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“Haber Soylemi, Degiskeleri: Cumhuriyet Mitingleri ya da Gelincik Devrimi
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Ozdemir’ e, Ars.Gor. Rusen Tanribilir' e, Ars. Gor Giizin Ilicak’ ave Ars.Gor. Oykii Ezgi
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KISA OZET

HABER SOYLEMIi, DEGIiSKELERI:
CUMHURIYET MIiTINGLERI YA DA GELINCIiK DEVRIMi ORNEKLEMi

Sibel Altun

Televizyon haberlerinin igerigini  “sdylem” olarak benimsedigimiz bu
calismamizda amag; televizon haberlerinin  gerceklik ve nesnellik niteliklerini
sorgulamak, televizyon kuruluslarinin, siyasal ve ekinsel yapi icindeki konumlarinin
habercilik anlayislarini, daha genis anlamda ise yayin siyasalarini olusturma sirasindaki
baglayiciligini irdelemek, ve bu baglayiciligin; haber dili ile aimlama sireclerinin
sbylem cozimlemesi yontemiyle agiga cikarilmasi yoluyla gbzle gorilir duruma

gelmesini saglamaktir.
Calismanin  birinci  boliminde haberin  6geleri, televizyon haberciliginin

ozellikleri ve bu alandaki ilk yillar irdelenmistir. Haberin 6gelerinin alt bagliklari olarak
haberde gerceklik, yenilik, ilginclik, onemlilik ve anlasilirlik biciminde ele alinmustir.
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fkinci bélimde ise nicel yontembilimlere dayall medya arastirmalari ve nitel
yontembilimlere dayali kitle iletisim araclari arastirmalari gelenegi karsilastiriimis,
profesyonel gazetecilik ilkelerine elestirel bir bakisagisiyla yaklasiimistir. Ayrica
ruhbilim, yapisalci dilbilim, Marksist “6zne”’ kavrami Gzerinde durulmus, imin (isaretin)
cok vurgulu 6zyapisi irdelenmistir.

Son bolimde ise Cumhuriyet Mitingi haberlerinin G¢ farkli televizyon
kurulusunca nasil kurgulanip sunuldugu, aralarindaki benzerlik ve farkliliklara
deginilerek anlatilmistir.

Calisma sirasinda timdengelim yontemi kullanilarak bir haber metni kendi
butinlagu icinde ele alinmistir. Cézimlemenin daha iyi anlasilmasi icgin televizyon
haberlerinden alinan goruntl kareleri, haber metinleri, haber basliklarl ve istatistiksel
verilerden yararlanilmis ve haber oOgelerinin birbirleriyle eklemlenmis yapisi ele

alinmistir.

Anahtar kelimeler: Soylem Cozimlemesi, Televizyon Haberciligi, Haberde Nesnellik,
Haberde Gercekcilik, Egemen Soylem
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ABSTRACT

NEWS DISCOURSE, ITSVARIATIONS:
DEMONSTRATIONSFOR THE REPUBLIC OR THE
MODEL OF “GELINCIK DEVRIMI”

Sibel Altun

The purpose of our study throughout which we accept the content of television
news as “discourse’ is; to question the realistic and objective aspects of TV news; to
study how the place of TV companies in political and cultural structure correlates with
their broadcasting concept, in a broader sense how it affects the formation of their
broadcastingpolicy; and to make the terminology and conception processes of the news

obvious using discourse analysis method.

In the first of this study, the elements of news, the characteristics of TV news
broadcasting and the first few years of its history have been revised. Reality, newness,
attraction, importance and comprehensibility of piece of news have beeb taken into

consdiration as subtitles in the elements of news section.

In the second part, media researches tradition by quantitative and quality
methodology are compared. Professional journalism principles are considered with a
critical point of view. Psychology, post-structualism, Marxist “subject” concept are
emphasized, stressed character of sign is explicated.
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In the last part, how the news about March of the Republic was edited (fictoned)
and broadcasted by three different TV channel is defined with the similarities and
differences.

During this study, a news text is analyzed with deduction method. Shots, news
texts, news headlines and statistical datas were used to make the analysis more clear and

the united structure of news elements is undertaken.

Keywords. Discourse analysis, TV news broadcasting ,subjectivity in news, realism of

news, hegemonic discourse






GIRIS

Toplumbilimlerinde, kitle iletisim araglarinin ortak ideallere ve bir
ulusal topluluga baglilik diustncesini guclendirme konusundaki 6nemi, |.
Dunya Savasl ¢6ncesinden bagslayarak savas yillar boyunca ve sonrasinda
anlasiimistir. 1940’11 ve 50'li yillarda toplumbilimcilerin televizyon ve kitle
toplumu elestirisine girismelerinin gerisinde de, iki diinya savasl sonrasinda
ortaya ¢ikan guc dengeleri gozonuine alindiginda, televizyonun daginik hal deki
kitlelerin bir ulusa ve devaminda da bir ideolojik kutba bagliliklarini
saglamadaki ®neminin anlasilmasi bulunmaktadir." Amerikali astronotlarin aya
ayak basma goruntulerinin Sovyetler Birligi’nin silah ve uzay teknolojilerine
agirhk verdigi soguk savas doneminde yayimlanmasi, ABD’ nin ne kadar guclu
oldugunu, ideolojisini benimsetmek istedigi kendi yurttasi kadar karsi
kutuptakilere de kanitlama amaci tasir. Asil ilging olan ve haberde nesnellik
olgusunu yeniden tartismaya agan olguysa; bu aya ¢itkma goruntilerinin gercek
olmadigl ve bir stidyoda c¢ekildigi yéninde gecigimiz yillarda ortaya atilan
iddialardir.

Ozellikle gorsel medyada yer alan haberler “gercese’ dayandiklarina
iliskin iddialarini, gorsel metinlerin dizgllerinden (kodlarindan) yararlanarak
kurmaktadirlar. Metin icinde gorulen, bir patlama ile parcalanmis otomobil
imges bir gosterendir. Gosterilen ise patlamanin siddetiyle parcalanmis
otomobildir. Gorsel metin icinde gondergeye iliskin higbirsey yoktur ve

olamaz. Oysaizleyici gostereni ‘gonderge’ ile 6zdeslestirir ve “gercege tanik

! Sevilay Celenk, Televizyon Temsil Kiiltiir. (Ankara: Utopya Y ayinlari, 2005) 36



olduguna’ inanir. Gazetecinin ve yayin kurulusunun iddiasi da izleyiciyi
gercege tanik etmektir. Gorsel imge ise bir kamera agisindan, belli bir 151k
diizeyinde alinmis goriintiiden baska bir sey degildir. *

Kaynagl kapitalizmin gelismesine dayanan profesyonel habercilik
anlayisina gore haber, “gercegin aynasi” olarak kabul edilir. Butin yayin
kuruluslar “dogru” habercilik yapmalariyla ovunuar, izleyicilerine  strekli
olarak “gorduklerine inan” duygusunu asilar. Televizyon izleyicis de, tarihte

izledigi ilk goruntiden bu yana“ gordiklerine inanmak” egilimindedir.

“Televizyon habercilerinin, gosterdikleri herseyin ‘gercek’ oldugu
izlenimini izleyiciler Uzerinde yaratabilme basarilarinin altinda, Amerikan
televizyonlarinin en Unlt haber yorumcularindan Walter Cronkite'in de
dlogani olan ‘Goruntl yalan sdylemez’ sozi yatmaktadir. Oysa gercek bu
degildir. Diger kitle iletisim araclarinin yaptigi gibi, televizyon da yaan
sOyleyip gercegi saptirabilir. Aradaki fark, goruntinin igindeki dogal
gerceklik giicinin, yalani daha etkili ve dolayisiyla daha tehlikeli kilmasidir.
[...] Bir fotograf, foto-montaj Urind ise yalan soyler. Tipki bu durumda oldugu
gibi, televizyon haberleri de kurgulanmis, gercegi yansitmayan bir nitelik
tasir.”?

Televizyon haberlerinin icerigini “soylem” olarak kabul ettigimiz bu
calismamizda amag; televizon haberlerinin gerceklik ve nesnellik niteliklerini
sorgulamak, televizyon kuruluslarinin, siyasal ve ekinsel yapi igindeki
konumlarinin  habercilik anlayislarini, daha genis anlamda ise yayin
politikalarini - olusturma sirasindaki  baglayiciligini  irdelemek, ve bu
baglayiciligin; haberin dili ile alimlama sureglerinin sdylem ¢6zimlemes
yontemiyle agiga cikarilmasi yoluyla gozle gordlir duruma gelmesini

saglamaktir.

! Ayseinal, Haberi Okumak. (istanbul: Temugin Yayinlari, 1996) 57

2 Giovanni Sartori, Gérmenin Zktidari, Homo Videns: Goéren /nsan, gev. Giil Batus, Bahar Ulukan.
(istanbul: Karakutu Y ayinlari, 2004) 77



Caismanin temel aldigi yontem, haberde gerceklik ve nesnelligin
saglanabilecegini savunan Ozgurltkgi-cogulcu kuramlarla, gergegin goreceli
oldugunu, her toplumun belirli donemlerine egemen olan bir ‘gercekcilik’
anlayisinin bulundugunu vurgulayan elestirel calismalarin ve ayrica dilbilim,
yapisalcilik sonrasi ve ruhbilimi alanlarinin taranmaslyla kuramsal bir cerceve
olusturup, bunun karsiligini haber metinleri icinde sbylem ¢ozimlemesi

yontemi kullanarak arama temeline dayanmaktadir.

Tdmdengelim yontemi kullanilarak bir haber metninin bitlnl GgUndn
ve Ogelerinin birbirleriyle eklemlenmis yapisi ele ainmis, ¢oziimlemede ise
Cumhuriyet Mitingi haberleri  Uc¢ televizyon kurulusu cercevesinde
makroyapisal Ozellikleri agisindan bagliklar, alt baslik, haber girisleri ve
haberin cizemsel (sematik) yapisi; mikroyapisal 6zellikleri agisindan ise
sbzcik secimleri, timce yapilarl, haber metinleri icinde nedensel iliskilerin
kurulus bicimleri, haberin sozbilimsel (retorik) dgeleri incelenmistir. Ayrica
goruntisel yapilar; muzik, gergevenin bolinmesi, haberin sirasi, siresi, Ust
ses, altyazi, netlik, cekim agilari, cekim olcekleri, kurgu yontemleri, tekrara,

canlandirmaya ve alinti yapmaya basvurma 6geleri Uzerinde durulmustur.

Calismanin birinci boltimunde haberin dgeleri, televizyon haberciliginin
ozellikleri ve bu alandaki ilk yillar irdelenmistir. Haberin 6gelerinde alt baslik
olarak haberde gerceklik, yenilik, ilginclik, onemlilik ve anlasilirlik ele

alinmistir.

Ikinci bolimde ise nicel yontembilimlere dayali medya arastirmalari ve
nitel yontembilimlere dayali medya arastirmalari gelenegi karsilastiriimis,
profesyonel gazetecilik ilkelerine elestirel bir bakisagisiyla yaklasilmistir.
Ayrica ruhbilim, yapisalci dilbilim, Marksist “0zne” kavrami Uzerinde

durulmus, isaretin cok vurgulu 6zyapisi irdelenmistir.

Son bdlimde ise Cumhuriyet Mitingi haberlerinin tg farkli televizyon
kurulusunca nasil kurgulanip sunuldugu, aralarindaki benzerlik ve farkliliklara
deginilerek anlatiimistir.



1. TELEVIZYONDA HABERCILIK OLGUSU

1.1 Haber Kavrami

Haber kavrami Ali Puskdllboglu'nun Tirkce sozliginde soOyle

tanimlanmaktadir:

“Son zamanlarda gegen bir olay, yer aan bir olgu, degisen bir durumla
ilgili olarak edinilen bilgi, duyulan sdylenti; Ulkede ve diinyada son giin ya da
gunlerde yer alan olaylarla ilgili olarak basin, yayin ve iletisim organlariyla

kamuyailetilen her turl i bilgi; bilmeisi, bilgi.” *

Postman ve Powers haberin bir meta oldugunu distinerek, “mal”in g

ana karakterini de tagidigini belirtmislerdir.

“1- Haber endustriyel kapitalist ortamda gelismistir, Uretim iliskilerinin

ve bu iliski diizeninin bir Grind ve anlatimidir.

2- Alinip satildigl ya da belli ¢ikarlara hizmet yoninde kullanildigi icin,
kullanma (yarar) degerine sahiptir.

3- insan emeginin bir Griinudur, kapitalist pazar sisteminde baskalarinin
kullanmasi icin el degistirir.”2

L Ali Puskiill tioglu, Turrkge So ik, Tirkiye Turkgesinin En Bilyiik SoZiigil. (istanbul: Can Yayinlari,

2007)

2 Neil

Postman , Steve Powers, Televizyon Haberlerini /Zemek, cev. Asli Tung. (istanbul: Kavram

Yaynlari, 1996) 16



“Bilim adamlarina gére haber;

Bilgi'dir.

Ogrendigimizdir.

Okumadan, duymadan ya daizlemeden dnce bilmedigimizdir.
Olaylarin bilmeyenlere aktarilmasidir.

Bir olay, durum yadaolgu tzerine edinilen bilgidir.

Bir olayin raporudur.

Cevrede olup biten her seydir. Bugtintin olayidir.

Guncel olandir.

Olaylarin hikayesidir.

Gazeteyle okuru arasinda bilgi alisverisidir.

Radyo ve televizyonla birlikte tim medyay1 kapsayan bir tanim yapma
geregi hissedilince; ‘basilan, ve yayilan her seydir’ denmistir.

Daha sonra gercekcilik 6n plana ¢cikmis ve haber tanimlari gerceklikle

anlatiimistir:

Gercegin kendisidir.

Gergegin dublorudar.

Gercegin toplumsal kurgusudur.
Gergegin Ozetidir.” 1

“Haber, okuyucu, dinleyici ve izleyici icin 6ncelikle yeni gerceklerle
ilgili dogru ve anlasilir bilgilerdir”.2

“Medyanin kendi gercegini (tasarlanan gercek) gbz ardi eden ve
medyanin yayinladiklarin gercek kabul eden anlayis da haber tanimlar yapar:

! Taner Dileklen, Televizyon Haberciligi: 5N 1K (istanbul: Okumus Adam Y ayinlari, 2005) 27

2 Wolf Scheneider, Paul Josef Raue, Gazetecinin El Kitabi, cev. Istk AYGUN. (Ankara: Konrad
Adenauer Vakfi Yayinlari, 2000) 40



Katiksiz gercekleri anlatan bilgidir.
Kaynaktan izleyiciye aktarilan bilgidir.
Yeni gergeklerleilgili, dogru ve anlasilir bilgilerdir.

Tarafsiz olarak, verilen bilgidir.”*

Dileklen haber tanimlarin sayisinin arttirilabilecegini, bu tanimlarin
hepsinin dogru ancak eksik oldugunu soyler ve kendi agisindan en dogru haber

tanimini yapar:

“Bana gore gunumiz televizyon haberciligi agisindan en dogru haber
tanimi sudur: Insanlarin bilmek istedigi, merak ettigi her sey haberdir.
Insanoglunun merak etme 6zelligi olmasaydi ne ilerleme ne de “ haber” olurdu.
Insan merak ettigi icin iletilesti, merak ettigi icin konustu ve en sonunda merak

ettigi icin haber, gazete, radyo ve televizyon dogdu.”

Buraya kadar yapilan tanimlar haberin “gerceklik’le esdeger oldugu
varsayimindan hareket eden kaynaklarca yapiimistir. Ancak elestirel
kuramlarin “gercekligin her dénem ve toplumda degisebilir 6zyapis’” ve
nesnelligin 6niinde engel olarak duran “0zne’ sorunsalarini tartismaya

acmasindan sonra haber tanimlari da dontsmUstar:

“Haber, haberciler tarafindan tiretilendir’?

“Haber, olan seyler degil, birilerinin oldugunu sdyledigi seydir’3

! Dileklen 28

2 Michael Schudson, The Sociology of News Production Revisited; Mass Media and Society, ed.

James Curran. (New Y ork: Arnould Books, 1996) 141

% Michael Schudson, Robert Karl Manoff, Reading The News. (NY: Pantnhean Books, 1986) 15



“Haber, kisileri bilgilendirir, egitir, eglendirir, Gzer, sevindirir. Haber
gercekle baglantill ya da gercegin ta kendisi oldugu sanilmasindan

dolay!, en etkili medyaicerigidir.”*

“Basin-Yayin kuruluslari haber mudurlerinin “haber” dedigi seydir.
Kitle iletisim araclarl tarafindan yayinlanan ve okura, izleyiciye,
dinleyiciye, dayatilanlardir.” 2

Caismamizin blttninde, haberin “gercegin kendisi” oldugu tezinin
elestirel bir bakisla irdelenmesi amaclanmaktadir. Bu nedenle, haberin
“gercegi birebir yansittigl” ya da “gercegin aynasi” oldugu tlrinden
aciklamalar benimsememekle birlikte, haberin “olan seyler degil, birilerinin
oldugunu sdyledigi sey” biciminde tanimlanmasinin da, haber kavraminin
anlamsal icerigini belirsizlestirdigini disinmekteyiz. Haber, basit anlamiyla
“bilgi”dir ve dogasi geregi bir kisinin sahip oldugu bilginin haber degeri
olmadig! icin aktarilmasi gerekmektedir. Konumuzun sinirlarini belirlemeye
yardimci olacagindan, bu aktarimin kitle iletisim araglari arasinda en yaygin
olani televizyon araciliglyla gerceklesecegini goz Onine amaktayiz. Bu
durumda haber; yurt icinde ve disinda gerceklesen gincel olaylar ya da
durumlara iliskin bilginin, televizyon iletisimi araciligiyla izleyiciye
bildirilmesi, biciminde tanimlanabilir.

1.2. Haberin Ogeleri

Bir “olay”in, haber degeri tasimasi icin, bir takim ozellikler tasimasi
gerekir. Dileklen, bu 6zellikleri sbyle siraar:

- Gerceklik
- Yenilik

- {lginglik
- Onemlilik

- Anlasilirlik

! AtillaGirgin, Yazili Basinda Haber ve Habercilik EtiK'i. (istanbul: inkilap Yayinlari, 2000) 73
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Bir olay1 haber haline getiren bu 5 6ge, soyle aciklanmaktadir:

1.2.1. Gergeklik (Dogruluk)

Kaynagl kapitalizmin gelismesine dayanan profesyonel habercilik
anlayisl haberi, “gercegin aynasl” olarak kabul etmektedir. “Dogru” habercilik
yapmanin oOving kaynagl oldugu bu sistemde, televizyon kuruluslari
izleyicilerine sirekli olarak “gordiklerine inanmak” duygusunu asilamakta,
daha dogrusu boyles bir buyruga yoneltmektedir. Televizyon izleyicisinin
genel egilimi ise, asilanan bu distincenin pesine takilmak yoniinde gerceklesir.

“Bir haberi ‘haber’ yapan, onu hazirlayanlarin diinya gorusleridir.
Muhabir ve editorler, hayallerindeki ‘Ulkisel’ ya da ‘okur gendrnegi’ne
seslenirler, ¢inkt bu okurla ayni dinya gortstinit paylastiklarini disdndrler.
Toplumsal iligkiler yardimiyla edinilen ve ortaklasa kullanilan *soyut fikir
semalarl’ ya da ‘tutumlar’, haberlerin hazirlanmasi ve agilanmasinda ¢ok
onemli etmenlerdir. CUnkl genellikle sahip olunan bilgiler, inanclar ve
tutumlara uygun olan bilgiye dikkat edilir ve bunlari daha iyi animsanir.
Okuyucular bir gazete okurken, bu gazete konusunda edindikleri gorisler
yardimiyla algilarini yoénlendirir, belli beklentiler icine girerler. [...] Haberler
Oyle bir bicemde sunulur ki, okurlar secimlik yorumlar yapamaz, kendilerine
Ozgu yeni ag cerceveleri kuramaz, giderek kurmalari gerektigini bile
dustinemezler. Oysaki cok dnemli kabul edilen bilgiler, baska bir kisi ya da
grup tarafindan 6nemli gordlmeyebilir. Demek ki gercekte dnemsiz bilgiyi
mangsete tastyip 6nemli bilgileri arkaya iten bir medya kurulusunun tarafsiz
oldugu sdylenemez. Bir gazeteci, haberine haber degeri veren ve bicimlendiren
bazi acik ya da gizli etmenlerin etkisi altindadir. Oncelikle bu gazetecinin belli
tutum ve inanclari vardir. Calistigl gazetenin catisi altindaki diger gazetecilerle
ve disaridaki seckin bireylerle iliski icindedir. Bu gazetenin kural, hedef ve
stratejilerine dikkat etmek zorundadir. Ozel bir kurulus ya da kamu kurumu
olarak bu gazetenin dissal erek ve cikarlarini da gbz ardi edemez. Bu medya

organi, diger medya kuruluglari ve kurumlarla (devlet, hikimet, is dinyas



vs.) iliski icindedir. Son olarak, bu gazetenin tarihi ve kiltirel bir misyonu

vardir.”?

Dileklen, haberin gergekleri tipatip yansitmasinin olanakli olmadigini
belirtir; “Haber, gercege en uygun bicimde yansitiimalidir. Cunkd, haber
yapma sirecinin her asamasinda isin icine giren insan unsuru, haberi nesnel
gerceklikten (objektiflikten) uzaklastirir. Her haberin, kendi gergegi vardir. Bu
gercek nesnel gercekten farklidir.” diyerek ardindan yine gazetecilik ve
habercilik ugrasinin geleneksel ilkelerini, oncelikle “gerceklik” ilkesini
aciklamayagirisir:

“Haberci, vicdani-aktorel (etik) sorumlulugunun geregi olarak, haber
kaynaginin guvenilirliginden emin olmalidir. Emin olmasi icin, haberi bir degil
birka¢c kaynaktan dogrulatmasi gerekmektedir. Bir olay dogrulanmadikca
haber degildir. [...] Ancak bitiin ideolojik, siyas ve akgasal kaygilardan uzak
is yapan haberciler, haberinin vicdani-aktorel (etik) sorumlulugunu tasir.
Haberini birkag kaynaktan dogrulatip, her seye kuskuyla yaklasarak nesnel
gercege en yakin (dogru) haberi yaparlar.”

1.2.2. Yenilik (Gincellik)

Bir olayin, “haber” olabilmesi icin gereken 6gelerden ikincisi, “yeni”
(giincel) olma oOzelligidir. Ornegin “Malazgirt Savasl, 1.S. 1071 yilinda
Alpardan ile Diyojen’'in ordulari arasinda yapildi” bilgisi bir haber degildir.
Bu bir tarihtir. Zaten, “haber”i, “tarih”ten ayiran en temel 6ge de budur. Olay
ya da olgu yeni gerceklesmis ya da yeni belirgin kilinmis olmalidir.
C0Oztumleme konumuzdan drnek verecek olursak; “Cumhuriyet Mitingi” bugin
guncel bir haber degeri tasimamaktadir. Ancak herhangi bir televizyon
kanalinin haber bilteninde, Cumhuriyet Mitingi’ni dizenleyen kurumun
bagkaninin gecmisini konu edinmesi guincel bir nitelik tasir. Daha acik bir
anlatimla  “yenilik” (guncellik) yalnizca yeni olan olay anlaminda

! Faruk Ugurlu, Serife Oztiirk, Turkiye' de Televizyon Haberciligi. (Konya: Tablet Kitabevi, 2006) 24



kullaniimamaktadir. Olay eski olabilir, ancak o olay (olgu ya da sdylem) ile
ilgili yeni bir durum belirlenmis, gin 1sigina kavusturulmus, yeni bir 6ge or-
taya cikartiimis olabilir. Bunun gibi Dileklen'in 6rneginde de, tarihgilerin
yaptiklarl arastirmalar sonunda Diyojen’in Malazgirt savasinda yer amadigini
soylemeleri, 934 yil 6nceki bu olaya haber degeri verir.

Haberde “yenilik” (guncellik) kavrami, telgrafin bulunmasindan sonra
iletilerin yol alma hizlarinin artmasiyla birlikte anlam kazanmis, glinimiizde
iletisim araclarinin  elektroniklesmesi ise bu hizin geometrik olarak
blylmesine yol agtigindan cok daha fazla 6énem kazanmistir. Olaylarin
dinyanin en uzak koésesinden bize aktarilma suresi artitk dakikalarla
Olculmektedir. Haberin radyo, televizyon, radyo ve internet gibi kitle iletisim
araclari yoluyla hizla yayillmasi, ardindan benzer hizla eskimes kavramini da
beraberinde getirmektedir.

1.2.3. Tlginglik

Bir haberin izlenmesi icin dncelikle izleyicinin ilgisini cekmesi gerekir.
Ilgiyi uyandiracak temel ogelerden biri ‘merak’tir. “Haberci, izleyicisini iyi
tanimall ve onun merak ettigini sunmalidir ya da sundugunu merak
ettirmelidir’ diyen Dileklen izleyicinin neyi merak ettigini ya dailgisini neyin
cektigini sOyle yorumlar:

“Oncelikle olagandisi (farkll) olan her sey ilgingtir. Ancak guinimiizde
bu “farklilik”, Amerikal1 gazeteci John Bogart’in (1880 yilinda) “kopek insani
Isirirsa haber degil, insan kopegi 1sirirsa haberdir.” sdzini coktan asmistir.
GuUnumiz insaninin ilgisini, para, cinsellik, olaganusti olaylar, afetler ve
seriiven gibi konular gekmektedir. Bu konularin ¢rgistinde de celiski-catisma,
gerilim, drama ve risk olmalidir. [...] Yani “ilginglik” siradanliktan kurtulma,
olagan disihigl aramadir. Ancak ilgingligin, ilgi duymanin bir baska yonu de
izleyicinin konuya (olaya, olguya) olan uzakligl ya da yakinhgidir. Buradaki
uzaklik-yakinlik fiziksel oldugu kadar psikolojik de olabilir.”*

! Dileklen 31
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Y ukaridaki timcelerde anlatilmak istenen gorusi gincel bir 6rnekle
aciklayabiliriz: Irak’ta yasanan savas Amerikall siradan bir yurttasin ilgisini,
yanibasindaki Brezilya da ¢ikacak bir i¢ savastan daha ¢ok ilgilendirir. Clnku
Amerika Irak’taki savagsin tarafidir. Yine Brezilya da oldugunu varsaydigimiz
ic savas haberiyle Karsilastiracak olursak, israil’ de yasanan savas Brezilya dan
daha uzak olmasina karsin ABD’nin dis siyasetinin bir uzantisi olarak, bir
Amerikall yurttas icin dahafazlailgi ¢ekici olabilir.

1.2.4. Onemlilik

Bir olay ya da olgunun haber degeri tasimasi icin gerekliliklerden biri
de “onemlilik” kavramidir. Dileklen yapitinda bu kavramin tanimini soyle

yapar:

“Bir olay, toplumun yasamini Olclsii ve sonuclarl bakimindan
dogrudan etkiliyorsa dnemlidir. Haberci, yasadig toplumu dogrudan etkileyen,
yakindan ilgilendiren olaylari -ilging olmasa da- vermek zorundadir. [...]
Bunun gibi toplumu yasamsal konularda bilgilendirici olay ve olgular da haber
olarak degerlendirilmelidir. Bitin bunlarin disinda bir olayr dnemli yapan
olciisi ve sonuglaridir.” Ornegin artik Ulkemizde ‘yolsuzluk’ haberleri
izleyicinin ilgisini ¢cekmemektedir. Ancak bir haberin izleyici igin ilging

olmamasl onun haber degeri tasimadigini ya da énemsiz oldugunu gostermez.

Izleyicinin bir olayl ya da olguyu ¢nemli olarak degerlendirmesinin
gerisinde; habere konu olanlarin, isim degeri bulunan Unli ya da yildiz
kisilikler olmasl, ya da haber sunucusunu guvenilir bulmasi da
yatabilmektedir. Ornegin izleyici icin, Unli bir siyasetcinin evine hirsiz
girmesi, siradan bir hirsizlik olayindan daha 6nemli gorilmekle birlikte, bu
haberi taninmamis geng bir spiker yerine yillardir ekranda gérmeye alistig
deneyimli bir spikerin sunmasi da haberi 6nemli gérmesini saglayacak
Ogelerden biri olarak degerlendirilehbilir.
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1.2.5. Anlasilirlik

Haber, olabildigince yalin bir dille ve kisa timcelerle yazilmalidir.
Dilbilimcilere gore, cok kolay anlasilan timce 1-13 sozcik; kolay anlasilan

tiimce 14-18 sozciik; anlasilan tiimce ise 19-25 sozciikten olugur. *

Dogru diuzgulenmemis ya da aicinin anlayacagl dizgu sistemleri
kullanilmaksizin yapilandirilmis bir ileti amacina ulasamaz. Turkce bilmeyen
biriyle Turkge dili araciligiyla iletisim kurmaya c¢alismak buna bir ornektir.
Iletiyi alicinin tanidigl diizgii sistemlerini kullanarak yapilandirirken dikkat
edilmesi gereken baska ayrintilar da bulunmaktadir: Ornegin bir televizyon
haberinin anlagilir olmasi igin yalin ve kisa tiimcelerle kurulmasi, seslendirme,
gorunttleme ve bunlarin kurgulanmasl asamasinda da alicinin algilayabilecegi

diizg ve gostergel erin kullaniimasina dikkat etmek gerekmektedir.

Anlasilir olmayan bir iletinin, aktarim sireci icinde isitsel ya da gorsel
nitelikli bir engele takilmis bulunmasi olasidir. “Bilgi kuramlarinda gurdltd,
bilgi yitimine yolacan, ileti aktarimini bulandiran her tirlG olgudur. Genellikle
dilsel gurdltiyle dilsel olmayan gurultt birbirinden ayrilir: Dilsel gurdltt
cokanlamlilik gibi 6zel bir belirtis olmayan 6gelerden kaynaklanir. Dilsel
olmayan gurdltiyd ise; koth sdyleyis, dikkatsizlik, agir isitme, isitmeyi
gliclestiren kosullar olusturur.”® Etkili iletisim Terimleri sizluglnde ayrica
reklamcilik aaninda, iletinin sesinin duyurulabilmes icin rakiplerin ses
aslimasl gereken bir gurtltt olarak tamimlanir. Reklam iletisinde ilgiyi ceken
ve anlamay! kolaylastiran her sey gurdltlyle savasimicin bir aractir.

Bir konunun haber deger tasimasi igin gerekli olan; gergeklik, yenilik,
ilginclik, onemlilik, anlasilirlik 6gelerinin 1siginda Dileklen “televizyon
haberi” tanimini soyle yapmaktadir:

! Dileklen 34

% Nikhet Giiz, Rengin K iciikerdogan, Niliifer Sari, Bilent Kiigikerdogan, Isil Zeybek. Etkili fietisim
Terimleri, (Istanbul : inkilap Y ayinlari, 2002) 161
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“Televizyon haberi; televizyon habercisi tarafindan énemlilik velveya
ilginclik kurall gozardi edilmeden, haber konusu olarak segilen yeni ya da
(yeni unsurunu buldugu) olaylarda, olgularda dogru ve dirist olarak
topladiklari ve anlasilir bir dille yazip, sedendirip, kurguladiklarinin, kitle

iletisim araclari tarafindan izleyiciye ulastirilan gorantaleridir.”

1.3. Ilk Televizyon Haberleri

Haber, insanla birlikte var olmustur. Ancak, “haber” diye adlandirilan
bazi bilgilerin toplanmasi ve bireylere aktarilmasi, toplumsal yasamin
basladigi doneme dayanir. Basin yayin tarihine gore ilk “Gazete”, Misir'da
1.0. 18. yy’ da basilmistir.

Daha sonra bazi bilgilerin elle yazilip cogatilarak satilmasina 14.
Y Uzyilda Venedik'te rastliyoruz. Sonraki yillarda dnce elle yazip gogaltma
daha sonra da (matbaa ile birlikte) basim yoluyla “Haber Bllteni” bigeminde
bazi mevkuteler cikmistir. Bu uygulama, 19.yy’da dnce ulusal daha sonra da
ulusar arasi adana da yayllmis ve radyo - televizyonla birlikte (medya adini
alarak) giinimiize kadar yogunlasarak gelmistir. *

Televizyon haberlerinin ilk yillarda radyo haberinden farki, gorintinin
olmasiydi. Televizyon tarafindan gorunttlenen ilk olay, Philadelphia’ da
gerceklesen Ulusal Siyasal Kongre'dir. 1948 secimlerini slrpriz bir sekilde
kazanan Truman, televizyonda gorinen ilk baskan adayr olarak tarihe
gecmistir. Resimli radyo haberi olarak baslayan televizyon biltenlerinde ilk
kez 1951 yilinda hareketli resim, yani film kullanilmistir.?

Ilk aksam haberleri, 15 Agustos 1948 CBS televizyonunca verilmistir.
Amag, etkili bir haber sunmak degil, CBSin kamu hizmeti yaptig! izlenimini
gelistirmek ve siyas yonetimle iliskileri iyilestirmektir. Bu yillarda televizyon

! Dileklen 25

2 Ugurlu, Oztiirk 49
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haberciligi yayinciligin ayrilmaz bir parcasi niteligiyle degil de, programcilik
isinin hos bir yoldas! 6zelligiyle var olmustur. 1948 yilinda Amerikalilar, cogu
bilgiyi gazete ve sinema filmleri yaninda radyodan amaktadir. Radyo
haberleri, kendine 6zgu tarzlariyla olaylari anlatan, dramatize eden ve

yorumlayan radyocular tarafindan sunulmaktadir.

CBS'in sponsorsuz baslattigl haber yayini, rakip kurulus olan NBC'yi
de harekete gecirmis, ancak NBC ise haber biltenini pazarlamayi basararak
girmistir. R. J. Reynolds sirketine haber saatinin tamamini satan kurulus,
haberleri kil tablasinda yanan Camel sigarasinin gérunttistlyle bitirmistir. 1951
yilina gelindiginde CBS ve NBC 15’ er dakika haber yayinlamaktadir. Ancak,
bitin yayin stidyo icinde gerceklesmekte, gercek mekanlardan yayin
yapiimamaktadir. ABC, 1953 yilina kadar televizyon haberi yayinlamazken
CBS ve NBC arasindaki yaris, haber sunulan stlidyoya saat, diinya haritas,
telefon makinasi, evrak sepetleri ve kalem seti gibi dekor 6geleri eklenmesini

saglamistir.

Amerika'da yayinciligin baslangicindan beri  sponsorluk ve reklam
kavramlari, alanin 6zel girisim elinde bicimlenmeye baslamis olmasinin da
etkisiyle, yayinciligin dogal bir 6gesi olarak ele alinmistir. Ancak Avrupa da
yerlesik olan kamusal yayincilik anlayisi, reklam ve sponsorluk alanina bir
sinirlandirma getirebilmeyi  basarmistir. Ulkemizde radyo ve televizyon
yaymnlarinin diizenlenmesine ve Radyo Televizyon Ust Kurulu'nun (RTUK)
kurulus, gorev, yetki ve sorumluluklarinailiskin esaslari belirleyen 3984 sayili
Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlari Hakkinda Kanun da bu alanda
pek cok sinirlama getirmekte, ancak uygulamada siklikla sorunlar
yasanmaktadir. Ornegin haber programlarina reklam ve sponsor alinamayacagi
yasada oldukca agik olarak tanimlanmisken, televizyon kuruluslarinin
cogunluklabu kurall hice saydiklar1 gorulmektedir.

BBC ise televizyon arenasina, radyoda yildizlasmis sunuculari ekrana
ctkarmak yontemiyle girmis, bu yolla izleyenlerin dikkatini ¢ekmeyi
basarabilmistir. Kurgu teknigi, Ust ses (perfore) kullanimi, haber stiidyosunda

birtakim materyallerin kullamimi  konusunda da girisimlerde bulunmustur.
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Medya tarihcileri Edward R. Murrow’un CBS ekranlarina ciktigi 18 Kasim
1951 tarihinde baslayan ve 60’lara kadar devam eden donemi, Murrow
Donemi olarak adlandirmistir. 30'lu yillarda Avrupa Ulkelerine CBS adina
giden ve ikinci Dunya Savasi’ni binlerce kilometre uzaktan Amerikalilar'a
anlatarak Unlenen Murrow, dénemin en yetenekli muhabirlerinden olusan

ekibiyle radyo haberlerine kisilik kazandirmistir. *

Uludlararasi dizeyde yayin yapma duslnces ilk olarak 1957’ de,
Avrupa da yapilan TV haberciligi ile ilgili bir konferansta ortaya cikmistir.
Ekim 1958'de ingiliz, Fransiz, Hollanda, Belcika ve italyan TV kurumlari

arasinda deneme amagli bazi yayinlar gerceklestirilmistir.?

1960’1 yillara gelindiginde CBS'in rakipleri NBC ve ABC de
televizyon haberciliginde ciddi atilimlar yapmaya baglamislardir. Yerel
kanallari yapilarina katan bu sebekeler, hentiz on yillik gegmisi olan televizyon
haberciligini, ABD topraklarinin her kosesinden haber alacak konuma
getirmiglerdir. Artik glc radyo haberlerinde degil, ekrandadir. Televizyon
haberciliginin guicti, 1960 secimlerinde ekrani iyi kullanan Kennedy’ nin segimi
kazanmaslyla onaylanmistir.

Dis Ulkelerle ilgili haberlerin canli olarak yayinlanmasina, 1962 de
Telestar 1 uydusunun uzaya firlatiimasinin ardindan baslanmistir. 1963 yilinda
Kennedy suikasti goruntllerinin televizyon haberlerinde yayinlanmasi da
habercilik tarihine biytk bir basar1 olarak gegcmis ve bu tarihten sonra
televizyon haberciligi bir kimlik kazanmistir. ABC televizyonu ayni yil, aksam
haberlerini 15 dakikadan yarim saate cikarmistir. 1965'te renkli yayina gecen
televizyonlar 60'larin sonunda dinyanin her tarafindan haber toplayabilir
duruma gelmislerdir.

1 Marilyn J. Matelski, TV Haberciliginde Etik, cev. Bahar Ocal Diizgoren. (istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, 1996) 30

2 Emir Turam, Medyanin Syasi Hayata Etkileri. (istanbul: irfan Y ayinevi, 1994) 91
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Televizyon haberciliginin giicii Vietham Savasl’nda da hi¢ kimsenin
yadsiyamayacagl bir Olclde ortaya ¢ikmistir. Dinya tarihine ‘televizyonda
gosterilen ilk savas’ ya da ‘oturma odasl savasi’ olarak gecen bu savasin
gidisat! televizyon haberleriyle degismistir. Televizyon haberciligi bir yandan
inanilmaz yukselisini surdirdrken, 70’'li ve 80’li yillarda cesitli elestiriler
almaya baslamistir. Elestirilerin temel noktasi, televizyon haberciliginin kamu
hizmeti olmaktan ¢ok eglence gosterisi niteligi tasimasindan kaynaklanir.
Haber sunuculari ¢ok yuksek Ucretler alan ve film yildizlar gibi sohretli kisiler
olmaya baslamiglardir. Televizyon haberleri izleyici sayisini artirmak ugruna

giderek daha fazla sova doniismistir.*

1.4. Televizyon Haberciligi

Yurt icinde ve yurt disinda gergeklesen guncel olaylar ve durumlara
iliskin bilgilerin televizyon teknolojisinden yararlanarak kamunun paylasimina
sunulabilir bicime getirilmesi olarak tanimlayabilecegimiz “televizyon
haberciligi” konusunda dusinmeye belki de haberin aktarildigi oluk ya da
aracin Ozelligi, kimligi Uzerinde, sozlikbilimsel tanimi konusunda bilgi
edinerek baslamak gerekmektedir. Bu bolimde televizyon haberciligini diger
iletisim araclarl araciligiyla gerceklestirilen habercilik bicemlerinden ayiran
ozellikleri de irdeleyecesiz. Oncelikle televizyonun degisik tanimlarina
deginelim.

“Uzakta(n)” olarak tanimlanan “tele” ile “gorls, gérme yetenegi”
anlamina gelen “vision” sdzcuklerinin birlesmesinden olusan Latince kokenli
“televison” teriminin sozltk anlami; “uzak bir mesafeye ses ve gorintl
yayinlamayontemi” olarak gegmektedir.2

! Matelski 35

2 Longman-Metro, Bilyiik /ngilizce- Tiirkge-Tiirkge S5k (istanbul, Longman Group & Metro Kitap
Yay. Paz.A.S.,1993)1566,1687
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“Televizyon Latince kokenli bir sdzcik olup, ‘uzagl gérmek’ anlamina
gelir ve bu anlamiyla da McLuhan’ in daha sonraki spekilatif gelistirimlerinin
temeline yerlestirdigi dnerme gibi gergekten insanin gérme duyusunun ulastigi
enileri asamadir.”1

Bu iki tamim, teknik, teknolojik duyusal baglamda yapilan tanimlardir.
Bourdieu ise televizyonu toplumbilimsel baglaminda tanimlamay seger.

“Televizyon pek az dzerkligi olan ve gazeteciler arasindaki toplumsal
iliskilerden, sacmalik derecesinde acimasiz, azgin rekabet iliskilerinden

kaynaklanan bir dizi baskilarin agirligi altindaki bir iletisim aygitidir’ 2

Aysel Aziz'in daha cok televizyonun etkisini vurgulamaya yonelik
taniminda da televizyon; “simgeleri genellestirerek evreni kigllten, okuma
yerine anlatimi temel amasinin da etkisiyle kisiyi edilgin duruma getiren,

izleyicininin zamanini yiyen poptler bir arag” anlamina gelmektedir.3

Televizyonun islevleri ise; bilgi verme, egitme, eglendirme ve ikna
etme-inandirma bigiminde siniflandirilabilir.4 Bize gore, ikna etme islevi
disindakiler televizyonun yararcil islevleridir. Yararcil islev kavrami,
televizyonun toplum icindeki islevlierine denk dismektedir. Ikna etme islevi
ise siyasi ya da ekonomik (reklam) propaganda kavramlarindan uzakta, olumlu
anlamda kullanildiginda (6rnegin; alisveris yaparken neden fis amamiz
gerektigini anlatan bir programin, izleyiciyi alisveris sonunda fis almaya ikna
etmesi) yararcil islev kapsamina girebilmektedir. Televizyona yuklenen
yararcil islevler kuramsal anlamda, kamunun bilgilendirilmesini, egitilmesini,
bos zamanini degerlendirmek amaciyla izledigi drama, yarisma, sohbet gibi

program tirleri araciligiyla da eglendirilmesini saglamaktadir. Televizyonun

! Erol Mutlu, Televizyonu Anlamak. (Ankara: Giindogan Y ayinlari, 1991) 15
2 Pierre Bourdieu, Televizyon Uzerine, cev. Turhan llgaz. (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1997) 41
% Aysel Aziz, Radyo Televizyona Giris. (Ankara: A.U.S.B.F. Yayinlari, No: 393, 1976) 54

* Erol Mutlu, Televizyonda Program Yapimi, (Ankara: A.U.I.F. Yayinlari, No:4, 1995) 22
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yararcil islevlerinin disinda gizelduyusal (sanatsal) ve gostergesel islevleri
de bulunmaktadir.

Televizyonun, ciktilarini - Gretmesine  aracilik  eden  teknolgjis,
televizyon yayimciliginin hizmetine diger kitle iletisim araclarindan farkli
olarak “goruntl” o6gesini sunar. Gostergelerini  goruntllerle kurgulayan
televizyon sistemi, bu Ozelliginden 6tlrt ‘gorsel gostergeler’i kullanmaktadir.
Televizyonun gostergesel islevine isaret eden Hall, televizyonu bir “temsil”
sistemi olarak tanimlamaktadir. Onun sdyledigi anlamiyla temsil sdzces;
maddi dinyada halihazirda varolan seyleri sozsel, yazisal, ikonik gostergeler
araciliglyla kodlayan ya da yansitan bir siireci degil, kendi anlamlarini Ureten
ve varolan anlamlart degistirebilme vyetisne sahip olan bir sireci
karsilamaktadir. 1

“Dil gostergesi bir nesneyle bir adi birlestirmez, bir kavramla bir isitim
imgesini birlestirir. [..] Gostereni gosterilenle birlestiren bag nedensizdir.”?
Gorsel gostergeler ise Hall’in belirtigi gibi ikonik gostergelerdir. Ikonik
gostergelerin dil gostergesinden farki, gdndermede bulundugu insan, nesne ya
da olayla gozlenebilen bir benzerlik tasimasidir. Bir kedinin fotografi gercek
bir kedi degildir, kagit Uzerine basiimis bir ‘kedi’ imgesidir. Ancak kedinin
fotografl yine de diger yazili-sozli gostergelerden daha ‘gercege benzer’
olarak algilanir. Hall’in cikarimindan hareketle kedi 6rnegini gelistirecek
olursak; gorsel metinde (fotograf, sinema, haber, vb.) ‘gbsteren’ olan kedi
imgesi, ‘gOnderge'nin yerine geger. GoOsterenin  gondergeye donisup
silinmesinden sonra (gosterilenin askinlasmasi) kedi imgesi dilsel bir isaret

olarak algilanmaktan cikar.

Hall’ Un iletisim araglariylailgili 6ncti galismalarinda tizerinde durdugu
konu iletisim araclarinin devlet egemenligini nasil destekledigidir. “ Cracker’ da
(bu adi tastyan televizyon dizisinde) zenci bir kadin garson, Fitz hararetli bir

tartismanin  ortasindayken  beliriverir.  Bu  bizim  gercegi  kendi

! Start Hall, Representations. Cultural Representations and Sgnifying Practises. (London: Sage,
1997) 5

2 Ferdinand de Saussure, Genel Dilbilim Dersleri. (istanbul: Multilingual Yayinlari, 2001) 107
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dizgulemelerimizle anlamamiz gereken bir sahne degil, kendi yasamimiza
yeni bir yorum getirmemizi saglayabilecek bir sahnedir. Her gin karsimiza
¢ikan bir televizyon dizgust degildir ve izleyiciye kendi yasantisini yeniden
bicimlendirmesinde yardim edebilir. [...] yeni bir gbsterge yaratiimasiyla,
izleyici icinde yasadigl toplumu ve kendini, ve televizyonda gordigi sahneyi
bir anda birlestirir.” (Bu) televizyona 6zgu bir kalip icinde sunulan dolayl
iletilerin yasamdan tarafsiz ‘parcalar’ olmadigini; ayni zamanda da televizyon
yapimcilariyla izleyicinin  paylastigi  6nceden belirlenmis  kavramlara
dayanmadigini géstermektedir.® Cracker adli dizinin bu sahnesinde Fitz, bir
restoranda esi ve arkadaslariyla yemektedir. Ancak evden yanina para almadan
cikmistir. Fitz karisinin arkadasiyla tartisirken masanin basinda beliren zenci
kadin garson, Fitz'e kredi kartinda hesabi Gdeyecek yeterli para olmadigini
soyleyerek paraistemistir. Kadinin kazinmis kafasi onu modaya uyan gencg ve
guclu bir kadin yaptigl gibi, koleligin eski zamanlarina da bir dénis vurgusu
tasir. Garson kadin hem bir hizmetkardir, hemde para isteyerek Fitz'i mahgup

durumadustren bir kisidir.

Gorsel gostergelerin gonderenle dogrudan bagl olmamasina karsin
“gercegin kendisi” gibi agilanmasi olgusu ve yeni dizgulerin herzaman
dolasima sokulabilme olasiligl, televizyon sahipleri ve calisanlarinin kendi
yararlarini gozeterek kullanabilecekleri biyUk bir glict de beraberinde getirir.
Hall gibi van Dijk de (1988a) haberin sdyleminin erk ve iktidar sahibi
kurumlarin  sbylemlerinden (egemen sOylemler) bagimsiz  olmadigini
vurgulamaktadir. Unsal Oskay’in deyimiyle “Egemen ve muhalif ideoloji
arasindaki savasim, toplumsalin biling yapisinin belirlenmesi sorunu tizerinde
odaklanir. Uretim araglaring, iletisim araglarina egemen olan sinif, sdylem
alaninda da egemendir, ancak bu alan bir savasim alanidir. Iktidar savasimi
kendisini sdylem Uzerinden ifade eder, politik sdylem toplumu kendi sdylem
alaninin sinirlari icerisinde sabitlemeye ve kapatmaya calisir. [...] Politik
soylemler ideolojilerin *aynalari’ olarak islev gorir ve toplumsall bu aynaara

dayansitirlar. Iktidar kendi ‘yanilsamall’ aynasinda toplumsali kendi ideolojik

! Adrian Page, Morse Diizgiisiinii Cozmek: Gostergebilim ve Televizyon Dramasi, (yayimlanmamis
ceviri) Simten Glndes, 43
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onctllerine gore yansitir; muhalefetin sdylemi ise bu aynanin yanilsamaliligini
vurgular ve onu parcalamayr amaglar; toplumu kendisini muhalefetin
aynasinda tanimlamaya cagirir.”* Oskay iktidarin politik sbyleminin toplumu
kendi sbylem alaninin sinirlari igerisinde sabitlemeye ve kapatmaya calistigini,
karsitlarin (muhaliflerin) bunun karsisina gelecege iliskin gonderimlere sahip
toplumsal farkindalik yaratmaya ve vur-kag taktiklerine dayanan politik
soylemlerle giktigini belirtmektedir.

Karsitsal (muhalif) sdylem kendini, siyasal erkin ve iletisim
araclarindaki tekellesmenin karsisinda konumlandirir. Turkiye de televizyon
araclyla kurgulanan karsitsal sdylem aanina baktigimizda karsimiza
Kanaltirk, Kanal B ve ART kuruluglari ¢ikar. Donem donem Habertlrk
televizyonu icin de karsitsal sdylemi kurmaya calistigini sdyleyebiliriz.

Erk sahiplerinin  kitle iletisim araclariyla, ©zellikle televizyon
aracihigiyla kurduklari egemen sdylem, izleyicileri yanizca siyasal alanda
degil, her agidan kusatmis durumdadir. Oyle ki, diger iletisim araclarinin
iceriklerinin nasil kullanilacagini bile televizyon iletileri belirlemektedir. O
hafta hangi filmlerin gosterime girdigini, bu filmler arasindan hangisinin
izlemeye deger oldugunu, gazetelerin o gunki eklerinde hangi ilging konulari
verdigini 6grettigi gibi, nasil zayiflayip ideal vicut olcllerine kavusacagimiz,
camasirlarimizdaki inatcl lekeleri nasil gikaracagimiz, hangi ses sanatgisinin
albumlerini satin alacagimiz, gocugumuzu Universiteyi kazanmasi icin hangi
dersaneye yazdiracagimiz, Universite sinavini kazandiktan sonra da hangi
‘dogru tercih’leri yapacagimizi gosterir bize. Kisacasl “televizyon, izleyicisine

yasamin her alaninda regeteler sunar.”

Gunimuzde televizyon, dogasl geregi sinema, gazete, dergi, vb, kitle
iletisim araclart icinde alicilari bilgilendirme islevini gerceklestirmede

kuskusuz en 6n kulvarda giden aractir. Bunun nedeni 6ncelikle haberi toplama,

! Unsal Oskay, Sbylem ve Ideoloji; Mitoloji, Din, /deoloji, Haz. Baris Coban, Zeynep Ozarslan.
(istanbul: Su Y ayinevi, 2003) 6nsbz

2 Niikhet Gz, kisisel goriisme, 27.07.2007
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yaylna hazirlama ve sunmada teknik agidan “hizlilik” 6zelligine sahip
olmasidir. Canli yayin yoluyla saglanan “anindalik” o6zelligi de televizyonu
diger iletim araglari iginde Ustlin hale getirir. Bir televizyon kurulusu agisindan
canli yayin yapabilmek, sayginlik kaynagi olarak degerlendirilir. Canli yayin,
dogrudan, aracisiz yayincilik ideolojisinin gergekci ve inandirict olma
kaygisindan  kaynaklanmaktadir. “Oysa, televizyondaki  goéruntlerin
anindaligl, canliligl, aracisizligl ve dogrudanligl, insanlari bu goérunttlerin
filmlerdeki gorintilerden cok daha gercege benzer oldugunu distindirmeye
zorlasa da, aslinda televizyondaki goruntilerin gercek yasamdaki olaylarla
ayni ya da 6zdes olmalari olasi degildir. Birden fazla kameranin goruntileri
saptamasi, boyle bir gerceklik yanilsamasini yaratmaktadir. ‘Gergeklik
yanilsamas!’ bir iletisim araci olarak televizyonun dogasl geregi, anindalik ve
oradalik, dogrudanlik ve canlilik gibi olgularin maniple edilmis bir sekilde

yansitiimasidir.*

Televizyonun bize sundugu dinyanin yeniden kurgulanmis bir diinya
oldugunu sdyleyen Poyraz, Ellise’in, televizyonun Ozellikle haberler, haber
programlari, sohbet programlari ve duyurular gibi pek cok programda, sanki
canliymis gibi hareket ederek dogrudan hitap tekniklerini kullandigini,
bununsa televizyonun kendisini gercekligi ya da yasanan bir olayi, aninda,
dogrudan ve aracisiz aktarlyormus gibi sunmasindan kaynaklandigini
vurguladigini aktarmaktadir.

Habercilik adinin televizyon kutusuyla birlikte anilmasinin diger
Onemli nedeni ise televizyon iletilerinin insanlara “goruntl” araciliglyla

ulasmasidir. Ne de olsa gogumuza gére “gormek, inanmaktir”.

Kitle iletisim araglarinin ortaya ciktigi yillarda iletisim kuramcilarinin
buyUk boltima, bu araclarin aicilarini etkilemede btiytk bir giic olusturdugunu
dusinmekteydiler. “1940'lara kadar kitle iletisim arastirmalarini yonlendiren

temel varsayim; kitleiletisim alicilarinin gorece etkisiz (atil) ve edilgen oldugu

! Bedriye Poyraz, Haber ve Haber Programlarinda: /deoloji ve Gergeklik. (Ankara: Utopya
Y ayinevi, 2002) 52
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bicimindeydi. Bu varsayima gore, iletisim araclarinin hedef Kkitlesi, bu
araclarca iletilecek bilgiyi bekleyen, bu bilgi iletimine ugradiktan sonra onu
algilayan, daha sonra animsayan ve o ileti dogrultusunda hemen hemen tek
bicim bir davranis gosteren atomize bireylerden olusmaktaydi. Kitle iletisimi
araclari tuketiminin bireysel ayriliklar ve toplumsa ayrismaya bagli olarak
gercekte etkin bir davranis oldugu varsayiminin, 1940’ lardan bagslayarak kabul
gormes [...] (ile) bilissal degiskelerin ve alt-kulturlerin kitle iletisim araclari
tiketimindeki etkileri arastiriimaya ve tartisiimaya baslandi.”*

Ayhan Oguz Unliier, Ekranin Ote Yzl adh kitabinda kitle iletisimi
arastirmalarinin yonunde degisime neden olan bu ikinci donemi Mutlu’ nun
verdigi tarihi biraz daha geriye ¢ekerek 1930'Ilu yillardan baslatir ve bu
yillardan sonra toplumbilimcilerin sistematik etki arastirmalarinda “en az etki”
savini benimsediklerini belirtir. Bu savin benimsenmesinde 1960’1 yillarda
televizyonun, Vietnam Savasl ve Watergate olaylarindaki roltnin, medyanin
sahip oldugu guct etkili bir bicimde kullanabilecegi gorusini On plana
cikarmasi etkili olmustur.? Lichtenberg ise giinimiizde de stirdiigiinii sdyledigi
kitle iletisimine iliskin calismalarin Uclincli doneminde, medyanin yalnizca
ekonomik ya da siyasal konularda degil, dinya hakkinda ne distinecegimizi
belirleyen blylk bir gice sahip oldugu anlayisinin egemen oldugunu
sylemektedir.>

1940’1 yillardan sonra biligsel degiskelerin, bireysel ayriliklarin,
toplumsal ayrismalarin ve alt-kulturlerin kitle iletisim araclari tiketimindeki
etkileri Uzerine pek cok arastirma yapildigini belirtmistik. McLuhan, J.C.
Carothers'in 1959 yilinda ‘Psychiatry’ dergisinde yayimladigi ‘Culture,
Pyschiatry and the Written Word” adli makalesinde, okuryazar olmayan
yerlileri okuryazar yerlilerle ve genel olarak okuryazar olmayan insani Batil

insanlakarsilastiran bir dizi gozlem yaptigini aktarmaktadir.

! Mutlu 39
2 Ayhan Oguz Unliier, Ekranin Ote Yiizil. (Konya: Tablet Kitabevi, 2005) 174

3 Judith Lichtenberg, Democracy And the Mass Media (Cambridge: Cambridge University Press,
1990) 9

22



Bu arastirmanin sonuclarina gére Batili cocuk, kendisini zamansal-
uzaysa iliskiler ve mekanik nedensellik agisindan disiinmeye zorlayan yapi
bloklari, kilit ve anahtarlari, musluklari ve daha pek ¢ok cissim ve olayla ¢ok
erken yasta tanisirken, Afrikall ¢cocuk bunun yerine, hemen hemen yalnizca
sbylenen sbze dayanan, dram ve duyguyla oldukca daha dolu bir egitim
almaktadir.

“Yani, herhangi bir Batili ortamdaki bir cocuk, “neden”’in etkili ve
dizisel oldugu ve seylerin tek bir dizlemde ve birbirini izleyen bir dizenle
hareket ettigi ve olustugu birérnek zaman ve birdrnek strekli uzayin soyut,
apacik gorsel bir teknolojisi ile kusatilmis durumdadir. Oysa Afrikall gocuk,
konusulan sozin ortuk, buyult dinyasinda yasar. Carothers, “kirsal Afrikalilar
blyUk 6l¢lde bir ses dinyasinda -isiten icin dolaysiz olarak kisisel 6nemle
yuklt bir dinyada- yasarken, Bati Avrupall’ nin, bitinligu icinde kendisine
karsi kayitsiz, gorsel bir dinyada” yasadigini tekrar tekrar vurgular. Kulak
dinyasi sicak, hiperestetik bir dinya iken, gbz dinyasi gorece soguk, tarafsiz
bir diinya oldugundan, Batili, kulak kiltirt insanlarina tam bir soguk nevale

gibi gorundr.” 1

! Marshall Mcluhan, Gutenberg Galaksisi: Tipografik /nsanin Olusumu, cev. Gill Caglali Giiven.
(istanbul: Y api Kredi Yayinlari, 1999) 29
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2. HABERDE GERCEKCILIK VE NESNELLIK OLGUSU

Liberal basin ideolgjisinin savunusuna goére haberin hizli, dogru ve
guvenilir bir bigcimde hazirlanmasi ve iletilmesi zorunlulugu vardir. Dogru ve
guvenilir olma nitelikleri ise, “gerceklik” ve “nesnellik” olgularini
icermektedir. Bir habercinin bitin dusUncelerini, onyargilarini, kisisel ve
sinifsal  Ozelliklerini bir kenara birakarak, olaylar ve olgular karsisinda
“yansiz’”  bir tutum takinabilecegini  ve haberini  nesnel  olarak
yapilandirabilecegini vurgulayan bu teze, elestirel kultirden gelen kuramcilar
kuskuylayaklasirlar.

Caismamizda kani ve dustncelerin serbest dolasimini “hakikati
aramanin bir yolu” olarak goren cogulcu habercilik anlayisiyla, gergegin
goreceli oldugunu ve her toplumun belirli donemlerine egemen olan bir
“gercekcilik” anlayisinin varligini savunan elestirel kuramlar karsilastirarak
haberde “gerceklik” ve “nesnellik” olgularinin  uygulanabilirligini
irdeleyecegiz.

“Nesnel habercilik, oncelikle, basinin demokrasilerde kendi roluni
tanimlama biciminden yana bir tavri yansitir: Bu *dérdinci gic’, bekci kopegi
roli ve karsitsal (muhalif) basin anlayisidir.” diyen Glasser, gazetecilikte
‘nesnellik’in statikodan taraf oldugunu belirtir ve Alvin Gouldner’in
“Nesnellik, gazetecilerin, ‘statikonun yoneticileri olan’ onemli ve segkin
kisilere bagimliligini 6zendirdigi icin dogasi geregi tutucudur (muhafazakar)”
tanimini destekler.!

! Theodore L. Glasser , Philosophical Issues /n Journalism, ed. E.D.Cohen. (GB: Oxford University
Press, 1992) 176
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Nesnellik olgusunun haberdeki ‘tutucu’ 6zyapisi, kendini egemen
soylemlerce Uretilen sloganlar araciligiyla da ortaya koymaktadir. Erdal
Atabek Cumhuriyet gazetesindeki yazisinda iktidar partisinin “istikrar
koruyalim” sloganinin hem gizli bir tehdit icerdigini, hem de bitin yanlislarin
ve hatalarin koruyucu Ortisi durumuna geldigini yazmaktadir: “Bu ¢ok
masum goriinen sloganda, ‘ sonra ekonomi bozulur, gene siz perisan olursunuz’
tehdidi var ki, isadamlarindan sokaktaki insana kadar herkesi duraatiyor.
Ayrica ‘basiniza cok kotu seyler gelir imasi tasiyor. ‘Istikrar sbzciigi
tehlikeli bir tehdit ve gizemli felaket imalariyla siyasal iktidarin en dnemli
silahi oluyor. [..] Gorindrdeki ‘ortada ne var ki, gecinip gidiyoruz
kandirmacasi, her turli yolsuzlugun paravanidir. Laiklik acikca bu ‘sahte
istikrar’ ortaminda tahrip ediliyor. ‘Bagimsizlik’ sbzcigu Oylesine

unutturuluyor ki, her tiirlii teslimiyet ‘normal isler’ olarak yutturuluyor.”*

Profesyonel gazetecilik ilkelerini tanimlamadan haberde “nesnellik”
savinin irdelenmesi olanakli bulunmadigindan oOncelikle bu ilkelerin

iceriklerine ve dogdugu tarihsel kosullara deginilecektir.

2.1. Profesyonel Gazetecilik lkeleri

Kaynagini  kapitalist medya kuruluslarinin  gelismesinden aan
“nesnellik, tarafsizlik ve dengelilik” anlayisini iceren profesyonel gazetecilik
normlari, guinimiz radyo ve televizyon haberciligi alaninda da gecerliligini
korumaktadir.

“Nesnel” sozclugu felsefe sozlGiguinde sdyle tanimlanmaktadir:

“Nesneye iliskin ya da nesneyle ilintili olanin; nesnenin kendisiyle
OrtUsen, nesnenin gercekligiyle uyum icinde bulunanin; karsiti oldugu “6znel”
olandan kesin bir bicimde ayri olanin; distinceden de deneyimden de bagimsiz
olan ya da baska bir deyisle ‘ben’in disinda bulunanin varolma bigimi. [...]

! Erdal Atabek, “ Sozcik Tuzaklar1”, Cumhuriyet [istanbul], 2 Temmuz 2007
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Kisiler icin onyargilarin etkisinde kalmaksizin yargida bulunma, sonug
clkarma, karar aabilme yetenegi; 0Oznel duygulanimlardan, Kkisisel
begenilerden ve cgikarlarindan siyrilarak seylere, olaylara, durumlara, iliskilere
dylece bakma yetisi.”

“Nesnellik” olgusundaki ‘gerceklik’ ve ‘gercege uygunluk’ ayrismasl,
Aristotelesgi yaklasimdaki “Oykunme” kavramini giindeme getirir. Buna goére
sanatcilar eylemde bulunanlara dykunurler. Ayni dykinme araglariyla ayni
nesneler farkli olarak taklit edilebilir. Aristoteles, ozanin ddevinin gercekten
“olan” seyi degil, tersine “olabilir olan” seyi, yani olasilik ya da zorunluluk
yasalarina gore olanakli olani anlatmak oldugunu soyler: “Tarih yazan ve
ozan, biri diizyazi, 6teki nazim yazdigi igin birbirlerinden ayrilmazlar. Cunkd,
Herodotos un yapitinin misralar bicimine getirilmis oldugu disundlebilir.
Bununla birlikte, ister nazim, isterse diizyazi biciminde olsun, Herodotos un
yapit bir tarih yapitidir. Ayrilik daha ¢ok su noktada bulunur: Tarihci daha
cok gercekten ‘olan’1, ozansa ‘olabilir olan’1 anlatir.”? Nesnellik “oldugu gibi”
aktarmay1 gerektirir, yorum asamasl ise “olmasl gerektigi gibi” sirecinde

ortayacikar.

Kisilerin Onyargilarinin etkisinde kalmaksizin, kisisel begenilerden ve
cikarlarindan siyrilarak yargida bulunma, sonug cikarma, karar aabilme,
durumlara bakma ile is gorme niteligi olarak tanimlanan nesnellik kavrami,
Ozgurlikcl basin anlayisinin temel dayanagini olusturmustur. Nesnellik ilkesi
bizi, habercinin deger yargilarindan ve goruslerinin etkisinden arinmis olmasi

sonucuna goturdr.

Propaganda modeline gore, medya metinlerini  bicimlendiren
suzgeclerden biri medyanin haber kaynaklaridir. Propaganda modeli,
medyanin haber olusumu icin “dogrulugu onaylanmis” (akredite) haber
kaynaklarina -ki bunlar cogunlukla siyasal, ekonomik ve kulttirel seckinlerdir-

buyuk 6l¢tide bagimli olmasinin, haberin egemen cevrelerin disina ¢gikmasini

! Abdiilbaki Giiglii, Erkan Uzun, Serkan Uzun, U. Hiisrev Yolsal, Felsefe S6zUigii. (Ankara: Bilim ve
Sanat Y ayinlari, 2003) 1030

2 Aristoteles, Poetika, cev. ismail Tunali. (istanbul: Remzi Kitabevi, 2006) 31
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engelleyen etmenlerden biri  oldugunu soyler. Egemenlik gendrnegi
(hegemonya modeli) de haber kaynag! ile gazeteci iliskisinin sorunlu yapisina
ve medya ile haber kaynaklari arasinda karsilikli bir ¢ikar iliskisinin varligina
dikkat ceker. Medya profesyonellerinin kaynak kisilerin  goris ve
aciklamalarina dayanarak haberleri olusturmalari, liberal yaklasimin
benimsedigi gazetecinin “tarafsizligl”, haberin “yansizligl” gibi savunularin
dayanak noktalarini olusturmaktadir. Medya haberleri tarafsizlik, objektiflik ve
dengelilik misyonu Ustlenir. Ancak sire¢ bitlindyle sorgulandiginda bu
durumun, “yapisal bir yanliligl gizledigi” goéruldr. “Nesnellik”, “yansizlik”

gibi normatif degerler kaynaklarin inanilirhgini kurar ve pekistirirler”*

Mutlu, haber degerine iliskin olarak su agiklamay! yapar: “Haber
degeri, haber Oykulerinin seciminde, kurulmasinda ve sunumunda kullanilan
profesyonel kodlardir. Haber degeri, endustrilesmis haber sirketlerinin tretim
gereksinimlerinin bir sonucudur. Dolayisiyla bu kodlarin bireysel muhabirlerin
kisisel 6zellikleriyle hicbir ilgisi yoktur.” 2

Habercinin bagli bulundugu yayin kurulusu igindeki toplumsallasma
sureci de profesyonel gazetecilik ideolojisinin yerlesip devam etmesinde
onemli bir rol oynar. Haberciler, bu toplumsalasma sirecinde *“haber
degeri’ne iliskin dlgltleri 6grenmekte ve i¢sellestirmektedirler. Cogu zaman
da bu olcitlerin egemen ideolojiyi besleyecek 0Ozelliklerinin  farkina
varmamaktadirlar. Calistigli  kurulusun olaylara yaklasimini  6grenen
muhabirler, haber yapma sirecinde bu yaklasimi, Uzerinde fazlaca
dustinmeden ya da zorunlu olarak benimsemek durumunda kalirlar. Boylece
haber metni ve goérintisl ¢cogu zaman editér ya da haber muidirinin
girisimine bile gerek kalmadan egemen ideolojinin sinirlari icinde bicimlenmis
olmaktadir.

“Haber degeri” olgutind muhabirlerin 6tesinde yayin kuruluslarinin,
hatta devlet siyasasinin saptadigina ornek olarak Kérfez Savasi sirasinda

! Ayseinal, Haber Uretim Sirecine 7ki Farkli Yaklasim. (Ankara: ilef Yillik 8, 1993), 171

2 Erol Mutlu, /letisim S6ziigil. (Ankara: Ark Yayinevi, 1994), 151
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Irak’ tan yapilan televizyon yayinlari gosterilebilir. “CNN Korfez Savasl’ni 24
saat canli yayinla bltin dinyaya iletti. Ancak CNN kameralarl savas gercegini
carpitarak yansitti. Korfez Savasi’nda, teknolojinin kendisi haber olarak
sunuldu. Kameralar orada ve anindaydi. Ama haber degeri tasiyan bir seyleri
gormeden, duymadan aktarmadan oradaydi. CNN muhabirleri, durmadan
konustular; ama bir haber vermediler. Bir otel adasinin pencerelerinden
gorduklerini anlattilar. Yine de biz, savasin birinci elden tanigi oldugumuzu
sandik. Bir yanilsama icginde, savasl canli izledigimizi distndik; ama hicbir
zaman Olen insanlari goremedik; televizyondan bize ulasan goéruntiler, asla
savasin gercek ylzini gosteremedi; biz buradan bir yorum yapma olanagini
elde edemedik. Gorebildigimiz, sadece petrol batakliklarinda can cekisen
kuslardi. Sanki Kérfez Savasl’ nda yasam savasimi veren, yalnizca bu kuslardi;
onun disinda savas, hichbir insanin kilina dokunmadi. CNN, bize bdyle bir
yanilsama, haya kirikligl yasatirken televizyonun canli yayin aninda bile
gercekligi aktaramayacaginin kuskusuz en iyi drnegini olusturdu.”*

Cok cesitli  etmenlerin  devreye girerek belirledigi  profesyonel
gazetecilik ilkeleri dinya genelinde benzer bicimde benimsenip
uygulanmaktadir. Bu ilkelere Turkiye'den “Basin Konseyi Gazetecilik
Ilkeleri” ve “Dogan Medya Grubu Meslek Ilkeleri” 6rnek olarak verilebilir.
Basin Konseyi gazetecilik ilkelerini aciklarken “Gazetecilikte temel islevin,
gercekleri bulup bozmadan, abartmadan kamuoyuna yansitmak oldugunu g6z
Onlinde tutmak ve Konsey’in kendi ¢alismalari tizerinde hicbir dis mudahaleye
izin vermemek oldugu vurgulanir veilkeler sOyle siralanir:

1. Yayinlarda hi¢ kimse; irki, cinsiyeti, yasi, sagligi, bedensel 0Ozri,
toplumsal diizeyi ve dini inanclari nedeniyle kinanamaz, asagilanamaz.

2. Dusunce, vicdan ve ifade 0Ozgurligini sinirlayici; genel ahlak
anlayisini, din duygularini, aile kurumunun temel dayanaklarini sarsici

yadaincitici yayin yapilamaz.

! Poyraz 53
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3. Kamusal bir gorev olan gazetecilik, ahlaka aykirn 6zel amag ve
cikarlara alet edilemez.

4. Kisileri ve kuruluslari, elestiri sinirlarinin 6tesinde kicuk dusdren,

asagllayan yadaiftiraniteligi tasiyan ifadelere yer verilemez.

5. Kigilerin 6zel yasami, kamu ¢ikarlarinin gerektirdigi durumlar disinda,

yayin konusu olamaz.

6.Sorusturulmasl  gazetecilik olanaklari icinde bulunan haberler,

sorusturulmaksizin ya da dogruluguna emin olmaksizin yayinlanamaz.

7. Sakli kalmasi kosuluyla verilen bilgiler, kamu yarari ciddi bir bicimde
gerektirmedikce yayinlanamaz.

12. Gazeteci gorevini, tasidigl sifatin sayginligina golge disurebilecek

yontem ve tutumlarla yapmaktan sakinir.

Buraya kadar siralanan ilkeler, deontolojik (6devbilgisel) ilkeler olup,
“aktorel” (etik) anlamda meslek ugrastaslarinin kendi aralarindaki ve
haberlerine  konu olan kisilerle iligkilerini  dizenleyen  kurallari
gostermektedir.

8. Bir basin organinin dagitim sireci tamamlanmadan o basin organinin
0zel cabalarla gerceklestirdigi Urin, bir baska basin organi tarafindan
kendi UrindymUs gibi kamuoyuna sunulamaz. Ajanslardan alinan 6zel

Urdnlerin kaynaginin belirtilmesine 6zen gosterilir.

9. Suclu oldugu yargl karariyla belirlenmedikce hi¢ kimse "suclu” ilan

edilemez.

10. Yasdarin su¢ saydigl eylemler, gergek olduguna inandirici makul
nedenler bulunmadikga kimseye atfedilemez.
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11. Gazeteci, kaynaklarinin gizliligini korur. Kaynagin kamuoyunu
kisisel, siyasal ekonomik vb. nedenlerle yaniltmay1 amagladigi haller
bunun disindadir.

13. Siddet ve zorbaligi 6zendirici, insani degerleri incitici yayin

yapmaktan kaginilir.

16. Basin organlari, yanlis yayinlardan kaynaklanan cevap ve yalanlama

hakkina saygi duyarlar.

Y ukarida sozi edilen ilkeler ise, insan hak ve dzgurltklerini gozetip
kollamak amacina yoneliktir. Asagidaki ilkeler meslegin teknik yonleriyle
ilgilidir.

14. ilan ve reklam niteligindeki yayinlarin bu nitelikleri, gekinceye yer
birakmayacak sekilde belirtilir.

15. Yayn tarihi icin konan zaman kaydina saygi gosterilir.

Dogan Medya Grubu Meslek ilkeleri ise gruba dahil yazili, sozli ve
gorunttl G (elektronik) basin organlarinda ¢alisan her ilgilinin ve bu gruba ait
her basin organinin  uygulamasi gereken kurallar bitini  olarak
tanimlanmaktadir. Bu meslek ilkelerinden birkagi sunlardir:

1. Gazetecilikte temel islev, gercekleri bulup bozmadan, abartmadan ve
highbir baskinin etkis altinda kalmadan en kisa zamanda ve edinilebilen tam

bilgiyle kamuoyunailetmektir.

2. Gazeteci, meslek calismalarini her tarlt cikar ve nifuz iliskisinin

disindatutar; herhangi bir siyas partide etkin gérev amaz.
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16. Haberlerin arastirilmasi, hazirlanmasi ve yayimlanmasinda her

zaman dengeli, gercege bagli ve nesnel (objektif) davraniimas sarttir.

“Dengelilik” ilkes ise cogulcu anlayis bakisagisindan; “habercinin tim
farkll gorUslere esit oranda yer vermesi” ne dayandiriimaktadir. Peki bu farkli
gorusler kimlere aittir? Bu gorisler gic sahibi kisi ve kuruluslarin giindeme
iliskin gorusleridir. iktidar sahiplerinin; siyasal partilerin, baski gruplarinin
goruslerinin dengelilik ilkesi yoluyla habere girdigi kabul edilir. Elinde belirli
bir gucii olmayan kesimlerin gorUslerinin ise liberal basin ideolojisi ve
uygulamalarinin dondardigi carkin icine girememesi nedeniyle, J.S. Mill’in
“tek bir distince bile susturulmamali ve kamuya mal olmalidir” seklinde
tanimladigl 6zgurltk anlayisi soyut cercevesinden siyrilip uygulama aanina
citkamamaktadir.

Siyasal, askeri ve ekonomik segkinlerin yanisira soz edilmesi gereken bir
seckin grubu daha vardir ki, iletisim kuramcilarinca bu topluluk genel olarak
“disunce (kanaat) Onderi” olarak tanimlanir. Muhtar, imam, 0Ogretmen
koylerde yasayan insanlar i¢in duslnce Onderiyken, kentlerde yasayanlar icin
bu 6n adi gazeteciler, haber Ureticileri, politkacilar, is adamlari, ticaret odalari
ve sanayici dernekleri yoneticileri vb. Ustlenmektedir. Bu kavramin gecmisi,
Hegel’'in  kamusalligin islevini, “egemenligin ussalastirilmas” olarak
tanimlamasinin ardindan, Habermas' in bu islevi yerine getirecek olanlari “ 6zel
kisilerden olusmus kamusal bir topluluk” bigiminde tanimlamasina dayanir.
Buna gore, “parcalanip dagilmis bir kamusalligin tam ortasinda, kamusalliga
yetkili olan ve kanaat olusturabilenlerin adina hareket edenlerden olusmus bir
i¢ cevre, [...] yalnizca alkis tutup onay veren bir toplulugun ortasinda dusiince
iireten kamusal bir topluluk” vardir.?

Van Dijk siyasal, askeri ve ekonomik seckinlerin yanisira “simgesel
seckinler’in de “modern enformasyon ve iletisim toplumlari”’nda iktidarin

uygulanmasl ya da surdirilmes icin gerekli ideolojik destek cgercevesinde

! Girgin 233

2 Jirgen Habermas, Kamusalligin Yapisal Doniistimil, cev. T. Bora, M. Sancar. (istanbul: iletisim
Yayinlari, 1997) 388
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zorunlu bir rol oynadiklari goristnt benimser. Y azara gére, egemen ideolojiye
eklemlenme bicimi, “simgesel sermaye’” temelinde iktidar uygulayan
gazeteciler, yazarlar, sanatcilar, yonetmenler, akademisyenler gibi ‘simgesel
seckinler’ denebilecek gruplar tarafindan denetlenir. “Kamusal bilginin,
inanclarin, tutumlarin, Kkurallarin, degerlerin, aktdrenin ve ideolgjilerin
Ureticileri” olan bu gruplarin simgesel erki, ayni zamanda bir ideolojik iktidar

bicimidir.*

Dustnce onderlerinin her konuda izleyicilere ne yapacaklarini, hangi
durumlarda nasil davranacaklarini sdylemeleri, beraberinde sanal demokras
icinde haberlerin ve haber programlarinin biyik 6lglide dnem kazanmalari
sirecini de getirir. Tdark Dil Kurumu'nca “Hakin egemenligi temeline
dayanan yonetim bicimi, e erki”? olarak tanimlanan demokrasi kavrami
gunimizde tersine donmus gozikmekte, hak g6zl 6ninde (televizyon
caminin arkasinda) dustnce Ureten kamusal bir toplulugu akis tutarak
onaylayan bir topluluk durumuna dismektedir. Demokrasilerde asil olarak
yurttaslardan toplumsal olaylarla ilgilenmeleri, tepkilerini dile getirmeleri,
toplum cikarini ilgilendiren sorunlari ¢ozebilmek amaciyla orgitlenmeleri
beklenirken, onlar televizyonda ¢esitli erk odaklarinin kurdugu egemen sdylem
alani icine girememekte, ayrica girmeyi de ister gbrinmemektedirler. Distince
Onderleri ve haber yapicilari tarafindan olusturulan televizyon iletileri,
izleyiciye sirekli olarak, ne konuda olursa olsun disinmesine gerek
olmadigini, simgesel seckinlerin bir olay karsisinda nasil tepki vermes
gerektigini onun yerine ¢oktan disinmis oldugunu dolayli yoldan anlatir.
Ornegin Kanal D Televizyonu' nun haber biilteninde “Cumhuriyet Mitingi
Cankaya'ya Basbakan Erdogan ya da Ak Parti’li birinin ¢itkmamas igin
yapiimaktadir” ve “Miting Cankaya strecini etkilemeyecektir” yorumlari ile,
izleyici haberi nasil okumasi gerektigi konusunda yonlendirilmektedir.

! Teun A. Van Dijk, “Stylemin Y apilari ve iktidarin Y apilarl”, cev. ve der. Mehmet Kiiciik. Medya
Iktidar /deoloji. (Ankara: Ark Y ayinevi: 1994) 276

2 http://www.tdk.gov.tr/
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Bu anlatilanlar 1s1ginda acaba “yorumdan arinmis bir dil” olabilir mi?

Profesyonel anlayisa gbre yanit ‘evet'tir.

Dijk haberin birinci tekil sahis dili ile yazilamayacagini, acikca kisisel
yorum iceremeyecegini, mutlaka tarafsiz olmasi, olaylr nesnel bir dille
anlatmasi ve tum taraflarin gorUslerine yer vermes gerektigini belirterek
profesyonel gazetecilik ilkelerini de siralamis olmaktadir. Ona gore haberi
diger tum metinlerden farkli ve 6zgun kilan da bu ozelliklerdir. “Haber
kiresellesen tek metindir.” diyen van Dijk, kiltirel, 6zgin bir sinema dili,
kulturel 6zgun bir siir dili ya da mazik dili olabilecegini ancak gazeteciligin
profesyonel uzlasimsal dilinin ve anlatim biciminin dilden dile, kultirden

kilture en az degisen ve en ¢cok benzesen dil oldugunu vurgulamaktadir.1

Yine profesyonel gazetecilik ideolojisinden kaynaklanan, “haberin
olaya iliskin, yorumunsa kOse yazarlarina ait” olmasl gerektigi gorust
gazetecileri haber kaynaklarina iyiden iyiye bagimli kilmistir. ina’in
deyimiyle; “Kisisel kanisini ‘ben ...yorum’ bicimiyle aktarmasi yasaklanan
gazeteci, kendi goruslerini farkli bicimlerde yazabilmektedir. Burada temel
sorgulanmasi gereken konu ‘yorumdan arinmis bir dil’ olabilecegine iliskin
Onkabuldir. Haberde yorum gazeteciler tarafsiz olamadiklari igin degil; dil,
sbzcukler, kullanilan isaretler ¢cok vurgulu oldugu icin her zaman vardir ve
kacinlmazdir.” ‘Yorum’ yapabilme yetisinin gazetede koése yazari,
televizyonda ‘gunin yorumu’ tlrinden programlari sunan yorumcularin
disinda kalan gazeteci-habercilerin elinden alinmis olmasi, onlarin yorum
yapmasinin oniinde hicbir zaman engel degildir. Haberde yorum bildirmenin
pek c¢ok yolunun bulunmasi durumunun, bu yollar ortaya cikarmayi
amaglayan sOylem c¢ozimlemelerinin dogusunun ana nedeni  oldugu
dustincesindeyiz. Calismamizin temel dayanak noktasini da, bu konuyla
baglantili olarak, haberde acikca yorum yapmasi engellenen gazetecinin,
olaylar  karsisinda tamamen  “etkisiz’ kalamayacagini  anlatmak
olusturmaktadir.

! Teun A. Van, News Analysis: Case Sudies of International and National Newsin the Press. (NJ:
Lawrence Erlbaum Associates Publishers, 1988a)
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Haberci oncelikle kullandigl dilin ¢ok anlamli yapisinin kusatmasi
altindadir. Ayni zamanda haberci haber kaynaklarindan aldigi malzemeyi
islemek durumundadir. Bu islemeyi, olayi ya da olguyu kendi izlenimlerinin,
dustncelerinin, 6nyargilarinin stizgecinden gecirdikten sonra, bagli bulundugu
yayin kurulusunun siyasa ve ekonomik konumlanisini  g6zéninde
bulundurarak, ayni zamanda da tarafsiz gérinmek kaygisiyla yapmaya calisir.
Haberci haber siirecine ¢ogu zaman olay ya da durum gerceklestikten sonra
katilir. Olayin oldugu yerde olay aninda bulunabilme sansi ¢ok disuk olan
haberci, gunlik alisilagelen haber akisi icine, haber kaynaklarinin sunduklarini
elektronik ortamda almak ya da cagirildigi basin toplantilarina katilmak
yoluyla girebilmektedir. Olaya tanik olmayan habercinin “haber kaynaklarinin
sOylemlerinin yeniden Ureticisi” durumuna gelmesi kaginilmaz olmaktadir.

Haberin, hem kaynaklar tarafindan iletisim ortamina sunulmasi, hem de
haberciler, gazeteciler tarafindan ainip yeniden kurgulanarak izleyiciye
sunulmasi onun sdylemsel yoniine isaret etmektedir. inal, haber sbyleminin
yalnizca haber metinlerinin yapisal 6zelliklerinin sistematik ¢ozimlenmes ile
anlasilamayacagini, anlasilmasi  igin, iginde olustugu baglamla
iliskilendirilmesi gerektigini soylemektedir. Bu baglam ise bizleri haber
Uretimi ve toplumsal yapi icinde medyanin konumuna iliskin tartismal ara geri
gétirir ve haber medyasinin toplumsal gi¢ ya da iktidarin kurulup
surdirdlmesindeki rolini tartismaya acar. Ayrica profesyonel gazetecilik

kurallarinayonelik elestirel bir sorgulamay da zorunlu kilar.

“Cogulcu basin anlayisi ile gazetecilik uygulamaarini ele amak,
bizleri profesyonel kurallarin icine hapseder ve haberde yanlilik olgusunun
‘slyasal tarafgirlik’ olarak anlasildigi ‘miyop’ bir ‘bilimselcilik’ anlayisina
tutsak eder” diyen inal, haberi bir sbylem olarak kavramanin bu sbylemin
olusum ve alimlanma sireclerini de icine katan bir ¢oziimleme anlayisini
benimsemeyi gerektirdigini belirtir. Aslinda ‘miyop’ yerine ‘astigmat’*
terimini kullanmanin daha yerinde olacagini distinmekteyiz. Clnkl astigmat
bir goz, varliklarin bigimlerini bozuk olarak gorir. Haberi bir sdylem olarak

! Giiz, kisisel goriisme, 27.07.2007



kavramak, siyasal, ekonomik ve kilturel yapi icinde medyanin konumuna
iliskin bir sorgulamay! beraberinde getirmektedir. Medyaya ‘dérdinci guc’
denmesine neden olan Montesquieu’ nun gucler ayrimi ilkesinin sundugu ve
daha sonra anayasacilik anlayisi icinde gelisen gucler ayrihig ilkesini kabul
etmek yerine, medyanin konumu siyasal, ekonomik ve kultirel kosullar icinde
tarihselci bir anlayisla sorgulanmalidir. Haberi bir sdylem olarak kavramak,
Uretim asamalarinin yanisira, aimlanma streglerinin de ortaya gikariimasini
gerektirir: “Haberi bir sdylem olarak kavramak, haberin diline duyarli bir
kuramsal tartismay1 da beraberinde getirir. Bizleri varolan anlamlarin aktaricis
olan ‘seffaf dil’ anlayisindan, diger bir deyisle ‘aragci dil’ anlayisindan
uzaklastirir ve anlamlandirma stirecleri tzerinde duran bir dil sorgulamasina

kapilarini agar.”1

Dilin dustnceleri aktarmada yanizca bir ‘ara¢’ oldugu anlayisinin
terkedilmesi, elestirel kuramlarca sorgulanmasi ve karsisina sirekli dénisen
“0zne’ olgusunun cikarilmasindan sonra gerceklesmistir. YUzyll once, bir
insanin “sinirli araglardan sinirsiz bir bicimde yararlanarak”, kendi baslarina
zihinlerimizde olup bitenlerle higbir benzerlikleri olmamasina karsin
baskalarina distincemizin ve gerceklestirdigimiz cesitli zihinsel etkinliklerin
gizini bildirme olanagl veren; 25-30 sesle sinirsiz anlatim olusturma olanag|
saglayan o olaganustu bulusa, insan dilinin “organik bigimini” agiklayan bir
uretici dilbilgisinin nasil kurulacagina iliskin agik bir gérils yoktu.? Haberi
‘soylem’ olarak ele alan eestirel dilbilimin yanisira elestirel sdylem
cozumlemesi yaklasimlari ile birlikte gelisen elestirel okulun ortaya cikisiyla
birlikte, aragci dil anlayisina karsi ¢ikan, dili bir anlamlandirma sireci olarak
ele alan elestirel dilbilimciler dilin ‘seffaf’ bir 6zyapisi (karakteri) olmadigini
vurgulayarak, dili anlamlandirma sirecine yonelik calismalarinin odak
noktasina, degisen, donisen ve sirekli yapilasma durumunda olan “06zne’yi

koydular.

! Ayseinal, Haberi Okumak. (istanbul: Temugin Y ayinlari, 1996) 22

2 Noam Chomsky, Dil ve Zihin. (istanbul: Ayrac Y ayinevi, 2001) 40

35



Liberal-¢cogulcu kuramin savunularina dayanan profesyonel gazetecilik
ilkelerinin, haberde “gercekligin® saglanabilecegi, tarafsiz ve kaynaklara yer
verme agisindan dengeli olunmasi gerektigine iliskin vurgularini irdeledikten
sonra c¢alismamizin simdiki  béliminde televizyonun teknik dogasindan

kaynaklanan “sanal gerceklik” yanilsamasini tartismaya acacagiz.

2.2. Televizie Gercgeklik

Televizyonun, kitle iletisim araclar icinde, gercegi aslina en yakin
olarak aktaran arag gibi gorinmekle birlikte, bu yanilsamadan dolayi belki de
en cok carpitan ara¢ oldugu distincesi giderek yayginlik kazanmaktadir.
Cunku televizyon, kendine 6zgu teknigiyle olaylari aktarirken, aslinda yeni bir
gerceklik -televizyon gercekligi- yaratmaktadir. Amerikal1 arastirmaci Gerbner
ve grubu tarafindan ydrittlen ekinsel calismalarda, en populer kitle iletisim
aracl olan televizyon, kurulu sanayi toplumunun ekinsel (kulttrel) kolu olarak
nitelendirilmektedir. Ekinsel gostergeler calismasi, televizyon pratiginde
ideolgjinin isleyisini birka¢ temel noktada saptamistir. Buna gore insanlari
birbirine baglayan, ortak bilinci olusturan populer ekin, televizyon tarafindan
olusturulmaktadir. Televizyon, toplumun bitin kurumlarina girerek,

tekrarlanan ve yaygin kaliplar yoluylabelli bir dinya goristunt olusturur.

Gerbner calismasinda televizyonun yerlestirmeye calistigi genel dinya
gorust ve degerlerini ‘ana akim’ (ana yol, orta yol) olarak adlandirmustir.
Televizyon, geleneksel olarak siyasal slreci bigimlendiren, ayri yonelimleri
emerek icine ¢ceken ve kendine 6zgu bir akim olusturan aractir. Televizyon,
merkezilesmis bir Oykl anlatma sistemidir. Drama, reklam, haberler ve diger
butiin program turleriyle her eve ortak bir img veiletiler dinyasi getirir. Diger
bir boyutu ile giinimiz insani, televizyonun gostergeler diinyasi icinde dogar
ve televizyonun tekrarlanan pratigi ile yasar. Televizyon, tutum ve davranislari
eker. Televizyonun sanayi 6ncesi dinden beri ilk defa guclt bir ekinsel bag
olusturdugunu belirten Gerbner, televizyonun Amerikan toplumu Uzerinde

yaptigl etkileri cozimleyerek bazi sonuclara varmistir:
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“Televizyon, tipki Amerikan okullari gibi, Amerikan sistemi icin islevsel
acidan okuryazar cahiller Uretir. Halka neyi ve nasil tiketecegi Ogretilir. Sonug
olarak televizyon, insan dusUncesini demokratiklestirmemekte, aksine
ekonomik, kultirel ve siyasal olarak bagimli bir hale getirmektedir. Toplumsal
olarak televizyondan edinilen ortak deney, birinin gerceginin 6tekinin hayali
olmasidir, yani bu gercek, gunlik iliskilerde kendini ezenle ezilen, isverenle
isGi, isten kovanla kovulan, toprak sahibi ile topraksiz, risvet verenle aan
arasindaki iliski olarak gosterir. insanlar, simgelerle degil, bu simgelerin
ciktigl iliskilerle yasamlarini sirddrdrler; kdle ya da efendi, a¢c ya da tok,

izleyici yadaizletici olurlar.” 1

Haber ve gergegin birbirinden ayrilmasi gerektigini vurgulayarak;
haberin, yasanan gercekligi farkli bir sekilde kurgulayip aktardigini kuramsal
alanda ilk kez ortaya koyan Walter Lippmann olmustur. Ona gore haber bir
olaylailgilidir, gercegin haber islevi ise gizli sakli amis olaylari ortaya cikarip
birbirleriyle iliskilendirerek insanlarin  bir  degerlendirme yapmasini

saglamaktir.?

Lippmann'la cagdas kuramcilardan Wilbur Schramm da; “Haber
insanin zihninde yaratilir; olaydan sonra agilanmis olgudur, haber olay ile
Ozdes degil, ancak olayin temel cercevesini yeniden Uretme girisimidir”
diyerek haberin olay kavramiyla agiklanamayacagina dikkat cekmistir. Bu
kodlamada sekil, vurgu, sunumun ve aktarmanin getirdigi teknik zorunluluklar
izleyicinin gereksinim ve secimleri gibi noktalar géz 6niinde bulundurulur.®

Ekrandaki gorunti genellikle, olayin gercek nedenini degil, gorsel
yanini yansitmasi nedeniyle aldaticidir. Sartori, televizyonlara canli olarak
yansiyan ilk savas olan Vietnam Savas!’nin, Vietkonglu bir esirin sakagina
ates eden Giney Vietnamli albayin gorintisti ile hatirlandigini belirtmektedir.
Ancak uygar dinyanin tepkisini ceken bu gorintide, araarinda

! Korkmaz Alemdar, irfan Erdogan,/letisim ve Toplum. (istanbul: Bilgi Yayinlari, 1990) 141
2 Walter Lippmann, Public Opinion. (New Y ork: The Macmillan Company, 1949) 339-358

% Wilbur Schramm, The Nature of News. (Journalism Quarterly, September, 1949) 259-260.
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Amerikalilarin da bulundugu, korkun¢ bir bicimde sakatlanmis, kadin ve
cocuk cesetleri gorinmemekteydi. Dolayisiyla sakaga dayall infazin gorintiisi
dogruydu, ancak verdigi mesgj aldaticiydi.

Sartori’nin aktardigl diger bir sembolik olay, zenci Rodney King'in 3
Mart 1991 yilinda Los Angales'|1 polisler tarafindan feci sekilde dovilmesidir.
Bu olayin goruntileri televizyonlarda yuzlerce kez gosterilmistir. Dovulenin,
polis 180 km kadar pesinden kosturdugu uyusturucu almis bir sarhos oldugu
ve durmasi icin yapilan uyarilari dinlemedigi belirtilmemistir. Neredeyse irk
ayinmina dayall bir i¢ savasa yol acacak olan bu goruntulerin verilis bicimiyle
yalan oldugunu belirten Sartori, “Polisin uyguladigl siddet affedilemez ancak
konunun bitunltgl icinde kaybolmus olay, hicbir sekilde yaratmis oldugu
patlamay! dogrulamiyordu.” demektedir. “Ornekleri cogaltmak gereksiz.
GoruntUlerle anlatilan bir olayl saptirmak icin makasarin yetiyor olmasi
alisiimis bir gercektir. Bunun disinda, goruntinin kendiliginden konustugu
highbir sekilde dogru degildir. Bize dldurudlen biri gosterilir. Peki onu kim
oldirdi? Gorinti onu sdylemez; bunu, elinde mikrofonu tutan ses sdyler ve
eger muhabir yalan sfylemek niyetindeyse ya da dyle sdylemesi istenmisse,

gorev, istendigi gibi yapilir’.1

Televizyonun teknik olanaklari da c¢ogu zaman ‘televizie bir
gerceklik’ kurulmasina katkida bulunur. “Yakin ¢ekim” teknigi bu
olanaklardan biridir. ‘Yakin ¢ekim’ mitini kisaca aciklarsak mitin yalnizca
insanlar ve olaylarla Uretilmedigini, modern hayatimizin oldukca genis bir
alanina yayildigini gérmek daha kolay olacaktir. Cunku yakin ¢ekim mitinin
temelinde de ideoloji yatmaktadir. Yakin ¢ekimle insanin bireyselligi adina
insanin toplumsalligl gézardi edilebilmektedir. Bigimsel indirgeme, aslinda
ideolojiyi taslyan ©ze iliskin indirgemenin fiziksel ve teknik olarak
onaylanmasidir. Bunu s0yle agiklamak olasidir: Televizyon ekraninin kigik
olmasi, cevrenin gosterilmesini engeller, cevre unsurunun etkisini azaltir,
giderek etkisiz hale getirir. Anlasildigl gibi, bireyleri ve nesneleri ¢evresinden
soyutlayan yakin g¢ekim, televizyonun asil ¢ekim Olgegi olarak karakterize

! Sartori 78.
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edilmektedir. Bu fiziksel gerekceli indirgeme, yakin cekimin sinemasal
saymacalardan aktarilan anlamiyla da birleserek, televizyonun kisisel bir
dunya oldugunu ileri stiren ideolojiye dontusmektedir. Bu iddia, bireyin ancak
toplumsal gevreyle varolabilecesi gercegini gz ardi etmektedir.’

Kameranin  ¢ekim acilarina  gére gorintiye nasil  anlamlar
yuklenebilecegini, Tuchman, Hall'dan soyle aktarmaktadir: Ayrintilar
gostermek icgin, yakin mesafe gekimi ve kisiyi kavrayan yakin kisisel mesafe
daha cok dokunma mesafesi, dokunma duygusu gibi bir anlami; bellsti
cekime Karsilik gelen uzak kisisel mesafe ve dizistil ¢ekime karsilik gelen
yakin toplumsal mesafe gibi ¢ekim acilar daha gok resmiyeti, isi ve konumu
vurgulamak igin kullanirlarken bu agilar, ayni zamanda konusma uzakligi
olarak islev gormektedirler; boy cekimine karsilik gelen uzak toplumsal
mesafe, genel cekime karsilik gelen kamusal mesafe turiindeki cekim acilari
ise, genellikle izleyiciyle konusan arasindaki uzakligl artirmalar nedeniyle gok
fazla kullanilmayan agilardir. Kamusal mesafe, genellikle haberler ve haber
programlarinda cok kullanilmaz, 6zellikle roportajlarda daha ¢ok dokunma

mesafesi anlamina gelen yakin mesafe cekimleri kullaniimaktadir. 2

Haberi, bize ne bilmek istedigimizi, neyi bilmeye ihtiyacimiz oldugunu
ve ne bilmemiz gerektigini sdyleyen bir cerceve olarak tanimlayan Tuchman,
dunyaya bakan bir pencere olarak haberin diger cizilen cercevelerde oldugu
gibi, gercekligi belli bir bakis agisiyla resmetmekte oldugunu belirtir. Haber
boyle bir pencere olarak degerlendirildiginde, pencerenin kicik mt, blyik
mu, temiz mi, kirli mi, caddeye mi yoksa arka bahgeye mi baktigi gibi sinirla-
malar da kaginilmaz dogal etkenlerdir.?

Konusulan ve yazili sozclk, giysi, ev, para, basin, yol, araba, tekerlek,
ucak, fotograf, telgraf, daktilo, telefon, sinema, radyo, televizyon... Yani
McLuhan’'in UnlU sdzlyle ‘aragc mesgjdir'. McLuhan'in bu sloganlastiriimisg

sbziine temel olusturan disiincel eriyse soyle agiklanabilir:

! Erol Mutlu, Tarafsiz Yayincilik. (Ankara: A.U.B.Y.Y.O. Yilllik, 1988) 130
2 Gaye Tuchman, Making News. (New Y ork: The Free Press, 1978) 116

% Tuchman 1
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“Icerik yerine bicime egilmek gerek. iletisimin sekli belli iletiler icin
secim yetkesine sahiptir. Icerik daima belli bir sekilde vardir ve bu bigimin
dinamigi tarafindan bir dereceye kadar yoneltilir. Eger arag bilinmezse ileti de
bilinmez. Bu anlamda ara¢ ortak iletidir. Arag kullanan kisilerin algisal
aliskanliklarini degistirir. Arag yansiz degildir. Kisilere oldugu kadar topluma
da mesg verir.” McLuhan bu sozleriyle iletinin iceriginin iletildigi arag
yardimiyla bigcimlendigini ve bu nedenle aracin aslinda iletinin igeriginden
daha 6nemli oldugunu anlatmaktadir. Ornegin bir haberin tanidik bir kisiden
duyulmasl, radyoda okunmasi, bir filme konu olmasi ya da televizyonda
goruntiler esliginde verilmes ile icerik belli dlgllerde farklilagir. Burada
vurgulanmak istenen, aracin 6zyapisindan kaynaklanan kendine 6zgu bir dili
ve egilimi oldugudur.

McLuhan; “Arac iletidir” derken, bir medyanin (arag) bizim algimizi
sekillendirdigini ve yeniden sekillendirdigini ifade etmek istedigini soyler.
Ona gore arag yalnizca iletinin tagtyicisi roltnu Ustlenmez, belki de iletiden
daha fazla insanlarin distince yapilarini ve agilayislarini degistirir. Kitap,
radyo, televizyon ve sinemada verilen iletilerin hepsi farkli etki olusturur.
Ornegin insanlar yazili kilturiin etkisiyle, televizyonda verilen iletiyi kitapta
verilen iletiye gore daha kolay unutabilmektedir.

McLuhan’a gére, bizim araglara alisilagelen yanitimiz, araclarin nasil
kullanildiginin 6nemli oldugu, teknolojik mankafanin uyusuk tutumudur.
CUnkd bir aracin icerigi hirsiz tarafindan beynin, bekci kopeginin dikkatini
baska yere ¢ekmek icin tasidigl yagli bir et parcasidir. Arag etkisi gucli ve
yogundur, ¢tinki bir baska aracaicerik olarak verilir. Sinemanin igerigi roman,
oyun ya da operadir. Sinemada bicimin etkisi program icerigiyle iliskili
degildir. McLuhan 1967 yilinda yazdigi “Arag Iletidir’ kitabinda aracin
toplum ve bilgi Uzerinde iceriginden daha etkili oldugunu savunur. Ona gére
arag iletisimin anlamini saptar ve hicbir iletisim aracl ya da kanall yansiz
degildir.!

1 Marshall McLuhan vd., Kadife Karanlik: 21.yy fletisim Cagini Aydinlatan Kuramcilar, haz.
Nurdogan Rigel, Giil Batus, Gulleda Y ticedogan, Baris Coban. (istanbul: Su Yayinlari, 2003) 15
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Haberin “gerceklik” ve “nesnellik” kavramlarina olan uzakliginin
farkedilmesiyle birlikte, elestirel kuramcilar (6zellikle Franfurt Okulu) liberal-
cogulcu dustincenin dayattigl; her tarlt bilgi arastirmasinin kayitsiz kosulsuz
olgulara ya da gerceklere dayandiriilmasi geregini savunan olgusalcl
(pozitivist) yaklasima kars! ¢ikarak; gergegin goreceli oldugunu, her toplumun
belirli donemlerine egemen olan bir ‘gergekcilik’ anlayisinin varligini
savunmakta gecikmediler. Kitle iletisim sireci; toplumsal ve ekonomik yapi,
ruhbilim ve dilbilim gibi insani bilimlerle birlikte ele aindi. Cagdas Kulturel
Calismalar Merkezi’nin onclulugiunde 1970 sonrasi yapilan galismalarda ise
yapisalcl Marksist bakis agisi dilbilimsel gelismelerin 1siginda irdelenerek;
‘ideolgji’, ‘dil’ ve ‘6zne sorunu bitincll bir yaklasimla yeniden
tanimlanmistir. Televizyon haberlerinin icerigini bir sdylem olarak aimlayan

calismalar da haberin tarafsiz olamayacagini ortaya koymaya ¢al ismistir.

2.3. Nicdl Yontembilimlere Dayall Medya Arastirmalari Gelenegi

Iletisim arastirmalarinda genelde iki temel ‘okul’ bulunmaktadir.
Birinci  okul (tutucu) iletisimi, “iletilerin aktarilmasi, gonderilmesi,
yayimlanmasl” olarak gorir. Iletiyi gondericilerin nasil  diizgiledikleri
(kodlama), diuzgiyu nasil ¢cozumledikleri ve gondericilerin iletisim araclarini
nasil kullandiklari Gzerinde durur. Bu okulda, Uzerinde durulan nokta, etkililik
ve dogruluk olmustur. “Iletisim, bir tarafin, 6teki tarafin davranisini istenen
yonde etkileme ya da degistirme sirecidir. Iletisim, iletiler yoluyla olan
toplumsal iliskidir. Bu iliskide, kisiler birbirlerinin distncelerini, duygularini,
davranislarini etkileyeniletiler alip verirler.” (Erdogan, Alemdar, 1990). Bu ilk
okul “igerik Cozimlemesi” nicel teknigini kullanarak ‘gorinen’ anlam
Uzerinde yogunlasan pozitivist egilimdir. Bu yaklasim “aragci dil anlayisi”ni
benimsemekte ve dili; “anlamlarin tasiyicisi seffaf dil” olarak goérmektedir.

Ikinci okul iletisimi, “anlamlarin Gretimi ve degisimi” olarak gordr.

Anlamlarin Uretilmesinde, iletilerin ya da metinlerin, kisilerle nasil etkilestigi

konusu, bu okulun temel ilgi alanidir. Bu okul mensuplart, ileti metinlerinin
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kultarler icindeki islevleri, konulari Uzerinde durur; “anlam Uretme” gibi
terimler kullanir ve yanlis anlamalart, iletisim slrecinin basarisizliginin mutlak
bir kaniti, olarak nitelendirmezler. Bu okula gore, yanlis anlamalar, gonderici
ve aici arasindaki kilturel farkhiliklardan kaynaklanabilir. Bu okul igin,
iletisim arastirmasl, metin ve kiltlr arastirmasidir ve temel arastirma yéntemi
gstergebilimdir.* Haberi ‘sdylem’ olarak ele alan bu ikinci egilim, elestirel
dilbilim ve elestirdl sdylem cozimlemes yaklasimlari ile birlikte gelisen
elestirel okuldur. Diger bir deyisle aracci dil anlayisina karsi ¢ikan, dili bir
anlamlandirma sireci olarak ele aan elestirel dilbilimciler, dilin ‘seffaf’ bir
Ozyapisi (karakteri) olmadigini vurgulayarak, dili anlamlandirma stirecininin
asil basrol oyuncusunun “6zne” oldugunu belirtmislerdir. Bu “6zne” degisen,
donusen ve strekli yapilasma durumunda olan bir 6znedir.

2.3.1. Ozgirlukcu (Liberal )Basin Anlayisi

“Eger bir teki disinda bittin insanlar ayni distincede olsalar ve yalniz
bir kisi karsit distincede olsa, nasil bu kisinin, elinde gic¢ olmasi halinde
insanlar1 susturmaya hakki yoksa, insanlarin da bu tek kisiyi susturmaya daha
fazla haklari yoktur.”?

J. S, Mill'in bu sbzleri tam da liberal kuramcilarin ekonomide
“birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler!” ci diistints bigcemlerinin, 6zgurl Ukgu-
cogulcu medya kuramlarinda ‘basin 6zgurlUgd' ni savunmak icin kullanilan
anlayisa denk dismesidir. Kean, bireyin siyasal iktidara karsl cesurca
yurtttigu ‘basin 6zgurlugl’ savasinda, ‘iletisim medyalarl’ nin, icinden dinya
hakkindaki bilgilerin gectigi edilgen ve tarafsiz iletkenler olarak goruldigini
soyler. Onun belirttigi gibi, bu “herseyi bilen 6zneler” inanisi, ifade ve basin
Ozgurliginan  liberal  bireycilik  ve pozitivist  bilim  anlayisindan
kaynaklanmaktadir. Liberal bireycilik anlayisi “insanin, bedeni ve ruhunun tek

sahibi  olmasi” duslncesine dayanirken, pozitivizm, bilim adaminin

! John Fiske, fletisim Calismalarina Girig, gev. Suleyman irvan. (Ankara: Bilim Sanat Yayinlari,
1996) 16.

2 Joan Stuart Mill, Ozgirliik Ustiine, cev. A. Ertan. (istanbul: Belge Yayinlari, 1985) 37
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gozlenebilir olgular karsisinda deger yargilarindan arinmasina vurgu yapar.
Libera bireycilik anlayisi bu bakimdan Freud un biling atinin varliginin
katkida bulundugu ve Lacan’'in dile girerken bilingalti olusan birey
anlayisindan oldukca uzaktir. Boylesi bir bireycilik anlayisi, 6zgurligu
yalnizca devlet tarafindan kisitlanabilecek bir alan olarak gorir. Bu nedenle
liberal bireycilik anlayisi 20. ylzyilda dilbilim, ruhbilim ve ideolgji
kuramlarinca sorgulanmis, ussal-buttnltklt birey anlayisinin yerine degisen
ve donusen, surekli yapllasma halinde olan bir “6zne” anlayisl

benimsenmistir.

Iletisim alaninda genel kabul goren goruslerin kaynaklik ettigi liberal-
cogulcu yaklasima bagli olarak gelistirilen kuramlar, toplumu, “farkli cikar
gruplarinin olusturdugu parcalardan olusan bir bitin” olarak kavramlastirir.
Bu gorise gore, kitle iletisim araglari, artik siyasal bagimlilik yaratan tek
yapill baski araclari degil, tam tersine degisik goruslerin kamuoyuna
yansimasina, baski gruplarinin goéruslerinin yonetici seckinleri etkilemesine

yardimci olan “devletin dérdiincti giicli” konumundadiriar.?

Ancak, c¢ogulcu kuramlar iki ©6nemli noktayr gozardi etme
egilimindedirler. Birincis, kitle iletisim araglarinin tek yonll yapisinin, her tar
goristin kamuoyuna yansimasini saglayan bir aynadan ¢ok, kamuoyunu belirli
bir yonde etkilemeye yonelik bir arag olmaya daha elverisli oldugu gercegidir.
Ikincisi ise bu savi daha da guclendirecek bigimde, kitle iletisim araclarinda
olusan tekellesmedir. Bu konularda elestirilere karsi, liberal-cogulcu
kuramcilar 6nemli olanin kitle iletisim araclarinin mulkiyet yapisi degil ic
yapilarindaki ¢ogulcugun oldugu savini ileri stirmisler ve sahiplik agisindan
tekellesme egilimleri icinde bile olsa, kitle iletisim araglarinin sahip, yonetici,
yazi isleri kadrolari ve muhabirleri arasindaki celiskilerin cogulcu bir ileti
yapisl olusturdugunu vurgulayan calismalara yonelmislerdir. Boylece,
tuketiciyi, izleyici etkilerini ve yapisini arastirarak yola cikan cogulcu

kuramlar, giderek Ureticiyi irdelemeye yonelmis, ancak Benn'in cok yerinde

Yinal 19

% Girgin 33



gozlemledigi gibi iletilerin yapisini ineceleyerek, yeterli bir yontem ve

kuramsal yaklasimla kuramlarini dogrulamak olanagi bulamamislardir.*

Medyayi yansiz bir arag, gazetecileri de “belli haber kaynaklarindan,
kitlelere bilgi tasiyan tarafsiz profesyoneller” olarak géren Liberal-Cogulcu
kuram, kitle iletisim araclarinin toplumdaki her cikar grubunun kullanimina
aclk oldugunu, herkesin bu araglardan esit olarak yararlanabilecegini
savunmaktadir. Toplumun “gogulcu” yapisinin haber kaynaklarinca temsil
edildigini dustnen liberal basin anlayisi; izleyicilere gonderilen iletilerin
icerikleri ile oynanmadigini, boylelikle aiciya ulasan her iletinin aslina uygun

oldugunu savunmaktadir.

Elestirel iletisim kuramlarinin “izleyicilere ulasan iletilerin igeriginin,
egemen sinif cikarlarini yansittigl” gorisini paylasmayan liberal-cogulcu
kuram, iletisim etkinliginin, izleyicilerinin de belirli oranda etkileri oldugu
serbest pazar ortaminda gerceklestigini ileri surer. Kitleler ve onlara
gonderilen iletiler arasinda, her zaman bir slizgec bulundugunu ileri siren
elestirel yaklasimlarin tersine, libera-cogulcu yaklasim yandaslari; ileti
iceriklerinin birbirlerinden farkli, birbirleriyle celisir nitelikte olduklarini
dustndrler. Liberal-cogulcu yaklasim, izleyicileri edilgen ve denetlenen
bireyler olarak degil, iletisim siirecine katilan etkin bireyler olarak gorir. Bu
yaklasima gore iletilerin alicilari, dikkatlerine sunulan birbirlerinden cok farkli
icerik ve nitelige sahip iletiler arasindan, kendilerine uygun olani segme
yetisine sahip bireylerdir.

Liberal-cogulcu yaklasim, “tarafsiz ve carpitiimamis haberi”, “dogru”
ile esdeger gorir ve medyanin demokrasi icinde isleyisinin en 6nemli
Onkosulunun serbest pazar oldugunu savunur. Oysa, ¢esitli uygulamalar ve
siregler sonunda gortlmektedir ki, iletisim, piyasa kosullarinda ¢ok daha
degisik bicimlerde islemektedir. Gunumiz iletisiminde, egemen sinif ya da

guclerin denetimi soz konusudur. Bu cercevede, “Asil isi farkll bir alanda olan

! Ersanila, Yiginsal fletim Aragclari ve Toplum. (istanbul: Der Yayinlari, 1997) 55
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isadaminin, ¢cok da karli olmayan gazete isine girmesi, gazeteyi, 6teki islerinde

kullanmay diisiinme” olarak yorumlanmaktadir.

Dusuince oOzgurligu dustinces liberal siyasal dusunce ile birlikte
gelisen Ozgurlikler silsilesinin bir parcasidir. Ortacag Hristiyan felsefesinin
yikilmasi ile birlikte bireyin 6ne ¢citkmasi ve 6neminin vurgulanmasi ile birlikte
gelismis, Locke tarafindan siyasal diisiincenin icine yerlestirilmistir. insanlarin
esit ve bagimsiz olduklarina iliskin vurgusu ile Locke, hi¢ kimsenin bir
digerinin yasamina, sagligina, 6zgurliglne ve iyeligine zarar vermemes ge-
rektigini savunmustur. Locke, basin 6zgurligl disincesine giden yolu
acmanin yani sira iletisim ve dil sorununu ele ais bicimiyle de yeni bir dil
paradigmasinin Onciisti sayilmaktadir. Kristeva, Saussure’ un yapisalci dilbi-
liminde isaret sorunun ele ainisina benzer bir yaklasimin Locke un yazilarinda
yeraldigini vurguluyarak dilbilimin gelisiminde yazarin 6nemine deginir.

[saret ve génderge ikiligini ilk vurgulayan Locke olmustur.?

Inal, klasik liberaizmin kurucusu sayilan Locke dan sonra Adam
Smith’'in 1776 yilinda yayinladigi “The Wealth of Nations’ (Uluslarin
Zenginligi) kitabinin “birakiniz yapsinlar”ci kapitalist anlayisin temelini
attigini belirtir. Locke un “herkesin milk edinmeye hakki vardir” disiincesiyle
birlesen “birakiniz yapsinlar” anlayisi basin 6zgurultgi kavramina giden yolu
acmistir. Faydacilarin her tir sansird, yonetilenlerin mutlulugunun en st
diizeye cikarilmasini engelleyen bir devlet karisimi olarak gordigini sbyleyen
Inal, faydaci dustincenin James Mill ve Bentham'in yapitlarinda basin
0zgurlGglndn énemi ile ortlstiguini aciklamaktadir: “En iyi hukimetin ve en
iyi yasalarin en fazla insan icin en fazla mutluluk saglayanlar oldugunu
sbyleyen Bentham, basin 6zgurliginin asla bir kargasaya ve i¢ savasa yol
agmayacagini savunurken yonetimin agik bigimde elestirilmesinin 6nemini
vurguluyordu.” Baskinin yalnizca yoneticilerden degil “cogunlugun

tiranligindan” da gelebilecegini sdyleyen J. S. Mill ise babasi ve Bentham'’in

1 L. Dogan Tilig, Utaniyorum Ama Gazeteciyim. Tirrkiye ve Yunanistan’da Gazetecilik. (istanbul:
Tletisim Yayinlari, 1998) 23
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yaptiklar nicel “fayda’ tanimina katilmayarak kani ve distncelerin serbest
dolagimini nitel bir anlayisla“hakikati aramanin bir yolu” olarak gérdui.*

“Bir dustince yanlis da olsa, iginde ‘bir dirhem hakikat’ bulunabilir.
Yanlis yargisi ile bu dusincelerin susturulmasi, iclerinde tasinabilecek
hakikatin hi¢ bir zaman duyulmamasi ile sonuclanir” diyen J. S. Mill’in bu
dustncesi, kamu hizmeti yayinciliginin yavas yavas terkedilerek yayincilik
alaninin rekabetci bir pazara donismesi ile de gerceklesmis gorinmemektedir.
CUnkl gunimuizde her distincenin 6zel sektorin elinde olan iletisim araglari

icinde kendine yer bulmasl stz konusu bile degildir.

Faydacilarin ve Mill’in distinceleriyle cogulcu distincenin temellerini
atarken basin 6zgurligini de cogulculugun ayrilmaz bir parcasi durumuna
getirdiklerini belirten inal, gogulcu liberal diistincenin basini; yasama, yiritme
ve yarginin yaninda doérdinct gug olarak niteledigini vurgular. Cinki secim
dénemleri ile sinirlanan genel ve esit oy ilkesine dayan temsiliyet bir kere
secilen yoneticilerin segmenlerinden kopmasina neden olmakta, basin ise
burada “watch dog” (bekci kdpegi) rolt oynayarak hikimet uygulamalarini
denetlemeye ve halki olup bitenden haberdar etmeye soyunmaktadir: “Gunin
Oonemli sorunlarinin ne oldugu ve ne gibi ¢6zuim yollar oldugu konusunda
halki bilgilendirecek olan yine basindir. Baski gruplarina dayanan ¢ogulcu
demokrasilerde farkli cikarlarin biraraya gelerek orgitlenmesinde de, baski
gruplarinin sederini duyurmasinda da basin vazgecilmez bir kanal olarak
gorulmustir. Profesyonel gazetecilik normlari da bu anlayis cercevesinde

olusmustur.” 2

Cogulcu demokratik ideallere paralel olarak medya ve gazetecilik isi
ile ugrasanlar kendilerini toplumsal gercegin bir sdzcuisi olarak gorduler. Nasl

sosyal bilimlerle ugrasanlar doga olaylarini bilimin yerlesik yontemleri ile

Yind 14

Zinal 13

46



inceleyip ortaya cikariyorlarsa gazeteler de bu yontemlerden yararlanarak

toplumsal gercekligi tilketicilere ileteceklerdi. *

“Gazetecilikte ‘nesnellik’ anlayisinin - gelisimine iliskin  farkl
aciklamalardan pek cogunda vurgulanan, nesnel sunumun, akc¢asal yayinciligin
zorunlu bir sonucu olusu ve sorumlu gazetecilik anlayisinin bir standardi
olarak gelismedigidir.[...] Kendi ekonomik cikarlarini First Amendment’in
arkasina gizleyen yayincilar bununla da kalmayarak, bilimin ol¢utlerini nesnel

haberciligi haklilastirmak ve mesrulastirmak icin kullanmay basardilar.?

Kisisel ihtiyag ve kaygilarin temsil edilmesini sinirlamak ve segim
olanagini azaltmakla sugladiklari devletce korunan kamusal yayin anlayisinin
varligina kars! ¢ikan populer basin anlayisi, kapitalist sistem icinde pazarda

kendine yer edindikten sonra “yan tutmama’, “tarafsiz olma’ gibi nesnellik
Olcutlerine daha fazla 6nem vermeye basladi. 19.yy’'In ortalarinda 6nem
kazanan “nesnellik” ilkesi, pazar dinamikleri icinde varolmaya calisan populer
basinin seckinlerle ve erk sahipleriyle olan kaginilmaz baglarini gizlemek icin

esi bulunmaz bir silah gérevi yapmaya basladi.

Bdylece basinin bir yandan gelisen pazarin bir parcasl oldugunun, diger
yandan gercekligin kavranmasinda ve aktariimasinda bilimsel yontemleri
kendisine kilavuz edindiginin altini gizen Inal, olgucu (pozitivist) bilim
anlayisinin  arastirmacidan deger vyargilarindan arinarak  gozlenebilen
gercekligin bilgisne ulasmasini bekledigi gibi, gazeteciden de syasal
yanliligindan arinip, olaylari habere donustirmesini bekledigini aktarmaktadir.
20.yy’In ilk yillarindan baslayarak “nesnellik” ilkesi ciddi ve guvenilir
haberciligin 6nkosulu sayilmig, guvenilirlik ise standartlasmayi getirmistir.
“Nesnel” haberciligin dayandigi uzlasimlarin ortaya ciktigi bu dénemde
gazeteler Orgutlenirken ekonomik cikarlarini  gézoninde bulundurmaya
baslamislardir. Shudson’un belirttigi gibi 19. yuzyil boyunca “6zel” kavrami,
kisisel cikar anlayisi ile bitinlesti ve ekonomik bir anlayis ile kullanild.

! Gaye Tuchman, Making News: A Sudy in the Construction of Reality. (US: The Free Press, 1978)
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Inal’in aktarimiyla; “20. ylzyillda ise medya ekonomik dontstimlerden
etkilendi ve merkezilesme, yogunlasma ve tekeller bir onceki yuzyilin 6zel
girisim anlayisinin bir uzantisi oldu. Kamusal bilginin pargali hale donismesi,
diger yandan devlet ve tekelci sermaye arasindaki iliskilerin anlasiimasini
engelleyerek, statikonun korunmasina hizmet eder hale geldi. Gazetelerde
ekonomik haberler, politikaya iliskin haberlerden ayrildi ve uzmanlik
gerektiren bir konuya donistl.” Bu asamadan sonra habercilik ugrasi bir
meslek dali olarak, profesyonel gazetecilik ilkeleri 1siginda orgitlendi. Keane
“Medya ve Demokrasi” adli kitabinda, uzmanlasmaya giden gazetecilik
anlayisinin, 6zel ellerde bulunan bir basin ve ¢ok kanalli bir yayim sistemini,
Ozgurligiin  kaless ve ayrica kdilturel ayricaliklar ile devlet baskisi
savunucularinin bas belasi olarak gordigini vurgulamaktadir. Habercilik
alaninda uzmanlasmaya gidilmesi stirecinde ortaya cikan profesyonel ilkelerin
basinda “nesnellik” ve “tarafsizlik” gelmektedir. Kose yazari disindaki
gazetecilerin haberlerinde dusincelerini agik etmemelerini gerektiren “olay”
ve “yorum” ayrimi da haber metinlerinin dilini de bigcimlendiren bu ilkeler
arasinda yer alir. Dengeli habercilik ilkesinin ise hakkaniyet (fair) anlayisini
beraberinde getirdigini sdyleyen Tuchman, “fair speech”in “free speech” ile

ayni anlamda kullanildigini vurgular:

“Gazeteciler, bdyle bir anlayisi her zaman paylasmasalar da, karsl
cikanlarin sayisi o kadar ¢ok degil. Gazetecilik isininin “nasil yapiimasi
gerektigine” iliskin yazilan kitaplarda ise ¢ogu kez “olmazsa olmaz” kurallara
yer veriliyor. Egitim sisteminin de pekistirdigi bu kuralcilik diger yandan
editorlerin belli dlcutlere gore gazetecileri yonlendirebilecekleri anlayisini da

beraberinde getiriyor.”*

“Basin 0zgurlugl” kavrami yalnizca devlet karisiminin olmayisi olarak
tanimlayan cogulcu anlayis, Keane' e gore, basinin kapitalist pazar ekonomisi
icinde ké&r kaygis gitmeden ayakta kalamayacagini unutmus gortinmekteydi.
Karlilik kaygisi ile érgitlenme kaginilmaz olarak meslekte standartlasmaya
yol actl. Keane'in belirttigi gibi “6zgur basin savunuculari basinin kendi
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kendini sansiir etmesi olayini hesaba katmadilar”, distince 6zgurligine karsi

tehdidin yalnizca devletten gelebilecegi varsayild.

Goran Therborn, liberal-gcogulcu anlayisin  dayandigi  geleneksel
kuramin temel onermelerini aciklarken alandaki genel kavramlar icinde,
aralarinda ¢cogunlukla uygun egemenlik iligkileri olan ¢esit ve turler hiyerarsis
bulundugunu belirtmektedir. Buna gore olgular tekil vakalardir, tdrin
ornekleri ya da tirlesmis durumlaridir. Sistemin birimleri arasinda maddi
hichbir farklilik yoktur. Tekil tir sisteme eklenebilir ya da diger degisiklikler
yapilabilir, ancak bu, belirlemelerin zorunlu olarak oldukca kati oldugu
anlaminda kavranmaz ve nesneyle iliskinin ya da nesnenin kendisinin
degisebilecegi ve boylece kendi 6zdesligini yitirecegi konusunda yetersiz kalir.
“Degisiklikler cogunlukla erken bilgilenme dénemimizde disarida birakilacak
(seyler) ya da nesnenin tekil kissmlarinin bir digeriyle yenilenmesi olarak ele
alinir. [...] Tutarsiz mantik ya da bellegin mantigi (Verstand) bile yasayan
gelismeyi bu yolla kavrar. O, insanin degisecegini ve buna ragmen kendisiyle
6zdes kalacagini kavramay! basaramaz.”! Horkheimer ise, geleneksel kuram
ve elestirel kuram arasindaki farkliligl agiklarken, her iki kuramin iki farkl
‘disunsel  tarz'1  (Erkenntnisweisen) yasattigini, geleneksel kuramin
distnselliginin uzmanlasmis bilimlerden, 6zellikle de doga bilimlerinden

kaynaklandigini ve yine onlara uygulandigini sdylemektedir.

Liberal-cogulcu yaklasim, Ozgur bir haberlesme ortaminda haberin
olgusal, nesnel, dengeli ve tarafsiz olabilecegini savunur. Bu cercevede,
Ozellikle haber Uzerine yapilan calismalarin ¢cogu haberdeki yanliligl ortaya
koyma ve sergilemeye calismaktadir. Bunun arkasinda yatan ise, aslinda
nesnelligin gerceklesebilecegi inancidir. Oysa Hackett tarafindan yapilan
calisma, bu tirden bir ¢abanin, aslinda yansizligin olabilirligi ya da yanliligin
Ustesinden gelinebilecegi duslncesine dayandigini ortaya koymustur. Bu
calismalar haberin nesnel, tarafsiz, dengeli bir sekilde vermenin olanakli
oldugu temel varsayimina dayanir. Hackett, haberde dengeli olma, daha
dogrusu haber anlatilarinda yer alan bittn taraflarin gorislerine bagvurulmasi

! H.Emre Bagge (ed), Frankfurt Okulu. (Ankara: Dogubati Y ayinlari, 2006) 21
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gerektigi savunusunun altinda izleyicinin dikkatini farkli bir yéne cekme
taktiginin yattigini belirtir. Bu taktik, izleyicinin konunun neden boyle
tanimlandigini ve neden birokratik kisilerin belirli terimler cercevesinde
tartisildigi gibi sorular sormasini engellemektedir.

Dijk bu konuya iliskin olarak, seckin ya da erk sahibi topluluklarin
olumsuz etkinlik ya da davranis bicimlerinin 6rtili kalmasinin, haber dilinde
tumcelerin - edilgin - yiklem yapisiyla kurulmasi yoluyla saglandigini
sdylemektedir.! Ornegin “ Temmuz ay1 enflasyon orani beklenenin izerinde
gerceklesti” , “ Biitge ekimde 2,4 milyar YTL acik verdi” 2 ya da‘ Harcamalar
dengeyi bozdu, biitce acik verdi”® gibi haber tiimceleri edilgen yapidadir.
Dengeyi bozan harcamalarin kimler tarafindan yapildigi, blitgenin neden agik
verdigi gibi bilgileri edinemedigimiz bu tir timcelerde siyasal erkin

basarisizliklarinin agikca sergilenmemesine ¢aba gosterilir.

ABD’de gelisen bilimselci ve nicel medya arastirmalari gelenegi,
gazeteciyi “yorumdan arinarak olaya iliskin rapor yazan Kkisi” olarak
tanimlamis, dolayisiyla kitle iletisim araclarini da toplumsal, kdltirel ve
ekonomik yapidan yalitarak ele amistir. Bagimsiz medyay! gogulculugun
sigortasi olarak gordugl ve bu gorisin gegersiz kilinacagini disindigu icin,
medyanin iktidar sahibi kisi ve kurumlara bagli konumunu sorgulamaya

acmaktan kacinmistir.

! Teun A. Van Dijk, News as Discourse. (New Jersey: Lawrence Erlbaum Associates Publishers,
1988b) 177

2 Sabah Gazetesi, 13 Kasim 2006, http://arsiv.sabah.com.tr/2006/11/13/eko94.htm

% Haber.com, 27 Temmuz 2007, http://www.haberler.com/harcamal ar-dengeyi-bozdu-butce-acik-
verdi-haberi/
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2.4. Nitel Yontembilimlere Dayali Medya Arastirmalar

Avrupa da 1900'1U yillardan baslayarak bilimsel nesnellik nosyonu
sorgulanmaya baslamis, iletisim kuramcilari tarafindan davranisci, olgucu
(pozitivist) nicel yontembilimlere uzak duran bir anlayis sergilenmistir. Kitle
iletisim sireci, toplumsal ve ekonomik yapi, bireyin psikolojik yapisi ve dil
gibi farkli disiplinlerden kopuk olarak agilanmamis, aksine dilbilim, felsefe,
ruhbilim gibi insani bilimleri sosyal bilimlerle harmanlama yoluna gidilmistir.
Avrupa da gelisen iletisim calismalarinin 6énde gelen kuramcilari gercegin
goreceli oldugunu, her toplumun belirli dénemlerine egemen olan bir
“gercekcilik” anlayisinin - varligini - benimseyerek “insanin  6zgurlesimci
eylemi” Uzerinde dururken, mutlak bir gercek Uzerinde uzlasmak yerine,
gercegin ‘ussal bir toplum yonundeki toplumsal degismelere katkida bulunan
bir sey’ sayilmasinin gerektigini vurguladilar.” *

Bennet 6nde gelen kamusal kisilerin ABD populer basini tarafindan
sunumuna iliskin bir calismada, Marcuse' un basinda kullanilan dilin, kisi ve
islevin “otoriter bir tanimina’ yonelik oldugunu ve sonugta kavramsal
dustinceyi engelleyen, islevsel, “Ozet ve homojen bir dil” in ortaya ciktigini
iddiaettigini belirtir.

Marcuse gazetelerin asiri somutlayici diline karsi ¢ikarak; bu dilin
kavramlarin gelisip disavurulmasini engelleyen bir nitelik tasidigini, ayrinti
bollugu ve dogrudanlig! ile diistinmeyi engeledigini sdylemektedir.?

Marksist kuramlar, Franfurt Okulu cevresi, ingiliz Kultirel Calismalar
merkezi’nin yaptigi calismalar, bilgibilimsel (epistemolojik) yaklasim ve
olgucu (pozitivist) gelenege karsl cikan elestirel kuramlar arasinda yer air.
Yapisacr dil anlayisi da mutlak bir nesnellik anlayisina karsi ¢ikmaktadir.

! Martin Jay, Diyalektik /mgelem: Frankfurt Okulu ve Sosyal Arastirmalar Enstitiisii Tarihi 1823-
1950, gev. U.Oskay (istanbul: AraY ayinlari, 1989) 99

2 Tony Bennet, “Theories of media, theories of society”, ed. M.Gurevitch, T. Bennett, J.Curran, J.
Wollacott , Culture, Society and the Media. (NY: Methuen, 1982) 44
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Calismamizin bu bdluminde elestirel yaklasimlari dilbilim ve yapisalcilik
vurgulari iginde irdeleyecegiz.

Kultarel calismalarin farkli disiplinlerden gelen kuram ve kavramlari
kaynastirma amaci ile Birmigham’'da kurulan Cagdas Kultirel Calismalar
Merkezi, 1970 ve 80'lerde gerceklestirdigi calismalarda yapisalci Marksist
bakis agisini, dilbilimsel gelismelerin 1siginda tekrar ele alarak ideoloji, dil ve
Ozne sorununu dinamik ve bituncll bir yaklasimla yeniden tanimlamistir.
Merkezin iletisim calismalarl acisindan asil 6nemi, aimlama sorununu
tartismaya agmasindan ve iletisim araclarinda yer aan farkl tirlerin okunma
bicimlerini, dizgileme/metin/diizgtiagimlama modeli iginde sorgulamasindan
kaynaklanmaktadir. Kulturel calismalar farkli okuma bicimleri Uzerinde
disinmemiz gerektigini ve metnin sdylemi ile okunma bicimi arasinda birebir
bir ortisme olmadigini, bu agidan alimlama ¢ozimlemelerinin geregini
vurgulamaktadir.® Elestirel kuram, kitle iletisim araclarinin yonlendirmesi
sonucu izleyicilerin, egemen modaya, degerlere ve davranislara uyma egilimi

gosterdiklerini savunmaktadir.

Dilbilimsel bakis agisi, haber metin ¢ozimlemelerine nitel
yontembilimsel yaklasimi tagimistir. 1940 lardan bu yana, metin ¢bzumlemesi
denince akla gelen niceliksel icerik ¢cozimlemelerinin yerine, niteliksel icerik
cozimlemeleri gecmis ve bunu sdylem c¢ozimlemeleri izlemistir.
Y orumsamaya dayanan yontembilim, toplumbilim arastirmalari igin ¢ok yeni
degilse de, yorumun, dilbilimsel kuramlara dayanmasi yine post yapisalci

anlayisin bir sonucudur.?

24.1. Marksist Medya Kuramlari

Marksist kuramlar, kitle iletisim araglarinin toplumdaki ideolojik-
kaltorel iglevlierine bakislarindaki €elestirel noktalarda bulusurlar. Bu
elestirilerde en 6nemli sorun, siyasal ve hukuki iliskilerle birlikte Ustyapiyi

Yinal 43

Zinal 190
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olusturdugunu soyledigi ideolojik yapinin, Gretim iliskilerinin olusturdugu
atyapiyla kosut oldugunu sdyleyen Marks'in bu konuda daha agik kuramlar
getirmemis olmasidir. Boylelikle Marksin Gnli “insanlarin  yasamini
belirleyen onlarin bilinci degildir, tam tersine, bilinglerini belirleyen onlarin
toplumsal yasamidir” saviyla yola c¢ikan, toplumsal yapi ile kitle iletisim
araclarinin  ekonomik yapilari ve toplumun ideolojik-kiltirel yapisini
bicimlendirmede etkileri olan kitle iletisim drdnlerini, Ozellikle bicim ve
icerikleri arasindaki iligkileri inceleyen arastirma yontemlerinde ayriliklar
cikmaktadir. Kitle iletisim Grdnlerinin yalnizca ekonomik bir Grin olarak
degerlendiren bir gorise gore, ekonomik iliskilere dayall temel, ideolojik
kultirel yapiyr kesin olarak bicimlendirmektedir. “Buna karsilik bazi
dusundrler, ideolojik-kultirel yapinin dzerkliginin bulundugunu, ekonomik
atyapiylailiskinin bir kesin belirlenme degil, yalnizca kosutluk oldugunu ileri
stirmektedirler. Bu iletim Orinlerinin 6zellikle kultarel icerigine ekonomik
yaplyl asan anlamlar kazandirabilmektedir. Boylece, toplumcu ekonomik
yapilarda gorulen burjuva kultir Grtnleri, ya da kapitalist bati toplumunda
gorulen duzen elestirileri dolu iletim Grinlerini de agiklamak olanagl elde
edilmektedir.”?

Kitle iletisim araglarinin ideolojik yapisinin kdkenlerini ve toplumsal
yapiyla iligkilerini irdeleyen kuramlarin tartismali kaldigi boyle bir ortamda
Althusser’ e kulak vermek gerekir. Ona gore, 6zneler metinleri degil, metinler
Ozneleri olusturur. Althusser, kitle iletisim araglarini Gramsci’ye dayanarak
gelistirdigi ‘devletin ideolojik aygitlarr’ (DIA) anlayisi iginde degerlendirir.
DIA’nda yeniden tiretim, ideoloji aracilig! ile gerceklesmektedir.®> Ona gore bu
aygitlar; kitle iletisim araclari, aile, okul, kilise gibi toplumun ideolojik
yapisini bigcimlendiren kurumlardan olusmaktadir. Bu kurumlar ayni zamanda

! Timothy Bottomore, Maximilien Rubel (eds), Selected Writings in Sociology and Social
Philosophy. (London: Penguin, 1976) 39

2ilal 61

% Stuart Hall. “ideolqji ve iletisim Kurami”, der. Silleyman irvan, Medya Kiiltir Syaset. (Ankara:
Ark Yayinevi, 1996) 332
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toplum icindeki ekonomik iliskilerin yeniden Uretilmesini belirlemekten de

sorumludur.

Poulantzas bu konuya ek olarak, kapitalist Uretimde ekonomik Uretim
sureglerinin yalnizca Uretim guclerinin yerlerini belirledigini, bu yerlerde islev
stirdurecek bireylerin diizenin yeniden Uretilmesindeki hakliliga inanglarini ise
ideolojinin ve onlari yayan araclarin sagladigini sdylemektedir. ideolojinin bu
araclar yardimiyla dizene haklilik kazandirdigini savunan bu duslince ise
uygulama alaninda gorilen bagimsiz kultirel-ideolojik olgular yadsidigl ve

biitiin siireci ekonomik boyuta indirgedigi icin eksik kalmaktadir.*

Bu zorluklari asmay1 amaglayan Gramsci ise, ideolojiye daha esnek ve
daha etken bir anlam vermekte; 6zellikle hegemonya kavramiyla, toplumda
egemen ideolojiye, karsl cikislarl uzun siirede dengeleyen, esnek ve kiltirel
gecikmeleri aciklayict bir yapr kazandirmaktadir. Boylece, Frankfurt
Okulu nun kitle iletisim araglari konusundaki karamsar yaklasiminin disina
tasan Marksgl kuramlar, degisen toplumsal yapilarda bu araclarin olumlu,
bilinglendirici  islevler kazanabilecegini kabul ederlerken, elestirisel
yaklasimlariyla da kitle iletisim GrUnlerinin bigim ve icerik yapilarinin
incelenmesinde yapisal ve gostergebilimsel yaklasimlari ve kitle iletisim
araclarindaki tekellesen ekonomik yapinin bu Urinler UGzerindeki etkilerini
inceleyen degisik yaklasimlari biyiik 6lciide etkilemektedirler. 2

2.4.2. Elestirel Medya Kuramlari

Gazeteciyi “yorumdan arinarak olaya iliskin rapor yazan kisi” olarak
tanimlayan ABD gelenegi, kllturt ise “gorgil olaylar dizgesinin ortaya
cilkarilmas”” olarak gormektedir.® Gazetecinin  bagli oldugu bilimsel
“nesnellik” nosyonu, gerek Universitede gerekse basinda calisan sembolik
seckinler icin ayni tanim icinde distnilmektedir. Murdock haber metinlerinin

! Nicos Poulantzas, Classesin Contemporary Capitalism. (London: New Left Books, 1975) 27

Zflal 60

® Hanno Hardt, “ The return of the “critical’ and the challenge of radikal dissent” Critical Theory,
Cultural Studiesand American Communication Research. (Communication Y earbook 12: 1989) 588
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kapitalist ekonominin dinamikleri icinde olusarak medya sahiplerinin
cikarlarini yansitmasinin yanisira, alana egemen olan ve Uretimi yonlendiren
gazetecilerin profesyonel ideolojileri ile de belirlendigini sbyler. ABD’de
iletisim sorunu, yeni gelisen teknolojilerin yayginlasmasl sonucu ortaya ¢ikan

“kitleiletisim araclari” nin tanimi cercevesinde ele ainir. *

20.yy’In basindan itibaren Avrupa da bilimsel nesnellik sorgulanmis,
gercekligin farkli donemlerde farkli agilandigi distincesi egemen olmustur.
Hall, Avrupa nin iletisim konusudaki yaklasimini “tarihsel, felsefi bakimdan
kapsamli ve spekiilatif” olarak degerlendirmistir.” Almanya, Fransa ve
Ingiltere gibi Avrupa ulkelerinde gelisen iletisim ve medya kuramlarina kosut
olarak, davranisci, pozitivist nicel yontembilimlere bilincli bir uzaklik

varolmustur.

“Kitle iletisim araglar’” tanimlamalari yerine daha genel bir “iletisim”
sorunsall ¢evresinde gelisen Avrupa medya calismalari icinde, Kkitle iletisim
sireci toplumsal ve ekonomik yapidan, ‘dil’den ve bireyin ruhsal yapisindan
ayri tutulmaksizin ele ainmistir. Dilbilim, ruhbilim, felsefe gibi farkl
disiplinlere ait kuramlarin bulustuklari bir alan olarak degerlendirilen iletisim
anlayisi kendine Almanya’ da “Franfurt Okulu”, Fransa da yapisalcl ve post
yapisalcilarin, Ingiltere’de ise kilturel calismalarin yaklasimlari icinde yer

bulmustur.

Horkheimer’e gore, Geleneksel Kuram ve Elestirel Kuram arasindaki
farklilik her ikisinin de iki farkli “dusUnsel tarzi”1 turlestirmelerindedir. Gele-
neksel kuramin distnsel tarzi uzmanlasmis bilimlerden 6zellikle de doga

bilimlerinden kaynaklanir ve yine onlara uygulanir.

Elestird Kuram, insanin tarihin 6znes ya da yaraticisi oldugu

gorisinden hareket eder. “Toplumun Elestirel Kurami, tam aksine, kendi

! Graham Murdack, “Class, power and the press: Problems of conceptualization and evidence.” Ed.
H. Christon, The Sociology of Journalism and the Press. (GB: J.H. Brookers (printers) Ltd, 1980)

2 Stuart Hall, “ideolojinin yeniden kesfi: Medya calismalarinda baski altinda tutulanin geri déniisii.”
Cev. Mehmet Kigilk, Medya Zktidar, /deoloji. (Ankara: Ark Y ayinevi, 1994) 60
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konusu olan insanlari kendilerinin tim tarihsel yasam bicimlerinin Ureticis
olarak gorar”. “Kendi kategorilerinin olusumunda ve kendi siirecinin tim
asamalarinda, elestirel kuram hayli bilingli bir sekilde agiga cikarmak ve
haklilastirmak icin ise koyuldugu insan etkinliklerinin akilci 6rgitlenmesine
yonelik bir amaci takip eder. Clnki o yanizca varolan yasam bicimlerince
emredilen amaglarla degil, fakat insanlarla ve onlarin her tirll yetenekleriyle

ilgilidir. *

Goran Therborn, elestirel ve geleneksel kuram arasindaki farkliligin
bilgibilimsel bakis agisiyla ele alindiginda klask felsefe ve modern bilim
arasindaki farklilhiga dontstagunu belirtir ve Elestirel Kuram'in bilgibilimsel
temelini metafiziksel bir hiimanizmde bulur.

2.4.2.1. Frankfurt Okulu

“Frankfurt Okulu” ya daresmi adiyla Frankfurt Toplumsal Arastirmalar
Enstitiisii, 1923 yilinda  Frankfurt ~ Universites’ndeki  bir  grup
entelektiel/akademisyen tarafindan  kurulmustur. Marksizm'deki  farkli
egilimleri bir araya getirmek amaciyla 1922 yilinda diizenlenen sempozyum
sirasinda, ele alinan konulari sistematik bir bigimde incelemek amaciyla bir
enstitt kurmafikri ortaya gikmustir.

1923-1970 yillari arasinda Frankfurt Toplumsal Arastirmalar
Enstitisl’ nin tarihinde hem Enstitd’ nin hem de Uyelerinin ilgi aanlarinda
farklilasmalar olmasi nedeniyle Frankfurt Okulu tarihi farkli donemlere
ayrilmaktadir. Bagge' nin  aktardigina gére Frankfurt Okulu'nun, Carl
Grunberg’in  yonetimi  atinda, kuruldugu ilk donemlerdeki amaci;
disiplinlerarasi incelemelerle birlikte is¢i hareketi Gizerine toplumsal ve tarihsel
arastirmalar yapmaktir. “Bu nedenle Frankfurt Okulu, Marks' in dustncelerini
gbzden gecirmeyi, yeniden yorumlamayi ve kendilerini kapitalizm elestirisine
adayan muhalif Marksistleri bir araya toplamay! hedeflemekteydi, clnki
Ozellikle I. Dunya Savas! sonrasinda Bati Avrupa da is¢i sinifi hareketlerinin

! Bagge 22
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basarisizliga ugramasl Marks' in ¢ok ilgilenmedigi toplumsal kosullari yeniden

ele ama ve agiklama gereksinimini dogurmustu.”*

Horkheimer’in yonetiminde en parlak ve kurumsal donemini yasayan
Enstitd’' niin calisma sahasinda 6zellikle kapitalist toplumun gelisiminin
kilturel boyutlari Uzerine yogun calismalar yapilmaya ve akilcilik Gzerinde
durulmaya baglanmistir. Frankfurt Okulu’nun bicimlenmesinde en etkili
isimler Horkheimer ile birlikte Okul’un 1960’ larda siyasal eylemlere destek
veren tek Uyes olarak dikkat ¢ceken Herbert Marcuse; edebiyat, sanat ve kitle

kultara calismalari ilgiyle karsilanan Theodor Adorno ve Walter Benjamin’ dir.

Frankfurt Universitesi Ruhbilimi Enstitiisiy nden bir grup ruhbilimcinin
1931-1932 yillarinda Frankfurt Toplumsal Arastirmalar Enstitisi'yle ortak
calismalar yapmaya baslamasiyla Okul’ un tarihinde 6énemli asamalardan biri
gerceklesmis olur. Franz Borkenau, Erich Fromm, Wilhelm Reich gibi
ismlerin yer aldigi bu dénemden sonra Frankfurt Okulu ¢alismalarinda esas
olarak Hegelci Marksizmi ve Freud un ruhbilimini birestiren (sentezleyen)
bircok girisim gozlenmis; kapitalizm ve cinsel 6zgurlik konulari Uzerinde

Ozellikle durulmustur.

Frankfurt Okulu'nun ve Elestirel Kuram'in 1930’lu yillardaki ikinci
ugragl ekonomik, teknolojik ve kiltirel acidan ileri bir Ulke olan Almanya’ da
Nazizm'in yukselmesiydi. 1936 yilinda Enstiti’ye katilan Franz Neumann
Ozellikle Enstitd’ nin fagsizm ve Alman Nasyonal sosyalizm ¢ozumlemesinin
ve destirisinin gelisiminde belirleyici olmustu; Enstiti fasizmin yUkselisi
karsisinda Marks'in gozardi ettigi toplumsal kosullar yeniden ele ama ve
aciklama gereksinimi  hissetmisti. Bu nedenle, Frankfurt Okulu Uyeleri
Marks' in biraktigl bosluklari doldurmak icin diger okullara ve dustnirlere
yoneldiler. Ozelikle Max Weber ve Freud dan genis Olclide yararlanildi.
Frankfurt Okulu’nun, kuramin elestirel boyutunu vurgulamasl gerceklik
tartismalarina yeniden donmelerine yol acti; yadsima ve celiskilere

yogunlasmalari Kant’in elestirel felsefesine ve onun Alman idealizmindeki

! Bagce 8
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takipcilerine, esas olarak da Hegel’e dénmelerine neden oldu.'! Boylece
pozitivizmin, kaba materyalizmin ve goringubilimin sinirlarnt  asiimaya
calisildi. Marks'in 1930'larda ilk defa yayimlanan Ekonomik-Felsefi
Elyazmalari ortodoks Marksist anlayisa karsi ¢zellikle elestirel Marksizmi
savunmal arinda Frankfurt Okulu’ na ciddi bir destek sagladi.

Frankfurt Okulu’ nun basat tartismalarindan biri kuramin niteligi Gzerine
yogunlasti ve geleneksel pozitivist anlayisa karsi elestirel kuram kavramini
gelistirdiler. Horkheimer’in “ Geleneksel ve Elestirel Kuram” baglikli makalesi,
Frankfurt Okulu'nun elestirel kuram formilasyonunu ortaya koydu ve
ilerleyen yillarda kuramla ilgili tartismalar derinleserek stirdui. Elestirel kuram
terimi birkag amaca hizmet ediyordu; oncelikle elestirel nitelemesinin
kullanilmasl  Frankfurt Okulu'na siyasa acidan “Marksist” etiketinden
korunma olanag! sagladi. Bunun disinda, 6zellikle elestirel terimi araciligiyla
kuramin genelde pozitivist ya da geleneksal bilimsel dustncenin disinda
giderek onun karsisinda bir islevinin oldugu vurgulanmaya calisildi. Frankfurt
Okulu boylece “elestirinin” belli bir siyasal distnime isaret ettigi Kant'in
“elestirel felsefesi’ne ve boylece elestiri ile ahlaksal 6zerklik arasindaki
baglantiya vurgu yapti. Elestirel kuram dogmatik pozitivizme, bilimcilik ve
dogmatik bilimsel sosyalizme kars! elestirel yaklasim yoluyla kendi icinde bir
amag olarak gorilen 6zneye isaret etti; 0zneye hak ettigi degeri yeniden
kazandirmay! amacladi. Boylece, Marksizmi bir tlr pozitif bilim olarak
kavrayan ortodoks sol ve sosya demokratlara karsi Karl Marks' in kuram ve
devrimci eylem arasindaki birligi amagladigi 6ne surtldi. Bu tartismalarin
etkisiyle 6rnegin Jirgen Habermas, 1960’ larda epistemol gjik tartismalari yeni
bir dizeye tasidi; elestirel bilgiyi, dogayr denetlemeyi ve degistirmeyi
amaglayan doga bilimlerinden ve esas olarak da anlamayi merkeze alan insani-
toplumsal bilimlerden ayristirdi ve kendi Uzerine disinim ve 6zgurlesimi
amaclayan yeni bir bilgi kategorisi gelistirdi. Boylece Frankfurt Okulu kendi
ideoloji ¢coziimlemesinde pozitivizm, gértingubilim, varolusculuk, pragmatizm

ve Marksizm'in dogrudan ya da kimi zaman dolayli bir elestirisine giristi;

! Bagce 9
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diyalektigi somut bir yontem olarak formule etmeye calistl. Materyalizm ve

idealizm Uizerine yapilan tartismalari yeniden ele aldi.

Avrupa da fasizmin yukselisinden sonra birlikte kisilik, aile ve otorite
yapilari ile estetik ve kitle kiltrind irdeleyen Franfurt Okulu, kapitalizmin ve
ideolgjisinin elestirel ve devrimci bilinci yok ettigi tezini savunmus ve
toplumsal baskinin kendini nasil yeniden drettigi ya da surdirdagunt
aciklanmaya calismistir.

Adorno ve Horkheimer tarafindan Il DUnya Savas! yillarinda yazilan ve
1947 de yayimlanan “ Aydinlanmanin Diyalektigi” ile birlikte birlikte Okul’ un
vurgusu kapitalizm elestirisinden Bati uygarligl elestirisine dogru kaymaya
baslamistir. Bu calismada, aklin dogadan 6zgurlesimini vurgulayan modern
Aydinlanma ve ilerleme distincesinin ve pratiginin dinyay!, insani, dogay! bir
nesneler dizisine ve baskinin aygitlari olan bir alana donUstirdigu
tartigilmistir. Aragsal rasyonelligin yikselisi Frankfurt Okulu dustntrlerine
gore hicbir bicimde gercek 6zgurligl artirmamis, tam tersine kole-efendi
iliskisindeki diyalektikten dolay insanin doga Uzerindeki efendiligi giderek
insanin dogayla baglantisini yitirmesine ve toplumsal ve 6zneler arasi iligkileri
de yoneten dogal nesnelligin buyruklarl tarafindan kolelestirilmesiyle
sonuclanmistir. Adorno ve Horkheimer, aydinlanmaci aklin karsilastigl krizin
¢OozUmU olarak aklin terk edilmesini ve 6zellikle distncenin mistik goruslere
suriklenmesini  Onermemislerdir. Rasyonelligin  bir tord, yani aracsal
rasyonellik baskiya yol agmisti, o halde Weber'in etkis atinda derinlemesine
aracsal rasyonelligin elestirisini yaparak bir ¢ikis yolu bulmaya calisiimaliydi.
Bu dogrultuda, diyaektigin kendisinin de basli basina bir ¢ozim Uretmedigi,
tam aksine olumlayici bir diyaektigin bu baskiya hizmet ettigi ileri
surtlmistir. Dolayislyla, savas sonrasi donemde Frankfurt Okulu’ nun merkezi
kavramlarindan biri olan, Adorno’ nun bir yapitinin da basligini olusturan

“negatif diyalektik” dustincesini gelistirmislerdir.

! Bagce 10
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Kurulus doneminde Marksist kurama kuskuyla yaklasan, sonraki yillarda
Marksizm'den ayrilan Frankfurt Okulu, 6zellikle Marcuse araciligiyla Y eni-
Sol’un ortaya cikisinin Ondnd agcmistir. Medya-siyaset, iletisim-ideol gji,
populer kultlr tartismalar etkisini gtinimiizde de korumaktadir.

Akilcilik, insan-6zne, demokratik sosyalizm, diyalektik yontem yeniden
ele dinarak islenmis ve aragsal akilciliga kars! stireci ve iletisimi esas alan bir
model gelistirilmeye calisiimistir. Habermas' in incelemel erinde 6zerk birey ve
O0zne eylem icindeki O6zne olarak ele ainmis, eylem ve sire vurgulanarak

Frankfurt Okulu’ nun tartismalari bir adim ileriye taginmustir.

Frankfurt Okulu'nun Ozellikle Horkheimer ve Adorno nun felsefi
tartismalarinda fragmanlarla ilerlemeleri bir anlamda nesnellik ve tarafsizlik
iddiasindaki pozitivist bilim anlayisina ve akademizme kars! ciddi bir durus
olarak degerlendirilebilir. Yazilarinda sk sik benzetmelere, mecazlara
bagvurmalari ve 6zdeyislere yer vermeleri anlasiimasl guc felsefi tartismalarini
anlasilir kilmaktadir. Horkheimer tarafindan ifade edilen bir s6z bugiin de ayni
Olclde ufuk agici ve glinimizdeki bircok tartismanin eksikligine isaret eder.
Horkheimer, fasizmi elestiren ancak kapitalizmle fasizm arasindaki iliskileri
kurmayan ya da buna yaklasmayan kisilere “kapitalizmi konusmuyorsaniz
fasizm konusunda da sessiz kamalisiniz” uyarisinda bulunmustu. Ayni
denklemi bugin bircok konuda vyinelemek olasi, hatta zorunludur.
Kapitalizmin kiresellesme adi altinda yumusatilmaya calisilan kasip kavurucu
evresinde, uluslararasi ter¢ér, militarizm ve anti-demokratik egilimlerin
guclenmes arasinda farkli ve zit baglamlarda iliskiler kurulmaya calisiliyor.
Egemen bakis agisi uluslararasi terdriin neden ve sonuclarini birlikte ele almak
yerine yalnizca sonuclarini tartisan bir yontem ve tutum benimsiyor; 11 Eylul
literatiri bunun en belirgin 6rnegini olusturuyor. Sanki, uluslararasi teror
kendiliginden oluyormus gibi, idealist bir tutumla tim dinyada iktidarlar
“teror'e lanet okuyorlar ve kiniyorlar. Onu kendi basina, kendinden
kaynaklanan bir bela olarak gorlip ona savas aclyorlar; ancak onun bir sonug
oldugu ve kuresel dizeydeki sOmuru ve esitsizliklerle, baskiyla iliskisinin
oldugu gozlerden uzak tutuluyor. Boyle olunca da, teror, siddet, somurd, baski,

savas kisir bir dongu icinde birbirini strekli yeniden Uretiyor ve strdirlyor.
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Frankfurt Okulu Oyelerinin elestirel yaklasimlari bu tlr onlarca soruyu ve
sorunu yeniden degerlendirmek ve bu tir ideolojik bakis agilarini asabilmek
icin saglam bir temel sunmaktadir.*

Kitle toplumu kuramcilarinin karamsar bakis acilarini tastyan Frankfurt
Okulu icinden, Adorno, Horkheimer ve Marcuse nin, Fromm, Benjamin gibi
Onemli kuramcilar yetismistir. Bir yandan bu kuramcilarin hayalkirikligina,
ABD'’ de korkuya neden olan 1917 Ekim Devrimi’nin, diger yandan Hitler'in
hizla taraftar topladigli bir ortamin toplumsal cozimlemesinde Marksist
kuramin eksik biraktigl “ 6zne” sorununu Frankfurt Okulu, Freudcu ruhbilimsel
kuram yardimi ile irdelemis, ruhbilim ve toplumbilim arasinda bir kdpru

olusturmustur.

2.4.2.2. Kultarel Calismalar

Sosya bilimlerde Kultirel Calismaar yaklasimi koken olarak
1930’ larda olusan Frankfurt Okulu’ na kadar uzanmakla birlikte, kilttr temelli
cozimlemeler 1980°'li ve 1990°l1 yillarda artmistir. Bu artisa yol agan
etkenlerin basinda toplumsal degisimde “deger” bazli hareketlerin yer aimasi
gelir. Reel sosyalizmin ¢okuslyle beraber izm’ler arasindaki micadelenin ge-
rilemesi, cinsiyet, etnik koken, irk, din gibi kalttr agirlikli toplumsal taleplerin
ve catismalarin ortaya cikmasina olanak tanimistir. Yeni medya teknolojileri
de bir yandan kulturel cesitlilik ve Ozerklige olana diger yandan kultdr
Uzerindeki mudahaleleri kolaylastirmistir. (Kellner, 1992: 16). Kapitalizmin
kendi iginde yasadigl yapisal degisim sonucu, refah devleti anlayisinin terk
edilmesi; devletin cokuluslu sirketler karsisinda zayiflamasi; ve 1980l
yillarda muhafazakar hikimetlerle beraber, yeni muhafazakar degerlerin
canlanmasi kultdr alaninin ¢gézimlemesini daha cazip hale getirmistir. Elestirel
bir toplum ¢oziimlemesinden hareket eden Kltirel Calismalar, toplumu, sinif

olgusunu asan paradigmalarlaincelemeye calismistir.

Kultirel Calismalar, ortak paydasi, kapitalist ekonomik dizene ve
liberal siyasal sisteme yonelttikleri elestiriler olan “elestirel calismalar” icinde

! Bagge 13
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kabul edilmektedir. Marksist bir toplum elestirisinden hareket eden ve
yapisalcilik icinde donisen Kilturel Calismalar giinimuzde tarihi reddeden ve
tim toplumsal hayati sdylemlere indirgeyen postyapisalci bir anlayisla da
calisilmaktadir. Yapisalciligin kultarel calismalar Gzerinde en 6nemli etkisi,
dil’in kidlturel ve toplumsal hayati anlamada ¢cok ©6nemli oldugunun atini

cizmesidir. 1

Giinimuizde saf bir gergekligin izleyici ve okuyucu tarafindan tiketilen
ne medya ne de yazinsa vyapitlarda yer bulamayacagl gorusi haen
gegerliligini korumaktadir. Amin Maalouf kimlik, oteki, kiresellesme gibi
sorunlari irdeledigi “Olumcil Kimlikler” de, kimligin yasam boyunca olusan
ve degisen, soruldugunda bir cirpida ortaya konulamayan bir olgu olduguna
deginir. Onun “farkli zamanlarda farkli yorumlar” tezi, kapitalist medya
kuruluslarinin ortaya cikisl ile eszamanli gelisen profesyonel gazetecilik
anlayisinin yerlesmesine aracilik eden pozitvist yaklasima karsi duran Avrupa
medya arastirmalari gelenegine paralel duser.

“Istenildigi kadar kutsal kitaplara dalinsin, meallere bakilsin,
gerekgeler toplansin, daima farkli, birbiriyle ¢celisen yorumlar olacaktir. Ayni
ikonalari yticeltebilir ya da atese atabilirsiniz, sarabi haram kilabilir ya da hos
gorebilir, demokrasiyi ya da din devletini savunabilirsiniz; bitin insan
topluluklart yizyillarin akisi icinde simdiki uygulamalarini dogru gostermise
benzeyen kutsal ayetler bulup cikarmayi bilmislerdir. Incil’i benimseyen
Hristiyan ya da Yahudi toplumlarinin, ‘asla o6ldirmeyeceksin’in idam
cezalarina da uygulanabilecegini sdylemeye baslamalari icin iki ya da U¢ bin
yil gecmesi gerekmistir; ylzyil sonra bize herseyin kendiliginden gelistigi
sbylenecektir. Metin degismiyor, degisen bizim bakis agcimiz. Ancak bu metin
dinyadaki gerceklikler Gzerinde ancak bizim bakisimiz araciligiyla etkili

1Jorge Larrain, ldeology and Culturel Identirity, Modernity and the Thirdld World Presence,
(London: Polity Press, 1994) 59
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olabiliyor. Bu bakis her ¢cagda bazi cimleler tzerinde duruyor ve digerlerini

gormeden athyor.!

2.5. Ruhbilim, Yapisalci Dilbilim Ve Marksist “Ozne” Sorunsal

Caismamizin basinda, 20.yy’da libera bireycilik anlayisinin dilbilim,
ruhbilimi ve ideoloji kuramlarinca sorgulandigini, ussal-bitlnlUklG birey
anlayisinin yerine, degisen ve donusen, surekli yapilasma halinde olan bir

“Ozne” anlayisinin benimsendigini belirtmistik.

“Beélirlenebilecek bir anlam tasiyan olgular ve gercekler diinyasi ile bu
olgulara (potansiyel olarak) rasyonel bir bicimde tepki gosterebilecek
bireylerin varligini otomatik olarak kabul etmekle yanilgiya disulGyordu.
‘Bilgi’nin kendisinin simgesel olarak yapilandigl, ‘kod’ larinin birey yurttaslar
tarafindan sirekli olarak yorumlandigi ve bu yurttaslarin da ayni kodlar
tarafindan bicimlendigi kavranamiyordu. Baska bir deyisle, 6zgur basinin o
donemdeki  savunuculart  bireylerin  herseyi  bilen 6zneler  degil,

‘konumlandirilmis yorumcular’ olduklarini anlayamamiglardi.”?

Bilingdisinin  bilimi  olarak ruhbilimi, insani 6znelligin ¢ozum,
kendiligin temel kosullarinin anlasilmasl bakimindan yasamsal bir 6nem tasir.
Ruhbilimi sayesinde; “akilci, bilincli, sabit, 6zerk insan 6zne’ kavraminin
yardimiyla asla bilgisini anlayamayacagimiz modern diinyanin onca belirtisini
bilingdisi tutkular, arzunun dinamikleri baglamina yerlestirerek anlamli kilmak
giderek daha cok olanakli olacak. insani 6znelligin kurulusunu ve dinyasini
anlayabildigimiz o6l¢ide kaltlrdn, politikanin, tarihin yapilarini da daha
yakindan ve derinden kavrayacak, ustelik o yapilarin bilingdisi arzu ve
tutkularin tizerine diistirdiikleri kayitlara daha ok asina olacagiz.?

! Amin Maalouf, Olumeiil Kimlikler. (istanbul: YKY, Temmuz 9. Baski, 2001) 44
2 J. Keane, Medya ve Demokrasi, cev. H.Sahin. (istanbul: Ayrinti Yayinlari, 1992) 49

% Erdogan Ozmen, Psikanalizin Seriiveni ve Cagrisi. (istanbul: iletisim Yayinlari, 2003) 193
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Frankfurt Okulu disUndrleri, [l1. Dunya Savasi sonrasinda baski
dizenekleri ve bicimlerinin degistigi gorlsuni ve diyalektigi radikal bir
olumsuzluk yodnteminin icine yerlestirmeyi benimsemislerdir. Marcuse,
kapitalizmdeki emek sirecindeki yapisal degisikliklere vurgu yapar ve
bilimsel yontembilimin i¢sel niteliklerini yeniden ele alir. Adorno’ nun Negatif
Diyalektik eseri usun bitinsellesmesini elestirmektedir. DUslncenin kendi
disindaki her seyi baskinin bir pargasi haline getirmesinden kaginmak icgin
negatif boyut, elestirel boyutta 6ne strilmaisttr. Elestiri elestirdigi seyin yerine
yeni bir sey onermeyi reddettigi icin, her tlrlu 6zdeslik dustncesine karsl
farklilasma ve farkliliklarin korunmasl vurgusu 6ne ¢ikmistir. Elestirel kuram

bu konuda ¢ikis yolu olarak yalnizca bireyi (6zne) dnermektedir.

2.5.1. Bachtin: Toplumsal Y api icinde Dilin K atmanlasmasi

Ne kadar toplumsal katman varsa dil de o kadar katmanli ve isaret tek
vurgulu olmaktan ¢ikip ¢ok vurgulu olmaktadir. ABD’de siyahlar, bayazlarin
iIrkgt hegemonyasina karsi verdikleri savasta, kendi sdylemlerinde siyah
sbzclgunin  vurgusunu  degistirmisler ve “siyah guzeldir” anlayisinin

benimsenmesini saglamaya calismislardir. *

“Bireyin bilinci toplumsal ve ideolojik bir olgudur” diyen Volosinov,
dustincenin dilden ayrilamayacagini ve dilin 6zdeksel (maddesel) yapisini
vurgulamaktadir. Isaretin yansittig1 (reflected) varolusun (existence) yansitma
aninda kirilldigini (refracted) belirten Volosinov, bu kirllmayi farkli topumsal
cikarlarin varligina baglar. Ayni dilsel topluluk, iginde birgok farkli toplumsal
cikari barindirir. Boylece dile ait isaretler savasim alani yaratir. Y 6netici sinif,

cok vurgulu isaretleri tekvurgulu yapmaya calisir. (Volosinov, 1973)

Ornegin Eski Yunan'da, varliklarin en dogru adlarinin Y unanca
olduguna inanilirmis. Bir kavramin dogru adinin yalnizca belli sedetimlerden

olustugunu, baska ifadelerin yanlis olacagini savunan pek ¢ok toplum olmus

gecmiste.?

'Hall 15

2 Fatma E.-Akerson, Gostergebilime Giris. (istanbul, Multilingual Yayinlari, 2005) 41
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Sumner, Barthes in Cagdas SOylenler’de yaptigl diuzanlam yananlam
ayinminin dile iliskin bir ayrimin sonucu oldugunu belirtir. *Yananlamin
esasini olusturan ideoloji, toplumsal olarak konumlanmis kodlayicinin bir
Urdnadar, herhangi bir dilin temel isaretlerini olusturan diizanlam ise ‘konusan
kitlenin' pratikleri ve ‘karar alan gruplardan kaynaklanan rastlantisal iliskiler’

olarak goriilir."*

Sumner, Barthes in sdylemi her ikisinin bir karisimi olarak
tanimladigini sdyler. Dlzanlam saf toplumsal bir bigimken, yananlam bunun
ideolojik carpitmasi ile olusana isaret eder. Barthes daha sonra dizanlam-
yananlam ayriminin gegersizligini kabul eder.? Bundan sonra metnin yapisi
sorun olmaktan ¢ikip yapilasmasi konu edilir ve mitler araciligl ile kurulan
ideolqgji Uzerine degil, bu ideolojinin kurulma anina odaklanilir. Barthes a gore
dinyanin kabul edilmis dogal gorunimini temsil edebilmek icin, gercekci
metinde gosteren ve gosterilen arasinda 6zdeslik olmasi zorunludur. Bu
0zdeslik metnin sdylemi icinde kurulur ve okuyucu igin “gergegin ta kendisi”
olma 6zelligini tasir. Barthes in sdzlinu ettigi bu sorun medya metinlerinde ve
0zellikle haberlerde kendini gosterir:

Pek cok ¢agcil metin bir kez okunduktan sonra bir kdseye birakilir.
Bunlarin “okurcul” metinler oldugunu sdyleyen Roland Barthes, metnin agir
bir bicimde tekrar okunmasinin “gerceklik” oyununu bozacagini belirtir.
Okurcul metinlerin tam karsisinda “yazarsil” metinler vardir, bunlar her
okunusunda kendini yeniden yazan metindir. Metnin yapisi degil, metnin farkl
okunuslarr 6nemlidir. Fiske bu ayrimdan yola ¢ikarak televizyon metinlerinin

Uretimsel (yapimeil) olduklarini 6ne stirmistar.

“Yapimcil bir metin, yazarsil metinlerin televiziel ozelliklerini okurcul
metinlerin kolay erisilebilirligi ile birlestirir. Televizyon, yazarsil avant-garde
metinlerden farkli olarak, kendi sdylemselligine dikkati cekmek tizere anlasilir

! Colin Sumner, Reading Ideologies: An Investigation inti the Marxist Theory of Ideology and Law.
(London: Academic Press, 1979) 137

% Roland Barthes, Yazi ve Yorum: Roland Barthes dan Secme Yazilar, gev. T. Yiicel. (istanbul: Metis
Y ayinlari, 1990)
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olamayan bir sdylem kullanarak otoriin sesinin dolayimini gerektirmez. Avant-
garde yazar ya da oyuncu, metnin sdylemsel yapisi ile okuyucuyu sarsar ve
ondan anlam ve haz Uretmek Uzere yeni sOylemsel yeterlilikler bekler.
Yapimcil metinler ise daha Once varolan sdylemsel yeterlilikler Uzerine
kurulur, ancak bunlarin kisisel cikar icin yapimcil bicimde kullaniimasini
bekler. Bu agidan yapimcil metinler, yazarsil metinlerden farkl olarak populer

metinlerdir.” *

Barthes'a gore gercekci metinde gosteren ve gosterilen arasinda
kurulan 6zdeslik, dinyanin kabul edilmis dogal gorinimini temsil etme
yeteneginin Onkosuludur. Anlatinin sdylemi icinde kurulan bu 0Ozdeslik
okuyucu icin ‘gercegin ta kendis’'dir. Metin icinde gosteren ve gosterilen
Ozdestir, gosterilen askinlasir ve gosteren silinir saydamlasir. Barthes,
Volosinov ve Bakhtin’in de kabul etmedigi kati bir dizanlam / yananlam
ayrimindan vazgegerek, sorunun metnin yapis degil yapilasmasi oldugunu

vurgulamistir.?

2.5.2. Volosinov: Oznenin Ruhsal Yapisi ve Dil Sorunsali

1970'ten sonra ivme kazanan elestirel haber ¢tziimlemelerinde, Hall,
Fiske, Murdock, Golding ve Curran gibi arastirmacilarin tizerinde, yapisalci
dilbilim, gostergebilim ve post yapisalci kuramcilar kadar Bakhtin, VVolosinov
gibi Sovyet dilbilimcilerin de etkileri olmustur.

Bugiin belki de iletisim kuramlarini ve habercilik konusunda yapilan
calismalarl en cok etkileyen kuramcilar, Bakhtin cevresi diye adlandirilan ve
daha c¢ok Bakhtin ve Volosnov'un vyazilan ile anilan egilimdir.
Metinlerarasilik sorunu, isaretin ¢cok vurgululugu ve dilin konusmasal
(dialogic) ozelliklerinin Gzerinde duran bu kuramcilar, bugin, haber

metinlerini ele alirken, haberin anlati yapisinin nasil bir konusma bicimi

! John Fiske, Television Culture. (London, Routledge, 1987) 95

2 inal 56
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ozellikleri tasidigini ortaya cikartmakta Kunelius, Kress, Fairclough gibi

cagdas kuramcilarayol gésterici olmustur. *

Haber medyasinin dilinin ve sdyleminin aragci dil anlayisi disinda ele
alinmasi ile birlikte, toplumsal glc/iktidarin haberin anlati yapisi icinde nasl|
kurulduguna iliskin bir sorgulama da gelismistir. Medya ve siyasal slreci
birbirini etkileyen iki karsit gic olarak ele alan liberal cogulcu yaklasimin
yerine; medyay1 siyasal, askeri ve ekonomik segkinlerin sbylemlerinin yeniden
kuruldugu bir yer olarak ele alan elestird yaklasim, elestirel dilbilim ve
elestirel sdylem cozimlemesi ile geliserek temsil (representation) sorunu

Uizerinde yogunlasmustir.?

2.5.2.1. “ Aktarilan Konusma”, “Isaretin Cok Vurgululugu”

Ayni sdzcuk birden ¢ok giderek sinirsiz vurgu tasiyabilir. Bu sorunu
Volosinov Dostoyovski’den bir alinti yaparak anlatir. Bu alintida birkag kisi
arasinda bir konusma geger, ancak bu konusmada tek bir sozcik
kullanilmaktadir. Birinci Kisi bir 6neri vurgusu yaparak sozcugi dile getirir,
ikincisi sbzclige soru vurgusu verir, Ugtincis ironik bir tonlama ile sdzcugl
yineler. DOrduncu kisi, bu sbziine guvenilen yagli bir adamdir, sbzcigu “evet
Oyledir” tonlamasi ile ilk kisiyi onaylar sekilde tekrarlar. Sonuncu kisi ise bu

sbzcugl, anladigini belli eden bir tarzdayineler.

Bu diyalogda ciimle yerine tek bir sdzcik kullanilmis ve bu yinelenen
tek sozclgun vurgusu 6zlem ve yuklemi de kapsayarak cumle yerine
gecmistir. Isaretlerin cokvurgulu nitelikleri haber metinleri icin de énemli bir
alandir. Tek bir sbzcikten olusan haber basliklar ya da fotograf altlarinin

tasidigl vurgu olasiliklari, icinde dilin sbz dizimsel vurgusunu da barindirir.

Inal Volosinov’ un gostergebilimcilerle ayni dogrultuda “isaret” sorunu
Uzerinde yogunlastigini ve aktarilan/alintilanan konusma (reported speech)
Uzerinde durdugunu aktarmaktadir. Volosinov'a gore “alintilanan konusma”,

! inal 90

2 inal 45
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konusmanin icindeki konusmadir, ayni sozdizimsel (sentaktik) yapida iki ayri

zaman ve uzam konumu biraraya gelir. Baglam artik tek degildir.

Volosinov'un soyledikleri haber metinlerinin  yapisal  6zellikleri
acisindan cok 6nemlidir. Kaynak kisi ve kurumlarin konusmalari haber dili
icinde ya dogrudan ya dolayl aintilarla, ya da aintiya iliskin higbir ipucu
olmaksizin aktarilir. Haber metni “alintilanan konusma’ gereksinimi nedeniyle
her zaman metin iginde metin, konusma icinde konusma olmaktadir.

Diger yandan, haber metnini yazan gazeteci bir roman yazarindan ¢ok
farkhdir:

1.Aktardiklar konusmalar daha 6nce kaynaklarin yaptigi konusmalardir, yani

butindyle kurgusal Uretime dayanmaz

2. Gazeteci metnini yazarken “6znenin” durumsalligl sorunu bu kez gazeteci

ve kurum arasinda bir eklemlenme siirecini de beraberinde getirir.

Volosinov'un dil sorunsali ideoloji sorunsali ile ortigmastur. Yazarin
temel amaci donemin baskici dil ideolojisine karsi akademik ve politik bir
tavir ortaya koymaktir: “ideolojinin alani, isaretlerin alani ile cakisir. Nerede
bir isaret varsa orada ideoloji de vardir. Ideolojik olan herseyin semiyotik
degeri vardir. [...] S0z icinde bir ideolojik kiriima, her ideolojik kirilmaya
zorunlu olarak eslik eden bir olgudur. Her ve bitiin anlama sanatinda, her ve

biitiin yorumlama sanatinda stz vardir.” *

2.5.3. Althusser: “ Devletin Ideolojik Aygitlari

Dil'in ideoloji ile iliskisini kuran Ingiliz Kultirel Calismalari

Volosinov ve Gramsci’'nin yanisira Althusser’in ideolojiye yaklasimindan

! valentin N.Volosinov, Marxism and the Philosophy of Language, ing.cev.L. Matejka & I.R. Titunik
(UK: Seminar Press, inc, 1973) 15
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etkilenmistir. Bu nedenle bu bdlimde Althusser’in ideolojiye yaklasimi ele
alinacaktir.

Althusser Hall’in aktardigl gibi; 6znelerin metinleri degil, metinlerin
Ozneleri  olusturdugunu savunur. Kitle iletisim araclarini  Gramsci’ye
dayanarak gelistirdigi ‘devletin ideolojik aygitlar’ (DIA) anlayisi icinde
degerlendiren Althusser’ e gore, DIA’nda yeniden Uretim, ideoloji aracilig ile
gerceklesmektedir.( Hall; 1996)

Volosinov’la baslayan ve Althusser gibi yapisalcl dustnirlerle devam
eden anlayisa goére ideoloji gostergeden koparilamaz ve gosterge de somut
toplumsal iliski bicimlerinden ayri dusinilemez. Gostergenin icinde yasadigl
toplumsal iligki bicimlerinin  toplumsal yasamin maddi temeli ile
iliskilendirilmesi gerekir. Gosterge ve onun toplumsal konumu birbirleriyle
kaynasir ve bu durum bir konusmanin yapisini ve bicimini belirler.
Eaglaton’ un bu konudaki yorumu séyledir:

“Demek ki burada ideolojiyi yanizca ekonomik ‘altyapinin’
yansimasina indirgemeyen, soz konusu sozcugin maddiligine ve yakalandigl
stylemsel baglamlarla gercek hakkini veren materyalist bir ideoloji kuraminin
ana hatlariylakarsi karsiyayiz”*

“Tumceleri kuran ve aktaranlar hi¢ farkinda olmaksizin, bilingdisi olarak
bir toplumun ideolojik cercevelerine dayaniyor ve onlar yeniden Uretiyor
olabilir’ gorisini savunan Althusser’den hareketle yapisalci distndrler,
konusma ediminin bireysel bir konu olmasina ragmen, dil sisteminin toplumsal
bir sistem oldugunu 6ne sirmuslerdir. Althusser’den yola cikarak anlam,
toplumsal bir Oretim, bir pratiktir. Dil ve sembollestirme anlamin Uretildigi

araglardir.?

! Terry Eaglaton, /deoloji, gev. M. Ozcan, (istanbul: Ayrinti Yayinlar, 1996) 270

2 Banu Dagtas, Reklami Okumak. (Ankara: Utopya Y ayinevi, 2003) 32
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3. HABERIN SOYLEMi

3.1. Soylem Kavrami ve Soylem Cozimlemes

“Haberi sdylem olarak kavramak... bizleri varolan anlamlarin aktaricisi
olan ‘seffaf dil’ anlayisindan, diger bir deyisle ‘araggi dil’ anlayisindan
uzaklastirir ve anlamlandirma siirecleri Gzerinde duran bir dil sorgulamasina
kapilarini acar.”* Haberi bir sdylem olarak ele amaya kalkistigimizda,
geleneksel haber yapisinda oldugu varsayilan ‘gergeklik’ ve ‘nesnellik’
kavramlar Uzerinde diUsinmeye, televizyon ekraninda gordiklerimizden
gbzimizle goérmis kadar emin olmaktan vazgecmeye gonullt oldugumuzu

aclgavurmus oluruz.

Televizyon haberlerinin igerigini bir sbylem olarak kabul ettigimiz bu
calismamizda, medyanin siyasal, ekonomik ve kultirel yapi icindeki
konumunun sorguya acilmasini ve haberin dili ile alimlama sirecglerinin

s0ylem ¢oziimlemesi yontemiyle agiga cikarilmasini amaglamaktayiz.

Dilbilimsel bakis acisi, haber metin  ¢cozimlemelerine nitel
yontembilimsel yaklasimi tasimistir. 1940’ lardan bu yana, metin ¢tzimlemesi
denince ilk akla gelen niceliksel igerik c¢Ozimlemelerinin yerine, Once
niteliksel icerik ¢ozumlemeleri gegmis ve bunu sOylem c¢ozimlemeleri
izlemistir. Y orumsamaya dayanan yontembilim, sosyal bilim arastirmalari icin
cok yeni degilse de, yorumun, dilbilimsel kuramlara dayanmasi yine

yapisalcilik sonrasl anlayisin bir sonucudur. Haber metin ¢ozimlemelerinde,

Yinal 22
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sistematik nitel ¢cozimlemelerin yerlesmesinde van Dijk’in ¢abalarl gozardi
edilemez. Ancak, 1990’ larda, van Dijk’In ¢ozimlemeci bakis acisini, dilbilim
icinde “isaret” (sign) sorununun ele alinigi konusu Uzerinde duran, elestirel
dilbilim ve elestirel sbylem ¢ozimlemecilerinin ¢alismalari tamamlamistir. Bu
yaklasimlar icinde, isareti (sign/gosterge) olusturan gosteren ve gosterilen
ikiligi, yapisalci dilbilim iginde onerildigi bicimi ile rastlantisal bir iliski olarak
ele ainmamis ve isaretin ‘gudilenmis Ozyapis’ Uzerinde durulmustur.
Kristeva, Ellis gibi post yapisalci dil kuramcilar da rastlantisalligin gosteren
ve gosterilen arasinda olmayip, isaret ile gbnderge arasinda olusan bir sorun

olarak ele alinmasi gerektigini vurgulamiglardir.

Isaretin gldiilenmis 6zyapisini (karakterini) vurgulayan elestirel dilbilim,
bireyi toplumsal cevresinden yalitan ruhbilimsel bir egilim olmayip, bu
gudundn bireyin oncelikle sinifsal, cinsiyet, etnik konumundan, yasindan vb.
Ozelliklerinden kaynaklandigl Uzerinde durur. Ayrica, Saussure dan Pierce'e
kayan bir anlayisla, nesnenin o¢zelliklerinin de isaret icinde yansidig
belirtilmistir.

Saussure’un materyalist bir dil kurami icin yeniden okunmasinda,
Bakhtin, Volosinov, Barthes, Pierce gibi dilbilimcilerin yazilarinin etkisi
olmustur. Dijk, Fowler, Fiske, Kunelius, Kress gibi arastirmacilarin kuramsal
yaklasimlari, dilbilim ile ideoloji kurami arasinda bir kopri olustururken, nitel
cozimlemelerin haber sdylemini ¢ozimlemekteki dnemini ortaya cikarmistir.
Yanizca, “manifest” (acik) anlam Uzerinde durarak haber metinlerindeki
yanllik sorununu sergilemeye calisan nicel igerik cozimlemeleri, hem,
gazetecilik olgusuna kuramsal yaklagimlari acisindan, hem de c¢oziimsel

(analitik) dizeyde sinirli kalmiglardir.

Gazeteciyi gercegin nesnel bilgisine ulasabilecek, ve dengeli haber
yazdiginda “siyasal yanliliktan” kurtulacak profesyoneller olarak gérmek:
araccl dil anlayisi Uzerine kuruludur, dilin anlam dizimi (sentaksl) ve sozcik
(lexical) segimleri icinde ideolojinin nasil kuruldugunailiskin ¢dziimlemelerde
bu yaklasim bitlintyle yetersiz bir gerceve olusturmustur. Ancak nicel igerik
cozimlemelerinin sdylem c¢ozimlemelerini tamamlayici verilerin toplanmasi
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acisindan onemini yine teslim etmek gerekir. Herhangi bir konuya iliskin
haberlerin gazetelerde ve televizyon kanalarinda hangi siklikla, ve ne
uzunlukta yayinlandigl, hangi formatla yeraldigi konusunda yapilacak nicel
cozimlemeler, sdylemsel yapilasma icinde gugc/iktidar iliskilerinin nasil

kuruldugunailiskin céziimlemeleri tamamlayici bilgileri olusturur. *

Kultirel Caismalar'da, toplumsal iktidarca yeglenen ‘mesruiyet’
tanimlarinin  yaygin medya kurumlarinca da benimsenip, kullanildigini;
medyanin, toplumsal mesruiyete iliskin tanimlamalarda cogulcu bir yapi
sergilemek yerine, ortak, butlncul bir yapi sergiledigini 6ne sirmektedir. Van
Dijk, bu tanimlama bicimlerinin medya profesyonelleri tarafindan bir deger
olarak icsellestirildigini belirtmis ve bu degerleri ‘gazetecilik standardr’
(journalistic code) olarak tanimlamistir. (Dijk; 1988a) Ornegin Glasgow
Universitess Medya Grubunun 1983 yilinda Ingiltere'deki grevlerin medyadaki
sunumuna iligkin arastirmalarinda ortaya cikan sonug, grev yapan iscilerin
kendi amaglarini agiklayip, haklilastiran sozlerinin haberlerin igine girememesi
ve grev olgusunun iktidar sahibi cevrelerce tanimlanmasidir. Sikca rastlanan
diger bir tanim “terérist”, “gosteri”, “eylem” gibi olgularla ilgilidir. Bu
olgularin muhatabi olan polis, mahkeme gibi kurumlarin eylem ve kararlari
edilgin tumcelerle verilirken yapanlar (failler) etkin timcelerle verilmektedir.
Haberlerde kullanilan dil ile belli degerler yeniden Uretilmektedir. Daha dnce
de bdlirtildigi gibi, anlamin dizenli olarak Uretilebilmes icin mesru ve
guvenilirligi olmasi gerekir. Egemen sdylemlerin kendilerini nasil olup da
mesru ve saygin kildiklart ve birbirleriyle yarisan segenek tanmimlari
bastirdiklarinin  daha iyi anlasilabilmes icin Althusser ve Gramsci'nin
distinguye (ideolojiye) yaklasimlarinin  atinin  cizilmesi gerekir. Bu
dustndrlerle beraber, dil ve ideoloji sorunsali, kapitalist toplumlardaki “sinif”
sorunsalini daicine alacak sekilde genisler.?

Haberi bir sdylem olarak kavramak, bazi okuyuculara sosyal bilimlerin

sorunlarindan bittnuyle bir kopus ve dilbilimsel bakis acisina tesim olus gibi

' inal 190

% Dagtas 35
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gelebilir. Ancak, Fowler, Hodge, Kress, Fairclough ve van Dijk gibi elestirel
dilbilim ve eestirel soylem ¢ozimlemes kuramcilari, dilbilimi, dilin gramer
yapisini ortaya cikarmaya yonelik bir bilim dali olarak gormek yerine, dil
icinde guc/iktidar iliskilerinin nasil kuruldugunu incelemeye yonelmislerdir.
Dilbilim koékenli bu kuramcilar dilbilimin geleneksel sorunsalini neredeyse
butindyle terkederek, bir sosyal bilimci yaklasimi ile, dili; toplumsal
guc/iktidar iligkilerinin kuruldugu “yer” olarak gormusler, ve ideolojik
cozimlemelerde yeni ¢Ozimsel  duzeyleri iletisim  arastirmalarina
tagimislardir.

Yinal 190
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3.2. Cumhuriyet Mitingi Haberlerinin Karsilastirmali Cézimlemesi

3.2.1.Calismanin Y ontemi

Van Dijk’in haber sdylemi modelinden yararlanarak Uc televizyon
kanalindaki Cumhuriyet Mitingi haberlerinin  farkli sunumlari ortaya
cikariimaya calisilacaktir.

Soylem cozimlemesi metnin butinunin degerlendirilmesini gerekli
kilarak, bir metnin butunltk ve Ogelerinin birbirleriyle eklemlenmis bir
tumdengelim icerisinde kavranmasl agisindan 6énem tasir.

Soylem c¢ozimlemesinde, bicem Ozellikleri ve egretilemeler,
dizanlamlar1 olusturan ve farkli baglamlarda (yan)anlamlara donusttren
ulamlar (kategori) olarak kabul edilir. Soylem ¢6zimlemelerinde sdzcuklerin
anlamlari, kullamim baglamlar1 ve bunun dilbilgisi agisindan bitin bir olay
Orgusl igerisinde tuttugu yere iliskin kavranabilir. Soylem ¢ozimlemesinin
asil amaglarindan biri, kavram ve duzgulerin (kod) kendi i¢ 6zelliklerinde ve
baglamlarinda olusturduklart 6zgul nitelikleriyle, ideolojik yananlamlariyla
kavranilmaya calisiimasidir. Barthesa gore de farkliligi yaratan

yananlamlardir.

Volosinov anlamin dogal dilin kendisinden cok, icindeki duzguler
(kodlar) ve yananlamlar araciligiyla dolasima girdigini sdylemektedir. Bu
sayede anlamlandirma dil ve sembollestirme kullanilarak, toplumsal bir pratik
olarak gerceklesir. Hall, dil icinde dretilen anlam Uzerinde iktidarin
gerceklestiriimesinin  ancak anlam ve sbylem savasimi icinde rizanin
Uretilmesine bagli oldugunu belirtir. Yani anlam, hangi toplumsal vurgunun
Ustiin gelecegi ve guvenilirlik kazanacagl konusunda girisilen bir toplumsal
savasimin sdylem icinde egemen olma savasimidir.! Volosinov (1973)

gostergebilimcilere paralel olarak isaret sorunu Uzerinde yogunlasir ve

L Hall; 1994, 91
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aktarilan/aintilanan konusma (reported speech) Uzerinde durur. Yazara gore
“aintilanan konusma’, konusmanin icindeki konusmadir, ayni sentaktik

yapidaiki zaman ve uzam konumu biraraya gelir. Baglam artik tek degildir.

Volosinov'un soyledikleri haber metinlerinin  yapisal 6zellikleri
acisindan cok énemlidir. Haber metni, her zaman metin icinde metin, konusma
icinde konusmadir. Kaynak kisi ve kurumlarin konusmalari haber dili icinde
ya dogrudan ya dolayl alintilarla, yadaaintiyailiskin hichir ipucu olmaksizin
aktarilir. Diger yandan, haber metnini yazan gazeteci bir roman yazarindan

cok farklidir:

1. Aktardiklari konusmalar daha Once kaynaklarin yaptig
konusmalardir, yani bitinuyle kurgusal Uretime dayanmaz,
2. Gazeteci metnini yazarken “6znenin” durumsalligl sorunu bu kez

gazeteci ve kurum arasinda bir eklemlenme siirecini de beraberinde getirir. *

Haber metinlerinin diger metinlerden farkli kendilerine 6zgu bir
sdylemi oldugunu vurgulayan Van Dijk, bu kendine 6zgultgun haberi diger
metinlerden ayirdigini sdyler. Bu nedenle haberin 6zelliklerine uygun bir
bicimde ¢oziimlenmesi gerekir. Van Dijk'in anlamin ancak sdylemin butiinsel
yapisl icinde anlasilabilecegi vurgusu, haberin de sdylemin bitinselliginden
bagimsiz dustndlmemesini  gerektirir. Haber sOyleminin en  6nemli
Ozelliklerinden biri  haberlerin  kaynaklarin  goéruslerine  dayanilarak
yazilmalaridir. Bu haberde nesnelligi saglamanin bir yolu oldugu kadar, habere
yorumun girmesine de neden olabilir. Haberdeki alintilar, haber kaynaklarinin
durum tanimlarinin haber Uretim siireci icinde haberin sdylemine yerlesmesine
aracilik yaparlar. Bu yolla toplumda egemen olan siyasal sdylemler haber
metinlerinin dili icinde yeniden Uretilirler. (Dijk; 1988a)

Haberin sdylemine iliskin ¢ozimleme modelini anlattigi “News as
Discourse” adli kitabinda van Dijk, haberi baslica makro ve mikroyapilari
olmak Uzere ikiye ayirir. “Cumhuriyet Mitingi” Ornek olayindan hareketle

Yinal 52.
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televizyon haberciliginde nesnellik olgusunun irdelenmesi Gzerine olan bu
calismada, haberlerin makro ve mikroyapisal 6zellikleri incelenmektedir. Van
Dijk’in yazili basin haberciligini ¢ozimlemek icin gelistirdigi 6rneklemden
yararlanilan bu calismada, makroyapisal oOzellikler agisindan bagliklar, alt
baslik, haber girisleri ve haberin cizemsel (sematik) 6Ozellikleri agisindan
incelenmesi Uizerinde duruldu. Mikroyapisal 6zellikler agisindan ise sdzcik
secimleri, timce yapilari (sentax), haber metinleri icinde nedensel iliskilerin
kurulus bicimleri, haberin sozbilim (retorik) o©zellikleri incelendi. Ayrica
cerceve secimi, cekim olcekleri, kamera agilari, kurgu yontemleri, mizik, 1sik
ve ses etkileri, cercevenin bolinmesi, haberin sirasi, stiresi, Ust ses, tekrar ve

canlandirmaya basvurma unsurlari tizerinde duruldu.

3.2.2. Orneklem

Cozimleme icin U¢ biylk ulusal televizyon kurulusunun 14 Nisan
2007'de Ankara da duzenlenen “Cumhuriyet Mitingi’ne iliskin ilk haberin
yayinlandigi 14 Nisan 2007 tarihi secildi. ilerleyen guinlerde de konuyla ilgili
haberler yayimlanmistir, ancak televizyon kuruluslarinin bu tarihteki yayin
anlayislariyla, sonraki yayinlar arasinda farkliliklar gozlenmistir. Mitingin
yapildigi gin, cogu televizyon kurulusu miting goruntilerine haber
bultenlerinde yer vermemis, canli olarak yayimlamamistir. Sonraki ginlerde
mitingin yarattigl bloyUik kamuoyu baskisi ve katilimcilarin “neden miting
goruntdleri yaymlanmiyor” seklindeki tepkilerine kayitsiz kalamayip olaya
bultenlerinde daha fazla yer ayirmaya baslamistir. Mitingin yapildigi tarih olan
14 Nisan, televizyon kuruluslarinin asil yayin politikalarini gozlemleyebilmek

icin daha uygun bulunmustur.

Secilen yayin kuruluslarindan Kanaltirk kendini ulusalci cizgide
tanimladigl, Kanal 7 muhafazakarligl ve hiikiimet polikalarini destekler tarzda
yayin yaptigl ve Kanal D ise yapisindairili ufakli pek cok kitle iletisim aracini
barindiran ve yayincilik disinda ¢esitli ticari konularda da etkinlik gosteren
buyuk bir medya kurulusuna ait olmasi nedeniyle secilmistir.
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3.2.3. Cozimleme
a) Nicel Veriler:

Medya Takip Merkezi adli kurulusun 02.05.2007 tarihiyle yayinladigi
medya arastirmasina iliskin haberde, televizyon ve haber stelerinin
Cumhuriyet Mitingi’'ne ilgisinde artis gozlendigi istatistiksel verilere
dayandirilarak aktarilmaktadir:

“Onimuzdeki ginlerde izmirde ve Manisa’da da tekrarlanacagi
konusulan Cumhuriyet Mitingi’ne halkin ilgis ginden gine artarken,
medyanin konuya ilgisi yakindan takip ediliyor. Medya Takip Merkezi
(MTM), Tandogan’ in ardindan Caglayan mitingini de incelemeye alarak, her
iki mitingin medya yansimalarini birbirleriyle karsilastird:.’

14 ve 29 Nisan tarihlerinde gerceklesen iki Cumhuriyet mitinginin, bir
gun oOncesinin, yapildigi ginin ve bir gin sonrasinin medya yansimalarini
Olcen MTM’nin verilerine gore, TV kandlarinin Caglayan Mitingi’ne
ayirdiklari sire, Tandogan Mitingi’'ne gore ortalama %48 oraninda artis
gostermistir. Ulusal gazetelerin konuya ilgisi ayni seviyelerde kalirken, haber

sitelerinde yayimlanan haber sayisindaise ortalama %67 artis gozlenmistir.

Arastirma kapsamindaki U¢ gunlik siirede, Caglayan’daki mitinge 38
ulusal gazetenin toplam 435 kez yer verdigi, 32 TV kanalinin yaklasik 68 saat
boyunca mitingden goruntiler yayimladigi, 59 internet portalinin ise konuyu
1.114 kez haber yaptigi belirtilmektedir.

MTM yaptigl arastirma verilerine dayanarak, dinya medyasinin
gozlerinin de Istanbul’ daki gelismelerde oldugunu, BBC, CNN ve El Cezire
gibi dunyanin 6nde gelen haber kanallarinin Cumhuriyet Mitingi'ni ilk haber
olarak canli baglantilarla izleyicilerine aktardigini belirtmis, ABD ve Ingiltere
basininin da mitinge yiksek katilima dikkati cekerek, ordunun bildirisiyle

ilgili yorumlarayer verdigine de deginmistir.

! http://www.medyatakip.com/medya_sistem/medya_data/site/medyaarastirmalari/23.doc
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istanbul’daki mitinge en ¢ok yer veren TV kanallari
(Sure/sn.)
_ Ankara
Istanbul Mitingi Fark
I IREIRELL Mitingi (13-195 Yiizdesi
(28-30 Nisan) Nisan) (%)
Kanaltirk 65.434 53.821 22
Habertlrk 39.124 11.881 229
SkyTurk 37.406 42.216 -11
NTV 19.544 7.455 162
CNNTUrk 19.325 7.202 168
Business
Channel 7.836 6.845 14
TRT 2 6.196 2.258 174
TV 8 2.959 5.365 -45
Ulusal Kanal 3.574 3.809 -6
Fox 5.804 1.294 349
Kaynak: MTM Medya Takip Merkezi

Tablo1 TV Kuruluslarinin istanbul ve Ankara’ daki Cumhuriyet Miting'lerine
ayirdigi siire

istanbul’daki mitinge en ¢ok yer veren gazeteler
_ Ankara
Istanbul Mitingi Fark
CEPED AT Mitingi (13-1% Yiizdesi
(28-30 Nisan) Nisan) (%)
Cumbhuriyet 47 41 15
Vatan 38 32 19
Radikal 30 15 100
Sabah 26 35 -26
Hurriyet 23 29 -21
Aksam 19 17 12
Evrensel 19 10 90
Milliyet 17 24 -29
H.O. Terciman 16 13 23
Posta 16 13 23
Kaynak: MTM Medya Takip Merkezi

Tablo 2 Gazetelerin istanbul ve Ankara’ daki Cumhuriyet Miting’lerine
ayirdigi sire
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Bu arastirmanin sonuclarina gore Kanaltirk yayinlari arasinda mitinge
en cok yer veren, Fox ise en az yer veren televizyon kanalidir. Calismamizda
inceledigimiz Kanal 7 ve Kana D ise Medya Takip Merkezi’nin yaptigi bu
medya arastirmasinin  kapsami  disinda birakilmistir.  Bu iki  kanalin
yayinlarinda istanbul ve Ankara da yapilan Cumhuriyet Mitingleri’ne iliskin
haberlere ayrilan sirelere erisilemedigi icin her iki mitinge ayrilan sirelerin
karsilastirilmasl da yapilamamistir. Calismamiz kapsaminda inceledigimiz 14
Nisan ana haber bultenleri kayitlarinagéreise, Ankara dayapilan Cumhuriyet
Mitingi'nin gerceklestigi bu ginde, Kanaltlrk’in ana haber bulteninde
Cumhuriyet Mitingi’ne 52 dakika 44 saniye, Kanal D'nin 6zet bolumiyle
birlikte toplam 26 dakika, Kanal 7'nin ise 2 dakika 47 saniye ayirdig

gozlemlenmistir.

b) Tematik Yapilar:

Kanaltirk televizyonununda miting haberinin sunumu sirasinda egemen
olan temalar:
- Laiklik ve Cumhuriyet’in tehlikede oldugu
- Erdogan, Aring yada Gul’ tn Cumhurbaskanligi koltuguna oturmamasi
gerektigi
- HukUmet edenlerin Ulke cikarlarinaters diisen eylem ve sylemleri
- Laiklik ve Cumhuriyet’in temel ilkelerine sahip ¢ikma sdylemi, karsit

soylemi itibarsizlastirir.
Anatemalaraek olarak:

- Cumhuriyetin degerlerine sahip ¢ikan parti liderlerine “Birlesgin!”
mesaj| verilir.

- Erdogan’ in mal varligl ylizeysel olarak anlatilir.

Bu ana temalarin haberlestirilmesi slrecinde baglam ve artytre

(background) ileilgili konular Kanaltirk’ tn haberlerinde yer almistir.
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- Erdogan ve Gl gibi haklarinda birgok sorusturma dosyasinin
bekletildigi siyasetcilerin cumhurbaskanligina uygun olmadiklari

- Iktidarin arkasinda Fethullah Gilen ve ABD’ nin bulunmasi

- Alt kimlik-Ost kimlik tartismasl, PKK sorunu, sehitler

Ornek alinacak bir haber cercevesinde haberin sdylemindeki temalari
belirlemek, onlarin cizgisel ve hiyerarsik iliskilerini ve metindeki anlam
ozelliklerini kurmak, tematik ¢coziimlemenin asil amacidir. Haberler arasindaki
farkhliklar bu bicimde gorulebilir. Bu acidan bir haberde verili bir konu, baska
bir gazetenin (televizyonun) haberindekinden daha yuUksek bir hiyerarsiye
sahip olabilir.

Kanal 7 televizyonununda miting haberinin sunumu sirasinda egemen
olan temalar:

- Gunlerdir tartisiian mitingi dizenleyenin ADD oldugu

- Mitingin diizenlenmesine buytk destek veren CHP' nin lideri

Baykal’ in mitinge torunuyla katilmasi

- Gazeteci Tuncay Ozkan’ in mitingde yaptigl emrivaki konusmanin

karisikliga neden olmasi

Haber sdyleminin bir haber bilteninin timinde egemen oldugunu
gbzoénine adigimizda, miting haberinin ardindan gelen haberde kullanilan
atyazilarin ve haber metninin aslinda miting haberinde agiklanmayan,
cumhuriyet mitinginin altinda yatan nedenlere isaret ettigi ortaya ¢cikmaktadir:
Bu haberde, Erdogan’'in partisinin meclisteki cogunluguna vurgu yaptigi,
kendisi aday olmadigl takdirde mutlaka partisinden birinin aday olacagina
inandigl seklindeki agiklamasina yer verilmis, yine Erdogan’in Alman Der
Spiegel dergisine verdigi roportg) yaziya dokulerek Cumhurbaskani Sezer’i
basOrtil U esini davet etmedigi icin ayrimcilikla suglamasi konu edilmistir.
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Altyazilar:

HENUZ KARARIMI VERMEDIM
ERDOGANDAN KOSK MESAJ

HENUZ KARARIMI VERMEDIM
BASORTUSU ENGEL DEGIL

Y azi efektleri:

ADAY AK PARTI'DEN

TURBAN SORUN OLMAZ
Anatemalara ek olarak:

- Baykal’in ADD Baskani Eruygur ve rektorlerle ayni kareye girmemesi

- Bazi Universitelerin miting icin 6zel otobus kaldirmasi, 6gretim
Uyelerinin clibbeleriyle katilmal ari

- Mitinge katilan bir diger parti baskani Y asar Okuyan’ in kizinin
kalabal iktan fenalasmasi

Kanal 7 televizyonu haberinde bu temalarin haberlestirilmesi siirecinde
baglam hilgilerine basvuruimamis, olay ici bosaltilarak izleyicinin
degerlendirmesine konu olmaktan uzaklastirilmistir. Haberde artytre
(background) olarak ele alinan konu (emekli orgeneral Sener Eruygur un
adinin daha 6nce darbe gunltgl ile gindeme geldiginin belirtiimesi) aslinda

cumhuriyet mitingini hazirlayan sebeplerden biri degildir.

Kanal D televizyonununda miting haberinin sunumu sirasinda egemen
olan temalar:

- 14 Nisan’ in yasanan iki blyuk olay nedeniyle (Cumhuriyet Mitingi
ve Aksaray’ daki trafik kazasl) ¢cok 6zel bir giin oldugu.

- Ankara da bu 6l¢tde buydk bir mitingin son yillarda yapiimadigi

- En kalabal ik glininu yasayan Anitkabir’ de insanlarin Ataturk’ e
sikayetlerini dile getirdigi
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- Adi “Cumhuriyet Mitingi” olan mitingin aslinda herkesin bildigi gibi
Basbakan yada AKP'li baska birinin Cankaya ya ¢cikmamamasl icin
yapildigl

- Mitingin Cankaya strecini etkilemeyecegi

- Baykal’ in mitinge CHP Genel Baskani sifatiyla degil bir vatandas
olarak torunuylabirlikte katildig

- Her tarafin kirmizi-beyaz bayrak denizine dénismesi

Anatemalara ek olarak:

- Rektorlerin yaptiklar agiklamalarla Cankaya tartismasini
aevlendirdikleri

- Tuncay Ozkan kiirsilye ¢ikinca ortaligin karistig

- Askerlerin Anitkabir’ deki ndbet degisimini insanlarin tezahuratlar
atinda yaptig

- Siyasetcilerin cumhurbaskanhigi ileilgili net bir agiklama yapmamalari,
adaylarin belli olmamasi

- “Meclisin karari, milletin kararidir” yazili sokak ilanlari

- AKP' nin “mitingi CHP organize ediyor” iddiasini Baykal’ in
yalanlamasi.

Haber bicemi baglam ulamindan (kategorisinden) koparilarak
yapilandirilmis, cumhurbaskanligl secim sirecinin zora girmes ve iktidar
tarafindan isletilen sirecin anayasada belirtilen kosullarla celiski icinde
olmasi, TSK’nin mitingden iki giin 6nce 12 Nisan' da yaptigl basin agiklamasi
gibi konulara deginilmekten kaginiimistir. Bunun yerine, 14 Nisan'i 6zel bir
gun olmasina neden olan; cumhuriyet tarihinin en biytk mitingi ve en blyuk
ikinci trafik kazasl arasinda yapay bir baglamsal iliski kurulmaya ¢alisiimistir.
Mitingde birka¢ yil dncesinden tanidik olan “ordu-millet elele” sloganinin
kullanilmasi ise ylzeysel olarak kurulan bir baglam konusudur. Artyore
(background) basligl altinda ise; Erdogan'a “evet” diyen “Meclisin karari,
milletin kararidir” yazili sokak ilanlarinin  Oniinde baslayan mitingde
sloganlarin Erdogan’a“hayir” dedigi bilgisi verilmektedir.
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Tematik Yapidaki Konu Ulamlari

Konularin “Cumhuriyet Mitingi” ile ortaya ¢ikan olaylara iliskin sorulara

anlamsal yanitlar vermesi gerekir. Ornegin;

- olayin durumlari (circumstance)

- zaman ve yer

- sonuglar

- olayin aktorleri ve onlarin 6zellikleri

- olaydan etkilenen icin sonug

- tepkiler ve onlarin sonuclari

- Onceki olaylar ve tarihsel artytre (siyasa seckinler, burokratlar,
isadamlarinin  iktidarla c¢ikar iligkileri, vs) ile ilgili sorular acikliga

kavusturulmalidir.

Kanalturk televizyonu miting haberinde yer alan konular:

Konu Kategorisi Konular

a. Durum 1. “Milyonlar Anitkabir’ e Akt1”
b. Sonuclar 1. Halk Cumhuriyet’ e sahip cikti.
c. Aktor (1) 1. Miting Katilimcilari

(Cumhuriyet'in  degerlerine ve Atatirk’'e
bagl1)
l.a. Yaslisi, genci, koylusu, kentlisi,
akademisyeni, doktoru, sanatgisi ile Turk
Halki
1.b. ADD vediger sivil toplum kuruluslari
1.c. Siyas parti liderleri
d. Aktor (2) 1. R.T. Erdogan, A. Gul ve B.Aring
(Laiklik ve cumhuriyete tahdit olusturan)
(Cumhurbaskanliginalayik olmayan)
(Ulkeyi iyi yonetemeyen)
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e. Neden

f. Tepki
g. Sonug

h. Olay/Zaman
i. Olay/Yer
j. Olay/Daha sonra olanlar

1. Cumhuriyetin temel ilkelerinin tehlikede

olmasi

2. Cumhurbaskanligl segim stirecinde AKP nin

uzlasmaz tutumu

3. TBMM Baskan’'nin  “Dindar  bir

cumhurbaskani secilecek” soylemi

1. Kitlelerin orgutlenmesi
1. Beklenin tsttinde katilimin oldugu mitingde

AKP nin elestirilmesi, cumhuriyet ilkelerine
sahip cikildiginin gosterilmesi

2. Halkin edilgin konumundan ¢ikip etkin hale

gelmesi
14 Nisan 2007
Ankara Tandogan Meydani ve Anitkabir

1. Basin-Yayin organlarinin  ¢ogunlugunun

mitingi gormezden gelmes ya da

haberlerinde cok az yer vermeleri

2. Ilerleyen ginlerde halktan gelen tepkileri ve

silyas havanin birdenbire degismesini de goz
Onine aan medya kuruluslarinin  miting
haberlerine daha fazla yer ayirmasi. (MTM’ in
verilerine gbre, TV kandlarinin Caglayan
mitingine ayirdiklari siire, Tandogan mitingine
gore ortalama %48 oraninda artmistir.)

3. Siyas partilerin halkin tepkili oldugu AKP ye

kars! birlesme cabasi icine girmeleri

4. AKP nin cumhurbaskanini secememesi

k. Tarihsel Artyore Kanaltirk’ in AKP nin uyguladigi politikalari

(History) onaylamamasi

[. Baglam 1. Cumhurbaskanligi segim sirecinin zora girmes,

iktidar tarafindan isletilen stirecin anayasada belirtilen

kosullarla celiski icinde olmasi



m. Ayrint

2. TSK'nin mitingden iki gin 6nce 12 Nisan’'da
yaptigl basin agiklamasi:

2.a. Org. Buyukanit'in “Laiklige, Turkiye'nin
Uniter yapisina bagli, Cumhuriyet’in temel degerlerine
sbzde degil 6zde sahip olan birinin segilecek olmasini
umut ediyoruz’

2.b. “ Iceriden ve disaridan yapilan saldiri ve
karalamalara kargsi askerin kendini savunmak zorunda
kalmasl, askerin politikaya midahalesi olarak
gosterilmeye caligiliyor [...] Semdinli olaylarindaki
bana yapilan saldirilar TK'ya yapilmigtir...” sozleri.
3. PKK ile micadele konusunda iktidarin TSK’ya
yeterince destek vermemesi
4. TUSIAD Ankaradaki miting 6ncesi ve sonrasi
cumhurbaskanligl strecinde iktidara destek olmus,
ancak Istanbul’da yapilan ve Ankara dakinden cok
dahafazlainsanin katildigi mitingin hemen ertesi giini
30 Haziran'da “Mevcut fiili durumun demokrasiye
zarar vermemes icin hemen erken genel segime
gidileceginin ilan edilmesi bir zorunluluk haline
gelmistir.” aciklamasl yapmak zorunda kalmistir.
Mitinge katilan kisilerin say1si konusunda yayin

kuruluglarinin anlasmazliga diismesi

tematik yapisindaki konu kategorilerinin  incelenmesi

sonucunda 13 adet konu ve cok sayida alt konunun haberin unsurlarini

olusturdugu gorilmuistir. Konular en Ustten ata dogru yuksek dizey

konulardan baglayarak siralanmistir. Konularin kronolojik bir sira izlemedigi

gorilmektedir. Konularin ardindan olayin baglami ve artydresine iliskin

bilgiler verilmistir.

Bu tabloda haberin tematik yapisini diizenleyen anlamsal kategoriler

degerlendirildiginde, Kanaltlrk’ iin ana haber bulteninde verilen Cumhuriyet
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Mitingi’ne iliskin haberinin stdandart haber bicimine uygun bir bicimde
yapilandirildigini sdyleyebiliriz.

Kanal 7 televizyonu miting haberinde yer alan konular:

Konu Kategorisi Konular

a. Durum 1. “Gunlerdir tartisilan 14 Nisan Mitingi
yapildi”

b. Sonuclar 1. ADD Baskani Eruygur, derneginin

duzenledigi mitingde kirslye gelmedi.
2. Miting olaysiz sona erdi.
c. Aktor (1) 1. Miting Katilimcilari
1.a. Katilimci sade yurttaslardan sozedilmiyor.
1.b. Mitingi dizenleyen ADD
1.c. Mitinge destek veren CHP
1.d. Miting ziyaretcisi Yasar Okuyan
(Fenalasan kizini saglik ekiplerine kucaginda
taslyan)
2.e. Rektorler ve Ogretim Uyeleri
(cUbbeleriyle katilan)
2.f. Kanaltirk’ tin sahibi Tuncay Ozkan
(miting programinda olmadigi igin

Konusmasinaizin verilmeyen)

d. Aktor (2) Bulunmuyor
e. Neden Bulunmuyor
f. Tepki 1. Miting komitesinin Tuncay Ozkan’ atepkisi

2. CHP liderinin rektorler ve Eruygur’laayni
kareye girmemesi
g. Sonug 1. Adi darbe ginlGguyle anilan ADD Baskani’nin
(yapay sonuc) derneginin mitinginde kirsiye ¢ikmamasl
2. “Miting Tandogan'daki konusmalar ve konserin
ardindan Anitkabir yarlyustyle noktaland:.”
h. Olay/Zaman 14 Nisan 2007
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i. Olay/Yer
j. Olay/Daha sonra

olanlar

k. Tarihsel Artyore

|. Baglam
m. Ayrinti

(History)

Ankara Tandogan Meydani

1. Miting haberinin hemen ardindan gelen haberde
Erdogan’ in Alman ‘Der Spiegel’ dergisine;

‘Esimin bag0rtisiniin cumhurbagskani adayligi 6ninde
engel olacagini distinmiyorum.Bizden 6nce bagOrtil i
kadinlar cumhurbagskani Sezer’e de gitti. Biz secimleri
kazaninca bizi davet etmedi. Bu tir bir ayrimcilik igin
hichir yasal temel yok.” agiklamasi yaptigi veriliyor.

2. Erdogan miting haberini izleyen bu haberde
cumhurbaskani adayligi icin henliz karar vermedigini,
kendisi olmasa bile mutlaka AKP iginden birinin aday
olacagini  sbyliyor ve partisinin  meclisteki
cogunluguna dikkat cekiyor.

ADD Bagkani Emekli Org. Sener Eruygur’un

“darbeci” olarak anilmasi

Bulunmuyor

1. Mitinge katilan kisilerin sayisindan soz edilmiyor,
‘katilim yiUksek oldu’ denilmekle yetiniliyor.
2. Baykal’ in mitinge torunuyla katiimasi
3. Okuyan’ in kizinin kalabal iktan fenalasmasi

Kanal 7 televizyonunun mitingle ilgili haberinde, olayin i¢ yuzlne,

mitingin aktorlerinin kimliklerine, neden orada olduklarina, aktérlere iliskin

artyore bilgilerine yonelik sorular yanitlanmamaktadir. Baglam ve sonugla

ilgili bilgilere yer verilmemistir. Haber parcalanarak, her bir parcasinda dikkat

cekilmesi istenen unsurlar 6n plana cekilerek abartilmistir. Miting 6ncesi

¢esitli yayinlarda da darbecilikle suglanan ADD Bagkani Emekli Orgeneral

Sener Eruygur’un bu miting organizasyonunu duizenleyen kisi oldugu, buna

ragmen miting karsusine cikarak bir konusma yapmaktan c¢ekindiginin

Uzerinde durularak onun “saibeli darbeci kisiligi” vurgulanmak istenmistir.

Yayin politikasina uygun disen, gindemde olmayan bazi haberler

gerektiginden fazlaca On plana cikartilarak giindem degistirilmeye calisilabilir.
(Dileklen; 2005)
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Kana 7, trafik kazasl haberini ilk haber olarak yaklasik 9 dakika
sireyle verirken, diinyada genis yer verilen ve Financial Times gazetesinin
diinyada haftanin en 6nemli olay1 olarak gosterdigi mitinge 2 dakika 47 saniye
ayirmistir. Buna benzer bir cikarimda bulunularak Kanaltirk ana haber
bulteninde Cumhuriyet Mitingi’ ne 52 dakika 44 saniye ayrilmasini da, kanalin
yayin polikasina uygun olan haberi oldugundan daha 6nemli gosterme ¢abas
oldugu sdylenebilir. Ancak Cumhuriyet Mitingi kapsami ve tasidigl siyas
mesgjlar agisindan blylk haber degeri tasir. Disbasin da mitinge atfettigi
“haftanin en 6nemli olay1” degerlendirmesiyle haberin degerini vermistir.
Kanal D ana haber bilteninde Tandogan’ daki mitingin Turkiye de yapilan en
buyuk miting oldugu ve Aksaray’ da ¢ogu ¢ocuk 33 kisinin dldigi kazanin ise
Tarkiye' de yasanan ikinci en buyuk trafik kazasi oldugu bilgis her firsatta
belirtilerek, kaza haberi ile miting haberinin bastan beri ayni derecede 6nemli
oldugu vurgulanmigtir. Kanal D ilk sirada kurguladigi miting haberine 27
dakika, kaza haberine ise 19 dakika 20 saniye ayirmistir.

Kanal D televizyonu miting haberinde yeralan konular:

Konu Kategorisi Konular

a. Durum 1. “Ankara datarih yazildi /Aksaray’ dafacia
yasandl”

b. Sonuglar 1. YUzbinler Ankara ya akti

2. Meydandakilerin Cankaya kriterleri belli
oldu:
“CANKAYA YOLLARI SERIATA
KAPALI” slogani
3. Anitkabir en kalabal ik giiniini yasadi.
4. Atatirk’ e sikayetler dile getirildi.
c. Aktor (1) 1. Miting Katilimcilari
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d. Aktér (2)

e. Neden

f. Tepki

l.a. Torkiye'nin dort bir yanindan gelenler.
(herkes, insanlar, kalabalik, yuzbinler, topluluk
gibi 6nadlar (sifat) kullanilmakta)
1.b. Rektorler
(Yaptiklari agiklamalarla Cankaya tartismasini
alevlendiren)
1.c. Tuncay Ozkan
(Kursiye cikmasiyla ortaigr  karistiran,
Kanalturk televizyonu sahibi)
1.d. Sanatcilar (Edip Akbayram, Tolga Candar)
l.e. Askerler (nObet degisimini tezahuratlarla
yapan)
1.d. Siyasetciler
(Baykal, parti gen.baskani degil vatandas
olarak torunuyla birlikte katilan)
(Bir hafta dnce Ankara' da onbinleri toplayan
DSP Gen. Baskani Zeki Sezer)
1. Basbakan Erdogan
(Cankaya ya cikmasi istenmeyen)
2. Siyasetciler
(Cumhurbaskanligiylailgili net bir agiklama
yapmayan, adaylari belirlemeyen)
1. Miting Cankaya ya Basbakan Erdogan ya da
Ak Parti’li birinin gikmamasi igin
yapilmaktadir.
2. Siyasetcilerin cumhurbaskanligi ileilgili net
bir agiklama yapmamalari, adaylarin belli
olmamasi
1. Mitinge katilanlarin slogan ve
konusmalari
2. Atatirk’ e sikayetler edilmesi
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g. Sonug

h. Olay/Zaman

i. Olay/Yer

J. Olay/Daha sonra
olanlar

k. Tarihsel Artyore
(History)

|. Baglam

m. Ayrinti

1. Miting, Cankaya slrecini etkilemeyecek!

(Kana D Ankara Haber Koordinatorii Erhan

Karadag’ in AKP kurmaylarindan edindigini

soyledigi izlenim)

14 Nisan 2007

Ankara Tandogan Meydani ve Anitkabir

1. AKP heniiz cumhurbaskani adayni

belirlememistir.

(bir sonraki haberde belirtilir)

1. “Meclisin karar, milletin kararidir” yazil1 sokak

ilanlari
2. AKP nin “mitingi CHP organize ediyor” iddiasini
Baykal’ 1n yalanlamasi
3. Rektorlerin agiklamalariyla alevlenen Cankaya
tartismasi
4. Siyasetcilerin cumhurbaskani adaylarini
aciklamamalari

1. 14 Nisan'In en buytk miting ve en biyuk

ikinci trafik kazasina sahne olmasi bakimindan tarihi
bir gin olmasi

2. Mitingde birkac yil 6ncesinden tanidik bir slogan
(Sloganin ne oldugu basinda kesildigi icin tam
anlasiimiyor; duyulan sozler: “..millet elele, ordu
nereye’. Ardindan gelen ve 1 saniye siren askerle
ilgili bir baska slogan da bir kez duyulmasina izin
verilmeden kesilen “en blylk asker...” seklindeki
slogan.
1. Her tarafin kirmizi-beyaz bayrak denizine donismesi
2. 2 km uzunlugundaki bayragin Anitkabir’in etrafini

cevirmesi
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c) Bicemsel Yapilar:

Haberin sdylem ¢oziimlenmesinde 6nemli islevleri olan bicemsel yapilar
asil olay, baglam (contex), tarih, artydre (background), sonuclar ve sozel
tepkiler gibi ulamlardan olusur. Bunlar haber icinde dnemli roller oynar. (Dijk;
1988a) Butin bu ulamlarin tim haber 6rneklerinde bulunmasi zorunlu
olmamakla birlikte, haberin bicemsel yapisinda mutlaka kullanilmasi gereken

iki 6nemli ulam vardir:

1. Haberin basligi

2. Haberin girisi (haberin ana olay ve sonug bdlimlerini kapsar)

Van Dijk’e gore, “baslik” ve “giris” bolumlerinin toplami o6zeti
olusturur ve ikisi birlikte anlamsal “makro yapi”y1 kurarlar. Van Dijk, haber
metinlerinin makro yapisal 0Ozellikleri araciligiyla bicemsel yapi icinde
cercevelendirildigini belirtir. Haberin bicemsel yapisi, haberin kendine 6zgu
hiyerarsik yapisi icinde ortaya cikar. Bu hiyerarsik yapida en dnemli bilgiler
haber metni icinde yukariya, habere iliskin ayrintilar ise haberin asagilarina
yerlestirilir. Haberi diger sdylemsel tirlerden ayiran basat 6zellik; haberin giris
boluminin dinleyici ya da izleyiciye haberin icerigi hakkinda genel bir bilgi
vermesidir. Ayrica bu bélimde haberin en ilging ve 6nemli yonlerinin 6zetinin
verilmes veizleyiciyininilgisinin gekilebilmes gerekir.

Kanadltirk ana haber  biltenine  spiker, baslik  olarak
adlandirabilecegimiz su iki timceyle baglar.

“Bugun Tlrkiye olaganustl bir gin yasadi. Ankara'da tarihin en
buytk mitingi duzenlendi. Gorulmemis bir kalabalik cumhuriyete sahip ciktl.
Aksaray’da ise blyik bir facia vardi. /lkdgretim dgrencilerini geziye gétiren
otobus kaza yapti, ¢ogu cocuk 33 kisi 6ldi.”
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Biltenin acilisint bu sozlerle bitiren spikerin  hafifce soluna
donmesiyle birlikte stidyodaki ikinci kamera devreye girer. Spiker baska bir
uzama gecmis gibi olay1 anlatmaya baslar. Anlattiklar haberin giris bolimunu

olusturur.

“Ve 4 yil 6nce %34 oy alan bir parti geri kalan %64 oyu hice sayip
devlet yonetiminin tamamini ele gecirebilir mi? Laikligi, Uniter deviet yapisini
AtatirkcllUk' U tartismaya acan bir zihniyet Cankaya'ya talip olabilir mi?
Anayasal kurumlarla catisip 6ziine karsi ¢ikan biri Atatirk’ in makamina
cikabilir mi? Cumhurbagkani Sezer’e goére hayir! Genelkurmay Bagskani
Blyukanit’a gore hayir! Aydinlara, sanat¢ilara, sivil toplum kruluslarina gore

hayir! Ve bugiin Ankara’ya akan milyonlara goére de yanit, hayir!”

Bu sunumdan sonra mitingin gorUntileri ekrana gelir. Ekrandaki

goruntt Gzerine bindirilen alt baslik:

EN BUYUK HALK TEPKIiSi

“CUMHURIYETE SAHIP CIKANLAR’ MEYDANA SIGMADI

biciminde yazilmistir. ilk gorintii Anitkabir odakli kameranin Tandogan
Meydani’ nda ellerinde ytizbinlerce bayrak tasiyan topluluga dogru agilmasiyla
baslamaktadir. Bundan sonra meydandaki kalabaligin ¢esitli acilardan ¢ekilmis
goruntuleri 3-5 saniye stireyle birbiri ardina gelir. Kurgu yontemi olarak kesme
yerine, daha cok dramatik anlatimlarda kullanilan zincirleme gecisler
kullaniimistir.
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F 1 Kanaltirk miting haberinden genis agili gekim Ornegi
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F 2 Kanaltirk miting haberinden genis acili gekim drnegi
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F 3 Kanaltirk miting haberinden genis acili cekim ornegi

EN BUYUK HALK TEPKIS -
“CUMHURIYETE SAHIP CIANLAR" MEYDAMA SHIEAN

F 4 Kanaltiirk miting haberinden pankart ¢ekimi 6rnegi

Kanal 7 Televizyonu 14 Nisan Ana Haber Bulteni’nde Miting Haberi
Haberin girisi:

“Ve baskentten sicak gelismelerle devam ediyoruz sayin seyirciler.
Gunlerdir tartisilan miting bugin Ankara da yapildi. Atatirk¢ti Dustince

Dernegi’nin oncultginde dizenlenen mitinge katilim yiksek oldu. CHP nin

buyuk destek verdigi mitinge Baykal torunuyla birlikte geldi. Gazeteci Tuncay
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Ozkan' in konusmasl kisa siireli bir arbedeye neden oldu. Miting bunun disinda

olaysiz ve sakin gecti.”

Haberin atbaslig:
GUNLERDIR TARTISILAN MITIN
BAYKAL TORUNUYLA KATILDI

F5 Kana 7 miting haberinden yakin gekim ornegi

Kanal 7 televizyonunun konuyla ilgili haberin giris bdluminden
sonra verilen gorsel malzeme, Kanaltiurk haber bllteninde bir saate yakin
sureyle yayinlanan, miting alaninini ve toplulugu butinlyle gosteren genis
acili cekimlerin aksine, buttinden ayiklanmis ya dar agili-yakin gekimlerden,
yada insanlarin segilemedigi oldukca uzak gekimlerden olusmaktadir. Oyle ki
haberdeki ilk gorsel malzemede, kameranin konumu nedeniyle Tandogan
Meydani’ nda oldukga uzakta goriinen konusma platformunda boylu boyunca
yer alan blyUk Atatirk fotografi izleyici tarafindan secilememektedir. Haber
izleyicisi, Ust aclyla c¢ekilen bu goruntide ellerinde bayraklar taslyan
yurttaslar  sirtlart  kameraya donik konumda ve yanizca en arka
siralardakilerin kafalarini, onlere dogru ise insanlari degil yalnizca bayraklari
gorebilmektedir. Haber metni iginde olay sirasinda pankartlar tasindigindan
stz edildiginde bile secilen gorintiide pankartlar okunmayacak uzakliktadir.
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F 6 Kanal 7 miting haberinden uzak ¢ekim Ornegi

Miting katilimcisi yurtaslarla roportagjlara kesinlike yer verilmemis,
haberin sbylemi ‘saibeli’ gecmise sahip olan Sener Eruygur’ un baskanligini
yaptigl dernegin dizenledigi, cesitli konusmalar ve konserlerin yapildigi,
olaysiz dagilan bir miting baglaminda kapanmistir. Net genel c¢ekimlerin
yerine dar acgili yakin ¢ekimlerin yeglendigi haber kurgusunda ADD Genel
Baskani Sener Eruygur, Ankara Universitesi Rektorii Nusret Aras, CHP Genel
Baskani Deniz Baykal’ in yakin gekimlerine yer verilmistir.

1

F 7 Kana 7 miting haberinden yakin ¢ekim ornegi
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Televizyonun  teknik  olanaklarinin ~ ‘televiziel  bir  gerceklik’
kurulmasina katkida bulundugunu belirten Mutlu, bu olanaklar iginde yer aan
“yakin gekim” tekniginin temelinde ideolojinin yattigini vurgulamistir. Y akin
cekimle insanin bireyselligi adina insanin  toplumsalliginin - gézardi
edilebildigini; bicimsel indirgemenin, aslindaideolojiyi tastyan 6ze iliskin olan
indirgemenin fiziksel ve teknik olarak onaylanmasidir. Mutlu bunu sdyle
aciklamaktadir:

“Televizyon ekraninin kicik olmasi, cevrenin gosterilmesini engeller,
cevre unsurunun etkisini azaltir, hatta etkisiz hale getirir. Anlasildigi gibi,
bireyleri ve nesneleri gevresinden soyutlayan yakin ¢ekim, televizyonun asil
cekim olcegi olarak karakterize edilmektedir. Bu fiziksel gerekceli indirgeme,
yakin ¢ekimin sinemasal saymacalardan aktarilan anlamiyla da birleserek,
televizyonun kisisel bir dinya oldugunu ileri stiren ideolojiye dontismektedir.
Bu iddia, bireyin ancak toplumsal cevreyle varolabilecegi .gercegini gz ardi
etmektedir.”*
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F 8 Kanal 7 miting haberinden yakin ¢ekim ornegi

Televizyon izleyicisine mitingin neden diizenlendigine dair en ufak bir

ipucu verilmemektedir. Miting alanindan gorintilerde yakin ¢ekim ve dar

I Mutlu 130
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aclyla cekilmis olanlari art arda kurgulanmis, sinirli sayidave ADD’ nin adinin

gectigi pankartlarayer verilmistir.

Gorintiiler arasinda dort Kisinin tasidigl “ATATURKCU DUSUNCE
DERNEGI, DENiZLI SUBESI” yazil bir bez &fis ve arkasindan gelen 40-50
kisi vardir. Sabahin erken saatlerinde cekildigi icin alandaki  kalabalik
hakkinda fikir vermeyen bu gorunti ayni zamanda mitingi dizenleyen tek
kurulus olarak gosterilmeye calisilan ADD’ye de isaret etmektedir. “ Atatir k¢
Dusiince Dernegi’nin 6ncllik ettigi Cumhuriyet Mitingi adi verilen Miting
Ankara Tandogan’ da yapildi” diyen Ust ses gorunttintn algilanisini pekistirir.

A M 57KaN OZKERIM-ARDA KARA

F 9 Kanal 7 miting haberinden pankart 6rnegi

Kanal 7 haberinde Tandogan Meydani’'ndan verilen az sayida
gorintinin - bulunmasinin  yanisira,  kitlelerin - Anitkabir'e yUrlyUsund,
Anitkabir avliusundaki yogunlugu ve Atatlrk’iin mozolesinin oniinde olusan
insan kuyruklarini gosterir highbir ¢ekim yer almamaktadir. Konu ile ilgili
haberin bitiminde “Cumhuriyet Mitingi Tandogan'daki konusmalar ve
konserin ardindan Anitkabir yuriyustyle noktalandi” sunumunun atinda, 1
saniye sireyle ekranda kalan Anitkabir'in oldukga uzak bir ¢ekimi
bulunmaktadir. Ancak bu gekimde, kameranin konumu, gercevede buyik yer
kaplayan bayrak, atyazi, netlik ve uzaklik gibi etmenler nedeniyle Anitkabir’ e
dogru yuriyen kalabal ik insan kitleleri acik¢a gorilememektedir.
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F 10 Kanal 7 miting haberinden uzak ¢ekim ornegi

Kanal D Televizyonu 14 Nisan Ana Haber Bllteni’nde Miting Haberi

Haberin 6zeti (Ust sesin anlatimiyla):

“Bugun 14 Nisan. Bir tarihi olaya ve inanilmaz bir trajediye taniklik
ediyoruz. Ankara’'da tarih yazldi, Aksaray da facia yasandi... Baskent’teki
“ Cumhuriyete sahip ¢ik” mitingne yuzbinler katildi... Ankara Ankara olali
boyle bir olaya taniklik etmedi. Ay-yildiZar kirmizi-beyaz bir denizdi...
Kalabalik Tandogan’ a sigmayinca Anitkabir’ e sel olup aktl...

Kanal D haber Anitkabir’den canli yayinda. Mitingin tiim detaylari,
tum fotograflari, tim yansimalari, mesajl...

14 Nisan yalnizca bu dev mitingle degil bu akil almaz faciayla da
anilacak. /zmir Zafer Nkdgretim Okulu'nun Kapadokya gezisi inanilmaz bir
trajediyle noktaland... Trajediden de trajik sahneler sergilendi.

Ve Kanal D haber Aksaray Faciasi’ndan da canli yayinda... Hem
olay yerinde Aksaray'da, hem de acili ailelerin yaninda /zmir Adnan
Menderes Havalimani’ nda...

Hepsi ve daha fazasi simdi...”
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Haber bilteninin bagladigini gosteren jeneriginardindan stiidyo
ekrana gelir, spiker Deniz Arman su girisi yapar:

“ Jyi aksamlar. Kanal D ana habere hoggeldiniz. Bugiin 14 Nisan ve
bugiin siZlere 6zel bir bilten sunacagiz sayin seyirciler. Cunkl bugtn 6zel bir
gun. Ankara’daki Cumhuriyet mitingi, cumhuriyet tarihinin en blytk mitingi
oldu. Aksaray daki facia da cumhuriyet tarihinin ikinci en bayuk trafik kazasi
olarak kayitlara gecti. Ve Kanal D haber bu ¢ok 6zel glinde dort ayri noktadan
canli yayinla karsinizda. Hem mitingi, hem de akil almaz faciay

degerlendirecegiz.”

SOzlnu bitirince, sozlnu ettigi dort noktadan canli yayin yapildiginin
gostergesi olan dort biytk ekrana (ekranlarin Ustiinde blyUk punto Kirmizi
harflerle ‘SICAK DURAKLAR’ yazmaktadir) donen Deniz Arman, once
Anitkabir’ e muhabir Orkun’a donmek istedigini belirtir ve sorusunu yoneltir:

“Orkun orasi bosaldi artik, Anitkabir bosaldi ama 6ncesinde senden
Oonce bir Tandogan’'i, sabahin erken saatlerinde yasananlari aalim. Daha

dogrusu Ankara datarih nasil yazildi Orkun?’

F 11 Kanal D miting haberinde stiidyo gorinim
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HELIMN L)

DEV MITINGI ANLATIYOR

F 12 Kanal D miting haberinde olay yerinden sunum

Haberin atbaslig:

Kanal 7 televizyonunun konuyla ilgili haberin giris béliminden sonra
verilen gorsel malzeme, Kanaltlrk haber bilteninde bir saate yakin slreyle
yayinlanan, miting alaninini ve toplulugu bltiniyle gosteren genis acili
cekimlerin aksine, bitinden ayiklanmis dar acili ve uzak cekimlerden
olusmaktadir. Oyle ki haberdeki ilk gorsel malzemede, kameranin konumu
nedeniyle Tandogan Meydan’'nda oldukga uzakta gorinen konusma
platformunda boylu boyunca yer aan blylk Atatlrk fotografi izleyici
tarafindan secilememektedir. Haber izleyicis, Ust aclyla ¢ekilen bu gorinttide
ellerinde bayraklar tastyan yurttaslar sirtlar kameraya donik konumda ve
yanizca en arka siralardakilerin kafalarini, onlere dogru ise insanlari degil
yalnizca bayraklari gorebilmektedir. Haber metni icinde olay sirasinda
pankartlar tasindigindan soz edildiginde bile segilen gorintide pankartlar
okunmayacak uzakliktadir.

Miting katilimcisi yurtaslarla roportajlara kesinlikle yer verilmemis,

haberin sdylemi ‘saibeli’ gecmise sahip olan Sener Eruygur’un baskanligini
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yaptigl dernegin dizenledigi, cesitli konusmalar ve konserlerin yapildigi,
olaysiz dagilan bir miting baglaminda kapanmistir. Televizyon izleyicisine
mitingin neden dizenlendigine dair en ufak bir ipucu verilmemektedir. Miting
alanindan goruntilerde dar aglyla c¢ekilmis olanlari art arda kurgulanmis,
sinirli sayidave ADD’ nin adinin gectigi pankartlarayer verilmistir. Goruntuler
arasinda dort kisinin tasidigi “ATATURKCU DUSUNCE DERNEGH,
DENIZLI SUBESI” yazili bir bez afis ve arkasindan gelen 40-50 kisi vardir.
Sabahin erken saatlerinde cekildigi icin alandaki kalabalik hakkinda fikir
vermeyen bu goruntl ayni zamanda mitingi dizenleyen tek kurulus olarak
gosterilmeye calisilan ADD’ye de isaret etmektedir. “Atatlirkcl Dustnce
Dernegi’nin onculuk ettigi Cumhuriyet Mitingi adi verilen Miting Ankara
Tandogan’da yapildi” diyen Ust ses goruntinin algilanisini pekistirir.

Kanal 7 haberinde Tandogan Meydani’'ndan verilen az sayida
gorantinin - bulunmasinin - yanisira, kitlelerin  Anitkabir'e yurlydsund,
Anitkabir avlusundaki yogunlugu ve Atatlrk’iin mozolesinin dniinde olusan
insan kuyruklarini gosterir hicbir cekim yer almamaktadir. Konu ile ilgili
haberin bitiminde “Cumhuriyet Mitingi Tandogan’daki konugmalar ve
konserin ardindan Anitkabir yiraylstyle noktalandl” sunumunun altinda, 1
saniye sireyle ekranda kalan Anitkabir'in oldukga uzak bir ¢ekimi
bulunmaktadir. Ancak bu ¢ekimde, kameranin konumu, cercevede blyUk yer
kaplayan bayrak, altyazi, netsizlik ve uzaklik gibi etmenler nedeniyle
Anitkabir’ e dogru yuruyen kalabal ik insan kitleleri agikga gorulememektedir.

d) Yorum:

Bir olay hakkindaki haberde, asil olay temalarinin hepsinin
vurgulanmasl gerekmez. Farkli yayin kuruluslari olayin farkli noktalarina
vurgu Yyapabilir. Bazi konular habere ainmayabilir. Bu tercih yayin
kuruluglarinin genel yayin politikalari sonucu belirlenir. SOylemsel olarak
haberi yazan kisi ya da yayin kurulusu, haber hakkinda disince ve
yorumlarinin bir parcasi olarak degerlendirme yapabilmektedir. Bu haberin
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‘yorum’  ulamidir  (kategorisi).! Haberde olay ve yorumun birbirine
karismamasi  konusunda genel kabul goren ortak bakisa ragmen, haber
metninin iginde bazen anlaticinin sesi igine yorum karisabilir. Yorum ulami

baslibasinaiki alt boltme ayrilir.

- Degerlendirme: Gincel olaylar hakkindaki degerlendirme ve

dustincel erden olusur. Ornegin;

“Miting Cankaya’ ya Basgbakan Erdogan ya da Ak Parti’li birinin
¢cikmamasi igin yapilmaktadir”
(Kana D miting haberinde Ust ses)

- Yorum: Bu ulamin atbasligi ise ‘beklentilerdir. Beklenti
boliminde gincel durum ve olaylarin olasl siyasal vb. sonuclari formile

edilir. Ornegin;

“Miting, Cankaya stirecini etkilemeyecek!”
(Kanal D Ankara Haber Koordinatorti Erhan Karadag' in AKP kurmaylarindan
edindigini sdyledigi izlenim.)

Alinti yapmak, haber kaynaklarinin haber konusuyla ilgili yoruma
basvurmalarinin bir aracidir. Haber basligi ya da metin icinde yeralabilen
alintilar aracilhiglyla durum tanimlart yapilir. Van Dijk, haber kaynaklarinca
haber sodyleminde alinti kullanilmasinin nedenini  kendilerinin  olmayan
gorusleri haberlerinde bicimlendirmelerine izin vermes olarak agiklar. Van
Dijk’e gore aintt yapmak nesnellige izin verebilir, ancak ainti yapilacak

boltmlerin seciminde nesnellik olmayabilir.

Kanaltirk haberinde, mitingin aaninda c¢ok sayida pankart
bulunmasindan yararlanarak kendi sdylemini onaylayan pek c¢ok alinti

yapilmistir.

! Dijk, 19884, 56.
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“Satilmis Medya”
“Tayyip baksana, kag kisiyiz saysana”

“Anami da aldim geldim”

Kanaltirk ana haber bllteninde miting katilimcilari ile ropdrtajlara
siklikla yer verilmis, onlara “neden buradasiniz?’ diye sorulmus ve verdikleri
yanitlar haber icine yedirilerek yayimlanmistir. Kanalttrk mitinge katilan bu
insanlari daha sonraki haber bultenlerinde ellerindeki ay-yildizli kirmizi
bayraklardan yola cikarak “gelincikler” olarak adlandirmistir. Ankara
Tandogan'daki bu mitingin ardindan Istanbul, Izmir, Manisa, Canakkale,
Marmaris, Denizli, Samsun gibi illerde “Cumhuriyetine Sahip Cik” mitingleri
diizenlenmis, 6zellikle Istanbul Caglayan Meydani’'ndaki miting, sayisal
acidan ¢ok daha biyuk yiginlari toplamistir. Mitinglerin devam etmesiyle canli
tutulan cosku Kanaltiirk’ tin haber biltenlerinde de yansitilmaya calisiimistir.
Iceriginde miting haberlerine genis yer verilen haber billtenlerinin sonunda da,
gunlik yayinlanan “Ulusa Serzenis” adli kisa canlandirma filmleri icinde,
miting  katilimcilart  “gelincikler”  tiplemesiyle,  elestirilen  AKPli
politikacilarin  karsisinda konumlandiriimiglardir. “Ulusa Serzenis” her
basladiginda “Tirkiyenin en buyuk holdingi Gelincik Holding, Ulusa
Serzenig’e sponsor oldu!” duyurusu yapilmaktadir. Ellerinde Turk bayragi
tasiyan kadin ve erkek bu kahramanlar, canlardirmanin her boliminde
hukumet Gyelerinin, 6zellikle basbakanin soz ve eylemlerinin karsisinda duran,

onu korkutan ve zaman zaman da cezalandiran bir gu¢ olarak ortaya cikarlar.

Kanal 7 haberlerinde mitingin toplumsal olan karakteri gozardi edilmis,
miting yalnizca bir kurulus ve 6zellikle onun ‘saibeli’ baskani tarafindan
dizenleniyor izlenimi verilmeye calisiimistir. Kanal D haberin “Miting
Cankaya'ya Basbakan Erdogan ya da Ak Parti’li birinin ¢ikmamasi icgin
yapiimaktadir” yorumu da, miting katilimcilarinin toplumsal biling yapisini
dislamaktadir. Kanaltirk ise muhalif sdylemine kosut olarak, miting
katilimcilarinin ‘bizim gibi’ olduklari ve ortak bir amacla birlikte hareket
ettikleri sbylemine; “Milyonlar Anitkabir’e akti... Halk Cumhuriyet’ e sahip
ciktr... Mitinge yashis,, genci, koylUst, kentlisi, akademisyeni, doktoru,

sanatcisl ile tim Turk Halki katildi...” vb. sdzler ve haberin sunumu sirasinda
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kullandig! cok sayida genel ve uzak cekimlerle dayanak noktasi olusturmaya
calismistir. Miting katilimcilarina “gelincikler” adi verilmesi de, onlarin ortak
bir toplumsal biling etrafinda eyleme gectiklerini vurgulama amacinin
gostergesi konumundadir.

N ONURUDUR AM
EPKEE snnumwm—'ﬁ‘;
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F 13 Kanalturk miting haberinde genel ¢ekim 6rnegi

“Onlari bugin Ankara’da, Tandogan'da, Tandogan’a cikan butin
caddelerde, bitin alanlarda, Anitkabir’ de birlestiren sey ¢ok gucliydi: Onlar
Cumhuriyet’ e sahip ¢ikmak igin oradaydi:

slogan: TURK/YE LA/KT/R LA/K KALACAK

Kimse kimsenin oninde kimse kimsenin arkasinda degildi, omuz

omuzaydilar onlar. Hepsi farkli yerlerden gelmis ayni seyleri soyltyorlardi:
slogan: TURK/YE LA/KT/R LA/K KALACAK

Cumhuriyet’ e sahip cikiyorlardi, bu gidise dur diyorlardi. Cankaya'ya
Atatirk’ tiin makamina ¢ikmaya calisan o zihniyete ‘dur’ diyorlardi.”
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TURKIYE MIN DORT BIT YANMDAN BINLERCE
OTOBUSE ANKARATYA GELDN

F 15 Kanalturk miting haberinde genel ¢ekim 6rnegi

“ ... Sahi gordiniz ma, kag kisiyiz biz?”

“ Ankara en buyuk ‘Halk Tepkisi’ ne ev sahipligi yapiyordu...’
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YT =1 TEHLIKENIN FARKINDAYDILAR

KALABALIK TUM TAHMINLER) ASTI, ANKARA
TaRiHI BIR GUN YAGADI

F16 Kanaltiirk miting haberinde genel gekim 6rnegi

F 17 Kanaltirk miting haberinde genel ¢gekim Ornegi

“Milyonlar Anitkabir’e akti, sabahin ilk saatlerinden baslayarak ellerinde

Turk bayraklari, Ata’ nin mozolesine gitti...”

“ Sarkilarla, turkilerle, siirlerle omuz omuza, tek yirek, tek nefes gelecegine,
Cumhuriyet’ ine sahip ¢iktt milyonlar...”
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Baslik

“Milyonlar Anitkabir'e
Akt

Ozet

A

Giris

“Laikligi, Uniter devlet yapisini
Atatirkcll Uk’ U tartismaya

Milyonlarcainsanin

AKPye karsl miting yapmasl

Haber Soylemi

/\

Yorum

/\

Haberin Oykuisi

bir zihniyet Cankaya ya
talip olamaz.” Artyore Sozel Sonuglar
Tepkiler
Bolumler
/ Beklenti
Baglam
Asil - erlendi
Olav Sonuglar \ Tarih Degerlendirme
Halkin cumhuriyet Halkin, gliciintin
ilkelerine sahip ¢ikmasi Onceki farkina varmasl
Olavlar
Durum

TSK’nin mitingden
iki giin 6nce
yaptigl basin aciklamasl

Cumhurbaskanligl secim
srecinin zora girmesi

T 3 Nisan 2007 tarihli Kanaltirk ana haber bilteninde yer alan “Cumhuriyet Mitingi”
haberinin sdylem semasl

Miting haberleri gizemsel (sematik) kategoriler altinda incelendiginde

Kanaltirk’te bittin unsurlarin yer aldigl, Kanal 7'de ise sonug, baglam, art

yore gibi haberin temel kategorilerinin bulunmadigini goririz.

Baslik |Giris OAISelli/ Sonug [Baglam \'(A‘(.jrrte Alinti Iel?]‘(e:igirern;e Beklenti
Kanaltiirk X X X X X X X X X
Kanal 7 X X X X X
Kanal D X X X X X X X X

T 4 Uc ayr1 televizyon kanalinda Cumhuriyet Mitingi haberinin sunumu
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Kanaltirk’ te miting haberi ilk, Kanal 7' deikinci siradadir. Kanaltirk’te
haberin sliresi 52 dakika 44 saniye, Kanal 7'de ise 2 dakika 47 saniyedir.
Kanal 7 birinci sirada verdigi kaza haberine 8 dakika 50 saniye, Kanaltirk ise
habere baslarken duyurdugu kaza haberine 2 dakika 24 saniye ayirmistir.

€) Artyor e ve Baglam:

Arty0re ve baglam, haberin bicemseal unsurlar arasindayeralir. Artyore
ve baglam haberin gercek oldugu izlenimi uyandirmak icin, haber yapicilarinin

Uzerinde 6nemle durduklari iki alandir.

Kanal 7 televizyonunda miting haberinde baglam ve artytreye iliskin
bilgilerin  bulunmamasi, haberin gercekligini sorgulamaya acgmaktadir.
Mitingin neden duzenlendigi, miting katilimcilarinin AKP ye olan tepkisi,
Basbakan Erdogan’i, meclis baskani Arin¢’t ve cumhurbaskanligl adayr Gul
hakkinda atilan olumsuz sloganlar, katilimcilarin kimler oldugu, kag Kkisi
olduklari, kimi hedef aldiklarina iliskin hicbir bilgiye yer verilmemis,

izleyicinin olayin igerigini anlamasina olanak saglanmamistir.
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Televizyon haberciliginin, gazetecilik mesleginden 6dung adigl
profesyonel habercilik ilkelerine yaslanarak Urettigi metinler, bu metinleri
Uretenlerin savladiklar gibi “gercekligi” birebir yansitamaz. Haber metni daha
kurulma aninda “gercgeklik, nesnellik ve dengelilik” ilkelerinden 6din verir.
Haber metnine yalnizca belli guic odaklarinin sdylemleri girer, digerlerine ait
distnceler ya da olaylar strekli carkin disinda kalir. Siyasi, ekonomik,
toplumsal seckinlerin Ulke icindeki medya icerigine egemen olduklari haber
carkinin diginda gok daha evrensel baska bir sistem daha vardir ki, uluslararasi
haber akisinin saglandigl bu sistemde giindemde Ugtinct dinya Ulkelerinden
haberlere cogunlukla yer yoktur ya da kalkinmig Ulkelerin ¢ikarlarina uygun
dustug bicimiyle yer verilir. Bilindigi Uzere Korfez savasl sirasinda ABD’ nin
attigr bombalarin igindeki insanlarla beraber yerle bir ettigi kenti “Her taraf bir
Noel agaci gibi 151l 151l yaniyordu” sozleriyle tanimlayan Amerikall
habercilerin sdylemleri araciliglyla savas bir bilgisayar oyununa déntsmus,

Olen ve yaralananlardan kimsenin haberi olmamisti.

Televizyon haberlerinde gorintuli metin izleyiciye “gercek yasamin
icinden” ainmis izlenimini vermektedir. Tam da bu nedene dayanarak
televizyon kurulusu haberlerinin nesnel ve gercek oldugunu savunur. izleyici
patlama sonucu yikilmig bir binanin gorintisini gosteren degil, gonderge
olarak algilamaktadir. Kameranin kendi g6zinin yerine gectigini varsayan
izleyici, haberin sdyleminin egemen ideolojiyi yeniden kurdugunun ayirdina

cogunlukla varmamaktadir. Fovler’ in “Kameranin izleyici icin durdugu nokta
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otoriteyi olusturur’® derken elestirdigi sey, profesyonel gazetecilik
ideolgjisinin “gercege” bilimsel bir tutumla ulasilabilecegi iddiasidir.

“Video-gormek tarafindan izleyicilere sunulan gorintisel dinya,
0zellikle soyutlama yetenegini ve onunla birlikte sorunlari anlama ve bunlarla
akilcl olarak yuzlesme yetenegini edilginlestirmektedir. [...] Bugin yanizca
anlama ve bagimsiz kanaat sahibi olma yetenegi zayiflamis bir demosla degil,
ama ayni zamanda anahtar bir dneme sahip ‘kollektivitesini yitirmis’ bir
demosla da karsi karslyayiz. [..] Televizyon Kkarsisinda olmak insani eve
kapatir ve yasamdam soyutlar. Bu arag aile bireyleri arasinda bile ‘yaniz bir
kalabal ik’ yaratir.”? Sartori’ye ve pek cok iletisim kuramcisina goére; yiginsal
iletim araglarinin icerigi, ‘toplumsal’ olani  ‘bireysel’e donustlrerek
etkisizlestirmeyi  ereklemektedir. Dramatik programlarda yaralananlari,
Olenleri, kani, siddeti gormeye alisan televizyon izleyicisi evinde dinyadan
yalitilmis bir ortamda, savas, aclik gibi toplumsa konularla ilgili haberleri
tipki bir gosteriymiscesine duyarsizlikla izlemeye hevesli goriinmektedir.
Iclerinde televizyon kuruluslart, tiketim mali Ureticileri, reklam yapimeilarinin
da bulundugu kapitalist sistem boyle bir ortamda kendini sirekli yenileme

gucunt bulur.

Cumhuriyet mitingleri, toplumsal bilincin belli bir erege yonelik olarak
ortak hareket etmesi yoniyle Ulkemizin siyasal tarihinde az rastlanir bir
olgudur yorumunu yapmak ve bu mitinglere hakettigi 6nemi vermek
gerekmektedir. Kanaltirk bir yiginsal iletisim kurulusu olarak, iletisim
kuramcilarinin savunduklariyla uyusmayarak haberinde sdylemini ‘bireysel’
olan Uzerine kurmak yerine, toplumsal, bilingli-yiginsal olana 6nem vermistir.
Bu celiskiyi Unsal Oskay, iktidarin kendi ‘yanilsamall’ aynasinda toplumsali
kendi ideolojik Oncullerine gore yansittigini, muhalefetin sdyleminin ise bu
aynanin yanilsamaliligini vurgulayip, onu parcalamay1 amacladigini belirterek
aciklamaktadir.

! Roger Fowler, Language In the News: Discourse and Ideology In the Press. (London: Routledge,

1991)

2 Qartori 102
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Kanalturk televizyonu iktidarin uygulamalari karsisinda kurdugu
karsitsal sdylemini “bireysel” yerine “toplumsal” bir 6zyapiya sahip olanla
guclendirmeyi dogru bulmus, miting katilimcilarini ortak toplumsal bir bilingle
hareket etmeleri nedeniyle, ellerinde tasidiklari Turk bayraklarina da isaret
ederek “gelincikler” olarak adlandirmistir. Kanaltirk televizyonu, buginden
sonra da mitinglerin devam etmesiyle canli tutulan coskuyu haber
bultenlerinde  izleyiciye aktarmaya caba gostermistir. Iceriginde miting
haberlerine genis yer verilen haber biltenlerinin sonunda yayinlanan “Ulusa
Serzenis” adli kisa canlandirma filmleri icinde de, miting katilimcilari
“gelincikler” tiplemesiyle, elestirilen AKP'li politikacilarin  karsisinda
yeramiglardir. “Ulusa Serzenis” her basladiginda “ Turkiyenin en buyuk
holdingi Gelincik Holding, Ulusa Serzenig’e sponsor oldu!” duyurusu
yapiimaktadir. Ellerinde Turk bayragi tasiyan kadin ve erkek bu kahramanlar,
canlardirmanin her boliminde hikimet Gyelerinin, ozellikle basbakanin stz
ve eylemlerinin karsisinda duran, onu korkutan ve zaman zaman da
cezalandiran bir guc olarak ortaya cikarlar. Kanaltirk’ tin neredeyse tim haber
programlarinda szl edilen cumhuriyet mitingleri, Ulkenin siyasal ve
toplumsal yasaminda adeta bir milat olarak degerlendirilmis, devami gelen bu

mitingler “gelincik devrimi” olarak adlandirilmaya basglanmustir.

Kana 7 ve Kana D televizyonlarinin 14 Nisan ginl yayinlanan ana
haber biltenlerinde ise mitingin toplumsal karakteri gozardi edilmis, kisitli bir
cevre tarafindan duzenleniyor izlenimi verilmeye caisiimistir. Kanal D
haberin “Miting Cankaya ya Basbakan Erdogan ya da Ak Parti’li birinin
cikmamasi icin yapiimaktadir” yorumu da, miting katilimcilarinin toplumsal
bilinc yapisini digslamaktadir.

Calismamizda yaptigimiz ¢6zimleme sonucunda incelenen televizyon
kuruluslarinin ayni konu baglaminda hazirladiklari haber parcalarinda, haber
iceriklerini ellerinde hemen hemen ayni gorintiler olmasina karsin yayin
polikalarina uygun dusen c¢ekim olceklerini, acilarini, kareleri, kurgu
yontemlerini kullanarak ve kendi bakisacilarini yansitan yorumlari, ya alinti
yapmak yoluyla ya da dolayl olarak yaparak olusturmuslardir. Kanaltirk’tin

haber icerigi Kanal 7 ve Kanal D’den, iktidarin egemen sdylemini kirma ve
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muhalif bir sdylem yaratma cabasl icinde bulunmasi yoniyle ayrilmaktadir.
Izleyicinin haberi anlayip degerlendirebilmesi icin haber metni icinde mutlaka
bulunmasi gereken ‘artyore'ye, ‘baglam’a ve ‘aktor'lerin kimligine iliskin
bilgiler en agik bigcimde Kanalturk televizyonu haberinde sunulmakta, Kanal 7
televizyonu haberinde ise bu bilgiler yer ailmamaktadir. Kanal D’ de baglam ve
artyore bilgileri eksik verilmis, izleyicinin haberi izledikten sonra “bu miting
cumhurbaskanligl stirecini etkileyecek nemde degildir” sonucunu gikarmasi
istenmistir. Yayin politikasl ile egemen sdylemin kurulmasina destek veren
Kana 7 televizyonu, “Cumhuriyet Mitingi”ni bu sdyleme zarar verecek bir
olgu olarak degerlendirmis, bu konuda verdigi kisa haber bilgi verici olmaktan
daha ¢ok, haber metnini mitingi “saibeli” oldugunu ileri strdigu Eruygur’ un
dizenledigi yorumuyla sinirlandirmasi nedeniyle, bu “muhalif” eylemin

icerigini bosaltir nitelikte olmustur.

Gelisme yonini duygusaliktan mantiksalliga dogru degistiren
televizyonun bilme edimini basit ve sade bir “gdrme’ye indirgedigini
vurgulayan Sartori, televizyonun goértnttleri Uretirken kavramlari sildigini ve
boylece soyutlama yetenegimizi ve onunla beraber tim anlama edimimizi
azattigini anlatmaya calismaktadir. Wilbur Schramm'’in ifadesiyle; “Haber
insanin zihninde yaratilir; olaydan sonra agilanmis olgudur, haber olay ile
Ozdes degil, ancak olayin temel cercevesini yeniden Uretme girisimidir”.
Duyulari 6nemseyen olgusalci (pozitivist) bilim ve calismalarinda nicel
yontembilimleri kullanan iletisim kuramcilari ise “gordigiine ve duyduguna
inan” telkininde bulunur. Ancak izleyicinin gorup duydugu dogrular belli
kesimlerin dogrulanidir. Bu “dogru’lar genellikle guc¢ sahibi  kisi ve
kaynaklarin sdylemlerinden aintilanmis ve bir haber metni icinde yer
aldiginda ¢oktan “konusmanin igindeki konusma’ya dontsmustir. Bu nedenle
izleyiciye sunulan haber metinleri icinde iki ayri zaman ve iki ayri uzamin
biraraya geldigini sdylemek yanlis olmaz. Duslnceyi dilden ayirmanin
olanaksizligl ve isaretin ¢cokvurgulu olusu ise haber metni kurulduktan sonra

da gercekligin gerceklesmemesine katkida bulunur.

Yaptigimz ¢ozimlemede Orneklem olarak aldigimiz bir haber

konusunun, kitle iletisimi alaninda ekonomik, kiltirel ve siyasal konumlanisi
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acisindan birbirinden farkli olarak degerlendirebilecegimiz Uc ayri televizyon
kanalinda genel yayin siyasalarina uygun bicemde sunulusu, liberal-cogulcu
kuramlarin savundugu gibi, medyanin toplum adina siyasal erk odaklarini
denetledigine vurgu vyapan “dordincii gug” olma gorevini  yerine
getiremedigini gostermektedir.
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