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ONSOZ

26.09.2004 tarihinde kabul edilen 5235 sayii Adli Yarg1 ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun 19.10.2004 tarihinde resmi gazetede yayimlanmistir. Fakat bu
kanunun gecici 2. maddesi geregi Bolge Adliye Mahkemelerinin kuruluslari, yargi
cevreleri ve tiim yurtta goreve baglayacaklar tarih, resmi gazetede ilan edilmesiyle
baslar denmektedir.

Bununla birlikte 04.12.2004 tarihinde kabul edilen 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununda olagan kanun yollar1 i¢inde istinaf kanun yoluna da yer
verilmis, yine bu kurallarin uygulanmas1 Bolge Adliye Mahkemelerinin kurulugsuna
kadar ertelenmistir.

Bolge Adliye Mahkemelerinin kurulmasiyla Tiirk ceza yargilamasi iiclii bir
sisteme gececektir. Adil yargilanma hakki agisindan bu durum 6nem arz etmektedir.
Ik derece yargilama makamlar tarafindan, Bolge Adliye Mahkemeleri ve Yargitay
siirecinden gegen bir yargilamanin daha adil olacagi savunulmaktadir.

Hazirlamis oldugumuz bu yiiksek lisans tezinde, Tiirk ceza yargilamasinda
fiilen uygulanmayan ancak teskilat kanunlarinin ¢ikti1 istinaf kanun yolunun genel
olarak; tanimi, amaci, cesitleri, tarihsel gelisimi, leh ve aleyhine ileri siiriilen
goriisleri, istinaf yargilamasi ve istinaf asamasindan sonraki kanun yollar ,
Cumhuriyet Savcisi, hukuki niteligi gorev ve yetkileri ve Cumhuriyet Savcisinin
istinaftaki rolii ana hatlariyla ele alinmistir.

Bu calismanin hazirlanmasindaki katkilarindan dolay1 degerli hocam Prof. Dr.

Bahri OZTURK’e siikranlarimi sunar, bu calismanimn tiim hukukculara faydal
olmasini dilerim.

Hilvan, Mayis 2009 Biilent BAGCI
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OZET

Tiirk ceza hukukunda 26.09.2004 tarihinde kabul edilen 5235 sayili Adli
Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun ve 04.12.2004 tarihinde kabul edilen 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu ile istinaf olagan bir kanun yolu olarak éngoriilmiistiir. Yiiksek
lisans tezi niteligindeki bu bilimsel ¢alismamizda, Tiirk ceza hukukunda kabul edilen
ancak uygulamasi ertelenen istinaf kanun yolu ile Cumhuriyet Savcisinin istinaf
kanun yolundaki rolii irdelenmistir.

Calisma, iki ana bolimden olusmaktadir. Birinci ana bdliimde; istinafin
tanim1 yapilarak, hukuki niteligi, amaci, cesitleri, tarihsel gelisimi, leh ve aleyhine
ileri siiriilen goriisler agiklanmustir. Birinci ana boliimiin ikinci kisminda; istinafin
konusu, istinafa basvurmanin etkileri, istinafa bagvurabilme sartlari, istinaf nedenleri
ve istinaf yargilamasi agiklanmistir. Birinci ana boliimiin iigiinci kisminda; istinaf
yargilamasi sonrasinda basvurulabilecek muhtemel kanun yollarindan temyiz ve
yargilamanin yenilenmesi aciklanmistir. Ikinci ana boliimde; Cumhuriyet Savcisinin
tanimi yapilarak, hukuki niteligi, tarihsel gelisimi irdelenmistir.ikinci ana boliimiin
ikinci kisminda Cumbhuriyet Savcisinin gorev ve yetkilerine yer verilmis olup ii¢ilincii
kisimda istinafta Cumhuriyet savcisinin rolii irdelenmistir.
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ABSTRACT

Appeal is anticipated as a usual law way with the code of 5235 Nr.
Construction, Jurisdiction and Competence of Courts of First Instance of General
Judgement of Justice and Circuit Courts of Appeal, accepted in 26.09.2004 and 5271
Nr. Criminal Procedure Code, came into force in Turkish Criminal Law. In this
master thesis, remedy of appeal which is accepted but the its validity is postponed in
Turkish Criminal Code and the role of Public Prosecutor in this law way is studied.

The study consist of two main chapters. In the first main chapter; definition,
judicial character, purpose, varieties, historic developments, favourable and
infavourable opinions of appeal is explained. In the second part of the first main
chapter; subject matter of the appeal, effects of appeal, essentials of appeal, reasons
and apellate judgement is explained. In the third part of the first main chapter; appeal
in cassation and motion for new trial, probable processes of law may be applied after
the judgement of appeal are explained. In the second main chapter; definition,
judicial character, historic development of Public Prosecutor is explained. In the
second and third part of the second main chapter; the basic duties and authorities and
the role of Public Prosecutor in appeal system is clarified, respectively.



GIRIS

Eski yunan devletinde temelleri atilan, roma hukukunda biiyiik gelisme
kaydeden istinaf kanun yolu kendine 6zgii ilke ve kurallar ile, bir¢ok devletin hukuk

usulii kurallar1 arasinda yerini almis ve her gecen giin kuvvetlenerek yerini korumustur.

Ulkemizde de batililasmanin etkisiyle Osmanli devletinde uygulanmaya
baslanmistir. Fakat yeterli alt yapinin olmamasindan kaynaklanan nedenlerle saglikli
olarak uygulanamamis, Cumhuriyetin ilanindan sonrada kaldirilmistir. Istinafin,
kaldirildig1 donemden giiniimiize kadar yeniden kabul edilip edilmemesi noktasinda
siirekli tartismalar yasanmistir. Bu tartismalarin disinda, kurumlarda, istinaf kanun
yolunun uygulamada yer almasi i¢in tasarilar hazirlamis, goriisler sunmuslardir.
Fakat bu tasarilar kanunlasamamistir. Tiirk Ceza Hukukunda istinaf, 5235 sayili Adli
Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanunun ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun kabul

edilmesiyle olagan bir kanun yolu olarak ongoriilmiistiir.

Ceza yargilamasi yapilirken hakim Oncelikle maddi meseleyi dogru olarak
tespit etmek durumundadir. Maddi mesele ise yargilama yapan ilk derece mahkemesi
hakiminin her tiirlii delille bizatihi kars1 karsiya gelerek kendi duyu organlariyla
o0grenmis oldugu maddi gerceklerdir. Daha sonra hukuki mesele gelir ki; bu da olay
hakiminin tespit etmis oldugu maddi hakikate, yiiriirliikteki mevzuatin hangi
maddesinin uygulanacaginin arastirilmasidir. Hakim; maddi mesele ile hukuki

meseleyi ¢ozdiikten sonra hiikiim verir.

Hiikmiin, hakkaniyetli, gerceklere uygun olabilmesi icin maddi mesele ile

hukuki meselenin dogru bir sekilde tespit edilmis olmasi gerekir.

Fakat gerek deliller araciligiyla maddi gercek arastirilirken, gerekse tespit
edilen maddi gercege hukuk kuralin1 uygularken hata yapmak olasidir. Bu sebeplerle

ilk derece mahkemesinin kararlarinin denetimi i¢in kanun yollar1 ngoriilmiistiir.



Kanun yolu, davanin taraflarina ilk derece mahkemesinin kararinin yeniden
incelenmesi ve gerekiyorsa degistirilmesi i¢in taninmis bir bagvuru yoludur. Kanun
yolu kavramindan, bir kazai kararin, her seyden once bir hilkkmiin daha {iist bir
mahkemede kontrol ettirilebilmesi i¢in taraflara verilmis bir usuli imkan

anlasilmalidir.

Yiiksek lisans tezi olarak hazirladigimiz bu tezde, Tiirk ceza hukukuna uzun
bir aradan sonra yeniden girmis olan istinaf kanun yolu ile istinaf kanun yolunda

savcinin rolil incelenmistir.

Bu calismada istinaf1 Tiirk ceza yargilamasi yoniinden incelerken mukayeseli

hukuktan da ornekler vermeye calistik.

Bu calismay1 toplam iki ana boéliime ayirmayr uygun gordiik. Birinci ana
boliimde; istinafin tanim1 yapilmis, hukuki niteligi, amaci, cesitleri, tarihsel gelisimi,
leh ve aleyhine ileri siiriilen goriisler aciklanmistir. Birinci ana boliimiin Ikinci
kisminda; istinafin konusu, istinafa basvurmanin etkileri, istinafa bagvurabilme
sartlari, istinaf nedenleri ve istinaf yargilamasi aciklanmistir. Birinci ana boliimiin
ticlincli kisminda; istinaf yargilamasi sonrasinda basvurulabilecek muhtemel kanun

yollarindan temyiz ve yargilamanin yenilenmesi aciklanmustir.

Ikinci ana boliimde; savcinin tanimi yapilarak, hukuki niteligi, tarihsel
gelisimi irdelenmistir. Ikinci ana boliimiin ikinci kisminda savciin gérev ve
yetkilerine yer verilmis olup iigiincii kissmda Bolge Adliye Mahkemesi yanindaki

savcinin roliinii agiklamaya calistik.

Sonu¢ boliimiinde ise; istinafin mutlaka olmasi gerektigi hususuna vurgu
yaptik. Istinafin  6zellikleri ortaya koyarak, olmasi gerekenler konusunda
goriislerimize yer verdikten sonra Bolge Adliye Mahkemesinde Savcinin roliine

degindik.
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A. ISTINAF KAVRAMI, iSTINAFIN HUKUKI NiTELIGIi,
ISTINAFIN AMACI, ISTINAFIN CESITLERI, iSTINAFIN
TARIHSEL GELISIMI

1. istinaf Kavram

Kanun yollar1 olagan ve olaganiistii kanun yollar1 olarak ikiye ayrilir. Kural
olan olagan kanun yollaridir, olaganiistii kanun yollar1 ise istisnay1 teskil eder. Istinaf
olagan kanun yollarindandir. Aymi zamanda ilk derece mahkemesinin nihai
kararlarinin denetimini saglayan ilk ve asil denetim yoludur'. ilk derece mahkemesi

verdigi kararlarda hata yapabilir’.

Yapilan hatalarin giderilmesi ve maddi ger¢ege uygun kararlarin temini i¢in
hukuki bir denetim yoluna ihtiya¢ vardir’. Bu ayn1 zamanda hukuk devleti ilkesi ile
bireyin sahip oldugu adil yargilanma hakkinin da bir geregidir. Istinaf’tan 6nce
kanun yolunu tanimlamak gerekirse; yargilama makamlarinin vermis oldugu nihai
veya ara kararlarin kanunda belirtilen ilgililer tarafindan, hukuka aykir1 oldugunu

ileri siirerek yapmis olduklar1 basvuru iizerine olusan uyusmazligin bir baska

" Bahri Oztiirk, Dogan Soyaslan, H.Tahsin Gokcan, Beytullah Metin, Fazli Dogan, Yiiksel Erdogan,
Cemal Donmez, Hiiseyin Goriisen, Murat Esen, Salih Sonmez, Abdi Cengiz, Irene de Vires, Irene
Gonzales, Bertil Ahnborg, Ceza Muhakemesinde Istinaf El Kitab, (Ankara, 2007) 4.

2 Nevzat Toroslu, Ceza Muhakemesi Hukuku ( Ankara: Savas Yayinevi, 2. Baski, 1999) 292.

? Veli Ozer Ozbek, Ceza Muhakemesi Hukuku ( Ankara: Seckin Yayinlari, 2006) 689.
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yargilama makami Oniine getirilmesi olarak tan1m1ayabiliriz4. Yine kanun yolu,
yargilama makamlarinca verilen kararlarin hukuka aykir1 oldugu ya da maddi olay
yargilamasi sirasinda varilan sonucun hatali bir sekilde tespit edildigi bu nedenle de
varilan sonucun maddi hakikati yansitmadigindan dolayi, baska bir yargilama
makami tarafindan yeniden gozden gecirilerek ikinci bir yargilama yapilmasini

saglayan kanunun ongordiigii bir garedirS.

Ik derece mahkemelerince verilen son kararlar ile, fiilin sanik tarafindan
islenip islenmedigi sorununu olusturan ‘maddi’ meseleyle birlikte, sugu isledigi
kabul edildiginde sugun niteliginin ne oldugu ve cezanin belirlenmesi konularini
iceren ‘hukuki’ mesele hiikme baglanmaktadir. Istinaf kanun yolu bulunmayan
sistemlerde, Yargitay hem maddi meseleyi, hem de hukuki meseleyi denetler. Buna
karsin, ilk derece mahkemesi kararinin gerek maddi mesele ve gerekse hukuksal

acidan denetimini saglayan kanun yoluna istinaf adi1 verilmektedir.

Ceza yargilamasinda asil gaye maddi gercegi tespit etmektir. Bunun tespiti
icin de maddi mesele ile hukuki meselenin dogru bir bicimde saptanmasi gerekir.
Asil gaye temyizdeki gibi hukukun gelistirilerek iilke genelinde tekdiize

uygulanmasinmi gerceklestirmek ise hukuki meselenin saptanmasi kafi olacaktir.

Istinaf kelime olarak “burun, 6n ve u¢” anlamma gelen “enf’ kokiinden

gelmektedir. Kokeni Arapca olan Istinaf yeniden baglama manasina gelir6.

Istinafta kovusturma asamasinin biterek son kararla uyusmazhigin giderilmis
olmasi1 gerekir. Verilen bu son kararin, itiraz kanun yolundaki gibi hukuki mesele ve
maddi meselenin yeniden incelenerek yeniden bir son karar verilmesi ic¢in acilan bir
kanun yolu davasinin ve bu dava iizerine yapilan muhakemenin adidir istinaf’. O

halde maddi mesele ile hukuki mesele kavramlarini aciklamak gerekir.

* Ali Riza Cinar, Ceza Yargilamasinda Temyiz Yolu (Ankara: Turhan Kitapevi, 1.Bas1, 2006) 11.

> Toroslu 293.

® Ferit Devellioglu , Osmanlica — Tiirkce Ansiklopedik Sozliik (Ankara: Aydin Kitapevi, 1982) 552.

7 Nurullah Kunter, Feridun Yenisey, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku
(Istanbul: Beta Yayinevi, 10.Basi, 1998) 1031.



Maddi mesele; ilk derece mahkemesinin, yargilama konusu olayin ne sekilde
gerceklestigini ortaya cikarmasi meselesidir. Ogrenme muhakemesi yapilmasini
gerektiren her sey maddi meselenin icindedir. ilk derece mahkemesi, ceza
yargilamasi hukuku ilkeleri arasinda yer alan sozliilik ve dogrudan yiizyiizelik
ilkelerini uygulayarak maddi meseleyi ¢cozer. Maddi meseleye vakia meselesi de
denebilir. Vakia bir olay olabilecegi gibi bir durum da olabilir®. Maddi meselenin
cOziimiinde, hukuk kurallarinin bir rolii bulunmamaktadir; sadece gerceklesen somut

olaylarin hakimin kafasinda canlanmasi s6z konusudur.

Hukuki mesele ise; maddi mesele coziildiikten sonra bu ¢oziimii yapilan
maddi olaya kanun maddelerini uygulayarak degerlendirilmesinin yapilmasidir. Buna
maddi olayin hukuk diinyasindaki yerini bulma da denebilir. Bir baska deyisle

hukuki mesele; maddi olayin hukuk karsisindaki durumunu belirlemektir’.

O halde istinaf, ilk derece mahkemesi tarafindan verilen bir kararin, bir st
dereceli mahkeme tarafindan denetlenmesini, liizumlu ise sorusturma islemlerinin
bastan yapilmasini saglayan, diizeltmeye ve iyilestirmeye yonelik bir kanun
yoludurlo. Ayrica istinaf, haklara olan giiveni kuvvetlendirici, Yargitay’in asil gorevi

olan i¢tihat yaratma gorevine daha fazla zaman ve imkan saglayan bir kanun yoludur.

Istinaf aym1 zamanda, denetimi yapan mahkemeye verilen ad1 ifade etmekte
olup bu durumda istinaf mahkemesi ilk derece mahkemesi kararin1 hem maddi hem

de hukuki acidan denetleyen mahkemenin de ismidir'".

Istinaf yargilamasi, ilk derece mahkemesi tarafindan verilen son kararin
yalniz hukuki bakimdan incelemek i¢in degil, bununla birlikte uyusmazliga ait yeni

vakia ve delillerin ileri siiriilmesine de imkan verir. O halde taraflar, ilk derece

8 Burhan Giirdogan, “Temyiz Mahkemesinin Kontrolii Bakimindan: Vakia ve Hukuk,” SBFD S3 C.XI
(1956): 260.

° Feridun Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu (Istanbul:
Fakiilteler Matbaasi, 1979) 56.

' Mehmet Handan Surlu, “Tiirk Hukuk Uygulamasinin Tarihsel Perspektifi Acisindan istinaf (Ust)
Mahkemeleri veya Tiirk Yargi Sisteminin Dinmeyen Ozlemi,” YD C 26 S 3, Temmuz. (2000): 277.

" Necip Bilge, Ust Mahkemeler, Ord. Prof.Dr. Sabri Sakir Ansay’a Armagan, (Ankara: AUHF
Yayini, 1964) 62-63.



mahkemesinde yargilama sirasinda yapamadiklart veya gerekli gormedikleri veya

faydali saydiklart delilleri kullanmak firsatin bulurlar'?.

2. Istinafin Hukuki Niteligi

Istinaf, sonuclanmis bir yargilamanin son kararinda hukuka aykirilik
bulundugu iddias1 iizerine bu yargilamanin yeniden yapilmasidir. Bu yargilama
maddi ve hukuki bakimdan yani, ikinci derece olarak yapilmaktadir. Kesinlesmemis
son kararlar i¢in s6z konusudur. Temyiz de kesinlesmemis son kararlarin denetimine
olanak veren bir yoldur; fakat bu yol sadece hukuki incelemeyi gerektirmektedir.
Itiraz ise, istinaf gibi maddi ve hukuki bakimdan incelemeyi gerektirir; yalmz farkli

olarak son karar icin degil, ara karar icin s6z konusudur'.

Istinaf, itiraz gibi olagan kanun yolunun bir ¢esidi olan asil derece kanun
yollarindan birisidir. Istinafin itirazdan farki, son kararlara karsi kabul edilmis

olmasidir. Olagandir, ciinkii kesin hiikiimden dnce bagvurulan bir yasa yoludur'.

Istinaf, ikinci derecedir, zira karar hem maddi ve hem de hukuki bakimdan
incelenir.  Yargilamanin birinci  derecesi, mahkemelerin son kararlariyla
tamamlandiktan sonra, istinaf yolu agilabilir. Bu son kararlar gerek deliller ve
gerekse yasal kurallar bakimindan denetlenir. Son kararlara karsi bagvurulan bir yol
olusu bakimindan istinafin temyiz yoluyla da bir yakinlig1 vardir. Fakat temyizde
sadece hukuki inceleme yapilirken, istinafta hem maddi hem de hukuki inceleme
yapilmasi nedeniyle, daha genis bir denetim s6z konusudur. Fiilin sanik tarafindan
gerceklestirilip gerceklestirilmedigi konusu, baska bir deyisle (maddi mesele) ve
yargilamanin nasil yapilmasit gerektigi, eylemin su¢ olusturup olusturmadigi,
olusturuyorsa ne tiir ceza verilecegi sorunu (hukuki mesele) istinaf kanun yolunun

inceleme konusudur".

"2 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Yargilama Usulleri (Ankara: AUHF Yayinlari, 7.Bas1, 1960) 343.

3 Kunter , Yenisey , Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 1031

4 Kunter , Yenisey , Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 1031

'S Erdener Yurtcan, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yorumu (Istanbul: Vedat Kitapcilik, 11.Bast,
2005) 189.



3. istinafin Amaci

Istinaf mahkemesi, yeniden bir yargilama yaparak maddi meselenin hallinde
hata yapilip yapilmadigini arastirir. Bununla iki asamali giivenilir bir adalet
amaclanir. Istinaf mahkemeleri ilk derece mahkemelerinin kararlarindaki hatalari
hem maddi olaya hem de hukuka uygunluk ac¢isindan denetleyerek diizeltir. Bu
faaliyeti icra ederken de yeni iddia ve savunma olanaklarini kullanarak yeni bir karar
verir. Bu diislinceyle istinafin gayesini maddi gercege varmak olarak

nitelendirebiliriz.

Istinaf mahkemesi, ilk derece mahkemesinin kararmin verildigi zamandaki
kosullarin degismesi durumunda mesela yeni bir delilin ortaya ¢ikmasi durumunda
ama¢ maddi gercege ulagsmak oldugu icin bu yeni delili de ele alacak ve maddi
gercek tespit edilecektir. Istinaf ile temyizi birbirinden ayiran en 6nemli 6zellik,
temyizde O0grenme yargilamasi yapilmazken, istinafta gerekli olan hallerde yeni bir
O0grenme yargilamasi yapilmasi ve gerekiyorsa esas hakkinda yeni bir karar tesis

edilmesidir'®.

Istinaf kanun yolunun gayesi, meydana gelen uyusmazlikta dogru bir kararin
verilmesini temin etmektir. Istinaf yolunda, ictihat birligini saglamak gayesi
bulunmamaktadir'’. Bu gaye Yargitay’a aittir. Bu nedenle istinaf mahkemesi bu
gayeyi gozeterek yargilama yapamaz. Istinaf yargilamasi yapan mahkeme karari
maddi ve hukuki ac¢idan inceler ve Ozellikle somut olay adaletinin saglanip

saglanmadigina bakar.

4. Istinafin Cesitleri

Tarihsel siirecte istinaf, klasik ve dar manada istinaf olmak iizere ikiye ayrilir.
Maddi ve hukuki olay ayriminin yapilmadigi orta cagda veya yeni cagin baslarinda

yargilanmanin yenilenmesi seklinde yapilan yargilama, klasik istinaftir. 18. yy. ile

'® Feridun Yenisey, Istinaf Mahkemeleri, Ceza Adalet Sisteminin Etkinligi ve Istinaf konulu panel
(Ankara: Adalet Bakanlig1 Yayini, 2000) 7.

17 Nevzat Toroslu, Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara: Savas Yayinevi, 5. Baski,
2006) 322.



birlikte maddi mesele ile hukuki mesele bir birinden ayrilmaya basladigindan yapilan
ilk yargilamada islemlerinin tiimiiniin yeniden ele alan denetim mekanizmasinin
dogru olmadig: fikri yeni bir istinaf ¢esidini ortaya ¢ikarmistir. Bu istinaf ¢esidi de
dar anlamda istinaf cesididir. Dar anlamda istinafta yapilan yargilamanin tamamen
tekrarlanmas1 diisiincesinden vazgecilerek gerekli oldugu hallerde Ogrenme

yargilamasi yapilmasi ilke edinilmistir'®,

Tiirk Ceza yargilamasinda kabul edilen istinaf tiirii; dar manada istinaftir.
Ciinkii kabul edilen istinaf sistemine gore Bolge Adliye Mahkemelerin de yeni

bastan yargilama yapilmaz ancak gerekli goriilen deliller yeniden incelenir.

5. Istinafin Tarihsel Gelisimi

a. Genel Olarak

Uyusmazlik iizerine verilen bir kararin yeniden ve ayrica baska bir makam
tarafindan incelenmesi seklindeki bir denetim yargilamasina tarihsel siirecte ilk kez
adalet gorevini ifa edecek mahkemeler kurulduktan sonra rastlanmistir. Adalet
faaliyeti halk tarafindan bizzatihi yerine getirildigi donemlerde verilen kararin tekrar
incelenmesi uygulamasina yer verilmiyordu. Fakat hiyerarsi anlaminda mahkemeler
kurulduktan sonra bugiinkii manada "istinaf" ortaya cikmustir. Eski yunan ve roma

hukukunda da bu siire¢ ayn1 sekilde izlenmistir'”.

b. Eski Yunan Devletinde

Eski yunan sehir devletlerinden Atina’ da , yargilama yetkisi “arhorit” isimli
hakimlere verilmisti. Demokrasinin giiclenmesi ile, yetkilerin tiimiiniin halka ait
olmas1 gerekliligine inanildi ve bu dogrultuda hakimlerin verdikleri kararlarin kesin
olmayip, tekrar incelenmesi uygulamasi ortaya ¢ikti. Solon’un reformlar1 icginde,

hakim kararlarina karsi, “heliaca” da toplanan halka bagvurma hakki yer aldi. Bu

18 Naci Unver, Ceza Yargilamasinda Yasa Yollar1 (Ankara, 1995) 15.
19 Kunter , Yenisey , Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 1072.
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halk mahkemesine “heliastlar mahkemesi denilmekteydizo. O donemde hukuk ve
ceza yargist ayrimi yapilmadigi i¢in hem hukuk hem de ceza islerine ayrim

yapilmaksizin bakiliyordu®'.

Klistenes doneminde ‘“healiastlar mahkemesi” istinaf 0zelligini yitirerek ilk
derece mahkemesi olarak gérev yapmaya basladi. Bu donemde denetleyecek daha iist
dereceli bir mahkeme bulunmadigindan istinaf yargilamasi yapilmiyordu. Sadece
yalan taniklik yapilmis ise ve bunun sonucunda mahkumiyet hitkkmii ¢ikmis ise yeni

bir yargilama yapmak miimkiin idi*.

Psistratus zamanina gelindiginde, Atina sehirleri i¢in gezici bolge hakimleri

ihdas edildi ve bunlarin vermis oldugu kararlara kars1 istinaf yolu 6ngoriildii>’.

c. Roma Hukukunda

Roma tarihi, Roma'nin kurulusunun baslangict olarak bilinen, M.O. 754
yilindan M.S. 565 yilana kadar siirer. Bu zaman siireci dort doneme ayrilir. Bunlar;
Krallik dénemi (M.O. 754- M.O. 509), Cumhuriyet dénemi (M.O. 509- M.O. 27), ilk
imparatorluk donemi (M.O. 27- M.S. 284) ve Son imparatorluk (M.S. 284- M.S.
565) donemidir™.

Krallikk doneminde ceza verme yetkisini kral veya temsilcisi elinde
bulunduruyordu. Cigcero’nun bildirdigine gore, bu donemde mahkumiyet kararlarina
kars1 halka bagvurma yolu vard (provocatio ad populum)®. Krallik dsnemindeki bu
yol, cumhuriyet doneminde ilkellikten ¢ikarak gelismistir. Cezaya carptirilan kisi
kendisini halkin yargilamasina birakir, cezayr da magistra’min degil, halkin
kendisinin vermesini isterdi. Bu uygulama roma devletinin tiim sehirlerinde

uygulanmaya baglandi. Ancak buradaki “Halka Bagvurma” yolu giiniimiizdeki kanun

** Sabri Maksudi Arsal, Umumi Hukuk Tarihi, (Istanbul: 3.Bask, 1948) 113.

*! Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 14.

* Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 14.

> Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 14.

** Ziya Umur, Roma Hukuku Ders Notlari (istanbul: Beta yayinlari, 3.Bas1, 1999) 5.
» Erdogan Yiicel, “Bolge Adliye ( Istinaf ) Mahkemeleri,” AD, 25. Say1, 2006: 160.
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yolu olarak nitelendirilemezdi. Bu yonteme gore ilk karar hicbir sekilde tartisilmaz,

halk meclisi karar1 ya onaylardi ya da ret ederdi®®.

Roma hukukunda donemler arasinda ugurum denilebilecek degisiklikler
vardir. Bu itibarla cumhuriyet doneminde, mahkemeler arasinda bir hiyerarsi soz
konusu degildi. Praetorlar kendilerine gonderilen davalara, halki temsil ettiklerinden
bahisle baktiklarindan, verilen kararlar aleyhine ne surette olursa olsun bir iist
merciye bagvurmak miimkiin olmuyordu. Hakimlerin kararlar1 hakkinda, praetor’un
eski hale getirme yetkisi vardi. Bu usule gore verilen karar degistirilmemekte,
tamamen ortadan kaldirilmaktaydi. Bu itibarla, bu husus da teknik olarak kanun yolu

degildi®’.

Ceza islerinde her neden icin istinaf yolu Ongoriilmiis, fiilin dnemsiz veya
hafif olusunun istinaf hakkini ortadan kaldirmayacagi kabul edilmistir. Fakat; adam
oldiirme, zina, zehirleme, sihirbazlik gibi agir suglarda siibut meselesi agik bir
sekilde belirlenmigse ve fail sucunu ikrar etmisse istinaf, hilkkmiin infaz edilmesini

gereksiz yere geciktiren bir kanun yolu olarak goriiliiyordu®.

Nizam harici usulde hakimi taraflar se¢mezdi hakim bir devlet memuru
sayilirdi, ayrica hakimler arasinda kidem farki bulundugu icin bir hakimin kararinin

daha iist kidemli bir hakime gotiiriilmesi diisiiniilebilirdi®’.

Aslinda Roma’da itiraz yolu, istinafa benzemekteydi. “Apellatio” isimli bu
itiraz mekanizmasi gelisme kaydetmisti. Daha 6nce, bazi hallerde hakimin verdigi
karardan hosnut olmayan taraf, uyusmazligi imparatora gotiiriirdii. Imparator da bu
is1 genellikle daha kidemli hakimlere devrederdi. Sonraki donemlerde bu usul daha
da geliserek, kararmn bildirilmesinden itibaren on giin i¢inde hakime basvurma
usulii yerlesti. On giin icinde bu yola basvurulmamasi halinde verilen karar
kesinlesir, infaz edilirdi. Itiraz varsa kesinlesme ertelenir ve karar1 veren hakim itiraz
istegini anlasmazliga iliskin belgelerle beraber iist mercii hakimine gonderirdi. Ust

merci hakimi basvuruyu reddedebilirdi. Bu durumda hakimin verdigi karar

*® Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 16.

7 Umur 5.

¥ Naci Sensoy, “Istinaf,” [UHFM C. XII S 4: 1063.

* Biilent Tahiroglu , Belgin Erdogmus, Roma Usul Hukuku (Istanbul: Filiz Kitapevi, 1994) 41
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kesinlesirdi. Ust merci hakimi davayr yeniden ve tamamen inceler ve bir karar
verirdi. Bu durumda ikinci karar kesin olup, ilk hakimin verdigi karar ortadan
kaldirilirdi. Bu durumda maddi mesele ve hukuki mesele ayrimi yapilmaz karar her
acidan incelenirdi. Itirazda bulunan taraf davay:1 kaybederse hakim davay1 kaybeden

tarafi yargilama giderlerinin dort katin1 5demeye mahkum ederdi™.

Imparatorluk déneminde zaman ilerledikce cikan uyusmazlhigi inceleme cok
dereceli olarak yapilmaya baglandi. Valinin belirledigi hakimin verdigi karardan
hosnut olmayan kisiler vali mahkemesine, bu karar ile de hosnut olmayanlar
imparatora bagvurabiliyorlardi. Imparator bu basvuru iizerine, davay: yeni bir hakime
verebilirdi. Taraflarin bu karara karsi da tekrar imparatora istinaf yoluna

bagvurulabilme haklari vardi®'.

Son imparatorluk donemine gelindiginde ise cumhuriyet donemindeki hakim
ve mahkemelerin hemen hepsi ortadan kaldirildi. Yargilama yetkisini sadece
imparator kullanirdi. Imparator hem ilk hakim olarak hem de istinaf hakimi olarak
biitiin islere bakmak yetkisine sahipti. Ancak imparator bu yetkilerini bizzat

kullanmazdi, bu yetkileri atadig1 hakimlere kullandirirdr®.

d. ingiliz Hukukunda

Ingiliz hukuku, Kita Avrupa’s1 hukuk sistemlerinden farklilik gosterir. Ingiliz
hukukunda Kita Avrupa’si hukuk sistemlerinden farkli olarak; yiiksek mahkemeler
tarafindan yaratilan olay hukukuna, seyrek olarak mahkemeler tarafindan diizenlenen
kanun metinlerine dayanmaktadir. Buradan da anlasilacag: iizere Ingiliz hukuku,
yazili kanunlara ve eserlere bagli degildi. Ingiliz hukuku bir ictihat hukuku olarak
gelismistir. Feodalitenin zayifladigi 15.ylizyill sonlarinda krallik mahkemeleri
kurulmus, bununla bir mahkeme kararinin daha {ist yetkili bir mahkemece

degerlendirilmesi anlaminda kullanilan “Appeal” kelimesi istinafa es anlamda

% Tahiroglu, Erdogmus 41.
’! Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 14.
*? Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 18.
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kullamlmistir’>. Buna gore kral mahkemelerinin kararlart daha kalabalik ve iistiin

ozellikli kimselerden olusan yeni bir jiiri tarafindan yeniden incelenebiliyordu.

Ingiliz hukukunda Jiiri tarafindan verilen beraat kararlar1 kesin olup, ciiriim
nedeniyle verilen mahkumiyet kararindan sonra bir daha yargilama yapilmazdi.
Fakat kabahat fiilleri i¢in yeni bir yargilama yapmak miimkiindii. Bu gibi durumlarda
dosyadan anlasilabilen hukuki hatalarda “Writ of error” alma imkan1 vardi. 1848’de
benimsenen bu kanun yoluna gore; durusma hakimi, jiirinin sanigi suclu bulan
kararindan sonra, c¢oziilmesi zor bir hukuki mesele ile karsilasirsa, davanin
¢oziilmesini “Court of crown cases reserved” isimli mahkemeden isteyebilirdi. Ik
mahkeme uyusmazlikla ilgili bir karar vermisse, onun verdigi karar1 onaylardi. Fakat
bu hususta bir karar vermemisse ilk derece mahkemesine bu hususta bir karar
vermesini emrederdi. Mahkemenin izleyebilecegi baska yol da son karar1 bozarak
ortadan kaldirmak ve aymi zamanda, ya son kararin ertelenmesini ya da dosyaya,
sani@in mahkum edilmemesi gerektiginin yazilmasini emretmekti. Bu durumda sanik

icin bir af cikartilirdi®.

Ingiltere’de istinaf 1907 yilinda kabul edilmis olup, “Criminal Apel Act” ile
ceza yargilamasinda istinaf yoluna bagvurulabiliyordu. Kurulan istinaf
mahkemelerinde, hem maddi hem de hukuki inceleme yapilabiliyor ve yeni delil

ileri siirulebiliyordu3 ’,

Giiniimiiz de Ingiliz hukukunda ceza yargilamasinda mutlak surette jiiri’nin
verdigi sucluluk kararinin yeniden incelenmesini saglayan bir istinaf sistemi

mevcuttur.

3 i
Yiicel 160.

** Nurullah Kunter, Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Muhakeme Dali Olarak Ceza Muhakemesi

Hukuku (Istanbul: Arikan yayinevi, 14 Basi, 2006) 1338.

> Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1338.
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e. Fransiz Hukukunda

Fransiz hukukunda kral sarayinda yargilama yaptigi gibi bunun disinda gittigi
yerlerde de mahkeme kurarak yargilama yapabilirdi. Ik zamanlar hakimlerin kararlarini
istinaf yoluyla inceleyen bu mahkemeler tam anlamiyla istinaf amacina hizmet ederken
daha sonralart giiclii olanlarin mahkemesine doniigmiistii. Daha sonra Osmanh
Devletindeki kadilik sistemine benzeyen “prevot” isimli hakimler gorevlendirildi. Bu
hakimlerin is yiikiiniin fazla olmasi nedeniyle "Bailly" isimli istinaf hakimleri
gorevlendirildi ve bu hakimlerin kararlarina karsi kral mahkemesine basvurmak yolu

acildr®®.

Cagdas ceza muhakemesi sistemi 1789 Fransiz ihtilali ile dogmustur. Napolyon
doneminde tam olarak sekillenen Fransiz Ceza Muhakemesi Hukuku 1808 tarihinde
yiiriirliige giren Code d'Instruction Criminelle, muhakemenin sozliiliigii, halka acikligi
ve vicdani delil ilkelerini kabul etti. 18501ilerde baslayan liberal akim ile miidafiin

yetkileri genisletildi®’.

Fransa'da 1958 tarihli nizamname ile istinaf mahkemelerinin yetkileri
giiclendirilerek genisletildi. Daha ©Onceleri sulh ve ticaret mahkemelerince verilen
kararlara kars: istinafa gidilebilirken bu tarihten sonra biitiin istinaf istemleri istinaf
mahkemelerine yapilmaya baslandi. Boylece Fransiz Hukukunda istinafta birlik ilkesi

sagland138.

Fransa'da halihazirda 35 tane istinaf mahkemesi hizmet vermektedir’.
Biiyiiksehirlerdeki istinaf mahkemelerinin daire sayisi kiigiik yerlere gore daha fazladir.
Gorev cevreleri ise iki ila dort ili kapsayacak sekilde belirlenmistir. Bu mahkemelerde
en az li¢ kidemli hakim bulunmakta ve bu hakimlerden bir tanesi baskanlik gorevini de

tistlenmektedir*.

36 Yusuf Ziya Ozer, “Adalet Teskilatmim Tarihi Tekamiilii,” Ad.c. S.20 Agustos. 1936: 1402

37 Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1339.

38 Sami Selcuk, “Konumu Agisindan Yargitay ve Ust (Istinaf) Mahkemeler Sorunu,” YD. C. 2, S. 4,
Ekim. 1976: 49.

* Duygun Yarsuvat, “istinaf Mahkemeleri Uzerine Genel Bir Degerlendirme” (2003),

16.02.2006, s. 2 <http://www.barobirlik.org.tr/yayinlar/makaleler/duygunyarsuvat.doc.>

40 Haluk Konuralp, “Fransiz Hukukunda Kanun Yollar1 Arasinda Istinafin Yeri” AUHFD., C50 S 1.
(2001): 30.
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Fransiz Hukukunda ilk derece mahkemelerinin hakimleri c¢ogunlukla
meslekten hakim olmakla birlikte hukuk mahkemelerinde hakimlerin meslek

disindan oldugu da gozlemlenmektedir*.

Fransiz Hukukunda 15 Haziran 2000 tarihinden itibaren agir ceza mahkemesi
kararlarina Kars1 istinaf yolu acilmistir. Onceleri bu mahkemenin kararlarma kars1 sadece

temyiz yoluna gidilebilirdi**.

Fransa’ da Yargitay ilk derece mahkemelerince verilen kararlarda maddi
hakliligin olusturulmasi gayesini giittiigiinden degil, hukukun biitiin iilke icinde tek diize

uygulanmasi gayesini giittiigiinden bir derece mahkemesi degildir43 .

Fransa istinaf mahkemelerinin ortaya c¢iktigi, burada geliserek biiyiik olgiide
uygulandi@y iilkedir. Istinaf mahkemesi bu iilkede adaletin giivencesi olmasi acisindan

ikinci derece muhakeme makami olarak kurulmustur“.

f. Alman Hukukunda

Almanya biiyiik 6l¢iide Roma ve italya hukukundan etkilenmistir. Bu iilkede 15.
yiizyll ile birlikte Roma Hukukunun istinafla ilgili boliimleri faaliyete gecirilmistir.
Istinafi genel olarak kabul eden ilk yasa olan ve 1495 yihinda yayinlanan ilk yiiksek
mahkeme kanunu istinaf kanun yoluna gidebilmeyi kabul etmisti. Ancak bu yasa ceza
hukuku ag¢isindan istinafa yer Vermemisti45. Sonralari ise Fransa’ nin Almanya’ y1 isgal
etmesi ile birlikte bazi bolgelerde hukuk da gelismeler kaydedildi. Bu donemde
Fransiz kanunlar1 Almaya’ daki kanunlara gore oldukca iistiindii. Bu sebeple Fransa’

nin Almaya’ dan cekilmesinden sonra da bu iilkede Fransiz kanunlari uygulanmistir*.

4 Patric Vauban, “Istinaf Mahkemeleri Uluslar arasi Toplantt,” TBB. Yaymi, Kasim. 2003: 23.

> Valery Turcey, “Istinaf Mahkemeleri Uluslar arasi Toplant;,” TBB. Yayim, Kasim. 2003:143

* Saim Ustiindag, “Mukayeseli Hukukta Yargitay Ornekleri ve Tiirk Yargitay’1,” YD. Ozel Say: C.
15 S. 1-4, Ocak-Ekim.1989: 82.

* Abdullah Pulat Goziibiiyiik, “Bat1 Avrupa istinaf Mahkemeleri ve Tiirkiyemiz,” AD S5
Mayi1s.1955: 432-433

* Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 24.

% Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1339
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Almanya’ da Adli teskilat kademeli idi. Hafif suglarda "Schoffengericht" (toplu
asliye mahkemesi), bunlardan daha ©nemli suclarda meslekten hakimlerden olusan
"Strafkammer" (eyalet mahkemesi), ve bunlardan da daha agir suglarda jiirili agir ceza
mahkemeleri seklinde ihdas edilmisti. Istinaf sadece hafif suclara bakan toplu asliye
mahkemesi kararlarina karsi kabul edilmis olup, denetlemeyi de eyalet mahkemeleri

yap1y0rdu47.

Alman Hukukunda 1879 tarihli ve halen uygulanan medeni muhakeme
hukukunda yargi sistemi dort derecelidir. Bu sistemin en altinda sulh mahkemeleri
ondan sonra eyalet daha sonra yiiksek adalet ve en sonda federal mahkeme bulunmakta
idi. Fakat bu durum biitiin medeni hukuk uyusmazliklarinin bu dért mahkemeden de

gececegi anlamina gelmezdi*®.

Alman Hukukunda asliye mahkemelerinin ilk derece mahkemesi olarak
vermis olduklar1 kararlara karsi taraflar anlagirlarsa istinaf mahkemesi asilarak

dogrudan dogruya temyiz yoluna gidilebilmektedir49.

Simdiki uygulamada Alman hukukunda istinaf yoluna bagvurmak veya bu yola
basvurmamak belli bir yere kadar savcinin elinde olup, savci elindeki yetkiyle
kendine gore Onemli olan davalar1 Eyalet Mahkemesinin ceza dairesine
acabilmektedir. Ancak bu mahkemelerce verilen kararlara karsi istinaf yolu

kapalidir™.

Alman o6gretisinde, genel kanaat istinafin kaldirilmas1 yoniindedir. Ancak,
istinaf yolunun yerine yedek bir ¢oziim bulunmadan, istinafi tamamen ortadan
kaldirmamak gerektigi ifade edilmektedir. Onerilen c¢oziim ise, delil takdirindeki
hatalarinda ortaya konulabilecegi, genis kapsamli bir revizyondur. Yani genisletilmis

temyiz Onerilmektedir.

47 Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1340

* Ekkehard Becker Eberhard, “Istinaf Mahkemeleri Uluslar arasi Toplant;,” TBB. Yayim, Kasim.
2003: 27

* Saim Ustiindag, “Mukayeseli Hukukta Yargitay Ornekleri ve Tiirk Yargitay’s,” YD. Ozel Say: C.
15 S. 1-4, Ocak-Ekim.1989: 80-81.

%% Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1340
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g. Tiurk Hukukunda

(1) Osmanh Donemi

Osmanli Devleti'nin kurulus zamanlarinda yargilama birligi yoktu.
Uyusmazliklarda kural olarak ser'i hukuk uygulaniyor ve tek hakimli kadi
mahkemeleri yargilama gorevini yerine getiriyordu. Fatih zamaninda gayri
miislimlere, aile hukukuna iligkin uyusmazliklarda kendi dinsel hukuklarinm
uygulama ayricalig: getirildi. Daha sonralar1 Osmanli Devleti tarafindan, ilk baslarda
bir iyilik olarak verilmis olan kapitiilasyonlarin getirdigi yabanci devlet muhakemesi,

ser'i hukuk uygulamasina istisnalar olusturmaktadir®'.

1839 yilinda Giilhane Hatti Hiimayunu'nun ilanindan 6nce Osmanlida biitiin
toplumsal hayatta dinsel kurallar gecerliydi ve hukuk kurumlari1 da bu esaslara uygun
sekilde kurulmuslardi. Yavuz Sultan Selim ile birlikte, padisahlar kendilerini
Peygamberin halifesi saydiklar1 ve Adalet idaresinin basinda Seyhiilislam bulundugu
gibi, adalet dagitimi ile gorevli mahkemeler de bu sebeple seriat mahkemeleri adini
almislardi. Bu mahkemeler din esaslarina degil, geleneklere dayanan tek hakimli ve
tek dereceli mahkemelerdi. Bunlarin hatali kararlarim1 denetleyecek {iist dereceli

mahkeme bulunmamaktaydi®.

Tam anlamiyla istinaf gibi olmasa da, Tanzimat Fermaninin okunmasindan
onceki donemde, Divan1 Hiimayun bazi durumlarda yiliksek mahkeme olarak gorev
yapabiliyordu. Divan1 Hiimayun yalmz bir yiiksek mahkeme olarak c¢alismakla
kalmiyor, aynt zamanda ser'i mahkemeleri de denetliyordu. Divam1 Hiimayun'un
kanun yolu mahkemesi olarak yaptig1 yargilamayi, bugiinkii hukuk sisteminde

adlandirmak miimkiin degildir>’.

>! Feridun Yenisey, “Cezada Kanunyolu Reformu,” YD.Ozel Say1 C 15 S1-4 Ocak-Ekim. 1989:102-
103.

>? Bilge 61.

>3 Kunter, Yenisey, Nuhoglu 340.
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Osmanli Devletinde 1856 tarihinde ilan edilen Islahat Fermani, bir yandan
ser'i hukukun uygulanacagini, diger yandan laik nizamiye mahkemelerinin
kurulacagini agiklayarak, gayri miislim vatandaslara bir takim ayricaliklar taniyarak,
istisnalar getirdi. Bu tarihten sonra seriatin karsiti olan "nizam"i uygulayacak
nizamiye mahkemeleri kurularak, Osmanli Devleti'nde yargilama birligi fiilen
ortadan kalkti. 1876 Anayasasi da bu ikili miiesseseyi kabul etti. Diger taraftan,
karma ticaret mahkemelerinin kurulmasi ile mahkemeler arasinda yetki ¢atismalarina

sebebiyet verildi®*.

Bu mahkemeler ilk derece ve istinaf mahkemeleri ile bunlarin iistiinde hukuki
bakimdan bir denetim makami olarak temyiz mahkemesinden olugmaktaydi. Bu
donemde, Ser'iye mahkemeleri bir nevi iki dereceli hale geldi; kadilarin verdigi

kararlar1 denetlemek iizere Ser'i Tetkikat Meclisleri ihdas edildi®.

Ulkemizde istinaf mahkemeleri, 05 Haziran 1879 tarihli Mahakimi
Nizamiyenin Tegkilati Hakkinda Kanun ve 1808 tarihli Fransiz Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu terciime edilmesi suretiyle kanunlastirilan 1879 tarihli Usulii

Muhakemati Cezaiye Kanunu ile ilk olarak hukuk sistemimize girmistir.

Anilan yasanin 1. maddesinde, Nizamiye Mahkemeleri hukuk ve ceza olmak
tizere ikiye ayrilmakta ve bunlardan her biri de ilk derece ve istinaf olmak iizere
siniflandiriimaktaydi. Istinaf mahkemeleri bir bagkan ve dort iiyeden olusmaktaydi.
Bu mahkemelere iki miisliman ve iki gayri miislim iiye gorevlendiriliyordu. Gayri

miislim tiyeler genellikle kasten olumsuz kararlar veriyorlardi.

Bu mahkemelerin istiindeki Temyiz Mahkemesi hukukun uygulanmasini
denetlemek gayesiyle iist mahkeme seklinde kurulmustur®. Temmuz 1886 tarihli
Maddei Nizamiye ile bu daireler, Fransiz Temyiz Mahkemesine uygun surette ceza,
hukuk ve istida daireleri olarak belirlendi. Ceza ve hukuk daireleri altisar iiye ve

birer baskan, sonuncusu da dort iiye ve bir baskandan olugsmaktaydi. 26 Temmuz

>* Yenisey, Cezada Kanunyolu Reformu 103.

> Bilge 61.

% Kemalettin Alikasifoglu, “Ikinci Bir Ust Mahkemenin Kurulusuna Dair inceleme,” Ad.D S 3-4
Mayis-Agustos 1975: 207-208.
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1921 tarihli kanunla istida dairesi kaldirilarak gorevi Temyiz Mahkemesi Ceza

Dairesine Verilmistir57.

Bahsi gegen gecici kanun, ayr bir istinaf mahkemesi kurmak yerine bu gorevi
agir ceza ve asliye mahkemelerine vermistir. Ancak, bu mahkemeler asil gorevlerinin
fazlaligr ve agirh@ karsisinda, istinaf gorevlerine yeterli zamani ayiramiyorlard.
Agir cezalik islerin hepsi tutuklu olarak goriildiigiinden cinayet davalarina oncelik
taniniyordu. Bu durum da islerin daha da karismasina sebebiyet veriyordu. Bagimsiz
kurulusu olan yerlerde de istinaf mahkemeleri ihtiyac1 karsilayacak kadar iilke
genelinde sistemli bir sekilde yayilamayip, sadece biiyiik illerde kurulmus olmalari,
yetismis hakim azlig1, ilk muhakemenin tekrarlanmis olmasi sonucunda biriken is ve
davalar, i¢inden cikilamaz derecede cogalmis oldugundan istinaftan beklenilen

yararlar elde edilememistir.

Ceza islerinde cezas1 az veya kabahat derecesindeki suclar iki derecede, yani
ilk derece mahkemesi ve istinaf mahkemesi yoluyla, cinayet derecesindeki suglar
hakkinda verilen hiikiimlere karsi ise istinaf kanun yoluna basvurulamayip, ancak
temyiz yoluyla incelenebiliyordu. Yani en agir suglarda tek dereceli yargilama

yapildig1 halde, daha hafif suclarda iki dereceli yargilama yapiliyordu™®.

Istinafa; sanik, sahsi davaci, hilkkmii veren mahkeme yanindaki ilk derece
mahkemesi Cumhuriyet savcisi ile istinaf mahkemesi yanindaki Cumbhuriyet savcisi,
son olarak ormana ait islerde de orman idaresi bagvurabiliyordu. Istinaf kanun yoluna
bagvuru siiresi son karar yiize karsi verilmis ise 10 giin icinde, giyapta verilmisse,
hiikmiin saniga tebliginden itibaren 10 giin icinde hiikmiin istinaf olunacagina iliskin

mahkeme kalemine yapilacak bir beyanla veya yazili olarak istinaf edilebiliyordu®.

Istinaf mahkemelerinde yetismis hakim sayis1 oldukca azdi. Ayrica istinaf
mahkemelerindeki hakimler, zabit katipliginden hatta miibagirlikten gelme eski
hakimlerdi, ilk derece mahkemelerinde ise; hukuk egitimi almis gen¢ hakimler

bulunuyordu. Bu donemde temyiz mahkemesi ¢ogunlukla ilk derece mahkemesi

7 Ansay 38.
38 Tahir Taner, Ceza Muhakemeleri Usulii, (Istanbul:TUHF Yayim 3.Basi1,1955) 33.
%% Sensoy 1065-1066.
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kararlarin1 onamakta, istinaf mahkemesi kararlarimi ise, bozmakta idi®. Ayrica,
klasik istinafta oldugu gibi, son karara karst herhangi bir aykiriliktan dolay: istinaf
kanun yoluna bagvuruldugu takdirde, ilk derece mahkemesinde yapilmis olan biitiin
islemler hiikiimsiiz sayilarak, istinaf mahkemesinde ilk yargilama tekrarlaniyor ve

davalar uzuyordu.

Ulkemizde istinaf mahkemelerinin kaldirilma sebebi tek olmayip birden
fazladir. Yillarca tek asamali bir yargilama sistemi ile bu faaliyet icra edildikten
sonra ilk olarak 1864’ te, 1839’ da Tanzimat Fermam ile Hiristiyan tebaya vaad
edilmis bir giivence olarak iki agamal1 yargilama kabul edilmistir. Bu sistem biiyiik
sehirlerde ve seriat mahkemeleri ile es giidiimlii isletilmeye calisildigindan birbirine
z1t iki sistemin birlikte yiiriirliikkte oldugu ve 1924’ e kadar devam eden bu devre
Tiirk Hukuk tarihinin en olagan iistii donemlerindendi. Ayrica Fransa’ dan iktibas
edilen kanunun gerektirdigi mahkeme kurulusu aynen olusturulamamisti. S6zii edilen
bu durumlara o giinlerde yasanan diger olumsuzluklar eklenince istinaf kanun yolu

islemez bir hal almis ser’iye mahkemeleri ile birlikte ortadan kaldirlmistir®.

(2) Cumhuriyet Donemi

Cumbhuriyetin ilanindan sonra, 1924 tarihli ve 469 sayili Mehakimi Ser'iyenin
ilgasina ve Mehakim Tegkilatina Ait Ahkami1 Muaddil Hakkinda Kanun ile seriat
mahkemeleri ortadan kaldirildi. Bununla birlikte istinaf mahkemelerine de son
verildi. Boylelikle ilk derecede sulh, asliye ve agir ceza mahkemeleri ile son

derecede Yargitay’in bulundugu sistem meydana geldi62.

1993 yilina gelininceye kadar cesitli tarihlerde istinaf mahkemelerinin tekrar
hayata gecirilmesiyle ilgili cabalar ve ¢alismalar yapilmasina ragmen tiim bu caba ve

calismalardan bir sonug elde edilemedi®.

% Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1342.

®! Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1342.

%2 Bilge 61-62.

% Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1342-1343.
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1929 yilinda Almanya’ dan ceza muhakemesi kanunu biitiin haliyle alindi.
Fakat bu kanunun kotii terciime yiiziinden istinaf mahkemeleri ile ilgili kismu
alinmadi. Bu sebeple hukuki denetim merci olan Yargitay’ 1n is yiikii ¢ogalarak

olagan iistii kanun yollar ihdas etmek yoluna gidildi®*.

Denizde Zapt ve Miisadere Kanunu yiiriirliikteki kanunlarimizdan istinaf
mahkemelerinin kurulusunu ve bu mahkemelere iliskin usul kurallarin1 barindiran tek
kanundur. Ancak bu kanunun yiiriirliiliik tarihi hiikiimete birakildigindan higbir

zaman uygulamaya konulmamustir®.

Bununla birlikte 1615 sayili Giimriik Kanunu, bazi1 giimriik suclarinda para
cezast verme yetkisini Glimriik idare Amirligine vermemistir. Burada s6z konusu
olan, idari bir islemdir, zira savunma yoktur. Cezaya muhatap olan, Glimriik Bas
Miidiirliigiine, diger bazi islerde Genel Miidiirliige, itiraz diye adlandirilan ilk dava
yolu ile basvurulabilir. Miikellef lehine verilen kararlar kendiliginden Genel
Miidiirliikte incelenir. Genel Miidiirliige, iddia ve savunmada bulunuldugundan,

yapilan yargilamadir ve ilk dava iizerine yapildigindan, istinaf mahiyetindedir66.

26.09.2004 tarihinde kabul edilen 5235 sayili AdlIi Yarg1 Ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun ile Adalet Bakanligi, bu kanunun yiiriirliige girdigi (01.06.2005)
tarihten itibaren en geg iki y1l icinde bolge adliye mahkemelerini kurar. Bolge adliye
mahkemelerinin kuruluslari, yargi ¢evreleri ve tiim yurtta géreve baslayacaklar tarih,
Resmi Gazetede ilan edilir. Bolge adliye mahkemeleri goreve baslamadan Once
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca bu mahkemelerin baskanlari, daire
baskanlar1 ve iiyeleri ile Cumhuriyet bassavcisit ve savcilarinin atamalart yapilir.
Bolge adliye mahkemelerinde gorev yapacak diger personelin atamalar1 da aym siire
icinde yapilir. (gecici m. 2). Bolge adliye mahkemelerinin, bolgelerin cografi
durumlar1 ve is yogunlugu goz oniinde tutularak belirlenen yerlerde, Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulu'nun olumlu goriisii almarak Adalet Bakanligi’nca

kurulacag, yargi ¢evrelerinin belirlenmesine, degistirilmesine veya bu mahkemelerin

% Feridun Yenisey, Durusma ve Kanunyollari (istanbul: Beta Yayinlari 2 Basi, 1990) 180.
% Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1343.
% Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1343.
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kaldirilmasina Adalet Bakanligi’nin Onerisi lizerine Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu’nca karar verilecegi belirtilmistir.(m.25) Buna gore; Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulu'nun olumlu goriisii alinarak 18.05.2007 tarihli Bakanlik olur’u
ile,Istanbul, Bursa, Izmir, Ankara, Konya, Samsun, Adana, Erzurum ve
Diyarbakir’da Bolge Adliye Mahkemelerinin kurulmasina ve anilan mahallerden,
Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi’nin 19 adet ceza ve 17 adet hukuk dairesinden,
Bursa Bolge Adliye Mahkemesi'nin 8 adet ceza ve 6 adet hukuk dairesinden, Izmir
Bolge Adliye Mahkemesi’'nin 18 adet ceza ve 10 adet hukuk dairesinden, Ankara
Bolge Adliye Mahkemesi'nin 16 adet ceza ve 12 adet hukuk dairesinden, Konya
Bolge Adliye Mahkemesi'nin 10 adet ceza ve 6 adet hukuk dairesinden, Samsun
Bolge Adliye Mahkemesi’nin 8 adet ceza ve 6 adet hukuk dairesinden, Adana Bolge
Adliye Mahkemesi'nin 16 adet ceza ve 13 adet hukuk dairesinden, Erzurum Bolge
Adliye Mahkemesi’'nin 4 adet ceza ve 3 adet hukuk dairesinden, Diyarbakir Bolge
Adliye Mahkemesi’nin 10 adet ceza ve 4 adet hukuk dairesinden olugmasina karar

verilmistir.

Tiirkiye genelinde gorev yapan hakim, Cumhuriyet savcist ve yardimci
personel sayisinin, hem ilk derece adliye mahkemelerinin hem de bolge adliye
mahkemelerinin ihtiyacina cevap veremeyeceginin anlasilmasi ve 5235 sayili
Kanunun Gegici 3 iincii maddesinin birinci fikrasinda Ongoriilen ve bu Kanun
yiiriirlige girdigi tarihten baglayarak en gec iki yil i¢inde bolge adliye mahkemeleri
icin tamamlanmasi zorunlu olan bina, ara¢ ve gere¢lerin halen daha saglanamamis
olmas1 nedeniyle; bolge adliye mahkemelerinin tiim yurtta goreve baslayacaklar
tarthin belirlenmesi hususunun 5235 sayili Kanunun Gegici 3 iincii maddesinde
ongoriilen kosullarin tamamlanmasindan sonra degerlendirilmesine karar verilmistir.
Boylelikle istinaf mahkemeleri Bolge Adliye mahkemeleri ismiyle yeniden hukuk

sistemimize dahil olmustur.
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B. ISTINAFIN LEHINE VE ALEYHINE ORTAYA
KONULAN GORUSLER

1. istinafin Lehine Olan Gériisler

Ogretide Istinafin lehinde olan yazarlar bu mahkemelerin tarihsel gelisim
icerisinde siyasal iktidarin merkezilesme cabalar1 icinde kurulmus oldugunu ve her
gelismis hukuk sisteminde bu mahkemelerin bulundugunu savunmuslardir. Yargitay
yerel mahkemelerin kararlarinin hukuki incelemesini yaparken, yasalarin yorum ve
uygulamasinda birlik ve tek diizeligi saglamayr amaclamaktadir. Fakat Yargitay
incelemesi yalnizca hukuksal olgulara dayandig i¢in, taraflar i¢in yargi karsisinda
Oonemli bir teminat olan yasa yolunu yalnizca temyiz incelemesi ile sinirli tutmak
dogru olmayacaktir. Aslinda, cogu zaman Yargitay'in ikinci derece mahkemesi gibi
calismak zorunda kaldigi i¢in asil gorevi olan hukuksal incelemeyi gerektigi gibi
yerine getirememektedir. Bu sebeplerle istinaf mahkemelerinin kurulmasi Yargitay'in
is yiikiinlin azalmasim da saglayacaktir. Bununla beraber baska herhangi bir olayin
ikinci kez incelemeye konu yapilmasi, ilk derece mahkeme hakimlerini daha titiz ve
dikkatli incelemeye yoOneltecek ve verilen kararin isabetli ve dogru olmasini
saglayacaktir. Ogretide OZTURK; alt yap1 eksikliklerinin, 6zellikle de hakim ve
savci eksikliginin giderilmesi halinde Istinaf mahkemelerinin kurulmasi yararli hatta

gereklidir, gériisijndedir.67

2. Istinafin Aleyhine Olan Gériisler

Istinafa karsi olan yazarlara gore ise, istinafa hukuklarinda yer veren
ilkelerde bu kurum kaldirilmaya veya en azindan uygulama alani sinirlandirilmaya
calisilmaktadir. Ayni zamanda istinaf mahkemelerinin kurulmasi durumunda
Yargitay ve Bolge Adliye Mahkemesi ile Bolge Adliye Mahkemelerinin kendi

arasinda cok biiylik goriis ayriliklart ortaya c¢ikacak ve mevcut yasa bu goriis

67 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Dénmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 5.
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aykiriliklarinin ortadan kaldirilabilmesi acisindan bir mekanizma Ongdrmemistir.
Bununla beraber istinafin varlig1 ilk derece mahkemesi hakimlerini her zaman titiz ve
dikkatli olmaya zorlamaz; aksi gibi hatali karar verilmesi karsisinda bu hatali karar
diizeltecek baska bir makamin oldugunu bilen hakimler olaya daha az dikkat ve 6zen
gostereceklerdir. Ustelik istinaf yoluyla davalarin yeniden goriilmesi yargilamanin
uzamasina sebebiyet verecektir. Istinaf mahkemesinde sozliilik ve vasitasizlik
ilkesinin tam olarak uygulanmadigi ve genellikle ilk derece mahkemesi tarafindan
toplanan delillerle yetinildigi diisiiniilecek olursa, yeterli ve etkin bir yargilama

yapildig1 da soylenemeyecektir.

II. ISTINAFA HAKIiM OLAN iLKELER-ISTINAFIN
KONUSU - ISTINAFA BASVURMANIN ETKILERIi
— ISTINAF NEDENLERI - iSTINAF YARGILAMASI

A. ISTINAFA HAKIM OLAN iLKELER

Ceza yargilamasina hakim olan ilkelerin biiyiik ¢cogunlugunun istinaf kanun
yolunda da gecerli olacagi muhakkaktir. Istinafta gorev yapanlarin bu evrensel
ilkelere uygun hareket etme zorunlulugu vardir. Bu zorunluluk ayni zaman da hukuk

devleti ilkesinin de bir geregidir.

1. istinafta Hukuk Devleti Ilkesi

1982 Anayasamizin 2. maddesi Tirkiye'nin bir hukuk devleti olduguna
vurgu yapar. Insan haklar ile ilgili biitiin ilkelerin bas1, kaynagi olan hukuk devleti
ilkesine gore, yasama, yliriitme ve yargi giiciinii yani egemenligi, Millet adina
kullanan Anayasal organlar bu giicii sadece hukukun genel ilkeleri, Anayasa ve

kanunlar gercevesinde insan haysiyetini korumak, insan haklan ile temel hak ve
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hiirriyetleri gergeklestirmek, adaleti ve hukuk giivenligini saglamak amaciyla

kullanabilirler. Bu onlarin mesrulugunun temelini olusturur.

Hukuk devleti ii¢ siitun iizerine kurulmustur. Bunlar: Insan haklarinin

gerceklestirilmesi, Adaletin saglanmasi, Giivenligin temin edilmesidir.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi gibi
milletleraras1 belgelerle medeni iilkelerin Anayasalarinda ve kanunlarinda yer alan ve
rk, renk, cins, dil, din, siyasi veya diger herhangi bir akide, milli veya sosyal mense,
servet, dogus veya diger herhangi bir fark gozetilmeksizin, insanin insan olmasi
sebebiyle her insan tarafindan yararlanilabilen haklara Insan Haklari denmektedir.

[ste bu haklarin kullamldig iilkelere hukuk devleti denmektedir®.

Bir hukuk devletinde Ceza Muhakemesi Hukukunun insan haklarina
dayanmas1 gerekir. Istinafin yeniden hukuk sistemimize sokulmasinin temel
nedenlerinden biri, ilk derece mahkemelerinde gerceklestirilen yargilamada yapilan
hukuka aykiriliklarin denetlenmesi, hak ihlallerinin onlenmesidir. Adil olan devlet
hukuk devletidir. Iste istinaf bu amaca da hizmet edecek olmasi acisindan ¢ok 6nemli

bir hukuk kurumudur.

Cagdas hukuk sistemlerinin tamaminin temelini Hukuk devleti ilkesi

olusturmaktadir. Bu ilke, daha pek ¢ok énemli ilkenin de kaynag teskil eder.

Devletin eylem ve islemlerinde o6l¢iilii olmast Hukuk devletinin bir bagka
yoniinii teskil eder. Gergekten ol¢iiliiliikk ilkesi, hukuk devletine hakim olan asirilik
yasaginin bir boliimiinii olusturur. Ceza Muhakemesi Hukuku isleminin yapilmasi ile
saglanmas1 beklenen yarar ve verilmesi ihtimal dahilinde bulunan zarar arasinda
makul bir 6l¢iiniin bulunmasini, ol¢iistizliik durumunda islemin yapilmamasini ifade

eden ilkeye ol¢iiliiliik ilkesi denir.

o8 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 31-32.
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Ancak burada esitlikten degil, olc¢iiliiliikten s6z edilmektedir. Mesela, kiiciik

saniklarin tutuklanmasi, kural olarak, bu ilkeye ters diiser69.

2. Insan Haysiyetinin Korunmasi lkesi

Insan haysiyeti, bilingli olma, kendi kaderini tayin etme ve kendi cevresini
sekillendirme yetenegi veren ve Kkisiliksizligi ortadan kaldiran ruhtur, manevi bir
giictiir. Insan haysiyeti denilen degerin hiir irade oldugu soylenebilir. insan1 obje
haline getiren ve kisiligi nedeniyle sahip oldugu degerin inkar1 anlamina gelen her
tiirlii islem, Ornegin iskence insan haysiyetine aykiridir. O halde iskence ile elde
edilen delillerin ceza yargilamasinda, bu arada istinafta kullanilmast bu ilkeye

ayk1r1d1r70.

3. iskence Yasag Ilkesi

CMK m. 148'de hi¢ kimseye iskence ve eziyet yapilamaz demektedir. Ayrica

TCK m. 94'te iskence agir bir sug olarak diizenlenmistir.

Insan haklar1, ayrim yapilmaksizin sahip olunan haklarin tamamini igine alir.
Bu sebeple iskence sugu insanliga karsi islenen sucglardandir. Bu su¢ ayn1 zamanda
evrensel bir cok sozlesmede yer almistir. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin 5.
maddesine gore "hi¢ kimseye iskence ya da zalimce insanlik dist ya da onur kirici
davrams ya da ceza uygulanamaz". Ulkemizde 6366 sayili Yasa ile onaylanan 4
kasim 1950 tarihli Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinin 3. maddesine gore; "hi¢
kimse iskenceye, insanlik dis1 yahut haysiyet kirici ceza veya muameleye tabi tutu-
lamaz.". 10 Aralik 1984 tarihli Iskence ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya
Kiiciiltiicii Muamele veya Cezaya Karsi Birlesmis Milletler Sozlesmesi iskenceyi

tanimlayarak uluslararast bir denetim Ongoérmiis, bu sozlesme onaylanip

69 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 31-32.

0 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 33.

25



yayimlanarak ililkemizde de yiiriirliige girmistir. Bu evrensel diizenlemelere uygun
olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 17. maddesinin 3. fikras1 "kimseye
iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetine bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz" emredici ve zorlayici hitkkmiinii tagimaktadir. Yine 3842
sayilt Yasa ile Ceza Yargilamalar1 Usulii Yasamiza eklenen 135/a maddesinde, 6zgiir
iradeye dayanmayan, iskence veya yasak yontemlerle elde edilen beyanin delil olarak
degerlendirilemeyecegi, ayni yasanin 254. maddesine eklenen 2. fikrasinda ise
sorusturma ve kovusturma organlarinin hukuka aykir1 elde ettikleri delillerin hiikme

esas alinamayacagi acikca belirtilmistir’".

Demokratik bir hukuk devletinde; delil elde etme, sorusturmanin temel amaci
ve kollugun gorevi olmakla birlikte, bu amag¢ ve gorev insan haklar1 ihlallerinin
mesrulastirici ve hukuka aykiri davranmanin bir mazereti olamaz. Kolluk gorevlileri
delil toplarken, insan haklarina saygili olmali ve hukuka uygun sekilde

davranmalidir.

Samigin  kendi hareketleriyle meydana getirdigi haller haricinde,
yakalanmasindan itibaren ugradigi her tiirlii yaralanma ve benzeri muamelelerden
devletin sorumlu tutulacagi AIHM kararlarindan anlasilmaktadir. Devletin, boyle bir
durumda sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in bunlarin kendisine isnad edilebilir

nedenlerden ileri gelmedigini ispatlamak zorundadir’>.

4. Adil Yargilama Tlkesi

Istinaf kanun yolu agisindan en Onemli ilkedir. Bundan maksat, ceza
muhakemesi islemlerinin aldatma, yaniltma veya zorlama gibi irade Ozgiirligiinii
engelleyen veya savunmayi kisitlayan yollara yonelmeden, hukuk devleti ilkesine

uygun bir sekilde, Oonceden kanunla ©Ongoriilmiis bulunan esaslar c¢ercevesinde

n Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 33.
& Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 33.
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yapilmasidir. IHAS m. 6 da hukuk devletinde bu esaslarin, en az nelerden ibaret

oldugu belirtilmistir.

Iddia ve savunma makamlar1 arasinda, iddia ve savunma faaliyetlerinin geregi
gibi yapilmasina engel olacak ayrimlar yapilmasi; Ornegin iddia veya savunma

makaminin kayrilmasi, adil yargilama veya diiriist islem ilkesine aykirilik olusturur.

AIHS m. 6/1'de ifadesini bulmus adil yargilama ilkesine aykirilik, Ulkemiz
bakimindan bagimsiz ve tarafsiz bir hakim 6niinde yargilanma ve makul siire i¢inde
yargilanma hakki bakimindan giindeme gelmistir. 4709 Sayili Kanun 1982
Anayasasi'nin 36'nc1 maddesini de degistirmis ve adil yargilanma ibaresi maddeye
eklenmistir. Bu diizenleme degisiklik yasasinin i¢erdigi en olumlu degisikliklerden
biridir. Boylelikle Adil Yargilama Ilkesi anayasal giivence icine almmustir. S6z
konusu ilke Anayasada yer aldig1 icin ve Anayasa, 11'nci maddeye gore tiim kurum
ve kisileri bagladigindan, bundan béyle disiplin sorusturmalar1 dahil tiim sorusturma

ve kovusturmalarda s6z konusu ilkeye uygun hareket edilmesi bir zorunluluktur.

Adil yargilama acisindan yapilan en biiyiik degisiklik belki de 4771 sayr ve
03.08.2002 tarihli kanunla yapilan degisikliktir. Bu kanunun 7'nci maddesine gore:
4.4.1929 tarihli ve 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu'nun 327'nci
maddesinden sonra gelmek iizere 327/a maddesi eklenmis ve bu suretle kesinlesmis
bir ceza hiikmiiniin Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi'nce, insan Haklarin1 ve Ana
Hiirriyetleri Korumaya Dair So6zlesme'nin veya eki protokollerin ihlali suretiyle
verildigi saptandiginda ihlalin niteligi ve agirligi bakimindan Sozlesme'nin 41'inci
maddesine gore hiikkmedilmis olan tazminatla giderilemeyecek sonuglar anlasilirsa;
muhakemenin iadesi isteminde bulunulabilecektir. Yeni CMK bu esasi m.

311/1f.2'de muhafaza etmistir".

Adil yargilama ilkesi ile ilgili bu kurallarin istinaf asamasinda da gecerli

olacag aciktir.

& Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 35-38.
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5. Siipheden Samk Yararlanir Ilkesi

Her hukuk devletinde kendine yer bulmus ve masumluk karinesi ile siki bir
iliskisi olan bu ilkeye gore, yapilan ceza yargilamasinin sonunda, fiilin sanik
tarafindan islendigi yiizde yiiz aciklifa ulagsmaz ise bu durumda beraat karari

verilecektir (m. 38/4 )

Bu ilkenin kabul edilmesinin en biiyiikk nedeni, bir su¢lunun cezasiz

kalmasinin bir masumun ceza almasina tercih edilmesidir.

Yargitay bu ilkeye biiyiik 6nem vermektedir. Ayn1 zamanda kararlarinda bu
ilkeye sik sik vurgu yapmaktadir. Bu ilkeyle ilgili olarak Yargitay bazi kararlarinda;
ceza yargilamasinda amag, maddi gercegin hi¢ bir tereddiite mahal vermeksizin
ortaya ¢ikarilmasidir. Kuskunun bulunmasi halinde, mahkumiyet karari verilmesi
ceza hukukunun genel ilkelerine ters diigser. Stipheden sanigin yararlanacagi evrensel
bir ceza hukuku ilkesidir. Bu nedenle varsayimlara dayanilarak mahkumiyet hitkkmii

kurulamaz.

Yargitay'in biiyilkk onem verdigi ve kararlarinda sik sik dile getirdigi bu

evrensel ilkeye istinaf mahkemelerinin uymamasi kabul edilemez’.

6. Halka Acikhk flkesi

Istinaf yargilamasi durusmali olacak ise kural olarak, burada halka aciklik

ilkesi gegerli olacaktir.

Tarihsel gelisme, ceza yargilamasinin kapali kapilarin ardinda yapilmasinin
insan haklar1 acisindan son derece kotii neticeler verdigini ortaya koymustur. Bu
sebeple  Aydinlanma Donemi diisiiniirleri, durusmalarin halka agik olmasini

istemiglerdir. Mahkeme veya yargilamanin herkesin girebilecegi yerlerde yapilmasini

" Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 47.
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ve yargilama tutanaklarinin herkese agiklanabilmesini anlatan ilkeye halka aciklik

ilkesi denmektedir.

Mahkemelerde durusmalar kural olarak herkese agiktir. Durusmalarin bir
kismmin veya tamaminin kapali yapilmasina ancak genel ahldkin veya kamu
giivenliginin kesin olarak gerekli kildig1 hallerde karar verilebilir (m. 141/1 AY, m.
10 IHEB, m. 6/1 IHAS, m. 14/1 MvSHS). Bu ilkenin ihlali mutlak bozma sebebidir
(m. 182 vd., 289/1f CMK).

Halka aciklik ilkesi kovusturma asamasinda ve istinafta gecerli bir ilke olup,
sorusturma evresinde ise onemli Olciide gizlilik hakimdir. Bunun sebebi ise, sanigin
lekelenmeme hakki, diger taraftan da, delillerin giivence altina alinmasi geregidir.

(m. 10/2 AIHS, m.157 CMK, m.288 TCK)

AIHM, biitiin delillerin samigin huzurunda herkese agik bir yargilamada
mahkeme Oniinde ele alinmasi ve ylizyiize bir yargilamaya konu edilmesi
gerektiginden hareket etmekte, bununla birlikte tanigin 6nceki ifadesinin durugmada

okunmast AIHS m. 6/ I ve III (d) ile bagdasabilecegini vurgulamaktad1r75.

7. Ozel Hayatin Gizliligi ilkesi

Istinaf yargilamasinda 6nemli baska bir konu da 6zel hayatin gizliliginin
korunmasidir. Istinaf asamasinda ©zel hayati yakindan ilgilendiren islemler
yapilabilir. Ornegin koruma tedbirlerine bagsvurulabilir, arama, elkoyma gibi

islemlerin yapilmasi s6z konusu olabilir.

Her demokratik hukuk devletinde kisilere, maddi ve manevi varliklarini
istedikleri gibi gelistirip sekillendirebilecekleri hiir bir hayat alan1 taninir. Devletin
miidahalesinden korunmus bulunan ve kisilerin kii¢iik diinyasi olan bu alan, temel

hak ve oOzgiirliikler ile iilkenin siyasi rejimi bakimindan hassas bir gostergedir. Bu

s Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 48.
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Ozgiirliikler alan1 ne kadar biiyiik ise iilkede mevcut olan siyasi rejim o kadar

hiirriyet¢i ve demokratiktir.

Anayasamiza gore, herkes 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini
isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz (m.
20). Kimsenin konutuna dokunulamaz (m. 21). Herkes haberlesme hiirriyetine
sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir (m. 22). Kanunun agikca gosterdigi hallerde,
ustiliine gore verilmis bir hakim karar1 olmadikca; gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde, kanunla yetkili kilinan merciin yazili emri bulunmadik¢a hi¢ kimsenin;
iistii, ozel kagitlari, esyast ve konutu aranamaz. Bu kisinin {istiinde ve konutta
bulunan esyaya el konulamaz; haberlesme engellenemez ve gizliligine dokunulamaz

(m. 20-22).

Buradan da anlasiliyor ki, aramanin (m. 116 vd. CMK); elkoymanin (m. 123
CMK) yani, basit elkoymanin, basilmis eserlere elkoymanin, yani basilmis eserlere
basit elkoyma ile toplatmanin, postada elkoyma ve haberlesmenin denetlenmesinin,
kacaklara iliskin elkoymanin ve diger el koyma tiirlerinin kanunlarda ve Anayasa'da
kanun giiclinde oldugu belirtilen milletleraras1 sozlesmelerde aranan sartlari
gerceklesmedikce bu koruma tedbirlerine miiracaat edilemeyecektir. Bu sartlarin
gerceklesmis bulunup bulunmadigr yetkililerce, hukuk devleti ilkesi esaslarina uygun
olarak, titiz bir sekilde arastirilacaktir. Sartlardan biri dahi ger¢eklesmemis ise, arama

ve/veya elkoyma yapilamayacaktir.

Ogretide, insanin sosyal bir varlik oldugu ve bu sebeple yasamini ancak diger
insanlarla birlikte devam ettirebilecegi gerceginden hareketle, insan hayatinin esas
itibariyle iki yOniiniin bulundugu kabul edilir. Bunlar hayatin genel ve Ozel
yonleridir. Hayatin 6zel yonii de 6zel hayat ve hayatin gizli alam1 olmak iizere ikiye

ayrilir.

Hayatin genel yaninin korunacak bir gizliligi yoktur. Mesela, kamuya agik
alanlardaki davramislarimiz ve sozlerimiz herkes tarafindan goriiliip dinlenebilir.
Bununla beraber hayatin 6zel yam1 her hukuk devletinde giivence altina alinmistir.
Hayatin gizli alam mutlak bir sekilde korunur. Ozel hayat ise sinirli  olarak

korunmustur. Ozel hayat dar bir cercevede, 6rnegin bir aile icinde soz konusu
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olabilirken, hayatin gizli alan1 sadece kisiyi ilgilendirir ve ondan baskasinin bu alana
girebilmesi asla kabul edilemez. Bu nedenle de dokunulmazdir. Ornegin kisinin, suc

teskil etmemek kaydiyla, cinsel yasami tamamen kendisini ilgilendirir’®.

Ozel yasam, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan, kisiye icinde
kisiligini olusturabilecegi ve gelistirebilecegi bir alanin garanti edilmesi olarak
yorumlanmustir. Sayet devlet, bu alana iliskin miidahale olusturan bir diizenlemeye
giderse, AIHS 8. maddesi ihlal edilmis olur ve miidahalenin de 2. fikrada belirtilen

kosullara uygun olmasi aranir.

Komisyon, kisinin kisiligini  gelistirme olanagin1  engelleyen her
diizenlemenin de AIHS 8. maddesinin koruma alanina miidahale etmeyecegini de
vurgulamaktadir. Ozellikle kisinin 6zel yasamim kamuya acmasi halinde AIHS 8.
maddesinin ihlalinden bahsedilemez. Bununla birlikte ATHM &zel yasamin yalnizca
giz alamim1 degil, ayn1 zamanda diger insanlarla olan iligkileri de igerdigini
belirtmekte ve bu baglamda bireyin mesleki faaliyetlerini de AIHS 8. maddesi i¢inde

degerlendirmektedir’’.

AIHS m. 8 ile giivence altina alinan konuta miidahale agisindan tipik 6rnegi,
arama olusturur (AIHS m. 8 II). Bir¢ok iiye devletin i¢ hukukundakinin tersine arama
icin AIHS m. 8 II hakim karar1 zorunlulugu bulunmamaktadir. Sézlesme organlari,
arama konusunda 6zellikle ulusal hukukta kotiiye kullanmalara karsi yeterli giivence
bulunup bulunmadigini aragtirmakta, bu baglamda 6zellikle aramay1 hakli gosterecek
yeterli siiphenin bulunup bulunmadig iizerinde durmaktadir. Diger yandan ATHM,
aramanin Olciiliiliigii agisindan da bir inceleme yapmaktadir. Yine AIHM, hakaret
sucu sebebiyle baslatilan bir sorusturma sirasinda delil elde etmek amaciyla
avukatlik biirosunun aranmasini 6lciisiiz olarak nitelendinnistir78. Terorizm siiphesi
nedeniyle yapilan aramalar zorunluluk ag¢isindan yapilacak degerlendirmede goz

oniinde bulundurulmaktadir’.

76 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Dénmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 50.

77 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 50.

" ATHM’nin 16.12.1992 tarihli Almanya’ya kars: Funke karari(Kararlar Rehberi, no.384)

7 ATHM’nin 28.10.1994 tarihli ingiltere’ye karst Murray karari(Kararlar Rehberi, no.484)
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8. Maddi Gercegin Arastirllmasi ilkesi ve Kanuna Aykir1 Elde

Edilen Delillerin Yargilamada Kullamilmamasi ilkesi

Istinafin amaci, hukuka uygun yollardan maddi gercege ulasmaktir. Bu
sebeple, ilk derece mahkemesinde yapilan yargilama maddi gercege ulasmak igin

istinaf mahkemesinde neredeyse tekrarlanmaktadir.

Medeni yargilamadan farkli olarak Ceza yargilamasinda sekli gercekle

yetinilmez. Isin esas1 da aragtirilir.

Yargitay'a gore; ceza yargilamasinin amact hi¢ bir slipheye yer vermeden
maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasidir. Maddi gercek akla uygun ve realist, olayin
biitiinii veya bir parcasim1 temsil eden delillerden veya delillerin biitiin olarak
degerlendirilmesinden ortaya c¢ikarilmalidir. Faraziyelere dayanilarak neticeye
varmak, ceza yargilamasinin amacina aykirndir, ceza yargilamasinda siiphenin

oldugu yerde, mahk{imiyet kararindan soz edilemez. Bu ilke evrenseldir.

Fakat bir hukuk devletinde, maddi gercegin her ne pahasina olursa olsun
arastirilmasi kabul edilemez. Bu baglamda delil yasaklar ile bu ilkeye bazi sinirlar

getirilmektedir.

Maddi gercegin arastirilmasi ilkesinin neticesi olarak, mahkeme, yargilamaya
katilanlarin iddialari, 6zellikle de sanmigin ikrari ile bagl degildir (m. 225/2 CMK).
Yine medeni yargilamanin aksine giyapta yargilama istisnaidir (Bkz. m. 194 vd., 409
HUMK). Samgin durusmaya katilmamasindan, onun sug¢lu oldugu anlam
cikarilamaz. Nihayet mahkeme, ileri siiriilen delillerle bagh degildir, kendiliginden
delil arastirabilir. Oysa medeni yargilamada, taraflarin ileri siirmedigi iddialart hakim
kendiliginden g6z Oniine alamayacag: gibi, bunlar1 hatirlatmada dahi bulunamaz (m.

75/1 HUMK).
Ceza yargilamasinda, medeni yargilamadan farkli olarak ispat yiikii sorunu

yoktur. Saniga susma hakki taniyan bir sistemin, savunmaya ispat yiikii getirmesi

diistiniilemez.
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Maddi gercegin arastirtlmas: ilkesinin smirini delil yasaklar1 olusturur.
Kanuna aykir1 elde edilen deliller ceza yargilamasinda ayni zamanda istinaf

yargilamasinda kullamlamaz. Bu durum iilkemizde ilke 6zelligi kazanmustir®.

9. Davasiz Yargllama Olmaz Ilkesi

Suc teskil eden fiilin yargilanmasina baslanabilmesi icin, dava agilmasi

gerektigini ifade eden ilkeye davasiz yargilama olmaz ilkesi denmektedir®'.

Yargilama makaminin iddia ve savunma karsisindaki durumu bakimindan ii¢
sistemden soz edilir. Bir kimsenin fail olarak cezalandirilmasi icin baska bir kimse
tarafindan itham edilmesini ve itham edenin failin suclu oldugunu ispat etmesini
ongoren sisteme itham sistemi denir. Bu sistem, Ortagagda otoriter devletlerin
kurulmasiyla, yerini tahkik sistemi denilen ve yargilama makamlar1 sadece yargilama
makamlarindan ibaret olan ve sanig1 yargilama kisisi degil de yargilama objesi olarak
goren bagka bir sisteme birakti. Bu iki sistemin yaninda bir de karma sistem vardir.
Bu sistem 1789 Fransiz Ihtilalinden sonra tahkik sistemine tepki olarak ortaya
cikmistir. Bu sisteme gore: Hakim uyusmazliga re'sen elkoyamaz. Hakim, taraflarin
delilleriyle bagh degildir (CMK m. 225/2). Maddi gercegin arastirilmasi bu sistemde
kuraldir. Samik bir yargilama objesi degil, yargilama kisisidir, bazi haklar1 ve

yiikiimliiliikleri vardir.

Davasiz yargilama olmaz ilkesi elbette ki istinafta da gecerlidir. Kural olarak,
istinaf istemi olmadan istinaf yargilamasi yapmak miimkiin degildir. Ancak bunun

istisnas1 otomatik istinafta kendine yer bulur (m.272 CMK)82.

80 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 51-52.

81 Oztekin Tosun, Tiirk Su¢ Muhakemesi Hukuku Dersleri (Istanbul c1.1984) 356.

82 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 52-53.
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10. Yiizyiizelik, Vasitasizhik flkesi

Hakimin kararini, delillerle dogrudan dogruya, bizzat temasa gecerek
vermesini ifade eden ilkeye vasitasizlik ilkesi denmektedir. Karar1 verecek olan
mahkeme veya hakim, delil sozlii ise, dinleyecek, yazili ise, okuyacak, esya veya iz
seklinde ise, gorecektir. Yiiz yiizelik, vasitasizlik ilkesinin istinaf yargilamasinda da

gecerli oldugu aciktir.

Vasitasizlik ilkesi sozliiliik ilkesini i¢inde barindirir. Durugmada s6zlii olarak
ne ifade edilmisse, sadece onun karara temel kabul edilmesini ifade eden ilkeye de

sozliiliik ilkesi denmektedir (m. 201, 210, 215, 216, 217/1 CMK).

Bu ilke, kural olarak, kovusturma ve istinaf safhasinda s6z konusu olur. Her
sey, ozellikle samigin sorgusu, delillerin dinlenmesi, son iddia ve savunmalar hep
sozlii yapilacaktir. Durusmada konusulmamis hususlarin karar verme sirasinda goz
Oniinde tutulmast miimkiin degildir. Konusulmamis olmak burada var olmamak,
meydana gelmemekle es anlamhidir. Bu ilke ile vasitasizlik ilkesi arasinda siki bir
iliski vardir. Gercekten, sozlii yargilama ayni zamanda vasitasizlik ilkesinin hakim

oldugu bir yargilamadir®.

Hig¢ siiphesiz Istinafa hakim ilkeler sadece bahsini edebildigimiz ilkelerle
sinirl degildir. Ogretide, bu ilkelerden bagka, usul ekonomisi ilkesi, cabukluk ilkesi,
kovusturmanin resmiligi ilkesi, delillerin serbest degerlendirilmesi ilkesi ve delillerin

serbestligi ilkesinden de s6z edilmektedir.

Uygulamada, usul ekonomisi ilkesi ¢ogu zaman yanlis anlagilmaktadir. Usul
ekonomisi yapiliyor zanniyla, durugsmada sozliilik ilkesinden taviz verilmekte,
ornegin hakim hiikkmiinii bizatihi durusmada yazdirmamakta "usb bellek veya flash
disk" adi verilen bilgisayar bellegi kullanilarak yazdirilmas: gereken hiikmiin, yine

bilgisayarda kayitli bulunan durusma tutanagina eklendigi goriilmektedir®.

8 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 53-54.
84 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Gériisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 53-54.
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B. ISTINAFIN KONUSU

1. Genel Olarak

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 272 ile 285. maddeleri arasinda
istinaf kanun yolu diizenlenmistir. Kural olarak istinaf yargilamasinin konusunu ilk
derece mahkemesince verilen son kararlar olusturur( CMK m. 272 ). Durum bu
olmakla birlikte yasada belirtilen istisnalarla baz1 son kararlara kars: istinaf yolu
kapalidir™. ikibin liraya kadar (ikibin lira dahil) adli para cezasina mahkimiyetler,
iist sinir1 besyiiz giinii gegmeyen adli para cezasim gerektiren su¢lardan dolay1 beraat
hiikiimleri, kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiikiimler, kesin hiikiimlerdir.

Bunlara karsi istinafa bagvurulamaz (CMK. m. 272/3).

[Ik derece mahkemesinin vermis oldugu kararda kanun yolu basvurulacak
yerin yanlis gosterilmesi veya taraflarin yanlis kanun yoluna bagvurmalart herhangi
bir hak kaybi1 dogurmaz.( CMK m. 264)*°. Bu acidan bakildiginda kanun yoluna
bagvuracak kisinin kanun yolunu secme hakki yoktur. Kanunda 6ngoriilen kanun

yoluna basvuru hakki vardir.

[k derece mahkemelerince verilen son kararlar, dogrudan dogruya temyiz
edilemezler. Bu kararlarla 1lgili yalnizca istinaf yoluna basvurulabilir. Uyusmazligin
taraflar istinaf kanun yoluna basvurup bagvurmamakta ozgiirdiirler. Fakat on bes yil
ve daha fazla hapis cezalarina iliskin hiikiimler resen bolge adliye mahkemesince
incelenir (CMK m. 272/1). Buna “otomatik istinaf ” denmektedir. Miilga CMUK’un
305/1.maddesinde de otomatik temyiz sistemine yer verilmisti. Ancak yeni CMK’da

temyiz yolu acisindan, otomatik temyiz sistemine yer verilmemistir®'.

Ilk derece mahkemesinin son kararindan once verilen ancak son karara esas

teskil eden veya baskaca kanun yolu 6ngoriilmemis olan ilk derece mahkemesi ara

% Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara:Seckin
Yaymevi 10.Baski 2006) 713.

% Faruk Turhan, Ceza Muhakemesi Hukuku (Isparta:Asil Yaym Dagitim, 2006) 402.

87 Veli Ozer Ozbek , M.Nihat Kanbur, CMK, {zmir Serhi (Ankara:Seckin Yayinevi, 2005)1084.
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kararlarina kars1 da son kararla birlikte istinaf kanun yoluna bagvurulabilir (CMK m.
272/2). Son karara esas teskil eden mahkeme ara karar1 deyiminden séz konusu dava
hakkinda mahkemenin takdirini etkileyecek sekilde onemli olan karar anlasilmalidir.
Bu durumdan s6z edebilmek i¢in verilen hiikkmiin bu karar veya kararlarin iizerine
kurulmus olmasi gerekir. Mesela mahkemenin bir tanig1 veya bilirkisiyi dinlemeye
karar vermesi ve tanik ifadesi veya bilirkisi raporunun hiikkmiin temel dayanagini
olusturmasi halinde oldugu gibi. Keza verilen karara karsi itiraz yolu varsa, bu karara
kars1 hiikiimle birlikte istinaf yoluna basvurulamayacaktir. Istinafa konu olup

olamayacaginin takdiri Bolge Adliye mahkemesine aittir®™,

2. Ilk Derece Yargilama Makam Karar1 Olmasi

Ik derece mahkemelerinin son kararlara kars1 istinaf’1 kabul eden sistemlerin
biiyiik bir kisminda, biitiin son kararlara karsi istinaf yolunu agmamisg, bir kisim
mahkeme kararlarina karsi istinaf kabiliyetinin olmadigt yolunda diizenlemeler

getirilmistir.

Agir suglarda verilen son kararlara karsi tarihin cesitli donemlerinde istinaf
genellikle kabul edilmemistir. Giiniimiizde Almanya’da, Fransa’da, Isvicre’de ve bir
doneme kadar iilkemizde agir suclara yonelik mahkeme kararlarina karsi istinaf yolu
kapaliydi®. Ancak Italya, ingiltere ve Amerika da ise aksine agir suclarda da istinaf

yolu kabul edilmistir™.

Istinaf yoluna bagvurulacak olan kararlar ilk derece mahkemesi kararlaridir.
Ik derece mahkemesi kararlari, mevzuata gore bir uyusmazlhigin ¢oziimii icin

taraflarin ilk olarak basvurmak zorunda olduklar1 mahkemelerin kararlaridir.

% Ozbek 710.
% Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 124.
% Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 127.
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3. Belli Bir Sinir1 Ge¢cmesi

Mukayeseli Hukuk’a bakildiginda belli bir sinira kadar istinaf kanun yoluna
basvurulamaz. Belli bir sira kadar olan son kararlar igin istinaf yoluna
basvurulamamasinin sebebi bazi miktar veya kiymette olan iddialarin inceleme
masraf ve zahmetine tahammiil edilemeyecek olmasi, bu davalarin kanun yoluna tabi
olmamasinin, ilk derece mahkemesinin vermis oldugu kararin taraflarin yararina
oldugu kadar kamunun da ortak menfaatine oldugu anlagilmaktadir. Ciinkii bu durum

taraflar istinafla elde edilecek oranla asir1 masraftan ve yorgunluktan kurtaracaktir.

Ancak sunu da hemen belirtmek gerekir ki kararlarin kesin oldugu, bu
kararlara kars1 kanun yolunun kapali oldugu hiikkmii ancak olagan kanun yollar1 icin
gecerlidir. Sadece kesinlesmis kararlara kars1 gidilebilen olaganiistii kanun yollar

icin bu kural gecerli degildir.

CMK’ ya gore belirlenen iki bin lira dahil adli para cezasina mahkumiyet
hiikiimlerine, iist sinir1 bes yiiz giinii gecmeyen adli para cezasimi gerektiren
suclardan beraat hiikiimlerine, kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiikiimlere
kars1 istinaf yoluna bagvurulamaz. Bu kararlar verildikleri anda kesin hiikiim teskil

ederler.

4. Son Karar Olmasi

[k derece mahkemelerinin kararlar1 ara kararlar ve son kararlar olmak iizere
iki tiirlidiir. Ara kararlar, yargilamaya asama kazandiran, ancak yargilamayi sona
erdirmeyen ama son karara ulagmak i¢in yapilmasi gereken islemlere yonelik
kararlardir. Son karar, yargilama makaminin Oniine getirilmis olan uyusmazligi
cozen, kural olarak mahkemenin gereken biitiin islemleri yaptiktan sonra, o isten el
cekmesini gerektiren karar tiiriidiir. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu son karar
yerine "hiikiim" terimini kullanmistir. Kanunun tasnifine gore, hiikiim sayilan

mahkeme kararlari; beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahkumiyet karari,
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giivenlik tedbirine hiikmedilmesi karari, davanin reddi karari, diisme karar1 ve adli
yargl digindaki bir yargi merciine yonelik gorevsizlik kararidir (CMK m.223).
Durma karari, bir "son karar" degildir. 5271 sayili CMK, durma kararini itiraza tabi

bir mahkeme karar1 olarak diizenlemistir (CMK 223/8).

Asil ceza muhakemesinde yargilanacak uyusmazlik, miisahhas olayin hukuk
normlari karsisindaki durumunu tespitte ¢iktigindan, uyusmazligin ¢oziilmesi demek
biri maddi, digeri hukuki, birincisi delil, ikincisi norm adli muhakeme vasitalarina

basvurulmasini gerektiren iki meselenin ¢oziilmesi gereklidir.

Her hiikiim bir olay, bir sonug¢ ve bir gerekceden meydana geldigi gibi, son
karar da mesela, sonu¢ ve gerek¢e unsurlarini igcermelidir. Son kararda olayin acikca
belirtilmesi, hem isabetli karar vermek hem de kararin anlagilmasimi kolaylastirmak
bakimindan ¢ok dnemlidir. Olay kisminda, sanigin sug teskil ettigi iddia edilmis olan
eylemi ve bunun suc teskil ettigi iddiasinin dayanaklari belirtilmelidir’'. Sonug
kisminda ise, uyusmazhigin ¢oziiliis sekli gosterilir. Yargilamanin sonucu, hiikiim
fikras1 ile agiklanir. Mahkeme kararlarinda ve bu arada son kararlarda gerekge
gosterilmesi zorunludur. Mahkeme kararlariin gerekgeli olmasi gerekliligi anayasal

bir zorunluluktur. (1982 any. m. 141/3).

C. ISTINAFA BASVURMANIN ETKIiLERi

Ceza Muhakemesi Kanununun 275.maddesinde istinaf kanun yolunun
durdurma sonucu agiklanmistir. Istinaf kanun yoluna basvurulmasi basvurulan
kararin kesinlesmesine ve haliyle infazina engel olur. Bu acgidan istinafa gitme bu

. . 2
bagvurunun sonucuna kadar kararin kesinlesmesine engel olur’?,

%! Nurullah Kunter, Muhakeme Hukuku Dali olarak Ceza Muhakemesi Hukuku (Istanbul:Kazanci
matbaacilik 8.Basi, 1986) 749.

2 Veli Ozer Ozbek, M.Nihat Kanbur, Pmar Bacaksiz, Koray Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku
Bilgisi (Ankara:Seckin Yaymevi 1. Basi, 2007) 430.
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Bir sanigin bir sugundan dolay: verilen karar dava gibi bir biitiin olusturur.
Belli bir noktadan istinaf yoluna gidildi ve sadece o noktadan bozuldu ise diger
noktalar kesinlesti denilemez. Oysaki hukuk yargilamasinda Yargitay tarafindan
bozulan bir hiikmiin, bozma kararini kapsami disinda kalan kisimlari kesinlesir.
Bozma kararina uyan mahkeme, kesinlesen bu kisimlar hakkinda yeniden inceleme
yapamaz. Oysaki ceza yargilamasinda ilk derece mahkemesinin karar1 bozuldugu
takdirde istinaf incelemesi yapilmayan kisimlarin kesinlesmesi diye bir durum séz

konusu olamaz.

Kanun yolu basvurusu ile uyusmazlik asil davaya bakan ve sonuglandiran
makamdan alinmakta daha yiiksek derecede bir {ist mahkemenin Oniine
getirilmektedir’. Temyiz kanun yolunda uyusmazlik Yargitay dniine getirilmektedir.
Istinaf kanun yolunda ise uyusmazhik Bolge Adliye Mahkemeleri Oniine
getirilmektedir. Ogretide bu durumu “muhakemeye devam olunmasi” olarak

adlandiranlar da bulunmaktadir’”.

Aslinda Itiraz kanun yolunda, bu 6zellik kismen goriilmektedir. Ciinkii itiraz
basvurusu karar1 veren merci’e yapilir. Merci bagvuruyu degerlendirdikten sonra
basvuruyu hakli bularak verdigi karar1 degistirebilir. Bu durumda “aktaric1 etki” s6z
konusu olmaz. Fakat; basvuru reddedilirse, yani itiraz mercii daha Once vermis
oldugu kararmmi dogru olarak nitelendirirse ii¢ giin i¢inde itirazi incelemeye yetkili
makama gonderir(CMK m.268). Bu durumda “‘aktarict etki” ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durum CMK ile getirilen yeni bir durumdur. Bununla birlikte istinaf ve temyiz

yolunda aktarma etkisi her zaman mevcuttur.

D. ISTINAF KANUN YOLUNA BASVURU SARTLARI

1. Bu Yola Basvurabilecekler

Kanun yollarina basvurabilecek kisiler bakilan dava ile ilgili olan ve verilen

karar dolayisiyla hukuki cikarlari zedelenen kisilerdir. ik derece mahkemesinin

93 Ozbek, Kanbur, Bacaksiz, Dogan 429.
% Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1318.
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kararin1 begenmeyen herhangi bir kisi kanun yoluna bagvuramaz. Sadece Savcinin
hukuka aykir kararlara kars1 toplum adina kanun yoluna bagvurma yetki ve gorevi

vardir.

a. Sava

Kanun yoluna bagvurmak savci i¢in hem yetki hem de gorevdir. Saver sanigin
lehine olabilecegi gibi aleyhine de kanun yollarina bagvurabilir. Sanik kanun yoluna
basvurmus olsa dahi savci da bu basvuruya ragmen sanik lehine kanun yoluna
bagvurabilir. Ciinkii sanik ve savci ayri sujelerdir ve bu hak her ikisine ayr1 ayri
taninmistir. Fakat bu durum yani savcinin sanik lehine kanun yoluna bagvurmasi
samiZin temsilcisi oldugu anlamina gelmez ama¢ maddi gercegin tespit edilmesi
oldugu icin savcinin maddi gercege ulagsmak icin sanik lehine hareket etmesi de

olagandir.

Asliye ceza mahkemelerinin yaninda bulunan; agir ceza mahkemelerinin
yaninda bulunan savci, mahkemelerinin yargi ¢evresi igerisindeki asliye ve sulh ceza
mahkemelerinin hiikiimlerine karsi, kararin o yer Cumhuriyet Bassavcilifina gelis

tarihinden itibaren yedi giin i¢inde istinaf kanun yoluna gidebilir(CMK. m. 273/3).

Istinaf kanun yoluna giden savci bu yola gidis sebeplerini yazili sekilde
ayrintili olarak gostermelidirf(CMK. m. 273/5). 11k derece mahkemelerince verilen
son kararlara karsi istinaf mahkemelerinin yaninda bulunan savcilar istinaf kanun

yoluna gidemezler.

Mukayeseli hukukta mesela Ingiltere’ de savciya kanun yoluna gitme yetkisi
verilmeyen iilkeler de bulunmaktadir. Ingiltere’ de bu kurum bulunmadigindan
jurinin vermis oldugu karara karsi sadece sanik istinaf yoluna gidebilir. Yine
mukayeseli hukukta Fransa, Almanya, Isvigre ve 1ta1ya’ da savci bir sinirlama

olmaksizin istinaf kanun yoluna gidebilir’.

% Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 135-136.
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Alman Hukuk sisteminde oldugu gibi bazi sistemlerde istinaf kanun yoluna
gitme yetkisi yalmizca ilk derece mahkemesinin yaninda bulunan savciliga
verilmistir. Fransa’daki hukuk sisteminde ise kanun yoluna bagvurma yetkisi ilk
derece mahkemesi yanindaki savciligin yanisira istinaf mahkemesi yanindaki
savciliga da verilmistir. Ulkemizde 1924 yilindan onceki sistem de Fransa’ daki

sistem gibidir®.

b. Siipheli

Siipheli, sorusturma evresinde sug siiphesi altinda bulanan kisidir (CMK. m.
2/1-a). Siipheli, hakim ve mahkeme kararlarina karst kanun yollarina gidebilir
(CMK. m. 260/1). Bir su¢ nedeniyle hakkinda kamu davasi acilan siipheli, acilan
dava ile sanik sifatim kazanacak ve bu sifatt kararin kesinlesmesine kadar
tagiyacaktir. (CMK. m. 2/1-b). Buradan da anlasiliyor ki siipheli, ancak sorusturma
asamasinda itiraz kanun yoluna gidebilir. Istinaf kanun yoluna basvurabilmesi icin

sanik sifatin1 almis olmast gerekecektir97.

c. Sanik

Sanik, hakim ve mahkeme kararlarina karsi kanun yollarina basvurabilir
(CMK. m. 260/1). Hiikkmiin sanmik durusmada hazir ise tefhimi ile sanigin
basvurabilecegi kanun yollar1 ve buna iligkin usul kendisine bildirilir (CMK. m.

231/3).

Kanun yoluna bagvuru sirasinda sanigin yasi ile fiil ehliyetinin olup olmadig1
hususunun bir 6nemi yoktur. Ancak samigin yaptigi islemi anlama yeteneginin
bulunmas: gerekir. Zira, kanun yoluna gitme veya bu yola gitmekten sarfi nazar etme

sanik aleyhine sonu¢ dogurabilir98.

Mukayeseli hukukta mesela Isvicre hukuk sisteminde sanigin sadece hafif

suclar acisindan istinaf yoluna gidebilmesi kabul gérmiistiir. Bazi sistemlerde de

% Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 136.
°7 Nur Centel, Hamide Zafer, Ceza muhakemesi Hukuku (istanbul:Beta yaymevi 4.Bas1, 2006)580.
% Centel, Zafer 581.
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mesela Ulkemizde 1924 yilindan onceki sistemde hafif suclar icin sadece sanik
istinaf yoluna gidebilirdi”. Ingiltere'deki sistemde ise, samk sucunu ikrar etmisse

istinaf kanun yoluna gidemez'®.

d. Siipheli veya Sami@in Kanuni Temsilcisi ve Esi

Sanmigin kanuni temsilcisi ve esi sanik i¢in agik olan kanun yollarina siiresi
icinde bagvurabilirler. San1gin kanun yollarina bagvurusundaki gecerli kurallar bunlar
tarafindan gidilen kanun yolu basvurusunda da gecerlidir. Sunu da belirtmek gerekir
ki kanuni temsilci ve es sanigin aleyhine kanun yoluna gidemezler. Sadece sanik

lehine olacaksa kanun yoluna bagvurabilirler.

Siipheli suc isledigi yoniinde siiphe bulunan kisi oldugu i¢in ve sanik sifatini
almadigr i¢in istinaf yoluna bagvuramayacagi icin siiphelinin kanuni temsilci ve esi

istinaf yoluna gidemezler, ancak itiraz yoluna bagvurabilirler.

e. Miidafi ve Vekil

Avukat, miidafiligini veya vekilligini tistlendigi kisilerin acik iradesine aykiri
olmamak kosuluyla kanun yollarina bagvurabilir (CMK. m. 261). Bu diizenlemeden
mahkeme tarafindan atanan miidafi ile samigin veya kanuni temsilcisinin

gorevlendirdigi vekil anlagilir.

Avukat, miidafiligini veya vekilligini yaptig1 samigin lehine olan durumlarda
istinaf yoluna gidebilir. Ancak, bu yetkiyi sanik veya magdur adina kullanacagindan
onlarin iradesine bagimli bir yetkidir. Bu sebeple avukat i¢in ayr1 bir bagvurma siiresi

. v . . - . .. 101
ongoriilmemis olup bu siire sanik magdurun siiresi ile aynidir .

Ceza Muhakemesi Kanunu m. 261 avukata, sanifin veya magdurun sadece
beyanini1 degil, iradesini de temsil yetkisi verdiginden, gercek iradesine uymasa da,

sanik veya magdur kanun yoluna gitmek istemedigini mahkemeye veya avukatina

* Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 132.
1% Tosun 219.
%! Centel, Zafer 581
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acikca bildirmedikce, avukatin sanik veya magdur icin kanun yoluna basvurmasi
gecerli olacaktir. Boylece miidafilik veya vekillik sifati devam ettigi siirece avukat,
kanun yoluna bagvurma yetkisinin acgikca sinirlandirilmamis bulunmasi kosuluyla,
santk veya magdur icin kanun yoluna bagvurabilir. Bu avukat, sanmigin veya
magdurun ya da yasal temsilcilerinin sectigi veya mahkemenin barodan istedigi

avukat olabilir'®.

Avukatin savundugu sanik aleyhine verilen bir karar i¢in istinafa gitmesi
savunmanin bir geregidir. Bunun icin vekaletname aranmasina ayrica gerek yoktur.
Sanik tarafindan miidafiini azlettigini ya da miidafiin bagvurdugu kanun yoluna
katilmadigina iliskin beyant bulunmuyorsa miidafiin kanun yolu basvurusu

gecerlidir.

Kanuni temsilcinin segtigi avukatin istinaf yoluna gitmesi ise, o tarihte ergin

olan sam@in veya magdurun acik istegine aykiri olmadigi takdirde gecerlidir'®.

Sanmik veya magdur, kanun yoluna gidilmesini istemez ve bu durumu
avukatina bildirirse bu durumda avukat kanun yoluna gidemez. Fakat, bu beyandan
once avukat kanun yoluna gitmis ise bagvurunun gecersiz olabilmesi icin geri
alinmasi gerekir. Geri alinmayan basvuru kendiliginden gegersiz olmaz. Bununla
birlikte sanik veya magdur avukatiin kanun yoluna gitmesini istemedigini
mahkemede bildirmesi halinde de avukat kanun yoluna bagvuramaz. Bagvurulmasini
istemedigini, avukatin kendisine bildirirse, bu takdirde avukat, kanun yoluna

bagvuramaz'®.

Samigin temyiz yargilamasi sirasinda temsil edilmesi i¢in avukat atanmasi
hakki, ilk derece yargilamasi sirasinda da avukat atanmasi hakkiyla benzer sartlara
haizdir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, bes yil hapis cezasina carptirilan bir
saniga, son temyiz basvurusu sirasinda avukat atanmamasinin haklarini ihlal ettigini
belirtmistir. Mahkeme, sanigin bir avukatin yardimi olmaksizin hukuki konularda

yeterli bir sekilde savunmalarini ileri siiremeyecegi ve boylece de etkili bir bigimde

102 Centel, Zafer 581
103 Centel, Zafer 581-582.
104 Centel, Zafer 582-583.
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kendisini savunamayacagindan adaletin yararinin, yetkilileri, temyiz sirasinda saniga

bir avukat atamakla yiikiimlii kildigim belirtmistir'®>.

AIHS' nin hukuk davalarinda iicretsiz avukat yardimimi Ongdrmemesine
karsin, yoksul bir kadina esinden bosanmak icin agtifi davada adli yardim
verilmemesi, mahkemeye erisim olanagi acisindan, sozlesmeci devletlerin yontem
kurallarinin veya davanin karmasikligi nedeniyle adli yardimin etkin bir bicimde
mahkemeye ulasmak agisindan kacinilmazliginin kanitlanmasi durumunda, devletin
avukat yardimi saglamak zorunlulugundan dolay1r s6zlesmenin 6/1 nci maddesine

aykir1 bulmaktadir (Airey-irlanda davasi)'®.

Miidafi, savunma gorevinin Ozelliginin bir sonucu olarak yalnizca sanik
lehine kanun yoluna gidebilir. Sanik ve miidafi i¢in istinaf yoluna basvururken sebep
gosterme zorunlulugu bulunmamasina karsilik temyizde incelemenin kamu diizenine
aykirt oldugu durumlar disinda, temyiz dilekcesinde gosterilen nedenler iizerinde
inceleme yapilacagindan temyizde miidafiin, hukuk bilgisinin bulunmasinin ¢ok

onemli oldugu anlasilmaktadir. Bu sekilde sanigin haklar1 daha iyi korunabilecektir.

f. Davaya Katilan

[k derece mahkemesinde katilan sifatin1 almis olan suctan zarar goren taraf,
istinaf yoluna gidebilir. Almanya’ da ilk derece mahkemesinde katilan sifatimi
almamis olan suctan zarar goren tarafin kanun yoluna gidebilmesi ve burada katilan

sifatin1 kazanmasi kabul edilmistirm.

Ik derece mahkemesinde yargilamayi talepleri ile uzatmamak gayesi ile ilk
yargilamada katilmanin gerceklesmis olmasi zorunlulugu kaldirilmahdir, ilk
yargilamada katilan sifatin1 kazanmamis sugtan zarar goren tarafa, son kararda hata

oldugunu iddia etmesi halinde, istinaf yoluna gitme yetkisi verilmelidir'®®.

105 Bair Trials Manual, Adil Yargilanma Hakki, trans. Fadil Ahmet Tamer, Erol Kaplan.
(Istanbul:iletisim Yayinlari, 2000) 255.

"% Giiney Ding, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi (Ankara: TBB yayinlari, 2006) 212.
17 Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 137.

1% Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 138.
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g. Sahsi ve Sahsi Hak Davacisi

Miilga CMUK’ ta 344. maddede belirtilen suclar agisindan savciya
sorusturma sonunda kamu menfaati bulunmadigl durumlarda kamu davasi agmasina
gerek olmadan suctan zarar goren kimseye sahsi dava agmak suretiyle sucu dogrudan
dogruya takip etme yetkisi veriyordu. Bu gibi durumlarda sahsi davaci iddia
makamini tek basina isgal ettiginden savci gibi kanun yollarina bagvurabiliyordu.
Hafif suglar i¢in diizenlenmis sahsi dava ile kovusturulmasi miimkiin suglar yeni

TCK’ da diizenlenmemistir. Buna iliskin usul de yeni CMK’ da yer almamistir.

h. Diger Kisiler

[k derece mahkemesince verilen hiikiimden haklar1 ihlal edilen taraflar kanun
yollarina gidebilirler. Mesela miisadere edilen malin tizerinde hukuken korunmaya
deger bir hak sahibi olan sahislar, durusmada hazir bulunabilir, delil ileri siirebilir ve
kanun yoluna basvurabilirler, Isvicre'de mahkeme miisadereye karar verirse, mal
sahibi iiciincii sahis durumunda olmakla birlikte, istinaf yoluna basvurabilir'®.
Ulkemizde de Isvicre’ de oldugu gibi miisadere davasinda mal sahibi verilen son

karara kars1 kanun yoluna gidebilir.

Bilirkisiler kendilerini ilgilendiren kararlara kars1 ancak itiraz yoluna
gidebilirler. Bilirkisilerin istinaf yoluna gitmeleri miimkiin degildir. mahkeme siijesi
olmakla birlikte, taraf itibariyle siije degildirler, iiclincii sahis sayilirlar. Bilirkisiler
kendilerini ilgilendiren kararlara kars1 kanun yolu davasi agabilirler, ancak taninan
yol, gerek mahkeme, gerekse hakimlik karari aleyhine, itiraz yoludur, istinaf kanun

yolu degildir'"°.

Ayrica taniklarda, bilirkisiler gibi kendilerini ilgilendiren kararlara karsi

kanun yoluna bagvurabilirler'"".

1% Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 143.
"% Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 143-144.
""" Centel, Zafer 584
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2. istem

Istinaf kanun yoluna basvurabilmek icin bir istek olmasi gerekirm. Esas kural
bu olmakla birlikte bu kurala CMK’ da “onbes yil ve daha fazla hapis cezalarina
iliskin hiikiimler bolge adliye mahkemesince resen incelenir” demek suretiyle
“otomatik istinaf”’in kabuliiyle istem sartina istisna getirilmistir (CMK m.272/1).
Ogretide bu kurala istisna taninmasina gerek olmadigmni, kanun yolu davasinin

mutlaka bir talep iizerine agilmasi gerektigini ' savunanlarda bulunmaktadir.

3. Siire

Ik derece mahkemesinde hazir bulunan sanmiga hiikiimle birlikte son karara

kars1 gidebilecegi kanun yollari, mercii ve siiresi bildirilmelidir (CMK m.231/2).

Ik derece mahkemesinin verecegi kararin hiikiim fikrasinda, kanun yollarina
bagsvurma, kanun yolu agiksa siiresi ve hangi merci’ e basvurulacag siiphe

olmayacak bi¢cimde gosterilmelidir (CMK m. 232/6, 34/2).

llgilinin yiiziine karsi verilen karar ilgiliye agiklanarak kendisine isterse
karardan bir surette verilir. Ilgili durusmada hazir bulunmuyor ise koruma tedbirine
iliskin olanlar harig¢ karar ilgilisine teblig olunur. ilgili tutuklu ise teblig edilen karar,

kendisine okunup anlatilir' (CMK m.35).

CMK' nin 272. maddesinde belirtilen otomatik istinafa giden ceza hiikiimleri
ile, istinaf yolu kapali olan ilk derece mahkemesi hiikiimleri diginda kalan ilk derece
mahkemelerinden verilen hiikiimlere karsi, hitkmiin ac¢iklanmasindan itibaren yedi

giin igerisinde istinaf bagvurusunun yapilmasi gerekir (CMK m.273/1).

Hiikiim, istinaf yoluna bagvurma hakki olanlarin giyabinda verilmisse, siire

teblig tarihinden baglar (CMK m.273/2).

"2 Toroslu, Feyzioglu 326.

' Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu 151.

4 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 96-97
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Giin ile belirlenen siireler, tebligatin yapildig1 giiniin ertesi giinii islemeye

baglar. Son giin bir tatile rastlarsa siire, tatilin ertesi giinii biter (CMK m.39).

Ceza islerini goren makam ve mahkemeler her y1l agustosun birinden eyliiliin
besine kadar tatil olunur. Sorusturma ile tutuklu islere iliskin kovusturmalarin ve
ivedi sayilacak diger hususlarin tatil siiresi icinde ne suretle yerine getirilecegi,
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenir. Tatil siiresince bolge adliye
mahkemeleri ile Yargitay, yalniz tutuklu hiikiimlere iliskin islerin incelemelerini
yapar. AdIi tatile rastlayan siireler islemez. Bu siireler tatilin bittigi giinden itibaren

tic giin uzatilmis sayilir (CMK m.331).

Siirelere iliskin olarak 5271 sayili yasadaki bu maddeler dikkate alindiginda,
bir hilkkmiin yiize kars1 veya giyapta aciklanip agiklanmadigi, kanun yoluna basvuru
hakki olanlara gore belirlenir. Yedi giinliik siirenin hesabinda, agiklama veya teblig
giinli gbz Oniine alinmaz. Bu siire, son giin resmi tatile rastlarsa (ulusal veya dini
bayramlar, yilbasi veya hafta sonu tatili) bir sonraki giiniin ¢alisma saatinin sonuna
kadar uzar. Devlet memurlarina verilen idari izin tatil degildir, bu sebeple goz oniine
alinmaz. Siirenin son giinii idari izne rastlasa bile, siire uzamaz. CMK' nin
331/4.maddesine gore, adli tatile rastlayan siireler islemez. Bu siireler tatilin bittigi
giinden itibaren ii¢ giin uzatilmis sayilir. Aciklama veya teblig adli ara vermeden
once yapilmis, siire islemeye baslamis, ancak dolmamus ise, adli ara vermede siire
islemeyeceginden, adli ara vermeden sonra ii¢ giinliik siire verilmesi gerekir. Buna
karsilik teblig, adli ara verme basladiktan sonra adli ara verme icinde yapilmis ise,
istinaf siiresi adli ara vermede hi¢ islemeyeceginden, adli ara vermeden sonra, yedi

giinliik siire gozetilmelidir. Ancak adli ara vermede goriilen islerde siire isleyecektir.

Asliye ceza mahkemelerinde bulunan Cumhuriyet savcilari, mahkemelerinin
yargt cevresi icgerisindeki sulh ceza mahkemelerinin; agir ceza mahkemelerinde
bulunan Cumbhuriyet savcilari, mahkemelerinin yargi ¢evresi igerisindeki asliye ve
sulh ceza mahkemelerinin hiikiimlerine karsi, kararin o yer Cumbhuriyet
Bassavciligina gelis tarihinden itibaren yedi giin icinde istinaf yoluna basvurabilirler

(CMK m.273/3)'>.

s Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 96-97.
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Cumhuriyet Bagssavciligina yapilan tebligat, tebligi gereken evrakin aslinin
verilmesi suretiyle olur. Teblig ile bir siire islemeye basghiyorsa verildigi giin,

Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan evrakin aslina yazilir ( CMK m.38).

4. Basvuranin Menfaatinin Ihlal Edilmesi

Ik derece mahkemesi tarafindan, hakkinda karar verilen ilgilinin istinaf
yoluna gidebilmesi i¢in bu yola bagvurmada bir hukuki menfaatinin bulunmasi
sarttir. Bu sebeple mahkemece verilen karar bu yola basvuracak ilgilinin aleyhine
olmas1 gerekir. Aksi durumda ilgili kanun yoluna basvuramaz buna hakki yoktur.
Kararin aleyhe olmasi hususu genis yorumlanmalidir. S6yle ki hakkinda beraat karari
verilen sanik beraat gerekcesi acisindan kanun yoluna bagvurabilir. Mesela; yeterli
delil olmadig1 nedeniyle verilen bir beraat karar1 hakkinda aslinda mahkeme tarafin
suclu olabilecegini diisiinmekte fakat sanigr cezalandirmaya yetecek her tiirli
sipheden uzak kesin ve inandirict delil  bulunmadigindan  dolayi
cezalandirmamaktadir. Boyle bir durumda sanik siiphe altindadir. Bu acgidan karar
lehe goriinmiis olsa da genis yorumlama ile sami@in menfaati ihlal edilmis

sayilmalidir ve sanigm kanun yoluna gitme hakki bulunmaktadir' e,

Kanun yoluna bagvurmada tarafin menfaatini ihlal edilmesi kosulunun
aranmasinin sebebi mahkemelerin gereksiz yere mesgul edilmesinin Onlenmeye
calisilmasidir. Mahkeme kararindan dogrudan dogruya zarar gormeyen ilgilinin

mahkemeleri mesgul etmeye hakki yoktur.

E. iSTINAF NEDENLERI

1. Mutlak Istinaf Nedenleri

5271 sayih CMK’nin 289.maddesinde hukuka kesin aykirilik halleri

belirtilmistir. Bu maddede belirtilen durumlar mevcut ise Bolge Adliye

16 Bztiirk, Erdem 705.
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Mahkemesince kararin bozulmasi gerekmektedir. Mutlak istinaf nedenlerit CMK’ nin
289.maddesinde dokuz bent halinde sayilmistir. CMK’ nin 289. maddesinde sayilan
bu hallerin hukuka kesin aykirt oldugu kanun koyucu tarafindan Onceden
belirlenmistir. Mutlak istinaf nedenleri, yorum yoluyla genisletilemez. Ciinkii, Ceza
Muhakemesi Hukukunda istisnai ve smnirlayict nitelikteki kurallarin - yorum

yontemleriyle veya kiyas yoluyla genisletilmesi kabul gérmemektedir.

Mutlak istinaf nedenlerinin bulundugu durumlarda hiikmiin CMK m. 280/b
bendi uyarinca Bolge Adliye mahkemesi tarafindan bozulmasi ve dosyanin yeniden
incelenmek ve hiikiim verilmek iizere ilk derece mahkemesine gonderilmesi gerekir.
Kanun bir anlamda bu hukuk ihlallerine onem atfederek bu durumlarin varlig
halinde hukuka kesin aykiriligin olusacagini yasal faraziye olarak onceden kabul

etmistir' '

a. Mahkemenin Kanuna Uygun Kurulmamis Olmasi

CMK’ nin 289/1. maddesinde kendisine yer bulmustur. Kural olarak
mahkemelerin kurulmasi kanunla olur. Ayni zamanda mahkemelerin gorevleri

calisma usulleri yetki ve sorumluluklart da kanunla diizenlenir''®.

Uyusmazliga bakacak mahkemenin o davaya bakabilmesi icin aranacak ilk
sart, mahkemenin kurulusunun ve bu kurulusta gorev alan hakim ve savcilarin
gorevlendirilmelerinin  hukuka uygun olarak yapilmasidir. Kurulusun hukuka
uygunlugunda yahut bir kurulusa gorev alanlarin durumlarinda siiphe uyandiran bir
durum varsa yahut mahkemenin kurulusunun bir takim nedenlerle hukuka aykirilig
o davada ileri siiriilmiigse, mahkemenin bu durumda yapacagi ilk is kendi
kurulusunda veya bu kurulusta gorev alanlarin durumlarinda hukuka uygunluk
bulunup bulunmadigini incelemektir. Durugsmada ve kararlarda kanunun ongordiigii
sayida hakim bulunmasi gerekir. Agir ceza mahkemesi bir baskan ve iki iiye ile

toplanir ve i durumunun gerekli kildig1 yerlerde bu ceza mahkemelerinin birden

""" Toroslu, Feyzioglu 340.
"% Ozbek, 729.
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fazla dairesi olusturulup ve bu dairelerin numaralandirilarak ceza mahkemelerinin
bulunduklar: il veya il¢enin adi ile amilirlar ( 5235 sayilh yasa m. 9 ). Bu kurala
ragmen agir ceza mahkemesinin iki hakimden kurulu olmasi hiikmiin mutlak olarak

bozulmasini gerektirecektir' .

Mahkemenin kanunun belirttigi sekilde kurulmamasi nedeniyle bozulan bir
karardan sonra usuliine uygun bir sekilde kurulmus bir mahkemenin yargilamay1
yeni bastan yapmasi zorunludur. Yeni mahkeme tiim islemleri yeniden yapmak
zorundadir. Onceki usulsiiz mahkemenin islemleriyle yetinmesi hukuka kesin

aykariliktir' 20,

b. Kanunen Yasakl Bir Hakimin Hiikme Katilmasi

CMK’ nin 22 ve 23. maddelerinde ifadesini bulmus bu durumlarda, bagimsiz
ve tarafsiz davranamayacagindan siiphe edilen hakim, hakimlik gorevini yerine
getirmekten kanun geregi yasaklanmis durumdadir. Buna gore 6rnegin, sugtan zarar
goren bir hakimin bu suctan dogan bir davaya bakmasi hukuka kesin bir aykirilik
nedenidir. Bu hususlar CMK’ nin 22 ve 23.maddelerinde ayrintili bir sekilde
diizenlenmistir. Buna gore, davay1 gorecek hakim; dava konusu sugun magduru ise,
sonradan kalksa bile siipheli sanik veya magdur ile aralarinda evlilik veya kayyimlik
iliskisi varsa, slipheli sanik veya magdurun kan veya kaymn hisimligindan {iist soy
veya alt soyundan biri ise, yine belirtilen kisilerle evlat edinme bagi mevcutsa,
ticiincii derece dahil kan hisimlig1 varsa, kayin hissmhiginda da ikinci derece dahil
kayin hisimlig1 varsa, ayn1 davada tanik veya bilirkisi sifat1 ile dinlenmisse karara
katilamaz. Yine CMK’ nin 23.maddesinde bir karar veya hiikme katilan yargig¢
yiikksek gorevli mahkemece bu hiikme iligkin olarak karar veya hiikme katilamaz.
Ayni iste sorusturma asamasinda gorev almis olan hakim yargilama sirasinda gorev
yapamaz. Yargilamanin yenilenmesi halinde dnceki yargilamada gorev yapan hakim,

ayni iste gorev alamaz seklinde diizenlenmistir'*".

"% {smail Malkog, Mert Yiiksektepe, Agiklamalar ve Yorumlarla 5237 Sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu (Ankara: Malkog Kitapevi, 2005) 713.

120 Malkog, Yiiksektepe 713.

2! Malkog, Yiiksektepe 714.
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c. Kendisinde Ret Sebebi Bulunan Bir Hakimin Hiikme

Katilmasi

CMK’ nin 24.maddesinde ifadesini bulmustur. Yeterli siiphe sebebiyle bir
hakime kars1 ileri siiriilen ret istegi kabul edildigi veya kanuna aykiri olarak
reddedildigi durumlarda hakim buna ragmen hiikme katilirsa buradaki durum s6z
konusu olur. Once gegerli siipheden dolay: reddi istenen ve kabul edilen hakimin
hiikkme katilmis olmasi s6z konusudur. Bu durumda istinaf nedeninin mutlaklig1 ve
kesinligi siiphesizdir. Ikinci halde hiikkme katilan hakime karsi daha once ret
isteginde bulunulmus fakat bu istek kanuna aykir1 olarak reddedilmistir. Bu istinaf
sebebinin bulunup bulunmadigin1 anlamak i¢in Bolge Adliye mahkemesi hem maddi
hem de hukuki sebepler bakimindan bu ret kararinda ileri siirillen durumlar

arastiracaktir.

d. Mahkemenin Yasaya Aykir1 Olarak Davaya Bakmaya

Kendini Gorevli veya Yetkili Gormesi

Uyusmazliga bakan mahkeme kanuna aykir1 olarak kendini gorevli veya
yetkili gormiistiir. Gorev hususu kamu diizeniyle ilgilidir. Gorevle ilgili olarak her
asamada resen karar verilebilir. Ancak durugsmada suc¢un hukuki niteliginin
degistiginden bahisle gorevsizlik karar1 verilip dosya alt derece mahkemeye

gonderilemez ( CMK m. 6 ).

Gorev hususu, Bolge Adliye mahkemesince resen incelenecektir. Mahkeme
su¢c olan fiili iddianamede oldugundan baska tiirli, daha agr bir sekilde
vasiflandirdig1 ve boylece fiil kendi gorev alani diginda kaldigi halde gorevsizlik
karar1 vermeyerek davayi sonuglandirmis ve karara baglamissa, 6rnegin, Asliye ceza
mahkemesinin gorevine giren bir su¢ nedeniyle sulh ceza mahkemesinin bu suga

iliskin davaya bakarak hiikiim kurmasi hukuka kesin aykirihik halini olusturur'*,

122 Bzbek 729.
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Yetki hususunda hukuka kesin aykirihik halinden bahsedebilmek icin
yetkisizlik itirazinin kanunun 6ngordiigii siirede dermeyan edilmis olmasit ve kanuna
aykirt olarak bunun reddedilmis olmasi gereklidir. Yetki ile ilgili hususlar CMK’ nin
12 ile 16.maddeleri arasinda diizenlenmistir. CMK’ nin 18.maddesinde de yetkisizlik

iddiasi ile ilgili durumlara yer verilmistir.

e. Cumhuriyet Savcisimin veya Kanun Geregi Durusmada
Bulunmas1 Gereken Kisilerin Yoklugunda Durusma

Yapilmasi

Bu durumda Bolge Adliye mahkemesinin hiikmiin bozulmasina karar
verebilmesi icin durusmanin kismen veya tamamen savcinin ya da yasa geregi
durugsmada bulunmasi zorunlu kisilerin yoklugunda yapilmasi gerekir. Bunu gore
hiikkme katilacak hakim, savci, katibin ve kanunun zorunlu miidafiligi sart kostugu
hallerde miidafii hazir bulunmasi sarttir. Sulh ceza mahkemelerinin yaptigi
yargilamalarda savci bulunmaz ( CMK m. 188). Diger taraftan asliye ceza ve agir

ceza mahkemelerindeki durugsmalara Cumhuriyet savcist mutlak olarak katilmalidir.

Kanunun acik¢a samigin yoklugunda durusma yapilabilecegini diizenledigi
istisnalarin disinda sanik olmaksizin durusma yapilamayacaktir ( CMK m. 193 ).
Durusmada bulunmak sanik acisindan hem hak hem de yiikiimliilik oldugundan
san1gin durusmada bulunmaktan vazge¢mesinin bir etkisi olmaz. Ama kanunun sanik
olmasa bile durusma yapilabilecegini ongordiigii durumlarda ise sanik hazir olmasa

bile durugsma yapilabilir.

Bilirkisi ve katilan durugsmada mutlak suretle bulunmasi gereken kisilerden
degildir. Burada yokluk kavrami yalnizca bedensel anlamda degil zihinsel anlamda
da diisiiniilmelidir. Ancak bu durum muhakeme ehliyetsizligine varacak sekilde

onemli olmalidir'?.

' Serap Keskin, Temyiz Nedeni Olarak Hukuka Aykirilik (Istanbul:Beta Yayievi, 1997) 135.
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Durusmada bulunmasi zorunlu kisilerin yoklugu sebebine dayanarak hukuka
kesin aykirilik halinin olusabilmesi i¢in bu durumun durugma tutanagindan anlasilir

olmasi gerekir'**.

f. Durusmada Aciklik ilkesinin Ihlali

Bu prensip yargilananlar bakimindan bir giivence oldugu kadar toplum
huzurunda yargiya karst gilivenin teminini de saglar. Bu nedenle adil yargilanma
ilkesi ile de alakalidir. Avrupa Insan Haklar1 Ana Hiirriyetleri Koruma S6zlesmesinin
6. maddesinde de durusmanin agikligi ile hiikkmiin ag¢ik durugsmada aciklanacagi
hususlarina deginilmistir. Bu maddeye gore demokratik bir devlette basin ve
kamuoyu, yargilamanin tiimii veya bir kismi1 boyunca kamu diizeni veya ulusal
giivenlik ya da ahlakin yararina veya kii¢iiglin yarar1 veya davanin taraflarinin 6zel
yasamlarinin korunmasi gerekliligi ile veya mahkemece zorunlu goriilecek ol¢giide
olmak iizere adaletin selametine zarar verebilecegi bazi 6zel hallerde kisitlanabilir.
Anayasamizin 141/1. maddesinde durusmalarin herkese acik olacagi ilkesine yer
verildikten sonra, durusmalarin bir kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina
ancak genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin olarak gerekli kildigi hallerde
karar verilebilecegini; kiiciiklerin yargilanmasi hakkinda da kanunla 6zel hiikiimler
konulabilecegi belirtilmektedir'”. S6z konusu hal 5271 sayih CMK’ mn 182,

maddesinde kendine yer bulmustur.

Yargilamanin herkesin girebilecegi yerlerde yapilmasini ve durusma
tutanaklarinin herkese agiklanabilmesini ve hitkmiin de acik durusmada verilmesini

ifade eden ilkeye Aleniyet (halka aciklik) ilkesi denilmektedir'?.

Durugmanin agik olmasi kaynagini itham sisteminden alir. Tahkik sisteminde

durusmalar kapali kapilar ardinda yapilmakta idi. Ciinkii hakimler o donemde krala

" Keskin 135.

1> Keskin 136.

'%* Handan Seviik Yokus, Adil Yargilanma Kapsaminda Ceza Yargilamasinda Aleniyet ilkesi, Prof.
Dr. Cetin Ozek Armagam (istanbul: San Ofset Baski, 2004) 748.
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bagli bulunmaktaydilar. Bu sebeple kraldan baska kimseye hesap vermek zorunda

degillerdi'®’.

Aciklik ilkesinin gayesi, yargilamada “saydamlik” yani adalet dagitiminda,
adli mekanizmanin isleyisinde kamu denetimini saglamak, keyfi yargilamay:
onlemektir. Bu sekilde mahkemelere olan giiven korunacak, diger yandan da
gizlilikten dogabilecek haksiz keyfi islemler onlenerek ITHAS m.6’nin amaci “adil

yargilanma” gerceklesecektir'*®.

Yargilamada aciklik ilkesi kural olmakla beraber, kanun bazi durumlarda
aciklik ilkesinden taviz vermistir. Gercekten genel ahlakin ve kamu giivenliginin
kesin olarak gerekli kildigr hallerde acikhk kisitlanabilir'® (Any. m.141,
CMK.m.182/1). Bu halde gizlilige ve dolayistyla durusmanin kapali yapilmasina
mahkemece karar verilecektir. Mahkemece durusmanin gizli yapilmasina iliskin
yapilan bir yargilama sonunda bu durum hiikmiin ac¢iklanmasini kapsamadigi icin
hiikiim acik¢a okunur. Cocuklarin yargilamasina iligkin hiikiimler bu durumdan
farklidir. 18 yasim1 doldurmamus olanlarla ilgili durusma kapali yapilir; hiikkiim de

kapali durugsmada alglklamr13 0,

Durugmanin agikligr ilkesinin ihlali, hukuka kesin aykirilik halidir (CMK
m.182). Bununla birlikte gizli yapilmasi gereken bir durugsmanin agik yapilmis
olmasi, verilen hiikkmiin bozulmasini gerektirmez. Ciinkii bu aykiriligin telafisi

yoktur. Bu acidan bozma sebebi olarak sayilmamistir''.

g. Hiikmiin Gerekc¢esiz Olmasi

Anayasamizin 141/3 ve CMK’ nin 34.maddeleri geregince mahkeme kararlari
gerekceli olmak zorundadir. Gerekgesiz hiikiim kurmak hukuka kesin aykirilik

halidir. Gerekce hiikmiin dayanaklarinin akla, hukuka ve dosya icerigine uygun

">’ Dogan Soyaslan, Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara:Yetkin Yayinlari 2. Baski, 2006) 370.
128 Seviik Yokus 748.

1% Soyaslan 491.

19 Malkog, Yiiksektepe 716.

131 Toroslu, 260.
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aciklanmasidir. Gerekgenin, mevcut bilgi ve belgelerin yerinde degerlendirildigini
gosterir bicimde gecerli, yeterli ve yasal olmast gerekir. Yasal ve yeterli gerekce
olmadan karar verilmesi, keyfilikten 6teye gecemez. CMK’ nin 230. maddesinde bir

mahk{imiyet hiikmiiniin gerekcesinde neler bulunmas1 gerektigi belirtilmistir.

Gerekce mahkemenin, hiikkmiin bildirilmesinden ©nce hangi konulari
irdeledigini, hangi konular1 saptadigim1 ve kararin1 bu hususlara nasil dayanak
yaptigin1 gosterir. Mahk@imiyet karar1 gerekcesinde hiikmiin dayandigi, yargilama
sirasinda ispatlanmis ve gergeklesmis olgularla bu olgularin kabul edilen sucun
hukuki unsurlarina uygunlugu agiklanmalidir. Ceza yasasinda yer alan cezayi
kaldiran, azaltan ya da agirlastiran nedenlerin sabit sayilip sayilmadigl ve cezanin
tayininde rol oynayan faktorlerin neler oldugu gerekcede gosterilmelidir. Karar; her
yonii ile kanun yolu denetimine imkan saglayacak ol¢iide acik, tereddiitleri giderecek
sekilde gerekceli ve maddi olaylarla birlikte siibut nedenlerini gosterir bicimde

yaz1lmahd1r132.

Gerekce ayni zamanda anlasilir olmalidir. Anlasilmaz bir gerekce Bolge
Adliye mahkemesine ilk derece mahkemesinin gerekcesini anlama imkam
vermeyeceginden gerekcesizlige esittir. Gerekcede celiskilerin de bulunmamasi

gerekir'>.

h. Savunma Hakkinin Kisitlanmis Olmasi

Herkes mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri

oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina sahiptir.

Samigin durusmada bulunmasi kendisi acisindan hak oldugu kadar aymi
zamanda bir gorevdir. Sanik savunmasini dogrudan dogruya yapabilecek ve sahip

oldugu haklar1t CMK’ nin 147.maddesi geregince saniga aciklanacaktir.

32 YCGK, E. 1989/2 -116, K. 1989/213, 5.6.1989 ( YKD, 1990 -3/426 ).
133 Baha Kantar, “1953-1954 Ders Yilini a¢1s Dersi,” AUHFD S 1-4 (1953): 371.
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Yargitay bu konudaki kararlarinda; “Bozmaya karst diyeceklerinin sorulmasi
icin sanik miidafiine durugma giiniinii bildirir davetiye teblig edilmeden yoklugunda
yargilamaya devamla yazili sekilde hiikiim tesisi suretiyle savunma hakkinin
kisitlanmas1 bozma nedenidir”'**,

bulunan 765 sayili TCK’ nin 503/ilk madde ve fikrasindaki dolandiricilik sugunun

“Samiga yiiklenen sug¢ tarihinde yiiriirliikte

5237 sayil1 Yasada karsiligini olusturan 157.maddesinde hapis cezasinin iist sinirinin
5 yil oldugu ve hiikiim tarihinde yiiriirliikte bulunup sanigin lehine olan 5271 Sayih
CMK’ nin 150.maddesi uyarinca talebi aranmaksizin zorunlu miidafii tayini saglanip
miidafii huzuruyla hiikiim kurulmas: gerektigi gozetilmeden yargilamaya devamla
yazili sekilde karar verilmek suretiyle savunma hakkimin kisitlanmasi bozma

nedenidir’'’.

Savunmas1 aliman sanik hakkinda iddianamede yer verilen cezanin
arttinnlmasinin veya cezaya ilaveten giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi1 gereken

durumlarda sani§1 ek savunma hakkinin taninmasi da gerekir ( CMK m. 226 )'*°.

Durusmada son soziin saniga verilmemesi de savunma hakkinin kisitlanmasi
anlamina gelir. CMK’ nin 216/3. maddesi geregince sanik adina miidafii savunma
yapsa bile, ekleyecek bagka bir husus olup olmadigi saniktan sorulmali ve maddenin
2. fikrasina gore en son sz mutlaka sania verilmelidir. Buradan da anlasildig {izere
hakim durusmayi sani@in son soziiyle bitirecek ve samigin son sozliiyle kararim

aciklayacaktir.

2. Nisbi Istinaf Sebepleri

[Ik derece mahkemesinin son kararinda bulunan hukuka aykirilik,
mahkemenin hiikkmiinii etkilemis, yani mahkemenin o sekilde karar vermesine neden
olmugsa bu hukuka aykiriligin bir istinaf sebebi olarak kabul edilmesi ve kararin

bozulmasi veya diizeltilmesi gerekir. Bununla birlikte son kararda bir hukuka

1349.CD, 06.05.2008, 11387/5198.
135 11.CD, 06.03.2008, 2036/1365.
1% Soyaslan 396.
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aykirilik olmasina karsilik, bu aykirilik mahkemenin son kararini etkilememis ise bu

e . . 137
durumda bir istinaf sebebi var sayillamaz ~".

F. ISTINAF YARGILAMASI

1. istinafa Basvuru

CMK' nin 273/1.maddesinde istinaf isteminin son kararin acgiklanmasidan
itibaren yedi giin i¢cinde son karar1 veren mahkemeye bir dilek¢eyle basvurularak

yapilabileceginden bahsedilmistir.

Buradan da anlasilacag iizere istinaf istemi ile birlikte siire sart1 ve son karari
veren mahkemeye basvurma sartlar1 goriilmektedir. Sayet basvuru dilekce ile

yapilacaksa dilek¢e istemde bulunan tarafindan imzalanmalidir.

Istinaf dilekgesinde bizzatihi istinaf kelimesinin ge¢mesi sart degildir. Ik
derece mahkemesince verilen kararin {ist dereceli bir mahkeme tarafindan
denetlenmesi arzusunu ortaya c¢ikarilmasi yeterlidir. Dilek¢ceden bu husus anlasiliyor

ise dilekce sartlar1 gerceklesmis sayilmalidir.

Istinaf istemi son karar1 veren mahkemeye yapilir. Fakat, istinaf dilekcesinin
istinafa iligkin siire dolmadan bagka bir yargi cevrelerinden de hakim havalesi ile son

karar1 veren mahkemeye gonderilmesi miimkiindiir.

Istinaf bagvurusu kabul edilebilirlik sartlarini tasiyor ise ancak, soz konusu
istinaf bagvurusunda kanun yolunda hata yapilmis ise bu hata istinafa bagvuran
tarafin haklarin1 ortadan kaldirmaz. Bu gibi durumlarda basvurunun yapildigi mercii

basvuruyu gorevli ve yetkili olan mercie gonderir (CMK m. 264).

Istinaf yoluna bagvurmaya hakki olanlarin kanun yollarinda veya mercide

hata yapmalar1 durumunda bu basvurular1 gecerli olup yapilan bu bagvurular gérevli

" Erdener Yurtcan, Cumhuriyet Savcisimn ve Ceza Yargicinin El Kitabr (istanbul: TBB Yayini,
2002) 352.
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ve yetkili olan mercilere gonderilmek suretiyle bagvuruya hakki olanlarin hukuklar

ihlal edilmemis olur.

Bununla birlikte istinaf basvurusu son karar1 veren mahkemenin zabit
katibine beyanda bulunmak suretiyle de yapilabilir. S6z konusu beyan katip
tarafindan tutanaga gecirilerek hakime onaylatilir. Tutuklu sanik hakkinda 263'lincii

madde hiikmii saklidir (CMK m.273/1).

CMK’ nmn 263. maddesi uyarinca tutuklu samik katibe veya tutuklu
bulundugu cezaevinin miidiiriine beyanda bulunarak veya dilek¢e vererek istinaf
yoluna gidebilir. Tutuklu sanik zabit katibine basvurursa bu yoldaki beyan veya
vermisse dilekce deftere kaydedilerek daha sonra tutanak tanzim edilir, bir 6rnegi de
tutuklu samiga verilir. Bagvuru veya dilekce sanik tarafindan cezaevi miidiiriine
verilmisse yine bu bagvuru veya dilek¢e deftere kaydedilerek tutanak tutulur, tutulan
tutanak ve dilekge hemen ilgili mahkemeye gonderilir. Ilgili mahkemedeki zabit
katibi bu bagvuruyu ilgili deftere kaydeder. Zabit katibi veya kurum miidiirii
tarafindan belirtilen islemler yapildigi zaman, kanun yollar1 i¢in bu Kanunda

belirlenen siireler kesilmis say111r138.

Taraflardan yalniz biri istinafa bagvurmussa basvuru siiresi bitmis olsa dahi
istinafa bagvurmamis diger tarafa da istinaf kanun yoluna bagsvurma imkani istinaf
davasina katilma yolu ile miimkiin hale gelir. Bu bakimdan katilma yolu ile istinaf

davasi bagimsiz bir dava olarak goriilmez'*.

Katilma yolu ile istinaf davasi, ilk derece mahkemesinin vermis oldugu son
karara riza gostermis bu sebeple kanun yoluna bagvurmamis tarafin, karsi tarafin
kanun yoluna basvurusu iizerine mevcut hiikkmiin aleyhine bozulmas: tehlikesi ile

kars1 karsiya kalmasin1 6nlemeye yoneliktir.

Istinaf dilekgesi veya beyana iliskin tutanagin bir 6rnegi karsi tarafa teblig

olunur. Kars: taraf teblig tarihinden itibaren yedi giin icerisinde yazili olarak cevabim

138 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 99-100.
¥ Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1380.
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verebilir. Fakat sanik tutanaga baglamak iizere zabit katibine sozlii beyan ile de bu
cevab1 verebilir ( CMK m. 277 ). Buradan da anlasilacag: iizere katilma yolu ile
istinaf kanun yoluna basvurma usulii kabul edilmemis, sadece kars1 tarafin
beyanlarina karsi agiklamada bulunulabilecegi ongoriilmiis yeni delil ve olaylarin

ileri siiriilmesine izin verilmemistirm.

Bu basvuru asil bagvuruya bagimli bir istinaf bagvurusudur. Bu ag¢idan
katilma yolu ile istinaf yoluna bagvurup, asil bagvuran taraf bagvurusundan vazgecip
veya istemi esasa girmeden once reddedilirse hiikiim dogurmaz. Ciinkii kural olarak
asil istem incelenemezse ona bagli olan istemin incelenememesi gerekir. Ancak
istinaf yargilamasinda esasa girilmis ve ondan sonra asil basvuranin istemi
reddedilmis ise, bu durum katilan tarafin isteminin incelenmesine engel teskil

141
etmez .

Tirk Ceza yargilamasinda kabul edilen istinaf sistemine gore yukarida
belirtildigi gibi bagimsiz olmayan katilma kabul edilerek siire sona ermek iizere iken
istinafa bagvurulmasi halinde, diger tarafinda cevap siiresi icinde istinafa bagvurma
hakki saglanarak karsi tarafin bagvurmayacagini diisiinen tarafin magdur olmasinm

onlemek hedeflenmistir.

2. Istinafa Basvurudan Vazgecilmesi

Istinaf yoluna bagvurulduktan sonra bu yoldan vazgecilmesi, mercii
tarafindan karar verilinceye kadar gecerlidir. Fakat, savci tarafindan sanik lehine
yapilan basvurudan sanigin rizasi olmaksizin vazgecilemez. Miidafiin veya vekilin
basvurudan vazgecebilmesi, vekaletnamede bu hususta 6zel yetkili kilinmis olmast
sartina baglidir. 150. maddenin ikinci fikras1 uyarinca, kendisine miidafi atanan sanik

yararina kanun yoluna basvuruldugunda veya bagvurulan kanun yolundan

19 Oysa, medeni yargilama’da kabul edilen istinaf sistemine gore istinaf dilekgesi kendisine teslim
edilen taraf, bagvurma hakki bulunmasi veya siiresi gecmis olsa bile verecegi cevap dilekgesi ile
istinaf yoluna bagvurabilir. Asil olarak istinaf yoluna basvuran buna karsi on bes giin i¢inde cevap
verebilir.

' Fatih Kabasakal, Bolge adliye (istinaf) Mahkemelerinin Kurulusu ve Calisma Usulleri (istanbul:
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2006) 94.
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vazgecildiginde samik ile miidafiin iradesi celisirse miidafiin iradesi gecerli
sayilacaktir (CMK m.266). Bu durum on sekiz yasin1 doldurmamis ya da sagir veya
dilsiz veya kendisini savunamayacak derecede mallil olan saniklar1 korumaya

yoneliktir'*.

3. Basvurunun Kabulii

a. Istinaf Dilekcesi Hakkinda Esas Mahkemesinin Yapacag

Islemler

Istinaf istemi, hiikkmii veren mahkemeye yapilir, dogal olarak ilk incelemeyi
de bu mahkeme yapar. Hilkmii veren mahkeme; talebin kanuni siirenin ge¢cmesinden
sonra yapilmasi, aleyhine istinaf yoluna basvurulamayacak bir hiikme karsi
yapilmasi, istinaf yoluna basvuranin buna hakkinin bulunmamasi durumlarinda

istinaf istemini reddeder ( CMK m. 276/1) '*.

Ret kararinin kendilerine tebliginden itibaren Cumhuriyet Savcist veya
taraflar yedi giin icerisinde Bolge Adliye mahkemesinde bu konuda bir karar
vermesini isteyebilirler. Dosya Bolge Adliye mahkemesine gonderilir. Fakat bu
durum hiikmiin infazina engel olmaz ( CMK m. 276/2 ) '**. Bu basvuru niteligi
itibariyle bir itirazdir ve inceleme mercii Bolge Adliye mahkemesidir. Ancak CMK’

nin 268.maddesinde diizenlenen itirazdan farki inceleyen makam agisindandir.

142 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 101.

' Toroslu, Feyzioglu 328.

14 Ozbek 713.
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b. Hiikmii Veren Mahkemece Reddedilmeyen Istinaf Isteminin

Isleme Konmasindan Sonra Yapilacak islemler

[Ik derece mahkemesi, istinaf basvurusunu uygun buldugu taktirde bu
bagvurunun bir 6rnegini kars: tarafa teblig eder. Istinaf talebi zabit katibine beyan ile
yapilmisg ise tutanaga baglanmis bu beyan karsi tarafa teblig olunur. Karsi taraf teblig
tarihinden itibaren 7 giin icerisinde cevabim yazili olarak verir (CMK m. 277/1). ilk
derece mahkemesinin kararina karsi sanik aleyhine Cumhuriyet Savcisi, katilan ya da
vekili tarafindan istinaf yoluna basvurulmus ise, sanigin beyaninin zabit katibine
bildirip zabit katibi tarafindan bu beyanin tutanaga baglanmasi suretiyle cevap
verilebilir (CMK m 277/2). Yani sanik, aleyhine yapilan istinaf bagvurusuna karsi

sOzlii bir beyanla cevap verebilir.

Karg1 tarafca istinaf talebine cevap verildikten sonra veya cevap verilmeden
siirenin gecirilmesiyle ilk derece mahkemesi dosyayr Bolge Adliye Mahkemesine
gonderilmesi i¢in Cumhuriyet Bagsavcihigina verir. Ilk Derece Mahkemesinin
yaninda bulunan Cumhuriyet Bagsavciligi da dosyayi ilgili Bolge Adliye Cumhuriyet
Bassavciligina gonderir(CMK m. 277/2).

CMK' nin 262'inci maddesi yasal temsilcinin ve esin siipheli ve sanik lehine
basvurma hakkini, CMK' nin 263. madde ise, tutuklunun kanun yollarina basvuru
sekillerini diizenlenmistir. Bu maddelere gore sanigin yasal temsilcisi ve esi sanigin
bagvurabilecegi biitiin kanun yollar1 gibi istinafa da basvurabilirler. Sanigin esi ya da
yasal temsilcisinin istinafa bagvurusu ya da cevap verme sekli CMK' nin 277/1,2

maddesindeki san1gin bagvurabilecegi sekle tabidir'® .

145 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 131
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4. Bolge Adliye Mahkemesince Yapilacak Yargilama

a. On inceleme

Bolge Adliye Mahkemesi, C. Bagsavciligindan gelen dosya iizerine, Bolge
Adliye Mahkemesi Ceza Dairesince ilk olarak C. Savcilifinda dosya hakkinda
diizenlenen tebligname ilgililere teblig olunur (CMK m.278). Teblig isleminin daire
baskan veya hakiminin verdigi talimata uygun olarak, Bolge Adliye Mahkemesi
Ceza Dairesi yazi isleri miidiiriince yiiriitiilmesi miimkiindiir. Teblig isleminin

dosyann 6n incelemesinden dnce yerine getirilmesi daha uygun olacaktir'*°.

Aslinda temyiz yolu bakimindan CMK' min 297/3. maddesinde Yargitay C.
Savcisinin teblignamesinin temyiz edene ve ayrica tebligname aleyhine olan katilan
veya saniga teblig edilmesi gerektigi belirtilmistir. Buna karsin istinaf yolu yoniinden
teblignamenin teblig edilmesi gereken ilgililer maddede agiklanmamistir. Bu sebeple
kimlere teblig edilecegi hususunun 297/3. maddeye kiyasla belirlenecegi goriisii ileri
suiriilebilir ise de, 278. maddede ‘'ilgililer' tabiri kullanilarak kismen bir belirleme
yapildigi da diisiiniilebilir. Istinaf yolunun gerektiginde maddi olayr kapsayan
yeniden yargilamayr amag¢ edinmesi karsisinda, teblig hususunun daha genis
tutulmak istendigi de sOylenebilir. Bu nedenle tebligname iceriginin aleyhine olup
olmadigina bakilmaksizin temyiz edene ve ayrica temyiz etmeseler dahi sanik veya
miidafi ile katilan ya da vekiline teblig edilmesi gerekecektir. Buna Kkarsin,

teblignamenin C. Savcisina tebligine gerek yoktur.

CMK 273/4. maddeye gore katilan sifatin1 almayan sugtan zarar géren kisinin
de istinaf yoluna bagvurma hakki bulunmakla birlikte, istinaf yoluna bagvurmayan
zarar gorenin davanin taraft bulunmadig1 gozetilerek, bu kisiye teblignamenin teblig
edilmesine gerek bulunmadigi diisiiniilmelidir. Dolayisiyla tebligname, katilan ve
saniga teblig edilmeli, sugtan zarar goren ve katilma sifatt bulunmayan kisiye ise
ancak istinaf yoluna basvurmasi kosuluyla teblig edilmelidir. Bu arada belirtelim ki,
teblignamenin tebligi gereken ilgililerin varsa yasal temsilcileri veya vekil ya da

miidafilerine teblig yapilmali, asile teblig yapilmamalidir. Ciinkii 7201 sayih

146 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 138.
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Tebligat Kanunu'nun 11. maddesi uyarinca, ilgili kanunda aksi belirtilmis olmadikga,
vekil varken asile teblig yapilamaz. Birden fazla vekil veya miidafi varsa, bunlardan

birine teblig yapilmasi yeterlidir.

Yapilan 6n incelemede Bolge Adliye Mahkemesi’nin yetkili olmadig: tespit
edilirse yetkisizlik karar1 verilecektir (CMK m.279/1).

On inceleme yapilirken basvurunun kabul edilebilirligine iliskin karar da
verilmektedir. Bu bagvurunun kabul edilebilir olabilmesi icin red sebeplerinin

olmamas gereklidir.

Yapilan 6n inceleme sonucunda Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi;
istinaf basvurusunun siiresinde yapilmadigini, istinaf yoluna basvuranin istinaf
yoluna basvurmaya hakkinin olmadigini, istinaf yoluna basvurulan kararin istinaf
yolu kapali olan kararlardan oldugunu tespit eder ise, bu bagvurunun reddine karar

verir. (CMK m. 279/2).

CMK' nin 286/2-g maddesi geregince, ilk derece mahkemesince verilmis
olan; davanin diigmesine, ceza verilmesine yer olmadigina veya giivenlik tedbirine
iliskin olarak Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesince verilen istinaf bagvurusunun
reddine iligkin kararlar1 temyiz edilemez. Belirtilen ilk derece mahkemesi
kararlariyla ilgili olarak Bolge Adliye Mahkemesi 'nin verecegi 'basvurunun reddi'
karari ile, ilk derece mahkemesinin hitkmii kesinlik kazanmaktadir. Istinaf basvurusu
reddedildiginde, dava dosyasi kendisine gonderilen ilk derece mahkemesi, hiikkmiin
kesinlestigini Ongorerek gereken islemleri yapmalidir. Buna karsin, ilk derece
mahkemesince verilen kararlardan, anilan maddenin (g) bendinde sozii edilenlerden
baska nitelikteki hiikiimlere karsi yapilmis olan istinaf bagvurulart hakkindaki

'bagvurunun reddi' kararlarinin temyize acik oldugu anlasilmaktadir'®’.

17 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 142.
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Ote taraftan Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesi, yaptigi 6n inceleme
neticesinde yetkili oldugunu ve yukarida aciklanan red sebeplerinden birinin de

bulunmadigim tespit ederse, bagvurunun kabuliine karar verir'**.

b. On inceleme Usulii

Istinaf bagvurusu iizerine Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesince verilecek
olan kararlarin heyet halinde verilmesi gereklidir. Ancak, heyetin goriismesinden

once daire bagkani bir iiyeye 279. madde yoniinden inceleme gorevi verebilir.

Yapilan On inceleme neticesinde yetkisizlik veya red karart verilmesi
durumunda Bolge Adliye Mahkemesi dosyadan elini ¢eker. Bu durumda Bolge
Adliye Mahkemesi’ nin vermis oldugu karar son karar niteligindedir ve dosya kararla

birlikte ilk derece mahkemesine gdnderilecektir.

Basvurunun Bolge Adliye Mahkemesince kabul edilmesi durumunda ceza
dairesi hemen 'inceleme' asamasina gececek ise, kanunun 280. maddesi geregi bir
karar verecek ve bu karar icerisinde Oncelikle basvurunun kabuliiyle ilgili kararini
aciklayacaktir. Ancak 6n incelemeden sonra dosyanin 'inceleme’ i¢in sira beklemesi
gerekecek ise, kararimi '6n inceleme karari' adi verilebilecek olan bir karar

diizenleyerek yapmalidir'®.

Bolge Adliye Mahkemesi’ nce yapilan 6n inceleme neticesinde daire yetkili
oldugu, istinaf isteminin siiresinde gerceklestigini, istinaf isteminde bulunulan
kararin istinafa tabi kararlardan oldugunu ve istinaf yoluna giden tarafin buna hakki

oldugu tespit ederse bunu bir karara baglayarak 280. maddedeki inceleme asamasina

gecer.

148 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 139.
149 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 139
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Bolge Adliye Mahkemesi’ ne gelen dosyalarin birikim yapmamas: icin
oncelikle 6n incelemenin baslangicta, yapilmasi ve boylece yetkisizlik ve red karari

verilmesi gereken dosyalarin birikmeden derhal mahalline gonderilmesi gerekir.

Bolge Adliye Mahkemesi’ nce yapilan 0n inceleme neticesinde yetkisizlik
veya red nedenlerinin olmadiginin tespit edilmesi hallerinde basvuru kabul edilir.
Diger bir ifade ile Bolge Adliye Mahkemesi yaptigi 6n inceleme neticesinde
yetkisizlik veya red karar1 vermemis ise yaptifi bu On incelemeyi istinaf
basvurusunun kabul edildigini belirterek sona erdirmeli ve bunun iizerine inceleme

evresine gegmelidirlso.

c. Esastan inceleme ve Kovusturma

Bolge Adliye mahkemesince yapilan ©n inceleme sonucunda istinaf
basvurusunu yetkisizlikle geri gondermemisse veya istinaf bagvurusunun usulden
reddine iliskin karar vermemis ise uyusmazligin esasina gecer. Bolge Adliye
Mahkemesi, ileri siiriilen istinaf nedenleri ile bagli olmayip hiikme etkili biitiin

maddi hata ve hukuka aykiriliklar: kendiliginden inceleyebilir'>".

Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesi CMK' nin 280. maddesi uyarinca
yapacagl incelemeyi dosya {iizerinden ve heyet halinde gerceklestirir. Ancak
dosyanin bagkan tarafindan gorevlendirilen bir {iyenin hazirlayacagi rapor

kapsaminda heyet halinde incelenmesi de miimkiindiir.

Dosyanin bir iiye tarafindan tetkik edilip daha sonra incelemenin heyet
halinde yapilmasi da olanakli bulunmakla birlikte, 280. maddede sozii edilen
kararlarin mutlaka heyet halinde verilmesi zorunludur. Bu kararlar tek hakim

tarafindan verilemez.

Inceleme asamasinda hangi hususlarin  tetkik edilecegi maddede

aciklanmigtir. Kanunun 280/1. maddesine gore Bolge Adliye Mahkemesi Ceza

150 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 139.
B Oztiirk, Erdem 716.
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dairesi dosyayi, dosyayla birlikte sunulan delilleri, temyiz ve cevap dilekcelerini ve
Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciliginin sundugu teblignameyi

incelemek suretiyle ayn1 maddede gosterilen kararlardan birini alacaktir.

Bolge Adliye mahkemesi, Cumhuriyet Bassavciliginca hazirlanan
teblignameyi, dosya ile birlikte sunulmus olan delilleri ve dosyay1 inceledikten sonra;
istinaf bagvurusunun esastan reddine, kesin hukuka aykirilik hallerinin varligi
halinde hiikkmiin bozulmasina ve sair hallerde gerekli tedbirleri aldiktan sonra hitkmii
veren mahkemenin kararimi kaldirarak davanin yeniden goriilmesine ve durusma
hazirlig islemlerine baslanmasina karar verir'™2. Bu kararlardan sadece
sonuncusunda durugma agilarak yargilamanin Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesi
tarafindan yenilenmesi gerekmekte, diger iki halde ise daire nihai karar1 vermis

olmaktadir'>?

. Bolge Adliye mahkemesi, bu kararlarimi, genel ilkelere gore, gizli
yapilan miizakere sonunda oylama yapmak suretiyle oy coklugu ile verir (CMK.

M.227 — 229; 5235 s.k m.46,f.1)">*.

CMK' nin 280. maddesinde incelemenin dosya {izerinden yapilmasi
ongoriilmiistiir. Bu nedenle de Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesinin 280. madde
geregi yapacagl inceleme ve sozii edilen kararlar1 vermesi sirasinda sadece daire
heyeti bulunacaktir. C. Savcisi veya taraflar ya da vekillerinin bu evrede heyetin

yaninda hazir bulunamazlar'>.

Bolge Adliye mahkemesinin istinaf yargilamasi sonunda verilecek kararlari
ongoren maddede “diisme” kararindan soz edilmemistir. Ancak davayi diigiiren

sebeplerin olmasi durumunda diisme karar1 verilecektir'>®.

132 Malkog, Yiiksektepe 689-691.

153 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Dénmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 142.

" Toroslu, Feyzioglu 332.

155 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 143.

' Toroslu, Feyzioglu 332.
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d. Durusma Hazirhg

Bolge Adliye mahkemesi yapmis oldugu 6n inceleme sonunda oncelikle
yetkili olup olmadigina bakacaktir. Davaya bakmaya yetkili olmasi halinde siire, sifat
ve gorev bakimindan da inceleme yaparak istinaf basvurusunun usulden de reddine

karar verebilecektir'”’.

Bolge Adliye mahkemesi yetkili oldugunu kabul eder ve usulden ret karari
vermez ise durusma hazirliklarina baslar. Durusma hazirligt CMK’ nin 281.maddesi
yollamasiyla 175 ile 181. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Durugsma hazirhigi,
Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesi baskami veya gorevlendirecegi bir iiye
tarafindan yapilir. Bu hazirhik islemleri, durugsmanin bir oturumda sona
erdirilebilmesi i¢in Ongoriilebilecek tedbirler c¢ercevesinde durusma giiniiniin
belirlenerek, gereken cagrilarin yaptirilmasini icermektedir. Bu kapsamda, daha 6nce
alman durusma acgilmasi karar1 gerekgesinden de yararlanilarak, bu kararda
belirlenen eksik hususlar hakkinda hazirlik karari verilmelidir. Ornegin, tanik ve
bilirkisilerin dinlenmesi ve belirlenecek kesif incelemesi icin ilgililere ¢agr1 kagidi
cikartilmasi hazirlik islemleri icerisindedir. Durusmanin tek celsede bitirilebilmesi

maksadiyla kesfin onceden yapilmasi yerinde olacaktir'™®.

Bolge Adliye mahkemesi, CMK’ nin 289.maddesinde belirtilen hukuka kesin
aykirilik hallerinden birini tespit eder ise dosyanin esastan reddine karar vererek
dosyay1 hiikkmii veren mahkemeye gonderir, Bu halde de Bolge Adliye Mahkemesi
durusma hazirliklarina baslamaz. Durusma hazirli§ina ancak CMK 280/c maddesi
geregince bagka hukuka aykiriliklar tespit ettigi takdirde ilk derece mahkemesinin

kararim kaldirmasi ve davanin yeniden goriilmesi halinde baglar.

Sayet basvuru tutuksuz sanik tarafindan yapilmis ise durusma giiniine

gelmedigi takdirde actigi istinaf davasinin reddedilecegi hususunda davetiyeye

ihtarat yazilir'>.

"7 Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1385-1386.

158 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 151.

' Toroslu, Feyzioglu 334.
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e. Durusma

Istinaf incelemesi durusmali yapilacaksa, kovusturma asamasindaki
belirlenen durusma kurallarina iliskin hiikiimler uygulanir (CMK.m.282). Ancak,
istinaf durusmasinda bazi oOzellikleri vardir. Bu ozellikler; istinaf yargilamasinda
yapilan durugsmada gorevlendirilen bir iyenin inceleme raporunu okumasi, ilk derece
mahkemesinin gerekgeli kararinin okunmasi, ilk derece mahkemesinde yapilan
yargilamada dinlenilen taniklarin beyanlarini iceren durusma zabitlar1 ile kesif
tutanaklari, bilirkisi raporu, Bolge Adliye mahkemesi durugsma hazirlig1 asamasinda
toplanan delil ve belgeler, gerekli goriiliip yapilmissa kesif ve bilirkisi a¢iklamalarina
iliskin tutanak ve raporlarin okunmasi, Bolge Adliye mahkemesi durusmasinda
dinlenilmeleri gerekli goriilen tamik ve bilirkisilerin ¢agirilmasi gibi durumlarla ilk

derece mahkemesinin durusma hiikiimlerinden farkhilik gosterir '®.

Bolge Adliye mahkemesi sayet liizum goriir ise tamiklart ve bilirkisileri
dinleyerek yeniden kesif yapabilir. Bolge Adliye mahkemesi istinaf bagvurusunu 6n
inceleme asamasinda kabul ederse durusma giinii saptayarak taraflar1 cagirir. Istinaf
basvurusunu sanik yapmis ise ve sanik Bolge Adliye Mahkemesinin saptamis oldugu
tarihte durugsmada hazir olmaz ise bu durum davanin esastan reddi sebebi kabul
edilmistir ( CMK m. 281/1). Ancak bu kuralin uygulanabilmesi i¢in sanik daha
onceden haberdar edilerek saniga gonderilen davetiyede durugsmaya gelmemesinin
sonuglart acik¢a belirtilmelidir. CMK’ nin 176/4 maddesine gore davetiyenin tebligi
ile durusma giinii arasinda en az bir haftalik siire bulunmas: gerekir. Istinaf yoluna
savclt bagvurmus ise saniga yapilan davette gelmemenin sonuglart ile zorla

getirilecegi veya tutuklanabilecegi acikg¢a belirtilmelidir.

Bolge Adliye Mahkemesi durugsmada tartismali olmayan delilleri yeni bastan
incelemeyecektir. Maddi tespitler, ancak gerekli goriildiigii takdirde yeniden
incelenecektir. Boylece ortaya konan ve tartisilmayan deliller istinaf yargilamasinda

da ileri siiriilmeyerek istinaf yargilamasinin gereksiz yere uzamasi Onlenmis

160 Centel, Zafer 692-693.
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olacaktir. Ancak yeni delil ikamesi, mesela; yeni tanik dinlenmesi miimkiindiir.

Ancak bu durum istisnadir'®'.

Bolge Adliye mahkemesi yeni delil toplama isinde baska bir ilk derece
mahkemesinden veya yargilamayi yapan ilk derece mahkemesinden yardim talep

edebilecektir'®?.

Durugmaya, sanmi@in ve miidafiinin gelip gelmedikleri, cagrilan tanik ve
bilirkisilerin hazir bulunup bulunmadiklart tespit edilerek baslanir. Sanik, durusmaya
bagsiz olarak alinir. Mahkeme bagkami durugsmanin basladigini, raportdr iiyenin
raporu ile ilk derece mahkemesinin hiikmiinii okuyarak aciklar. Taniklar durusma
salonundan disan1 ¢ikarilirlar. Durusmada, sirasiyla; samigin agik kimligi belirlenir,
saniktan kisisel ve ekonomik durumu sorulur, iddianame veya iddianame yerine
gecen belge okunur, saniga, yiiklenen su¢ hakkinda ac¢iklamada bulunmamasinin
kanuni hakki oldugu ve 147'nci maddede belirtilen diger haklar1 bildirilir, sanik
aciklamada bulunmaya hazir oldugunu bildirdiginde, usuliine gore sorgusu yapilir
(m. 191 CMK) Sanik sorgusu sirasinda yeni olaylar ileri siirebilir, usuliine uygun
olarak davet edilmemisse durugsmanin ertelenmesini talep edebilir veya sorgusu

yapildiktan sonra durugsmadan vareste tutulmasini talep edebilir.

Sanigin sorgusu yapildiktan sonra miidafii dinlenir ve yine davanin tarafi olan

katilan ve cagirilmis ise taniklar dinlenir.

Ceza Muhakemesi Kanunumuzda tek celse esas1 benimsenmistir. Durusmaya,
ara verilmeksizin devam edilerek hikiim verilir. Fakat, zorunlu durumlarda davanin
uygun siirede bitirilebilmesini miimkiin kilacak sekilde durusmaya ara verilebilir.
Asil olan istinafta tek celse esast benimsenmesine ragmen bu sekilde ara verilmesi

bir istisnadir.

1! Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1390 - 1391.
1oz Mustafa Albayrak, “Istinaf Kanun Yolunda Bolge Adliye Mahkemesinin Kesif Yapmas1 Ve Tanik
Dinlemesi Uzerine Diigiinceler (Ceza ),” TBB Dergisi S 70 (2007): 309.
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Burada tek celseden kasit biiyiik bir yargilamanin bir giinde bitirilebilmesi
degildir. Mesela terorist basi1 ocalan’ 1n yargilandig1 davada oldugu gibi ii¢ veya dort
giin arka arkaya durusma yapilmasi da tek celse esasina uygundur. Hatta ilk etapta ii¢
dort giin arka arkaya durusma yapilarak onbes yirmi giin ara verildikten sonra tekrar
arka arkaya birkac giin daha durugsma yapilarak yargilamanin bitirilmesi de tek celse

163
esasina uygundur .

Durugma i¢in tutanak tutulur. Durusma tutanaginin baslhiginda; Durusmanin
yapildigt mahkemenin adi, oturum tarihleri, Hakimin, Cumhuriyet savcisinin ve

zabit katibinin adi1 ve soyadi belirtilir (CMK m. 220).

Durugma tutanaginin iceriginde ise; Oturumlara katilan sani@in, miidafiin,
katilanin, vekilinin, kanuni temsilcisinin, bilirkisinin, terciimanin, teknik danismanin
ad1 ve soyadi, durusmanin seyrini ve sonuglarini yansitan ve yargilama usuliiniin
biitiin temel kurallarina uyuldugunu gosteren unsurlar, sanik acgiklamalari, tanik
ifadeleri, bilirkisi ve teknik danigman agiklamalari, okunan veya okunmasindan
vazgecilen belge ve yazilar, istemler, reddi halinde gerekcesi, verilen kararlar,

hiikiim, yer alir (CMK m. 221).

Tutanak, mahkeme baskani ile zabit katibi tarafindan imzalanir. Durusmada
yapilan islemlerin teknik araglarla kayda alinmasi halinde, bu kayitlar vakit
gecirilmeksizin yazili tutanaga doniistiiriilerek mahkeme bagkani ile zabit katibi
tarafindan imzalanir. Mahkeme baskaninin mazereti bulunursa tutanak, iiyelerin en

kidemlisi tarafindan imzalanir (CMKm. 219)164.

5. Iistinaf Mahkemesinde Durusma Sonunda Verilecek

Kararlar

Bolge Adliye Mahkemelerinin durusma sonunda verebilecegi kararlar CMK’

da 0zel olarak diizenlenmis olmayip CMK’ nin durusmaya son veren hiikiimlerine

163 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 155.
to4 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 159.
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iliskin ve durusma bashig altindaki 182 ile 222. maddeleri ile durusmanin sona
ermesi ve hiikkiim bashgi altinda diizenlenen 223. maddesine yollama yapilmugtir.
Bolge Adliye Mahkemesi durusmali yapilan yargilama neticesinde durusmanin sona
erdigini aciklar ve son karar1 vererek isten el ceker. Bu kararlar son karar
niteligindedir ve temyize aciktir. Verilen bu son kararlar CMK’ nin 223. maddesinde
belirtildigi tizere:

e Beraat karari,

e (Ceza verilmesine yer olmadigi karari,

e Mahkumiyet karari,

e Giivenlik tedbirine hiikkmedilmesi karari,

¢ Davanin reddi karar

e Davanin diismesi karari

e Adli yargt disgindaki bir yargi merciine yonelik olarak verilen

gorevsizlik kararlaridir.

Davay1 bitiren son kararlar durusma sonunda verilir. Fakat, davanin reddi
veya diisiiriilmesi, yargilamanin durmasi, gorevsizlik, yetkisizlik ve derhal verilmesi
gereken beraat kararlarinin durugma acilmadan durugma hazirligi boliimiinde

verilmesi ihtimali de bulunmaktadir.

Yapilan ayrim hiikim ve kararlarin tabii bulundugu kanun yolunun
belirlenmesinde de yol gostericidir. Bolge Adliye Mahkemesi’ nin verdigi son
kararlara iligkin kararlar i¢in temyiz yolu bu kararlarin disinda kalan yargilamanin
durmasi adli yargi karar1 igerisinde kalan gorevsizlik, yetkisizlik ve hilkmiin geri

birakilmasi kararlarina karsi itiraz yoluna bagvurulabilir.

Bolge Adliye Mahkemesince yapilan yargilama sonucunda verilen karar yeni
bir hiikiimdiir. Ciinkii, Bolge Adliye Mahkemesi yaptigr inceleme sonucunda

durusma acilmasina karar vererek ilk derece mahkemesinin vermis oldugu son karari

kaldirir.
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Bolge Adliye Mahkemesi bu son karar1 verirken sanigin istinaf yoluna gittigi
veya sanik lehine istinafa bagvuruldugu durumlarda 6nceki son kararla verilmis olan

cezadan daha agir bir cezaya karar veremeyecektir (CMK m.283).

Aslinda madde metninde “sadece” veya “yalmz” ifadeleri kullanilmamakta
ise de bu maddeyi yalniz sanik lehine basvurulmus hallerde olarak anlamak
gerekmektedir. Buradan cikarilacak aksi yorum istinaf kanun yolunun gayesine ters
diisecektir. Ayn1 zamanda yapilan aksi yorumda aleyhe bozma yasaginin ruhuna

aykirt bulunacaktir.

Ancak bu diizenleme cezanin tiirii ve siiresi acisindan gegerli sayilmakta olup

sucun niteligine etkisi bulunmamaktadir '®.

Bolge Adliye Mahkemesi’ nce yapilan yargilama sonunda verilebilecek

kararlar1 ve bu kararlarin hangi nedenlere dayali olarak verilebilecegini agiklayalim.

a. Beraat Karar1 (m.223/2)

Bolge Adliye Mahkemesi’ nce yapilan yargilama neticesinde beraat karari

ancak asagida sayilan nedenlerden biri ile verilebilir. Bu nedenler:

e Saniga isnat edilen eylemin kanunda su¢ olarak gosterilmemis olmasi.

e Samga isnat edilen eylemin sanik tarafindan islenmediginin sabit

olmasi.

e Samga isnat edilen eylem acisindan sami@in kast veya taksirinin
bulunmamasi. Yani sugun manevi unsurunun olusmamasi halidir ki
ornegin kusurla meydana gelen maddi hasarli trafik kazasinda sanik

icin mala zarar verme kastindan s6z edilemeyeceginden manevi unsur

165 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 160-163.
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olusmayacak ve sanigini beraat etmesi gerekecektir. Ancak fiil hukuki

uyusmazlik olarak nitelenebilecektir.

e Sanmiga isnat edilen eylemin sanik tarafindan gergeklestirilmesine
ragmen olayda bir hukuka uygunluk sebebinin bulunmasi. Buna en

tipik ornek mesru savunma hali olarak gosterilebilinir.

e Samga isnat edilen eylemin sanik tarafindan islendiginin her tiirlii
sipheden uzak delillerle sabit olmamasi nedeniyle delil

yetersizliginden verilen beraat kararlaridir.

e Bolge Adliye Mahkemesi yaptig1 yargilama neticesinde beraat karari
verecek ise yukaridaki sayilan nedenlerden hangisine dayanarak bu

karar1 verdigini mutlaka belirtmelidir.

b. Ceza Verilmesine Yer Olmadigina Dair Karar

e Samga isnat edilen sugla baglantili olarak yas kiictikliigl, akil
hastalig1 veya sagir ve dilsizlik gibi durumlar ile gecici durumlarin

bulunmasi durumunda,

e Sam@n iizerine atil1 sugun 1stirar hali veya korku veya tehdit etkisi ile

islenmesi durumunda,

¢ Mesru savunma halinde mesru savunma sinirinin heyecan, korku ve

panik sebebiyle asilmasi durumlarinda,
¢ Kusurlulugu ortadan kaldirabilecek derecede hataya diisiilmesi

durumunda samigin  kusurunun bulunmamasi nedeniyle ceza

verilmesine yer olmadigina dair karar verilebilecektir,
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e Sam@in iizerine atili eylemin su¢ olma vasfini devam ettirmesine
ragmen etkin pismanlik, sahsi cezasizlik sebebi halleri, karsilikli
hakaret, islenen fiilin haksizlik iceriginin azlig1 nedenleriyle faile ceza
verilmemesi durumlarinda da ceza verilmesine yer olmadigina dair

karar verilebilecektir.

¢. Mahkumiyet Karari

Samigin iizerine atili eylemin hi¢bir kugkuya yer vermeyecek sekilde mutlak
suretle sanik tarafindan islendigi tespit edildigi hallerde mahkumiyet karari

verilecektir.

d. Giivenlik Tedbiri Karari

Samigin iizerine atili bulunan sugun sabit olmasi durumunda sanik hakkinda
belli bir cezaya mahkumiyet yerine veya bu mahkumiyetin yaninda giivenlik
tedbirine de hiikmedilebilir. Giivenlik tedbiri karar1 verilebilmesi i¢in sugun sanik
tarafindan islendiginin higbir siipheye yer vermeden ispatlanmis olmasi gerekir.
TCK’ nin 53. ila 60. maddeleri arasinda hiikmedilebilecek giivenlik tedbirlerine yer
verilmistir. Bu maddeler arasindaki sayilan giivenlik tedbirlerine iligkin hiikiimlerin
uygulanmasi Sulh ceza mahkemesinin gorev alam i¢indedir. Bu sebeple Sulh ceza
mahkemelerinin hiikiimleriyle ilgili Bolge Adliye Mahkemelerinin her tiirlii karar

temyiz edilemez (m.286/2-c).

e. Davanin Reddi Karari

Sanik hakkinda ayni eylem sebebiyle daha onceden verilmis bir hiikiim veya
acilmis bulunan bir dava var ise davanin reddine karar verilecektir. Burada sanik
tarafindan islenen eylemin ayni olup olmadigi ve hukuki kesinti olup olmadigi

hususlar1 6nem arz etmektedir.
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[k derece mahkemesince yapilan yargilamada red kararia konu edilecek bir
davanin ya da verilmis bir hiikkmiin varligr ileri siiriilmemis veya ilk derece
mahkemesi tarafindan bu husus fark edilmemis olmasi her zaman muhtemeldir.
Boyle bir durumda Bolge Adliye Mahkemesi safhasinda bu durum anlasilirsa hic

stiphe yok ki davanin reddine karar verilecektir.

CMK’ nin 281/1 maddesinde de bagka bir red karar1 verilmesi gereken durum
diizenlenmistir. Burada ilk derece mahkemesi kararimin kaldirilarak durusma
yapilmasina karar verilmesi sonrasi verilen red kararidir. Tutuksuz samigin kendi
basvurusu iizerine acilacak davanin durugsmasina gelmemesi ve gelmemesine iliskin
gecerli bir mazeret de bildirmemesi durumlarinda davanin reddine karar verilecektir.
Fakat bu durum yani gelmeme durumunda davanin reddine karar verilecegi hususu
samigZin adresine gonderilecek c¢agri kagidinda mutlaka aciklayict bir sekilde
bildirilmelidir. Aksi durumda davanin reddine karar verilemeyecektir. Tutuklu
sami@in ise kendi basvurusu iizerine agilan durusmaya gelmemesi durumunda

davanin reddine karar verilemez.

f. Davamin Diismesi Karari

TCK’ da belirtilen diisme sebeplerinin bulunmasi veya sorusturma veya
kovusturma icin gerekli sartin gerceklesmeyeceginin anlasilmasi durumunda davanin

diismesine karar verilir.

Sanigin 6limii(TCK m.66) , genel af (TCK m.65), dava zamanasimi (TCK
m.66), (TCK m.68), sikayetten vazgecme (TCK m.73/4), sikayet siiresini gecirme
(TCK m.73/3), uzlasma (TCK m.73/8) ve onddeme (TCK m.75/2) hallerinde, istinaf
ve temyiz kanun yollar1 da dahil olmak iizere kovusturmanin her asamasinda kamu

davasinin diisiiriilmesine karar verilecektir.

Bunun yani sira sorusturma veya kovusturma igin gerekli sartin

gerceklesmemesine ragmen gerceklesmesi ihtimali bulunuyor ise bu durumda durma
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karar1  verilecektir. Durma kararina karst ise sadece itiraz  yoluna
basvurulabilinecektir. Sunu da belirtmekte fayda vardir ki derhal beraat karar
verilebilecek durumlarda durma diisme veya ceza verilmesine yer olmadigina dair

karar verilemeyecektir.

g. Hilkkmiin Aciklanmasinin Ertelenmesi Karari

5560 sayil1 Yasa ile Degisik CMK’ nin 231. maddesi uyarinca bazi suglar icin
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilebilecegi ongoriilmiistiir. Bolge
Adliye Mahkemesi’ nce durugma agilarak yapilacak yargilama neticesinde ilk derece
mahkemesinin son kararina uygun sekilde veya bu son karardan farkli olarak bu
yonde bir karar da verilebilir. Sunu da hemen belirtelim ki hiikkmiin a¢iklanmasinin

geri birakilmasi karari itiraza tabi bir karardur'®.

6. Bolge Adliye Mahkemelerinin Kararlar1 Arasinda Olusan
Ictihat Farkhliklarinin Yargitay’ca Giderilmesi

Bolge Adliye mahkemelerince verilecek olan son kararlarin bir boliimii
kesindir. Bu durum farkli bolgelerdeki Bolge Adliye Mahkemeleri son kararlarinin

birbiri ile ¢elisik olmasi olasiligini her zaman beraberinde getirecektir.

5235 sayili Kanun’un 35/3. maddesinde meydana gelecek boyle bir durumu
engellemek icin boyle bir diizenlemeye gidilmistir. Bu diizenlemeye gore Bolge
Adliye mahkemesi Bagkanlar kurulunun, re’sen veya Bolge Adliye mahkemesinin
ilgili hukuk veya ceza dairesinin ya da Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet
Bassavcisinin  veyahut istinaf yoluna basvurmaya hakki bulunanlarin, benzer
olaylarda Bolge Adliye mahkemesi ceza dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlar
arasinda ya da bu mahkeme ile baska bir Bolge Adliye Mahkemesi Ceza dairelerince

verilen kesin nitelikteki kararlar arasinda uyusmazlik bulunmasi halinde, bu

166 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 160-164
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uyusmazligin giderilmesini gerekgeli olarak Yargitay Birinci Bagkanligindan

istemesi gorevleri arasindadir.

Boyle bir durumda Bolge Adliye Mahkemeleri’ nce verilecek kesin olan
kararlar acisindan Yargitay Ceza Genel Kurulu tarafindan inceleme yapilacaktir.
Boylelikle Bolge Adliye Mahkemeleri kararlari arasinda farkli yorum sebebiyle
celigkiler meydana gelmeyecek ve hukuk iilkenin biitiiniinde yeknesak sekilde
uygulanacaktir. Zira Yargitay’in kurulus amacglarindan bir tanesi de hukukun iilke

capinda ayni sekilde uygulanmasini saglamaktir.

III. BOLGE ADLIYE MAHKEMESI KARARLARINA KARSI
KANUN YOLLARI

A. BOLGE ADLIYE MAHKEMESI ARA KARARLARINA
KARSI KANUN YOLLARI

Ceza Muhakemesi Kanuna gore hakim kararlarina karsi itiraz yolu acikken
kanunun 6zel diizenleme yaptifi durumlarda mahkeme kararlarina karsi da itiraz
yoluna gidilebilir. istinaf basvurusunun kabul edilmesi ve ilk derece mahkemesi
hiikmiiniin kaldirilarak davanin yeniden goriilmesine karar verilerek durusma
acilmas1 halinde Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun 282. maddesinde diizenlenen
durugsma ve karara iliskin hiikiimler uygulanir. Kanunun itirazi miimkiin saydigi
hakim kararlar1 ile 0Ozel olarak diizenledigi bazi mahkeme kararlarinin istinaf
mahkemesi tarafindan verilmesi durumunda da verilen bu kararlara karsi itiraz
yoluna bagvurulabilecektir. Diger bir anlatimla ilk derece mahkemelerince verilen ve
itiraz yolu agik olan kararlarin Bolge Adliye Mahkemesi tarafindan verilmesi
durumunda da verilen bu kararlara karsi itiraz yolu acik olacaktir. Buradan da

anlasilacagr tizere kararin ilk derece veya Bolge Adliye Mahkemesince verilip
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verilmedigi onemli olmayip verilen kararin itiraza haiz kararlardan olup olmadig:

onemlidir'®’.

Karar1 hangi makam verdiyse itiraz da o makama yapilir. Itiraz bagvurusu
tizerine karar1 veren hakim veya mahkeme itirazi yerinde goriirse vermis oldugu
karar1 diizeltir. Ancak itiraz1 hakli bulmazsa ii¢ giin icerisinde bu itirazi incelemeye
yetkili makama gonderir. Bolge Adliye Mahkemesi’nde itiraza konu karar mahkeme
iiyesi tarafindan verilmisse bu karara kars1 yapilan itiraz gorevli oldugu daire bagkani
tarafindan incelenir. Bolge Adliye Mahkemeleri heyet halinde calisan mahkemeler
olmast miinasebetiyle kararlarin ¢ogu hakim tarafindan degil mahkeme tarafindan
verilecektir. Bu durumda da itiraz numara itibariyle izleyen ceza dairesi tarafindan
incelenir. Karar daire baskami tarafindan verilmis ise itiraz burada da numara

itibariyle izleyen ceza dairesi tarafindan incelenir'®®.

Buradan Bolge adliye mahkemesinin verdigi hiikkme esas teskil etmeyen ara
kararlar1 temyiz edilemez sonucunu c¢ikartabiliriz. Fakat son karara esas teskil eden
ara kararlar bu kuralin istisnasidir. CMK' nin benimsedigi sistem, Yargitay’'in is

yiikiinii denetim mekanizmasim zedelemeden siizgecten gecirip, azaltmaktir'®.

B. BOLGE ADLIYE MAHKEMESI SON KARARLARINA
KARSI KANUN YOLLARI

1. Temyiz

Bolge Adliye Mahkemelerince verilen ve kesin olmayan son kararlara karsi

temyiz yoluna gidilebilir. Temyiz incelemesini Yargitay yapar. Bolge Adliye

167 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 179.

168 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 179-180.

1% Kunter, Yenisey 467.
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Mahkemesi Ceza Dairelerinin vermis olduklar1 bozma haricindeki son kararlar

temyiz edilebilir (CMK. m. 286/1).

Bolge adliye mahkemelerince verilen kararlarin bir kismu verildikleri anda

kesindir. Verildikleri anda kesin olan bu kararlar:

e Ik derece mahkemelerince verilen bes yil veya daha az hapis cezalari ile
miktar1 ne olursa olsun adli para cezalarina kars1 istinaf bagvurusunun

esastan reddine dair Bolge adliye mahkemesi kararlari,

e Jlk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis

cezalarini artirmayan bolge adliye mahkemesi kararlari,

¢ Sulh ceza mahkemesinin gorevine giren suglarla ilgili olarak ilk derece
mahkemelerinden verilen hiikiimlere iliskin her tiirlii Bolge adliye

mahkemesi kararlari,

e Adli para cezasini gerektiren suglarda ilk derece mahkemelerince verilen
hiikkiimlere iliskin su¢ niteligini degistirmeyen Bolge adliye

mahkemesi kararlari,

e Sadece esya veya kazanc¢ miisaderesine veya bunlara yer olmadigina
iliskin ilk derece mahkemesi kararlarin1 degistirmeyen Bolge adliye

mahkemesi kararlari,

e On yil veya daha az hapis cezasim1 veya adli para cezasim gerektiren
suclardan, ilk derece mahkemesince verilen beraat kararlari ile ilgili
olarak Bolge adliye mahkemesince verilen beraat kararlari ile istinaf

basvurusunun esastan reddine dair kararlari,

e Davanin diismesine, ceza verilmesine yer olmadigina, giivenlik tedbirine
iligkin ilk derece mahkemesi kararlar ile ilgili olarak Bolge adliye
mahkemesince verilen davanin diismesine, ceza verilmesine yer
olmadigina, giivenlik tedbirine veya istinaf bagvurusunun reddine dair

kararlar,
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¢ Bu sayilanlar i¢inde kalmak kosuluyla aymi hiikiimde, cezalardan ve
kararlardan birden fazlasimi iceren bolge adliye mahkemesi kararlari,

verildikleri anda kesin kararlar olup temyizi kabil degildir.

[k derece mahkemesince verilen suglularin iadesine iliskin karara kars1 istinaf
yoluna gidilemez ancak bu kararlara karst dogrudan temyiz yoluna

bagvurulabilir (TCK. m. 18/4).

Temyiz davasinin goriilebilmesi icin iki sartin birlikte gerceklesmesi gerekir.
Bu sartlardan birincisi siire kosuludur. Temyiz siiresi son kararin agiklanmasindan
itibaren 7 giindiir. Son karar temyiz yoluna gitmeye hakki olanlarin giyabinda
aciklanmigsa bu 7 giinliik siire teblig tarihinden itibaren baslar (CMK m. 291.). Bu
siire hak diisiiriicii bir siire olup bu siirenin kusursuz olarak gegirilmesi durumunda

eski hale iade yoluna gidilebilir.

Temyiz davasinin goriilebilmesi i¢cin gerceklesmesi gereken ikinci sart ise
istek kosuludur. Davasiz yargilama olmaz prensibine gore temyiz davasi

kendiliginden agilamaz bu konuda bir istegin bulunmasi sarttir.

Temyiz basvurusu hilkkmii veren mahkemeye bir dilekge verilmesi veya zabit
katibine bir beyanda bulunulmasi suretiyle yapilir, beyan tutanaga gegirilir, tutanak

hakime onaylattirilir.

CMK' da otomatik istinaf kurumu diizenlendigi halde otomatik temyiz

kurumu diizenlenmemistir.

Temyiz kanun yoluna kimlerin bagvurabilecegi konusunda CMK’ da ayrica
bir diizenleme bulunmaylp CMK’ daki kanun yollarinin genel hiikiimlerini
diizenleyen 260 ve devamindaki maddelerinde bu yola kimlerin basvurabilecegi
belirtilmis olup kanun yollarina basvurabilme hakki olanlarin Bolge Adliye
Mahkemelerinin temyizi kabil kararlarina karsi temyize bagvurma hakkina da

sahiptir.
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Savci, siipheli, sanik, davaya katilan sifatim almis olan ve katilma istegi
karara baglanmamus, talebi reddedilmis veya katilan sifatin1 alabilecek sekilde sugtan

zarar gormiis bulunanlar temyiz kanun yoluna basvurabilir.

Bolge Adliye Mahkemesi’nde bulunan savcilar Bolge adliye mahkemelerinin
kararlarina kars1 temyiz yoluna bagvurabilir. Savci sanigin aleyhine olarak bu yola
bagvurabilecegi gibi lehine olarak da temyiz kanun yoluna bagvurabilir. Ciinkii

yargilamadaki amag¢ maddi gercege ulagsmaktir.

Avukatlar da miidafiligini veya vekilligini iistlendigi kisilerin iradelerine

aykirt olmamak sarti ile bu yola bagvurabileceklerdir.

Siipheli veya sanigin yasal temsilcisi ve esi siipheli ve saniga acik olan temyiz
kanun yoluna siiresi i¢inde basvurabilirler. Siipheli ve sanigin basvurusuna iliskin
hiikiimler, siipheli veya sanigin yasal temsilcisi ve esi tarafindan yapilacak basvuru

ve onu izleyen hiikiimler i¢cinde gecerlidir.

Siiresinde yapilmis olan Temyiz basvurusu Bolge Adliye Mahkemesi’'nin
kararinin kesinlesmesini onler. (CMK m. 293/1). Temyiz yoluna bagvurma sonucu
aktaric1 etki kendisini gostererek dava dosyast Bolge Adliye Mahkemesinden

denetim yapacak olan Yargitay’ a gecer.

Oyle durumlar vardir ki temyiz edilen kararlar hakkinda temyiz
mahkemesinin verdigi kararlar sadece temyiz eden bakimindan degil, iiciincii kisiler
bakimindan da sonug¢ dogurabilir. Temyiz edilen hiikiim, sanik lehine bozulmussa ve
bu hususlarin temyiz isteminde bulunmamis olan diger saniklara da uygulanmasi

olanagi varsa, bu saniklar da hilkkmiin bozulmasindan yararlanirlar (CMK m. 306).

Siiresi i¢inde ve kabul edilebilir bir temyiz basvurusunda kanun yolunda veya

mercide hataya diisiilmesi bagvuranin hakkini engellemez (CMK m. 264).
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Temyiz incelemesi sadece son kararin hukuka aykiri olmasi sebebine
istinaden yapilabilir. Ciinkii bu denetimi yapacak makam olan Yargitay yalnizca
hukuka aykiriliklar1 inceler. Yargitay bu denetimi yaparken maddi olgular
incelemez, maddi olaylarin denetimini yapmaz ve karar1 veren mahkemenin taktirine
karigsmaz. Fakat, Yargitay karar1 veren mahkemenin takdirinin gerekcesinin olup

olmadigina bakabilir'"°.

CMK' ya gore, bolge adliye mahkemesi karar ve hiikiimlerine kars1 direnilemez
(CMK. m. 284/1). Ancak Yargitay'dan verilen bozma kararia bolge adliye veya ilk
derece mahkemesinin direnme haklar1 vardir. Fakat, bu direnme {iizerine Yargitay
Ceza Genel Kurulunun vermis oldugu kararlara kars1 direnilemez (CMK. m. 307/3).
Boylelikle, CMK' nin ilk derece mahkemesinin direnme yetkisini istinafta

kaldirmus, temyizde ise korumustur.

Uygulamada Ceza Genel Kurulu bir ¢ok iste ilk derece mahkemesini hakli
bulmakta idi. Yargitay'in is yiikii asir1 derecede fazla oldugu icin, hatali karar verilmesi
olasilig1 ytikseliyordu. Artik istinafli bir sisteme gecildigi icin, direnme yetkisine gerek
kalmamuistir, istinaf kabul edilince diger olaganiistii kanun yollarinin kaldirilmasi

yerinde olmustur' "'

Almanya' da direnme yetkisi kabul edilmemistir, istinaf mahkemesi yeniden
yargilama yapmak iizere isi ilk derece mahkemesine gonderirse, bu mahkeme yeniden
durusma yapip karar vermeye mecburdur. Durugmada istinaf mahkemesinin son karari
okunur, maddi tespitler gerekiyorsa yeniden yapilir ve yeni bir son karar verilir. Verilen

bu yeni son karara kars1 kanun yollarina bagvurulabilir' 2.

170 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 180-183.

! Kunter-Yenisey 476.

'”2 Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1399.
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2. Kanun Yararima Bozma

Kanun yararina bozma olaganiistii kanun yollarindandir. Bu yola hakim veya
mahkeme tarafindan verilen ve istinaf veya temyiz incelemesinden ge¢meksizin
kesinlesen karar veya hiikiimlere kars1 bagvurulabilinir. Istinaf incelemesinden gecen
ve CMK madde 286/2'de sayilan hiikiimlere kars1 temyiz yolu kapalidir. Fakat, bir
olagan kanun yolu olan istinaf incelemesinden ge¢mek suretiyle kesinlestiklerinden,

bu tiir hiikiimler, kanun yararina bozma yolu ag¢ik olmayan kararlardandir.

Bolge adliye mahkemesi kararlarindan bir kismina karsi temyiz yolu agiktir.
Temyiz yolu acik olmakla birlikte, siiresi icinde temyiz edilmeyen kararlar da
kesinlesir. Bu sekilde temyiz edilmeyen hiikiimler, temyiz incelemesinden
gecmeksizin  kesinlestiginden, bunlara karst kanun yararina bozma yoluna

gidilebilir' .

3. Yargilamanin Yenilenmesi

Olaganiistii kanun yollarindan olan yargilamanin yenilenmesi yoluna
gidebilmek i¢in oncelikle verilen hiikkmiin kesinlesmis olmasi gerekir. Kanunun ayni
maddesinde yer alan sinirlar icerisinde cezanin degistirilmesi amaciyla yargilamanin
yenilenmesi yoluna gidilemeyecegi gibi, hatanin giderilmesini saglayacak baska yol
oldugunda da (sozgelimi olaganiistii itiraz) yargilamanin yenilenmesi yoluna
gidilemez (m. 315 CMK). Ancak AIHM' e bireysel basvuruda bulunulmas1 hatanin
giderilmesini saglayacak bir yol olmadigindan, yargilamanin yenilenmesi yoluna
gidilmesine engel degildir. Yargilamanin yenilenmesi istemi, CMK m. 311/1-f de
ongoriilen durum disinda, bir siireye bagli degildir. Hiikiimliiniin Olmesi veya
cezanin infaz edilmis olmasi yargilamanin yenilenmesi isteminde bulunulmasina

engel teskil etmez.

173 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 195-197.
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Uygulamada yenileme istemi genellikle yeni delil gerekcesine

dayandirilmaktadir.

Yeni delil, uyusmazlig1 daha 6nce yargilamis olan hakimin bilmedigi, 6nceki
muhakemede hig ileri siiriilmemis veya ileri siiriilmiis olup da lizerinde durulmamis

olan delildir.'”

Kural olarak tiim kanun yollarina dava zamanasimi tesir eder. Ancak
yargilamanin sanik lehine yenilenmesinde, dava zamanasimi siiresinin ge¢gmis olmast
yargilamanin yenilenmesine engel degildir. Ancak sanigin aleyhine yapilan
yargilamanin yenilenmesinde dava zamanasimi engel olur. Yine genel af da lehe

yenilemelere engel degildir' .

CMK’ nin 311 ila 314. maddelerinde hangi durumlarda Yargilanmanin
yenilenmesi yoluna gidilebilecegi belirtilmistir. Yargilamanin yenilenmesi istemi bir
suc istemine dayandiriliyorsa, ortada kesinlesmis bir mahkeme hiikmii bulunmalidir.
Oliim, genel af, zamanasim gibi nedenlerle ceza sorusturmasina baslanamamis veya
sorusturma baslatilmis olmakla birlikte sonug¢landirilmamis ise bu durum
yargilamanin yenilenmesine engel teskil etmez. Ancak, yeterli delil elde edilememesi
nedeniyle ceza sorusturmasina baslanamamis veya siirdiiriilememis ise, yargilamanin

yenilenmesi istemi kabul edilemez.

Hiikiim hangi mahkeme tarafindan verilmis ise yargilamanin yenilenmesi
islemleri de 0 mahkeme tarafindan yapilir. Istinaf mahkemesi tarafindan verilen bir
karar hakkinda yargilamanin yenilenmesi yoluna gidilip gidilmeyecegini
belirleyebilmek icin kararin niteligine bakmak gerekir. Bolge Adliye Mahkemesi ilk
derece mahkemesinin vermis oldugu karar iizerine iic sekilde hareket eder. Ilk
derece mahkemesinin kararinda usule veya esasa iliskin herhangi bir hukuka

aykirihigin - bulunmadigini, delillerde veya islemlerde herhangi bir eksiklik

174 Oztiirk, Erdem 89
175 Kunter, Yenisey 1103
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olmadigini, ispat bakimindan degerlendirmenin yerinde oldugunu saptadiginda
istinaf basgvurusunun esastan reddine, ilk derece mahkemesinin kararinda 289 uncu
Maddede belirtilen bir hukuka aykirilik nedeninin bulunmasi halinde hiikmiin
bozulmasina ve dosyanin yeniden incelenmek ve hiikmolunmak iizere hiikmii
bozulan ilk derece mahkemesine veya kendi yargi cevresinde uygun gorecegi diger
bir ilk derece mahkemesine gonderilmesine karar verir. Her iki durumda da
yargilanmasinin yenilenmesine iliskin talepler ilk derece mahkemesine yapilir.
Istinaf mahkemesi, ilk derece mahkemesinin kararin1 kaldirip davay1 yeniden gorerek
bir hiikiim vermisse bu durumda yargilanmanin yenilenmesi islemleri de bu

mahkeme tarafindan incelenecektir.
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II. BOLUM

I. SAVCININ TANIMI, ULKEMIiZDEKi TARIHSEL
GELIiSiMIi, HUKUKI NiTELiGi

A. SAVCININ TANIMI, ULKEMIiZDEKi TARIHSEL
GELIiSiMi

1. Savcl Ve Savceilik Makami

Ceza yargilamasi i¢inde iddia faaliyetini yiiriiten ceza yargilamasi sujesine
savcr denilmektedir'”®. Saveilik, ceza yargilamasinda iddia gorevini yerine getiren
makam olup, kamu adina ceza davasi acan bir merciidir. Savcilik makamini temsil
eden yetkili de savci olarak adlandirilir. Toplumda sucun islenmesiyle dengeler
bozulmaktadir, bozulan bu dengenin tekrar kurulmasinda, suclularin yakalanarak
yargilama makami Oniine getirilmesinde ve cezalandirilmasinda biiyiik rolii olan bir
siijedir. Bu gorevi sebebiyle savci, yasalarin bekgisidir177. OZTURK, savciyi;
muhakeme makamlarindan biri olan iddia makamini, savcilik makamini isgal eden

ve iddia gorevini yerine getiren kisi olarak tanimlamaktadir'’®.

"7 Yurtcan, Cumhuriyet Savcisinin ve Ceza Yargicinin El Kitabu, 1.
17 Yurtcan, Cumhuriyet Saveisinin ve Ceza Yargicinin El Kitaba, 2.
'8 Bahri Oztiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara: 4 B 1999) 272.
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2. Saveilik Makaminin Ulkemizdeki Tarihsel Gelisimi

a. Cumhuriyet Oncesi Donem

Osmanli Devleti’nde saveilik kurumunun ortaya cikist, 1839 tarihli Tanzimat
Fermani’ndan sonra olmustur. 1858’de kabul edilen kanunun 1’inci maddesinde
yalniz devlete karsi islenen suclarin degil, ayn1 zamanda kisilere kars1 yapilan ve
kamu diizenini bozan suglarin da cezalandirilmasi hususunda, devlete gorev ve
yetkiler vermistir. Ancak bu diizenlemede, devlet adina s6z konusu yetkileri kimin

kullanacagi belli degildi'”’.

Osmanli Imparatorlugu’nda 6nceden suclulari bulup yakalamak, bunlari
mahkemeye sevk etmek ve mahkemece verilen kararlar1 infaz etmek, basta cavusbasi
olmak iizere asesbasi ve subasilara verilmis bir gorevdi. Ancak bunlar bir nevi infaz
savcist olmakla beraber, cavusbasinin kovusturma vazifesi, su¢lunun mahkemeye

sevki ile bitmekteydi'™® .

1858 tarihli kanundan sonra yiiriirliige giren 1864 (1295) tarihli Vilayet
Nizamnamesi’nin 19 ve 39’uncu maddelerinde, Temyiz Divan ve Meclislerinde
mahkeme heyetinden baska bir de, tasra vilayet ve liva merkezlerinin temyizi divan
ve meclislerinde 6zel bir memurun bulundurulacagr ifade edilmistir. Bu
nizamnameden sonra, 23 Subat 1870 tarithinde cikarilan ve bu memurlarin
gorevlerine biraz olsun aciklik getirilmek amaci giiden, “Dersaadet ve Miilhakati
Idare-i Zabita ve Miilkiyeye ve Mahkemei Nizamiyesine Dair Nizamname’nin
61’inci maddesinde, “Divan-1 Temyizde Erbabi cinayet aleyhinde miiddei sifatinda
bulunmak iizere devlet namima umur-i hukukiye ve kanuniyyeye vakif bir memur
bulunacaktir” hiikmiine yer verilmistir. Miiddeiumumi terimi, ilk olarak bu
nizamnamenin 70’inci maddesinde kullanilmistir. Ancak gorev ve yetkileri ayrica

aciklanmamuistir' 8

17 Keyman 63.
1% Keyman 63.
1 Ueok 43.
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Ulkemizde bati sistemine adapte olma ve bu yolla Batililasma siirecinin
yasanmaya basladigr 19. yiizyilldan itibaren yargi sistemi de bu gelismeden
etkilemistir. 1876 tarihli Kanuni Esasi’nin 91’inci maddesindeki “Umumi cezaiyede
hukuku ammeyi vikayeye memur miiddeiumumiler bulunacak ve bunlarin vezaif ve
derecat1 kanun ile tayin kilinacaktir” hitkkmdii ile ceza islerinde bir savcilik teskilatinin
kurulacagi ongoriilmiistiir. Anayasanin ilanindan ii¢ yil sonra yiiriirliige giren 1879
tarihli Mehakimi Nizamiyenin Teskilatti Kanun-i Muvakkat ile nizamiye
mahkemeleri kuruldu. Anilan Kanunun 56’nci maddesindeki “Miidde-i mumiler
umur-i adliyede hukuk-i ammeyi vikaye i¢in taraf-1 saltanat-i seniyeden mensup
memurlardir. Bunlarin vazifei asliyesi asayis ve hukuk-i umuminin muhafazasi i¢in
ahkam-i kanuniyenin hiisn-i cereyanina dikkat etmekten ibarettir” hiikmii ile
mahkemelerin yaninda savcilik teskilatinin  kuruldugu, 57’inci maddesindeki
“Miidde-i umumiler dogrudan dogruya adliye nezaretinin emri tahtinda bulunup,
bunlarin nasb ve azli Adliye nezaretinin takririyle ba irade-i seniyye icra olunur.
Miidde-i umumiler hakimlik evsafini cami olmak lazimdir” hiikkmii ile savcilarin
adliye nezaretinin emri altinda gorev yapacaklar1 aciklanmis ve 58’inci maddesinde
de savcilarin ceza islerindeki vazifelerinin ceza usul-i muhakeme kanununda
gosterildigi belirtilmistir.'** Savciligin gorev ve yetkileri ise 1879 tarihli ‘Usuli
Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-i Muvakkati’nin savcilara iligkin bulunan boliimiinde
diizenlenmistir. Kanunun 4’{incii maddesinde, genel olarak savcilarin biitiin clinha ve
cinayet suclarinin davalarimi acip, sonuna kadar yiiriitmek yetkilerinin bulundugu

dile getirildikten sonra, bu konu 20’nci maddede ayrica diizenlenmistir'™’.

1 Haziran 2005 tarihinden o©nce 05.05.1926 tarihli 825 sayili Ceza
Kanununun Mevkii Mer’iyete Vaz’ina Miiteallik Kanun ile Usul-ii Muhakemat-1
Cezaiye Kanunu Muvakkat yiiriirliikten kaldirilmis ve bugiinkii savcilik teskilatinin

kurulus yapis1 belirlenmisti.

825 sayili Ceza Kanununun Mevkii Mer’iyete Vaz’ina Miiteallik Kanunun
28’inci maddesinde “Her asliye mahkemesi nezdinde bir miiddeiumumi ile liizumu

kadar ... miiddeiumumi muavini bulunur... demek suretiyle o donemki savcilik

'82 Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamas1 Hukuku (Istanbul: 6B, 1996) 130.
'8 Ugok 44-48.
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teskilatinin esasini ortaya 184 koymustur”. 825 sayili Kanun’un 25’inci maddesindeki
“Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde, evvela selahiyeti derecesi kanun ile muayyen sulh
mahkemeleri, saniyen bulunduklar1 kazanin nami ile anilan ... asliye mahkemeleri
vardir.” hiikkmii ile yukarida aciklanan 28’inci maddedeki diizenleme birlikte
degerlendirildiginde savcilik teskilatimin  mahkemeler nezdinde ve asliye

mahkemeleri yaninda kuruldugu anlasilmaktadir.

O donemki savcilik kurumumuzun esasini, 1924 tarihli 469 sayili Kanun’un
1926 yilinda 825 sayili Kanun’la degisen 5. maddesi belirlemekteydi. Buna gore,
iilkemizde her asliye ceza mahkemesi yaninda bir savci ile yeteri kadar savci
yardimcis1  bulunacakti.Ancak  savclr  yardimciligi sifatt  uygulamada
benimsenmediginden, 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu’ndaki Cumhuriyet
Savciligt unvani il ve ilge Cumhuriyet Bassavciligr, Cumhuriyet Savcir Yardimceilig
unvani da Cumhuriyet Savciligi seklinde degistirilmis ve bu sekilde Cumhuriyet

Savel Yardimeiligi unvam kullanimdan kaldirmistir'™.

b. Giiniimiizde Savcilik Kurumu

1 Haziran 2005 tarihinde ceza adalet sisteminde reform yapma niyetiyle
yapilan kanuni diizenlemelerden savcilik kurumu da nasibini almistir. 5235 sayili
Adli Yarg1 Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun savciligin gorev ve yetkilerine agiklik getirerek,
teskilatlanmasina agiklik getirmistir. Bu Kanun’un 8 ve 9’uncu maddelerinde ceza
mahkemeleri ve kurulusu belirlenirken, 10, 11 ve 12’nci maddelerinde sulh, asliye ve
agir ceza mahkemelerinin gorevleri belirlenmis, 15’inci maddesinde ise ceza
mahkemelerinin  yargi ¢evresi diizenlenmistir. Cumbhuriyet bagsavciliklar
mahkemeler cevresinde oOrgiitlendikleri i¢in bu diizenleme savcilik teskilatlanmasini

dogrudan etkilemektedir.

'8 Keyman 64.
"% Feridun Yenisey, Uygulanan ve Olmasi Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku, Hazirhik
Sorusturmasi ve Polis (Istanbul: 3.B, 1993) 220.
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Ayni kanun’un 16’nc1 maddesinde ‘“Mahkeme kurulusu bulunan her il
merkezi ve ilcede o il veya ilgenin adi ile anilan bir Cumhuriyet bassavcilig
kurulur.” denilerek, Cumhuriyet bagsavciliklarinin mahkemeler c¢evresinde

kurulacagi aciklanmistir.

Ayn1 maddenin ikinci fikrasina gore ise her Cumhuriyet bagsavciliginda bir
adet bagsavci ile yeteri kadar Cumhuriyet savcisi bulunacag belirtilmistir. Her
Cumhuriyet bagsavciliginda ne kadar Cumhuriyet savcisinin gorev yapacagi, soz
konusu yerin niifusu ve is yogunlugu ile paralel olarak Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu tarafindan yapilacaktir. Ayrica gerek goriildiigii takdirde Adalet Bakanliginin
onerisi iizerine Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun karariyla bir veya birden

fazla Cumhuriyet bagsavci vekili atanabilecektir.

Savcilik kurumunda bir hiyerarsi bulunmaktadir. Bu hiyerarsinin basinda
Adalet Bakani vardir'®. S6z konusu kurumda ayrica bir bagsavel ve yeterince savcl
bulunur. Bagsavci ile savcilar arasinda da hiyerarsik bir iliski mevcuttur. Bagsavci,
kendisi ile ¢alisan savcilara belli bir olayla ilgili emir verebilir. Savcilik kurumunda

bagsavci-savci iligkisi tamamen bir i¢ iliskidir.

Temsil agisindan savcilik makami tektir. Her savci icin 6zellikle bassavci igin

ayri1, diger savcilar icin ayr1 bir savcilik makami yoktur.

Bir biitiin olan bu kurumda artik savcilar so6z konusu degildir. Birinin
basladig1 sorusturmaya veya baska bir savcilik islemine digerleri devam edebilir.

Esas olan gorevin savcilik makamn tarafindan yiiriitiiliiyor olmasidir'™’.

¢. Giiniimiizde Savcihgin Yargisal Konumu

Savcilik kurumunun hiyerarsik olarak en iistinde Adalet Bakani yer

almaktadir. Bu kurumda bir Bagsavci ve yeterli sayida savci bulunur. Bagsavci ile

136 Taner 46.
87 Taner 47.
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savcilar arasinda da hiyerarsik bir iliski mevcuttur. Bagsavci, savcilara belli bir olayla

ilgili emir ve talimat verebilir. Temsil acisindan ise savcilik makami tektir'®,

Savcili@i, mahkeme yaninda olanlar, mahkeme yaninda kabul edilenler ve iist
savcilik olarak yaninda kabul edilenler, bolge adliye mahkemesi yanindaki savcilik ve

diger savciliklar olarak kisaca agiklayalim.

(1) Bir Mahkeme Yaninda Olan Savciliklar

Ceza yargilamasinda iddia faaliyetini yiiriiten savciliklar, mahkeme
makami yaninda bulunurlar. Hakimlik makami yaninda ayrica savcilik yoktur.

Buralarda iddia faaliyetini, hakimin bagli oldugu mahkeme yamndaki savcilik yapar'™.

Her asliye ceza mahkemesinin yaninda bir savcilik bulunmaktadir. Her agir ceza
mahkemesinin yaninda da bir savcilik bulunmaktadir. Ancak bir yerde hem asliye hem
de agir ceza mahkemesi olsa bile, bir tek savcilik bulunur ve bu her iki mahkemenin de

yaninda sayilir' .

Sulh ceza mahkemesinin yaninda birtakim nedenlerle ayrica bir savcilik makami
yoktur. Bu mahkemelerdeki davalar1 asliye mahkemeleri yamindaki savcilik makami
acmaktadir. Aynmi savcilik, sulh ceza mahkemesinin kararlarma karsi kanun yoluna

bagvurma yetkisine de sahiptir191.

(2) Bir Mahkeme Yaminda Kabul Edilen Savciliklar

Asliye mahkemesi yaninda olan savcilik dava agma ve kanun yoluna basvurma

acisindan asliye cevresindeki sulh mahkemelerinin yaninda kabul edilmektedir '*.

' Gokeel2.
'% Kunter, Yenisey 192.
' Kunter, Yenisey 192.
! Onder 11.
%2 Kunter, Yenisey 193.
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Agir ceza mahkemesi yanindaki savcilik, aym1 zamanda asliye ceza
mahkemesinin de yaninda oldugundan, dava agmak ve kanun yoluna miiracaat etmek
acisindan, yaninda bulundugu asliye ceza mahkemesinin yargi ¢evresindeki sulh ceza

mahkemelerinin de yaninda kabul edilirler'*’.

(3) Ust Savalik Olarak Bir Mahkeme Yaminda Kabul Edilen

Savciliklar

Agir ceza mahkemesi yaninda bulunan savciliklar, cevrelerinde bulunan
savciliklara gore iist konumundadirlar ve sadece kanun yoluna miiracaat agisindan
bu savciliklarin yaninda olduklar1 veya yaninda sayildiklart mahkemelerin yaninda

sayihirlar; yani bu mahkemelerin kararlarina kars: kanun yoluna miiracaat edebilirler'**,

(4) Bolge Adliye Mahkemeleri Yamindaki Savcihik

5235 sayih Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun gere8ince bolge
adliye mahkemeleri nezdinde de savcilik teskilati kurulacaktir. Anilan Kanun’un
25’inci maddesindeki “Bolge adliye mahkemeleri, bolgelerin cografi durumlart ve is
yogunlugu goz oniinde tutularak belirlenen yerlerde ... kurulur” hiikkmii ile 30’uncu
maddesindeki “Her bolge adliye mahkemesinde bir Cumhuriyet bagsavciligi bulunur.
Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet bagsavciligi, Cumhuriyet bassavcisi ve yeteri
kadar Cumhuriyet savcisindan olusur” hiikmii ile birlikte degerlendirildiginde Bolge
Adliye Mahkemesi Cumhuriyet bassavciliklarinin  mahkemelere bagli olarak

kurulacagi anlasilmaktadir.

Bu mahkemelerdeki Cumhuriyet savcilari, bolge adliye mahkemesine gelen
ceza davalarina iligskin hiikiim ve kararlara ait dosyalardan kendilerine verilenleri

inceleyerek yazili diislincesiyle birlikte ilgili daireye gondermek ve yapilacak

193 Toroslu 32.
"% Gokge 13-14.
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durusmalara katilmakla gorevlidir. Ancak ilk derece mahkemelerinin kararlarina
kars1 temyiz yoluna gitme hak ve yetkileri olmadigi gibi, ilk derece mahkemeleri

yaninda yer alan savciliklar iizerinde gozetim ve denetim yetkileri de yoktur.

(5) Diger Savciliklar

Genel adli mahkemelerin yami sira, 6zel ceza mahkemeleri yaninda da
savcilik bulunmaktadir. Ancak bu, cogu kez 6zel bir 6rgiitlenme seklinde degil, genel
savcilik kurumundan bir veya birden fazla savcinin is bolimii geregince
gorevlendirilmesi yoluyla gerceklestirilmektedir (Basin, ekonomik ve c¢ocuk

suclariyla ilgilenen savcilik biirolarinda oldugu gibi).

Yargitay, Danistay ve Askeri Yargitay biinyesinde de savcilik kurumu
bulunmaktadir. Yargitay biinyesinde bulunan savcilik tektir ve basinda da bagsavci
yer alir (Yargitay Kanunu madde 6). Ayrica yeterince savciya sahip bulunmaktadir.
Ayrica, Yargitay yaninda da bagimsiz bir Bagsavcilik makami vardir. Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciligr orgiit olarak tektir ve Bagsavcl tarafindan temsil
edilmektedir. Yargitay’da yeteri kadar Yargitay Cumhuriyet savcisi da gorev
yapmaktadir. Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin ilk derece mahkemelerinin
kararlarina kars1 kanun yollarina bagvurma ve ilk derece mahkemeleri yaninda yer
alan savciliklar iizerinde gozetim ve denetim yetkileri yoktur. Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligi Anayasa Mahkemesinde Cumhuriyet savciligi gorevini yapar. Ceza
Genel Kurulunda goriillen davanin durugmalarina katilir. Yargitay Cumbhuriyet
Bagsavcis1i Yargitay’in istisnai olarak ilk derece mahkemesi gibi hareket ettigi
hallerde diger Cumhuriyet savcilarindan farksizdir. Yargitay Cumhuriyet

Bagsavciligr disinda Danistay ve Askeri Yargitay yaninda da bagsaveilik vardir.
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B.SAVCILIGIN HUKUKI NiTELIiGi

1. Saveilik ve Iddia Faaliyetinin Hukuki Niteligi

Savciligin hukuki niteligi ceza yargilamasi hukukunda hep tartisilagelen bir
olgudur. Bu konuda 6gretide bir ¢ok farkli goriis bulunmaktadir. Bir goriise gore,
savcilik, adli bir organdir. Savcinin yaptigr islemlerin adli bir nitelik tasimasinin
sebebi, savcinin maddi gercegi arastirmasidir. Savcilik, kanunlarin uygulanmasini
saglayan bir organdir. Savcinin hiyerarsik agidan adalet bakanina bagli olmasi,

saveilik makaminin yiiriitmeye bagh oldugunu kanitlamaz'®”.

Bir diger goriise'”® gore ise savcilik hem adli hem de idari bir organdir. Bu
goriisiin dayanagi, savceinin hem yiiriitmeyi hem de yargiyi ilgilendiren faaliyetlerde

bulunmasidir.

Buna karsilik, incelemesini en sona biraktigimiz bir diger goriise gore
savcilik, idari bir organdir. Savcinin yaptii islemlerin idari nitelikte oldugundan
hareket ederek, savciyr idari bir organ olarak tanimlayan Kunter / Yenisey’'e gore,
devlet adina dava acmak idari bir gorevdir. Yine ayni yazarlara gore; “Davacinin
gorevi ile hakimin gorevi farkli olduguna gore, savcinin yargilama organi oldugunu
iddiaya imkan yoktur.” Gerg¢ekten, idari acidan yiiriitmeye bagli olmasi, her ne kadar
adalet bakaninin dogrudan kamu davasit agma emri verme yetkisi CMK’ya
alinmamigsa da savcinin bakana bagli olusu, savcilik makamimin idari bir organ

oldugu izlenimini gii¢clendirmektedir.

2. Saveimin Bagimsizhigr Sorunu

Ogretide genellikle kabule gore, savcilar bagimsiz degildirler. Oztiirk,

savcilarin yiiriitme erki icinde yer almasi ve savcilar i¢in s6z konusu olan hiyerarsi

1935 Gokee 15
196 Gokee 14
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iliskisi nedeniyle savcilarin bagimsiz olamayacagindan bahseder. Bagimsizlik, “hi¢
kimseden emir almamak” olarak tanimlaninca; savcinin bagimsizligit da iddia
edilemeyecektir'®’. Ancak Oztiirk, devaminda, savcilara dava acmama gibi bazi
emirlerin de verilemeyeceginden hareketle, savcilarin belli bir “fonksiyonel

ozerklige” sahip olduklarini da belirtmektedir.

Kunter’e gore; “devlet adina davaci olan makamin, yani savcilifin isi, elbet
yargilama degildir. Yasama da olmadigina gore, bir yiiriitme ve daha dogrusu onun
bir ¢esidi olan idare olup, savcilik, idare mekanizmasinin bir parcasidir. Devletin
yiriitme organlarindan biri olan Bakanlar Kurulunun bir iiyesi olan ve adliye
kurulusunun islemesinin siyasi sorumlulugunu tasiyan Adalet Bakani’nin, toplum
adina ceza iddias1 gorevini yapan savcilar lizerinde yonetim degil, fakat denetim

yetkisini tabii gormek lazimdir'”® **”

Tosun da aym goriistedir. Savcinin, iilkenin huzurundan sorumlu olan
yiriitme organina bagli olmasi dogal karsilanmalidir. Savcinin Adalet Bakanina
baglanmamasi durumunda, bakanin sorumlulugunun kabul edilmesine karsilik,
yetkisinin kabul edilmemesi sonucu dogabilecektir. Tosun’a gore; savci, emir alma
derecesi diger memurlardan farkli da olsa, nihayetinde yiiriitmeye dahil olan bir

memurdur’®.

Savciyr yiiriitme erkinin igerisinde kabul eden Yurtcan da, savcinin bagimsiz
olmadigini; zaten boyle bir durumun topluma yarar degil zarar getirece8ini ve

suclarin kovusturulmasinda bir geriye gidis doguracagini ifade etmektedir”®".

Buna karsilik, savcinin da hakimler gibi bagimsiz olmasi gerektigini savunan
goriisler™ de mevcuttur. Bu goriisii savunan yerli ve yabanci miiellimlerin hareket
noktasi, savcinin da hakimler ile aymi fakiiltelerde okuyup, aymi sekilde staj
asamasindan gecerek meslege kabul edilmeleridir. Bu agidan aralarinda bir fark

yoktur. Ceza yargilamasinin degisik sathalarinda sinirli da olsa, hakim ve savcilarin

7 Ogztiirk, Erdem, Ozbek 274

19 Kunter 227

199 Kunter, Yenisey, 347

2% Tosun 575.

201 Yurtcan, Ceza Yargilamast Hukuku, 127-128

202 Faruk Erem, Ceza Usulii Hukuku (Ankara:2. Basi, 1968) 134.
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birbirlerinin bazi islemlerini yapabilmeleri; meslekler arasi gecislerin miimkiin
olmast gibi hususlar da yine bu goriis sahiplerinin dayanagidir. Savci, bagimsiz

olmalidir ki, idare aleyhine de hareket edebilsin.

Ogretide agirlikli olarak benimsenen, savcimin bagimsiz olmadigidir. Adalet
Bakani’nin savciya dogrudan dava agma emri verme yetkisine CMK’da yer
verilmemis olmasi, savcinin bagimsiz haklara sahip oldugu anlamina gelmemelidir.
Bu, yalnizca bakanin savci iizerinde mevcut olan adli yetkisinin kaldirilmasidir.
Bakanin, savci iizerindeki denetim yetkisi devam etmektedir. Nitekim, Anayasaya
gore de savcilarin bagimsizligr séz konusu degildir. Gergekten, hakimlerin
bagimsizligindan bahseden m. 140/2 hiikkmii, savcilarin  bagimsizligina
deginmemistir. Anayasa Mahkemesi de, 1961 Anayasasi1 doneminde vermis oldugu
bir kararinda®” Anayasa’ min 7. ve 132. maddelerindeki bagimsizligin yalnizca
mahkemeler ve hakimler i¢in s6z konusu olabilecegini; buna karsilik, Cumhuriyet

savcisinin bagimsizliginin mevcut olmadigini ifade etmektedir.

3. Saveimin Tarafsizhigi Sorunu

Savciin taraf olup-olmadigi meselesi, doktrinde tartisilmaktadir. Esasen,
savcinin bagimsiz olmadig biiyilk cogunlukla kabul edilmis olmakla beraber,
tartisma, savcinin ceza yargilamasinda bir taraf olup-olmadigi meselesi iizerinde

yogunlasmis bulunmaktadir.

Taraf, Yurtcan’in ifadesiyle, yargilamaya katilarak kendi ¢ikarlarin1 korumak
iizere, diger taraflardan ve siijelerden bagimsiz haklar kullanan kimseye denir’™.
Baz1 yazarlar, savcinin kendi menfaatini degil, toplumun, kamunun menfaatini
korudugunu; sanmigin menfaati ile savcinin menfaatinin farkli olmadigimi ve

dolayisiyla savcinin ceza yargilamasinda taraf olmadigimi ifade ederler. Savcinin,

293 Anayasa Mahkemesi’nin 22.09.1964 tarih, 1963/140 E. ve 1964/62 Kr. sayili karar1. Gokge 127.
204 Yurtcan, Ceza Yargilamas:1 Hukuku 128.
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stipheli veya sanigin hem lehine hem aleyhine islemler yapmasi, taraf olmadigini

o 205
gosterir™ .

Savcinin, ceza yargilamasinda taraf oldugunu savunan goriis ise, savcinin bir
hakim gibi reddedilemeyeceginden hareket etmektedir. Ayni sekilde samik da
reddedilemez. Sanik ve savci, yargilamanin karsilikli iki tarafidir; tez ve antitezi
olustururlar®®. Kaldi ki, saveinn herhangi bir sekilde o davaya bakamayacag
hallerde, yerine baska bir savci gorevlendirilmektedir. Bu da, savcinin sahsi

yoniinden degil; bulundugu makam yoniinden taraf oldugunu gésterirzm.

Erem, savcinin ceza yargilamasinin bir tarafi olup-olmadigr hususunun bir
yararinin olmadigini, savcinin adli gorev ifa eden bir organ dan ibaret oldugunu

soylemekte ve Oztiirk de bu goriise katilmaktadir.

Ogretide, Kunter, Yenisey””, Yargitay yaminda kurulmus olan Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciligi’min diger savciliklardan farkli bir statiide oldugunu; taraf
gibi goziikse de aslinda taraf olmadigmni, bir AIHM kararina da dayanarak ifade
etmektedir. Kunter, Yenisey’e gore, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi’nin asil
gorevi Yargitay’a tarafsiz bicimde 151k tutmaktir. Boyle olunca da, bu Bagsavciligin
tarafsiz oldugunu soylemek miimkiin goriinmektedir. Ancak ayni yazarlar yine
belirtmektedir ki, bu tarafsizlik Yargitay’a yardimcr olmak bakimindandir. Zira,
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’'nin, Yiice Divan’daki yargilamalarda ve
Yargitay’in bir olay mahkemesi gibi hareket ettigi durumlarda, tarafsiz oldugundan

bahsedilemez.

IL. SAVCININ GOREV VE YETKIiLERIi

Savciya, cesitli kanunlar ile, baz1 hukuk davalarin1 agma ve bu davalarda

bulunma gibi gorevler verilmistir. Bu gorevleri, kisaca soyle siralanabilir:

293 Oztiirk, Erdem, Ozbek 274
206 Kunter 231.

207 Toroslu, Feyzioglu 117.
208 Kunter, Yenisey 353.
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A. SAVCININ OZEL HUKUKTAKI GOREVLERI

® Yas, isim ve kayit diizeltme davalarim1 agmak, takip etmek,
® Dernek ve vakiflarin feshini talep etmek,

® Soybaginin kurulmasina itiraz etmek,
e Evliligin butlam1 davasi agmak,

gibi gorevleri bulunmaktadir.

B. SAVCININ KAMU HUKUKUNDAKI GOREVLERI

Savcimmin  kamu hukukundaki gorevleri su sekilde siralanabilir: Kamu
davasinin hazirlanmasi, agilmasi ve takibi; kanun yollarima miiracaat; cezalarin

infazi.

Bu sayilanlar, savcilarin CMK’da belirtilen gorevleridir. Bunlardan baska
savcilara cesitli kanun ve yoOnetmelikler ile verilmis gorevler vardir. Savcinin
CMK’daki gorevleri bir sonraki bashik altinda ayrintili olarak inceleneceginden,
diger baz1 gorevlerini kisaca burada belirtmek yerinde olacaktir. Belirtmek gerekir
ki, savcinin bu gorevleri, daha cok idari niteliktedir. Anayasamiz da m. 140/6
hilkkmiinde, savcilarin (ve hakimlerin) idari yonden Adalet Bakanligi’na bagh

oldugunu belirtmektedir. Ayni hiikiim, HSK m. 5/4’te de ifade edilmektedir.

Bu gorevler kisaca:
e Bazi yazismalar1 yapmak,
o Adalet bakanligi ile adliye arasindaki yazigsmalar1 yapmak,
o Diger yazigsmalar1 yapmak,
¢ Adliye memurlar ve baz1 memurlarla ilgili gorevleri yiiriitmek,
e Noterleri denetlemek,
e cra dairelerini denetlemek,

e Mali gorevleri yiiriitmek.
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C. SAVCININ CEZA MUHAKEMESI KANUNU’NA GORE
GOREV VE YETKILERI

Savcinin gorevlerini diizenleyen hiikiimlere, agirlikla CMK igerisinde
rastlanir. Ancak bunlar da kanun icerisinde toplu halde bulunmamakta, kanunun
mubhtelif hiikiimlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bundan bagka 5235 sayili kurulus
kanununda da savciliklarin  kurulus ve  gorevleriyle ilgili  hiikiimlere
rastlanmaktadir.Savcilarin gorevleri, cesitli basliklar altinda incelenebilir. Ancak biz
burada konuyu pratik agidan ele alarak, savcinin gorevlerini, sorusturma ve

kovusturma asamalarinda olmak iizere iki baslik altinda incelemeyi uygun bulduk.

1. Saveimin Sorusturma Asamasindaki Gorevleri

CMK’daki tanimina goOre sorusturma, su¢ siiphesinin yetkili mercilerce
ogrenilmesinden baslayip, iddianamenin kabuliiyle sona eren devredir. Savci, bu
evrede cok onemli gorevler ifa eder. Sorusturma asamasi deyince akla neredeyse
sadece savci gelir. Bu anlamda Bahri Oztiirk’iin, savcinin, sorusturma asamasinin
imparatoru oldugu benzetmesi de yerinde olsa gerektir. Savcinin gorevlerini su

bagliklar altinda incelemek miimkiindiir:

a. Sorusturma Yapmak

Sorusturma yapmak, savcinin en temel gorevidir. Bir sucu herhangi bir
sekilde haber alan savci, gerekli arastirma ve sorusturmayr yapma gorev ve yetkisine
sahiptir. CMK m. 160 hiikmiine gore, savci, ‘bir sucun islendigi izlenimini veren bir
hal’i 6grendikten sonra hemen gerekli arastirma ve sorusturmaya baglar. savci, bu
sorusturmay1, kamu davast agmaya yer olup olmadigim belirlemek iizere yapar. Bu
konuda emrindeki adli kolluktan da yararlanmak suretiyle gerekli delilleri toplatarak,

muhafaza altina alir.
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Savci, adli kolluga yazili (ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde ise
s0zlii) olarak emir verir. Adli kolluk gorevlileri, vakif olduklar olaylari, bulduklari
delilleri ve yakaladiklar1 kisileri derhal savciya bildirir. Adli kolluk, savcinin,

adliyeye iliskin olarak verdigi biitiin emirleri yerine getirmekle yiikiimliidiir.

Savci, ylriitmekte oldugu sorusturma ile ilgili olarak, istisnalar bir yana,
biitiin kamu gorevlilerinden kendisine gerekli bilgileri talep edebilir (CMK m.
161/1). Bu talep iizerine kamu gorevlileri, istenen bilgileri derhal savciya sunmak
zorundadir. Eger bu kamu gorevlileri, kendilerine diisen bilgi verme zorunluluguna
riayet etmez, bunu kotiiye kullanilirlarsa, bu kisiler hakkinda savci, dogrudan
sorusturma baslatabilir. Vali ve kaymakamlar ile en {iist dereceli kolluk hakkindaysa,
hakimlerin gorevlerinden dolay1 tabi oldugu yargilama ustlii uygulanir. Vali ve
kaymakamlar hakkinda, agir cezayr gerektiren sugiisti durumlarinda ise, CMK
hiikiimleri uygulanir. Bu gorevlilerin kisisel suglarindan dolay: yargilanmalarinda ise
sorugturma, genel hiikiimlere tabidir. Bu durumda yer itibariyle yetkili savci;
kaymakamlar i¢in baglh bulundugu il; valiler icin en yakin ilde bulunan Cumhuriyet

Bassavcisidir.

Burada adli kolluga da deginmek gerekmektedir. Adli kolluk, iilkemizde uzun
yillarca savunulduktan sonra 5271 sayili CMK ile yasal diizenlemeye kavusmus
bulunmaktadir. Adli kollugun kimlerden olustugunu CMK m. 164/l hiikkmii, cesitli
kolluk kanun ve yonetmeliklerine yaptigi atiflarla ve biraz teferruath olarak,
belirtmektedir. Bu konuda ¢ikarilmis olan Adli Kolluk Yonetmeligi de, tanima yer
vermemis, CMK’ya atifta bulunmustur. Adli kolluk, daimi olarak degil, yalnizca adli
gorevlerde savcinin emrindedir. Adli gorevlerin disindaki hizmetlerde kendi
amirlerine bagh oldugu, CMK’da acik¢a belirtilmistir. Adli gorevlerde ise, adli
kolluk, savcinin bu goreve iliskin emirlerini yerine getirir. Sorusturma islemleri,
savcinin emir ve talimatlar1 iizerine, Oncelikli olarak adli kolluga yaptirilir.
Cumhuriyet bagsavcilari, her yilin sonunda, o yerdeki adli kolluk sorumlular
hakkinda diizenleyecegi raporlari, miilki idare amirlerine gonderir (m.166).
Belirtmek gerekir ki, cok teknik olan ve uzmanlik isteyen delil toplama gibi
islemlerde o konuda uzmanlasmis bir adli kolluk giiciiniin bulunmasi gerektigi;

ancak yapilan diizenlemenin boyle bir teknik kadro olusturmaktan uzak oldugu
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hususu, kanunumuzdaki adli kolluga iliskin diizenlemeye getirilen Onemli bir

elestiridir.

b. Uzlasma ile ilgili Gorevleri

Uzlagsma, esasen hem sorusturma hem de kovusturma asamasinda
miimkiindiir. Kovusturma asamasindaki uzlasma, davayi diisiiriirken; sorusturma
asamasindaki uzlagma, sorusturmayr sona erdirir, kamu davasinin acgilmasina
engeldir. Burada yalnizca sorusturma agamasindaki uzlagama ve savcinin uzlagmada

ile ilgili gorevlerine deginilecektir.

Uzlasma, failin su¢ ve fiilinden dogmus olan maddi ve manevi zararin
timiinii 6demeyi veya zararlar1 gidermeyi kabullenmesi ve magdurun da zararinin
tiimiiyle veya kismen giderildigi ve uzlagsmak istedigi hususunda ozgiirce beyanda
bulunmasiyla gerceklesen sorusturmayi sonlandiran bir haldir. CMK’da uzlagmaya
iliskin hiikiimler m. 253-255 arasinda diizenlenmistir. Son olarak 19.12.2006 tarih ve

5560 sy. yasa ile yapilan degisiklikler ile uzlasma diizenlenmistir.

Uzlasma, takibi sikayete bagh suclar ile, CMK m. 253/1-6 bendinde yazili
suclar ve diger kanunlarinda gosterilen suclar icin miimkiindiir. Ancak, cinsel
dokunulmazliga iligkin suglar ile etkin pigsmanlik hiikiimlerine yer verilen suclarda

uzlasgtirma miimkiin degildir (m. 253/3).

Uzlasmaya tabi bir sucta, savci bizzat kendisi veya verecegi talimat iizerine
adli kolluk gorevlisi, siipheli ile magdur veya sugtan zarar goren kimseye, uzlasma
teklifinde bulunur. Savci, uzlagsma teklifini istinabe yolu ya da tebligat ile de
yapabilir. Kendisine uzlasma teklif edilen ilgili, li¢ giin icinde bir cevap vermezse,
teklifi reddetmis sayilir (m. 253/4). Ancak, teklif reddedilmis olsa da, taraflar,
iddianamenin diizenlenmesine kadar savciya bagvurarak uzlastiklarini beyan
edebilirler (m. 253/16). Uzlasma teklifinde bulunulmasi, koruma tedbirlerinin
uygulanmasina engel degildir (m. 253/8). Uzlasma teklifinin taraflarca kabuliinden

sonra, savcl uzlastirma islemlerini bizzat kendisi yiiriitebilecegi gibi barodan bir
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avukat tayinini isteyebilir veyahut hukuk fakiiltesi mezunu bir kimseyi uzlastirmaci
olarak atayabilir (m. 253/9). Uzlastirmaciya, sorusturma dosyasindan savci
tarafindan uygun goriilen belgelerin Ornekleri verilir ve savci, uzlastirmaciya,
sorusturmanin gizliligine uygun davranmakla yiikiimlii oldugunu bildirir (m.253/11).
Uzlastirmaci, otuz giin i¢inde uzlasmayr sonuglandirir, savci, bu siireyi yirmi giin
daha uzatabilir (m. 253/12). Uzlastirmaci, uzlagsma islemleri sirasinda savci ile
goriisebilir ve savci, uzlagtirmaciya talimat verebilir (m. 253/14). Miizakerelerin
bitiminde, uzlastirmaci, diizenleyecegi raporu savciya verir. Uzlastirmaci, sorusturma
dosyasindan aldig1 belge 6rneklerini de raporla birlikte iade eder (m. 253/15). Savci,
uzlagsmanin, taraflarin 0zgiir iradelerine dayandigini ve uzlagsma konusu edimin
hukuka uygun oldugunu belirlerse, rapor veya belgeyi onaylayarak, sorusturma
dosyasina koyar (m. 253/17). Uzlagsma sonrasi, siiphelinin edimini yerine getirmesi

halinde hakkinda kovusturmaya yer olmadigi karar: verilir.

¢. Kamu Davasim A¢mak

(1) Kural: Kamu Davasim1 A¢cma Zorunlulugu

Bir su¢ islenmis oldugunu haber alan savci, bu konuda gerekli arastirma ve
sorusturmay1 yaptiktan sonra, yeterli su¢ siiphesi gordiigii takdirde kamu davasi
acmak zorundadir (CMK m. 170/2). Kural bu olmakla birlikte, bir sonraki baslik

altinda incelenecek olan bir istisna da mevcuttur.

Kamu davas1 agma tekeli, savciya aittir. CMUK doneminde var olan sahsi
dava kurumu, CMK’ya alinmamistir. Kamu davasi, savcinin diizenleyecegi
iddianame ile acilir. Usiliine uygun olarak diizenlenerek mahkemeye sunulmus bir
iddianame mevcut degilse, bir kamu davasinin varliindan da soéz edilemez.
Iddianame, kamu davasinin acilmasinin asli unsurudur. Kanun, m. 170/ hiikmiiyle,
bir iddianamede bulunmasi1 gereken unsurlar1 saymistir. Buna gore bir iddianame
gorevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenlenmeli; siiphelinin kimligi, varsa
miidafi; maktul, magdur veya sugtan zarar goren; varsa bunlarin kanuni temsilcileri;

sakinca yoksa ihbarda bulunan kisinin kimligi; sikayet¢inin kimligi ve sikayet tarihi;
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siipheliye yiiklenen sucun ne oldugu ve gerekli kanun maddeleri; sucun islenme yer
ve tarihi ile zamani; siiphelinin lehine ya da aleyhine olan her tiirli delil ve
stiphelinin tutuklu olup olmadigi, sayet tutuklu ise bununla ilgili siire ve tarihler
iddianamede belirtilir. Madde hiikmiine gore, siipheliye yiiklenmis olan sucu
olusturan olaylarin aciklanmasi, delillerle iliskilendirmek suretiyle yapilir. Bundan
baska, iddianamede, talep kismi yer alir. Savci, talep kisminda hangi ceza veya

giivenlik tedbirine hiikkmedilmesini talep ettigini, burada belirtmelidir.

Iddianamenin nemine binaen, sayilan hususlari icermeyen bir iddianamenin
hakim tarafindan iade olunacagi da acik bir kanun hiikmii olarak diizenlenmistir
(CMK m. 174). Buna ilaveten, sucun ispatinda etkili olacagi kesin olan bir delile
iddianamede yer verilmeyen; 6nddeme veya uzlagmaya tabi olan bir sugta, oncelikle
bunlarla ilgili islemler yapilmaksizin diizenlenen iddianameler de hakim tarafindan
iade edilecektir. Bu nedenle savci, iddianame hazirlarken bu hususlara dikkat
etmelidir. Zira, kamu davasinin agilma ani, iddianamenin mahkemeye verildigi an

degil; iddianamenin mahkeme tarafindan kabul edildigi andir®”.

Iddianamesi iade edilen savci, iade gerekgesi olarak belirtilen eksiklikleri
giderdikten sonra, yeniden iddianame diizenleyerek, mahkemeye basvuracaktir
(CMK m. 174/4). Ayrica, savcinin, iddianamesinin iade edilmesi kararina kars: itiraz

hakki da mevcuttur (CMK m.174/5).

Boylece, iddianamenin kabuliiyle kamu davasi acilmis ve aym1 zamanda
sorusturma asamasi bitmis, kovusturma asamasi baslamis olmaktadir. Savcinin,
bundan sonraki gorevi, agmis oldugu kamu davasim yiiriitmektir. Bu da, ‘Savcinin

Kovusturma Asamasindaki Gorevleri’ bashigi altinda incelenecektir.

(2) Kovusturmaya Yer Olmadigina Iliskin Karar

Savci, yaptigi sorusturma sonunda yeterli suc¢ siiphesi elde edemez ya da

kovusturma olanagimnin bulunmamas: hallerinde, kovusturmaya yer olmadigina

299 Adem Soziier, M. Kenan Tekdag, “Ceza Muhakemesi Kanunun Neler Getiriyor?” Hukuki
Perspektifler Dergisi Sy. 3 (2005): 61.
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iliskin karar vermekle yetinir (CMK m. 172/1). Kovusturmaya yer olmadigina iliskin
karar verildikten sonra artitk kamu davasi agilamaz. Ancak yeni bir delil ortaya

cikarsa, bu takdirde kamu davasi agilabilecektir (CMK m. 172/2).

Savcinin kamu davasini agmamada takdir yetkisini kullandigi durumlar harig
olmak iizere, kovusturmaya yer olmadigina iligkin olarak verilen karara karsi itiraz
yolu aciktir (CMK m. 173/1). Bu karar, siipheliye ve sucun zarar gorenine bildirilir
(CMK m. 172/1). Bu bildirimde itiraz siiresi de gosterilir. Itiraz siiresi, tebligden
itibaren onbes giindiir. Itiraz mercii, kovusturmaya yer olmadifma iliskin karar
veren savciin gorev yaptigi agir ceza mahkemesine en yakin olan agir ceza
mahkemesinin baskanidir (CMK m. 173/1). Baskan, itiraz1 yerinde goriirse, savci, bir
iddianame diizenleyerek kamu davasi agmak zorundadir (CMK m. 173/4). Itirazin
reddi halinde, savcinin kamu davasi agabilmesi i¢in yeni delil bulunmasi ve itirazi
reddeden agir ceza mahkemesi bagkaninin bu yonde karar vermesi gerekmektedir

(CMK m. 173/6).

(3) Istisna: CMK m. 171

CMK’nin 19.12.2006 tarihli 5560 sayili kanunla degistirilen 171. madde
hiikkmiine gore, savci, belirli kosullarin mevcudiyeti halinde, kamu davasinin

acilmasin bes yil siireyle erteleyebilir.

Oncelikle, bu istisnanm uygulanabilmesi igin, sucun takibi sikdyete bagl bir
suc olmasi ve kanunda ongoriilen iist sinirinin bir yili agmamasi gerekir. Bunun yani
sira, sliphelinin daha onceden kasitli bir sugtan dolayr mahk{imiyet almamis olmasi;
siiphelinin, erteleme halinde su¢ islemeyecegi yoOniinde kanaat uyandirmasi;
ertelemenin, slipheli hakkinda kamu davasi acgilmasina oranla daha yararh
gorlinmesi; kamunun ya da magdurun ugradigi zararin giderilmis olmasi gibi
hususlarin varhig da sarttir (CMK m. 171/1-3). Kamu davasinin ag¢ilmasinin
ertelenmesi kararlarina karsi, suctan zarar gorenin itiraz hakki vardir. Bu itirazin
ustlii, kovusturmaya yer olmadigina iliskin kararlarda oldugu gibidir (CMK m.

17172).
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Erteleme karariyla birlikte, artik kamu davasi acilmayacaktir. Ancak, ilgili,
erteleme siiresi icinde kasitli bir sug¢ islerse, artik erteleme kararina konu olan
sucundan dolayr da kamu davasi agilacaktir. Hakkinda kamu davasinin ertelemesi
karar1 verilen kisi, bu erteleme siiresi icerisinde kasith bir sug¢ islemez ise, siirenin

bitiminde, savci, kovusturmaya yer olmadigini iliskin karar verir (CMK m. 171/4).

d. Koruma Tedbirlerine Basvurabilme

Savci, sorusturma evresinde bircok koruma tedbirine bagvurabilir. Aslinda bu
yetki, kural olarak hakime aittir. Anayasanin ‘6zel hayatin gizliligi ve korunmas1’
bashgr altindaki cesitli hiikiimlerine (m. 20-22) gore, hakim karar1 olmaksizin ve suc
islenmesinin Oniine gegmek gibi nedenlerle, hi¢ kimsenin 6zel hayatinin gizliligi ihlal
edilemez, koruma tedbirlerine bagvurulamaz. Ancak, gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde, savci ve bazi durumlarda da yetkili diger baz1 merciler bu yetkiye sahiptir.
Koruma tedbirleri zorlayici niteliktedir. Bunlarin uygulanmalari ceza muhakemesinin

saglikl isleyebilmesi acisindan 6nemlidir.

Oztiirk, koruma tedbirlerinin gecici niteligini vurgulamakta ve tedbirlere

basvurulmast icin gereken iic unsurdan bahsetmektedir*'

. Buna gore, koruma
tedbirlerinin uygulanabilmesi icin, siiphelerin belli bir yogunlukta olmasi; heniiz
hiikiim verilmemisken, temel bir hakkin sinirlanmasi ve tedbirlerin gecici nitelige
sahip bulunmasi. Toroslu, Feyzioglu da uygulanacak tedbirin, doguracagi zararla
orantili olmas1 gerektigini; daha hafif bir tedbire basvurmak suretiyle ulasilabilecek

bir amag icin daha agir bir tedbirin uygulanmamasi gerektigine deginmistir*'".

Buna gore, savcinin bagvurabilecegi koruma tedbirleri sunlardir:

e Yakalama,

e (Gozaltina alma,

219 Oztiirk, Erdem, Ozbek 631.
2 Toroslu, Feyzioglu 211-212.
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¢ Tutuklamaya sevk etmek,

® Arama ve elkoyma,

e Adli kontrol,

® {letisimin dinlenmesi,

® Siiphelinin bilgisayar kayitlarinin incelenmesi,

e @Gizli sorusturmaci gorevlendirilmesi,

e Teknik araglarla izleme.

2. Savceimin Kovusturma Asamasindaki Gorevleri

a. Acmis Oldugu Kamu Davasim Yiriitmek

Savci, sorusturma sonunda sug¢ haberinin ciddi oldugu konusunda yeterli delil
elde etmisse, hazirlayacagi bir iddianame ile kamu davasini acar. Kamu davasi agcma
tekeli savciya ait oldugu gibi, acilmis bir kamu davasini siirdiirme gorevi de yalnizca

savciya aittir.

Savci, samigin beraat etmesi gerektigine inansa da, davadan cekilemez, kesin
hiikkme kadar davayr yiiriitmek mecburiyetindedirzn. Yoksa, savci, agcmis oldugu

kamu davasini geri alamaz.

Savcit ve avukat sami@a, katilana, tanik ve bilirkisilere ve durusmaya
cagirllmis olan diger kisilere dogrudan soru yoneltebilirler (m. 201). CMUK
doneminde ¢ok smirli bir sekilde var olan ve uygulama ve doktrinde ¢apraz sorgu
olarak adlandirilan bu yetkinin, ceza yargilamasinin maddi gercege ulasabilme

acisindan ¢ok yerinde oldugu ifade edilmektedir.

Savci, Sulh Ceza Mahkemelerinde yapilan durusmalar hari¢ olmak iizere,

ceza yargilamasi durugmalarinda hazir bulunur. savcit olmadan yapilan durusma,

212 3tiirk, Erdem, Ozbek 314.
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hukuka kesin aykirilik teskil eder ve mutlak bir bozma sebebidir (m. 289/1-e). Bir

durusmada birden fazla savci da bulunabilir (m. 189).

b. Kanun Yollarina Basvurmak

Kamusal iddia makami olarak savcinin 6nemli bir gérevi de kanun yollarina
basvurmaktir. Savci, sanigin lehine ya da aleyhine kanun yoluna bagvurabilir. Zira,
ceza yargilamasinda amag¢, maddi gercege ulagsmaktir. Bir suclunun
cezalandirilmasinda oldugu kadar, masum birinin ceza almamasinda ya da
gereginden fazla ceza almamasinda da kamu yarar1 mevcuttur. Bu nedenle, savcinin

sanik lehine de temyize bagvurabilecegi kabul edilmistir.

Hukuk sistemimize ‘Bolge Adliye Mahkemesi’ adi altinda ilk derece
mahkemeleri ile temyiz mercii arasinda gorev yapacak istinaf mahkemelerinin
getirilmesi amaclanmaktadir. Bu konuda yasal diizenlemeler hazirlanmis, 5271 sy.
CMK da, istinafa iliskin hiikiimlere yer vermistir. Ancak, Bolge Adliye Mahkemeleri
heniiz uygulamaya gecmediginden, ceza yargilamasinda temyize iliskin olarak
CMUK hiikiimleri uygulanmaktadir (5320 s.y.8/1) Savcimn istinaf kanun yolundaki
rolii “Bolge Adliye Mahkemesi Savcisinin Istafta Rolii” ana bashig: altinda detayl

olarak anlatilacaktir.

(1) Itiraz

Itiraz, hakimin verdigi kararm, hatali oldugu iddiasiyla, bir baska yargilama
makami Oniine gotiiriilmesidir. Itiraz, olagan bir kanun yoludur, ciinkii sadece
kesinlesmemis kararlara karsi kabul edilmistir. Diger taraftan itirazda inceleme hem
maddi, hem de hukuki yonden yapilabileceginden itiraz ikinci derece veya asil derece

kanun yoludur®"”.

13 Turhan Tufan Yiice, Tiirk-Alman Ceza Muhakemeleri Hukukunda Kanun Yollari (Ankara: 1967)
28.
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Kanun, hakim kararlar1 ile kanunun gosterdigi hallerde, mahkeme kararlarina
kars: itiraz kanun yoluna gidilebilecegini gostermistir. (5271 Sayili C.M.K.m.267).
Itiraz kanun yolu, son karar disindaki kararlara kars1 kabul edilmistir. Son karara kars1

kanun yolu olarak istinaf 6ngoriilmiistiir (5271 Sayilh C.M.K.m.272).

Itiraz, olagan kanun yollarindan biridir. Son karar niteliginde olmayan, bu nedenle
istinaf ve temyiz kanun yoluna gitme imkani1 bulunmayan kararlara karsi kabul
edilmistir*'* itiraz1 inceleyen makam, ilk kararda bir hata yapildigim tespit ederse, bu

karar1 ortadan kaldirir ve yerine dogru karari verir’”.

Ceza Muhakemesi Kanunu ile miilga CMUK’ dan farkli olarak adi ve acele

itiraz ayrimina yer verilmemistir.

Itiraz, kararin tevfimi veya tebliginden itibaren, kanunda bagka bir siire
ongoriilmemisse yedi giin icinde karar1 veren hakim veya mahkemeye dilek¢eyle veya
tutanaga gecirilmek kosuluyla zabit katibine bildirimde bulunmak suretiyle yapilabilir.
Tutanakla saptanan bildirim ve imzayr mahkeme baskani veya hakim onaylar. Tutuklu
bulunan siipheli veya sanik bu bagvurulari tutukevi miidiiriinii de yapabilir (5271

Sayili C.M.K.m.268/1).

Hakim veya mahkeme, itiraz1 yerinde goriirse kararimi diizeltir, itiraz1 yerinde
gormezse en cok ii¢ giin iginde, itirazi inceleyecek mahkeme veya hakime gonderir

(5271 Sayih C.M.K.m.268/2).

Itiraz, kararin yerine getirilmesini 6nlemez. Ancak, kararma itiraz edilen veya
itiraz1 inceleyecek olan mahkeme veya hakim kararin geri birakilmasina karar verebilir

(5271 Sayili C.M.K.m.269/1-2).

Itiraz1 inceleyecek hakim veya mahkeme, yaziyla yamt verebilmesi icin itirazi
savciya ve karsi tarafa bildirebilir. Ayrica konu hakkinda arastirma ve inceleme

yapabilir, yaptirabilir (5271 Sayili C.M.K.m.270).

24 Unver 19.
13 Yenisey, Durusma ve Kanunyollar1 211.
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Kural olarak belgeler iizerinde ve durugmasiz inceleme yapilarak karar verilir.
Ancak, gerekli goriildiigiinde savci ve miidafi veya vekil dinlenir, inceleyen hakim
veya mahkeme, itiraz1 yerinde bulursa karar1 kaldirir ve itiraz konusu hakkinda kendisi
karar verir. Kararin arastirma, inceleme ve degerlendirme i¢in zorunlu siirenin

sonunda gecikmeksizin, en kisa siirede verilmesi gerekir (5271 Sayilhi CM.K.m.271).

Itiraz {izerine verilen kararlar kesindir. Ancak, inceleyen hakim veya
mahkemece ilk kez verilen tutuklama kararina karsi itiraz yolu acik tutulmustur (5271

Sayil CM.K.m.271/4).

(2) istinaf

Istinaf kanun yolu da itiraz gibi, olagan kanun yollarindandir. Istinaf
kanun yoluna yukarida ayrintili olarak yer verildiginden tekrar deginilmeyecektir.
Istinaf kanun yolunda savcinin rolii ileride “Bolge Adliye Mahkemesi Savcinin

Istafta Rolii” basligi altinda ayrintili olarak ele alinacaktir.

(3) Temyiz

Temyiz, mahkemelerin son kararlarindaki hatalar1 veya hukuka

aykiriliklari ortadan kaldirmak maksadiyla ongériilmiis bir kanun yoludur®'®.

Savci, mahkemeler tarafindan verilen ve hukuka aykiri olan hiikiim
seklindeki kararlarin diizeltilmesi i¢in temyiz yoluna basvurur. Bu husus savci igin
bir yetki oldugu kadar bir gorevdir de. Maddi gercegin tespit edilmesinde iddia
makami olarak mahkemeye yardim edecek olan savci, mahkeme tarafindan verilen ve
hukuka uygun olmadigim diisiindiigii kararlarin hukuka uygun hale getirilebilmesi icin

temyiz yoluna bagvuracaktir.”"’

28 Toroslu 307.
7 Gokge 276.
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Yargitay temyiz yoluyla ictihatlarda birligi de saglar. Temyiz yolu ile hukuka
aykirilik konusunda c¢ikan uyusmazhigin bertaraf edilmesi yargilama makamindan

istenir’'®,

Itirazda inceleme makami, uyusmazhigi hem maddi hem de hukuki yonden tetkik
ederken, temyizde temyiz makami, uyusmazhig kural olarak sadece hukuki yonden
inceleyebilecektir. Buna sebep olarak, temyiz incelemesinde maddi yonden inceleme
yapilmasinin imkansizhig1 gosterilerek, Yargitay'in meselelerle ugrasmasi halinde ictihat

olusturma fonksiyonunu yapamayacagi ileri siiriilmektedir®"®.

Ceza muhakemesi kanununun kabul ettigi kanun yolu sistemine gore, adli yargi

ilk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlerin dogrudan temyizi miimkiin degildir.

Bu sisteme gore, bolge adliye mahkemelerinin bozma disinda kalan hiikiimleri

kural olarak temyiz edilebilir (5271 Sayili C.M.K.m.286/1).

Savcinin temyiz istemi, hiikkmiin ylize karst aciklanmasindan veya giyapta
verilmigse tebligden itibaren yedi giin i¢inde bolge adliye mahkemesi ceza dairesine
dilekce verilmesi veya zabit katibine sozlii bildirimde bulunulmasi seklinde olur (5271

Sayih C.M.K.m.291).

Durusmada yalmizca hiikiim fikrast1 aciklanmissa, hiikmiin temyiz
edildiginin bolge adliye mahkemesi ceza dairesince dgrenilmesi iizerine yedi giin i¢inde
gerekcesinin savciya ve taraflara tebligi gerekir. Yedi giinliik siire 232. maddeye gore
hiikkmiin gerekgesinin yazilip dosyaya konulmasindan itibaren baglar (5271 Sayili
C.M.K.m.291/2).

Yasa ile istinaf yoluyla davanin hem maddi ve hem de hukuksal yoniiniin bolge
adliye mahkemesinde tartisilip karara baglanacagi kabul edildiginden Yargitay
yalniz hukuksal yonden denetim yapacaktir. Savci veya taraflar, bu nedenle hiikmiin

hukuksal yoniiyle siirli olarak bozma nedenlerini temyiz dilek¢esinde veya sozlii

¥ Kunter, Yenisey 526.
*1% Kunter, Yenisey 526.
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bildirimlerinde gostermek zorundadir. Temyiz nedenleri dilekce veya bildirimde
belirtilmemisse, ylize karsi agiklanan hiikiimlerde temyiz siiresinin bitmesinden ve
yoklukta verilmisse gerekceli hiikkmiin tebliginden itibaren yedi giin icinde ek dilekce

vermek suretiyle bu nedenler bildirilebilir (5271 Sayilhi C.M.K.m.295).

Savcr temyiz dilekcesinde, temyiz nedenleri yaninda isteminin sanik lehine

veya aleyhine oldugunu da belirtmelidir (5271 Sayih C.M.K.m.295/1.f.2.c.).

Savcl gercegin arastirllmasi amacina yonelik olmayan, kamu yararina iligkin
bulunmayan ve yalmizca samik yararina yer verilmis bir hukuk kuralinin
uygulanmamasi, eksik veya yanlis uygulanmasi nedeniyle hiikmiin samik aleyhine

bozulmasi i¢in temyiz yoluna bagvuramaz (5271 Sayili C.M.K.m.290).

Asliye ceza mahkemesinin yaninda bulunan savcilar bu mahkemelerin yargi
cevresindeki sulh ceza mahkemelerinin; agir ceza mahkemelerinin yaninda bulunan
savcilar, agir ceza mahkemelerinin yargi c¢evresindeki asliye ve sulh ceza
mahkemelerinin; bolge adliye mahkemesinin yaninda bulunan savcilar da, bolge adliye
mahkemelerinin kararlarma kars: siiresi icinde temyiz yoluna gidebilirler. (5271 Sayili

C.M.K.m.260).

Savcinin siiresi igerisinde yetkili makama yapacagi temyiz bagvurusu iglemi

ile, hiikmiin kesinlegmesinin Oniine ge¢ilmektedir (5271 Sayili CM.K.m.293/1).

(4) Yargilamanin Yenilenmesi

Bu kanun yolu olagan iistii kanun yollarindandir. Savcr hem lehe hem de

aleyhe bu kanun yoluna bagvurabilir. (5271 Sayilh C.M.K.m.260, 311,314).

Bir ceza uyusmazligim sona erdiren kesin hiikiimlerde bir takim sebeplerle hata
yapilmus olabilir. Bu tiir hatalar, hakimin fiili veya hukuki yanilgisi sonucu olay1 yanlis
degerlendirmesinden veya delil araglarmin, o6zellikle tanik ve sanmiklarin hakimi

yaniltmalarindan yahut yargilamanin yapildigi donemdeki teknik ve bilimsel bilgilerin
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yetersizliginden kaynaklanmis olabilir. Bu hatalarin daha sonra anlasilmis olmasi da
miimkiindiir. Maddi gercegi arastiran ceza yargilamasinda, kesin hiikmiin otoritesine
ragmen, Onemli hatalar ¢oziime kavusturulabilmelidir. Iste ceza yargilamasimn
yenilenmesi hatali kesin hiikiimlerin ortadan kaldirilmasi sonucunu doguran bir yol

olarak kabul edilmistir.

Bu yolun amaci, kesinlesen kararlardaki hukuka aykiriliklar1 gidermek ve iilke

genelinde tek diize bir seklide uygulanmasim saglamaktir®?.

c. Cezalarin Infazim Saglamak

Mahkemelerce verilen mahk{imiyet hiikiimleri, savcilifa gonderilir. Adliye
savcisi, cezaevi savcistyla birlikte hareket ederek cezalarin infazimi saglar. Bu

anlamda, savcinin cezalarin infaziyla ilgili 6nemli gorevleri de vardir.

3. Saveinin Diger Bazi1 Gorevleri

Savciin gorevleri, hi¢c kuskusuz bu anlatilanlarla sinirli degildir. Savcinin
CMK cercevesinde, gerek sorusturma ve gerekse kovusturma asamasinda yiiriitmek

zorunda oldugu bazi gorevleri daha vardir.

Savcinin onemli gorevlerine ilgili bagliklar altinda deginilmis oldugundan,
burada diger gorevlerini basliklar altinda belirtmek yeterli olacaktir. Bunlar daha
cok, aslinda savcinin yetkileridir. Bu cercevede, sorusturma asamasinda bilirkisi
atanmas1 (m.63); bilirkisinin reddi (m. 36); gozlem altina alma (m. 74, 76); beden
muayenesi ve viicuttan ornek alma (m. 75, 76); fizik kimligin tespiti (m. 81); kesif
(m. 83); yer gosterme (m. 85); otopsi (m. 87); zehirlenme siiphesi {izerine yapilacak
incelemeye hekimin katilmasina karar verme (m.89); zorla getirme (m. 146);

yargilama sirasinda dogrudan soru yoneltme (¢apraz sorgu) (m. 232)

% Yurtcan, Cumhurit Saveisimin ve Ceza Yergicinin El Kitabr 402.
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III. BOLGE ADLIiYE MAHKEMESI SAVCISININ
ISTINAFTA ROLU

A. GENEL OLARAK

Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun 30. maddesinde “Bolge Adliye
Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi” bashigi altinda “Her Bolge Adliye
Mahkemesinde bir Cumhuriyet Bassavciliginin = ve yeteri kadar Cumhuriyet

savcisinin” bulunacagindan soz edilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesinde gorev yapacak Cumhuriyet Bassavcisi ile
Savcilarin atanma sartlar1 ve usulleri 5235 sayili Yasanin 44. maddesinde, gorevleri

de 40. ve 41.maddelerinde diizenlenmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi Savcisinin Bolge Adliye Mahkemesi'ne gelen ceza
davalarma iliskin yazili diisiincesini bildirmek bunun yani sira durugsma acilmasi

halinde durusmalara katilmak da gorevdir (5235 sayili yasa m.41).

Bolge Adliye Mahkemesi savcisinin durusma acildigi takdirde istinaf
yargilamasinda bulunmasi zorunlu olup, (CMK m. 188/1) Birden ¢ok savci ayni anda
durusmaya katilabilecekleri gibi aralarinda is boliimii de yapabilirler (CMK m. 189).
Savcinin durugsmada hazir bulunmamasi hukuka kesin aykirilik olup mutlak bozma

sebebidir (CMK m. 289/1).

Bolge Adliye Mahkemesi savcisi, katildigr istinaf durusmasinda saniga,
katilana, taniklara, bilirkisilere ve durugsmaya cagrilmis diger kisilere, dogrudan soru
sorabilir (CMK m.201). Durusmada su¢ ortaginin, tamigmn veya bilirkisinin
dinlenmesinden ve herhangi bir belgenin okunmasindan sonra goriisiinii bildirir

(CMK m.215).

113



Ayrica, gerek adli yargi ilk derece mahkemeleri yanindaki savci gerekse
Bolge Adliye Mahkemesi’ nin yanindaki savcr mahkeme kararlarina karsi
gerektiginde kanun yollarina da bagvurabilir. Savci tarafindan aleyhine kanun yoluna
gidilen karar, sanik lehine bozulabilir veya degistirilebilir. Savci, kanun yoluna sanik
lehine bagvurdugunda, yeniden verilen hiikiim onceki hiikiimde tayin edilmis olan
cezadan daha agir bir cezayi iceremez (CMK m. 265). Savci tarafindan sanik lehine

yapilan bagvurudan sanigin rizasi olmaksizin vazgecilemez (CMK m.266).

B. ATANMA SARTLARI VE USULLERIi

1. Cumhuriyet Bassavcisi

Her bolge adliye mahkemesinde bir Cumhuriyet Bagsavciligi bulunur (m. 30).

Bu her bolge adliye mahkemesinin bir Cumhuriyet Bassavcisi olmasi demektir.

Bolge Adliye Mahkemeleri Cumhuriyet Bagsavcisi; birinci sinifa ayrilmis ve
Yargitay iiyeligine secilme hakkini yitirmemis bulunan adli yargi hakim ve savcilar
arasindan (m. 44) veya istekleri halinde; Yargitay daire bagkani ve iiyeleri, bu
gorevlerinden dolayr kazanilmis haklar ile iiyelik hukuklar1 sakli kalmak kaydiyla
veya yine istekleri halinde; adli yargi hakim sinifindan olan Adalet Bakanlig: yiiksek
miisavirleri, miistesar yardimcilari, teftis kurulu baskani, genel miidiirleri ve
bagimsiz daire bagkanlar1 arasindan (m. 45) Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca
atanir. 5235 sayili Kanunun 44 iincii maddesinde saglanan giivence ile Cumhuriyet
Bagsavcisi, dort yi1ldan 6nce baska bir yere veya goreve atanamayacaklar: belirtilmis,
maddenin devaminda ise bu durumun istisnasi belirtilmistir. Bu istisna; ancak mesru
mazeretleri durumunda muvafakatleri alinarak veya haklarinda yapilacak sorusturma
sonunda gorev yeri veya gorevlerinin degistirilmesine Hakimler ve Savcilar Yiiksek

Kurulunca karar verilebilir seklinde belirtilmistir.
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2. Cumhuriyet Bassavci vekili ve Savcisi

Bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi, Cumhuriyet Bassavcisi ve
yeteri kadar Cumhuriyet Savcisindan olusur. En kidemli Cumhuriyet Savcisi,

Cumhuriyet Bassavci vekili olarak gorev yapar (m. 30)

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu tarafindan is ve kadro durumu dikkate

alinarak gorev yapacak savcilarin sayisi belirlenir.

Bolge adliye mahkemesi Cumbhuriyet Savcilart hakimlik ve savcilik mesleginde
fiilen en az sekiz yil gorev yapmis ve iistiin basarisi ile bolge adliye mahkemesinde
yararli olacagi anlasilmis bulunan adli yargi hakim ve savcilar1 arasindan Hakimler
ve Savcilar Yiiksek Kurulunca atanir (m 44). Maddenin devaminda saglanan giivence
ile; bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet Savcilari, dort yildan once bagka bir yere
veya goreve atanamayacaklart belirtilmis ve maddenin devaminda bunun istisnasi
belirtilmistir. Buna gore; bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet Savcilari, ancak mesru
mazeretleri durumunda muvafakatleri alinarak veya haklarinda yapilacak sorusturma
sonunda gorev yeri veya gorevlerinin degistirilmesine Hakimler ve Savcilar Yiiksek

Kurulunca karar verilebilecegi belirtilmistir.

Bolge Adliye Mahkemeleri Cumhuriyet Bassavci vekili i¢in getirilen kriter en
kidemli savcr olmadir. Kidemli saveiin tesbitinde 2802 sayili yasanin 15 inci
maddesi esas alinir. Buna gore; hakim ve savcilarin kidemleri; bulunduklar: simif ve
dereceye gore belirlenir ve o sinif ve dereceye atandiklari tarihten itibaren hesaplanir.
Bir iist sinif veya derecede bulunanlar, alt sinif veya derecede bulunanlardan kidemli
sayilirlar. Bulunulan simif ve derecenin ayni olmasi halinde sirasiyla; bu simif veya
dereceye yiikselme tarihi, adayliga baslama tarihi, meslege baslama tarihi, meslek

oncesi egitim sonu yazili sinav puani dikkate alinarak kidem durumu belirlenir.

Bunlarin da ayni olmasi durumunda, dogum tarihi 6nce olan kidemli sayilir.

Bu esaslar ¢ercevesinde bagsaver vekili tespit edilir™'.

! Unal Bozdag, Ceza Yargilamasinda Istinaf (Kocaeli: Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yiiksek
Lisans Tezi, 2008) 134. (al. y. Gokcen Ersan, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf (Ankara: Polis
Akademisi Giivenlik Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2008) 87)
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C. GOREVLERI

1. Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavcilarimin

Gorevleri

Bolge Adliye Mahkemeleri Cumhuriyet Bagsavcilarinin gorevleri, Adli Yargi
[Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanunun 40. maddesinde diizenlenmistir. Bu gorevlere kisaca

bakacak olursak:
¢ Cumhuriyet Bagsavciligini temsil etmek,

e Cumhuriyet Bagsavciliginin verimli, uyumlu ve diizenli bir bi¢imde

caligsmasini saglamak,
e Bolge Adliye Mahkemesinin genel yonetim islerini yiiriitmek,

e Bolge Adliye Mahkemesi'ne gelen ceza davalarina iliskin hiikiim ve
kararlara ait dosyalarin incelenerek yazili diisiince ile birlikte ilgili

daireye gonderilmelerini ve durusmalara katilmay saglamak,

e C(Ceza dairelerinin kararlarina karsi gerektiginde kanun yollarina

bagvurmak,

e Dairelerin benzer olaylarda kesin olarak verdikleri kararlar arasindaki

uyusmazlhigin giderilmesi icin bagkanlar kuruluna bagvurmak,

e Bolge Adliye Mahkemesi savcilarinin ilerleme  belgelerini

diizenlemek,

e Bolge Adliye Mahkemesi savcilart iizerinde gozetim ve denetim

yetkisini kullanmak,

¢ Cumhuriyet bagsavcilig miidiirlerini ve personelini denetlemek veya

denetletmek,
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e Cumbhuriyet bassavciliginda gorevli personel hakkinda ilgili kanunda

belirtilen disiplin cezalarin1 uygulamak,

e Kanunla verilen diger gorevleri yapmaktir.

Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulus Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un, Bolge Adliye Mahkemesi
bagkaninin gorevlerini diizenleyen, "Mahkemenin uyumlu, verimli ve diizenli
calismasini saglamak, genel yonetim islerini yiiriitmek ve bu yolda uygun gorecegi
onlemleri almak" 34/3. maddesi ile Cumhuriyet Bagssavcisinin gérevini diizenleyen
"Bolge Adliye Mahkemesi'nin genel yonetim islerini yiiriitmekle gorevlidir" 40/3.
maddesi arasinda genel yonetim konularinda bir kesisme s6z konusudur. Bolge
adliye mahkemelerinin yapilanmas: igerisinde 32. maddeye gore Cumhuriyet
bagsavciliginda ayrica bir idari isler mudiirliigi kurulmasi 6ngoriildiigiine gore, genel
yonetim islerinin agikliga kavusturulmasi, neleri icerdiginin belirlenmesi de

gerekmektedir’*.

2. Bolge Adliye Mahkemesi Savcilarimin Gorevleri

Bolge Adliye Mahkemeleri savcilarinin gorevleri Adli Yargi Ik Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanunun m. 41'e gore, su sekilde diizenlenmistir:

e Bolge Adliye Mahkemesi' ne gelen ceza davalarina iligkin hiikiim ve
kararlara ait dosyalardan kendilerine verilenleri inceleyerek yazil
diisiincesiyle birlikte ilgili daireye gondermek ve durugmalara
katilmak,

e (Ceza daireleri kararlarina karsi gerektiginde kanun yollarina
bagvurmak,

¢ Cumbhuriyet bagsavcisinin verecegi diger gorevleri yapmak,

22 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 71.
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e Kanunlarla verilen diger gorevleri yapmaktir.

D. BOLGE ADLIiYE MAHKEMESI CUMHURIYET
BASSAVCILIGINCA YAPILACAK ISLEMLER

1. Dosyadaki Tebligatlara iliskin Islemler

Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciliginin istinaf konusu olan

davaya iligkin gorevleri kisaca:

Ceza davasma iliskin hiikiim ve kararlara ait dosyalar inceleyerek yazili
diisiincelerini  bildirmek, bu gorevi ifa ederken sorusturmanin eksik yapildigi
durumlarda eksikligi tamamlamak veya tamamlatmak, ilk derece yargilamasi
yapilirken toplanmayan delilleri toplamak veya toplatmak, yeni deliller varsa bunlari
tespit etmek veya ettirmek; durusmalara katilmak ve gerektiginde kanun yoluna

basvurmaktir (BAMK. m. 40/1-4, 5, CMK m.278).

Istinaf kanun yoluna basvuru iizerine, ilk derece mahkemesi dosyasi, Bolge
Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligina geldiginde 5235 sayili adli yarg: Ik
derece mahkemeleri ile bolge adliye mahkemelerinin kurulus, gorev ve yetkileri
hakkinda kanunun 40/2-4 maddelerine gére Cumhuriyet Bassavcist dosyay1 bizzat

inceleyebilecegi gibi, burada gorev yapan diger savcilardan birisine de verebilir.

[k derece mahkemesi sanik veya diger ilgililerin giyabinda verilen karar
teblig edilmeden (CMK. m.273/2) veya istinaf dilekcesi yada istinaf talebini igerir
tutanagin ilgililere teblig yapilamadan dava dosyasi Bolge Adliye Mahkemesi
Cumhuriyet Bassavciligina gelmis ise, Bolge Adliye Mahkemesi Cumbhuriyet
Bassavciligr karar veya istinaf talebini icerir dilekgeyi ilgililere tebligini saglamakla
gorevlidir. CMK'nmin 278. maddesi "...varsa tebligat eksikliklerinin giderilmesi
saglandiktan..." hiikkmiinii diizenlemis olup burada tebligat eksikligini bizzat Bolge
Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciliginin yerine getirip getirmeyecegi
konusunda agik bir hiikiim bulunmamaktadir. OZTURK’e gore: “Bolge Adliye
Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligina gelen dosyada tebligat eksiklikleri bulundugu
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durumlarda bu eksikliklerin giderilmesi i¢cin Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet
Bassavciligi dosyayr ilk derece mahkemesine geri gonderir. Ayrica ilk derece
mahkemesi asamasinda tebligin usuliine uygun yapilip yapilmadigi, vekil ve miidafii
ile yapilan islemlerde teblig vekile yapilip yapilmadigi, yas diizeltilmesi ilk derece
ceza mahkemesinde ara kararit ile yapilmis ise ve hiikiim niifus temsilciliginin
yoklugunda verilmis ise, hiikkmiin niifus midiirliigiine teblig edilip edilmedigini,
(CMK' m. 218) arastinp bu konularda tebligat eksikligi var ise bunlarinda
giderilmesini Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi, ilk derece
mahkemesinden ister. Ilk derece mahkemesince taraflarin giyabinda verilen karar
teblig islemleri yapilmadan Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciligina
geldiginde, Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavcilifi bu eksikliklerin
giderilmesini ilk derece mahkemesinden ister. Ancak bu ihtimal disinda dosyanin
Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan geri gonderilmesi
miimkiin degildir**.

Burada, istinaf yargilamasina da si¢gramasindan endise edilen yarginin temel
sorunlarindan biri olan tebligat meselesine deginmek isabetli olacaktir. Gergekten
uygulamada, cesitli nedenlerle bazen de kotii niyetle tebligatin yapilmasim
engellemek i¢in adres bildirilmemekte veya yanlis adres bildirilmekte veya seyahat
vs. gibi nedenlerle bildirilen adreste bulunulmamakta veya adres degisiklikleri

bildirilmemektedir.

Halbuki CMK. nin 106 inc1 maddesine gore, saliverilmeden Once siipheli veya
sanik, yetkili yargi merciine veya tutukevinin miidiiriine adresini ve varsa telefon
numarasint bildirmekle yiikiimliidiir. Siipheli veya samia sorusturmanin veya
kovusturmanin sona erdirilecegi tarihe kadar, yeniden beyanda bulunmak suretiyle
veya iadeli taahhiitlii mektupla onceden verdigi adreslerdeki her tiirlii degisiklikleri
bildirmesi ihtar olunur; ayrica, ihtara uygun hareket etmediginde, 6nceden bildirdigi
adrese tebligatin yapilacag bildirilir. Bu ihtarlarin yapildigimi belirten ve yeni
adresleri iceren tutanak veya tutukevi miidiiriiniin diizenleyecegi belgenin asli veya

Ornegi yargi merciine gonderilir.

223 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 133-134.
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CMK m.235'e gore, magdur, sikayetci veya vekilinin, dilekcelerinde veya
tutanaga gecirilmis olan beyanlarinda belirttikleri adresleri tebligata esas alinir. Bu

adrese yapilan tebligata ragmen gelmeyen kimseye yeniden tebligat yapilmaz.

CMK m.247" ye gore, hakkindaki kovusturmanin sonugsuz kalmasini
saglamak amaciyla yurt icinde saklanan veya yabanci iilkede bulunan ve bu nedenle
mahkeme tarafindan kendisine ulasilamayan kisiye kacak denir. Hakkinda, 248 inci
maddenin ikinci fikrasinda belirtilen suglardan dolayr kovusturma baslatilmis olan
samgin, yetkili mahkemece usuliine gore yapilan tebligata uymamasindan dolay:

verilen zorla getirilme karar1 da yerine getirilemez ise, mahkeme;

e (Cagrinin bir gazete ile sanigin bilinen konutunun kapisina asilmak suretiyle
ilanina karar verir; yapilacak ilanlarda, onbes giin icinde gelmedigi takdirde
248 inci maddede gosterilen tedbirlere hitkkmedilebilecegini ayrica agiklar,

¢ Bu islemlerin yerine getirildiginin bir tutanak ile saptanmasindan itibaren

onbes giin i¢inde bagvurmayan sanigin kagak olduguna karar verir.

Kacak sanik hakkinda kovusturma elbetteki yapilabilir. Fakat, daha once

sorgusu yapilmamis ise, mahkumiyet karar1 verilemez.

Durusma yapilan durumlarda kacak sanigin miidafii yoksa, mahkeme barodan

bir avukat gorevlendirilmesini ister.

CMK m. 43' e gore, taniklar cagri kagidi ile cagrilir. Cagri kagidinda
gelmemenin sonuclari bildirilir.... Bu ¢agn telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi
teknolojinin imkan verdigi araglardan yararlanilmak suretiyle de yapilabilir. Fakat,
cagri kagidina baglanan neticeler, bu araglar kullanilarak c¢agri yapildiysa bu
durumda uygulanmaz. Mahkeme, durugsmanin devami sirasinda hemen dinlenilmesi
gerekli goriilen taniklarin belirtecegi giin ve saatte hazir bulundurulmasini gorevlilere
yazili olarak emredebilir. Bu hiikiimler, kisinin ancak savci, hakim veya mahkeme

oniinde tanik olarak dinlenmesi halinde uygulanabilir.
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Tebligat Kanununun 35'nci maddesine gore: Kendisine veya adresine
kanunda gosterdigi usullere gore teblig yapilmis olan kimse, adresini degistirirse,
yenisini hemen tebligi yaptirmis olan kaza merciine bildirmeye mecburdur. Bu
takdirde bundan sonraki tebligler bildirilen yeni adrese yapilir. Adresini degistiren
kimse yenisini bildirmedigi ve yeni adres teblig memurunca da tespit edilemedigi
takdirde teblig olunacak evrakin bir niishasi eski adrese ait binanin kapisina asilir ve
asilma tarihi, teblig tarihi sayilir. bundan sonra eski adrese c¢ikarilan tebligler

muhataba yapilmis sayilir.

Tebligat Kanunu'nun birinci maddesine gore, bu kanuna goére yapilacak olan

tebligatlar PTT tarafindan yapilir.

Buradan da anlasilacag iizere, tebligat acisindan akut bir yasal sikinti mevcut

degildir.

Fakat, bu konuda yasal diizenlemeler yapilacaksa oncelikle Tebligat Kanunu
ele alinarak en basta tebligatta PTT tekeli kaldirilmalhidir. Bu islem kargo
sirketleriyle de yapilabilmelidir.

Durum boyle iken uygulamadaki sorunlar1 bir nebze olsun azaltmak i¢in bazi

tedbirler alinabilir:

e Bu islemi yapmakla gorevli kisiler, bassavcilikca veya mahkeme
baskanliginca uyarilarak adreslerin saglikli bir sekilde alinmasi saglanmalidir.
Adressiz dilekceler kesinlikle kabul edilmemelidir. Hele yakalanmis olup da
saliverilmesi icap eden kisilerde bu islem c¢ok daha titiz bir sekilde
yapilmalidir.  Miimkiinse, kendisine ulasilamamasi  halinde neler
yapilabilecegi, ornegin kacaklara iliskin islemlere tabi tutulabilecegi de
anlatilmalidir.

e Avukatlarin adresleri, telefon numaralari, varsa sair iletisim vasitalarinin
kaydi mutlaka saglanmalidir.

e Basliksiz, adressiz avukat dilekceleri kesinlikle kabul edilmemelidir.
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¢ Amaclar1 muhakemeyi sonugsuz biraktirmak olan kotii niyetli kisilere karsi
CMK m.247 kullanilmali; bu maddeye gore bir miidafi tayin edilerek
tebligatlar ona yapilmalidir. Savciligin, tiim ¢abalarina ragmen ulasamadigi
kisiler hakkinda, diger tiim deliller toplanmis ve CMK m.170'in tiim kosullar
yerine getrilmis olmak sartiyla, kacak oldugu icin kendisine ulagilamayan kisi
hakkinda iddianame diizenlenebilmeli ve m.247'nin geregi yapilabilmelidir.

e Onemli islerde tebligat kolluk marifetiyle de yapilmalidir. Bu islem adli
degildir gerekcesi ile kollugun tebligatta gérev almamasi kabul edilemez. Bu
islem o kadar adlidir ki, yapilamadiginda ceza muhakemesi de yapila-

mamakta veya cok ciddi sorunlar ortaya ¢cikmaktadir™.

Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligr tiim bu anlatilanlara gore
tebligat islemlerinin tamamlanmas iglemini yaptiktan sonra yazili diisiinceyi iceren
tebligname ile dosyayr Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesine gonderir.
Tebligname, Bolge Adliye Mahkemesi Bagsavciliginin hilkkmiin bozulmasi veya
onanmast veya reddi veya baska bir karar verilmesi seklindeki gerekceli yazili
diisiincesini iceren belgedir. Teblignamede hangi saniklar i¢in hangi suglara iliskin
istinaf yoluna bagvuruldugu agikca gosterilmelidir. Buna dair eksikliklerin tesbiti
halinde dosya, ilgili Bolge Adliye Ceza Dairesince bu eksikliklerin tamamlanmasi ve
ek tebligname diizenlenmesi i¢in Bolge Adliye Cumhuriyet Bagsavciligina iade

edilecektir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin kararlar1 dikkate alinarak Bolge Adliye
Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciliginca diizenlenen tebligname ilgililere de teblig
olunur. Bu hiikiim ile AIHM'nin kararlar1 dikkate alinarak, temyiz kanun yolunda
(CMK 297/3.md.) oldugu gibi, istinaf kanun yolunda da Bolge Adliye Mahkemesi
Cumhuriyet Bagsavcilifinca diizenlenen teblignamenin taraflara teblig edilmesi
ongoriilmiistiir. Adil yargilanma hakki ve savunma hakki ile ilgili bu hiikiim
buyurucu nitelikte olup, uyulmasi zorunludur. AIHM'nin 09.11.2000 giin ve 3659097
sayitli Gog/Tirkiye kararinda da aciklandigr iizere teblignamenin taraflara teblig
edilmemesi "celismeli yargilama hakkinn ihlali sonucunu dogurmaktadir. AITHM'ne

gore; celismeli yargilama, bir medeni veya ceza yargilamasinda mevcut davadaki

>4 Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara:Seckin
Yaymevi 12.Baski 2008) 879-881.
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Cumbhuriyet Bagsavcist gibi milli hukuk hizmetinin bagimsiz bir iiyesi tarafindan
verilmis olsa da, mahkemenin kararimi etkilemek maksadi ile verilmis, dosyadaki
biitiin delil ve miitalaalar1 bilme ve bunlar iizerinde yorum yapma imkaninin taraflara
verilmesidir. Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciliginin yazili
diistincesini iceren tebligname, Bolge Adliye Mahkemesi kararinin sonucunu
etkilemeyi amaclamaktadir. Bu teblignamede o asamaya kadar ileri siiriilmemis olan
bir goriisiin de ileri siiriilmesi miimkiindiir. O halde, bolge adliye mahkemesi oniinde
basar1 olasiliklarin1 engelleyecek her tiirlii miitalaa hakkinda tam olarak bilgi sahibi
olma hakkina sahip olan davanin ilgililerine Cumhuriyet Bagsavcilig
teblignamesinin teblig edilerek, onlara gerektiginde cevap niteligindeki yazili
gorilislerini sunma olanaginin verilmesi gerekir. Anilan tebligatin yapilmamasi

AIHS'nin 6/1.maddesinin ihlali sonucunu dogurur.

Karara konu olayda bagvuran actigi dava neticesinde verilen tazminatin
yetersiz oldugu gerekcesiyle ilk derece mahkemesince kurulan karar1 temyiz etmis ve
Yargitay Cumhuriyet Savcisit temyiz nedenlerinin reddedilmesini teblignamesinde
belirtmis, ancak bu tebligname basvurana teblig edilmeden Yargitay ilgili dairesi
durusma a¢cmaksizin ilk derece mahkemesinin kararini onamistir. Bagvuran ne ilk
dereceli mahkemede ne de temyiz mahkemesinde hicbir durugsma yapilmamasini ve
Bagsavciligin goriisiine kars1 savunma yapmaya olanak verilmemesini AIHS.nin 6/1
nci maddesinin ihlali olarak gérmiis ve AIHM.4 ncii Dairesi de yapti1 inceleme
sonucu, teblignamenin teblig edilmemesini ve bdylece cevap verme imkaninin
taninmamasin1 AIHS.nin 6/1 nci maddesinin ihlali icin yeterli gormiistiir.
Mahkemeye gore, Bagsavcilifin gozlemlerinin niteligi ve bagvuranin buna yazihi
sekilde yanit verme olanagina sahip olmamasi dikkate alindiginda, silahlarin
esitligine iliskin bagvuranin hakkinin inkar edilmis olacagi, oysa bu ilkenin taraflara
gerek ceza gerek hukuk davalarinda taninmasi gerektigi ve tarafsiz bile olsa savci
tarafindan hakime sunulan her hangi bir belge veya gozlemin karsilikli olarak bir
birine verilmesi ve gozlemlerde bulunma imkaninin saglanmasi gereklidir.
Basvuranin dosyayr inceleme imkani bulundugunun ileri siiriilmesi durumunun da,
basvuranin kendisinin dosyadaki gelismeleri gidip Ogrenme zorunlulugunu
doguracagini, boyle bir mecburiyetin ona yiiklenmesinin makul bir yiik
sayllmayacagint ve bu goriisii yorumlama imkani1 veremeyecegini vurgulamistir.

Verilen bu karar ile yargilamanin yiizyiizeligi, iddiadan haberdar edilme ve savunma
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hakkim kullanma bakimindan AIHS.nin 6/1 nci maddesinin ihlal edildigi kabul

edilmistir.

Nitekim, AIHM'nin Brand Stetter/Avusturya kararinda da bu husus agikca

vurgulanmistir;

Basvurucu, kendisine yonelik konusu iftira olan ceza davasina iligkin olarak
silahlarin esitliginin ihlal edildigini iddia etmistir. Basvurucuya gore, Viyana Istinaf
Mahkemesi kararin1 Bagsavcinin  goriisiine dayandirmis, ancak bu goriisler

savunmaya bildirilmemistir.

AIHM'ne gore, silahlarin esitligi, adil yargilanmanin sadece bir ozelligidir.
Adil yargilama, ceza yargilamasinin celismeli olmasi temel hakkimi da igerir.
Celismeli yargilama, bir ceza davasinda savunma ve iddianin her ikisine de, diger
tarafin sundugu delil ve dosyadaki goriisler hakkinda yorum yapma ve bunlara iliskin
bilgi sahibi olma imkaninin verilmesi zorunlulugudur. Mahkeme i¢in dava
dosyasinda yer alan ve savunmaya gonderilmeyen goriislerin iceriginin Snemi
yoktur. AIHM' e gore, mahkemeye sunulan bir seyin tepki vermeye deger olup
olmadigim1 degerlendirmek savunmanin isidir. Bu olayda, savcinin miitalaasi

basvurucuya gonderilmemistir.

Mahkeme, Istinaf Mahkemesinin kararmin daha sonra yiiksek mahkeme
tarafindan bozuldugu ve yargilamanin ikinci asamasinda savcilik miitalaasi
degismedigi icin bu hatanin diizeltilmis sayilmasi yoniindeki Komisyon goriisiine de
katilmamaktadir." AIHM savcilik miitalaasinin dikkate deger bir 6neme sahip
oldugunu belirterek celismeli yargilama ilkesine aykirilik nedeniyle bu davada

AIHS'nin 6/1.maddesine aykirilik oldugu kanisina varmistir.

Bu kararlarla Tiirkiye'nin mahkum edilmesine yol agilmasinda yasalarin ve
hiikiimlerin bir etkisi yoktur. Uygulama var olan ve tebligi engellemeyip, iistelik
gerektiren hiikiimleri gormezden gelmis, siibjektif degerlendirmelerle uzun siire

teblignamelerin taraflara tebligi bir yana gosterilmemelerine calisilmistir. 1412 sayili
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Yasanin 316 nci maddesinin ve kimi maddelerin gormezden gelinmesi sonucu

uygulama, bazen boylece yasaya aykiri hareket etmis duruma diismiistiir’.

CMK.nun 297.maddesinde, temyiz kanun yolunda Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciliginca diizenlenen teblignamenin, hiikkmii temyiz etmeleri veya aleyhlerine
sonu¢ dogurabilecek goriis icermesi halinde, samk veya miidafii ile katilan veya
vekillerine ilgili dairesince teblig olunacagi ve tebligatlarin, ilgililerin dava
dosyasindan belirlenen son adreslerine yapilmasiyla gecerli olacagina iliskin hiikiim
mevcut iken, istinafta teblignamenin tebligine iliskin 278.madde hiikmiinde herhangi
bir kosul 6ngoriilmeden sadece "ilgililere de teblig olunur" denilmektedir. Bu durum,
Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciliklarinin biitiin teblignamelerinin
ilgililere tebliginin zorunlu oldugu anlamina gelmektedir. Tebligname, katilan ve
saniga ve istinaf yoluna basvurmasi kosuluyla sugtan zarar géren ve katilma sifati
bulunmayan kisiye (ilgililerin varsa yasal temsilcileri veya vekil ya da miidafilerine)
teblig edilmelidir. Vekil varken asile teblig edilmemeli, birden fazla vekil veya
miidafi varsa, bunlardan birine teblig yapilmalidir. Tebligname igeriginin aleyhine
olup olmadigina bakilmaksizin istinaf edene ve ayrica istinaf etmeseler bile yukarida
sayilanlara tebligi gerekir. Buna karsin, teblignamenin ilk derece mahkemesinin

yanindaki savci’ ya tebligine gerek yoktur.

Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligindan gelen dosya lizerine,
Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesince ilk olarak Bolge Adliye Mahkemesi
Cumhuriyet Bassavciliginca dosya hakkinda diizenlenen tebligname ilgililere teblig
olunur. Bundan gaye Bolge Adliye Mahkemesi savcisinin istinaf bagvurusu
hakkindaki goriislerinin diger taraflara bildirilerek bu tebligname hususunda
goriiglerini gonderebilmelerini veya savunmaya iligkin beyanlarini sunmalarinm
saglamaktir. Aym sekilde Bolge Adliye Mahkemesi Savcisinin teblignamesinin
dosyanin taraflarina teblig edilmesi adil yargilama ilkesi ile baglantilhdir®*®. Teblig
isleminin daire bagkan veya hakiminin verdigi talimata uygun olarak, Bolge Adliye
Mahkemesi Ceza Dairesi yazi isleri miidiiriince yiiriitilmesi miimkiindiir. Teblig

isleminin dosyanin incelenmesinden dnce yerine getirilmesi uygun olur.

22 Malkog, Yiiksektepe 687-688.
226 Oztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Dénmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 133.
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2. Sorusturmayi Genisletebilme Y etkisi

Hukuk sistemimizde Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin dosyay: inceleyip
gorlislinii  belirtmesi disinda bir yetkisi bulunmamaktadir. Dolayisiyla Yargitay
savcilart pasif konumdadirlar. Pasif konumdadirlar c¢iinkii hukuki meselenin
denetlenmesinde rol alirlar. Yeni delil toplamak, sorusturmayi genisletmek, kesif
v.s.gibi islemleri yapmak gibi bir yetkileri bulunmamaktadir. Oysa Bolge Adliye
Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciliklarina bundan daha ileri bir yetki verilmistir.
Dolayisiyla aktif bir rol igerisindedirler. Soyle ki, dava dosyasi, Bolge Adliye
Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligina geldiginde dosya incelenerek, sunulmasi
gereken belge ve deliller de eklendikten sonra, tebligname ile birlikte Bolge Adliye
Mahkemesi Ceza Dairesine verilmektedir. CMK.nun 278/1'inci maddesinde
diizenlenen bu inceleme, Cumhuriyet Bassavciligina "dosyaya delil ekleme" yetkisi
veren bir incelemedir. O halde, Cumhuriyet Bassavciligi bu asamada arastirma
yapabilir. Ciinkii delil eklenmesi ifadesi dogasi itibariyle arastirmay1 gerektirir. Bir
anlamda istinaf yargilamasinin ilk derece yargilamasina benzemesinden kaynaklanan

bu farklilik 6nemi nedeniyle belirtilmelidir.

Bolge Adliye Mahkemesi savciligl bu hususta aktif rol oynar. Bolge Adliye
Mahkemesi, ilk derece mahkemesi tarafindan verilen kararlarin maddi ve hukuki
acidan denetlediginden ve Oniine gelen dosya ile ilgili gerekirse esastan yeniden
yargilama yapilarak ilk derece mahkemesinin hatali kararlar1 diizeltilebileceginden
5235 sayili Kanunun 40/1-4, 5. madde ve fikralar ile istinaf konusu davaya iliskin
Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligina verilen gorevler ile CMK.nun
278/1.fikrasindaki "...sunulmas1 gereken belge ve delillerde eklendikten sonra..."
hiikmii birlikte degerlendirdiginde Bagsavciligin gerektiginde delil toplanmasi, kesif
yapilmasi, bilirkisi atanmasi, koruma tedbirlerine bagvurulmasi gibi islemleri
yapacagl acgikca anlasilmaktadir. Boylece, istinaf asamasinda toplanan delillerde
incelenerek yeniden yargilama yapilip, ilk derece mahkemesinin hatali kararlar

Bolge Adliye Mahkemesince diizeltilecektir®’.

27 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 134.
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Bolge Adliye Mahkemesi 'nde vasitasizlik ve sozliiliik ilkesi gegerlidir. ilk
derece mahkemesince verilen karar, Bolge Adliye Mahkemesi’'nde ikinci kez
inceleme konusu yapilacaktir. Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi
maddi gercegin ortaya ¢ikabilmesi i¢in dosyaya yeni deliller sunabilir. Bolge Adliye
Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligl, iddianameye konu fiil ve fail ile bagl olup
teblignameye belge ve delilleri (ve varsa yeni deliller)de ekler ve yazili olarak ilgili
ceza dairesine sunar. Teblignamede hiikmiin bozulmasi, onanmasi, ya da baska bir
karar verilmesi konusundaki istemlerin gerekceli olmasi sarttir. Hangi sanik veya

suclar i¢in istinaf talebinde bulunuldugunun da teblignamede gosterilmesi gerekir228.

Bolge Adliye Mahkemesi ilk derece mahkemesi tarafindan verilen ve kendi
Oniine gelen dosya ile ilgili esastan yeniden yargilama yapacagindan Bolge Adliye
Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciligi maddi gercegin ortaya ¢ikmasi igin elbette ki
yeni deliller sunabilir. Istinafa basvuru halinde ilk derece mahkemesinin karari
kesinlesmediginden ve ilk derece mahkemesi tarafindan verilen kararin yargisal
denetimi yapilacagindan Bolge Adliye Mahkemesi asamasinda Bolge Adliye
Mahkemesi Cumbhuriyet savcist CMK'nin 278. maddesine gore "...sunulmasi gereken
belge ve delillerde eklendikten sonra..."" hiikkmii bulundugundan belge ve deliller ile

birlikte teblignamesini yazili olarak hazirlar ve Bolge Adliye Mahkemesi ' ne sunar.

Eksik olan delilerin bolge adliye mahkemesi cumhuriyet savcisi tarafindan
toplanmasinin durusmanin tek celsede bitirilmesi agisindan da biiyiikk 6nemi vardir.
OZTURK istinaf mahkemesi durusmasinin sadece eksik olan hususlarla smirl
yapilacagin1 hatta eksik hususlar bolge adliye mahkemesi cumhuriyet savcisi
tarafindan  tamamlanmigsa durugsmanin adeta ac-kapa yapmak suretiyle

tamamlanacagini belirtmektedir”®.

228 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 134.

% Bahri Oztiirk, istinaf Mahkemelerinin Kurulmasindan Sonra Yargitay’ in Rolii (Ankara: 3-4 Mayis
2007) 53. (al. y. Ali Tanju Sarigiil, Ceza Muhakemesi Hukukunda Istinaf (Ankara: Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, 2008) 160.
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3. Delil Toplama

a. Genel Olarak

Ceza yargilamasinda karar verme yetkisinde bulunanlarin, karar
verebilmelerini saglamak i¢in delillerin hazir bulundurulmasina delillerin toplanmasi

ad1 verilir.

Deliller, sorusturma asamasinda toplanir. Toplanan bu delillere gore, karar
verme yetkisi bulunan savci ya iddianame diizenleyerek dava agar ya da takipsizlik
karar1 vererek isten el ceker. Dava acildiginda, bu toplanan delillere dayanarak
kovusturmada yetkili olan hakim veya hakimler gerekli kararlar1 verirler ve yine

toplanan delillere gore bir hiikiim ile dava sona erer.

Deliller, 5271 sayili CMK’ nin sistemine gore yalnizca, sorusturma evresinde
toplanir. Yeni sisteme gore mahkeme delil toplamayacaktir. Cilinkii mahkemenin,
deliller toplanmadan, dosya tamamlanmadan hazirlanan iddianameyi iade etmesi

gerekir (m. 174, 170 CMK).

Buradaki asil gaye daha once de belirtildigi tizere istinaf yargilamasimin bir
tek celsede bitirilebilecek kadar olgunlastirilmasi biitiin eksik delillerin toplanarak

raporlarin aldirilmasi ve delillerin getirilmesidir®’.

Sonradan toplatma ihtiyaci ortaya ¢ikan bir delil olursa, mahkeme bu delili

savcilik kanali ile elde edecektir.
Hi¢ kuskusuz bu prensipler istinaf yargilamasinda da gegerli olacaktir.
Fakat ceza yargilamasinda maksat, adil bir sekilde yapilan bir yargilama

sonunda, insan haklarini ihlal etmeden maddi gercegin arastirilmasi oldugu icin bir

delilin ge¢ kalinarak, kovusturma evresinde sunulmasi, onun reddini gerektirmez.

29 Kunter, Yenisey, Nuhoglu 1136 (al.y. Sarigiil, 150)
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Cinkii CMK m. 207'e gore, delilin ortaya konulmasi istemi, bunun veya ispat

edilmek istenen olayin geg bildirilmis olmasi nedeniyle reddedilemez.

Yine, adil yargilama ilkesinin ayrilmaz bir parcasi olan savunma hakkinin bir
geregi olarak CMK m. 177'te, sami@in durusma hazirligi evresinde savunma delili
toplanmasinmi isteyebilecegi agikca ifade edilmistir. Buna gore, sanik, tanik veya
bilirkisinin davetini veya savunma delillerinin toplanmasinmi istediginde, bunlarin
iliskin oldugu olaylar1 gostermek suretiyle bu husustaki dilekgesini durusma

- - . . 231
giiniinden en az bes giin dnce mahkeme bagkanina veya hakime verir™".

b. Delil Yasaklari

(1) Genel Olarak

Anayasanin m.38'e eklenen 6'nc1 fikradan sonra delil yasaklar1 anayasal bir
kurum haline geldiginden, tiim yargilama usullerinde ve yargilamanin her

asamasinda gecerlidir.

Suc olusturan fiiller vatandaslarin en Onemli haklarimi ihlal eder. Hukuk
devleti, insan haklarin1 uygulamada gerceklestirmenin yanisira adaleti ve giivenligi
saglamak ve bu sebeple de suclarla miicadele etmek, onlar1 onlemek mecburiyetinde
olan bir devlet oldugu icin, soz konusu fiiller hukuk devletinin de itibarina golge

diisiiriir. Bu sebeple de suclulukla miicadele devlete ait bir istir.

Hal boyle iken, pek c¢ok olayda faillerin kim oldugunun tespit edilememesi
nedeniyle, suclulukla miicadele kapsaminda alinan bazi tedbirlerin olaya hig
karismamis masum kimselere de yonelebilmesi nedeniyle suc¢ gibi, suglulukla

miicadele de vatandaslarin haklarini ihlal edebilmektedir.

21 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 113-114.
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Buradan c¢ikaracagimiz sonug; suclulukla miicadelenin yogunlugunu,
istedigimiz kadar cogaltabilmek her zaman miimkiin olmamaktadir. Is dyle bir hale
gelir ki, suclulukla miicadelenin, vatandasi, sucluluktan daha cok sikintiya soktugu

kritik diizeye ulagir.

Bu sebeple suclulukla miicadelede devletin giiciiniin kullanilmasinda miktarin
iyi ayarlanmas1 sarttir. Iste delil yasaklar1 bu miktarn ayarlanmasinda kullanilan
araclarin en basinda gelmektedir ve bu sebeple de insan haklar ile i¢ ice girmis

biiylik 6neme haiz ve teknik bir konudur.

Bilinecegi iizere, ceza yargilamasinda maddi gercek arastirilir. Bu sebeple her
sey delildir. Baska bir deyisle, delil serbestligi ilkesi gecerlidir. Giiniimiizde, maddi
gercegin smirsiz olarak arastirilmasinin ¢okcga kisisel ve toplumsal degerleri tahrip
edecegi kabul edildiginden, maddi gercegin arastirilmasi ilkesine artik mutlak bir
deger taninmamaktadir. Iste, hukuk devleti esaslarina uygun bir ceza yargilamasinda
delil elde edilmesi ve degerlendirilmesi faaliyetlerine getirilen sinirlamalara "delil

yasaklar1" denmektedir.

Maddi gercegin tespitinde delil yasaklar1 adi verilen bazi simirlamalar

konularak anilan kisisel ve toplumsal degerler korunmaya calisilmaktadir™?.

(2) Delil Yasaklar1 Halleri

Delil yasaklari; "ikdme ve degerlendirme yasaklar1" olarak siiflandirilir.

Bunlar da;

e Delil konusu yasaklar1 (6rnegin, m. 47 CMK),
e Delil arac1 yasaklar1 (6rnegin, m. 45, 46, 48 CMK), ve

232 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 117-118.
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e Delil metodu (elde edilmesi) yasaklar1 (m. 94-96 TCK, m. 3 IHAS, m.
5 IHEB;iskenceye Kars1 Avrupa ve Birlesmis Milletler S6zlesmeleri)

olmak iizere ii¢ alt baslik halinde ele alinmaktadir.

(3) Yeni CMK’ da Diizenlenen Yeni Delil Yasaklar: Halleri

5271 sayih CMK’ da ongoriilen yeni delil yasaklari; aydinlatma yiikiim-

lilliigline uyulmamasi, yasak sorgu yontemleri ve degerlendirme yasaklaridir.

(a) Aydinlatma Yiikiimliiliigiine Uyulmamasi

CMK 147. maddesinde ifade ve sorgunun esaslari diizenlenmistir. Fakat sunu
sOylemek gerekir ki, sorusturma evresinde ifade alma islemi artik, kural olarak
kolluk tarafindan degil savci tarafindan yerine getirilir. Ciinkii yeni CMK m. 90/5'e
gore; yakalanan kisi, diizenlenecek sorusturma belgesi ile birlikte hemen
C.Savciligina gonderilecek, gozaltina alinip alinmayacagma savcr karar verecektir
(m. 91 CMK). Kolluk, savcinin istemesi halinde ifade alma islemi yapabilecektir.
Kolluk¢a yapilarak ifade alma sirasinda mutlaka miidafi hazir bulunacaktir. Zira,
yeni CMK m. 148/4'e gore, miidafi hazir bulunmaksizin kolluk¢a alinan ifade, hakim
veya mahkeme huzurunda siipheli veya sanik tarafindan dogrulanmadik¢a hiikme

esas alinamaz.

Sanigin sorgusunda CMK m. 147 uygulanacaktir. Bu maddeye gore sanik,
ozellikle avukat yardimindan istifade, susma ve savunma haklar1 ile isnad
konularinda aydinlatilir. Bu aydinlatma yapilmadan elde edilecek deliller,

yargilamada kullanilmasi yasak olan delillerdendir.

CMK m. 147, ifade ve sorgunun tarzini bir yonetmelik gibi, son derece
ayrintili bir sekilde diizenlemis ve Ozellikle kolluk ve savciliktaki sorgu sirasinda
insan haklar1 ihlallerinin meydana gelmemesi i¢in miidafi bir teminat olarak

diistiniilmiis, onun imzasi sorgu tutanaginin gegerliligi acisindan sart kosulmustur.
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CMK m. 147 hiikkmiine aykirilik durumunda, CMK m. 148'den farkli olarak
s0z konusu maddede, madde hiikmiiniin ihlalinin sonuclari belirtilmistir. Bu durumda
CMK m. 147 ile, CMK m. 217/2'yi birlikte degerlendirmek uygun olur. Ayn1 sekilde
Yargitay da eski CMK'nin benzer hiikiimleri karsisinda, aydinlatma yiikiimliiliigiiniin
yerine getirilmemesi durumunda, bu ister bir temel hak ve hiirriyeti ihlal etmis isterse
etmemis bulunsun, hiikkmii muhalefetten bozmaktaydi. Hi¢ kuskusuz Istinaf

mahkemelerinin de bu ictihad: siirdiirecegi tahmin edilmektedir™”.

(b) Yasak Sorgu Metodlari

Delil yasaklar1 konusunda eski CMUK’ a, 3842 sayili1 Kanunla getirilen ikinci
yenilik ifade ve sorgu sirasinda delil elde etme yasaklarina iligkindir ve Alman CMK
m. 136 ya benzeyen bir diizenlemedir. Bu hiikiim diizeltilerek yeni CMK'da
korunmustur (m. 148 CMK). Bu maddeye gore, "siiphelinin ve sanigin beyam 6zgiir
iradesine dayanmalidir. Bunu engelleyici nitelikte kotii davranma, iskence, ilag
verme, yorma, aldatma, cebir ve siddette bulunma, bazi araglart kullanma gibi
bedensel veya ruhsal miidahaleler yapilamaz; kanuna aykir1 bir menfaat vaat
edilemez; bu suretle elde edilen ifadeler riza olsa dahi delil olarak

degerlendirilemez".

Burada asil ifade edilmek istenen, ifade alma ve sorguda sanigin beyaninin
Ozgiir iradesine dayanacagi kuralidir. Aksi durumda Ozgiir iradeye dayanmayan
beyan hi¢bir sekilde ceza yargilamasinda kullanilamayacaktir. CMK m. 148'de bu
sonug acik bir sekilde belirtilmistir.

Yasak yollarla elde edilen ifadeler riza olsa bile delil olarak
degerlendirilemeyecektir (m. 148 CMK). Anlagilacag1 iizere, yasa yapici, yasak

sorgu yontemleri acisindan CMK m. 217/2'ye miiracaata gerek olmadan, kanuna

233 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 119-120.
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aykin sekilde elde edilen delillerin ceza yargilamasinda kullanilamayacagini, hi¢bir

yanlis anlamaya mahal vermeyecek sekilde diizenlemistir™*,

(c) Degerlendirme Yasaklari

5271 sayili CMK m. 217/2'de yeni bir degerlendirme yasagi olusturulmustur.

1992 yilinda 3842 sayili Kanunla CMUK'ya delil yasaklart konusunda
getirilen {iclincli yeni hiikiim degerlendirme yasaklarina dairdir. Bu diizenlemeye
gore "kovusturma makamlarinin hukuka aykir1 sekilde elde ettikleri deliller hitkme
esas alinamaz" (m. 254/2eski CMK). Buradan da anlasilacag: iizere her tiirlii takdir

yetkisini ortadan kaldiran mutlak bir delil degerlendirme yasagi olusturulmustur.

5271 sayih CMK m. 217/2'de bu diizenlemenin temel anlayisina paralel
olarak yeni bir diizenleme yapilmistir. Bu diizenlemeye gore; atili su¢, hukuka uygun

bir sekilde elde edilmis her tiirlii delille ispat edilebilir.

Diger taraftan CMK m. 206/2-a" da bir delil ortaya koyma yasagi meydana
getirilmistir. Bu diizenlemeye gore, ortaya konulmasi istenilen bir delil kanuna aykiri

olarak elde edilmisse, reddolunur.

Aym sekilde yeni CMK m. 230/4-b' ye gore, hiikkmiin gerek¢esinde, dosya
icinde bulunan ve hukuka aykiri yollarla toplanan delillerin ayrica ve acikga

gosterilmesi gerekir.

Anayasa m. 38/6 ve CMK m. 217/2 ve 148 ile ceza yargilamasinda yeni bir
mutlak temyiz sebebi olusturulmustur. Bu diizenleme CMK m. 289/i'de yer almustir.
Bu diizenlemeye gore, "hiikkmiin hukuka aykiri yontemlerle elde edilen delile

dayanmasi1" mutlak bozma sebebidir.

234 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 120-122.
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Yeni CMK delil yasaklarini sorusturma ve kovusturma evresinin her

kademesinde dikkate almaktadir.

Bununla beraber, CMK m. 148/4'de, 6zellikle sorusturma evresinde savunma
hakki bakimindan olduk¢a 6nemli yeni bir delil yasagi daha olusturulmustur ki, bu
diizenleme ile sorusturma evresinde mecburi miidafi sistemi katiksiz bir sekle
sokulmugtur. Bu diizenlemeye gore; "Miidafi hazir bulunmaksizin kolluk¢a alinan
ifade, hakim veya mahkeme huzurunda siipheli veya sanik tarafindan dogrulan-
madikca hiikkme esas alinamaz." alimirsa, o hiikim kanuna aykiri bir delile

dayandigindan Yargitay'ca mutlaka bozulur™.

(4) Delil Yasaklarmn islevi

Bazi ceza yargilamasi islem veya fiillerinin delil yasagi olarak kabul
edilmesinde, hukuk diizeninin delil yasaklarina bictigi gorev 6nem arzetmektedir.
Hemen hemen her konuda oldugu gibi, bu konuda da Kita Avrupasi hukuk sistemi,
Anglo-Amerikan hukuk sisteminden farklilik arzeder. Bu hukuk sistemlerinden,
bizim de dahil oldugumuz Kita Avrupast hukuk sistemine gore, delil yasaklarinin
gorevi; insan haklariyla temel hak ve hiirriyetleri korumaktir. Kita Avrupast hukuk
sisteminden tamamen farkli bir sistem olan Anglo-Amerikan hukuk sistemine gore

ise, kollugu disiplin altina almaktir™®.

(5) Istinaf Asamasinda Karsilasilan Delil Yasagi Hallerinde

Istinaf Savcisinin Gorevi

Ceza yargilamasinda maddi gercek arastirilir. Bu sebeple her sey delildir.

Baska bir anlatimla, delil serbestligi ilkesi mevcuttur. Hakim kararini, delillerle

235 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 122-127.

236 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 119.
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dogrudan dogruya, bizzat temasa gecerek verir; bu durum vasitasizlik ilkesi olarak
adlandirilir. Hakim, kararim1 ancak durusmaya getirilmis ve huzurunda tartisilmis
delillere dayandirabilir. Bu deliller hakimin vicdani kanaatiyle serbestce takdir edilir.
(m. 217/1 CMK). Bu durum delillerin serbest degerlendirilmesi ilkesi olarak
adlandirilmaktadir.

Ayn1 sekilde Yargitay'in 19.04.1993 tarihli oldukca onemli bir karara gore;
ceza yargilamasinin amaci, hicbir siipeye mahal vermeden maddi gerce8in ortaya
cikarilmasidir. Bu arastirmada, yani gercege ulasmada mantik yolunun takip edilmesi
gerekir. Gergek; akla uygun ve realist, olayin biitiinii veya bir parcasini temsil eden
delillerden veya delillerin biitiin olarak degerlendirilmesinden ortaya c¢ikarilmalidir.
Aksi halde bir takim faraziyelere dayanilarak sonuca ulasilmasi, ceza yargilamasinin

amacina kesinlikle ayk1r1d1r237.

Savci, maddi gercegin tespit edilmesi ve adil bir yargilamanin
gerceklestirilebilmesi icin, emrindeki adli kolluk gorevlileri araciligiyla, siiphelinin
lehine ve aleyhine olan delileri toplayarak muhafaza altina almakla ve siiphelinin

haklarim1 korumakla gorevli ve yiikiimliidiir.

Buradan da anlagilacag iizere, savci iddia faaliyetini, uygulamada fazlasiyla
kabul goren anlayisin tersine, agirlikli olarak siipheli veya sanmi@in aleyhine olacak
sekilde yapamayacaktir. Aksine faaliyeti siiresince siiphelinin hukuki koruyucusu
olacak ve onun haklarin1 koruyacaktir. Maddi gercegi tespit edecek fakat bunu baska
bir maksatla degil adil yargilamanin hazirlanabilmesi icin yapacaktir. Siiphelinin
lehine olan tiim delilleri toplayacaktir veya emrindeki adli kolluk gorevlilerine

toplatacakt1r238.

Ceza yargilamasinda amag¢ maddi gercegin tespit edilmesi oldugundan ayrica
savci, siiphelinin veya samigin lehine ve aleyhine olan delilleri toplamakla gorevli
oldugundan, ¢ikan uyusmazliga ait dosya istinaf savcisinin Oniine geldigi zaman,

savct dosya iizerinde yaptigi incelemede, delil yasaklarindan biriyle karsilagmasi

27 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 102.

238 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 82.
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durumunda, s6z konusu delilin hilkme esas alinmamasini istinaf mahkemesinden

istemekle yiikiimliidiir.

4. Kesif, Olii Muayenesi ve Otopsi

Hakimin, yargilama konusu olay ile ilgili hususlari, bes duyusu aracilig ile,
yani gorerek, duyarak, tadarak, koklayarak ve nihayet dokunarak incelemesine kesif

ad1 verilir.

Kesif, kural olarak, hakim tarafindan yapilir. Gecikmesinde sakinca bulunan
durumlarda savcinin da kesif yapabilmesine miisaade edilmistir. CMK m. 83/1'de, "
kesif, hakim veya mahkeme veya naip hakim ya da istinabe olunan hakim veya
mahkeme ile gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi tarafindan

yapilir." hilkkmiine yer verilerek bu husus vurgulanmistir.

Kesif yargilamanin her asamasinda yapilabilir CMK'da bu durumu
yasaklayan bir hiikiim bulunmamaktadir. Buradan da anlasiliyor ki istinaf

agsamasinda da kesif miimkiindiir.

Kesif veya muayene sorusturma asamasinda yapilmis olsa dahi durugsmanin
hazirlanmas1 i¢in gerek goriildiigii taktirde bir kez daha veya ilk kez kesif veya

muayene yapilmasina karar verilebilir™".

25.5.2005 tarih ve 5351 sayili Kanun ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazi Hakkinda Kanunun 92'nci maddesine eklenen fikraya gore; 5271 sayili
Kanunun 250'nci maddesinin birinci fikrasinda yer alan suclarla ilgili olarak alinan
bilgilerin dogrulugunun arastirilmasi bakimindan zorunlu goriilen hallerde, hiikiimlii
veya tutuklular, rizalar1 alinmak kosuluyla, ilgili makamin ve Cumhuriyet
Bassavciliginin  talebi {izerine hakim karar1 ile gecici siirelerle ceza infaz
kurumundan alinabilirler. Bu siireler, hiikiimlii veya tutuklu dinlendikten sonra isin

niteligine gore, her defasinda dort giinii ve hicbir surette onbes giinii gegmemek

% Torosluoglu, Fevzioglu 275 (al. y. Sargiil 149)
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tizere hakim tarafindan tayin olunur ve hiikiimliilik ve tutuklulukta gecmis sayilir.
Ceza infaz kurumundan ayrilis ve doniislerinde hiikiimlii veya tutuklunun saglik
durumu doktor raporu ile tespit edilir. Yer gosterme sirasinda yapilan islemlere
iliskin belgelerin bir o©rnegi, ilgilinin dosyasinda muhafaza edilmek {iizere,

Cumbhuriyet Bagsavciligina gonderilir.

Istinaf asamasinda da uygulanabilecek olan bu hiikkme, hakim ve savcilarin

oOlciilii bir sekilde yaklagmalar1 gerekir.

Olii muayenesi ve otopsi de aslinda kesiftir. Onemli olmas1 nedeniyle, CMK,
bunlar1 ayrica diizenleme ihtiyaci hissetmistir. Kesifle ilgili hiikiimlerin burada da
uygulanacag siipe gotiirmez. Bu sebeple yapilmasi miimkiinse, istinaf asamasinda da

0lii muayenesi ve otopsi yap11abilir240.

5. Diizenlenecek Teblignamede Yer Almasi Gereken Hususlar

Istinaf bagvurusu iizerine, Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet
Bagsavciligi’na gelen dosya iizerine ceza dairesine gonderdigi teblignamede, dairenin
ne sekilde karar vermesi gerektigi konusunda yazili miitalaa beyan eder.
Teblignamede hangi suglar icin ya da hangi saniklar i¢in istinaf kanun yoluna
basvuruldugunun gosterilmesi gerekir Bolge Adliye Mahkemesi Cumbhuriyet
Bassavciligi, ilk derece mahkemesi Cumhuriyet Bassavciligr ile taraflarin istinaf
istemine katilip katilmadigini belirtir ve bagka istinaf nedenleri olup olmadigim

aciklar.

Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi teblignamede:

e Uyusmazlik i¢in uygulanan maddelere gore tayin edilen cezanin

dogru hesaplanip hesaplanmadigi,

240 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 114-115.
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Istinaf talebi vekil veya miidafii tarafindan yapilmis ise
vekaletnamenin dosyada bulunup bulunmadigi, ilk derece
mahkemesinin kisa karar ile gerekgeli karar arasinda celiski bulunup
bulunmadigi,

CMK'nin 206. maddesi geregince sanik sonradan ifade vermis ise
daha onceki oturumlarda toplanan delillerin kendisine bildirilip
bildirilmedigi,

CMK'nin 181. maddesi geregince tanik ve bilirkisi ifadelerinin talimat
yoluyla alinmas1 halinde savcinin "goriildii'sii bulunup bulunmadig;,
CMK'nin 176. maddesi geregince vekilin ve miidafiin
durusmaya usuliine uygun olarak davet edilip edilmedigi, tanik ve
bilirkisilere yemin verilip verilmedigi, taniklara c¢ekilme hakki
oldugunun hatirlatilip hatirlatilmadig,

CMK'nin 182. maddesi geregince genel ahlakin veya kamu
giivenliginin kesin olarak gerekli kildig1 hallerde durusma gizli
yapilmuis ise, hiikkmiin alenen tefthim edilip edilmedigi,

Belirlenen cezada artirma ve indirme yapilmis ise uygulamadaki
siranin 5237 sayilh TCK nun 61. maddesi igerigine uygun olup
olmadigi,

Sanmi@in yasinin kiiciik olmasi nedeniyle kamu davasinin acgilmasinin
ertelenip ertelenmedigi, (5395 sayili CKK. m. 19) verilen ceza
miktarma gore hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilip verilmedigi, (5395 sayili CKK m. 23)

Sanik veya vekilinin takdiri indirim maddesinin uygulanmasi (5237
sayll1t TCK m.62), paraya ¢evirme ve erteleme talebi olup olmadig,
mahkemece bu taleplerin kabul edilip edilmeme durumlarinin
tartisilip tartisilmadigl, paraya ¢evirme ve erteleme taleplerinin reddi
halinde gosterilen gerekcelerin yasal ve yeterli olup olmadigi,

Para cezasinin takside baglanmasi halinde taksit siireleri ile adetinin
kararda gosterilip gosterilmedigi, taksitlerinin birinin siiresinde
0denmemesi durumunda geri kalan kismin bir defada tahsiline karar

verilip verilmedigi,
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e Sanmi@in siiriicii belgesi olup olmadigi, varsa Orneginin dosyaya
konulup konulmadigi, verilis tarihi itibarile suc tarihinden Onceye
rastliyorsa hakkinda 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunun 119.
maddesinin uygulanip uygulanmadigi,

e Katilanin tazminat talebi olup olmadigi, ayrica faiz talep edip
etmedigi, faiz talebi varsa baslanigic tarihi gosterip gostermedigi,
mahkemece talep dogrultusunda karar verilip verilmedigi,

e Avukatlik iicretinin takdirinde hukuki yardimin tamamlandigi veya
dava sonunda hiikiim verildigi tarihte yiiriirliikte olan tarife esas
alinacagi, (1136 Avukatlik Kanunun madde 168/son)

e Yargilama giderlerine hiikmedilip hiikmedilmedigi, istirak halinde
islenen suglarda yargilama giderinin her saniktan ayri ayri tahsiline
karar verilip verilmedigi,

e 5320 sayih CYY yiriirlik ve uygulama seklindeki yasanin 6.
maddesindeki diizenleme geregince 01.06.2005 tarihinden sonraki
suclarda tazminat taleplerinin 466 sayili kanun dis1 yakalanan veya
tutuklanan kimselere tazminat verilmesi hakkinda kanun yerine,

CMK'nin 141-144 maddeleri hiikkmiiniin uygulanip uygulanmadigi,

hususlarini ayrintili olarak inceleyerek, yapilan inceleme sonucunda bu hususlar

teblignameye yazar*'.

6. Istinaf Durusmasinda Savci

Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri Ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulusu Gorev Ve Yetkileri Hakkinda Kanun’ un 30. maddesinde "Bolge Adliye
Mahkemesi Cumhuriyet Basgsavciligl" bashigi altinda "Her Bolge Adliye
Mahkemesinde bir Cumhuriyet Bagsavciliginin bulunacagi ve yeteri kadar

Cumhuriyet savcisinin bulunacag hitkkmii yer almaktadir.

241 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 134-136.
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Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet savcisinin, Bolge Adliye Mahkemesine
gelen ceza davalarna iliskin yazili diisiincesini bildirmesinin yanisira durusma

acilmasi durumunda durusmalara katilmakla gorevlidir (5235 sayili yasa m.41).

Bolge Adliye Mahkemesi Cumbhuriyet savcisinin, durusma acildig takdirde
istinaf yargilamasinda bulunmasi zorunludur (CMK m. 188/1). Birden c¢ok
Cumhuriyet savcist ayn1 anda durusmaya katilabilecekleri gibi aralarinda isboliimii
de yapabilirler. (CMK m.189). Cumhuriyet savcisinin durusmada hazir bulunmamasi

hukuka kesin aykirilik olup mutlak bozma sebebidir.(CMK m. 289/1)

Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet savcisi katildigi istinaf durugsmasinda,
sani@a, katilana, taniklara, bilirkisilere ve durusmaya cagrilmis diger kisilere,
dogrudan soru sorabilir (CMK m.201). Durusmada su¢ ortaginin, tanigin veya
bilirkisinin dinlenmesinden ve herhangi bir belgenin okunmasindan sonra goriisiinii

bildirir.(CMK m.215)

Mukayeseli hukukta 6rnegin Fransiz Hukukunda istinaf mahkemesinde savci
durusmalara girerek kamu adina goriisiinii bildirir fakat mahkemeden yeni delil
toplanmasin isteyemez ve durusmaya yeni delil sunamaz. Yeni delil toplanmasini

ancak hakimden isteyebilir***.

7. Tutuklu Samig1 Tahliye Edip Edemeyecegi Sorunu

Ik derece mahkemesinin yanindaki savcilik ve ilk derece mahkemelerinde
yapilan sorusturma ve kovusturmalarda, kosullar1 olustugunda bagvurulabilen
yakalama, tutuklama, adli kontrol, arama, elkoyma, iletisimin dinlenmesi ve tespiti,
viicudun muayenesi gibi koruma tedbirlerine istinaf asamasinda da basvurulabilir.
Yeni CMK' da s6z konusu koruma tedbirleri, 6zgiirliikcii bir anlayisla yeniden

diizenlenmistir.

*? Feyza Sarisoy, Ceza Muhakemesinde Istinaf (Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, 2008) 65.
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Bolge Adliye Mahkemesi Savciliglr veya Bolge Adliye Mahkemesi, ihtiyag
halinde elbette ki, CMK'da yer alan genel esaslar ¢ercevesinde koruma tedbirlerine
de bagvurabilecektir. Fakat bu noktada bazi sorunlarla karsilasilacagit muhakkaktir.

Bu sorunlara kisaca deginecek olursak;

Uygulamada CMK m.103'lin uygulamasi, anlasilamaz bir bicimde, belki de
heniiz savcilik kurumunun CMK' daki yeni konumu tam olarak anlasilamadigindan,
sikint1 olusturmaktadir. Halbuki yeni CMK, diger yargilama siijeleri gibi savciy1 da

layik oldugu saygin konuma getirmistir243.

CMK'nin 272 ve 285 maddesi arasinda diizenlenen Istinaf konusunda Bolge
Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciliginin tutukluyu serbest birakip
birakamayaca@ konusunda bir hiikiim bulunmamaktadir. 5235 sayili Adli Yarg: Ik
Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yetkileri
Hakkindaki Kanunun 40 ve 41 maddelerinde Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet
Bagsavcisi ile Cumhuriyet Savcisinin gorevleri diizenlenmis ancak tutukluyu tahliye

edebileceklerine dair bir hiikiim bu diizenlemede yer almamaistir.

Buna karsilik, CMK'nin 103/2. maddesine gore "sorusturma evresinde
Cumhuriyet Savcist Adli Kontrol ve tutuklamanin artik gereksiz oldugu kanisina
varacak olursa, siipheliyi re’sen serbest birakir. Kovusturmaya yer olmadigi karari

verildiginde siipheli serbest kalir" hiikmii bulunmaktadir.

Bu hiikiim, genel hiikiimdiir ve elbette ki istinaf asamasinda da, bu asama
bakimindan bu yolda diizenleme bulunmadigindan; 6zellikle de, savciya boyle bir
islem yapmak yasaklanmis da bulunmadigindan, gecerlidir. Kaldi ki Ceza
Yargilamast Hukukunda, Ceza Hukukundan farkli olarak kiyas, kural olarak yasak

degildir. Bu hukuk dalinda kiyas sadece iki noktada yasaktir:

° Ozgiirlijgﬁ azaltan diizenlemeler, mesela tutuklama, yakalama, arama

elkoyma gibi koruma tedbirleri;

%3 Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara:Seckin
Yaymevi 12.Baski 2008) 889.
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e Sinirlayici istisnai diizenlemeler, mesela kanunda tek tek sayilarak belirtilmis

hakimin gorev yasaklar1 veya tutuklama sebepleri gibi.

Bu iki istisna disinda Ceza Yargilamas1 Hukukunda kiyas serbesttir.

Diger yandan, sorusturma evresinde her savciya taninmig bulunan bir
yetkinin, istinaf savcisindan esirgenmesi kabul edilemez; boyle bir tutum CMK'nin

ozgiirliik¢ii tutuklama rejimine aykiridir.

Yeni CMK'nin 6zellikle CMK m. 160/2 ve m. 171 de savciya bictigi yeni rol,
onu neredeyse yargica yaklastirmistir. Bu noktada savcilarimiza glivenmek

gerekmektedir.

Savciin tutuklu sanigi tahliye etmesi, eski CMK m. 126 esas alinarak dahi
var sayiliyor; doktrinde tahliye i¢in degil, tutuklama i¢in hakim kararimin aranacagi
sOyleniyordu. Yeni CMK'nin 6zgiirliik¢ii tutuklama rejimi ve savciya bigtigi aktif rol

karsisinda bu yorum CMK m. 103/2 i¢in evleviyetle gecerlidir.

Ne var ki, bugiin hala eski CMK uygulamasit varligini siirdiirmekte
oldugundan savcilarrmiz en ufak bir delilin varligi hallerinde iddianame
diizenlemeye devam ettikleri; CMKm.103/2,yi uygulamaktan ¢ekindikleri
gozlemlenmektedir. Sayet savci bu yetkisini kullanmada sakinca goriirse, ki
uygulamada bu noktada maalesef gereksiz bir sikinti vardir, tebligname ile birlikte

Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesinden tutuklunun tahliyesini isteyebilir***.

Hakim karar1, oOzgiirliigii kisan islemlerde aranir, Ozgiirliigii gerektiren
islemlerde savci da yetkilidir. Bu yasaklanmis degil, aksine CMK m.103/2 de agikca

belirtilmistir.

Saver yeni CMK' da yargica yaklastinlmistir. Ozellikle CMK m.171 soz

konusu oldugunda, sug¢ siipheleri olsa dahi, orada yazili kosullarin olusmasi sartiyla

** Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara:Seckin
Yaymevi 12.Baski 2008) 897.
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takipsizlik karar1 verebilecektir. Boyle durumlarda tahliye karar1 vermesi haydi haydi

mimkundiir.

CMK m.103/2 genel hiikiimdiir ve elbette ki istinaf asamasinda da, bu asama
bakimindan bu yolda diizenleme bulunmadigindan; 6zellikle de, savciya bdyle bir

islem yapmak yasaklanmig da bulunmadigindan, gecerlidir.

Biitiin bu islemler yapilirken, yeni CMK'nin tutuklamay1 6zgiirliikcii bir
anlayisla  yeniden diizenledigi ve tutuklamay:r istisna haline getirdigi

unutulmamalidir®®.

Tutuklulugun gozden gecirilmesi (m. 108 CMK) ve tutukluluk i¢in kanunda
ongoriillen azami siirelerin  (m. 102 CMK) istinafta da gecgerli oldugu
unutulmamalidir. Ote yandan tahliye talebinin istinaf asamasinda da her zaman
yapilabilecegi, buna paralel olarak da aym sekilde adli kontrol isteminde de
bulunulabilecegi, Bolge Adliye Mahkemesi 'nin de her zaman tahliye veya adli

kontroliin kaldirilmasi karar1 verebilecegi agiktir (m. 103 CMK).

Burada daima hatirda tutulmasi gereken ve CMK'nin biitiiniine hakim olan
temel prensip "Ozgiirlik icinde giivenliktir". Bunun dogal sonucu olarak da,
ozgiirliikleri kisma sonucu dogurabilen koruma tedbirleri, Ozellikle yakalama
tutuklama gibi tedbirler, eski CMK'ya nazaran cok daha Ozgiirliik¢ii bir sekilde

diizenlenmistir.

Yeni CMK hazirlanirken, koruma tedbirlerinin Olciisiiz  bir  sekilde
uygulanmasi alisgkanliginin; 6zellikle de tutuklamanin mecburi oldugu yaklagimi ile
tutuklamanin 6ne cekilen ceza gibi uygulanmasi anlayisinin ortadan kaldirilabilmesi

icin azami gayret sarfedilmistir®*.

** Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara:Seckin
Yaymevi 12.Baski 2008) 890.

246 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 136.
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8. infaz Yetkisi Olmadigi Hususu

Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi infaza yetkili degildir.
5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun, CMK'nin
istinafi diizenleyen 272-285 maddeleri ile 5235 sayilh Adli Yargi Ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yetkileri
Hakkinda Kanunda Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavct ve Savcilarinin
gorevleri diizenlenmis olup bu yasalarda Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet
Bassavci ve Savcilariin infaza yetkili olduklart hususunda hiikiim bulunmamaktadir.
Bu durumda infaza yetkili kurum ilk derece Cumhuriyet Bassavciliklaridir. Bolge
Adliye Mahkemesi tarafindan durusma agilmak suretiyle verilen kararlarin infazi ilk

derecede yapilacagindan, bu dosyalarin ilk derece mahkemesine donmesi gereklidir.

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun 5.
maddesine gore "Mahkeme, kesinlesen ve yerine getirilmesini onayladigl cezaya
iliskin hiikkmii Cumhuriyet Bagsavciligina gonderir. Bu hiikkme gore cezanin infazi
Cumbhuriyet savcisi tarafindan izlenir ve denetlenir." Bu hiikme gore cezanin infazi

ilk derece mahkemesi Cumhuriyet Bagsavcilign tarafindan yerine getirilecektir™"’.

5275 sayili kanun uyarinca, infaz asamasinda bazi konularda Bolge Adliye
Mahkemesi Ceza Dairesinin kararina ihtiya¢c duyuldugu takdirde, bu taleplerin ilk
derece mahkemesinin yanindaki savci tarafindan Bolge Adliye mahkemesine
iletilmesi gerekir. Ogretide OZTURK:Denetim mahkemesi roliinii iistlenen Bolge
Adliye Mahkemesi'nin infaz ve cezaevi ile ilgili konularin disinda tutulmasi

konusunda isabet bulundugu gérﬁsﬁndedir248.

Mukayeseli hukukta oOrnegin Fransiz Hukukunda istinaf mahkemesinde

savcilik, infazi bizzat kendisi yapabilecegi gibi, bazi durumlarda ilk derece

mahkemesi savciligi marifetiyle de gerceklestirebilmektedir™®.

247 Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara:Seckin
Yaymevi 12.Baski 2008) 898.

248 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 137.

** Sarisoy, 59.
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9. Capraz Sorgu

Capraz sorgu, taniga dogrudan savci ve avukat tarafindan yonlendirici sorular
sorulmak suretiyle belirsizlikleri aydinlatmak, itirazlar1 bertaraf etmek, yanlis
anlamalan diizeltmek, tanigin ve tanik agiklamasmin giivenilirligini arastirmak ve
stnamak icin yalnizca hakim Oniinde yapilabilecek itham sisteminin icerisinde
gelismis bir sorgulama teknigi ve delil elde etme aracidir. Capraz sorguda amag;
temel sorguda ortaya ¢ikan tanikligi yok etmek, yok edilemiyorsa zayiflatmak,
capraz sorguyu yapan tarafa yardimei olacak yeni taniklik elde etmek, tanigin dogru
sOyledigine giivenilmeyecegini yahut kendisi samimiyetle inansa bile gercek bilgisi
olmayan hususlara iliskin taniklik sundugunu gostermek suretiyle inanirligini

sarsmaktir.

Capraz sorgu karar merciini etkilemek amaciyla yapilir. Avukatin
miivekkilini etkilemek amaciyla capraz sorgu yapmasi, belki miivekkilinin intikam
duygularini tatmin edebilir. Fakat bu ne miivekkilinin haklarinin savunulmasina ne

de adaletin gerceklestirilmesine hizmet eder.

Capraz sorguya bagka tiirlii istenilen amaca ulasilamadigi taktirde basvurulur.
Ciinkii capraz sorguyu tam olarak kontrol etmek ve sonucunu tahmin etmek miimkiin
degildir. Capraz sorgu basvuranin aleyhine de gelisebilir. Capraz sorgu gercekten
gerekli oldugu zaman uygulanmalidir. Mesela tanigin beyani tam ve dogru kabul
ediliyorsa, o tanig1 capraz sorguya almaktansa O'na hi¢ dokunmamak daha yararh
olabilir . Aym sekilde fazla 6nemli olmayan bir tanigin ¢apraz sorguya alinmasi da

O'nu gereksiz yere oldugundan daha 6nemli hale getirebilir.

Capraz Sorguda oncelikle tanig1 ¢agiran taraf kendi tanigina anlattirici, ucu
acik sorular sorar. Buna dogrudan sorgulama evresi denir ve dar anlamdaki capraz
sorgunun Onciisii, ayn1 zamanda genis anlamdaki capraz sorgu faaliyetinin ilk
asamasl, onun hazirlayicisidir. Hatta Amerikan kuralina gore capraz sorgu

asamasinda sorulabilecek sorular bu asamada elde edilen konu ve delillerle sinirlidir.
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Ikinci asamada kars: taraf, diger tarafin tanigma hakim araciligi olmaksizin
bizzat soru sorar. Buna dar anlamda capraz sorgu da denilmektedir. Bu asamada
kars1 tarafin dogrudan sorgu asamasinda eksik biraktigi ve celiskili noktalar tespit
etmek, davaya hazirlikli olmak ve capraz sorgu usul kurallarina bagli kalmak
onemlidir. Capraz sorguda basarili olabilmek icin dosyanin biitiin ayrintilariyla
sorgucu tarafindan incelenmis olmasi gerekir. Bu agsamada tavir ve tutum tamamen
degisir. Tanmig1 kontroliine almak amaciyla sert bir stil benimsenir. Yalnizca evet ya
da hayir ile cevaplanacak kapali uglu sorular tercih edilir. Burada hedef tanigin
ifadesinin zayif noktalarin1 vurgulayici ve ciiriitiicli az sayida soru sormaktir. Capraz
sorgucunun diisecegi en biiyiik hata dogrudan sorular1 tekrarlamaktir. Sorular kiiciik
adimlar halinde, kontrollii ve dikkatli bir sekilde sorulmali; siralamasinda Oncelik
ikincil onemdeki soruya verilmelidir. Olayin en zayif, en vurucu ve en ¢okertici

noktasi son soruya saklanmalidir.

Capraz sorguda yapici ve yikict olmak iizere baslica iki teknik s6z konusudur:

Yapict teknik: tamigin ifadesindeki ortiili sekilde c¢apraz sorgucuyu
destekleyen noktalarin ortaya ¢ikarilarak yargica gosterilmesidir. Aslinda burada
capraz sorgucu bu noktalarda tanmigin ifadesinin giivenilirli§ine saldirmaz. Aksine
bunlar1 6n plana ¢ikarmaya calisir, bunlara vurgu yapar. Bu noktada ¢apraz sorgunun
amacindan sapildigr gibi goriinse de sorgucu bunu ifadenin biitiini i¢in
yapmadigindan yine capraz sorgunun temel amaci olan tanigin ifadesinin hakim

nezdindeki giivenilirligi yikma ¢abasi stirmektedir.

Yikici teknik: tanigin ifadesindeki ¢apraz sorgucunun iddia ettiklerinin tam
aksini isaret eden hususlarin dogru olmadiginin hakime gosterilmesidir. Capraz sorgu
denince akla gelen tekniktir.

Capraz sorgu (dar anlamda) asamasindan sonra, karsi tarafin kendi tanigini
capraz sorguda tartisilan konularla ilgili olarak tekrar dinleme hakki bulunmaktadir .
Bu asamada amag, ¢apraz sorgu sirasinda ortaya cikan sakincali ifadelerin zararlarim
gidermek, veya en azindan bu zararlar1 asgari diizeye indirmektir. Bu amag
gozetilmez ve yapilan sorgulama faaliyeti birinci asamanin tekrari niteligine girerse,

bu zaman kaybindan baska bir sey olmaz. Bu nedenle de bu kapsamdaki sorularin
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sorulmas1 genellikle itiraz iizerine veya mahkemece re'sen uyarilarak engellenir.
Mahkemenin bu konuda takdir yetkisi bulunmaktadir. Buna ek olarak, dogrudan soru
sorma sirasinda ortaya konulan teze katki saglama ve bu tezi destekleme amaci da
giidiiliir. Taraflarca ortaya konulan iddialarin sekillenmesi i¢in bu asamada, tanik ve
diger kisilerin ifadelerindeki sakincali noktalarin giderilerek, lehe olan hususlarin

vurgulanmasi gerekir.

Kural olarak bu asamada kabul goren kapsam, capraz sorgu
asamasinda(ikinci asamada), dogrudan soru sorma(birinci asama) asamasinda yeteri
kadar incelenememis ya da agiga kavugsmamis olan noktalarin tartisilmasi iizerine
ortaya cikan eksikliklerin tamamlanmasina yonelik konularla sinirli tutulmasidir.
Capraz sorgu sirasinda ortaya celigkili bir ifade ¢ikmissa, yeniden soru sorma
asamasinda bu celiskinin giderilmesi veya aydinlatilmasi i¢in arastirma yapilabilir.
Yeniden soru sormanin kapsami sinirli olmakla birlikte mahkeme gerekli gordiigii
taktirde bu kapsami ¢apraz sorgu konularinin 6tesinde genisletebilir. Yine mahkeme,
yeniden soru sorma asamasinda ilk asamada hi¢ bahsedilmemis konularla ilgili
olarak soru sorulmasina da izin verebilir. Aslinda bu durum son derece mantiklidir
da. Ciinkii ceza muhakemesinde ama¢ maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi olduguna
gore kanunda belirtilen sinirlamalar disinda her tiirli delil yargilamanin her
asamasinda ortaya konabilmelidir. Bu baglamda bilindigi {izere ceza yargilamasinda,
0zel hukuk yargilamasinda oldugu gibi deliller sinirli degildir, esas olan hakimin
vicdanina seslenebilmektir. O halde maddi gercegin ortaya cikarilmasi icin, yine
kanun kapsaminda, yapilabilen her tiirlii fedakarlik yapilmali, ulasilabilindigi kadar
cok delile ulasilmalidir. Ancak s6z konusu durum Amerikan kuralina gore tam olarak
miimkiin degildir. ABD'deki uygulamaya baktigimizda, bu asamadaki sinamanin
genellikle bir Onceki asamada ortaya konan yeni delillere iliskin olarak
gerceklestirildigini gérmekteyiz.

Yeniden soru sorma sirasinda, tanigin dogrudan soru sorma ile ¢apraz sorgu
sirasinda (yani ilk iki asamada) vermis oldugu celiskili ifadeleri gidermesi i¢in; 'bu
sOylediklerinizle neyi ifade ettiniz?' veya 'bunu sdyleme sebebiniz neydi?' tarzinda

taniga soru sorulmasi celigkinin aydinlanmasi icin etkili olacaktir.

Son asama yeniden capraz sorgudur. Yeniden c¢apraz sorgunun amaci ve

ozelligi, yeniden soru sorma asamasinda olaya iliskin ortaya ¢ikan yeni gerceklerin
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kars1 taraf bakimindan sinanmasi ve degerlendirilmesidir. Bu asamada
gerceklestirilecek olan sorgulama faaliyetinin kapsami ve sinir1 mahkemenin taktir

yetkisi cercevesinde belirlenecektir.

Gerek yeniden soru sorma asamasi, gerekse yeniden capraz sorgu asamast
uygulanmasi ihtiyari agsamalardir. Taraflar bu haklarim1 kullanmak istedikleri taktirde
bu asamalar gerceklestirilir. Eger uygulanmalar1 konusunda herhangi bir ihtiyac

mevcut degilse, uygulanma zorunluluklar1 bulunmamaktadir.

CMK aslinda capraz sorgu degil dogrudan soru yoneltme hakkini
diizenlemistir. Bu hak, adil yargilama ilkesinin gerceklestirilebilmesi i¢in yeni
CMK'nin getirdigi en 6nemli haklardan biridir. Ote yandan, ATHS m. 6/3d' de, iddia
taniklarim sorguya c¢ekmek veya cektirmek, savunma taniklarinin da iddia
taniklartyla aynmi kosullar altinda c¢agirilmasinin ve dinlenmesinin saglanmasini
istemek; adil yargilamanin bir unsuru sayilmistir. Bu baglamda ATHM, 15.11.1997
tarihli Zana kararinda ATHS m. 6'min amag¢ ve hedefinin, bir sugla itham edilen
herkesin durusmaya katilma hakkina sahip oldugunu vurgulayarak, sz konusu
hiikiimde Ongoriilen "kendisini bizzat savunma" ve "taniklara soru sorma" hakkinin,

sani@in durusmaya katilmaksizin nasil kullanilabileceginin giicliigiine isaret etmistir.

CMK m. 201'e gore: savci, miidafi veya vekil sifatiyla durugsmaya katilan
avukat; samiga, katilana, taniklara, bilirkisilere ve durusmaya cagrilmis diger kisilere,
durusma disiplinine uygun olarak dogrudan soru yoneltebilirler. Sanik ve katilan da
mahkeme bagkani1 veya hakim araciligi ile soru yoneltebilir. Yoneltilen soruya itiraz
edildiginde sorunun yoneltilmesinin gerekip gerekmedigine, mahkeme baskan1 karar
verir. Gerektiginde ilgililer yeniden soru sorabilir. CMK, istinaf mahkemesi
tiyelerinin de dogrudan soru sorma yetkilerini tanimistir. Yukarida belirtildigi gibi,
dogrudan soru sorma hakki teknik anlamda bir capraz sorgu degildir. Capraz
sorgudan bahsedebilmek icin Anglo-Amerikan hukuk sistemindeki kurum ve
kurallarin biitiiniiyle alinmas1 gerekmektedir. Bu da trafigi sagdan sola almak kadar

zor bir istir.

CMK m. 201'de soz konusu olan capraz sorgu degil dogrudan soru sorma

hakkidir. Bu hakkin kargasaya yol agmadan kullanilmasi, maddi gercegin ortaya
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cikmasi bakimindan cok ©Onemlidir. Ancak, soz konusu kargasanin Onlenmesini,
hakkin diizgiin bir sekilde kullanilmasimi saglayacak bir yonerge heniiz Adalet
Bakanligi tarafindan ¢ikarilabilmis degildir. Ancak CMK'da bunun ipug¢larin1 bulmak

da mimkiindiir.

Burada CMK m. 216 hiikmiinden yararlanilarak, dnce sz sirasiyla katilana
veya vekiline, savciya, samiga ve miidafiine veya kanuni temsilcisine verilebilir.
Savci; katilan veya vekilin, samigin, miidafiinin veya kanuni temsilcisinin
aciklamalarina; sanik ve miidafii ya da kanuni temsilcisi de savcinin ve katilanin

veya vekilinin aciklamalarina cevap verebilir (CMK m. 216).

Tutanak tutmada giicliik bulunmasi1 bu hakkin kullanilmasina mani degildir.
Tutanak tutma sistemini kurma yiikiimliiliigli, dogrudan soru sorma hakki olanlarda

degil, devlettedir.

Alt yap1 yetersizligi gerekgesi ile bu hakkin kullandirilmamasi, savunma

hakkinin kisitlanmast anlamina gelirzso.

Dogrudan soru sorma hakki mutlak bir haktir. Kisitlanamaz. Kisitlanmasi,
AIHS m.6 ya aykin olacagi gibi CMK m. 289/1-h' da yer alan mutlak bozma
sebebini olusturur, yani savunma hakkinin esaslt surette kisitlanmasi anlamina gelir.
Iddia veya savunma makaminda bulunanlar, mutlak bir hak olan dogrudan soru
sorma hakkini ilgi tutarak bilirkisilerin, uzman kisilerin veya bazi taniklarin
durusmada dinlenmesini talep edebilirler. bu talebin reddi, dogrudan soru sorma

hakkinin kullandirilmamasi anlamina gelir.

Taraf bilirkisisi (CMK m.76/son) veya savunma tanig1 dinletmek gerekiyorsa
ve mahkeme, talebe ragmen, bu kisilerin ¢agrilmasini kabul etmemisse, CMK m. 178

igletilerek bunlar durugmaya getirilebilir. Bu durumda mahkeme getirilen kisileri

230 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 156-158.
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dinlemek, dogrudan soru sorma hakkinin kullanilmasinin sartlarin1 yaratmak

zorundadir®".

E. iISTINAF SAVCILARININ CEZAi SORUMLULUGU

5235 sayili kanun, bolge adliye mahkemesi baskani, daire baskanlari, tiyeleri,
Cumbhuriyet bagsavcisi ve Cumhuriyet savcilarinin gorevden dogan veya gorev
sirasinda islenen suclarina iliskin sorusturma ve kovusturma usuliinii de ayrica

diizenlemistir.

5235 sayili Kanun’ un 47. maddesindeki diizenlemeye gore: Bolge adliye
mahkemesi baskani, daire baskanlari, liyeleri, Cumhuriyet bagsavcist ve Cumhuriyet
savcilarinin, gorevden dogan veya gorev sirasinda islenen suclan ile sahsi
suclarindan, sifat ve gorevleri gereklerine uymayan tutum ve davranislarindan dolay1
haklarinda yapilacak sorusturma ve kovusturmalarda 6zel kanunlarinda yazili

hiikiimler uygulanir.

Su kadar ki, bunlarin gorevden dogan veya gorev sirasinda isledikleri suclar
nedeniyle sorusturma ve kovusturma mercii olarak kanunda yazili agir ceza
mahkemesi ile bu mahkeme nezdindeki Cumhuriyet bagsavcisina verilen gorevler, en
yakin bolge adliye mahkemesi ceza dairesinin sug tiirline gore gorevli ceza dairesi ile
bu mahkeme nezdindeki Cumhuriyet bagsavcist tarafindan yerine getirilir.

Kovusturma mercii Yargitay’in gorevli ceza dairesidir.

Bolge adliye mahkemesi baskan ve iiyeleri ile Cumhuriyet bassavcisi ve
Cumhuriyet savcilarinin sahsi suglart hakkinda genel hiikiimlere gore yapilacak
sorusturma ve kovusturma gorevi, en yakin bolge adliye mahkemesi Cumhuriyet
bagsavcist ile bu bolge adliye mahkemesi ceza dairesinin sug tiiriine gore gorevli

ceza dairesine aittir.

21 Ovztiirk, Soyaslan, Gokcan, Metin, Dogan, Erdogan, Donmez, Goriisen, Esen, Sonmez, Cengiz,
Vires, Gonzales, Ahnborg 156-158.
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SONUC

Esas gayesi maddi gercege ulasmak olan ceza yargilamasinda, bu gayenin
tam manasiyla gerceklestirilebilmesi icin istinaf olmazsa olmaz bir kanun yoludur.
Ciinkii ilk derece mahkemesinin verdigi son karar iizerine basvurulan istinaf kanun
yolunda maddi mesele tekrar ele alinarak incelenir. Tekrar ele alinan maddi olay
daha saglikli incelenerek, gercegin dogru tespit edilmesiyle hukuki meselede dogru
tespit edilecektir. Bu iki meselenin dogru tespiti adaletin gerceklesmesine yol

acacaktir.

Istinafin bu gayeye yonelik olmas1 sebebiyle mukayeseli hukukta devletler
hukuk sistemlerinde ¢ogunlukla istinafa yer vermistir. Eski yunan devletinde ortaya
¢ikan istinaf roma hukukunda gelisme imkam bulmustur. Istinaf kanun yolu

giiniimiize kadar yerini korumustur. Bundan sonra da yerini koruyacagi muhakkaktir.

Fransiz hukuk sisteminden etkilenilerek Osmanli doneminde istinaf
tilkemizde de kabul edilmis, bir donem uygulanmistir. Ancak o déonemde istinaf icin
yeterli alt yap1 bulunmadigindan layikiyla uygulanamamis, nihayet Cumhuriyetin
kurulmasindan sonra hukuk sistemimizden cikarilmistir. Istinafsiz gecen donemde
hukuk sistemimizde istinafin eksikligi hissedilerek gerek ceza yargilamasi
hukukunda gerekse medeni yargilama hukukunda olaganiistii kanun yollar1 ihdas

edilmistir.

Durum bu olmakla birlikte olaganiistii kanun yollarinin, istinafin yoklugunu
dolduramadiginin uygulamayla goriilmesi {izerine, hukuk sistemimize istinafi
yeniden dahil edebilmek icin farkli kurumlarca calismalar yapilmis, donemin
parlamentosu tasarilar diizenlemistir. Fakat malesef bu tasarilar yasalagsamamustir.
Tiim bu ¢alismalar ve tasarilar meyvesini 26.09.2004 kabul tarihli 5235 sayil1 “Adli
Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun” ile 26.09.2004 kabul tarihli 5275 sayilhi “Ceza
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Muhakemesi Kanunu” nun kabul edilmesiyle vermistir. 5235 sayili yasa ile istinaf
kanun yolunun yasal altyapist olusturulmus, 5275 sayilhi Ceza Muhakemesi

Kanununda da istinafla ilgili hiikiimlere yer verilmistir.

Kurulmasina karar verilen ancak imkanlarin yetersizligi nedeniyle fiili olarak
hizmete baslamasi ertelenen Bolge Adliye mahkemelerinin kurulmas: ile hukuk
sistemimizdeki kanun yollar1 iki kademeli denetim sistemine ge¢mis olacaktir. Cikan
uyusmazlhiga ilk bakacak yer olan ilk derece mahkemesinin vermis oldugu son
kararin, Bolge adliye mahkemesi ile Yargitay’ in denetiminden gec¢mesi yapilan
yargilamanin son derece adil olacagi sonucunu doguracaktir ki evrensel hukuk
ilkelerinden olan Adil yargilanma ilkesi agisindan iki kademeli denetim burada

kendini gosterecektir.

Istinaf kanun yolu aleyhine ileri siiriilen goriislerde de izah edildigi gibi
istinaf, ceza yargilamasini hi¢ siiphesiz uzatacaktir. Ancak ceza yargilamasin
uzatacag1 gerekcgesiyle bu teminattan vazgecilmemelidir. Kaldi ki yeni Ceza
Muhakemesi Kanunumuzda yargilamay1 gereksiz yere uzatmadan en kisa siirede
bitirebilmek amaciyla hiikiimler yer almaktadir. Uygulamada bu hiikiimlere layikiyla
riayet edilse zaten ceza yargilamasi uzamayacak, boylece istinaf aleyhine ileri

siiriilen bu goriiste ciiriiyecektir.

Hukuk sistemimize yeniden giren istinaf’1, atlayarak temyiz kanun yoluna
basvurma, diger bir deyisle derece atlayarak temyize gitme yoluna mevzuatimizda
yer verilmemistir. Gercekten de bakildiginda Yargitay’ in yapmis oldugu hukuki
denetimi Istinaf mahkemesi de yapmaktadir. O halde istinaf atlanarak gidilecek
temyiz yolunda ictihat iiretme fonksiyonu da olan Yargitay gereksiz yere mesgul
edilecek ve is yiikiine sebebiyet verilecektir ve Yargitay asil gorevi olan igtihat

tiretme fonksiyonunu layikiyla icra edemeyecektir.

Ulkemizde mevcut hakim ve savci sayisinm arttirilmasiyla, adliyede gorev
yapan personelin kalitesinin yiikseltilmesiyle, istinaf mahkemeleri i¢in hali hazirda
yetersiz olan bina ve bu binalara ait eklentilerin siiratle insa veya alim suretiyle

yeterli hale getirilmesi ve yeterli teknolojiyle donatilmasiyla, ceza yargilamasini
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gercek manada kisaltabilecek olan Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine tam

olarak uyulmasziyla istinaf, asli fonksiyonunu layikiyla icra edebilecektir.

Uyusmazlik c¢iktiktan ve bu uyusmazlik haber alindiktan sonra hi¢ siiphesiz
adli sorusturmanin sahibi olan savci uyusmazlikla ilgili olarak sorusturmaya
baslayacak, sorusturmanin belli bir olgunluga gelebilmesi i¢in yasanin kendisine
verdigi yetkileri kullanarak emrindeki adli kolluga emir ve talimatlar verebilecektir.
Sorusturma belli bir olgunluga geldiginde sartlar1 olusmus ise kovusturmaya yer

olmadigina dair karar verebilecektir.

Savci, sartlar1 olusmugsa Ceza Muhakemesindeki hiikiimlere uyarak
iddianame ad1 verilen dava agma belgesiyle gorevli ve yetkili mahkemeye dava agar.
Hic¢ siiphesiz ilk derece mahkemesinin isi burada bitmeyecek sulh ceza mahkemesi
disindaki ceza mahkemelerinde acilan davalarda iddia makamini temsil edecektir.
Iddianamenin kabuliiyle kovusturma asamasina gecilen uyusmazlikta savci,
durusmada dosyanin kararlik asamaya gelmesi icin talepleriyle mahkemeye yol

gosterecek ve dosya hakkinda esas hakkinda miitalaada bulunacaktir.

Savci, ilk derece mahkemesince verilen son karar hakkinda sanik lehine veya

aleyhine siiresi i¢inde kanun yollarina bagvurabilir.

Savcl, veya ilgili taraf istinaf kanun yoluna basvurdugunda, ilk derece
mahkemesi dosyayr Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesi i¢in Cumbhuriyet
Bagsavciligina verir. ilk derece mahkemesinin yaninda bulunan Cumhuriyet

Bassavciligr da dosyayi ilgili Bolge Adliye Cumhuriyet Bagsavciligina gonderir.

Dosya Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligina geldiginde 5235
sayili adli yargr {lk derece mahkemeleri ile bolge adliye mahkemelerinin kurulus,
gorev ve yetkileri hakkinda kanunun 40/2-4 maddelerine gére Cumhuriyet Bagsavcisi
dosyayi1 bizzat inceleyebilir. Ancak burada gorev yapan diger savcilardan birisine de

bu gorevi verebilir.

Ik derece mahkemesi sanmk veya diger ilgililerin giyabinda verilen karar

teblig edilmeden (CMK. m.273/2) veya istinaf dilekcesi yada istinaf talebini igerir
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tutanagin ilgililere teblig yapilamadan dava dosyasi Bolge Adliye Mahkemesi
Cumhuriyet Bassavciligina gelmis ise, Bolge Adliye Mahkemesi Cumbhuriyet
Bagsavciligi, kararin veya istinaf talebini igerir dilekgenin ilgililere tebligini

saglamakla gorevlidir., CMK'nin 278. maddesi "...varsa tebligat eksikliklerinin
giderilmesi saglandiktan..." hiikmiinii diizenlemis olup burada tebligat eksikligini
bizzat Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Basgsavciliginin yerine getirip
getirmeyecegi konusunda acik bir hiikiim bulunmamaktadir. Kanimca bdoyle bir
durumda bu eksikliklerin giderilmesi i¢in Bolge Adliye Mahkemesi Cumbhuriyet

Bagsavciligi dosyayi ilk derece mahkemesine geri gonderebilecektir.

Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciligt buna gore tebligat
islemlerinin tamamlanma islemini yaptiktan sonra yazili diigiinceyi iceren tebligname

ile dosyay1 Bolge Adliye Mahkemesi ceza dairesine gonderir.

Bolge Adliye Mahkemesi savcisinin durusma acildigi takdirde istinaf
yargilamasinda bulunmasi zorunlu olup, (CMK m. 188/1) Birden ¢ok savci ayni anda
durusmaya katilabilecekleri gibi aralarinda is boliimii de yapabilirler (CMK m. 189).
Savcinin durugsmada hazir bulunmamasi hukuka kesin aykirilik olup mutlak bozma

sebebidir (CMK m. 289/1).

Bolge Adliye Mahkemesi, ilk derece mahkemesi tarafindan verilen kararlari
maddi ve hukuki ac¢idan denetlediginden Bolge Adliye Mahkemesi savciligr bu
hususta aktif rol oynar. Bolge Adliye Mahkemesi maddi ve hukuki sorunlar1 birlikte
degerlendirecek, gerekirse istinaf asamasinda delillerde incelenerek yeniden
yargilama yapilarak ilk derece mahkemesinin hatali kararlar1 diizeltilebilecektir. Bu
nedenle, gerektiginde, Bolge Adliye Mahkemesi savciliginca delil toplanmasi, kesif
yapilmasi, bilirkisi atanmasi, koruma tedbirlerine basvurulmasi gibi islemler

yapilabilecektir.

Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciligi infaza yetkili degildir. Bu
gorev ilk derece mahkemelerinin yaninda bulunan savcilara aittir.En nihayetinde
Bolge Adliye Mahkemeleri denetim mahkemesi roliindedir. Bu sebeple Bolge Adliye
Mahkemesi savcilarinin infaz ve cezaevi ile ilgili konularin disinda tutulmas: son

derece isabetlidir.
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