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ONSOZ

Bu tez c¢alismasinin konusunu “Kriminolojik Degerlendirmeler Isiginda Ceza
Hukukunda Fiicur” olusturmaktadir. Akrabalar arasinda yasanan cinselligin
kriminolojik boyutuyla incelenmesi gii¢ olsa da, ihmal edilmemesi gereken bir konu
olarak degerlendirilmistir. Diinyada pek ¢ok iilkede bagimsiz bir sug tipi olarak kabul
edilen fiicura Tiirk Hukuku’nda ayni 6l¢iide onem atfedilmemistir. Bu c¢alisma ile,
Tirk toplumunda tabu olarak goriilen ve giinlimiize kadar Tiirk Hukuku’nda
gerektigi kadar tartisilmamis olan fiicur konusunu tartismaya agmak ve Tiirk Ceza
Kanunu’nda fiicur sugunun bagimsiz bir su¢ olarak diizenlenmesinin gerekliligine

dikkat ¢ekerek, yapilacak diizenlemeye katkida bulunmak amaglanmustir.

Akademik yaklagimlariyla bilimsel bilginin yani sira meslek tutkusu, ilke ve
etik kavramlar1 konusunda da farkindalik yaratan, giivenen ve giiven veren babacan
tutumu ile kisilik gelisimime katki yapan, asistan1 olmaktan biiyiik bir mutluluk ve
onur duydugum, tez danigmanim, sayin dekanim, saygideger hocam Prof. Dr. Dr.

h.c. Bahri OZTURK e en igten duygularimla tesekkiirlerimi sunarim.

Bende akademik yasama atilma hevesini uyandiran, hayatimin her
doneminde her anlamda bana destek veren, tez yazim silirecimde de anlayis ve
destegini esirgemeyen, saygideger hocam Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a, her tiirlii
destegiyle, pozitif enerjisiyle her zaman yanimda olan sevgili yengem Isabelle

JAEGER TEZCAN’a tesekkiir ederim.

Tez izleme komitemde ve savunma jiirimde bulunarak yapici elestirileri ile
tezime biiyiik katkilar1 olan, her zaman destegini hissettigim saygideger hocam Prof.
Dr. Mustafa Ruhan ERDEM’e, jlirimde bulunan ve goriisleri ile tezime katkida
bulunan diger jiiri iiyeleri Saym Prof. Dr. Ahmet GOKCEN’e ve Sayin Dog. Dr.
Murat BALCI’ya tesekkiirlerimi sunarim.

Akademik anlamda bana katkilar1 olan, birlikte calisma firsati yakalamis
olmaktan gurur duydugum, 6rnek bir bilim insani olan saygideger hocam Prof. Dr.

Timur DEMIRBAS’a tesekkiir ederim.

Hukuk Fakiiltesi’ndeki ilk yilimda tanisip, Ogrencisi olma serefine nail

oldugum, hepimizin gonliinde taht kurmus, hocalarin hocas1 saygideger hocam Prof.

vii



Dr. Turhan ESENER’e akademik ve 6zel yasantimin her doneminde destegini ve

sevgisini esirgemedigi i¢in tesekkiirii bir borg bilirim.

Ogrencilik yillarimdan beri hicbir konuda benden destegini esirgemeyen, tiim
ictenligiyle her zaman bana yardimci olan, hocaliginmi o6rnek aldigim saygideger

hocam Prof. Dr. ilhan ULUSAN a tesekkiir ederim.

Ampirik kriminoloji konusunda bilgiler edinmek amaciyla Ernst-Moritz-
Arndt Greifswald Universitesi’nde bulundugum dénemde bana akademik anlamda
onemli katkilar1 olan, 6zellikle “Parmakliklar Ardinda Hukuk Egitimi” adli pilot
calismaya beni dahil edip, cezaevinde gézlem yapmami ve ampirik kriminolojiye
olan ilgimin yogunlagmasini saglayan, saygideger hocam Prof. Dr. Frieder

DUNKEL e tesekkiirlerimi sunarim.

Tez calismalarimi yiirlitmek tizere, ERASMUS+ Programi ¢ercevesinde Trier
Universitesi’nde bulundugum 2014 — 2015 Egitim — Ogretim Y11 boyunca tezimle
ilgili olarak bana verdigi destek ve ayirdigi zaman igin saygideger hocam Prof. Dr.

Dr. h.c. mult. Hans-Heiner KUHNE’ye tesekkiir ederim.

Yol gostericiligiyle, Tiirk toplumunda gerceklestirilmesi bdylesine zor bir
alan arastirmasini yapmama yardimci olan, bana her zaman sevecenlikle yaklasan,
basim sikistiginda her daim deste§e hazir olan sevgili hocam Yrd. Dog. Dr.

Miinevver MERTOGLU na tesekkiirii bir borg bilirim.

Tez yazma siirecimde gosterdikleri anlayisla bana her anlamda destek olan,
cana yakinliklar1 ile bende hocaliktan O6te yerleri olan, kiirsiide kendimi bir aile
ortamimda hissetmemi saglayan saygideger kiirsii hocalarim Yrd. Do¢ Dr. Ozge
SIRMA GEZER’e, Yrd. Dog¢. Dr. Yasemin Filiz SAYGILAR KIRIT’a ve Yrd. Dog.
Dr. Ozdem OZAYDIN’a tesekkiirlerimi sunarim.

Ogrenciligimden beri bana bir hocadan ziyade abla gibi yaklasan ve birlikte
calisma firsat1 yakaladigim i¢in kendimi sanslh hissettigim, tez yazma siirecimde de
benden destegini esirgemeyen sevgili hocam Yrd. Do¢. Dr. Esra ALAN AKCAN’a

tesekkiir ederim.

Zorlu tez yazma siirecini birlikte ge¢irdigimiz ve bu siiregte birbirimize

goniilden destek oldugumuz ¢ok sevgili asistan arkadaslarima ve T.C. Istanbul
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Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ndeki diger mesai arkadaslarima tesekkiir

ederim.

Calismanin ciddiyetini ilk giinden kavrayan, anket calismamiza anketor
olarak katilmaya goniillii olan T.C. Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nin

90 6grencisine vermis olduklari destekten otiirii tesekkiirii bir borg bilirim.

Anket calismasinda elde ettigimiz verileri tablo haline getirmek basta olmak
lizere tez ¢alismalarimda verdigi destek, emek ve yardimlari i¢in Dog¢. Dr. Onur
TOPOGLU’na, kendi doktora tez galismasi yaninda bana da zaman ayirip destek
veren, ¢ocuklugumdan beri kendime hep 6rnek aldigim canim ablam Evin ERDEN’e

tesekkiir ederim.

Desteklerini her zaman arkamda hissettigim, bana mutlu bir ¢ocuklukla
baslayan huzurlu ve neseli bir aile hayat1 sunan, kisisel ve akademik gelisimim i¢in
biiyiik fedakarliklarda bulunarak beni bugiinlere getiren, tez ¢alismalarima da biiyiik
destek veren, canimdan ¢ok sevdigim babam Prof. Dr. Hasan ERDEN’e ve biricik

annem Ayfer ERDEN’e ¢cok tesekkiir ederim.

Ogrencilik yillarrmizdan beri bir kez olsun elimi birakmayan, kendisi de
doktora tezi yazma siirecinde olmasina ragmen her zaman bana ayiracak zamani
yaratan, tezime biiylik katkilar1 olan, bu siirecte gosterdigi anlayisla bana huzurlu bir
evlilik yagam1 sunan, hayat1 benimle paylasan, dert ortagim, yol arkadasim, en iyi
dostum ve sevgilim, biricik esim Dr. Muharrem TUTUNCU’ye sonsuz sevgi ve

tesekkiirlerimi sunarim. O olmasaydi, bu ¢alisma ortaya ¢ikamazdi.

Efser ERDEN TUTUNCU

Atakdy, 17.03.2016
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GIRIS

Fiicur mitoloji, antropoloji, sosyoloji, psikoloji, genetik, adli tip gibi pek ¢ok
bilim alanina konu olmasinin yani sira kriminoloji ve hukuk alaninda da uzunca bir
stiredir tartisilagelen bir iligki tiirii olup, insanlik tarihi boyunca kiiltiirler aras1 farkl
yaklasimlarin  sergilendigi ve her disiplinin kendi esaslar1 ¢ergevesinde

degerlendirdigi bir kavramdir.

Glinlimiiz ¢agdas toplumlarinin tiimiinde fiicur, hem dinen hem de ahlaken
reddedilen bir olgudur. Uzun yillardir tartisilan fiicurun hukuk diizenince “su¢”
olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi ve fiicur kapsamina giren eylemlere
cezai bir yaptirim uygulanip uygulanamayacagi konusuna ise her devletin kendi sug
siyaseti kapsaminda yaklastigi goriilmektedir. Tirk Ceza Hukuku’ndaki mevcut

sistemde fiicur, bagimsiz bir sug tipi olarak diizenlenmemistir.

Buna karsilik akrabalik dereceleri nedeniyle, aralarinda evlenme yasagi
bulunan kimseler arasindaki rizaya dayali olmayan cinsel davranislar, Cinsel
Dokunulmazliga Karsi Suglar basligi altinda yer alan sug tiplerinde nitelikli hal
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu bakimdan, rizaya dayali olmayan fiicur
hukukumuzda bagimsiz bir su¢ olarak diizenlenmemis olmakla birlikte, TCK’da

bulunmaktadir.

Bilindigi gibi hukukumuzda kural olarak, on bes yasini doldurmus olan ve
fiillin hukuki anlam ve sonuglarini anlayabilecek durumda olan ¢ocuklarin cinsel
davraniglara gostermis olduklar1 riza hukuken gegerli kabul edilmekle birlikte, bu
cocuklar ile rizalar1 gergevesinde cinsel iligskiye girilmesi halinde TCK m.104’te
Resit Olmayanla Cinsel iliski bashg altinda kovusturma yapilmasi igin sikAyet sart:

aranan bir sug tipi diizenlenmistir.

6545 Sayili Tirk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanunun (Kabul Tarihi: 18 Haziran 2014, R.G.: 28.06.2014, 29044) 60’nc1
maddesi ile 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 104. maddesine iki yeni fikra

eklenmis ve Resit Olmayanla Cinsel iliski sugunun magdur ile arasinda evlenme
1



yasagi bulunan ya da evlat edinecegi cocugun evlat edinme 6ncesi bakimini iistlenen
veya koruyucu aile iligkisi ¢ercevesinde koruma, bakim ve goézetim yiikimliligi
bulunan bir kisi tarafindan islenmesi halinde, sikayet aranmaksizin on yildan on bes
yila kadar hapis cezasina hiikkmolunacagi belirtilmistir. S6z konusu diizenleme ile
cebir, tehdit, hile olmaksizin cinsel davraniglara gostermis oldugu riza kabul goren
cocuk ile, aralarinda hisimlik dolayisiyla evlenme engeli bulunan kimselerin, rizaya
dayali cinsel iliskilerinin sikayet sart1 aranmaksizin kovusturulmasi yoluna gidildigi

gorilmektedir.

Tiirk Ceza Hukuku’nda fiicura iligkin bir diizenleme yapilmamasi gerektigini
destekleyen bir goriis; fiicur olgusunun tartigmaya agilmasmin dahi “aile”
kavraminin toplumdaki degerini zedeleyecegi, Tiirk toplumunda bir tabu olan bu tiir
iligkilerin normallestirilmesi ile topluma ve aile yapisina verilecek zararin, bu
olgunun cezalandirilmas: ile elde edilecek faydadan ¢ok daha fazla olacagi
seklindedir. Ayrica fiicurun Tiirk hukukunda tartisilmasinin gereksiz oldugu,
toplumumuzun 6rf ve adetlerine tamamen ters diismesi nedeniyle, bu gibi iligkilerin

Tiirk toplumunda yasanmayacagi yoniinde bir kani1 da mevcuttur'.

Buna karsilik, yapilan pek c¢ok aragtirmada, Tirk toplumunun fiicur
kavramima hi¢ de uzak olmadigi sonucuna varilmig, bu tir iliskilerin aileyi
ayiplanmaktan ve kiigiik diisiiriilmekten koruma istegi, toplumda diglanma korkusu

gibi bir takim gerekgeler ile kapali kapilar arkasinda tutuldugu ortaya konulmustur?.

Sonug olarak, ortaya ¢ikarilmasi gili¢ bir durum olan fiicurun, toplumun 6rf ve
adet yapis1 geregi yasanmamasi ile bu tiir iligkilerin yasanip da bir takim gerekgeler
ile “siyah sayilar” olarak kalmasi arasinda biiyiik farklilik bulundugunun géz ardi

edilmemesi gerekir.

! Sulhi Dénmezer, “IX. Milletleraras: Ceza Hukuku Kongresi ve Cinsiyet Ahldkina Karst Suclar”,
TUHFM, C. XXX, Sa. 3-4, Istanbul, 1964, s. 460; Sulhi Dénmezer, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Genel
Adab ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler (Istanbul: Filiz Kitabevi, 1983), s. 23; Yasemin Isiktac,
“Ensest ve Hukuka Yansimasi”, IBD, C. 66, Sa. 4-5-6, Istanbul 1992, s. 4; Aysin Cetinkaya,
“Yargitay Kararlar: Isiginda Ensest/Fiicur Olgusunun Incelenmesi” (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), [stanbul 2013 s. 5; Sura Geng, Secil Coskun, “Ensest”, TBBD 2013, Sa. 106, s. 255.

? Niifusbilim Dernegi ve Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA), “Tiirkiye'de Ensest Sorununu
Anlamak”, Ankara, 2009 s. ; Isiktac s. 1.
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Bu gelismeler, fiicur konusunun tartisilmasi ve Tiirk Ceza Hukuku’nda fiicur
olgusuna iliskin diizenlemeler yapilmasi konusunda bir ihtiya¢c oldugunu
diistindiirmektedir. Zira, 6545 Sayil1 Kanun ile birlikte getirilen degisiklikler de bu

tartismanin gerekliligini ortaya koymaktadir.

CALISMANIN KAPSAMI

Calismamizin  konusunu yakin akrabalar arasinda gergeklesen cinsel
davraniglar teskil etmektedir. Hukukumuzda yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali
olmayan cinsel davranislarin Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar baslhig: altinda sug
teskil eden davranislar olarak belirlenmis olmasi ve ergin yakin akrabalar arasindaki
rizaya dayali cinsel iligskiler bakimidan cezai bir yaptirimin 6ngdriilmemis olmasi
karsisinda, flicur veya ensest kavramlar ile ifade edilen bu tiir iligkilerin karsiliklt
rizaya dayali olsun veya olmasin her kosulda cezalandirilmasinin gerekip
gerekmedigi hususu, bu konudaki kriminolojik c¢alismalar da gbz Oniinde
bulundurulmak suretiyle ceza hukuku boyutuyla tartisilacaktir.

Mevcut diizenlemeler cercevesinde su¢ sayilan akrabalar arasindaki rizaya
dayali olmayan cinsel davranmiglara iliskin yeri geldigi Olgiide acgiklamalarda
bulunulacak olup, daha ziyade cezalandirilmasi hususunda tartigmalar bulunan ergin
yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iligkiler bakimindan degerlendirmeler
yapilacaktir.

Calismanin birinci boliimiinde flicurun tanimina, tarihteki ve dinlerdeki
yerine ve fiicur yasaginin psikolojik, biyolojik ve sosyolojik temellerine
deginilecektir.

Calismanin ikinci boliimiinde fiicuru her kosulda cezai yaptirima baglayan
hukuk sistemleri basta olmak {izere, konunun mukayeseli hukuktaki durumuna iliskin
acgiklamalarda bulunulacaktir.

Calismanin {igiincii boliimiinde, fiicurun Tiirk Hukuku’ndaki yerine iliskin
aciklamalara yer verilecektir. Bu baglamda Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar
bashigr altindaki diizenlemelerde yer alan rizaya dayali olmayan fiicura iligkin

nitelikli hallerden bahsedilecektir. Akabinde, rizaya dayali olan flicurun Tiirk



Hukuku’ndaki yeri ve bu kapsamdaki eylemlerin cezalandirilmasi sorununa iliskin
degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Calismanin dordiincii ve son bolimiinde ise, Prof. Dr. Dr. hc. Bahri
OZTURK yénetiminde Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nden ¢alismaya
anketdr olarak katilmaya gonillii olan 90 hukuk 6grencisi ile birlikte
gerceklestirdigimiz, Istanbul capinda  goniilliilik esasma dayali olarak
gerceklestirilen anket calismasina iligkin bilgilere, bu ¢alisma sonucu elde edilen
bulgulara ve bu calismadan elde edilen bulgular ile daha 6nce yapilmis olan benzer
caligmalar arasindaki benzerlik ve farkliliklarin da yer aldig tartisma kismina yer

verilmigtir.

YONTEM

Calismanin ilk ii¢ boliimiinde fiicur kapsamindaki davranmiglara ve fiicur
yasagina iligkin teorik tartigmalara yer verilmis ve mukayeseli hukuktaki
diizenlemeler ve uygulamalar ile Tiirk hukukundaki durumdan s6z edilerek, fiicurun
Tirk hukukunda diizenlenmemis olan ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali
cinsel iligkiler ile ilgili olan kismi bakimindan bir diizenlemeye gidilmesi halinde
bunun nasil olmasi gerektigine yonelik bir ¢alisma yapilmigtir.

Uygun diistiigii olgtide kriminoloji, adli tip, genetik bilimi gibi alanlarda
yapilmis olan ¢alismalarin bulgularina da ¢alismada yer verilmistir.

Son olarak, kriminolojide en sik kullanilan aragtirma ydntemlerinden olan
anket yontemi kullanilmis ve Istanbul ¢apinda 2045 kisiye uygulanan bir kamuoyu
arastirmasi yapilmis, bulgularina tablolar olusturulmak suretiyle yer verilmistir.

Yapilan anket ¢alismasi, nicel bir arastirma yontemi niteligi tasimaktadir.



BIRINCI BOLUM

FUCURUN TANIMI, FUCUR YASAGININ TARIHCESIi VE
TEMELLERI

I. Genel Olarak

Tezin bu boliumiinde, 6ncelikle fiicur ve ensest kavramlarina iliskin doktrinde
yasanan terminoloji sorunundan séz edilecek ve flicurun tanimi yapilmaya
calisilacaktir. Tanima iliskin agiklamalardan sonra, fiicur yasagi mitolojideki, Roma
Hukukundaki, Osmanli Ceza Hukukundaki ve semavi dinlerdeki yeri agisindan
tarihsel bir bakis agisiyla incelenecektir. Son olarak da fiicur yasagiin psikolojik,

sosyolojik ve biyolojik temellerine deginilecektir.

Il. Terminoloji Sorunu ve Tanim

A. Terminoloji Sorunu

Hukuk, sosyoloji, psikoloji, antropoloji ve genetik bilimi gibi pek ¢ok
disiplinde, aile bireyleri arasindaki cinsel miinasebetleri ifade etmek igin fiicur ve

ensest kavramlar: kullanilmaktadir.

Flicur kelimesinin, Arapca fcr kokiinden gelen “ahlaksizlik, fuhus”

anlamlarinda kullanilan, fuciir sozctigiinden geldigi ileri siiriilmektedir®. Osmanlica —

3Oguz Polat, Tiim Boyutlariyla Cocuk Istismari-1 (Tanimlar), (Ankara: Seckin Yaymcilik, 2007) s.
159; Ahmet Ceylani Tugrul, Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar ve Ensest Iliskiler, (Ankara:
Utopya, 2010) s. 13.
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Tiirkge sozliikte ise flicurun tanimi, “giinah, zina, sapma” olarak karsimiza

¢ikmaktadir®.

Ensest ise, Latince “pis, kirlenmis, iffetsiz” anlamlarindaki “incestus”
kelimesinden gelmektedir. Latince “castus” kelimesi “temiz, namuslu” anlamlarina
gelmekte; “in” ise bir 6n ek olup sozciiklere olumsuzluk anlami vermektedir. Ensest,

“yasak sevi” seklinde de ifade edilmektedir®.

Her iki terim de yakin akrabalar arasinda yasanan, rizaya dayali olan veya
olmayan, cinsel iliskileri ifade etmek igin kullanilmaktadir®. Genellikle es anlamda
kabul edilen bu terimler, birbirleri yerine kullanilmaktadirlar’. Bu durum, kavram

karmasasina yol agmaktadir.

Tiirk Hukuku’nda, ensest ve filicur terimlerinin her ikisinin de kullanildigi
goriilmektedir®. Buna karsilik bu kavramlarin tanimi konusunda bir yeknesaklik
bulunmamaktadir. Bu nedenle, (rizaya dayali olsun veya olmasin) yakin akrabalar
arasindaki cinsel iliskiler bakimindan hangi terimin kullanilacagindan ziyade,
kavramlarin icinin ne sekilde doldurulmasi gerektigi hususunda bir karisiklik s6z

konusudur.

* Polat, s. 159; Tugrul, s. 13.

® Cetinkaya s. 7.

® < https://tr.wikipedia.org/wiki/Ensest > (Erisim Tarihi: 1.4.2015).

" Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku
(Ankara: Seckin Yayincilik, 2015), s. 858; AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi C.8, s. 203.

® Kimi yazarlar her iki terimi es anlamh olarak kullanmaktadirlar.: Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 858; Kimi yazarlar, ensest kavramim kullanmay: tercih etmektedirler.:
Ahmet Mumcu, “Tirk Ceza Hukukunda Ensest Sorunu Var mi?”, GSUHFD, Koksal Bayraktar’a
Armagan, Istanbul 2011, C. 1, s. 261; Tiirkan Yalgin Sancar, Tugge Nimet Yasar, “Ensest, Genel
Ahlak ve Alman Anayasa Mahkemesi’nin Karari”, TBBD 2009, Sa. 80, s. 247; Tugrul, s. 13; Polat, s.
159; Fahri Gokgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar (Ankara: Seckin,
2013), s. 74, 305; Buna karsilik, kimi yazarlar ise, fiicur kavramim kullanmay1 se¢mislerdir.: Faruk
Erem, “Fiicur Iliskisi”, Y.D., C. 12, Sa. 3, Ankara 1986, s. 228 — 234; Donmezer, ““Genel Adap ve
Aile Diizenine Karsi Ciiriimler”, s. 13 — 21; Donmezer, “Cinsiyet Ahlakina Karsi Suglar”, S. 459 —
460; Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
(Ankara: Adalet, 2015), s. 678 — 681; Duygun Yarsuvat, “Mukayeseli Hukukta Cinsi Suclar ve
Miieyyideleri”, TUHFM 1964, C.30, s. 162 — 164; Arif Nihat Alpsoy, “Erginler Arasinda Rizaya
Dayali Fiicur Iligkisinin Cezalandiriima Problemi” (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul
2003, s. 9 — 11; ayrica Tiirk Hukuku’nda yakin akrabalar arasindaki cinsel iligkilerin, (su¢ oldugu
donemde) zina sugu kapsamina girdigi, bu nedenle de flicur veya ensest gibi kavramlarin uzun siire
literatlirde yer edinemedigine iliskin ayrintili agiklamalar i¢in bkz. Halid Kemal Elbir, “Evienmesi
Memnu Akrabalarin Evienmelerinin ve Cinsi Miinasebetlerinin Ceza Miieyyidesi ile Tehdidi Meselesi
Karsisinda Tiirk Hukuku”, TUHFM, 1946: C. 12, Sa. 2 — 3, s. 668 — 670.
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Hangi terim kullanilirsa kullanilsin konuyu, yalnizca ¢ocuklarin aile iginde
cinsel yonden istismar edilmeleri olarak ele almak suretiyle, evlenmeleri yasak olan
ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iliskileri tamamen kapsam

disinda birakacak dar bir anlayis benimsemek hatal1 bir yaklasim olacaktir.

Gergekten de bu iki terimin farkli dil kokenlerinden gelmeleri disinda,
aralarinda anlam bakimindan bir farklilik bulunmamaktir. Konuyla ilgilenen
psikoloji, sosyoloji, adli tip gibi diger bilim dallarinda siklikla ensest teriminin tercih
edildigi ve bunun cogunlukla cocuklarin aile iginde cinsel yonden istismar
edilmelerini karsilamak tizere kullanildigi dikkate alindiginda, ceza hukuku
anlaminda daha teknik bir ifade olacagi kanaatiyle bu c¢alismada fiicur terimini

kullanmak tercih edilmistir.

B. Tanim

Cesitli disiplinlere konu olmasi ve konunun her disiplin tarafindan farkli
sekilde algilanmasi dolayisiyla, fiicur (veya ensest) bakimindan evrensel bir tanim

yapmak giictiir.

Fiicur, cogunlukla ¢ocuklarin cinsel istismarinin bir tiirii olarak algilanmakta,
ataerkil aile yapisi ile siki sekilde baglantili olan bu olgunun faillerinin magdur
cocuk tizerinde sahip olduklart hakimiyet yetkilerini kotiiye kullanmak suretiyle bu

eylemleri gergeklestirdikleri ileri siirilmektedir®.

Aile ve akrabalik derecelerinin ne Ol¢lide fiicura konu olmasi gerektigi ise
tartigmalidir. Yalnizca kan bagi bulunan akrabalar arasindaki iliskiler mi dikkate
alimacaktir? Yoksa, 6rnegin, evlat edinme yoluyla “aile” nin bir {iyesi haline gelen
kimseler de bu kavram kapsaminda degerlendirilebilecek midir? Bu soruya da

doktrinde farkli cevaplar verilmektedir.

% Suna Ipek, 1990 — 1995 Yillar1 Arasinda Istanbul Adliyelerine Yansiyan Ensest Olgularinin Psiko-
Sosyal Agidan Incelenmesi, Istanbul, 1996 (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi) s. 5; Mustafa
Arslantiirk, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar (Ankara: Segkin Yayncilik, 2014) s.
413; ND/UNFPA, “Rapor”, s. 14.
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Kimi yazarlar, fiicur bakimindan kan baginin bir unsur niteligi tagidigini ileri

siirmektedirler®.

Buna karsilik Kimi yazarlara gore, kan bagi fiicur bakimmdan bir rol
oynamaz, “anne-baba-¢ocuk yahut biiylikanne-biiyiikbaba-torun veya kardes” algisi
tastyan iligkiler ile evlatlik iligkisi, bir kimseye bakmakla ytlikiimlii olmak ve ailenin
giivendigi bir kimse olmak gibi unsurlar tasiyan iligkiler de, bu kimselerin aralarinda

kan bag1 bulunmasa dahi fiicura konu olabilir.

Bunun da otesinde, 6zellikle Amerikan toplumunda, fiicurun en Onemli
unsurunun, failin sahip oldugu niifuz ve hakimiyet oldugu kabul edilerek, fiicuru
yalnizca aile bireyleri ile sinirli kabul etmeyip, genel anlamda 6gretmen, kamu
gorevlisi gibi toplumda niifuz sahibi olan kimseleri potansiyel fail olarak géren ve bu
kimseler tarafindan ¢ocuklara yonelik olarak gergeklestirilen cinsel davranislari fiicur

kapsaminda kabul eden bir anlayis mevcuttur®?,

Flicur kavraminin, ¢ocuklarin aile i¢inde cinsel yonden istismar edilmelerini
de kapsadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Buna karsilik, aile figiiriinli ve/veya
kan bagini temel alan yaklasimi genisleterek, toplumsal statiileri geregi niifuz sahibi
olan kimselerce gerceklestirilen cinsel istismart da fiicur kavraminin igine dahil
etmeye ¢alismak zorlama bir tanimlama olacaktir. Zira fiicurun en ayirici unsurunu,
fail ile magdur arasindaki yakinligin, himaye iliskisinin veya bir arada yasamanin
sagladig1 kolaylik ile gerceklestirilen cinsel davranislarin, aile fertleri arasinda

yasanmasi teskil eder.

Acikliga kavusturulmasi gereken bir bagka nokta ise, hangi tiir davraniglarin
ne dereceye kadar fiicur kavramina dahil olacagidir. Fiicur kavrami, bilhassa

psikoloji ve sosyoloji alanlarinda, aile bireyleri arasinda gerceklesen “cinsel iliski”

1% Dadds, M., Smith, M. ve Webbery, Y., An Exploration of Family and Individual Following Father-
Daughter Incest, Child Abuse and Neglect, 1991, Vol. 15, s. 575-586, Akt. Polat s. 162; Herbert
Maisch, Incest (Londra: Andre Deutsch Limited, 1973), Cev. Colin Bearne, s. 11.

1 Corwin, D. L. and Olafson, E., Overview: Clinical Identification of Sexually Abused Children,
Child Abuse and Neglect, 1993, Vol. 17, s. 3-5, Akt. Polat s. 161; ensest yasagini sosyal bir davranig
olarak temellendiren goriislerde de, benzer sekilde bir yaklagim i¢in bkz. Cahit Can, Toplumsal
Insanin Evrensel Dogast ve Cinsel Suglar (Ankara: Seckin Yaymcilik, 2002) s. 28.

12 Sandra Karst, Die Entkriminalisierung des § 173 StGB (Frankfurt am Main: Peter Lang, 2009), s. 9.
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eylemi ile sinirli olmayip, bu kimseler arasindaki her tiirlii cinsel davranigi ifade

etmek i¢in kullanilmaktadir®.

Bazi yazarlara gore flicur ile, yalnizca cinsel iliski boyutundaki davranislar
kastedilmektedir * . Buna karsilik bazi yazarlara gore, pornografik goriintiiler
gostermek veya cinsel organini teshir etmek gibi bedensel temas gerektirmeyen

cinsel davraniglar dahi ficur kapsamina girmektedir®.

Tirk Hukuku’nda baskin goriis, ceza hukuku bakimindan yalnizca “cinsel

iliski” boyutuna ulasan cinsel temaslarin fiicur kavramina dahil oldugu yoniindedir®.

Cinsel iligki kavraminin kapsami bakimindan ise, Yargitay ve 6greti arasinda
farkli yaklagimlar s6z konusudur. Yargitay, cinsel iliski kavramindan, erkek cinsel
organinin vajinal veya anal bosluga sokulmasini anlamaktadir’’. Diizenlemenin bu
sekilde anlasilmasi karsisinda, her iki tarafin kadin olmasi halinde bir cinsel iliskiden
sz edilemeyecegi agiktir'®. Ogretide ise, cinsel saldir sugunun diizenlendigi TCK m.

<

102°nin 2. fikrasinda yer alan “viicuda organ veya sair cisim sokulmasi” fiilinin
anlagilmasi gerektigi yoniinde goriisler bulunmaktadir®*. Bu konu, ileride Resit
Olmayanla Cinsel iliski sugunun maddi unsuruna iliskin acgiklamalarda ayrintil

olarak ele alinmigtir®.

Fiicur bakimindan en yogun tartisma konularindan birisi ise, riza unsurudur.
Baz1 yazarlar fiicur kavramindan, yalnizca rizaya dayali cinsel iliskinin anlagilmasi

gerektigini ileri siirerken®, fiicuru cinsel istismar ile es kabul eden bazi yazarlara

B3 polat s. 159; Sancar/Yasar s. 247; Geng/Coskun s. 216.

Y Maisch s. 11; Sancar/Yasar s. 247.

> Polat s. 161.

16 Donmezer, “Genel Adap ve Aile Diizenine Karst Ciiriimler”, s. 11, 21; Erem, “Fiicur Tliskisi”, s.
232; Alpsoy, 12 — 13; Mumcu, s. 262; Sancar/Yasar s. 247, Geng/Coskun s. 217; Asiye Selcen Atag,
“Ceza Hukuku ve Ensest Fiiller Arasindaki Iliskive Genel Bir Bakis”, Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan, s.873.

" Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 408.

'8 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 402.

9 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 407; Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst
Sucglar”, s. 335.

20 Bkz. Ugiincii Bolim, 11., C., 1.

2! Sancar/Yasar s. 247.



gore flicur, aile iginde, rizalar1 hilafina ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her tiirli

cinsel davranisi ifade etmektedir®.

Flicur ile ensest kavramlart arasinda anlam bakimindan farklilik
bulunmadigini yukarida terminoloji sorununa iligkin basglik altinda agiklamistik.
Fiicur kavramini kullanan yazarlar, bununla akraba olmalar1 nedeniyle evlenmeleri
yasak olan ergin aile fertleri arasindaki rizaya dayali cinsel iliskinin anlasilmasi

gerektigi konusunda hemfikirdirler®.

Fiicur kavraminin tamimlanmasindaki tartismalara son vermek amaciyla bazi
yazarlarca, fiicur kavramii rizaya dayanan ve rizaya dayanmayan fiicur olarak

ayirmak seklinde bir Oneri ortaya konulmustur®.

Flicuru, rizaya dayali olmayan filicur ve rizaya dayali olan flicur olarak
ayirmak yoniindeki yaklasima katilmaktayiz. Bundan hareketle rizaya dayali
olmayan fiicuru, yakin akrabalik iliskileri nedeniyle aralarinda evlenme yasagi
bulunan kimseler arasinda gerceklesen ve rizaya dayali olmayan cinsel davraniglari
ifade etmek i¢in; rizaya dayali olan fiicuru ise, yakin akrabalik baglar1 nedeni ile
aralarinda evlenme yasagi bulunan kimseler arasindaki rizaya dayali cinsel iliskiyi

ifade etmek tizere kullanmay tercih etmekteyiz.

22 Cetinkaya s. 7; Bu konuda cesitli tanimlar ve yaklasimlar i¢in bkz. Polat s. 161.

2 Donmezer, “Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler”, s. 21; Artuk/Gokcen/Yenidiinya,
“Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 244 (2. Dipnot); Alpsoy s. 12; Cetinkaya s. 1; Can, “Cinsel
Suglar”, s. 24 (yazar ensest terimini kullanmakla beraber, bunun hukuk dilindeki karsiliginin flicur
oldugunu belirtmistir); Baz1 yazarlar ise, fiicur kavrami yerine ensest terimini kullanmiglar ve Ceza
Hukuku bakimindan ensestin yalnizca ergin aile bireyleri arasindaki rizai cinsel iligkileri kapsadigini
belirtmiglerdir. Bkz. Sancar/Yasar s. 247.

2 Sancar/Yasar s. 247; Geng/Coskun s. 219-220 (Yazarlarin ensest kavramini kullanmay1 tercih
ettiklerini daha 6nce de belirtmistik.).
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I1l. Tarihge

A. Genel Olarak

Toplumun bir davranist tabu olarak nitelendirmesi, ayiplamasi ve
yasaklamasi din, ahlak ve hukuk kurallar ile siki iligki igerisindedir. Fiicur ise, tarih
boyunca hemen hemen her kiiltiirde var olan bir tabu; dinen, ahlaken ve hukuken

yasaklanmis bir olgudur.

Caglar boyunca fiicur, soylu kanin saf kalmasi igin bu tiir iliskilere sinirli da
olsa yer verilen bazi istisnalar disindaki tiim toplumlarda, hos karsilanmamis ve bir
tabu olarak kabul edilmistir®. Hatta dyle ki Lévi-Strauss, on antropologdan evrensel
bir kavram sdylemeleri istense, en azindan dokuzunun flicur yasagl cevabini

verecegini belirterek flicur yasaginin evrenselligine vurgu yapmigtir®.

Flicur yasaginin, tarihteki ve dinlerdeki yeri ile 6nemi, kavramin bugiinkii
seklini anlamak bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu bakimdan oncelikle tarihsel
stirecte mitolojide, Roma’da ve Osmanli’da flicurun ahlak ve hukuk kurallarinda ne
sekilde yer aldigi incelenecek ve daha sonra semavi dinlerdeki fiicur yasaklarinin

kapsamina iligkin agiklamalarda bulunulacaktir.

B. Mitolojide

Fiicur, Yunan mitolojisinde ¢ok karsilagilan bir durumdur ve bu mitolojik
hikayeler donemin hayatina 151k tutmaktadir. Anlatilagelen mitlerden hareketle,
flicurun Antik donemdeki toplum yapisinda olduk¢a dogal karsilandigi

anlasilmaktadir®.

Antik Cag'da fiicur disinda, zoofili de sik rastlanan bir olgudur. Oyle ki Zeus,

olimli kadinlarla birlikte olabilmek i¢in zaman zaman hayvan kiligina girmistir.

% Can, “Cinsel Suclar”, s. 25.

% Claude Lévi-Strauss, Les structures élémentaires de la parenté (Paris: P.U.F, 1949), Akt. Can,
“Cinsel Su¢lar”, s. 24; Alfred L. Kroeber, “Totem and Taboo in Retrospect”, American Journal of
Sociology, Vol. LXV, pp. 446-51, Akt. S. Kirson Weinberg, Incest Behavior (New York: Citadel
Press, 1955), s. 7.

2" Azra Erhat, Mitoloji Sézhigii (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2014) s. 323 vd.’da ayrintili sekilde yer
alan soy tablolarindan faydalanilabilir.
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Europa igin boga, Leda i¢in kugu, Ganymedes iginse kartal kiligina girmesi buna

ornek olarak gosterilebilir®.

1. Gaia ve Uranus

Helen diinyasindaki inanisa gore, evrenin yaradilisindan once karmasa ve
bilinmezlik ile dolu bir kaos s6z konusudur. Tanrilar diinyas1 olarak bilinen Helen
Pantheonu’nda evrenin yaraticisi, toprak ana Gaia kabul edilir ve kendi kendine
dogurma yetenegi (parthenogenesis=bakire soy) ile dnce kendisini sonra da Uranus
(GOk), Pontus (Deniz) ve Daglari yarattigi kabul edilir®.

Toprak ana olan Gaia ile kendi soyundan gelen Gok tanris1 Uranus arasindaki
ficur iligkisinden {i¢ farkli diigsel yarattk grubu ortaya c¢ikar. Bunlar,
Hekatonkheir’ler (Yiiz Kollular), tepe géz denilen Kyklop’lar ve normal insanlar
goriinlimiindeki erkek ve disi Titanlar’dir. Zeus’la birlesen Themis ve Mnemosyne

disinda, titanlar da kendi aralarinda evlenirler®,

Bas tanrinin ¢ocuklarindan biri tarafindan tahttan indirilecegine iliskin
kehanet {izerine Uranus, dogan tiim yaratik ve ¢ocuklarini topragin (Gaia'nin) igine
gomer. Erkek titanlardan en giiclii olan1 Kronos’tur ve Gaia, oglu Kronos’u
kullanarak, babasinin (Uranus’un) erkeklik organini kesmesini saglar. Bu mitos,
nesiller catigmas1 ve kan dokiilmesinin ilk 6rnegi sayilmaktadir. Daha sonra Gaia
yine kendi soyundan gelen Pontos ile, ¢ocuklar1 da kendi aralarinda birleserek pek
cok yersel ve goksel varlik meydana getirirler. Goriildiigii gibi yalnizca Gaia ve
Uranus arasinda degil, Gaia’nin ¢ocuklarmin da kendi aralarinda fiicur vuku

bulmustur®.
2. Kronos ve Rhea

Kronos, babast Uranus’u devre disi birakarak iktidar1 ele alir ancak kehanet
devam etmektedir. Bu nedenle uzun siire evlenmez ise de, bir siire sonra disi bir titan
olan kiz kardesi Rhea ile evlenir. Goriildiigii gibi fiicur bu nesilde de devam
etmektedir. Kronos ve Rhea’nin fiicur iliskilerinden Demeter, Hera, Hestia, Hades ve

Poseidon dogar.

? Erhat, s. 109, 116, 194.

? Erhat, s. 115: Gaia’nin bu 6zelliginden dolay bir tanridan ¢ok, kozmik bir varlik oldugu da kabul
edilmektedir.

*0 Erhat, s. 287.

% Erhat, s. 115.
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Babasi Uranus gibi, dogacak erkek cocugun iktidara el koyacagina iligkin
kehanetten korkan Kronos da, biitiin dogan ¢ocuklarini yutar. Sira Zeus’a geldiginde
Rhea, Gaia’nin da yardimiyla, Kronos’a bebek diyerek kundakta bir tas yutturur ve
Zeus boylelikle kurtulur. Daha sonra Zeus, Gaia’nin hazirladig bir ickiyi kullanarak
babas1 Kronos’un kardeslerini kusmasini saglayarak, onlar1 kurtarir ve Poseidon ile

Hades’i de yanina alarak Devler ve Tanrilar Savasi’ni (Titanomakia) baslatir®,

Savasin iyice biiylimesi ile, Yiz Kollu Devler ve Kykloplar da Zeus
tarafindan yer altindan c¢ikarilirlar. Yeraltindan ¢ikan Kykloplar Zeus'a yildirima,
Poseidon'a tliglii yabay1, Hades'e de goriinmezlik sapkasi Petatos'u verirler ve Zeus'la
birlikte savasa girerler. Yiiz kollular, kollar1 ile savasa biiyiik katkida bulunurlar.
Sonugta savast gen¢ kusak tanrilar yani Zeus’un tarafindaki tanrilar kazanir ve
Kronos’un devri kapanmis olur. Boylelikle babast Kronos’un kendi babasini alt
ederek egemenligini kurmasi gibi, Zeus da ikinci kusak tanrilar1 yenerek Olympos
tanrilarmin egemenligini kurar. Evrendeki yetkileri kardesleri ile paylasir; kendisi
gogii ve yer ile gokteki kralligi alirken, Poseidon’a denizi, Hades’e de yeralti

tilkelerini verir®.

3. Zeus ve Hera ile Hiaros Gamos (Kutsal Evlilik)

Bas tanr1 Zeus toplumdaki baba figiiriinden; en {ist yoneticiye kadar giden
erkek modelini simgeler. Zeus, egemenligi ele gegirdikten sonra kendi soyundan

Titanlar ve kardesleri ile birleserek pek ¢ok tanrisal varlik meydana getirmistir®.

Bunlar arasinda kiz kardesi Hera ile yaptig1 evlilik 6ne ¢ikmaktadir. Mitlerde,
Zeus ile Hera'nin evliligi Zeus'un son evliligi olarak belirtilmektedir. Zeus'un, ablasi
Hera ile evliligi, gergekte Gaia'dan itibaren baglayan fiicur iliskilerinin Hiaros Gamos
(Kutsal Evlilik) ile birlikte mesrulagtiritlmasi anlamina gelmektedir. Buna karsilik,
mitoslar incelendiginde Hera'nin kiskangligi, Zeus'un evlilik sonrasi da siirekli
arayislar i¢inde oldugunu gostermektedir®. Bundan hareketle, fiicur gibi ¢ok esliligin

de Antik Cag’da yadirganmayan bir durum oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

32 Erhat, s. 87.

%8 Erhat, s. 297.

% Erhat, s. 297; Karst, s. 16.
% Erhat, s. 50, 136.
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4, Zeus ve Demeter

Tanriga Demeter de Zeus'un kiz kardesidir. Sari sagh, olgun ve orgiilii
saglartyla tutucu, igine kapanik bir kadin kisiligi sergilemesine karsin Zeus'tan evlilik
dis1 bir kiz1 olmustur. Daha sonra ise kendi basina gelen olayin kizinin da basina
gelmemesi igin, kizina asir1 derecede bagli, siirekli gbozeten bir anne modeli
sergilemesine karsin, kizi Persephone, Demeter'in erkek kardesi, yani Persephone'nin
dayis1 Hades tarafindan kacirilir. Aslindan Hades'in Persephone’yi kagirmasinin,
erkek egemen toplumlardaki kiz kagirarak evlenme geleneginin bir goriiniisii oldugu

soylenebilir. Bu mit de bir fiicur 6rnegi olarak karsimiza ¢gikmaktadir®,

5. Herakles ve Hebe

Herakles'in esi olan Hebe, ayni zamanda onun kardesidir ve her ikisinin
babasi da Zeus’tur. Hebe ile Herakles'in evlenmesi simgesel bir anlam tasiyan bir

"Hieros Gamos", yani kutsal bir evienmedir®.

6. Aresve Aphrodite

Ares, Zeus ve Hera'nin oglu; Aphrodite ise Zeus ve Dione'nin kizidir.
Dolayisiyla Ares ve Aphrodite'nin babalart aynidir. Ares ile Aphrodite'nin
birlesmesinden Phobos (Bozgun), Deimos (Korku) ve bir de Harmonia (Uyum)

dogar®.
7. Zeus ve Europa

Europa mitinin, tanr1 Zeus'un Sliimliilerle girdigi iligkiler arasinda 6nemli bir
yeri vardir. Fenike kralinin kizina asik olan Zeus, boga kiligina girerek onu kagirir.
Anadolu iizerinden Trakya'ya gelirler. O giline kadar bu kitanin bir ismi yoktur ve
Zeus bu kitaya sevgilisinin ismini verir. Boylelikle bugiinkii Avrupa kitast ismini

Europa’dan almis olur®.

Zeus, Hera'nin kininden ¢ekinir ve Yunanistan'a gider gitmez sevgilisini Girit
adasina gotiiriir, birlikte olduktan sonra da karis1 Hera’nin yanina geri doner. Terk

edilen Europa ise hamile, iilkesinden koparilmis ve istelik dilini bilmedigi yabanci

% Erhat, s. 85.
%7 Erhat, s. 123.
3 Erhat, s. 51.
% Erhat, s. 109.
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bir adada tek basina kalir. Girit Krali, bu giizel kiz1 goriir gormez asik olur ve onunla
evlenir. Europa'nin kraldan ii¢, Zeus'tan ise Minos isimli bir oglu olur. Kralin
Oliimiinden itibaren baglayan taht kavgalarina Europa da karisir ve Minos'a gercek
kimligini s6yler. Babasinin Zeus oldugunu 6grenen Minos, tanrilarin kendisinden
yana oldugunu kanitlamak amaciyla, amcas1 Poseidon ile anlasarak onun damizlik
bogasin1 denizden ¢ikarir ve bdylelikle kral olur. Ancak Minos, amcasina verdigi
bogay1 daha sonra Poseidon’a kurban edecegine dair soziinli yerine getirmeyince,
Poseidon Minos'un karis1 Pasiphae'yi bu bogaya asik ederek onu cezalandirir.
Pasiphae, sarayin heykeltirasina bir inek yaptirip her gece bu inegin i¢ine girerek
boga ile birlikte olur ve ondan gebe kalir. Bu ise Antik Cag’da yasanan zoofiliye
ornek teskil etmektedir®.

8. Zeus ve Leda

Mite gore Zeus tanr1 Leda'ya asik olmus ve bir kugu kusuna doniiserek ona
yaklagmigtir. Leda da bir yumurta yumurtlayarak iki ikiz g¢ocuk ¢ikarmistir.
Bunlardan ikisi Zeus'un ¢ocuklar1 olan Helene ile Kastor’dur®. Bu mitte de, zoofili

ve fiicur olgularinin bir arada bulundugu goériilmektedir.
9. Oidipus

Kral Oidipus’un durumu, Antik Yunandaki fiicur tiksintisini en bariz sekilde
ortaya koyan hikayedir. Sophokles’in Tragedyasi’nda anlattif1 iizere Oidipus’un
kaderi, istemeyerek 6z babasini Oldiirmesi ve 6z annesi ile birlikte olarak, fiicur

tirinii gocuklar sahibi olmasi ile sonuglanan olaylar silsilesi ile Ortilmiigtiir®.

Oidipus’un babasi Laios, Thebai sehrinin lanetlenmis kralidir ve lanetten
korktugu i¢in ilk c¢ocugunu ormana birakmast ve Oldiirmesi gerektigini
diistinmektedir. Cocugu ormana goétiirmekle gorevlendirdigi yardimcisi ¢gocuga bunu
yapamaz ve onu bir ¢obana verir®®. Coban da bu ¢ocugu, ¢ocuklari olmayan bir bagka

kral ve kraligeye evlatlik olarak verir. Oidipus, yillar sonra bir giin evlatlik oldugu

“*Erhat, s. 206.

*! Bu mite karsin, bir baska mitte yumurtlayanin Nemesis olduguna iliskin bir anlatim bulunmaktadir.
Ayrintili bilgi igin bkz. Erhat, s. 194.

*2 Heinrich Tébben, Uber den Inzest (Leipzig und Wien: Franz Deuticke, 1925) s. 5; Panagiotis
Karkatsoulis, Inzest und Strafrecht: Die Bedeutung des Strafrechts am Beispiel des Inzesttatbestandes
(§ 173 StGB) (Pfaffenweiler: Centaurus-Verlagsgesellschaft, 1987) s. 36; Maisch, s. 16.

® < https://tr.wikipedia.org/wiki/Oedipus> (Erisim Tarihi: 22.08.2015); Hikayenin bu kismu bazi
kaynaklarda farkli sekillerde anlatilmaktadir. Hikayenin bu seklinden baska, cocugun ormana
ayaklarindan ¢ivilenerek birakildigi, ancak ¢obanin onu bularak kurtardig: seklinde de anlatilmaktadir.
Bkz. Erhat, s. 226.

15


https://tr.wikipedia.org/wiki/Oedipus

sliphesi duymaya bagladiginda bir kahine gider ve kahin ona evlatlik olup olmadigina
dair bir bilgi vermese de gelecegine dair sarsici bilgiler verir. Buna gore Oidipus, 6z
babasini 6ldiirecek ve 6z annesi ile birlikte olarak, bu birliktelikten fiicur tiriinii bir
soy sahibi olacaktir. Duyduklariin etkisiyle yasadigi yerden ayrilan Oidipus, i¢inde
bulundugu duygular ile yoluna devam ettigi sirada, dar bir gecitte yasli bir adam ile

karsilasir ve onunla yol kavgasina girer, sonunda da onu oldiiriir.

Yoluna devam ederek tepesinde bilmecesine yanlis cevap verenleri yiyen bir
Sphinks bulunan Thebai sehrine vardiginda, Sphinks’in bilmecesini ¢6zer. Bunun
tizerine Sphinks intihar eder ve halk kendilerini Sphinks’ten kurtardigi i¢in Oidipus’u
kahraman ilan ederek, dul kralice ile evlendirirler. Bu evlilikten ¢ocuklart olur ve

mutlu bir hayat siirerler.

Bir siire sonra veba salgin1 baslar ve bunun iizerine yapilan arastirma
neticesinde, yolda karsilasip 6ldiirdiigli kisinin 6z babast oldugunu, karisinin ise 6z

annesi oldugunu 6grenen Oidipus, gozlerini kor eder, annesi de kendisini asar*.

C. Roma Hukukunda

1. Fiicur Yasad

Roma Hukuku’nda fiicur (ensest-“incestus™) cezai yaptirima baglanmistir. iki
tiir fiicur sugu diizenlenmektedir. Bunlardan ilki, dini bir su¢tur ve Vesta
bakirelerinin bekaretlerinin bozulmas: durumunda sdz konusu olmaktadir. ikincisi
ise, yakin akrabalik baglar1 nedeniyle aralarinda evlenme yasagi bulunan kimselerin

cinsel iliskileri ile ilgilidir®.

Ikinci tiir (diinyevi) fiicur sugu Roma Hukuku’nda, incestus iuris gentium ve
incestus iuris civilis olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Incestus iuris gentium, alt ve
iist soylar ile kardesler ile smirlt iken; incestus iuris civilis akrabalik durumlar

nedeniyle evlenmeleri yasak olan diger kimseleri kapsamaktadir. Incestus iuris

“ Erhat, s. 226

* Karst, s. 16 — 17 (Metinde s6z konusu cinsel iliski “Geschlechtsgemeinschaft” olarak belirtilmistir.
Bununla kastedilen evli kimseler arasinda gergeklesen, erkek cinsel organinin kadinin vajinasina ithal
edilmesi ile meydana gelen cinsel iliskidir.)
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gentium, her haliikarda cezalandirilirken; incestus iuris civilis kapsamindaki

eylemler kanunu bilmeme durumunda cezasiz kalabilmektedir®.

Diinyevi fiicur sucu bakimindan verilen diinyevi cezanin yaninda, dini bir
cezaya da hiilkmedilmektedir. Toplamda zaten agir olan ceza, (Hristiyan) Kaiser

tarafindan bir defa daha artirilabilmektedir®.

2. Evlenme Yasaklar

Roma Hukukunda fiicur suglarinin yani sira evlenme yasaklarina da yer
verilmistir. Corpus Iuris Civilis’te hukuken kimlerle evlenilebilecegine ve kimlerle
evlenilemeyecegine iliskin ayrintili acgiklamalara yer verilmistir. Buna gore, bir
kimse diiz ¢izgi hisimlig1 bulunan bir kimse (baba-kiz, biiyiikbaba-kiz torun, anne-
ogul, biiyiikanne-erkek torun) ile evlenemez. S6z konusu ebeveynlik iliskisinin
cocugun evlat edinilmesi halini de kapsadigi kabul edilmektedir. Erkek ve kiz
kardesler arasinda da aralarindaki kan bagmin yarim veya tam olmasina

bakilmaksizin evlenme yasagi bulunmaktadir®.

Kaiser Theodosius I tarafindan, kardes c¢ocuklar1 (kuzenler) bakimindan da
evlenme yasagi getirilmigse de, bu yasak Corpus Iuris Civilis’te muhafaza
edilmemistir. Ote yandan, hala/teyze ile evlenmek de, biiyiikannenin/biiyiikbabanin
kiz kardesi ile evlenmek gibi yasaklanmistir. Evlenme yasaklari, kayin hisimlarina
kadar uzanmakta ve bu baglamda bir kimsenin gelini veya kaymvalidesi ile

evlenmesine de miisaade edilmemektedir®.

Medeni hukuk cercevesine getirilmis olan bu yasaklara ragmen, yasak

kapsamina giren bir evliligin yapilmasi halinde, bu evlilik batil sayilmaktadir®™.

“® Tobben, s.9; Wilfried Wittmann, Die Blutschande- Eine rechtsgeschichtliche, rechtsvergleichende
und kriminologische Untersuchung, unter Beriicksichtigung der Nachkriegskriminalitit in der
Rheinpfalz, Mainz 1953 (Yayimlanmamis Doktora Tezi) s. 41; Karst, s. 17.

4" Karst, s. 17.

* Karst, s. 17; ayrica bkz. Wittmann, s. 42.

* Karst, s. 18.

%0 Karst, s. 18.
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D. Osmanlh Ceza Hukukunda

Osmanli Ceza Hukuku’nda fiicurun bagimsiz bir sug olarak diizenlenmedigi,
zina sucu kapsaminda olup, bu sucgta bir nitelikli hal olarak kabul edildigi

gorilmektedir.

Osmanli Ceza Hukuku’nda zina bir had sugu, yani topluma kasi1 suglardan
sayilmaktadir. Had suglari, cezasi Kur’an’da belirtilen ve degistirilemeyen suglar

olarak ifade edilmektedir®.

Zina, aralarinda evlilik bagi bulunmayan bir erkek ve kadinin (gayri mesru)

cinsel iliskiye girmesi olarak kabul edilmektedir®.

Buna karsilik verilecek ceza, failin medeni hali bakimindan farklilik
gostermektedir. Zinanin cezasi, evli olmayanlar i¢in celde (degnek), evli olanlar
bakimindan recm (belden asagisi topraga gomiilii halde iken taslanmak) iken;

flicurun cezasi katl (6lim cezasi) olarak ongorilmiistiir™.

E. Semavi Dinlerde® Fiicur Yasagi

1. Genel Olarak

Din, insanlarin iyi ve kotli, dogru ve yanlis algilarinin olugsmasindaki en
onemli faktdrlerden birisidir. Insanlar, tanrilarmin kendilerine her zaman dogru yolu
gosterecegine inanir ve Oldiikten sonra cennete gidebilme, 6teki diinyada huzura

erebilme arzusu ile, dinen getirilen kurallara uygun hareket etmek isterler.

! Mustafa Avei, Osmanli Hukukunda Suclar ve Cezalar (Istanbul: Gokkubbe, 2004) s. 177 (Yazar
zina sugunu “‘Genel Ahlik, Aile Diizeni ve Insan Onuruna Karst Suglar” bashig: altinda ele almistir.);
Mustafa Avci, Osmanli Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (Konya: Mimoza, 2014) s. 230 — 232.

52 Avel, “Ozel Hiikiimler”, s. 198; Ejder Yilmaz, Hukuk Sézliigii (Ankara: Yetkin Yaynlar, 2002) s.
436; Avcel, “Suclar ve Cezalar”, s. 161.

5% Avel, “Suglar ve Cezalar”, s. 161-162.

5 Avel, “Suclar ve Cezalar”, s. 162; Avel, “Ozel Hiikiimler”, s. 231; Ziyaeddin Fahri Findikoglu,
“Islam — Tiirk Hukukunda Eksogami”, TUHFM, C. XIII, Sa. 2, Istanbul 1947, s. 690.

> Semavi dinler kavrami islamiyet’te, Musevilik, Hiristiyanlik ve Islam dinlerini ifade etmek iizere
kullanilan bir terimdir. Esasen semavi dinler, yalnizca bu dinler ile smirli olmayip, giiniimiizde
unutulmus olsa da tek tanrilt olan ve buyruklarin Tanri tarafindan gonderildigine inanan tiim dinleri
ifade etmektedir. Musevilik, Hiristiyanlik ve Islam dinlerini ifade etmek iizere, Ibrahimi Dinler
kavraminin kullanilmasi miimkiin olmakla beraber, giiniimiizde literatiirde yerlesmis bir kavram
olmas1 dolayisiyla semavi dinler kavramimimn  kullanilmasi  tercih  edilmistir.  Bkz.
https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=%C4%B0brahim%C3%AE_dinler&redirect=no.
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Diinya iizerinde ¢ok sayida din bulunmakta, her birinin diinyayi, yasamu,
Olimii ve Olimden sonrasini algilayis bicimleri farklilik gdstermektedir. Bu
calismada, flicurun dinlerdeki yeri bakimindan, diinya iizerinde yogun bi¢imde kabul
gormiis, kitabi ve peygamberi olan tek tanrili, semavi dinlerin incelenmesi ile
yetinilecektir. Bu baglamda sirasiyla Musevilik, Hristiyanlik ve Islam dinleri

bakimindan agiklamalarda bulunulacaktir.

Bu dinlerin kaynaklarinda, terminolojik olarak “ensest” veya ‘“fiicur”
kavramlar1 kullanilmamistir ve fiicur yasaginin daha ziyade “yasak iligkiler” ya da
“evlenme yasaklar1” seklinde tezahiir etmis oldugu goriilmektedir. S6z konusu
dinlerin hepsinde flicur bir yasak olarak kabul edilmekte ve bu yasagin kimler

arasinda gegerli oldugu da tek tek sayilmak suretiyle belirtilmektedir.

Kutsal kitaplarin bap ve ayetlerinde evlenme yasaklar1 yahut yasak iliskiler
seklinde getirilen diizenlemelerin yani sira, Onceki toplumlarda yasanmis, dinen
kabul gormeyen bir takim olaylar da anlatilmakta ve bu olaylardan c¢ikarilmasi

gereken sonuclar aktarilmaktadir.

2. Musevilik

Musevilerin kutsal kitabi Tevratin® Levililer Bolimii Bap 18’de “yasak
iliskiler” baghg ile fiicur yasaklanmistir®’. Yasak iliskiler bashg: altinda, bir erkegin
kimlerle iliski kurmasinin yasak oldugu tek tek belirtilmistir. Her ne kadar getirilmis
olan yasaklar erkekler bakimindan kaleme alinmis ise de, dolayli olarak iliskinin
kars1 tarafini teskil eden kadinlar bakimindan da bu yasaklarin s6z konusu oldugu

aciktir.

Bir kimsenin annesi, babasi, kizi, torunu (kiz), iivey annesi, iivey kiz kardesi,
babasinin karisinin kizi, bir kadinin hem kendisi hem de kizi, bir kadin hem kendisi

hem de onun torunu (kiz), teyzesi, halasi, yengesi (amca veya dayisinin karisi),

% Tevrat, esasen Tanah ve Eski Ahit’in ilk bes kitabina verilen addir, Musa’nmin Bes Kitab1 olarak da
bilinir, ancak bazen Tanah’in tamammi ifade etmek i¢in de kullanmilir. Bkz.
<http://tr.wikipedia.org/wiki/Tevrat> (Erisim Tarihi: 25.06.2015). Literatiirde yerlesmis bir kavram
olmasi dolayisiyla Tevrat terimi kullanilmistir.

" Eski Ahit Levililer Bap 18 <https://tr.wikisource.org/wiki/Eski_Ahit/Levililer/BAP_18> (Erisim
Tarihi: 25.06.2015).
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gelini, kardesinin karisi, bosanmis olsalar dahi karis1 yasadigi miiddetce karisinin kiz

kardesi ile cinsel iliski kurmasi yasaklanmigtir®®,

Bunun yani sira, Hahamlar tarafindan bu listede belirtilenlere ek olarak, bir
takim yasaklar getirilmistir. Bunlara ikincil yasaklar denilmekte ve buna gore, bir
kimsenin biiyiikannesi, erkek kardesi, biiyiikk-biiyiikannesi, biiylikbabasinin karisi,
biiyilik-biiyiikbabasinin karisi, torununun karisi ile evlenmesi yasaktir. Ayrica,
aralarinda biyolojik bag bulunmamasina ragmen, kendisiyle beraber biiyiiyen evlatlik

kardesi ile evlenmek de yasaklanmistir®,

Musevilikte yasak iligkiler, fiicur ve evlenme yasaklari ile simirli olmayip,
homoseksiiel iligkiler ve zina da bunlar arasinda sayilmaktadir. “Yasak Iliskiler”
baghiginin altinda, hayvanlarla cinsel iliski kurulmasi “sapikltk” olarak
nitelendirilerek hayvansevicilik (zoofili); bir kadinla oldugu gibi erkeklerle birlikte
olunmamasi gerektigi yoniinde ifadelere yer edilerek de homoseksiiellik

yasaklanmigtir®,

Bu bakimdan Musevilikte, Lut ve kavmi 6nem arz etmektedir, dyle ki
escinsellik Arapga’da “lutilik” olarak ifade edilmektedir®. Kutsal kitaplarda Lut ve
kavmine iligkin agiklamalara yer verilmistir ve Lut kavminin cinsel ve ahlaki
sapkinliklar1 nedeniyle helak edildigi belirtilmektedir. Lut kavmi olarak bilinen
Sodom sehri sakinleri, adaletsizlikleri ve cinsel sapkinliklari ile bilinen bir kavim

olarak tasvir edilmistir®,

Buna gore, Sodomlular, her seyden once, adaletsizlikleri ile {in salmis bir
kavimdir, bunun yanm sira homoseksiiellige yoneldikleri ve fiicur gerceklestirdikleri
de belirtilmektedir. Kur’an’da belirtildigi tizere, Lut peygamber Sodomlulart
sapkinliklarindan geri donmeleri i¢in uyarmis ve Tanr1 da ona bu hususta yardimei

olmalar1 i¢in melekler gondermistir. Ancak kavmi, Lut peygambere kizip

%8 < http://en.wikipedia.org/wiki/Forbidden_relationships_in_Judaism > (Erisim Tarihi: 25.06.2015).
> < https://en.wikipedia.org/wiki/Forbidden_relationships_in_Judaism > (Erisim Tarihi: 25.06.2015).
% Eski Ahit Levililer Bap 18 http://4kitap.tr.qa/T.ue.rk%E7e-Tevrat.htm (Erisim Tarihi: 25.06.2015).
®! Esasen kavmine bu konuda karsi ¢ikan Hz. Lut'un adindan tiiretilerek ortaya ¢ikmus latilik
ifadesinin, algaltic1 bir durum oldugundan babhisle, escinsellik kelimesi yerine kullanilmasinin dogru
olmayacag1 yoniinde bkz. Faruk Tuncer, “Hz. Lit'un Kavmine Karsi Kizlarini Sunmasinin Anlami”,
IUIFD, 2012, Sa. 26, s. 112.

62 Mehmet Katar, “Tevrat’in Lut Kissasi Uzerine Bir Arastirma”, AUIFD XLVIIL, 2007, Sa. 1, s. 60

vd. ; Tuncer, s. 113.
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misafirlerini kendilerine teslim etmesini istemislerdir®®. Bunun {izerine melekler
Sodomlularin goézlerini kor etmisler ve boylece higbiri evin kapisint bulamamuistir.
Melekler Lut peygambere, Sodom sehrindeki herkesin ve sehrin yerle bir edilecegini,
sehri terk etmesini ve higbir surette arkasina bakmamasini buyurmustur. Lut karisi,
kizlar1 ve damatlarina durumu izah etmis, ancak damatlar1 sdylediklerine
inanmamuiglardir. Boylece Lut, karis1 ve iki kizi ile beraber, sehri terk etmek i¢in yola
koyulmus, ancak karis1 arkasina bakmis ve o anda tuz haline gelmistir. Lut ve kizlar
Zoar’a vardiklar sirada, sehir ters diiz edilmis ve sehirle beraber kavim de helak

edilmistir®.

Tevrat - Levililer Boliimii Bap 18°de, yasaklanan cinsel iligkiler sayildiktan
sonra, bu davranislarin sergilenmesi nedeniyle biitiin iilkenin cezalandirildigi, bu
davraniglar1 tekrarlayan baska uluslara da ayni sekilde yaklasilacagi, her kim bu
davraniglar1 gergeklestirirse toplumdan uzaklastirilacagi yoniinde ifadeler ile Lut
Kavmi gibi (sapkin) davranislar sergileyen kavimlerin bagindan gecenlere gonderme

yapilarak, s6z konusu iligkiler sert bir bigimde yasaklanmigtir®.

Tevratta, fiicura iliskin en acgik 6rnek ise, Lut ve kizlar1 hakkinda karsimiza
cikmaktadir. Buna gore Lut, kavminin helak edilmesinden sonra iki kiz1 ile beraber
Zoar yakinlarindaki bir daga yerlesmistir. Bir siire sonra kizlari, dagda baska erkek
bulunmamasi1 karsisinda, soylarimi devam ettirebilmek i¢in babalariyla iliskiye
girmeye karar vermiglerdir. Kizlar1 babalarina sarap igirip onu sarhos ettikten sonra,
ilk gece biiyiik kiz, sonraki gece de kiiciik kiz babalar1 ile birlikte olmustur. Bu
birlikteliklerinden, Moab ve Ammon adlarinda iki erkek c¢ocuk diinyaya

getirmislerdir®.

Konunun kutsal kitaplarda ele alinig bi¢imi incelendiginde, Lut’un iyi bir

insan oldugu, kizlarinin kendisini sarhos ettikleri ve yatip kalktiginin farkinda

%% Sodomlular, schirlerine gelen yabancilara kotii davranmalari ile de bilinen bir kavimdir. Escinsel
iligkileri, her zaman zevk almak adma degil, karsilarindaki kisiyi asagilamak icin de kullandiklar
soylenmektedir. Bu baglamda Lut’tan misafirleri olan erkekleri kendilerine vermelerini istemelerinde,
kimilerinin bu kimseleri asagilamay1 amagladiklarindan bahsedilmektedir. Bkz. Katar, s. 66.

* Katar, s. 65 vd.

% Eski Ahit Levililer Bap 18 http:/4kitap.tr.gq/T.ue.rk%E7e-Tevrat.htm (Erigim Tarihi: 25.06.2015).
% yaratihs 19: 30-36 https://www.biblegateway.com/passage/?search=Genesis+19 (Erisim Tarihi:
25.06.2015).
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olmadig1 yoniinde ifadelere yer verilerek kizlart ile cinsel iligskiye girdigi sirada,

bundan haberdar olmadig1 hususlarina dikkat ¢ekilmistir®’.

3. Hristiyanhk

Hristiyanlar kutsal kitaplarint Yeni Ahit olarak kabul ederler. Musa
peygambere gonderilen emirler Eski Ahit olarak adlandirilir ve Hristiyanlar Eski
Ahit’te yer alan emirleri de inkar etmezler. Hristiyanlikta kutsal kitabin ilk dort
boliimii, yazarlarinin adlariyla anilan Matta, Markos, Luca ve Yuhanna Incil’lerinden
olusmaktadir. Bu dért Incil’den olusan Yeni Ahit, Isa ve yasamina iliskin bilgiler
icerir ve Kitab-1 Mukaddes’in ikinci kismm olusturur. ilk kismini ise, Tevrat ve
Zebur ile hemen hemen ayni olan Eski Ahit olusturur. Bu bakimdan, yasak iliskiler

bakimindan Musevilik’ ten farkli bir diizenleme bulunmamaktadir®.

Hristiyanlikta da bir kimsenin, annesi, babasi, kizi, torunu (kiz), iivey
annesi, iivey kiz kardesi, babasinin karisinin kizi, bir kadinin hem kendisi hem de
kiz1, bir kadin hem kendisi hem de onun torunu (kiz), teyzesi, halasi, yengesi (amca
veya dayisinin karisi), gelini, kardesinin karisi, bosanmis olsalar dahi karis1 yasadig

miiddetce karisinin kiz kardesi ile cinsel iliskiye girmesi yasaktir®.

Lut ve kizlar1 arasindaki flicura iliskin anlatilar da ayni sekilde muhafaza

edilmistir™.

4. Islamiyet

Miisliimanlar, IslAmiyet’in tiim insanlara geldigi ve Hz. Muhammed’in son
peygamber oldugu inancina sahiptirler ve kutsal kitaplar1 Kur’an-1 Kerim’dir.
Kur’an-1 Kerim’i diger kutsal kitaplardan ayiran en 6nemli 6zelligi ise, giiniimiize
kadar bozulmadan gelmis oldugu inancidir. Ornegin, Lut ve kizlar1 arasindaki flicur

iligkilerinin ve bu iliskiler sonucu diinyaya gelen Moab ve Ammon kardesler

% Yaratihs 19: 33, 35.

%8 https:/tr.wikipedia.org/wiki/incil (Erisim Tarihi: 25.06.2015).
%9 Eski Ahit Levililer Bap 18.

" Bkz. Birinci Béliim, I11., E., 2.
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hakkindaki boliimlerin, bu kimseler ve onlarin soylarindan gelenleri asagilamak

amaciyla Tevrat’a sonradan eklendigine dair iddialar ileri stirtilmiistiir™.

Fiicur, Islamiyet’te de yasaklanmistir ve Kur’an’daki gesitli ayetlerde bu yasak
dile getirilmistir. Diger kutsal kitaplardan farkli olarak, Kur’an’da fiicur yasagi,
cinsel iliskiye girilmesi yoniinde bir yasak olmaktan ¢ok evlenme yasaklar1 olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Nisa Suresi 23’te evlenmeleri haram kilinanlar sayilmistir. Ayet’te, aralarinda
evlenme yasagi bulunan akrabalar siralanmistir. Buna gore, bir kimsenin annesi, kizi,
kiz kardesi, halasi, teyzesi, erkek veya kiz kardesinin kizi1 (yegeni), siit annesi, siit kiz
kardesi, karisinin annesi (kayinvalidesi), anneleri ile iliskiye girmis olmak kosuluyla
ayni cat1 altinda yasayan iivey kizi, oglunun karisi (gelini) ve ayn1 anda iki kiz kardes

ile evlenmesi haram kilinmistir™.

Benzer sekilde, Nisa Suresi 22. Ayet, ge¢miste yasananlari hari¢ tutarak,
bundan sonra bir kimsenin babasinin evlendigi bir kadinla evlenmemesi gerektigi

buyrulmus, bu tiir bir davranigin kin, 6fke ve nefret uyandirdigi belirtilmistir™.

Kur’an-1 Kerim’de, peygamber olarak nitelendirilen Lut ve kavminin helak
edilisi de anlatilmistir. Kur’an’daki ayetlere bakildiginda, Sodomlu erkeklerin,
ficurdan ziyade homoseksiiel davraniglar sergiledigi sonucu c¢ikmaktadir. Soz
konusu ayetlerde bu kimselerin, eslerini birakarak erkeklere yonelmelerine iligkin
ifadeler yer almaktadir. Fiicura iliskin acik bir ifade bulunmamakla birlikte, Lut
kavminin genel olarak adaletsiz ve sapkin olmasindan hareketle fiicur niteliginde

davraniglar gostermis olabilecekleri yoniinde ¢ikarimlar bulunmaktadir™.

Buna karsilik Lut, Islamiyet’te peygamber olarak kabul edilmis ve kizlari ile
fiicur kapsaminda iligki kurup kurmadigi bakimindan bir agiklamaya yer
verilmemistir. Pek ¢cok yazar, Peygamber hakkinda boyle bir iliskinin bir ilahi kitapta

yer almasini kabul edilmez bulmakta ve bu tiir anlatilarin, s6z konusu kitaplarin,

"' Katar, 5.70 vd.; Tuncer, s. 130-131.

2 Elmalili Hamdi Yazir, Yiice Kur’an-1 Kerim ve Aciklamali Tiirk¢e Medli (istanbul: Burhan Yayin
Dagitim), s. 82 (Ciiz: 5, Sire: 4, Nisa Suresi 23. Ayet).

™ Yazr, s. 82 (Ciiz: 5, Strre: 4, Nisa Suresi 22. Ayet).

" Katar, s. 60 — 61.

23



giniimiize kadar degismeden gelemediginin bir kaniti oldugunu ileri

siirmektedirler™.

IV. Fiicur Yasaginin Temelleri

A. Genel Olarak

Bir seyin yasaklanmasi, onun tabu olmasindan ileri gelir, dolayisiyla yasak ve
tabu kavramlar1 birbirleri ile sik1 bir iligki igerisindedir. Flicurun yasaklanmasi da,
bunun bir tabu olmasindan ileri gelmektedir. Bir tabunun ve bunun sonucu olarak
ortaya cikan bir yasagin anlasilabilmesi i¢in bu yasagin mantiginin, amacinin ve

islevlerinin ortaya konulmasi gerekir™.

Psikoloji, sosyoloji, antropoloji, genetik gibi sayisiz bilim dali tarafindan
aciklanmaya calisilan fiicur yasaginin, bilime bu denli konu olmasi, bu yasagin
insanoglunun sahip oldugu az sayida genel kuraldan biri olmasiyla ve siiphesiz
cinselligin insan yasamindaki onemi ile siki iligkilidir. Flicur yasaginin sosyolojik,
biyolojik ve psikolojik temellendirmelerinin bulunmasi, bu yasagin, yalnizca ahlaki

bir yasaktan ote bir anlaminin bulunduguna isaret etmektedir’.

Flicur yasagini agiklamaya c¢alisan goriislerin baslica ikiye ayrildig:
sOylenebilir; bunlardan bir kism1 yasagin nedenlerini ortaya koyarken, bir kismi da
islevlerini agiklamaya yonelmistir. Bu baglamda flicur yasagiin nedenlerini ortaya
koyan teoriler, bu yasagin mantigini, nereden geldigini ve faydalarimi agiklamaya
calisirken; fiicur yasaginin islevlerini agiklamaya calisan teoriler ise fiicur tabusunun
toplumsal yasamda ne sekilde isledigini ve bunun toplum iizerindeki etkilerini

degerlendirmektedir’.

™ Tuncer, s. 131.
® Karst, s. 49.
T Karst, s. 49.
8 Karst, s. 49.
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B. Fiicur Yasaginin Nedenlerini Ac¢iklayan Goriisler

1. Sosyokiiltiirel Yaklasimlar

Sosyokiiltiirel yaklasimlar bakimindan, baslica ii¢ temellendirme yapildigi
sOylenebilir. Buna gore filicur tabusu, bazi yazarlarca yalnmizca sosyokiiltiirel
sebeplere dayandirilmig, bu yasagin egitim ve yetistirme sonucu Ogrenilen bir
davranig oldugu ileri siiriilmiistiir. Baz1 yazarlar tarafindan ise, dogustan gelen bir
davranig bi¢imi olarak insanlarin yakin akrabalari ile cinsel iliski yasama fikrine
tiksinti ile yaklastigi, yani flicur yasaginin dogadan kaynaklandigi, dogal bir
tiksintiden ileri geldigi kabul edilmektedir ™. Ugiincii yaklasimda ise, ensest
yasaginin dogal bir olgudan ileri gelen sosyal bir kural oldugundan hareketle karma

bir goriis benimsenmektedir®.

Doktrinde agirlikli olarak, fiicur yasaginin, egzogami kurali ile siki bir iligki
igerisinde bulundugu kabul edilmektedir. Egzogami kuralina gore, bir kimse kendi
klan1 veya grubu icerisinden biriyle evlenemez. Ozellikle eski toplumlarda bir
miibadele araci olarak goriilen kadinlarin evlenme yolu ile bir baska grup yahut klana
katilmasi ile toplumlar arasi iliskilerin gelistirilmesinin amaglandigi ileri siiriilmekte,

bunun uzak bir sonucu olarak da fiicur yasaginin ortaya ¢iktigi savunulmaktadir®.

Fiicur yasagini tamamen sosyokiiltiirel temelle dayanarak agiklamaya ¢alisan

baslica yazarlar; Lubbock, McLennan, ve Spencer’dir®.

Lubbock ve Spencer’in goriisleri, fiicur yasagini agiklamaktan ziyade
egzogami kuralinin temellendirilmesine yoneliktir. Buna gore, flicur yasagi
egzogami kuralindan ileri gelmektedir ve kadinlarin savas zamanlarinda ganimet
olarak alinmasi da, egzogami kuralinin temelini olusturmaktadir. Kadinlarin ganimet
olarak kabul edilmeleri, onlarin kamu mali olarak kullanilmalar1 seklinde degil de,

bir es edinmeye hizmet etme seklinde tezahiir etmistir.*

™ Jorg Klein, Inzest:Kulturelles Verbot und natiirliche Scheu. (Opladen: Westdeutscher Verlag,
1991). s. 13; Can, “Cinsel Su¢lar”, s. 26-27.

8 Karst, s. 50; Lévi-Strauss, Die elementaren Strukturen der Verwandtschaft, Ubersetzt von Eva
Moldenhauer (Frankfurt am Main: Shurkamp, 1981) s. 66.

8 Karst, s. 50; Can, “Cinsel Suglar”, s. 27-28.

82 L évi-Strauss, s. 67; Karst s. 50; Klein, s. 28 — 35; Can, “Cinsel Suclar”, s. 29.

8 Franz Palmen, Der Inzest (Eine strafrechtlich-kriminologische Untersuchung), Koéln 1968
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McLennan’a gore ise, egzogami kuralinin kaynagi, kiz ¢ocuklarinin
oldiirtilmesine dayanan gelenektir. Buna gore, cok eski donemlerde kiz ¢cocuklarinin
Oldiirtilmesi yaygin bir gelenekti ve bu durum aile/klan igerisinde kadinlarin
sayisinin  azalmasina sebep olarak, ailelerin kendi iclerinde c¢ok eslilige
yonelmelerine ve kadinlarin disaridan ganimet olarak alinmasina yol agmigtir®.

McLennan’in teorisi, doktrinde agir sekilde elestirilmistir®.

Gorildigi tizere bu goriisler, fiicur yasagindan ziyade, egzogami kuralini
aciklamaya yonelmislerdir. Bu nedenle, ni¢in bir kimsenin ayni soydan gelen birini

es edinemedigini agiklamak konusunda yetersiz kaldiklari ileri siirlilmektedir®.

Fiicur yasagini sosyokiiltiirel nedenlere dayandiran goriislerden biri olan ve
flicur yasagimin nedenini aciklamaya yonelen bir baska goriis, sosyolog Durkheim
tarafindan ortaya atilmistir. Durkheim, fiicur yasagmin, dis evlilik kurallarinin

gliniimiize yansimasi oldugunu ileri stirmektedir®.

Avustralya yerlileri iizerinde c¢alismalar yiiriiten Durkheim’a gore yerliler,
dini inaniglar1 geregi, bireyin klana iiyeligi ve totemi konusunda 6z kimlige ¢ok
onem vermektedirler. Buna goére kan, klan ile ona iiyelik bakimindan kutsal bir
sembol olarak kabul edilmektedir. Bu bakimdan kadinlarin menstruasyon kani da
biiylik 6nem tagimaktadir. Kendi klanindan bir kadin ile beraber olmak, kendi kan1
ve totemi ile iliskiye girmek anlamina gelecektir. Bu nedenle bireyler, kendi klani

disindan bir kimse ile evlenmek zorundadirlar®.

(Yayimlanmamis Doktora Tezi) s. 18 — 19; Karst, s. 50.

® palmen, s. 19; Karst, s. 51.

8 palmen, s. 19; Karst, s. 51.

% Karst, s. 51.

8 Emile Durkheim, La prohibition de /’inceste, L’Année sociologique C. 1, (Paris: ---, 1898), Akt.
Karst, s. 51; Can, “Cinsel Suglar”, s. 31.

8 Karst, s. 52; Sigmund Freud, Totem ve Tabu, Cev. Akin Kanat (Izmir: Hya [zmir Yayinevi, 2014) s.
56 — 58.
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Caligmalarini yalnizca Avustralya yerlileri iizerinde gergeklestirmesine
ragmen, bu c¢aligmalarla evrensel bir takim sonuglara varmis olmasi nedeniyle

Durkheim, doktrinde elestirilmistir®.

Fiicur yasagini tamamen sosyokiiltiirel temellere dayandiran goriisleri
elestiren, Lévi-Strauss’a goére, bu yasak ne tam olarak dogal bir olgudur ne de
tamamen kiiltiireldir. Bu ikisinin bir karisimi da degildir. Fiicur yasagi, doga ile
kiltlir arasinda bir yerde yer almaktadir. Fiicur yasaginin “evrensel” olusu, onun
dogal bir niteligi olduguna isaret ederken, bir “yasak™ olusu ise kiiltiirel niteligini

ortaya koymaktadir®.

Lévi-Strauss’a gore, evlenme kurallarinin temelinde, kadinlarin ganimet
olarak alinmasi degil, miibadele aract olmasi yer almaktadir. Zira miibadele, besin
maddeleri ve egyalar gibi deger bigilebilen unsurlarin yani sira, deger bigilemeyen

unsurlar olarak kadinlar1 da kapsar®™.

Topluluklar arasinda kadinlarin degis tokus edilmesi, evliligin yani sira daha
uygun/ucuz bir miibadele dongiisiiniin baslatilmasi1 veya var olan dongiiniin devami

bakimindan 6nemli bir rol oynamaktadir®.

Evlenme kurallar1 ve 6zellikle de fiicur yasagi, bu miibadeleyi saglamak
amacina hizmet etmektedir. Bu baglamda fiicur yasagi, bir kimsenin annesi, kiz
kardesi veya torunu ile evlenmesini engelleyen bir “yasak” olmaktan ziyade, onlar
bir baskasina vermeye zorlayan bir “kural” niteligi tasimaktadir®. Ittifak teorisi
(Allianzthese) olarak da anilan bu goriise gore, fiicur yasagi ile amag, ¢ekirdek aileyi

korumak degil, aileler/klanlar arasinda siki iliskiler kurmaktir®.

Benzer bir goriis ise, sosyolog Helmut Schelsky tarafindan ortaya atilmistir.
Ona gore de, flicur yasagi, evlenme kurallar1 ile iligkilidir. Bu yasak, tim

toplumlarda kooperatif yasam ve ailelerin birligini saglamak igin gerekli goriilen,

8 Lévi-Strauss, s. 67-68. Avustralya yerlilerine iliskin olarak ayrintili agiklamalar icin ayrica bkz.
Freud, “Totem ve Tabu”, s. 56 vd.

% I évi-Strauss, .73.

1 Lévi-Strauss, s. 121.

%2 | évi-Strauss, s. 121.

% Lévi-Strauss, s. 106, 643.

% Klein, s. 21 vd. ; Karst, s. 53.
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sosyal bir kural olan dis evlilik kuralinin (egzogami) negatif yoniinii temsil eder.
Schelsky’ye gore, biyolojik aile fertlerinin birbirleri ile evlenmelerine izin veren bir
evlenme kuralinin varligi, s6z konusu ailenin eninde sonunda izole olmasina ve

varhigiin tehlikeye diismesine sebep olacaktir®.

2. Biyolojik Yaklasimlar

Ensest yasagiin sosyo-kiiltiirel etkilerden kaynaklanmadigini, aksine bunun
dogal zorunluluk oldugunu ileri siiren goriisler de vardir. Bunun ilk ve en biiylik

savunucusu Westermarck’tir®™.

Westermarck’a gore, insanin dogasinda, birlikte biiylidigl, genglik ve
cocukluk yillarinda birlikte yasadigi kimselerle cinsel iliski yasamak konusunda
dogustan gelen bir tiksinti bulunmaktadir. Insanlar, kan bag1 bulunan akrabalari ile
cinsel iligkiye girmek hususunda nefret ve tiksinme duygularina dogal olarak sahip
olurlar. Bu durum ayrica bireylerde, birlikte yasayan yakin akrabalara karsi zamanla

“libidonun korelmesi”ne yol agmaktadir®.

Westermarck’in da savundugu “kanin sesi” olarak da ifade edilen teoriye
gore, insan dogasinda dogustan bulunan yakin akrabalar ile cinsel iligkiye girme

tiksintisi nedeniyle, insanlar kendiliginden bu tiir iligkilere girmeyecektir®.

Buna karsilik bu yaklasim, akraba olduklarimi bilmeden cinsel iliskiye giren
kimselerin bu kan sesini ni¢in duymadiklarini ve insan dogasinda fiicura kars1 tiksinti
bulunmasina ragmen, ni¢in toplumlarda flicur yasagi kurallarinin Ongoriilmiis

oldugunu agiklayamamis olmasi nedenleriyle 6gretide agir sekilde elestirilmistir®.

3. Psikolojik Yaklasimlar

Fiicur tabusunun temeli konusunda ¢ok tartismali olan bir teori,
psikanalizmin kurucusu Sigmund Freud tarafindan ileri siiriilmistiir. Freud’un

teorisi, nevrotik hastalar hakkinda yapmis oldugu c¢aligmalar ve deneyimleri ile

% palmen, s. 20; Klein, s. 25; Karst, s. 53.

% Can, “Cinsel Suglar”, s. 26.

" Palmen, s. 9; Karst, s. 61.

% palmen, s. 9; Karst, s. 61; Can, “Cinsel Suglar”, s. 21.

% Karst, s. 61; Can, “Cinsel Suglar”, s. 27; ayrica bkz. Lévi-Strauss, s. 19 — 21.
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Robertson Smith ve Darwin’in goriislerinin birbirleriyle etkilesimi neticesinde ortaya

cikmustir'®,

Freud’un fiicur tabusunun temelini agiklamaya c¢alistigt meshur “Oedipus
Kompleksi” goriisiinden Once ileri siirdiigli bir baska goriis ise “Bastan Cikarma
Kuram1” dir. Bu kuraminda Freud, ¢ocukluklarinda yetigkinler tarafindan cinsel
istismara ugrayan ve bu nedenle histerileri olan nevrotik hastalar1 iizerinde yapmis

101

oldugu arastirmalar1 temel almaktadir'®. Ancak sonralar1 bu teorisinden vazgegerek,

Oedipus kompleksi kuramin1 ortaya koymustur.

Bazi sosyologlar ve etnologlar, insanoglunun yogun cinsel diirtiileri arasinda
flicur arzusunun dogustan yer aldigini ileri siirmektedirler. Buna goére bu arzu, tim

kiiltiirlerde yer alan kati fiicur yasagina ragmen varligini siirdiirmektedir'®.

Freud’a gore ise, fiicur tirkekligi dogustan gelen bir duygu degildir'®. Freud,
bu kuramimi agiklarken Darwin’in arastirmalarindan da yararlanmistir. Darwin,
gelismis maymunlarin yagamsal aliskanliklarina iliskin yaptig1 arastirmalardan
hareketle, ilkel ¢aglarda insanlarin da kiigiik topluluklar halinde yasadiklarini, her
erkegin tek bir kadina sahip oldugunu ortaya koymus, boylelikle tek esliligin ilkel
caglarda da var oldugunu ifade etmistir. Gii¢ kazandig1 takdirde bir erkegin birden
fazla kadina sahip olabildigini ve bu kadimnlari kiskanclik duygulari ile diger
erkeklerden sakindigini belirtmistir. Her toplulukta giiclii ve yash tek bir erkek
bulundugunu, genglerin biiyiidiiklerinde giiclenerek bu erkegi kagirmak veya
oldiirmek suretiyle onderligi ele gegirdiginden bahsetmistir. Geng ve giigsiiz
erkeklerin ise, kiskanglik nedeniyle topluluktan uzaklastirildiklarini, onlarin da baska
kadinlarla birlesmeleri ile egzogaminin gergeklestigini ve aile i¢inde yasanacak

fiicurun 6nlenmis oldugunu belirtmektedir'®.

Yunan mitolojisinde bilmeden 6z babasini dldiiren ve bunun akabinde 6z

annesi  ile  evlenerek, ondan  c¢ocuklar1  olan, kral Oedipus’un

100 arst s. 54.

101 Karst s. 54.

102 Ayrintili bilgi igin bkz. Klein s. 14

198 Freud, “Totem ve Tabu”, s. 218.

104 Ereud, “Totem ve Tabu”, s. 220 — 221.
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hikayesinden'®esinlenerek adlandirilan teoriye gore, belli bir yagtan sonra ¢ocuklarda
kars1 cinsteki ebeveynlerine ydnelik yogun bir cinsel arzu olugmaktadir. Ozellikle de
erkek c¢ocuklar, babalarini anneleri ile olan iliskileri bakimindan biiyiik bir rakip
olarak gormektedirler. Bu duygular tiim ¢ocuklarda, fallik donem (3-5 yas arasi)
olarak adlandirilan siirecte ortaya c¢ikmaktadir. Fallik donemdeki cocuklar, karsi
cinsteki ebeveyne kars1 duyduklari bu ilgi nedeniyle, hemcinsleri olan ebeveynlerini

aradan ¢ikarma istegine sahiptirler'®,

Ancak bir siire sonra g¢ocugun, bu ilgisinde azalma gozlenmekte ve
nihayetinde, bu ¢ocuksu arzu ortadan kalkmaktadir. Bu arzunun ortadan kalkmasinin
sebebi, Freud’a gore, ¢ocuklarin hemcins ebeveynleri tarafindan cezalandirilacagi,
hatta erkek ¢ocuklarda babasi tarafindan hadim edilecegi korkusudur. Erkek
cocuklar, kiz cocuklarinin penisleri olmadigim1 fark ettiklerinde, onlarin daha
onceden hadim edildigi fikrine kapilmakta ve bu durum korkularinin derinlesmesine
yol agmaktadir. Bu korku zamanla, ¢ocuktaki ensest duygularinin ortadan
kalkmasma ve Oedipus karmasasinin sona ermesine sebep olmaktadir. Bu siirec,
cocuktaki cinsel arzularin bir duraklamaya ugradigi, “uyuklama evresi” olarak

tantmlanmaktadir'®.

Freud, Oedipus kompleksi ile ilgili ¢aligmalariyla elde ettigi sonuglara gore,
bunun kiz cocuklarinda, erkek c¢ocuklarda oldugu kadar yogun bir diizeyde

bulunmadigini gézlemlemistir'®.

Freud’a gore, kiz ¢ocuklar1 bakimindan da bir fallik donem s6z konusudur ve
her ne kadar erkek ¢ocuklarindan farkli goriindiiklerini fark etseler de, hadim edilme
kompleksi onlar i¢in de gegerlidir. Zira bir sekilde, bu farkliligin bir eksiklik oldugu
fikrine kapilip, bunun bir kusur ve bir degersizlik gostergesi oldugunu diisiiniirler.

Bu da kiz ¢ocuklarinda Freud’un ifadesiyle “penis kiskangligi”na yol acar. Bunun

195 Oedipus’un hikayesine tarihgeye iliskin kisimda yer alan “Mitoloji” bashiginda yer verilmistir. Bkz.
Birinci Bolim, II1., B., 9.

1% Sigmund Freud, Sevgi ve Cinsellik Uzerine (Izmir: ilya izmir Yaymevi, 2014) s. 163.

Y7 Ereud, “Sevgi ve Cinsellik”, s. 172 — 174.

198 Karst s. 57.
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yani sira, kiz ¢ocuklart “organ”larim1 hadim edilmis olduklar1 i¢in kaybettiklerine

inanirlar’®,

Bu noktada, erkek cocuklar1 ile kiz g¢ocuklar1 arasinda bir farklihik soz
konusudur. Zira kiz ¢ocuklari, hadim edilmeyi ge¢miste yer alan bir ger¢ek olarak
kabul  ederlerken, erkek c¢ocuklari bunun ger¢eklesme ihtimalinden

korkmaktadirlar.

Nihayetinde, Oedipus kompleksinin iistesinden gelme ile, “siiper ego” veya
“list benlik™ olarak adlandirilan bireysel bir vicdan olgusu gelisir. Freud’a gore hem
Oedipus kompleksi hem de iist benligin gelisim siiregleri kalitsaldir. Zira iist benlik,
degismez deger yargilarmin gelecek nesillere aktarilmasi bakimindan bir tasiyici

gorevi gorur'™,

C. Fiicur Yasaginin Islevlerini Aciklayan Goriisler

Fiicur yasaginin kaynagini agiklamaya calisan teorilerin yan1 sira, bu yasagin

islevlerini ve gerekliligini ortaya koymaya calisan teoriler de bulunmaktadir.

Fiicur yasaginin islevlerinden biri, aile bireyleri arasinda olusabilecek cinsel
rekabet ve kiskanglik duygularini engellemek, bu sayede de ailenin pargalanmasini

onlemektirt®?,

Flicur yasagmin bir bagka islevinin ise, aile bireylerinin toplumsal rollerinin
zarar gormemesi, aile fertleri arasinda yasanabilecek bir rol ¢atismasinin Oniine
gecilmesi oldugu kabul edilmektedir. Aile fertlerinin hem kardes, ebeveyn veya evlat
kimliklerini hem de cinsel partner ya da es rollerini tistlenmeleri halinde, bu bireyler

arasinda karsilikli olarak bir rol ¢atismasi yasanacagi belirtilmektedir™®.

199 Freud, “Sevgi ve Cinsellik”, s. 174 — 175.

M0 rreud, “Sevgi ve Cinsellik”, s. 175.

Wereyd, “Sevgi ve Cinsellik”, s. 175.

12 Bronislaw Malinowski, Sex and Repression in Savage Society (London: Percy Lund and Humpiries
& Co. Ltd., 1937), Akt. Klein s. 16 — 17; ayrica Malinowski’nin gériiglerine iliskin ayrintili
aciklamalar icin bkz. Cahit Can, “Sosyal Gerc¢eklik, Sosyo-Kiiltiirel Etkenler ve Psikanazliz
Baglaminda Cinsel Sugun Konumu”, Prof. Dr. Himide Topguoglu’na Armagan, AUHF Yaym No.:
498 (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1995) s. 101 — 106; Palmen, s. 16.

¥ Klein, s. 16 - 17.
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Aile bireyleri arasindaki rol ¢atigmasinin ise iki olast sonucu vardir; ya her iki
rolii de tasimaya devam edecekler ve biiyiik bir rol karmasasi igine diisecekler ya da
sahip olduklar1 rollerden birini yitireceklerdir. Ilk durumda, birlesen roller
birbirlerine biiyiik olciide zarar verecektir. ikinci durumda ise, bireyler biiyiik
olasilikla, alisila gelmis sekilde ebeveyn, ¢cocuk veya kardes olarak goriilmek yerine,

cinsel partner veya es olarak algilanacaktir'™,

Aile, toplumun temel tasin1 olusturmakta, ¢ocuklarin yetistirilmesinin ve
kiltliriin sonraki nesillere aktariminin saglanmasinda en 6nemli unsuru teskil
etmektedir. Ayrica aile baglari, diger toplumsal baglarin da temelini olusturur. Bu
nedenlerle, ailenin ve dolayli olarak da toplumun varligi bakimindan fiicur yasagi

biiylik 6nem tagimaktadir.

14 Klein, s. 17 — 19.
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IKiNCi BOLUM

MUKAYESELI HUKUKTA FUCUR

I. Genel Olarak

Tezin bu boliimiinde, rizaya dayali olmayan fiicura iliskin diizenlemelerinin
yant sira, rizaya dayali fiicurun da bagimsiz bir sug tipi olarak diizenlendigi hukuk
sistemlerinden Ornekler verilerek, rizaya dayali fiicur sugunun bu hukuk

sistemlerinde ne sekilde ele alindigina iliskin agiklamalarda bulunulacaktir.

Mukayeseli hukukta ergin aile bireyleri arasindaki rizaya dayali cinsel
iligkileri ifade etmek iizere kullanilan terminoloji cesitlilik gdstermektedir. Bu tiir
iliskileri belirtmek {iizere, italya’da “Incesto”; Fransa’da “Inceste”; Isvigre’de
“Inzest” ™ ; Almanya’da “Blutschande”, “Beischlaf zwischen Verwandten”,
“Inzest”; Avusturya’da “Blutschande’’; ingiltere’de “Incest”, “Sex with an Adult
Relative”; Tiirkiye’de ise, mevcut diizenlemede rizaya dayali fiicur sugu bagimsiz
bir sug tipi olarak TCK’da 6ngoriilmemis olsa da Ogretide, “Fiicur” ve “Ensest”

kavramlar1 kullanilmaktadir.

Ergin aile fertlerinin aralarindaki rizaya dayali cinsel iligkiler, tiim hukuk
sistemlerinde cezalandirilmamaktadir. Kimi hukuk sistemleri, bu tiir iliskileri agir

yaptirima tabi tutarken, kimisi cezai bir miidahalede bulunmamaktadir.

Almanya, Avusturya, Isvigre, Italya, Sili, Avustralya, Danimarka, Ingiltere,
Yunanistan, Kanada, Polonya, Romanya, Macaristan, Amerika Birlesik

Devletleri’'ndeki pek cok eyalette ve Belgika’da ergin yakin akrabalar arasindaki

5 fsvigre’de, ergin aile bireyleri arasindaki rizaya dayali cinsel iliskileri cezalandiran isvigre Ceza
Kanunu'nun 213’ncii maddesinin baghigi, 23.06.1989 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan ve
1.1.1990°da yiirlirliige giren kanunla degisiklige ugramis ve “Blutschande” ifadesi yerine, “Inzest”
terimi kullanilmaya baslanmigtir. Degisiklik gerekcesinde bunun nedenleri, “Blutschande” ifadesinin
olumsuz, kotii ve eski bir ifade olmasi ile “Inzest” kavraminmin mukayeseli hukukta kullaniminin siklig
olarak belirtilmistir. Bkz. Fassung gemdss Ziff. I des BG vom 23. Juni 1989, in Kraft seit 1. Januar
1990 (AS 1989 2449; BBI 1985 11 1009 (1049).
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rizaya dayali flicur, su¢ olarak kabul ederek bu kapsama giren eylemler cezai

yaptirima baglanmustir'®.,

Buna karsilik, Cin, Hollanda, Ispanya, Tiirkiye, Fransa, Rusya ve ABD’deki
az sayida eyalette ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali fiicur eylemlerine

ceza yaptirimi uygulanmamaktadir'’.

Bununla birlikte, cezai miieyyide uygulamayan hukuk sistemlerinin, filicur
olgularina tamamen yabanci olduklar1 da sdylenemez. Zira bu hukuk sistemlerinin
pek cogunda, medeni hukuk yaptirnmi olan evlenme engellerine iliskin

diizenlemelere rastlanmaktadir®®®.

Ote yandan, ergin aile fertleri arasindaki rizai cinsel iliskileri cezalandiran
hukuk sistemlerinde, bu sucun kapsami bakimindan farkliliklar bulunmaktadir. Bu
boliimde, yeri geldik¢e farklilik arz eden hususlara da deginilmek suretiyle, s6z
konusu fiillere iliskin olarak cezai yaptirim 6ngoren hukuk sistemlerinden Almanya,
Avusturya, Isvigre, Polonya, ve Italya’dan bahsedilecektir. Ayrica rizaya dayal
olmayan fiicura iliskin giincel gelismeler yasanan Fransa’ya iliskin aciklamalara da

yer verilecektir.

Almanya’da biiylik yanki uyandiran Leipzig’li kardesler hakkinda Alman
Anayasa Mahkemesince verilen karara kars1 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine
basvuru yapilmistir. Son olarak ATHM’nin konuya bakigim ortaya koyabilmek

amactyla s6z konusu bagvuruya iliskin karar (Stiibing vs. Germany) incelenecektir.

18 Hans-Jorg Albrecht, Ulrich Sieber, ed. “Stellungnahme zu den Fragenkatalog des

Bundesverfassungsgerichts in dem Verfahren 2 BvR 392/07 zu § 173 Abs. 2 S. 2 StGB — Beischlaf
zwischen Geschwistern, (Max-Planck-Institut fiir ausldndisches und internationales Strafrecht:
Freiburg, 2007) s. 28 — 29; Yarsuvat, s. 162 — 163.

17 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 29 — 30.

118 AJHM’nin Stiibing Almanya’ya Kars: Karari, (App. No. 43547/08) paragraf 61.
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Il. Almanya

A. Alman Ceza Kanununda Fiicur Sucu (StGB § 173)

1. Genel Olarak

Ebeveynler ile kardesler arasindaki cinsel iliskiler, Hristiyanligin Almanya’ya

gelisinden bu yana cezalandirilmaktadir™®

. Yiizylllar boyunca rizaya dayali fiicur
sucunun kapsami bir takim degisikliklere ugramis ve ¢esitli yonlerden daraltilarak

giinlimiizdeki halini almistir.

Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) bugiinkii halinde, her ne kadar ebeveynlerin
cocuklarini cinsel yonden istismar etmelerine kars1t § 174’te “Himayesine Verilen
Kimsenin Cinsel Istismar1” baslig1 altinda bir koruma 6ngériilmiisse de, ebeveynlerin
cocuklarni himaye etme yiikiimliiliikklerinden hareketle altsoy — iistsoy arasindaki

fiicur eylemleri kardesler arasindaki fiicura nazaran daha agir cezalandirilmaktadir'®.

Baglarda rizaya dayali fiicur su¢unun kapsaminda bulunan kayin hisimlari
arasindaki cinsel iligkilerin, zamanla kilisenin etkisinin azalmasi ve genel ahlaka
dayali koruma anlayisinin yerini 6jenik yaklasimlara birakmasi ile 18. yy. sonlarina
dogru su¢ olmaktan g¢ikarilmasi yoniinde bir egilim ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda
1813 tarihli Bamberg Ceza Kanunu’nda fiicurun bu tiirii cezalandirilmamistir'®.
Daha sonra 1871 tarihli Reform Yasasi (RStGB) ile kayin hisimhigi tekrar rizaya

dayali flicur sugu kapsamina alinmigtir'?,

Nasyonal sosyalizm donemine gelindiginde ise, flicurun cezalandirilmasi
ojenik temellere dayandirilmis ve 1938 tarihinde kanun koyucu, kaym hisimlari
arasindaki cinsel iligkilerin cezalandirilmasina bir takim simirlamalar getirerek bu

eylemleri belirli kosullarda cezalandirma yoluna gitmigtir'®.

119 5ami Bdeiwi, Beischlaf zwischen Verwandten (§ 173 StGB): Reform und Gesetzgebung seit 1870
(Berlin: De Gruyter, 2014) s. 12 — 13, 253; Sieber (Albrecht/Sieber), s. 15.

120 sieber (Albrecht/Sieber), s. 15 (Altsoy — iistsoy arasindaki cinsel iliskilerde iistsoy i¢in 3 yila
kadar; kardesler ve altsoy iginse 2 yila kadar hapis cezas1 ongoriilmiistiir. Bkz. §173 StGB Abs. 1 ve
Abs. 2).

121 Bdeiwi, s. 254.

122 Ayrtih bilgi i¢in bkz. Bdeiwi, s. 71 — 82.

123 Bdeiwi, s. 154 — 155; 1938 tarihli StGB’nin “Genel Ahlaka Karsi Suglar” Baslikli 9. Boliimiinde
“Kayin Hisimlar1 Arasindaki Cinsel Iliski” Bashig altindaki § 214’te yer alan diizenlemeye gore,
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1973 tarihli 4. Reform Yasas1 (4. StrRG) ile kayin hisimlar1 arasindaki rizaya

2 Tim bu gelismelere karsin,

dayali fiicur, her kosulda su¢ olmaktan ¢ikarilmistir
flicurun cezalandirilmasina yonelik elestiriler sona ermemistir. Doktrinde, niifuzun
kotiiye kullanilmasi suretiyle gergeklestirilen cinsel davranislarin disinda kalan,
karsilikli  rizaya dayanan cinsel iligkilerin cezalandirilmasina sliphe ile
yaklagilmaktadir. Baz1 Avrupa iilkelerinde aralarinda kan bagi bulunan akrabalar
arasindaki cinsel iligkilerin su¢ sayilmamasina karsilik, Alman Ceza Kanunu’ndaki §
173 StGB diizenlemesi halen korunmaktadir ve bu giine kadar yasamanin rizaya

dayali fiicurun sug olmaktan ¢ikarilmasi yoniinde bir egilimi olmamistir'®.

Ote yandan 1969°daki Birinci Ceza Reformu Yasasi’na kadar § 173 StGB,
“Genel Ahlaka Kars1 Suglar” dan biri iken, reformdan bu yana “Kisisel Durum,

Evlilik ve Aileye Karsi Suglar” arasinda yer almaktadir'.

10 Mart 1987 tarihinde son seklini alan'®’ rizaya dayali fiicur sugu, StGB’nin
Ozel Hiikiimler kisminin “Kisisel Durum, Evlilik ve Aileye Kars1 Suglar” baslikli on
ikinci boliimiinde, § 173’te “Akrabalar Arasindaki Cinsel Iliski” bashig ile yer
almaktadir. Bu sug, aralarinda kan bagi bulunan alt ve istsoylar ile 6z kardesler
arasindaki cinsel iligkiyi cezalandirmaktadir. Alman kanun koyucu diizenlemeyi su

sekilde kaleme almistir:
“§ 173 StGB - Akrabalar Arasindaki Cinsel Iliski

(1) Her kim 6z altsoyu ile cinsel iliskiye girerse, ii¢ yila kadar hapis veya adli

para cezast ile cezalandirilir.

(2) Her kim oz iistsoyu ile cinsel iligkiye girerse, iki yila kadar hapis veya adli
para cezast ile cezalandwrilir;, akrabalik iligkisi sona ermis olsa dahi bu hiikiim

gecerlidir. Birbirleriyle cinsel iliskiye giren kardesler de ayni sekilde cezalandirilir.

kayin hisitmhigin1 doguran evliligin, fiilin islendigi sirada mevcut olmadiginin ispatlanmasi veya failin
kayin hisimu ile evlenmesine miisaade edilmesi hallerinde ceza verilmemektedir. Fiilin iglendigi sirada
evlilik birliginden kaynaklanan bir arada yagama unsurunun var olmamasi halinde de, hakim cezay1
indirebilecegi gibi ceza vermekten de vazgecebilir. Altsoy kayin hisimi, fiilin iglendigi sirada heniiz
on sekiz yasmni doldurmamus ise cezalandirilmaz. Bkz. Bdeiwi, s. 276 — 277.

124 Bdeiwi, s. 288.

125 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 16.

126 BGBI. 1., 5. 645 (1.StrRG).

127 BGBI. 1987 I, 5. 945 (Nr. 22).
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(3) Altsoy ve kardesler, fiilin islendigi sirada heniiz on sekiz yasin

doldurmamuis olmalart halinde, bu hiikiim geregince cezalandwrilmaz.”

§173 StGB’de diizenlenen akrabalar arasindaki cinsel iliski sucunun
mesruiyeti Alman doktrininde uzun siiredir tartisilmaktadir. Alman Anayasa
Mahkemesi, Almanya ve hatta diinyada yanki uyandiran, kardes olan Leipzig’li ¢iftin
bagvurusuna iliskin kararinda, agik¢ca § 173 StGB’nin mesruiyetini onaylayan bir

karara imza atmistir'?,

Buna karsilik kimi yazarlar, bu sugun kamusal zarar ve hukuksal yararlarin

korunmasi kriterleri merkezli ceza hukuku ile bagdasmadigini ileri siirmektedirler'®.

2. Sucun Mahiyeti

Hem igtihatlarda hem de literatirde § 173 StGB’de diizenlenen sugun
mahiyeti bakimindan c¢ok az sayida goriis bulunmaktadir. Bu su¢ kismen, bir

“Verhaltensdelikt” (hareket sugu) olarak nitelendirilmektedir'®.
Baskin goriise gore, § 173 StGB bir soyut tehlike sugudur®®,

3. Korunan Hukuksal Yarar

Kanun sistematigindeki yeri dikkate alindiginda § 173 StGB ile kisisel

durum, evlilik ve aile diizeni miiesseselerinin korunmak istendigi anlasilmaktadir'®,

Bazi yazarlara gore ***, bu sugla bireyin cinsel ozgiirliigii veya ruhsal
biitiinligii de korunmaktadir. Buna karsin kimi yazarlar, cinsel iligkinin tam ehliyetli

resit kimselerce gerceklestirilmesi ve rizaya dayali olmasi nedeniyle, bu sucta cinsel

28 BVerfG NJW 08, s. 1137, 1138 vd.; ayrica karara kars1 goriis veren hakim Hassemer’in goriisleri
icin bkz. s. 1142 vd.

19 Martin Schubarth, Inzest Verbot und Verfassung, Festschrift fiir Friedrich Dencker zum 70.
Geburtstag (Tiibingen: Mohr Siebeck, 2012), s. 273 vd.

130 Karst, s. 71.

3 Thomas Fischer, Strafgesetzbuch mit Nebengesetzen, 61. Auflage (Miinchen: C.H. Beck, 2014),
§173 Rn. 1; Urs Kindhéuser, Ulfrid Neumann, Hans-Ulrich Paeffgen, Nomos Kommentar zum
Strafgesetzbuch (Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 2013) 4. Aufl., 2. Band, 2013, § 173 Rn.
21; Karst, s. 71.

132 Fischer, § 173 Rn. 2.

133 Heinrich Wilhelm Laufhiitte, Ruth Rissing-van Saan, Klaus Tiedemann, Leipziger Kommentar,
Groflkommentar, 12. Aufl. ,6. Band (§§ 144 bis 210) (Berlin: De Gruyter Recht, 2009) § 173 StGB,
Rn. 9.
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ozgiirliigiin korunan hukuksal yararlardan biri olmadigini ileri stirmektedirler.'®.

Bundan hareketle § 173 StGB’nin, cinsel dokunulmazliga karsi bir su¢ olmamakla

beraber, 6zel kisitlayici bir cinsel su¢ oldugu sdylenebilir'®.

Ayrica Frommel’e gore ailenin cinsel olarak istismar edilmemesi de bu sug

ile korunan hukuksal yararlardandir'®.

Bunlarin yani sira, gelecek nesillerin genetik sagligi ile bu tiir iliskiler sonucu
diinyaya gelecek ¢ocuklarin topluma uyum saglamalart hususlarimin da, bu

diizenleme ile korunmak istendigi kabul edilmektedir®®’.

Buna karsilik bazi yazarlarca, dogacak ¢ocuklara zarar verme olasiliklar1 ¢ok
yiiksek olan dogum oncesi pek ¢ok davranisin (6rn. Annelerin alkol ve/veya nikotin
bagimliliklar1) cezasiz birakilmasi karsisinda, yakin akrabalar arasindaki cinsel
iligkilerin, bu iliskilerden dogacak c¢ocuklarda dogustan gelen genetik bir takim
hastaliklarin meydana gelmesi ihtimalinden hareketle cezalandirilmasinin, kanun
koyucuyu celiskiye diisiirdigli ve gelecek nesillerin genetik sagligimin korunmasi
amacinin gergeklestirilmesi bakimindan bu diizenlemenin yetersiz kalacag: ileri

siiriilmektedir'®.

4. Maddi Unsur

§ 173 StGB’de diizenlenen sugun maddi unsurunu olusturan hareket, cinsel

iligkiye girmektir. Bu bakimdan aktif bir fiil gerekmektedir. Dolayisiyla bu sugun

ihmal suretiyle islenmesi miimkiin degildir*®.

Diizenlemenin lafzindan, yalnizca vajinal veya anal yoldan cinsel iliskiye

girmenin bu hilkkmiin kapsaminda oldugu anlagilmaktadir. Oral iliski veya cinsel

iliskiye benzeyen diger cinsel davranislar bu su¢ kapsamina girmeyecektir'®.

134 Fischer, § 173 Rn. 3a; BVerfG NJW 08, s. 1137, 1138 vd.; NK-StGB-Frommel, § 173 Rn. 1, 6,
14.

135 Fischer, § 173 Rn. 9.

136 NK-StGB-Frommel, § 173 Rn. 4.

187 Karst, s. 118; kars. Fischer, § 173 Rn. 5.

138 Hassemer, NJW 08, 1137, 1143; ayrica bkz. Fischer, § 173 Rn. 2.

1% Fischer, § 173 Rn. 9.

140 pischer, § 173 Rn. 9.
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Diizenleme farkli cinsten iki insanin katilimini sart kosmaktadir. Ayni cinsten
iki kimse arasindaki cinsel iligkiler, icabinda cinsel iligski benzeri davranislar olarak

kabul edilmektedir*.

Cinsel iligkinin gergeklesmesi igin, erkek cinsel organinin kismen de olsa,
kadinin cinsel organina ithal edilmesi gereklidir. Ciplak bigimde kadin cinsel bolgesi
ile erkek cinsel organinin birbirine temas etmesi sugun olusabilmesi icin tek basina
yeterli degildir. Ote yandan sugun tamamlanmasi igin, ne bosalma ne de hamilelik
gerekmektedir. Bunun da 6tesinde hamile kalma ihtimali dahi gerekmemektedir. Bu
baglamda, ne kadmin cinsel erginlige ulasmis olmast ne de taraflarin iireme
yetenegini haiz olmasi aranmaktadir. Bunun agik bir sonucu olarak, dogum kontrol
yontemleri ile gebeligin Onlenmesi halinde de sonu¢ degismeyecek, sug

olusacaktir'®,

Baskin goriis, bu diizenleme kapsaminda kurulan cinsel iligkinin rizaya dayali
oldugu yoniindedir'®. Bu husus, magdurun § 177/2, c.2, b. 1 StGB kapsamina
girecek sekilde cinsel davraniglara zorlanmasi halinde énem kazanmaktadir. Bazi
yazarlara gére bu gibi bir durumda, § 173 StGB bakimindan hukuka uygunluk
nedeni olan zorunluluk halinin (§ 34 StGB)**, hatta kusurlulugu ortadan kaldiran
zorunluluk halinin (§ 35 StGB)™ varlig1 kabul edilmektedir. Buna karsilik baskin

goriise gore burada magdurun fiili tipe uygun degildir'*.

5. Manevi Unsur

§ 173 StGB’de diizenlenen ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali
flicur sucu kasten islenebilen bir sug¢ olup; olasi kastla da islenebilmektedir. Buna

gore, failin en azindan, cinsel iliskiye girdigi kimse ile aralarinda § 173 StGB

M1 Karst, s. 71.

192 Karst, s. 71, 72.

3 | K-StGB-Dippel, § 173 Rn. 23; Systematischer Kommentar zum Strafgesetzbuch (Carl Heymanns
Verlag, 2012) 8. Aufl.,, 3. Band (§§ 123 bis 211), § 173 Rn. 4; ayrica bkz. Adolf Schonke, Horst
Schroder, Strasgesetzbuch Kommentar (Miinchen: C.H. Beck’sche Verlangsbuchhandlung, 1982), §
173 Rn. 3; Klaus Miebach, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch (Miinchen: Verlag C.H.
Beck, 2012) 3. Band (§§ 80 — 184g StGB),§ 173 Rn. 9.

144 MK-StGB, Ritscher, § 173 Rn. 9.

145 g/s-Lenckner, § 173 Ra. 7.

8 Karst s. 72.
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kapsamina giren bir akrabalik iligkisi bulunma ihtimalini géze almis olmasi

gerekir'’.

Failin, partneri ile aralarinda § 173 StGB kapsaminda bir akrabalik iliskisi
bulunmadigi hususunda yanilmasi halinde, § 16/1 StGB’ye gore tipiklikte yanilma

s6z konusu olur'®,

Oz evlad ile cinsel iliskiye girdigini zanneden failin, yani kendisi ile esinin
¢ocugu arasinda kan bagi oldugu konusunda yanilmis olan kimsenin fiili bakimidan
eksik tesebbiisiin  s6z konusu olacagi ve failin cezalandirilmayacagi kabul

edilmektedir#,

Failin hareketlerinin su¢ teskil ettigi hususunda yanilmasi halinde
cezalandirilmayan mefruz sugun s6z konusu olacag ileri stiriilmiistiir. Failin, kayin
hisimi, ebeveynlerinin kardesi veya onlarin altsoyu ya da evlatlik iliskisi olan bir
kimse ile cinsel iligkiye girmenin su¢ oldugu hususunda yanilmasi gibi durumlar

buna 6rnek olarak verilmistir'.

Fail fiili gergeklestirirken bunun sug teskil ettigi hususunda yanilmissa, § 17
StGB’ ye gore hukuki hataya diismiis kabul edilmektedir. Failin, bir ti¢ilincii kisiye
evlatlik verilen 6z ¢ocugu ile akrabalik iliskisinin, evlatlik verme islemi ile sona

erdigini zannetmesi durumu buna 6rnek gosterilmektedir®:.

Failin, hatasindan kaginmas1 miimkiin degilse, kusurlu olarak hareket etmis
olamayacag1 kabul edilmektedir. Ancak hatasindan kaginabilmesi miimkiin ise, bu
durumda § 49/1 StGB geregince failin cezasinda indirim yapilabilecegi

ongoriilmektedir'®,

Y7 Fischer Rn. 10.

8 Karst s. 79; kars. LK-StGB-Dippel, § 173 Rn. 28: “Kocanin 6z kizimi iivey kizi zannetmesi
halinde”; MK-StGB-Ritscher, § 173 Rn. 20: “¢ocugun, karsinin evlilik dis1 iligkisinin {iriinii oldugunu
zannetmesi”; kars. BGH GA 1957, 218 (219).

% Karst s. 79; S/S-Lenckner, § 173 Rn. 6: “livey babasinin 6z babasi oldugu hususunda hataya diisen
kiz evlat bakimindan da aynis1 gegerlidir”, kars. LK-StGB-Dippel,§ 173 Rn. 28.

10 Karst, s. 79; Kars. MK-StGB-Ritscher, § 173 Rn. 21.

151 Oztiirk/Erdem, s. 290 vd.

152 Karst s. 79.

40



6. Fail

§ 173 StGB’ye gore, yalnizca aralarinda kan hisimligi bulunan altsoy ve
iistsoylar ile 6z kardesler arasindaki cinsel iliskiler cezalandirilmaktadir. § 173 StGB
kapsamindaki tiim ihtimallerde, bir kan bagi s6z konusudur. Bu nedenle yalnizca
aralarinda kan bagi bulunan akrabalar arasindaki cinsel iligkiler bu sug tipine uygun
olacaktir. Bu baglamda aralarinda evlatlik iliskisinden kaynaklanan bir akrabalik
bulunan kimseler arasindaki cinsel iliskileri § 173 StGB’de diizenlenen sugun

kapsamina girmedigi kabul edilmektedir™®,

Kan hisimi olan kimselerin, seklen gecerli ancak § 1307 ve § 1314/1 BGB
(Alman Medeni Kanunu) hiikiimleri geregince iptal edilebilir bir evlilik bagi
kurmalar1 ve bu gercevede birbirleri ile “es sifatiyla” cinsel iliski kurmalar1 halinde

baskin goriis, § 173 StGB geregince cezalandirilmamalari gerektigi yoniindedir™.

Ergin olmayan altsoy ve kardesler bakimindan, § 173/3 StGB’de bir imtiyaz
yer almaktadir. Buna gore, fiilin islendigi sirada on sekiz yasini doldurmamis olan
(yani ergin olmayan) altsoy veya kardeslere ceza verilmeyecektir. Buna karsilik
hiikmiin hukuki mahiyeti hususunda doktrinde bir goriis birligi bulunmamaktadir.

Baskin goriise gore bu diizenleme, cezay1 ortadan kaldiran kisisel bir nedendir™®.

Her ne kadar hiikmiin lafzi, objektif cezasizlik nedenine daha yakin olsa da*®,

hitkmiin bu seklini alana kadar gecirmis oldugu siire¢ dikkate alindiginda bunun daha

cok bir kisisel cezasizlik nedeni oldugu kabul edilmektedir’.

Ayrica baskin goriise gore § 173/3 StGB, fail sifatiyla gergeklestirilen
hareketlerin yan1 sira, birinci ve ikinci fikralara istirak eden kiiclikleri de

kapsamaktadir'®®.

153 Karst, s. 72; MK-StGB-Ritscher, § 173 Rn. 11; S/S-Lenckner, § 173 Rn. 4.

154 Ayritili agiklama igin bkz. LK-StGB-Dippel, § 173 Rn.19; MK-StGB-Ritscher, §173 Rn. 15.

1% Kars. LK-StGB-Dippel § 173 Rn. 33; MK-StGB-Ritscher, § 173 Rn. 26; S/S-Lenckner, § 173 Rn.
9; Fischer, § 173 Rn. 12: “Burada bir kisisel cezasizlik sebebi s6z konusudur, Oyle ki istirakin
cezalandirilabilmesi miimkiin olmakta ve hataya iliskin meseleler 6nemsiz kalmaktadir.”; farkli
gorisler icin bkz. Maurach/Schéder/Maiwald, Strafrecht BT, § 63 Rn.89: Yazarlar, § 173 StGB’deki
diizenlemenin daha ¢ok, 6zel olarak formiile edilmis kusuru ortadan kaldiran bir cezasizlik sebebi
oldugunu belirtmektedirler.

15| K-StGB-Dippel, § 173 Rn. 33; ayrica bkz. RGSt 19, 391.

17 Karst s. 73; MK-StGB-Ritscher, § 173 Rn. 26; Diizenlemenin olusum siireci ile karsilastirma igin
bkz. BT-Drucks. V1/1552, s. 2, 14.
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Asagida rizaya dayali flicur tiirleri failler bakimindan ayr1 ayr1 incelenecektir:
a. Ebeveyn — Cocuk Arasindaki Fiicur (§ 173 Abs.1,2 StGB)

Anne/baba — ¢ocuk arasindaki fiicur olgusu bakimindan, § 173/1 StGB
geregince ebeveynlerin (listsoy) sorumlulugu, cocuklarin kiigiik veya ergin
olmasina bagl tutulmamaktadir. Buna karsilik, yalnizca ergin olan gocuklar (altsoy)

§ 173/2, c.1 StGB uyarinca cezalandirilmaktadir.

§ 173/1, c.1,2 StGB uyarinca, yalnizca baba — kiz ve anne — ogul arasindaki
flicur cezalandirilabilmektedir. Anne — kiz veya baba — ogul arasindaki iligkiler ise,
maddi unsur anlaminda “cinsel iligki” kistasinin yerine getirilememesi dolayisiyla bu
hilkkmiin kapsamina girmemektedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi homoseksiiel

iliskiler bu diizenlemenin kapsami disinda kalmaktadir™®,

§ 173 StGB baglaminda cezalandirilabilen tiim flicur tiirleri igerisinde, en
yaygin olaninin baba — kiz arasinda gergeklesen fiicur tiirii oldugu belirtilmektedir'®.
Fiicurun bu tiiriiniin ayn1 zamanda en zararli ve travmatik fiicur tiirii oldugu ortaya
konulmustur*®. Anne — ogul arasindaki fiicur olgusuna'® ise, ensest ve istismar

konular1 ile ugrasan ¢ogu yazara gore, ¢ok nadiren rastlanmaktadir'®.

Daha 6nceden de belirtildigi gibi fiil, “6z altsoy” (§ 173 StGB Abs. 1) ve “06z
istsoy” (§ 173 StGB Abs. 2 S. 2) tarafindan gergeklestirilmelidir. Flicurun bu

tiiriinde 6z altsoya ¢ocuklar; 6z listsoya ise biyolojik ebeveynler karsilik gelmektedir.

158 Karst s. 73; kars. LK-StGB-Dippel § 173 Rn. 33; MK-StGB-Ritscher, § 173 Rn. 26.

159 Bkz. Ikinci Boliim, 11, A., 4.

160 Karst s. 74; Kars. BT-Drucks. V1/3521, 5.17: “Ensest vakalari en sik, otuz ila kirk yas arasi babalar
ile onii¢ ila onyedi yas arasi kiz ¢ocuklar1 arasinda yasanmaktadir.”; Nicole Chmurzinski, Inzest aus
Rechtsmedizinischer Sicht (Diss. Heinrich-Heine-Uni-Diisseldorf,) 1992, s.8 (Yazar, %75 gibi yiiksek
bir orandan s6z etmektedir.) ; Kohler, Kindesmissbrauch, s.275, 276 ; ayrica bkz. BKS von 2005
(https://www.bka.gv.at/DocView.axd?Cobld=15794), ancak burada kiigiikler bakimindan § 173 StGB
ile § 174 StGB vd. arasinda bir ayirima gidilmemistir.

18! Kars. Chmurzinski, s. 28 vd. ; ayrica fiicurun bu formuna iligkin sonuglar i¢in bkz.: Ursula Wirtz,
Seelenmord Inzest und Therapie (Zirich: Kreuz Verlag, 1989) s. 15 vd.

162 Karst, 74 (Dipnot 584).

163 Kars. Mathias Hirsch, Realer Inzest (GieBen: Psychosozial-Verlag, 1999) s. 158 vd.; Chmurzinski,
Inzest, s.8.
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§ 173/2, c.1 StGB’ye gore, akrabalik iliskisi bir evlatlik verme durumu®®
nedeniyle ortadan kalksa dahi, sorumluluk ortadan kalkmaz; zira kan bagi bundan
bagimsiz olarak varligini siirdiirmeye devam etmektedir. Ayrica, evlilik dis1 cocuklar

da oz altsoy sayilmaktadir'®,

Buna karsilik, evlat edinilen ¢ocuklar § 173 StGB’nin kapsami digindadir,
bunun sonucu olarak kurduklari cinsel iliski nedeniyle, evlat edinen veya evlatlik bu

hiikiim geregince cezalandirilamayacaktir'®,

Bu fiicur tiirii baglaminda, “Patchwork-Familie”**” olarak ifade edilen aileler
bakimindan da degerlendirmelerde bulunmak gerekmektedir. Patchwork-Familie ile
partnerlerin, diger partnerin Onceki iligkilerinden olan ve kendileri ile genetik olarak
hicbir bagi bulunmayan ¢ocuklar1 ile birlikte yasadigi aileler kastedilmektedir.
Partnerlerden her ikisi de birlikteliklerine, Onceki iliskilerinden olan ¢ocuklarini
getirebilecekleri gibi, yalnizca biri de getirebilir. Bunun yani sira, partnerlerin ortak
cocuklar1 da bu birliktelik icinde yasiyor olabilir. Boyle bir aile birligi igerisinde,
partnerlerden biri ile digerinin ¢ocugu arasinda gerceklesen cinsel iliskiler § 173
StGB’nin uygulama alanina girmeyecektir'®. S6z konusu partner ile ¢ocugun, ayni
cat1 altinda yasamalar1 veya § 1592 BGB' uyarinca baba ile ¢ocugun soybaginin

kurulmasi kosullarinin varligi dahi sonucu degistirmeyecektir'™.

Fiicurun hangi sosyal g¢evrede gerceklestiginin ise sonuca hi¢ bir etkisi

yoktur; zira dul, bosanmis veya yalniz yasayan baba ve ergin kiz1 arasindaki rizaya

171

dayali cinsel iligkiler de bu sug tipine uymaktadir .

164 Bkz. § 1755 BGB.

165 Karst s. 74 — 75; kars. LK-StGB-Dippel § 173 Rn. 17.

166 Karst, s.75.

167 patchwork-Familie ifadesi Ingilizce menseili olup, sozlik anlami “karma aile “dir:
<http://tureng.com/search/blended%20family>. Ayrintil bilgi i¢in bkz.
<http://de.wikipedia.org/wiki/Stieffamilie>.

168 MK-StGB-Ritscher, § 173 Rn. 11.

169 ¢ 1592 BGB’ye gore, bir erkek su durumlarda gocugun babasi sayilir: 1. Dogum esnasinda
¢ocugun annesi ile evli olmak, 2. Babaligin taninmasi, 3. § 1600 d veya § 182 Abs. 1 BGB uyarinca
mahkeme karari ile.

170 Kars. BGH NJW 1981, 1326; LK-StGB-Dippel, § 173 Rn. 17; ayrica kanun yapim siirecinde, §
173 StGB’nin evlat edinilen gocuklara da tesir edip etmemesi hususunda tartigmalar yasandigi
belirtilmistir.

1 MK-StGB-Ritscher, § 173 Rn. 13.
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b. Kardesler Arasindaki Fiicur (§ 173 Abs.2 S.2 StGB)

Alman Ceza Kanunu § 173/2, ¢.2’ ye gore birbirleri ile cinsel iliskiye giren

0z kardesler cezalandirilir.

Kimi yazarlar kardesler arasindaki fiicur konusunda az sayida arastirma
bulundugunu ve bunun kardesler arasindaki fiicur vakalarmin ¢ok nadir
gerceklesmesine dayandigini ileri stirmiislerdir. Ayrica kardesler arasindaki fiicurda
korku ve sugluluk duygusunun hi¢ bir etkisinin olmadigindan da hareket
edilmektedir. Bu nedenle bu durumlarda fiicurun, daha az olumsuz sonu¢ dogurdugu

ileri stiriilmektedir'’.

Kardesler arasindaki fiicur, siklikla bulug caginda yasanmakta ve ergenlige
girisin bir gostergesi olarak tezahiir etmektedir. Erginlige ulasildiginda ise bu tiir
davraniglar nadiren gergeklestirilmekte; bu nedenle de bu siirece “zararsiz gecis
stireci” de denilmektedir. Bir baska deyisle, kardesler arasindaki fiicur, resit olmayan
kardeslerce bir ergenlik gostergesi olarak kabul edilmekte, her ne kadar tipe uygun
olsa da kardeslerin bu hareketleri cezalandirilmamaktadir. Ergenlik doneminden
sonra, daha dogrusu erginlige gecilmesi ile birlikte, ceza hukuku bakimindan “gecis
stireci” sona ermis kabul edilerek, kardesler arasinda fiicur teskil eden hareketler

cezalandirilabilir bir duruma gelmektedir™,

§ 173/2,c.2 StGB, yalmzca 06z kardesler arasindaki cinsel iliskiyi
cezalandirmaktadir. Oz kardesler, ebeveynlerinden en az biri ortak olan kimselerdir.
Buna gore hem tam kan bagi olan -anne ve babalar1 ortak- hem de yarim kan bagi
olan —yalnizca anne veya babalar1 ortak- kardesler bu diizenleme geregince
cezalandirilabilmektedir. Daha onceki evliliklerden olup da, evlilik dolayisiyla
birlikte yasayan {ivey kardesler bu diizenlemenin kapsamia girmemektedir. Ayni
sekilde evlat edinilen ¢ocuklar da bu diizenleme baglamindaki “kardes” kapsaminda
degerlendirilmemektedirler. Cocuklarin mesru (evlilik bagi igerisinde diinyaya

gelmis) olup olmadigi ise, § 173 bakimindan 6nem tasimamaktadir'™.

172 Karst, s. 75.
113 Karst, s. 76.
1% Karst, s. 77.
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Ote yandan birlikte bilyiimeyen ve ergin iken tamisan kardesler bakimindan,
ortada korunmasi gereken bir aile birliginin bulunmamasi ve bu baglamda eylemin
haksizlik igeriginin daha az olmasindan hareketle 6zel diizenleme getirilmesi

gerektigi yoniinde goriisler de mevcuttur'™.
c. Biiyiikanne/Biiyiikbaba ve Torun Arasindaki Fiicur

Torunlan ile cinsel iligskiye giren biiyiikanne/biiyiikbabalar (iistsoy) Alman
Ceza Kanunu § 173/1 geregince cezalandirilmaktadir. Ergin olan torunun (altsoy)
cezalandirilmasi ise, § 173/2 , c.1’e dayanmaktadir. Birinci fikraya gore, 6z altsoyu
ile cinsel iligskiye giren kimse cezalandirilir. Bir kimsenin 6z altsoyu, “dikey ¢izgide
kendisinden sonra gelen” kimseleri ifade etmektedir. Kavram, bir kimsenin
cocuklarinin yani sira torunlarmi da kapsamaktadir. Buna karsilik bir kimsenin

yegenleri onun (6z) altsoyu sayilmaz'’®.

Biiyiikanne-erkek torun arasindaki fiicur bakimindan literatiirde herhangi bir
ornege rastlanmamigtir. Doktrinde biiyiikbaba-kiz torun arasindaki fiicur olgularina
da, nadiren rastlandigi ve sonuclarinin ise, baba-kiz arasindaki flicur ile esit

derecede agir oldugu kabul edilmektedir'”.

d. Ozet

§ 173 StGB ‘de faillerin kimler olabilecegi, smirli olarak sayilmustir: Oz
altsoy ve 0z Uistsoy ile 6z kardesler. On sekiz yasini doldurmamis olan altsoylar, yani
cocuklar, torunlar ve kardesler her ne kadar tipe uygun hareket etmislerse de tiglincii
fikra geregince cezalandirilmamaktadir. Ayrica livey anne/babalar, amcalar, dayilar,
halalar, teyzeler, vasiler, hayat arkadagslar1 (baska bir deyisle evlilik birligi disinda
birlikte yasayan kimseler), livey kardesler, evlat edinilen kardesler ve aile birliginde

yasayan diger ¢cocuk ve gengler § 173 kapsamina girmemektedir.

> Marcus Georg Tischler, Der Geschwisterinzest bei iiber 18-Jihrigen- Die Rechtsgiiter des § 173
StGB (Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2009), s. 154.

% Karst, s. 76 — 77.

Y7 Kars. Klopper, Das Verhiltnis von § 173 StGB zu Art. 6 1 GG, s. 39: Yazar genellikle
Biiyiikanne/baba — Torun arasindaki fiicur olgularinin, genital bolgelerin oksanmasi veya teshircilik
yoluyla irza gegmeye tesebbiis ile sinirlt oldugunu belirtmistir.
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7. Istirak

§ 173 StGB hem belirli bir akrabalik diizeyi aramasi sebebiyle 6zgili sug hem
de fail olarak yalnizca 6z akraba ile cinsel iliski kurmak s6z konusu oldugundan
bizzat islenebilen sug niteligi tasimaktadir. Kimi yazarlara gore, bu sugta dolayisiyla
faillik (mittelbare Téterschaft) miimkiin degildir'”.

Istiraki miimkiin bulan yazarlara gore, istirak bakimmdan suca bir ii¢iincii
kisinin katilimi ile akrabalarin katilimi, ki bunlar ayn1 zamanda § 173 StGB geregi

fail sifat1 tagirlar, birbirinden farkli degerlendirilmelidir'™.

Oz alt veya iistsoy hisimlarinin suga istiraki, zorunlu bir katilim olarak
degerlendirilmektedir. Bu sekilde su¢a katilma durumunda, altsoy iistsoyun fiiline
istirakten ayrica cezalandirilmaz, yalnizca ikinci fikraya gore fail sifatiyla
cezalandirilir. Istirakte gereken olcii asilmis olsa dahi, yani ayrica azmettirme
seklinde bir yardim da s6z konusu olsa dahi cezalandirilmanin § 28/2 StGB
geregince olmayacagi belirtilmistir. Bu durumda, § 173/2 StGB geregince soz

konusu olan faillik sifati, yardimci veya azmettiren sifatindan 6nce gelmektedir'®.

Suga iiclincii bir kisinin istiraki ise, § 173/1 StGB uyarinca cezalandirilir. Bu
durum tgiincti kisinin, altsoyun ikinci fikra kapsamindaki fiillerine istirak etmesi
halinde dahi degismez. Bunun nedeni, {iciincii kisinin ayn1 zamanda dolayli olarak
iistsoyun fiiline de istirak etmesidir. Sadece § 173/2, ¢.2 StGB baglaminda, yani
kardesler arasindaki ensest iliskiye bir istirak s6z konusu olursa, o takdirde § 173/2,

c.2 StGB geregince cezalandirma miimkiin olmaktadir'®,

Tartismali olan, tgiincli kisinin katiliminda § 28/1 * StGB hiikmiiniin
uygulanip uygulanmayacagidir. Baskin goriise gore, § 173’te yer alan kisisel
ozellikler, es ve ailenin kigisel yiikiimliiliiklerine bakilmaksizin getirilmistir, bu

nedenle § 28/1 StGB burada uygulanmaz.'®

178 Fischer, § 173 Rn. 12.

9 Fischer, § 173 Rn. 11.

180 pischer, § 173 Rn. 11.

181 Karst, s. 78.

182 828/1 StGB’ye gore, “Failin cezalandirilabilmesinin sebebini teskil eden ézel kisisel unsurlar (§
14/1) serikte yoksa, bu kisinin cezast § 49/1 uyarinca indirilir.”.

183 Karst, s. 78.
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Kars1 goriise gore ise, bu maddedeki kisisel 6zellikler, yakin aileyi cinsel
iliskilerden uzak tutmak igin getirilen Ozel bir kisisel yiikiimlilikten ileri

gelmektedir'®.

§ 173°1in gerekgesi failin 6zel bir sorumlulugunu yerine getirmemesi degildir.
Baskin goriise gore de, burada daha ¢ok, bireysel bir korumadan ziyade 6zellikle es

ve aileye yonelik hukuksal yararlarin korunmasi amaglanmaktadir'®,

8. Hukuka Aykirilik ve Kusur

Hukuka aykirilik c¢ergevesinde, ozellikle (tehditle) 1rza gegme durumlari
onem arz etmektedir. Daha once de ifade edildigi gibi, riza yoklugu halinde § 173
StGB uygulanmayacak, yerine gore § 174 StGB veya § 177 StGB hiikiimleri
uygulama alani bulacaktir. § 173 StGB bakimindan ise rizas1 bulunmayan tarafin fiili

tipe uygun olmadig1 i¢in, magdur bu hiikiim geregince cezalandirilmayacaktir'®.

Rizanin yoklugu durumlarinda, bunun § 173 StGB bakimindan, hukuka
uygunluk nedeni olan zorunluluk hali (§ 34 StGB) veya kusurlulugu ortadan kaldiran
zorunluluk hali (§ 35 StGB) kapsamina girdigi yoniinde goriisler bulunmaktadir'®’.
Baskin goriise gore ise, burada magdurun eyleminin § 173 StGB bakimindan tipe

uygun olmadig1 savunulmaktadir'®,

9. Ceza

Altsoyu ile cinsel iligskiye giren iistsoy (§ 173/ 1 StGB) ii¢ yila kadar hapis
veya adli para cezasi ile cezalandirilirken, § 173/ 2 StGB iistsoyu ile cinsel iligkiye
giren altsoy ve birbirleri ile cinsel iliskiye giren kardesler bakimindan daha az bir
ceza ongormektedir, buna gore bu kimseler iki yila kadar hapis veya adli para cezasi

ile cezalandirilir'®.

18 Karst, s. 78.

18 Karst, s. 79.

18 Karst, s. 79.

87 MK-StGB, Ritscher, § 173 Rn. 9; S/S-Lenckner, § 173 Rn. 7.
188 Karst s. 72.

189 Karst, s. 80.
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B. Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar ile Fiicur Sucunun liskisi

1. Genel Olarak

§ 173 StGB’de diizenlenen fiicur sugunun, § 174 StGB ve devaminda yer

alan cinsel dokunulmazliga karsi suglar ile olan iligkisine deginmekte fayda vardir.

§ 174 StGB vd. maddeleri ile korunan hukuksal yararlarin, ne dlgiide § 173
StGB ile gakistigini tespit etmek gerekmektedir. Bunun i¢in de, hangi hareketlerin §
174 StGB vd. hiikiimlerinin kapsamina girebilecegi ve § 173 StGB’nin kendine 6zgii
bir uygulama alaninin olup olmadig1 konularina agiklik getirilmelidir. Zira, § 173
StGB’nin kendine 6zgli bir uygulama alani bulunmasi, diger suclarin kapsamina
girmeyen bir takim hukuksal yararlarin korunmasinin s6z konusu olmasi, bu hiikkmiin
hukuken varligin1 gerekli kilacaktir. Bu baglamda, § 173 StGB’nin bilhassa § 174
StGB ile olan iligkisi biiylik onem tagimaktadir.

§ 174 StGB’deki diizenleme su sekilde kaleme alinmistir:
“§ 174 StGB — Himayesi Altinda Bulunan Kimsenin Cinsel Istismar
(1) Her Kkim,

1. yetistirilmesi, egitimi veya bakimi igin kendisine emanet edilmis, on alti

yvasindan kiiciik bir kimse iizerinde,

2. yetistirilmesi, egitimi veya bakimi i¢cin kendisine emanet edilmis ya da bir
hizmet yahut is iliskisi c¢ercevesinde kendisine bagli bulunan, on sekiz yagsini
doldurmamus bir kimse iizerinde, bu kimsenin yetistirme, egitim, bakim, hizmet veya

is iliskilerinden dogan bagimliligimi kétiiye kullanmak suretiyle,
3. on sekiz yasini doldurmamis oz veya evlat edindigi ¢ocugu iizerinde,

cinsel davranmiglarda bulunursa veya cinsel davraniglarin, himayesi altinda bulunan
kimse tarafindan kendisi iizerinde gerceklestirilmesini saglarsa, ii¢ aydan bes yila

kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(2) Her kim, birinci fikramin bir ila ii¢c numarall bentlerinde ongoriilen sartlar
altinda, kendisini veya himayesine verilen kimseyi cinsel anlamda tahrik etmek

maksadiyla,
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1. himayesine verilen kimsenin éniinde cinsel davraniglarda bulunursa veya,

2. himayesine verilen kimseyi, kendi oniinde cinsel davraniglarda bulunmaya

sevk ederse,
ti¢ yila kadar hapis veya adli para cezast ile cezalandirilir.
(3) Bu suga tesebbiis cezalandirilir.

(4) Fiilin haksizlik iceriginin az olmasi halinde, birinci fikranin bir numarali
bendindeki veya birinci fikramin bir numarali bendi ile baglantili olarak ikinci
fikradaki hallerde, himaye altinda bulunan kimsenin davramiglart da goz oniinde

bulundurularak, mahkemece bu hiikiim uyarinca ceza vermekten vazgegilebilir.”

2. Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar ile Korunan Hukuksal Yararlar

StGB’nin 13. boliimiiniin baglig1, 23.11.1973 tarihli 4.StrRG (Ddrdiincii Ceza
Hukuku Reform Yasasi) ile “Ahlaka Karsi Suglar” olmaktan ¢ikarilip, “Cinsel
Ozgiirliige Kars1 Suglar” olarak degistirilmistir. Bu degisiklik, ahlaki degerlerin
korunmasi amagli ceza hukuku sisteminden, hukuksal yararlari koruma amagh ceza
hukuku sistemine gegisi ifade eden esashi degisimin bir gostergesidir'®. Bununla
birlikte bu durum, toplumun bu suclara bakis agisindaki degisimi gostermektedir ki
s0z konusu degisiklik 4.StrRG’nin uygulamaya gecisini takiben on yil icinde

tamamen kabul gérmiisttr™".

Buna gore, StGB’nin 13. boliimiindeki suglar, genel ahlak, evlilik veya aileyi

korumaya yonelik suglar olmayip, cinsel dokunulmazliga karsi suglardir'®.

a. Cinsel Ozgiirliik, Ozel Hayatin Gizliligi ve insan Onuru

StGB’nin on ii¢lincii boliimiinde yer alan suglarin tiimii, temel olarak cinsel

Ozglrliigii korumaktadir. Cinsel 6zgiirliik, 6zellikle § 177, 178, 179 StGB hiikiimleri

190 MK-StGB-Renzikowski, Vor. §§ 174 vd. Rn. 2.
91| K-StGB-Hérnle, Vor. § 174 Rn. 27.
192 Fischer, Vor, § 174 Rn. 5.
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193

ile koruma altina alinmistir™. Bir gorilise gore, cinsel istismara iliskin § 174, 174a,b,c

StGB hiikiimlerinde de, cinsel 6zgiirliigiin korumasi 6n plana ¢ikmaktadir™.

Magdurun rizas1 disinda gerceklestirilen cinsel davramislar veya hukuken
gecerli bir riza olmaksizin  gerceklestirilen diger davranmislar, bireyin cinsel
dokunulmazligini ihlal eder. Burada, normun himaye amacinin, bireyin cinsel
yasamini diledigi gibi sekillendirmesi anlaminda pozitif cinsel dzgiirliikten ziyade,
kendisine yonelmis olan bir miidahaleye karsi gelmek anlaminda negatif cinsel

Ozgiirliigliniin korunmasi oldugu belirtilmistir'®,

Cinsel ozgiirlikk, bir kimsenin cinsel davraniglarint ne zaman ve nerede,
kiminle, hangi tarzda gergeklestirecegi konusunda 6zgiir olmasini ifade etmektedir'®.
Bu ozgiirliik, genel, insan onurunu temel alan, bireyin entelektiiel, ahlaki ve sosyal
gelisimi ile pek cok acidan baglantili olan kisilik hakkinin bir pargasi olarak kabul

edilmektedir®’.

Bireyin kendi kaderini belirleme 6zgiirliigiine yonelik yapilan ihlaller, ileriye
etkili olarak olumsuz sonuglar dogurabilir . Bireyin i¢ huzuru ve kisiliginin
olusumu bakimindan saglikli bir cinselligin 6nemi, onun olumsuz sekillenmesi
bakimindan da benzerlik gosterir. Rizasi disinda, zorla gergeklesen cinsel
davraniglarin yarattigi hasar, yalmzca bedensel zararlar ile kalmayip, bireyin

mahremiyetine kars1 gergeklestirilmis bir miidahale de teskil etmektedir'®.

Genel anlamda kisi ozgiirliigii (Art.2 Abs.1 GG) fiilin haksizligim1 ifade
etmek bakimindan yeterli gelmez, zira § 240 StGB’deki Cebir Sugu®® (TCK’daki

193 Karst s. 80; LK-StGB-Hérnle, Vor. § 174 Rn. 41 — 42.

194 | K-StGB-Hérnle, Vor. § 174 Rn. 44 — 45.

19| K-StGB-Hérnle, Vor. § 174 Ra. 28.

1% Fischer, Vor. § 174 Rn. 5; Karst s. 80.

97 Fischer, Vor. § 174 Rn. 5; Aym y6nde ayrica bkz. Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Oguz
Sancakdar, R. Murat Onok, [nsan Haklar: EI Kitab1 (Ankara: Seckin Yayincilik, 2014) s. 345

198 Fischer, Vor. § 174 Rn. 5.

199 | K-StGB-Hérnle, Vor. § 174 Rn. 29.

200 ¢ 240 StGB - Zorlama:

“(1) Her kim, bir kimseyi cebir veya agir bir tehdit kullanmak suretiyle, hukuka aykir1 olarak, bir sey
yapmaya, yapmamaya veya bir seye katlanmaya zorlarsa, {i¢ yila kadar hapis veya adli para cezasi ile
cezalandirilir. ... (4) Cok agir hallerde, alt1 aydan bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Kural
olarak, fail, 1. bir kimseyi cinsel bir davranisa yahut evlilige zorlarsa, 2. gebe bir kadimi gocugunu
diisirmeye zorlarsa veya, 3. kamu gorevlisi olarak yetkilerini ya da niifuzunu kétiiye kullanirsa sugun
¢ok agir hali gerceklesmis sayilir.”
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tehdit ve cebir suglarina karsilik gelmektedir) ile korunan kisi 6zgtirliigii, cogu cinsel

201

suca kiyasla daha az ceza Ongdrmektedir®. Cinsel davranislar, kisilik haklarina

yonelik diger miidahaleler ile karsilastirildiginda, bireyin kendi kaderini tayin etme

202

hakki bakimindan daha agir bir ihlale sebep olmaktadir™”.

Cinsel aktiviteler, “hayatin sir alan1” na aittir’. Bu nedenle cinsel 6zgiirliik
bakimindan, bireylerin hayatin gizli alanina saygi gosterilmesini isteme hakki (das

Recht auf Achtung der Intimspéare) bulunmaktadir®®.

AIHM, cinsel saldirilara karsi bireyin sahip oldugu temel hakki, dzel hayatin
gizliligine saygi gosterilmesini isteme hakkinin bir parcasi olarak gérmekte (AIHS
m.8/1) ve bu hakkin ceza hukuku ile koruma altina alinmasmin devletin bir gorevi

oldugunu kabul etmektedir®.

Taraflarinin  gecerli rizalarinin bulunmasi halinde gercgeklestirilen cinsel
davraniglar, 6zel hayata miidahale teskil etmeyecektir. Bu baglamda, iki durumda
gecerli bir rizanin yoklugundan bahsedilebilir: Birincisi, iliski fiilen istenmiyorsa;
ikincisi ise esasen bir riza s6z konusu olup da bu riza sakatlanmig ise’®. Fiili riza
(faktisch Einverstindnis) ile hukuken gegerli riza arasindaki fark, StGB’nin 13.

Boliimiindeki suclari anlamak bakimindan 6nem tasimaktadir.

Riza hilafina gerceklestirilen cinsel iliski, ayn1 zamanda insan onuruna
yonelik bir saldirt teskil etmektedir. Insan onuru kavrammin tanimlanmasi
bakimindan yapilan anayasal ve hukuk felsefesi temelli tartigmalar, insan onurunun
ceza hukuku alanindaki 6nemini etkilemez. Her kim, bir bagkasini cinsel davraniglara
zorlar veya rizasi hilafina baskasinin viicudunu kendi cinsel amaglari i¢in kullanirsa,
bu miidahalenin belirli bir yogunluga ulasmis olmasi kosuluyla, o kimsenin insan

onurunu zedelemis olur®”’.

201 | K-StGB-Hornle, Vor. § 174 Rn. 29.

202 | K-StGB-Hornle, Vor. § 174 Rn. 29.

283 BVerfG bunu, “6zel hayatin dokunulamaz alan” olarak tanimlamaktadur.

204 Karst s. 80.

205 | K-StGB-Hérnle, Vor. § 174 Rn. 30; EGMR NJW 1985 2075; M.C. v. Bulgaria, no. 39272/98, §
148-153).

206 | K-StGB-Hérnle, Vor. § 174 Ra. 31.

07| K-StGB-Hérnle, Vor. § 174 Ra. 32.
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b. Cocuklarin ve Genglerin Cinsel Gelisimleri

StGB’nin on {i¢iincii boliimiinde yer alan pek ¢ok sug tipi, cinsel 6zglirliigiin
yaninda veya onunla baglantili bir bigimde, bireysel ve hatta birey iistii koruma

saglamay1 da amaglamaktadir®®,

§ 174a ila § 174c StGB arasinda diizenlenen cinsel istismar suglari, yalnizca
bireyi koruyan sucglar olarak nitelendirilmemektedirler. Burada bireyin cinsel
menfaatinden ziyade, bagimlilik ve himaye iliskilerine duyulan giiven de korunmak
istenmektedir®®. Bilhassa da § 174 StGB ile, bireylerin cinsel davraniglarina iliskin
iradelerinin, bagimlilik iligkisinin yaratmis oldugu baski ile olugmasini nlenmek
amaglanmaktadir®®. Bu bakimdan, § 174 StGB ile tam olarak korunmak istenen,
“belirli bir bagimhilik iliskisi c¢ergevesinde c¢ocuklarin ve genglerin cinsel

gelisimlerinin olumsuz yonde etkilenmemesidir” denilebilir®!,

Tipik bir bagimlilik iliskisi 6rnegi, § 174/1 Nr. 3 StGB’de yer almaktadir.
Kanun koyucu burada, ebeveynler ile on sekiz yasinit doldurmamis olan 6z ¢ocuklari

hatta evlatlik aldiklar1 ¢ocuklar arasinda, bir bagimlilik iliskisinin olagan olusundan

hareket etmektedir®2.

Renzikowski tarafindan savunulan bir bagka goriise gore®?, bugiine kadar,
olumsuz olarak etkilenmemis bir cinsel gelisimin nasil olacagi veya ne zaman
biitiinliyle olumsuz etkilenmis bir cinsel gelisimden bahsedilebilecegi ortaya
konulamamistir. Cocuklarin cinsel gelisimlerine zarar vermesi agisindan, cinsel
davraniglarin 6neminin belirlenmesi miimkiin olmadigindan, “olumsuz ydnde
etkilenmemis cinsel gelisimin korunmasi” seklinde bir hukuksal yarar belirlemek

214

uygun olmayacaktir**. Yazara gore, gelecekte gerceklesmesi muhtemel bir sonugtan

208 Fischer, Vor. § 174 Rn. 5.

29 Fischer, Vor. § 174 Rn. 5.

210 Karst s. 81; Laufhiitte, Prot. VI, s. 1308; Fischer, § 174 Rn. 2.

21! pischer, § 174 Rn. 2; Karst s. 82; S/S-Lenckner/Perron/Eisele, Vor. § 174 vd. Rn.1; Laubenthal,
Sexualstraftaten , Rn. 53; BGH NStZ 1983, 553 (553).

212 Karst, s. 81 ; Lauthiitte, Prot. VI, s. 1309.

3 MK-StGB-Rezinskowski, Vor. § 174 vd. Rn. 26.

21 MK-StGB-Rezinskowski, § 174 vd. Rn. 2.
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hareketle bir ceza yaptirimi ortaya konulamaz, aksine bir hukuki yarara yonelik

mevcut bir miidahale gerekmektedir®®.

Buna karsilik Hornle’ye gore®®, Alman Yargitay’min (BGH) igtihatlarinda da
siklikla belirtildigi iizere, ¢ocuklarin cinsel gelisimlerinin zarar gérmemesi, bilhassa
§ 174 StGB ile korunmak istenen hukuksal yararlardan birisidir. Her miinferit
durumda zararli sonuglar1 ispatlamak miimkiin degilse de, bu ¢oziilemeyecek bir
sorun degildir. Zira benzer sekilde, soyut tehlike suc¢lar1 bakimindan bir zararin
meydana gelmesi gerekmemektedir. Konuyu yalnizca bu boyutu ile ele almanin,
normun himaye amacini tamamen karsilamayacagini da kabul etmek gerekmektedir.
Bu nedenle ¢ocuk ve genglere yonelik cinsel davraniglarin, yalnizca onlarin ileriki
donemlerdeki cinsel gelismelerini tehlikeye atmakla kalmayacagini; ayni zamanda
fiillin gerceklestirildigi sirada da cinsel Ozgiirliiklerinin ihlal edilmis olacagini

belirtmek gerektigi ileri stirlilmiistiir®’.
C. Viicut Biitiinliigii

Irza gecme (§ 177 Abs. 2 Nr. 1) veya cocuklarin agir cinsel istismari (§ 176a
Abs. 2 Nr. 1) hallerinde, cinsel 6zgiirliigiin ihlali ve insan onurunun zedelenmesinin

yaninda, magdurun viicut biitiinliigii de ihlal edilmektedir®®.

3. Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar ile Fiicur Sucunun Maddi Unsur

Bakimindan Karsilastiriimasi

§ 173 StGB’nin maddi unsuru ile § 174 StGB vd.’nda yer alan su¢larin maddi
unsurlar1 arasinda kisa bir karsilastirma yapmakta fayda vardir. Bununla amag, bu
suclar arasindaki belli bash farkliliklar1 ortaya koymaktir; yoksa tiim suclar1 ayrintil

olarak incelemek amaglanmamaktadir.

215 MK-StGB-Rezinskowski, § 174 vd. Rn. 2, 3.

216 | K-StGB-Hérnle, § 174 Ra. 1.

27 Benzer goriisler igin bkz. Fischer, § 174 Rn. 2; BGHSt 46 85, 87; BGH NJW 1995 2234, 2235.
218 | K-StGB-Hérnle, Vor. § 174 Ra. 33.
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a. Temel Kavramlar

StGB’nin 13. Boliimiinde bulunan cinsel su¢lar bakimindan s6z konusu olan
belli basli terimlerin ne anlama geldiklerini anlamak, bu suglar ile § 173 StGB

arasindaki farklilig1 ortaya koyarken kolaylik saglayacaktir.

StGB’nin 13. Boliimiinde yer alan suclar genel olarak, istismar fiilleri (§§
174/1, Nr. 3; 176; 176a/1,2; 180/1,2; 181a) ve cebir fiilleri (6zellikle §§ 177; 178;

181) olmak iizere ikiye ayrilmaktadir®®.

i. lIstismar

Oncelikle istismar, daha dogrusu calismanin konusu ile baglantili olarak

cinsel istismar kavraminin agiklanmasi gerekmektedir.

Cinsel istismar kavrami, “bir ¢cocugun obje olarak kullanilmasi suretiyle, bir

’

vetigkin tarafindan, kendi cinsel ihtiyaclarini tatmin etmek amaciyla somiiriilmesi’

seklinde tanimlanmaktadir®®.

Bir baska goriise gore istismar, “giiclii olanin, gii¢siiz olan tizerinde, gii¢stiz

’

olamin haklart ve onurunu hige sayacak sekilde, davramislar sergilemesi” olarak

tanimlanmaktadir®®. Her iki tanim da doktrinde siddetli sekilde elestirilmektedir®®.

Fischer’e gore, cinsel 6zglrliiglin korunmasini amaglayan 13. Béliimde, “bir
kimsenin istismar1” seklinde bir baglhiga yer vermek, uygun olmayacaktir. Buna gore,
sucun magdurunun bir “obje” oldugunun kabul edilmesi, magdur {izerinde failin
yasal olarak bir kullanim hakk1 oldugu yoniinde bir kaniya yol agabilecektir®. Oysa
ki burada, bir kimse (bu baglamda su¢un magduru) iizerinde bulunan bir hakkin
kotiiye kullanilmast degil; fail tarafindan sahip olunan psikolojik, fiziki ve sosyal

Ustlinliiglin - kullanilmas1 ile magdurdan cinsel anlamda faydalanilmasi s6z

219 Fischer, Vor. § 174, Rn. 7; Karst s. 83.

220 Karst, 5. 83-84.

221 Alman Genglik, Aile ve Saglik Bakanligi, BT-Drucks. 10/3845, s. 1; Renzikowski, Vor. § 174 vd.
Rn. 18: Asimetrik Tligki.

222 Fischer, Vor. § 174 Rn. 8.

223 Fischer, Vor. § 174 Rn. 8.
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konusudur®*. Bu nedenle bashigin, “failin fiili veya hukuki imkanlarini istismar

etmesi ” olarak algilanmasi gerekmektedir®®.

Cinsel istismarin bir sug¢ teskil etmesi, ilgili hiikiimde belirtilen hareketin

gerceklestirilmesine baglidir®.

ii. Cebir
StGB’nin 13. Boliimiinde, zorlama fiillerine de yer verilmistir. Bu baglamda,
hepsinden 6nce § 177 StGB’den bahsetmek gerekir. Bu sugta, bir kimseyi, cebir
(Abs. 1 Nr. 1), tehdit (Abs.1 Nr. 2) kullanarak veya o kimsenin korunmasiz

durumundan faydalanmak suretiyle (Abs.1 Nr. 3) , cinsel davraniglara zorlama sz

konusudur?.

Magdur, sozii edilen araclarin kullanilmasi suretiyle, rizasi hilafina, bir
davranista bulunmaya zorlanmaktadir. Burada 6nemli olan, aracin magduru cinsel

davraniglara zorlamak i¢in kullanilmasidir®®,

Zorlama eylemleri, failin veya figiincii bir kisinin cinsel davraniglarina
katlanma ya da fail veya {iglincii bir kisi lizerinde cinsel davraniglarda bulunmaya

zorlanma seklinde tezahiir edebilir®®.

iii. Cinsel Davranis
Cinsel davranig ile, insanlar arasinda dolaysiz bi¢cimde gergeklesen ve

cinsellik iceren ve kural olarak aktif olan davranislar kastedilmektedir®®.

§ 184h StGB *' ’de “Tamimlar” (Begriffsbestimmung) basligina yer

verilmistir. Ancak diizenlemeye bakildiginda, cinsel davramis kavraminin

224 Fischer, Vor. § 174 Rn. 8.

225 Fischer, Vor. § 174 Rn. 8.

22 Karst, s. 84.

T Karst, s. 84.

228 Karst, s. 84 — 85; Kars. S/S-Lenckner/Perron/Eisele, § 177 Rn. 11; LK-StGB-Laufthiitte, § 177 Rn.
13; Fischer, § 177 Rn. 4; Laubenthal, Sexualstraftaten, Rn. 124 vd., BGH NStZ 2005, 267 (268).

229 Karst, s. 85.

2%0 pischer, § 184g Rn. 2; Karst, s. 85.

21 21.01.2015 tarihli R.G (BGBL. I s. 10) ile § 184g hiikmii §184h olarak degistirilmistir. Madde
metninde bir degisiklige gidilmemis olup, kanuna eklenen bir baska madde dolayisiyla, yalnizca
paragraf numarasi degistirilmistir.

55



tanimlanmasindan ziyade, StGB baglaminda hangi davraniglarin cinsel davranis

olarak kabul edildiginin belirtilmis oldugu goriilmektedir®.

§ 184h StGB’de “bu kanun anlaminda cinsel davrams, yalnizca ilgili
hiikiimde korunan hukuksal yarar bakimindan onemli olan davraniglardir” seklinde

bir ifade yer almaktadir.

Bu bakimdan StGB’deki sug tipleri, bedensel temas gerektiren ve bedensel

temas gerektirmeyen cinsel davranislar seklinde iki gruba ayrilmaktadir®®,

b. Maddi Unsur Bakimindan Karsilastirma

§ 174 StGB vd.’nda genel olarak, “cinsel davraniglarda bulunmak” maddi
unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cinsel davranis, “cinsel iligkiye girmek”
kavramindan ¢ok daha genis bir anlam tagimaktadir. Buna gore, § 174 StGB vd. igin,
ilgili hukuksal yarar bakimindan “6nemli olma” seklinde bir sinirlandirmaya gidilmis
olsa dahi, § 173 StGB kiyaslandiginda, maddi unsur anlaminda ¢ok daha cesitli

cinsel miidahaleler s6z konusudur®*.

Bu bakimdan, yalnizca § 173 StGB’nin uygulama alanma dahil olmamasi
sartiyla, “cinsel iliski” boyutuna varan bir davranis s6z konusu oldugunda, fikri

ictima hiikiimlerine bagvurmak gerekecektir®.

4. Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglara iliskin Maddelerin Uygulama
Alam

§ 173 StGB’nin uygulama alanini tespit edebilmek i¢in, bu sug ile § 174
StGB vd. suglar bakimindan, fail ve magdura iliskin yas araliklari, fail ile magdurun
akrabalik iligkileri, riza ve maddi unsurlar1 arasindaki benzerlik ve farkliliklar1 ortaya

koymak gerekmektedir.

On sekiz yasindan biiyiik bir kimse, aralarinda altsoy — {istsoy kan hisimlig

bulunan veya 6z kardesi olan bir kimse ile (bu baglamda magdurun yasi 6nemsizdir),

2% Fischer, § 184g Rn. 2.
2% Karst, s. 85.
2% Karst, s. 90.
2% Karst, s. 91.
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karsilikli rizalar1 ¢ercevesinde cinsel iligkiye girerse § 173 StGB’ye gore

cezalandirlir.

§ 173 StGB bakimindan, maddi unsuru olusturan hareket yalnizca “cinsel
iliskiye girmek” oldugundan, bu boyuta varmayan diger cinsel davraniglar

bakimindan higbir sekilde bu diizenlemeye bagvurulamayacaktir®®.

Magdur bakimindan herhangi bir yas smirlamasi getirilmemis olmakla
beraber, fail bakimindan eylemin gergeklestigi esnada on sekiz yasini doldurmamais

olmak bir cezasizlik sebebi olarak diizenlenmistir®®

. Buna gore, fiilin gerceklestigi
esnada on sekiz yasini doldurmamis olan 6z kardesler, birbirleri ile karsilikli rizalart
cergevesinde cinsel iliskiye girmeleri halinde, § 173 StGB kapsaminda

cezalandirilamayacaklardir (Abs. 3).

Buna ek olarak, fail ile magdur arasinda muhakkak bir kan hisimlig
bulunmalidir, ancak s6z konusu hisimlik derecesi altsoy ve iistsoy ile kardesler

olarak sinirlandirtlmistir.

§ 173 StGB’de, agik¢a “rizaya dayali olarak”, “karsilikli riza ile” gibi bir
ifade bulunmamakla beraber, doktrindeki baskin goriis tarafinda, yalnizca 6z altsoy-
iistsoy yahut kardesler arasinda gergeklesen rizaya dayali bir cinsel iliskilerin bu
diizenlemenin kapsamina girebilecegi kabul edilmektedir. Buna gore, cinsel iliskinin
taraflarindan birinin, buna rizasi olmamasi halinde, uygun diistiigii ol¢iide § 174

StGB vd.’nda yer alan suglar kapsaminda bir degerlendirme yapmak gerekecektir®®.

I11. Isvicre

Isvigre Ceza Kanunu’nun Aileye Kars1 Ciiriimler ve Ciinhalar bashikli Altinci
Bolimii'ntin  213’ncii maddesinde (§ 213 sStGB) fiicura iliskin diizenleme

bulunmaktadir.

2% Bkz. Ikinci Boliim, I1., A., 4.
237 Bkz. Ikinci Boliim, I1., A., 8.
238 Karst, s. 109.
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Madde su sekilde kaleme alinmuistir:
“§ 213 sStGB — Ensest

1. Alt veya iistsoyundan bir kan hisimiyla ya da tam veya yaruim kan
kardesiyle cinsel iliskiye giren kimse ii¢ yila kadar hapis veya adli para
cezasiyla cezalandirilir.

2. Ergin olmayan kimsenin (cinsel iliskiye girmek iizere) kandirilmasi
halinde, kendisine ceza verilmez.

3 239 2

Maddenin bagliginda, 23.06.1989 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan ve
1.1.1990°da yiirtirliige giren kanunla degisiklige ugramis ve “Blutschande” ifadesi
yerine, “Inzest” terimi kullanilmaya baslanmistir. Degisiklik gerekcesinde bunun
nedenleri, “Blutschande” ifadesinin olumsuz ve eski bir ifade olmas: ile “Inzest”

kavraminin mukayeseli hukuktaki kullanim siklig1 olarak belirtilmistir®®.

Isvigre’de fiicurun cezai yaptirima baglanmasinin mantigr ve gerekliligi
konusu tartismalidir. Farkli zaman ve kiiltiirlerde yer bulan evrensel nitelikteki ensest
yasaginin, igeriginin ve amacinin zaman ile mekana gore degisiklik gosterdigi
savunulmaktadir. Bu suc¢ ile korunan hukuksal yarar olarak kabul goérmiis 6jenik
endiselerin, Isvicre Ceza Hukuku’ndaki giincel gelismelere paralel olarak, yerini aile

ahlakinin safligina biraktigi kabul edilmektedir®*.

Isvigre Federal Mahkemesi’nin bir kararinda, “Yakin akrabalar arasindaki
cinsel iligkilerin ceza yaptirvmina baglanmasi, medeni hukuktaki evlenme

vasaklarinda oldugu gibi, bu tir iligkilerden dogacak ¢ocuklarin genetik

29 Bu fikra, genel hiikiimler ve c¢ocuklara karst cinsel sucglara iligkin ceza zamanasimi siireleri
hakkinda 5.1.2001 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan ve 1.10.2002 tarihinde yiiriirlige giren
Kanunla yiiriirlikten kaldirilmigtir. Bkz. Aufgehoben durch Ziff. | des BG vom 5. Oktober 2001
(Verjéhrung der Strafverfolgung im allgemeinen und bei Sexualdelikten an Kindern), mit Wirkung
seit 1. Oktober 2002 (AS 2002 2993; BBI 2000 2943).

0 Fassung gemiss Ziff. I des BG vom 23. Juni 1989, in Kraft seit 1. Januar 1990 (AS 1989 2449:;
BBI 1985 11 1009 (1049).

! Giinter Stratenwerth, Schweizerisches Strafrecht - Besonderer Teil Il (Bern: Verlag Stimpfli &
Cie. AG., 1984) s. 82. Buna karsilik baz1 yazarlara gore, her iki argiiman da tartigmalidir. Bkz. Fritz
Baumann (Aarau), “Die Blutschande und ihre rechtlichen Folgen”, Schweizerische Juristen-Zeitung,
63. Jahrung, Heft 21 (Ziirich: Druck und Verlag von Schulte3 & Co. AG., 1967) s. 323.
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rahatsizliklara yakalanmast yoniindeki endiselerden dogmugstur *?. Daha sonra
ortaya ¢ikan baska bir anlayis, djenik endiselere dayali yaklasimin sorgulanmasina
neden olmus ve ailenin ahlaki safligimin korunmasina yonelmistir. Isvigre Ceza
Kanunu da bu temele dayanmaktadir. Bu baglamda ensest sucu, ‘Aileye Karsi
Ciiriimler ve Ciinhalar’ bashgi altinda yer almaktadir. § 213 te diizenlenen fiicur

29243

sucunda korunan hukuksal yarar ailenin safligidir. ”** ifadelerine yer verilmistir.

§ 213 sStGB’de diizenlenen ensest sugunun maddi unsuru, diiz ¢izgi kan
hisimlar1 ile tam veya yarim kan kardesleri arasindaki cinsel iliski olarak
belirlenmistir. Bu bakimdan yalnizca kan hisimligi dikkate alinmis olup, kayin
hisimlig1 kapsam disinda tutulmaktadir. Doktrindeki baskin goriise gore, ¢ocuk ile
baba arasinda soybaginin kurulup kurulmadigmma bakilmaksizin, s6z konusu
diizenlemenin evlilik dis1 bir iliskinin {iriinii olan cocuklar1 da kapsadigi kabul

edilmektedir®,

Buna karsilik kan hisimliginin vurgulanmasinin, hitkmiin diizenleme amaci
ile kimi durumlarda somut olaya uygulanmasi sonucunda ortaya c¢ikan netice
bakimmdan geliski yaratabilecegi ileri siiriilmiistiir. Ornegin, evlilik devam
ediyorken dogan cocuk ile ilgili olarak, Isvicre Medeni Kanunu’nun 255 nci maddesi
(§ 255 ZGB) geregi kocanin babalik karinesi s6z konusu olacaktir. Buna karsilik,
cocugun esasen evlilik disi iligki lirlinii olmas1 durumunda, hakkinda babalik karinesi
bulunan kocanin ¢ocuk ile baba-cocuk iliskisi kurmasi, cocugun kocay1 baba olarak
tanimasi veya aile birligi icinde beraber yasamalarinin § 213 sStGB bakimindan bir
onemi kalmayacak ve bu ikisi arasinda bir cinsel iliski vuku bulmasi halinde sug

olugsmayacaktir™®.

Cinsel iligkinin gerceklesmis sayilabilmesi icin, erkek cinsel organinin

kadinin vajinasina ithal edilmesi aranmaktadir®®.

22 August Egger, Isvigre Medeni Kanunu Serhi, Aile Hukuku (Birinci Kisum: Evlenme Hukuku), Cev.
Tahir Caga (Istanbul: Kenan Matbaasi, 1943) s. 68.

23 BGE 83 IV 158 (160).

244 Stratenwerth, 83.

245 Stratenwerth, 83.

246 Stratenwerth, 83.
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§ 213 sStGB’deki suc¢ kasten islenebilen bir sugtur. Buna karsilik, faillerin
bilhassa evlilik dis1 iliskiden kaynaklanan durumlarda, baba ile ¢ocuk veya yarim

kan kardesleri olduklar1 hususunda yanilabilecekleri kabul edilmektedir®’.

IV. Avusturya

Fiicur sucu, Avusturya Ceza Kanunu'nun “Cinsel Dokunulmazliga ve
Ozgiirliige Kars1 Suglar” baslikli Onuncu Béliimii’'nde diizenlenmektedir. Cinsel bir
su¢ olmakla birlikte, cinsel dokunulmazIigin bu sug ile korunan hukuksal yararlardan

olmamasi hasebiyle, maddenin kanun sistematigindeki yeri elestirilmektedir®®.

Bilhassa fiicurun su¢ olarak diizenlendigi diger hukuk sistemlerinin pek
cogunda bu sucun diger bagliklar altinda (6rnegin, Evlilik ve Aileye Karsi Suglar)
diizenlenmesi karsisinda, Avusturya’da da cinsel dokunulmazliga karsi suglar
boliimiinde yer almamasi1 gerektigi savunulmaktadir. Bunun yam sira, Isvicre’de
oldugu gibi Avusturya doktrininde de, “Blutschande” teriminin zamana ayak
uyduramayan bir terim oldugu ve ensest tabusu gibi iceriginin belirsiz oldugu

yoOniinde elestiriler bulunmaktadir®®,

Fiicur suguna iliskin madde su sekilde kaleme alinmistir:
“§ 211 65tGB — Fiicur

1. Alt veya iist soyundan bir akrabasi ile cinsel iligkiye giren kimse, 1 yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

2. Alt soyundan bir akrabasini kandirmak suretiyle cinsel iligkiye girmeye
ikna eden kimse, 3 yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

3. Erkek veya kiz kardesiyle cinsel iliskiye giren kimse, 6 aya kadar hapis

cezast ile cezalandirilir.

247 Stratenwerth, 84.

?%8 Thomas Philipp, hersg. von Frank Hopfel, Eckart Ratz, Wiener Kommentar zum Strafgesetzbuch,
2. Aufl., §§ 201 — 212 (Wien: Manzsche Verlags- und Universitiatsbuchhandlung, 2012), § 211 Rz. 1.
249 Philipp in WK? StGB § 211 Rz. 1.
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4. Fiilin islendigi esnada 19 yasini tamamlamayan kimse, (cinsel iliskiye
girmek tiizere) bastan ¢ikarilmis olmast halinde, fiicur nedeniyle

cezalandirilmaz.”

Bu su¢ ile korundugu kabul edilen hukuksal yararlardan ilki, gelecek
nesillerin saghgidir. Zira, § 211 6StGB ile baskin resesif genlerden kaynaklanan

genetik bozukluklarin 6nlenmesi amaglanmaktadir®.

Ikincisi ise, aile birliginin korunmas1 olarak kabul edilmektedir. Bu ikinci
hukuksal yarar bakimindan ele alindiginda § 211 8StGB’nin, “dile Aleyhine Islenen
Cinsel Suglar” baghg altinda yer almasinin daha yerinde olacagi savunulmaktadir®".
Fiicurun cezalandirilmasina tarihsel anlamda da bakildiginda, bu eylemlerin
cezalandirilmasinin altinda, daha geng¢ olan aile bireylerinin cinsel yonden istismar
edilmelerinin 6nlenmesi amacinin bulundugu ileri siiriilmektedir. Bundan hareketle,
§§ 206 ve 212 6StGB’de diizenlenen resit olmayanlarin cinsel yonden istismari ve
niifuzun koétiiye kullanilmasina iligkin hiikiimlerde halihazirda korunan bu hukuksal
yararin, § 211 6StGB’de de korunmasinin fuzuli oldugu yéniinde doktrinde goriisler
bulunmaktadir®?,

§ 211 6StGB kapsamina giren {i¢ tiirlii davranig 6ngorilmiistiir:

» Aralarinda diiz ¢izgi hisimligi bulunan (altsoy — {istsoy hisimlari)
kimselerin cinsel iligskiye girmeleri (Abs. 1)

» Kardeslerin cinsel iliskiye girmeleri (Abs. 2)

» Altsoyundan olan bir kimseyi kendisi ile cinsel iligskiye girmeye ikna
etmek (Abs. 3)

Bunun yani sira, § 211 6StGB Abs. 4’te kisisel bir cezasizlik sebebine yer
verilmistir. Buna gore, bu su¢ kapsaminda rizasi ile cinsel iliskiye giren veya cinsel
iliskiye girmesi i¢in kandirilan kimse, fiilin islendigi esnada heniiz on dokuz yasini
tamamlamamis ise cezalandirilmayacaktir®™,

Esas itibariyle, § 211 6StGB Abs. 2’nin magduru bakiminda da, ceza
ehliyetinin bulunmas: sartiyla, gergeklestirdigi eylem § 211 6StGB geregince

cezalandirilabilir bir davranis olma niteligini korumaktadir. Buna karsilik, kanun

20 philipp in WK? StGB § 211 Rz. 1.
1 philipp in WK? StGB § 211 Rz. 2.
252 philipp in WK’ StGB § 211 Rz. 2.
253 Philipp in WK’ StGB § 211 Rz. 4.
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koyucu § 211 6StGB Abs. 4’te zorunlu bir istirak 6ngormektedir. Kusurlulugu
ortadan kaldiran bu zorunluluk hali dolayisiyla, kandirilan bu kimselerin
cezalandirilmasinin 6niine ge¢ilmektedir®*.

§ 211 6StGB’nin ilk ¢ fikrasinda diizenlenen yakin akrabalar arasindaki
cinsel iliski suguna giren eylemler birbirinden bagimsiz sug tipleri olarak
Ongoriilmiistiir. Diizenlemenin ikinci fikrasinda yer alan sug, altsoyunun kendisi ile
cinsel iliskiye girmesini saglayan kimseler bakimindan 6zel hiikiim niteligi
tasimaktadir. Buna gore, § 211 6StGB’nin ikinci fikrasi, birinci fikrasi karsisinda lex
specialis olarak kabul edilmektedir®>.

§ 211 6StGB’de diizenlenen sug, bizzat islenebilen bir mahsus (6zgii) sugtur.
Bu bakimdan, cinsel iliskinin taraflarinin kan hisimi olmalar1 gerekmektedir. Medeni
hukuk baglamindaki soybagina iliskin karinelerin ise bu su¢ bakimindan mutlak bir
baglayiciligi bulunmamaktadir. Bu nedenle ceza yargilamasinda, soybaginin ayrica
ispatlanmasi gerekmektedir®®.

§ 211 6StGB Abs. 3’e gore, yarim kan bagi bulunan kardesler de bu
diizenlemenin kapsamina girmektedir. Buna karsilik, kayin hisimlari, evlat edinen ile
evlatlik, iivey kardesler, amca, dayi, hala, teyze ile yegenleri veya kuzenler
arasindaki cinsel iligkiler bu hiikim kapsaminda kabul edilmeyerek
cezalandirilmamaktadir®’.

Kural olarak cinsel iligkinin her iki tarafi da bu eylemden dolay1 sorumludur.
Bu baglamda § 211 6StGB, c¢ok failli bir su¢ niteligi tasimaktadir. Magdur sifati ise
yalnizca, § 211 6StGB Abs. 4’te ongoriilen kisisel cezasizlik sebebi baglaminda, fiili
gerceklestirmek hususunda ikna edilen ve heniiz on dokuz yasinit doldurmamis olan
kimse bakimindan s6z konusu olabilmektedir®®.

Maddi unsur, § 211 6StGB Abs. 1 ve 3’te “cinsel iliskiye girmek” (Vollzug
des Beischlafs) iken; § 211 6StGB Abs. 2’de “cinsel iligki i¢in bastan ¢itkarmak”

(Verfiihrung zum Beischlaf) olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4 Doktrindeki bazi yazarlara gore ise, soz konusu kisisel cezasizlik nedeni, kusurlulugu ortadan

kaldiran bir kisisel cezasizlik sebebi degil, hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran bir zorunluluk halidir.
Akt. Philipp in WK? StGB § 211 Rz. 4.

2% Philipp in WK? StGB § 211 Rz. 4.

2% philipp in WK? StGB § 211 Rz. 5.

%7 philipp in WK? StGB § 211 Rz. 5.

258 Philipp in WK? StGB § 211 Rz. 6.
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Cinsel iligkiye girmekten, vajinal iliski anlagilmaktadir. Cinsel iligkiye
yeltenmek ise sucun tamamlanmasi bakimindan yeterli olmamakta, ancak kosullari
varsa tesebbiis hiikiimleri uygulanabilmektedir *° . § 211 6StGB’nin ilk ii¢
fikrasindaki suglarin tamamlanabilmesi i¢in, cinsel iliskinin gerceklesmesi
aranmaktadir. Bunun igin ise, erkek cinsel organinin vajinaya duhul etmesi
gerekmektedir. Bundan once gerceklesen ve cinsel iliskiye yonelik olan diger her
tiirlii davranis § 211 6StGB’ye tesebbiis niteliginde kabul edilmektedir.

§ 211 6StGB Abs. 1 baglaminda cinsel iliskiye tesebbiis etmek ile, § 211
0StGB Abs. 2°de diizenlenen altsoyunu cinsel iliskiye girmeye ikna etmek arasindaki
siirin belirlenmesi ise kolay olmamaktadir. Bunun igin taraflarin birbirlerine karsi
durumlarmi somut olay g¢ergevesinde degerlendirmek gerekecektir. Ornegin, cinsel
iliskiye girmeye istekli olan tarafin, baslangi¢ niteligindeki hareketler sergilemesi ile
§ 211 6StGB Abs. 1 bakimindan tesebbiis alanina girdigi kabul edilebilir ise de, bu
asamada, cinsel iligkiye girmek konusunda heniiz kararsiz olan partner tarafindan s6z
konusu davraniglar § 211 6StGB Abs. 2 baglaminda ikna etmeye yonelik davranislar
olarak algilanabilecektir®®.

Cinsel iligkiye girmeye ikna etmek ise, magdurun yalnizca iistsoyu ile cinsel
iliskiye girmeye riza gostermis olmasinin Otesinde bir anlam tasimaktadir. Bu
baglamda, magdurun cinsel iliskiye riza gdstermesini saglamak bakimindan (iistsoy)
failin aktif bir etkide bulunmas1 aranmaktadir. Buna 6rnek olarak, 1srarc1 davranmak,
konusarak etkilemeye c¢alismak, vaatlerde bulunmak, magdur ile aralarindaki otorite
iliskisine dikkat c¢ekmek ve cinsel iligki baslangici niteligindeki davranislari
sergilemek gosterilmektedir. Bununla birlikte, failin magduru ikna etmek igin
sergiledigi davraniglarin cebir diizeyine varmamasi gerekmektedir®'.

§ 211 6StGB’de diizenlenen fiicur sugu, kasten islenebilen bir suctur ve
kastin cinsel iligkiyi ve kan hisimi ile cinsel partner olmayr kapsamasi
gerekmektedir. Aralarinda hisimlik bulundugu hususunda yanilma halinde (6rnegin,
kardeslerin kiiclikken birbirlerinden ayrilmalar1 nedeniyle birbirlerini tanimamalar1),
bu durumun kast1 ortadan kaldirdig1 kabul edilmektedir. Buna karsilik, altsoyu ile

cinsel iligskiye girmenin su¢ oldugunu bilmeyen veya evlilik dis1 iliskinin akrabalik

9 Philipp in WK’ StGB § 211 Rz. 7.
2%0 philipp in WK? StGB § 211 Rz. 9.
261 philipp in WK’ StGB § 211 Rz. 7.
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iligskisi dogurmayacagini diisiinen bir kimsenin hukuki hataya diismesi s6z konusu
olacak ve bu hatasinin kaginilabilir olmasi durumunda sorumlulugu devam
edecektir’®.

§ 211 6StGB Abs. 1 ile irza gecmeyi diizenleyen § 201 6StGB arasinda
ictima s6z konusu olamayacaktir. Zira, § 211 0StGB’de ikna etmek suretiyle
magdurun rizast saglanirken, § 201 6StGB’de magdur fail ile cinsel iliskiye girmeye
zorlanmaktadir®®,

Cinsel iligkinin taraflarindan birinin resit olmayan bir kimse olmasi halinde, §
211 6StGB kapsamindaki her ii¢ sug tipi ile resit olmayanlarin cinsel istismarini
diizenleyen § 206 6StGB arasinda fikri i¢tima s6z konusu olacaktir®,

Altsoy cinsel iligkiye girmeye ikna edilmemis ise, § 211 6StGB Abs. 1 ile
niifuzun kotiiye kullanilmasimi diizenleyen § 212 6StGB Abs. 1 arasinda gergek

ictima hiikiimleri uygulanacaktir®®.

V. ltalya

Ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali fiicur sugu ltalyan Ceza
Kanunu’nun (Codice Penale Italiano) Ozel Hiikiimlere Iliskin Ikinci Kitabmin Ikinci
Kisminda yer alan Ailenin Ahlakina Karst Suglar Bagligr altinda 564. maddede

“Incesto” basligi ile diizenlenmistir.

266+

Italyan Kanun Koyucu 564. maddeyi su sekilde kaleme almigtir®®:

“(1) Her kim, altsoy-iistsoy kan veya kaymn hisimi ya da kardesi ile, kamusal
bir skandala yol agmak suretiyle ensest iliskiye girerse, bir yildan bes yila

kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

202 Philipp in WK? StGB § 211 Rz. 8.

253 Philipp in WK? StGB § 211 Rz. 11.

2%4 Philipp in WK? StGB § 211 Rz. 11.

2% Philipp in WK StGB § 211 Rz. 11.

%6 Codice Penale Italiano, Dei Delitti Contro la Famiglia, Capo Il- Dei delitti contro la morale
familiare, Articolo 564-Incesto (http://www.diritto.it/codici/articolo/4303336-codice-penale-incesto)
(Erigim Tarihi: 12.11.2015).
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(2) Ensestin bir birliktelik halini almasi durumunda ceza, iki yildan sekiz yila
kadar hapis cezasidur.

(3) Yukaridaki fikralarda belirtilen eylemlerin ergin bir kimse tarafindan on
sekiz yasindan kiiciik bir kimseye karsi gergeklestirilmesi halinde, ergin olan
kimsenin cezasi artiriir.

267 2

(4) Mahkumiyet halinde, velinin velayet hakki diiger®’.

Goriildiigii gibi ICK m.564’{in birinci fikrasinda fiicurun tek seferlik olmasi
durumuna iligkin diizenlemeye yer verilirken, ikinci fikrada failler arasinda, “flicur
niteligi tastyan bir birliktelik” (relazione incestuosa) bulunmasi hali, daha agir cezay1

gerektiren bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir.

Italyan doktrinindeki baskin goriise gore ise, bu durum esasen rizaya dayali
fiicur sugunun nitelikli halini teskil etmemekte, bagimsiz bir sug niteligi tagmaktadir.
Tartisma ise bu birlikteligin ne zaman s6z konusu olacagi noktasinda yasanmaktadir.
Bazi yazarlar, farkli zamanlarda birden fazla kez cinsel iliskiye girilmesini yeterli
gormektedirler. Buna karsilik Kimi yazarlara gore, girilen cinsel iliski sayisina bagl
olmaksizin, belirli bir sire devam eden istikrarli bir birliktelik bulunmasi

gerekmektedir®®,

Ote yandan madde metninde agik¢a yer almamakla birlikte, evlatlik iliskisi de
rizaya dayali fiicur sugu kapsaminda sayilmaktadir. Bunun agik¢a madde metninde
yer almasima gerek duyulmamaktadir. Zira bunun Italyan hukukundaki 6z evlat ile

evlatlik arasindaki esitlik ilkesinin dogal bir sonucu oldugu kabul edilmektedir®’.

Evlatlik hukuku bakimindan s6z konusu olan 6z evlat ve evlathik arasindaki
esitlik ilkesi, 1983 ve 2001 yillarinda bu alanda yapilan reformlar ile italyan
hukukuna girmistir. Ancak bu ilke, yalnizca ¢ocuk yasta evlat edinilen kimseler

bakimindan gecerli olmakta, yetiskin iken evlat edinilen kimseler bakimindan ise

207 By fikra, 28 Aralik 2013 tarihli 154 Sayili Yasanin 93. Maddesinin 1. fikrasi ile 7 Subat 2014’ten
itibaren yiirtirliige girecek degistirilmistir. Bkz.
http://www.altalex.com/documents/news/2014/02/26/filiazione-in-vigore-il-dlgs-che-elimina-
discriminazioni-dei-figli-naturali (Erisim Tarihi: 12.11.2015); S6z konusu fikranin eski halinde
“babanin” mahkumiyeti halinde velayet hakkinin diisecegi diizenlenmis idi. Bkz. Erem, “Fiicur
Tliskisi”, s. 232.

%68 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 36-37.

29 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 32.
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uygulama alani bulmamaktadir. Bunun sonu olarak, yetigkin iken evlat edinilen
evlatlik ile gerceklestirilen rizaya dayali cinsel iliskiler ICK m. 564 kapsamina

girmemektedir®™,

Altsoy veya iistsoy kayin hisimlar1 da rizaya dayali fiicur sugu kapsaminda
kabul edilmistir. Yalnizca iistsoy ve altsoy kaym hisimlar1 diizenlemenin kapsamina
girmekle birlikte, bu durum evlilik birliginin eslerden birinin 6liimii veya bosanma
ile sona ermesinden sonra da devam etmektedir. Mukayeseli hukuka bakildiginda bu
sucta kayin hisimligini da kapsam dahiline alan ¢ok az sayida diizenleme bulundugu
goriilmektedir. Bu dogrultuda, uzun zamandir italyan Hukukunda bu husus agir

271

elestirilerin hedefi olmaktadir?”*. Hatta ICK m. 564’{in anayasaya aykir1 oldugu
gerekgesiyle Italyan Anayasa Mahkemesine basvuru dahi yapilmistir. Mahkeme 15
Kasim 2000 tarihinde bu konudaki kararm vererek, ICK m.564’ii anayasaya uygun

bulmustur??,

Bunun vami sira, Italya’da fiicurun cezalandirilmasi, “aleni skandal”
y s y 5

(pubblico scandalo) sartina baglanmigtir % .

Skandalin fiilin islenis seklinden
kaynaklanmasi gerektigi, mutlaka failler tarafindan bunun istenmesine gerek
olmadigi kabul edilmektedir. Bunun bir cezalandirma sarti olup olmadigi ise
tartismalidir. Baskin goriise gore, rizaya dayali fiicur sugunun aleni skandal yaratma
sartina baglanmasi yerinde olmamistir, bu kosulun madde metninden ¢ikarilmasi

gerekmektedir®”.

V1. Birlesik Krallhik

Birlesik Krallik’ta 1908 tarihli Fiicur Kanunu (Incest Act) cercevesinde

rizaya dayali flicur iligkisi cezalandirilmaktayken, 1956 tarihinde yiirlirliige giren

270 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 32.

2’1 Sjeber (Albrecht/Sieber), s. 33.

22 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 33; Ayrica bkz. Corte Constituzionale, 15 novembre 2000, n. 518,
Giur. {t. 2001, s. 994.

21 Erem, “Fiicur Iliskisi”, s. 228-229.

2™ Erem, “Fiicur Iliskisi”, s. 229.
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Cinsel Suglar Kanunu fiicur iliskilerini de kapsamina almistir. Bu yasada fiicur

failinin erkek veya kadin olabilecegi kabul edilmistir®”.

2003 tarihli Cinsel Suglar Yasasi’nin kirk ikinci boliimiiniin birinci kisminda,
“Ergin Akraba ile Cinsel Iliski” bashg altinda, ergin akrabalar arasindaki rizaya
dayali flicur suguna yer verilmistir. S0z konusu yasanin 64-65. sayfalarinda

penetrasyon ve penetrasyona riza gostermek ayrintili bigimde diizenlenmistir.

Bu su¢ baglaminda failin duhulii gergeklestirdigi kimse ile arasinda altsoy,
istsoy, kardes (tam veya yarim) veya lgiincii dereceye kadar kan hisimlig
bulunmalidir ve failin s6z konusu akrabalik iliskisini bilmesi veya en azindan makul

sekilde bu iligkiyi bilmesinin kendinden beklenebilir olmasi aranmaktadir?®”.

Penetrasyondan s6z edebilmek i¢in, on alt1 yas veya tlizerindeki bir kimsenin
aralarinda kanunda belirtilen derecede akrabalik iliskisi bulunan bir kimsenin,
vajinasina yahut aniisiine penisini veya sair bir cismi sokmasi ya da bu kimsenin
agzia penisini sokmasi aranmaktadir. Penetrasyon niteligindeki fiillerin, kendisi
lizerinde gerceklestirilmesine riza gosteren kimse de cezalandirilmaktadir. Ancak

ongoriilen ceza bakimindan bir degisiklik s6z konusu degildir®”.

Burada AIHM’nin 13 Eyliil 2005 tarihinde Birlesik Krallik aleyhine vermis
oldugu karardan s6z etmek gerekmektedir. Karara konu olay su sekilde cereyan
etmistir: Bagvuranlar arasinda birinci dereceden iistsoy — altsoy kaym hisimligi
bulunmaktadir. Kocanin evi terk etmesi iizerine, s6z konusu evlilikten dogan ¢ocuk
da dahil olmak iizere basvuranlar birlikte yasamaya devam etmislerdir. Zamanla
aralarinda bir iliski baslamistir. Bu iliskinin ilerlemesi ve hatta torunun dedesine
baba demeye baglamasi iizerine, bagvuranlar yetkili makamlara evlenip
evlenemeyeceklerine iligkin bilgi almak adina bagvuruda bulunmuslardir. Ancak gifti
yetkili makamlara yapmis oldugu basvuru olumsuz yanitlanmistir. Zira c¢iftin
evlenmek iizere basvuru yaptigi esnada yiirlirliikte bulunan 1986 tarihli Evlenme
Yasasi’na (Marriage Act 1986) gore, ciftin evlenebilmesi i¢in her ikisinin de eski

eslerinin 6lmiis olmasi gerekmektedir. Bu konuda i¢ hukukta basvurulabilecek bir

2% yarsuvat, s.163.
276 gexual Offences Act 2003, s. 64.
21" gexual Offences Act 2003, s.64 — 65.
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makam da bulunmamasi nedeniyle basvuranlar AIHM’ye bireysel basvuru
yapmislardir. AIHM ise vermis oldugu kararda, somut olayda AIHS m. 12’de

diizenlenen Evlenme Hakki’nin ihlal edildigine karar vermistir®’®,

VIl. Polonya

Doktrinde elestirilmekle birlikte akrabalar arasindaki cinsel iliskiler
Polonya’da halen cezalandirilmaktadir. Ayrica, 6rnegin Alman Hukuku’'nda kisisel
durum, evlilik ve aileye karsi suglar bagligi altinda diizenlenen fiicur, Polonya’da
halen bir cinsel su¢ olarak goriilmekte ve genel ahldka karst suglardan

sayllmaktadir®”.

1932 tarihli Polonya’nin ilk Ceza Kanunu’nda tiim cinsel sug¢larin, “Zina
(Unzucht-Nierzgd) ” baslig: altinda diizenlendigi ve flicur kapsamindaki hareketlerin
de 206’nc1 maddede “Inzest” bashg ile yer aldigi goriilmektedir®. Bu maddede
ensestin, yalnizca kan hisimi olan, alt-iistsoy ile kardesler arasindaki cinsel iligki
fiillerini kapsamakta oldugu ifade edilmektedir. Diizenlemenin amacinin ise, tiiriin
korunmasi ve genetik sebepler oldugu belirtilmistir. S6z konusu diizenlemede ensest
sugu, cinsel iliskiye girmek fiili ile sinirlandirilmistir. Ayrica bu sug, yalnizca yasada
sayilan kimseleri kapsamaktadir, ki bu kimseler iireme kabiliyeti olan kisilerdir.
Korunan hukuksal yararin, genel ahlak veya aile iliskilerindeki safligin korunmasi
degil, insan tiirlinlin yozlagsmaktan/bozulmaktan korunmasi oldugu kabul

edilmektedir?:.

Kaleme alinirken temelde 1932 tarihli kanun esas alinmis olsa da, 1969 tarihli
Polonya Ceza Kanunu’nda cinsel suglar, birbirini takip eden iki baglik altinda

toplanmistir. Buna gore, 22. Boliimiin bashig1 “Ozgiirliise Karst Suglar” iken; 23.

2’8 Kararin Ingilizce versiyonunun tamanu igin bkz. Case of B. and L. vs. The United Kingdom,
Fourth Section, 13.09.2005 (App. No. 36536/02).

2" Monika Lipinska, Die Sexualstraftaten im polnischen Strafkodex im Vergleich zum deutschen
Strafgesetzbuch (Frankfurt am Main: Peter Lang, 2013) s. 267, 276.

280 1 ipinska, s. 38 vd.

%81 | ipinska, s.40.
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Bolim “Genel Ahlika Karst Suglar” bashgimi tasimaktadir. Kanun koyucu, 22.
Boliimde cinsel Ozgiirliigii korumayr amacglamig, 23. Boliimde ise cinsel ahlaki
korumak istemistir. S6z konusu ayirimi, bazi suglarin iginde yer aldiklar1 boliim ile

ortiismediginden hareketle elestirenler olmustur®®,

Cinsel ahlakin, Polonya Ceza Hukuku bakimindan s6z konusu dénemde yeni
bir kavram niteligi tagidig1 ve bu kavramin toplumun cinsel iligkiler ile ilgili temel

degerleri olarak anlasildig1 belirtilmektedir®,

1969 tarihli Polonya Ceza Kanunu’ndaki Genel Ahlaka Kars1 Suglar arasinda,
175’nci maddede, “Inzest” bashigi ile fiicur sucu yer almaktadir. Flicurun, evlatlik
iligkisini de kapsadigi kabul edilerek, diizenlemenin uygulama alani genisletilmistir.
Boylece, diizenleme yalnizca kan hisimlari ile sinirli olmaktan ¢ikmis ve 6jenik
riskler ile genetik hastaliklara dayanan korunan hukuksal yarar anlayis1 degismistir.
Buna karsilik, bu su¢ ile korunan hukuksal yararin, ailenin ahlaki safliginin

4

korunmasi ve genel ahlak oldugu kabul edilmistir ® . Ayrica tipiklik unsuru

“Beischlaf” yerine “Geschlechtsverkehr” olarak degistirilmistir.

1997 tarihli Polonya Ceza Kanunu’nda ise, fiicur sugu 201°nci maddede yine
“Inzest” baghg ile diizenlenmis olup biiyiik bir degisiklige ugramamustir. Onceki
diizenlemelerden farkli olarak madde metninde yalnmizca “birinci dereceden

hisimlar” ifadesi “altsoy ve iistsoy” olarak degistirilmistir’®.
Polonya Ceza Kanunu m. 201 su sekilde kaleme alinmistir:

“Ensest-Madde 201: § 1. Her kim, iistsoyu, altsoyu, aralarinda evlatlik
iliskisi bulunan bir kimse veya (kiz ya da erkek) kardesi ile cinsel iliskiye girerse, ii¢

aydan bes yila kadar hapis cezast ile cezalandiril™®.”

Bu diizenleme, belirli akrabalar, yani {istsoy-altsoy kardesler ve aralarinda
evlatlik iliskisi bulunan kimselerin cinsel iligskiye girmelerini kapsamaktadir. Anal ve

oral yoldan gergeklestirilen cinsel iliskiler gibi cinsel iliski benzeri davraniglar da

282 Lipinska, s. 78 — 79.
%83 Lipinska, s. 79.

284 1 ipinska, s. 81.

%85 ipinska, s. 117.

286 I ipinska, s. 268.
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cinsel iliski olarak sayilmakla birlikte, diger cinsel davranislar diizenlemenin

kapsamina girmemektedir®.

Polonya doktrininde s6z konusu normun himaye amaci ve anlami ortaya
konulmaya ¢alisilmaktadir. Bilhassa korunan hukuksal yararlardan ailenin korunmasi
ve genel ahlak kavramlari elestirilmektedir. Bu baglamda ensest yasaginin, kimseyi
korumadig1 ve yalnizca gostermelik bir diizenleme oldugu ileri siiriilmiistiir. S6z
konusu diizenlemenin gelecek nesillerin sagligini korumaya da hizmet etmedigi, zira
gebelik s6z konusu olmayan evlatlik iliskisi bakimindan da yasaklamaya gidildigi
belirtilmistir. Bunun yani sira, ailenin de korunmadigi, zira diizenlemenin yalnizca
cinsel iligkiler ile smirli oldugu, ancak s6z konusu aile fertlerinin cinsel iliski
boyutuna varmayan diger cinsel davramislarinin cezalandirilmadigima dikkat

288

cekilmektedir™®.

Bir diger yaklagima gore, ensest sucgu ile korundugu ileri siiriilen hukuksal
yararlar, baska hiikiimlerde korunmaktadir. Baska sug tiplerinin kapsamina girmeyen
kisimlar ise, bireyin cinsel Ozgiirliiglinii ihlal etmektedir. Bu baglamda ensest
diizenlemesi, Polonya Anayasasi’nin 47°nci maddesinde diizenlenen ozel hayat hakki
bakimindan da anayasaya aykirilik olusturmaktadir. Aralarinda kan hisimligi olsun
veya olmasin karsilikli rizalart ¢ergevesinde cinsel iligkiye giren akrabalarin
cezalandirilmasi1 gereksiz goriilmekte ve s6z konusu diizenlemenin kaldirilmasi

gerektigi savunulmaktadir®®.

VIIl. Fransa

A. Genel olarak

Fransiz Hukukunda ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali olan fiicur

sugu diizenlenmemektedir. Rizaya dayali olmayan flicur dahi son donemdeki

%871 ipifska, s. 266.
288 | ipinska, s. 266 — 267.
289 | ipinska, s. 267.
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gelismelere kadar Fransiz Hukuku’nda onemli bir yer teskil etmemistir. Buna
karsilik giincel gelismeler 1s1¢inda rizaya dayali olmayan fiicur Fransiz Ceza
Kanunu’na getirilmis ve getirilen diizenlemede fiicurun kapsami bakimindan genis

bir yaklasim benimsenmistir.

Fransiz Hukuku’nda da cinsel suglarin temelindeki ahlak anlayisi, diger
modern hukuk sistemlerinde oldugu gibi, yerini cinsel Ozgiirlik anlayisina
birakmistir. Bununla birlikte, Fransiz Hukuku’nda aile i¢i siddetin kovusturulmasi ve
cezalandirilmas1 6nemli bir yere sahiptir. Cinsel suglar alanindaki yeni gelismeler ile
paralel bir bigimde, bu tiir suglarda ceza miktarlarini artirma yoniinde bir egilim

baslamigtir®,

1994 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’nda cinsel saldir1 ve 1rza gegme (TCK’daki
karsilig1 nitelikli cinsel saldiridir denilebilir) suglari ayr1 maddelerde diizenlenmekte
ve bu suclar cinsel siddet olarak tanimlamaktadir. Her iki sucta da, magdurun
rizasinin bulunmamasi ve siddet, zor kullanma, korkutma, tehdit veya saskinliktan

yararlanma s6z konusudur®:,

Magdurlarin ¢ogu zaman kadinlar ve ¢ocuklar oldugu bu sugta, bazen es veya
cocuklarin giiven veren aile dostlarina emanet edilmesi gibi durumlarda da, cezada
artirima gidilmektedir. Bu baglamda, ¢ok istisnai durumlarda faillerin cezasiz kaldigi

tespit edilmigtir®*

S6z konusu siddet eylemlerinin cezalandirilmast konusunda yasa koyucunun
aldig1 onlemleri sorgulamak gerekirse, bu soruya yanit verebilmek i¢in bu tiir siddet
eylemleri i¢in Ongoriilen cezalar1 ve kovusturma siiresini belli bir c¢erceve icinde

agiklamak gerekir®®.

Buna gore ilk gozlem, bu tiir suglar icin ¢ok agir cezalar ongoriilmesidir.
Ikinci gozlem ise, karmasik bir kovusturma siirecine yer verilmis olmasidir. Ilk

gozlem ile ilgili olarak, gbéze carpan hususlar aile i¢i cinsel saldirilar i¢in agir cezalar

2% g¢raphine Tergalise NGA Essomba, Pénalisation et Poursuites des Violences Sexuelles au Niveau
Domestique en France, RPDP 2015, No. 2, s. 333.
2y Mayaud, “Les qualifications relatives aux atteintes sexuelles”, AJ pénal 2004, p. 9 et s, spéc. p.
9 ; ilgili diizenleme Fransiz Ceza Kanunu m. 222-22°de yer almaktadir.
292 T :

ergalise, s. 333.
23 Tergalise, 5.333.
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ongoriilmesi sugun somut unsurlar: ve agirlatict nedenlerle ilgilidir. Bu sugun somut
unsurlari, magdurun rizasimin bulunmamasina ve agirlatict nedenlere baghdir. Aile
ici cinsel saldirn sugunda temel ve ayirict unsur magdurun rizasinin

bulunmamasidir®*.

Nitekim Infaz ve Ceza Hukuku Dergisi’nde de yayimlanan Yargitay Ceza
Dairesi’nin 20 Haziran 2001 tarihli kararinda, “magdurun rizasinin mutlak yoklugu
cinsel saldirimin temel unsuru olup, su¢un olusmas icin bu ézelliginin belirlenmesi
gerekir” ifadelerine yer verilmistir. Siddet ise, magdur tizerindeki her tirli fiziki

baskiyi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir®®.

Irza gegcmeyi diizenleyen FCK 222-23 maddesine gore, “ne sekilde olursa
olsun, bir diger kisi iizerinde gsiddet, zor kullanma, tehdit veya magdurun
saskinligindan yararlanarak cinsel uzvun sokulmasi” seklinde ifade edilmektedir. Bu
durumda cinsel saldirt sucundan, siddet, zor kullanma, tehdit veya magdurun
saskinligindan yararlanmak suretiyle cinsel uzvun ithaline varmayan her tiirlii cinsel
davranig anlagilmak gerekir (FCK m. 222-22). Siddet, zor kullanma, tehdit veya
magdurun sagkinligindan yararlanmanin cinsel saldirinin unsurlarin1 olusturdugu bu

tamimlarda da agik¢a gorilmektedir®®.

Cocuklarin 1rzmma ge¢me (TCK’daki karsiligi nitelikli cinsel istismar
denilebilir.), cinsel amacgla oksama vb. davranislar, aile igerisinde fiziki baski ve
siddet ile gerceklesmektedir. Uygulamada hakim, magdurun baskiya tabi olduguna
ve rizasinin olmadigii belirtmese dahi, faili 1rza ge¢gme sugundan mahkum
edebilmektedir. Manevi baski, sug faili ile kiiclik magdur arasindaki yas farkindan
veya failin magdur tizerinde sahip oldugu niifuzdan da ileri gelebilir (FCK m.222-22-
1)

Siddet ve korkutma (ikrah) magdurun algilama veya direnme giiciine yonelik
olabilir. Tehdit ve saskinlik rizaya veya engel olusturan nedenler olup, aym sekilde
bir tehlike ya da riski ongéormeme olarak da degerlendirilebilir. FCK 227-25.

maddesi 15 yasindan kiiclik olan ¢ocuklarin, cinsel eylemlere gosterdikleri rizay:

2% Tergalise, 5.334.
2% Tergalise, 5.334.
2% Tergalise, 5.334.
27 Tergalise, s. 334.
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gecersiz  kilmaktadir. Bu durumda olanlar, nizanin yoklugu karinesinden
yararlanirlar. Zira kendilerine uygulanan davranigin niteligini ve agirligint kavrama

yetenegine sahip degildirler®®.

Mahkemeler, cinsel saldir1 suglarinda magdurun rizasinin yoklugunu
belirlemede giicliikle karsilasmaktadirlar. Magdurun hatasi, failin cezasiz kalmasini
hakli kilmaz. Magdurun rizasi, cinsel sug failleri tarafindan stirekli giindeme getirilir
ve bdylece eylemin zor ve siddet igeren niteligini gizlemeye c¢alisirlar. Magdurun
rizasinin oldugunun iddiasi ile failin sugsuzluk karinesini, magdurun beyanlarinda
sliphe yaratarak, giiclendirmek hedeflenmektedir. Bu siiphenin, hakimin vicdani
kanaatini etkileyecek bir diizeye gelmesi halinde, hakim gercekte cinsel saldiriin
s6z konusu oldugu durumlarda dahi sucun olustuguna karar vermeyebilecektir.
Fransiz Yargitay’1, konuyu tersinden ele almakta ve magdurun rizasinin yoklugunun

acik¢a ortaya konulmadigi kararlar1 bozmaktadir®.

Cinsel suglarin aile iginde islenmesi ise agirlatici neden sayilmaktadir.
Fransa’da kanun koyucu aile i¢i cinsel saldir1 suglar1 alaninda, cezay1 agirlastirma
nedenlerini tedricen OngOrmiistiir. 1810 tarihli eski ceza kanunun 333’iinci
maddesinde 1rza gegme magdur ilizerinde failin bir otoritesinin bulunmasina bagl
kilinmisken; 28 Haziran 1832 tarihli kanunda 1rza ge¢cme sugu failin magdur ile
aralarinda usul fiiruu iliskisi olmasina baglamis idi. 1 mart 1994 tarihli yeni Fransiz
Ceza Kanununda, 222 ve 224’lincii maddeleri mrza gegme ile ilgili agirlatict
nedenlere iliskin hiikiimler igerirken ; FCK 228-22 vd. maddeleri aile i¢i cinsel
saldir1 suglarina yer vermistir. 2003 ve 2006 tarihli kanunlar ise, FCK 224-24/11 ve
222-28 vd. maddeleri 1rza ge¢menin aile i¢inde islenmesine agirlatici neden olarak
yer vermistir. 8 subat 2010 tarihli kanundaki FCK 222-31-1 ve 222-31-2 maddeleri

ile , ensest sucgu nihayet Fransiz ceza kanununa eklemistir®®.

27 Haziran 2011 tarihinde anayasa mahkemesine yapilan basvuru sonucunda,
FCK m. 222-31-1’deki su¢ anayasaya aykiri oldugu gerekgesiyle Anayasa

Mahkemesince iptal edilmistir. Iptal kararmin gerekcesi mahkeme tarafindan, séz

2% Tergalise, 5.334.

9 Tergalise, 5.335: 29 nisan 1960 tarihli Yargitay Ceza Genel Dairesi Karari, Cass. crim. 29 avr.
1960, Bull. crim. No. 225.

300 Tergalise, 5.335.

73



konusu diizenlemede yer alan “ensest” ifadesinin agiklanmamig olmasi ve bu

durumun belirlilik ilkesine aykirilik teskil etmesi olarak belirtilmigtir®.

Magdurlar konusunda cinsel suclarda yas kiiclikliigli ve magdurun es olma
statiisii, cezanin agirlastirilmasini gerektiren nitelikli halleridir. Aile igindeki cinsel
siddet sugunda, iistsoyun magdurun iizerinde gercek bir giice sahip olmasi gerekir.
Ustsoy-altsoy iliskisinin yasal, dogal veya evlatlik iliskisine dayali olmas1 gerekir
(FCK m. 222-30 prg. 2). Aile tiyesi olan herkesin, magdur iizerinde bir giice sahip
oldugu sdylenemez. Fransiz Yargitay’i, failin dort kiz gocugunun annesi ile 1991°de
birlikte yasadigi, sonra da 1996°da evlendigi olayda, kadmin kizlarina karsi
gerceklestirdigi eylemler bakimindan, bu ¢ocuklar iizerinde gercek bir otoriteye ve
ivey baba statiisli olduguna karar vermistir. Mahkeme, magdurenin annesi ile birlikte
oturmak sureti ile magdur iizerinde otoriteye sahip oldugunu ve annenin yoklugunda
cocugun kendisine emanet edilmis sayilacagini ve bu nedenle g¢ocuk iizerinde

otoriteye sahip kisi kabul edilmesi gerektigini belirtmigtir®®.

Douai (Due) istinaf mahkemesi 4. Dairesi ise 11 mayis 2000 tarihli bir
kararinda, amcanin yegen lizerinde bir denetim yetkisi olmadigi, bu yiizden de siddet
sugunda agirlatict neden uygulanmayacagma karar vermistir. Ogretide de, bu son
durumda amcalik veya dayilik iliskisinin tek basina bdyle bir otorite kurma nedeni

sayilamayacagi kabul edilmektedir®®.

Fransa, Avrupa iilkeleri i¢inde cinsel suclar1 en agir sekilde cezalandiran ve
yogun bir sekilde hapis cezasina yer veren iilkelerden biridir. Nitekim 1rza gegme bir
listsoy tarafindan veya magdur iizerinde fiili veya hukuki otoritesi olan ya da
magdurla evlilik dis1 iligki yasayan veya medeni birliktelik anlagmasina sahip olan
bir kimse tarafindan islenmisse, yaptirimi agir hapis cezas1 olmaktadir (FCK m. 222-
24). Eger eylem magdurun 6liimiine neden olmugsa dmiir boyu hapis cezasi 30 sene
olarak uygulanir (FCK m. 222-25). Sayet 1irza ge¢gmeden Once veya 1rza gegme

sirasinda ya da 1irza gegmeden sonra iskence veya insanlik dis1 eylemeler de soz

%! Fransiz Anayasa Mahkemesi’nin 16 eyliil 2011 tarihli karar1: Cons. const. 16 sept. 2011, No. 2011-

163QPC.

%02 Fransiz Anayasa Mahkemesi'nin 16 eyliil 2011 tarihli karar1: Cons. const. 16 sept. 2011, No. 2011-
163QPC.

303 Tergalise, 5.335.
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konusu olmussa agir hapis cezasi dmiir boyu hapis sekline dontisiir (FCK m. 222-
26)*,

Buna karsilik 1rza gegme disindaki cinsel saldir1 suglarinda, fail tarafindan
bilinen veya distan goriinimi itibariyle yasmin kii¢iik oldugu, hastaliginin veya
sakathiginin, fiziki yahut psisik sorununun bulundugu ya da hamile oldugu anlagilan
magdura karsi sucun islenmesi halinde, 7 yil hapis ve 100.000 Euro para cezasi
verilir (FCK m. 222-29). Magdur 15 yasinda ise, hakim 10 yil hapis ve 150.000 Euro
para cezasi verir (FCK m. 222-29-1). Aymi sekilde FCK m. 222-30’daki agirlatici
nedenlerin bulunmasi halinde faile, 10 yil hapis cezas1 ve 150.000 Euro para cezasi

verilir®®,

B. Sosyal izleme karan

Ceza hakimi tekerriirii onlemek igin, suglar i¢in temel ceza olarak ve
clirimler i¢in de tamamlayici ceza olarak sosyal adli denetim cezalar1 verebilir. Bu
karar mahkum bakimindan ceza infaz hakiminin denetimi altinda, tekerriirii
onlemeye doniik olarak, denetim ve yardim 6nlemlerini igerir (FCK m.131-36-1).
Suglar bakimindan azami siire 10 y1l olup, hilkkmii veren mahkemece 6zel bir sekilde
gerekcelendirilen bir karar ile bu siire 20 yila ¢ikartilabilir. Ciirlimler bakimindan ise
bu stire en fazla 20 yildir. Buna karsilik, 30 yi1l agir hapis cezas1 6ngdren suclar icin
sosyo-adli denetim 30 yildir. Omiir boyu hapis cezasi alanlar bakimindan, hakim bu
tedbirleri siire sinirlamasit koymaksizin uygulayabilir. Ancak 30 yil sonunda ceza
infaz hakimine bu 6nleme son verebilme yetkisi taninmistir (FCK m.131-35-5). Buna
uyulmamasi halinde, hapis cezas1 bu 6nlemin uygulandig1 esnada islenmis suclar i¢in

karar altina baglana hiirriyeti baglayici cezalar artirthir®®,

Ayrica aile ici cinsel siddet sugu mahkumlari icin hakim yasaklama cezalari
da verir. Bunlar, belli kategorideki yerlere gitme veya belli bir yerde bulunma yasagi

ya da hakimin istisna tuttugu kisiler disinda, belli kisilerle veya belli kategoriden

304 Tergalise, 5.336.
305 Tergalise, 5.336.
306 Tergalise, 5.337.
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kisilerle ve 6zellikle kiicliklerle temasa gegme veya onlarla goriismekten yasaklanma

seklinde olabilir (FCK m.131-36-2)%"".

Ceza Kanunu Medeni Kanunun 378. maddesine gore, kismen veya tamamen
ebeveyn yetkisine sahip bir kimse tarafindan bir kiigiige kars1 irza gegme veya cinsel
saldirt sugu isleyenler bakimindan bu yetkilerini kaldirir. Bu yetkinin kaldirilmasi
magdurun kiiciik erkek ve kiz kardeslerini de kapsar. Cinsel saldiri, irza ge¢me
olaylarinda su¢ magdurunun esine, birlikte yasadig1 kimse, bir birliktelik medeni
anlagmasi ile birlikte oturdugu kisiye karsi, birlikte oturanin ¢ocuklarina veya kendi
cocuklarina karsi islenmesi halinde hakim bu siddet olaylarinin failine, konut disinda
oturma veya ¢iftin ikametgahi disinda oturma ya da ikametgahta goriinmekten
kacinma, yahut bunlarin yakinlarinda bulunmaktan kacinma ya da saglik sosyal veya
psikolojik teminat vermeden kaginma yiikiimliiliiglini getirir(FCK m.41-2-14). Aym
kural, eski esi veya birlikte yasadig: kisi tarafindan siddetin islenmesi halinde ya da

sivil bir igbirligi pakti olan tarafindan islenende de uygulanir®®,

Aile i¢i siddet igeren suglar alaninda 6zel hukuk davalar1 pek yaygin olmayip
kamu davasi ise memnuniyet verici /basarili olmamaktadir. Ozel hukuk davalarmnda

cesitli dernekler bu kimselere yardimer olmaktadir®®.

C. Muhakeme

Magdurun bagvurusu veya dogrudan dava agmasi ya da sikayet¢i olmasi
halinde FCK 113-8. madde geregi savci kamu davasi agar. Sikayet alindiktan sonra
adli polis amiri cinsel suglarin faili hakkinda kuvvetli deliller bulunmasi halinde ,
Savciyr durumdan haberdar eder. Savci, ya takipsizlik karar1 verir ya da kamu davasi
acar (Fransiz Ceza Usul Kanunu m.40). Takipsizlik karar1 verirse magdura durumu
bildirir. Sayet cinsel saldir1 bir kiiciik lizerinde islenmisse, takipsizlik karar1 gerekgeli
ve yazili olarak teblig edilmelidir. Bu karara karst magdur itiraz etme hakkina

sahiptir®.

%97 Tergalise, 5.337.
%08 Tergalise, s. 338.
309 Tergalise, s. 339.
319 Tergalise, s. 342.
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Eger savci sorusturma agmak isterse, bu davayi sorgu hakimine havale ederek
kabul davasini agar. Savci ayrica failin tizerine atili sucu kabul etmesi halinde basit
yargilama usuliine gidebilir. Bu durumda dosyayr dogrudan hakime gonderir. Savci
tarafindan alinan kovusturma karari, degistirilemez veya geri cevrilemez. Sorgu
hakiminin karar1 ilizerine sorusturma sona erer ve karar nihai bir mahk(miyet

kararina dontisir®',

IX. Stiibing Almanya’ya Kars1 Karan Isiginda AIHM’nin Konuya Bakisi

Bireylerin sahip olduklar1 cinsel 0zgiirlik tamamen sinirsiz degildir. Bu
konuda AIHM, Laskey ve Digerleri Birlesik Krallik kararinda, her cinsel aktivitenin,
Ozel Hayatin ve Aile Hayatinin Korunmasi bashkli AIHS m.8 kapsaminda

312

degerlendirilemeyecegini belirtmistir**?. Kararda, bireylerin rizalari olsa dahi, yagsam

haklarin1 tehdit eden ve agir bedensel hasara yol agabilecek olan sado-mazosist

iliskilerin AIHS m.8 baglaminda korunamayacagi ortaya konulmustur®*®

. Bu yoniiyle
Mahkeme, ergin bireyler arasindaki rizaya dayali homoseksiiel iligkilerin
cezalandirilmasinin AIHS m.8’i ihlal ettigi yoniindeki Dudgeon Birlesik Krallik

kararinin, bu olayda emsal tegkil etmeyecegini belirtmigtir®.

Alman Anayasa Mahkemesi’nin, Leipzig’li kardeslere iliskin davada, ergin
kardesler arasindaki rizaya dayali cinsel iligkilerin cezalandirilmasinin anayasaya
aykirt olmadigi yoniindeki 28 Subat 2008 tarihli karar1 iizerine, konu AIHM’ne

tasinmustir. ATHM, konuya iligkin kararmi 12 Nisan 2012 tarihinde vermistir®®.

Kisinin 6zel hayatina saygi gosterilmesini isteme hakki vardir ve cinsel

yasami da siiphesiz bu kapsamda degerlendirilmektedir.  Basvuranin

1 Tergalise, s. 342.

312 Case of Laskey and Others vs. The United Kingdom, paragraf 36.

313 Case of Laskey and Others vs. The United Kingdom, paragraf 45.

3% Case of Laskey and Others vs. The United Kingdom, paragraf 45; bahsi gegen karara iliskin
ayrintilt bilgi i¢in bkz. Case of Dudgeon vs. The United Kingdom, Court (Plenary), App. No.
7225/76), 22 October 1981.

315 Stiibing Almanya’ya Kars: Kararinin (App. No. 43547/08) orijinali ingilizce olup, Almanca resmi
olmayan cevirileri bulunmaktadir. Kararin Almanca gevirisi igin bkz.
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-110314.
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cezalandirilmasina yol agan yasaklanan eylem, “dort ¢ocugunun annesiyle cinsel
iliskiye girmek” olup, bu baglamda s6z konusu yasak bagvuranin 6zel hayatina
miidahale teskil eder. Ozel hayata yapilan miidahaleler, kanuna uygun olarak,
demokratik toplumun gereklerine uygunluk sartin1 yerine getirmedigi takdirde

sozlesmenin 8’nci maddesinin 2. fikrasini ihlal edecektir.

Basvuranin hiikiim giymesine sebebiyet veren yasal diizenleme § 173, Abs. 2
StGB olup, s6z konusu diizenleme uyarinca, yetiskin 6z kardeslerin rizaya dayali
cinsel iligki yagamalar1 yasaklanmaktadir. Diizenlemenin amaci, ahlaki degerlerin ve
diger kisilerin haklarinin korunmasi olarak ifade edilmektedir. Bu baglamda
bagvuranin hiikiim giymesinin, demokratik toplum gereklerine uygun olup olmadigi
degerlendirilmelidir. Bunun i¢in, s6z konusu 6l¢ii bakimindan (demokratik toplum
gereklerine uygunluk) “israrli/baskilayici toplumsal ihtiya¢ (pressing social need)”
bulunup bulunmadigi, 06zellikle de ihlalin hedeflenen yasal amag ile Sl¢iilii olup

olmadiginin tespit edilmesi gerekir.

Mahkeme, sézlesmenin 8’nci maddesiyle ilgili bagvurularda, tiye devletlerin
takdir yetkisinin genisligini denetlerken, cok sayida etken bulundugunun altini
cizmektedir. Ozellikle bireylerin varligini ve kimligini énemli dlgiide tehlikeye atan
durumlarda, so6z konusu takdir yetkisinin sinirli olacagi belirtilmektedir. Bilhassa
bireyin 6zel yasaminin en mahrem alanmi teskil eden cinselligine iligkin bir
miidahalede bulunulmasi durumunda, ciddi bir takim sebeplerin bulunmasi gerektigi

ifade edilmektedir.

Ote yandan, ozellikle de somut olaym hassas ahlaki veya etik sorunlar ile
ilgili oldugu durumlarda, takdir yetkisinin genisleyecegi kabul edilmektedir. Zira bu
hallerde, iilkedeki hayati Onem tasiyan unsurlarla (vital forces) dogrudan ve
kesintisiz baglantilar1 sebebiyle devlet otoritelerinin, 1ilgili tilkedeki ahlaki
gerekliliklerin icerigi ve onlar karsilamak i¢in gereken sinirlamalarin gerekliligi
hususunda karar vermek bakimindan, uluslararas1 Mahkemeye kiyasla daha 1yi bir

konumda oldugu kabul edilmektedir.

Ergin kardesler arasindaki rizaya dayali cinsel iligkilerin cezalandirilmasi
konusunda iiye devletler arasinda mutabakat bulunmadigina dikkat ¢ceken Mahkeme,

yine de ¢ogunlukla (24/44) bu eylemlere karsi1 cezai yaptirim 6ngoriildiigiinii; bunun
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cezalandirilmadigr diger {ilkelerde dahi kardesler arasindaki evlenmelere izin
verilmedigini  belirtmektedir. Bu  baglamda kardesler arasindaki cinsel
miinasebetlerin, gerek hukuk diizenlerince gerekse toplum tarafindan kabul
gormemesi bakimindan genis bir mutabakat mevcuttur. Davaci tarafin iddialarinin
aksine, bu eylemlerin su¢ olmaktan ¢ikarilmast yoniinde bir trendin bulunduguna

dair yeterli bir kan1 olugturacak bir gelisme tespit edilememistir.

Bu diisiincelerle Mahkeme, ergin kardesler arasinda rizaya dayanan
eylemlerin cezalandirilabilirligi konusunda, bireylerin 6zel yasamini yakindan

ilgilendirse de, iiye devletlerin genis takdir yetkisi oldugu sonucuna varmaktadir.

Keza Mahkeme, bireysel basvuruya dayanan davalarda, i¢ hukuktaki
diizenlemelerin nazari olarak uygunlugunu denetlemenin Mahkemenin gorevi
olmadigini, bunun yerine ilgili diizenlemenin belli somut kosullarda bulunan
basvurana uygulanmasi sonucu meydana gelen bireysel durumu inceleyecegini ifade

eder.

Nihayet Mahkeme, yapacagi incelemenin sdzlesmenin 8’nci maddesinin 2.
Fikrasinda belirtildigi tizere, bagvuranin hiikiim giymesinin somut olay bakimindan
zorlayici toplumsal ihtiyaglarla uyumlu olup olmadiginin denetlenmesiyle smirli

oldugunu belirtmistir.

Alman Anayasa Mahkemesi’nin kararinda, bilimsel goriisler 1s18inda cezai
sorumlulugun dayanagi olarak ailenin korunmasi, self-determinasyon ve kamu
saglhig gosterilmistir. Anayasa Mahkemesi kardesler arasindaki cinsel iligkinin aile
yapisina ve bunun sonucunda topluma ciddi bigimde zarar verebilecegini belirtmistir.
Bunun 6tesinde, aile bireyleri arasindaki bagimlilik ve yakinliktan kaynaklanan 6zel
baz1 durumlara hitaben, § 173 StGB’nin cinsel 6zgiirliigiiniin ihlaline kars1 da bir

koruma saglayabilecegine dikkat ¢ekilmistir.

Leipzig Bolge Mahkemesi’'nin incelemesinde basvuranin kiz kardesinin,
basvuran ile cinsel iliskiye ilk kez annesinin 6liimiinden sonra girdigini, o tarihte 16
yasinda oldugu halde bagvuranin 7 yas daha biiyiik oldugu, bilirkisi raporunda kizin
ciddi baz1 kisilik bozukluklarindan muzdarip oldugu ki ailedeki olumsuz durum ve
hafif 6grenme giicliigliyle birlestiginde kizi1 biiyiikk oranda basvurana bagimli hale
getirdigi, boylece kizin kismi ceza ehliyetine sahip oldugu sonucuna varildig1 ve bu
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bulgularin Dresden Eyalet Mahkemesince de onaylandigini dikkate alan Mahkeme,
1970’1lerdeki ilgili diizenlemeyi ele alan yasa koyucunun ileri siirdiigli gerekce ve
bulgularin makul oldugu sonucuna varmistir. Dahasi, tiim o sonuglarin somut olay ile
ilgili oldugunu vurgulamistir. Bu baglamda Mahkeme, bagvuranin hiikiim

giymesinde, zorlayici toplumsal gerekliligin mevcudiyetini kabul etmistir.

Uye devletler arasinda mutabakat bulunmayan durumlarda, devletlerin genis
takdir yetkisi bulundugunu hatirlatan Mahkeme, somut olayda yerel mahkemenin
basvuranin ensest sebebiyle cezalandirilmasinda, takdir yetkisi sinirlar1 iginde
hareket ettigi sonucuna varmistir. Sonug itibari ile, s6zlesmenin 8’nci maddesinde
yer alan 6zel ve aile hayatinin korunmasi hakkimin ihlal edilmedigine karar

vermistir®™®,

Sonug olarak, AIHS m. 8/2°de yer alan 6zel ve aile hayatmin korunmasi

¢

hakkinin bir kamu otoritesi tarafindan sinirlandirilmasi bakimindan, “...sagligin veya
ahlakin ya da bagkalarimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi igin, demokratik
toplumda zorunlu olan él¢iide ve yasayla éngoriilmiis olma” sartinin saglandigindan
hareketle ve AIHM nin ictihad1 da dikkate alindiginda, fiicurun TCK’da sug olarak
diizenlenmesinin bireyin 6zel ve aile hayati ile cinsel 6zgiirligiine aykirilik teskil

etmeyecegi sOylenebilir.

31 Cafe of Stiibing vs. Germany, Fifth Section, App. No. 43547/08), paragraf 55 — 67.
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UCUNCU BOLUM

TURK CEZA HUKUKU’NDA FUCUR

I. Genel Olarak

Cinsel dokunulmazliga kars1 su¢lar, TCK’nin ikinci kitabinin “Kisilere Karsi
Suclar” kisminin altinci  bolimiinde, 102. ila 105. maddeleri arasinda

diizenlenmektedir.

765 Sayili TCK’da cinsel suclarm, “Adabi Umumiye ve Nizami Aile
Aleyhinde Ciirlimler” bashigi altinda diizenlenmis olmasi karsisinda, 5237 sayili
TCK’da, cinsel suclara bakis agisinin degistigi goriilmektedir. Zira cinsel suglar
artik, genel ahlak ve aile diizenini tehdit eden suglar olarak goriilmekten cikip,

bireylerin cinsel 6zgiirliikklerinin korunmasina hizmet etmektedirler.

Bu baglamda, bazi yazarlara gore, TCK m.104’te diizenlenen sug
kapsaminda, resit olmayan kimseler ile cinsel iliskinin cezalandirilmasina karsin,
cinsel iligki boyutuna varmayan diger cinsel davranislarin cezalandirilmamasi cinsel

Ozglirliigiiniin korunmasi anlayisi ile bagdasmamaktadir®’.

Her ne kadar kanun koyucu cinsel dokunulmazlik terimini kullanmais ise de,
doktrinde cinsel suclar ile korunan hukuksal yararin cinsel 6zgiirliikk oldugu baskin

bir sekilde kabul gormiistiir®.

317 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 344.
38 Taner, 62 — 67; Artuk/Gokcen/Yenidinya, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 207,
Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 342 — 344.
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Cinsel ozgiirliik, hukukun, 6rf ve adetin belirledigi sinirlar igerisinde, bireyin
cinsel davraniglarina 6zgiirce karar ve yon verebilme konusundaki serbestisini ve bu

dogrultuda viicudu tizerinde serbestge tasarrufta bulunabilmesini ifade etmektedir®.

Bazi1 yazarlarca cinsel dokunulmazlik ifadesinin yetersiz oldugu, bireyin
cinsel 6zgiirliigiiniin yalnizca negatif yoniinii temsil ettigi ve bolim basligmin cinsel

ozgiirliik olarak belirlenmesi gerektigi ileri stiriilmektedir®.

Flicur, Tirk hukukundaki baskin goériise gore, ceza hukukunda, evienmeleri
yasak olan yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iligski olarak kabul
edilmekle birlikte®*, bilhassa ampirik kriminolojik c¢alismalarda, disiplinler arasi
ozelligi dikkate alinmak suretiyle, daha genis yorumlanarak, rizaya dayali olsun veya
olmasin evli olmayan akrabalar arasindaki her tiirlii cinsel igerikli davranis1 ifade

edecek sekilde kullanilmaktadir®?,

Yeknesak bir tanimin bulunmamasiin agtigi karisikligin bir nebze olsun
Onlenebilmesi agisindan fiicuru, rizaya dayali olan ve rizaya dayali olmayan filicur

olarak ayirmanin miimkiin olabilecegi ileri stirilmustiir®®.

Fiicur kavraminin genis anlasilmast halinde, TCK m.102/3-c ve TCK
m.103/3-c hiikiimlerinde rizaya dayali olmayan fiicurun diizenlenmis oldugu
sOylenebilecektir. Bunun da o&tesinde, flicurun yalnizca rizaya dayali olarak
gerceklesen yakin akrabalar arasindaki cinsel iligkiler seklinde dar bir cercevede
kabul edilmesi halinde dahi, 18.6.2014 tarih ve 6545 sayili torba yasa ile TCK m.
104’¢ eklenen ikinci ve tigilincii fikralar kapsaminda sinirh da olsa, kanun koyucunun

rizaya dayali flicuru cezalandirma yoluna gittigi goriilmektedir.

Bu béliimde, dncelikle cinsel dokunulmazliga kars1 suclardan genel hatlariyla

bahsedilerek, bu suc¢larda yer alan fiicura iliskin diizenlemeler iizerinde durulacaktir.

319 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 343 — 345; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, “Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 207; Mahmut Koca, [lhan Uziillmez, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
(Ankara: Adalet, 2015) s. 282; Veli Ozer Ozbek, Mehmet Nihat Kanbur, Koray Dogan, Pinar
Bacaksiz, Ilker Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (Ankara: Seckin, 2015) s. 318; Taner, s. 30.
320 Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst Suclar”, s. 64.

52l Sancar/Yasar s. 247; Geng/Coskun s. 106, s. 217; Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar”, s. 305.
%22 ND/UNFPA, “Rapor”, s. 11.

323 Sancar/Yasar, s. 247.
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Hemen ardindan, TCK’da bagimsiz bir su¢ olarak diizenlenmesi gerekliligi

vurgulanan fiicur sucuna iligskin agiklamalara yer verilecektir.

I1. Cinsel Dokunulmazhga Karsi Sug¢lar ve Fiicur

A. Cinsel Saldir1 Sucu ve Fiicur

1. Genel Olarak

Cinsel saldirt sugu TCK m.102°de su sekilde diizenlenmektedir:

“Cinsel davramslarla bir kimsenin viicut dokunulmazligimi ihlal eden kiyi,
magdurun sikdyeti iizerine, bes yildan on yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.
Cinsel davramsin sarkintilik diizeyinde kalmas: hdlinde iki yildan bes yila kadar
hapis cezasi verilir.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, on iki yildan az olmamak iizere hapis cezasina
hiikmolunur. Bu fiilin ese karsi iglenmesi hdlinde, sorusturma ve kovusturmanin
yvapilmasi magdurun sikdyetine baghdir.

(3) Sugun;

a) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kigiye
karsi,

b) Kamu gorevinin, vesayet veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye
kullanilmak suretiyle,

c) Ugiincii derece dahil kan veya kayin hisimhig iliskisi icinde bulunan bir kisiye
karsi ya da iivey baba, iivey ana, iivey kardes, evlat edinen veya evlatlik tarafindan,
d) Silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte,

e) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin
sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilen cezalar yari oraninda artirilir.

(4) Cinsel saldiri i¢in basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama su¢unun
agwr neticelerine neden olmasi hdlinde, ayrica kasten yaralama suguna iligkin

hiikiimler uygulanir.
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(5) Su¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii halinde,

agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiitkmolunur.”

Cinsel saldir1 sucunun temel seklinin olusabilmesi i¢in, failin cinsel
duygularini tatmin etmek amaciyla ve cinsel iliski boyutuna varmayacak diizeyde bir

bedensel temas kurarak magdurun viicut biitiinliiglinii ihlal etmesi gerekmektedir.

Davranigin sarkintilik diizeyinde kalmasi hali, 6545 sayili kanun ile birinci
fikraya eklenmistir ve cezayi hafifletici bir nitelikli hal olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Buna gore, cinsel duygular1 tatmin etmek amaciyla ani olmayan ve siireklilik arz
eden bir davranigta bulunulmasi halinde, TCK m.102/1-c.1 uygulama alan1 bulacak,
buna karsilik ani ve kesilen davranislar “sarkintilik” olarak kabul edilerek, TCK

324

m.102/1-c.2 kapsaminda degerlendirilecektir®®.

Doktrindeki elestirilere ragmen®®

, Yargitay’in, yogunluguna bakmaksizin her
tirlii bedensel temasi, viicut biitiinliigliniin ihlali saymasi karsisinda, boyle bir
diizenlemenin getirilmis olmasi, orantisiz cezalarin Online ge¢gmek adina,

uygulamadaki sorunlar1 bir nebze olsun ¢ozecektir®®.

Sucun temel sekli sikayete bagli iken, viicuda organ veya sair cisim

sokulmasi cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli haldir®

ve re’sen kovusturulur.
S6z konusu nitelikli hali olusturan hareketlerin, ese karsi islenmis olmas1 halinde, bu
sugun kovusturulmas: yine sikayete baglhdir. Viicuda organ veya sair cisim
sokulmas1 vajinal, anal veya oral yolla gerceklestirilebilir. Birinci fikradaki

diizenlemeden farkli olarak, bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in, bir organ veya

%24 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 360.

325 Ayrmntili bilgi i¢in bkz. Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 358: Bedensel temas ile
viicut dokunulmazliginin ihlali kavramlarinin es anlamli olmadigini savunan yazarlar, bir davranisin
cinsel saldir1 sugu kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyeceginin, davranisin Onemi,
yogunlugu ve siiresi gibi ozellikleri dikkate alinmak suretiyle tespit edilmesi gerektigi, aksi takdirde
bunun, en ufak bir temas igeren bir davranigin dahi cinsel saldirt sugu kapsaminda degerlendirilerek,
fiilin haksizlik igerigine nazaran orantisiz sekilde agir cezalar dngoriilmesine neden olacagini ileri
stirmiislerdir. Bu gerekcelerle de Yargitay’in aksi yondeki i¢tihadini da elestirmislerdir.

326 Ayn1 yonde bkz. Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 359.

%27 jkinci fikradaki diizenlemenin, birinci fikradakinden bagimsiz bir su¢ oldugu yoniinde bkz.
Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 364, aksi yonde bkz. Koca/Uziilmez s. 292.
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sair cismin viicuda duhulii yeterli olup, bunun mutlaka cinsel arzular1 tatmin amacina

yonelik olmasi gerekmez®%.

2. Nitelikli Hal Olarak Fiicur

TCK m.102/3,c’ye gore cinsel saldir1 sugunun, iigiincii derece dahil kan veya
kaym hisimi iligkisi i¢cinde bulunan bir kimseye karsi ya da iivey ana, iivey baba,
tivey kardes, evlat edinen veya evlatlik tarafindan islenmesi halinde verilecek ceza
yar1 oraninda artirilacaktir. Bu nitelikli halin diizenlenmesinin altinda yatan sebepler,
fail ile magdur arasindaki akrabalik veya iiveylik iligkilerinin sugun islenmesi
bakimindan sagladigi kolaylik, magdurun mukavemetinin daha kolay kirilmasi ve

faildeki kotiiliigiin daha fazla olmasi olarak sayilabilir®,

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi icin, fail ile magdur arasinda {igiincii
dereceye kadar kan veya kaym hisimhigi, evlathik iligkisi veya iiveylik iliskisi
bulunmasi yeterlidir, ayrica bir niifuz iliskisi veya bunun koétiye kullanilmasi

aranmamaktadir®®.

Ayrica faile, bu fikra geregince nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in failin,
magdur ile aralarinda bulunan akrabalik iligkisini bilmesi gerekmektedir®®. Failin bu
hususta yanilmasi halinde, TCK m.30/2’ye gore fail bu hatasindan yararlanacak ve

faile nitelikli hal uygulanmayacaktir®®.

Akrabalik derecelerinin belirlenmesi bakimindan, TCK’da bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bu hususta, 8049 Sayili Tiirk Medeni Kanunu dikkate alinacaktir.
TMK m.17°de kan hisimlig1 diizenlenmistir. Buna gore, kan hisimliginin derecesi,

hisimlar1 birbirine baglayan dogum sayisi ile hesaplanacaktir. Biri digerinden gelen

328 Madde gerekgesi icin bkz. Gazi Universitesi Tiirk Ceza Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezi,
Tiirk Ceza Hukuku Mevzuati, C.1 (Kanunlar) (Ankara: Seckin, 2015), s. 287; Ayrica bkz.
Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 366-367, yazarlara gore, madde gerekcesi
dogrultusunda her ne kadar davranigin cinsel arzulari tatmin amaci tagimasi aranmayacak ise de,
gergeklestirilen davramisin objektif olarak “cinsel nitelikli” olmasi gerekir. Ayn1 yonde bkz.
Hafizogullar1, Beseri Cinsellik s. 362 vd.

329 Bkz. Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 371; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, “Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler”, s. 219; Koca/Uziilmez s. 296; Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst Suclar”, s. 195.

330 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 372; Taner, “Cinsel Ozgiirlige Karst Suglar”, s.
196.

3L Tugrul, s. 102; Ozbek ve digerleri, “Ozel Hiikiimler”, s. 333; Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karsi
Sucglar”, s. 196.

%32 Oztiirk/Erdem, s. 293.
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kisiler arasinda iistsoy — altsoy hisimligt; biri digerinden gelmeyip de, ortak bir
kokten gelen kisiler arasinda ise yansoy hisimligi bulunmaktadir®. Bu bakimdan,
ornegin, aralarinda dordiincii dereceden kan hisimligi bulunan kardes ¢ocuklar1 yani
“kuzenler” bu hiikkmiin kapsamina girmez. Kaym hisimhigi ise, TMK m.18’de
diizenlenmektedir. Buna gore, eslerden birinin kan hisimlari, diger esin ayni tiir ve

dereceden kayin hisimlari olurlar.

Evlilik birliginin mutlak butlanla batil olmasi sebebiyle sona ermesi
durumunda, kayin histmliginin hi¢ olusmamus sayilmasi gerektigi savunulmaktadir®.
Kanaatimizce, bu goriise katilmak miimkiin goériinmemektedir. Zira, evlenmenin

yoklugu ile butlan1 birbirinden farklt durumlardir.

Yokluk halinde, hukuki islem hi¢ kurulmamis, hukuk diinyasinda hicbir
zaman varlik gostermemistir. Buna 6rnek olarak, evlenmenin yetkili olmayan bir
memur tarafindan gergeklestirilmesi gosterilebilir. Hi¢ var olmamis bir hukuki

islemin, ortadan kaldirilmasi da s6z konusu olamaz.

Butlan (kesin hiikiimsiizliik) ise, kurucu unsurlar1 tamam olmakla birlikte
gecerlilik  sartlarindan  kamu  diizenini ilgilendirecek ©6nemde bulunanlarinin
gergeklesmemis olmasi halinde s6z konusu olur®**. Bu durumda o hukuki islem
bastan itibaren hiikiim dogurmaz, bu yoniiyle 6lii dogmus bir bebege benzetilen batil

36 Butlan davasi

islem, bir siire gegmesiyle veya icazetle gecerli hale gelmez
acilmasma gerek olmaksizin hakim tarafindan butlan re’sen dikkate alinir. Bu
nedenle, butlan davasinin bir tespit davasi oldugu kabul edilir®®’. Ancak evlenmenin

butlan1 bakimindan durum farklhidir.

Evlenmenin butlan1 davasini agma gorev ve hakki, TMK m.146’da

diizenlenmistir. Butlan davasi, Cumhuriyet Savcisi tarafindan kendiliginden acilir.

333 8049 Sayili TMK m.17, R.G. 8.12.2001, Sa. 24607.

% Murat Aydin, Cocuklarin Cinsel Istismart ve Regit Olmayanla Cinsel Iliski Su¢u (Ankara: Segkin,
2014), s. 39.

%5 M. Kemal Oguzman, Nami Barlas, Medeni Hukuk (Giris, Kaynaklar, Temel Kavramlar) (istanbul:
Vedat Kitapeilik, 2013) s. 215.

3% Andreas von Tuhr, Bor¢lar Hukukunun Umumi Kismi, Cilt 1-2, Cev. Avukat Cevat Edege (Ankara:
Olgag Matbaasi, 1983) s. 225; Hiiseyin Hatemi, Medeni Hukuk’a Giris (Istanbul: Vedat Kitapgilik,
2011) s. 170.

337 Turhan Esener, Hukuka Giris (istanbul: Vedat, 2015), s. 238.
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Burada bir daha agma hakkindan ziyade, dava agma yiikiimliliigii s6z konusudur®®.
Bu diizenleme, CMK m.160/1’deki kovusturma mecburiyeti ilkesi** ile de paralellik
gostermektedir. Ayrica, evlenmenin iptalinde maddeten veya manen ilgisi olan

herkesin evliligin butlani davasi agmaya hakki vardir®®.

TMK m.156’ya gore, batil bir evlilik ancak hakim karariyla sona erer. Mutlak
butlan halinde dahi evlenme, hakimin kararina kadar gegerli bir evliligin biitiin
sonuglarin1 doguracaktir. Buna gore, evliligin butlan1 davasi, diger mutlak butlan

davalarindan farkli olarak bir iptal davasi niteligi tasimaktadir®*.

Batil olan evlenmenin, iptal edilmesiyle evlilik birligi ileriye doniik olarak
ortadan kalkar ancak evlilik, iptal kararinin kesinlesmesine kadar, bir evliligin tiim
hiikiim ve sonuglarini dogurur. Bu bakimdan, evlenmenin butlan1 davasi bozucu

yenilik dogurucu bir dava sayilir®?,

Bu agiklamalar 1s18inda, evlenmenin mutlak butlan ile hiikiimsiiz olmasi
halinde, iptal kararinin kesinlesmesine kadar olan siire igerisinde, magdurun “Zigiincii
derece dahil kaymn hisutmi” tarafindan, kendisine kars1 gerceklestirilen cinsel saldiri
sucunda TCK m.102/3,c’deki nitelik halin uygulama alani bulacagi kanaatindeyiz.
Zira evliligin iptali karari, ileriye doniik sonu¢ dogurmadigi, bastan itibaren evliligi
ve onun sonucglarini ortadan kaldirmadigi i¢in, iptal kararina kadar olan siire
icerisinde “kayin histmligi” mevcut kabul edilecektir. Bu yaklasim ve kabuliin, s6z
konusu nitelikli halin diizenlenmesinin altinda yatan sebepler olan, sucun
islenmesindeki kolaylik ve magdurun direncinin daha kolay kirilabilecek olmasi ile

uyumlu oldugu kanaatindeyiz.

Kaym hisimhigma iliskin nitelikli halin uygulanmas1 bakimindan bir diger
tartisma ise, evliligin sona ermesinden sonra, bu nitelikli halin uygulanip

uygulanamayacagina iligkindir. Kaymn hisimligint diizenleyen TMK m.18’in ikinci

%% Turgut Akintiirk, Derya Ates Karaman, Tiirk Medeni Hukuku (Ikinci Cilt-Aile Hukuku) (istanbul:
Beta, 2014), s. 225.

%9 Kovusturma mecburiyeti ilkesi, hakimin bir su¢ haberini alir almaz sorusturma iglemlerini
baslatmakla yiikiimlii oldugunu ifade eden ceza muhakemesi ilkesidir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Oztiirk
ve digerleri, s. 152 — 155.

840 Akntiirk/Ates Karaman, “Aile Hukuku”, s. 225-226.

84l Akantiirk/Ates Karaman, “Aile Hukuku”, s. 230 vd.

842 Akintiirk/Ates Karaman, “Aile Hukuku ”, s. 230.
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fikrasina gore, kayin hisimligi, kendisini meydana getiren evliligin sona ermesiyle

ortadan kalkmayacaktir®®,

Buna karsilik, doktrinde cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali baglaminda,
evliligin sona ermesi ile kayin histmligima bagl nitelikli halin uygulanmamasi

gerektigi ileri siiriilmektedir®*

. Zira kanunilik ilkesi geregince, kanun koyucunun
evlilik iligkisi sona erse dahi evlilikten kaynaklanan hisimliga bir sonug
baglayabilmesi i¢in, CMK m. 45/1-b’de tanikliktan c¢ekinmeye iliskin hiikmii

345

diizenlerken belirttigi gibi, agik¢a bu iradesini ortaya koymasi gerekir*®. Ayrica

kanun koyucunun bu nitelikli hali diizenlemesinin altinda yatan sebepler ortadan

kalkmis olacaktir®®.

Kanaatimizce, her ne kadar TMK m.18 ve TMK m.156 geregi, evlilik birligi
sona ermis olsa bile, evlenme yasagi varligimi koruyacak®’ ise de, sugta ve cezada
kanunilik ilkesinden hareketle, ceza hukukunda evlilik birliginin sona ermesine bir
sonu¢ baglanmak isteniyorsa, bunun kanunda agikga belirtilmesi gerektigi yerinde bir

yaklagimdir.

TCK m.102/3-c’de yer alan nitelikli hallerden “iivey baba, iivey ana, iivey
kardes, evlat edinen veya evlatlik” tarafindan sucun islenmesi halleri 6545 Sayili
Kanun ile metne eklenmis olup, ni¢in bu sucun “livey evlat” tarafindan iglenmesi
halinin, nitelikli hal kapsamina alinmadig1 anlagilamamaktadir. Benzer sekilde bir
diizenleme iceren TCK m.103/3-c’de, “iivey evlat ve evlat edinilen” tarafindan sugun
islenmesinin nitelikli haller arasinda sayilmamasi anlagilabilir. Zira korunan
hukuksal yarar ¢ocugun cinsel gelisimi oldugundan ve evlat edinilen veya iivey evlat
bu sucu isleyebilecek yasta iken, livey ana, livey baba veya evlat edinenin “cocuk”
yasta olmasi esyanin tabiatina aykiri olacagindan, TCK m.103/3-c’nin bu sekilde

diizenlenmesinin akla uygun oldugu kanaatindeyiz**.

843 Akintiirk/Ates Karaman, “Aile Hukuku”, s. 75, 231.

34 Tugrul s.101 ; Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst Suclar”, s. 195; aksi yonde bkz. Aydin, Murat, s.
38-39.

¥ Tugrul s. 101; Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karsi Suclar”, s. 195.

34 Tugrul s. 101.

sar Akintiirk/Ates Karaman, “Aile Hukuku”, s. 231.

348 Ayn1 yonde bkz. Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst Suclar”, s. 302.
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Ne var ki, TCK m.102/3-c hiikkmii bakimindan ayni1 degildir, zira cinsel saldir1
sucunda yetigkinlerin cinsel 6zgiirliikleri korunmaktadir ve 6rnegin, on sekiz yasinin
lizerinde olan {ivey evlat tarafindan ilivey annesine yonelik olarak gergeklestirilen
cinsel saldir1 fiili, kanunilik ilkesinin bir uzantis1 olan belirlilik ilkesi uyarinca, bu

nitelikli hal kapsamina girmeyecektir.

Her ne kadar, {ivey annenin yas1 veya bedensel yahut zihinsel engeli itibariyle
kendisini savunamayacak durumda olmasi halinde, TCK m.102/3-a hiikmii geregince
nitelikli hal uygulanabilecek ise de, bu diizenleme ile korunmak istenen hukuksal
yararlar ile TCK m.102/3-c ile korunmak istenen hukuksal yararlar birebir
ortiismemektedir. Zira, TCK m.102/3-a bendi diizenlenirken, kendini beden veya ruh
bakimindan savunamayacak kimselere karsi cinsel saldir1 sugunun iglenmesindeki
kolaylik ve magdurun mukavemetinin daha gii¢ olmasi dikkate aliirken, TCK
m.102/3-c bendinde buna ek olarak, faildeki kotiiliigiin daha fazla olmasi ve bu tiir
suglarin fail tarafindan gizli kalmasinin saglanmasindaki kolaylik ile toplumda

uyandiracagi infialin daha biiyiik olmas1 da dikkate alinmistir.

B. Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu ve Fiicur

1. Genel Olarak

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu TCK m.103’te su sekilde diizenlenmektedir:
“Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde kalmasi
hdlinde ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi verilir. Sarkintilik diizeyinde kalmis
sugun failinin ¢ocuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma yapilmasi magdurun,
velisinin veya vasisinin sikdyetine baghdir. Cinsel istismar deyiminden;,
a) On bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki
anlam ve sonucglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara kars
gergeklestirilen her tiirlii cinsel davranis,
b) Diger ¢ocuklara karst sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir
nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davranisiar,

anlasilir.
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(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, on alti yildan asagr olmamak iizere hapis cezasina
hiikmolunur.

(3) Sugun;

a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

b) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin
sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

c) Uciincii derece dahil kan veya kayin hissmhig iliskisi icinde bulunan bir kisiye
kars1 ya da iivey baba, tivey ana, iivey kardes veya eviat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, ogretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da
koruma, bakim veya gézetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,

e) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak
suretiyle,

islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yart oranminda artirtlir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki ¢ocuklara karsi cebir
veya tehditle ya da (b) bendindeki c¢ocuklara karst silah kullanmak suretiyle
gerceklestirilmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yart oraninda
artirtir.

(5) Cinsel istismar igin basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama
sucunun agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama suguna
iliskin hiikiimler uygulanir.

(6) Su¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii halinde,

’

agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiikmolunur.’

Cinsel istismar kavrami madde metninde tanimlanmistir. Buna gore cinsel
istismar, on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla beraber fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara yonelik
olarak gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis ile diger ¢ocuklara karsi cebir, hile,
tehdit veya iradeyi etkileyen herhangi bir nedene dayali olarak gergeklestirilen cinsel
davraniglar1 ifade etmektedir. Burada bahsedilen cinsel davranis kavrami, cinsel
iligki boyutuna varmayan cinsel igerikli davranislar1 ifade eder, bu sugun viicuda
organ veya sair cisim sokulmak suretiyle islenmesi, TCK m.103/2’de cezanin

agirlagtirllmasini gerektiren bir nitelikli hal olarak diizenlemistir. Bu konuda, sugun
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viicuda organ veya sair cisim sokulmasi suretiyle islenmesine iligkin olarak cinsel

saldir1 sugunda yapilan acgiklamalara gonderme yapmakla yetiniyoruz.

Goriildiigii gibi, kanun koyucu sugun magduru bakimindan ikili bir ayirima
gitmistir. Birinci grupta, on bes yasim1 tamamlamamis ¢ocuklar ile on bes yasini
tamamlamig olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarin algilama yetenegi
gelismemis c¢ocuklar; ikinci grupta ise, on bes yasini tamamlamisg ve fiilin hukuki
anlam ve sonuglarii kavrama kabiliyeti gelismis ¢ocuklar yer almaktadir. Burada
onemli olan, “fiilin hukuki anlam ve sonuglarini anlama yetenegi” ile neyin ifade

edilmek istediginin agikliga kavusturulmasidir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, s6z konusu diizenlemenin yalmzca “fiilin
anlam ve sonuglarint anlama yetenegi” olarak degistirilmesi yoniinde yogun bir fikir

birligi vardir*®

. Zira bir ¢ocuktan, yapmis oldugu fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
anlamasin1 beklemek ¢ok dogru bir yaklasim degildir. Kanun koyucunun burada,
kanundaki terminolojide bir birlik saglamak agisindan bu ifadeyi kullandigi kabul
edilmektedir*. Zira, TCK nin genel hiikiimlerinde yer alan ve isnat kabiliyetinin bir
unsuru olan kusur yetenegini etkileyen durumlara iliskin diizenlemelerde, failin
isledigi “fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamamasi” veya ‘fiille ilgili
davramiglarint yonlendirme yeteneginin gelismemis olmasi” ya da ‘fiille ilgili

davramglarim yonlendirme yeteneginin énemli él¢iide azalmis olmasi” gibi ifadeler

yer almaktadir.

Isnat kabiliyetinin bir pargast olan kusur yeteneginin, failin gergeklestirdigi
fillin bir haksizlik teskil ettigini bilmesi (anlama yetenegi) ve bunun bilinci ile
davraniglarina yon verebilmesi (davranisglarini yonlendirme yetenegi) anlamina
geldigi kabul edilmektedir®'. Kusur yetenegi, hakli ile haksizi ayirabilme ve buna

gore hareket edebilme olarak da tanimlanmaktadir®?,

9 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 388; Ozbek ve digerleri, “Ozel Hiikiimler” s. 346-
347; Taner, “Cinsel Ozgiirliize Karsi Suclar”, s. 271-272; Pmar Memis Kartal, Tirk Ceza
Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismar: (Istanbul: Der Yaymlar, 2014), s. 152; Kriter olarak,
“cocugun cinsel olgunluga ulasmis olup olmadigimin” dikkate alimmas1 gerektigi yoniinde bkz. Oykii
Didem Aydin, “Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar”, HPD 2004, Sa. 2, s. 160-161.

%0 Memis Kartal, s. 150.

31 Oztiirk/Erdem s. 244.

%2 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Seckin Yaymcilik, 2011) s. 319.
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Kusur yetenegini etkileyen durumlar, yas kiiciikliigii, akil hastaligi, sagir ve
dilsizlik ile alkol veya uyusturucu etkisinde bulunmak gibi gegici sebepleri ifade
etmektedir. Bunlardan yas kiiclikliigiinlin, ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugu
bakimindan uygulama alan1 bulamayacagi acgiktir. Zira kanun koyucu bu sucta, on
bes yasmin altindaki c¢ocuklar1 cinsel davraniglara riza gosterme kabiliyeti

bulunmadigini kesin bir kanuni karine olarak kabul etmektedir®.

Kanun koyucu, on bes yasini doldurmamis veya doldurmus olmakla beraber
fiilin hukuki anlam ve sonuglarini kavrayamayacak durumda olan ¢ocuklarin cinsel
davraniglara gostermis oldugu rizayr gegerli bulmamakta, bunlara yonelik olan her
tiirlii cinsel davranis karsisinda mutlak bir koruma saglamaktadir. Bu kapsama giren
cocuklara yonelik olarak gergeklestirilen davraniglar bakimindan, cebir veya tehdit,
sucun bir unsuru olarak sayilmamistir. TCK m.103/4’te, bu sugta cebir veya tehdit

kullanilmasi, cezanin artirilmasini gerektiren bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir.

On bes yasint doldurmus olup fiilin anlam ve sonuglarini anlayabilecek
durumda bulunan ¢ocuklarin ise, cinsel davraniglara gostermis oldugu riza, kanun
koyucu tarafindan hukuken gecerli kabul edilmektedir. On bes yasini tamamlamis
olan, fiilin hukuki anlam ve sonugclarini anlayabilecek durumda bulunan ¢ocuklara
yonelik olarak gergeklestirilen cinsel davranislarin, sug teskil edebilmesi i¢in, sucun
cebir, tehdit, hile veya iradeyi fesada ugratabilecek diger bir ara¢ kullanilmasi
suretiyle islenmesi aranmaktadir ®**. Doktrinde bu hususun, cinsel saldiri sugu
baglamindaki viicut biitlinliigiiniin ihlali ile cinsel istismar su¢undaki cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen bir nedene dayanan cinsel davraniglar arasindaki ayirima

ters diistigi ileri stiriilmektedir®.

Cinsel saldir1 sugu bakimindan, rizanin bulunmamasinin tek basina yeterli

olmasina karsin, on bes yasini doldurmus ve fiilin hukuki anlam ve sonuglarini

%53 Benzer yonde bkz. Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 388; Taner, “Cinsel Ozgiirliige
Karst Sucglar”, s. 269: Yazarlar, bunun degistirilemeyecek kanuni bir karine oldugunu ifade
etmektedirler. ; Kesin kanuni karine kavramina iliskin bkz. Esener, s. 213.

34 Cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen diger sebeplerin bu sugun bir unsuru oldugu yoniinde bkz.
Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 388; s6z konusu sebeplerin sugun unsuru olup
olmadigina iliskin ayrintili bir degerlendirme i¢in bkz. Memis Kartal, s. 168.

%5 Aydin, Oykii Didem, “Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Suglar”, s. 159; aym yonde bkz. Handan
Seviik Yokus, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’'nda Cinsel Saldirt ve Cinsel Taciz Suglari”, TBBD
2005, Sa. 57, s. 249.
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kavrama yetenegi bulunan c¢ocuklarin, rizalarinin bulunmamasinin yaninda, cebir,
tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen
davraniglara direnme yiikiimliligi bulundugu gibi mantiga aykiri bir sonug

dogurabileceginden hareketle, bu diizenleme elestirilmistir®®.

Gerekgede, on bes yasini doldurmus, fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenekleri gelismis olan ¢ocuklar bakimindan cebir, tehdit, hile veya bir
baska iradeyi etkileyici sebebe bagvurulmus olmasinin aranmasindaki sebep, bu
cocuklarin s6z konusu fiiller karsisinda direnglerinin zayif olmasia baglanmistir.
Kanun koyucu, bu grupta yer alan ¢ocuklara karsit gergeklestirilen cinsel istismar
fiilleri bakimindan, iradeyi etkileyebilecek araglari ayrica belirterek, cinsel saldiri
sucuna nazaran daha agir kosullar belirlemeyi degil, magdur “cocugu” bu fiillere
kars1 daha fazla korumay1 amaclamis olabilir. Ancak hiikmiin kaleme alinis bigimi
saglikli degildir. Bu gruptaki ¢ocuklar bakimindan, madde metninde cinsel istismar
tammmlanirken,  “diger c¢ocuklarin  rizalari  hilafina  gerceklestirilen  cinsel

davranislar” ifadesinin kullanilmasi gerektigi yoniindeki goriise katilmaktayiz®'.

Bir diger sikint1 ise, “iradeyi etkileyen diger sebepler” ifadesi bakimindan

yaganmaktadir. Bu ifade muglaktir ve kapsaminin belirlenmesi gerekmektedir. Zira

358

bu haliyle belirlilik ilkesine aykirilik olusturmaktadir™°. Bazi yazarlar tarafindan,
bununla sucun, “alkol veya uyusturucu etkisi ile” yahut “gecici bir nedenle”

islenmesinin anlasilmasi gerektigi ileri stirtilmiistiir®™®.

Bunun yaninda, kanun koyucu, iradeyi etkileyen nedenlerin, magdurun

iradesini tamamen ortadan kaldirmasini degil, iradesinin “etkilenmesini” aramigtir®,

%% Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar”, s. 281; Magdurun rizasimn sugun olugmasi igin yeterli
oldugu yoniinde bkz. Memis Kartal, s. 167.

%7 Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst Su¢lar”, s. 282; aym yénde bkz. Memis Kartal, s. 167.

%8 Ayni yonde bkz. Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst Suclar”, s. 283.

9 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 388-389: Yazarlar, diizenlemenin belirtilen sebepler
ile siirli tutulmast gerektigini, aksi takdirde suc tipinin uygulama alaninin tehlikeli sekilde
genisleyecegini ve belirsizlesecegini belirtmektedirler.; aym yonde bkz. Taner, “Cinsel Ozgiirliige
Karst Suglar”, s. 283.

360 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 388-389; Taner, “Cinsel dzgiirliig“e Karst Suglar”,
s. 283.
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Bu nedenlerin, fail tarafindan bizzat yaratilmasina da gerek yoktur, failin bunlardan

yararlanmis olmasi yeterlidir®®.

Cinsel istismar sugunun kovusturulmasi, kural olarak re’sen yapilmaktadir.
Bu durum, sarkintilik diizeyinde kalan davraniglar bakimindan da kural olarak
gecerli olmakla birlikte, 6545 sayili kanun ile getirilen bir yenilik®? ile, sarkintilik
kapsamina giren fiiller bakimindan, failin ¢ocuk olmasi durumunda kovusturmanin,
magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine bagli oldugu belirtilmistir. S6z konusu
diizenlemenin, ¢ocuklardan birinin digerine, “zorla” bir takim cinsel davraniglarda

bulunmasi halinde uygulama alani bulabilecegi ileri sitiriilmektedir®®,

Doktrinde, bu diizenlemenin bir takim sorunlara gebe oldugu ileri

%4 Ornegin, getirilen degisiklik ile failin “cocuk” olabileceginin agik¢a

stiriilmektedir
belirtilmesi, bir takim yanlis yorumlamalara neden olabilecektir. Muhakkak ki, isnad
kabiliyeti bakimindan 6nem arz eden yas kiiclikligline iliskin TCK m.31’de de
belirtildigi gibi fail c¢ocuk olabilir. Ancak her ikisi de on bes yasinin altinda olan ve
karsilikl rizalar1 (hukuken gecersiz) ¢ercevesinde birbirlerine karsi cinsel davranislar
gerceklestiren c¢ocuklarin bu davraniglarinin, cinsel istismar sucunu olusturup
olusturmayacagr hususunda karisiklik yasanabilir. Bu ¢ocuklarin, s6z konusu
davraniglara gostermis olduklar1 riza hukuken kabul gormemektedir, ancak belki de
yaptiklarin1 bir oyun olarak gdren ve fiilin anlam ve sonuglarini kestiremeyen bu
cocuklardan, hangisinin fail, hangisinin magdur sayilacag: sorunu giindeme gelebilir.
Boyle bir durumda, fail ile magdur sifatlarmin bir kimsede birlesemeyecegi temel
ceza hukuku ilkesi dogrultusunda, cinsel istismar sugundan soz edilemeyecegi

yoniindeki anlayis kanaatimizce yerindedir®®.

Bir diger tartisma ise, on bes yasini doldurmamis veya on bes yasini

doldurmakla beraber fiilin hukuki anlam ve sonuglarmni algilama yetenegi

31 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 389; Taner, “Cinsel Ozgiirlige Karst Suglar”, s.
284; Memis Kartal, s.170-171.

%2 18.06.2014 tarih ve 6545 Sayili Kanun m.59 ile metne eklenmistir.

%3 Ayrmtili bilgi igin bkz. Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 386; soz konusu
diizenlemenin hem zorla hem de hukuken gecerli olmayan karsilikli rizamin varligi halinde
uygulanacagina dair bkz. Fahri Gok¢en Taner, “6545 Sayili Kanunla Cinsel Suglarda Yapilan
Degisiklikler Uzerine Bir Degerlendirme”, Giincel Hukuk Dergisi 2014, Sa. 128, s. 62.

%4 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 386.

%5 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 386; Koca/Uziilmez s. 311.
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gelismemis cocuklar ile 15-18 yas arasindaki ¢ocuklar arasinda gergeklesen rizaya
dayali cinsel davramiglar bakimindan nasil bir sonuca varilmasi gerektigi
hususundadir. TCK m.31’deki failin yas kiiciikliigiine iliskin diizenlemeden hareketle
bu konuya agiklik getirilebilir. TCK m.31’deki diizenlemeye gore, on iki yagini
tamamlamamis olan ¢ocuklarin hicbir surette cezai ehliyetleri yoktur. On iki ila on
bes yas arasindaki kiiciiklerde ise, kanun koyucu ikili bir ayirima gitmistir. Sayet
cocugun, fiilin hukuki anlam ve sonuglarmi algilayabilme veya davranislarini
yonlendirebilme yetenegi gelismemis ise, yine ceza sorumlulugundan bahsedilemez.
Cocuk, fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilayabiliyor ve davranislarina yon
verebiliyor ise, kural olarak ceza sorumlulugu vardir, ancak ceza indirilerek verilir.
On bes yasini tamamlamis ancak on sekiz yasini heniiz tamamlamamis olan gengler
bakimindan ise, kanun koyucu kural olarak bunlarin ceza sorumluluklarinin
oldugunu kabul etmis, ancak cezada indirim yapilmasint Ongdrmiistir. Bu
dogrultuda, s6z konusu o6rnekte, on bes ila on sekiz yas arasinda bulunan ve kural
olarak cinsel davraniglara gosterdigi riza gecerli sayilan ¢ocugun cinsel istismar

366

sugunu isledigi soylenebilir®®. Bu konuyu agikliga kavusturmak adina doktrinde,

isnad yeteneginin var olup olmamasindan yola ¢ikilarak bir ¢oziim getirilmek

istenmistir®®.

Her ikisi de on bes yasini tamamlamis ve karsilikli rizalart ile
gerceklestirdikleri cinsel davranislarin, hukuki anlam ve sonuglarini kavrayabilen
cocuklarin cinsel iliski boyutuna varmayan cinsel davranislari, cinsel istismar sugunu
olusturmaz. Bunlarin gerceklestirdikleri cinsel davraniglarin boyutunun, cinsel
iliskiye varmasi halinde ise bu durum, TCK m.104’te diizenlenen resit olmayanla
cinsel iligki sugunun konusu olmakla birlikte, bizim de katildigimiz goriise gore,
failin kim olacaginin belirlenmesinde yasanan giicliikk dolayisiyla, bu davranis sug

teskil etmeyecektir®®.

Failin ¢ocuk oldugu durumlarda, hakkaniyetin saglanabilmesi ve

adaletsizliklerin 6niine gegilebilmesi igin, italyan Ceza Kanunu’ndaki gibi bir yas

366 Taner, “Cinsel Ozgiirh'ig“e Karst Suglar”, s. 289.
s Taner, “Cinsel Ozgiirh'ig“e Karst Suglar”, s. 289-290.
%68 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 403.

95



araliginin metne eklenebilecegi, s6z konusu yas aralifi iginde bulunan ¢ocuklar

bakimindan bir sahsi cezasizlik sebebi 6ngoriilebilecedi belirtilmistir™®.

Failin cocuk oldugu sarkintilik diizeyinde kalan davraniglar bakimindan,
istismara ugrayan c¢ocuk ile g¢ocugun veli veya vasisinin sikayet konusunda
iradelerinin uyusmamasi halinde, sikayet hakkini kullanmaya yetkili kimsenin kim

olacagi sorusu giindeme gelecektir.

Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli suglar baslikli TCK m.73’e

gore, yetkili kimsenin alt1 ay i¢inde®”

sikayette bulunmamasi halinde, sorusturma ve
kovusturma yapilamayacaktir. Buradaki “yetkili kimse”, tiizel kisiler bakimindan
tiizel kisinin yetkili organlarn iken, gergek kisiler bakimindan sugtan zarar goren

kimsedir®.

Sugtan zarar gorenin kii¢iik olmasi halinde, sikdyet yetkisi kural olarak
cocugun kanuni temsilcisi tarafindan kullanilir. Ancak kiigiiklerin miimeyyiz, yani
ayirt etme giiciine sahip olmalar1 halinde, sikayet haklarini1 bizzat kullanabilecekleri
kabul edilmektedir®. Kiigtigiin, ceza muhakemesinde sikayet hakkini kullanabilmesi
bakimindan, ne zaman miimeyyiz sayilacagina iliskin olarak, ceza kanunlarinda bu
hususta bir diizenleme bulunmamasi nedeniyle, TMK m.16’ya basvurulabilir®®. Buna
gore, kural olarak yasal temsilcilerinin rizasi olmadikga, kendi islemleri ile borg
altina giremeyen ayirt etme giiciine sahip kiiclikler ve kisithlar, karsiliksiz
kazandirmalar ile kisiye siki sikiya bagli haklarmmi kullanirken bu rizaya gerek
duymamaktadir. Bu baglamda, mimeyyiz kiigiiklerin  sikayet haklarini

kullanabilmeleri i¢in fiil ehliyetine sahip olmalar1 gerekmemektedir. Benzer sekilde,

%9 Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar”, s. 294, yazar bu sekilde, cocuk gelinler konusunda da bir
ilerleme kaydedilebilecegini belirtmektedir.

370 S5z konusu alti aylik siirenin hak diisiiriicii siire oldugu kabul edilmektedir. Bkz. Bahri Oztiirk,
Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Ozge Sirma, Yasemin F. Saygilar Kirit, Ozdem Ozaydin,
Esra Alan Akcan, Efser Erden, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, (Ankara: Segkin
Yayncilik, 2015) s. 52; Demirtas, S. 83.

$10ztiirk ve digerleri s. 52; Devrim Giingor, 5237 ve 5271 Sayili Kanunlar Isiginda Sikdyet Kurumu,
(Ankara: Yetkin, 2009) s. 60; Erdogan Demirtas, Ceza Muhakemesi Hukukunda Muhakeme Sarti
Olarak Sikdyet (Yaymlanmig Yiiksek Lisans Tezi), Konya 2008, s. 66.

372 Oztiirk ve digerleri s. 52 ; Demirtas, s. 68.

3 On bes yasmm altindaki ¢ocuklarm miimeyyiz olamayacagi  yoninde  bkz.
Kunter/Yenisey/Nuhoglu s. 80.
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sikayet hakkini kullanabilecek durumda olan kii¢iiglin, bu hakkindan vazgecebilecegi
de kabul edilmektedir®™.

Yargitay’in 1942 tarihli bir igtihadi birlestirme kararinda, on bes yas bir sinir
olarak kabul edilerek, on bes yasinin altindaki c¢ocuklarin sikayet haklarini
kullanabilmeleri i¢in, miimeyyiz olduklarinin bir rapor ile belgelenmesinin gerekli

oldugu belirtilmistir®™.

¥7¢ ye ¢ocuklarin cinsel

Ozetle, sikayet hakki, kisiye sik1 sikiya bagl bir haktir
istismar1 sugu kapsaminda gergeklestirilen, sarkintilik diizeyinde kalan bir davranisin
failinin ¢ocuk olmasi halinde, dncelikle magdurun yasina bakilacaktir. Magdur on
bes yasinin iizerinde ise kural olarak miimeyyiz kabul edilerek, sikayet hakki, yasal
temsilcisi tarafindan kullanilabilecegi gibi, c¢ocuk bu hakkim1 bizzat da
kullanabilecektir. On bes yasimin altindaki magdurun ise bu hakkin1 bizzat
kullanabilmesi, temyiz kudretine sahip oldugunun bir rapor ile tespiti kosuluna bagl
olacaktir. Miimeyyiz ¢ocugun sikdyet konusundaki iradesi ile kanuni temsilcisinin

iradesinin ¢atigmas1 halinde ¢ocugun iradesi istiin tutulacaktir®”’

. Bu yaklagimin,
TCK m.103/1,c.3’te, sikdyet edebilecek kimseler arasinda, magdur ¢ocugun da

sayilmis olmasi ile uyumlu oldugu kanaatindeyiz.

Resit olmayanla cinsel iligki sucundan farkli olarak, Tiirk Medeni Kanunu
uyarinca evlenme suretiyle yahut mahkeme karari ile ergin kilmman g¢ocuklar da,
cinsel istismar sucunun magduru olabilirler. Cinsel saldir1 sugunda, cezanin
agirlagtirnlmasini  gerektiren bir durum olarak, viicuda organ veya sair cisim
sokulmasi suretiyle bu sugun islenmesi halinin, esler arasinda gergeklesmesi
durumunda, bu sugun kovusturulmast TCK m.102/2’de sikayete bagl tutulmustur.
Buna karsilik, cinsel istismar sugcunda boyle bir diizenleme yer almamaktadir. Bu

durumda, evlenme ile ergin kilinan bir ¢ocuga yonelik olarak, esi tarafindan, onun

% Demirtas, s. 72.

875 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 30.05.2006 Tarih, 2006/1-131 Esas ve 2006/146 Karar numarali
IBK, Akt. Demirtas, s. 69; ayn1 yazar, bunun TCK m.31 ile uyumlu oldugunu belirtmistir.

376 Oztiirk ve digerleri s. 52; Oztiirk/Erdem, s. 151; Demirtas, s. 72.

sm Ayni1 yonde bkz. Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 386;
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rizasi hilafina gergeklestirilen viicuda organ veya sair cisim sokma eylemleri cinsel

istismar sugunun nitelikli halini olusturacak ve re’sen kovusturulacaktir®®,

Benzer bi¢imde, bir sekilde ergin kilinmis ¢ocuga, esi disinda bir kimse
tarafindan, rizasi hilafina ve cebir, tehdit veya baska iradeyi etkileyecek nedene
dayal1 olarak gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis, cinsel istismar suguna karsilik

gelmektedir®”.

Kanun koyucu, TCK m. 103/6’da sugun neticesi sebebiyle agirlasan nitelikli
haline yer vermistir. Buna gore, cinsel istismar su¢u sonucunda, magdurun bitkisel
hayata girmesi veya Olmesi halinde, agirlagtirllmis miiebbet hapis cezasina
hiikkmolunacaktir. Sucgun neticesi sebebiyle agirlasan hallerinin gergeklesmesi
halinde, failin sorumlu tutulabilmesi i¢in, bu neticeler bakimindan en azindan taksirle

380

hareket etmis olmast (TCK m.23) gerekir™.

6545 Sayili kanun 6ncesinde, sugun sonucunda magdurun beden veya ruh
sagliginin bozulmasi bir nitelikli hal olarak diizenlenmis idi (miilga TCK m. 103/6).

381

Bu diizenleme doktrinde ¢ok yogun sekilde elestirilmekteydi®™". Tasar1 gerekgesinde,
siiregelen uygulamalarda, magdurlarin Adli Tip Kurumlarmma gitmeleri, orada
gbzetim altinda tutulmalar1 ve maruz kaldiklar1 saldiriyr tekrar tekrar yasamalari,
esasen akademik cevrelerden gelen boyle bir durumda magdurun ruhsal veya
bedensel zarara ugramama ihtimalinin miimkiin olmayacag1 yoniindeki elestiriler ve
s6z konusu ifadenin belirsiz olmasi nedeniyle, bu diizenlemenin kaldirildig:

belirtilmistir. Yapilan degisiklikle, ongoriilen cezalar artirilip, s6z konusu nitelikli

hal dolayisiyla magdur lehine sonuglar dogmasinin da 6niine gegilmek istenmistir®?,

Kanaatimizce, boylesi bir sugun magduru olan ¢ocugun beden veya ruh
sagliginin bozulmamasi miimkiin degildir. Yasadiklar1 travmanin iizerine, bir de

sorusturma evresinde, acaba beden veya ruh sagliklar1 bozuldu mu diye cesitli

378 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 389-390; Memis Kartal, s.146-149; aksi yonde bkz.
Soyaslan, s. 182.

39 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 389.

380 TCK m.23-Netice sebebiyle agirlasmus sug: “Bir fiilin, kastedilenden daha agiwr veya baska bir
neticenin olusumuna sebebiyet vermesi halinde, kiginin bundan dolayr sorumlu tutulabilmesi igin, bu
netice bakimindan en azindan taksirle hareket etmesi gerekir.”

%81 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 396; Memis Kartal, s. 202-205.

%2 TBMM, Yasama Donemi: 24, Yasama Y1li: 4, Sira Sayist: 592, s. 20 vd.
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tetkiklere tabi tutulan gocuklara, boylesi ikincil bir magduriyet *° yasatan bu

diizenlemenin kaldirilmasinin yerinde oldugu kanaatindeyiz®**.

Sug¢larin igtimai bakimindan 6nemli olan bir diger husus ise, TCK m.103/5°te
diizenlenmistir. Buna gore, cinsel istismar sugu islenirken kullanilan cebir ve siddetin
kasten yaralama sugunun nitelikli hallerine neden olmasi durumunda fail, ayrica

kasten yaralama sucundan da sorumlu tutulacaktir.

2. Nitelikli Hal Olarak Fiicur

Cinsel istismar sucu ile, ¢ocuklarin cinsel dokunulmazliginin 6tesinde, cinsel
kimliklerinin olusumu ve gelisimi ile ruh ve beden sagliginin korunmasi
amaglanmaktadir. Saglikli birer birey olabilmeleri bakimindan, ¢ocuklarin cinsel
kimliklerini 6zgiirce sekillendirebilmeleri ve cinsel yasamlarina hiir iradeleri ile yon
verebilmeleri ¢ok biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu gelisimin sekteye ugramamasi,
saglikli ilerleyebilmesi ise, her seyden Once aile ortaminda bunun saglanmasina
baglidir. Bu nedenle, TCK m.103/3-c’de, fail ile istismara ugrayan ¢ocuk arasinda,
belli derecede yakinlik bulunmasi hali, cezanin artirilmasini gerektiren bir nitelikli
hal olarak diizenlenmistir. Gerek¢ede bu diizenlenmenin amacinin, “ensestle
miicadele etmek ve c¢ocuklarin cinsel somiiriisiiniin  ontine ge¢mek” oldugu

belirtilmistir *.

Cinsel istismar failinin, magdur c¢ocuk ile arasinda ii¢lincii dereceye kadar
kan veya kaym hisimligi, tiveylik ya da evlatlik iligkisi bulunmasi halinde, cezanin
yar1 oraninda artirilacagi ongoriilmiistiir. Fail ile magdurun, aralarinda belli derecede
yakinlik bulunmasi durumunda, sugun islenmesinin kolaylasacagi ve magdurun
direncinin azalacagi asikardir. Bu nedenle, fiicurun nitelikli hal olarak diizenlenmis

olmasi yerindedir.

Diizenlemenin 6545 sayili kanun ile getirilen degisiklikler Oncesindeki
halinde, nitelikli hal kapsamindaki belirli derecedeki yakinlar arasinda, “iistsoy”
ayrica belirtilmis idi. Bunun yam sira, kayin hisimligina ve livey anneye iligkin bir

diizenleme de bulunmamakta ve bu durumlar doktrinde pek ¢ok yazar tarafindan

%83 Fiisun Sokullu-Akinci, Viktimoloji (Istanbul: Beta, 2009) s. 76.
384 Ayn1 yonde bkz. Taner, “Degerlendirme”, s. 61.
%5 TBMM, Yasama Dénemi: 22, Yasama Yili: 2, Sira Sayisi: 664, s. 510 vd.
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elestirilmekte idi**®

. Yapilan degisiklik ile, metinden “listsoy” ibaresi kaldirilmis ve
yapilan elestiriler dogrultusunda “livey ana” ve “kayin hisimlig1” nitelikli hallere

eklenmistir. Bunun yaninda, “livey kardes” ibaresi de metne eklenmistir.

Ustsoy ibaresinin kaldirilmasi, artik bu kimseler bakimindan nitelikli halin
s06z konusu olmadig: seklinde yorumlanamaz. Zira “ligiincii dereceye kadar kan veya

kaymn hisimlar1” ibaresi istsoyu zaten kapsamaktadir **".

Altsoyun ise bu sug
baglaminda, esyanin tabiat1 geregi fail olamayacagini, cinsel saldir1 sugunun nitelikli

hali kapsaminda yaptigimiz agiklamalarda belirtmistik®®.

Kayin hisimhigima iligkin olarak, TMK’daki kaymn hisimhigina iliskin
hiikkiimlerin dikkate alinmasi gerektigini daha once cinsel saldirt sugu kapsaminda
yaptigimiz agiklamalarda belirtmistik, burada yalnizca o kisma génderme yapmakla

yetiniyoruz®®,

Sucun, evlatlik edinen tarafindan islenmesi hali de, ayni bent kapsaminda
diizenlenmistir. Evlathik iliskisi de, sugun islenmesindeki kolaylik ve magdurun
direncinin daha kolay kirilmasindan hareket edilerek metne eklenmistir. Bu nitelikli
halin uygulanabilmesi icin, sugun islendigi sirada evlatlik iligkisinin bulunmasi
gerekli ve yeterlidir. Buna karsilik, evlatlik ile evlat edinenin beraber yasiyor olmasi

gerekmez*®.

TCK m.103/3,d fikrasinda ise, cinsel istismar sugunun, ‘“vasi, egitici,
ogretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya
gozetim  yiikiimliiltigii  bulunan  kisiler  tarafindan”  islenmesi, cezanin
agirlastirilmasini gerektiren bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Bu nitelikli halin
altinda yatan sebep de, yine sugun islenmesindeki kolaylik ve fail ile magdur
arasindaki giiven iligkisinin kotliye kullanilmasidir. Burada 6nemli olan hususlardan
biri, “koruma, bakim veya gézetim yiikiimliiliigii bulunan Kimse” ibaresinden ne
anlasilmas1 gerektigidir. Baskin goriise gore, s6z konusu yiikiimliiliigiin bir kanun

veya sozlesmeye dayanmasi gerekmez; 6rf ve adet, akrabalik, komsuluk gibi giiven

%8 Memis Kartal, s. 189; Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karst Suclar”, s. 302, 304; Tugrul, s. 300-301
387 Aym1 yonde bkz. Aydimn, Murat s. 38.

%8 Bkz. Uciincii Bolim, 11, A., 2.

% Bkz. Uciincii Bolim, 11, A., 2.

3% Aydm, Murat, s. 40.
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iligkilerinden kaynaklanmasi miimkiindiir ** .

Ornegin, ¢ocugun gegici olarak
komsuya birakilmasi durumunda, bu kimselerin ¢ocugu gozetme ylikiimliiliikleri
vardir. Boyle bir durumda, ¢ocugun cinsel istismara ugramasi halinde bu hiikiim

geregince cezada artirima gidilecektir.

Benzer sekilde, bir diger tartisma, evlilik birligi disinda, birlikte yasayan
kimselerden birinin, digerinin ¢ocuguna yonelik olarak cinsel istismarda bulunmasi
halinde bu nitelikli halin uygulanabilir olup olmadigina iliskindir. Baz1 yazarlara
gore, bakim, koruma veya gozetim yiikiimliiliigii mutlaka kanun yahut sdzlesmeden
dogar. Bu dogrultuda, kanunsuz sug ve ceza olmaz ilkesinden hareketle, bu kimselere
bdyle bir sorumluluk yiiklenemeyecektir, dolayisiyla bdyle bir durumda nitelikli hal

392

uygulanmamalidir™. Bizim de katildigimiz bir diger goriise gore, gegici de olsa bir

arada bulunma halinde dahi bu nitelikli hal uygulanir, zira bu yiikiimliiliiklerin kanun

393

veya sozlesmeden kaynaklanmasi zorunlulugu yoktur™. Yargitay’in igtihatlar1 da bu

394

yondedir™:.

Bu konuda, belli derecede yakinliga iliskin olarak getirilen degisiklik ve
yenilikler ile, nitelikli hallerin genisletilmesi gerektigi savunulmaktadir. Hilkmiin
himaye amaci ile paralellik gosterecek bir diizenleme ile, evlilik birligi disinda dahi
olsa, magdur ¢ocuk ile ayni evde yasayan kimselerin de bu bent kapsamina alinmasi
gerektigi ileri siiriilmiistiir’™®. Zira bu kimselerin, eve rahatlikla girip ¢ikabilmeleri,
sugun islenmesini kolaylastiracak ve fail tarafindan magdurda yaratilan giiven iliskisi

dogrultusunda magdurun direnci de zayiflayacaktir.

Ote yandan ensest vakalarmin biiyiik cogunlugu toplumsal ve ailevi bir takim
gerekcelerle gizlenmeye calisilmaktadir, bunun sonucu olarak da bu tiir durumlar
cogunlukla siyah sayilar olarak kalmaktadir. Bunun 6niine gegcilebilmesi adina cinsel
istismar sugu, re’sen kovusturulabilen bir su¢ olarak diizenlenmistir. Ancak bu tek
basina yeterli olmamaktadir, zira magdurun hamile kalmasi gibi durumlar soz

konusu olmadikga, genellikle yetkili makamlar, bu suglardan haberdar olmamaktadir.

3! Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 394; aksi yénde bkz. Aydin, Murat, s. 44 vd.

%92 Aydin, Murat, s. 44-45.

393 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 394.

%% var. 5. CD, 17.01.2011, E.: 6869, K.: 47; Yar. 14. CD, 22.05.2012, E.:1849, K.: 5725.

3% Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karsi Suclar”, s. 306-307; Yakinlik kavrami bakimindan “fiili kan
bagi”’mn dikkate alinmasi gerektigi yoniinde bkz. Soyaslan, s. 241.
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Bu bakimindan, bazi yazarlarca daha kapsamli bir koruma saglanabilmesi igin,
kanunda ensest baglhigt altinda ayr1 bir diizenleme yapilmas:1 gerektigi

savunulmustur®®,

Buna karsilik, 6545 sayili Kanunun 59. maddesi ile degistirilen TCK
m.103/2°nin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi’ne bagvuru yapilmistir. Anayasa
Mahkemesi, s6z konusu hiilkmiin Anayasanin 2. maddesinde yer alan hukuk devleti
ilkesine aykir1 oldugundan bahisle, diizenlemeyi oy¢oklugu ile iptal etmistir. Kararin,
iptal kararinin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan baslayarak 1 yil sonra yiiriirliige

girecegi belirlenmistir®’.

Anayasa Mahkemesi’nin, TCK m. 103/2’yi orantililik ilkesine aykir1 oldugu
gerekeesi ile iptal etmesine karsilik, s6z konusu iptal kararinin Resmi Gazete’de
yayimlanmasindan baglayarak 1 yillik siire verilmesi uygulamada bir takim
sikintilara yol acacaktir. Zira hakimler, Anayasa Mahkemesi tarafindan Anayasa’ya
aykirt bulunarak iptal edilen bir hiikiim ile ilgili olarak, bir yil daha yiiriirliikte
kalacagini belirten karar1 dikkate alarak hiikiim kurmaya c¢ekineceklerdir. Dolayisiyla
hakimler, yasanin Anayasa Mahkemesi’nin karar1 dogrultusunda diizeltilmesine
kadar beklemeyi segebilirler. Bu nedenle, makul siirede davalarin bitirilmesi
acisindan, Anayasa Mahkemesi’nce bu tiir kararlar verilmesi halinde, kanun
koyucunun gerekli diizenlemeyi ivedilikle yapmasi gerekli, hatta zorunludur. Bu

durum, ¢ocuk istismari gibi hassas konularda daha biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

3. Cocuk Istismari ile Miicadele

Fiicur ile miicadelede en 6nemli unsur, bu olgularin aciga ¢ikarilmasidir. Bu
konuda en biiyiik rolii, aile iiyeleri oynamaktadir. Ornegin, fiicurun en sik rastlanan

tiirt *°

olan baba tarafindan kiz ¢ocuguna uygulanan cinsel istismarin ortaya
cikarilmas1 bakimindan, annelere biiyilk gorev diismektedir. Oysaki yapilan

aragtirmalar ortaya koymustur ki, annelerin ¢ogu, ¢esitli sebeplerle bu durumu gizli

%% Aydm, Murat, s. 74; bu tiir iligkilerin ceza hukuku yerine baska yollarla ¢oziilmesi gerektigi
yoniinde bkz. Yarsuvat, s. 164.

397Anayasa Mahkemesi’nin 12.11.2015 tarihli, 2015/26 Esas ve 2015/100 Karar Sayili Karari, R.G.
11.12.2015, Sa. 29559.

%% Rana Yigit, “Cocuklarin Cinsel Istismart ve Ensest”, AHSBD 2005, C. 8, Sa. 3, s. 96: Yazar,
yapilan arastirmalardan birinde, vakalarin %80’inin baba-kiz ensesti olarak tespit edildigini
aktarmistir.
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tutmaktadirlar. Bu sebepler arasinda en ¢ok, ekonomik bagimsizliklarinin olmayist,
korkmalari, eslerinin bdyle bir davranista bulunabilecegine inanmamalari, eslerine
bunu yakistiramamalar1 yahut yasananlardan kiz ¢ocugunu sorumlu tutmalar1 yer

almaktadir®™®.

Istismara ugrayan cocuk, bunu bir sekilde dile getirecektir*®

. Cocugun oyun
oynarken veya giinliik sohbet esnasinda soylediklerinin altinda ¢ok derin travmalar
yatiyor olabilir. Bu bakimdan anne, baba, kardesler ve diger aile {iyelerinin,
cocuklarin soylediklerine dikkat etmeleri ve onlardaki bilhassa psikolojik

degisimlere titizlikle yaklagmalar1 gerekmektedir.

Ailenin diger iiyelerinden baska, pediatristler basta olmak {izere saglik
mensuplarma®* ve bilhassa rehber dgretmenler olmak tizere 6gretmenlere*® biiyiik
gorev diismektedir. Bu kimseler, ¢ocuklardaki olumsuz fiziksel ve/veya psikolojik
degisimler hususunda ¢ok titiz davranmak durumundadirlar. S6z konusu meslek
grubu mensuplar, fiziksel ve/veya psikolojik bir takim olumsuzluklara
rastladiklarinda ve ¢ocugun cinsel, fiziksel veya psikolojik istismara ugradigina dair
bir siiphe duyduklarinda mutlaka harekete gegerek, cocugun ruh ve beden sagligina
zarar vermemek kosuluyla, yetkili makamlara derhal basvuruda bulunmalidirlar.
Tabi ki burada kastettigimiz, ¢ocugun aile diizenine ve iliskilerine zarar verecek,
paranoyakc¢a endiseler degildir; belirli bir slire gozlem yapilarak elde edilmis, bir
takim delil veya en azindan bulgular ile desteklenen makul bir siiphenin var oldugu

durumlardir.

Saglik mensuplart ve 6gretmenler basta olmak lizere, gorevleriyle baglantili
olarak, cocugun cinsel istismara ugradigina dair tespitlerde bulunan kamu gorevlileri
bakimindan, durumu yetkili makamlara bildirmek bir yikimliliktir “?. TCK
m.279°’da kamu gorevlilerinin; TCK m.280’de ise saglik meslegi mensuplarinin
(tabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hemsire ve saglik hizmeti veren diger kisiler) sucu

bildirmeme suglar1 diizenlenmistir.

%% ND/UNFPA, “Rapor”, s. 105.

% ND/UNFPA, “Rapor”, s. 57-58.

91 ND/UNFPA, “Rapor”, s. 59-60.

92 ND/UNFPA, “Rapor”, s. 61.

% Mahmut Koca, “Cocuk Istismarinda Ihbar Yiikiimliligi”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.: 3, Sa.: 1, 2012, s. 124-125.
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C. Resit Olmayanla Cinsel liski Sucu ve Fiicur

1. Genel Olarak

Resit olmayanla cinsel iliski sugu TCK m.104’te su sekilde
diizenlenmektedir:

“Madde 104- (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, on bes yasini bitirmis olan
cocukla cinsel iligkide bulunan kisi, sikdayet tizerine, iki yildan bes yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilir.

(2) Sugun magdur ile arasinda evlenme yasagr bulunan kisi tarafindan
islenmesi halinde, sikayet aranmaksizin, on yildan on beg yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur*®.

(3) Sugun, evlat edinecegi ¢ocugun evlat edinme oncesi bakimini iistlenen
veya koruyucu aile iligkisi ¢ercevesinde koruma, bakim ve gozetim yiikiimliiliigii
bulunan kisi tarafindan iglenmesi hdlinde, sikdyet aranmaksizin ikinci fikraya gore

cezaya hiikmolunur*®.

Kanun koyucunun, on bes yasint doldurmus ¢ocuklarin cinsel davraniglara
gostermis oldugu rizanin gegerli sayildigini daha once de belirtmistik. Buna gore
hukukumuzda, on bes yasin1 doldurmus olup fiilin hukuki anlam ve sonuclarim
anlayabilen ve davraniglarini yonlendirme yetenegi bulunan cocuklara yonelik
olarak, cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyebilecek baska nedenler olmadan,
onlarin rizalart ¢ergevesinde gerceklestirilen cinsel davraniglar su¢ teskil
etmemektedir. Buna karsilik kanun koyucu, s6z konusu cinsel davranisin cinsel iligki
boyutuna ulagmasi halinde, bunu TCK m.104’te sikdyete bagli bir su¢ olarak

diizenlemistir.

Sugun olusmasi i¢in, magdurun cinsel iligskiye riza gostermesi gerekir. Cebir,

tehdit veya iradeyi etkileyen bagska araglara bagvurulmus olmasi halinde, artik

%% Fail ile magdurun aralarinda bes yastan fazla yas farki bulunmasi halini nitelikli hal olarak
diizenleyen ikinci fikra Anayasa Mahkemesi’nin 23/11/2005 tarihli ve E: 2005/103, K: 2005/89 say1ih
karart ile iptal edilmis; ikinci fikra bu son halini, 18/6/2014 tarihli 6545 sayili Kanunun 60. maddesi
ile almugtir.

%05 By fikra, 18/6/2014 tarihli 6545 sayili Kanunun 60. maddesi ile sonradan eklenmistir.
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nitelikli cinsel istismar su¢undan (TCK m.103/2) bahsedilecektir. Doktrinde, cinsel
davraniglara gosterdigi rizayr gecerli sayan ve on altt yasina geldikten sonra
mahkeme karar1 ve ebeveynlerinin rizasi ile evlenmesine dahi olanak saglayan
mantik ile, bu sugla ¢ocuklarin cinsel 6zerkliginin korunmasini amaclayan anlayisin

% Ancak bu diizenlemenin altinda yatan disiincenin, bu yas

celistigi belirtilmistir
grubundaki ¢ocuklarin cinsel farkindalik donemine girmis olmakla beraber, heniiz
cinsel iliskiye girmenin sonuglarin1 tam olarak anlayamayabilecek olmalarinin ve
ergin bir kimseye kiyasen iradelerinin kolay etkilenebilecek oldugunun

unutulmamasi gerekir*”.

Kanun koyucu bu sugta, sugun olugsmasi bakimindan, magdurun yasina degil,
resit olmamasina gore bir diizenleme yapmistir. Her haliikarda, eylemin sug teskil
edebilmesi i¢in, magdurun “sucun islendigi sirada resit olmamasi” gerekir. Bu
bakimdan, magdurun daha sonradan, on sekiz yasinin doldurarak veya baska suretle
resit olmas1 halinde suc yine islenmis sayilacaktir. Ote yandan, on sekiz yasini
doldurmamis olmakla birlikte bir sekilde resit kilinmis cocuga karst bu sug
islenemez. Buna gore, ornegin, ailesinin onay1 ile evlenerek ergin kilinan bir kiz
¢ocugunun, esiyle rizast c¢ercevesinde cinsel iliskiye girmesi halinde sug

olusmayacaktir*®,

Burada failin yas1 da 6nem arz etmektedir. Fail ve magdurun, her ikisinin de
on bes ila on sekiz yas arasinda olmalar1 halinde, kimin fail, kimin magdur
oldugunun belirsizligi glindeme gelmektedir. Bu konuda baskin goriis, bu yas
grubunda bulunan g¢ocuklar bakimindan kimin fail oldugunun tespitinin miimkiin
olmadig1 yoniindedir. Fail ve magdur sifatlarinin ayni kiside birlesememesi ilkesi

burada da gegerlidir. Bu nedenlerle, boyle bir durumda sug olusmamis sayilmalidir®®.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun maddi unsuru “cinsel iliski” olarak
belirlenmis ve bununla sinirli tutulmustur. Kanunda tanimi bulunmayan cinsel iligki

kavraminin anlami bakimindan doktrinde ve yargi kararlarinda bir takim farklilik

“® Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 405.

7 Ozgeng, “Tiirk Ceza Hukuku Mevzuat, C.1 (Kanunlar)”, s. 296.

498 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 406.

9 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 403 (Yazarlar ayrica, cinsel iliskinin taraflarindan
birinin evlenme veya baska bir sebeple ergin kilinmis olmasi halinde, onun sugun faili sayilabilecegi
yoniinde bir 6neri getirmislerdir.); Ozgeng, “Tiirk Ceza Hukuku Mevzuati, C.1 (Kanunlar)”, s. 297.
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bulunmaktadir. Baskin goriise gore, cinsel iliski, erkek cinsel organinin aniise veya

vajinaya sokulmasi ya da sokturulmasi ile olur*®

. Bu bakimdan, penisin anal veya
vajinal bosluklar disinda bir viicut bosluguna duhulii halinde cinsel iliskiden
bahsedilemeyecektir*!. Yargitay’in igtihadi da bu yonde olup, oral iliski, cinsel iliski

kapsaminda sayilmamaktadir*®.

Bunun yaninda, bu bosluklara bir “cisim” sokulmasi veya sokturulmasi
halinde cinsel iliskiden bahsedilemeyecektir. Dolayisiyla, resit olmayanla cinsel
iliski sugu iki kadin arasinda gergeklesemez*®. Ancak bu failin mutlaka bir erkek
olabilecegi anlamimna gelmemektedir. Zira penisin aniise veya vajinaya
“sokturulmas:” da cinsel iligki kapsaminda olup, dolayisiyla faillik kural
dogrultusunda, fail bir kadin olabilir. Ancak, muhakkak ki, iliskinin bir tarafi daima
erkek olacaktir. Oysa cinsel saldir1 ve ¢cocuklarin cinsel istismar1 suglar1 bakimindan,
“organ veya sair cisim” sokulmasi ibaresi kullanilmak suretiyle, her iki davranis da
esdeger kabul edilirken, bu sugun cinsel iliski ile sinirlandirilmast nedeniyle aniis

’

veya  vajinaya “cisim’ sokulmasinin ~ kapsam  disinda  birakilmasi

anlasilamamaktadir*,

Bu durum doktrinde hakli olarak elestirilmis ve su oOrnek {izerinden
aciklanmaya calisgtlmistir: Ornegin, on alti yasindaki bir kiz ¢ocugu ile yirmi
yasindaki bir erkegin cinsel iligkiye girmesi halinde resit olmayanla cinsel iliski sugu
islenmis olacakken, yirmi yagindaki bir kadin tarafindan suni penis kullanilmasi
halinde su¢ olusmamis sayilacaktir. Bu 6rnekten hareketle, yazar tarafindan, kanun
koyucunun bdyle yoruma cevaz verdiginin kabul edilemeyecegi, dolayisiyla da bu

durumda resit olmayanla cinsel iliski sugunun olusacagi kabul edilmektedir*”.

410 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 407 ; Taner, “Cinsel Ozgiirlzig’e Karst Suclar”, s.
334; Aydin, Murat, s. 93; cinsel iliskiden, “flort asamasindan ote iligkiler” anlagilmasi gerektigi
yoniinde bkz. Soyaslan, s. 188; benzer yonde bkz. Aydin, Murat, s. 93.

! Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 407; aksi yonde bkz. Ozbek ve digerleri, “Ozel
Hiikiimler”, s. 371.

“2 Yar. 14.CD, T.: 16.01.2013, E.: 2011/7214, K.: 2013/240 Akt. Ozbek ve digerleri, “Ozel
Hiikiimler”, s. 372-373.

*13 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 407.

4 Ayni yonde bkz. Ozbek ve digerleri, “Ozel Hiikiimler”, s. 373.

5 Aydin Murat, s. 89; Fiilin igerik itibariyle organ sokulmasi ile ayni olmasindan hareketle aym
yonde bkz. Ozbek ve digerleri, “Ozel Hiikiimler”, s. 370-371.
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Kanaatimizce, kanun koyucunun cinsel saldir1 ve ¢ocuklarin cinsel istismari
suclarinda nitelikli halleri diizenlerken “sucun viicuda organ veya sair cisim
sokulmasi suretiyle islenmesi” ibarelerine yer verirken, resit olmayanla cinsel iliski
sucunda “cinsel iliski” ifadesini kullanmasina bir deger atfetmek gerekir. Kanun
koyucu, terminolojisini degistirmekle, bu iki diizenlemeye farkli sonuglar
baglamigtir. Olmast gereken hukuk bakimindan (de lege ferenda), TCK m.104 ile
korunmak istenen hukuksal yararlar da dikkate alinmak suretiyle, resit olmayan bir
cocukla cinsel iliskiye girilmesi ile onun viicuduna bir cisim sokulmasinin esdeger
kabul edilmesi gerekmektedir. Kald1 ki, organ veya sair cismin de yalnizca, vajina
veya aniise duhulii ile yetinilmemesi, oral iliskinin de bu su¢ kapsamina alinmasi
gereklidir *®. Ancak bu husus, resit olmayanla cinsel iliski sugunun kapsami
bakimindan getirilen bir elestiri olup, “cinsel iligki”” kavraminin genis yorumlanmasi
gerektigi gibi bir sonu¢ yaratmamaktadir. Kanunilik ilkesi geregi, hali hazirdaki
diizenleme uyarinca (de lege lata), cinsel iligki tanimin1 genisletmek suretiyle bu tiir
davraniglar1 resit olmayanla cinsel iliski sucuna dahil etmek miimkiin

gorinmemektedir®’.

Resit olmayanla iliski sugunun olusmasi i¢in, bir netice aranmamaktadir,
cinsel iligskinin gerceklesmis olmasi yeterlidir. Ayrica kizlik zarinin bozulmasi veya
hamilelik gibi herhangi bir neticenin meydana gelmesi gerekmemektedir. Tipiklik,
kanunda sayilan hareketin yapilmasi ile gerceklesmektedir. Bu bakimdan, resit
olmayan ile cinsel iliski sucu, salt hareket sugudur*®. Ayrica failin cinsel olarak

tatmin olmasi da aranmamaktadir®®®.

2. Nitelikli Hal Olarak Fiicur

6545 Sayili Kanun ile TCK m.104’teki resit olmayanla cinsel iligki suguna
iki fikra eklenmistir. Bu diizenlemeler, ensestin Tiirk Ceza Hukukundaki yeri
bakimindan biiylik 6nem tasimaktadir. TCK m.104’{in temel seklinde, resit olmayan

bir kimse ile onun rizas1 ¢ergevesinde cinsel iliskiye giren kisiye, sikayet tizerine, iki

8 Benzer yonde bkz. Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 408 : Yazarlar da, diizenlemenin
“cinsel iligki” ile sinirl1 tutulmasini elestirmektedirler.

A Aym yonde Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar”, s. 334; Atacan Koksal, Resit Olmayanla
Cinsel Iliski Sucu”’, Prof. Dr. Nevzat Toroslu’ya Armagan, C. II, Ankara 2015, Sa., s. 706.

M8 Oztiirk/Erdem, s. 182; Demirbas, s. 222 (Yazar, “neticesiz su¢” ya da “sekli su¢” ifadelerini
kullanmaktadir.).

9 Tygrul, s. 508.
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yildan bes yila kadar hapis cezasi verilebilecegi dngoriilmiistiir. Ikinci fikraya gore
ise, sugun magdur ile aralarinda evlenme yasagi bulunan bir kimse tarafindan
islenmesi halinde fail, sikdyet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilacaktir. Bu nitelikli hal bakimindan re’sen kovusturma kurali
getirilmesi yerinde olmustur, zira bir takim sebeplerle toplumumuzda gizli tutulmaya
calisilan ensest vakalarinin bir de sikayet sartina baglanmasi, bu suglarin kolaylikla

oOrtbas edilebilmesine sebep olabilirdi.

Resit olmayanla cinsel iligki sugunun, magdur ile aralarinda evlenme yasagi
bulunan bir kimse tarafindan islenmesini daha agir yaptirima baglamadaki amacin,
sucun islenmesindeki kolaylik, faildeki kotiiliiglin daha fazla olmasi ve ensest

vakalarmin toplumda daha agir infial uyandirmasi oldugu goriisti hakimdir*®.

Evlenme engellerinden hisimlik, TMK m.129’da diizenlenmistir. Buna gore

aralarinda evlenme yasagi bulunan hisimlar sunlardir:

> Ustsoy ile altsoy; kardesler; amca, dayi, hala ve teyze ile yegenleri

» Kayin hisimligi meydana getirmis olan evlilik sona ermis olsa bile,
eslerden biri ile digerinin iistsoyu veya altsoyu,

» Evlat edinen ile evlatligin veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve

esi

~ 3

Nitelikli hallerden, “iistsoy veya altsoy kaymn hisutmligi” nitelikli halinin
gerceklesmesi fiilen miimkiin degildir. Sayet cocuk evli ise, bu suretle ergin kilinmis
olacagi icin, kayin pederi veya kayin validesi ile karsilikli rizalar1 ¢cergevesinde cinsel
iliskiye  girmeleri  halinde, resit olmayanla cinsel iliski  sucundan
bahsedilemeyecektir. Aksi halde ise, evli olmayan bir kimsenin “kayin hismi’ndan
s6z edilemeyecektir. Bu bakimdan, s6z konusu bosluk, TCK’nin ikinci kitabinin
sekizinci boliimiinde yer alan “Aile Diizenine Kars1 Suglar” baslig1 altinda bagimsiz

bir flicur sugu diizenlenerek doldurulabilir.

Nitelikli hallerin s6z konusu olabilmesi igin, sucun islendigi sirada failin,
magdur ile aralarinda “evlenme yasag1” bulundugunu biliyor olmasi gerekir. TCK

m.30/2°de, bir sucun daha agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli hallerinin

20 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 405.
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gerceklestigi  konusunda hataya diisen kisinin bu hatasindan yararlanacagi
belirtilmistir. Failin magdur ile aralarindaki evlenme yasaginin varligi hususunda
yanilmasi halinde, bu konuda en azindan taksirle hareket etmis olup olmadigina
bakilir. Sayet bu iliskiyi bilmemesi bakimindan en azindan taksirle hareket etmis ise,
nitelikli halden sorumlu olur. Aksi halde, hatasindan yararlanacak ve faile sugun

temel seklinden ceza verilmesi gerekecektir.

Ikinci fikradaki nitelikli halin &tesine gegilerek, TCK m.104/3’te resit
olmayanla cinsel iliski sugunun, evlat edinecegi ¢ocugun, evlat edinme dncesindeki
bakimini {istlenen veya koruyucu aile iligkisi i¢erisinde koruma, bakim veya gozetim
yikiimliliigii bulunan bir kimse tarafindan islenmesi nitelikli hal olarak kabul
edilmis ve failin ikinci fikra hitkmiine gére cezalandirilacagi belirtilmistir. Aralarinda
evlathik iligkisi kurulmamis olsa da, ¢ocugun gozetim, bakim ve korumasindan
sorumlu olan koruyucu aileler*” tarafindan sugun islenmesinin nitelikli bir hal olarak

2 bu sug ile korunmaya galisilan hukuksal

diizenlenmesi yerinde bir diizenleme olup
yarar ile paralellik gostermektedir. Zira, cocugun direncinin daha kolay kirilabilecek
olmasi ve sugun islenmesindeki kolaylik ile faildeki kotiiliiglin daha fazla olmasi s6z

konusudur.

Goriildigi gibi, TCK’da ensest ifadesine agikca yer verilmemekle ve ensest
baslikli bagimsiz bir su¢ diizenlenmemis olmakla birlikte, cinsel dokunulmazliga
kars1 suclar basligi altinda cinsel saldir1 (TCK m.102/3-c), ¢ocuklarin cinsel istismari
(TCK m.103/3-c) ve resit olmayanla cinsel iliski (TCK m.104/2,3) suglarinda,

enseste nitelikli hal olarak yer verilmistir.

Doktrindeki bazi yazarlara gore, ensest, “evlenmeleri yasak olan ergin
bireyler arasindaki rizaya dayali cinsel iliskiyi” ifade eder. Bu tanimdan hareketle,

zikredilen hiikiimlerdeki nitelikli hallerin, ensest kapsaminda degerlendirilemeyecegi

2L Oztiirk/Erdem, s. 293.
#22 K oruyucu ailelere iliskin detayl agiklama icin bkz. Aydin, Murat, s. 41-43.
2% Ayn1 yonde bkz. Taner, “Degerlendirme”, s. 63.
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ileri siirilmustiir**. Baz1 yazarlar ise, s6z konusu nitelikli hallerin belirli ve sinirli bir

olgiide de olsa ensest diizenlemesi oldugunu belirtmislerdir*®.

6545 Sayili Kanunun TCK m.104’¢ iliskin 44. maddesinin, hiikiimet
tasarisindaki gerekcesinde, bu sucta “ensest iligkilerin” daha agir ceza yaptirimina
baglanmasi ve sikdyete bagli olmayan bir su¢ olarak diizenlenmesindeki amacin, bu
sucla daha etkin miicadele edilebilmesi ve ¢ocuklarin cinsel somiiriisiiniin oniine

426

gecilebilmesi oldugu belirtilmistir®®.

D. Cinsel Taciz Sucu ve Fiicur

1. Genel Olarak

Cinsel taciz sugu TCK m.105’te su sekilde diizenlenmektedir:

“Madde 105- (1) Bir kimseyi cinsel amagli olarak taciz eden kisi hakkinda,
magdurun sikayeti iizerine, ti¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para
cezasina fiilin ¢cocuga karsi iglenmesi halinde alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur.

(2) Sugun;

a) Kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin ya da aile i¢i iliskinin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle,

b) Vasi, egitici, ogretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da
koruma, bakim veya gézetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,

¢) Ayni isyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

d) Posta veya elektronik haberlesme araglarinin sagladig kolayliktan faydalanmak
suretiyle,

e) Teshir suretiyle,

islenmesi halinde yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yart oraminda artirilr. Bu
fiil nedeniyle magdur, isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda
kalmus ise verilecek ceza bir yildan az olamaz.”

Madde metninde cinsel tacizin taniminin yapilmamis olmasi, 6545 Sayili

Kanun yiiriirlige girene dek ¢ok tartismali idi. Bir fiilin ne zaman cinsel saldir1 ne

4% Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar”, s. 304-305; Taner, “Degerlendirme”, s. 63;
Geng/Coskun, s. 218.

25 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 401; Ozbek ve digerleri, s. 374.

426 TBMM, Yasama Donemi: 24, Yasama Yili: 4, Sira Sayisi: 592, s. 22.
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zaman cinsel taciz kapsaminda degerlendirilmesi hususunda cesitli goriisler ileri
stiriilmekteydi. Yargitay uygulamasi ise, “bedensel temas” olup olmamasina gore bir
ayirmma gidilmesi seklindeydi ve viicut biitlinliigliniin ihlali ile bedensel temas

kavramlar1 es anlamda degerlendiriliyordu.

Yargitay ictihadinda, yetiskin bir kimseye kars1 bedensel temas iceren cinsel
davraniglar cinsel saldir1, bedensel temas bulunmayan davranislar ise cinsel taciz
kapsaminda degerlendiriliyordu. Bu bakimdan, 6rnegin magdurun belinden tutmak,
ensesinden &pmek, viicudunun degisik bdlgelerini oksamak gibi eylemler dahi
bedensel bir temas bulunmasi nedeniyle cinsel saldiri sugu kapsaminda

degerlendiriliyordu *’

. Yargitay’in bu yaklagimi doktrinde, bir davranisin cinsel
saldir1 olusturup olusturmadiginin olaya eslik eden tiim hususlarin dikkate alinarak
belirlenmesi gerektigi ve davranisin normatif 6nemi, siiresi gibi unsurlar géz oniinde
bulundurulmadan, en ufak bir temas igeren davranislarin dahi cinsel saldir1 sugu
kapsamina alinmak suretiyle orantisiz bigimde cezalandirilmakta oldugundan

hareketle elestirilmekteydi*?.

6545 Sayili Kanun ile (m.61), Yargitay’in yerlesik igtihadi yasalagsmigtir.
Zira, cinsel taciz sugunun gerekgesinde, cinsel tacizin viicut dokunulmazliginin ihlali
niteligi tasimayan cinsel davranislarla gergeklestirilebilecegi acikca ifade

edilmigtir®.

6545 Sayili Kanun 6ncesindeki bir diger tartigma ise, cinsel taciz sugunun
cocuklar bakimindan uygulanabilir olup olmadigi hususunda idi. Cocuklara iliskin
her tiirlii cinsel davranis bakimindan cinsel istismar sugu mu olusacagi, yoksa cinsel
taciz sugunun magdurunun bir “cocuk” olmasinin da miimkiin olup olmadig:
tartisilmaktaydi. Bazi yazarlar, ¢ocuklarin cinsel istismari sugunda, her iki grupta
bulunan cocuklara yonelik olarak gerceklestirilen cinsel davranislar bakimindan,
bedensel temas veya viicut bitiinliigiiniin ihlali gibi bir zorunluluk aranmamis
olmasindan hareketle, bedensel temas olsun ya da olmasin, ¢ocuklara yonelik olarak

gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranisin cinsel istismar sugu kapsaminda

7 By konuda ¢ok sayida 6rnek karar i¢in bkz. Tugrul, s. 73-74.
28 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 358.
429 TBMM, Yasama Donemi: 22, Yasama Yili: 4, Sira Sayisi: 664, s. 514.
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430

degerlendirilmesi gerektigini ileri siirmekteydiler*’. Bazi yazarlara gore ise, bedensel

temas s0z konusu olan cinsel davraniglar bakimindan cinsel istismar, temas

431

bulunmayanlar bakimindan ise cinsel taciz hiikiimleri uygulanmaliydi®*. Yargitay

432

igtihad1 da bu yondeydi*”.

6545 Sayili Kanun ile (m.61), Yargitay’in bu husustaki yerlesik igtihadi da
yasalagsmistir. TCK m.105/1,c.2’de cinsel taciz sugunun, c¢ocuga karsi da
islenebilecegi agik¢a diizenlenmistir*®. Sugun ¢ocuga karsi islenmesi halinde, sikayet

sart1 aranmamaktadir.

Somut olay baglaminda, suga etki eden tiim unsurlarin bir arada
degerlendirilmesi, “bedensel temas” yahut “viicut bitiinliigiiniin ihlali” gibi bir
ayirim yapmak yerine, davranigin niteligi, siliresi, yogunlugu gibi kistaslardan

hareketle bir ayirima gidilmesi gerektigi belirtilmigtir**.

Bu diizenleme dogrultusunda, Ornegin sanal ortamda cocugun kamera
karsisinda soyunmasini saglayarak mastiirbasyon yapilmasi halinde, bedensel bir
temas olmadigindan hareketle, bu fiil cinsel taciz sugu olarak kabul edilmeye devam
edecektir*®. Cocugun cinsel dokunulmazligina yonelik olarak s6z atmaktan ¢ok daha
agir olan bu davranisin, ayn1 yogunlukta oldugunun kabulii yerinde degildir. Bir
cinsel davranmisin en ufak bir bedensel temas igermesi halinde cinsel saldir1 veya
magdur cocuk ise cinsel istismar sucu kapsamina girmesi ne denli dogru degilse,
bedensel temas icermeyen her tiirlii cinsel davranisin cinsel taciz olarak kabulii o

436

denli yanlis olacaktir®®. Ancak hali hazirdaki diizenleme aksi yondedir.

2. Nitelikli Hal Olarak Fiicur

6545 Sayili Kanun ile, madde metnine yeni nitelikli haller eklenmistir. Buna

gore, cinsel taciz sucunda, hizmet iliskisinin, kamu goérevinin veya aile ici iligskinin

#30 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 390.

! Ozbek ve digerleri, 4.basi, 5.340; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, 14.
basi, s. 230.

32 Yar. 14. CD., 27.4.2011, E.: 2804, K.: 3503 ; Yar. 14. CD., 4.5.2012, E.: 5627, K.: 5110, Akt.
Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 391.

43 TBMM, Yasama Dénemi: 22, Yasama Yili: 4, Sira Sayist: 664, s. 514.

434 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 360.

*5 Yar. 14. CD., 6.3.2012, E.: 2011/6467, K.: 2012/2656, Akt. Taner, “Cinsel Ozgiirhige Kars
Sucglar”, s. 367.

%8 Ayni yonde bkz. Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 414.
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sagladigi kolaylik ile sucun islenmesi cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli haller
olarak kabul edilmistir. Bu agidan, ensestin cinsel taciz sugu bakimindan da nitelikli
hal olarak diizenlendigi sdylenebilir. Bunun da oOtesinde, cinsel saldir1 ve cinsel
istismar suglarindan farkli olarak, “aile i¢i iliski” ifadesine yer verilmis olmasi
nedeniyle, daha genis kapsamda oldugu soOylenebilir. Ayrica sugun vasi, egitici,
Ogretici, bakici, koruyucu aile ya da saglik hizmeti veren, koruma, bakim veya
gozetim ylkiimliliigii bulunan bir kimse tarafindan islenmesi de cezay1 agirlagtiran
nitelikli haller olarak diizenlenmistir. Nitelikli halin olusmasi1 bakimindan, s6z
konusu iliskilerin varlig1 yeterli olup, ayrica bu iliskilerden kaynaklanan niifuzun
kotiiye kullanilmast aranmamistir. Temel sekli sikdyete bagli olan cinsel taciz
sucunda, nitelikli hallerin s6z konusu olmasi durumunda sug¢, re’sen

kovusturulacaktir.

Cinsel taciz sugu bakimindan, 6545 Sayili Kanun ile getirilen yeni nitelikli
hallerden bir digeri ise, sucun teshir suretiyle islenmesidir. Buradaki teshir ifadesi ile
kastedilen, hayasizca hareketler kapsamindaki TCK m.225’de diizenlenen teshircilik
sucu ile ayni kapsamda kullanilmamistir. Buna gore, teshirin belirli bir kisiye

yOnelmis olmasi yeterli olup, aleni olmasi1 aranmamaktadir®’.

I11. Akrabalar Arasindaki Cinsel iliskiler (Rizaya Dayah Fiicur Sucu)

A. Genel Olarak

Tiirk Ceza Kanunu’nda bagimsiz bir fiicur sugu bulunmadigini daha 6nce
belirtmistik. Fiicur kavramini ise, genis yorumladigimizi belirtmis, bu baglamda
TCK’da yer alan cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda, rizaya dayali olmayan kismi
ile sinirli dahi olsa, fiicura nitelikli hal olarak yer verildigini ifade etmistik. Yukarida,

rizaya dayali olmayan fiicura iliskin bu suglardaki diizenlemelerden bahsettik.

437 TBMM, Yasama Donemi: 22, Yasama Yili: 4, Sira Sayisi: 664, s. 514.
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Tirk Ceza Kanunu’nda, Alman Hukuku’nda “Blutschande” olarak ifade
edilen ve Alman Ceza Kanunu (StGB) §173’te diizenlenen, flicur sugu yani,
“evlenmeleri yasak olan yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali olan cinsel iligkiler”
bakimindan bir diizenleme bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu tiir davraniglar, Tiirk
Ceza Hukuku’nda sug¢ teskil etmemektedir. Bu nedenle bu baglamdaki fiicur,
Yargitay kararlarinda yer almamakta ve doktrinde de fazla tartisitlmamaktadir. Bu
baslik altinda fiicur, bu boyutuyla incelenecek olup, Tiirk Hukuku’nda pek fazla

tartisilmayan bu husus, bir nebze de olsa aydinlatilmaya calisilacaktir.

B. Korunan Hukuksal Yararlar

1. Genel Olarak

Ceza Hukuku, hukuksal yararlarin korunmasina hizmet eder. Amaci, kamu
diizenini korumak ve hukuki istikrar1 saglamaktir. Bununla birlikte, kamusal yasami
tehdit eden her durumda da basvurulacak olan ilk g¢are ceza hukuku degildir.
Toplumsal diizenin saglanmasinda kullanilan hukuki carelerden en agir yaptirimlari
olani, ceza hukukudur. Bilhassa hiirriyeti baglayici cezalari ile ceza hukukunda, kisi
hak ve hiirriyetlerini en st diizeyde kisitlayan yaptirimlar s6z konusudur. Bu
nedenle de, ceza hukuku, sayet sarsilan kamu diizeninin, 6rnegin idari cezalar,
medeni hukuk yaptirimlart gibi baska c¢oziimler ile yeniden saglanmasi miimkiin
degil ise, ancak o zaman basvurulmasi gereken bir yoldur. Bu bakimdan, hukuksal
yararlarin korunmasinda ceza hukuku, ultima ratio (son c¢are) olarak karsimiza

cikmaktadir*®,

Alman doktrinindeki baskin goriise gore, hukuksal yarar, bireyin kisiligini
Ozglirce gelistirmesi ve temel haklarin1 gerceklestirmesi amacina hizmet eden ve
gelismis bir toplumda gergeklesmesi gerekli goriilen her tiirli yarar olarak

algilanmak gerekir*®.

Bununla birlikte, ceza hukuku normlarmin yasalliginin denetiminde ¢ikis

noktast olarak kabul edilen hukuksal yarar doktrini, son zamanlarda Alman

438 Bahri Oztiirk, M. Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku (Segkin:
Ankara, 2015) s. 29.
439 Karst s. 112.

114



Ogretisinde, belirsizlik ve keyfilik icerdiginden, Ozellikle de hukuksal yarar

kavraminin dahi net bir tanimimnin yapilamadigindan bahisle elestirilmektedir*®.

Tirk Ceza Hukuku da hukuksal yararlarin korunmasi temeline
dayandigindan, fiicurun cezalandirilabilmesi i¢in, bunun en azindan bir hukuksal
yarar1 korumaya hizmet etmesi gerektigi agiktir. Sayet fiicurun cezalandirilmasi, bir
ya da daha fazla hukuksal yararin korunmasina hizmet etmiyorsa, bu durum modern
ceza hukukunun hukuksal yararlar1 koruma merkezli anlayisina ters diisecek ve

hukuka aykir1 bir durum teskil edecektir.

Tiirk Ceza Kanunu’ndaki suglarin tasnifinin de, sugun hukuki konusuna gore
yapildigi kabul edilmektedir. Toroslu bu kavrami, “sucun pasif siijesine ait olan ve
sug tiiriine gore degisen ve sug tarafindan ihlal edilen hukuki varlik veya menfaat”

olarak tanimlamaktadir **.

Fiicur teskil eden fiillerin cezalandirilmasi ile korunmak istenen hukuksal

yarar veya yararlarin neler oldugu hususunda, ¢esitli goriisler ileri stiriilmektedir.

Bu baslik altinda, flicurun su¢ olarak diizenlenmesi ile, bu su¢ ile korunan
hukuksal yararlarin ne oldugu ve bunlarin kapsamlarindan bahsedilecektir. Ayrica,
ileri stirtilen goriiglere getirilen elestiriler de belirtilecek ve bunlar hakkinda

degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Flicur sugu ile korunan hukuksal yararlarin ne oldugu hususunda g¢esitli
gortisler bulunmakla birlikte, genel olarak kabul gorenleri, ailenin korunmasi,
gelecek nesillerin genetik sagligi, genel ahlak ve cinsel 6zgiirliikk basliklari altinda

toplanmaktadir.

2. Ailenin Korunmasi

Anayasa m. 41 geregince devlet, ailenin huzur ve refahinin korunmasindan

sorumludur ve bunun i¢in gerekli tiim tedbirleri almakla ylikiimlidiir. Ayrica devlet,

her tiirlii istismara ve siddete karsi ¢ocuklar1 koruyucu tedbirleri almak zorundadir **.

“9 BVerfG NJW 2008, 1137-1138, Akt. Karsts. 111.
*! Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim (Ankara: Savas Yayinevi, 2015), s. 17.
#2 Anayasa m.41 Ailenin korunmasi ve gocuk haklari : “(1) Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler
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Aralarindaki yakin akrabalik iligkileri nedeniyle evlenmeleri yasak olan,
ergin bireylerin, karsilikli rizalarina dayali dahi olsa, kurduklar1 cinsel iligkinin
cezalandirilmasi ile en basta ailenin korunmaya calisildigr ileri siirtilmektedir*?.
Bununla kastedilen, aile bireyleri arasindaki iligkilerin ve aile birliginin isleyisinin
korunmasidir. Bir baska ifade ile, bu fiillerin cezalandirilmasindaki amag, aile

yapisinin bozulmasinin 6niine gegmektir.

Bir goriise gore flicur, aile igerisinde ortadan kaldirilmasi miimkiin olmayan
bir rol ¢atismasina sebep olur*** Aile bireyleri arasindaki cinsel partner ve ebeveyn
yahut kardeslik rollerinin ¢akigmast halinde, hem bu rollerin kendisinde birlestigi
aile tliyesi, hem de ailenin diger iiyeleri bundan olumsuz olarak etkilenecektir. Zira
yasanan rol catismasi ve karmasasi neticesinde, 6rnegin kendi ¢ocugu ile ayni
zamanda cinsel partner olan bir ebeveynin, yeri geldiginde bu ¢ocuk iizerinde sahip
oldugu otoritenin sarsilmis olmasi nedeniyle, cinsel partnerlik sifati, ebeveyn
sifatinin Oniine gecebilecektir. Bu durum, bilhassa fliruun kimlik bunalimi yagamasi
ve otorite boslugundan olumsuz yonde etkilenmesine yol acabilecektir. Yasanan
kimlik bunalimi, hem fiicur iligkisinin taraflar1 bakimindan hem de diger aile tiyeleri
bakimindan séz konusu olacaktir. Ozellikle, fiicur iliskisinin {iriinii olan bir ¢ocugun,
anne, baba ve kardes kavramlarini anlamlandirmak bakimindan biiyiik sikintilar

yasamas1 muhtemeldir.

Rol catismast ve bunun dogurdugu kimlik bunalimindan baska, bu tiir
iligkiler, aile bireyleri arasinda kiskanglik ve cinsel rekabete sebep olabilecektir®®.
Babasi ile karsilikli rizalar ile cinsel iliski kuran kiz evlat ile anne arasinda, yasanan
cikar ¢atismasi dogrultusunda kiskanclik duygular1 gelisebilecektir. Bunun sonucu,

anne ve kizi arasinda cinsel anlamda bir rekabet olusabilecektir. Benzer durum, bir

arasinda esitlige dayanmir. (2) Devlet, ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve ¢ocuklarin
korunmasi ve aile planlamasinin ogretimi ile uygulanmasini saglamak icin gerekli tedbirleri alr,
teskilati kurar. (3) Her ¢ocuk, koruma ve bakimindan yararlanma, yiiksek yararina acik¢a aykiri
olmadik¢a, ana babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir. (4) Devlet,
her tiirlii istismara ve siddete karsi ¢ocuklari koruyucu tedbirleri alir.”

“3 Deutscher Bundestag 18. Wahlperiode, Stellungnahme des Deutschen Ethikates Inzestverbot,
Drucksache 18/2714 s. 22; Klaus Ellbogen, “Strafbarkeit des Beischlafs zwischen Verwandten Ein
Relikt aus der Vergangenheit”, ZRP 2006, s. 191; Ali Al-Zand, Jan Siebenhiiner, “§ 173 StGB — Eine
kritische Betrachtung des strafrechtlichen Inzestverbots”, KritV 2006, s. 72.

4 Klein, s. 16.

5 Kleins. 17.
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baska kardes ile baba arasinda, benzer iliskiler yasanmasi veya yasanmamasi

hasebiyle, iki kardes arasinda da goriilebilir.

Aile diizeninin bozulmasi argiimanina karsilik, fiicur kapsaminda iliskiler
yasayan aile fertlerinin disinda kalan diger aile {iyelerinin, sz konusu fiillerden
rahatsiz olmalar1 halinde, 6zgiir iradeleri ile hareket ederek, bu hususta kendilerinin

bir ¢oziim {iretebileceklerini ileri siirenler olmustur *°

. Oysa, aile diizeninin
bozulmas1 i¢in, flicur iliskisinin tarafi olmayan aile {yelerinin, bu iliskiden
rahatsizlik duymalari, mahalle baskisina maruz kalmalar1 ve psikolojik, sosyal
anlamda sikintilar yagamalari tek basina yeterlidir. Fiicurun yasanmasi ile, zaten aile
diizenin bozulmasina sebebiyet verilmis olacaktir. Bu zarar meydana geldikten sonra,
bu iliskiyi hi¢bir surette kabul edemeyen diger aile iiyelerinin, fiicur iliskisinin
taraflar1 ile aralarina mesafe koymak gibi c¢oziimler bulmalar, gerceklesmis olan
zarart ortadan kaldiramayacaktir. Aksine boyle bir durumda, ailenin dagilmasi séz

konusu olacak ve bu, flicurun aile diizenini bozduguna bariz bir kanit teskil

edecektir.

Kaldi ki, her aile iiyesi, s6z konusu kimselerden uzaklagmak gibi 6zgiir
iradeleri ile karar verebilecekleri bir imkana sahip olmayabilir. Ornek iizerinden
anlatmak gerekirse, baba ile kizi arasinda fiicur teskil eden bir iliskiden, resit
olmayan ve ekonomik oOzgiirliigli de olmayan kardes nasil bir ¢oziim bularak
uzaklasabilir? Komsularindan mahalle baskisina maruz kalan, belki de okuldaki
arkadaslar1 tarafindan dislanan bu c¢ocugun, bu iliski nedeniyle bir =zarara

ugramadigindan bahsedilebilir mi?

Ote yandan, séz konusu iliski nedeniyle eslerin bosanma gibi bir imkanlar
vardir. Bu durumda, pargalanan ailenin zarar gormediginden s6z etmek miimkiin

mudur?

Aile, toplumun temel taslarindan birisidir*’. Aile kurumunda meydana gelen
aksakliklar, er ya da gec toplumsal yasama yansiyacaktir. Saglikli bir toplum igin
bliyiilk Onem tasiyan aile birligi igerisinde bireylerin sahip olduklari rollerin

degismesi, bu rollerin zedelenmesi yahut bireylerin ¢ifte role sahip olmalari, yalnizca

8 Mumcu, s. 268.
“7 Bilge Oztan, Aile Hukuku (Ankara: Turhan Kitabevi, 2004) s. 6.
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aile bireyleri bakimindan bir takim kisilik sorunlarina yol agmakla kalmayip,
toplumun da bu karigikliktan etkilenmesine sebep olacaktir. Fiicur iliskisi i¢inde olan
bireyler, bu iliski sonucunda sosyal yonii zayif, kisilik bozukluklar1 olan ve saglikli
bir gelisim gosteremeyen bireyler haline gelerek, toplumsal yasamin ve kamu

diizeninin bundan olumsuz yonde etkilenmesine sebep olabileceklerdir.

Buna karsilik, kimi yazarlara gore flicur, aile iliskilerini olumsuz ydnde
etkileyen bir sebep olmanin aksine, zarar gérmiis ve yipranmis aile iliskilerinin bir
sonucu olarak tezahiir eder. Max-Planck enstitiisii tarafindan Alman Anayasa
Mahkemesinin meshur Lepzig’li kardes-cift hakkinda vermis oldugu karar ile ilgili
olarak hazirlanan raporunda da belirtildigi gibi, kardesler arasindaki ensest iliski,
uyusturucu bagimliligi, psikolojik rahatsizligi olan, sézel veya fiziksel istismar
uygulayan veya duygusal anlamda mesafeli yahut ihmalkar olan ebeveynleri
nedeniyle, kronik ve asir1 stres altinda bulunan ¢ocuklarin, bozulmus aile iligkilerinin

#8_ Kardesler arasinda ensest vakalara rastlanan

bir semptomu olarak goriilmektedir
ailelerin bir sekilde hasar gormiis aileler oldugu ileri siiriilmiistiir. Bu baglamda,
genel kani, kardesler arasindaki ensest iligkilerin, tahribata ugramis aile yapisinin bir

nedeni olmaktan ziyade, bunun bir sonucu oldugu yoniindedir*”.

Enseste iliskin olarak, Giiney Kore’de adodlesanlar (bulug cagindaki
gencler/ergenler) iizerinde yapilan bir arastirmada, flicura veya cocuk istismarina
rastlanan ailelerde, aile dinamiklerinde bozukluk, ebeveynlerde veya diger aile
tiyelerinde alkol bagimliligi, zihinsel problemler ve kriminal davranislar gézlendigi
belirtilmistir “° . Buna gore, ensest magduru olmayan c¢ocuklara nazaran, bu
cocuklarin ailelerinde, ¢ocuk yetistirmede tutarsizlik sergileme, sert ve despot
ebeveynlik, aile iiyelerinde memnuniyetsizlik, ebeveynlerin belirsiz davraniglari,
annenin digsarida g¢aligmasina bagli olarak yabancilasma olgularina daha sik
rastlanmistir. Bunun yaninda, ensest magduru ¢ocuklarda, bu tiir davraniglara maruz
kalmayan cocuklara nazaran, psikolojik rahatsizliklara rastlanma oranmnin yiiksek

oldugu tespit edilmistir. Ayrica bu ¢aligmada, magdur profilinin biiyiikk oranda

“8 Albrecht (Albrecht/Sieber), s. 97.

9 Albrecht (Albrecht/Sieber), s. 98.

0 Hyun-Sil Kim, Hun-Soon Kim, “Incestuous Experience Among Korean Adolescents: Prevalence,
Family Problems, Perceived Family Dynamics and Psychological Characteristics”, Public Health
Nursing 2005, Sa. 22, s. 480.
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kadinlardan olustugu, faillerin ise genellikle erkek akrabalardan ¢iktig1

gozlemlenmigtir*".

Giiney Kore’de geleneksel olarak, cinsel iliskilerin gizli tutuldugu ve bu
nedenle yapilan c¢alismanin yalnizca ortaya cikarilan vakalar ile smnirli kaldigi
belirtilmistir. Ote yandan, son zamanlarda baba-kiz ensest vakalarinin sayisinda bir
artis olmasina ragmen, kiz ¢ocuklarinin cezalandirilma, terk edilmeye veya ailenin
dagilmasi endiseleri nedeniyle, bu vakalarin pek ¢ogunun rapor edilmedigine dikkat
cekilmistir **. Oysa ki yazarlar, daha onceki c¢alismalarinda, ensest magduru
kadinlarin, hayatlarinin ileriki donemlerinde normal cinsel hayatlarinda da sorunlar

453

yasadigini ortaya koymuslardir*®.

Bir baska arastirmada, kardesler arasinda ensest vakalarina rastlanan
ailelerde, sosyo-psikolojik problemlere rastlandigina dikkat cekilerek, bu ailelerin
cogunda, ebeveynlerin ¢ocuklari ile mesafeli iligskiler kurmasimin ortak bir 6zellik

454

oldugu ortaya konulmustur**. Ebeveynlerin otorite sahibi olmamalari durumunda,

kendilerine Ornek alabilecekleri rol modelleri olmayan kardeslerin, birbirleri ile

yakinlastiklarinin gézlendigi belirtilmigtir*>.

Ozetle, kardesler arasinda ensest iliski goriilen ailelerin, korumaci olmayan
bir atmosfere sahip olmasimnin yaninda, ebeveynlerin ¢ocuklarina yoénelik, duygusal
olarak mesafeli bir yetistirme tarzi benimsedikleri goriilmektedir. Ancak dikkat
etmek gerekir ki, bu sonuglarin biiylik bir kismi1 miinferit bir takim c¢alismalara
dayanmakta olup, s6z konusu calismalar, kural olarak karsilikli rizaya dayanmayan
veya kardesler arasinda gergeklesen ensest iliskilere yonelik olarak yapilmistir. Bu
bakimdan s6z konusu ¢alismalarin bir kismi, tek yonlii olup, karsilikli rizaya dayali

ensest iligskiler hakkinda fikir vermemektedir.

L Kim/Kim, s. 479

2 Kim/Kim, s. 479.

453 Hyun-Sil Kim, Hun-Soon Kim, H.S. Shin, B.K. Min, “4 Review and Cases Report About Incest”
Bulletin of Departmant of Neropsychiatry, College of Medicine, Korea University 1990, 7 (4), s. 2-26,
Akt. Kim/Kim s. 480.

% H. Smith, E. Israel, Sibling Incest: A Study of the Dynamics of 25 Cases, Child Abuse & Neglect
1987, Sa. 11, s. 101-108.
5 Albrecht (Albrecht/Sieber), s. 98 — 99.
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Enseste iligkin bilgiler ve bu dogrultuda ortaya konan sonuglar, ¢esitli
arastirma yontemleri (biiylik kamuoyu arastirmalari, miinferit vaka analizleri, klinik
veriler, istatistikler vs.) uygulanarak hazirlanmis, ¢esitli aragtirmalara dayanmaktadir.
Bu calismalardan elde edilen sonuglarin genellestirilmesi bakimindan, dikkatli
davranmakta fayda vardir. Bir bagka sorun ise, baz1 arastirmalarin yapildig: tarihlerin
eski olmasi, degisen ve gelisen zaman igerisinde bu sonuglarin olumlu veya olumsuz

olarak degismis olabileceginin gdozden kagirilmamasi gerekir.

Kardesler arasindaki ensestin, problemli aile iliskilerinin bir nedeni degil, bir
sonucu oldugu hipotezi, az sayidaki ve biiylik ¢ogunlugu 20. yy’in ilk yarisinda
yapilan ampirik kriminolojik c¢aligmalarla desteklenmektedir. Bu arastirmalarda,
enseste rastlanan ailelerin, ¢ogunlukla sosyo-ekonomik a¢idan marjinal gruplardan
olustuguna ve ensest davranislarin ardinda biiyiik 6l¢iide, sosyal ve/veya kisisel bir
takim problemlerin (alkolizm, hastalik, akil zayifligt vb.) bulunduguna dikkat

456

¢ekilmektedir®®,

3. Gelecek Nesillerin Genetik Saghg

Fiicurun cezalandirilmasi ile korunan hukuksal yararlardan bir digeri ise,
gelecek nesillerin genetik saglhigidir. Bu hukuksal yarar, ensest iliskinin taraflarindan
ziyade, bu iliskilerin {iriinii olan ¢ocuklar bakimindan bir koruma saglamay1
hedeflemektedir. Bu baglamda, genetik biliminin ilkeleri g¢ercevesinde, ensest
iligkilerin sonuglar1 ve genetik hastaliklar bakimindan tasidigi riskler {izerinde

durmak gerekmektedir.

Oncelikle genetik bilimi ve sosyo-biyoloji alanlarinda ensest iliskiden ne
anlasildiginin ortaya konulmasi gereklidir. Sosyo-biyoloji anlaminda ensest, %25
veya daha fazla oranda “ortak gen” tasiyan (anne-ogul, baba-kiz, anne ve/veya
babalar1 ortak kardesler, amca/dayi-yegen, hala/teyze-yegen) kan hisimlari
arasindaki heteroseksiiel cinsel iliskileri ifade etmek igin kullanmilmaktadir. Insan
genetigi bakimindan ise ensest ile, aralarinda %50 oraninda ortak gen bulunan (anne-

baba-kardes) kan hisimlar arasindaki cinsel iliskiler anlagilmaktadir®’.

8 Albrecht (Albrecht/Sieber), s. 99 (Dipnot 54).
7 Reinhard Szibor, Inzest und Konsanguinitdt-Eine Ubersicht unter biologischen, soziologischen,
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Bugiine kadar yapilan arastirmalarin pek ¢ogunda, ensest iligki iirlinii olan
cocuklarin, olmayanlara gore, kalitsal hastaliklara yakalanma bakimindan daha
biiyiik risk tasidiklari ortaya konulmustur. Cinsel partnerler arasindaki akrabalik
derecesi ne denli yakinsa, ¢ocuklarinda genetik anomalilerin goriilme orani o denli

458

yiiksektir®®.

Insan genomu gelisim, biiyiime, metabolizma ve iiremenin biitiin y&nlerini,
temel olarak insanin fonksiyonel bir organizma olmasini belirlemek i¢in gerekli olan
genetik bilgiyi yapisinda bulunduran biiylik miktarda kimyasal deoksiriboniikleik asit
(DNA)’den olusur. Bu giinkii tahminlerle, insan genomu genetik bilgi birimi
diyebilecegimiz yaklasik 50000 gen icermektedir. Genler her hiicrenin ¢ekirdeginde

kromozom ad1 verilen organelleri olusturan DNA’da kodlanan bilgiye dayanir®®.,

Esey hiicreleri hari¢ viicut olusumuna katilan tiim hiicreler somatik hiicreler
olarak bilinir. Insan somatik hiicrelerindeki 46 kromozom 23 ¢ift halindedir. Bu 23
ciftin 22’si disi ve erkeklerde benzer olup otozom olarak adlandirilir. Geriye kalan
cift ise seks kromozomlaridir. Kromozom ¢iftinin iiyeleri (homolog kromozomlar)
birbiri ile uyumlu genetik bilgi tasirlar yani ayni genler ayni dizilime sahiptirler.
Bununla beraber, herhangi bir spesifik lokusta ayni genin 6zdesi veya ¢ok az farkli
formu olabilir ve “allel” olarak adlandirilir. Her kromozom ¢iftinin bir {iyesi anneden

460

digeri babadan katilir®”.

Bir ailedeki iki akraba bireyde aymi hastalik bulundugu zaman, bu kisiler
hastalik i¢in konkordant demektir. Genlerin bir hastaliga katkis1 6nemli oldugunda,
akrabaligin yakinliginin derecesi arttik¢a hastalik konkordansinin sikligr da artar. Bir
ailede iki birey ne kadar yakin akrabaysalar, ortak atalarindan kalitilmis o kadar ¢ok
ortak genleri bulunur. Iki bireyin ortak allelleri olmasinin en ug¢ &rnekleri, her

lokustaki tiim allelleri ayni1 olan tek yumurta ikizleridir. Bundan sonraki en yakin

klinisch-genetischen und rechtsmedizinischen Aspekten, Rechtsmedizin 2004, Sa. 14, s. 387.

8 Albrecht (Albrecht/Sieber) s. 113.

*9 Robert L. Nussbaum, Roderick R. Mclnnes, Huntington F. Willard. Thompson & Thompson Tibbi
Genetik. Cev. Komisyon. Ankara: Giines Kitabevi, 2005, s. 4.

#80 Nussbaum/Mclnnes/Huntington, s. 5.
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akrabalar, cift yumurta ikizleri de dahil olmak {izere, anne-baba ve ¢ocuk ya da iki
kardes gibi birinci derece akrabalardir. Eger genler bir hastaliga yatkinlik
olusturuyorsa rolatif risk oraninin tek yumurta ikizleri i¢in en yiiksek olmasi, sonra
kardesler veya anne-baba-gocuk ¢ifti gibi birici derece akrabalar igin azalmasi, ve bir
ailedeki daha uzak akrabalarda allel paylasimi azaldik¢a azalmaya devam etmesi
beklenir®".

Akraba evliligi otozomal resesif hastalik frekanslarinda artisa neden olur.
Ciinkii akraba evliligi yaygin olmayan allellerin homozigot hale gelmesine imkan

verir*,

Insanlardaki soy ici iireme, birbirleri ile yakin olan bireylerin eslesmeleri
anlamina gelmektedir. Ebeveyn akrabaligi gecmisteki dort kusakta en az bir ortak ata
bulunan ebevenler i¢in kullanilir. Akraba evliligi dogacak olan ¢ocukta bir allelin
homozigot olma riskini artirir. Akraba evliligi bazi toplumlarda %25-40 oranlarina

kadar yaygin olmasina ragmen %1-2 dolaymdadir*®,

Birinci derece kuzenlerin ¢ocuklarinda soya ¢ekim yoluyla homozigot olma
olasilig1 1/16°dir. Homozigot durumunda cocuklarina gecen zararli allelin ortaya
¢itkma riski 1/64 oranindadir. Toplam risk 1/32°dir, ¢ilinkii diger ortak atanin da (dede
ve nine) gdz oniine almmasi gerekmektedir. Ik bakista %3.125 diizeyindeki risk
yiiksek goriinse de genel popiilasyon igerisindeki payma bakildiginda yiiksek
olmadig1 goriilecektir. Bir ¢ocugun herhangi bir bozukluk ile dogma riski tahmini

olarak %1-2 dolayimdadir*.

Eldeki bulgulara gore akraba evlilikleri erken yas (0-12 ay) ¢ocuk oliimlerint,
6li dogum, spontan abortus ve steriliteyi anlamli derecede artirmakta ve kalitsal

hastaliklarin toplumda hizla yayilmasina neden olmaktadir*®.

Genetik hastaliklar icerisinde, tek genli hastaliklar sinifinda en sik rastlanilan

otozomal resesif hastaliklardir. Ancak iki resesif gen homozigot oldugu zaman kisi

“81 Nussbaum/Mclnnes/Huntington, s. 290 — 292.

%82 Nussbaum/Mclnnes/Huntington, s. 101.

%83 Eperhard Passarge, Renkli Genetik Atlasi. Cev. Ozgiil Alper, Giiven Liileci, Meral Sakizli. Ankara:
Palme Yayneilik, 2015, s. 140.

%64 passarge, s. 140.

8% Nurettin Basaran, Tibbi Genetik. Bursa: Giines & Nobel Tip Kitabevleri, 1999, s. 130.
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hasta olur. Yani hasta bir cocugun dogmasi i¢in; anne ve babadan birinin hasta
digerinin tasiyict olmasi, her ikisinin de hasta olmasi ya da her ikisinin de tastyici
olmas1 gerekir. Eger eslerden biri hasta (aa) digeri tasiyict (Aa) ise kuramsal olarak
hastalik riski %50, her iki es de hasta ise bu oran %100, iki es de tasiyict ise %25

olacaktir*®,

Dogu Akdeniz iilkelerinde yapilan bir arastirmaya gore, genel olarak bu
toplumlarda sag olarak diinyaya gelen ¢cocuklarin yaklasik olarak %2-5’inin, kalitsal
hastaliklar ve genetik anomaliler ile dogdugu, %30’a kadar bir oranda ¢ocuklarin
hastanelerin pediatri departmanlarina geldigi ve sanayilesmis iilkelerde, bu

“"_Bu sonuglar bakimindan, diger

cocuklarin yaklasik %50’sinin 6ldiigii saptanmigtir
faktorlerin (ileri yaslarda g¢ocuk sahibi olmanin yarattigi bir takim genetik
mutasyonlar, genis aileler vs.) yani sira, geleneksel olan akraba evliliklerinin biiyiik

rol oynamakta oldugu goriilmektedir*®,

Asya, Afrika, Avrupa ve Giiney Amerika kokenli 38 toplum tizerinde yapilan
bir ¢aligmada, genetik anormalliklerin aktarilmasi riskinin, akrabalar arasinda
olmayan cinsel iligkilere nazaran, ensest iliskilerde %1,7-2,8 oraninda daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir “®*. Ensest lriinii olan g¢ocuklarda, kiigiik yaslarda (ilk
cocukluk donemi) dogustan olmayan, sonradan goriilen kalitsal hastaliklara
rastlanma oraninin ise %7-31 arasinda degismekte oldugu belirtilmistir. Diisiik

yapma orani ise % 4,4 olarak saptanmigtir*”.

Bromiker, bati iilkelerinde yaptigi arastirmasinda, kalitsal hastaliklara
rastlanma oraninin genel olarak, %1-2,4 arasinda bulunduguna, ensest iligkiler
kaynakli kalitsal hastaliklarin ise goriilme oraninin %2,9-8 arasinda degistigine isaret

etmektedir*™.

%6 Bagaran, s. 394.

" Hanan Hamamy, Ala’din Alwan, Genetic disorders and congenital abnormalities: strategies for
reducing the burden in the Region, Eastern Mediterranean Health Journal, Vol. 3, No. 1, 1997, s. 123.
%8 Hamamy/Alwan s. 123.

%9 Albrecht (Albrecht/Sieber) s. 113.

7% Albrecht (Albrecht/Sieber) s. 113.

1 R. Bromiker, M. Glam-Baruch, R. Gofin, C. Hammern, Y. Amitai, “Association of paternal
consanguinity with congenital malformations among Arab newborns in Jerusalem”, Clinical Genetics

66 (2004) s. 63.
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Ensest iiriinii gocuklarin genetik hastaliklara yakalanma risklerinin tam olarak
tespit edilememis olmasi ve bu tiir hastaliklara yakalanan ¢ocuklarin tam sayisinin
belirlenememis olmasi ise dogaldir. Zira elde edilen veriler, miinferit bir takim

caligmalara dayanmaktadir.

Bir ¢ocuk, anne ve babasindan toplamda 23 ¢ift, yani 46 kromozom alir.
Bunlardan 1 ¢ift kromozom cinsiyet, 22 ¢ift kromozom ise soma hiicreleridir.
Genetik hastaliklar, mutasyona ugramis olan ¢ekinik genler araciligiyla aktarilir.
Bunlar soma hiicrelerinde meydana geldiginden, somal kalitsal hastaliklar olarak da
ifade edilir. Bir ¢ocukta, genetik bir hastalik goriilebilmesi i¢in, hem anne hem de

babadan mutasyona ugramis ¢ekinik genleri almis olmasi gerekir*’,

Aslinda her insanda mutasyona ugramis genler bulunur. Kalitsal hastaliklarin
goriilme oraninin yiiksekligi karsisinda, insan genetigi {izerine ¢alisan bilim
adamlari, her insanda ortalama 5 hasarli heterozigot gen bulundugu yoniinde tahmin
yurlitmektedirler . Bir arastirmada, ensest tiiriinii ¢ocuklarin %44’iinde buna

rastlandigi goriillmiistir*™.

Ensest iligki tirlinii cocuklarin, heterozigot genlerin aksine, daha az canlilik
barindiran homozigot genlere sahip oldugu goriilmektedir. Heterozigot gen oraninin
yiiksekligi, cesitli cevresel kosullara daha fazla uyum saglayabilme ve dolayisiyla
daha fazla bir canlilik veya bir bagka ifadeyle daha yiiksek iireme potansiyeli
anlamma gelmektedir. Ensest {iriinii ¢ocuklarda, heterozigot gen sayis1 diismektedir.
Genetik hastaliklara yakalanma bakimindan, heterozigot gen sayisinin diisiik olmasi
tek basina yeterli degilse de bu durumun, hayvanlar ve bitkilerdekine benzer sekilde
insanlarda da, ¢ocuklarin iireme yeteneginde azalma ve/veya 6liim oranlarinda artiga

sebep olabilecegi ileri stiriilmustir™.

Heterozigot gen tasiyicist (Orn. Aa), belirli bir genetik hastalik sahibi
olmamaktadir. Cinsel partnerler ayn1 heterozigot gene sahipse (Aa-Aa), bunlarin

iliskilerinden dogacak her c¢ocuk, soz konusu genetik hastalia (aa) yakalanma

2 Hamamy/Alwan s. 123.

*% Szibor, s. 392.

™ Seemanova E (1971) A study of children of incestuous matings. Hum Hered 21: 108-128
Akt. Szibor, s. 392.

*78 szibor, s. 391.
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bakimindan %25 civarinda bir risk tasiyacaktir. Aralarinda akrabalik bulunmayan
partnerlerin ¢ocuklarinda agir genetik rahatsizliklara ¢ok nadiren rastlanmaktadir.
Zira, aralarinda akrabalik bulunmayan partnerlerin aymi heterozigot geni tasima
olasiliklar1 ¢ok diisiiktiir. Ornegin, kistik fibrozis tasiyicis1 bir kimsenin, tesadiifen bu

geni tastyan bir cinsel partnerle karsilagsma riski %0,04 gibi diisiik bir ihtimaldir*™.

Birinci dereceden kan hisimlari, %50 ve iizerinde ortak gen tasimaktadirlar.
Bunlarin cinsel iligkilerinden olan ¢ocuklarda genetik hastaliklara rastlanma riski
artmaktadir. Bunlardan birinin homozigot, digerinin ise ayni genetik hastalik
bakimindan resesif 6zellige sahip heterozigot gene sahip olmasi halinde, her ¢ocuk

bakimindan s6z konusu risk %50’ye ¢ikmaktadir*”.

Szibor’a gore, agir genetik hastaliklara yakalanmak, aralarinda akrabalik
bulunmayan ebeveynlerin ¢ocuklar bakimindan az rastlanan bir tesadiif iken, ensest

iligki tiriinii ¢ocuklar i¢in olagan bir durumdur”,

Homozigotun varligi, agir genetik hastaliklara neden olabilir. Bu baglamda,
birden fazla genin tek bir fenotip iizerinde etki gosterdigi poligenetik hastaliklarin
(erken yasta kalp rahatsizligina ve ¢ok yiiksek kolestrol degerlerine neden olabilen
ailesel hiperkolesterolemi, ailesel Apolipoprotein B ve enfarktiis) goriilme riski

AT9

artmaktadir*”. Cinsel partnerler arasindaki biyolojik bagin yakinlig: ile, ¢ocuklarin

genetik hastaliga yol agan ¢ekinik genleri kopyalama olasiligi dogru orantilidir*®.

Cesitli ampirik ¢alismalar, genetik bozukluk risklerinin biiyiik olduguna
isaret etmektedir. Kudiis’te, Arap asilli yeni doganlar iizerinde yapilan bir
arastirmada, bunlardan ensest iligki iirlinii olanlarinda %8,7 oraninda gelisim
bozukluklarina (dogustan kalp hastaligi, Down-Sendromu gibi) rastlanmakta iken; bu

oranin kontrol grubunda %2,6’da kaldig1 tespit edilmistir ***.

78 Szibor, s. 391; Kistis fibrozis, akciger ve/veya sindirim sistemlerini kalin, kivaml ve yapiskan bir
mukoza salgisi ile tikayan ve bu nedenle de solunum ve/veya sindirim gii¢liigiine yol agan, dogustan
gelen bir kalitsal hastaliktir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. http://www.kKistikfibrozis.com/kistik2/blog/29-2/
(Erigim Tarihi: 10.09.2015)

417 Szibor, s. 392.

48 Szibor, s. 392.

% Albrecht (Albrecht/Sieber), s. 114,

8 Alpbrecht (Albrecht/Sieber), s. 114.

“81 Bromiker, .64 — 65.
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Baird ve McGillivray ise, baba-kiz ve kardesler arasindaki ensest iliskilerden
olan 21 ¢ocuk lizerinde aragtirmalar yapmistir. Bu ¢ocuklarin 12 tanesinde, anormal
genetik degisimlere rastlanmis, 9’unda ise agir genetik hastaliklar tespit edilmistir®®
Bir bagka caligma ise, Bristol’de, mental yavaslama {izerine yapilmis olup, ensestin
cocuklarda zeka geriligine yol agtigini ortaya koymustur*®. 2002 yilinda sagirhig
bulunan 100 ¢ocuk iizerinde yapilan bir bagka arastirmada, ¢ocuklarin 21’inin akraba
evliligi tUrtinii oldugu saptanmistir.*®*. Ebeveynleri akraba olan gocuklarin %24 tinde
epilepsi, katarakt gibi hastaliklara rastlanmis olup, ayrica %19’unda psikomatik
yavaglama goriilmiistiir. Ensest iliski kaynakli olamayan c¢ocuklarda, bedensel

rahatsizliklar %9 ve zeka geriligi %4 olarak saptanmigtir “®°

. Ensest iligkilerden
kaynaklanan diger genetik hastaliklar arasinda, hemofili, konusma bozukluklari,

talasemi, adrenogenital sendrom, albinizm de sayilabilir.

Ozetle, ensest iliskiler sonucu ¢ocuklarda genetik hastaliklarm goriilme
riskinin, aralarinda akrabalik bulunmayan kimselerin ¢ocuklarina nazaran, daha
yiiksek oldugu, bugiine kadar yapilan pek cok miinferit ¢aligma ile ortaya
konulmustur. Her seyden once, bir genelleme yaparken tiim etkenlerin gz Oniinde
bulundurulmasi gerektigi agiktir. Bu ¢aligmalarda elde edilen sonuglarla genel gecer
ve kesin sonuglara varmak konusunda temkinli olmakta yarar var ise de, birbirinden
bagimsiz ¢ok sayida calismanin benzer sonuclara isaret ettigini unutmamak gerekir.
Ensestin sosyal bir olgu olarak kabul gordiigii toplumlardan (6rnegin, Arap iilkeleri),
Avrupa’daki iilkelere kadar, yapilan ¢ok cesitli caligmalara rastlanmaktadir ve
birbirinden farkli popiilasyonlar iizerinde yapilan bilimsel ¢aligmalar sonucu ortaya

konan sonuglarin birbirleriyle bu denli uyumlu olmasi dikkate deger bir husustur.

Her ne kadar bazi yazarlarca, kalitsal hastaliklara yakalanma bakimindan,
akrabalik iligkilerinin daha biiylik risk tagimadiginin ya da en azindan kesin

olmadiginin ve bu g¢ikarima siipheyle yaklasilmasi gerektiginin ileri siiriilmesi®®,

8 Albrecht (Albrecht/Sieber), s. 114 (Dipnot 14).

*8 Jancar, J/Johnston S.J., Incest and mental handicap, Journal of Metal Deficiency Research 34
(1990) s. 483-490, Akt. Albrecht (Albrecht/Sieber) s. 115.

“® Brosch, S., Blutsverwandte Eltern schlagen aufs Ohr, Medical Tribune 29 (2002), s. 24, Akt.
Albrecht (Albrecht/Sieber) s. 115.

8 Brosch, S., Blutsverwandte Eltern schlagen aufs Ohr, Medical Tribune 29 (2002) s. 24, Akt.
Albrecht (Albrecht/Sieber) s. 115.

“% Akt. Klein, s.14.
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miinferit dahi olsa pek c¢ok arastirma ile desteklenen ve ispatlanan bir bilimsel

gercegin inkari olacaktir.

Leipzig’li iki kardese iliskin olarak Alman Anayasa Mahkemesi’nde goriilen
davada kars1 oy kullanan yargic Hassemer’e gore, genetik hastaliklara iliskin olarak
ileri siiriilen gerekgeler, ¢ok abartilmaktadir*®. Ayrica, evlenmeleri yasak olmayan
akrabalarin da ¢ocuklarinin genetik hastaliklara yakalanma riski varken, ni¢in belirli
bir sinir ¢ekilmekte oldugunu Hassemer elestirmektedir®®®. Yukarida da belirtildigi
gibi, cesitli bilimsel caligmalar sonucu elde edilen verilere bakildiginda, akrabalik
derecesinin artmasi ile genetik hastaliklara yakalanma oraninin yiikseldigi yoniindeki
tespitlerden hareketle ve kanun koyucunun sugun sinirlarin1 ¢ekerken sahip oldugu

takdir yetkisi de dikkate alindiginda, bu goriise katilmak miimkiin gériinmemektedir.

Hassemer’in bir diger elestirisi ise, her ikisi de kisir olan veya dogum kontrol
yontemlerine basvuran ciftlerin de cezalandiriliyor olmasi ile, genetik sebeplere
dayanan korunan hukuksal yararin ¢elismesine iliskindir*®®. Oysa unutmamak gerekir
ki, flicurun sug olarak diizenlenmesinin altinda bir takim §jenik sebeplerin yaninda,
ailenin korunmasi, genel ahlak gibi baska bir takim nedenler de yatmaktadir.
Bunlardan yalnizca birini ¢ekip onun {izerinden bir takim elestirilerde bulunmak pek
dogru bir yaklasim olmayacaktir. S6z konusu hukuksal yararlar, bu fiillerin
cezalandirilmas1 bakimindan, bir biitiin halinde dikkate alinmalidir. Gelecek
nesillerin genetik sagliginin korunmasi hususu, bu su¢ ile korunan hukuksal
yararlardan yalnizca biridir. Yasadiklar1 cinsel iliski sonucu cocuk sahibi olma
imkanlar1 olmasa da, bu iliskinin yasanmis olmasi ile dahi aile diizeninin zarar

gormiis olacagini daha once de belirtmistik*®.

Sonug olarak, bu sug ile korunan hukuksal yararlardan olan gelecek nesillerin
genetik sagliklarinin korunmasi gerekgesini destekleyen, pek ¢ok caligma yapilmustir.
Daha oOnce de belirttigimiz gibi, bu ¢alismalarin miinferit ¢caligmalar olmasi varilan

sonucun dogru olmadig1 anlamina gelmeyecektir. Tersine, birbiri ile ilgisi olmayan

487 Akt. Mumcu, s. 268.

8 Mumcu, s. 268.

89 Mumcu, s. 268.

0 Ueiincii Bsliim, I11., B., 2.
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cok ¢esitli cografi bolgelerde, ¢ok farkli topluluklar {izerinde yapilan kiiclik veya

biiyiik capli calismalar ile, benzer sonuglar elde edilmesi 6nemlidir.

Dogustan sahip olunan agir genetik hastaliklar, bedensel ve ruhsal bakimdan
bliylik acilara yol agmakta ve bireylerin yasam Kkalitesini diisiirmektedir. Bu
bakimdan, fiicurun sug olarak diizenlenmesi ile, gelecek nesillerin, saglikli ve kaliteli
bir yagam silirme haklar1 korunmak istenmektedir. Fiicur iirlinii cocuklarin, genetik
hastaliklar ile miicadele etmek zorunda birakilmamasi amaglanarak, insan onurunun

da korunmaya ¢alisildig1 sdylenebilir.

4. Genel Ahlak

Fiicur sucu ile korunan hukuksal yararlardan birinin, genel ahlak oldugu ileri

491

stiriilmektedir®*. Bu kavramin ne ifade ettigi hususunda ise bir birlik bulunmamakla

beraber, tarihsel siiregteki “cinsiyet ahlaki” anlayiginin etkilerinin halen siirdiigi

kabul edilmektedir*z.

19. yiizyilin ikinci yarisina kadar, neredeyse tiim toplumlarda, genel ahlak
kavrami, cinsiyet ahlaki olarak algilanmis ve cinsel Ozgiirliige karsi suglarin bu

493

kavram c¢ercevesinde cezalandirilmast yoluna gidilmis idi*®. Cinsel 6zgiirliige karsi

suclar ile cinsellikle ilgili diger suclar, esasen farkli hukuksal yararlar1 korumaya

yonelik olmalarina karsin ayni ¢ati altinda toplanmus idi**,

24-29 Agustos 1964 tarihlerinde La Haye’de toplanan Dokuzuncu
Milletleraras1 Ceza Hukuku Kongresi’nde, incelenen konulardan birini, “Aileye
Karsi  Suglar ve Cinsiyet Ahlaki” olusturmus ve bu kongre sonunda, zikredilen
suclar ile ilgili olarak, modern ceza hukuku bakimindan 6nemli bir takim gelismeler
kaydedilmistir. Kongrede tartisilan en 6nemli hususlardan birini, ceza hukukunun
cinsel davranislara ne 6l¢lide miidahale edebilecegi konusu olusturmustur. Cikarilan

sonug¢ ise, ceza hukukunda ahlak kavramina yer verilirken dikkatli davranmak

1 Alpsoy, s. 121.

%2 Karst, s. 161.

9 Donmezer, “Cinsiyet Ahlakina Karst Suglar”, s. 451.

94 Aydin, Oykii Didem, , “Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Suglar”, s. 155.
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gerektigi, sirf ahlaki bir takim kaygilarla bir takim fiillerin cezalandirilmamasi

gerektigi yoniinde olmustur **.

Kongrede alinan kararlardan bir digeri ise, mevzuatlarinda fiicur suguna yer
vermis bulunan devletlerin, sucun kapsamini daraltmasmin gerektigi yoOniindedir.
Fiicur yasagini yedinci dereceye kadar 6ngoren Habesistan ornek gosterilerek, dini
ve 1rki bir takim gerekgelerle sugun muhafaza edilmesine olumlu yaklasiliyor dahi
olsa, kapsaminin yalnizca altsoy, iistsoy ve kardesler ile siirlandirilmasi gerektigi

belirtilmigtir*®.

Alman Ceza Kanunu’nda yasanan 4. Ceza Reformu hareketinden (4. StRG)
once, genel ahlaktan cinsiyet ahlaki anlasiliyor idi, zira cinsel dokunulmazliga karsi
suglar “genel ahlaka karst suglar” basligi altinda diizenlenmis idi. 4. Ceza Reformu
(4. StRG) ile beraber cinsel suglar, “Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar” baslig altinda
diizenlenmis, fiicur sugunu diizenleyen § 173 StGB ise, “Kisisel Durum, Evlilik ve

Aileye Kars1 Suglar” basligi altina alinmistir.

Benzer gelismeler, hukukumuz bakimindan da s6z konusu olmustur. 765
Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel suglar, “Genel Adaba Karsi Islenen Ciiriimler”
baslig altinda diizenlenmekte idi. Tiirk Ceza Kanunu’nun 2002 tasarisinda ise, cinsel
suclar, “Topluma Kars1 Sucglar” kapsaminda olup, boliim bashiginin “Cinsel

Biitiinliige ve Edep Torelerine Karst Suglar” olarak kaleme alinmis olmast

elestirilmis ve basligin, cinsel 6zgiirliik ile sinirlandirilmasi gerektigi belirtilmistir*’.

26.09. 2004 tarihli ve 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu (R.G. 12.10.2004) ile

birlikte, cinsel suglar, “Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar” baghig altinda

498

toplanmistir®™. Boylece cinsel suglar, birer ahlaki deger olmaktan ¢ikip, ozgiirlikk

degeri olarak korunmaya baslanmigtir**.

% Kongre’de alman kararlar ve bunlar hakkindaki degerlendirmeler bakimindan ayrmtili bilgi igin
bkz. Donmezer, “Cinsiyet Ahldkina Karst Suglar”, s. 451 vd.

4% Dénmezer, “Cinsiyet Ahldkina Karsi Suglar”, s. 459: Yazar, ficurun aslhinda su¢ teskil
etmemesinin daha yerinde olacagi kanaatindedir.

497 Ayse Nuhoglu, Tiirk Ceza Kanununda ve 2002 Tasarisinda Cinsel Suglar”, Prof. Dr. Cetin Ozek
Armagani, GSUY: 32, Istanbul 2004, s. 609-613.

%% Her ne kadar bashkta, cinsel 6zgiirliigiin yalnizca negatif yoniinii temsil eden cinsel dokunulmazlik
ifadesinin kullanilmis olmasi1 elestirilmekte ise de (elestirinin ayrintilari bkz. Taner, “Cinsel
Ozgiirliige Karsi Suglar”, s. 62 vd.), kanun koyucunun bu suglar ile korumus oldugu hukuksa yararin
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Sonug olarak modern ceza hukuku anlayisinin da etkisiyle, hukukumuzda,
cinsel ozgiirliige karst suglar ile aile diizenine karsi suglar ve genel ahlaka aykiri
suclar birbirinden farkli basliklar altinda diizenlenmistir. Bu durum neredeyse tiim

hukuk sistemleri bakimindan gegerlidir.

Durum her ne kadar boyle olsa da, halen cinsel davranislarin, ahlak

%0 Ahlakin, manevi olan ve mantiksal

kavramini cagristirdigr ileri siiriilmektedir
olmayan degerler ile ilgili oldugu hususu agiktir. Tartismal1 olan husus ise, ahlaki bir

degerin hukuksal bir yarar teskil edip edemeyecegidir.

Omegin, Almanya’da 4. Ceza Kanunu Reformundan &nce, StGB (Alman
Ceza Kanunu)’nin 13. Boliimiinde yer alan suglar bakimindan, genel ahlakin ortak
bir hukuksal yarar oldugu kabul edilmekte idi. Ancak gilinlimiizde, bu anlayistan

vazgecildigini yukarida belirtmistik.

Modern ceza hukukunda, genel ahlakin bir hukuksal yarar teskil edemeyecegi

savunulmaktadir®™®

. Zira genel ahlak kavraminin, toplum ve zamana bagli olarak
degiskenlik gosterdigi ve bu nedenle muglak bir kavram oldugu belirtilmistir. Jager,
genel ahlakin, degiskenlik ve gorelilik 6zelliklerinden dolayi, hukuksal yarar vasfi

tastyamayacagini net bir ifade ile dile getirmistir®®

. Ayrica, bir davranig sirf ahlaki
duygular1 rahatsiz ediyor diye ceza yaptirirmina baglanamaz. Zira, ceza kanunlarinin
gorevi, yetiskin bireyler arasindaki ahlaki standartlarin sinirini belirlemek degildir.
Aksine, toplumsal diizeni bozan veya buna agir derecede zarar veren davranislardan

toplumu korumaktir.*

Marx’a gore, ligiincii sahislar1 rahatsiz etmeden cinselligini yasayan ergin bir
bireyin, “soyut ahlaktan baska, herhangi bir hukuksal yarar1 ¢ignediginden soz

edilemez. Bir hukuksal yararin ihlali s6z konusu olmadik¢a, korunmasi gereken bir

cinsel 6zgiirliik oldugu kabul edilmektedir. Bkz. Tezcan/Erdem/Onok, s. 345; Ozbek ve digerleri, s.
317-318; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 207; Taner, “Cinsel
Ozgiirliige Karsi Suglar”, s. 62 vd.: (Ayrica yazar, resit olmayanla cinsel iliski sucu ile korunan
hukuksal yararin farkli oldugunu belirtmektedir. a.g.e. s. 326 vd.).

99 Aydin, Oykii Didem, “Cinsel Dokunulmaziiga Karst Suclar”, s. 152.

0 Karst, s. 161.

%1 Karst, s. 162; Taner, “Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar”, s. 47.

02 Herbert Jiger , Strafgesetzgebung und Rechtsgiiterschutz bei Sittlichkeitsdelikten, Eine
kriminalsoziologische Untersuchung in Beitrdge zur Sexualforschung, 12. Heft (Stuttgart: 1957) s. 38
vd., Akt. Karst, s. 162.

503 Karst, s. 162; Taner, “Cinsel Ozgﬁrlﬁge Karsit Suglar”, s. 47.
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haktan s6z edilemeyecek ve bunun sonucu olarak, ceza hukukunun bu alana

miidahale etme yetkisi de bulunmayacaktir®™.

Ozetle, modern ceza hukukunda genel ahlakin bir hukuksal deger
olamayacag ileri siirlilmektedir*®. Kanaatimizce, bu goriise katilmak miimkiin
gorinmemektedir. Zira TCK’da da, “Genel Ahlaka Kars1 Suglar” baslig1 giiniimiize
kadar muhafaza edilmistir. Bu baslik altinda diizenlenen hayasizca hareketler,
miistehcenlik, fuhus, kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglama, dilencilik suglar
bakimindan, kanun koyucu tarafindan, genel ahlakin, miisterek bir hukuksal yarar
olarak kabul edildigi goriilmektedir. Bundan hareketle, genel ahlak kavraminin,
hukukumuzda halen cinsiyet ahlaki kavramina yaklastigimi sdylemek de yanlis

olmayacaktir.

Cinsel suglar ile cinsel ozgilirlikk korunmakta iken, toplumun ortak edep
duygularinin, genel ahlak kavramindan hareketle korunmaya ¢alisildigi
goriilmektedir. TCK’da, toplumun edep toresine, bir baska ifadeyle ortak ar ve haya
duygularina saldir1 teskil eden ve bunlar1 zedeleyen davraniglarin cezalandirilmast
yoluna gidildigi goriilmektedir. Genel ahlaka karsi suclara iliskin diizenlemeler,
cinsel ozgiirliige kars1 suglarin disinda kalan, diger rahatsiz edici ve toplum diizenini
bozucu nitelik tasiyan cinsel davramiglar bakimindan gecerlidir. Buna karsilik,
modern gelismeler 15181nda, cinsel suglarin birer ahlak degeri olmaktan ¢iktigini

yineleyelim.

Hangi fiillerin genel ahlaka karsi suglar kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigl ve nelerin cezai yaptirnrma baglanmasinin uygun olacagi, hakkinda karar
vermesi zor bir husustur. Ahlak kurallarmi hice sayan bir ceza hukukunun kabul
gormesi miimkiin olmayacaksa da, ahlak duygularin1 zedeleyen her davranisin ceza
hukuku kaidelerine baglanamayacagi da agiktir. Bu bakimdan ahlak ile ceza hukuku
arasindaki smirmm agilmamasit hususunda kanun koyucunun titiz davranmasi

gereklidir>®. S6z konusu fiiller nedeniyle, toplumsal diizenin ciddi surette zarar

4 Michael Marx, Zur Definition des Begriffs Rechtsgut, Prolegomena einer materialen
Verbrechenslehre (Koln: 1972) s. 86, Akt. Karst, s. 162.

5 Karst, s. 161-162; Helmut Satzger, Wilhelm Schluckebier, Gunter Windmaier, StGB
Strafgesetzbuch Kommentar, 2. Aufl. (K6ln: Carl Heymanns Verlag, 2014) Rn. 8.

5% Faruk Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ozel Hiikiimler, C. 2, (Ankara: Seckin Yayinevi, 1993) s.
1844-1845.
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gormiis olmas1 gerekir ki, cinsiyet ahlakinin, ceza yaptirimina baglanmasi miimkiin

olsun®’,

Sonug olarak, genel ahlakin, degisken ve goreceli olma Ozelliklerini kabul
etmekle birlikte, higbir surette hukuksal yarar vasfi tasimayacagi yoniindeki goriise
katilmamaktayiz. Bununla beraber, fiicur su¢unun da, bir genel ahlaka kars1 sug vasfi

tasimadig1 kanaatindeyiz.

Fiicurun sug teskil ettigi devletlerde, bu sugu, her devlet kendi sug siyaseti
cercevesinde, farkli gerekgelerle cezalandirmaktadir. Ornegin, Alman Hukuku’nda §
173 StGB’de diizenlenen bu sug, kisisel durum, evlilik ve aile diizenine kars1 bir sug
olarak diizenlenmistir. Kanun sistematigindeki yerinden bagimsiz olarak, doktrinde
bazi yazarlarca, bu sug ile korunan hukuksal yararlardan birinin, genel ahlak oldugu

savunulmaktadir®®.

Avusturya’da fiicur sucu, “Cinsel Biitiinliige ve Cinsel Ozgiirliige Karst
Suglar” bashigr altinda yer almaktadir. Isvigre’de ise, “Evlilik ve Aileye Karst

Suglar” kisminda, “Aileye Kars1 Suglar” baglig1 kapsaminda diizenlenmistir®®.

Kanaatimizce, Tirk Hukuku’nda fiicur sucuna iliskin bir diizenleme
yapilacaksa, bunun genel ahlaka kars1 suglar kapsaminda degil, “Aile Diizenine Kars1

Suclar” basligr altinda diizenlenmesi gerekir.

5. Cinsel Ozgiirliik

Cinsel ozgiirliik, bireyin, orf ve adet ile hukukun sinirlar igerisinde, cinsel
yasamini hiir iradesi ile yonlendirebilmesi, cinsellige iligskin tercihlerini hi¢ bir baski

altinda kalmadan yapabilmesi 6zgiirligiinii ifade eder®™

. Cinsel 6zgiirliigiin, bireyin
cinsellige iliskin tercihlerini 6zgiirce yapabilmesi anlaminda pozitif; sahip oldugu
Ozgiirliige bir miidahalede bulunulamamasi yoniinde de negatif bir boyutu oldugu

kabul edilmektedirs:.

%7 Dgnmezer, “Cinsiyet Ahldkina Karst Suglar”, s. 452.

%08 Fischer, § 173 Rn. 2.

*% fkinci Béliim,

*10 Cinsel 6zgiirlik kavramma iliskin ayrintili agiklamalar igin bkz. ikinci Bolim, 1., ayrica bkz.
Ucgiincii Boliim, 1.

511 Taner, “Cinsel Ozgiirh'ig“e Karsi Suclar”, s. 62 vd.
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Giliniimiizde cinsel suglar bakimindan ortak bir korunan hukuksal yarar teskil
eden cinsel Ozgirliigiin, fiicur sucu ile de korundugu ileri siiriilmektedir. Bu
yaklasim, her ikisi de ergin olan ve cinsel davraniglara gosterdikleri riza hukuken
kabul goren bireylerin, s6z konusu gegerli rizalar1 cercevesinde cinsel iliskiye
girmeleri halinde, cinsel 6zgiirliiklerinin ne sekilde ihlal edilmis olacagi sorusunu
akla getirmektedir. Zira, lizerinde tasarruf edilebilecek bir hak olan cinsel 6zgiirliik

bakimindan gosterilen riza, bir hukuka uygunluk sebebi teskil eder®*?.

Fiicur suqu ile, cinsel 6zgiirliigiin korundugu iddiasinin temelinde “despot
ensest” durumlarinin yer aldigi goriilmektedir. Buna gore, aralarinda evlenme
engeline neden olacak derecede bir akrabalik bulunan yakin akrabalar arasindaki
fiicur olgularinda, iligkinin bir tarafinin daha baskin olmasi hasebiyle, diger tarafin
bu iligskiye bir riza gostermesinden ziyade buna katlaniyor olabilecegi g6z oniinde
bulundurulmalidir. Yapilan ampirik kriminolojik c¢alismalarda, bilhassa baba-kiz
veya erkek-kiz kardes arasinda flicur s6z konusu olanlarin, bir kisminin gegmisinde

cinsel istismar olgularina rastlanmigtir®®,

Alman Anayasa Mahkemesi’nin, Leipzig’li kardesler hakkindaki kararinda,
fiicur olgularinda, cinsel iliskiye riza gosterilmesi ile bu iligkiye katlanilmasi
arasindaki ayirimin yapilmasinin ¢ok giic oldugu vurgulanmistir. Mahkeme
kararinda, hafif derecede akil hastaligi bulunan, yasca da daha kii¢iik olan kiz
kardesin, akil zayifligi ve Ozgiivensizlikten kaynaklanan bir takim kisilik
bozukluklari nedeniyle, abisine bagimli oldugu kanaatine varmustir*“. Bundan

hareketle, bu iliskiye gosterilen rizanin gegerli olmayacagi agiktir.

Burada sorun, séz konusu iliskinin 6zgiir iradeye dayali olup olmadiginin
tartismali olmasidir. Taraflardan birinin “gecerli rizas1” nin bulunmamasi halinde,
flicurdan bahsedilemeyecegi acgik olsa da, rizanin gegerliligi hususunda kesin bir

kaniya varmak her zaman miimkiin olamayacaktir. Boyle bir durumda, goriiniirde

*12 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Ozel Hukuku”, s. 363; Ozbek ve digerleri, “Ozel Hiikiimler”, s. 336;
Buna karsilik, AIHM’in 19.2.1997 tarihli Laskey, Jaggard ve Brown/ Birlesik Krallik kararina gore,
magdurun onuruna aykirilik teskil eden veya agir bedensel zarar dogurma riski tasiyan cinsel
davraniglar bakimindan gdsterilen rizanin gecerliligi bulunmamaktadir. Bkz. Case of Laskey and
Others vs. The United Kingdom, Court (Chamber), App. No. 21627/93; 21628/93; 21974/93, 19
February 1997.

B Klein, 7.

*1* BVerfG NJW 08, s. 1137, 1138 vd.
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hukuken gecerli bir riza s6z konusu olsa dahi, esasen taraflardan biri bu iliskiye

katlanmak durumunda kalmaktadir.

Ote yandan, yapilan arastirmalarda, fiicur deneyimi olan genglerin, ilerleyen
donemlerde iliskiler kurmak ve cinsellik konularinda sikintilar g¢ektikleri tespit

edilmistir®,

C. Maddi Unsur

Rizaya dayali fiicurun cezalandirildigi hukuk sistemlerinin hemen hemen
tiimiinde, maddi unsurun “cinsel iliskiye girmek” olarak belirlendigi goriilmektedir.
Buna karsilik, cinsel iliski kavraminin tanimlanmast ve kapsami bazi hukuk

sistemlerinde, kismi farkliliklar gostermektedir.

Bazi hukuk sistemlerinde, cinsel organlarin birbirine temas etmesi yeterli
goriilmiistiir (6rn. Isveg, Macaristan). Buna karsilik, pek ¢ok hukuk sisteminde erkek
cinsel organin kadin cinsel organina kismen (6rn. Almanya, Sili, Kanada) veya
tamamen (6rn. Danimarka, Ingiltere, Romanya) duhulii aranmaktadir. Bu baglamda
duhul yeterli goriilmekte, ayrica meni akitma (bosalma) gerekmemektedir.
Goriildiigii  lizere, cinsel iligkinin ancak bir erkek ve kadin arasinda
gerceklesebilecegi Ongoriilmektedir. Bu bakimdan homoseksiiel iligkiler kapsam

disinda tutulmaktadir®™®.

Almanya’daki diizenlemenin lafzindan, yalnizca cinsel iligki boyutuna varan
iliskilerin flicur su¢u kapsaminda oldugu anlasilmakta, oral iligskinin veya cinsel
iligkiye benzeyen diger cinsel davramiglarin, kapsam disinda tutuldugu
goriilmektedir®’. Bu bakimdan sug, ancak farkli cinsiyetten kimseler arasinda
islenebilir. Cinsel iliskinin gerceklesmesi icin, erkek cinsel organinin kismen de olsa

kadinin cinsel organina duhdl etmesi gereklidir **®.

Ingiltere’de ise, 2003 tarihli Cinsel Suglar Yasasi’'nin kirk ikinci béliimiiniin

birinci kisminda yer alan, “Ergin Akraba ile Cinsel Iliski” bashg altinda,

515 Klein, 8.

516 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 35.
517 Fischer § 173 Rn. 9.

518 Karst s. 71.
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penetrasyon ve penetrasyona riza gostermek ayrintili bigcimde diizenlenmistir. Buna
gore, penetrasyondan s6z edebilmek i¢in, on alt1 yas veya tizerindeki bir kimsenin
aralarinda kanunda belirtilen derecede akrabalik iliskisi bulunan bir kimsenin,
vajinasina yahut aniisiine penisini veya sair bir cismi sokmasi ya da bu kimsenin
agzina penisini sokmasi aranmaktadir®®. Penetrasyon niteligindeki fiillerin, kendisi
tizerinde gergeklestirilmesine riza gosteren kimse de cezalandirilmaktadir. Ancak
ongoriilen ceza bakimindan bir degisiklik s6z konusu degildir. Penetrasyonu
gerceklestiren ve buna riza gosteren kimseler bakimindan farkli hiikiimler
diizenleyen yalmzca Ingiltere degildir, benzer diizenleme Tazmanya ve Bati

Avustralya’da da bulunmaktadir®.

Gebeligin dogum kontrol yontemleri ile dnlenmesi veya kisirlik nedeniyle
iireme imkaninin bulunmamasi halinde cezasizlik 6ngdren bir diizenlemeye de

rastlanmamustir®.

Bazi1 hukuk sistemlerinde ise, dar anlamda cinsel iliskinin Gtesinde, cinsel
iligki benzeri davraniglardan da s6z edilmektedir (Danimarka ve Polonya). Cinsel
iliski benzeri davranislar, bir sekilde duhul s6z konusu olan davranislardir. Bunlar
ile, anal veya oral iliskiler ve kosullar1 saglamas1 sartiyla kural olarak homoseksiiel

iligkiler kastedilmektedir®®.

Cinsel iliski benzeri olmayan diger cinsel davranislar ise, yalnizca ¢ok az
sayida hukuk sistemi tarafindan cezalandirilmaktadir. Siklikla bu tiir davranislar,
hayasizca hareketler ile sinirlandirilmakta, heteroseksiiel ve homoseksiiel iliskileri de
kapsamaktadir. Bunlar1 cezalandiran hukuk sistemlerine, Yunanistan, Italya,
Macaristan, Amerika’nin bazi eyaletleri ve bati Avustralya ornek olarak

gosterilebilir™®,

Homoseksiiel iligkiler, cinsel iligskiyi dar anlamda kabul eden, dolayisiyla da
cinsel iliskinin ancak bir kadin ile erkek arasinda gerceklesebilecegini kabul eden

hukuk sistemlerinde cezalandirilmamaktadir. Buna karsilik, bazi hukuk sistemlerinin

°19 Bkz. 64-65 Sexual Offences Act 2003.
>20 Sjeber (Albrecht/Sieber), s. 35.

521 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 35.

522 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 35-36.

523 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 36.
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cinsel iliski benzeri davraniglar veya diger cinsel davranislar kavramlari igerisinde
homoseksiiel iligkileri de cezalandirdigini belirtmistik. Buna ornek olarak da,
Danimarka, Ingiltere, Yunanistan, Polonya, Macaristan ve baz1 Amerikan Eyaletleri

goOsterilmektedir®®,

Amerika’nin bazi eyaletlerinde, aralarinda fiicur sugu kapsaminda belirtilen
derecede akrabalik bulunan kimselerin, kendileri bakimindan séz konusu olan
evlenme yasagina aykir1 davranmak suretiyle evlenmeleri halinde, bu husus ayrica

cezalandirilmaktadir®®.

Tiirk Ceza Hukuku’nda buna benzer bir diizenleme, 765 Sayili Tiirtk Ceza
Kanunu’nun ytiriirliikkte oldugu tarihte, bu kanunun 237. maddesinde yer almakta idi.
Buna gore, aralarinda medeni kanuna gore evlenme yasagi bulunan kimselere iliskin
olarak, s6z konusu yasagin bilinmesine ragmen, bu kimselerin evlenme islemlerini
gerceklestiren memur, bu suretle evlenen kimseler, bu kimseleri evlenmeye sevk
eden veya buna riza gosteren veli ya da vasileri hakkinda, ii¢ aydan iki yila kadar

hapis cezas1 Ongoriilmekteydi **°

. Bu durumda, akrabalik dolayisiyla aralarinda
evlenme yasagi bulunan bireylerin cinsel iligkileri, yalnizca hukuka aykirt bicimde
evlenmeleri halinde cezalandirilabiliyordu. Kanunda bagimsiz bir fiicur sucu
diizenlemesi  bulunmamakla  birlikte, bu su¢ ile flicurun Onlenmesi

amaglanmaktaydi®®’.

Evlenme ile smirli dahi olsa, fiicur teskil eden iliskiler bakimindan bir
koruma saglayan bu diizenleme, 5237 Sayili TCK’ya alinmamistir. Bu bakimdan,
mevcut hukuki diizenlemeye gore, aralarinda evlenme yasagi bulunan kimselerin, bu
yasaga ragmen evlenmeleri halinde, herhangi bir ceza hukuku yaptirimi s6z konusu
olmayacak, yalnizca medeni hukuk baglaminda bir yaptirim miimkiin olacak ve

evlilik mutlak butlanla batil sayilacaktir®®.

>24 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 36.

°2 Sjeber (Albrecht/Sieber), s. 37.

5261 3.1926 tarih ve 765 Sayili TCK (miilga) m.237/1.

521 Artuk/Gokecen/Yenidiinya, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 679; Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 858.

528 Akntiirk/Ates Karaman, “Aile Hukuku”, s. 72.
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5237 Sayili TCK’ya, (miilga) 765 sayili TCK m.237’deki diizenlemenin
alinmamis olmasi ile tamamen cezasiz kalan, ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya
dayali cinsel iligkiler ile ilgili olarak bagimsiz bir sug¢ tipinin diizenlenmesinin

yerinde olacagi kanaatindeyiz®®.

D. Manevi Unsur

Fiicurun sug olarak diizenlendigi hukuk sistemlerine bakildiginda, bu sucun
kasten islenebilen bir su¢ oldugu gorilmektedir. Filicur sugunun taksirle

islenebilecegine iliskin bir diizenlemeye rastlanilmamistir>®,

Fiicur sugunda aranan kast kosulu, kimi hukuk sistemlerinde, diizenlemede
acikca belirtilmekte iken, kimisinde ceza hukukunun kurallar1 ve temel ilkelerinden
hareketle ortaya konulmaktadir. Baz1 hukuk sistemlerinde, akrabalik iligkisinin kesin
olarak biliniyor olmas1 aranirken, biiyiik ¢ogunlugunda bu sucun olas1 kast ile de
islenebilecegi kabul edilmektedir. Bu yaklasima gore, failin sorumlu tutula bilmesi
icin, cinsel iliskiye girdigi kimse ile aralarinda akrabalik iliskisi bulunabilecegini

ongormesi ve bunu goze almig olmasi gerekmektedir®*.

Avustralya Bagkent Bolgesi, Bati Avustralya ve Viktoria’da akrabalik
iliskisinin biliniyor oldugu varsayilmaktadir. Buna karsilik, Ingiltere’de failin
akrabalik iligkisini biliyor olmasi veya en azindan bu iligkiyi bilebilecek olmasinin

kendisinden beklenmesinin makul olmasi aranmaktadir®2.

Cinsel iliskiye giren kardeslerin, ayr1 aile ortamlarinda yetismeleri,
bliytidiikleri esnada birbirlerini tanimiyor olmalar1 ve yetiskin iken tanigmis olmalari
durumunda nasil bir sonuca varilmasi gerektigi de, ¢oziimlenmesi gereken bir diger
husustur. Bu durumda bulunan kardesler bakimindan, ortada korunmasi gerekli bir
aile diizenin bulunmadig1 gerekgesi ile, cezada indirim yapilmasi hususu
tartisilmaktadir. Flicurun sug¢ olarak diizenlendigi {ilkelerin, herhangi birinde

kardeslerin ergin iken tanismalar1 halinde, bu sugun olusmayacagina dair bir

°2% Aymi yonde bkz. Erem, “Fiicur Iligkisi”, s. 234; Elbir, s. 678; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, “Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 679; Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 858; Taner,
“Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar”, s. 306.

530 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 44.

531§ 173 StGB buna 6rnek gosterilebilir. bkz. Fischer Rn. 10.

532 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 44.
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diizenlemeye rastlanilamamistir. Bu durum, fiicur sugu ile ailenin korundugunun ileri

stiriilmesi ile gelisiyor olmasi nedeniyle elestirilmektedir®®,

Taraflarin yetigkin iken tanigsmalar1 ve ayni aile ortaminda yetismemeleri gibi
kimi durumlarda bunlar, 6rnegin Italya’da, Italyan Kanunu madde 62-bis baglaminda
hafifletici sebep sayilarak cezada indirime gidilebilmektedir. Bunun disinda ise, bu
gibi durumlar yalnizca, kanunda belirtilen alt ve {ist sinirlar ¢ergcevesinde cezanin

belirlenmesi bakimindan g6z 6niinde bulundurulabilecektir®®.

Alman Anayasa Mahkemesinin Oniine gelen, Leipzig’li kardeslere iliskin
davada, goriis bildiren Alman Federal Hiikiimeti temsilcileri tarafindan, ergin iken
tanisan tivey kardeslerin fiicur sugu kapsaminda bir davranis gerceklestirmeleri
halinde, Alman Ceza Muhakemesi Kanunu kapsaminda, § 153 StPO ¢ergevesinde,
sorusturma evresinde kovusturmaya yer olmadigina dair karar; kovusturma evresine

gecilmis ise de mahkemece diisme karari verilmesi gerektigi ileri stiriilmiistiir®®.

Tiirk Ceza Hukuku’nda esas sorumluluk seklinin kast oldugu TCK m.21/1°de
acikca belirtilmistir. Buna gore sugun olusmasi kastin varligmma baghdir. Bu
baglamda, bir davranisin taksirli halinin cezalandirilabilmesi i¢in bunun kanunda
agikga ve ayrica 6ngoriilmiis olmasi gerekmektedir®®*. TCK m. 22/1’de bu husus

agikca ifade edilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu’nda fiicurun, bagimsiz bir su¢ olarak diizenlenmesi
halinde bu sugun kasten islenebilen bir sug¢ olarak diizenlenmesi, halihazirda bu suca
iliskin mevzuatinda diizenleme bulunan diger hukuk sistemleri ile uyumlu olacaktir.
Ficur sucunun, Alman Hukuku'nda oldugu gibi olasi kastla islenebilir olup
olmadiginin da tartisilmas:t gerekecektir. Kanimizca, bu su¢ olast kastla da

islenebilir®®’.

Cinsel iliskinin her iki tarafinin, kardes olduklarini bilmemeleri ve bilebilecek

durumda olmamalar1 halinde, TCK m.30’da yer alan hata hiikiimlerinin uygulanmasi

>3 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 44.

>3 Sieber (Albrecht/Sieber), s. 44.

%% Sancar/Yasar, s. 257.

5% Oztiirk/Erdem, s. 254; Demirbas, s. 362; Yasemin Filiz Saygilar, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’'nda
Taksir, Istanbul 2011 (Yayimlanmamig Doktora Tezi), s. 125 — 126.

537 Alman 6gretisinde yer alan aym yondeki goriis icin bkz. Fischer Rn. 10.
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miimkiindiir. Buna karsilik, ergin iken tanigmalarina ragmen, kardes olduklarini
biliyor ~veya bunu Dilebilecek durumda iseler, hata hiikimlerinden
yararlanamayacaklar1 agiktir. Bununla birlikte, faillerin her ikisinin de akrabalik
iliskisini biliyor olmalar1 gerekmemektedir, her fail kendi kusuru kapsaminda

cezalandirilacaktir®®,

Fiicur TCK’da bagimsiz bir sug olarak diizenlenir ise, ¢cocukluk dénemlerinde
ayni aile ortaminda yasamamis ve yetiskin iken tanismis kardesler ile ilgili olarak,
cezanin hafifletilmesini gerektiren bir nitelikli hale yer verilebilir. Zira, boyle bir
durumda, genetik ve saglik konularindaki sikintilar devam ediyor olsa dahi, ailenin

korunmasi1 bakimindan daha az bir zararin ortaya ¢ikacagi sdylenebilir.

E. Hukuka Uygunluk Nedenleri

Fiicur sucu bakimindan bir hukuka uygunluk sebebinden bahsetmek miimkiin
degildir. TCK m.26/2 ‘ye gore, kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebildigi bir
hakkina iligkin olarak agikladigi riza cergevesinde gergeklestirilen fiiller hukuka

uygun kabul edilerek, kimseye bu fiiller nedeniyle ceza verilmez®*.

Buna karsilik, flicur sugunda, ilgilinin rizasi, fiili hukuka uygun hale
getirmez. Aksine, ilgilinin fiile riza géstermesi, bu sugun bir unsurunu teskil eder. Bu

sucta taraflardan birine “magdur” sifat1 yiiklemek dahi miimkiin olmayacaktir.

Fiicur sugunun gerceklesebilmesi icin, her iki tarafin cinsel iliskiye hiir
iradeleri ile riza gostermeleri gerekmektedir. Bu yoniiyle, fiicur sucu ¢ok failli bir

suctur®®

. Taraflardan birinin iliskiye riza gostermemesi durumunda, TCK’da Cinsel
Dokunulmazliga Kars1 Suglar boliimiinde diizenlenen TCK m.102’nin viicuda organ
veya sair cisim sokulmasi suretiyle gerceklesen nitelikli hali kapsaminda bir

davranistan soz edilecektir.

%% Erem, “Fiicur Iliskisi”, s. 233.

5% Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Ozge Sirma, Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda Ilgilinin Rizast,
Istanbul 2011 (Yayimlanmamis Doktora Tezi), s. 54 vd.

50 Sancar/Yasar, s. 247.
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F. Sucun Ozel Géoriiniis Bicimleri

Sugun Ozel goriinlis bi¢imleri baslhigi altinda, tesebbiis, istirak ve igtima

konularina iliskin agiklamalara yer verilecektir.

1. Tesebbiis

Fiicur sucgu, salt hareket sugudur. Sug, cinsel iligkinin gerceklesmesi ile
tamamlanir. Bu bakimdan, kismen de olsa vajinal veya anal penetrasyon s6z konusu
olmalidir. Penetrasyonun ne kadar siirdiigli veya bundan haz alinmis olup olmamasi

sucun olusmasi bakimindan bir etki yaratmayacaktir.

fcra hareketi boyutuna ulasan davranislarm gergeklestirilmesi ile tesebbiis
alanina girildigi, bu bakimdan teorik olarak sucun tesebbiise elverisli oldugu

soylenebilir®*

. Flicur suguna tesebbiis, bir indirim sebebi olacaktir. Buna karsilik,
bagimsiz bir fiicur sucu diizenlenmesi ve bu su¢ kapsaminda cinsel iliski boyutuna
varmayan davranislarin cezalandirilmaz ise, failin cinsel iligkiye baslamadan
yakalanmasi durumunda, cinsel iliski yoniindeki kastinin ispatinda giiclilk

yasanabilecektir®?.

Ayni durum, goniillii vazgegme bakimindan da s6z konusu olacaktir. Failin
cinsel iligki bagladiktan sonra bundan kendiliginden vazge¢mesi durumunda, cinsel
iliski boyutuna varan davranisin gergeklesmesiyle su¢ tamamlanacagindan, goniillii
vazgegmeden bahsedilemeyecektir. Bununla birlikte, cinsel iliski boyutuna varmayan
davraniglar cezalandirilmayacak ise, cinsel iliskiye yonelik olmayan davranislar ile
cinsel iliski kasti bulunan davraniglarin birbirinden ayrilmalar1 giic olacaktir. Bu
bakimdan fiicur sugunda goniillii vazgegmenin ancak teorik olarak miimkiin oldugu

soylenebilir™.

! Tiirk 6gretisinde, fiicur bagimsiz bir sug olarak diizenlenmiyor ise de, resit olmayanla cinsel iliski

sucu Dbaglaminda benzer bir yaklagim benimsendigi goriilmektedir.: Koksal, s. 709;
Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 409 ; Taner, “Cinsel Ozgiirliise Karsi
Suclar”, s. 340.

>2 Resit olmayanla cinsel iliski bakimindan ileri siiriilen ayn1 yéndeki griis i¢in bkz. Taner, , “Cinsel
Ozgiirliige Karst Suglar”, s. 340.

>3 Resit olmayanla cinsel iligki bakimindan ileri siiriilen aym yondeki gériis icin bkz. Taner, , “Cinsel
Ozgiirliige Karst Suglar”, s. 340; Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 410.
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Bu sugun, icra hareketlerinden goniillii olarak vazge¢me durumunda, o ana
kadarki davraniglarin baska bir su¢ teskil etmesi halinde, fail bundan sorumlu
tutulacaktir. Buna karsilik, fiicur sugunun maddi unsurunun “cinsel iliski” ile
sinirlandirilmasi ve evlenmesi yasak ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali
diger cinsel davraniglara iliskin TCK’da bir diizenleme bulunmamasi halinde, failin

davranisi sug teskil etmeyecektir®™.

2. lctima

Ayni sug¢ isleme karar1 kapsaminda, ayni kisiye karst ayni sugun farklh
zamanlarda islenmesi halinde zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanacaktir (TCK m.
43/1). Buna gore, tek bir ceza verilecek, ancak bu artirilacaktir. Ayni sugtan daha
once ceza alinmis olmasi halinde ise, bu durum tekerriire girecektir. Buna karsilik,

sug kastinin yenilenmesi halinde ise, fiil sayis1 kadar bagimsiz sug olusacaktir™®,

Bu baglamda, Italya’da nitelikli hal olarak diizenlenen, fiicurun bir diizenli
iliski bigimini almas1 halinden bahsedilebilir. TCK’ya fiicur diizenlemesi getirilmesi
halinde, boyle bir nitelikli hale yer verilmedigi takdirde, tek seferle kalmayan fiicur
sugu kapsamindaki cinsel iliskiler bakimindan TCK m. 43/1 geregince zincirleme

sug hiikiimleri uygulanabilecektir.

Aile bireyleri arasindaki rizaya dayali cinsel iligkiler, TCK m. 232°de
diizenlenen ayni konutta birlikte yasadig: birine kars1 kotii muamele sugu kapsamina
girmeyecektir. Zira kotii muamele sugu kapsamindaki cinsel nitelikli kotli muamele
kavrami ile, magdurun rizasi disinda gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis

kastedilmektedir®.

Evlilik birliginde, aile bireylerinden birinin rizas1 bulunmasi kosuluyla, diger

bireylerin rizalar1 olmaksizin konuta girmek, konut dokunulmazliginin ihlali sugunu

>4 Resit olmayanla cinsel iliski bakimindan ileri siiriilen aym yondeki gbriis i¢in bkz. Koksal, s. 709 —

710.

** Oztiirk/Erdem, s. 344; Koksal, s. 711 — 713.

> Hamide Zafer, “Kétii Muamele Sucu (TCK m. 232) (Ayni Konutta Birlikte Yasayan Birine Kotii
Muamele ve Terbiye Hakkindan Dogan Disiplin Yetkisinin Kétiive Kullanmiimas:”, MUHFD, 2009:
Sa. 1, s. 135;Ko6ti muameleye iliskin 765 Sayili eski Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan diizenlemeye
ilisin agiklamalar igin ayrica bkz. Metin Feyzioglu, “Terbiye ve Inzibat Vasitalarini Kétiiye Kullanma
ve Aile Bireylerine Karsi Fena Muamelede Buliunma Suglart”, AUHFD, 2001: C. 50, Sa. 1, s. 41 —
54,
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(TCK m. 116) olusturmaz. Ancak bunun i¢in, riza agiklamasinin mesru bir amaca
yonelik olmasi gerekmektedir (TCK m. 116/3). Bu bakimdan 6rnegin, evlilik birligi
devam ederken, eslerden birinin fiicur kapsamina giren cinsel iliskide bulunmak
amaciyla, akrabasinin eve gelmesi halinde, eve gelen akraba tarafindan konut
dokunulmazligi sugunun da islenmis oldugu ve bu sugtan dolay: faile ayrica ceza

547

verilecegi soylenebilir®’. Bu oOrnekte, flicur kapsamindaki cinsel iligkinin diger

tarafini teskil eden es, konutu diger es ile birlikte kullanma yetkisine sahip olmasi

nedeniyle, ayrica konut dokunulmazligi sugunun faili olamayacaktir>®,

3. Istirak

Fiicur sucu kapsamindaki cinsel iliskinin fail tarafindan bizzat
gerceklestirilmesi gerektigi icin, bizzat islenebilen bir suctur. Bu bakimdan bu sugta,
bir bagkasini ara¢ olarak kullanmak suretiyle, dolayli fail olunamayacagi ileri

siiriilmektedir®®.

Fiicur sugu aralarinda belirli derecede akrabalik bulunan kimseler tarafindan
islenebilen bir su¢ olmasi nedeniyle de, 0zgii suc¢ niteligi tasimaktadir. Alman
Hukuku’nda suga istirak eden kimsenin de, flicur sugu kapsamindaki akrabalardan
biri olmasi ile olamamasi arasinda farklilik bulundugunu mukayeseli hukuk kisminda

belirtmistik.

Fiicurun Tiirk Hukuku’nda da sug¢ olarak diizenlenmesi halinde, Alman
Hukuku’ndakine benzer bir durum s6z konusu olacaktir. Sucga, fiicur sucu
kapsaminda sayilan akrabalar disinda kalan bir {i¢lincii kisinin istiraki miimkiin
olacaktir. Ancak istirakte baglilik kurali geregi, bu sugun bir 6zgii su¢ olmasi
nedeniyle, objektif nitelikteki faillik sifatina sahip olmayan bu kimseler bakimindan
istirak ancak azmettiren veya yardim eden sifatiyla gerceklesebilir. Bu kimselerin
istirakinden s6z edebilmek i¢in, sucun faillerinin aralarinda fiicur su¢u kapsaminda

bir akrabalik bulundugunu biliyor olmalar1 gerekecektir>®.

7 Koksal, s. 711; Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 517.
58 Tezcan/Erdem/Onok, “Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler”, s. 518 — 519.

59 Fischer § 173 Ra. 8.

0 Erem, “Fiicur Iliskisi”, s. 233.
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Suga istirak eden kimsenin, faillerden biri veya her ikisi ile filicur sugu
kapsaminda sayilan akrabalik derecesi bulunuyor ise, bu durumda istirakten degil,
birlikte faillikten s6z edilebilecektir. Zira sugun kanuni taniminda yer alan fiili
birlikte gerceklestiren kisilerden her biri, fail olarak sorumlu tutulacaktir (TCK m.
37/1)>,

IV. Tiirk Ceza Hukuku’nda Akrabalar Arasindaki Rizaya Dayali Cinsel

fliskilerin Cezalandirilmasi Sorunu

Fail ile magdur arasindaki belirli derecedeki akrabalik iligkilerinin Tiirk Ceza
Kanunu’nda cinsel dokunulmazliga karsi suglar kapsaminda nitelikli haller olarak
cezalandirilmakta oldugunu belirtmistik. Buna karsilik, ergin yakin akrabalar

arasindaki rizaya dayali cinsel iliskilere iliskin bir diizenleme ise bulunmamaktadir.

765 Sayili TCK’da, mehazi olan 1889 Tarihli meshur Italyan Zanardelli
Yasasi’'nda diizenlenmesine ragmen, rizaya dayali flicur suguna yer verilmemistir.
Benzer sekilde, Alman Ceza Kanunu’nda da su¢ olarak kabul edilen rizaya dayali
ficur, Almanya’dan esinlenilen 5237 Sayili TCK’ya da alinmamistir. Mehaz
kanunlarda sug¢ teskil eden bu fiillerin Tiirk Ceza Hukuku’na ni¢in alinmadigina

iliskin ¢ok az sayida kaynakta bilgi bulunmaktadir.

Aksoy’a gore, 765 Sayili TCK’ya rizaya dayali fiicur diizenlemesinin
getirilmemis olmast bunun kanun koyucu tarafindan unutulmasindan ileri
gelmektedir®. Buna karsilik Elbir, ¢esitli alanlardaki pek ¢ok uzman tarafindan itina
ile hazirlanan bir kanun ¢alismasinda, bdyle bir diizenlemenin unutulmusg

olabilecegine ihtimal vermemekte ve bunun kanun koyucunun bilingli bir se¢imi

551 Oztiirk/Erdem, s. 362.
%52 Muammer Aksoy, Kétii Durumlu Evlilik Disi Cocuklar (Ankara: Tiirk Hukuk Kurumu, 1948) s. 94
vd.
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oldugunu ileri siirerek, flicurun cezalandirilmamasinin tercih edilmis olmasini

elestirmektedir®™:.

1953 yilinda 765 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu m. 237’ye eklenecek bir fikra ile,
flicurun sug haline getirilmesi teklif edilmis ise de, TBMM Adalet Komisyonu’nun
gOriisii nazara alinarak, yakin akrabalarin birlikte yasamalart durumunda asilsiz bir
takim iftiralara maruz kalabilecekleri ve bu tiir eylemlerin yaptirimiin ahlak

kurallari ile saglanabilecegi gerekgeleri ile teklif reddedilmistir™*.

1997 yilinda da meclisteki konusmasi esnasinda bir milletvekili tarafindan,
1953’te yapilan teklifin reddedilmesinin nedeninin, bu tir eylemlerin Tiirk
toplumunda gergeklesmeyecegi, bunun Tiirk orf ve adeti ile aile yapisina aykiri
oldugu yoniindeki yaklasim olduguna ve fiicur kapsamindaki eylemlerin
cezalandirilmamasmin bir eksiklik olduguna dikkat cekilmisse de, s6z konusu

oturumda bu konu bakimindan herhangi bir netice ortaya ¢itkmamigtir®®.

Elde edilen bu bilgilerden, mehaz kanunlarda rizaya dayali flicur sugu
kapsaminda diizenlenen akrabalar arasindaki cinsel iligkilerin, 765 ve 5237 Sayili
Ceza Kanun’larina alinmamasinin gercek bir bosluk olmadigi, mecliste tartisiimasina
karsilik kanun koyucunun iradesinin bu tiir eylemleri cezalandirmama ydniinde

oldugu sonucuna varilabilir.

Donmezer’e gore, ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali fiicurun
TCK’da bir sug tipi olarak diizenlenmemesi yerinde olmustur. Zira bu tiir eylemlerin
ahlak kurallar1 ile yaptirma baglanmas1 yeterlidir, ayrica cezai yaptirima
basvurulmas1  gerekmemektedir. Toplumumuzda bu tiir iliskilere nadiren
rastlanmakta oldugunu ve aile iligkilerinin arasina sosyal bir yarar1 olmaksizin ceza
yaptirimlarinin sokulmasi halinde, ailenin korunmasina hizmet edilmesinden ziyade

aileye zarar verilecegini ileri stirmektedir™.

>3 Elbir, s. 670 — 671.

>4 Donmezer, “Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler”, s. 23.

® TBMM Tutanak Dergisi, Yasama Donemi: 20, Yasama Yili: 2, Cilt: 26, 93. Birlesim (14.5.1997),
Oturum: 1, s. 331.

%% Donmezer, “Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler”, s. 24; Donmezer, “Cinsiyet Ahldkina
Karst Suglar”, s. 460; Yarsuvat, s. 164.
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Elbir ise, rizaya dayali fiicur kapsamindaki eylemlerin cezalandirilmasi
gerektigini siddetle savunmaktadir. Bu tiir iligkilerin ne siklikta yasandigina dair
kesin verilere ulasmak miimkiin degildir. Kald1 ki bu tiir eylemler ceza kanununda
bir yaptirnma baglanmadigindan, adli makamlara ulasan sayilar baglaminda bir
degerlendirme yapmak da imkansizlasmaktadir. Bu nedenle higbir bilimsel veriye
dayanmadan bu tiir iliskilerin toplumda nadiren yasandigini ileri siirmek dogru bir

yaklasim olmayacaktir™’.

Ote yandan rizaya dayali olmasa dahi bu tiir eylemler cesitli nedenlerle aile
arasinda tutulmaya c¢alisilmakta, cogu siyah sayilar olarak kalmaktadir. Bu nedenle
rizaya dayali fiicur kapsamina giren eylemlerin sikligina iliskin kriminolojik bir
arastirma yapilmadan bir kaniya varmak dogru olmayacaktir. Bu gerekcelerle,
nadiren iglendiginden hareketle ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali fiicur
kapsamindaki eylemlerin cezalandirilmamasi gerektigi yoniindeki goriise katilmak

miimkiin goriinmemektedir.

Kaldi1 ki bir eylemin nadiren isleniyor olmast dahi, s6z konusu eylemin sug
olarak diizenlenmemesi veya su¢ olmaktan cikarilmasi gerektigi gibi bir neticeye yol

558

acmamalidir™®. Zira bu durum eylemin haksizligini ortadan kaldirmamaktadir.

Elbir, fiicur kapsamindaki eylemlere kars1 ahlaki yaptirimlarin yeterli oldugu
yoniindeki goriise de karst cikmaktadir. Yazar bu goriisiinii, gelisen ve degisen
toplumumuzda bilhassa sanayilesme, sehirlesme ile komsuluk ve akrabaliktan
kaynaklanan ahlaki yaptirimlarin giiniimiizde etkisini biiyiik 6lgtide yitirdigini ifade

ederek aciklamaktadir®®.

Yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iligkilerin TCK’da su¢ olarak
diizenlenmesi halinde, ayni ¢ati altinda yasayan aile bireylerinin asilsiz iddialar
nedeniyle zarar gbrecek olmalarindan hareketle, bu tiir eylemlerin
cezalandirilmamasi gerektigi yontindeki goriise de katilmak miimkiin degildir. Zira,
asilsiz bir takim iddialarin ortaya atilmasi ithtimali her su¢ bakimindan s6z konusu

olabilecek bir durumdur.

7 Elbir, s. 671.
%8 Ayn1 yonde Elbir, s. 671.
59 Elbir, s. 673.
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Kald1 ki Ceza Muhakemesinde sorusturma evresi gizlidir (CMK m.157) ve
Cumbhuriyet Savcist kamu davasini sorusturma evresinde yeterli delil ve silipheye
ulagmis olmasi halinde acacaktir (CMK m.160). Cumhuriyet Savcisinin kamu
davasini agmasi demek, samigin kovusturma sonunda mahkum olma olasiliginin

%0 Kovusturma neticesinde

beraat etme olasiligindan yiiksek olmasi anlamina gelir
sanigin beraat etmesi halinde ise, sanik bir mahkeme karar1 ile aklanmis olacaktir.
Yeterli delil elde edememis olan ve siipheleri yeterli diizeye ulasmamis bulunan
Cumbhuriyet Savcisi, kovusturmaya yer olmadigina dair karar verecektir (CMK
m.172). Bu durumda, sorusturma evresinin gizliligi sayesinde ailenin kamuoyunda

zor duruma diismesi de, yine s6z konusu olmayacaktir.

Uygulamada sorusturmanin gizliligi prensibi ile lekelenmeme hakkinin
saglanmas1 bakimindan aksakliklar yasandigini kabul etmekle birlikte, bu hak ve
ilkenin yerine getirilmesini, fiicur kapsamindaki eylemlerin cezalandirilmamasi ile

saglamaya ¢aligmanin yerinde bir yaklagim olmayacagi kanaatindeyiz.

(13 2

Ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iligkilerin bir “sug
olarak kabul edilerek ‘“ceza” yaptirnmina baglanmasimin ceza hukukunun son c¢are
(ultima ratio) olmasi ile bagdasmayacagi da ileri siiriilen bir diger goriistiir®®'. Ceza
hukuku, bilhassa hiirriyeti baglayici cezalart ile en agir yaptirimlart olan hukuk
dalidir. Bu yoniiyle ancak, diger hukuk dallar1 kapsaminda bir yaptirim uygulanmak
suretiyle Onlenemeyen eylemler bakimindan, son ¢are olarak ceza hukukuna

basvurulabilecektir®.

Her ne kadar bagimsiz bir rizaya dayali fiicur suguna TCK’da yer verilmemis
ise de, TMK m. 129°da belirli derecedeki hisimlik, mutlak evlenme engeli olarak
diizenlenmigstir. Buna gore, kaginci derece olursa olsun altsoy ve iistsoy kan
hisimlari, ticlincii dereceye kadar olan yansoy hisimlar1 (kardesler arasinda ve dayz,
amca, teyze, hala ile yegenleri arasinda) ve eslerden birinin digerinin altsoy ve iistsoy

hisimlari ile aralarinda kesin evlenme yasagi bulunmaktadir®®. Aralarinda soz

%00 Oztiirk ve digerleri, s. 441.

%! Sancar/Yasar, s. 249 — 250.

%02 Oztiirk/Erdem, s. 29. Bu konuda ayrntilh agiklama yapmak gerekiyor. Ornegin su makaleye
bakilacak.: Krizstina Karsai, “Avrupa Ceza Hukukunda Ultima Ratio ve Katmanli Yetki”, Cev. Tuba
Keleppekmez, CHKD 2015, C.3, Sa.1, s. 314 vd.

%3 Aydin Zevkliler, Seref Ertas, Ayse Havutcu, Damla Giirpmar, Medeni Hukuk (Temel Bilgiler)
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konusu hiikiimde belirtilen diizeyde bir akrabalik iligkisi bulunan kimselerin
evlenmesi mutlak surette yasaktir. Bu kimselerin bir sekilde evlenmeleri halinde ise,
evlilik mutlak butlan ile gegersiz olacak, iptal davasina iliskin hiikiim kesinlestigi

andan itibaren s6z konusu evlilik hiikiim ve sonu¢ dogurmayacaktir (TMK m.156)°*.

Goriildiigii gibi, evlenmeleri yasak olan yakin akrabalar arasindaki cinsel
iligkiler, “evlenme” halinde medeni hukuk yaptirnrmina baglanmistir. Buna karsilik,
bu kimselerin evlilik disi bir birliktelik yasamalar1 halinde, s6z konusu eylemler

herhangi bir yaptirim ile karsilasmamaktadir.

765 Sayili TCK m.237°de aralarinda evlenme yasagi bulunan kimselerin
evlenmesi halinde, bu kimseler ile onlar1 evlenmeye yonlendiren yahut buna riza
gosteren veli veya vasileri ile evlendiren memurlar hakkinda cezai takibat yapilmasi
Ongoriilmiis idi. Bu diizenlemeye gore, evlenmeleri yasak olan akrabalarin cinsel
iligkilerinin bir “evlilik” halini almasi durumunda cezai yaptirnma baglanmis
durumda idi. Ancak bu diizenleme de, evlilik dis1 iliskiler bakimindan bir yaptirim
ongormemekte idi. Ayrica evlilik dis1 iliskiye gore “daha mesru” kabul edilen evlilik
birliginde, birbirleri ile “es sifatiyla” cinsel iliskiye giren akrabalarin
cezalandirilmasina karsin, evlilik birligi disinda cinsel iliskiye giren akrabalara bir
yaptirim O6ngoriilmemis olmasi ¢eliskili bulunarak Ogretide elestirilmistir*®. So6z
konusu diizenleme, 5237 Sayili TCK’ya alimmamustir. Boylelikle ergin yakin

akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iliskiler, hicbir surette cezai yaptirim

tehlikesi ile kars1 karsiya gelmemektedir.

Yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iligkilerin cezalandirilmasina
kars1 ¢ikan goriislerin, bir diger dayanag: ise bireylerin cinsel 6zgiirliiglidiir. Bireyler
cinsel yasamlarini diledikleri gibi yonlendirme, cinselliklerini kiminle, nerede ve ne
sekilde yasayacaklarin1 6zgilirce tayin etme hiirriyetine sahiptirler. Cinsel yasam,

bireyin 6zel ve aile hayatinin gizliligine saygi gosterilmesi hakkinin kapsamina girer

(Ankara: Turhan Kitabevi, 2015) s. 227 — 228; Akintiirk/Ates Karaman, “Aile Hukuku”, s. 73 — 75;
743 sayili Tiirk Medeni Kanunumuzda da benzer bir diizenleme bulunmakta idi: altsoy ve tistsoy kan
veya kayin hisimlar ile kardesler, {igiincii dereceye kadar kan hisimlari, evlat edinen ile evlatlik ve
bunlardan birinin karis1 ile digerinin kocasi arasinda evlenme yasagi ongoriilmis idi, bkz. Kemal
Oguzman, Mustafa Dural, Aile Hukuku (Istanbul: Filiz Kitabevi, 1994) s. 72 vd.; Feyzi Necmeddin
Feyzioglu, Aile Hukuku (Istanbul: Filiz Kitabevi, 1986) s. 103 vd.

%64 Ugiincii Boliim, 1L, A., 2.

*% Elbir, s. 676.
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ve hayatin sir alanina aittir. Devletin, bireylerin yatak odalarina miidahale

edememesi gerektigi ileri siirtilmektedir*®.

Fiicurun cezalandirilmasi sorununun ¢6ziimii, bireylerin cinsel 6zgiirliikleri
ile ailenin korunmasi, gelecek nesillerin saglig1 ve onurlu yasama haklar1 konusunda

catisan haklar bakimindan nasil bir neticeye varilacagina baglidir.

Bireyin cinsel 6zgiirliigiiniin, onun hayatinin sir alanina girdigi siiphesizdir.
Buna karsilik, siirsiz olmayan bu 6zgiirliigiin kullanilmas1 gerekgesi ile, gelecek
nesillerin genetik sagligina, onurlu yasama ve self-determinasyon haklarina engel
olunmasina miisaade etmek hukuksal yararlar1 koruma merkezli ceza adalet
sistemine uygun diismeyecektir. Bu durumun yalnizca medeni hukuk yaptirimlar ile
coziimlenemeyecegini, konuya ceza hukukunun miidahalesinin gerekli oldugunu
kabul etmek gerekir. Bununla birlikte, sug tipi kaleme alinirken, Medeni Kanun’da
sayilan aralarinda evlenme engeli bulunan hisimlik derecelerinden daha dar bir
kapsam belirlemek gerekecektir. Zira flicur eylemleri neticesinde meydana gelen
zararlar, bireylerin aralarindaki akrabalik derecelerinin uzaklasmasi ile azalmaktadir.
Bu yoniiyle, belirli bir dereceden sonra gercekten konuya ceza hukukunun

miidahalesinin gerekli olmayacagi sdylenebilir®’.

Bugiine kadar yapilan pek ¢ok arastirma, ergin yakin akrabalar arasindaki
rizaya dayali cinsel iligkilerin aile iiyeleri arasinda kiskanglik ve rekabet ortami
yarattigin1 ortaya koymustur. Aile tyeleri arasindaki bu bir rol g¢atigsmasi ve

karmasasi ise aile diizenini temelden sarsmaktadir®®,

Ayrica genetik biliminde yapilan pek cok bilimsel arastirmada, akrabalik
derecesinin yakinlagmasi ile cocuklarda dogustan gelen genetik hastaliklarin gériilme

oraninin yiikseldigi tespit edilmistir™.

Bununla birlikte, rizaya dayali fiicur iligkisinin cezalandirilmasi ile bu tiir
iliskilerin {iriinii olan cocuklarin onurlu yasama haklari1 da korudugu kabul

edilmektedir. Cocuklarin ileride kendileri ¢ocuk sahibi olmak istediklerinde dahi

%6 Karst s. 80.

57 Elbir, s. 678 — 680.

%68 Bkz. Uciincii Boliim, 111., B., 2.
%% Bkz. Uciincii Boliim, 111., B., 3.
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endise duyacaklarini bilerek, onlar1 dogustan gelen genetik hastaliklar ile yagamaya
mecbur birakmanin yaratacagi travma kanimizca insan onurunun korunmasi

anlayisindan hareketle konuya ceza hukukunun miidahalesi i¢in yeterlidir.

Devletin, ailenin korunmasi bakimindan anayasal yiikiimliiliigiiniin (Anayasa
m.41) bulundugu ve insan onurunun iist diizeyde korunmasi gereken bir insan hakki
oldugu da dikkate alindiginda, TCK’nin Ikinci Kitabinin Topluma Kars1 Sugclar
Baslikli Ugiincii Kisminda yer alan Aile Diizenine Karsi Suglar bashkli Sekizinci
Boliimiinde ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali flicura iliskin bagimsiz bir

sug tipinin diizenlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

TURKIYE’DEKI FUCUR OLGULARINA iLISKIN ALAN
ARASTIRMASI VE BULGULARIN YORUMU

I. Yontem

Bu boliimde, Istanbul’un cesitli semtlerinde fiicura iliskin bilgi edinmek
amactyla uygulanan ankete, bu yontem yoluyla toplanan verilere ve bu verilerin

¢cOziimlenmesine yer verilmistir.

Anket yoluyla elde edilen verilerin c¢6ziimlenmesi ve bunlarin
degerlendirilmesinin ardindan tartisma kisminda, daha once Tirkiye’de veya diger
iilkelerde yapilmig olan benzer arastirmalarin sonuclarinin  birbirleri ile

karsilastirmalar1 yapilmaya calisilacaktir.

Il. Amag

Caligmamizin amaci, toplumumuzda fiicur olgusunun giiniimiizde tabu olarak
karsilanip karsilanmadigina iliskin tespitler yapmak, elde edilen verilere iliskin
istatistiksel sonuglarin degerlendirmesini yaparak c¢esitli degiskenler ile fiicur

arasindaki iligkileri incelemektir.

Ayrica mevcut dilizenleme c¢ercevesinde hukukumuzda su¢ olarak
diizenlenmeyen ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali iliskilerin TCK’da bir

su¢ olarak diizenlenmek suretiyle cezai yaptirima baglanmasimin gerekli olup
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olmadigina iligkin katilimcilarin goriislerini almak ve boylece kisitli ve dolayli bir
cergevede dahi olsa bugiine kadar tabulastirilmis fiicur konusuna iligskin bir tartigma

baslatarak, doktrine bu konuda katki saglamaya ¢aligmak amacglanmaktadir.

I1l. Arastirmanin Modeli

Nicel, nitel ve karma arastirmalar olarak ii¢ farkli arastirma yaklagimindan
s0z etmek miimkiindiir. Nitel arastirma, sosyal ya da beseri bir probleme bireylerin

veya gruplarin atfettigi anlamlari kesfetme ve anlamaya yonelik bir yaklagimdir.

Buna karsilik nicel arastirma, degiskenler arasindaki iliskiyi inceleyerek

nesnel kuramlari test etme yaklagimidir.

Karma yontem arastirmasi ise, felsefi varsayimlar1 ve kuramsal ¢erceveleri
iceren farkli arastirma desenlerinin kullanilmasini, nitel ve nicel verilerin toplanarak

bu iki veri tiirliniin biitiinlestirilmesini temel almaktadir®™.

Nicel arastirmalarda arastirmacinin  genelleme yapmak, tahminlerde

bulunmak ve nedensellik iliskisini agiklamak gibi amaglar1 vardir®™.

Bu calisma, Istanbul’un Bakirkoy, Bahcelievler, Besiktas, Biiyiikgekmece,
Catalca, Esenler, Kiigiikkgekmece, Fatih, Beylikdiizi, Esenyurt, Giingoren,
Kagithane, Basaksehir, Beyoglu, Sisli, Sariyer, Bagcilar, Bayrampasa, Eyiip,
Kadikdy, Atasehir, Cekmekdy, Pendik, Maltepe, Uskiidar, Beykoz semtlerinde
yasayan kisilerin aile igerisinde cinsel igerikli davranis ile karsilasma durumlar ile
yas, cinsiyet, egitim ve is durumu gibi degiskenler arasindaki iligkiyi incelemek

amaciyla nicel aragtirma deseninde gergeklestirilmistir.

>0 John Creswell, Arastirma Deseni, Cev. Ed.: Selguk Besir Demir (Ankara: Egiten Kitap, 2014), s.
3,4.

57! Sener Bityiikoztiirk, Ebru Kilig Cakmak, Ozcan Erkan Akgiin, Sirin Karadeniz ve Funda Demirel,
Bilimsel Arastirma Yontemleri (Ankara: Pegem Akademi, 2013), s.12,14.
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IV. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Istanbul’da yasayan kisiler, 6rneklemini ise Istanbul’da

belirlenen alt1 bolge olan Anadolu Kuzey, Anadolu Giiney, Beyoglu, Fatih, Bakirkoy

ve Biiyiik — Kiiciikcekmece Bolgeleri’nin ulasilabilen semtlerinde yasayan ve

caligmaya katilmaya goniillii olan kisiler olusturmaktadir.

Bu dogrultuda, arastirmada kullanilan anketler 2045 kisiyle yiiz yiize

gbriisme yontemiyle uygulanmistir.

Calismanin evreni ve 6rneklemine iliskin bilgiler Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1. Evren ve Orneklem

EVREN
Bolge Semt
Anadolu Giiney Atagehir, Kadikdy, Kartal, Maltepe, Pendik, Sultanbeyli, Tuzla

Anadolu Kuzey

Beykoz, Cekmekdy, Sancaktepe, Sile, Umraniye, Uskiidar

Beyoglu Besiktas, Beyoglu, Eyiip, Kagithane, Sariyer, Sisli

Fatih Fatih, Gaziosmanpasa, Sultangazi, Arnavutkoy

Bakirkdy Bagcilar, Bahgelievler, Bakirkdy, Esenler, Glingdren
Biiyiikcekmece Avcilar, Basaksehir, Beylikdiizii, Biiylikcekmece, Catalca,
ve Esenyurt, Kiigiikcekmece, Silivri

Kiigiikgekmece

ORNEKLEM

Bolge Semt

Anadolu Giiney  Atasehir, Kadikdy, Maltepe, Pendik
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Anadolu Kuzey Beykoz, Cekmekoy

Beyoglu Besiktas, Beyoglu, Eyiip, Kagithane, Sariyer, Sisli
Fatih Fatih
Bakirkoy Bagcilar, Bahgelievler, Bakirkdy, Esenler, Giingdren

Biiytlikgekmece Basaksehir, Beylikdiizii, Biiylikgekmece, Catalca, Esenyurt,
ve Kiigiikgekmece

Kiigiikgekmece

V. Veri Toplama Araci

Arastirmalar, veri toplama tekniklerine gore genel olarak belgesel ve gorgiil
(gozleme dayal) aragtirmalar olarak tanimlanabilir. Gorgiil arastirmalar, kendi i¢cinde
tarama ve deneysel olarak ikiye ayrilir. Tarama tipi bir aragtirmada birden fazla
ozellige iliskin veri toplanarak bunlar arasindaki iliski sorgulanabilir®?. Tarama
arastirmasinin onemli bir avantaji, olduk¢a ¢ok bireyden olusan 6rneklemden elde

edilen bilgiye ulasma imkaninin bulunmasidir®”.

Nicel aragtirmalarda veriler genel olarak anket, gozlem ve goriisme teknikleri
ile toplanmaktadir. Anket, ayn1 soru grubunun ¢ok sayidaki bireye e-posta, telefon
yoluyla veya bizzat kendisine sorulmasini igerir. Cevaplar bizzat kisinin kendisinden

*%_ Bu g¢alisgmanin verileri, arastirmaci

istendiginde bu aragtirma goriisme seklini alir
tarafindan gelistirilen ve ekte sunulan anket formu (Ek.1) kullanilarak yiiz yiize

goriisme yoluyla toplanmastir.

2 Abdullah Can, SPSS ile Bilimsel Arastuma Siirecinde Nicel Veri Analizi (Ankara: Pegem
Akademi, 2014), s. 6-9.

578 Biiyiikoztiirk, Cakmak Kilig, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2013, s. 14.

574 Biiyiikoztiirk, Cakmak Kilig, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2013, s. 14.
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Arastirmanin veri toplama araci olan anket formu gelistirilirken ilk olarak
literatiir taramasi yapilarak soru havuzu olusturulmus, bu sorular igin biri psikoloji
alanindan digeri hukuk ve kriminoloji alanlarindan olmak tizere iki uzmandan goriis
alinmis ve sorular yeniden diizenlenmistir. Son seklini alan anket formu

cogaltilmistir.

V1. Veri Toplama Siireci

Anket formlarimin uygulanabilmesi icin belirlenen bolgelerdeki kisiler

arasindan 2045 kisi calismaya katilmay1 kabul etmistir.

Anket formlarini uygulamak iizere, T.C. Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk
Fakiiltesi’nden c¢alismaya goniillii olarak katilan 90 Ogrenci sec¢ilmistir. Bu
Ogrencilere uzman psikolog ve arastirmaci tarafindan anket formlarinin uygulanmasi
sirasinda dikkat etmeleri gereken hususlar ile ilgili olarak iki saatlik bir siire ile

egitim verilmistir.

Verilen egitimin ardindan Ogrencilere, anketleri uyguladiklar1 esnada,
kendileri i¢in arastirmaci tarafindan bastirilmis olan gorevli kartlar1 veya 6grenci
kimliklerini  kullanabilecekleri soylenmistir. Bu Kkartlar, Ogrencilere verilen
yakaliklara konulmus ve oOgrenciler anketi uyguladiklar siire boyunca bunlari

boyunlarindan ¢ikarmamalar1 gerektigi hususunda bilgilendirilmisglerdir.

Bunun yanmi sira Ogrencilere, egitim esnasinda kendilerine yiiksek sesle
okunan yonerge metni ¢ogaltilarak teslim edilmis olup, anket uygulamak tizere yiiz
yiize goriisme yaptiklar1 kimselere, anket formunu doldurmaya baslamadan once
mutlaka yonergeyi okumalar1 veya kendilerine vererek okutmalar1 gerektigi yoniinde

uyarilmiglardir.

Her G6grenciye icinde 1 adet yonerge, 1 adet yaka kartligi ve 25 adet anket
formu bulunan zarflar imza karsiliginda teslim edilmis, ¢alismanin sonunda zarflar

Ogrencilerden yine imza karsiliginda teslim alinmaistir.
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Ogrencilere dagitilan anket formlari katilimeilara yiiz yiize goriisme yoluyla
uygulanmislardir. Zarflarini teslim etmeye geldiklerinde, her biri ile en az bir kag

dakikalik goriismeler yapilmak suretiyle deneyimlerini aktarmalar1 istenmistir.

VIl. Veri Coziimleme Teknikleri

Aragtirmada toplanan verilerin ¢Oziimlenmesi i¢in SPSS programi

kullanilarak yiizde frekans hesaplamalar1 yapilmis ve ki kare testi uygulanmstir.

VIII. Tanimlar

Anket sorularinda yer alan “cinsel icerikli davranis” ifadesi, 5237 Sayili Tiirk
Ceza Kanunu'nun “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar” baslikli boliimiinde yer
alan cinsel saldir1 (TCK m. 102), ¢ocuklarin cinsel istismar1 (TCK m. 103), resit
olmayanla cinsel iligki (TCK m.104) ve cinsel taciz (TCK m. 105) suclarinin maddi
unsurlarin1 da kapsamina alacak sekilde, karsilikli rizaya dayali olsun veya olmasin,

her tiirlii cinsel davranisi ifade etmek tlizere kullanilmistir.

“Yakin bir akraba tarafindan cinsel icerikli bir davranis ile karsilagma”
ifadesi ise, aralarinda belirli bir yakinlik bulunan akrabalarin arasinda karsilikli
rizalarinin  olup olmadigina bakilmaksizin her hangi bir cinsel davranigin

gerceklesmis olmasini belirtmektedir.

Yakin akraba kavramu ise, altsoy ve listsoy, kardesler ile dordiincii derece dahil

(6rn. kuzenler) kan veya kayin hisimlarini belirtmek tizere kullanilmstir.

Yas skalas1 ile ikamete iligkin tanimlar, konu biitiinliigli saglanmas1 amaciyla

ilgili tablolarin devaminda verilmistir.
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IX. Bulgular

Tablo 1’de aragtirmaya katilanlarin cinsiyetlerine gore dagilimlari verilmistir.

Tablo 1. Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Dagilimlar: Tablosu

Cinsiyet N %
Kadin 1259 61.6
Erkek 769 37.6
Bos birakilmis 17 0.8
Toplam 2045 100

Tablo 1’de goriildiigii gibi caligmaya katilan 2045 kisiden 1259°u kadin
(%61.6), 769°u erkek (%37.6) iken, ¢alismaya katilan 17 kisi (%0.8) cinsiyetlerine

iligkin soruyu bos birakmislardir.

Tablo 2’de katilimcilarin yaglarina gore dagilimlar: yer almaktadir.

Tablo 2. Katihmcilarin Yaslarina Gore Dagilimlar: Tablosu

Yas N %
0-14 13 0.6
15-17 171 8.4
18 ve lizeri 1845 90.2
Belirtilmemis 16 0.8
Toplam 2045 100
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Tablo 2°de goriildigii gibi ¢aligmaya katilan 2045 kisiden 13’4 0-14 yas
araliginda (%0.6), 171’1 15-17 yas araliginda (%38.4), 1845’1 ise 18 ve lizeri yas
grubunda (90.2) yer alir iken, c¢alismaya katilan 16 kisi (%0.8) yaslarini

belirtmemislerdir.

Anket formunun hazirlanmasi asamasinda yas araliklari belirlenirken, 5237
Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun Ozel Hiikiimlere iliskin ikinci kitabinin Kisilere Kars1
Suglar baslikli ikinci kismindaki Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar baslikli altinci
boliimiinde yer alan suglar bakimindan ayirici nitelik tasiyan yas araliklar esas

alinmustir.

Bu dogrultuda, 0-14 yas araligindaki c¢ocuklarin cinsel davraniglara riza

gosterme ehliyetleri bulunmamaktadir®™.

15-17 yas grubunda bulunan kiigiiklerin ise, cinsel davraniglara gdstermis
olduklar1 rizanin hukuken gegerli bir riza olarak kabul edilebilmesi icin, bu
cocuklarda, cinsel igerikli davramiglarin hukuki anlam ve sonuglarini kavrama
yeteneginin bulunmasi gerekmektedir. Aksi takdirde, bu yas grubuna giren ¢ocuklar

576

da 0-14 yas grubundaki ¢ocuklar gibi degerlendirilecektir®®.

15-17 yas grubunda bulunup da fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayabilen kiicliklerin, kural olarak her tiirlii cinsel davranisa gosterdikleri riza
hukuken gegerli olmakla birlikte, cinsel davranisin cinsel iliski boyutuna ulagmasi
halinde bu davrams, TCK m. 104’te diizenlenen Resit Olmayanla Cinsel iliski sucu
geregince, kiicliglin  veya yasal temsilcisinin sikdyet¢i olmast halinde

cezalandirilabilir bir davranis niteligi tasimaktadir®”.

18 ve lizeri yas grubundaki bireylerin ise, cinsel iliski boyutuna varsin veya

varmasin, her tiirlii cinsel davranisa gosterdikleri riza hukuken gecerlidir.

575 Taner, “Cinsel Ozgiirh'ig“e Karst Suglar”, s. 312.
576 Taner, “Cinsel Ozgiirh'ig“e Karst Suglar”, s. 312 — 313.
517 Taner, “Cinsel Ozgiirh'ig“e Karsi Suglar”, s. 326 vd.

157



Tablo 3’de katilimcilarin mesleklerine gére dagilimlart yer almaktadir.

Tablo 3. Katihmcilarin Mesleklerine Gore Dagilimlar: Tablosu

Meslek N %
Ogrenci 1028 50.3
Memur veya Memur | 247 12.1
Emeklisi

Isci veya Is¢i Emeklisi 214 10.5
Serbest Meslek 336 16.4
Issiz 215 10.5
Belirtilmemis 5 0.2
Toplam 2045 100

Tablo 3°de goriildiigii gibi ¢alismaya katilan 2045 kisiden 1028’1 6grenci

(%50.3), 247°si memur ya da memur emeklisi (%12.1), 214’0

is¢i ya da isci

emeklisi (%10.5), 336’s1 serbest meslek erbab1 (%16.4), 215’1 issiz (%10.5) iken,

calismaya katilan 5 kisi (9%0.2) mesleklerini belirtmemislerdir.
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Tablo 4’de katilimcilarin ikametlerine gére dagilimlar yer almaktadir.

Tablo 4. Katihmcilarin ikametlerine Gore Dagilimlar1 Tablosu

Tkamet N %
Sehir Merkezi 1918 93.8
Gecekondu 36 1.8
Kirsal 77 3.8
Belirtilmemis 14 0.7
Toplam 2045 100

Tablo 4’de gorildiigi gibi calismaya katilan 2045 kisiden 1918’1 sehir
merkezinde (9%93.8), 36’s1 gecekonduda (%1.8), 77’si kirsal kesimde (%3.8) ikamet

ederken, calismaya katilan 14 kisi (%0.7) nerede ikamet ettiklerini belirtmemislerdir.

Gecekondu, bayindirlik ve yap1 kurallarina aykiri olarak, gercek ya da tiizel,

kamusal ve 6zel kisilerin topraklari {izerine, toprak sahibinin istemi ve bilgisi disinda

yapilan, barinma gereksinmeleri devletce ve kent yonetimlerince karsilanamayan

yoksul ya da dar gelirli ailelerin yasadig1 bolgeleri ifade etmektedir.

Kirsal ise, demografik olarak niifus yogunlugunun diisik oldugu yerlesim

birimlerinin goriildiigli, iiretimin endistriyel nitelikten daha c¢ok tarim ve

hayvanciliga dayandig1 cografi ve beseri agidan siiflandirilmis yer ya da bolgeleri

ifade etmek tlizere kullanilmistir.
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Tablo 5’de katilimcilarin  6grenim durumlarina gore dagilimlart yer

almaktadir.

Tablo 5. Katihmcilarin Ogrenim Durumlarina Goére Dagilimlar1 Tablosu

Ogrenim Durumu N %
[kdgretim 217 10.6
Lise 537 26.3
Yiiksekogretim 1115 54.5
Lisansiistii 145 7.1
Yok 23 1.1
Belirtilmemis 8 0.4
Toplam 2045 100

Tablo 5’de gortildiigii gibi ¢aligmaya katilan 2045 kisiden 217’si ilkdgretim

mezunu (%10.6), 537’si lise mezunu (%26.3), 1115’1 yiiksekdgretim mezunu

(%54.5), 146’s1 lisansiisti mezunu (%7.1), 23’1 egitim almamis (%]1.1) iken,

calismaya katilan 8 kisi (%0.4) 6grenim durumlarini belirtmemislerdir.
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Tablo 6’da katilimcilarin medeni hallerine gore dagilimlar1 yer almaktadir.

Tablo 6. Katimcilarin Medeni Hallerine Gore Dagilimlar1 Tablosu

Medeni Hal N %
Bekar 1364 66.7
Evli 600 29.3
Belirtilmemis 81 4.0
Toplam 2045 100

Tablo 6’da goriildigi gibi, calismaya katilan 2045 kisiden 1364’1 bekar
(%66.7), 600’1 evli (%29.3) iken, calismaya katilan 81 kisi (%4.0) medeni hallerini

belirtmemislerdir.

Tablo 7’de katilimcilarin yakin akrabalar1 tarafindan cinsel igerikli bir
davranis ile karsilasip karsilasmama durumlaria goére dagilimlari yer almaktadir.
Tablo 7. Katihmcilarin Yakin Akrabalari Tarafindan Cinsel I¢erikli Bir

Davrams ile Karsilasip Karsilasmama Durumlarina Gore Dagilimlar: Tablosu

Cinsel Icerikli Davramsla | N %
Karsilasma Durumu

Evet 171 8.4
Hayir 1873 91.6
Belirtilmemis 1 0.04
Toplam 2045 100

Tablo 7°de goriildiigli gibi calismaya katilan 2045 kisiden 171’1 akrabalari
tarafindan cinsel igerikli bir davranis ile karsilasmis (%8.4), 1873’u ise akrabalari
tarafindan cinsel igerikli bir davranis ile karsilasmamis (%91.6) iken, 1 kisi (%0.04)

bu durumla ilgili fikir beyan etmemistir.
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Tablo 8’de yakin akrabalari tarafindan cinsel igerikli bir davranis ile
karsilagan katilimcilarin, cinsel igerikli davranisi gergeklestiren kimse ile

aralarindaki akrabalik derecelerine gore dagilimlari yer almaktadir.

Tablo 8. Yakin Akrabalar1 Tarafindan Cinsel I¢erikli Bir Davranis ile
Karsilasan Katihmcilarin Cinsel Icerikli Davramsi Gergeklestiren Kisi ile

Aralarindaki Akrabalik Derecelerine Gore Dagilimlar: Tablosu

Akrabalik Derecesi N %
Baba 11 6.4
Uvey Baba 22 12.9
Erkek Kardes 9 5.3
Amca/Day1 17 9.9
Kayimnpeder 2 1.2
Kaymbirader 7 4.1
Diger 103 60.2
Toplam 171 100

Tablo 8’de goriildiigii gibi yakin akrabalari tarafindan cinsel igerikli davranig
ile karsilagmis bulunan 171 katilimcinin 11’1 babasi tarafindan (%6.4), 22’si iivey
babas1 tarafindan (12.9), 9’u erkek kardesi tarafindan (%35.3), 17°si amcasi ya da
dayis1 tarafindan (%9.9), 2’si kaymnpederi tarafindan (%1.2), 7’si kayinbiraderi
tarafindan (%4.1), 103’i ise diger yakin akrabalari tarafindan (%60.2) cinsel igerikli

bir davranis ile karsilasmustir.
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Tablo 9’da katilimcilarin yakin akrabalari tarafindan cinsel igerikli bir

davranis ile karsilagma sikliklarina gore dagilimlar1 yer almaktadir.

Tablo 9. Katihmcilarin Yakin Akrabalar1 Tarafindan Cinsel Icerikli Bir

Davranis ile Karsilasma Sikhiklarina Gore Dagilimlar: Tablosu

Cinsel Icerikli Davramsla | N %
Karsilasma Sikhgi

Yalnizca 1 Kez 48 28.2
Birka¢ Defa 69 40.4
Sik Sik 17 9.9
Siirekli 12 7.0
Cekimser 25 14.4
Toplam 171 100

Tablo 9’da goriildiigii gibi katilimcilarin 48’1 yalmizea 1 kez (%28.2), 69’u
birkac defa (%40.4), 17°si sik sik (%9.9), 12’si siirekli olarak (%7.0) yakin
akrabalar1 tarafindan cinsel igerikli davranigla karsilastiklarini belirtirken 25

katilimci ise (%14.4) bu soru i¢in ¢cekimser olduklarini belirtmislerdir.
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Tablo 10°da katilimcilarin ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali

cinsel iliskilerin TCK kapsaminda su¢ olarak diizenlenmesine iliskin goriisleri yer

almaktadir.

Tablo 10. Katilmcilarin Ergin Yakin Akrabalar Arasindaki Rizaya Dayah

Cinsel Iliskilerin TCK Kapsaminda Suc Olarak Diizenlenmesine Iliskin

Goriisleri
Suc¢ olmah m1? N %
Evet 1469 71.8
Hayir 396 194
Fikrim Yok 180 8.8
Toplam 2045 100

Tablo 10’da goriildiigli lizere katilimcilarin 1469°u (%71.8) ergin yakin

akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iligkilerin TCK kapsaminda sug olarak

diizenlenmesi gerektigini, 396’s1 (%19.4) ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya

dayali cinsel iliskilerin TCK kapsaminda sug¢ olarak diizenlenmemesi gerektigini

belirtirken, 180 katilimc1 (%8.8) bu konuda fikri olmadigini belirtmistir.
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Aragtirmanin  amagclart  dogrultusunda  cinsel igerikli  davranislari
gerceklestiren kimsenin kim oldugu sorusuna “diger” cevabi verenlerin, erginler
arasindaki rizaya dayali cinsel iliskilerin cezalandirilmasinin gerekip gerekmedigine

iliskin goriisleri incelenmis ve elde edilen bulgular Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11. Cinsel icerikli Davramslari Gergeklestiren Kimsenin Kim Oldugu
Sorusuna “Diger” Cevabi Verenlerin, Erginler Arasindaki Rizaya Dayal Cinsel

Iliskilerin Cezalandirilmasimin Gerekip Gerekmedigine Iliskin Goriisleri

Cinsel icerikli Davramsla | N %

Karsilasma Durumu

Evet 74 72.1
Hayir 23 22.1
Fikrim Yok 6 5.8

Toplam 103 100

Tablo 11°’de gorildigi tzere, cinsel igerikli davramiglart gergeklestiren
kimsenin kim oldugu sorusuna “diger” cevabi veren 103 katilimcidan, 74 (%72.1)
katilmer ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iliskilerin
cezalandirilmasi gerektigini, 23 (%22.1) katilimcr ergin yakin akrabalar arasindaki
rizaya dayali cinsel iligkilerin cezalandirilmamasi gerektigini diistinmektedir ve 6

(%5.8) katilimc1 bu konuda fikir beyan etmemistir.
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Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda katilimeilarin cinsiyetleri ile akrabalari
tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli bir davranis ile karsilasmalar1 arasindaki

iliski incelenmis ve elde edilen bulgular Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12. Katiimcilarin Cinsiyetleri ile Akrabalar1 Tarafindan Gergeklestirilen

Cinsel Icerikli Bir Davrams ile Karsilasmalar1 Arasindaki iliski Tablosu

Gruplar Cinsiyet Toplam X? sd p
Kadin Erkek
Cinsel
icerikli
Evet 123 47 170
Davranis
ile
Karsilasma
Hayir 1135 722 1857 8.503 2 0.014
Toplam 1258 769 2027

Tablo 12’de goriildiigii tizere ¢alismaya katilan 1258 kadindan 123’1 (%9.8)
yakin akrabalar tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli bir davramis veya
davraniglar ile karsilastigini, calismaya katilan 722 erkekten 47°si (%6.1) yakin
akrabalar1 tarafindan gergeklestirilen cinsel icerikli bir davranis veya davranislar ile

karsilastigini belirtmistir.

Bu bulgular dogrultusunda kadinlarin erkeklere gore yakin akrabalar
tarafindan gerceklestirilen cinsel igerikli davraniglarla karsilasmalarina iliskin farkin

anlaml oldugu ortaya konulmustur, X*(sd=2, n=2027)=8.503, p<.05.
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Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda katilimeilarin meslekleri ile yakin
akrabalar1 tarafindan gerceklestirilen cinsel igerikli bir davranis ile karsilagmalari

arasindaki iliski incelenmis ve elde edilen bulgular Tablo 13’de sunulmustur.

Tablo 13. Katilimcilarin Meslekleri ile Yakin Akrabalari Tarafindan
Gerceklestirilen Cinsel Icerikli bir Davrams ile Karsilasmalar1 Arasindaki Iliski

Tablosu
Gruplar Meslek Toplam  X° sd p
Ogrenci Memur/E. 1Isci/E. S.Meslek Issiz

Cinsel Evet 79 16 11 27 37 170

Icerikli

Davranis ile

Karsilasma  p,yr 948 231 203 309 178 1869 27525 5 0.001
Toplam 1027 247 214 336 215 2039

Tablo 13’de goriildiigii lizere caligmaya katilan 1027 ogrenciden 769’u
(%7.7) yakin akrabalari tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli davranslar ile
karsilastiklarini, ¢alismaya katilan 247 memur veya memur emeklisinden 16’s1
(%6.5) yakin akrabalari tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli davranslar ile
karsilastiklarini, ¢alismaya katilan 214 isci veya isci emeklisinden 11°1 (%5.1) yakin
akrabalar1 tarafindan gerceklestirilen cinsel igerikli davraniglar ile karsilastiklarini,
calismaya katilan 336 serbest meslek calisaninin 27°si (%8.0) yakin akrabalar
tarafindan gergeklestirilen cinsel icerikli davranislar ile karsilastiklarini, ¢alismaya
katilan 215 issiz  katilmcinin  37°s1  (%17.2) yakin akrabalar1 tarafindan

gerceklestirilen cinsel igerikli davraniglar ile karsilastiklarini belirtmislerdir.

Bu bulgular dogrultusunda, igsiz katilimcilarin diger meslek gruplarinda
calisan katilimcilara gore yakin akrabalar1 tarafindan gergeklestirilen cinsel icerikli
davraniglar ile karsilagma durumlarina iliskin farkin, anlamli oldugu ortaya

konulmustur, X?(sd=5, n=2039)=27.525, p<.05.
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Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda katilimcilarin 6grenim durumlart ile
yakin akrabalar1 tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli bir davranis ile
karsilagsmalar1 arasindaki iligski incelenmis ve elde edilen bulgular Tablo 14’de

sunulmustur.

Tablo 14. Katihmeilarin Ogrenim Durumlari ile Yakin Akrabalar Tarafindan
Gergeklestirilen Cinsel icerikli bir Davrams ile Karsilasmalar1 Arasidaki Iliski

Tablosu

Gruplar Ogrenim Durumu Toplam

fIkogretim Lise  Yiiksek O. L.iistii Yok

Cinsel Evet 27 45 80 11 7 170
Icerikli
Davranis ile
Karsilasma  pay,p 190 491 1035 134 16 1866
Toplam 217 536 1115 145 23 2036

Tablo 14°de goriildiigii iizere caligmaya katilan 217 ilkdgretim mezununun
27’si (%12.5) yakin akrabalari tarafindan gerceklestirilen cinsel icerikli davraniglar
ile karsilasmis, calismaya katilan 536 lise mezununun 45°1 (%8.4) yakin akrabalari
tarafindan gerceklestirilen cinsel igerikli davramiglar ile karsilasmis, calismaya
katilan 1115 ytiksekogretim mezununun 80’1 (%7.2) yakin akrabalar1 tarafindan
gerceklestirilen cinsel igerikli davraniglar ile karsilasmig, calismaya katilan 145
lisansiistii egitim mezununun 11’1 (%7.6) yakin akrabalar1 tarafindan gerceklestirilen
cinsel icerikli davraniglar ile karsilasmis, ¢alismaya katilan hi¢ egitim almamis 23
katilimcinin 7’si (%30.4) yakin akrabalari tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli
davraniglar ile karsilasmistir. Bu bulgular dogrultusunda hi¢ egitim almamis
katilmcilarin egitim almis diger katilimcilara gore, yakin akrabalari tarafindan
gerceklestirilen cinsel igerikli davranislar ile karsilagma durumuna iligkin farkin

anlaml oldugu ortaya konulmustur, X*(sd=5, n=2036)=21.673, p<.05.
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Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda katilimcilarin medeni halleri ile yakin
akrabalar1 tarafindan gerceklestirilen cinsel igerikli bir davranis ile karsilagsmalari

arasindaki iliski incelenmis ve elde edilen bulgular Tablo 15’de sunulmustur.

Tablo 15. Katihmcilarin Medeni Halleri ile Yakin Akrabalar1 Tarafindan
Gergeklestirilen Cinsel icerikli Bir Davrans ile Karsilasmalar1 Arasindaki fliski

Tablosu
Gruplar Medeni Hal Toplam X? sd p
Bekar Evli
Cinsel
Icerikli
Evet 112 47 159
Davranis
ile
Karsilasma
Hayir 1251 553 1804 4.656 2 0.098
Toplam 1363 600 1963

Tablo 15°de gorildigil tizere ¢alismaya katilan 1363 bekar katilimcinin 112
’si (%8.2) yakin akrabalari tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli davranislar ile
karsilasmig, 600 evli katilimcinin 47’si (%7.8) yakin akrabalar1 tarafindan

gerceklestirilen cinsel icerikli davranislar ile karsilagmistir.

Bu bulgular dogrultusunda katilimcilarin medeni hallerinin yakin akrabalari
tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli davranislar ile karsilagsmalar1 bakimindan

anlamh farklilik gostermedigi ortaya konulmustur, X?(sd=2, n=1963)=4.656, p>.05.
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Aragtirmanin amagclari dogrultusunda, katilimcilarin akrabalar1 tarafindan
gerceklestirilen cinsel icerikli bir davranigla karsilagmalari ile ergin yakin akrabalar
arasindaki rizaya dayali cinsel iliskilerin TCK’da su¢ olarak diizenlenmesi gerekip
gerekmedigine iliskin goriisleri arasindaki iligki incelenmis ve elde edilen bulgular

Tablo 16’da sunulmustur.

Tablo 16. Katihmcilarin Akrabalar Tarafindan Gergeklestirilen Cinsel Icerikli
Bir Davranis ile Karsilasmalari ile Onlarin Rizaya Dayah Cinsel iliskilerin

Cezalandirilmasi Gerekip Gerekmedigine iliskin Goriisleri

Gruplar Suc olmali mi? Toplam X* sd p

Evet Hayiwr F. yok

Cinsel 127 29 11 167
Icerikli
Evet
Davranis
ile Hayir 1343 367 169 1879 1.829 2 0.01
Karsilasma
Toplam 1470 396 180 2046

Tablo 16’da goriildiigli lizere, akrabalari tarafindan gergeklestirilen cinsel
icerikli bir davranisla karsilasan 167 katilimcinin 127’si (%76) rizaya dayal cinsel
iligkilerin cezalandirilmas1 gerektigini, 29’u (17,4) rizaya dayali cinsel iligkilerin
cezalandirilmamas: gerektigini, 11’1 (%6.6) bu konuda fikir sahibi olmadiklarini
belirtirken, akrabalar1 tarafindan gergeklestirilen cinsel icerikli bir davranisla
karsilasmamis 1879 katilimcinin 1343’1 (%71.5) rizaya dayali cinsel iligkilerin
cezalandirilmas1  gerektigini, 367’si  (19.5) rizaya dayali cinsel iliskilerin
cezalandirilmamasi gerektigini, 169’u (%9.0) bu konuda fikir sahibi olmadiklarin

belirtmislerdir.

Bu bulgular dogrultusunda katilimcilarin akrabalar tarafindan gergeklestirilen
cinsel igerikli bir davranis ile karsilagmalar1 ile ergin yakin akrabalar arasindaki

rizaya dayali cinsel iligkilerin TCK’da su¢ olarak diizenlenmesi gerekip
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gerekmedigine iliskin gorlisleri arasinda anlamli bir iligki olmadig1 ortaya

konulmustur, X*(sd=2, n=2046)=1.829, p<.05.

Arastirmanin  degiskenlerinden olan yas ve ikamet degiskenleri ile
katilimcilarin yakin akrabalar tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli davranislar
kargilagmalar1 arasindaki iliski incelenmis fakat yapilan ki kare analizinde beklenen
degeri 5’ten kiiciik olan gozenek sayisinin %20’sini astig1 goriilmiis (ikamet=%25,
yas=%25) ve anlamlilik testine iliskin sonuc¢larin yorumlanmasi dogru

olmayacagindan bu analizler ¢alismanin kapsami diginda tutulmustur.

X. Tartisma

Calismamizin  kriminolojik boyutunu desteklemek amaciyla, arastirma
yontemlerinden anket yontemi kullanilmigtir. Anket, kriminolojide sik kullanilan bir
arastirma yontemi olup, temsil kuvveti bulunan az sayida katilimcidan elde edilen
bilgilerden hareketle baz1 genellemeler yapabilme imkani veren bir yontem olarak

karsimiza ¢ikmaktadir®™,

Bu boéliimde bulgularina yer verdigimiz anket calismasi, Tiirkiye genelinde bir
neticeye varmak icin tek basina yeterli olabilecek Olciide kapsamli bir ¢alisma
degilse de, elde edilen bulgular ile daha 6nce yapilmis benzer caligmalar arasinda

karsilastirmalarda bulunularak bir takim sonuglara varmak miimk{indiir.

Bu baglamda, 1997 yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve
Adalet Meslek Yiiksek Okulu biinyesinde Prof. Dr. Dr. hc. Bahri OZTURK ’iin
yonetiminde, anket yonteminden faydalanilarak yiliz yiize goriismek suretiyle
Tirkiye genelinde gergeklestirilen ¢ok sayida kapsamli kamuoyu arastirmasindan,
flicura iliskin aragtirmaya yer veren Yedi No’lu Kamuoyu Arastirmasinin

sonuclarindan da bahsetmek gerekecektir.

578 Timur Demirbas, Kriminoloji (Seckin: Ankara, 2010) s. 68.
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Ayrica 2009 yilinin Haziran ayinda yayimlanan, Birlesmis Milletler Niifus
Fonu ve Niifusbilim Dernegi’nin ortak calismasi olan ve g¢esitli alanlardaki
uzmanlarla yiiz yiize gorismek suretiyle gerceklestirilen Tiirkiye’de Ensest
Sorununu Anlamak adli kapsamli alan taramasi ¢alismasi da ¢arpici sonuglar ortaya

koymustur.

Bulgular bashigi altinda yer verdigimiz ilk alt1 tablo, sirasiyla katilimcilarin
cinsiyetlerine, yaslarina, mesleklerine, oturduklar1 yere, 6grenim durumlarina medeni
hallerine gore dagilimlarini gostermektedir. Buna gore, calismaya katilanlarin
cogunlugu kadinlardan (%61.6), on sekiz yas iizerindekilerden (%90.2),
ogrencilerden (%50.3), sehir merkezinde oturanlardan (%93.8), yiiksekogretim
mezunlarindan (%54.5) ve bekarlardan (% 66.7) olusmaktadir. Sayilan demografik
ozelliklerden yas ve ikamet ile ilgili katilimci oranlar arasinda dengeli bir dagilim

bulunmadigindan, bu degiskenlere iliskin anlamlilik analizi yapilamamustir.

Tablo 7’de katilimecilarin  yakin akrabalar1 tarafindan cinsel igerikli
davranislarla karsilasma durumlarina iliskin dagilimlarina yer verilmistir. Buna gore,
caligmaya katilanlardan %8.4’1i yakin bir akrabasi tarafindan gergeklestirilen cinsel
igerikli bir davranis ile karsilastigini, %91.6°s1 ise karsilasmadigini belirtmislerdir.
Calismada 1 katilimcinin sorulan sorularin yarisindan fazlasina cevap vermedigi

goriilmiis ve ilgili anket, ¢aligmanin kapsami disinda tutulmustur.

Ote yandan, katilmcilarin  %8.4’{iniin  yakin akrabalari tarafindan
gerceklestirilen cinsel bir davranis ile karsilagsmis olmasi, bu konunun ne denli sik
rastlanan bir durum oldugunu ve bu konular ile ilgili ¢calismalarin ne kadar gerekli

oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 8’de ortaya konulmus olan bulgulara gore, yakin akrabalari tarafindan
gerceklestirilen cinsel igerikli davranislar ile karsilasan kimselerin, bu davranislari
gerceklestiren kimsenin kim olduguna iliskin soruya verdikleri cevaplarin oranina
bakildiginda, “diger” cevabi verenlerin oraninin diger cevaplardan daha fazla oldugu
tespit edilmistir. Anketi uygulayan Ogrenciler ile yapilan 6zel goriismelerde, bu
secenegi tercih eden kimselerin biiyiik ¢ogunlugunun kuzenleri (dordiincii dereceden
kan hisimi) tarafindan gergeklestirilen cinsel igerikli davranmislarla karsilastiklarini

belirttikleri gdzlemlenmistir.
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Tablo 9’da ortaya konulan bulgular dikkate alindiginda, katilimcilarin yakin
akrabalar1 tarafindan kendilerine yoneltilmis cinsel igerikli davraniglar ile
karsilagsmalar1 bakimindan, s6z konusu davranislarin gerceklestirilme sikligina iliskin
olarak “birka¢ defa” seceneginin, diger secencklerden daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Bu se¢enegi, %28.2 oranla “yalnizca bir defa” sikki takip etmekle birlikte,
cinsel igerikli davraniglarin gesitli sikliklarda olmakla birlikte, bir defadan fazla
gerceklesme oranmin toplamda %57.3 oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar
dogrultusunda, yakin akrabalar arasinda gerceklesen cinsel igerikli davranislarin bir

seferlik denemek i¢in yapilmadig: sdylenebilir.

Anketi uygulayan 6grenciler ile yapilan 6zel goriismelerde dgrenciler, pek ¢cok
katilimcinin, ergin yakin akrabalar arasindaki cinsel iliskilerin TCK kapsaminda
halihazirda bir su¢ olarak diizenlendigini saniyor oldugunu belirtmislerdir. Bilhassa
ornekte verilen ergin kardesler arasindaki rizaya dayal iligkilerin, TCK’da bir sug
olarak diizenlenmesi ve bu tiir eylemlerin cezalandirilmas: gerektigi yoniinde
katilimcilar arasinda biiyiik bir goriis birligi bulunmaktadir. Tablo 10°da yer alan
bulgulardan hareketle de, rizaya dayali fiicurun cezai yaptirima baglanmasi gerektigi
yoniindeki %71.8’lik oran, goz ardi edilemeyecek derecede anlamli bir farklilik

ortaya koymaktadir.

Tablo 11°deki bulgular neticesinde, cinsel icerikli davranisi gerceklestiren
kimselerin kim olduguna iligkin olarak yoneltilen soruya “diger” cevabi verenlerden,
ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iliskilerin cezalandirilmasi
gerektigine iligkin goriis beyan edenlerin oraninin anlamli bir farklilik gosterdigi

goriilmektedir.

Tablo 12’deki sonuglardan hareketle, yakin akrabalar tarafindan cinsel
igerikli eylemlerin gerceklestirilmesi bakimindan, cinsiyetin bir rolii oldugu
sOylenebilecektir. Zira, kadin katilimcilarin bu tiir eylemler ile karsilagsmalarina

iliskin oran, erkelere nazaran anlamli bir farklilik arz etmektedir.

Tablo 13°deki bulgular ile, yakin akrabalari tarafindan gerceklestirilen cinsel
icerikli davraniglar ile karsilagma durumunun issiz katilimcilar ile, diger meslek
gruplarinda c¢alisgan katilimcilar arasindaki farkin anlamli oldugunun ortaya
konulmas1 karsisinda, yakin akrabalar tarafindan cinsel icerikli eylemlerin

gerceklestirilmesi bakimindan, igsizligin bir rolii oldugu sdylenebilecektir.
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Tablo 14’deki bulgular ile, yakin akrabalar tarafindan gerceklestirilen cinsel
icerikli davranislar ile karsilasma durumunun, hi¢ egitim almamis katilimcilar ile
egitim almis diger katilimcilar arasindaki farkin anlamli oldugunun ortaya konulmasi
karsisinda, yakin akrabalar tarafindan cinsel igerikli eylemlerin gerceklestirilmesi

bakimindan, egitim durumunun bir rolii oldugu sdylenebilecektir.

Tablo 15°deki bulgular dogrultusunda, katilimeilarin medeni hallerinin yakin
akrabalar1 tarafindan gerceklestirilen cinsel igerikli davranislar ile karsilagmalari
bakimindan anlamli farklilik gostermedigi ortaya konulmustur. Bu sonugtan
hareketle, yakin akrabalar tarafindan cinsel igerikli eylemlerin gerceklestirilmesi
bakimindan, medeni durumun bir rolii oldugunu sdylemek miimkiin

goriinmemektedir.

Tablo 16’dan hareketle, Katilimcilarin akrabalari tarafindan gergeklestirilen
cinsel igerikli bir davranis ile karsilasmalar1 ile ergin yakin akrabalar arasindaki
rizaya dayali cinsel iliskilerin TCK’da su¢ olarak diizenlenmesi gerekip

gerekmedigine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir iligki olmadig1 anlagilmaktadir.

Benzer bir ¢alisma olan Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Adalet
Yiiksekokulu Yedi No.lu Kamuoyu Arastirmasi, hukuk fakiltesinin kiz
ogrencilerinden olusan 100 kisilik bir ekip tarafindan, Tiirkiye genelini temsil giicii

bulunan 8619 evli kadin ile yiiz yiize goriisme yontemiyle gerceklestirilmistir.

S6z konusu c¢alismada, katilimcilarin %96.44°4 aile icinde cinsel tacize
ugramadiklarini, %0.82’si babalar1 tarafindan cinsel tacize ugradiklarii, %0.77’s1
erkek kardesleri tarafindan cinsel tacize ugradiklarini, %1.97’si ise diger akrabalari
tarafindan cinsel tacize ugradiklarimni belirtmiglerdir. Babasi tarafindan cinsel tacize
ugrayan katilimcilarin %0.52’s1 sehir merkezinde, %1.71°1 gecekonduda, %1.18’1 ise

kirsalda yasamaktadir.

Erkek kardesi tarafindan cinsel tacize ugrayan katilimcilarin %0.40°1 sehir
merkezinde, %1.54’i gecekonduda, %1.30°u kirsalda yasamaktadir. Buna karsilik,
bunlar disinda kalan akrabalarindan cinsel taciz goren katilimcilarin %1.29°u sehir
merkezinde, %3.77’si gecekonduda ve %3.01°1 ise kirsalda yasamakta olduklarim

belirtmiglerdir.
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Gorildiigii iizere 1997 yilinda yapilan bu c¢alisma ile elde edilen verilere gore,
akrabalar1 tarafindan cinsel tacize ugrayan evli kadinlarin orani toplamda %3
civarindadir®®. ilk bakista bu oranin diisiik oldugu gibi bir alg1 olusabilecekse de,
genele vuruldugunda ne denli yiikksek bir oranin s6z konusu oldugu

anlasilabilmektedir.

Tarafimizca gergeklestirilen alan arastirmasinda ise, riza unsuruna
bakilmaksizin bireylerin yakin akrabalar1 tarafindan gerceklestirilen cinsel

davraniglar ile karsilagsma oranlar1 % 8.4 olarak belirlenmistir.

Her ne kadar bu iki ¢alismada birbirinden ¢ok farkli sinirliliklar belirlenmis ise
de, sonuglarinin paralellik gosterdigi sdylenebilecektir. Zira her iki ¢alismanin da
ortaya koydugu net bir sonug vardir; bu da karsilikli rizaya dayali olsun veya olmasin

yakin akrabalar arasindaki cinsel davranislarin Tiirk toplumundaki varligidir.

Bu gerekgelerden hareketle akrabalar arasinda gergeklesen rizaya dayali olan
veya olmayan cinsel davranislarin Tiirk 6rf ve adetleri geregince yasanmayacagi
yoniindeki anlayisin bugiin gecerliliginin olmadigi sdylenebilir. Elde edilen sonuglar,

aile icinde gerceklesen cinsel davraniglar konusunun 6nemini de ortaya koymaktadir.

°"9 Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku (12. Baski) (Ankara:
Seckin, 2008) s. 1359.
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SONUC

- Fiicur, multidisipliner karakteri nedeniyle terminoloji birligi saglanmast ve
tanimlanmas gii¢ bir konudur. Uzerinde ¢ok fazla tartisma yasanan bu konuya iliskin
kullanilan terminolojinin de, disiplinler ve hatta ayni1 disiplindeki ¢esitli yaklagimlar
arasinda farklilik gOstermesi, genel gecer bir tanim yapmayr daha da

giiclestirmektedir.

Ficur ile ilgilenen tiim disiplinler (kriminoloji, psikoloji, sosyoloji, ceza
hukuku, adli tip vs.) bakimindan ortak bir tanim yapmak miimkiin degilse de, en
azindan ceza hukuku ve kriminoloji bakimindan s6z konusu olan kavram

karmasasina bir aciklik getirmekte fayda bulunmaktadir.

Flicur veya ensest terimleri ¢ogunlukla esanlamli kabul edilerek, birbirlerinin
yerine kullanilmaktadir. Gergekten de flicurun Arapca; ensestin ise Latince kokenli
olmast disinda, iki terim arasinda anlam bakimindan bir farklilik bulunmamaktir.
Mukayeseli hukukta siklikla ensest teriminin kullanildigi goriilmektedir. Bununla
birlikte, ceza hukuku ve kriminolojinin yani sira konuyla ilgilenen psikoloji,
sosyoloji gibi diger bilim dallarinda da siklikla ensest teriminin tercih edildigini ve
bunun yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali olmayan cinsel davraniglar1 ifade
etmek tizere kullanildigin1 dikkate alarak, bu calismada ceza hukuku anlaminda daha
teknik bir ifade olarak kabul edilebilecek olan fiicur terimini kullanmay1 tercih

etmekteyiz.

- Flicurun tanimlanmasina gelince, her disiplinin konuyu farkli yonlerden ele
almasi genel gecer bir tanim yapmayi imkansiz hale getirmektedir. Bu baglamda
flicur kavramini, yalnizca ¢ocuklarin aile i¢inde cinsel yonden istismar edilmeleri
olarak kabul etmek veya akrabalik dereceleri nedeniyle aralarinda evlenme yasagi
bulunan ergin bireylerin karsilikli rizalar1 gergevesinde gergeklestirdikleri cinsel
iliskiler ile smirlandirmak konuyu etraflica incelemeye engel olmakta ve kavram

karmasasina yol agmaktadir.
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Bu bakimdan kavramin, aile bireyleri ve yakin akrabalar arasindaki karsilikli
rizaya dayali olan veya olmayan cinsel davraniglarin tiimiinii kapsayacak sekilde
anlasilmas1 gerektigi kanaatindeyiz. Bununla birlikte, ¢ocuklarin aile i¢indeki cinsel
istismarindan baslayarak, aralarinda evlenme yasagi bulunan ergin yakin akrabalar
arasindaki rizaya dayali cinsel iliskilere kadar genis bir yelpazeyi kapsamina alan
fiicuru, rizaya dayali fiicur ve rizaya dayali olmayan filicur seklinde ayirmanin sorunu
blyiik Olgiide c¢oOzecegi kanaatindeyiz. Boylelikle hem fiicur kavrami dar
yorumlanmak suretiyle sig bir ¢ergevede incelenmemis olacak hem de birbirinden
farkli hukuksal yararlar1 korumaya yonelmis olan iki olgu arasinda bir ayrima

gidilmis olacaktir.

- TCK’nin Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suclar bagligi altinda rizaya dayali
olmayan fiicur, bagimsiz bir sug tipi olarak diizenlenmemis olsa da, cinsel saldir1
(TCK m.102/3,c), cocuklarin cinsel istismar1 (TCK m.103/3,c) ve cinsel taciz (TCK
m.105/2,a) suglarinda cezanin agirlastirilmasini gerektiren nitelikli bir hal olarak
diizenlenmistir. Bu kapsamdaki nitelikli haller, {i¢iincii dereceye kadar kan veya
kaym hisimlar ile evlatlik ve tiveylik iligkilerini de kapsamina alacak sekilde genis
bir ¢cergevede dngoriilmiistiir. Bu bakimdan rizaya dayali olmayan fiicur bakimindan
TCK’da bagimsiz bir sug¢ tipinin diizenlenmemis olmasi, bu konuda biiyiik bir

eksiklik olarak karsimiza ¢ikmamaktadir.

S6z konusu nitelikli hallerin somut olayda uygulanabilmesi igin, yakin
akrabalik, tiveylik veya evlatlik iligkisinin sugun islendigi esnada mevcut olmasi ve
bunun fail tarafindan biliniyor olmasi1 gerekmektedir. Bu ¢ercevede kayin hisimligim
meydana getiren evliligin batil olmas1 halinde, evliligin iptaline iligkin mahkeme
kararinin kesinlesmesine kadar gegen silire igerisinde gergeklesen eylemler
bakimindan nitelikli halin uygulanmasi gerekecektir. Buna karsilik, evliligin iptaline
iliskin kararin kesinlesmesinden veya evliligin baska bir surette sona ermesinden
sonra gerceklestirilen eylemler bakimindan, s6z konusu kimseler arasindaki evlenme
yasagt devam ediyor olsa dahi, kanunilik ilkesi geregince nitelikli hal
uygulanamayacaktir. Evlilik birliginin sona ermesinden sonra da medeni hukuk
baglaminda devam eden kaym hisimhigina ceza hukuku bakimindan bir sonug

baglanabilmesi i¢in buna madde metninde agikca yer verilmesi gerekmektedir.
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- TCK m.102/3,c’de yer alan cinsel saldirinin nitelikli haline iliskin
diizenlemede sugun “livey evlat tarafindan” islenmesi ihtimaline yer verilmemis
olmasi karsisinda, kanunilik ilkesi geregi iivey evlat tarafindan gergeklestirilen cinsel
saldirilar bakimindan nitelikli hal uygulanamayacaktir. Oysa cinsel saldir1 sugunun
ergin iivey evlat tarafindan livey anne veya babasina kars1 gergeklestirilmesi ile tivey
anne veya iivey baba tarafindan ergin iivey evlada karsi islenmesi arasinda haksizlik
igerigi bakimindan bir farklililk bulunmamaktadir. S6z konusu boslugun, TCK
m.103/3.c’de diizenlenen Cocuklarin Cinsel Istismar1 sucuna iliskin nitelikli haller
belirlenirken, esyanin tabiatina aykiri olmasi nedeniyle {ivey evlat tarafindan sugun
islenmesi ihtimalinin nitelikli haller arasinda sayilmamasi durumu gibi bilingli bir
bosluk olmadig1 kanaatindeyiz. S6z konusu nitelikli halin kaleme alinis seklinin
“sucun magdur ile aralarinda iiciincii dereceye kadar kan veya kayin hisimlig,
tiveylik veya evlathk iliskisi bulunan bir kimse tarafindan iglenmesi” olarak

degistirilmesi halinde bu bosluk doldurulabilecektir.

- Acikliga kavusturulmasi gereken bir diger husus, TCK m. 103/3.d
bendindeki “koruma, bakma ve gozetme yiikiimliiltigii bulunan kimse” kavramina,
bir evlilik birligi s6z konusu olmaksizin ¢ocuk ile ayni evde yasayan kimsenin dahil
edilip edilemeyecegi ve bu kimseye s6z konusu nitelikli halin uygulanip
uygulanamayacagi konusudur. Buna iligskin olarak hakimin, her somut olayda failin
cocuk Tlzerinde boyle bir yikiimliliginin olup olmadigin1 tespit etmesi
gerekecektir. Cocuklarin cinsel gelisimlerinin en iist diizeyde korunmasi bakimindan,
Yargitay’in da benimsedigi, gegici dahi olsa ¢ocuk ile bir arada yasama durumu s6z
konusu oldugunda, nitelikli halin uygulama alan1 bulacagi yoniindeki Qoriise

katilmaktayi1z.

- TCK m. 103/2’de yer alan viicuda organ veya sair cisim sokmak suretiyle
gergeklestirilen cinsel istismar sugunun nitelikli haline iliskin diizenlemenin Anayasa
Mahkemesi’nce orantililik ilkesine aykiri oldugu gerekgesi ile iptal edilmesi
karsisinda, uygulamada yargilamalarin makul siirede tamamlanabilmesi i¢in en kisa
zamanda Anayasa Mahkemesi’nin karar1 da dikkate alinmak suretiyle s6z konusu

fikranin yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.

- Rizaya dayali fiicur, hukukumuzda yalnizca 6545 Sayili Kanun ile TCK

m.104’e eklenen ikinci ve iigiincii fikralar ile Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu
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kapsaminda sinirli bir ¢ercevede diizenlenmektedir. Cinsel davraniglara gosterdigi
riza kural olarak gegerli kabul edilen on bes yasini doldurmus ve fiilin anlam ve
sonuglarini kavrayabilen kiigiikler bakimindan s6z konusu olan Resit Olmayanla
Cinsel iliski baslikli TCK m.104’te, cinsel davramslarim cinsel iliski boyutuna
varmasi halinde, ¢cocugun veya kanuni temsilcisinin sikayetine bagli bir sug tipi
diizenlenmektedir. Ancak diizenlemeye getirilen iki yeni fikra ile, sugcun cocuk ile
aralarinda evlenme yasagi veya koruyucu aile iliskisi ¢er¢evesinde koruma, bakma
ve gozetme yiikiimliiliigli bulunan bir kimse tarafindan islenmesi halinde sikayet
aranmayacaktir. Gortldiigii gibi burada rizaya dayali fiicur dar bir ¢er¢evede dahi
olsa Ongdriilmiis olup, s6z konusu diizenleme on bes ila on sekiz yas araliginda

bulunan ve resit olmayan ¢ocuklar bakimindan koruma saglamaktadir.

- On sekiz yasini doldurmus olan ve aralarinda evlenme yasagi bulunan yakin
akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iliskiler ile ilgili olarak ise, TCK’da bir
diizenleme bulunmamaktadir. Bu tiir iliskiler bakimindan, mehaz kanunlarda cezai
yaptirimlar ongoriilmesine karsilik, hem 765 Sayili TCK hem de 5237 Sayili TCK
doneminde Tiirk kanun koyucu bu konuda hareketsiz kalmay1 tercih etmistir. Tiirk
orf ve adetleri geregi bu tiir eylemlerin Tiirk toplumunda gergeklesmeyecegi, bu tiir
iligkilerle 1lgili olarak aileye miidahalede bulunmanin faydadan ¢ok zarar getirecegi
yoniindeki yaklasimdan hareketle bu tiir eylemler cezai yaptirimin disinda tutulmak

istenmektedir.

Ergin bireyler arasindaki rizaya dayali fiicur iligkisini cezalandirma yoluna
giden hukuk sistemlerine bakildiginda, bu sug¢ tipinin ceza kanunlarinda
diizenlenmesinin temelinde ¢esitli hukuksal yararlarin korunmasi amacinin
bulundugu kabul edilmektedir. Bunlardan ilki, aile {iyeleri arasinda rizaya dayali
fiicur olgularindan kaynaklanacak rol catismalart ve kiskanghk duygulariin
onlenmesidir. Bununla aile diizeninin korunmas1 amaglanmaktadir. Ayrica akrabalik
derecelerinin yakinligi ile dogru orantili olarak risk orani artan (resesif genlerin bir
araya gelmesi sonucu ortaya ¢ikabilecek) genetik bozukluklarin 6niine gegilmesi ile
gelecek nesillerin genetik sagliginin ve onurlu yasama haklarinin korunmasinin da
amaglandig1 belirtilmektedir. Ote yandan bu sugla genel ahlakin, cinsel 6zgiirliigiin

de korundugu ileri siiriilmektedir.
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- Tiirk Ceza Hukuku’nda 765 Sayili TCK doneminde s6z konusu olan cinsel
suglardaki genel ahlaka (veya baska bir ifadeyle cinsel ahlaka) dayali koruma
anlayisinin, 5237 Sayili TCK’da yerini cinsel 0zgiirlik anlayisima biraktigi
gorilmektedir. Boylece, cinsellik de artik bir ahlak degeri olmaktan ¢ikip 6zgiirliik
degeri haline gelmistir. Bunun bir neticesi olarak zina, su¢ olmaktan c¢ikarilmistir.
Genel ahlaka karsi suclarin ise, fuhus, miistehcenlik gibi toplumun ortak ahlaki
degerlerini zedeleyen davraniglar ile sinirh tutuldugu goériilmektedir. Bu baglamda,
ortak ahlak degerlerini zedelediginden hareketle, genel ahlaki korumak gerekgesi ile,
ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iligkilerin cezalandirilmasini
savunmak miimkiin ise de, ailenin korunmas1 hukuksal yararinin daha fazla 6nem arz
ettigi goriilmektedir. Bu bakimdan rizaya dayali flicura iliskin bagimsiz bir sug
tipinin diizenlenmesi halinde, kanun sistematiginde bu sucun Genel Ahlaka Karsi
Suglar basligi yerine, Aile Diizenine karst suglar basligi altinda diizenlenmesi

gerektigi kanaatindeyiz.

- Tlk bakista cinsel dzgiirliigiin korunmasi ile ergin yakin akrabalar arasindaki
rizaya dayali cinsel iligkilerin cezalandirilmas1 anlayisinin Ortiismeyeceginin
diistiniilmesi miimkiindiir. Buna karsilik aile bireylerinden birinin digerine
aralarindaki yakinlik iligkisini suiistimal etmek suretiyle yaklagsmasi ve onu cinsel
iliskiye girmeye ikna etmesi gibi durumlarda, goriiniiste bir riza mevcut olsa da
aslinda tamamen 0zgiir bir iradeden s6z edebilmek miimkiin olmayacaktir. Bu gibi
durumlarda ortada bir riza bulunmadigi ve riza hilafina gergeklestirilen cinsel
davranislara kars1 bireyin cinsel 6zgiirliigiiniin cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda
zaten korundugu ileri siiriilebilirse de, goriiniiste hukuken gecerli bir riza bulunan
ancak ortada esasen “riza” degil, bir “katlanma durumu” s6z konusu olan iligkiler

bakimindan ceza hukuku korumasi saglanamamais olacaktir.

Bu bakimdan, ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iliskilerin
cezalandirilmasiyla, taraflardan birinin (genellikle yas¢a daha kiigiik olanin) sz
konusu iligkiye riza gostermesi ile ona katlanmasi halleri arasindaki ayrimin kesin
cizgilerle yapilamadigi durumlara iliskin olarak da bir koruma saglanmak
amaglanmaktadir. Boylece iliskiye katlanan durumunda olan tarafin cinsel
Ozgirliginin de korunmus olacagi ileri siiriilmektedir. Rizaya dayali fiicuru
cezalandiran her hukuk sisteminde bu durum, diizenleme metninde acik¢a ve ayrica

belirtilmemis olmakla birlikte, uygulama ve doktrinde genellikle kabul gdren bir
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yaklasim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Avusturya’da (6StGB § 211 Abs. 2) ve
Isvigre’de (sStGB § 213 Abs. 2) ise, acikca aile bireylerinden birinin, digerini (yas¢a
kiiciik olani) cinsel iliskiye girmeye ikna etmesi durumlarina iliskin diizenlemelere

yer verildigi goriilmektedir.

TCK m. 104’e 6545 Sayili Yasa ile getirilen ikinci ve ligiincii fikralarda ise,
bu hususun agikea belirtilmemis olmasina karsilik, iradesi etkilenebilecek olan kiigiik
bakimindan koruma saglamak amaclanmaktadir. Madde gerekg¢esinde, on bes yasini
tamamlamis olan ¢ocugun cinsel bir farkindalik dénemine girmis olmasina karsilik
cinsel iligkiye girmenin sonucglarini tam olarak kavrayabilecek durumda olmadig:
belirtilerek, bu yas grubundaki ¢ocugun, ergin kilinmadig: siirece, gostermis oldugu
rizanin fiili hukuka uygun hale getirmeyecegi ifade edilmistir. Sugun temel seklinde
sikayet sart1 aranmasinin da yalnizca bir kovusturma sart1 oldugu belirtilmistir. Her
ne kadar bu yas grubunda bulunan ¢ocuklarin cinsel davraniglara géstermis olduklari
rizaya hukuken gecerlilik taninmigsa da, bu g¢ocuklarda kolaylikla tesir altinda
kalabilecek zayif bir iradenin bulundugu kabul edilmektedir. Bu nedenle cinsel iliski
boyutuna varan davranislar bakimindan bu gruptaki ¢ocuklarin gdstermis olduklar

rizaya bir deger izafe edilmemistir.

Ote yandan, bir kimsenin ¢ocuklugundan itibaren cinsel istismara ugramasi
ve istismar magduru oldugunun bilincinde olmamasi1 neticesinde flicur kapsamindaki
iligkilerin bu kimse bakimindan normalleserek on sekiz yasini doldurduktan sonra da
devam etmesi Orneginde, bu kimseler bakimindan  koruma saglayacak bir

diizenlemenin TCK’da bulunmadig: goriilmektedir.

- Ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iligkilerin
cezalandirilmasi problemi, cezai yaptirimin son ¢are (ultima ratio) olmasi noktasinda
diiglimlenmektedir. Bu baglamda aile diizeninin, gelecek nesillerin saglikli ve onurlu
yasama haklarinin korunmas ile bireyin kiminle, ne zaman, nerede ve nasil cinsel
iliski yasayacagina hiir iradesi ile karar verme Ozgiirliigli arasinda bir tercih

yapilmasi1 gerekmektedir.

Kriminoloji, psikoloji ve adli tip alanlarinda yapilan pek ¢ok arastirma, ergin

yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali cinsel iligkilerin aile {iiyeleri arasinda
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kiskanglik ve rekabet yarattigini, aile fertleri arasinda bir rol catigmasit ve

karmasasina yol agmak suretiyle aile diizenini temelden sarstigini ortaya koymustur.

Ayrica genetik bilimine iliskin pek cok bilimsel arastirmada, akrabalar
arasindaki cinsel iliskilerin {iriini olan c¢ocuklarda dogustan gelen genetik
hastaliklarin goriilme oranimnin yiiksek oldugu ortaya konulmustur. Resesif (¢ekinik)
genlerin ortak olmasi ihtimalinin akrabalik dereceleri arttik¢a yiikseldigi ve ¢ekinik
gen sayisinin orani ile genetik hastaliklara yakalanma riskinin dogru orantili oldugu

belirtilmektedir.

Bahsi gecen bilimsel ¢alismalarin evrensel nitelikte olmadigi, dolayisiyla da
evrensel bir sonuca varmanin ¢ok da dogru olmayacagi ileri siiriilmiis ise de,
birbirinden farkli toplumlarda, farkli simirhiliklar belirlenerek gerceklestirilen
arastirmalarin sonuglarinin birbiri ile paralellik gdstermesinin yadsinamayacagini
kabul etmek gerekir. Bu dogrultuda, akrabalar arasindaki cinsel iligkilerin genetik
hastaliklar bakimindan tasidig: riskler dikkate alindiginda, bu tiir iligkilerin gelecek

nesillerin genetik sagligini tehdit ettigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Bununla birlikte, rizaya dayali fiicur iliskisinin iirlinii olan ¢ocuklarin onurlu
yasama haklarinin korunmasma da hizmet edildigi unutulmamalidir. Cocuklar
dogustan gelen genetik hastaliklar ile yasamaya mecbur birakarak, pek ¢ok acidan
sikintili bir yasam siirmeye onlar1 mecbur etmek ve yagam standartlarinin diismesine
sebep olmak, ileride kendileri ¢ocuk sahibi olmak istediklerinde dahi genetik
hastaliklar1 nedeniyle endise duymalarina yol agmak, kanimizca insan onurunun

korunmasindan hareketle cezai yaptirima bagvurulmasi igin yeterli gerekgelerdir.

Ailenin korunmasi bakimindan Anayasa m.41 geregince devletin anayasal
yiikiimliiliiglinlin bulundugu ve insan onurunun en iist diizeyde korunmasi gereken
bir insan hakki oldugu da dikkate alindiginda, TCK’min Ikinci Kitabmin Topluma
Kars1 Suglar Baslikli Ugiincii Kisminda yer alan Aile Diizenine Kars1 Suglar baslikli
Sekizinci Boliimiinde ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali fiicura iligskin

bagimsiz bir sug tipinin diizenlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

- Ote yandan, ergin yakin akrabalar arasindaki rizaya dayali fiicur sugunun
TCK’da bagimsiz bir su¢ tipi olarak diizenlenmesi halinde bunun kapsami ve
sinirlarinin ne olacaginin da belirlenmesi gerekecektir.
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Rizaya dayali flicura kanunlarinda bagimsiz bir sug tipi olarak yer veren
hukuk sistemlerinin hemen hemen hepsinde maddi unsur cinsel iligski boyutuna varan
davraniglar ile smirli tutulmaktadir. TCK’da da bu konuda bagimsiz bir sug tipinin
diizenlenmesi ihtimalinde, bu su¢ta maddi unsurun cinsel iliski ile sinirlandirilmasi
yerinde olacaktir. Zira aile igerisinde sevgi ve sefkat duygularimin paylasiimasi
cergevesinde gergeklestirilen davranislar ile cinsel iliski boyutuna varmayan diger
cinsel davraniglar arasinda bir ayirim yapmanin giicliigii karsisinda diizenlemenin
kapsamini cinsel iliski boyutuna varan davraniglar ile smirli tutmak yerinde bir
yaklagim olacaktir. Bununla birlikte, cinsel iliski kavraminin yalnizca karsit cinsten
iki insan arasindaki vajinal veya anal iliskiler ile sinirli tutulmayip, homoseksiiel
iligkiler ile oral iliskileri de kapsayacak sekilde daha genis yorumlanmasi gerektigi

kanaatindeyiz.

TCK’da rizaya dayali flicura iliskin bagimsiz bir sug¢ tipine yer verilmesi
ihtimalinde, bu sugun dogasi geregi ancak kasten islenebilen bir su¢ oldugunun
kabulii gerekecektir. Bununla birlikte sugun olas1 kast ile de islenebilecegi
kanaatindeyiz. Kastin cinsel iligkinin taraflar1 arasindaki yakin akrabaligi da
kapsamasi gerekmektedir. Bu baglamda, g¢ocuk yaslarda birbirlerinden ayrilip
yetigkin iken tanisan kardesler bakimindan, 6jenik risklerin devam ediyor olmasi
nedeniyle bir cezasizlik sebebi Ongoriilemeyecek olsa da, cezanin hafifletilmesini
gerektiren bir nitelikli hal diizenlemesine yer verilebilir. Boyle bir diizenlemeye yer
verilmemesi halinde ise, hakimin bu durumu TCK m.61 geregince cezayi tayin

ederken dikkate almas1 gerekecektir.

TCK’da rizaya dayal fiicura iliskin bagimsiz bir diizenlemeye yer verilmesi
thtimalinde, eslerden birinin akrabasinin flicur kapsamina giren cinsel iligki eylemini
gerceklestirmek lizere konuta gelmesi halinde, bu akraba hakkinda gercek igtima
kurallar1  cercevesinde ayrica konut dokunulmazligi sugundan cezaya
hiikmedilebilecektir. Zira s6z konusu akrabanin aile konutuna girmekteki amaci

mesru degildir.

TCK’da rizaya dayali flicura iligkin bagimsiz bir sug tipine yer verilmesi
thtimalinde, bu sugun 6zgi bir sug niteligi tasimasi nedeniyle istirakte baglilik kurali
geregi, s0z konusu diizenlemede belirtilen akrabalar disindaki bir kimsenin suga

istiraki ancak azmettiren veya yardim eden sifatryla miimkiin olacaktir. Istirak edenin
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sorumlu tutulabilmesi i¢in cinsel iligkinin taraflarinin diizenlemede yer alan derecede
yakin akraba olduklarmni biliyor olmas1 gerekmektedir. Ote yandan istirak edenin de
suc tipinde belirlenmis olan derecede yakin bir akraba olmasi ihtimalinde, bu kimse
birlikte fail olarak degerlendirilecektir. Bizzat islenebilen bir su¢ olmasi nedeniyle

de, bu sucta dolayisiyla faillik miimkiin olmayacaktir.

TCK’da rizaya dayali fiicura iliskin bagimsiz bir diizenlemeye yer verilmesi
ihtimalinde, bu sucun failinin aralarinda akrabalik iligkileri nedeniyle evlenme yasagi
bulunan kimseler mi olacagt yoksa bunun daha dar bir kapsam ile mi
siirlandirilacagi konusu da giindeme gelecektir. Medeni kanun ile bir paralellik
saglanmak istendigi takdirde aralarinda akrabalik iliskileri nedeniyle evlenme yasagi
bulunan kimselerin kriter olarak belirlenmesi diisiiniilebilirse de, “alt veya iistsoy kan
veya kayin hisimlari, kardesler ve aralarinda eviatlik veya iiveylik iliskisi bulunan
kimseler” ile sinirli tutulmasi da hedeflenen hukuksal yararlarin korunmasi
bakimindan yeterli olacaktir. Kald1 ki kanun koyucunun Medeni Kanundaki evlenme
yasaklar1 ile yeknesak bir diizenleme getirmek gibi bir mecburiyeti bulunmamakta,
bu bakimdan sinir1 nerede ¢izecegi hususunda takdir yetkisi mevcuttur. Mukayeseli
hukuktaki durum da dikkate alindiginda, yaptirimlari daha agir olan Ceza Hukuku
bakimindan Medeni Hukuktakine nazaran daha dar bir kapsam belirlenmesinin

yerinde olacagi kanaatindeyiz.

-Son olarak, dordiincii boliimde bulgularina yer verdigimiz alan arastirmasi
kapsaminda ¢aligmaya katilanlarin % 71.8’inin ergin yakin akrabalar (6rnegin
kardesler) arasindaki cinsel iligkilerin TCK’da sug¢ olarak diizenlenmesi gerektigi

yoniinde goriis bildirdikleri tespit edilmistir.
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Ek-1: Alan Arastirmas1 Anket Formu

ISTANBUL KULTUR I"JNiVERSiTESi CEZA HUKUKU UYGULAMA VE
ARASTIRMA MERKEZI (CEHAMER) (2) NOLU KAMUOYU

ARASTIRMASI

Yoneten: Prof.Dr.Dr.hc. Bahri OZTURK
DIKKAT: Kimse arastirmaya katilmaya zorlanamaz.

Anket Sorulari

1. Cinsiyeti | 2. Yas1 3. isi 4. Oturdugu Yer | 5. Ogrenim Durumu
O Ogrenci

O Kadin 00-14 O Memur veya memur emeklisi O Sehir Merkezi (0] Ilkégretim

O Erkek 8 %2 ;elgstﬁ 8 ggibvei]a iscli imeklisi O Gecekondu O Lise
o 1$esrizes mesle O Kursal O Yiiksekdgretim

6. Medeni Hal O Lisansiistii

O Bekar O Yok

O Evli

1. Yakin bir akrabamiz tarafindan gerceklestirilen cinsel icerikli bir davrams ile

karsilastiginiz oldu mu?

o Evet.
o Hayrr.
o Fikrim yok.

*** 1. soruya verdiginiz cevap ‘Hayir’ veya ‘Fikrim Yok ise, liitfen 4. soruya geciniz.***

2. Cinsel icerikli davramsta bulunan kisi kimdi?
o Babam

Uvey babam

Erkek kardesim

Amcam/Dayim

Kaympederim

o O O O O

Kaymbiraderim
o Diger
3. Cinsel icerikli davrams/lar ne sikhikta gerceklesti?
o Yalnizca 1 kez
o Birkag defa
o Sik sik
o Siirekli
o Cevap vermek istemiyorum.

4. Sizce, ergin yakin akrabalar (6rnegin, 18 yasindan biiyiik kardesler) arasindaki rizaya
dayal cinsel iliskiler Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda bir sug¢ olarak diizenlenmeli midir?

o Evet.
o Hayrr.
o Fikrim yok.
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