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ONSOZ

Haziranan bu tezde Tirk Hukuk uygulamasinda 6nemli bir yet tutan,
oldukca glncel ve zamanin akisi iginde canltli§ini muhafaza eden yoksulluk ve
istirak nafakalanns, tim boyutlanyla ele alarak incelemek ve konuya iliskin

cesitli soruniari olabildifince ¢6ziime kavusturmak amaciyla hazirlanmustir.

Beni bu zevkli konuda calismaya tesvik eden sayin hocam Prof. Dr.
Turhan Esener ve galismamin damsmanhigint yapmak liitfunda bufunan, tez
hazirlanirken uzun stiren c¢alismalannm boyunca her asamada kiymetli
bilgilerinden yararlanmama imkan taniyan sayin hocam Yrd. Dog. Dr. Ciineyt

Bellican’a saygifarimi sunarim.



OZET

Anayasa madde 41/ hiitkmii ile ailenin, Tirk toplumunun temeli oldugu
ve esler arasindaki esitlie dayandifi dizenlenmistir. EViilik ife kurulan aile
birigi maalesef cesitli ic ve dis etkenler sebebiyle dagiabilmektedir. Toplumun
temel tasini olusturan ailenin dagilmasi(yani bosanma sonucu ofusan durum)
bakimindan da kanun koyucunun cesitli diizenlemeler yapmast ve bu hususa
iliskin olarak bosanma imkanini ancak cesitli sebeplerin ortaya c¢ikmasi
ihtimaline baglamasi ve bltin barnsma imkanlannin ortadan kalkmasindan

sonra bosanmaya izin vermesi pek tabiidir.

Yoksulluk nafakasi, bosanma ylizinden yoksulluga diisecek olan ve
bosanmada kusuru daha adir olmayan es lehine mali durumu daha iyi olan es
tarafindan, mali glicii oraninda sliresiz olarak yardim edilmesin dngéren,

bosanma mali sonuclarina ifiskin bir kurumdur.

Yoksulluk nafakasi, nafaka ftlrerinden bakim nafakas! icin de yer
almaktadir. Yoksulluk nafakas! eviilik birligi devam ettigi stirece séz konusu olan
yardimlasma ve bakim yikiamlilidindn, sosyal ve ahlaki diiglincelerle, eviilik
bidiginin sona ermesinden sonrada kosullann varigr halinde, devami
nitelijindedir. Eslerin bosanmasindan sonra, yoksulluga dlsecek olan esi
koruma amacina ybnelik olarak dizenlenmistir. Yoksulluk nafakasin iliskin

diizenleme sosyal ve ahlaki gerekgelere dayanmaktadir.

istirak nafakasi, bosanma veya aynlik sonucunda velayet kendisine
verilmeyen esin, miisterek cocugun bakim ve editim giderderine mali gliclyle
orantii bir sekilde katiimasini saglayan nafaka tirtddr. Nafakalar, bakim ve
yardim nafakasi seklinde iki gruba aynimaktadirar ve istirak nafakasH ve

yoksulluk nafakasi bunlardan bakim nafakast grubuna girmektedir.
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Bu sebeple, bu calismamizin belkemigini olusturan yoksulluk ve istirak
nafakalari detayli bir sekilde incelenmis ve hukuktaki gériiniimieri belirtilerek,

ilkelerle variimak istenen amacin ortaya konmasina calisiimistir.

Bu tez calismamizda yoksulluk ve istirak nafakasi kavrami, hukuki
mahiyeti ve hiikiimleri ile Gzellikle hdkimin nafaka miktarina yOnelik taleple
baglii§i, nafakanin sona ermesi ve ergin cocudun editimine devam etmesi
halinde olusan durum ile yoksulluk ve istirak nafakasina iliskin usili hikimier

doktrin ve yargi kararlan isiginda incelenmigtir.
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SUMMARY

With the provision of Article 41 /| of the Constitution, it is regulated that
the family is based on Turkish society and based on equality between spouses.
Unfortunately, Unity of family established by martiage can be dispersed due to
various internal and external factors. In terms of martial breakdown that
constitutes the foundation of the society, it is also imperative that the legislator
make various arrangements and divorce on this issue, but only to the possibility
of the occurrence of various causes and to alfow divorce after all the means of

reconcifliation have disappeared.

Alimony is an institution for the financial consequences of divorce, which
is intended to help indefinitely at the financial power rate by a spouse whose
marital status is better for a spouse who is going to fall into poverty due to

divorce and who is more vulnerable to divorce.

Alimony is also a place of care for alimony. As long as the marriage
union of poverty continues, the commitment and care obligation that is
mentioned is the confinuation of social and ethical considerations, the existence
of conditions from the end of marriage unity. Conjugal community is organized
for the purpose of protecting the wife who will fall into poverty after conjugal
cummunity ends. The regulation of the alimony allegation is based on social

and moral justifications.

Child maintenance is the type of alimony that alfows a partner who is not
given custody as a result of divorce or separation to participate in the joint
child’s care and education expenses in proportion to his financial power.
Maintenances are divided into two groups in the form of care and aid, and

participation and participation in pauperism enters the group ofcaregivers.

For this reason, the poverty and subsidiary conjointly that constitute the
backbone of this study have been examined in detail and their appearance

in
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the law has been specified and tried to put forward the principle aim to be
achieved.

In this study, the concept of poverty and child support , its legal nature
and its provisions, especially its relation to the demand for the amount of the
judge's child support, the situation that arises when the education of the infant
and the adult continues, and the procedural provisions concerning poverty and

subsidiarnty are examined in the light of doctrine and judicial decisions.
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KISALTMALAR
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GIRIS
Aile toplumun temelidir. Toplumun huzuru, sagliklt bir yaptya kavusmas!,
bansg iginde gelismesi acisindan aile biyik 6nem tasir. Zira aile; iyi, dirist,
ahlak sahibi, topluma faydali, devletini ve vatanini seven, tim insanlara Karsi
sevgi ve hosgdri ile yaklasan, prensip sahibi, ¢caliskan insanlann yetismesinde
etkili bir birimdir. Ailenin toplum ve dolayisiyla deviet acisindan tasidi§t 6nemi
g6z éniinde bulunduran hukuk diizeni, ailenin huzur ve refahi, ézellikle anne ve

gcocuklann korunmasini saglamak amaci ile gerekli 6nlemleri alir.

Ailenin toplum icerisinde dogal, ahlaki ve ekonomik olmak (izere lc¢ islevi
vardir. Ailenin dogal islevi, farkli cinsten iki kisinin, tam ve slrekli bir hayat
birlikteli§i meydana getirmesi, cinsel ihtiyaclann temini, neslin devami ve din-
yaya gelen cocuklarin yetistiiimesini kapsar. Ailenin ahlaki isfevi, eslerin birbi-
tine sadakat ve yardimlasma ylikamiilaga ile eviilik biriginin huzur ve
mutluluguna, cocuklann  yetistirimesine  beraberce &Gzen  géstermek
yikamldalugiant kapsar. Ailenin ekonomik islevi ise, eslerin eviilik biriginin
giderlerine maddi glcleri oraninda emek ve mal variklan ile katiimak,

gocuklann bakim ve egitimine katkida bulunmak yikimidiligini kapsar.

Ik insandan baslayarak, insanlarin topluluk halinde yasamaya
basladiklari zamandan gliniimiize kadar evienmenin oldudu her yerde
bosanmanin da oldudunu ifade etmek miimkinddr. Bosanma, dogurdugu
sonuclar bakimindan, diger hukuk sistemierinde oldugu gibi llkemizde de,
gesitli hukuki ve sosyal sorunlan beraberinde getirmektedir. Ulkemizde gelismis
iitkelere nazaran bosanma orani her ne kadar diisiikse de, bosanmalar ¢cocuklar
ve ekonomik Ozglirliije sahip olmayan kadinfar icin daha agir sonucglar
dogurmaktadir. Kadinlann codu, bosanmanin getirecedi maddi ve manevi
baskidan dolayr belki de c¢ekilmez hale gelen evViiligini ayakta tutmaya

calismaktadir.



Evienme ile kurulmus olan eviilik bifiginin mutlufugunu esler el birigi ile
saglamak ve cocuklann bakimina, egitim ve gézetimine &zen gdéstermekle
yikiimliduarer. Birdikte yasamak, birbirine sadik kalmak ve yardimct olmak
zorunlulugu eslerin karsthiklt yiakiamlfdlikleridir(TMK.m.185). Ayrica esler birligin
giderierine gliclen oraninda emek ve malvariikiar ile katiimak durumundadirar
(TMK.m.186/11). Eviilik birlidinin sona ermesine kadar devam edecek olan bu
yikimliilakierin  ihmal edilmesi halinde eViilik birigini korumaya yénelik
onlemlerin alinmasi s6z konusu olacaktir. Bu 6nlemleri Yargitay bosanma veya
ayrlik davasr disinda, somut olayin Gzelliklerine gére ortak hayatin tatil delmesi
(TMK.m.197), diglincii kisilere borglarini ese ddememeleri konusunda emir
veritmesi (TMK.m.198), nafaka takdir edilmesi (TMK.m.195, 196), esin
kisittanmast (TMK.m.405, 406), cocukiarin bakimindan nafaka dahil gerekli
diger 6nlemlen alinmast (TMK.m.196, 197), tasinmazin aile konutu olarak
Ozgilenmesi (TMK.m.194), esin tasarruf yetkisinin siniflfanmasit (TMK.m.199),
kanunda éngértilen diger tedbirlerin alinmasi(TMK.m.195/son)17 seklinde,
bosanma (veya ayrilik), eviiligin feshi veya iptali davalarr acildijinda ise
davanin devami siiresince gerekii olan ve 6zellikle eslerin bartnmast
(TMK.m.186/1), gecimi, (TMK.m.185/3), mallarin yénetimi (TMK.m.223, 242,
244, 262, 263, 264, 267, 215) ve cocuklarin bakim ve Korunmasina
(TMK.m.185/2) 18 yonelik dnfemlfer seklinde siralamaktadir.

Anayasa’nin 41. maddesinde “Aile, toplumun temelidir ve esler arasinda
esitlige dayanir. Deviet, ailenin huzur ve refahi ile &zellikle ananin ve ¢ocuklarin
kKorunmas! ve aile planlamasinin G§retiimesi ile uygulanmasini saglamak icin
gerekii tedbirleni alir, teskilatr kurar” hiikmiine yer venlerek, ailenin nemi acikca
vurgulanmustir. Anayasa'da cerceve diizenlemesini bulan bu hususa iliskin
aynntill dizenlemeler ise, Medeni Kanun'da yapilmistir. Bu diizenlemeler ile

saglanmak istenen amac ise, aile diizeninin kurulmasi ve korunmasidir.

Ben de. bu calismamda, Tirk Hukuk sisteminde "yoksulluk nafakasini”
ve fistirak nafakasini”, teorik ve pratik acidan inceleyerek, hiikiimieninin

anlasiimasina katki saglamaya calistim. Bu kapsamda, yapmus oldugum bu



calismada, Tiirk Medeni Kanunu'nun yoksulluk nafakasina iliskin 175%nci
maddesinin ve icerigi aynntilan ile incelenmis, yoksulluk nafakasina hangi
kosullar altinda hiikmedilebilecegi konusu (izerinde durulmus, bu yénde bir ¢ok
Yargitay karari ele alinmis, akabinde de, Medeni Kanun'un 176" nci maddesi
cercevesinde yoksulluk nafakasinin uyarlanmast ve ayni sekilde istirak
nafakasinin TMK'nun 182 Maddesinde diizenlenen istirak  nafakasinin
durumlari ve nafakanin sona ermesi konusu Mahkeme kararlari da aktariimak
suretiyle bu iki nafaka aynntitariyla dederlendiriimistir. Calismamiz, yoksulluk ve

istirak nafakasina iliskin muhtelif usul hiikimleri de incelenerektamamianmistir.



1. BOSANMA KAVRAMI

Tirk hukuk doktrininde bosanma, “gecerli olarak kurulmus olan bir
evienmenin eslerin sagliginda kanunda &ngdriilen sebep ve kosullara
dayanarak mahkeme karariyla sona erdirilmesi” 1, “evlenme aninda mevcut
olmasi gerekmeyen bir sebeple acilan yenilik doguran dava sonucunda vetilen
ilam ile gegmise etkili olmayarak eviiliGe son verilmesi™, “eviilijin yargi¢c karan

ile ortadan kaldirildi§ durumiardan birisi™ olarak tanimlanmistir.
Yukarida verilen tanimlara gére varnilmas: gereken sonuglar sunlardir*

a) “Medeni Kanunun sistemi ancak hédkim karan ile bosanma bicimidir.
Oysa bazi hukuk sistemleri bir taraflt bir irade agiklamast ile bosanmaya

imkan tanimistir, 6rnek olarak [slam Hukukunu gésterebiliriz”.

b) “Hakimin karar verebilmesi icin, eslerden en az birinin bosanma davasi
acmis olmasi gerekir. Belirtelim ki, bosanma davasi acma imkéani her iki
ese de esit olarak taninmistir. Oysa bazi hukuklarda bosanma davasi

acma hakki kural olarak sadece kocaya taninmistir.”

c¢) “Acilan bosanma davasimin kanunda yazili sebeplerden birine

dayanmasi gerekir’.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nda bosanma, eslerden birinin 6ldmd,
gaipligi, evienmenin htkamsizliaga gibi eviiligi sona erdiren sebeplerden biri
olarak kabul g6rmiigtir. Bosanma, eviili§i sona erdiren sebepler arasinda

Gnemii bir yere sahip oldudundan kanunda ayn bir boliim olarak ele alinmistir.®

T GENCCAN, Omer Ugur. Bosanma Hukuku. Yetkin yay. Ankara, 2013, s.113 AKINTURK,
Turgut. Bosanmanin Hukuki Sonuglar, Ankara Hukuk Fakultesi Ellinci Y1l Armagani, 1925-
1975, C. Il, Ankara 1977, s.235. DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Alper Mustafa.
Turk Ozel Hukuku, Aile Hukuku, C. 11, istanbul, 2014, s. 100.

2HATEMI, Huseyin / SEROZAN, Rona. Aile Hukuku, Istanbul, 1993, s. 209.

3ZEVKLILER, Aydin/ ACABEY, M. Besir / GOKYAYLA, K. Emre. Medeni Hukuk, B. 6. Ankara
2000, s. 877, .

4 DURAL Mustafa/ OGUZ Tufar/ GUMUS, Alper Mustafa s.103.

SGENCCAN, s.113.



4721 Sayili Tirk Medeni Kanun'unun 161. ve 184. maddeler arasinda

bosanmaya iliskin hikimlere yer verilmistir.

Bosanan esler, bu sifatla birbirlerinin yasal mirascist olamazlar ve bo-
sanmadan &nce yapilmis olan dlime bagli tasarrufiaria kendilerine sa{lanan
haklari, aksi tasarruftan anlasiimadikca, kaybederler. Bosanma davasi devam
ederken, 6len esin miras¢ilarindan birisinin davaya devam etmesi ve diger esin

kusurunun ispatlanmasi hélinde de aym hikim uygulanir.®

Olen esin mirasgilarindan birisinin devam etti§i dava artik bir bosanma
davasi ofmayip kusurun tespiti davasidir. Ciinki eMiilik birigi bosanma karari
verilmesinden &nce é&llimle son bulmustur, 6len esin mirascilarindan birisinin
davaya devam etmesi ve sa{ kalan esin kusurunun ispatlanamamasi halinde
sad kalan es, bu sifatla 6len esin yasal mirasgist olabifiler ve bosanmadan
dnce yapiimis ofan 6lime bagll tasarruflaria kendilerine saglanan haklarn, aksi

tasarruftan anlasiimadikga, kaybetmez.”

Bitin bu aciklamalardan anlasifacadt gibi, bosanma davasinin
actlabilmesi icin, gecerli bir eviiligin kurulmus ve dava agma aninda devam edi-
yor olmasi gerekir. Evienmenin (muffak ya da nisbi butlan sebebiyle) iptal
edilmesinden farki buradadir. Clinki iptal, gecerli olmayan bir evienmeye son

veren bir kurumdur. 8

1.1. Bosanmada Benimsenen Sistemler

Tarihi sliregte bosanma kavrami incelendifinde bosanma ile ilgili
toplumlarin bakis aciannin ve bosanma sekillerinin dénemin dinsel, siyasal,
ahlaki ve toplumsal dederlerine gdre dedisikiikler gosterdidi fark edilmektedir.’

Toplumda aileye verilen 6nem nedeniyle, deder yargilari ve deviet-birey iliskisi

ETMK 181.

7 GENGCAN, .113

8 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, .103.

®OZDEMIR, Nevzat. Tirk- {svicre Hukukunda Anlagmali Bogsanma, Istanbul, 2003, s.3.



dedistikce bosanma konusunda da farkli yaklasimiar benimsenmigtir. Tarihsel
stire¢ icerisinde bosanma konusundaki sistemler (i¢ ana bashk altinda
toplanmustir’®. Bu basliklar, bosanma yasadi sistemi, bosanma serbestlifi

sistemi ve bosanmanin hakim karanna bagli oldudu sistemdir.

1.1.1. Bosanmay! Reddeden Sistem

Bu sistemin kaynagini Incil olusturmaktadir.'’ Bu gériise gére eviilik,
rublarin birfesmesi sekiinde kutsal bir bag sayildi§indan eviilik badinin tamamen
ve kesin olarak kaldinimasi miimkiin degildir. Katolik Kifisesi Hukuku tarafindan
benimsenen ve etkilerini glindmize dedin tasiyan, uzun sire uygulanmis olan
bu goériis ife gliclenen kilise aileyi de denetimi altina almis ve bu konuda
dizenleyici hiikiimler getirerek bosanmayi yasaklamistir. Kilise bunu yaparken
Isa Peygamberin Incil'e yansimis s6zlerini kendisine dayanak yapmis olup

ancak bu sézlerin metni ve icerii hakkinda bir goris birigi bulunmamaktadir.’?

Katolik kilisesinin ailenin kutsalli§i ve devamiiligt icin benimsemis oldugu
bu sistemin sakincali sonuclar dogurdugu zaman icerisinde gdriiliince,
Protestaniigin da baskist ile bosanma kabul gdrmeye baslayan bir kurum
ofmustur.’ Glntmizde, eVilik biflifinin ancak 6iiimle son bulacadini 6ne siiren

bu sistemin uygutanma kabiliyeti kalmamustir.

1.1.2. Bosanma Serbestligi Sistemi

Bosanmay: serbest kilan bu sistemin temelinde bireyci disiince yer
almaktadir. EViilik, eslerin kendi iradeleri ile kurulabildidine gbére yine esletin

serbest iradeleri ile ortadan kaldirilabilmelidir.’#

10 FEYZIOGLU, Feyzi Necmettin / OZAKMAN, H. Cumhur / SARIAL, M. Enis. Aile Hukuku, 3.
Baski, istanbul 1986, s.244. TEKINAY, S. Sulhi. Tark Afle Hukuku, 7. Baski, Istanbul, 1990, s.
116; AKINTURK, Turgut. Aife Hukuku, Yenilenmis 9. Basl, Istanbul, 2004, s. 227.

"M GENCCAN, s.115.

12 HATEMI/SEROZAN, s. 206.; GURSQY, Kemal T. Bosanma Hukukunun Tarihi Gelisimine
Genel Bir Bakis ve Bosanma Sebeplerine En Yeni Egilimler, Ankara Hukuk Fakultesi Ellinci Yil
Armagani 1925-1975, C.1I, Bosanma Hukuku Haftasi Ankara, 1977, s. 2.: YALCINKAYA, Namik
/ KALELI, Sakir. Bosanma Hukuku. C.| .Ankara 1988, s. 12.

BGURSOY, s. 3

4 ATES, Turan. "Medeni Kanun'da Bosanma®, Legal Hukuk Dergisi, Yil:.4, S.39, Mart 2006,
s.741; SAYAR, ihsan. Eviilik ve Bosanma Hukimieri, lzmir 1961, s.21; CIN, Halil. Eski



Serbest bosanma sistemi eglerin kaprisli tutumlanna ve 6zellikle keyfilige yol

acacadindan elestirilmektedir.’>

Roma, Cermen, Babil, [brani ve [slam Hukukunda'® eslerin karsilikii
anlasmalariyla ya da tek tarafli beyania bosanma s6z konusu olabiliyordu. Tiirk
Hukukunda 3444 sayili kanun ile yapilan dedisiklikle kismen benimsenen ve
yeni Medeni kanunda da kabul géren bu sistemin etkisi ile taraflarin anlasmasi
halinde diger bazi sartlarinda varidi ile hakim karan ile bosanma imkant
getirilmistir.’7 Bosanmayi tamamen taraflanin iradesine birakan bu sistemin

glintimtizdeki sartlarinda uygulanmasinda bircok sakincast aciktir.

1.1.3. Hakim Hiikmiine Dayandiran Sistem

Caddas llkelerde uygulanan sistem belitli sebeplere dayanarak hakim
karariyla bosanma sistemidir. Bu sistemde bosanma konusunda kanunda
belirlenen bir sebebe dayamimaktadir. 4721 sayilt Tiirk Medeni Kanunu da bu
goriise dayanmaktadir. 743 sayilt Tirk Medeni Kanunu 8nceki hukukumuzda
bosanmak icin yasal bir sebep aranmadi§t icin 743 sayili Tirk Kanunu

Medenisinin bosanma hikiimieri devrimci bir karakter tasimaktadir.’®

Hukukumuzda Bosanma, 2. Baskl, Konya 1988., s.18; FEYZIOGLU.Feyzi Necmettim
fOZ AKMAN, Cumhur /SARIAL, s.249; GURSOY, s.129; CANSEL, Erol. “Boganmanin Dayandid
Esaslar’, Bosanma Hukuku Haftast Ankara Hukuk Faktitesi Elfinci Yil Armagdani, C.ll, Ankara,
1977, .72, YALCINKAYA, Namik /KALELI, Sakir, .17 vd.; KARA, Nazmiye. Bosanma
Sebeplerinde Evlilik Birliginin Temelinden Sarsiimasi Kavrami, Marmara Universitgsi Sosyal
Bilimler Enstitusu, Yaymlanmamis Yuksek Lisans Tezi, 2004, s.5; VELIDEDEOGLU, Hifzi
Veldet. Baosanma Sebeplerinin Hukuk Tarthi, Kilise Hukuku ve Hukuk Politikast Bakimindan
Umumi Surette Tetkiki, Cemil Bilsel'e Armagdan, istanbul, 1939, s.671.

BFEYZIOGLU, 1986, akt. GENCCAN, s.116.

68 CANDARLI, Zahid / BERKI, Osman Fazil. Medeni Kanun ve Devietler Hususi Hukukunda
Bosanma- Ayrihik ve buna Mastedair Yargitay Kararfari. Ankara 1949, s.3; GEDIK, Fuat.
Bosanma. IBD. C. XXVIIl. 1954/6. s. 346. BERKI, Osman Fazil. Tuark Hususi Dovelinde
Bosanma ve Ayrilik, istanbul 1943, $.107-117. AKGUNDUZ, Ahmet. Turk islam Hukuk Tarihi,
Ozel Hukuk, C.2, Istanbul 1990, .99 vd. UCOK, Cogkun / MUMCU, Ahmet / BOZKURT,
Gulnihal. Tark Hukuk Taribi, 13. Baskl, Ankara, 2008, s.119. KARAMAN, Hayreddin. Mukayeself
istam Hukuku, i§tanbul, 1991, 5.296.

T VELIDEDEOGLU, Hifz1 Veldet. “Bogsanma Sebeplerinin Hukuk Tarihi, Kilise Hukuku ve Hukuk
Politikasi Bakimindan Umumi Surette Tetkiki’, Cemil Bilsel'e Armagan, istanbul, 1939, s.670.

18 GENCCAN, Omer Ugut s.120.



Bugiin modern hukuk sistemlerinin ¢cok biiylik bir kismi bosanmayt belirl
sebeplerin varlijina ve hékimin hikmine dayanmas: kosuluyla kabul
etmislerdir. Omedin Almanya'da, Fransa'da, Isvicre'de bu sistem gecedidir. 19

Bu sistemde hem eVviilik sistemi hem de taraflar korunmakitadir.
1.2. Bosanma Sebeplerinin Dayandig: fikeler

Tirk bosanma hukukuna gére, eviilifi sona erdiren ¢esitli sebepler vardir.
Bunlar 6lam, gaiplik, cinsiyet degisikligi, hikimsiizitik halleri ve bosanmadir.
Kanun koyucu tasidi§t 6nemden dolayr bosanmaya, Medeni Kanunda ayrt bir
béliim ayimus ve bosanmay! bagimsiz olarak diizenlemistir.?° Devletfler hukuk
politikasinda bosanma sebeplerini belilerken dayanacadt ilkeleri kendi

toplumunun 6zelliklerini temel alarak gézetlemektedir.
Bosanma hukukuna yén veren ilkeler bes ana baslik altinda incelenmektedir?!:

1 - Kusur fikesi, 2 - EViilik Bitliginin Temelden Sarsiimasi flkesi, 3 - frade
iikesi, 4 - Elverissiziik fikesi , 5 - Fiili (Eylemii) Ayniik ilkesi

1.2.1. Kusur ilkesi

Bu ilkeye gére, genel sebeple bosanmaya karar verilebilmesi icin
eslerden bininin mutlaka kusurlu olmas: gerekir.?2 Kusur ilkesinde ancak
kusursuz olan es bosanma davasi acabilir, kusurlu ese ise dava acma hakki
tamnmanustir.? Clnki bu ilke agisindan, ortak yasam ve eviilik biri§i yalnizca

kusursuz es bakimindan cekilmez hale gelmis sayilmaktadir.?*

19 AKINTURK, Turgut / ATES KARAMAN, Derya. Afle Hukuku, 13. Basl, istanbul 2011. s.239;
KARA, Nazmiye s6; TEZGEL, Mehmet Turk Hukukunda Yabanci Boganma Kararlarinin
Taninmas! ve Tenfizi Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitust, Yaymlanmamis Yiksek
Lisans Tezi, 2011, s.7.

20 AKINTURK, Turgut. Yeni Medeni Kanuna Uyarfanmis Aile Hukuku, Cilt 1l Ankara, Beta, 6.
Bas|, 2008, .225

21GENCCAN ,Omer Ugur s.128. YALCINKAYA Namik/ KALELI, Sakir s. 28

22 Bagka bir anlatimla boganmak isteyen es davalinin hareketlerinin iradi olmas! durumunda
ancak bir boganma karari elde edebilecektir. GENCCAN, $.129.

2 KOPRULU, Bulent / KANETI, Selim. Aile Hukuku, istanbul, 1986, $.143; AKINTURK, s. 230.
2 KOPRULU/ KANETI, s. 143,



Tirk Medeni Kanununda akil hastalifr disindaki bosanmamn &zel
sebeplerinde kusur ilkesine yer verilmistir?> Zina, hayata kast, pek kétii ve onur
kirict davranis gibi bosanma sebeplerinde kusursuz veya daha az kusurlu es
dava hakkina sahiptir. EVIilik birli§inin temelinden sariimast bosanma sebebinde
davacinin kusurunun daha afir olmas: durumunda davalinin itiraz hakkini
kullanmas! hakkin kétiye kullaniimasi niteliginde ise ve eviilijin devaminda
taraflar agisinda korunmaya deder yarar kalmadi§i anlasiimis ise bosanmaya
karar verilebilece§i kabul edilmistir26B6ylece kusurlu ese de dava agma hakki

taninmis ve kusur bir itiraz olmaktan cikartilarak defi haline getirilmistir

Gintmizde bu ilkelerin sakincalarr dikkate alinarak kusur ilkesi
bosanmanin dayandi§l esaslar arasindan c¢ikariimakta, gerek bosanma
nedenleri gerekse bosanma sonuclari acisindan kusurdan uzaklfasiimaktadir.
Medeni Kanunumuzda bu ilke hem bosanma nedenleri hem de sonuclan
acisindan halen vari§int sirdirmekte olup kusuru ile &zel sebeplerin
olusumuna sebebiyet veren es Kkarsisinda zarar gbren esin bosanma hakki

vardir.

1.2.2. irade flkesi

Eviilik birligi, taraflann iradesiyle kurulduguna gére yine onfarin iradesiyle
sona erebilmektedir. [rade ilkesine gGre bosanmak icin eslerin nzalan

yeteridir.2”

irade ilkesinin kabuliiniin serbest bosanma go6riisil anlamina geimesi,
eviendikten sonra eslerin kisiliklerini baglayan bir nitelije sahip olmasi ve bu
nedenlerle evienmenin kurulusunda kabul edilen bu ilkenin evlienmenin sona

ermesinde uygulanmamasi gerekmektedir.28

Yine bu ilkeye karsi ¢ikan bazi yazarar, eviilik biridi kurulduktan sonra

eslerin iki ayri taraf olmaktan ciktigini, bosanmanin sadece esleri degil, ayni

B ZEVKLILER/ ACARBEY / GOKYAYLA, s.971.

26 OGUZMAN, M. Kemal / DURAL, Mustafa. Aife Hukuku, 3. Baski istanbul 2001, s.127.
T GENGCAN, s. 129.

28 \VELIDEDEOGLU, Hifsi Veldet s. 183



zamanda c¢ocukian, eslerin ailelerini ve toplumu ilgifendiren bir konu haline
geldigini, bu durumun da evienmenin taraflann iradeleriyle her zaman ortadan
kaldinlabilecek bir s6zlesme olmasini engelfemesi sebebi ile eviilik bidiginin
ortadan kaldinimasinda irade ilkesinin uygulanmasinin mimkin ofmadidt fikrini

savunmaktadiriar.2®

1.2.3. Evlilik Birliginin Sarsilmasi flkesi

Eviilik bifliinin temelinden sarsilmast ilkesine gbre bosanmak igin kusur
zorunlu degildir. Taraflarin bini veya ikisi kusuriu olabilece{i gibi her ikisi de
kusurlu olmayabilir.3° Bu durumda ise eslerden birine kusur atfedilmeden

bosanmaya imkan saflanmasi gerekmektedir.

Temelden sarsiima ilkesinde bosanma icin tim kosullar ofussa dahi,
eslerden birinin baswvurusu olmadikca, taraflann bosanmalarr mimkdn

bulunmamaktadir.3?

Bu ilkede eslerin eVviili§i devam eftirme inanci kalmamis, ditlik, giiven ve
mutluluk bozulmussa eviiligin sona erdigini kabul etmek gerekir. Clnkii kusura
dayanan bogsanma nedenleri Medeni Kanunda tek tek sayilmis olmasina
ragmen, eViilik biridinin hangi hallerde temelinden sarsims olacadt kanunda

belirtiimemistir.32

1.2.4. Elverissizlik ilkesi

Eslerden birinin bedensel bozukiuk veya ruhsal bozukluk sebebiyle
yikiamldliklerini yerine getirmeyecek hale gelmisse bosanmaya hiikmedilir.

Elverissiziik ilkesine gére asadidaki 6rmekier veriimektedir®:

29 KOPRULU/ KANETI, s.143; SAYMEN, Ferit Hakki / ELBIR, Halid Kemal. Tark Medeni
Hukuku, Istanbul 1960, s.238.

30GENGCAN, s.130

3 ANIL, Yasar Sahin. Bosanma Sebebi Olarak Eviilik Birlidinin Temelinden Sarsiimasi
Gegimsiziik, Istanbul, 2008, s.21.

2TUTUMLU, Mehmet Akif. Eviilidin Butlani, Basanma, Ayrilik Sebepleri ve Boganmanin Hukuki
Sonuglar, Ankara, 2002, s.261.

B GENGCAN, s.131.
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1- Akil hastaligi, 2 - Iktidarsiziik, 3 - Cinsel sapikitk, 4 — Kisitik,
5 - Bulasici ve igreng hastalik, 6 - Gelecek soylar icin tehlikeli hastalik,
7 - Alkolizm.

Elverissiziik ilkesi ile eViifik birigini temelden sarsiimasi ilkesi arasinda
siki bir bag bulunmaktadir ve codunlukia eslerden birindeki elverissiziik hali

eviilik birliginin temelden sarsiimasina sebep olmaktadir.4

1.2.5. Eylemli Ayrilik flkesi

Bu ilkeye gére, bosanmaya hiikmedilebilmesi icin eglerin beliri bir slire
boyunca bir araya gelmemis olmalan yetedidir 3 EWiilik, eslerin yasamlfarini
birlikte sirdiirmelenni gerektirir. EGer eslerde, ortak yasami siirdirme iradesi,
inanci, istedi kalmamis, esler uzun zamandan beri bir araya gelmiyor ve eviilik
birli§inin devamin: istemiyoriar ise artik ortada fiili bir ayrilik vardir ve fiili ayrniltk

ilkesine dayanilarak bosanma talep edilebilir. 3¢

1.2.6. Tiirk Medeni Kanununun Benimsedigi likeler

Medeni Kanun diizenlenirken sadece bir tek ilkeye baglt kalinmamis ve
bosanma sebeplerine gbre farkli itkeler benimsenmistir3” 4721 saythi Tirk
Medeni Kanunu ilkeler bazinda karma sisteme yer vermistir. Baska bir anfatimia
bosanma sebeplerinin tek tipten olusmadidini bazi bosanma sebeplerinde

birden cok ilkeye dayaniimis oldudunu gézlemlemekteyiz. 38
Kusur itkesinin;

1 - Zina sebebiyle bosanma (TMK. m. 161) , 2 - Hayata kast sebebiyle
bosanma (TMK. m. 162) , 3 - Pek kéti veya onur kirici davranis
sebebiyle bosanma (TMK. m. 162) , 4 - Suc¢ isleme sebebiyle bosanma
(TMK. m. 163), 5- Terk sebebiyle bosanma (TMK. m. 164) davalarinda,

#FEYZIOGLU /OZAKMAN / SARIAL, M Enis s.254.

3 KOPRULU/ KANETI, s.144; YALCINKAYA Namik/ KALELI Sakir s.38
3% KOPRULU/KANETI, s.144.

3 KOPRULU/ KANETI, s. 144; YALCINKAYA/ KALELI, s. 38.
BGENGCAN, 5.133.
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Elverissiziik ve eViilik birli§inin sarsiimast ifkesinin akil hastali§t sebebiyle
bosanma (TMK. m. 165) davalarnda,

Eviilik birlidinin sarsiimasi ilkesinin eViilik biridinin temelinden sarsiimasi
sebebiyle bosanma (TMK. m. 166 f. [-/l)davalarinda,

Kismen irade ilkesi, kismen de evViifik bifiginin sarsiimast ilkesinin

anlasmali bosanma (TMK. m. 166 f. [ll) davalarinda,

Eylemli ayrilik ilkesinin eylemlii ayrilik sebebiyle bosanma (TMK. m. 166 f.

1V) davalarinda benimsenmis oldugunu séyleyebiliriz.3°

Tim verilerden yola ¢ikarak, bosanmanin sebepleri bakimindan Medeni
Kanunun tiim itkeleri benimseyerek karma bir sisteme yer verdidini séylemek

yerinde ofacaktir.°

1.3. Bosanma Sebepleri

Bosanma, Turk Hukuk sisteminde sadece kanunda sayiimis olan
sebeplerden birinin vartgt halinde ve bu sebebin hakim tarafindan tespiti ve

bosanma ydniinde verecedi karariyla gerceklesmektedir.4!

Tiirk Medeni Kanunu'nda saylmis olan sebepler sinirlt sayida olup,
Ozellikleri ve kapsamlart bakimindan birbirinden cok farklidir. Bu nedenlfer
arasindaki farkitliklara dayanilarak bosanma nedenlerni gesitfere ayrilmaktadir.
Bosanma nedenlerinin cesitlerini  belilemek amact ile ki farkli aynm
yapilmaktadir. Bu aynimlardan birisi, “Ozef Bosanma Nedenleri, Genel Bosanma
Nedenlen”, dijeri ise “Mutlak Bosanma Nedenleri, Nisbi Bosanma Nedenlen”
seklindedir. 42

¥ AKINTURK, s. 232,

40 AKINTURK, s. 232.

At KC")PRL"JI:L"J/ KANETI, s.145; AKINTURK, s.208.

“FEYZIOGLU /OZAKMAN /SARIAL s.284; SAYMEN, Ferit Hakki /ELBIR, Halit kemal s.141-142;
ZEVKLILER/ACARBEY/GOKYAYLA, $.975; AKINTURK, §.251-252; VELIDEDEOGLU, .166.
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1.3.1. Konularina Gbre Bosanma Sebepleri

4721 sayilt Tiirk Medeni Kanununda bosanma konusunda yer alan dzel
bosanma sebepleri, genel bosanma sebepleri bicimindeki ayirma gelenegi
Isvigre’'den (kaynak yasadan) farkli olarak aynen sdrtilmistir. 43 Medeni Kanun,
bosanmaya imkan veren sebepleri altt madde icinde diizenlemistir (161- 166).
Bu sebepler dedisik actlardan siniflandirifabilir. Bir kisim sebepler, davalinin
kusuruna baghl oldudu hélde, digererinde kusurun bulunmasi aranmamaktadir.
Kusura dayanan bosanma halinde mieyyide teskil eden bosanmanin, kusura
dayanmayan bosanma hélinde evienmenin iflasina dayanan bosanmanin
varli§indan s6z edifir. Bir kisim sebeplerde eviilik bitli§inin ¢ekilmez (sarsilmis)
héle gelmesi arandi§r hélde, digerlerinde aranmamistir. EViilik biriginin
cekilmez (sarsiimis) héle gelmesi sartini arayan sebeplere, nisbi (takdire baglt)
bosanma sebebi; bu sartin aranmadi§t bosanma sebeplerine mutfak bosanma
sebebi denilmektedir. Bazi bosanma sebepleri kanunda &zel olarak
dizenlendigi icin buniara &6zel bosanma sebebi denirken, TMK 166'da
diizenlenmis olan eviilik biriginin sarsiimasi (gecimsizlik, cekilmezlik)ise

bosanmanin genel sebebi olarak adlandinimaktadir. 44
Asadida bosanma sebepleri 6zel ve genel ayinmina gdre incelenecektir.

1.3.1.1. Ozel Boganma Sebepleri

4721 sayth Tark Medeni Kanunu'na gére 6zel bosanma sebepleri bes

maddede diizenlenmistir: #°

1 - Zina (TMK. m 161) , 2 - Hayata kast , 3 - Pek kétu veya onur kirici
davranis (TMK. m 162) , 4 - Suc isleme ve haysiyetsiz hayat stirme
(TMK. m. 163) , 5- Terk (TMK. m. 164) , 6 - Akil hastaligi (TMK. m.
165) dir.

43 BASPINAR, Veysel. Yeni Turk Medeni Kanunu Hakkinda Bazi DusUnceler. Gazi Universitesi
Hukuk Faktiltesi Dergisi. Haziran-Aralik 1999, Cilt. 1, Sayi. 1-2, s. 49-59.

# DURAL/ OGUZ/ GUMUS, s.103.

S GENCCAN, s.135
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Gibi yukanda saytlan kosullann olusmasit gerekir ki 6zel bosanma

sebepleri olusa bilsin.

Bu bosanma nedenleri sinirlayict ofarak belifrenmis olup bu nedenfer

disindaki nedenlere dayanilarak bosanma davasi acilamaz.

1.3.1.1.1. Zina

TMK. m. 161de diizenlenen zina, kusura dayall mutlak ve 0Ozel bir
bosanma sebebidir. Zina eslerden birinin, evilik bifigi devam ederken, karst
cinsten bir kisi ile isteyerek cinsi minasebette bulunmast olarak
fantmlanmaktadir. Zina mutlak bir bosanma sebebi oldudundan zinanin vatii
halinde ayrica bunun eiilik bifligini temelden sarsmus olup olmadigt
arastinimaksizin bosanma karan verilmelidir4® [ster kadin isterse erkek
agisindan ofsun eVilik sirasinda karsi cins ile tek bir cinsi miinasebet bile zinay!
ofusturur.*” Gergekten TMK. m. 161/I'de “Eslerden biri zina ederse, difer es
bosanma davas! acabilir’ denilmektedir. Zina evrensel bir bosanma sebebidir. 48

Ancak yasada zinadan hangi hareketin kast edildidi agciklanmamistir. 49

Fakat zina eden tarafin kusuru bufunmast gerekir. Es bilerek ve
isteyerek zina yapmis olmali yani bu eylem iradi olarak gerceklestiriimelidir. Aksi
takdirde cebir ve tehdit ile bayiltilarak veya uyusturucu verilerek cinsel iliskide

bulunulmasi zina ofarak kabul edilemez.

Zina sebebiyle bosanma karart verifebilmesi icin cesitli  kosulfarin
olusmasi gerekmektedir. Bunlar, eviilik, cinsel iliski ve kusur kosuludur. Bunda
eviilik hukuken kuruimus olmalidir. Bunda batif eviilikte, gaiblik kararinda, ayrilik
kararinda, ayn konut edinme kararninda, evilik tescil edilmese de uygulanmasi

kaciniimazdir.

Zina fiifinin tespiti ¢odu zaman zordur. Bu sebeple ispat edilen cesitli

olaylar ve olgular bir zinamn bulundudu hususunda hékime kanaat verdigi

48 DURAL /C")(:BUZ /GUMUS s.102; GENCCAN, .135.

47 DURAL /OGUZ /GUMUS, 104.

48 GENCCAN, .135.

8 HAFIZOGULLARI, Zeki. Zina Cirimieri. istanbul, 1983, s.118.
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takdirde zinarmn varigi suglistli tespit edilmese bile hakim bogsanma karan
verebilir. Omedin esi seyahatte ofan dijer es highir makul sebep yokken karsi
cins ile geceyi evde yalmz gecirmisse zinanin varigr kabul edilebilir. Nitekim
Yargitay uygulamalarinda issiz bir yerde beraber bulunmak, yatak odasinda
yar ciplak gortilmek®, esten ayrn oldudu siirede c¢ocuk sahibi olmak gibi

durumlar zina olarak kabul edilmistir.

Zinadan séz edebilmek icin evienmenin geceri olmasi gerekmez. Ev-
fenmenin yapiimasindan itibaren, butlan kararinin kesinlesmesine kadar olan
stirede, eslerden birinin eviilik dist cinsi miinasebette bulunmasi durumunda da

Zina vardir.5

1.3.1.1.2. Hayala Kast, Pek Ko6tii veya Onur Kirici Davranis

Hayata kast (TMK. m. 162) 4721 sayilh Tiirk Medeni Kanununun
diizenledidi 6zel bosanma®z sebeplerindendir. Hayata kast (TMK. m. 162) ayni
zamanda 4721 sayilt Tirk Medeni Kanununun dizenledi§i mutlak bosanma®?

sebeplerindendir.

Hayata kast, eslerden birinin, diger esin yasamina son verme amaciyla
yapti§i eylemleni ifade etmektedir.5* Hayata kast bizzat Oldirmeye tesebblis
tarzinda olabilecedi gibi, diger esi intihara tesvik etmek ya da onun intiharnt
bilerek 6nlememek tarzinda olabilir>° Oldirme amaci olmadan hayata kast

nedeniyle bosanma karari verilemeyecedi gibi 6ldiirme amact tasiyan hicbir

0. 2.HD 23.09.1993 tarih ve 7903-7941 say, YKD, 1994. 8.5, s.716

51 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, s.105.

824721 sayill Turk Medeni Kanununa gore dzel boganma sebepleri zina (TMK. m. 161), hayata
kast (TMK. m. 162), pek kétu veya onur Kiricl davranig (TMK. m. 163), terk (TMK. m. 164), akil
hastalidi (TMK. m. 165) dir.

834721 sayih Turk Medeni Kanununun duzenledigi mutlak bogsanma sebepleri ise zina (TMK. m.
161), hayata kast (TMK. m. 162), pek kétu onur kiriel davranis (TMK. m.162), terk (TMK. m.
164), anlagmall boganma (TMK. m. 166 f. IIl), eylemli ayrilik sebebiyle boganma (TMK. m. 166
V) dir.

8 HELVACI, Serap. fsvicre ve Tirk Hukukiarinda Bosanma Sebepleri, Prof. Dr. Omer Teoman'a
55. Yag Gunu Armagani, C.11, Istanbul 2002, s.1151-1169.

5 DURAL/OGUZ/GUMUS, ;s. 107; ZEVKLILER,aydin/ ACABEY, M .Besir / GOKYAYLA, K Emre
5.984; AKINTURK, Afle Hukuku, s.257.
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hazirlik ve fiilde bulunulmadan &éldiirme kastint sézle aciklamak, bu konuda

tehditler yapmak da hayata kast nedeniyle bosanma konusunu olusturmaz.

Pek fena muamele ile de cismani k6tii muameleler, yani zulliim, iskence,
agir eziyet, dévmek, ac birakmak ve benzeri durumiar kastedilir. Onur kirict
davranis ile ise diger esin onuruna, kendisi ile ilgili dedererine, aile blitinligiine
agir saldinda bulunmak, hakaret etmek gibi esin yliziine karsi yada yokfugunda
yapilan kiicik disdrici séz ve davraniglardir Adir hakaretlerde bu kapsamda

degerenditilir.

Bu durumiarda kusura dayanan bir bosanma sebebi mevcuttur. Hékimin
bosanmaya karar venmek icin ayrica eviliin ¢ekiimez hale gelip gelmedigini
arastirmasi gerekmez Ancak pek fena muamele ve onur kinci davranis halinde
bu durumiarin var olup olmadigi tayin edilirken bu eylemlerin eviifige yapti§: etki
g0z Oniinde tutulur. Burada da zina hitkmiinde yer alan hak disiriicii stirelerin

gecmesi ve afile dava hakki ortadan kalkacaktir.

1.3.1.1.3. Suc¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme

TMK. m. 163de bu bosanma sebebi kusura dayali G6zel fakat nisbi
bosanma sebebi olarak yer almistir.5¢ Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda yliz
kizartici su¢ olarak anilmaktadir. Bir esi rezil eden, kiclik disiiren Grnedin
zimmet, irtikap, ihtilas, riigvet, uyusturucu ticareti, hirsizlik, dolandiricilik, zina,
kasten adam o&ldidrme gibi suclardan dolayr suc¢larda es bosanma talebinde

bulunabilir,

Bu sucglann islenmesi halinde bu sebebe dayali bosanma nedeni nisbi

bosanma nedeni oflarak kabuf edildijinden bu durumfarda hakim, bu sebep

% Onceki MK.’da bu sebep mutlak sayiimakta ve dider es igin gekilmezlik halinin kanitlanmasina
gerek duyulmadan boganmaya karar verilmekteydi. Yeni Medeni Kanunun Aile Hukukuna
Getirdigi Yenilikler ve Uygulanmasi Sempozyumu, s. 201.
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dolayisiyla ortak hayatin difer es icin cekilme gelip gelmedidini arastirmak

zorundadir.57

Klglk distirtici bir sug islemenin 4721 sayilt Tiirk Medeni Kanununun
m.163 hiikmiine gére bosanma sebebi olabilmesi i¢in eylemin evliendikten sonra
yapiimis olmasi gerekir.58 Ayni sekilde yiiz kizartici sucglardan hikiim giyilmis
bulunmasi gibi bir durumu bilmeksizin evienifmis olmasi halinde 4721 sayili
Turk Medeni Kanununun m. 149 b. 2 hiikmine g6re®® evienmenin iptali dava

edilebilir.60

Haysiyetsiz hayatin ise kanunda actkca hayat stirme denmesi sebebiyle
devamiii§s aranacaktir. Ayrnca bu hallerde, diger es icin birlikte yasamanin
cekilmez hal almasi sarfi aranmaktadir. Yine bu hallerde dava sireye

badlanmamustir.5’

Haysiyetsiz hayat sdrme, toplumun anlayisina gére, sirekli olarak
namus, seref ve haysiyet kavramlanyla baddasmayacak bicimde yasamaktir.5?
Randevu evi isletme, ayyaslik, kumarbazlik, hayat kadimi olarak calisma,
uyusturucu madde ticareti yapma, uyusturucu dlskinlidd, evii olmasina
ragmen baska erkeklerle diisiip kalkma gibi haller bir kimsenin haysiyetsiz

hayat sirdtijine isaret etmektedir.%

5 OZDAMAR, Demet. Tirk Hukukunda Ozellikle Tirk Medeni Kanunu Hukimieri Karsisinda
Hukuki (Eski-Yeni Ttrk Medeni Kanunu ile Karsilastirmali) Ankara, 2002, s.359. ERGUN, Zafer.
Boganma 2. Baskl, Ankara, 2004, s. 65.

88 OZTAN, Bilge. Aile Hukuku, Ankara, 2005.5.718

5 Esinde bulunmamasi onunla birlikte yasamayi kendisi igin gekilmez bir duruma sokacak
derecede dnemli bir nitelikte yanilarak evlenmigse.

80 Yz kizarticl suglardan hukum givilmis bulunmasi gibi bir durum bilinmeksizin evienilmig
olmas! halinde 743 sayill Turk Kanunu Medenisinin 116 1nct maddesinin ikinci bendinde yer
alan esin niteliginde hata var sayilirdl. Suresi igerisinde nisbi butlan davasi agilabilirdi.
ZEVKLILER/ACABEY /GOKYAYLA, s. 893; SAYMEN,Ferit Hakki /ELBIR, Halit Kemal s. 118.

81 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 107.

62HELVACI, Serap s. 1162, . .

8 ZEVKLILER/ ACABEY / GOKYAYLA s. 934, OGUZMAN/ DURAL, .119; VELIDEDEOGLU,
Turk Medeni Hukuku, $.206..
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1.3.1.1.4. Terk
Terk olgusu (TMK. m. 164), 4721 sayilt Tdrk MedenTi Kanununa gére ézel
bosanma® sebeplerinden biridir. Terk ayni zamanda 4721 sayili Tidrk Medenf

Kanununun diizenledidi mutfak bosanma®® sebeplerindendir.

Kaba bir anlatimia terk, bir esin ortak hayata son vermesidir. Bu sebeple,
ortak konutta oturmaya devam etmek, fakat dargin durmak, cinsi miinasebetten
Kacinmak, birlikte yemek yememek vb. davraniglar terk sayiimaz. Ancak, her
ortak hayata son vermek amaciyla evden aynimak da TMK 164 anlaminda terk

sayilmaz. Bunun i¢in kanun bazi sarflar 6ngérmiistir. ¢

Fakat her ortak hayata son vermek amaciyla evden ayrilmak da TMK.
m. 164 anlaminda terk sayilmaz. Terkin bosanma sebebi teskil edebilmesi icin
kanunda bazi sarflar Ongdrilmistir. Terk sebebiyle bosanma karati

verifebilmesi igin; 7

1- Eslerden biri ortak yasamdan aynlmis olmalidir, 2 - Ortak yasama
son verme kastr bulunmalidir, 3 - Aynilik, hukuka aykirt olmalidir,
4 - Davet editen konut hazifanmig olmalidir, 5 - Aife mahkemesince
ihtar yapilmis olmalidir, 6 - Ihtanin noter taraflindan yapimasi
isteneblilir, 7 - Ihtar samimi olmalidir, 8 - [htar sonu¢ dogurmalidir,

9 - Yargilama usulline uygun yapifmis olmalidir.

Yukarida sayilan sirali sekildeki kosullarin olusmas! gerekir.

84 4721 sayili Turk Medeni Kanununa gére diger 6zel boganma sebepleri zina (TMK. m. 161.),
hayata kast, (TMK. m. 162}, pek kotl ve onur kiricl davranig (TMK. m. 162), sug  isleme (TMK.

m. 163), haysiyetsiz hayat stirme (TMK. m. 163), terk (TMK. m. 164), akil hastalidl (TMK. m.
165), dir.

8 4721 sayil Turk Medeni Kanununun duzenledidi mutlak bosanma sebepleri ise zina (TMK. m.
161), hayata kast, (TMK. m. 162), pek kot ve onur kirict davranig (TMK. m. 162), terk (TMK. m.
164), anlagmall boganma (TMK. m. 166 f.I11), eylemli ayrilik sebebiyle boganma (TMK. m. 166 f.
V) dir.

8 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, s.111.

57 GENGCAN, s.251
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1.3.1.1.5. Akil Hastalgi
Akil hastaliyi sebebiyle bosanma Medeni Kanun m. 165'de “EViifik bitligi

icerisinde eslerden birinin akil hastast olup, bu ylzden ortak hayat diger es icin
cekilmez hale gelirse, hastalifin gecmesine olanak bulunmadigi resmi sadlik
kurulu raporuyla tespit edilmek kosuluyla bu es bosanma davasi acabilir’
sekiinde diizenlenmistir. Maddede akil hastaliginin bosanma sebebi teskil

etmesi icin gereken sartlar acikca belirtilmistir.

Bu nedene dayaniarak bosanma davast acabilmek i¢in, eslerden birinin
evlendikten sonra akil hastas! olmasi, hastaligin iyilesmesinin imkansiz olmasi
gerekmektedir. Sizofreni, paranoya gibi akil hastaliklaninin  iyilesmesinin
imkansiz oldugu kabul edilmektedir. Akil hastalijt nedeniyle bosanma davast
actlabilmesi icin ayrica, ortak hayatin diger es icin cekilmez hale gelmis olmasi
da gerekmektedir. Boylece akil hastaliina nispi bosanma sebebi niteligi

verlmistir. 64

Akil hastaligimn bosanma sebebi olabilmesi i¢cin asagidaki kosullarin

gerceklesmesi gerekmektedir. 70

1- Akil hastali§i kosulu, 2- lyilesmeziik kosulu, 3- Cekilmeziik kosulu.

Cekilmezligin var olup olmadi§ini hakim objektif olarak ve diger es
yéniinden durumu stibjektif olarak takdir eder. Sartlarin dava acildi§r anda
devam etmesi halinde, dava her zaman acilabili, herhangi bir hak disgdriici
stire s6z konusu degildir. Davanin ac¢ilmasina tek engel husus, hastalidin

iyilesebilir olmasidir. 71

8 GOK, Abdullah. “Turk Medeni Hukukunda Akil Hastalidi Sebebiyle Bosanma’ IUSBE,
Yayinianmamis Yiksek Lisans Tezi, istanbul, 1995

89 GUNDUZ, Evrim. Milletlerarasi Ozel Hukukta Bosanma Sosyal Bilimler Enstitust. Yiksek
Lisans Tezi 2004, s.11.

0 GENGCAN, s.251.

"MDURAL/ OGUZ/ GUMUS, s.115.
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Bu bélime kadar 6zel bosanma sebebi incelenmistir. Bundan sonraki

béliimde ise genel bosanma sebepleri incelenecektir.

1.3.1.2. Genel Bosanma Sebepleri

Genel bosanma sebeplerinde ise adindan da anlasilacadi (izere; belli bir
olaya dayanmayan, Onceden belilenmesi olanaksiz ve c¢ok cesitli olaylarin

ofusturdudu bir cerceveyi temel alir. 72

Ozel bosanma sebeplerinden farkli olarak genel bosanma nedenleri
Medeni Kanunumuzun 166. maddesinde “eViilik biriginin sarsiimasi” kenar
basli§i altinda dizenlenmistir. Medeni Kanun'umuzda diizenlenmis olan genel
bosanma nedenleri; eviilik bitliinin temelinden sarsiimas!, eslerin bosanma

konusunda anlasmasi ve ortak hayatin yeniden kurulamamasidir. 73

Ozel bosanma nedenleri disindaki sebeplerin vari§r halinde bosanma
ancak hakimin takdiri ile ve genel bosanma nedenine dayanarak miimkiin
olabilir. Bu nedenlerin en dnemli 6zelliji bosanma nedeni olabilecek olaylarin
artik davact icin ortak hayat! siirdiirmenin ve hayata katlanmanin beklenmez

oimasi, digeri ise eviilik birliginin temelinden sarsifmis olmasidir.’*

1.3.1.2.1. Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi

Eviilik biriginin temelinden sarsiimasi, Tirk Medeni Kanunu'nun 166.
maddesinde ilk iki fikrada diizenlenmigtir. Medeni Kanun m.166/f.1-1I, “Eviilik
bidigi ortak hayati sirdiirmeleri kendilerinden beklenmeyecek derecede
temelinden sarsilmis olursa eslerden her binn bosanma davast acabilir.
TMK'’nin 166. Maddesinde eviilik birliginin sarsiimasi adi altinda diizenlenen
genel bosanma sebeplerini; eviilik biriginin sarsiimasi, eslerin anlasmas! veya
ortak hayafin yeniden kurulamamas! olarak saymak mimkinduar. Eviilik
bidiginin temelinden sarsiimasi durumunun ispatfanmast ve hdkimde de eslerin

bosanmasina ybnelik, yeteri kanaatin olusmas! durumunda, eviifik bifliginin

2 AKINTURK, s.1.

7 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, .115.

™ OZUGUR, Ali ihsan. Eviilik Birlidini Sona Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve Evienmenin
Iptali Daviars, Aile Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve Yargifama Usulleri, Ankara, 2006, s.191.
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sona erdirebilecedi diizenlenmektedir.”> Buna gére bosanma davasinda eviilik
birigini temelinden sarsan bir olay var olmall ve bu olayin eslerden biri icin ortak
hayati cekiimez hale gefirmelidir. Bu nedene dayanarak bosanma davas!
acabilmek icin esler arasinda siddetli ge¢cimsizligin olmasi ve bu gecimsizligin
ortak hayati cekilmez hale getirmesinin yamnda bunun ispatlanmast da

gerekmektedir.

Bu sebebe dayanarak bosanma davasi acabilmek icin, eslerin arasinda
cok ciddi ve siddetli bir gecimsizli§in mevcut olmasi ve bu gecimsizligin ortak
hayati cekilmez hale getirmesi gereklidir.”® Bu haller ayn ayrn belirtiimeyerek
kanunda genel bir ifade kullaniimistir. Her turd gecimsizilikler bu kapsamda
dederendiriimeyecek ofup, siddet uygulayip asiisiz dedikodu yayarak kiglik
diistirmek’’, asilsiz sadakatsizlikle suclamak’® ickiye ve kumara diskinliik, milli

ve dini duygulara tecaviiz’® gibi haller bu sebebe Grek teskil edebilir.

Bu ofaylann olusumunda davact ya kusursuz olmall ya da esit kusuru
olmalidir. Kusurun tiimii davacida ise dava hakki yoktur. Bununla birlikte bazi
Oyle haller olabilir ki eslerin herhangi bir kusuru olmasa da bu hallerde eviilik
birli§i sarsiimis kabul edilebilir. Ornedin bir kaza sonucu sakatlanmis es artik
eviilik biriginin kendisine yiikledi§i yiktimiilikleri yerine getiremiyorsa yine
eviilik birligi sarsiinus kabul edilir. Burada diger es icin bu durumun ortak hayat

ne derece cekilmez hale getirdidi esas alinacaktir.

Adir kusurlu olan tarafin dava acma hakki olmakla birikte béyle bir dava

acllmissa davalinin bu davaya itiraz hakki vardir. Ancak bu itiraz hakkinin

5 ERGUN,Omer . TMK'nin 166'nci Maddesinde Dizenlenen Bosanma Nedenleri, Huseyin
HATEMIi'ye Armagan, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi (SBArD), Eylul 2005, $.58.

76 OZTAN, Bilge. Tark Medeni Kanununa Gére EViili§i Sona Erdiren Sebepler. Ozellikle
Boganma. Ankara 2003, s. 718

7Y 2. HD. 24.01.2006 tarih ve 15887-248 savi. " Davall davaciya giddet uyguladigindan, asilsiz
dedikodu y aydidindan ve onu kuguk dustrdugunden bosanmaya hukmolunmalidir’. OZUGUR.
Evlilik Birligi, s. 203.

8Y.2 HD. 08.11.2005 tarih ve 9281-15293 savi. “Kocanin asilsiz sadakatsizlikle suglanmasi
bosanma sebebidir”. ”.(Yargitay'dan Alinmistir) OZUGUR. Evlilik Birligi, s. 208.

9 SAYMEN ,Ferit Hakkl/ ELBIR, Halit Kemal. s. 255; VELIDEDEOGLU. s. 217.

80 KANDIL, Seher. Turk Hukukunda Terk Sebebiyle Bosanma Ankara, 2006, s. 38.
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hakikin kétiye kullaniimamasi seklinde dile getiriimesi sarttir.8' Davalinin
bosanma istemekle birlikte davaci esten farkli menfaatler elde etmek amaciyla
bu itiraz hakkim kullandi§i durumiarda hakkin kétiye kullanildi§r aciktir82 Bu

durumun takdini de davaya bakan hakime aittir.

Eviifik birigini temelinden sarsarak cekilmez hale getiren olaylar
sonrasinda esin affi nedeniyle eviilik devam etmisse bu nedene dayanarak
bosanma davast acilamaz.83Yine ayni sekilde dava acildiktan sonra meydana

gelen olaylar nedeniyle de bu nedene dayanilarak bosanma istenemez.%¢

Sonug olarak, ortak hayati stirdirme eslerden beklenemeyecek derecede
eviilik bidigini temelinden sarsmissa, bu durum bosanma davast ac¢iimasina
sebep teskil eder. Bu bosanma sebebinin var olup olmadigini hakim takdir
edecektir. Diger bir deyisle bu genel bosanma sebebi nisbidir. Aym sekilde
eviilik biriginin temelinden sarsiimasi sebebiyle dava ag¢iimast kusur sartina
bagll degildir. Temelden sarsiimada her iki esin de kusursuz oldugu héllerde de
dava acilabilir. Ancak bu, kusurun hic 6nemi olmadi§t anlamina gelmez. Clinkii,
davalinin, davacinin daha kusurdu olduunu ileri slirerek, davanin sonucuna

etkili olmasi mimkiindiir, 85

81 Y 2 HD. 12.10.2004 tarih ve 9502-1171 savi, “ Boganmaya neden olan olaylarda given
sarsicl davraniglarda bulunan davaci daha agir kusurludur. Davalinin davaya kargl glkmasi
hakkin kotuye kullaniimasi niteliginde olmadigindan davanin reddi gerekir’ . OZUGUR, Ali ihsan.
Evlilik Birligi, s. 419. 3

82 AKINTURK. Affe Hukuku, .260; ERGUN,Omer. Bosanma, s. 65, KILICOGLU, Ahmet.
Bosanma ile Ifgili Olarak Medeni Kanunumuzda Yapilan Son Degisiklikler, ABD. Yl 45. §. 3.
Haziran 1988, s.391-392; ERDOGAN, Hasan. Bosanma ile [igili Olarak Medeni Kanunumuzda
Yapilim Son Degisiklikler ABD.. Y1l 45, S. 3. Haziran 1988. s. 395.

8 Y2 HD. 07.02.2006 tarih ve 15065-1072 say|, “ Eglerin yargilama sirasinda barigip ug ay
birlikteligi devam ettirdikleri belirlendiginden bosanma hukmu verilemez’, OZUGUR. Turk
Medeni Kanunu, s. 199..

8 Y 2 HD. 06.10.2005 tarih ve 11078-13637 sayl. ".(www.yargitay.gov.tr) * Dava tarihinden
sonra olugan olaylar boganma hukmune esas alinamaz, kosullari olugsmayan davanin reddi
gerekir' . OZUGUR. Turk Medeni Kanunu, s. 216.; ERGUN. s. 63.

8 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, s.116.
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1.3.1.2.2. Anfasmali bosanma

Burada genel ve mutlak bir bosanma sebebi vardir. 8 Anlasmali
bosanma T(irk Medeni Kanununun “Eviilik biriginin sarsiimasi” kenar baslikis
166. maddesinin 3. fikra hiikminde dizenlenmistir. Béylece, eViilik en az bir yil
stirmiis ise eslerin birlikte basvurmasi ya da bir esin acmis oldudu davanin
diger es tarafindan kabulii halinde elilik birli§i temelinden sarsilmis olarak
kabul edilmektedir. Bu kapsamda bosanma karari verilebilmesi igin ise hakimin
taraflan bizzat dinleyerek iradelerinin 6zgiirce olustuguna kanaat etmesi ve
bosanmanin mali sonuclar ile c¢ocuklarin velayeti hususunda ftaraflarca
dizenlenecek anlasmayr uygun bulmasi zorunludur. Hakim s6z konusu
anlasma (izerinde taraffarin ve cocuklann menfaatine ofmak kaydi de gerekli
gordigt degisiklikleri yapabilir. Ancak bdéylesi bir durumda da yapilan
dedisiklikler de ilgili taraflann tekrar anlasmis olmalan gereklidir. Anlasmali
bosanma yolunda taraflann ikratlanmn hakimi badlamayacadina iliskin TMK.
m.184/f.3 hiikmi uygulanmaz. 8 Anlasmali bosanma ile hem taraf iradeleri
korunarak eslerin eviilikleri tizerinde tasarrufta bulunma imkéni saglanmis hem
de devietin zayif tarafi koruma amacli gerekli tedbireri alma olanads
sadlanmistir.® Gortldiagi dzere anlasmali bosanma yoluna gidilebifmesini

kanun belirli maddi kosullara baglamistir.

8 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, s.120.

87 YILMAZ BILGIN, Esra Pinar. Turk Hukukunda Anlagsmall Boganma. On iki Levha Yayin
Istanbul .35

88 OZDEMIR,Nevzat. $107; Ogretide MK. m.166/.1Il hukmu ile anlagmall boganmanin
duzenlenmedigi ancak kolaylastinimis bogsanma yolunda bir dizenleme vyapildidl ileri
suraimustur. Ogretide EMK. m.134/3 ile MK m.166/3 hukmune cesitli gerekceler ile getirilen
elegtiriler igin bkz. TEKINAY,S.Sulhi. s.194-195; Ozdemir ise bu goruglere katilabilme
olamaginin olmadigini, Isvigre'de son olarak yapilan degisiklik ile kabul edilen anlagmall
boganmaya iliskin dizenleme ile getirilen hususlarin blaydk bolumunon MK, m. 166/ 111
hukmunun iginde oldudunu ve esasa iligkin olmayan eksikliklerin ise blyUk élgude odreti ve
ictihatlar ile tamamlanabilecegini ileri surmektedir (OZDEMIR, $.107, dn.486); Burcuoglu ise
1984 tarihli Medeni Kanun Ontasarisinin 130. maddesinde ongoérulen anlagsmall bosanmay!
gergek ve onemli bir degisiklik olarak kabul etmemekte ve eslerin bosanma konusunda
anlagmalarinin bosanma nedeni clarak kabul edilmesinin yurdritkteki boganma sistemine
oranla buyuk bir yenilik almadidini ileri surmektedir. Gerekge olarak ise, davall esin bogsanmaya
kargl ¢lkmamasl halinde, mahkemelerin Turkiye ve Isvigre’de kolaylikla bosanmaya
hukmetmeleri olgusu ve yuardrlukteki bogsanma sistemi gevresinde, terk nedeninden de
yararlanilarak, anlagmall bogsanmanin gergeklestiriimesinin de mumkun oldugdunu ve kanunda
aclk olarak anlagmall boganmanin ongordlmesinin, kanuna kargi hile olan, anlagmanin giddetli
gecimsizlik ya da terk nedeniyle bogsanma perdesiyle ortilmesini engelleyecegdini ve  bu
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Anlasmali bosanma sisteminde taraf iradesi 6n planda tutularak bosanmanin

daha kolay ve hizli bir sekilde gerceklesmesi amacglanmistir.8d

Anlasmali bosanma sonucunda olusan hikim bir tespit hiikminden
Gteye bozucu yenilik dogurucu hiikiim nitelifindedir.®° Ogretide baskin gériise
gére, kanun koyucu eslerin birlikte basvurmalari ya da herhangi bir sebebe
dayall olarak acifan bosanma davasinin davall tarafindan kabuli halinde, eviilik
birliginin temelinden sarsididina iliskin kesin karine olustugunu kabul efttifine
gére, kanun koyucunun anlasmali bosanmaya iliskin ofarak c¢ekismesiz
yargilama faaliyetini® 6ng6rdidl sonucuna varmak gerekir.%? Zira bu durumda
mahkemenin eViilik biriginin temelinden sarsildifina iliskin olarak arastirma

yapmast ya da taraf delillerini toplamas: gerekli degildir.%

Anlasmali bosanma kusura dayanmadidindan, davacinin 6lmesi halinde
davaci mirascilari, davaya devam etmek suretiyle karst esin mirasciligina engel
olamazlar. Zira TMK m.183 hiikmiinin uygulanmasi, ancak karst esin kusurlu
oldugunun tespitine baglidir. Oyda& anlasmali bosanmada kusurlulugun tespiti

hukuki olarak imkansizdiré4

Anlasmall bosanmaya iliskin olarak nafaka ve malf hiikiimler bakimindan
temyiz yoluna gidilmesi mimkiin degildir.?® Anlasmali bosanma davalannda

yargilama masraflari ve harcinin hangi tarafa yiklenece§i  hususunda

bakimdan dumlu r geligra ddugnou fade eémektedir. (Ayrintili Blgi §i tkz. BURCUOGL,
Haluk. T &r Medeni Kanunu O asarisinin | ncelenip D egaendiriimesi, Mukayeseli Hukuik
Aragtirma ve Uygulama Merkezi, VIII. Sempozyum, Istanbul 1988, s.115)

83 OZTAN,_ Aile Hukuku, $.425; AKINTURK /ATES KARAMAN, s.269; OZDEMIR s.107.
WHATEMI/SEROZAN, s111.

9 Caesmsiz yargl ile ceisrali yargl arasindaki farkliliklar; desresiz yarg igrinde ihtilaf,
nizg,e% usunXet%olegm?un c}f?mgamasu s Ulektif bir hakk?ﬁ ulunyn?a%wa% ve hamin delilleri

re’'sen aragtma yetkisin bulunmasi sklinde ortaya gimaktadir. Belirtelim ki, hukukumuzda

ckisresiz yargl faaliyetine iligh ayrintili bir belirleme yoktur (ALANGOY A, Yavuz. Medeni

Usul Hukuku Esasfari, 3 Biskl, $tanbul2003, s.55-57).

92 (FEMIR, s. 115; GZAN, Alle, s.416; TUTUMLU, Mehmet A. Teorik ve Pratik Bosema

Yargilamas! Hukuku, 2. cilt, 2. baski, Ankara, Seck Yayincilik, 2009, s. 1054. (Bosama
Yargilamasi)

By 2 HD. 25.6.1990, E 1990/1721, K. 1990/6558 " (Yargitay'dan Alinmigt) (UYAR, Talih. _
Yargitay K ararlarinda” E  vlilik B irligin S arsilmasiv. eyaM &skkH ayatinY eniden
Kurulamamas! N edeniyle Bosama®, Prof. Dr. Kemal Oguzman Arisina Armadan, |stanbul
2000, s. 1261).

94 C:)ZTAN, Aile, s. 421.
BOZTAN, Alle, s. 421.
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uygulamada zaman zaman tereddliitler meydana gelmektedir. Yargitay bir
kararninda anlasmali bosanma davasinin eslerden biri tarafindan aciimast
halinde, mahkeme masraflariyla, yargilama harcinin davaliya ylikletilecegine
dedinmistir.?¢ Kuskusuz davanin ortak dilekgeyle acildidr ya da dijer bosanma
nedenlerine dayali olarak acilip da karst tarafgca kabuf edildigi hallerde ise,
yargilama masrafi ve harci ortak olarak karsilanmalidir. Zira bu durum

anlasmali bosanmanin cift tarafli dava niteli§ine uygun diiser.

Kanun koyucu bu destedi her eviilife vermemektedir. Omedin, eviilik
akdinin kurulmasindan bir ay gectikten sonra yapilan basvuruda “her ne kadar
taraf iradeleri bosanma konusunda birlesmis ise de bu iradeler eViilik biriginin

temelinden sarsildigimin bir 6iciist sayifamaz” demektedir.

Yukanda anlatilanlara gére 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun m.166 1.
il hitkminde anlasmali bosanma icin kanun Kkoyucunun gerceklesmesinin

istedidi kosullar suniardir;%”

1 - EViilik suresi yeteri olmalidir, 2 - Basvurma gerceklesmelidir,
3 - Taraflar dinlenmelidir, 4 - Taraflanin iradeletini serbestce
acikladigina kanaat gefiriimelidir, 5 - Kusur arastirmasi

yapilmamalidir, 6 - Diizenlemeye y6nelik isteklerde bulunulabilir.

Bu hiikmiin, 6zel bosanma sebeplerine dayanilarak acilan bir davada
6nemi suradadir ki, 6zel bosanma sebebinin varigini ikrar MK 184 b.3'e gére
hékimi baglamazken, davay! kabul hélinde, bu hiikiim uygulanmaz, &rnedin,
Zina sebebiyle acilan bir bosanma davasinda, zina yapan esin bunu ikrar etmesi

hédkimi baglamaz. Fakat ayni davada, zina yapan esin kabul etmesi (yoksa

%Y.2. HD. 25.10.1995, E. 1995/9177, K. 1995/10963; UYAR, Makale, s. 1246.
¥ GENCCAN, 5.687
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zinayr degdil) halinde, hakim bununia baglanir ve MK 166/li'e gére bosanmaya

karar verir. 9

1.3.1.2.3. Ortak Hayatin Yeniden Kurulamamasi

Medeni Kanun m.166/.I1V'e gdre diizenlenmistir. Bu halde bosanma
davasinda hem eviilik birigini temelinden sarsan olayin varifini ispatlamak
hem de bu olayin davact igin ortak hayat: cekilmez hale koymasi, ortak hayati

katlanilamaz ve tahammiil edilemez hale getirmesi gerekmektedir.

Kanun koyucu, fiilen ¢6zilmis olan eViilikleri zora strdidrmenin bir
anlami olmayacagini distinerek bu hikmi getirmistir. Ancak, bu hélde de,
sadece ortak hayatin kurulmamast bosanma icin yeteri gériilmemistir. Hiikiim,

bu sebeple bosanmaya karar verilebilmesini belirli sartlara baglamistir.®°

Ortak hayatin yeniden kurulamamasi'% nedenine dayali bosanma sebebi
genel ve mutlak?®?! nitelikte bir bosanma sebebidir. Mutlak nitelikte bir bosanma
sebebi olmasi nedeni ile sarflann olusmas! durumunda hékim bosanmaya karar
vermek zorundadir.’02 Hakim ayrica ayrthdin, eviifik biriginin devamini eslerden
beklenemeyecek derecede temelinden sarsip sarsmadidini ve cekilmezligin
olusup olusmadigini incelemeyecektir. Burada eVilik bidiginin temelinden

sarsildifina ve cekilmezligin olustuduna iliskin kanuni bir karine kabul edilmistir.

Ipek'e gbére “ortak hayatin kurulamamasi nedeninin mutlak bosanma
nedeni olmasi kétii niyetli eslerin korunmasina sebebiyet verecek niteliktedir.
Oysaki ortak hayatin yeniden kurulamamasina iliskin olarak 6ngérifen sartlar
yerine gelse bile hakime bosanmaya karar verip vermemesi bakimindan takdir

hakki taninmasi isabetli olurdu. Omedin esini uzun yiliar aldattiktan sonra acmis

% DURAL/ C")(:BUZ/ GUMUS, s.121.

9 DURAL/ OGUZ/ GUMUS, s.122.

100 Hemen belirtelim ki fiili ayrilik durumu ortada terke dayali olarak agilmis bir dava olmadiktan
sonra boganma nedeni olarak kabul edilemez.

101 Medeni kanun kapsaminda dizenleme bulan difer mutlak boganma nedenleri ise, zina,
hayata kast pek kéta ve onur kirici davranig, terk, anlagmali bosanmadir (GENCCAN, s. 384).
102 AKINTURK Turgut, “Turk Medeni Kanununun Evlilik Hukukuna lligkin  Hukumlerinde
Yapilimasi Ongorulen Degisiklikler’, AUHFD, C.21, S.1-2, Y11:1972, s.31-59. HELVACI, Serap /
ERGULE, Fulya Medeni Hukuk, istanbul, Arikan Yayinlari, 2007, s.228.
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oldufu bosanma davas! tamamen kusuriu olmasi nedeni ile reddedifen davaci,
aradan d¢ yil siire gectikten sonra esinden bosanabilmektedir ki bu durum
haklarin dirtstlik kuralina uygun olarak kullaniimas! gerekecegine iliskin ilkeye

aykinilik teskil eder.”93
1.4. Bogsanmamin Hukuki Sonuclar

Bosanmanin hukuki sonuglarindan bazilan, hakimin verdi§i bosanma
karari icinde yer alan, yer almast muhtemel olan sonuclardir. Velayet hakkina
sahip bulunmayan esin c¢ocuklari ile kisise! iliskisinin nasi diizenfenecedi,
yoksulluk nafakasi, maddi manevi tazminat gibi sonucglar, bosanma

gercekiesmeden ve bosanma kararinda yer almadan kendiliinden dodmaziar.

Bosanmanin hukuki sonuglanndan bazilan ise, bosanma kararnnda yer
almadiklan halde bosanmaya karar verilmesiyle birlikte kendiliginden dogarar
Bosanan esler icin yeniden evilenme imkaninin dodmasi, esler arasinda eviilik
birlifinin devamy siiresince durmus olan zamanasiminin islemeye baglamasi,
miras menfaatlerinin kaybedilmesi gibi sonuclar, bogsanma Kkararinda yer

almadiklan halde kendifliginden dogarar.
S6z konusu bosanma sonuclart, her zaman esler ve ¢ocuklarla ilgilidir.

1.4.1. Boganmanin Eslerle ilgili Sonuglar

Bosanma karannin eslerle ilgili sonuclari, bosanmanin eslerle ilgili kisise!
sonuclarn ve bosanmanin eslere ilgili mali sonuclarinin ayrimlamasina gdére

incelenecektir.

1.4.2.1. Bosanmanin Eslerle ilgili Kisisel Sonuclar

Bosanma karan bozucu yenilik doduran bir karar nitelidindedir.’4

Bosanma kararinin kesinfesmesiyle bitlikte eviilik birli§i sona erer.

103 |PEK, Ali Ihsan. Ttirk Hukukunda Genel Boganma Sebepieri, Ankara, 2008, s.127.
104 AKINTURK, Aile, 8.252. KOPRULU/KANETI, s.189.
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Bosanma kararinin kesinlesmesiyle bitlikte her iki ese evienme ofanadi
dogar. Fakat 4721 sayii Tirk Medeni Kanununun 132. f. | hiitkmiine gére eviilik
sonha ermisse kadin, eViliginin sona ermesinden baslayarak (¢ yiiz glin
gecmedikce evienemez.'%® Erkek ise bosanma kararinin kesinlestigi gtinden
sonra bir bekleme siiresi O6ngérilmemigtir. Erkek es bosanma kararinin

kesinlesmesiyle hemen evienebilir.

Borglar kanununun 132.b.3 lincli maddesine gdre kan Kkocanin
birbirlerinden olan alacaklan icin eViilik bidiginin devam etti§i stirece
zamanasimi islemez. Fakat eslerin birbiflerinden olan alacaklan hakkinda eviilik
devam ettigi stirece durmus olan zamanasimi (BK.m.132.b.3), bosanma
kararinin kesinlesmesiyle birlikte kendiliginden, kaldi§i yerden itibaren islemeye

basfar.

Tirk Medeni Kanununun 173. maddesi bosan kadinin durumunu ve
Ozellikle soyad: ile ilgili hususu ayrintili olarak diizenlemistir. Buna gdre
bosanan kadin kural olarak kocasimn soyadini kullanmaz.'%. Fakat eski
Medeni Kanun zamanindaki gibi bekariik soyadini deil evienmeden Gnceki
soyadini alacaktir. Ayrica bosanan kadinin, kocasinin soyadini tasimaya devam
etmekte menfaatinin olmast ve bu durumun Kocanin durumuna  zarar
vermemesi halinde mahkemeden evienmeyle kazandi§t kocasinin soyadini

kullanmaya devam icin izin isteyebilir. 197

TMK.'nun 181. maddesinde ise, “bosanan eslerin, bu sifatla birbirlerinin
yasal mirascisi olamayacagl ve bosanmadan &énce yapiimis olan 6liime bagl
tasarruflaria kendilerine taninan haklari, aksi tasarruftan anfasiimadikca
kaybedecekleri” ifade edilmistir. Ayni hiikmiin ikinci fikrasinda ise, bosanma

davasi devam ederken dlen davacinin mirasgilarindan birisinin davaya devam

105743 sayil Turk kanunu Medenisinin 95/1 inci maddesine gére bosanan kadin boganma
kararinin kesinlestigi tarihten itibaren Ugytz gun gegmedikge evienemez.

106 DURAL/ OGUZ/GUMUS, s.136

WIHELVACI, Serap/ ERGULE, Fulya. Medeni Hukuk, istanbul, 2007, s.231. DURAL/
OGUZIGUMUS, s.136
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etmesi ve davalinin suclulugunu ispatlanmasi halinde de, davali esin élen esinin

yasal mirascisi olamayacad! belirtilmistir.

1.4.2.2. Bosanmanin Eslerle ligili Mali Sonuclari

Bosanma kararinin kesinlesmesiyle bitlikte eslerle ilgili kisisel sonuclar
yaninda mali sonuglar da meydana gelmektedir. Mali sonuglarin bir kismi
kendiliginden meydana geldi§i halde digereri icin taraflarin istekte bulunmus
olmalan zorunludur. Bunlann basinda, 6liime bagl tasarruffanin hiikimsiiz hale
gelmesi vardir. Bosanan eslerden birine diger es tarafindan bogsanma
hiikminiin kesinlestigi tarihten énce yaptlan bir éliime bagl tasarrufia bir takim
haklar sadlanmissa, aksi kararlastinimadidi takdirde, bu hak bosanma karanyla
birlikte ortadan kalkacaktir.

Esler arasinda edinilmis mallara katiima rejiminin uygulanmasi asildir.
Esler, mal refimi sézlesmesiyle (=TMK. m. 203-205) Tiirk Medeni Kanununda
belirlenen dider rejimlerden birini (=mal ayrii§i, paylasmali mal ayrili§: ve mal
ortakli§i) kabul edilmektedir.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu m. 180 hiikmiyle aynlik héalinde mal

refiminin tasfiyesi diizenfeme konusu yapilmigtir.

Bosanma davasi acmaya hakki olan es, diferse bosanma, dilerse ayrnlik
isteyebilir. Ayrilik davasi acilinca hakim, davanin devami slresince esfetin
malfaninin y6nefimine iliskin gecici 6nlemlen kendilijinden afir.’% Bosanma
sebebi kamtlanmis olursa, hakim bosanmaya veya aynliga karar verir. Bir
yidan tg¢ yila kadar bir siire icin ayniia karar verilebilir. Ayrilik stiresi, ayriik
karannin kesinlesmesiyle islemeye baslar. Ayrilija karar verilirse mahkeme,
aynligin siresine ve eslerin durumlarina gére gerektiginde eslerin aralannda

sézlesmeyle kabul etmis oldukian mal refiminin kaldintimasina kararverebilir.

TMK. m. 225 hiikmiine gére mal rejimi, eslerden birinin 6liimi veya baska bir

mal rejiminin kabulllyle sona erer. Mahkemece eViiligin iptal veya bosanma

108 TMK. m.167.
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sebebiyle sona erdiriimesine veya mal ayrififina gegilmesine karar verilmesi

héllerinde, mal rejimi dava tarihinden gecerli olmak lizere sona erer.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu m. 225 f. Il hiikmiine gbre ise
mahkemece bosanma sebebiyle sona erdiriimesine karar verilmesi halinde, maf

refimi bosanmaya ifiskin dava tarihinden gecerli olmak lizere sona erer.

1.4.3. Bogsanmanin Cocuklarla flgili Sonuglar

1.4.3.1. Velayetin Diizenlenmesi

Eslerin bosanmast halinde velayet hakki, cocuk kendisine birakilan
tarafa ait olacaktir (TMK. m.336/3). Medeni Kanun'un 182/1.maddesine gdére,
hakim, bosanma karari ile birlikte, cocuklarin velayetinin esferden hangisine ait
olacagint da, dizenlemelidir. Clinkii, yukanda degindi§imiz gibi aralarindaki
eviilik birigi sona ermis eslerin bir araya gelip, velayet hakkini birlikte

kullanabilmeleri, arttk miimkiin olamayacaktir.10¢

Velayet hakkinin dizenlenmesinde cocuklarin yast, anne bakim ve
sefkatine muhtac olup olmadiklari, taraflann sosyal, ekonomik ve Kiltiirel
ybénden velayet hakkimi kicidin menfaatine kullanip kullanamayacadi,
kliclikleri fikri, bedeni, ahlfaki ve sosyal gelisimleri d§renim durumian gz
6niinde tutulmalidir. Yine kiicikler mimkiinse birbirinden ayrimamali’’® ve
gorislerini olusturma ve acgiklama yetene§ine sahip kiglklerin gdériislerini
dinfeyerek dikkate alinmalidir.’’’ Hakim, her davada olayin Ozelliklerine gdre
cocuklann en iyi sekilde yetisme imkani verecek c¢éziimleri arayip buna gdre
ylakamlidliaklerini agir bir sekilde savsaklayan ana veya babaya hafta gerekirse

ikisine de velayet hakkint vermeyerek baska bir dizenleme yapabilir.

109 GENCCAN, s.1196.

10Y. 2 HD. 12.01.2004 tarih ve 16504-79 say|, “Velayet hakki kugukler birbirlerinden ayrilinayau
sekilde duzenlenmelidir’ (Yargitay'dan Alinmigtiny OZUGUR. Evlilik Birligi, s. 985.

My 2. HD. 07.06.2005 tarih ve 6527-8789 sayl. “Velayetle ilgili duzenlemelerde gérUglerini
olustugiu agiklama yetenegine sahip kugtklerin gorusleri de alinmalidir’. OZUGUR. Evlilik Birligi,
s. 976,
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Anne bakim ve sefkatine muhtac bir cocudun gelisimi icin gerekli ise
velayet hakki anneye verimelidir'’2. Aile Mahkemeleri velayet  hakkinin
verilmesi ile ilgili olarak 4787 sayili Aile Mahkemelerinin kurulus, gbérev ve
yargilama usullerine dair kanunun 5. maddesi ile sosyal calismact, pedagog,
psikolog gibi uzman gdreviendirerek bunlann verecedi rapor, goéris ve
distincelerden de faydalanabilirer. Yine Tiirk Medeni Kanununun 183.
maddesine gére dedisen sartlar karsisinda hakim, kendiliginden veya eslerin
talebiyle ilgili olarak gerekli tedbideri alir, gerekli gérdigiinde velayet hakkint

yeniden diizenler.

Velayetle ilgili olarak taraflann anfasmalan da hakimi baglamaz.
Anlasmall bosanmalarda dahi hdkim, cocukiaria ilgili sartlari uygun bulmazsa
dedistiir ve bu degisiklik taraflarca kabul edilmezse bosanma olmaz. Velayet
hakkint savsaklayan ana veya babadan velayeti alabilece{i gibi bu durumda
vesayet makamina ihbarda bulunarak vasi tayin ettirebilir. Bosanma sonucunda
velayet hakki venlen tarafin 6liimi halinde velayet hakki sa§ kalan ese

kendilijinden gegmez.'13

1.4.3.2. Cocukla Kisisel lliskilerin Diizenlenmesi

Medeni Kanun 182. maddesinin 1.fikrast, bosanma veya ayrilija karar
veren mahkemenin, ana babanin c¢ocuk ife olan kisise!l iliskilerini de
diizenlemesi geregini ortaya koymaktadir. Maddenin 2.fikrasinda ise, velayetin
kullanifmasi kendisine verilmeyen esin ¢ocukla Kisisel iliskiferi diizenlenirken,
cocugun Ozellikle saglik, editim ve ahlak bakimindan yararannin esas

tutulacadi belirtilmistir.’74

Bosanma karan ile birlikte ana ya da babadan binisi veldyet hakkini zo-

runfu olarak kaybetmektedir. Bu demek dedildir ki artik cocukla bir daha

M2y 2. HD. 01.07.2003 tarih ve 6847-9975 savi, " Anne bakim ve sefkatine muhtag kugugun
velayet hakki anneye verilmelidir” . (Yargitay’dan Alinmigtir). OZUGUR. Evlilik Birligi, s. 992

M2y 2 HD. 10.05 2004 tarih ve 5253-6056 savl. © Boganma sonucu velayet hakki verilen
babanin 6lumu ile velayet kendiliinden boganan anneye gegmez. Aile Mahkemesince bu
konuda hukim tesisi gerekir”. (yargitay’dan alinmistifOZUGUR. Evlilik Birligi, .980

"4 Yargitay 2.H.D. 18.10.2005 T. E. 2005/8391, K. 2005/14409; “Velayeti birakiimayan tarafla
kugukler arasinda uygun kigisel iliski kurulmamas da usul ve yasaya aykiridir’

http /Awww forumadelet. net/index. phs?topic=132.0/Bkz Yargitay. gov.tr. http://195.142 131.202
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gorisiilemeyecektir. Bu durumu gdzeten yasa koyucu veldyet hakk: kendisine

verilmeyen tarafa ¢cocukla kisisel iliski kurma hakki tanimistir.

Cocukla kisisel iliski kurulmast veldyet hakkindan dedil soyba{i iliski-
sinden dogan dodal bir haktir.'®. Kisisel ifiski kurmak hakki ana, babanin kisilik
haklarina dahil oldudundan bu haktan feragat anlamina gelebilecek anlasmalar

da gecerli degildir.11®

4721 sayilh Tiirk Medeni Kanunu m. 323 hlikmiine gére ana ve babadan
her biri bosanma davasinda velayeli kendisine birakilmayan cocuk ile uygun

kisisel iliski kuruimasini isteme hakkina sahiptir.

Hakim, cocuk ile diger tarafin kisisel iliskilerini saptarken, bir yandan
cocugun yasint ve Ogrenim durumunu, dijer yandan cocuk ile kisisel iliski
kuracak ana babanin oturdufun yeri, meslek veya gbrevinin mahiyetini géz
dniinde bulundurmali ve gériisme, bulusma ve bitlikte olma siire ve yerini, her
iki tarafin, hem de bizzat ¢ocugun durumuna ve sartlarina en uygun dlisecek

bicimde saptamalidir.’17

1.4.3.3. Cocuklarin Bakimi (istirak Nafakasi)

Cocugun bakimi ve yetistiriimesi yikimliligd, bundan béyle cocuk
kendisine birakilmis olan tarafa ait olacaktir. Ancak, kanunumuz diger tarafi da
“glict oraninda” cocudun bakimi ve egitimiyle ilgili giderlere katilmakla yikimit
tutmustur (TMK,m.182/11). Bu sekilde, c¢ocuk kendisine birakilmanus olan

tarafin cocugun bakimi icin 6deyecedi nafakaya istirak nafakasi denilmektedir.

115 OZTAN, Aile, 5.295.
118 AKINTURK, .275.
17 TEKINAY, $.278.
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Istirak nafakasinin miktarini, hakim serbestce takdir eder. Ancak, burada,
nafaka ddeyecek tarafin mali guciind, ¢cocugun ihtiyaclarint ve gocuk kendisine
birakilmis olan tarafin ekonomik durumunu g6z O6niinde bulundurmak

durumundadir.'’®

Istirak nafakasina iliskin aynntili bilgi, tezimizin difer bélimlerinde yer alacaktir.
2. NAFAKA
2.1. Nafakanin Tanimi

Nafaka s6zlik antamy itibariyle; citkmak, gitmek, sarf etmektir.!’® Genel
olarak ligatlarda ve bazi hukukcularca yapilan genel tanimiar su sekildedir.
“Nafaka, bir kimsenin kanunen gecindirmek mecburiyetinde bulundugu kisilere
mahkeme karanyla baglanan aylik bicimidir’.’?0 “Nafaka, kanunun 6ngdérdigi
bazi kisilerce, yine kanunun O6ngérdigdi kosullarin gerceklesmesi halinde,
yardima muhtag durumdaki hisimiarina yardim etme ve onlann bakimi saglama
borcu yikleyen kurumdur” bigiminde tammianmistir. 2! Nafaka, bir tiir sosyal
sigortadir; acil yardim servisidir; ivedi bir maddi gereksinimi karsilar. Kendif
basina geginemeyen muhtag kisiye, olanaklar elverdigince yardim etme sosyal
amaci glider.'22 Degisik isimler altinda ve farklt amaclara yénelmis de olsa,
sosyal deviet ilkesinin dodal ve zorunlu sonucu, deviet denetiminde yardim ve
sigorta Kurumliarn yasal acidan gelistiriimis bulunsa bile, bir hukuksal kurum

olarak “nafaka” glinimiizde de varidini siirdiirmektedir.

Tirk Kanunu Medenisinde (743 sayill), nafaka kavrami yerine ‘fase ve

infak” veya “muavenet” gibi kelimeler kullaniimisti, yardim anfamina gelmektedir

MBTEKINAY, s. 278.

119 BOZOVALI, Haluk. Turk Medeni Hukukunda Bakim Nafakalari, istanbul, 1990, s.4.
120Y|LMAZ, Ejder. Hukuk Sozitgi, 5. baski, Ankara, 1996, s.605.

121 ERGENEKON, Yilmaz. Tork Medeni Hukukunda Yardim Nafakalari, Ankara, 1966, s.26;
BOZOVALI, s.4-5 KOSEOGLU, Bilal. Afle Mahkemelerinin fsteyisi, Ankara, Secgkin Yayinevi,
2005, s.131; SAN, Muhammet. “islam Hukukunda Borglusu ve Alacaklisi Bakimindan Nafaka
Mukellefiyeti”, Yayinlanmamis Yoksek Lisans Tezi, Van, 2006, s.2-3; DEMIREL, Esra Seren.
“Yoksulluk Nafakas!”, Yayinfanmamigs Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, .3, PERKTAS Hatice.
‘Bosanmada Yoksulluk Nafakas®, Yayinlanmamis Yuksek Lisans Tezi, Ankara, 2008, s. 1,
DOLU, Serhat. “istirak Nafakas!”, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, istanbul, 2010, .3,

122 SEROZAN, Rona. Cocuk Hukuku. 2. Basi. Vedat Kitapglilik, istanbul, 2017, s. 246.
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ve genel olarak akrabalar arasinda nafaka ylkimlilidind ifade etmektedir.
Kocanin, esine ve cocuklarina karst O6devi ise ‘iase ve ibate” ylkimldligu
olarak ifade edilmektedir. Dar ve genis anlamda aile bireyleri arasindaki nafaka
ylikiamlidluginin dayandi§i yasal itkeler birbirinden farkiidir. Bu nedenfe, nafaka
yikamldaluagianidn smnidan, sartlari ve kapsami da birbirinden farklilik arz

etmektedir 123

01 Ocak 2002 tarihinden itibaren acgilacak olan nafaka davalan 4721
sayill Tlrk Medeni Kanununun hikimlerine tabi ofunacaktir. Tlrk Medeni
Kanununun 1028. Maddesine gére, 17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayilt Tiirk
Kanunu Medenisi 31 Aralik 2001 tarihi itibariyle yiiririkten kaldinimigtir. 01
Ocak 2002 tarihinden &nce acHmis olan nafaka, nafakanin  artinlmast,
nafakanin azaltimasi veya nafakanin ortadan kaldinimas: davalan taraflar igin
kazamimis bir hak teskil etmiyorsa, 4721 sayilt Tirk Medeni Kanunu

hitktimlerine gére ¢6ziime kavusturulacaktir. 124

Tiirk hukuk sisteminde, sosyal yasamin temelini olusturan aile diizenini
korumak ve aileyi meydana getiren bireylerin zaruret haline  diismelerini
Onlemek amaciyla, kanunda sayilan hisimiar arasinda nafaka ylkimlidliagi
éngdrilmustir.'2>  Aile bireyleri arasindaki dayanisma ylkdamidaluaga, bu
bireylerden yardima muhtag¢ olanfara diferderinin  yardim etmesini

gerektirmektedir.

2.2. Nafakamin Hukuki Niteligi ve Dayanagi

Nafakanin hukuki niteligini beliremek icin nafaka borcunu incelemek
gerekir.’26 Nafaka borcu, kanundan kaynaklanan bir ylkdmiiliktir. Nafaka,

nafaka ylkimiisd agisindan bir borctur. Nafaka borcu, difer tiim borglar gibi

122 BOZDAG, Gonca Gulfemn. Tirk Hukukunda ve Uluslararast Hukukuta Nafaka, Ankara, 2015,
$.19.

24 RUHI, Ahmet Cemal Yargitay Ictihatiariyla Nafaka Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara, 2010,
$.18.

128 RUHI, Ahmet Cemal; Turk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarimin Yabanct Ulkelerde
Tahsili, Segkin Yayincilik, Ankara, 2003, s. 18-19,

126 BOZDAG, 8.22.
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kaynadint kanundan almakta ise de, kanunda diizenlenen bor¢ kaynakiari olan
haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme ve sézlesmeden kaynaklanan sorumluluk
hallerinden birine girmemektedir.'?” Nafaka isteme hakki, kanunda belirtilen

hallerde Gngdriilen kosullarin gerceklesmesi halinde kendilijinden dodmaktadir.

Tirk Borglar Hukuk sisteminde borg kaynaklar cesitli sekillerde gruplara
ayrimistir. Borcun dogumunda iradenin roli bakimindan yapilan ayinma gére
borglar OJuzman'a gdre iki ana gruba yarlir. Bunlar, irade sonucu dodan

borclar ve irade dist dodan borglardir.

Irade sonucu doJan borglar, iradenin arzu ettifi sonucun meydana
gelmesi ile olusan borglara hukuki islemden dodan borglar denilmektedir.
Iradenin kusurlu ve kanuna aykini olmasi sebebiyle baskasina verilen zararin
tazmini biciminde dodan borclara haksiz fillden dogan borclar denilmektedir.
irade disi dodan borglar ise; bir sahsin mal variginin aleyhine hakli bir sebep
olmaksizin zenginlesmesi sebebiyle meydana gelen borclara sebepsiz
zenginlesmeden dogan borclar olarak adlandinlir. Dogrudan kanunun getirdigi

ylikimliilikten dodan borglara ise kanundan dodan borglar denilmektedir 128

Aile hukukundaki nafaka borcu kanundan kaynaklanan bir yikamidifiktlir.
Borclarnin tamami kaynaini kanun hikminden almistir. Ama nafaka borcu
diger borglardan farklidir. En &nemli farki, mahkeme tarafindan karara
badlanmasina radmen nafaka borcunu Gdemeyen [cra iflas Kanununda
ongdriilen tazyik ve hapis cezasidir.'?% Nafaka borclusu ve alacakiisi, nafakanin
miktan, 6deme bigimi v.s. hususlarda aralannda sézlesme yaptiklarinda bu
sézlesme nafaka borcuna akdi bir nitelik kazandirmaz. Nafaka isteme hakki,
kanunda belirtilen kosullarin gerceklesmesi halinde kendilijinden dodmaktadir.
Nafaka, kanundan dogan bir yikimliliktir ve taraflarin arasinda yaptiklan
sézlesme sadece nafakanin kapsamint ve d&deme bicimini belilemektedir.

Nafaka sahsa bagli bir hak olup, nafaka davasi acidiktan sonra malvarligi

127 OGUZMAN, M. Kemal / OZ, M. Turgut Borglar Hukuku, 7.bs., Vedat Kitapgilik, Istanbul,
2009, s.32.

128 Ruhi, Nafaka Hukuku, s. 27.

129 Ryhi, Nafaka Hukuku, s. 27.
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hakiina déniisiir.’3° Oredin anlasmali bosanma davasinda’' nafaka borcunu
da igeren bir protokollin yapiimas: durumunda anilan protokoliin hékim
tarafindan onaylanmast gerekmektedir. Aksi héalde, bdyle bir protokoliin
gecerilifi bulunmamaktadir. Mahkemece protokolde yer alan nafaka
maddelenine iliskin kisim unutulmus ve difer hususiar kabul edilerek
bosanmaya karar verilmis ise, kararin Kesinlesmesi ile nafaka alacaginin tahsili
icin ilamit takip yaptmasi yolu kapanmis olur. Kaldr ki, Yargitay kararlarina
gére, taraflar aralarinda imzaladiklart bu protokole dayanarak ildmsiz takip bile
yapamayacaklardir. Bahsi gecen Yargitay kararinda, taraf ilamsiz takip yaparak
nafaka alacagim talep etmis, davalr ise takibe itiraz etmistir. Nafaka talebinde

o

bulunan ftarafin, itirazin kaldiriimasini talep etmesi (izerine, mahkemece

b}

protokoliin sbézlesme olarak taraflarr bagladigi " gerekcesiyle dava kabul
edilmistir. Yargitay ise, mahkeme kararinin anilan gerekce ife kabul edilmesini
uygun bulmayarak bozmustur.’32 Biitiin borg iliskileri aslinda  kanunda

dngdriilen sartlann gerceklesmesi ile meydana gelir.

130 RUHI, Nafaka Alacaklari, s.20. DEMIREL, s.6

131 Uygulamada “anlagmall boganma ” olarak gegen dizenleme, TMK m. 166/3'de su sekilde
ifade edilmistir; “Evlilik en az bir yil surmus ise, eslerin birlikte bagvurmasi ya da bir egin
diderinin davasin kabul etmesi halinde, evlilik birlidi temelinden sarsilimis saydir. Bu halde
boganma karar verilebilmesi i¢in, hakimin taraflar bizzat dinleyerek iradelerinin serbestge
aciklandidina kanaat getirmesi ve boganmanin mali sonuglari ile gocuklarin durumu hususunda
taraflarca kabul edilecek duzenlemeyi uygun bulmasi sarttir. Hakim, taraflarin ve gocuklarin
menfaatlerini géz onunde tutarak bu anlagmada gerekli gordugu degisiklikleri yapabilir. Bu
degdigikliklerin taraflarca da kabull halinde boganmaya hikmolunur. Bu hélde taraflarin
ikrarlarinin hakimi baglamayacag hikmu uygulanmaz. BOZDAG, .s.25.

B2 Temyiz isteminin suresi iginde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki buttin kagitlar okunup
geredi dusunuldu.

Davaci vekili 3.2.2005 tarihli dava dilekgesinde; taraflar ve vekillerinin anlagarak boganmak
Uzere 19.11.2004 tarihli protokol duzenlediklerini, protokole gére davalinin aylik 400,00 YTL
tedbir nafakasini boganma karari kesinlegtikten sonra yoksulluk nafakasi olarak d¢demeyi kabul
ettigini, ancak 26.11.2004 tarihli boganma kararinda nafakaya hukmedilmesinin unutuldugunu,
kararin temyiz edilmeksizin kesinlegsmesi Uzering, tIK'nun 38 ve Av. K. 35/A maddeleri uyarinca
ilam sayllan bu protokol ile iki aylik nafaka alacag 800,00 YTL * nin tahsili igin ilamsiz takip
baglattiklarini, haksiz olarak itiraz edildigini ileri sUrerek itirazin iptali ile takibin devamina karar
veriimesini ve %40 icra Inkar tazminatina hukmedilmesini, ayrica kasim 2004 tarihinden itibaren
aylik 400,00 YTL yoksulluk nafakasi tahsilini talep ve dava etmigtir.

Davall, hakimce onanmay an protokolun gegerli olmadidini, ¢dretmen olan ve evi bulunan
davacinin yoksul olmadigini, bu nedenle davanin reddini savunmustur.

Mahkemece, protokolun sozlesme olarak taraflar badladigl gerekcesiyle davanin  kabulune
karar verilmig, hukum davali vekili tarafindan temyiz edilmigtir.
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Nafakaya, nafakanin artinlmasina ve azaltiimasina ydnelik davalar,
kanundan dogan bir alacagin tespiti ve tahsili davasi nitelijindedirler. Nafaka
sahsa bagli bir hak olup, ancak nafaka davasinin acildijt é&na etkili olarak

davanin mahkeme tarafindan kabul edilmesiyle malvariidi hakkina déndgir. 133
2.3. Nafaka Tiirleri

Tirk Medeni Hukukunda nafaka, genel olarak bakim nafakasi ve yardim
nafakasi olarak iki grupta incelemek mimkindir,'3* Bunlardan ilki bakim

nafakasi ikincisi de yardim nafakasidir.

2.3.1. Bakim Nafakasi

Bakim nafakasi, aile hukukundan kaynaklanan nafakalarin genel ismidir.
Bakim nafakasi, ana babanin ¢ocuda, kocamn Kariya ve karnnin kocaya karsi

olan yikimiiltiklerinden dodan d¢ tarafli bir nafaka tiiriidir.3°

Bu bakimdan Tirk Medeni Hukuk sisteminde ailenin butinlik ve birligi

geredi aile bireyleri arasinda kendiliinden yerine getiriimesi gereken  bir

Mahkeme huzurunda yapilan sulhlar, kabuller ve para borcu ikrarini havi re'sen tanzim edilen
noter senetlerif istinaf ve temyiz kefaletnameleri ile icra dairesindeki kefaletler, ilamlarin icrasi
hakkiridaki hokumlere tabidir.

Taraf avukatlari, ancak taraflarin kendi iradeleriyle istem sonucu elde edebilecekleri konularda
karg! tarafla uzlagsma yapabilirler ve bu konudaki tutanaklar 1iK’nun 38. maddesinde belirtilen
ilam niteligindedir (Av. K. m. 35/A). Oysa, boganma davalari kamu duzenini ilgilendirmesi
nedeniyle taraflarin kendi iradelerine tabi kilinmamig, hakimin vicdani kanaat getirmesi aranmig
ve boganma veya ayriligin feri sonuglarina iligkin anlagmalarin ise hakimin onamasi sonucu
gecerli olacadl (TMK m. 184/3) hukam altina alinmustir.

Somut olayda; taraflar ve vekilleri boganma dévas| éncesi anlagma tutanadi duzenleyerek imza
altina almig ve dava dilekgesine eklemis ise de, durugmada bu anlagmadan bahsedilmedigdi gibi,
anlagmaya konu hususlar taraflar veya vekilleri tarafindan durugmada tekrar edilerek alti
imzalanmamig, mahkemece hukum kismina alinmak suretiyle infazi mumkin hale getirilmemis,
yasal gegerlilik kazandirnlmamigtir. Bu nedenle, davaci vekili de, bu protokol ile déaval hakkinda
ancak ilamsiz icra takibi baglatmistir.

O nedenle, yasal dayanagl bulunmadigi halde, yazih gerekgeyle davanin kabuld dogru
gorulmemigtir.

Bu itibarla, yukarida agiklanan esaslar géz 6nunde tutulmaksizin yazili sekilde hukom tesisi
isabetsiz, temyiz itirazlari bu nedenlerle yerinde oldugundan kabuld ile hokmun HUMK'un
428'inci maddesi geregince BOZULMASINA ve pesin alinan temyiz harcinin istek halinde
temyiz edene iadesine 21.2.2008 tarihinde oybirligiyle karar verildi.”Y. 3. HD, 21.02.2008 T,
2008/1470 E., 2008/2523 K.: Yayinlanmamig Karar. BOZDAG, s.25,

18 RUHI, Nafaka Alacaklari, $.19. DEMIREL, Esra Sen. $.6, BOZDAG, .$.25.

12 BOZOVALI .5

135 RUHI, Nafaka Alacaklari, s.23; ERGENEKON, Yilmaz. s. 25.
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yakiamlidliktir. Fakat yikimii olan taraf dzerine disen bu yikimialugi
kendiliginden ifa etmezse, nafaka alacaklisi nafaka borclusuna karst nafaka
davasi acarak uygulamada tedbir, yoksulluk ve istirak nafakasi

isteyebilecektir.’36

Bakim nafakas! anayla baba arasinda nasil paylasilacag!, aralarindaki
eviilik birliginin genel hiikiimlerine gére belilenir. (TMK 18511, 186 Ii1,) 137

Bakim nafakasi, tedbir nafakasi, istirak nafakast ve yoksulluk nafakasi

seklinde lice ayrilmaktadir.

2.3.1.1. Tedbir Nafakasi

TMK m. 195/1'e gdre, eviilik birigi devam ederken esler arasinda énemli
bir uyusmazligin vuku bulmasi veya eslerden birinin bahsi gecen
yikiamldliklerini  yerine getirmemesi durumunda ayn ayn veya birlikte
basvurarak hakimin midahalesini isteyebilirler. Béyle bir bagvurunun yaptimasi
hélinde, hékim, kanunla belirlenen tedbirlerden birini alir. 138 Esler, eviilik birligini
saygl, sevgi ve fedakérik temelim lizerinde huzuru ve mutlu bir sekilde devam
ettirmek icin lzererine diisen gbrevi yerine getirmekle ylkimitdirer. Bu
cercevede, eslerin birbirlerine karsi kanundan dogan hak ve yikimliiliiklen

bulunmaktadir.

Buna goére, TMK hiikiimierine gére (134-144) gbére yapiimis olan eviifikler
haricindeki birliktekilerde nafaka yikimliligli dogmayacaktir. TMK m. 195, 196
ve 197'nin uygulamasinda eslerin gbreviernini ihmal etmeleri ve bu ihmal

sirasinda kusurlu olmalan gerekmektedir.

Bosanma davas:! acidiktan sonra hakim, 169. Madde geredince egletin
barninmasina, gec¢imine, eslefin mallarinin ydnetimine ve c¢ocuklann bakim ve
korunmasina iliskin gecgici 6nlemleri re'sen alir. Eglerin ve cocukiarin bakimi

eslerin glicleri oranindadir. TMK m. 195'de de “eViilik bifligine iliskin énemli  bir

136 KALELI, Sakir. “Nafaka Davalari®, Yargitay Dergisi, 4. cilt, S. 1, Ankara, 1978, s. 115;
ERGENEKON, s. 4.

181 SEROZAN, s.244

138 BOZDAG, s.31.
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konuda uyusmaziiga diisiiimesi gerektidi ifade edilerek, bu hususun altt

gizilmistir. 139

Tirk Medeni Kanunu m. 196/I'e gbre, “Eslerden birinin istemi lizerine
hékim, ailenin gec¢imi icin her birinin yapacadi parasal katkiyi belirler. " Hakim,
bunu yaparken “ esin ev iglerini gérmesi, cocukiara bakmasi, difer esin isinde
karsiliksiz callsmasi” hususlfanna dikkat eder (TMK m. 196/11). Anilan
maddenin dclinci fikrasinda ise, “bu katkilar, gecmis bir yil ve gelecek yilfar icin
istenebilir" denilerek, ailenin gecimi icin uzun zamandan beri katkida
bulunmayan esten, davanin acildi§r tarihten itibaren geriye déniik bir yillik
nafakanin istenilebilmesi miimkiin hale getiriimistir. Sz konusu tedbir nafakasi,
eviilik birligi devam ederken ve bitlikte yasam slirerken eslerden birinin talebi

lizerine hdkim tarafindan takdir edilecek nafakadir. 140

Diger yandan, Tirk Medeni Kanunun 197. maddesinin 2. fikrasinda
maddesinde diizenlenmistir. Tedbir nafakas!, bosanma davasi disinda tedbir
nafakasi ve bosanma davasinda istenen tedbir nafakas: olmak (izere ikiye
aynimaktadir. Bu nafaka, bosanma ve ayrlik davasi aciimadan  Gnceki
dénemde eviilik birdiginden dodan yiukidmliliiklerin taraffarca yerine
getilmemesi, birlikte yasamaya ara verilmesi halinde ve bosanma ve aynlik
davasi agiimasi sirasinda, hak sahibinin mali yénden desteklenmesi suretiyle

eviilik birligini kurtarmak amaciyla 6ngérilmdstir.’4

139 BOZDAG, s.31.

MOBOZDAG, s.31.

W TUTUMLU, Bogsanma Yargilamasi, s.1125 "Davaci vekili dilekgesi ile; davalinin agtig
boganma davasinin reddedildidini; terk edip gittidi eve geri donmedidini; dava sirasinda
hukmedilen nafakanin da kararin kesinlesmesi ile sona erdigini; muvekkilinin nafakaya ihtiyaci
bulundugunu ileri strerek dava tarihinden itibaren aylik 500 TL tedbir nafakasina
hukmedilmesini talep ve dava etmigtir’. Davali cevap dilekgesinde; davacinin talep ettidi
nafakanin fahis oldugunu, zira hikmedilen 300 TL nafakayi bile 6deyemedigini savunmustur.
Mahkemece; "kocanin agmis oldugu boganma dévasinin kadinin kusurunun ispat edilememesi
sebebiyle reddine karar verildidi, bu tarinten sonra da taraflarin bir araya gelmedidi, buna
karsilik hem davall kocanin hemde davaci kadinin birlikte yagami yeniden tesis etmek igin
herhangi bir girisimde bulunmadiklari ve bu yénde herhangi bir niyet sergilemedikleri, bu
durumda esi davaliya eve dénmesi gagrisinda bulunmayan ve bu yéndeki istedini ortaya
koymayan davac! kadinin ayr yagsamakta hakli oldugunun kabul edilemeyecedi gerekgesi ile”
davanin reddine karar verilmig, hukum davac vekili tarafindan suresinde temyiz edilmigtir.
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Bu diizenleme ile kanun koyucu, topfumun temel tast olan aifenin
korunmas! amaci ile eslerden birinin eviilik birli§inden dogan yikimiiklerini ihial
etti§i durumlarda, bundan etkilenen taraf igin, gerekli Gnlemlerin alinmasini
saffamak lzere, hakime basvurma imkam tanimistir.’#2 Eslerden birinin
basvurmasi halinde, miidahalede bulunur ve kanunda gdsterilen dnlemlen

alir. 143

Medeni Kanunun 186. maddesinde, eslerin konutu bitlikte sececeklen,
birigi beraberce ydnetecekleri ve birliin gidererine glicleri oraninda emek ve
malvariikianr  ile katilacaklarn  hiikme baglanmustir. Dolayisiyla bakim
yakimiitagia eslerin her ikisine aittir. Esler aile biriginin giderlerine glicleri

oraninda emek ve malvatikiarn ile katilacaklardir.

Yine, cocuklar lehine de tedbir nafakasina hiikmedilebilir. TMK. mad.
185/2 geregince, esler, evilik biriginin devami siiresince ¢ocukiarin bakimina,

editim ve gbézetimine beraberce 6zen gdstermek mecburiyetindedir. Hakim,

TMK'nun 195. maddesi uyarinca, evlilik birlidinden dogan yukumlultklerin yerine getirilmemesi
veya evlilik birligine iligkin énemli bir konuda uyusmazliga dugulmesi halinde egler ayr ayri veya
birlikte hakimin mudahalesini isteyebilir. Hakim, gerektidi takdirde eglerden birinin istemi Ozerine
kanunda ongorulen énlemleri alir.

Ayni yasanin 197. maddesine gére de; eglerden biri, ortak hayat sebebiyle kisiligi, ekonomik
guvenligi veya ailenin huzuru ciddi bigimde tehlikeye dustugu surece ayrn yagama hakkina
sahiptir.

Birlikte yagsamaya ara veriimesi hakll bir sebebe dayaniyorsa hakim, eslerden birinin istemi
Uzerine birinin diderine yapacag parasal katkiya, konut ve ev egyasindan yararlanmaya ve
eslerin mallarinin yonetimine iliskin énlemleri alir.

Somut olayda; davaci, ayri yagsamakta haklilik iddiasina dayall olarak tedbir nafakasi
istemektedir.

Davall (koca) tarafindan acilan boganma davasi, davacl (kadina) atfi kabil bir kusur
bulunmadigindan redle sonuglanmistir. Boganma déavasi dncesinde musterek evden ayrilan
esin eve donmesi asildir ve kusurlu olan eg eve doénmelidir. Yine, bu durumda esini birlikte
yagamaya ikna etmek davall kocanin yUkumlologundedir. Mahkemece, yukaridaki yasal
duzenlemeler gergevesinde taraflarin halen ayr yasadiklar gozetilerek, davacinin gegimi igin
gerekli, davalimin geliri ile orantill olacak sgekilde TMK'nun 4. maddesinde wvurgulanan
hakkaniyet ilkesi de gozetilerek, uygun bir miktarda nafakaya hukme-dilmelidir.

Yanilgih de@erlendirme sonucu razili sekilde davanin reddi dogru gérulmemis, bozmay
gerektirmigtir " Y. 3. HD, 11.09.2012 T. 2012/12362 E.2012/18502 K.

"2 Ancak TMK'nin 195, Maddesi uyarinca, eviilik birlijinden dogan yakamliaiGiklerin yerine
getiriimemesi veya eviilik birligine iliskin énemli bir konuda uyugsmaziiga dusuriimesi halinde
esler ayri ayr veya birlikte hakimin mudahalesini isteyebilirler. Hakim, gerektidi takdirde
eslerden birinin istemi Gzerine Kanunda ongortlen onlemieri alir. Ayt vasarin 197, Maddesine
gore de; eslerden biri, ortak hayat sebebiyie kisilidi, ekonomik gtvenlidi veya ailenin huzuru
ciddi bigimde tehlikeye dugtudt stirece ayri yasama hakkina sahiptir. ..."Y. 3. HD. 29.03.2012.
E.2012/2190, K.2012/8619.

143 (www. Yargitay gov.tr.).RUHI, s.27.
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bosanma ve aynlik davasi agiimadan dnceki dénemde tarafiardan birinin veya
her ikisinin istemi (izerine aile ylikiimiGliiklerini yerine getirmeyen taraft uyanr ve
ylkimlilaklerini yerine getirmeye davet eder. Yerine getirmemesi halinde,
tedbir nafakasina karar verr (MK.mad.195). Bosanma ve aynlik davast acilinca
hédkim, davamn devami siiresince, cocukiarnin bakimina dair gereken dnlemlen
kendiliginden alir ve dava devam ederken c¢ocuk yaninda bulunmayan diger
esin cocuklann bakim ve gecimine hangi &iclide katkida bulunacagt hékim
tarafindan belirlenir.'** Cocudun bakimindan kasit sadece maddi katkr degildir.

Cocudun ruhen ve bedenen gelisimi icin gerekli tim giderleri kapsar.’#°

Tedbir nafakasina hiikmedilmesinde eslerin kusuru olup olmamasi
6nemli dedildir. Kusurlu olan taraf lehine dahi hikim verilebilir.'% Tedbir
nafakasi yiakimliltigad eviilik biriginin son bulmasina yani bosanmaya Kkarar

verilmesine kadar siirer.,

Tedbir nafakasinin sdresi  eviilik bidiginin  ylkiamldliklerini  yerine
getirinceye kadardir. Bu yikimiilikler yerine getinldi§i anda tedbir nafakasinin

kaldirilmasi icin mahkemeye bunun kaldiriimasi talebinde bulunabilir.

2.3.1.2. Yoksulluk Nafakasi
TMK.m.185/3'e gbre, esler birbilerine yardimct olmak yikimldaligl

altindadir. Bu ylkimidlik, eslerden birinin yardima ihtiyact oldugunda, diger
ese yardim etme ddevi yliklemektedir. Eslerden birinin yardima muhta¢ duruma
diismesi, Ozellikle, hastalik, issiz kalma gibi knz durumlannda gerceklesir.
Yardim ylkimi maddi ve manevi olarak iki farkli sekilde ortaya cikar. Yani
eslerin birbirlerine mali olarak yardimda bulunmalari gerektigi gibi; teselli etme,
hastayken ilgilenme gibi manevi olarak da yardimda bulunmalarn gerekmektedir.

MK.m. 185/3'de diizenlenen yardim yiikiimii eviilijin sona ermesi ile sona erer.

144 KOPRULU/ KANETI, .187.
145 OGUZMAN/ DURAL s.270.

146 GEDIKLI, Haluk. Boganma ve Ayrilik Davalarinda Alinacak Gegici Onlemler ve Tedbir
Nafakasi, Sosyal Bilimler Enstitusu, Yiksek Lisans Tezi, .63-67.
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Bununla birikte, Kanun Koyucu, eviilik ba§i c¢6ziimiis olsa da, yoksulluga
diisecek, kusuru daha agir olmayan esin sosyal ve ahlaki dlsiincelerle
Korunmas! amaci ile esler arasindaki yardim yikamlilagiini mali acidan devam
ettirmeyi 6ngdrmiistir. 4721 sayili Yeni Medeni Kanunumuzun'’ TMK md.
175'e gore, “Bosanma yiiziinden yoksulluja disecek taraf, kusuru daha agir
olmamak kosuluyla gecimi icin dijer taraftan mali glict oraninda sliresiz olarak

nafaka isteyebilir (f.1.) Nafaka yikimiisiniin kusuru aranmaz (f.2.)"

Tirk Medeni Kanunu'nun 175'inci maddesi ile diizenfenen yoksulluk nafakasina

iliskin nemli unsurlar asagidaki gibi sayilabilir, 148

1 - Nafaka talebinde bulunacak esin bosanma yiziinden yoksulluga
disecek olmasi, 2 - Nafaka talep eden esin kusurunun difer esten
daha fazla olmamasi, 3 - Nafaka miktarinin nafaka borclusunun mali
gticti ile orantili olmasi, 4 - Nafakanin siiresiz olarak istenebilmesi’4?,
5 - Nafaka alacaginin bosanma nedeni ile yoksulluda disecek es
tarafindan talep edilmesinin gerekmesi 10, 6 - Nafaka yukimidsiniin

kusurunun aranmamasi 151

147 TMK 175/1.2

SERIM, Azra Arkan.

http:/Awww journals.istanbul. edu triuhfm/article/download/1 023003785/1023003360 “Yoksulluk
Nafahas!”S.1 ,8.277,302, 2007

18BOZDAG, s.72.

148 “TMK'dan farkll olarak isvigre Hukukunda IMK. }da agik bir hukum olmasa da dahi yoksulluk
nafakas! sureli olarak kabul edilmektedir. Isvigre Federal Mahkemesi, yoksulluk nafakasinin
sureli olmasin kabul etmektedir. Bu siniflamayi, saghk durumu iyi olan ve kazang getiren bir
faaliyette bulunabilecek clan geng bir es veya ¢ocugu olmayan eg icin kabul etmigtir. ”

180 “Davalinin yoksulluk nafakasi talebinin bulunmadigi gozetiimeden, istek digina  gikilarak
davall yararina yoksulluk nafakasina hukmedilmesi usul ve yasaya aykiridir (HUMK. m.74) * (Y.
2.HD 27.09.2012 tarihli ve E. 2012/18009, K.2012/22760 sayill karan); “ Davall igin yargilama
sirasinda "baglanan nafakanin boganma kararinin kesinlegtigi tarihten itibaren aynen devamina"
karar wverildigine gore, niteligi belitiimemis olsa bile devamina karar verilen nafakanin
"yoksulluk™ nitelijinde oldudu acik ve tartismasizdir. Oysa davalinin yoksulluk nafakasi talebi
bulunmamaktadir. istek olmadidi halde davall yararina yoksulluk nafakasi takdir ediimesi usul
ve yasaya aykiri olup bozmayl dgerektirmigtir” Y. 2. HD, 19/09/2012 T., 2012/4961 E,
2012/21725 K (www yarglyay.gov.tr)

181 Boganma yuzunden yoksulluga disecek taraf, kusuru daha adir olmamak koguluyla gecimi
igin diger taraftan mali gucl oraninda sUresiz clarak nafaka isteyebilir. Nafaka yuktmlastnan
kusuru aranmaz. (TMK.m.175) Toplanan delillerle, bosanmaya sebep olan olaylarda davall
kadinin daha adir kusurlu olmadigi, her hangi bir geliri ve malvarliginin bulunmadig), boganma
ylUzunden yoksulluga dusecedi gergeklesmistir. O halde, davall kadin yararina gegimi igin uygun
miktarda yoksulluk nafakasi takdiri gerekirken istedin reddi dogru gértlmemistir Y. 2. HD,
492012 T.2012/5314 E., 2012/20189 K.: Yayinlanmamig Karar.
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Yoksulluk nafakasina hikmedilebilmesi talep sartina baghdir. Hakim, talep
olmamasi halinde yoksulluk nafakasina kendili§inden hikmedemeyecektir.
Dava kesinlesinceye kadar davanin her asamasinda ileri stiriilebilecek talebin

yazilt olmasi ya da s6zli istedin durusma tutanadina gecirilmesi gerekir.’2

2.3.1.3. istirak Nafakasi

TMK’nun 182. maddesinde diizenlenmistir. Velayet kiigliklerin ve istisnai
olarak da kisitlanmasina karar verilen ergin ¢ocuklarin gerek sahislarina,
gerekse mallarina 6zen gdsterme ve onlarn temsil etme konusunda kanunun
ana ve babaya yiklenmis oldudu hak ve yiukimidlige'>® ¢ocugun bakim ve
editim giderlerine mali gticl oraninda katilmasidir.’5* [stirak nafakasi ancak
bosanma kararinin kesinlesmesi ile baslayan bir nafaka cesididir éncesi ise

tedbir nafakasidir.’55

Istirak nafakasi bosanma kararinin kesinlesmesiyle baslar, cocugun resit
olmastyla son bulur. Bunun tek istisnast TMK'nin 328. Maddesinin son
fikrasindaki diizenlemedir. Cocuk resit olduktan sonra, sakat veya
calisamayacak durumda ise yahut para kazanmasina mani olan bir durum

varsa ana babasindan nafaka isteyebilir.

152 CiTAK, Burcak “YOKSULLUK NAFAKASI”

hitp:/Awww journals. istanbul. edu trfiuhfm/articlelviewFile/5000207195/5000175942 (IUHFM C. LXXIV,
é,s,240-250, 2016)

182 RUHI, Ahmet Cemal. Yabanci Nafaka ilamlari, s.108. “Cocuga 6denecek olan hakim (gocuk)
npfakasmtn kapsamina, onun halense! ve zihinsel gelisimi igin gerekli olan her deger girer

Sadece giyim kugam, yiyecek igecek ve yatak dogek anlagiimamalidir handan Tum kudlture!
gereksinimler, dinlence ve edlence gereksinimleri, hog zamani dederlendirme, tedavi ve
mahkeme masraflari, cep harglgl, hatta orgutienme (dernek aidati) gereksinimleri de girer hu
gocuk nafakasinin kapsamina.” BOZDAG, s.60

154 RUHI, Yabanci Nafaka llamlar, s.108; AKINTURK, Tur%ut. BoEanmanm Hukuki Sonuglar,
Ankara Hukuk Fakultesi Ellinci Y1l Armadani C.I, Seving Matbaas|, Ankara, 1977, s.201-202
HELVACI ERGULE, , £.232; TUTUMLU, Bosanma Yargilamasi, $.1294-1295; BAKTIR, Selma.
Aile Mahkemeleri, Yetkin Yayinlar, Ankara, 2003, s.138, BASAKLAR, Emin. Nafaka Davalari,
Halkevleri Kultur Vakfi Basimevi, Ankara, 1974, s.96; INAL, Nihat Uygulamada Nafaka
Davalar, Yetkin Yaynlar, Ankara, 1992 s207; SENER, Esat Nafaka-Velayet-Vesayet-
Eviatiik-Babalik, Seckin Yayinevi, Ankara, 1994, s.107; YETIK, Nurten. Nofus-Velayet- Vesayet-
Nafaka, Bilge Yayinevi, Ankara, 2007, s.411; SAHIN, Emin. Aile Hukuku Davalar Tatbikati,
Kartal Yayinevi, Ankara, 2004, s.693; KIPER, Osman. Tum Yénleriyle Bosanma Davalars, Adil
Yayinevi, Ankara, 1997, s.593; ARAS, Bahattin. Bosanma Davalarinda Yargilama Usult ve Aile
Mahkemeleri, Adalet Yayinevi, Ankara, 2007 s.316.

188 BULUT, Harun. Afe Hukukunda Velaeyet (Cocukla Kisisel lligki Kuruimasi) ve Nafaka
Davalar, Beta Yayinlar, Istanbul, 2007, 5.8
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2.3.2. Yardim Nafakasi

Topluluk hélinde yasayan bireylerin, zaruret hélinde olana yardim etmesi
ahlaki bir vazife olarak gérilmistir. Bu vazife hisimlar arasinda daha yodun
yasanirken, sosyal deviet anlayisinin gelismesi sonucu ylikimliliik deviet
tarafindan dstlenilmis, hisimlar arasindaki yardimlasmanin alani ise daral-
timistir. [htiyaci olana yardim etmek, ahlaki sorumiuluktan ziyade kanuni
sorumluluk halini almistir. Belidi hisimlar arasindaki nafaka ylkamlidilagi ise

Gzel olarak diizenlenerek yardim nafakas! adim almigtir. 1%

Fark Ozellikleri olan bir nafaka ftiirddir yardim (histm) nafakasi. Bakim
nafakasindan farkil olarak, ana babadan cocuda gecen, tek tarafll bir nafaka
dedildir; cocuktan ana babaya da akabilir. Ustelik bu sadece ana babayla gocuk
arasinda da dedildir; tiim altsoyla dstsoy arasinda, yani torunlaria biiyiik analar
ve bilylik babalar arasinda, ayrica yan hisimlarindan kardesler arasinda da
vardir. (MK 364).157

TMK. md. 364-366 hiikiimleri arasinda diizenlenmis olan yardim
nafakasinda,’®® bireyler arasinda karsilikli dayanisma ve yardimlasma, zor
giinlere birikte katlanma, karsihikli fedakariklarda bulunma ylkiamlaliga, Tirk
Medeni Kanununda en genis anlamda aile icin 6ngériimdastir.  Insaniar;
hastalik, issizlik, yaslilik veya buna benzer sebepler yiiziinden yoksulluda
diisebifiler. Bu takdirde yakin histmiann birbirine yardim etmeleri, vicdani ve
ahlaki bir gérevdir.’>® Bulut'a gére; yardim nafakasi, bir kimsenin yardim
etmedidi takdirde yoksullua diisecek olan altsoyu-listsoyu ile kardeslerine
yardima muhta¢ kisinin yoksulluGunu ortadan kaldiracak miktarda O6demek

zorunda oldudu nafakadir. 1% Altsoy ve dstsoy hisimlar hangi derecede olursa

156 BOZDAG, .60, DURAL/OGUZ /GUMUS, s.341.

1857 SEROZAN, s. 246

158 ERGENEKON, s.286.

189 RUHI, s.151.

180 BULUT, s.110; PERKTAS, s.11. OZKAN, Hasan. Afle Hukuku Davalari ve Tatbikats, Legal
Yayincilik, istanbul, 2005.s.702.
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olsun nafaka ddemekle yiikiimliidiirler. Ancak kardesletin yardim nafakasi

yikimlisi olabilmeleri icin, refah icinde bulunmalar sarft aranmaktadir.

Yardim nafakas! ylkimliilen ve nafaka alacaklann kanunda sinirit olarak
sayimistir. Kanunda sayilanlar disinda olanlar madde kapsamina girmez. Ozel
Hukuk'u ilgifendiren bir borg ofup, ayit etme giicline sahip olmayanlardan bile
istenebilir. Hakim takdir yetkisi ile nafakanin verilip verilemeyecedine karar

verir, 161

Yardim nafakasi talebinde bulunan, TMK md. 365/1 gerefince dava
acilirken, mirasgiliktaki sirayr g6z o6ninde tutmalidir. Ik sirada istemde
bulunanin altsoyu, ikinci sirada blylk ana ve blylik babalan ve en son sirada

ise biiyiik ana ve biiyiik babalarin ana ve babalan gelmektedir.762

Genel ofarak sGyleye diye biliriz ki ; alacaklilan ve borclulan bakimindan
daha genis kapsamli olan yardim nafakasinin maddi kosuflan daha adgirdir.
Béyle bir nafakayr talep edebilmek icin, gercekten ekonomik olarak glic
durumda olmak gerekir. (MK 364) Kardeslerin bir birine karst bu tir bir
nafakayla ylkimii ofabilmesi igin dodrudan ekonomik olarak bolfluk, refah

icerisinde olmalari gerekir. (MK 364I{) 183

2.4. Tiim Nafakalarin Ortak Ozellikleri

Nafaka, bir kimsenin gecindirmekle yiikiimli olduu kisilere mahkeme
tarafindan badlanan aylik olup, ailenin ve dolayisiyla toplumun korunmasi
amacina yénelik alinmis bir énlemdir. Nafaka, esler lehine bosanma davasi ile
birlikte talep edilecegi gibi, bosanma davasindan bagimsiz olarak, bosanma
davasindan sonra esler igin bir yif zaman asimi kosulu ve cocuklar icinde resit

olana kadar da talep edilebilecedi, miisterek cocuklari da, altsoy, listsoy ve

1©1OZTAN, Aile Hukuky, 8.707. _
162OZTAN, Alle Hukuku, 5.710. KOPRULU/ KANETI, 5.290.
163 SEROZAN, .246.
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refah diizeyi iyi olan kardeglerinden de talep edebilir.’%* Tiim nafakalarda ortak
Ozellik, gecinilmesi gereken paranin o zamanki yasam kosullarina gdre

belirenmesi 165

g Ustiin bir sosyal koruma amacina hizmet eden nafaka alacaklisindan en
bastan ve toplu feragat edilemez. Ama nafaka 3’lin kisiyi 6i¢clis(iz Gdiinlere kars!
koruyan filtresinden ve irade Gzerkligini gdlgeleyecek olgulardan, yargicin
denetiminden (onayindan) gecme kosuluyla, pekadléd sézlesmeye konu olabilir.
(Nitekim bk. TMK 184 b. 5 ve bize her nedense alinmamis olan fsv. TMK
287/88) Taraflarca déviz lzerinden kararlastinimis nafakanin islem temelinin
¢6kmesi halinde uyarama yoluyla ulusal paraya cewilip cevrilemeyecegi
konusunda antlan Anayasa Karari(AYM.K.E.2005/56-K.2009/94)

b Nafakanin tutan, alacakfinin maddi gereksinimiyle borglunun ekonomik
gliciine gére beliflenir . ( TMK 365 11)

¢ Nafaka alacali el dedistirmekle sosyal amacina yabancilasacagi icin,
baskalanna devredilemez, mirascilara da geg¢mez. Nafaka borcu, yalniz nafaka
alacaklisinin 6limiiyle degil, aynt zamanda nafaka borclusunun &limiyle de
biter. 1761l1)nafaka bu 6zelligi ile sahsa aittir denilebilir. Evvelce (6liimden 6nce)

6deme giini gelmis (muaccel) nafakalar bu kuralin disindadir.

d Nafaka gecmiste kalmis bir gereksinimi Karsilamak (lizere istenemez.
Gecmis icin beslenilemez. ( Pro praeterito alitur). Gecmis zamanda yasanmaz:
In (praeteritum non vivitur). Bu nedenledir ki babasina karst gecmise etkili bir
babalik hiikmii elde eden cocuk gecmis icin babasindan nafaka isteyemez.

Gegmiste ddenmemis olan nafakalar ayridir ve saklidir.

164 YORULMAZER,Zeynep/SERPICILER,Gizem _ _
‘BOSANMA ARARININ ONUELARINDAN http:/f NAFAKA CESITLERI VE SARTLARI”
www . dizehukuk.com/findex.html (Ocak 2014 say.makale)

165 SEROZAN, 5.248.
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e Nafaka alaca§: mutlaka hak sahibinin eline ge¢cmesi gerekli bir deder olarak
rehin edilemez, haczedilemez, takas yoluyla da dusiirilemez. (fcra Iflas K. 83,
BK123b. 2)

§ Nafaka alacadi cebri icra takibinde ayricalikli , éncelikii istem gériir. (fcra iflas
K. 101,206,344, HUMK 443)

g Nafaka émiir boyu degismez bir irat (gelir) olmayip, degdisen gereksinimlere
ve olanaklara (6deme glictine) uydurulur, artinifip eksiltilebilir, hatta blisbdtiin
kaldirilabilir. E§er bir endekse badlanmamissa, (clausula rebus) ilkesine uygun

bir degistirme, daha dodrusu uyariama davasi her zaman agtlabilir’.

h Nafaka borglusunun kusutiu olmasi gerekmez. Nafaka tazminat dedildir ki!
Ama kendi kusuruyla dara diisenin nafaka istemi de “kimse kendi kusutiu
davranisina dayanarak hak ileri siremez” (nemo auditur) itirazina takilir.(. TMK
175)
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3. YOKSULLUK NAFAKASI
3.1. Genel Olarak

Yoksulluk nafakasini diizenleyen 175. maddenin eski kanundaki karsilig
144. maddedir.

“Bogsanma halinde esler arasindaki Medeni Kanun m.186'ya dayanan,
birligin gidererine gic¢lerni oraninda katkida bulunma ve bu cercevede ihtiyact
olan ese bakim yikimlilidd de sona erer. Bosandiktan sonra eslenin kendi
gecimlerini bizzat kendilerinin temin etmeleri gerekir. Fakat kanun koyucu,
sosyal ve ahlaki diistinceler ife bosanma sonucu yoksufluga dlisecek olan esin,
kusuru daha agir olamamak kosulu ile gec¢imi icin di§er esten mali gicl
oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilecegini ve nafaka ylikiimlisiinin
kusurunun aranmayacagini ongormiistir’ (TMK. m.175).1%¢ Kisaca yoksulluk

nafakasi sosyal diisiincenin ifadesidir."6”

“Yoksulluk nafakasi, eVilik bitigi devam ettigi siirece sz konusu olan
eviilik biriginin giderlerine katima yakGmlaligindn, sosyal ve ahlaki
diistincelerle evViilik bidiginin sona ermesinden sonra da kanunda belirtilen ve
yoksulluk nafakasini sona erdiren kosullarin gerceklesmesine kadar kismen
devami niteliindedir. Bu diizenleme bosanmadan sonra yoksulluga diisecek

olan tarafi koruma amacina yoneliktir.” 168

Yoksulluk nafakasi, nafaka alacaklisinin kusurunun diger esten agir
olmamasi gerekmektedir. Yoksulluk nafakasi irat veya sermaye seklinde
hiikmedilir. Nafakanin miktaninin  belilenmesinde yoksullu§a dismesini

Onleyebilecek oranda olmasi gerekirken, zorunlu ihtiyaclarin karstlanmast  ile

166 RIUHI, Yabanci Ulkeler, ,s.68-69

167 UZUN, Mine. Yargitay Kararlari Karsisinda Yoksuliuk Nafakas:, Istanbul, 2013, s.12

168 Alman hukuku, bosanmis eslere her vatandas gibi kendi ihtivaclarini bizzat temin etme
yukumlulogu yuklemektedir. (BGB  md. 1574). Boganan eslerden birisi egitim ve ogretime
devam edecekse veya mesleki ¢grenimine devam (BGB md. 1574/3) bu sure igin kendisi
nafakaya muhtag sayilir ve diger taraftan nafaka isteyebilir. (BGB md. 1575).
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simdandinimamigtir.  Yoksulluk nafakasina bosanma karanmn kesinlfestigi

tarihten itibaren hikmolunur.

Asgari lcretin altinda gelii olmayanlarin yoksulluk icinde oldugunun
kabuliinde'®? ve calisma yetenedine sahip olmakia birlikte herhangi bir mal
varligi  ve gelii olmayan kadin yaranna  yoksulluk  nafakasina
hitkmedilmektedir.7° Uygulamada Gzelfikle mal varii§s ve geliri olmayan kadin
yararnina calisma yetenedine sahip olup olmadidt hususu arastiritmaksizin
yoksulluk nafakasina karar verilmesidir. Yani Nafaka talebinde bulunan es eger
her hangi bir geliri olmadi§: tespit edilirse mahkemece , nafaka talebinde

bulunan esin ¢alisma imkani ve saglk durumunun kosullarn aranmamalidir.

Yoksulluk nafakasinin hangi durumiarda sona erecegi 176.maddenin 3.
fikrasinda,'’! alacakli tarafin evienme olmaksizin fiilen evli gibi yasamasi,
yoksullugun ortadan kalkmasi, bagkasit ile kari koca hayati yasamasi ve ya da
haysiyetsiz hayat sirmesi halinde mahkeme karariyla kaldirilacag: seklinde
dtizenlenmistir.'’? Bu diizenleme bosanmadan sonra yoksulluga diisecek olan
esleri koruma amacina yoneliktir fakat taraflar TMK 176/3 gbre bir durum

olusmast halinde kendilijinden nafaka ortadan kalkar.
3.2. Yoksulluk Nafakasinin Kosullar

3.2.1. Nafaka Isteminde Bulunan Es, Bogsanma Sonucu Yoksulluga

Diisecek Olmalidir

Yoksulluk, toplumun yasam standardinin mutlak veya goéreli olarak be-
lirenmis minimum dlizeyinin altinda kalan kisinin statiisti seklinde tanimla-
nabilir. 73 Baska bir anlatimla yoksullufa diisme toplumdaki anlayisa gére

sekillenebifir.’74

168 CAMCI, Omer. Bosanma Tazminati ve Yoksulluk Nafakasi, istanbul, 1998, s. 61.

170 RUHI, Yabanci Ulkeler, s.73.

TTPERKTAS, s. 39-45.

2 RUHI, Yabanci Ulkeler, s.102

12 GOKQEOGLU BALCI, Sebnem. Yoksulluk Hukuk iliskisi Baglamindan Guvenceli Asgari
Gelir, Glncel Hukuk Dergisi, Subat 2007, 5.8

174 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.149.
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O halde yoksulluk tanimi yapilirken (fkenin gerceklerinin de ayirdinda
olunmast gercede ulasma baglaminda belirleyici bir unsur olarak hukuk
uygulamacilan tarafindan g6z Oniinde bulundurulmast gereken OGnemli bir
argiimandir.’’® Tiirk Medeni Kanununda yoksulluk kavrami tanimianmamistir.
Kisaca, yeme, icme, giyinme, baninma, saglik, ulasim ve Kkiiltiir gibi harcamalari

karsilayacak malvarli§i veya geliri olmayan kimse yoksulluk icindedir.’7¢

[

llgili Kanun maddesinde, “...yoksulluJa diisecek taraf ..” hiikmi yer
almaktadir (TMK. md. 175/1). Buna gére hentiz yoksulluga dismemis, fakat
bosanma hélinde ileride yoksulluga disme olastiginin bulundugu durumlarda
da yoksulluk nafakasi isteme imkéni getirilmistir.'’7 Yoksulluk nafakasi
isteminde bulunan esin yoksulluga distp dismeyecedi hdkim tarafindan

arastinlarak karara baglanir.’78

Yoksulluk nafakasi isteminde bulunan es, hicbir geliinin olmamasi ve
calilsamamas! durumunda kendi kendini gecindiremeyecekse, bosanma
ylziinden yoksulluga diisme tehlikesiyle karsifasmis bulunuyor demektir. Baska
bir deyisle, gecimini kendi mali kaynakian ve calisma glicliyle sa{lama

imkanindan yoksun olan tarafin yoksulluda diisecedi kabul edilir.’"?

“Daha dnceki Kanunda yapilan dedisiklikten yani 01.01.2002°den 6nce ki
144incii maddede “biiyiuk” bir yoksulluga dismekten séz edilmisti. Yeni
diizenlemede ise “biiyik” sifatina yer verlmemistir. Bu yiizden, yoksulfuk

nafakasina hiikmedebilmek icin, bir tarafla dlisecedi yoksullugun mutlaka da

175 GENGCAN s.1098.

176« Yoksulluk kavrami yasamizda tanimlanmamis ise de; yeme, givinme, barinma, sadlik,
ulagim, kultdr gibi bireyin maddi varligini gelistirmek i¢in zorunlu ve gerekli gérulen harcamalari
karsllayacak duzeyde geliri olmayanlarin “yoksul® sayilacadl Yargitay Hukuk Genel Kurulunun
07.06.1998 gun ve 1998/556, 1998/688 sayill ilaminda belirtiimistir.” Y. 3. HD 04.11.2004, E.
2004/11243, K. 2004/12235.

T KACAK, Nazif. Agiklamali-igtinatlh Bogsanma Davalarinda Maddi ve Manevi Tazminat ile
Yoksulluk Nafakasi, Ankara 2009, s. 218; RUHI Yabanci Ulkeler, s.73.

178 “Davacl vararina yoksulluk nafakasi takdir edilebilmesi icin boganma sonucu yoksulluda
dusecedinin gerceklesmis olmasi gerekir (TMK. md. 175). Mahkemece, kadinin boganma
sonucu yoksulluda dustup dusmeyecedi aragtinimadan yazill sekilde nafaka takdir edilmesi
dyanie verin de dedildir...” Yargitay 2. HD. 02 06.2003, E 2003/7302, K. 2003/8076.
(wyww yargitay.gov.tr) akt. RUHI, Yabanci Ulkeler, s.67.

TMKACAK, s.218.
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bliyik bir yoksulluk olmast gerekmez Normal ve vasat diizeydeki bir yoksulluk

tehlikesi de nafaka icin yeterli olacaktir”.’®

Eslerin bosanmasi esnasinda mahkemece yoksul duruma diisecek esin
eder her hangi bir geliri olmadii tespit edilirse, mahkeme yoksulluk nafakasi
alacak tarafin saglik kosullarini arastirmaksizin yoksulluk nafakasina karar
verebilir.18! Diger bir deyisle, calisma yetenedine sahip olmakla birlikte!82,
herhangi bir mal varii§i'83 ve geliri olmayan kadin yaranna yoksulluk nafakasina

hiikmedilmektedir. 164

Belirtmek gerekir ki; Hukuk genel kurulu'nun yetrlesik kararlarinda, “asgari
licret seviyesinde gelire sahip olunmasi” yoksulluk nafakast baglanmasint
olanaksiz kilan bir olgu kabul edilmemistir.’8 Bu ihtiyacglar ebetteki taraflann ev-
lilik bifigi icerisindeki yasam standartlar, sosyal ve ekonomik durumlarnna gére
dederlendinfecek bir olgudur. Bu anlamda her somut olaya gdre objektif ve
stibjektif kriterlere gére yoksulluk nafakast talep edenin bosanmadan dolay!
yoksullu§a diistip dismeyecedinin ¢éziimlenmesi gerekir. Ulke sartlanna gére

asgan lcretten daha az gelir sahibi olan yoksuldur.8¢

Buna gdére yoksulluk nafakas! alabilenler su sekilde siralanmalidir:

180 AKINTURK, Aile Hukuku, $.314.

181« Davall bogsanmaya neden olan olaylarda kusursuz oldugu gibi, bosanma ylzinden
zarurete dugecedi de belirlenmistir. Onun galisabilecek durumda olmasi, kendisini yoksulluktan
kurtarmaz T urk Medeni kanununun 175’inci maddesi kogullar olugmustur. Davall kadin yararina
uygun yoksulluk nafakasi verilmesi gerekirken istedin reddi usul ve yasaya aykirl olup htukmun
yoksulluk nafakas! yonunden bozulmasi gerekmistir.” Y. 2. HD. 07.06.2004, E, 2004/6648. K
2004/7385.

182 “Davacinin ¢alisma yetenegdine sahip olmasi yoksulluk nafakasi verilmesine engel degildir...”
Yargitay 2. HD. 18.11.1998 gun ve E. 1998/10273, K. 1998/12393, (www yargitay. gov.tr).

183 Davaci kadinin bir gelirinin bulunmadi@i herhangi bir meslek sahibi almadid gergeklestidine
gore, bosanma yuzunden yoksulluga dusecedinin kabull gerekir” YHGK. 04.11.1992 gun ve E
2-537, K. 1992/631, ilmi ve Kazal ictihatlar Dergisi, Y1l 33, Sayi1 388, Nisan 1993, s. 9431,

184 “Toplanan delillerden davalinin herhangi bir malvarligi ile gelirinin  olmadidi, bosanma
sonucu yoksulluga dugecedi anlasiimaktadir. O halde kadin yararina yoksulluk nafakasina
hukmedilmesi gerekir’ Y. 2. HD. 12.09.1995 gun ve E. 1995/6066 K. 1995/8671, Yasa Hukuk
Dergisi, Mayis 1996/4, Y1l 19, Cilt 15, Say1 173, s. 645-646.

185 YHGK'nun 07.10.1998. gun ve 656-688:26.12.2001 gun ve 1158-1185;01.05.2002 gun ve
397-339,Y.2.HD'nin 15.03.2004 gun ve 2389-2181;04.06.2002 gun ve 4839-6455 s. karar!.

186 BULUT, s.103.
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1,Geliri yetersiz olanlar alabilir,2, Isten iradesi disinda aynlmis olan
alabilir,3, Ev kadini olan alabilir, 4,Henliz maas baglanmayan alabilir,
5, Yurt dist geliri yetersiz olan alabilir, 6, Asgari ticret alan alabilir, 7 Ailesi
zengin ancak kendi gelin bulunmayan alabifir, 8 Gecici iste calisan

alabilir.

3.2.2. Nafaka Isteminde Bulunan Esin Kusuru Diger Esten Daha

Agir Olmamalidir

Bosanma davasinda;, kusursuz, az kusurlu ve esit kusurlu olan es

yoksulluk nafakasi isteyebilecektir.

“Bosanma davasinda 4721 sayill Tiirk Medeni Kanunu m. 175 hiikmiine
gére bosanma yliziinden yoksulluja disecek taraf agir kusuru ise yoksufluk
nafakasi alamaz.”'8” Boylece bosanmaya sebep olan olaylarda kusuru daha
adir olan kimse yoksulluk nafakasi isteyemez.'®® Bosanma davasindan sonra
acllacak yoksulluk nafakasi davasinda eslerin kusuru;, bosanma davasi igindeki
kanitfara gére dederendirifecektir. O dava icinde agir kusuru oldugu
belilenerek  kesinlesen es yararina  yoksulluk  nafakasina  karar
verilemeyecektir.’8® Ornedin terk sebebine badli bosanma davasinda, davalinin
usuliine uygun davete uymamasi nedeni ile ve dolayisi ile davalinin adir
kusuruna dayanarak bosanmaya karar verilmesi halinde, davali tarafin

yoksulluk nafakasi istedi reddofunmalidir.’9

187 “Agir kusurlu davali kadin yararina yoksulluk nafakasina hiukmedilmesi dogru degildir.”
YHGK, 30.1.2008, E.2008/2-32, K.2008/86 . Bullut,187 .Yargitay Karari

“ Agir kusurlu kadin lehine yoksulluk nafakasi takdir edilemez. Turk Medeni Kanununun 175.
maddesi kosullan olusmamistir. Davaci kadinin yoksulluk nafakasi isteminin reddi gerekirken
kabull usul ve vyasaya aykindir” Y.2HD, 10.03.2005 1657-3658. (www. yargitay. gov.ir)
GENCCAN, s.1098.

188 RIUHI, Yabanci Ulkeler, s.74.

189 SIMSEK, Mustafa. Aile Mahkemelerinin Gérevine Giren Davalar ve Yargiama Usuili,
Ankara, 2004. s.41.

190 CAMCI, s.104.
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Bosanma davasinda esit kusuriu yoksulluk nafakasi alabilir. 4721 sayilt
Tirk Medeni Kanunu m. 175 hiikmiine gére bosanma yliziinden yoksulluga

diisecek taraf esit kusurlu ise yoksulluk nafakasi alabilir. 191

Bosanma kararinda aksine bir hikim bulunmamast kosulu ile
bosanmaya yol acan olaylarda kusuru daha agir olmayan es, bosanma
kararnnin kesinlesmesinden sonra da yoksulluk nafakasi isteyebilir.’%? Tabi bur
da belidi bir zaman astmi siresi vardir. EJer bogsanan egler bosanma
karanndan sonra bir yil icerinde yoksulluk nafakasi talebiyle dava acararsa bu
kosul geceri olur, aksi durumda bosanma Kkararindan bir yif sonra talep edilen
yoksulluk nafakast zaman asimina ugrar. Bu durum istirak nafakasinda farklidir.

Bunu da istirak nafakasi béliminde gére bifirsiniz.

Bazi hallerde higbir kusur olmamasina ragmen kusursuz es aleyhine
yoksulluk nafakasina hilkmedilmesi de mimkindir, &rnegin akil hastalig
nedenine dayall davada davacinin hicbir kusuru bulunmamakia birlikte talep
edilmisse akil hastas: davali lehine yoksulluk nafakasina hiikmedilecektir.
Baska bir drmek olarak kadinin zora 1rzina gecilmesi ve bu durumun dijer es
icin evliligin cekilmez hal almasindan bahisle bosanma davasi ac¢iimas! ve
bosanmaya karar verilmesi durumunda davacinin hichbir kusuru olmamasina

ragmen davali kadin lehine yoksulluk nafakasina hitkmediimesi gerekecektir.

191 GENGCAN, s.1098.

192Y 2HD. E. 2013/18210, K. 2013/21830, T. 25.9.2013 “Mahkemece davall kadin agir kusurlu
kabul edilerek boganmaya karar verilmis ise de; Yapilan sorugturma ve toplanan delillerden
davacinin esine surekli fiziksel siddet uyguladidi, davalinin ise kocas! ve ailesine surekli asilsiz
ithamlarda bulunup agrr hakaret ettigi anlagiimaktadir. Gergeklesen bu durum kargisinda
bosanmaya neden olan olaylarda taraflar esit derecede kusurludur. Hal boyle iken davalinin
agir kusurlu kabul edilmesi dogru degil ise de, davalimin davaci ile ayni oranda kusurlu oldugu
gergeklestiine gore verilen boganma karari bu sebeple sonucu itibariyla dodru olup, davalinin
bu yéne iligkin temyiz itirazlarinin reddi ile boganmaya iligkin hukmun gerekgesinin (HUMK. md.
438/ son ) degistirimek suretiyle onanmasina karar verilmesi gerekmig, davacinin tom,
davalinin ise agagidaki bentlerin diginda kalan sair temyiz itirazlar da yerinde géralmemigtir. 2-
Davalinin bosanmaya neden olan olaylarda adir kusurlu oldudu gerceklesmedigine ve bosanma
yUzinden yoksulluga dusecedi de sabit olduguna gére davall kadin yararina uygun miktarda
yoksulluk nafakasina hukmedilmesi gerekirken istegin reddi dogru gérulmemigtir. 3-Bogsanmaya
neden olan olaylarda taraflar esit kusurlu oldugu halde davaci lehine Turk Medeni Kanununun
174/2. maddesi geregince manevi tazminata hukmolunmasi usul ve yasaya aykir olup bozmay!|
gerektirmisgtir'(KAGAK. s.224).
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Taraflarin kusur durumian hakkinda tim bosanma davalan konularinda yapifan

aciklamalar esli§inde konunun halli gerekir.1%3

Evienme olmaksizin baskasiyla fillen eviiymis gibi yasayana yoksulluk

nafakasi verilemez. 194

Yoksulluk nafakasinin  hilkmedildi§i davada kusur arastirmasi
yapildigindan daha sonra acilacak nafakamn arfiiimast veya azaltiimasi

davalarinda yeniden kusur arastirmasi yaptlamaz.’?

3.2.3. Nafaka Miktarr Nafaka Yiikiimiiisiiniin Mali Giicii ile Orantili

Olmalidhr

£

iigili kanun maddesinde “...dijer taraftan mali gticii oraninda...nafaka
isteyebilir” hitkmiine yer vermistir. (TMK. md. 175/1). Bu ifadeye gére, kusursuz
olan veya esit kusurlu olan veyahut da kusuru daha agir olmayan es, bosanma
neticesi yoksulluga diismesi veya diisecek olmasi héalinde, gec¢imini temin icin

diger esten mali glcl oraninda sliresiz olarak yoksulluk nafakasi isteyebilir.

Hikmedilecek nafaka, istemde bulunan esin zorunlu ihtiyaclarini

karsilayacak miktarda olmalidir.’% Hakim, bu nafakay: belirlerken nafaka

198 BULUT. s.102.

194 “Davali-karsihk davaci kadinin evlenme olmaksizin filen baskasi ile yasadigi anlagiimakla
davall-kargiik davaci kadin yararina tedbir nafakasi (TMK.m.1639) ve yoksulluk nafakasi
(TMK.m.175) hukmedilmesi dogru bulunmamigtir.” Y.2. HD. 07.03.2007.15630-3493.

“‘Davalinin (kadinin) bir bagkasi ile iliskiye girdigi ve onunla yasadidl anlagiimaktadir. Bu
aciklama karsisinda kendisine tedbir ve yoksulluk nafakasi takdir edilmesi usul ve yasaya
aykiridir.” Y.2.HD.03.11.2004.13618-13028.

‘Bogsanmaya neden olan olaylarda bagka erkeklerle iliski kuran kadin daha ziyade kusurludur.
Davall lehine tedbir ve yoksulluk nafakasi verilmesi dogru degildir” Y.2.HD. 07.04.2005.3611-
5595.

‘Boganmaya neden olan olaylarda eski esi ile yasayan davall kadinin adir kusurlu oldugu
anlagiimaktadir. Agir kusurlu es yararina yoksulluk nafakasi hukmedilmesi usul ve yasaya aykiri
olup bozmay! gerektirmigtir.” Y.2.HD. 13.09.2004.7652-9888.

‘Davali kadinin davadan sonra Subat 2005 tarihinden itibaren bagka bir sahisla fiilen evliymis
gibi yasadig! anlasiimaktadir. Mahkemece dava tarihinden Subat 2005 tarihine kadar davali
kadin yararina tedbir nafakasi verilmesi gerektiginin gézetilmemesi dogru olmadigr gibi. Turk
Medeni Kanununun 176/3. maddesi hukmU de gézetilerek davali kadinin yoksulluk nafakasi
iste@inin reddi gerekirken yazili sekilde kabull de usul ve yasaya aykindir." Y.2 HD, 18.09.2007.
10681-12113.

195 FEYZIOQLU / OZAKMAN /SARIAL, $.398; ZEVKLILER, s. 939.

196 FEYZIOGLU / OZAKMAN /SARIAL, s. 398, ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA; s. 939.
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isteyen esin zorunlu ihtiyaglan ile yakdmilinin mali glicli arasinda denge

kurmaya calismalidir.’9”

Hikmedilecek miktar nafaka isteyen esin zarun gecim ihtivaclarin
karsilamaya yetecek deJerde olmalidir. EViilik biflidi icindeki imkanlann aynisint

saglayacak bir miktarin hiikmedilmesi s6z konusu degildir.

Nafaka ylikiimiusiinin ekonomik gliciinin yiksek olmasindan dolay!
gerefinden fazla miktarda nafakaya hikmolunmast yoksulluk nafakasinin
amacina aykirihk teskil etti§i gibi adalet ve hakkaniyet ilkesi ile de
bajdasmaz'9Yoksulluk nafakast miktari dénemin yasam kosullarina gére
yasam ihtivaglanint \yani yoksulluk durumtuna dismeyecek alim gliclini temin
edebilecedi miktarnn asmamall ve ayni zamanda nafaka yikimlidsini zaruret
haline dtisirmemelidir.’®® Gergek anfamda yoksul olan veya kanuni bir mazereti
nedeniyle yoksulluk nafakasi Gdeyemeyecek durumda olan es aleyhine

yoksulluk nafakasina karar verilemez.?%

19T FEYZIOGLU / OZAKMAN /SARIAL, s. 398, OZTAN, Aile Hukuku, s. 386; VELIDEDEOGLU,
‘.. Boganma sonucu kadin, en az eginin destegini yitirmigtir. O halde mahkemece, taraflarin
sosyal ve ekonomik durumlar ile hakkaniyet ilkesi dikkate alinarak kadin yararina uygun
miktarda nafaka takdir edilmesi gerekir...” Y.2. HD. 18.03.2002 gun ve 2002/3345 E. 2002/3807
(Yargitay yaymnlanmis Karar)K., OZUGUR, Nafaka Hukuku, .366. . Nafaka takdirinde
ekonomik ve sosyal durum etkisi g6z onunde tutulmahdir...” Y.2. HD. 12.02.1998 gun ve
1998/1003 E. 1998/1499 K. OZUGUR, Nafaka Hukuku, s. 452 Y.3.HD, E. 2014/3096 , K.
2014/4000, T. 13.3.2014 “Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 07.10.1998 tarih ve 2-656-688 sayili
kararinda da kabul edildidi gibi yeme, giyinme, barinma, sad- Ik, ulagim, kulttr {editim) gibi
bireyin maddi varhdini geligtirmek igin zorunlu ve gerekli goértlen harcamalar karsillayacak
duzeyde geliri olmayanlar yoksul kabul etmek gerekir. Hakim, yoksulluk nafakasinin takdirinde,
nafaka alacaklisi kadinin ihtiyaglari ile, nafaka yukUumlusu kocanin gelir durumu arasinda bir
oranlama vyaparak, taraflar arasinda saglanan dengeyi koruyarak bir karar vermelidir. Bu
verilecek karar da TMK.nun 4.maddesi kapsaminda hakkaniyete uygun olmaldir. Taraflarin
sosyal ve ekonomik durumlari, nafakanin niteligi, yillk UFE artig orani, gunun ekonomik
kosullar, davaci kadinin zorunlu ihtiyaglar, davacl kadina boganma ilamindan  sonra
babasindan dolayl badlanan aylik miktari nazara alindijinda mahkemece takdir edilen nafaka
yUksektir. O halde, TMK.nun 4.maddesindeki hakkaniyet ilkesine gore uygun bir nafakaya
hukmedilmesi gerekirken, yazili gsekilde hukUm kurulmasi dodru géralmemigtir”

198 KALELI, Sakir / YALCINKAYA, N. Yeni Bosanma Hukuku, Cilt Il, Ankara. 2000, s. 818.

193 OZTAN, Aile Hukuku, s.15.

200¢  Davall dava sirasinda asker oldugunu beyan etmigtir. Askere gidis ve dénus tarihleri, o
donmede geliri ve mal varlid olup olmadidi arastirilarak sonucuna goére karar verilmelidir...”.
Y.2. HD. 20.02.2002 gun ve 2002/1706 E. 2002/2345 K., RUHI, s. 76. (dipnottan aynen alint.)
‘.. Toplanan delillerden, davalinin hasta ve fiziken sakat oldugu, galigmadidi, ailesinin yardimi
ile gecindidi, kendisinin yoksul oldugu anlagiimaktadir. Gergeklesen bu durum kargisinda,
kadinin yoksulluk nafakas! istedinin reddine karar veriimesi gerekirken, yazili sekilde hukum
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3.3.1. Yoksuliuk Nafakasi Siiresiz istenebilir

Kanun maddesinde sliresiz olarak nafaka isteyebilir’ hiikmii ile taraflanin
birbirinden siiresiz olarak nafaka istenebilecedi belirtilmistir (TMK. m. 175/1). Bu
hiikiimle ne olursa olsun déliinceye kadar yoksulluk nafakasi ddenecegi kast
edilmemektedir. Bosanma yliziinden yoksulluga digsecek es, kusuru daha adir
olmamak kosuluyla, gecimi icin dier esten mali giicli oraninda her hangi bir

stire ile sinirli olmaksizin yani sliresiz olarak nafaka isteyebilecektir.201

Su halde bosanma ile eslerden birisi icin orfaya c¢ikacak yoksulluk

nafakasina stire ile sinirli olarak hikiim ofunmasr mimkiin dedildir.202

Ancak es, belli bir stire icin yoksulluk nafakasi istemis ise, isteme baglilik
kurall geregince, istenilen siire dikkate alinarak yoksulfuk nafakasina karar
verilir. Bu durumda siirenin sona ermesi ile de yoksulluk nafakasi sona erer.
Stiresiz nafaka istemi oldudu hélde yoksulluk nafakasi belli bir siire ile sinitl
olarak hikme baglanmis ve nafaka karar bu bicimi ile kesinlesmis ise, bu
mahkeme karari kesin hiikiim teskil eder ve kesin hiiktim taraflari baglar. Belli
bir siire igin yoksulluk nafakasina karar verildikten sonra yeniden yoksulluk

nafakasi istenmesi kesin hiikiim sebebiyle arttk miimkin degildir.23

Yoksulluk nafakasi yasam boyunca devam etmeye bilir. Hakim, yoksul
kalan esin yeteneklerini, ¢alisabilme giiciinii gbz &Onlinde tutarak yoksulluk
halinin ne kadar devam edecedini tespit edip, bu siire ife sinirfayabilir. Ayrica,
nafaka alacaklisinin mali durumundaki degisiklikler tizerine sonradan yoksulluk

nafakasini kaldirabilir.204

kuruimasi usul ve yasaya aykiridir..." Y.2. HD. 25.06.1999 gun ve 1999/5508 E. 1999/7397
K.(Yargitay Yayinlanmis Karar) OZUGUR; Nafaka, s. 443.

201 RUHI, Yabanci Ulkeler, s.77.

202 CAMCI, s.107.

203 RUHI, Yabanci Ulkeler, s.77.

204 TEKINAY, 5.264.
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3.3.2. Yoksulluk Nafakasi Talebi

4721 sayih Tirk Medeni Kanunu m. 175 hilikmine gére yoksulluga
diisecek taraf nafaka isteyebilir. Yani eslerin bosanmastyla yoksul duruma
diisecek es az kusurlu ofmasi Kosu ile yoksulluk nafakas! talebinde buluna bilir
.( tabi bu durumunda istisnai durumlan var ).lledleyen konularda bu konuya da
dedinmis olduk gérebilirsiniz. Yoksulluk nafakasinda taraflann talebi olmadan
hakim ne yoksulluk nafaka ile ilgili karar verebilir nede istek olmadan kesin
hiikmiin olusacak sekilde yoksulluk nafakasinin reddine karar verebilir.
Bosanma davasinda nafaka istenmedi§i aciklanmissa yoksulluk nafakasi

verilmez. 205

Bosanma veya ayrilik davasinda yoksulluk nafakasi talebi istege badll ta-
leplerden oldudu icin talep sonucunun genisletiimesi veya degistinimesi yasagi
kapsamindadir. Diger bir deyisle davaci es tarafindan dava ya da cevaba cevap
difekcesi ile istenilmeyen yoksulluk nafakasinin daha sonra istenilmesi yasak
kapsamina girmektedir. Ayni gerekcelerle davali eg tarafindan cevap ya da
ikinci cevap dilekgesi ile istenilmeyen yoksulluk nafakasinin daha sonra
istenilmesi de yasak kapsamina girmektedir. Bur da dikkat edilmesi gereken
yukarida belirtilen yeni HMK’ya gbre gecerli olmasidir. Fakat eski HMK'ya gére
dava tanihi o dénemde aciimis ise eski HMK gecerli olacaktir ve dava
asamasinin sonuna kadar taraflar yoksulluk nafakasi talebinde buluna bilir.

Bunu da belirtmekte fayda gérmekteyiz.

Yoksulluk nafakasinin mutlaka bosanma davast iginde istenmesi zorunfu
dedildir. Yoksulluk nafakasinin bosanma davasindan sonra ayrn bir dava ile
istenmesini engelleyen bir hiktiim 4721 sayii Tirk Medeni Kanununda yer
almadigindan yoksulluk nafakasi bosanma davasinin kesinlesmesinden sonra

da istenebilir.

Héakimin, yoksulluk nafakasina karar verebilmesi icin, yoksullua diisen esin

talepte bulunmast gerekir. Talep olmazsa, hakim re’sen yoksulluk nafakasina

205 GENCCAN, 8.1143.
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karar veremez. Ancak, bu talebin muhakkak bosanma davas! sirasinda ileri
stirtilmesi sart degildir. Clinkl, nafaka davasinda yetkiyi diizenleyen MK 177

acik olarak, bosanmadan sonra agilacak, nafaka davasindan séz etmektedir. 29

3.3.3 Yoksulluk Nafakasi Miktarinin Belirlenmesi

Medeni kanuna gbére hakim, yoksulluk nafakasinin miktarini belirlerken,
nafaka ytkdmlisinin &deme giiciini dikkate almalidir (TMK. m. 175/1).297
Yoksulluk nafakasi belirlenirken amac¢ yoksulluk nafakas! isteyenin zoruniu
gecim gereksinimini karstlamak oldugu icin hakim ylkiamiinin mali glici ile
nafaka isteyen esin zorunlu gereksinimi arasinda adif bir sekilde ortak bir denge

kurmaya calismalidir.2%

Yoksulluk nafakasinin miktar, nafaka talep eden tarafin yoksulluga
diismesini dnleyecek oranda ve nafaka ylkimliisiiniin de mali giiciiyle orantili
olmasi gerekir?0%. Hakim, yoksulluk nafakasinin miktarini belinerken nafaka
talep eden esin zorunlu ihtiyaglan ile nafaka ylikimlisintn mali glicli arasinda

“herkese adalet gerek” prensibiyle bajdasan bir denge kurmak zorunda.?'°

Yoksulluk nafakasr talebinde bulunan tarafin, hakimin re’sen bir miktara
hiikmedememesi sebebiyle nafaka miktann: géstermesi gerekmektedir. Hakim,
talep edilen ve gdsterilen nafaka miktarinin (stiinde bir miktara Kkarar

veremez. 211

206 DURAL /OGUZ /IGUMUS s.148.

207 Yargitay, verdigi kararinda galismayan ve akil hastasi olan kocayi, yoksulluk nafaka
yUkUmlUst olarak tutmamigtir. Y. 2. HD. 1994 T. 872 /1778.

208 FEYZIOGLU, $.398; OZTAN, Aile Hukuku s.306.

209 AKINTURK, ,8.314.

210 VELIDEDEOGLU, s.262; ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.939.

MTUTUMLU, .465.
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Nafaka ylkimiisiniin édeme glicii azsa, hakim ddeme gliciine uygun
bir miktara karar verir ve eder ddeme glicli hic yoksa, yoksulluk nafakasina

karar verilmeyecektir.?'2

Nafaka yikimlisinin varikli olmasi, talep edenin yoksulludunu
giderecek bir miktarin cok (istiinde bir miktara karar verilmesini gerektirmez.
Aksi yoksulluk nafakasinin amaci ile Ortiismeyecektir. Taraflanin yoksulluk
nafakasi miktarini karstikli belirlemeleri, kamu diizenine, ahlaka ve emredici
hukuk kurallarina aykin olmamalidir. Taraflanin aralarinda yaptiklar anfasmanin

gecerliliji, hakimin onamasina badlidir (TMK. m. 184).213

Yoksulluk nafakasi talep eden taraf lehine maddi veya manevi tazminata
hiikmedildii hallerde, nafakamn miktarinin belifenmesinde tazminata ragmen

yoksulluga diisiip dismeyecedi arastirtimalidir.2’*

3.3.4. Yoksulluk Nafakasinin Hiikiimleri

3.3.5. Baslangici

4721 sayih Turk Medeni Kanunu m. 175 hiikmine gbére verilecek yok-

sulluk nafakasinin baslangict bosanma kararinin kesinlesmesi tarihidir.215

“Bosanma davasi devam ederken eslerden birinin tedbir nafakasinin

devamini istemesi yoksulluk nafakasr istemi niteli§indedir.2'® Bosanma davasi

212|BK 12,12.1966 T, 5/11, (RG. S. 12550).
213 DURAL /OGUZ /GUMUS, 5.147.
214 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, .939.

215 “Yoksulluk nafakasina boganma hukmunon kesinlesmesinden itibaren hukmedilir. Hukumde
karar tarihinden itibaren yoksulluk nafakasina hukmedilmesi usul ve yasaya aykiri olup bozmay!|

gerektirmistir.” Y.3.HD.E.2002/5950-K.2002/6428-T.2.6.2002

“Yoksulluk nafakasina bosanma hikmunin kesinlestigi  tarihten itibaren huakmedilmesi
gerekirken; baslangig tarihinin karar tarini olarak gosteriimesi de isabetsizdir.”

“Yoksulluk nafakasinin baslangig tarihi; boganma hukmunun kesinlestigi tarihtir. Yoksulluk
nafakasina karar tarihinden itibaren hukmedilmesi dogru goérdimemigtir.”

26 “Boganma davasl sirasinda, bosanma kararindan sonra nafakanin devamini isteme
yoksulluk nafakas niteligindedir. Y. 2. HD. 06.11.1992 gun ve E. 19921010, K. 1992/18921.
(www vargitay.gov.tr). Ruhi, s85
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icinde istenen yoksulluk nafakasimn baslangic tarihi dava tanhi degildir.?'”
Yoksulluk nafakast bosanma davasinin feri (eki) niteli§indedir. Dava dilek¢esi
ile istenebilecedi gibi dava stirerken istemde bulunabilir. Ydririlikten kaldirilan
Hukuk Usulti Muhakemeleri Kanunu'nun yiririkte bulundudu tanhte davals
kadinin yargifamamn her asamasinda yoksulluk nafakasina ifiskin taleplerini
ileri sirmesi mimkiindiir2'8Fakat simdiki HMK 6100 sayii ‘da durum farklt bir
sekilde olmaktadir. S6yle ki: EJer taraflar nafaka talebinde bulunacaklarsa bunu
son cevaba cevap dilekcesinde belirtmeliler aksi durumda yasak kapsamina
girer. Bunun istisnayl durumiari da ancak sulh ve islah ile mimkiindiir.
Yoksulluk nafakasinin ayn bir dava ile istenilmesine de kanuni bir engel

yoktur.?'9

Aile mahkemesi hakimi hiikiim alftina aldi§i nafakalarin nitelifini ve hangi

tarihten itibaren gecerii olacadini gerekceli kararda belirtmesi gerekmektedir.?20

Yukarda belirtildigi gibi yoksulluk nafakasi, bosanma davasi ile bifikte
istenebilecedi gibi, bosanma davasi devam ederken ve hafta bosanma davasi

sonuglandiktan sonra dahi talep edilebilir.

3.3.6. Yoksulluk Nafakasimn Simrli Siireli Verilmesi

Bosanma davasi icinde istenen yoksulluk nafakasinin baslangi¢c tarihi
bosanmaya iliskin karann kesinlestigi tarihtir22! Bosanma kararinin kesinlestigi
tarihten sonra acilan dava sonucunda yoksulluk nafakasina hikmediimisse

yoksulluk nafakasinin baslangi¢ tarihi o davanin acildig: tarihtir.

21T GENGCAN, 5.1148.

218 Dava 09.09.2011 tarihinde ikame edilmistir. Dava Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu'nun
yardriokte bulundugu tarinte agiimistir. Hukuk Usulo Muhakemeleri Kanunu' nun yarorlukte bu-
lundudu tarihte davall kadinin yargilamanin her agamasinda maddi-manevi tazminat ve yoksul-
luk nafakasina iligkin taleplerini ileri surmesi mumkonduar. Agiklanan nedenle davall kadin lehine
uygun miktarda maddi-manevi tazminat ve yoksulluk nafakasina hukmedilmesi gerekirken, yazi-
Il sekilde reddi dodru gérldlmemistir Y. 2. HD. 12.06.2013, E. 2012/20273, K.2013/16344."
(RUHI, (www.yargitay.gov.tr) Yabanci Ulkeler, s.85.

219 “Yoksulluk nafakas| boganma davasinin feri (eki) niteligindedir. Dava dilekgesi ile istenebile-
cedi gibi dava sUrerken istemde bulunabilir. Yoksulluk nafakasinin ayri bir dava ile istenilmesine
ete kanuni bir engel yoktur.” YHGK., 10.10.1990 gun ve E. 1990/2-407, K. 1990/487, iImi ve
Kazai Ictihatlar Dergisi, YiIl 31, Sayr 366, Haziran 1991, s 7030-7032.
(www yargitay.gov.t)RUHI, Yabanci Ulkeler, s.85.

20 GENGCCAN, s.1149.

21y 2 HD, 15.02.1992, 7565-7939.
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4721 sayl Tirk Medeni Kanunu m. 175 hiikmiine gére yoksulluk nafa-

kasina kural olarak siiresiz olarak??Z hitkmedilir.

Bilindidi iizere bosanma hiikmi ani etkili ve ingai nitelikte ofup kesinlestidi
tarihte yiiririikte bulunan hukuka g6re sonuclar doJuracaktir. Her hukuksal
islemin kural olarak gercekiesti§i andaki hukuk dizeni icinde varik
kazanacagina iliskin genel kural bu konuda da gecerli bulunmaktadir. Yasalarin,

actk hikiim bulunmadikga gecmise?? etki géstermesi olanaksizdir.

Yoksulluk nafakasi istemi siireye ba{li olarak yapilimissa hakim istenilen

stire kadar gecerli olmak lizere yoksulluk nafakasina hitkmetmek zorundadir.224

Yoksulluk nafakas! isteyen yoksulluk nafakasi stiresini sinilamamissa ya
da taraflar yoksulluk suresinin devami ybniinde bir anlasma mahkemeye
sunmamiglarsa hakim yoksulluk nafakasina stiresiz olarak??® hiikmetmek

zorundadir.226

222 GENGCAN, 5.1149

223 Bu kurallarin gozetiimesi hélinde 3444 sayili yasanin yorarok tarihi olan 12.5.1988
gununden once gergeklegsen bosanma davalarinda difer kosullan da wvarsa  yoksulluk
nafakasina iligkin  yakomluluk bir yil ile sinirhdir. Yargitay'a goére boganma  kararinin
kesinlesmesinden sonra vyoksulluk nafakasi bir sure ile sinirll olmaksizin her zaman
istenebilecedine gore 12.5.1988 tarihinden 6nce kesinlesen boganma kararlarina dayanilarak
yoksulluk nafakas! her zaman istenebilecedinden hakim bu tur davalarda yoksulluk nafakasina
iliskin davanin agildifl tarihteki yasayl dedil bogsanma kararinin kesinlestigi tarinteki yasayi
uygulamak zorunda oldudundan dider kosullan da ger¢eklesmigse en gok bir yil sure ile
yoksulluk nafakasina kararverebilecektir.

224Y 2 HD.20.10.1995 T., E.1995/10569-K.1995/10750

225743 sayill Turk Kanunu Medenisinin 144 Uncl maddesinde de§isiklik yapan 3444 sayili yasa
12.5.1988 tarihinde yurarlage girmistir. Dedisiklikten énce yoksulluk nafakasi en g¢ok bir yil stre
ile istenebilmekteydi.

226 “Davali yararina aylk irat seklinde yoksulluk nafakas! takdir edilmis, bu sekilde hikmedilen
yoksulluk nafakasi "dért yilla" sinirlandinimistir. Mahkeme sinirlandirmanin gerekgesi olarak,
"sUresiz olarak tayin edilmesinin hakkaniyete uygun dismeyecedini, taraflarin yaslarinin da
dikkate alinarak iradin doért yilla sinirflandirimasinin hak ve adalete uygun oldugunu"
gostermistir. Yasa, yoksulluk nafakasini belirli bir sUreyle siniflandirmamig, bu nafakanin
"sUresiz" olarak istenebilecedini éngdrmustur. Amag, bogsanmadan dolay! yoksulluga disecek
esin, difer eg tarafindan kosullarin bulundugu surece ekonomik yénden desteklenmesi ve
asgari yagsam gereksinimlerinin kargilanmasidir. Bu bakimdan nafaka alacaklisi agikga talep
etmedikge yoksulluk nafakasinin belirli bir sdreyle sinirlandiriimasi yasada bulunmayan bir
unsuru yasaya dahil etmek anlamina gelir. Kanunun, hakime takdir yetkisi tanidigi veya
durumun gereklerini ya da hakl sebepleri géz 6nunde tutmayl emrettigi konularda hakim,
hakkaniyete gore karar verir (TMK.m.4). Kanun, yoksulluk nafakasinin sdresiyle ilgili hakime
herhangi bir takdir hakki tanimamig, suresini durumun gerekleri ya da hakll sebepleri goz
onunde tutarak belirlemeyi de emretmemigtir. Kanun, bu nafakanin “suresiz" olmasini agikga
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Taraflarin yoksulluk nafakasimn beliri bir sire ile sinitlandiriimasina
iliskin anlasma diizenleyebilmeleri olanaklidir. Kanun koyucu yoksulluk
nafakasinin stiresinin belilenmesine iliskin anlasmanin gecerliligini hakimin
onaylamasina badl tutmustur. Anlasma aile mahkemesi hakimi tarafindan

onaylandidi takdirde bir sézliesme niteli§ini tasir.22”

Bilindigi (izere TMK m. 175 f. | hitkmd “bosanma sebebiyle yoksulluga
diisecek es, kusuru daha agir olmamak kosuluyla gecimi icin diger taraftan malf
giicti oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilir’ seklindedir. Anayasa
mahkemesine gdre bu hiikiimde yer alan siresiz olarak ibaresi Anayasa'ya

aykin degildir.?28

3.3.7. Nafaka Miktaninin Artirilmasi veya Azaltilmasi

Nafakanin ddenmesine iliskin hikim TMK. 176/1 maddesinde
diizenlenmistir. Bu madde geredince, nafakanin O6denmesine irat sekiinde
hiikmedilebilecedi gibi, istisnai olarak toptan sekilde G&denmesine de
hiikmedilebilir.

Mahkemeden alinmis ve kesinlesmis nafaka hiikmiinde yazili miktarda

nafaka almakta iken, nafaka borglusunun mal varidinda ve gelirinde artma

ongardudune gore, takdir hakkina sidinarak nafakayi belirli bir sureyle sinirlamak kanuna agik
aykirilik olusturur.” Y.2.HD, 11.07.2012 T, E. 2012/14283, K. 2012/19487.

2T GENCCAN, s.1151.

228 * jtiraz konusu suUresiz olarak ibaresi, nafaka alacaklisinin her zaman &lUnceye kadar
yoksulluk nafakasi alacagl anlamina gelmemektedir. Kanun koyucunun 4721 sayili Turk Medeni
Kanunu'nun 175. maddesinde “sUresiz olarak” ibaresine yer vermesinin amacl, bosanmadan
dolay! yoksulluga dusecek olan esin difer es tarafindan, sartlan bulundudu strece ekonomik
yonden desteklenmesi ve asgari yagam gereksinimlerinin kargilanmasidir. Evlilik birliginde egler
arasinda gecerli olan dayanigma ve yardimlasma yukimlaloganan, evlilik birliginin sona
ermesinden sonra da kismen devami niteliginde olan yoksulluk nafakasinin 6zunde, ahlaki
degerler ve sosyal dayanigsma dusUncesi yer almaktadir. Yoksulluk nafakasinin amaci nafaka
alacaklisini zenginlegtirmek degildir. Yoksulluk nafakasiyla, boganma sonucunda yoksulluk igine
dusen esgin asgari yasam gereksinimlerinin karsilanmasi digUndlmustar. Yoksulluk nafakasina
hukmedilebilmesi igin nafaka talep eden egin boganma nedeniyle yoksulluga dugecek olmasinin
yan sira, nafaka talep edilen esin de nafaka odeyebilecek ekonomik glcunin bulunmasi
gerekmektedir. itiraz konusu kuralda, bosanma sebebiyle yoksulluga dusen esi korumak igin
dider esin, kosullan bulundudu surece, herhangi bir stre sinin olmaksizin yoksulluk nafakasi
vermesi duzenlenmis olup bu yokumlulogun sosyal hukuk devleti ilkesinin geredi olarak
getirildigi kuskusuzdur. Agiklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasanin 2. maddesine
aykiri degildir. iptal isteminin reddi gerekir. Kuralin Anayasanin 10. ve 41. maddesi ile ilgisi
gorulmemigtir. Anayasa mahkemesi E.2011/136, K. 2012/72, 17.5.2012 (RG:26.06.2012-
28339).
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oldufunu tespit eden nafaka alacaklisi, yeniden mahkemeye basvurarak
nafakanin arttinimasini isteyebilir.2?° Yoksulluk nafakasinin kismi geliri olup da
bu gelir onu yoksulluktan kurtarmaya yetmiyorsa, Grnedin eslerden birinin
calisarak elde ettigi bir gelini var ise ve bu gelir yeterli deilse, nafakaya
hiikmedilmedidi takdirde yoksulluGa disecekse az geliri ofan es, bu durumda
uygun meblada yoksulluk nafakasina hikim olunmalidir.23% Bunun gibi, nafaka
borclusu da, mahkemeden, nafaka alacaklisinin durumunun iyilestigini
odrendidi takdirde Gdemekte oldudu nafakanin uygun bir oranda indirilmesini
mahkemeden talep edebilir. 23" Ornedin nafaka alacakiisina, intikal eden mirasi
ile yoksulluju sona ererse, veya azalirsa, 23 talep (zerine Hakim yoksulluk
nafakasinin indirilmesine veya kaldirilmasina karar verebilir. Mahkemece g6z
Onilinde tutulacak husus, nafaka hikmiiniin kesinlesip kesinfesmediginin tespiti
ile nafaka alacaklisinin durumunda veya nafaka borglusunun mal variinda
dedisme olup olmadidi husustandir. Nafaka artinimasi davasinda, nafaka
borgclusunun gelir ve mal varliginin artmasi, nafakanin indirilmesi davasinda da
nafaka alacaklisinin durumunda ve gelirinde dedisme ve artmas! durumlian
saptanacaktir. Bu hususlann mahkeme biinyesinde caftsan uzman psikolog,
pedagog veya sosyal kurum géreviisine, bunlar da yoksa diger kamu kurum ve
kuruluslarinda gérevii uzmanlara tespit ettirecek ve arastirma yaptirip rapor

alabilecektir.233

Odeyenin mali durumunda olusan énemli dedisme sonucu, Gdeyenin mali
glicindeki azalma, iste§i disinda ve =zorunlu olmasi halinde, nafakanin
indinfmesine neden olabilmelidir. Yoksa borclu bilerek ve isteyerek, mali
durumunu, diJer deyimle mal vari§i veya gelirini azalttt ise, nafakanin
azaltiimasi yoluna gidilmemelidir. Omedin, karsi yani, nafaka alacaklisini
maddur etmek niyeti ile yiksek kazancl isten distik geliri bir ise transfer

ederse veya zamanindan énce emekliligin talep edip emekliye ayrilir ve béylece

229 O7KAN, Aile Hukuku, s.1329.
20 CAMCI, s.114.

21 O7KAN, s.1329.

22 TEKINAY, 5.147.

23 0O7KAN, s.1329.
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gelirini aktif gbrev yapti{ji slireye goére azaltirsa, yoksulluk nafakasinin

miktannda indirilmesine karar veriimemelidir.234

Yoksulluk nafakas: ile ilgili dava devam etmekte iken, hatta karar
kesinfesmeden yoksulluk nafakasinin artirifimast veya azaltiimasi davast aciimis
ise dOnceki dava bekletici sorun teskil eder, dnceki davanin neficesi
beklenmelidir. 235 Yoksulluk nafakasi karara badlandiktan sonra 23 yoksulluk
nafakasinin artinimasi veya azalfiimasi davasinda yeniden kusur arastirmasi
yaptlamaz.?37 Yoksulluk nafakasina iliskin olan karar kesinlestikten sonra acidi
nafakanin artiriimas: davasinda yoksulluk nafakasinin artinmi kosullaninin

olusup olusmadii incelenmelidir.238

Taraflarin ekonomik durumiannda bir dedisikligin ortaya ¢ikimasi, bu
dedisikligin slreklilik arz etmesi ve bu durumun bosanma davas! sirasinda
Gngdrilmesinin mimkin olmamasi durumunda, nafaka miktarinin degisen
durumlara uygun olarak artinimasi veya azaltiimasi isteminde bulunabilir.
Ornedin nafaka Gdemekle yukimil es eder maasli olarak calisiyorsa ve bu
kisinin maasinda 6nemii bir olursa, 0 zaman nafaka alacaklisinin nafaka artirnm

davasi acilmasini haki kilar.239

24 CAMCI, 5.113

228 “Yoksulluk nafakasi ile ilgili dava sonuglanmadan yoksulluk nafakasinin artirimasina karar
verilemez. " Y. 2. HD. 18.03.1998 gun ve E. 1998/2688, K. 1998/3327. (www.yargitay gov.tr)

226 “Yoksulluk nafakas! karara badlandiktan (kesinlegtikten) sonra, yoksulluk nafakasinin artiril-
mas| veya azaltilmasi davasinda yeniden kusur aragtirmasi yapilamaz. Artik, yoksulluk nafaka-
sinin artinmi kogullarinin olusup olusmadidl incelenmelidir (TMK. md. 176/4" Y. 3. HD.
01.11.2004, E. 2004/11563, K. 2004/11949. (www yargitay gov.ir)

27 “Kesinlegen bu karara gore davacinin yoksulluk nafakasina mustahak bulundugunun belir-
lendiginin kabull gerekir (Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 01.02.1995, E.2-726, K. 41). Artik
artirma davas! sirasinda kusur aragtirmasi yapllamaz ise de; miktarin tayininde degisen eko-
nomik gartlarla birlikte Tuark Medeni Kanununun 4'0ncu maddesinde vurgulanan “hakkaniyet” il-
kesinin de gbz onunde bulundurulmasi gerekir'. Y. 3. HD. 27.01.2005, E. 2004/15212, K.
2005/338. *. (www.yargitay.gov.tr)Ruhi 95

238 « Davacl ege, yoksulluk nafakasl veriimesine iligkin karar kesinlestifiine goére, sartlan
olusmussa nafakanin artinimasina da karar verilmesi gerekir. Kesinlesen bu karara gore
davacinin  yoksulluk nafakasina mustahak bulundugunun belirlendiginin kabult  gerekir.
Yoksulluk nafakasinin baslangigta kanuni sartlar olugsmadan takdir edildidi seklindeki dustnce
gecerli degildir...” YHGK, 01.02,1995 gun ve E. 1994/2-726, K. 1995/41, iImi ve Kazal ictihatlar
Dergisi, Y1l 35, Eylul 1995, Say 417, s. 11293-11294.

BIKARTOZ, Mehmet. Yoksulluk Nafakast ve Tazminat, lsparta, 2002, s.44.
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Yoksulluk nafakasinin artinimasi veya azaltiimasi davalannda davaliya
durusma glni tebli§ edilmeden yani savunma hakki verimeden  Kkarar
verifemez. Her dava, acidi§r tarih dikkate alinarak incelenir. Mahkeme
tarafindan karar verlen yoksulluk nafakasi ihtiyact karsiliyorsa, nafakanin
artinimasina karar venlemez. Davalinin temyizi sonucu bozulan hikimden
sonra devam eden yargilama sirasinda yoksulluk nafakasinin artiriimasina
karar verilemez. Ayrica bosanma davas! sirasinda tespit edilen malvarigi
dikkate alinarak yoksufluk nafakasina karar verilen sahsa karsi, daha sonra
esasinda bilinen 6nceki malvari§i gerekce gdsterilerek nafakanin kaldiriimast

veya azaltiimas! davasr agilamaz. 240

3.3.8. Yoksulluk Nafakasinm Sona Ermesi

Yoksulluk nafakast bazi hallerde kendiliginden sona erer. Dider bir

deyisle yoksulluk nafakast bazi hallerde kendiliinden kalkar.

Nafaka alacaklisi esin yeniden evienmesi ile bakim yukimidliga yeni
esine gecer. Dolayisiyla evienme akdinin kurulmasi ile yoksulluk nafakast
kendiliginden kalkar. Bu durum nifus mididiginden alinan belge ife ispat
edilebifir. 247 Ayrica yoksulluk nafakasinin mahkeme karanyla ortadan
kaldirlmasi nedenleri ise nafaka alacaklisinin evienme olmaksizin fiilen
eviiymis gibi (6rnedin baska birisiyle resmi nikah olmaksizin dini nikahla veya
kendi anlayisiarina gére baska usulle karn-koca gibi yasamalari) yasamaslt, lehi-
ne yoksulluk nafakast baglanan esin is bu nafakanin baglanmasinin temel
sebebi olan yoksullugunun ortadan kalkmis olmasi yada lehine yoksulluk

nafakast baglanan esin haysiyetsiz hayat stirmesi?*2 halleridir.

TMK. m. 176 f. Ill hikmiine gbre yoksulluk nafakasi eslerden birinin

6lmesi sebebiyle kendiliginden sona erer. Diger bir deyisle  yoksulluk nafakasi

20 RUHI, s.98.
M KACAK, 8.245.
242BULUT, s.108.
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eslerden birinin 6ldmi veya gaiplik nedeni ile kendilifinden kalkar. 24 Bu
durumlardan birinin gerceklesmesi hélinde, ilgili resmi belgenin (Nifus
Midirigunden alinacak olan niifus aile kayit tablosunun) nafaka ile ilgili takip
dosyasina konulmak izere icra midiriigine sunulmasi ile icra midinigi tara-

findan icra takibinin durdurulmasina karar venlmelidir. 244

Yoksulluk nafakas! almakta olan esin, haysiyetsiz bir hayat stirmesi héalin-
de de, yoksulluk nafakast mahkeme kararn ile kaldinlir. Bu duruma, 1rza yénelik
suclar islenmesi, anormal cinsel saplantilar, yiiz kizartict sug isleme, randevu
evi calistirma, kadin ticareti yapma, hayat kadini olarak c¢alisma, uyusturucu

ticareti yapma gibi durumliar érnek gésterilebilir.24°

Aynica yoksulluk nafakasi alacaklisinin yoksullugunun ortadan kalkmasi
sebebiyle sona erer2%% Yoksulfugun sona ermesi sebebiyle  yoksulluk
nafakasinin durdurulmasi icin yoksulfugun sona erdidinin kamtlanmis olmasi

gerekir.247

23 GENGCAN, s.1155.

2 KACAK, 5.245.

245 RUHI, $.104.

248 “Nafakanin yoksullugun ortadan kalkmasi nedeniyle mahkemece sona erdirilebilmesi igin
usuline uygun olarak agilmig bir davanin bulunmasi gerekir. Nafaka borglusu olan davall
tarafindan bu iddia ile agllmig bir dava bulunmamaktadir. 0 halde mahkemece sadece
nafakanin arttinimasina karar verilmesi ile yetiniimesi gerekirken, ortada acgimis bir dava
olmadan nafakanin kaldirimasina da karar verilmis olmasi dogru géralmemistir.” Y.3.HD,
23.3.2004, 1930-2575.

27 “Davacl; davalinin édemekte oldugu aylik 80.000.000 lira yoksulluk nafakasinin. aylik 175
milyon liraya yukseltiimesini istemigtir. Mahkemece; “davaci, karar tarihinden 7 ay sonra dava
acmig olup, aradan gegen 7 ay icerisinde ihtiyaglarinin arttigini ve davalinin mali durumlarinin
eskiye oranla blyuk olgude olumlu yonde iyilegtigini ispat edememistir” gerekgesiyle davanin
reddi cihetine gidilmig, hukium davaci tarafindan suresinde temyiz edilmigtir. TMK'nun 176/4.
maddesi ne gore; taraflarin mali durumlarinin dedismesi veya hakkaniyetin gerektirdidi hallerde
iradin artirilmas! ya da azaltlmasina karar verilebilir. Davanin acimasi belli bir zaman
gecmesine badl tutulmamistir. Kararin kesinlesmesinden kisa bir zaman sonra dava agiimasi
halinde, mahkemece yapilacak ig; bu sure igerisinde taraflarin ekonomik durumlarinda énemli
bir degisildik olup olmadidini aragtirmak, Ulke ekcnomisindeki gelismeleri gdézetmek ve TMK'nun
4 maddesindeki hakkaniyet ilkesi de nazara alinan olusacak sonuca gore hikim kurmaktan
ibaret olmalidir..” Y.3.HD, 135.2004, 5205-5254.

‘Esas davada onceki igtirak ve yoksulluk nafakalarinin artirilmasi, birlegtirilen (tapada ise. aylik
35.000.000 lira olan yoksulluk nafakasinin kaldiriimasi istenilmig; mahkemece istirak nafakasi
yonunden istemin kabulune, yoksulluk nafakasinin ise; bosanma karari ile verilen bu nafakanin
kadinin kusurlu olmasi nedeniyle usulstz oldugu, yoksulluk nafakasi kosgullarinin olugmadigl
gozetiimeden nafakaya hukmedildidi taraflarca temyiz edilmeden kesinlestidi boylece olugan
hukuki yanilginin genisletilmenin hakkaniyet kurallari ile bagdasmayacad gerekgesiile artis
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“Yoksulluk nafakasinin bir dijer sona erme sebebi de zamanasimidir. 248
Bosanma davas! icinde yoksulluk nafakas! istenmis ve hiikme baglanmis ise
sorun yoktur. Bundan sonra bu nafakanin azaltiimasi, artinimas: veya
kaldirilmasi davast her zaman acilabilecektir. Ancak, bosanma davasi iginde
yoksulluk nafakasi istenmisse dnceki yasa aksine yoksulluk nafakasi her halde
bosanma hiikmiinin kesinlesmesi tarihinden itibaren bir yil icinde istenebilecek
ve yine yoksulluk nafakasi kosullarinin olusup olusmadigr bosanma hikmdinin
kesinlestigi tarihe gdére belilenecektir, eder bosanma hikmindn Kesinlestigi
tarihten itibaren bir yil gectikten sonra yoksulluk nafakasi istenmisse, nafaka
borclusunun zaman astmi savunmasl varsa yoksulluk nafakasi ftalebi

reddedifecektir.24°

istemenin reddi, nafakanin kaldiriimasi isteminin ise kabull yéninde hukum kurulmustur.
Dosyadaki yazilara, kararin dayandid delillerle kanuni gerektiriri sebeplere ve ¢zellikle delillerin
takdirinde bir isabetsizlik gérulmemesine gore, sair temyiz itirazlar1 yerinde dedgildir. Taraflar,
Ankara 10.Asliye Hukuk Mahkemesinin 1992/957 E. 1993/487 sayill karar ile kadinin evi terk
nedenine dayall olarak bogsanmig, bogsanma laminda kadin lehine yoksulluk nafakasina
hukmedilmis ve taraflarca temyiz edilmeksizin kesinlesmigtir. Daha sonra 15.2.2000 tarihinden
gecerli olarak nafaka 35.000.000 liraya yUkseltiimig, 20.2.2001 tarihinden itibaren yeniden artig
istemli dava davall (kocanin) ekonomik durumunun yetersizligi nedeniyle reddedilmis, isbu
davada da igtirak ve yoksulluk nafakalarinin artiriimas istenilmig, birlesen dosyada da yoksulluk
nafakasinin kaldirnlmasi talep edilmistir. Mahkemece yakarida agiklanan gerekceyle yoksulluk
nafakas! artigl kabul edilmedidi gibi, nafakanin kaldirilmasi yonande hukam kurulmustur. Oysa,
yoksulluk nafakasinin veriimesine iliskin karar kesin hukum (HUMK’mad.237) nitelidinde
oldugundan taraflar badlayicidir. Kararin éncesindeki usuli ya da maddi hatalann bulundugu
gerekgesi ile kesin hukmun senuglarini dedistirecek sekilde yeniden deliller dederlendirilip, yok-
sulluk nafakasinin kaldirimasini gerektirecek yasal kosullarin da (TMK’md. 176/3) olusmadid|
gozetiimeden nafakanin kaldirimasina karar verilmesi bozmay! gerektirmigtir.’ Y3HD 15.62004,
6308-6639

248y DIZ, Kubra/CAKMAKCI, Berte “YOKSULLUK NAFAKASI”.

http /A avukatlarimiz.com/makaleler/65-yoksulluk-nafakasi-sartlari-hukumleri.html

22.11.2012 Hukuki Makale(Aile Hukuku)

29 7 UGUR, s.207.
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3.4 Yoksulluk Nafakasinda Usul Hiikiimleri

3.4.1. Nafaka Davasinda Goérevli ve Yetkili Mahkeme

Yoksulluk nafakas: talebi bosanma davast sirasinda ileni siiriimiisse
buna karar vermeye yetkili ve gbrevii mahkeme, bosanma davasina bakmaya
yetkili ve gdrevii olan aile mahkemesidir. Buna karsilik, yoksulluk nafakasi
bosanma davasindan sonra ayn bir dava ile istenmekteyse yetkili ve gérevili
mahkeme davacinin, yani nafaka alacakiisinin yerlesim yeri aife mahkemesidir
(MK 177, Aile Mahkemelerni Kanunu 4). 250

3.4.2. Gorevli Mahkeme

Badimsiz acilan davalarda yoksulluk nafakasi taleplerinde ve yoksufluk
nafakasinin artiriimast azaltiimas: veya kaldinlmas: davalannda, Aile
Mahkemesi, Aile Mahkemesi bulunmayan yetlerde Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurufunca belilenen Asliye Hukuk Mahkemesince gériiliir. (4787 sayili Aile
Mahkemelerinin Kurulusu, Gérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 2.

md.).251

Ayrica bosanma davasi devam ederken, bosanma davasinin feri
nitelijinde gdrilen davalarda ise bosanma davasina bakan aile mahkemesi

veya asliye mahkemesi géreviidir.2?

Nafakanin davasinda oldudu gibi, nafakanin artiriimasi veya azaltiimasi
istemlerine de acilan davaya aile mahkemesinde bakilir. Aife mahkemesi kurul-
mayan yetlerde ise, 1. Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenen asliye
hukuk mahkemesi aile mahkemesi sifati ile bu davaya bakacaktir. Gérev ve
yetki itirazi s6z konusu oldudu takdirde, dnce gérev uyusmazliginin ¢éziimien-
mesi ve gorevlii mahkemenin de, yetki uyusmazhdt hakkinda bir karar vermesi

gerekir.?3

250 DURAL/OGUZ/GUM Us, s.150.
STKAGAK, 8.227.

B2 KACAK, 8.227.

253 RUHI, Nafaka Hukuku, s.94.
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3.4.3. Yetkili Mahkeme

Bosanma davas! ile birlikte yoksulluk nafakasi talep edilmisse yetki
mahkeme, Yoksulluk nafakasi bosanma dilekcesi veya cevap dilekcesi ile
birlikte veya bosanma davasi! strasinda isteniimisse, yetkili mahkeme bosanma
davasina bakan aile mahkemesidir. Bosanma davalannda yetkili mahkeme,
eslerden birinin yerlesim yer veya davadan dnce son defa alti aydan ben
biikte oturdukiart yer mahkemesidir (TMK. md. 168). Davaci bu

mahkemelerden birini segme hakkina sahiptir.2%

Bosanmadan sonra acgilacak yoksufluk nafakasi davalaninda, nafaka

alacaklisinin yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir.255

“‘Bosanmadan sonra acilan nafaka davalannda, nafaka alacaklisinin yeresim
yeri mahkemesi yetkilidir' (TMK.md.177).Hiikmii getirifmistir. Bu hiikiimle zaten
nafakaya muhta¢ oldugu igin dar gelirli olan davacinin, davalinin yerlesim
yerinin bulundudu yargi cevresine getfirtiimesi suretiyle zor duruma sokulmasi

6nlenmek istenmistir.2%6

3.4.4. Taraflar

743 sayili Tiirk Kanunu Medenisinin 144 {ncii maddesine gére erkegin
kadindan yoksulluk nafakasi isteyebilmesi icin kadinin refah hélinde bulunmasi
gerekirdi. O halde dncelikle refah héali tanimlanmalidir. Refahin sézlik anfami:
Bolluk, varlik ve rahatlik icinde yasama, g6neng; bollukta gecmistir.?>7
Yargitay'in refah halini tanmimlamasimi 743 sayili Tirk Kanunu Medenisinin
316/2 inci maddesine dayall olarak su sekilde gériiyoruz: “"Refah, bir kimsenin
liiks ihtiyaclan dahil arzu ettigi bir seyi parasint distinmeden alabilme imkénina
sahip olmasi hélidir?58 TEKINAY, bu tanimlamayi uygulamayi felce u§ratacak

kadar genis bulmustur. TEKINAY'a g6re hi¢ kimse, arzu etti§ji her seyi parasini

24 KACAK, 5.228.

25 TMK m.177.

256 Tabii, Hukuk Muhakemeleri Usulu Yasas! degismediginden Isteyen davacilarin HUMY'un 9
maddesi geregince umumi hukumlere gore davalinin yerlesim yeri mahkemelerinde de dava
asmak haklar sakhidir (OZUGUR, Nafaka, s.207).

257 DEVELIOGLU, Ferit. Osmanlica-Turkge Ansikiopedik Lugat, Ankara, 1982, s.1157.

28y 2 HD, 26.5.1981, 4080/4114.
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disinmeden alamaz.?%® Kararin yazilisindaki abarti aciktir. Bu cimleyi bize
gére: “arzu efttigi bir seyi, parasini fazla disiinmeden alabilme imkénina sahip

olma” olarak anlamak daha isabetli ofacaktir.

743 sayili Tirk Kanunu Medenisinin 144 lncl maddesinin birinci fikra-
simn ikinci climlesindeki “Ancak, erkegin kadindan yoksulluk nafakas! iste-
yebilmesi i¢cin, kadinin héli refahta bulunmasi gerekir.” hiikmii kadin-erkek
esitligi ilkesine ters distiaga icin 4721 sayth Tirk Medeni Kanunundan
crkanimistir. Bosanma yliziinden yoksulluda dlisecek taraf kadin es ya da erkek
es olsun kusuru daha afir olmamak kosuluyla geg¢imi igin difjer taraftan mali
glicid oraninda siresiz olarak nafaka isteyebilir?%Bu somut olayimizda
anlatiimak istenen yoksulluk nafakasiyla ifgili bir durumdur. Eder bakima
muhtacg es bir bakim sézlesmesi yapmissa ve bakmakla yikiimli oldugu kisiden
bakim alaca{i disinda ayni zamanda yoksufluk nafakasi talebinde de buluna
bilir.

Ayirt etme glicine sahip olmayaniara gelince; haksiz ve adil olmayan
sonuglan 6nlemek amaci ile kanuni temsifcinin ayirt etme giiciine sahip olma-
yan kisinin sahsa bagli hakkini temsil yolu ile kullanmasina izin venimesi egilimi
vardir. Dolayisiyla kanuni temsilci ayirt etme giicline sahip olmayan (6rnegin
akil hastasi olan) nafaka alacaklist adina nafaka davasi acilabilecektir. Davali
ise, nafaka ddemekie ylikiimlii olan kisidir, 6zel bir durum olarak &rnedin bir Kisi
Oltinceye kadar bakim sézlesmesi yapmis olsa, yapilan sézlesme geredince
bakim borglusu olan kisi ayni zamanda bakim alacaklisindan nafaka alma

hakkina sahip olan kisiye karst nafaka ddemekie yiikiimliii kiltnabilir.267

3.4.5. Ispat Yiikii

Kanunda herhangi bir hiikiim bulunmadikca, TMK. mad. 6 gere{ince,
taraflardan her biri, hakkini dayandirdidi olgularin varigint ispatla yikimiidiir,

Burada belirtilen, yoksulluk nafakasi davasinda taraflar kendi iddialarini ispatla

2BITEKINAY, 5.612.
260 GENGCAN, §.1179.
261 RUHI, 5.94.
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ylkiamidddrer.262 Yoksullugun bosanma yliztinden oldugunda
ispatlanmalidir.?63

Es, bosanma davas! ile biflikte veya bosanma davasli devam ederken
yoksulluk nafakas! isteminde bulunmasi halinde, bosanma nedeniyle yoksulluga
diisecedini; bosanma davasi Kkesinlestikten sonra nafakasi isteminde
bulunulmast halinde, bosanma davasimin Kkesinlesti§i tarihte yoksulluga
distiadindn ispati gerekir. Nafaka yikimldsd ise, yoksulluk nafakast édeyecek
mali gicd olmadigini, davacinin kusurunun daha agir oldufunu iddia

edemiyorsa bunu ispat etmek zorundadir.264

262 RUHI, $.95.
263 KACAK 8232,
264 DEMIREL s.50.
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4. iSTIRAK NAFAKASI

Istirak nafakasi, velayet hakki kendisine birakilmamis ofan esin265,

cocudun bakim ve editim gidererine mali glici oraninda katiimasidir.256

TMK. m.182yve gére, cocugun bakimi ve yetistirilmesi icin gerekli
masraflar dncelikle velayet kendisine birakilimis olan ese aittir. Diger es ise bu
masraflara mali glicliyle orantili olarak hdkimin belifedi§i oranda katilacaktir.

Istirak nafakasinin kanuni dayanadi TMK. m.182dir.267

Velayet hakkina sahip olmayan ana ya da babanin cocugdun bakimi ve
editimi dolayisiyla yapilan giderlere katki olarak verdigi nafakaya istirak
nafakasi denir.?% Kisaca hakim karariyla belilenerek anne ve baba tarafindan
cocuga dGdenmekle miikellef olunan bu nafakaya istirak nafakasi (katiim
nafakasi) denmektedir.?6® Gengcan, Ofuzman, Dural, Oftiz ve Giumiis'e gére,
gocuklara bosanma kararinin kesinlesme tarihine kadar verilen nafaka istirak
nafakasi degil tedbir nafakasidir. TMK. m.182'ye gére, istirak nafakast velayetin
kullaniimasi kendisine verilmeyen es, ¢cocugun bakim ve egitim giderlerine gticti
oraninda katilmak zorundadir.?’ EJer anayla baba arasindaki eviilik birligi

¢oziilmisse, g¢ocuga bakan ana veya baba, Otekisinden bakim nafakasina

285Y 3.HD, E. 2011/9390, K. 2011/15179, T. 11.10.2011. “Karsilhk dava yoénlUnden ise; davall
karsilik davacl) baba, karsilik davasiyla yaninda bulunan gocuklar yonunden igtirak nafakasi
talep etmis ise de, igtirak nafakas| ancak kendisine velayet hakki verilen kigiye ¢denir. Davada
velayet hakkl davaci annede olduduna goére davall ( kargilik davaci) babanin, kargl taraftan
istirak nafakasi talep etme hakki olmayacaktir. Babanin ¢ocuklara bakimi, Yargitay'in yerlesik
ictihatlarina gore ahlaki bir gérevin ifasi mahiyetindedir. Oyle ise mahkemece, karsilik davanin
reddine karar verilmesi gerekirken, yanilgill degerlendirme sonucu davanin kismen kabullne
karar verilmesi bozmay! gerektirmigtir’. Av. izzet DOGAN . Turk Hukuk Sitesi.

266 BIRSEN, Kemaleddin. Medeni Hukuk Dersleri, 4.bs., Istanbul, ilsmail Akgun Matbaasi, 1958,
£.328; SAYMEN/ ELBIR, Halit Kemal.s.272; DALAMANLI, Lotfi. Medeni Hukuk Davalar, is
Matbaacilik, Ankara, 1968, s.152; VELIDEDEOGLU, s.271; OZUGUR, Nafaka Hukuku, s.187:
GENCCAN, s.1301; CEYLAN, Ebru. Turk ve [svicre Hukukunda Boganmanin Hukuki Sonuglar,
Beta Yayinevi, Istanbul, 2006, s.176.

267 BOZOVALI, s.54; FEYZIOGLU/ OZAKMAN /SARIAL, $.389.

268 GENCCAN, s.1364.

269 RUHI, s.59.

0 GENCCAN, s.1364.
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katilma payi (istirak nafakasi) ister. *' Zaten tiim nafaka uyusmaziikiari genelde

bosanma ile birlikte ortaya ¢ikar”.?”’

Istirak nafakasi cocuklarin hakki olup, bakim, barinma, editim ve 6gretim
sadltk ve ulasim giderlerine bir katkidir. Anlagsmali bosanma davasinda hakim,
mahkemeye sunulan eslerin anfasarak yapti§i sézlesmede cocukiar ile ilgili
olarak yapilan anlasmanin c¢ocukliannn menfaatine uygun olup olmadigt
hususunu inceleyerek karar vermelidir.?’? Mesele eslerin katilim oranlannin
tespitinde odaklanmaktadir. Bu anlamda kiicligin nafaka kapsamindaki
ihtiyaclari ve bunun parasal miktari belifenerek, taraflarin gercek geliflerine,
mali durumlfarina gére eslerin buna katilim oranlarn belilenerek velayeti kendi-
sine tevdii edilen es disindaki esin 6demesi gereken nafaka miktan tespit
olunacaktir. Bu konuda gerekirse mahkemece bilirkisi incelemesi dahi
yaptirifabilir. Birden fazla ¢ocuk bulunmasi halinde her biri icin yaslan ve
ihtiyaclarina g6re kararda acik bir sekilde her biri icin ne kadar miktarda

nafakaya hikmedildigi belirtiimelidir.273

TMK. m.182/f.1'e gore, "Hakim bosanma veya aynlifa karar verirken,
olanak bulundukca ana ve babayr dinledikten ve cocuk vesayet altinda ise
vasinin ve vesayet makamunin dlslncesini aldiktan sonra, ana ve babamn
haklarini ve cocuk ile olan kigisel iliskilerini dizenler”. Buna gére, bosanma
veya ayrilik karan ife birlikte miisterek cocuk ya da cocuklann velayetinin
eslerden birisine tevdiine karar verecek olan hakim, bu tespiti yaparken esleri
dinlemeli, velayeti tevdii olunacak cocuk ya da cocuklarin yas ve ruhi eriskinlik
durumlarini da nazara alarak fayda gordiii takdirde cocuk ya da cocuklann
beyanlanna da miiracaat etmeli, gerek qérdidi takdirde 4787 sayili ve
09.01.2003 tanhli “Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gdrev ve Yargilama Usullerine
Dair Kanun'un 5. ve 7. maddeleri uyarinca esleri ve mlisterek cocuklan uzman
kisilere sevk ederek velayetin eslerden hangisine tevdiine uygun olacaginin

tespiti bakimindan calisma yaptirmali, eslerin sosyal ve ekonomik durumiarnnin

21 SEROZAN, s.244.
22RUHI, s. 65,
BULUT, s. 87.
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tespiti agisindan aynntili arastirmalar yaptirmali, gerek gordidl takdirde tamk
veya taniklar dinlemek suretiyle vicdani kanaatini olusturarak velayetin hangi

ese birakilacadi konusunda kararini vermelidir.274

Héakimin bu konuda vicdani kanaatini olusturmak icin yaptirdigi
arastirmalarda elde etti§i sonuclar hdkimi baglayict nitelikte olmayip, sadece
kanaat olusmasinda yardimci bilgi ve belge niteligindedir. Zira hakim ¢ocugun
tevdiine karar verirken en fazla dikkate alaca{i husus, cocudun menfaatidir.

Bazen bosanmada kabahatli ofan es, cocuk icin ideal bir veli ofabilir.

Bu nedenle ¢cocudun menfaati, bosanmada kusurlu tarafa tevdi edilmesini
gerektiriyorsa, bu yoénde karar verilebilir?”> Bu bakimdan hékim, g¢ocugun
aleyhine olacagini gdriirse cocuk ile velayet kendisine verilmeyen eg arasindaki
kisise! iliskiyi yasaklayabilecedi gibi gerekli gérmesi halinde cocudu ana ve
babaya birakmayarak vesayet altina da koyabilir. 276 Bu durumda velayetin hem
anadan hem de babadan alinmis olmast, onlarin cocudun bakim ve egitim
giderlerini karsitlamalan yikimiiliklerini ortadan kaldirmayacadt icin hem ana

hem de baba icin istirak nafakasina hiitkmedilmesi gerekir.2’’
Istirak nafakasina 6denmesi gereken haller278
a) Butlanina Karar Verilen Eviilikten Dodan Cocuklar f¢cin (TMK. mad.157)

b) Aynlik Halinde Velayeti Taraflardan Birine Verilen Cocuklar f¢in (TMK mad.
170)

¢) Bosanma Halinde Velayet Hakkinin Taraffardan Birine Verilmesi Halinde
(TMK. mad.182, TMK. mad. 336/3)

274 OGUZMAN / DURAL, Aile Hukuku, s.141: DURAL /OGUZ/GUMUS, s.131-132.

275 BE| GESAY, Mustafa Resit. Afle Hayati ve Bosanma, Guzel istanbul Matbaasi, Ankara,
1957, £.55; OGUZMAN/DURAL, $.141.

276 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.132.

277 BIRSEN, s.338; GOKTURK, Huseyin Avni. Aile Hukuku, 3.bs., Ankara, Guney Matbaacilik
ve Gazetecilik T.A.Q., 1954. 5.320; INAL, Nihat. Aile Mahkemeleri Davaiari, Ankara, Sézkesen
Matbaacilik, 2004, s.971.

278 Q7T AN, Aile Hukuku, $.565.
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d) Ortak Hayata Fiilen Son Vernlmesi Halinde Velayet Hakki Taraflardan Birine
Verilen Cocuklar Igin (TMK. mad. 197/1, TMK. mad. 336/2)

e) EVviilik Disi Dogan Cocuklar fgin (TMK mad. 282, TMK. mad. 332, TMK. mad.
333, TMK mad. 337/1)

Asil olarak ise istirak nafakasi esler arasindaki bosanma karannin
kesinlesmesiyle ortaya cikar. Bu nedenle tekrarlamak gerekirse, bosanma
karannin kesinlesmesi tarihine kadar cocuk igin verilen nafakaya, tedbir
nafakasi;, bosanma Kkararinin Kesinlesmesinden sonra cocuk igin  verilen

nafakaya ise, istirak nafakas: denmektedir?’® .
3.4.6. istirak Nafakasinda Hiikiimler

4.. istirak Nafakasini Talep Edebilecekler

Tirk Medeni Kanunu'nda taraffann bosanmasi ile birikte varsa miisterek
cocuklar hakkinda bazi diizenlemelerin yapilmasi gerekir. Nitekim bosanmanin
gcocuklar acisindan sonuclarindan birisi de c¢ocuklara nafaka verilmesi
hususudur. fstirak nafakasi, bosanmalarina karar verilen eglerin ortak

cocuklannin hakkidir (TMK m. 182/11). Bu nafakanin amaci, bosanan eslerin

279 “Bosanma karari nedeniyle velayet hakki kendisine birakilmayan anne ya da babanin
musterek gocuklar igin kars! tarafa ddemesi gereken istirak nafakasi, kural clarak boganmanin
kesinlestigi tarihten baglar. Bu nedenle somut olayda karar tarihinden bogsanmanin kesinlestigi
tarine kadar gegen sure igin édenen nafakanin tedbir nafakasi olarak nitelendirilmesi uygundur
Yo 29111995 T. 1995/2-905 E. ve 19951047 K. (www . yarditay gov.tr) (Ruhi, .565), Seckin
Yayllari Ankara,2010 (Tanima Tenfiz ismiyle atif yapilacaktir); “ Cocuk yonunden talep
tarininden hukmun kesinlegsmesine kadar tedbir, boganma hukmunun kesinlegmesinden sonra
istirak nafakasina hukmetmek gerekir .* Y. 2 HD, 05.11.2003 T. 2003/13364 E. ve 2003/14917
K. (Kazanc igtihat Programi); “ Takdir edilen nafakanin, dava tarihinden velayete ait hukmun
kesinlesmesine kadar olan kismin tedbir, bu tarihnten sonrasina ait bélumun ise, istirak nafakasi
olmasinagore . Y.2HD, 01042002 T. 2002/4026 E. ve 2002/4538
K{www. yargitay.gov.tr). (Ruhi, .123 dipnot:588) .Seckin Yayinlari, Ankara, 2010.

75



mali glicleri oraninda ortak c¢ocuklannin bakim ve yetistinimesinde
sorumlulukiannin devam etmesini saglamaktir. Usul hukukuna gére, resit
olmayan coctuklar, nafaka istemek hakki mevcut olmasina ragmen dava yoluyla
ancak kanuni temsilcileri yardimiyla bu nafakayi isteyebilirler. Eslerin bosanmis
olmalarina gbre istirak nafakast alacaklisi cocukiar eslerden birinin velayeti
altinda olmak durumundadir. Zira mahkeme, talep tizerine veya re'sen hareket
ederek misterek cocukiarin hangi esin velayetine birakilmas: gerektigine karar
verir. Iste, bu velayet hakkina dayanarak ilgili es dava yoluyla istirak nafakasini

talep edebilir.2%0

4.1.2. istirak Nafakasinm Siiresi

Akdi soy badi(Doum sonucu cocuk ile anne baba arasi kan bagiyla
baglanan ve hukuken de kabul edifen bir soy bag: iliskisidir.) kurulduktan sonra
kurulmus ise kural olarak bu tarihten itibaren istirak nafakasi verilmektedir.281
Bu yakamlialuga yerine getinlmemesi halinde, cocuu yaninda bulunduran yani
velayet hakkini fillen (eylemli olarak) kullanan tarafin dijer taraftan istirak

nafakasi isteme hakki dodar. 252

Astl olan istirak nafakasinin bosanma karart ile bitlikte hitkmedilmesidir.
Yani bosanma karari tarihi itibanyla istirak nafakas! baslar.Bosanma Karari
icinde istirak nafakas: venlmemisse velayet hakki kendisine verilen taraf her
zaman i¢cin acacadi bir dava ile istirak nafakasi alabilecektir. Bu durumda istirak
nakasinin baslangi¢ tarihi de sonradan acilan istirak nafakasi davasinin ac¢ildigi

tarihtir.283

Istirak Nafakasi alkamaya hak kazanan taraf cocuun resit olmasi yada

nafakayi alan ve verenin vefatina kadar devam eder. Istisnayii durumlarda

250 KOSEOGLU, Bilal / KOCAAGA, Koksal “Aile Hukuku ve Uygulamas”
http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/ah-Y11.2009-8.203.pdf

231 GENCCAN, 5.1380.

232Y. 3. HD,, 29.11.2004,E.2004/12939, K.2004/13212. RUHI, s. 66.

233 GENGCAN, 5.1379.
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cocuk engelli yada bakima muhtagsa veya e{itim gbriiyorsa resit olduktan

sonrade devam eder.

istirak nafakast G6deme ylkimiiligin de kural bosanma karannin
kesinlesmesi ile baslar. Ancak bosanma olmasina ve velayetin eslerden birine
verilmesine ragmen istirak nafakasinin bu tarihten itibaren baslamamasi da
mimkiindiir. Istirak nafakasi velayetin eylemii olarak kullaniimasina bagl bir
hak oldugundan velayet hakkint eylemli olarak kullanmayan ana veya baba,
hiikmedilmis olan istirak nafakasini gcocuk adina, velayet hakkint eylemii olarak
kullanmaya baslayana kadar diferinden isteyemez. Dider bir ifadeyle, bosanma
sonucunda cocuk velayetin verildigi este dedil de di§er esin yaninda kaliyorsa,
velayet kendisine verilmis olan es, cocugun fiilen diger esin yaninda kaldi§t sire
boyunca istirak nafakasi talebinde bulunamaz, ancak cocudun kendi yanina
gelmesiyle birfikte dijer esten, daha 6nce hiikmedilmis olan istirak nafakasini
talep edebilir ve bu durumda istirak nafakasinin édenme ylkimi de bu tarihten

itibaren baglar.?84

Ayni zamanda istirak nafakasimin dedistinimesine iliskin davada yeni
verifecek istirak nafakasinin baslangi¢ tarihi dedistirme davasinin kesinlestigi

tarintir.

Dogum ile baslayan cocuk igin istirak nafakasinin baglangict dodum
tarihidir. Soy bagi kurulmadan istirak nafakast verimeyecedi gibi g¢ocuk
dogmadan da istirak nafakast verilmez. Cocugun dogdugu tarihte bosanma
davasi stirmekte ise ¢ocuk yaranna dogum tarihinden itibaren tedbir nafakasi

verilmektedir.285

TMK. m.333’e gdre ise, babalik davasi ile birlikte nafaka istenir ve hdkim,
babalik olasiligini kuvvetli bulursa, hiikiimden &nce cocugun ihtiyaclar icin
uygun bir nafakaya karar verebilir. Bu madde ile dava ekonomisi agisindan

babalik davasi ife nafaka davasinin bitlikte istenebilmesi mimkiin gérilmis ve

284 RUHI, s. 66.
285 GENGCAN s.1383.
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béyle bir durumda hdkime, gecici 6nlem alma olanadi taninmistir.286 Buna gére,
babalik davasina bakan hékim, davalinin baba olma olasilidint kuvvetle
muhtemel gérirse, babalik hiikmiinden &dnce de cocudun gereksinimlerine,
yasina, O6frenim durumuna, saghk durumuna gére ihtiyaglan igin uygun bir
nafakaya karar verebilecektir. Bu nafaka takdir edilirken de yine taraflarin hayat
kosullarr ve 6deme gliclen ile cocudun ihtiyaclan ve kendisine ait geliri olup
olmadi§s arastirilarak, sonuca gére karar verilecektir. Babalik davasi ve hiikmii,

cocuk ile baba arasindaki soybadinin tesis edildi§i bir kurumdur.287

4.1.3. istirak Nafakasinin Miktarinin Belirlenmesi

Istirak nafakasina iliskin hikiimler, ¢cocuklarnin korunmasina yénelik olup
kamu diizenine iligkin oldudundan, hakim taraflarin bir talebi olmasa bile, resen
bu hususta karar vermek zorundadir.?% Ajle mahkemesi hékimi, nafakayi

belirlerken sosyal calismaciardan rapor isteyebilir.

Medeni Kanunun 182.maddesine gdre, velayet hakki Kendisine
verilmeyen es, cocugun bakim ve editim gidererine giicii oraninda katilmak

zorundadir. Cocugun gidererine katiima orani, ¢ocugun ihtiyaclari ve ana

286 OZTAN, Aile Hukuku, s.624; ZEVKLILER, /_3|\_yd|n { HAVUTCU, Aglge / GURPINAR, Damla.
Medeni Hukuk (Temel Bilgiler), 6.bs., Ankara, Turhan Kitapevi, 2008. s.386; OZUGUFQ, $.193;

SIMSEK, s.46; BULUT, $.94.

267 « Evlilik digl gocuklar yénunden; annenin, babadan nafaka isteyebilmesi icin baba ile
gocuklar arasinda soybaginin kurulmug olmasi gerekir. Cocuk ile ana arasinda soybagi
dogumla kurulur. Baba ile aradaki soybagi ise, babanin anayla evlenmesi, tanima veya hakim
karariyla gerceklesir. Mahkemece, evlilik digi iligkiden dodan ¢ocuklar ile baba arasinda nesep
bad! kurulmadan nafakaya hukmedilmis clmasi dogru gérulmemis, bozmay| gerektirmigtir ” Y.
3.HD, 08.11.2004 T. 2004/12679 E. ve 2004/12334 K. (www.yargitay.gov.tr) (ERTURK, Erkan.
Nafaka Davalari, istanbul, Kazanci Kitap, 2005.s.239); * ... Kigugun soybad baba tarafindan
reddedilmemigtir. KUgUk igin uygun istirak nafakasi takdiri gerekirken, kanuna aykiri gerekgelerle
istirak nafakasina hukmolunmamasi bozmay| gerektirmigtir * Y. 2.HD, 09.07.2003 T. 2003/9282
E. ve 2003/10462 K. (www.yargitay. gov.tr) (OZUGUR, s .239).

288 “Mugterek cocuk Gulsan 20.1.2004 tarihinde ergin olmustur. Dava ve taraf ehliyeti
yargllamanin her safhasinda kendiliginden nazara alinir. Gllgan’in bagimsiz clarak agti@r Turk
Medeni Kanunu'nun 328-364'Uncl maddelerine dayali bir yardim nafakasi davasi da
bulunmamaktadir. Bu gocuk yonunden igtirak nafakasina hukmoelunmamas gerekirken
hukmolunmasi da bozmay! gerektirmistir. Y.2.HD, E.2004/7226, K.2004/9913, T:

14.09.2004" (www.yargitay.gov.tr) (OZUGUR, s. 121).
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babanin ekonomik ve sosyal durumuna gére belirenecektir.?8% Ancak gocuk
ergin olmasina ragmen, egitimine devam ediyorsa, anne ve babamn durumu ve
kosullara gére, kendilerinden beklenebilecek éGlclide olmak tizere, egitimi sona

erinceye kadar cocuda bakmakia yikimiidir. (TMK madde 328/1)2%°

Nafakanin belirlenmesinde cocudun ihtiyaclari, anne ve babanin hayat
kosullari ve 6deme glcleri, cocugun gelirinin dikkate alinacad:, belilenecek
olan nafakanin her ay pesin olarak ddenecedi, hakimin istem hélinde, irat
biciminde ddenmesine karar verifen nafakanin gelecek yillarda taraffanin sosyal
ve ekonomik durumiarina gbre ddenmesi gereken miktan belileyecedi
6ngériimiistir.29' Tiirkiye [statistik Kurumu tarafindan belirlenen o gliniin aza
mi yasam kosullari endeksi dikkate alinir. [stem olmadan nafakanin gelecek
ytilar igin artinmina karar verilemez.29?2 Buna gdre hakim, istirak nafakasimn
takdirinde cocugun yasini, cinsiyetini, egitim durumunu, bakim ve gecim
gereksinimleri ile geliri olup olmadigini, saglik ve hastalik durumiarni, kisacas!
ihtiyaclarini, ana ve babanin ekonomik ve sosyal durumiarnni, hayat kosullarins
ve Odeme gliclerini, bakmakla yikimii olduklan gocuk sayisini tespit ederek
bunlari ayri ayn dikkate alacak ve gerektiginde 4787 sayili Kanun'un 5.
maddesine uygun uzman sosyal c¢alismaci, pedagog ve psikologdan

yararlanabilecektir.?93

289 DURAL, s.144; Yargitay 2.HD. 03.06.1991, E.5998, K 8653; “Istirak nafakasina egler mali
gucgleri oraninda katilacaklardir. Miktari belirlenirken de kogudin vyasl, ihtivaclar, yagsam

kogullari, paranin degeri ve o&zellikle taraflarin sosyal ve ekonomik durumlari dikkate
alinacaktir’, Bkz. GENCCAN, s.1258.

230 YHGK, 1.10.1969, 2-677/720, (ABD, 1970, S. 1, s. 82); "Bosanma ve igtirak nafaka
konusunda karar verilip karar Kkesinlestikten sonra tavztuh yoluyla tedbir nafakasina
hikmedilemez. (Y.2.HD, E.2005/7334, K.2005/9638, T: 21.06.2005) (www.yargitay.gov.ir)
(OZUGUR, s. 125).

2TTMK. md. 330.

292y 2 HD., 05.03.2003, E. 2003/1773, K. 2003/2940.

293 « [stirak nafakas!, gocuklarin yasi, egitim durumu, taraflarin sosyal a/aganhlan gdz 6nunde
tutularak yeterli ve intiyaci karsilayacak miktarda olmalidir .» Y.2. HD, 08.04.1993 T. 1993/3811

E. ve 1993/4107 K. .(Yargitay'dan alinmistir) (RUHI, s.125);  Istirak nafakasi belirlenirken
gocugun yasl, cinsiyeti, ogrenim durumu, bakim ve degim durumu ile sadlik ve hastalik
durumlari, ana ve babanin ekonomik ve sosyal durumlar, ¢deme gugleri, hayat sartlari,
gocuklar sayisi, varsa gocuklarin gelirleri dikkate alimr .» Y. 2. HD, 25.03.2002 T. 2002/3551 E. ve
2002/4244 K. . (www yargitay.gov.tr) (CEYLAN, s.179).
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Hékim, istirak nafakasinin miktarini beliflerken ¢ocugun ihtiyacglanni, ba-
kim ve egditim ile okul gidererini, cocudun yasini, alisa geldigi yasam tarzini,
velayeti kendisine verilmis olan tarafin ekonomik ve sosyal durumunu, istirak
nafakasi 6demesi gereken anne veya babanin ekonomik ve sosyal durumunu
dikkate almali ve TMK m.4 uyannca hakkaniyet ilkelerine uygun olarak karar

vermelidir.2%4

“Cocuklarin korunmast ve yetistirilimesi de kamu diizeninden oldugundan, hakim
istirak nafakasini ve miktann re'sen beliter. Ancak uygulamada talepten fazla

miktarda istirak nafakasina hiikmedilememektedir.29°

Kanun koyucu istirak nafakasi ile cocudun bakim ve egitim

gidererinden?96 séz etmektedir.

4.1.3.1. Cocugun ihtiyacian

Cocugun ihtivaglann ve buna bagli olarak giderleri bazi olgulara bagli

olarak dedisir. Bu olgulara géz atacak olursak:

23" Davada, aylik 200 TL olan igtirak nafakasinin aylik 1000 TL. 've ¢ikartiimasina karar
veriimesi talep ve dava edilmistir.

Mahkemece, aylik 600 TL. nafaka 6édenmesine karar verilmistir.

Cocugun bakimi, editimi ve korunmasi igin gerekli giderler anne ve baba tarafindan kargilanir

( TMK. nun 327/1. maddesi).

Kuguge fiilen bakan ana veya baha, diderlerine karini gocuk adina nafaka davasi agabilir ( TMK.
nun 329/1. maddesi).

Nafaka miktari, cocugun ihtiyaglari ile ana ve babanin hayat kosullan ve 6deme gucleri dikkate
alinarak belirlenir. Nafaka miktarinin belirrenmesinde gocudun ihtiyaglari da géz éninde
bulundurulur { TMK. nun 330/1. maddesi).

Somut olayda, mahkemece yapilan ekonomik durum aragtirmasina gore, davaci annenin ev
hanimi olup, bankada paras| ve iki adet dairesinin oldugu, daval babanin ise, aile girketlerinin
oldugu, ancak ekonomik kriz nedeni ile kapandidi, davalinin da halen issiz oldugu anlagiimigtir.
Mahkemece yaptirilan ekonomik durum aragtirmasi yeterli olmadid, yaptirilan ekonomik durum
aragtirmasina gére de, davalinin halen igsiz oldugunun bildirilmesine ragmen, fahig oranda
nafakaya hukmedilmesi dogru gérulmemistir.

Oyle ise mahkemece, taraflarin ekonomik durumlarinin yeterince aragtinilip, gelir durumlarinin
saptanmasindan sonra, gocugun ihtiyaclari da dikkate alinarak, hakkaniyete uygun bir nafakaya
karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ile fahig oranda nafakaya karar verilmesi bozmay!
gerektirmistir.Y. 3. HD, 11.09.2012 T., 201212673 E., 2012/18487 K{www yargitay.gov.tr).
(RUHI, s. 68).

25K OSEOGLU, Bilal / KOCAAGA, Koksal “Aile Hukuku ve Uygulamasy™ http://
tbbyayinlari.barobirlik. org tr/TBBBooks/ah-Y11.2009-5.203.pdf

26y 2. HD, 25.09.2007, 3670-12587.
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4.1.3.1.1. Yiyecek Giderleri

Velayetin kullanilmas! kendisine veriimeyen es, cocugun bakim ve egitim
giderlerine glicti oraninda katilmak zorunda oldugundan istirak nafakasinin
takdirinde cocudun yiyecek giderleri de dikkate alinarak karar verimelidir.
Cocugun hayatini devam  ettirebilmesi ve biaylyip  gelisimini
tamamiayabilmesinin temel sarti, glinliik gida ihtiyaclannmn Karstlanmasidir.

Nafakanin belirenmesinde de itk bu husus g6z éniinde tutulur. 257

4.1.3.1.2. Giyecek Giderleri

Velayetin kullaniimasi kendisine verilmeyen es cocudun bakim ve egitim
giderlerine glicii oraninda katiimak zorunda oldufundan istirak nafakast
takdirinde cocugun giyecek gidereri de dikkate alinarak karar verlmelidir. O
halde Aile mahkemesi hédkimi istirak nafakasindan ayri olarak giyecek giderleri

konusunda bir diizenleme yapimamalidir.2%

4.1.3.1.3. Barinma Giderleri

Veldyetin kullaniimasi kendisine verilmeyen es cocugun bakim ve egitim
giderlerine glicli oraninda katiimak zorunda oldugundan istirak nafakasi
takdirinde cocudun barnnma giderleri de dikkate alinarak karar venimelidir.
Bannma giderlerine c¢ocudun kalmakta oldugu ev, yurt, pansiyon gidereri
dahildir. Bu sebeple Aile mahkemesi hakimi tarafindan istirak nafakasindan ayn
olmak (izere c¢ocugun barinma gidereri konusunda bir diizenleme ya-

piimamalidir.299

4.1.3.1.4. Saglik Giderleri

Bosanma sonucunda velayetin kullaniimasi kendisine veriimeyen esin
mali glicliyle orantili olarak ddemek zorunda oldudu istirak nafakasi miktarnnin
belirenmesinde c¢ocugun saglik gidereri de dikkate alinmalidir. Saglhk

giderlerinin icine g¢ocudun, tedavi ve rehabilitasyon gideren ife  kullanmak

297 GENCCAN, s.1365.
298 GENCQCAN, s.1365.
299 GENCCAN, ,5.1365.
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zorunda oldugu sadlik ara¢ ve gerecgler dahildir. Cocugun saglik durumu

dikkate alinarak bu husus belirlenecektir.300

4.1.3.1.5. Dinlenme Giderleri

Velayetin kullaniimasi kendisine verilmeyen es cocudun bakim ve egitim
giderlerine glicii oraninda katiimak zorunda oldufundan istirak nafakast
takdirinde cocudun dinlenme giderleri de dikkate alinarak karar verimelidir.
Dinlenme giderlerine taraflaritn ekonomik glcleri ife orantilt tatil ve seyahat
giderleri dahildir. Aciklanan sebeple Aile mahkemesi hakimi istirak
nafakasindan ayn olarak cocudun dinfenme gidererni konusunda bir diizenleme
yapamaz.3%! Dinlenme giderlerine taraflarin ekonomik gicleriyle orantili tatil ve

seyahat giderleri dahildir.

4.1.3.1.6. Egitim, Ogretim Giderleri

Velayetin kullaniimasi kendisine verilmeyen es cocudun bakim ve egitim
giderlerine glicii oraninda katiimak zorunda oldufundan istirak nafakast
takdirinde cocugun egitim, &6gretim giderleri de dikkate alinarak karar ve-
rilmelidir. Cocugun devam ettigi okulun taraflanin sosyal ve ekonomik durumiari
dikkate alndiginda makul ve gercekei sinifar iginde kalmak lzere yillik
giderlerinin belifenmesi gerekir. Hakim bu konuda cocudun okududu okuldan
bir yazi ile bilgi almalidir. Yargitay'in istirak nafakasinin miktarini dogru olarak

denetleyebilmesi icin bu bilgilerin dosya icerisinde yer almasi zoruniudur.3%2

4.1.3.1.7. Harclik Giderleri

Istirak nafakasinin belilenmesinde ¢ocudun ihtiyaglan kapsaminda
dederendirilecek diger bir husus da miisterek cocugun harcglik giderleridir. Bu
nedenle velayet kendisine birakilmamis olan esin ddeyecedi istirak nafakast

miktan tespit edilirken ¢ocugun harclik giderleri de dikkate alinacak ve istirak

S0 GENCCAN, s.13686.
T GENCCAN, 5.1366.
02GENCCAN, 5.1366.
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nafakasindan ayrnt olarak harchk giderderi konusunda bir diizenleme

yapilmayacaktir.303

4.1.3.1.8. Ulasim Giderleri

Istirak nafakasinin tespitinde hakim tarafindan dikkate alinacak baska bir
husus da cocugun ihtiyaclan cercevesinde gerekli olan ulasim gideteridir. S6z
gelimi, okul servis licretferi buna 6rnek gésterilebilir. Buna goére, cocudun ulasim
giderleri de dikkate alinarak istirak nafakasinin miktant belilenmeli ve istirak
nafakasindan ayrni olarak ulasim giderleri konusunda bir diizenleme

yapiimamalidir.304

4.1.3.4. Cocugun Gelirleri

Cocuk calistyor ve ana babasiyla birlikte yasiyorsa, ana ve baba ondan
kendisinin bakimi icin uygun bir katkida bufunmasint isteyebilir (TMK. m.359/2).
Bu nedenle, cocudun gelirinin olmasi, ana baba tarafindan cocuk icin yapilacak
masraflarin azalmasi anlamina gelir. Hakim, nafakayi takdir ederken ¢ocugun

gelirinin olup olmadidini da arastirmalidir.3%°

Cocudgun gelir getiren mallann da varsa, ana ve baba, bu gelifleri
Oncelikle gocudun bakimi, yetistinimesi ve egditimi icin harcayacaklardir (TMK.
m.355). Bu da, ana baba tarafindan cocugun ihtiyaclan icin yaptiklar

harcamayi azaltacaktir.

Yargitay'in ¢ocugun gelirinin kendi masraflarini karsilayacak miktarda
olmasi halinde, ana babamn istirak nafakasi vermek zorunda olmadikianna
iliskin karari bizce dogru degildir3®¢ Clinkii cocudun gelirinin olmasi, yukarnda
anlattifimiz gibi nafaka miktarinin belilenmesinde bir 6l¢ii olabilir, ancak, istirak
nafakas! ylkiaminin tamamen kaldinlmasini gerektirmez. Kural olarak,

cocugun bakimi, editimi ve korunmasi icin gerekli giderler ana ve baba

02 DOLY, 5.55.

304 DOLUY, .55

08y 2 HD. 14.03.2002, E.2607, K.3516, (www vargitay.gov.ir) Bkz. KAGAK, Nazif. Yeni Tark
Medeni Kanunu, Secgkin Yayinevi, Ankara 2004., s.419.

06y 2 HD. 06.10.1995, E.7307, K 9962 (www.yargitay.gov.tr) Bkz. GENCCAN, s.1252;
OZTAN, s. 365.
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tarafindan karsilanacaktir (TMK. m327/1). Ana ve baba yoksul oldukian veya
cocugun Ozel durumu oladanisti harcamalar yapilmasini gerektirdi§i takdirde
ya da olagandist herhangi bir sebebin vatigt halinde, hakimin izniyle, cocugun
mallarindan onun bakim ve egitimine yetecek belli bir miktar sarf edebiliner
(TMK. m.327/2). Cocudun malvarliinin olmast ana babanin cocugun
giderlerini karsilama ylikiiminii etkilemeyecektir. Kanaatimizce; buradaki farkli

géris TMK.
m. 355 ile eski TMK. m.281 arasindaki diizenlenis farkindan kaynaklanmaktadir.

Clnki TMK. m.355/3 hiikmiine gdre; cocugun malflarindan cocugun ihtiyaclari
ve aile ihtiyaciar karsilandiktan sonra elde edilen gelir fazlasi yine cocuk
mallarina eklenecektir, eski TMK. m. 281 de ise; ¢ocudun gelirinin fazlasinin,
karn kocadan hangisi aile masrafini karsilamakia sorumfu ise ona ait olaca{s
dizenlenmisti. Bu durumda, geliri fazlasiyla kendisine ve yaninda kaldiji ana
babaya yeten bir cocuk icin, diger tarafin, bir de istirak nafakas! 6demesi yersiz

goriilecekt.
4.1.3.5. Ana Babanin Ekonomik ve Sosyal Durumu

Bosanma davasinda igtirak nafakasi miktaninin belifenmesinde ana ba-
banin &zelliklerine iliskin ilkelerinden ilki ana babanin geliri arastinimalidir
ilkesidir. Veléyetin kullaniimas: kendisine verilmeyen es, cocudun bakim ve
editim giderierine giicl oraninda katiimak zorunda olduguna gére ana babanin

ekonomik ve sosyal durumu ciddi sekilde arastinimalidir.

Medeni Kanunun 183.maddesinin 2.fikrasinin  2.climlesine  gére;
velayetin kullamimas: kendisine verilmeyen es, cocugun bakim ve egitim
giderlerine glicii oraninda katiimak zorundadir. Ana babanin sosyal ve
ekonomik durumu bu katkinin ne oranda olacadi hakkinda hakime bir fikir

verebilir. 307

Ana babanin sosyal durumundan, egitim durumu, mesledi ve sosyal yapi

icindeki yasam bicimimin bitind anlasthir’%. Hakkaniyet kurallari, ana babamn

3°T__AKYUZ, Emine. Tark medeni Kanununa Gore Cocudun Mallarr Bakimindan Korunmast,
AUEBFD, S. 1-4, 1979, 132,
308 AKYUZ, 8.132.
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sahsen kendilerinin yarariandidt yasam biciminden ve e§itim olanaklanndan

cocugun da yararlanmasini gerektirir.

Ana babanin ekonomik ve sosyal durumu yetersiz ise katilmak zorunda

da dedillerdir. Ayni zamanda istirak nafakasi glicli oramnda verir.

Istirak nafakasi miktan belirlenirken gocudun bakim ve e{itim giderferine
ana baba esit olarak degil, gtici oraninda katiimak zorundadir Baska bir
anlatimia ana ya da baba istirak nafakasina kendi giicleri oranlanarak kati-
facaklardir. Katiimaktan maksat velayet hakks verilenin bu katkiyt eylemli olarak
gerceklestirdidi var sayiarak dijer esin istirak nafakasi adi altinda bu bedeli

ddemesidir.309

Ana, 6deme glciline sahip degilse cocuklara fillen bakmasi, onlann
bakim ve egitim masraflarina katki olarak kabul edifmekte ve difer tarafin
Odeyecedi istirak nafakasinin tespitinde gbéz d&niinde bulundurulmaktadir.
Bosanma ile ana icin yoksulluk nafakasina hiikmedilmisse, velayeti babaya
verifen g¢ocuk igin, onun, istirak nafakasi 6demesine karar verilmemelidir.37°
Clnki ana baglanan bu nafakayla ancak gec¢imini sadlayabilecektir. Ananin

gelin varsa, uygun miktarda istirak nafakasi vermekie yikimiddtir.3

4.1.3.6. Hakimin Takdir Yetkisi

Cocugun ihtiyaclari ile ana ve babanin hayat kosulflari ve ddeme gliglerini
dikkate alarak nafaka miktarini beliler. Hakim, séz konusu unsurart bitlikte
dederendirerek istirak nafakasi miktarini hakkaniyete gére ve serbestce
belirler3'2 Burada hakim bahsi gecen unsuran birikte dederlendirerek istirak
nafakasi miktarint hakkaniyete gére ve serbestce belirler.3'3 Esler aralarinda
istirak nafakasi miktarini, artirma orani, hangi cins para ile dOdenecegini

aralarinda yapacaklan bir anlasma ile serbestce belirleyebilirler. Ancak bu

309 GENCCAN, s.1389.

10y 2 HD. 19.06.1997, E.6117, K.7160, ,(www.yargitay.gov.tr) Bkz. GENCCAN, s.1249,

Y. 2H.D. 22012001 T. E9371, KA1735, ( www.yargitay.gov.tr)Bkz. KACAK, Yoksulluk
Nafakasi, s.414. Y. 2. HD. 30.01.2001 T. E.14884, K 1480, Bkz. KACAK, Yoksulluk Nafakasi,

s.413. .
312 AKINTURK, s.316.

85



anlasmanin gecgerli olabilmesi icin hakimin sdz konusu anlasmayi uygun bularak

onaylamasi gerekir.3'

Esler arasinda igtirak nafakasinin miktarina iliskin bir anfasma olmamasi
halinde bunu hédkim takdir yetkisini kulfanarak kendisi belifleyecektir. Burada en
cok tartisilan husus, istirak nafakasinda talebin asilip asilamayacagi hususudur.
Yargitay'in yerlesik uygulamasit, bu konuda talebin asilamayacad! ve hakimin
taleple bagli olarak cocukiar igin istirak nafakasi miktarini belirleyecedi

sekiindedir.
4.2. istirak Nafakasi Miktarinin Artiriimasi ve Azaltilmasi

TMK. m. 331 hitkmiine gdre durumun dedismesi hélinde hakim, istem
lizerine nafaka miktarim yeniden beliler veya nafakay: kaldirir. Bosanmanin
cocuklara iliskin sonuclar kesin hikim olusturmaz. Baska bir anfatimla velayet,
kisisel iliskinin dizenlenmesinde oldugu gibi hdkim ana, babanin ve gocugun
durumlarinin dedismesine badli olarak istirak nafakasinin miktannit artirabilir,

azaltabilir ve hatta kaldirabilir.

Veldyetin anne veya babadan birine verilmesi, c¢ocuk Kkendisine
birakilmamis olan tarafin, cocuklia kisise! ifiski kurmast ve istirak nafakasi ile
ilgili hususlar hakkinda verilen kararlar kesin ve nihai bir hukuki durum meydana
getirmez. Taraflar dedisen hal ve kosullar cercevesinde hakime basgvurarak,
nafakanin artinimasini veya azaltiimasimi veyahut da tamamen kaldinimasini
isleyebilir. Nafaka miktanndaki artis c¢ogu zaman degerin korunmasi

niteligindedir.3%

Istirak nafakasi miktannin de{istirilerek artinimasi veya azaltiimasi icin

karar verilebilmesi icin nafaka alacaklisi veya nafaka yiikiimlisl tarafindan

313 TMK. M.166/f.3 ve m.184/b.5) BELGESAY, s.56; AKINTURK, s.316; BERKI, Sakir. Boganma
ve Ayriftk, AUHFD, Y. 1975 C.32, S.1-4, s.153; RUHI, s.126; CEYLAN, s.180; “ ... Esler istirak
nafakasinin miktari ve bunun yabanci para ile 6denmesi konusunda anlagma yapabilirler, ancak
bunun igin anlagma ve sozlesmelerin hakim tarafindan da mutlaka onanmasi, tasdik edilmesi,
yine taraflarca da imzalari ile tasdik edilmesi gerekir ..."Y.2.HD, 18.02.2002 T. 2002/1465 E. ve
2002/2185 K. , (www.yargitay.gov.tr) . Bkz (OZUGUR, s.190).

314 GENCCAN,S.1305

315 RUHI, s. 70.
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mutlaka bu konuda bir talepte bufunulmasi gerekir. Bu sekilde bir talep
olmaksizin hakim, istirak nafakasi miktarinin degistitilmesi konusunda re’sen
harekete gecerek bir karar veremez.3'® Nafakaya hiikmedilmesinin zerinden
belli bir siire gegcmesi nafaka miktarinin dedistinimesi icin yetetli dedildir. Bunun
icin mutlaka nafaka ylkiamliisd ile nafaka alacaklisinin ekonomik durumiarinda,
(itkenin ekonomik kosullaninda veya cocudun ihtiyaglaninda belli agirikta bir

dedisimin olmasi gerekir.3'”

Mahkeme tarafindan karara badlanan istirak nafakasinin sabit kalmasi
diisiiniilemez. Istirak nafakasi karara badlandiktan sonar nafakanin artinimasi
veya azaltiimasi davasi acilabilmesi icin herhangi bir stire éngériilmemigtir.3'8
Bu nedenle taraflfar her zaman basvurarak nafaka miktarinin yeni sartlar

cercevesinde yeniden diizenlenmesini mahkemeden talep edebilirler.3"?

Istirak nafakasinin artirlmasi veya azaltiimasi davasinda verilen karar,
dava tarihinden itibaren hiikiim ifade eder. Cunkii nafaka yikimits( ile nafaka
alacaklisinin  ekonomik durumlarinda, c¢ocudun ihtiyaglarinda ve ilkenin
ekonomik yapisinda meydana gelebilecek 6nemli dedisimler, bir 6nceki davada

verifen miktarin yetersiz kalmasina neden olabilecektir.320

16 OZUGUR, $.191.

317 DOLU, Serhat. .63.

M8RUHI, s. 70.

M9DOLUY, .63

%20 Davada; ayllk 150,00 TL olarak édenen igtirak nafakasinin artinilarak, ayhk 300 Tl've
clkartiimasi talep edilmigtir.

Mahkemece, davanin kabull ile dava tarihinden gegerli aylhk nafakanin 300 Tlye yUk-
seltimesine karar verilmig, hukum daval tarafindan suresinde temyiz edilmistir. Taraflarin,
14.06.2007 tarihinde kesinlegsen kararla bogandiklar ve velayeti anneye verilen 1999 dogdumlu
mugterek ¢ocuk igin aylik 150 TL igtirak nafakasina hukmedildidi anlasiimaktadir.

Yapilan ekonomik ve sosyal durum arastirmasinda da; davaci annenin, hali fabrikasinda
temizlik islerine gittidi ve asgari Ucret tutarinda aylk aldifi; davall babanin ise, ingaatlarda
galistigi, 500-600 TL gelirinin oldugu, aylik 250 TL kira 6dedigi, evli ve bir gocuklu oldugu
belirtilmigtir.

istirak nafakasi; cocudun yasgi, egditim durumu, gunun ekonomik kosullar ile genel ihtiyaglar ve
ana-babanin mali durumlarina gore takdir edilir.

Mahkemece, nafaka takdir edilirken; gocugun yas! ve ihtiyaglarinin yaninda, ana- babanin gelir
durumu da gdzetilmeli ve nafaka yukumlisunin (babanin) gelir durumu ile orantili  olacak
sekilde hakkaniyete uygun bir nafakaya hukmedilmelidir.

Somut olayda, nafaka yukumlasunuan (davall babanin) gelir durumu nazara alindiinda; artirilan
istirak nafakasi miktar1 gok fazla olup, TMK'nun 4. maddesinde vurgulanan hakkaniyet ilkesine
aykiri gérulmuostar.
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istirak nafakasi hiikminiin dedistiiimesinde (artirma veya azaltma)
miktarin belirenmesine iliskin ilkeler olan ana babanin 6zelliklerine iliskin ilkeler

ile cocudun ézelliklerine iliskin ilkeler de burada aynen gecgedrlidir.32’

Nafaka miktanimin dedistiriimesi ile ifgili difer bir 6nemli husus da TMK.
m.182/f3 ve m.330/.3'd dizenlenen hikimdir. Bu hitkme gére, hdkim, irat
biciminde 6denmesine karar verifen nafakanin gelecek yillarda taraflann sosyal
ve ekonomik durumiarina g6re ne miktarda Gdenecedini istem halinde karara
baglayabilir. Bu hiikiim kapsarmnda hakim, misterek cocuk icin bagladi§i istirak
nafakasinin gelecek yillarda ne oranda artinfacadini karannda belirtebilir.
Béylece hem nafaka alacaklisin silrekli mahkemeye basvurmasi, bunun igin
zaman ve para harcamasinin engellenmesi hem de bu sayede mahkemelerin is
yikinin bir nebze de olsa azaltiimasinin sa{lanmasi amaglanmustir. Zira
uygulamada her yil istirak nafakalarinin artinlmasi talebiyle cok sayida dava
acllmaktadir ve bu durum zaman ve para kaybinin yamt sira mahkemelerin is

yliklerini fazlastyla artirarak bir emek kaybina da sebep olmaktadir.322

Istirak nafakast miktarinin artirtimast talep edilebildigi gibi azaltiimasinin
da talep edilebilmesi mimkindtr. Aile mahkemesi hakimi cocuklara iliskin
6nlemleri kapsayan bosanma hikminin cocuklara ilgili kismini  dedisen

sartlara uydurabilecedinden kosulflan varsa istirak nafakasim azaltabilir.3%3

4.3. istirak Nafakasinm Odenme Sekli ve Zamani

Velayetin kullanilmas! kendisine veriimeyen es, cocugun bakim ve egitim

giderlerine glicti oraninda katilmak zorundadir.

Mahkemece, yukarida acgiklanan hususlar gézetilmeksizin, yazill sekilde hukim tesisi dodru
gorulmemig, bozmayi gerektirmistir * Y. 3. HD, 11.09.2012 T., 2012/12330 E., 2012/18500 K..
BOZDAG, s.64.

321 (www . yargitay.gov.ir).Bkz. ENCCAN, s.1397.

22D0OLU, 5.63.

323 GENCCAN, 5.1399.
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Istirak nafakast her ay pesin olarak ddenir. (TMK. md. 330/2).52% Aksi
halde, ¢ocuk yaninda olan tarafin ona yeteri ve dlizenli bir bakim ve egitim
saglamasi glclesir. Nafaka borcu genellikle nakden yerine getinlir. Cocugu belli
bir siire yanina alip bakma ile nafaka yikimliliginden kurtulmak mimkin
dedildir. Ayni sekilde nafaka yikimilsinin c¢ocufu kisisel iliski hakkint
kullanmak amaciyla tatile gétiirmesi dolayisiyla ¢ocuk igin bazi harcamalar
yapmast, cocuga ara sira hedive ve harclk vermesi borgluyu istirak nafakast

Gdemekten kurtarmaz.325

Borglar Kanunu'nun 83/1 inci maddesine gére “Mevzu para ofan borg
memleket parast ile 6denir”. Ana ve baba arasinda akdi bir durum bulunamadigi

stirece nafakanin yabanci para ile 6denmesine karar verilemez .32

Hakim istem halinde irat biciminde 6denmesine karar verilen bu giderlerin
gelecek yillarda taraflarin sosyal ve ekonomik durumlarina gére ne miktarda
Gdenecedini karara baglar3?7 [stirak nafakasinin bir defada sermaye seklinde
ddenmesi hem istirak nafakasinin amaciyla uyusmamaktadir hem de ¢ocugun
yararlarina uygun bulunmamaktadir.328 [stirak nafakasi toptan dedil her ay

tahsiline karar verilmektedir.

4.4. istirak Nafakasinda Faiz

Nafaka hiikmii, hakimin takdirine baglt olup, dava tarhinde muayyen ve

muaccel olmadifindan ve karar olusmadan nafakanin istenebifir hale  gelmesi

4 RUHI, 8.72.

325 ¥ 3 HD. 14052002 T, E 2002/2981, K. 2002/5436(www.yargitay.gov.tr). Bkz.
KARAGULMEZ, Ali, URAL, Sami Sezai. Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama
Usulleri, 2. Baskl, Seckin Yayinevi, Ankara Kasim 2003, s.200.

326y 2 HD, 7.12.1993, 8356/11862.

32TRUHI, 8.72.

328 “TMK.'nun 176. maddesi maddi tazminat ve yoksulluk nafakasi hakkinda irat bigimi yerine
toptan 6deme de ongdrmuostar. Boganma veya ayrilik halinde “gocuklar bakimindan ana ve
babanin haklarin® duzenleyen m.183/3, istirak nafakasinin irat bigiminde odenecedinden
bahsetmektedir. Istirak nafakasinin toptan odenecegine dair bir hukum bulunmamaktadir. Bu
aciklama karsisinda musterek ¢ocuklar yonunden takdir edilen igtirak nafakalarinin toptan
odenmesine dair karar, usul ve yasaya aykirn olmustur ."Y.2.HD, 14.02.2007 T. 2007/14177 E.
ve 2007/1989 K. (www yargitay gov.tr ). Bkz. GENCCAN, s.1349).
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disiintilemeyecedinden nafaka davalarinda faize, dava tarihinden itibaren

hiikmolunamaz 329

Nafaka, hakimin takdirine baglt bir hitkimdtir. Bu sebeple dava tarhinde
muayyen ve muaccel olmadi§r icin dodal olarak dava tanhinden itibaren faiz
istenebilmesi olanakli degildir. Hiikmedilen nafakaya faiz yiritilebilmesi icin;
nafaka muaccel ofmalidir, nafaka ytkimidsi temerride ddstiriimelidir ve faiz

istemi bulunmalidir 330

4.5. Istirak Nafakasi Odeme Yiikiimliiliigiiniin Sona Ermesi

Nafaka cocudun ergin33' olmasiyla sona erer. Ancak, ¢ocuk ergin olduk-
tan sonra editimine devam ediyorsa, nafakanin devam edip etmeyecedine iliskin

doktrinde farkli gériister bulunmaktadir.

Bir gériise gére, TMK m. 328 uyarinca, anne babanin bakim borcu ¢o-
cudun ergin olmasina kadar devam eder.3%? Bu tarihten sonra istirak nafakasi
talep edilemez. Ancak, cocuk editimine devam ediyorsa ve ailenin sosyal

durumu ¢ocugun okula gonderiimesini gerektiriyorsa gocudun resit olmasi ife

329 $7UGUR, 5.202; GENCCAN, s.1349; BULUT, s.91; “ Nafaka alacaklari, her giin dogar ve islemeye baslar, ancak
hakimin karari ile &édenebilir hale gelir. Bu bakimdan nafakaya islemis ve muaccel hale gelmis oimadikga faiz takdir
edilemez.”Y.2.HD, 10.05.2004 T. 2004/5317 E. ve 2004/5992 K. ,( www.yargitay.gov.tr)(ARAS, Bahattin.s.347). ©
Nafaka hikmdi, hakimin takdirine bagl olup, dava tarihinde belli ve muaccel degildir. Bu sebeple dava tarihinden itibaren
temerrit faizine hikmedilemez.”Y.2.HD, 07.05.1997 T. 1997/1082 E. ve 1997/2584 K. (www.yargitay.gov.tr)
Bkz.(YETIK, 5.478)

330 “islemis ve muaccel hale gelmis nafaka bulunmadikga faize hikmedilemez. Kaldi ki, davali- davaci kadinin
nafakalara faiz istemi de yoktur. Talep asilarak velayeti anneye birakilan kiclkler icin takdir edilen nafakaya faiz
yurutalmesi dogdru  olmamistir.” Y.2.HD, 12.01.2005 T. 2004/15162 E. wve 2005/265 K.( www.yargitay.gov.tr)
(GENCCAN, s.1406).

3 “Isvicre Federal Mahkemesi', bosanma yargilamasinda gocudun velayeti kendisine verilen tarafin kendi adina ve
ergin olmayan ¢ocuk yerine cocuga verilecek nafaka igin dava acila- bilecedini kabul etmektedir. 1 Ocak 1996 da
yurarlige giren 7 Ekim 1994 tarihli IMK degisikligi ile ergin olma yas! yirmi yastan on sekize indirilmistir. * (CEYLAN, s.
178).

332 “New York Aile Mahkemesi Kanununa gére, cocuk 18 yasinda ergin sayildidi halde, annebabanin nafaka
yukumlulugu, cocuk editimde olsun olmasin yirmibir yasina kadardir (m.413). Ebeveynin cocuk nafakasini tespitte son
odedigi vergi esas alinir. ” (BOZDAG, s.67).
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nafaka alacat sona ermez. Cocudun anne ve babast kendilerinden bekle-

nebilecek dicide editimi boyunca cocuda bakmakia miikelleftirler33

Ancak cocuk onsekiz yasini tamamiadi§i tanhte, evienmis ise evienme
tarihinde, mahkeme karart ile ergin kilinmis ise mahkeme kararinin kesinlestigi

tarihte ve nafaka yikidmlidsinin vefat! halinde vefat tarihi itibariyle sona erer.334

4.5.1. Cocugun veya Nafaka Yiikiimliisiiniin Oliimii Ya da Gaiplik
Hali

Cocudun olumu ile istirak nafakasi 6deme yikimlidaligld sona erer.
Bosanma hikmi ile bifikte istirak nafakasina hikmedilimis, fakat nafaka
ddenmemisse, cocugun 6limii iizerine velayet hakkina sahip taraf birikmis olan
nafaka alacaginin kendisine 6denmesini isteyebilir. Nafaka bor¢lusunun &iiimii
de, nafaka borcunu sona erditir. Nafaka borglusu ana veya babanin éliiminden

sonra, gocudun tim giderlerini hayatta kalan taraf karsilamakia yiikiimii ofur.

Bosanma kararninin kesinlesme tarihine kadar ¢cocuk icin verilen nafaka
tedbir nafakasi, bosanma kararinin kesinfesmesinden sonra verilen nafaka ise
yoksulluk nafakasidir. TMK'nin 182/2 maddesi uyannca kosullarin varigi
halinde istirak nafakasinin artirilmasina veya azaltiimasina karar verilebilir.
Istirak nafakasi gocudun veya nafaka yUkdmidsinin &limid, gocuun ergin

olmasi ve feragat hallerinde sona erer. 3%

333 " Dava, yardim nafakasi istemine iligkindir. Anne ve babanin bosandiklar, davaci gocugun
ergin olmasi nedeniyle istirak nafakasinin sona erdigi, davacinin Agik ilkégretim sekizinci sinifta
okududu, isi bulunmadidl ve annesiyle kaldigl anlagiimaktadir. Mahkemece; okul giderlerinin
devletgce kargilandifi, okula devam mecburiyeti bulunmadidi, davacinin i bulup ¢aligabilecedi
belirtilerek davanin reddine karar verilmigtir.

Yardim nafakasi, yardim edilmedigi takdirde yoksulluga digecek olan yakina yasamasi igin
gerekli yardimin teminine yénelik ahlaki ve hukuki bir yakomlolok olup, TMK'nun 364. vd.
maddelerinde dUzenlenmigtir. Somut olayda; her ne kadar davaci resit ve okula devam
mecburiyeti clmadigindan galisabilecek durumda ise de, igsiz olmasi, 6grenim slrecinin devam
etmesi, geliri ve malvarli§i bulunmamasi, égrenci clmasi, ekonomik ve sosyal olgular ile yardim
nafakasinin niteligi gozetildiginde, davall babanin zaruret iginde bulunan gocuguna yardimda
bulunmasi gerektidi sonucuna varilarak uygun miktarda yardim nafakasi takdir edilmesi
gerekirken mahkemece davanin reddine karar verilmesi bozma nedenidirY. 3. HD, 1.2.2012 T |
2011/18816 E., 2012/2266 K.: Yayinlanmamig Karar.

B4y 2 HD., 15.03.2002, E. 2002/2642, K. 2002/3621.

BETMK, 182/2
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4.5.2. Cocugun Ergin Olmasi

Medeni Kanunun 328.maddesine gdre ana ve babanin bakim borcu,
cocugun ergin olmasina kadar devam eder. Bu hikim, istirak nafakasi

hakkinda da uygulanir.33

Erginlik kisinin olguniugunun benimsenmesidir. Yasa koyucu erginlik icin
belirli statiiniin kazamimasini istemektedir. On sekiz yasin doldurulmasiyla,
evienmeyle, gerekli kosullan varsa hakim Kkaranyla kisinin olguniuga enstigi
kabul edilir. Cocuk erginlie ulasinca istirak nafakasi ayrica bir mahkeme

kararina gerek olmaksizin kendilifinden kalkar.337

“TMK.nun 327.maddesi cocudun bakimi, egitimi ve korunmasi igin gerekli
giderlerin ana ve baba tarafindan, Karsilanacagini dlizenlemektedir. Ayni
kanunun 328.maddesinin birinci fikrast; ana ve babanin bakim borcunun
cocugun ergin olmasina kadar devam edecedini’;, ikinci fikrasi ise “gocuk ergin
oldugu halde egitimi devam ediyorsa, ana ve babanin durum ve kosullara gére,
kendilerinden beklenebilecek dl¢tide olmak lizere edifimi sona erinceye kadar
gocufa bakmakla yikamli olduklannmi hiikim altina almigtir. Anilan madde
hiikiimierine gére cocudun resit olduktan sonra efitiminin devam etmesi
nedeniyle nafaka” alabilmesi, bu hususta mahkemeden alinacak nafaka ilami ile

mimkindtir."38 Ayrica ergin ¢ocuk kendisi i¢in yardim nafakas! davasi acabilir.

cE OZTAN, s, 366. CAGLAYAN Orhan “BOSANMA DAVALARINDA NAFAKA®

hitp: /i caglayanyalcin.com/pdffbosanma_davalarinda_nafaka.s.1.pdf
27.02.2017.

BTGENCCAN, s.1383.

338y 12 HD.E.2008/28037.K.2009/8150.Y | http://www forumadalet. net/index php?

topic=132.0/ Bkz. Yargitay.gov.tr.http://195.142.131. 202/scripts/cgiip. exe/V\VService=wsbroker1/

metin_gor.ht mlI?Back
Rowids=0x00b3ae57 &External Tables=kararlar&ExternalRowids=0x00b3af60,
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4.5.3. Velayete Sahip Tarafin Nafaka Talebinden Vazge¢cmesi

istirak nafakasindan feragat edilmisse istirak nafakast yidkamidiiga

feragat tarihinden itibaren kendili§inden ortadan kalkar.33°

Velayet hakkina sahip ana veya baba, istirak nafakasi ylkimliisi ile
yaptigi bir sézlesmeyle nafaka talep hakkindan vazgecebilir. Ancak, bu
sézlesmenin gecerili§i hakimin onaymna bagdhdir. Hakim, bu anlasmay:
onaylarken, nafakadan vazgecgen tarafin kendi imkanlariyla cocudun bakim ve
editiminin gerektirdigi bitin gidereri karsilayabilecek durumda olup olmadigini
arastirmalicir.?¥0 Yargitay, son kararlannda hakimin anlasmadaki bu hususa

miidahale etmesini dodru bulmanmustir.3#

4.5.4. Eviatlik Verilme lle istirak Nafakasmin Sona Ermesi

Eviat edinme tizerine ana, babaya ait haklar ve gérevier eviat edinen
kimseye gecer. 743 sayili Tlrk Kanunu Medenisi hiikiimlerine gére eviat
edinme sdzlesmesinin yapiimasiyla birlikte veldayet hakki kendilijinden sona
ererek evidt edinene gecerdi. Evidt edinme sbézlesmesinin yapilmasityla birlikte

bakim 6devi de kural olarak eviat edinene geger.542

Asil ana babaya ait bakma 6devi ikinci plédna diiser. Baska bir anlatimia
fam anlamiyla sona ermez. Evlat edinen bakim 8devini yerine getiremeyecek
durumda ise bir baska anfatimla kendisi yoksul olup c¢alisamayacak durumda
olup paraya cevrilebilir bir malt veya dlizenli bir geliri de yoksa eviatligin asil

ana babasinin bakim ddevi devam eder.,

Eviat edinen de yoksul ise ¢cocufun yasal temsilcisi de kendisi oldugun-

dan kosullarn uygun olan evidtligin asil ana babasina ¢ocuda istirak nafakasi

339 GENCCAN, ,5.1385.

0 AKYUZ, Cocugun Korunmasi, s.139.

341y 2 H.D 2004/14860 Esas, 2005/176 Karar, 10.01.2005 tarihli karari; “Dava Tark Medeni Kanununun
166/3. maddesine dayanmaktadir. Taraflarin hakim huzurunda misterek cocuk Cangiray igin istirak
nafakasi takdir edilmemesi yolundaki beyanlarn bosanma hikmuinin kesinlesmesinden sonra, velayet
kendisine verilen tarafin ileriki yillarda istirak nafakasi istemesine engel olmaz. Taraflarin anlagmalarindaki
bu ybne iligkin mudahale yerin de degildir”

#2GENCCAN, s.1385.

93



verilmeleri icin dava acabilir. Asif ana, baba velayetin kendilerinde bulun-

madi§im ileri siirerek bakim ddevinden kurtulamaz.

4.5.5. Eglerin Tekrar Evienmeleri

Nafaka yikiamiisi es ile nafaka alacakiisi esin, miisterek gocudun ergin
olmasindan &nce tekrar bir araya gelerek evienmeleri halinde, ikinci eviilik
tarihinden itibaren istirak nafakasi son bulur. Burada evienme olmadan fiili
olarak eslerin bir araya gelerek birlikte yasamasi, nafaka yikimlisli esin

yiakiamlidlugini kaldirmaz ve bu halde istirak nafakast devameder.
4.6. istirak Nafakasinda Usul

4.6.1. istirak Nafakasinda Gorevli ve Yetkili Mahkeme

istirak nafakasi verilmesinde g6revii mahkeme konusunu istirak nafakam
bosanma davas! ile istenilmisse ya da istirak nafakasi bosanmadan sona
bagimsiz dava ile istenilmisse seklinde ayrnimlayabiliriz. Her iki durumda da aile
mahkemesi géreviidir. Aile Mahkemesi kurulmayan yererde Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulunca belirenen Asliye Hukuk Mahkemelerinde davanin

Aile Mahkemesi sifatt ile gortlip karara badlanmas: gerekir. 343

Bosanmadan sonra acllacak nafaka davalarinda nafaka alacaklisinin
yerlesim yen mahkemesi yetkilidir (TMK. mid. 177). Buna gére, istirak nafakast
ile ilgili davalar (istirak nafakasi veya istirak nafakasinin artiimi davast)
davacinin yeresim yeri mahkemesinde acilabilecektir (Yargitay 3. HD.,
19.10.2004, E. 2004 10972, K. 2004/11336). Ayrica, genel yetki kuralina gére
davaci, da velinin yeresim yeti mahkemesinde de dava acabilecektir (HUMK.
md. 9/1).3%

Kisaca davac! istirak nafakast bosanma davast icinde gerceklestiriliyorsa

bosanma davalannda yetkili olan aile mahkemesi yetkilidir. Buna gére bu halde

#IGENGCAN, s. 1385
MARUHI, s. 76
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yetkili mahkeme, eslerden birinin yeresim yeri veya davadan 6nce son defa alt
aydan beri birdikte oturduklan yer mahkemesidir. Bunun yaninda
HUMK.m.9/.1de dlzenlenen genel yetki kurali geredince, davalinin yerlesim
yeri mahkemesi de yetkili olacaktir. istirak nafakasinin bosanma davasindan
sonra istenmesi halinde ise yetkili mahkeme TMK. m.177'yve gbre, nafaka

alacaklisinin yerlesim yeri mahkemesidir.34°

4.6.2. Istirak Nafakasi Davasinda Ispat Yiikii

Hékim, butlan veya bosanma veyahut da ayrilik karari ile bitlikte cocukla-
rin velayetini eslerden birine verince, diger tarafin da gocugun bakim ve egitim
giderlerine katkida bulunmak lzere kendifijinden bir miktar nafaka 6demesine
karar verecektir. Bagimsiz olarak acilan istirak nafakasi davasinda ise, 6ncelikle
cocugun velayeti karar baglanacak daha sonra istirak nafakasi karara baglana-

caktir.

Cocuk lehine hiikmedilecek istirak nafakasinin adil bir sekilde tespit
edilebilmesi icin taraflar, malvariiklant ve gelirlerinin tam olarak mahkemeye
sunulmasinda ispat acgisindan mahkemeye yardimci olabifiler. Bdylece
taraflann sosyal ve ekonomik durumlarn hakkinda tam olarak bilgi edinen
mahkeme daha dodru karar verme imkénina kavusur. Nafaka miktaninin
azaltimas! veya ortadan kaldirimasi icin istemde bufunan bunu gerektiren

durumu ispat etmesi gerekir.346

35 TMK.’nun 177. maddesine gore, “Bosanmadan sonra agilacak nafaka davalarinda nafaka
alacaklisinin yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir’ dizenlemesi ile zayif durumda olan nafaka
alacaklisi korunmak istenmigtir. Dolayisiyla bu amagla genel yetki kurali konulmusgtur. Kanun
koyucu genel yetki dizenlemesi ile davaciya segimlik bir hak tanmigtir. Buna gore, davaci
(nafaka alacaklisi), isterse kendi yerlesim yeri mahkemesinde isterse HUMK 'nun 9. maddesi
geregince davalinin ikametgéhi mahkemesinde dava agabilecektir .” Y. 3.HD, 04.05.2004 T.
2004/4969 E. 2004/4616 K.( www.yargitay.gov.tr).Bkz. (ERTURK, s.261); * TMK.nun 177.
maddesi uyarinca boganmadan sonra agilacak nafaka davalarinda nafaka alacaklisinin
yerlesim yeri mahkemesi yetkili olarak kabul edilmistir. Bu genel yetki kuralinin yani sira
davacinin (nafaka alacaklisinin) segimlik hakkini kullanarak HUMK 'nun 9. maddesi geredince
davalinin ikametgahi mahkemesinde dava agmasi da mumkuandor 7Y.3.HD, 19.10.2004 T.
2004/10972 E. ve 2004/11336 K. (www yargitay.gov.tr ) (ERTURK, s.240).

6 (Y 3. HD., 23.11.2004, E. 2004/13264, K. 2004/12812). (www.yargitay.gov.tr ). Bkz. RUHI,
8.77.
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4.7. istirak Nafakasi Davasinda Taraflar

4.7.1. Davaci

Ayirt etme glictine sahip olmayan kiiglik cocuk icin, gereken héllerde
anne ve babaya kars! nafaka davasini kayyim ya da varsa vasi agabilir (TMK.
md. 329). Cocugun bakimi, editimi ve korunmasi i¢in gerekli giderler ana ve
baba tarafindan yapilmadiji takdirde kendisine karsi nafaka davasi

actlacaktir.34’

Kural olarak igtirak nafakasi davasi, veldyet hakki kendisinde ofan tarafca
actlir (Yargitay 2. HD., 09.11.1992, E. 1992/11207, K. 1992/11028). Ayrica,
Ayirt etme gliclne sahip olan kii¢lik, kendi adina nafaka davas! acip yliriitebile-
cektir (TMK. md. 329/1). Ayirt etme glicll izafi bir kavram oldugundan, davacinin
ayirt etme gliciine sahip olup olmadigini hakim takdir edecektir. Hakim ayirt
etme giiciine sahip olmadi§i kanaatine ulasir ise, cocufa kanuni temsifci tayin
edilmesini ister veya dava acildiktan sonra kanuni temsilci tayin edilmesi icin bu
durumu bekletici mesele yaparak, sulh hukuk mahkemesinden kiictie kanuni

temsilci tayin edilmesini ister.3%8
Istirak nafaka davasinin davacilar asadidakilerdir;349

1 - Ana veya baba (=diferine karsi, cocuk adina), 2 - Kayyim veya
vasi (=ayirt etme gliciine sahip olmayan Kliciik icin atanms olan) (TMK.

m. 403,426 b 2), 3 - Ayt etme gliciine sahip ofan kic¢lk.

Ana veya baba tarafindan acilan istirak nafakas! davasi devam ederken,
cocugun ergin olmas! halinde, ¢ocudun ergin oldudu tarhten itibaren davaya

kanunu temsilci huzurunda degdil, ergin olan ¢ocugun huzurunda bakilip davanin

#7 GENGCAN, .1411.
M8 RUHI, 73,
13 GENCCAN, 8.1411.
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tamamianmasr gerekir.’*° Bu durumda yapilacak yargilama sonunda vernlecek

istirak nafakasinin, gocugun ergin oldugu tarihle sinifl olmasi gerekir.3>’

Cocuk koruma altinda bulunuyorsa bu durumda cocuda bakan Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Mlidirigi, cocudun anne ve babasina
karsi nafaka davasi acabilecektir.?2Tiirk Medeni Kanununun 350/1. maddesi
geredince, davali babanin c¢ocuklan icin nafaka ile sorumlu tutulmas: ve
¢ocuklar icin davact kurum yararina uygun miktarda nafakaya hikmedimesi
gerekir.353 Bazen Devlet de dava agma hakkina sahip olabilmektedir. Velayetin
ana ve babadan kaldinldi§i durumlarda bile ana ve babanin ¢cocudun bakim ve
editim giderlerini karsilama yikimiilikleri devam eder. TMK. m.350ye gére,
ana ve baba ile cocugdun ddeme gticli yoksa bu giderler Devietge karsianir. Bu
durumda daha sonra ana veya baba ddeme gliciine kavustudunda Deviet de

ona kars! riicuen istirak nafakasi davast agabilecektir.

4.7.2. istirak Nafakasinda Davali

Istirak nafaka davasinin davalilan asagidakilerdir;354

1 - Velayetin kullanilmast kendisine verilmeyen es, 2 - Kiligiie fiilen

bakmayan ana veya baba, 3 - Kii¢li§iin ana ve babasi, 4 - [flasidaresi.

Istirak nafakasi davasi velayetin kullaniimasi kendisine verilmeyen ese ve

kiictige fiilen bakmayan ana veya babaya Kkarst acilabilir.

0 “Durugma devam ederken gocuk ergin oldudu halde, temsil yetkisi kalmayan ananin huzuru
ile davaya devam edilmesi kabul sekli bakimindan usul ve kanuna aykindir” Y.2 HD,
11.11.1973 T. 1973/ E. ve 1973/130 K. (Yargitay yayinlanmig kararl) (RUHI ¢.137.

B/ Kuguk O©. 01.12.1982 dogumiu olup, dava tarihinde (20.09.2000)henuz resit olmamistir.
Davacl annenin velayeten dava agmasi yasal olup, yargilama sirasinda kugugdun resit olmasi
davanin reddini gerektiren bir husus dedildir. Mahkemece, klgugun resit oldugu tarihe kadar
gecen sure igin igtirak nafakasina hikmedilmesi gerekirken, yazili sekilde hokom kurulmus
olmasi dogru gordlmemigtir * Y.3.HD, 29.03.2004 T. 2004/2817 E. ve 2004/2846 K.)
(www yargitay.gov.tr ) .Bkz (GENCCAN, s.1356)

352 (2828 sayill Kanun md. 30).RUHI, .137

33I(Y. 2. HD., 26.03.2009, E. 2008/18028, K. 2009/5646) .( www.yargitay.gov.tr ) RUHI, s.137.
34 GENCCAN, s.1413.
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TMK. m. 329 f. Il hikmiine gdre ayirt etme glicline sahip olmayan kiiglk icin
gereken héllerde nafaka davasi, atanacak kayyim veya vasi tarafindan da
acilacak davalar, TMK. m. 326 f. lil hiikmiine gére ayirt etme gliciine sahip olan
kiiclik tarafindan acilacak davalar ife ¢ocudun yetestinldidi kurum tarafindan
actlan davalarda istirak nafakasi davasi kii¢lidin ana ve babasina Kkarsi

acilabilir 355

Istirak nafakasi davalarinda da diJer tim davalarda oldudu gibi taraf
teskili sadlanmadan ve davalinin savunmasi alinmadan karar verilemez. Aksi

davranis, bozmayi gerektirir.3%6

SONUC

Bu calismamizda yoksulluk ve istirak nafakas! konusu incelenmeye ve

actklanmaya calisiimistir.

Sonug¢ olarak yapmis oldugumuz bu calismada yoksulluk ve istirak
nafakasi kavrami ve hikiimleri doktrin ve yargt karatrlan isiginda bir ¢alisma
olmustur. Bakim ve yardim nafakasi seklinde iki tir nafaka vardir. Yardim
nafakasi, kendilerine yardim edilmedii takdirde yoksulluda diisecek olanfarin,
kanunda gdsterilen yakin histimiarindan isteyebilecekleri ve gecinmelen igin
gerekli olan nafakadir. Yardim nafakasH ylikiimidleri ve nafaka alacakiilan
kanunda sinifli olarak sayimistir. Kanunda sayilanlar disinda olanlar madde
kapsamina girmez. Buna gb6re, Kisinin alftsoyu, lstsoyu ve kardeslen yardim
nafakasi vermekle yikimliidirer. Altsoy ve listsoy hisimlar hangi derecede
olursa olsun nafaka Odemekle yilkimlildirer Ancak kardeslerin  yardim
nafakas! yukimidsi ofabilmeleri icin, refah iginde bulunmalari  sart

aranmaktadir.

33 GENGCAN, s.1413.
36 DOLY, s.81.
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Bakim nafakalarn ise, aile hukukundan kaynaklanan nafakalarin genel ismidir.
Bunlar evilenme ve dogum gibi olaylardan kaynaklanirar. Bakim nafakast; tedbir
nafakasi, istirak nafakasi ve yoksulluk nafakast seklinde (ice ayrilmaktadir.
Tedbir nafakast bosanma veya aynlik davas! acildiinda glindeme gelen ve
ailenin sosyal ve ekonomik durumunu, eslerin ve gocukiarin gereksinimienn,
cevrelerindeki genel gecim, egitim ve yasam standardini géz 6nlinde tutarak
hékim karaniyla eslerden birinin digerine parasal katkida bulunmasidir. Bunun
yaninda tedbir nafakasi, bosanma olmaksizin da glndeme gelebilmektedir.
TMK. m.197'ye gbre, eviilik bidiginden dodan yiikimlilliklerin taraflarca yerine
getinlmemesi ve haklt bir sebebe istinaden ortak yasama ara verilmesi
durumunda da es, dava acarak tedbir nafakas: talep edebilecektir. Tedbir

nafakasinin yasal dayanagint TMK. m.169 olusturmaktadir.

Yoksulluk nafakasi ise, bosanma sebebiyle yoksulluda diisecek olan
esin, diger esten sliresiz olarak istedigi nafaka olarak tanimlanabilir. Bosanma
halinde esler arasindaki nafaka ylkimlaliga de kural olarak sona erer.
Bosandiktan sonra eslerin kendi gecimlerini bizzat kendilerinin temin etmeler
gerekir. Ancak, kanun koyucu sosyal ve ahlaki disiinceler ile bosanma sonucu
yoksulluga diisecek olan esin, kusuru daha agir olamamak kosulu ile gecimi icin
diger esten mali glicii oraninda sliresiz olarak nafaka isteyebilece{ini ve nafaka
ylkiamliisinin kusurunun aranmayacagini 6ngérmlistiir. Yoksulluk nafakasi
TMK. md 175 vd. maddelerinde diizenlenmistir. Buna gére yoksulluk nafakasi,
bosanma nedeniyle yoksulluga disecek olan esin kusuru daha adir olmamak
sartiyla, diger esin mali glicii oraninda siiresiz olarak talep edilebilen bir
nafakadir. Yoksulluk nafakasi talep edifebilmesi igin kanunda, belirtilen
sartlardan bir, nafaka talebinde bufunacak esin bosanma nedeniyle yoksulluga
diisecek olmasidir. TMK'da yoksulluk kavramu tanimlanmamistir. Yoksulluk
olgusunun yasal tammimin olmamas! ve Yargitay,n bazi karalann da
yoksullugun gdOstergesi ofarak asgan cretin 0lcii olarak belifenmesi
kanaatimizce uygun bir ¢6ziim yolu dedildir. Asgari licret diizeyinde geliri olan
es lehine yoksulluk nafakasina hiikmolunup olunmayacadi hususu, bu konuda

actlan her davanin hal ve sarflanna gdére deerendirilmelidir. Aynca, asgari
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tcretin gintimiizde tespit edilme sistemi ve Kigilerin yasamsal gidererinin
altindaki dedererin karsisinda, hakimin taraflfarin sosyal ve ekonomik
kosulflarini, paranin satin alma glclndeki azalmay:, ve bireylerin teme!
ihtiyaclarin géz 6niinde tutarak yoksulluk olgusunun dededendiriimesin yapmasi

daha dogru bir ¢éziim yoludur.

Tezimizin diger bir konusu olan istirak nafakasi da bir bakim nafakas!
tiridir ve yasal dayanadint TMK. m.182°de bulur. Bu maddeye gére, velayetin
kullanifmasi kendisine verilmeyen es, cocugun bakim ve egitim gidererine glicii
oraninda katimak zorundadir. Istirak nafakasi, c¢ocudun menfaatieri
distinilerek getirilmis bir kurumdur ve kamu dizenini ilgilendirir. Bu nedenle de
hékim, bosanma veya aynlik davasinda bu konuda bir talepte bulunulmasa dahi
istirak nafakasina hiikmetmek durumundadir. Kanaatimce hakim, davact esin
istirak nafakasi istemedidini belirtmesi halinde bile g¢ocugun menfaatlerini ve
kamu dlzenini dlsiinerek gerekirse istirak nafakasina hiikmedebilmelidir.
Yargitay''n ise, bu konuda aksi yénde ictihatlarn bulunmaktadir. [stirak
nafakasinin bosanma karari ife birlikte veriimesi kuraldir. Ancak bosanma
davasi ile birlikte istirak nafakasimn istenmemis olmasi halinde, daha sonra
cocugun ergin olmasina kadar acilacak bir dava ile istirak nafakasinin talep
edilebilmesi mimkiindiir. Zira, ana ve babanin, cocudun bakimi, egitimi ve
korunmast icin gerekli gidereri karstlama ylikiimii vardir ve bu yiikiim gocugun
ergin olmasina kadar devam eder. Ana ve babanin bu borcu TMK. m.350
hiikmi geregince, velayet haklarimin ellerinden alinmis olmasi halinde bile

devam eder.
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