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TURKIYE’DE GENELVE YEREL SECIMLERIN 2002-2015 DONEMI
ILiSKisi

OZET

Bu calismada ilk olarak Tiirkiye'deki idari teskilatin nasil Orgiitlendigi iizerinde
durulmus sonrasinda, merkezi ve yerel idare yapilar1 kisaca agiklanmaya calisilmis
ve bu idari yapilarin segimle olusturulan organlari, tarihsel bir siire¢ izlenerek
anlatilmistir. Ayrica bu idari teskilat icinde kamu hizmetini sunacak kisilerin ve
yonetim organlarinin belirlenmesinde son derece etkili olan se¢imlerin diinyadaki ve
tilkemizdeki, tarihi arka planina deginilmis ve se¢imlerin demokrasi ile olan iligkisi
aciklanmaya calisilmigtir.

Tirkiye'de 2002-2015 yillar1 arasinda yapilan genel ve yerel segimler, siyasal
partilerin propaganda faaliyetleri, 2002, 2007, 2011, 2015 milletvekili genel
secimleri ile 2004, 2009, 2014 yerel se¢imleri incelenerek arastirilmistir.

Bu arastirmada 2002-2015 doéneminde yasanan gelismeler Ozetlenmis; ve bu
donemde yapilan genel ve yerel se¢imler, sirasiyla se¢im Oncesi ve sonrasi siyasal
durum, partilerin kampanya donemlerinde yapilan propaganda c¢aligmalar1 ve se¢im
sonuglar1 incelenerek ele alinmistir.

Ayrica ¢alismada genel ve yerel se¢imler arasindaki etkilesim, segmenin oy tercihi
tizerinden belirlenmeye ¢alisilmistir.

Anahtar kelimeler: Genel Se¢imler, Yerel Segimler, Se¢menler, Siyasal Partiler
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RELATIONSHIP BETWEEN GENERAL AND LOCAL ELECTIONS IN
TURKEY (IN THE PERIOD OF 2002-2015)

ABSTRACT

In this study; how the administrative organization in Turkey is organized is
emphasized in the first place.What comes next is; the brief explanation of the central
and local administration structures and the elective organs of these administrative
structures are also explained in a historical process. Furthermore, it is aimed to reach
an understanding the relationship betweenthe historical background of the elections
in the world and in our country, which are also highly effective in not only
determining the public service providers but also the governmental authorities in this
organization and also tries to focus on the relationship between elections and
democracy.

The general and local elections held in Turkey between the years 2002-2015, the
propaganda activities of political parties in 2002, 2007, 2011, 2015 parliamentary
general elections and 2004, 2009, 2014 local elections are studied.

In this study; the eventsoccured during the period of 2002-2015 are summarized.
And the general and local elections held during within this period were also
examined by studying the pre-electionand post-election political situation, the
propaganda done during the campaign periods of the parties and the election results.

Also study the interaction between the general and local elections, voters were tried
to be explained through voting preferences.

Keywords: General Elections, Local Elections, Voters, Political Parties
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1 GIRIS

Bu c¢alismada, demokrasinin en etkin araglarindan olan “siyasal se¢im” kavrami ile
birlikte, yerel ve genel se¢imler arasindaki etkilesim ile 2002- 2015 yillar1 arasinda

yerel se¢imlerin genel segimler iizerindeki etkileri ortaya konularak, analiz edilmistir.

Birinci boliimde; arastirmanin konusu, amaci, 6nemi, yontemi ve bilgi toplama

araglar1 anlatilmstir.

Ikinci boliimde; Tiirkiye'deki idari teskilat yapilanmasi ve bu yapmin 6zellikleri
avantaj ve dezavantaj olusturan yonleriyle anlatilarak, yerel yonetimlerin

orgiitlenmesi kronolojik olarak aktarilmistir.

Ucgiincii  boliimde; demokrasi ve se¢im kavramlari agiklanarak diinyada ve

Tiirkiye’de ki secimler tarihsel bir siire¢ icerisinde anlatilmaya calisilmistir.

Dordiincii boliimde; Tiirkiye’de 2002, 2007, 2011 ve 2015 yillarinda yapilan genel
secimler, se¢im Oncesi ve sonrast gelismeleri de g6z Onilinde bulundurularak,

partilerin propaganda faaliyetleri dahilinde se¢im sonuclariyla birlikte incelenmistir.

Besinci boliimde ise 2004, 2009 ve 2011 yillarinda yapilan yerel segimler ile birlikte
secim Oncesi ve sonrasi lilkede yasanan gelismeler, partilerin se¢im caligsmalart ve

secim sonuglar1 degerlendirilmistir.

Sonug¢ bdliimiinde 2002 ve 2015 yillar1 arasindaki genel ve yerel se¢im sonuglari,
oranlar lizerinden karsilastirilarak, iilkede yasanan siyasal, sosyal ve ekonomik

gelismelerin bu seg¢imleri ne dl¢iide etkiledigi arastirilmistir.

Bu calismada ikinci el kaynaklar, makaleler ile donemin gazetelerinden
yararlanilmigtir. Gazete taramalart esnasinda se¢im donemleriyle ilgili haberlerin
yani sira se¢imlere etki eden olaylar ve gelismeler ile secim kampanyasi sirasindaki

caligmalar da arastirmaya dahil edilmistir.



1.1 Tezin Konusu

Bu tezin konusunu 2002-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye'de yapilmis olan genel ve
yerel segimler olusturmustur. Oncelikle Tiirkiye'deki idari teskilat yapisinin
cergevesi cizilerek bu yapi i¢indeki merkezi ve yerel yonetim organlar1 ozellikleri
dahilinde kisaca anlatilmigtir. Ayrica iilkemizde yerel yonetimlerin gelisiminden
tarihsel bir siire¢ i¢inde s6z edilirken, diinyadaki yerel yonetimler ise kisa bir bakis
ile 6zetlenmistir. Demokrasinin saglanabilmesindeki en etkili araglardan olan siyasal
secimler yapildig1 yilin dncesinde ve sonrasinda yasanan gelismeler perspektifinde
izlenmis ve yansimalariyla birlikte bu secimler arasindaki etkilesim incelenerek, bu

baglamda segmenin oy tercihi degerlendirilmistir.

1.2 Tezin Amaci

Bu calismada oOncelikle Tirk siyasal hayatindaki secimler tarihsel arka plami
dahilinde incelenerek, 2002-2015 yillar1 arasinda yapilmis olan genel ve yerel
secimlerin iilkedeki sosyal, siyasal ve ekonomik gelismeler de gz Oniinde

bulundurularak birbirlerine olan etkileri tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

1.3 Tezin Onemi

Literatiirde Tiirkiye'de yapilan se¢imlerle ilgili ¢cok sayida calisma bulunmaktadir.
Ancak bu calismalar i¢inde yakin ge¢mis tarihe doniik olarak yapilmis herhangi bir
calismaya rastlanmamistir. Arastirmamizin, on ii¢ y1l boyunca iilke yonetiminde tek
basina iktidar olan bir partinin ve meclisteki diger muhalefet partilerinin genel ve
yerel secimler Oncesindeki c¢alismalarini, iilkede yasanan gelismeler 1siginda
degerlendirilmesi ve se¢im sonuclarina nasil yansidiginin belirlenmesi bakimindan

onemli oldugu diisiiniilmektedir.

1.4 Problem

Yerel yonetimlere, merkezi yonetimin tasradaki uzantilar1 olarak bakilmasindan
dolay1 yerel secimler hem iktidardaki parti i¢in hem de muhalefet partileri i¢in bir
rekabet unsuru olmustur. Muhalefet partileri bu secimleri kendilerini iktidara
tagiyacak bir yol olarak goriirken, iktidar partisi i¢inse giiciinii kullanarak iktidarini
pekistirebilecegi bir ara¢ olmustur. Ulkemizde genel segimlerde basarili olan siyasi

partinin yerel se¢cimlerde de basarili olacagi yoniinde genel bir diisiince hakimdir. Bu



diislince 2002-2015 tarihleri arasinda yapilan segimler ig¢in her ne kadar gegerligini

korumussa da, basariy1 belirleyen tek etken bu olmamustir.

Genel ve yerel se¢imlerin birbirlerinin devami seklinde degil de, segmenin ayr1 ayri
tercihlerini yansitabilen, birbirinden bagimsiz birer siyasal katilim araci olarak
se¢men tarafindan kabul gormemesi, politikacilarin yerel ve genel siyasete yonelik
farkli s6ylemler gelistirememesinden kaynaklanmistir. Segmen tercihlerinde politik
soylemler son derece etkili olurken, genel ve yerel segimlerin segmen tarafindan ayirt
edilebilmesi konusunda siyasal partiler tarafindan politika tretilmiyor olmasi bu

ayrimin yapilamamasi bakimidan énemli bir sorun olmustur.

1.5 Hipotezler

Hipotez 1 : Yerel secimlerle ilgili olarak; se¢menin goziinde hizmetin yerinden
tiretildigi algist yerine, bu hizmetin merkezdeki iktidarin giicii kullanilarak {iretildigi
yoniinde bir algi olusturulmustur. Se¢menin oy tercihini belirleyen bu alginin
degistirilmesinin, se¢men iradesinin yansitilmasi bakimindan &nemli oldugu
degerlendirilmektedir.

Hipotez 2 : Se¢menin oy verme yaklasimindaki genel ve yerele biitiinciil bakiginin
siyasal kurumsallagsma agisindan, degismesi onem arz etmektedir. Bu kapsamda
siyasal partilerin se¢im kampanyalarinda bu ayrimi yaparak genel ve yerel secimler

baglaminda sdylemlerini gelistirmeleri gerektigi diigiiniilmektedir.

1.6 Arastirmanin Yoéntemi

Bu arastirmada tarihsel ve betimsel arastirma yontemleri birlikte kullanilirken, Ikinci
el kaynaklar, makaleler ile donemin gazetelerinden de yararlanilmistir. Gazete
taramalar1 esnasinda se¢im donemleriyle ilgili haberlerin yani sira se¢imlere etki
eden olaylar ve gelismeler ile se¢im kampanyasi sirasindaki calismalar da

arastirmaya dahil edilmistir.

1.7 Arastirmanin Bilgi Toplama ve isleme Araclar

Arastirma i¢in dnce kavramsal bir gergeve olusturulmustur. Oncelikle bu konularda
yayimlanmis gorsel ve basili kaynaklar taranmistir. Arastirmanin  konusu

belirlendikten sonra, elde edilen bilgiler dijital ortaminda depolanmistir. Arastirma



doneminde ulasilan eserler elestirel kaynak taramasi anlayisi ile gézden gegirilmis ve

elde edilen veriler 6zeliklerine gore siiflandirilmstir.

1.8 Arastirmanin Sunus Sirasi

Arastirmanin ilk bolimiinii giris kismi ile birlikte arastirmanin konusu, amaci,
onemi, yontemi ve bilgi toplama araglari olusturmaktadir. Ikinci béliimde,
Tirkiye'deki idari teskilat yapilanmasi ve bu yapinin 6zellikleri avantaj ve dezavantaj
olusturan yonleriyle anlatilarak, yerel yonetimlerin orgiitlenmesi kronolojik olarak
aktarilmistir. Ugiincii boliimde; demokrasi ve se¢im kavramlar agiklanarak diinyada
ve Tiirkiye’de ki segimler tarihsel bir silire¢ igerisinde anlatilmaya calisilmistir.
Dordiincii bolimde; 2002, 2007, 2011 ve 2015 genel secimleri, se¢im Oncesi ve
sonrast gelismeleri de géz onilinde bulundurularak, partilerin propaganda faaliyetleri
dahilinde se¢im sonuglartyla birlikte incelenmistir. Calismanin besinci boliimde ise
2004, 2009 ve 2011 yerel secimleri, secim Oncesi ve sonrasi iilkede yasanan

gelismeler, partilerin se¢im c¢alismalari ve se¢im sonuglar1 degerlendirilmistir.

Calisma 2002 ve 2015 yillar1 arasindaki genel ve yerel secim sonuglari, oranlar

tizerinden karsilastirilarak degerlendirilmis ve sonug basligi ile sonlandirilmistir.



2 TURKIYE’DE IDARI TESKILAT YAPILANMASI

Tiirkiye’de idari yapinin genel Ozellikleri 82 Anayasasinin 123’lincii maddesinde
genel hatlariyla belirlenmistir. Bu maddeye gore idare, kurulus ve gorevleriyle bir
biitiindiir ve kanunla diizenlenir. Idarenin kurulus ve gérevleri “merkezden ydnetim”
ve “yerinden yoOnetim” esaslarina dayanir. Anayasadaki bu madde c¢ergevesinde,
Tiirkiye’deki merkezden ve mahallinden yonetim teskilat yapisi ana hatlariyla kisaca

aciklanmaya calisilacaktir.

2.1 Merkezden Yonetim

Merkezi YOnetim, yoOnetsel hizmetlerin merkezde toplanmasi ve bu hizmetlerin
merkez ve merkezin hiyerarsik yapisi i¢indeki kuruluslar tarafindan yonetilmesidir
(Gozibiiyiik, 2010:94).

Merkez teskilati Cumhurbaskani, Bakanlar Kurulu ve Bakanliklardan meydana
gelmistir. Bagbakanlik ve bakanliklara bagl kuruluslarin merkez ve tasra teskilatlari
da merkezi yonetim kapsaminda degerlendirilmektedir (Sayan, 2012:1). Merkezi
idare bagkent ve tasra olmak tizere iki bolimden olugsmustur. Ayrica merkezi idareye

danismanlik yapan, yardime1 kuruluslar da bulunmaktadir.

2.2 Merkezden Yonetimin Ozellikleri

2.2.1.1 Merkezilik
Kamu hizmetleri tek bir merkezden yiiriitiilir. Kamu hizmetlerinin yiirtitiilmesine

iligkin esaslar merkezin yetkisinde bulunmaktadir.

Merkezi Yonetim, siyasi ve idari yonetim olmak {izere ikili bir ayrimla incelenecek

olursa;

Siyasi agidan merkezden yonetim, siyasi otoritenin merkezde bulunan iktidarda
toplanmasimni ve hukuk alanindaki birligi ifade etmekle birlikte, bu sekilde

orglitlenmis devlet yapisi da "tekei devlet" olarak tanimlanmaktadir.



Idari agidan merkezden yonetim ise, kamu otoritesinin merkezileserek Kamu hiz-
metlerinin yiiriitilmesine iliskin ve kararlarin alinmasi ve politikalarin belirlenmesi
konusunda yetki merkezdeki organlarda toplanmistir. Siyasi merkeziyetciligin bir
sonucu olarak idari merkeziyetcilik olusmustur. Bu yoOnetim seklinde, idari
hizmetlerin tamami devletin merkezinde bulunan birkag yetkili tarafindan belirli bir

plan ve diizen dahilinde yiiriitilmektedir (Giinday, 1996:53).

2.1.1.2 Kamu gorevlileri

Idare kendisine verilen kamu hizmetlerini yerine getirebilmek icin tasmir ve
tasinmaz mallarin yan1 sira gercek kisilere de ihtiyag duymaktadir. Idare yasalarin
kendisine tanimis oldugu yetki kapsaminda gergek Kkisiler araciligiyla hizmeti
gerceklestirmeye calisir. Bu gergek kisiler kamu gorevlileridir. Kamu hizmetleri bii
kisiler tarafindan yiritilir. Kamu gorevlileri ¢ogunlukla memurlardan olusmakla
birlikte; sozlesmeli personel, gecici personel ve isciler diger kamu gorevlileri olarak

657 sayil1 Devlet Memurlar1 Kanunu’nda diizenlenmistir.

2.1.1.3 Siireklilik

Tatmininde kamu yarar1 bulunan gereksinimleri karsilayan faaliyetler kamu hizmeti
olarak kabul edilmistir. Bu faaliyetlerin siireklilik ilkesi gozetilerek yiiriitiilmesi
esastir. Kamu hizmetlerinde siireklilik esas oldugundan bu hizmetlerin
yiiriitiilmesinde zaman mefhumu goézetilmez. Aksi bir durumda kamu hizmeti kamu

gereksinimini karsilayamaz ve kamu yarar1 gerceklesmez.
2.1.2 Merkezden yonetimin yararlari

2.2.1.2 Giiclii yonetim yapisi

Merkezi yonetimin baglica gorevleri arasinda i¢c ve dis giivenlik, adalet ve igisleri,
maliye, dis iliskiler, niifus, tapu, kiiltiir ve turizm, sosyal hizmetler, milli egitim,
saglik hizmetleri bulunmaktadir. (Cetin, 2010:24) Merkezden yonetim, devlet
idaresinde birlik ve biitiinliigii saglayarak giiclii bir yonetim yapisinin olugmasini

saglar ve yonetimde birlik ve biitlinliiglin saglanmasina destek olur.

2.1.2.2 Kamu hizmetlerinin tek elden goriilebilmesi
Kamusal hizmetlerin sunumunda bu hizmetler agisindan etkinligin ve verimliligin

saglanmas1 merkezden yonetimin mali olanaklari ile daha kolay gerceklestirilir.



2.1.2.3 Daha az parasal yiik

Merkezden Yonetim ile idari hizmetlerin iilke diizeyinde tek elden yiiriitiillmesi mali

yiikii azaltir. Yeknesak olmasi mali denetimi kolaylastirir.

2.1.2.4 Adil hizmet
Kamu hizmetlerinin iilkenin her yaninda aym sekilde yiiriitiilmesini saglayarak
vatandaglar arasinda birlik ve esitligi saglayarak, adil yonetimin tesisine yardimci

olur.

2.1.2.5 Yerel etkilerin azaltilmasi

Merkezden yonetim ile kamu gorevlileri yerelden kaynaklanabilecek etkilerden uzak

tutularak hizmetin yiiriitilmesinde kolaylik saglar. (Yayla, 2009:234)

2.1.3 Merkezden yonetimin sakincalari

Kamu hizmetlerinin yiiriitiilmesinde tasra teskilatinda gorevli olanlarin her hangi bir
yetkisinin olmamasi nedeniyle, her tiirlii sorun igin merkeze bagvurmak zorunda
olmas1 hizmetlerin merkezde birikmesine ve gecikmelere sebebiyet verebilir. Bunun

sonucunda biirokrasi ve kirtasiyecilik artar.

Ihtiyaglar bolgelere gore farklilik gdsterebileceginden, bu hizmetlerin ydresel

ithtiyaglara gore yiirlitiilmesi giicliik arz eder (Yayla,2009:235).

Halkin kendini ilgilendiren konularla ilgili olarak pasif kalmasi giderek her seyi
merkezden bekler duruma gelmesine neden olur. Bu da demokrasi kiiltiiriinii

zedeler.

2.1.4. Merkezi yonetim organlari

Kuvvetler ayrilig1 ilkesi geregince yliriitme, yasama ve yargi erkleri ile birlikte bazi
kamu kurum ve kuruluslarinin gorev ve yetki sinirlar1 Anayasa ile belirlenmistir.
Merkezi idare yapist ise Cumhurbagkani, Basbakan ve Bakanlar Kurulu olarak

sekillenmistir.

Merkezi yonetim baskent ve tagra olmak {izere iki boliimden olusmaktadir. Bununla
birlikte merkezi yonetime danigmanlik yapan, gorevlerini yerine getirmesinde

yardime1 olan kurumlar bulunmaktadir (Sayan,2012:1).

Anayasa’nin 77’nci maddesine gore, TBMM secimleri dort yilda bir yapilir.



Dort yillik olan se¢im siiresi dolmadan meclis segimlerin yenilenmesi karari
alabilecegi gibi, Cumhurbagkan1 tarafindan anayasada belirtilen kosullar

cercevesinde yenilenebilir. Gorev siiresi dolan milletvekili yeniden segilebilir.

Yenilenmesi karar1 alinan Meclis yetkileri, yeni Meclis segilene kadar devam eder.

2.3 Yerinden Yonetim

Yerel yonetim eski “adem-i merkeziyet” terimi ile es anlamli olarak kullanilmaktadir

(Yalgindag, 1995:3).

Yerinde yonetim, kamu hizmetlerinin etkin, hizli ve verimli bir sekilde
yiiriitiilebilmesi bakimindan hizmetin ihtiya¢ duyulan yerde kurulan bir yonetim
sekline birakilmasidir. Bu yerlerde kurulan yonetimler tarafindan o yerin ihtiyaglari
yerinden giderilmeye calisilir. Yerel yonetimler ulus-devlet sinirlari igerisindeki
cesitli biiylikliikte olan yore halkinin yerel ihtiyaglarini optimal diizeyde karsilamak
tizere, halkin kendi sectigi organlarca yonetilen kanunla olusturulmus anayasal

kuruluslardir.

Anayasa’nin 127. Maddesine gore; Mabhalli idareler; il, belediye veya koy halkinin
mahalli miisterek ihtiyaglarini kargilamak {izere kurulus esaslar1 kanunla belirtilen ve
karar organlari, gene kanunda gosterilen, se¢menler tarafindan segilerek olusturulan

kamu tiizel kisileridir.

Mabhalli idarelerin kurulus ve gorevleri ile yetkileri, yerinden yonetim ilkesine uygun

olarak kanunla diizenlenir.
2.3.1 Yerinden yonetimin ozellikleri

2.3.1.1 Ozerklik

Ozerklik yerel yonetimlerin ana unsurudur. Yerel 6zerklik, yerel yonetime herhangi
bir devlet ya da merkezi idarenin karismasi olmaksizin, kendi yapisini, orgiitiinii ve
islerini diizenleyebilmesi bakimindan tanmnmis Yyasal bir yetkidir (Yildirim,
1993:149).

Ozerklik dedigimizde hem idari hem de mali alandaki 6zerklikten sz ediyoruz. Mali
alanlarda sz konusu olmaktadir. Idari 6zerklik yetki alani igerisinde serbestce karar

alabilmeyi saglarken, mali 6zerklik ise parasal serbestiye isaret etmektedir.



Ozerkligin iiniter devlet yapisina tehdit olarak anlasildig1 devlet sistemlerinde idari

vesayet sistemi isletilmektedir. Bu sistem Tiirkiye’de de isler haldedir.

2.2.1.2 idari Vesayet

Anayasanin 127nci maddesine gore idari vesayet “Merkezi idare mahalli idareler
tizerinde, mahalli hizmetlerin idarenin biitiinliigii ilkesine uygun sekilde yiiriitiilmesi,
kamu gorevlerinde birligin saglanmasi, toplum yararinin korunmasi ve mahalli
ihtiyaclarin geregi gibi karsilanmasi amaciyla, kanunda belirtilen esas ve usuller

dairesinde idari vesayet yetkisine sahiptir” seklinde tanimlanmaistir.

Merkezi ve Yerel Yonetimler arasindaki iliskileri diizenlemek maksadiyla kullanilan
yetki idari vesayet olarak tanimlanmaktadir. Kanunen tanimlanmis olan bu ilke emir
verme yetkisi anlamina gelmemektedir. Demek oluyor ki merkezi idare de 6zerklik

haklarina riayet etmek zorunlulugundadir (Merig, 1965:370).

2.2.1.3 Demokrasiye uygunluk

Yerel yonetimlerin se¢imle is basina gelmis karar organina sahip olmasi ve tiizel
kisiliklerinin bulunmasi bu kuruluslara demokratik bir nitelik kazanmaktadir.

Y 6netimde halkin iradesinin varligi demokratik bir anlayisin geregidir.

2.2.1.4 Mali denetim giicliigii

Yerel yonetimlerin denetimi, anayasa ve yasalarda yer alan hiikiimlere gore
yapilmaktadir. Yerel yonetimler {izerinde, merkezi yonetimin idari vesayet yetkisinin
oldugu Anayasada hilkkme baglanmistir. Buna gore; “merkezi idare, mahalli idareler
tizerinde, mahalli hizmetlerin idarenin biitiinliigii ilkesine uygun sekilde yiiriitiilmesi,
kamu gorevlerinde birligin saglanmasi, toplum yararinin korunmasi ve mahalli
ihtiyaglarin geregi gibi karsilanmasi amaciyla, kanunda belirtilen esas ve usuller

dairesinde idari vesayet yetkisine sahiptir” (1982 AY. m.127/5).

Yerel yonetimlerde mali denetim, zorluklart olan bir meseledir. Oylarin1 maksimize
etmek isteyen politikacilar ile mali denetimi yapmakla goérevli biirokratlar arasinda
denetim sorunu bas gostermektedir. Boyle olunca da verimli bir mali denetim

yapilamayacaktir.



2.2.1.5 Biirokrasi ve Kirtasiyeciligin azaltilmasi
Yerel yonetimlerin en faydali tarafi biirokrasiyi ve kirtasiyeciligi minimalize
etmesidir. Halkin hizmeti en yakinindan alabilmesi biirokrasiyi ve dolayisiyla da

kirtasiyeciligi minimum seviyeye indirmektedir.

2.3.2 Yerellik ilkesi (subsidiarite)

2 (13

Kavram olarak subsidiarite, “yerellik”, “ikincil durumda bulunma”, ‘“yardimcilik”
sozcuklerinin yerel, ikincil, yardimci sifatina sahip olmay1 anlatir. Gergekten de
subsidiarite kelimesinin sifat olarak anlami, bir eylemi, bir davranisi, bir kisiyi ya da
bir kurumu gii¢lendirmeye yarayan, onlara destek ve yardimci olan, yedek ve ikincil

kavramlariyla 6zdestir (Keles, 1995:3).

Bu ilke merkezi ve yerel yonetimler arasinda yetki paylasimi ve yetki devrine
dayandigindan, vatandas hizmeti kendisine en yakin olan birimden alabilmektedir.
Yerellik ilkesi demokrasinin gelismesine ve hizmetlerin yerellesmesine katki

saglarken, yeni bir kamu yonetimi anlayisina da kapi1 aralamistir.

2.3.3 Yerel Yonetim Organlar

Yerel ihtiyaclarin karsilanmasini saglamak amaciyla olusturulan ve demokratik
yasamin vazgecilmez unsurlari olarak kabul edilen mahalli idare kuruluslar1 il Ozel

Idareleri, Belediyeler ve K&y Idaresi seklinde ii¢ grupta teskilatlanmustir.
2.3.4. Tiirkiye’de yerel yonetimler

2.2.4.1 Belediye kavram

Tiirkiye’de Tiirk yerel yonetimler tarihinde Tanzimat donemi esas alinmustir.
Kavram olarak “Belediye” ilk kez Tanzimat’la beraber kullanilmaya baslanmstir.
Belediye; “ortak menfaatler ve karsilikli ihtiyaglarin zorlamasi ile bir beldede oturan
halkin, beldelerine ve dolayisiyla kendilerine ait meseleleri, hiikiimetin kanunla
belirttigi smir ve sorumluluk dairesinde se¢mis olduklar1 vekilleri vasitasi ile

halletmeleri”dir (Ergin, 1922:1).

Osmanli devletinde 1850’11 yillarin basina kadar belediye kavrami yoktu. Devlet,
beledi hizmetleri vakiflar araciligiyla yerine getiriyordu. Bunlar temizlik, su isleri,
mezarlik hizmetleri ve halk sagligini korumaya yonelik hizmetler olarak siralanabilir.

16. yiizylla kadar bu hizmetler aksamadan yiiriitiiliirken, bu yiizy1l sonrasinda
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geleneksel yapmin c¢oziilmeye baglamasiyla birlikte azalan vakif gelirleri ve
ekonomideki bozulma vakif hizmetlerinin goriilmesinde engel olusturmustur.

19.yiizyilda devlet, merkeziyet¢iligi esas alan politikalar {reterek, modern
orglitlenmenin temellerini atmistir. Batili tarzda Belediye oOrgiitlenmesi de bu

doneme rastlar.

2.2.4.2 Osmanli’da batili tarzda belediye orgiitlenmesi

Osmanli Imparatorlugunda diger imparatorluklarda goriilebilecegi iizere yerel
demokrasi anlayis1 tam olarak gelismemisti (Ortayli, 1985: 185). Devletin orgiit
yapisinin batili tarzda revize edilmeye baslamasiyla birlikte, belediye hizmetlerinin
vakiflar araciligiyla geleneksel yapinin da bu yonde degismesi gerekiyordu. Bu
donemin degisimi gerceklestirecek olan yoneticileri igin belediye, yerel
demokrasinin temeli sayilmak yerine, modern sehirleri olusturacak bir kurum olarak

gorilmistir.

1857 yilma gelindiginde Istanbul’'un on dort belediye dairesine béliinmesi
kararlastirilmistir. Bu kararin ardindan azinliklarin ¢cogunlukta oldugu Beyoglu ve
Galata ve bolgesinde Altinci Daire-i Belediye 1858 yilinda olusturulmustur.

6. daire-i Belediye, varligin1 1913 yilina kadar siirdiirdi.

2.2.4.3 Cumhuriyetin ilk yillar1

Cumbhuriyetin ilk yillarinda yerel yonetimlerin birincil gorevi Kurtulug Savasi
sonrasinda {ilkenin yeniden imar1 olmustur. Salgin hastaliklarla miicadele ve niifusu
arttirma politikalar1 diger hizmetler arasinda sayilabilir. Osmanli Devleti’nden intikal
eden yerel yonetim kuruluslari islevsellikten yoksun ve mali agidan giligsiiz bir

yapidaydi.

2.2.4.4 Tek parti donemi belediyeciligi

Belediyeleri islevsel bir hale getirmek i¢in 1930 tarihinde 1580 sayili Belediyeler
Kanunu cikarildi. Bu Kanun ile belediyelerin dagimik yapisi diizenlenmeye
calisilmistir. 1580 sayili yasa, belediyeleri merkezi hiikiimetin bir uzantis1 olarak
kabul etmektedir. Bu diisiince tarzi Cumhuriyete mahsus degildir. Bizans’tan
Anadolu Selguklulara ve Osmanlilara kadar benzerlikler tasimaktadir. Her seyi
merkezi yonetimin denetimi ve kontrolii altinda tutma mantiginin bir yansimasidir.
Belediyeler karar alma siireglerinde, kaynak ve yetki kullanimlarinda ve hatta

haberlesmelerinde = merkezi  yonetimin  siki  bir  kontrolii  altindaydilar
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(Goymen,1995:2838). Tek parti doneminde ekonomik amag sanayilesmenin tilkenin
her tarafinda saglanabilmesi olmustur. Bu politikanin bir yansimasi olarak ortaya

cikan orta 6l¢ekte kentlere kosut olarak nitelikli bir yerel hizmet ihtiyaci olusmustur.

2.2.4.51950-1960 donemi belediyeciligi

1950 yili sonrasinda tek parti yonetimi sona ererken, 1950-1960 yillar1 arasinda
Demokrat Parti’nin iktidar oldugu donem baslamistir. Sanayi devrimi ile baslayan
hizl1 kentlesmenin bir getirisi olan sosyal sorunlar ve buna bagl olarak kamu hizmeti
ihtiyacindaki artis, yerel yonetimlerin islevlerinde de bir artis meydana getirmistir.
(Kése, 2004: 18). Bu kapsamda ozellikle Istanbul basta olmak iizere, sehirlerde
binalar ve yollarin yapimina oncelik verilerek imar alaninda hareketlenmeler
yasanmistir. Bu hareketlilik sonucunda biiyiik kentlere olan gogiin ivme kazandigin
gormekteyiz. Bu siiregten etkilenen schirlerin basinda Istanbul gelmektedir.
Istanbul’un neredeyse iki katmna ¢ikan niifusu sehrin kapasitesinin ¢ok iizerinde
oldugundan bu gdoc¢ siireci gecekondulasmayla sonuglanmistir. Carpik kentlesmeye
bir de tasimaciliktaki sorunlar eklenince kentin yiikii oldukca artmistir. Bu ihtiyaglar
yeni yollarin yapilmasi gerekliligini dogurmus ve yeni karayollarinin yapimina
baslanmigtir. Bu donem yasanan hizli ve ¢arpik kentlesme sonucunda olusan kentlere

ait sorunlar tilke giindeminin ana konularindan olmustur.

2.2.4.6 1960-1980 yillar1 arasinda belediyecilik
1960 sonras1 donem belediyeler i¢in mali agidan zayif bir donem olmustur

diyebiliriz. Bu gii¢siiz mali durumun {i¢ sebeple agiklanmaktadir:

1. Baz1 belediye gelirlerinin Anayasa Mahkemesi'ne yapilan itirazlar neticesinde
iptal etmesi,

2. Merkezi hiikiimetlerin belediyelerin gelir kaynaklarini ellerinden alip, kendine
gelir kaynagi haline getirmesi,

3. 1960 sonrasi gelisen sendikal hareket sonucu, is¢ci ve memur haklarindaki

yiikselme sonucu bunlara 6denen ticretlerdeki artigin etkisi (Gokgati, 1996:152).

1973-1980 arasi donem yasanan biitliin olumsuzluklara ragmen, Tirkiye
belediyeciligi i¢cin 6nemli bir doniim noktas1 olmustur. CHP nin yerel yonetimlerdeki

iktidariyla birlikte Sosyal Demokrat Belediyecilik anlayisi baglamistir.

1970’lere gelindiginde hiz kazanan gociin bir sonucu olarak ortaya c¢ikan

gecekondulagma sehirleri tiimiiyle degisiklige ugratmistir. Tiirkiye’de kirsaldan
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kente dogru olan gocii iki donem halinde incelemek gerekirse; ilk donem 1980°e
kadar ikincisi ise 1980 sonrasi olan dénemdir. 1980°e kadar olan donemdeki gogler
istege baglh olarak ekonomik, egitim ve sosyal imkanlar gibi nedenlere dayanirken,
go¢ edenler kentle entegre olma konusunda isteklidirler. 1980 sonrasinda baslayan
gocler ise, zorunlu gocler sayilmistir. Ciinkii giivenlik ve terdr nedeniyle baslayan
bir gogten s6z edilmektedir. Ayrica bu donemdeki go¢ hareketinde kente uyum

saglama konusunda istek bulunmazken ice kapal1 bir durum goériilmektedir.

Bu donemde uygulanan sosyal politikalar sonucunda gecekondu oylarinin etkisiyle
1973 yerel secimlerinde Istanbul, Ankara ve Izmir Belediyelerini Sosyal

Demokratlar kazanmastir.

1973-1980 donemindeki belediyelerin temel felsefeleri: demokratik belediye, iiretici
belediye, tiiketimi kontrol altina tutan ve kaynak yaratan belediye ile dayanismay1

esas alan belediye olmustur.

1960-1980 yillar1 arasini kapsayan donem Tiirk belediyeciliginin “dengelendirilmis”
ve “cercevelendirilmis” bir “baska demokrasi” ile karsilastig1 “planli donem” olarak

tanimlanmistir (Bostanoglu, 1990: 84).

2.2.4.7 1980 sonrasi belediyecilik

12 Eyliil 1980°deki askeri miidahalenin ardindan belediyecilik anlayisinda yeni bir

dénem baglamistir. Bu donem igin {ig tiir belediyecilik anlayisindan s6z edilebilir:

Ik donemdeki ANAP belediyeciligi DP dénemi ile benzerlikler gdstermektedir.
1984’ten itibaren Tiirkiye belediyeciliginde neo-liberal belediyecilik anlayisi hakim
olmustur. Bu anlayis 1984-1989 arasinda ANAP’l1 belediyeler ile giindeme
gelmistir. Ayrica bu donemde Biiyiiksehir belediyeleri ile belediye gelirlerinin

arttirilmis ve belediyelerinin mali alanda rahatlamasi saglanmistir.

Ikinci donemdeki Milli goriis belediyeciligil989 Yerel Segimleri’nde basarili olan
Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti’nin, belediyecilikte yeterince basar1 gosterememesi ve
ortaya ¢ikan yolsuzluk olaylari, 1994 Yerel Seg¢imlerinde, Milli Goriis
Belediyeciligi’nin is basina gelmesinde ©onemli nedenlerden biri oldu. CHP
gelenegini temsil eden SHP’nin 1973-1980 arast Sosyal Demokrat Belediyecilik

anlayisini siirdiirememesi ve gog¢ profilinin degismesi ile birlikte, varoslar tilkenin tek
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kitle partisi olarak goriilen Refah Partisi’nin oy deposuna déniistii (Ozbudun, 2007:
80).

1994°te yapilan yerel secimlerle birlikte siyasi partiler tarafindan yerel yonetimlerin
Oonemi fazlasiyla fark edilmistir. Ayrica, belediyelerdeki basarili ¢caligmalar bir nevi
partilerin kendilerini se¢cmene tanitabildigi alanlar olmasi agisindan da yerel

yonetimlerin 6neminin artmasinda etkili olmustur.

Ve son olarak AKP doéneminde yerel yonetimler ve sec¢imler ligilincii boliimde

inceleneceginden bu baglik altinda deginilmeyecektir.

2.2.5.Diinyada Yerel Yonetimlere Bakis

Yerel yonetimlerin tarih sahnesine ¢ikiglart devlet isimli aygitin insanlik tarihinde
yerini alis1 ile ayn1 zamana denk diiser (Gtiler, 1992:4).

Yerel yonetim anlayisinin belirginlesmesi ise ilk olarak Avrupa’da burjuvazinin
olusumuna kosut olarak baslamistir. Sonrasinda ise yerel ihtiyaclarin ve isteklerin
artmasiyla birlikte yerel yonetimlere iliskin kiiresel diizeyde c¢aligmalar hiz
kazanmigtir. Bu kiiresel ¢alismalardan biri, 1985°te Strazburg’da Avrupa Konseyi
tarafindan diizenlenen, yerel yonetimlerin Ozerlestirilmesini ve gii¢clendirilmesini
onaylayan Avrupa Yerel Ozerklik Sart1; digeri ise kamu hizmetlerinin iiretiminde
katilimcr yonetim anlayisinin gerekliliginden s6z eden ve sivil toplum orgiitlerini
ithtiyaclarin belirlenmesi siirecine miidahil eden ve Rio de Janeiro’da 1992 yilinda
yapilan Birlegsmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi ile giindeme gelen Yerel
Giindem 21 olmustur (TESEV, 2009:12)

Diinyada demokrasinin kurumsallastig1 iilkeler olarak bilinen Fransa ve ABD’ye
bakildiginda farkli yerel yonetim sekillerinden soz edilebilir. ABD’de bagkanlik
rejimi uygulanirken, eyalet sistemi ile yonetilmekte; Fransa’da ise Yar1 Bagkanlik
rejimi ve parlamenter yonetim sistemi uygulanmaktadir. Bu noktada Tiirkiye’deki
tiniter bir yap1 ve parlamenter rejimin varlig1 Fransa’nin yonetim sistemiyle benzerlik
gostermektedir. Bu benzerligin altinda Osmanli’daki batililasma hareketleri

cergevesinde Fransa’nin drnek alinmis olmasi gosterilebilir.

Ingiltere 6rnegine baktigimizda ise parlamenter rejimin varligi sz konusu iken

Tirkiye ve Fransa’da oldugu gibi iiniter bir yap1 yoktur.

Ulkelerin ~ yerel yonetim sistemleri karsilastinldiginda  ¢esitli ~ farkliliklar

gozlemlenmektedir. Bu farkliliklar merkezi yOnetimler ile yerel ydnetimler
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arasindaki kamu hizmetlerinin paylasim sekline gore belirlenmistir.  Ornegin,
ABD’de eyaletlerin farkli sosyo-ekonomik yapiya sahip olmalar1 nedeniyle yerel

yonetimler liye iilkelerin kendi sistemleri dahilinde hizmet vermektedir.

Ingiltere iiniter yapisina ragmen ¢ok giiclii bir yerel yonetim gelenegine sahiptir.
Yerinden yoOnetim ilkelerini benimsemis ve anayasal dilizenlemelerle yerel
yonetimlere gereken dnemi vermis bir iilkedir. Ingiltere'nin yerel yonetim gelenegi
yiizyillar 6ncesine dayanmakla birlikte yeni ¢ikarilan kanunlarla zaman i¢inde revize

edilmistir (Inag, 2006:125).

Ingiltere’de yerel yonetimler parlamentonun kanunlarla olusturdugu ve kamu giicii
siirli birimler olarak tilkenin kendi geleneksel yapist iginde sekillenmistir. Bu
iilkede parlamento istedigi zaman yerel yonetimlerin yetkilerini sinirlandirabilmekte
ya da tamamen kaldirabilmektedir. Bunun yani sira yerel yonetimler merkezi

idarenin dogrudan yerine getirmedigi gorevleri de yapmakla sorumludurlar.

Bu farkl iilkelerdeki yonetim sistemleri gostermektedir ki, yerel yonetimlerin hizmet
tretimindeki isleyisi o iilkenin kendi geleneksel, siyasal ve toplumsal yapisi
icerisinde demokrasiyi kurumsallastirmalariyla orantili olarak gelismistir. Yerel
ihtiyaglarin kiiresel diizeyde belirginlesmeye baslamasiyla birlikte uluslar arasi
topluluklar ile yerel yonetimler arasindaki isbirliginin saglanmasi amaciyla ve
bulunan ¢6ziim Onerilerinin de uluslar arasi ¢oklu sézlesmelerle desteklenme yoluyla
hayata ge¢irilmesi amaglanmistir. Ayrica bu antlagmalar ile yerel yonetimlerin
esglidiim igerisinde, katilim mekanizmalarini karar alma stirecine dahil ederek etkin

hale getirmesi ve uluslar arasi platformda entegrasyonu diger bir hedef olmustur.
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3 SIYASAL TEMSIL VE SECME HAKKI

Se¢im, ilk bakista teknik bir kavram olarak goriiliiyor olsa da; esas olarak siyasal
temsili saglamakta kullanilan ana unsurlardan biridir. Sec¢im yoluyla temsil
cogunlugun fikirlerinin yanm1 sira c¢ogulcu fikirleri de giivence altina almay1
basarabilen bir sistem igerisinde gerceklestirilmelidir. Se¢imler mesrulugun ana

kaynagi olmakla beraber demokrasinin de olmazsa olmaz kosullarindandir.

Gilinlimiizde bat1 iilkelerinde demokrasiyi se¢imle tanimlamak egilimi yaygin
olmakla birlikte se¢im uzun siire yaygimlagsmamis ve halkin iktidar tizerinde etkili
olmasimi saglayamamistir. Oy hakkinin genellesmesi konusunda biiyiikk miicadeleler
verilmigtir. XVIIL. Yiizyilin sonlar1 ve XIX. Yiizyilda yer alan hemen tiim siyasal
miicadeleler genel oy i¢in olmus, demokrasi i¢in miicadele genel oy hakki talebinde

somutlasmistir (Cam, 1990:440).

Temsilde adaletin saglanmasi ve demokrasi miicadelesi uzun siiren c¢abalar
neticesinde genel oy hakkinin elde edilmesiyle gilinlimiize kadar tasinmis ve bu hak

bir vatandaslik gérevi olarak tiim ¢agdas demokrasiler tarafindan kabul gormiistiir.

3.1 Diinyada Secimlerin Kisa Tarihcesi

Demokrasi, se¢im ve oy verme kavramlarinin tarihgeleri Eski Yunan’da sehir
devletlerine kadar uzanmaktadir. Sehir devletlerinin yikilmasi, toplumsal gelismeler
ve devletlerin smirlarinin gelismesine paralel olarak Eski Yunan’da oldugu gibi
dogrudan demokrasinin uygulama alanit ortadan kalkmistir. Bugilin ise dogrudan
demokrasi uygulamalarnin  sadece Isvicre’nin bazi  dag kantonlarinda
gerceklestirildigini soyleyebiliriz.

Dogrudan “siyasal temsil” kavrami ortacagda yerini “temsil” kavramina birakmastir.
Ancak ortagagin feodal yapisinda “temsil” toplumun ekonomik ve siyasal agidan
“siirh oy” hakki ile Ortagag Avrupasi’nin feodal toplum yapisinda insanlarin sosyal,
siyasal ve ekonomik katmanlara soylular, din adamlari, koyliiler ve serfler olarak
boliindiigii goriilmektedir. Feodal yasa ve kurallar, boliinmiis katmanlar arasindaki

iliskileri esitlik unsuru gozetmeksizin diizenlemektedir. Toplumsal katmanlar
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arasindaki statii farklari, servet, kudret ya da meslek gibi sosyo-ekonomik; dogus,
veraset gibi biyolojik farklardan ileri gelmektedir (Karamustafaoglu, 1970:5)

18. ylizyilda Fransiz devrimi ile sekillenen “halk egemenligi” kavrami siyasal temsil
anlayisini degistirmis, “genel oy” ilkesiyle segme hakkinin demokratik bir nitelige

kavusmasini saglayarak giiniimiize kadar tagimistir.

Genel oy, “segmenlere servet, egitim, cinsiyet ve irk bakimindan bir ayricalik
tanimaksizin oy hakkinin verilmesi ” (Tezig, 1967:5), seklinde ifade edilmistir.
Onceleri belirli bir ziimreye ait olan oy kullanma hakk1, zaman i¢inde sinirli oy’dan,
genel oy’a dogru evrilmistir. Ekonomik durumu, serveti, sosyal statiisii, 1rki,
cinsiyeti, egitim durumu ne olursa olsun her vatandasin bir oy hakkinin olmasi
“genel ve esit oy” ilkesi olarak adlandirilmistir. Uzun miicadeleler sonucu elde edilen

bu ilke demokrasinin temel tasi sayilmaktadir (Soysal, 1969:791)

Ancak, gercek anlamda genel oy, Erdogan Tezi¢’in Siyasal Sistemler’de soz ettigi
gibi bu hakkin kadinlara da verilmesi sonucunda netlik kazanabilecek bir anlayistir.
Ingiltere’de 1928, Fransa’da 1946, Tiirkiye’de ise 1934 yilinda kadinlara oy hakki

taninmastir.

3.2 2002’ye Kadar Tiirkiye’de Secimlerin Kisa Tarihcesi

Osmanli’dan gilinlimiize Tirkiye’nin se¢cim deneyimlerine goz atacak olursak, bu
stirecin XIX. Yiizyilda dagilma siireci igerisine giren Osmanli Devletinin reform
calismalariyla basladigini soyleyebiliriz. Sonrasinda ise bu c¢aligmalarin demokrasi
ilke ve kurumlarmin gelisimine kosut olarak nasil bir yon ve yontem izledigini
Cumbhuriyet 6ncesi ve Cumhuriyet donemi olmak tizere donemsel basliklar halinde

inceleyebiliriz.

3.2.1 Cumhuriyet Oncesi Dénem

XIX. yiizyilda oldukga gii¢ yillar yasayan Osmanli Devleti askeri, mali ve idari
alanlarda revizyon calismalarina biiyiik onem vermis, devletin bekasi i¢in bu
calismalar adeta bir zaruret halini almistir. 1839 tarihinde ilan edilen Tanzimat

Fermani bu zaruretin sonuclarindandi.

Osmanli modernlesmesinin miladi olarak kabul edilen bu ferman ile adil
vergilendirmeyi saglamak amaciyla muhassil meclislerine iiye se¢me siireci

baslatilarak tagrada yerel meclisler olusturulmustur.
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1840°ta yapilan bu segimlerle Osmanli halk: ilk defa se¢imle tanismistir. Bundan
baska 1864 yilinda Tuna vilayetinde, 1871 yilinda ise tiim Osmanl {ilkesinde

kurulan vilayet idare meclislerinin dort tiyesi se¢imle belirlenmistir (Alkan, 2004:9).

Tirk siyasal hayatinin ilk anayasasi olan Kanuni Esasi’nin 1876 yilinda ilan
edilmesinin ardindan Osmanli devletinde baglayan 1. Mesrutiyet donemi ile birlikte
1877 yilinda ilk genel se¢imler yapilmistir. 1876 Anayasasi ile Mebusan Meclisi ve
Ayan Meclisi seklinde iki kanattan olusan bir yapi igerisinde Meclis-i Umumi
denilen ¢ift meclisli bir parlamento olusturulmustur. |. Mesrutiyetin ilanindan
ardindan yapilan ilk Meclis se¢imi, bir se¢cim yasasina dayanarak degil; 7 maddeden
olusan Meclis-i Mebusan Azasmin Sureti Intihap ve Tayinine Dair Talimat:

Muvakkate’ye gore yapilmistir (Giivenir, 1982:229).

1877 yilinda yapilan ilk genel se¢imler sonucunda ilk Meclis-i Mebusan 19 Mart
1877 tarihinde toplanmistir. Anayasa’nin 66. Maddesi uyarinca yeni bir se¢im
kanunu hazirlamis ancak meclis 14 Subat 1878’de padisahin emriyle dagitildig: igin
bu kanun yiiriirlige konulamamustir. (Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Kiitiiphane ve
Dokiimantasyon Miidiirliigi, 1982:70).

1877 yili iginde, ikinci genel secimler yapilmis ve 13 Aralik 1877°de ikinci meclis

toplanmis ve siyasal tarihimizdeki ilk se¢im yasasini yapmustir.

II. Osmanli Meclisi’nce 1877 tarihinde c¢ikarilan “Intihab-1 Mebusan Kanunu”
incelendiginde iki dereceli secim mekanizmast olusturuldugu goriilmektedir.
1908’den 1942 yilina kadar Intihab-1 Mebusan Kanununda degisiklikler yapilmis ve
bu tarih aralig1 icinde yapilan tiim secimlerde uygulanmistir (Karamustafaoglu,

1970:106).

II. Osmanli Meclis-i Mebusan’1 bir se¢im yasasi yapmay1 basarabilmis ancak kisa bir
stire sonra II. Abdiilhamit tarafindan, Kanun-i Esasi’den aldig1 yetkiyi kullanarak 14
Subat 1877 yilinda kapatilmig (Parlamentoyu “tatil” eden II. Abdiilhamid’in
gerekcesi 1877-1878 yillarinda gergeklesen ve 93 harbi olarak bilinen Osmanli-
RusSavasi olmustur.  Hiikiimet, savastaki basarisizlifi nedeniyle parlamento
tarafindan elestirilmis ve bu basarisizliktan padisah sorumlu tutulmustu.
Elestirilerden sonra meclis II. Abdiilhamid, tarafindan 6nce “tatil” sonrasinda da
“tehir” edilmistir. Bu durum yaklasik otuz yil siirmistiir.)ve II. Mesrutiyet ilan

edilinceye kadar bu yasa uygulanabilir olmamustir.
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1908°de II. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte Kanuni Esasi tekrar yiiriirliige konmus ve
1877°de hazirlanan “Intihab-1 Mebusan Kanunu” nun hiikiimleri 1908 yilinda yapilan

secimlerde uygulanmistir.

1908’de Mesrutiyet’in yeniden ilan edilmesinin ardindan se¢imlerin yapilmasi karari
alindi. Secimlere, Abdiilhamit’e II. Mesrutiyeti ilan ettiren geng¢ subaylardan olusan
Ittihat ve Terakki ile Prens Sabahattin’in adem-i merkeziyet¢i goriislerini savunan
Ahrar Firkasi katilmistir (Giivenir, 1982:231). Bu segimler Tiirk siyasal tarihinin ilk

cok partili se¢imi olmustur.

Prens Sabahattin’in basinda bulundugu, ittihat ve Terakki’ye muhalif olan grup;
secimlerin tek dereceli olarak yapilmasini vevergi verme kosuluna bagli kalmadan
her erkegin oy hakkina sahip olmas1 gerekliligini dile getirdiler. Fakat bu 6neri ttihat
ve Terakki tarafindan kabul edilmedi ve se¢imler, iki dereceli ve vergi veriyor olmak
sartiyla yapilmistir (Aksin, 1980:100).

fttihat ve Terakki’ye yonelik muhalefetin artmasiyla birlikte 1912°de Mesrutiyet’in
ikinci genel secimleri demokratik ve Ozgilir olmayan bir se¢im atmosferinde
gerceklestirilmistir. 1912 yilinda yapilan bu se¢imde muhalefetin propaganda
yapmasi Ittihat¢ilar tarafindan engellenmis ve yine Ittihatcilar tarafindan secim
sandiklar1 gozetim altinda tutulmustur. Bu secimler, secim ozgiirligii ve giivenligi
acisindan iktidarda olan Ittihat ve Terakki’nin tutumunu yansitmasi bakimindan
olduk¢a 6nemlidir. (Karamustafaoglu, 1970:105). Ciinkii bu se¢imler incelendiginde

gorilmistiir ki, serbest bir secimin 6zelliklerini tagimamaktadir.

Iste, serbest secimin temel niteliklerinin tiimiine uyulmadigi bu segimlere Tiirk

siyasal tarihi literatiiriinde “sopal1 secimler” denmistir (Aksin, 1980:195).

1912°deki “sopalt se¢imler” in ardindan yapilan 1914 yilindaki secimlere,
muhalefete segimlere katilma imkanmi bile ortadan kaldiran ittihat ve Terakki

rakipsiz bir sekilde katilmistir.

Osmanli Devleti’nin son genel secimleri 1919 yilinda yapilmistir. Secimlerin
sonucunda Mustafa Kemal Atatiirk’tin liderligindeki Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti adaylar biiyiik bir se¢cim zaferi kazanmislardir. Se¢imleri Miidafaa-
1 Hukukcular’in kazanmis olmasi, Mustafa Kemal’in savasta gdsterdigi basarilar

kadar 6nemli bir basar1 olarak kabul edilmektedir. (Cavdar, 1981:33).
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Tiirk siyasal hayatinin ilk ¢ok partili se¢imleri olan 1908 se¢imlerinden baglayarak
strastyla 1912,1914 ve Osmanli Devleti’nin son genel se¢imleri olan 1919 secimleri

Intihab-1 Mebusan Kanunu hiikiimlerine gdre yapilmistir.

3.2.1 Cumhuriyet Donemi

Birinci Diinya Savasi, yikilan Imparatorluklarin yerine ulus-devletlerin kurulmast ile
sonuglanmistir. Bu savasin sonunda 600 yillik Osmanli imparatorlugunun yikilist da

yeni bir ulus-devletin dogusuna sahne olmustur.

Bu donemin ilk segimleri 1920 yilinda yapilmistir. Istanbul’un isgaliyle Mebusan
Meclisi kapatildiktan sonra Mustafa Kemal bir se¢im bildirisi yaymlamistir.
Bildiride, Mebusan Meclisi’nin Istanbul’da degil, Anadolu’nun daha giivenli bir

yerinde toplanmas1 gerektigi bildiriliyordu. Bildirideki temel esaslar sunlardir:

Secimler Intihab-1 Mebusan Kanununa uygun bir sekilde yapilacaktir. Livalar
secimlerin esasini olusturacak ve her liva i¢in beser iiye segilecektir. Se¢imler biitlin
livalarda aymi giin i¢inde gerceklestirilecektir. Gizli oy ve mutlak ¢ogunluk
yontemiyle yapilacak olan se¢imlerde meclis iiyelikleri i¢in her firka, ziimre ya da
cemiyet istedigini aday gosterebilecektir (Sezen, 1994:230).

1920 segimleriyle secilmis mebuslarin olusturdugu Birinci Biiyiik Millet Meclisi
tarafindan ilk anayasa “Teskilat-1 Esasiye” 20 Ocak 1921 tarihinde kabul edilmistir.

1923 yilindaki segimlere Intihab-1 Mebusan Kanunu'nda bir takim degisiklikler
yapilarak baslanmistir. Oncesinde bir milletvekili 50.000 erkek se¢men tarafindan
secilirken, bu rakam 20.000 erkek se¢cmen olarak degistirildi. Se¢gmen yasi ise 18
olarak belirlendi. Se¢gmek ve secilebilmek igin aranan vergi verme zorunlulugu

kaldirildi. Bu degisiklikler ile oy hakkinin genisletilmesi amaglanmistir.

Bu degisiklikler neticesinde se¢imler yine mutlak ¢ogunluk yontemine gore ve iki
dereceli olarak 28 Haziran 1923’te yapildi. Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti secimleri kazanmis ve sonrasinda Ikinci Meclis kurulmustur. II. TBMM
doneminde 29 Ekim 1923’te Cumbhuriyet Ilan edilmis ve 1924 tarihli Teskilat-1

Esasiye Kanun’u hazirlanmstir.

1927 yilinda yapilan se¢imler i¢in Once ikinci derece se¢cmenlerin se¢imine 20
Temmuz 1927°de baslanmis, milletvekili se¢imleri ise 1 Eylil 1927°de

tamamlanmaistir.
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1927 secimleri oncesi Intihab-1 Mebusan Kanununda yapilan degisiklikle ordu
mensuplarinin milletvekili se¢ilmeleri yasaklanmistir (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Midiirliigii, 1982:83).

1927 se¢imleri sonucunda iilkedeki tek siyasal parti olan Cumhuriyet Halk Firkasi

secimleri kazanmastir.

1930 yilinda yapilan yerel se¢cimlere birden fazla siyasal parti katilmis ve yine bu
secimlerden 6nce kabul edilen 1580 sayili Belediye Kanunu ile Tiirk kadini ilk kez
segme ve secilme hakkini kullanmistir. Bu kanunla, yerel yonetimlere iligkin bir dizi
diizenleme yapilmistir. Bu se¢imlere Cumhuriyet Halk Firkasi Serbest Cumhuriyet
Firkast ve bagimsizlar katilmistir. Se¢imlerin yapildigi donemde diinyada yasanan
1929 Biiyiik buhraninin etkileri devam etmekte ve lilkede de iktisadi bir bunalim

yasanmaktadir.

1930 yerel secimlerinde ilk kez uygulanan {i¢ yenilik vardir: tek dereceli sec¢im,
kadinlarin se¢me ve secilme hakki ile iki partinin secime katilmasi (Weiker,

1973:110).

Secimler sonucunda CHF birinci parti olurken, 502 se¢im bolgesinin 31’ini de SCF
kazanmistir (Yetkin, 2004:267).
1930 yerel se¢imlerinin ardindan Cumhuriyet’in {igiincii genel se¢imleri olan 1931

secimlerinin hazirhigina baglanmistir.

Cumhuriyet Halk Firkast 1931 yilinda yapilan secimlere de tek parti olarak
katilmistir. Ikinci segmenlerin segimi Nisan ayinda tamamlanmis, sonrasinda yapilan
milletvekili se¢cimlerinde ise Cumhuriyet Halk Firkasi se¢cimin kazananm olarak IV.
TBMM’yi toplamistir. (TBMM, 1982:86). 1930 yilindan sonra yapilan 1934, 1938
ve 1942 yerel segimleri tek parti yonetimi doneminde yapildigindan bu se¢imlere tek

parti katilmistir.

1934 secimlerine; torensel bir goriinlim verilmeye calisilmis, secimlerin eglenceli

etkinliklere doniistiiriilmesi i¢in ¢abalanmistir (Turan, 2008:71).

1935 genel secimleri dncesinde, se¢imlerin genelligi ilkesine islerlik kazandirilmasi
bakimindan 1934 yilinda se¢im yasasinda yapilan bir degisiklik ile kadinlara oy

kullanma hakki getirilmistir.
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1930 yilinda yerel secimlere katilma hakki verilen kadinlara, 1934’te genel se¢imlere
katilma ve milletvekili olma hakk:i taninmistir. Ayni zamanda se¢gmen yasi1 22’ye
cikarilmistir. 1935 se¢imlerinde kadinlar ilk kez genel secimlerde oy kullanmis ve ilk
kez kadin milletvekilleri parlamentoya girmistir. Ayrica Cumhuriyet sonrasi ilk kez
bu secimlerde Miisliiman olmayan milletvekilleri parlamentoya girmistir (Alkan,

2004:9).

Cumhuriyet Halk Firkast 1935 se¢imlerine Cumhuriyet Halk Partisi ismiyle katilmis

ve bu se¢imleri de kazanmustir.

Bu secimlerin ardindan tek parti doneminin ikinci yerel segimleri 1938 yilinda

yapilmustir.

1939 genel secimlerine 26 Mart’ta baslandi. Bu secimler Cumhuriyet Halk
Partisi’nin, bagimsiz milletvekili secilebilmesi i¢in adaylara ¢agri yapmis olmasi
bakimindan 6nemlidir. Se¢imlere tek parti olarak katilan Cumhuriyet Halk Partisi bu
secimi de kazanmistir. 1942 yilinda yapilan yerel se¢imlere de yine tek parti olarak
CHP katilmistir.

1939 se¢imlerinin ardindan goreve baglayan VI. TBMM’nin calismalar1 sonucunda
Cumbhuriyet tarihimizin ilk secim yasasi hazirlanmistir. Bu yeni yasa ile Intihab-1
Mebusan Kanunu yiiriirliikten kaldirilmistir (Tunaya, 1952:546). 1943 segimleri bu
yeni yasaya gore yapilmistir. Bu se¢imler tek parti ile yapilan se¢imlerin sonuncusu
olmustur. Mesrutiyet’ten, 1943 yilina kadar olan tiim segimler iki dereceli ve
cogunluk sistemine gore yapilmustir. Iki dereceli secim yontemi halkin segimlere
dolayli bir bicimde katilimina neden olmasi bakimindan tek dereceli se¢imlerin
kabulii ile ¢ok partili rejime ge¢ilmis ve bu gecisle birlikte secimlere daha
demokratik bir nitelik kazandirmak amaglanmustir.

Anayasacilik hareketinin baglangic tarihi olan 1876 yili ile ¢ok partili sisteme gegis

tarthi olan 1946’ya kadar uygulanmis olan sec¢imlerin hepsi modern anlamda

demokratik bir nitelik tasimamaktadir (Abadan, 1966:71).

1908 ‘den 1942 yilina kadar olan dénemi inceledigimizde gériilen sudur ki: Intihab-1
Mebusan Kanunu, her ne kadar bazi hiikiimleri degistirilmis olsa da 1942 yilina

kadar yapilan tiim se¢imlerde uygulanmistir.

1946’ya kadar Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla baslayan cok partili siyasal

hayata gecis denemeleri yapilmis olmasina ragmen 1945 yilina kadar Tiirkiye’de tek
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parti yonetimi egemen olmustur. Tiirkiye’deki siyasal hayata gecis denemeleriyle
ilgili olarak iinlii Fransiz anayasa hukukcusu ve siyaset bilimcisi Maurice
Duverger’in belirttigi gibi, bu denemelerin yapilmis olmasi bile “tek basina derin bir
anlam tasimaktadir. Hitler Almanyasinda, ya da Mussolini italyasinda bdyle bir sey
distiniilemezdi ...

Bunlar, her seye ragmen, Kemal rejiminin pliiralizme istiin bir deger tanidigini ve
pliralist bir devlet felsefesi c¢ergevesinde faaliyet goOsterdigini ifade

etmektedir.”(Duverger, 1974:360).

1945 yilinda Tiirk siyasal hayatinda {¢iincii kez yeniden c¢ok partili hayata gecis
denemesi yapilmistir. Bu amacla 1945 yilinda c¢ok partili siyasal yasamin ilk partisi
olan Milli Kalkinma Partisi kurulmustur. Ayn1 yil Cumhuriyet Halk Partisi i¢inde

onemli birtakim gelismeler yasanmistir.

1945 yilinda mecliste gorlisiilmekte olan Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu, CHP
icindeki ayriliklari su yiizline ¢gikard.

Bu kanunun mecliste goriisiildiigii glinlerde CHP, parti grubuna tarihe “dortlii takrir”
adiyla gegen bir dnerge vermisti. Onerge Adnan Menderes, Celal Bayar, Fuat
Kopriili ve Refik Koraltan, tarafindan imzalanmisti. Bu kisiler 7 Ocak 1946’da
Demokrat Parti’yi kuracaklardi (Tandr, 2008:340)

Tiirkiye bir taraftan i¢ dinamiklerin diger taraftan ise dis dinamiklerin etkisiyle1946
yilinda ¢ok partili rejime gegmistir. Cok partili donemin ilk yerel segimleri 26 Mayis
1946°da yapilmis, bu se¢imlerin ardindan ise, 1947 yilinda yapilmas: gereken ¢ok
partili donemin ilk genel se¢imleri alinan erken se¢im karariyla 21 Temmuz 1946
yilinda yapilmigtir. Demokrat Parti 26 Mayis’ta yapilan yerel secimlere

katilmayacagina dair bir bildiri yayimladi.

DP’nin se¢imlere katilmama gerekgesi antidemokratik kanunlarin kaldirilmamis
olmast ve iktidarin gergek bir muhalefetin gelismesini Onleme niyetinde oldugu
diistincesi 1di. Daha once secimlere katilma kararinda olan, 18 Temmuz 1945°te
DP’den 6nce kurulmus Milli Kalkinma Partisi , se¢im giinii saat 11:00de, hiikiimeti

taraf tutmakla suclayarak se¢imlerden ¢ekildi (Karpat, 1967:139)

Boylelikle ¢ok partili rejimin ilk yerel se¢imleri tek partinin bulundugu bir secime

doniigsmiistiir.
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Se¢imlerden dnce Haziran 1945°te ¢ikarilan iki Kanun yiirtirliikten kaldirildi. Bunlar,

4320 sayilt Mebus Sec¢imi ve 4918 sayili Milletvekili Se¢imi Kanunlaridir.

Yeni se¢im kanunu kapsaminda, secimler tek dereceli ve yine ¢ogunluk esasina
dayali olarak yapilacakti. Boylelikle 1876 tarihinden itibaren uygulana gelen iki
dereceli se¢im sisteminden bu yeni kanunla vazgecilmis ancak ¢ogunluk yontemine
dayal1 se¢im sistemi 1960 yilina kadar uygulamada kalmistir. 1946 se¢imlerini CHP
kazanmistir. Demokrat Parti se¢im yasasindaki antidemokratik hiikiimleri elestirerek
secimlerin usulsiiz yapildig1 konusunda tereddiitlerini se¢im sonuglarina itiraz ederek
somutlastirmis olsa da bir sonu¢ elde edememistir. Tiirkiye’nin birgok yerinde
secimlere hile karistigt ve CHP tarafindan usulsiizlik yapildigi gerekcesiyle bu

secimler Tiirk siyasal tarihi literatiirtinde “hileli se¢cimler” olarak adlandirilmistir.

1950 secimleri oncesinde demokratik bir se¢im yasasi hazirlanmasi, se¢imlerin
giivenligi acisindan adeta bir zorunluluk haline gelmistir. Bu zorunlulugun sebebi ise
1946-1950 yillar1 arasindaki tartigmalarin se¢im giivenligi konusunun 6n planda

tutularak se¢im sisteminin g6z ardi edilmesi olmustur.

Yasanan tartismalar ve olusan kamuoyu tepkisi sonucunda, hiikiimet tarafindan yeni
bir se¢im yasasi tasarist hazirlamak iizere bir bilim kurulu gorevlendirilmistir.
Calismalar neticesinde 5545 Sayili Milletvekili Se¢imi Kanunu, 16 Subat 1950
tarihinde ¢ikarildi (Giivenir, 1982:237). Bu kanun cergevesinde se¢imler genel, esit,
gizli oy, acik tasnif ve tek derece esasina gore, , yargi giivencesi altinda ve
propaganda serbestisi ile yapilacakti. Biitiin bu degisikliklerle birlikte secimler tek
turlu ve basit ¢ogunluk sistemine gore 14 Mayis 1950°de yapilmistir. Se¢imlerin
cogunluk sistemi esas alinarak yapilmasinin da etkisiyle askin temsil olanagini elde
eden DP, bu secimlerde biiyiik bir ¢ogunluk kazanarak Tiirkiye’de bir iktidar
degisikligine neden olmus ve 27 yil siiren CHP iktidarini sonlandirmistir. 1950

secimleri siyasi tarthimizde “beyaz ihtilal” olarak adlandirilmistir.

14 May1s 1950°deki genel secimlerin ardindan, yine ayni yil igerisinde yerel se¢imler
de yapilmistir. DP Genel Baskani ve Bagbakan Adnan Menderes yerel secimler
sonrasinda basarilarini anlatirken sonuglart “Tiirk milleti Halk Partisi’ni 14 Mayis’ta
iktidardan tasfiye etmisti, 3 Eyliil’de de muhalefetten tasfiye etti” diyebilecek kadar
sevindirici bulmustur (Erogul, 1990:59).
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DP’ye verilen destegin artmasinda 1950 se¢imlerinin ardindan baglayan Kore Savasi,
tarim iretimindeki gorece iyilesme, savas nedeniyle tarim iriinlerinin degerinin
artmasi, Tiirkiye’nin NATO’ya girme girisimleri, ekonomik iyilesme ve gorece
demokratik ortam, (Tokgoz, 1995:79). Bu destekle birlikte 1954 se¢imlerine katilan
DP biiyiik bir cogunlugun oyunu alarak ikinci zaferini kazanmaistir.

1955 yerel secimlerinde segmenlerin onda altisindan fazlasi sandik basina
gitmemistir. New York Hearld Tribune’de yayimlanan bir makalede “Tiirkiye’deki
belediye se¢cimlerinde muhalefetin gosterdigi kuvvet Basbakan Adnan Menderes’i ve
onun iktidardaki Demokrat Partisi’ni diisiindiirecek bir seydir” yazilmistir (Cavdar,
1997:36). 1954 genel secimlerinde oldugu gibi bu secimlerin de kazanan1i DP

olmustur.

1954-1957 déneminde DP’nin antidemokratik uygulamalari sonunda toplumsal ve
siyasal muhalefet giiclenmistir. Mecliste ¢ogunluga sahip olan DP, yasal tedbirlere
basvurarak giderek artan muhalefeti engellemeye caligsmistir. Biitlin bu rahatsizliklar
neticesinde, DP olas1 oy kaybini gbéz Oniine alarak 1958’de yapilmasi gereken
secimleri, erken secim karar1 ile 27 Ekim 1957°ye c¢ekmistir. DP’nin iktidar
kaybetme riskiyle ger¢eklestirdigi baskici uygulamalar 27 Mayis’a giden siirece kap1

aralamigtir.

1957 se¢imleri sonucunda DP’nin oylar1 azaldi ancak, uygulanan se¢im sistemi

sayesinde iktidarin1 korumay1 basardi.

27 Mays 1960°da Tiirkiye’de ilk askeri darbe yapilmistir. Darbe sonrasinda
olusturulan kurucu meclis tarafindan hem 6zgiirliik¢li yeni bir anayasa hem de yeni
bir se¢im kanunu hazirlanmistir. 1961 secimleri bu yeni se¢cim kanununa uygun
olarak yapilmistir. Se¢imlerde nispi temsil sistemi uygulamasinin getirilmis olmasi
yeni Milletvekili Se¢imi Kanunu’nun en 6nemli 6zelligidir. Yasanin ilk maddesi bu
yeni diizenlemeyi soyle anlatmaktadir; “Milletvekili se¢imi, tek derecelidir, se¢im
nispi temsil yontemine gore, genel, esit, gizli oyla biitiin yurtta ayn1 giinde yapilir.”

(Yalgin, 1965:122).

Nispi temsil sisteminin kabulii sonrasinda, partilerin kazanmis olduklart milletvekili
sayilarinin hesaplanmasinda d’Hondt yonteminin uygulanmasi konusunda uzlasi

saglanmistir. Senato se¢imleri ise gogunluk esasina gore yapilmistir.
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1961 se¢imleri sonucunda CHP birinci parti olarak ¢ikmig fakat yeni se¢im sistemi
tek partinin iktidarina olanak vermemis ve Tiirkiye bu donemde ilk kez

koalisyonlarla tanismustir.

1963 yerel se¢imleri oncesinde 27 Mayis 1960 askeri darbesi yasanmis ve ardindan
61 Anayasasi hazirlanmistir. Yerel yonetimler Anayasanin 112. Maddesinde
“idarenin kurulus ve goérevleri merkezden yonetim ve yerinden yOnetim esaslarina
dayanir” denerek mabhalli idareler anayasal bir kurum olarak diizenlenmistir. Ayrica,
1961 Anayasasi’nda yerel yonetimlerin {izerindeki vesayet yiikii hafifletilmis,
secilmis organlarin organlik sifatlarin1 kazanma ve kaybetme konusundaki denetimin

yarg1 yoluyla olacagi kabul edilmistir (Goziibiiytlik, 1967:7).

1963 secimlerinde ilk defa belediye baskanlar1 dogrudan halk tarafindan secilmistir.
Belediye baskanlar1 63 yilindaki degisiklige kadar belediye meclisi tiyeleri tarafindan
seciliyordu. 1963°te yapilan yerel se¢cimlerde AP birinci olarak ¢ikmistir.

1950 yilinda baslayan ve ¢ok parti rekabetine dayanan siyasi gelismenin yarattigi
siyasal ve hukuksal bir ortamin ig¢inde 1965 secimlerine gidilmistir. (Savci,
1965:179). Siyasal Partiler Yasasi ¢ikarildi ve milli bakiye (ulusal artik) yontemi
uygulandi. Milli bakiye yonteminin uygulandigi se¢imlerde, bu yontemin tek partinin
cogunluk elde edebilmesine ¢ok az imkan tanimasina ragmen Adalet Partisi

cogunlugu saglayarak hiikiimeti kurdu.

1967°de yapilmas: gereken yerel segimler ertelenerek 1968 Haziran’inda yapildi.
1968 secimleri yapilirken iktidarda olan parti AP’dir. Bu se¢imlere 8 siyasi parti
katilmistir. Se¢im sonuglarina gore, tipki 1963 yerel secimlerinde oldugu gibi bu

yerel se¢imlerde de en ¢ok oyu alan AP olmustur.

1969 secimleri sonucunda, Adalet Partisi 4 yillik iktidarinin ardindan yeniden tek
basina hiikiimet kurabilecek cogunlugu saglamis; ancak hiikiimetin ekonomik,
siyasal ve sosyal alanlarda istikrar1 saglayamamis olmasi neticesinde, ordu 12 Mart

1971°de yonetime muhtira vermistir.

1973 seg¢imleri Oncesinde iilkede sosyal, siyasal ve ekonomik acidan cesitli
gelismeler yaganmistir. Ekonomik gelismelerden en dnemlisi 1970 devaliiasyonu ve
1973’te diinya genelinde etkili olan petrol krizi olmustur. Bu krizden Tiirkiye’de
etkilenmistir. Sosyal gelismelere bakildiginda 68’deki hareketlerin  yogunluk

kazanarak devam ettigini soyleyebiliriz. Diger onemli bir gelisme ise yukarida da
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belirtildigi gibi askeri boyutlu siyasi bir hareket olan 12 Mart 1971 Mubhtirasi

olmustur.

1973 wyilinda 6nce, d’Hondt usuliine gore nispi temsil sistemi uygulamasiyla 14
Ekim’ de milletvekili genel se¢imleri yapilmistir. Se¢imlerden CHP birinci parti
olarak c¢ikmig, ancak hicbir parti tek basma iktidar olabilecek ¢ogunlugu
saglayamamistir. Askin temsil yine bu se¢imlerde de biiyiik partilerin lehine sonuglar
dogurmustur. Milletvekili genel secimlerinden sonra ise 9 Aralik’ta yerel secimler

yapilmustir.

1968 yerel secimleri ile 1973 yerel secimleri arasindaki donemde Cit¢i ve
arkadaslarina gore, sadece partiler a¢isindan degil ayn1 zamanda gencler ve calisanlar

acisindan da boliinme ve ¢atisma s6z konusudur.

Bu secimler giiniin kosullar1 geregi bir yerel se¢im olmaktan ¢ikarak 14 Ekim
1973’te yapilan genel se¢imlerin “saglamasinin yapildigi bir referandum’a” doniisen

bir se¢im olmustur. (Yayman, 1991:1)

1973 yerel secim sonuclar1 onceki iki yerel segimden (1963 ve 1968 yerel segcimleri)
farkli olmustur. O secimlerde AP secimlerden birinci parti olarak g¢ikarken, bu kez

CHP birinci parti olmustur.

Cit¢i ve arkadaslarina goére AP’ nin gerileyip CHP’nin ilerlemesinin nedenleri:
“AP’nin boliinmesi ve 12 Mart Miidahalesi sonucu gii¢ kaybetmesi, CHP’nin yeni

bir bagkan ve programla se¢ime girmesi, degisen toplumsal talepler” olmustur.

Aralik 1973 yerel se¢imleri tam bir ulusal secim havasina doniismiis, sonuclar1 da

Ekim 1973 milletvekili segimlerinin tekrar1 olmustur (Citgi, 2001:90).

1977 secimleri de ayn1 se¢im sistemi ve yontemiyle yapilmistir. Bu se¢imlerde de en
cok oy alan parti CHP olmustur fakat tek basma iktidar olamamis {ilkede
koalisyonlarin yonetimi devam etmistir. Bu se¢imler sonrasinda iilkede hiikiimet

istikrarsizlig1 ve sosyal bunalimlar yasanmustir.

1977 Haziran’inda yapilan genel se¢imlerin ardindan yine ayni yilin Aralik ayinda
calkantili bir ortamda yerel segimler yapilmistir. Segimler yapilirken iktidarda Ikinci

Milliyetgi Cephe (AP-MSP-MHP) vardi. Bu se¢imlere on siyasi parti katilmistir.
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Citci ve arkadaslari asir1 siddet ortamina stiriiklenilen bir siiregte yapilan Aralik 1977
secimlerinin sokaktaki yurttagi fazla ilgilendirmedigini, bu secimlerin hiikiimet

sorununu ¢ozmek agisindan 6nem kazandigini belirtmektedirler.

Yayman’a gore, 1977 yerel secimleri de 6nceki ii¢ secim gibi genel se¢im havasinda

geemis, hiikkiimet i¢in bir giivenoyuna donligmiistiir.
1977 se¢imlerinin kazanani, 1973’te oldugu gibi, yine CHP oldu.

1980 askeri darbesinden sonraki ilk genel segimler 1983 yilinda yapilmistir. Bu
se¢imlerde uygulanan yontem Cifte Barajli d’Hondt Sistemi olarak adlandirilmistir.
Yasa ile hem iilke geneli hem de ve se¢im ¢evresinde olacak sekilde cift kademeli
baraj uygulamasinin sebebi; kiigiik partilerin mecliste temsilini engelleyerek oylari
dagilmasimin Onlenmesi ve yoOnetimde istikrarin saglanmasidir. Biitlin  bu
degisiklikler ile 6 Kasim 1983 yilinda secimler yapilmis ve Anavatan Partisi bu

secimlerin galibi olmustur.

Tiirkiye, 1983°te birgok politik parti ve lider se¢cim sokulmaksizin; kiigiik anti-Sistem
partilerin kritik bir rol oynamasini olanaksiz hale getirmek icin uygulanan bir %
10’luk ulusal baraj ve se¢gmenin zorunlu oy vermesi miikellefiyeti getirilmek
suretiyle yapilan bir genel se¢cimle ¢ok partili hayata yeniden adim atmist1 ve bunun
sonucunda yapilan bir gecis se¢iminde kazanan ANAP, 1980 Oncesi goriintiisiine

uyan bir bigimde iktidara gelmistir (Kalaycioglu, 2000:405).

1983 genel se¢imlerinin ardindan 1984 yilinda yerel se¢imler yapildi. ANAP’1n
oylariyla kabul edilen 2972 sayili yerel yonetim secimlerine iliskin yasanin
uygulandig1 1984 yerel secimlerinin yapilacagi giin, muhalefetin 3 Haziran 6nerisine
karsiik ANAP’Li milletvekillerinin oylariyla 25 Mart olarak belirlendi (Citci
2001:127)

Iktidar partisi olan ANAP, partinin ve iktidarmin yipranabilirligi ihtimaline karst
zaman kaybetmeden erken secimlere gitmeyi istemistir. ANAP, 4 aylik iktidarinin
sonunda yapilan yerel se¢imlerde iktidarin sagladigi tiim olanak ve avantajlari
kullanmigtir.  iktidar olmanin sagladigi avantajlar neticesinde ANAP yerel
secimlerden basariyla ¢ikmistir.

1984 yerel se¢imleri sonucuna gore, yerel yonetimlerin biitiin organlarinda en ytliksek

oyu alan ANAP birinci parti olmustur (Devlet Istatistik Enstitiisii, 1984).
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1987 segimlerine gidilirken se¢im g¢evreleri degistirilerek ANAP’a oy ¢ikabilecegi
diistiniilen ilgeler il yapildi (Altan, 2005:182).Ayrica yapilan se¢im yasasi degisikligi
ile segmen yas1 20’ye indirildi. Milletvekili sayis1 ise 400°den 450’ye c¢ikarildi.
Siyasal yasak getiren gegici 4.madde 6 Eylil 1987’de yapilan halk oylamasi
sonucunda kaldirilarak, 2839 Sayili Milletvekili Se¢imi Kanunu’nda degisiklik
yapilmustir.

Siyasi yasak getiren maddenin kaldirilmasiyla birlikte yasakli liderler de siyaset
arenasinda goriinmeye basglamistir. Biitiin bu degisiklikler ile birlikte 29 Kasim
1987°de yapilan segimler alinan oy oranlarinin meclis aritmetigine yansimasi
acisindan adaletsiz bir goriinlim sergiliyordu. Uygulanan kontenjan usulii, se¢im
sisteminin nispilik 6zelligini en aza indirgemis ve ANAP bu sistem sayesinde

parlamentoda iistiinligli saglamistir.

1989 yerel secimleri yapilirken, 1984 yerel se¢imlerinde oldugu gibi iktidar partisi
yine ANAP’t1. Ve yine bu se¢imlerde de iktidar olmanin sagladig biitiin avantajlar
sonuna kadar kullanmisti. 1989 segimlerinde iktidarin giicii genel segimlerde oldugu
gibi sandiga yansimamistir. Bu se¢imin galibi, muhalefetini sol sdylem iizerinden

yapan ve sag partilere karsi alternatif politikalar tireten SHP olmustur.

1991 secimlerine siyasi partiler, iilkede uygulanan % 10’luk se¢im barajin1 asamama
endisesiyle ittifaklar olusturarak katilmiglardir. Bu ittifaklara ragmen seg¢imlerin
sonucunda higbir parti tek basina iktidar olabilecek ¢ogunlugu saglayamamistir ve
iilkede yeniden 1980 6ncesinde oldugu gibi koalisyonlar donemi baglamistir. 1991
secimleri, merkez sag1 ve merkez solu temsil eden Dogru Yol Partisi ve Sosyal

Demokrat Halk¢1 Parti koalisyonuyla sonuglanmustir.

1994 yilinda yerel se¢imler yapilirken yonetimde DYP-SHP koalisyonu vardi. Bu
secimde iktidar ortagi olan partiler 1991 genel secimlerindeki bagarilarint devam
ettirememislerdir. Refah Partisi bu se¢cimin asil kazanami olurken, 1991

secimlerindeki %16.8’lik oy oranini bu se¢imlerde oy oranini %19.1°¢e yiikseltmistir.

1995 secimleri dncesinde anayasal ve yasal diizenlemeler yapildi. Milletvekili sayisi
550’ye cikarildi. 1987 ve 1991 segimlerinde uygulanan kontenjan usulii, ve yine
1991 se¢imlerinde uygulanan tercih sistemi ile se¢im ¢evresi baraji %10 ‘luk iilke
barajina dokunulmadan kaldirildi. Biitiin bu degisiklikler sonrasinda 24 Aralik
1995°te yapilan se¢imlerin galibi Refah Partisi olmustur (Altan, 2005:185). Ayrica,
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kontenjan aday uygulamasi ve ¢evre barajinin kaldirilmasiyla agkin temsil oraninda
bir diislis gozlenmistir. 1995 secimleri de bir koalisyon hiikiimeti ¢ikarmistir.

Koalisyon Hiikiimetini RP ve DYP kurmustur.

Cok partili yasama gecis sonrasinda en kisa siireyle gorev yapan parlamento (3 yil 4
ay), 1995 secimlerinin ardindan goreve gelen 20. Parlamento, olmustur. (Tuncer,
1999:1). 31 Temmuz 1998’de erken se¢im karar1 alind1 ve 18 Nisan 1999’da ayni
giinde genel ve yerel se¢imler yapildi.1999 se¢imleri yontem ve sistem olarak
1995°te yapilmis olan se¢imle benzerlik gostermektedir. Segimlere 20 siyasi parti
katilmistir. Segimler sonucunda siyasal boliinmelerin oldugu, ¢ok partili bir atmosfer
icinde 1977 ‘den bu yana ilk kez bir merkez sol parti secimlerden birincilikle
cikmigtir. DSP-MHP-ANAP tarafindan {¢li bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur.
DSP, genel se¢imlerde ulastigi basariya yerel se¢imlerde ulasamamis olsa da, bu

secimlerin de galibi olmustur.

Goriildiigii gibi, siyasal uzlagma kiiltiiriiniin gorece zayif oldugu iilkemizde, 1983
secimlerinden itibaren se¢cmen “temsilde adalet” ve “yonetimde istikrar” ilkeleri

arasinda tercih yapmak zorunda birakilmistir.

2002-2015 yillar1 arasinda yapilan segimler ayr1 bir baslik altinda incelenecektir.

3.3 Demokrasi ve Temsil Ac¢isindan Secimler

Demokrasi kelimesinin etimolojik kokenine bakildiginda eski Yunancada mahalle
anlamina gelen “deme” ve yonetmek anlamina gelen “kratos” sozciiklerinin
birlesmesinden olustugunu soyleyebiliriz. Demoskratia ise mahallelerin yonetimi
anlamina gelir. Ancak Eski Yunan’da demokrasinin en parlak doneminde bile

deme/halk, site’de oturan biitiin bireyleri kapsamaz (Senel, 1970:230).

Eski Yunan sitelerinde halk kendi kendini y&netme isini, niifusun az olmasi ve
kadinlarla kolelerin yurttas sayilmamalarindan dolayr siyasal haklara sahip
olmamalar1 gibi sebeplerle, temsilcilere ihtiya¢ duymadan yapmaktaydi. Niifusun
artmast ve yurttaglarin karmasiklasan yonetim gorevlerine zaman ayiramamasi,
yonetim isinin temsilciler araciligi ile yapilmasi zorunlulugunu dogurmustur (Kislal,
2003:237). Halkin yonetici adaylarindan bazilarim1 kendi temsilcisi olarak se¢mesi
seklinde gerceklesen bu yontem temsili demokrasidir. Evet demokrasi halkin

yonetimi olarak karsilik buluyor fakat demokrasi bu basit tanimindan ¢ok daha
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karmagik bir kavram, Oyle ki ortaya kondugu ilk andan gliniimiize toplumlari
olusturan insan gruplarinin, kendilerine gore belli deger yargilari, tercihleri ve
istekleri ger¢evesinde tanimlana gelmistir. Diger taraftan toplumdaki iktidar iliski ve
yapisinin kaynagi ve kullanimu ile iligkili bir kavram olan demokrasinin, siyasi
iktidarin kullanimu ile ilgili olusu da, ayr1 bir degisken olarak ideolojik tercihleri
giindeme getirmekte, baz1 gruplar 31¢in demokrasi “cogunlugun mutlak egemenligi”
anlamina gelirken, baz1 gruplar icin de “bireyin temel hak ve 6zgiirliiklerinin tam bir

giivence altina alindig: siyasal rejimi” ifade etmektedir (Saylan, 1998:2).

Lijphart ise ideal bir demokratik sistemi halkin istediklerini tam olarak karsilayan bir
yonetim olarak tanimlar. Bu yonetim halkin tercihleri dogrultusunda olusur ve halkin
tercihlerine bagh olarak etkinlikte bulunur. Bu gerekleri tam olarak karsilayan bir
demokrasi insanlik tarihi boyunca ulasilamayan ve belki ulasilamayacak bir diistiir.

Ancak ulasilmak istenen bir diistiir (Lijphart, 1986:1).

Cagdas siyasal toplumlarda siyasal temsil ve siyasal katilimin saglanmasindaki en
Oonemli ara¢ olan se¢cim kavrami ise, “birden ¢ok segenegin ic¢inden kisinin Ozgiir

iradesiyle birini tercih etmesi” (Akgiin, 2002:7), seklinde tanimlanmustir.

Siyasal anlamda se¢im ise dar bir tanimlamayla, yonetilenlerin kendilerini kimin
yonetecegini, yani yonetenleri belirlemesidir. Daha genig bir anlamda ele alindiginda
secim islemi, “yOnetilenlerin yoOnetenleri belirlemesiyle sonuglanan bir usuller,
hukuki ve maddi islemler biitiinii” (Cotteret ve Emeri, 1991:11) veya “halkin
yasalara gore segmen-vatandas kimligi kazanmis kesimlerinin, siyasi iktidar1 onlar
adina kullanacak yoneticileri ¢cok sayida aday arasindan sectigi ve bir sonraki se¢cime
kadar yonetim yetkisini devrettigi, izleyen donemde ise, yoneticinin siyasi iktidari
kullanma bigimini degerlendirerek onu denetledigi bir siire¢” (Tekeli, 1983:1799)

seklinde tanimlanabilir.

Demokrasinin tesisinde, halkin yonetime katiliminin ve mesrulugun saglanmasi
bakimindan en etkili mekanizmalardan biri hi¢ kuskusuz secimlerdir. Se¢imlerin
etkili olmasi1 kadar bu mekanizmanin islevselligi (adil ve seffaf se¢im, yiiksek katilim
orani, giiclii temsiliyet) de onemlidir. Emre Kongar’in belirttigi gibi “Her demokrasi
mutlaka se¢ime dayanir. Ama her secim zorunlu olarak demokrasi getirmez! Bir
secimin gercekten “demokratik” olabilmesi i¢in en azindan dort bigim kosulu

gereklidir:
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1. Se¢imlerin adil ve seffaf olmasi, segmen listelerinin onceden ilan edilmesi ve
bunlara itiraz edilebilme olanaginin taninmasi, oy verme igleminin kapali oy agik
tasnif bigiminde gerceklesmesi gerekir.

2. Secimlerin belli araliklarla tekrar edileceginin giivencede olmasi, “Omiir boyu”

secilebilme gibi kosullarin bulunmamasi gerekir.

3. Se¢menlerin oOniinde, gercekten birbirinden farkli seg¢eneklerin bulunmasi, oy
verenlerin, llkedeki farkli egilimleri ve ¢oziim Onerilerini temsil edenler arasinda

tercih yapabilmeleri olanagi saglanmis olmalidir.

4. Secimlerde verilen oylarla, parlamentoda temsil edilme oranlar1 arasinda adil bir
oransal iligki bulunmali, her parti aldig1 oy oranmiyla baglantili olarak adaletli bir

temsil giiciine kavusmalidir (Kongar, 2005:1).

Goriildigu gibi se¢im sistemleriyle ilgili en 6nemli siyasal sorun temsilde esitligin
gerceklestirilebilmesidir. Oyle ki bu esitligin saglanmasi ile g¢ogulcu katilim
desteklenecek ve seg¢imler sonucunda olusabilecek olan tek parti iktidarinin tekeli
ortadan kaldirilacaktir. Cogulcu demokrasinin isleyebilmesi i¢in, toplumda farkli
cikarlara ve dolayisiyla farkli goriislere sahip bulunanlarin drgiitlenebilmeleri, ¢ikar
ve goriiglerini baris¢t yollardan rahatlikla savunabilmeleri gerekir. Farkli c¢ikarlar
arasinda baris¢r bir denge, ancak bu gerceve icinde kurulabilir. Toplumsal baris da,
rejimin istikrar1 da, bu dengenin kurulabilmesine baghdir (Kislali, 1988:301). Temsili

demokrasilerde ise toplumsal uzlagsmanin saglanmasinda en basat aktor segimlerdir.
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4 TURKIYE’DE 2002-2015 DONEMINDE GENEL SECIMLER

4.1 2002 Secimleri

1999 segimlerinden sonra kurulan tiglii koalisyon hiikiimeti (DSP-MHP-ANAP)’ nin
omrii, ortaklar arasindaki farkli fikir ¢atigmalariyla 3 yillik yonetimin ardindan son
bulmustur. Yeniden bir se¢im atmosferine giren lilkede, meclisin se¢imlere erken
gitme karartyla birlikte 2002 yilinin 3 Kasim’inda genel secimler yapilmistir. Bu
secimler %79,10 oraniyla 1980 sonrasi yapilan genel se¢imler arasinda katilim

oraninin en diisiik oldugu se¢imler olmustur.

2002 genel se¢imlerinde en ¢ok oyu %34,3 oraniyla yeni kurulmus olan Adalet ve
Kalkinma Partisi almistir. Koalisyon yonetimleri, yerini tek parti iktidarina birakmus,
“yonetimde istikrar” ilkesi bu se¢imlerde “temsilde adalet” ilkesine tercih edilmistir.
AKP bu secimlerde askin bir temsil giicli elde ederken, CHP ise %19,4 oraniyla
ikinci parti olmus, iilke genelinde uygulanmakta olan %10’luk se¢im baraj1 sebebiyle
diger partiler mecliste temsil olanagina kavusamamistir (Altan, 2005:187). Secim
barajin1 gegen AKP ve CHP se¢im baraji sayesinde mecliste aldiklar1 oy oraninin ¢ok
tizerinde temsil olanagi elde etmislerdir. Boylelikle Tirk siyasal hayatinda elli yillik

bir aradan sonra yeniden iki partili sisteme doniilmiistir.
4.1.1 Secim Oncesi Genel Durum ve Yasananlar

4.1.1.1 2001 Finansal Krizi:

19 Subat 2001°de yasanan siyasi gerginliklerin etkisiyle lilkede Cumhuriyet tarihinin
en biiyiikk finansal krizi yasanmistir. 90’li yillardan itibaren yiiksek enflasyon
sorunuyla bas etmeye calisan ve kirilgan bir ekonomik yapisi olan iilkede yasanan
olumsuz siyasi gelismeler bu krizin tetikleyicisi olmustur. Krizin bir yansimasi
olarak ekonomik anlamda agir bir yiikiin altina giren halk giderek yoksullasmaya

baslamistir.

2001 yilinin Subat ayinda yasanan finans krizi, hem ekonomik daralmayla hem de
orta vadede iilkenin perspektifini degistiren yeni kosullarin olusmasiyla

sonuglanmistir (Celasun, 2001:1).
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Subat 2001 Mali krizinin ardindan Kemal Dervis iilkeye davet edildi. Diinya
Bankasindaki gorevinden ayrilan Dervis, ekonomiden sorumlu devlet bakani olarak 3

Mart 2001°de goreve basladi.

Dervis, Mayis 2001°de agikladigr “Giiglii Ekonomiye Gegis Programi”, IMF ile
imzalanmis stand-by diizenlemesiyle ve Diinya Bankasi kredileriyle desteklenmis ve
tiretimdeki diislisiin denetim altina alinmasinda etkili olmustur (Hazine Miistesarligi,

2001:1).

4.1.1.2 Basbakan'in Rahatsizhgi:

Bagbakan Biilent Ecevit saglik sorunlar1 nedeniyle’de Baskent Universitesi Ankara
hastanesinde 4 Mayis 2002 tarihinde tedavi altina alindi. Zaman igersinde bagbakanin
rahatsizliginin ilerlemesi erken se¢im senaryolarini giindeme getirdi. Ecevit’in saglik
durumunun genel baskanligi ve basbakanligi devam ettirmeye elverisli olmadig
konusunda DSP i¢inden sesler yilikselmeye baslamistt ve bu diisiinceler ile parti
i¢cinde boliinmeler yasandi. 22 Temmuz 2002 yilinda DSP’den ayrilan vekiller Yeni
Tiirkiye Partisini kurdular. Erken se¢imi isteyen diger bir taraf ise koalisyon
hiikiimetinin ikinci ortagit olan MHP olmustur. MHP nin erken se¢im diigiincesini
Genel Baskan Devlet Bahgeli 7 Temmuz 2002°de 11’inci Koca yayla Tiirkmen
Kurultayinda dile getirmistir. Ve bdylece TBMM tarafindan alinan erken se¢im

karar ile 3 Kasim 2002°de se¢imlere gidildi.

Secimler sonucunda % 79.14 katilim orani ile (son 7 se¢im arasinda en diisiik
katilim) sadece baraji gecebilen partiler AKP ve CHP olmustur. Ana muhalefet
partisi ve koalisyon ortagi partiler baraja takildi (Altan, 2005:187).

Bu se¢imlerden AKP’nin birinci parti olarak ¢ikmasindaki sebepler arasinda 2001
Ekonomik Krizi, son on yilda koalisyon hiikiimetlerinin istikrarsiz yonetimleri,
halkin gii¢lii ve etkin yonetimi saglayabilecek tek parti 6zlemi, yeni siyasi yiizler,
AKP’nin halkin duymak istedigi yeni siyasi sOylemlere karsi gelistirmis oldugu

farkli siyaset anlayis1 gosterilebilir.
4.1.2 Secim Sonrasi1 Genel Durum ve Yasananlar

4.1.2.1 58’inci Hiikiimetin Kurulmasi:
Adalet ve Kalkinma Partisi Genel Bagkan1 Recep Tayyip Erdogan hakkinda Yargitay

Cumhuriyet Bagsavcist Vural Savas tarafindan Siirt’te yaptigt konusmasiyla ilgili
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olarak once inceleme yapilmis, sonrasinda ise Refah Partisi’nin kapatilmasi istemiyle

Anayasa Mahkemesinde dava agilmistir. (Milliyet, 9 Aralik 1997:19).

Mahkemenin aldig1 siyasi yasak kararindan sonra Erdogan, bagimsiz olarak ya da

herhangi bir partiyle birlikte segime katilamayacakti (Milliyet, 24 Eyliil 1998:16).

AKP Genel Bagkan1 Erdogan, secimlere siyasi yasakli olmasi nedeniyle girememisti.
Milletvekili olmamasi sebebiyle de hiikiimeti kimin kuracagi bir siire tartigma
konusu oldu. Sonrasinda, Cumhurbaskan1 Ahmet Necdet Sezer tarafindan
gorevlendirilen AKP Kayseri Milletvekili Abdullah Giil bagkanliginda 58. Hiikiimet

kuruldu.

Erdogan’in siyasi yasaginin kaldirilmasi yoniinde 58’inci hiikiimet tarafindan
Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisine kanun teklifi sunuldu. Kanunun kabul edilmesiyle
birlikte Erdogan’in milletvekili segilebilmesinin 6nii yasal diizlemde agilmis

oluyordu.

4.1.2.2 Siirt Secimleri:
Siirt’te yapilan se¢imler AKP’nin itiraz1 sonucunda YSK tarafindan incelenerek iptal

edilmis ve iptalin gerekgesi sOyle bildirilmistir:

“2839 Sayili Milletvekili Se¢imi Kanununun 39’uncu maddesi uyarinca; Siirt ili
secim ¢evresi se¢cim sonuclarina se¢im islemleri sebebiyle yapilan itiraz iizerine YSK
2 Aralik 2002 tarihli toplantisinda secim islemlerindeki noksanligin sec¢im
sonuglarina etkili oldugu sonucuna varmis ve Siirt ilinde se¢imlerin yenilenmesine

oy birligiyle karar vermistir” (Radikal, 2 Aralik 2002:5).

Secimlerin yenilenmesi kararinin ardindan Siirt’ten milletvekili segilen Fadil
Akgilindiiz’tin milletvekilligi diisiiriilmiis ve Siirt se¢imleri tekrar yapilmistir. AK
Parti adayr olan Erdogan birinci sira adayr olarak se¢imlere katildi ve %85 oy

orantyla se¢imi kazandi.

4.1.2.3 59°uncu Hiikiimetin Kurulmasi:

Erdogan'in milletvekili seg¢ilmesiyle birlikte 58’inci hiikiimetin bagbakani olan

Abdullah Giil, Cumhurbaskanina istifasini1 sundu.

Istifann ardindan Cumhurbaskam Sezer Erdogan'a hiikiimeti kurma gérevini verdi.

Boylece Erdogan’in bagkanliginda 59 uncu hiikiimet kuruldu.
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4.1.3 Partilerin Propaganda Faaliyetleri:

AKP’nin 2002 se¢imlerindeki slogan1 “Her sey Tiirkiye icin!” seklindedir. Se¢im
beyannamesinde ise “PARTIMIZ, diiriist, cesur, geng, dinamik, bilgili ve temiz
kadrolarin onciiliigiinde, siyaseti yeniden milletle bulusturmak i¢in kapsamli bir
programla umut ve giiven dolu bir gelecegi yeniden tesis etmek iizere yola

¢ikmistir.”’denilmektedir (www.tbmm.gov.tr, e.t. 02.02.2016).

AKP secim mitinglerinde Erdogan’1t 6n planda tutmustur. Ciinkii Erdogan’’in halk
i¢in yeni bir siyasi yiiz ve umut oldugu diistiniilmekteydi. 2001°deki ekonomik krizin
yarattig1 olumsuzluklar dile getirerek IMF ile stand-by antlasmasina son verilecegi
vaatlerinde bulunmus, ekonomik ve siyasi istikrar vurgusu yapmustir. Ayrica 3Y
(yasak, yolsuzluk, yoksulluk) ile miicadele s6zii vermistir. Se¢im sarkilarinda ise
popliler sarkilar1 kullanmak yerine, bir Anadolu partisi oldugu mesajin1 vermek igin,

Anadolu ezgili sarkilarla ilgi toplamay1 basarmistir.

CHP ise 2002 secimlerinde “GUZEL GUNLER GORECEGIZ!” sloganim
kullanmistir. Se¢im beyannamesine su climlelerle baglanmigstir: Tiirkiye’den, “Tek
Bagmna Iktidar” istiyoruz...Tiirkiye bir yol ayrimindadir. 3 Kasim’da Tiirkiye ya
ekonomik krizden ¢ikacak, ya da bugiinkii kaos siirecektir. 3 Kasim’da Tirkiye, ya
aydinlik bir gelecege tasinacak, ya da belirsizlik, istikrarsizlik icinde yuvarlanacaktir

(www.tbmm.gov.tr, e.t. 02.02.2016).

CHP de tipki AKP gibi, secim konusmalarinda koalisyon hiikiimetlerinin getirdigi

istikrarsizlik tizerinden sdylem gelistirdi.

2001 ekonomik krizinin halk {izerindeki olumsuz etkilerini de gbéz Oniine alarak
siklikla ekonomik ve siyasi istikrar1 saglayabilecegine yonelik mesajlar verdi. Tek

basina iktidar vurgusu yapti.

2002 secimleri sonucunda iktidardaki parti AKP ve ana muhalefet partisi olan
CHP’nin propaganda faaliyetleri sirasindaki ortak sdylemleri “Siyasi ve Ekonomik

Istikrar” olmustur.
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4.1.4 Secim Sonuclari

Cizelge 4.1 3 Kasim 2002 Genel Se¢im Sonuglart (www.tuik.gov.tr,e.t.03.02.2016)

A:ALINAN OYLARIN SAYISI B:OY ORANLARI

C:MILLETVEKILI S

AYISI

KAYITLI SECMENLER 4143702
OY KULLANAN SECMENLER 327?16
SECIME KATILIM ORANI (%) 79.1
GECERLI OYLAR 314;474
YURT DISI VE GUMRUK KAPILARINDA GECERLI 114035
SAYILAN OYLAR

GECERLI OYLARIN TOPLAMI 3152878
MILLETVEKILI SAYISI 550
ADALET VE KALKINMA PARTISI A 1083822
ADALET VE KALKINMA PARTISI B 34,3
ADALET VE KALKINMA PARTISI C 363
ANAVATAN PARTISI A | 1618465
ANAVATAN PARTISI B 5,1
ANAVATAN PARTISI C 0
BUYUK BIRLIK PARTISI A | 322093
BUYUK BIRLIK PARTISI B 1
BUYUK BIRLIK PARTISI C 0
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI A | 150482
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI B 0,5
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI C 0
CUMHURIYET HALK PARTISI A | 6113352
CUMHURIYET HALK PARTISI B 19,4
CUMHURIYET HALK PARTISI C 178
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DEMOKRATIK HALK PARTISI

1960660

A
DEMOKRATIK HALK PARTISI B 6,2
DEMOKRATIK HALK PARTISI C 0
DEMOKRATIK SOL PARTI A | 384009
DEMOKRATIK SOL PARTI B 1,2
DEMOKRATIK SOL PARTI C 0
DOGRUYOL PARTISI A | 3008942
DOGRUYOL PARTISI B 9,5
DOGRUYOL PARTISI C 0
GENC PARTI A | 2285598
GENC PARTI B 7,2
GENC PARTI C 0
ISCI PARTISI A | 159843
ISCI PARTISI B 0,5
ISCI PARTISI C 0
LIBERAL DEMOKRAT PARTI A | 89331
LIBERAL DEMOKRAT PARTI B 0,3
LIBERAL DEMOKRAT PARTI C 0
MILLIYETCI HAREKET PARTISI A | 2635787
MILLIYTETCI HAREKET PARTISI B 8,4
MILLIYETCI HAREKET PARTISI C 0
MILLET PARTISI A | 68271
MILLET PARTISI B 0,2
MILLET PARTISI C 0
OZGURLUK VE DAYANISMA PARTISI A | 106023
OZGURLUK VE DAYANISMA PARTISI B 0,3
OZGURLUK VE DAYANISMA PARTISI C 0
SAADET PARTISI A | 785489
SAADET PARTISI B 2,5
SAADET PARTISI C 0
TURKIYE KOMUNIST PARTISI A | 59180
TURKIYE KOMUNIST PARTISI B 0,2
TURKIYE KOMUNIST PARTISI C 0

38




YENI TURKIYE PARTISI A | 363869
YENI TURKIYE PARTISI B 1,2
YENI TURKIYE PARTISI C 0
YURT PARTISI A | 294909
YURT PARTISI B 0,9
YURT PARTISI C 0
BAGIMSIZLAR A | 314251
BAGIMSIZLAR B 1
BAGIMSIZLAR C 9

Bu se¢im sonuglaria gore %34,3 oy alan AKP, mecliste 363 sandalye kazanarak tek
basina iktidar olmustur. CHP ise 19,4 bandiyla meclise 178 milletvekili géndermis
ve ana muhalefet partisi gorevini listlenmistir. Mecliste 9 milletvekili ise bagimsizlar
temsil etme hakki kazanmistir. Diger partiler ise %10’luk se¢cim barajin1 gecemeyip
mecliste temsil olanagina kavusamamistir. Segmen 3 Kasim 2002 segimleri ile oy
tercihini degistirmis (Kapusizoglu,2011:129) ve koalisyon hiikiimetlerinin kotii
yonetimine ve ekonomideki olumsuz gidisata dur demek igin tek parti yonetimine

“Evet” diyerek ,“temsilde adalet”in yerine “yonetimde istikrar”1 yine tercih etmistir.

4.2 2007 Secimleri

2007 se¢imlerine gidilirken iktidar partisi AKP idi. Gorev siiresi dolan 10’uncu
Cumhurbagkan1 Ahmet Nejdet Sezer’in yerine yeni Cumhurbagkani se¢ilememis ve
Anayasa’nin 102’inci maddesi gerekge gosterilip erken secim karari alinmig, 22

Temmuz 2007°de de se¢imler yapilmistir.

2007 genel segimlerinde bir dnceki secimlere gore oylarimi arttirarak en ¢ok oyu
%46,6 oraniyla Adalet ve Kalkinma Partisi almistir. Se¢imler sonucunda yeniden
meclis aritmetidi tek parti iktidarini1 saglayacak sekilde olusmustur. Mecliste yer alan
diger partiler ise, %20,9 oraniyla ikinci parti olan CHP ile %14,3 diliminde oy olan
MHP iilke genelinde uygulanmakta olan %10’luk se¢cim barajin1 gegerek mecliste

muhalefet gorevini iistlenen partiler olmustur.
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4.2.1 Secim Oncesi Genel Durum ve Yasananlar

4.2.1.1 Cumhurbaskani'nin Secilememesi:

27 Nisan 2007 tarihinde Tiirkiye’nin 11’inci cumhurbagkanini segebilmek amaciyla
TBMM Genel Kurulu’nda yapilan oylamanin ilk turunda Abdullah Giil, 357 oy ald1
ve anayasa’nin ongdrdiigii 367 sayisim saglayamadi. Ik tur oylamaya 361
milletvekili katilmis ve 367 olan toplant1 yeter sayist saglanamamistir. Bu durum

CHP tarafindan ilk turun iptali istemiyle Anayasa Mahkemesi’ne tagindi.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, AK Parti olarak ortaya ¢ikan durumu mimkiin
olan en kisa siirede milletin takdirine sunmay1 zaruret olarak gordiiklerini belirterek,
secim tarihi olarak 24 Haziran veya 1 Temmuz tarihini diisiindiiklerini agiklad1

(www.haberler.com, e.t.07.05.2016).
4.2.2 Secim Sonrasi Genel Durum ve Yasananlar

4.2.2.1 Cumhurbaskani'nin Secilmesi:

Secimlerin hemen ardindan meclisin ilk isi Meclis bagskanini segmek oldu. Meclis

Baskani olarak AKP milletvekili Koksal Toptan secildi.

Toptan'in Meclis Basgkan1 segilmesi sonrasi gazetecilere agiklama yapan Erdogan,
“Birinci turda yliksek bir katilmla Koksal Beyin se¢ilmis olmasi gergekten
Meclisimizin bu donem agilisinda gilizel bir adim oldu" dedi. Yaklasan
cumhurbagkanlig1 se¢ciminin hatirlatilmasi tizerine de Bagbakan Erdogan, “Hayirlist
olsun, temennimiz odur ki bundan sonra siire¢ baslayacak zaten” diye konustu
(Hiirrriyet, 9 Agustos 2007:5).

Iktidar partisi aday olarak, Kayseri milletvekili Abdullah Giil’ii gosterdi.
Cumbhurbagkanligr se¢imi ilk tur oylamasi 20 Agustos’ta yapildi. Bu turda Abdullah
Giil 341 oy ald1. 24 Agustos’ta yapilan oylamanin ikinci turunda ise 337 oy alarak
Anayasa’nin 6ngordigii 2\3 g¢ogunluk olan 276 sayisina ulasilamadigi igin, 28
Agustos’taki iliclincii tur oylamada 339 oyla Abdullah Giil, TBMM tarafindan

Tiirkiye' nin 11. cumhurbaskani segildi.

4.2.2.2 Anayasa degisikligi referandumu
Anayasa degisikliklerine iligkin paket 6nce TBMM tarafindan kabul edilmis,
sonrasinda ise Cumhurbaskani Abdullah Giil tarafindan 21 Ekim 2007 tarihinde halk

oylamasina sunulmustur.
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Referandum sonucuna gore %68,95 evet ve %31,05 hayir oyuyla anayasa degisiklik
paketi kabul edilmistir (www.ysk.gov.tr, €.t.08.05.2016).

4.2.3 Partilerin Propaganda Faaliyetleri:

AKP 3 Kasim 2002’den 22 Temmuz 2007’ye kadar gegen 5 yillik bir zaman
diliminde tlkeyi gezip, halkin isteklerine ve diisiincelerine yonelik sdylemler
geligtirerek ve iktidarin vermis oldugu yipranmishgr da géz oniinde bulundurarak
2007 secimlerine hazirlanmistir. AKP bu segimlere girerken yeniden iktidara

gelebilmek amaciyla propaganda faaliyetlerini de aktif bir sekilde yiirlitmiistiir.

AKP secim soylemlerinde 2002 se¢imlerinde oldugu gibi istikrar vurgusu yapmustir.
Ayrica ekonomik kalkinmayla ilgili olarak hiikiimetin politikalarinin siirdiiriilecegi

sOzii verilmistir. (www.akparti.org.tr e.t.11.05.2016)

AKP bu se¢im i¢in “Durmak Yok Yola Devam” sloganimi kullanirken, Demokrat
Parti’nin 1950 secimleri i¢in hazirlattigi “Yeter S6z Milletindir” afisinin ¢ok benzeri

olan “Yeter Karar Milletindir” afigini kullanmistir.

CHP faaliyetlerini secimlere birlikte girecegi DSP ile birlikte cumhuriyet mitingleri
tizerinden ve laiklik vurgusu yaparak ylriitiiyordu. Secimlerde kullandigi slogan
“Simdi CHP Zamani1” olmustur. Bu se¢imlerde CHP, oylarini artirabilmek amaciyla,
kararsiz oylara yonelmistir. Bu dogrultuda ise hedef kitleye yonelik olarak daha
iliml bir siyaset izlemeye ¢alismis fakat bu 1limli ¢izgisine ragmen oylarinda fazla

bir artis gergeklesmemistir.

MHP ise secim bildirgesine, Milli Durus ve Kararlilik Belgesi baslig1 altinda, “Tek
Basina MHP diye baglamigtir (www.tbmm.gov.tr, €.t.08.05.2016).

“Secim slogani olarak ise, Diinyaya Tek Bir Cevap Yeter: Tek Bagina MHP”

kullanilmistir.
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4.2.4 Se¢cim Sonuclari:

Cizelge 4.2: 22 Temmuz 2007 Genel Sec¢im Sonuglari
(Wwww.tuik.gov.tr,e.t.10.05.2016)

A:ALINAN OYLARIN SAYISI B:OY ORANLARI C:MILLETVEKILIS
AYISI

KAYITLI SECMENLER

OY KULLANAN SECMENLER 36056293
SECIME KATILIM ORANI (%) 84,2
GECERLI OYLAR 34822907
YURT DISI VE GUMRUK KAPILARINDA GECERLI 206784
SAYILAN OYLAR

GECERLI OYLARIN TOPLAMI 35049691
MILLETVEKILI SAYISI 550
ADALET VE KALKINMA PARTISI A 16327291
ADALET VE KALKINMA PARTISI B 46,6
ADALET VE KALKINMA PARTISI C 341
AYDINLIK TURKIYE PARTISI A 100982
AYDINLIK TURKIYE PARTISI B 0,3
AYDINLIK TURKIYE PARTISI C 0
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI A 182095
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI B 0,5
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI C 0
CUMHURIYET HALK PARTISI A 7317808
CUMHURIYET HALK PARTISI B 20,9
CUMHURIYET HALK PARTISI C 112
DEMOKRAT PARTI (2007°de kurulan) A 1898873
DEMOKRAT PARTI (2007°de kurulan) B 5,4
DEMOKRAT PARTI (2007°de kurulan) C 0
EMEK PARTISI A 26292
EMEK PARTISI B 0,1
EMEK PARTISI C 0
GENC PARTI A 1064871
GENC PARTI B 3
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GENC PARTI C 0
HALKIN YUKSELISI PARTISI A 179010
HALKIN YUKSELISI PARTISI B 0,5
HALKIN YUKSELISI PARTISI C 0
ISCI PARTISI A 128148
ISCI PARTISI B 0,4
ISCI PARTISI C 0
LIBERAL DEMOKRAT PARTI A 35364
LIBERAL DEMOKRAT PARTI B 0,1
LIBERAL DEMOKRAT PARTI C 0
MILLIYETCI HAREKET PARTISI A 5001869
MILLIYETCI HAREKET PARTISI B 14,3
MILLIYETCI HAREKET PARTISI C 71
OZGURLUK VE DAYANISMA PARTISI A 52055
OZGURLUK VE DAYANISMA PARTISI B 0,2
OZGURLUK VE DAYANISMA PARTISI C 0
SAADET PARTISI A 820289
SAADET PARTISI B 2,3
SAADET PARTISI C 0
TURKIYE KOMUNIST PARTISI A 79258
TURKIYE KOMUNIST PARTISI B 0,2
TURKIYE KOMUNIST PARTISI C 0
BAGIMSIZLAR A 1835486
BAGIMSIZLAR B 5,2
BAGIMSIZLAR C 26

4.3 2011 Secimleri

2011 segimlerine gidilirken iktidar partisi yine AKP idi. 2011 genel se¢imleri, 21
Ekim 2007 tarihinde yapilan referandum ile genel segimlerin siiresini bes yildan, dort
yila indiren anayasal degisiklige gore, 2007 secimlerinden 4 yil sonra yapilmistir.
AKP bu segimlerde de bir 6nceki secimlere gore oylarini arttirarak, %49,8 oraniyla

en ¢ok oyu alan parti olmustur. Secim sonuglarina gére mecliste yer alan diger
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partiler ise, %26 orantyla ikinci parti olarak CHP ve %13 bandiyla {igiincii parti olan
MHP olmustur.

4.3.1 Secim Oncesi Genel Durum ve Yasananlar

4.3.1.1 2010 Secim Kanunu Degisikligi:

Se¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun ile Milletvekili
Secimi Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair 6988 No’lu Kanun 8 Nisan 2010
tarthinde kabul edilmis ve 10 Nisan 2010°da Resmi Gazetede yayimlanarak

yiiriirlige girmistir (www.resmigazete.gov.tr,e.t. 10.05.2016).

Kanunda yapilan degisiklikler gore, tahta oy sandiklarinin yerine 1stya ve kirilmaya
dayanikli plastikten diretilmis seffaf, 40x55x50 cm. ebatlarinda sandiklar
kullanilacaktir. Ayrica bu kanunla Kiirtce propaganda serbestisi ve propaganda
stiresinin yirmi glinden otuz giine ¢ikarilmasi diizenlenmistir. Milletvekili segilme

yasi ise 25 olarak belirlenmistir.

2010°da yapilan Se¢im Kanunu degisikliginin 2011°de yapilacak segimlerde
uygulanabilirligi tartisma konusu olmus ve bu konuyla ilgili olarak karar1 Yiiksek

Sec¢im Kurulu vermistir:

“10 Nisan 2010 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak ayni giin yiiriirliige giren 5980
sayil1 Kanunla 298 ve 2839 sayili Kanunlarda yapilan degisikliklerin XXIV. Donem
Milletvekili Genel Segimlerinin oy verme tarihi olan 12 Haziran 2011 tarihi esas
44lindiginda, 298 ve 2839 sayili Kanunlarda yapilan degisikliklerin yriirliik tarihi
tizerinden bir yil1 asan siire gegmis olacagindan, anilan kanunlardaki degisikliklerin

uygulanmasina karar verilmesi gerekmistir ” (www.ysk.gov.tr,e.t. 10.05.2016).

4.3.2 Secim Sonrasi Genel Durum ve Yasananlar

Ankara’nin Kizilay semtinde park halindeki aragta siddetli bir patlama meydana
geldi. Ankara Cumhuriyet Bassavciligi, konuyla ilgili olarak yazili aciklama yapti.
Acgiklamada sunlar kaydedildi:

“Bugilin saat 11.00-11.30 sularinda Ankara ili Cankaya il¢cesi Kumrular Caddesi
tizerinde bir arag igerisine yerlestirilen parca tesirli bir bombanin patlatilmasi sonucu
heniiz kimlikleri tespit edilemeyen birisi bayan 3 vatandasimiz hayatini kaybetmis,

3’1 agir toplam 34 vatandagimiz yaralanmistir. Patlamanin etkisiyle ¢evrede bulunan
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ara¢ ve binalar zarar gOrmistiir. Bu patlama bir terdr eylemi olarak

degerlendirilmistir.” (Radikal, 20 Eyliil 2011:6).

Yasanan biitiin bu olaylar hedeflerine ulagsmaya calisan terdr orgiitlerinin amaglarini
gerceklestirmek ic¢in her tiirlii siddeti acimasizca kullandigini bir kere daha

gostermistir.

4.3.3 Partilerin Propaganda Faaliyetleri:

Siyaset, biiyiik Olgiide, kavram ve terimlerin gegerli anlami iizerine yapilan
miicadeleden ibarettir. Kelimeler nadiren tarafsizdir; ¢ogu zaman siyasi ve ideolojik
anlamlar tasir. Siyasetin bilimsel bir liigatini insa etmenin zor oldugu bir diinyada, en
azindan kullandigimiz kelimeleri ve onlara yiikledigimiz anlamlari netlestirmeye

caligabiliriz (Heywood, 2011:17).

Heywood’un soz ettigi gibi kavram ve terim miicadelesine, Tirkiye’nin 2011 Genel

Secimleri’ndeki siyasi partilerin propaganda penceresinden bakacak olursak;

AKP, segimlere dort yilik degil 12 yillik bir planlama yaparak hazirlandig
sOylemiyle se¢cim meydanlarina indi. Ayrica bu secimlerin {ilkenin gelecegini

belirleyecek bir se¢im olduguna vurgu yapiyordu.

AKP, secim bildirgesinde hedeflerini soyle agikliyordu:”Her sey Tiirkiye i¢in dedik,
durmak yok yola devam dedik. Simdi milletce hep birlikte diyoruz ki; Tiirkiye hazir,
hedef 2023” (www.akparti.org, e.t. 21.05.2016)

AKP’nin secim beyannamesinin kapanig climlesi ise uzun vadeli bir perspektifle

iktidara yonelik planlamalar yaptigina isaret ediyordu.

Mitinglerde Ileri Demokrasi ve Gii¢lii Ekonomi vurgusu yapilirken, 450nsensiis ile
olusturulacak yeni, sivil bir anayasa ve Kiirt meselesinin ¢oziimiinden de s6z
edilmistir.

CHP, “Herkes i¢in CHP” ve“CHP varsa, herkes i¢in var” sloganlar1 ile meydanlara
indi.

CHP’nin se¢im bildirgesi; “Ozgiirliigiin ve umudun iilkesi. Herkesin Tiirkiye’si.”
Diye baslayip, “Tiirkiye rahat bir nefes alacak.” Ciimlesiyle devam etmektedir.

Ayrica bildirgede demokrasi, kalkinma, esitlik ve baris konularina yer verilmistir.

(www.chpizmir.org, e.t. 21.05.2016).
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CHP’nin bildirgesine ve se¢imlerde kullandig1 slogana bakarak, kapsayici bir dille

tiim se¢cmenlerin oylarina talip olmaya calistigini okuyabiliriz.

Secimler katilan bir diger parti olan MHP 2011 secimleri i¢in “Ses ver, Sesime

Kulak ver” sloganini kullanmustir.

Secim beyannamesinde ise “2023’¢ Dogru Yiikselen Ulke Tiirkiye Sézlesmesi”
basligmmin devaminda, secim slogani olarak kullandiklar1 “Ses Ver Tiirkiye”

climlesini géormekteyiz (www.mhp.org, e.t. 21.05.2016).

MHP mitinglerinde ekonomik kalkinma, terdriin bitirilmesi, toplumsal uzlasi
zemininde yeni bir anayasa ve Tlirk¢e’ nin tek dil olmasi bagliklari altinda sdylemler

gelistirmistir.

4.3.4 Se¢cim Sonuclari:

Cizelge 4.3: 12 Haziran 2011 Genel Sec¢im Sonuglari
(www.tuik.gov.tr,e.t.27.05.2016)

A: ALINAN OY SAYISI B: OY ORANI C: MILLETVEKILI SAYISI

KAYITLI SECMENLER 52806322
OY KULLANAN SECMENLER 43914948
SECIME KATILMA ORANI (%) 83.2
GECERLI OYLARIN TOPLAMI 42813896
YURT DISI VE 127867

GUMRUK KAPILARINDA GECERLI
SAYILAN OYLAR

GECERLI OYLARIN TOPLAMI 42941763
MILLETVEKILI SAYISI 550
ADALET VE KALKINMA PARTISI A 21399082
ADALET VE KALKINMA PARTISI B 49,8
ADALET VE KALKINMA PARTISI C 327
BUYUK BIRLIK PARTISI A 323251
BUYUK BIRLIK PARTISI B 0,8
BUYUK BIRLIK PARTISI C 0
CUMHURIYET HALK PARTISI A 11155972
CUMHURIYET HALK PARTISI B 26
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CUMHURIYET HALK PARTISI

135

C
DOGRUYOL PARTISI A 64607
DOGRUYOL PARTISI B 0,2
DOGRUYOL PARTISI C 0
EMEK PARTISI A 32128
EMEK PARTISI B 0,1
EMEK PARTISI C 0
HALKIN SESI PARTISI A 329723
HALKIN SESI PARTISI B 0,8
HALKIN SESI PARTISI C 0
HAK VE ESITLIK PARTISI A 124415
HAK VE ESITLIK PARTISI B 0,3
HAK VE ESITLIK PARTISI C 0
LIBERAL DEMOKRAT PARTI A 15222
LIBERAL DEMOKRAT PARTI B 0,0
LIBERAL DEMOKRAT PARTI C 0
MILLIYETCI HAREKET PARTISI A 5585513
MILLIYETCI HAREKET PARTISI B 13
MILLIYETCI HAREKET PARTISI C 53
MILLET PARTISI A 60716
MILLET PARTISI B 0,1
MILLET PARTISI C 0
MILLIYETCI VE MUHAFAZAKAR PARTI A 36188
MILLIYETCI VE MUHAFAZAKAR PARTI B 0,1
MILLIYETCI VE MUHAFAZAKAR PARTI C 0
SAADET PARTISI A 543454
SAADET PARTISI B 1,3
SAADET PARTISI C 0
TURKIYE KOMUNIST PARTISI A 64006
TURKIYE KOMUNIST PARTISI B 0,1
TURKIYE KOMUNIST PARTISI C 0
BAGIMSIZLAR A 2819917
BAGIMSIZLAR B 6,6
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BAGIMSIZLAR C 35

12 Haziran 2011°de yapilan milletvekili genel seg¢imlerinde %83,2°lik bir oranla
yiiksek bir katilim saglanmistir. Se¢im sonuglarina gére AKP, iktidardayken oylarini
ikinci kez arttiran ilk parti oldu. Iktidardan gelen yipranmislhiga ragmen AKP yeniden
oylarin1 artirarak birinci parti olarak ¢ikmustir. Ciinkii muhalefet topluma yeni
vaatlerde bulunamamis, segmene gliven verememistir, muhalefete giiven duyamayan
segmen de bilinmeze oy verip maceraya giremeyeceginden hali hazirda iktidarda

olan partiyi yeniden tercih etmistir.

CHP, temel hak ve oOzgirliiklerin iyilestirilmesine ve gelistirilmesine yonelik
sOylemlerin yani sira tim segmenlerin oyuna talip bir dile meydanlarda oy istemesine
ragmen bir Onceki se¢imler gore oylarinda yaklasik %5’lik bir artigla yeniden ana
muhalefet gorevini iistlenmistir. MHP ise kendisine oy veren lokal segmen gruplari
disinda, iilke genelindeki se¢menleri kapsayici bir milliyetcilik sdylemiyle oylarini

artirmay1 basaramamistir (Keskin, 2014:24).

2011 se¢imleriyle meclisteki aritmetik 327 milletvekili ile AKP,135 ile CHP, 53 ile

MHP ve 35 sandalye ile Bagimsizlardan olugsmustur.

4.4 7 Haziran 2015 Secimleri

7 Haziran 2015°te yapilan 25’inci donem milletvekili se¢imlerine bir yerel se¢im ve
bir cumhurbaskanligi se¢iminin ardindan gidilmistir. 2015 segimlerine gidilirken
AKP’nin 13 yillik bir iktidar1 s6z konusuydu. 7 Haziran’daki se¢im beklendigi gibi
sonuclanmadi (Ozkan,2016:8) ve bu secimlerin sonucuna gére mecliste koalisyon
hiikiimetine olanak veren bir aritmetik olustu. AKP bu se¢imlerde, tek basina iktidar
olabilmek i¢in gerekli olan 276 (milletvekili sayisinin en az yarisindan bir fazla)
sayisint saglayamadi. Se¢im sonuglarina gore AKP %40,87 oy orami ile en yiiksek
oyu alan parti olmasina ragmen, bu oran AKP’ye tek basina iktidar olanag:
vermiyordu. Mecliste yer alan diger partiler ise, %24,95 oraniyla ikinci parti olarak
CHP, %16,29 bandiyla ii¢iincii parti olan MHP ve %13,12 oraniyla iilke genelinde
uygulanmakta olan %10’luk se¢cim barajin1 asarak mecliste temsil olanagi elde eden

dordiincii parti ise HDP olmustur.
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4.4.1 Secim Oncesi Genel Durum ve Yasananlar

4.4.1.11¢ Giivenlik Paketi

Kamuoyu tarafindan 'I¢ Giivenlik paketi' olarak bilinen Polis Vazife ve Salahiyet
Kanunu ile Bazi1 Kanun ve Kanun Hilkkmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Tasarisi’nin goriisiilmeye baslanmasi ¢esitli tartismalara
neden olmustur. Muhalefetin yogun elestirileri sonrasinda iki defa ertelenen Meclis

Genel Kurulu 17 Subat giinii I¢ Giivenlik Paketi'ni goriismek iizere toplanmustr.

Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri Kanunu ile
Bazi Kanun ve Kanun Hilkkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasimna Dair
Kanun, TBMM Genel Kurulunda kabul edilerek, 4 Nisan 2015 tarihli Resmi
Gazete'de yayimlandi. (Resmi Gazete, 2015:1)

Ic giivenlik paketi ile kamusal alandaki toplumsal etkinlikler, kontrol altinda
tutulmak istenmistir. Kamusal alan kavrami ilk olarak Alman siyaset bilimci Jirgen
Habermas tarafindan kullanilmis olmakla birlikte demokratik toplumlarda,
Ozgirliiklerin tesis edilebilmesinin yollarindan biri olarak kabul edilmistir.
Ozgiirliikler elbette ki simirlanabilir, ancak bu smirlama Anayasanmn 13’iincii
maddesindeki sartlarla bagli kalmalidir. Siirlama kanunla, Anayasanin séziine ve
ruhuna uygun, hak ve hiirriyetlerin 6ziine dokunmadan, demokratik toplum
diizeninin ve laik Cumbhuriyetin gereklerine uygun ve Olgiiliiliik ilkesi gozetilerek
yapilmalidir. Aksi durumda bir ozgiirlik alan1 olmasi1 gereken kamusal alan

islevsizlestirilmis olur.

Ayrica bu yasa degisikligi ile polisin yetkilerinin genisletilmesi ve savcinin
yetkililerinin de vali ve polise devredilmesi sonucunda ylirlitme ve yarg: arasindaki

kuvvetler ayriligi ilkesi zedelenmis goriinmektedir.
4.4.2 Secim Sonrasi Genel Durum ve Yasananlar

4.4.2.1 63’iincii Hiikiimetin Kurulmasi1 Calismalar:

7 Haziran sec¢imleri sonucunda hicbir parti tek basina iktidar olabilmek i¢in yeterli
olan ¢ogunlugu saglayamamis ve bu secimlerin ardindan tam 32 giin sonra yani 9
Temmuz 2015 gilinii Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, secimlerde en yiiksek
oy oranmna sahip olan AKP’nin Genel Bagkani Ahmet Davutoglu’ nu 63’iincii

hiikiimeti kurmakla gorevlendirmistir. Boylece hiikiimetin kurulabilmesi i¢in gerekli
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olan 45 giinliik takvim siireci islemeye basladi. Hiikiimeti kurmakla goérevlendirilen
AKP Genel Baskan1t Ahmet Davutoglu koalisyon icin siyasi partilerle goriigmelere
baslamistir. Bu goriismeler sonug¢ vermemis ve hiikiimet kurulamamistir. Davutoglu
hiikiimeti kurma gorevini, gorevi aldiktan 40 giin sonra cumhurbaskanina iade
etmigstir. Bu gelismeler {izerine Cumhurbaskan1 Erdogan anayasanin 116’nc1 maddesi
geregi se¢imlerin yenilenmesi kararini verdi ve yeniden AKP Genel Bagkani Ahmet
Davutoglu’'nu 25 Agustos 2015 tarihinde iilkeyi secimlere gotiirecek se¢im
hiikiimetini kurmakla gorevlendirdi. 28 Agustos 2015’te Ahmet Davutoglu’nun
sundugu kabine listesinin Cumhurbaskan: tarafindan onaylamasiyla 63’{lincii
hiikiimet kuruldu. Bu hiikiimet Tiirk siyasal hayatindaki ilk gecici se¢im hiikiimeti
olmustur. Se¢im hiikiimetinin goérevi 1 Kasim 2015 tarihinde tekrar edilecek olan

secimlerden sonra, yeni hiikiimetin géreve baslamasiyla son bulacaktir.

4.4.3 Partilerin Propaganda Faaliyetleri:

“Yeni Tirkiye Yolunda Daima Adalet Daima Kalkinma” ve “Onlar Konusur AK
Parti Yapar” sloganlar1 ile se¢im kampanyasina baglayan AKP, tipki
cumhurbagkanligi se¢imlerinde oldugu gibi bu se¢imler 6ncesinde de sdylemlerinde
baskanlik ve “paralel orgiit” ile miicadele vurgusu yapmaya devam etmistir. Se¢im
kampanyalar1 yiriitiiliirken Cumhurbagkan1 Erdogan da toplu acilis torenlerinde

meydanlara inerek se¢im Oncesi ¢aligmalara destek vermistir.

CHP “Yasanacak Bir Tiirkiye” sloganiyla se¢cim kampanyast c¢aligmalarin
baglatmistir. CHP’nin se¢im sdylemlerinde ekonomik vaatlerin agirlikli oldugunu
sOyleyebiliriz. Emekliye, asgari {icretliye ve dar gelirlilere yonelik iyilestirmeler ile
sosyal politikaya yonelik diizenlemeler vaatlerin ekonomik ayagini olusturmaktadir
(www.chp.org, €.t.02.06.2016). Sonrasinda ise egitim ve siyasetle ilgili sorunlara
deginerek, bu sorunlarin ¢oziimiine yonelik vaatlerde bulunulmustur. Kiirt sorunun
¢ozlimiine 1iligkin politikalarin  toplumsal uzlas1 igerisinde ve parlamentoda
coziilebilecegine dair mesajlar ile parlamenter rejimin gergek anlamda isletilmesi
siyasi vaatler arasinda dikkat ¢ekicidir. Egitimde yapilacak reformlarla ilgili olarak
ise 13 yillik zorunlu egitim ve YOK {in kaldirilmas1 baslklar1 yer almaktadur.

MHP ise se¢cim bildirgesine, “Toplumsal Onarim ve Huzurlu Gelecek” bashig

altinda, “Bizimle Yiirl Tiirkiye” diye baglamistir (www.mhp.org, €.t.04.06.2016).

50



MHP’de tipki CHP gibi se¢im vaatlerinin 6nemli bir bdliimiinde ekonomik
lyilestirmelere yer verirken, teroriin bitirilerek toplumsal huzurun saglanmasi ve

yolsuzluklarla miicadele gibi diger onemli basliklara de deginmistir.

HDP bu sec¢imlere bagimsiz adaylarla degil de bir strateji degisikligi ile parti olarak
katilmis ve %10 olan iilke genelindeki se¢im barajint agsmay1 hedeflemistir. Se¢im
kampanyalarini ise bu hedefi gerceklestirmeye yonelik olarak ylirlitmiistiir. Ayrica
segmene, sOylemleriyle Tiirkiye partisi olduklar1 mesajin1 vererek genis kitlelerin

oylaria talip olmustur.

“Secimlerde Biz’ler Meclise” sloganini kullanan HDP, iilke genelinde uygulanmakta
olan se¢im barajini asarak mecliste temsil olanagina sahip olma vurgusuyla se¢gmenin
dikkatini gekmeye ¢alismistir.

4.4.4 Secim Sonuclar:

Cizelge 4.4 7 Haziran 2015 Genel Se¢imi Sonuglar1 (www.ysk.gov.tr,e.t.27.05.2016)

A: ALINAN OY SAYISI B:OY ORANI C: MILLETVEKILI SAYISI
KAYITLI SECMENLER 56608817
OY KULLANAN SECMENLER 47507467
SECIME KATILMA ORANI (%) %83.92
GECERLI OYLARIN TOPLAMI 46,163,243
GECERSIZ OYLARIN TOPLAMI 1,344,224
MILLETVEKILI SAYISI 550
DOGRU YOL PARTISI A 28.852
DOGRU YOL PARTISI B 0,06
DOGRU YOL PARTISI C 0
ANADOLU PARTISI A 27.688
ANADOLU PARTISI B 0,06
ANADOLU PARTISI C 0
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI A 58.716
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI B 0,013
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI C 0
KOMUNIST PARTI A 13.780
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KOMUNIST PARTI B 0,03
KOMUNIST PARTI C 0
MILLET PARTISI A 17.473
MILLET PARTISI B 0,04
MLLET PARTISI C 0
HAK VE ADALET PARTISI A 5.711
HAK VE ADALET PARTISI B 0,01
HAK VE ADALET PARTISI C 0
MERKEZ PARTI A 20.945
MERKEZ PARTI B 0,05
MERKEZ PARTI C 0
TOPLUMSAL UZLASMA REFORM VE KALKINMA| A 72.701
PARTISI

TOPLUMSAL UZLASMA REFORM VE KALKINMA| B 0,16
PARTISI

TOPLUMSAL UZLASMA REFORM VE KALKINMA| C 0
PARTISI

HALKIN KURTULUS PARTISI A 60.396
HALKIN KURTULUS PARTISI B 0,13
HALKIN KURTULUS PARTISI C 0
LIBERAL DEMOKRAT PARTI A 26.500
LIBERAL DEMOKRAT PARTI B 0,06
LIBERAL DEMOKRAT PARTI C 0
MILLIYETCI HAREKET PARTISI A | 7.520.006
MILLIYETCI HAREKET PARTISI B 16,29
MILLIYETCI HAREKET PARTISI C 80
HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI A | 6.058.489
HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI B 13,12
HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI C 80
SAADET PARTISI A 949.178
SAADET PARTISI B 2,06
SAADET PARTISI C 0
CUMHURIYET HALK PARTISI A |11.518.139
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CUMHURIYET HALK PARTISI B 24,95
CUMHURIYET HALK PARTISI C 132
ADALET VE KALKINMA PARTISI A |18.867.411
ADALET VE KALKINMA PARTISI B 40,87
ADALET VE KALKINMA PARTISI C 258
DEMOKRATIK SOL PARTI A 85.810
DEMOKRATIK SOL PARTI B 0,19
DEMOKRATIK SOL PARTI C 0
YURT PARTISI A 9.289
YURT PARTISI B 0,02
YURT PARTISI C 0
DEMOKRAT PARTI A 75.784
DEMOKRAT PARTI B 0,16
DEMOKRAT PARTI C 0
VATAN PARTISI A 161.674
VATAN PARTISI B 0,35
VATAN PARTISI C 0
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI A 96.475
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI B 0,21
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI C 0
BAGIMSIZLAR A 488.226
BAGIMSIZLAR B 1,06
BAGIMSIZLAR C 0

Bu secimlerin sonucuna bakildiginda Kiirt siyasal hareketinin meclisteki temsil
kazanimiyla, HDP’nin basarisindan sz edilebilir. AKP’nin oylarindaki diisme ise
AKP’ye daha once oy vermis olan milliyet¢i segmenin oylarimin bir kisminin
MHP’ye bir kisminin da HDP’ye kaymasiyla agiklanabilir. Bu se¢imler sonucunda

CHP’nin oy oraninda pek fazla sapma yaganmamugtir.

Haziran 2015 se¢imleri sonucu mecliste olusan aritmetik tabloya Adalet ve Kalkinma
Partisi 258, Cumhuriyet Halk Partisi 132, Milliyet¢i Hareket Parti ve Halklarin
Demokratik Partisi ise 80’er milletvekili olarak yansimistir (Www.ysk.gov.tr
e.t.12.06.2016).
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4.5 1 Kasim 2015 Secimleri

7 Haziran 2015’te yapilan 25’inci donem milletvekili segimlerinin ardindan 63’iincii
hiikiimetin kurulmasi ¢abalar1 sonu¢suz kalmis ve 1 Kasim 2015 erken secimlerine

bir se¢im hiikiimeti kurularak gidilmistir.

4.5.2 Partilerin Propaganda Faaliyetleri:

AKP se¢im bildirgesine “Huzur ve Istikrarla Tiirkiye’nin Yol Haritas1” bashgi ile
baslamistir. Basbakan Ahmet Davutoglu AK Parti'nin se¢im beyannamesini
aciklarken "Huzur ve istikrar 1 Kasim segimlerinde temel vizyonumuzdur.
Tazelendik ve yenilendik “Haydi Bismillah' diyoruz" dedi. (Milliyet, 4 Ekim
2015:7).

Aciklamalardan da anlasilacagi gibi se¢im kampanyasi istikrar sozciigii {lizerine
temellendirilmistir. AKP bu segimler icin “Ilk Giinkii Askla” sloganmni kullanmis ve
se¢cmene parti politikalarindan bir sapma olmadigini ve ayni1 heyecanla ¢alismalarini

stirdlirecekleri mesajin1 vermek istemistir.

CHP’nin bu secimlerdeki slogan1 “Once Tiirkiye” olmustur. 7 Haziran’daki se¢im
beyannamesinde oldugu gibi 1 Kasim sec¢imleri dncesinde agiklanan beyannamede
de ekonomik vaatler tlizerinde durulmus ve bu iki se¢cim arasinda iilkede yasanan

gelismelere kosut olarak giivenlige yonelik sdylemler gelistirilmistir.

HDP, bu secimlerde “Inadina HDP” sloganimi kullanmistir. Se¢im beyannamesinde
ekonomik vaatlerin yani sira demokrasi ve barig kavramlarmma da ¢okca vurgu

yapmistir.

MHP “Ulkenin Gelecegine Oy Ver” slogani ile se¢im kampanyalarma yon verirken,
bildirge “Huzurlu ve Giivenli Gelecek” bashigr altinda sekillenmistir (www.mhp.org,
e.t.04.06.2016).

1 Kasim 2015 sec¢imlerinde partilerin sdylemlerinin odak noktasi giivenlik olmustur.
Erken se¢im karar1 alinarak yapilan bu se¢imler hem iki se¢im arasinin kisa olmasi

hem de iilkedeki giivenlik sorunu nedeniyle sinirli kampanyalarla ylirtitilmiistiir.
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4.5.3 Se¢cim Sonuclar:

Cizelge 4.5 1 Kasim 2015 Genel Segim Sonuglart (www.ysk.gov.tr,e.t.01.06.2016)

A: ALINAN OY SAYISI B: OY ORANI C: MILLETVEKILI SAYISI

KAYITLI SECMENLER 56.949.009
OY KULLANAN SECMENLER 48.537.695
SECIME KATILMA ORANI (%) %85,23
GECERLI OYLARIN TOPLAMI 47.840.231
GECERSIZ OYLARIN TOPLAMI 697.464
MILLETVEKILI SAYISI 550
MILLET PARTISI A 19.714
MILLET PARTISI B 0,04
MILLET PARTISI C 0
VATAN PARTISI A 118.803
VATAN PARTISI B 0,25
VATAN PARTISI C 0
CUMHURIYET HALK PARTISI A 12.111.812
CUMHURIYET HALK PARTISI B 25,32
CUMHURIYET HALK PARTISI C 134
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI A 108.583
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI B 0,23
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI C 0
SAADET PARTISI A 325.978
SAADET PARTISI B 0,68
SAADET PARTISI C 0
DEMOKRATIK SOL PARTI A 31.805
DEMOKRATIK SOL PARTI B 0,07
DEMOKRATIK SOL PARTI C 0
DEMOKRAT PARTI A 69.319
DEMOKRAT PARTI B 0,14
DEMOKRAT PARTI C 0
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI A 49.217
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI B 0,10
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BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI C 0
MILLIYETCI HAREKET PARTISI A 5.694.136
MILLIYETCI HAREKET PARTISI B 11,90
MILLIYETCI HAREKET PARTISI C 40
HALKIN KURTULUS PARTISI A 83.057
HALKIN KURTULUS PARTISI B 0,17
HALKIN KURTULUS PARTISI C 0
LIBERAL DEMOKRAT PARTI A 26.816
LIBERAL DEMOKRAT PARTI B 0,06
LIBERAL DEMOKRAT PARTI C 0
HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI A 5.148.085
HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI B 10,76
HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI C 59
BUYUK BIRLIK PARTISI A 253.204
BUYUK BIRLIK PARTISI B 0,53
BUYUK BIRLIK PARTISI C 0
ADALET VE KALKINMA PARTISI A 23.681.926
ADALET VE KALKINMA PARTISI B 49,50
ADALET VE KALKINMA PARTISI C 317
KOMUNIST PARTI A 52.527
KOMUNIST PARTI B 0,11
KOMUNIST PARTI C 0
DOGRU YOL PARTISI A 14.131
DOGRU YOL PARTISI B 0,03
DOGRU YOL PARTISI C 0
BAGIMSIZLAR A 51.038
BAGIMSIZLAR B 0,11
BAGIMSIZLAR C 0

AKP bu secimler sonunda kaybettigi oylart geri almis ve tek basina iktidara gelerek
64’tincii hiikiimeti kurmugtur. CHP’nin oy oraninda ¢ok biiyiik bir sapma yasanmaz

iken HDP se¢gmen tabanini netlestirmistir. Bu se¢cimin kaybedeni ise MHP olmustur.
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1 Kasim sec¢im sonuglarina gére AKP, mecliste 317 sandalye kazanarak tek basina
iktidar olmustur. CHP ise meclise 134 milletvekili gondermis ve ana muhalefet
partisi gorevini Ustlenmistir. HDP, 59 milletvekili ile {li¢iincli parti olarak meclise
girerken, MHP 40 sandalye ile meclisteki dordiincii parti olmustur (www.ysk.gov.tr
e.1.13.06.2016).

Se¢men 7 Haziran’dan 1 Kasim’a gecen siire i¢inde tercih degistirerek, siyasal ve
ekonomik konjonktiiriin etkisiyle yasanan olumsuz gidisata ve uzlasma kiiltliriine
sahip olmayan siyasal partilerin tutumuna kars1 dur demek icin yine yeniden tek parti
yonetimine “Evet” diyerek ,“temsilde adalet”in yerine “yonetimde istikrar”1 tercih

etmistir.
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5 TURKIYE’DE 2002-2015 DONEMINDE YEREL SECIMLER

5.1 2004 Secimleri

2002 yilindaki genel se¢imlerin iizerinden gegen iki yilik bir zaman diliminin
ardindan yapilan bu secimler, yerelden ¢cok genel se¢im havasinda ge¢gmistir. Yerelde
yapilmas1 planlanan projelerle ilgili ya da yerele ait sorunlara dair sdylemlerin bu
secimlerde gelistirilmedigini sdyleyebiliriz. AKP, 2002 yilinda merkez sag ve
kismen de merkez sol segmenden aldigi oylar1 bu se¢imde de almayir basarmustir.
Se¢men iki yil once yapilan genel seg¢imlerdeki tercihini, bu se¢imlere de biiyiik
oranda yansitmistir. 28 Mart 2004 yerel secimleri sonuclarina gore Tiirkiye’deki
siyasi hayata iliskin bir gercegin alt1 bir kez daha kalinca ¢izilerek Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin yiikselisi siirmiistiir (Goneng, 2004:1)

AKP yerel secimlerin dordiinde de en ¢ok oyu alan birinci parti CHP ise yine dort

yerel se¢imde en ¢ok oyu alan ikinci parti olmustur.

5.1.1 Secim Oncesi Genel Durum ve Yasananlar

Necmettin Erbakan Milli Goriis akiminin temsilcisi ve Tiirk siyasal hayatinin 6nemli
simalarindandir. 1969°dan, 2004 yilina kadar aktif olarak siyasetin i¢cinde bulunan
Erbakan, Saadet Partisi Genel Baskanligi'ndan ve parti liyeliginden 30 Ocak 2004’te

ayrilmistir.

2004 yilinin Ilk ¢eyreginde Kibris konusu siyasetin énemli giindem maddelerinden
oldu. Annan Plani’nin 24 Nisan 2004’te referanduma sunulmasinin ardindan Milli
Giivenlik Kurulu 26 Nisan 2004’te tarihinde toplanmistir. Toplantida; Kibris’ta adil
ve kalict bir ¢éziime ulasilmast amaciyla, Tiirkiye tarafindan baslatilan miizakere
siireci sonucunda; BM, ABD ve AB tarafindan desteklenen ve 24 Nisan 2004
giinlinde Ada’da referanduma sunulan Annan Plani’n1 Rum tarafinin reddetmesi
nedeniyle ortaya c¢ikan yeni durum ayrintili  bicimde degerlendirilmistir

(www.mgk.gov.tr, €.t.06.06.2016 ).
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5.1.2 Secim Sonrasi Genel Durum ve Yasananlar

5.1.2.12004 Anayasa Degisiklikleri:

7 Mayis 2004 tarihinde Anayasanin bazi maddelerinin degistirilmesi hakkinda Kanun
teklifi kabul edilmistir. Bu degisikliklerden bazilari; 6liim ve genel miisadere cezasi
kaldirilmasi, usuliine uygun olarak yiiriirlige konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere
iliskin milletleraras1 antlasmalarla kanunlarin ayni konuda farkli hiikiimler igermesi
nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletleraras1 antlasma hiikiimlerinin esas
alinmas1 ve kadinlar ile erkeklerin esit haklardan yararlanmasinin devlet tarafindan
saglanmasi seklindedir (www.tbmm.gov.tr, e.t.06.06.2016).

Yapilan bu degisiklikler AB’ye uyumsiireci dahilinde gergeklestirilen ayn1 zamanda

da demokrasinin islevselligi agisindan son derece 6nemli gelismelerdir.

5.1.3 Partilerin Secim Oncesi Hazirhklar:

2004 yerel se¢imlerine hangi partiler katilmis ve bu partilerin se¢imlere yonelik

hazirliklar1 neler olmustur?

2004’teki yerel secimlere katilan 20 parti, 1999°da se¢ime katilanlardan ¢ok farklidir.
1999°da secime 21 parti katilmistt. 2004 secimlerine bu partilerin 13’1
katilabilmistir. Bu partilerin yan1 sira yeni kurulan yedi partinin katilmastyla, say1 bir

oncekine yaklagmistir.
Onceki segime katilan 13 partiden ikisinin ad1 degismistir (Turan, 2008:340).

2004 secimlerinde adaylarin belirlenmesinde parti merkezleri 6n plandaydi. AKP’de
her ne kadar aday belirlemek icin sandiklar konduysa da, yapilan bir 6n secim
degildi. Oy verme siiresi dolunca sandiklarin i¢i sayllmadan cuvallara doldurulup
genel merkeze gonderildi.

CHP, adaylarin1 birka¢ yerde 6n segimle, bazi yerlerde kamuoyu arastirmasiyla,
cogunlugunda ise merkez yoklamasiyla belirledi (Turan, 2008:340). Kadir Topbas
AKP’nin Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanmi adayr olmustur. AKP se¢im
afislerinde Erdogan’1 6n planda tutarak, “Istanbul i¢in Askla Yola Ciktik”, ve “Her
sey Istanbul I¢in” sloganlarimi kullanmigtir. Yiiriitiilen kampanya, secimlerin
yerelden ¢ok genel secim havasina biirlinmesinde etkili olmustur. Kadir Topbas’in
fotografinin bulundugu afisteki yerele iliskin sOylem ise “yerelin kalkinmasi” na

yonelikti.
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Istanbul Biiyiiksehir icin CHP adayimi Sefa Sirmen olarak belirlemistir. Sefa Sirmen’
in, secim siireci boyunca kullandig1 séylem ve ileri siirdiigii vaatlerinin analizinden
iic temel konuyu 6nceledigi ortaya ¢ikmaktadir: Istanbul’da yasanmasi muhtemel
depremle miicadele, sosyal belediyecilik ve giliciin AK Parti’de toplanmasi endisesi.
Bu baglamda, CHP aralarinda DISK, TURSAB, TEMA Vakfi ve Yol-Is
Sendikasinin da bulundugu ¢ok sayida sivil toplum orgiitii temsilcisinin katildig1 bir
toplantiyla AK Parti’ye karsi bir ittifak olusturmaya c¢alismistir (Cumhuriyet, 29
Subat 2004:3).

Bu sdylemler ve sloganlar dahilinde yliriitiillen se¢im kampanyasiyla ilgili olarak
Bayramoglu soyle yazmaktadir: 2004 segimleri sag-sol, yerel-evrensel tarzi bir
kutuplasmadan ziyade degisim-statilko arasindaki bir kirilma ortaminda ge¢cmistir

(Bayramoglu, 2004:36).

5.1.4 Secim Sonuclari

Cizelge 5.1 28 Mart 2004 il Genel Meclisi Uyelikleri Se¢im Sonuglari
(Wwww.ysk.gov.tr,e.t.05.01.2017)

KAYITLI SECMENLERIN SAYISI 43552931
SANDIK SAYILARI 173748
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 33211457
KATILMA ORANI (%) 76255
GECERLI OY SAYILARI 32268496
SECIMI YAPILAN UYELIK SAYILARI 3208
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAY SAYILARI 220

Cizelge 5.2 il Genel Meclis Uyelikleri Segiminde Gegerli Oylarin ve Uyeliklerin
Partilere  ve  Bagimsizlara  Gore  Dagilimi  ve  Dagilim  Oranlan
(Www.ysk.gov.tr,e.t.05.01.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
) , , SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
ORAN ORAN
SAYI SAYI

(%) (%)
ADALET ve KALKINMA PARTISI | 13447287 | 44,673 2276 70.948
ANAVATAN PARTISI 807761 2.503 26 0.810
AYDINLIK TURKIYE PARTISI 3872 0.012 0 0.000
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BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 154495 0.479 0 0,000
BUYUK BIRLIK PARTISI 374125 1.159 7 0,218
CUMHURIYET HALK PARTISI 5882810 | 18.231 | 392 12,219
DEMOKRAT PARTI 7837 0.024 2 0,062
DEMOKRATIK SOL PARTI 683266 2.117 9 0,281
DOGRU YOL PARTISI 3216213 | 9.967 156 4,863
EMEGIN PARTISI 18695 0.058 1 0,031
GENC PARTI 839856 2.603 4 0,125
ISCI PARTISI 79774 0.247 0 0,000
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 0 0.000 0 0,000
MILLET PARTISI 8711 0.027 0 0,000
MILLIYETCI HAREKET PARTISI 3372249 | 10.451 178 5,549
OZGURLUK VE DAYANISMA | 12379 0.038 0 0,000
PARTISI
SAADET PARTISI 1297681 | 4.022 19 0,592
SOSYAL DEMOKRAT HALK 1662280 | 5.151 129 4,021
PARTISI
TURKIYE KOMUNIST PARTISI 85178 0.264 0 0,000
YENI TURKIYE PARTISI 79584 0.247 0 0,000
BAGIMSIZLAR 234443 0.727 9 0,281
TOPLAM 32,268,496 | 100,000 | 3.208 | 100,000
Cizelge 5.3 28 Mart 2004 Biyliksehir Belediyesi Baskanlifi Secimi
Sonuglari(www.ysk.gov.tr,e.t.05.01.2017)
KAYITLI SECMENLERIN SAYISI 15426031
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 10891703
KATILMA ORANI (%) 70606
GECERLI OY SAYILARI 10468870
SECIMI YAPILAN BASKANLIK SAYILARI 16
BAGIMSIZ ADAYLARIN SAYISI 35
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Cizelge 5.4 Gegerli Oylarin ve Bagkanlarin Siyasi Partilerle Bagimsiz Adaylara
Dagilimi ve Dagilim Oranlar1 (www.ysk.gov.tr,e.t.05.01.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
_ _ , SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
SAYI ORAN SAYI ORAN
(%) (%)

ADALET ve KALKINMA PARTISI 4,822,63 | 46.066 12 75,00

6
ANAVATAN PARTISI 81,141 0.775 0.000
AYDINLIK TURKIYE PARTISI 11,189 0.107 0.000
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 28.487 0.272 0,000
BUYUK BIRLIK PARTISI 45,815 0.438 0,000
CUMHURIYET HALK PARTISI 2,560,38 | 24.457 2 12,500

2
DEMOKRAT PARTI 0 0,000 0,000
DEMOKRATIK SOL PARTI 237,509 | 2.269 1 6,250
DOGRU YOL PARTISI 565.626 | 5,403 0,000
EMEGIN PARTISI 1.140 0,011 0,000
GENC PARTI 317.128 | 3,029 0,000
ISCI PARTISI 18.802 0.180 0,000
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 0 0.000 0.000
MILLET PARTISI 6.512 0.062 0.000
MILLIYETCIi HAREKET PARTISI 535.426 | 5,114 0,000
OZGURLUK VE DAYANISMA 0 0,000 0,000
PARTISI
SAADET PARTISI 423.014 | 4,041 0,000
SOSYAL DEMOKRAT HALK 769.187 | 7,347 1 6,250
PARTISI
TURKIYE KOMUNIST PARTISI 17.965 0.172 0.000
YENI TURKIYE PARTISI 10.667 0,102 0,000
BAGIMSIZLAR 16.244 0,155 0,000
TOPLAM 10.468.8 | 100,000 | 16 | 100,000
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Cizelge 5.5 28 Mart 2004 Bld. Bsk.ig1 ve Bld. Meclisi Uyeligi Secimi Sonuglart
(Wwww.ysk.gov.tr,e.t.05.01.2017)

KAYITLI SECMENLERIN SAYISI 34213138
SANDIK SAYILARI 126193
BASKANLIK ICIN OY KULLANAN SECMENLERIN 25066859
SAYISI

BASKANLIK ICIN SECIMLERE KATILMA ORANI (%) 73267
UYELIK ICIN OY KULLANAN SECMENLERIN SAYISI 25067957
UYELIK ICIN SECIMLERE KATILMA ORANI (%) 73270
BASKANLIK SECIMINDE GECERLI OYLARIN SAYISI 24074027
UYELIK SECIMINDE GECERLI OYLARIN SAYISI 23893656
SECIMI YAPILAN BASKANLIK SAYILARI 3193
SECIMI YAPILAN UYELIK SAYILARI 34477
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAYLARIN SAYISI 686

Cizelge 5.6 Belediye Baskanliklar1 I¢in Kullanilan Gegerli Oylarin ve Baskanliklarin
Siyasi  Partilere = ve  Bagimsizlara  Dagilimi  ve  Dagilim  Oranlari
(Wwww.ysk.gov.tr,e.t.05.01.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
) _ _ SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
SAYI ORAN SAYI ORAN

(%) (%)
ADALET ve KALKINMA PARTISI 9674306 | 40.186 | 1750 | 54.807
ANAVATAN PARTISI 712439 2.959 100 3.132
AYDINLIK TURKIYE PARTISI 10989 0.046 0 0.000
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 77146 0.320 1 0.031
BUYUK BIRLIK PARTISI 150429 0.625 10 0.313
CUMHURIYET HALK PARTISI 4988427 | 20.721 | 467 | 14.626
DEMOKRAT PARTI 3624 0.015 1 0.031
DEMOKRATIK SOL PARTI 468777 1.947 30 0.940
DOGRU YOL PARTISI 2268599 | 9.423 388 | 12.152
EMEGIN PARTISI 25963 0.108 0 0.000
GENC PARTI 581891 | 2.417 13 0.407
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ISCI PARTISI 27475 0.114 0 0.000
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 395 0.002 0 0.000
MILLET PARTISI 11991 0.050 0 0.000
MILLIYETCI HAREKET PARTISI 2441190 | 10.140 247 7.736
OZGURLUK VE DAYANISMA | 24711 0.103 2 0.063
PARTISI
SAADET PARTISI 1148920 | 4.772 63 1.973
SOSYAL DEMOKRAT HALK 1129049 | 4.690 64 2.004
PARTISI
TURKIYE KOMUNIST PARTISI 24321 0.101 0 0.000
YENI TURKIYE PARTISI 53963 0.224 5 0.157
BAGIMSIZLAR 249422 1.036 52 1.629
TOPLAM 2407402 | 100.000 | 3,193 | 100.000
7
Cizelge 5.7 Belediye Meclis Uyelikleri Igin Kullanilan Gegerli Oylarin ve

Uyeliklerin Siyasi Partilere ve Bagimsizlara Dagilimi ve Dagilim Oranlar

(Wwww.ysk.gov.tr,e.t.05.01.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
] , , SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
SAYI ORAN SAYI ORA
(%) N (%)
ADALET ve KALKINMA PARTISI 9635145 | 40.325 | 16637 | 48.255
ANAVATAN PARTISI 682264 | 2.855 1105 | 3.205
AYDINLIK TURKIYE PARTISI 7366 0.031 0 0.000
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 66582 0.279 23 0.067
BUYUK BIRLIK PARTISI 179090 | 0.750 215 | 0.624
CUMHURIYET HALK PARTISI 4912313 | 20.559 | 5631 | 16.333
DEMOKRAT PARTI 3742 0.016 11 0.032
DEMOKRATIK SOL PARTI 484555 | 2.028 385 1.117
DOGRU YOL PARTISI 2286020 | 9.567 4747 | 13.769
EMEGIN PARTISI 28011 0.117 13 0.038
GENC PARTI 607847 | 2.544 183 0.531
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ISCI PARTISI 33770 0.141 5 0.015
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 391 0.002 4 0.012
MILLET PARTISI 12223 0.051 3 0.009
MILLIYETCI HAREKET PARTISI 2500601 | 10.466 | 3401 | 9.865
OZGURLUK VE DAYANISMA | 29269 0.122 21 0.061
PARTISI

SAADET PARTISI 1111017 | 4.650 961 2.787
SOSYAL DEMOKRAT HALK 1204431 | 5.041 1067 | 3.095
PARTISI

TURKIYE KOMUNIST PARTISI 12139 0.051 0 0.000
YENI TURKIYE PARTISI 56912 0.238 48 0.139
BAGIMSIZLAR 39968 0.167 17 0.049
TOPLAM 2389365 | 100.000 | 34,477 | 100.00

6 0

28 Mart 2004'te yapilan yerel secimlerde AKP %41 oy alirken CHP %18, MHP
%10, DYP %9, SHP %5 oy almistir. Belediye baskanliklarini illerin biiyiik
cogunlugunda AKP kazandi. AKP, 12’si biiyiiksehir olmak iizere 58 ilde, CHP 2’si
biiyiiksehir olmak tizere 8 ilde, DSP 1’1 biiyiiksehir olmak tizere 3 ilde, SHP 1 ilde
biiyliksehir, MHP 4 ilde, DTP 3 ilde, Bagimsizlar 2 ilde, DP ve SP 1’er ilde belediye
bagkanligi kazanmistir (www.ysk.gov.tr e.t.15.06.2016).

5.2 2009 Secimleri:

2007 genel segimlerinden iki yil sonra 29 Mart 2009°da yerel se¢imler yapilmistir.
Bu secimler de bir dnceki yerel secimlerde oldugu gibi Belediye baskan adaylarindan
cok parti genel baskanlar1 6n planda olmustur.

Aralarindaki ideolojik ve siyasal kimlik farkliliklarina ragmen, tiim siyasi partiler,
yerel yonetim segimlerine sanki genel seg¢imlermis gibi, yereli unutarak, kendi parti
cikar ve gereksinimlerini 6n plana alarak ve toplumsal sorunlara odaklagmak yerine,
kavga, retorik ve birbirlerini karalamaya doniikk bir hareket tarzi iginde
yaklasmiglardir. Yereli olmayan bir yerel se¢im yasamistir Tiirkiye (Radikal, 15 Mart

2009:4).
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AKP, bu segimlerde en ¢ok oyu alan birinci parti olmasina ragmen 2004 teki yerel
secimlere gore %3 civarinda bir oy kaybina ugramistir. CHP ikinci ve MHP en ¢ok

oyu alan iiglincii parti olmustur.

5.2.1 Secim Oncesi Genel Durum ve Yasananlar

Isvigre’nin Davos sehrinde her yil diizenlenen Diinya Ekonomik Forumu’nun 30
Ocak 2009°da diizenlenen toplantisina Tiirkiye’yi temsilen Basgbakan Erdogan
katilmistir. Gazze panelinde, Israil’i sert bir sekilde elestiren Erdogan, moderatoriin
kendisine 12 dakika s6z hakki vermesini sikayet ederek toplanti salonunu terk etti.

Bu olay diinya basminda genis yer buldu:
CNN International: CNN International’da canli yayinda Erdogan’in tepkisi ele alindi.

Reuters: “Israil Cumhurbaskam Gazze saldirilarini sesini yiikselterek ve parmagini
Erdogan’a uzatarak atesli bicimde savundu. Cevap vermeye calisirken sozii yarida

kesilen Erdogan da paneli terk etti.

AP: “Tirk Basbakan1 Recep Tayyip Erdogan, Peres’in Gazze saldirilarini savunan

atesli monologunu dinleyen moderatdriin kendisinin soziinli kesmesine sinirlendi.”
Diinya basimni bu haberleri son dakika gelismesi olarak duyurdu(Radikal, 30 Ocak
2009:3).

5.2.2 Secim Sonrasi Genel Durum ve Yasananlar

Siyasi Partiler demokrasilerin vazgegilemez unsurlarindandir. Toplumun siyasi
goriislerini parlamentoya tasiyan aracilardir. Demokratik toplum i¢in ¢ok biiyiik bir

Ooneme sahip olsalar da bazen kapatilma gibi tedbirlerle karsilasabilmektedirler.

Bu tedbir kapsaminda 9 Kasim 2005’te kurulmus olan Demokratik Toplum Partisi 12
Aralik 2009°da Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmistir.

Anayasa’nin 69’uncu maddesi ve 22.4.1983 tarihli ve 2820 sayili Siyasi Partiler

Kanunu’nun 101’inci maddesi ii¢ sebepten dolayi partilerin kapatilmasini dngoriiyor:

- Anayasa’nin 68’inci maddesinde belirtilen kanunsuz fiillerin odagi haline gelmesi,

- D1s tilkelerden yardim aliyor olmast,

-Tiziik ve programinda kanuna aykir1 unsurlar barindiriyor olmasi.
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Ayrica gene 69’uncu maddede,“Temelli kapatilan bir parti, baska bir ad altinda

kurulamaz” denilir.

Anayasa Mahkemesi, “eylemleri yaninda, terér oOrgiitiiyle olan baglantilar1 da
degerlendirildiginde devletin {ilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigline aykir
nitelikteki fiillerin islendigi bir odak haline geldigi gerekcesiyle, DTP’nin temelli
kapatilmasina” oy birligiyle karar verdi (Hiirriyet, 11 Aralik 2009:5).

DTP davasinda Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi, Parti’nin terér orgiitii (PKK)
tarafindan kurduruldugu ve yonetildigine dair bilgiler, gergeklesen eylemler ve
kesinlesmis mahkeme kararlar1 ile hazirlik sorusturmalarini ve mahkemelerde
acilmis bulunan kamu davalarini, parti liyeleri tarafindan gerceklestirilen eylemler ve
sarf edilen beyanlar ile Parti tiiziikk ve programindan alintilarla, Demokratik Toplum
Partisi’nin kapatilmasina karar verilmesini istemisti. Buna karsilik DTP, Anayasa
Mahkemesi’ne verdigi savunmada, iddianamede dayanilan kanitlarin hukuka uygun,
adil ve tarafsiz bir sorusturmanin iriinii olmadigini, yiritilen sorusturmalarin
bircogunun sonuc¢lanmadigini, sonuclananlardan bircogunun beraatle neticelendigini,
iddianamede belirtilen konusma ve agiklamalarin ifade ve orgiitlenme Ozgiirligi
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini ileri slirmiistii. Anayasa Mahkemesi ise
‘partinin devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinligiinii bozmaya ve PKK teror
orgiitiine yardim ve destek saglamaya yonelik eylemlerin islendigi bir odak haline

geldigi gerekgesiyle kapatilmasina’ karar verdi (Aydin, 2011:55).

5.2.3 Partilerin Secim Oncesi Hazirhklar:

2009 Mart 2009 tarihinde yapilan yerel segimlere yirmi bir parti katilmistir. Bu
secimler Oncesinde siyasi partiler, se¢cim Oncesi hazirliklar1 ve kampanyalar ile

secimlere yon vermeye ¢alismislardir.

AKP’nin bu secimlerdeki sOylemi, yerel yonetimlerin demokrasinin vazgegilmez
unsurlar1 olduguna yoneliktir. Sloganlar1 ise “Ak Belediyeler ve Marka Sehirler”

olarak belirlenmistir.

CHP bu yerel secimlerde partiden ziyade adayin gbz oniinde olmasi diigiincesinden
hareketle kampanya faaliyetlerini aday odakli yiiriitmiistir. (www.chp.org,
e.t.02.06.2016).
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MHP sec¢imler i¢in hazirladig: slogan “Ulke senin karar senin” olmustur. Ayrica bu
secimlerde Grup Baskan Vekili Oktay Vural’t 6n plana ¢ikarmistir. Vural yerel
secimler Oncesinde; AK Parti’nin kiireselci diisliniip, kiiresel diinyanin yereli gibi
davrandigi, Milliyet¢i Hareket Partisi’nin ise milli diisiiniip kiireseli gozeterek

hareket ettigini belirten sdylemleriyle se¢gmenin dikkatini ¢cekmeye caligmistir.

5.2.4 Secim Sonuclari:

Cizelge 58 29 Mart 2009 11 Genel Meclisi Uyeligi Se¢imi Sonuglari
(Wwww.ysk.gov.tr,e.t.27.02.2017)

KAYITLI SECMENLERIN SAYISI (CEZAEVI SECMENLERI | 48049446
DAHIL)

SANDIK SAYILARI 177431
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 40932260
KATILMA ORANI (%) 85.19
GECERLI OY SAYILARI 39988763
SECIMI YAPILAN UYELIK SAYILARI 3281
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAY SAYILARI 235

Cizelge 5.9 11 Genel Meclis Uyelikleri Segiminde Gegerli Oylarin ve Uyeliklerin
Partilere = ve  Bagimsizlara  Gore  Dagilimi  ve  Dagilim  Oranlan
(Www.ysk.gov.tr,e.t.27.02.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
) , , SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
ORAN ORAN
SAYI SAYI

(%) (%)
ADALET ve KALKINMA PARTISI 15353553 | 38.39 1889 57.57
ANAVATAN PARTISI 304361 0.76 4 0.12
BARIS ve DEMOKRASI PARTISI 36 0,00 0 0,00
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 167986 0.42 1 0.03
BUYUK BIRLIK PARTISI 943765 2.36 18 0.55
CUMHURIYET HALK PARTISI 9229936 | 23.08 612 18.65
DEMOKRAT PARTI 1536847 3,84 45 1.37
DEMOKRATIK SOL PARTI 1139878 2.85 26 0.79
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DEMOKRATIK TOPLUM PARTISI 2277777 | 5.70 235 7.16
EMEK PARTISI 48939 0.12 1 0.03
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI 29392 0.07 0 0.00
HALKIN YUKSELIS PARTISI 6197 0.02 0 0.00
ISCI PARTISI 114243 0.29 0 0.00
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 2285 0.01 0 0.00
MILLET PARTISI 41818 0.10 0 0.00
MILLIYETCIi HAREKET PARTISI 6386279 | 15.97 414 12.62
OZGURLUK ve DAYANISMA | 67984 0.17 0 0.00
PARTISI

SAADET PARTISI 2079701 | 5.20 29 0.88
TURKIYE KOMUNIST PARTISI 85507 0.21 0 0.00
BAGIMSIZLAR 172279 0.43 7 0.21
TOPLAM 39988763 | 100,000 | 3281 | 100,000

Cizelge 5.10 29 Mart 2009 Biiyiiksehir Belediye Baskanligi Secimi Sonuglari

(www.ysk.gov.tr,e.t.27.02.2017)

KAYITLI SECMENLERIN SAYISI (CEZAEVI SECMENLERI | 22677450
DAHIL)

SANDIK SAYILARI 74975
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 18861493
KATILMA ORANI (%) 8317
GECERLI OY SAYILARI 18183894
SECIMI YAPILAN BASKANLIK SAYILARI 16
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAY SAYILARI 50
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Cizelge 5.11 Gegerli Oylarin ve Bagkanliklarin Siyasi Partilere Bagimsiz Adaylara
Dagilimi ve Dagilim Oranlar1 (www.ysk.gov.tr,e.t.27.02.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
. _ SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
SAY] ORAN SAY] ORAN

(%) (%)
ADALET ve KALKINMA PARTISI 7672280 | 42.19 10 62.25
ANAVATAN PARTISI 48358 0.27 0 0.00
BARIS ve DEMOKRASI PARTISI 0 0,00 0 0,00
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 49320 0.27 0 0.00
BUYUK BIRLIK PARTISI 116216 0.64 0 0.00
CUMHURIYET HALK PARTISI 5896884 | 32.43 3 18.75
DEMOKRAT PARTI 179350 0.99 0 0.00
DEMOKRATIK SOL PARTI 381875 2.10 1 6.25
DEMOKRATIK TOPLUM PARTISI 780176 4.29 1 6.25
EMEK PARTISI 801 0,00 0 0.00
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI 12966 0.07 0 0.00
HALKIN YUKSELIS PARTISI 7176 0,04 0 0.00
ISCI PARTISI 394 0.00 0 0.00
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 8518 0.05 0 0.00
MILLET PARTISI 11405 0.06 0 0.00
MILLIYETCi HAREKET PARTISI 2249039 | 12.37 1 6.25
OZGURLUK ve DAYANISMA | 1039 0.01 0 0.00
PARTISI
SAADET PARTISI 689025 3.79 0 0.00
TURKIYE KOMUNIST PARTISI 24812 0.14 0 0.00
BAGIMSIZLAR 54260 0.30 0 0.00
TOPLAM 1818389 | 100,000 | 16 | 100,000

4
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Cizelge 5.12 29 Mart 2009 Belediye

(Www.ysk.gov.tr,e.t.27.02.2017)

Baskanlig1

Secimi  Sonuglari

KAYITLI SECMENLERIN SAYISI (CEZAEVI SECMENLERI | 39717580
DAHIL)

SANDIK SAYILARI 134929
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 33430742
KATILMA ORANI (%) 84.17
GECERLI OY SAYILARI 32221536
SECIMI YAPILAN BASKANLIK SAYILARI 2903
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAY SAYILARI 591

Cizelge 5.13 Belediye Baskanliklar1 I¢in Kullanilan Gegerli Oylarin ve Bagkanlarin
Siyasi  Partilere = ve  Bagimsizlara  Dagilimi

(Www.ysk.gov.tr,e.t.27.02.2017)

A\

Dagilim  Oranlart

GECERLI OY KAZANILAN
. . . SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
SAYI ORAN SAYI ORAN

(%) (%)
ADALET ve KALKINMA PARTISI | 12449187 | 38.64 1442 | 49.67
ANAVATAN PARTISI 196049 0.61 16 0.55
BARIS ve DEMOKRASI PARTISI 151 0,00 0 0,00
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 101090 0.31 4 0.14
BUYUK BIRLIK PARTISI 384483 1.19 20 0.69
CUMHURIYET HALK PARTISI 7960562 24.70 503 17.33
DEMOKRAT PARTI 1164858 3.62 148 5.10
DEMOKRATIK SOL PARTI 925575 2.87 60 2.07
DEMOKRATIK TOPLUM PARTISI | 1661117 5.16 96 3.31
EMEK PARTISI 15298 0.05 2 0.07
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI 5670 0.02 0 0.00
HALKIN YUKSELIS PARTISI 8192 0.03 0 0.00
ISCI PARTISI 867 0.00 0 0.00
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 8608 0.03 0 0.00
MILLET PARTISI 5772 0.02 0 0.00
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MILLIYETCI HAREKET PARTISI 5315180 16.50 483 16.64

OZGURLUK ve DAYANISMA | 21745 0.07 4 0.14

PARTISI

SAADET PARTISI 1729182 5.37 80 2.76

TURKIYE KOMUNIST PARTISI 28101 0.09 0 0.00

BAGIMSIZLAR 239849 0.74 45 1.55

TOPLAM 32221536 | 100,000 | 2903 | 100,000
Cizelge 5.14 29 Mart 2009 Belediye Meclisi Uyeligi Se¢imi Sonuglart

(Wwww.ysk.gov.tr,e.t.27.02.2017)

KAYITLI SECMENLERIN SAYISI (CEZAEVI SECMENLERI | 39787986
DAHIL)

SANDIK SAYILARI 135199
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 33447257
KATILMA ORANI (%) 84.06
GECERLI OY SAYILARI 32072363
SECIMI YAPILAN UYELIK SAYILARI 32392
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAY SAYILARI 215

Cizelge 5.15 Belediye Meclisi Uyelikleri Igin Kullanilan Gegerli Oylarm ve
Uyeliklerin Siyasi Partilere ve Bagmmsizlara Dagilimi ve Dagilim Oranlar

(Www.ysk.gov.tr,e.t.27.02.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
) , , SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
ORAN ORAN
SAYI SAYI

(%) (%)
ADALET ve KALKINMA PARTISI 12237325 38.16 | 14732 | 45.48
ANAVATAN PARTISI 202976 0.63 240 0.74
BARIS ve DEMOKRASI PARTISI 203 0,00 0 0,00
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 82848 0.26 45 0.14
BUYUK BIRLIK PARTISI 508055 1.58 294 0.91
CUMHURIYET HALK PARTISI 7966710 24.84 6125 | 18.91
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DEMOKRAT PARTI 1181074 3.68 1843 | 5.69
DEMOKRATIK SOL PARTI 945722 2.95 774 2.39
DEMOKRATIK TOPLUM PARTISI 1687733 5.26 1169 | 3.61
EMEK PARTISI 21100 0.07 23 0.07
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI 4618 0.01 0 0.00
HALKIN YUKSELIS PARTISI 5566 0.02 4 0.01
ISCI PARTISI 2258 0.01 3 0.01
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 2451 0.01 1 0.00
MILLET PARTISI 6685 0.02 2 0.01
MILLIYETCI HAREKET PARTISI 5336695 16.64 | 6005 | 18.54
OZGURLUK ve DAYANISMA | 25557 0.08 35 0.11
PARTISI

SAADET PARTISI 1807745 5.64 1081 | 3.34
TURKIYE KOMUNIST PARTISI 3409 0.01 2 0.01
BAGIMSIZLAR 43633 0.14 14 0.04
TOPLAM 32072363 | 100,000 | 32392 | 100,000

2009 Yerel Secimleri’nde AKP %38 oy alirken CHP %23, MHP ise %16, oy
almistir. AKP, 10’u biiyliksehir olmak tizere 45 ilde, CHP 3’1 biiyiiksehir olmak
tizere 13 ilde MHP 1°1 biiyiiksehir olmak tizere 10 ilde, DTP 1’1 biiyiiksehir olmak
tizere 8 ilde, DSP 1°1 biiyiiksehir olmak tizere 2 ilde, BBP, DP ve Bagimsizlar da 1’er
ilde belediye baskanligi kazanmistir (Www.ysk.gov, e.t.13.06.2016).

Bu yerel secimlerde en yogun se¢im kampanyasint AKP yiiriitmiis fakat 2004 yerel
ve 2007°deki genel secimlere oranla oy kaybma ugramistir. Muhalefet partilerinin
oylarinda ise belli oranlarda artig yasamistir. Bu da segmenin bu se¢imlerde siyasal,
ekonomik veya sosyal durumun etkisiyle degil de ideolojik olarak oyunu kullandigini

gostermektedir.

5.3 2014 Secimleri

Bu yerel se¢imler de 2009 ve 2011°de oldugu gibi yerel siyasetten uzaklasip genel
siyaset boyutuna taginmistir. Se¢imler cumhurbagkanligi se¢iminden iki ay 6ncesinde

yapilmasi bakimindan da onemlidir. Yerel se¢imlerin iilkenin genel siyasetiyle
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iligkilendirilmesinden dolayi, cumhurbagkanlig1 se¢imi arifesinde belirleyici oldugu

distiniilmektedir.

AKP bu se¢imlerden birinci parti, CHP ikinci ve sirasiyla MHP ve BDP ise en ¢ok

oyu alan {igiincii ve dordiincii partiler olmustur. (www.ysk.gov, €.t.13.06.2016).

5.3.1 Secim Oncesi Genel Durum ve Yasananlar

12 Kasim 2012°de 13 ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve 26 Ilce Kurulmas: ile Bazi
Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi1 Hakkinda 6360
sayil1 Kanun, TBMM’de kabul edildi.

Bu kanun ile birlikte Biiyiiksehirlerin sayisi arttirtlmis ve yonetim alanlari il miilki
smirt olarak kabul edilmistir. Ayrica Biiyiiksehir olan illerde il 6zel idareleri de
kaldirilmigtir. Yeni Biiyiiksehir yasasi ile yerelsegim sistemi de degismis ve il

sinirlart i¢erisinde bulunan segmenler biiyiiksehir i¢in de oy kullanmistir.

2014 yili yerel segimleri Oncesindeki Gezi parki olaylar1 yasanan Onemli
gelismelerden bir digeri olmustur. Taksim Gezi Parki’nin sunda bulundugu yerde

1780-1940 tarihleri arasinda Topgu Kislast bulunmaktaydi.

Topgu kislasinin yeniden insast amaciyla 16 Eyliill 2011 tarihinde Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin aldig1 kararla yapinin Kentsel Tasarim Projesi ile
bir biitiinlik icerisinde degerlendirilerek tekrar insa edilmesi kararlastirildi
(Radikal,16 Eyliil 2011:5).

Bu kararin ardindan 28 Mayis 2013’de Taksim’deki Gezi Parkinda yikim
calismalarina baslanmistir. Yikim, yapilan c¢evreci eylemlerle engellenmek istenmis
ve bu amagcla parkta eylemcilerin nobeti baslamistir. Bu olaylar bir sivil itaatsizlik
ornegidir diyebiliriz, ¢linkii toplumsal bir kaygi, kamuya acik bir alanda ve eylemsel
olarak ifade edilmek istenmistir. Yani kamu yararmin oldugu diisliniilen olgu,
kamusal alanda ortaya konulmustur. Sonrasinda ise olaylar sivil bir itaatsizlik

eyleminden ¢ikip, siddet icerikli farkli bir boyuta evrilmistir.

2013 yilinda yasanan bir diger gelisme de 17 Aralik 2013°te Emniyet Miidiirliigi
ekipleri biirokrat, midiir, i adami, Kamu gorevlileri ve 61’inci Hiikiimetin dort
bakani Icisleri Bakani, Ekonomi Bakani, Cevre ve Sehircilik Bakani ve Avrupa
Birligi Bakan1 hakkinda ve bunlarin ¢ocuklari ile ilgili "gorevi kétiiye kullanma ve

risvet " gibi suclari isledikleri iddiasiyla sorusturma baslatilmis olmasidir.
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Bagbakan Erdogan bu olaylarin seg¢imlere az bir zaman kala yapilmasinin amacinin
hiikiimeti zor duruma diisiirmek oldugunu belirtti. Yolsuzluk ve riisvet iddialarinin
bir komplodan ibaret oldugu sdylemleri ile segmene hitap eden Erdogan, bu

komplonun sorumlusu olarak cemaat yapilanmasina isaret etmistir.

Tiirk siyasal hayatinda son derece belirleyici olan yolsuzluklar bu defasinda etkisiz
kalmistir. Ciinkii olayin bir kumpas oldugu konusunda se¢men fikir birligine varmis

ve bu konudaki tercihini 2014 yerel secimlerine de aynen yansitmaistir.
5.3.2 Secim Sonrasi Genel Durum ve Yasananlar

5.3.2.1 Cumhurbaskanhg secimleri:

Tiirkiye'de Cumhurbaskani ilk kez dogrudan halkoyuyla seciliyordu ve sec¢imin
sonucu, iilkenin siyasi yoniinii belirleme bakimindan etkili olacakt: (Ozipek,2014:1).
Cumhurbagkani se¢imi i¢in {i¢ aday belirlendi. AKP Recep Tayyip Erdogan’i, CHP,
MHP ve meclis disindan birkag parti ortak aday olarak Ekmeleddin Ihsanoglu’nu,
HDP ise Selahattin Demirtas’t aday olarak belirlemistir. 2007 yilinda yapilan
anayasa degisikligi cumhurbagkaninin halk tarafindan seg¢ilmesini dngérmekteydi.
Bu degisiklikten sonraki ilk cumhurbaskanligi se¢cimi 10 Agustos 2014 tarihinde
dogrudan halk oylamasiyla yapilmistir.

Se¢imlerin ilk turunda Recep Tayyip Erdogan Tirkiye Cumbhuriyeti’nin 12’nci
cumhurbagkani olarak halk tarafindan se¢ilmistir.

Cumhurbagkanin halk tarafindan secilmesi ile birlikte i1ki bash bir yiiritme
olusmustur. Bu durumun sorun yaratmamasi ve sistemin sagliklt bir sekilde
calisabilmesinin 6n kosulu Cumhurbaskani ile hiikiimetin birbirleriyle uyum
icerisinde bulunmalaridir. Bu uyumun saglanamamast iilke i¢inde siyasi krize neden

olabilir.

Genel olarak diyebiliriz ki, Cumhurbagkani ile parlamento ¢ogunlugu farkl siyasal
egilimlerde olur ise, Tiirkiye’deki sistem “krizli parlamenter hiikiimet sistemi”, ayni

siyasal egilimden olursa da ““fiili tam baskanlik sistemi” olacaktir (Gozler, 2014:62).

5.3.3 Partilerin Secim Oncesi Hazirhiklar:

2014 yerel secimlerine yirmi alt1 parti katilmistir. Bu se¢imler de tiim segimlerde
oldugu gibi déonemin konjonktiiriine gore sekillenmistir. Siyasi partiler bu secimde

de yerel politikalar iiretmek yerine genel iilke siyasetini ilgilendiren konularda
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sOylemlerini slirdiirmiistiir. Partilerin bu segimlerle ilgili hazirlik ve calismalarina

g0z atacak olursak;

AKP Se¢im beyannamesinde Gezi Parki olaylarina atifla  “Cevre Dostu
Belediyecilik” vurgusu yapmistir. Ayrica AKP, bu beyannamesinde bir hususun
daha altini daha ¢izmistir: “Yerel yonetimlerdeki dev doniisiim, Recep Tayyip
Erdogan’m 1994’te Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskami olmasiyla baslamistir.
2001°de AK Parti’nin kurulmasi ve 2002’de iktidara gelmesinden sonra, 2004 yerel
secimlerinden baglayarak iilkemizin ¢ok biiyiik bir bolimii AK belediyecilik ile
tanigsmustir.” (Www.akparti.org, e.t.11.03.2017).

CHP bu secimlerde sosyal demokrat kimligini on plana c¢ikararak, “cagdas
belediyecilik” vurgusu yapmistir. Yerel secimlerde partiden ziyade adaymn goz
onlinde olmast diisiincesinden hareketle kampanya faaliyetleri aday odakli

yuriitilmistir.

Aday belirleme siirecinde ise merkez sagdan gelebilecek oy potansiyelini géz ontinde
bulundurarak adaylar belirlenmistir. Bu durum parti igindeki ulusalct kanatta

hosnutsuzlukla karsilanmistir.

MHP’nin se¢imler i¢in hazirladigi slogan “Milleti Uyaniga Davet” olmustur.
Mitingler bu slogan baslig1 altinda diizenlenmistir.

5.3.4 Se¢cim Sonuclar:

Cizelge 516 30 Mart 2014 Belediye Meclisi Uyeligi Se¢imi Sonuglart
(www.ysk.gov.tr,e.t.25.03.2017)

KAYITLI SECMENLERIN SAYISI (CEZAEVI SECMENLERI | 11904853
DAHIL)

SANDIK SAYILARI 50601
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 10552213
KATILMA ORANI (%) 8864
GECERLI OY SAYILARI 10175026
SECIMI YAPILAN UYELIK SAYILARI 1251
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAY SAYILARI 74
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Cizelge 5.17 Gegerli Oylarin ve Uyeliklerin Partiler ile Bagimsizlara Dagilimi ve
Dagilim Oranlar1 (www.ysk.gov.tr,e.t.25.03.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
_ _ , SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
SAYI ORAN SAYI ORA
(%) N (%)

ADALET ve KALKINMA PARTISI | 4622484 45.43 779 | 62.27
ALTERNATIF PARTI 0 0 0 0,00
BARIS ve DEMOKRASI PARTISI 786502 7.73 128 | 10,23
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 35363 0.35 0 0,00
BUYUK BIRLIK PARTISI 231726 2.28 4 0.32
CUMHURIYET HALK PARTISI 1716720 16.87 159 | 12,71
DEMOKRAT PARTI 104733 1,03 0 0,00
DEMOKRATIK SOL PARTI 35127 0,35 0 0,00
DOGRU YOL PARTISI 37731 0,04 0 0,00
EMEK PARTISI 0 0 0 0.00
GENC PARTI 0 0 0 0.00
HAK VE ESITLIK PARTISI 2718 0,03 0 0,00
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI 11435 0.11 0 0,00
HALKLARIN DEMOKRATIK | 38538 0,38 1 0,08
PARTISI

HALKLARIN KURTULUS PARTISI 0 0 0 0.00
HUR DAVA PARTISI 37918 0.37 0 0.00
ISCI PARTISI 23275 0,23 0 0,00
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 10162 0.10 0 0,00
MILLET PARTISI 4070 0.04 0 0.00
MILLIYETCi HAREKET PARTISI 2107357 | 20.71 174 | 13,91
MUHAFAZAKAR YUKSELIS 0 0 0 0.00
PARTISI

OZGURLUK ve DAYANISMA 17335 0.17 0 0.00
PARTISI

SAADET PARTISI 336872 3,31 5 0,40
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TOPLUMSAL UZLASMA REFORM

VE 285 0.00 0 0.00

KALKINMA PARTISI

TURKIYE KOMUNIST PARTISI 7653 0,08 1 0.08

YURT PARTISI 204 0.00 0 0,00

BAGIMSIZLAR 40818 0,40 0 0,00

TOPLAM 10.175.02 | 100,000 | 1.251 | 100,00
6 0

Cizelge 5.18 30 Mart 2014 Biiyiiksehir Belediye Baskanligi Se¢imi Sonuglart

(www.ysk.gov.tr,e.t.25.03.2017)

KAYITLI SECMENLERIN SAYISI (CEZAEVI SECMENLERI | 40.727.194
DAHIL)

SANDIK SAYILARI 143.706
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 36.440.968
KATILMA ORANI (%) 89.48
GECERLI OY SAYILARI 34.913.716
SECIMI YAPILAN BASKANLIK SAYILARI 30
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAY SAYILARI 55

Cizelge 5.19 Gegerli Oylarin ve Baskanliklarin Siyasi Partiler Ile Bagimsiz
Adaylara Dagilimi1 ve Dagilim Oranlar1 (www.ysk.gov.tr,e.t.25.03.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
) _ _ SAYILARI UYELIKLER

SIYASI PARTILER

ORAN | SAY | ORAN
SAYI
(%) I (%)
ADALET ve KALKINMA PARTISI 1589802 | 45.54 18 60,00
5

ALTERNATIF PARTI 0 0 0 0,00
BARIS ve DEMOKRASI PARTISI 1079026 3.09 2 6,67
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 63567 0.18 0 0,00
BUYUK BIRLIK PARTISI 248169 0.71 0 0,00
CUMHURIYET HALK PARTISI 1083587 | 31.04 6 20,00

78




DEMOKRAT PARTI 73530 0,21 0 0,00
DEMOKRATIK SOL PARTI 50506 0,14 0 0,00
DOGRU YOL PARTISI 29727 0.09 0 0,00
EMEK PARTISI 0 0 0 0.00
GENC PARTI 0 0 0 0,00
HAK VE ESITLIK PARTISI 40448 0.12 0 0,00
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI 32081 0.09 0 0,00
HALKLARIN DEMOKRATIK | 817494 2.34 0 0,00
PARTISI
HALKLARIN KURTULUS PARTISI 26381 0.08 0 0,00
HUR DAVA PARTISI 50923 0,15 0 0,00
ISCI PARTISI 42315 0,12 0 0,00
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 7272 0.02 0 0,00
MILLET PARTISI 20161 0.06 0 0.00
MILLIYETCI HAREKET PARTISI 4764833 | 13.65 3 10,00
MUHAFAZAKAR YUKSELIS 0 0 0 0,00
PARTISI
OZGURLUK ve DAYANISMA 0 0 0 0.00
PARTISI
SAADET PARTISI 579231 1,66 0 0,00
TOPLUMSAL UZLASMA REFORM
VE 8338 0.02 0 0,00
KALKINMA PARTISI
TURKIYE KOMUNIST PARTISI 11385 0.03 0 0,00
YURT PARTISI 28399 0,08 0 0,00
BAGIMSIZLAR 206029 0,59 1 3,33
TOPLAM 34.913.7 | 100,000 | 30 | 100,000
16
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Cizelge 5.20 30 Mart 2014 Belediye Bagkanligi

(Wwww.ysk.gov.tr,e.t.25.03.2017)

Secimi  Sonuglari

KAYITLI SECMENLERIN SAYISI (CEZAEVI SECMENLERI | 48.724.241
DAHIL)

SANDIK SAYILARI 172.328
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 43.459.938
KATILMA ORANI (%) 89.2
GECERLI OY SAYILARI 41.619.798
SECIMI YAPILAN BASKANLIK SAYILARI 1.351
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAY SAYILARI 294

Cizelge 5.21 Gegerli Oylarin ve Baskanliklarin Siyasi Partiler ile Bagimsiz adaylara
Dagilimi ve Dagilim Oranlart (www.ysk.gov.tr,e.t.25.03.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
. _ _ SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
SAY] ORAN SAY] ORAN

(%) (%)

ADALET ve KALKINMA PARTISI | 1795250 | 43.13 800 59.22
4
ALTERNATIF PARTI 0 0 0 0,00
BARIS ve DEMOKRASI PARTISI 1738372 | 4.18 97 7,18
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 96707 0.23 0 0,00
BUYUK BIRLIK PARTISI 592296 1.42 6 0,44
CUMHURIYET HALK PARTISI 1100896 | 26.45 226 16,73
1

DEMOKRAT PARTI 311947 0.75 14 1,04
DEMOKRATIK SOL PARTI 162943 0.39 5 0,37
DOGRU YOL PARTISI 11383 0.03 0 0,00
EMEK PARTISI 455 0,00 0 0.00
GENC PARTI 0 0 0 0,00
HAK VE ESITLIK PARTISI 17605 0,04 0 0,00
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI | 9570 0.02 1 0,07
HALKLARIN DEMOKRATIK | 836741 2.01 0 0.00
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PARTISI
HALKLARIN KURTULUS PARTISI 103 0,00 0 0.00
HUR DAVA PARTISI 83430 0,20 0 0,00
ISCI PARTISI 62736 0,15 0 0,00
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 14660 0.04 1 0,07
MILLET PARTISI 18589 0.04 1 0,07
MILLIYETCI HAREKET PARTISI 7391458 | 17.76 166 12,29
MUHAFAZAKAR YUKSELIS 0 0 0 0,00
PARTISI
OZGURLUK ve DAYANISMA 4516 0.01 1 0.07
PARTISI
SAADET PARTISI 1181226 2,84 27 2,00
TOPLUMSAL UZLASMA REFORM
VE 2780 0,01 0 0,00
KALKINMA PARTISI
TURKIYE KOMUNIST PARTISI 7878 0,02 1 0.07
YURT PARTISI 9550 0.02 0 0,00
BAGIMSIZLAR 103388 0.25 5 0,37
TOPLAM 41.619.7 | 100,000 | 1.351 | 100,000
98
Cizelge 5.22 30 Mart 2014 Belediye Meclisi Uyeligi  Secimi
Sonuglari(www.ysk.gov.tr,e.t.25.03.2017)
KAYITLI SECMENLERIN SAYISI (CEZAEVI SECMENLERI | 48.843.157
DAHIL)
SANDIK SAYILARI 172.749
OY KULLANAN SECMEN SAYILARI 43.543.717
KATILMA ORANI (%) 89.15
GECERLI OY SAYILARI 41.527.387
SECIMI YAPILAN UYELIK SAYILARI 20.500
SECIME KATILAN BAGIMSIZ ADAY SAYILARI 180
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Cizelge 5.23 Gegerli Oylarin ve Baskanliklarin Siyasi Partiler ile Bagimsiz adaylara
Dagilim1 ve Dagilim Oranlar1 (www.ysk.gov.tr,e.t.25.03.2017)

GECERLI OY KAZANILAN
. , SAYILARI UYELIKLER
SIYASI PARTILER
SAYI ORAN SAYI ORA
(%) N (%)
ADALET ve KALKINMA PARTISI | 1780297 | 42.87 10,5 51,37
6
ALTERNATIF PARTI 0 0 0 0.00
BARIS ve DEMOKRASI PARTISI 1729297 | 4.16 1,432 6,99
BAGIMSIZ TURKIYE PARTISI 82768 0.20 8 0,04
BUYUK BIRLIK PARTISI 628729 151 165 0,80
CUMHURIYET HALK PARTISI 1093826 | 26.34 4,161 20,30
2

DEMOKRAT PARTI 287209 0,69 164 0,80
DEMOKRATIK SOL PARTI 144337 0,35 66 0,32
DOGRU YOL PARTISI 11029 0.03 0 0.00
EMEK PARTISI 489 0,00 2 0,01
GENC PARTI 0 0 0 0.00
HAK VE ESITLIK PARTISI 34125 0.08 0 0.00
HAK VE OZGURLUKLER PARTISI | 35256 0.08 6 0.03
HALKLARIN DEMOKRATIK | 881830 2.12 9 0,04
PARTISI

HALKLARIN KURTULUS PARTISI 0 0 0 0,00
HUR DAVA PARTISI 87726 0.21 6 0.03
ISCI PARTISI 100021 0,24 4 0,02
LIBERAL DEMOKRAT PARTI 9122 0.02 12 0,06
MILLET PARTISI 15068 0,04 6 0,03
MILLIYETCI HAREKET PARTISI 7399119 | 17.82 3,501 17,08
MUHAFAZAKAR YUKSELIS 0 0 0 0.00
PARTISI

OZGURLUK ve DAYANISMA 45204 0.11 4 0,02
PARTISI

82




SAADET PARTISI 1180322 2,84 411 2,00

TOPLUMSAL UZLASMA REFORM

VE 1242 0.00 0 0.00

KALKINMA PARTISI

TURKIYE KOMUNIST PARTISI 60298 0.15 6 0.03

YURT PARTISI 3364 0,01 0 0.00

BAGIMSIZLAR 49594 0,12 5 0,02

TOPLAM 41.527.3 | 100,000 | 20.498 | 100,00
87 0

2014 Yerel Secimleri'nde AKP, 18’1 biiyiiksehir olmak {izere 49 ilde, CHP 6’s1
biiyiiksehir olmak tizere 13 ilde, MHP 3’ii biiyiiksehir olmak {izere 8 ilde, BDP ise
2’si biiyiiksehir olmak tizere 10 ilde ve Bagimsizlar 1 biiyiiksehir belediyesinde

baskanlik kazanmuistir.
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6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu calismada 2002-2015 genel ve yerel segimleri ele alinarak, mevcut siyasal
yapinin etkisiyle Tirkiye’de 13 yil boyunca yapilan se¢imler ve partilerin siyasal

propaganda faaliyetleri incelenmistir.

2002 yilindaki genel secimlerinden sonra iilkenin son 13 yilinda iilkeyi tek bagina
yoneten Adalet ve Kalkinma Partisi’nin iktidar oldugu donem baglamistir. Mecliste
temsil olanagini elde eden diger partiler ise bu 13 yillik donem boyunca muhalefet
gorevini Ustlenmiglerdir. AKP kurulusundan itibaren “istikrar”, “millete hizmet” ve
“milli irade” sembollerini ustaca kullanarak, koalisyon hiikiimetleri doneminde
uygulanan politikalara ve ekonomideki kotii gidisata vurgu yaparak halkin destegini
almistir. Ayrica, neo-liberal politikalarin uygulandigr ekonomi anlayisiyla ticaret

cevrelerinin ve muhafazakar demokrat diye tanimladigi kimligi ile muhafazakar halk

zimresinin de destegini almay1 basarmgtir.

2002 secimlerinde AKP’nin se¢im calismalar1 sonu¢ vermis ve tek basina hiikiimet
kurabilecek oy oranina %34,3’le ulagsmistir. Se¢im barajini gecerek meclise giren tek
muhalefet partisi ise CHP olmustur. Bu seg¢imlerden 2 yil sonra yapilan yerel
secimlerde iktidar partisi olan AKP, kampanyalarda genel baskan ve basbakan olan
Erdogan’1 6n planda tutarak secim caligmalarina genel se¢im kampanyasi yritiir
gibi hazirlanmistir. Segmen bu se¢imde oy tercihini yerel yerine genele doniik olarak
belirlemistir. Iktidar partisi 2004 yerel secimlerinde, 2002 ‘de yapilan genel
secimlere kiyasla %7,373’liik bir artisla, %41,673 oraninda oy almistir. Muhalefet
partisi CHP’nin oylarinda %1,169°luk bir oy kayb1 yasanirken, MHP ise %2,051 lik

artisla %10,451 oranina ulasmistir.

2004 yerel se¢imlerinin ardindan 2007 yilinda genel se¢imler yapilmis ve iktidarda
olan AKP, bu se¢imlere yeniden iktidara gelebilmek amaciyla yogun bir propaganda
faaliyeti yiriiterek hazirlanmistir. AKP bu se¢imlerden de 2004°te yapilan yerel
secimlere gore, oylarint %7,373 oraninda arttirarak, %46,6 sayisina ulagsmistir. Ayni
zamanda mubhalefet partileri CHP ve MHP’nin oylarinda da kii¢iik oranlarda artis

olmustur.
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2007 genel segimlerinden 2 yil sonra yapilan 2009 yerel secimlerinde, en yogun
secim faaliyetini iktidar partisi yiiriitmiis fakat buna ragmen se¢meni ikna edebilecek
sOylemler gelistirememistir. AKP se¢im sonucunda %38,39 oraniyla, %8.21’°lik bir
oy kaybina ugramistir. Muhalefet partileri CHP ve MHP’nin oylarinda ise %2,18 ve
%1,67’lik bir artis olmustur. Se¢gmenin bir kismi1 ekonomik olumsuzluklarin etkisiyle
bir kism1 ise 2002’den 2009 yerel secimlerine kadar alternatifsizlik sebebiyle oy
kullanirken bu secimlerde ideolojik olarak oy tercihlerini belirlemistir. Muhalefet
partilerinin oy artisi, segcmen tarafindan alternatif partilere geri doniildiigiiniin

gostergesi olmustur.

2011 yilinda genel segimler yapilmis ve iktidar partisi AKP, 2009 yerel se¢imlerine
oranla %11,41°lik bir artisla %49,8 oraninda oy almistir. Bu se¢imlerde muhalefetin
secmeni ikna diizeyi diisiik olurken, oyunu bilinmezden yana kullanmamak

istemeyen se¢men tercihini AKP yoniinde belirlemistir.

2014 yerel secimlerine gelindiginde AKP siyasal konjonktiire gore sekillendirdigi,
yerel siyasetten uzaklasarak genel politikalar ilizerine oturttugu bir kampanya
yirlitmiis ve %45,43 oraninda bir oy alarak, %4,37’lik bir kayba ugramistir. Bu
secimlerde ana muhalefet partisi CHP’de %9,13 oraninda oy kaybetmis, diger
muhalefet partisi MHP ise oyunu %7,71°lik oranda arttirmistir.

2014 yerel se¢imlerinden sonra 2015 yili igerisinde iki genel se¢im yapilmistir. Bu
secimlerin ilki 7 Haziran 2015’te yapilmis ve iktidar partisi AKP’nin 2014 y1l1 yerel
secimlerindeki oy kaybi siirerek bu se¢imlere de yansimistir. Adalet ve Kalkinma
Partisi %4,37’lik bir oy kaybiyla, %40,87 bandinda kalmistir. AKP milliyet¢i
secmenden aldig1 oylar1 kaybetmis ve se¢cim sonuglarina gore birinci parti olmasina
ragmen tek basmna hiikiimet kurabilecek sayiya ulasamamistir. Bu secimler
sonucunda CHP’nin oylarinda pek fazla degisim olmazken, milliyet¢i se¢cmenin
oylart MHP ve HDP’ ye kaymistir. HDP bu secimlerde iilke genelinde uygulanan
%10’luk se¢cim barajin1 asarak, %13,12 oranmiyla meclise girmistir. Olusan meclis
aritmetigine gore koalisyon hiikiimeti kurulamayinca, olusturulan se¢im hiikiimeti ile
1 Kasim 2015°te yeniden segimlere gidilmistir. Ulkede yasanan siyasal ve ekonomik
konjonktiiriin etkisi bu se¢cimlere damgasini vurmustur. Yasanan olumsuz gelismeler
ve kaotik ortam se¢menin tercihini 4 aylik bir zaman diliminde degisiklige
ugratmistir. CHP’ nin oylarinda biiyiik oranda bir degisim yasanmazken, MHP ve

HDP’nin oylarinda azalma olmustur. HDP oylarindaki diisiise ragmen meclise
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yeniden girebilmistir. MHP ise bu se¢imlerin asil kaybedeni olmustur. AKP,1 Kasim
2015 secgimleri sonunda 7 Haziran’a gore oylarini %8,63 oraninda arttirarak, %49,5

dilimine ulagmis ve on {i¢ yillik iktidarina, art1 dort y1l daha eklemistir.

Yerel yonetimler merkezi yonetimin tasradaki uzantilari olarak goriildiigiinden,
yerelde yapilan secimler hem iktidar partisi hem de muhalefetteki siyasi partiler
tarafindan rekabete konu olmaktadir. Muhalefet partileri i¢cin bu se¢imlerin 6nemi,
kendilerini iktidara tasiyacak potansiyelin yerelde var oldugu diisiincesinden
kaynaklanirken; iktidar partisi i¢inse giiclerini kullanarak iktidarlarin1 pekistirmek

amacindan kaynaklanmaktadir.

Genel segimlerde basarili olan siyasi partiler, her zaman yerel segimlerde de basaril
olamamaktadir. Ciinkii iktidar partisi icin iktidarin vermis oldugu yipranmislik ve

yerel se¢imlerde adayin 6n planda tutuluyor olmasi dezavantaj olusturmaktadir.

Ulkemizde, genel segimlerde basarili olan partilerin yerelde de basarili olacag
yoniindeki hakim diisiince 2002-2015 araliginda yapilan segimler i¢in gegerligini

korumus fakat, basariy1 belirleyen tek etken bu olmamastir.

Tiirkiye’de parti politikalarindaki degisiklik se¢men tercihinde belirleyici olurken,
secim sonuglari iizerinde de degisken bir etki gostermektedir. Ayrica yerel segimler
icin o yorenin taninmig kisileri arasindan aday belirlemeye calisilmasinin sebebi
sonuglara biiylik oranda olumlu etki yapacag: diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Bu

durumda partinin iktidarda olmasinin herhangi bir etkisi olmayacaktir.

Yerel yonetimlerin zaman i¢inde 6nem kazanmasi siyasal partilerin bu ydndeki
ilgisini arttirmis ve se¢cim kampanyalarini yiiriitiirken rekabetci bir ortam iginde

calismalarini siirdiirmelerine sebebiyet vermistir.

Yerel se¢imlerde oncelikli olarak adaym imaji, sonrasinda parti imaji ve se¢gmenin
bilgi edinme kanallarimin agik tutularak bilgi aktariminin yapilmasi se¢gmenin oy

tercihinde etkili olmustur.

Yerel ve genel se¢imlerin oy oranlarimi karsilastirirken, yerelde il genel meclis
sonuglar1 esas alinmigtir. Cilinkii se¢menler il genel meclisi segcimlerinde oy

kullanirken aday1 tanimadigindan siyasi tercihi yoniinde oy kullanmaktadir.

Bu calismanin degerlendirilmesi neticesinde ulagilan sonuc¢lar maddeler halinde su

sekilde belirlenmistir:
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. Turkiye’de iktidar olan siyasal partiler, gili¢lerini yerel yonetimlerde de basari
elde ederek pekistirmek istemektedir.

. 2002-2015 se¢im araliginda yapilan yerel se¢imlerin sonucuna etki eden
etmenlerden belki de en Onemlisi; iktidar partisinin giiclinii yerel se¢imler
oncesinde kullanarak bu secimlerin sonucunu kendi lehine c¢evirmesi
olmustur.

. Yine bu yillar arasinda yapilan 2004-2009-2014 yerel se¢imlerine baktigimiz
zaman, bu se¢imlerin genel se¢imler havasinda gectigini, se¢im propagandasi
ve faaliyetlerinin ise bu yonde yiiriitiildiiglinii net bir sekilde sdyleyebiliriz.

. Ulusal siyaset politikalar iireterek se¢ime hazirlanan siyasal partiler genel ve
yerel se¢imleri adeta i¢ ice bir biitiin halinde se¢gmene lanse etmislerdir.

. Yerel secimlerle ilgili olarak; se¢gmenin goziinde hizmetin yerinden tretildigi
algis1 yerine, bu hizmetin merkezdeki iktidarin giicii kullanilarak tiretildigi
yoniinde bir alg1 olusturulmustur.

. Iktidar partisi olmak her secimde avantaja doniismemektedir. Bazi
zamanlarda dezavantaj olusturdugu da sdylenebilir. Cilinkii se¢gmen oy
tercihini belirlerken ileriye doniik olarak degil de gegmise doniik olarak karar
vermektedir. Nitekim 2009 yerel secimlerinde se¢menin bir boliimii iktidar
partisi olan AKP’yi ekonomideki kotlii gidisattan sorumlu tutarak oy
vermekten kaginmistir. Se¢im sonucunda ise AKP oy kaybina ugramistir.
Se¢menin oy verme yaklasimindaki genel ve yerele biitiinciil bakisinin siyasal
kurumsallagsma ac¢isindan, degismesi onem arz etmektedir. Bu kapsamda
siyasal partilerin se¢im kampanyalarinda bu ayrimi yaparak genel ve yerel

secimler baglaminda s6ylemlerini gelistirmeleri gerektigi diistintilmektedir.
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Cizelge 6.1 2002-2015 Yillar1 Arasinda Dért Siyasal Partinin Ulke Genelinde Oy Oranlari (%)

2002-2015 YILLARI ARASINDA DORT SIiYASAL PARTININ ULKE GENELINDE OY
ORANLARI (%)
YILLAR
ADALET VE CUMHURIYET MILLIYETCI HALKLARIN
KALKINMA PARTISI HALK PARTISI HAREKET PARTISI DEMOKRATIK
PARTISI

2002 GENEL 34,3 19,4 8,4 -
SECIMLERI
2004 YERL 41,673 18,231 10,451 =
SECIMLERI
2007 GENEL 46,6 20,9 14,3 -
SECIMLERI
2009 YEREL 38,39 23,08 15,97 2
SECIMLERI
2011 GENEL 49,8 26 13 =
SECIMLERI
2014 YEREL 4543 16,87 20,71 -
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SECIMLERI

2015 HAZIRAN 40,87 24,95 16,29 13,12
GENEL SECIMLERI
2015 KASIM GENEL 49,5 25,32 11,9 10,76

SECIMLERI

89




60

50

40

30

20

10

ADALET VE KALKINMA PARTISI

il

t m ADALET VE KALKINMA PARTISI

2002 GENEL 2004 YERL 2007 GENEL 2009 YEREL 2011 GENEL 2014 YEREL 2015
SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI HAZIRAN
GENEL
SECIMLERI

2015 KASIM
GENEL
SECIMLERI

Sekil 6.1 : 2002-2015 Doneminde Yapilan Genel ve Yerel Secimlerde Adalet ve Kalkinma Partisi Oy Oranlar1 (%)

90




30

25

20

15

10

CUMHURIYET HALK PARTISI

I I I | | I | | -

2002 GENEL 2004 YERL 2007 GENEL 2009 YEREL 2011 GENEL 2014 YEREL 2015 HAZIRAN 2015 KASIM
SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERi  SECIMLERi  SECIMLERI GENEL GENEL
SECIMLERI  SECIMLERI

Sekil 6.2 : 2002-2015 Doneminde Yapilan Genel ve Yerel Se¢cimlerde Cumhuriyet Halk Partisi Oy Oranlar1 (%)

91




25

20

15

10

MILLIYETCI HAREKET PARTISI

I I I | I I = MILLIYETCI HAREKET PARTISI

2002 GENEL 2004 YERL 2007 GENEL 2009 YEREL 2011 GENEL 2014 YEREL 2015 HAZIRAN 2015 KASIM
SECIMLERI  SECIMLERI  SEGIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI  SEGIMLERI GENEL GENEL

SECIMLERI  SECIMLERI

Sekil 6.3 : 2002-2015 Doneminde Yapilan Genel ve Yerel Secimlerde Milliyetci Hareket Partisi Oy Oranlari (%)

92




14

12

10

HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI

B HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI

2002 GENEL 2004 YERL 2007 GENEL 2009 YEREL 2011 GENEL 2014 YEREL 2015 2015 KASIM

SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI  SECIMLERI  HAZIRAN GENEL
GENEL SECIMLERI
SECIMLERI

Sekil 6.4 : 2015 Haziran-2015 Kasim Genel Se¢imlerinde Halklarin Demokratik Partisi Oy Oranlari (%)

93




KAYNAKLAR

AKGUN, B, (2002)T iirkiye ’de Se¢men Davranisi Partiler Sistemi ve Siyasal
Giiven, Ankara, Nobel,

AKSIN, S, (1980), 100 Soruda Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, Gergek
Yayimevi, Istanbul,

ALKAN, M. O. (2004),[Eski secimlerden segmeler Yazi Dizisi] “Demokrasi
‘ferman’la geldi”, Radikal, Y1l 8, Say1 2712

ALKAN, M. O. (2004), [Eski se¢imlerden se¢cmeler Yazi Dizisi] “ ‘Bayanlar
ve baylar’” Radikal, Y1l 8, Say1 2723

ALKAN, M. O. (1998), Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkiye de Se¢imlerin Kisa
Tarihi,Gortis Dergisi

ALTAN, C. (2005), Genel Secimler-yerel Secimler Iliskisi 1983-
2004, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Bahar 2005, C:3, S:12

AYDIN, O., Terér ve Siyasal Partiler: HerriBatasuna ve Batasunaispanya’ya
Karsi Davast Uzerine Bir Inceleme, Uluslararas: Giivenlik ve
Terérizm Dergisi Cilt: 2

BAYRAMOGLU, A., (2004),“Secim Sonu¢larinin Dip Akintilar”, Birikim Dergisi

BOSTANOGLU, O. (1990), “Tiirk Belediyeciliginde Giincel Tarihsellik”, Amme
Idaresi Dergisi, Cilt 23, Say1 2.

CELASUN, M., 2001 Krizi,Oncesi ve Sonrasi:Makroekonomik ve Mali Bir
Degerlendirme, baslikli makale.

COTTERET J.-M. ve EMERI C. , (1991)Secim Sistemleri, Cev.Tanju
Gokgel, Istanbul, Gelisim Yay.

CAM, E. , (1990), Siyaset Bilimine Giris, Istanbul, Der Yay.

CAVDAR, T., (1981),“Ileri Gazetesi'nde 1919 Secimleri”’, Amme Idaresi
Dergisi, , say1: 2, cilt: 14

CAVDAR, T. (1997),(elektronik),“1955 Yerel Meclis Secimleri”,
http//www.yerelnet. org.tr/se¢imler

94



CETIN, S. ,(2010), Tiirkiye'de Kamu Yonetimi Reform Siirecinin
Degerlendirilmesi: Aksayan Ve Isleyen Yonler, C.U. SBU Dergisi, Cilt 19, Say1 3

CITCI, 0. ,(2001), vd. , Yerel Secimler Panoramasi 1963-1999, Ankara,
TODAIE yaynlari,
DIE, (1984), Mahalli Idareler Se¢imi Sonuglar:, Ankara: Devlet Istatistik Enstitiisii
Yaynlari,
DUVERGER, M.,(1974), “Siyasi Partiler”, Bilgi Yayinevi, 2. Baski, Ankara

ERGIN, 0. N.,(1922), Mecelle-i Umur-i Belediye,c.1, Istanbul,

EROGUL, C., (1990),Demokrat Parti: Tarihi ve Ideolojisi, ikinci Baski, Imge
Kitabevi, Ankara

GOKCATI, M. A. ,(1996),Diinyada ve Tiirkiye de Belediyecilik, Ozan yay.
yay.Istanbul,

GONENC, L. ,(2004),"" 28 Mart 2004 Yerel Secimlerinin Kisa Bir Analizi: Asil
simdi Basliyor" baslikli makale.,
GOYMEN, K., “Tiirkiye de Yerel Yénetim”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, c. 10, letisim yaymlari
GOZLER, K., (2014), “Hiikiimet Sistemimiz Degisecek mi? ", Tiirkiye Giinliigii,
Say1 118
GOZUBUYUK, A.S.,(1967), Tiirkive 'de Mahalli Idareler, TODAIE Ankara

GOZUBUYUK, A.S.,(2010), Tiirkiye 'nin Yonetim Yapisi, 11.Bas1, Ankara

GULER, B. A., (1992),Yerel Yonetimler, Liberal Aciklamalara Elegtirel
Yaklasim, TODAIE Yayini, Ankara

GUNDAY, M. (2002), /dare Hukuku, imaj Yaymcilik, Ankara

GUVENIR, M.,(1982),Secim Sistemleri ve Ulkemizdeki Uygulama baslikl
makale

HAZINE MUSTESARLIGI, (2001), Tiirkiye’nin Giiclii Ekonomiye Ge¢is
Programi, Ankara

HEYWOOD, A.,(2001)Siyaset Teorisine Giris, Cev: Hizir Murat KOSE,
Istanbul, Kiire Yaynlar1

INAC, H., (2006), Ingiltere'de Yerel Yonetimler, Dumlupimar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:16

KALAYCIOGLU, E.,(2000),960 Sonrasinda Tiirk Politik Hayatina Bir
Bakis: Demokrasi Neo-Patrimonyalizm ve Istikrar.

Tiirkiye.de Politik Degisim ve Modernlesme, Alfa Yay.

KAPUSIZOGLU, M.,(2011), Ekonomik Kriz, 2002 Se¢imleri ve Se¢men
Tercihi, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, C:3, Say1:2

95



KARAMUSTAFAOGLU, T.,(1970),Se¢me Hakkinin Demokratik Ilkeleri,
A.U Hukuk Fakiiltesi Yay.,Ankara

KARPAT, K. H.(1967), Tiirk Demokrasi Tarihi: Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel
Temeller, Istanbul

KELES, R.,(1995), Hizmette Halka Yakinlik (Subsidiarite) Ilkesi ve Yerel
Yonetimler” Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi

KESKIN, F.,(2014), Demokrasi T artismalart Baglaminda 2011 Milletvekili
Genel segimleri ve Medya Uzerine Niceliksiz Bir Analiz, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5 (1)

KISLALIL A. T., (1988), Secimsiz Demokrasi, Bahri Savcr’ ya Armagan,
Miilkiyeliler Birligi VakfiYayinlari, No: 7, Ankara

KISLALIL A. T., (2003),Siyasal Sistemler:Siyasal Catisma ve Uzlagma, 6.
bs., Ankara, imge

KONGAR, E., (2005), "Se¢im, Demokrasi ve Egitim" basliklt makale

Kose, O. , (2004), “Yerel Yonetim Olgusu ve Kiiresellesme Siirecinde
Yiikselisi”, Sayistay Dergisi, Say1 52, Ocak-Mart

LIJPHART, J. A., (1986) Cagdas Demokrasiler, Cev: E. Ozbudun- E.
Onulduran, Ankara .
MERIC, O.. (1965), Mahalli Idareler Uzerinde Idari Vesayet, Say1 237

ORTAYLIL, i. (1985), Tanzimat 'tan Cumhuriyet’e Yerel Yonetim Gelenegi
(1840-1878), Hil Yayinevi, Istanbul.

OZBUDUN, E., “Cagdas Tiirk Politikasi-Demokratik Pekismenin Oniindeki
Engeller”, Dogan Kitap, Istanbul

OZIPEK, B. B.,(2014) “Tiirkiye Siyasetinde 2014 Cumhurbaskanlig
Se¢imi ”baglikli makale, Liberal Diislince Dergisi, Say1:75

OZKAN, A.,(2016) 7 Haziran ve 1 Kasim Secimlerinde Siyasal Iletisim
bashikl makale, SETAV Dergi, Ocak 2016, Say1146

SAVCI, B., (1965) 1965 Milletvekili Secimi Uzerine Bir Analiz, baslikli makale
SAYAN, 1. O., Tiirkiye 'de Idari Sistem Ve Orgiitlenme, baslikli makale

SAYLAN, G.,(1998), Demokrasi ve Demokrasi Dusuncesinin Gelismesi,
TODAIE, Ankara

SEZEN, S.,(1994),Se¢im ve Demokrasi, Giindogan Yayinlari, Ankara

SOYSAL, M., (1969),100 Soruda Anayasanin Anlami, istanbul, Gergek

96



SENEL, A.,(1970),Eski Yunanda Egsitlik ve Esitsizlik Uzerine, Ankara: A.U.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar

TANOR, B.,(2008), “Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri”,YKY,17.baski,
[stanbul,

TBMM, (1982), Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Miidiirliigii, Se¢im, Se¢im
Sistemleri ve Tiirkiye’deki Uygulamalar, Ankara

TEKELI, S., (1983),“Cumhuriyet Déneminde Secimler”, Cumhuriyet Dénemi
Tiirkiye Ansiklopedisi, C:7, Istanbul, Iletisim

TEZIC, E. ,(1967),Secim Sistemleri, istanbul, Filiz Kitabevi Yay.

TOKGOZ, E., (1995), Tiirkiye nin Iktisadi Gelisme Tarihi, Hacettepe
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Yay., Ankara

TUNAYA, T. Z.,(1952), Tiirkiye’de Siyasi Partiler 1859-1952, istanbul,
Dogan Kardes

TUNCER, E., (1999), 18 Nisan 1999 Milletvekili Genel Se¢imleri Sayisal ve
Siyasal Degerlendirme, TESAV Yayinlari, Ankara

TURAN, A.E., (2008), “Tiirkiye'de Yerel Secimler” Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari,1.Baski Istanbul

UNAT, N. A,, (1966), Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler A¢isindan
1965 Sec¢imlerinin Tahlili, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, No: 202. 184, Ankara

Weiker, W. F., (1973), PoliticalTutelageandDemocracy in Turkey:TheFree
Partyandits Aftermath, E.J.Brill, Leiden

YALCIN, M. A. YALCIN,(1965),Siyasi Partiler Kanunu ve Segim
Kanunlar:, Vatan Gazetecilik ve Matbaacilik

YALCINDAG, S.,(1995), Yerinden Yonetim, Yerel Yonetim, Cagdas Yerel
Yonetimler Dergisi, C. 4, S.2, Ankara Gazetecilik ve
Matbaacilik, Istanbul

YAYLA, Y., (2009), Idare Hukuku, Beta Yaymlari, istanbul

YAYMAN, H. (elektronik, a-b), “1973 Y1l1 Yerel Yonetim Segimleri”
http://www.yerel.net.org.tr/segimler

YETKIN, C., (2004), Atatiirk iin Vatana Ihanetle suclandigi SCF Olay, Otopsi
Yaynlari, Istanbul

YILDIRIM, S., (1993), Yerel Yonetim ve Demokrasi, IULA-EMME, Toplu
Konut Idaresi Bagkanlig1 Ortak Yayim, Istanbul .

97



Internet ve Gazete Kaynaklari:
1.https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%?20dijita
1%20kaynaklar/kitaplar/siyasi%20part1%20yayinlar1/200304063%20ak%20part1%20
secim%20beyannames1%202002/200304063%20ak%20part1%20secim%20beyanna
mes1%202002%200000 _0000.pdf (Erisim Tarihi:02.02.2016).
2.https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%?20dijita
1%20kaynaklar/Kitaplar/siyasi%20parti%20yayinlari/200304232%20chp%20secim%
20bildirgesi%202002/200304232%20chp%20secim%20bildirgesi%2020 (Erisim
Tarihi:02.02.2016).

3.http://rapory.tuik.gov.tr/03-11-2015-11:41:36-
170035191015658702021906722667.html (Erisim Tarihi:02.02.2016).
4.http://www.haberler.com/ak-parti-erken-secim-karari-aldi-haberi/ (Erisim
Tarihi:07.05.2016).
5.http://www.ysk.gov.tr/ysk/docs/2007Referandum/Sonuc/sonucgrafik.pdf (Erisim
Tarihi: 08.05.2016).
6.https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%?20dijita
1%20kaynaklar/kitaplar/siyas1%20part1%20yayinlar1i/20090263 1%20mhp%20secim
%20beyannames1%202007/20090263 1%20mhp%20secim%20beyannames1%20200
7.pdf (Erisim Tarihi:08.05.2016).
7.http://www.resmigazete.qgov.tr/eskiler/2010/04/20100410-2.htm

(Erigim Tarihi:10.05.2016).

8.http://www.ysk.gov.tr/ysk/docs/Kararlar/2011Pdf/2011-140.pdf

(Erisim Tarihi:07.05.2016).
9.https://www.akparti.org.tr/site/haberler/basbakan-erdoganin-2011-genel-secimleri-
secim-beyannamesi-aciklamasinin-tam/7171#1 (Erisim Tarihi:21.05.2016)
10.http://chpizmir.org.tr/kurumsal/secim_bildirgesi-web.pdf

(Erisim Tarihi:21.05.2016).
11.https://www.mhp.org.tr/usr_img/_mhp2007/kitaplar/MHP 2011 SecimBeyanna
mesi.pdf (Erigim Tarihi:07.05.2016).
12.https://www.mhp.org.tr/usr_img/_mhpweb/mhp_secim_beyannamesi_ 2015 ozet.
pdf (Erisim Tarihi:04.06.2016).
13.http://www.mgKk.gov.tr/index.php/26-nisan-2004-tarihli-toplanti>

(Erisim Tarihi:06.06.2016).

14.http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5170.html (Erisim Tarihi:04.06.2016).
15.http://www.ysk.qgov.tr/ysk/docs/2004Mahallildareler/ilgenel/ilGenel.pdf

(Erisim Tarihi:05.01.2017).
16.http://www.ysk.qov.tr/ysk/docs/2004Mahallildareler/buyuksehir/Buyuksehir.pdf
(Erigim Tarihi:05.01.2017).

17 http://www.ysk.qov.tr/ysk/docs/2004Mahallildareler/belediyebsk/Belediyebsk.pdf
(Erisim Tarihi:05.01.2017).
18.http://www.ysk.gov.tr/ysk/docs/2009Mahallildareler/ResmiGazete/l11Genel.pdf
(Erigim Tarihi:27.02.2017).
19.http://www.ysKk.gov.tr/ysk/docs/2009Mahallildareler/ResmiGazete/Buyuksehir.pd
f (Erisim Tarihi:27.02.2017).
20.http://www.ysk.qov.tr/ysk/docs/2009Mahallildareler/ResmiGazete/BelediyeBaska
nligi.pdf (Erisim Tarihi:27.02.2017).
21.http://www.ysk.qov.tr/ysk/docs/2009Mahallildareler/ResmiGazete/BelediyeMecli
sUyeligi.pdf (Erisim Tarihi:27.02.2017).

98


https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%20dıjıtal%25%20%2020kaynaklar/kıtaplar/sıyası%20partı%20yayınları/200304063%20ak%20partı%20secım%20beyannamesı%202002/200304063%20ak%20partı%20secım%20beyannamesı%202002%200000_0000.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%20dıjıtal%25%20%2020kaynaklar/kıtaplar/sıyası%20partı%20yayınları/200304063%20ak%20partı%20secım%20beyannamesı%202002/200304063%20ak%20partı%20secım%20beyannamesı%202002%200000_0000.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%20dıjıtal%25%20%2020kaynaklar/kıtaplar/sıyası%20partı%20yayınları/200304063%20ak%20partı%20secım%20beyannamesı%202002/200304063%20ak%20partı%20secım%20beyannamesı%202002%200000_0000.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%20dıjıtal%25%20%2020kaynaklar/kıtaplar/sıyası%20partı%20yayınları/200304063%20ak%20partı%20secım%20beyannamesı%202002/200304063%20ak%20partı%20secım%20beyannamesı%202002%200000_0000.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%20dijital%20kaynaklar/kitaplar/siyasi%20parti%20yayinlari/200304232%20chp%20secim%20bildirgesi%202002/200304232%20chp%20secim%20bildirgesi%2020http:/rapory.tuik.gov.tr/03-11-2015-11:41:36-170035191015658702021906722667.html
https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%20dijital%20kaynaklar/kitaplar/siyasi%20parti%20yayinlari/200304232%20chp%20secim%20bildirgesi%202002/200304232%20chp%20secim%20bildirgesi%2020http:/rapory.tuik.gov.tr/03-11-2015-11:41:36-170035191015658702021906722667.html
https://www.tbmm.gov.tr/eyayin/gazeteler/web/kutuphanede%20bulunan%20dijital%20kaynaklar/kitaplar/siyasi%20parti%20yayinlari/200304232%20chp%20secim%20bildirgesi%202002/200304232%20chp%20secim%20bildirgesi%2020http:/rapory.tuik.gov.tr/03-11-2015-11:41:36-170035191015658702021906722667.html
http://rapory.tuik.gov.tr/03-11-2015-11:41:36-170035191015658702021906722667.html
http://rapory.tuik.gov.tr/03-11-2015-11:41:36-170035191015658702021906722667.html
http://www.ysk.gov.tr/ysk/docs/2007Referandum/Sonuc/sonucgrafik.pdf
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/04/20100410-2.htm
https://www.akparti.org.tr/site/haberler/basbakan-erdoganin-2011-genel-secimleri-secim-beyannamesi-aciklamasinin-tam/7171#1
https://www.akparti.org.tr/site/haberler/basbakan-erdoganin-2011-genel-secimleri-secim-beyannamesi-aciklamasinin-tam/7171#1
http://chpizmir.org.tr/kurumsal/secim_bildirgesi-web.pdf
https://www.mhp.org.tr/usr_img/_mhp2007/kitaplar/MHP_2011_SecimBeyannamesi.pdfhttps:/www.mhp.org.tr/usr_img/_mhp2007/kitaplar/MHP_2011_SecimBeyannamesi.pdf
https://www.mhp.org.tr/usr_img/_mhp2007/kitaplar/MHP_2011_SecimBeyannamesi.pdfhttps:/www.mhp.org.tr/usr_img/_mhp2007/kitaplar/MHP_2011_SecimBeyannamesi.pdf
http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5170.html
http://www.ysk.gov.tr/ysk/docs/2004MahalliIdareler/ilgenel/ilGenel.pdf
http://www.ysk.gov.tr/ysk/docs/2004MahalliIdareler/buyuksehir/Buyuksehir.pdf

22 .https://www.akparti.org.tr/upload/documents/secim_beyannamesi_2014.pdf.s977
(Erigim Tarihi:11.03.2017).

23.http://ysk.gov.tr/ysk/content/conn/Y SKUCM/path/Contribution%20Folders/Haber
Dosya/ilGenel2014 pdf (Erisim Tarihi:25.03.2017).

24 .http://ysk.gov.tr/ysk/content/conn/Y SKUCM/path/Contribution%20Folders/Haber
Dosya/Buyuksehir2014.pdf (Erisim Tarihi:25.03.2017).
25.http://ysk.gov.tr/ysk/content/conn/Y SKUCM/path/Contribution%20Folders/Haber
Dosya/BelediyeBaskanligi2014.pdf (Erisim Tarihi:25.03.2017).
26.http://ysk.gov.tr/ysk/content/conn/Y SKUCM/path/Contribution%20Folders/Haber
Dosya (Erisim Tarihi:25.03.2017).

27. Cumhuriyet, 29 Subat 2004.

28. Milliyet; 9 Aralik 1997, 24 Eyliil 1998, 4 Ekim 2015.

29. Hiirrriyet; 9 Agustos 2007, 11 Aralik 2009.

30. Radikal; 2 Aralik 2002, 30 Ocak 2009, 15 Mart 2009,16 Eyliil 2011,20 Eyliil
2011.

99



OZGECMIS

Adi-Soyadi
Dogum Tarihi ve Yeri

E-posta

OGRENIM DURUMU

° Lisans

) Yiiksek Lisans

MESLEKI DENEYIM

o 2005-2009

. 2012-2016

. 2016- Halen

: Zeynep SEN
: 28.06.1977 Malatya
: zey.nep.sen.212@gmail.com

: Istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi,
Kamu Yonetimi ve Siyaset Bilimi Boliimii
: Istanbul Aydin Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisii,Mahalli Idareler ve Yerinden Yo6netim
(Tezli)

: Ozel Sektor- Insan Kaynaklar1 Birimi
: Genelkurmay Bagkanligi, TSK Saglik Komutanligi

Personel Birimi

: Saglik Bakanlhig: Idari isler- insan Kaynaklar1 Birimi

100



