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ONSOZ
Bu ¢alismanin konusunu belirlememde etkili olan hocam Ridvan Akar’a ve tez
Siiresince yardimlarini esirgemeyen yazdigim ve fikir beyan ettigim her hususu

ilgiyle karsilayan ve heyecanimi paylasan ¢ok degerli tez danismanim
Prof.Dr.Murat

Belge’ye, yardimlarini esirgemeyen hocam Biilent Somay’a derin tesekkiirlerimi
borg bilirim.

Yazim agamasinda desteklerini hi¢ esirgemeyen Anneme, zaman zaman ihmal
ettigim kizima, fikirleriyle ¢alismama her tiirlii katkida bulunan esime de

tesekkiirler.



ABSTRACT

The Project concerning the Turkish nationalism in the 40’s through nationalist
periodicals’ aim was to indicate the evolution of Turkish nationalism. To understand the
nationalism we represent how it emerges and shapes until and after the foundation of
Turkish Republic. There are some primary questions to be answered; How Kemalism
attributed to the nationalist and racist groups? : During the second world war Turkish
nationalists enhanced their periodicals and their tone become more aggressive .The
issues gathered into different categories, each topic was evaluated under a specific

category such as: language,racism,woman,youth and nationalism.



OZET

1940’11 yillarda yayimlanan Tiirk¢ii dergilerdeki milliyetciligi tartisan bu
calismanin amaci Tiirk milliyet¢iliginin evrimini
gostermektir,milliyetgiligin

gelisimini anlamak i¢in Osmanli imparatorlugunda ortaya ¢ikigindan
Cumhuriyet

donemini ve sonrasini da i¢ine alan donemi inceledik.Cevplandirilmasi
gereken

onemli sorular vardi; 6ncelikle Kemalizm zaman zaman irk¢iliga varan
yazilar

yazan ve eylemlere girisen Tiirkcii gruplari nasil ve ne kadar etkilemisti?
Kemalist ideologlarin savundugu fikirler cesaret verici olmusmuydu?
Ayrica

Ikinci diinya savasi sirasinda dergilerinin sayilarinda artis yasanan Tiirkcii
grup

Almanya’dan ve Nazizm’den nasil etkilenmisti? Bu sorularin yanitini
vermeye

calistik,inceledigimiz dort dergideki konular yaymlanma sirasina gore belli
basliklar altinda incelendiler, bunlar: Milliyeteilik, Koyciilikk,Genglik,Kadin
ve

Dil gibi konulardi.
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CIRE Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde ortaya cikan Tiirkgiiliik akimi,
modern ulusal Tiirk devletinin insasinda etkili bir rol oynamistir. Cumhuriyet’in ilk
yillarinda Tiirkgiiliikk, ‘Tirk ulusgulugu’ olarak tanimlanmis ve bu akimin Osmanli
doneminden kalan kiiltiirel kurulus ve dernekleri lagvedilerek C.H.F ‘nin yonetimindeki
Halkevlerine devredilmistir; bu durum Osmanli donemi Tirkg¢iiliigiiniin sonu, ancak

modern Tiirk ulusgulugunun baslangici olmustur.

Tirk ulusalcilign Tek Parti doneminde temel bir ideoloji olarak varliginm
stirdiiriirken, 30’lu yillarin sonundan itibaren Tiirk¢ii-Turanci gruplar da ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Bu donemin en Onemli siyasal gelismelerinden biri 47 kisinin
tutuklanmasina ve tabutluklara konulmasiyla sonug¢lanan “Turancilik davasi” olmustur.
Bu Tirkgii-Turanci grup daha c¢ok {iniversite hocalari, Ogretmenler, iiniversite
ogrencilerini i¢ine almistir; bunlarin yani sira emekli generaller, subaylar ve bazi Rusya
gocmeni Tirkeiiler de grupta bulunmuslardir. Kendilerini kiiltiirel ve yazin alaninda
ifade eden bu grup, Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde ortaya ¢ikan
Tiirkeiiliik fikrini benimsemekle birlikte, irk¢1 bir Tiirkgiiliik, diisiincelerinin temel
niivesini olusturdugundan iilkedeki ‘safkan Tiirk’ olmayan ogeleri dislamislardir. Bu
gruba gére Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasmin da, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde
yasanan olumsuzluklarin da sorumlusu bu ‘satkan Tiirk’ olmayanlardir. Grubun bir
diger ozelligi, Anadolu topraklar1 disinda yasayan Tiirklerle birlikteligi hedefleyen Pan-
Tirkgtliiktiir (Tiirklerin Anadolu topraklarinda giliclendikten sonra yapacaklar tek sey
vardir: Turan devletini kurmak). lkinci Diinya Savasi’nin &zgiil kosullarinda
yayinladiklar1 dergilerde; Tirkiye’'nin vakit kaybetmeden Almanya’nin yaninda
Sovyetler’e karsi savasa girmesini savunmuslardir; savasin Almanya tarafindan
kazanilacagina kesin goziiyle baktiklari i¢cin, bu durumda hayal ettikleri Turan devletini
de kurmus olacaklardir. Bu nedenlerden dolayr inénii hiikiimetinin dis politikadaki
tutumunu ¢ok acik bir sekilde, sansiir ve dergi kapatmalara ragmen elestirmislerdir.
Sovyetler Birligi’nin de tepkisini alan Tiirk¢ii-Turanct gruplarin tutumu savasin

sonlara kadar stirmiistiir.

Tiirkciiliik hareketi 1930’larin baslarinda daha miitevazi goriiniirken, diinya

savasl yillarinda taraftarlarinin ve yayimn faaliyetlerinin artisiyla ciddi bir canlanma



yasamustir.' Bu donemin (1940’larin) Tiirkgiileri 1944 Mayis’inda hitkiimetin karariyla
bastirilirken, 1970’1lere gelindiginde Milliyet¢i Hareket Partisi’nin (MHP) kurulmasi ile
Tiirk¢ii akim kendine yeni bir siyasal zemin bulmustur. 1980 sonrasinda ise Tiirk-Islam
sentezinin benimseyicisi olarak karsimiza ¢ikan MHP, 30’lu ve 40’ yillarin
Tiirkgiilerinin laik-pagan ¢izgisinden saparak Islam sentezli bir Tiirkgiiliik anlayisini

kabul etmis ve Tirkgiliigii yeniden tanimlamistir.

Bu ¢alisma 1930°lu yillarda, Tek Parti dénemi ve Ikinci Diinya Savasi’ni icine
alan 1940’11 yillarda, yukarida bahsi gecen grubun ¢ikardigi siireli yayinlardan dort
tanesinin (Orhun, Ergenekon, Bozkurt, Gok-Bérii) incelendigi bir calismadir. Soz
konusu dergiler kendi i¢inde smiflanarak incelendi; bdyle bir siniflamanin daha
niteliksel ve biitiinliiklii bir anlama agisindan faydali olacagimi diisiindiik. Dergilerin
hepsi genel olarak Tiirkgiliik (‘milliyetcilik’ ve ‘irkgilik’ ile ilgili yazilar da ayni
baslikta incelendi), militarizm, anti-komiinizm, kadin, koycilik, dil gibi basliklar

altinda toplanarak incelendi.

Yirminci yiizyll basinda ortaya c¢ikan Tiirkciiliik ideolojisinin Cumhuriyet
donemi Tiirk ulusguluguna kadar olan donemdeki seyri, ¢alismanin konusu agisindan
onem tasidigi icin ilk boliimde incelendi. Calismaya baslarken aklimizda bir soru vards;
Kemalist ulusguluk ideolojisi Tiirk¢ii grubu ne kadar ve nasil etkilemisti? Bu sorunun
cevabini ise, “Kemalist Ulusguluk” ve “Kemalist Ulus¢ulugun Irk¢1 Vechesi”

boliimlerinde vermeye c¢alistigimiza inantyorum.

TURKLUGUN KESFi:

Milliyetcilik her toplumda ayri1 ayri kosullar icinde ve 6zgiin bir siire¢ sonunda
¢ikmadi. Diinya tarihinin belli bir agamasinda, kapitalizmin ve beraberinde getirdigi

modernitenin belli toplumsal degerleri bozmasina tepki olarak, art arda bir dizi

! Giinay Goksu Ozdogan, Turandan Bozkurt'a, Istanbul, 2001, s.15



milliyet¢ilik diinya sahnesine ¢ikti.> On dokuzuncu yiizyihn ikinci yarisinda
milliyet¢ilik biitlin diinya sistemlerine yayilan, ulus devlet insa siirecinde vazgegilmez
bir olgu haline geldi; Tirk ulusculugunun kokleri ise, on dokuzuncu yiizyilin son
déneminde ortaya ¢ikan Osmanli Tirkgiilik akiminda yer almaktadir.’ Baslangicta
kiiltiirel bir akim olarak gelisen Tiirkgiiliik, yirminci yiizyilin baglarinda siyasi bir icerik
kazanmistir. Osmanli Tiirkgiileri, Orta ve Dogu Avrupa’ya giderek Balkanlar’i saran
romantik/kiltiirel ulusguluk ideolojisinden etkilenmislerdi.* Herder ile baslayan ve ilk
orneklerini Alman ulusgu diisiincesinde gordiiglimiiz romantik/kiiltiirel ulusguluk,
Fransiz Devriminin bayraklastirdigi ortak siyasi birlige ve vatandasliga dayanan iradi
ulus tanimindan hareketlenmis ve odak noktasi olarak da ortak tarih, dil ve kiiltiirii 6ne
siirmiistiir.’ Romantik ulus¢u akim boylece uluslart bir arada tutan veya birbirinden
ayiran en temel 6ge olarak etnik kdkenleri vurgulamakta ve ulusal kimligi etnik kimlige
esitlemekteydi.® Etnik kokenlere yapilan vurgu on dokuzuncu yiizyilda Orta ve Dogu
Avrupa’da Habsburg ve Osmanli gibi ¢okuluslu imparatorluklar1 zorlayan ve
parcalanmasina yol acan etnik ulusguluk ideolojisi olarak tezahiir etti. Etnik ulusguluk
ideolojisi Tiirk siyasal diisiinliniine Tiirkciilik hareketiyle girdi; bu hareket II.
Abdiilhamit doneminde kiiltiirel alanda geligsmis, 1908 Jon Tiirk donemi sonrasi siyasi
bir hal almistir. Osmanli Imparatorlugu’nun dagilma siirecinde bu siireci engellemek
amaciyla birtakim ideolojiler benimsenmeye baslandi. Osmanli aydinlar1 ve devlet
adamlar1 Balkanlar’daki ayrilik¢t ulusal harekete karst ‘Osmanlilik’ kavramini
benimsedi; Osmanlicilik tiim halki dini gruplara ayiran millet sistemini asarak toprak,
vatan, devlet birligi esasina gore tim niifusu ayni siyasal kimlik altinda birlestirme
politikasiydi. Tanzimat’in belirledigi koordinatlarda ilerleyen Osmanlicilik, devam eden
toprak kayiplar1 ve azalan Hiristiyan niifusla birlikte, geride kalan topraklarda yasayan
ve Miisliiman olan niifusu elde tutmak kaygisiyla Islamcilik ideolojisine doniistii;
Rusya’nin ayni donemlerde uyguladigi Pan-Slavizm politikasina da bu ideolojiyle kars1
durulacagini1 diisiinen Osmanlilar’da, kiiltiirel ve tarihsel olarak etnik koklere vurgu

yapan Tiirkclilik akimi ise imparatorluk sinirlar1 igindeki Tiirkleri kapsayan ve

? Caglar Keyder, “Tiirk Milliyetciligine Bakmaya Baslarken™, Toplum ve Bilim, s.7

3 David Kushner, “The Rise of Turkish Nationalism”, London, 1977

* Giinay Goksu Ozdogan, “Tiirk Ulusgulugu ve Tiirki Cumhuriyetler”, Toplum ve Bilim, s.59
> A.gm. s.59

 A.gm.s.59
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Rusya’daki Tiirklerle birlik olma fikrini giindeme getiren bir ideoloji olarak ortaya ¢ikti.
Ozdogan’in da makalesinde isaret ettigi gibi Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik
Osmanl1 Imparatorlugu’nu kurtarma roliine girmisken farkli kimlikleri de beraberinde
getirdi. Osmanlicilik dini cemaat ayrimma dayanan millet sistemini imparatorluk
vatandaslig1 temelinde devlet ve toprak biitiinliigline dayanan yeni bir siyasal kimlikle
asmaya calismist; Islamcilik ise imparatorluk topraklarmin disina tasarak tiim Islam
timmetini igeren biitiinsel bir kimlige dayaniyordu; ikisinden de farkli olarak Tiirkliik
bilinci, bir tarafta kavramsal olarak Osmanli devleti ile Tirk ulusunu birbirinden
ayirmis, diger tarafta da genel Miisliiman tanimina ve kimligine kars1 laik ve etnik bir

kimlige yol agmustir.”

Etnik ulus kavrami din, tarih, dil gibi unsurlarin yaninda ortak soy ve kan birligi gibi
unsurlar1 da igine aliyordu. On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda ise antropolojinin
katkisi ile rkeilik da bu kavramin igine girdi, Avrupali bilim insanlart diller ile irklar
arasinda bir iliski kurmaya calisarak gruplandirmalara gittiler. Buna goére, Hint-Avrupa
dil grubunun kokeni olarak goriilen Aryan dil ailesi ayn1 zamanda “Ustiin 1rk” oluyordu,
Tirk dillerini konusanlar icinse “Turan” dil grubu adi kullanildi; halbuki ‘Turan’,
cografi konuma gonderme yapan bir kelime olarak kullaniliyordu. Bu bdlge Orta
Asya’da Iran ve Afganistan’in kuzeyinden Aral Gélii’ne ve doguda Cin Tiirkistan’ina
kadar uzanan alan1 kapsiyordu; verilen Turan adi sadece dili kapsamayip 1rki da igine
aliyordu. Tirkoloji ¢alismalarinin ~ Avrupa’daki onemli merkezi Budapeste
Universitesi’nde 1839°da Turan terimi, Fince, Macarca, Mogolca ve Tiirk¢eyi kapsayan
dil ailesinin adi olarak kullamlmaya baslamust: bile®; ayni iiniversitede Tiirkoloji
alaninda ¢alismalarini yiiriiten Arminius Vambery, 1860’lardan sonra Istanbul’a gelerek
Turan fikrini Osmanli’ya tasiyan ve taninmasinda araci olan énemli kisilerden biridir.
Tabii bu gelismeler Osmanli aydinlarinin da dikkatini ¢ekiyordu, Osmanli Tiirkgiileri
Tiirk kimligini tanimlarken sadece kiiltiirel 6zellikleri kistas alarak degil, irk ve soy’u da
tanima dahil ediyorlardi; halbuki ‘Tiirk’ kelimesi on dokuzuncu ylizyilin baslarina kadar
imparatorluk i¢inde yasayan Miisliiman halka dair asagilayici bir ¢agrisim barindiran,

tarih yaziminda kimlik olarak adi bile ge¢meyen bir kelimeydi. Kushner’in de

7 Ozdogan, a.g.m. 5,60
¥ Bernard Lewis,”modern tiirkiyenin dogusu, Istanbul, s,347
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vurguladigi gibi Tirkliik, ne sosyo-kiiltiirel anlamda ne de siyasal ve tarihsel olarak
tanima baglaminda hi¢bir 6nem tasimiyordu.’ Ancak Avrupa’da on sekizinci yiizyildan
beri olusan Tiirkoloji bilimi, Cin ve Islam kaynaklar iizerinde ¢alisarak tarihlerini ve
dillerini incelemis, bu caligsmalarin sonucu olarak da Asya ve Avrupa’nin tarihinde
Tiirklerin roliiniin ne oldugunu ortaya ¢ikarmuslardi.'® Bu baglamda Osmanl1 aydinlarini
etkileyen dnemli kaynaklar olmustu; Fransiz oryantalist Joseph de Guignes’in “Histoire
generale des Huns, des Turcs, des Mongoles et autres Tartares occidentaux” Kitab,
Polonyal1 siirgiin Mustafa Celaleddin Pasa’nin (Kont Borzecki) Guignes’den
esinlenerek yazdig1 ve Tirkleri Yunan ve Aryan irki karisimi (Turo-aryan) olarak
tanimlayan kitab1 “Les Turcs anciens et modernes” gibi. Yine Guignes’den etkilenerek
askeri okullarda okutulmak iizere kitap yazan Siileyman Pasa’nin “Tarih-i Alem™i, genel
Tirk tarihine ve Tiirk kahramanliklarina yer veren bir kitapti; Léon Cahun’un Tiirklerin
Finliler ve Japonlarla ortak etnik kokeni olarak Turan irkin1 gosterdigi ve Necib
Asim’mn “Tiirk Tarihi” adli eserinin birinci cildinde yer alan “Introduction a histoire de
[’Asie” basta Ziya Gokalp olmak lizere birgok Tiirk¢ii aydinin 6nemsedigi ve referans
aldig1 bir kaynak oldu. Cahun’un kitabinin énemi Avrupa’ya medeniyeti gotiiren irkin
Turan 1k oldugu iddiasiydi; bu iddia, Cumhuriyet doneminde Tiirk Tarih Tezi ile alanm
genisletilerek medeniyeti diinyaya Tiirklerin kazandirdig1 bir durum olarak sunulacakti.
1893’te Tirkolog Radloff ve Thomsen’in sekizinci yiizyildan kalma “Orhun

Yazitlarn1 okumalariyla “Tiirk” taniminin tarihsel boyutu nesnellik kazanmis oldu.''

Jon Tiirkler donemindeki Osmanli aydinlarindan Namik Kemal, Siileyman Pasa, Necip
Asim, Ali Suavi gibi isimler on dokuzuncu yiizyilin baglarinda Tiirk sifatin1 olumlu bir
bicime doniistiirerek kahraman, devlet kuran, uygarlik yaratan gibi anlamlar yiiklemeye
basladilar.’> Namik Kemal“Vatan yahut Silistre” adli piyesinde Tiirklerin
kahramanliklarina yer verirken, Ali Suavi Paris’te ¢ikardigi “Ulum” gazetesinde ve
yayinladigr “Hive” adli brosiirde Tiirki halklardan ve uygarliga katkilarindan soz
ederek, Tiurklerin gelismis bir medeniyete sahip oldugunu ve iddialarin aksine

(Gobineau’nun Tiirkleri asag1 irka mensup olarak degerlendirmesi) Tiirk irkinin iistiin

? Kusner,y.a.g.e., s. 29-30
" Lewis, s. 342

" Ozdogan, a.gm., s. 62
"2 Ozdogan, a.g.m., s. 62
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oldugunu ispatlamaya ¢alismistir.”> On dokuzuncu yiizy1l bitmeden Tiirkoloji etkisini
acikca gostermeye, Orta Asya lizerine yazilan yazilar da artmaya baglamistir. Kendisini
Tiirk gazetesi olarak tanimlayan “Zkdam” gazetesi (1894) Rusya’daki Tiirkler hakkinda
bilgi veren yazilar yazmakta, Veled Celebi lengtiistik ve edebi konulardan bahsetmekte,
Bursali Tahir “Tiirkler’in Ulum ve Fiinun’a Hizmetleri” kitabinda Tirklerin bilim ve
sanat alanina katkilarindan s6z etmektedir.'* Bu bir bakima kirilma noktasidir;

asagilanan Tiirk ad1 olumlu bir anlam kazanmaya baslar.

Tiirkoloji ¢caligmalarinin yaninda Tiirkgiiliigiin gelisiminde 6nemli rol oynayan diger bir
faktor, Carlik Rusya’sinda, 6zellikle Kazan ve Kirim Tatarlari ile Azerbaycan Tiirkleri
arasinda gelisen Tiirkcii hareket olmustur. Gelismis bir burjuvaziye sahip olan bu grup,
1905 sonrasi Rusya’dan iltica ederek Osmanli’daki Tiirk¢ii akima ciddi katkilarda
bulunmuslardir; Pan-Turanizmi bir siyasal zemin olarak ilk dile getiren de yine bu grup
olmustur. 1905 Devriminden sonra Osmanli Imparatorlugu i¢inde bulunan Tatarlarin
sayist Kirim’da bulunanlardan fazlaydi, gelenler arasinda en dnemli isimler; Ismail
Gaspirinski, Ali Hiiseyinzade, Ahmet Agaoglu ve Yusuf Akcura’ydi. Bu isimler
Rusya’da zengin bir egitim, Paris’te ulusgulugun kavramsal ve bilimsel temellerini
gelistirme olanag1 ve Istanbul’da da bu egitimin ve goriislerin hayata gecirilmesi
olanagini bulmuslardi. Bu Rusyali Tiirkgiilerin diislinsel olusumunda tipik bir iiggen

yaratmistr.”

Ad1 gecen kisiler arasinda en 6nemli isimler Gaspirinski ve Yusuf Akcura olmustu.
Ismail Gaspirali 1880’lerde, modern ulusculuk akimlarmin heniiz Rusya’ya ulasmadig1
bir donemde, Ortodoks Rusya’ya karst Miisliiman kimligini vurgulayan miicadelesine
baglamist1'®; daha sonralari Semseddin Sami, Ahmed Mithat, Mehmet Emin ve Necip
Asim’in goriiglerinden etkilenerek dil olgusunun belirleyici giliciinii fark etti ve bu konu
tizerinde durdu, Rusyali Tiirklerin emellerini 35 yil siireyle ¢ikardig1 “Terciiman”

(1883-1917) gazetesi ile dile getirdi.17

3 Ozdogan, “Turandan Bozkurta”, istanbul, 2001, s. 58

14 Kushner, “The Rise of Turkish Nationalism”, Londra, 1977, Frank Cass, 19
15 Biigra Ersanly, “Iktidar ve Tarih”, Istanbul, 2003, 5.79

' Ersanly, a.g.e., s.79

" Ersanly, a.g.e., s.79
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Yusuf Akgura’nin Tiirk milliyet¢iliginde 6nemli bir yere sahip olmasini saglayan, Tiirk
milliyet¢iliginin “manifestosu” sayilan “Uc Tarz-1 Siyaset” adli makalesidir. 1904
yilinda Kahire’de yayinlanan Tiirkge gazete “Tiirk”te basilan makalede Akgura,
Osmanli imparatorlugu’na uygulanabilirligini degerlendirdigi ii¢ siyaseti; Osmanlicilik,
Pan-islamizm ve Pan-Tiirk¢iiliigii tartistyordu. Akgura imparatorluk topraklarinda
yasayan milliyetlerin birligini ve bir “Osmanhi milleti” olusturulmasini savunan
Osmanliciligin genel olarak Tanzimat donemine tekabiil ettigini, Pan-Islamizmin ise
1870’li yillarda ortaya cikmis ve Ozellikle Osmanli devletinin  giiciinii Islam
dayanigsmasina oturtmak isteyen Abdiilhamit tarafindan savunuldugunu, son olarak kisa
bir siire Once ortaya c¢ikan “irk {izerine miistenit bir Tiirk milliyeti siyasiyesi”
olusturmaya yonelen Pan-Tirkizmi ele aliyordu.'"® Akcura, Osmanliciligin
uygulanmasmin imkansiz oldugunu belirtiyor, Pan-Islamizm ve Pan-Tiirkizmin
Osmanlilarin gelecegi acisindan yararli, ancak belli kayiplara yol agabilecek politikalar
oldugunu belirterek, birtakim engeller asildiginda uygulanabilir oldugunu ifade
ediyordu.”.Akeura Pan-Islamizmin 6niindeki en biiyikk engelin dis engel oldugunu;
Pan-Tiirkizm igin engelin ise igerde oldugunu belirtiyordu. i¢ engelden kast1 Tiirk
milliyet¢iliginin tam olarak olugsmamasiydi, ancak ulusal bilincin yavas yavas gelismeye

baslamas1 Pan-Tiirkizmin uygulanabilirligini artirtyordu.

Tirkgtliigiin gelisiminde 6nemli bir yere sahip olan diger bir kisi Ziya Gokalp’tir,
Gokalp, ulus¢uluk kavramini pozitivist bir bakis acisiyla degerlendirir; aslinda
ulusculuk, pozitivist akimla giliglenmis ve sosyoloji akimimin ortaya ¢ikisiyla da
ulusculuga atfolunan birgok niteligi bir arada barindirmaya baslamist1.”® Bagka bir
deyisle 1rk, dil, kiiltiir ve tarih hem bilimsel hem de kismen “dogal” sosyal 6zelliklerdir
ve bu inanisa gore gercek toplum da ulustur. Gokalp ulusgulugu tanimlamak i¢in 1k
kavramini tercih etmiyordu; irk kavraminin biyolojik bir anlami vardi, bu yiizden ulus
ayni dili konusan, ayni egitimden gecen, dini, ahlaki ve estetik idealleri bir olan,
kisacas1 ortak bir kiiltiire ve dine sahip olan insanlardan olusan bir toplumdu ona gore.

Gokalp Birinci Diinya Savasi oncesinde yazdigi siirlerde Cengiz, Atilla gibi eski

BFrancis Georgeon, “Osmanli Tiirk Modernlesmesi”, Istanbul, 2006, s.38
YY.age.,s. 39
% Biisra Behar Ersanli, a.g.e.,s. 85
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kahramanlar1 popiiler hale getirerek, hayali bir “Turan idealini” de yaratmistir.>' Ancak
1923 yilinda yayinlanan “Tiirkgiiltigiin Esaslari”nda Tirkgiliik ile Turancilik arasinda
bir ayrim yapar; Anadolu Tiirklerinin kiiltiirel birliginin “gerceklesmis ideal”,
Azerbaycan, Iran ve Harzem’deki diger Oguz Tiirkleri ile kiiltiirel birlige dogru
322

genisletebilecegini “yakin mefkire” Kirgizlar, Ozbekler ve Yakutlar “uzak mefkiire

olarak degerlendirip diger Tiirk uluslar ile birligin gii¢lendirebilecegini belirtiyordu.
2.ITTIHATCI POLITIKALARIN ETKISI:

Balkan Savaslar1 Tiirk milliyetgiligi i¢in adeta bir doniim noktasidir; imparatorlugu
kurtarmas1 beklenen Osmanlicilik ideolojisi bir ise yaramamis, 1910 yilinda patlak
veren Arnavutluk isyani “ittihadi-1 Anasir” politikalariin tutmayacaginin sinyallerini
vermistir. Tiirkleri ¢esitli milliyet¢i ¢ikarlar1 uzaklastirip birlesmis bir imparatorluk
emelini gerceklestirme cabasinin olanaksizligina inandiran olay, bu isyan olmustur.”
Bu toprak degisimleri Anadolu’daki Tiirk niifusun dnemini artirmis, siyasal Tiirk¢tiliik
ivme kazanmaya baslamistir. 1913 yilinda iktidar1 tamamen ele geciren Ittihat ve
Terakki, Osmanlicilig1 islam etrafinda Tiirklestirme politikalar1 icin sadece perde olarak
kullanmaktadir’®; Osmanlicihigi savunan parti onderlerinin Tiirkgiiliik dogrultusunda
yazilar yazmasi da bu sebeptendir.”” Ziya Gékalp bu duruma 6rnek teskil eder; “Geng
Kalemler”e yazdig bir yazida, Osmanlicilik politikasinin arkasina siginilmayip agiktan
Tiirkgiiliik yapilmasmi savunmaktadir. Akgam, ittihat ve Terakki’nin Tiirkciiliigii
siyasal bir doktrinden ¢ok bir “zorunluluk” olarak uyguladig1 igin, Islamcilik ve
Garpeilik gibi diger doktriner tercihlerle aradaki baglar1 koparmak olarak anlamadigin
belirtir.”®

Ittihat ve Terakki'nin acikca Tiirk¢li politikalar uygulamaya baslamasi 1912
Trablusgarp Savasi’ndan sonra olacak, bu savasin yarattifi Tiirk¢li havanin da
yardimiyla 1913’te tamamen iktidar1 ele gegirecek olan Ittihat ve Terakki, Tiirkgiiliigii

resmi bir politika haline getirecektir. Bu donemde art arda Tiirk¢ii dernekler kurulur:

21 Parla, a.g.e., s. 26

22 Gokalp, a.g.e., s. 25-30

2 Taner Akcam, Insan Haklari ve Ermeni Sorunu, Istanbul, 1999, s. 128
*A.ge.,s. 135

P Age.,s. 135

®Age.,s. 142
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Tirk Bilgi Dernegi, Tiirk Yurdu, Tiirk Ocagi1 ve Tiirk Giicii.”’ Bu dernek programina
“Tirk irkini ¢okiisten kurtarmay1” amacladiklarin1 yazar ve son derece irkgi, saldirgan

bir dil kullanmaktan ¢ekinmez. “Tiirk’iin giicii her seye yeter,” cemiyetin ana siaridir.”®

Pan-Tiirkizm, Ittihat ve Terakki icin &nemini koruyan bir ideoloji olarak Osmanl
Devleti’nin Birinci Diinya Savasi icinde yer almasinda itici bir gii¢ olacaktir. Once
Enver Paga’nin Dogu Anadolu’dan Rusya iglerine ulasmak, sonra da kardesi Nuri Pasa
komutasinda Azerbaycan cephesinden Hazar Denizi’nin Gtesine ge¢meyi amaclayan
askeri planlar uygulamaya konuldu.” Her ne kadar siyasi planda Tiirk Birligi basar
saglayamayan bir strateji olduysa da, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus agamasinda

Tiirkliik bilincinin i¢ginde “Turan”, “Tiirk 1rki” gibi temalar canliligini korudu.*
3.KEMALIST ULUSCULUK:

Osmanli imparatorlugu’ndan ulusal Tiirk devletine gecis siirecinin diisiinsel ve kiiltiirel
kaynaklari, yukarida agiklanan “Tiirkliigiin” kesfiyle yliriidii; entelektiieller ve siyasiler
arasinda ulusal bilincin gelismeye baslamasi ortak bir kimligin tiim toplumca kabul
gérmesini saglayacak bir siireci zorunlu kildi. Tiirk 6rneginde kimlik sorunu, yani “Tiirk
kimdir” sorusunun yanitlanmast sorunu, Cumbhuriyet’in kurulmasiyla ¢6ziime

kavusmadig1 gibi, 1930°lu yillara kadar da devam etti.’'

Kemalist ulusguluk modeli, iki ulus¢uluk teorisinden karma bir modeldir: Birincisi
Ingiliz-Fransiz kokenli; baslangicta toprak duygusundan kaynaklanan kimligin siyasal
yoniiniin yurttaghk ilkesiyle saglandigi, biiylik dlclide egitim kurumlart tarafindan
sekillendirilen, din aracihigiyla pekistirilen modeldir. Ikincisi, etnik olan modeldir; bu
modelde ortak kimlik daha o6nce var olan etnik baglarin ulusal baglara
doniistiiriilmesiyle olusur. On dokuzuncu ylizyillin romantik ulusgu hareketleri bu

modelin o6rnegidir. Bu modelde ulus kavrami soydan, dilden ve yerlicilikten

7 Akgam, s. 155
#Yage.,s. 155

» Ozdogan, a.g.m., s. 64
OV A.gm,s. 64

' Ozdogan, s. 81
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kaynaklanir.”” Tiirkliik, her iki modelinde birlestirilmesi yoluyla tanimlandi; hem

tarihsel hem de cografi.

Cumhuriyet rejimi kurulmadan onceki bagimsizlik savasi siirecinde etnisite bir Slgiit
olmamisti, ¢ogulcu bir sdylem egemendi. Bu konuda Mustafa Kemal’in sdyledikleri

gayet anlamlidir:

“Efendiler, bu hudut sirf askeri miilahazat ile ¢izilmis bir hudut degildir. Hudud-u
millidir. Hudud-u milli olmak iizere tespit edilmistir. Fakat bu hudut tasavvur
edilmesindeki anasir-1 Islamiyeden yalniz bir cins millet vardir. Bu hudut Tiirk vardir,
Cerkez vardir ve anasir-1 saire-i Islamiye vardir. Iste bu hudut memzug¢ bir halde
yasayan, biitin maksatlarin1 biitiin manasiyla tevhid etmis olan kardes milletlerin
hudud-u millisidir. (hepsi islamdir, hepsi kardestir sesleri) Bu hudut meselesini tespit
eden maddenin igerisinde bliyiik bir esas vardir. Fazla olarak o da bu vatan hududu
dahilinde yasayan anasir-1 Islamiyenin her birinin kendine mahsus olan mubhitine,
adatina, 1rkina mahsus olan imtiyazati biitiin samimiyetle ve mukabilen kabul ve tasdik
edilmistir. Bittabi buna ait teferruat ve tafsilat yoktur. Clinkii bu tafsilat ve teferruata
girmenin zamani da degildir. Insallah mevcudiyetimiz tahlis edildikten sonra (insallah
sadalar1) kardesler beyninde hal ve fasledileceginden birakilmis ve teferruatina

girilmemistir. Fakat esas olarak bu maddede miindemigtir.”*

Milli Miicadele doneminde uygulanan ‘gogulcu politika’nin sebebini Baskin Oran,
iletisim ve ulasimda yasanan zorluklar, silah ve paraya duyulan siddetli ihtiyag, i¢
isyanlar ve rakip ideolojilerin varlig1 gibi sartlar goz Oniine alindiginda, Anadolu’da
milli bir miicadele yiiriitmenin ¢ok zor olduguna, bu zorlugun ulusgu segkinleri dini ve
etnik agidan ¢ogulcu bir yaklagimi benimsemeye ittigine, dini ve etnik gruplarin maddi
ve manevi kaynaklarini1 kullanmak, siyasal mesruiyetini halkin géziinde saglayabilmek

icin bu ¢ogulcu yaklagimi benimsemek zorunda kaldigina baglar.34

Bu donemde Mustafa Kemal’in etnik grubu farkli olanlar1 incitmemek amaciyla siirekli

olarak “Tiirkiye milleti” deyimini kullanmasi, etnik baglasmaya verdigi 6nemi

Zage.,s. 81-82
33 Aktaran Ahmet Yildiz, ”Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene”, Istanbul, 2001, iletisim, s. 98-99
** Baskin Oran, “Atatiirk Milliyetgiligi”, Ankara, 1993, Bilgi Yaymevi, s. 130-131
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gbstermektedir.™

1923’ten sonra ise deyim, yerini “Tiirk halki” nitelemesine
birakmistir. Soylemin degismeye basladiginin sinyalleri verilmistir. Bu durumda c¢ok
cesitli etnik kimlik ve dini barmdiran Osmanli Imparatorlugu’nun aksine yeni kurulan
Tiirkiye Cumbhuriyeti, ulus devlet olma amact tasidiginin bir gostergesidir.
Cumbhuriyet’e gecis doneminde niifusa bakacak olursak, ¢ogunlugu Tiirk¢ce konusan,
tamamina yakin1 Miisliiman olan bir tabloyla karsilasiriz; halbuki Birinci Diinya Savasi
oncesi Anadolu’da yasayan halkin %40’ma yakin bir kismi gayri Miislimlerden
olusuyordu, dolayisiyla etnik kimligi belli, tiirdes bir niifusla Mustafa Kemal
Osmanlicilik, uluslararasi, Pan-islamizm, Pan-Tiirkizm gibi her ¢esit “uluslararasi
kardeslik” hayallerini sona erdirdi.*® Kemalist ulusculugun miilki agidan izledigi ice
dogru biiziilmeci politika, her tiirlii irredentist harekete set cekti.’” Balkan Savaslari
sonunda yapilan anlagsmayla belirlenen smirlar, Misak-1 Milli ile de ayni kalmis,
degismemis, yayilmaci bir politika izlenmemistir. Bu durum “Nutukta Mustafa Kemal
tarafindan su sozlerle ifade edilmistir:

“...Panislamizm ve Panturanizm siyasetinin muvaffak olduguna ve diinyayr saha-i
tatbik yapabildigine tarihte tesadiif edilememektedir. Irk farki gozetmeksizin biitiin
beseriyete samil, cihangirhane devlet teskili hirslarinin netayicide tarihte mazbuttur.
Miistevli olmak hevesleri, mevzuu bahsimizin haricindedir. Onlara her tiirlii hissiyat ve
revabit-1 mahsusalarini unutturup onlar1 uhuvvet ve miisavat-1 tamme idaresinde
birlestirerek, insani bir devlet kurmak nazariyesi de kendine mahsus seraite maliktir.
Bizim vuzuh ve kabiliyet-i tatbikiye gordiigiimiiz meslek-i siyasi, Milli siyasettir.

Milli siyaset dedigim zaman, kastettiim mana ve medlul sudur: Hudud-u milliyemiz
dahilinde, her seyden evvel kendi kuvvetimize miisteniden muhafaza-i mevcudiyet
ederek millet ve memleketin hakiki saadet ve umranina ¢alismak... Alelitlak tul-i
emeller pesinde milleti iggal ve 1zrar etmemek... Medeni cihandan, medeni ve insani
muameleye ve miitekabil dostluga intizar etmektir.”**

Bu sozler Cumhuriyet Devriminin anti-emperyalist ve yayilmact olmadiginin

gostergesidir. Kemalist ulusguluk, Cumhuriyet’in siyasal zeminini gii¢lendirir

giiclendirmez, hedeflerini daha ¢ok i¢ kalkinma ¢ergevesini belirledi. Tiirk Ocaklar1 bile

¥ Age.,s. 139

3% Ahmet Yildiz, a.g.e, s. 100
7Y.age.,s. 101

¥ Nutuk, c. 2, Istanbul, 1981, s. 387-388
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faaliyetlerinin cografi cergevesini yeniden belirlemek zorunda kaldi. Baslangigta hedef
kitle olarak secilen ”Biitiin Tiirkler,” 1927 yilinda yapilan program degisikligiyle
“Tiirkiye Cumhuriyeti halk1” olarak daraltildi.*’

KEMALIST ULUSCULUGUN IRKCI VECHESI:

Kemalist ulusgulugun 1rk¢1 yonii, irdelenmekten kacinilan ve siirekli olarak reddedilen
bir durumdur; Kemalistler Mustafa Kemal’in hi¢bir zaman irk¢i olmadigi tizerinde
onemle dururlar. Kemalist ulus¢culugun irki boyutu higbir zaman Alman nasyonal
sosyalizmi yahut Mussolini fasizmi gibi sistematik irk¢iliga varmasa da bu onun hig
irk¢t olmadigi anlamina da gelmez. Burada anlatmaya calistigimiz sey Mustafa
Kemal’in bir “irk¢1” oldugu degildir, incelememize konu olan dergilerdeki yazarlarin ve
islenen temalarin hangi siyasal zeminden mesrulugunu alarak yazdiklar1 sorusuna cevap
ararken donemin tek parti rejiminin politikalar1 ve ondan once de Kemalist ulus
projesinden “feyiz” alip almadiklar1 noktasinda bize diistindiirdiikleridir.

8 Subat 2007 tarihinde Kanal D’de yayinlanan “Tiirkiye’de irk¢ilik var mi1?”” konulu 32.
Giin programina katilan, inceledigimiz “Ergenekon, Bozkurt, Gék-Bori” dergilerinin
yayincisi, donemin “atesli Tiirkciilerinden” Reha Oguz Tiirkkan, “Biz Tiirklerin
Brakisefal olduklarini lisede okudugumuz tarih kitaplarindan 6grendik,” diyerek aslinda
Kemalist ulusgulugun 1rki boyutlarinin uzantilarini isaret ediyordu.

Ulusal kimligin Kemalist cumhuriyet¢i tanimi, esas itibariyle Tirkliigiin sekiiler
sinirlarini tayin etmistir. Kemalist ulusculugun son on yili (1938) ise Tiirkliigiin
etnik/soya dayali smirlarimin billurlagtigi  yillardir.*® Osmanli  imparatorlugu’nun
yikilmasindan sonra Anadolu’da kurulan devletler i¢inde, sadece kurulan yeni devletin
ad1 etnik bir ¢agrisim yapar: “Tiirkiye”. Etienne Copeaux bazi akimlarin “Anadolu”
adinm tercih ederken, Kemalistlerin yeni cumhuriyet i¢in “Tiirkiye” adini1 segtiklerini,

boylelikle 6nceki on yillarin etnik siyasetini onaylayip siirdiirdiiklerini belirtir.*'

¥ G. Goksu Ozdogan, a.g.e., s. 83
 Y1ldiz, a.g.e,s. 155
*! Etienne Copeaux, “Tiirk Tarih Tezinden Tiirk Islam Sentezine”, Istanbul, 2006, (iletisim Yay.), s. 50
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Ulus devlet olusturmayr hedefleyen Kemalist ulusguluk, “Islam, mezhepler, sosyal
siniflar ve daha az oranda etnikligi tanimay1 reddetmistir.”**

“Islam iilkenin Bat1 ¢izgisinde ¢agdaslasmasina bir engel olarak diisiiniildii. Cogu Sunni
olan ancak ylizyillardir Tiirk ve Kiirt alevi azinlig1 ile yan yana yasayan halk tizerinde
boliicii etkisi yiiziinden mezhep taraftarlig: reddedildi. italyan fasizminin dayanismaci
ve korporatist doktrinlerinin etkisinde ve onlara uygun sekilde Kemalist populizm, sinif
catigmasini inkar etti ve ulusu “halk”, CHP’yi de “halk partisi” olarak diisiindii...
Osmanlicilik yerine yeni bir ulusal biling olusturma c¢abasinda, Kemalist ulusguluk
ideolojisi, Tiirk etnikligine merkezi bir rol atfetti.”*

Goriinen o ki, Kemalist ulusguluk Batililasma yolunda ilerlerken Islamiyetin yolda
engel olusturmasini 6nlemek amaciyla militan bir laiklestirme programi uygulayarak,
Islamiyetin agirliligini etnik ulusgulukla yok etmeyi amagladi; bu amag icin de Tiirk
kimligi iizerine yapilan vurgular ve olusturulan dil ve tarih tezleriyle mesru bir zemin
yaratilmaya ¢alisildi.

Daha onceki boliimlerde Kemalist ulusgulugun yayilmaci ve anti-emperyalist olmadigi
hususlarina deginmistik; simdi Mustafa Kemal’in ulus tanimina bakmakta ve CHF’da
ulusun nasil tanmimlandigima ve kirilma noktalarinin nerelerde yasandigini belirtmekte
fayda var. Mustafa Kemal ulusu su sekilde tanimliyor: “Zengin bir hatira mirasina sahip
bulunan, beraber yasamak hususunda miisterek arzu ve muvafakatta samimi olan ve
sahip olunan mirasin muhafazasina beraber devam hususunda iradeleri miisterek olan

Y

insanlarin birlesmesinden viicuda gelen cemiyete millet nami1 verilir. * Ulusu olusturan
Ogeleri ise sOyle belirtiyor: “Siyasi varlikta birlik, dil birligi, yurt birligi, irk ve menge
birligi, tarihi karabet, ahlaki karabet.”® Ulusun taniminda 1k yer almazken, ulusu
olusturan Ogeler arasinda 1rk alt siralarda yer aliyor. CHF nin tiiziiklerinde ise ulus’un
tanimlar1 soyle: “Millet dil, kiiltiir ve mefkire birligi ile birbirine bagli vatandaslarin

s 46

teskil ettigi bir siyasi ve i¢ctimai heyettir.” (1931 programi)

42 Yildiz, s. 157

* Aktaran Yildiz, a.g.e., s. 157

* Baskin Oran, a.g.e., s. 173

# Oran, s. 173

% Taha Parla, “Kemalist Tek Parti Ideolojisi ve CHP’nin Alt1 Oku”, Istanbul, 1992, (iletisim Yay.) s. 28
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“Ulus; dil, kiiltiir ve {ilkii birligi ile birbirine bagli yurttaslardan meydana gelen siyasal

ve sosyal bir biitiindiir.” *’

(1935 programi)

Goriildiigii gibi Mustafa Kemal’in yukarida verilen tanimlamalariyla ortiisen ulusu dil
birligi, duygu birligi ve fikir birligi ile tanimliyor; kiiltiire ve kimlige dayali bir
milliyetcilik s6z konusu, ancak uygulamada bu durumun farkli oldugunu Kurtulus
Savas1 sonrasi Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yapilan miibadelede gérmek miimkiin.
Atatiirk’e yakinligiyla bilinen ve bu yiizden “Atatiirk’lin papazi” olarak adlandirilan
Tirk Ortodoks kilisesi bagskan1 Papa Eftim soyle demektedir: “Atatiirk biiylik adamdir,
ama Anadolu’nun Hiristiyan Tirklerini verip, Yunanistan’in ve Adalar’in Miisliiman
gayri Tiirklerini almistir.”*® Oran, bu durumun 1920’ler boyunca siirdiigiinii, Konya
dolaylarinda yasayan ve mezar tasina varincaya dek Tirk¢ce konusup yazan
Karamanlilarin Rum Ortodoks mezhebinden olduklar1 i¢in miibadeleye dahil
edildiklerini, “safkan” Tiirk, ama Hiristiyan olan Gagavuz Tiirklerinin Tiirkiye’ye toplu
gbc etmek istemelerine karsin kabul edilmediklerini belirtir.* Bu yasananlar kuramla
uygulama arasindaki farklarin gostergesidir, ulus tanimindaki 6l¢iitler uygulamalara pek
yansimamigstir.

Kemalist ulus¢ulugun 1rk¢1 yonii ¢ogu zaman gizli bir durumda kalmistir, gogu zaman
acikca Oniimiize serilen bir durum degildir, ancak Mustafa Kemal’in yaptig
konusmalarda yahut Kemalist ideologlardan Mahmut Esat Bozkurt’un, Afet inan’im,
Recep Peker’in konugmalarinda irki yoniin goriilememesi gibi bir durum anlasilabilir
durmamaktadir; 1rk¢t boyutun uygulamalara nasil yansidiginin iizerinde tabii ki
durulacaktir, ancak yapilan konusmalardan baslayarak uygulama evresine gecisi daha
uygun goriiyoruz.

Mustafa Kemal’in 1922 yilinda Buharalilarin bagimsizlik savasi sonrasi gonderilen

¢

hediyelerini kabul ederken yaptigi konusmada, “...Bu emanetleri elinizden alirken
kalbim heyecanla doldu. Halkimiz ve ordumuz, uzaklardaki kardaslarimizdan gelen

tesciat ve tebrikat nisanelerinden siiphesiz ¢ok miitehassis ve mesrur olacaklardir.

YYage.,s. 30
8 Aktaran Baskin Oran, s. 174
¥ Oran, s. 174-175
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Dindas ve karindas Buhara halkinin arzusunu yerine getirerek bu kitabi mukaddesi
millete, Seyfi muazzezi ve Izmir fatihine teslim edecegim.......
Konugmanin basinda Buharalilarla milletimizin ortak aidiyetlerinden bahseden, ancak
su ana kadar yeterince isbirligi i¢inde olmadigimiz, bunlara yabanci diismanlarin
“mazlum dogu halk”larmin yakinlasmamasi i¢in sebep olduklarindan bahsederken
Buharalilarin karindasimiz oldugu belirtiliyor tabii bu noktada “karindas” olmamiz ayni
irktan geldigimizin bir ifadesi, bu durumun bir benzerine 90’11 yillardaki sdylemlerde de
rastlamistik. (Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye gelen “soydaslarimiz”.)

1926 tarihinde Mustafa Kemal sporcularla yaptigi konusmada sunlart diyecekti:
............. Efendiler cihanda spor hayati, spor alemi ¢ok miihimdir. Bunu siz
miitehassislara izahtan miistagniyim. Bu kadar miihim olan spor hayati, bizim i¢in daha
da miihimdir. Cilinkii 1rk meselesidir. Irkin 1slah ve kiisayisi meselesidir, 1stifasi
meselesidir ve hatta birazda medeniyet meselesidir... Yalniz ben size millette, evladi
memlekette sporculugun, nazarimda ne kadar mithim oldugunu izah i¢in sunu
diyebilirim: Mukaddes vatani, Tiirk milletinin yliksek seref ve menfaatini miidafaa eden
ordudur. Bundan daha miihim, daha ali bir nokta-i mutasavvermidir? Efendiler Tiirk
irkinda mazinin mes’um, menfi bimana izleri kalmistir. Bunun esbabi tarihiyesini baska
vesilelerle ¢cok kez izah ettim. Tekrar etmeyecegim. Yalniz goriiyorsunuz ki tarihlerde
cihanlar hakimi olmus koskoca Tiirk milletine, buglinkii neslimiz varis oldugu zamanda,
bu koca milleti biraz zayif, biraz hasta, biraz ciliz bulmustuk. Efendiler; giirbiiz ve yagiz
evlatlar isterim. Bunlar1 yetistirmek tedbirlerini ve mesuliyetini {izerinize almisg
adamlarsiniz. Bu neticeleri gormezsem hakkinizdaki muhabbetim, itimadim ancak o

zaman zail olur.”!

Mustafa Kemal’in sporu “hayati”, “medeni”, “irki” bir mesele olarak degerlendirdigini
goriiyoruz; herkes icin dnemli olan spor bizim i¢in daha 6nemli, ¢iinkii bir irk meselesi,
wrkin iyilestirilmesi ve saflagtirmasi meselesi, ilging olan noktalardan biri 6jenik
biliminden (irk iyilestirmeciligi, kalitim yolu ile soyu gelistirmeye ¢alisan bilim dali)
faydalanmasidir. Parla, Atatiirk’iin bu sozleri 1937 Beden Terbiyesi Kanunu’ndan,
1933’te Almanya’da Nazilerin iktidara gelmesinden hayli énce ve Italyan fasizminin

ancak ilk ac¢ilimlarii yapmaya basladigi sirada sdylemesini ilging bulur; Mustafa

%% Taha Parla, a.ge,s. 192
! Parla, s. 195-196
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Kemal orduyu spora gore daha iist bir yere yerlestirirken, spor, askeri diizen ve
paramiliter ¢agrisimli bir bicim aliyor. Mustafa Kemal Tiirk irkinda ge¢misin kotii
izlerinin kaldigini, “hasta adam”n giirbiizlesip yagiz evlatlara doniisecegini belirtiyor.
1932°de Keriman Halis’in diinya giizeli secilmesinden sonra yaptigi konusmada
Mustafa Kemal; “Tiirk irkinin necip giizelliginin daima mahfuz oldugunu gosteren
diinya hakemlerinin bu Tiirk ¢ocugu iizerindeki hiikiimlerinden memnunuz. Fakat
Keriman, hepimizin isittigi gibi soylemistir ki, o biitliin Tirk kizlarinin en giizeli olma
iddiasinda degildir. Bu giizel Tirk kizimiz irkinin kendi mevcudiyetinde tabii olarak
tecelli ettirdigi giizelligini diinyaya, diinya hakemlerinin tasdikiyle tanittirmis olmakla
elbette kendini memnun ve bahtiyar addetmekte haklidir............ Sunu ilave edeyim ki,
Tirk irkinin diinyanin en gilizel irki oldugunu tarihi olarak bildigim ig¢in, Tirk
kizlarindan birinin diinya giizeli intihap olunmus olmasini, cok tabii buldum.”*?
Konusmasinda Tiirk irkinin giizelliginden bahseden Mustafa Kemal, Tiirk irkinin
giizelliginin daima korunmus oldugunu, diinya hakemlerinin de bunu onayladigini
belirterek kendisinin Tiirk irkinin giizelligini tarihi olarak bildigini belirtmesi “Ebedi
sef” olma ve her seyi bilme ve hdkim olma durumunun ifadesi gibi goriiniiyor, ayrica
konusmanin i¢indeki narsizm agike¢a hissediliyor.

Mustafa Kemal Kurtulus Savast sonrasi, 1923 tarihinde Adana’da yaptig1 konusmada

3

sunlar1 sOyleyecektir: “...Adanamiza miistevli olan anasir1 saire, sunlar, bunlar,
Ermeniler sanat ocaklarimizi isgal etmisler ve bu memleketin sahibi gibi bir vaziyet
almiglardir. Siiphesiz haksizlik ve kiistahligin bundan fazlasi olamaz. Ermenilerin bu
feyizli iilkede higbir hakki yoktur. Memleketiniz sizindir, Tirklerindir. Bu memleket
tarihte Tirktii, o halde Tiirk’tiir ve ebediyen Tiirk olarak yasayacaktir. ...Ermeniler
vesairenin burada hi¢bir hakki yoktur. Bu bereketli yerler koyu ve 06z Tirk
memleketidir.”>

Metin ile ilgili sdylenecek fazla bir sey yok, Mustafa Kemal bu konugmasinda
temkinden uzak bir tavir sergiliyor, Ermeniler ve vesairenin hi¢bir hakki yoktur derken
hem toprak olarak hakki yoktur hem de bu iilkede yasayan vatandaslar olarak hakka
sahip olamazlar seklinde bir durum c¢ikiyor ortaya; kiiltiirel hukuki bir ulus tanimi,

yerini tiirdes, zaman zaman 1rk¢1, sovenist soylemlere birakiyor. Ayni tondaki bir bagka

>2 Parla, a.g.e., s. 201-202
> Parla, s. 200-201
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konusmaya da Mahmut Esat Bozkurtun 1930’da Odemis’te verdigi nutukta rastliyoruz:
“Ciinki bu firka bugiine kadar yaptiklari ile esasen efendi olan Tiirk milletine mevkiini
iade etti. Benim fikrim kanaatim sudur ki, dost da, diisman da dinlesin ki, bu
memleketin efendisi Tiirktiir. Oz Tiirk olmayanlarin Tiirk vataninda bir hakki vardir, o
da hizmetgi olmaktir, kdle olmaktir. Diinyanin en hiir memleketindeyiz. Bunun adina
Tiirkiye diyorlar.”**

Bu metinde, yukaridaki metinde okumaya c¢alistigimiz “toprak hakki yoktur”
durumunun biraz Gtesine gegilerek Tiirkiye sinirlari iginde yasayan gayri Miislimlerin
hakki olan bir sey 6greniyoruz; o da kole olmak, bu topraklarda ancak Tiirklerin
efendiliginde kole olarak yasamak durumundalar. Diinyanin en hiir memleketi dediginiz

iilkede, birilerinin birilerinin efendiligi altinda kdle olmas1 hangi 6zgiirliik anlayisiyla

aciklanabilir?

1915 Ermeni “Kirim”mda> bu sugla aranan, tutuklanip serbest birakilanlardan Siikrii
Kaya, ki kendisi tehcir sirasinda iskan-i Asair ve Muhacirin Umum miidiiriiydii (bu
midiirlik tehcirden resmen sorumlu goriiniiyordu®), icisleri bakani olmus ve Mustafa
Kemal’in kurdugu CHP’nin genel sekreterligini yapmustir.”’

Akcam, Kaya’nin disinda tehcirde rol almis diger kimselerin de Cumbhuriyet
hiikiimetinde gorev aldiklarmi belirtir: Mustafa Abdiilhalik Renda (“Kirim” sirasinda
Halep ve Bitlis valiligi yapar; Ak¢am, Alman belgelerinden kendisinin Ermenileri yok
etmek icin canla bagla calistigini aktarir) 6nce maliye, milli egitim ve milli savunma
bakanliklarinda bulunur, hatta Mustafa Kemal’in 61diigli gilinlin ertesi, bir giinliik de
olsa Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakanligi yaptigim da ekler.”® Bu durum da, Kemalist
ulusgulugun bir anlamda ittihat ve Terakki “miras1”na sahip ¢iktig1 ve tiirdes bir toplum
yaratma isteginin ayr1 bir gostergesidir.

1930’1u yillarda Kemalist seckinler, Kemalist ihtilali yerlestirmek i¢in yeni bir Tiirk

kimligi ingasia yoneldiler. Bu miihendislik siireci, laik mesruiyet zeminine dayali yeni

>4 Parla, s. 208

55 Taner Akcam, “Insan Haklar1 ve Ermeni Sorunu”, Istanbul, 1999.
% A.ge, s. 563
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24



Tiirk kimligine biitiiniiyle “mamul” bir nitelik kazandirdi.” Kemalist militan laikligin
ferdi ve kolektif kimlik i¢in kapsamli bir kusaticiliga sahip olmaktaki basarisizligi,
Kemalist ulusculugun etnik-irki bir renk kazanmasinda itici bir faktor oldu.®

Tiirk wrkint agagi bir irk (sar1) olarak gdren Bati’ya karsit Tirklerin de onlarla esit
oldugunu, biraz daha ileriye giderek biitlin medeniyetlere Tiirklerin “ebelik” ettigi
fikrini temel alan Tiirk Tarih Tezi ve Giines-Dil Teorisi ortaya ¢ikti. Yildiz, Tiirklik
etrafinda “Biz” duygusu olusturabilmek ic¢in en rasyonel goriinen se¢enegin akrabalik
temelinde Tiirklerin siiper bir aile oldugunu sdyleyen etnik/soya dayali teorinin
Kemalist seckinler i¢in en uygunu oldugunu, bu teorinin asimile edilemeyen “tehditler”
karsisinda hakim etniyi olusturan Tirklerin destegini kazanmada daha basarili
olabileceklerine inandiklarini belirtiyor.'

Yeni bir tarih tezini olusturma gorevi 1927 yilinda kapatilip Halkevlerine aktarilan Tiirk
Ocaklarinda olusturulan Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’ne verildi. Bu cemiyet tarih
kitaplarini, 1932 ve 1937 Tarih Kongrelerini hazirladi; hazirlayanlar arasinda Tek Parti
doneminin 6nemli isimleri vardi: CHP Genel Sekreteri Recep Peker, Adalet Bakani
Mahmut Esat Bozkurt, Dr. Resit Galip, Sadri Maksudi Aral, Yusuf Akgura, Fuad
Kopriilii, Semsettin Giinaltay, Afet Inan, Ahmet Agaoglu.

Ankara Halkevi'nde 2—-11 Temmuz 1932 tarihlerinde yapilan Birinci Tiirk Tarih
Kongresi, Mustafa Kemal’in onuruna diizenlenmis biiyiik bir torendir. O tarihte Gazi
artik efsanelesmis ve tarih igindeki yerini almisti; Halkevinin 6niinde ata binmis heykeli
sanki tartismalarin ortodoks bir ¢izgide ilerlemesini gdzetim altinda tutuyordu.®® Tiirk
tarihinin varisi ve yapicisi, yeni bir tarih yaziminin kurucusu olarak bir yari-tanri
griintimiinii alan “Tiirk tarihinin en biiyiik evladina” adanmistir.® Atatiirk’iin meshur
s0zl olan “Tarihi yapmak kadar yazmak da énemlidir,” 1932’nin o temmuz giinlerinde
yasanan olaya tam anlamiyla denk diismektedir.**

Ersanli, s6z konusu kongrede tartisilan konular1 dort baglikta topluyor:

1. Tarih 6ncesi ve tarih donemlerine ait kaynaklarin toplanmasi

2. Tiirk dilleri istiine tartisma

59 Yildiz, a.g.e, s.159

“Yildiz, s. 159

o's, 161

52 Etienne Copeaux, a.g.c., 5.68-69
 Age.,s. 69
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3.0rta Asya’dan genis capli bir goce yol acan cografi ve dogal degisikliklerinin
tartisilmasi

4.Ayn1 yil basilan ders kitaplari iistiine tartisma®

Aslinda tezin 6zii, diinyadaki biitiin uygarliklarin temelinin Orta Asya’daki kuraklik
sebebiyle anayurtlarindan biitiin diinyaya go¢ etmek zorunda kalan Tiirkler tarafindan
tasindigrydi. Diizenlenen her iki kongrede de 1rk kavraminin Onemle iizerinde
duruluyordu; hem Tiirk halklarinin tarihi hem de diinya tarihi analiz edilirken 1rk, temel
aragtirma birimi olarak kullanilmigtir®

Afet Inan, Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nde biiyiik 6l¢ciide Eugene Pittard’in yazilarina
dayanarak Tiirk irkinin tarihdncesine®” uzanan kadim kokleri iizerine “deliller” sunmaya
caligmistir. Tebligindeki ana fikir, Tiirklerin tarihoncesi zamanlardan beri diinya
iizerindeki ilk ve en ileri medeniyetlerin kurucusu olduklaridir.®® Bunun yam sira
baskalar1 tarafindan kurulmus tiim medeniyetler de Tiirk istilalar1 sonrasindaki
“aydinlanma” donemiyle aciklanmistir. Afet Inan’in vurguladigi, sari ikla Tiirkler
arasinda higbir bag olmadigidir. Bunun yam sira Tiirklerin Orta Asya’da yasayan tek 1rk
oldugunu ve bagka hi¢bir 1irkin bu topraklarda yasamadigini iddia etmistir. “Orta Asya
yaylalarinin Otokton ahalisi tek bir irk halinde tesekkiil etmistir, ¢iinkii baska kandan ve
tipten hicbir halkin gelip karigmasina yurtlart hududundaki tabi maniler yiiziinden on
binlerce y1l imkan olmamistir.”®’

Sevket Aziz (Kansu) da sunumunu 1rk perspektifli olarak hazirlamis, hatta kiirstiye 6nce
dort kafatasi siralayarak bunlar iizerinde yaptigi bilimsel calismalarin sonuglarini
anlatmis, sonrasinda canli bir aile ¢ikarmistir: “Efendiler miisaade ederseniz, size simdi
higbir istifa (segme) zihniyeti takip etmeden, bir Tiirk ailesini gosterece§im. Mini mini
yavrular ile, bir gen¢ erkegi tesadiifen buldum ve getirdim. Size gostereyim,
Ankara’nin biraz simalinde Baglum koylinden Abdullah’1, kadinimm1 ve kiiciik
yavrularmi takdim ediyorum. iste, ince ve uzun burunlu, brakisefal ve antropoloji

kitaplarinda bu karakterle tavsif edilen halis dagli adam. Tiirk adami (alkislar).
Abdullah koyu olmayan gozlere, bugdaydan daha acik renkli kumral biyiklara ve beyaz

5 Biigra Behar Ersanli, “iktidar ve Tarih”, istanbul, 2003, s. 145

56 Nazan Maksudyan, “Tiirkligii Olgmek”, Istanbul (Metis Yay.) 2005, s. 60
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bir tene sahiptir. Fakat iste yavrulari, saglari altin renkli olan bu yavru Tiirk irkina
mensuptur (alkislar). Iste Alp adami, Orta Asya’dan gelmis olan adam (alkislar). Bizim
ecdadimiza bagh adam.””

Bu konugmalar ilk bakista irk¢iligin, kafatas¢iligin dile getirilis bi¢imidir, ancak konu
ile ilgilenen kaynaklardaki esas kani, dis ve i¢ sebepler nedeniyle bu tavrin olusmus
olmasidir. Igeride, bir ulus olusturulmak istenmekte, dil ve tarih aracilifiyla bu ulusa
kimlik kazandirilmaya calisilmakta, ylizyillardir tersi yapilmis bu is ele alinirken
ideoloji dogal olarak zorlanmaktadir.”' Yildiz da benzer tespitlerde bulunarak 1rki tarih
tezinin benimsenmesinin iki ana amaci oldugunu belirtir; ilkin Tiirkliigiin ulusal
Ozglivenini ve saygisini yeniden kazanmak ve Anadolu’yu Tiirk milli vatan1 olarak
tespit etmek, ikinci olarak da Tiirkligiin Bati’daki negatif imajini mutlak degistirmek.””.
Dis sebebe gelince; 1930’larda Almanya, Japonya, Italya’da bilimsel wrk¢ilik diisiincesi
resmi devlet politikasi olarak benimsendi. Bu durumlar hem Tiirk tarih tezlerindeki irk¢i
vurgulara hem de i¢ politikaya yansimaigstir.

Birinci Tiirk Tarih Kongresi sona erdikten sonra sira dil islerine gelmisti; dil reformu
disinda Kemalistlerin cabalari, tarih tezlerinin dogrulugunu dilbilimle “kanitlamaya”
calisan Giines-Dil Teorisine yéneldi.73 Bu c¢alismay1 yapanlar Tiirk Dil Kurumu ve
Ankara Universitesi hocalarrydi. Tez sdyle dzetlenebilir: Ik dogal dil, ilk insanlarin
dogay1 yansilayan seslerinden dogmustur; bu insanlar i¢inde dilin bir gereklilik arz
ettigini hissedenler Tiirkler olmus ve ilk s6zciiklerini giinesi anlatmak igin tiretmislerdir.
Tiim diinya dilleri Orta Asya halklarinin giigleri sayesinde, bu anadilden ¢ikmustir.”* Bu
materyalist dil teorisi tarih tezi ile ayn1 amaci paylasiyordu: ulusal 6zgiiven ve saygiy1
yeniden kazanmak. Biitiin dillerin Tiirk¢enin baskalagima ugramis versiyonlari
oldugunu sdylemek tam bir totolojiydi.” Biitiin dillerin Tiirkcelestirilmesi, Tiirkceyi
Arapga, Fransizca, Farsca ve Ingilizce gibi tiim medeniyet dillerinin sahibi kilryordu.
Bu arada ortaya ¢ikan teorik tutarlilik problemi, dil reformunun 6biir yiiziinii olusturan

Arapca ve Farsca kelimelerin Tiirk¢eden kovulmasi siirecini gegici olarak sekteye

0 Baskin Oran, a.g.e., s. 206
7 Oran, s. 207

72 Yildiz, a.g.e., s. 162

3 Copeaux, s. 73
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ugrattr.”® Ciinkii nasil olsa biitiin diller Tirkgeden dogmustu, bu yiizden de yabanci
dillerden Tiirk¢eye giren kelimeler Tiirkce olarak kabul edilmeye baslandi. Baskin Oran
Giines-Dil  Teorisine goére yapilan sozciik c¢oziimlemelerinin tarih  tezinde
kullananilacagin1  belirtir; Mustafa Kemal’den yaptigi alintida konuyu iyi
orneklemektedir: “Neydi o, az kalsin Sezar’t maglup edecek gen¢ Golva
baskumandaninin ad1? Karisik cetrefilli bir ismi var: ha: versengetorisk! Fransiz tarihine
gore bu isim “Bahadirlarin biiyiik reisi” demekmis. Halbuki heceleri ayirinca onun ne
oldugu kendiliginden meydana ¢ikiyor: Birinci hecenin basindaki vavi kaldir “er” kalir.
Ikinci hece ‘senk’, yani ‘cenk’; iigiincii hece ‘torik’ yani ‘Turk”.””’

Tezlerle ortaya c¢ikan diger ilging bir husus da, birgok iinlii kiginin ve Onemli
medeniyetlerin kdkeninin Tiirk oldugu saviydi, bunlar: Tiirklerin mimarlikta kiibizmin
kurucusudur; resimde siirrealizmin, tiyatroda en ileri anlayisin temsilcileridirler; atesi,
ekmegi, evlilik kurumunu, tarimi, madenciligi, hayvan ehlilestirmeyi, geometriyi diinya
uygarligima hep Tiirkler hediye etmistir.”® Homeros da Tiirktiir, asil ad1 “ummak”tan
gelen Umar’dir. Aka Tiirklerinden olan Umar’in yazdiklarinin hemen hemen tamami Eti
mitolojisi ve teogonisinden alinmadir.” Eti ve Grek ana tanrilar1 bir oldugu icin, Etiler
de Tiirk olduguna gore Grekler de Tiirk olmalidir gibi ¢cok da bilimsel temele oturmayan
¢ikarimlarla ulusa 6zgiiven asilanmaya caligilmaktadir.

Yukarida anlatmaya calistigimiz, Kemalizmin 1rk¢1 yoOniiniin ¢ok agik olmamakla
beraber smirinin oynak ve ince olmasinin gérmezden gelinemez olusudur; bu tezler
uluslagma siirecini tamamlamak isteyen bir devletin ¢abalaridir, ancak sovenist ve 1rk¢i
tutumlar engellen(e)memistir. Unutulmamasi gereken bir diger nokta da, Mustafa
Kemal’in rejimin tek hakimi oldugunu ve yapilanlarin hepsinden haberdar olup bizzat
ilgilendigini biliyoruz, dogal olarak 1rke¢1 tutumlart gézden kacgiriyor diyemeyiz; nitekim
1920°1i ve 1930’lu yillarda yapilan “vatandas Tirkce konus” kampanyalari ile
azinliklarin maruz birakildigi siddet ortami, askeri okullara girmenin sarti olarak
getirilen “Oz Tiirk 1rk1”’ndan olma kosulu, birgok Yahudi yurttasin magduriyetine sebep

olan 1934 Trakya olaylari, Ikinci Diinya Savasi’nda yiiriirlige konan ve azinliklari

765,192

" Oran, s. 276
8 Oran, s. 274
P Age.,s. 274

28



ekonomik olarak sarsan Varlik Vergisi gibi uygulamalar irk¢1 ve sovenist tutumlarin
sonucudur.

Resmi politik sdylemde efsanevi sembollerin kullanilmasi, Kemalist ulus¢ulugun
etnisist kavrayisinin baska bir yiiziidir.*" Mustafa Kemal’in Tiirk tiireyis destani
Ergenekon’a yaptigt gonderme, Tiirk etnikliginin kiiltiirellesmesinin acik  bir
yansimasidir. Mustafa Kemal’in unvanlar arasinda, Tiirklerin Ergenekon’dan ¢ikisinda
yol gosterici kurdun adi da bulunmaktadir; Bozkurt.*'1922°den baslayarak pullarda
bozkurt figilirii kullanildi, Cumhuriyet’in ilk yillarinda bozkurt figilirii paralarin 6n
yiiziine de konuldu.® 1931°den sonra tek parti rejiminin kurumlastigi ve CHF disindaki
tiim orgiitlerin kapatildigi bir donemde varligini siirdiiren Milli Tiirk Talebe Birligi’nin
ambleminde de bozkurt ve hilal bulunmaktaydi.®® Universite 6grencilerinin sapkalar
lizerine bozkurt figiirii yerlestirilmisti, bir¢ok resmi binada bozkurt figiiri
bulunmaktaydi, Ankara Gar’nin giris kapisinda iki biiylik bozkurt amblemi yer
almaktaydi, Ankara’nin Ulus Meydani’ndaki heykelin kaidesinin dort tarafinda da
bozkurt bast rélyefleri bulunmaktayd:.®

Kemalist ulusgulugun etnik/soya dayali politikalarinin énemli ideologlarina deginmekte
fayda olacaktir. Ihtilali o giinkii ve gelecek nesillere 6gretmek ve benimsetmek
amactyla 1934 yilinda Istanbul Universitesi biinyesinde, Egitim Bakam Hikmet
Bayur’un da katkilariyla, inkildp Enstitiisii kuruldu. Enstitiiniin kurulusuna &nciiliik
eden isimlerin basinda CHF Genel Sekreteri Recep Peker bulunuyordu. Enstitii
biinyesinde verilen derslerin aynis1 Ankara Universitesi’nde de verilmeye baslanmistir.
Yildiz, inkilap derslerinin “Kemalizm nedir?” Sorusuna bir cevap arayiginin ve
1930’larin basindan itibaren girilen siyasi ve toplumsal Ol¢ekte her seyi “teklik”
paydasinda toplama siirecinde, misyoner bir cehdin iiriinii oldugunu belirtiyor.®

Recep Peker, 1931-36 yillart arasinda CHP’nin en 6nemli organi olan ve kararlari biitiin
parti iiyeleri icin baglayici olan genel baskanlik kurulunun Atatiirk ve Inénii ile iigiincii

iiyesiydi. Peker, Kemalist tek parti insasinda en biiyilk paylardan birine sahiptir.*®
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Atatiirk’lin goriisleriyle CHF programlari arasinda nasil bir farklilik olmazsa, Peker’in
program agiklamalar1 ile CHP’nin programlarinda ifadesini bulan ideolojinin lafzi
arasinda da bir fark olmaz."’

Peker, inkilap derslerinde ii¢ ana milliyet¢ilik tiirlinti agiklar; siniri¢i milliyetgiligi, 1rk
milliyet¢iligi ve antisemit milliyetcilik.*® Sinirigi milliyetgilige 6rnek olarak Fransa’yi
verir, bir iilkenin siyasi sinirlar1 i¢inde yasayan herkes tarih ve kan yakinligina
bakilmaksizin ulusu olusturur. Irk milliyetciligi yayilmacidir, 6rnegini Almanlarin
olusturdugu bu milliyet¢ilik tipinde sinir disinda yasayan kandaslarin kaynasmasini,
hatta siyasi birligini 6ng6rﬁr.89 Bu milliyetcilik kendi iilke sinirlari iginde yasayan farkl
kandan azinliklarin ayni hak, seref ve kiiltiire sahip olmasin1 kabul etmez, milliyet kanla
tanimlanmistir.  Antisemit milliyetcilik kan milliyet¢iliginden dogmustur. Nazi
Almanya’sinda Yahudilerin durumu O6rnek olarak verilir, Yahudi olmak vatandas
olmamak, hak ve serefi tasimamak i¢in yeterli sebeptir.go

Peker, milliyet¢ilik ilkesini CHP’nin 1931 yilinda yer aldigi sekliyle tanimlar:
Tirkiye’nin ana dayanagi milliyetgiliktir. Beynelmilel akimlarin, 6zellikle komiinizmin
reddedilmesi miistakil hiiviyeti koruma c¢abasidir. Dig Tiirklere yalnizca ‘sicak ve sevgi
dolu ilgi’ s6z konusudur, onlarla kader birligimiz yoktur; kendilerine disaridan Kiirtliik,
Cerkezlik, Lazlik, Pomaklik gibi telkinler yapilan topluluklarin da Tiirk ulusal camiasi
icinde yer aldigini, bu durumun ge¢misteki istibdat donemlerinin bir pargasi olarak bu
gruplar1 bir bakima saf dist eder.”’ Peker farkli bir etnik kdkene sahip olduklarin
diisiinenlerin ulusa dahil edilemeyecegini, bunun sebebinin de ulusun tek bir kdkeni
oldugunu, onun da Tiirkliik oldugunu sdyleyerek homojenligi savunur.

Peker, Osmanli ge¢misini reddeder; Tiirk tarihini “Tiirk ulusunun kanindaki yiicelikle”
sinirlayarak ulusculuk tanimi yapar. Peker kan ulusguluguna da siirekli gondermelerde
bulunur, bu da Atatlirk’iin “irk ve mense” birligi olarak ifade ettigi kan birligini
onemsedigini gosterir.”> Peker’e gore Osmanl Imparatorlugu’nun duraklama ve ¢okiis

[3

donemlerinde “...bozulmasi miimkiin olmayan tek bir sey, Tiirk kani, biitiin bu

giirtiltiler i¢inde temiz kalmisti. Bati Tiirkleri bu ¢okiintii i¢inde kanmnin agirligini
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korudu ve sakladi. Diinyaya batirlik 6rnegi gosteren Osmanli ordusunun yiiksekligi,
devlet idaresinin kotiiliigline ragmen, bu ordular1 yaratan bay Tiirk Ulusu’nun kanindaki
yiicelikten ileri geliyordu.””® Kan ulusculu ile ilgili olarak Peker, Ingiliz ve Fransiz
devrimlerini karsilastirirken “iki ulus arasindaki” kan farkini belirtir; Osmanli’dan sonra
yeni bir devletin kurulmasi da yine “kan vaziyetidir.”**

Mahmut Esat Bozkurt, Inkilabin hukuki boyutunu anlatmakla gérevliydi; Ahmet Yildiz,
Mahmut Esat’in Kemalizmin ilk teorisyenlerinden biri olarak anar.”” Esat’m 1924
yilinda izmir’de “Saday-1 Hak” gazetesinde on iki tefrika olarak yayimlanan “Tiirk
Ihtilali’nin Diisturlar1” bashkli yazilar;, Kemalist devrime iliskin ilk sistemli
teorilestirme denemeleridir.”® Esat verdigi konferanslar1 “Atatiirk Ihtilali” adh kitapta
toplamistir; bu kitapta goriislerini belirten Bozkurt, Kemalist ideolojinin biitiin
ideolojilerin en iyi taraflarini aldigini, nasyonal sosyalizmin ise ¢ok az degistirilmis hali
oldugunu belirtir: “Zamanimizin bir Alman tarihgisi, gerek nasyonal sosyalizmin gerek
fagizmin Mustafa Kemal rejiminin ¢ok az degistirilmis birer seklinden bagka bir sey
olmadigini séylityor. Cok dogrudur, cok dogru bir goriistiir.”"’

Herhangi bir ihtilalin hangi milletin hesabina yapilirsa yapilsin mutlaka o milletin “6z
evladiin” eliyle yapilmasini ve onun elinde kalmasi gerektigini belirten Bozkurt, “Tiirk
ihtilali, 6z Tiirklerin elinde kalmalidir. Hem de kayitsiz ve sartsiz. Yabancilarin
yardimiyla basarilan ihtilaller yabancilara borglu kalirlar, bu bor¢ 6denmez, Tiirklerin
en kotiisii, Tiirk olmayanin en iyisinden iyidir. Gegmiste Osmanli Imparatorlugunun
bahtsizlig1, ekseriya, mukadderatin1 Tiirklerden baskasinin yapmis olmasidir,””® diyerek
ihtilalin ‘yerli’ karakterine vurgu yapar.

Yildiz “6z Tiirk” tanimlamasini Atatiirk’iin de sikc¢a kullandigini, Tiirklerin bir kavim
olarak eskiligini ve katisiksizligin1 vurguladigini (daha 6nce Adana Konusmasinda
kullanildigin1 gdrmiistiik), Hatay meselesi ile ilgili konusmasinda da kullandigini

belirtir.” “Bu sirada milletimizi gece giindiiz mesgul eden baslica biiyiik bir mesele,

hakiki sahibi 6z Tiirk olan ‘Iskenderun-Antakya‘ ve havalisinin mukadderatidir.”
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Bu sozler, etnik Turkligii tanimlayan sozlerdir; Kemalist ulusgulugun etnisist tabiatina,
ayrimciligi dil, kiiltlir ve iilkii umdeleri etrafinda tanimlayan, ancak sistematik 1rkc¢i
olmayan bir yapiya isaret etmektedir.'*

Bozkurt, Kemalizm ve nasyonal sosyalizmin ayrildigi ve birlestikleri noktalardan
bahsederken her ikisinin de milliyet¢i oldugunu, fakat aralarinda ‘kiigiiciik’ bir fark
oldugunu, onun da 1rk¢ilik oldugunu belirtirken, Tirk rejiminin kana degil, kiiltiire ve
dile 6nem verdigini, bununla beraber Atatiirk’iin “Nutuk”ta “kanim1 tasiyandan
baskasina inanma,” demesinin uygulamada kiiltiir ve dil birligi halinde ortaya ¢ikmistir,
diyerek ikircikli bir durumun altin1 cizer.'”!

Afet Inan, ulusal tarihgi ve Cumhuriyet doneminin liberal bilim kadinlarindan biridir,
Atatilirk’iin hayatina en fazla asinaligi olan insanlardan biridir, dolayisiyla yaptigi
caligmalarin cogu Mustafa Kemal’in istegi ve bilgisi dahilinde ger¢eklesmistir. Ersanli,
Inan’in tarih calismalarinin 1928 yilinda Mustafa Kemal’e “Tiirk irkinin sar1 1rka
mensup oldugunu ve Avrupa zihniyetine gore ikinci (sécondaire) nev’i bir insan tipi
oldugunu yazan Fransizca bir kitap gostererek, “Bu boyle midir,” diye sormus, Atatiirk
ise “Hayir, olmaz, bunun {izerinde mesgul olalim, sen calis diyerek,” o giine kadar
stiregelen ¢alismalar1 bagka bir sathaya itmis, milli suuru agilamak yoniindeki misyoner

tarih¢ilik anlayisi giindeme gelmistir.102

Tiirk Ocaklarinda Aksaray delegesi olarak
bulunan Afet Inan, Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin kurulmasi i¢in &nerge vermis ve
kabul edilmistir. Kongrelerdeki eski Tiirk tarihi, Tirkliikk ve medeniyetle ilgili bilingli
abartmalar1 bu konuda o6zellikle vazifelendirilmis olmasindan kaynaklamr.'”Afet
Inan’n birgok makalesinde Tiirklerin dniine ¢ikmus tarihi engeller ya da talihsizliklerle
yogrulan derin bir “geri biraktirlmislik” tezi gérmek miimkiindiir.'® inan, “Orta Kurun
Tarihine Umumi Bir Bakis” baslikli bildirisinde sunlar1 soyleyecekti: “Avrupalilar o
devirde Orta Asya’yr esrarli bir muhit olarak goriiyorlardi, halbuki Asya’nin bir

yarimadasindan bagka bir sey olmayan Avrupa, Orta Asya’y1 ¢oktan tanimali idi; ¢linkii

gecmiste Orta Asya’da, her ne vakit buhran olmussa, bunun neticesi, birgok Tiirk
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kavimlerinin durdurulmaz dalgalar halinde gelerek Avrupa kavimlerini sarktan garba
siirmeleriyle daima Avrupa’ya aksetmistir...

Eger Tiirk aleminin her ferdi, tesekkiil eden Tiirk birliginin bizzat suurlu sahibi ve
miidafii olabilseydi, diinya yiiziinde bugiinkii Tiirk mirasinin ne olabilecegi kolaylikla
diisiiniilebilir.”'%

Afet Inan, daha &nce s6z edildigi gibi, ¢alismalarinda Tiirk tarih tezini kuvvetlendirecek
verileri elde etmek ve ulusal kimlik olusturmak i¢in ugrasiyordu. Verilerden
bahsetmisken, Afet Inan’in Tiirk toplumunu nasil ‘6lctiigiine’ deginmek &nemlidir.
Isvigre’de antropoloji egitimi alan inan, doktora tezini donemin ¢ok okunan ve ikinci
Tiirk Tarih Kongresi’ne onur baskani olarak katilan Eugéne Pittard’in danigsmanlig
altinda tamamlar. Inan, Atatiirk’iin emriyle Anadolu ve Trakya’da 64 bin kisiyi igine
alan, Devlet Istatistik Enstitiisii’niin de imkanlarimi kullanarak, boy, iskelet yapisi, bas
ve burunla ilgili 6l¢iimler yapar.'® Inan, Avrupa medeniyetinin kurucusu olarak kabul
edilen brakisefal Avrupa adaminin, Orta Asya’dan Anadolu yoluyla Avrupa’ya
geldigini gostermeyi amaclamaktaydi. Ona gore, brakisefal adam olmadan Avrupa
adaminin gogebe hayattan yerlesik hayata gegmesi diisiiniilemezdi, Anadolu’da yasayan
insanlar arasindaki antropolojik ve tavsifi benzerlikler, ikisinin de brakisefal Aryan
rkina mensup oldugunu ortaya koymaktaydi.'” Mustafa Kemal’in antropolojik
calismalar1 1rki acida degerlendirmedigini belirten Inan, bu calismalardan okullarin,
fabrikalarin, ordunun ve sporun elde edecegi faydalar1 g6z 6niinde bulundurdugunu
ifade eder; bu sayede mesela okul ¢ocuklari siralarda boylarinin yiiksekligine gore
degil, iskelet yapilarinin biiyiikliigline gore oturmaya baslamis, spor takimlari
antropolojik rasyonaliteye gore orglitlenmistir. Askeri birimlerin, enerji israfini asgariye
indirerek askerligin verimliligini azami seviyeye c¢ikaracak tabii gruplar seklinde

belirlenmesi miimkiin olmustur.'®

Bu durumun Gjenik ile ilgili oldugu, irkin safligy,
sagligi, giizelligi gibi noktalarda faydalanmayi diisiindiikleri agiktir.
Doktora tezinin disinda Afet Inan Atatiirk’iin tesviki, Basbakan Ismet Indnii ve sonraki

basbakan Celal Bayar’in destegiyle Tiirk irkinin tarihteki yerini gostermek amaciyla
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1937°de biiyiik bir alan arastirmas1 yapmustir. Inan bu durumu Atatiirk devrinin biiyiik
eserlerinden biri olarak anacaktir.'”

Aragtirmadan ¢ikan sonuca gore Tiirk yurdu, Anadolu’nun ¢esitli donemlerinde Orta
Asya’dan gelen ve Bronz Cagindan beri ayn1 irki 6zellikleri gosteren bir halk tarafindan
mesk(in kilimmigtir. Bu silireg boyunca adlar degismis, ancak etnik durum cok az
degiserek asriligini korumustur.''°

Tirklerin 1rki 6zellikleri soyledir: Boylar1 ortalamadan daha yiiksektir. Cogunlukla
iskelet yapilar iri, brakisefal ve leptorhinien’dir (ince burun). Sa¢ ve goz renkleri
genellikle vasattir. Biiylik ¢ogunluk homo-Alpinus adi verilen beyaz Avrupa irkina
mensuptur.'''  Brakisefal tip en fazla i¢ Anadolu’da, en az Dogu Anadolu’da
goriilmektedir. Bu da I¢ Anadolu’nun daha homojen bir bolge oldugunun gostergesidir;
kurulan Cumhuriyet’in baskentinin Ankara olmasimi Afet Inan, Mustafa Kemal’in 1rki
biitiinliigii onceden sezerek karar vermesine baglar.''?

Osmanli imparatorlugu’ndan modern Tiirk ulus-devletine gecis sirasinda ulusal bilincin
gelismesinde etnik aidiyetin ve irksal baglarin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan
sonra bile, onem kazanmasina yol acan c¢esitli ulusal kimlik 6geleri eslik etti. Uzun
yillar boyunca siiren diislinsel devamlilik esas olarak duygulara seslenen kolektif bir
bilincin olusumunu pekistirdi. 1930°1arin 6zgiil baglami, gercekligi gayet kuskulu 6zgiil
etnik/tarihsel koklere dayanan tiirdes bir ulusal kimlik olusturmak {izere resmi bir

cabay1 ortaya koydugu icin, kendine dzgii bir 6neme sahiptir.'

4. 40’LI YILLAR; MILLi SEF DONEMIi VE IiKINCIi DUNYA SAVASI
POLITIKALARI

1938 yilinda “Ebedi Sef’in 6liimiiyle Ismet inénii cumhurbaskani olmus ve
Tiirkiye’yi zorlu bir siire¢ boyunca yonetecek kisi konumuna gelmistir. Tek parti
yonetimi altindaki Tiirkiye Cumhuriyeti’nin diktatorliikle yonetildigine kusku yoktur;
Mete Tungay, CHP’nin gerek felsefesi gerekse yapist bakimindan totaliter degil,

(demokratik), ¢agdaslasmay1 onleyen baslica engele (yani Islama) karsi Batililasmay1
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gerceklestirmeye calisan “dziinde pragmatik” bir tek-parti oldugunu vurgular.'* Tuncay
kitabinda, Tiirk tek parti sistemi, higbir zaman bir tek parti doktrinine dayanmamis;
tekele resmi bir nitelik vermemis, onu sinifsiz bir toplumun varligiyla ya da parlamenter
cekismeleri ve liberal demokrasiyi ortadan kaldirma arzusuyla mesrulagtirmaya
calismamistir. Sahip oldugu tekelden dolay1 daima rahatsizlik, hatta utang duymustur.
Tirk tek partisi, bir suclu vicdanina sahip olmus ve bu noktada, kendilerini taklit
edilmesi gerekli modeller olarak gosteren fasist ya da komiinist kardeslerinden
ayrilmistir,” diyerek tek parti donemini tanimlar. 1927 yilinda kongrede degismez genel
baskanlik oylamasi yapilmis ve Mustafa Kemal degismez genel baskan secilmistir.
Inénii’niin Cumhurbaskan1 oldugu giinlerde degismez genel baskanlik durumundan
memnun degildir ve ¢ok partili siyasi yasama ge¢cme disiinceleri vardir, ancak bu
diisiincelerini aktive edemememistir; ¢iinkii Ikinci Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle
cok partili siyasi yasama gecis sekteye ugramis, ancak degismez baskanlik durumu
degistirilmeyerek parti i¢i sistem devam etmistir. Aslinda ‘sef sistemi’ CHP’ye yabanci
bir kurum degildi, bu sistem Atatiirk doneminde uygulanmaya konmustu; Inénii
yonetiminin izledigi siyasetin genel egilimi ve yonii ise, aslinda bir muhalefet
hareketine izin vermesine, hele hele bir muhalefet partisinin kurulmasina ya da bu
yonde bir zamanlama diisiincesine kesinlikle uymadigidir.'"?

Milli Sef déneminin en énemli olay1, kuskusuz Ikinci Diinya Savasi’dir. 1939 yilinda
Almanya’nin Polonya’ya girmesiyle baslayan savasta Ingiltere, Fransa, Amerika ve
Sovyetler Birligi miittefik devletlerini; Almanya, italya ve Japonya mihver devletlerini
olusturmustu. Savasin alami gittikce genislerken Tiirkiye sessizdi, ancak Almanya’nin
ve Ozellikle Italya’nin yayilmaciligi endiseleri artirryordu. Mussolini’nin Akdeniz’den
“Mare Nostrum” diye bahsetmesi durumu zorlastirtyordu. Tiirkiye 26 Haziran 1940’ta
kendisine saldirilmadikca saldirmayacagini agikladi. Tiirkiye’nin bu tutumu, Indnii’niin
yol gostericiligi altinda calisan dis politika yoneticilerinin Tiirkiye’nin hem savasin
disinda kalmak hem de toprak biitlinliiglinii ve egemenligini korumak zorunda oldugu

116

seklindeki goriisiiydii. ~ Mecliste buna karsi ¢ikanlar olsa da, Numan Menemencioglu

ve Siikrii Saracoglu Inénii'niin 6nderliginde bu amactan sapmadilar. Ciinkii geng
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Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ne ekonomisi ne de askeri techizati savasa girmeye uygun
degildi. Tiirkiye toprak kazaniminin pesinde degildi, 6ncelikli hedef iilke biitlinliigiinii
korumakti. Savasin Almanya’nin Rusya’y1 istilasiyla baslayan ikinci doneminde (1941—
1943) Tiirkiye, savasan gli¢lerin kendi saflarina katilmasi i¢in gittikge artan baskilarina
maruz kaliyordu. Baslangigta Tiirkiye’yi savasa sokmaya calisan iilkeler Rusya ve
Kafkasya seferleri basariyla devam ettigi slirece Almanya olmustu; 1942 sonlarina
dogru savasin kaderi Almanya’nin aleyhine dondiikten sonra ise, Tiirkiye bu kez de
Almanya’ya karsi savasa girmesi icin Miittefiklerin 1srarli talepleriyle karsilastr.''
Savasin liglincli donemi (1943—-1945) boyunca Tiirkiye savasa girmeme kararliligini
siirdiirdii. Indnii ve yoneticiler savasa girmemek igin degisik politik manevralara
basvurdular. Savas siirecinde Almanya’nin giderek artan baskisi (1941-1943) ve Sovyet
tehdidi, Tiirkcii faaliyetler lizerinde belirleyici rol oynamustir; Tiirkiye’deki Pan-Tiirk¢i
egilim ozellikle Alman propagandasi ve yoneticilerin esnek tutumlarinin yol ac¢tigi bir
siyasi ortamda kendisine yer bulmustur.

Almanya Tiirkiye’yi Mihver devletler safinda savastirmay1 belki basaramadi, ancak
savagin ikinci doneminde yiiriitilen Alman propagandasinin yankilar1 Tiirkiye’deki
Tiirkeii faaliyetler i¢in cesaretlendirici bir ortam olusturdu. Tiirk¢ii beklentiler Tiirk dis
politika yoneticilerinin Alman propaganda ve baskisi karsisindaki 6zel yaklagimlariyla
daha da kuvvetlendi. Tiirk kamuoyu da genel olarak, Almanlarin gayretleri karsisinda
duyarsiz degildi. Hem Nazi rejimi hem de Almanlarin Sovyet topraklarindaki seferleri,
subay, yazar, politikac1 ve gazetecilerden meydana gelen dnemli bir ¢evrede olumlu
tepkiler uyandirmigtr.''®

Savasin c¢ikmasiyla siddetlenen Tiirkiye’deki Alman propagandasi, gesitli araglar ve
medya yoluyla yiiriitiiliiyordu. Bu propaganda, dis propagandadan sorumlu en yetkili
kisi olan Ribbentrop tarafindan 6zel olarak yonlendiriliyordu. Ayrintilar ise Von Papen
tarafindan kararlastiriliyordu.'”” Tiirkiye’de propaganda malzemesi olarak gesitli
dergiler ve gazeteler yaymlaniyordu: haftalik olarak, Fransizca ¢ikan Istanbul ve

Beyoglu dergileri ile Tiirkge ¢ikan Yeni Diinya dergisi; giinliik olarak ise Almanca ¢ikan

Tiirkische Post gazetesi, ayrica Nazi Partisinin yayin organi olan Volkische Beobachter
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ile Gobbels’in 6zel propaganda yaymi Signal de tiim ilkede dagitiliyordu.'”® Von
Papen, Alman Disisleri Bakanligi’na bagli Dis Propaganda Dairesi’nin Tiirkiye’de
kullanilmak iizere ayirdigi énemli bir fondan yararlanarak, 6zellikle 1941-1943 yillar
arasinda basin ve radyo yetkililerini de etkilemeye calisti.

Von Papen’in etkilemeye calistig1 diger bir kesim de Askeriye ¢evresiydi. 1925’ten beri,
Alman emekli generallerinin ¢ogu atesli Hitler taraftariydi; Tiirk Harp Akademilerinin
egitimci kadrosunda bulunmalari, Tiirk Genelkurmay kadrosunda yer almalar1 ve hatta
Tirk Genelkurmay kadrolarina bir Alman generalinin hocalik yapmasi (Mittelberger)
nedeniyle, Tiirk ordusunun Cermenofil olduguna inaniliyordu. Von Papen’e gore,
General Ali Fuat Erden (Harp Akademileri Komutani) ile General Asim Giindiiz
(Genelkurmay Ikinci Baskani) Alman militarizminin atesli hayraniydilar. Von Papen
Genel Kurmay Baskani Fevzi Cakmak ile Ali Fuat Erden’i siirekli olarak “Ugiincii
Reich”in yenilmez bir gii¢ oldugu konusunda ikna etmeye ¢alistyordu.'?!

1941 kisinda, Alman ordusunun dogu cephesinde Sovyetler’e karsi nasil savastigini
daha yakindan incelemek lizere Ali Fuat Erden, Alman Genelkurmay Baskanligi
tarafindan Almanya’da misafir edildi ve Alman stratejilerinin “istiinliikleri” konulu bir
brifinge katilmak {iizere Hitler tarafindan karargadhinda kabul edildi. General Erden’e,
Cumhuriyet gazetesinde yaymlanan Alman yanlist savag incelemeleri ve 1940’larin
cesitli Tiirk¢ii dergilerindeki yazilariyla taninan Emekli Tiimgeneral Hiiseyin Hiisnii
Emir Erkilet Pasa eslik ediyordu.'** Bir baska emekli general, ayni zamanda Tiirkische
Post’un basyazar1 olan Ali Thsan Sabis, acik¢a Alman yanlisi egilim tagtyan aymi tiir
savas incelemeleri yaziyordu. Ali fhsan Sabis Almanya’da askeri egitim gormiis ve
Birinci Diinya Savasi sirasinda Erkilet Paga’yla birlikte Alman generalleriyle yan yana
Irak cephesinde savagmisti. Her iki eski generalin yaklasimi parlamento iiyelerinin
biiyiik bir kismu tarafindan paylasiliyordu.'

Fasist rejimlerin liberalizm ve parlamentarizmin “zaaf”’larindan dolay1 ortaya ¢iktig1 ve
bunlarin milliyet¢i 6ziinlin birey iizerindeki totaliter baskiyr dengeledigi goriisii,

aralarinda tek parti doneminin 6nemli ideologlarindan Recep Peker ve Mahmut Esat

Bozkurt’un da bulundugu bir kesim tarafindan da paylasiliyordu. Bu politikacilarin,
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Nazi rejiminin ekonomideki basarilari, korporatist orgiitlenme yoluyla saglanan diizen
ve boylece sinif miicadelesine son verilmesi gibi goriisleri, iiniversite dgrencilerinin
zorunlu miifredat programinin bir parcasi olarak adi gegen kisilerden ders almalari
nedeniyle biiyiik bir 6grenci grubuna ulastyordu.'**
Inénii ve diger yoneticiler hicbir zaman Turanciigi bir devlet politikast olarak
benimsememislerdi, ancak Turanci yayinlara gdsterilen miisamaha 6zellikle Sovyetler’i
rahatsiz etmisti. Alman belgelerindeki yazigsmalarda Almanlarin Turanci faaliyetleri
tesvik ettigi ve mali olarak desteklediklerini 6grenmislerdi. Sovyetler Birligi ile Tiirkiye
Istiklal Savasi’nin baslangicindan itibaren iyi iliskiler kurmus ve bu dénemde
Sovyetler’in destegi alinmusti; ancak kurulan bu dostane iliskiler, ikinci Diinya Savasi
ortaminda bozulmaya bagladi. Bunun en 6nemli sebebi, Sovyetler’in yayilmaci bir
politika uygulayabilecegi ve komiinizm tehdidiydi. iliskilerdeki bozukluk 1945 yilinda
en st seviyeye ulasti ve hem Tiirk hiikiimeti iginde hem de kamuoyunda anti-Sovyet
tutum yogunlasti; bu durum, i¢ politikada Tiirk¢ililerin konumunu olumlu yoénde
etkilemisti.'*
7.LIDERLER, YAYINLAR VE YAYINLARIN iCERIiGi:
—1930°’LARDAKI ONCU; H.NIHAL ATSIZ VE ORHUN DERGISI

12 Ocak 1905 Istanbul dogumlu Hiiseyin Nihal (Atsiz), 1922 yilinda Askeri
Tibbiye’ye girmis, ancak okuldayken siyasi olaylara katilmasi nedeniyle disiplin
cezalar1 almisti; okuldan atilmasina ise, Ziya Gokalp’in cenazesinin yapildigr giin,
okulda farkli goriisteki Ogrenciler arasinda ¢ikan kavga sebep olmustur. Atsiz,
Tibbiye’den sonra Kabatas Lisesi’nde ili¢ ay vekil 6gretmenlik yapar, sonra buradan
ayrilarak Deniz Yollari’nin Mahmut Sevket Pasa isimli vapurunda katip muavini olarak
calisir; gecici islerden sikilan Atsiz, 1926 yilinda Dariilfiinunu Edebiyat Fakiiltesi’nin
Edebiyat Boliimii’ne kaydolur. 1930 yilinda egitimini tamamlayan Atsiz, Fuad
Kopriili’'niin dikkatini ¢ekmis ve onun asistani olarak Tiirkiyat Enstitiisii’'nde ise
baslamistir. Asistanligi donemine denk gelen 1931 yilinda Atsiz Mecmua’y1 ¢ikarmaya
baslar; derginin kadrosunda M. Fuad Kopriilii, Zeki Velidi Togan, Abdiilkadir inan gibi
isimler vardir ve dergi 17 say1 yaymnlanir. Derginin adinin “Ats1z” olmasi rastlantisal

degildi, sonradan kendisine de soyadi olarak alacagi bu ismin bir anlam1 vardi; Orta

24 Age.,s. 149
B Age.,s. 174
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Asya Tirk devleti geleneginde kamusal gorevi heniiz yerine getirmemis olan gencler
kendilerine 6zel bir isim tagiyamazlardi, bu yiizden onlara “adsiz” denilirdi. Gokalp’in
bir siirinde boyle “adsi1z” bir gen¢ “ad” kazanmak umuduyla Turan iilkesinin merkezine
gitme gorevi istlenir.'*® H. Nihal’mm béyle bir adi segmesi hem eski geleneklere
duydugu 6zlemi hem de kendisinin heniiz bu goérevi basaramadigi gibi simgesel bir

anlami da tasir.

Hiiseyin Nihal’in fikir yazilar1 ve (Y.D) imzali hikayeleri onun kamuoyu tarafindan
taninmasini saglamisti. 127

Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nin ardindan Atsiz, Zeki Velidi Togan’in kongrede
yonelttigi elestirilere destek verir; Zeki Velidi, “Hititlerin, Tiirklerin atalart ve
Anadolu’nun da eski bir Tirk yurdu oldugu,” tezine katilmayip elestirmis, bunun
sonucunda da Resit Galip tarafindan ilmi ve hocalig1 tahkir edilmisti. Atsiz’in verdigi
destek enstitiideki gorevinden alinmasina ve Atsiz Mecmua’sinin kapanmasina yol agar
(1932).

Kongrede yer alan katilimcilarin ¢ogu Resit Galip’ten yana tavir almis ve Togan,
Ogrencilerini “yanlis yola sevk etmis” oldugu gerekcesiyle kinanmisti. Nihal Atsiz bu
durum karsisinda Resit Galip’e Togan gibi Orta Asya tarihi konusunda “otorite” oldugu
kanitlanmig bir hocanin 6grencisi olmaktan seref duydugunu belirten bir telgraf ¢ekerek
Togan aleyhindeki suclamalara tepki gdsterdi.'”® Ayrica Atsiz Mecmua’da yaymlanan
bir yazisinda onunla karsilastirildiklarinda Dariilfiinun’daki diger bir¢ok hocanin
akademik acgidan ¢ok yetersiz olduklarinin goriilecegini iddia etti; ona gore Togan,
Tiirkistan tarihini ele alan yayinlariyla birgok meslektasini geride birakmustr.'*

Nihal Atsiz bir y1l sonra Malatya Lisesi’ndeki dort aylik gorevinin ardindan tekrar lise
O0gretmeni olarak Edirne’ye atanir. Burada Orhun adinda bir dergi ¢ikarmaya baslar;
derginin ismi Orta Asya kokenliydi, hem Gok-Tiirk Devleti’nin baskentini hem de
sekizinci yilizyilda devleti yonetenler tarafindan Orhun Vadisi’nde dikilen yazitlar ifade

ediyordu. Dergi, Kasim 1933 ve Temmuz 1934 yillar1 arasinda dokuz say1 ¢ikmisti ve

derginin kapaginda “Aylik Tiirk¢li Dergi” yazisi dikkat g¢ekiyordu. Dergi besinci

126 Ozdogan, a.g.e., s. 184

27 Dr. Cihan Ozdemir, “Atsiz Bey”, istanbul, (Otiiken Yay.) 2007, s. 15
% Ozdogan, a.g.e., s.191
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sayisindan itibaren farkli bir siar edindi; Ziya Gdkalp’in {inlii “Ben, Sen, O yok, Biz
variz/ Hak yok, Gorev var,” diyen ve toplumun bireyden once geldigini ifade eden {inlii
dizelerinin ilki kullanilmisti, altinc1 sayidan itibaren ise kiinyesine “Aylik Tiirkei
Mecmua” ciimlesi koyulacakti. Landau kitabinda “Tiirk¢li” sozciigiiniin Pan-Tiirkeii
anlaminda kullanildigina kimsenin kusku duymamasini belirterek, yayinci Atsiz’in onu,
Pan-Tiirkcii anlamda kullanma niyetinde oldugunu vurgular.* Bu tespiti hakli ¢ikaran,
Ats1z’in derginin ilk sayisindaki basyazisinin son climleleridir: “Tiirk bir vazife i¢in
yaratilmustir. Bu vazife, kdinat Tiirklestigi zaman biter.”"!

16 Temmuz 1934 tarihine kadar dokuz say1 ¢ikabilen Orhun’un ilk iki sayis1 yirmi
dorder, {igiincii sayis1 yirmi sekiz ve son alt1 sayisi on altigar olmak tizere toplamda 172
sayfadir. Dergi 19 Nisan 1934 tarihli altinc1 sayisinin kapaginda Cumhuriyet dénemi
ideologlarindan Mahmut Esat Bozkurt’un su climlelerine yer verir: “Tiirk Genci! Tirk
topraklar1 cok mukaddestir. Oraya ayak basanlarin nasibi kiligtan ge¢mektir. Thtilalin
tilkiisiinii biitliin diinyaya kars1 bilgi nuru ile ve elinde kiligla bekleyeceksin. Kilict asla
elinden birakmayacaksin ve bileceksin ki aklin hakimiyetine, ruhun ve mantigin
icabatma yol acan vasita mutlaka kilictir’”"** Yedinci ve sekizinci sayilarin kapaginda
ise neredeyse Akdeniz’den baglayarak Pasifik Okyanusu’na kadar uzanan genis bir
alanda “Turan Imparatorlugunun” haritas1 verilmis, Anadolu topraklar1 beyaz ile
gosterilirken, Anadolu disinda kalan Tiirk topraklar1 siyaha boyanarak resmedilmistir.
Bunu takiben dokuzuncu sayisinda Ziya Gokalp’in “Biitiin Tiirkler bir ordu...
Katilmayan kagaktir... Yasamizda yazili, harpten kacan algaktir,” dizelerinin
yayinlanmasi, Atsiz’in dergiyi Pan-Tirk¢ii bir hedef giliderek ¢ikardigma siiphe
birakmayacak mahiyetteydi. Derginin dokuzuncu sayida kapatilmasi ile ilgili olarak
Osman Sertkaya, “Hiiseyin Nihal Atsiz” kitabinda sunlar1 yazacaktir: “Edirne’de iken
Atsiz Mecmua’nin devami mahiyetindeki aylik Tiirk¢ii dergi olan Orhun’da Atsiz, Tiirk
Tarih Kurumu tarafindan ¢ikarilan ve liselerde ders kitabr olarak okutulan dort ciltlik
tarih kitaplarinin yanliglarini agir bir sekilde tenkid ettigi icin vekalet emrine alinmis
»133

(28 Aralik), 9. sayisinda da Orhun Bakanlar Kurulu karariyla kapatilmistir.

Orhun dergisinde yazilar1 yer alan yazarlar sunlardir:

130 Landau, a.g.e., s. 130

131 Orhun, say1 1, 5 Kasim 1933, s.1

32 Orhun, 1934, say1 6,s. 1

'3 Fethi Tevetoglu, " Tiirkgii Dergiler”, Tiirk Kiiltiirii, Nisan 1988-Mart1989, s. 649
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Ahmet Ozdemir, Ahmet Yekta, Ali fhsan Sabis, Atsiz, Atsiza yoldas (Fethi Tevetoglu),
Cobanoglu Vasfi, Emin Kemal, Fevziye Abdullah Tansel, Karl Hoffmeier, M. Emin, M.
Ulug, Muhiddin Ayhan, Muhsin Midhat, Nihad Sami Banarli, Orhan Saik Gokyay,
Osman Nuri, O. Bedii, Pertev Naili Boratav, Suud Kemal Yetkin, S. Dogan, S. Fahri,
Semsi, Siikrii Murad, Tolunay (Bedriye Atsiz), Zahir Sidki Glivemli.

TURANCILIK:

Tek Parti doneminin Tiirk¢ii yayinlarinda en 6nemli konu siiphesiz Turancilik olmustur;
Tiirkgl hareketin diisiinsel yapisinin temelinde de yine Turanciligr géormek miimkiindiir.
Dergide Turancilik konusunu ele alan yazilar Atsiz’in yazdiklaridir; Atsiz, "20. Asirda
Tiirk Meselesi-Tirk Birligi 17 baslikli yazisinda Tiirklerin yalnizca Tiirkiye’de
yasamadiklarini, Rusya, Cin, Romanya, Bulgaristan, Yugoslavya, Yunanistan, Rodos,
Kibris, Suriye ve Irak’taki Tiirklerin sayisinin Tiirkiye’de yasayanlardan iki kat daha
fazla oldugunu ve bu listeye Misir’da, Avrupa’da, Kuzey ve Giiney Amerika’da
yasayanlarin da dahil edilmesiyle saymin daha da artacagini, istatistiki bilgilere sahip
olamadigimiz i¢in de bu rakamlar1 tam olarak bilemeyecegimizi ifade edip Tiirk
diismanlarinin bu sayiy1 kasti olarak az gosterdigini, dostlarin ise ¢ogalttigini, Tiirklerin
eskiden beri kalabalik bir millet oldugu yargisinin tarihi tetkiklerin ilerlemesinden sonra
degisse de, Tirkleri kalabalik gdsterenin onlarin biiylik siyasi rol oynamalar1 ve
cevvaliyetleri oldugunu belirtiyor.'**

Tirklerin sayist hakkinda en dogru bilgilerin Tiirklerin ve Ruslarin elindeki
istatistiklerden 6grendigimizi belirten Atsiz, 1926’da Rusya’da ve 1927°de Tiirkiye’de
yapilan sayimlara gore, Tiirkiye’de 11.770.000 (Atsiz dipnotta bu sayinin 14 milyon
oldugunu, ancak bunlarin hepsinin Tiirk olmadigini, 1.184.000’inin Kiirt, 134.000’inin
Arap ve 95.000’inin Cerkez oldugunu belirtiyor), Rusya’da da 16.460.000 Tiirkiin
oldugunu, diger yerlerde yasayan Tiirklerin sayisinin ise siyasi endiselerle
netlesemedigini ifade ediyor. Atsiz, 40 milyon Tiirk niifusa sahip Rusya’nin rakamlari
diisiik gostermesinin kabul edilebilir olmadigini, aksine bu gibi milli meselelerde kendi
giiciinii oldugundan fazla gormemenin dogru oldugunu sdyleyerek Tirklerin, bazilarinin
dedigi gibi 90 milyonluk bir milletse ve buna ragmen biiyiik bir kism1 esirse, bu gelecek

icin Uimit verici bir durum degildir, tespitinde bulunuyor; yabancilarin eline esir

34 Atsiz, Orhun, say1 8, 23 Haziran 1934, s. 141
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diismenin Cinlilerle ve Hintlilerle ayn1 kefede tartilmak oldugunu, bu durumun ise

kendisinin yiizlinii kizarttigin1 ifade ederek, Tiirklerin sayisini en azdan en ¢oga su

sekilde siraliyor:'™

En Az: En Cok:
Tiirkiye: 11.770.000 14.000.000
Rusya: 16.460.000 20.000.000
[ran: 3.000.000 6.000.000
Cin: 3.000.000 5.000.000
Balkanlar: 1.000.000 1.500.000
Irak ve Suriye: 400.000 600.000
Adalar: 40.000 60.000
Toplam: 35.600.000 47.160.000

Yukaridaki tabloya gore yaklagik 35 milyon niifusa sahip bir milletin, kayith
olmayanlar da hesaba katilirsa, 40 milyonluk bir millet olarak sdylenmesinin dogru
olacagini savunuyor.

Gelisen ve degisen diinya, Atsiz’a gore “Devler Memleketi” olmaya dogru ilerliyor. 90
milyonluk Japonya, 400 milyonluk Cin, 100 milyonluk Rusya, 43 milyonluk italya, 450
milyonluk Ingiltere ve 80 milyonluk Fransa sinirdasimizdir, bu devletlerin Tiirklerin
karsisinda diisman oldugu diisiiniiliirse ‘irkimizin’ etrafinda nasil bir diisman kuvveti
oldugu anlagilir, diislincesiyle diinya “Devler Memleketi” olmaya dogru giderken, yiiz
milyonluk milletler kurulurken siyaseten daginik olan kirk milyonluk Tiirk milletinin
istikbali ne olacaktir, sorusunu “Tirk Birligi” olarak cevaplayan Atsiz, bu birligin nasil
bir siirecten gegerek sonuglanacagini li¢ asamayla agikliyor:

1) Bagimsizligin1 kazanmak

2) Esir olan kardeglerini kurtarmak

3) Fiituhat ve emperyalizm

Italya Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce milli birligini asag1 yukari elde etmisti, ancak
Avusturya’da, Fransa’da, Malta’da ve Tunus’ta hala Italyan ‘esirler’ bulunuyordu. Buna

ragmen, ii¢lincii asama olan fiituhata baslayan Italya, Habesistan ve Tiirkiye ile yaptig

S Agd.,s. 142
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savaslarla bunu gosterir; ancak sadece Avusturya’daki Italyanlari kurtarabilmistir. Italya
yeniden Tiirk topraklarina saldirmak i¢in esir vatandaglarin1 kurtarmayi beklemeyerek
“istiklal-milli ~ birlik-fituhat”  {i¢clemesinin ~ biri ~ tamamlanmadan  digerinin
baslayabilecegine bir drnektir, bu asamalar1 gerceklestiren ise Ulkiidiir. Yazmnmn ikinci
béliimiinde (“Yirminci Asirda Tiirk Meselesi—2 Tiirk Irki=Tiirk Milleti”'*®) ise, millet
tarifinin daha once ilmi olarak yapilmadigini, bunun sebebinin de her milletin farkh
tariflere gereksinim duymasina bagli oldugunu belirten Atsiz, Almanlarin milliyet
taniminda 1rki temel olarak aldiklarini, Fransizlarin milliyet taniminda irki inkar
etmelerini ise “Fransizlar milliyette irk1 inkar ediyorsa bu, onlarin baslangici tek bir irka

dayanmadig1 igindir,”"*’

seklinde agikliyor. “Milletin taniminda irki kabul edersek
Fransizlar ve Amerikalilar, dil ve kiiltiirii kabul edersek Belcikalilar, Isvicreliler ve hatta
Cinliler, vatam kabul edersek Yahudiler bir millet degildir.”'*® Milletin tanimim kan
meselesi olarak goren Atsiz, Tiirkler i¢in milliyetin her seyden Once kan meselesi
oldugunu belirtiyor; Tiirkliigiin kriterlerini de su ciimlelerle acikliyor: “...yani Tiirkiim
diyecek olan adam Tiirk neslinden olmalidir, Tiirk nesli de tarihen malum ve meshur
olan Tiirklerdir. Sibirya’nin buzlu bir bucaginda yasayan bir Kipgak Tiirk’tiir. Sakanin
dili bize pek ayr1 gelebilir, Lituanyali Kipcak ¢oktandir 6z dilini unutup Lituan diliyle
konusmus olabilir. Fakat onlar kanca Tiirk’tiirler. Bunun i¢in biz onlara yakinlik
duyariz. Fakat yabanc1 kani tagiyan bir insan Tiirkgeden bagka bir dilmese bile, o Tiirk
degildir.”"*’ Bu agiklamaya Tiirkiye’de yasayan zencileri rnek olarak gdsteren Atsiz,
bu insanlarin Tiirkce konustugunu, hatta bazilarmin Istanbul sivesiyle konustugunu, esit
haklara sahip olduklarini, ancak tiim bunlara ragmen onlarin Tiirk olmadigini, bir Tiirk
koyliisiiniin onlarin Tiirk olduguna asla inanmayacagini, gercekte de onlarin Tiirk
olduklarini iddia etmenin giiliing oldugunu, Tiirk kanina yabanciligi bakimindan bir
Yahudi, Kiirt, Cerkez, Arnavut, Lazdan ayr1 tutulamayacagin sdyler; ten renginin
farklilig1 onu fiziken Tiirke benzeyen, ama Tiirk olmayanlardan farkli kilmaz. Atsiz’a
gore, mesele bir “i¢ meseledir”; Tiirke fiziken benzeyenlerden daha fazla ¢ekinmemiz

gerekir, ¢iinkii “yilanin bile en tehlikelisi, bulundugu yerle ayni renk olandir.”'*" Tiirke

36 A.g.d., say1 9, 16 Temmuz 1934, s. 157
BT Agd.,s. 157
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diisman olanlar ve bunu agik¢a dile getirenler tehlikeli degildir, asil tehlikeli olanlar
“Tiirkiimsii” olan yabancilardir. Iyi Tiirkce konustuklar1 ve baska dil bilmedikleri i¢in
onlar1 bu sekilde niteleyen Atsiz, bunlarin dalkavuk, yalanci oldugunu, Tiirkliige zarar
veren fikirler tasidiklarini ve en kiiclik menfaatler icin bile igten ice kotiiliik fikirleri
tasidiklarin1 belirtiyor. Anlattiklarini tarihi “delillerle” ispatlamaya ¢alisan yazar,
Balkan Savaglarinda Sirplara yenilmemizin sebebini Arnavutlarin ihanetine -
komutanlar1 Tahsin Pasa, Arnavut kdkenli oldugu i¢in- bagliyor; ayni sekilde, Abdullah
Cevdet milletin iki dayanagi olan milliyet ve din mefhumlarini yikmaya ¢alist1 ¢iinkii
bir Kiirt milliyet¢isiydi, Riza Tevfik memlekete ihanet etmistir ¢iinkii dedesi Ermeni
donmesidir, Cerkez Ethem Yunanlilarla isbirligi yapmistir ¢iinkii Cerkezdir... Atsiz,
giinimiizde bu Orneklerin hala yasandigini, egitim i¢in Almanya’ya giden Ogretim
gorevlilerinin oradaki Yahudilere “biz de Tiirk degiliz, sizin gibi Yahudiyiz,”
demelerinin emrivaki oldugunu belirtiyor. Atsiz’a gore, “Tirkiimsiiler” bugiin i¢in
Tiirkliigiin lehine c¢igirtkanlik yaparlar, c¢linkii Tirklik su anda giigliidiir, ancak kot
giinde ihanet edeceklerdir, ¢iinkii kanlar1 bozuktur; Birinci Dil Kurultayi’nda “Yasasin
Tirkiye Cumhuriyeti,” diye bagiranlar sivelerinden kendilerinin Arap ya da Arnavut
oldugunu ele verir, dolayisiyla Tiirk olmak i¢in kaninin Tiirk olmasindan baska yol
yoktur ve olamaz. Atsiz “hakiki Tiirklerden” de ihanet icinde olanlarin
bulunabilecegini, ancak bu ihtimalin ¢ok zayif oldugunu belirtiyor. Tiirkiimsiiler birkag
gobek oOnceki babalarinin Tiirk olmadigmmi bilmeden kendilerini Tiirk sansalar da
degildirler, ¢iinkii Tiirkliik yalniz manevi degil, ayn1 zamanda maddidir. Tiirk olmak
icin Tirk irkinin maddi ve manevi 6zelliklerini tasimak gerekir. Atsiz, ayni giin dogan
bir Yahudi ¢ocugu ve Tiirk ¢ocugu alinarak her ikisine de Esperanto dili 6gretilse, ayni
terbiyeyi alsalar bile, Tiirk cocugu yine yigit, Yahudi ¢ocugu korkak olacaktir, diyor.
Tiirk ordusuna en se¢me ve kahraman askerler Kastamonu, Cankiri, Tosya ve
cevresinden gelmektedir, ¢iinkii buradaki Tiirkler Orta Asya’dan nasil geldilerse dyle
kalmis, degismemislerdir. Tiirk vatami i¢in kendini harcayan hep Tiirkler olmustur
Atsiz’a gore.

Dil meselesi Tiirkliikte kandan sonra gelir; yabancilar arasinda kalarak dilini kaybeden
Tiirkler olsa da, bu durumun kanca Tiirk olduklar1 gercegini degistirmedigini belirten
Atsiz, milletin “dil birligi”yle agiklanamayacagini, licilinclii sirada dilek birliginin

bulundugunu, bazi Tiirk ziimrelerinde dilek ayriligi olmasinin onlarin tek millet
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olmalarima engel olmadigini, Mustafa Kemal’in dilek birligini kurdugunu, ancak
menfaat birliginden s6z etmedigini, bunun bir duygu, bir kan meselesi oldugunu
belirtiyor Atsiz. “Mademki biitlin Tiirkler birlesecektir, su halde onlarin arasinda uzak
veya yakin bir menfaat birligi de kurulacak demektir. Zaten Tirkler arasinda bir de
menfaat birligi vardir ki o da hepsinin ayni1 diigmanlar tarafindan ayni tehlikelere maruz
kalmis olmasidir... Clinkii kirk milyonluk Tiirk milleti kiigiik kii¢lik parcalara boliinmiis
ve her parca biiyiik, istahli, ileri teknikli ve yliksek harsli diismanlar tarafindan
cevrilmistir.”'*!

Sonug olarak ise yazdiklarini su sekilde toparliyor:

1. Tiirk olmak i¢in 6nce kani Tiirk olmak lazimdir,

2. Ondan sonra dili Tiirk olmak lazimdir,

3. Ondan sonra dilegi Tiirk olmak lazimdir.

Kani Tiirk olan fertlerden olusacak olan bir Tiirk milleti, bugiinkii melez topluluktan
daha kuvvetlidir.

142 sosyal Darwinist bir yaklasim sergileyen

Turancilik konusundaki diger bir yazida da
Atsiz, dogadaki canlilarin giicliisiniin ¢ogalip yayildigini, zayiflarin ise soylarinin
tikendigini, milletler arasinda da ayni ‘“hayat kavgasinin” siirdiigiinii, savaglarin
baslayip giicliilerin kazandigini, ancak insanlar arasindaki “hayat kavgasinin” dogadaki
ile ayn1 olmadigini, insanlarin bilingli olmalar1 ve biling sisteminin milli {lkiileri
dogurdugunu ve bu iilkiilerin topluma baskanlik ve liderlik edenler tarafindan
yonlendirildigini, bu liderlerin basarili olmalarinin {ilkiileri basariya sevk ettigini
belirterek daha once acikladigi li¢c asamayi tekrarliyor; istiklal, birlik, fiituhat.

Istiklal ilk asama olarak goriiliiyor, istiklalini kazanmis olanlar sonraki asamada “bu
durumu muhafaza ederek saglamlagtirmak {ilkiisii ardinda kosarlar.”'®  Atsiz
Irlandalhlarin Ingilizlerden, Litvanyalilarin, Letonlarm, Estonyalilarin &zgiirliiklerini
Almanya ile isbirligine girerek elde etmeye c¢alistiklarini ornek vererek, birlik
asamasinda milletin tim fertlerinin tek bayrak altinda tek devlet olmalar1 ve diger

irkdaglarin1 esir bulunduklar iilkelerin boyundurugu altindan kurtarmalar1 gerektigini,

ya da birka¢ miistakil devlet halindeyseler birlesmeleri gerektigini belirtiyor; fiituhat

“Agd.,s. 160
2 Orhun, “Ulkiiler Taarruzidir”, say1 14, 1 Subat 1944, s. 23
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asamasinda kendi soylarmni yeryiiziine yayip hakim olmak i¢in fiituhat yapmak
zorundadirlar, ancak milli birlik saglanmadan da fiituhat yapilabilir, dolayisiyla Atsiz
i¢in iilkiler taarruzidir. Urukdaslar1 bagka milletlerin esareti altinda yasayan milletler
savasmak ve urukdaglarini kurtarmak zorundadirlar, diyen Atsiz, her ii¢ asamanin da
taarruzi oldugunu vurguluyor.'**

Atsiz, herhangi bir milletin sinirlarin1 korumak ve mutlu olmak gibi liikslerinin
olamayacagini, bu tiir isteklerin kiiciik ve alelade istekler olacagini, ¢iinkii iilkiilerin
kanla beslendigini ve bir milletin ilkiisiine varmak i¢in irmaklar gibi kan akitmasi
gerektigini, bunun kanla, kiligla, doviisle, kinle elde edilebilecegini belirterek, bir millet
icin en biiylik tehlikelerden birinin baris ve dostluk “afyonu” ile uyutulmak oldugunu,
saldirmayan millete saldirildigini ifade ediyor.

ANTI-KOMUNIZM:

Donemin Turanci-Tiirk¢li yayimnlariin iceriginde komiinizm karsitligi 6nemli bir yer
teskil eder. Irklar ya da bireyler aras1 esitligi reddeden bu hareket karsi ¢ikiglarini irk¢i
diisiinceleriyle oOzellikle de Yahudi karsithgi ile birlestirmeye o©zel bir Onem
vermiglerdir. Komiinizme kars1 ¢ikislar1 genellikle suclama ve hakaret diizeyinde
seyretmis, her renkten solcular'® “komiinist” kategorisine sokmakta sakinca
gormemiglerdir. Atsiz’in eski esi Bedriye Atsiz kendisiyle yapilan bir gériismede Nihal
Ats1z’m “solculuga ve komiinizme tepkisi diisiinsel nedenlerle degil (“doktrin tahliliyle
alakas1 yoktu”) diipediiz Carlik Rusyasi’yla bir farki olmadigimi diisiindiigii ve es
derecede *diisman® saydig1 Sovyet yonetimine karsi olmasia dayaniyordu,”' diyordu.
Atsiz’in  anti-komiinist yazilarinda, Yahudiler ile komiinistler ayni eksende
degerlendirilir, cilinkii ikisi de Tiirk diismanidir; sadece bunlar degil tabii, aslinda “Tiirk
milletinin disariki diismanlar1 biitlin dl'inyadlr.”147 Atsiz, “komiinist”i su sekilde
tanimliyor: Vicdanimi “Yahudi Marx’a satmis”, vatansiz serseri. Komiinistin kendisini
diinyada patron ile is¢i arasindaki esitsizligi kaldirmak amaciyla var oldugunu
sOyledigini ve bu ylizden de yaptig1 ilk isin dinleri, vatanlar1 inkdr etmek oldugunu,
komiinistin diinya tizerindeki biitiin meseleleri “mide” ile a¢iklamak derdinde oldugunu,

milliyet fikrinin komiinistler i¢in midesi dolu insanlarin, bos olanlar1 kullanmak
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amactyla one siirdiikleri bir sey oldugunu, milliyetler ortadan kalkarsa diinya cennet
olacaktir, Atsiz Tiirkiye’deki komiinistlerin ¢ogunun Tiirk olmadigini asil milliyetini
kaybederek Tiirklesmis melezler ya da gayri Tirkler oldugunu “Tirk milliyetini
kokiinden kiracak herhangi bir harekete bunlarin istiraki, tahtessuurlarina yagiyan
Tiirk’e kin ile izah olunabilir,”"*® diyerek komiinistlerin bir kisminin “ziigiirtler,” diger
bir kisminin da kendilerine kadin bulmak ig¢in bu yola girenlerden olustugunu,
bazilariin ise komiinist merkezlerden para almak i¢in, bir kisminin da bu yola
bilmeden giren “budalalar” oldugunu belirterek komiinistin ne olursa olsun “vatan
haini” oldugunu, halkinin binde biri is¢i olan bir iilkede is¢ilerden bagka diger siniflarin
daha cok ezildigini ve iscilerin hakkini savunmak igin politika yapmanin “komik”
oldugunu belirterek “ikinci vatan haini” olan Yahudilere geciyor. Atsiz’a gore
Yahudinin allah1 paradir, cebine biraz para koymak igin bayragin1 satmaktan
¢ekinmeyen “namussuz bir bezirgandir,” hangi {ilkede yasiyorsa o iilkenin diismanidir,
ancak bu diismanlig1 sinsi bir sekilde yapar, bulundugu kabin seklini alan “mayi”
gibidir, kurulan “Yahudileri Tiirklestirmek Cemiyetleri” bunun bir sonucudur; bu
cemiyetleri kurarak diinya savasinda casusluk yaptiklarini, “Tiirkligi tahkir” ettiklerini
unutturmak istediklerini, daha da ileri giderek kendilerine Tiirk¢e isimler koyduklarini
ve bu isimlerin i¢inde Atila ve Cingiz gibi kahramanlarin da oldugunu belirterek bu
durumun ise kendisinde uyandirdig1 duygularn soyle acgikliyor: “Zavalli Atila, talihsiz
Cingiz! Kimbilir mezarlarinda nasil bir 6fke ve tiksinti ile titremislerdir. Bir Yahudide
Cingiz’in veya Atila’nin kahraman adi! Yahudi ve kahraman, birbirine ne kadar
yakismayan iki s6z.”'* Atsiz, hiikiimetin buna engel olmasini istiyor, ancak Atsiz’in
yakindig1 durum o yillarda ve daha sonraki zamanlarda sistemli bir sekilde uygulanan
“Vatandas Tiirk¢e konus” kampanyalarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis bir durum.

Prof. Abdiilkadir inan ise'™ yazisinda tarihsel materyalizm ve enternasyonalizmin her
tilkede goniillii veya iicretli propagandacilarinin bulundugunu, bu kisilerin hedefinin ise
Marksizmi kurmak, bu durumu engelleyebilecek seyin de “milli mefkire ve milli
ruhdan gelen kuvvet ve kudret” oldugunu belirterek Marksistlerin milleti somiiren ve

somiiriilen olarak ikiye ayirip amansiz diisman ilan ettigini, milli tarihin, milli

:iz Agy.
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edebiyatin, ananenin sOmiiren sinifin mallar1 olarak, iktisadi biinyenin de iistyapidan
ibaret olarak goriildiiglinii belirtiyor. Marksizmin diinyayi etkilemesine ragmen diinyada
milliyet ve milli mefkiirenin hala 6nemini koruyan meselelerden biri oldugunu,
Rusya’da devrimden sonra Carlik zamanindan kalan generallerin Rusya’nin ¢iiriikk
miras1 olarak adlandirildigini, Puskin, Tolstoy gibi yazarlarin aforoz edildigini, 1927
yilinda Bolsevik Voroski’nin “proleter kiiltiirii yoktur, dolayisiyla biz eski kiiltliriimiize
donelim” dedigi i¢in partiden atildigini, Gorki’nin de bu goriisleri paylastigini, daha
sonra ise 1931°de Komiinist Parti’nin aldig1 bir kararla Rus milletinin ge¢misini ve
kiiltiir miraslarin1 ihmal etmelerinden dolayi, proleter miizisyenlere ve muharrirlerin
adin1 tastyan biitlin teskilatlarin tasfiye edilerek “halk diismani” ilan edildigini, bundan
sonra milli edebiyatin okullarda okutuldugunu ifade ederek Ruslarin milli suur bilincini
tagimaya basladigini, bu durumun son 6rneginin ise Moskova’da kurulan “Biitiin Slavlar
Birligi Komitesi” oldugunu yazarak hangi ideoloji olursa olsun bir iilkenin milli
bilincini kaybedemeyecegini ve ister istemez oraya dogru gidisin ka¢inilmaz oldugunu
vurguluyor.

Sadik Aran ise"' bir Tiirk olarak ilk gorevinin “dogal” olarak Tiirk milletine hizmet
etmek oldugunu, cevresindeki ve yanindaki insanlart mutlu kilmadik¢a uzaktaki
insanlara kuru sozle yardim etmenin hakki olmadigini, milletine yardim eden insanlarin
insanliga da hizmet ettiklerini, milletini gergcekten sevenlerin gergcek birer demokrat ve
insan sever oldugunu, ailesini, milletini, yurdunu ihmal edip insanliga hizmet etmeyi
gorev edinen enternasyonalistlerin her tiirlii hileye basvurup milliyetcilere cephe
aldigmni, bu enternasyonalistlerin kraldan fazla kralct oldugu i¢in komiinizm
onderlerinin gdmdiiglinii, mezardan c¢ikarip ona yeniden ruh iflemek gayretini
gosterdiklerini, 25 yildan sonra Rus komiinistlerinin Slav birligine sarilmaya karar
verdiklerini, “Biz ise daima bir realite, hem milli hem insani bir dava arkasindan
kosuyoruz, bu dava diinya durduk¢a eskimez, iistiin bir idedir, milletler mesut olursa
insanlar da bahtiyar olur,”'** diyerek Sovyetler’deki degisimi milliyetcilige dogru kayis
seklinde algiliyor ve Turan fikri ekseninde degerlendiriyor seklinde diisiiniilebilir.

IRKCILIK(MILLIYETCILIK-TURKCULUK):

51 Orhun, “idealist Tiirklere Karst Cephe Agan Sarlatan Enternasyonalcilere”, say1 15, 1 Mart 1944, s. 23
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Kemalizmin milleti dil ve kiiltiire agirlik vererek tanimlama ve insa siireci, Turanci-
Tirkcl hareket tarafindan reddedilmis, hareketin 6nde gelen isimleri milletin taniminda
yalnizca 1irk’a ve kan’a dayal1 bir tavir sergilemislerdir. Hareketin bu yonii Turanciligin
da temeli olmustur. Orhun dergisinde de bu konu, {izerinde en ¢ok yazilan ve tartigilan
konudur. Ornegin O. Bedii, "Irk¢ilar Karsisinda Biyolojik Haile”'*® baslikli yazisinda
Hitler Almanya’sindan yola ¢ikarak Tirk irkinin iistiinliigiinii tartisiyor. Bedii Hitler’in
kan ve 1rk kavramlarini 6ne ¢ikararak siyaset yaptigini, irklari ise yiiksek ve alcak irklar
olmak iizere ikiye ayirarak yiiksek irklar1 Cermenlerin, algak irklar1 da Dogu halklarinin
temsil ettigini savundugunu, yazisini yazmasinin amacini da bu siyasetin “‘sakat
taraflarin1” gostermek olarak agikliyor. Bu “sakatlig1” yasliliga care ile cinsiyet veraset
faktorleri ve 1tk olmak {izere ikiye ayiriyor. Viyanali fizyolojistlerin lizerinde calistigi
en Onemli konulardan birinin yaghliga care bulmak oldugunu, ancak caligmalarin
sonuca ulasamadigini belirten yazar, yapilan asilarla erkeklerdeki cinsel hormonu
artirarak giiclii ve dinamik viicutlar yaratmadaki ¢abanin ¢ok az da olsa netice verdigini
ifade ederek diger maddeyi tartismaya bagliyor. Cermen 1rkiyla Turan irkinin fizyolojik
ve “klasik” karsilastirmasint yapiyor yazar. Irklardaki ve cinslerdeki ayriliklarin
genlerle belirlendigini, homozigot bireyleri ayiranlarin dominant olanlar oldugunu,
heterozigot bireylerde iki mubhtelif cinsiyet ve veraset faktorlerinin bulundugunu,
homozigot bir bireyle heterozigot bir bireyin birlesmesinden dogan kisilerde dominant
olanin oOzelliklerinin gectigini ifade ettikten sonra, yapilan plazmatik ve genotipik
veraset tecriibelerinin Tiirk irkinin Cermen 1rkina gére daha dominant oldugunu kanitlar
nitelikte oldugunun altin1 ¢iziyor. Modern biyolojideki veraset kanunlarindan birinin
“yasayanlar ve yasamaya hak kazananlar temiz ve saf bir kana sahip olanlardir,”">*
diyerek Nasyonal Sosyalistlerin “ilmi otoritelerinden” Rosenberg’in ““Yirminci Asrin
Felsefesi” kitabindaki “kacamak 1rk telakkileri tizerine kurmus oldugu ik ve kan
prensibi ile ilim ve ebediyet karsisinda ebediyen siritacaktir,” diyerek Hitler’in sadece
1rki kabiliyet ve yaradilis olarak Cermen irkinin karikatiiriinii ¢izmekle 6glinebilecegini
belirtiyor. Bedii “fagist lider” seklinde tanimladig1 Hitler’in miispet delil olarak ortaya
attig1 tabiat kuvvetlerinin ve hayat prensiplerinin gercekci olmadigini, gercegin Tiirk

irkinin lehinde oldugunu “kimseye garezi olmayan” biyolojinin bu ger¢egi “sonsuza
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kadar haykiracagini,” Tirklerin irklarin en yiiksegi oldugunu ve bunu tabiatin
istedigini(?) soyleyerek irklar1 kendisi ii¢ gruba ayiriyor:

1- Yiiksek irklar; 2- Rudimentaire (irki 6zellikleri kotii olan) irklar; 3- Asagi irklar.
Yazar yiiksek irklara yalnizca Kemalistlerin degil, tabiatinda kaydettigi gibi Tiirk irk1 ve
milletinin dahil oldugunu ve tabiatin belirledigi bu gercegin degistirilemeyecegini
soyleyerek, “Tiirk 1rki1 asildir ve asil olarak yasayacaktir” ifadesini kullaniyor. S Fahri
“Eski Bir Iddia ve Cevab1” baslikli yazisinda Islam medeniyetinin Avrupa’nin dikkatini
cektigi giinden beri Islam dinine mensup tiim milletlerin sanatlarinin birbirine
karistirildigini, savasciligiyla taninan Tiirklerin yiiksek bir sanat ve mimari anlayisindan
yoksun oldugu iddiasinin yanlighigint belirterek Tiirk mimari eserlerini Arap, Acem ve
Bizans eserlerinin devami olarak saymanin dogru bir fikir olmadigimi 6rnekler vererek
aciklamaya calisiyor. Tirk mimarisinin Sibirya, Amuderya, Sirderya irmaklari
etrafindaki sehirlerden Konya’nin Selcuki yapilarina, Misir’in, Sam’m Arap eserlerine,
Tahran ve Siraz’daki Acem binalarina, Delhi ve Agra gibi sehirlerdeki binalara kadar
etkisinin goriildiigine dikkat c¢ekiyor. Tiirklere ait olan, ancak Arap ve Acem
iilkelerinde sekil degistiren eserlerin Tiirk iilkelerinde aslin1 kaybetmediklerini ve Tiirk
mimarisini Islam mimarisi olarak degerlendirmenin yanls olacagini, Hiristiyan
mimarisi adinda bir sanat okulu ileri siiriilemeyecegi gibi Islam mimarisi diye bir seyin
de ileri stiriilemeyecegini, aksine tamamiyla 6z bir Tiirk sanatinin var oldugunu iddia
ediyor. Tiirk mimarisini yansitan eserlerin Bizans mimarisinden etkilenerek yapildigi
iddiasin1 da, Istanbul’'un fethedilmesinden ¢ok o6nce de klasik Tiirk mimarisinin
bulundugunu, milli Tiirk mimarisinin Osmanli Tiirkleri Canakkale’yi gecip Edirne’ye
yerlestikten sonra bagladigini sdyleyip Eski Camii ve Muradiye’nin 6rnek olarak
verilebilecegini Istanbul’un alinmasmim Tiirk mimarisinin Istanbul’a tasinmas1 olarak
goriilebilecegini belirtiyor. Tirkler “¢cokmiis ve ¢iiriimiis bir medeniyetin kendi
zevklerine uymayan eserlerini model almaya tenezziil etmediler,”'*® diyerek, Bizans
mimarisinin asirlarca en biiyiik eseri olarak goriilen Ayasofya’nin hi¢ de yiiksek bir
mimari 6rnek olmadigini, ¢irkin bir yap1 oldugunu, i¢cinde “bol bol ziynet ve ihtisgamin”
oldugunu ve “Tiirk dehasinin” destegi olmasaydi bu binanin ¢ok Onceden ortadan

kalkacagini iddia eden yazar, sanat elestirmenlerinin Siileymaniye’de anitsal bir eserde
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aranan ahengin bulundugunu soylediklerini hatirlatiyor. Gotik tarzda yapilmig
kiliselerde Selcuk mimarisinin etkileri oldugunu, halbuki Tiirk mimarisinde higbir
etkinin bulunmadigini, mimaride Avrupalilarin yeni bir mimari tarz bulmak i¢in Yunan
ve Roma medeniyetlerinin “enkazini altiist” ederek ugrastiklarini, oysa Tiirk sanat1 ve
mimarisinin baslangicin1 bulmanin bile zor oldugunu belirten yazar; “Ihtiyar tarihten
daha eski ve en gen¢ milletlerden daha ding olan Tiirk milleti biitiin diinyanin medeniyet
hocast oldugu gibi Tiirk yurdu biitiin sanatlarin besigi, Tiirk sanati sanatlarin ilk
ornegidir,” diyerek sanatta da Tiirklerin dehasini kanitliyor.'*

Derginin yedinci sayisinda Atsiz tarafindan kaleme alinan “Musa’nin Necip(!) Evlatlar
Bilsinler ki”"*" baslikli yazida, Yahudi denilen “mahliku” diinyada Yahudilerden ve
“siitii bozuk™ olanlardan baska kimsenin sevmedigini, insanligin kuvvete, kahramanliga
ve iyilige tapindigi halde Yahudilerin “zilletin, korkakligin, kotiiliglin ve
seviyesizliginin 6rnegi” oldugunu ifade ediyor. Tiirk¢ede kullanilan “Yahudi gibi”,

bE 1Y

“cifithik etme”, “cifit ¢arsis1”, “havraya benzemek”, “Yahudi’den yumurta alan iginde

158
sarisini bulamaz,”

gibi sozlerin “bu algak millete irkimizin verdigi degeri gosterir,”
diyen Atsiz, bu sozlerin sadece Tirkiye’de sdylenmedigini, 6rnegin Almanya’dan
kovulan Yahudileri kabul eden Fransa’da da “pis Yahudi” nitelemesinin kullanildigini,
Almanya, Lehistan, Macaristan, Romanya gibi iilkelerde ise Yahudi aleyhtarliginin
nasil yirtict bir sekil aldigini anlatiyor. S6z konusu iilkelerdeki Yahudilerin “muhakkak
kap1 disar1 edilecegini hepimiz biliyoruzun ardindan, Yahudi meselesini “ilk halleden”
iilkenin Almanya oldugunu, diger iilkelerin de bu durumdan “ders alacaklarmni,” Isvec
gibi kendi halinde bir iilkenin bile Yahudi diigmani olmasinin “bu menfur milletin biitiin

diinya’da nasil telakki olundugunu ispat etse gerektir,”'>’

seklinde siirdiirtiyor sézlerini.
Istanbul’da yaymlanan Milli Inkildp dergisinin Yahudilerin gercek mahiyetini ortaya
koyan yaynlarin Yahudiler arasinda bir galeyana sebep oldugunu, Beyoglu'nda bir
araya gelerek gizli bir toplant1 diizenlediklerini isittigini sdyleyip, bu hareketin bile
onlarin Tiirkiye’ye karsi besledikleri duygular gosterdigini, kendileri hakkinda yayin
yapilmasini istemiyorlarsa bu “vatana sadik kalmaya mecbur olduklarini,” ama

Yahudilerin her hareketleriyle “bizden” ayr1 olduklarini siirekli sdylerken, “biz de”
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onlara methiye diizecek degiliz diyen Atsiz, Miitareke déneminde Istanbul’da ingiliz,
Fransiz, Amerikan, Italyan, Yunan ve Ermeni bayraklar1 arasinda Yahudilerin
bayragimin asili oldugunu unutmadiklariin altin1 ¢iziyor. Elza Niyego’nun “cenaze
merasiminde yaptiklar edepsizligi de kendileri unutmamuslardir,”'® derken, 1927
yilinda yasanan bir olaya atifta bulunuyor: Abdiilhamit’in eski emir subay1 olan Osman
Ratip Bey, 42 yasinda evli bir adam iken Elza Niyego’ya asik olur ve evlenme teklif
eder; bu teklifi reddeden Elza’y1, Karakdy’de hunharca 6ldiiriir. Elza Niyego’nun cesedi
adli tip gorevlisi gelene kadar ti¢ saat kopriide bekletilir, cesedin bu sekilde bekletilmesi
Yahudi cemaatini kuskusuz 6fkelendirmistir;'®' Bali kitabinda yasananlar1 “bu cinayet
Tiirklesmeleri konusunda Yahudilere yapilan baskinin Yahudi halkinda yarattig1 ancak
o ana kadar disar1 yansimayan gerginligin ortaya ¢ikmasi icin bir vesile oldu,”'®
seklinde ifade ediyor. Atsiz Yahudilerin Tiirklestirme cemiyeti kurarak Tiirkleri
kandirmaya calistiklarini, bunu yapmak yerine “Namuslu Tirk tebaasi” olarak
kalmalariin yeterli olacagini, ¢iinkii onlarin Tiirkleseceklerini asla ummadigini, iistelik
Tirkliigiin bir imtiyaz oldugunu ve her kula, 6zellikle de Yahudilere nasip olmayacagini
belirterek, onlara yapilacak ihtar1 su sekilde dile getiriyor: “Sonra biz kizarsak Almanlar
gibi Yahudileri imha etmekle kalmaz, daha ileri gideriz; onlar1 korkuturuz, malum ya
atalarin soziline gore Yahudi’yi 6ldiirmektense korkutmak yetecektir.”

Atsiz’in diger bir yazis1 da onuncu sayida yaymlanan “Tirkgiilik tiir.'® Yazisinda
‘Tirkgilik’ kelimesinin anlamin1 Tiirkii sevmek olarak agiklayan Atsiz, diger milletler
tarafindan bu kelime kullanilsa da gercek anlamindan uzak olacagini, ¢linkii Tiirki
Tiir’ten baska kimsenin sevemeyecegini iddia ediyor. Atsiz, Tiirk¢iiliigi bir {ilkii olarak
degerlendiriyor; Tiirkgiiliigiin diin bir kaynak bugiin ise bir ¢ay oldugunu, yarin coskun
bir irmak olup Oniindeki yabanci duygu ve diislincelere engel olacagini belirterek,
Tiirkctligiin dort kaynaktan geldigini belirtiyor:

1.Kokleri eski, Tiirk irkinin bilingaltinda yiizyillardan beri yagsayan milliyetgilik
2.Tanzimat sonrast Avrupa’daki milliyet¢ilik hareketlerine benzeyen halk¢r milliyetgilik

3.Devletin i¢indeki yabanci unsurlarin ihaneti dolayisiyla dogan tepki
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4.Tirklerin 200 yildan beri ¢ektikleri biiyiik sikintilar ve gegirdikleri felaketlerin verdigi
uyaniklik.

Atsiz, bir milletin yilikselmek iradesi tasimasi, kendine gliveni olmasi, iilkii i¢in 6liimi
gbze almasi, gecmisiyle Oviinmesi, baskalarindan iistiin olma isteginin olmasi, savastan
korkmamas1 gerektigini, bu gibi duygular1 tasimayan bir milletin ise ¢iiriimiis oldugunu
iddia ediyor. Diinyanin bugiinkii durumunda ayakta kalabilmek i¢in Tiirkgiiliik tilkiistine
sarilarak, sasiran, lirkek, sapitan milletlerden olmayacagini, Tiirkgiiliik tilkiisiinlin vazife
ahlakin1 da gerektirdigini, ger¢ek Tiirk¢li olmanin kolay olmadigini, her 6niline gelenin
Tiirk¢ii olmayacagi, Tirkeiiliigiin ilk isinin vazifelerini arinmig goniil ve inanmis
yiirekle yapacagini belirtiyor.

Nejdet Sancar onuncu ve on birinci sayida iki boliim halinde yer alan “Tiirklerde Irk ve
Irkgilik Fikri”'® baglikli yazisinda, Tiirk milliyetcilerinin savundugu irk¢ilik fikrinin
son zamanlarda saldirtya ugradigini ve taklitcilik olarak degerlendirildigini, halbuki
Tiirklerdeki 1rk¢ilik fikrinin ¢ok eskilere dayandigini gostermeye calistyor. Sancar Tiirk
irkeiligini, Tiirk wrkinin “yarinin yapacak olan en temel direklerden biri” olarak
tanimlarken, Tiirk irk¢iligina yapilan diismanligi Tiirk milletine yapilacak diigmanlikla
es goriiyor. Sangar, Tirklerdeki irk fikrinin en eski 6rnegi “Yaratilis Destani”nin da
(Tanr1 Karahan diinyayi yarattiktan sonra seytanin kendisine rakip olmasi nedeniyle onu
kovar, sonra yerden dokuz dalli bir aga¢ biterek her dalin altinda bir adam yaratir,
yeryliziindeki dokuz insan irki1 bu dokuz adamdan olusmustur) Tiirk dehasini ortaya
koydugunu soyleyip Tiirklerin en eski ¢aglardan beri itk fikrine sahip, kendilerini
herkesle bir saymayan, insanlar1 bagka irklardan meydana gelen varliklar olarak niteler.
Benzer eserlerden ornekler vermeye devam eden sangar, bunlari on madde halinde -en
eskiden yeniye dogru- soyle siraliyor:

1. M.O 85 yillarinda Kunlarin hiikiimdar: Holuku, 89 yilinda Cin hiikiimdarina bir
mektup yazar; mektupta Kun padigahi, Tiirkleri “Goglin magrur oglu” seklinde
niteleyerek Tiirklerin ilahi bir giig, iistiin bir 1rk oldugunu ifade eder.

2. Goktirk Anitlar1 da ayr1 bir O6rnektir; Tiirklerin yurdunu ancak semavi bir giic
yikabilir, Tanr1 yeryiizinii var etmeye devam ettikge higbir insan giicii Tiirkleri

yikamaz.

' Orhun, say1 10, birincitesrin, s. 3,4,5,6; say1 11, s. 5,6,7,8
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3. Islamiyet sonrasma bakildiginda Kasgarli Mahmud’un ismini goriiyoruz; Sancar
“Divan-1 Liigati’t-Tiirk”tin Araplara Tiirk dilini 6gretmek icin kaleme alindigini,
Tirkleri en iistiin millet olarak gosterdigi i¢in Tirk 1rke¢ist saydigini belirtiyor.

4. On ikinci yiizyilda yagsayan Fahreddin Miibareksah’in “Secere-i Ensub” adli kitabinda
yazar, Tirkleri yeryiiziindeki en iistiin millet olarak gdstermekte ve bu fikrini ispat
etmek icin su “delilleri” ortaya koymaktadir:

— Yeryiiziindeki biitiin halklar yurtlarindan ¢ikip baska yerlere gittikleri zaman
asagilanirlar, Tiirkler harig,

— Yeryliziinde para ile satin alinan birinin padisah oldugu gorilmemistir, yalniz
Tiirkler harig,

— Tiirklerin yurdu en biiyiik tilkedir; Tirkistan,

— Tiirkce en iyi ve heybetli dildir.

5. Islami edebiyatin Tiirk iistiinliigii fikrini tastyan bir baska ismi Ali Sir Nevai’dir.
“Muhamet iil-lugateyn”de Tiirk¢enin {istlinliiglinii ispatlamaya caligsmis, bir yandan da
Tirklerin Ustiinliiglinden bahsetmistir. Tiirkler Acemlerden ve Farslardan iistiindiir,
Tirkler Arapga ve Fars¢ay1 ¢ok iyi konusmalarina ragmen Acemler ve Araplar Tiirkgeyi
konusamazlar, konussalar da inceliklerine hakim olamazlar.

6. Tirk rkeiliginin on yedinci yiizyildaki ismi Vani Mehmet Efendi’dir. Vani Mehmet
“Arais iil-Kur’an ve Nefais iil-furkan” adli eserinde Kuran’daki sureleri yorumlayarak
Tiirklerin iistiinliigiinden bahsetmistir. Ilk 6rnek ‘Tevbe’ suresinin bir ayetidir; bu ayette
Araplara ceza olarak Islamiyetin basina Arap olmayan baska bir irkin geleceginin haber
verildigini, ancak bu irkin kim oldugundan bahsedilmedigini ve Arap tefsircilerinin
uzun siire bu kavmi arastirdiklar1 halde bulamadiklarini dile getiren Vani Efendi’ye gore
bu kavim Tiirklerdir. Bu savimi da sunlara dayandirir; Tiirkler savastiktan sonra
Hiristiyanlarin topraklarini ele gecirmis ve Islamiyeti onlara kabul ettirmislerdir, islam
dinini kurtaran Tiirkler olmustur. Islam tefsircileri bu kavmi ararken Bizanslilar1 bile
diistinmtis, ama Tiirkleri géz ardi etmislerdir. Vani Mehmet’in “delillere” dayanarak
Tirklerin bu kavim oldugunu sdylemesi, kendisine Tiirk irk¢ilik tarihinde ayr bir yer
edinmesini saglamigtir.

7. Sair Uveysi de Tiirk wrk¢iligi fikrini tasiyanlardan biridir. Yazdiklar1 ¢ok edebi
olmasa da, Sancar tasidig1 fikirlerin énemli oldugunu ifade etmistir. Uveysi, devletin

onemli mevkilerie yiikselmis Tiirk soyundan olmayanlara karsi c¢ikarak, yabanci
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unsurlarin igin bagina ge¢melerinden dolayr devletin batmaya dogru gittigini iddia
etmistir.

8. Mehmet Emin Yurdakul “Ey Tiirk Uyan” ve “Ordunun Destani” adl1 eserlerinde Tiirk
pengesinin ve kafasinin diger biitiin milletlerden iistiin oldugunu, eger Tiirk ki
yeryiiziine gelmemis olsaydi diinyanin geri kalacagini ve her yeri yas kaplayacagin dile
getiren dizeler yazdigimi hatirlatan Sangar, Yurdakul’a Tiirk diismanlarinin
saldirmasinin sebebinin kendi 1rkini iistiin gérmesinden kaynaklandigini soyler.

9. Sangar, Ahmet Hikmet Miiftiioglu’'na da deginiyor. Miiftiioglu’nun eserlerinden
“Alpaslan Masal” ve “Uziimcii” mensurelerinin Tiirk wkinin {istiinliigiinii anlatan en
giizel eserler oldugunu, bunlarin diginda “Siinbiil Kokusu”, “Ayse Kizla Watteau” gibi
eserlerinde de ayni ruhu aksettiren climleler oldugunu ifade ediyor.

10. Sangar’in son verdigi 6rnek ise Riza Nur’dur; Tiirkliik i¢in yasayan, Tirkliik i¢in
carpisan, ugrasan biridir. Sancar’a gore Riza Nur’un irk¢iligi “hem Tiirk’i en {istiin 1rk
olarak gormek hem de Tirk’ten gayri unsurlara Tiirk hayatinda yer verilmemesi
seklindedir.”'®

Sonug olarak Sancgar verdigi biitiin 6rneklerle Tiirklerdeki irkeilik fikrinin var oldugunu,
eski oldugunu ve Tiirk irk¢iliginin bir taklit olmadigini “kanitladigini” belirtiyor.

Dr. Mustafa Hakki Akansel “Tiirkliik Fikri”'®® baslikli yazisinda, fikirleri diinyada
yenilmeyen ve en uzun Omiirlii sey olarak tanimlayip, Tiirk gencglerinin Tiirk yurdunu
sevip yasatmak i¢in miicadele etmeleri durumunda Tirkliigiin ebediyen yasayacagini,
“Zehirli fikirlerle” zehirlenemeyecegini ifade ediyor. Yurdunu sevmeyen, baska
topraklarda yasamaya Ozenen Kkisilerin sinsi propagandalarla milliyet¢i fikirleri yok
etmeye c¢alistiklarini, bu kisilerin Avrupa ve Amerikan eserlerinden ceviriler yaparak
kiltiir, demokrasi gibi kavramlar ortaya attiklarin1 ama bir milleti ylikselten degerlerin
maddi olanlar degil, maneviyat ve ruh oldugunu belirten Akansel, Japonlarin yasam
biciminin sadeligine karsin Avrupa’dan aldiklar teknik ve bilimle ¢ok ilerlediklerini ve
onlara kafa tutabildiklerini hatirlatiyor. Bir milletin ¢ok sayida isgale ugramasinin,
yenilmesinin bir sorun teskil etmeyecegini, ¢ilinkii insanlar vatanlarini seviyorsa o

devletin yikilamayacagini sdyleyen Akansel, savasin sikintili giinler yasanmasina sebep

15 Orhun, say1 11, s. 7, ikincitesrin 1943
1 Orhun, say1 11, s. 1, ikincitesrin 1943
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oldugu giinlerde Tiirklerin Tiirkliik fikrini benimsemesini istiyor, ¢linkii ancak o zaman
Tirk 1rka, Tiirk vatani ayakta kalabilecektir.

On birinci sayida yer alan 1rke¢ilik ile ilgili bir diger yaz1 da Nihad Sami Banarli’nin
“Biiyiik Ulkiiler ve Kiiciik idealistler”i'”’. Yazisinda yukaridaki yazilarda da tekrarlanan
bir saldiridan bahsediyor yazar: Tiirk milliyet¢iligi saldirt altindadir, bu saldirilar
ciddiye alanlar zaten Tiirkclliik fikrini benimsememislerdir. Biiyiikk ve mukaddes
iilkiilerin propagandaya ihtiya¢lari olmadigini, Tiirk milliyet¢iliginin “lakirdi alanindan
eser verme derecesine erismis” bir milliyet¢ilik oldugunu, bugilin hala sézde kalmak
sartiyla “Ben Tirk¢iiyiim veya milliyet¢iyim,” demenin gercek Tiirk milliyetgiligiyle
tamamen zit oldugunu sdyleyen yazar su sekilde devam ediyor: “Milli olus seklinde
tecelli etmeyen milliyetci olusun bir faydasi” olmadigini, yapilacak her tiir ¢alismanin,
tiretimin tek hedefinin Tiirk milletinin saadeti ve yarinki biiylik Tiirkiye’nin kendisi
olma durumunda gorevlerini yerine getirmis sayilacagini, bunun i¢in de geleneklere
sadik kalmak, tarihteki “en serefli devirlerimizi” bugiin 6l¢iisiinde “diriltmek”™ gerekir,
varilmayacak hayaller ugruna degil, mutlaka varilacak gercekler i¢in yasayip 6lmemiz
gerektigini, Tiirk milletine de yol gosterenlerin kullandigi dile dikkat edip,bayagi
duruma diismemeleri gerektigini belirterek,Ziya Gokalp’in “Tiirkiye biiyliylip Turan
olacak” dizesinin ilk kismii degil de ikinci kismini(Biiyiiyiip Turan olacak) elde
etmeye calistigimiz i¢in ‘elimizdekilerden oldugumuzu’ Turan fikrinin bir {lki
oldugunu, Tiirk¢iiliik yolunda ‘Kizil Elma’ oldugunu,ancak dogrudan dogruya Turan
mefkuresi i¢in yorulmanin ve 6lmenin beyhude oldugunu,Turan’in gercek olmasi her
seyden once Tiirkiye’nin biiylimesi ile olacagini,hatta Tiirkiye’nin kendi dahilinde de
Turan olabilecegini,bugiinkii  Tirkiye’nin “kendi i¢inden bilyiiylisii yolunda
calismak,giinlin en makul Tiirk¢iliidiir,diismanlar1 yildiracak silahlar1 kendi yurdunda
yapan,yurdu ylikseltecek teknigi kendi hudutlar1 arasinda ve kendi 6z ¢ocuklarinin

kafasinda bulan Tiirkiye biiyiimiis demektir.”'®®

Banarli, Tirk milliyetciliginin kiiciik
idealistlerine seslenerek afis ve propagandalarla kisilere hiicum ederek, para kazanmak
amaciyla veya meshur olmak icin Tirkgiiliik hareketi yapanlara dikkat etmeleri
gerektigini hatilatiyor; ¢iinkii ona gore bu hareketlerin, iyi niyetle calisildigina

inandiramayacak kadar korkung ve tehlikeli sonuglar verebilecegini ve bir iilkii ugrunda

7 Orhun, sayt 11, s. 2,3 4, ikincitesrin 1943
'S Orhun, a.gy., s. 4
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yapilan ciliz, beceriksiz propagandalarin o {ilkiiniin aleyhinde yapilacak en siddetli
propagandalardan daha kuvvetli sonuclara sebep olabilecegini ifade ediyor.

Turan Tamar on besinci sayida yer alan “Irk ve Hakikat™'® baglikli yazisinda, son
zamanlarda siiregelen bir tartisma oldugunu yaziyor. Tartisilan konu kapsaminda milleti
olusturan 6geler arasinda irkin yerinin olup olmadigi sorusuna, biyolojik verilerle degil
sosyal olaylar1 kullanarak cevap verecegini belirtir. Tiirk milletinin 1rki olarak
karigsmaya basladigr zamanlarda “inkiraz alametleri” belirmeye basladigini, on altinci
yiizylla kadar “safligmn1” muhafaza eden Osmanli Imparatorlugu’nun Sadrazam
Sokullu’nun oliimiiyle gerileme donemine girerek padisahlarin zevke, sefaya diisiip,
karsilarinda dalkavuk gormek istediklerini, Tiirkiin cevherinde bu sayilanlardan biri
olmadigindan saraya yabancilarin dolmaya bagsladigini ve bu yabancilarin Tiirk milletini
Oldiirmek icin calistiklarini, kendilerini Tiirk hissedemediklerini, yine de onlara hak
vermemiz gerektigini sdyler; ¢iinkii “Nasil biz Tiirkiye dist Tiirkleri arasinda degismeler
hissettigimiz zaman iziililyor ve kiziyorsak, onlar da kendilerini Tiirk hissettikleri
zaman lzilecek ve kin besleyeceklerdir, bu sebepten dolayr onlar Tiirk olamazlar ve
olamayacaklardir, hatta Doénme olsa bile.”!”® Mesrutiyet devrinde mecliste Tiirk
oraninin az oldugunu, dolayisiyla Mesrutiyete Tiirk inkildb1 demenin zor oldugunu,
gayr1 Tiirklerin sayisinin yonetimde fazla olusunun ¢okiis getirdigini, tersini diisliniip
“saf Tiirk” olarak kalip, karismadigimiz dénemde yani 7.yiizyi1ldan 6nce, Miisliimanligi
kabul etmeden Once, Araplara karsilasmadigimiz siralarda Asya’nin bizim oldugu,
Avrupa’nin yumrugumuz altinda oldugunu, Milli miicadele dénemi “katiksiz Tiirk
kiitlesi tarafindan bir sahlanis” olarak degerlendirilirken, Tiirk olmayanlarin ‘bize’ olan
diismanliklarin1 ispat ettiklerini, 2.diinya savasi icinde yapilan 1irk aleyhindeki
propagandalarin ise kendisine” yeniden karistigimizi” hissettirdigini belirtiyor. Tamar
ayrica kimin ne dediginin énemli olmadigini, milleti millet yapan en dnemli 6gelerden
birinin 1rk oldugunu, aksini iddia etmenin inkiraza (¢okiig) gitmek olacagini, gercegin
bu oldugunu belirtiyor.

MILITARIZM:

Dergilerde militarizm konusu iizerinde de durulur ve dzellikle ikinci Diinya Savasi’nin

1943 ve 1944 yillarini kapsayan donemde oldukca radikallesen bigimde yer almaktadir.

' Orhun, say1 15, s. 8
" Agy.,s. 8
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Atsiz, Orhun’ un on ikinci sayisindaki “Savas Aleyhtarligi”™'”' baslikli yazisinda,
savasin ancak belli amaclar ugruna yapildiginda iyi olabilecegini belirtir; yabancilarin
elinde ‘tutsak’ olan irkdaslar1 kurtarmak icin, milleti daha zengin ve gii¢lii bir hale
getirmek icin, bir iilkiiyli ya da bir dini yaymak icin girigilecek savaslarin ve zaferle
bitecek savaslarmn... Atsiz’a gore tarihe goz atilacak olursa, biiyilkk medeniyetler ve
bliyiik devletler daima savaslardan sonra kurulmustur, bu boyleyken “ilim kiligina
biiriinerek yapilan savag aleyhtarligi” her giin goriilse de “istahli milletlerin yan1 baginda
yasayan 18 milyonluk Tiirkiye varligin1 korumak i¢in savasa ruh ve beden bakimindan
daima hazir bulunmaya mecburdur.” Atsiz burada benzetme yaparak; yirtici olan aslan
ve kaplanin parsa saldiramayacagini, ¢linkii parsin doviisken ve doviiste miidafaa
bilmeyip devamli saldirdigin1 belirterek muhtemelen Tiirkiye’nin bir pars gibi olmasini
umut ediyor. Atsiz’a gore ‘biz yalniz bize saldirilinca saldiririz’ diistincesi de dogru
degil (Ikinci Diinya Savasin’da Tiirk yoneticilerinin tutumu bu sekildeydi, Atsiz agik¢a
sOylemese de bu tavri elestiriyor), ¢linkii bu diisiince milleti pasif olmaya mahkiim eder
ve pasif yasayanlar taarruz kabiliyetinden mahrumdur. Bir siiredir Cumhuriyet
gazetesinde yazilar yazan eski igisleri bakanmi Siikrii Kaya’nin da bir sekilde savas
aleyhtarlig1 yaptigim, dzellikle 23 ilktesrin 1943 tarihli yazisimi savas aleyhtarliginin
destan1 olarak niteleyen Atsiz, yazinin ilk ciimlesini aktariyor: “Tarih sdyliiyor:
Harplerin en zaferlileri bile Pirus’un talihini gizlermis.” Atsiz bu ciimleyle Kaya’nin en
bliyiik zaferle biten savaglarin bile zafere degmeyecek kayiplara mal oldugunu
anlatmaya calistigin1 ve Siikrii Kaya’nin bu biiylik hikmeti nerede okudugunu merak
ettigini, Kaya’nin simdiye kadar mesgul oldugu islerden firsat bulup tarih okumaya
vakit bulup bulamadigin1 sorarak, Dahiliye Vekilligine kadar ¢ikarilmis bir adamin
bunlar1 yazmasinin liziintii verici oldugunu dile getirir, ¢linkii savagsmaya mecbur olan
bir millete, savas haddi zatinda kotii bile olsa savag aleyhinde goriis bildirmenin o
milleti yikmakla estir. Stikrii Kaya’'nin tarihi gercekten biliyor olmasi halinde yalnizca
Napolyonlarin ya da Kayser Vilhelm’lerin degil, Yavuzlarin ve Kanunilerin de yasamis
olduklarini diisiinecegini ifade eden Atsiz, Napolyon’un Moskova’ya gittikten sonra
esaret altinda 6lmiis olabilecegini, ancak Fatih’in sekiz iilkeyi fethettikten sonra Fatih

olarak Oldiigiini, Kayser Vilhelm’in yurtdisina kagmaya mecbur edildigini, ancak

' Orhun, say1 12, birincikanun 1943, s. 1
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Kanuni’nin &liisiiniin Almanya icinden Istanbul’a kadar zafer alay: ile getirildigini
hatirlatiyor. Yine Atsiz’a gore, Siikrii Kaya’nin dedigi gibi eger savas kotiiyse bugiin
Anadolu elimizde olmayacaktir, ¢iinkii Anadolu’yu su gibi diisman kani akitarak
kazanmisizdir; eger savas kotiiyse on yil sonra Istanbul’'un 500. yilim
kutlamayacagizdir, Fatih’e lanetler savurmamiz gerekir, ¢linkii Rumlara saldiran odur.
Son iki ii¢ asirhik tarithimizde kiymet olarak milletler terazisinde savastan ve
kahramanlardan baska bir seyimiz olmadigi i¢in savasi kutlu bulmaya mecbur
oldugumuzu, aksi takdirde kendimizi inkar edecegimizi ve bunun da yok olmakla eg
anlamli oldugunu, savas aleyhtarliginin “tenperverlikten, zevke, rahata diiskiin
olmaktan, hodbinlikten” dogdugunu yazan Atsiz, su sonuca varir: “Siikrii Kaya sundan
emin olsun ki savas kalkarsa diinyadan kahramanlik, fazilet ve fedakarlik da kalkar ve
insanlarin yalniz doymak ve cinsi ihtiyaglarin1 kovalamaktan bagka gayesi olmayan
hayvanlardan higbir farki kalmaz.”

Derginin altinct sayisinda Atsiz’in militarizm igerikli diger bir yazis1 da “Tiirk
Ordusunun Iftihar Tablosu”dur.'” Yazisinda diinyada en ¢ok savasan milletin Tiirkler
oldugunu, 550 yillik bir devrin en az 275 yilinin savagla gectigini, bir bagka deyisle
Tiirk milletinin son bes ylizyillda omriiniin yarisin1 savasla gecirdigini ve bu kadar
savastan sonra bir milletin zinde kalabilmesinin mucize oldugunu sdyleyen Atsiz, Oguz
Tirklerinin 1.500.000 niifusu oldugunu ve bu niifusun gocer halde yasadigini, yarisinin
Anadolu’ya yerlestigi diisiiniiliirse bugiin Anadolu’da 10 milyon Tiirkiin bulunmasin
milletin kabiliyetinin bir gdstergesi olarak yorumluyor. Tirklerin yalmiz Ruslarla
Acemleri ‘milli’ diisman olarak tamdigini, Turan ile Iran’in asirlardan beri siiren
diismanliginin Osmanlilar devrinde de yar1 dini bir mahiyette devam ettigini “Tirk’{in
kilicina birkag defa bas egmek mecburiyetinde kalan hilekar Acemlerin son miidafileri

! fran’la yapilan on iig

de hemen hemen tamamen Iran’da yerlesen Tiirkler olmustur.
savastan yalnizca iki tanesinde yenildigimizi ve yenen komutanin da Afsar Tiirkli Nadir
Sah oldugunu belirten Atsiz, Ruslarla yapilan savaglarin toplaminin da on ii¢ oldugunu
sOyler; bunlardan alt1 tanesini Ruslar, altisim1 da Tiirkler kazanmis, bir tanesi ise miisavi
bitmistir; Ruslar bu alt1 savasin ii¢ tanesini yardim almaksizin kazanirken, diger iigiinde

miittefik yardimi ile basari kazanmislardir. Atsiz Tiirklerin Ruslarla olan savaslarini

2 Orhun,say1 6,19 nisan 1934,s,119,120,121,122
' Agy.s,121
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“yazilmamis bir destan” olarak nitelendiriyor, bunun sebebi de savaslarin Ruslarin en
giiclii Tirklerin en zayif zamanina denk gelmesi. Almanlarla yapilan savaslarin daha
fazla oldugunu ancak Almanlarin Tiirkleri yalniz basina sadece bir kez yenebildiklerini,
Tiirklerden “askerlik dersi” alanlardan biri olan Fransizlarin da Napolyon kumandasinda
Cezar Hasan Pasa’dan “dayak yedikten” sonra Canakkale ve Kurtulus savaglarinda
yenildiklerini, Tiirklerle italyanlarin on bes kez savastigini, on iiciinii Tiirklerin, ikisini
Italyanlarin kazandigim, Tiirkiye ile Italya arasinda bir karayolu olsaydi mutlaka
Tiirklerin italya’ya girecegini, Musolini’nin gdziiniin Antalya ve Izmir’de oldugunu,
mutlaka buralara saldiracagini, ‘Musolini Efendinin’ buralara saldirmasi durumunda
yenilecegini, diisman ne kadar giiclii olursa olsun Tiirklerin kendi vatanlarin da diismani
yenecek gilicte oldugunu ve bugiin tek basimma Tirk ordusunu yenecek diismaninin
bulunmadigini belirtiyor.

DiL:

Dergide dil konusu ile ilgili yazilarin istiinde durdugu ana tema, Tiirk dilinin
bozulmasina kars1 alinacak onlemler ve Tiirk dilinin 6zellikle Arap ve Fars diline olan
tistinliigi. Ikinci sayidaki “Tiirk Dili”'”* baslikli yazisinda Atsiz, dilin bir millet i¢in
¢ok Onemli oldugunu, ordusunu kaybeden bir milletin tehlikede oldugunu, istiklalini
kaybeden bir milletin felakete diistiiglinli, ama dilini kaybeden bir milletin ise yok
olmus oldugunu belirtir. Istiklalini kaybeden milletlerin dillerini koruduklar1 igin
yeniden dirilebildiklerini tarihin bize gosterdigini sdyleyen Atsiz, Asurlularin dillerini
kaybettikleri igin tarih sahnesinden silindiklerini, ancak Asuriler kadar kuvvetli
olmasalar da Lehlerin, Romenlerin, Sirplarin, Finlerin dillerini koruduklari igin
yasamaya devam ettiklerini ifade eder. Tiirk dilinin eski ¢aglarda ¢obanindan kaganina
kadar “temiz ve bozulmamis” bir sekilde kullanildigini, sekizinci ylizyilin sonlarina
dogru bir Tirk kaganinin Manihaizmi kabul ettikten sonra dinle beraber dilin de
degistigini, ancak asil bozulmanin onuncu yiizyilda baska bir Tiirk hakaninin kendi
inisiyatifiyle milleti Islamiyete sokarak yeni din ve medeniyetin Tiirk dilini etkisi altina
aldigimi belirterek “Dilimize 6nce Allah girerek Tanriyr kovdu, arkasindan Muhammet

geldi, sonra din dilinden oldugu i¢in miisamaha ile karsilanan klise halinde ciimleler ve

7% Orhun, say1 2, birincikanun 1933, s. 25
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terkipler dilimize doldu,”'” diyen Atsiz, bugiin de yeni bir medeniyete girdigimizi,
ancak bu kez “gee¢misteki aci derslerden uslanmig” goriindiiglimiizi ve Bati
medeniyetinin dillerinin dilimizi bozmasina izin vermeyeceklerini, Tiirk dilinin biitiin
dillerden daha zengin ve temiz olacagini, yeni alinacak kelimelerin Tiirk kokiinden
gelecegini, bu igin basarilabilecegini, dili biitiin milletlerden saf bir Tiirk milletinin
hayatin her sathasinda biitiin milletlerden gii¢lii olacagini, dil islerini hizlandirmamiz
gerektigini, Tirk genglerinin de yabanci kelimeler kullanmayarak dillerini
koruyabileceklerini ifade ediyor.

Atsiz bir sonraki sayida yer alan “X meselesi” adli yazisinda'™® alfabeye “x” ve “w”
harflerinin almip alinmamasit konusunda bir gazete okuyucusunun mektubunun
uyandirdigr yankilar iizerine {iniversite hocalarinin fikrinin alindigin1 anlatiyor.
Hocalardan bazilarinin yabanci isimlerin asli tonlamasiyla, bazilarinin ise Tiirkce
okunusuna gore yazilmasi gerektigini belirttiklerini, ancak ©nemli olan konunun
bugiinkii harflerin dildeki biitiin sesleri ¢ikarip ¢ikarmadigi ve imlanin bu haliyle zengin
bir dile yarasip yaragsmadigi meselesi oldugunu belirten Atsiz, bugilinkii alfabenin
Tirkce icin ¢ok eksik oldugunu ve bazen iki seda bir sekille gosterildigi i¢in dilimizin
zenginliginin kayboldugunu soyliiyor. Atsiz iki harfin ayri isaretler kullanilmadikca
Tiirk¢ede bir¢ok sorunun oniine gegilmesinin zor olacagint ve dilimizin yoksul bir hal
alacagimi belirtiyor. Bu harflerin “acik ¢ denilen ‘a’ (iistiinde iki nokta var) ve “sagir
nun” denilen ‘n’ (bir kenar1 uzun) oldugunu; bu iki harf i¢in yalnizca ‘e’ harfinin
kullanildigint ancak bir harfin ‘a’ (iistiinde iki nokta olan)dan ayr1 ‘i’ye yakin bir ses
oldugunu, bu ylizden bir¢ok ayr1 kelimenin ayni imla ile yazildigini, 6rnegin memleket
anlamina gelen “el” kelimesinin, insanin bir uzvu olan “el” ile imlasinin ayn1 oldugunu,
halbuki telaffuz itibar1 ile birincisini “el” ikincisini “al” (noktal1) seklinde yazmamiz
gerektigini, yine ayni sekilde “ekmek” kelimesini hem soframizda yedigimiz gida hem
de tohum anlamina gelen “ekmak™ (noktal1) seklinde telaffuz ettigimizi belirten Atsiz,
“sagir nun” meselesinin daha énemli oldugunu, Istanbul Tiirklerinin kullanmayip diger
biitlin diinya Tiirklerinin kullandigimi, Tiirk¢cede heniiz ’r, c, h, f’ harfleri yokken
sekizinci yiizyilda kullanilan bu eski harfin yeni alfabeye alinmayinca bir¢ok kelimeyi

ayni imla ile yazmak zorunda kaldigimiz1 sdyleyerek 6rnek veriyor:

" Agy.,s. 25
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Ben (zamir) Ben (insan viicudundaki kelime) = dogrusu ben (bir tarafi uzun)

Son (dogan ¢ocugun zar1)  Son (nihayet) = dogrusu son (bir tarafi uzun)

On(sayn) on (sifa) = dogrusu on

Ban (banmaktan emir kipi) Ban (ezan) = dogrusu ban

“Sagir nun” bakimindan dilimizin eskisinden geri oldugunu, so6zii edilen bu iki harfin de
ilave edilmesiyle alfabemizin giiclenecegini, yeni harflerin kabul edilme amacinin Bati
medeniyetine uyum saglamak oldugunu, Arap harfleri dilimizde kaldikca dilde, imlada
ve yazida Bati’nmin gerisinde kalacagimizi ifade eden yazara gore “sagir nun” harfleri
Tiirklere ait olup, on birinci ylizyilda Kasgarli Mahmud’un da belirttigi gibi, Tiirklerden
baska telaffuz olunmayan, Tiirkleri bagkalarindan ayiran harflerdir. Atsiz, yukarida
bahsi gecen harflerin dil uzmanlar tarafindan ¢oziilmesi gerektigini, aksi takdirde
dilimizin zengin bir dil olmayacagini belirtiyor.

KADIN:

Dergilerde kadin ¢ok sik islenen bir tema olmasa da, yazilan birka¢ yazidan kadina
erkegi “llkiilerle” ugrasirken ona destek olan, onun arkasinda duran ve “erkek”
¢ocugun anasi olarak bakildigin1 goriiyoruz. Dergide bu konuyu ele alan iki yazi var;
ilki, Atsiz 6lmeden birka¢ yil once ayrildiklart esi Bedriye Atsiz’in Tolunay takma
ismiyle yazdigi “Tirk Kadimnin Hak ve Vazifeleri”.'”” Bu yazida Tiirk inkilabinin
kadinlar1 erkeklerle esit konuma getirdigini ancak kadinlarin milletvekilligi ve devlet
islerinde yiliksek mevkilerde olma hakkindan mahrum birakildigini ifade eden yazar, bu
mahrumiyetin kadinlarin askerlik yapmamalarina baglandigini belirtiyor. Yazara gore
askerligini yapmayan birinin iilkedeki diger vatandaglara uygulanan haklardan mahrum
kalmas1 dogaldir(!) ancak Tiirk kadin1 i¢in askerlik yapmak bir yiik olmayacagi gibi bir
vazife de degildir. “Gerek telakkileri, gerek terbiyeleri, gerek tesirinde kaldiklar1t marazi

fikirler kadinlardaki kahramanlik ruhunu zahiren 6rt[t1'igii]”178

icin llkenin kadinlar
bugiin itibar1 ile askerlik yapamayacak durumdadirlar, ancak kadinlara da erkekler gibi
okullarda askeri terbiye verilecek olursa “kiil altinda kalan bu kahraman ruh”un
dirilecegine inanan yazar, kadinlar arasinda askerligi sevenler, savast ‘kutlu’ bilenler
vardir, diyerek koy kadinlarinin Kurtulug Savasi’nda yalnizca cephane tasimadigini,

bilfiil ates hattina da girdiklerini, Indnii Savaslarinda Giindiiz Bey sirtlarinda birkag

7 Orhun, say1 1, ikincitesrin 1933, s. 23
" Agy.,s. 23
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Tiirk kadininin gehit distiiglinii hatirlatiyor. Tiirk kadmi i¢in savasin ve savasta
carpismanin yeni bir sey olmadigini su 6rneklerle agikliyor yazar: Milattan once altinci
yiizyillda yasayan Tomris’in hem hiikiimdar hem de kumandan oldugunu, Iran Sahi
Keyhusrev’i biitlin ordusuyla yok ettigini, on ii¢lincli yiizyilda Cagatay Prensesi “Ay
yarukun savasta en On safta bulunup, diigman bayragini bizzat aldigini, ayn1 zamanda
cok kuvvetli bir kiz oldugunu, kendisiyle evlenecek erkege kendisini giireste yenmesini
sart kostugunu fakat karsisina ¢ikan biitiin erkekleri halkin 6niinde yendigini, bu
kadinlarin neslinden gelen Tiirk kadinlarinin arasinda pek ¢ok pehlivan ve kahraman
bulundugunun malum oldugunu, ancak okumus kizlarin da boyle yetismesi i¢in askeri
terbiyenin verilmesinin gerekli oldugunu, kadinlarin asker olmasi ordunun ve
dolayisiyla memleketin kuvvetlenmesi demek oldugunu, bunun i¢inde kadinlarin artik
askeri hayata girmeleri gerektigini ve biitiin geri hizmetlerinin kadinlar tarafindan
yapilmast i¢in kanun c¢ikarilmasi gerektigi, kanun cikarildiktan bir asir sonra ise
kadinlarin asil harp sinifinda biiyiik basarilar gostereceginden emin oldugunu belirten
Tolunay, bugiin bile piyade sinifinda c¢alismay1r amag¢ edinen kadinlar oldugunu
belirtiyor.

Atsiz’in kendisi ise on tliglincii sayida “Tiirk Kizlari Nasil Yetistirilmeli”'” bashkl
yazisinda, Tiirk kadinlarinin her seyden dnce yarinin Tiirk analart oldugu disiiniilerek
yetistirilmeleri gerektigini vurguluyor. Kadinlarin eski zamanlardan beri Yunanlilar,
Romalilar, Araplar, Iranhilar ve Hindular tarafindan koti bir yaratik olarak kabul
edilirken Tiirkler tarafindan saygi gordiigii, ancak hi¢bir zaman da erkeklerle esit
olmadigini, zaten bu ‘esitsizligin’ fizyolojik yapidan kaynaklandigini, kadinlara bugiin
ya hi¢ hak taninmadigini ya da feminizm teranesi altinda imtiyazli bir simif olarak
bakildigini, bunlarin ikisinin de yanlis oldugunu, c¢ilinkii birincisinin kadini esarete
mahkim ettigini, digerinin de kadin1 “koketlige” siiriikledigini, yalmz siis ve liiks
diistinen kadinin kendine hakki olmadan verilen fazla ve biiyiik degerin sonucunun bu
oldugunu belirtiyor. Atsiz Tiirk kizlarinin ¢ok eski zamanlardaki Tiirk kizlar1 gibi
“fazilet miimessili” olarak yetistirilmesi gerektigini, sogukkanli, vakur, sade ve
vazifesinas olmalarinin dogru oldugunu, yalniz siis pesinde kosan bir kizin analik ve

yurt duygularindan uzaklasmis bir koket’ten baska bir sey olmadigini, iyi dans eden, su

17 Orhun,say1 13,ikincikanun 1944,s,15
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kadar elbisesi olan, giizel boyanan, hatta kusursuz pasta yapan kizlara degil “serefli
ogullar ve faziletli kizlar yetistirmek en biiylik borcumdur,” diyen kizlara ihtiyacimiz
var diyerek, bu tiir davranis ve fikirleri yalniz okullarda verebilecegimizi, ancak “6rnek
kadin 6gretmenlerden” ders alan kiz 0grencilere sadeligin faziletinden bahsetmenin
komik oldugunu, sadece okullarin ¢dziim olmayacagini, filmlerin, romanlarin, plajlarin,

[3

sokaklarin bin tiirlii ahlaksizlikla dolup tastigini, bu “zehirlenmenin “ 6niine gegmek
icin sinemalarin kapatilip, erkek ve kadin plajlarinin ayrilip, roman ve hikayelerin
sansiirden gegmesi gerektigini, bu tlir uygulamalar yiiriirliige konulursa, demokrasinin,
Ozgirliigiin suya diislip, medeniyetin yok olacagini diistinmedigini belirtiyor.

SUKRU SARACOGLU’NA MEKTUPLAR:

Derginin kapatilmasina sebep olan ve Atsiz’in hakkinda dava agilmasina, hatta mahkim
olmasia kadar giden, tarihe de “Sabahattin Ali davasi” olarak gecen bu mektuplar
ikiser tane olup, arka arkaya on besinci ve on altinci sayilarda yaymlanmistir. Atsiz bu
mektuplar Saracoglu’na hitaben yazmusti. ilk mektubun giris paragrafinda Atsiz,
Saracoglu’nun 5 Agustos 1942’de yeni kurdugu hiikiimet i¢in glivenoyu istemek iizere
parlementoda yaptig1 konusmanin bir boliimiine yer vermisti: “Biz Tiirkiiz, Tiirkgiiyiiz
ve daima Tirkcili kalacagiz. Bizim i¢in Tiirkgiiliik bir kan meselesi oldugu kadar ve
laakal o kadar bir vicdan ve kiiltiir meselesidir. Biz azalan ve azaltan Tiirk¢t degil,
cogalan ve cogaltan Tiirk¢liyliz ve her vakit bu istikamette gallsacaglz.”lgo Bu sozler
sadece Atsiz tarafindan degil, donemin diger Tiirk¢iileri tarafindan da biiyiik bir
coskuyla karsilanmis ve dergilerde kullanilmisti.

“BASVEKIL SUKRU SARACOGLU’NA ACIK MEKTUP-1""*

Mektup, Atsiz’in Saracoglu’na hem Tiirk¢ii hem de basbakan oldugu i¢in bu mektubu
yazdigini belirten climleleriyle basliyor. Atsiz Tiirk¢ii olmayan bir bagsbakana bdyle bir
mektup yazmayacagini, mecliste yapilan konusmaya kadar Tiirk milliyetciliginin hi¢ bu
kadar acik¢a dillendirilmedigini, bu climlelerin Tiirk¢ii ¢evrelerde ¢ok biiyiik heyecan
uyandirdigint  belirterek, Tiirk¢iiliiglin s6zde kalip uygulamaya gecirilemeyisinden
sikdyet ediyor. Atsiz “bu llkenin diismani olan solcu fikirler bazen sinsi bazen acik
biliylimekte, propagandasini yapmaya devam ediyor,” dedikten sonra, “halbuki sizin

Tiirk¢ii ve partinin alti okundan birinin de milliyetcilik olduguna goére bunun bdyle

"% Giinay Goksu Ozdogan, a.g.e., s. 95
"™ Orhun, say1 15, 1.3.1944, s. 1
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olmamas1 icap ederdi,” seklinde devam ederek sol ideolojinin nerelere sizdigini
aciklamaya basliyor. Atsiz, Eminonii Halkevi’nde Ismail Hakki Baltacioglu’nun verdigi
konferans gilinii yasananlar1 aktariyor: “Bazi ziimreler yani solcular, komiinistler yani
vatan hainleri bir hadise c¢ikarmaya karar veriyorlar.” Yazar bu hadisenin Once
solcularin sol tarafa oturmalariyla basladigini, Baltacioglu kiirsiiye gelince sol tarafin
dakikalarca alkisladigini, Baltacioglu hosa giden bir jest ya da baska bir sey yaptiginda
sol tarafin buna abartili bir bi¢imde yanit verdigini, Baltacioglu Tiirk tiyatrosundan
bahsederken sol taraftan dksiiriiklerin yiikseldigini ve séziinii kesmek zorunda kaldigini,
sonrasinda sag tarafta oturanlardan birinin ‘“Namussuz Komiinistler! Milliyetcilik
hakkinda séz soylendigi i¢in bdyle yapiyorsunuz degil mi?”'** diyerek sol tarafi
uyardigini, bu olayin Halk Partisinin bir kurumunda gerceklestigi halde higbir tepkinin
verilmedigini belirtiyor. Atsiz bunlar1 yapanlarin liniversite 6grencisi oldugunu, hem
devletin bursundan yararlanip hem de devletin yurtlarinda kaldiklarini, yani devletin
“koynunda bilmeden yilan besledigini” ve bu “yilanlardan” doktor ya da dgretmenlerin
yetisip bu iilkeye “yabanci ordularin ajanlarinmi getireceklerini” iddia ediyor.

Atsiz Ankara Universitesi’nde dogent olan bir komiinistin iki kardesinin de iiniversiteye
girmesini elestiriyor. Atsiz, Anayasa’da ‘yabanci fikirlerin’> benimsenmesi yasak
olmasina ragmen neden bunlara g6z yumuldugunu merak ettigini soyliiyor. Tiirkliige
karsi yapilan hakaretlerin bu kadarla smirli kalmayip Halkevi’'nde Istiklal Marsi
okunurken ‘“ayaga kalkmayan melezler” oldugunu ve muhtemelen ¢evresinden duydugu
birka¢ Ornek vererek solculugun ‘sinsice’ nasil ilerledigini anlatmaya calistyor.
Liselerde bu fikre “saplanmis hastalar’in goriindiigilinii, aralarina gayr1 Miislim ve gayri
memnunlar1 alarak biiylidiiklerini vurgulayan yazar, bu “igsiz giigsiiz” serserilerin
paraylr nereden bulduklarini, “satilmayan, bedava dagitilan” dergilerin nasil hala
yayinlanabildigini ve Saracoglu’nun bunlara nasil goz yumdugunu merak -ettigini
belirtiyor. Kaleme aldig1 yazinin yaratacagi tepkilerin Tiirkiye’deki fikir 6zgiirliigliniin
ne durumda oldugunu gosterece8ini, Saracoglu’nun gercek bir demokrat olup
olmadigini ortaya ¢ikaracagini ve bunlarin 6nemli sonuglar doguracagini belirtiyor.

“BASBAKAN SUKRU SARACOGLU’NA IKINCi MEKTUP”'®

A gy.,s. 2
' Orhun, say1 16, 1 Nisan 1944
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Atsiz’in birinci mektupta “komiinist propagandanin” tehlikeli boyutlara ulastigi
genellemesi ve hiikiimetin bu tehlike karsisinda kayitsiz kaldig iddiasiyla dile getirdigi
konu, ikinci mektubunda, ¢ogu Maarif Vekaleti’'nde c¢alisan belirli kisilere yonelttigi
suglamalarla somutlagiyordu.'™ Atsiz ilk mektubunun olumlu tepkiler aldigmi ve
insanlarin  duygularina terclimen oldugunu hissettigini soyliiyor. Saracoglu’nun
mektubu okudugunda aci bir gililimseme ile karsilik vermis olabilecegine dair
diisiincesini, “¢iinkii gonliinliziin bizimle birlikte carptifina, yurt meselelerini tipki

.. qe e e e o 185
bizim gibi diislindiigliniize inancimiz vardir,”

climlesiyle destekliyor. Yazisinin
“normal” karsilanmasinin Tiirkiye’deki fikir hiirriyetinin var oldugunu ve hiikiimetin de
“samimi Tirk¢ll” oldugunu gosterdigini belirtiyor. Atsiz, Tirk devletinin Tiirk
milliyet¢iligi esasi lizerine kuruldugunu, “dolayisiyla anayasanin”, aslinda “Tiirk 1irkinin
hususi yapisina, ahlaki ve milli temayiillerine aykir1 olan komiinizmi” yasakladigini,
Tiirkiye’deki komiinistlerin kendilerini agikg¢a ifsa etmediklerini, onlar1 “irk ve aile
diismanligi, din ve savas aleyhtarligi, fasistlige hiicum perdesi altinda milliyeti
baltalama, her seyi iktisadi gdzle goriis onlari agiga vuran damgalardir,”'®® diyerek en
bliyiik diismanlar1 olan milliyet¢ileri 1rk¢1 olarak nitelendirmelerine “milliyeteilikle
wrkeiligin temel oldugunu bilmemelerinden dolayidir” diyerek milliyetgilikle 1rkeilig
beraber degerlendirdigini, temeli yikilan yapinin bir anda ¢okebilecegini belirten Atsiz,
“vatan hainleri’nin listesini vermeye basliyor: Sabahattin Ali (Ankara Devlet
Konservatuari’nda 6gretmen), Pertev Naili Boratav (DTCF’de Tiirk Dili ve Edebiyati
Dogenti) -Atsiz her ikisiyle de arkadas oldugunu, ancak “goriis farkliliklar1” nedeniyle
iliskilerini bitirdiklerini belirtiyor-, Prof. Sadrettin Celal Antel (Istanbul Pedagoji
Enstitiisii Bagkan1), Ahmet Cevat Emre (eski milletvekili, Tiirk Dili Kurumu tiyesi).
Atsiz hiikiimetin harekete ge¢mesini, Hasan Ali Yiicel’in de bakanligina bagli
kurumlarda c¢alisan bu kisilerin “goérevlerini kotliiye kullanmasi™na goz yumdugu
gerekgesiyle istifasini isteyen Atsiz’a gore Sabahattin Ali ve ¢evresi, Tiirkiye’de solun
onde gelen kisileridir. Komiinizmin “baskaldiramayacak sekilde ezilmesini isteyen”
Atsiz, yeni kanunlarin yapilmasi gerektigini, yurtsever ¢ocuklara kotii 6rnek olan

“komiinistlere mevkii vermek usuliinii derhal kaldiriniz,” diyerek adini verdigi kisilerin

'8 Giinay Goksu Ozdogan, a.g.e., s. 96
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vazifelerine son verilmesi temennisiyle mektubuna son veriyor. Atsiz’in Hasan Ali
Yiicel ve CHP’ye yonelttigi iddialar1 ve suglamalari kendisine isini kaybettirecek,
calistign Ozel Bogazici Lisesi’ndeki 6gretmenlik gérevinden alinacak ve dergisi Orhun
kapatilacakti. Sabahattin Ali de Atsiz’1 iftirada bulunmak sebebiyle mahkemeye verdi.
Mahkeme giinli disarida bes bin kisinin “komiinist hainlere” karst miting yapmasi
olaylar1 daha da gerginlestirdi; {i¢lincli durugsma sonunda Atsiz, dort ay hapse mahkiim
oldu, ancak cezasi ertelendi.'®’

“INKILAP ENSTiTUSU DERSLERi”'**

Recep Peker’in Istanbul Universitesi’nde verdigi ‘Inkilap dersleri’ni elestiren Atsiz, bu
dersleri bizzat katilarak ve gazetelerden okuyarak takip ettigini belirtiyor. inkilap
Enstitiisii’niin faydali olduguyla ilgili en kiigiik bir sey sdylemeye bile gerek olmadigini,
burada ders veren hocalarin da gerektigi yerde dogal olarak heyecanlandiklarini, ancak
derse heyecan katmak icin tarihi tahrif etmeye veya ge¢cmis degerleri inkar etmeye gerek
olmadigini anlatiyor; 6grenciler tarafindan en ¢ok sevilen ve dersleri ilgiyle takip edilen
Mahmut Esat’in bile bu yanhshga diistiiglinii, 6rnegin “Fatih ¢ok miikemmel bir
adamdi, yalmz bir kusuru vardi; padisaht;,”"® demesinin demagoji oldugunu, ciinki
biitiin Tiirk gencliginin Fatih’in padisahligindan onceki hatalarini bildigi gibi, Fatih’in
padisah olmasinin da onlara padigahlig1 sevdirmeyecek oldugunu ifade ediyor. Aymi
sekilde sair Baki’yi de Tiirk kelimesini tahkir yerine kullandi diye kiicliik gérmenin
gerekli olmadigini, Mahmut Esat’in “Tiirk ehlinin ey hace biraz bagi kabadir,” seklinde
okudugu satirlarin dogrusunun “Terk ehlinin hace biraz basi kabadir” seklinde oldugunu
hatirlatiyor. Recep Peker’in ise son dersinde 1530°daki Viyana doniisiimiizden sonra
Sakarya’ya kadar geriledigimizi belirtmesinin de dogru olmadigini, gercek gerileme
devrinin Kaynarca ile basladigini, Karlofca ile Kaynarca arasindaki devrin ise bir met
ve cezir devri oldugunu, Recep Bey’in de gerileme devrini Kanuni devrinden baslatip
Sakarya’da bitirmesinin Cumhuriyet rejiminin en kotii ve ¢ocukc¢a miidahalesi olarak
goren Atsiz, bu kiirsiiye ¢ikanlardan daha ikna edici deliller bekledigini ekliyor.

“TURKCULERE TEKLIFLER”

%7 Ozdogan, a.g.e., s. 102,103
88 Orhun, say1 7,s. 139
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Derginin onuncu sayisindan itibaren Atsiz, Tiirkgiilere teklifler sunuyordu; dort tane
olan bu teklifler soyle:

1. Teklif: Alfabenin dordiincii harfi olan ‘¢’ siralamalarda kullanilmiyor, Fransiz
alfabesinde oldugu gibi, bu durum yabancilarin etkisi altinda kalmak oldugu igin,
Tiirk¢iiler bundan sonra bu gibi yerlerde yabanci kokenli kelimler ve harfleri
kullanmasin, Frenk alfabesini takip etmekle Frenk adini tasimanin farki olmayacagini
belirtiyor.

2. Teklif: Sark, Garp, Simal, Cenup kelimelerinin okul kitaplarinda dogu, bati, kuzey,
giiney olarak gectigini hatirlatan Atsiz, Simal yerine ‘kuz’ gibi tek heceli bir kelimenin
alinmasinin daha dogru oldugunu, buna ragmen bu kelimeleri kabul ettiklerini, yalniz
kuzeydogu, kuzeybati yazarken aralarina ‘tire’ isareti koymayi teklif ediyor.

3. Teklif: Atsiz, Tiirkgede sifatin isimden Once kullanildigini, ayni ismi tasiyan
padisahlar icin say1 sifatlarin1 basa getirerek ”Birinci Mehmed”, “ikinci Murad” olarak
kullanildigini, rakamlar ile yazildiginda “1. Mehmed”, “2. Murad” olarak kullanildigini
ancak bazi ders kitaplarinda ve ansiklopedilerde ‘frenkperestlik’ neticesi olarak
“Mehmed 17 seklinde kullanildigini, yani Fransizlarin deyisiyle “Napoleon 17 gibi
kullanildigini, bu durumun diizeltilmesi gerektigini, ¢linkii bu kullanim seklinin padisah
isimlerini ‘gavurlagtirdigini’, sebebinin de milli suur eksikligi oldugunun altini ¢iziyor.
4. Teklif: Atsiz i¢cimizden disimiza kadar Tiirk olmamiz gerektigini, dolayisiyla
isimlerimizin de Tiirk¢e konulmasinin dogru olacagini, bir¢ok kisinin adinin Arapga ya
da Farsca oldugunu, bundan sonra dogacak ¢ocuklara Tiirk¢e isimler verilmesine her
Tiirket ailenin gayret etmesi gerektigini belirtiyor.

ERGENEKON (KASIM 1938-OCAK 1939)

Orhun dergisinin ardindan agikg¢a 1rk¢1 ve Turanci igerigiyle goze carpan Ergenekon
dergisi, Atatiirk’lin 6liimiinden birka¢ giin 6nce yayin hayatina baglamigti. Sahibi dergi
yayin hayatina basladiginda 18 yasinda olan Reha Oguz Tirkkan’di. Tiirkkan, Cihat
Savas Fer ve Hikmet Tanyu ile dostluk kurup Hiiseyin Namik Orkun’un tarih derslerini
izledigi Ankara Gazi Lisesi’nden yeni mezun olmustu. Reha Oguz Tirkkan’a gore
kendisini Tiirk¢li diisiince ve Turanciliga yonelten gesitli kaynaklar soyleydi: Fransiz
Tiirkolog Leon Cahun’un “Introduction a [’histoire de [’Asie” ve Riza Nur’un on iki
ciltlik “Tiirk Tarihi” adli eserleri, Ziya Gokalp’in siirleri ve kitaplari, Nihal Atsiz’in
Atsiz Mecmua’si, Orhun dergileri ve 1933-1934 wyillar1 arasinda Milli Tiirk Talebe
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Birligi tarafindan yayimlanan ayhk Birlik gazetesiydi.'”® Tiirkkan {iniversite grencisi
oldugundan yasal olarak dergi yoneticiligi yapamadigi i¢in u gorevi Cihat Savas Fer
listlenmisti.

Derginin kiinyesinde “Her Seyin Ustiinde Tiirk Irki” ve “Ulkiimiiz, Irkdaslarimizin
Saadetidir” ibareleri bulunuyordu ve adini, inamiga gore bir disi kurdun emzirdigi
cocuklardan tiireyen yeni bir Tirk boyunun efsanevi yurdu Ergenekon’dan aliyordu.
Derginin kapaginda Nihal Atsiz’in on y1l 6nce baglattig1 gelenekle hemen hemen biitiin
Tiirkcii dergilerin alametifarikasi haline gelen ayl kurt resmi vardr."”' Bu resmin altinda
ise altin yay ve glimiis ok resmi bulunuyordu, bu sembolikti: Mete’nin yaninda bulunan
aksakalli ulu dede riiyasin1 Mete’ye anlatir; riiyasinda bir altin yay, Dogu’dan Bati’ya
kadar yayilir, ii¢ ok da gece tarafina ucar. Dede Mete’ye rliyasini anlatip bir de 0giit
verir, Mete bu 6gidii tutar ve ¢ocuklari ¢agirir, yaslandigini ve ¢ocuklarindan Giin,
Ay, Yildiz’in Dogu’ya gitmesini, Gok, Dag, Demir’in ise gece tarafina gitmesini ister.
Cocuklar dediklerini yaparlar, Giin, Ay, Yildiz bir¢ok hayvan oldiirdiikten sonra altin
bir yay bulurlar, babalarina getirirler; digerleri de glimiis bir ok bulurlar. Mete yayi tige
ayirir ve her birini biiyiik ogullarindan birini verir ve biiyliklerin bu oku ileri atmalarini
ister, ok yaya bagli oldugu i¢in hiikiimdarlik soylarinda kalacaktir, oklar da yayla
beraber atilip biiyiikk kardeslerine itaat edeceklerdir. Tiirkkan disinda dergiye katkida
bulunanlar ise Nihal Atsiz, Fethi Tevetoglu, Muharrem Feyzi Togay ve Cafer Seyid
Kiramer’dir.

ANTI-KOMUNIZM:

Komiinizm karsitt yazilar ¢ogunlukla Reha O. Tiirkkan tarafindan yaziliyordu, bu
yazilarinda sadece komiinizmi elestirmemek amaciyla biitiin diger rejimleri de
elestirmeye c¢alistyordu. Dergide iki seri halinde yazdigi “Rejimlerin ve Igtimai
Inamglarin Tenkidi”'®? baslikli yazisimn ilk boliimiinde diinyaya egemen olan rejimlerin
tarifini yapiyor, bu tarifleri yaparken kendi fikirlerini de yanina ekliyordu. “-izm”in bir
‘kelimecik’ oldugunu belirten Tiirkkan, uslu bir kelime gibi goriinse de baska bir
kelimeye eklemlenir eklemlenmez degisip Komiinizm olarak ortay ¢iktigini1 ve binlerce

insanm oliimiine sebebiyet verdigini ya da Fasizm olup ‘Ispanya kitasin® denize

1% Giinay Goksu Ozdogan ,a.g.e., s. 211
PIAge., s 209
92 Ergenekon, say1 1, 10.11.1938, s. 6,7,8
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batiracak kadar kotii seyler yasattigini ya da Kapitalizm olup “matbaalari haril haril
calistirip, ilmi kiifiirler koleksiyonu yaptigini1” ya da Rasizm veya Nasyonal Sosyalizm
kiligma girip bir siirli insam1 yersiz yurtsuz ve serseri yaptigini, Yahudilerin
kovuldugunu, sonug olarak “-izm” kelimecigini sakalli filozoflarin halledemediklerini
acikea anlattigini belirterek agikladiklarini iki madde halinde siraliyor:

1. Tarihi Materyalizm zannedildigi kadar dogru bir kuram degildir,

2. Tarihi meselelerde felsefenin hicbir rolii ve etkisinin yoktur, bunu iddia edenler
yanlig diisliniiyorlardir.

Tiirkkan “-izm™’in ideolojileri ifade ettigini, bunun da felsefe oldugunu bu ekin
ideolojileri dogurdugunu, rejimleri herkese anlatmak niyetinde oldugunu, kimsenin bu
rejimlerin esasini bilmedigini sdyleyerek insanlarin kulaktan dolma bilgilerini su sekilde
aktariyor:

“Komonizm=amelelerin mebus olmasi, Fasizm=harp, Demokrasi=herkesin diledigini
yapmast.”'”® Gazetelerin bile bu kelimeleri ger¢ek anlamini bilmeden kullandiklarini,
yazisinin amacinin bu rejimlerin ger¢ek anlamini 6gretmek ve lilkede ‘tiireyen’ Bati
taklit¢ilerine ve yabanci rejim ‘hayranlarina’ toplum igin ne kadar zararli olduklarin
gostermeye calismak oldugunu da ekliyor. Tiirkkan Tiirkiye’de sadece komiinizm
propagandasinin degil, glinden giine fasizmin popiilaritesinin de diger iilkelerde oldugu
gibi arttigmi, diismanin sadece silahlarla saldirmayip insanlarin maneviyatini da
zehirledigini, ilkiisiizliglin bir milletin ytlikselisini engelledigini, ancak yanlis ve koti
ilkiilerin daha da zararli oldugunu belirtiyor. Tiirkkan neler yapilmasi gerekir
belirtmemis, iistelik tilkiiniin dogrusu nedir, kime gore dogrular belirlenir gibi sorularin
yanitlarin1 da yazisinda vermiyor. Yabanci eserlerin etkisiyle Tiirk irkinin 6zelliklerini
tasiyan orijinal seyler yaratmak gerektigini, taklidin kabiliyetsizligin en birinci isareti
oldugunu belirten Tiirkkan, komiinistlerin fagizm irticadir, harptir, 6liimdiir, felakettir
diye haykirdigini, fasistlerin ise komiinizm beladir, sefalettir, felakettir diye bagirdigini
ama her iki grubun da nedenlerini bilmeden bagirdigini ve dogmatizmin her iki gruba da
hakim oldugunu ve bu genglerin ister istemez “kiiflirliikte ve zorbalikta bastiran rejimin
dogruluguna inandiklarini,” eskiden dinlerin yaptigin1 simdi ideolojilerin yaptigini, bir

milletin ideolojisini uzun siire diisiindiikten sonra se¢mesi gerektigini, aydinlarin en
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biiyiik gérevinin genglige rejimlerin yanlisliklarini géstermeleri oldugunu, kendisinin de
bu amaci tagidigini sdyleyerek, biitiin rejimleri anlatan bir eser bulunmadigini, varsa da
kendisinin rastlamadigini, her eserin bir ya da iki ideolojiyi ele aldigini belirtiyor.
Avrupa aydinlarin1 gegerek daha mitkemmel bir eser meydana getirmek niyeti tasidigini
sOyleyen Tiirkkan, Tiirk oldugu i¢in kendisinde bu kuvveti buldugunu, her ideolojiyi
incelerken Oncelikle ayrintili bir tarifini yaptigini, ideolojinin kisa bir tarihini
diyagramda gostererek sonugta da elestirilerini belirterek sonucu agikladigini
vurguluyor.

Rejimleri tatbik edilmis ve tatbik edilmemis olarak iki gruba ayiran ve tatbik edilmisleri
de kendi arsinda iige ayiran Tirkkan, kolektivist totaliterler, liberal demokrasiler,
monarsiler seklinde grupluyor. Komiinizmi, fasizmi, Nazizm’i kolektivist totaliter
gruba, kapitalizmi liberal demokrasiler grubuna alan Tirkkan, tatbik edilmemis
rejimlere de anarsizmi ve enternasyonalizmi dahil ediyor. Kolektivist ideolojiyi “Ferdin
irade ve haklarin1 ¢ok kisa bir surette, biitiin cemiyetin menfaatlerine gore ayarlamak,”
seklinde agiklayan yazar totaliter ideolojiyi de su ciimlelerle tanimliyor: “Hiikiimetin
her ferde ve her ictimai miiesseseye karigmasini, milletin esas kazang gelirlerini bile
kontrol altina almasi ve tenkit kabul etmeyerek hiikiimete ¢ok kuvvet vermesini isteyen

sosyal bir inamstir.”'**

Tiirkkan elestirilerine komiinizm ile baslayacagini ifade eder; bu
rejime kars1 “hususi bir diigmanlik” beslemedigini soylese de, Bozkurt ve Gékborii
dergilerinde komiinizm karsit1 yazilarinda radikallesecektir. Aslinda ideolojilerin
hepsinin 1irkimiza zararli oldugunu, ama tarihte en eski ideoloji komiinizm oldugu i¢in
ilk olarak ondan baslayacagini belirtiyor.

Ik insan topluluklarmin klan halinde yasadigimi her klanin bir totemi bulundugunu,
yasayis tarzlarinin avcilik oldugunu, klandaki biitlin iiyelerin esit oldugunu zengin ve
fakirin olmadigin1 dolayisiyla arazi ve malin ortak oldugunu, sahsi miilkiyetin
olmadigini soyleyerek klan hayatinin Kabatas ve Yontma tas devrine ait oldugunu, tas
cagini yasayan insanlarin diin de bugilin de bu cgesit bir cemiyet hayati yasadigini
belirtiyor, bu tarz yasamin Orta Asya’da M.O 14.000 yillarinda son buldugunu,
Avrupa’da ise ancak M.O 4000-7000 yillarinda kabile hayatina gegildigini geri kalmis

wrklarin bugiin klan halinde cemiyetler kurdugunu, ancak tas aletler yapabildigini,
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Kuzey Amerika yerlilerinin, periivyalilarin, sittagong daglarinda yasayan Hintlilerin,
Borneo ve Okyanus adalar yerlilerin, Avustralyalilarin, zencilerin, Yakutlarin bu hayati
yasadiklarini, topragin miisterek, herkesin esit tek amaclarinin yemek, igmek, uyumak,
ve ¢iftlesmek sonunda da 6lmek oldugunu “Iptidai yasayisi ve kaba yontulmamis
duygulu insanlarin cemiyet sekilleri de iptidai olacaktir.”'®® Diyerek bu kadar basit bir
toplumun bugiinkii karmasik toplumlara nasil uyabilecegini en bilgisiz ve muhakeme
yeteneginden yoksun birinin bile fark edebilecegini bu tarz bir hayat1 tatbike girismenin
diipediiz delilik olacagini iddia ediyor. inanglarmin neler olduguna da degine Tiirkkan
Omaha Kizilderililerinin toprak, su, ve havaya inandigim1 ve satilamayacagini
diistindiiklerini, Prof.Rivers’in bu tarz komiinal cemiyetlere Malenezya, Polinezya, ve
Liberya’da rastlandigini bu topluluklarda yiyeceklerin ortak oldugunu, avin klan iiyeleri
arasinda esit bir sekilde dagitildigini, Hotanto zencilerinde ise fazla mala sahip olanin
diger insanlarla mallar esitlenene kadar mallarin tasnifinin yapildigini, Afrika’ya giden
beyaz Avrupalinin zencilere giyinmeleri i¢in verdigi birtakim elbiseleri ‘vahsinin’
giysilerin her bir parcasini bir bagkasina verdigini, bunlar1 gezginlerin aktardigini
belirtiyor. Her seyin tamamen ortak olmadigim1 kisinin sahsi esyalarinin kiginin
kendisine ait oldugunu ve kisi oOldiigiinde sahsi esyalariyla gomiildigini ve
komiinistlerin bu yasam bi¢imini “L’age dor” diye tanimladiklarini, insanlarin bir
miiddet sonra hayvanlar1 evcillestirmeye baslamasiyla avcilarin ¢oban oldugunu,
topragin yine ortak ancak siirii iizerinde insanlarin hak talep ettigini ve komiinizmin
sarsilmaya basladigini, cilali tas devrine gelindiginde topragin ekilmesinin
ogrenildigini, ilk baslarda topragin ortak oldugunu sonra kabilenin reisinin koyliilere
toprak  dagittigimi ve  herkesin  kendi  toprak  parcasim1i  ekip  bigerek
gecindiklerini,kaskanin serbest ancak ortenin ortak oldugunu komiinizmin bu noktada
gecerliligini korudugunu,fazla iirlin alan toprak sahiplerinden alinarak tekrar taksim
edildigini bunun da amacinin o toprakta uzun siire kalan bireylerin toprak {lizerinde hak
iddia etmelerinin Oniine gegmek oldugunu belirtiyor.Bir miiddet sonra taksim ani
gelince kazandig tarlayr bagkasina vermeye razi olmayanlarin ortaya ¢ikmasiyla sahsi

miilkiyetin basladigin1 ve esitsizligin hakim oldugunu,Potla¢g’in da reisleri ve

I Agy.s,

72



aristokrasiyi tayin etmesinden sonra eski komiinizmin tamamiyla yok oldugunu bugiin
bildigimiz cemiyetlerin ortaya ¢iktigini belirtiyor.

“Rejimlerin ve Sosyal Inamslarm Tenkidi”'®

yazisinda toplumda kulaktan dolma
bilgilerle komiinizmin “zenginlerin malin1 yagma”, fagizmin “istilacilik”, Nasyonal
Sosyalizm’in ise “Yahudi diismanlig1’” olarak bilindigini, ancak bu tariflerin ¢ok
yiizeysel oldugunu belirterek bu rejimlerin tariflerini ¢esitli ansiklopedilerden alintilar
yaparak agiklama gayretine giriyor. Adimi vermedigi bir Fransiz ansiklopedisinden
aldig1 tarif su sekilde: “Bugiine kadar komiinizm kelimesi sosyal ekonomi sahasinda
yapilan ve yapilmak istenen her ¢esit inkilap i¢in kullanilirdi, asil manast miisterek
tiretimdir, boliim formiilii ise sudur; Herkes ihtiyacina gore, dyleyse komiinizm’in
temellerini sdyle hiilasa edebiliriz, tek basina kaksan olabilmesi i¢in biitiin kaksan
vasitalarinin miistereklesmesi ve bdliimiin insan egoizmine gore yapilmamasi, iste
komiinizm’in zayif noktas1 ve kolektivizmden farki buradadir.”

“Komiinizm ilk baslarda cemiyetin haksizliklarina isyan eden bir felsefi inanig oldugu
icin ¢ok idealist diisliniiyordu. Fakat nazariyati birakip da tatbik carelerini diisiinmeye
baslayinca insan ruhunu anladi, yavas yavas prensiplerini inkar etmeye mecbur oldu.
Nihayet komiinist mezhep terk edilerek komiinizm tercih edildi.”"”” Bagka bir
ansiklopediden yaptigi alinti ise soyle: “Muasir komiinizm zihniyeti kolektivizmle
birlikte fert malinin cemiyet mali haline gelmesini istiyor. Eski komiinizm ise orte
(consommation) i¢in bile miistereklik esasimi giidiiyordu, giyim, esyalar, yiyecekler vs.
Boylece komiinizm’in daha ilk hamlede ne kadar nazari oldugunu gdstermis oluyordu.
Bu yiizden de pek az taraftari vardir, ancak irtica zihniyeti addedilebilir.”'*®

Ingiliz ansiklopedisinden aldig1 alinti ise sdyle: “Komiinizm’in kaybedecek mali
olmayan kimseler tarafindan miidafaa edildigi rivayet ediliyor. Bu diisman
tenkitcilerinin sozii olmakla birlikte cok defa dogrudur ve sadece riistik esasa dayanan
komiinizm’in ¢6kmesine sebebiyet vermistir.” Tilirkkan her ne kadar komiinizme kars1
sahsi bir husumet beslemedigini diger yazisinda belirtse de, alinti yaptig

tanimlamalarin hepsinin tarafli oldugu asikar.

1% Ergenekon, say12, 10.12.1938, s. 6,7,8
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Derginin {igiincii sayisindaki “Aglar, Komiinizm ve Milliyetcilik”'” baslikl
basyazisinda milliyetcilik ile komiinizmi kiyaslar; komiinistlerin milliyet¢iligi kuru
laftan ibaret olarak degerlendirdigini, iilkede birkag¢ yerini gizleyebilecek kadar yirtik
elbiseli fakir oldugunu, sokakta 6gle yemegini kuru ekmekle gegiren, ¢orak topraginda
didinen, yagmur damlasi dilenen ¢iftgilerin oldugunu, kalbi yurt sevgisiyle carpan
‘arkadagin’ bunlar1 gordiigiinli, komiinizmin fakirlerin dert ortagi oldugunu, onlar i¢in
hareket ettiklerini sdylemesi ile beraber onlara katildigini, ancak fakir halkin rahat
olmasi i¢in degil lilkede sayis1 fazla olmayan rahat yasayanlarin da fakirlerle birlikte ac1
¢ekmesini komiinizm ve komiinistlerin istedigini, tarihteki komiinist toplumlarinda
bugiinkii Bolsevik Rusya’nin da ‘fakirlere mutluluk degil, zenginleri de uguruma
stirikleme niyetini’ tagidigini, komiinizmin sadece zenginleri degil ‘biitiin bir parca
rahat gorenlerin diismani oldugunu’ bu durumun ise kiskanglik, kin ve intikamin
saldiris1 oldugunu belirtiyor. Tiirkkan komiinist propagandacilarin ¢ok parlak sozler
sOyleyip hissiyat1 tahrik ettigini ve insanlar1 costurduklarini, ideolojinin aslin1 gizleyip
higbir zaman tatbik edilmeyen ve edilmesi imkansiz olan birtakim yiiksek prensipler
saydigin1 ve kimsenin kanmamasi gerektigini, milliyetciligi sagma bir romantizm,
platonik, bos bir his olarak gdsterdiklerini, insaniyet sevgisinin yiiksekligini anlatip
tasvirler yaptiklarim1 ve yine kanilmamasi gerektigini, bu rejimle Rusya’nin ig¢yliziinii
bilenlerin dinlemesi gerektigini sdyleyen Tiirkkan, komiinizme inananlarin
inanmadiklar1 halde milliyet¢i geginen, milliyet¢i maskesi takan ve igreng seyler yapan
kisiler yliziinden milliyetgilikten, vatanseverlikten soguduklarini, milliyet¢iligin
anlamini kasten yanlis verdiklerini ve bu yiizden komiinist olduklarini, komiinizmin
fasizm ve nasyonel sosyalizm gibi diisman ¢izmesi oldugunu kisinin viicuduna
tentiirdiiyot basar gibi, yurdundaki bu hastalik ve mikroplarla savasmasi gerektigini,
fagizmin “sana milliyetcilik 6gretecegim diye” sinsi sinsi ilerledigini, bir Italyan ya da
Almanin Tirke milliyetgilik dgretemeyecegini, komiinizmin; milliyetcilik romantizm
gibi bos bir hayaldir, seni sefaletten ben kurtaracagim dedigini, ancak hepsinin yalan
oldugunu, komiinizmin hi¢bir zaman aglar1 kurtaramadigini ve kurtaramayacagini

belirtiyor.
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Tiirkkan milliyetciligin demokrat iilkelerde romantik bir siis oldugunu, ancak Tiirk
milliyet¢iliginin Fransiz veya Amerikan milliyetciligi olmadigini, aksine “irkimiza has
olan ve yalmiz wkimizi diisiinen bir milliyet¢iligimiz vardir,”® diyerek bu tiir
milliyetciligin Tirkiye’de yalnizca birka¢ aydin tarafindan idrak edildigini, ancak
giderek yayilacagi ve her Tiirkiin ruhunda yer tutacagi anin geldigini sdyler. Her seye
tiziilen ve yiikselis aninda sevinen bir insan olmasi gerektigini, ancak yalniz iiziilmekle
ve sevinmekle kalirsa komiinistlerin ve insaniyet¢i kozmopolitlerin tanittiklari
kisilerden oteye gidemeyeceklerini belirtiyor. Tiirkkan’a gore milliyet¢i adam, 1rkinin
ve yurdunun en ufak bir derdini bile diizeltmek, iyilestirmek icin elinden geldigi kadar,
icabinda canin1 ve saadetini de feda ederek c¢alisir; bu ugurda “menfaatinden, kiz
sevgisinden, rahatindan vazgecer, boylelikle kozmopolit diigmanlarin iddia ettikleri gibi
pasif degil, aktif bir hale gelir.”*”" Tiirkkan milliyetci Tiirkiin irkinin geriligini,
koyllinlin  sefaletini, amelenin 1zdirabini, fakir halkin higkirigmi duydugunu ve
komiinistlerden ¢ok daha fazla “kalbinden vuruldugunu” séyler; komiinistin ac1 ¢eken
bir insan gordiiglinde keder duydugunu, ancak milliyet¢inin ac1 ¢eken bir irkdasini
gordiigli zaman iizilip agladigimi, gozyasmin kalbine dokiildiiginii ve fakir
olmayandan da aolmak gibi bir diisiincesinin bulunmadigini agiklar. “Su ac¢lar1 da tok,
su kutsuzlar1 da kutlu, su parasizlar1 da parali, rahat mesut edeyim,” diyerek kendi
rahatin1 birakip bu ise atilacagini; tokken ag, paraliyken parasiz olacagini koyliiyii,
ameleyi, fakir halki kalkindirmak, rahata kavusturmak icin her seyini feda edecegini
sOyler. Tiirkkan bu diigiincedekilerin birlesmesiyle aglarin kurtulacagini da soyliiyor.
‘Komiinist irkdas’ seklinde komiinistlere seslenen Tiirkkan, gozlerinin baginin ¢oziiliip
¢Oziilmedigini merak ettigini, komiinizmin sinsi amacinin bir iki devletin altinlar1 ile
parlak sozler sdyleyenlerin maskesinin arkasini anladin mi1? Diyerek komiinizmin aglari
tok degil, toklarida a¢ yani Tiirkiye’yi bir “aclar ordusu” yapmak istedigine emin misin
seklinde soruyor.

Tirkkan farkli milliyetcilerin birlesmesiyle ilimde ilerleyip, sanatta yiikselip her alanda
birinci gelinebilecegini, cemiyetin merdivenin en asaglr basamagindakilerin bile mutlu
olabilecegini, cenneti Tiirk irkinin topraklari tizerine indirebilecegimizi belirtiyor.

FELSEFE:

M Agy.,s. 2
2" Ergenekon, say1 3, s. 2

75



Ergenekon, incelenen diger dergilerle kiyaslandiginda, degisik konulara da egilen
yazilar icerdigi goriiliiyor; antropoloji, sosyoloji, felsefe gibi. Tiirkkan’in felsefe ile
ilgili yazdig1 yazilarn ilki “Materyalizm ve Tincilik”.?"* Ozdekgiligin Voltaire’in her
seyi us’a ve mantiga baglamasiyla basladigini, Paris’te mantik tanrisit heykelinin bile
dikildigini, ‘her sey 6zdektir’ anlayisinin kabul edildigini ve spiritiialist anlayisa yer
verilmedigini ve Ozdekgiligin adeta mezhep haline gelip kolayca insanlar arasinda
ragbet gordiiglinii ve 6zdekgiligi anlatanlarin kolay ve anlasilir bir dille bunu ifade
ettikleri i¢in insanlarin ilgi duydugunu belirten Tiirkkan, 6zdekgilerin Marx’tan ve
Pauren’den hiz alarak daha da ilerledigini, Bati’da artik eski hizin1 kaybeden bu
cereyanin Tirkiye’de kuvvetlendigini ifade ederek felsefi ve sosyal inaniglarin gectigi
evreleri soyle Ozetliyor:

Ilk olarak sebebini bilmeden, arastirmadan dogaiistii kuvvetlere inandik, Comte gibi
metafizik ¢ag olarak adlandirtyor, daha sonra da derin diisiindiik¢ce 6zdekte oldugunu
sandigimiz ancak 6zdekgilerin delillerini iyi arastirinca yanligliklarint gordiigimiiz ve
su anda 6zdegin varligin1 kabul etmekle beraber bunun da iistiinde tince kuvvetler
vardir, fikrinin benimsendigini ifade eden Tiirkkan, derginin ileriki sayilarinda
0zdekgilikle, spiritiializm ile ilgili daha ayrintili yazilar yazacagini ve okuyucularin
kendisinin hangisinin dogru olup olmadigia karar verecegini belirtiyor. ikinci sayidaki
“Ozdekeiligin Tarihi”**” baslikli yazisinda, felsefe iyi arastirldiginda koklerinin Ege-
Iye Tiirklerinde bulunacagini, Avrupalilarm bu Tiirk filozoflarmnin teskil ettigi ziimreye
Iyoni Okulu dediklerini ve bunun Yunan felsefesi olarak gdsterildigini, bu durumun
ispatinin da tarihgilere ait oldugunu belirterek, gercekten de 6zdekgiligin kdklerinin
Iyoni Okulu oldugunu, Heraklit’in her yerde bir hareket goriip ‘madde degisir’ dedigini
ve bu degismenin maddenin iistiindeki ilahi bir varliktan dogmadigini, Anaksogoras’in
biraz daha ileri gidip her seyin i¢inde her sey oldugunu, ilkin bunlarin karmakarisik
(chaos) halde, sonra ise Us’un her seyi harekete getirerekk maddelerin birbirinden
farklilastigini ve bugiinkii varliklarin dogdugunu, biitiin varliklarin hareket halinde
oldugunu ve bu hareketinde bir makinenin hareketlerine benzedigini, hareketi ilk
doguran ve devam ettirenin 6zdegin iistliinde ilahi bir varlik olan Biiylik Us oldugunu

belirterek, asil 6zdekg¢iligin Demokrit’te oldugunu, Demokrit’in kédinatin hareket halinde

2 Ergenekon, say1 1, 1938, s. 4,5
% Ergenekon, say1 2, 1938, s. 32
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oldugunu, ancak maddenin istiinde bir kuvvet olmadigini sdyledigini ve maddenin
esasinin atomlar oldugunu, atom’un ise bir cismin parcalanamayacak kadar ufaltilmig
hali oldugunu, her maddenin esas1 olan bu atomlarin birbirinden farksiz oldugunu, her
maddedeki atom cinsinin birbirinden ayr1 oldugunu, bu atomlarin boslukta kaynastigini,
ileri geri hareket ettigini, birbirine yapistigini, eklendigini, Ruh’un da atomlarin
birlesmesinden olustugunu soyledigini ifade ediyor; disimizdaki her seyi uzuvlarimizla
toplayip bu bilgiyi beynimize iletiriz, zeka, keder, seving distan gelen atomlarla
beynimizdeki atomlarin karigmasindan dogar. Demokrit’in bu koyu 6zdekgiliginin
Epikiir tarafindan ¢ok az bir farkla kabul edildigini, on yedinci yiizyilda Hobbes’un
koyu bir 6zdek¢i oldugunu, hislerin madde olan beynin hareketinden baska bir sey
olmadigmma inandigini, viicudumuza uygun oldugunda zevk duydugumuz, uygun
olmadiginda zevk almadigimizi, zevki istek dogurdugunu ve bu istegin, arama,
kovalama gibi eylemler ortaya c¢ikardigini, kederin ise nefreti dogurdugunu, nefretin de
sakinma, kaginma hareketini hasil ettigini, Hobbes’un maddeciliginin ahlak ve
ictimaiyat sahalarina naklederek korkung neticeler ¢ikardigini sdyleyen Tiirkkan, bu
neticelerin ne oldugunu belirtmeden yazisini bitiriyor. Ozdekgiligin tarihini iigiincii
sayida da anlatmaya devam eden Tiirkkan, 6zdek¢i filozoflara Locke’un ‘Tabula
Rasa’sint’” 6rnek veriyor. Akli dogustan bos bir levha olarak diisiindiigiinii, sonra da
deneyimlerle bu levhanin dolduguna inandigini, biitiin fikirlerin hislerden dogdugunu

sdyledigini, hislerinse “hasse uzuvlarmnin bir verimi™*"*

oldugunu, hasse uzuvlarinin da
maddeden olustugunu, sonug olarak gercegin madde oldugunu belirtiyor.

Hume; diisincenin maddenin anlasildig1 gibi kavrandigi inanciyla her seyi inkar ettigini
din, ruh, diisiince, ilmi ve mantik prensiplerini yiktigini belirtiyor.

Condillac: Biitiintiyle maddeci oldugunu, hasse’nin duydugu seylerin madde oldugunu
belirtiyor.

Helvetius: Condillac’1n takipgisi, ayn1 tezi savunmus.

La Mettrie: Doktor olan bu filozofun tin’i inkar etmek ic¢in bilimden yararlandigini
belirtiyor.

Voltaire, Diderot: Her gercegi mantikla ¢ozmeye caligmakla beraber tamamriyla

maddeci degildir.

2% Ergenekon, say1 3, 10.1.1939, s. 6
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Holbach: ‘Systeme de la nature’ maddeciligin temeli sayilir. Tanr1 ve diinya, tin ve
viicut ancak maddenin cansiz ve pasif olmasiyla kabul edilebilir, diisiince madde olan
beynin bir verimidir, madde olan beynin hayvanlasarak diisiindiigiinii iddia ediyor.
Comte: metafizigi reddettigini, ancak bu filozofa 6zdek¢i demenin zor oldugunu
belirtiyor.

Tiirkkan, sosyalist olan 6zdekgileri de siraliyor:

Saint-Simon: Ger¢ek olan maddedir, maddi zevk ve rahattir, “et saadetine
kavusmalidir.”

Fourrier: Simon gibi diislinen filozof materyalizmi ihtiraslar1 da kabul etmek sureti ile
stislityormus.

Proudhon: Sofistlige kactigini ama Hegel metafiziginde ylizdiigiinii belirtiyor; maddi
refah1 sart kosmus, ancak kapitalizme ve sosyalizme siddetle karst ¢ikmistir.
Proudhon’un hayal ettigi toplum anarsisttir. Tiirkkan, Proudhon’un anarsizmin babasi
oldugunu belirtiyor.

Stuart Mill: Psikolojide her seyin temelini ‘sensation’a dayandirdigini, hasse uzuvlariyla
madde alemi arasindaki miinasebetin asikar oldugunu belirtiyor.

Darwin: Pozitif bilimlerle hayatin zuhurunu, canlilarin tekamiiliinii ve insanin zuhurunu
natiiralizm ve materyalizm ile agiklamigtir.

Spencer: Darwinist felsefeye inanmustir.

Hipolit Taine: Pozitivizme kagan bir naturalizmi vardir, ancak o da metafizikle
ugrasmaktan kendini alamaz.

Karl Marx: Tarihte idealizmi ve toplumdaki diger amilleri atarak ‘sadece ekmek
kavgasi’ seklinde koyu bir 6zdek¢i yolla hulasa eden’ bu adam, her seyin temelini
iktisatta ve maddeci ve oOzdekgi itislerde bulur, tinciligin ikinci biiyiik diismani
Marksistlerin bu “tarihi maddecilik ideolojisidir.

Biichner: Her seyin maddeden ¢iktigini ve ruhi hi¢bir seyin bulunmadigina inanir, ancak
Tirkkan bunu 6zdekgilikten ¢ok monizm olarak degerlendiriyor.

Haeckel: Koyu Darwinci ve koyu bir maddeci oldugu sdylenebilir, Tiirkkan
pragmatizmin bir¢ok noktada maddecilige yakin durdugunu sdyleyerek, W. James ve J.
Dewey’i 0rnek veriyor.

Lois Broglie ve Einstein’in izinden yiiriiyen filozoflarin bir¢ogunun atomizm yoluyla

maddecilige yoneldiklerini, her seyin sonsuz atom parcaciklariyla olustugunu iddia
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ediyor. Tirkkan oOzdekgilerin karsisinda yine ilimden kuvvet alan spiritiialistlerin
bulundugunu belirtiyor.

ANTROPOLOJI:

Derginin ikinci sayisinda Tiirkkan, “Tarihin ve Tekamiiliin Amili”**> bashkli yazisinda
ilk degerlendirecegi toplulugun Neandertal adamlarin toplulugu ile Grimaldi
adamlarinin toplulugu oldugunu ve bunu yaparken de en eski fosili takip ederek 25000
yilina kadar inecegini soyliiyor. Bugiin nesli tilkenmis olan canavarlarin -Diplodokiis
gibi 30 metre uzunlukta, 6 metreyi asan yiikseklikte hayvanlarin- disi yarasa ve kuslarin
oldugunu, 4. cagda insanlarin yasamaya basladigin1 belirten Tiirkkan, 3. cagin
sonlarinda belirsiz olan ihtimaller disinda insanlarin var olduguyla ilgili bir ipucu
bulunmadigini, 4. ¢agin Pleistosen ve Holosen gibi ¢aglara ayrildigin1 ve insanlarin
kullandiklar1 aletlere gore birgok kisma ayrildigimi belirterek 4. cagr su sekilde
aciklryor:

Pleistosen-Eloitik, Paleolitik, Mezolitik

Paleolitik; Preselleen, Selleen, Asoleen, Musteryen, Orinyasyen, Soldktreen,
Magdalenyen

Mezolitik: Azilyen, Kicokenmodings

Holosen: Neolitik, Maden ¢agi. Maden cag1 da kendi arasinda; Demir, Tung, Bakir
olarak ayriliyor.

Tirkkan yazinin icadindan 6nceki ¢aga otkiiden dnce, yazidan biraz onceki ¢aga on-
Otkli ve yazidan sonraki ¢aga da Otkii adinin verildigini; yazinin maden ¢aginda
basladigin1 ve bu cagdan sonraki zamana 6tkii dendigini ve otkiiniin Hz. Isa’nin
dogumuyla baglamadigini belirterek ayirdigi 4. ¢cag1 agiklamaya bagliyor.

1. Sinantropiis: 1920 yilinda Cinli bir paleontolojistin diinyanin bilinen en eski fosilini
ortaya ¢ikardigini, Rahip Broy ve Elyo Smit’in bu fosilleri muayene ederek kemikleri
bulunan bu maymun adamin bir milyon yil 6nce yasadigini, bu fosil adama Sinantropiis
Pekinansiz adi verildigini, bir milyon y1l dnce diinyada tas alet kullanilmasini ve atesi
bilen maymun adamlarin yasadigini belirtiyor.

2. Pitekantropiis: 1890 yilinda Cava adasinda Pitekantropiis Erektiis adinda bir

maymunun yasadigini, bu maymun adamin iri maymunlarla insan arasi bir yaratik

2% Ergenekon, say1 2, 10.12.1938, s. 20
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oldugunu, bu yaratiginda buzsuz bir ¢agda 1lik bir havada yasadigin1 soyleyerek diger
asamaya gegiyor.

3. Haydelberg adami: Ugiincii insan fosilinin buzsuz ¢aga ait oldugunu, yine maymun
ve insan arasi bir yaratik oldugunu ve ayni zamanda bu yaratiga Moer adami adinin
verildigini belirtiyor.

4. Piltdawn adami ve Preselleen sanati: Ingiltere’de Piltdawn civarinda bulunan fosilden
yola ¢ikarak ona Eoantropiis, Piltdawn adami ve Devsanii adami adimi koyduklarini,
Sinantrogiis ve Piltdawn adamina kadar bulunan fosillerin maymuna ¢ok benzedigini ve
bilim adamlarin bunlar1 ayirmakta giicliik ¢ektiklerini, insana gergekten benzeyen
prehistorik yaratiklarin homo saphiens’lerin ancak M.O 25000 yillarinda gériildiigiinii
belirtiyor. Haydelberg adamindan itibaren esas kesiflerin hep Avrupa kitasinda
yapildigini, yeterince arastirma yapilmadigi i¢inde Maymun adam hakkinda ¢ok az sey
bilindigini belirtiyor.

5. Selleen ve Asdleen sanati ve kara killi, sar1 killi, iki cins maymun adam: Tas aletlerin
yillar gectikce daha miitekamil bir sekil aldigini, 100.000 y1l 6nce Preselleen kaba tas
sanatinin bitip Selleen sanatinin basladigini; islenmis tas aletlerin bu caglarda Avrupa
ve Kuzey Afrika’daki maymun adamlarin, kara killi ve sar1 killi olmak iizere ikiye
ayrildigin, 75.000 yilinda Selleen doneminin bitip AsOleen Kabatag sanatinin
basladigini belirtiyor.

6. Neandertal maymun-adamlar1 ve Musteryen sanati: Buzlu ¢cag donemine denk gelen
bu adamlarin sar1 killi, kara killi maymun adam oldugunu, Sinantropiislerin,
Pitekantropiislerin, Haydelberglerin, Piltdawnlarin torunu oldugunu, kullandiklari tas
aletlerin M.O 40.000 yillarindan 25.000’e kadar yasadiklarin1 gosterdigini belirtiyor.

7. Grimaldi adamlar1 ve Orinyassen sanati: M.O 25.000 yillarinda buzlarin ¢ekilmeye
basladigini, 1lik bir havanin yasandigi buzsuz ¢agin bagladigini ve bu devrin hala devam
ettigini, besinci bir glasiye devrinin daha yasanacagini diisiindiigiinii, son buzul
cagindan kalma buzlar ¢ekilmeye baslayinca, Neandartel maymun adamlarin hala
yasadigini, ancak baska cins insanlarin ortaya c¢iktigini belirtiyor. Grimaldi insanlarinin
musteryen aletleri degil, kendine 6zgli Orinyasyen aletleri kullandigini, fakat her
ikisinin de Kabatas donemine ait oldugunu ifade ediyor.

Yazisinin ikinci boliimiinde, antropolojinin irk yapisi ile ilgilenen bir bilim dal

oldugunu, bu yapmin en 6nemli pargasinin kafa oldugunu, insan kafasina yukaridan
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bakilinca ya yumurta seklinde uzun oldugunu (Dolicocephale) ya da toparlak ve
yuvarlak oldugunu (Bracycephale), insan kafataslarinin aletlerle 6l¢iimiiniin yapildigini,
uzunlugun genislige nispet edildigini, elde edilen rakama gore ya brakikafa; 84’ten 85°¢
kadar ya da dolikokafa; 76’dan 77’ye kadar oldugunu, ikisinin ortasinin Mezokafa
oldugunu, Tiirklerin baraki, Lapon ve Cinlilerin Mezo, Ingilizler ve zencilerin
dolikokafa olduklarini belirtiyor. Irk 6zelliklerini anlamak ig¢in kafa dami yiiksekligi,
sag, ten, goz rengi ve kan gibi 6zelliklerin de incelendigini ve Brakikafa insanlarin kisa
bir yiiz (Chamoeprosope), dolikokafalarin uzun bir yiize (leptoprosepe) sahip oldugunu,
bir brakikafada uzun yiiz ve bir dolikokafada kisa bir yiiz varsa, o suratin ahenksiz
oldugunu belirtiyor. Burunlar ya dar (Leptorinnien) veya genistir (Platbyrinnien), surat
ya firlak ya da diizdiir, ilk maymun adamlarin yiizlerinin ileriye dogru firlak oldugunu,
kafa dami yiiksekliginin yine 1rk tayini i¢in kullanildigini belirtiyor.

IRKCILIK:

Tiirkkan Avrupa gezisi doniisiinde kaleme aldigi Fasizm Tehlikedir** yazisinda
Tirkiye’de fasizmi ve Nasyonal fasizmi taklit etmenin tehlikeli ve ‘hainane’ bir
tesebbiis olacagi tespitinde bulunuyor. Nasyonal sosyalizmin komiinizmden daha yakin
ve daha korkung bir tehlike oldugunu belirten Tiirkkan, diger dergilerdeki yazilarinda
ise komiinizmi en yakin tehlike olarak gorecektir. Simal fasistlerine hayran kalarak
rejimlerini kopya edecegimiz fasizm’in propagandasini ve methiyesini yaptigimiz giin
“oltimli tehlike tahakkut etmis olacaktir, bu en biiyiik igtimai derdimizdir®®” Tiirkkan,
bu yaziy1 gercegi hala fark etmeyen Tiirk fasist vatanseverlerini uyandirmak istegiyle
yazdigini, higbir yabanci devletin Tiirk matbuatina karismaya hakki olmadigini
belirterek, Atatiirk’iin bir soziinden alint1 yapiyor: “Ne Komiinizm, ne Fasizm, ne sag,
ne sol.”

Tiirkkan’m fasizm ile ilgili bir diger yazis1 “Fagizm ve Propaganda™®® bashgim tastyor.
Tiirkkan Avrupa seyahatinde karsilastigi olaylardan bahsettigi yazisinda, Almanya ve
Italya’da bulundugunu, italya’da siyaset bilimi egitimi alan bir &grenciyle sohbet
ettigini, gencin Tiirkiye konusunda pek bilgisi olmamasinin kendisini sasirttigini

belirtip Tiirkiye gibi Asya’y1, Avrupa’yla birlestiren ve iktisadi, siyasi, tarih ac¢isindan

2% Ergenekon, say1 2, 10.12.1938, s. 2
T Agy.,s. 2
*% Ergenekon, say1 3, 10.01.1939, s. 29
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onemli olan bir iilkenin taninmamasina siz 6nce Tiirkiye’yi 6grenin seklinde karsilik
verdigini ifade ediyor. Daha sonra bu gencle beraber propaganda vekaletine gittigini,
oradaki biiro sefiyle konustugunu, gizlemedigi milliyet¢i tavrini anlayinca sefin
yizlinlin giildiigiinli, anti-komiinist propaganda yaptigin1 Ogrenince de kendisini
alkisladigini anlatiyor. Adamin kendisini fagizm taraftart bir Tiirk sandigin1 ve fagizmin
Tirkiye’de komiinizm kadar yayilip yayilmadigini sordugunda hayir yanitin1 alinca
“Neden fasizm gibi miitekdmil bir rejime Tiirkiye bu kadar soguk duruyor?” ** Sorusu
karsisinda Tiirkkan, kendisinin fagsizmin de Komiinizm gibi enternasyonal olmadigini,
sadece yurdun dahilinde yayilmak istedigini ve Tiirkiye’de fasizmin isinin olmadigini
sdyledigini, Italyanlarin fasizmi hicbir iilkeye sokmak gibi bir niyetlerinin olmadigini,
sadece Italya’nin kotii taninmasimi istemedigini belirtiyor. Tiirkkan, sefe Tiirkiye nin
sosyal hayati konusunda bilgisi olmadigii, Tirkleri tanimadiklarini, fasizm ve
Nasyonal sosyalizmden hoslanan Tirklerin “algak bir casus” oldugunu, onlar
yakaladiklar1 an tepeleyeceklerini, 6yle bir millet olduklarini belirtip Tiirklerin yabanci
‘kokulu’ rejimlerden hoslanmadigini ifade ederken, sef biitiin amaglarinin kardesge
gecinmek oldugunu, kimsenin i¢ siyasetiyle ilgilenmediklerini soyledigini aktariyor.
Bunun iizerine Tiirkkan Trablus, Habesistan ve Ispanya’y1 soruyor; cevaptan tatmin
olmadigin1 belirten Tiirkkan, Almanya’yr da gezdikten sonra su sonuca variyor:
“Komiinizmle oldugu kadar Fasizm ve Nasyonal sosyalizmle miicadele.”'"

Tiirkkan “Fagizm Tehlikedir Yazis1 Etrafinda™'"  baglikli yazisinda, “Fasgizm
Tehlikedir” yazisinin ses getirdigini ve bu yazi hakkinda anlayan ya da anlamayan
kisilerin yorumlarda bulundugunu, bu yiizden makalede ne demek istedigini ve ne
demek istemedigini iki baglik halinde toplayarak agiklamaya ¢alisiyor:

1. Tirkkan yazisinda komiinizmi savunmadigini, kendimizin yarattig1 prensipleri
birakip taklide kalkismamamiz gerektigini anlatmak istedigini;

2. “Fagizm tehlikedir, ni¢in, neye; Cemiyeti gerileten bir rejim midir; Komiinizm gibi
Fagizm de milletleri 6ldiiren bozuk ideolojileri tasiyan bir rejim midir; Tehlikesi bu
acidan mudir?” gibi sorulara hayir yanit1 vererek, komiinizmin hem ideolojik acidan

hem de propagandasiyla Rus ¢izmesini getirdigi i¢in ayrica tehlikeli oldugunu, ancak

Y A.gy.,s. 29
A gy, s. 30
2 Ergenekon, say1 3, 10.1.1939, s. 36
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fagizmin bu sekilde olmadigini, ideolojilerinin ¢ogunun -milliyetcilik, cemiyetgilik gibi-
degerli oldugunu, fasizmin italya’y1, nasyonal sosyalizmin Almanya’y: yiikselttigini,
ancak bu rejimlerin tehlikeli tarafinin kotii niyet tasimalar1 oldugunu, fasist devletlerin
Anadolu iizerindeki emellerinin ve bu emellerin uygulanis yontemi olarak iktisadi
manevra ve rejim propagandasinin, Tiirkiye i¢in “muzir ve kuvvetli silahlar” oldugunu
ve ancak propagandayla miicadelenin kolay oldugunu soyleyerek, genglere sesleniyor:
“Dikkat tehlike var, diisman propagandasina yardim etmis oluyorsunuz.”'

Muharrem Feyzi Togay derginin ikinci sayisinda “Ziya Goékalp ve Avrupa™'” adli
yazisinda Osmanli’nin kuruldugu giinden beri Osmanli’y1 biiyiik Tiirk devleti olarak
tanimis ve Tiirkiye ismini vererek halkini Tiirk bilmistir, Osmanl ise Tiirkiye adini ¢ok
nadir kullanir, = Avrupanin Tiirkiye isminin karsiligi olarak Tiirkistan ismini
kullanmasimni halki “Garp Tiirklerinden” bagka bir sey olmayan ve Anadolu
topraklarinda yasayan devletin adimnin Tiirkiye olmasini milli degisiklikleri yapan
Cumbhuriyet rejimine bor¢lu  oldugumuzu  belirtiyor.  Avrupanin  Osmanli
imparatorlugunu kuran ve yasatan unsurun Tiirk oldugunu bilerek bu baglamda Tiirkiye
olarak adlandirdigini bunun sebebinin de Avrupa da ki milliyetgilik fikrinin yerlesmis
olmasindan kaynaklandigini ancak Tiirklerde bu fikrin gelismesine sebep olacak
aydinlarin ge¢ kaldigim1 ve fikrin {i¢ Onemli kisi tarafindan yerlesterildigini
“Tiirk¢iiliigliniin ilmi nazariyesini kuran Anadolulu Ziya Gokalp, ikncisi Tiirkgiiligi
hem biitiin tiirk aleminde tetkik ederek iyice kavrayan ve nesreden Tiirk Yurdu
Mecmuasinin miiessisi Kazanli Yusuf Akguradir dir,ii¢linciisii dilde,iste ve fikirde birlik
esaslarin1 Tiirk alemi,nin hemen hemen iicte ikisinde kabul ettiren Kirim’in eski
merkezi Bahge saray’da Miintesir gazetesinin miiessisi Gaspirali ismaildir.”**"*

Tirk milliyet¢iliginin yavas yavas ilerlemesinin Avrupa’y1 korkuttugunu belirten yazar,
ornek olarak Ingiliz istihbarat servisinin Tiirkgiiliigiin gerilemesine karsi miicadeleyi
onemli bir is haline getirdigini ifade ediyor. Yazar bu gayretlerin hepsinin bosa
ciktigini, Mustafa Kemal ve Inénii’niin miicadeleleri ile her anlamda bagimsiz bir Tiirk

devletinin yaratildigini, Istiklal Savasi’ndan o6nce Ingiliz Bahariye Nezaretinin

Tiirkctiliik hareketine karsi sunlart sdyledigini belirtiyor: “Gegen birka¢ sene icinde

2 Agy.,s. 36
213 Ergenekon, say1 2, 10.12.1938, 5. 9
MM Agy.,s. 9
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Tiirkiye’de bir milli suur uyanmistir. Gayesi Tirk dilinin yabanci unsurlardan
temizlenmesi ve eski safiyetini iktisap eylemesi ve biisbiitiin eski Tiirk ananelerine
dayanan yeni bir medeniyet kurulmasidir. Bu gayelere merbut olarak bir Tiirk birligi
hareketi vardir ki biitiin cihandaki Tiirkleri cami olarak 50.000.000 niifuslu kuvvetli ve
mistakil bir milli birlik viicuda getirmeyi istihdaf etmektir. Bu hareket bir nevi
irredantizmdir. Tiirk yazicilar1 ideal vatanin turan oldugunu yaziyorlar, kendisine
(Turanizmin biiyiik havarisi) unvani verilen sair Ziya Gokalp, Atilla’y1, Cengiz Han’1 ve
Oguz Kani kendi irkinin medan medar1t mefharet ve sohreti kahramanlari oldugunu
beyan ederek Tiirklerin ebedi vatanini Turan saymaktadir.”*">

Avrupa’nin simdiyse Atatiitk’iin O6liimiiyle onun hakkinda iyi seyler yazdigini,
Tiurkiye’de vatanperverligin uyanmasmin Atatiirk sayesinde oldugunu ve bu
miicadelenin Ziya Gokalp’la basladiginin sdylenmesinin, Avrupa’nin Ziya Gokalp’a
bakislarindaki degisimin nasil oldugunun gdstermesi bakimindan uygun oldugunu
belirtiyor.

ATATURK:

Derginin yaymn hayatina baglamasi Atatiirk’iin 6liimiinden sonra gerceklestigi igin,
Atatlirk ile ilgili yazilar hatir1 sayilir bir yeklin olusturuyor. Derginin ikinci sayisinin
giris yazisinda “Atatiirk’ii Nigin En Biiyiik Dahi Tamriz?”*'® bashg kullanilmis. Yazi,
Ingiliz yazar Carlyle’mm ‘Kahramanlar’ adli eserinden ‘dahi’ sifatinin &zelliklerinin
alintisiyla baghyor:

Tanr=Kahraman: Odin

Yalva¢ (peygamber): Muhammet

Sair: Dante, Shakespeare

Rabhip: Liither, Knocks

Yazici: Johnson, Rousseau, Burns

Kral: Cromwell, Napoleon

Kitabin orijinalindeki siralamay1 dergi kendisine gore su sekilde yorumlamis:

Yalvag: isa, Buddha

Sair: Yunus Emre, Nedim, Goethe

Filozof: Mevlana, Ibn-i Sina, Eflatun, Kant, Karl Marx, Nietzsche, Ziya Gokalp

P Agy.,s. 10
1% Ergenekon, say1 2, 10.12.1938,s. 1,2
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Kral-Kumandan: Mete, Atilla, Cengiz, Timur, Iskender, Fatih, Yavuz

Siyaset¢i: Maternich, Bismarc, Kavur

Inkilap¢i-Kahraman: Deli Petro, Meici, Lenin, Mussolini, Hitler

Rousseau, Mevlana, ibn-i Sina, Eflatun, Marx, Kant ve Nietzsche’nin askerlikten
bihaber olup ileri siirdiikleri fikirlerin uygulanamayacagina, Eflatun’un ‘Cumhuriyet’ini
kurmak tesebbiisiinlin basarisizlikla sonuclanmasina deginiliyor. Marx’in 1849’dan
sonra Londra’ya yerlesip aktif siyasetin i¢inde yer almamasini Yahudi olmasina
baglayan yazi, Marx’in pratikteki eksikliginin teoride ne kadar biliyiik etkiler
yaratmasini golgeledigini vurguluyor. Ziya Gokalp’in da aymi sekilde tatbikei bir dahi
olmadiginin, Bismark ve Maternick’in de bir kumandan olacak kabiliyette
olmadiklarin, sadece dahi kumandanlar olduklarinin, érnegin Cromwell, Atilla ve
Cengiz’in yaninda kumandan olarak zikredilemeyeceklerinin belirtildigi yazidaki
ifadelere gore Napoleon da biiyiikk bir kumandan degildir, sadece maceraperesttir ve
higbir alanda orijinal fikirleri yoktur; iskender de Napoleon’la aynidir. Atilla, Timur ve
Yavuz’un da inkilap¢1 olmadigini, Lenin’in Marx’1n teorilerinin uygulayicist oldugunu,
Mussolini ve Hitler’in higbir orduyu kumanda etmedigini, Deli Petro’nun Osmanl
tarafindan ebediyen yok olmaktan ancak bir ‘kar1 sayesinde’ kurtuldugu belirtiliyor.
Miisliimanlarin yalvact Muhammed miithis bir filozof, yazici, sair, inkilapgi, essiz bir
diplomat olarak nitelendiriliyor, ancak Muhammed’in dahi bir kumandan olmadigi,
clinkii biitiin savaglarin1 kabile doviisleri seklinde yaptigi, yine de biiyiikliigiiniin inkar
edilemeyecegi vurgulaniyor.

Atatiirk, Atilla, Mete ise gergekten kumandan olan kahramanlardir; Mete inkilapet,
Asya fatihi, diplomat ve irk¢idir. Mete’nin yaninda Atatiirk’ii parlayan bir altin bas
olarak degerlendiren yazar, Atatiirk’iin bilyiik harbin ve Istiklal Savasi’nin namaglup
dahi kumandani oldugunu, dolayisiyla kral-kahraman grubunda
degerlendirilebilecegini, ayrica sosyal filozoflarin en degerlisi oldugunu, yiikselmeyi 1rk
sevgisinde, bilimde, devletcilikte, cumhuriyette buldugunu, ¢ok giiclii bir diplomat
oldugunu soyliiyor; diislincelerini hayata geciren bir dahi-inkilap¢1 olarak kendi
fikirlerinden ve Gokalp’tan ilham alan Atatiirk, sonu¢ olarak biiyiik bir devrimci

seklinde resmediliyor.
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Cafer Seyidahmet Kiramer "Matemimiz”*'” baslikli yazisinda Ata’nin Tiirkiye’yi en
korkung firtinalardan kurtarip 6lmezler alemine ulastigini, istiklal hakkni kurtardigini,
sarkla garb1 ayiran biiylik ugurumu manevi kudretinin doldurdugunu, din ve cins farki
gozetmeksizin c¢aligtigini, Sakarya Meydan Savasi’mi kazanmasinin, sayr ve silah
bakimindan iistiin olan isgalcileri maglup etmesinin, Tiirkiye’ye ‘can cekisen ve
cekistiren’ kurumlardan kurtarmis olmasinin mucize oldugunu, Tirk milletinin ona
bliyiik kelimesini bile az buldugunu, biitiin varligin1 ona verdigini, ‘mucizeler haliki’
olan Atatlirk’iin mucizelerini anlayabilmek i¢in onun dehasinin sirrina niifuz etmeye
calismaliyiz diyerek yazisina Atatiirk’{in hayat1 ve tarihi realist ve idealist olarak goriip
degerlendirdigini sodyleyerek devam ediyor. Yazara gore inkilabin istedigi noktada
durabilmesi bu biiyiik ahengin eseri, Atatiirk’iin sozlerinde ve islerinde kudretli bir
devlet adaminin 6l¢iisii bulundugunu, Tiirkiye’nin hasta adam alarak anildigi gilinlerde
hicbir zaman iimitsizlige kapilmadigini, Tirk milletinin her seyini kaybetmesine
ragmen zengin bir hazineye sahip oldugunu bunun da tiirk tarihi oldugunu ve bu tarihten
dogan kahramanligin Tiirk’iin ruhunda yatigini ve bu tarihin goriilmemis bir mucize
yarattigin1 belirtiyor, matemin ebedi oldugunu sadece Tirkiye devleti degil, biitiin
Tirkliik icin ebedi bir durum oldugunu, Tirk tarihinin kudretini ve Tiirk
kahramanliginin yiiksekligini unutmadan ilham alarak mucizenin sadece Tiirkiye
Cumhuriyeti olmadigin1 Tiirk milletinin ilham alarak gdsterecegini ifade ediyor.

Reha O. Tiirkkan derginin ikinci sayisindaki Atatiirk’ii konu edinen “Kandaglarim!™*'®
baslikli yazisinda Atatiirk’ii sevdigini, onun hakkinda yazan ya da konusan insanlarin
para ve mevki edindiklerini ig¢in tiksindigini, derginin sayisinin ¢iktig1 ilk giin
(Atatiirk’tin 6lim giiniine denk geliyor) sokakta aglayanlari, yere yuvarlananlar
gordiiglinii, kendisininse yazi1 yazacak kuvveti bulamadigini, ¢linkii acisinin ¢ok derin
oldugunu belirtiyor; kuruyan gozlerinden yas akmamis, gozilinliin Oniinden asrin
diktatorleri gegmistir, ancak kiyaslamak bile ¢ok zordur: “Aslan kediyle, kartal kargayla
mukayese edilir mi?” diyerek onda irkinin istiinliigiinii gordiiglinii ve sadece ona
bakmanin bile yetecegini soyliiyor. “Ey Tiirk olan vatandaslar! Bu ac1 giinde bol bol
genclige hitabesini okuyun” seklinde tavsiyede bulunan Tiirkkan, Atatiirk’e soyle hitap

ediyor: “Evet sevgili ruh, evet, Kiirsad’in yanina u¢gmaya giden irkimizin biiyiigii!” Bu

' Ergenekon, say1 2, 10.12.1938, s. 3.4
8 Ergenekon, say12, 10.12.1938, s. 18
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ac1 olaya ragmen Tiirkkan durmamamiz gerektigini, ¢ilinkii icten zayiflamanin bizi yok
edecegini ve her Tiirk’lin Atatlirk’iin ruhunu sevindirecek su andi igcmesi gerektigini
belirtiyor:

“Tembellik ve riigveti yurttan kovmayan, biitiin varligiyla cemiyetimizin ylikselmesine
calismayan fert ve ziimreleri, daimi ve sinsi propagandasiyla korkung tehlikeyi
hazirlayan fagizm’in ve nasyonal sosyalizm’in yayilisina yardim eden fert ve ziimreleri,
Tirkler i¢in 6liim tohumu olan komiinizm’i sagan algaklar1 hep birlikte gebertecegiz ve
yok edecegiz, muhta¢ oldugumuz kudret damarlarimizdaki asil kandadir.”*"

Mete Turanl ise derginin aym sayisindaki “Aglayanlara™® baslikli yazisinda,
Atatiirk’lin ardindan aglayanlara su sekilde sesleniyor: “Atatiirk 61diiyse millet yastyor,
onun ruhu milletin icinde yasiyor ve millet yasadik¢a hayali ihtiyaglar da bekliyor,
Atatilirk 6ldii fakat vazife yasiyor!” Yazar, hepimizin biiyiikk bir vazifesi oldugunu,
bunun da irkimiz1 pek uzak olmayan korkung tehlikelerden kurtarmak ve eskisi gibi en
iistlin olmak seklinde tanimliyor; calisirken de “Atatiirk enerjisiyle dlesiye,” diyerek
Atatiirk’ii anlamanin en iyi yolunun bu oldugunu belirtiyor.

Ayni sayida -muhtemelen Tiirkkan tarafindan kaleme alinan- Antropoloji profesorii
Sevket Aziz Kansu’dan bir ricada bulunuluyor.”?' Dergi yazarlar olarak irkin tarihte
biiyiik bir amil olduguna inandiklarin1 ve bunu esas edindiklerini, tarihin biiyiik adamlar
yarattigini, ancak dahiler s6z konusu oldugunda yiiksek irklarin ‘yliksek dahiler’
yaratabildiklerini, zencilerin bir Atilla, bir Atatirk yaratamadiklarmi ve
yaratamayacaklarini, en fazla dahi yetistiren wrkin en istiin ik oldugunu, Prof.
Hankins’in de bu gercegi anlayip dahilerin antropoloji bilimi kullanilarak tespit
edilememesine iiziildiigii belirtiliyor. Prof. Kansu'nun Ulkii dergisinde Abdiilhak
Hamit’in antropolojik 6zelliklerini ‘biiyiik bir incelikle’ tespit ettigini, Hankins’in de
adin1 hatirlatarak, bu sekilde bir antropolojik degerlendirmenin gerekliligini belirterek,
Tiirk profesoriiniin bu gerekliligi hepimizden daha iyi hissettigini, Atatiirk gibi tarihte
derin izler birakmis dahiler arasina giren bir Tiirk kahramaninin antropolojik 6l¢iilerinin
almanin hem bilim adina hem de irkimiz adina ¢ok 6nemli bir is oldugunu ve bu isin

yapilmasini Prof. Kansu’dan bekledikleri belirtiliyor.

M Agy.,s. 18
220 Ergenekon, say1 2, 10.12.1938, s. 19
2! Ergenekon, say1 2, 10.12.1938, s. 20
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Derginin ikinci sayisinda ilan ettigi Mahmut Esat Bozkurt’a ait yazi derginin {igiincii
sayfasinda “Atatiirk” baslig1 altinda yayimlaniyor’** Bozkurt, Atatiirk’iin en biiyiik eseri
olan Cumhuriyet’i birakip ebediyete ulastigini sdyleyerek Atatiirk’ii anlatmaya basliyor.
Bozkurt kendisi gibi fani olan birinin Atatiirk gibi bir ebediyeti anlatamayacagini,
Atatiirk’in  “Belagat, giizellik, iyilik ve biiyiiklik” timsali oldugunu, Atatiirk’iin
yaninda Anibal’in, Iskender’in, Biiyiik Petro’nun anlami olmadigini, Atatiirk’iin yalniz
dahi bir kumandan, bir ihtilalci, bir devlet adami1 degil bunlarin timii oldugunu ve
bunlarin hepsini biiyliten, kucaklayan “Kemalizm’in sahibi” oldugunu ifade ediyor.
Kargilagtirmalarina su sekilde devam ediyor yazar: Anibal’in Kan savaginda
basaramadigini  Atatiirk’iin Dumlupinar’da basardigini, Iskender’in diinyanm en
kuvvetli ordularma sahip oldugunu ve diinyay1r fethettigini, ancak kurdugu
imparatorlugun kumandanlarinin elinde dagildigini, Atatiirk’in elinde “gignenen bir
vatan, boynuna esaret kemendi atilmig bir ulus” buldugunu, basina gegip biitiin diinyaya
bir devlet yarattigini, Atatiirk’{in yoktan varettigini, Iskender’in var olan1 yok ettigini,
Sezar’in “Golii zaptettigini”, Romanin diinyaya hakim oldugunu oglunun dayanamayip
babasini 6ldiirdiiglinii, Roma’nin diinya hakimi oldugunu ancak Voltaire’nin deyisiyle
“Tiber kenarinda bir esir” olarak kaldigini, Atatiirk’iin istiklali, benligi ile drnek bir ulus
yarattigini, Atatiirk’iin Tiirk ulusuna ve Tiirk ulusunun sahsinda biitiin milletlere hakim
olma zevkini 6grettigini,”’milletlere mahkumiyet degil, hakimiyet yolunu gosterdi”
diyerek Atatiirk’in kurtulus miicadelesine basladigir giin “bir halk ¢cocugu” oldugunu
biitiin sucunun ordulari olmayan 6liime mahkum edilmis bir ulusu kurtarma cabasi
oldugunu, ve bu anlarda kendisini kuvvetli hissederek milletinin dilekleri ve arzulari
icin miicadele ettigini ve kendine “hakim bir Tirk ulusu” yaratip modern bir devlet
kurdugunu ifade eden Bozkurt, insanlifin kendiliginin farkina vardigi glinden beri
uygun bir devlet sistemi aradigini, Eflatun’un, Aristo’nun, Cigero, Locke, Rousseau,
Montesqie’niin eserlerinde devletin en iyi seklini bulduklarin1 zannettiklerini ancak
Atatiirk’iin bunlarin hig¢birinin kendi eseri olan devlet sistemine “idefix” denilen sabit
bir fikir olarak benimsemedigini, Tiirk ulusunu yiiriitecek hakikatleri, hadiselerin
icinden sezip, cikardigini biitlin bu olaylar1 bir araya getirenleri tutarak “dahiyane

goriisleri” ile silizerek, ornek devlet sistemini yarattigini, Atatlirk’iin Kemalizm

2 Ergenekon,say1 3,10.1.1939,5,26,27,28
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okulunun sahibi oldugunu ve bu okulun inkilap¢ilik, cumhuriyet¢ilik, devletgilik,
laiklik, halkcilik, milliyetcilikle agiklandigini, diinya tarihinde hicbir devrimin bu
muazzam eserleri basarmak i¢in Atatiirk kadar az kan dokmedigini, Tlrklerin Garp
medeniyetine  karigtigit  zaman modern medeniyetin  bin  yi1l kadar geri
oldugunu,Atatiirk’iin bu mesafeyi bir yiirliyliste asan biliylik adam oldugunu,onun
hilafetin absini,saltanatin asasini,hakaretle reddettigini belirtiyor,Bozkurt 150 yasina
girecek olan Fransiz ihtilalinden bahsetmek geregini duydugunu bu ihtilalin 18.y1linda
Tirk ihtilalinden daha geri oldugunu,laikligin Fransa’da hala hakim bir durumda
olmadigint papazligin Herriot  kabilesini diisiirdiigiinii, Tlirk ihtilalinde mollalik
miidahalesinin akla bile gelmeyecegini,Lenin ihtilalinin diinyanin en radikal
ihtilallerinden olmasina ragmen ihtilalin 21.y1lin1 doldurmadan Stalin’in “Biz komiinist
degiliz,sosyalistiz” demesini ihtilalin gerilemesi olarak yorumlayan Bozkurt,ge¢cmisteki
ve simdiki devlet adamlarinin onunla boy oOl¢iisemeyecegini,Atatiirk’lin karsisinda
yalniz bir diisman degil biitiin diinyayr buldugunu,diismana batiracak bir ignesi bile
olmayan bu adamin yoklukla tarihi dile getirdigini,Washington’da sag olsaydi1 Atatiirk’i
ornek alirdi diyen Bozkurt,Hitler’in bile “eseriyle bana hocalik yapan biiyilkk adam
61dii” diyerek iiztldiigiinii,Atatliirk devriminin dinamik bir ihtilal oldugunu,bununda
sebebinin ihtilalin reel olmasiyla ilgili oldugunu,Homer,Sofokles,Aichille gibi
filozoflarin erken o&ldiigiinii,Roma sairlerinin,Virgil,Dante,Fuzuli,Firdevsi’lerin onu
gormeden Oldiiklerini aradiklar iyiligin,glizelligin,kahramanligin timsalinin Atatiirk
oldugunu belirtiyor.

Bozkurt Atatiirk’{in eserinin yasayacagini, bunun teminatinin en canli belgesinin ismet
Inénii oldugunu, Inénii’niin Tiirkiin makds talihini yenen biiyiik bir kahraman olarak
bayrak oldugunu, biitiin gdzlerin ve goniillerin onun etrafinda ¢arptigini belirtiyor.

TURANCILIK:

Tiirkkan tigiincii sayida yer alan “Tiirkler ve Panturanizm™?* bashkli yazisina, Ziya
Gokalp’tan aldigi bir dizeyle baglhyor:
“...0glum, Tiirk fatihleri

Isterdi istila etmek her yeri...”

2 Ergenekon ,say1 3, 10.1.1939, s. 23,24

&9



Tiirkkan bu dizelerle Gokalp’in, Tiirkliigiin boliinligiinii gayet dogru bir seklde ifade
ettigini belirtiyor. Tiirklerin yenmek, bas olmak hirsiyla M.O 20000 yillarinda bile
anayurtlarini birakip diinyanin her kosesine dagildiklarini, gittikleri yerlere medeniyet
gotiirdiiklerini, 6rnegin Siimer, Eti, Misir, Grek ve Roma medeniyetlerinin figkirdigini
hatirlatiyor. Gidenlerin gittikleri iilkede dil ve isimden daha 6nemli olan kanlarini
kaybedip silindiklerini, Asya’da kalanlarin ise sayica az olduklar1 i¢in “bin bir parcaya
boliintip” kaldiklarini, tam bu sirada “biiyiik ata”, “biiyiik Turanci” Mete’nin Cin’i
devirip yalnizca yurdu kurtarmakla kalmayip bugiiniin tarihg¢ilerinden daha derin bir
bilgiyle “Tiirk’ii Tirk olmayandan, kurdu kopekten” ayirdigini ve Mete’nin bugiinkii
siyesetgilerden daha derin bir goriisle irk birligi prensibini benimsedigini belirtiyor
yazar. Ona gore Mete, yirminci yiizyll sosyologlarindan daha esashi diisiinerek
Gobineau’dan, Lapuj’dan ve Ammon’dan Once tarihi irklarin yarattigini anlamis, Hitler
ve Rosenberg’den once irk siyasetini benimseyerek uygulamig bir devlet adamidir.
Ayrica Mete ilk pan-turanisttir ve sadece Asya’ya degil, koca bir diinyaya meyden
okumustur. “Biitiin Tiirkler bir ordu, katilmayan kagaktir,” diisturunu uygulayarak
serbest yasayan beyleri ezip zorla federasyona dahil etmis ve bir sonug olarak da higbir
millet Goktiirk Devleti kadar yasamamistir (425 yil); bunun sebebinin ise 1rk birliginin
saglanmasi1 oldugunu sdyleyen yazar, tarihin Cin’i, fran’1, Bizans’1 titrettigini, Mete’nin
imparatorlugun sosyal tarih alaninda onemli oldugunu, 2000 y1l 6nce “irk¢1 bir millet,
irke1 bir devlet, irk¢1 bir sef” meydana getirdigini ve bunun da irk¢ilik ve soydashk
heniliz emekleme donemindeyken gerceklestigini hatilatiyor. Asya Tiirkleri kadar tam
anlamiyla rasist bir millet ve Mete gibi seflerin goriilmedigini, irk¢ilik gibi heniiz akla
gelen ve basarilamayan bir fikrin milattan once var olduguna insanin inanasinin
gelmedigini, verilen orneklerin ise Tiirk irk¢i siyasetinin varligmi teyit ettigini, Tiirk
kralliklarmin ve boylarimin birlik bayragi altina sokuldugunu, yenilenlerden Tiirk
irkindan olmayanlarin asker olamayacagini, sadece Tiirk kani tasiyanlarin yenilmesi
durumunda asker olma hakkini tagidiklarini belirtiyor.

Tirkkan boylelikle Tiirk atalarinin gii¢lii bir pan-turanist oldugunu gosterdigini ifade
ettikten sonra irk¢ilik esast lizerine devlet kuran ilk irkin diinyada Tiirkler oldugunu
belirtiyor ve buna ragmen Ziya Gokalp irk prensibini ortaya siiriince, Gokalp’i pan-
Cermenistleri taklitle suclayan zavallilarin, esasin Avrupa’da on sekizinci ve on

dokuzuncu yiizyillarda bagladigin1 ve Tiirk Turancilarinin da milli olmayan bir fikri
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kopya ettiklerini sandiklarin1 belirtiyor. Tiirkkan yazisint sonunda “zavallilara”,
“Avrupa karsisinda korlesen zavallilar! Ogrenin rk¢iligin ilk kurucular ve tatbikgileri
pancermenistler veya Hitler degil, Tiirklerdir,”*** diyor.

DERGIYE DAIR BIRKAC NOT:

Derginin iiciincii sayisinin arka kapaginda Tiirk Hava Kurumu ve s Bankasi reklamlari
yer aliyor; Bozkurt dergisinin ilk sayisina da tam sayfa reklam veren Is Bankasi, bir
acilip bir kapatilan Bozkurt dergisine zaman zaman ilan vermeyi stirdiirmiistiir. Tiirkkan
bu reklamlar1 yiiksek biirokrat babasinin arkadaslar1 sayesinde alabildiklerini
sOylemisse de, devlet yonetimi i¢inde Tiirkkan’in ¢izgisine yakin diisiincede kisilerin
etkisini kiicimsememek gerekir.”® Ayrica iigiincii sayida Kibris’tan gelen bir okuyucu
mektubuna (mektubu yazan B.A.Refet Oral, anlasilan o ki derginin birinci sayisini
istemis) yer verilmistir, demek dergi yurt disinda da takip edilmektedir.

BOZKURT: (MAYIS 1939-AGUSTOS 1941)

Ergenekon dergisinin kapatilmasindan sonra (1939) Bozkurt dergisi onun devami olarak
yayin hayatina baslamisti. Gergekten de derginin ilk iki sayis1 Ergenekon’un devami
niteligindeydi, ancak ikinci sayinin yayinlanmasindan sonra derginin yayimni durduruldu.
Bu arada Tiirkkan, Kitap Sevenler Kurumu adli bir kiiltiir dernegi araciligiyla Tiirkeii
arkadaslarinin yayin faaliyetlerini orgiitleme c¢abasina girdi.226 Bu dernek, Ekim
1939°da Bozkurt dergisinin gegici olarak kapatilmasinda sonra kuruldu ve amacini, Tiirk
milli kiiltiirtiniin yiiceltilmesine katkida bulunmak iizere eski ve yeni Tiirk¢ii eserlerin
yayinlanmasi, olarak tanimladi. Tiirkkan amacinin, “daginik durumdaki Tiirkcili gruplari
bir cat1 altinda toplamak” ve “Hasan Ali Yiicel’in Bakanlig tarafindan yayinlanan
klasik Bati edebiyat1 eserleri dizisini dengelemek iizere milli kiiltiirlimiiziin hazineleri
icinden secilecek edebi ve tarihsel eserleri yeni alfabeyle yeniden yayinlamak,”**’
oldugunu belirtmisti.

Dernegin onursal baskani Fethi Okyar’di. Tiitkolog ve ayni zamanda Kiitahya
Milletvekili olan Besim Atalay, Mahmut Esat Bozkurt, Sevket Rasit Hatipoglu,
Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Zeki Velidi Togan, Abdiilkadir Inan gibi birgok iinlii isim
de dernegin iiyesiydi. Dernek ilk olarak Ziya Gokalp’in “Tiirkgiiliigiin Esaslar:” adli

2 Agy.,s. 24

22 Nizam Onen, a.g.e., s. 276

2% Giinay Goksu Ozdogan, a.g.e.,s. 211
T age.,s. 212
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kitabinin ikinci baskisint yapti ve Ahmet Hikmet Miiftioglu'nun “Caglayanlar” adli
kitabin1 yeniden yayimladi. Ancak dernek uzun Omiirli olmadi, Nisan 1940°da
yasaklandi; CHP yonetimi, “aydinlanma adi altinda gizlenen irk¢r igerigi” zararh
buldugu gibi, tiizligline gore benzer eserleri yaymlamayi da amaglayan halkevlerinin
yaninda ayri bir kiiltiir derneginin mevcudiyetine karsi ikt 2 Iddiaya gore Tiirkkan,
“Giirem” adli gizli bir grubu bu dernegin kapatilmasindan sonra kurdu ve bu nedenle de
1945 yilindaki ilk durusmalarda ek bir cezaya carptirildi.

Bozkurt dergisi Mayis 1940’ta resmi makamlarin izniyle iiglincii sayidan itibaren
yeniden yayimlanmaya basladiginda, kadrosunu 1940’11 yillarin taninmig Tirkgiilerini
alarak genislemisti. Bu isimler; Abdiilkadir Inan, Atsiz, Fethi Tevetoglu, Zeki Velidi
Togan, Besim Atalay, Peyami Safa, Ismet Rasim Tiimtiirk, Arif Nihad Asya, Dr.
Mustafa Hakki Akansel, Necdet Sancar, Hiiseyin Namik Orkun ve daha sonra Cinaralti
dergisini yayinlayacak olan Orhan Seyfi Orhon ve Yusuf Ziya Ortag’t1.

Bozkurt dergisinin kapaginda, Ergenekon’da da kullanilan, li¢ yay ve kurt amblemi yer
aliyor, derginin kiinyesinde ise “Her 1rkin iistiinde Tiirk 1rk1” ibaresi bulunuyor. ilk
saymin kapaginda da “Bozkurt, Ergenekon’un remzidir. Tiirkliik yolunda sesimizin bir
an bile kisildigin1 gérmeyeceksiniz,” seklinde bir ifade kullanilmas.

IRKCILIK (MILLIYETCILIK, TURKCULUK):

Reha Oguz Tiirkkan birinci sayidaki “Tiirk Analari! Sizden Bekliyoruz!”**’ baslikli
yazisinda Tiirk analarindan neler bekledigini Japonya, Kizilderililer, Fransa ve
Almanya’dan verdigi orneklerle anlatiyor. Japon annelerinin bebeginin kulagina sen
Japonsun, Rus’u ezeceksin, seklinde fisildadigini, her saat irkindan ve Ruslardan
bahsettigini; vahsi denilen Kizilderililerin bile ¢ocuklarina beyaz adamla savasirken
Oleceksin, diyerek onlarda irk bilinci olusturmaya calistiklarini belirten Tirkkan,
bunlarin aksine Tirklerin ¢ocuklarina ’uyusun da biiylisiin’ dizeleriyle baglayan
ninnileri “oglum pasa olacak™ diye bitirisini elestiriyor. Pagsa olmanin Osmanli’nin son
zaman padisahlarindan biri olmak anlamina geldigini, bunun da mevkii, zevk ve
rahatli§1 simgeledigini, bu ylizden rahatsiz edici buldugunu belirterek, besikteki bebek
hicbir sey anlamasa bile ona Ziya Gokalp’in ninnisini sdylemenin yeterli olacagini,

Tiirk anneleri cocuklarina sevgisini Operek, oksayarak, ¢ikolata vererek gosteriri,

P Age.,s. 212
¥ Bozkurt, say1 1, mayis 1939, s. 1,2,3,4,5,6
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azarlarken de mahalle ¢cocuguna benzedin diyerek asil olmasini ister. Ailenin ¢gocugun
milliyetcilik gelisiminde, 1rk bilincinin yerlestirilmesinde O6nemli bir yere sahip
oldugunu diisiinen Tiirkkan, yazisinda Kizilderililerin vahsiyken bile irklarinin farkinda
olduklarini1 ve bu yiizden Tiirklerden ileri olduklarina, Japonlarin da sahip olduklart irk
bilincinin yliksekligine dikkat c¢eken vyazar, Tiirklerin irk konusunda daha iyi
olabilecegini “Damarlarimizda milliyet¢iligi tutusturarak bizi kagiilmaz sanilan bir
O0limden kurtardi, irkimizin kudreti sayesinde yasiyoruz,” sozleriyle ifade ediyor.
Tirkkan medeniyet¢ce Bati’dan nispeten daha geri oldugumuzu kabul ediyor, her ne
kadar Tiirk k1 medeniyeti yaratmigsa da bu gerilik biiylik bir hakarettir ona gore.
Ayrica Tiirkkan i¢in milliyet¢ilik vatan sevgisi degildir, her alanda k1 yiikseltmek
gerekmektedir, onemli olan medeniyet yolunda ilerlemektir; milliyetcilik vazife ile
esittir, kisi vazifesi ugruna 6lebilir, unutulabilir, lekelenebilir, bunda bir zarar yoktur, o
adam milliyetgidir.

Osmanli Devleti Tiirkkan’a gore vatansever degildir, onlart “en asagilik alcaklar,
haydut” diye niteler; yonetici sinifinin hirsiz olmasi, idarecilerin hain olmasinin sebebi
milliyetsizliktir. Osmanli ana ve babalar namus ve seref telkinleriyle cocuk biiytittiikleri
icin Osmanl yikilmistir, irk kurtulmustur ancak hala Avrupa’dan geridir, niifusu azdir.
Japonlar ise analarinin ninnileri sayesinde medeni olmuslardir, bir Tiirk anasi
yavrusunun kulagina “Tiirksiin” diye defalarca fisildamalidir. Tiirkkan yazisinda Gok-
Tirk Devleti’nin geleneklerinden birini 6rnek verir; babasi on bes yasinda “Atsiz” olan
ogluna ogilitlerde bulunur, yeryiiziindeki her sey, her varlik Tiirk’iin malidir, diger
uluslar Tiirk’lin esiri olmak i¢in yaratilmislardir, milletini sevmesi ¢ok dnemlidir, vatan
icin 6lmek yiice bir durumdur, birey Tiirk 1rki i¢in vardir. Tiirkkan diger milletlerin
ezilmesi gerektigini, Atatiirk’{in “Ne mutlu Tiirkiim diyene” ve “Muhtag¢ oldugun kudret
damarlarindaki asil kanda mevcuttur” vecizelerinin Tiirk ¢ocuguna telkin edilmesi
gerektigini, Tiirk ¢ocugu daha besikteyken kurtlar irkindan oldugu, diger irklardan
baska bir kartal, bir Tiirk oldugunu bilmelidir, diyor.

Tirkkan Ergenekon dergisinde ‘Tirk Tarihi Anahatlar1’ kitabinda, Annaud kiiltliriini
meydana getiren irkin kimler oldugu {izerine bir yaz1 yazmisti, Tiirkkan, Giinaltay’in bu
medeniyeti yaratan irkin Tiirkler oldugu tezine kasi ¢ikmis ve diisiincelerini ‘ispat’

etmeye c¢alismisti. Bozkurt'un Ilk sayisinda “Annaud Kiiltiiriinii  Yaratan Irk
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Hangisidir?”*" Bashkli yazisinda bu defa, Tirklerin bu medeniyeti yarattigina
hiikmedip aciklar. Avrupali antropologlar, ortaya c¢ikan kemiklerin o6lgiimiiniin
yapilmasiyla bu medeniyetin sahiplerinin doloikokafa olduklarini iddia etmislerdir;
bunun aksine 1. Tiirk Tarih Kongresi’nde ise Tiirkkan’in daha 6nce de degindigi Dr.
Resit Galip’in bu halkin barakikafa olduklari tezini yineliyor. Galip kafataslarinin
cocuklara ait oldugunu belirtmis ve bir insanin 18-20 yaglarina gelinceye kadar
kafatasinin seklinin degisebilecegini iddia etmisse de, Tiirkkan bu iddiayr dogru
bulmaz; onun tezi yar1 yakilmis bir kafatasi {izerinden olayr degerlendirmenin daha
uygun olacagi, ¢iinki yakma (incineration) geleneginin Brakikafa Alpler tarafindan
yapildigin1 ve bu durumun kendisini iki sonuca gotiirdiigiinii belirtiyor. Birincisi
Mezopotamya’da Alp irkinin yasadigi, hakim 1rki temsil eden heykellerin siijesi
Brakilerin 6liilerini yaktiklarini ve bu yakmayi yalniz kendilerinin uyguladigi, Tiirkkan’a
gore ¢ikan Dolikokafalar incineration’t bilmeyen idare edilen halka aitti,idare edenler
ise Brakikafalar, M.O 9000 yillarinda o essiz medeniyeti yaratanlarin Brakikafali Alpler
yani Tiirkler oldugunu bu sekilde ortaya koyan Tiirkkan,Avrupali antropologlarin bu
halkin kimler oldugunu anlayamamasini dliilerini yakmalarina baglayarak,yakilmamis
birka¢ kemik {izerinden ve yakilmis olan bir cesedin kafatasinin bir kabin ig¢inde
bulunmasindan ortaya ¢iktigin1 ve buradan da bu insanlarin Brakikafa olduklarinin
anlagildigini belirtiyor. Tiirkkan, Galip’in “gergegi cliriik delillerle” savundugunu,
“irkimizin dehsetli kabiliyetine ve gegmisteki sayani hayret biiylikliigline milletimiz
samimi olarak inanabilsin,” diyerek Giinaltay’dan ve diger Tarih Kurumu iiyelerinden
bunu bekledigini dile getiriyor.

Hiiseyin Namik Orkun “Her Irkin Ustiinde Tiirk Irki”*' yazisinda Bozkurt dergisinin
idealini baglikta kullandig1 bu ciimleyle agikladigini, bu kisa climlenin koca bir irkin
gercek idealinin ifadesinin oldugunu belirtiyor. Orkun bu idealin Ziya Gokalp’le
baslamadigini, ondan Once Necip Asim’in Tirk tarihini anlattiim, 7iirk Yurdu
dergisinde bu ideal ugrunda c¢alisan insanlarin oldugunu, Ziya Gdokalp’in ise bu ideali
formiile ettigini vurguluyor. Ideallerinin Pan-Cermenizm, Pan-Slavizm, Fasizm ve
Rasizm’e benzemedigini, Tirklerin ge¢misinin Cermenlerden, Gollerden, Yunan ve

Roma tarihinden daha eski oldugunu hatirlatiyor ve hatta onlarin Tiirklerin tarihinin

20 Bozkurt, say1 1, Mayis 1939, s. 27
21 Bozkurt, say1 2, Haziran 1939, s. 1,2
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yaninda c¢ocuk kaldigimi, Tirklerin Sehname’den, Nibelungen’den, Chanson de
Roland’dan daha zengin, daha giizel, daha genis efsanelerinin oldugunu soyliiyor.
Yazara gore Tiirk genclerinin bunlardan bihaber olmalarinin sebebi ise, tarih¢i maskesi
altinda c¢alisan sarlatanlardir. Tiirklerin tarihinin biitiin bir Asya tarihi oldugunu, bu
kitanin tarih boyunca Tirklerin emri altinda yasadigini, Tiirklerin her zaman efendi
konumunda bulundugunu, bdyle devam edecegini, tarihlerinde boyun egmedigini, esir
olmadigini ifade eden yazar, Tiirklerin Motun (Mete) gibi birini yetistirdigini ve biitlin
Asya’y1 hakimiyeti altina aldigini, Atilla’y1 yetistirdigini ve onun Avrupa’yi titrettigini,
Kutlug yetistirdigini ve binlerce Tiirkii etrafina toplayip Gok-Tiirk Devletini yeniden
kurdugunu, Temur’'un Asya’nin fatihi oldugu kadar, Anadolu’ya, Avrupa’ya kadar
gittigini, Tirklerin istilact ve vahsi olarak gorildiigiinti, ancak irkdaslarinin buna
inanmamasi gerektigini hatirlatiyor; ¢linki bu sozler diismanlarin ve Tirk tarihini
bilmeyenlerin uydurdugu yalanlardir. Viyana Miizesinin Tiirk sanat eserleriyle dolu
oldugunu, Orhun Abidelerinin hala Orta Asya’da dikili durdugunu, Berlin’deki miizede
yine Tiirk sanat eserlerinin oldugunu belirterek, “Senin atlarin Tuna boylarinda su
icerken memleketinde de Latinceden eser terciime eden alimlerin yetismisti,” diyerek
gogsiimiiziin kabarmasi i¢in tarihimize bakmanin yeterli oldugunu vurguluyor. Ayni
zamanda yazara gore hi¢bir kavmi Tiirk yapmaya da gerek yoktur, ¢iinkii bununla bizim
degil onlarin gurur duymasi gerektir, diyerek Tiirk Tarih Tezine de kars1 ¢ikiyor.

Dergide o donem igin yeni sayilabilecek bir konu isleniyor; 6jenik. Dr. Vefik Vassaf
Akan ikinci sayidaki “Irk Hifzisthhasi-Kemiyet ve Keyfiyet Felsefesi™* baghkl
yazisinda, Ojeni tabirinin yeni kullanildigini, uzun ¢alismalar sonucu 6jeni biliminin
ortaya ¢iktigini, devletlerin ve milletlerin insanlar gibi dogup, yasayip, 6ldiigiinii, tarihe
bakilacak olursa dmrii bin seneyi ge¢mis pek az devlet bulundugunu, kuraklik, savas,
salgin gibi bir¢ok felaketin bu neticede etkisi oldugunu, ancak 6jenik’in burada dnemli
bir roliiniin oldugunu vurguluyor. Timarhaneleri, hastaneleri, hapishaneleri dolduran
deli, aptal, kor, sagir, sara hastasi, katil, hirsiz, ayyaslarin en zengin milletlerin
blitcelerini bile erittigini, 1rsi olan bu hastaliklarla miicadele edilmeyecek olursa
milletlerin varliligini tehdit eden bir hale gelecegini, iilkedeki su¢ oranlarinin Adliye

Vekilinin kendi agzindan dile getirildigini ve her gecen giin artan su¢ oranina kargin

2 Bozkurt, say1 2, Haziran 1939, s. 39,40,41
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almacak tedbirin 6jenik biliminde oldugunu ifade ederek dis kuvvetlerin canlilar
tizerindeki etkisini ti¢ grup halinde topluyor:
1. Zahiri degisiklik: Bu degisiklik ordu, okul gibi kurumlar tarafindan yapilir, ancak
insanlar okuyamaz ve diizgiin bir siyaset takip edemezse, 6jenik bu noktada devreye
girer, ¢iinkii ki yasatan verasettir. Iyinin, kabiliyetli insanlarin ortaya koyduklari,
“kiymetsizlere” gore fazladir, bireyin yetenekli olmasi, sagligi, niifusun sayisinin fazla
olmasi kadar onemlidir. Bunu da Mendel kanunlarina baglayan yazar, ilk cocukla
onuncu ¢ocugun, gencin ¢ocugu ile ihtiyarin ¢ocugunun veraset kanunlarina baglh
oldugunu belirtiyor, aralarinda kanun disinda fark yoktur, niifusu artirmak kotiiye giden
veraset durumunu diizeltmez.
2. Irsi degisiklik: Hayvanlar ve canlilar iizerinde elde edilen basarilar var olan durumu
artirmak amagcl kullanilmalidir; Arap at1 ve Ingiliz at1 ¢iftlestirilirse her iki 1rkin iyi
yonlerinin toplandigi daha iyi bir itk meydana gelir. Irk sagliginda ciddi degisiklik
yapan alkol bagimlilig1, sebze meyve ile yapilacak beslenme programlari fazla bir
degisiklik yapmaz, yapilacak olan insanlarin ‘kaliteli’ olanlarinin ¢ogalmasini
saglamak, ancak asil cogalma ‘kaliteli olmayan’ insan grubunda gerceklesiyor.
3. Seleksyon: Gelecek neslin daha iyi olmasi igin 1rk sagliginda 6nemli bir noktaya
deginiyor; dogum politikasi. Bu politikay1 ise sdyle agikliyor:

a) Kabiliyeti vasattan diisiik olanlarin mahsuliinii azaltmak

b) Kabiliyeti vasatin iistiinde olanlarin mahsuliinii artirmak
Birinci ‘Onlemin’ uygulamasinda niifus i¢in endiselenecek bir sey olmadigint soyliiyor
yazar; Amerika’da bu konuda 6nemli bir yaym grubunun bulundugunu, irsi delililigi
olanlarin, aptallarin, 1rsi korliik, sagirlik, sakatlik gibi agir rahatsizligi bulunanlarin
cocuk sahibi olup bu durumdan hi¢ mustarip olmadiklari belirtiyor. Hitler’in bir
konusmasinda “irka zarar verecek hiirriyet yok™ dedigini belirterek, verdigi rakamlarin
bu climleyi kurmasina sebep oldugunu agikliyor. 1927 yilinda Almanya’da 235.000 akil
hastas1 var ve bunlarin 60.000’1 evli,4/1 inin soyunda 1rsi delilik var, hiikiimet bu
insanlarin ihtiyaglar1 icin 97.200.000 mark para harciyor,1925-1926 yillarinda
Almanya’da 33.192 kor,45.376 sagir bulunuyor, normal bir ¢ocugun egitimi i¢in
harcanan para 500 lira iken, kor bir cocugun egitimi i¢in 12.000,sagir bir ¢ocuk i¢in
10.000 lira egitim masrafinin oldugunu, dilsiz ve sagirlarin %75’inin birbirleriyle

evlendigini ve her ailenin 1.6 ¢cocugu oldugunu bunlar1 biiyiik bir kisminin dilsiz ve
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sagir oldugunu, 1rsi sakatliklarin sayisinin ¢oklugundan bahseden yazar. Yazisinin ikinci
bslimiinde™ niifus atisin1 s6z konusu eden yazar, bazi sebeplerden dolay1 azalan niifus
sayisinin artirilmasi gerekliligine ve bu artistaki 1irk sagligina dikkat ¢ekiyor. Akan, bu
konuda tarihten ornekler veriyor; Ispartalilarin dogan c¢ocuklarint bir heyete gotiirlip
sakat ve yasamasi muhtemel olmayanlarin oOldiiriildigiinii, dolayisiyla neslin daha
saglikli oldugunu, hayattaki basarinin sadece para, mevki, itibar edinmekten ibaret
olmadigini, bir milletin muhtelif tabakalar1 arasindaki dogum farkinin o 1rkin
durumunda 6nemli bir rol oynadigin, isci ile entelektiiel arasindaki ¢cocuklarin orani 2/5
kabul edilirse yiiz sene sonra %89 ile %11 gibi bir oran elde edilecegini, is¢i ve onun
gibi ‘kabiliyetsiz’ insanlarin erken evlendigi ve erken yasta torun sahibi oldugunu, eger
‘kabiliyetli’ insanlarin sayisimi arttirmak istiyorsak durumu esitlememiz gerektigini
belirterek, Babil’in parali askerlerinin niifusun azligindan dolay1 yabancilardan
olusmaya bagladigini, kisa zamanda koca bir medeniyetin yok oldugunu, Misirlilarin
Yas sehrindeki niifusun azligindan dolay1 sehrin harabeye dondiigiinii, Hindistan’da ve
Cin’de de durumun farksiz oldugunu, Polybius’un Yunanistan’daki niifus azligindan
sikayet edip halkin cocuk istememesinden kaynaklandigini belirttigini, Roma
medeniyetinin de niifus azligindan tarihe karistigini, kabiliyetli ve yaratict insanlarin
cocuk sahibi olmalarima dikkat edilmedigini ve bu konuda hicbir c¢alisma
yapilmadigini,vatan savunmasi i¢in savasa giden ‘kabiliyetli’ insanlarin o6liirken,
’kabiliyetsizlerin’ evde oturup cocuklarini biiyiittiigiinii  ifade eden Akan,irklarin
karigmasinin bazi durumlarda olumlu sonuglanmayacagini, melezlerde giiclii bir 1rkla
zaylf bir irkin tiremesinin zayif irkin lehine oldugunu,irklarin karigmasinda ‘ytiksek
kiltirli’ bir halkla ‘kiltiirstiz bir halkin® karigtigini, gogle gelen insanlarin
ticareti,ziraati,iktisad1 ellerine alip oranin insanlariyla karigip ‘kan imtizaci’ firsatini
elde ettiklerini belirtiyor.

Tiirkgiliik ile ilgili fikirlerini ifade ettigi “Tiirkgiilik Deyince Ne Anlariz”>** bashkli
yazisinda Reha Oguz Tirkkan, Tirkc¢l arkadaslariyla bir araya gelip yaptiklari
sohbetlerde herkesin Tiirkgiiliikle ilgili farkli seyler sdyledigini, hepsinin ortak yonii
Tiirk milliyet¢iligi olsa da tariflerin farkli yapilmasinin kendisini bir tarif yapmaya

ittigini belirterek sunlar1 soyliiyor:

23 Bozkurt, say1 3, Mayis 1940, s. 81,82,83
2% Bozkurt, say1 4, Temmuz 1940, s. 89-90
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“Turkgiiliik Tiirk soyunun kabiliyetindeki {istlinliige inanmak ve bu istiinliigli biitiin
Tiirkliik i¢in her sahada ve daima daha fazla yiikseltmek gayesiyle gereken prensipleri
giitmeyi ve bu ugurda kudretimizin, enerjimizin son zerresine kadar ¢alismay1 emreden
bir iilkiidiir.”**® Tiirkkan yaptig1 tarifi boliimlere ayirarak agiklamaya basliyor:
1. Tiirk soyunun iistiinliigline inanmak:
Bu inanmis1 tarihten aldigini ifade ederek, bugiinkii medeniyet alaninda Tiirklerin hi¢ de
istiin olmadiklarii kabul etmek zorunda oldugumuzu ve bu kabul edisin Tiirk¢tiligi ve
prensiplerini daha da zaruri kildigini belirtiyor.
2. Tiirkliigli her sahada yiikseltmek:
Bu yiikselme sadece Anadolu Tiirklerinin degil, diinyadaki biitiin Tiirkleri i¢ine alan bir
iilkii; Tiirkeii Tiirklerin ylikselmesi dendiginde bunlari anlamalidir. Bu yiikselme her
sahada yapilmalidir; fende, medeniyette, kiiltiirde, koyliilerin refahi i¢in ve topluma
faydali anlamda, sporda en {listiin olmak, milliyetcilikte en {istiin olmak, devletce
diinyanin en iistiin devleti olmak anlamindadir.
3. Tirkliigii daima daha fazla yiikseltmek:
Turkliigiin her sahada yiikselisi anlamina gelen bu iilkii, daimi olmak zorundadir ve
Tiirk¢iiler bunun i¢in ¢alismalidir. Daimilik bir statik hali ifade etmemelidir diyen
Tiirkkan, Tiirk¢iiliiglin birinci esasinin belli bir dereceye geldikten sonra orada durmay1
degil, daha da ileriye gitmek olarak acgikliyor; Tiirkliik her sahada yiikseltildikten sonra
daha da yiiksek bir noktaya varmak “i¢ haykirisi ve inanciyla suurlu bir iradeyle tevcih
etmek, Tiirk¢iiliiglin en esasl prensibi olmalidir.”
4. Turkliigii her sahada ve daima sahada yiikseltmek icin gereken prensiplere inanmak
ve bu prensipleri giitmek:
Bu maddedekilerin yukarida agiklanan sekilde Tiirkgiiliigiin yiikselmesini isteyen bir
iilkii oldugunu, Tirkg¢ilik ilkisiiniin bu prensiplerin glidiilmesiyle daha kolay
uygulanabilecek arag-prensipler oldugunu belirterek sunlari siraliyor:
a) Urukguluk; Tirk milletinin ait oldugu Tur irkinin;

- En tistlin olduguna inanmak

- Bu irktan olmayanlara toplum hayatinda ve idaresinde yer vermemek

- Irkimizin bagka kanlarla karigmasina kesinlikle izin vermemek

2 A.gm,s. 89
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- Tiirk milleti ile ayn1 irktan olan Macar, Japon, Giircii, Fin miletlerini Tiirk saymamak
ve bu insanlarla evlenmeleri bile “gayri milli” addetmek, ancak kardes milletler
olmalar1 sebebiyle onlarla iliski kurmak ve tarihimizde yer vermek
b) Biiyiik Tiirk Birligi:

Normal sartlar dahilinde gidildigi taktirde, ancak Tiirkiye Tiirklestikten, kalkindiktan ve
iyice kuvvetlendikten sonra biiyiik Tiirk birligini tam bir sekilde temin etmek, bunun
icin simdiden pargalanmis Tiirklerde birlik fikrini uyandirmak ve bunu gii¢li bir tilki
haline getirmek.

c) Tiirk idaresi:

“Hiirriyet ve disiplini birlestiren bir rejim, Fertcilik ve asri devletcilik, hem iktisadi hem
de igtimai sahada, dyle ki en miifrit sekliyle cemiyet¢ilik methumunu dahi *devletgilik
mefhumuna katabiliriz,” diyen Tiirkkan, bu anlattiklarin1 ‘sahsiyetcilik’ olarak
adlandirdigi yeni bir sistem olarak goriiyor.

d) Savasecilik:

— Savasin zaruri oldugunu kabul etmek

— Savasin zaruri olmas1 dolayisiyla milleti savasg1 bir ruhla egitmek

— Savagin insanlik ve medeniyet igin zararli oldugunu kabul etmeyip, milli tesaniidii
ve tekamiilii yaratan ve ahlak bozuklugu ile bireyselligin oniine gegen, zararindan ¢ok
faydasi olan bir tabiat kanunu oldugunu, uzun bir barig déneminin milli birligi, asil
duygular1 ve ahlaki tahrip ettigini ve egoizmi giiclendirdigini; Bununla beraber, sik sik
ve biiyiilk sebepler olmadan bir milleti savasa siiriiklemenin, uzun bir baris donemi
kadar zararl olabilecegini,

— Bir milletin haklarin1 ancak savasla elde edebilecegini,

— Savasciligin, Tur irkinin ve Tiirk milletinin en bariz 6zelligi ve tarihinin en parlak
meziyeti oldugunu kabul etmek.

e) Milli ahlak:

Her seyin ahlakla miimkiin oldugunu kabul etmek ve milliyet¢ilik, kahramanlik,
fedakarlik duygusu, cesaret, caliskanlik, vazife ve mesuliyet duygularinin asilanmasi
prensibi.

f) Iyi idare:

Iyi ahlaktan sonra iyi hiikiimet, iyi rejim, iyi idare prensibi.

g) Faaliyetcilik:
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“Daima daha fazla yiikselmek” esasini basa koyan Tirkgiiliik ilkiisii, bunu temin
edecek ‘faaliyetcilik’ prensibini, miistakil bir prensip ve felsefi bir esas olarak ele almak
mecburiyetindedir.

Tiirkkan saydigi bu prensiplerin uygulanmasi ve Tiirkliiglin her alanda daha fazla
yiikselmesi i¢in enerjimizin son damlasina kadar ¢alismamiz gerektigini, “Tiirk¢liylim,
milliyet¢iyim” demenin ya da yazmanin Tiirk¢ililik olmadigini, tarifinin bu {lkiiyi
giitmek ve ¢alismak ile “Tiirk¢iiyliz” demenin dogru olacagini belirtiyor.

Prof. Zeki Velidi Togan “Tiirklerde Uruk (irk) Bilgisi”**® baslikli yazisinda Tiirklerde
eskiden beri her milletten kadinla evlenmenin ve savasta kadinlari esir alip ordu
efradina dagitmanim adet oldugunu, bu yiizden de Cin’in dogusunda ve iran’in batisinda
yasayan Turklerin goriiniis itibariyle farkli olduklarina dikkat ¢ekerek sozlerini ancak
kiminle evleneceklerine karar verirken de dikkatli davrandiklarini, belirterek
strdiiriiyor. Yazara gore Tiirkler 6rnegin Hintli kadinlarla “kanimizi bozacak” diye
evlenmemigler ve bu konuda diger gocebe kavimlerden (Araplar gibi) farkl
davranmiglardir; bu sayede erkek tarafinin yonetime hakim olmasi saglanmis ve Tiirk
ictimai yOnetiminin esaslarindan biri olmustur. Kazak Kirgizlarindan bir Ornekle
sOzlerini sOyle siirdiiriiyor yazar: Kazak Kirgizlarinda bir neslin yedinci batindan sonra
toplanan evlatlarinin miistakil bir kabile sekli aldiktan sonra kendisine 6zgii “aris”
oldugunu, kendisine 6zgli bir damga aldigini, kendisine ait bir yer “orun” aldigini ve
sadece biri digerinden ayr1 “aris”lar halinde yedi gobek babalariyla ayrilan camialarin
birinin digerinden kiz alip verebilecegini, bu ylizden Tiirklerde her erkegin yedi ceddini
bilmenin igtimai diizenle alakali oldugunu, Islamiyeti kabul ettikten sonra bile yedi
gobek i¢inden evlenmediklerini, Tiirklerde yedi gobegini ezbere bilmek herkes i¢in
mecburi oldugundan tarihte iinlii kilerin seceresinde anilan maruf kisilerin tarihge aksi
iddia edilmedik¢e tereddiit etmeden inanabilecegimizi belirten Togan, Tiirklerin son
zamanlarda Islamiyetin etkisiyle yedi batin gelenegini biraktigini, bugiin iki kardesin
cocuklarinin birbiri ile evlendiklerini, yabancit medeniyetin etkisi ile de ecdad1 6grenme

geleneginin unutuldugunu belirtiyor.
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Reha Oguz Tiirkkan da “Giirciilerin Irki Hakkinda™®’ yazisinda daha 6nce yazdig
“Turkliikk Deyince Ne Anlariz?” yazisinin urukc¢uluk prensibinde yer alan “Tirk milleti
gibi Tur urugunu terkibinde -ayni nispette olmamakla birlikte, ekseriyetle- tasiyan

bh

Macar, Japon, Giircii,” Fin milletleri mensuplarimi Tiirk saymamak “ve bunlarla
evlenmeleri bile gayr1 milli addetmek,” bununla birlikte kardes milletlerden olmalari
dolayisiyla “kiiltiir miinasebetleri tesis etmek ve uruk tarihinde onlara da fazlaca yer
vermek”>*® fikrine arkadasinin itiraz ettigini ve Giirciilerin yanlishkla bu grupta yer
aldigim1 ve basim hatas1 olup olmadigim1 sordugunu belirtiyor. Kendisine verdigi
cevapta basim hatast olmadigini belirterek Giirciilerin de Tur irkindan olduklarini
belirttigini, yazisinda Giirciilerin Turan 1rkindan oldugunu ‘ispat’ etmeye ¢alisacagini
not ederek kendisinin seceresini ag¢iklamaya bir sekilde ihtiyag duyan Tiirkkan
(kendisine 6z Tiirk olmadig1 yoniinde iftiralar atildigindan bahsederek); baba tarafinin
Kastamonu, anne tarafinin Azerbaycan’in Gence sehrinden geldigini belirterek, her
irkin kaninda az miktarda baska bir irkin kaninin bulundugunu, ancak genellikle Turan
irkindan sayilan Macar, Fin, Giircli ve Japonlarda ekseriyet Turan kani1 oldugu halde bu
kanin oranlarinin degisiklik gosterdigini ifade eder; Tiirklerde %80 olan tur kani,
Japonlarda %60—65, Finlerde %65, Macarlarda ve Glrciilerde de %70-75’tir. Bu
milletlerin kan oranlarindaki farkliligt zaman i¢indeki 6rnegin goc¢ gibi degisimlere
baglayan Tiirkkan, Giirciilerin Kafkasya’ya M.O 2000 civarinda Siimerlere mensup bir
kavim olarak Mezopotamya’dan geldiklerini hatirlatiyor. Sami akini1 Stimer iilkesini
istila edince Samilesmek istemeyen bir Siimer oymaginin Mezopotamya’dan gogerek
Kafkaslara yerlestigini, Giirciilerin bu Siimerlerin ahfadi olduklarini, ayrica Giirciilerin
Stimer milletinden oldugunun kolayca ayirt edilebilecegini, ¢linkii bugiin Giirciiler
arasinda kullanilan “kolsu” kabile adimmin Siimerlerde de aynen “Kolsu” olarak
kullanildigin1 ve Giirciilerin gog tarihlerine bakilacak olursa Siimerler arasinda 6nemli
gocler tarihine denk distiigiinii belirtip Siimerler Turan irkina ait olduguna gore
Giirciilerin tarihteki soylari, kokleri ve uruklart Turandir, sonucuna vartyor. Ek olarak
Giirciilerin dillerinin Sami ve Aryani dillerle higbir iliskide olmadiginin ispat edildigini,
dahil oldugu kesinlesmemekle birlikte Turani dil grubuna yakin oldugunu, italya’ya

Anadolu’dan go¢ eden Etriisklerin Turaniliginin, hatta adlarinin bile Tiirk kelimesinden
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geldiginin de ispat edildigini, dolayisiyla Etriisk diliyle akraba olan Giircli dilinin
Turaniliginin de ‘ispat’ edildigini belirtiyor. Giirciilerin adlarinin ve {ilkelerinin adinin
herhalde Tiirk¢ceden geldigini, Tiirklerin giirciilere “Giir¢” ya da “Giircii”, Acemlerin
“Gurd”, Giirciilerin ise kendilerine “Kart” veya “Kurt” dediginin altin1 ¢izerek “Gurd,
Kart” gibi kelimelerin kendisine kavim olarak Tiirklerde ¢ok goriilen Kurt adini
hatirlattigin1 ve kendilerini Kurt’un teslim ettigine inandiklarini, bununda bagka bir
‘delil’ oldugunu ve bu sayilan ‘delillerin’ Giirciilerin Turani oldugunu gosterdigini ifade
ediyor. Ancak Bulgarlar gibi soyca ve kok¢e Turani olup melezlesme nispeti olarak
bugiin Tur wrkindan olmayabilirler, diyen Tiirkkan yazisinin ikinci bdlimiinde,
“Giirciilerin 1rk1 hakkinda”, Turan irkindan olan Giirciilerin bugiin hangi irktan
olabilecegini gostermeye c¢alisiyor; bunu yaparken de antropolojik parametreleri
kullanarak Turan irkinin 6zelliklerini su sekilde siraliyor:
Tur Ing::
1. Kan: 1,8-2,03 (A ve O fazla)

. Kafa: Brakisefal (87) ve Hipsefal

. Burun: Leptorin (ince-dar), Profil (kartal burun)

. Sac: Kestane, kara, hafif dalgali

2
3
4
5. Goz: Sart, ela, kara (gozkapaklart diiz-ufki agik)
6. Boy: 1.69, 1.72 (uzun)

7. Deri: Bugday benizli (ak)

8. Hususiyet: Sert hatli yiiz, miitenasip viicut, fevkalade giizellik, keskin-zeki bakis, ¢ok
biiyiik bir kuvvet

9. Zihniyet ve Psikoloji: Milliyetei, 1rke1, cemiyetci, savasci, realist, idealist, hakimiyet
ve listlinliik duygular miifrit, fevkalbeser bir yigitlik

10. Zeka ve Kabiliyet: Fevkalade zeki, medeni kabiliyeti cok biiylik, sanatkar ve
teskilater ruh.

Giirciiler:

1. Kan: 2,6 (0 ve A fazla), Anadolu Tirklerinin kan oranina yakin

2. Kafa: Brakisefal ve Hipisefal, Tiirklerle ayn1 oranda

3. Burun: Leptorin

2% Bozkurt, say1 6, Eyliil 1940, s. 142
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4. Sag: Kara, yumusak, hafif dalgal

5. Goz: Koyu (sar1, ela gézlere de rastlanir)

6. Boy: Vasattan yukari (1,69-1,70)

7. Deri: Beyaz

8. Hususiyet: Yumusak hatli yiiz, miitenasip viicut, fevkalade giizellik, dayanikli bir
kuvvet

9. Zihniyet ve Psikoloji: Savas¢1, misafirperver, yigit, sabirli, inatg1, aksi, tembel

10. Kabiliyet ve Zeka: Zeki, bati, medeni kabiliyeti olan, sanatkar ruh

Tiirkkan bazi noktalarda Tiirklerden ayriliyorsa da Giirciilerin Turan irkindan oldugunu
kabul etmenin zaruri oldugunu, kendisinin Giirciilerin Turan irkindan olduguna ilmen
inandigini, ancak Tiirkciiliik tlkiisiinlin bir parcasi olmadigini belirtiyor.

Nihal Atsiz da “Kan ve Uruk Sart:”*** baghkh yazisinda, kan ve uruk davasinin
yabancilarla karigan milletlerin yikiligin1 gosteren derslerle dolu oldugunu belirterek
ornekler veriyor. Eski Yunanlhlarin giiclii Iran’a karsi savasabilecek derecede iyi
olduklarini, ancak kolelerin artip vatandaslarin azalmasiyla esir distiiklerini;
Romalilarin ahlakinin ve vatanperverliklerinin 6rnek oldugunu, ancak esirlerle
karismaya, onlar1 yonetime getirmeye basladiktan sonra “manevi siikitun ¢irkefine
batip” tarihten silindiklerini; Abbasilerin de ¢ok parlak bir imparatorluk oldugunu,
ancak yonetime Arap olmayanlarin egemen olmasiyla bu imparatorlugun da yikildigini;
Osmanlilarin on dort, on bes ve on altinci ylizyillardaki parlak savaslari ve iyi idaresinin
birka¢ yiiz bin Tiirkle basladigini, ¢ok 6nemli adamlar olan ilk padisahlarin hemen
hepsinin bey kiz1 olan ““asil Tiirk analarindan” dogduklari i¢in atalarinin maddi manevi
biitliin 6zelliklerinin tasidiklarini, ancak on altinci yiizyildan sonra padisahlarin Tiirk
olmayan analardan dogmaya baslamasi ile Osmanli Tirklerinin 6nce taarruzdan
midafaaya gectigini, sonra da giiciiniin kesilip Viyana’dan Edirne’ye kadar geriledigini
hatirlatarak bugiinkii Fransa’nin da yikilisinin gergek sebebinin Oz Fransizlarin
azalmasindan kaynaklandigini ifade eden yazar, bir memleketi soyu belirsiz kisilerin
yonetmesi durumunda o memleketten hayir gelmeyecegi, nitekim diinyaya bir 6rnek

olarak gosterilen Fransiz Ihtilalinin Fransa’ya yikim getirdigi sonucuna variyor.
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Ornegine Fransa’yla devam eden yazar, Fransa’y: kanlariyla meydana getirmis olanlarin
ya oldiiriildiigiinii ya da Fransa’dan ¢ikarildigini, onlarin yerine 150 yildan beri ¢ogu
Lehli, Yahudi, Rus ve italyan olmak iizere bir alay ‘serseri’ doldugunu, Fransa’nin da
bunlar1 6zgiirliik, adalet, esitlik prensipleri dolayisiyla kabul ettigini, kinci Diinya
Savasi’nda Fransa’nin askeri giicli yerinde olmasina ragmen teslim oldugunu, ¢ilinkii
Baskumandan Veygand’in Alman kan1 tasidigini, Fransa’dan bir tek kahraman general
ciktigini, onun da adindan anlasilacagi gibi De Gaule oldugunu ifade ederek sozii
Tirklere getiriyor: Uruk ve kan davasinin aleyhtarlarinin herhangi bir iilkeye hizmet
etmis olan yabancilardan bahsedecegini, Tiirkiye’den de bagka kandan olup hizmet eden
insanlar1 bulundugunu ancak bu durumun istisna olup kaideyi bozmadigini, dikkat
edilecek olunursa bu ‘yabancilarin’ yalnizca iyi giinde hizmet ettiklerini, kotii glinlerde
hizmet etme firsatlar1 olsaydi bile bunu yapmayacaklarini yine bize tarihin gosterdigini
belirterek Islamiyet 6ncesi dénemde Tiirk tarihinin Cin prenseslerinin ve Tiirklere
siginmig olan Cinlilerin ihanetleriyle dolu oldugunu, yakin tarihte ise Balkan
Savaslarinda Edirne, Iskodra, Yanya, Selanik sehirlerinin ilk iiciiniin yigitce
davrandigini, ¢iinkii kumandanlarinin Tirk oldugunu,40.000 kisi ile savunulan
Selanik’in bir kursun atmadan Yunanlilara teslim oldugunu, ¢iinkii kumandanlari
Tahsin Pagsanin Tiirk olmadigini, Yunanlilarla yapilan ilk deniz savasinda deniz
filosunun kumandaninin Tiirk olmamas1 sebebiyle(Cerkez) bu savastan basarili sonug
alinmadigin1 sonug¢ olarak bir milletin giiglii oldugu gilinlerde yabanci unsurlarin o
milleti kalemle zehirlemeye calistigini, insanlarin milli ahlakin1 bozmaya c¢alisarak,
onlar1 savas ve millet aleyhtari, vatan ve din diismani yapacak yayinlar basacagini,
milliyet¢i Tiirk geng¢liginin bunlari iyi bilmesi gerektigini, okudugu bir yazinin ilk 6nce
sahibini aragtirmasi gerektigini belirtiyor.

Fethi Tevet “Tiirkgiiliikte Milli Kin™**' bashkl yazisinda “kin” duygusunun
Tiirkctliikteki yerini belirtiyor. Tevet, Tirklerin basarisizligini yabancilarin saraya
girmesi ve “Tiirkiin basina gayriTirklerin gelmesi ile ilgili” oldugunu, Tiirkciiliikteki
onemli unsurlardan birinin “milli kin” oldugunu soyliiyor: Tiirkler savascidir, higbir
millet Tiirkler kadar savagsmamustir, dedelerimizin bize mirasi ise diismanlarimizdir,

diismanlarimiz bizim paslanmamiza, korlenmemize engel olur, dolayisiyla diigman
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gereklidir diyerek su sozii tekrarliyor: “Tirkiin kendinden baska dostu yoktur ve
diismanlar1 ise birka¢ tane degildir.” Her milletin edebiyatinda Tiirk diigmanliginin
oldugunu belirten yazar, Tiirk diismanliginin sebebini ises 0yle agikliyor: Herkes Tiirk i
kiskanir, ¢linkii onlar tarihin en biiyiik milleti olmustur. Diger bir sebep ise Tiirklerin
askerlik konusunda cok iyi olmalaridir. Tiirk diismanligi, kiskanmaktan, Tiirk’e yenik
diismekten dogmustur... Tevet durumu daha da abartarak sdyle devam ediyor: “Bugiin
diinyada Tiirkii kiskanmak, Tiirke yenilmis olmak ve Tiirk idaresinde kalmis bulunmak
hi¢ olmazsa birini tasimayan tek millet yok‘[ur.”242 Yazara gore Tiirkiin diisman1 ¢ok
oldugundan, ¢ok caligmak ve kuvvetli olmak zorundadir; dolayisiyla “milli kin” Tiirkler
icin mithim bir durumdur. Tevet abartili tavrini siirdiirerek “en makbul Tiirk kine en ¢ok

sahip bulunan olacaktir,” diyor.

Fethi Tevet “Tirkgiilikte Bor¢ ve Alacak™* baglikli yazisinda ise bor¢ ve alacak
tizerinde duruyor. Tevet’e gore din, istismar edilmemek kosuluyla dnemli bir meseledir,
¢linkii birgok fetih din kuvvetiyle yapilmistir; bunun &rnegi On Asya Tiirkleridir, birgok
Ozelligini kaybeden milletleri din tekrar canlandirmistir. Milli amaglardan habersiz,
edebiyatin1 ve dilini tam manasiyla anlayamamis cahil insanlar i¢in din gereklidir. Din
eger milliyet¢i duygularla tesvik edilirse saglam bir toplum olusur. Tevet Tirkciiliikle
dinin tam bir benzerlik i¢inde oldugunu, Tiirk¢iiliikkte alacakli olanin Tiirk halki, Tiirk
koyliisii oldugunu, bor¢lunun ise bugiiniin nesli oldugunu idda ediyor; bununla halka
borglu olduklarini ve halk i¢in ¢alisarak bu borcu 6demeyi kastettigini belirtiyor. Tevet
Tiirkiye’de iiniversite mezunlarmin kendi istegiyle hi¢ kdye gitmediklerini belirtip
“miinevverinin ¢ok bor¢lu koyliiniin ¢ok alacakli” oldugunu ve bunu uygulamakta geg
kalinmamas1 gerektigini ve Tiirkiye’de hakiki koyliniin lazim oldugunu, bunun
caresinin de mecburi hizmet uygulamasini getirerek Tiirk miinevverlerinin kdye
gitmeleri ile saglanabilecegini soyliiyor. Kanla aktarildigini, kani degismedikge

milletlerin her tiirli kiiltiir ve iklim altinda daima ayni kaldiklarin1 gordiigiinii belirtiyor.

Dr. Mustafa Hakk: Akansel “Tiirk Irki Hakkinda Bir Tetkik™*** baslikli yazisinda Tiirk

irkinin en cesur ve en savase¢l irk oldugunu, savasin Tiirk’iin savasciligini ispatlamak

2 Agy.,s. 181
3 Bozkurt, say1 9, 1940, ilk kanun, s. 205
4 Bozkurt, say1 9, 1940, ilk kanun, s. 221
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icin icat edilidigini soyliiyor. Akansel “irk nedir” sorusuna cevap verirken de ¢ocuga
Anne babasindan aktarilmis bedeni, akli, ahlaki 6zelliklerin tiimii oldugunu ve herkesin
kendi irkinin kolesi oldugunu ve bu ¢izilen yoldan ¢ikamayacagini belirtiyor. Akansel
Hegel’in “hayat tevekkiinii” kavramina gonderme yaparak genetigin dneminin bireyler
daha ana rahmindeyken irkinin dnceden gecirdigi biitiin safhalardan gegcmeye mecbur
kaldigin1 belirtiyor. Her birey kitabin ayni sayfasidir, aykiri bir durum olunca genetik
onu ortadan kaldirir, diyerek sosyal Darwinizme gonderme yapiyor. Akansel daha sonra
genetigin 1rk lstiinde nasil tesirlerde bulundugunu anlatan yazilardan 6rnek veriyor.
Cahun’un kitabinda Tiirklerin 6zelliklerinin “cesaret, itaat, mertlik, dogruluk, fitri bir
zeka, dogru ve berrak bir goriis” olarak tanimladigini, Tiirklerin savasma yeteneklerinin
biitiin medeniyetleri korkuttugunu belirten yazar, Atsiz’in da muhtemelen etkilendigi su
gorlisii savunuyor: Bir Cin tarihgisinin sdyledikleriyle “onlar bir muharebede 6lmeyi
seref sayarlar, yatakta 6lmek onlarca ayiptir, Romalilara kars1 cesaret gdsteren eski iran
siivarisi Tiirkleri gdriince kagardi.”***Akansel’in yazisinda militarist 6geleri bulmak
miimkiin; bir yabanci biiylikel¢inin Kanuni devrinde Osmanli askerlerini “talimli olmak,
zafere aliskin olmak, miisakatlere sabir ve tahammiil, ahenk, tehakkiz, tevazii, higbir
heyecan gostermemek, harikulade bir sessizlik” seklinde tanimladigini ifade eden
Akansel, son olarak da Dr. Riza Nur’un kitabini (7zirk Tarihi), Tiirkiin ne kadar biiyiik
bir irka mensup oldugunu anlamak ve iftihar etmek isteyenler icin ideal bir kitap

oldugunu belirterek tavsiye ediyor.

Prof. Siireyya Aygiin, “Biyoloji Goziiyle Irk Saghgi ve Saf Irklar Meselesi™*® bashikli
yazisinda, saf irk meselesi ve ik saglhiginin son donemlerde sosyologlarin ve
biyologlarin en ¢ok kullandiklar1 disiplin oldugunu belirterek konuyla ilgili goriislerini
aktariyor. Aygin ilkellikten medeniyete gecerken kiiltiiriin insanlik i¢in énemli bir yer
tuttugunu ve bugiine kiiltiir ile ulasildigini sdyledikten sonra, fizik kanunlarinin kiiltiir
ve medeniyet ile eszamanl olarak degerlendirildigini, fizik kanunlarinin arastirildikga,
incelendik¢e medeniyetin de bir nevi ilerledigini belirtiyor; ancak medeniyetin basarisiz
oldugu bazi noktalarda biyolojinin insana engel oldugunu, bunu da tiirlerin ve 1rklarin

karigsmasina ve yeni tlir ve wrklarin ortaya ¢ikmasia bagliyor. Yazara gore Ornegin

*Agy.,s. 221
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insanin evcillestirdigi havyan ve bitkilerdeki ahenksizlik, bu kanunlar1 anlayamamaktan
kaynaklaniyor. Aygiin “letal factor” terimini kullanarak irklarin ve tiirlerin suni
birlesmelerinin sonuglarina deginiyor; 6rnek olarak verdigi ise kisrak ile erkek esegin
birlesmesinden dogan “katir.” Aygiin katirin giirbiiz ve miikemmel bir hayvan
oldugunu, insanlara faydali oldugunu, ancak kisir oldugunu, yani “letal factor’a
ugradigini ifade ediyor; kisir olmasinin yani sira ruhi bakimdan da sagliksiz oldugunu
ekliyor. Aygiin bu 6rnegin ardindan, asil noktanin ise irklar arsindaki letal factor
oldugunu belirtiyor. Aygiin’e gore tabiat “yabanci irklarin birlesmesini istemedigi gibi,
cok yakin akrabalar arasindaki birlesmeyi de istemez.”**’ Bunlar tam kisir degildirler,
ancak karigsma sonucu irklarin 6zellikleri kaybolabilir. Yazarin belirttigine gore, eski
Tirkler tabiat kanunlarini oldugu gibi, bu biyolojik gercegi de “kabiliyetleri” sayesinde
anlamiglar ve melez hayvanlar1 hi¢bir zaman neslin idamesi i¢in kullanmamislardir;
buna Ornek olarak da Anadolu develerini gosteriyor. Bu develer eski donemlerde
Asya’nin iklim ve doga kanunlarina uyum saglayan develerdir, Asya devesi de ¢ol
iklimine uyum saglayan ¢ol devesidir. Tiirkler bu iki deveden melez bir tiir yaratmais,
ama “o zaman melezlerden meydana gelen nesillerin er ge¢ dejenere olduklarini tecriibe
edip bu incelige diger milletlerden ¢ok Once niifuz etmislerdir.” Develerden ortaya
cikan yavrulart Tirkler giinah sayarlar; melezler arasi ¢iftlesme ve “bu suretle pi¢ nesil
meydana getirmek hakikaten tabii bir giinah ve seamettir.” Aygiin 1rk tanimim da
buradan yola ¢ikarak yapiyor; asil irklar, karismayan, dolayisiyla irki 6zelliklerini
kaybetmeyen ve bunu muhafaza etmeye direnenlerdir. Aygiin’e gore suni irklar gergek
degildir ve onlara “kiiltiir irk1” demek daha dogru olur.

Reha Oguz Tiirkkan’mn “Irk¢ilik Aleyhtarligiyla Miinakasalar™**® baslikli yazisinda ise,
Ali ile Veli’nin konusmalarina taniklik ediyoruz: Ali ile Veli bu sefer, “irk mubhit ve
iklimin tesiriyle degisen gayri sabit bir varlik midir?”’sorusuna cevap bulmaya
calisirken, antagonistimiz Veli, irklarin ¢evrenin ve iklimin iiriinii oldugunu, dolayisiyla
cevre ve iklim degistikce irklarin da degisebilecegini sdyliiyor. Ali ise bu tezin on
yedinci ylizyilin ilk yarisinda basibos spekiilasyonlardan dogup, sonrasinda deliller
karsisinda yok oldugunu soyliiyor. Ali irklarin kiigiik bir boliimiiniin bu tesirlere maruz

kaldigini, ancak bu etkinin bile onlarin “mahiyet”lerini degistirmedigini ifade ediyor.

*TAgy.,s. 238
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Veli buna bir 6rnek vermesini isteyince Ali; 0rnegin kan grubunun, kafatasi sekli ve
renginin ya da goz renginin, yani bir irki ayirt eden 6zelliklerin iklime tabi olmadigini
belirtiyor: Kan grubu ancak irk karigmasiyla degisebilir, kafatasi sekli ise iklimin
etkisinden bagimsizdir. Veli’nin bir bilimadamiin (kim oldugu belli degil) iki ¢ocuk
alip kiiciik yaslardan baglayarak birini sert tahta iizerinde, digerini de kus tiyili
yastiklarda yatirdigini, sonugta birinin baginin dolikosefal, digerininkinin ise brakisefal
oldugunu soylemesi iizerine Ali bunu inkar ederek Tiirk koyliisiiniin de brakisefal,
sehirde kus tiiyii yastiklarda uyuyanin da brakisefal oldugunu agikliyor. Veli burun
konusunda da, “Havayi isitarak nefes almak zaruretinde olan simal kavimlerinin
burunlart dar (leptonin), bu ihtiyaci duymayan sicak iklimlerdeki irklarin burunlar ise
genis (planin) olurmus” seklinde tezi aktararak iklimin etkisini vurgularken, Ali bu teze
karsilik Araplarin, Bedevilerin ve Tunareklerin burunlarinin dar, buzul bolgelerde
yasayan Samoyetlerin ise genis burunlu oldugunu sdyleyerek iklimin roliinii “sifira
indiriyor.” Antogonistimizin giineyde yasayanlarin kara sagh ve kara gozlii, kuzeyde
yasayanlarin ise kumral ve mavi gozlii olmasini izah etmesini istemesi lizerine ise Ali,
insan 1rklarinin dortte tigiiniin koyu sagh ve koyu gozlii olduguna, ¢ok ufak bir kisminin
kumral ve agik olduguna, bu irklarin da “fizyolojik zaruretler”(?) dolayisiyla soguk
iklimleri tercih ettigine dikkat etmesi gerektigini soyliiyor. Orneklerine devam eden Al,
Hindistan’da c¢ok sicaklarda yasayan Sich’lerin ve Afganistan’da kizgin bir muhitte
yasayan Kafirilerin mavi géz ve sar1 saglarinin degismedigini, Misir ¢aginda Libya’da
yasayanlarin ise kumral ve mavi gozlii oldugunu sdyleyerek iklimin tesirini reddediyor.
Veli’nin iklimin ik tizerindeki etkisi konusunda 1srar ettigi noktada Ali, esmer tenli
irklarin hafif ya da fazla koyulugunun, kumral irklarin “kizarmis yanik tenleri’nin

iklimin ve giinesin tesiriyle olabilecegini ifade ediyor.

KOYCULUK:

Derginin “koy”le ilgili yazilaria baktigimizda, genellikle yiiceltilmis Tiirk koyliistiniin
romantik bir bakis agisiyla yorumlandigina rastliyoruz. Dergide bu konu {izerine yazilar
yazan kisi, Ziraat Vekilligi Nesriyat Miidiirii olan Nusret Kdymen’dir. “Koyciiliik
Ulkiisii, Turkeilik Ulkisidir™* bashikh yazisinda Kdymen, Tiirkiye’de kdyciiliigiin

Tiirkctiliikle basladigini, Osmanlicada ‘Tiirk’ kelimesinin ‘kdylii’ anlamima geldigini

** Bozkurt, say1 3, Mayis 1940, s. 66
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belirterek, Hiiseyinzade Ali Bey’in etkisiyle tibbiyede baslayan Tirk koyliiligliniin
bilinglenmesinin, tibbiye Ogrencilerini Anadolu’ya geziler diizenlemeye yonelttigini
hatirlatiyor. Diinya savasinda en ¢ok sdylenen mars1 da aktariyor yazar; “Osmancik
Yurdu” diye baslayan marsin devami:

“Anadolu ovasinda sar1 basaklar,

Nasirli eller, ¢iplak ayaklar,

Bunlar bizim saf koyliimiiz, ekmek kapimizdir;

Ekmek kapisina hizmet herkese borgtur.

Ey Tiirk genci, yetisir artik uyuma;

Kos koéyliiniin imdadina durma!”**°

Koymen bu dizelerde bilingli bir koyciililk anlayisindan ¢ok “hissi, siir ve rahmi” bir
anlayisin egemen oldugunu belirtiyor. Yazara gore koy, asker ve yiyecek veren yerdir,
dolayistyla doktiigii kana ve tere hiirmet etmek ve onlara “efendi” muamelesi yapmak
gerekir diyerek, Mustafa Kemal’in “Koyli milletin efendisidir,” soziine atifta
bulunuyor. Savastan sonra da Tiirk ocaklarinda koyciiliigiin idealizm ve heyecanla
yiikseldigini, Istanbul ile Anadolu koyleri arasindaki ugurumun herkes tarafindan
goriildiigiinii, Resit Galip ve Hasan Ferit gibi doktorlarin Istanbul’dan Kiitahya
Tavsanli’ya giderek bir hastane kurduklarini, ancak bu idealist ¢alismanin Yunan
isgaliyle son buldugunu belirtiyor.

Milli Sef Ismet Indnii’niin Ankara hiikiimetini “Anadolu ortasinda teessiis etmis bir
koylii hiikiimeti” seklinde tanimlayarak, “sehirli Osmanli” ve “kdyli Tiirk” olarak ikiye
ayrilmaktan kurtuldugunu ve Tiirk bayragiin altindaki herkesin Tiirk oldugunu, Tiirk
halk¢iliginin sehrin kdye hizmet anlayisini islemekte ve sdzden ise gecirmeye
calismakta oldugunu belirterek, kdylerin Tiirk toplumunun olusturan niiveler oldugunu,
sehirlerin de bu niiveler arasinda kiiltiir, iktisat ve idare bakimindan muvasala,
miibadele ve hizmet merkezi oldugunu, Tiirk¢iiligiin ve kdyciiliiglin vazifesinin de Tiirk
koyliniin i¢ctimai teskilatlanmasinin 1irki 6nemi, igtimai suuru, iktisadi verimi yiiksek
niiveleri olarak islemek ve uygulamaktir diyor.

Nusret Kéymen’in diger bir yazis1 da Tiirk Koyliisii Cikrik Bagina” baghgmni tastyor.

Bu yazisinda Avrupa medeniyetinin etkisi altindaki iilkelerde temel ‘sakatliklardan’

205 66
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birinin sanayinin sehirlerde toplanmis ve kdylerin sanayiden yoksun birakilmig olmasini
baglayan yazar, Batt medeniyetinin tecriibelerinden ders alan Tiirk inkilabinin sorun
yasamadan yeni ve ileri bir medeniyet kurabilecegine dair inancimi ifade ediyor.
Koylerin iilkenin siyasi ve igtimai teskilatlanmasinin niiveleri oldugunu, sehirlerin de bu
teskilatlanmanin merkezleri, baglanti noktalar1 oldugunu belirterek sehirlerde sanayinin
bulunmasina gerek olmadigini, zorunlu olmadik¢a sehirlerde fabrika acilmamasi
gerektigini, boylelikle koylerde veya koy halinde kurulacak sanayinin, sehirlerde
mustarip is¢i gruplarmin yer almasina engel olacagi ve kdy niifusuna refah ve
medeniyet getirecegi tespitinde bulunuyor. Savas dolayisiyla diger {ilkelerden mallarin
gelmemesinin  Avrupa’da birgok koOyiin c¢ikriklarini  hizlandirmaya basladigini,
Tirkiye’nin 10.000 ugagi olmasa da 40.000 koyiiniin bulundugunu ve bu koylerde
donen c¢ikriklar oldugunu, Tirk aydinini ve Tiirk gencini biiyiik bir ideal, memleketin
iktisadi ve igtimai teskilatlanmasinda biiylik bir savas bekledigini ifade ederek, Tiirk
koyliisiinii ¢ikrik bagina ¢agiriyor.

Feridun Ankara ise “Koyliiyi Hangi Minevver Kurtaracak?”>' Baslikli yazisinda,
Ankara’nin “koyliiyli miinevver kurtaracak” climlesini devamli kurdugunu ve hangi
miinevverin koyliiyli kurtaracagini merak ettigini belirtiyor. bu yosma Ayse’ye pinar
yolunda tiirkii sOyleten sair mi, dagdan inen siiriileri, kdyilin yolunda gezinen sevimli
cocuklar1 tasvir eden muharrir mi, kdyiin yollarinin 1slahindan bahseden miihendis mi
yoksa kdy ve koyliiden bahseden saklaban mi, kdyde bunlarin hi¢birinin bulunmadigini
sOyleyen yazar, koyde hala kocakari ilaglarinin kullanildigini, kdyiin yollarinin “islaha
muhta¢” oldugunu ifade ediyor. Bunlarin sebebinin de kendine pahaliya mal olan
muayene iicretinden, emegini istismar eden miihendisten ve kendisine bilgi verecek
Ogretmene siiphe ile baktigindan ve baktirilmak zorunda birakildigindan
kaynaklandigini, Ankara’nin “kdyli milletin efendisidir’seklinde konuyu 6zetledigini
bunu Tirk miinevverinin koyliilerle empati kurarak, onlarin seviyesine inerek
ikurtarabilecegini,’asil’ Tiirk kanini1 tagiyan miinevverin yapacagi seyin koyliyi iyi
tanimak ve o hayata karismak olacagini belirtiyor.

DiL:

! Bozkurt,say1 11, Temmuz 1941,5,262
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Dergide dil iizerine yazilar1 olan Prof. Besim Atalay, iiclincli sayidaki “Nasil Bir Dil
[stiyoruz?”**? baslikli yazisinda o dénemde kullanilan Tiirkceyi elestiriyor. Gazete ve
dergilerde kullanilan dilin milletin dili olmaktan uzak oldugunu belirterek, Tiirklerin
birgogunun bu dili anlamasinin miimkiin olmadigini, ¢iinkii Tiirk¢e olmadigini iddia
ediyor. Dili medeniyetle es tutan yazar, Osmanlicanin da onu yazanlar ve okuyanlar
tarafindan anlasilmadigini soyliiyor. Bagkalarinin yaptiklarin1 oldugu gibi almanin ve
aldiklar1 kelimeleri kendi dil kurallarina uyarlamayanlarin taklit¢i oldugunu sdyleyen
yazara gore, koklere birtakim ekler ve takilar getirip yeni anlamli kelimeler iireterek
dilin kendi koklerinden faydalanilmasi gerekmektedir; dile gelisigiizel birtakim yabanci
kelimeleri almak ve dilin 6z kelimelerini atmak, bir dilin 6limiidir. Tirkc¢enin
gelismesine ii¢ grubun engel oldugunu sdyleyen Atalay bunlarin; eski kafali kimseler,
her tiirlii yenilikten korkanlar, bilgiclik taslayan ve soyu ve kani baska olup aramizda
kalmis olanlardir. Tiirk dilini Arap¢adan ve Fars¢adan kurtarmak isterken bu grubun
dile gelisigiizel birgok kelime sokmaya calistigini ve bu durumun ¢ok daha korkung ve
Oldiirticii oldugunu belirtiyor. Atalay nasil bir dil istedigini maddeler halinde soyle
siraliyor:

1. Dilimizdeki yabanci kelimeleri ¢ikarip atmak, yerlerine 6z Tiirk¢e kelimeleri bulup
kullanmak

2. Bilim alaninda kullanilan kelimelerin hepsini Tiirk¢eden almak

3. Okuma yazma dili halk diline yaklasmali, yazilan bir yaziyi, sdylenen bir sozii,
okunan bir pargayr Tiirk halki, Tiirk koyliisii anlayabilecek, boylece halk tabakasi ile
okuryazarlar arasindaki ugurum kalkmis olacak.

Prof. Besim Atalay diger bir yazisi olan “Radyo ve Tiirk¢emiz™>>, de, Tiirkiye’deki
tiyatronun Tiirk¢eyi en kot sekilde konusanlarla baslamasi gibi, radyonun da iyi
Tiirk¢e konusmayan kimselerle basladigi lizerine. Yazarin radyoda kullanilan dille ilgili
diizelmesini istedigi konular su sekilde:

1. Radyoda yapilan temsillerde zaman zaman koylii dilinin kullanildigini, ancak bunun
temiz ve dogru bir koyli dili olmadigini, isin bayagi bir taklitten 6teye gidemedigini
sOyleyen yazara gore, Tiirk koyliisiinlin bu kadar kotli konusmasini bir saniye i¢in kabul

etsek bile, milliyet¢iligin bir geregi olarak radyo idaresinin bunu telafi etmek igin

22 Bozkurt, say1 3, Mayis 1940, s. 68
3 Bozkurt, say1 5, Agustos 1940, s. 112
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ugragsmasi gerekir. Atalay radyo idaresinin sanki Tiirkceyi bozmak, Tiirk¢eyi koti
gostermek i¢in kurulmus bir kurum olarak davrandigini ifade ediyor.

2. Yine Atalay’in iddiasimna gore radyoda Tiirk¢e bozuk konusuldugu gibi kotii de
konusuluyor; Fransizca kelimeleri bol bol kullanan radyo, dilimize kétiiliik etmektedir.
Dilimizde karsilig1 bulundugu halde Tiirkce kelimeler yerine Fransizca konugmay1 Tiirk
diline kars1 islenmis bir cinayet, Tiirk halkina karsi bir saygisizlik olarak yorumlayan
Atalay’a gore, Radyo idaresinin dilimizi bozmaya hakki yoktur, her milletin ulusal
dilini ve istiklalini korudugu bir donemde 6z dilimizi her giin biraz daha fazla yabanci
kelimeyle doldurmak dogru degildir. Atalay, Tiirk milliyet¢iliginin en biiyiik belgesinin
Tiirk diline kars1 saygi duymak oldugunu belirtiyor.

Ergenekoncu “Korkung bir kesmekes: Dilimiz”**

Yazar Tiirk dilinin i¢inde bulundugu durumun, bunu dilimize giren
yabanci kelimelerden ve onlardan kurtulmak isteyen “dil davalarindan” belli oldugunu
ve bu konuda yazilan yazilarinda bu karigiklig1 bir kez daha artirdigini ifade ediyor.
Yazara gore Osmanlica “agdali lisan” dir. Arapca ve Farsca kelimelerin istilasina
ugramistir ve dilimize niifus etmistir. Tiirkgiilerin gayretiyle temizlige giden dil son bes
yil i¢inde yine sasirdi ve garp dillerinin istilasina ugradi. Bu istilalarin sebeplerinden ilki
din, ikincisi de Bati medeniyetinin taklididir. Yazar dilin Frenklestigini ve her
kelimenin Oztiirkce gibi algilandigim1 ifade ederek halkin bu kelimeleri alayla
karsiladigini Osmanlica’ya “riizuu” tavsiye edenlerin olduguna tanik oldugunu
belirtiyor. Yazar okulda okutulan kitaplarin dilini “patagonyalilarin bile tiksinecekleri
derecede acayip ve korkung¢ bir dille yazilmis” seklinde yorumluyor, buralarda
kullanilan Fransizca kelimeleri elestiren yazar, yazin diinyasinda da yabanci kelimelerin
kullanilmasin1 elestirerek, dil ile ilgili gelistirilen tezleri degerlendiriyor. Yazar giines-
dil teorisini “maskara” olarak goriip bu teorinin ciddiye alinmamasina sevinerek, ondan
kalan “zibidi” ve “terim=terme” gibi kelimelerin hala kullanildigin1 ifade ediyor.Yazar
hi¢bir milletin dilinin bizimki gibi olmadigini bu “arizanin” bir an 6nce diizeltilmesi
gerektigini ifade ettikten sonra gilines-dil teorisinin neden oldugunu su sekilde
acikliyor.”Suurlu cehaletten”Yazar isin igine politika karigtigini ve bu ylizden de

davanin bozuldugunu sdyliiyor.Cozliim noktalarinda ise yazar oncelikle “dil davasinda”

% Bozkurt,say1 11, Temmuz1941,s,254
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Tiirkliige faydali olmay1 hedeflemeyi koyuyor,davanin esasini ise “Tiirk dilini bugilinkii
kesmekesten kurtardiktan sonra giizel ve 0z Tirk¢e’ye dogru islemek™ olarak
veriyor.Yazarin Onerilerinden biride ,kuvvetli ve otoriter bir sahsin kiirsiiye ¢ikarak giir
bir sesle herkesi enerjisiyle susturmasi .lazimdir.Daha 6nce dil konusundaki yazilarda
oldugu gibi dil meselesinin milliyet¢iligin bir zarureti oldugunu o yilizden “6z dil”
meselesinin milliyetgiligi kuvvetlendirecegini diisiinliyor.Yabanci kelimelerin yerine
konacak Oz Tiirk¢e kelimelerinse¢iminde ise disiplinsizlik oldugunu bir kurumun ve
sairlerin Oz Tiirkce kelimelerden kulaga en giizel gelenlerini secerek yavas yavas

kullanmas1 gerektigini belirtiyor. Dikkat edilmesi gereken noktalari ise sdyle siraliyor:
a) Yeni kelime alinirken 6z Tiirk¢e olmayan higbir kelimeyi kabul etmemek

b) Frenk olanlardan baslamak kaydiyla yavas yavas biitiin kelimeleri atip

yerine 0z Tiirkgelerini koymak

c) Tiirk¢e olan bir kelimeyi, bagka Tiirk lehgelerinin kelimelerini devam

ettirmek icin feda etmemek
d) Anadolu lehgesini ve sive olarak Istanbul sivesini kullanmak.

Yazar Tiirk¢esi bulunmayan kelimeler icinse, Tiirk kelime yapisina gore yeni
kelimeler tiiretilmesi gerektigini, bunun i¢in de Tiirtk aydinlarina, sairlere ve

bilimadamlarina is diistiigiinii ifade ediyor.

MILITARIZM:

Derginin siddetle karsi ¢iktigr fikirlerin basinda anti-militarizm geliyor. Bu konuda
hararetli yazilara imza atanlarin basinda ise Reha Oguz Tiirkkan yer aliyor. Tiirkkan
“Savascilik, Savas Bir Felaket midir?”**® Baslikli yazisinda on dokuzuncu yiizyilin
sosyalizmle birlikte barisgilig1 getirdigini, bu fikrin anti-militarizm ve savas aleyhtarligi
olarak tezahiir ettigini, savasin bir bela ve musibet olarak gosterildigini, medeniyetleri
yikan, haksizlarin haklilar1 ezdigi bir eylem olarak gosterildigini, milletlere ve insanlara
savastan nefret edilmesinin telkin edildigini, anti-militarist ‘misyonerlerin’ iki cins

oldugunu, bir kismimnin milli tepkileri ve enerjiyi uyusturmak i¢in ve daha kolay kole

3 Bozkurt, say1 6, Eyliil 1940, s. 132
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yapmak arzusunu tasiyan yabanci devlet adamlari, digerlerinin de gergekleri gérmeyen,
saptk mantiklartyla diisiinen hayalperestler oldugunu -ki burada sosyalistlerin
kastedildigi anlasiliyor- dolayisiyla halka dogrulari, ‘gercekleri’ gdstermeyi
hedefledigini belirtiyor:

1. Savas, gayrikabili ictinap bir zarurettir: savas ve hayat i¢cin miicadele tabiatin en 6nde
gelen kanunlardan biridir, varliklar1 olusturan ve onlar higlikten ¢ikarip higlige
donmelerine sebep olan tezatlarin birligidir. Darwin’in “struggle for life” prensibi
canlilar i¢in bir bilim insaninin sdyleyebilecegi en dnemli seydir. Voltaire’in “Insan
diinyaya girmekle savasa girer,” soziinii alintilayan Tiirkkan, milletler i¢in de ayni
durumun gegerli oldugunu ve barigla gecen her bir yila mukabil on ii¢ yilin savas yili
oldugunu, milletler arasinda yillar gectikce savasin azalmadigini, bilakis arttigini
hatirlatiyor. Uluslar on dort ve on besinci yiizyillarda on dokuzuncu yiizyildakinden
daha az savastilar, diyerek bu durumu medeniyetin ilerlemesine baglayan Tiirkkan,
hicbir milletin savagsmayacagini iddia edemeyecegini, kole olarak yasamaya razi olsa
bile, yurduna sahip olan emperyalist devletin bir savasta daima onlar1 6ne siirecegini
ifade ediyor.

2. “Savas zorunlu oldugu i¢in, milleti savas¢i ruhla yetistirmek gerekir.” Yukarida
vardig1 yarginin tamamlayicisi olarak bu tezi ileri siiren Tiirkkan, Hintlilerin tarih
boyunca baska devletlerin saldirisina maruz kalmasini barisa inanip baris iginde
yasamayi tercih etmelerine ve Cekoslovakya’nin esarete diismiis olmasini da milletin
savasgl bir ruhla yetistirilmemesine baglayan Tiirkkan, Mussolini’nin italyanlara
savascl bir yon verebilmek icin ne kadar ugrastigini herkesin bildigini, barig¢t bir
anlayisiyla yetistirilmis bir milletin savag giinli geldiginde savasamayacak, mahvolacak
ve istiklalini kaybedecek duruma gelecegini belirtiyor. Tiirkkan iilkiimiiz i¢in -Tiirklerin
birligi- sert ve sik yapilacak olan savaslara hazirlanmamiz gerektigini ifade ederek
Tiirkiye topraklarma sahip olan Tiirklerin bir an bile yumusamamalarini, silahlarin
dinlenmek icin bile birakmamalarini istiyor; ¢ilinkii Tiirkler daima savagmak
zorundadirlar dir, Tiirkiin parcalanmis Tiirk birligini yarin yeniden kurmak igin
savag¢iliga ihtiya¢c vardir. Tirklerin inleyen 45 milyon Tiirkii rica ve minnetle
kurtaramayacagini, 60 milyonluk Tiirkiye’yi topla, tiifekle, kanla ve kutlu savasla elde
edebilecegini belirtiyor. Tiirkkan Tiirkiin ezeli seciyesini bozan, yigitlik, savascilik ve

ilkii ugrunda hayatin1 feda etme yerine baristan bahseden birtakim bozguncular
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oldugunu ve bunlarin ¢ogunun kanca Tiirk olmayanlardan ¢iktigin1 vurguluyor. Tiirkkan
Tonyukuk’un 1200 yil once sdyledigi bir ciimleyi aktariyor: “Bize savas¢i ahlak
lazimdir.” Her hiikiimetin milletine bu ruhu asilamaya calistigini, Alman liselerinde
matematigin bile savagci ruhu telkin edecek sekilde ogretildigini, Mussolini’nin korkak
ve barisc1 Italyan genclerini sertlestirebilmek icin mezbahalara gotiiriip kanin seyrine
alistirmak istedigini, Tirklerin kaninda bu savascilik ruhu ve propaganda varken
baris¢iligin telkin edilmesini ahmakga buldugunu séyleyen Tiirkkan, propagandanin en
giiclii irklar bile yikabilecek kadar giiclii bir silah oldugunun altini ¢iziyor.

3. Savas zararindan ¢ok yarar1 goriilen bir tabiat kanunudur:

Savasin bazi noktalarda zararli oldugunu, ancak her savasin sonunda toplumda bir
yenilesme meydana getirdigini, bugiin yasadigimiz diinyada medeniyeti, kiiltiirii yaratan
unsurlarin hepsini savasin miimkiin kildigini sdyleyen Tiirkkan’a gore, bunlar1 bize
hediye eden faydali ve mukaddes bir tabiat hediyesidir savas. Tiirkkan Tiirklerin
akinlarin ve yaptig1 savaglarin eskiyen toplumlari ¢oktiirdiigiinii ve yerine daha giiclii
medeniyetler ¢ikardigini, sefalet devleti haline geldigini bunun sebebinin de savaslarin
yogun olmasina baglayan yazar, Osmanlilarin en fazla savastigi yillar olan 15.ve
17.ylizyillarda medeniyetinin en parlak donemini yasadigini, 18 ve 19. yiizyillarda ise
savaglarin azliginin Osmanlinin dagilma dénemine denk geldigini belirtiyor.

4. Savastan galip c¢ikanlar, hakki ¢igneyen haksizlar degildir: Tiirkkan savastan yenik
cikanlarin yasama ve menfaatlerden yararlanma hakki oldugunu, ancak bunlara saldiran
milletinde daha giiclii, daha c¢aliskan olmasi sebebiyle daha fazla hakki oldugunu
diisiiniiyor. Aslinda ortada bir hak ve haksizlik durumu degil, iki esit hakkin ¢arpismasi
oldugunu, dolayisiyla en gii¢lii ve giirbliz olanin hak kazanacagini ifade eden yazar
ornegin “Tiirkler Anadolu’ya yerlesirken hangi hakka sahiptiler” sorusuna, Tiirklerin bu
hakk1 kili¢larinin siingiisiinde bulduklarini ve Bizanslilardan daha gii¢lii, daha yetenekli,

daha yigit olduklari i¢in bu hakka sahip olduklarina inandigin1 dile getiriyor.

Tirkkan’a gore savasin gercegini gormeyip bariscilik felsefesine kapilanlar, millet ve
medeniyet icin felaketler ongoren aydinlardir ya da saf ve hayalperest kisilerdir.
Barisciligin tokatlanmasi igin 6biir yanagini da geviren Isa’nin kéle ruhlu miiritlerine
yarasir oldugunu, topluma Tiirk ve erkek olmasini 6gretmemiz gerektigini, Tiirk¢liliigiin

bizden bunu bekledigini de ayrica belirtiyor.
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Kerim Yund “Eger Biz Savasirsak”**® bashkli yazisindaki fikirleri diger yazilara dogal
olarak yakin bir cizgide, savast iki medeniyetin boy Olclismesi olarak goren yazar,
galibiyetin ileri olan medeniyetin istiinliigii olacagini belirtiyor. Yund, Bizans’in
Osmanli’ya boyun egmesini bir devin zekdya hizmet etmesi olarak yorumlayip,
Osmanli Imparatorlugu’nun on altinc1 yiizyilda {istiin olmasinin sebebinin savasta aldig
galibiyetler ve bu alandaki ilerlemesine bagliyor. Yund da Tiirkkan’in daha 6nce
belirttigi fikirleri yineleyerek savas medeniyetin geregidir, Fatih olmasaydi “pis, miskin
Bizanslilar” Ronesansin dogmasia sebep olamayacaklardi, diyerek savasi hakl
gostermeye calistyor. Yund diinyaya medeniyet gelmesinin Tirklerin savasgiligt ile
gerceklestigini(?), barisin uyku, savasin ise hareket oldugunu, uyuyan dev’e karsilik

yiiriiyen karinca olsa zaferin yine karincanin olacagini belirtiyor.

Resat Akiin de “Eger Biz Savasirsak”®’ adhi yazisinda Tiirkliigiin savasc
yoniine vurgu yapiyor. Yazara gore eger Tirkler savasa girerlerse mutlaka
kazanacaklardir, eger tekrar savasa mecbur edilirlerse yeni bir zafer kazanacaklarini, bu
zaferin de Malazgirt, Varna, Caldiran ve Canakkale gibi savaslar olacagini bilirler.
Bozkurt dergisinde yayinlanan yazilarda genel olarak goriilen, savasin medeniyetlerin
ilerlemesine vesile oldugu fikri, Akiin’iin yazisindan da yansiyor; Akiin Tiirklerin
savastiglr milletlere medeniyeti getirdigini savunuyor. Akiin, “iste, simdi bu kahraman
Inonii ¢ag1 ki Tiirklerin her bdyle yeni¢ag ve kahramanlarmin etrafinda toplanip harp
ettikleri zaman asirlarca miiddet kiiltiir, siyaset ve askeri sahada harikalar
yaratmistir,’diyerek, eger Tiirkler savasa girerse asil o zaman diinya savasi olacaktir ve
Tirkler mutlaka kazanacaktir diislincesini vurguluyor ve Tirkiye’nin savasa girmesi

fikrini savundugunu agikca ortaya koyuyor.

ANTI-KOMUNIZM:

Anti-komiinizm konusu Bozkurt dergisinde de onemli bir yer tutuyor. Bu yazilardan
biri, Ismet Rasin’in “Komiinistler**® baglikli yazisi. Komiinistlerin acayip mahluklar

oldugunu belirten yazar, i¢inde yasadiklar1 toplumu sevmeleri gerekirken toplumun her

28 Bozkurt, say1 8, 2.tesrin 1940, s. 199
27 Bozkurt, say1 10, Haziran 1940, s. 226
28 Bozkurt, say1 6, Eyliil 1940, s. 140
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seyine; hiikiimetine, 1rkina, kiiltiirline, dinine, ahlakina, tarihine ve istiklaline candan
diisman olduklarini, kendilerine insaniyetci dediklerini, ancak insan1 hayvandan ayiran
her seyi inkar edip her seye diisman olduklarini, en goze ¢arpan 6zelliklerinin de faydali
bir is yapmadan geginiyor olmalari oldugunu, komiinistlerin fikir cephelerinin kof ve
bos oldugunu, bir komiinisti tanimanin kolay oldugunu, dis goriiniisiine yansiyan
dejenerelik, tiplerinin soyu bozuk oldugunu(?),insana tiksinti verecek derecede ahlaki
bozukluk, cinsi ahlak bozuklugu, alkolik, morfinman, eroin kullanan, izzetinefsi diisiik
veya hi¢ yok, hicbir sadakat bagmin olmamasi, temiz olan her seye karsi. Rasin
komiinistleri bdyle ‘tanimladiktan’ sonra, bir insani1 komiinist olamaya tesvik eden
sebepleri aciklamaya bagliyor:

1. i¢inde yasadiklar1 topluma diisman olma hepsinde ortaktir, bu insanlarin hepsi soyca
icinde yasadiklar1 toplumdan olmayanlardir, 6nemli bir kismi1 “nesebi gayr1 mesru,”
yani zinadan olan ¢ocuklardir.

2. Komiinistlerin ¢ogunun ge¢misi kirlidir, dolayisiyla namuslu insanlarin arasinda yer
almaya imkan kalmamistir, bir komiinist olmak i¢in insan olmak yeterlidir, yani
biyolojik olarak, hi¢ kimsenin kabul edemeyecegi kadar algak ve kirli bir adam i¢in bile
komiinist olma imkani vardir.

3. Komiinistler tip olarak tembel ve iradesiz kimselerdir, ger¢ek toplum yasami onlar
urkiitiir yazara gore, ¢linkii toplum hayati insandan calismayi, basarmayi talep eder,
ancak iradesiz ve tembel insanlarin kendilerini miicadele etmekten kurtaracak, yani
miicadeleye girmekten kurtaracak her tiirlii fikri destekleyeceklerini ve bu tiir insanlara
komiinistligin bi¢ilmis bir kaftan oldugunu, ¢alismak mecburiyetini yaratan a¢ kalmak,
sefil olmak korkusunun olmadigini, komiinistlerin yan gelip yatacagini ve diger
insanlarin onlar1 beslemeye mecbur olacagini, komiinistleri refah ve liikks i¢inde
yasatacak olanlarin ise yine Tiirk koyliisii olacagini ifade ediyor.

4. Komiinistler 6zellikle cinsel ahlak bakimindan ¢ok bozuk kimselerdir, bir komiinistin
her tiirlii gayr tabii ve ahlaka aykir1 cinsi olaylari mazur gormesinin, ‘ar ve haya
perdesinin yirtik olmasi’nin zevk ve sehvet diiskiinii olan insanlara cazip geldigini
belirtiyor yazar.

5. Komiinistin daimi arkadasi alkol ve eroindir, kendisini komiinistlige kaptirip hayatini
higlige siiriikleyen bir adamin alkole ve eroine saplanmasi kolaylasmis olur diyen Rasin,

boyle bir adamin da komiinistten baska bir sey olamayacagini belirtiyor.
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6. Rasin bircok kisi i¢in komiinistligin cazibesinin profesyonel komiinistlerin disaridan
aldig1 para oldugunu belirtiyor; ancak bu para nereden geliyor, kimler nereden ne kadar
para aliyorlar, gibi sorulara hi¢ deginmeyen yazar, paranin komdiinistlere her isi
yaptirdigini, propagandalarinin yaygin olmasinin ve seslerinin ¢ok ¢ikmasinin sebebini
de paraya bagliyor. Komiinistlerin kendilerinde olmayan her seye karsi olmalarinin
onlarin en Onemli Ozelligi oldugunu; milliyet, milliyet¢ilik, soy, irke¢ilik, savas,
savaseilik, calisma ile elde edilen servet, aile, namus, seref gibi kavramlarin higbirini
tasimadiklarini ifade ediyor.

Nihal Atsiz ile davalik olan Sabahattin Ali’nin “I¢imizdeki Seytan” romanina bir elestiri
yazis1 yazan Reha Oguz Tiirkkan, baslik olarak sunu se¢mis: “I¢imizdeki Seytan, Iyi Bir
Kabiliyet, Kotii Bir Fikrin Hizmetinde”.*®® Ali’nin romanimin Ulus gazetesinde tefrika
edildigini, kendisinin de romani okudugunu ifade eden Tiirkkan, yazarin kabiliyetinin
iyi oldugunu ancak kétii bir fikrin hizmetinde oldugunu belirtiyor. Tiirkkan romanin iki
tema tiizerine islendigini, bir¢ok noktasina katilmamakla birlikte Sabahattin Ali’nin iyi
bir sanat¢1 ve ileride degeri daha da anlasilacak bir yazar oldugunu belirtiyor. Romanin
kisilerin ruh hallerinin ¢ok iyi ifade ettigini, ancak yazarin yine de bu kadar kotii bir
fikre nasil hizmet ettigini anlamakta giicliik ¢ektigini ifade ediyor. Romani detayl1 bir
sekilde Ozetleyen Tiirkkan, Ali’nin ¢ok realist oldugunu, bu realizmin de yazari
septisizme slriikledigini, romandaki her karakterin ahlakinin siipheli oldugunu,
inandiklar ilkeler oldugunu, ancak hepsinin karakterlerin dilinde kalip uygulamaya
geciremediklerini, en iddialisinin bile romanda ¢ekingen kaldigini, Sabahattin Ali’nin
biitiin idealistleri sahtekar, yalanci ve gayri samimi, biitiin insanlar1 hodbin ve yliksek
duygudan mahrum olarak gdstermekte israr ettigini anlayamadigini séyliiyor. Ali’nin
romanindaki asil tehlikenin ise Tiirkleri ve Tiirkgiileri kotii gostermesi olarak
yorumlayan Tiirkkan, acgikca “Tiirkgiiler” kelimesi kullanilmadigi halde kime
saldirdiginin ortada oldugunu, Tiirkgiileri yok etmek isteyen yazarin fikirlere satasacak
ve elestirecek gilicii kendinde goremedigi i¢in milliyet¢ilige dogrudan hiicum
edemedigini, sadece “Barbarca” ve “Insaniyetin kuyusunu kazan diinya goriisii” sifatlar1
ile milliyet¢i fikirlerin ve prensiplerin yikilacagini diislindiigiinti, Tiirk¢iilerin

sahsiyetlerine yiiklenip hicvettigini, fikirlere saldiramayan Ali’nin milliyet¢i cereyant

% Bozkurt, say1 3, Mayis 1940, s. 84
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bu sekilde yikmak istedigini ve Tirkgiiliik iilkiisiinii glider gibi goriinen karakterlerin en
igrenc kisiler olarak resmedilmesinin bu durumun bir kaniti oldugunu vurguluyor.
Romanda milliyetciler arasinda “Tatar suratli” birinin oldugunu adi verilmeyen
karakterin yabanci devletlerden para alip yabanci bir ideolojinin savunuculugunu
yaptigini, Sabahattin Ali’nin romaninda biitiin milliyet¢ileri ve bu fikri benimseyen
gengleri maceraperest, bencil, yalanci, yabanci devletlerin oyuncagi oldugunu iddia
ettigini belirtiyor. Tiirkkan “Bizzat Atatiirk’iin hiz verdigi milliyetgilige, Atatiirk’{in
ruhundan dogan Ulus gazetesinde bu agir hakaretlerle dolu romanin tefrika edilisi,
herkesi hayrete diisen diisiiren bir hadisedir,”**® diyerek Ali’nin hicbir inanisinda
samimi olmadigini, bu anlamda romandaki Omer’den farksiz oldugunu, bir zamanlar
“Atsiz Mecmua” gibi “miifrit Tiirk¢li ve 1rk¢1 bir mecmuada” yazdigini da gordiigiinii,
sonra degiserek romaniyla milliyet¢iligi lekelemek amacini gittiigiinii, bdyle bir
kalemin, parlak zekanin zararli fikirler hizmetinde korlenisine bir Tiirk ve Tirkgil

olarak acidigini belirtiyor.

NUFUS VE AiLE:

Alpaslan adli yazarin “Niifus ve Aile”*®" bashkli yazisi, milletlerin en bityiik giiciiniin
niifus oldugunu kanitlamak amacinda. Niifusu az bir milletin bu ylizyillda her an
tehlikeye diisebilecegini, gii¢liilerin de her yerde hak kazanabilecegini ifade eden yazar,
iilkenin niifusunun yapilan tahminlere gore 18 milyonu buldugunu, niifusun bu
durumunun etrafi diismanlarla ¢evrili Anadolu Tiirkliigli i¢in zaaf oldugunu, bu zaafi
gidermek i¢in biri i¢timai, ikisi siyasi olan ii¢ yol oldugunu ekliyor; bunlar da:

1. Ulkede ¢ok hizl1 bir sekilde en kisa zamanda biiyiik bir niifus olusturmak,

2. Cikacak firsatlardan istifade ile (muhtemelen Sovyetler’in dagilmasini kastediyor)
siirlarimiz disinda bulunan milyonlarca Tiirkii bir devlet, bir millet halinde bir bayrak
altinda toplayarak niifus zaafin1 gidermek ve bu konuya genglerin dikkatini cekmek,

3. Bizim gibi niifusu az olan devletlerle isbirligi yaparak biiyiik bir kuvvet meydana
getirmek ve niifus azhifindan olusan zaafi bertaraf etmek; ancak yazarin kendisi de
onerdigi fikrin anlamsizliginin farkina varmis olacak ki, bu durumun giiniin

kosullarinda ¢ok zor oldugunu da ekliyor.

A gy.,s. 86
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Yaptig1 onermelerden ilki iizerine kafa yoran yazar; her careye bagvurarak dogum
oranin1 artirmanin gerektigini, her tirlii onlemi alarak o6zellikle ¢ocuk oOliimlerini
azaltmak gerektigini, niifusun ¢ogalmasi iginse evlilikleri artirmak, Tiirk toplumundan
bekarlig1 kaldirmak gerekir diyor. Sonrasinda bir adim daha ileri giderek Tiirkiye’de
bekarlarin yeri olmadigini, ailenin toplumun temeli oldugunu, aile esasindan mahrum,
cinsel iliskinin serbest oldugu bir toplumda frengi, bel soguklugu gibi bulasici
hastaliklarin insanm1 ve nesilleri ¢iirlitecegini, béyle bir durumda toplumlarin vatan
yolunda, milli ama¢ ugruna miicadele edemeyecegini, dolayisiyla milletin mutlulugu
icin evliligi artirmamiz gerektigini, genglerimize evlenmenin milli bir gérev oldugunu
anlatmamiz gerektigini belirterek, memleketin igten ice ¢Okiisiinii hazirlayan bu
durumlarin bagka devletlerin tesviki ile yapildigina inandigini, ama ‘bizi’ yok emek
isteyenlerin karakteri bozulmamis tek bir Tiirkiin bile sirtin1 yere getirmesinin imkansiz
oldugunu bildiklerini vurguluyor. Tiirk kadinlarinin liiksten, fanteziden kaginarak milli
mefklreye ulasmak i¢in kocasiyla beraber calismasi gerektigini de ileri siiren yazar,
millet ve milli mefkiire meselesinde kadinin kocasini daima ileriye siiriip cesurca,
fedakarca harekete tesvik etmesi gerektigini ifade ederek dergilerin genelindeki
kadinlar arka plana iten erkek egemen sdylemleri (kadin kocasinin yaninda onu tesvik
eden, ona yardimci olan kisidir) tekrarlamis oluyor. Yazara gore kadinin en 6nemli
gorevi cocuktur ve herkes en az ii¢ ¢ocuk yapmasi gerektigini bilmelidir; yazar bunun
kanunla saglanmasi gerektigini sdyleyerek de otoriter bir tavir ortaya koyuyor. Neden
ic cocuk sorusuna ise verilen yanit su; eger yalniz bir cocuk yaparlarsa iki Tiirk yerine
bir Tiirk kalmis olur ki bu hos bir durum degildir, eger evlenenler yalniz iki ¢ocuk
yaparlarsa iki Tiirk yerine iki Tiirk kalir ki buda ise yaramaz, fakat her Tiirk {i¢ ¢ocuk
yaparsa iki Tiirk yerine ti¢ Tiirk kalir ve boylece artis olur.

KADIN:

izzet Yolalan “Erkeklesen Kadimlar”*** baslikli yazisinda kadmnlarin toplumda 6nemli
bir yere sahip oldugunu, girdikleri ortamlarin havasini bir anda degistirdiklerini, hayat,
istikbal, sans, talih, her seyin onlara ¢alistigini, onlardan gelecek bir giiliisiin, bir manal
bir bakisin sade insanlarda degil, tabiatin en ruhsuz mahliikatinda bile bir hayat eseri

yarattigini, sosyal hayatta bu derece yiliksek mevkii kazanmig(!) kadinin bazen kendi

2 Bozkurt, say1 2, Mayis 1940, s. 77
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mukaddes gorevini unutup, gevseyip zayifladigini, Kurtulug Savasi sirasinda gosterdigi
erkekligin porsiidiigiinii, ancak Inkilap Tiirkiye’sinde kadinin tamamen baska bir
mevkie yiikselmis olacagini gérmeyi istedigini ifade ederek erkekligin her alanda ve her
devirde degismedigini, dolayisiyla bu devrin erkek Ayse’si ile gegen devrin erkek
Ayse’si arasinda bir fark olmadigini, ikisinin bir ve ikisinin de Tiirk oldugunu, Tirk
kadim1 erkeklesmek isterken tabiatin kendisine bahsetmis oldugu mukaddes gorevi
unutmamasi gerektigini, bugiin salonlarda yalniz bugiinii diisiinerek yasayan kadinin
diinilin 1stiraplarini, felaketlerini asla unutmamasi gerektigini ekleyip soyle stirdiiriiyor
sOzlerini: “Biz Oyle erkek kadinlar istiyoruz ki, erkekligini salonlarin goz kamastiric
1isiklari iginde rest ¢ekerken, asik kovalarken degil, savas yollarinda millet ve memleket
davasinda Tirk siperlerine omzunda mermi tasirken gostersin. Biz dyle erkek analar
istiyoruz ki yavrusunu uyuturken... Ona Garbin 1stakoz kokan havasini degil, Tiirk
siingiisiiniin ucunda beslenmis ninnileri terenniim etsin...”*®>

Bariman da Tiirk kadinlarina su sekilde hitap ederek basliyor: “Ey diinyanin en karisik
ve maddileserek dejenerelesmis aninda hamasatin, faziletin, namusun, sefkatin sembolii
olan tanrilasmis Tiirk kadinlar1.” Boylelikle Tiirkkan’in tanrisallastirdig1 Tiirk erkeginin
yant sira kadin da tanrisal bir anlama biiriiniiyor. Ciinkii kadinlar askere yardim edecek,
onlara ¢orap Orecek, pamuklu giysiler dikecek ve bunlar onlar1 sinir boyunda sicak
tutacak, ndbet tutarken i¢i 1sinacak ve gorevini daha bir sevkle yapacaktir. Kadinlar bos
vakitlerini ayna karsisinda gecirip poker oynayacaklarmma askere yardim ederek

gorevlerini yerine getirecektir

Zeki Sofuoglu “Savag Zamaninda Geri Hizmeti™*** baghkl yazisina, savas zamaninda
herkesin yapacagi isler oldugunu ve bu rol almanin zafer siiresince énemini korudugunu
belirterek bagliyor. Yazisinin odak noktasi ise geri hizmetleridir, Onerisi de su;
erkeklerin yapabilecegi isleri sadece erkeklere vermek, geri hizmetlerini ise kadinlara
birakmak. Bundaki amag¢ Sofuoglu'na gore sudur: Kadinlar bilfiil savasamayacaklari
icin onlardan geri hizmetlerde faydalanmak gerekir. Diger taraftan savasan erkek
sayisint artirmak da onemlidir, ¢linkii Tiirkiye gibi niifusu az ama “davasi biiyiik

milletler” i¢in kadinlarin yapacag isleri soyle siraliyor; yipratici olmayan sarayi isleri,

A gy, s 77
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egitim 6grenim, hastabakicilik, hemsirelik, yiyecek tadriki, nakliye hizmetleri, ziraat ve
hayvancilik. Sofuoglu geri hizmetler i¢in yasl erkeklere de polislik, memurluk, pasif
koruma isleri ve zirai isleri uygun goriiyor. Sofuoglu, Fin-Rus savasinda 6 yasindan 13
yasina kadar olan ¢ocuklarin erkeklerin bosluklarint doldurarak Tur uruguna yakisir bir
sekilde Rus ordularini yendiklerini hatirlattiktan sonra, 13-17 yasindaki genclerin de
ziraat igleri, orman igleri, insaat isleri, nakliye isleri gibi alanlarda ¢alistirilabileceklerini
belirtiyor.

PAGANIZM:

Inceledigimiz dergilerin adlarina bakilacak olursa (Ergenckon, Bozkurt, Gok-Borii)
bunlarmn bilingli secildigi asikardir; Tiirklerin Islamiyeti secmeden once dinleri olan
Samanizmden kaynaklanan paganist isimlerdir. Dergilerin kapaklarinda en ¢ok
kullanilan figiir olan Bozkurt ise, daha 1930’larda Atsiz tarafindan kullanilmaya
baslamisti; Bozkurt Tirklerin atasi sayiliyordu, Ay ve ozellikle de Giines’e tapinma
simgesi olmustu.’®® Kuran surelerinden daha cok sey ifade eden bu simgelerin
yansimalarindan birini Hamza Sadi Ozbek’in “Isiltilardan™®® baslikli yazisinda
gorliyoruz, soyle diyor yazar: “Herkes yiiziinii giinde bes kere bir mezara ¢eviriyordu,
ben her sabah gonliimii, glinesin dogdugu yerlere saliyordum, onlar mezardan medet
bekliyorlar, benim gonlim gilinesin dogdugu illerden kahramanlik destanlar1 ayitarak
geliyor, onlar baglar1 6ne egik, tesbih c¢ekiyorlar, ben gdgiis bagrim acik ve ¢iril¢iplak
yollar1 adimliyorum, onlarda kuskulu bir umut, bende hakiki bir iman var...

Diisiimde sen oliirken sana zemzem verecegiz diyorlardi, olmaz ben zemzemden
yasliyim ve ondan daha temizim! Diye cevap veriyordum, ayet okuyalim dediler, hayir
dedim ben o sozlerden 6nce vardim. Diisiimde sordular; sen oliirken diye... sozlerini
kestim ben dlmem diye.”*®’ Yazida islamiyetten ziyade paganist dgelerin yiiceltilisi

acikea belli oluyor.

Sami Karayel “Osmanl Tiirkleri Tarihinde Devsirmeler™*®® baslikli yazisinda Osmanl
Tirklerinin mecburiyetten yonetimde devsirmelere ve tekyecilere yer verdigini ifade

ediyor. Seyh Edebali’nin etkisi altinda kurulan Osmanli Tiirklerinin, idaresinin sadece

265 Giinay Goksu Ozdogan, a.g.e., s. 245
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Miisliiman olan ¢esitli milletlerin yurdu oldugunu, hatta Hac1 Bektasi Veli’nin yenigeri
ocagina nasip vermesi ile Hristiyanlarin Osmanli’da Miisliiman sifat1 ile yer almalarina
neden oldugunu ve sistematik bir c¢igir actigina deginiyor. Tekyeciler ruhunun
Osmanli’ya bir¢ok insanin gelmesine neden oldugunu ve ¢esitli ‘cinslere’ mensup
miiritleri topladigini, ¢esitli milletlerden ve 6z Tiirk olmayan bu ‘serseri ve a¢ gliruhun’
Osmanli’da padisah ihsanlarina, istiladan miitevellit ganimetlere sahip olarak giinden
giine tazzu ettiklerini, Beyazid zamaninda tekyecilik ruhunun mahalle aralarina
varincaya kadar teskilatlandigini, bu devsirmelerin yavas yavas devletin en yiiksek
makamlarina sahip olduklarini, itila devrinde bu devsirmelerin tamamen devlete sahip
olduklarini, yenigeri devsirmelerinin de Hiristiyanlik ruhunun serbestlik diisiincelerine
daha yakin olan Bektasilife mensup olarak Miisliimanlik altinda isimleri, libaslari
degistirerek devletin i¢ine girdiklerini, bu iki ziimrenin Osmanli idaresini, askerligi
tamamen ellerine aldiklarini, kendilerine saray gibi evler yaptiklarini, sarap, icki, ic
oglanlar ile giinlerini zevk icinde gegirdiklerini, Osmanli Oguz Tiirklerinin sadeligini,
edepligini, ahlakin1 alip senelerce koruduktan sonra devsirmelerin iktidar ele
gecirmlerine engel olamadiklarini, Tirk yurdu, ruhu, toplumu, saray1 ve idaresinin bu
devsirmelerin eline gegtigini, sayri hiimayuna gecen giizel devsirme kizlarinda kadin
sultan olarak yonetime hakim oldugunu, Tirk’i distan fetedemeyenlerin onu iginden
fetettiklerini, kadmnlar ve agalar saltanatinin kuruldugunu, Oz Tiirk’iin bu olaylar
karsisinda ruhuna, benligine zarar gelmeden kendi kabugunda bir esir gibi yasamaya
basladigini, saltanat siiren ve keyfine bakanlarin devsirme, koyli, c¢iftci olanlarin 6z
Tiirkler oldugunu, ciinkii Tiirk’iin devlet islerinde yer alamadigini boyle bir konum i¢in
ya Yenigeri ocagindan ya saray hassasindan yetiserek gelmesi gerektigini belirterek, 6z
Tirklerin calisacak, siirlinecek, cefa ¢ekecek, para iktisadi yapacak ve devsirmelerin
talan edecegini ifade eden Karayel, yenigerilerin Osmanlinin kazandig1 savaslarda ¢ok
az pay1 oldugunu, yenigerilerin savagda bozulup kagtigini, savasi kazandiranin gergek
Anadolu timarlisi, Anadolu zaamet¢isi, Anadolu sipahisi, kirim akincilar1 gibi insanlarin

oldugunu belirtiyor.
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GOK-BORU

Gok-Borii, 1942 yilinda yayina baslayan bir dergi. Bozkurt’un kapanmasinin
ardindan Reha Oguz Tirkkan tarafindan ¢ikarilan Gok-Bdrii, 6nsoziindeki ifadelerle,
“Oz Tiirkler tarafindan ¢ikarilan ve gene Oz Tiirklerin olan bu dergi en temiz ve en
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koyu manast ile ‘milliyet¢idir.”” Ayrica, kendilerinin “bir bozkurt” olduklart ve

irklarinin yolunda korkmadan yol almaya devam edecekleri de belirtilmis.

GoOKk-borii’niin Anlami: Gok-Borii = Bozkurt; Gok-Bori Tiirk destanlarinin
baslica kahramani ve Tiirk neslinin atasi olarak tanimlaniyor. Dergi Gok-borii’niin
biitlin Tiirk¢iilerin remzi oldugunu, Tiirklerin soylarimin Bozkurt’tan geldigine
inandiklarim1 ve yalmiz bu soydan gelenlerin, yani Tiirklerin sembolii oldugunu
hatirlattyor; yabancilarin Bozkurt milletine katilamayacagini, Bozkurt’un boylarinin
dagilmalar1 halinde insanlar1 birlestirici bir gérevi oldugunu, Biiyiik Tirk birliginin,
Metelerin, Gok-Tiirklerin, Cingizlerin, Bozkurt bashi bayragin etrafinda toplandigini
ifade ediyor. Bozkurt’a yiiklenen anlamlar sadece bunlarla sinirlt degil. Bozkurt’un bir
onder oldugunu, Tiirk milletinin zor donemlerinde ruhunun “en ulu bir Tiirkge ile tecelli
ettigini” sOyleyecek kadar da spritiiel anlamlar yiikleniyor; bu ruhun tecelli ettigi
kisilere 6rnek olarak da Atilla, Ilteris Kutluk Kagan, Cingiz, Timur, Alparslan, Atatiirk
veriliyor. Bozkurt yirtici, atilgan, yigit bir yaratik olarak, 6zii 6nde gorenlerin,

sevenlerin, caliskan ve savas¢i olacagini belirtiyorlar.

Hesap Veriyoruz269

Cihat Savas Fer

Gok-borii 1lk sayisinda Bozkurt dergisinin kapanmasindan sonra diger
Tiirkctilerle yasanilan olaylarin perde arkasini acgikliyor; yaziy1 kaleme alan C. Savas
Fer, Bozkurt dergisini yaymlarken yazi arkadaslarindan Nihal Atsiz’1, “Ulkiidas
tanidiklar1” Cinaralti’cilar1 ve Bozkurt dergisinin sahibi Nurullah Bariman’1 dergiden
cikarttiklarini, Atsiz ve Bariman’in Bozkurt adin1 kullanarak baska bir dergi ¢ikarmaya
basladiklari1 ve kendi aleyhlerinde yazilar yazarak iftiralarda bulunduklarini,

kendilerinin buna karsilik Cumhuriyet ve Tasvir-i Efkar gazetelerine bir agiklama yazisi
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gondererek cevap verdiklerini, ancak okuyucularinin birgogunun bu yazilardan habersiz
oldugunu, Bozkurtgulara karst olumsuz bir hava yaratildigin1 ve bu durumda kendilerini
son bir kez anlatma zorunlulugunu hissettiklerini belirttikten sonra, olaylar1 anlatmaya

Tiirkeiiliik tarihini devirlere ayirarak basliyor. Fer, bunu alt1 devreye ayirtyor:

1) Miinferit Tiirkgtiler ¢agi, Fer bu ¢agin sistemli olmadigini, Mete’den Orhun
Yazitlarina, destanlardan Kasgarli Mahmut’a, Gaspirali’ya, Mahmut Pasa’ya kadar

uzandigini,

2) Sistem ve Hareket caginin ise Ziya Gokalp’le basladigini ve 1911°den beri
milliyetciligi sistemli bir hale getirdigini, bu c¢agin Tiirk ocaklarini, Tiirk yurdunu,
Ittihat ve Terakki’yi, Gen¢ kalemleri, Mehmet Emin’i, Ahmet Hikmet’i ortaya

cikardigini,

3) Yiikselis ¢agimnin Kurtulus Savasi’ndan sonra, Ankara hiikiimeti tarafindan
benimsenen Tiirk¢iiliigiin resmi bir hal aldigini, filozofunun Gokalp, yaraticisinin
Atatiirk oldugunu; Dr. Riza Nur, Hamdullah Suphi, Dr. Hasan Fent, Agaoglu,
Akgura’nin bu donemin isimleri oldugunu, Adsiz Mecmua ve Rusya Tiirklerinin Tiirkge

cikardiklar1 dergilerin de bu zamana rastladigini,

4) ittihat ve miicadele ¢ag1;; 31°de baslayan bu cag, Tiirk ocaklarmm
lagvedilmesi ve Tiirk yurdunun kapatilmasi ile Tirkgiiliglin inise gectigini ve

Tirkgtliigiin bundan sonra su¢ ve muhalefet sayildigini belirtip

5) Susus cagina geciyor; 1934 baslarinda Tiirk¢iiliiglin tamamen sustugunu,

Birlik, Orhun ve Gegit gibi dergilerin kapatildigini ve Tiirkgiilerin ses ¢ikarmadigini,

6) “Bozkurt¢ular” ¢aginda ise 35’ten beri Tiirkkan etrafinda bir araya gelen
“bir adet idealist gen¢”in Tirkctliigli tekrar canlandirmaya karar verdiklerini, dergi
cikarirken, bu dergi i¢in Tiirkgiilerden yardim istediklerini, Atsiz da dahil olmak iizere
bir¢ok kisinin vazge¢meleri i¢in telkinlerde bulundugunu, hi¢ yardim etmediklerini,
yayinlanmis siirleri i¢in bile miistear bir imza konulmasini sart kostuklarini ve bu siirece
tek baslarina girdiklerini séyliiyor. Ergenekon dergisini ¢ikarttiklarinda Atsiz, Bariman,

Rasin ve Cinaraltr’cilarin  ortada olmadiklarini, derginin dordiincii  sayisinda
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kapatildigini, Bozkurt yayina basladiginda ise ikinci sayisinda kapatildigini, yeni bir
dergi yaymlama izni alamayinca Reha O. Tiirkkan’in Ankara’da “Kitap Sevenler
Kurumu”nu kurdugunu, Gokalp ve Miiftiioglu'nun kitaplarin1 yayinladiklarini,
Tiirk¢iiliigiin  ilerlemeye basladigini  ve kuvvetli olduklarin1 fark eden “eski
idealist”lerden Atsiz dahil olmak iizere katilimin arttigini, Bozkurt dergisinde yazan iki
sairin kendilerinden de destek gorerek Cinaralt: dergisini yayinladiklarini belirten Fer,
simdi “hakiki Bozkurtlarla” beraber Gok-borii’yli yayinlamaya basladiklarini
soyledikten sonra Cinaralti’cilar1 aralarindan ¢ikartilmalarinin sebebini agikliyor:
Akbabacilarin Bozkurt’u takip ettiklerini ve “essiz zaferi” karsisinda eski Tiirkgii
olduklarin1 hatirlayarak, arkadas olduklarint ve kendilerine ne kadar bastiklarini
sorduklarin1 cevabi aldiktan sonra, o kisilerin de dergi ¢ikarmaya basladiklarin1 ve
Bozkurt dergisinin yayimlanmamasi i¢in Ankara’da dolaplar ¢evirdiklerini ve bu yiizden
ilgilerini kestiklerini ifade eden Fer, Atsiz’1 ilk tanidiklarinda “davasinda samimi, fakat
seflik malihiilyasina sapli, iradesi zayif ve hislerine maglup bir insan” olarak
diisiindiiklerini, Atsiz’in 500-700 adet basilan dergisinin iistiinden bes y1l gectigi i¢in
unutuldugunu en iyi dostlartyla bile diisman oldugunu, onu yazilarla tanittiklarin
(Bozkurt, say1 6) ancak Atsiz’in kendisini lider olarak kabul etmelerini istedigini bunu
kabul etmeyince de kendilerine diigman oldugunu ve iliskilerinin koptugunu, Bariman
ile ilgili olarak da kendisinin lise 2’de 6grenim goren bir 68renci oldugunu, sonralari
katip olarak dergide ¢alistigini, herkesin glivenini kazandigini, kanuni sahibi Mustafa
Kizilsu askere gidince derginin Bariman’a devredildigini, Tiirkkan da askere gidince
Bariman’in derginin paralarint yedigini, bununda iliskilerinin bozulmasinin sebebi
olarak gosteriyor. Fer gergeklerin yazdiklar1 gibi oldugunu, Tiirk¢ii akinla Tiirk¢i
gorlinenin ayni safta durmamasi gerektigini, bu ismin kullanilarak para ve ihtiras elde
edildigini ve kendilerinin bu safta yer almadiklarmi sdylerken, Tiirkkan’a son olaylar
karsisinda devlet yonetiminde yiliksek mevkide bulunan birinin su soézleri sdyledigini

Oviinerek aktariyor:

“Eger Tiirkciiliigli herkesin karaktersiz olarak tamidigi insanlar eline
birakirsaniz, bu dava soner bunlar belki mecmua, hatta gazete ¢ikarabilirler. Fakat efkari

umumiye bu adamlar tarafindan haykirilan Tiirkgiiliige siipheyle bakacaktir. Tiirk¢uliigii
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kurtarmak ve hakikaten onu sumiillii bir cemiyet davasi yapmak istiyorsaniz, bu

metkurenin, sizin gibi geng, mazisi ve niyeti temiz ellerde kalmasina dikkat edin.”

Atsiz ile Tiirkkan arasindaki catisma birbirlerinin irksal secereleriyle
ilgili goriinmekteydi; Tiirkkan Atsiz’1 yeterince brakisefal bulmuyor, Atsiz ise
Tiirkkan’in atalarinin Anadolu’daki bir Ermeni kdyiinden olduklarini iddia
ediyor, hatta kendisine “Ermenikan” demesinin daha dogru olacagim
diisiinliyordu. Aslinda mesele liderlikti; birbirlerini alt etmek i¢in her tiirli
iliskilerini ve yasadiklarini ifsa etmekten c¢ekinmeyen bu iki isim, art arda
brosiirler ¢ikararak kendilerini aklamaya ¢alisacaklardi. Atsiz Fer’in bu
yazisindan sonra “Hesap Boyle Verilir” (1943) brosiiriini yaymlamis, Tiirkkan
ise bu brosiire “Kuyruk Acisi” brosiirii ile karsilik vermisti; birbirlerini

suclamaya devam edeceklerdi.
Milliyetcilik (Tiirkciiliik)
“Tiirkciiliige bakislar” Reha Oguz Tiirkkan®"

Tiirkkan bu yazisinda Tirkgiiltikle ilgili ne distindiigiinii agikliyor. Tiirkkan’in
Tirkgtliigii nasil degerlendirdigi noktasinda 6nemli olarak nitelendirebilecegimiz bu
yazisin1 Ui¢ resimle destekleyen Tiirkkan, “Bizim tablomuz” dedigi tablo igin,
davalarmin biiytikliiklerine gore degil, aciliyetlerine gore dagitildigini, resimlenen
daglarin ayn1 mesafede oldugunu, yani meselelerin esit oldugunu gdstermeye
calistiklarin1 anlatiyor. Bu davalarin ilki “temiz kan (irk) davasi” ve milliyet davasi, en
son sirada yer alansa “Biiyiikk Tiirk Birligi”dir. Tirkkan da bu durumu o6ncelikle
Anadolu’daki engellerin asilip yiikseldikten sonraki asama olarak degerlendiriyor;
Turanc1t olarak damgalandiklarini, ancak yasadiklari tiilkenin sorunlarinin o6ncelik
tasidigini, Biiylik Tirk Birligi’nin uzak bir hedef oldugunu soyliiyor. Tiirkkan’in
Anadolucu tablosunda ki Dr. Riza Nur’un 6nerdigi ve destekledigi bir teori olarak
bilinir, en 6n siralarda yine temiz kan davasi ve milliyet davast vardir, ancak ufukta
Biiylik Tiirk Birligi yer almamaktadir; Tiirkkan bu durumu, biz Anadolu milletiyiz

ilerler ve giiclenirsek Turan sart degildir seklinde acikliyor. Turanci tablo ise iki dagdan
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olusur. Turan davast ve milliyet davasi. Tiirkkan milliyet davasinin irktan ayr1 olarak
degerlendirildigini ifade ediyor. Tiirkkan “Biiylik Tirk Birligi davasi ne kadar uzakta
olursa olsun Oniimiizdeki davalarla ugrasirken ufuktaki daglari tamamen gormeli,
varilacak uzak amacin askiyla ¢alismali, imanlar yilikselmelidir,” diyerek, Turanci
ideallerini yineliyor. Tiirkkan temeli 1rk, milliyet, ahlak gibi ilkelere dayanan inanglarin

yikilamayacagini belirterek yazisini bitiriyor.
Militarizm
“Savas ve insanhk” Nuri Akgiin®"'

Akgilin’iin yazisi, dergilerde militarizmle ilgili ¢ikan diger yazilardan ¢ok da
farkli degil. Savasin medeniyetle basladigini ve siiregeldigini, boyle bir durumun da
savag karsitligini olusturdugunu ve savasin insanlar iizerinde yarattigi irtibati dile
getirdiklerini ve felsefelerinin hayvan ve insani karsilastiracak kadar ileriye gittigini ve
bu durumun daha iyiye ulagsmak icin savaslarin maneviyatlarini sarstiklarini ve
zayiflamalarina sebep olduklarini, savasin felsefesinin kimler tarafindan yapiliyorsa
yapilsin ortada degismez gergeklerin oldugunu bununda savasin “en mukaddes bir milli
dava oldugu” ger¢egini ¢ikardigini ama bu gergegi kavramak istemeyenlerin “milli”
kelimesiyle uzaktan yakindan alakalari olmadigini, bdyle diislinenlerin evrensel
degerlere inandiklarin1 ve “milliyet diismanligi”nin bunlarin tek gayesi oldugunu ifade
ediyor. Akgilin hakiki milliyet¢ilerin savasin ne kadar “insani” oldugunu bildigini ve
milliyet¢ilikle savasin bdliinmez biitiinliigiinii kavradigini, savast milli davanin temeli
olarak aldigini soyliiyor. Akgiin’e gore milli davalar1 koruyacak olanlar savasanlardir;
Birlesmis Milletler savas1 onlemede basarisiz olmustur, zaten hak ve adalet savasarak
elde edilebilir. Savasin, Tiirkkan’in da daha oOnceki yazilarinda belirttigi gibi,
atalarimizin mirasi oldugunu ve savagla elde edilenlerin savasla korunacagini belirten

Akglin, bir Latin atasoziiyle yazisini bitiriyor: “Barig isteyen savasi hazirlar.”
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MILLIYETCILIK
MILLIYETCILIGE DOGRU - Reha Oguz Tiirkkan®"?

Tiirkkan yazisinda bir ikilemden yola ¢ikarak Tiirklerdeki milliyet¢ilik suurunun
eskiden beri var oldugunu, ancak bu milliyet¢ilik suurunun zayif olmasindan
kaynaklanan sorunlara deginiyor. Tiirkkan daha diger milletlerde idrak edilmemisken
milliyet¢iligin Tiirklerde var oldugunu, ancak kuvvetli bir sekilde “kdk salmadigindan”
felaketlerin yasandigini soyliiyor. Orta Asya’dan baslayarak konuyu ele alan Tiirkkan,
yasanan tiim olumsuzluklar1 milli suur eksikligine bagliyor (Tiirk boylarinin esir olmasi,
dilin bozulmasi, kanin bozulmasi vs). Cinlilerle temas edildiginde kanin da
Cinlilesmesinin Tiirkliigiin kaybolmasina neden oldugunu, Orhun Yazitlari’nin da bu
noktaya degindigini ifade eden Tiirkkan, Islamiyete girdikten sonra ise “adeta
birbirimizle yarisircasma Araplastik”™?” diyerek milli suursuzlugun sonucu Tiirklerin
her alanda Araplasip, Acemlestigini, yani Tiirkliiklerini kaybettiklerini ve suursuzlugun
diger bir sonucunun da yabancilarin yonetimi ele gecirip diger kotii olaylara sebep
oldugunu vurguluyor. Gokalp’in “Garplilasmak™ formiiliiniin yanlhs anlagilarak bunun
Bati1 medeniyetinin kopyalanmasi seklinde uygulandigini; 6rnegin soyisimlerin yabanci
dillerden alindigini, Latince ve Grekge derslerin okutuldugunu, hiimanizmanin etkisiyle
kiiltiirin  yabancilastigini, aydinlarin eslerini Almanya’dan, Fransa’dan aldigini,
kanunlarin Isvicre ve Italya’dan “terciime” edildigini hatirlatan Tiirkkan, bdylelikle
Tiurkiye’nin geri kaldigmmi ve bunu etkilendigimiz medeniyetlere baglamakla
cozemeyecegimizi sOyleyerek yapilmasi gerekeni su sekilde acikliyor: ‘“Hakiki
Ronesans ¢okmiis olan milli medeniyetin harabelerinin i¢inden canli, dogru ve diri
kalmis kaynaklarin1 meydana ¢ikarmakla onlara yeni bir yaratict dinamizmle sarilmakla
miimkiin olur.””’* Bir baska deyisle, istikrarin gerekliligini ve bu istikrarin 6z Tiirk
kiiltiirti, 6z Tiirk yasayisi, 6z Tiirk medeniyetinde karar kilmakla miimkiin olabilecegini,
Tiirkliik suurunun sart oldugunu, en iyi panzehirinse “her ¢esit koyuluk ve sovenizm”
oldugunu belirterek, bir kez daha totaliter bir tavir sergiliyor. Halkin Tiirkliige
bagliliginin hem fiziki (kilik kiyafet gibi) hem de ruhen benimsenerek ortaya ¢ikacagini,
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eskiyle baglarimi koparmadan yeniye dogru gitmenin “emsalsiz bir medeniyet”
yaratacagini ve milliyet inkildbinin sart oldugunu sodyleyerek inkilabin sahalarini sdyle
siraliyor yazar: kanda temiz Tiirkliik, dilde Tiirkliik, dinde Tiirkliik, isimlerde, sporda,
miizikte, mimaride, ahlakta Tiirklilk, okullarda, yayin diinyasinda, sinemalarda,
tiyatrolarda, Tiirk egitimi, Tiirk sistemi, Tiirk ahlaki, Tiirk zihniyeti asilanarak milli
suurun kok salmasi saglanarak “sonsuz bir gége dogru” Tiirk milletinin yiiceligini

sOyliiyor.
MILLIYETCILIK
“Milliyetcilerin Cevab1” Mahmut Esat Bozkurt’”

Dergide yaymlanan en 6nemli yazilardan biri olan bu makalede Bozkurt,
milliyet¢ilere getirilen elestirileri kendi milliyet¢ilik anlayisina gore degerlendiriyor.
Sozlerine koyu Tirkgiilerin  ve Tiirk 1rke¢ilarimin Alman  taklitgisi  olarak
nitelendirilmesine katilmadigini, “Alman rasizmi” ile Tirk irk¢iligi arasinda daglar
kadar fark oldugunu sdyleyerek baslayan Bozkurt, kendilerinin dille, kiiltiirle diinyanin
en yiiksek milleti olma idealini tagidiklarini, milletlerin ortak noktalarinin milletlerinin
diger milletlerden 6nce gelmesi oldugunu ve bunun normal oldugunu bu yiizden taklitci
olmadigint ve diiz bir mantikla “beyaza” birka¢ kisi “beyaz” dese nigin taklitci
sayilsinlar?*”® Diyerek tezini destekliyor. Bozkurt'un sordugu sorulardan biri su:
Milliyeteilikle 1irkeilik telif edebilir mi? Bozkurt, kanmi ve dili Tiirk olanin, Tiirk’le kader
ortaklig1 yagsayanlarin Tiirk oldugunu, bu yiizden milliyet¢ilikle irk¢iligin bu yonde ayri
olmadigini ifade ettikten sonra, Osmanli’nin en ¢ok zarar gordiigii zamanlarin Tiirk
olmayanlarin giicli eline almasiyla yasandigini, bu yiizden de milli meselelerde ve
islerde Tiirkten baskasina inanmamak gerektigini “Tiirk’lin en kotiisii Tiirk olmayanin
en 1yisidir,” soziiyle destekleyerek irk¢r bir tavir sergiliyor. Bozkurt diinyanin
enternasyonalizme degil, milliyet¢ilige dogru gittigini, ¢linkii enternasyonalizme dogru
gitmesinin doga kanunlarina aykir1 oldugunu, ancak klasik anlamiyla milliyet¢iligin de
iflas ettigini, klasik milliyetciligin basibos kapitalist bir milliyet¢ilik oldugunu

diislindiiglinii, bunun da sadece sahsi menfaatlerin tatminini diisiinmek anlamina
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geldigini ve arkasina kosmanin giiliing olacagini, ¢alisanlara paymi vermenin modern
milliyetci devletin en dnemli gorevi oldugunu, isin ve is¢inin hakkinin gozetilmedigi bir
yerde milliyetcilikten s6z edilemeyecegini bunlar1 sdylerken kendisinin Marksist gibi
goriilmek istemedigini, isciyi, emegi diislinmenin devletcilik oldugunu, insanlarin
gelisimini ve ylkselisini istedikleri i¢in enternasyonalist degil “tam nasyonalist”
olduklarini, bu yiizden milliyet¢iligin enternasyonalizme galip gelecegini ifade ediyor.
Bozkurt, irklarin esit olmadigini, yiiksek irklarin var olduguna inandigini,Tiirklerin
eserleriyle, karakterleriyle, morallerinin verimi ve tarihiyle hi¢bir milletin boy
Olciisemeyecegini belirterek Tiirkleri yiiksek 1rklar kategorisinde degerlendiriyor;
kendisini eger Tiirk olmasaydi diinyanin en talihsiz adami olarak kabul edecegini
belirtiyor. Savas konusuna da deginen Bozkurt’a gore savas, “zarurettir” ve Oyle
kalacaktir; milletlerin haklar1 ve hayatlari i¢in arag olarak kullanilmalidir. “Insan1 insan
yapan bir durumdur,” diyerek bir insanin en ¢ok yiikseldigi anin oliimle karsi karsiya
kaldig1 an oldugunu ifade eden Bozkurt, savasin Tiirklerin hayatindaki ve tarihindeki
coklugunu ve sonucunde elde ettikleri basarilarin1 g6z 6niinde bulundurarak, “Tiirk en
listiin insandir” sonucuna ulasiyor. Bozkurt’un yazisinin igeriginin ve anlaminin,
Atsiz’in ya da Tiirkkan’in diisiinceleriyle paralellikler gostermesi, hatta benzerlikler

tagimasi da ayr1 bir 6neme sahip.
Anti — Komiinizm
“Solcu sapiklara Bozkurt cevab1” Gok-Borii*”’

Yazida Tiirkgililer arasinda yasanan polemiklerin, solcu dergilerde konu
edilmesine  deginiliyor; bu yazilar elestirilirken solculara saldir1  olarak
nitelendirebilecegimiz ciimleler kullanildigin1 gériiyoruz. Yazarlar solcularin devsirme
soyundan olduklarimi, kiiltiirlerini disaridan aldiklarini, tahsillerini  Amerika’da
yaptiklarini, “sadece niifus clizdanlarindaki kayit ve midelerindeki yemekle bu milletle

ilgili olan zatlar’mn®”®

tiniversitelerde dogentlik ve profesorliik gibi mevkilerde gorev
alip Tiirk genglerine egitim verdiklerini ifade edip evrenselci, hiimanist, Marksist

olduklarini, bu yiizden hepsinin aym oldugunu soyliiyorlar. Milliyet, ahlak gibi
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taassuplarin yikilmalarini istediklerini, kendilerinin de milliyet¢i oldugunu, ancak
anlayisin farkli oldugunu “onlara gore 1k, anane, hassasiyet, listiinliikk suuru... velhasil

milli’lik olmayan topluluktur®”””

sozleriyle, eskiden oldugu gibi bilinen sloganlarini
haykirmadiklarin1 kalemlerini kullanarak insanlar1 etkilediklerini devamli olarak
yabanci kiiltiirlerden ve davalardan bahsettiklerini, Tanzimat’tan beri en iyi sairin
Nazim Hikmet oldugunu kabul ettiklerini, Rus filmlerinin istlinliigiine inandiklarini,
Tirklerin 19. yiizy1ldan 6nce milliyetlerinin olugsmadiklarini iddia ederek Karl Marx’in
“peygamber — alim iislubuyla” yazdiklarimi, Ispanya’da sosyalistleri desteklediklerini,
Maksim Gorki ve Heine’t goklere ¢ikardiklarini, yabanci rejim taklitciligi ve
milliyetcilik diismanligi yaptiklarini, “Taninmamanin gayzi ile kuduran bu Amerika-

.280
Rus melezleri®™™

nin “Nigin susuyorlar?” adiyla bir makale yazdiklarini, “s6zlesmis gibi
susuyorlar” ifadesini kullandiklarini, yazin alaninda herkese c¢atarak meshur
olacaklarina inandiklarini, milliyetcilere karsi saldiriya gectiklerini, Tiirkgii dergilere
saldirdiklarini ve Bozkurtgularin da bu saldiridan pay aldigint ve cevap vermek ihtiyag
hissettiklerini belirterek, “Umanist efendiler’in Gok-bérii niin her sayfasinda “bogucu
bir kan kokusuyla” karsilastiklarin1 sdylediklerini, aslinda kendilerinin “soy temizligi ve
0z Tirklik zaruretlerine isaret ettiklerini” yazilarinda “milletimizin 6z kaninin havasi
eser, 0z cevherinin kokusu sezilir” diyerek kokunun onlar1 bogmasinin normal
oldugunu, biitiin yazin eserlerinin “gayri milli unsurlar1’” nefes alamayacak kadar
bogmasini diliyor, Gok-borii dergisi olarak, kendilerinin iglerine her ne sebeple olursa

281> inhsanlarm

olsun higbir mevzuda “yabanci kanli, yabanci kafali, yabanci ruhlu
karigsmaya hakki olmadigini, solcularin kendilerine, Peyami Safa ve Hiiseyin Namik
Orkun’a “jurnalci” dediklerini ve kendilerine hangi teskilata ve kimin hesabina
calistiklarin1 - sorduklarini, diismanlarinin  kotii niyetli  olduklarini  gosterdiklerini,
amaglariin “Tiirkgiileri ve irkeilart en igreng renkler altinda gdstermek, milliyetcileri
menfaat diiskiinii, karaktersiz insanlar olarak tasvir etmek ve efkart umumiye nezrinde
lekelemek” oldugunu ama bagsaramayacaklarini, solcularin kendilerini hiikiimete ve

firkaya jurnallediklerini ancak Bagvekil Saragoglu’nun meclis kiirsiisiinden “Biz

Tiirkiiz, Tiirk¢liyliz ve daima Tiirkgli kalacagiz” sdylemini ornek vererek adeta kimi
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kime sikayet ediyorsunuz demeye getiren yazar, Tiirk {iniversitelerinde mevkii verilen
“yapma miitefekkir”lerin bilim yerine dedikodu ve iftiralarla vakit gecirdiklerini,
sokakta komdiinistleri yakalayan polis gibi, maarifin de kiiltiirimiizii “mikroplardan”

kurtarmak goérevinin olup olmadigini sorarak yazisina son veriyor.
GENCLIK
“Yeni Gen¢” R.O.T.%

Gok-borii besinci ve altinct sayilarmi agirlhikli olarak “genglik” konusuna
ayirmis; Tiirkkan da yazisinda yeni gencglik hakkinda diistindiiklerini siraliyor. Tiirkkan
yeni gencin sinirsiz, duygusuz, terbiyesiz ve alayci oldugunu, vazife duygusundan
yoksun oldugunu ifade ederek argonun gengler arasinda siradanlastigini vurguluyor.
Yeni gencligin mukaddes olan hi¢cbir seye inanmadigindan (aile, vatan sevgisi, vazife
ahlaki gibi) sikdyet eden Tiirkkan, kotii 6zelliklerden biri olarak da bencilliklerini
gosteriyor. Tiirkkan’a gore, bu gengler diinyanin kendileri i¢in yaratildigini, diinyanin
onlarin zevklerini gerceklestirmeleri i¢in dondiigiinii, toplumun onlar i¢in calistigini
saniyorlar ve istiine tstlik toplum i¢in hi¢bir sey yapmadiklarini ifade ediyor. Yeni
genci hayatin rutini i¢inde seyrettiginde sadece kendisiyle ilgilendigini, hayatinin
moday1 takip etmekle gectigini, eglenceyle mesgul olduklarint gézlemledigini belirten
yazar, bu gencin yarin toplum icinde ne vatan, ne millet ne de gorev duygusu
tagiyacagini, sadece kendi menfaatine gore hareket edeceini “sinirsiz egoizmi ve
prensipsiz ahlakiyla yurdumuzun belas1 kesilecektir,” sozleriyle ifade ediyor. Bu geng
grubun dogusundaki sugun “toplum”a ait oldugunu, eger yeni nesle saglam bir
“mefkire” verilseydi, yeni gencin Rusya ve Almanya’da oldugu gibi milli davalarda
kullanabilecegine inandiginmi belirten Tiirkkan, kendisinden iki nesil 6nce boyle bir
neslin olmadigini, bir 6nceki nesilde tek tiikk oldugunu, kendisinden sonraki nesilde ise
cogaldigini ve yeni yetisen nesillerin art arda yeni geng tipinin ornekleriyle doldugunu

sOyliiyor.
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GENCLIK
“Kokten bir degisiklik lazim” M. Zeki Sofuoglu®®’

Sofuoglu da Tiirkkan gibi, yasadiklar1 zamanin gencligini ve egitim sistemini
elestirip genglerin Tiirklik konusunda higbir aktivitede bulunmadiklarini soyliiyor.
“Milliyet ve mefkire yonlinden heyecani biiyiik, karakterli, disiplinli dinamik bir

284 i¢i bos, tembel ve hayal diinyasinda yasayan bir nesille

genglik yetistiremediklerini,
kars1 karsiya olduklarini ifade eden yazara gore yeni nesil higbir memleket ve diinya
meselesine ilgi duymayan, hayatlar1 basitlik i¢inde gegen, “heyecansiz duygusuz
robotlar” gibidir. Dinin, milliyetin, ahlakin onlar i¢in hicbir sey ifade etmedigini,
kendilerine 6rnek olacak kisilerin de uygun olmadigini, samimi olmadigini, dolayisiyla
bu noktada bir rol model eksikliginin bulundugunu vurguluyor. Yine de Sofuoglu’nun
gorlslerine gore genclik bunlardan ibaret degildir, ¢linkii eger dyle olsaydi bugiin Gok-
boriiniin ¢ikmasinin yolu yoktur. Aralarinda yeni nesilden ¢ok az kimsenin
bulunmasinin  kendilerini  {izdiigiinii, bunlarin yeni sistemde nasil terbiye
edilebileceginin cevaplarin1 bir yazida verilmeyecegini, sadece durumu ortaya
koydugunu sdyleyen Sofuoglu, “idealizm, romantizm, diger gamlik, milliyet ve ilki

aski namina zerre birakmamis olan bugiinkii yetistirme sekli yOniinden

degistirilmelidir™* fikrini savunuyor.
GENCLIK
Yabanci Ulkelerde Terbiye Sistemleri ve Genclik — R.O.T.?%¢

Tiirkkan yazismin ilk béliimiinde Ingiltere’deki egitim ve terbiye sistemini
degerlendiriyor. Anglosakson sisteminin karakteri kuvvetli kisiler yetistirmek {izerine
yogunlastigini, bu kisilerin “kuvvetli sahsiyet, cok pratik fakat saglam bilgili, hiir ve
miitesebbis ruhlu, giirbiiz ve sporcu viicutlu olmak sureti ile bu sifata layik olacagin™®’

sOyleyerek bu kuvvetli ferdi yetistirecek ferdi tanimak gerektigini ifade ediyor; Fransiz
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Pemolins’in Ingiliz &gretmenlerini enerjik, spor giyimli, canli ve giirbiiz olarak
tanimlamasindan faydalaniyor. ingiliz 6gretmenlerin gayelerinin uyumlu bir ¢alisma ile
hedefe ulagsmak oldugunu, sadece kitapla verilen yiizeysel bilgi olmayip pratik
uygulamayla da bilgilerin saglamlastirildigini, okulun 6gretme, ahlak verme ve sagligin
korunmasi hususlarina dikkat ettigini, Ingiliz ailelerin de ogretmenlerin ahlak
durumlariyla ilgilenmeyi ihmal etmediklerini belirtiyor. S6z konusu okulun diger Ingiliz
okullar1 gibi sehrin disinda, kirlarda kuruldugunu, okullarin Fransiz okullar1 gibi biiytik,
soguk ve ciplak yapilar olmamasinin g¢ocuklarin “ruh sagligr’” igin iyi oldugunu,
cocuklarin sehirden uzak ve yatili olarak okuduklari bu okullarda 6gretmenlerin ve
Ogrencilerin aile hayati yasadiklarini, ¢ocugun “sicak yuvasi’nin okulda da devam

ettigini aktariyor.
Genglik
13 299 288
Yarmin Genci” R.O.T.

Tiirkkan yasadigi donemdeki gengligi elestirdikten sonra, bu yazisinda goérmek
istedigi gencligin nasil olmas1 gerektigini yaziyor. Ideal Tiirk gencinin milliyetci
olmasi, atalarinin gegmisinden haberdar olmasi, Tiirklere ait olan her seyi tanimasi
gerektigini ifade eden Tiirkkan, ideal gencin Tiirkliigiin fen ve ilimde en 6nde olmasi,
biitlin Tirklerin bir olmas1 gibi amaglar tagimasini istiyor. Ayrica ideal Tiirk genci
milletine zarar veren her hareketi ve durumu yok etmeye hazir olmali, hayatin1 Tiirk
milletinin dava ve iilkiilerine adamali ve biitiin bunlar i¢in daha ahlak¢1, daha bilgili
olmalidir. Ideal Tiirk gencinin 1rk¢1 olmasi igin yeterince sebepler bulundugunu
sOyleyen Tiirkkan, ideal gencin Tiirk¢li fikirleri asilamak igin bir misyoner gibi
caligmasi, meslegine ve gorevine namusla baglanmasi1 gerektigini, icki igmemesi ve
poker oynamamasi ama papaz gibi de yasamayacagi i¢in “diiriist bir ahlakin tasvip
etmeyecegi iffetsizlikler” yapmayacak sekilde yasamasinin normal oldugunu belirterek,

ideal Tiirk gencinin karsi durmasi gereken durumlar1 da soyle siraliyor: “tembellik,
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nemelazimcilik, glinlinii giin etmek zihniyeti, hirsizlik, iltimas, solculuk, sapiklik,

beynelmilliyetcilik.”**

Ideal Tiirk gencinin kaynaklari, ge¢misin parlak Tiirk medeniyeti, bugiiniin

Japon 0rnegi ve basarisidir. Bu geng, can sikintisin1 okumakla ve spor yapmakla gegirir;

Ideal Tiirk gencinin fizyolojisini de tarif eden Tiirkkan, yarinmn gencinin “iri

9290

yapili, genis omuzlu, kanli canli, ding ve giirbiiz, olmas1 gerektigini sOyleyerek,

Hitler’in yaratmaya calistig1 dinamik ve geng toplumu ¢agristiriyor.

Tiirkkan’1in goriislerine gore ideal Tiirk genci kisaca soyledir: “Hunlardan daha
korkung, Gok-Tiirklerden daha miithis, Cengiz’in askerlerinden daha yenilmez ve
Osmanlilardan daha heybetli bir savascidir, yarinin savas tanrisi, iste bu Tiirk

c e 55291
gencidir.”

Genglik
Yabana Ulkelerde Terbiye Sistemleri ve Genglik R.O.T.2”

Tiirkkan Ingilitere’deki egitim sistemini aktarmaya devam ediyor; bu yazisinda
egitimin uygulanisina deginen Tiirkkan, ingiliz okullarinda gleye kadar verilen teori
derslerinin yeterli olduguna Ingilizlerin inandiklarini, yarim giin ¢alisan siniflarn tiim
giin calisan smiflara gore daha basarili olduklarini tespit ettiklerini, Fransizlarin
okullarinda ise daha az teori verildigi halde daha basarili olduklarini ispat ettiklerini ve
tatillerinin daha fazla oldugunu soyliiyor. Tiirkkan Ingiltere’deki egitim sisteminde
ezberciligin olmadigini, yabanci dil egitiminde bile anadillerini nasil kazandiklarinin
bilgisini kullanarak 6grenilebildigini ifade ediyor. Tiirkkan Ingiliz sisteminde
timevarim yonteminin kullanildigini, bu yiizden de c¢ocuklara gramer egitimi
verilmedigini, pratik metot uygulanarak dil egitiminin verildigini ifade ediyor.
Ogrenmenin tecriibe ile kazandirildigini, soyut olan her bilgiye somut olanla

ulasildigimi, dolayisiyla ingiliz egitim sisteminde “teori mi, pratik mi” polemigine son
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verilerek Ogretimde Onceligin pratige verildigini ve her zaman teorinin Oniinde yer

aldigin1 soyleyerek yazisini bitiriyor.
Genglik
Genglik Davasinin Maarif Cephesinden Tetkiki — Kemal Hakki Kut*?

Kut, genglik davasimin ge¢misi ve gelecegi ile biitiin Tiirk gencliginin davasi
oldugunu ve bu davanin amacmin gengliin iyi yetistirilmesi oldugunu belirterek
bashiyor yazisina. Yarmin “Tiirk devlet toplulugunda” -ki kullandig1 bu sifat birlesik
Tirk devletini ¢agristirtyor (Turan)- devlet adami, memur, asker, tiiccar olacaklarini,
vazifelerini hakkiyla yerine getirebilmek ig¢in bilgili, ahlakli, milliyetperver olmalari
gerektigini, bunun i¢in de mevcut durumu, egitim sistemini irdeleyerek konuyu ortaya
koyacagimi agiklayan Kut, yiiksek ogrenimdeki profesorleri, metotlari, miifredat
programin1  ve smav sistemini degerlendiriyor. Yazar profesorlerin  “diin”de
yasadiklarini, ama yarmi diistinmeleri gerektigini, eskiden nasil bir durumda oldugumuz
degil, nasil bir duruma gelecegimizin goz Oniinde bulundurulmasinin dogru olacagini
ifade edip yirmi yillik profesoriin 10°da 9’unun kitaplart olmadigini, 6grencilerin,
hocalarin “agzindan tutulan yarim yamalak notlarla iktifaye mecbur olduklarmi,™***
profesorlerin para ve mevki hirsiyla egitimi yiiriitmemeleri konusunda dikkatli
olmalarinin sart oldugunu, bu yilizden de milletvekillerinin profesér, profesorlerin de
milletvekili olmasmin ¢ok dogru bir karar oldugunu soyliiyor. Sonrasinda metotlara
deginen yazar, profesorlerin tezi reddedip sentezi savunduklarini, bunun kolay bir yol
oldugunu, tezlerin savunulacak “ilmi bir muhit” olarak tesekkiil etmedigini, biiyiik
laboratuvarlarin kurulmadigini ifade ediyor. “Teori mi, pratik mi” hususunda ise, her
ikisinin ayn1 anda uygulanmasi gerektigi tezine katilmadigini, pratikte uygulanan metot
kullanilarak egitimin verilmesinin dogru oldugunu savunuyor. Kut, sinavlar konusunda
ise sunlar1 sdyliiyor: “Imtihanda anlasilacak olan bilgi derecesidir. Talebe miitesebbis
mi, cevval mi bu ayr1 mesele. Hayat istifay1 temin eder. Buna karismamali, en az derece
ile gecen hatta muvaffak olabilirde birincilikle mezun olmayabilir. Bunu daha ziyade

kimsenin hayat anlayisina ve politik kabiliyetine bakar.” Yazar sozlerini, Tiirk
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gencligini yabancilardan etkilenmeyerek milli amaglar etrafinda ahlakli ve saglikli
yetistirilebilmek igin, varolan kadrolar1 sevk ve idare edecek bir genglik teskilatina

ihtiyac olacagini sdyleyerek bitiriyor.
Anti Komiinizm
Rus mucizesinden ders-R.0.T**°

(Yaz1 Almanlarin dogu cephesinde aldig1 yenilgi iizerine kaleme alinmis.) Daha
once Rusya’y1 kiyasiya elestiren Tiirkkan, bu yazisinda Rusya’yr Tiirkiye’ye ornek
alinacak bir iilke olarak sunuyor. Rusya’daki rejimin 25 yildir (1943 itibari ile) devam
ettigini belirterek baslayan Tiirkkan, “asir1 derecede devletci ve korkung surette telkinci
olan yeni rejim 25 yildir yeni nesle avucunun igin de yoguruyor,”**® diyerek Rusya’nin
genglerine yasadiklar1 iilkeden daha iyi bir iilke, daha iyi bir rejim olmadigim telkin
ettiklerini, genclerin de soylenenlere inanmaktan baska careleri olmadigini, ¢iinki
disaridan ne bir gazete, ne dergi ne de Sovyet filmi disinda bir yayina izin verilmedigini
bu yiizden de islerinin kolaylastigint sdyleyerek, Rusya’da “yaratilan ve yaratilmak
istenilen eser vardir,” diyor. Tiirkkan bunlarin iilkii oldugunu ve genclerin bu {ilkiilere
inandigini, bunun da bir milletin bir seye inanmak zorunlulugu g6z Onilinde
bulunduruldugunda dogru oldugunu ifade ediyor. Rusya’daki totaliter rejimin “bir avug
insan” tarafindan yiiriitiildiiglinii ve bu nedenle savasa bu kadar iyi hazirlandiklarini
soyleyen Tiirkkan, tarihte higbir rejimin kendisini bdyle bir siddet ve Oliimle
yiiriitmedigini, en ufak bir muhalefet, rejime karsi1 bir uygunsuzluk, gérev suiistimalinin
cezastyla odetildigini ifade ediyor. Tiirkkan’in Rusya’nin Carlik déneminden daha iyi
durumda oldugunu ve savasta icten yikilmadan miicadele ettigini sdylemesi, duydugu
hayranligin bir gostergesi olarak yorumlanabilir. Tirkkan “Rus mucizesi’nin -ki ilk
defa Rusya ile ilgili boyle bir tamlama kullaniyor- en biiyiik sebeplerinden birinin kendi
sermayesi ile her seyi kendi iiretmesine bagliyor. Tiirkkan Sovyet Ihtilaline kadar
sanayinin olmadigimi, Sovyetler’in “hi¢ yoktan milli bir sanayi yaratmak™’” fikrini
benimseyerek ilerledigini, imrenilecek bir kararlilikla fikrini uyguladigini sdyledikten

sonar, Japonlarda ve Tiirklerde goriilen uyaniklik ve zekanin Ruslarda bulunmadigini
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ifade ederek, Tiirk irkinin da bunlar gergeklestirebilecegi, hatta 1rk olarak tistiin olmasi
dolayisiyla daha iyisini yapabilecegi imasinda bulunuyor. Havaciligin da milli oldugunu
sOyleyerek endiistri ve teknigi olmayan bir milletin digsaridan higbir sey olmadan
ilerlemesini Tiirkkan komiinist ideolojinin basarisi olarak nitelendirmiyor. Ona gore bu
basari, “seflerin” kararliliklarinin basarisidir. Tiirkkan tabii ki kars1 oldugu komiinizmi
ovemezdi, dogal olarak bunu komiinizmin basarisi olarak degil de komiinizmle {ilkeyi

yoneten komiinist partinin seflerini bagliyor.
Genglik
Yabana Ulkelerde Terbiye ve Genglik Sistemleri — R.O.T. ***

Tiirkkan Ingiltere’deki egitim sistemini incelemeye devam ediyor. Onceki
yazisinda metotlarin nasil oldugunu aktaran Tiirkkan, bu bdliimde egitimin diger
niteliklerini anlatmaya devam ediyor. Ingiliz egitim sisteminin ilkelerinden birinin

29 5ldugunu, zevkli bir ¢alismayla anlama ve dgrenme

“ilgilendirme ve zevklendirme
kabiliyetinin en iist diizeyde gergeklestigini, Ingilizlerin ilgilendirerek 6gretmek
prensibiyle hareket edip en sikici olarak kabul edilen derslerin bile ¢ocugun dikkatini
cektigini soyliiyor. Bu noktada “hakiki 6gretmenin” kesfeden oldugunu, diyalog halinde
islenen derslerin ¢ocugun dikkatini ¢ektigini ve verimin yiikselecegini, bu metodu iyi
anlayabilmek icin sanatcilar ve bilimadamlarina bakmanin yeterli olacagini, eski
metotlar yliziinden “serseme donmiis” talebelerin bu yeni metotla okumayi, aragtirmay1
seveceklerini, hayatlarim derinlestirmeye devam edeceklerini sdyliiyor. Tiirkkan Ingiliz
sisteminin prensiplerine tekrar bakildiginda, pratigi teoriden ayirmamak, Ogretimi

pratikten baslatmak, liizumsuz bilgilerle oyalanmamak, hayatta ise yarayacak bilgilerle

donatmanin goriildiigiinii soyliiyor.
Irkcihk

“Irk¢ih@m dogru oldugunu ispat ediyorum! Dr. A.N.Y.*"
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Daha once de cesitli yazilarda tekrar edilen irk¢ilik karsitlarinin hangi noktada

irkeiliga karsi olduklarini, yazar bir kez daha tekrarliyor:
1-  Irkcilik Alman taklit¢iligidir

2-  Milletin taniminda kan ve irk birliginin yeri yoktur; dil, millet ve din

birligi katidir.

3-  “Tirkiim” diyen Tiirk sayilmalidir, soyca Tiirk olup olunmadigina

bakilmamalidir. Bu yiizden kan, soy anlamsizdir.
4-  Irkcilik milli birlik i¢in tehlikelidir.

Yazar yazisinin geri kalan kisminda ¢esitli dergilerden 1rke¢ilik ile ilgili
anekdotlar aktariyor. General Emir Erkilet’in Cinaralti dergisinde yayimlanan
yazisindan sunlar1 aktariyor: “Irk disinda Tiirkliigli benimseyen her kisinin Tiirk
milletinden addedilmesi pek ala miimkiindiir ve baska da care yoktur.”*®! Yazar daha
sonra 1rk¢iligi elestirenlerden biri olan Orhan Seyfi Orhon’un Cinaralt: dergisinde ¢ikan
basmakalesinden alinti yapiyor: “Tiirk¢iiler ne irk¢idirlar, ne Yahudi diigmani, ne de
emperyalist. Milli hiikiimetin tesekkiilinden sonra Tiirkiye’de bir 1rk meselesi
kalmamistir. Tiirkgiiler, siyasi irk¢iligr son derece tehlikeli goriirler ve milli birligi
bazen bir nifak kokusu duyarlar. Bizimle aynmi dilden, harstan, ayn1 dinden olan ve
kendini Tiirk duyan herkes tereddiitsiiz Tirk’tiir. Hi¢ kimse kan sayarak secer
yoklayarak icimizden birini ‘Tiirk degildir* diye bizden ayiramaz.”*** Yazar Orhon’un
dergisi olan Cinaralt: 'nda yayinlanan bazi makalelerin Tiirk irk¢iligin1 Alman taklitgisi
olarak itham ettigini belirterek, Emir Erkilet’le, Orhon’un 1rk¢ilig1 elestirmelerine kars,
irkegilarin - verecek cevaplarinin  oldugunu, ancak Gok-borii dergisinin de bunlar
karsiliksiz birakmayacagini belirten yazar Erkilet’in baska bir yazisinda irkeilikla ilgili
baska degerlendirmelerini veriyor. Erkilet, Alman kiiltiirliniin yaratilmasinda yalnizca
irk ve kanin rol oynamadigini, ortak 1k, kan, tarih, ahlak ve geleneklerin de pay sahibi
oldugunu sdyleyerek, yazarin yazisinin basinda belirttigi kriterlere gore irk¢i karsiti

oluyor. Orhon’un yazisinda ise “milleti ancak kan, dil, kiiltiir birliginin olusturdugunu
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kavrayamamak zor bir sey degidir,” demesi yazara gore yine irk¢i karsiti bir tutumdur.
Orhon’un diger yazilarindaki, “Tirkeiiliik i¢cin Tirk olmaya gerek yoktur”, “Tiirkce
bilemeyebilirsiniz” seklindeki agiklamalarina ise yazar, okuyanlarin hala tereddiidi
varsa, diyerek Orhon’un Bozkurt dergisini elestirdigi yazisindan alintilar yapiyor:
“Osmanli Imparatorlugunun basma asirlarca bu yarim Tiirkler bela kesildi, ihtilaller,
ilticalar, nifaklar, entrikalar, hiyanetler hep onlarin eliyle ateslendi; Patrona Halil Tiirk

degildi, Kosem Sultan Tiirk degildi, Ipsir pasa Tiirk degildi...”
Irkcihik (Irk hifzisilihasi)
“Saf irk¢ilar meselsi” Prof. Dr. Siireyya Aygiin303

Aygiin, yazisinin basligindan da anlagildig: gibi, saf irklar {izerinde duruyor; saf
irklar meselesinin zamanin bir regetesi oldugunu soyliiyor. Yazisinda irksalliga ve saf
irk meselesine biyoloji goziiyle yaklasacagini belirten Aygiin, insanlarin ilkellikten
medeniyete gegerken kiiltlirli ara¢ olarak kullanip su anki medeniyet seviyesine
ulastiklarini, bazilarmin ise biyoloji kanunlarini gorlip anlayamadiklari ic¢in yanlis
anladiklarini, kiiltiirin insanlart yiiceltirken diger taraftan bu sebepten bocaladiklarini
sOyliiyor. Aygiin, tabiatin kendi kanunlarma itaat etmeyenlerin cezalarmi kendi
nesillerine ddettigini, “yarattiklarinin sahislariyla ve sahislarina ait olan hususlarla hig
mesgul olmaz, " diyerek tabiat tiirlerinin, tiirlerinin refahin1 ve irklarin karakteristik
Ozelliklerini emniyet altinda tuttugunu, tiirlerin ve irklarin karismasina ve yeni irk ve
tiirlerin ortaya ¢ikmasina tabiatin izin vermedigini, tabiatin bdyle bir kanunun
kurulmasina miisaade etmesi durumunda bugiin “sabit tipte” bir canlin, karakterleri belli
irk bulmanin ¢ok zor olacagini belirten Aygiin, diinyanin insanla maymun yahut diger
birlesmelerden dogacak degisik tiirden, cinsten canlilarla dolacagini belirtiyor. Medeni
insanin ve ehlilestirdigi hayvan ve bitkilerin “kiiltiirlesmesinde” yasanan ahlaksizligin
kotii sonuclar ortaya ¢ikartmasini bu kanunlari anlayamamaktan kaynaklandigini, doga
kanunlar karsisinda “kiiltiirii yarim yamalak diislince ve iistiinkorii goriislerin mahsulii
olan suni hayata naklederek” bu durumlara sebep oldugumuzu sdyleyen Aygiin, bir

yandan tabiat kanunlarina uyarken, diger taraftan “inceliklerine” niifuz edemedigimiz

3% Say1 8, Mart 1943, s. 4
M Agm,s. 5
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icin yanlis isler yapmakta ve koti sonucglariyla karsilasmaktayiz, diyerek yazisini

bitiriyor.
Milliyetcilik
“Milliyetcilik etrafinda nesriyat” Prof. Dr. Findikoglu 305

Yazida milliyetgilik ile ilgili yayinlanan iki kitaptan bahsedilmis. Bunlardan ilki
Haluk Fikret’in “Millivet Ideali ve Topyekiin Milli Terbiye”si, digeri ise 75 yasindaki
felsefe profesorii Mehmet Ali Ayni’nin “Milliyet¢ilik” isimli kitab1. Findikoglu daha
cok Ayni’nin kitabi tizerinde duruyor; 415 sayfalik kitabin iki béliimden olustugunu ve

her boliimiin fasillara ayrildigini belirterek fasillari sdyle 6zetliyor:

I- Birinci fasil dil ve milliyet, ikinci fasil itk ve milliyet, ticiincii fasil devletin

tekamiilii, dordiincii fasil halkg¢ilik

II- Birinci fasil Avrupa’da milliyet¢ilik, ikinci fasil Avrupa’da milliyet

cereyanlart
III- Birinci fasil eski Tiirklerde din, islami mezhepler
IV-  Osmanli Imparatorlugu’nda teskil eden kavmi ziimreler
V- Yeni Tiirkiye hakkinda tarihi malumat

Ayni’nin diinya milletlerini “bogusturan vukuat” karsisinda tek bir Tiirkliik
amaci tasidigini, dil ile milliyetin ayni olup olmadigr hususunda iki ayr1 agiklama
oldugunu belirttigini, Fransiz filozoflarina gore dil ve milliyeti bir tutmanin miimkiin
olmadigini diisiindiiklerini, Almanlarinsa aksine dil ve milliyeti bir olarak degerlendirip
birlesmesi gerektigine inandiklarini, Fransizlarin tezlerinin ¢ok kuvvetli olmasina
ragmen milyonlarca Tiirkiin yabancilarin egemenliginde “ezildiklerini gordiik¢e kalbim
Alman aydmlarmi hakli buluyor,”*® dedigini, Ayni’nin kitabinda on dokuzuncu
yiizyilm pan siyasetinin milliyet¢iligi canlandirdigini, Birinci ve Ikinci Diinya

Savaglarinin yasadig1 yiizyil oldugunu, yirminci yiizyilin da biitiin bu olanlarin “kalin

3% Say1 8, Mart 1943, s. 17
% Agm.,s. 17
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cizgilerle” belirlendigi ve her milletin 1rk1 ve ulusu adina endiselendigi ylizyil olarak
tanimliyor. Findikoglu, Tiirk genglerinin hem kendilerine ait meselelerin hem de diinya

tarihi ve sosyolojiyi anlamak i¢in bu eseri okumalar1 gerektigini soyliiyor.
GENCLIK
“Yabanar iilkelerde terbiye sistemleri ve genclik-Ingiltere” R.O.T 307

Ingiltere’deki egitim sistemini irdelemeye devam eden Tiirkkan, bu béliimde el
islerinin egitimdeki roliinii degerlendiriyor. Sabahlar1 islenen derslerde verilen teorik
egitimin ardindan, 6gleden sonra ¢ocuklara sadece el isleri ve spor egitimi verildigini,
Ingiltere’deki her okulda marangozluk ve demircilik gibi el isleriyle ugrasilan
atolyelerin oldugunu ve giinde ii¢ saat olarak verilen bu egitimin {iniversitede dahi
verildigini, amacin ise bir saat egitim vermek degil, “fikri ve bedeni melekelerini inkisaf
ettirmek,” oldugunu soyliiyor. Demolis’in aktardigina gére Ingiliz ¢ocuklar1 okullarini
insa ve tamir etmekteymisler, okulun bahgesindeki otlarin yolunmasi, ¢iftlikteki
oklizlerin  temizlenmesi, suyollarimin  kazilmasi yine Ogrenciler tarafindan
yapilmaktaymis, bu sayede ¢cocuklarin okulda hem zevkli bir hayat siirmeleri saglaniyor
hem de yaratici kabiliyetlerinin ortaya ¢ikmasimma uygun bir zemin saglaniyormus,
sakson 1rkini yaratma ve kendi kendine yetme kabiliyetinin de buradan kaynaklandigini
belirtmek istedigini sdyleyen Tiirkkan, ingiliz okullarinin ingiliz kinin 6zelliklerine

gore egitim verdigini vurguluyor.
IRKCILIK
“leri millet, iistiin irk” R.0.T>*

Dergilerin slogani olan “Her irkin iistiinde Tiirk irki”na yoneltilen elestiriler
oldugunu ifade eden Tiirkkan, elestirileri sozde sdylemenin bir anlami olamadigini ifade
ederek baghyor yazisina. Avrupali ve Amerikalilarin daha iistiin oldugunu bu ylizden
iistlin olanlarin onlar oldugunu kabul etmemiz gerektigi sdylenirken, “ileri millet” ve

“Ustiin 1rk” tabirlerinin karistirildigini, halbuki aralarinda farkin oldugunu soyleyerek su

7 Say1 8, Mart 1943, s. 17
3% Say1 10, Nisan 1943, s. 1
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......

medeni kabiliyeti, yaratici kuvvetli teskilat¢ciligi ve dogrulugu ile belli olur ve bu
hasetleri kan yoluyla nesil intikal ettirilir. Bu meziyetler, fitridir, irsidir ve ¢ok kan
karismasi olmadik¢a daimdir. Bu meziyetle sayesinde Ustiin 1k c¢ok kere ileri
millettir.”** Tiirkkan ileri milleti “siyaset, medeniyet, teknik ve kiiltiir sahalarinda ileri

gelmis olan camiaya denir,”

seklinde tanimlayarak, bazen iistiin irkta olan bir milletin
milliyetlerini kullanamaz hale gelebilecegini, o zaman ise ileri millet olamayip geri
kalabilecegini, fakat bu geri kalisin iistiin 1rk olmay1 engelleyemeyecegini, kani
karismamigsa, yaratilista getirdigi iistiin 6zellikleri tasiyacagini, bu 6zelliklerle de tekrar
ileri millet sifatina ulasacagmi ifade ediyor. Ustiin irkta olan milleti ise Tiirkkan,

“miisavi serait dahilinde otekilerini agan millettir,”""

seklinde tanimliyor. Tiirkkan
Tiirklerin yaratilistan {istiin rklarin en basinda oldugunu, M.O. 5000 yilindan M.S. on
yedinci, on sekizinci yiizyila kadar bunun ispat edildigini, hem “{istiin 1rk” hem de “ileri
millet” oldugumuzu, ancak on sekizinci yiizyilldan sonra devleti “yabanci kandan”
olanlarin ele gecirmesi ile iistlin irktan olan ancak Tiirklerden daha {istiin olmayan
Avrupa 1rklarinin, medeniyette ilerlemis ve “ileri millet” oldugunu soyliiyor. Tiirkkan
Tiirklerin artik ileri millet olmadigini, ancak daima “iistiin 1rktan” oldugunu, bu
istlinliiglin kanimiza isledigini ve yok olmayacagin belirtiyor. “Her 1rkin iistiinde Tiirk
irk1” sloganinin bu nedenle kullanildigini, daha ileri milletlerin varligin1 bildigi halde
iistiin 1rk ve ileri milletin her zaman yan yana bulunamayabilecegini ifade ediyor.
Tiirkkan, “irkimizin azami cevherini isletecek ve ortaya koyacak olan sartlar ise,

Tiirk¢iiliik ve miindemihettir,” diyerek bunun i¢in ¢alistiklarin1 ve buna inandiklarini

vurguluyor.

9 Agm.,s. 2
0Agm,s. 3
11 Sayi 3.
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Irkcihk
“Irk ve rkqiik” R.O.T.*"

Tiirkkan 1rke¢ilik fikrinin ¢ok kereler elestirildigini, elestirenlerin sadece kendi
tetkiklerini degil, Avrupa’da ve Amerika’dan da bazi tetkikleri alarak elestirdiklerini,
daha onceleri 1irkin millet i¢cindeki roliinii kabul etmediklerini, irkin varligin1 bile inkar
ettiklerini, ancak simdi bu gercegi inkar etmenin anlamsizliginin farkina vardiklarini
sOyliiyor. Yazisina bu tenkitleri alarak devam eden Tiirkkan, tenkitleri su sekilde

siraliyor:

1- Irk maddi yap1 demektir, maddi yapinin kiiltiire ve millete etkisi olmaz,
Sevket Kansu, Muzaffer Senylirek, Serif Basoglu gibi bilim adamlarinin bu konudaki
yazilarinda irkin millet i¢inde rolii olmadigini, irkin sadece milletin fiziksel 6zelliklerini
sekillendirdigini, kiltiiriin iizerinde etkisi olmadigini, milletin asil unsurunun kiiltiir

3

oldugunu sdyleyerek Kansu’nun bir yazisindan alinti yapiyor: “...Kiiltiir, iistiinliik ve
kabiliyet hususlarini tayin eden 1rk degil, i¢timai sartlardir. Irk bu sahalarda tamamen

tesirsizdir.”"? Muzaffer Serif’in de ayni ciimleleri kullandigini ekliyor.

2- Irklar arasinda psikoloji (ruh ve kabiliyet) bakimindan fark yoktur. Tiirkkan
birinci tenkidin ispati i¢in One siirlildiiglini sdyledigi bu tenkidi, “Rousseau devrinin
romantik miisavatcilarindan (esitlik¢i) sonra Amerika’da bazi mason profesorler, ilim
yoluyla bunu ispatlamaya calismiglardir. Fakat neticede yapilan tecriibeler aksini ispat
edince, iddialarin1 su sekilde sokmuslardir,” diyerek irklar arasinda psikolojik farklarin

bulundugunun ispat edilmedigini, edilenlerin de ufak seyler oldugunu soyliiyor.

Kansu ise wrkin yalnizca biyolojik ve zoolojik oldugunu soyleyerek irklar
arasinda higcbir psikolojik farkin olmadigimi ispat etmeye ¢alisiyor, diyen Tiirkkan

ticlincii tenkide gegiyor.

3- Irklar arasinda ruh ve kabiliyet farklarindan, ustiinliik bakimindan bir

dereceleme konulamaz. Tiirkkan bu tenkidin Tiirkiye’de yapilmadigini, Bati

312 Say1 10, Nisan 1943, s. 6
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bilginlerinin 1rklar arasinda bu farklarin bulundugunu kabul ettiklerini ve bu farklar

izerinde karara varmanin dogru olmayacagini soyliiyor.

4- Her millet ¢esitli irklardan olusur. Bu yiizden 1rkin millet i¢indeki varlig1 ve
etkisi karigiktir. Bu nedenle dikkate alinmamalidir. Bu tenkidin Sevket Kansu, Ismail
Hakki Baltacioglu ve Necmettin Sadak tarafindan yapildigin1 ve formiillestirildigini

belirtiyor.

5- Ayni1 irktan olan baska baska kiiltiirler yaratmigken, ayr1 irktan olanlar ayni
kiiltiire mensup olabiliyorlar. Bu tenkidi de Baltacioglu’nun yaptigini hatirlatiyor ve
sonu¢ olarak, millet ve milliyetle itk arasinda herhangi bir ilgi yoktur, tespitinde

bulunuyor.

6- Bireyleri millet yapan 1rk ve kan birligi degildir. Bunun ispati, ayn1 irktan
olanlarin ayr1 milletler teskil etmeleri ve ayri irktan olanlarin aynmi millet halinde
birlesmeleri olarak gosteriliyor. Tiirkkan bu tenkidi yapanlarin sayisinin olduke¢a fazla

oldugunu ekliyor.

7- Melezler genellikle giizeldir ve dahilerin ¢ofu soyca karigiktir, dyleyse
irkeiligin saf 1k istegi bostur. Tiirkkan bu iddialarin daha ¢ok Avrupa ve Amerika’da
goze carptigini belirtiyor.

8- Medeniyet hicbir irkin tekelinde degildir. Her irk zamaninda parlak bir
medeniyet yaratmistir. Ornek olarak verilenlerse Akdeniz kavimleri, Cinhindi, Cermen

ve Anglosaksonlardir.

9- Medeniyeti yaratan ve ilerleten Marduk Cermen irkidir diyen irk¢ilar, Roma

doneminde ayni Cermenlerin barbar olduklarini nasil izah edecekler?

Ustiinliik iddiasinda olan Alman iwrkcilarina karsi yapilmis olan bu tenkidi

Tirkkan tilkemizde de kopya edip Tiirk irk¢ilarina yiiklendiklerini soyliiyor.

10- Tirk wrk¢iligt Alman iwrkeiligindan taklittir. Irkcilik, Tiirk tarihine ve

kiiltiirline tamamen yabancidir. Tiirkkan solcularin ve hiimanistlerin Tiirk irk¢ilarina bu
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damgay1 vurduklarini (D.) dergisinin daha da ileri giderek Bozkurt ve Gok-Borii

dergilerini kastederek sunlar1 yazdigini aktariyor:

“Bizim kiltliriimiize tamamen yabanci olan 1rk fikri ve irkeilik, son yillarda
yurdumuzda cesit ¢esit adlarla batip ¢ikan fikirlerini yabanci memleketlerden alan, bize

yabanci siyasi rejimlerini aksettiren irk¢1 nesriyatta propoganda edilmektedir.”"*

Tiirkkan dergilerinde de sik sik elestirdikleri Cinaralt: dergisinin sahibi Orhan
Seyfi Orhon ve Nureddin Ardigoglu’nun komiinistlerin ve masonlarin kullandiklar1 bu
tenkidi kullandiklarini, Tiirkgiiliik tarihinde ilk olarak Tiirk¢li oldugunu iddia eden bir
mecmuanin bu hakaretleri kullandigini belirtiyor. Bu kisilerin ispat i¢in kullandiklar

arglimanlar1 sdyle siraliyor:
1- Irk¢ilik Tiirk kiiltiiriine yabancidir.
a-  Hatta hi¢ yoktur ve yasanmamastir.
b-  Fikir tarihimizde irk¢1 yoktur.
c-  Ziya Gokalp bile rk¢iligin aleyhinde yazmustir.
2- Tiirkler asalet ve kan tistiinliigiinii kabul etmezlerdi®'’

3- Irkcilik millet i¢ine nifak sokmaktir.

Tiirkkan solcularin ve masonlarin bunlar1 kullanarak c¢ok iyi propaganda
yaptiklarin1 ve bir¢ok kisinin buna inandigini, ayn1 propagandayr Nureddin Ardigoglu
ve Orhan Seyfi Orhon’un da yaptigini soyliiyor.

12- Irk¢ilik, ayni kandan millet mensuplarini birbirlerine pek siki baglar,
magrur eder, emperyalizme sevk eder. “Nifak™ iddiasinin tam aksi olan bu tenkidi
wkeilik aleyhtarlarinin - kullandigini, Serif’in  yazisinda 1rk¢iligin - emperyalizmi

dogurdugunu tekrar ettigini sdyliiyor.

M Agm,s. 8
5 Agm,s. 58
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13- Tiirkiim diyen Tiirk sayilmalidir. Aksini iddia eden 1rk¢ilar hata ediyorlar.

Millet kelimesinin tarifinde kan ve irk birliginin yeri olmadigina gore dil,
tabiiyet ve din birligi yeterlidir. Tiirkiim diyen Tirk sayilmalidir. Soyca Tiirk olup
olmamas1 6nemli degildir. Kan, soy anlamsizdir. Tiirkkan bunlarin Tiirkiye’de pek ¢cok
kisi tarafindan sdylendigini, Orhan Seyfi’nin 1940’ta yazdiklarin1 unutarak 1943’te

aksini yazdigini, pek c¢ok kisinin 1rk ilmi adina bu tezi ileri siirdiiklerini soyliiyor.
TURKCULUK
ILERLEYEN TURKCULUK - RehaOguzTiirkkan®'®

Yazinin asil meselesi Tirkkan’in yazdig1 “Kuyruk Acisi” kitabini tanitmak;
Tiirkkan kitabina gegmeden dnce Tirkeiiliigiin gecirdigi evreleri aktariyor. Ona gore
Tirkgtliik on dokuzuncu yiizyil sonlarinda yayginlasmaya baslamis, Gokalp ve Tirk
Ocaklan ile devam eden siire¢ son yirmi yilda Tirkgl dergilerle ilerlemeye devam
etmistir. Tiirkkan her dava gibi Tiirkgiilik davasinin da giicliiklerle karsilastigini ve
onceleri “Tirkgiiliik suurunu Mislimanlik duygusunun istiine ¢ikarmak igin din
kozmopolitiyle carpist,”'” diyerek Vani Mehmet Efendi ve Uveysi’nin bu devrin
“bahadirlar” oldugunu belirtiyor, sonrasinda Tiirk¢iiliiglin istibdatla miicadele ettigini,
Namik Kemal’in ve Ittihat ve Terakki Tiirkgiilerinin bu ¢agin kahramanlar1 oldugunu
ifade eden Tiirkkan, sonraki devrin Osmanli haritasindan Tiirk¢iiliikk cevheri kurtarmaya
calisgilan bir devir oldugunu, Tirkiye disinda yasayan Tiirklerle ayni soydan
oldugumuzu anlatmak i¢in ugrasilan bir devir oldugunu, karsisinda Osmanli’dan pek
cok “efkar-1 umumiyeyi” buldugunu ancak bunlar1 da sindirdigini, Gokalp, Ak¢uraoglu
ve Hamdullah Suphi’nin bu ¢agin kahramanlar1 oldugunu ve zaferin Tiirk ocaklarinin
acilmasiyla sonlandigini, bunun bir asama oldugunu ve bu asamayr milli felaketin
izledigini yurdun isgal edilmis, azinliklarin gizli cemiyetler adi altinda miicadele
edip“misafir olarak geldikleri Tiirk topraginda garip kesilmislerdi” diyerek melenlerin,
soysuzlarin, dejenerelerin manda istemek, Istanbul’daki diismanlarina ziyafetler vermek
gibi davranislarda bulundugunu ve kuvayi milliyenin boyle bir ortamdan dogdugunu,

Atatiirk’iin, Karabekir’in bu devrin kahramanlar1 olarak Tiirkiye Cumhuriyeti devletini

316 Say1 11, Nisan 1943, s. 1
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kurduklarint ve bu cumhuriyetin Tiirkliik duygusunun ve Tirkg¢iiliigiin en parlak zaferi
oldugunu, Tiirk yurdu ve Tiirk ocaklar1 devrinden sonra Tiirk¢iiliigiin yeni diismanlarla
carpistigini, insaniyet¢ilik, kozmopolitlik, bat1 taklit¢iligi, beynelmilliyecilik, komiinizm

3185 milli

gibi “cesit ¢esit muzir ve yabanct memleketlerden ithal edilmis ideolojinin
varligimiza ve Tirkgiiliige zarar verdiklerini geng ve atesli Tiirkgiilerin 1932°den beri
cikarmaya devam ettikleri dergilerin bu mukaddes {ilkiiniin “savasgilar1” oldugunu ifade

ediyor.

Tiirkkan, Tirkgiliigiin yeniden bir diismanla karsi karsiya kaldigini, bu seferki
diismanin “iftira ve dedikodu” oldugunu vurgulayip kisisel hirslarina maglup olan bu
insanlarin davalarina biiyiik zararlar verdigini ve bu diigmanla miicadele etmek igin
“Kuyruk Acist” kitabin1  yaymlandigmi  ve Gok-bori’niin  ilk sayisinda delil
gosterilmeden soylenenleri delilleri ile agikladigini ve bu kitapla da bu bahsi kapattigini

belirtiyor.
IRKCILIK
“Tiirk’e dogru” ve bir gercek — Raif Samur’"’

Raif Samur yazisinda ismail Hakki Baltacioglu’nun ¢ikardig1 “Tiirk’e Dogru”
kitabindan bahsediyor. Samur, Baltacioglu’nun Tiirkliigli ilgilendiren biitiin konulara
degindigini, millet ve milliyeti nasil anlamamiz konusunda fikirler verdigini sdyledikten
sonra onun Gokalp’in milliyet anlayisini eksik buldugunu, millet ve milliyet konusunda
degismeyen tek gercegin anane oldugunu belirterek, ananeyi biitiin fikirlerin merkezi
olarak gordiigiinii soylilyor. Baltacioglu, Gagavuz ve Karayim Tiirklerinin Miisliiman
olmadig1 halde Tiirk olduklarini, bunun ananelerinin Tiirk olmasindan kaynaklandigini
kitabinda orneklemistir; kitapta ananenin irktaki kafatasi gibi oldugu, kiiltiirde soyu
tayin ettigini ifade edilmis ve milliyetin ahlak ananesinde biricik oldugu, ayni
milletlerde zamandan zamana yahut yerden yere degisiklik gostermedigi, bu bakimdan
da en eski Tiirklerle en yeni Tiirkler arasinda bir ayrilik olmadigin1 vurgulanmigtir.
Ornek olarak Tiirklerdeki biiyiige saygiy1 veren yazar, Tiirk kiiltiir tarihinde bu durumda

higbir degisiklik olmadigini belirtiyor. Kitapta irk kavraminidan da biyolojik bir gergek

B Agm,s. 4
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320 oldugu ve 1rkin hayvani bir olgu

olarak bahsedildigi, irkin tagtyicisinin “uzvi vesaret
olarak ele alindigini belirtiliyor. Yazara (Baltacioglu) gore milliyet, sosyal bir gergektir
ve milliyetin tasiyicisi ananedir, milliyet ahlaki bir olgudur. Baltacioglu eserinde
Tiirkctliigii tanimlarken, ancak esasit Tiirk olanlara Tiirk diyebilecegimizi, dilimizi
Ogrense de, dinimizden olsa da onlarin “bizden” sayilmayacagini soOylilyormus.
Baltacioglu yeryiiziinde ne kadar millet varsa o kadar mimik oldugunu mimik ananesini
kaybeden bir milletin kendisini de kaybedebilecegini, mimigin “mahalli gayri suurun
dili” oldugunu soyliiyor. Bulundugu milleti degistirip yabanci bir milliyetle 6zlesen
ailelerin ¢ocuklarinin ve onlarin ¢ocuklarinin yeni dillerini 6z milletlerindeki insanlar
kadar iyi konustugunu yani eski milliyetinin karakterini tagidigini ifade ediyor. Tiirk
olmak i¢in Tiirk gibi kimildamay1 dahi bilmek gerekir diyen Baltacioglu, Miisliiman
olan Tiirklerin milliyetlerini koruyabildigini ancak 1irk¢a ve Kkiiltiirce Tiirk olan
Bulgarlarin  Hiristiyan olunca milliyetlerini  kaybettiklerini  sdyliiyor. Samur,

Baltacioglu’nun bu yazdiklarindan sonug olarak “irk ve kan milliyet fikrinde esastir;

anane bunun neticesi”dir fikrini ¢ikarmuis.
MILLIYETCILIK
“Is halinde milliyetcilik-“Reha Oguz Tiirkkan’>*!

Tiirkkan bu yazisinda milliyetcilerin nasil olmasi1 gerektigini drnekler vererek
aciklarken, gercek milliyet¢i olmayanlari da yazisinda tasvir ediyor; bunu da pasif
milliyetgilikle baglatiyor. Tiirkkan pasif milliyet¢ilerin varliklari ile yokluklarinin bir
oldugunu, bu yiizden bunlara milliyet¢i demenin zor oldugunu ifade ederek pasif
milliyet¢inin milletini sevip onun ilerlemesini istedigini sdyledigini, ancak bu
diisiinceler i¢in calismadigini, korkak oldugunu, tembel ve lakayt oldugunu, “ilki
hakikatini” gérmekle gorevinin bittigini sanan kisiler oldugunu belirtiyor. Milliyet¢i
olarak gecinen baska bir yanlis ziimre daha oldugunu, bunlarin milliyet¢ilige inanir gibi
gorilinlip bu ugurda c¢aba sarf ettiklerini ve yazilar yazdiklarini, ama ¢ogu kez séz ve
yazilar1 ile yaptiklarinin tutmadigini soyliiyor. Bunlarin sayisinin ¢ok oldugunu belirten

Tirkkan, milliyet¢iliklerini davul ve zurna ile ilan edecek kadar “yiiksek perdeden atan”

20 A.gm,s. 19
2 Say1 12, Mayis 1943, s. 1
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sahislarin eslerinin ecnebi oldugunu, ¢ocuklarinin “mis”in terbiyesine birakildigini,
ger¢ekten caz ve dans ile yasayip kizlar i¢in Omiirlerini gegirdiklerini, Amerika’da
egitim yaparken sorulunca “Tiirk¢lyiiz” dediklerini {iniversitede “atesli Tiirkci
sOzleriyle” mest olunan genclerin derslerine iyi ¢alismadiklarini, askerlik talimlerinden
kactiklarini, milliyetsever olan memurlarin Anadolu’ya gitmeyip Istanbul a tayin
edilmek icin nasil dalkavukluk yaptiklarini goriince bile inanmak istemedigini sdyleyen
Tirkkan, bu gibi insanlarin milliyet¢iligin adini1 lekeledigini sdyliiyor. Milliyetgilik
Tirkkan’a gore kelimeye baglanmak veya prensiplerini konusmak degildir, gergek
milliyetci inandigi fikirlere uygun yasayan ve miicadele eden insandir. Bunun da yeterli
olmadigini, bunu basarmak i¢in miicadele etmenin milliyetgilerin gorevi oldugunu
soyleyen Tiirkkan, ifade etmeye ¢alistig1 bu durumun gercek 6rnegine Ankara’da Zirai
Makineler Okulu’nda tamiklik ettigini belirtiyor; orada o6grenciler milliyetgiliklerini
s0zde birakmayip aktive etmisler, milliyet¢ilige uymayan davranislardan kaginmislardir.
Ayni duruma GOk Okullarinda da rastladigini, bunu aktif milliyet¢iligin, miispet
milliyet¢iligin, bos laf olmadigini gosterdigini, bu “ufak isleri” yapan milliyetgilerin

yarin daha biiyiik isler yapacagina inandigin belirtiyor.
IRKCILIK
“Tiirk tarihinden irk¢ihga” Dr. Tevfik Zarakol’*?

Bu yaz1 da irkeilikla ilgili diger yazilardan pek farkli degil. Tiirklerin tarihinde
bliyiik ve genis bir varlik gosterdikleri, bugiin iistiin olarak goriilen Nordik irkinin
tarihinin Tirklerle kiyaslanamayacagl vurgulanan yazida, Tirklerin savasci oldugu,
cengaver, kahraman, ayn1 zamanda zeki ve kudretli olduklar ifade edilmis. Tiirk insani
“zekd, cesaret, feragat, itaat ve sefkat nefsinde toplanmus yegéne millettir,”*
tanimlamasini dogru bir ifade olarak Kabul eden yazar, Tiirk tarihinde iki olayin hata
olarak degerlendirildigini hatirlatiyor: Tiirk tarihinde kurulan Hun ve Tukyu
Imparatorluklarinin biitiin hakanlari Tiirkleri bir bayrak altinda toplamaya ¢alismis ve

basarmislardir; diinyanin en zengin, en niifuslu imparatorlugu olan Cin’den vergi

toplamislardir, ancak bu imparatorluklara sonradan Cinli memurlar girmis, saraydaki

22 Say1 12, Mayis 1943, s. 5
P Agm,s. 6
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evlilikler Cinlilerle yapilmis ve sonu¢ olara bunlar imparatorluklarin ¢okiisiine neden
olmustur. Daha sonra Tiirklerin dirildigini Cin’de, Hindistan’da Avrupa’da, Asya’da,
Afrika’da parlak basarilar elde ettigini diine kadar Tiirklerin oldugu Irak, Suriye, Misir
ve Balkanlarda Tiirk bulunmamasinin akla sigmayacak bir sey oldugunu ,ikinci hatanin
ise Tirkiin ana yurtlarindan birisi olan Anadolu sarkinda kendisine Kiirt diyen ve
denilenin Kiirt olmasinin imkani olmadigini oralarda Tiirkiin, Kiirt sanildigin1 bunun
sebeplerinin de Arabistan’a giden Arap, Balkan’a giden Balkanli, sarkta kalanin da Kiirt
olarak sdylenmesine baglayan Dr. Zarakol’un, verdigi bu agiklamalar bilimsellikten
gayet uzak. Zarakol Osmanli Imparatorlugu’nun neden yikildigi sorusuna, Tiirk
tarihinde “ecnebiye” fazla yer vermek olarak agikliyor. Diger taraftan Tiirkiin,
“zekasindan olsa gerek™?*, cevreye cok kolay uyum sagladigim ve oradaki lisani
konusup kendi lisanini unuttugunu sdyleyen Zarakol’a gore, irsiyetin bilimsel bir

99325

gercektir ve eger Tiirklerde “ibret alacak bir kafa varsa ve yeniden ayni hataya

diisiilmek istenmiyorsa tutulacak tek yok vardir, irkeilik.
TURKCULUK
“Biiyiik Tiirkliik” RehaOguzTiirkkan®*®

Tiirkkan bu yaziyr kaleme almasiin nedenini, Azerbaycan’in 23 yil Once
bagimsizligini kaybetmesiyle iliskilendiriyor. Bu ylizden “Biiyiik Tiirkliik” davasina
bakmanin dogru olacagina inandigimm ifade eden Tiirkkan’a gore, bu davanin uzak
iilkiilerinden biri oldugunu sdylese de, bu ideali her Tiirke duyurmak Tiirk¢iiliigiin
esaslarindan biridir. Tiirkkan, Biiyiik Tiirkliik ilkiisiinii anlamak i¢in milliyeti
anlamanin sart oldugunu belirterek sdyle bir agiklamada bulunuyor: “Tiirkliik gercegine
gore milliyet, kan, dil, tarih, kiiltiir ve duyus baglari ile birbirlerine bagli olan insanlarin
toplulugudur.”**” Tiirkkan Tiirk milletinin yalmz Anadolu Tiirklerinden olusmadigin
Azerbaycan, Kirim, Tiirkistan Tiirklerinin de Tiirk milletine mensup oldugunu, hepsinin
ayni kanm tasiylp aym dili konustugunu, ayni kiiltiirii paylastigini ve bu halklarin

“milletimizin kollar1” oldugunu iddia ediyor. Tiirkkan her milletin yasama sart1 olarak

2 Agm.,s. 6
B Agm.,s. 6
326 Say1 12, Mayis 1943, s. 2
2T Agm.,s. 3
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milli birligini saglamas1 gerektigini, Tiirk milliyetgilerinin de bu sebeple Tiirk birligi
tilkiistinti ileri stirdiiklerini, ancak “bir¢ok kit goriiglii insanin” bu diisiinceyi on
dokuzuncu ylizyilda diger pan hareketlerini taklit olarak degerlendirdiklerini ve bu
sebeple de tarihinin iyi anlagilmas1 gerektigini soyleyerek “Birlik ve ayrilik devrelerini”
anlatmaya bagliyor. Tiirkkan milli birlik ¢aginin prehistorya’nin i¢inde kayboldugunu
Mete’nin  Tirk boylarrm  M.O. 177 yilinda toplayip, Tiirk birligini kurup
devletlestirdigini bu birligin 128 yil boyunca devam ettigini, M.O. 49 yilinda ayrilik
“mikrobunun” saldiriya gegip Tiirk milletini pargaladigini, M.O. 552 yilinda
Goktiirklerin iktidar1 ele gecirmesiyle birligin yeniden kuruldugunu bu zaferin Orhun
Abideleri’ne kazindigin1 ve Tiirklerin 6niinde duran hi¢ kimsenin olmadigini sdyliiyor.
Goktiirklerin birlestiriciligi ortadan kalkinca Oguzlar, Harezm, Kanklilar, Kipcaklar,
Bulgarlar, Hakanlilar, Uygurlar, Tatarlar gibi beylerin ortaya ¢iktigin1 Zeki Velidi’nin
agzindan su sekilde teyit ediyor “bu bdyle gitseydi, biz bugiin belki Slavlarin Sirp, Rus,
Cek vs. milliyetlere ayrildigi gibi muhtelif milletler teskil etmis olacaktik’>*”. Bu ¢agda
Cengiz Kagan’m ortaya ¢iktigim1 ve Tiirkistan’da, Dogu Avrupa’da, Iran’da Tiirklerin
bir bayrak altinda birlestigini, sonra Timur’un da bu politikay1 izledigini, ancak Osmanli
Tiirklerinin iizerinde kazandig1 zaferin Tiirkliik {izerinde bir sonu¢ vermemesini onun en
biiyiik hatas1 oldugunu diistinen Tiirkkan, 15. ylizyilda tekrar dagilan Tirk birliginin
milyonlarca Tirk’li “dlisman ¢izmesi altinda” ezilmesine yol ac¢tigini, Osmanlilarin ise
parlak donemlerinden sonra Avrupa karsisinda gili¢siizlesmeye basladigin1 ve Anadolu
topraklarinin istila edildigini,, I. Diinya Savasi sonunda ise Carlik Rusya ¢okiince
Tiirklerin 6zgiirlesmis bir birlik kurmaktansa, kendilerinin Tiirk oldugunu unutup
birbirleriyle yaristiklarini ve Tiirk birligini kendilerinin topraklarinda gerceklestirmek
istediklerini, sonucta birligin  saglanamamasimmin  yaninda ayri olarak da
gecinemediklerini belirtiyor. Bolseviklerin bu iilkeleri hakimiyetleri altina aldigini ve
kendi isimlerini bile kullanamadiklarini, Tiirkgiilerin arzuladiklar1 seyin biitiin Tiirk
rklar1 arasinda bir kiiltiir baginin kurulmasi oldugunu séyleyen Tiirkkan, “bugiin en kat1
bir gercegi olarak, Anadolu Tiirklerinin kiiltiir rehberligini hatirdan ¢ikarmamalidir,”*’

diyor.

2 Agm,s. 4
PA.gm,s. 6
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IRKCILIK
“Saf Irklar Meselesi” Prof. Dr. Siireyya Aygiin330

Aygiin yaz1 dizisinde verasetin irklar iizerinde 6nemine deginmisti. Bunu daha
iyl agiklamak icin salgin hastaliklardan biri olan “sap” hastaligin1 6rnek veriyor; bu
ornegi verirken de su noktalar1 degerlendirmek gerektigini soyliiyor: Bu hastaligin ¢ok
eski ¢aglardan beri yeryiiziiniin biitiin iilkelerinde ve her tiirlii irklar arasinda goriilmiis
olmasi, teshisinin kolay ve herkes tarafindan biliniyor olmasi, hassasiyet farkinin gozle
goriiliiyor olmasi, salginin mikrobunun hastalik yapici tistiinliigii giiglii olmasi... Aygiin
sap hastaliginin bu kriterlere uydugunu belirttikten sonra kiiltiir irklar1 iistiinde etkili
oldugunu, ancak Anadolu’da yetistirilen karasigir irkinin buna karsi bir direng
gosterdigini hatirlatiyor; hastalifa yakalansalar da hastalik ¢ok hafif atlatilmakta ve
alinan tedbirlerde amaglanan hastaligin bulagmasinin onlenmesidir. Bu sigir irkinin
sabit karakterli bir irk oldugunu, melez olmadigini belirten Aygiin, bu yiizden
hastaliklara yol acan mikroplarla ugrastiklar1 ve dayaniklilik gosterdiklerini ve bunun
bu 1rka miras birakildigini ifade ediyor. Bu diisiinceleri reddedenlere, sap hastaliginin
asirlardan beri slirmesine ve diinyanin her yerinde goriilmesine ragmen bagka irklarda
da goriinmesinin gerektigini, ancak bdyle olmadigini Anadolu’daki kara sigirlarin
veraset ile gelen Ozelliklerinin getirdigi bir kazanim olarak yorumlayip, melez
olamayan, kan1 bagka kanla karigsmayan tiirlerin saglamligin1 kanitlamaya(!) calisarak,

insanlarda da durumun farkli olmadigin1 anlatmaya ¢alistyor.
Irkciik
“Irklar psikolojisi bakimindan da birbirlerinden farkhdir” R.O.T.*!

Tiirkkan daha Onceki sayilarda da irke¢ilik karsiti tenkitlere verdigi cevaplar
stirdiiriiyor. Tiirkkan ki tarif ederek yaziya basliyor; Tiirkkan’a gore ik, ortak irsi

ozelliklerle birbirlerine bagli insan grubuna verilen addir. Bu ortak 6zellikler bu grubun

30 Say1 12, Mayis 1943, s. 14
31 Say1 12, Mayis 1943, s. 8
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insanlarint digerlerinden ayirir; “misterek karakterlerin® ne oldugunu ise sonra
aciklayacagini soyliiyor. Irk konusunda ozellikle iistiinde durdugu nokta, veraset.
Tirkkan oncelikle 1rk¢r karsitlarimin ¢ikis noktasi olan farksizlik ve esitlik gibi
kavramlar oldugu icin bu dgeleri degerlendirdirdigini sdyliiyor. Evrenin ve doganin
esitligi tanimadigini, galaksideki (yildiz ve gezegen sistemi) maddeler, bitki ve
hayvanlar aleminde esitsizlik ilkesinin var oldugunu, doga olarak tabiatin {iriinii olan
neviler, irklar ve bireylerin de birbirlerinden farkli ve esitsiz bir konumda oldugunu
belirten Tiirkkan, bu yiizden yukarida bahsedilen tenkitlerin dogru olmadigini
diistindiigiinii ifade ediyor. Tiirkkan irklar arasinda psikoloji bakimindan bir fark
olmadigini, irkin ancak maddi yapidan olustugunu belirtip maddi yapinin da kiiltiir ve
millet lizerinde bir etkisi olmadig1 yoniindeki elestirilere de altt madde halinde cevap

veriyor:

1)  Neviler (Tirler) aralarinda farkli ve esitsizdir.

2)  Neviler arasindaki farklilik veraset ile gecer.

3)  Bireyler de aralarinda farkli ve esitsiz konumdadirlar.
4)  Bireyler arasindaki farklilik da verasetle geger.

5) Nevi ve birey arasinda kalan irklar da mantiki olarak farkli ve esitsiz

konumda olmak durumundadir.

6) Tarih, beyin anatomisi, “bugiinkii denekler” ve toplu tasvirler bunu

onaylamaktadir.

Tiirkkan, neviler arasinda farkin var oldugunu ve insanlarin tarihten 6nce ve
bugiin birden fazla nevi’den olustuklar1 yargisina sdyle yaklasiyor: Biitiin insanlarin tek
bir Nevi olusturduklar fikri bilimin bugiin kabul etmedigi bir olgudur, viicudumuzdaki

organlarin birbirine benzemedigini, birbiriyle aym ¢iftin bulunmadigini, aym
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yumurtadan dogan ikiz ¢ocuklarin bile farkli oldugunu sdyleyerek kendini savunmaya
calistyor. Tiirkkan homo sapiens’lerin bugilinkli insanlarin atast oldugunu, insan
nevilerinin bir¢ok ¢eside ayrildiklarini, bunlara da 1irk dendigini ifade edip irklar1 sari,
kirmizi, siyah, beyaz seklinde ayirdigini, ¢iinkii bu irk tasnifinin antropoloji tarafindan

bu sekilde yapildigini belirtiyor.
SONUC:

Tirk  ulusgulugunun  kdkenleri, on  dokuzuncu  ylizyill Osmanlh
Imparatorlugu’nun etnik kéken ve etnik tarih bilincini vurgulayan Romantik kiiltiirel
uluscu akimina dayanmaktadir.®*? Fransiz Devrimi’nin sonucu olarak yiikselen
ulusguluk ideolojisi, Osmanli Imparatorlugu’nda en son Tiirkleri etkilemistir.
Balkanlarda bas gosteren ayrilikgi hareketlere karsiik Osmanli Imparatorlugu’nda
Osmanlicilik ideolojisiyle bir Osmanl {ist kimligi olusturulmaya calisilmis ve devleti
cokiisten bu sekilde kurtarmaya calisan yoneticiler, Balkan topraklarinin bir bir
kaybedilip Hiristiyan niifusun azalmasiyla birlikte, Islamcilik ideolojisine
basvurmuslardir. Arnavutluk gibi Misliman bir bdlgenin de kaybedilmesiyle bu
ideolojinin gecerliligini anlayan yoneticiler, geride kalan Tiirk niifusunu ve topraklari
kurtarmak i¢in Tirkgiiliik ideolojisini uygulamaya basladilar. Tiirk kimligi {lizerine
yapilan tartismalar ve Tirk ulusgulugu kavrami Cumhuriyet’in kurulmasindan ¢ok 6nce
baslamisti. On dokuzuncu ylizyilin sonlarina dogru Osmanli aydinlar1 arasinda,
Avrupa’daki Tiirkoloji calismalarinin da etkisiyle, Osmanli imparatorlugu’nun kurulusu
ve Tiirklerin Islamiyeti kabulii dncesindeki tarih ve buna bagl olarak da kimlik bilinci
gelismeye basladi. Osmanli’nin son donem Tiirkgiileri ve Kemalist ulusgular Turkliigii,
tarihsel koklerle bag kurarak olusturmaya calismis ve bu koklerden bir tarih bilinci ve
kimlik olusturmaya gayret etmislerdi. Osmanli donemi Tiirkciileri yeni kesfettikleri
Tiirklik tlizerine sOylemler gelistirirken, giderek artan ulusguluk harekelerine karsi
durmak i¢in de Tanzimat ve Islahat gibi reform hareketlerine giristiler. Ittihat ve
Terakki’nin yonetime egemen olmasi ise, Tiirk¢ii ideolojinin devletin kademelerinde de

agirlik kazandigi bir donemi ifade ediyordu. Balkan Savaslariyla yasanan go¢ dalgasi ve

32 Ozdogan, a.g.e., s. 289

156



go¢ eden muhacirlerin yasadigi travma, bir anda toplumsal bir travmaya doniisecek ve

ulus-devlet ingasinin temelleri daha Cumhuriyet kurulmadan atilmis olacakti.

Kemalist ulusculuk Osmanli Imparatorlugu’ndan ve Miisliimanliktan
arindirilmis bir siyasi kimlik ve yiiksek bir kiiltiir olusturma gayretine girdi. Merkezden
dayatilan Batililagma hareketi, kiiltiirlin tanimlanmasindan laiklige uzanan genis bir
yelpazeyi kapsayacakti; bu dayatma beraberinde segkin-halk ayrimini getirecek,
Kemalist siyasi kadrolarda yer alabilmenin en 6nemli kosulu da Batililasma projesini
sorgulamadan kabul etmekten gececekti. Bu mentalite Tiirkliik bilincinin gelisiminde
onemli rol oynayan Tiirk Ocaklarinin kapatilip Halkevlerine devredilmesinde de

goriiniir bir hale gelecekti.

Inceledigimiz dénemdeki Tiirk¢ii hareket ile Kemalist uluscugun ortak bir
paydada bir araya geldigi agik¢a goriilmektedir; her ikisinin de toplumdaki farkli etnik
gruplara karsi olan hosgoriisiizliigii, Anadolu’nun tek bir etnik kdkene dayandirilmasi
noktalarindaki tutum ve sdylemleri birbirinden c¢ok da farkli degildir. Kemalist
ulusgulugun homojenlestirme ve tek tip ulus yaratma cabasinin ortaya c¢ikardigi
asimilasyon, uygulanan politikalarla (Varlik Vergisi, 1934 Iskan Kanunu, “Vatandas
Tiirk¢ce Konus” kampanyasi gibi) sistemlestirilmeye c¢alisilirken; Tiirk¢ii grup ‘saf kan’
Tirk olmayanlarin  bir tehdit olusturdugunu ve ‘gercek Tiirklerin® mutlak
hakimiyetlerini siirdiirmeleri i¢in toplum ve siyasi hayattan uzaklastirilmalarini
destekleyerek alenen Tiirk irk¢iligi yapiyorlardi. Kemalist ulusguluk adi konmamis
etnik bir ulusculuk politikasi giidiiyordu.333 Bahsi gegen ortak paydanin en agik sekilde
dile getirilisi 1944°’te yargilanan Nihal Atsiz’in savunmasinda sodyledikleriydi. Atsiz
askeri okullara “Tiirk 1rkindan olan dgrencilerin” alinmamas1 sartin1, iskan Kanununu,
Mustafa Kemal, Ismet Inonii, Basbakan Saragoglu vd devlet adamlarmm 1rkc
konusmalar1 ve soylevlerini, Mahmut Esat Bozkurt'un Inkildp Tarihi Dersleri ni,
Harbiye, Yedeksubay, 10. Y1l ve Istiklal Marslarindaki irk¢1 6geleri hatirlatarak: “Nigin
Ali Riza Artunkal, Saracoglu Siikrii ve orduya bilfiil 1irk¢ilig1 koyan Cakmakoglu Fevzi

Pasa hazretleri aramizda degildir?”*** Diye sorarak, Tiirkciilerle Kemalist milliyetcilik

333 Ozdogan, a.g.e. s.297
3% Orhangazi Ertekin, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkgiiliigiin Catallanan Yollari”, Modern Tiirkiye 'de
Siyasi Diisiince, Cilt 4: Milliyetgilik, Istanbul, 2002, s. 345-387
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arasindaki ideolojik-politik ortakliktan yola ¢ikarak kendilerini yargilayan sisteme

335

taglamada bulunuyordu.” Cumhuriyet’in biitlin bu 1rk¢1 uygulama ve sdylemleri

karsisinda hala sugluysak, diyordu Atsiz, “I¢inizde en giinahsiz kim ise ilk tas1 o

atsin.”33¢

Tek parti doneminde yargilanan Tiirkciiler, her ne kadar cezalar almigsalar da,

kisa bir siire sonra iadei itibarlar1 yapilacak ve Kemalist ideoloji onlar1 hakli ¢ikaracakti.

3 A.gm., s. 358
36 A.gm., s. 358
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