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OZET

12 Eylil 1980 askeri darbesinin Tiirkiye toplumuna verdigi tahribatin hukuka,
ozellikle adalet anlayisina ve edebiyata yansimasi kaginilmaz olmustur. Her siyasi
donemeg gibi toplumu etkilemesinin kaginilmaz olmasinin yaninda 12 Eyliil
darbesi ile bir diisiince, bir ideoloji tasfiye siirecine girmistir. Darbe sonrasinda
toplumun tamamen siyasetten arindirilmak istenmesi ve “Yeni Diinya Diizeni’ne
entegrasyonunun saglanma cabasi bu siirecin iirlinlidiir. Toplumsal bir travma
olarak tanimlanabilecek siire¢ sonrasi yaratilan kusak yalnizca siyasetten degil,
geemisinden de koparilmis sekilde gelecege bakmakta, hatta gelecege hig
bakmamaktadir. Bu kusak, kendisinden oOnceki yenilmis kusagin yenilgisinin
agirligini yiiklenmis ve yenilginin yarattig1 umutsuzlukla yiiziinii toplumdan kendi
aynasina ¢eviren, git gide bireylesen bir kusaktir.

Hukukun hakikatle, adaletle ve tabii olarak toplumla olan diyalektik iliskisi
nedeniyle hukukun heniiz nefes alan toplumsal kaynaklardan yararlanmasina olan
ihtiyact hayatidir. Bu yoniiyle resmi tarih, somut deliller ve yasa metinleri ile
yetinildiginde hukukun adalete ve hakikate ulasmast miimkiin olamamaktadir.
Yazildig1 toplumun ve doneminin 6zelliklerini tagiyarak yine topluma seslenen ve
kendisi de tarihe taniklik eden edebiyat eserleri hukukun gercege ulagmasinda
kaynak olustururlar. Yazarmin siyasi durusundan da ayr1 ele alinamayacak olan
edebiyat eserleri, teze roman tiirii 6zelinde konu edilmistir. 12 Eyliil sonrasinda
belleksizlestirilerek kisiliksizlestirilen bir toplum yaratilmasindan yola ¢ikilarak
tezde 12 Eyliil ve hafiza iliskisi, incelenen romanlar tizerinden ele alinmig ve ayni
zamanda tarihin nesnelligi de tartismaya konu edilmistir.

Egemenlerce ideolojik olarak doniistiiriilmiis, toplumdan uzakta, hatta halkin
karsisinda yer alabilen bir tarih {izerinde adaletin yiikselmesi miimkiin degildir.
Resmi tarihten beslenen bir hukuk anlayisi, adaleti saglama yetisinden yoksundur.
Adalete asil gereksinen, sesi kisilmis ve bastirilmis olan sinifin sesini tasiyan tarih
yontemi olarak tanimladigimiz sozlii tarih de hukuka kaynaklik edebilmelidir. Bu
ayni zamanda ge¢misin yasayan belle§i ve ge¢misi yasayanlara dogrudan
ulagsmanin aracidir. 12 Eyliil’ii yasayanlar ve bu darbe sonrasinda yaratilan kusak
halen hayatta oldugundan bu kusagin ve siirecin tarihini heniiz yasayanlar
yazmaktadir. Romanlar ya da so6zlii anlatilar yoluyla elde edilen 6znel bilginin
tarihe ya da hukuka kaynak olmasinin giivenirliligi tartigmali olmasina ragmen bu

Oznellikten faydalanabilme yollar1 bu tezin ¢ikis noktasi olmustur.



ABSTRACT

Destruction of the military coup in 12 September 1980 on Turkish society was
unavoidable with the reflection on law, especially on sense of justice and
literature. It is unavoiadeble to effect society like every political turning.
Furthermore, a thought, an ideology enter into liquidation process by 12
September coup. To be requested of elimination of society from politics after the
coup and effort of integration with “New World System” are the results of this
process. After the process that could be defined as social trauma, the generation
look future not only detached from politics and also from the past; even could not
look to the future. This generation is shouldered previous generation’s defeat. The
desperation created by this defeat cause of withdrawn and individualisation of
this generation. There is a dialectical relation between law and reality, justice and
naturally with society. This is why, it is compulsory to use the resources of society
which has still breathing. From this perspective, it is not possible to reach reality
and justice by using only the official history, concrete evidences and the law texts.
Literary products which carry the features of the society and the period written in,
and at the same time, they bear witness to history and addressing the comunity are
sources to reaching of reality. The literary products which cannot be under debate
without writer’s political view are subjected under the novel type. 12 September
and memory relation are approached by examined novels on basis of creation a
society dehumanized by memorylessed and at the same time objectivity of history
has been debated. There is no provision to have justice on a history transformed
ideologically by regnants, away from community, even stand against from
society. The law approach fed by official history lacks from the ability of provide
justice. Oral history which is defined as a history method that carries subdued and
muted communities voice should also be a resource for law. At the same time, this
is a vivid memory of the past and a tool to reach directly who has lived the past.
The historiography of this generation and process have been establishing by
people who have experienced 12 September and the generation grew up after the
coup. It is controversial that reliability of subjective information obtained via
novels or oral history as a resources to history or law. Even though, ways to
benefit from this subjectivity has been starting point of this thesis.
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l. Giris

12 Eyliil 1980 siyasal ve toplumsal yapiya doniik yapilan miidahalelerin en agir
ve kapsamlisidir. Toplumsal yapidaki doniisiimiin bir yansimasi olarak sanattaki
ve Ozellikle edebiyattaki doniisiim 12 Eyliil sonrast yazilan romanlarda agikca
kendini gdstermektedir. Kald1 ki sanatin kitlelere en dogrudan ulastig1 bir alt alan
olan edebiyatin bu doniisiimiin araglarindan biri olarak kullanildigi da
sOylenebilir.

12 Eylil darbesi edebiyatla toplumsal hayat arasindaki baglar1 koparmis,
edebiyatin yarattig1 toplumsal vicdani ortadan kaldirmigtir. Siikrii Argin’a gore,
12 Eyliil sonrasi yazilan romanlar bu toplumsal doniisiime destek olmustur." Omer
Tiirkes ise, edebiyatin bir yandan sessiz kalarak bir yandan da 12 Mart’ta sahip
¢iktig1 sol ile hesaplasarak taraf oldugunu belirtir. Ona gore, egemen ideolojinin
rizgarint da arkasimna alan yazarlar, ge¢mis donemde yasananlarla bir
‘hesaplagma’ya girmis ancak hesaplasilan hep sol ve sol ici iliskiler olmustur.2

Bu goriisiin yaninda Berna Moran ise 12 Eyliil romanlarinin gergeklerden kagisin
simgesi ve yenilik¢i romanin Onciisii oldugunu belirtir.®> Burada énemli olan
yazarin nerede durdugudur. Ciinkii 12 Eyliil’ti konu edinen romanlar 6yle ya da
bdyle egemen ideoloji ile belirli bir iliskide bulunur. Dolayisiyla politiktir, politik
olmasi bir yerde durmasini, taraf olmasini gerektirir.

Bu anlamda 12 Eyliil sonrasi edebiyat, toplumsal olanla en azindan ideolojik
olarak i¢ igedir. 12 Eyliil’lin yaziya gecirilemedigi yerde tanikliklar vardir. Bu
durum 12 Eyliil anlatilarinin “bellek ve bellegin tarihsel gercgeklik ile olan iligkisi
tizerine diistinmek i¢in” verimli bir hareket alan1 olmasini saglamaktadir.
Hukukun ise gercekligi arama ve adaleti saglama yolunda elindeki veriler

kisitlanmistir. Hukukun sinirlarini asabilecegi alan ise edebiyat ve tarihin yarattigi

! Siikrii Argin, “Edebiyat 12 Eyliil’ii Kalben Destekledi!”, Pan Kapitalizm Caginda Sol Bir Dil
Aramak, Mesele 2007 Séylesileri, Agora Kitapligi, Istanbul 2008

2 Omer Tirkes, “12 Eyliil: Edebiyata Bir Darbe”, Kiyamet Zamaninda Edebiyat Yapmak,
http://www.sabitfikir.com/dosyalar/12-eylul-edebiyata-bir-darbe-kiyamet-zamaninda-edebiyat-
yapmak

* Berna Moran, “12 Eyliil ve Yenilik¢i Roman”, Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis 3, Iletisim
Yaynlari, istanbul 2009, s. 53-54


http://www.sabitfikir.com/dosyalar/12-eylul-edebiyata-bir-darbe-kiyamet-zamaninda-edebiyat-yapmak
http://www.sabitfikir.com/dosyalar/12-eylul-edebiyata-bir-darbe-kiyamet-zamaninda-edebiyat-yapmak

bu gergeklik alanidir. Hukukun yorumlanmasinda, gerceklik arayisinda bir
disiplin olarak edebiyat ve tarihin yeri kuskusuz onemlidir. Resmi tarihin,
gosterilen gercegin, dosyadaki delillerin, somut olayin, medyanin, 6zetle egemen
ideolojinin araci olarak yansitilanin asilmasi hukukun siirlarinin da asilmasina
yardimci olacaktir. Ciinkii “Taniklik, onlara egemen olmaya calisan gii¢lere karsi

insanlarin ellerindeki tek silahtir.”*

12 Eylil’iin taniklig1 ise edebiyatta ve sozlii
tarihte kendini bulur. Arjantinli elestirmen Beatriz Sarlo bir yandan taniklik
deneyimlerine dayanan tarih yazimiin gecerliligini sorgularken bir yandan
gecmisin simdiki zamana yaptigi akinlarin ancak anlati yontemleri ve bu
yontemler sayesinde anlamli ve yorumlanabilir bir stirekliligi goriiniir kilan bir
ideoloji araciligiyla érgiitlenmesiyle anlasilabilecegini belirtmektedir.”

Resmi tarih dedigimiz, her iktidar déneminin kendine goére yonlendirdigi tarihtir.
12 Eyliil ise heniiz tarih olmamuistir, 12 Eyliil’ii yasayan insanlar, o donem ¢ocuk
olanlar halen yagamaktadir, 12 Eyliil’tin tanikligin1 yapacak insanlar halen nefes
almaktadir. Dolayisiyla tarihin yonlendirmesine agiktir.

Ancak sunu da bastan belirtmek gerekir ki, 12 Eyliil’ti farkli kildiran ve tahribatini
artiran nedenlerden bir digeri 12 Eylil’iin iizerinde bir neo-liberal dalganin
yiikselmesi ve diinya sosyalist sisteminin ¢okiistidiir. Bu iki olgu, bugiin devam
etmekte olan diizenin temellerini ve gosterilen, Ogretilen tarihin temellerini
olusturmaktadir. Umudun yikildigi hatta hi¢ olmadigi, geleceksizlestirilmis bir
toplumun temelinde bu ekonomik doniisiim ve sosyalist se¢enegin zihinlerde
ortadan kaldirilmasi yatmaktadir.

12 Eyliil doneminde olaganiistii bir devlet bi¢ciminin uygulandigint séylememiz
gerektigi kadar, sonrasinda da 12 Eyliil ile bir donilisiimiin basladigim
gormekteyiz. Olaganiistii devlet bi¢imi, devlet aygitlarinin biitiiniiniin yeniden
diizenlenmesine tekabiil etmesinin yani sira, ayn1 zamanda devletin ideolojik

aygitlarinda ve bunlarin devlet aygiti ile iliskilerinde radikal degisimlere yol

* Cimen Giinay — Erkol, “Tas Ustiine Tas Koymak: 12 Mart Romanlarinda Gérgii Tamg1 Bellegin
Yaznsallastirilmasi”,Nasil Hatirhiyoruz? Tirkiye’de Bellek Caligmalari, Haz. Leyla Neyzi,
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2011, 5.50-51

® Beatriz Sarlo, Ge¢mis Zaman: Bellek Kiiltiirii ve Ozneye Déniis Uzerine Bir Tartisma, Metis
Yayinlari, Istanbul 2012, 5.11-12



acmaktadir. “Poulantzas bunun nedenini, ideolojik bunalim dolayisiyla devlet
aygitinin miidahalesiyle, halk siniflarmna karst uygulanan baskinin daha da
artirilmas1 olarak acgiklamaktadir. Bu baglamda ona gore, ilizerinde Onemle
durulmasi gereken temel husus, fiziki baskinin roliiniin gittikge artmasinin,
zorunlu olarak, bu baskiyr mesrulastiran ideolojinin 6zel miidahalesi ile birlikte
yirlitilmesidir. Dolayistyla s6z konusu bu ideolojik miidahale, egemen
ideolojideki bunalim kosullarinda zorunlu hale gelmektedir.” 6

Dolayisiyla 12 Eyliil ile yasanan doniisiim ideolojik bir miidahaleyi de
beraberinde getirmistir. Artik 12 Eylil tarihi toplum olmaktan ¢ikarilmis bir
toplum tarafindan yazilmaktadir. 12 Eylil yeni bir kusagin yaratilmasinin
baslangicidir. Bu kusak tarihinden, ge¢misinden kopuk olarak gelecege
bakmaktadir. Gegmisin gercek bilgisine sahip degildir. Tiirkiye nin 1980-2000 ve
2000’den giiniimiize gelen siyasal donemlerinde, cumhuriyetin kurucu ideolojisi
ve degerlerini unutan bir toplum baska degerlerle ileriye bakmaktadir. Dolayisiyla
geemis, tarth olarak yazilmaya baslandiginda egemen ideoloji tarafindan
doniistiiriilmektedir. Zira Carr’in belirttigi gibi gegmisle bugiin arasinda ¢ift yonlii
bir trafik vardir. Bugiin gecmisin kalibiyla yogrulmakta ama bir yandan ge¢misi
siirekli yeniden yaratmaktadir. Tarihg¢i tarih olusturuyorsa tarihin de ayni sekilde
tarihgiyi olusturdugu bir gergektir.” Bu nedenle bugiin tarih yonlendirilirken 12
Eylil’li yasamayan, bilmeyen, duymayan; 12 Eyliil’lin yarattigi toplumsal
donlisimiin ~ iginde degil sonunda olan, sonucu olan yeni kusak
bi¢cimlendirilmektedir.

Tarihin biitiinliiklii kavranabilmesi, diinle bugiin arasinda iligki kurulabilmesi ve
gelecege daha umutlu bakilabilmesi icin gercege ve hakikate® ithtiya¢ vardir.
Hukuk ise kendisinin de doniistliriilmeye calisildigi bu ortamda gercegi arama
yolunda, adaleti ve hakikati bulma yolunda edebiyat ve tarihin faydalandigi ve

dile getirdigi “taniklik”’lardan beslenebilir. Bu nedenle bir yontem olarak hukukun

® Pinar Kaya Ozgelik, 12 Eyliil’ii Anlamak, Ankara Universitesi Dergisi Cilt 66, Say1:1

" Edward Hallet Carr, Tarih Nedir?, fletisim Yayinlar1, Istanbul 2009, s.13

8 Metin boyunca “gercek” ve “hakikat” kavramlari birlikte ya da ayr ayr1 kullanilmugtir. “Gergek”
kavramu ile ifade edilmek istenen kisaca “nesnel gerceklik” ve bir anlamda hukukun yontemleri ile
ulastig1r nesnel olan, “hakikat” ile anlatilmaya calisan ise bu nesnel gercekligin akilda ve
vicdandaki yansimast, bir anlamda nesnelligin 6zii ve etkisidir.



siirlarinin bir bagka deyisle hukukun baktig1 ve gordiigli alanin perspektifinin
genisletilmesi i¢in 12 Eyliil darbesi somut olay olarak ele alinarak, bu tezde genel
olarak edebiyat, tarih ve hukuk iliskisi incelenmistir. Edebiyatin tanikliklarina
ornek olarak secilen metinlerin 2011 yilinda ¢ikmis olmasina 6zen gosterilmistir.
Zira 12 Eylil’iin edebiyat iizerinden incelenmesi s6z konusu oldugunda,
metinlerin  yazildigt donemler g6z Oniinde bulundurularak incelenmesi
gerekmektedir. Degisen toplumsal ve siyasal kosullar yazarlarin dilinde ve
tutumunda farkliliklar yaratmistir. Bu nedenle bu tezde hukukun edebiyattan
beslenmesi ve edebiyatin tarihe tanikliginin irdelenmesi amaciyla 2011 yilinda
basilmis olan ve aslinda biitiin olarak “12 Eyliil Romani” denilemeyecek - ¢iinkii
bu toplumun bircok tarih duraklarina deginmektedirler- ancak giincelligi ve
icerdikleri 12 Eyliil 6geleri dolayisiyla simdiden 6nemli yere sahip olan Pimar
Selek’in “Yolgecen Han1” ve Leyla Erbil’in “Kalan” adli romanlar1 incelenmistir.
Bu romanlarda 12 Eylil uygulamalarinin dile getirildigi ve kahramanlarin
yasadig1r 6znel celiskilere iliskin boliimlerde yakin okuma yapilarak toplumsal
olaylarin birey ve mahalle lizerindeki etkisini gorme olanagi dogmaktadir.

Bunun yaninda 2007 yilinda basilmis olmasina ragmen tiim igerigiyle 12 Eyliil
romani olan ancak lizerinde c¢ok sayida inceleme yapilmayan Mine Sogiit’iin
“Sahbaz’in Harikulade Y1l1:1979” adli romani1 incelenecektir. Bu roman 6zellikle
hafiza basliginda bize 6rnek teskil edecek bir bellek yitimi ¢abasina iliskin sorular
sordurmasi dolayisiyla incelemeye alinmastir.

Edebiyat bashigi altinda yalnizca romanlar incelenebilmistir. Oysa ki 12 Eylil’
icinde satir satir okuyabilecegimiz ozellikle oyki tiirii lizerinde (ve diger yazin
tiirlerinde de) incelemeye alinacak bir ¢ok edebiyat iirlinii ortaya konmustur. “Bir
Tersine Yiiriiyiis: 12 Eyliil Oykiileri” isimli derlemeyi hazirlayan Hiirriyet Yasar
12 Eyliil’lin bir dykiicii olarak onda yarattig1 hosnutsuzluklarin en biiyiigiiniin
kopmusluk duygusu oldugunu belirtmektedir. Onun soézleriyle “Darbenin en etkin
ve en hain basarisi oldu koparmak. Bugiinii diinden, diinii yarindan koparmak. Bu
gorevini yerine getirirken, halkin halktan yana siyasal onderlerini hapse tikarak
onlar1 da birbirinden koparmakla kalmadi; ekinde, sanatta, yazinda da onciileri,

ustalar1 yenilerden, ¢iraklardan kopardi; birikimin bir noktada durmasina neden



olurken yozlagsmanin, yabancilasmanin da kosullarini yarattl.”9 Yine ona gore
yazin alaninda ve ozellikle dykiide anlatim bozuklugunun, dogrudan anlatimin,
soyutlamasiz/doniistiiriimsiiz anlatimin Gislup olarak egemen olmasi bu kopusun
bir sonucudur. Bu tez kapsaminda 6ykii ve siir gibi edebiyatin diger tiirlerinin
incelenememis olmasi, bu tiirlere 12 Eyliil’iin sonuglarinin ve etkilerinin daha az
yansimig olmasi degil bilakis ayr1 ayr1 tez konusu olabilecek kadar genis ve cesitli
etkileri olmas1 nedeniyle daraltma ¢abasindan kaynaklanmaktadir.

Tezin bir bagka ayagi ise 12 Eyliil kapsaminda yapilan So6zli Tarih ¢alismalar: ve
bu ¢aligmalara dayanan islerdir. Bu kapsamda iki ¢alisma grubu ile goriistilmiis ve
bu goriismeler kayit altina almmustir. Bunlar “12 Oykiide 12 Eyliil” sozlii tarih
caligmas1 yapan Dut Agact Kolektifi ve “Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri
Arastirma ve Adalet Komisyonu”dur. Bu goriismelerin yazili dokiimleri
caligmanin sonuna eklenmistir. Bunun yaninda sozlii goriigmelere dayanilarak
hazirlanmis yine 2011 yilinda “90’larda Giineydogu’da Cocuk Olmak™ alt bagligi
ile yayimlanan Rojin Canan Akin ve Funda Danigman tarafindan hazirlanan
“Bildigin Gibi Degil” adli kitap da so6zlii tarih ¢alismasinin yazili 6rnegi olarak
incelenecektir. Bu kitabin bu tez kapsaminda incelenmeye deger en 6nemli kismi

bu kez goriistilenlerin 12 Eyliil’iin ¢ocuklar1 olmasidir.

Il.  Hukuk ve Edebiyat
A-Edebiyat ile Toplumsal Olaylar Arasindaki iliski

“Her seferinde bir umudun bir baska
yanilsama, bagka bir yanlis, bagka bir dil
oldugunu ve gercek bir umut olmadiginm
g('iriiyoruz.”10

12 Eylil 1980 darbesi siyasi ve toplumsal yapiya donik 12 Mart 1971
darbesinden daha kapsamli ve orgiitlii bir miidahaledir. 12 Eyliil darbesini 6nemli
kilan onun fasist, karsi-devrimei, piyasaci, gerici nitelikleridir. Bu niteliklerinden

Otlirii toplumsal ve siyasal yapmin bugiine kadar uzanan doniisimii devam

% Yasar, Hiirriyet. Bir Tersine Yiiriiyiis: 12 Eyliil Oykiileri, Can Yayinlari, Istanbul 2009
10 Zahit Atam, Yakin Plan Yeni Tiirkiye Sinemasi, Cadde Yaymlar, 1. Basky, Istanbul 2011, s.xlii



etmekte ve etkisini her tiirlii alanda (sanat, hukuk, siyaset, hak miicadeleleri,
orgiitlenmeler...) gostermektedir. Oysa bugiin 12 Eyliil karsitlig1 yalnizca soyut
bir darbe karsithig1 olarak degil, sivillesme olarak kodlanmakta; somut, miidahale
eden ve degistiren, bu doniisimle derdi olan bir darbe karsithigi olarak
gelismemektedir.

12 Eylil’ii yalnizca donemin hiikiimetine ve parlamentosuna karsi yonelen bir
askeri darbe olarak gormemek ve darbeyi yalnizca “askeri vesayet” olarak
yargilayarak “sivil vesayet”i olumlamamak gerekir. 12 Eyliil’lin etkisini bugiine
kadar daim kilan sey de darbenin Tiirkiye kapitalizminin kendi varligini1 garantiye
alabilmek i¢in ilericiligi toptan tasfiye karari olmustur. Bu anlamda darbenin
yalnizca askeri vesayet oldugunu vurgulamak darbenin asil olarak sol ideolojiye,
aydinlara, halkin Orgiitlenmesine ve hak arayis miicadesine yonelen ideolojik
yanmin gozden kagirilmasina neden olur. Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri
Arastirma ve Adalet Komisyonu Daimi Uyesi Celalettin Can da paralel bigimde
darbenin bir¢ok amacinin yaninda i¢erdeki amacinin devletin toplumla arasindaki
iliskide; devlete kars1 olan, kendi ideolojilerine gore devleti sarsan veya devleti
sikinttya  sokan  biitlin  toplumsal muhalefeti tasfiye etmek oldugunu
belirtmektedir.* Bu anlamda darbenin ve sonuclarimin tasidigi  anlam
degerlendirilirken yargilanacak kavram onun sadece askeri olusundan dolay1
“askeri vesayet” olmamalidir, bir baska deyisle tek basina askeri vesayete karsi
olmak ve yasananlarin bir kez daha yasanmamasii dilemekle yetinilmemelidir.
Zira 12 Eylil aym1 zamanda smifsaldir. Yine Celalettin Can’dan aktaracak
olursak, ona gore 12 Mart’ta aydinlara ve orgiitlii sol ideolojinin kadrolarina
yonelen darbe 12 Eyliil’de farkli olarak halka ve halk orgiitlenmesine yonelmistir.
Soyle der; “71 geldiginde, koklere kadar inmediler. Ustii bictiler...”*? Koklerin ve
gelecegin de bigildigi 12 Eyliil’den sonra bireyin hak ettigi herhangi bir sey i¢in
miicadele etmesi olagandisi ve tehlikeli bir davranis olarak goriilmeye baslanmis

ve dolayisiyla daha iyi bir yasam igin sistemin doniistiiriilmesine yonelik

' Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri Arastirma ve Adalet Komisyonu ile yapilan 11.08.2011
tarihli goriisme kayd1
12 Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri Arastirma ve Adalet Komisyonu ile yapilan 11.08.2011
tarihli goriisme kaydi



orgiitlenme fikri zihinlerin en {icra kosesine itilmistir. Bu anlamda 12 Mart’in
yagattiklarinin farki burada da goriilebilir, 12 Mart’ta yeniden ortaya ¢ikmak
lizere ara verilmis gibidir ve darbenin siddeti bu kadar tabana ve genis bir diizleme
yayllmamistir. Oysa 12 Eyliil’e gelindiginde insanlarin yeniden diyebilmelerini
saglayacak umutlart ellerinden alinmistir. Metin Culhaoglu’nun deyisiyle “12
Mart’ta siireklilik fikri tahrip edilememisken, 12 Mart’tan kisa bir siire sonra
insanlar nerede kalmistik diyerek miicadelelerine devam etmislerken, 12 Eyliil’de
Tiirkiye sosyalist hareketinin tarihinde siireklilik fikri tahrip edilmistir.*®

12 Eyliill gelecegi tasfiye ederken, tamamen muhaliflik duygusunu zihinlerden
sokiip atmis, solun deger ve kavramlarini dislamistir. Bu nedenle toplumsal ve
siyasal konular edebi alanin disina itilmistir. 12 Eyliil’iin edebiyatin odaginda
kendine yer bulamamasinin nedeni Siikrii Argin’a gore, edebiyatin artik odaginin
olmamasidir. Zira “kamu” ile birlikte onun “vicdan™ olan edebiyat da
parcalanmistir. Baska bir deyisle 12 Eylil ile “toplumsal vicdan” denen sey
pargalanmustir'®, dolayisiyla edebiyatgilar da dahil olmak iizere toplumun biiyiik
bir kismi1 bu tarihsel donemi gegistirmistir. Ancak buna karsin Jale Parla, siyasal
baskinin sanati bastiramadigi gibi sanatsal baskinin da sanati bastiramadigini
belirtmektedir.'® Sanat her zaman siyasal sansiire karsi alegori, mizah vb. gibi
yollarla direnmenin bir ¢aresini bulmaktadir. Parla’ya gore sanat, fazla baskin bir
hale geldigini hissettigi sanatsal gelenege de direnmenin bir yolunu bulmaktadir.
Bu anlamda 1980 sonrasi edebiyattaki bi¢imsel arayislar, bir direnis olarak da
okunabilir. Ornegin asagida incelenecek olan Mine Sogiit’iin  “Sahbaz’in
Harikulade Yili: 1979 adli romanindaki gergekiistii 6gelerin kullanimi ya da
sOylencelerden yararlanilmasi1 1980 sonras1 edebiyat alanindaki bigimsel yenilige
ornek olarak gosterilebilir. Keza Leyla Erbil’in “Kalan” adli kitabinin roman ve
siir arasinda gidip gelisi ve otobiyografik 6geler tasimasi da ‘80 sonrasi edebiyat

alaninda 0Ozellikle kahramanlarin yazarlarla birlesmesi olgusuna 6rnek

3 Metin Culhaoglu, “80’den sonra Sosyalist Solun Doniisiimii: Diin, Bugiin, Yarin” baslkli
oturum, Karaburun Bilim Kongresi, Bugiine Bakmak:1980 Sonrasinda Tiirkiye’de Yasanan
Toplumsal Doniistim Siiregleri, Dipnot Yayinlar1, Ankara 2011, s. 414

“ Siikrii Argin, a.g.e., s. 41-70

13 Jale Parla’nin sozlerini aktaran Irmak Zileli, “Sanat insandan Vazgecmedikge Politiktir”, Remzi
Kitap Gazetesi, Say1 71, Kasim 2011,s.



gosterilebilir. Edebiyat alanindaki bigimsel yenilikler bazen 12 Eyliil’iin bagka bir
dille anlatilmasina bazen de ‘“hesaplagsma” literatliriiniin olusmasina neden
olmustur.16

Jameson, az gelismis iilkelerde bireyin psikolojisini tarihin ve siyasetin
belirledigini ileri siirer. Omer Tiirkes, bu tespitin her cografyada ve biitiin tarih
boyunca gegerli olup olmadigi uzun bir arastirma konusu oldugunu ancak yine de
bir toplumun tarihindeki donlim noktalarinin yeni yasam tarzlar1 ve yeni insan
tipleri dogurdugunu kolaylikla gézlenebilecegini belirtir.'” 12 Eylill de Tiirkiye
tarihinin doniim noktalarindan biri olarak yeni yasam tarzlart ve insan tipleri
dogurmustur. Metin Culhaoglu 1961-1971 déneminin Tiirkiye’de demokratlarin
sosyalistlesmesi donemi oldugunu, buna karsin 80’e¢ uzanan doneminin

“sosyalistlerin demokratlagmasi1” siireci olarak tanimlanmas1 gerektigini belirtir.*®

1. Edebiyatin Politik Olusu

12 Mart ve 12 Eyliil sonrasinda darbenin etkisini konu edinen; inanma ve
baglanmanin yiiceltildigi romanlar, anlatilar yazilmistir. Bazisinda iskence
gorenin kahramanlastirildig1 ve 6liimiin yiiceltildigi goriilmektedir. Ozellikle 12
Mart darbesi sonrasi yazilan romanlarda, yogun olarak cezaevi yasaminin, orgiitli
miicadeleden Ovgliyle bahsedilen yasanmisliklarin anlatildigr gozlenmektedir.
Romanlarin ¢ogunlukla sorgu ve hapishane anlatilarindan olugsmasi devrimcilerin
edilgin veya mazlum kisiliklerle sunulmasina neden olmustur. Ayni dogrultuda bu
romanlarda onlarin neden ve nasil isyan ettikleri, diinya gorisleri degil,
yakalanmalariyla baslayan yenilgi psikolojileri sergilenmistir.19 12 Eylil
romanlarinda ise 12 Mart romanlarina hakim olan romantizm goriilmez. Kimse

kahraman degildir artitk. 68 kusagi “baskaldiri”nin sesiyse 78 kusagr da

“yenilgi’nin rengine boyanmistir. Yenilgi duygusu, 12 Eyliil romanlarina —ve

6 Latife Tekin’in “Gece Dersleri” daha sonra Omer Tiirkes’e atifla bahsedilecegi gibi bu
“hesaplasan” romanlara drnektir.

" Omer Tiirkes, Sol”un Romani, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cilt 8, iletisim Yaynlari,
Istanbul 2007, s. 1060

'8 Metin Culhaoglu, Tarih Tiirkiye Sosyalizm Bir Mirasin Giincelligi, YGS Yayimnlari, istanbul
2002, 5.8

9 Omer Tiirkes, a.g.e., s.1060



elbette 12 Eyliil sonrasi topluma- dylesine sinmistir ki iskencede ¢oziilenler kadar
direnenler de 6nemli bir is basarmis saymazlar kendilerini. Yiiz binlerce insan
ayni uygulamaya maruz kalmis ve iskence kaniksanir bir durum olmustur.”® Bu
nedenle 6zellikle 12 Eyliil’iin hemen ertesinde yazilan 12 Eyliil romanlara bu
yenilginin dili hakimdir. Culhaoglu’na gdre ise inanma ve baglanmanin tersinin
yiiceltilmesi, geliskin kafalarin degil, 12 Eyliil sonrasi sivil toplumculuk
furyasinda, licilincii sinif yazarlarin isi olmustur.?* Ancak bugiine gelindiginde -
inceleyecegimiz kitaplarda oldugu gibi- donemi anlatmanin hakikate ulagmak
oldugundan bahisle umudu yiicelten kitaplar da yazilmistir.

Her ne kadar iskence gorenin kahramanlastirildigi, iskence gorenlerce ya da bir
sekilde iskence ile temas edenlerce yeniden tanimlandigi bir dénem soz
konusuysa da 12 Eyliil anlatilarinda iskence anlatilarin yerini yenilginin
anlatilmasina birakmasinin nedeni yalnizca sosyalist romantizmden vazgecilmis
olmasi degildir. 12 Eyliil’de yeni ve kapsamli igkence bigimleri de yaratilmistir.
Birlesmis Milletler’in Iskence Karsiti Sozlesmesi’nin taniminda®? “iskence
goreni” ya da “ii¢lincii bir kisiyi” korkutarak sindirmekten bahsedilmektedir, oysa
yirminci ylzyilin ikinci yarisina gelindiginde iskenceyle sindirilmek istenen bu
“ficlincii kisi” bizzat “toplum”un kendisi haline gelmistir. Iskence ile tek tek
insanlara degil, tiim topluma gozdag: verilmektedir. Yiiz binlerce insanin bilip de
polisin ya da askerin bilmedigi bir “sur” olamayacagina gore 12 Eyliil’de
uygulanan yaygin ve sistematik igskence bilgi edinmek amaciyla yapilmamistir.
Caydirma ve cezalandirma gibi amaclarin 6ne ¢iktigi, “birey”’den 6te “toplum”un

hedeflendigi ortadadir. Iskence yapilan bedenlerden yiikselen ¢igliklar bir tiir siren

2 Yesim Dinger, “12 Eyliil Romaninda iskence”
http://yazindergi.com/index.php?option=com_content&task=view&id=136&Itemid=9

2 Metin Culhaoglu, Tarih Tiirkiye Sosyalizm, s.186

22 «Bu sozlesmede ‘iskence’ sézciigiiyle fiziksel ya da ruhsal anlamda siddetli ac1 ve 1stiraba yol
acan, ac1 ¢ektirilen kisiden kendisi yahut ii¢iincii bir kisi ile bilgi almak, kendisinin veya {iglincii
bir kisinin islemis oldugu ya da islemis oldugundan siiphelenilen bir su¢ nedeniyle kisiyi
cezalandirmak, kendisini ya da fiigiincii bir kisiyi korkutarak sindirmek amaglariyla bir devlet
yetkilisinin tesviki/izni/bilgisi dahilinde yapilan her tiirlii eylem kastedilmektedir” 1984 tarihli
Birlesmis Milletler Iskence Karsit1 Sézlesme



vazifesi goriir. Toplum “uyar1”y1 apagik duymus fakat kulagini tikamis ve
unutmayi tercih etmistir.?®

Stkrii Argin, s6z sdyleme sanati olarak edebiyatin siikitunun iki kere ikrar
anlamina gelecegini, mecazen edebiyatin 12 Eylil’ii kalben destekledigini
belirtir?* Eagleton’m da belirttigi gibi edebiyatin “yansittiklar1 kadar

yansitmadiklart da anlamhdir.”®

Tanil Bora da ge¢misle, gecmisin travmalariyla,
utang verici isleriyle yiizlesmek ve hesaplagsmanin bir insan i¢in de bir toplum igin
de agir bir deneyim oldugunu belirtir. Zira bu kendi karanlik yiiziine bakmak,
demektir. Ona gore bir sugun faili olmayan da kolektif vicdan agisindan; en
azindan susarak, listline varmayarak, duyarsiz kalarak veya neticelerinden istifade
ederek gilinaha ortak olmuslugunu kabullenmektedir.”®

12 Eylil romanlarinin bir diger karakteristik 0Ozelligi ise partiye, Orgiite,
miicadeleye ve sol i¢i diger yapilara yapilan 6zelestiridir.?” Roman karakterlerine
bakildiginda da politik ve bireysel iliskiler anlaminda yenik distiikleri,
basaramadiklari goriiliir. Kahramanlastirmanin, Oltimiin, iskencenin
yiiceltilmesinin karsisinda yapilanlarin bir hata, bir ¢ocukluk, sonugclar1 agir olan
bir devrim hevesi olduguna iliskin goriisler de vardir. “Objektif bir bakis acisiyla
kendimizi yargiliyoruz, yanlislarimizi buluyoruz” diyen bu bakis agisinin “bakis
acilarmin” sinirt ya da dillerinin kemigi olmadig1 zamanlar da olmustur.

Omer Tiirkes, bir 12 Eyliil roman1 olan Latife Tekin’in ‘Gece Dersleri’ kitabinin
edebi niteligi dolayisiyla hakkinin en azindan solcular tarafindan teslim
edilmesine karsi ¢ikar. Zira o donemde milliyet¢i/muhafazakar siyasi hareketler
ve militanlar o giine dek goriilmedik Olgiide saldirganlasmis ve bir donemin
hemen ardindan, on dokuz devrimci idam sehpasina gonderilmistir. Biitiin bunlar

goz ardi ederek, her seyin sorumlulugunu sola ihale eden bdyle bir romanin

2% Yesim Dinger, a.g.e.

2 Siikrii Argin, a.g.e.

% Terry Eagleton, Edebiyat Elestirisi Uzerine, Elestiri Yaymevi, cev. Handan Géneng, istanbul
1970, s.70

% Taml Bora, “Gegmisle Hesaplagma: Miiskiiller ve yordamlar, ‘Séyledim ve Vicdanimi
Kurtardim’dan 6tesi?”, Birikim 248, Aralik 2009, s.7-17

2 12 Eyliil dénemine iligkin parti icine ve diger sol yapilara yonelik elestiriler hakkinda Yasar
Ayasli tarafindan yazilan “Yeraltinda Bes Yil: 12 Eylil Anilar1” adli kitap da Agustos 2011
tarihinde ¢ikmis ve her ne kadar 12 Eylil romani ve anilar1 baglaminda bu tezin konusu
olabilecekse de, parti ici kisisel elestirilerin yogunlugu dolayisiyla yer verilememistir.
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‘yazarin Ozgiirligi’ denerek elestirilmemesini hakli bulmaz. Ona gore ‘Gece
Dersleri’ politik bir romandir. Zira kitap, muhalif olmanin ¢ok agir bir bedelle
O0dendigi, devrimci genglerin direnmenin yegane imkani olan aglik grevlerinde
Oliimlere gidip geldigi o yillarda, egemen sdyleme teget geg:mektedir.28

80 sonrast “bireysel” romandan bir adim &tede “yeni roman” yaratilmistir.
Aslinda Omer Tiirkes’in ‘Gece Dersleri’ne iliskin goriisleri de bu yeni romanin
elestirisidir. Jale Parla 1980’in ardindan distopya anlatilar1 kayda deger siklikta
ortaya c¢iktigini belirtmektedir.?® Yalcin Kiiciik ise bu romanlar1 olumsuz bir
anlam iceren “Eyliilist roman” ya “Kiifiir Roman1” olarak tanimlar. Zira ona gore
Eyliilist romancilarin yiizii her zaman geriye doniiktiir oysa roman, her zaman,
yiizli gelecege doniik bir sanattir. Ona goére bu romanlarda® orgiitsiiz ig¢1 ve
halkin goklere c¢ikarilip, Orgiitlenmek isteyenlerin sozde zavalliligi ve
basarisizligimin birer sanat {iriinii haline getirilmek istendigini belirtir.*"

“Yeni roman” derken Yalgin Kiigiik’tin “kiifiir roman1”, “Eyliilist roman” dedigi
gibi bir tanimlama s6z konusu degildir. “Yeni roman”, “bireysel” olanin
celiskilerini dahi tasimamaktadir. Zira Yal¢in Kiiciik iin elestirilerinden biri de bu
romanlarin fazla bireysel olusudur. Ancak bu yeni roman dedigimiz gliniimiiz
romanct ve romanciligi, temellerini Yal¢gin Kiiclik’iin “kiifiir roman1” dedigi,
Berna Moran’in “avangart” olarak tanimladigi 12 Eyliil sonrasi yazilan
romanlardaki bireysellikten alir. Bu anlamda Jale Parla’nin belirttigi bir
distopyadan s6z etmek miimkiindiir. Tiirkes’e gore, her alanda oldugu gibi
edebiyat diinyasinda da zaman ve bellek yitimine esik eden bir unutkanlik, hatta
bir reddiye, siyasi olana sirtin1 donme ya da sol duyarhigi kiicimseme refleksi
gelismistir. ‘Ozgiirlesen’, ‘bireysellesen’ ortamda, siyasi alanda oldugu gibi

edebiyat alaninda da teorinin, estetik tartismanin, edebiyat tarihi ve sosyolojisinin

%8 Omer Tiirkes, a.g.e., s. 1066

% Jale Parla’min sozlerini aktaran Irmak Zileli, a.g.e.

% Yalgin Kiigiik, “Kiifir Romanlarr”adli kitabinda, bu romanlarin genel ozelliklerini belirtmekle
birlikte, Ahmet Altan’in “Sudaki iz”, Latife Tekin’in “Sevgili Arsiz Oliim” ve “Gece Dersleri”
adl kitaplarini incelemis ve bu kitaplar iizerinden “Eyliilist Roman” kavramini tanimlamistir.

*! yalgin Kiiciik, Kiifiir Romanlari, Tekin Yaymevi, 2. Basim, Istanbul 1988, s.141
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de onemi kalmamis, ¢oksatarlik ve —biraz da post modernligin etkisiyle- haz
duygusu egemen olmustur.*?

Nazan Aksoy’a gore bu postmodern durum ile Aydinlanma ¢aginin {iriinii olan
insan anlayisi ile diinya goriisleri bir sarsinti gegirmistir. Ona gore, bu sekilde
Aydilanma kendi i¢inde bir hesaplasma yasamistir. Boylece “aydinlanmanin,
insan1 diinyanin merkezine oturtmasi tarihe de bakisi degistirmis, tarihin insan
eliyle insa edilebilecegi diislincesini getirmis, daha dogrusu modern anlamiyla
“tarith” kavramini dogurmustur. Eski, dongiisel zaman kavramina baglh tarih
fikrinden farkli olan, cizgisel bir dogrultu iginde ileriye dogru akip giden yeni
tarihin miidahale edilebilecek bir siire¢ olarak algilanis1 6zgiirliik ve mutluluk igin
tasarilar iiretme giidiisiinii de harekete gecirmistir.” Bu anlamda Tiirkiye’de
postmodernizm sanata, edebiyata ve metne bakisimizi degistiren bir diisiince
bi¢imi olmustur.*®

Bu anlamda 6zellikle 90’lardan sonra yazilmaya baslanan 12 Eyliil romanlarinda
tam da 90’lardan sonra degisen siyasal ve toplumsal ortamin hayata bakisimizi
degistiren etkisi goriilmektedir. Sovyetlerin dagilmasi zaten darbeyle birlikte
sarsilan sosyalizme olan inanci ve miicadeleyi tamamen ortadan kaldirmis daha
dogru bir deyimle edebiyat diinyast bu yeni durumu ¢ok cabuk sahiplenerek,

tarihe bakislarini degistirmislerdir.

2. Yazarm Taraf Olusu

“Yazar kilavuzluk edebilir size ve eger bir
gecekonduyu anlatiyorsa, bu gecekonduyu
toplumsal adaletsizliklerin simgesi yapip dfkenizi
kiskirtabilir"®*
Berna Moran 12 Eyliil romanlarinin gergeklerden kagisin simgesi ve yenilik¢i
romanin Onciisii oldugunu belirtmektedir. 12 Eyliil sonrasinda edebi yazim

degismistir, bugiliniin geng yazarlari da degisen ve aslinda “deneysel” olan bu tarzi

benimsemektedirler. 12 Eyliil’lin topluma, smifa, miicadeleye etkisinin sonucu

%2 Omer Tiirkes, a.g.e., 5.1063

%3 Nazan Aksoy, Biilent Aksoy. “iki Aydinlanma”, Birikim 33. Say1, Ocak 1992, 5.58-61

% Qartre aktaran Mediha Gébenli, Direnmenin Estetigine Giiven: Karsilastirmali Edebiyat
Baglaminda Peter Weiss ve Vedat Tiirkali, Donkisot Giincel Yaynlar, 2005, Istanbul. 5.49 dipnot

12



olarak edebi yazim degismistir. Anlatilanlar degismistir, ilgi c¢eken seyler
degismistir. 12 Eyliil’de yazar olmak kadar okuyucu olmanin da bir bedeli olmus
ve 12 Eyliil sonrasinda her ikisi de degismistir. Bigimsel yenilik arayislari
“sOylenecek s6z™in Onemini Yitirmesine ve bunun da igerikle ilgili bir sey
oldugunun unutulmasina® ya da ge¢misi doniistiren bir anlatim tarzimin
benimsenmesine yol agmistir.

Gegmisle baglarin1 koparmaya calistigi oranda modern burjuva yasamla uzlasmais,
toplumun doniistiiriilmesi yolunda bir 6ngdrii ve perspektif yoklugunda
baskaldiris1 devrimci bir nitelik kazanamamig, kagisa doniismiistiir. Kagis ve
edilgen bir bagkaldir1 ise modern ve avangart edebiyatin ayirt edici bir 6zelligi
olrnustur.36

Bir kesimin romanda bireysellesme, post modernizm dedigi doniisiimiin ne kadar
dogru bir tanim oldugu konusunda da Metin Culhaoglu “Solda pek ¢ok kesimde,
yasanan siirece “bireylesme siireci” adi veriliyor. Oyle ki, daha “birey” olmadan
miicadeleye atilmig, orgiitsel baglanmadan yasamis insanimiz, sonra bunlardan
kopup “birey olarak” kendini aramaya baglamis sayiliyor. “Bireylesme siireci”
gercekten de Tiirkiye’de yasanan bir soysuzlasmanin mazereti, cilasi haline
getirilmistir.”*’ demektedir.

Bu nedenle yazanin kim oldugu, nerede durdugu, siyasi perspektifi dnemlidir.
Ciinkii yazar ya da anlatict her zaman bir kurgu, hep bir anlatma bi¢iminin
icindedir.*® Toplumsal olaylar karsisinda yazarin tavir almak zorunda olup
olmadigimi soran Mediha Gobenli, bu soruya Sartre’in ortaya attigi “littérature
engagée” kavramina deginerek yanit verir. Sartre’in “engagement” ile agikladigy;
ortiileri kaldirma yoluyla dénemin olaylarinin sinifsal agidan yorumlanmasinin
savunulmas: anlamina gelen “tarafli” olan yazarin durumudur. Bu baglamda
“engagement” yazarin insan onurunu kirici toplumsal kosullarin asilmasinda

“kilavuzluk” etmesidir.*°

% Emine Esin Bozoglu, Bir Adim ileri U¢ Adim Sola...,Gelenek 39. Say1, Mayis 1992

% Erhan A. Yazici, Modernizm Diisii ya da Tekelci Asamada Sanat/Edebiyat, Gelenek 29.Say,
Mart 1990

% Metin Culhaoglu, Tarih Tiirkiye Sosyalizm, s.176

% Dut Agaci Kolektifi ile yapilan 10.08.2011 tarihli goriisme kayd:

% Mediha Gébenli, a.g.e., 5.49
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Her kisi kendi hikayesini yeniden kurar, dolayisiyla kisisel anlatilar {izerinden
nesnel gerceklige ulagilamaz. Her anlatanda her anlatilandan 6grenilecek bir sey
vardir. Kisi kendi benligini, kendi tarihini gercek olarak anlatirken dahi bir
kurgunun i¢indedir. Nesnellik, kisisel anlatiya doniistiigiinde kurgusallasir. Ancak
ortada resmi bir tarih yazimi olmayinca, bu boslugu kapatmak igin genellikle
“dolayimli” kaynaklara uzanilmasi gerekir. Bu noktada anilarin, ani-romanlarin ve
“bagimsiz” arastirmacilarin ¢alismalarimin  belli bir boslugu doldurdugu
séylenmelidir.40 Zira Tiirkiye 12 Mart ve 12 Eyliil darbelerini ve etkilerini ¢ok
sonra tarih bilimi i¢inde tartisabilmis ve sira tarih yazimina geldiginde de yine 12
Eylil’tin getirdigi (gotiirdiigli) biling ve yeni diizen ile bu yapilabilmistir.
Donemin darbelerle darmadagin edilen orgiitleri ve bu orgiitler igindeki tekil
bireyler de hala bunu yaziya dokebilmis degildir. Yasanilanlar sozlii anlatilan
“hikaye”lerden oOte bir gerceklige kavusamamakta, yasanilan tarih hala darbenin
etkisiyle yaziya yani yarina kaydedilememektedir.

Bu kez edebiyat degil gorsel/video sanat¢ist Kutlug Ataman, ilgilendigi dilin
anlatinin dili oldugunu sdylerken nedenini sdyle agiklar; “Bu anlatilart birbirimiz
i¢in davraniglarimizla nasil ortaya koydugumuzla ve yarattiimizla, bunlari nasil
canlandirtp  oynadigimizla, bunlar1 toplum i¢inde birbirimize nasil
buyurdugumuzla ilgileniyorum ki, bu da ideolojidir.” Herkes kendi durusunu,
kendi bakis agisini yani kendini temsil eder en basitiyle. “Sonugta sen istedigin
kadar gergeklik igcersinde yasadigini diisiin, o gerceklikle olan zihinsel iliskinde
birtakim seyleri mutlaka kurguluyorsun. O gercekligi algilayisin iizerinden
kendine bir senaryo yaziyorsun, o senaryonun basoyuncusu da sensin. Aslinda
herkes sanatci. Hayatta kendine dair yarattigin her seyden ¢ok ayri bir sey degil
sanat.”*
Dolayistyla anilar, anilardan tiireyen romanlar veya sol tarih referanshi romanlar,
belli bir biitiinliiglin  derinlestirilmesi, ayrintilar1 ile kavranmasi ig¢in
vazgecilmezdir. Ancak sadece bununla yetinmek, tarihi anilardan, romanlardan

o0grenmeye kalkmak eksik ve yanlis bir 6grenme bicimi olmakla birlikte kisisel

“0 Erkan Bas, “Anilar Nasil Okunmah?” Komiinist 330, Ekim 2009
4 Kutlug Ataman, “I¢imdeki Diisman” sergisi basin yazisi
http://www.mimarlikmuzesi.org/News/kutlug-atamanicimdeki-dusman_175.html
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tarih toplumsal olandan ayrilamaz, bu nedenle her anlat1 bize mikro bir tarihi de
sunar. Bu anlamda anilar, biyografiler, otobiyografiler daha 6nce de belirttigimiz

gibi tarih ile edebiyat arasinda durmaktadir.

3. Anlatinin Zamani

Okuyanin da kim oldugu, nasil bir tarihsel donemde ve hangi toplumsal sartlar
altinda okudugu yani okuyanin alimlayisi da yazilan romanlarin incelenmesinde
Oonemlidir. Zira toplumsal olarak korkutulan bir okuyucuya bir “korku romani”
sunmanin “ibret hikayesi” anlatmanin, bu anlatimi segmenin de bir amaci vardir.
Bunun yaninda igskencenin, 6liimii yiicelestirildigi, iskence gorenin ve iskencede
“konusmayanin” kahramanlastirildig bir yazim da vardir. Yazar, mensubu oldugu
sol orgiite gore baska bir sdylem tarzi gelistirir. Ya da darbe Oncesi yasananlari
benimseyemediginden, sonrasinda yasananlara da ses c¢ikaramaz. Dolayisiyla
yazar “Oyle” ya da “boyle” yazmayi segendir. Benimseyip benimsememe durumu
smifsal bir reflekstir. 2004’te Pmar Kiir tarafindan dillendirilen benimsememe
refleksi*’ bir zamanlar sola yakinhik duyan pek cok yazarin ’80’li yillarda
toplumsal ve siyasi meselelerden elini etegini ¢ekmesine yol agmis, bdylelikle, o
giine kadar edebiyat diinyasina egemen olan edebiyat-siyaset-ideoloji birlikteligini
sona erdirmistir. Merdan Yanardag’a gore bu tutumun bir yandan hem bir kusagi
topyekin mahkum etmek hem de darbecileri, katilleri kutsamak sonucu oldugunu
gormek gereklidir. Ona gore “Pinar Kiir, olaylar tarihsel kosullarindan ve siyasal
zemininden soyutlayarak 78 kusaginin da "adam vurdugunu" ima etmekte ve ig
savasg sirasinda Olen binlerce devrimciyi harcadig: gibi, bu iilkeye kars1 yapilan en
biiyiik kotiiliik olan 12 Eyliil fasist darbesinden sonra idam edilen, iskencede

oldiiriilen, yillarca hapislerde tutulan sosyalistlerin de "i¢ini yakmadigimi" ilan

*2 Pnar Kiir, Radikal Kitap Eki'nin 3 Nisan 2004 tarihli 163. sayisinda kendisine yoneltilen bir
soruyu, lizerine ¢ok sayida koseyazisina neden olacak ve daha sonraki degerlendirmelerde yazarlar
acisindan tutum ve durusu yansitan su sozlerle cevaplar :"Yarin Yarin'dan Kiigiikk Oyuncu'ya bir
cok kitabimda 12 Mart vardir, 12 Eyliil yoktur. 12 Eyliil bana hi¢bir zaman ilham vermedi" (...)
“12 Mart niye verdi bu ilhami sdyleyeyim. Bir kere yasim daha yakindi onlara. Bir de onlar
gercekten cok idealist ve ¢ok masumdular. O masumiyetleri insanin igini yakar. Bir tek adam
oldiiriilmedi 12 Mart'ta. Yani devlet 6ldiirdii de.. Bir tek insan &ldiirmeden asildi bu ¢ocuklar,
bombalandilar. Sinan, Deniz, Hiiseyin, Yusuf, Mahir... Bunlar benim i¢imi yakan olaylardir. 12
Eyliil'de kimse benim i¢imi yakmadi. Orada da gengler 61dii ama onlar biraz yirtici geldi bana. 12
Mart'ta olan o masumiyet yoktu onlarda.”
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»*3 pinar Kiir'iin sdzlerinde somutlanan ’80 sonrasinda ozelliklerini

etmektedir.
gosteren edebi dalga tam anlamiyla siyasi ve ideolojiktir. Zira yazarlar, gegmis
donemde yasananlarla bir ‘hesaplasmaya’ girmislerdir. Ancak bugiine
gelindiginde bu hesaplagsmanin artik bittigini belirtmek gerekir. Yeni donemde
artik, bu hesaplagmanin sonunda ileri ¢ikan “yeni roman”in temsilcileri post-
modernizmi benimsemis yazarlar vardir.

Romanlarin ne zaman yazildigi da bu donemin edebiyatini ve edebiyat ortamini
incelemede cok Onemli bir yere sahiptir. Beatriz Sarlo bunu ge¢misi anlatma
ediminde bugiiniin damgasinin bir baska deyisle sOylemin iizerinde simdiKki
zamanin bilinen hegemonyasinin olmasinin kac¢inilmaz oldugunu belirterek
aciklar ve Italo Svevo’dan alintilayarak “Bugiin, gecmisi, orkestra sefinin
miizisyenleri yonettigi gibi yonetir.” der.**

Bu doénemin anlatilarinda, 1980 darbesi hakkindaki boliimlerin ayni zamanda
kars1 devrimei oldugu goriilmektedir. SSCB hi¢ olmamis gibi yazilanlar da dikkat
cekicidir. 12 Eyliill’iin sol iizerinde yaptig1 yikict ve yok edici etkinin de bir
sonucu olarak romanlarda reel sosyalizm ve umuttan bahsedilmez olmustur.
Dolayisiyla kitaplarin yazim tarihleri géz oOniinde bulundurularak incelenmesi
gerekmektedir. Devrimcilerin, sol ici iliskilerin, solcularin bugiiniin goéziiyle
yargilanmasi, olagan olana aykiridir. Tarihi bir durumun, nasil ki bugiiniin
degerleriyle okunmasi miimkiin ve gercekei degilse, o giinkii sol 6znelerin de
bugiin arttk sol degerlerin c¢ok degistigi bir ortamin bakis agisiyla

degerlendirilmesi, tarihin bugiine yanlis aktarilmasina neden olur.
B- Hukukun Ger¢egi Arama Yolunda Edebiyattan Beslenmesi
Hukukun yorumlanmasinda - 6zellikle hak ve 6zgiirliikler bakimindan- pozitivist

anlayis, somut deliller ve maddeler diinyasinin iginde sikisip kalmaya neden olur.

Yiiriirlikteki hukukun, eldeki somut delilin yeterli olmadig1 noktada gercege

* Merdan Yanardag, “78liler, Masumiyet ve Bir 12 Eyliil Kiirii (1)”, BIA Haber Merkezi,04 Eyliil
2004

http://bianet.org/biamag/bianet/42429-78liler-masumiyet-ve-bir-12-eylul-kuru-1

* Beatriz Sarlo, a.g.e., 5.43
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ulagilamadigina karar verilmesi s6z konusu olabilir ki, bu da adaletin
saglanmasindan c¢ok uzak bir yerdedir. Oysa “ulusal olsun veya uluslararasi
antlagmalar olsun, insan haklarinin korunmasi ile ilgili bir konuda temel amag, o
kuralin, etkisi goriilebilecek sekilde uygulanabilmesini saglamak ve bunu
sonuglayacak bir yorum tarzini tercih etmek olmalidir."*

12 Eylil’iin sonuglart hukuksal baglamda degerlendirilirken de hukukun
yorumlanmasinda kanunlarla ya da kanunlarin elverdigi olgiide goriiniir kilinan
delillerle bagl kalmamak gerekir. Zira 12 Eyliil ile insan bedenine ve aklina ve
hatta “gelecege” yonelen siddet ve baskinin tek basina kanunlarin elverdigi
siirlarda incelenmesi ya da mahkeme salonlarinda adaletin saglanmasi miimkiin
degildir. Insan onuruna, aklina, vicdanina yonelen 12 Eyliil miidahalesinin tiim
sonuglariyla degerlendirilmesi yapilirken; donemin olaganiistii infaz rejiminin
sorumluluk baglaminda g6z oniinde bulundurulmasi gerekir. Gergeklesenlerin
boyutu ise artik ancak tanikliklar yoluyla anlasilabilmektedir. Hukuki bir arag
olarak ve ge¢misi yeniden insa edebilmek i¢in, diger kaynaklar sorumlularca yok
edildigi zaman, taniklar ve kurbanlarin anlatilarindan elde edilen ani
tutanaklarinin demokrasiye geciste onemli bir rol oynadigint ve sorumlularin
mahkumiyetinin gergeklesmesini sagladigini belirten Beatriz Sarlo buna ragmen
tanikligin 6znelligine dikkat ¢eker ve 6nemli olanin sadece sdylemin bigimi degil
nasil iretildigi ve onu inanilir kolan sosyal ve politik kosullarin oldugunu
dolayisiyla tanikliktan faydalanilirken bu hususun dikkate alinmasi gerektigini
Vurgulamaktadlr.46 Sarlo tanikliga kuskuyla yaklasilmasinin nedenlerini ayrintili
sekilde sorguladigi incelemesinde ayni zamanda tanikligin toplumsal bir kurum
oldugunu, adaletle ilgili ve toplumsal giivenle baglari oldugunu belirtir.*’

Bu baglamda diistintildiigiinde hukukun normatif kurallarinin uygulanmasi ya da
hukukun araglariyla gercege ulasilmasi ¢abalandiginda, 12 Eyliil’iin sonuglarinin
tam olarak goriilmesi miimkiin olmayacaktir. Bu nedenle Oya Baydar’in da

belirttigi gibi 6ziinde toplumsal zamanin hikayesi olan roman ve insanin tarihsel

*® Turgut Tarhanh, insansiz Yénetim Tiirkiye’de insan Haklari, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara
2003, s.

“® Beatriz Sarlo, a.g.e., 5.18-19

*" Beatriz Sarlo, a.g.e., 5.45

17



boyutunun edebi anlatimi, hukukun perspektifini gelistirebilecek alanlar olarak
diisiiniilebilir.*® Zira sanatin ve edebiyatin giicii i¢inde barmdirdig iletisiyle
okurunda olusturdugu sezgi giicii iizerinden soyut olani somutlagtirmaktir.*
Hukukun ise tarihsel kesitin ya da toplumsal olaylarin biitiiniine bakabilmesi i¢in
soyut olanin somutlagtirilip nesnelestirilmesine ihtiyact vardir. Bu anlamda
edebiyatin, tarihe tanikligin dile geldigi bir form oldugunu sdyleyebilirsek,
edebiyatin tiim tiirlerinde de 12 Eyliil’lin toplumsal olana yaptig1 miidahalenin
boyutlarin1 gorebiliriz. Bu yolla yazilanlarin yazildigi dénemde neyi ifade ettigi
ve genel olarak da nasil goriildiigli “6znel” anlatilarda goriilebilir olacaktir. Bu
Oznellik bu noktada kritiktir, zira tarihin bu kesiminin hukuka bir sekilde edebiyat
yoluyla kaynaklik edebilecegini sOyliiyorsak, bu noktada gerekli olan tam da bu
Oznelliktir.

Adalet kavrami hukukun normativizmini agmaktadir. Tiirkes, Yilmaz Giiney’in
romanlarint 6rnek gostererek yasalar Oniinde masumluk durumunun Giiney
tarafindan sorgulandigini, romanlarindaki adalet kavramimin burjuva hukuk
normlarint astigini ve bu nedenle yasalar Oniinde masumiyete olumluluk
yiiklenmedigini belirtir. Zira Gliney, genglerin “masum” olmalarinin halka karsi
sorumluluklarini iistlenememisliklerinden, siyasi biling eksikliklerinden ve
egemen ideolojinin etkisinden kurtulamamiglilarindan oldugunu belirtir.>

Hukuk arastirmasinda, bir yargilamada, bir yiizlesmede karsilastigimiz “beyan”
ile edebiyatta dile gelenler farkli oznelliklere sahiptir. Ikincisinde yazarm
“kurgu”’su mevcuttur. Edebiyatin hangi tiiri olursa olsun — roman, siir, Oykii,
biyografi, otobiyografi — bir kurgu s6z konusudur. Ancak dile gelmeyenin,
sessizlesenin bu sekilde dile geldigini de gdrmekteyiz, dolayisiyla hukukun bu
kurguya da ihtiyaci vardir.

Bu nedenle bu boliimde edebiyat ile dile gelen karakterlerin yer aldigi 2011
yilinda basilmis olan Pmar Selek’in “Yolgecen Han1” ve Leyla Erbil’in “Kalan”

adli romanlar1 incelenmistir.

* Oya Baydar, “Roman Toplumsal Zaman iginde Insan1 Anlatir”, Toplumsal Tarih Sayr 108,
Aralik 2002

49 Mediha Gobenli, a.g.e.,s.51

% Omer Tiirkes,a.g.e., 5.1062
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1. 12 Eyliil’de Bir Mahallenin Dayanisma Hikayesi: Yolgecen Ham

“Bir yarim umuttur elimizde kalan”>*

“Edebiyatin bize sagladigr sey, goriinmez olani, kesisip de degmedigimiz,
duymadigimiz varliklarin sesini agiga ¢ikarmak degil mi?”% diyen Pinar Selek, ilk
kez roman tiiriinde yazdigi kitabiyla, okuyucusunu bu kitabiyla bir siirli farkli
insanla tanmistirmaktadir. Okuyucusunu kitaptaki Hasan, Sema, Elif, Salih, Rafi,
Eczac1 Cemal, Artin Usta, Futbolcu Kemal, Nahide, Madam Zabel, Giilcan,
Hande, falc1 Belgin abla, Osman Balc1, Ogretmen Necla, Karadeniz siveli Giingor
abla, Giilistan’in hayatina, onlarin acilarina ve sevincine ortak eder. Kitap
“Patikalar, Yollar dar..., Bulusma, Gitmek, Med Cezir, Mutluluk” basliklarinda
olacaklara dair bir ipucu niteligindeki alt1 boliimden olusur.

Bu kitab1 diger 12 Eyliil romanlarindan ayiran énemli bir nokta vardir. Bugiine
dek yazilan tiim romanlarda hep elestirinin ve umutsuzlugun olmasina karsin
Yolgegen Hani’nda tiim yasananlara ragmen umut da bir yandan yasatilmaktadir.
Bu anlamda Yolgegen Hani’na bir “dostluk hikayesi” ve “ayrilis ve kavusma
hikayesi” denilebilir. Umut sevgiye, dostluga, aska, emege ve dayanismaya
iliskindir. Yukarida 12 Eyliil’iin toplumun vicdanina yapilan bir darbe olusuna
deginilmisti. Yolgegen Hani bu savin aksini gostermeye calismaktadir. Yazar da
bir sdylesisinde sdyle demektedir;

“Gramsci’nin bir sozii var ¢ok severim: ‘Aklimin karamsarhigi, irademin
iyimserligi.” Iste ben de, aklimi karamsar kilan gerceklige karsi sdziimle
eylemimle iyimserligi biiylitmeye c¢alistyorum. Bodylece hem kendimi hem
baskalarini mutlu ediyorum.”5

Hande mahalleye geldiginde; Elif polislerden, Nahide kocasindan kagip

saklanmak zorunda oldugunda mahalle hep saklamakta, korumaktadir onlari.

°1 2 Temmuz 1993 Sivas Katliaminda agir yaralanarak 9 Temmuz’da 6len Sair Metin Altiok’un bu
dizesini, Eczac1 Cemal hapishaneden ¢ikip kiz1 Elif ile bulustugunda, yeni bir hayat1 Yedikule’de
kurmak iizere giderlerken dile getirir. Daha sonra kitabin ¢esitli yerlerinde sik sik tekrarlanir.

%2 Pinar Selek’in sozlerini aktaran Umran Avci, Uygarhigimuz hala sevgiyi yok edemedi, Habertiirk
Gazete, 22.07.2011
http://www.haberturk.com/kultur-sanat/haber/650700-uygarligimiz-hala-sevgiyi-yok-edemedi

> Pinar Selek’in sozlerini aktaran Umran Avcia.g.e.
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Mabhallenin akli, vicdanini temsil edenler Artin Usta® ve Eczaci Cemal 6ldiigiinde
de birbirlerine sarilir mahalle halki. Bu anlamda Mahalle, ortak bir vicdan gibidir.
Mahalle, 12 Eyliil’iin yiktig1 toplumsal vicdan ve dayanismayi simgelemektedir.
Gillnur Acar-Savran, mahalle kavramini kadinlar lzerinden inceler ve
0zel/kamusal sinirinin mahalle {izerinden kuruldugunu belirtir. Ona goére mahalle
hem bir dayanigma birimi ve sosyal ortamdir; evliliklerin diizenlendigi ve
onaylandig1, yeni gelenlerin birlikte kabul edildigi sosyal ortamdir ve kadinlar da
mahallenin bu 6zelliklerinden pay alirlar; mahalle kadinlar1 siki sikiya denetler
ama i¢ine de alir. Ama mahallenin ayn1 zamanda da politik kamusal bir anlami1
vardir ve kadinlar mescit, kahve gibi “toplanti ve tartisma mahalli olup
kamuoyunun olustugu merkezlerden” dislanirlar.> 12 Eyliil sonrasinda toplum en
yakin sosyal alani olan mahallelerden itibaren degismeye baslamistir ve yeni bir
mahalle kavrami ve gelenegi yaratilmaya baglanmistir. Mahalleler artik kadinlarin
Pimnar Selek’in betimledigi dostluk ve dayanisma merkezi olmaktan ¢ikip onlarin
siirlarint ¢izgilerden duvarlara doniistiiren bir anlam ifade etmeye baslamistir.
Artik mahalleler gericiligin evlere ve kadinlar arasi sohbetlere kadar sizdig1 ve
kadinlarin baski altina alindig1 bir ara¢ olarak kullanmilmaktadir. Bu anlamda
Selek’in kurdugu mahalle, 80’lerin mahalle gelenegini gostermesi bakimindan da
onemlidir. Ona gore kitap*“Bu bir dostluk ve dayanigma hikayesi bir taraftan. O
arayislarin igerisinde dostluk ve dayanisma o kisitlamalar1 ortadan kaldiriyor ve
insanlar kendi yollarmm1 daha berrak bir sekilde cizebiliyor. Ozne olarak
katilabiliyor.”® demektedir. Bu anlamdan kitap kucaklama ve giiven hissi
vermektedir.

Hayvan davraniglarini arastiran Amerikali Profesor Temple Grandin’in hayatinin

anlatildigi Temple Grandin adli fimde kendisi de otistik olan profesoriin

> Artin Usta ve Madam Zabel romanin Ermeni karakterleridir ve ayrintili anilari yer almaktadur.
Bu anlamda kitap, Tiirk edebiyatinda gayrimiislim karakterlerin kullanilmasina ornek teskil
etmekte ve mahallenin bu bakimdan da gesitliligini gostererek donemin siyasi atmosferini
gostermektedir.

% Giilnur Acar-Savran, “Ozel/Kamusal, Yerel/Evrensel: Ikilikleri Asan Bir Feminizme Dogru”,
Praksis Dergisi Say1:8 Giiz 2002, s. 272

% Pinar Selek’in sozlerini aktaran Cigek Tahaoglu, BIA Haber Merkezi Istanbul, 22 Nisan 2011
http://bianet.org/biamag/ifade-ozgurlugu/129458-pinar-selek-bu-roman-benim-icin-kiskanc-bir-
sevgili-oldu
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hayvanlar1 sakinlestirmek i¢in gelistirdigi kucaklama makinesini icad edisi
anlatilir. “Hug machine” denilen bu aletin 6zelligi inekleri sararak, kucaklama
hissi yaratmasi ve bu sekilde onlar1 rahatlatmasi olarak belirtilmektedir. Alet
insanlar lizerinde de denenerek, bu kucaklama diizeneginin insanlar tizerinde sicak
ve gliven verici bulundugu sonucuna varilmistir. Makinenin 6zellikle asir1 duyarlt
kisileri sakinlestirmek iizere gelistirildigi belirtilir. 12 Eyliil de insanlar1 asiri
duyarhilagtirmistir, her seyden siiphelenmeye, korku duyma noktasina getirmistir.
Kitaptaki Yedikule’deki mahalle de tehlike iginde bulunanlar1 sarmaktadir. Bu
anlamda kitabin biitiinii de okuyucusunu bu sekilde sagaltmaktadir.

Kitapta, zaman anlatimi karakterlere gore farkli kurgulanmakta ve bu sekilde
gerceklik algis1 bir nebze kirilmakta ve bdylece de okuyucunun kitaptan disari
cikip, kitaba bakmas1 saglanmaktadir. Yazar, karakterlerde baska bakislardan ayni1
olaylar1 anlattirmakta ve bdylece tiim karakterleri tanitmaktadir.

Kitaba bir ask romani dahi denebilir; Hasan ile Elif; Sema ile Salih ve Sema’ya
asik digerleri Haydar ile Rafi’nin karistigi, Kemal ile Nahide, Madam Zabel ile
Artin Usta’nin gizledikleri ve sdyleyemedikleri ask anlatilir. Diger yandan kitap
12 Eylil sonrasi yazilan kitap olarak da nitelendirilebilir. Tiim bu kisilerin
hayatlar1 12 Eyliil’den etkilenir. Yedikule’deki bu kii¢iik mahalle 12 Eyliil’iin
sonrasi yasanmaktadir, mahalleli 12 Eylil’tin biyiittigii cocuklarin hikayeleri ile
degisir. “Kalabalik icinden bir insanin hayatina kulak verirsek, onda bir toplumu,
ortak yasanan tarihi ¢Ozlimleyebiliriz. Cilinkii yasanan toplumsal olaylar,
hesaplagilmamis acilar yok olmuyor, birbiriyle bulusuyor ve ¢ok icerden
eklemleniyor. Bizler de toplumsal konumlarimiza gore, bu eklemli gergeklikten
etkileniyoruz. Edebiyat, bu suskun gergekligi gosterme giiciine sahip bence.””’
Ancak anlatiya bakildiginda 12 Eyliil ile tam olarak bagli olmayan hikayeler
anlatilir. Aska, miizige ve yolculuga adanmis hikayelerdir bunlar. Salih’in dedigi
gibi “ Ben senin masallarini1 seviyorum Sema. Sonu giizel bitiyor.” Kitap da bu
climleyle biter. Pinar Selek okuyucunun kitabi hakkinda hissedecegini bilmis,
Salih’e bunu séyletmistir. Okuyucu da bu kitabin sonundaki umudu, mutlu sonu

sevmektedir. Kitab1 yazildigi tarih ve bahsettigi tarih 1s18inda inceledigimizde

> Prar Selek’in sozlerini aktaran Umran Avci,ag.e.
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diger kitaplardan ayiran yani, 12 Eyliil’lin yarattig1 ¢iirimenin ardindan yasanilan
bu yeni sistemde gelecegin iyiligine, giizelligine, dogruluguna dair umudu
icermesi ve okuyucuyu buna yonlendiriyor olusudur. Umudunu soyle
aciklamaktadir yazar;

“Tirkiye tarihi, tim acilarina ragmen, gelece§e umutlu bakmak i¢in ¢ok fazla
deneyime sahip degil mi? Bugilinkii tartisma diizeyimiz, sorgulamalarimiz,
yarattigimiz yagsam deneyimleri herseyin bitmedigini anlatmiyor mu?” %8

a) Edebiyatin Diliyle 12 Eyliil
“Kotiiliigiin sinirin1 bilmiyorsun ama o karalanmis

yerlerde yavrunun sesini duyarsin”®

Kitapta 0znel hikayelerin arasinda 12 Eylil’iin yasattiklarina dair bir ¢ok
betimleme vardir. Bu bdliimde edebiyatin diliyle 12 Eyliil’iin hayatlar iizerindeki
orneklerine yer verilecektir. Annesini kaybeden, babasi da 12 Eyliil’iin yasalar
dolayisiyla cezaevinde olan Elif, babasi Eczaci Cemal’e yazdigi 83 tarihli
mektupta — Elif daha 15 yasindadir- babasi cezaevinde olan bir ¢ocugun dilinden
cezaevi sartlarini anlatir.

“Gergi yazdiklarimi sadece sen okumuyorsun, biliyorum bagka ellerden de
geciyor, hatta bazen senin mektuplarin karalanmis geliyor. Karalanmig! Belki
bunu da karalarlar.

Ama olsun, sen anlarsin. Kotiliiglin sinirint bilmiyorsun ama o karalanmis
yerlerde yavrunun sesini duyarsmn.”

Kitap olagan “hayatlarin hikayeleri”ni anlatirken ayni zamanda cezaevi sartlarini
anlatabilmesiyle oOnemli bir seye isaret etmis olmaktadir. Ne fazla
dramatiklestirilmis ne de gormezlikten gelinmistir, kitabin kendi yapisina
yedirilmis bir farkindalikla hareket edildigi goriilmektedir. Ayn1 mektupta Elif
kendi psikolojik durumundan bahsederken koguslarin kalabalik olduguna dair de

bir ctimlecik kurar;

% Pinar Selek’in sézlerini aktaran Umran Avc,a.g.e
> Pinar Selek, Yolgecen Han, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2011,s.20
% pinar Selek, a.g.e., 5.20
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“Sana soyle desem yorumlayabilir misin? Adana’da kendimi en ¢ok evimde
hissettigim yer, o kiitiiphane.

Kendi kendime kaldigim, diisiindiigiim, bir sonraki giine hazirlandigim tek yer.
Senin yoktur dyle yerin. Kogus ¢ok kalabalik diye yazmustin son mektubunda.”®*

Cocugun goziinden 12 Eyliill’iin egitim sistemine yaptigi darbeye iliskin de
ciimleler goriilmektedir; “Din dersleri zorunlu oldu bir de... ilkokuldan liseye
kadar! Sadece din derslerinde degil, tarih, cografya higbir konuda tartisma,
sorgulama imkan1 yok. Oysa benim kafam ¢ok karisik.” 12 Eyliil yalnizca siyasal
degil, gelecegi etkileyen bir darbe olmustur. Daha diinyayr anlama, kavrama
yasinda olan gencecik beyinlere diisiincelerini ifade etme ve tartisma yasak
edilmistir.

Elif, sevdiklerine mektuplar1 ile ulagabilmektedir. Hasan’a yazdigi 1984 tarihli
mektupta toplumda “hapiste babasi olan ¢ocuk™un ne anlama geldigini, bunun
Adana’da ise olagan oldugunu yazmaktadir;

“Okuldakilere soylityordum agik agik. Simdi de konu komsuya. Bazen yengem
bozuluyor ama takmiyorum, soranlara “Babam hapiste” diyorum. Kimse
sasirmiyor iyi ki. Adana’da hapse girmek ayip sayllrnlyor.”62

Darbe doneminde 650.000 kisinin gozaltina alindigi, 230 bin kisinin yargilandigi
g0z Oniinde bulunduruldugunda her aileden en az birinin hapiste olmas1 olagan bir
durum haline gelmistir.

“Ne dersin, Hasan? Basariyorlar m1? Yiiregimi kiil yiginimna dondiirmek miydi
amaglar1? Benim yiiregimden onlara ne ki?

Bugiinlerde arka arkaya O6liim haberleri aldim. Cezaevinden, surdan burdan...
Dayimma soyliiyorum, basim1 salliyor. Yengeme soyliiyorum ‘sus’ der gibi
hareketler yapiyor. Yas bile tutamiyorum.

Ama ne farkeder. Zaten her sey 6lmiis. Sehri ve koyleri 6liim sarmis. Sevgiler 6lii,
iligkiler 6lii, yagamlar 6lii. Senin yazdiklarin bile 6lii Hasan. Oysa insanlar... Hani
sarkilarda diyor ya, ‘giizel bir yasam i¢in...” dliiyorlar. Giilme ve kiiciimseme. Bu

< 63
dogru.”

Elif'in Adana’da yaninda kaldig1 dayis1 ve yengesi; gormek, duymak, bilmek

istemeyenlerden, korkanlardan, korkutulmuslardandir. Yazar, hikayeye onlar1 da

®! Pinar Selek, a.g.e., 5.20
%2 Pinar Selek, a.g.e., 5.36
% Pinar Selek, a.g.e., 5.36
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cok yermeden katmaktadir. Pinar Selek’in kitabinda insanlar i¢in umut ettikleri,
miicadele ettikleri giizel bir yasam i¢in 6lmektedir. Bu anlamda Pinar Selek’in
susmay1l se¢meyen, bir bagka deyisle duymay1 ve duyduklarmi yazma gorevi
oldugunu bilen secen bir yazar oldugu goriilmektedir. Zira 12 Eyliil sonrasinda
yasanan biiyilk yikimdan edebiyat¢ilar da etkilenmistir. Edebiyat, daha sonra
susmay1 ya da karst durmay1 se¢mis, olenlerin giizel bir yasam i¢in degil, biiyiik
ve olmayacak bir ideal i¢in fazla heyecanlanmak ve ongdrememek nedeniyle
oldiiklerini dahi sdyleyebilmistir. Pinar Selek’in 2011°de yazdig: bu kitapta boyle
yazmamasinin nedeni sadece o donemin yasayani degil ama tanigr olusu mudur?
Yasamamis olmak mi bu kadar kotiimser kilmamistir yazar1? Bugilin halen 12
Eyliil’e romanlarinda bir sekilde yer veren ve buna ragmen umudu yiicelten bir
yazarin, bu durumunu yalnizca yasamamis olmasinin rahatligina
baglanabilecegini sdylememek gerekir. Kaldi ki yazar kendisi de yine bu iilke
tarafindan haksiz yere yargilanmakta ve iilkesinden uzak tutulmakta, aslinda
olanlara ¢ok da uzak durmamaktadir. Daha sonra incelenecek olan Rojin Canan
Akin ve Funda Danigman tarafindan hazirlanan “90’larda Giineydogu’da Cocuk
Olmak” alt baslig1 ile yayimlanan “Bildigin Gibi Degil” kitabinda da hikayelerini
anlatan donemin ¢ocuklar1 da 12 Eyliil’ii yasayanlar olarak degerlendirebilecektir.
Elif gibi babasi1 miicadelesi dolayisiyla 12 Eyliil’de bedel 6demis olan bir diger
cocuk da daha sonra adin1 Haydar olarak degistirecek Fikret’tir. Ve yine kitapta
bu babalarin cocuklar1 yine miicadelede bulusurlar. Fikret’i, onun hayatini
anlatirken yazar yine 12 Eylil 6ncesinde, sirasinda ve sonrasinda sokagin,
iligkilerin betimlemesine yer verir.

“Darbeden 6nceki zamanlardi. O zamanlar baskaydi, konu komsu, gencler, herkes
toplanir, mahallelerini kotii adamlardan korumak i¢in noébet tutarlardi. Darbeye
kadar. Ondan sonra ¢ocukluk da bitti...”*

“Nasil uyanmistt o gece? Bir daha asla eskisi gibi uyutmayacak, riiyalar1 hep
yarida kesecek bir uyanis. Kag sene olmustu? Sekiz. Hizli ge¢iyordu zaman. Cok
hizli. Ustelik uykusuz. Bir kere daha hatirladi o karanlik geceyi: Rafet, oglunu
omuzlarindan tutarak hizla gdgsiine bastirmisti. Icerden tikirtilar, bagiris ¢agirislar
geliyordu. Sonra pis biyikli herifler odasina dalmislardi. Fiko gdgsiine yedigi
dipgik darbesini hi¢c unutmayacakti. Siiriiklenerek kalkmist1. Ofkeyle, hingla.

% Pinar Selek, a.g.e., 5.66
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Babasi1 gidiyordu... Yine de, o hengamede ona sarilmis, kulagma bir seyler
fisitldamay1 bagarmisti:

‘Fikret, darbe oldu. Askerler her seye el koydu. Ne olacak... Bu durum, ne kadar
stirer bilmiyorum. Sakin korkma. Annen sana emanet. (...) Fikret, seninle sadece
bir baba olarak degil, bir yoldas olarak konusuyorum. Biz yenilmedik. Sonuna
kadar direnecegiz. Miicadelemizi en zor sartlarda siirdiirecegiz... Sen giiglii ol
oglum. Kendini iyi yetistir. Mutlaka okuluna devam et.”®

Daha sonra annesini de alirlar, babasi konusmazsa, karisiyla “oynayip, onu da
belleyip” babasini1 konusturmaya c¢alisirlar. Annesi dondiigiinde, donen annesi mi
yoksa bir ceset mi diye sorar, bir ka¢ hafta sonra da babasinin 6liim haberini
alirlar. Fikret (Haydar) ile Elif’in bu anlamda bir¢ok ortak yonii var. Babalar1 12
Eyliil ile cezaevine girmistir, hayatlart 12 Eyliil ile alt {ist olmustur, ikisine de
babasi okumalarini, bilinglenmelerini salik vermistir. Ve daha sonra ikisi de
orgiitlii miicadelenin i¢ine girmis, illegale ¢ekilmislerdir. Daha sonrasinda da
benzer celiskileri yasamis ve orgiitten ayrilmislardir. Bu ozellikler bir genclik
toplaminin ortak ozellikleridir. Yazar, romanda sz edilenin ‘anlamamiz gereken
bir kusak ve siire¢’ oldugunun altin1 ¢izdigini sdylemektedir. Ger¢ekten de Elif ve
Haydar (Fikret)’in bu hikayeleri ile yazar, 12 Eyliil darbesinden etkilenen bir ¢ok
ailenin, bir ¢ok ¢ocugun hikayesini anlatmaya ¢alismaktadir.

Yazar, karakterlerine ayirdigi her boliimde karakterlerini kendi dilleriyle - birinci
tekil sahis anlatict — konusturmustur. Elif de illegale ¢ekilme kararimi kafasinda
kurarken, bir arkadasiyla fedakarlik ve parti, miicadele i¢in kendinden vazge¢cme
izerine konusmasini soyle aktariyor;

“Adalet i¢in fedakarlik yapmaya hazirdim. Her seyden, kendimden ge¢gmeye. En
cok fedakarlik tizerine konusuyorduk Sami’yle. Darbe sonrasi kusagin fedakarlik
bilmedigi i¢in ¢ok bencillestigini anlatiyordu. Onciilere, 6rnek devrimcilere
ihtiyag vardi.”®

Daha sonra Elif de babasindan ve askindan vazgegecek, onlar1 gormemek zorunda
oldugu miicadelenin baska bir ayagina katilacaktir. Eczac1 Cemal, kiz1 Elif i¢in
eski devrimcidir artik. Elif, babasinin doneminin 12 Eyliil ile yenildigini sdyler,

silahl1 miicadelenin orgiitlenmesinin zamani geldigini belirtir. Kiz1 Elif, babasim

% Pinar Selek, a.g.e., s.67
% Pinar Selek, a.g.e., s.118

25



miicadelenin i¢inde olmamakta, miicadelesine devam etmemis olmakla
suclamaktadir.

“Isci sinifim Srgiitlemezseniz...

Sinif m1 kalmis baba...

Kald tabii... Artik herkes yoksul... Devrim halkla olur Elif...

Bizim de arkamizda halk var!

Sen kendi gordiigiin bir grup insani halk saniyorsun...

Binlerce kisi toplaniyor artik. 12 Eyliil karanligin1 biz yirttik. Siz yenildiniz.
Direnis kaldig1 yerden devam edecek...

()

Siyaseti kim yapiyor baba? Sen mi? Burada mi1? Mustafa amcayla m1? Belgin
ablayla m1? Meyhanede mi?”%’

Elif, daha sonra bekledigi gibi olmayacagini gorecek olsa da o an i¢in baska bir
sey yapacak giicii olmadigim1 disilinerek, elinden gelenin hepsini yapmasit
gerektigini digiinerek illegal miicadeleye katilmaya karar verir ve evden babasina
biraktig1 bir mektupla ayrilir;

“Inandigim gibi yasamayi, dogrular i¢in miicadele etmeyi senden &grendim.
Okulu biraktigim i¢in iizlilme. Senin kizin 6zgiirliik ugruna tiim hayatin1 vermeye
dogru gidiyor. Tipki emperyalizme ve fasizme karsi miicadele eden diinya
devrimcileri gibi...

Bugiinlerde arka arkaya olim haberleri geliyor. Bu durumu degistirmek
istiyorum. Degisecek, biliyorum. Giiciim buna yetmese de ne fark eder? Zaten her
sey Olmiis. Sehri ve kdyleri 6liim sarmis. Sevgiler 6lii, istekler 6lii, secimler o6lii,
iligkiler 6lii. Ama benim bedenim 0lse... hani sarkilarda diyorlar ya, giizel bir
yasam i¢in... Kizma baba. Ben buna inanlyorum...”68

Babas1 daha cezaevindeyken, Elif Adana’da dayisinin yaninda kalirken Hasan’a
yazdig1 mektupta da neredeyse ayni climleleri kurmaktadir;

“Bugiinlerde arka arkaya Oliim haberleri aldim. Cezaevinden, surdan burdan...
Dayimma soyliiyorum, bagimi salliyor. Yengeme sOyliiyorum ‘sus’ der gibi
hareketler yapiyor. Yas bile tutamiyorum.

Ama ne fark eder. Zaten her segf Olmiis. Sehri ve kdyleri 6liim sarmis. Sevgiler

old, iliskiler 6lii, yasamlar olii.”®

Aradan yaklasik 10 y1l gegmistir. Cocuklugunu darbenin babasini ve tiim hayatini

caldigim1 diisiinerek gec¢irmis ve elinden higbir sey gelmemis olan Elif artik

% Pinar Selek, a.g.e., 5.172
% Pinar Selek, a.g.e., s.185
% Pinar Selek, a.g.e., 5.36
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degistirmek istemektedir. Sonu ne olursa olsun, bu karar1 onurluca vermistir. 12
Eyliil, Elif’in dile getirdigi gibi sevgiyi, iligkileri, yasamlari, istekleri, se¢imleri
Oldiirmiistiir. Her sey ve her yer oOlidiir artik. Elif ve Haydar (Fikret) bu oli

topragimi kaldirmak, “insanlarin iizerine abanan korkuyu sokiip atmak”"®

i¢in
¢abalamaktadirlar.

Once Fikret (Haydar) illegale gecmesi dolayisiyla kendisi icinde celiskiler
yasamaya baslayacaktir, o bu ¢eliskiler i¢erisindeyken Elif katilir aralarina, Elif’in
ise onun durumuna gelmesi i¢in daha ¢ok sey gérmesi, yasamasi gerekecektir.

“Orgiitle sorun yasamak, devrimle, 6zgiirliikle sorun yasamak degil miydi? Neden
béyle olmustu? Fiko, bunlar diisiinmemeye, gerilememeye calistyordu.”"*
“Kendini bilmek. Kendini unutmak. Unutulan ya da bilinen neydi? Yarim umut
mu? Ellerine bakt1 Fikret. Kendini hissetmeye caligtr.”"?

Kitapta yalniz 12 Eyliil’iin bu sekilde net goriilen sonuglart ve yasanmigliklar
yoktur. Avrupa’ya ¢alismaya gitmis isci gdcmenlerin de hayatlari, diglanmigliklar
yer bulur. Yazar kaygisini soyle aciklar;

“Hayatima giren o kadar fazla insan oldu ki, cezaevinde vs. bu insanlarin bir
seylere olan tepkileri ve yasadiklar1 travmalardan dolay1r kendilerini o kadar
kisitladiklarini goérdiim ki, bunu anlatmak ve bu insanlarin hakkin teslim etmek
istedim.”"

Eczac1 Cemal, kiz1 Elif yaninda olmadan 6liir. Mahalleye dayanigsmayi, dostlugu,
cikarsiz sevmeyi, birbirini korumayr oOgreten, herkesin hayatin1  kiiglik
dokunuslariyla degistiren, umut veren, kapisi herkese acik Eczaci Cemal’in

ardindan “hicbir sey eskisi gibi olmaz.”"

Elif de tiim yasadiklarinin ardindan
illegal miicadelede de bekledigini, istedigini gerceklestiremeyecegini diisiinerek,

mabhallesine doner. Dondiigii mahallede artik babasini bulamaz.

“Koklerim havada. Topraga degemiyorum. Dalindan kopmus bir yaprak gibiyim.
Kurumaktan korkuyorum. Nerede kok salabilirim baba?”"

® Pinar Selek, a.g.e., 5.190
! Pinar Selek, a.g.e., 5.207
"2 Pinar Selek, a.g.e.,s.214
73 Pinar Selek’in sozlerini aktaran Cigek Tahaoglu,a.g.e.
™ Pinar Selek, a.g.e., s.246
® Pinar Selek, a.g.e., s.323
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Elif, yurtdigina kagmis, sonra kendisine Rafi’nin yardimiyla yeni bir kimlik
edinmis ve bir okula devam etmeye baslamistir. Sadece diistinmekle yetinmemis,
oralarda anti- fasist miicadele ile iletisime girmistir.”® Artik her seyi yasamus,
gormiis olmanin bilgeligiyle 6z elestirisini yapmaktadir;

“Zamaninda, ben o kadar heyecanliydim ki dogru diizgiin tartisamadik bile.
Cezaevinden ¢iktiginda, diinyada c¢ok sey degismisti. Bizim iilkemizde,
sosyalistler demokrasi miicadelesi verirken, asker postali altinda ezildiler. Sen,
yillarca hapis yattin. Bu tam bir yenilgi sayilmazdi ¢ilinkii zalimlere boyun egip
“hakliydiniz” demiyorduk. Nazim’in “giizel giinler gorecegiz ¢ocuklar” siirini hig
diistirmedik agzimizdan. Ne giizel okurdun... Ben, postal yenilgisinden kurtulmak
icin, 0zgiirliikk tutkusunu siirdiirmek i¢in, kapildim o riizgara.

Sonra diistiim.”"’

Elif’in kagisinin hikayesi mi bu? Basarisizligi mi1? Pinar Selek romanmnin aslinda
bir kagisin hikayesi olmadigini belirtmektedir. Ona goére roman, 1980 sonrasi ve
onceki kusaklarda kesisen hikayelerle ayn1 kusaktaki farkli siniflarin, farkli politik

ve kiiltiirel arka planlarm arayislar1 ne kadar kisitladigin1 anlatmaktadir. "

2. Cocuklukta Bir Hakikat Arayisindan “Kalan”

“O0lmiis kusaklarin  gelenegi  biitiin
siddetiyle yasayanlarin izerine
¢oker”"

Leyla Erbil’in Ekim 2011°de yayimlanan son kitab1 “Kalan” kimi tarafindan siir-
kitap® kimi tarafindan ant/otobiyografik roman® olarak nitelendirildi. Bigim ve
igerige iliskin bu farkli nitelendirmeler, birbirlerini yanlislamamaktadir. Biling
akist tekniginin kusursuzca kullanildigi bu kitabin, gercekten de otobiyografik
ogelerinin yogun oldugu, siir ile roman tiirii arasinda gidip gelen bir konuma sahip

oldugu soylenebilir. Leyla Erbil, daha 6nceki romanlarinda yaptigi gibi bu

’® Pinar Selek, a.g.e., 5.369

" Pinar Selek, a.g.e., 5.368

"8 Pinar Selek’in sozlerini aktaran Cigek Tahaoglu,a.g.e

" Leyla Erbil, Kalan, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2011, s. 217
8 Oylum Y1lmaz, “Leyla Erbil’den Kalan...”, 9.12.2011
http://www.sabitfikir.com/sahanebirkitap/leyla-erbil-den-kalan

8 Ali Mert, “taslardan kalan, Kalan’dan tasan,,,”, 8.12.2011
http://haber.sol.org.tr/yazarlar/ali-mert/taslardan-kalan-kalan-dan-tasan-49147
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kitabinda da yine kurmacanin sinirlarinin olmayisindan, yasanmishigin siddeti ve
sahiciliginden, kurmaca ve yasanmisligin birbirini beslemesinden, anlatinin
tirlere sigmamasindan yararlanmistir. Bu anlamda da Erbil’in “Kalan” ile
sundugu sdyleme bigiminin, bu tezde incelenen diger anlatilardan farkli bir yan
oldugunu belirtmek gerekir.

Romanin bagkahramani Lahzen, kitabin anlaticisi, yazarin sesi olmaktadir.
Lahzen’in annesi, annesinin sevgilisi (day1) ve ablasiyla gecirdigi ¢ocuklugu
cevresinde anlatilan toplumsal olaylar romanin akisini olusturmaktadir. Bunun
yaninda aralara kisa kisa Lahzen’in gonliiniin, adiyla miisemma Sabit ile Zeyyat
arasinda gidip gelisi anlatilis1 ve buhranlar1 eklenmistir.

Leyla Erbil’in romanlari politiktir — politik olmayan edebiyat zaten yoktur- ancak
Leyla Erbil hakikat arayisina tam olarak soyundugu bu kitabi gibi diger
romanlarinda da gerceklikle i¢ ice yazmakta ve okuyucusunu sarsmaktadir. Leyla
Erbil’in romanlar1 i¢ine girilerek, katarsise ulasilarak okunacak metinler degildir.
Okuyucusunun kendi iglerine bakarak sarsilmasini amacglayan yazar bunu
metinlerin hem bi¢imlerinde hem de iceriklerindeki devrimlerle yapar.

Bu anlamda Erbil’in bu kitabi, gerceklige edebiyat {izerinden bir dokunus, bir
miidahale niteligini tasimaktadir. Clinkii o, “6lmiis kusaklarin geleneginin biitiin
siddetiyle yasayanlarm iizerine ¢oktigini”® sdylemekte ve “hakikatin gizli

oziiniin ¢ocuklukta yakalanabilecegi umudu”®

nu tasimakta ve bu yilizden de
“Kalan” kitab1 gergeklik arayisinda edebiyatin roliinlin incelenmesi baglaminda
incelememize konu olmaktadir. Bunun yaninda hakikatin ¢ocukluk bilincinden
aktarilmas1 hususunda incelenen diger 6rneklerle de uyum saglamaktadir. Kitabin
kahramam Lahzen84, hakikati cocuklugunda arayisini kendine sorar;

“cocuklugundan umdugun bir sey var! hakikatin 6ziinii oradan mi ¢ikarmak
istiyorsun?... hakikatin 6zl tozli sozii gozii; hakikat duran bekleyen bir sey
mi,,.hakikat hayati kendimizin bir parcasi haline getirebildigimiz sey diyordu
sorené,s,blrak bu ¢ikmaz sokaklarda dolagmayi,,,dinlen biraz,,, hastasin sen ilacini
al...”

8 |eyla Erbil, a.g.e., s. 217

8 Leyla Erbil, a.g.e., s. 183

8 Ali Mert, “taglardan kalan, Kalan’dan tasan,,,” adli yazisindaLahzen’i “her lahzada degisebilen”
olarak agiklamaktadir.

8 eyla Erbil, a.g.e., s. 91
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Lahzen, diinden bugiine, degisimi anlamay1r denemekte, hakikatin 6ziinii
sorgulamaktadir. Soren Kirkegaard’in dedigi gibi, yaptiklarinin sorumluluklarini
iistlenen insanin 6znelliginde midir hakikat?

“bunlari size neden anlatryorum bilmem sevgili okurlarim
bilemem

cukura girmeden 6nce

her seyi bilmeliyim diyorum

neyi bilmeliyim, hakikatimi elbette

benim hakikatim sizi ilgilendirmese de
:5286

ee ben de insanim degil mi
12 Eyliil sonras1 doniisen, c¢liriiyen topluma, bu toplumda yapilanlara ve bu
doniisiimiin siyasal iktidarla olan bagina dikkat ¢ekmektedir;

“yetim yurtlarinda seksen kiloluk gotgobek heriflerin hortumla doverek bayilttig
yavrularimizi, higbir sey bilmez yasta irzina gegilenleri, satilan fahise ¢ocuklari,
diri diri gomiilen kizlari, sevgi yuvasi’ndaki bi damla evlatlarin nasil
yumruklandigini amatdr boksorlerce ve hele

aglayan ag¢ bebeleri bacagindan yakalayip duvara calan canavar bakicilarini
kiiresel liberal miisliiman tiirkiye’nin

ya da miisliiman kiiresel liberal ‘u'irkiye’nin”87

Travmalardan bir hakikat cikacaksa eger, varoluscu Kierkegaard’in anladigi
bicimde ve yoldan ¢ikmaz bu. Toplumsal travma, insanin ne yapsa etse tek bagina
listesinden gelemeyecegi bir “kalan” birakir geride sadece. Ustiine baska kalanlar
eklediginiz ve sorumlulugunu iistlenmek istemediginiz. 88

Oznelin nesneli, nesnelin de 6zneli degisime ugrattigin1 sdyleyen yazar/anlatict bu
yiizden Kierkegaard’in hakikatin 6znellikte oldugu savina katilmaz. Bu anlamda
Leyla Erbil, i¢inde bulundugu toplumun gerceklerinin sorumlulugunu
tistlenircesine yazar. Tam da bu yiizden toplumu doniistiiren olaylardan, doniisen
toplumdan, miicadeleden bahseder. Cumartesi annelerini®®, insanligim tek

kurtulusunun proletaryanin zaferi olduguna inanan ve 1 Mayis’larda marslar

8 |eyla Erbil, a.g.e., s. 165

¥ eyla Erbil, a.g.e., s. 32

8 Nuray Sancar, “Leyla Erbil’in Kalan’inda hakikat ve Kirkegaard”, 3.12.2011
http://www.evrensel.net/news.php?id=18687

8 Leyla Erbil, a.g.e., s. 51

30



sdyleyen devrimcileri®, iskence goren “giines, ey giines! bizim i¢in var olmadimn
mi sen” diye haykiran devrimcileri®!, gizli gizli okunan Nazim Hikmet’i%,
kaybedilenleri, kaybolanlari, iskence edilenleri® yazar ve ‘“kaybedenler
yargilansin...” anlatir romaninda.

Sosyalizm miicadelesi sirasinda yitirilmis hi¢bir devrimciyi, aydini, isg¢iyi
unutmadan, atlamadan yazmak istemistir Leyla Erbil. Oyle ¢ok “unutulmamasi
gereken” kisi ve hakikat vardir ki kitabin i¢inde, bu nedenle de kitabin sonuna bir
boliim olarak da “kisi adlar1 listesi” eklenmistir. Bu boliimde kitabin kurmaca
kahramanlariyla, ger¢ek kahraman ve faillerin isimleri yer almaktadir.

Lahzen’in deliliginin kaynagi kendi 6znelligiyle beraber i¢inde yasadigi {ilkenin
siyasi olaylari, toplumsal nesnelligidir. Unutulmamasi gereken toplumsal olaylar
vardir, yazarin derdi hakikatin bu olaylarda ve bu olaylara ragmen hala ayaga
kalkmayan halka duydugu 6tkede oldugunu gdstermektir.

Leyla Erbil, tiim 6znel bunalimlarinin yaninda 6zneli degistiren nesnellik olarak
gercekleri anlatmaktadir. 9 Ekim 1978°de TIP’(Tiirkiye Isci Parti)li 7 gencin
oldiiriildiigli, Bahgelievler Katliami olarak bilinen olaymin faillerinin Haluk Kirct
ve Abdullah Catli olusunu, oldiiriiliislerinin dayanilmaz ve inanilmaz yontem ve
ayrmtilarmi®; 21 Kasim 1980°de gozaltinda kaybedilen Hasan Ocak’1®
anlattirmigtir.  Yakilanlart unutmamistir; Tan Matbaasi’ni, Hiiseyin Cabhit
Yal¢gin’in  sinemasii, Atatiirk Kiiltiir Merkezi’ni, Madimmak Oteli’ni,

mahpuslariyla birlikte hapishaneleri, Dram Tiyatrosu’nu yaktlklarlnl96 yazmistir.

% |_eyla Erbil, a.g.e., s. 105

! Leyla Erbil, a.g.e., s. 113

% Leyla Erbil, a.g.e., s. 128

% “Ferhat Tepe, Musa Anter, Vedat Aydin, Yilmaz Demir, Fikri S6nmez, Sinan Suner, Yasar
Sucu, Ahmet Uzun, Alaattin Demirci, Kenan Sengdz, Hatice Ozen, Kenan Budak, Mehmet
Sozer....” Yazar, tiim isimleri teker teker saymaktadir Leyla Erbil, a.g.e., s. 131

% Leyla Erbil, a.g.e., s. 135

“Bahgelievler Katliami1” olarak siyasal tarihe gegen bu olayla ilgili olarak yazilmis ayrintili ve
betimleyici roman olan Ozan Ozgiir’iin “Gecenin Kapilari” (Yordam Kitap, 2008) isimli romani
yakin ge¢misin yalnizca bir vakia 6zelinde degerlendirilmesi anlaminda baska bir tezin konusuna
ornek olabilecek bir deger tasimaktadir.

% Leyla Erbil, a.g.e., s. 139

% Leyla Erbil, a.g.e., s. 169
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Bu iilkede vicdan yoklugunun nedeni®’ni anlatsam der artik Lahzen son
climlelerinde. Vicdan yoklugunun nedeni bu yasananlar, yasatilanlar degil midir?
Zulim ve zulmiin sonundaki umutsuzluk degil midir? 6 Mayis 1972’de Deniz
Gezmis, Hiiseyin Inan, Yusuf Aslan’in 12 Mart cuntas1 tarafindan idamla
hayatlarma son verdirilmesi® gibi bugiin de Hrant Dink’in 6ldiiriilmesi degil
midir vicdanlar1 yok eden? Deniz’i, Hiiseyin’i, Yusuf’u 6ldiirenlerle Dogan Oz’1i,
Ugur Mumcu’yu, Ibrahim Kaypakkaya’yr 6ldiirenler ayn1 degil miydi? Yoksa
belli mi degildi?®®

Lahzen, bu vicdanini yitirmis, degismeyen, ilkel, hasta, sakatlanmis, kotii topluma
ragmen, kitaba ve okula basladigi yerdeki umudu bulur. Kalemsiz gittigi okulda
siif arkadast Rosa’nin kendi kalemini ikiye bolerek uzattigi Lahzen’in aklindan
ve kulagindan hi¢ ¢ikmayacak olan “cat” sesi; yani dayanigsmanin, sevginin ve
dostlugun sesi ona umut olur ve birlikte devrimin gelmesini bekleyeceklerini
soylerler, ciinkii hala yapacak bir seyler vardir. Olmedik ya hala yapacak bir
seyler var derler.*®

“Kalan”, hakikatinin insanin ge¢misten kalanlartyla yaptiklari, neyden sorumlu
olup olmayacagina karar verebilme giicline eristigi bir 6znellikle yapip ettikleri
oldugunu yani hakikatin insanin bilingli eyleminde oldugunu séylemektedir.’™
Insanin ¢ocuklugundan itibaren biriktirdikleri, toplumun hafizasindan “kalan’dir
hakikat. Bu kalanlarin sorumlulugunun tasinarak gelecegi kurmaktir. Bu anlamda
Kalan’daki ¢ocukluk hem bir gecmis hem bir gelecek imgesidir. Gegmis ile
baslayan, gelecege iliskin umudu da yeserten ¢cocukluktan kalan Rosa’dir, ge¢mis

ve gelecek, hakikat cocukluktadir.

% Leyla Erbil, a.g.e., s. 226
% Leyla Erbil, a.g.e., s. 189
% Leyla Erbil, a.g.e., s. 143
100 eyla Erbil, a.g.e., s. 228
101 Nuray Sancar, a.g.e.
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I11. Hukuk ve Tarih
A-Tarih

Tarihin “neydim, ne oldum, ne olacagim” sorusuyla yola ¢ikmasi, kurgu mu
gercek mi oldugu, edebi bir tiir mii yoksa bilimsel mi oldugu, tekil olaylarin
kopuslarindan m1 yoksa bir biitinden mi olustugu sorulari modern tarih
anlayisinin tartismalarinin temelini olusturmustur.

Hegel’e gore tarih, bir akistir, ideal olana dogru bir akis bir ilerlemeyi ifade eder.
19. yiizyil tarih anlayisinda temel olarak tarihin “evrim”sel oldugu, ilerlemekte
oldugu goriisii hakimdir. Bunun yaninda yine 19. yiizyil tarihgileri tarihin bilimsel
oldugu dolayisiyla, kronolojik olmas1 gerektigi, belgelere dayanmasi gerektigi ve
ancak  profesyoneller tarafindan  tarih  calismalarinin  yapilabilecegi
gorigiindedirler. Ayn1 zamanda onlara gore tarih, disimizdaki/ nesnel olay veya
olgularin, 6znelerin iradi faaliyetlerinin toplamindan meydana gelir.

Marksist tarih anlayisina gore ise Oznelerin iradi faaliyetlerinin toplaminin
Otesinde, bunu g¢evreleyen bir toplum teorisi olmasi1 gerekir. Zira dznelerin iradi
faaliyetlerini cevreleyen toplumsal ve iktisadi olgularin oldugu g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Bdylece hukuk, din, felsefe vb. gibi ¢esitli teorik tiretimler
tarihin biitiinselligi i¢inde agiklanabilecek ve tarihin olusumu da dongiisel olarak

bu iiretimlerden hareket edilerektir.

1. Tarihin Nesnelligi

“Tarihin, bireylerin aktif rol alip katkida
bulunmalarmi  anlamli  kilacak  bir
nesnelligi, az ¢ok belirgin dogrultusu var
midir?” 102

Edward Hallet Carr tarihin yorum demek oldugunu belirterek, nesnel tarih
olamayacagini, tarihten Once tarih¢inin incelenmesi gerektigini séyler.103 Ona

gore “Tarih¢inin nesnelligi, nesnel olunamayacagini bilmesinden ve kendi

192 Metin Culhaoglu, Tarih Tiirkiye Sosyalizm, s.189

193 Edward Hallet Carr, a.g.e., s. 12
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zamanimni asabilmesinden ibarettir™® Carr’a gore tarih yazmak, gegmisteki
olaylara bakan tarih¢inin, bunlari kendi zihinsel silizgecinden gecirip kendi
yorumu ile gelecege yonelik projeksiyonlar yapmasidir. 105 peter Weiss’e gore de
tarih karsisinda nesnellik ve tarihsel hakikatin olmadigini sadece 6znel gergekler
oldugunu belirtir ve politik realitede ve sanattaki hakikatin birbiriyle baglantili
oldugunu ve bir biitiin olusturdugunu belirtir.*®

Braudel ise, biitiin sosyal bilimlere hakim olunmadan tarih yazilamayacagini ve
tarthin baz1 kesitlerini ele alip incelemekle dogru tarth yazmanin miimkiin
olmadigini ileri siirer. Zira o ele alinan donemin nasil ortaya ¢iktig1 ve neye yol
actig1 anlasilmadan, o donemi anlamak miimkiin degildir. Bir bagka yerde ise,

" Iggers ise

“yalniz bu yiizyilla ilgili yiiz gesit tarih yazilabilecegini” soyler.*
“Tarihin hi¢bir maddi nesnesi olmamasi yliziinden, tarihsel arastirmalarda
nesnelligin olanaksiz oldugunu” belirtir ve tarihginin  “iginde diisiindiigii
diinyanin mahkiimu” oldugunu ileri siirer. Ciinkii ona gore tarih¢i daima igine
diistiigii diinyanin mahkumudur, dolayistyla diisiinceleri ve algilamalar1 kullandig1
dilin kategorileri tarafindan kosullanir.'*®

“Tarihin kavranabilir bir biitiinselligi olmadiginda ‘simdi’nin anlami, ge¢misin
yiikiinden kurtulmus bir giincellige doniisiir. Bu giincel durumun politikas: ise,
simiflar gibi tarihsel donemler ve iiretim iligkileri itibariyle tanimlanan 6znelere
gore degil, glincel durumun kaosuna tekabiil eden ‘kalabaliklar’a gore belirlenir.
Giderek hedeflerin smifsal igerikleri bosaltilir; radikallik kisa donemli ve
pragmatik Olciilere gore saptanmaya baslanir. Biitiinsel sistemlere, tarihsel
yasalara duyulan kusku, boylece, bilinemezcilige doniisiir; tarihte rastlantilarin

roliine giderek daha ¢ok yer verilir.” 109

14 Edward Hallet Carr, a.g.e., 5.145

1% Nazim Beratli, Bilim mi- Sanat mi- Propaganda mi? Tarih Nedir?, Kibris Yazilari Say: 3, Yaz-
Giiz 2006

106 peter Weiss, aktaran Mediha Gébenli, a.g.e.,s.147- 148

9 Nazim Beratls, a.g.e.

1% George. G. Iggers, Yirminci Yiizyilda Tarih Yazimi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2011,
s.8-9

1% Giilnur Savran, “Oz’lerin Reddinden Simf Politikasimin Reddine”, 11. Tez, Onuncu Kitap,
Belge-Uluslararasi1 Yayincilik, istanbul 1990
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Tarihin nesnelligi, bu nesnelligi icinde de onun bir ‘hedefi’, dogrultusu oldugunu

gérmekllo

gerekmektedir.  Tiirkiye’de tarih bdyle bir hedefi olan nesnellik
igindedir. Zira 12 Eylil tarihi toplum olmaktan ¢ikarilmis bir toplum tarafindan
yazilmakta ve gelecegi buglinkii ideolojisi dogrultusunda degistirmek isteyen bir
egemen ideoloji tarafindan doniistiiriilmektedir. 12 Eylil yeni bir kusagin
yaratilmasinin baslangicidir. Bu kusak tarihinden, geg¢misinden kopuk olarak
gelecege bakmaktadir. Gegmisin gercek bilgisine sahip degildir. Metin Culhaoglu
resmi ideolojinin, toplumun biiylikk cogunlugunun yasamamis oldugu, pek
bilinmeyen, 6n plandaki aktorleri ¢goktan unutulmus veya hayal meyal hatirlanan
bir dénemin radikal reddiyesi iizerine insa edildigini belirtmektedir.™*
Tiirkiye’nin  1980-2000 ve 2000°den giiniimiize gelen siyasal donemlerinde,
cumhuriyetin kurucu ideolojisi ve degerlerini unutan bir toplum baska degerlerle
ileriye bakmaktadir. Dolayisiyla ge¢mis, tarih olarak yazilmaya baslandiginda

resmi ideoloji tarafindan doniistiirilmektedir.

2. 12 Eyliil ve Hafiza iliskisi

“Her olgunlasma, ayn1 zamanda bir hesaplasmadir.”*?

Hafiza bireyin hatirladiklarinin 6tesine gegen, bireyin toplumsal iligkileri i¢inde

anlam bulan bir olgudur.**?

Bir bagka anlatimla bellek, insanin toplumsallagma
siirecinde olusur. Bireylerin kendilerine ait bellekleri de toplumsal olarak
belirlenir. Toplumlara ait somut bir bellek yoktur ancak, toplumlar iiyelerinin
olusturduklar bellek siirecinde etkilidirler."** Bu anlamiyla Alpan’in belirttigi gibi
hafizalarin bireylerin miilkii olmadigini (ancak tiimiiyle toplumsal da olmadigini)

belirtmek gerekir. Alpan, Ernest Renan’in ulus denilen fenomenin objektif

19 Metin Culhaoglu, Tarih Tiirkiye Sosyalizm, s.190

1 Metin Culhaoglu, “Yeni ‘resmi ideoloji’”, 06.04.2012 tarihli BirGiin gazetesi

12 Metin Culhaoglu “Tarih Tiirkiye Sosyalizm Bir Mirasin Giincelligi” kitabina yazdig: 87 tarihli
Onsdzilinii her olgunlagmanin bir hesaplasma oldugunu ve her hesaplagma siireglerinin de 1stirapl
oldugunu belirtir ama bu hesaplasmanin sonucunda da umut ve seving oldugunu belirtir. s.11

3 Aytek Soner Alpan, “Gegmisin Siyasal Yeniden Uretimi olarak Tarih: Tarihle Yiizlesmek
Soylemi” Gelenek Sayi: 116, Mart 2012

14 Nazmiye Karadag, Toplumsal Bellegin Sinematografik Sunumu 2000 Yili Sonrasi Tiirk
Sinemas1 12 Eyliil Filmleri, yayimlanmis yiiksek lisans tezi
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kosullarinin alt alta yazilmasi ile ortaya cikip “islemedigini®, s6z konusu
fenomenin tarihsellikle malul oldugunu ve toplumun kolektif bilincinin siirekli
yeniden organize edilmesine dayandigi fikrinden yola ¢ikarak ulusal bilincin
yeniden liretilmesi i¢in bir rizanin giindelik bazda ve siirekli liretilmesi gerektigini
belirtir. Ve ona gdre bir rizanin {iretilmesinin 6ncelikli kosullarindan biri bagarili
bir hafiza yonetimidir. “Toplumsal hafizayr egemenlik altina almak ve
bicimlendirmek, hem ulus ingasinin hem de ulusal biitiinliigiin kurulmasi,
savunulmasi ve egemen ideoloji etrafinda giindelik bigimde mobilize edilmesi i¢in
egemen sinif agisindan elzemdir.”**

Yasanan travma bazen kusaktan kusaga aktarilir: bu nedenle, olaylara tanik
olanlar yasamini kaybettikten sonra bile tanik edebiyat1 kategorisine girilebilecek
metinler yazilabilir. Tanik edebiyati, tarih ve edebiyatin kesisme noktasinda yer
alir ve her iki alandan da beslenir: Bir yaniyla tarihsel gercekliklere, bir yaniyla
ise kurmacanin olanaklarina dayanur.116 Beatriz Sarlo, Gegmis Zaman olarak
Tiirk¢e’ye cevrilen kitabinda gegmis zamanin onu zihninde tagiyan Ozneler
tamamen ortadan kaldirilmadig siirece yok olmayacagini belirtir ve devam eder;
“Anilar, tanik olan kisiler tarafindan séze ve yaziya dokiildiikten sonra, onil
kesilmez sekilde, nesilden nesile aktarilmaya devam edecektir.”**" Kendisi de bir
12 Eyliil tanig1 olan ve taniklik iizerinden calisma yiiriiten Celalettin Can da aym
dogrultuda yapilan goriismede; “Su 1yi bir seydir, bizatihi yasayan insanlar varsa
ve bizatihi onun tanikligini yapacak insanlar varsa, tarih zaten daha tarih
»118

olmamistir. Ve tarihmis gibi de yazmamak gerekir. Taniklik yapmak gerekir.

demekte ve tarihi heniiz yasayanlarin yazdigini belirtmektedir.

12 Mart ve 12 Eyliil, her ikisi de bir 6l¢iide kendi edebiyatlarini yaratmis tarihsel
donemegler olarak edebiyatta boy gosterir ve okurlara bir taniklik konumu sunar.

Bu konum, sadece o yillarin sinifsal ve politik gerilimine, ¢atismali atmosferine

15 Aytek Soner Alpan, a.g.e.

116 Cimen Giinay — Erkol, a.g.e., s. 43

117 Beatriz Sarlo, a.g.e.

18 Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri Arastirma ve Adalet Komisyonu ile yapilan 11.08.2011
tarihli goriisme kaydi
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ve askeri miidahale ile sekillenen tarihine bir yeniden bakis olanagi saglamakla
kalmaz, ayn1 zamanda bellek ve bellegin tarihsel gergeklik ile olan iligkisi {izerine

diistinmek i¢in de verimli bir hareket alani saglar.119

Ciinkii gegmis, sabit bir
sekilde kesfedilmeyi beklemez; bugiin ve bugiiniin amaglar1 dogrultusunda stirekli
olarak yeniden iiretilmektedir.'?°

Mediha Gobenli edebiyat ile tarih arasindaki iliskiyi Walter Benjamin’inden alinti
yaparak agiklarken romanlarda gergeklestirilenin “tarihin havini tersine taramak”
oldugunu belirtir. Ona gore bu “tersine tarama” resmi tarih anlayisinin digina
cikilarak, ge¢misteki olaylari tarihsel olarak “hatirlama” ya da bagka bir deyisle
ggn 15181na ¢ikarma olarak gerceklestirilmektedir. Gobenli devamla, gegmisteki
deneyimler hakkinda bilgi kazandirilirken, hedeflenen amacin tarihsel bir bilincin
ve hafizanin kazandirilmasi oldugunu belirtmektedir. Tarihsel 6zne olan “ezilen

simif’in dogrular1 ve gergeklekleri genelde yasanmig biyografiler lizerinden verilir

ve bu nedenle yazarlarin bakis agilari ezilen sinifin tarafini tutmaktadir.***

Bu boliimde bellegin silinmesi {izerinden hakikatin tartisildigi bir kitap
incelenerek yazarin bulundugu tarafin neresi oldugu ile tarihin havaninin roman
yoluyla hangi yone tarandign sorulart sorulacaktir. Inceleyecegimiz Mine
Sogiit’lin Sahbaz’in “Harikulade Yili1 1979 adl kitabi, ilk basimini1 2007 yilinda
yapmis ve 12 Eyliil 1980 tarihine gelinen siirecte Istanbul’daki dehset yilini
anlatan ve toplumsal bir travmanin yasandigi bu yilda yasananlarin unutulmasinin
sorgulamaktadir. Bu tez kapsaminda incelenen kitaplarin hepsinin 2011 yilinda
basilmasina ragmen, 2007 yilinda basilmis olan bu kitabin incelenmesinin nedeni,
hem daha 6nce kitap hakkinda ¢ok sayida incelemenin yapilmamis olmasi hem de
“bellek” basliginda derdi olan bir kitap olmasi ve bu nedenle incelemeye elverisli
bircok ayrint1 ve betimlemeyi i¢inde barindirmasidir. Bunun yaninda “Yolgecen
Hani”nda ve “Kalan”da belirtilen ve bu nedenle o kitaplarin da ayr1 tutulmasina

sebep olan “umut” hicbir sekilde yoktur “Sahbaz’in Harikulade Y1l1:1979”da.

19 Cimen Giinay — Erkol, a.g.e.

20 Leyla Neyzi, “Ben Kimim?”Tiirkiye’de Sozlii Tarih, Kimlik ve Oznellik, iletisim Yayinlar1,
Istanbul 2009, .20
121 Mediha Gébenli, a.g.e., s.217
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Yazar cesaretin umutsuzlukla beslendigini sdylese de, 12 Eyliil’tin getirdigi
umutsuzlugun cesaret degil sessizlik ve korkaklik ve hatta bugiinkii toplumsal
tabloyu getirdigi asikardir. Ancak her haliikarda, hafiza iizerine yazilmis en

ayrintili ve tahrik edici kitaplardan biri oldugu i¢in bu béliimde incelemekteyiz.

a) Bellegin Silinmesinin Bir Cabasi olarak;

Sahbaz’in Harikulade Y1l 1979

Yazar kitaba, daha igerigine baslamadan insani kendinden ve toplumundan
uzaklagtiranin, unutulmus bir genglik, silinmis bir hatira, pargalanmis bir benlik
ve lanetlenmis bir tarih oldugunu belirtir. Yarattigt Sahbaz karakterini de
geemisini hatirlamaya ¢alisan bir kadinin, tiim hatiralarini ve bellegini pargalamak
ve silmekle gorevlendirir. Yazar, 12 Eylil’iin ve bugiline etkisinin farkinda
olunmamasina iliskin olarak kitapta dile getirdigi net bir s6zii vardir;

“Aradan yillar gececek ve tiim bunlar sanki bagkalarinin basina gelmis
gibi...herkes bambagka bir hayata alisacak. Sahbaz kadina bunu anlatmak istiyor.
Israrla bunu anlatmak. Unutusu yiicelterek ya da yererek, ama hep altin1 ¢izerek.
(...) Unutustan yola ¢ikan hayat nereye varir? Bu Sahbaz’in umurunda degil.”122

Yazarim kitab1 yazmaktaki amaci unutusa izin vermemek, hafizayr zamana emanet

etmemektir.

“Hafizayr zamana emanet etmenin sonucu unutmaktir. Zaman unutturur.
Unutturur ki, hayat devam etsin. Insan unutmasaydi, yasayamazdi. Hayat
tekrarlanmasaydi, olmazdi. Ciinkii yasananlardan baska bir sey yok. Yasananlar
yeniden yeniden, yeniden yasanmali ki, varolus da tekrarlansin.”*??

Boylece kitap bir¢ok soruyu sordurmaktadir; unutustan yola ¢ikan toplum nereye
varir? Unutusun {izerine nasil bir toplum kurulur ya da bir toplum kurulabilir mi?
Kitap Deli Hacer adindaki bir koyli kadinin kdy meydaninda cirilgiplak dans
etmesiyle ortaya cikan bir lanetin anlatilmasiyla baglar. O y1l dogan tiim bebekler

ikiz dogar, ancak inanisa gore hepsi Oldiiriiliir, sadece iki erkek bebek sag kalir.

122 Mine Ségiit, Sahbaz’in Harikulade Yili 1979, Yapi1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2007, s. 163
128 Mine Sogiit, a.g.e., s. 91
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Ve hikaye boyunca Sahbaz ile kadmm hikayesinin iginde, bu iki erkegin®*
birbirlerini yok etme ¢abalarmnin ve diismanliklarinin hikayeleri anlatilir. Lanet
onlarla devam m1 etmektedir? Yazar bu soruyu sordurarak toplumun vicdanindaki
lanet ve nefreti, ihaneti ve umutsuzlugu anlatmaya ¢alismaktadir.

Koy bu laneti unutmayi seger. Yazar, kitabin daha girig/6ns6z niteligindeki
kisminda lanetin unutulabilecegini sanan bir toplum oldugunu sdylemektedir. *°
Oysa unutarak kaybolunmaz ve gerceklik dile getirilmese de, goz ardi edilse de
gercek olmaya devam eder. Bunun yanindan insanin hayatina, zamana miidahale
etme giliciiniin de olmadigin1 dile getirmektedir, zira hayatin bagimsiz ancak bizim
adimiza ilerleme giiciiniin korkutucu oldugunu sdyler.”?® Okuyucunun bilingaltina
kitabin hentiz ilk sayfalarinda umutsuzluk salinmistir.

“Benim kaderi yonlendirdigime inananlar da yok degil. Evet, belki bazilarinin
aklina girdigim dogrudur. Gormediklerini gosterdigim, istemediklerini istettigim,
akillarini ¢eldigim sOylenebilir. Ama onlarin bana kanmasi da kader sayilmaz mi1?
Sahbaz’in varlig1 da kaderin akil almaz bir oyunu olamaz mi?%

Giris bolimii bu soruyla bitmektedir ve harikulade yilin aylarinda olanlarin bir bir
anlatilmasina gecilir. Peki oncesinde bir uyar1t midir bu soru? Sahbaz olarak benim
etkim varmig gibi goriinecek olanlarda, ama dyle degil, herkes kendi kararin1 verir
ve bu yiizden cinayetler iglenir, “bunu bdyle bil, boyle oku” diye uyarir gibi
goriinmektedir. Sonra Sahbaz, meramini anlatan, kendini tanitan bir boliimle dile
gelir ve okuyucu ile konusur. Bu kisimda hikayenin gectigi sehrin de hikayenin
gectigi zamanin da gergek oldugunu vurgular ve kendinin o zamanda bazen
korkan kii¢iik bir ¢ocuk oldugunu séiyler.128 Oysa kitap ilerlediginde Sahbaz’in
her yerde, her zamanda, her mekanda, her seyi goren ve bilen oldugu goriiliir. O

halde bu ¢ocugun yazarin kendisi olabilecegi akla gelmektedir. Zira 79 yilinda, o

124 Sag kalan bu iki erkek ¢ocuk, iilkiicii lideri Komutan Melih ile deli mi, hafizasiz mi1, solcu mu
oldugunu anlasilmayan Salih olacaklardir.

125 Mine Sogiit, a.g.e., s. 9

126 Mine Sogiit, a.g.e., s. 9

127 Mine Ségiit, a.g.e., s. 10

128 Mine Sogiit, a.g.e., s. 13
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harikulade yilda yazar 11 yasindadir."”® Sahbaz yazar mudir bilinmez ancak en
azindan yazar bu ortamda biiyliyen ve her seyi goren bir ¢ocuklugu anlatmaktadir.
12 Eyliil bir cinnet hali olarak betimlenirken, toplumunsa bu cinneti kaniksar hale
getirildigini belirtmektedir. Toplumsal bir travma yasanmaktadir.

“Sehir o yil topyekiin cinnet gegiriyordu. (...) Yasadigimiz hayatin i¢inde siddet
ve korku vardi.

Tuhaftir; hemen yani basinda da umut.

Hayal kurmay1 seven insanlarin zamaniydi.

(...) Bugiin belki size inanilmaz goriinebilir ama...o zamanlar...o sehirde...hayat,
tuhaftir,aynen yleydi...anlatacagim gibi yani.”**°

Sahbaz, yasadigi donemi sorgulatan bir Ogretmen gibidir. Sorarak onlarin
farkindaligin1 saglamaya calisir. Sahbaz umudu, hayal kurmayi seven insanlari
elestirir. Ona gore her sey inanilirdir, inanilir olmalidir, zaten insan kétiidiir. Bu
konusan ancak yazarin kendisi olabilir. Bu kisimlarda Sahbaz’in yazarin dili
oldugu sorusu akla gelmektedir.

Sahbaz, diger kahramani bulur; U¢ Kapili Han’da iskenceden &lmek iizere olan
bir kadindir artik Sahbaz’in dinleyicisi. Bu kadin, okuyucularin dili olur, Sahbaz
okuyucular1 yerine kadinla konusur, ona anlatir. Bu anlamda, romanda
okuyucunun Ug Kapili Han’m bodrum katinda 6lmeye yatan kadinin bedeninde
ve ruhunda dile geldigini sdylemek miimkiindiir.

Sahbaz’in kendi hikayesi ise hep digerleri ile karisir, kime ait oldugu bilinmeyen
hikayeler Sahbaz’in olur. Tiim hikayelerin kahramani Sahbaz olur, hatta bir
bakima okuyucular olur. Yazar — Sahbaz anlattig1 hikayenin ger¢ekligine / ger¢ek
olduguna siirekli vurgu yapar. Bu kadar vurgu bu gergeklikten siiphe duyulmasina
yol agmaktadir. Yani aslinda yazar bir yandan okuyucunun zihnine, gerceklige
dair bu siipheyi sizdirmaya caligsmaktadir. Bir tekinsizlik halidir bu anlamda.
Kadin bir iskencehane, bir karakol olan U¢ Kapili Han’in bodrum katinda, kimse
onu gormezken, Han’da st katta, yan odada gergeklestirilen iskenceleri duyar.
Iskence edenin “Sisman” bir polis oldugunu bilir. Aslinda onu hi¢ gérmemesine

ve sadece sesini duymasina ragmen “sisman” oldugunu bilir. Yazar satir

129 Mine Ségiit 1968 dogumludur.
130 Mine Sogiit, a.g.e., s. 13-14
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aralarinda ya da satir iistlerinde, alenen veya gizli iskenceyi anlatmaktadir. Ona
iskence yapan belki tecaviiz eden belki tiim agirligin1 kadinin viicuduna dayayan
sisman polis midir o?

Sahbaz kadinla konusurken ve hikayeleri anlatirken, kadin da Sahbaz’a sessizce
yanit verir. Kadmin hikayesi de Sahbaz’a anlattiklarindan 6grenilir. Sahbaz’in
disaridan goriiniisiinii ve Ug¢ Kapili Han’da duydugu iskenceleri, polislerin
konusmalarini kendi anlatir. Bu ayrintilar Sahbaz tarafindan anlatilmaz. Sahbaz’1n
anlattig1 yerler, kitap sayfasinda bir 6l¢ii iceride yazilmisken, kadininkiler iki dlcii
iceride yazilmistir. Ikinci bir ses olarak, kadmm sesi kullanilmis ve bu sekilde
okuyucunun ve dilin hareketliligi saglanmistir.

Deniz Gezmis, Hiiseyin Inan ve Yusuf Aslan’m isimlerinin hi¢ gegmedigi kitapta
yazar Ug¢ Kapii Han’mn bodrum katinda yatan kadmna, ¢ocuklugunda abisi
yasindaki li¢ gencin idam edilmesini hatirlatir. Sahbaz kadina “Eger seni 6ldii
sanip burada unutmasalardi, yillarca yargilanip sonunda asilacaktin. Asilan bir
insan gordiin mii daha 6nce?” der.

Kitapta kendini asan, asilmay1 isteyecek kadar aci cektirilen kadinlar var. Bir de
12 Eyliil 6ncesinde idam edilen gengler, 12 Eyliil sonrast idam edilen gengler.
Yazar, okuyucusundan kitabi1 bitirdiginde bu asilanlar1  hatirlamasini
beklemektedir. Yazar bir olguyu (idami, iskenceyi, tecaviizii...vs.) inceleyecegi
zaman bunun iizerinden gec¢ip gitmemekte, olesiye didikleyerek, o konuyu her
yere sokmaktadir. Bu anlamda yazar, kelimelerinde ve olaylarin hatirlanmasinda
ve anlatilmasina 1srarcidir. Ornegin “asilmak” ya da “gercek” ise kelimeler, bunlar
sekilden sekle, durumdan duruma, hikayeden hikayeye sokulup bir kabusa
doniistiiriilir okuyucu i¢in. Bu anlamda yine belirtilmesi gerekir ki tekinsizlik
amaclanmustir.

Yazar, kitabin sonunda 1979 yilinda ¢ikan haberlerin bir dokiimii niteliginde

uzunca bir almanak eklemistir.**

Bu almanagin bir yandan kitaptan bagimsiz
oldugunu bir yandan da kitabin temeli oldugu sdylenebilir. Bagimsizdir, ¢linkii
kitap tamamen bitmistir. Kitabin temelidir, ¢iinkii aslinda romanin tamami bu

haberlerden olusmaktadir. Bu anlamda yazar haberci kimligini de kullanmus,

131 Mine Sogiit, a.g.e., s. 229-346
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haberlerden hareketle bir toplumun ¢iliriimesini gostermis, bunu romanlastirmistir.
Bu kitab1 en kiymetli kilan noktalar biridir.

“Zamani hatirlamak?

Gegmis zaman hakkinda daha once hi¢ bu kadar diisiinmemisti. Gelecegi
diisinmeye odakli bir hayat birdenbire durunca...durdurulunca...ge¢mis, igine
sikistig1 tiim kaliplardan disari <;1k‘u.”132

Bu anlamda Kitap, hatirlamanin hikayesidir, bu yiizden sonunda uzun bir almanagi
var. Okuyucuya “unutmayin” demektedir. Yazara gore “Almanak sadece bir
climle belki: hayatin kurgusu bir romanin kurgusundan daha acimasizdir,
asitlidir.”***

Almanaktaki haberler, annesini babasini 6ldiiren ¢ocugun, cocugunu oOldiiren
annenin, kizina tecaviiz eden babanin, parcalari sehrin dort bir yanina birakilan
kadinin ve her giin Olen genclerin her giin yakilan arabalarin evlerin
kahvehanelerin haberleri. Tam da kitaptaki Sahin’in, Mehtap’in, Semiha’nin,
Melih’in, Salih’in, Komiinist Kaptan’in hikayesi bunlar. Yazar rdportajinda;
“Travma olarak tanimladigimiz ama bize ¢ok ait, i¢imizden gelen, yapimizin bir
pargasi olan koétiiliikk var. Bunun kaynagi sembolik olarak ensest olabilir. Adem-
Havva mitolojisinden bugiine gelen insanlarin yaratilis efsaneleri sonucta bir
ensest efsanedir. Hepimiz bir anne babadan g¢ogalmisizdir. Bu bir genel bir
yaradilis travmasi olarak goriilebilir.”** diyerek kitapta fazlasiyla hissettigimiz

hassasiyetin nedenini agiklar gibi durmaktadir.

“Kadin artik yasadigi hicbir seyr hatirlamiyor. Kafasinin i¢i Sahbaz’in
anlattiklartyla dolu. Kendi gercegini unutali ¢ok oldu. Sadece Sahbaz’in
gergeklegi. Disarida olan biten onca sey. Sahbaz gercek mi ki anlattiklar1 gercek
olsun?""'*

Almanaktaki haberler ger¢cek mi tam anlamiyla? Evet bu olaylar bu {ilkede
yasanmaktadir, yalnizca yazarin almanaga koydugu sirayla yasanmamis olabilir.

Dolayisiyla kadmin diliyle okuyucunun sordugu “Sahbaz’in anlattiklar1 gergek

132 Mine Sogiit, a.g.e., s. 123

133 Mine Ségiit’iin sozlerini aktaran Efnan Atmaca, “12 Eyliil'iin 'harikulade' romani”,15/05/2007
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=221286

13 Efnan Atmaca, a.g.e.
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mi?” sorusunun cevabi aslinda bellidir. Bu olanlar yasandi, 77 Mayis’inda, 79
Mart’inda, 80 Eyliil’linde, 93 Temmuz’unda ya da 2000 Aralik’inda. Sahbaz’in
yapmak istedigi bunlarin yalnizca kétiiclil hayal giliclinlin iirlinleri oldugunun
sOylenmesi ya da ayni1 zamanda okuyucunun da bu gercekligi bilmekten dolay1
sorumluluk duymasinin istenmesidir.

Kitabin bir boliimiinde Akil Hastanesinin unutulmuslarinin, unutulmak, yok
edilmek istenenlerinin bulundugu 24. Kogus girmektedir. Insan1 insanligindan
utandiran onca hikayeye bir de 24. Kogusun hikayesi eklenir. 24. Kogusta siirekli
anne diye bagiran deliyi oldiiren Salih, Komiinist Kaptan’la akil hastanesinden
kacar. Yazar, Salih ile Komiinist Kaptan’in hikayesini Akil Hastanesi’nde
birlestirmekte sonra da hicbir sey hatirlamayan Salih’e ¢ok sevdigi icin Komiinist
Kaptan’1 hatirlatmaktadir. Aslinda hikayenin aslindan bagimsiz olarak alttan altta
komiinistler, solcular bir zamanlar iyiyi hayal eder, giizel olana ulagmaya
caligirlardi, toplumun vicdaniydi ve bu yiizden akil hastanesine (mecazen)
kapatildilar demektedir.

Melih Akil Hastanesi’nde tanistigi komiinist Kaptan’it anlatmaktadir. Onun
herkese kizdigini, sadece Melih’e kizmadigini, unuttugu i¢in kizmadigini soyler.
‘unutmak...Hafizas1 silinenden hayir gelmez. Bizi biz yapan yasadiklarimizdir’
derdi, ‘tarihimiz, insan hi¢ kendi tarihini unutur mu!”**® Bu toplum da tarihini
unutarak ilerlemektedir. “Bize ge¢misimizi aktaranlarin hafizalarina mahkumuz.
Hafizalarina ve diiriistliikklerine.” diyen yazar bir anlamda bu kitapla gergek tarihi
yazmaya ve doniistiirmeye kalkigmaktadir.

Iskence de 12 Mart romanlarindan farkli bigcimde anlatilmaktadir; Sahbaz kadina
diinyanin sonunun geldigini hissettigin an1 sordugunda, kadin iskenceyi anlatir;

“Iskence goriirken...diinyanin sonunun geldigini diisiinmiiyor insan. Sadece bu
iskencenin bir sonu olacagini disliniiyor. Bir giin bitecegini. En azindan
oOliinebilecegini ve o an bitecegini. Biz bunu diinyanin sonu olarak goremeyecek
bir inancin pesindeyiz. Biz 6ldiik¢e, biz yaralandikca diinyanin sonu gelmeyecek
ki...tim acilar1 bunun ic¢in g¢ekerken, acinin esiginde nasil diinyanin sonunun
geldigini diisiiniir insan. Karamsarlik ihanettir.

138 Mine Sogiit, a.g.e., s. 191
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(...) Bir son var m1 bilmiyorum. Karamsarlik ihanettir dedim ama... bazen bir
sona siddetle ihtiya¢ duyuyor insan.”*’

Sahbaz kadina bu kez “Sen hig birini 6ldiirdiin mii?” diye soruyor;

“Ben kimseyi 6ldiirmedim Sahbaz. Biz kimseyi oldiirmeyiz. Biz insanlar 6lsiin
diye degil yasasin diye savasiyoruz. Sadece kendimizi savunuruz.”'®
Sahbaz hep sormaktadir, kadin eger okuyucuyu temsil ediyorsa, Sahbaz

okuyucuya sormaktadir. Once sorarak, onun umutlarmni, miicadelesini, inancini
Ogrenir sonra bunlarin yikimi ve unutulmasi isine girisir. Sahbaz ise hicbir soruyu
cevaplamaz. Kadinin tim inandig1 degerleri elestirir ve anlamsizlastirir. Kadin
sonunda isyan eder;

“lyiyle kotii arasinda fark olmadigini m1 gdstermeye ¢alistyorsun bana? Sag ya da

sol olmadigint m1? Bugiine kadar ugruna savastigimiz onca seyin bos oldugunu
»139
mu?

Bu kitap bir yaniyla da buraya vurgu yapmaya g¢aligmaktadir. Ulkiiciilerin ve

140 <

devrimcilerin hikayesi benzer gibi gosterilir, ayni sagmalik” der gibidir. Ama

yazar bir roportajinda; Sahbaz karakteriyle yapmak istedigini soyle anlatiyor;

“...okuyanlarin diisiinmesi, Sahbaz't bir yere koymasi ve tanimlamasi. Ciinkii
Sahbaz tek bir seyi isaret etmek lizere yaratilmis bir karakter degil, ama dediginiz
gibi bircok seyi sembolize edebilir. Ama 6ziinde hesaplasma simgesi. Neyle,
kimle hesaplastiginiz sizin hayata bakisiniz, tecriibelerinize bagli olarak
degisebilir. Her sey olabilen, girdigi kabin seklini alan bir madde gibi girdigi
ruhun seklini alan bir kahraman.”***

Sahbaz kadinin ugruna miicadele ettigi tiim kavramlari, duygulari, insana olan
mmancimt (ki o kadin iskencecisini bile affettigini soyler) kirarcasina hep
kotilemektedir;

“Siz herkesin esit olduguna, olabilecegine inaniyorsunuz. Yanilg: burada basliyor.
Evet, iyi kalpli bir diis bu gordiigiiniiz. Ama herkes esit degil yeryiiziinde, olmasi
da gerekmiyor. (...) Yeryiiziinde hi¢bir canli adaletten payni almamisken,
insanlar neden birbirlerinin aynis1 olsunlar.”

57 Mine Sogiit, a.g.e., s. 100-101

138 Mine Sogiit, a.g.e., s. 105

39 Mine Sogiit, a.g.e., s. 114-115

M0 «Ulkii ve devrim amansiz bir savasa tutustu. Aym yere bambaska yollarla gitmek isteyen
yiginla ¢ocuk, yiginla geng. (...) O yollar higbir yere varmayacak... heniiz bilmiyorlar” Mine
Sogiit, a.g.e., s. 122

11 Efnan Atmaca, a.g.e.

44



Bu anlamda kitap, umutlarin yikildigin1 séyleyerek okuyucuda tekinsiz ve
acimtirak bir his birakmaktadir. Inanglarin yikildig:, yikilmak zorundaymis gibi
gosterildigi, acilarin bireysellestirdigini sdyleyen, “biitiin annelere ¢ocuklarini terk
ettiren”, “biitlin ¢ocuklara annelerini oldiirten”, kiz kardesleri parca parca ayirip,
acinin sehrin 7 ucuna yayllmasini saglayan, insanlara yeniden umutlanmayi
unutmalarim1 sdylemektedir. Her ne kadar aci, vahset, haberlerdeki gergeklikte
olsa da, Ug Kapili Han’in bodrum katinda 6lmeye yatan kadinin sordugu gibi
Yazar tarafindan da, yazar tarafindan dile gelen Sahbaz tarafindan “Neden”?
sorusu sorulmaz, kadin kiligindaki okuyucu sordugunda da bu soru cevaplanmaz.
Bu anlamda kitap miicadele hataydi ve boyle bir felakete yol agti demektedir. 12
Eylil ikizlerin laneti degildir. Bir “lanet” ile “kader” ile ‘“yanlisliklarla”
“hatalarla” agiklanamaz. Ulkiiciilerle devrimciler kardes degildir, bu yiizden bir
kardes kavgas1 degildir. Habil ile Kabil’in hikayesi hi¢ degildir.

“Bir seyin korkusunu salmak, o seyi yapmaktan daha ¢ok yipratir insani. Polisler
Oyle egitildiklerinden degil, sadece kotiiciil bir i¢giidiiyle bilirler bunlari. Genetik
bir miras gibi, iktidar, diismanlarina kars1 hep ayni yontemleri dener. Korkutarak
sindirir, korkutarak vazgegirir...”*?

Yazarm “polislerin kotiiciil icgiidiisii” olarak belirtmesi, polisleri iktidarin askeri,
kollugu, tasiyicis1 olarak gormesinden, iktidarin bekgisi olarak gormesi
dolayisiyla olabilir. Ancak yazarin insanin dogasinin kotiliigline dair bir savi da
cagristirmaktadir. Dolayisiyla polislerin polis dogmamasi, is¢i olmasi, aslinda bir
iktidar mekanizmasi iginde polislesmesi goz ardi edilmektedir. Vahsetin boyle
dile getirilmesi, insanliktan utandirmakla beraber, insanligindan utanan okuyucu,
umudunun “sagma”ya indirgendigini gormektedir. O halde okuyucu ve toplum
neye inanip hangi hayati yasayacagini bilememektedir.

“Sadece kendilerinin kurtulustan bahsettigini, sadece kendilerinin kurtulus yolunu
bildigini zannediyorlar. Ne biiyiik yanilgi. Onlar sadece istemeyi biliyorlar. Ama
istediklerini elde etmenin yoluna heniiz vakif degiller. Hicbir zaman da
olamayacaklar.”**?

12 Mine Sogiit, a.g.e., s. 148
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Yazar, Sahbaz’in diline gelip yenilgiden emin olarak yazmaktadir. Bu sekilde
elestiren yazar kendisi bir ¢ikis yolu gostermemektedir. Yazar roportajinda’®*
kadim1 kendisiyle i¢ hesaplama yasayan bir devrimci olarak konumladigini ve
elestirisinin biraz da insanlarin ge¢misinden bugiine doniisiimiine yonelik
oldugunu belirtmektedir;

“Aslinda Sahbaz'la konusmalar1 onun i¢ hesaplasmalar1 gibi. Her seye baska
acidan bakabilirsiniz ve her seyi bambagska da yorumlayabilirsiniz. Bizim yakin
tarthimizde bu c¢ok inceliksiz bir sekilde yapildi. Sorgulanabilir, fikirler
degisebilir, bir giin ak gordiigiiniizii obiir glin kara gorebilirsiniz. O kadar kati
baktigim zannedilmesin, ama yakin tarihimizde aydinlar, solcular ¢ok kolay saf
degistirdiler. Cok inceliksiz, kabaca saf degistirdiler. Benim politikay1, hayati
anlama siirecimde direkt bunlar1 yasadim. Cok yadirgadigim bir hizla tuhaf
yonlere gectiler. Kolayca yadsidilar, kirilmadan iiziilmeden. Bu beni rahatsiz etti
acik¢asi. Bunun nasil anlamaya c¢alisttm. Onun icin de o kadin karakterini
yarat‘um.”145

Yazar hem toplumla, hem kendiyle, hem donek solcularla, hem de ideallerle,
idealarla, miicadelelerle hesaplasmakta, su¢u biraz da solcularda aramaktadir. “Bu
kadar ¢ok biliyordunuz, bu kadar inangli ve fedakardiniz da nasil bu hale geldiniz?
Demek ki degilmissiniz, ben de lanet olsun ki size inandim!” der gibidir. Yani
hesaplagirken “isyan” etmekte, “Ozelestiri” yapmaktadir. Yazarm bu duygusu
genel olarak romandaki umutsuzlukla paraleldir. Yazarin ¢ocuklugunu ve ilk
gengligini darbe yillarinda, 1979’da ge¢irdigi diistiniildiigiinde gelecekten umudu
olmadan yetistirilmis bir nesilden oldugu goriillmektedir. Bu déneme bakildiginda
cok arada kalmis bir donem oldugu sdylenebilir. Clinkii bu kusak dnceki kusagin
olimiinii, oldirilisini gormiistiir. Kendine gelecek i¢in bir “neden” arar. Bu
kitabin “hatirlamaya”, “hesaplagsmaya” yonlendirmesi 6nemli olmakla beraber
hesaplasmada 6nemli olan daha 6nce de belirttigimiz gibi yazarin durdugu yerdir.
Yazar durdugu yeri belirginlestirmekten kaginmakta ve bu nedenle bu kitapla
gercegi aramaya igaret etmekte ancak gercegi tam anlamiyla gosterememektedir.

“..dayak yedigimde, askida ayak tabanlarimdaki yaralara tuzlar basildiginda,
memelerim mengenelere sikistirildiginda, uclarinda sigaralar
sondiiriildiigiinde...en ¢ok da agzimdaki disler kirildiginda...cok aglamistim.

144 Mine Sogiit’iin sozlerini aktaran Efnan Atmaca, <12 Eyliil'iin 'harikulade’ romam”, 15/05/2007
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=221286
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Acidan degil, yapilanlar1 hazmedemedigimden. Bir insan bir insana bunu nasil
yapar, demistim. Nasil yaparlar insanlar bunu birbirlerine. Hem de topluca, son
derece rasyonel bir seymis gibi, sistemli ve hep birlikte.

(...) Yizlerini gérmedigim ama bedenimin her yerinde ellerini hissettigim,
seslerini duydugum o adamlar1 affettim. Orada... iskence gordiigi kiigiiclik
odada... affettim Sahbaz.”**®

“Oysa cok degil, tam bir yil sonra sakinlesecekler. Isyan yerini vazgegise
birakacak. Vazgecince rahatlayacaklar. Daha mutlu olmayacaklar. Higbir sey
diizelmeyecek. Hicbir sey daha iyi olmayacak. Ama rahatlayacaklar. Istemekten
vazgecince elde edememenin hirginligi da ortadan kalkacak....Sahbaz, her seyin
anlamini degistirmekte usta bir sihirbaz”**’

Yazar Sahbaz, her seyin anlamini degistirmekte usta bir sihirbazdir; miicadelenin,
inancin, devrimin, annenin, kardesin, intikamin, riiyalarin, meyvelerin anlamini
degistirir. Aylar gectikce kadin, Sahbaz tarafindan yapilan doniisimiini
tamamlayarak bellegini tamamen yitirmis olur;

“Bu degil mi senin de istedigin...ya da onlarin istedigi?...Aklim1 bagima getirmek.
Aklim basima geldi Sahbaz. Anlattiklarindan 6grendiklerimi duymak ister misin?
Onlarin gergekten giiclii olduklarimi 6grendim. Ve bizim gercekten giigsiiz
oldugumuzu. Inangla ve iyi seyler istemekle hicbir yere varilamayacagini. lyi
seylerle beslenen istegin, zayif bir agag gibi, ilk riizgarda kirilacagini.”**®

Kadin, yazarin roportajda bahsettigi saf degistirenlerden gibi goriinmemektedir.
Ciinkii saf degistirenlerin bu saf degisiminden her zaman hep bir faydasi olur.
Oysa saf degistirerek kadin inancini yitirir ve 6liir. Yazarin roportajinda saf
degistirenler olarak gordiikleri kadin gibi olanlar m1 belli degildir. Zira Sahbaz
kadim1 saf degistirmeye zorlamaktadir. Tiim bu iskencelerin {iizerine dahi
“Karamsarlik ihanettir” diyen kadinin, yazarin tanimladigi saf degistirenlerden
olmadigi akla gelmektedir.

“Diismanlik, nefret ve cesaret bu topraklarda kolay kolay kaybolmayan 1irsi bir
mirastir. ' Yoksulluk ve umutsuzlukla beslenir, korelmelerine firsat verilmez.”
Yazar umutsuz bir roman yaziyor, umudu kendi elleriyle 6ldiiren bir roman. Ama
bu cesaretin umutsuzlukla Dbeslendigini de sdyliiyor bu ciimleleriyle.

Umutsuzluktan baska bir sonug, cesaret ¢ikabilir mi? Bu toplumda umuttan

8 Mine Sogiit, a.g.e., s. 171-172
17 Mine Sogiit, a.g.e., s. 181
%8 Mine Sogiit, a.g.e., s. 187
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cesaret ¢ikmig ancak 12 Eyliil bu umudu kirarak cesareti yok etmistir. Toplumsal
bellegi, akli, vicdani, adalet duygusunu hep umutsuzlukla silmistir, Sahbaz da
Oyle yapmamis mudir, kadina “ne kadar cabaladin, iskence gordiin, hepsi
bosunaymis” dememis midir? Boyle bir umutsuzluktan cesaret ¢ikmasi
beklenmemelidir. Yazarin sdyledigi cesarete ancak liimpen cesareti denebilir ki bu
da sonuca ulastiramaz ve yar1 yolda birakici niteliktedir. Oysa 12 Eylil ile
gelecegi doniistiiriilen toplumu en kolay etkileyebilecek sanat alani olarak

edebiyatin, toplumu umuda yoneltmesi gerekmektedir.
B- Ezilen Sinifin Dili: Sozlii Tarih

19. yiizyilin tarih anlayisinin belge ve bilimsellik arayisi icinde “degerli
goriilmeyen” bazi sinif, kesit, kisilerin tarihini es gegmek durumunda kalmistir.
Opysa tarihi yapanlarin, tarihin 6znesini olusturan “isimsizlerin” yani ezilen smifin
kendisi oldugu goriisii Peter Weiss, Bertolt Brecht, Walter Benjamin gibi
yazarlarca dile getirilmistir. E. J. Hobsbawm bu tarih anlayisini “Asagidan Tarih”
olarak tanimladig1 ayni isimli makalesinde 6zel bir inceleme alani olarak siradan
insanlarin tarihinin yaziminin onsekizinci yiizyilda kitle hareketlerinin tarihiyle ve
0zellikle Fransiz Devrimi’nin tarihi ile basladigini belirtir.**®

Bilginin aktarimi i¢in kullanilan en eski yontem olan s6zlii anlatim yontemi, bu
sesi  kisilmig, sessizlestirilmis kesimin bellegine ulasmak ve tarihi bu
yasanmisliklarla biitiinsel olarak sekillendirmek icin kullanilmaya baslanmistir.
Sozli tarih gegmisin yasayan bellegi ve ge¢misi yasayanlara dogrudan ulasmanin
araci olarak kullanilan bir tarih yontemidir. Yine Hobsbawn’in da belirttigi gibi
alttakilerin tarihi; siradan insanlarin biiyilk olaylari, daha bilge olanlarin
diisiindiikler1 hatirlama seklinden veya tarihgilerin ortaya koyabileceklerinden
farkli bir sekilde hatirlamalari dolayisiyla da ilgi ¢ekicidir.™®® Bu anlamda sozlii

tarihin kendi basina bir disiplin olarak gelismesinde sosyal tarih alaninda calisan

9 Eric J. Hobsbawn, “Asagidan Tarih”, Tarih Uzerine, Cev. Osman Akinhay, Agora Kitaplig1,
Istanbul 2009, s.251
130 Eric J. Hobsbawn, a.g.e., s. 253
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aragtirmacilarin  yazili kaynaklarin aydinlatamadigi alanlara niifuz etme
cabalarmin énemli bir katkisi olmustur.*®*

Leyla Neyzi’ye gore sozlii tarih, (yazil) tarihte tartismalara yol agmis ve/veya goz
ard1 edilmis olaylarin incelenmesine onemli bir katkida bulunabilir. S6zlii tarihle
yazili tarih arasindaki en onemli farklardan biri, s6zIi tarih goriismelerinin bu
tarihi olaylarin yasandigi donemde degil de, daha sonra ve bellege referans
yapmalaridir. Ona gore sozlii tarihin 6znel, giincel ve anlatiya bagh yapisi, tarihin
bireyler tarafindan gilinlimiizde nasil anlasildigini, yorumlandigini ve yasandigini
anlamay1 saglar.” Dolayisiyla, bugiiniin kolektif bellegi olmast nedeniyle de 12
Eylil’iin toplumsal sonuglarinin degerlendirilmesinde sozlii tarihe bagvurmak
kag¢inilmaz olmaktadir.

“12 Mart romanlar1, “asagida” ve “sessiz” kalanlarin/birakilanlarin sesi olmaya
calisir, sadece goriinenlere degil, gériinmeyenlere de taniklik etmeye cabalar.
Taniklik, onlara egemen olmaya calisan giiclere karsi insanlarin ellerindeki tek

»153 Beatriz Sarlo’ya gore de tanikliklar ve tanikliklara dayanan anlatilar

silahtir.
anakronik olabilir zira “tanikliklar bir 6znenin hatirlayabildiklerinden ya da
hatirlamak  istediklerinden, unuttuklarindan, kasten soylemediklerinden,
degistirdiklerinden, uydurduklarindan, bir tiirden digerine ya da bir iisluptan baska
bir Usluba aktardiklarindan, kiiltiirel birikiminin ge¢misten algilamasina izin
verdiklerinden, politik ve ahlaki tutumun 15181 altinda sekillenen bugiinkii diisiince
yapisinin gosterdigi ¢izgiden, kanitlamak saldirmak ya da kendini savunmak icin
kullandig1 retorik mekanizmasindan, kendi deneyimlerinden ve medyadan

»154 Bu anlamda sozlii tarih, tarih yaziminin belli

ogrendiklerinden vs. olusur.
kriterlerinin disinda kalan hem sessizlestirilmis ama sessizlerin de sessizlestirdigi
yerlere dogru bir agilim yaratmakta ve yazili kaynaklarda bulunmayan ya da
bulundurulmayan kaynaklara ulasmanin bir yolu olmaktadir. Bdylece tarih

disiplinin tam da kendisine elestirel yaklasabilmekte ve tarihginin tarihi yazma

B Arzu Oztiirkmen, “Sozlii Tarihin Poetikasi: Anlat1 ve Gosterim”,Edebiyatin Omzundaki Melek
Edebiyatin Tarihle iliskisi Uzerine Yazilar, Haz. Zeynep Uysal, {letisim Yayinlari, istanbul 2011,
s.54

52| eyla Neyzi, a.g.e., s. 10

153 Cimen Giinay — Erkol, a.g.e., s. 50-51

1> Beatriz Sarlo, a.g.e., .53
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° Hatta iktidarin ve onun yarattig1 tarih bilgisinin

iktidarmi sorgulamaktadir.™
icinde olmayan sesi kisilmislarin, sessizlestirilenlerin dahi kendi iclerinde de
sessizlesmesinin karsisinda, sozli tarih kendi sinirlarii da asan bir yontem
olmaktadir. Bu anlamda s6zlii tarihin en biiyiikk imkan1 Kendi i¢inde yarattigi
taglar1 da degistirmesidir. Mithat Sancar, bu iilkede ge¢misle hesaplasma
tizerinden geg¢misi ve gelecegi yeniden kurmanin uzak bir ihtimal gibi
goriinmesine karsin, diinyadaki gelismelere bakildiginda kokten bir umutsuzlugun
yersiz oldugunu belirtir ve benzer bir siddeti yasayan iilke olan Sili’li Ariel

Dorfman’in sesine kulak vermemizi Onerir;

“Geg¢misi 0ldiirmek, iktidarda olan bazilarnin iddia ettikleri kadar kolay degildir.
Inandiklar1 sey ugruna canlarini veren erkek ve kadinlardaki gizli 15131 tamamen
sondiirmek, bu diinyada hala onlar1 hatirlamak ve diri tutmak isteyen tek bir insan
varken bunu yapmak miimkiin degildir. Bu yeter; ahlaki ¢6lde haykiran bir insan,
once biri, sonra biri daha, adalet kivilciminin sénmesine engel olmak igin bu
yeter. ... Bazen dogru olan imkansizi hayal etmek, imkansizi istemek ve imkansiz
icin haykirmak. Tarih bizi dinliyor olabilir. Tarih bize cevap verebilir.”**°

C-Hukukun Gerc¢egi Arama Yolunda Tarihten Beslenmesi

12 Eyliil romanlar1 ya da s6zlii anlatilari ile de yapilabilecek olan toplumun kendi
vicdanini rahatlamasinin Oniiniin agilmas1 degil, tarihine sahip c¢ikmasinin
dolayisiyla kendi miidahale etmeksizin doniistiiriilen tarihin ger¢egi bulmasidir.
Hukuk gercegi ve adaleti aradigindan, toplumsal adaletin gergeklesmesinin yolu
da egemen ideoloji ile doniistlirilmemis bir tarih bilgisine ulasmakla miimkiindiir.
Déniistiiriilmiis bir tarihe dayanarak adalet gergeklestirilemez. Oncel olan
hukukun gercegi arayisindaki, tarihin doniistimii degildir. Tarih doniistiiriiliirken

hukuk, hukuk donistiiriiliirken tarih de doniistiiriilmektedir.

1% Arzu Oziirkmen, “Sozlii Tarih: Yeni bir disiplinin cazibesi”, Toplum ve Bilim, Kis 91, 2001 -
2002,5.115

Yukarida “Tarihin Nesnelligi” kisminda da, modern tarihgilerin de tarihginin nesnelligini
sorguladigina deginmistik.

1% Mithat Sancar, “Tiirkiye’de Gegmisle Hesaplasma: Gergekci Olmak, Imkansizi Istemek”,
Gegmisin Yiikiinden Toplumsal Barig ve Demokrasiye Gegmigle Hesaplasma: Neden? Ne Zaman?
Nasil?,Haz. Dr. Ulrike Dufner, Niikhet Ogan, Cev. Delta, Dilman Muradoglu, Heinrich Boll
Stiftung Dernegi Tiirkiye Temsilciligi, Istanbul 2007, s.129

50



Devletlerin yaptig1 en biiylik hak ihlalleri, en biiyiik felaket, en biiyiikk zuliim
sadece iskence ve oldiirme degildir. Iskence ve oldiirmenin belgesini yok
etmektir. Bunu da en giizel Tiirkiye’den kagmasi miimkiin olmus Ermeni yazarlar
anlatmislardir. Tirkiye devletinin Ermenilere ve Diyarbakir Askeri Cezaevi
orneginde oldugu gibi Kiirtlere yapmis oldugu zulmiin en 6nemli 6zelligi sadece
zalimlik etmek degil, onun kanitin1 da yok etmektir.**’

“ ‘Gecmigle hesaplagsma’ kavraminin, ayn1 zamanda bir adalet politikasi olarak da
onem kazandigina temas etmekle birlikte, boyle bir degerlendirmenin, sadece dar
bir adalet politikasinin tiirevi olmasi beklenemez. Kisaca, bu yoldan varilmasi
istenen hedef belirsiz olmasa da, bu baglamda asil 6nem tasiyan evre, o
baslangigtaki politika tercihidir ve bu politikanin tartigilmasi, gelistirilmesi igin
gosterilecek gabadir.

Bu baglamda, su¢, magduriyet ve magduriyetin giderilmesi baglantilari
konusunda nasil bir denklem kurulmasi gerektigi sorusuna cevap vermeye calisan
iki temel ceza adaleti yaklasimindan yaygin bir uygulama alanina sahip olan
“denklestirici’ yaklagimla, buna kars1 gelistirilen ama geleneksel deneyimlerden
de yararlandig1 goriilen ‘onarici’ yaklagim, bireysel ve toplumsal nitelikte
sorunlarin tartisilma yontemi acisindan da sadece tek bir yol olmadigini
gés‘[erir.”158

Gegmisle hesaplasmak konusundaki yaygin ceza adaleti yontemi denklestirici
adalet yaklagimidir. Tarhanli’nin da belirttigi gibi yasanilan acilarin sorumlusu
olan tarafa, geleneksel yaptirim yoluyla ceza verilmesinin yontemi denklestici
adalet yontemi olup, bu acmin nedenleri yani sorumlularin uygulamalarinin
arastirtlmasi hukuki pozitivizmin araglariyla baglhidir. Yani sorustuma, kanitlama,
eylemin gercekliginin saptanmasi ve silipheli tarafin bundan 6tiirii hukuk Oniinde
sorumlu tutulmast denklestirici adalet yaklagiminin calisma konusu olur.™
Ancak bu calismada da siklikla deginildigi gibi 12 Eyliil gibi toplumsal
travmalara sebep olan toplu insanlik sucu niteliginde eylemlerin devlet tarafindan

gerceklestirildigi toplumsal olaylarda, denklestirici adalet anlayisinda 6nem

tastyan usule baglililk esasi dolayisiyla ve gercegin tespitinin yukarida

%" Nazan Ustiindag, Tirkiye Askeri Cezaevi Gergegi ile Yiizlesiyor III. Sempozyum, Istanbul,
3.12.2011 (yayimlanmamis sunum)

158 Turgut Tarhanli, “Ge¢misle Hesaplasma Baglaminda Onarici Adalet Yaklagiminin Katkisi”,
Gegmisin Yiikiinden Toplumsal Barig ve Demokrasiye Gegmisle Hesaplagsma: Neden?Ne Zaman?
Nasil? Haz. Dr. Ulrike Dufner, Niikhet Ogan, Cev. Delta,Dilman Muradoglu, Heinrich Bo6ll
Stiftung Dernegi Tiirkiye Temsilciligi, Istanbul 2007,s.42

¥ Turgut Tarhanli, Gegmisle Hesaplasma Baglaminda Onaric1 Adalet Yaklagimmin Katkast, s. 47
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Ustiindag’in da belirttigi gibi delillerin yok edilmesi sonucunda imkansiz hale
gelmesi karsisinda magduriyetin giderilmesi bakiminda adaletin gergeklesmesi
miimkiin olamayacaktir. Buna karsilik Tarhanli, ‘onarici adalet’ yaklagimiyla
gecmisin acilarina bakma c¢abasinin, taraflarin birbirleri karsisinda hukukea
tanimlanmis konumlarinin saptanmasima odaklanmak yerine bir magduriyetin
varligint 6n planda tutacaktir. Bu anlamda da ona gore, onarict adalet
yaklasimiyla gecmisin acilar1 veya ylikiiyle hesaplagsma tavri, ‘bugiin’ ortaya
konulmasi gereken bir sorumlulugun ifadesi olarak gérﬁlmelidir.lso

Ermeni tarih¢i Stefanos Yerasimos, hukukun amaci bir seyi kanitlamak, tarihin ise
izah etmek oldugunu belirterek, tarihin hukuk icin sekillendirilemeyecegini
sOyler. Hukuk yargilar; oysa tarih deger yargisindan uzak durur. Temel amac1 bir
neden-sonug iliskisi i¢inde olaylari, gergeklere miimkiin oldugu kadar yaklasarak
g0z Oniine sermek ve deger yargisini okuyucuya birakmaktir. Dolayisiyla hukuk,
tarihin verilerini kullanir; ancak, bunun i¢in kendisinden bagimsiz bir tarih yazimi
gereklidir. Aksine, tarih yazimi hukuk kavramlarini1 kullanmaz ve tarih hukukun
yardimc1 bir 6gesi, bir alt dali degildir. Dolayisiyla, kavram kargasasindan
kurtulmak i¢in yapilacak ilk is, tarihsel diisiince sistemini hukuksal diisiince
sisteminden ayirmaktir. Bagka bir deyisle, hukuksal endiselerden ve art
diisiincelerden bagimsiz bir tarih yazmaktir. Sorumlu ya da suglu kisi, bu
sorumlulugu ya da su¢ kanitlayacak ya da aksine hafifletecek unsurlar aranacak
yerde, olaylarin akist gerceklere miimkiin oldugu kadar yaklasarak
aragtirilmalidir.’®  Arendt de herkesin suclu oldugu yerde kimsenin suglu
olmayacagini ve sugun sorumluluktan farkli olarak, daima ayirt edici oldugunu ve
miinhasiran kisiseld oldugunu vurgular. Ona gore politik eyleme elveren, kurucu

bir deneyimi giideleyen sorumluluk kavramiyla ilerlemek gerekir.'®?

Zira sugun
kisiselliginin yaninda sorumluluk toplumsaldir/ toplumsal olmalidir. Kisiyi suca
yonelten sosyal, ekonomik ve siyasi sistem, su¢ ve sorumluluk kavramlarini

incelerken goz 6niinde bulundurulmalidir.

160 Turgut Tarhanli, Gegmisle Hesaplagma Baglaminda Onarici Adalet Yaklasiminin Katkist, s.48
161 Stefanos Yerasimos, “Birinci Diinya Savasi ve Ermeni Sorunu”, Toplumsal Tarih Say1:105,
Eyliil 2002, s. 10-18

182 Bora, Tanil, a.g.e. s. 7-17
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Son yillarda 12 Eyliil’liin tiim sonuglariyla degerlendirilebilmesi i¢in ¢esitli
calisma gruplar1 bir sosyal bilim yontemi olarak sozli tarihi kullanarak hakikate
ulasma ve Tiirkiye’nin 12 Eyliil ile yiizlesme/hesaplasmasi {izerinden
temellendirdikleri kapsamli caligmalar yapmaktadirlar. Hala edebiyatla dahi dile
getirilememis ¢ok fazla hikayenin oldugu goz oniinde bulundurulursa, sozlii tarih
yoluyla 12 Eyliil’lin bireyler tarafindan giintimiizde nasil anlagildigi, yorumlandigi
ve yasandig1 anlasilabilir olacaktir.

Sozli tarihte, anlatilarin ne anlattigindan ziyade anlatilan konularin nasil
anlamlandirildigr esastir. Ve hukuk agisindan sozlii tarihin bir 6nemli yani da bir
insanlik durumunun hikayesinin duygusal anlamda o6zetliyor olusu ve bu
deneyimin hikayesinin anlatilan dénemi tahayyiil etmemizde Onemli ipuglar

veriyor olusudur.'®®

Zira boylece hukukun Oniine koydugu somut olay
degerlendirilmesinde, biitiinsel bir yaklasim gergeklestirilebilecektir.

Bu boliimde 12 Eyliil’lin biitiinsel degerlendirilmesi ve hukuka kaynak olmasi
bakimindan en az edebi anlatilar kadar 6nemli olan tanikliklara basvurulan 3
calisma incelenecektir.

Bu kapsamda iki ¢alisma grubu ile goriisiilmiis ve bu goriismeler kayit altina
alinmustir. Bunlar “12 Oykiide 12 Eyliil” sdzlii tarih ¢alismas1 yapan Dut Agaci
Kolektifi ve “Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri Arastirma ve Adalet
Komisyonu”dur. Bunun yaninda s6zlii goriismelere dayanilarak hazirlanmis yine
2011 yilinda “90’larda Gilineydogu’da Cocuk Olmak™ alt baslig1 ile yayimlanan
Rojin Canan Akin ve Funda Danisman tarafindan hazirlanan “Bildigin Gibi

Degil” adli kitap da bu iki sozli tarih caligmasinin yazili 6rnedi olarak

incelenecektir.

1. Bir Hakikat Komisyonu Ornegi: Diyarbakir Askeri Cezaevi

Gergekleri Arastirma ve Adalet Komisyonu

12 Eyliil ile ilgili en genis igerikli ve katilimli ¢aligmay1 yiiriiten "Diyarbakir

Askeri Cezaevi Gergegini Arastirma ve Adalet Komisyonu", o6zellikle hukuk

163 Arzu Oztiirkmen, a.g.e.
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ayagiyla ulastiklar1 sonuglar ve kendilerini ilk ve simdilik tek gayri resmi hakikat
komisyonu olarak tanimlamalari™® dolayistyla bu ¢alismada incelenmistir.
Komisyon, 78'liler Girisimi tarafindan yapilan cagri ile bir araya gelmis
katilimeilardan®® olugmustur. Komisyonun amaci toplumun yaralarini iyilestirme
ve islevselligini yeniden kazandirmada onemli hakikat komisyonlarinin bir
ornegini olusturmak ve 12 Eyliil askeri darbesi ve sonrasi adalet duygusunu ciddi
olarak sarsan uygulamalarla bas edebilmek i¢in, Diyarbakir Askeri Cezaevinde
yasatilanlar  ile  yilizlesme /  hesaplasmayr  giincellestirmek  olarak
belirtilmektedir.'®® Komisyonun ele aldigi temel konu, 12 Eyliil 1980 ile 1984
yillart arasinda Diyarbakir 5 No’lu Askeri Cezaevi'nde yasananlar olmustur. Bu
kapsamda toplam 517 kisi ile tamiklik goriismesi yapilmistir. Bu kisilerin
cogunlugu Diyarbakir 5 No’lu Askeri Cezaevi ¢ikish politik mahkiim olmakla
beraber aralarinda mahkum esi, ¢ocugu, anne/ babasi, avukat ve savcist olarak
doneme taniklik etmis kisiler de vardir.

Komisyonun hedefinde resmi hakikat komisyonu olabilmek de vardir. Komisyon
daimi liyelerinden Murat Paker, hakikat komisyonunun, hakikatin ortaya ¢ikmasi
karsiliginda cezalandirici kanaldan vazgecip, hakikat bilgisinin; yani “kim/kimler,
neyi nasil ve neden, nerede, ne zaman yaptilar?” tiim agikligiyla ve biitiin
ayrintilartyla ortaya konmasina, daha da 6nemlisi bu bilginin toplumsallagsmasina

olanak verdigini belirtmektedir.*®’

164 Nimet Tanrikulu, “Komisyonun Cercevesi, Yontemi ve Tarihgesi”, Tiirkiye Diyarbakir Askeri
Cezaevi Gergegi ile Yiizlesiyor, III. Sempozyum, 3 Aralik 2011 Istanbul, yayimlanmamis sunum
Ozetleri

165 Komisyonun daimi iiyeleri (Soyadina gore alfabetik sirayla): Dr. Esen Aslandogan, Celal
Baslangi¢, Yunus Bircan, Celalettin Can, Dr. Erdogan Calak, Dr. Tarik Ziya Ekinci, Av. Aydin
Erdogan, Hasan Erkul, Dog¢. Dr. Ozan Erdézden, Prof. Sebnem Korur Fincanci, Hiiseyin Gevher,
Mehmet Giig, Prof. Gencay Giirsoy, Av. Fikret Ilkiz, Sebnem Isigiizel, Uzm. Psk. Berrak
Karahoda, Ali Ozkan, Yrd. Dog. Murat Paker, Prof. Nihal Saban, Dr. Mustafa Siitlas, Nimet
Tanrikulu, Prof. Turgut Tarhanli, Temur Tasdemir, Av. Mebuse Tekay, Av. Oztiirk Tiirkdogan,
Yrd. Dog. Nazan Ustiindag, Feyyaz Yaman, Prof. Tahsin Yesildere.

1% Nimet Tanrikulu, “Komisyonun Cergevesi, Yéntemi ve Tarihgesi”, Tiirkiye Diyarbakir Askeri
Cezaevi Gergegi ile Yiizlesiyor, IIl. Sempozyum, 3 Aralik 2011 Istanbul, yayimlanmamis sunum
Ozetleri

187 Murat Paker’in sozlerini aktatan Cansu Kilingarslan, “Murat Paker ile Toplumsal Yiizlesme
Uzerine: Diyarbakir Cezaevi Gergegi ile Yiizlesme ve Adalet Komisyonu”, Toplumsal Tarih Say:
212, Agustos 2011
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Latin Amerika ve Sili’de olusturulan Hakikat Komisyonlari’na psikolojik
raporlarint hazirlamada destek veren Paz Rojas, hakikat komisyonlarinin en biiyiik
katkilarindan birinin, her iilkenin “tarihsel bellegi’ni kurmasi oldugunu belirtir.
Sadece bilgiye, anilara, gerceklerin kaydina ve kodlarin c¢oziilmesine sahip
olmakla gelecek hakkinda diigiinmenin ve gelecegi insa etmenin miimkiin
oldugunu vurgulamaktadir. Bununla beraber bir hakikat komisyonunun birincil
amacinin vahim insan haklar1 ihlallerinin kanitlarinin muhafaza edilmesi
oldugunu belirtir.'®® "Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergegini Arastirma ve Adalet
Komisyonu" da elde ettigi kanitlar1 sadece adli degil, ayrica sosyal, siyasi ve
ahlaki adalet siireci i¢in hizmette bulunacagini belirtmektedir.

Komisyonun amaglar1 arasinda yer alan bu calisma sonucu toplanan belge ve
bilgilerin hakikatlerin a¢iga ¢ikarilmasinda, adaleti saglama yolunda kullanilmasi
hukukun kaynaklarinin nasil genisletilebilecegine iliskin ¢ok 6nemli bir rnektir.
Komisyon ¢agrisiyla 11 Ekim 2010 tarihinden beri 1000’1 askin su¢ duyurusu
yapilmstir. Ocak 2011°de Diyarbakir Cumhuriyet Bagsaveiligi Diyarbakir
Cezaevi uygulamalari ile ilgili sorusturma agmistir.’®® Bu anlamda Komisyon,
gerceklerin ortaya c¢ikarilmasini saglayarak, hukukun amacinin gergeklestirilmesi,

adaletin saglanmasi talebi ve bu sliregte yaratilan travmanin sagaltilmasi ile

168 paz Rojas, Hakikat Komisyonlar:: Tarihsel Bellegin Iyilestirilmesi, Geg¢misin Yiikiinden
Toplumsal Barig ve Demokrasiye Ge¢migle Hesaplasma: Neden? Ne Zaman? Nasil?, Haz. Dr.
Ulrike Dufner, Niikhet Ogan, Cev. Delta, Dilman Muradoglu, Heinrich B&ll Stiftung Dernegi
Tiirkiye Temsilciligi, Istanbul 2007, s. 118

199 jsbu tezin tamamlanmasi ve teslim edilmesinin ardindan, 10.01.2012 tarihinde medyada “12
Eyliil iddianamesi” olarak adlandirilan Ankara Cumhuriyet Bassaveiligi’nin 2011/246 Sorusturma
Numarali, 2012/2 E. nolu Iddianamesi kabul edilmis, Ali Tahsin Sahinkaya ve Ahmet Kenan
Evren “02/01/1980 Tarihi, 12/09/1980-06/12/1983 Tarihleri Arasi”’nda 765 Sayili Tirk Ceza
Kanununun 146, 80, 31, 33. Maddelerinde belirtilen suglar ile ilgili olarak 04.04.2012 tarihinde
yargilanmaya baglanmistir. Tez metninin kabul edilmesinin ardindan kamuoyu ile paylasilan
iddianamenin metni ile ilgili degerlendirmelere ayrintili olarak yer verilemeyecek olsa da, kisaca
iddianamenin “resmi ideoloji tarafindan tarihi yeniden yazmak iizerine kaleme alinmis” oldugunu
sOylemek gerekir. Tezin giris kisminda “bugiin tarih yonlendirilirken 12 Eylil’ii yasamayan,
bilmeyen, duymayan; 12 Eyliil’lin yarattig1 toplumsal doniisiimiin iginde degil sonunda olan,
sonucu olan yeni kusak bicimlendirilmektedir.” denmisti. iddianamede &zetle, Fatsa’ya yapilan
askeri operasyonlar oviilmekte; Maras, Sivas, Corum olaylar1 ¢arpitilarak aktarilmakta, tilkenin
icinde bulundugu durum ve is¢i simifinin yiikselisi sivil iradeyi yikmaya c¢alisan “gizli” bir
komplonun pargasi olarak gosterilmektedir. Metin Culhaoglu’na gore de “resmi ideoloji, toplumun
biiyiik cogunlugunun yasamamig oldugu, pek bilinmeyen, én plandaki aktorlerin ¢oktan unutulmus
veya hayal meyal hatirlanan bir donemin radikal reddiyesi iizerine insa edilir.” Bu anlamda
iddianame ile gegmis tekrar ve doniistiiriilerek yazilmaktadir.
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toplumsal bariga giden yolun temel taslarindan birisi olma yolunda 6nemli bir
islevi yerine getirmektedir.

Komisyonun daimi iiyelerinden Nazan Ustiindag Diyarbakir Askeri Cezaevi’nin
devletin kendini sahneledigi, kendini dramatize ettigi yer olarak tanimlamaktadir.
Gergekten de Diyarbakir Askeri Cezaevi, uygulamalarina bakildiginda 12
Eylil’iin boyutlarinin ve vahsetinin goriilebilecegi bir maket gibidir. Devlet, en
0zel ve mahrem alana girmis ve o 6zel ve mahrem alanda evleri bozup, evleri
yikarak, cezaevine koymustur. Aileler topyekiin — erkekler ve kadinlar, ¢ocuklar
ve babalar, dedeler - birlikte atilmistir cezaevine. Bu nedenle tanikliklara
bakildiginda cezaevindeki uygulamalardan halen bir saskinlik hissiyati ile
bahsedildigi gozlenmistir. “Evet devlet zalimdi ama bu kadar mi1? Iktidar kétiidiir
ama bu kadar m1?” denilecek bir uygulama sz konusudur.'™® Bu konuda 78’liler
Vakfi Baskani1 ve Komisyon daimi iiyesi Celalettin Can, goriigme esnasinda sOyle
demektedir;

“Bizim insanlarimiz ve biz, inan ki bu devleti tanimiyorduk. Bu devleti kendi
devletimiz saniyorduk. Ve katliam uygulayacaklar1 ve baski uygulayacaklari,
yillarca cezaevinde yatiracaklari, Oldiirecekleri, asacaklari, kesecekleri hig
aklimiza bile gelmezdi.”171

Bu anlamda 12 Eyliil bir milattir. Yani toplumun yeniden kurulmasi, toplumun
diistince ve davranis kaliplarinin degistirilmesi, toplumun toplum olmaktan
cikarilmasi, toplumun bireycilestirilmesi, kendine yabancilastirilmasi, ¢ikari
olanin1 seven, sevmedigini tekillestiren, tekillestiremedigini oldiiren yok eden
veya yok sayan, giice tapan, gilice saygt duyan bir toplum tiplemesi yaratildi.
Komisyon iiyesi Celalettin Can da bu nedenle Tiirkiye’nin 12 Eylil ile
yiizlesmeden kendi gelecegini kuramayacagini ve komisyonun da bu diisiinceden

yola ¢iktigini belirtmistir. 172

70 Nazan Ustiindag, Tiirkiye Askeri Cezaevi Gergegi ile Yiizlesiyor III. Sempozyum, Istanbul,
3.12.2011 (yaymmlanmamis sunum)

! Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri Arastirma ve Adalet Komisyonu ile yapilan 11.08.2011
tarihli goriisme kayd1

172 Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri Arastirma ve Adalet Komisyonu ile yapilan 11.08.2011
tarihli goriisme kaydi
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Komisyonun goriismeler esnasinda dikkatini ¢eken bir diger husus ise taniklarin,
sahte raporlar diizenleyen doktorlara ya da hemsirelerden ¢ok savcilara, hakimlere
kizmasidir. Taniklar, en tahammiil edemedikleri ve inanamadiklar1 olaylarin
mahkemelerde gerceklesenler oldugunu belirtmektedirler. Komisyon, taniklar
acisindan en azindan mahkemelerde bir sekilde adaletin dyle veya boyle saglama
niyetinin  sergilenmesi beklendigini  belirtmektedir. Zira ~mahkemelerde
mahkumlar doviilmekte, mahkumlara iskence yapilmakta ve hakimler ve savcilar
yine bu fiilleri yapanlarla isbirligi i¢inde olmaktadirlar. iktidarin ve zulmiin
siirlarint ¢izen bir takim kanunlar ve kurallar vardir. Oysaki cezaevinde bu
kanunlar ve kurallar biitiinii ihlal edilmektedir. Ustiindag’a gére mesele zalim
olmak degil, mesele iskence yapmak degil, mesele ahlaki kodlarin topyekiin ve
tamamen iflas etmesidir.'"®

Komisyon ¢alismasini, vicdani, hukuku ve adaleti yeniden tesis etme, halklari
yeniden bulusturmanin bir pargasi olarak gérmektedir. Bu yilizden de hakikatin
ancak tanikliklar yoluyla elde edilebilecegini bilmektedir. Onlara gore bu ¢alisma
nicelik disinda niteliksel bir hakikat de yaratmakta; Diyarbakir Askeri
Cezaevi'nin tarihsel ve siyasal biitlinliik i¢inde anlasilmasin1 saglamaktadir.
Bunun yaninda hakikatin bir 6zgilirlesme de sagladigini belirtmektedirler. Zira
hakikat, hem daha Once bilmeyenleri, iktidara boyun egmekten, iktidara olan
yanilgilarindan kurtarmakta ve Ozgiirlestirmekte; ama en onemlisi de hakikati
anlatmak daha Once miicadele etmis insanlarin hakkinin 6denmis olmasini ve
“tamklik” yapani dzgiirlestirmektedir.!™

Komisyonun bu ¢aligmasi Tiirkiye’de 12 Eyliil’iin Diyarbakir Cezaevi boyutunda
yaptiginin gercegini ortaya ¢ikarmaktir. Bu gergege ulasma cabasinin iriinleri
hukuk tarafindan kullanilacaktir. Komisyon daimi iiyesi Celalettin Can isbu tez
kapsaminda kendisiyle yapilan goriismede komisyonun yapmaya calistigi seyin
gercek arayisi oldugunu vurgularken en devrimci olan seyin gercegin kendisinin

oldugunu belirtir. Ona gore “Hakikat ortaya oldugu gibi konulursa biitiin yalanlar

'3 Nazan Ustiindag, Tiirkiye Askeri Cezaevi Gergegi ile Yiizlesiyor III. Sempozyum, istanbul,
3.12.2011 (yayimlanmamis sunum)
7% Nazan Ustiindag, Tiirkiye Askeri Cezaevi Gergegi ile Yiizlesiyor III. Sempozyum, Istanbul,
3.12.2011 (yayimlanmamis sunum)
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bertaraf olur. Hukuk daha dogru temeller {lizerinden beslenmez mi? Edebiyat daha
dogru temeller {lizerinden beslenmez mi? Gergek derken gergegin bir yi1gin araci
vardir, iste sozlIii tarih bir aractir, yiizlesme bir aragtir, roportaj, sdylesi bir aragtir,
yasanmis bir olayla ilgili bilgi ve belge bir aragtir. Ama ne yapip yapip bir sey
nasil yasanmigsa, nasil gelismigse biitlin boyutlariyla gercegi ortaya koymak
gerekir. Yalanin tek ilaci, sahteligin tek ilaci, toplumu manipiile etmeyi
engellemenin tek ilac1 gergektir. En devrimci olan sey de gergektir.”l75 Peter
Weiss de “ger¢egi bulma miicadelesinin belki de yapabilecegimiz en devrimci
miicadele oldugunu” belirtirek gercegi anlatmayir sosyalizmin yasast olarak

gormustur. 176

2. 12 Oykiide 12 Eyliil: Dut Agac1 Kolektifi

Dut Agact Kolektifi, bu calismada incelenen Diyarbakir Askeri Cezaevi
Gergekleri Arastirma ve Adalet Komisyonu’ndan ¢ok daha kiiciik ¢apli deyim
yerindeyse Komisyonun calismasina gore amatdor denebilecek bir calisma
olmasina ragmen sozIlii tarih yonteminin edebiyat ile kullanimina iyi bir 6rnek
olusturdugu i¢in incelemeye alinmistir. Bir diger yonii ise ¢calismay: yapanlarin 12
Eyliil’tin ¢ocuklari, katilimcilarin 12 Eyliil’lin yasayanlari olmasidir. Bu boliimiin
ardindan ise 12 Eylil’in ¢ocuklariyla yapilan goriismelerden olusan bir kitap
incelemesine yer vermekteyiz.

Kolektifin amaci, 12 Eylil ile ilgili olarak 11 kisiyle goriisme yaparak bu
goriismelerden ve kendilerinin 12 Eyliil hikayeleriyle “12 Oykiide 12 Eyliil” adl1
bir kitap hazirlamaktir. Kolektif, “sozlii tarih” yontemini kullanma nedenleri
olarak, Tiirkiye’de  dogru  tarth yazimmna hem sosyal yapilarin

olusturulma/kurulma bi¢imine, devletin sistematiine itirazlar1 oldugunu

% Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri Arastirma ve Adalet Komisyonu ile yapilan 11.08.2011
tarihli goriisme kayd1

176 peter Weiss, aktaran Mediha Gébenli, a.ge.,s. 147

Burada hem Celalettin Can’dan hem Peter Weiss’ten yapilmis olan alintilarda belirtilen gergelik
anlayigina bir serh diigmek gerekir. Anlatilarin bizi ulastirdigi gergek ideolojik déniisiimden
bagimsiz degildir ve bodyle bir gergege ulasmak devrimci degildir ve igerisinde ilericilik
barindirmayabilir. Kald1 ki gercegin salt kendisini devrimci olarak nitelemek de kavramsal olarak
miimkiin degildir.
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belirtmektedirler. Gosterilen gercegin asil gercek olmamasindan yola ¢ikarak,
gercegi bulma arayisi bu ¢aligmanin da temel amacini olusturmaktadir.
Yasadigimiz toplumda yiizlesilmemis, hesaplar1 yapilmamis ¢ok ciddi bir sorun
oldugunu ve kendilerini de bunun bir pargasi olarak géren Kolektif iiyeleri, “12
Oykiide 12 Eyliil” sézlii tarih ¢alismasinin varsayilan, bilindigi samlan seylerin
yeniden sorgulamanin yolunu actigini belirtmektedir. Bu anlamda, ¢alismanin
kendilerine kattigt en biiyilk seyin kendilerindeki degisim oldugunu
belirtmektedirler. Zira c¢ogu zaman sozlii tarih goriismeleri dinleyicisini
déniistiiren bir deneyime kap1 acabilmektedir.’’

“Her bir gorlismede, yaptigin her bir miilakatta senden bir seyler kirildigini
goriiyorsun. Karsindaki insandan sana olan iletisimi ve giiven iligkisi — bir yerde
bir giiven iligskisi olusuyor ve onun kendisini anlatirken nasil bir diinya
kurdugunu, neye dokundugunu hissedebiliyorsun. O insan yaptig1 anlatiyla
sOyledigi seylerle bir seye miidahale ettigini goriiyor. Bir seyin degisimini ve yeni
bir seyin kurulmasini goriiyor. Kendisinin etkin oldugunu goriiyor. Bazen bize bu
konuda ¢ok seyler de yiiklendigini diislinliyorum. Sanki sen bagka bir siirii sey
yapabilecekmigsin gibi.”!"®

Ciinkii yasam Oykiisii, dinleyen kisinin omuzlarmma bir kez yliklendiginde,
hafizada kalic1 bir yer agar.’™® 12 Eyliil hakkinda sozlii tarih ¢aligmasi yapanlarin
tiimiiniin lizerine yliklenen bu agirlik acgiktir. Zira ¢alismay1 yapanlar, taniklarin
dili olmaktadir. Belki hi¢ sOyleyemedigini ¢alismay1 yapan kisiye sOylemekte,
onu digartya agilan dili gibi gérmektedir.

Kolektif, sozlii tarihin hayata dokunmaya yarayan, toplumun bazi kaliplarini
degistirmeye, doniistiirmeye zorlayabilecek ya da birbirimizi ayr1 kompartimana
koymadan anlayabilecegimiz, duvarlar1 yikabilecegimiz ciddi bir alan
acabilecegini diisiinmektedir. Bu anlamda s6zlii tarih ¢alismalarinin bir miicadele

bi¢imi olarak okunmasinin da miimkiin olabilecegini sdylemek miimkiin olabilir.

Y7 Arzu Oztiirkmen, a.g.e.
8 Dut Agaci Kolektifi ile yapilan 10.08.2011 tarihli goriisme
19 Arzu Oztiirkmen,a.g.e.
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3. Cocuklugun Géziinden 12 Eyliil Sorasi: Bildigin Gibi Degil

"Gokytizii gibi su cocukluk / Higbir yere gitmiyor."
Yildirim Tiirker’in sunusunda “sozlii tarih ¢alismalariin en 6zliilerinden biri” 180
olarak tanimladig1 “Bildigin Gibi Degil” kitabi, Funda Danigman ve Rojin Canan
Akin'in, 901 yillarda c¢ocuklugu Giineydogu’da geg¢mis -1975-1985 yillar
arasinda dogan- Kiirt gengleriyle yaptiklar1 on dokuz sOylesiden olusmaktadir.
Kitab1 hazirlayanlar 6ns6zde niyetlerini Zizek’ten yaptiklari bir alintilariyla dile
getirmiglerdir; “Hikayelerini bilmediklerimizdir en ¢ok diisman olduklarimiz.”
Hazirlayanlar, bilinmeyenleri duyurma c¢abasindadir. Bir anlamda Kkitaptaki
cocuklarin  “Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri Arastirma ve Adalet
Komisyonu”nun goriistiigli 517 kisinin — ve goriisiilemeyen 5000 — kisinin
cocuklarindan olduklar1 sdylenmelidir. Onlar 80-84 yillar1 arasinda cezaevinde
iskence goriirken, cocuklarinin hayatlar1 80 sonrasindaki on yillarca alt tist
edilmis, gelecekleri yok edilmistir. Bu anlamda 12 Eyliil 1980’1 izleyen yillarda
biiylimeye — hayatta kalmaya — calisan bu ¢ocuklarin anlatilar1 ¢alismamizin
blitlinliigiinii saglamaktadir.
Kitab1 hazirlayan Danisman ve Akin’in da ¢ocukluklarini, goriistiikleri kisiler gibi
orada gecirmis olmalar1 yani aslinda kendi tarihlerini anlatiyor olmalar1 bu
calismanin en 6zgiin yanlarindan birini olusturmaktadir. Zira kitabin 6nsoziinde
Yildirim Tirker’in de belirttigi gibi “cocuk goziinden; en ciplak, en giiclii, en
kirilgan olanin, insan tomurcugunun yani bagindan bakmaya zorluyor bizi. Anna
Frank'in gilincesi, savasin, irk¢iligin, vahsetin hikdyesini en kapsamli tarih
metinlerinden daha gii¢lii hissettirir insana. Higbir sey, on {li¢ yasindaki o hiilyali
kiz ¢cocugunun arta kalan sozciikleri kadar yakici olamaz.” 181
Cocuklukta yasanilanlarin unutulmamasi, travma olarak siirekli birlikte
biiyiittiikleri hatiralarin olmasi ve buna ragmen insanlarin barisa ilisgkin umuttan

bahsetmeleri hazirlayanlarin ¢ikis noktast olmustur.

180 Rojin Canan Akin, Funda Damsman. Bildigin Gibi Degil 90’larda Giineydogu’da Cocuk
Olmak, Metis Yayinlari, Kasim 2011
181 Rojin Canan Akin, Funda Danisman.a.g.e.
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“Cocuklardan gitme nedenimiz, ¢ocuklarin belleklerinde kaydettikleriydi.
Ozellikle birden fazla kaybi olan kisilerle goriistik. Bu kadar yasanmislhga
ragmen baris slirecine nasil bakabiliyorlar. Hala barisabilirim demeleri ¢ok
onemlidir. Ozellikle onu sectik. Cocukluk gokyiizii gibidir. Cocukluk higbir yere
gitmiyor. Her zaman 6niine ¢ikiyor. Ben Istanbul'da ¢ok rahat olmama ragmen,
herkesle temas halinde olmama ragmen bir yerde ¢ocukluguma dair bir kare
oniime ¢ikiyor. Unutturmuyor sana o giinleri. O anlamda ¢ocuklugu segmemizin
nedeni buydu. Bunca yasanmisliga ragmen hala baris diyebilmeleri.”®?

Yasanilanlar bir gengligin, gelecege iliskin umudunu yok edecek kadar
travmatiktir. Ayn1 anda {i¢ arkadasi yani basinda mayma basarak can veren
Aznavure yasadiklarini sdyle anlatir;

“Agacin dibine su birakmistik, ben ¢ok susamistim, su igmeye gittim. Tam arkami
dondiigiimde maym patladi. Ug arkadasimi o sekilde gormem, Sira¢’in kafasinin
olmamasi, Hekim’in sag bolgesinin tamamen olmamasi, o anda ben nasildim, ben
de bilemiyorum. (...)Ben bir ay boyunca uyuyamadim. Kafami yastiga koydugum
anda biiyiik kirmizi arilar iizerime geliyordu.”183

“Bizim i¢in bir gelecegin oldugunu diisiinemiyordum artik. Bir gelecegin var
olabilecegini dl'isl'inemiyordum.”ls4

Avsiya adli bir katilimer da gelecege ve barisa iliskin umudu olmadigimi
belirtmektedir. Onun da li¢ aylik hamile yengesi bir ev taramasi sirasinda
birbirilerine kenetlenmis kursunlardan saklanirken yani basinda vurulmus ve yolu
kapatip hastaneye gitmelerini geciktirdikleri i¢in 6lmiistiir. Soyle der,

“Inanin  hi¢ umudum yok gelecekle ilgili. Gengligimiz, sevdiklerimiz,
hayallerimiz elimizden alindi. Cok agir bedeller 5dedik.”®

Kitapta, katilimcilar yalnizca yasadiklarimi anlatmamakta, bu yasadiklarin
simdinin yorumunu da katmaktadirlar. Bu noktada hazirlayanlarin sorularinin
etkili oldugu goriilmektedir. Yalnizca bir sdylesi, roportajdan 6te sozlii tarihi
olusturmak acisindan bugiiniin géziinden ve bilincinden o giine bakiliyor olmasi

kitabi bu anlamda da 6nemli bir calisma kilmaktadir. Bu anlamda kitap

182 Rojin Canan Akin’in sozlerini aktaran Cigdem Mater, “Bu Kitap Nefessiz Birakiyor; "Utang"
Yasatiyor”, 30.07.2011
http://bianet.org/bianet/biamag/131847-bu-kitap-nefessiz-birakiyor-utanc-yasatiyor

183 Rojin Canan Akin, Funda Danisman, ag.e. s. 65

184 Rojin Canan Akin, Funda Danigman, ag.e. s. 65

185 Rojin Canan Akin, Funda Danigsman, ag.e. s. 86
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sessizlestirilmis ve tarihi garpitilarak yazilmis bir ¢ocuklugun, bugiin anlasilma ve
seslenme ¢abasidir;

“Tamam terdrist diyorsun ama bir oku, beni bir dinle ondan sonra senin takdirine
kalmisg terOristi mi yoksa mazlum mu diyorsun, kardesim sizde Oyle
yapmasaydiniz m1 diyorsun. Oturdugunuz yerden bu kadar pervasiz olmayin. Beni
daga goétiiren, agabeyimi daga gdtiiren bu siireci dnce sorgulayin bu ¢ocuk 20-21
yasinda keyfinden mi gitti. Mesele orda. O yiizden ¢ocuklar: segtik.”*®

Bunun yaninda katilimcilarin simifsal konumlarinin farkli olmasma ragmen
yasananlarin ayni olmasi da hazirlayanlarin 6zellikle bunu da ortaya cikaracak
sorular sordugunu gostermektedir ki bu da sozlii tarih ¢aligmasina sadece
hikdyenin anlatilmasindan daha ¢ok sey katar. Sdyle ki, katilimecilarin bazisi
varlikli ailelerden geldigini, bazis1 ise c¢ok yoksul ailelerden geldigini
belirtmektedirler. Ancak yasadiklar1 olaylara bakildiginda biiyiikk boliimiiniin
benzer oldugu goriilmektedir. Bu anlamda 12 Eyliil sonrasinda Tiirkiye nin
Gilineydogusu’nda yapilanlarin belirli bir etnik grubu hedefledigi sdylenebilir.
Kitap, hakikatin ve varsayilan dogrularin tanikliklar yoluyla ortaya g¢ikarilmasi
cabasi ya da degistirilmesidir;

“Ezber bozuluyor. Yillarca Sirnak'm PKK tarafindan tarandigi bilindi. PKK
halkini tarafi denildi ama bu kitapta bu isin aslinda boyle olmadigi, ¢atismanin
bile olmadig: tek tarafli bir taramanin oldugu, devlet kurumlarmin hi¢ birinin
zarar gormedigi bir durum.”*®’

Her gece evine baskin yapilan, babast her defasinda gozaltina alinan, gilinlerce
iskence goren ve artik sonunda o zulmii goren herkesin daga gitmekten baska
caresi olmadigin1 belirten Firdews, babasi i¢in “6ldii de kurtuldu” diyecek hale
gelmistir. Babasinin askerler tarafindan 6ldiiriilmesini sdyle anlatir,

“Evin i¢ini rasgele taradilar, babam o esnada ayaktaydi, evin i¢i taranirken...
Silah seslerinin kesilmesiyle 1siklar1 actik, babam yerde yatiyordu. Ozel timler
kosarak gittiler. Babam direk hedef alinmisti, babamin gogsiine ¢ok sayida
51kmlslard1.”188

186 Rojin Canan Akin’mn sozlerini aktaran Cigdem Mater, a.g.e.
187 Rojin Canan Akin’in sdzlerini aktaran Cigdem Mater, a.g.e.
188 Rojin Canan Akin, Funda Danigsman, ag.e. s. 110
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Ertesi sabah polisler ve askerlerin gelerek, babasini terdristlerin Sldiirdiiglini
soylediklerini belirten Firdews, zaten kimin yaptigimi bildiklerini, o kadar silah
sesine, ¢1gliga karsin devletin sabah geldigini s&')yler.189

Hazirlayanlarin, oradan ayrilmalar1 ve yasamis olduklarmi anlatma ve dinleyen
kitlelerinin olmasi dolayisiyla kendilerini kitaptaki anlaticilardan farkli bir yere
koyduklar1 goriilmektedir. Yapilan sOylesilerden bu kitab1 hazirlamayi, orada
kalan ¢ocuklara, simdiki yasitlarina bir nevi borg bildikleri anlasilmaktadir. Ve bu
calismanin Gzellikle asil magdur olan, asil ylizlesme ihtiyact duyan, asil oziir

dilenirse bir nebze olsun rahatlayacak olanlarin kendileri oldugu ihtiyacindan

dogdugunu belirtirler.*®°

Dolayisiyla bu ¢aligmanin da en 6nemli 6zellikleri hem bir hakikati gosterme hem
de bu hakikatle yiizlesilmesinin saglanmasi ¢abasidir. Gorligmeyi yapanlar, yine
sOzlii tarih ¢aligsmast yapanlarin aldigr yiikii omuzlanmaktadirlar. Orada yasamis
ve benzer hikayelere sahip olmalarina karsin yine de c¢ok etkilendiklerini
belirtirler;

“Bir¢ok hikaye dinledik hepsi bizi ¢ok etkiledi. Benim i¢in ¢ok zor bir siire¢ oldu.
Bende ilkokula kadar Erzincan'daydim ama dinlediginiz zaman orada bile bir
ayrisma c¢ikiyor ortaya. Erzincan'da dogdum ama Batman'daki hikayeyi
Erzincan'da duyamazsiniz. Diyarbakir'daki hikayeyi Erzincan'da duyamazsiniz.
Fark ettim ki ¢ok fena acilar var. Benim acilarimi déven acilar var. Cok kotii ve
uzun bir silire¢ oldu benim i¢in. Sadece dinlemek degil, buraya geldikten sonra da
bu hikayelerle yasamak zorunda kaldim. Unutamiyorsunuz, bazen unutmak bile
istedim, hatirlamak istemedim ama unutulmuyor hepsi birer birer aklimizda™*

“Hala ¢ok kotiiyiim. Okumak ve bahsetmek zorundayiz. Roportajlar yapiliyor ve
hayir diyemiyorsunuz. Ben 15 giin boyunca yemek yiyemedigimi fark ettim.
Hayatima her girdigi anda hayatim alt iist oluyor Geldikten sonra 8 ay gibi
psikolojik tedavi gordiim.”*%?

Akin ve Danisman, gelecege dair umutlu olup olmadiklariyla beraber,

katilimcilara “affediyor musunuz?” diye sorduklarinda katilimcilarin ¢ogunun

189 Rojin Canan Akin, Funda Danisman, ag.e.s. 111

190 Rojin Canan Akin’mn sozlerini aktaran Cigdem Mater, a.g.e.
191 Rojin Canan Akin’in sézlerini aktaran Cigdem Mater, a.g.e
192 Funda Damsman’in sézlerini aktaran Cigdem Mater, a.g.e
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barisacaklarini ancak affedemeyeceklerini belirttikleri goriilmektedir. Arkadaslart
gozleri Oniinde pargalanan Aznavuré barigabilecegini ancak affedemeyecegini
belirtir;

“Kesinlikle onlar1 affetmeyecegim. Bana ge¢misimi veremezler. Bana Besir
amcami veremezler. Arkadaslarimi veremezler. Gozlerimin 6niindeki o kadar kani1
silemezler.”

Yasadiklarin1 kendi c¢ocugunun da bilmesini, onun da kendi c¢ocuklarini
anlatmasini istedigini belirtir. Bunun nedeninin ise intikam degil, kendi atalarinin
geemisini bilmesi gerektigini diisiinmesi oldugunu ve yasananlarin unutulmamast
gerektigini vurgular.

Bunlarin yasayan cocuklar gelecege, barisa iliskin umutlariyla beraber hayatin
anlamin1 da yitirmislerdir. Stililé “Hayat ne kadar anlamlidir bilmiyorum.”194
diyerek barisabileceklerini ancak affedemeyeceklerini, ¢linkii yasadiklarini
unutamayacaklarini belirtir. Gijal ise barigilabilecegi ancak affetmenin miimkiin

olamayacagini belirtir ve sorar;

“Yani affederseniz, biri ablasiyla beraber onlarca insanin arasinda cirilgiplak
soyulsa ve herkese zorla baktirilsa ve bu Tiirk olsa, affeder mi? Bunlar affedilecek
suclar degildir.

(...)Tiirk yargis1 affedilemez. Tiirk hiikiimeti de affedilemez. Tiirkiye’de bugiine
kadar hiikiimet olmus, su¢ sahibi olmus hi¢ kimse affedilemez ve herkes payina
diisen sugun cezasini ¢ekmeli. Yar§1 bunlar1 yargilayarak bagimsiz ve tarafsiz
oldugunu ispat etmek zorundadir.”*®

Wanbetan ise kendisine yapilan iskence ve tecaviizlerin yaninda, babasini
konusturmak i¢in dokuz kisinin tecaviiz ettigi kiigiicik ¢ocuk olan Hazal’1
gorlince kendi acisin1 dahi unuttugunu, bu andan sonra artik affedemeyecegini ve

baristan da anlamadigini belirtir.

“Baris derken kiminle baris, ne ile barig? Kaybolan hayatlar1 m1 diriltecekler? Ya
da kaybedilen babalari, umutlari, ne bileyim neyi geri getirecekler? Higbir seyi.
Bu baris dedikleri sadece sermayenin kazanimi diye goriiyorum. Halklarin
kazanimi degil.”*%

193 Rojin Canan Akin, Funda Danisman, a.g.e. s 77

104 Rojin Canan Akin, Funda Danigsman, a.g.e., s. 150
19 Rojin Canan Akin, Funda Danigsman, a.g.e. s. 260
196 Rojin Canan Akin, Funda Danigsman, a.g.e. s. 190
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“Hazal’dan sonras1 yoktu artik bizim igin. Ulke kavramini yitirdi. Yani hukuk,
anayasa, her sey bitti.”¥’

Katilimcilarin biitiin bu yasadiklarina ve affetmelerinin imkansizliginin farkinda
olmalarina ragmen barisa kars1 olmadiklarinin altin1 1srarla ¢izdigi goriilmektedir.
Kendilerine bu acilar1 bizzat yasatanlari, katilleri, katliam emirlerini verenleri,
iskencecileri ise affedemeyeceklerini, onlarin  hak ettikleri cezalara
carptirildiklarii1 gormek istediklerini vurgulamaktalar. Bu anlamda bir adalet
beklentilerinin hala var oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu gelecege dair umudu
icinde barindirir. Yasadiklarinin bir hakikati temsil ettigi soylenebiliyorsa, bu
hakikatin sonucunda sorumlularin cezalandirilmasi i¢in tarihe bir ¢entik atilmig

demektir.

197 Rojin Canan Akin, Funda Danigsman, a.g.e. s. 188
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Sonu¢

Bu calisma 12 Eyliil askeri darbesinin ortaya ¢ikarilmamis gergeklerinin hukuki
olarak tartisilmasinda, hakikate edebiyat ve tarihin “anlati”lar1 iizerinden
ulasilmasi yollarini ve bigimi inceler. Bu nedenle ilk boliimde hukuk ve edebiyat
arasindaki iligki, edebiyatin toplumsal olaylarla iliskisi iizerinden incelenmis ve
buradaki c¢ikarimlar dogrultusunda hukukun gerce§i ararken edebiyattan nasil
beslenebilecegi tartigilmistir.

Bellek anlatilarinin tarihle rekabet eder hale gelmesi ve 6znel olma ayricaligin
garanti olarak ileri slirmesiyle hayali bir taniklik sahiciligi uygulamasiyla
kendimizi bir yorum tarafina diismiis bulacaglmlm198 belirten Beatriz Sarlo’nun
taniklik anlatilarina getirdigi elestiriye de yer verilmis ve hukukun algi ekseninin
genisgletilmesinde anlatilar yoluyla edebiyat ve tarihten yararlanmasinda bu
taniklik anlatilar1 kaynagina temkinli yaklasilmigtir.

IIk baslikta edebiyatin politik olusu vurgulanarak, 12 Eyliil hakkinda kaleme
alinan anlatilarin sessiz kalarak dahi bir durusu olduguna deginilmis bu anlamda
yazarin da ge¢mise taniklik etmesi ve bunu kaleme almasi cesaretinin yine bir
taraf olmayr gerektirdigi belirtilmistir.Bunun yaninda metnin yazildigr ve
okuyucular tarafindan okunuldugu tarihlerin, i¢inde bulunulan ddnemle
baglantisina dikkat cekilmis, yasanilan zamanin hem yazar1 hem okuyucuyu

etkileme giicli vurgulanmastir.

Bu bolimde 12 Eyliil’lin edebiyatta nasil dile getirildiginin 6rneklenmesi
bakimindan da 2011 yilinda basimi yapilmis iki roman incelenmistir. Roman ile
tarith arasindaki iligkinin temelinde her ikisinin de ayn1 anlatim araglarini yani dil
ve yaziy1 kullanarak “zaman” ve “mekan” iizerine insa edilmesi ve o zamani bilgi,
inang ve degerler sistemine gore yeniden kurgulama girigimi; tarihin bir anim
anlamlandirma istegi vardir.'®® Bu anlamda romanlar, tarih ile roman arasindaki

bu iliski géz onlinde bulundurularak incelenmistir. Leyla Erbil’in “Kalan” ve

198 Beatriz Sarlo, a.g.e.,s.61
1% Omer Tiirkes, “Romana Yazilan Tarih”, Edebiyatin Omzundaki Melek: Edebiyatin Tarihle
[liskisi Uzerine Yazilar, Haz. Zeynep Uysal, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2011, s.81
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Pmar Selek’in “Yolgecen Hami” adli romanlarinda ifadesini bulan 12 Eyliil
uygulamalarinin, hukukun gergeklige ulasmada 6znel bilgi kaynagi olmasi ve
ozellikle 12 Eyliil ile doniistiiriilen toplumun kaynagindaki ideolojinin tartisilmasi
konularina odaklanilmistir. Ayrica bu kitaplardaki “umut” 6gesine deginilmis, bu
romanlarin emsallerinden ayrildig1 en dnemli noktalarindan birinin bu oldugunda
deginilmistir.

Ikinci béliimde ise bu kez hukuk ve tarih arasindaki iliski, tarihin nesnelligi
tizerinden incelenmeye baslanarak, tarihin nesnelligi tezinin artik yerini tarihin
toplumsal olaylar ve ideolojiler tarafindan bi¢imlendirilmesi teziyle ortadan
kalktigindan hareketle, tarih yaziminin smirlarina deginilmistir. Bununla beraber
tarihin bellekle iligskisi vurgulanarak, 12 Eyliil’le ilgili olarak “unutma” olgusu
tartisilmistir. Bu baglamda Mine Sogiit’iin 2007 yilinda basimi yapilmis olan
“Sahbaz’in Harikulade Y1l1:1979” kitab1 incelenmistir. Romanda 6ne c¢ikan
kavramlarin  “bellek” ve “hafiza”, “hafizanin silinmesi”, “unutus” oldugu
vurgulanarak, bu c¢ergevede kitabin yasananlar1 goriiniir kilma ¢abasina
deginilmistir. Bunla birlikte bu romanin “umutsuzluk” ve bu umutsuzluktan ¢ikis
yolu gostermemesi hususu elestirilmistir.

Incelenen romanlarda genel olarak Eagleton’in sanatin ideolojinin temel
ozelliklerini gorlinlir kilmasi, bireyleri tam anlamiyla ideolojiyi kavramaya
yoneltmesi ve bilimsel bilginin  elde edilmesini saglamas1 goriisiine
dayanllml$tll'.200 Yani romanlar hem bir ideolojisinin tasiyicist hem de mubhalifi
olabilmektedirler. Bununla birlikte yine romanlar, ge¢misin tasiyicist da
olabilmektedirler.

Tezin basliklarinin tiimiinde ge¢cmisle hesaplasma kavramina cesitli boyutlariyla
deginilmistir. Clinkii Mithat Sancar’in da belirttigi gibi ge¢cmisle hesaplagsma
kavram1 agir insan haklar1 ihlallerinin yogun olarak yasandigi diktatorliik
yonetimlerinin veya yaygin i¢ catigmalarin ardindan, ge¢misin yiikiiyle nasil bag
edilecegi ve insan haklar1 degerlerine yaslanan bir toplumsal barisin nasil insa

edilecedi sorunlarina isaret eden evrensel bir igerige kavusmustur. Gegmisle

2% Ece Cihan Ertem, Romanlarda 12 Eyliil Askeri Miidahalesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Y1ldiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Uluslar aras: iliskiler
Anabilim Dali, s.17
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hesaplagsmanin anlami, 6nemi, sartlar1 ve sonuglart giderek ¢ok ¢esitli disiplinlerin
merkezi konusu haline gelmistir.201 Bu anlamda ge¢misle hesaplasmanin yolunun
hukuksal, siyasal, psikolojik, bilimsel gibi boyutlarinin arasindan hukuksal
hesaplagsma bu tezde tartisilmistir. Bu anlamda 12 Eyliil 1980 ile hesaplasma
kavrami ile bu donemde yasanmis insanlik suglarinin ve agir insan haklari
ihlallerinin varliginin kabul edilmesi, sorumlularin cezalandirilmas: hedeflenir.
Bunun yaninda 12 Eyliil 1980’in goriinmeyen bir ideolojik doniisiime neden
oldugundan bahisle, bu insanlik sug¢larin1 ve agir insan haklar1 ihlallerini yaratan
nedenler ve dayanagi olan zihniyet de sorgulanmistir. Adaletin gerceklesmesi
bakimindan da ceza adaleti sistemlerinden denklestirici adalet ile onun ufkunu
acabilecegi belirtilen onaric1 adalet kavramlarina deginilmistir.

12 Eylil 1980 tarihinde devam eden askeri rejimin altinda siyasal iktidar,
burjuvazinin uzun erimli ¢ikarlarin1 koruma ve gelistirmeye yonelik kokli bir
degisim gerceklestirmistir. Bu, doniisiimlerin toplum nezdinde mesrulastirilmasi
ve derinlesen iktidar blogunun ideolojik ve siyasal hegemonya bunaliminin
manipiile edilmesini ve devletin sinifsal karakterinin gizillestirilmesini gerektirir.
Olaganiistii devlet bicimin, bir smiflar miicadelesinin iiriinii olmasi ve ayni
zamanda s6z konusu bu devlet bicimi i¢inde de bu miicadelenin siiriiyor olmasi
nedeniyle, s6z konusu bu devlet bi¢ciminin sinifsal karakteri hakkinda Tirkiye
ozelinde verilebilecek en tipik drnek, herhalde TISK genel bagkanligi yapmis olan
tekstil patronu Halit Narin’in 12 Eyliil’tin akabinde sarfetmis oldugu, ‘simdiye
kadar hep isciler giildii simdi de biz giilecegiz’ soziidiir. Bu, hem olaganiistii
devletin hem de 12 Eyliil’iin bir smif harekati, siniflar miicadelesinin bir iiriinii
olarak goriilebilecegini Srneklemektedir.?%?

12 Eyliil sonrasinda yasadigi doniisiimle edebiyat, bireyciligin ve umutsuzlugun
sesi olmus ve bilingli olmasa da doniisiimiin toplum nezdinde mesrulastirilmasinin
bir yolu haline gelmistir. Bu anlamda edebi metnin 12 Mart’ta oynadig: taniklik
roliintin 12 Eyliil’de oynamadigi goriilmektedir. Yani 12 Eyliil’de edebiyat
taniklik roliinii 12 Mart’a kiyasla yitirmistir. Clinkii 12 Eylil ile birlikte sanata,

201 Mithat Sancar, a.g.e. 5.123
202 pinar Kaya Ozgelik, a.g.e.
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edebiyata ve metne bakisimizi degistiren bir ideoloji olarak postmodernizmin
etkisi ortaya g¢ikmigtir. Bunun kaynaginda 90’larda ozellikle Sovyetlerin de
dagilmasiyla ortaya ¢ikan bir inangsizlik ve sapma problemi vardir. O giine kadar
bir sekilde kendini solun yaninda tutan edebiyat, 90’lar sonrasindaki bu
postmodern durumu ¢ok c¢abuk sahiplenmistir. Bu anlamda 12 Eylil’i konu
edinen romanlar Oyle ya da bdyle egemen ideoloji ile belirli bir iliskide
bulunmaktadir. Dolayisiyla politiktir, politik olmasi bir yerde durmasini, taraf
olmasini gerektirir.

Jale Parla da sanatin her zaman politik oldugunu ancak bazen toplumsal igerige
daha cok yer verirken, bazen kendi formalizminden beslenmeyi sectigini ama
insan1  bagkalastirip sekilden sekle soktugu zamanlarda bile insandan
vazgecemedigini belirtir. Ona gore sanat, her yeni donemde kendi politikalarini
iiretir ve daha énceki direnis ve yonelislerini degistirebilir.?®

Bu goriise karsin Semih Giimiis “edebiyata dogrudan siyasal islevler
yiiklenemeyecegini belirtir. Ona gore “Edebiyat, hicbir zaman tarihin ya da
siyasetin dogrudan islevi gibi islevler tasiyamaz, onun sirtina gorevler
yiiklenemez, ama uzun zaman iginde de, onun yeri baska hi¢cbir seyle

doldurulamaz.”?*

Ancak resmi ideolojinin déniistiirmek i¢in iddianameleri dahi
kullandig1 bir tarihsel kesitle ilgili yazilan metinlerin propagandaya diigmeksizin
bir tarafi olmas1 gereklidir. Zira metnin 6znelliginden ve sanatin nesnel olmayan
kaynakligindan bahsediyorsak, bu taraf olma durumundan siyrilmak miimkiin
olmayacaktir. Ancak Giimiis’lin de belirttigi gibi edebiyatin omuzlarina
yiiklenecek iglevin varligr ise ig¢inde bulunulan tarihsel ve siyasal doneme ve
sisteme gore cevaplanabilecek bir sorudan ibarettir.

Ikinci béliimde bir diger baslik olarak, resmi tarih yazimmin yukarida belirtilen
sinirlarinin, 19. ylizy1ll sonrasindaki tarih biliminin i¢inde yapilan tartismalar

sonucu sosyal bilimlerin de etkisiyle “sozlIii tarih” olarak bir alt kol ya da yontem

olarak tanimlanabilecek bir tarih anlayisiyla asilmasi vurgulanmistir. Bu

2%3 Jale Parla’nin sézlerini aktaran Irmak Zileli, a.g.e.

04 Semih Giimiis’tin sozlerini aktaran Kutlu Esendemir. “12 Eyliil’iin Edebiyata Yansimas:”.
Habertiirk 09.04.2012
http://www.haberturk.com/kultur-sanat/haber/732396-12-eylulun-edebiyata-yansimasi
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baglamda sozli tarihin bir yontem olarak bir “anlati” kaynagi olmasi, bu tezin
edebiyatla beraber sozlii tarih anlatilarinin da incelenmesini gerektirmistir. Bu
baglamda 12 Eyliil uygulamalar1 ve 12 Eyliil uygulamalarini bizzat yasayanlarla
sozIlii tarih yontemiyle goriismeler yaparak ¢alisan iki arastirma grubunun
calismalar1 incelenmistir. Bunlar “12 Oykiide 12 Eyliil” sozlii tarih ¢alismasi
yapan Dut Agact Kolektifi ve “Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri Arastirma
ve Adalet Komisyonu”dur. Bu gruplarin caligmalar1 halen devam etmekte
oldugundan, bu gruplarla kayitli gériisme yapilmis ve goriismeler de tezin sonuna
ek olarak eklenmistir. Bununla beraber Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri
Arastirma ve Adalet Komisyonu’nun 3 Aralik 2011 tarihinde gerceklestirdigi
sempozyumun sunum Ozetlerinden de komisyon c¢alismalarinin incelenmesi
bakimindan yararlanilmistir.

Bunun yaninda sozlii goriismelere dayanilarak hazirlanmis yine 2011 yilinda
“90’larda Giineydogu’da Cocuk Olmak™ alt baglig1 ile yayimlanan Rojin Canan
Akin ve Funda Danigsman tarafindan hazirlanan “Bildigin Gibi Degil” adli kitap
da sozlii tarih ¢alismasinin yazili 6rnegi olarak incelenmistir. Bu kitap kendileri de
goristiikleri kisiler gibi 12 Eyliil sonrasinda Gilineydogu’da biiyliyen c¢ocuklar
tarafindan hazirlanmistir ve bir bakima Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergekleri
Arastirma ve Adalet Komisyonu'nun goristiigii kisilerin ¢ocuklarmi temsil
etmislerdir. Ozellikle daha c¢ocukken yasanan travmanin anlatist olmasi
bakimindan, romanlarda da incelenen umut ve gelecek basliklarina deginilmistir.
Sonug olarak, ele alinan romanlar ve sozli tarih anlatilar1 12 Eyliil sonrasindaki
toplumsal ve ideolojik doniisiimii ve 12 Eylil’lin insan haklarina aykir
uygulamalarmi konu etmistir. Oznel anlatinin, kurgusal oldugundan hareketle
nesnellik degil bilakis 6znelligin 6nemli ve gerekli oldugu vurgulanmistir.
Ozellikle edebi anlatilar bakimindan umudun edebiyatin bir unsuru olmasi
gerekliligine deginilmistir. Ciinkii 12 Eyliil ile ilgili yazilan her metnin politik
olmasi, bu tarihten sonra yasanan toplumsal travmanin asilmasi bakimindan
“umut” sdylemini yiiceltmeyi gerekli kilmaktadir. 12 Eyliil darbesinin toplumsal

sonuglart hukukun “yargilama” sinirlariin 6tesinde olabilir ancak hukuki
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perspektifin sinirlarinin olmamasindan hareketle, hakikate ulasmak amaciyla bu

alan so6zlii ve yazili anlatilarla genisletilebilmelidir.
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DiYARBAKIR ASKERi CEZAEVi GERCEGINi ARASTIRMA VE
ADALET KOMISYONU ILE GORUSME

GORUSME YAPILAN: CELALETTIN CAN (78’LILER VAKFI)
TARIH: 11.08.2011

YER: KARSISANAT, 78’LILER VAKFI, BEYOGLU
GORUSMEYI YAPAN: SELIN AKSOY

S.A.:Diyarbakir Cezaevi Gergegini Arastirma ve Adalet Komisyonu olarak neler
yaptiniz? Yapmaktaki amaciniz neydi?

C.C.:Simdi Diyarbakir Cezaevi’ni yapmamizin nedeni, Diyarbakir’da 1980
darbesiyle, darbe yapildiktan sonra, o darbenin yapildig: 12 eyliil tarihinden 1984
yilmin Mart-Nisan ayma kadar ciddi bir vahset politikasi uygulanmig hatta
soykirim da denebilir buna, vahset politikasi. Soykirim diyemememin nedeni bu
biraz daha arastirmalarimizin sonucunda ortaya g¢ikmasi gereken bir kavram
oldugundan dolay1 ifade etmiyorum ama ciddi bir vahset politikasin1 ordaki biitiin
tutsaklar kabul ediyor, kavramlastirilmis vaziyette bu uygulanmis, darbe soyle
yapiliyor, 19601 yillarda Tiirkiyede bir uyanis ortaya cikti, Kiirt cografyasinda
ciktt ayn1 zamanda bu uyanis, 1971 darbesi tiirkiyede ilerici devrimei gligleri
tasfiye etti, Diyarbakir tarafina fazla degmedi aslinda, miicadele daha yumusak
oldugu i¢cin o donemde, gozaltilar sinirli cezaevinde yatmalar ile kapandi.
Dolayisiyla Kiirt dinamizmi biraz canli kaldi 71 sonrasinda. 71’ten 74 yilindan
sonraysa Tiirkiye’de nasil ilerici hareket gelistiyse demokratik hareket gelistiyse
Diyarbakir’da aym sekilde gelisti. Ve bolgede gelisti, Kiirt cografyasinda gelisti.
Kiirt kimligi iizerinden gelisti. Kamusal alanda kabul edilmiyordu, bu tamam, ama
insanlar Kiirttii ve Kiirt oldugunu iddia ederek, Kiirtliik {izerinden hareketler
gelisiyordu o cografyada. Ve bir darbe geldiginde, darbenin amaci suydu, igerdeki
amac1 — bircok amaci var ama igerdeki amaci suydu — devlet toplum iliskilerinde,
devlete karsi olan, devleti sarsan devleti sikintiya sokan — tabi kendilerine gore —
biitiin toplumsal muhalefeti tasfiye etmek istiyorlardi. Bu tasfiye etme, ideolojik
maniplilasyon degildi yani, fiziken tasfiye etmekti, giindemden disar1 atmakti.
Boyle bir politika izlendi. Bunun pargasi olarak biitlin sol hareketler, sol gruplar,
buna sosyal demokratlar da dahil, aym1 sekilde sol hareketler ve sosyal
demokratlar Tiirkiye’de ve Kiirt cografyasindaki sol hareketleri, sosyal
demokratlari, Kiirt milliyetgileri onlar da dahil olmak iizere bir tasfiye politikasi
Onlerine koydular. Diyarbakir cezaevi, yakaladiklar1 ne kadar Kiirt varsa, ele
gecirdikleri ne kadar Kiirt varsa bunlari tutuklayip Diyarbakir cezaevine
hapsettiler. Ama Kiirtleri hapsederken, siyasi Kiirt, siyasi olmayan Kiirt, adli
tutuklu, adli olmayan tutuklu ayrimin1 yapmadilar. Biitiin Kiirtleri, bir kagak¢iyla
bir siyasi Kiirt ayn1 yerde kalabildi. Bir nevi Diyarbakir cezaevi maket oldu.
Ayaga kalkan Kiirt halkinin, Kiirt ulusunun biitiin bilesimlerini kii¢clik de olsa
icine alan bir maket gibi oldu. Ve oraya doldurduktan sonra, oradaki
uygulamalarla, yani askeri uygulamalarla, fiziki uygulamalarla, iskenceyle,
terorle, baskiyla, yeri geldiginde fiziken yok ederek ciddi bir uygulama yaptilar.
Amag suydu; Kiirtlerin Kiirtliigiinden vazge¢mesi ve giderek Kiirtlerin kendi
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insanligina dahi yabancilagsmasi ve Kiirtler — Kiirtler en ilerici kesimiydi zaten —
sokaga ciktiklarinda — bizatihi iskenceyi uygulayanlarin sdylemiyle — insanlarin
pek giivenmedigi ve onlarin da sokaga c¢ikma cesaretini pek bulamadig ve
toplumun yiiziine bakamadig1 Kiirtleri yaratmak istediler. Tabi ki tirnak i¢inde
“Kiirtleri” yaratmak istediler. Iste bunun i¢in drnegin arkadaslar1 birbirine tecaviiz
ettirdiler, birbirine tecaviiz eden insanlar, nasil milletin yiiziine baksinlar.
Istisnasiz — ¢ok az1 olmamistir — cinsel tacize ve tecaviize ugradi kadmnl erkekli
insanlar. Babanin eline cop verdiler, oglunun makatina... bunu yaptilar. Niye,
Kiirtler feodal bir toplumdu, cinsellik ¢ok énemli bir seydi, orda Oyle bir sey ki
tecaviize ugrayan kadin oldiriiliir yani tecaviize ugradigi i¢in, sucu yok aslinda,
tecaviize ugramis, Oldiriiliir. Boylesine feodalizmin gii¢lii oldugu bir yerde
cinselligi sonuna kadar kullandilar, asagilamay1 sonuna kadar kullandilar. Pislik
yedirme, fare yedirme, zaten sistemli iskence, siirekli egitim, Tiirk¢e bilmiyor
adam bir hafta iginde 50 mars1 6grenme, nasil bir sey bu artik, 50 mars1 bir
haftada Ogreniyor, bir haftada ve Tiirkce bilmiyor bu insan. Buna kadar
uyguladilar ve bunu yaparken de siirekli iskence, siirekli dayak, siirekli pislik
yedirme, stirekli birbirine taciz ve tecaviiz ve asla 4 yil boyunca yikanmayan var,
susuzluk zaten siirekli, aclik siirekli. Cok agir metotlar uyguladilar, diinyada
goriilmeyen metotlar uygulayarak kiirdii Kiirtliigiine yabancilastirma, insanligina
yabancilastirma ve giderek ise yaramaz ve miisvedde haline doniistiiren bir
politika izlediler. Bu diinyada bu uygulandi. 4 yi1l boyunca bu uygulandi. Bu ciddi
bir yarilma yaratt1 aslinda toplumda. Yani cezaevinden ¢ikan daglara ¢ikti ondan
sonra; disarida onlarin yakinlari, Abdullah Ocalan ¢agr yaptiginda. Tabi sadece
Diyarbakir’da bunu uygulamadilar, Diyarbakir cezaevi bir eksendi, biitiin
bolgelerde bu baski uygulandi. O boélgedeki biitiin cezaevlerinde, biitiin sorgu
birimlerinde, koylerde yani aralarda insanlar1 toparlayip yapilmadik iskence
birakmadilar. Ama en yogun sekilde, en gelismis sekilde, en zirve sekilde
Diyarbakir cezaevinde yapildi. Dolayisiyla Abdullah Ocalan 1984 yilinda silahli
miicadele ¢agrist yaptiginda yani atesi yaktiginda hazir bir potansiyel vardi zaten.
Kiirt meselesi hep vardi, 80 yillik bir meseleydi, cumhuriyetten beri olan bir
meseledir. Ama 12 Eylil’deki Diyarbakir’daki uygulamalar, bolgedeki
uygulamalar Kiirt meselesine baska bir boyut kazandirdi. Dayanilmaz, yani artik
isyandan baska c¢are birakmayacak metotlar bir ¢agriyla karsilasinca — ki ¢agri
olmasa ezilirdi herhalde veya spontan hareketler olabilirdi — ve daglara insanlar
cikt1, disaridaki, daglara ¢ikamayanlar zaten 80de yatanlar ancak 90larda disari
cikabildi. Ve par¢a parca birakildilar. Onlarin ¢ocuklari yavrulari akrabalari
bunlar daglara ¢iktilar, atesin etrafina dizildiler. Ve cezaevinden ¢ikanlar daglara
ciktt. Ve o biitlin uygulamalar, o agir uygulamalar, bolgedeki merkezi agir
uygulamalar Tiirkler ve Kiirtler arasinda ciddi bir yarilma yaratti. Yani karsisinda
Tiirk askerini goriiyor, Kiirt halkinin dayanigsmasii goriiyor, her seyi yaptilar
kendisine ve Tiirklerden koptular. 80 yillik asimilasyon adeta Diyarbakir cezaevin
uygulamalarinda koptu aslinda. Tarihi yeniden hatirladilar, bunlar Seyh Sait’i de
oldlirmiistii. Bunlar Seyit Riza’ya da bunu yapmisti, bunlar 30larda da bunu
yapmistt. Dersimde 70 bin kisiyi 6ldiirmiistii. Tarihi insanlar1 yeniden hatirladilar,
maziyi yeniden hatirladilar. Isyan ¢agris1 geldi, isyan isyan deyip tarihi intikam
deyip daglara c¢iktilar ondan sonra insanlar. Ve cok kisa siire igerisinde Kiirt
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hareketi kitlesellesti. Halbuki 1980-1983 aras1 Tiirkiye’deki toplumsal muhalefet
bastirilmisti. Anayasa yapilmisti, cunta ¢ok rahatti. Demokrasiye gececekti, 3 -5
silah patladiginda Ozal ¢apulcu demisti, beklenmiyordu, bitirilmisti her sey. Ama
biitlin o bitirilmeye ragmen, birdenbire kitlesellesmesi bir iki yil iginde,
Diyarbakir’in biiyiik bir rolii oldu bunda yani. Bu Kiirt meselesi yok degildir,
PKK zaten orgiitlendi bunlar1 géze alarak. Abdullah Ocalan zamanlamay: iyi
yapip, kendine gore taktik gelistirdi, savas stratejisi falan bunlarin hepsi tamam,
potansiyel, yakicilik, insanlarin o tarihi intikam duygusu Diyarbakir {izerinden
yeniden gelisti. Ve ciddi bir yarilma oldu. Odur budur Kiirt halki ile Tirk halki
arasindaki yarilma bir tiirli tamir edilemedi. Ciinkii Kiirtlerin problemleri
¢Oziilmedi, Kiirtler baski ve terorle karsilastilar, hakk: inkar politikasi siirdii, bask1
ve inkar politikasi siirdii. Ekmek is zaten hicbir zaman, problem oldu her zaman
ondan sonra. Odur budur iki kamuoyu olustu; Kiirtlerin kamuoyu, Tiirklerin
kamuoyu. Birinin sehit dedigine digeri terdrist dedi. Ve birinin sehit dedigine bir
digerinin katil dedigi iki toplum tipi ortaya ¢ikti. Ve iki toplum tipi bugiin 6zerklik
diye bir olay ortaya atiliyorsa, bu iki kamuoyunun iizerine oturan bir olaydir bu.
Simdi bize gelince, bu hadise buydu.

S.A.:Peki 12 Eyliil bir milat mrydi, bir kopusu simgeliyor muydu? 12 Eyliil’den
once de Kiirt dnderlerinin igeri alindig1 vs. bir donem var, 12 Eyliil 1980 tarihi bu
anlamda daha sonrasi i¢in yani 80-84 yillar1 incelemeniz i¢in bir milat mrydi?
Daha 6ncesini de alabilir miyiz?

C.C.:Alinz soyle aliriz, anladim dediginizi. Diyarbakir’t bana sordunuz ya
Diyarbakir’da bdyle bir yarilma ¢ikti. Simdi, ordan 12 Eyliil’e gelecegim. Simdi
yarilma ortaya ¢ikinca, biz 78liyiz, biz halklarin kardesligini savunan insanlariz,
biz Kiirtlerin ve Tiirkleri birlikte savunan insanlariz. Ve bu iilkede bir i¢ savas
c¢iktiginda bu topluma neye mal olacagini ¢ok 1iyi bilen insanlaniz ¢ilinkii biz 77de
i¢ savas1 yasadik. Sokak sokak insanlar birbirini kesti. Corum’da fira att1 yani,
halklar firma atildi. Maras’ta yashi kadinlarin gozleri oyuldu. I¢ savasin ne
oldugunu biz ¢ok iyi biliriz. Dolayisiyla ne yapalim dedik, bu yarilmay1 asgariye
indirebilir miyiz, halklar1 yeniden bulusturabilir miyiz, bunun arayisi igerisine
girdik. Bu arayis bizi seye gotiirdii, 12 Eyliil ile yilizlesme iizerinden, yani 12
Eyliil ile yilizlesmeyi, 12 Eyliil ile hesaplagsmay1 Diyarbakir Cezaevi ile yiizlesme
ve hesaplagma bi¢iminde ele aldik. Ve Diyarbakir Cezaevinde yasananlarin biitiin
kamuoyu tarafindan bilinmesi, Tirkiye halki tarafindan bilinmesi, Tirkiye
halkinin ‘ya ben Kiirt kardeslerime ne yaptim’ bunun anlagilmasmin kosullarinin
yaratilmas1 ve Tirkiye’den bazi ellerin Kiirtlere uzanarak ‘a Tiirkiye’de beraber
yasayacagim namuslu yerler de varmis’ bu duygunun dogabilmesi ve toplumsal
yaralarin adalet duygusu ile sarilarak, bu yarilmanin ortadan kaldirilmasinin
kosullarinin bir parcasi olarak biz Diyarbakir Cezaevi’'ndeki bu ¢aligmay1
giindeme getirdik. Yani vicdani, hukuku ve adaleti yeniden tesis etme, halklari
yeniden bulusturmanin bir pargasiydi. Simdi bdyle baktiginiz zaman, evet 12
Eyliil Tirkiye tarihinde bir milattir. Niye milattir? 6011 yillarda bu toplum sokaga
cikmaya basladi, 70’lere geldiginde 15-16 Haziran, Mabhirler, Denizler bir noktaya
gelmisti. .. Simdi 12 Mart cuntasi, toplumsal ilerleme ve sosyal gelisme,
ekonomik gelismenin 6niine gegmistir, Oniinii kesmek lazim onun deyip bir darbe
yaptilar. Ama gerek direnis, gerekse uluslar arasi konjonktiir, gerekse politik
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ortam, bunu sonuna kadar gotiiremediler, yeniden demokrasiye donmek zorunda
kaldilar. Ve dolayistyla 197011 yillarda, 6011 yillarda ortaya c¢ikan hareketlilik
yeniden boy vermeye bagladi ve toplumsallasti. Milyonlar sokaga c¢ikti. Ve
insanlar hakkin1 hukukunu aramaya basladi, vatandas olmaya basladi. Kadin
kadin olmaya basladi, Kiirt Kiirt olmaya basladi. Inkara, asimilasyona, yok
edilmeye, yok saymaya kars1 ciddi bir toplumsal muhalefet ortaya ¢ikti. 12 Eyliil
milyonlarla birlikte sokaga ¢ikan, modernlesen, vatandas olan, kendi hakkina
sahip ¢ikan, solcu olan, sagci olan, liberal olan, demokrat olan, sosyalist olan,
komiinist olan... fikirleri olan, fikirleriyle etkin miicadele eden ve oOrgiitlenen,
vatandas olan, modern insan olan, modern diinyanin insani olan bir toplumun
Oniinti kesti 12 Eyliil aslinda. Ve Tiirkiye toplumu tarihsel olarak bir devlet
toplumuydu, dyle insa edilmisti. Ve toplum devlete gore sekillenmisti. Bu tlilkenin
horozlar1 bile merkeze aglar, dter, kopekleri merkeze aglar. Oyle bir toplumdu.
Devlet siifindan kagan halki yeniden devlet sinifina oturtmak igin ¢ok ciddi bir
miidahaleydi. Ve bir avu¢ seckinin, bir avu¢ is adaminin ve Amerikan
emperyalizminin Ortadogu’daki politikalarinin — yasiyoruz ise, halen onun
devamidir bu silire¢ — neoliberal politikalarin uygulanmasinin yani bir yerde
toplumu devre dis1 birakip uluslar arasi giiglerle birlikte Tiirkiye’yi isbirlikei
giiclerin  politikalarinin  egemen kilindigt ve dikensiz giil bahgesine
doniistiiriildiigi ve aslinda Tiirkiye’nin geleceginin karartildigi, toplumun
devreden ¢ikarilarak bir Tiirkiye yaratmak istediler. Bu anlamiyla 12 Eyliil bir
milattir, bu miladin Kiirdistan’a yansimasi ise Diyarbakir cezaevi, oradaki baski
uygulamalaridir. Ama giirbiiz bir ¢ocuk dogdu buna karsi, PKK’dir. Yani dyle ki,
dinsizin hakkindan imansiz gelir misali dyle bir hareket dogdu ki, Kiirtlerin
hakkina hukukuna sahip ¢ikan, bu da 12 Eyliil’e kars1 gelisen bir hareketti. Bu
boyle oldu bir yandan Tiirkiye solu tasfiye edilirken. Bu anlamda 12 Eyliil bir
milattir. Yani toplumun yeniden kurulmasi, toplumun diisiince ve davranis
kaliplariin degistirilmesi, toplumun toplum olmaktan c¢ikarilmasi, toplumun
bireycilestirilmesi, kendine yabancilastirilmasi... ne bileyim, ¢ikar1 olanini seven,
sevmedigini tekillestiren, tekillestiremedigini dldiiren yok eden veya yok sayan,
giice tapan, giice saygi duyan bir toplum tiplemesi yaratildi. Ve buna, bunu
terorle, zorla, yozlasma yontemiyle yaratilmaya calisildi, bu nedenle 12 Eyliil bir
milattir. Tiirkiye 12 Eyliil ile yiizlesmeden kendi gelecegini kuramaz, biz zaten bu
diisiinceyle yola ¢iktik.

S.A.:Simdi o zaman ¢aligmaniza iliskin olarak sorularima devam edecegim. Siz
bir yazinizda demissiniz ki “biz kendimizi somut olarak aciklamak, ikinci tigiincii
sahislara birakmamak, bu sekilde bir tarih bilincinin, toplumsal hafizanin
olugmasina katkida bulunmak”™ i¢in bunu yaptik diyorsunuz. Yani ilk agizdan
sOylenmesinin dogru oldugu, yani tarihin ancak tarihi yasayanlar tarafindan
yazilabilecegi lizerinden sdyleyeyim...

C.C.:Onu soyle disiinliyorum ben. Tarihi ancak yasayanlarin degil, tam &yle
degil. Mesela 1805 -1812 yilinda dekabisler vardir Rusya’da. Tolstoy, Savas ve
Barisg’ta onlarin hikayesini yazar ama Tolstoy 1805-1812 yilinda ¢ocuktur, yani
yazacak durumda bir olay da yasamamistir. Dekabislerin doneminde
yagamamistir. Ama onun bilgisini, belgesini toplamig, yazmistir. Ama su sans iyi
bir seydir, Tolstoy ¢ocuk da olsa onu hissetmistir, duymustur, onu yapmistir. Su
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1yi bir seydir, bizatihi yasayan insanlar varsa ve bizatihi onun tanikligin1 yapacak
insanlar varsa, tarih zaten daha tarih olmamistir. Ve tarihmis gibi de yazmamak
gerekir. Taniklik yapmak gerekir, anlatabildim mi onu? Taniklik yapmak gerekir,
biz 1970l yillarda, milyonlarla beraber bir devrimci kusaktik. Ve Tiirkiye nin
gelecegine sahip ¢iktik. Ve bizim sansimiza Tiirkiye'nin gelecegine egemen
simiflar tasfiye etmeye caligtilar. Bu boyledir yani. Biz ne diyorduk; esitlik,
Ozgiirlik ve adalet diyorduk. Ve Tiirkiye’'nin ancak bir demokrasiyle, insan
haklariyla, sosyalizmle bir aydinlik Tiirkiye’nin dogabilecegine inaniyorduk.
Milyonlar bizimle sokaga c¢ikmisti, topluma Onciililk yapiyorduk. Bizi sey
yaptilar, terorist ilan ettiler, boliicii ilan ettiler, tasfiye ettiler. Bir milyonumuzu
gbzaltina aldilar, ellimizi astilar, kitaplarimizi, gazetelerimizi yaktilar, her birimizi
on yil, yirmi yil, otuz yil cezaevinde ciiriittiiler. Ve yeni kusaklarin bize
benzememesi ic¢in ¢ok korkuttular, degisik yontemler uyguladilar, bizden uzak
tuttular ve Tiirkiye nin gelecegini kararttilar aslinda. Simdi, ve bizim {izerimizden,
bizim tarthimizi hep bagkalar1 anlatt1 200011 yillara kadar, yani aslanlarin tarihini
avcilar anlatti, bir de aslanlardan dinleyin, yasiyorlar hala. Ve dolayisiyla biz
20001 yillarda 78liler olarak ortaya ¢iktigimizda biz 78 kusagi olarak hala variz
ve yastyoruz, kendi tarihimizi biz anlatabiliriz, bizi siz anlatmayn, dinleyin 6nce.
Ciinkii bizim tarithimiz yazilmad: hakkaten. Yani iddianameler, savcinin
hazirladigi iddianamelerdi. Polis ifadeleri iskence altinda alinmisti. Kimse bizi
asklarimizla, arkadaslhiklarimizla, dostluklarimizla ne yasadik, milyonlarimizla
beraber sokaga nasil ¢iktik, hayati nasil yasadik, nasil gecirdik? Kimse bizim
tarithimizi yazmadi ki! Ve geg¢mise baktilar; kaos, anarsi, terdr, boliicii deyip
beynelminel komiinizmle, CIA’nin beynelminel komiinizm bulmacasiyla bizi
acikladilar. Bunla teshir etmeye calistilar ve topluma inandirdilar bunu. Ve
maalesef Tiirkiye’deki tarih¢iler, sosyologlar, psikologlar da buna inandilar.
Milyonlar niye sokaga ¢ikti, neden ¢ikti, hangi saik onlar1 ortaya ¢ikardi. Baska
bir tarihi donemde degil de niye o donemde ortaya ¢ikti bu insanlar? Kimse
buradan bakmadi olaya. Terorist, anarsist, gosist, boliicii, provokatdr deyip bizi de
kendilerini de toplumu buna inandirdilar. Ve artik toplum bunlar1 duymak
istemiyor, biz kendimizi kendimiz anlatmak istiyoruz. Ve tarihgiler bizim
anlatimlarimiz iizerinden, sizin gibi tezlerini hazirlasinlar, s6zlii tarihlerini
yazsinlar, goriis gelistirsinler, bizi dinlesinler 6nce yani, budur.

S.A.:O zaman, topluma bizi boyle gosterdiler diyorsunuz ya, 12 Eyliil’den 6nce
topluma gosterilen bu durumla, devlet tarafindan yaratilan bu kaos, catisma... 12
Eyliil oncesindeki bu durumla beraber 12 Eyliil sonrasinda bunu yorumlayanlar
derler ki; “toplum 12 Eyliil’le mecazen de olsa bir ferahlama yasamistir. Susarak
buna destek vermistir, ¢linkii hi¢ kimse konusmamustir, hi¢ bilmiyormus gibi
yapmustir.” Siz buna katiliyor musunuz?

C.C.:O tamamen emperyalist seylerindir. Onlar tamamen emperyalist, gerici,
ruhunu vicdanini satmis insanlarin degerlendirmesidir, niyetinden bagimsiz olarak
bunu sdyliiyorum. Yani niyeti 1yl olanlar1 bir kenara birakiyorum, cahilliginden
dolayr sOyleyenleri ayri bir kenara birakiyorum. O tamamen egemen siniflarin,
devletin, terdrist devletin — zaten bir terorist varsa, bu devlettir terorist olan —
propagandasinin asil uzantilaridir onlar ve bilim insani degildir onlar. Asagilik
varliklardir yani, bu kadar net sOyliiyorum. Bir kere soyle diisiinelim biz,
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milyonlar harekete ge¢mis Tiirkiye’de 70li yillarda. Yani ne diyor bu insanlar?
Diyor ki, esitlik diyor, ozgiirliik diyor, adalet diyor. Kadin kadin haklar1 igin
sokaga geemis, erkek demokratik {iniversite diye harekete gegmis, Kiirt Kiirtlerin
kaderini tayin etmek i¢in yola ¢ikmis, grev yapanlar grevi igin ¢ikmuis, ilk defa
toplu sdzlesme DISK bugiin 10 tane is¢iyi oturtsa, milyonlarca iiyesi vard1 yani.
Celalettin Can 20 yasinda bir ¢ocuktur o zaman, DEV — GENC’in bagkanidir. Ben
¢ocugum 20 yasinda, yetmis bin iiyemiz var. Devlet degil, halktan gelen yoksul
bir aile ¢cocugu yetmis bin kisinin bagkani olmus.

S.A.:Bu arada sorumu hemen diizelteyim, 12 Eyliil’den sonra toplumun aslinda bu
olanlara susmasi...

C.C.:Ama s0yle diisiinecegiz, milyonlar harekete ge¢cmis, bu milyonlar silahli
degil. Milyonlar silahli degil. Milyonlar harekete ge¢mis, demokratik alanda
harekete ge¢cmisler, caba sarfetmisler, bayagi ge¢misler yani. Hatirla, CHP 73-74
— sen hatirlamazsin — ekmek isleyenin su kullananindir diyor. Niye diyor, soldan
etkileniyor, demese taban1 kaybedecek. “Ne ezen ne ezilen, insanca hakca bir
diizen” diye bar bar bagiriyor. Niye diyor bunu, toplumdan bir talep var bu
konuda, o talebi kendi yedegine aliyor, havug gosteriyor. Toplumdan bir talep var.
Bu talep Ecevit’ten de o6te bir sey. Boyle bir durum var, iste bu talep bir araya
getiren, harekete gegiren. Bu toplumu ve devleti birbirine diisiiren. Sagcilari,
MHP’lileri, fasistleri ayaklandirdi. Gizli gii¢leri onlarin emrine koydu. Greve,
tiniversitelere, sendikalara hayatin her alanina saldirilar diizenledi. Ayarlayan
bizatihi devletin kendisiydi. Tirkes de isin basinda. Tiirkes kontrgerillanin
basindaki bir insan yani. Sonra hepsinin kontrgerillanin adami oldugu ortaya ¢ikt.
Ve nitekim mecburen Tiirkiye’nin gostermelik olarak igeri attiklarinda, icerden
sOyledigi s6z suydu, “fikri iktidarda, kendisi cezaevinde, baht utansin” dedi.
Boyleydi yani. Sade o da degildi. Mesela Dogu Peringek, bu giin Ergenekon’dan
yargilantyor. Mamak’ta sdyledigi suydu; “biz bunlan sdyledik, siz darbe yaptiniz,
bizim fikirlerimiz bunlar, bizi niye igeri atiyorsunuz?” dedi yani. Onun
Ergenekoncu olmasi da yeni degil. Durum bu. Toplum harekete ge¢mis ve devlet,
harekete gecen bu toplumun taleplerini, demokratik bir sekilde karsilamak yerine,
onun karsisina, bunlar komiinisttir, bunlar ana bilmez, bunlar baci bilmez, bunlar
Alev1’dir, bunlar anasini bacisini da bilmez, mum sondiiriir bunlar falan deyip,
halkin gerici duygularimi 6viip, Siinni kesimi — en gerici kesimi, hepsi degil tabi —
fasistleri, sunlari, bunlart silahlandirip halkin {izerine saldilar. Bu yeni, Tiirkiye’de
olmadi ki; Endonezya’da oldu 1965 yillarinda, milyonlar harekete gecti. Oradaki
sivil-fagist giigleri ordu silahlandirdi, evleri isgal ettirdi. Bir milyon insan bir
haftada katledildi Endonezya’da. Sosyalizm alternatif olmaktan boyle ¢ikarildi.
Tirkiye’de de boyle oldu iste. Sola, sosyalizme, esitlie, 6zgiirliige, adalete ¢ok
ciddi bir yonelim vardi, bu yonelimi yipratabilmek, bu yonelimi ortadan
kaldirabilmek i¢in ne yapildi. Fagistler silahlandirildi. Ve Endonezya’nin bir
haftada yaptigini, Tiirkiye’de zamana yayarak yapilmaya g¢alisildi. Katledilmeye
calisildi insanlar, 6rnegin bir Celal Bayar 1978’de sunu sdyliiyordu, bu sagin
biiyiik lideridir, “Tenkil, tenkil, tenkil - yani katliam, katliam, katliam — yoksa bu
kis komiinizm gelecek” Bunu her sene sdyledi ve her sene katliam orgiitlendi.
Maraglarda. Boyle bir yapi, simdi bu yapida bizim durumumuz neydi? Bak soyle
diisiin, simdi sen demokrasi diye ayaga kalkmissin, insan haklar1 diye ayaga
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kalkmissin, esitlik, Ozgiirlik diye ayaga kalkmissin, yani bu devlet bin yillik
devlet, kiyic1 bir devlet, muhalefeti kesmis bigcmis hep. Kendi ¢ocuklarini kiyarak
bugiinlere gelmis. Bu devleti g6z 6niine alip hangi orgiitleneceksin? Bileceksin ki
bunlar sana fagistleri saldirtacak, katilleri saldirtacak. Yetmezse ordu devreye
girecek, biitin bu giicleri bertaraf edici sekilde oOrgiitleneceksin. Bizim
insanlarimiz ve biz, inan ki bu devleti tanimiyorduk. Bu devleti kendi devletimiz
santyorduk. Ve katliam uygulayacaklar1 ve baski uygulayacaklari, yillarca
cezaevinde yatiracaklari, oldiirecekleri, asacaklari, kesecekleri hi¢ aklimiza bile
gelmezdi.

S.A.:71’e ragmen mi?

C.C.:71’e ragmen. Tabi 71’¢ ragmen. Ciinkii 71 gidince bag koptu, onlarin
arkadaslar1 gelip katilmadilar bize. Iliskimiz koptu bizim. 20 yasindaydik heniiz.
Mesela ben devrimci miicadeleye atildigimda 17 yasindaydim ve ben Kiirt
cografyasindaki 5-6 ili orgiitliiyordum. 17 yasindaki insan ne yapabilir ki yani?
Ama biiyiik de bir direnis orgiitlendi, sicil direnis, silahl1 direnis. Silahl1 direnis de
silahlanma degil, ne bulduysak. Biiyiik bir direnis orgiitlendi. Ve bu direnisi ancak
bir milyon ordu durdurabildi. Bdylesi bir direnis orgiitlendi. Ama bu direnis
yeterli degildi aslinda. Bu devletin uluslar aras1 giiclinii, bu devletin muhalefete ne
yapabilecegini, ne tip baski politikalar1 uygulayabilecegini, biitiin bunlar1 géren
bir yerden goz Oniine alip, ona gore bir orgiitlenme gelistirmek gerekirdi. Biiyiik
halk potansiyelini, ¢ok ciddi bir sekilde orgiitlemek gerekirdi. Ama PKK
orgiitledi daha sonra, aldig1 derslerle. Orgiitlendi, yenilmiyor iste su anda,
yenilmiyor yikilmiyor. Ciddi bir Orgiitlenme yaratilabilirdi, bu yapilmadi. Bu
yapilmayinca, ordu darbe yapti. Bir milyon ordu halkin iizerine ¢okti. Giicii
yetmiyordu halkin, bir sey yapamiyordu. Tepki gosteremiyor, tepki gdstermeden
iyl. Daha ilk gilinden parga parca direnis Orgiitlenmeye calisildi. 84lere 85lere
kadar az da olsa siirdii. Sonra PKK nd&beti devraldi, baska tiirlii gotiirdii onu. Ama
o kadar c¢ok baski politikasi, o kadar ¢ok ciddi terdr politikasi, o kadar ¢ok halki,
devrimcileri, alternatif olarak ortaya cikan politikas1 vardi ki korku belasina,
basina bir sey gelir belasina, 6lmeyeyim, ben de cezaevine diismeyeyim belasina
halk sindi. Simdi baski ve terdrle sindirilmisligi nasil benimseme diye
aciklayabilirsiniz? Bir milyon insan gozaltina alinmis, biz ¢ekirdek aile degiliz
aslinda feodal bir toplumuz, her bir insanimizin 10 kisiyi etkiledigini diislinlirsek
10 milyon eder. Sen ne diyorsun? 50 kisi asilmis. 20 ton kitap yakilmis. 400 bin
kisi vatandasliktan ¢ikarilmis bir toplum bu. O sirada niifus zaten 40 milyon.
Kalmiyor yani. Baski ve teroriin eseri bir tahakkiim doneminin bir sonucudur o
siire¢. Ve nitekim PKK biraz onu pargalayinca, Kiirtler nasil kitlesellesti,
Tiirkiye’de buna alternatif gelismedi. Ciinkii Tiirk devlet sistemi Kiirt cografyasini
unutmustu 80 Oncesinde. Tiirkiye’ye gore orgiitlenmisti. Ciddi bir bigimde
sindirdiler ve bastirdilar, birakmadi bir sey her seyi ezdi. Orda dogan bir bosluktu.
Diyarbakir Cezaevinin yarattig1 bir potansiyel vardi. Onu da iyi degerlendirdiler.
Farkli seyler ortaya cikt1 iste. Demek ki sadece seyle agiklanamaz. Bir de soyle
diisiin, darbeyi niye benimsesin? Madem bu halk darbeyi benimsemisse, 12 Eyliil
darbesi iyi hossa, sessiz kalmissa, niye Ozal’m sivil goriintiilii hiikiimeti kazand
da Sunal kaybetti? Susmak sudur, bu halkin devlete ilgisi sOyledir; burada suni
denge diye bir sey vardir, Tirkiyede, bunu Mahir koydu, giizel koydu aslinda.
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Yani toplumun politik tepkileri bastirilmistir devlet karsisinda. Alternatif
olamiyor, devlete kars1 politik miicadeleyi tek basina yiirlitemiyor. Muhakkak bir
onciiye ihtiya¢ duyuyor. Ona ragmen savasacak, savasabilecegini gosterecek ve
giderek ona inand1gy, siirdiirebilecegine her kosulda hayatta kalabilecegine, bagina
bir sey gelmeyecegine inandig1 oranda ayaga kalkiyor devlete karsi. Bir 6zgiliveni
kazaniyor ondan sonra. Ama bir kez 6zgiiveni kazandi m1 yenilmiyor bir daha.
Kiirtlerin yenilmedigi gibi.

S.A.:Tiirk sosyalistler saglayamadi m1?

C.C..Onu saglayamadi Tiirk sosyalistler. Ciinkii Tiirk sosyalistleri kendi
devletinden korkmadi. Soyle korkmadi, ona kars1t miicadele etti ama onun ruhunu
kavrayamadi, kendisini yok edebilecegini, yasatmayabilecegini anlayamadi. Bir
nevi devleti sanki demokratiklestirmek istediler.

S.A.:Sizin calismaniza tekrar donecek olursak, bunun 6ngordiigliniiz sonuglar
vardir, hala calisma devam ediyor, ¢ok fazla insanla goériismeler yaptiniz, uzun
slire siirdli, bunun sonuglarinin 6ngérdiigiiniiz nasil verileri olacak? Toplumsal
olarak nereye denk gelecek? Yani ¢aligmanizin devaminda, sonuca
varabildiginizde ne 6ngoriiyorsunuz?

C.C.:Biz bu ¢aligmay1 4 y1l 6nce baslattik. 4 y1l dnce baslattigimizda Diyarbakir
Cezaevi bu toplumun giindeminde degildi. Bugiin bu toplumun giindeminde.
Diyarbakir’t herkes duyuyor, Kiirtlerin basina ne getirildigini duyuyor. Duymadi
mi1? Duydu. Ki ¢alisma daha basinda. Peki, ne oldu, bu siireci nasil etkiledi? Bu
stireci soyle etkiledi bence; Kiirtlere ¢cok sey yasatildi, hep Diyarbakir cezaevi
ornek verildi. Kiirtler ¢ok kotii yasadi, Diyarbakir Cezaevi. Dolayisiyla Kiirtlerin
direnisini bir mesru gorme hali ¢ikt1 ortaya. Anlatabildim mi? Mesru gorildii
yani. Kiirtlerin bagina gelmedik birakilmadi, yani Kiirtleri anlama politikas gelisti
Tirkiye’de. Bir de bu calismay1 bir¢cok aydin yiiriittii. 50 civarinda 60 civarinda
aydin yiriittli, Turgut Tarhanli, Gencay Giirsoy falan. Bunlar belki Kiirtlere kars1
olumlu yaklasiyorlardi, biitiin ezilen halklara kars1 olumlu yaklasiyorlardi. Ama
Kiirtlerin basima ne geldigini daha yakindan kavradilar. Onlara daha ¢ok sahip
¢ikma duygusunu gelistirdiler. Bir organik aydin tipi daha derinlesti Gramschi’nin
sOyledigi. Ondan o6te bir de Kiirt tarafi var burda simdi. Kiirtler bakt1 Diyarbakir
Cezaevi giindeme geliyor, niye geliyor, bu ¢alismadan dolay1 geliyor. Koca koca
profesorler, 6gretim iiyeleri, televizyona melevizyona ¢ikan adamlar, geliyorlar
koylerde bu calismay: yapiyorlar, yiyorlar, igiyorlar onlarla beraber. Ayn1 hayati
yastyorlar. Ve onlardan biri, “aa Tiirkiye’de insanlar varmis, bize sahip ¢ikan
insanlar varmig, insanlik 6lmemis, Tiirklik de O6lmemis” Tiirklere bir giiven
duyma yani, bu espri gelismeye basladi. Sonra devam edelim. Biz 78liler Kiirt
cografyasinda ciddi bi¢gimde oOrgiitlendik bu ¢alismanin iizerine. Hakkari’de,
Van’da, Diyarbakir’da, surda, burda.. ciddi bir sekilde orgiitlendik. Ve isin garip
tarafi, Kiirt tarafi ile Tirk tarafi Mersin’de 400 kisilik bir toplantt yapti. 78liler
Vakfi iizerinden iki halki nasil birlestirebiliriz, bunun tartigmasini yapti. Bu
birlestirme tartismasini yapanlar Diyarbakir Cezaevi’ndeki 78lilerdi. Ordaki
Kiirtlerdi. Goriistiigiimiiz insanlardi. Bizatihi o vahseti yasayanlar, bizatihi Kiirtler
ile Tirkler arasindaki yarilmanin birinci derece tarafi olan insanlar beraberligi
savunmaya bagladilar daha ciddi bir sekilde. Yine bu ¢alismanin bir sonucuydu.
Bu calismayr sempozyumlarla kamuoyuna anlattik, Diyarbakir’da, Ankara’da.
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Istanbul’da da anlatacagiz. Bunu bir rapor haline getirip, hiikiimete,
Cumhurbaskanligi’na verecegiz. Beraber sorusturma basladi Diyarbakir’da, 1000
kisi su¢ duyurusunda bulundu. Biyiik ihtimalle mahkemeye doniisecek,
mahkemeye dontisiince 5000 kisi gidip konusacak orada, bir yil iki yil, bagina ne
geldi anlatacak biitiin diinyaya. Uluslar aras1 vicdan sagir degil, duyarlar yani. Ne
geldi basina anlatacak. Ve biiylik ihtimalle bu 12 Eylil yargilamasina
dontisecektir yani. Ve Tirkiye’de ilk defa ge¢cmis ciddi bi¢imde sorgulanmis
olacak ve devlete yaratilan, devlet iizerindeki baski sonucu 12 Eyliil
yargilamasimin kosullar1 dogacaktir bu ¢alismanin sonucunda. Tabi ki bu
calismanin sonucunda sizin gibi, ¢alismasini iiniversiteye sunan - onlarca insan
yapti, tiniversiteye bunu hazirladi — roman, Vedat Tiirkali hazirliyor, bir baskasi
hazirliyor, bunun romanlar1 yapilacak, bunun tiyatrosu bunun sinemasi, bunun
sergisi yapiliyor. Su anda biz 15-20 ilde sergi hazirladik ve yaptik. Bunun sergisi
hazirlanacak. Ve Tiirkiye’deki adalet boslugu, Tiirkiye’deki yasanmisliklar, en
cok ezilen, en ¢ok yok edilen bir halkin gercekligi iizerinden biitiin diinyaya
anlatilacak. Ve Tirkiye’de bir adalet yolculuguna c¢ikilacak. Ve Tiirkiye’de
olmayan adalettir aslinda, hukuktur. Hukuk kazanacak bu c¢alismanin
sonunda.Bundan daha biiyiik kazang olur mu bu ¢aligmanin sonucunda?
S.A.:Agziniza saglik, simdi ¢ok baska, 6zel bir soru sormak istiyorum. Bu
kisilerin - ben de gordiigiim icin sOyliiyorum - hepsi daha yeni anlatiyorlar, yani
bu ilk anlatislar1 olan insanlar var. Bu hi¢ anlatilmamis, saklanmislar, disari
cikartilamamiglar. 12 Martta edebiyata olanlarin daha fazla yansitildigim
gorebiliyoruz, ama 12 Eylii’de bu yasanilanlarin yansitilamadigini, edebiyatta
kendini dile getiremediklerini — ben edebiyat bakimindan da inceledigim igin
sOyliiyorum — siz bunun sdylenememis olmasini, konusulamamis olmasini neye
bagliyorsunuz?

C.C.:Simdi sosyolojik bir anlayis da gelistirmemiz lazim orada. 12 Mart dncesi
devrimcilerine baktigimizda, bunlar hep yukari smiftan, yukardan geliyorlar
aslinda. Egitimliler hepsi, mesela Mahir Cayan iyi bir ailenin ¢ocugu, Deniz
Gezmis egitimli bir ailenin cocugu. Omer Ayna bir toprak sahibinin oglu. Bir de o
donemde iste biraz daha kiiciik burjuva aydinlarinin, Sevgi Soysal gibi insanlarin
bu ise daha bagka tiirlii destek vermesi falan var. Yukar1 simmiflardan geliyorlar,
yukart smiflardan gelen devrimciler hos, yakisikli goriintii kazandiriyorlar.
Kamuoyu da sey degil o zaman, hala Kemalizmin o modernist etkileri var. Ilerici
olan seye c¢ok ters yaklasmama egilimi de var. Diinyada da esitlik 6zgiirliik,
adalet, 68 kusag1 ve onun yarattig1 hava. Hala bu topraklar fazla kararmamis. O
topraklardan bdyle parlak bir nesil ¢ikiyor yukar: siniflardan gelen. Tabi hareket
de yukar1 siniflardan gelince, burjuva aydinlar1 da bu ise katilinca, diinyada da
bdyle bir egilim olunca, devlet de dikkatli gidiyorlar. 71 geldiginde dikkat et,
koklere kadar inmediler. Ustii bigtiler, kald1 yani o. Ciinkii yukar1 siniflara da
vurmuslardi zamaninda. Ama bu arada bir sey oldu. Biitiin ilerici diisiinceler 6nce
egitimli kesimlerden gelir. Okuyun Fransiz Devrimini, Voltaire’in fikirleri, J.J.
Rousseunun fikirleridir. Yani sokaktaki adamin yarattigi fikirler degildir. Isci
simifinin fikirleri, Marks’in fikirleridir, yukar1 siniftan gelmistir. Ama o insanlarin
fikirleri ve yasadiklar1 gibi halk da onlar1 sevdi aslinda. Bak iste iiniversite
mezunu, bizim i¢in miicadele ediyor. Ciinkii o zaman {iniversite okumak g¢ok
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onemli bir seydi yani. Halkin da bir sempatisi uyandi bununla birlikte. Tiim bu
etkilerin arasinda; bu fikirler topraga yayildi. Anadolu’ya, yoksullara yayildi. Ustii
bigince, kokler kaldi. Kokte yoksul ¢cocuklardi, bizim gibi insanlar, ben kiigiik bir
cocugum yani, dil bilmem bir sey bilmem yani, egitimli de degilim yani, biz nasil
yetisecez ki, ekmek de, sokaga 6 yasinda su satmaya simit satmaya ¢ikmisiz yani.
Paray1 eve az gotiirsek babamiz bizi dovmiistiir yani anne baba sevgisi mi
gormiisliz yani, yoksuluz, yoksul aile ¢ocuklariz. Fikirler olarak var olduk. Onlar1
bictiler ama yoksul aile ¢cocuklarina, halka serpildi o fikirler ve 70ten sonra onlar
boy verdi. Biz iyi dovisiiyorduk, iyi savasiyorduk, iyi direniyorduk {istiimiize
gelenlere karsi. Cok sahiciydik. Cok namuslu insanlardik. Ve ¢ok da talepkardik
¢linkili bu diizen bize bir sey vermemisti. Ama séz sanatin1 bilmezdik. Kendimizi
anlatamazdik yeterince. Bu soruyu niye sormustunuz, ben unutmayayim?
S.A.:Anlatilamamis olmasi, daha yeni anlatiliyor olmasi ve edebiyata
yansimamasi aslinda...

C.C.:Boyle bir yapiy1 diisiin. Yani asagidan gelen siiflar, tepkileri daha ilkel ama
daha saf, derdini estetize edemiyor, s0z sanatini kullanamiyor. Bir garip.
Doviisliyor, savasiyor, direniyor, iyi niyetli. Nasil anlatsin ki derdini yeterince?
Simdi orada sen anlatacaksin, sanatgi edebiyatgi anlatacak. Onlar da bizden
korktular. Devlet ¢ok korkuttu onlari, 12 Mart’ta lizerine gitti, bizden korktular,
gelmediler. Bizi sey gordiiler, yamyam (giiler) Zaten burjuva Oyledir. Sinifindan
kaynaklanan iggiidiisel nedenlerle, yoksullarin ¢ikisini anlayamaz ve hor goriir
onu daima. Ve anlatamadilar, bizler de anlatamadik kendimizi.

Gelelim, 80 darbesi geldi. Bizi atti igeri. Ve darbe bizi anlatti topluma. Bunlar
anarsist, bunlar terorist. Ve her sey susmustu. Onlarin ilk atimlarinin izi kaldi
toplumda. Ve sonra bunu kimse temizlemeye kalkmadi. Bizi Oyle topraga
gommek istediler. 200011 yillarda iste ayaga kalktik, biz yasiyoruz.

Anlatanlar dyle anlatti ki, 80 sonrasi yazanlara baktigimizda, orgiitler yerle bir
edilir, orgiitteki mesela kadina olan bakis bile yerle bir edilir, aslinda o donemin
baska bir kosulu var midir onu sormazlar ya da onlara ne oldu...

Kadinlar1 anlattilar, agki bilmezlerdi. Niye bilmezlermis? Yani sdyle diisiinmiiyor,
bir giinde 8 -10 tane arkadagimiz Slilyordu bizim. Aska zaman m1 vardi biz ask
yapmadik? Hatirliyorum, kitap okumazlardi. Yahu c¢ok okuyorduk ama bizim
okuduklarimiz “su fasistleri nasil yeneriz, fasizme karsi birlesik cepheyi nasil
kurariz, is¢i sinifini nasil orgiitleriz, toplumu nasil bir araya getiririz” biz devrim
kusagiydik. Yani boyle meleklerin cinsiyetini tartisacak zamanimiz yoktu ki. Yani
toplumun gercek sorunlar ile ilgili biz ciddi bi¢imde okuyorduk. Ve biz toplumu
orgiitlemek durumunda oldugumuzdan dolayr halkin gelenekleriyle, halkin
tarziyla, halkin durusuyla, halkin hassasiyetiyle dogrudan dogruya karsi
karsiyaydik. Biz asla halkin yaninda bir kadinin elinden tutmazdik yani. Onun
muhafazakar degerlerini karsimiza almazdik. Kadin1 sevmiyor degildik, severdik
ama halk var karsimizda. Onu dikkate almali. Tiirkiye’de ilk defa halk
devrimcilerin dedigini 70lerde yapti. Milyonlarla birlikte halk c¢ikti. Bizim
annemiz babamiz bizi adeta savasa gonderir gibi, ellerini Optiik ve ¢iktik sokaga.
“Oglum fagistler suradan saldiriyor, git kes onlarin 6niinii”, “oglum 3 tane
devrimciyi Oldiirmiisler niye misilleme yapmiyorsunuz bak yoksa bir daha
gelecekler” Yani bu halk solcularin dedigini, devrimcilerin dedigini ilk defa 70l
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yillarda yapti. Mahirlerden Denizlerden kaynaklanan gelenek hala 7011 yillarda
kendini devam ettirerek bu halka s6z gecirdi. Ben mesela hatirliyorum, 1973
secimleri, Elazig CHP’ye ben gitmistim. Milletvekili sec¢ilecek, 17 yasindayim
ben, milletvekili ben secilecegim mecbur CHPye. Benim babam da gelmis.
Karsimda oturmus CHP il bagkani, o diyor Celalettin Bey, su olsa nolur bu olsa
nolur, ben de kiziyorum, o olacak bu olacak, o halk¢i degil. O ara babam
“noluyor” falan dedi, babasi ya , babam ya. Babami arkaya ¢ektim. Baba dedim
bak orasi ev, burda benim s6ziim geger. (giiler) Yani diisiin 17 yasinda bir insan,
17 yasinda insanlar, ilk defa topluma sozii gegti ve halk bunlarin dedigini yaptu.
[k defa yapt1. Simdi sen kalkiyorsun, milyonlarla harekete gegmis bir toplum var.
Bir toplum ne kadar politiklesmisse o kadar insanlasmis demektir. insan politik
hayvansa tabi. ilk defa bu toplum 70li yillarda sag ile sol ile politiklesti. ilk defa
7011 yillarda bu toplum kendi haklarina sahip ¢ikmaya g¢alisti. Devlet Giivenlik
Mahkemesi’ni yapamadilar, geri ¢ekmek zorunda kaldilar. IMF kararlarini
uygulayamadilar. Darbe ile uygulamak zorunda kaldilar. Grev hakkini ortadan
kaldiramadilar. Darbe ile yapabildiler. Ve bu toplum yapti bunu. Simdi sen
bunlar1 gérmeyip, yok terdrdii, yok aski bilmediler. Yok sunu yapmadilar, yok
bunu yapmadilar, yani Beyoglu'nun barlarinda ya liiks ortamlarda bu tip
konusmalar bana ahlaki gelmiyor aslinda.

S.A.:Ama edebiyati da onlar olusturdu, bugiin bizim okudugumuz her seyi onlar
yazdi.

C.C.:Ahmet Altan’1 herkes ¢ok namuslu insan bilir. (Ama namussuzun tekidir.)
Ama neden diyorum. Sudaki Iz’i yazdi o, nasil yazdi, bak sana sdyleyeyim. Ben o
donem DEV-GENC baskaniydim. Sisli bolgesi o zaman bana baghydi. Sishi
Siyasal vardi, ITU vardi. Gecekondu semtleri falan, bu bolgenin ozel
sorumlusuydum ben. Bizim Faruk Tokur diye bir arkadasimiz vardi, senle
tanistiririm, onla da konusursun Ahmet Altan’in maskesi i¢in. Darbe gelmis ben
cezaevine diismiisiim, Faruk askere gidiyor Kibris’ta. Ahmet Altan da orda, Faruk
diyor 7011 yillarda bir anarsi manarsi yasandi, n’oldu ben bilmiyorum, hele bana
biraz anlat. Suna bak be, 7011 yillarda 5000 kisi 6lmiis, milyonlar harekete ge¢mis,
darbe olmus, bilmiyorum bana anlat. Su sorumsuza bak sen. Neyse Faruk da
anlatryor. O Sudaki Iz ¢ikiyor sonra. Faruk kitb1 okuyor, diyor Ahmet Altan’a,
“essoglu esek” diyor,agir bir kiifiir ediyor “ben sana bdyle mi anlattim”, o da
diyor ki ben sana haber gonderdim, gelip okuyaydin kitabin son halini, haberin
bana gelmedi diyor Faruk. Yani bizim, Oyle kotii yazmis ki bizi ve biz sishi
bolgesi, bizim bolgeyi anlatmis, bizim hocamiz Server Tanilli’ydi, bu Erdogan
Tezi¢ bile bizim hocalarimizdan  biriydi, Kivan¢ Ertok’tu, Hasan
Basakafaoglu’ydu. Bizi ¢ok iyi yetistirdiler ve buranin en politik bdlgesidir bu
bolge. 30 tane il sorumlusu ¢ikt1 degisik siyasetlerde sirf bizim okullardan. Diinya
kadar miihendis ¢ikt1 bu bolgeden, ¢ok kaliteli bir bolgeydi burasi. Bu bolgeyi
rezil etti birakt1 o kitapta. O kitapta bu bolgeyi anlatir. Ve yalan yazdi. Ve ben
sorgudayken, cezaevindeyken subayin biri geldi bu kitabi benim 6niime att1, senin
bolgen buymus al iste dedi. Ve bunlar1 bunlar yazdi iste, Latife Tekin yazdi.
Eyliilisttir onlar iste. Eyliilist romancilardi onlar. Ve o donemde bir kusagin yok
edilmesini, her seyi birakin Allah askina dininiz imanimniz yok mu sizin ya, biz
cezaevindeyiz, cezaevine atilmisiz, savunmak durumunda degiliz kendimizi, her
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giin iskence goriiyoruz davamizi inkar edelim diye, itiraf¢i olalim, lanetli insanlar
olalim diye. Bunlar1 yapiyorlar her giin bize, niye aleyhimize romanlar
yaziyorsunuz?

Kiiltiir boyle degisti.

12 Eyliil kiiltiiri, 12 Eyliil romancilart. Once onlar1 mahkum etmek lazim. Ben
ona Eyliilist romancilar diyorum.

S.A.:Yal¢in Kiiciik kiifiir romanlar1 der onlara, 1984 yilinda.

C.C.:lyi demis. Yal¢in onu sundan yazdi, biz 1984 yilinda ayn1 cezaevindeydik. O
biraz bizim etkimizle yazdi onu. 83te Sultanahmet cezaevinde Yalgin kiigiik bizim
iist katimizda kalirdi ve ben giinliik goriisiirdiim onunla. Sonra ulusalct oldu
bilmem ne oldu.

S.A.:Son olarak, hafiza, hatirlamak, yani genel olarak yaptiginiz sey bu, insanlarin
anilarin1 yeniden ortaya ¢ikarityorsunuz. Dediniz ya en basta, bugiiniin tarihini
onlar olusturuyor. Bu taniklim meselesi ne kadar dnemlidir tarih i¢in ya da daha
sonraya kalmasi icin mesela iste hukuk bundan nasil beslenir, edebiyat bundan
nasil beslenir?

C.C.:Yani en devrimci olan sey “gercek” degil mi? Gergegin kendisi degil mi?
Yalansiz dolansiz gercek. Hakikat. Bence odur. Hakikat ortaya oldugu gibi
konulursa biitiin yalanlar bertaraf olur. Degil mi, olmaz m1? Hukuk daha dogru
temeller lizerinden beslenmez mi? Edebiyat daha dogru temeller iizerinden
beslenmez mi? Gergek derken gercegin bir yi1gin araci vardir, iste sozli tarih bir
aragtir, ylizlesme bir aragtir, roportaj, sOylesi bir aragtir, yasanmis bir olayla ilgili
bilgi ve belge bir aractir. Ama ne yapip yapip bir sey nasil yasanmigsa, nasil
gelismigse biitiin boyutlariyla gercegi ortaya koymak gerekir. Yalanin tek ilaci,
sahteligin tek ilaci, toplumu manipiile etmeyi engellemenin tek ilaci gergektir. En
devrimci olan sey de gergektir. Bu Tiirkiye’de ¢ok gerekli, ¢linkii Tiirkiye su anda
yalanlar {lizerine kurulmus bir {ilkedir. Bu iilkede komiinist komiinist degil, bu
benim goriisiim, fagist fasist degil, bilim adami bilim adami degil, sosyolog
sosyolog degil, psikolog psikolog degil, herkes rol yapiyor bu iilkede. Ha bir de
gercek var. Tabii ki de dogru insanlar var, onlar lokal kaliyor, genel egilimleri ben
sdyliilyorum. Oyleyse bizim gergege ihtiyacimiz var, hakikate ihtiyacimiz var.
Hakikati anlatmanin bir pargasi olarak bu yasanmisliklar, ha bunlar1 da gézden
gecirmek gerekir, 30 yil Onceki bir olayr bir magduriyet travmasi iizerinden
anlatiyor degil mi, bunu da gozden gecireceksin. Dolayisiyla dogrulatacaksin
birbirine. Ama hakikati bulacaksin. Bir de bagka bir sey var. Tirkiye toplumu
tarthi c¢ok kesintili bir toplumdur. Bir toplumsal hareket c¢ikmistir, tasfiye
edilmistir. Yeni kusaklar ge¢misi Ogrenmeden, belki de bilmeden, atalarinin
tarthine kars1 kili¢ kusanarak yetismislerdir. Bir toplumsal hareket daha ¢ikmistir
0 da tasfiye edilmistir. Bir toplumsal hareket daha ¢ikmistir o da tasfiye edilmistir.
Yani ne zaman bir toplumsal hareket ¢ikmigsa, devlet onun ihtiyaglarini
karsgilamamistir, ¢6zmemistir, tasfiye etmistir. Sorunlar1 kilimin altina atmuistir.
Dolayistyla bir onceki kusak da yani tasfiye edilen kusak, bir onceki kusagi
bilmeden yetismistir, tasfiye olmustur. Ve inisli ¢ikish kesintilerle bugiine kadar
gelmistir. Ve her tasfiye oldugunda iradesini bugiine kadar kaybetmistir. Daha ¢ok
hadim olmustur. Daha c¢ok O6zgiivenini kaybetmistir. Ve kullagsmistir giderek.
Modern kul. Ve ge¢cmisten kopmustur. Bugiin Tiirkiye’nin 100 yillik sirketleri var
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ama 100 yillik siyasi partileri yok. Ge¢mis nasil yasandi, insanlik hangi
badirelerden geldi, nerden geldik nereye gidiyoruz, bunun bir bilimsel izahin
yapma imkammiz yok. Oyleyse tarihi biitiinliiklii kavrayabilmek, deneyi
tecriibenin siirekliligini sentezleyebilmek, diinle buglin arasinda iliski kurabilmek
ve gelecege daha dogru ulasabilmemiz icin bizim gergege ve hakikate ihtiyacimiz
var. Diyarbakir Cezaevi de hakikat arayiginin bir pargasidir.

S.A.:Cok tesekkiir ederim.

DUT AGACI KOLEKTIFi iLE GORUSME

GORUSME YAPILANLAR : ERCAN AKTAS VE ZEYNEP GUZEL
TARIH: 11.08.2011

YER: DUT AGACI KOLLEKTIFi, TALIMHANE/ BEYOGLU
GORUSMEYI YAPAN: SELIN AKSOY

Dut Agaci Kolektifi olarak yaptiginiz ¢aligmalardan biri sozlii tarih. Sozli tarth
calismalariyla 6zellikle Tiirkiye’de nasil bir sonuca ulasmayi hedefliyorsunuz?
Aslinda sozlii tarih calismasini niye yapiyorsunuz?

E.A.: Dutagaciin {i¢ tane temel ¢alisma alani var. Bunlardan bir tanesi bilim-
toplumsal {izerine yiiriittiiglimiiz ¢alismalar, atdlyeler, zaman zaman forum panel
tarz1 da, cok genis yapmasak da bu tiir giindemlerimiz de oldu. Birincisi bu.
Ikincisi Tiirkiye toplumsal-sosyal déniisiim sorunlarina yakin duruyoruz, onlara
iliskin ¢esitli calismalarda, platformlarda yer aliyoruz. Daha o6nce Istanbul
Toplumsal Dontistim Platformu vardi, onun calismalarina katilmistik. Onun
devaminda Baris i¢in Vicdani Ret Platformu var, onun ¢alismalar1 halen devam
ediyor, onun igerisindeyiz. Yakin zamanda tekrardan Hakikatleri Arastirma
Komisyonu var, onun icerisinde yer aliyoruz. Diger tarafta Istanbul Demokratik
Kent Konseyi. Yani toplumun bir pargasi, hayati ilgilendiren noktalarda pratik
olarak da isin igerisinde, kolektif olarak da yer almay: diisiiniiyoruz. Ugiincii
calismamizsa Sozlii Tarih. Neden sozlii tarih? Itirazimiz var aslinda, yani
Tiirkiye’den dogru tarih yazimima hem sosyal yapilarin olusturulma/kurulma
bi¢cimine, devletin sistematigine itirazimiz var. Bunu kendi capimizda nasil
yapabiliriz? Iste 2004lerde 2005lerde yaptigimiz tartismalarda, itirazimiza dair
yontemimiz ne olabilir, nasil itirazlarimiz1 somut ise doniistiirebiliriz, o donemde
yaptigimiz tartigmalarda sozlii tarith bu konuda bize gerekli olan malzemeyi
sunabilir dedik ve o sekilde basladik. Ciinkii yasadigimiz toplumda
yiizlesilmemis, hesaplar1 yapilmamis ¢ok ciddi bir sorun var ve kendimizi de
bunun bir pargasi olarak goriiyoruz, bir parcasiyiz zaten. Ve bu sorunlar yakici ve
sozlii tarih de bu anlamda belki bize bir alan agabilir. Kendi s6ziimiizi
sOyleyebilecegimiz bir alan acgabilir. Ve kendimizle birlikte siireci yasayan
insanlar, bir fiil siirecin 0Oznesi olan insanlar, onlarla birlikte sozimiizii
birlestirebiliriz. Onlarin goriinlir kilinmast durumu saglanabilir. Hem sozlimiiz
birlesecek ve bu 0Ongoérdiiglimiiz bazi sorunlara dokunabilecegiz gibi bir
yaklasimimiz var. Mesela o kapsamda yaptigimiz en genis calisma “Savasin
Taniklar1” adli galismayd. Istanbul, Diyarbakir, Urfa, Van vs. onlarca arkadasin,
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bir ¢ok grubun katildig1 bir ¢alismaydi. Bizim orda da yapmaya calistigimiz bu
siireci yasayan insanlari dogrudan itfa edecek seyler paylasmak ve bizim varsa
sOyleyeceklerimiz onlar1 birlestirmek. Bu anlamda so6zlii tarith yontemini
sOzlimiizii sOyleyebilecegimiz bir alan olarak diisiiniiyoruz, bir yontem olarak
goriyoruz.

S.A.: Sozli tarihin ¢ikis noktasinda da sesi kisilanlarin, sézii sdylenmeyenlerin
sesi olmak, sessizlestirilenlerin sesi olmak vardir. Burada da sizin incelediginiz
insanlarda bdyle bir ortak noktay1 sdyleyebiliriz. Yani “Savasin Taniklari”nda da
Oyle, “12 Eylil”’de de Oyle diyebilir miyiz? Bundan sonra yapacaginiz
calismalarda da sozli tarih goriismecileri/katilimcilart nasil olacak? Yani sesi
kisilanlar var ama nerde sesi kisilanlar diye bir soru da var aslinda. Ornegin
“Savagin Taniklari”nda sesi kisan neydi? 12 Eyliil’e gelecegiz ama “Savasin
Taniklar”ndaki amag neydi? Sesi kisilmig olmak ya da s6zii s6ylenmemis olmak
anlaminda sizi sozlIii tarihe yonelten neydi?

E.A.: Mesela “Savasin Taniklar1” c¢alismasinda her giin  gordiigiimiizii
diisiindiigiimiiz bir sey aslinda. Her giin ekranlarda bize sunulan bir sey. Medyada,
yazili basinda siirekli gérdiigiimiiz bir sey bir taraftan. Ama doniip baktiginizda o
gozlerle, yasanilanin seyin olmadigmi biliyorsunuz, bir siire sonra ayirdina
vartyorsunuz. Bana gosterilen gergegin kendisi degil. Coklukla bir duvar aslinda,
bir perdeleme olusturuyor. Bizler de yani muhalif insanlariz. Cok da siirecin
disinda degiliz ama ¢alisma basladiginda sunu gordiik, bizler bile aslinda
kendimize bagka baska seyler kurmusuz. Baska bagla seyler lizerinden anlatmisiz,
birebir konustugumuz insanlardan ¢ok apayr1 seyler dinliyorsun.

Z.G.: Her seyden Once zaten sozlii tarih ¢alismasina baslamak demek, bir merak
var yani her seyi yonlendiren bir merak var. Ilgili insanlariz, belli bir sekilde
parcasi oldugumuzu diistindiigiimiiz bir donem veya hemen ardindan yetistigimiz
bir donem var. Iginde yasadigimiz ama aym mekami paylasmadigimiz, doguda
batida olmak vs. gibi veya 12 Eyliil’in hemen ardindan dogmak veya cocuk
olmak o sirada gibi. I¢inde bulundugumuz ve muhalif de kalarak iginde nefes
aldigimiz bir ortam var ve onunla ilgili bir goriisiimiiz var ama daha fazlasini
ogrenmek icin de bir merak duyuyoruz. O noktada gidip bir insanla bu donem
hakkinda kendine gore bir fikri, bir yasantis1 oldugunu bildigimiz bir insana gidip
onu dinlemek, bizi varsaydigimiz, bildigimiz, diisiindligiimiiz seyleri yeniden
sorgulamamizin yolunu agiyor aslinda. Her ne kadar muhalif olsam da, ben
biliyorum senin ne anlatacagini, sana o yiizden geldim hissiyle gitse de insan,
aslinda o merak ve biraz da agik olmak belki ilk seferinde degil ama ikinci
goriismede veyahut da alip eline okudugunda o kisinin sdylediklerini, yeni seyler
actyor. Yani ashinda bu konu hakkinda yazilmamis, diisiiniilmemis, tarih
yaziminin belli kriterlerinin diginda kalan hem sessizlestirilmis ama sessizlerin de
sessizlestirdigi aslinda seylere dogru bir acilim yaratiyor sanki. Ciinkii asil sozlii
tarih caligmalar1 her ne kadar yeni olsa da, bir yandan da sozlii tarih anlaticilar1 da
olugsmaya basladi. Yani aslinda bir konu hakkinda hep akla gelen, gidip
dinlenilecek bir takim insanlar bir takim kavramlar belirlenmis. Bunu da bu
siirecte fark etme imkanimiz oldu. Yine bu kisiler dinlenebilir ama bu kisilerin bu
anlatageldigi seyleri kirip yeni seyler de dinlenebilir. Yani bunun da yolunu agan
bir siire¢ oluyor sanki sozlii tarih. Art1 daha da sessizlerin icinde sessiz kimselere
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ulagmanin ve bunu diisiinmenin yolu oluyor sanki bu ¢alismalar. Gidip insanlarla
tanismak, dinlemek, dinledik¢e gelip geri diisiinmek, diisiiniip bildigimizi
zannettigimiz seyleri sorgulamak, yeniden sorularla onlara gitmek ve belki de
hani “ben anlatmayayim bilmem ne abi anlatsin” derken bile bir kadinin veya
hatta kendini egitimsiz goren bir kisinin — zoraki degil ama — iizerine gitmek. Niye
o kisi anlatmasin noktasinda birazcik daha enteresan seyler oluyor gibime geliyor.
So6zli tarihin en biiyiilk imkan1 sanirim bu. Kendi i¢inde yarattigi taslar1 da
degistiren bir yani var sanki. O yilizden sozlIii tarih ¢alismasi.

E.A.: Her bir goriismede, yaptigin her bir miilakatta senden bir seyler kirildigini
goriiyorsun. Karsindaki insandan sana olan iletisimi ve giiven iligkisi — bir yerde
bir giiven iliskisi olusuyor — ve onun kendisini anlatirken nasil bir diinya
kurdugunu ve neye dokundugunu hissedebiliyorsun. O insan yaptig1 anlatiyla
sOyledigi seylerle bir seye miidahale ettigini goriiyor. Bir seyin degisimini ve yeni
bir seyin kurulmasini goriiyor. Kendisinin etkin oldugunu goriiyor. Bazen bize bu
konuda ¢ok seyler de yiiklendigini diislinliyorum. Sanki sen baska bir siirii sey
yapabilecekmissin gibi. Su hissiyati nemsiyorum, degerli geliyor bana. O insan
bir seyin ayirdina variyor, kendisi dokunarak, kendisi anlatarak, hikayesini kendisi
kurarak neye dokundugunu goriiyorsun ve onun heyecanin1 onunla birlikte
yastyorsun. Belki onun beklentisi oraninda bir degisime bizler ara¢ olamiyoruz ya
da birlikte bir seyi doniistiiremiyoruz ama o insan onu goriiyor. I¢inde kendisini
goriiyor. Ve soyle bir sey, biz sokaga yakin duran bireyleriz, bir yapiyiz, ayagimiz
hep sokakta. Sokakta oldugumuz, birlikte oldugumuz alanlarda, baska alanlarda
da biz birlikteyiz. Bircok etkinlikte, eylemlerde birlikteyiz. Ama ordaki
iletisimimiz, paylasimimiz farkli. Ama onunla birlikte oturdugunda, boyle bir seyi
birlikte yapmaya basladiginda, ben kendimde ¢ok seyin kirildigini, Cemil Cakir
gorliismesi - yani 2 yil gecti iizerinden ve ben bugiin son boliimiinii tamamladim —
yani dehsetle baz1 seyleri yeniden yeniden gérmeye basliyorsunuz. O dénem sola
iligki yaptigr yorumlar mesela. Bugiin ben genel olarak muhaliflerin ¢ok da
gormek istemedigi bir seyi orada goriiyorsun. Bu sana ciddi bir heyecan veriyor.
Bir seye dokunabildigini goriiyorsun. Tabi o insan anlatirken onu yasiyor ve
karsisindaki kisiyle cok yogun bir iletisim var.

S.A.: Dili oluyorsunuz, az 6nceki sorumluluk o belki. Ciinkii hi¢ sdyleyemedigini
sende sOyliiyor, sana sOyliiyor. Sen de onun disartya agilan dili gibi oluyorsun.
Bence de bunun sorumlulugu biraz agir sozIii tarih ¢alismasi yapanlar igin.

Z.G.: Hem 0Oyle bir yan1 var hem de bir yandan ashina sey, o kisinin dili
olmaksizin da birazcik sey yapmak lazim, dyle de bir sey, dyle bir misyon ¢ok
gelistirmemek lazim. Belli bir noktada, en verimli zaman1 bence karsilikli seyin,
yani ben burada neden senin karsina geldim, sen bana kimsin ne anlatiyorsun
noktasinin bulaniklagtigi yani onun kirildigi, senin de dedigin “an”lar aslinda
onemli oluyor. Ciinkii iki saatlik veya ¢arp1 bes — iki saatlik bir goriisme sonucu
bir sey olmuyor. Yani o bir sey baslatan bir sey sadece. Konugsmaya baslamak bir
seyin baslangici. Hemen o anda terciime olmuyor, hemen o anda sessizligi
kirilmiyor, hemen o anda benim sessizligim sona ermiyor, hemen o anda biz o
anlatilanin ne demek oldugunu anlamiyoruz. Iste bu aslinda bir seyin baslangici.
Biraz zaman taninmasi gereken bir iliski ve iginde birlikte doniisiilen bir zaman
dilimi haline geliyor. O ylizden en ¢ok goriismeleri yapmak bir yandan zor ama
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Ote yandan onlar1 nasil — o sorumluluk belki orda giindeme geliyor — onlar1 nasil
simdi kitaplastiracagiz? Onlar1 nasil sozlere... desifre etmek bile aslinda bir kiyim
yani o anlamda, ¢iinkii o anlarda o kisinin sesinin titremesi, senin oniinde canli
kanli yani biitiin varligiyla seni de katarak, bir seyden, eger dyle bir goriisme
oluyorsa yani, olmuyorsa da bir siirii sey sOyliiyor. Dolayisiyla bunun nasil
yorumlanacagi, ama yorumlanirken de anin sezgisini nasil diiz kagida
tagiyabilecegimiz — neyse o mecramiz, ifade edecegimiz — tasiyabilecegimiz
sorusu galiba en biiyiik sorumluluk alani. Orda da ¢ok sey olmak gerekiyor, ¢cok
boyutlu diisiinmek, bir kisiye konsantre olurken aslinda diger biitiin anlam
diinyasini, o kisinin i¢inde bulundugu tarihi, onun arkadaglarini, ona tam zit
konusan kisinin ne dedigini falan ve senin bugiinkii konumunu ayni anda bir
sekilde programatize etmek gerekiyor. Cok da kafayr karigtirmadan bir yandan
ama. Biiyiik sorumluluk kismi bu. O yiizden bir grup olarak ¢aligmak, kolektif
olmak bence bu noktada en iyi ¢éziimlerden biri. Ciinkii biz burada hepimiz farkli
ilgileri — ortaklastigimiz seyler disinda — farkli (tirnak iginde) “ge¢misler”den
gelen farkl: ilgi alanlar1 olan, farkli islerde ¢alisan insanlariz. Ve hepimizin
tagidig1 bir sey var. Dolayisiyla da bir goriismeye de, goriismenin sonrasinda bu
goriismenin ne anlama geldigine dair de hepimizin tasidig1 bir perspektif var. Bir
sey tasiyoruz falan. Galiba onlar da 6nemli yani gdriisme aninin yogunlugunun
Otesinde, onun disina tasan, an1 da asan bir zaman agilimi oluyor. Gegmise ve
gelecege dogru gibi bir sey gibi geliyor bana.

12 Eyliil ¢aligmaniza gelirsek, onu nasil orgiitlediniz? Nasil basladi, yontemsel
olarak nasil c¢alistiniz? Mesela nasil insanlart buldunuz, o insanlar neden o
insanlard1? Calismanizdaki “soru” neydi, baslangigtaki “soru” bunu yapmaya iten
— s0zlii tarihin sorusu anlaminda- ? Daha sonra bunun sonuglarina gelecegim ama
oncelikle bu ¢aligmayi nasil 6rgiitlediginizi ve neden yaptiginizi sormak isterim.
Z.G.: Ercan siireci daha iyi aktarir ama benim sadece eklemek istedigim, nasil
baslandig1 sorusu o kadar da profesyonel degil, merak yani. Bir dert var ortak
paylastigimiz; 12 Eyliil ve onu da asan bugiine dair gelen. 12 Eyliil’lin belirledigi
ama 12 Eyliil’lin kosullarin1 da olusturan, i¢inde yasadigimiz bu iilkeye dair bir
takim dertlerimiz var. Onun bugiiniiniin i¢inde bizim 12 Eyliil’e dair bir seyler,
bir dert oldugu i¢in, onu biraz daha kazimak gerek, anlamak gerektigi ancak o
sekilde bugiliniimiizii biraz daha anlayacagimiz ve yani bir seyler yapabilecegimizi
diisiindiiglimiiz noktada bulustuk gibime geliyor. Ve merak en biiyiik baslangi¢
noktasiydi. Fakat onun sonrasinda birazcik el yordamiyla geri kalanlar1 hallettik
yani ki siireci Ercan anlatabilir.

E.A.: Hayatimiza baktigimizda, nasil bir hayat yasamak istiyoruz noktasinda bir
seyler diisiindiigimiizde, bizi baglayan kurumlardan birisi de 12 Eyliil var. Bu
meselenin bir parcgasiyiz bir yerde. Cok da uzaginda degiliz. Bazi seylerin yoluna
girmesi i¢in toplumsal degisim, toplumsal bir yiizlesme, geriye doniik bazi
seylerin hesabinin sorulabilir olmas1 gerekiyor. Simdi bu konuda, en yakin tarih
12 Eyliil meselesi, nasil baglamisti, biraz muhalif bir yerde duruyorsun, sistemle
catismalarin var, sorunlarin var yani kendine dayali bir alan kurmaya caligirken,
dokunmak istedigin seylere baktiginda, takildigin bir yer. Mesela ayagina bir tas
gibi, takiliyorsun. Nasil ki “Savasin Taniklar1” ¢aligmasi bizim i¢in Oyle bir sey
idiyse, 2 yil oldu. Yani bizler buradan dogru bir seyler sdyleyebilir miyiz
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tartismast oldu. 12 Eyliil de tas gibi yani bir¢ok defa gérmeden bazen gorerek
takildigimiz bir sey. Ve bu toplumda bazi seylerin kendi yoluna girmesi agisindan
bir yiizlesmenin saglanmas1 gerekiyor. Ya da sdyle bir durum da var. Bazen ¢ok
konusulan konular, ¢ok sdylenen konular vardir. Bu konulardan birisi 12 Eyliil,
ona iligkin ¢ok ¢ok seylerle karsilasiyoruz vs. konusuyoruz, dinliyoruz. Boyle bir
sey olugmus, herkes de boyle belirli bir algi var ama onun yetmedigini diisiindiik
biraz. Mesela daha ¢ok ilk donemler Serhat vardi, ben vardim o dénem Piar
falan vardi. Yaptigimiz tartismalarda neyi calisabiliriz, onlar da sey demisti 12
Eylil olsun. Cinkii dedim ya ayagmmzin Oniindeki tas olarak biraz
degerlendiriyoruz. Onu tartisilmasi gereken, desilmesi gereken bir mesele olarak
goriiyoruz. Bu baglamda 12 Eyliil dedik, neden “12 Oykiide 12 Eyliil” dedik,
sOyle aslinda, onlarca yiizlerce goriismeler de yapabiliriz, “Savasin Taniklar1”
calismasinda Gyle bir sey yaptik, o da bir yontemdir. Fakat biz biraz daha
durdugumuz yerden, biraz daha kendi imkanlarimizla ne kadarini
gerceklestirebiliriz dedik. Daha garpici olabilir diye, “12 Oykiide 12 Eyliil” diye
bir ifade kullandik. Onun da altim1 doldurmaya calisiyoruz. Siirece Oyle
baslamistik.

Katilimeilarin profilleri farkli miydi? 12 tane (ya da 10 tane) olmasinin sebebi
birinin kadin olmasi, birinin gen¢ olmasi gibi farklar var miydi?

Z.G.: Bir de aslinda seyi de sdylemek lazim, kadin ve gocuk oOykiileri diye
girigip... yani 12 Eyliil konusuyla hallesirken bir yandan bu konu aldi basini
gidiyor. Mesela simdi ¢cok daha fazla adi gegiyor bir sekilde falan ama 5-6-7
seneye dogru ama orda bir bolge var fazla ellenmemis, bir takim sol gruplarin hep
giindeminde ama o da ne kadar yani zaten. Birazcik ezberlenmis sekilde olan, biz
bir yandan bir takim toplumsal duyarlilik ekiplerinin dokunmaya calistig1 yerden
bir atilim oldu. Zaten hafiza meselesi de, yiizlesme, hafiza, hesaplasma olusumlari
da bir yandan artarken 12 Eylil’in konusulurlugu da artar gibi oldu. Bir siirii
calisma da yapiliyor bir yandan, bir yandan 80ler boyutu da yaziliyor, sen de
bakiyorsun zaten, hikayeler dykiiler vs. ama ilk benim hatirladigim — ben bir siire
sonra dahil oldum — sizin tartismalarinizin bana aktarildig: sekliyle, birazcik biitiin
bu sessizligin ig¢inde iyicene sessiz kalmig belki kadin ve gocuk hikayelerinin
bahsi gegebilir ve sozlii tarih yapilabilir. Clinkii oturup kitap yazmak, bilmem ne
yapmak hep bir iktidar isi, demek ki onun disinda kalan bir takim insanlar da
olabilir. 12 Eyliil’ii ¢cocuk olarak ge¢irmek, 12 Eylil’ii kadin olarak gecirmek,
perspektifini anlamak gibi bir dertle ilk sey yapildi. Ama yani biitiin gériismeler
de ona gore oldu yani zaten.

E.A.: O donemde biz okumalar da yapmistik, biraz bakmistik neler var diye.
Kadinlar, kadin hikayeleri azdi. Daha sonrasinda bu konuya iliskin baska
calismalar yapildi. Biz basladigimiz siirecte, demek baskalar1 da aynm1 konuyu
gormiisler, onlar da ¢alismaya basladi. Ciinkii sonrasinda bagka tiriinler de agiga
cikti. Sdyle bir algi var 12 Eylil dendiginde ilk, benim de c¢alismaya
basladigimda, ya bir iskence anlatis1 var, o iskence anlatilar1 daha ¢ok biz erkek
hikayelerinde okudum, mesela Diyarbakir’da erkek hikayelerinde okudum,
Mamak’ta Metris’te erkek hikayelerinde okudum. Ama kadinlarin o konulardaki
anlatilar1 ¢cok smirliydi. Ve biz tanigmaya basladigimizda, insanlarla konusmaya
basladigimizda, nedenini de anlamaya basladik. Onun da tercihi bir sey oldugunu,
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Ozellikle sol yapilarda, kadinlarin o konuda daha farkli bir tavir gelistirdiklerini,
bazi seyleri anlatmadiklarin1 gordiik. Bu yiizden kadin hikayeleri oncelikli,
onunla birlikte siireci ¢ocuk olarak karsilayanlar, ve soyle birsey dedik, bu sadece
cezaevi hikayeleri olmasin, bir bi¢imde 12 Eylil’ii karsilayanlar, cezaevinde
karsilayanlar, disarda karsilayanlar...

7Z.G.: Yani esinin dostunun iizerinden, ¢ocugunun lizerinden, babasi lizerinden,
neyse iste sey yapiyorum tamamen yani ¢iinkii — pardon lafin1 unutma da — yani
sey bu bana senin dedigin gibi seyi hatirlatti, bu ¢ok 6nemli, bir yandan siddet
hikayeleri ama bu iskence, hep bir magduriyet zorunlulugu, yasanilan acilarin
kiyaslanmasi, en ¢ok aciyt ¢ekenin hikayeyi anlatabilir olmasi gibi bir
dominasyon da vardi sanki, halen de vardir. Birazcik da bunun kirilmaya basladigi
bir doneme denk gelirken, bizim i¢in bunu ¢esitlendirmek anlamli oldu, ¢linkii 12
Eylil sadece iskence goOrenin, sadece hapse girenin, ki bunlarin heniiz
hallesilmedigi ¢ok acik bir yandan ama bu daha toplu, biiyiik 6lgekli, dedigimiz
gibi, solunan havayi etkileyen bir sey. Dolayisiyla bunun i¢inde bir siirti farkli
insan var, biraz merak derken, buna da baglaniyor ¢iinkii atmosferi hatirlamak,
yasamak, geri dondiirmek, nasil bir seydi diye birazcik ortaya koyabilme derdi de
vardi. O yiizden de farkli hikayelere yonelindi, sadece kadin ya da ¢ocuk degil,
Ercan’in da dedigi gibi 12 Eyliil’ii cezaevinde yasayan, sol bir oOrgiitte olan,
olmayan, disinda kalmis, birdenbire nasil girdigini bilmeden i¢inde bulunmus
falan veyahut da escinsel oldugu icin bir sekilde farkli deneyimlemis veya falan
filan. Ama ¢ok da nokta atis1 kriterler de belirlemedik bir tane sundan olsun bir
tane bundan olsun. Ister istemez bir ¢alisma yapilirken bunlar yapiliyor. Seyi dert
ettik ka¢ yasindaydi acaba, ¢ocuga giriyor mu, girmiyor mu? Ama bir noktadan
sonra bunun bu kadar da 6nemli olmadig1 sonucuna vardik. Ciinkii hayat hikayesi
denen sey sana sadece “gittin ve 12 Eyliil dinliyorsun” degil. O kisi sana ilkokulda
yasadig1 bir seyi anlatiyor ya da onun biitiin bu toplumla veya dogrudan 12 Eyliil
ile iligkili olmasina gerek yok. Ama onun hayat hikayesi sana bagka bir katilim
sagliyor. Biraz bunlarin farkina vardik aslinda biz.

E.A.: Mesela soyle bir sey vardi. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nden iki
tane insanla miilakat yaptik. Bunlardan biri Mine Nazari, o donemi militan olarak
yasayanlardan birisidir. Militan olmanin kriterleri, mesela kadin olmanin da
militan olma kriterleri var, mesela erkek gibi giyineceksin, mavi parka
giyineceksin. Mine Nazar1 bdyle bir kadindir. Bir de o donem orda okuyan
Keriman Baha ile miilakat yaptik. Keriman Baha da yine ayni1 donemde ayni
koridorda yasayan bir insan. Keriman Baha s6yle diyor; “bizim koridorda ¢atisma
oldu ve bir tane iilkiicii birisi vuruldu. Yani biz siirecin disindaydik. Ama
devrimcilerin iyi bir sey yaptigini, sosyalistlerin iyi bir sey istediklerini
biliyordum. Bazi okumalara falan katiliyordum ama higbir zaman bir orgiite ait
olamadim. Ve onlarin kadinlarint gériiyordum, onlar ¢ok erkek gibiydiler, dogru
bulmuyordum” diyor. Simdi burda Mine Nazar’in durdugu yerden bakabilme,
onun durdugu yerden dokunabilme imkanimiz oluyor. Diger yandan Keriman
Baha’dan dogru bakabilme imkanimiz oluyor. Ve her iki hikaye ayni1 zamanda,
ayni dilimde, mekan ayni zaman ayni. Ve nasil baktiklarin1 goriiyoruz. Bu bizim
icin dehset bir sey oluyor, Ogretici bir sey oluyor. Bizim degisim ve
dontisiimiimiize ciddi katkis1 oluyor.
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7.G.: Ciinkii bu anlatilarin ¢ogu sol tarafindan sahiplenilmis bir yandan. Simdi
sola kars1 degiliz ama simdi solun da sikistigi, 12 Eyliil {izerinden atamadigini
diisiindiiglimiiz, hala i¢inde bulundugumuz bir yan1 var. Bu hikayelerin digindaki
kimselere alan yok bir yandan. Tamam ¢ok da acimak gerekmiyor, illa bir fasiste
ayni... ki dinleriz, dinledik ama bu ¢aligmanin kapsami degil...gerekmiyor. Ama
yine de yani o seyi kurmak yani, o neyin anlatilmasi gerektigini belirleyen
seylerin de biraz disina ¢itkmaya calistik gibime geliyor.

S.A.: Simdi burda baska bir sey aklima geldigi i¢in soracagim; yiizlesme dedin ya,
12 Eyliil ile hep “hesaplasilir”, “12 Eyliil ile hesaplasma” iizerinden hep bir seyler
konusuruz. Bu normal, kelime {lizerine pek takilmayacagim ama “hesaplasma”da
hep bir “magdurluk™ vardir. Magduriyet {izerinden hep diisman devlet erkani,
orduyu hep bunun iizerinden kurariz. Benim “yiizlesme”de aklima su geldi.
Mesela Siikrii Argin sdyle diyor; “toplum mecazen de olsa 12 Eylil’d
desteklemistir” diyor. 12 Eyliil’de bir ferahlama yasanmistir, diyor. Aslinda sizin
goriismelerinizde, 6zellikle yasamayanlarda, dis diinyada boyle bir sey fark ettiniz
mi? Hepsinin esi dostu girdi ama yine de bir rahatlama oldu diyebilecek durumlar
oldu mu, mesela “yiizlesme” bu anlamda bdyle okunabilir mi? Toplumun hala 12
Eylil’ii konusmayarak bunu hep oteleyerek desteklemesi miimkiin miidiir? Ya da
yiizlesme boyle okunabilir mi? Yiizlesme basliginda bunu diisiinebilirsiniz siz.
Bence bu anlamda toplumun kendisiyle de yiizlesmesi olmali.

Z.G.: Analiz siirecinde bu tiir seylerden bahsedilebilir ama gorlismelerde
bilmiyorum direkt bir gonderme...

E.A.: Aslinda soyle bir sey var, bize “benim 12 Eyliil’tim yoktur” diyen bir insan
oldu. Ciinkii dedi, 12 Eyliil gelmeden 79’da bize dair o siire¢ baslatilmisti. Sunu
gordiik oOrgiit igersinde olan yapilar 78, 79lardan itibaren olan bir sey. 78 Maras
Katliam1 ondan sonra olagan iistii hal ile birlikte. Zaten devlet onlarin {izerine
biitiin siddetiyle gidiyor, gdzaltilar, iskenceler... Orgiitlerin yani 6zellikle aktif bir
sekilde silahli miicadele yiiriiten orgiitlerin hemen hepsi 12 Eyliil darbesi dncesi
alinmisglar. Yani onlarin 12 Eyliil’ii yok zaten.

Z.G.: Onun dedigi sey birazcik da, toplum bir sekilde ferahlamistir tezi var, sdyle
bir tez de var ya hani, kardes kavgasina son verme lafiyla geldi zaten ordu. Onun
aslinda birilerinin ig¢ine su serptigi, birazcik duruldu ortam diye toplumun daha
geneli, solcularin da disindaki insanlar igin...

S.A.: Hem 0Oyle hem de onun disinda solcularin yazmamasi, edebiyatin suskun
kalmasi, bu da mesela seyi gosteriyor, Orgiittekilerin daha sonra yazdiklarinda
orgiitle yiizlesmesi, orgiitii paralamasi tirnak iginde.

Z:G.: Bir anda olmadi zaten, aslinda 75lerden itibaren bu fraksiyonlara ayrilma ve
tiim bu c¢atisma ortami, catirdayan, iyi gitmeyen sol adina da bir sey oldugunu
sOyliiyor. 12 Eyliil milat degil o yiizden.

E.A.: Mine Nazar1 sOyle diyor; bizimle miilakat yaptiginda diyor ki, iki kisiyle
once bir toplant1 yapildi, o toplantida o donemin bir ¢ok aktorii vardi, toplantida
dedim ki, 80 oncesi sol derneklerde ve kurumlarda, partilerde kadinlara daha ¢ok
dernek siiptliren, bardak yikayan, ¢ay dagitan kadinlar olarak bakilirdi. Bir anda
biitiin erkekler hepsi isyan etti buna. Aslinda su var, sol o anlamda bazi seylere
dokunmadi. Cemile Cakir sabah okuyordum, mesela Cemile Cakir sey diyor, ben
diyor yazarim, ama cezaevinde yazmadim, yazilanlart dogru bulmuyorum,
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kahramanlastiriliyor. Oysa dyle bir sey degil. Yasadigimiz ¢ok farkli seyler vardi,
onlar1 anlatmiyorlar. Su an sizinle degil de Hiirriyet gazetesinde anlatmis
olsaydim, onlarca manset ¢ikardi. Yani bir taraftan solun hala sey kaygis1 var, 12
Eylil durulmus, noktast konmus bir sey degil aslinda, devam eden bir siireg
oldugu i¢in sol da kendisine &yle bakiyor. Yani sol donilip seyi yapmadi, bu
noktada, bizim kolektif olarak yaptigimiz calismalar, ben birey olarak bagka bir
yere kaydim, ben sozlii tarih calismasi i¢inde devleti bir kez unuttum, sola
dondiim. Ofkem sol gruplara dondii. Ciinkii devlet 12 Eyliil ile gelmeden aslinda,
daha oncesinde sol kendi ¢evresinde bazi seyleri halletmisti. Yani bu anlamda bu
yiizlesme tartismasini ¢ok ciddi bir sekilde kendisine yoneltmesi gerekiyor.

S.A.: Bence de, mesela ben de edebiyatin bdyle bir sey yapmasi gerektigini
diisiiniiyorum. Orgiitlerin de bdyle bir sey yapmaya, yanindan yaklastig1 var,
onemli bir sey bu. Toplumun daha da Gtesinde bunu yapmasi gerekiyor. Zaten
bugiin Diyarbakir Cezaevi ¢alismalariyla ya da biitiin yapilan ¢alismalarin derdi
topluma da seyi gostermek; sen de sustun toplum. Sen de suskun kalarak buna
destek verdin’i gostermek. Dolayisiyla toplumun yiizlesmesi ama en Onemlisi
dedigin gibi orgiitlerin de...

7.G.: Toplum nasil yiizlesecek?

S.A.: Ama yapmasi gereken bu.Bizim yapmamiz gereken tam da sozlii tarih ile
tarihsel calismalarla biraz da gercegi ortaya c¢ikarma bigimi olarak miicadele
etmek.

7.G.: Belli soylemler hakim, yani deniyor ki sag taraftan kardes kavgasi durdu,
sol taraftan magdur edildik, liberali soyle diyor, aslinda bu daha ¢ok etraflica,
daha c¢ok seyin bir arada konusuldugu bir sey olmali. Higbir tekil agiklama ise
yaramiyor yani bu noktada. Soyle bir his oldu bende bu ¢alisma ve daha onceki
tez ile de birlikte, bu konuyla ilgili, yani biitiin bu sdylemlere acik olmak lazim,
yani anlamaya ¢alismak anlaminda ama hig birine sirti yaslamamak lazim ¢linkii
yani kesinlikle bir tanesi ile agiklamaya basladiginda, ¢ok kor bir diiglime dogru
gidis s6z konusu oluyor.

S.A.: Ama bir yerde durmak gerekmiyor mu?

7.G: Daha durma noktasina gelemedik bence, bence daha yeni agiliyor serpiliyor
heniiz yeni yeni. Bana dyle geliyor, daha ¢ook konusulacak. Belki biz on sene
sonra su yazacaklarimiza ¢ok baska bakacagiz ama bunlar ¢ikmadan obiirleri
gelmiyor yani, gelmeyecek de.

E.A.: Nar Taneleri kitabi, Sezai Sarioglu’nun, o iyi bir calisma. Aysegiil
Devecioglu’nun Kus Diline Oykiinen kitabi... ama bunun &rnekleri ¢ok sinirli.
S.A.: Bunlar iyi 6rnekler, edebiyatta yerle bir edilesi 6rnekler ¢ok bence.

Z.G.: Biz biraz mesafe aldik ya, biz iy1 bir konumdayiz. Kendimizi kurtarmamiz
lazzm gicik olma noktasindan. Biraz mesafe alip onlar1 iyi okumak lazim,
katilmayabiliriz ama aslinda niye dyle yazdigina dair donemi kavramak agisindan
¢ok iyi malzemeler. Cilinkli ben uzunca bir siire kendimde de baska insanlarda da
bdyle bir iteleme goriiyorum. Illa sol romanlar1 degil de, onu okumam bunu
okumam... tam bu fraksiyon kafasinin “sen kimsin nesin, senin yaymin ne”
kafasinin devami yani, bence zihinlerimiz rahat degil, hep bdyle bir tarafimiz belli
olmal1, hep okuyacagimiz, diisiinecegimiz seyler net olmali. Obiir tarafin ¢ok
yanlis oldugunu, daha onun ne yazdigin1 okumadan, belki okusak, diinya
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gorlistimiize Oyle gelecek, fakat baska birinin dedigi veya bagli bulundugumuz,
yakin hissettigimiz insanlarin yorumlart {izerinden yaklagmaktan dolay1 higbir
zaman okumadigimiz ¢ok fazla sey var. Yani birazcik solun getirdigi kotii miras
boyle bir sey bana kalirsa. Ya bu siiriiyor, bitmedi yani. Bitecek gibi degil su
asamada ama vakit var yani. Bilmiyorum, bdyle de sliremez herhalde. Ama bu
tam da sey yani, biraz bununla ilgili, halen daha bugiin, ben tam katilmiyorum
ama, Kadikoy’de takip etmeye ¢alistyorum. Hem blog toplantisi ile iliskili hem de
bu Sosyalist Emek Hareketi’nin i¢inde adini unuttum, 5 grup bir araya gelip sol
bisi yapmaya calisiyorlar ya... halen daha birbirini su¢lama halen daha toplantilar
bu inkarcilik, su¢glamayla gegiyor.

S.A.: Ben de ilk bu c¢alismaya basladigimda, o donemki devrimci demokrat
orgiitlerin ya da sosyalist devrimcilerin yazdig: kitaplar var, bir de biri iskenceyi,
Olimii yiiceltirken digeri sey yapiyor...iskence yiiceltiliyor, “Otenler” yerle bir
ediliyor, bir taraftan baska bir bakis agisiyla da yazan var, o fraksiyona gore 12
Eylil bagka... cezaevi bagka, yasananlar bagka, konusmak bagka, iskence
baska...her seyde degisiliyor ¢iinkii hi¢bir sekilde ortaklasilan bir sey yok. Olmali
mi... yoo olmamali ama bodyle bir bakis a¢is1 da katlanilabilir degil tabi.

Buradan yine devam edersek, son olarak aslinda; bu ¢alismalarin, sozIi tarih
calismalarinin bir miicadele bigimi olarak okunmasi miimkiin mii? Ornegin insan
haklar1 aktivizmi denebilir ya da sizin igin miicadele bigimi olarak goériilebilir mi?
E.A.: Ashinda ciddi bir miidahale yontemi bence. Bazi seylerin — Zeynep’in
sOyledigi- karsi karsiya konumlandirmalari, 6nce saflarin belirlenmesi, kodlama
vs. bu tiir durumlar kirabilecek bir sey oldugunu diisiiniiyorum. Sol yapilarda da
sOyle bir vaziyetimiz var; her konustugumuz seyin en dogru oldugunu diisiiniiriiz.
Tiirkiye’deki sol yapilarda ¢ok daha — belki diger toplumlarda da Gyledir de- her
seyin en dogrusunu bildigimizi ifade ediyoruz. Arkamda su kitle var, su kadar
konusuyorum. Surdan geliyorum, su kadar konusuyorum... gibi. Ama ciddi bir
kopukluk var. Adina konustugumuzu diisiindiiglimiiz insanlarla aramizda g¢ok
ciddi bir kopukluk var. Bu tiir calismalar, sozli tarih ¢alismalar1 6zellikle de ¢ok
da goriinmeyen, s6z sdyleme araglarini ¢ok da elinde bulundurmayan insanlarla
bir araya gelmek ve onlarla birlikte diisiinme siirecine yeniden girmek ve bazi
seylere dokunma siirecini a¢mak, bunun ciddi bir etkisi olabilecegini
distinliyorum. Belki su an smirhidir, yani dokunabildigimiz alan smirhdir,
etkileyebildigimiz alan smrhidir. Ama siire¢ iginde bunun daha da
cogalabilecegini diisliniiyorum ben. En azindan, birileri adina birilerinin ¢okga
konusmasinin biraz siirlandirilmas: gerekiyor. Birileri adina birilerinin projeler
sunmast, birileri adina birilerinin kurtarma seyleri sunmasi... o olaymn biraz
sinirlandirilmasi gerekiyor. SozlIi tarih buna alan acabilir. Herkesi dogrudan katip
o alan daha da genisleyebilir, alanin &zneleri ¢ogalabilir. Ozne — nesne
pozisyonlari, rolleri biraz kirilabilir, etki edebilir. Ve ¢cogalmasi halinde toplumun
daha yaygin bir sekilde birbirine dokunabilecegini diisiiniiyorum. En son, bizim
Savasin Taniklar1 ¢aligmasinda miilakat yaptigimiz Halit Kaking, Siverek’teki
hikayesi. Onu oradan okumak, oradan bir seylere dokunmak, ondan sonra
Keriman Baha, burjuva kadin, 12 Eyliil hikayesini ordan getirip Mine Nazar’in
hikayesi ile bulusturmak. Belki onlarin giindelik hayatlarinda higbir araya
gelmemeleri — mesela simdi belki bir araya geliyorlardir ama- sozlii tarih yaparak
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sen boyle bir seyin i¢ine giriyorsun, i¢cindesin. Bu alan genisleyebilir. Daha ¢ok
dokunabilir. Tiirkiye’de sOyle bir sey var, solculuk yapmay1 ¢ok seviyoruz, biiylik
siyaset yapmay1 ¢ok seviyoruz. Hemen hemen biitiin yapilarda ¢ok yaygin bir
seydir. Ama gergekten hayata dokunan, toplumun bazi kaliplarin1 degistirmeye,
doniistiirmeye zorlayabilecek ya da birbirimizi ayri kompartimana koymadan
anlayabilecegimiz, duvarlar1 yikabilecegimiz bir sey icin sozlii tarihin ciddi bir
alan agabilecegini disiiniiyorum. Gittikge daha fazla yere dokunabilecegini
distiniiyorum.

S.A.: Aslinda dokunmak istedigimiz bir hedef kitle var, dokunmak istediklerimiz
var. Dolayisiyla dokunmak istediklerimize ulasabilecegimiz bir arag olarak sozlii
tarih yine de bir miidahale bi¢imi...

Z.G.: Higbir sey yapamiyorsun diye durmamak yani...

S.A.: Ercan’in dediginden, hareketle, o insanlar bir yerde bulusuyor. Senin
calismanla, senin ¢abanla bir yerde bulusuyor.

7Z.G.: Farkli baglantilar kuruluyor. Bir de sey var, sozlii tarih ¢alismasina ilk
etapta baslandiginda, hemen birilerine ulasamiyorsun. ilk ulasilanlar, sana bir sey
Ogretebilecek noktaya gelmis kisiler oluyor. Mesela goriistiiglimiiz kisilerin iki
tanesinin sanirim kendilerine ait bir kitaplar1 vardi. Onlar bir sekilde kendilerini —
kiiciik yayinevleri, kisisel ¢abalar, belki biiyiik aglara girmemis kitaplar olabilirler
ama — bi dertle girigsmis kisiler de vardi. Onlar lizerinden baskalarina da, bir ag bir
baglant1 kurulmasina bir yandan da...

S.A.: Kendi kitaplarin1 yazmis, kendini bir sekilde ifade etmis kisilerin bir de size
sozIli tarih olarak anlatmasi, sizce farkli midir? Yazmak kendini bir sekilde
gosterme cabasi ama sozlii tarih yaparken — belki s6zli tarihi en rahatlagtiran
seylerden biri — insan kendini hemen anlatir...

7.G.: Bazis1 da yazmis bulundugu i¢in, yazdigini anlatir. Ya yazdiginin hi¢ disina
cikilamaz ya da baska noktalara ¢ikilir ya da bir hikayesini anlatir. A¢ik¢asi suna
inanmiyorum, orda bir gercek var, hakikat var ve bu kisiden biitiin kurmaca
yapilarimi kirip oraya ulasmaya calisiyoruz, bu yok aslinda. Bu zaten kotii bir
tavir. Ama eger bu kisi seyde inat ediyorsa; hep bahsettigi seylerden bahsetmek,
ister yazmis olsun ister hep boyle diisiinmiis olsun hep bdyle anlatmis olsun, o da
bize bir sey der yani. Bizim yaklasimimiz budur. Ciinkii seye ulasamayiz, her
seyin Otesinde bir hakikat var, biz de ona ulasacagiz diye bir sey olamaz. Hep bir
kurgu, hep bir anlatma bi¢iminin igindeyiz. Orda bir araya gelen {li¢ kisi, bir
anlatici, iki dinleyici bagka bir atmosfer yaratir ve biitiin bunlar1 yoruma, aktarig
bi¢cimine katabilirsin. O kisi ezber konussa dahi bu da bir sey der. O yiizden hig
problem degil, sessiz mi degil mi, hi¢ konusmamis m1? Ciinkii dyle bir dert ilk
aragtirmaya baglarken insanlarda, hepimizde bu dert oluyor. Hi¢ kimsenin
dinlemedigi bir sey anlatsin, hi¢ kimsenin konusturmadig: biri konugsun gibi bir
yaklasimin bir anlam1 olmadigini diisiiniiyorum.

E.A.: Anlatsa da anlatmasa da, yeniden de kursa bir seyi, sana bir sey anlatiyor.
S.A.: Son olarak, 12 Oykiide 12 Eyliil ¢alismamzda hi¢ unutamadiginiz bir sey
var m1?

E.A.: Salih Sezgin ile miilakat yaptik. Bendim, Zana’ydi, Sanem’di. Biz aslinda
bu siirecin uzaginda olmayan insanlariz ama Salih Sezgin ile miilakatta sdyle bir
sey olmustu. Bir de bizimle yakin temasta olan 2 arkadas da gelmisti. Ikisi
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goriisme esnasinda aglayip ¢ikmisti. Biz goriismeden c¢iktik, biz de hicbir sey
konusamadik. Yani istiklal’de kendi aramizda kaybolduk gittik. Uzerine higbir
sey konugamamus, o sekilde dagilmistik.

7Z.G.: “Hikayemi Dinler misin” c¢alismasinda 23 c¢aligmanin 22sinde, zaten 22
yasindasin. Ben sozlii tarih ¢alismalari sayesinde buglinkii insan oldum. Benim de
kendi agimdan bir seyleri diisiinme bi¢imi agisindan bu ¢alisma sey yapti.

S.A.: 12 Eyliil’iin az 6nce bir milat olmadigin1 sdylemistin ama 12 Eylil bir
toplumsal doniisiim — yaptiginiz goriismeler kapsaminda sdylemenizi isteyecegim
ya da kendi deneyimleriniz kapsaminda — ya da bir kirilma midir ya da toplumsal
olarak sonuglar1 ne kadar gelisti? Milat midir, tekrar sorucam bu sorumu, ¢ilinkii
ben kirilgan bir nokta oldugunu diisiiniiyorum, oncesinden... “benim 12 Eyliil
hikayem yoktur”dan 6te bir sey, kiiltlirel bir doniisiim miidiir?

Z.G.: Bu konuda yazilmis ¢ok sey var, hepsini de soyliiyorlar. Benim tezimde de
sOyledigim, bu yazimizda da bahsedecegimiz, benim diisiincem milat gibi
almamak lazim. Bir yandan milat bir yandan degil, bir yandan siire giden hep
sOyledigimiz bir sey, bu bir degisim siireci ve o giin aslinda biz miilakatlarda da
gordiik 12 Eylil’iin adi gegmeyen miilakatlarimiz var, hi¢ bahsi gegmeyen... bu
bir kopustur diyen sdylemler eskidi artik, sirf tek basina bir kopus degil, biitiin bu
konustugumuz sol 6nceden c¢atirdamaya basladi, Tiirkiye zaten sey beklsiyordu,
bizi birileri kurtarsin, kendini belli eden, ya da neoliberal aciklamalar1 da
biliyoruz, bir doniisiim i¢in Amerika, Tirkiye biitiin diinya konteksi zaten hepsi
bunun i¢inde degerlendirilebilecek konular. Ama onun uygulanmaya net olarak,
resmen basladig bir tarih olarak ¢ok dnemli bu nedenle milattir.

E.A.: Bence de muazzam bir toplumsal miihendislik caligmasi. Sistem ¢ok iyi bir
planlama yapti ve planlamay1 77den itibaren uygulamaya basladi. Ve 12 Eyliil
ifadesini kendisi koydu, o tarihi kendisi belirledi. Ve o tarihle birlikte bize ¢ok
baska seyler anlatti. Ve o anlattig1 seylere de bu toplumun yiizde 70ini 80ini ikna
etti ve halen ne yazik ki devam eden bir seydir. Sanat, edebiyat, kiiltiir, ekonomi,
birey, kadin her noktada neoliberal politikalarin icerilmesi anlaminda miithis bir
toplumsal miihendislik ¢aligmas1 ve dedigim gibi pesimizi birakmayan, o girdabin
icinde olmay1 siirdiirdiiglimiiz bir siireg.

S.A.: Cok tesekkiir ederim.
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