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ONSOZ

Bu aragtirmanin amaci, liniversite gencliginde geleneksel kimlik ve toplumsal
cinsiyet algis1 ile bunlarin gencligin dindarlik konusundaki tutumlar1 ve dini hayatlar1
iizerlerindeki etkisini incelmektir. Caligmamiz tiniversite dgrencilerinde, geleneksel
kimlik ile modern toplumsal cinsiyet kimligi arasindaki, iliskiyi inceleyen bir

arastirmadir, aragtirmanin 6nemi de buradan gelmektedir.

Arastirmamiz teorik ve uygulamali olmak iizere iki ana boliimden olugmaktadir.
Arastrmamizin ilk boliimiinde konunun ana kavramlari olan cinsiyet ve toplumsal
cinsiyeti aciklamak tlizere bazi tanimlara yer verilerek, toplumsal cinsiyet ile cinsiyet
kavramlar1 karsilastirilmigtir. Daha sonra cinsiyet rollerinin bireyler tarafindan nasil
kazanildig1 ve cinsiyetler aras1 farkliliklarin ne sekilde olustuguna iliskin kavramlarin

en yaygin olanlar1 6zetlenmistir.

Ikinci bdliimde toplumsal cinsiyet olgusunun sekillenmesinde rol oynayan psiko-

sosyal kiiltiirel faktorler ele alinmistir.

Ugiincii boliimde dinsel faktorlerin tarihsel siirecte gegirdikleri degisim ve
dontistimler ile bu degisim ve doniisiimleri etkileyen unsurlar dikkate almarak konu
incelenmistir. Yahudi, Hiristiyan ve Islam geleneklerinin ortaya koydugu dini séylemler
cercevesinde 6zellikle bazi ayetlerin toplumsal cinsiyet kavramia iliskin yorumlarina

yer verilmistir.

Dérdiincii bolimdeki uygulamali alan arastirmasinda; tablolarin analizlerine ve

yorumlarina yer verilistir.
Besinci boliim genel degerlendirme, tartisma ve sonu¢ kismidir.

Bu c¢alisma esnasinda yardimlarin1 benden esirgemeyen ve her zaman destek
olan danisman hocam Dog. Dr. Emine Oztiirk hocama, Yrd.Dog¢.Dr.Yusuf Macit ve
Yrd.Dog.Dr. Necmettin Seker hocama, babam Turgut Ocal ve anneme, arastirmanin her
asamasinda yardimci olan esim Turhan Mog'a ve diger degerli hocalarima tesekkiir

ederim.
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GIRIS

1- ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI VE ONEMI

Arastirmanm temel konusu {iniversite gengliginin toplumsal cinsiyete iliskin
tutumlar1 ile dine ve dindarlia iliskin tutumlar1 arasindaki iligkidir. Arastirmamizin
temel amaci ise iiniversite gencliginde geleneksel kimlik ve toplumsal cinsiyet algisi ile
bunlarin gengligin dindarlik konusundaki tutumlar1 ve dini hayatlar1 iizerindeki etkisinin
incelenmesidir. Bu cercevede arastirmada iiniversite gengliginin toplumsal cinsiyete
matuf tutumlar: ile din ve dindarliga matuf tutumlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi
hedef edinilmistir. Arastrmaya katilan deneklerin her iki konuya da matuf tutumlari
arastirmanin temel konusudur.  Arastirmanin 6nemi ise, {iniversite dgrencilerinde
geleneksel kimlik ile modern toplumsal cinsiyet kimligi arasindaki iliskiyi inceleyen bir

arastirma olmasidir.

2- ARASTIRMANIN EVRENI VE ORNEKLEMI

Arastirmamizin evreni [gdir Meslek Yiiksekokulu 6grencileridir. Evren olarak
bu kitlenin se¢ilmesinin temel nedeni, Igdir Universitesi’nin hem ilk kurulmus birimi
olmasi, orta smifa mensup gencligi temsil etmeleri , hem de denek olarak kendilerine

ulagma kolayligindan dolayidir.

S6z konusu Meslek Yiiksek Okulu’nun 6grenci sayist 1500 civarindadir.
Arastirmamiza katilan denek sayis1 278 kisidir. Yani bir sosyal arastirmada 6rneklemi

belirlemede kullanilan %5°lik temsil yetenegini saglayacak nitelige haizdir.

3- ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirma teorik ve uygulamali olmak {izere iki ana kisimdan olugmaktadir.
Arastirmada teorik kismimn yazilmasi i¢in basvurulan ana metot, belge tarama
metodudur. Arastirmanin teorik kisimlar1 belgelerde var olan bilgilerin teknigine uygun
olarak  toplanmasi, metodik olarak diizenlenmesi ve yorumlanmasi ile

gerceklestirilmistir.



Arastirmanm uygulamali kismimda ise cinsiyet, toplumsal cinsiyet, medeni
durum, yas ve sosyo-ekonomik diizey gibi durumlar1 igeren demografik 6zelliklere
iligkin sorular ile toplumsal cinsiyete iliskin bir 6lgek dindarlik 6lcegi ve bir de

itaatkarlik 6lgegi kullanilarak ankete dayali bir alan arastirmasi yapilmistir.

3.1.ARASTIRMANIN PROBLEMLERI, HIPOTEZ ve SAYILTILARI

Arastirma siirecinde asagidaki problemlerin cevaplar1 sinanacaktir. Bu cevaplar
denenceler seklinde asagidaki sekilde kategorize edilmis ve drneklemde test edilerek ana

kitle i¢in tespit edilmistir.
3.1.1. PROBLEMLER

» Din ve dindarliga iliskin tutumlar ile toplumsal cinsiyete iliskin tutumlar arasmnda

anlamli bir iligski var midir?

> Universitede okuyan genclerin dini tutum ve davramslar1 (dindarliklari) ile
geleneksel toplumsal cinsiyet algilarmna iligkin tutum ve davraniglari arasinda

anlamli bir iligski var midir?

» Aragtirmaya katilan deneklerin olgusal durumlar1 (yas, cinsiyet, medeni durum,
aylik gelir diizeyi ve Tiirkiye’nin hangi bdlgesinden olduklar1 gibi 6zellikler) ile
geleneksel toplumsal cinsiyet algilarina iligkin tutum ve davranislar1 arasinda

anlaml bir iligki var midir?

> Universiteli gengler kendilerini genellikle nasil bir dindarlik kategorisinde

gormektedirler?

» Deneklerin dindarlik kategorileri ile dinin inang ve ibadet boyutuna matuf

tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski var ndir?

3.1.2. HIPOTEZLER

» Din ve dindarliga iligkin tutumlar ile toplumsal cinsiyete iligkin tutumlar arasinda

anlaml bir iligki vardir.



> Universitede okuyan genglerin dini tutum ve davranislar1 (dindarliklar) ile
geleneksel toplumsal cinsiyet algilarina iligkin tutum ve davraniglar1 arasinda

anlaml bir iligki vardir.

» Arastirmaya katilan deneklerin olgusal durumlar1 (yas, cinsiyet, medeni durum,
aylik gelir diizey1 ve Tiirkiye’nin hangi bolgesinden olduklar1 gibi 6zellikler) ile
geleneksel toplumsal cinsiyet algilarina iligkin tutum ve davranislar1 arasinda

anlaml bir iligki vardir.

> Universiteli gencler kendilerini genellikle ¢ok dindar ve dindar kategorisinde

gormektedirler.

» Deneklerin dindarlik kategorileri ile dinin inang ve ibadet boyutuna matuf

tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski vardir.

3.1.3. SAYILTILAR

Bir arastrmada denencelerin (hipotezlerin) dogrulugunu veya yanlishgmi test
edebilmek i¢in bir takim dogru prensiplere, matematik ifade ile aksiyomlara ihtiyag
vardir. Bu aksiyomlar hipotez climlesi icerisinde sdylense de sdylenmese de var kabul
edilirler. Bunlar sart ciimleleri veya hiikiimlerdir. Denencelerin (hipotezlerin)
dogrulugu, bu sayiltilarin (varsayimlarin) doruluguna baghdir. Eger bunlar dogru
degillerse denenceler de dogru degildir ve sonugta varilacak genellemeler de yanlis

olacaktir.

Bizim gerceklestirdigimiz bu arastirmada agik¢a sdyleyecek olursak su {i¢ prensip
dogru kabul edilmis ve arastirmanin hipotezlerinin test sonuglar1 da ister dogrulama,

isterse yanlislama seklinde ortaya ¢iksin dogru kabul edilmistir:
» Literatiirde mevcut bilimsel arastirmalarin sonuglar1 dogru kabul edilmistir.

» Aragtrmanin gergeklestirilmesinde modelin kurulusu ve arastirma yontemleri

dogru tespit edilmistir.

» Deneklerin envanterde mevcut sorulara dogru ve eksiksiz cevap verdikleri var

sayilmistir.



4. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Arastirma bir siliregtir. Siire¢ kavrami, bir varligin belli bir zaman siiresince
olusumunu, yapisallagmasini ifade eder. Bu nedenle, arastirma siiresince konunun
belirlenmesi ve arastirilan problemlerin ¢6zlim Onerilerinin  sunulmasi; sonuca
baglanmasina kadar yapilan faaliyetler biitiiniidiir. Arastrmacinin bu faaliyetleri
yaparken bir takim giicliiklerle karsilasmasi dogaldir. Ancak bu gii¢liikleri asma durumu
arastirmanin da arzu edilen amaca ulagsmasia etki edecektir. Daha dogrusu bu durum
arastirmay1 belli sinirlar igerisine ¢ekecek ve sinirlandiracaktir. Dogal olarak biz de bu

arastirma siirecinde bir takim giigliiklerle karsilastik. Bunlar:

o Konunun ve parametrelerin tespiti ile ilgili gii¢liikler

o Anket formlarmin ilgili 6grencilere ulastirilmasi ve bu anketlerin deneklere
bizatihi uygulanmasinda karsilagilan giicliikler.

o Deneklerin anket formundaki sorulari1 cevaplandirmalarindaki zaman
kisithilig.

o Deneklerin anket formundaki sorulari cevaplandirmada bir takim
cekinceleri olmasi.

o Anketlerin geri doniisiimiinde yasanilan giicliikler, olarak 6zetlenebilir.

Bu giicliiklerin 6nemli bir kismi arastrma siirecinde asilabilmis, bir kismi da

asillamamustir.

5. ILGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

Toplumsal Cinsiyet kavramu ile ilgili Tirkiye'de bir¢ok yayin, makale, yiiksek
lisans ve doktora tezi yapilmistir. Biz arastirmamizi yaparken en ¢ok yararlandigimiz

calismalardan bazilarini vermek istiyoruz.

Zehra Y. Dokmen'in 2004'te yaymladigi “Toplumsal Cinsiyet” adli kitabi
“toplumsal cinsiyeti” sosyal bilimlerin ilgi odagi ve sosyal psikolojinin de Onemli
konulardan biri olarak gdstermistir.

Bu kitapta Toplumsal Cinsiyet ve Sosyal Psikoloji ve bunlar i¢inde yer alan
temel kavramlar, Toplumsal Cinsiyet ile ilgili kuramlar, Toplumsal Cinsiyet kalip
yargilari, cinsiyet farkliklar1 ve rolleri gibi konulara yer vererek Toplumsal Cinsiyeti
Sosyal Psikolojik agidan ele almistir.



Ozlem Giindiiz Kalanin “Kinder Reklam Filimleri” {izerine yaptig1 bir incelmede
reklam'da c¢ocugun Toplumsal Cinsiyet teorisi baglaminda konumlandirilis1 ele
almmistir. Bu calismaya gore cocuklarin cinsel kimlik rollerine iliskin bilgileri;
ebeveynler, yakin sosyal cevre ve kitle iletisim araclarindan aldiklar1 {izerinde
durulmustur. Ozellikle kitle iletisim araglarindan siklikla yer alan reklamlar tiiketiciye
toplumsal cinsiyet ilgili pek ¢cok davranis kodu iletmektedir. Bu nedenle Tiirkiye'de
yaymlanan c¢ocuk karakterlerinin yer aldigi “ Kinder reklam filimleri” toplumsal
cinsiyet rollerinin konumlandirilisi baglaminda incelenmistir.

Nazife Giirhan'in Toplumsal Cinsiyet ve Din (2010) adli makalesinde,
Toplumsal Cinsiyetin olusumunda dinin roliiniin ne oldugu, dinin Toplumsal Cinsiyet
hiyerarsisini nasil olusturdugu, toplumsal cinsiyetin nasil dretilip pekistirildigi,
incelenerek ve ilkel dinlerden, ilahi dinlere gelene kadar dinlerde var olan toplumsal
cinsiyet kaliplarina ornekler verilmistir. Bu calisma da dinlerin kutsal metinlerinden
hareketle toplumlarda var olan toplumsal cinsiyet esitsizligine vurgu yaparak oncelikle
kadinin konumu tizerinde incelemeler konu edilmektedir.

Burada iceriklerine kisaca degindigimiz bir kismmm1 da kaynakcada
gosterdigimiz caligmalar ve arastirmamiz toplumsal cinsiyet ve dinlerde var olan
cinsiyet kalip yargilari, sosyolojik ve psikolojik boyutta ele alinis1 acisindan 6nem arz
etmektedir.



1. BOLUM

1.1.LLITERATURDE KULLANILAN KAVRAMLAR

1.1.1. TOPLUMSAL CINSIYET KAVRAMI, TANIMI, ANLAMI VE
MUHTEVASI

Toplumsal cinsiyet kavraminin bugilinkii anlamimda kullanim1 1950’lerde
baslamis ve 1980’lerde 6zellikle feminist hareketin katkisiyla zirveye taginmistir. Bu
kavram ilk olarak cinsiyetler arasi farkliliklarin toplumsal boyutuna vurgu yapmak
amaciyla Amerika’daki feminist hareketin taraftarlarinca kullanilmistir. Kadin sorunlari
iizerine arastirma yapan akademisyen ve yazarlar arasinda kadin kavramina smirl bir
anlam yiikklenmesini elestiren bir gurup arastirmaci, cinsiyetler arasi etkilesimi
vurgulamak amaciyla gender (toplumsal cinsiyet) terimini Onermistir. Clinkli onlara

gore kadin ve erkek ancak birbirleriyle baglantili ve iliskili bir sekilde tanimlanabilir.'

Bu terimi kullanan akademisyenler, bilimsel disiplinlerin paradigmalarmi da
sorgulamay1 hedefleyince, toplumsal cinsiyet kavramini bir anlamda irk ve smif gibi bir
analiz  kategorisine doniistiirmiistir. S6z konusu kavram Tiirkce agisindan
degerlendirildiginde kavramin cins, tiir ve wrk anlamlarma geldigi anlagilmaktadir.
Cinsiyet ve cinsellik bu kelimenin sonradan kazandigi anlamlardan ikisini

olusturmaktadir.?

13 2

Ingilizcede cinsiyet igin “sex”, toplumsal cinsiyet icin “gender” terimleri
kullanilir. Boyle bir ayrima ihtiya¢ oldugu i¢in Tiirkce’de baska terimlerden soz
edilmekle birlikte, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet terimleri ile bu iki kavram

karsilanmaya calisilmaktadir.

Bati literatiiriinde cinsiyet ve toplumsal cinsiyet terimleri bazen birbirinin yerine
ve ¢ogu zaman da farkli anlamlarda kullanilmaktadwr. Literatiirde bir anlam

karigikligindan s6z edilmekle ve bu iki terimin kullaniminda farkli tercihler olmakla

1 Sisman, Nazife, Emanetten Miilke Kadin Bedeninin Yeniden Ingas1, Iz Yay., Ist., 2006, s. 48-49.
2 Sisman, a.g.e., 2006, 5.48-49.



birlikte cinsiyet rollerinin daha ¢ok arastirildig: giiniimiizde iki terimin ayrimi da daha

¢ok yapilmaya baslanmistir.’

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlar1 gilinliik dilde birbirlerinin yerine
kullanilmakla birlikte bunlara yiiklenen anlamlar farkhidir. Soyle ki fiziksel farkliliklara
isaret eden cinsiyet sOzciigli, bireyin genetik ve anatomik nitelikleri ile iliskili olup

evrensel bir kavramdir.

Toplumsal cinsiyet kavrami ise kadin ve erkek arasindaki sosyal ve kiiltiirel
iliskilere bagli olarak yapilandirilmis ve tanimlanmis olup, cinslerden her birine
yiiklenen kimliklere, statiilere, rol ve sorumluluklara dayanan iliskiyi tanimlamaktadir.
Toplumsal cinsiyet kavrami, kadin ve erkegin, rollerini, sorumluluklarini, firsatlarii ve
ihtiyaclarin1 analiz etmeye yarayan sosyo-ekonomik ve kiiltiirel bir degiskendir. Bu
terim sabit ya da dogustan olmayip, bireyin sosyallesme siirecinde anlam

kazanmaktadir.*

Zehra Dokmen, gender ve sex sOzcliklerinin Tiirkge karsilig1 olarak, cinsiyet ve
cins sozciiklerinin kullanildigmi ifade etmektedir. Buna gore cins sdzciigiinlin de cinsi
yani biyolojik olarak disiy1 ve erkegi ifade etmekle birlikte toplumsal, kiiltiirel olan1 da

icine aldigin1 vurgulamaktadir.

Do6kmen, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet farkliliklarindan s6z ederken sunlar:
sOyler; cinsiyet terimi kadin ya da erkek olmanim biyolojik yoniinii ifade ederken ayni
zamanda biyolojik bir yapiya da atifta bulunmaktadir. insanlarin niifus ciizdanlarinda
yazan cinsiyet, bu terimin anlamma uygundur. Toplumsal cinsiyet terimi ise; kadin ya
da erkege toplumun ve kiiltiirin yiikledigi anlamlar1 ve beklentileri ifade etmekte olup
bireyin biyolojik yapist ile yakmdan iliskili bulunan psikolojik 06zellikleri de
icermektedir. Bir bagka ifade ile toplumsal cinsiyet, bireyi kadins1 ya da erkeksi olarak

karakterize eden psiko-sosyal 6zelliklerin tiimiidiir.”

* Dékmen, Zehra, Y., Toplumsal Cinsiyet, Sistem Yay., Ist, 2004, s. 2-3.

4 Uzun, Gizem, Kadin ve Erkek Yoneticilerin Liderlik Davranislari Arasindaki Farklilik ve Bankacilik Sektoriinde
Uygulama, Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Univ., Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana, 2005, s. 38.

3 Dékmen, a.g.e., 2004, s. 4-7.



Toplumsal cinsiyet terimini, feministler; kadimnlarla erkekler arasindaki
farkliliklarin kiiltiirel ve sosyal aciklamalarmi vurgulamak iizere kullanmayi tercih
ederken bazilar1 da cinsiyet terimini politik olarak yanlis bulduklar1 i¢in kullanmamakta,

kimileri de bu iki terimi birbirlerinin yerine gececek sekilde kullanmaktadirlar.

Feminist hareket, toplumsal cinsiyet rolleri olgusunu iki temel gruba ayirarak
degerlendirmektedir. Baz1 feminist arastirmacilar, kadinlik ve erkeklik rolleri arasindaki
ayrimin biyolojik temelli oldugunu savunurken bir diger grup ise rol dagilimindaki
biyolojik temelleri reddetmekle birlikte bu ayrimm O6grenilmis bir ayrim oldugunu

diigiinmektedir.°

Feminizm agisindan bakildiginda, toplumsal cinsiyet ve cinsiyet kavramlarinin
ortaya ¢ikisinda Freud’un biiyiik rolii vardir. Freud cinsiyet ve toplumsal cinsiyeti

konusunda sunlar1 sdyler:

e Cinsiyet, Kisinin kadin ya da erkek olarak gosterdigi genetik, fizyolojik ve
biyolojik 6zellikler olarak tanimlarken.
e Toplumsal cinsiyeti ise (gender), kadin ve erkegin sosyal olarak belirlenen rol ve

sorumluluklari olarak ifade eder.

Toplumsal cinsiyet (gender), biyolojik farkliliklardan dolay: degil, kadin ve
erkek olarak toplumun bizi nasil gordiigli, nasil algiladigi, nasil diisiindiigii ve nasil

davranmamizi bekledigi ile ilgili bir kavramdir.”

Kadinlarla erkekler arasindaki farklar {lizerinde biyolojik yapili ve c¢evresel
faktorlerin oynadigr rol hakkinda farkli goriisler vardir. Biyolojik temeli olan
farkliliklarin “cinsiyet” ile ifade edilmesi geregini savunanlar oldugu gibi, kadmlarla
erkekler arasindaki farkliliklarin ikisinden de kaynaklandigini ve ayri nedenler olarak

gosterilmesinin uygun olmadigini ileri siirenler de vardir.

Golombok Fivush; Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet sozciiklerinin ikisinin de ayni

anlami verecek sekilde birbirlerinin yerine kullandiklarmi, ¢iinkii cinsiyetin biyolojik ve

% Coonel, R.W., Toplumsal Cinsiyet ve iktidar, Ceviren: Cem Soydemir, Ayrint1 Yay., ist., 1998, s.78-80.
7 Oztiirk, Emine, Feminist Teori ve Tarihsel Siiregte Tiirk Kadin, Ragbet Yay., Ist., 2011. 5.5-19.



sosyal yonlerinin birbiriyle ¢ok iliskili olduklarini dolayisiyla bunlari ayrmanin bazen

giic oldugunu belirtmektedir.®

Tiirkgede cinsiyet teriminin bazen toplumsal cinsiyeti de kapsamak {izere
kullanildigin1 disiindiigiimiizde; toplumsal cinsiyetin temelinde cinsiyet ayriminin
bulunmasi nedeni ile bu teriminin kullanimmnin yayginlasmas: “pratik” olarak dilimize

yerlesememesine baglanabilir.

Ayrica “toplumsal cinsiyet” ifadesini, Tiirkce anlam ve gramer agisindan
uygunlugu incelendiginde boyle bir ayrimi yansitacak sozciiklerin Tiirk¢eye girmemis
olmasini insanlarin biyolojik ve toplumsal cinsiyetlerini birbirlerinden ayrilmaz bir
biitiin olarak gérmemiz miimkiindiir. Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet tartigmalari ile ilgili

kars1 kaynaklarda genellikle kabul edilen su ayrimin yapildig1 gézlenilmektedir:

Cinsiyet terimi; kadin ya da erkek olmanim biyolojik yoniinii ifade ederken,
bireyin biyolojik cinsiyetine dayali olarak belirlenen demografik bir kategoridir.

Insanlarm niifus ciizdanlarinda yazan cinsiyet, bu terimin anlamma uygundur.

Toplumsal cinsiyet (gender) ise; kadin ya da erkek olmaya, toplumun ve
kiiltiirtin yilikledigi anlamlar1 ve beklentileri ifade etmektedir. Bireyi kadmsi ya da
erkeksi olarak karakterize eden psiko-sosyal 6zelliklerdir. Ancak cinsiyet ve toplumsal
cinsiyeti tamamen birbirlerinden aymrmak miimkiin degildir; ¢iinkii kiiltiiriin kadindan
ve erkekten beklentileri, kadinin ve erkegin fiziksel bedenlerine iliskin gozlemlerden
tamamen ayr1 degildir. Buna gore toplumsal cinsiyetin kiiltiirel yapilandirmalar1 bir
anlamda biyolojik cinsiyeti de icermektedir. Genellikle kadinlarla erkekler arasindaki
baz1 farkliliklarin biyolojik mi yoksa kiiltiirel mi oldugunu tam olarak bilmek miimkiin
degildir; esasen iki farkliligin da etkili oldugu bir gergektir. Bu karisikliklar1 6nlemek,
cinsiyet ve toplumsal cinsiyet terimlerine yliklenen farkli anlamlarin ayirt edilmesini

saglamak amaciyla Gentile bes ayr1 terim dnermektedir.
1.Cinsiyet: Biyolojik islevi—cinsel eylemleri—kastetmektedir.

2.Biyolojik olarak cinsiyet; kadin ya da erkek olmanin biyolojik yoniine bagli

Ozellikleri kastetmek tzere kullanilir.

$ Dokmen,Zehra Y. ,Toplumsal Cinsiyet Sistem Yay. , Ist., 2004 ,s. 4 .



3.Toplumsal cinsiyet; kadin ya da erkek olmanin kiiltiirel ya da toplumsal yoniine bagl
ozellikleri - erkeklerin daha saldirgan olduklarinin kabul edilmesi - gibi davranislari

anlatmak tizere kullanilir.

4.Cinsiyetle ve toplumsal cinsiyetle baglantili; hem biyolojik hem de toplumsal kdkenli
olan - 6zellikle kadinlarin bebek bakimi ile ilgilenmeleri - durumlar1 anlatmak tizere

kullanilir.

5.Cinsiyetle iligkili; kadin ya da erkek olmakla iligkili ama kdkeni biyolojik mi yoksa

kiiltiirel mi oldugu bilinmeyen 6zellikleri kastetmek iizere kullanilir.

Ancak Gentile’nin bu terminoloji Onerisi, sorunun terminoloji degil,
cinsiyet baglantili davranislarm nedeni hakkindaki goriis farkliliklar1 oldugu ve
nedensel agiklamalarinin da zaman ic¢inde degisim gosterdigini ileri siiriilerek cok
kullaniglt bulunmamistir. Cinsiyet ikili bir smiflamaya karsilik gelmektedir: Kadin ve
erkek. Bebekler dogduklarinda (hatta dogmadan Once) sahip olduklar1 cinsiyet
organlarina bakilarak ya kadin cinsiyet gurubuna ya da erkek cinsiyet gurubuna ait
olarak kimliklendirilmektedirler. Bundan sonra niifus ciizdanlarmin renklerinden
sececekleri meslege kadar tiim ayrimlar bebek i¢in isletilmeye baslanmaktadir. Fausto-
Sterling, insanlarin ille de erkek ya da kadin olarak kategorilestirilmesine karsi
cikmaktadir. Ona gore insanlari iki cinsiyetten birine ait olarak diisiinmek yeterli
degildir, baz1 insanlarin biyolojik yapilar1 bu ikili sisteme uymayabilmektedir. Fausto-
sterlink, bes cinsiyetten s6z edilebilecegini vurgulamaktadir. Kadin ve erkegin yani sira,
biyolojik olarak hem erkek hem kadin olanlar (hermaphrodites), baskin olarak erkek
olan ama kadin Ozelliklerini de tasiyanlar (malepseudo-hermaphrodites) ve baskin
olarak kadin olan ama erkek 6zelliklerini de tasiyanlar (famalepseudo-hermaphrodites)

vardir.

Tirkone, cins sdzciligiiniin biyolojik olarak disiyi ve erkegi ifade ettigini cinsiyet
sO0zcligiiniin ise, cinsi yani biyolojik olarak disiyi ve erkegi ifade etmesinin yan1 sira
toplumsal ve kiiltiirel olan1 da vurguladigini belirtmektedir. Bu kullanim makul bulunsa
da cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ifadeleri tercih edilerek, bazen de cinsiyet, toplumsal
cinsiyeti de karsilayacak sekilde kullanilir. Bu iki terim siklikla birbiri yerine

kullanilmaktadir. Bunun nedeni, ikisinin ¢ogu zaman bir arada oldugunun hatta paralel
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anlamlar tasidigmm diisiiniilmesidir. Insanlarm cinsiyetleri, normal kosullarda farkli

iireme organina gore iki tiirdiir: Kadin ve Erkek.

Toplumsal cinsiyet ise ¢esitlilik gosterir. Kadinlar genellikle kadins1 (femina),
erkekler ise genellikle erkeksi (maskiilen) olarak sosyallestirilirler. Ancak bu toplumsal
beklentilere uyma dereceleri bakimmdan insanlar arasinda farkliliklar vardir. Ornegin,
Bem, insanlarmm cinsiyet rollerini benimsemesi bakimindan cesitlendigini ileri
sirmiistiir. Bem’e gore kimi kendi cinsiyetindekiler icin geleneksel olarak uygun
bulunulan cinsiyet roliinii daha ¢cok benimserken (kadins1 kadin ve erkeksi erkek), kimi
bu roliin tam karsitim daha ¢ok benimsemektedir. Ote yandan kiminin de geleneksel
olarak hem kendi cinsiyetine hem de diger cinsiyete uygun bulunan rollerin ikisini de
yiiksek diizeyde benimsedigi (hem kadmnsi hem erkeksi-androjen), kiminin de diisiik

diizeyde benimsedigi (ne kadinsi ne erkeksi- farklilagsmamis) belirlenebilmektedir.

Burada 6nemle tlizerinde durulmasi gereken nokta, toplumsal cinsiyet rollerinin,
bireyin cinsel tercihlerini belirleyici olmamasidir. Birey biyolojik olarak kadin ya da
erkek olabilir; birey toplumsal cinsiyet olarak geleneksel olan ya da olmayan rolleri
benimseyebilir; birey cinsel obje olarak karsi cinsiyetten ya da kendi cinsiyetinden
bireyleri tercih edebilir. Bunlar birbirleriyle cogu kez ortiisiirler. Ama hepsinin ayni
olmas1 ya da birini bilince digerlerinin de dogru olarak tahmin edilmesi miimkiin
olmayabilir. Diger bir anlatimla, kisinin biyolojik cinsiyeti kadin olabilir. Ama bu o
kisinin mutlaka toplumsal cinsiyetinin kadmsi olacagmi ve mutlaka cinsel olarak
erkekleri ¢ekici bulacagini sdyleyemeyiz. Biiyiik bir olasilikla, cinsiyeti kadin olanlar,
kadms1 ozellikleri ve davranislari, erkeksi 6zelliklerden ve davraniglardan daha ¢ok
benimsemislerdir. Erkekleri daha cok begeniyorlardir. Ama bu her zaman boyle
olmayabilir. Ayrica karsi cinsiyet roliinii benimsemis bireyin cinsel ¢ekimle kendi
cinsiyetine ydnelmesi de sdz konusu degildir. Ornegin kadmnsi cinsiyet roliinii
benimsemis bir erkegin ille de escinsel olmas1 s6z konusu degildir. Ciinkii bunlar farkli

yonelimlerdir.

Sonug itibariyle Dokme’nin de dedigi gibi toplumsal cinsiyet 6zellikleri
bakimindan cinsiyetler arasinda farkliklar gdzlenebilecegi gibi ayni cinsiyetten bireyler
arasinda da bu ozellikleri bakimmdan ¢esitlenmeler gdzlenebilir. Ornegin duygusallik

acisindan kadinlar arasinda, giicliiliik acisindan ise erkekler arasinda 6nemli farkliliklar
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gozlenebilmektedir. S6z konusu toplumsal cinsiyet farkliliklarma iliskin beklentiler,
cinsiyet kalip yargilar1 biciminde toplumun biiyiik bir kesimi tarafindan kabul géren

inanglara doniiserek sosyal tutum ve davranslar: biiyiik 6lciide bicimlendirmektedir.’

1.1.2. KIMLIiK VE TOPLUMSAL CINSIYET KiMLIiGi

Insanlar toplumsal varliklar olup ¢ocukluklarmin ilk dénemlerinden itibaren
farkli toplumsal deger yargilariyla karsi karsiya kalirlar. Toplumsal deger yargilar
kiiltiirlerin olusumunda etkili olurken bu durum bireyin de kimliginin olusmasini

destekler.

Toplumsal cinsiyetin olugmasinda bireylerin benlik algilarinin dolayisiyla
kimliklerinin ¢ok biiyiikk 6nemi vardir. Toplumsal cinsiyet kimligine deginmeden 6nce
kimlik kavramini agiklamakta yarar vardir.

Bilgin; kimligi bireyin “Ben kimim?” sorusuna verilen cevaplari onun kimligini
olusturdugunu ifade ederek, kimlik olgusunun insanin kim olduguna iliskin zihninde
insa ettigi imajlar1 icerdigini ileri siirmektedir. Bu imajlar, genel hatlariyla digerlerinin
bizim hakkimizdaki diisiincelerinden c¢ikardigimiz sonuglarla ilgilidir. Bir basgka
ifadeyle kendimize iliskin diisiincelerimizin biiylik bir kismi ¢evremizle kurdugumuz

sosyal etkilesimin bir {irtiinii olmaktadir."

Cinsiyet kimligi ise; kisinin kendini kadin ya da erkek olarak tanimlamasi
anlamina gelmektedir. Ayni zamanda cinsiyet kimligi kisinin kendilik kavrammin en

onemli 6gelerinden biridir.

Cinsiyet kimligi kisilik ve davramis olarak gosterilen kadmnlik ya da erkekligin
kisisel ve i¢sel anlamidir. Bir erkek ya da kadin olmanin 6znel durumudur. Cocuklarin
cogu kiz ya da erkek olarak belirlenmis cinsiyetlerini biligsel olarak kabul edip
davranislarmi icinde bulunduklar1 toplumun ve grubun beklentilerine gore

ayarlamaktadirlar."

Cinsiyet kimligi detaylarina girmeden once kimlik kavramiyla ilgili tanimlar:

bilmekte fayda vardir.

® Dékmen, a.g.e., 2004, s. 10-11
10 Bilgin, Nuri, Sosyal Psikoloji’de Yontem ve Pratik Calismalar, Sistem Yay., Ist., 1995, s. 55
"' Dgkmen, a.g.e., 2004, 5.13.
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Kimlik (identity) kavrami, Latince “identites” kokiinden gelmekte olup kelime

olarak aynilik (6zdeslik) anlamin1 tasimaktadir.'

Whees, kimligi, “insanin ¢abalarina deger yargilarina ve sonucgta kisinin bu
deger yargilariyla davraniglarinin birbirine ahenkli uymasma dayandirir”, seklinde
tanimlayarak daha ¢ok kisisel kimlik (personel identity) kavramma yakm bir tanim

ortaya koymaktadir."

White ise “kimlik” self ‘e (kendi) veya kisiye isaret eder ve kisinin kendisini
nasil hissettigi ile ilgilidir, diye ifade ederek kimlik kavramini ego ve self kavramlariyla

aym degerlendirmektedir. '*

Kimlik kavrammi incelerken kimlik krizi (identity—crisis ) ve kimlik karsilig1
(identitydiffusion) kavramlar1 arasindaki farki da dikkate almak gerekir. Zira ergenlik
donemindeki geng, kimligini olustururken ¢ocukluk doneminin 6zdeslesme Ornekleri
yerine yeni 6zdesim Ornekleriyle identifikasyonu esnasinda bir takim sikimntilarla karsi
karstya kalabilecektir. Ciinkii gen¢ 0Ozdesim Orneklerinin farkliligi veya coklugu,
denedigi rollerin belirgin olmamas1 ve deger yargilarinin yeterince olusamamasi
nedeniyle kimligini bulmada zorlanabilecektir. Bu durum, her gencte olagan olarak

yasayan, kimlik anlayis1 bunalim, yani kimlik krizidir."

Kimlik karsilig1 ise kimlik krizinin patolojik goriiniimlii bir 6zelligidir ve uzun stireli bir
olaydir. Kimligini olusturma gayretleri iceresindeki gen¢ “ kendisinin toplumdaki
roliinii, idealini, amacin1 aramaya koyulur, yani ben neyim?” sorusunu sorar. Gencin
sordugu bu sorular ayni zamanda onun kimligini olusturacak olan su ozellikleri

kazandirarak kimligini sekillendirecektir.

1- Bagimsizlik arzusu ve kendi basina karar verebilme.

2- Hayat felsefesinin ve bir takim inan¢ ve degerlerinin olmasi.
3- Sosyal statii, mesleki rol ve gelecek hakkindaki beklentileri.

4- Cinsel kimlik.

12 Kula, M. Naci, Kimlik ve Din, Ay Isig kitaplari, Ist ,. 2000, s. 43-47
B Kula, a. g. e., 2000, 5. 43-47
" Kula, a. g. e., 2000, s. 43-47
B Kula, a. g. e., 2000, s. 43-47
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Cinsel Kimlik: Bireyin erkekligini ve kadmligini psikolojik anlamda kabul
etmesi ve bu konuda cevresiyle de catismaya diismemesi cinsel kimliginin kazanilmis

oldugunu gosterir.'®

Karpat ise kimligi; kisinin i¢inde yasadigi cesitli gruplarla olan iligkilerini ve bu
gruplara olan 6dev hak ve baglilik derecelerinin tayin edilmesi olarak yorumlar. Bu hak
ve baghliklar kisinin ve toplumlarin varliklarini, savunmalarint ve gelismelerini
sagladig1 icin her seyden evvel kisiler arasinda beraberlik ve dayanisma duygularini

yaratmak amacini giiderler."’
1.2. TOPLUMSAL CINSIYET KiMLIiGi

Cinsiyet kiiltiirliniin olusmas1 kiiltiirel rol ve beklentilerin 6grenilmesine ve
yerine getirilmesine baghdir. Cinsiyet rolleri belirli bir kiiltiirdeki kadinlarla ve
erkeklerle alakali olan davranislara, inanglara degerlere, kiiltiirel beklentilere ve sosyal

olarak tanimlanan 6zelliklere isaret eder.'®

Her kiiltiir kendi i¢inde kadinin ve erkegin davraniglarini tayin eden cinsiyete
yonelik belirli statii ve rollere sahiptir. Hangi alanda olursa olsun statii ve roller toplum

igeresinde ayrici 5zelliklere isaret ederler.

Bu o6zelliklerin ortaya ¢ikisi ise o statiiye bagli olan rollerin gerceklesmesi ile

miimkiin olur. Zira roller sosyolojide ifade edildigi iizere statiilere tabidirler. *°

Roller, arkasinda pek c¢ok degeri barindirir ve ayn1 zamanda belirli bir statiide
yer alan bireyden, gergeklestirilmesi istenen davramiglart ve toplumsal beklentileri

. - 21
gosterir.

1 Kula, a.g.e 2001, s. 43-47

'7 Karpat, Kemal; “Kimlik Sorununun Tiirkiye’de ki Tarihi Sosyal ve Ideolojik Geligmesi”; Tiirk Aydin ve Kimlik
Sorunu, Haz. Sabahattin Sen, Baglam Yay. Ist., 1995. 5.10-12

'8 Ersoy, Ersan, Cinsiyet Kiiltiirii igeresinde Kadin ve Erkek Kimligi, Firat Unv. Sos. Bil. Enstitiisii .,Elaz1g, 2009,
Cilt 19, s:2, 5.209-230

1 Dénmezer, Sulhi, Sosyoloji, Savas Yayinlari, Ank. , 1988, 5.165

 Erkal, Mustafa, Sosyoloji, Der Yaynlar, Ist., 1996, 5.29

2 Arkanog, Sibel, Grup Iliskileri, Alfa Yay. , ,Ist., 1993, 5.40
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Bir toplumdaki cinsiyet rolleri o toplum igerisinde kisilerin sahip olduklar1
cinsiyetlere gore toplumun beklentilerini ifade eden aliskanlik hal, tavir ve degerleri
icinde tasir. Bagka bir toplumda esin haricindeki iliskiler cinayet sebebi olabilirken bazi
toplumlar bu konuda daha rahat tutumlara sahip olabilmektedirler. Misirda giiniimiizde
bile erkekler sokakta el ele tutusarak gezebilirken bu durum toplumumuzda farkli

cagrisimlara ve anlamlara sebep olur.**

Cinsiyetlere gore atfedilen 6nem ve degerlendirmeler bat1 toplumunda da farkh
bir seyir izlemektedir. Cogu zaman 6zlemle anilan ve “Yitirilmis Cennet” olarak tabir
edilen eski Yunan’da erkek, ayricalikli olarak bazi haklar1 elde ederek yOnetime
katilirken kadm dislayict bir sekilde oy hakki verilmemis ve geri plana itilmistir.
Kadinlar kdleler, metekler (yabancilar) ve delilerle birlikte degerlendirilerek dikkate

almmustir.”

Batr’da bu tarihi seyirde de goriildigi lizere farkli cinsiyet ozellikleri ortaya
ciktig1 gibi genel olarak toplum igerisinde kadinin, erkegin karsisinda tutunabilecegi

herhangi bir toplumsal rolii ve s6z hakki da bulunmamastir.

Diinya tizerinde degisik kiiltiirlerde yasayan eski Tirkler’de ise cinsler arasi
iliskiler ve cinsiyete yonelik degerler yazili olmasa da bir kanun hiikkmiinde olan tére
tarafindan belirlenirken, cinsiyetlerin birbirine yonelik haklar1 da sakli kilinmistir.
Erkegin kadin iizerinde hakki oldugu gibi kadinin erkek lizerinde haklarinin bulundugu
kabul edilmistir. Eski Tiirklerde kadin serefin ve namusun simgesi olarak ¢ok degerli
goriilmiis, erkegin tamamlayicis1 olarak daima sosyal hayat igerisinde onun yaninda
yerini almistir. Boylelikle gerek aile icerisinde ve gerekse sosyal hayatta kadin faal bir
rol oynamistir. Tirkler, istisnalar haricinde tek kadinla evlenmis ve evlenilecek kiz

disaridan yani egzogami kaidesi uyarinca yedi veya dokuz gobek uzaktan se¢ilmistir.**

Bu dogrultuda Tiirk aile yapisinda geleneksel ailenin 6zelligi olarak aile i¢i

kararlarin, baba otoritesi tarafindan verildigi belirtilmektedir.”

22 Giingdr, Erol, Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak, Otiiken Yay. , Ist., 1997, 5.98

B Ersoy, Ersan, a.g.e.,s.209-230

2 Ers6z, Mehmet; Evlenme ve Diigiin Torenleri ile Tlgili Tiirk Gelenekleri, Aile Yazilar1, Ank., 1991, 5.298-305
% Saran, Nephan, Universite Gengligi, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay. , Ist., 1975, 5.34
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Ancak bu durum kadinin tamamiyla sosyal hayat sahasi igerisinde olmadigi
anlamma gelmez. Eski Tiirk toplumlarinda ve 6zellikle gocebelik donemlerinde kadin
erkegin iistlendigi rolii istlenmis ve cemiyet hayatina aktif olarak katilmistir. Kadinin

erkek gibi ata binip ok atip kili¢ kullandig1 ifade edilmektedir.*

Fransiz etnolog Grenar'da dayanilarak tarihi siire¢te Tiirk kadininin kocasinin
yaninda sadece ev icerisinde degil ayn1 zamanda tarlada ve pazarda da hayat arkadasi ve
yardimcist oldugunu kadmin iktisadi ve hukuki hiirriyetinin de olabilecegi, bosanma
halinde kadinin sadece baba evinden getirdigi mallar degil, evlilik esnasinda kazanilan
mallar1 da isteyebilecegi ifade edilmektedir. Bunun yaninda esler arasinda karsilikli
sefkat, sevgi ve saygi bulunmakla birlikte manevi baglar ve dayanisma da Tiirk ailesi

icerisinde olduk¢a 6nemli bir yere sahip olmustur.*’
1.3. TOPLUMSAL CINSIYET ROLLERI

Rol terimi tiyatrodan 6diing alinmis sosyolojik bir terimdir. Rol, 6rgiitlii sosyal
bir yap1 i¢inde bireyin bulundugu pozisyonu, bu pozisyonla ilgili sorumluluklar1
ayricaliklar1 ve diger pozisyonlardaki insanlarla etkilesimi yonlendiren kurallari
gosterir. Annelik, babalik, ogretmenlik, askerlik gibi kadinlara ve erkeklere verilen
farkli roller ise toplumsal cinsiyet rolleri olarak bilinir. Kadinlarm ve erkeklerin,
toplumun yazdig1 “senaryoya” bagli kalarak rollerini oynamalar1 beklenir. Toplumsal
cinsiyet rolleri terimi cinsiyet kalip yargilarmi ya da toplumun belirledigi cinsiyet
farkliliklarin1 yansitmak {tizere kullanilir. Daha 6zelde, bu terim, geleneksel olarak
kadinla ve erkekle iliskili oldugu kabul edilen rolleri ifade eder. Toplum tarafindan kiz
ya da erkek olarak etiketlenmelerinin ardindan ¢ocuklar cinsiyetin kiiltiirel anlamlarini
o0grenmeye ve kazanmaya baslarlar. Cinsiyetin kiiltiirel anlamlari, toplumsal cinsiyet
rolleri olarak goriiliir. Toplumsal cinsiyet rolii, toplumun tanimladig1 ve bireyin yerine
getirmelerini bekledigi cinsiyetle iliskili bir grup beklentisidir. Sosyallesme siireci ile
kiz ve erkek cocuklar, ¢esitli nesneleri, etkinlikleri, oyunlari, meslekleri ve hatta kisilik

ozelliklerini kendileri i¢in “’uygun’’ ya da “’uygun degil’’ olarak ayirt etmeyi 6grenirler.
28

2 Dogramaci, Emel, Tiirkiye’de Kadinin Diinii ve Bugiinii, Tiirkiye Is Bankas1 Yay. , Ank., 1992, 5.3
" Nirun, Nihat, Aile ve Kiiltiir, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay. ,Ank., 1994 ;s. 23
% Dgkmen, 2004, s. 15-18.
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Cinsiyet rolii (toplumsal cinsiyet rolii) toplumun tanimladig1 ve bireylerin yerine
getirmelerini bekledigi cinsiyetle iliskili bir grup beklentidir. Bagka bir ifadeyle cinsiyet
rolii, ayn1 cinsiyetten insanlarin nasil davranmalar1 gerektigini tanimlayan bir takim

kurallar veya kiiltiirel olarak saptanan beklentilerdir. *°

Toplum beklenen 6l¢ii ve kaliplardan sapan davraniglar1 hos karsilamadigi i¢in
bireyler genellikle kendilerini daha onceden belirlenmis ve benimsenmis normlara
uydurmaya caligirlar. Cocukluktan baslayarak bireylerin benlik imgelerinin 6nemli bir
parcasini toplumun kendileri ile ilgili beklentileri olusturur. Béylece hem kadinlarin

hem de erkeklerin diisiinceleri tutum ve davranislar1 bu beklentilere gore bigimlenir.*

Toplumsallagsma siirecinin cinsiyet rollerinin gelisimine katkida bulundugunu
biliyoruz. Cinsiyet rolii gelisimini etkileyen toplumsal faktorler; ebeveynler, kardesler,
akran gruplari, 6gretmenler ve kitle iletisim araglaridir. Bu toplumsal faktorlerin toplum

tarafindan kabul goren davranislar1 5gretmesi siirecine toplumsallasma denir.”'

Cocuk ile bu degiskenler arasinda karsilikli bir etkilesim vardir. Cocugun
gelisimini anlayabilmek i¢in ¢cocugun i¢inde bulundugu ve bu degiskenlerin olusturdugu
cevresel yapiyr tanimak gerekir. Bu yapi i¢inde ¢ocuk cinsiyet tipine iligkin bilgiyi,
cinsiyet rollerine iligskin kiiltiirel beklenti ve normlar1 ya gézleyerek ya da dogrudan bu
normlara uygun olan ve uygun olmayan davranislarin 6diillendirilmesi- cezalandirilmasi
yoluyla 6grenir. Ayn1 zamanda bu siireci olusturan sosyal ¢evre, kiz ve erkek cocuktan

farkli davraniglar géormeyi beklemektedir.

Toplumsallagsma siirecini anlayabilmek i¢in anne-babalarin gelisim donemlerinin
cocuk iizerindeki etkisini bilmek ve diger toplumsallasma siireclerinin 6nemini
kavramak gerekmektedir. Golberg ve Lewis, kiz ve erkek c¢ocuklarinin ilk gelisim
donemlerinde fakli davraniglar sergilediklerini ortaya c¢ikarmiglardir. Bunun yaninda

ailelerde ¢ocuklarmi dogduklar1 anda farkli sifatlarla tanimlamaktadirlar. Ornegin kizlar

% Saribay, A.S., Erken Yaslarda Cinsiyet Rolii Kazanimi Uzerine Ebeveynlerin Etkisi,  Psikoloji Denemeleri”,
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay. Ank. 2001, s. 4-8

3% Balkir, A. , Kadinlarin Kendisini Algilamas1, Ank., Unv., Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi. Ank., 1989.

3! Gokkaya, Fiisun, Anne —Babalarin Cinsiyet Rolii Algilari ve Cinsiyete Uygun Yetistirme Egilimleri ile Okul
Oncesi Cocuklarin Cinsiyet Rolii Gelisimi (Oyuncak Tercihi Ile) Arasindaki fliskinin Incelenmesi, Yiiksek Lisans

Tezi, Ege Unv.,1994,Izmir, s. 24
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icin tatl sevimli gibi sifatlar kullanilirken, erkekler i¢cin aslan pargasi giiclii gibi sifatlar
kullanilir. Ayrica odalarma da ayr1 oyuncaklar alinir. Bunun yaninda anne—babalar kiz
ve erkek cocuklarma fiziksel temasta farkli davranirlar. Kiz bebegi olan anneler, erkek
bebegi olan annelerden daha fazla gz temasi kurarlar.** Anneler kiz cocuklaryla erkek

cocuklarindan daha fazla g6z temasi1 kurar ve konusurlar.

Jackson ve arkadaslari, ©zellikle babalarin, ¢ocugun erken donemlerindeki
cinsiyet tipi gelisimi {izerindeki etkisini incelemislerdir. Babalar ¢ocuklariyla daha ¢ok
yuvarlanma, giiresme gibi oyunlar oynarken, ¢ocugun ilgisini oyuncaklar iizerine
cekmede annelerden daha basarisiz olduklar1 gozlenmistir. Babalar ¢ocuklariyla
annelere kiyasla daha yiizeysel iliskiler kurup bu iligkilerde karmasik ifade ve sozciikler
kullanirlar. Bu, aym zamanda gocugun dil gelisimini olumsuz etkilemektedir.”> Bu
durumu soyle ifade edebiliriz; babalarin annelere gore cocuklariyla olan baglar1 daha
uzak oldugundan ve fazla zaman aywramadiklarindan cocuklariyla daha yiizeysel

iligkiler kurarlar ve ¢ocugun diinyasina fazla giremezler.

Cocuk tizerinde etkili olan faktorlerden biri de kardeslerdir. Davidof, kardesler
arasindaki iligkilerin cinsiyet¢i boyutunu inceledigi yazisinda erkek ve kiz kardeslerin
kendi aralarinda taklit edilecek veya reddedilecek modeller olusturabildiklerini
belirtmektedir. Ancak ona gore, ayn1 ve karsi cinsten kardesler birbirleri i¢in model
olustursalar da, cinsiyet rolleriyle ilgili beklentilere gore kiz ve erkek hemcins

kardeslerin kendi aralarindaki etkilesimlerinin igerigi ve sekli degisebilmektedir.

Cocugun cinsiyetine uygun davraniglar kazanmasmi destekleyen toplumsal
faktorlerden biri de okuldur. Ogretmenler ve arkadas gruplari cocuklar icin cinsiyet
tipine uygun model olurlar. Ogretmenler ¢ocuklar hakkinda cinsiyet kalip yargilarina
sahiptirler. Fakat kadin ve erkek Ogretmenler ogrencilerine disil etkinlikler

dogrultusunda egitim vermektedirler.

Arkadas gruplar1 icerisinde kizlar, kizlarla erkekler ise erkeklerle oynar.
Oyunlarda kiz oyunu erkek oyunu diye ayrim yaparlar, ya da kizlar erkekleri, erkekler

kizlari, kars1 cinsin oyunlarmi oynamamasi konusunda uyarilar. Kitle iletisim

32 Gokkaya, a.g.e., s. 24
3 Gokkaya, a. g.e..s . 24
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araglarinda cinsiyetler arasi farklar1 uyaran yaymlar yapilmaktadir. Film ve
programlarda erkeklerin eril 6zellikleri daha ¢ok 6ne ¢ikarilirken, kadin karakterlere

hemsirelik, temizlik¢ilik ya da onun disilik yoniinii vurgulayan taraflar anlatilir.

Insanlarm sosyallesmesi ¢cok karmasik bir siirectir. Sosyallesmenin uzun vadede
amaci, ¢cocugu toplumun etkin bir {iyesi haline getirmektir. Sosyallesme siireci i¢inde
her giin karsilastig1 sayisiz olaylar1 ve kisilerin i¢inde bulundugu sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel kosullarin, gelenek, tore ve yasalari, fiziksel ¢cevrenin ve sayilmakla bitmeyen
daha pek ¢ok etkenin tesirinde olan insan, bu etkenlerin karmasik etkilesimi sonucunda

bir birey olarak belirir.**

Nitekim sosyallesme siirecinde Tiirk aile yapisinda goze carpan Ozelliklerden
birisi erkek c¢ocuklara gore kiz ¢cocuklarinin basar1 ve gizil giiglerinin gerceklesmesine

daha az elverisli ortam oldugudur.*

Bircok toplumda erkekler daha gii¢lii benlikleri yansitan ve istenir kalip
yargilarla, kadmlar ise daha zayif benlikleri yansitan kalip yargilarla taninmaktadir.
Kadin cinsiyetine iliskin bu olumsuz kalip yargilar kadinin onun politik ekonomik ve

sosyal alanda erkege gore daha diisiik konumda kalmasma neden olmaktadir.*

Cinsiyet kalip yargilari, kadinlarin ve erkeklerin ne gibi konularla

ilgileneceklerinin de sinirlarimi ¢izmektedir.*’

Bu smirlamalar kiz ve erkek ¢ocuklarin yoneldikleri serbest etkinlik tiirlerini ve
dolayisiyla gizil giiclerini gelistirebilecekleri alanlari belirlemekte, daha ileride ise
meslek se¢imini ve meslek yasamlarmi etkilemektedir. Ozellikle okullarda cinsiyet

rollerine iligkin kalip yargilar acik ya da ortiilii iletilerle cocuklara aktarilmakta; bu

¥ Kagitcibagi, Cigdem , Yeni Insan ve insanlar , Evrim Yay., Ist., 1999.

Kagitcibagt, C. Kiiltiirel Psikoloji: Kiiltiir Baglaminda Insan ve Aile (2.Basim). Ist., Evrim Yay. Evi 2000

3 Tan, M. Kadimnin Ekonomik Yasam ve Egitimi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay., Ank.1979

36 Sakalli-Ugurlu, N. Cinsiyetcilik, Kadinlara ve Erkeklere iliskin Tutumlar ve Celisik Duygulu Cinsiyetgilik
Kuramu, Tiirk Psikoloji Yazilart 6 (11-12) Ank., 2003.s.1-20

37 Dékmen, a.g.e., s. 17-18

19



iletiler yoluyla ¢ocuklar geleneksel cinsiyet rollerini uygun davranislara yoneltirken,
kadma ve erkege uygun basari 6lgiitlerini ve smirlarin da 6gretmektedirler. *®

Her toplumda var olan ve kiiltiire gore belirlenen kalip yargilar kadin ve
erkeklerin kendilerini belirli beklentilere cevap verebilecek sekilde davranmalarina yol
acarak bir baski yaratirlar. Cinsiyet rollerine iliskin bu beklenti ve tutumlar, hem kizlar
hem de erkekler agisindan ayr1 oranda olumsuzluklar icermekte, baski yaratmakta ve

kisitlamaktadir. Toplumsallagma siireci ise bu temel iizerine kurulur.”

Buna gore erkeklerin giiclii olmalari, ailelerini gecindirmeleri; kadmlarin ise
sabirlt ve anlayish olmalari, evi ¢ekip ¢evirmeleri ve insan iligkilerini diizenlemeleri
beklenmektedir. Geleneksel aile diizeninde kadin ve erkek rolleri bu beklentilere gore
ayrismis; Ekonomik giicii temsil eden erkege aktif ve belirleyici, kadina ise erkege

bagimli ve diizenleyici bir rol yiiklenmistir.*

Sonu¢ olarak kadinlar basarisizliga ugradiklarinda, kendilerini ¢aresiz
gormektedirler. Ciinkii basarisizlig1 tersine dondiirmek i¢in yarigmaya giicleri
olmadigma inanmaktadirlar. Bu bulgular, yetiskin kadinlarda da goriilmektedir. Batili
arastirmacilara gore ise kizlardan annelerinin sahip oldugu rolleri yerine getirmeleri

beklenmektedir.*!

1.4.TOPLUMSAL CiNSIYET KALIP YARGILARI

Insanlar, gruplar hakkinda kalipp yargilar gelistirmege egilimlidirler. Kalip
yargilar bir gruba iligkin, inan¢ ve beklentilerimizi iceren biligsel yapilardir. Irk,
cinsiyet, yore, ulus ve meslek gibi cesitli gruplara mensup olan kisilerin gercekte ¢ok
cesitli ozellikler gosterebilecekleri halde, kategorilestirilerek her birinin ayni 6zellige

sahipmis gibi algilanmas1 egilimi, kalip yargi olarak tanimlanmaktadir. Kalip yargilar,

3 Tan Gogiis, M. , Egitimde Kadin Erkek Esitligi ve Tiirkiye Gergegi, Kadmn Erkek Esitligine Dogru Yiirtiyilis —
Egitim, Calisma Yasami , ve Siyaset Iginde, TUSIAT Yay. Ank. 2000. ,5.23-114.

% Giinindi Ersoz, A. Cinsiyet rollerine iligkin Beklenti, Tutum, Davranislar ve esler arasi sorumluluk
Paylasimi(Kamuda Calisan Yonetici Kadin Ornegi). ,Hacettepe Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora tezi. Ank.
1997.

0 Metin, Abdullah, Kimligin Toplumsal insasi ve Geleneksel Kadin Kimliginin Aktarimu Yiiksek Lisans Tezi
Cankir1 Karatekin Unv. 1.1.B.F., Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Boliimii , s. 86.

41 Balkir, A. Kadnlarin Kendini Algilamasi, Ank., Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 1989.
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belli bir gruba mensup iiyelerin tiimiiniin paylastig1 6zellikler hakkinda sistemli bir

bi¢cimde olusturulmus inanglardir.**

Gligli kalip yargilarin s6z konusu oldugu en Onemli kategori, cinsiyettir.
Toplumun grup diizeyinde kadin ve erkeklerin gostermelerini bekledigi 6zelliklere
toplumsal cinsiyet kalip yargilar1 denir. Kadin ve erkek icin uygun goriilen rol ve

faaliyetlere, cinsiyet rollerine iligkin kalip yargilar denmektedir.

Kalip yargillar ayni zamanda asir1 yalinlastirilmis kavramlar olarak da
tanimlanabilir. Ornegin ¢ocuklar sinirli deneyimleri nedeniyle degisik kalip yargilari
gelistirirler. Dort yasindaki bir kiz ¢cocuk ana smifindan eve elinde kagittan yapilmis bir
hemsire kepi ile gelmis ve biiyiidiiglinde hemsire olacagini sdylemistir. Ciinkli o giin
okula bir doktor ve hemsire gelmis ve meslekleri hakkinda konusmuslardir. Doktorun
erkek, hemsirenin ise kadin olmasi, kiz cocugunun yalnizca erkeklerin doktor kadnlarin
ise hemsire olabilecegi yoniinde olan diisiincesini pekistirmistir. Annesinin ni¢in doktor
yerine hemsire olmak istedigi yoniindeki sorusuna kizarak;  * kizlardan doktor degil

. .. 4
hemsire olur” cevabini vermistir.*

Kisa bir siire, sonra hastalanan ¢ocugu kadin bir doktora gotiirmeye karar veren
kadin muayeneden sonra ¢ocuguna tekrar sorar; hala kadinlardan doktor olmayacagina

inantyor musun?
Cocuk; “ama anne o bir hemsireydi” yanitin1 verir.**

Kiz ¢ocugunun kadin doktora gotiiriiliisli, kalip yargilarin bir bagka yoniinii
ortaya koymaktadir. Cocuklar bir kavrami bi¢imlendirirken ona duygusal olarak
baglanirlar. Onunla uyusan bilgileri 6ziimser uyusmayanlari ise gormezlikten gelirler.
Bu durumda zihinsel diizeyde bir dengesizlik yasanmadigindan, s6z konusu kalip
yargly1 uyarlama ya da degistirme yoniinde bir giidiillenme olugsmamaktadir. Boylece
yalmlastirilmis kavramin gelisimi durdurulmus olmaktadir. Kiz ¢ocugunda gozlenen

durum da budur. Aksi taktirde bir kadin doktorla karsilastiginda dengesizlik yasamasi

4 Dékmen, a.g.e..s. 18

“ Gander , Mary j. , ve Harry W.Gardiner, Cocuk ve Ergen Gelisimi,Cev. Ali Dénmez —Nermin Celen-Bekir
Onur,Imge Yay. , Ist., 2004 s. 269-270.
* Gander , Mary J. Ve Harry W. Gardiner ,a. g. e. ,5:269-270.
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kacmilmaz olacaktir. Oysa o kendini hemsire kavrami i¢inde 6zlimseyerek dengesizlik

halini engellemis olmaktadir.*

William ve Best, yirmi bes iilkeyi kapsayan, cinsiyet kliseleri ile ilgili
calismalarinda tiim {ilkelerde kadinlarin duygusal, uysal ve bos inangli olarak
algilandigini, erkeklerin ise gozii pek, bagimsiz ve ikna edici olarak goriildiigiinii ortaya
koymuslardir. Hiristiyan iilkelerde kadimnlar, besleyip-biiyiiten anne aile diizeninin
temeli olarak algilanirken, bazi Miisliiman iilkelerde kadina yaklasimin bu olglide
olumlu olmadig: ifade edilmistir. Bu calismanin ortaya koydugu bir baska sonug da,
kadin ve erkek farkliliklarmin derecesi konusundaki algilarin {ilkeden iilkeye
degistigidir. Bolivya, Peru, Yeni Zelanda ve Iskogya da farkliliklar davrams bazinda
algilanirken, Nijerya, Japonya ve Kuzey Afrika da farklhiliklar gii¢ bazinda
algilanmaktadir. Bu calismadan ¢ikan sonuca gore bir iilke ne kadar gelismis ise, kadin

erkek kliseleri arasindaki farklar da o 6l¢iide azalmaktadir. ¢

Martine Horner'in yapmis oldugu bir arastirmaya goére kadmlarin basarisinin
kadins1 6zellikleri azaltacagi korkusuyla, feminen(kadinsi) davranmaktan kac¢indiklarini
gostermistir. Horner’in arastirmasinda kiz ve erkek iiniversite dgrencilerinin basariya
iligkin tutumlarmi 6lgmek icin projektif bir teknik kullanmistir. Buna gore erkeklerde
“Tip Ogrencisi olan John, ilk donem bitirme smavlarindan sonra kendisinin sinif
birincisi oldugunu 6grenir” seklindeki bir ipucundan hareketle bir Oykii yazmalari
istenmistir. Orneklemdeki kiz dgrencilerden ise kisinin Anne oldugu ipucuna dayanarak
bir 0ykii yazmalar1 istenmis. Horner erkeklerin yazdigi oykiilerin John’in gelecegine
iligkin parlak tahminler ile dolu oldugunu ifade etmistir. Anne arkadassiz, kimsesiz,
evde kalmis, basarisindan dolayr kendisini su¢lu hisseden ve mutsuz bir kisi olarak
anlatilmistir. Hatta dykiilerin gogunda Anne’nin basaris1 kopya ¢ekmesine ve notlarinin
hatali hesaplanmasina yiiklenerek reddedilmistir. Horner’ e gore, Anne hakkmdaki

Oykiilerin yaklasik % 66°s1 basar1 korkusunu yansitmaktadir; Ancak kadinlarin basarisi

* Gander ,Mary j.ve Harry W.Gardiner , a.g.e. ,s:270.
46 Uzun, Gizem, Kadin ve Erkek Yoneticilerin Liderlik Davranislart Arasindaki Farklilik ve Bankacilik Sektoriinde

Uygulama. Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana, 2005, s.34-35
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yayginlastikca cinsiyet roliine iliskin kalip yargilarmm bu etkisinin  degismesi

beklenebilir.*’

Bu konuya benzer diger bir calisma da Psikolog Condry (1976) tarafindan
yapilmistir. Condry, dokuz aylik bir bebegi oyuncakla oynarken video’ ya ¢ekmis ve
cektigi videoyu seyrettirdigi ylizlerce iiniversite O6grencisinin yarisma bebegi kiz
oldugunu diger yarisina ise erkek oldugunu sOylemistir. Arastrmanm sonunda iki
grubun, bebegin davraniglarina iliskin algilayis bigcimlerinin ve ona atfettikleri
duygularin birbirlerinden farklilik gosterdigini tespit etmistir. Cocugun oyun oynarken
sergiledigi davraniglar ayni oldugu halde denekler, zihinlerinde daha Onceden
olusturduklar1 cinsel kalip yargilarina dayanarak erkek ya da kiz bebege uygun

algilamalarda bulunmuslardir.*®

Kalip yargilarin olusmasinda kitle iletisim araclarinin da ¢ok biiyiik etkisi vardir.
Televizyon, bilgisayar internet, vb. aracilig1 ile aktarilan reklam filmleri ve diziler, bu

kalip yargilarin olusumunda 6nemli bir rol oynarlar.

Ozlem Giindiiz Kalanm 2010’da Kinder Reklam filmleri iizerine “Reklamda

’

Cocugun Toplumsal Cinsiyet Teorisi Baglaminda Konumlandirilisi” adli calismasima

gore;

Toplumsal cinsiyet ve kitle iletisimi iligkisine bakildiginda medyanin ¢ocugun
sosyal Ogrenme siirecindeki etkileri giindeme gelmektedir.. “Televizyon izleme,
cocuklarin sosyallesmelerinin bir aracidir. Cocuklar televizyondan gesitli bilgilerin yani
sira, toplumsal cinsiyete iliskin bilgiler de 6grenirler. Televizyondaki toplumsal cinsiyet
sunumlarmi dikkate alarak cocuklar, erkekler ve kadmnlar hakkinda baskin kalip
yargilardan anlam ¢ikarabilirler”. Cocuklarin en ¢ok tercih ettigi program tiirii olarak
bilinen ¢izgi filmler lizerine Thompson ve Zerbinos’in yaptigi bir arastirmaya gore;
cizgi filmlerde yer alan kadin ve erkek karakterler iizerine yapilan inceleme sonucunda
macera iceren c¢izgi filmlerde erkeklerin daha fazla temsil edildigi, Ogretici ¢izgi

filmlerde ise kadinlarm fazlasiyla kalip yargili davraniglar icinde olduklar1 ortaya

" Morgan, Clifford T., Psikolojiye Giris Ders Kitabi, Cev. Hiisnii Arica ve arkadaslari. , Psikoloji Boliimii
Yayinlari, Ank., 2005 . , 5.406-407.

48 Ciiceloglu,Dogan , insan ve Davranisi ; Psikolojinin Temel Kavramlari, Remzi Kitapevi: ist. ,1997 s.393.
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cikarmiglardir. Bu bilgiler 1s18inda diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de medyanin
iletisim kodlarmin tasidigir imajlar kadininin (medyatik kadm) bagimliligini ve ikincil
konumunu pekistiren geleneksel ideolojiye hizmet ettigi soylenebilir.*’ Kitle iletisim
araglar1 da, kadinlarin eve ve aileye iliskin rollerinin 6nceligini vurgulamaktadir. Bu tiir
bir ele alig tarzinin cinsiyet esitliginin gelisimini engelleyici bir islev gordiigii kabul
edilmektedir. Kizlar televizyon kanallarindan iginde yasadiklar1 diinyanin bir erkekler
diinyast oldugunu ve kendi bakis agilarim1 degistirmek durumunda olduklarini

ogrenmektedirler.

1.4.1. COCUKTA TOPLUMSAL CINSIYETIN OLUSUMU

Cinsel egitimin ilk ve en temel adimi, ¢ocugun annesinin, babasia kars1 olumlu
tutumunu babasmin da annesine olan sevgi ve saygisini gorerek, karsilikli olan sevgi ve
sayg1 aligverigini yasayarak 6grenmesidir. Cinsel 0zdeslesiminin belirlenmesi yani kiz
ya da erkek oldugunun farkina varmasi 3-4 yas araliginda gergeklesir. Cocuklarda
toplumsal cinsiyete iliskin farkindalik ise, genellikle 7 yas civarinda gerceklesmeye
baslamaktadir. Cocugun 7-8 yas civarinda icinde bulundugu kiiltiire ait toplumsal
normlar1 ve davranis bicimlerini anlayabilme kabiliyeti gelismeye baslamaktadir.
Cocuk, 8 yasmi gectikten sonra cinselligin karmasik mekanigini anlayabilir fakat
fizyolojik ayrintiyr ancak 11 yasindan itibaren algilayabilir. Cocuk bu konudaki ilk
izlenimlerini kendi ailesinde edinir. Ailede anne ve babanin rol paylasimlar1 ve
birbirlerine davranis bicimlerini gézlemlerken toplumsal cinsiyet hakkinda bir diistince
bi¢imi gelistirir. Giimiisoglu’nun “Ilkégretim Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet
Algilar1” konulu arastirmasinda arastirmaya katilan cocuklarm toplumsal cinsiyetle
ilgili algilarinin geleneksel kadin erkek rollerine paralel oldugu saptanmistir.
Arastirmaya katilan ¢ocuklar anneleri ¢alisiyor da olsa annenin gorevinin ev isleri ve
yemek yapmak oldugunu, babanin ise gazete okumak ya da televizyon seyretmek gibi
davranislar iginde olmasi gerektigini belirtmislerdir. Sosyal Ogrenme Kuramina gore
ebeveynler ve baskalari, erkek ve kiz ¢ocuklara farkli davranir. Ayn1 zamanda ¢ocuga
ogretilenler, siirlar ve sunulanlar, da bu diisiince bicimini destekler. “Erkekler bebekle
oynamaz”, “kiz gibi aglama”, “hanim hanimcik ol” gibi s6ylemler ve erkeklere mavi

kizlara siirekli pembe giydirilmesi gibi davranig bigimlerini géren c¢ocuk, boylece

* Giindiiz Kalan ,Ozlem,Reklamda Cocugun Toplumsal Cinsiyet Teorisi Baglaminda Konumlandirilisi: Kinder
Reklam Filmleri Uzerine bir inceleme Ist. Unv. Iletisim Fakiiltesi Dergisi , 2010 s.,76-87.
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davraniglarma smir koymaya ve etrafini da boyle algilamaya baslar. Cocuklarin
toplumsal cinsiyete iligkin bu kalip yargilar1 kabul etmeleri onlari kendi varliklarini ve
diger cinsiyeti algilama bi¢imlerini etkiler. Bu algi bigimi arkadaslik iliskileri, evlilige

bakisin1 meslek se¢imini etkilemekte ¢cocugun hayatini1 yonlendirmede etkili olmaktadir.

Basmakalip yargilarin etkisi altinda kalan birey 0zgiir secimler yapamaz ve
kendini rahat ifade edemez. Bu da bireyin kisisel basaris1 ve hayat tatminini olumsuz
yonde etkileyebilmektedir. Erkek ¢ocuklarin hayalini kurdugu meslekler benzerlikler
tasir. Pilot, araba yariscisi, astronot, futbolcu olmak isteyen pek cok erkek cocugu
vardir. Ciinkii oynadiklar1 oyuncaklar ve onlara anlatilanlar onlar1 bu sekilde
yonlendirmektedir. Kiz ¢ocuklar ise kiiciik yaslardan itibaren bebekler, evcilik oyununu
kurguladiklar1 ev gerecleri, iitii, ayna, tarak gibi oyuncak setleriyle oynarlar. Oyunlar1
annelerinin gilinliikk yasaminin simiilasyonu gibidir. Kiz ¢ocuklar1 ise bebekleriyle
oynarken igsellestirdikleri annelik roliine 6zenirler. Bunlar da genellikle insanlarla
ilgilenmeyi gerektiren ve kadinlarin sefkatli, duygusal olarak tanimlanan yapilarina
uygun olarak 6gretmen, doktor, hemsire, hostes gibi mesleklere yonlendirildikleri
goriiliir. Diinya genelinde de bakildiginda bu meslekleri tercih eden kadin sayilari
oldukca ytiksektir. “Ortalama bir ailede kadmhigin ve erkekligin temsilinin egemen
ideolojiyi yansittig1 ve bu durum kitle iletisim araclariyla da desteklendigi i¢in, giderek

kiz ¢ocugunun gozledigi kadinlik ve erkeklik temsili, ona dogal gelmeye baslar” .>°

Sonug itibari ile cinsiyet ayrimciligi ve kalip yargilar hayatimizin en erken
donemlerinde baglayarak, degisik kaynaklardan beslenip siireklilik gosterir. Bunlar
davraniglarimiz1 sosyal yasamda ¢ok farkli yonlerden etkilemektedir. Anne babalar
yetigkinler, dgretmenler, kisaca tiim toplum bireyleri, gilinliik yasamda kadin erkek
iliskilerinde on yargilarmn, kalip yargilarmm ve ayrimci tutumlarin etkisinde kalarak
sosyal iliskilerini diizenlemektedir. Degisik toplumda yapilmis arastirmalar, ¢cocugun
evde ve okulda on yargilarla cinsiyet ayrimciligina maruz kaldigmi tespit etmislerdir.
Cocuklara bebeklikten baslayarak alman oyuncaklar, giydirilen giysilerin renkleri ve
davraniglara doniik beklentiler, egitim sistemi icerisinde ders kitaplarindan
ogretmenlerin smif i¢i davranislarina kadar pek ¢ok yolla toplumsal cinsiyete iliskin 6n

yargilar pekistirilmektedir.

% Giindiiz Kalan, a.g.e., 2010, s. 76- 87.
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2. BOLUM

2.1.TOPLUMSAL CINSIYETLE iLGIiLi KURAMLAR

Bireyler tarafindan toplumsal cinsiyetin nasil kazanildigina, cinsiyetler arasi
farkliliklarin agiklanmasina iliskin ¢ok sayida kuram ortaya atilmistir. Kuramlar
islevleri acisindan ele alindiklarinda ¢evremizde olup biten sosyal ve fiziksel her tiirden
olayin, ortaya ¢ikan durumlarini nasil neden ve ni¢in olustugunu agiklamayi amaclayan

sistemli fikirlerdir.
Bu boliimde toplumsal cinsiyet konusunda ortaya atilan kuramlar ele alinacaktir.

2.1.1. BiYOLOJIK KOKENLi KURAMLAR

2.1.1.1. PSIKANALIST KURAM

Psikanalitik kuram, Freud’un toplumsal cinsiyetin olusumuna iligkin kurami
olan libido(biling alti-ilkel benlik) kavramlastirmasina dayanir. Libido, biyolojik ve
toplumsal cinsiyeti organize eden biyolojik temeli olan cinsel enerjidir. Freud, Libidoyu

erkek cinsel organmni merkeze alarak agiklamaktadir.”’

Toplumsal cinsiyetin kazanilma siirecinde ii¢ donem vardir. Freud’un
psikoseksiisel gelisim kurami yaygin olarak bilinen gelisim kuramlarindan biridir.
Freud, psikanalistik yaklasimm bir boliimiinii olusturan kuraminda bireylerin oral, anal,
fallik, latent ve gential olmak {lizere bes doneme ayrildigini belirtir. Bu donemlerin her
biri viicudun belirli bir organiyla iliskilendirilerek tanimlanir. Soyle ki; 0 ila 2
yaslarinda c¢ocuklarin oral (agiz) donemde bulunduklar1 varsayilir. Bu devrede zevk
veren en baskin davraniglar emme ve yemedir. Cocuklar 2 ila 4 yaslarinda anal(cocugun
tuvalet aliskanlhig1 kazandigi donem) uygulamalardan uyarilmadan zevk almaya
baslarlar. 4 yas civarindayken fallik(cinselligi hissettigi donem) doneme ulasan cocugun
ilgisi cinsel organina yonelir. Fallik donemi, iistii kapali evre olarak ta isimlendirilen ve
5 ila 12 -13 yaslarin1 kapsayan ortiik (latent) donem izler. Cinsiyet ile ilgili konulardan

hoslanmadig1 i¢in uzak duran cocugun cinsel dirtiisii gizil bir nitelik tasimaktadir.

5T Adasal, Rasim, Tabil ve Hasta Cepheleri le Cinsiyet Ask Evlilik, Tarhan Kitap Evi, Ank., 1963, s. 8
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Ergenlikle beraber genital donem kendini gosterir. Birey bu dénemde, cinsel organlari

ve duygulari arasinda bir bag oldugunu fark etmeye baslar.”

Freud’un kuraminda toplumsal cinsiyetin kazanimina iliskin li¢ donem
goriilmektedir. Birinci donemde, ¢ocuklarin cinsiyet arasindaki farkliliklar bilincinde
olmadiklari; Ikinci donemde farkliliklar1 anlamaya basladiklar1 iiglincii dénem olan

odipal donemde ise farklilastiklar1 diisiiniilmektedir. Bu donemleri kisaca 6zetlersek:

Birinci donem: Bu donemde (oral ve anal donem) dogumdan itibaren erkek ve
kiz ¢ocuklarinm, toplumsal cinsiyet deneyimleri aynidir. Bu donemin basinda (oral
donem) cocuk, kendisini adeta annesinin bir parcas: gibi hisseder ve ondan ayr1 bir
varlik oldugunun farkinda degildir. Bu nedenle anne ile ¢ocuk arasinda beslenmenin ne
zaman ve ne kadar siirecegi konusunda bir ¢atisma yasanir.(Emzirme donemi ile ilgili)
Bu catismanin c¢oziilmesi, gerceklik, sinama ve rasyonellik kaynagi olan egonun
gelisimini saglar. Belirli bir donem sonra bu dénem biter ve ¢ocuk annesinden 6zgiin bir

sekilde kisiligini gelistirmege calisir.

Donemin ikinci bdliimiinde (anal donem) c¢ocuk ile ana baba arasindaki

tuvaletin ne zaman ve nereye yapilacagi konusunda yeni bir ¢atisma yasanur. >

Ikinci dénem : (18 — 24) aylar arasmi kapsar. Cocuklar bu dénemde kadin ve
erkek cinsiyeti arasindaki farkliliklar1 anlamaya baslamakta ve bes yas civarinda da
cinsel kimlikleri olusmaktadir. Freud’a gore erkekler annelerini sevgi objesi olarak
kabul ederler. Bu déonemde ¢ocuklar tek bir cinsiyet olabilecegini diisiindiiklerinden
aralarindaki cinsiyet farkin1 erkeklik cinsel organina sahip olup olmamaya
dayandirmaktadirlar. Freud’a gore erkek cocuklar, kendi cinsel organlarmin farkliligini
hissederek kaybetme endisesi duyarlar. Kizlar ise bu duygudan dolay1 eksiklik hissine

kapilirlar.

Erkek cocuklar ilgilerini annelerine, kiz c¢ocuklar ise ilgilerini babalarina
cevirirler. Anne ve babalarinin iliskilerini kiskanan kiz ve erkek cocuklarin bu

donemdeki kaygilarina psikolojide ‘’Odipus kompleksi’® denir. Yasadiklar1 hayal

kiriklig1 ve Otke sonucunda annelerinden uzaklagarak babalarmna yonelirler. Erkek

32 Adasal, a.g.e., s. 14
53 Dékmen,a.g.e., s. 33-34
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cocuklarindaki bu oOfkenin sebebi, kadinlardan(6zellikle de annesinden)farkli bir
cinsiyete sahip olmasindan kaynaklanir. Bdylece anneden wuzaklasip, babaya
yonelmeleri, onlarmm heterosexiiel anlamda kadinsiik yoniinde gelismelerinin

baslangicini olusturur.”

Bu ikinci donemde yasanan siirece iliskin olarak Chodorow (1998) kadin ve
erkegin cinsiyet rollerini kazandiklar1 farklilagsma siirecini, anneden ayrilma-bireylesme
— bagimsiz olma baglaminda inceleyerek yeniden ele almaktadir. Chodorow’ a gore
farklilagsma, ¢cocugun ilk bakicisi olan anneyle iligkilerinde ortaya ¢ikmaktadir. Anneden
ayrilma c¢ocugun annesinin kendisinden farkli oldugunun algilamasiyla baslamaktadir.
Anneden farkli olma yani ayr1 bir birey olma siireci, kiz ve erkek cocuk igin farkl
dinamikler icermektedir. Annenin kadin olmas1 nedeniyle bu siirecte erkek cocuk daha
cok problem yasamaktadwr. Bu durumda erkek c¢ocuk kadin olmadigimi ve anne
olmayacagmi da 6grendigi icin daha ¢ok zorlanacaktir. Cocugun ilk donemlerinde
annenin 6nemi ve dnceligi fazla oldugu ve erkek cocugun diinyasinda somut, gercek ve
uygun bir erkek figlirii henliz bulunmadigi i¢in erkeksi olmak kadin olmamakla,
tanimlanir. Bu ilk gelisimsel 6grenmenin sonucu erkekler i¢in cinsiyet farkinin ortaya
konmasi, iki cins ve kadinsilik-erkeksilik arasmda kesin smirlar1 olmasi dnemlidir.
Erkek cocuklar1 kendilerindeki kadmsi 6zdesimler ve duygulari reddederek, bunlari
kaygt verici bulurlar. Kiz cocuklar i¢in ise cinsel kimligi kazanmak daha az
problemlidir, ¢iinkii kiz ¢ocuklari, annenin devami olarak ve ona benzeyerek biiyiirler.
Kiz cocuklarnin cinsel kimliklerini kabullenmelerinde karsilasacaklar1 en Onemli
glicliik, anneye benzememek cabasindan ziyade, toplum i¢inde zayif konumda olan
kadin ve anne figiirii ile 6zdesimden kaynaklanabilir. Bunlar i¢in annelik ve kadimnsilik
onemli ama degersiz bulunmaktadir. Annenin kendisi de genellikle toplumsal ve
kiiltiirel degeri ve giicii nedeniyle bir ¢atisma yasamaktadir. Giiglii ve baskin olan erkek,
bu giiciinii, erkeksiligi, insan olma ile es degerde tanimlayarak, kadini da erkek olmayan

biciminde betimlemistir. >

Stevens, bu durumu soyle ifade eder : “Baslangicta anne islevsel olarak

kendiligin tasiyicisi konumundadir. Bu, bir anlamda ¢ocuga ait kendiligin bilingsiz

5% Millet, Kate , Cinsel Politika, Cev. Seckin Selvi, Payel Yay., Ist. , 1987, s. 297
33 Dékmen, a.g.e., s. 38-39
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olarak participationmystique (birbirlerinin farkli bireysel kimliklerinin aywrdina
varamayacak kadar yogun bigcimde birbirleriyle o6zdeslesmis insanlarin iliskisi)
bi¢iminde anneye yansitilmaktadir. Bu hem kiz hem erkek ¢ocuklar icin gegerlidir.
Toplumsal cinsiyet i¢ goriisti ger¢ek anlamda anneyle biitiinlesme iizerine insa
edilmelidir. Bu durum kiz ¢ocuklar igin bir problem teskil etmez: Kizin toplumsal
cinsiyet i¢ goriisi, annesiyle paylastigi ortak kimlige dayanir. Oysa erkek c¢ocuk
agisindan bu doniisiim anneden farkll bir kimlige sahip olma i¢ gériisiiyle saglanir. Bu
noktada bir baba figiiriiniin mevcudiyeti ¢ok énemlidir. Bu sayede erkek ¢ocugun anne
kimligine dayali kisisel farkinda olusunu babayla o6zdes bir hiiviyete dayandirmasi
miimkiin olur. Kiz ¢ocuk agisindan babanin varligi daha az énemli degildir. Bu durum
erkegin mecburi farkli olma haline karsilik, kiz cocugun disil olma anlayisini gelistirir.
Bu baglamda onun erkeklerle olan iliskisinde kadinligini nasil tecriibe edecegini
derinden etkiler.”®

Ugiincii dénem: Toplumsal cinsiyet roliiniin &grenilmesi siirecinin iigiincii
donemi olan 6dipal (Anne ve babalarinin iliskilerini kiskanan kiz ve erkek ¢ocuklarinin
bu donemdeki kaygilar1) donemde, anneleri icin babalar1 ile erkeklik yarisma giren
cocuklar, kastrasyon(cinsel organini kaybetme korkusu) endisesiyle babalariyla olan bu
cekismelerinden ve annelerine olan cinsel yonelimlerinden vazgegip, babalariyla
Ozdesleserek, daha genis bir yapiya sahip sosyal diinyada erkeklik acisindan kendileri
icin uygun olan yerlerini alirlar. Odipal kompleksinin ¢dziilmesiyle birlikte ahlaki
yargilamanin kaynagi olan siiper ego da gelisme gosterir. Kiz ¢ocuklar agisindan
bakildiginda, babalar1 ile kurduklar1 yeni iliskilerinde kiz ¢ocuklari, dnce babalarmin
kendilerine, eksikligini hissederek annelerine 6fke duymalarina neden olan erkeklik
cinsel organini verecekleri iimidine kapilirlar. Ancak daha sonraki siirecte bu
arzularindan yavas yavas vazgecerler. Freud’a gore, kiz cocuklarmin anneleriyle
tamamen 6zdeslesmeye zorunluluklar1 olmadigi i¢in siiper egolar1 da erkek ¢cocuklarinin
stiper ego gelisim seviyesine ulasamamistir. Bu nedenle O, kadinlarin hem cinsel hem

de ahlaki acidan erkekler kadar iistiin olamadiklarini ileri sirmektedir.’’

%6 Stevens, Anthony , Jung, Cev., Ayda Cayir, Kakniis Yayinlar,. , Ist.1999.,s. 70.
T Dgkmen, a. g.e., 5. 35-36 / Donovan, Josephine, Feminist Teori Cev. Aksu Bora, M. Agduk Gevrek, Fevziye
Sayilan, fletisim Yay. , Ist. , 2007.,5.183-184.
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Freud’un bu goriisiinden farkli olarak Gilligan, kadmlarin kendilerini iliskiler
cercevesinde, anne, es, asik vb. olarak tamimladiklarmi ve benzer olarak da ahlaki
yargilamalarini da bu ¢er¢cevede, sorumluluk sahibi ve fedakar olup olmadiklarina bagh
olarak yaptiklarmi vurgulamaktadir. Buna gore, kadinlarin ahlaki olarak asagi, eksik,
tamamlanmamis degil, sadece bu sekilde yorumlarda bulunan erkek kuramcilari erkek

standartli agiklamalarindan farkli olduklarmi sdylemektedir.”®

Chodorow, toplumsal cinsiyetin kazanilmasi siirecini ele aldigi, Anneligin
Yeniden Uretimi (TheReproduction of Mothering) adl kitabinda kiiltiirel cinsiyet ya da
kimlikten s6z eder. O’na gore annelik, yeniden iiretilerek, toplumun tanim ve degerleri
araciligiyla kusaktan kusaga aktarilmaktadir. Bu aktarma siireci kiz ¢ocukla annesi
arasinda, odipal dncesi asamada gerceklesir. Anne, erkek cocukla 6zdeslesemediginden
daha ¢ok kiz ¢ocukla 6zdeslesir. Bu durumda erkek ¢ocuk, daha kisa siireli bir 6dipal
oncesi donemin ardindan toplumsallagsma siirecini terk eder. Oysa anne, kiz ¢ocugu
tutabildigi dl¢iide 6dipal 6ncesi asamada, kanatlari altinda, tutar. Boylece kiz ¢ocuk ve
anne arasimnda cok temel ve Ozel bir bagin kuruldugu alan olusur. Bu bagin kisilik
gelisimindeki carpict etkisi ise kadinlarin benlik smirlarinin daha esnek ¢izilmis ve
baskalariyla 6zdeslesme yeteneklerinin
daha fazla olmasindan kaynaklanmaktadir. Iste bu yetenek sayesindedir ki kiz gocuk,
erkek cocuktan daha az iiziintli yasayarak, koptugu anne-cocuk biitiinliigline yeniden
kavusabilmek arzusuyla, olgun bir kadin diizeyine ulastiginda annelik roliinii dstlenir.
Boylece annelik rolii kusaktan kusaga aktarilir. Bu roliin tiimiiyle baglayici, yani
kadinin kisiligini tek isleve indirgeyen bir rol haline gelmemesi i¢in Chodorow, ddipal
oncesi asamada, babanin da ¢ocuga, dogdugu andan itibaren, anne kadar yakin olmasini
yani ortak ebeveynligi onermektedir. Bu yaklasim, cinsiyetle ilgili olarak yasanan
kiiltiirel kimlikler arasindaki zitlasmay1 torpiileyecegi gibi, anneligin kadmi kisitlayict

bir bigimde iiretilmesi sorununun ¢dziimiine de katki saglayacaktir.”

Cinsiyetle ilgili olarak yasanabilecek kiiltiirel kimlikler arasindaki zitlagsmaya
yol agmas1 muhtemel etkenlerden biri olarak Freud’un ortaya attig1 erkeklik cinsel

organina iliskin imrenme duygusu konusunda Adler, erkek cinsel organina yonelik

38 Dokmen, a.g.e., s. 39-40
% Parla Jale , Kadimlar Dile Diisiince iletigim Yay. Ist. , Ist., 2005. ,5.29-30
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olarak yasanan imrenme duygusunun, hakim kiiltiirde erkeklige atfedilen niteliklere
sahip olma arzusunun sembolik bir anlatimi1 oldugunu ifade eder. Ayrica Adler, Bati
kiiltiiriinde kadinlarin erkeklere duyduklar: ilginin altinda erkeklere 6zgii sayilan giig,
basari, cesaret, bagimsizlik, cinsel 6zgiirlilk, es secme hakki gibi niteliklerin ya da
ayricaliklarm yattigimi ileri sirmektedir.*°Ciinkii Ona gore, sosyal bir varlik olarak insan
psikolojisine sekil veren giiclii duygu, kudretli olma duygusu, hakimiyet kurma arzusu,
usttin olma cabasidir. Dolayistyla, her iki cins arasinda ortaya ¢ikabilecek
kutuplagsmanin onlenebilmesi, ancak kudretli olma, hakimiyet kurma ve {istiin olma gibi
duygu ve arzularin tatmin edilebildigi aile ortami ve iligkiler ag1 iginde miimkiin

olacaktir.

Freud, kadin kisiliginin olusumunu dayandirdigi mazogsizm ile kadinda temel
kaygmin kaynagi olan sevgiyi yitirme korkusu gibi olgularin da biyolojik siiregler
cercevesinde agiklanabilecegini ileri siirmektedir. Oysa psikanalitik kuramlarin cogu
geleneksel olarak nitelendirilebilecek biyolojik kokenli goriisten uzaklagmistir. Nitekim
klasik psikanalizin temsilcisi olan Freud bile kadin konusunda ortaya attig1 biyolojiye
sikica bagl ilk donem goriislerini zamanla yumusatmis ve giderek toplumsal ve kiiltiirel

faktdrlerin dnemine dikkat ¢ekmistir.®!

Toplumsal ve kiiltiirel faktorlere atifta bulunan Freud’un goriislerini
yumusatarak gosteren Horney, kadinin dogustan asagi olduguna iligkin goriisi
baglamindaki Freud’un soziinii soyle aktarmaktadwr: “Ne var ki kadini sadece
dogalarimin cinsel isleyisleriyle belirlenmesi ol¢iisiinde tanimladigimizi unutmamamiz
gerekir. Bu etken elbette ¢ok genis kapsamhidir;, ancak belli bir kadimin bunlarin
otesinde bir insan olabilecegini de unutmamamiz gerekir. "Horney’e gore, Freud’un en
son makalelerinde ortaya koydugu bazi ifadeler, dnceki caligmalarina kiyasla kiiltiirel
etkenlerin kadmn psikolojisi lizerindeki etkisine daha fazla yer vermektedir. Freud bu
yaklasimimi ” ancak kadinlar: pasif durumlara zorlayan toplumsal geleneklerin etkisini
de goz ardi etmemeye ozen gostermeliyiz. Konunun tamami yeterince agik degildir.

Ozellikle kadinla icgiidiisel yasam arasindaki sabit iliskiyi gozden kagirmamaliyiz.

5 Beauvoir, Simon de , Kadin “Ikinci Cins” Geng Kizlik Cag1, Payel Yay. 1993, s.49.
ol Uzun, Gizem, Kadin ve Erkek Yoneticilerin Liderlik Davranislari Arasindaki Farklilik ve Bankacilik Sektoriinde

Uygulama. , Yiiksek Lisans Tezi Cukurova Unv. Sosyal Bilimler Enst., Adana, 2005, s. 40
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Kendi yapilart ve toplumsal ¢evre nedeniyle kadimin saldirganliginin bastirilmasti,
mazogistik diirtiilerin gelismesine zemin hazirlar ve bu diirtiiler de ice yonelen yikici

egilimlerin erotik alanla birlesmesine yol acar.” sézleriyle ortaya koymaktadir.*®

Klasik psikanalitik yaklasimdan farkli yorum ve agiklamalar ileri siiren
Horney’e gore ise, mazosizm biyolojik olmayip, kiiltiirel nedenlere baglh olarak
aciklanabilir. Soyle ki; mazosizm kendini yok sayarak ve bir giice bagimli kilarak
yasamda bir giivenlik duygusu ve doyum saglama girisimini temsil eder. Bu tutumun
temelinde yatan Kkiiltiirel etken ise, kadinlarin zayifliklar1 nedeniyle giiclii birine
dayanmalar1 gerektigini, yasamlarimin ancak bagkalar1 (esleri ve ¢ocuklar1 gibi) ile bir
anlam kazanabilecegini vurgulayan erkek temelli ideolojik yaklasimdir. Horney, sevgiyi
yitirme korkusunu da benzer sekilde aciklar. O’na gore, kadm ylizyillar boyunca
ekonomik ve siyasal sorumluluklarm disinda tutulmus ve yasamini 6zel bir duygusal
alanla smirli tutmak zorunda birakilmistir. Ask ve bagimlilik salt kadina 6zgli erdemler
ve idealler olarak kabul edilmistir. Sevginin yasamda 6nemli biricik deger olarak
algilanmasma yol agan kiiltiirel kosullar, ayn1 zamanda kadindaki yaslanma
korkusu nun da kokenini olusturmaktadir. Kadinin ulasmay1 arzu ettigi sevgi, cinsellik,
aile kurma ve c¢ocuk sahibi olma gibi doyumlarin, ancak erkekler tarafindan
saglanabilecegine inanildigindan erkeklerin hosuna gitme c¢abasi yasamsal bir
zorunluluk haline gelmistir. Toplumda erotik ¢ekicilige verilen asir1 6nem sebebiyle,
yasla birlikte ¢ekiciligin de yitip gitmeye basladig1 diisiincesi derin bir hiiziin kaynagi
olmaktadir. Cekiciligini yitirme korkusu, yasla da smirli olmadigindan kadinin tiim
yasamini golgeleyerek yasam karsisinda biiyiik bir giivensizlik duygusuna zorunlu
olarak yol agar; ayrica kadinin olgunluk, bagimsizlik gibi nitelikleri degerlendirmesini

de engeller.

Toplumsal cinsiyetin kazanilmasi silirecine, psikanalitik gelenekten gelmis
olmasma ragmen kendi kurmus oldugu, analitik psikoloji penceresinden bakan Jung,
bilingaltinda kadins1 ve erkeksi figiirlerin bulundugunu belirterek bu figiirleri anima ve
animus olarak isimlendirmistir. O animay1 su sekilde betimlemektedir: “Her erkek,

kendi iginde salt bu veya su kadina ait olmayan, ebedi bir kadin tasviri, belirli bir

62 Horney, Karen, Psikanalizde Yeni Yollar, Cev. Selcuk Budak, Oteki Yay., Ank.,1994 .,s.99.
63 Horney, a.g.e.,1994, s. 96-97.
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kadinlik imgesi tasir. Bu tasvir temelde bilingdisidir ve baslangi¢tan beri var olan
kaynagin kalitsal bir faktoriidiir... Bu sebeple ben kadinlarla yansitma-iireten etmeni
animus olarak adlandirdim... Animus baba’ya ait Logos’a, anima ise anneye ait Eros’a

tekabiil eder.” **

Bir erkegin animasinin bireysel goriinlimii, genellikle anne tarafindan
sekillendirilmektedir. Eger erkek olumsuz bir anne tecriibesi yasarsa, bu erkegin
animas1 kendisini sinirli, depresif, siipheci, giivensiz ve alingan olarak ifade edecektir.
Psisede ki negatif anima figilirii kendisini siirekli su climlelerle agiga ¢ikarmaktadir:
‘Ben hi¢hir seyim.” Bu ruh durumu bireyde ruhsuzluk, hastalik korkusu, iletisimsizlik
korkusu ya da kazalara neden olabilmektedir. Diger taraftan olumlu olarak tecriibe
edilen anne figiiriiniin etkisi altindaki erkek ya oldukca kadmsi ya da hayatin
zorluklartyla basa ¢ikamayan ve kadinlar tarafindan kolaylikla etki altina alinabilen bir
kisi haline gelebilmektedir. Boyle bir erkek olduk¢a duygusal ve alingan bir yapidadir.
Jung’a goOre animanin sekillenmesi dort evrede gergeklesmektedir: Birinci evre
biitlinliyle icgiidiisel ve biyolojik iliskileri sunan Havva figiiriiyle sembolize
edilmektedir. Animanin ikinci evresi ise seksiiel 6gelerle birlikte romantik ve estetik bir
seviyenin kisilesmesidir. Faust’'un Heleni, bu evrenin giizel bir 6rnegidir. Sevgiyi
spiritual bagliligin zirvelerine yiikselten Bakire Meryem ise animanin ii¢lincii evresini
temsil etmektedir. Dordiincii evre ise, en kutsal ve en saf askin bilgeyi temsil eden

Sapientia’st ile sembolize edilmektedir.®®

Bir erkegin animasi1 anne tarafindan olusturulmaktaysa, kadinmn animusu’da
temel olarak babasi tarafindan sekillendirilmektedir. Anima gibi animusta dort gelisim
evresi gostermektedir. Ik evrede o, sadece fiziksel giiciin bir kisilesmesi olarak ortaya
¢ikmaktadir. Ornegin Tarzan tiplemesi animusun ilk evresinin kisilesmesinin bir rnegi
olarak gosterilebilir. ikinci evrede o, giriskenlik ya da planlanmis bir hareket kapasitesi
olarak bedenlenmektedir. Ugiincii evrede ise o, bir rahip ya da profesdr olarak gdriinen
baska bir deyisle onlara yansitilan bir kelam ya da soz olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Dordunci evrede ise o anlamin viicut bulmasi 'dir.

8 Stevens, Anthony , Jung, Cev. Ayda Cayir, Kakniis Yay. , Ist. ,1999.5.72.
6 Kisa, Cihat , Carl Gustav Jung *da Din ve Bireylesme Siireci, Izmir Ilahiyat Vakfi Yay., Izmir ,2005.,s.112-115.

33



Bu evrede o, anima gibi dini tecriibenin aracisi olmakta ve boylelikle yasam yeni
bir anlam kazanmaktadwr. O, kadmna spiritiiel bir kararlilik, digsal yumusakligmni
dengeleyen goriinmeyen icsel bir destek saglamaktadir. Ayrica en gelismis formiiliiyle
animus kadmin zihni ve ¢agmin spirituel gelisimi arasinda bir baglant1 kurmakta ve
boylelikle de onu yaratici diistinceyr alma hususunda erkege gore daha alici
yapmaktadir. Bu nedenle ¢ok eski donemlerden bu yana pek ¢ok kavim, kadinlar1 kahin
ve sihirbaz olarak kullanmistir. Gilinlimiizde de birgcok erkek, kadmlarin
cesaretlendirmesiyle orijinal girisimlerde bulunmaktadir. Her ne kadar bu diisiinceler ve
fikirler kadinin bilingli zihni tarafindan iiretiliyor gibi goriinse de, aslinda bu diisiince ve

fikirler animus tarafindan onun bilincine aktarilmaktadir.®®

Toplumsal cinsiyetin olusumunu ve etkinligini, eril dilin egemenlik kurusunu dil
baglaminda aciklayan Lacan’a gore, ddipal oncesi asamadan odipalasamaya gegis ayni
zamanda dile hapsolustur. Cocuk 6dipal 6ncesi agamanin kusursuz varolus biitiinliigiinii,
bu biitiinliik i¢cinde anneyle biitiinlesmis halini yitirir. Bundan bdyle birey yasamini,
yitirdigi biitiinliige kavusmay1 arzu ederek ve cabalayarak siirdiirecektir. Bir bagka
ifadeyle siirekli olarak odipal Oncesi asamaya ddnerek yitirdigi o miikemmelligi bir
daha yakalamak isteyecektir. Ancak bu amagla kullanabilecegi tek ara¢ dil oldugundan,
s6z konusu arzusunu dille ifade etmekten baska bir ¢aresi de bulunmamaktadir. Bu
nedenle dil, onun yasamindaki bu miithis boslugu ve arzuyu yansitmaktadir. Ancak dilin
tasidig1 anlam yalnizca bu ¢abaya yonelik bir telafi girisimi oldugundan ayni1 zamanda
sonugsuz kalmaya da mahkim bir girisimdir. Bu dil, ayn1 zamanda babanin dilidir. Bu
dile ve bilince mahkiim olmakla birlikte ¢ocuk, cinsiyet ayrimmin ve bu ayrimin
belirledigi farkli yasamlarinda farkma varwr. Erkekler bu mahkimiyeti egemenlik
kurarak telafi etmeye calisarak, babanin dilini benimseyip, erkek egemen sdylemi
kurarlar. Kadmnlar ise stirekli erkek egemen sOyleme ulasmaya, bir biitlinligi
barindirdiklarini sandiklar1 bu sdylemin olmayan anlam odaklarmmin gizini ¢6zmeye
calisirlar. Boylece gii¢, soylemin sahibinde, yani erkekte kalir, dili belirleyen erkek
oldugundan toplum yasaminin diger biitiin kurallarim1 da o belirler. Babanin
Kanunu’nun (yani dilin)egemen oldugu bir diinyada kadinin kiiltiirel cinsiyeti bu

soylemin keyfiligi iginde tekrar tekrar iiretilip durur.®’

% Kisa, Cihat , a.g.e. s.116-119
57 Parla, Jale , Kadinlar Dile Diisiince, Iletisim Yay, Ist. 2005, s.31.
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Lacan’a gore, bilingdismin yapist ile dilin yapist temelde birbirine benzer
niteliktedir. Dil, 6znenin zihnin i¢indeki diistinceleri ifade etmek i¢in kullandig1 bir arag
degil, aksine 6znenin kurulusunda temel bir rol oynayan digsal bir giigtiir. Insanin
toplumun bir ferdi haline gelebilmesi, dilin dolayimimdin gegen toplumsal iliskileri
icsellestirmesine baglidir. Bu yaklasima gore ailesel iliskiler ve cinsel konumlar
diinyaya geldigimiz andan itibaren bize konusulmaktadir. Bu yiizden dildeki anne, baba,
kardes, dost, diisman, devlet, ordu vs. gibi tiim kavramlar, toplumun o kavramlara
verdigi degere gore anlam yliklenirler. Hepimizin de degeri ve hiyerarsik konumu
birbirinden farklhidir. Sonu¢ olarak, 06zne, dilin sahibi ve efendisi degil onun

sonucudur.®®

2.1.1.2. BiYOLOJIK KURAM

Kuskusuz hi¢ kimse kadin ve erkek arasinda biyolojik farkliliklar olmadigini
iler1 siiremez. Kadin ve erkegin viicut yapis1 ve cinsel 6zellikler agisindan tiimiiyle ayn1
varliklar olmadiklar1 aciktir. Biyolojik ac¢idan bakildiginda, kadin ve erkegin
kromozomal cinsiyet, gonodal cinsiyet, hormonal cinsiyet, morfolojik cinsiyet olmak
tizere dort dnemli boyutta farkhilastigi sdylenebilir.”’

Girginer, bu konuyu daha anlasilir hale getirmek amaciyla “...erkekler ve
kadinlar biyolojik yapilarinda farklilik géstermelerine ragmen, onlarin biyolojik olarak
farkly olmalar giindelik ya da sosyal yasamlarini nasil belirlemektedir? Toplumun bu
farkliliklar: algilamast ve yorumlamasi hangi boyutlardadir? Biyolojik yapidaki
farkliliklar onlarin rolleriyle tézsel bir bicimde baglantili midir? Ya da sosyal
yvasamdaki cinsiyet rolii farkliliklarini ag¢iklamak igin biyolojik perspektif yeterli

midir?” tarzindaki sorular1 giindeme getirmektedir.”

Girginer, bu sorulara agiklik getirilebilmesi amaciyla, cinsiyetler arasi herhangi
bir farkliligin biyolojik temele oturtulmasmin asagidaki dort kosulun yerine

getirilmesine baglh oldugunu Maccoby ve Jacklin’e ve Lippa’ya atifla ileri stirmektedir.

S6z konusu sartlar sunlardir:

5 Demir, Zekiye, Modern ve Postmodern Feminizm, iz Yay., Ist ,1997, 5.109
% Adasal, a.g.e.,1963, 5.55-57
" Girginer, Haluk Ugur, Tiirk Toplumunda Cinsiyet Algisi, Yiiksek Lisans Tezi, Ege Unv., Izmir, 1994, 5.21

35



1. Davranmig, ¢ocuk c¢evresel Ogrenme siirecine girmeden Once, gelisimin ilk
donemlerinde ortaya ¢ikmis olmalidir.

2. Davranis, tutarli bir sekilde, tiim kiiltiirlerde ortaya c¢ikmali ve bir cinsiyet igin
digerine oranla daha tipik bir nitelikte goriilmiis olmalidir.

3. Cinsiyet farklhliklarina iliskin bir 0Ozellik, diger primat tiirleri arasinda da
cinsiyetlerden birinde baskin olmalidir.

4. Cinsiyet agisindan farkliliga neden olacak bir 6zelligin hormonal bulgularla

desteklenmesi gerekmektedir.”"

Toplumsal cinsiyetin kazanilmas1 silirecine tarihsel agidan bakildiginda
toplumsal alanda kadin ve erkek tarafindan {istlenilmesi beklenen rollerin farklilagmasi,
her 1iki cinsin dogurganlik agisindan yiiklendikleri farkli rollerde kendini
gostermektedir. Tarih boyunca ¢ocuk bakimi ve yetistirilmesi, kadinlar hakkindaki en
kesin gergeklik olarak kabul gormiistiir. Bir baska ifadeyle kadinin ¢ocuk bakimiyla
ilgilenmesi gerekliligi, hem erkek hem de kadin tarafindan paylasilan ortak bir inan¢ ve
beklentiye temel teskil etmistir. Ev bakimi, cogunlukla kadinlara yakistirilmistir. Cilinkii
cocuk bakimi, ¢ocuk dogurmanin dogal bir sonucu; ev bakimi ise, kadinin g¢ocuk
dogurmas1 ve bakimindan dolay1 hareket etme Ozgilirligliniin kisitlanmas: itibariyla,
kadinin dogal bir sorumluluk alani olarak algilanmistir. Buna karsin erkekler, avlanma
ya da savasa gitme ve orada daha hizli ve giiclii kas yapisma sahip olmalarmin
avantajini kullanmalar1 sebebiyle disariya yonelik eril 6zellikleri kazanmalar1 yoniinde

pekistirilmislerdir.

Kadin ve erkek cinsinin biyolojik 6zelliklerinin toplumsal iligkilere yansimasi
konusu, radikal feministler tarafindan farkli bir agidan ele alinmaktadir. Soyle ki;
radikal feministlere gore, tarihsel dinamizmi ortaya cikaran en temel etken, farkli
cinsiyet smiflar1 arasindaki ¢atigmadir. Onlara gore, smifsal ayrimin merkezinde iiretim
degil, tireme yer almaktadir. Dolayisiyla kadin erkek iliskilerini anlamak i¢in iiretim
siirecine degil ilireme siirecine bakmak daha dogru olacaktir. Ciinkii kadin erkek

arasindaki biyolojik farklilik toplumsal iliskilerin temelini olusturmaktadir.

7 Girginer, a.g.e., 5.23
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Farkli toplumlarda kadin ve erkek arasindaki iliskilerin dogasmi anlamak igin,
bu toplumlarda kadin ve erkegin tiremede iistlendigi rollere bakmak, onlar1 analiz etmek

gerekmektedir.”?

Biyolojik temelli kadin-erkek farkliligmi yaratan bir 6zelligin de, saldirganhk
olduguna iligkin bircok kanitin elde edildigi sayisiz arastirma, tutarli olarak erkek
cocuklarin, kiz ¢ocuklarina oranla daha saldirgan davranmiglar gdsterdiklerini ortaya
koymustur. Saldirganlik davranisi, erkekler ve kadinlar arasinda olusan cinsiyet
farkliliklarini agiklamak i¢in en ¢ok bagvurulan bir 6zellik olmasina ragmen, bu konuda
ortak bir anlayisa ulasilamamistir. Saldirganlik davranist da bir¢ok davranis gibi
sosyallesme siireci i¢inde kontrol edilebilecek bir farkliliktir. Ayrica kadin ve erkegi
birbirinden farklilastiran tek davranis Oriintiisii, saldirganlik degildir. Toplumsal
yasamin karmasik Oriintiisii icinde kadin ve erkege iliskin pek ¢ok farklilik mevcuttur.
Bu farkliliklar1 agiklamaya yOnelik olarak ortaya atilan biyolojik temelli kuramsal
yaklagimlara iligkin gelistirilen elestirilerden bazilarina kisaca deginmek faydali
olacaktir. Aksi takdirde tiim bu mevcut farkliliklara sadece biyolojik bir temel aramak,
cevrenin ya da genel anlamryla kiiltiiriin farklilagsmadaki etkisini yok saymak anlamina
gelecektir. Asagida deginilecek biyolojik yaklasima yonelik elestirilerin temelinde yatan
goriis, Anatominin  bir kader olmadigi biciminde dile getirilen anlayisa

dayandirilabilir.”

Kiiltiirtin ortaya koyup gelistirdigi bu goriisten hareketle, kadin ve erkek
arasindaki cinsiyet rollerine iliskin farkliliklarin yine Kkiiltiiriin kendisinde ve onun
bireyleri hangi farkliliklara dogru yonlendirdiginde aranmasi daha dogru olacaktur.
Biyolojik temelli cinsiyetler arasi farkliliklara yonelik ortaya atilan ve etkisini
giliniimiizde de devam ettiren bazi elestirilerin sahibi olan Beauvoir’a gore, biyolojik
olgulari, ontolojik, ekonomik, sosyal ve psikolojik faktorlerin olusturdugu baglamin
is18inda  degerlendirmek gerekmektedir. Zira sadece biyoloji, kadinlarin neden
baskasi/6teki olduklarini agiklamak i¢in yeterli olamamaktadir. Kadin bedeninin, onun
sahip oldugu bazi giiglerini kullanmasini engelleyen yahut siirlayan olduk¢a dnemli bir

faktor, ayrica kadmin diinyadaki varligmin temel unsurlarindan biri oldugu dogru

2 Demir, Zekiye , (1997), Modern ve Postmodren Feminizm, iz Yay., Ist. s.64-65
7 Girginer, 1994, s. 23-24
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olmakla birlikte, kadim1 kadin yapan seyin sadece onun bedeni olmadigi da agikca
ortadadir. Ciinkii kadin1 da kendi basina variik olmaktan ¢ikarip kendi icin variik yapan
bir var olus siireci vardir. Bir baska deyisle “Insan kadin dogmaz, kadin olur” ifadesiyle
de cinsiyet kavraminm aslinda biyolojik olmayip toplumsal bir nitelik tasidigi

vurgulanmig olmaktadir.

Beauvoir, kadmlarin baskalik’larm1  agiklamayr amaglayan psikanalitik
yaklagimin, biyolojik a¢iklamalardan pek de farkli olmayan bir sekilde, kadmni bir adet
kadins1 ve erkeksi cinsel isteklerin ¢atismasinin {iriinii olan bir yaratik olarak sunmaktan
baska bir sey yapmadigmi ileri siirmektedir. Oysa cinsellik, yasamin sadece bir
boyutunu olusturmaktadir. Bir baska ifadeyle, uygarligin tamamimi bastirilmis yahut
yiiceltilmis cinsel diirtiilere indirgemek miimkiin degildir. Beauvoir 6zellikle Freud’un,
kadinin, tstiinliigli sembolize eden erkek cinsel organindan mahrum olmas1 nedeniyle
toplumsal agidan ikincilli§e mahk(im edildigi bigimindeki tezine karsi ¢ikar. O’na gore,
kadinlarin miicadelesi, boyle bir organa sahip olmaya degil, ayricaliklarin ortadan
kaldirilmasma yoneliktir. Cilinkii erkeklere saglanan ayricaliklarn kaynagi, onlarin
cinsellikleri olmayip, cinselliklerini Ustiinmiis gibi gosteren sahip olduklar: iktidardir.

Bu nedenle, kadinlarin da sahip olmak istedikleri sey giictiir.”*

2.1.1.3. SOSYOBiYOLOJiK KURAM

Biyolojik yaklasim i¢inde de ele alinabilecek olan bu kuram, 1970’lerde ortaya
cikmistir. Wilson sosyobiyolojiyi, insanin da dahil oldugu biitiin organizmalarda sosyal
davranisin ve sosyal orgiitlenmenin biyolojik temellerinin sistematik incelenmesi olarak
tanimlamaktadir. Temel olarak, organizmalarin hayatta kalma, lireme ve gelecekte
hayatta kalacak ve iireyecek bir soy birakma potansiyellerini maksimum diizeye
cikarma ¢abasinda olduklarin1 iddia etmektedir. Biyolojik yaklasim, daha ¢ok
hormonlari, beyin yapisi ve isleyisini cinsiyet farkliliklarinin nedeni olarak goriirken,
sosyobiyolojik yaklasim ytlizbinlerce yillik evrimsel siireci ve genetik degisimi cinsiyet

farkliliklarinin agiklanmasi icin temel almaktadir.”

™ Beauvoir, Simon de, Kadin “Ikinci Cins” Geng Kizlik Cag, Payel Yay., ist.,1993, 5.69-83
7 Dékmen, a.g.e., s.45-46
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2.2. BILISSEL KOKENLi KURAMLAR

2.2.1. BILISSEL GELISiM KURAMI

Toplumsal cinsiyet gelisiminin agiklanmasinda biligsel bir yaklagima dayanan
ilk kuram Kohlberg tarafindan 6nerilmistir. Bununla birlikte baska biligsel kuramlarda
vardir. Kohlberg’iin biligsel gelisim kurami bazi1 kaynaklara dayanilarak

aciklanmaktadir.

Kendini Sosyallestirme: Sosyal 6grenme kurami, ¢ocugu pasif alic1 ve ¢evreyi,
ozellikle de yetiskinleri, onun davranislarmi bi¢imlendiren bir etken olarak gérmektedir.
Oysa biligsel yaklasimi benimseyenler, cinsiyet rolii kazanimmi g¢ocugun bilissel
siirecleri ile agiklamaktadirlar. Onlara gore ¢ocuk, i¢cinde bulundugu sosyallesme
siirecine aktif olarak katilip kendi cinsiyet roliiniin bi¢imlenmesinden bizzat kendisi

sorumludur. Bu durum kendini sosyallestirme olarak tanimlanmaktadir.”®

Yukarida deginildigi gibi bu yaklasimi vurgulayan kuramlardan bir1 de
Kohlberg’iin bilissel gelisim kuramidir. Bu kuram, Piaget’in biligsel gelisim kuramina
dayanmaktadir. Piaget’e gore, kiiclik cocuklarin diistince bigimleri, daha biiylik
cocuklarmkinden niteliksel olarak farklidir. Ornegin, kiigiik ¢ocuklar iki dizi olarak
siralanmig ayni sayidaki madeni paralarin dizilislerindeki degisiklikten dolay1 farkli
miktarlarda olduklarini, bir baska ifadeyle aralikli olarak dizilmis olanlarin yanyana
dizilmis olanlardan daha ¢ok olduklarini diisiiniirler. Ciinkii nesnelerin fiziksel durumu
cocuklarin yargilarini biiyiik 6lgiide etkilemektedir. Kohlberg’de ¢ocuklarin niceliksel
ve ahlaki yargilarmin gelisiminde kavramlar1 Ogrenmeleri gibi cinsiyete uygun
davranmay1r da oOgrendiklerini ileri stirmektedir. Kohlberg’e gore, cocuklar biligsel
olarak olgunlastiklarinda kendilerini kadin ya da erkek olarak kategorilestirirler ve bu
cinsel kimlikle, bu kategoriye uygun oldugunu diistindiikleri

sekilde davranmaya calisirlar.”’

Bilissel Tutarhilik: Biligsel yaklasimin temel varsayimlarindan birine gore,
insanlarin biligsel tutarlilifa ihtiyaclar1 var olup, bu ihtiya¢ kendilerine ve diinyaya

iligkin tutarli ve dengeli bir gorlis olusturmayr ve siirdiirmeyi istemelerine yol

7 Dékmen, a.g.e., s.60

i Dékmen, a .g.e., s.60
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acmaktadir. Cocuklar i¢in bu tutarlilig1 siirdiirmenin bir yolu da, nasil en uygun kiz ya
da erkek olunabilecegi sorununu ¢ozmektir. Cocugun, kiz oldugunu fark etmesiyle
birlikte kadmsit nesneleri, etkinlik ve davraniglar1 tercih etmeye basladig:
gozlenmektedir. Bu kuram, sosyal 6grenme kuramindan farkl olarak, cocugun kadimnsi
ya da erkeksi olmayr arzu etmesinin altinda yatan nedenin, baskalar1 tarafindan
odiillendirilmeyi istemek degil, kendisine bir kiz ya da erkek kimligi kazandirma istegi

oldugunu ileri siirmektedir.”®

Cocuklarin yasamlarinda biligsel tutarhiligin  6nemi, kadmlarla erkekler
arasindaki farkliliklar1 anlamaya calismalarinda gozlenebilir. Cocugun kadimn/erkek
ayrimida tutarhlik arayisindaki bir problem, dort yasindaki bir ¢ocugun fiziksel
goriiniimii degismesine karsin bir kisinin cinsiyetinin ayni kaldigimi anlayamamasidir.
Bu kavrami heniiz kazanmamig bir ¢ocuk, bir kadinin saglarmi kestirdiginde erkek
olacagina, bir erkegin ise kadin elbisesi giydiginde kadin olacagina inanabilir. Bu yasta
cocuklar, toplumsal cinsiyet ipuclarmin sadece kiiltiirel oldugunu anlamazlar; bunlarin
bir kisinin kadin ya da erkek olmasinin asil nedeni olduguna da inanirlar. Biligsel
tutarlilik isteginin ¢ocuklarda ortaya ¢ikan sonuglarindan biri, ¢gocuklarin cinsiyet kalip
yargilarm kati, degismez ve ahlaki kurallar olarak kabul etmeleridir. Cinsiyet
kaliplarmin digma ¢ikanlar, ayiplanmasi ve hatta cezalandirilmasi gereken, giinahkéarlar
olarak goriliirler. Bu sosyal bask1 6zellikle erkek ¢ocuklar icin daha kuvvetlidir. Soyle
ki, erkek cocuk gibi davranan ve erkek ¢ocuklar1 ile oynayan kiz ¢ocuklari, akranlari
tarafindan diglanmazlarken kiz cocuklari ile beraber kiz oyunlar1 oynayan erkek

cocugun akranlar1 arasindaki statiisiiniin diigme ihtimali oldukga yiiksektir.79

Cinsiyet rolii gelisiminde ii¢ donem: Kohlberg’e gore, ¢ocuklarm cinsiyet rol
gelisimleri ic donemde gergeklesir. Bunlar, yaklasik 2 ila 3,5 yaslar arasinda gozlenen
cinsiyeti etiketleme donemi, yaklasik 3,5 ila 4,5 yaslar arasindaki cinsiyetin kararliligi

donemi ve yaklasik 4,5 i1la 7 yaslar arasindaki cinsiyetin degismezligi donemidir.

Cinsiyeti etiketleme doneminde, ¢ocuklar insanlarin iki cinsiyetten birine ait

olduklarinin yavas yavas farkina varmaya baglarlar, ama 6nceleri kiz ya da erkek olmak

78 Dékmen, a.g.e., .61

7 Dékmen, a.g.e., 5.62
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bir ad olmaktan farkli degildir. Baskalarmin cinsiyetini her zaman dogru olarak
bilemeyebilirler. Bu donemde ¢ocuklar, cinsiyetin kaliciligini ve degismezligini heniiz

kavramamiglardir; 6rnegin bir kiz ¢ocuk biiyiiyiince baba olacagini soyleyebilir.

Cinsiyetin kararliligi: Bu donemde ise cocuklar bir kisinin cinsiyetinin
stirekliligini anlamaya baslar ve bebekliginde kiz ya da erkek olanin biiyiiylince de ayni1
cinsiyette kalacagin bilirler. Ancak yine de fiziksel 6zelliklerinden etkilenirler.
Objelerin fiziksel goriintimleri farklilasinca farkli olduklarini diisiintirler.

Tipk1 Piaget’nin ince-uzun ve genis-kisa bardaklarla yaptigi1 deneylerde, bu
yaslardaki ¢ocuklarin ayni miktardaki suyun ince ve uzun bardaga kondugunda daha
fazla oldugunu soylemeleri gibi, sact kesilince bir kizin erkek cocuk olacagini
diistiniirler.

Cinsiyetin degismezI[igi doneminde ise; ¢ocuklar artik cinsiyetin degismezligi
ilkesini kazanmislar ve cinsiyetin fiziksel goriiniimden bagimsiz oldugunu, dis goriiniim
ne olursa olsun degismeyecegini kavramislardir. Bu donemde cocuklar cinsiyetlerine
uygun tercihler, begeniler gelistirip etkinliklerde bulunurlar ve bunu bu yonde

odiillendirildikleri igin degil de cinsiyetleriyle tutarli oldugu igin yaparlar.*

2.2.2. TOPLUMSAL CINSIYET SEMASI KURAMI

Bem’e gore, gelisen ¢ocuk, toplumunun kadinlik ve erkeklik tanimlarini 6grenir.
Cogu toplumlarda bu tanimlar, sadece dogrudan kadmla ve erkekle iliskili anatomik
farkliliklara, is boliimiine ve kisilik 6zelliklerine dayanmamakta olup bunlarin yani sira
dile, yapilan benzetmelere yansimis ¢ok zengin bir cagrisimi da igermektedir. Genel
olarak toplumlarda, kadin ve erkek farkliligindaki ikilik kadar zengin bir icerige ve
kendine 6zgii 6zelliklere sahip bir baska ikilik bulunmamaktadir. Cocuk, cinsiyetle ilgili
bu 6zel bilgileri sadece 6grenmekle kalmayip, ayni1 zamanda kendisine ulasan her yeni
bilgiyi cinsiyetle iliskilendirilen bu zengin igerige bagli olarak degerlendirmekte ve
oziimsemektedir. Kisacas1 cocuk, gelisen bir toplumsal cinsiyet semasi aracilifiyla

gelen bilgiyi kodlamay1 ve 6rgiitlemeyi de 6grenmektedir.*’

80 Dékmen, a.g.e., 5.62-63
81 Burger, Jerry M., Kisilik: Psikoloji Bilimini Insan Dogasina Dair Séyledikleri, Cev. inan Deniz Erguvan Sarioglu,
Kakniis Yayinlari, ist. 2006, s.253
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2.2.2.1. CINSIYETLERI TIPLESTIRME (AYRISTIRMA)

Cinsiyetleri tiplestirme siirecinde ¢cocuk, hem kendilik kavramini olusturur hem
de diinyay1 algilarken ig¢sellestirdigi bu cinsiyet semasmi kullanir. Gelen bilgileri
cinsiyet semasima gore algilar, kodlar ve orgiitler. Buna gore cocuk, kiz cocugunu zay1f
olarak, erkek cocugunu kuvvetli olarak algilamayi; zayif erkek cocuklarla giigli kiz
cocuklar1 ayirt etmemeyi O0grenir. Cocuk ayni sematik segiciligi kendine uygulamayi,
sadece cinsiyetine uygun olanlar1 kendilik kavramina dahil etmeyi 6grenir. Cocuk bu
sema araciligiyla, kendisinin bir kisi olarak yeterligini degerlendirmeyi; tercihlerini,
tutumlarini, davraniglarmi ve kisilik Ozelliklerini bu semadaki prototipe gore
olusturmay1 da dgrenir. Sonug olarak cinsiyetleri ayristiran/tiplestiren bir birey olur.*?

Rubin ve arkadaslari, cinsiyet tiplemesinin genellikle dogumdan hemen sonra,
cocuga ad verilmesi ve odasinin siislenmesiyle birlikte basladigini ileri siirmektedirler.
Gergeklestirdikleri bir calismada ana babalarin erkek ve Kiz bebeklerden farkl
beklentileri oldugu ve babalarin annelerden daha fazla farklhilik algilama egilimi
gosterdigini bulmuslardir. Lewis, on iki haftalik kiz bebek annelerinin kizlariyla, erkek
bebek annelerinin ogullartyla konustuklarindan daha fazla konustuklarmi ve kiz
bebeklerin ¢ikardiklar1 seslere daha fazla karsilik verdiklerini tespit etmislerdir. Kars1
cinsten ikizlerle yapilan bir ¢alisma, annelerin bircok bakimdan erkeklere kizlardan

farkli davrandiklarini ortaya koymus‘[ur.83

Seavey ve arkadaslari, cinsiyet tiplemesiyle ilgili yiiriittiikleri bir ¢caligmada,
yetigkinlere bazen bir bebegin cinsiyetini yanlis olarak sdyleyip daha sonra bebege
yonelik  davraniglarimi  gozlemlemisler ve arastrmaya katilan  yetiskinlerin
davranislarinin bildirilen etikete gore degistigini bulmuslardir. Bu durumda yetiskinler,
bebegin gercek ozelliklerinden ¢ok, erkekler ve disiler konusunda sahip olduklar1 6n
bilgilere gore tepki vermektedirler. Anaokulu 68retmenleri lizerinde yapilan bir baska
calismada Serbin ve O’Leary, Ogretmenlerin, erkek cocuklarinda saldirganhigi ve

atilganligi, kiz cocuklarinda ise edilgenligi 6zendirmek egiliminde olduklarmi

82 Dékmen,a.g.e., s.66
83 Gander, Mary J . ve Harry W. Gardiner, Cocuk ve Ergen Gelisimi, Cev. Ali Dénmez-Nermin Celen-Bekir Onur,
Imge Yay., 1st.2004, 5.323
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bulmuslardir. Ayn1 zamanda, 6gretmenlerin 6gretim konusunda erkek ¢ocuklarina daha

fazla ilgi gosterdikleri ve onlar1 daha fazla pekistirdikleri gozlemlenmistir.**

Ana babalar, 6gretmenler, kardesler ve baskalar1 ¢ocuklarin yalnizca kendi
cinsiyet rolii tanimlarma uymalarin1 beklemekle kalmazlar; ayn1 zamanda kizlar1 kiz
gibi, oglanlar1 da oglan gibi davranmaya Ozendirerek, tam tersi davramglara ise

gdrmezden gelerek ya da acikea elestirerek, engel olmaya ¢alisirlar.™

Oyuncak se¢imi, ana babalarin cinsiyete uygun oyunlarin oynanmasini uyarmak
amaciyla kullandig1 yollarindan biridir. Rheingeld ve Cook bir ayliktan alt1 yagina kadar
olan erkek ve kiz c¢ocuklarmin odalarinin igeriklerini sayarak smiflandirdilar. Erkek
cocuklarin odalar1 agik hava etkinliklerini destekleyen cok cesitli oyuncaklari igerirken;
kizlarin oyun araclari, bebekler, bebek evleri, temizlik ve mutfak esyasi oyuncaklari,
acikca ev ortamimi ve g¢ocuk yetistirmeyi simgeliyor. Rosenfeld, erkek c¢ocuklarin
oyuncaklarmin ve oyun malzemelerinin yeterligi gelistirmede kizlarinkinden daha etkili
oldugunu tespit etmistir. Genel olarak, kiiciik ¢ocuklarin oynadig1 oyuncak tiirleri ve
katildiklar1 motor etkinlikler ilerde kazanacaklar1 zihinsel ve devinimsel becerilerini
etkilemektedir. Becerilerin gelismesinde ilk gelisen becerilerin daha sonra gelisen
becerilere temel olmasi nedeniyle, dar bir cinsel tiplemenin cinsiyet farkliliklarini
abartabilecegini diisiinmek yanlis olmayacaktur.*®

Toplumsal cinsiyet olgusu ile ilgili empirik arastirmalarda kullanilmak iizere
gelistirilen 6lgeklerden biri de Bem’in gelistirdigi Bem Cinsiyet Rolii Envanteridir. Bu
envanter toplumsal cinsiyet arastirmalarinda kullanilmak iizere Bem (1974) kadmsilig1
ve erkeksiligi birbirinden bagimsiz iki boyut olarak varsayan bir 6lgek gelistirmistir. Bu
icerige gore birey, kadmnsilik ve erkeksilik boyutlarmin her iki boyutunda da yer

alabilmektedir.

2.2.3. SOSYAL BILISSEL KURAM

Sosyal biligsel kuram, toplumsal cinsiyetin gelisimini {li¢lii karsilikli nedensellik

modeli cergevesinde aciklamaktadir. Uclii karsilikli nedensellik modelinde, kisisel

8 Gander ve Harry, a.g.e., s.323
85 Gander ve Harry, a.g.e., s.323
8 Gander ve Harry, a.g.e., s.324
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faktorler, davranigsal Oriintliler ve g¢evresel olaylar birlikte ele alinmaktadir. Kisisel
faktorler, bilissel, duyussal ve biyolojik olaylari, cinsiyete iliskin kavramlastirmalari,
davranigsal ve yargisal standartlari ve benlik diizenleyici etkileri igermektedir.
Davranigsal oriintiiler, cinsiyete iligskin etkinlik Oriintiilerini ifade etmektedir. Cevresel
olaylar ise, gilinlik yasamda karsilasilan genis bir sosyal etkinlikler agini
gostermektedir. Bunlar karsilikli bir etkilesim icerisinde bulunmakla birlikte Oriintii
gostermeyip, her birinin katkisi, etkinligi, duruma ya da sosyo-yapisal sinirlhiliklara ya
da firsatlara bagh olarak degisir ve biri digerlerinden daha baskin olabilir. Bir baska
yoniiyle toplumsal cinsiyetin gelisiminde {i¢ tiir sosyo-biligsel etkiden s6z etmek
miimkiindiir. Bu etkiler, model alma, dogrudan tecriibe etme ve 6gretim siireci olarak
siniflandirilabilir. Bunlarin goreli etkilerinin, bireylerin gelisimsel statiilerine ve
deneyimlerinin sosyal yapilanmalarina bagl olarak degistikleri sdylenebilir. Buna gore,
bazilarmm baz1 gelisim donemlerinde etkileri daha fazladir. Ornegin, model alma

dogumdan itibaren vardir ve bebek model alma yoluyla 6grenmeye ¢ok aciktr.”’

2.3. SOSYAL ETKILERI VE ETKILESIMi VURGULAYAN KURAMLAR

2.3.1. SOSYAL OGRENME KURAMI

Sosyal 6grenme kuraminin olugsmasinda 6zellikle Bandura’nin roliinden s6z
edilebilir; ancak toplumsal cinsiyet rollerinin ya da cinsiyetleri ayristirma (tiplestirme)
davranis1 gelisiminin sosyal 6grenme yaklasimina gore aciklanmasi 6zellikle Mischel

tarafindan yapilmustir.*®

Ogrenme Siirecleri: Sosyal dgrenme kuraminda 6zellikle edimsel kosullanma ve
model alarak taklit etme gibi iki farkli 6grenme siirecine agirlik verilmektedir:

1. Edimsel Kosullanma: Odiillendirilen ya da olumlu sonuglar1 olan davranisin
gelecekte tekrarlanma olasiligi artar. Cinsiyetine uygun davraniglarda bulunan ¢ocuk
odiillendirilir; cinsiyetine uygun olarak davranmadiginda ise cezalandirilir. Ornegin;
aglama davranisi1 kiz ¢ocuklar1 i¢in uygun goriiliip odiillendirildiginden ayn1 zamanda
kalict bir davramig Orlntiisii haline gelir; erkekler agisindan ise ayni davranis

odiillendirilmediginden kalici bir nitelik kazanmaz. Ozellikle ana-babalar ve

87 Dékmen, a.g.e., 5.59

88 Dékmen, a.g.e., s.54
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ogretmenler ayni davranis i¢in kiz ve erkek ¢ocuklara yonelik olarak farkl tepkilerde
bulunurlar. Ornegin, erkek g¢ocuklarm atilganlik ve saldirganlik iceren davranislari
pekistirilirken, ayn1 davranislar kiz ¢ocuklar s6z

konusu oldugunda pekistirilmez.

2. Model Alma ve Taklit Etme: Gozlemlenen figilirler (ana-baba, 6gretmen,
arkadas, begenilen ve sevilen herhangi bir kisi ya da televizyondaki kahraman
vb.)model alinir ve bu figiirlerin sergiledikleri davranislar uygun bir zamanda taklit
edilir. Cinsiyet rollerinin kazaniminda da genellikle kiz ¢ocuklar annelerini ve kadin
figiirleri, erkek cocuklar da babalarmi ve erkek figiirleri model alarak taklit ederler.
Bunlarin yani swra, sosyal 08renme kuramcilari, cocuklarm uygun cinsiyet rolii
davranislarin1 dolayli olarak da 6grenebildiklerini, yani bagkalarinin davraniglari ve
onlarin hangi davranislarmin 6diil ve ceza aldigmi izleyerek de 6grenebildiklerini ileri
siirmektedirler. Gozlemleyerek Ogrenme de denen bu siireg, cocuklarin 6diil aldigini

gdzlemledikleri modeli taklit etmelerine yol agmaktadir.*’

Sosyal Ogrenme Kurami, diger insanlarin davranislarinin = gdzlenmesi,
pekistirilmesi, cezalarin uygulanmasi ve taklit araciligiyla cinsiyet farkliliklarinin
sekillendigini ileri stirmektedir. Mischel ve Bandura’ya gore, ¢ocuklar, cinsiyetlerine
uygun ya da uygun olmayan davranislarda bulunmalar1 halinde, uygulanan ceza ve 6diil
sonunda cinsiyet roliine iliskin davraniglar1 G6grenebilmektedirler. Bu sosyal
geribildirim, c¢ocuklara hangi davraniglarin gelecekte 0diil ya da ceza alabilecegine
iligkin bilgi saglamaktadir. Bu 6diil ve cezalar ¢ocugun gelecekteki davranislarini
sekillendirecektir. Ornegin, babasina araba tamir ederken yardim etmek isteyen ama ona
uygun bir is olmadig1 icin uzaklastirilan bir kiz ¢ocugu gelecekte babasma bir daha
yardim etmek konusunda hi¢ de istekli olmayacaktir. Ama annesine mutfakta yardim
etmesi halinde Ovgii aliyorsa yeniden annesine yardim etmek isteyecektir. Cinsiyet
rollerinin 6grenilmesinde daha ¢ok ayni cinsiyetten kisilerin davranislarma dikkatin
yoneltilmesi s6z konusu olmakla birlikte diger cinsiyete mensup olan kisilerde
cinsiyetlere uygun davranislarin dgrenilmesi amaciyla dikkatle izlenir. Ozellikle ana-
babalar, diger yetiskinler, akranlar ve gii¢lii figlirler model olarak alinmakla birlikte

televizyon, kitap ve diger kaynaklardaki figiirler de model olarak alinabilmektedir.

8 Dékmen, a.g.e., 5.55
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Cinsiyet rollerinin 6grenilmesinde ana-babalar, 6gretmenler ve yakin ¢evre 6nemli rol
oynamaktadir. Ancak kitle iletisim araglarinin cinsiyet rollerinin 6grenilmesi
siirecindeki rolii de inkar edilemez. Ornegin, kitle iletisim araclar1 arasinda, 6zellikle
glinlimiizde televizyon, c¢ocuklar i¢in etkili modeller sunan bir ara¢ durumundadir.
Zamanlarmm biiyiikk bir bolimiinii televizyon izleyerek gegiren c¢ocuklarmn bu
modellerden cinsiyet rollerini 6grendikleri yazili ve sozlii olarak ifade edilmektedir.
Ayrica Sosyal Ogrenme Kuramma gore, cinsiyet rol beklentilerinin agik¢a tanimlanip
kat1 bir sekilde uygulandigi toplumlarda bir cinsiyete iligkin tiim modellerin davranislar
arasinda biiyiik tutarlilik bulunmaktadir. Davraniglar1 acisindan tutarhilik gésteren bu
modellerin varlig1 ve uygun olan davranislarin pekistirilmesi sonucunda geleneksel
cinsiyet rolleri bir kusaktan digerine aktarilarak devamlilik kazanir.”

Bussey ve Bandura, bir ¢alismada, 3-4 yaslarindaki ¢ocuklara, c¢esitli kiz ve
erkek oyuncaklari ile oynayan bir grup cocuk ile ilgili bir film izletmislerdir. Burada,
filim izletilen c¢ocuklardan, filmdeki ¢ocuklarin cinsiyete iliskin davraniglarini
degerlendirmeleri istenmistir. Kiiciik yaslarina ragmen ¢ocuklarm dahi cinsiyetleri ile
uyumsuzluk gosteren davranislar1 (6rnegin, bebekle oynayan erkek ¢ocugun davranisi
gibi) onaylamadiklarmi gormiiglerdir.

Lloyd ve Duveen tarafindan yapilan bir caligmada, ¢esitli oyuncaklarla oynarken
videoya alinmig, 18 aylik ila 3 yaslar arasi 120 g¢ocuk gdzlemlenmis; analizler
sonucunda erkeklerin erkek oyuncaklari ile ¢ok daha uzun siire oynadiklar1 ancak

kizlarmn her iki tiir oyuncakla da esit siire oynadiklar1 saptanmustir.

Bandura, Toplumsal Ogrenme Kuramma ilave ettigi yeni boyuta dayanarak,
cocuklarm, biiyliklerin davraniglarimi taklit etmeleri yaninda, gozlemleyerek de
ogrenmeye yoneldiklerini ileri siirmektedir. Bandura’ya gore, c¢ocuklar bir modelin
davranisini zihinlerinde c¢oziimlerler ve kendileri i¢in olumlu bir sonucu olduguna

inanmadik¢a davranigini taklit etmezler.

Sonug olarak, toplumsal 6grenme yaklagimi, cinsiyet rollerinin kazanilmasinda

6diil, ceza ve gozlemleyerek 6grenmenin 6nemini vurgulamaktadir.”!

%0 Dékmen, a.g.e., s.55-56
ol Uzun, Gizem , Kadin ve Erkek Yoneticilerin Liderlik Davraniglar Arasindaki Farklilik ve Bankacilik Sektoriinde

Uygulama, Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Unv. Sosyal Bilimler Enst. Adana 2005, s.43
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2.3.2. SOSYAL ROL KURAMI

Herhangi bir tiyatro oyununda sergilenen dramatik rolde aktor, kurgusal veya
tarthsel bir karakterin kisiligini ve davramigini gecici olarak lstlenir ve canlandirdig:
kisiymis gibi oyundaki roliinii sergiler. Sosyal rol kavrami bu dramatik role
benzetilebilir; ancak temel farki sudur: Kurgusal ve gecici olmayan, sosyalizasyon
siirecinde 0grenilen sosyal rolde birey, kendisinin katildig ¢esitli gruplarda rol oynar ve

bu roliinii sosyal kisiliginde i¢sellestirir.”?

Sosyal Rol Kurami, kadinlarla erkekler arasindaki tiim davranigsal farkliliklarin
cinsiyet, kalip yargilar1 ve sosyal rollerle agiklanabilecegini ileri siirmektedir. Tanim
geregi sosyal rol, toplum tarafindan belirlenen, sosyal icerikli bir kategoride yer alan
bireylerin her birinden beklenen, 6grenilmis tepkilerdir. Biitiin toplumlarda, kadinlardan
ve erkeklerden beklenen sosyal roller ve bu beklentilere uygun farkli davranis oriintiileri
ile karsilasilmaktadir. Ornegin, ¢ogu kiiltiirde cocuklarm bakimi ve yetistirilmesine
iligkin sorumluluk erkeklere degil kadinlara yiiklenmistir. Cinsiyet kalip yargilar1 diger
kalip yargilar gibi, insanlarin giinliik yasamda neler yaptiklarma iliskin gézlemleri
yansitir. Eger bir grup insan her zaman belli bir etkinlik swrasinda gozleniyorsa, o
insanlarim o etkinlik icin gereken yetenekleri ve kisilik Ozelliklerini tasidiklarina
inanilir. Ornegin, kadinlar her zaman c¢ocuk bakimiyla ilgileniyorlarsa onlarm ¢ocuk
bakimi i¢in gerekli olan sicak ve sefkatli olma gibi Ozelliklere sahip olduklarini
disiinmek kolaylasir; tersini de diisinmek miimkiindiir; eger erkekler ¢cocuk bakimiyla
ilgilenmiyorlarsa bunun nedeni, onlarin gereken Ozelliklere sahip olmamalar1 diye
diistiniilebilir. Bunun gibi, insanlarin ¢ogu etkinligi toplum i¢indeki sosyal rollere gore
belirlenir. Ayrica sosyal baskilarla insanlarin bulunduklar1 sosyal rollere uygun
davranislar sergilemeleri de saglanir. Cinsiyet rolleri de toplum tarafindan
tanimlanmistir ve insanlarin cinsiyetlerine uygun bu tanimlamalara gore davranmalari
yoniinde baskilar vardir. Ornegin, evli bir kadin ev isleriyle birinci dereceden
ilgilenmesi yoniinde gii¢lii yonlendirmelerle karsilasir; basta annesi olmak lizere esi,
komsulari, arkadaslar1 evdeki islerin yapilmasindan onu sorumlu tutarlar ve ev
islerindeki aksamadan dolay1 dncelikle onu elestirirler. Bu baski kadinin istemese de

kendini bu isleri yapmak zorunda hissetmesine neden olur.”

%2 Fichter, Joseph, Sosyoloji, Cev. Nilgiin Celebi, Atilla Kitap Evi, Ank., 1996, 5.94

9 Dékmen, a.g.e., s.81
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Eagly ve Steffen tarafindan yapilan bir ¢calismada, deneklere uyaran olarak erkek
ve kadmnin isleri ile ilgili betimlemeler verilerek ya tam-zamanli bir iste ¢alistiklar: ya
da ev isi yaptiklar1 belirtilmistir. Kontrol kosulunda ise yapilan is hakkinda bilgi
verilmemistir. Bu tanitimdan sonra deneklerin hedef kisilerin kisilik o6zelliklerini
(6rnegin, bagimsiz, baskin, yardimsever, anlayisli) degerlendirmeleri istenmistir.
Yapilan igle ilgili bir bilgi verilmedigi durumda hedef kisiler cinsiyet kalip yargilarina
gore degerlendirildiler. Mesela, kadinlar daha yardimsever, anlayish vb. Erkekler daha
bagimsiz ve baskin vb. Meslekle ilgili bilgiler verildiginde ise, kadmnlar ve erkekler
sosyal rollere gore degerlendirildiler. Ev isi yapan kadinlar da erkekler de daha
yardimsever, anlayish vb. olarak degerlendirildi. Eagly ve Steffen’e gore bu sonuglar,
cinsiyet kalip yargilarmin kadin ve erkegin biyolojik 6zelliklerine bagli olmadigini,

daha ¢ok sosyal rollerine dayandigin1 gdstermektedir.”

2.3.3. BENLIK SUNUSU KURAMI

Deaux ve Major, Benlik Sunusu Kuraminin, toplumsal cinsiyetle baglantili
interaktif davranis (birbirini karsilikli etkileme) modelinin, toplumsal cinsiyetle ilgili
davranislarin kazanilmasiyla degil, ortaya konulusuyla ilgili oldugunu belirtmektedir.
Interaktif davranis modeli, cinsiyetle baglantili sosyal davranislarin pek ¢ok faktdrden
etkilendigini, ¢ok esnek oldugunu ve ortama bagimli oldugunu vurgulamaktadir.
Davraniglar, biiyiik 6lciide kisisel tercihlere, baskalarmin davraniglarina ve ortamin
kosullarina bagl olarak degisebilmektedir. Deaux ve Major, toplumsal cinsiyeti, gii¢li
ve carpici bir sosyal kategori olarak ele almakta ve toplumsal cinsiyetle iliskili
davraniglarin ~ goriilecegi sosyal etkilesimlerdeki 1ii¢ O6nemli duruma dikkati

cekmektedirler:

1)Algilayan: Birey ,toplumsal cinsiyetle ilgili inanglara sahip olarak girdigi
herhangi bir sosyal etkilesimde, s6z konusu inanglar1 ve kisisel amaclar1 tarafindan
yonlendirilen algilayict aktoriin davraniglarint bigcimlendirir. Beklentilerin dogrulanmasi
yoniinde siire¢ isler. Algilayan biligsel ve davramigsal olarak bu siireci isletir. Yani,
algilayanin kafasinda aktor hakkinda bazi kaliplar vardir ve aktorii oldugu gibi degil, bu

kaliplara gore algilar. Boylece bilissel olarak beklentilerini dogrulatir. Biligsel

o4 Dékmen, a.g.e., 5.82
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yanliliklar, baslangigtaki beklentileri siirdiirecek sekilde islev gorerek bilissel
dogrulamanin gerceklesmesini saglar. Ayrica algilayan, aktdriin davranislarinin
baslangictaki beklentileri dogrultusunda bi¢cimlenmesini saglayarak davranissal

dogrulamanin da gergeklesmesini miimkiin kilar.”

2)Aktor: Cinsiyetle ilgili davranista bulunacak kisi, o anki davranisini ortamin
gereklerine gore yapilandirir. Bu nedenle de farkli zamanlarda ve mekanlarda farkh
kimliklerini gosterebilir. Toplumsal cinsiyetle iliskili benlik kavrami vardir ve bu benlik
kavramiyla ve kisisel amaglariyla birlikte iletisime girmektedir. Aktor, kendi benlik
kavramma uygun olacak sekilde kendisine ulasan bilgiyi isleyerek ¢evresi ile etkilesim

icerisinde davranislarini yapllandlrlr.96

3)Durumsal ipuglari: Herhangi bir davranigsin sosyal olarak begenilirligi,
algilayanin ya da aktoriin beklentilerinin giiclii ya da kesin olmasi, davranisin ne
olacaginin ortam tarafindan belirlenmis ya da sinirlandirilmis olmasi, bireylerin
gelecekte etkilesimde bulunma ihtimalinin ne olacagi vb. gibi toplumsal cinsiyetle ilgili
farkli diizeylerde g¢arpici nitelik tasiyan konulari iceren durumsal ipuglari, cinsiyetle
ilgili davraniglarin gosterilisini etkilemektedir. Bu ii¢ durum (aktor, algilayan, ortam)

karsilikl1 etkilesim i¢indedir ve cinsiyetle ilgili davranisi bi¢imlendirirler.”’

2.4. COK FAKTORLU TOPLUMSAL CINSIYET KiMLiGi KURAMI

Toplumsal cinsiyet Ozelliklerini tek ya da iki faktorle agiklamanin miimkiin
olmadigini belirten Spence, ¢ok faktorlii toplumsal cinsiyet kimligi kuramini 6nermistir.
Spence’e gore, toplumsal cinsiyet kimligi, birbirleriyle iliskili pek ¢ok faktérden olusan
bir yap1 olarak kavramlastirilmalidir.Yine Spence’e gore, toplumsal cinsiyetle iliskili
fenomenler, dort 6nemli boyuta ayrilabilir:

1. Toplumsal cinsiyet kimligi ya da benlik kavrami (kisinin temel kadmnsilik ve
erkeksilik duyumu);

2. Aragsal ve disavurumcu kisilik 6zellikleri (kalip yargili olarak kadmnla ya da

erkekle baglantili oldugu diisiintilen 6zellikler);

9 Dékmen, a.g.e., 5.85
% Dékmen, a.g.e., 5.86

o7 Dékmen, a.g.e., 5.86
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3. Toplumsal cinsiyetle iliskili ilgiler, rol davranislar1 ve tutumlar;

4. Cinsel yonelim. Kisinin ¢esitli 6zellikleri vardir ve bunlarm kimi bu dort
boyutun bazilarinda kadins1 bazilarinda ise erkeksi olabilir. Ornegin, kisilik dzellikleri
kadins1 bir ¢izgi gosterirken, ilgilerinin bir kismi1 erkeksi ya da tutumlarmin bir boliimii
erkeksi ¢izgiler tasiyabilir. Spence’e gore, kisinin benlik kavrami genellikle biyolojik
cinsiyetiyle paraleldir. Gergekte bireyin biyolojik cinsiyetine uygun olarak kadins1 ya da
erkeksi yanlar1 oldugu kadar biyolojik cinsiyetine uymayan karsit cinsiyet rol
yonelimleri de olabilir. Ancak kisi kendisini yine de biyolojik cinsiyetine uygun bir
sekilde kadins1 ya da erkeksi diye tanimlar ve buna baglh olarak biitiinciil benlik
kavrami olusur. Yasina ve tecriibelerine bagli olarak kisinin toplumsal cinsiyetle iliskili
ozelliklerinde bazi degismeler olmakla birlikte bu benlik kavrami, yani kendini kadins1

ya da erkeksi olarak tanimlama, genellikle yasam boyu sabit kalir.”®

%8 Dékmen, a.g.e., s.89.
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3. BOLUM

3.1. DINLERDE VAR OLAN CINSIYET KALIP YARGILARI

Toplumsal cinsiyet kavrami kadin ve erkek i¢in toplumun uygun gordiigii dogal
olmayan yapay deger kalip yargilarina dikkat ¢eker. “’Toplumsal cinsiyet kavramini
sosyolojiye kazandiran Ann Oakley’ e gore cinsiyet, biyolojik olarak erkek kadin
ayirmmini anlatirken; toplumsal cinsiyet erkeklik ile kadinlik arasindaki buna paralel ve
toplumsal bakimdan esitsiz boliinmeye gonderme yapmaktadir’’. Bu terim ilk ortaya
ciktigindan beri yalnizca bireysel kimligi ve kisiligi degil, ayrica sembolik diizeyde
erkekligin ve kadmhign kiiltiirel idealleri stereotiplerini, yapisal diizeyde ise kurumlar
ve orgiitlerdeki cinsel is bolimiinii icine alacak kadar genislemistir.”

Dogustan gelen kadmn erkek cinsiyeti ile ilgili 6zellikler zamanla iginde
yasanilan toplumun kiiltiirii tarafindan yorumlanarak yapilandirilir ve toplumun kadin
ve erkekten beklentileri de buna gore sekil alir. Fakat bu farkliliklar her toplumda
degisiklik gosterir. Toplumsal cinsiyeti, toplumun her zaman i¢inde iiretip siiregeldigi
siyasi ve kiiltiirel kesisme noktalarmdan ayirarak degerlendirmek imkansizdir.'®

1970’ler de Toplumsal Cinsiyetin varligini; erkekler ve kadmlar arasindaki
farkliliklar1 ve ayriliklar1 biyolojik farklilikla aciklanamayacagmni, Kkiiltiirel agidan
egemen fikirlere denk diisen stereotipleri temsil ettiklerini kanitlamaya yonelik
sosyolojik ve psikolojik c¢abalar vardir. Bu calismalar toplumsal cinsiyetle ilgili
diisiinceler so6z konusu oldugunda cesitli kiiltiirler arasinda muazzam degisiklikler
bulundugunu ortaya koyar. Benzer dogrultuda erkek ve kiz ¢ocuklarinin yetistirilme
bi¢cimi genclik kiiltlirii istihdam kaliplar1 ve aile ideolojisi alanlarindaki toplumsallagsma
stireci ile yetigkin erkek ve kadinlara doniismelerini kapsayan arastirmalar yapiliyordu.
Yapisal diizeydeki arastrmalar ev igindeki esitsiz boliinme, ayrica is tiirleri ile terfi
olanaklarmin belirlenmesinde cinsiyetin biiylik rol oynadigi, ise alma kalibindaki

ayrimciliklara egilmekteydi.'"’

% Fatmagiil Berktay, Tek Tanrili Dinler Karsisinda Kadm, Hristiyanlikta ve Islamiyet’te Kadimun Statiistine
Karsilastirmali Bir Yaklasim, Metis Yay., Ist., 1995, 5.6

1% Jydith Butler, Cinsiyet Belasi Feminist Kimligi Alt Ust Edilmesi, Cev. Basak Ertiir, Metis Yay., 2008, 5.46

1% Marshall Godon Sosyoloji S6zligii Cev. Osman Akimbay — Derya Komiircii, Bilim ve Sanat Yay., Ank.,1999, 5.98
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Barbara Hill, ‘‘Bizans Imparatorluk kadmlarr’” adli kitabinda o dénemdeki
(1025-1204) toplumda, toplumsal cinsiyeti tasvir ederken sunlar1 belirtmektedir.
Toplumda her hangi bir etkinligin degerli goriliip gorilmemesini, etkinligi
gergeklestiren kisinin cinsiyetinin belirledigini diisiinmektedir. Erkeklerin her yaptigi,
ister cocuk bakmak olsun isterse avlanma, toplum tarafindan degerli bulunuyordu;
Kadinlarsa ne yaparsa yapsin, ister avlansin ister ¢ocuk baksin toplumca degerli
gériinmiiyordu.'”?

Goriildiigti gibi kadin ve erkegin dogasinda olmayan dogustan gelmeyip
sonradan olusan farkliliklar beraberinde toplumsal cinsiyet tartismalarini da getirmistir.
Bu baglamda toplumlarda var olan toplumsal cinsiyet kalip yargilarinin olugsmasinda
dinin etkisinin de dnemli bir yeri vardir. Din bireysel ya da kollektif insan yagaminin
her sathasinda en derin yonleriyle hissedilen bir olgudur.

Din insanin belli tiirden davranislarin1 ihtiva eden bir kurum degildir.
Toplumdaki en eski ve en etkili giiglerden biri olan din insan ve toplum hayatinda son
derece onemli bir kurum olarak sosyal bilimcilerin ilgi odagi olmustur.

Temel kurumsal iliskilerin yerine getirilmesinde dinin 6nemli bir rolii vardir.
Iginde bulundugu toplumlara gore farkhilik gostermekle birlikte din kurumu sadece
askin nitelikli islemlerin degil pek c¢ok yerde dogum ve Oliimlerin kayit edilmesi
evlenme islerinin tescili bazi1 vergi tiirlerinin toplanmasi, yoksullara yardim, egitim,
siyasi otoritelerin goreve baslatilma yOntemleri, Oliileri gdémme vb. gibi sosyal ve
siyasal hizmetleri yerine getirmektedir. '

Dinlerin en 6nemli sosyal islevlerinde biri, mensuplarinin diinya karsisinda ki
tutum ve davramslarini belirleyen bir zihniyet ve ideolojiyi kazandirma islevidir.'**

Din mensubu oldugu insanlara belirli bir diinya goriisii saglar. Inananlar,
inandiklar1 dinin etkisi ile diinya ve diinyevi olaylar karsisinda nasil bir tutum ve eylem

icinde bulunacaklarmi belirler. '*

12 Hil] Barbara, Bizans Imparatorluk Kadinlar Iktidar Himaye ve Idare, Yarih Vakfi Yurt Yay., Ist., 2003,
s.12-13

1% G.A . Lundberg, Sosyloji, Cev.Ozer Ozankaya-Ulker Giirkan, Siyasal Bilimler Dernegi Yay., C.2, Ank., 1970,
s.151

1% p L Berger, “Dini Kurumlar” Cev. A.Citfci, DEUIFD say1.9, izmir, 1995, .89

105 Ejder Okumus, Toplumsal Degisme ve Din, Insan Yay., 2003, s.69

52



Serif Mardin in dedigi gibi din, bir diinyay1 anlama ve kendini o diinyada belli
bir yere yerlestirme modeli olarak islev goren bir fenomendir. '

Kisinin toplum karsisindaki tutumu ve dinin toplumsal iliskiler ve kurumlar
iizerine olan etkisini bir kismiyla dinin kurumun akideleri, ibadetleri ve teskilatina
niifuz etmis bulunan zihniyete baghdir. Belli bir toplumun igerisinde insanlar arasinda
iligkiler bu ruh tarafindan belirlenmis bulunmaktadir. Evlenme, aile, akrabalik ve devlet
gibi kurumlar merkezi dini tecriibenin 15181 altinda anlasilir ve bir toplumun ideali ona
gore sekillenir.'”’

Insanlik tarihi gelip gecen hemen biitiin dinlerin tarihini kendisine konu edinmis
bulunan dinler tarihi disiplinine gore din soyle tanimlanmaktir. “Din, bir cemaati, sahip
oldugu kutsal kitap, Peygamber veya kurucu; Tanr1 kavramini da genellikle i¢inde
bulunduran inang sistemi ve bu sisteme bagli olarak yaptigi ibadet ve ahlaki kurallar
biitiindiir”.'"

Din kelimesi Batr’da modern anlamda XVI ve XV Il  yy.larda kullanilmaya
baslanmistir. Baglangicta basit ibadet ve ayin bigimleri anlaminda kullanilan religion
kelimesi daha sonra insanlarin kurdugu inang sistemlerini de ifade etmek iizere
kullanmigtir.'®

Dinin teolojik tanimlarma baktigimizda

e Thomas Aquinas’a gore din; “Tanriya inanmadir”
e E.B Taylor’a gore din; “Manevi varliklara inangtir”

e Newton Clark’a gore din; “Tanrinin insan ruhunda yagamasidir”

e Rudolf Otto’ya gore din; “Insan kutsal saydig1 seylerle iliskisidir.”

Teolojik bir tanimi, bir seyin din olabilmesinde genel olarak bir yiice varlik
olarak kisisellestirilen ancak zaman zaman giiclii manevi varliklar1 da kapsayan bir
varlik olarak tasavvur edilen bir giice ya da gayri sahsi, gizemli tabiat iistli bir giice

inanc1 temel 6l¢iit haline getirir.''

1% Serif Mardin, Din ve ideoloji, iletisim Yay., ist.1992, 5.25

197 Joachim Wach, Din Sosyolojisi, Cev. Enver Giinay, MUIFVY,IST.,1995, 5.53-54
1% Joachim Wach, a.g.e., 1995,5.53-54

19 Smith Wilfred Cantwell, The Meaninand End of Religion, Londra, 1964, s.15
10 Cox,Jomes L., Kutsali ifade Etmek, iz Yay., 2004, s.19
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Insan tarihinde sayisiz dinden s6z etmek miimkiindiir. Bunlarm hepsini burada
ele almak imkansiz olacagindan ilkel dinlerden giiniimiiz dinlerine kadar 6ne ¢ikan
bagl dinleri ve onlarin kadina bakis bigimlerini ele almak daha yararli olacaktir.
Totemizmde bir cesit hayvan, bitki ve nesnelere totem olarak bakildigi, hatta bazen
cansiz bilinen bir seye kaya vb. bazen bir tabiat olay: olarak gok giiriiltiisiinde y1ldirima
veya bazi goksel cisimlere totem denildigi bilinmektedir. Totemle klan arasinda kan
akrabaligmin bulundugu benimsenmektedir. Hatta bu totem bir hayvan ise cogu zaman
0 hayvanim klan mensubu ilk atalar1 oldugu kabul edilmektedir.'"!

Kural olarak yenilebilen zararsiz ya da tehlikeli bir hayvan, ender olarak da bir
bitki ya da (yagmur, su gibi) bir doga varlig1 olarak kabul edilen totemin biitiin klanla
ozel bir iliskisi vardir. Totem, her seyden dnce klanin atasidir. ikinci klanin koruyucusu
ruhu ya da gozetenidir, klan halkina gii¢ zamanlarda yol gosterir, ¢ocuklarmi daima
tanir ve korur. Bunun i¢in totemdaslar totemlerini 6ldiirmek ya da ona zarar vermek
onun etini yemeyi kutsal bir bor¢ olarak bilirler. Bu yasagin her hangi bir bi¢imde
cignenmesi otomatik olarak cezalandirilir. Bir totemin 6zelligi yalnizca tek bir hayvanin
ya da bir varligi i¢inde degil tiiriin biitiin tiyelerinde gizlidir.

Totemizmin 6nemli bir 6zelligi de kadinin rahmindeki bebege totemin gectigine
inanilmasidir. Bu ylizden kadinin totem sayildigi soylenebilir. Totemizm de dlen bir
insanla akrabalig1 bulunan kadinlar saglarin1 kesmek viicutlarma toprak stirmek ve yas
siiresinde konusmamak zorundadirlar. Hindistan dinlerinden Hinduizim’ de ise kadina
kars1 siddet, baski, her tiirlii asagilama kutsal bir kilifla insanlara telkin edilir. Bundan
dolaydir ki Hindular kadina zulmetmegi onlar1 asagilamay1 bir ibadet olarak goriirler.
Kadmnlarin miilk edinme haklar1 yoktur. Kadm her tiirlii iste calisip para kazanabilir.
Fakat kazandiklarin1 babasina ve esine vermek zorundadmr. Hinduizm’e gore kiz
cocuklar1 7 yasinda evlendirilir. Bosanma hakki sadece erkektedir.

Kutsal Kitaplarda bu durum “Eger kocasinin herhangi bir 6zel yonii yoksa bile,
onu kendi tanrist gibi saymalidir” seklinde sapkin bir emirle hilkme baglamaktadir. Bu
inanis giinliik hayattaki uygulamalarda da gériilmektedir.' "

Budizm’de ise kadmlara yonelik tutum aynidir. Hatta kutsal metinlerde bu

durum “Kadmlar zavalli yaratiklar.....Kadmnlar nankordiir, haindir........ Biitiin kadmnlar

" Giirhan Nazife , Toplumsal Cinsiyet ve Din ,Mardin Artuklu Unv. Edebiyat Fak. Sosyoloji Béliimii., 2010, 5.63.
12 Nazife Giirhan, a.ge.,.s.64
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asagiliktir...”gibi climlelerle ifade edilmektedir. Yine baska bir metinde de Kadinlarin
yilanla 6zdestirildigini gérmekteyiz. “Ey kesisler, zehirli yilanlarin 6zellikleri: Nefret
doludurlar ve hin¢ doludurlar, dostluklar1 engellerler, bu kadmlarin zehridir. Cogu

zaman iftira atarlar.'"?

Eski Cinlilerde kadin kocasinin kélesi sayilirdi. Kocasi ve ¢ocuklari ile yemege

: - 114
oturamazdi, ayakta durur ve onlara hizmet ederdi.

Eski Cinlilerde kadm insan bile sayilmaz, ona ad takilmazdi. Erkek cocuklar

makbul say1lir fakat kiz ¢ocuklari “domuz” diye amlirds.'"”

Japon Dinlerinden Konfiligyanizm'de ise kadinin erkege saygi duyup boyun
egmesi gerekir. Bir insanin evlenmeden veya bir erkek evlat birakmadan 6lmesi biiyiik

giinah sayilir. Ciinkii erkek evladin, ata ruhlarina ibadeti devam ettirecegine inanilir.

Uygarligin besigi olarak Yunan’ da ise kadinim hemen hemen kolelerle bir
tutuldugu goriilmektedir. Koca karismmi dovebildigi gibi, baskasnma da armagan
edebilirdi. Tlim miras erkek cocuklarina aitti. Bir erkege sdylenebilecek en biiytik kiifiir
ise ona “kadin” demekti. Bu asagilamalarin 6tesinde kadin, tiim kotiiliiklerin kaynagi

olarak kabul ediliyordu.

Eski Yunanda ifade edilen “en iyi kadm hi¢ konusmayan kadin” oldugu
seklindeki formiilasyon; Avrupali erkek yazarlarm metinlerinde yinelendi durdu;
yalnizca erkegin gergekten insan oldugu, buna karsilik “tavugun kus olmadigi gibi,
kadinin da insan olmadigini” One sliren Rus atasozii, cesitli bigimlerde, Avrupa

tarihinde hep yankilandz.''®

Bizans Imparatoru VI. Leon (886-912) kadmlarm tanik olarak mahkemeye
c¢ikmasmi ya da ifade vermesini yasaklamisti. Yasalarda bir seymisgesine korunan ve
Bizansh erkeklerin ahlakina ya da Bizansh kadmnlara yakistirilan zeka diizeyine iliskin
pek hos bir kan1 uyandirmayan baska tuhaf tavirlar da vardi. S6zgelimi kadinlar pek ¢ok

davada cezalandirilmiyordu; c¢linkii kadmn olduklar1 icin yasayi anlayabileceklerine

'3 Tipitaka, Anguttarna Nikaya 3:23 ,http:/firatb1984.blogspot.com / kadin.html., Erisim Tarihi 11.08.2012.
14 Necla Arat, Kadin Sorunu, Say yay., Ist.,1986,s.25.

!5 Bekir Topaloglu, islamda Kadin, Ensar Nesriyat, ist., 1988, s.18.

6 Fatmagiil Berktay, a.g.e, 5.106
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inanilmiyordu. Bir kadmin genellikle hiikiim giydigi yegane sucglar cinayet ve zina

<1011
idi.'V7

Hristiyanlikta IV.yy. kilise vaizlerine gore kadmlar Oncelikle Havva'nin

cocuklariydr ve isteyerek ya da dogalar1 geregi bir erkegi yoldan c¢ikarabilirlerdi.

3

Ozellikle 1V.yy. vaizi Ioannes Hrisostomos kadmlari
118

¢ gerekli bir kotilik” olarak

degerlendirmistir.

Az ¢ok diisiinen, soru soran kadinlarin Engizisyonun higmina ugradigi ve
“cadilik” gerekcesiyle yakildigi, Ortagag batisinda kadmin konumunu, su atasozleriyle
de Ozetlemek miimkiindiir: “Bir kadin evinden disariya iic kez c¢ikmalidir, vaftiz

edildigi, evlendigi ve 61diigii zaman”.

Yahudilikte de kadinin hi¢bir degeri yoktur. Yahudilerin her sabah tekrar
ettikleri dualarinda “ezeli ilahimiz kainatin krali, beni kadin yaratmadigin i¢cin sana

hamdolsun” ciimlesi ge¢mektedir. '*°

13

Yahudilikte kadmin yaratilisiyla ilgili kutsal kitapta “....Adem uyurken, Rab
Tanr1 onun kaburga kemiginden birini alip yerini etle kapadi.” Adem'den aldig1 bir

kaburga kemiginden bir kadin yaratarak onu Ademe getirdi. '*°

Yine Yahudilikte erkek egemenligi 6n plandadir. Tevratta “Rab Tanri, kadina
cocuk dogururken sana ¢ok aci c¢ektirecegim” dedi. “Agr1 ¢cekerek dogum yapacaksin

kocana istek duyacaksin, seni o yonetecek” denilmektedir.'!

Yahudilikte, kadin aile kurumu icerisinde hapsedilmekte, baska hicbir alanda s6z
sahibi olamamakta ve saygi gorememektedir. Kadmnimn toplumda sahip oldugu
konumdan kaynaklanan gorevi sadece ev igerisinde kalmaktadir. Tevrat'ta evlilik,
bosanma ve mirasa iliskin kurallarin tiimii, erkeklerin lehindedir. Toplumsal yasayista

poligami egemendir. Erkegin ayni anda birden cok esi olabilmektedir. Bu konu

1 Hill, Barbara , a.g.e. ,s.17

"8 Hill, Barbara , a.ge.,s.18

"9 M. Tayyib Okig, islamiyet’te Kadin Ogretimi Diyanet Isleri Bask. Yay., Ankara.,1978, s.7

120 Eski ve Yeni Ahit , Kitabi- Mukaddes(Tevrat) , yaratilis 2/21-22 , Kitabi Muk. Sirketi, Ist., 1958.
2l yaratilis 3/16
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hakkinda Tevrat'ta “Ismail, (diger ismiyle Hz. Yakup) o gece kalkti; iki karisini, iki

cariyesini, on bir oglunu yanina alip Yakbuk Irmagi nin s1g yerinden karsiya gecti.” 122

Tevrat bosanma hakkini yalnizca kocaya tanimistir. Kadinin bir hakki yoktur.

Erkek gerektiginde Tevrat'in bildirildigi kosullar altinda karisini bosayabilmektedir.

Bu konuyla ilgili Tevrat'ta gecen “Eger bir adam evlendigi kadinda yakisiksiz
bir sey bulur, bundan 6tiirii ondan hoslanmazsa, “Bosanma belgesi” yazip ona verir ve

. 123 e - . [
onu evinden kovar....'** Sozleri drnek olarak verilebilir.

Glinimiiz Yahudi toplumuna baktigimizda kadin 0Ozgiirliik hareketlerinin
etkisiyle, kadinin toplumdaki konumu bu kadar “asag1i” olmamakla beraber anlayisin
temelinde yine bu mantigin yattigin1 gérmekteyiz. Kadina toplumsal hayatta birtakim

Ozgiirliikler verilmesine ragmen toplumun kadina bakis agis1 hala aynidir.

Kadin1 asagilama durumunu Hristiyanlikta da goriiyoruz. Hristiyanlikta biiyiik
onem tastyan “ilk Giinah” bu dinin sahip oldugu kadma bakis agisindan temelini
olusturmaktadir. Kadin haram meyveyi Adem (a.s)'a yedirerek cennetten kovulmasina
neden olmustur. Kadinin gebelik siiresi, dogum agrilari, kar1 koca iliskisindeki bask1
ezme-ezilme durumlari, insanin ge¢imini saglamak igin toprakla ugrasma asir1 emek
tilkketme zorunlulugu, kithk, achk, sikinti, ge¢cim darlig1 gibi pek ¢ok olay yani insanin
almyazisi, Tanrmin Adem- Havva c¢iftinin su¢ islemelerine kizarak diizenlendigine

inanilmastir.

Hristiyanlikta kadmin kotiligli, seytana uymayr veya yaraticiligi temsil

etmektedir. Bu Incil’de su sekilde belirtilmistir:

“Ciinkii dnce Adem sonra Havva yaratildi. Ve Adem aldanmadi, fakat kadin aldanarak
suca diistii; fakat iman ve sevgi ve takdisle vakar ile dururlarsa ¢ocuk dogurmasi ile

kurtulacaktir.”

Kadin Hristiyanliga gore ayipli ve kabahatli olup, giinaht onu yeryiiziine

indirmistir. Bu nedenle kilise papazlar1 evliligi kotiilemislerdir.'**

122 Yaratihg 32/22
12 Yasa 24/1
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Protestan mezhebinin kurucusu Marthin Luther ise evliligin zorunlu bir ihtiyag
oldugunu belirterek, rahip ve rahibelerin evlenmesini savunmus ve bu konudaki kilise

kurallarina kars1 gelmistir.125

Ileri derecede Kadmn Diismani olan Yahudi gelenegi Hristiyanlikta Saint Paul
araciligiyla hortlamistir. Saint Paul kadmnlara silik kisiligi ve agirbashiligi ogiitler gerek
Tevrat'a gerek Incil'e dayanarak kadinin erkege bagli olmasi ilkesini koyar: “Erkek
kadindan degil, kadin erkekten dogmustur; erkek kadin i¢in degil, kadin erkek igin
yaratilmistir.” Der. Bagka bir yerde de : “Kilise nasil Isa'min buyrugundaysa, kadinlar

‘da iste boyle kocalarinin buyrugunda olsunlar.'*

Hristiyanlikta, da erkek egemenligi 6n plandadir. Bu konuyla ilgili Incil’den
cesitli Ornekler verilebilir. Birkag O0rnek vermek gerekirse “Kadmlar toplantilarda
konugsmamalidir. Kadinlar toplantilarda sessiz kalsin. Konusmalarina izin yoktur. Kutsal
Yasa'nin belirttigi gibi, uysal olsunlar.'*’

Kadin toplantilarda 6grenmek istediklerini, ancak eve geldiklerinde kocasina
sorabilir.'*® “Kadm erkege egemen olmasm. Kadin siikiinet ve tam bir uysallik i¢inde
6grensin, kadim 6gretmesine, erkege egemen olmasina izin vermiyorum. '>°
“Kadm erkegin altinda ikinci derecededir. Ciinkii 6nce Adem sonra Havva

yaratildi. Aldatilan da Adem degildi, kadn aldatilip sug isledi. Bu bakimdan ydneten,

kadm degil erkek olmalidir."*

“Erkek kadin i¢in degil kadin erkek i¢in yaratlldl”.131

“Kocalarmiza bagimli olun. Ey kadmlar! Rabbe bagimli oldugunuz gibi,

kocalariniza bagimh olun”.'*

124 Nazife Giirhan , a. g e., s.69

125 Giinseli Ozkaya, Kadinlarin Savasi, Garanti Matbaast, Ist., 1970, 5.36

126 Simone de Beauvoir, Kadin “Ikinci Cins” Geng Kizlik Cagy, Payel Yay. LCilt Ist., 1993, 5.93
1271 Korintliler 14/34

128 | Korintliler 14/34

12 1 Timoteos 2/11

1301 Timoteos 2/13.14

1311 Korintliler 11/9

1321 Petrus 3/1,7
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Mesih bedenin kurtaricist olarak kilisenin basi oldugu gibi, erkek de kadnin

bagidr.'*?

(13

“Zina etmeyeceksiniz” dendigini duydunuz. Ama ben (Isa) size diyorum ki,

Bir kadina sehvetle bakan her adam, o kadmla zina etmis olur”."**

“Kim karisin1 bosarsa ona bosanma belgesini versin” denmistir. Ama ben (Isa)
size diyorum ki, “Karisin1 fuhus disinda bir nedenle bosayan onu zinaya itmis olur.

Bosanmis bir kadinla evlenen de zina etmis olur.'*’

Sonug itibariyle ilkel dinlerden tek tanrili dinlere gelene kadar kadinin konumu
farklilik gostermektedir. Genel olarak bakildiginda kadinlar asagilanmis, temel islerinin

dogurganlik ve erkege eslik oldugu belirtilmistir.

3.2. ISLAMIYETTE TOPLUMSAL CiNSIYET ALGISI

Islam dinine baktigimizda kadm sorununa iliskin temel problemleri ¢6zdiigii;
ilerici diisiince tarziyla kadma iliskin cahilce yaklagimlar1 degistirerek insanligin yarsini
teskil eden kadin cinsini yeniden insanliga kazandirdigi; bilinen genellikle de kabul

goren bir gercektir.

Her yoniiyle ilahi bir sistem olan Islam, insana, insan oldugu i¢in deger verir.
Islam insanliga evrensel bir mesajla indirildigi i¢in diger dinlere nazaran kadmna higbir

sistemin vermedigi bir degeri vermistir.

Kur’an-1 Kerim, erkeklere ve kadinlara hitap eder. Kadnlar ile ilgili 6nemli

konular1 ihtiva eden “Nisa suresi” de onlarm adini tasir.

Insanin  yaratihisindan bahseden ayetlerde, erkek ile kadinm cinsiyet
farklihigindan dolayi, herhangi bir fazilet tammlanmamistir. “ Once tek nefis yaratan
Allah, sonra ondan esini yaratmis daha sonra da bu ikisinden pek ¢ok kadin ve erkek

tiiremistir.” **Kadinin her seyden 6nce insan oldugu ve basta yasama hakki olmak

133 Efeslliler 5/23
134 Matta 5/27,28
135 Matta 5/31

136 Nisa Suresi 4/1
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iizere bir¢cok temel haklarinin bulundugu bizzat Hz. Muhammed (s.a.v) tarafindan ifade

edilmistir.

Baska bir ayette de : “Diledigine kiz diledigine erkek veren Allah’tir”
denmistir.”’’ Boylece insanin kendi cinsiyetini se¢me Ozgiirliginin olmadigmi
belirtmistir. Yiice Allah, kadin ve erkek ayrimi yapmadan, hatta hi¢cbir din ayrimi
yapmadan, Islam Peygamberi Hz. Muhammed (s.a.v)'i biitiin insanliga gondermistir.
O’na “alemlere rahmettir” denmesi de bundandir. Kur’an’daki tiim hitaplar, din ayrimi

yapilmadan “insana” yoneliktir.

Allah insanlar1 dogru yola davet ederken kadin ve erkek ayrimi yapmadan
insanlara seslenmektedir. “Erkegi ve disiyi yaratana and olsun ki sizin ¢aligmaniz gesit
cesittir. Bundan dolay1 kim fakirlere verir, korunursa ve en giizel s6zii dogrularsa ona en
kolay1 kolaylastirir. Fakat kim cimrilik eder kendini Allah'tan miistagni goriir ve en
giizel (s6zil) de yalanlarsa en kolayi zorlastiririz.”'**Bagka bir ayette kadin erkek esitligi
vurgulanir. “Inanan erkekler ve inanan kadmlar birbirlerinin dostlaridirlar. lyiligi
emrederler, kotiilikten alikoyarlar, namazi kilarlar, zekat1 verirler. Allah’a ve Resule
itaat ederler. Iste onlara Allah rahmet edecektir. Allah daima {istiindiir, hikmet

sahibidir.'*°

Kuram1 Kerimde kadin - erkek esitligini agik¢a vurgulayan daha birgok ayet

vardir.

Bunlardan biri Ahzab suresi 35.ayettir: “Miisliiman erkeklerle Miisliiman
kadinlara, mii'min erkeklerle mii'min kadmlara, ibadete devam eden erkeklerle, ibadete
devam eden kadinlara, sadik erkeklerle sadik kadinlara, sabirli erkeklerle sabirli
kadinlara, Allah'tan hakkiyla korkan erkeklerle Allah'tan hakkiyla korkan kadinlara,
sadaka veren erkeklerle sadaka veren kadinlara, oru¢ tutan erkeklerle oru¢ tutan
kadinlara, iffetlerini koruyan erkeklerle iffetlerini koruyan kadinlara, Allah'1 ¢ok anan
erkeklerle Allah'1 ¢ok anan kadinlara siiphesiz ki Allah onlarin hepsine magfiret ve

biiyiik bir miikafat hazirlamigtir.”

137 Sura siiresi 42/49
138 Leyl suresi, 92/59.
13 Tevbe Suresi 9/71.
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Ayette kadin ve erkek esitligi net bir sekilde goriiliir.

Islam’mn, bir insan olarak erkege tanman temel insan haklarini kadma da

tanimistir.

Buna gore; hayat hakki, miilkiyet ve tasarruf hakki kanun 6niinde esitlik ve
adaletle muamele gérme hakki, mesken dokunulmazligi, seref ve onurun korunmasi,
inan¢ ve diisiince hiirriyeti, evlenme ve aile kurma hakki, 6zel hayatmin gizliligi ve
dokunulmazligi, gecim teminati, siyasi haklar gibi temel haklar bakimmdan kadimnla

erkek arasinda higbir fark bulunmamaktadir.

“Erkeklerin de calisip kazandiklarindan nasipleri var, kadinlarin da calisip
kazandiklarindan nasipleri var”. Nisa suresi 4-32 ayeti kadinin mal miilk sahibi
olmasma bir engel bulunmadigmni ifade etmektedir.'*’islam ilk yillarinda Hz.
Peygamberin egitim-6gretim i¢in kadinlara ayrica zaman ayirdigi, durumu miisait olan
kadinlarin Cuma ve bayram namazi da dahil olmak {izere biitiin namazlara katildiklari,
Miisliiman kadmlarin Hz. Peygamberin evine giderek onunla sohbet ettikleri, kadinlarin
kamu hizmetlerinde gorev aldiklar1 rivayet edilmektedir.'*'Yine Veda Hutbesinde, Hz.
Peygamberin {lizerinde en ¢ok vurgu yaptig1 hususlardan lardan birisi de insanin can ve
mal emniyetinden sonra kadin haklar1 olmustur. Bat1 diinyas: ile islam diinyasmin
toplumsal gercekleri birbirinden ¢ok ayr1 yapida olmasma ragmen kadm haklari
konusunda hem fikirdirler. Kadmin Bati'da ihtilaller toplumsal c¢alkantilar icinde
kazanilmis haklarma kars1 Islam dininde ilahi iradeye teslimiyet ortami ve baris ortami
icinde kadma verilen haklar vardir.'** Egitim-Ogretim kadin olsun erkek olsun bir
kisinin insanligini kavramasi ve kisiligini bulmasinin temel sartlarindan birisidir. Ayrica
insanin sorumluluklarmni daha iyi kavramasma yardimci olacaktir. Iste bu ve benzeri
sebepten dolay1 Islam dini kadin erkek ayrimi yapmadan biitiin Miisliimanlara ilim

O0grenmeyi ve 6gretmeyi emretmistir.

Islam dini kadinin mal-miilk sahibi olmasma bir engel bulunmadigini kutsal

kitapta ifade etmektedir.'*> Bu konuda kadinla erkek arasinda higbir fark yoktur. Kadin

140 Nisa Suresi 4/32, Nem Suresi 27/29,32,34,44

141 Savag Riza , Hz. Muhammed (s.a.v) Devrinde Kadin, Gelenek Yay.,2004, s.236-241

2 Hamza Aktan, Islam’a Gore Kadimn Sosyal Aktivitesi, Ensar Nesriyat, Ist.,1996, 5.255-258
143 Nisa Suresi 4/32.
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her tirlii ticari, zirai, sinai faaliyetlerde bulunabilir. Diledigi kadar mal edinebilir.
Malin1 erkeklerle ayni sartlar altinda diledigi gibi tasarruf edebilir. Her tiirlii borg
iliskilerinde taraf olabilir. Kefil veya vekil olabilir. Kendisini temsil edebilecek kisiler

14 fslam, kadmin ekonomik dzgiirligiini saglamak igin bazi diizenlemeler

tayin edebilir.
yapmustir. Bunlar: Miras, Islamiyet’ten dnce kadin, anne-babasmnin malindan miras
alamazdu. Islamiyet kadina miras hakk: vermistir. '* Mehir: Kadinin ekonomik
hiirriyetini saglayan 6nemli bir gelir kaynagi da, evlenirken kocasindan aldigi mehirdir.
Kutsal kitap kadmmn bu hakkimni acik bir sekilde ifade etmektedir. '*° Kadmn

calisarak servet biriktirebilir. Evli kadin nafakasi, giyim ve meskeni kocasi tarafindan
temin edilir. Harcamalarini karsilamayacak durumda olan kadmin giderlerini devlet

karsilar.

Islam'in kadma verdigi haklarin basinda, ona tam bir kisilik saglamis olmasi
gelmektedir. Kadin hiir iradesini kullanarak diisiindiigiinii ifade etme ve yapma

yetkisine sahiptir. Yaptiklarinin 1yiligi de kotiiliigi de kendisine aittir.

Hz. Muhammed (s.a.v) zamaninda kadm, toplum hayatinda kendisini
soyutlamamis bizzat kendi haklarin1 kendisi koruyan sahsiyet sahibi bir varlik oldugunu
bilinci ile hareket etmistir. Yeri geldikce de erkeklerle esit haklarda bulunduklarini
kabul ettirmek i¢in girisimlerde bulunmustur. Ayrica bu konuyla ilgili olarak ayette
sOyle buyrulmaktadir: “Ey Peygamber! Miimin kadinlar sana gelip, Allah'a hi¢bir seyi
ortak kosmamak, hirsizlik yapmamak, zina etmemek, cocuklarini oldiirmemek,
baskasmin ¢ocuklarini sahiplenerek kocasma ait oldugunu ileri siirmemek iyi ve dogru
olan hususlarda sana kars1 gelmemek iizere sana biat etmek isterlerse onlarm biatlarini
kabul et, Allah'tan onlar1 bagislamalarini iste. Siiphesiz Allah c¢ok affedici ve

bagislayicidir.”'*’

144 Aktan, Hamza ,islama gore Kadimin Sosyal Aktivitesi Sosyal Hayatta Kadin ISAV. Ensar Nesriyat st., 1996,
$.225-268.

145 Nisa Suresi 4/7.

14 Nisa Suresi 4/4.

147 Miimtehine Suresi 60/12.
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Kadin calisarak servet biriktirebilir. Evli kadmin nafakasi giyimi ve meskeni
kocasi tarafindan temin edilir. Harcamalarmi karsilayamayacak durumda olan kadinin

giderlerini devlet karsilar.

Islam dini evlilik konusunda da kadmn diisiincelerine ve fikirlerine 6nem
vermektedir. Kadimin onaymi istemektedir. Kadin istemedigi bir erkekle evlendirilemez.
Boyle bir evlilik dinen yapilamaz. Kadinin onayr olmadan yapilan evlilikler1 Hz.
Muhammed (s.a.v) bozmustur. Ayrica kadinin onay1 alinarak yapilan evliligin devami
sirasinda ortaya ¢ikan ve evliligi ¢cekilemeyecek hale getiren sebepler yiiziinden kadin

kocasindan ayrilma isteginde bulunabilir. '**

Hz. Muhammed (s.a.v), bu konuda kadinlarin goriisleri kendi gorisleriyle

uyusmasa da onlarin tercihlerini kabul etmistir.

Murteza Muteharri’nin Nizami Hukuk-u Zen der (Islamda kadmn Haklar1) adli
eserinden nakledilen bir rivayette; Bir giin bir kiz tedirgin ve endiseli bir halde Resul-1
Ekrem'in huzuruna vardi: “Ya Resulallah! “Babam, fikrimi almadan amcamin ogluna
nikdh kiymig”. Peygamberimiz madem Oyle, sen de itiraz etme; kabullen ve
amcaoglunun helallisi ol buyurmus. Sevmiyorsan da itiraz et, son karar1 verecek olan
sensin. Git ve kimi seviyorsan onunla evlen.” Kadin su cevabi verir; “Ya Resullallah!
Aslinda ben amcam oglunu ¢ok seviyorum baskasinda goénliim yok, fakat babam benim
fikrimi sormaksizin kendi basina boyle bir karar aldi. Ben de kasten huzurunuza varip
boyle konustum ki bu sozili bizzat sizden duyabileyim. Boylece babalarin tek yonli
karar almayacaklarin1 ve kizlarin rizast olmaksizin onlar1  bagkalarina
nikahlamayacaklarim séyledigini tiim kadmlara duyurabileyim.'*

Kadinlarin siyasi konularda goriis beyan etme ve yOnetime katilma hakkina
sahip olduklari, Islam’m ilk devrindeki uygulamalarda gdziikmektedir. Kadmin politik
konularda goriis beyan etmesinde bir engel yoktur. Hz. Muhammed (s.a.v) siyasi
konular da dahil olmak {izere hanimlarin zaman zaman goriislerini, elestirilerini ve

tavsiyelerini kabul etmistir."

148 Savas Riza, a. g. e, s.17

14 Muteharri Sehit Murteza, Nizami Hukuk-u Zen der ( islam’da kadin haklart)islam Kiiltiir ve fliskiler Merkezi
Terciime ve Yayinevi Miidiirliigi, 1998, .73

150 Buhari, Sahihi Buhari, Surut 15, Cev. Mehmet Sofuoglu, Uggen Yay., Ist.,1990.
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Avrupa hukuku yakin zamana kadar kadini, bircok haklardan mahrum
birakmustir. Islam dininin kadina verdigi bu haklar1 Avrupa kadini on iki asir sonra

gorebilmistir.

Dinlerin somut iceriginde yer alan nesnel anlami ele alarak toplumlarda farkl
uygulamalara yol agabilecegini goz ard1 etmemek gerekir. Din teoride ve pratikte farkl
olabilir; yani farkl toplumsal ve tarihsel baglamlarda insanlar tarafindan hem algilanis
hem de uygulanis1 farkli olabilir.

Bu agidan bakildiginda Islam dininin teoride ve tebliginin ilk yillarinda kadina
verdigi degeri sonraki donemlerde gérebilmek pek de miimkiin goriinmemektedir.

Bir¢ok dini 6gretide kadina taninan ayrimciligin tiirii ve derecesi farkli olmustur.

Kuranin kadina verdigi deger ve toplumsal diizlem de kadm statiisiinii her

noktada yiiceltmesi hi¢bir dinde ve kiiltiirde goriilmemistir.

Asrimizin sartlar1 pek ¢ok meselenin yeniden degerlendirilmesini ve ge¢miste

yapilan degerlendirmelerin yenilenmesini gerekli kilmaktadir.
Kadinlarla erkeklerin toplumsal haklar1 bu meselelerin en basinda gelir.

Kadin erkek farkliligi, kadmnin sosyal hayatta sorumlu bir birey olarak yer
almasini engellenemez. Bireysel ve sosyal kimligine vurgu yaparak toplumsal degisimin
ve istikrarin belirleyici kutuplarindan biri olarak goriir. Kadinin sahip olacagi bu 6zerk

kimlik onu hayatm her alaninda giiniin ve gelecegin garantori kilar.
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4. BOLUM
4.1. BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI

4.1.1. OLGUSAL DURUM (DENEKLERIN DEMOGRAFIK OZELLIKLERINE
GORE DAGILIMI)

4.1.1.1. ORNEKLEMIN DEMOGRAFIK BOYUTU

Tablo 1. ORNEKLEMIN DEMOGRAFIK BOYUTU

DEGISKENLER FREKANS %
CINSIYET

ERKEK 156 56,9
KADIN 122 43,1
YAS

17-20 91 32,8
21-25 183 65,8
26-30 4 1,4
MEDENI DURUM

EVLI 7 2,5
BEKAR 268 96,4
DUL 3 1,1
COCUK SAYISI

YOK 273 98.2
VAR 5 1.8
KARDES SAYISI

1 KARDES 4 1,4
2 KARDES 14 5,0
3 KARDES 38 13,7
4 KARDES 58 20,9
5 VE UZERI 164 59,0
AILE AYLIK GELIRI

0-500 107 38,5
501-1000 102 36,7
1001-2000 48 17,3
2001-3000 14 5,0
3001-4000 2 0,7
4001 VE UZERI 5 1,8
KISILERIN BOLGELERE GORE

DAGILIMI

DOGU ANADOLU 139 50,0
GUNEYDOGU ANADOLU 92 33,1
IC ANADOLU 9 3,2
AKDENIZ 2 7,9
EGE 8 2,9
MARMARA 5 1,8
KARADENIZ 3 1,1
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Anketimize 156 erkek, 122 bayan katilmistir. Toplamda 278 kisi katilmistir.
Anketimize katilanlarin % 56.9’u bay , % 43. 1’1 bayandir. Yani cogunlugu erkekler
olusturmaktadir ya da diger deyisle anketimize katilanlarin ¢ogunlugu erkek

deneklerden olusmaktadir.

Anketimize katilanlarin % 33’1, 17 — 20 yas aralifina mensup erkeklerden
olugsmaktadir ve bu yiizden sayi itibariyla 90 kisiye tekabiil etmektedir. Anketimize
katilanlarm % 66°s1, 21-25 yas araliina mensup 6grencilerden olusmaktadir. Bu ylizde
ise 183 kisiye tekabiil etmektedir. Deneklerden sadece dort tanesi 26-30 yas araligina

mensuptur.

Arastrmamizin uygulamali kismi bir meslek yliksekokulunda yapildigr i¢in
arastirmaya katilanlarm % 94° i bekardir. Ankete katilanlarin % 2.5°1 evli, kalan %
2.5°1 ise nisanhdir. Ankete katilanlardan sadece ti¢ kisi duldur ve bu da % 1°e tekabiil

etmektedir.

Anketimize katilanlardan 273’1, ki bu % 98.2° ye tekabiil eder; yani bunlarm hig
cocugu yoktur. % 0.7’lik bir grubun bir ¢ocugu vardir. % 0.4’Lik bir grubun iki ¢ocugu,

% 0.4’lik bagka bir grubun ise bes ve lstii cocugu vardir.

Ankete katilanlari % 59’u bes ve iistii sayida cocuga sahiptir. %21°1 ise dort

cocuk ve %141 ise ii¢ ¢ocuk sahibidir.

Orneklemin %13,3’ii 500 lira ve alt1 diizeyinde bir gelire sahiptir. %36.7’si 501-
1000 lira aras1 bir gelire sahiptir. Orneklemin % 17,3’ii de 1001-2000 lira aras1 bir
gelire sahiptir. Deneklerin sadece % 6.7°s1 2001-3000 aras1 bir gelire sahiptir.
Deneklerin sadece % 2’ye yakin bir kism1 da 4001 ve iistii bir gelire sahiptir. %2521ik-

hi¢ de azzimsanmayacak bir denek grubu- soruya cevap vermemeyi tercih etmistir.

Arastirmaya katilanlardan % 21°1 lise mezunu, % 47’si, liniversite mezunu ve
%24’ 1se On lisans mezunudur. Sadece % 42'si yalnizca okuma yazma bilen
insanlardan olusmaktadir. Universite mezunlarinin ¢ogunlukta olmasmin nedeni

arastirmanin ¢ogunlukla bir Universitede uygulanmis olmasidir.

Arastirmaya katilan denekler c¢ogunlukla Dogu Anadolu Bolgesi’ne
mensupturlar ki bu ¢ogunluk yiizde olarak % 49.8’e say1 olarak ise 138 kisiye tekabiil
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etmektedir. Yine deneklerin %33.1°1 de Giliney Dogu Anadolu Bolgesi’ne mensuptur ki
bu say1 olarak 92 kisiye tekabiil etmektedir. Arastirmaya katilanlarin % 8’1Akdeniz
Bolgesi’ne mensuptur ki, bu rakam olarak 22 denege tekabiil etmektedir. Kalanlarm %
3.2°si I¢ Anadolu Bolgesi’ne geriye kalanlarin da %2.9’u Ege Bolgesi’ne mensuptur.

Arastirmaya katilanlarin sadece % 1.8’1 ve % 1.1’t de Marmara ve Karadeniz

Bolgelerine mensupturlar.

4.1.1.2. DINDARLIK BOYUTU

Tablo 2. ORNEKLEMIN DiN VE DINDARLIK BOYUTU

Degiskenler | Frekans | %
1.0rneklemin Allahin Varligina inanip inamlmadigma Gére Dagilimi

EVET 277 99,6
HAYIR 1 0,4
2.0rneklemin Peygamberlik Kurumuna inanip Inanilmadigina Gére Dagilimi
EVET 276 99,3
HAYIR 2 0,7
3. Orneklemin Orug Tutup Tutmadigma Gore Dagilimi

DEVAMLI 233 83,8
ARASIRA 44 15,8
HIC 1 0,4
4. Orneklemin Dua Edilip Edilmedigine Gére Dagilimi

DEVAMLI 223 80,2
ARASIRA 55 19,8
HIC 0 0

5. Orneklemin Namaz Kilma Durumuna Gore Dagilimi

DEVAMLI 109 39,2
ARASIRA 139 50,0
HIC 30 10,8
6. Orneklemin Ahret Giiniine Inanma Durumuna Gére Dagilimi

EVET 274 98,6
HAYIR 4 1,4
7. Orneklemin Oznel Dindarlik Algisma Gore Dagilimi

Cok Dindar 91 32,7
Dindar 145 52,2
Az Dindar 32 11,5
Dindar Degil 10 3,6

Arastirmaya katilanlardan % 100’ e yakini yani, % 99’ u Allah’ a inandigini
beyan etmistir ki, bu bizim a¢imizdan olduk¢a &nemli bir rakamdir. inanmayan kisi

sayis1 sadece bir tanedir. Bu say1 ylizde olarak % 0,4 e tekabiilii etmektedir. Soruya
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cevap vermeyen sayisi da sadece bir tanedir. Bu say1 ylizde olarak yine % 0,4’°e tekabiil
etmektedir ki bu rakamlar bize genclerin biiyiilk ¢ogunlugunun Allah’a inandigmni

gostermektedir.

Orneklemin niibiivvete ya da peygamberlige veya peygamberlere inanip
inanmadigina dair soruya verdikleri cevaba gelince, 6rneklemin % 98,9’u peygamberlik
kurumuna inandigini beyan etmistir ki, bu ylizde rakam olarak 275 kisiye tekabiil
etmektedir. Arastrmaya katilanlardan sadece iki tanesi peygamberlige inanmadigini

sOylerken, bir denek bu konuda cevap vermeyerek cekimser kalmistir.

Arastirmaya katilan deneklerden 233’1, devamli surette orug tuttugunu beyan
etmigstir ki bu rakam, yiizde olarak % 83,8’ e tekabiil etmektedir. Arastirmaya katilan
deneklerden % 15,8’1 ise ara swra orug tuttugunu beyan etmistir ki bu yiizde rakam
olarak 44 kisiye tekabiil etmektedir. Sadece bir kisi ise hi¢ oru¢ tutmadigmi beyan

etmistir.

Arastirmaya katilan deneklerden % 80’1 devamli dua ettigini % 19’u ara sira dua
ettigini ve sadece % 0,4’ de hicbir zaman dua etmedigini soylemistir. Yani hemen

hemen deneklerin tamami dua etmekte olduklarini beyan ettiklerini beyan etmislerdir.

Arastirmaya katilan deneklerden 108’1, ki bu ylizde olarak % 38,8’¢ tekabiil
etmektedir. Bu denekler devamli namaz kildiklarmi beyan etmislerdir. Arastirmaya
katilanlardan 139°u, ki bu yiizde olarak % 50 ye tekabiil etmektedir. Bu denekler ara
sira namaz kildigimi sdylemistir. Hic namaz kilmadigin1 sdyleyenlerin sayisiysa 30

kisidir. Bu rakam ise sadece % 10,8’e tekabiil etmektedir.

Orneklemin % 98,6’s1 , ahiret giiniine inandigin1 belirtmektedir ki, bu , rakam
olarak 274 kisiye denk gelmektedir. Orneklemenden sadece dort kisi ise ahiret giiniine

inanmadigin1 beyan etmistir.

Orneklemin % 32,7’si yani 91 kisi, kendisini ¢ok dindar, % 52,2’si yani 145 kisi
sadece dindar, % 11,5’1 yani 32 kisi ise az dindar olarak gérmektedir. Dindar olmadigini
diisiinenlerin sayis1 sadece % 3,6 yani on kisidir. Bu sonug ise ¢ogunlugun kendisini

dindar olarak gordiigiinii gdstermektedir.
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4.1.20TAATKARLIKLA iLGILI TUTUMLAR

Tablo 3. ORNEKLEMIN iTAATKARLIKLA iLGILIi TUTUMLARI

1. Orneklemin Herhangi bir Hata Durumuna Kars1 Tepkilerine Gére Dagilimi

Tamamen Uygun 31 11,2
Olduk¢a Uygun 45 16,2
Fikrim Yok 17 6,1
Cok az Uygun 66 23,7
Hi¢ Uygun Degil 119 42,8
2. Orneklemin Toplumdaki Davranislara Sosyal Uyumu Agisindan Dagilimi
Tamamen Uygun 3 1,1
Oldukg¢a Uygun 5 1,8
Fikrim Yok 10 3,6
Cok az Uygun 29 10,4
Hi¢ Uygun Degil 231 83,1
3. Orneklemin Para Ile Ilgili Tutumlarina Gore Dagilim

Tamamen Uygun 22 7,9
Olduk¢a Uygun 20 7,2
Fikrim Yok 7 2,5
Cok az Uygun 56 20,1
Hi¢ Uygun Degil 173 62,2
4. Orneklemin Oz Benlik Algisina Yonelik Elestirilere Verdikleri Tepkilere Gore
Dagilimi

Tamamen Uygun 3 1,1
Olduk¢a Uygun 3 1,1
Fikrim Yok 5 1,8
Cok az Uygun 11 4,0
Hi¢ Uygun Degil 256 92,1
5. Orneklemin Bireyin Davranisindaki Samimiyet ve igtenlige Gore Dagilimi
Tamamen Uygun 62 22,3
Oldukg¢a Uygun 60 21,6
Fikrim Yok 19 6.8
Cok az Uygun 59 21,2
Hi¢ Uygun Degil 78 28,1
6. Orneklemin Hatali Durumlarda Takindiklar1 Davranisa Gére Dagilimi
Tamamen Uygun 30 10,8
Olduk¢a Uygun 52 18,7
Fikrim Yok 13 4,7
Cok az Uygun 102 36,7
Hi¢ Uygun Degil 81 29,1
7. Orneklemin Ebeveyniyle Kurdugu Diyaloga Gore Dagilimi

Tamamen Uygun 78 28,0
Oldukg¢a Uygun 47 16,9
Fikrim Yok 13 4,7
Cok az Uygun 70 25,2
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Hi¢ Uygun Degil | 70 | 252
8. Orneklemin Arkadas Cevresiyle Kurdugu Diyalog Uslubuna Gére Dagilimi
Tamamen Uygun 43 15,5
Oldukg¢a Uygun 35 12,6
Fikrim Yok 12 43
Cok az Uygun 77 27,7
Hi¢ Uygun Degil 111 39,9
9. Orneklemin Sosyal Ortamlarda Nasil Tutum Takindiklarina Gore Dagilimi
Tamamen Uygun 21 7,5
Olduk¢a Uygun 23 8,3
Fikrim Yok 32 11,5
Cok az Uygun 98 35,3
Hi¢ Uygun Degil 104 37,4
10. Orneklemim Baskalariyla G6z Temas1 Halinde Takindiklar1 Tutumlara Gore
Dagilimi

Tamamen Uygun 45 16,4
Olduk¢a Uygun 34 12,2
Fikrim Yok 22 7,8
Cok az Uygun 51 18,3
Hi¢ Uygun Degil 126 45,3

11. Orneklemin Kendilerine Iyilik Yapildiginda G6
Dagilimi

sterdikleri Tutumlara Gore

Tamamen Uygun 161 57,9
Olduk¢a Uygun 80 28,8
Fikrim Yok 5 1,8
Cok az Uygun 25 9,0
Hi¢ Uygun Degil 7 2,5
12. Orneklemin Utangaglik Konusundaki Tutumlarma Gore Dagilimi
Tamamen Uygun 42 15,0
Oldukg¢a Uygun 38 13,7
Fikrim Yok 16 5.8
Cok az Uygun 70 25,2
Hi¢ Uygun Degil 112 40,3
13. Orneklemin Sosyal Ortamlardaki Takindiklar1 Tutumlara Gére Dagilimi
Tamamen Uygun 21 7,5
Olduk¢a Uygun 18 6,5
Fikrim Yok 25 9.0
Cok az Uygun 98 35,3
Hi¢ Uygun Degil 116 41,7
14. Orneklemin Davete Icabet Konusundaki Tutumuna Gore Dagilimi
Tamamen Uygun 42 15,2
Oldukg¢a Uygun 47 16,9
Fikrim Yok 28 10,1
Cok az Uygun 65 23,4
Hi¢ Uygun Degil 96 34,5

15. Orneklemin Sosyal Yardimlasma Konusundaki Tutumlarina Gore Dagilimi

Tamamen Katiliyorum

| 223

| 80,2
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Katiliyorum 43 15,5
Kararsizim 7 2,5
Katilmiyorum 3 1,1
Hi¢ Katilmiyorum 2 0,7
16. Orneklemin Faiz Kavramiyla {lgili Tutumlarina Gére Dagilimi

Tamamen Katiliyorum 110 39,6
Katiliyorum 55 19,8
Kararsizim 46 16,5
Katilmiyorum 40 14,4
Hi¢ Katilmiyorum 27 9,7
17. Orneklemin Namus Kavramiyla ilgili Tutumlarma Gére Dagilimi
Tamamen Katiliyorum 79 28,5
Katiliyorum 46 16,5
Kararsizim 44 15,8
Katilmiyorum 50 18,0
Hi¢ Katilmiyorum 59 21,2

Orneklem grubundan 31 kisi, yani % 27,14’ii herhangi bir hatali durumda
tatsizlik ¢ikmasin diye sesini c¢ikarmadigini beyan etmistir. Orneklem grubunun

% 42,81 ise boyle bir durumda tepkisini yliksek sesle dile getirecegini beyan etmistir.

Orneklem grubunun, kendim yapmaktan hoslanmasam da diger insanlar
yapiyor diye onlarin yaptiklar1 davranislarin aynisim1 yaparim ciimlesine verdikleri

cevaba gore dagilimlar soyledir:

Orneklem grubunun % 1,11 bu ciimle bana tamamen uygundur; % 1,8’i olduk¢a
uygundur; % 3,6’s1 fikrim yok ; % 10,4’ ise ¢cok az uygundur diye cevap vermislerdir.
Hi¢ uygun degildir diyenlerin oranlar1 % 83,1’°dir. Goriiliiyor ki arastirmamiza katilan

deneklerin ¢ogunun isyankar bir tutum i¢inde oldugu ortaya ¢ikmustir.

Orneklem grubunun % 7,9’u “paramin iistii eksik verilmis olsa bile sesimi
cikarmadan oradan uzaklasirim” ciimlesine tepki olarak, tamamen uygun, % 7,2’si
oldukc¢a uygun,% 2,51 fikrim yok seklinde cevap verirken, bu ciimleye % 20,1’lik bir
kisim ¢ok az uygun, % 62,2°de hi¢ uygun degil cevabin1 vermislerdir. Yani 6rneklemin

biiytlik bir kismi parasi ile ilgili ¢ok titiz davranacaklarini beyan etmislerdir.

Orneklem grubunun kendi sahislarina  yonelik elestirilere iliskin tavirlar:

hakkinda bilgi edinebilmek i¢in “baskalarimin beni elestirmesine ve asagilamasina
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izin verir, kendimi savunamam” seklinde ki climleye verdikleri cevaba gore
dagilimina gelince; bu climleye % 1,1’lik bir grup tamamen uygun, % 1,1’lik bir grup
cok az uygun, % 1,8’lik bir grup fikrim yok, % 4,0’lik bir grup ise ¢ok az uygun diye
cevap vermislerdir. Ancak 6rneklem grubunun % 92,1°1 bu soruya hi¢ uygun degil diye
cevap vermislerdir. Yani diger sorulara verilen cevaplardaki isyankar tavir burada da

devam etmektedir.

Orneklem grub “sevdigim biri benden yakinhk istediginde o anda icimden
gelmese de yakinhk gostermeye cahsirnm” ciimlesine su sekilde tepki vermistir:
Ankete katilan deneklerden % 22,3°1 bu climleye tamamen uygun; % 20,6’s1 oldukca
uygun; % 6,8’1 fikrim yok;% 21,2’si ¢ok az uygun ve % 28,1’1 de hi¢ uygun degil

seklinde cevaplar vermislerdir.

Orneklem grubunda “konusmaya cahsirken birisi lafi agzimdan alip
konusmay siirdiiriirse ben susarim” seklindeki ciimleye verdigi cevapta bdylesi bir
tutumun yani hakkini savunmak yerine susmanin kendilerine tamamen uygun oldugunu
sOyleyenlerin oran1 % 16,5; olduk¢a uygun diyenlerin orant % 12,6; fikrim yok
diyenlerin oranm1 % 4,3; ¢ok az uygun diyenlerin orani % 25,5" tir. Bu climleye ‘boylesi

bir tutum bana hi¢ uygun degildir’ seklinde cevap verenlerin orani da % 40,3’tlr.

Orneklem grubunda “kiiciik hatalarim yiiziinden siirekli 6ziir dilerim”
seklinde ki climleye verilen cevaplarda; bu tutum bana tamamen uygun diyenlerin
oran,% 10,5; olduk¢a uygun diyenlerin oran1 % 18,8; fikrim yok diyenlerin orani
% 4,7 ve cok uygun diyenlerin orant da % 36,8’dir. Bu tutum bana hi¢ uygun degil

diyenlerin orani da % 29,2 dir.

Orneklem grubunda “annem ve babam benim hakkimda hos olmayan seyler
soylerken ben sessizce dinlerim” diyenlerin oran1 % 27,7; “bu tutum bana oldukca
uygun” diyenlerin orant % 17; fikrim yok diyenlerin oran1 % 4,7; bu tutum bana ¢ok az

uygun diyenlerin oran1 % 25,3; hi¢ uygun degil diyenlerin oram % 25,3 tiir.

Orneklem grubunda “arkadaslarima kizdigim zaman bu kizginhgim onlara
asla sdylemem” ciimlesine, bu tutum bana tamamen uygun seklinde cevap verenlerin

oranm1 % 15,2; oldukca uygundur diyenlerin orant % 12,6; fikrim yok diyenlerin orani
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% 4,3 ve bu tutum bana c¢ok az uygundur diyenlerin oram1 % 27,8 dir. Boylesi bir tutum

bana hi¢ uygun degil diyenlerin oran1 % 40,1 dir.

Orneklem grubunda “arkadas toplantilarinda konusmayi baskalarimn
yonetimine birakirnm” ciimlesine karsilik, verilen cevaplarda, bu tutum bana tamamen
uygun diyenlerin oranm1 % 7,2; olduk¢a uygun diyenlerin orant % 8,3; fikrim yok
diyenlerin oran1 % 11,5; ¢ok az uygun diyenlerin oran1 % 35,3 tiir. Hi¢ uygun degil

diyenlerin orani ise % 37,5’tir.

Orneklem grubunda  “insanlarin  benimle konusurken gozlerime
bakmalarindan hoslanmam” ciimlesine verdikleri cevaba gore dagilimlarina gelince:
deneklerin % 15,9’u bu ciimleye bana tamamen uygun cevabini verirken; % 12,30
olduk¢a uygun, % 7,9'u fikrim yok, % 18,4’li ¢ok az uygun, % 45,5’1 hi¢ uygun degil

cevabini vermiglerdir.

Orneklem grubunda “herhangi biri benim i¢in Kiiciik bir iyilikte bulunsa bile
ictenlikle tekrar tekrar tesekkiir ederim” ciimlesine verilen cevaplar da soyle bir
tabloyla karsilagsmaktayiz: Bu climleye deneklerin % 57,81 tamamen uygun cevabini
verirken, % 28,9’u oldukc¢a uygun, % 1,8’1 fikrim yok, % 9’u ¢ok az uygun,% 2,51 de

hi¢ uygun degil cevabini vermislerdir.

Orneklem grubunun “insanlarla géz géze gelmekten kacimirim” ciimlesine
verdikleri cevaba gore dagilimi ise soOyledir: Bu cilimleye Orneklem grubunun
% 14,81 tamamen uygun; % 13,7’s1 oldukca uygun; % 5,8°1 fikrim yok; % 25,3’1i ¢ok

az uygun ve % 40,4’1 hi¢ uygun degil cevabin1 vermislerdir.

Orneklem grubunun, “arkadas toplantilarinda konuyu acan kisi ben olmam”
cimlesine verdikleri cevaba gore dagilimi: Deneklerin % 7,2’si bu climleye tamamen
uygun, % 6,5’1 tamamen uygun,%9,0’1 fikrim yok, % 35,4’ii ¢ok az uygun ve

% 41,9’u hi¢ uygun degil cevabini vermislerdir.

Orneklem grubunun “Birinin davetini geri cevirirken bile mutlaka hastahk
gibi bir bahane bulmaya cahsirim” ciimlesine verdikleri cevaba gore dagilimi ise

sOyledir: Deneklerin % 14,81 bu climleye tamamen uygun, % 17,0’1 olduk¢a uygun,
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% 10,1’1 fikrim yok, % 23,5’1 ¢ok az uygun, % 34,7’si ise hi¢ uygun degil diye cevap

vermislerdir.

Orneklem grubunun “Yoksul insanlara yardim etmeyi severim” ciimlesine
verdikleri cevaba gore dagilimina gelince: Deneklerin % 80,11 tamamen katiltyorum,
% 15,6’s1 sadece katiliyorum,% 2,5’1 kararsizim,% 1,1°1 katilmiyorum ve % 0,7’si de

hi¢ katilmiyorum diye cevap vermislerdir.

Orneklem grubunun “Yaptigim alis-verislerde faiz kavramma dikkat
ederim” seklindeki climleye verdikleri cevaba gelince; 6rneklemin %39,1’1 buna
tamamen katiliyorum, % 19,9’u sadece katiliyorum,% 16,7’ si ise kararsizim, % 14,51

katilmiyorum ve % 9,8 hi¢ katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir.

Orneklem grubunun “Namus tensel bir kavramdir” ciimlesine verdikleri
cevaba gore dagilima gelince; deneklerin % 28,2’si buna tamamen katiliyorum,
% 16,6’s1 katiliyorum,% 15,9’u kararsizim,% 18,1 katilmiyorum ve % 21,3’ de hig

katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir.

4.1.3.TOPLUMSAL CINSIYET iLE iLGILIi TUTUMLAR

Tablo 4. ORNEKLEMIN TOPLUMSAL CINSIYET iLE iLGIiLi TUTUMLARI

1. Orneklemin Kadin-Erkek Ayrimma Y6nelik Tutumlarma Gore Dagilimi

Tamamen Katiliyorum 47 16,9
Katiliyorum 35 12,6
Kararsizzim 32 11,5
Katilmiyorum 76 27,3
Hi¢ Katilmiyorum 88 31,7

2. Orneklemin Kadinlarin Aksamlar1 Tek Basina Sokaga Cikmalarma Yonelik Tepkilerine
[liskin Dagilimi

Tamamen Katiliyorum 38 13,6
Katiliyorum 58 20,9
Kararsizzim 47 16,9
Katilmiyorum 68 24,5
Hi¢ Katilmiyorum 67 24,1
3. Orneklemin Kadin Hasta Erkek Doktor Eksenindeki Davranis Normlarma Gore Dagilimi
Tamamen Katiliyorum 123 442
Katiliyorum 92 33,1
Kararsizzim 29 10,4
Katilmiyorum 23 8,3
Hi¢ Katilmiyorum 11 4,0
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4. Orneklemin Kadinlarin Seyahat Ozgiirliigiine Iliskin Diisiincelerine Gore Dagilimi

Tamamen Katiliyorum 179 14,3
Katiliyorum 68 24,5
Kararsizzim 18 6,5
Katilmiyorum 8 2,9

Hi¢ Katilmiyorum 5 1,8

5. Orneklemin Aile I¢i Gegimsizlik Ile Tlgili Goriislerine Gore Dagilimi

Tamamen Katiliyorum 183 65,7
Katiliyorum 48 17,3
Kararsizzim 16 5,8
Katilmiyorum 18 6,5

Hi¢ Katilmiyorum 13 4,7

6. Orneklemin Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet Hakkindaki Goriislerine Gore Dagilimi
Tamamen Katiliyorum 104 37,4
Katiliyorum 63 22,7
Kararsizzim 32 11,5
Katilmiyorum 43 15,5

Hi¢ Katilmiyorum 36 12,9

6. Orneklemin Kadinin Yeteneklerini Kisitlayan Anlayisma Iliskin Bakis A¢ilarina Gore
Dagilimi

Tamamen Katiliyorum 76 27,4
Katiliyorum 44 15,8
Kararsizzim 35 12,6
Katilmiyorum 71 25,5

Hi¢ Katilmiyorum 52 18,7

7. Orneklemin Miras Hakkinmn Sadece Erkeklere Tahsisi Yaklasimina iliskin Dagilimi
Tamamen Katiliyorum 31 11,1
Katiliyorum 20 7,2
Kararsizzim 27 9,7
Katilmiyorum 76 27,3

Hi¢ Katilmiyorum 124 44,6

8. Orneklemin Kadinlarin Miras Hakkindan Yararlandirilmasma Iliskin Bakis Acilarma
Gore Dagilimi

Tamamen Katiliyorum 155 55,8
Katiliyorum 51 18,3
Kararsizzim 23 8,3
Katilmiyorum 19 6,8
Hi¢ Katilmiyorum 30 10,8
9. Orneklemin Es tarafindan Kadma Yoéneltilen Aile I¢i Siddete Gore Dagilimi
Tamamen Katiliyorum 45 16,2
Katiliyorum 35 12,6
Kararsizzim 34 12,2
Katilmiyorum 55 19,8
Hi¢ Katilmiyorum 109 39,2
10. Orneklemin Kadinlarin Calismasiyla Ilgili Tutumlarina Gore Dagilimi
Tamamen Katiliyorum | 34 | 12,2
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Katiliyorum 22 7,9

Kararsizzim 40 14,4
Katilmiyorum 77 27,7
Hi¢ Katilmiyorum 105 37,8

11. Orneklemin Kadin Calisirken Kocasindan Izin Almalidir Seklinde Bakis A¢isma

Yonelik Tutumlarma Gore Dagilimi

Tamamen Katiliyorum 32 11,5
Katiliyorum 34 12,2
Kararsizzim 29 10,4
Katilmiyorum 78 28,1
Hi¢ Katilmiyorum 105 37,8

12. Orneklemin Kadmlarm Siyasete Katilimina Iliskin Yaklasimma Y&nelik Bakis

Acilarma Gore Dagilimi

Tamamen Uygun 138 49,6
Oldukg¢a Uygun 68 24,5
Fikrim Yok 27 9,7
Cok az Uygun 17 6,1
Hi¢ Uygun Degil 28 10,1

13. Orneklemin Maddi Yetersizlik i¢indeki Ailelerin Kiz Cocuklarmi Okutamamalarina

Yonelik Bakis Acilarina Gore Dagilimi

Tamamen Uygun 185 66,5
Oldukg¢a Uygun 37 13,3
Fikrim Yok 10 3,6
Cok az Uygun 20 7,2
Hi¢ Uygun Degil 26 9,4

14. Orneklemin Yalniz Yasayan Kadinlarla ilgili Tutumlarina Y&nelik Bakis Agilarina

Gore Dagilimi

Tamamen Katiliyorum 147 52,8
Katiliyorum 68 24,5
Kararsizzim 30 10,8
Katilmiyorum 11 4,0
Hi¢ Katilmiyorum 22 7,9

Orneklem grubunun, % 16,3’ii “kadin-erkek ayrini yaparim” ciimlesine
tamamen katiliyorum,% 12,7’s1 sadece katiliyorum, % 11,6’s1 karasizim, % 27,51

katilmiyorum,% 31,9’u hi¢ katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir.

Orneklem grubunun, % 13,4’ bu ciimleye tamamen katiliyorum, % 20,9’u
sadece katiliyorum,% 17,0’1 kararsizim,% 24,5’1 katilmiyorum ve % 24,2’si hig

katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir.
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Orneklem grubunun % 43,9’u “kadin hastalar erkek doktora muayene
olabilir” seklinde ki ciimleye verdikleri cevap, tamamen katiliyorum, seklindedir.
Orneklemin % 33,2’si de bu ciimleye sadece katiliyorum seklinde cevap verirken;
orneklemin % 10,51 kararsizim; % 8,3’1 katilmiyorum ve % 4,0’1da hi¢ katilmiyorum

seklinde cevap vermislerdir.

Orneklem grubunun “kadinlarin seyahat ozgiirliigiine iliskin” goriislerine
gelince; deneklerin % 64,3’nilin kadin bir yere gittiginde ailesinin mutlaka haberi
olmalidir seklindeki ciimleye, tamamen katiliyorum, seklindedir. Deneklerin
% 25,5’nin bu ciimleye cevabr sadece katiliyorum, % 6,5’nin cevab1 kararsizim,
% 2,9’nun cevabi katilmiyorum ve % 1,8’nin cevabi hi¢ katilmiyorum seklindedir.
Boylelikle anlagilmaktadir ki oOrneklem grubunun % 89’u, kadmlarin bir yere

gittiklerinde, nereye gittiklerini ailelerine sdylemeleri gerektigini diistinmektedirler.

Orneklem grubunun % 65,7’si “kol kirilir yen icinde kalr” seklindeki
geleneksel diisiinceye uyarak, esler arasinda siddetli ge¢imsizlik durumunda, bunun aile
icinde kalmasi gerektigini ve disartya yansitilmamasi gerektigini diisiinmektedirler.
Orneklemin % 17,3’de bu ciimleye, sadece katiliyorum diye cevap verirken, % 5,8°i bu
konuda kararsiz oldugunu, 6rneklemin % 11°1 de bu ciimleye katilmiyorum ya da hig

katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir.

Orneklem grubunun % 36,7’si “Kizzm dévmeyen dizini déver” seklindeki
climleye, tamamen katiliyorum, % 22,9’u sadece katiliyorum ve % 11,6’s1 kararsizim,
% 15,6’s1 katilmiyorum ve % 13,1°1 hi¢ katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir. Bu
da gostermektedir ki Orneklemin yaridan fazlasi siddet yanhsi bir tutum i¢indedir
Orneklem grubunun % 26°5’i “kadin elinin hamuruyla erkek isine karismamalidir”
seklinde ki climleye tamamen katiliyorum seklinde cevap vermistir. % 16,0’1 sadece
katiliyorum,% 12,7’si  kararsizim,%25,8’1 katilmiyorum ve % 18,9’'u da hig

katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir.

Orneklem grubunun % 72,7’si  “miras hakkina sadece erkekler
yararlandirilmahdir” seklinde ki climleye hayir cevabini vererek bu on yargili

yaklagimi desteklemediklerini agikc¢a ortaya koymuslardir.
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Orneklem grubunun % 55,3’ii ‘kadinlar miras hakkindan esit oranda
yararlandirilmalidir’ ciimlesine tamamen katiliyorum seklinde cevap vermislerdir.
Orneklemin % 18,5’i de sadece katiliyorum seklinde cevap verirken, drneklemin
% 10,9’u bu soruya hi¢ katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir. Kararsizlar ise

% 8,4’liik bir kismu teskil etmektedirler.

Deneklerin % 15’1 “Kadin hak ediyorsa kocas1 ona siddet uygulayabilir”,
seklindeki ciimleye tamamen katiliyorum seklinde cevap vermislerdir. Orneklemin
% 12,81 bu climleye sadece katiliyorum, % 12,41 kararsizim, % 20,1’°de katilmiyorum

ve % 39,8’de hi¢ katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir.

Deneklerin % 11,3’ “kadinlarin ¢alismasina gerek yoktur” cilimlesine
tamamen katiliyorum, % 8’1  sadece katiliyorum, % 28,8’1 katilmiyorum ve

% 38,2’s1 hi¢ katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir.

Orneklemin % 22,9°u “kadinlarin ¢calisabilmek icin kocalarindan izin
almalart” gerekmedigini diisliniirken; Orneklem grubunun, % 28,4’ bu climleye
katilmiyorum ve % 38,2’si de hi¢ katilmiyorum seklinde cevap vermislerdir. Yani
orneklemin % 60’a yakmi bu konuda kadin c¢alisirken kocasindan izin almalidir
kanaatine sahiptir.

Orneklemin % 49,1’i “siyasetin bir erkek isi olarak algilanmasi yanhstir”,
seklindeki ciimleye tamamen katiliyorum seklinde cevap verirken; % 24,7’°si sadece
katiliyorum, % 9,8’1 kararsizim seklinde cevap vermislerdir. Yani Orneklemin

% 70’lik bir kism1 kadinin siyasete girmesine hos gorii ile bakmaktadir.

Orneklemin % 66,2si “Ailenin ekonomik durumu iyi degilse sadece erkek
cocuk okutulmahdir”, ciimlesine yonelik cevaplar1 tamamen katiliyorum
seklindeyken; o6rneklemin % 13,5’1 de bu ciimleye sadece katiliyorum seklinde cevap
vermislerdir. Yani 6rneklemin % 80’e¢ yakini bu konuda sadece erkek cocugunun
okutulmas1 gerektigini diisiinmektedir. Bu ise 21.yy. Tiirkiye’sinde oldukca diistindiiriir

bir sonugtur.

Orneklemin % 52,4’ii “Dul veya bosanmus kadinlarin en az yalmz yasayan

erkekler kadar yalmz yasamaya haklan oldugu”, seklinde ki ciimleye tamamen
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katiliyorum; % 24,7’si de sadece katiliyorum seklinde cevap vermislerdir. Yani
orneklemin % 77’s1 bu konuda onaylayici bir tavir igindedir.
4.2. KARSILASTIRMALI ANALIZLER
Tablo 5. DINDARLIK DUZEYLERI iLE ALLAH INANCI ARASINDAKI
ILiSKi
Crosstab
ALLAH'IN VARLIGI'NA INANIYOR MUSUNUZ?
EVET HAYIR CEVAPSIZ Total
KENDINIZI COK Sayi 91 0 0 91
DINDARLIK DINDAR % 33,0% 0% 0% 32,7%
BAKIMINDAN Toplam % 32,7% 0% 0% 32,7%
NASIL DINDAR  Say 144 1 0 145
BULUYORSUNUZ? % 52,2% 100,0% 0% 52,2%
Toplam % 51,8% A% 0% 52.2%
AZ Sayi 32 0 0 32
DINDAR % 11,6% 0% 0% 11,5%
Toplam % 11,5% 0% 0% 11,5%
DINDAR  Sayi 9 0 1 10
DEGIL % 3,3% 0% 100,0% 3,6%
Toplam % 3.2% 0% A% 3,6%
Say1 276 1 1 278
Toplam % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam % 99,3% A% A% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 27,810a 6/,000
Likelihood Ratio 8,048 6],235
Linear-by-Linear Association 6,918 11,009
N of Valid Cases 278

a. 8 cells (66,7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
,04.

Yaptigimiz karsilastirmali istatistiki analizde dindarlik diizeyleri ile Allah inanc1
arasinda olumlu yonde bir paralellik ve benzerlik oldugu ortaya ¢ikmistir. Yani bu iki

degisken arasinda anlamli bir iliski mevcuttur.

79



Tablo 6. DINDARLIK DUZEYLERI iLE ORUC TUTMA EYLEMINE MATUF
DAVRANISLAR ARASINDAKI ILISKI

Crosstab
ORUC TUTUYOR MUSUNUZ?
DEVAMLI ARASIRA HIC Toplam

KENDINIZI GOK Say1 82 9 0 91
DINDARLIK DINDAR 9 35,2% 20,5% 0% 32,7%
BAKIMINDAN NASIL Toplam % 29,5% 3,2% ,0% 32,7%
BULUYORSUNUZ? DINDAR  Sayi 125 20 0 145
% 53,6% 45,5% ,0% 52,2%

Toplam % 45,0% 7,2% ,0% 52,2%

AZ Sayi 23 9 0 32

DINDAR % 9,9% 20,5% ,0% 11,5%

Toplam % 8,3% 3,2% ,0% 11,5%

DINDAR  Sayi 3 6 1 10

DEGIL % 1,3% 13,6% 100,0% 3,6%

Toplam % 1,1% 2,2% 4% 3,6%

Say1 233 44 1 278

Toplam % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam % 83,8% 15,8% 4% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 49,121a 6/,000
Likelihood Ratio 24,712 6{,000
Linear-by-Linear Association 21,949 11,000
N of Valid Cases 278

a. 5 cells (41,7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
,04.

Yaptigimiz karsilastirmali istatistiki analizde dindarlik diizeyleri ile oru¢ tutma

eylemine matuf davraniglar arasinda anlamli bir iliski oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 7. DINDARLIK DUZEYLERI iLE DUA ETME EYLEMIi ARASINDAKI

ILiSKi
Crosstab
DUA EDIYOR MUSUNUZ?
DEVAMLI ARASIRA Toplam
KENDINIZi COK Sayi 79 12 91
DINDARLIK DINDAR % 35,6% 21,8% 32,9%
BAKIMINDAN Toplam % 28,5% 4,3% 32,9%
NASIL DINDAR  Sayi 117 27 144
BULUYORSUNUZ? % 52,7% 49,1% 52,0%
Toplam % 42.2% 9,7% 52,0%
AZ Say1 23 9 32
DINDAR % 10,4% 16,4% 11,6%
Toplam % 8,3% 3,2% 11,6%
DINDAR Sayi 3 7 10
DEGIL % 1,4% 12,7% 3,6%
Toplam % 1,1% 2,5% 3,6%
Toplam Say1 222 55 277
% 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam % 80,1% 19,9% 100,0%
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 19,830a 31,000
Likelihood Ratio 15,920 3{,001
Linear-by-Linear Association 13,966 11,000
N of Valid Cases 277

a. 1 cells (12,5%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 1,99.

Yaptigimiz karsilastirmali istatistiki analizde dindarlik diizeyleri ile dua etme

eylemi arasinda benzerlik ve paralellik yani anlamli bir iligski oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 8. DINDARLIK DUZEYLERI iLE NAMAZ KILMA EYLEMIi

ARASINDAKI ILISKi
Crosstab
NAMAZ KILIYOR MUSUNUZ?
DEVAMLI  ARASIRA HIC  CEVAPSIZ
KENDINiZI COK Sayi 50 36 5 0
DINDARLIK DINDAR o 46.3% 259%  16.7% 0%
BAKIMINDAN Toplam % 18,0% 12,9% 1,8% 0%
NASIL DINDAR  Sayi 51 76 17 1
(8L OIS D % 47,2% 547%  56,7% 100,0%
Toplam % 18,3% 27,3% 6,1% A%
AZ Sayi 7 21 4 0
DINDAR % 6,5% 151%  13,3% 0%
Toplam % 2,5% 7,6% 1,4% 0%
DINDAR  Sayi 0 6 4 0
DEGIL % 0% 43%  13,3% 0%
Toplam % 0% 2.2% 1,4% 0%
Sayi 108 139 30 1
el % 100,0% 100,0%  100,0% 100,0%
Toplam % 38,8% 50,0%  10,8% A%
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 28,139a 91,001
Likelihood Ratio 29,425 91,001
Linear-by-Linear Association 21,619 11,000
N of Valid Cases 278

a. 7 cells (43,8%) have expected count less than 5. The minimum expected count is ,04.

Toplam

91
32,7%
32,7%

145
52,2%
52,2%

32
11,5%
11,5%
10
3,6%
3,6%

278

100,0%

100,0%

Yaptigimiz karsilastirmali istatistiki analizlerde dindarlik diizeyleri ile namaz

kilma sikliklar1 arasinda olumlu yonde bir paralellik oldugu ortaya ¢ikmaistir.
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Tablo 9. DINDARLIK DUZEYLERI iLE AHIRET iNANCI ARASINDAKIi
ILiSKi

Crosstab
AHIRET GUNUNE INANIYOR
MUSUNUZ? Toplam
DEVAMLI ARASIRA
KENDINIZi COK Say 90 1 91
DINDARLIK DINDAR % 32,8% 25,0% 32,7%
BAKIMINDAN NASIL Toplam % 32,4% 4% 32,7%
BULUYORSUNUZ? DINDAR Say 143 2 145
% 52,2% 50,0% 52,2%
Toplam % 51,4% 1% 52,2%
AZ DINDAR  Sayi 32 0 32
% 11,7% ,0% 11,5%
Toplam % 11,5% ,0% 11,5%
DINDAR Say 9 1 10
DEGIL % 3,3% 25,0% 3,6%
Toplam % 3,2% 4% 3,6%
Say1 274 4 278
Toplam % 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam % 98,6% 1,4% 100,0%
Chi-Square Tests
Value Df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 5,713a 31,126
Likelihood Ratio 3,254 3(,354
Linear-by-Linear Association 1,087 11,297
N of Valid Cases 278

a. 4 cells (50,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is,14.

Yaptigimiz karsilastirmali istatistiksel analizde dindarlik diizeyleri ile ahiret

inanc1 arasinda benzer yonlii, paralel ve anlamli bir iligki oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 10. DINDARLIK DUZEYLERI iLE PEYGAMBERLIK KURUMUNA
IMAN ARASINDAKI iLiSKi

Crosstab

PEYGAMBERLIK KURUMUNA

INANIYOR MUSUNUZ? Toplam
EVET HAYIR  CEVAPSIZ

KENDINIZi COK Sayi 91 0 0 91
DINDARLIK DINDAR % 33,1% 0% 0% 32,7%
BAKIMINDAN Toplam % 32,7% 0% 0% 32,7%
NASIL DINDAR Say1 143 2 0 145
BULUYORSUNUZ? % 52,0% 100,0% 0% 52,2%
Toplam % 51.4% 1% 0% 52,2%

AZ Sayi 32 0 0 32

DINDAR % 11,6% 0% 0% 11,5%

Toplam % 11,5% 0% 0% 11,5%

DINDAR Sayi 9 0 1 10

DEGIL % 3.3% 0% 100,0% 3,6%

Toplam % 3.2% 0% 4% 3,6%

Say1 275 2 1 278

Toplam % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam % 98.9% 1% 4% 100,0%

Chi-Square Tests

Value Df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 28,731a 6/,000
Likelihood Ratio 9,352 6,155
Linear-by-Linear Association 6,156 11,013
N of Valid Cases 278

a. 8 cells (66,7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is ,04.

Yaptigimiz karsilastirmali istatistiksel analizde dindarlik diizeyleri ile
peygamberlik kurumuna duyulan inang arasinda pozitif yonli, anlamli bir iligki oldugu

ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 11. DINDARLIK DUZEYLERI iLE SOSYAL DUYARLILIK VE SOSYAL
YARDIMLASMAYA ILiSKIN TUTUM ARASINDAKI iLiSKi

Crosstab

YOKSUL INSANLARA YARDIM ETMEYi SEVERIM.

TAMAMEN  KATILI KARAR  KATIL HIC
KATILIYOR YORUM  SIZIM  MIYOR  KATILMI
UM UM YORUM
KENDINIZi COK Sayi 73 15 0 1 0
DINDARLIK DINDAR % 33,0% 349% 0% 333% 0%
BAKIMINDAN Toplam % 26,4% 54% 0% 4% 0%
NASIL DINDAR  Sayi 115 21 5 2 2
BULUYORSU % 52,0% 48,8% 71,4% 66,7% 100,0%
NUZ? Toplam % 41,7% 7,6% 1,8% 7% 7%
AZ Say1 27 4 1 0 0
DINDAR % 12,2% 9.3% 14,3% 0% 0%
Toplam % 9,8% 1.4% 4% 0% 0%
DINDAR  Sayi 6 3 1 0 0
DEGIL % 2,7% 7.0% 14,3% 0% 0%
Toplam % 2.2% L1% 4% 0% 0%
Say 221 43 7 3 2
Toplam % 100,0%  100,0%  100,0%  100,0% 100,0%
Toplam % 80,1% 15,6% 2,5% 1,1% 1%
Chi-Square Tests
Value Df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 9,716a 12],641
Likelihood Ratio 11,965 121,448
Linear-by-Linear Association 1,004 11,316
N of Valid Cases 276

a. 14 cells (70,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is ,07.

Toplam

89
32,2%
32,2%

145
52,5%
52,5%

32
11,6%
11,6%

10

3,6%
3,6%
276
100,0%

100,0%

Yaptigimiz karsilagtirmali istatistiki analizde dindarhik diizeyleri ile sosyal

duyarlilik ve sosyal yardimlasmaya iliskin tutumlar arasinda bir iligki olmadig1 ortaya

cikmistir. Boylelikle anlasilan o ki bu ankette, katilan deneklerin dindarlik anlayislari,

onlarin sosyal yardimlagma anlayislarina hicbir etkide bulunmamaistir.
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Tablo 12. DINDARLIK DUZEYLERI iLE YAPILAN ALISVERISLERDE
FAIZE KARSI TAKINILAN TUTUM ARASINDAKI ILISKi

Crosstab

YAPTIGIM ALISVERISLERDE FAiZ KAVRAMINA DIKKAT

EDERIM.
TAMAMEN  KATILI KARAR  KATIL HiC
KATILIYOR YORUM  SIZIM  MIYOR  KATILMI  Toplam
UM UM YORUM
KENDINIZi COK Sayi 38 24 12 9 6 89
DINDARLIK DINDAR % 35,2% 43,6% 26,1% 22,5% 22,2% 32,2%
BAKIMINDAN Toplam % 13,8% 8,7% 43% 3.3% 2.2% 32,2%
NASIL DINDAR  Say 50 28 29 23 15 145
BULUYORSU % 46,3% 50,9% 63,0% 57.5% 55,6% 52,5%
NUZz? Toplam % 18,1% 10,1% 10,5% 8,3% 5,4% 52,5%
AZ Sayi 15 2 3 8 4 32
DINDAR % 13,9% 3,6% 6,5% 20,0% 14,8% 11,6%
Toplam % 5.4% 7% 1,1% 2,9% 1,4% 11,6%
DINDAR  Sayi 5 1 2 0 2 10
DEGIL % 4,6% 1,8% 43% 0% 7.4% 3,6%
Toplam % 1,8% A% % 0% 7% 3,6%
Sayi 108 55 46 40 27 276
Toplam % 100,0%  100,0%  100,0%  100,0% 100,0%  100,0%
Toplam % 39,1% 19,9% 16,7% 14,5% 9.8%  100,0%
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 17,666a 12,126
Likelihood Ratio 19,787 121,071
Linear-by-Linear Association 2,158 11,142
N of Valid Cases 276

a. 7 cells (35,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is ,98.

Yaptigimiz karsilastirmali istatistiki analizde tabloda dindarlik diizeyleri ile

faize karsi takinilan tutum arasinda anlamli bir iliski olmadigi ortaya ¢ikmustir.

Dolayisiyla bu tablodan anlasildigina gére bireylerin dindarlik anlayislar1 ekonomik

tutumlarina pek fazla bir etkide bulunmamastir.
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Tablo 13. DINDARLIK DUZEYLERI iLE NAMUS ANLAYISI ARASINDAKI

ILISKI
KENDINIZI COK
DINDARLIK DINDAR
BAKIMINDAN
NASIL DINDAR
BULUYORSU
NUZ?
AZ
DINDAR
DINDAR
DEGIL
Toplam

Say1

%

Toplam %
Say1

%

Toplam %
Say1

%
Toplam %
Say1

%
Toplam %
Say1

%

Toplam %

Crosstab

NAMUS TENSEL BIR KAVRAMDIR.

TAMAMEN

KATILIYOR

UM
29
37,2%
10,5%
39
50,0%
14,1%
8
10,3%
2,9%
2
2,6%
1%
78
100,0%

28,2%

KATILI KARARS
YORUM 1ZIM

15 10
32,6% 22,7%
5,4% 3,6%
24 24
52,2% 54,5%
8,7% 8,7%
6 7
13,0% 15,9%
2,2% 2,5%

1 3
2,2% 6,8%
4% 1,1%
46 44

100,0% 100,0%

16,6% 15,9%

Chi-Square Tests

KATIL

MIYORU
M

16

32,0%

5,8%

26

52,0%

9,4%

6

12,0%

2,2%

2

4,0%

1%

50

100,0%

18,1%

HiC

KATILMIY

ORUM
20
33,9%
7.2%
32
54.2%
11,6%
5
8,5%
1,8%
2
3.4%
7%
59
100,0%

21,3%

Value dffAsymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 5,223a 121,950
Likelihood Ratio 5,134 121,953
Linear-by-Linear Association ,191 11,662
N of Valid Cases 277

a. 5 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 1,59.

Toplam

90
32,5%
32,5%

145
52,3%
52,3%

32
11,6%
11,6%

10

3,6%
3,6%
277
100,0%

100,0%

Yaptigimiz karsilagtirmali istatistiki analizde dindarlik diizeyleri ile namus

anlayis1 yahut algilayis1 arasinda anlamli bir iliski olmadigi ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla

anlagildigina gore bireylerin namus

anlayislar

din anlayislarindan pek de

etkilenmemektedir. Yahut bireylerin din anlayislari, namus anlayislarint pek de

etkilememektedir.
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Tablo 14. DINDARLIK DUZEYLERI iLE KADIN ERKEK IiLISKILERINDE
TAKINILAN TUTUM ARASINDAKI iLiSKi

Crosstab
SOSYAL ILISKILERIMDE KADIN ERKEK AYRIMI YAPARIM.
TAMAMEN KATILI KARAR KATIL Hi¢
KATILIYOR  YORUM SIZIM MIYOR KATILMI

UM UM YORUM Toplam

KENDINIZi COK Say 19 8 12 26 25 90
DINDARLIK DINDAR % 42,2% 22,9% 37,5% 34,2% 28,4% 32,6%
BAKIMINDAN Toplam % 6,9% 2,9% 4,3% 9,4% 9,1% 32,6%
NASIL DINDAR Say1 19 22 15 38 50 144
BULUYORSU % 42,2% 62,9% 46,9% 50,0% 56,8% 52,2%
NUZ? Toplam % 6,9% 8,0% 5,4% 13,8% 18,1% 52,2%
AZ Say 6 4 4 9 9 32

DINDAR % 13,3% 11,4% 12,5% 11,8% 10,2% 11,6%

Toplam % 2,2% 1,4% 1,4% 3,3% 3,3% 11,6%

DINDAR Sayi 1 1 1 3 4 10

DEGIL % 2,2% 2,9% 3,1% 3,9% 4,5% 3,6%

Toplam % 4% A% A% 1,1% 1,4% 3,6%

Toplam Sayi 45 35 32 76 88 276
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Toplam % 16,3% 12,7% 11,6% 27,5% 31,9% 100,0%

Chi-Square Tests

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 6,129a 121,909
Likelihood Ratio 6,188 121,906
Linear-by-Linear Association ,630 11,427
N of Valid Cases 276

a. 7 cells (35,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 1,16.

Yaptigimiz karsilastirmali istatistiksel analizde dindarlik diizeyleri ile kadin-
erkek arasindaki iligkilerde takinilan tutum arasinda benzer yonlii, paralel ve anlamli bir
iliski olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bu da gostermektedir ki bireylerin dindarlikla ilgili
tutumlar1 veya kendilerini dahil ettikleri dindarlik kategorileri onlarmn toplum igindeki
diger bireylere kars1 toplumsal cinsiyet noktasindaki tutumlarini belirlemelerinde etkili

bir rol oynamamaktadir.

88



4.3. BULGULARIN TARTISILMASI

Arastirmamiza katilan deneklerin olgusal durumlar1 ( yas, cinsiyet, medeni
durum, aylik gelir diizeyi ve Tiirkiye'nin hangi bdlgesinden olduklari gibi) ile
geleneksel toplumsal cinsiyet algilarina iliskin tutumlar1 arasinda bir iliskinin olup-
olmadig1 hususunda, kurdugumuz hipotezde su bulgulara varilmisti: yas, cinsiyet, gelir
durumu gibi demografik 6zelliklerle ilgili biitiin bagimsiz degiskenlerin diger bagimli
degiskenlere kiyaslamali analiz yapilmis olup, bu faktorlerden sadece dindarlik
diizeyleri ile dini ibadetlere matuf tutumlar1 belirlemeye yonelik bagimli degiskenler
arasinda anlamli bir iligki tespit edilmisti.

Aralarinda anlamli bir iliski olmayan diger degiskenlerin analizine yer

verilmemistir.

Deneklerin, dindarlik kategorileri ile dinin inang ve ibadet boyutuna ait tutumlari
arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadigma dair olusturdugumuz hipotezimizde
gordiik ki dindarlik diizeyleri ile Allah inanci, oru¢ tutma, dua etme, namaz kilma,
ahirete inanma, peygamberlik makamina inanma gibi kriterler arasinda pozitif yonlii
anlamli bir iliski vardir. Bu baglamda kurdugumuz hipotez iiniversite gencliginin , dini
inancin gereklerini yerine getirme konusunda saglam degerlere sahip olduklarmi
dogrulamistir. Fakat dindarlhiga iliskin tutumlar1 ile geleneksel toplumsal cinsiyet
algilarina iligkin tutum ve davraniglar1 arasinda anlamli bir iligkinin olacagini
varsaydigimiz hipotezimizde; arastirmamiz bize gosterdi ki deneklerin, dindarlik
diizeyleri, sosyal yardimlagsma ve duyarliliklarmi ¢ok fazla etkilememistir. Baska bir

deyisle bu iki degisken arasinda anlamli bir iligki ortaya ¢ikmamastir.

Bunun yaninda dindarlik diizeyleri ile faize karsi takiilan tutum arasinda da
anlamli bir iliski mevcut degildir. Dolayisiyla dindarlik anlayislarinin ekonomik

tutumlarina pek fazla etkisi olmadigi ortaya ¢ikmustir.

Dindarlik diizeyleri ile namus algilayis1 arasindaki iliski ye baktigimizda;
deneklerin namus anlayiglarinin, din anlayislarindan olumlu yonde etkilenmedigini
gormekteyiz. Ayrica kadin ve erkek arasindaki iligskilerde takinilan tutumlar ile

dindarlik diizeyleri arasinda da anlamli bir iligkinin olmadigmi gérmekteyiz.
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Bu da gostermektedir ki bireylerin dindarlikla ilgili tutumlar1 veya kendilerini
dahil ettikleri dindarlik kategorileri onlarin toplum icindeki, sosyal hayata iligkin

tutumlarinin belirlenmesinde etkili bir rol oynamaktadir.

Genglerin namus telakkilerinin, dindarlik anlayismmdan olumlu ya da olumsuz higbir

yonde etkilenmedigi goriilmiistiir.
Sonug Itibariyle;

Toplumsal cinsiyet kadin ve erkek i¢in toplumun uygun gordiigli dogal olmayan
yapay deger kalip yargilardir. Dolayisiyla dogustan gelen kadin ve erkek cinsiyeti ile
ilgili 6zellikler zamanla i¢cinde yasanilan toplumun kiiltiirii tarafindan yorumlanarak
yapilandirilir ve toplumun kadin ve erkekten beklentileri de buna gore sekil alir. Bunlar

zaman icerisinde bireylerin geleneksel kimliklerini kazanmalarinda etkili olur.

Ancak toplumun kadin ve erkekten beklentileri toplumdan topluma farklilik
gosterir. Bu kaliplarin olugsmasmda dinin yeri ¢ok biiyiiktiir. Gerek dinlerinin kendi
kutsal metinlerinde var olan cinsiyetler arasi1 ayrimci tutum, gerekse o dinin daha
sonraki taraftarlar1 tarafindan yapilan yorumlarin din adma mesrulastirilmasinda

toplumsal cinsiyetin, dinler tarafindan nasil olusturuldugunu gozler 6niine sermektedir.

Bu asamada c¢esitli dinlerden de Ornekler vererek toplumsal cinsiyetin ve
toplumlarda kadma bakismi dinlere gore nasil farklilastigi dinlerin mesrulastirma ve
zihniyet kazandirma fonksiyonuyla bu kalip yargilarin daha sonraki nesillere aktarilmasi

hatta bireylerin kimliklerini etkilemesi de 1lgi ¢ekici bir noktadir.

Yaptigimiz arastirma, tiniversite genc¢liginin kendilerini dini inancin gereklerini
yerine getirme konusunda saglam degerlere sahip olduklarini dogrulasa da, genglerin bu
saglam degerleri sosyal hayata iligkin aktivitelerini ihtiva eden davranislarina
uygulamada zaaf i¢inde olduklarini ortaya ¢ikarmistir. Ortaya ¢ikan bu sonug bireylerin
ne tam dindar ne de tam modern olamadiklarini ve tabir yerindeyse iki arada bir derede
yani bat1 ile dogu arasinda sikigsmis bir geleneksel dindarlik kimligi ve yar1 modern bir

toplumsal cinsiyet kimligi i¢inde olduklarini bize gostermistir.

Oysa ki dini tutumlar veya bireylerin dindarlik algilari, onlarm geleneksel

kimliklerinin olugsmasinda ve dolayisiyla toplumsal kiiltiiriin sekillenmesinde 6nemli bir
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rol oynamasi gerekirken, arastirmamiz bunun tersi yonde cereyan ettigini ortaya

koymustur.

Genglerin dindarlik algilari onlarin dinin inan¢ ve ibadet boyutuna matuf
davraniglarin1 nasil etkiliyorsa, toplum igerisindeki sosyal davranmiglarin sekillenmesi,
kimligin oturmasi 6zellikle de kadm erkek iliskileri baglaminda esitlik ve denge
unsurlarinin olugmasi hususunda da etkili olmasi1 gerekirdi. Buna ragmen tarih boyunca
cinsiyet ayrimciligi ve esitsizliklere maruz kalan kadin hep diisiik statiide olmus ve
erkege nazaran daha az hak ve sansa sahip olmustur. Kuskusuz bunda geleneksel
cinsiyet rollerinin ve bu rollerin 6grenildigi sosyallesme siirecinin de etkisi biiyiik
olmustur. Bu baglamda dinlerin 6gretileri de toplumlarda var olan toplumsal cinsiyetin

iiretilmesi ve pekistirilmesinde ¢ok biiytlik bir yer edinmistir.

Kadinlara yonelik cinsiyet ayrimcilig1 bircok dini 6gretide goriilmekle birlikte
ayrimeiligin tiirii ve derecesi farklilik gostermektedir. Ornegin Yahudilikte var olan
cinsiyet ayrimciligi ile Hiristiyanliktaki kadini suglayici ve toplumsal hayattan tamamen
ayrict tutumu ile kadmi asagilamay1 ibadet olarak goren Hinduizm arasinda temel de

farkliliklar mevcuttur.

Islam dininde ise ilke olarak kadma kars: esitlik¢i tutum olmasma ragmen ne
yazik ki bu dinin yorum geleneginde ataerkil sistemden miras olarak kadina kars1 diger
dinlerdeki gibi ikincil konum hasredilmeye calisilmis ve bu sanki dinini temel
Ogretisiymis gibi gosterilmeye ¢alisilmistir. Kur’an i kadin konusunda ortaya koydugu
ilklerin siibjektif diizlemde Kur’an yorumlarinda kazandig1 anlam, kadinin degersiz ve
asag1 olarak “Oteki” konumuna indirgemesine ve pratiZe de bu olumsuzlukla
yansimasina yol agmustir. Zira ilkeler boyutunda kadin erkek biitiinliigii, klasik ve bazi
modern yorumlarda cinsler ayrimciligima doniiserek Kur’an'mn insani ve adil tavri

Ortiilmiistiir.

Erkeklik ve kadmnlik, 6zgiin ve miistakil degerlerdir. Kadin ve erkek sahip
oldugu yetiler ve imtiyazlarla sorumluluklar1 olan deger yiiklii varliklardir. Her insan bir
ana ve bir babadan dogmus olmakla, biyolojik koken itibariyle esittir ve tek bir insanlik

ailesine mensuptur.
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Kadmin yaratilis niteliginden dolay1 erkege iistiinliik vermek hatalidir. Kadinin
dogasi olarak varsayilan sogukluk ve zayiflik aslinda uzun bir tarihin ve sinsi bir

perspektif birikiminin Griintidiir.

Tarih; bilim sosyal ve kiiltiirel alanda kendi atilimlariyla basarilarini kanitlamis
diisiince ve inang kaleleri olusturmus, i¢inde yasadiklari olumsuz kosullara ragmen
sorumluluk bilinciyle hareket eden akil ve din bakimindan erkekten farkli olmadigmi
ortaya koyan giiclii kadin 6rnekleriyle doludur. Kadin erkek farkliligi kadmin sosyal
hayatta sorumlu bir birey olarak yer almasmi engellemez. Daha ¢ok bireysel ve sosyal
kimligine vurgu yaparak toplumsal degisimin ve istikrarin belirleyici kutuplarindan biri
olarak goriir. Kadinin sahip olacagi bu 6zerk kimlik onu hayatin her alaninda giiniin ve

gelecegin garantorii kilar.
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5. BOLUM

5.1. GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC
5.1.1. DEMOGRAFIK BOYUTU

Anketimize 156 erkek 122 bayandan olusan ve toplamda 278 kisi katilmistir.
Katilimcilarmm % 331 17 -20 yas arasindaki erkek 6grencilerden ( sayi itibariyle 90
kisiye tekabiil eder), % 66°s1 24-25 yas araligina ( 183 kisiye tekabiil eder), deneklerden
sadece 4 tanesi 26-30 yas araligima mensup olup sadece 1 (bir) kisi sorular1 cevapsiz

birakmustir.

Arastirmamiz uygulamali kismi bir meslek yiliksek okulunda yapildigi icin
arastirmaya katilanlarin % 94 nu bekar, % 2.5'u evli, % 2.5'u ise nisanlhdir. Ankete

katilanlardan sadece 3 kisi ise duldur ve % 1°¢ tekabiil eder.

Katilimcilardan % 9871 (273 kisiye tekabiil eder) hi¢ cocugu yoktur. % 0.7 lik
bir gurubun bir ¢ocugu, % 0.4'liikk bir gurubun 2 ¢ocugu, % 0.4'liik bir gurubun ise 5 ve

iistli gocugu vardir.

Orneklememizde gelir diizeyine baktigimizda % 13.3'i 500 TL ve alt1
diizeyinde alt smifi olustururken, % 36.7"s1 501- 1000 TL ve % 17.3'i 1001- 2000 TL
arasini olustururken orta sinifi gosterir. Ust simifi ise % 6.7 lik 2001- 3000 TL, % 2'ye
yakin bir kesim 4001 TL ve iistii teskil eder. Orneklememizde % 54'liik bir kesim orta
sinift olusturuyor. Bu durum bize arastrmamizda sorulan sorulardan aldigimiz
cevaplarin orta smif kiiltiir diizeyine sahip bireyler tarafindan verildigini g6z Oniinde

tutmamiz gerektirdigini gosterir.

Bolgelere gore dagilima baktigimizda katilanlarin ¢ogunlugunun Dogu ve
Giliney Dogu Anadolu bolgelerine mensup oldugunu goriiyoruz. Dogu Anadolu Bélgesi
% 50'y1 ( 138 kisi), % 33’liikk oran ise (93 kisi) Giiney Dogu Anadolu Bolgesindedir.
Diger katilimcilar ise Akdeniz, I¢ Anadolu, Karadeniz, Ege ve Marmara
Bolgelerindendir. Deneklerin ¢ogu dogu Kkiiltliriinde yasadiklarin1  disiiniirsek
geleneksel olarak kadin ve erkek iliskilerine bakis agilarmi toplumsal kalip yargilarin

etkisinde kalarak cevapladiklarini gorecegiz.
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5.1.2. DIN VE DINDARLIK BOYUTU

Arastirmamizin dindarlik boyutuna baktigimizda; katilanlarm % 100’e yakini
Allah inancina sahip oldugunu, % 98'lik bir gurubun peygamberlik makamina
inandigini sadece bir kisinin inangsiz oldugunu goriiyoruz. Orug tutma, namaz kilma ve

ahiret giiniine inanma gibi ibadetlere baktigimizda oranlar1 s6yle siralayabiliriz:
% 84liik bir gurup devaml bir surette orug tuttugunu (233 kisi),

% 16’ lik bir gurubun ara sira orug tuttugunu ( 44 kisi),

% 80'lik bir gurubun devamli dua ettigini,

% 39luk bir gurubun devamli namaz kildigmni ( 108 ) kisi,

% 50°lik bir gurubun ara sira namaz kildigmi ( 139 kisi),

% 99 luk bir gurubun ise ahiret giiniine inandigin1 belirtmislerdir ( 274 kisi).

Oznel dindarhik algisina baktigimizda ise %85 nin dindar (236 kisi ), geri kalan
kisminin ise az dindar oldugu ifade edilmistir. Bu veriler bize giliniimiiz gencgliginin
kiigiimsenemeyecek bir oranda dindarlik yoniinii oldugunu ortaya koyuyor. Genglerde
Allah ve peygamber inanci, ahiret giiniine imanim tam oldugunu goriiyoruz. Deneklerin
sadece dini vecibelerini yerine getirirken uyguladiklar1 yollarin birbirlerinden farkl
olduklarim1 goriiyoruz. Deneklerin biiyiik bir ¢ogunlugu ( % 84) orug¢ tutmakta sadece
% 39u devamli namaz kilmaktadir. Oru¢ ve namaz ibadetlerini yerine getirirken
farklilik ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni namazi stireklilik arz eden bir ibadet oldugu,
orucun ise yilin sadece bir ayma hasredilmis oldugundan dolay1 orug tutanlarin orani

namaz kilanlarm oranma gore olduk¢a fazladir.

Arastirmamizin itaatkarlik Olcegini sosyal iliskileri ve ebeveynleriyle olan iligkileri
boyutundan ele alarak inceledik. Deneklerin sosyal iliskilerindeki itaatkarlik boyutunu
Olgmek i¢in sordugumuz sorulardan bazilarinin verdikleri cevaplar soyledir;

(13

orneklemdeki deneklerin Herhangi bir hata durumunda nasil bir tutum
gosterdiklerine”, baktigimizda % 27°lik (31 kisi) bir gurup “Tatsizlik ¢ikmasm diye
sesini ¢cikarmam”, % 43'lik bir gurup ise tepkisini yliksek sesle “Kabul etmeyerek”,

dile getirmistir. Bagka bir climlede “Kendin yapmaktan hoslanmasam da diger insanlar
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yapiyor diye onlarin yaptiklar1 davranislarin aynismi yaparim”, ciimlesine %83 liik
gurup “Bu durum bana hi¢ uygun degildir” yanitin1 vererek, toplum igerisinde
kendilerini ifade etme yOniinde acik hatta sert tepkiler sergileyecek kadar isyankar bir

tavir ¢izmislerdir.

Orneklem gurubunun kendilerine yonelik elestirilere iliskin tavirlar1 hakkinda bilgi
edinebilmek i¢in “Bagskalarinin beni elestirmesine ve asagilamasina izin verir kendimi
savunmam”, seklindeki climleye % 92'lik bir kesim “Hi¢ uygun degil”, cevabini

vererek kendilerini savunma konusunda asir1 duyarli olduklarmi gostermislerdir.

Ebeveynleriyle kurduklar1 diyaloglara baktigimizda, “Annemle babam benim
hakkimda hos olmayan seyler soylerken ben sessizce dinlerim”, uygundur diyenlerin

oran1 % 47, uygun degildir diyenlerin oran1 % 50" dir.

“Arkadaslarima kizdigim zaman bu kizgmlhigimi onlara asla sdylemem”, ciimlesine
% 68’lik bir kesim “Bdylesi bir tutum hi¢ uygun degildir” cevabini vermis. Baska bir
cimlede ‘“Arkadas toplantilarinda konusmayi1 baskalarnin yonetimine birakirim”,
climlesine karsilik % 73°lik bir kesim bu durum bana hi¢ uygun degildir cevabini

vermistir.

Gengler ebeveynlerin karsisinda kendilerini  savunmalari, arkadas c¢evrelerinde
kendilerini ifade edep duygularmi aciklama yoniinde gayet 6zgiir davrandiklarini ortaya
koyuyorlar. “Herhangi bir1 benim i¢in kii¢iik bir iyilikte bulunsa bile i¢tenlikle tekrar
tekrar tesekkiir ederim”, climlesine verilen cevaplarm % 87'si hi¢ uygun degildir

demistir.

Orneklemin utangaglik konusundaki boyutuna gore dagilimlarma baktigimizda
“Insanlardan goz goze gelmekten kagmirim”, ciimlesine denekler % 29°luk uygundur,
% 66's1 uygun degildir cevabini vererek utangaglik konusunda rahat bir tavir

sergilediklerini gostermislerdir.

% 80'lik bir gurup “Yoksul insanlara yardim etmeyi severim”, climlesine verdikleri
cevapla sosyal yardimlagsma konusundaki tutumlarini olumlu bir sekilde gostermislerdir.

Bu durum bize genclerin topluma karsi sosyal bir duyarlilik ve paylasim igerisinde
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oldugunu gosterirken kendilerini savunma ve diislincelerini ifade etme yoniinde ise

taviz vermediklerini hatta isyankar bir tavir izlediklerini gostermislerdir.
5.1.3 TOPLUMSAL CINSIYET ILE ILGILi BOYUTU

Arastrmamizin bu kisminda genglerin sosyal yardimlagsma, sosyal uyum, 6z
benlik algisi, toplumda kimliklerini ifade etme yoniinde gosterdikleri tavirlarin kadin
erkek iligkilerinde gosterdikleri tavirla bir zitlik icerisinde olduklarini goériiyoruz.
Ornegin genglerin namus kavramma bakis agismi dlgmek igin; “Namus tensel bir
kavramdir”, ciimlesine verdikleri cevapta % 45'in bu duruma katildigint %40 1n
katilmadigin1 digerlerin ise karasiz kaldigmi goriiyoruz. Bu durum bize genclerimizin
icinde bulunduklar1 cagda namus algisiyla ilgili objektif bir bakis agisina sahip
olmadiklarmi gosteriyor. “Kadm erkek ayrimi yaparim”, dnermesine % 29 katiliyorum,
% 60’ lik bir gurup katilmiyorum cevabini vermistir. “Kadmlar aksamlar1 tek baglarina
sokaga cikabilir”, climlesine verilen cevaplara baktigimizda % 50°si katilmiyorum
cevabini verirken % 35°lik oran katildigini belirtmistir.

“Kadin hastalar erkek doktora muayene olabilir”, seklindeki bir climleye

% 44’liik bir oran katiliyorum demistir.

Kadmlarin seyahat 6zgiirliigline iliskin bir climlede “Kadmn bir yere gittiginde
ailesinin mutlaka haberi olmalidir”, ciimlesine % 64 liik bir kesim katiliyorum cevabini
vermistir. Aile i¢i gegimsizliklerini 6l¢mek i¢in hazirlanan “Kol kirilir yen i¢inde kalir”,
ciimlesine % 68 katiliyorum, “Kizin1 dovmeyen dizini dover”, seklindeki ciimleye
% 60'lik bir oran katiliyorum, “Kadin elinin hamuruyla erkek isine karigmamalidir”,
climlesine % 54°liik bir oran evet cevabini vererek iiniversite gengliginde kadinin
toplum igeresindeki sosyal portresinin halen degismedigini gostermistir. Buna ragmen
“Miras hakkindan sadece erkekler yararlanmalidir”, seklindeki soruya % 73'liikk bir
gurup hayir cevabmi vermis % 27'lik bir gurup ise kadmlar mirastan esit oranda
yararlanmalidir cevabin1 vermislerdir. Es tarafindan kadina yoneltilen aile i¢i siddete
gore “Kadin hak ediyorsa ailesi ona siddet uygulayabilir”, climlesine % 60 lik bir oran
katilmayip, % 15°lik bir oran evet diyerek % 12'lik bir oran da karasiz kalmistir. Bu
durum bize gosteriyor ki tiniversite gencligi gibi egitimli bir ¢cevrede dahi kadin haklar1
ve kadmna yonelik siddetin kabul edilebilirligi orani kiigciimsenemeyecek kadar

yiiksektir. Arastrmamizin temeli olan “Toplumsal yap1 igerisinde kadina bakis”,
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diistincesinin gelismekte olan bir {ilke olarak c¢ok fazla degisiklige ugramadan devam

ettigini goriiyoruz.

Kadmlarin ¢alismasi konusunda deneklerin % 67'si “Kadinlarin ¢aligmasina
gerek yoktur”, ciimlesine katilmiyorum cevabini verirken % 67°lik bir oran ise
“Kadinlar ¢alisirken kocalarindan izin almalidir”, ciimlesini onaylamiglardir. Kadinlarin
siyasete girmesi gerektigini % 70'lik bir oran olumlu karsilarken, “Ailenin ekonomik
durumu 1yi degilse sadece erkek cocuk okutulmalidir”, dnermesine %80 katiliyorum
cevabimi vermistir. Dul veya bosanmis kadinlarm yalniz yasamaya haklar1 vardir

climlesini % 70’lik bir oran onaylamistur.

Bu veriler bize gosteriyor ki; lilkemizde kadinin her ne kadar toplumsal a¢idan
Ozgiir ve rahat yasayabilmesi i¢cin imkan ve kosullar verilse de geleneksel kimlik ile

toplumsal cinsiyet kimligi iliskisi agisindan herhangi bir ilerleme kat edilememistir.

97



10.
11.

12.

13.
14.

15.
16.

17.

18.

19.
20.

KAYNAKCA

G.A. Lundberg , Sosyoloji, Siyasal Bilimler Dernegi Yay. ,C. 2 Ank. 1970.
ADASAL, Rasim , Tabii ve Hasta Cepheleri ile Cinsiyet Ask Evlilik, Tarhan
Kitap Evi, Ank., 1963.

AKTAN, Hamza, islama Gore Kadinin Sosyal Aktivitesi ve Sosyal Hayatta
Kadin, ISAV. Ensar Nesriyat, Ist., 1996.

ARKANOC, Sibel, Grup iliskileri, Alfa Yaymlary, Ist., 1993,

BALKIR, A., Kadmlarin Kendisini Algilamasi, , Ank. Unv. Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi. Ank., 1989.

HILL, Barbara, Bizans imp. Kadinlar1 iktidar, Himaye ve Ideoloji, Cev. Elif
Gokteke, Tarih Vakfi Yurt Yay. , Ist., 2003.

BEAUVOIR, Simon de, Kadin ’ ikinci Cins’’ Geng Kizlik Cag1, Payel Yay.
Ist. 1993.

TOPALOGLU, Bekir islam’da Kadin, Ensar Nesriyat, Ist., 1988.

BILGIN, Nuri, Sosyal Psikoloji’ de Yontem ve Pratik Calismalar, Sistem Yay. ,
Ist. 1995.

BUHARI, Sahihi, Surut 15, Cev. Mehmet Sofuoglu, Uggen Yay., Ist.,1990.
BURGER, Jerry M., Kisilik , Psikoloji Biliminin Insan Dogasima Dair
Séyledikleri, Cev. Inan Deniz, Erguvan Sarioglu, Kakniis Yayinlari, Ist. 2006.
COONEL, R.W. , Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar, Cev. Cem Soydemir , Ayrint
Yay., Ist., 1998.

COX, Jomes L., Kutsali ifade Etmek, iz Yay.2004

CUCELOGLU, Dogan, Insan ve Davranisi, Psikolojinin Temel Kavramlari,
Remzi Kitapevi, Ist. 1997.

DEMIR, Zekiye, Modern ve Postmodern Feminizm, iz Yay. , Ist. 1997
DOGRAMACI, Emel, Tiirkiye’de Kadmmn Diinii ve Bugiinii, Tiirkiye Is
Bankas1 Yayinlari, Ank., 1997.

DONOVAN, Josephine, Feminist Teori Cev. , Aksu Bora, M. Agduk Gevrek,
Fevziye Sayilan, Iletisim Yay.2009.

DOKMEN, Zehra Y., Toplumsal Cinsiyet, Sistem Yay. Istanbul, 2004.
DONMEZER, Sulhi, Sosyoloji, Savas Yayinlari, Ankara, 1988.

OKUMUS, Ejder, Toplumsal Degisme ve Din, Insan Yay., 2003.

98



21

22.
23.

24.

25.

26.

27.
28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.
35.

. Erisim Tarihi 11.08. 2012 Tipitaka, Anguttarna Nikaya 3:23
,http://firatb1984.blogspot.com , kadin.html , adli Web sayfasindan erisilmistir.
ERKAL, Mustafa, Sosyoloji, Der Yayimlari, istanbul, 1996.

ERSOY, Ersan, Cinsiyet Kiiltiirii Iceresinde Kadin ve Erkek Kimligi, Firat
Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g, , Cilt 19, s:2. 2009.

ERSOZ, Mehmet, Evlenme ve Diigiin Térenleri ile flgili Tiirk Gelenekleri, Aile
Yazilari, Ankara, 1991.

Eski ve Yeni Ahit , Kitabi- Mukaddes(Tevrat) , Kitabi Mukaddes Sirketi, ist.,
1958.

BERKTAY, Fatmagiil, Tek Tanrili Dinler Karsisinda Kadin, Hristiyanlikta ve
Islamiyet’te Kadmin Statiisiine Karsilastrmali Bir Yaklasim, Metis Yay. , 1995.
FICHTER, Joseph, Sosyoloji, Cev. Nilgiin Celebi, Atilla Kitap Evi, Ank., 1996.
GANDER, Mary J. ve Harry W. Gardiner, Cocuk ve Ergen Gelisimi, Cev. ,Ali
Dénmez-Nermin Celen —Bekir Onur, imge yayinlari, Ist., 2004

GIRGINER, Haluk Ugur, Tiirk Toplumunda Cinsiyet Algisi, Yiiksek Lisans
Tezi, Ege Unv. , izmir, 1994.

GOKKAYA, Fiisun, Anne —Babalarm Cinsiyet Rolii Algilar1 ve Cinsiyete
Uygun Yetistirme Egilimleri ile Okul Oncesi Cocuklarin Cinsiyet Rolii Gelisimi
(Oyuncak Tercihi Ile) Arasindaki Iliskinin Incelenmesi, Yiiksek Lisans Tezi,
Ege Unv. , Izmir. 1994.

GUNDUZ Kalan, Ozlem, Reklamda Cocugun Toplumsal Cinsiyet Teorisi
Baglaminda Konumlandirilisi: Kinder’ Reklam Filmleri Uzerine Bir Inceleme,
Iletisim Fakiiltesi Dergisi, 2010.

GUNGOR, Erol, Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak, Otiiken Yaymlar, Ist.,
1997.

GUNINDI, Ersoz, A., Cinsiyet rollerine iliskin Beklenti Tutum Davranislar ve
esler aras1 sorumluluk Paylasimi (Kamuda Calisan Yonetici Kadin Ornegi),
Hacettepe Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisi Doktara tezi.Ank., 1997.

GUNESLI, Ozkaya, Kadinlarin Savasi, Garanti Matbaas, Ist. , 1970.
GURHAN, Nazife, Toplumsal Cinsiyet ve Din ,Mardin Artuklu Unv . Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii 2010.

99



36.

37.
38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.
45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

HORNEY, Karen, Psikanalizde Yeni Yollar, Cev. Selguk Budak, Oteki Yay. ,
Ank. , 1994.

JOACHIM, Wach, Din Sosyolojisi, Cev. Enver Giinay, MUIFVY, Ist,1995.
JUDITH, Butler, Cinsiyet Belas1 Feminist Kimligi Alt Ust Edilmesi, Cev.
Basak Ertiir, Metis Yay. 2008.

KAGITCIBASI, C. Kiiltiirel Psikoloji, Kiiltiir Baglaminda Insan ve Aiile ,
Evrim Yaym Evi ,Ist.2000.

KAGITCIBASI, Cigdem, Yeni Insan ve Insanlar, Evrim Yayin Evi Ist., 1999.
KARPAT, Kemal , “Kimlik Sorununun Tiirkiye’de ki Tarihi Sosyal ve
Ideolojik Gelismesi”; Tiirk Aydm1 ve Kimlik Sorunu, Haz. Sabahattin Sen,
Baglam Yay. , Ist., 1995.

KISA, Cihat, Carl GustavJung *da Din ve Bireylesme Siireci, [zmir Ilahiyat
Vakfi Yay. Izmir, 2005.

Kitab1 Mukaddes Eski ve Yeni Ahit (Tevrat ve Incil),Kitabi Mukaddes Sirketi,
Ist., 1958.

KULA, Naci, Kimlik ve Din, Ay Is1g1 Yay. , Ist., 2000.

Kuran1 Kerim, Agiklamali Meali, Haz. Diyanet Isleri Bakanhig1 Yay., Ank.,
2006.

M, Tayyib Okig, Islamiyet’te Kadin Ogretimi Diyanet Isleri Baskanlig1 Yay.,
Ank.,1978.

MARSHALL, Godon, Sosyoloji Sozligii Cev. Osman Akmbay — Derya
Komiircii, Bilim ve Sanat Yaymlari, Ank. 1999.

METIN, Abdullah, Kimligin Geleneksel insasi Geleneksel Kadin Kimliginin
Aktarimi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 2(1), Cankir1 Karatekin Unv. {IBF.
Siyaset Bilimi ve Kamu Y 6netimi Bolimii, 2012.

MILLET, Kate, Cinsel Politika, Cev. Seckin Selvi, Payel Yay. , Ist. ,1978.
MORGAN, Clifford T. Psikolojiye Giris Ders Kitabi, Cev. Hiisnii Arica ve
arkadaslari, Psikoloji Boliimii Yayinlart Ank., 2005.

MUTEHARRI, Sehit Murteza, Nizam1 Hukuk-u Zen der ( Islam'da kadin
haklar)Islam Kiiltiir ve iliskiler Merkezi Terciime ve Yaymevi

Midiirligii, 1998.

ARAT, Necla , Kadin Sorunu, Say yay., ist.,1986.

100



53.
54.

55.

56.

57.

38.

59.

60.
61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

NIiRUN, Nihat, Aile ve Kiiltiir, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaymlari, Ank.,1994.
OZTURK, Emine, Feminist Teori ve Tarihsel Siiregte Tiirk Kadmni, Ragbet
Yay., Ist., 2011.

BERGER,P L., °Dini Kurumlar’> Cev. A. Citfci, DEUIFD say1.9 izmir 1995
PARLA, Jale, Kadinlar Dile Diisiince Iletisim Yay. Ist ., 2005.

SAKALLI, Ugurlu, N. ,Cinsiyetcilik, Kadmlara ve Erkeklere Iliskin Tutumlar
Ve Celisik Duygulu Cinsiyet¢ilik, Kurami, Tiirk Psikoloji Yazilari, Ank., 2003
SARAN, Nephan, Universite Gengligi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yay. , ist., 1975.

SARIBAY, A.S., Erken Yaslarda Cinsiyet Rolii Kazanimi1 Uzerine Ebeveynlerin
Etkisi, “ Psikoloji Denemeleri “, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay. , Ank., 2001.
SAVAS, Riza, H.z. Muhammed Devrinde Kadin, Gelenek Yay., 2004.
BEAUVOIR, Simone de, kadin “Ikinci Cins” Geng Kizlik Cagi, Payel yay.
LCilt Ist., 1993.

WILFRED, Smith Cantwell, The Milleniumand End of Rligion, Londra, 1964.
STEVENS, Anthony , Jung, Cev. Ayda Cayir, Kakniis Yay., ist.1999.
MARDIN, Serif, Din ve Ideoloji, iletisim Yay., Ist.1992.

SISMAN, Nazife, Emanetten Miilke Kadin Bedeninin Yeniden Insasi, iz Yay.,
Ist., 2006.

TAN, Gogiis, M. Egitimde Kadin Erkek Esitligi ve Tiirkiye Gergegi, Kadin
Erkek Esitligine Dogru Yiiriiyiis — Egitim, Calisma Yasam ve Siyaset I¢inde,
TUSIAT Yayinlar1, Ank., 2000.

TAN, M. Kadinin Ekonomik Yasami ve Egitimi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Ank., 1979.

UZUN, Gizem, Kadin ve Erkek Yoneticilerin Liderlik Davraniglar1 Arasindaki
Farklilik ve Bankacilik Sektoriinde Uygulama, Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova
Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana 2005.

101



OZET

Arastirmamiz Igdir Universitesi Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinde geleneksel
kimlik ve toplumsal cinsiyet algis1 ile bunlarm gencligin dindarlik konusundaki
tutumlar1 ve dini hayatlar1 tizerlerindeki etkisini incelemektedir. Calismamiz teorik ve
uygulamali kisimlardan olusmaktadir. Arastrmamiz bir saha arastirmasidir. Anket
formu 156 erkek 122 bayandan olmak iizere 278 dgrenciye uygulanmistir. Ogrencilerin
calisma yasami, toplumsal yasam, evlilik yasami ve aile yasamu ile ilgili konularda
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin goriisleri incelendiginde Gnermelerin biiyiik bir
cogunlugunda cinsiyetler arasinda istatistiksel anlamli bir fark oldugu bulunmustur.
Arastirmada calisma yasami, toplumsal yasam, evlilik ve aile yasami, din ve dindarlik
boyutu, itaatkarlik ile ilgili alanlarda erkeklerin daha geleneksel bakis agisina sahip
olduklar1 saptanmistir. Arastrrmanin sonuglar1 {Universite 6grencilerinin toplumsal
cinsiyete iligkin bakis acilarmi ortaya koymasi acisindan Onem tasimaktadir.
Universitelerin egitiminde toplumsal cinsiyet bakis acisina ydnelik, geleneksel goriislere
sahip olan Ogrencilerin olmasi, aydin bireyler yetistirmeyi hedefleyen iiniversite
egitiminin bu hedefini tam anlamiyla gergeklestiremedigini ve Ogrencilere temel
mesleki bilginin yan1 sira toplumsal cinsiyet esitligi konusunda duyarlilik

kazandirilmas: geregini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Geleneksel Kimlik, Din, Toplumsal
Cinsiyet Algilar
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ABSTRACT

Our research examine straditional identity and gender perception in Igdir
University vocational school students and the effects of these in the attitudes of they
outh regarding religion and their religious life. Our study consists of theoretical and
practical parts. Our research is a field research. Questionnaire form is applied to 278
students consisting of 156 males and 122 females. Whenthestudents’ views regarding
gende rroles in respect to work life, social life, married life and family life are
examined, it has been found that there is a statically significant difference between the
genders in the majority of the statements. It has been determined that the men have
more traditional perspective regarding gender in the fields related to social life, married
and family life, religion and religiousness and servility in there search. The results of
there search have importance from the point of university students’ suggesting the
irviews regarding gender. That there are students who still have traditional views
concerning gender in the education of universities shows the university which aims to
raise educated individuals can not meet completely this target an the is then ecessity of
sensibility acquisition in the matter of gendere quality in addition basic professional

education.

KeyWords: Gender, Traditional Identiy, Religon, Identiy, Gender Role

Perceptions.
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ANKET FORMU

Asagidaki anket siz genclerin kadin haklari konusundaki tutumunuzu anlamak amaciyla yapiimasi planlanan bir
arastirma igin dlzenlenmis olup, sorulan dikkatlice ve tim samimiyetinizle cevaplayacaginiza inaniyoruz

Simdiden Tesekkrler.

Ogretim Gorevlisi
Suzan Mog

-1.BOLUM-

1-Yasiniz kag?

2-Medeni durumunuz?

() 1-Evi ( ) 2-Bekar ( ) 3-Nisanh

3-Kag gocuk sahibisiniz?

4-Mesleginiz?
() 2-EvHanimi () 2-Memur
() B-Emekli ( ) 6-Ogrenci () 7-issiz

5-Anne ve babanizin kag gocugu var?

7-Ogrenim durumunuz?
() 1-Okuma yazmam yok

() 3-lkokul terk

() 5-Ortaokul mezunuyum
() 7-Lise mezunuyum

( ) 9-Universite terk

( )5-Bosanmis () 6-Dul

() 3-sci ( ) 4-Esnaf

() 8-Diger

() 2-Okur yazarim
() 4-ilkokul mezunuyum
() 6-Ortaokul terk

() 8-Lise terk

( ) 10-Universite mezunuyum
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8-Aslen Tirkiye'nin hangi bdlgesindensiniz?

() 1-Dogu Anadolu Bolgesi ( ) 2-Glneydogu Anadolu Bolgesi.
() 3-i¢ Anadolu Bolgesi () 4-Akdeniz Bolgesi.

() b-Ege Bolgesi () 6-Marmara Bolgesi

() 7-Karadeniz Bolgesi

9-Allah’in varligina inaniyor musunuz?
() a-Evet () b-Hayir

10-Hz. Muhammed’in peygamber olduguna inaniyor musunuz?

() a-Evet () b-Hayir
11-Orug tutuyor musunuz?
() a-Devamli () b-Arasira () c-Hig

12-Dua ediyor musunuz?

() a-Devaml () b-Arasira () c-Hic
13-Namaz kiliyor musunuz?

() a-Devaml () b-Arasira () c-Hic
14-Ahiret glinline inaniyor musunuz?

( )a-Evet () b-Hayir

15-Kendinizi dindarlik bakimindan nasil tanimlarsiniz?

( )a)Cok Dindar ( ) b)Biraz Dindar ( )c)Az Dindar ( )d)Dindar Degil

16- Asagidaki ifadeleri dikkatle okuyarak size uygun olan segenegi isaretleyiniz.

a) Belirli bir konuda benim hatam olmasa da hatali oldugum sdyleniyorsa tatsizlik gikmasin diye sesimi
cikarmam.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

b)Kendim yapmaktan hoslanmasam da diger insanlar yapiyor diye o davranislari yaparim.
() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil
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c)Paramin Ustl eksik verilmis olsa da sesimi ¢cikarmadan oradan uzaklasirim.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

d)Baskalannin beni elestirmesine ve agagilamasina izin verir kendimi savunamam.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

e)Sevdigim kisi benden yakinlik istediginde o anda igimden gelmese de yakinlik géstermeye c¢alisinm.
() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

f)Konusmaya galisirken birisi lafi a§zimdan alip konusmayi strdirirse ben susarim.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

g)Kiglk hatalarnm ylziinden sirekli 6zlr dilerim.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

h)Annem, babam benim hakkimda hos olmayan seyler sGylerken ben sessizce dinlerim.
() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

i)Arkadaslarima kizdigim zaman bu kizginhgmi onlara sdylemem.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

j)Arkadas toplantilarinda konusmayi bagkalarinin yénetimine birakirm.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

k)insanlarin benimle konusurken gdzlerimin igine bakmalarindan hoslanmam.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

I)Herhangi biri benim igin kiiglk bir iyilikte bile bulunsa, i¢tenlikle tekrar tekrar tesekkir ederim.
() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok

() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

m)insanlarla g6z goze gelmekten kacinirim.
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() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok
() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

n)Arkadas toplantilarinda konuyu acan Kisi higbir zaman ben olmam.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok
() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

o)insanlar israrla bana baktiklarinda yliziim kizarr.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok
() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil

p)Birinin davetini geri gevirirken bile mutlaka hastalik gibi &nemili bir bahane bulmaya c¢alisirim.

() 1) Tamamen uygun () 2)0Oldukega uygun () 3)Fikrim yok
() 4)Cok az uygun () B)Hic uygun degil
-11.BOLUM-
Tamamen Katiliyorum Kararsizim Katilmiyorum Hig
Katiliyorum Katilmiyorum

1 -Yoksul insanlara
yardim etmeyi severim.

2-Yaptigim
alisveriglerde faiz
kavramina dikkat
ederim

3-Namus tensel bir
kavramdir.

4-Sosyal iligkilerimde
kadin erkek ayrimi
yaparim.

5-Kadinlarn aksamlari
tek basina sokaga
cikabilirler.

6-Kadin Hastalar erkek
doktora muayene
olabilirler.

7-Kadin bir yere
gittiginde ailesinin
mutlaka haberi
olmalidir.

8-Esler arasindaki
siddetli gegimsizlik aile
icinde kalmali ve bu
disarya
yansitiimamalidir.

9—Kol kirilir, yen iginde
kalir.

10-Kizini dévmeyen
dizini déver.

11-Kadin elinin
hamuruyla erkek isine
karnigsmamalidir.
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12-Aile mirasindan
sadece erkek
cocuklarin yaralanma
hakki olmalidir.

13-Aile mirasindan
kadinlar da esit oranda
yararlandirimalidiriar.

14-Kadin hak ediyorsa
kocasl ona siddet
uygulayabilir.

15-Kadinlann

calismana gerek yoktur.

16-Kadin kocasindan
izin almadan caligabilir.

17-Kocasl zengin ise
kadin calismasina
gerek yoktur.

18-Calisma yasaminda
kadin ve erkekler
arasinda terfide erkege
oncelik verilmesi
yanligtir.

19 -Calisma yasaminda
kadin ve erkekler
arasinda terfide esit bir
tutum sergilenmelidir.

20-Siyasetin bir erkek
isi olarak algilanmasi
yanligtir.

21-“Ailenin ekonomik
durumu iyi degilse
sadece erkek gocuk
okutulmalidir” anlayisi
yanligtir.

22-Dul, bosanmis, esi
6lmUs kadinlarn yalniz
yasamaya en az yalniz
yasayan erkekler kadar
haklan vardir.
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