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OZET

TARIMSAL URETIM VE PAZARLAMA ACISINDAN ORGUTLENME
(ORGANIZASYON) SORUNUNUN, HAYVANCILIK iSLETMELERINDE
ANALIZi: IGDIR ORNEGI

ALPTEKIN, Burhan
Yiksek Lisans Tezi, Zootekni Anabilimdali
Tez Damgmant: Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Kazim KARA
Ekim 2018, 71 sayfa

Bu caligma Igdir ilinde hayvancilik alaninda iiretim ve pazarlama agisindan
iireticilerin organizasyonu sorununa ¢oziim bulmak iizere anket yoluyla iireticilerden elde
edilen veriler 1s18inda diskriminant analizi ve Khi-kare metodlarinin kullanmasiyla elde
edilen sonuglar dogrultusunda ¢6ziim iretilmesi amaciyla yiiritiilmistir. Sivil toplum
adina; tarim alanindaki mevcut organizasyonlar (oda, dernek, kooperatif ve birlikler)
hakkinda yapilan uygulama iizerinde kiiciik, orta ve biiyiik 6lgekli 135 hayvancilik
isletmelerinden iiretim ve pazarlama imkanlarinin degerlendirilmesi kapsaminda veriler
elde edilmistir. Tarimda ireticilerin organizasyonu agisindan yasanan temel problemlere
gore, iireticiden elde edilen veriye diskriminant analizi uygulanmistir. Isletmecilerle yapilan
yiiz ylize goriismelerle yiiriitiilen anket yontemiyle elde edilen veri, tarimda orgiitlenme
(organizasyon) konusunda yasanan problemler agisindan, isletmelerin 6lgegi ve benzeri
konular ile bu amagla bizzat belirlenen kriterlere gore analiz edilmistir. Analiz sonucunda
da mevcut problemleri belirleyip buna gore ¢6ziim onerileri sunulmustur. Bu calismada
aragtiricilara 151k tutmak amaciyla ¢ok degiskenli analiz yontemi olan diskriminant
analizinin veri yapisi, fonksiyonlarinin bulunmasi ve bu fonksiyonlarin anlamlilik
testlerinin nasil yapildigi ile ilgili ayrica teorik bilgiler verilmistir. Analiz sonuglari,
tarimsal oOrgilitlenmedeki problemleri belirleyip, yapilmasi gerekenleri ortaya koyacak
sekilde yorumlanmustir.

Nitekim {tireticilerin {iyesi olduklar1 kooperatif ya da birlik hakkinda sahip olunan
bilgi seviyesine gore tabandan gelen bir 6rgiitlenme bigimine ihtiya¢ oldugu goriisii agirlik
kazanmistir. Ote yandan hayvan yetistiricilerinin mevcut kooperatifler ve birlikler ile
bankalar ve mevcut destekler konusunda sahip olduklar1 olumsuz goriise karsilik, tabandan
gelen bir orgiitlenmeye ihtiyag oldugu goriisiiniin agirlik kazandigi anlasilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Diskriminant Analiz, Hayvancilik, Uretim, Organizasyon, Pazarlama.



ABSTRACT

ANALYSIS OF THE ISSUE OF ORGANIZATION IN TERMS OF
AGRICULTURAL PRODUCTION AND MARKETING IN LIVESTOCK
ENTERPRISES: IGDIR EXAMPLE

ALPTEKIN, Burhan

Master Thesis, Department of Animal Science
Thesis Advisor: Asst. Prof. Dr. Mehmet Kazim KARA
October 2018, 71 pages

This study was carried out with the aim of finding solutions to the problem of the
organization of producers in terms of production and marketing in the field of livestock
production in Igdir province in the light of the data obtained from the producers in
accordance with the discriminant analysis and Khi-square methoda. On behalf of civil
society; as part of existing organizations (i.e. chambers, associations, cooperatives and
unions) on agriculture, data were collected from 135 small, medium and large scale animal
husbandry enterprises on production marketing opportunities. According to the
fundamental problems experienced in the organization of producers in agriculture, the
discriminant analysis was applied to the data obtained from the producers. The data
obtained by the survey method conducted with face-to-face interviews with the enterprises
were analyzed by considering the problems encountered in the agricultural organization,
and taking into account the scale of the enterprises and similar criteria determined for this
purpose. At the end of the analysis, solution suggestions are presented by identifying the
current problems, accordingly. With the aim of providing an insight for further researchers
in this study, theoretical information was presented about the data structure and finding
functions of discriminant analysis as a multivariate analysis method and how to test the
significance of these functions. The results of the analysis were interpreted to determine the
problems in the agricultural organization and to reveal what should be done.

As a matter of fact, the opinion that there is a need for grassroots organization
according to their knowledge levels about the cooperative or union was gained importance.
On the other hand, it is understood that consideration that animal breeders who need a
grassroots organization gained weight by contrast with their negative views on existing
cooperatives and unions with banks and current supports.

Key words: Animal Husbandry, Discriminant Analysis, Marketing, Production,
Organization.



ONSOZ VE TESEKKUR

Ayn1 anda 4 mevsim yasayan, toprak ve su kaynaklar1 bakimindan oldukg¢a zengin
olan iilkemizde, tarimsal {iretimin etkin yapilmadigi sdylenebilir. Basta et ve siit iiretimi
olmak tiizere girdi maliyetlerinin yliksek oldugu tarimsal tiretimde, iiretici oldukga diisiik
fiyatlarla iriinlerini satmaya calisirken, tiiketiciler ise yliksek fiyatlarla bu {iriinlere
ulasabilmektedirler. Ulkemizin dogusunda yer alan ve iic iilke ile sinir komsusu olan Igdir
ilimiz ayn1 zamanda ova olma 6zeligi ile de dnemli bir tarim sehrimizdir. Ulkemizdeki
tarim politikalarinin yetersiz olmasindan kaynakli sikintilarin asilmasi amaciyla, Igdir
ilinde 135 hayvancilik isletmesinden elde etigimiz verilerle, tarimsal iiretim ve pazarlama

acisindan orgiitlenme (organizasyon) sorununun ¢éziilmesini hedeflemis bulunmaktayiz.

Tez galismamin her asamasinda yakin ilgi ve destegini gordiigiim, elde edilen
verilerin analiz edilmesi ve analiz sonuglarinin yorumlanmasinda katkilarini esirgemeyen

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Kazim KARA ’ya saygi ve siikranlarimi sunarim.

Tez calismamda katki ve desteklerinden 6tiirii Prof. Dr. Ecevit EYDURAN ve Dr.
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1. GIRIS

Orgiitlenme; bireylerin yasadig1 ortak sorunlar1 ¢dzmek iizere bir araya gelme ve

mevcut sorunlar1 gidermeye yonelik adimlar atma ¢abasidir.

Ulkemizde tarimsal alanda birgok drgiitlenme (tarim satis kooperatifleri, tarimsal
tiretici birlikleri, tarimsal kalkinma kooperatifleri, tarim kredi kooperatifleri, ziraat¢ilar
dernegi, veterinerler odasi, ziraat miihendisleri odasi, ziraat odalari, koyun ve keci
birlikleri, damizlik sigir yetistiricileri birlikleri, ar1 yetistiricileri birlikleri vb.)
bulunmaktadir. Tarim alanindaki s6z konusu orgiitlenmeler ya Tarim ve Orman
Bakanlig1 biinyesinde ya da ona bagh olarak faaliyet gostermekle beraber, Tarim ve
Orman Bakanligina yardimci bir alan olusturmaktadir. Ancak lreticiler tabandan gelen
bir oOrglitlenme modeline tesvik edilmedigi igin iiretici sorunlar1 Onemli oranda
¢Oziimsiliz kalmaktadir. Nitekim giliniimiiz sartlarinda mevcut orgiitlenmeler 6zellikle
kirsal kesimdeki ¢iftginin sorunlarina ¢oziim aramaktan uzak oldugu gibi ¢iftgiye
ulasma ve destek olma alaninda da yetersiz kalmaktadir. Bu durum iireticinin
halihazirdaki memnuniyetsizliginin yaninda giderek ¢ogalan sorunlarin ortaya

¢tkmasina da neden olmaktadir.

Tiirkiye sahip oldugu cografyada tarimla ilgili olarak, biiyiik bir potansiyele
sahiptir. Toprak, su, iklim ozellikleri ve insan kaynagi agisindan oldukga iyi durumda
bulunan Tiirkiye, bitkisel ve hayvansal iiretim bakimindan 6nemli bir potansiyele
sahiptir. Ancak biitiin bu imkénlardan yeterince istifade edilebildigi sdylenemez. Bunun
en Onemli sebebi de gegmis donemlerden beri tarimda uygulanmakta olan

politikalarinin arz edilen diizeyin altinda olmasidir.

Tiirkiye’de tarim, verimlilik ve biiyiimeye katki agisindan diigiik oranda olmanin
yani sira altmislt yillarda % 80’lerde olan tarim niifusu, bugiin erkeklerde % 15,

kadinlarda % 30’lara kadar inmistir.

Marshall yardimi sonrasinda yagsanan makinelesme, islenebilir tarim arazilerini
marjinal smirlarina kadar genisletmistir. Mekanizasyonun artmasiyla birlikte emek
yogun niifusa ihtiyag ¢ok ciddi sekilde azalmis, bu durum da issiz kalan topraksiz ya da
az toprakli koyliilerin kéyden kente gogiinii tetiklemistir. Gog¢e neden olan sebeplerden

bir digeri de yollarin yapilmasiyla kdyden kente ulasimin kolaylagmasi, iletisim

1



araglarma dogrudan ulasilabilir hale gelinmesi olmustur. Bu hususlar koy hayatini
dolayistyla tarimi olumsuz etkilemistir. Tarimda geng niifus giderek azalirken, iiretimde
de onemli diistisler yasanmistir. Aslinda bu durumun ortaya ¢ikmasina neden olan en
onemli faktor {ireticinin tabandan orgiitlii bir yapiya sahip olmayisidir. Yani ¢esitli
sorunlarla karsilasan giftciler kendilerini birarada tutacak oOrgiitli bir yapiya sahip
olmadiklar1 ve ortak sorunlara ortak ¢6ziimler bulamadiklar: i¢in baska gelirler elde
etme arayisiyla, ya sehirleri tercih edebilmekte ya da iiretimlerini daha az seviyeye
indirebilmektedirler. Nitekim bu ciddi diisiisii tespit eden Tarim ve Orman Bakanligi
buzagi destegi, kiigiikkbas hayvan destegi, geng ciftci hibe destegi, sunni agilama destegi
vb. desteklerle giftcilere yardimlarda bulunarak, ayrica bitkisel alanda da tarima tesvik
yoniinde adimlar atarak koye doniislerin saglanmasini amaglamaktadir. Fakat bu
tesvikler, kisa vadede her ne kadar iireticinin sorunlarina ¢6ziim vadetse de uzun vadede
tireticinin tabandan devlet destekli Orgiitlenmesinin saglanmamasi halinde maalesef
istenen sonug elde edilemeyecek ve globallesen diinyamiz kosullarinda iiretici mevcut

ve yeni kargilastig1 sorunlarin istesinden gelemeyecektir.

Tarim kesiminde devletin onemli destegine ragmen iiretimde ve pazarlamada
ciddi sorunlar yaganmaktadir. Bu sorunlar bitkisel {iretimin yaninda, hayvansal iiretim
ve su iirlinlerinde de s6z konusudur. Aslinda bitkisel liretim agisindan ¢ok zengin olan
Anadolu cografyasi, hayvansal iiretim, su iriinleri ve ormancilik agisindan da ¢ok
onemli bir potansiyele sahip bulunmasina ragmen, tarimin birgok alaninda ithalat s6z

konusu olmaktadir.

Kiictikbas hayvan yetistiricilerine verilen destekler rakamsal olarak artirilmasina
karsin biiyiikbas hayvancilik desteklerine gore diisiik kalmistir. Destekler girdi

maliyetleri dikkate alinarak gbzden gegirilmelidir.

Birgok bitkisel {irtinii ithal eden Tiirkiye, biiyiik meblaglarda yem hammaddesi
de ithal etmekte olup, son yillarda 6nemli oranda kirmizi et ithalatina da gidilmektedir.
Bu durum iilkemiz ve iireticimiz i¢in 6nemli bir sorun olup, aslinda tarim alanindaki

temel mesele iireticilerin organizasyonunda yasanan sorunlardir.

Ayn1 anda 4 mevsimi yasayan, toprak ve su kaynaklar1 bakimindan zengin olan

iilkemiz, maalesef tarimsal iiretimde bulunmasi gereken seviyede oldugu sdylenemez.



Girdi maliyetlerinin yiiksek oldugu tarimsal iiretimde, iiretici oldukc¢a diisiik fiyatlarla
triinlerini  satmaya calisirken, tiiketiciler ise yiiksek fiyatlarla bu {iriinlere

ulasabilmektedirler.



2. KAYNAK OZETLERI

Tarimsal alanda Igdir ili 6nemli bir potansiyele sahip olup, ayrica ova olmasi
sebebiyle de onemli tarim arazilerine sahiptir. Hem ii¢ iilke ile olan sinir1 sebebiyle
jeopolitik konumu, hem de Dogu Anadolu Bolgesinin 6nemli bir tarim kenti oldugu
gozoniine alindiginda, {lkemizde tarim alaninda hakettigi konumda olmadig
goriilmektedir. Yaptigimiz c¢alismalar sonucunda elde ettigimiz veriler Igdir il’inde
tarimsal alanda Orgiitlenme (organizasyon) sorununun Onem arz ettii anlasilmistir.
Tarimsal alanda orgiitlenme sorunun ¢oziilmesine yonelik pek ¢ok galisma yiiriitiilmiis

ve konu ile ilgili 6nemli goriilen ¢alismalardan bazilar1 agagida sunulmustur.

Balli (2015), yaptig1 arastirmasinda; Modern anlamda tarimsal kooperatif¢ilik,
“Tarimsal Kooperatif¢ilik Osmanli-Tiirk Sosyoekonomik hayatinda ortaya ¢iktigi
giinden bu yana sayisal anlamda kayda deger bir gelisim gdzlenmis olmasina ragmen,
tabandan gelen bir orgilitlenme hiiviyetine kavusmamistir” tespitini yapmaktadir. Balli
ayrica, “Tarimsal Kooperatifler, 6zellikle 2000’li yillardan itibaren bir tasfiye siirecine
girmistir. Eskiden oldugu gibi gilinlimiizde de kooperatif ve ortak sayis1 bakimindan en
biiyiik tarim satis kooperatif birligi olan Fiskobirlik’in i¢inde bulundugu mali ve hukuki
durum, s6z konusu tasfiye siirecini teyit eden Orneklerden biridir” ifadesine de yer

vermistir.

Karli ve ark. (2018), yaptig1 bir calismada “Tiirkiye’de tarim sektoriinde yeterli
sayida tiretici Orgiitlenmesi olmasina ragmen, lUreticiler diizeyinde olan bilgi eksikligi ve
biling diizeyinin diisiikliigii; liretici orgiitlerine olan giivensizlik, orgiitlerin iireticilerin
sorunlarina ¢oziim iretememesi, hem girdi hem {iriin pazarlama hem de sosyal
konularda etkin olamamalar1 ve Orgiit yoneticilerinin basarisizligi nedeniyle istenilen

basar1 elde edilememektedir” ifadesine yer vermistir.

Koéroglu (2003), yaptig1 bir calismada “Tiirkiye’de tarim {irlinleri ireticilerin
mevceut yapi icerisinde yenilikleri izleyebilecekleri, dayanigsma icinde olabilecekleri ve
haklarin1 koruyabilecekleri gii¢lii bir 6rgilitlenmeyi gerekli kilmaktadir. Tiirkiye'de tarim
kesiminin orgiitlenmesinde, kooperatifler, ziraat odalari, birlikler, vakiflar ve dernekler

ile tarima hizmet sunan kamu kuruluslar1 esas yapiy1 olusturmakta ancak bu olusumlar,



yapilart ve islevleri itibariyle tarim sektoriimiiziin gereksinimlerini karsilamakta ¢ok

yeterli olamamaktadir” ifadesine yer vermistir.

Ciftei orgiitlenmesi konusunda yasal bir dagmiklik ve ¢esitlilik s6z konusudur.
Kooperatifler/Birlikler kurulus ve denetim yoniinden Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi ve Sanayi ve Ticaret Bakanligi olmak {izere iki bakanlikla, finansman
yoniinden ise ¢ok sayida kurulus veya banka ile iliskilidir. Orgiitlenmede asil sorun
hukuki alt yapinin bulunmayisi degil, mevcut orgiitlerin tiretimin yonlendirilmesi, fiyat
olusumu ve diger hizmetler konusunda yetersiz olmasidir. Cift¢i orgiitlerine tiyelik bir
yasal zorunluluk olmayip goniilliiliikk esasina dayandigi i¢in, birliklerin tiyeler iizerinde
yaptirimi s6z konusu olamamaktadir. Diger taraftan, birlikler maddi kaynak bakimindan
olduk¢a zayif durumdadir. Rutin giderlerini sadece iiye aidatlar1 ile saglamakta ve
tiyelerine hizmet gdtiirebilmek icin kaynak bulamamaktadir. Bahsedilen tiim bu
nedenler ciftci Orgiitlerini zayif ve vyetersiz kilmaktadir. Uretim maliyetlerinin
diistiriilmesi, tarimsal {riinlerde kendi kendine yeterli duruma gelinmesi, ithal eden
degil ihra¢ eden bir iilke konumuna gelinmesi i¢in ve benzer bir¢ok nedenden dolay1
iretici Orgiitlerinin mevcut durumu ve sorunlar1 tekrar ele alinmalidir (Kizilaslan ve
Dogan, 2013a).

Devlet kendi eliyle olusturdugu tarim kesimindeki oOrgiitlenmeyle, niifusun
onemli bir kismini olusturan tarim kesiminin sorunlarina koklii ¢6ziimler bulma yerine,
kisa vadeli ¢oziimlerle yaklasmaktadir. Ulkemiz tariminda kiiciik isletmeler hakim
durumda oldugundan, heniiz tam olarak pazara doniik iiretime gecilememektedir. Bunun
yaninda, tarimda sayilar1 az da olsa, bliylik tireticiler de bulunmaktadir. Bu iki kesimin
ihtiyaclar1 farkli olmakta ve yapilan hukuki diizenlemeler bu farkliliklar1 genelde
dikkate almamaktadir. Dolayisiyla olusturulan yasal diizenlemeler, esneklikten uzak ve
baglayici olmaktadir. Bu tarz diizenlemeler amaca uygun orgiitlerin kurulmasina ve yeni

orgiitlenme modellerinin gelistirilmesine de engel olusturmaktadir (Inan ve ark., 2005).

Birliklerin ¢ogunlugunun web sitesi olmasima ragmen, web sitelerinin aktif
olarak kullanilmadig1 belirlenmistir. Ozellikle iiriin pazarlamada tamitim yapilabilmesi
ve lyelerle iletisimin artirilabilmesi i¢in birliklerin web sitelerini aktif olarak
kullanmalar1 gerekmektedir. Birliklerin yaklasik 1/3’{iniin iiye olmayan fireticilere de

hizmet sagladig1 ortaya konulmustur. Oysa iiye olmayan tireticilere hizmet sunulmamasi



onlar iiyelige tesvik edebilecek 6nemli bir uygulama olarak goriilmektedir (Topuz ve
Bozoglu 2016).

Stirekli  olarak  biiyiiyen  diinya  ekonomisinde, tarimin  payinin
kiiciimsenemeyecek boyutta oldugu goriilmektedir. Tarim sektoriindeki {ireticiden
tilkketiciye kadar gecen siiregteki ekonomik kayiplar {ireticiyi her gecen giin zarara
ugratmaktadir. Bu siiregteki kayiplar1 en aza indirmek ve istikrarlt bir fiyat politikasi
olusturmak i¢in orgiitlenme 6n plana ¢ikmaktadir (Kizilaslan ve Dogan, 2013b).

Ulkemizde daha ¢ok iiriin bazinda birlikler veya kooperatiflesme yaygindir. Bu
tip oOrgiitlenmede, basarisizlik ¢ok yaygin olup ‘biitiinlesmenin saglanamamasinin’
psikolojik ve sosyal yonleri yaninda liderlik ve disiplin eksikligine baglanmalidir. Bir
baska acidan, kirsal kesimde ciftgiler kendileri orgiitlenemedikleri gibi kendilerine
disardan Onerilen Orgiitleri, islerini kolaylastiracak, sorunlarim1 ¢ozecek ve daha ¢ok
kazandiracak yapilar olarak degil, devletten daha fazla ve kolay yararlanacaklari

kuruluslar olarak gérmektedirler (Gokge, 1997).

Organizasyonlarin hizmet yelpazesinin genis olmasi ve benzer faaliyetlerinin
olmasi, organizasyonlar arasinda yetki karmagsasini beraberinde getirmektedir. Ornegin
bliylikbas hayvancilik yapan bir ¢ift¢i, ayn1 anda Kéy-Koop, Tar-Koop, Tarim Kredi
Kooperatifi, Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi, Siit Ureticileri Birligi ya da Et
Ureticileri  Birligine iiye/ortak olabilmektedir. ~Ciftgiler her organizasyondan
faydalanabilmek i¢in ekonomik kosullar1 elverdigi siirece bu organizasyonlara liye/ortak
olmaktadir. Buna karsilik ¢iftgiler bu organizasyonlarin ¢ok azinda aktif olarak faaliyet
icinde olmaktadirlar. Dolayisiyla karsimiza ortak sayisi agisindan zengin fakat etkinlik
acisindan zayif bir orgiitlenme deseni ¢ikmaktadir. Orgiitlerdeki bu yetki karmasasi
giderilmeli, iireticilerin orgiitlerle ilgili belirsizlikleri giderilmelidir (Everest ve Yercan,
2014).

Mevcut orgiitlii yapilarin varliginin korunmasi sektérde sik¢a tartisilmasina
karsin, degisimin her alanda yasandigi gilinimiiz kosullarinda sektorel talepleri
karsilayamayan, ¢oziim iiretemeyen ve etkinligini yitirmis organizasyonlarin varliginin
devami, ulusal kaynaklarin israfina yol agtig1 gibi, alternatif olusturacak yapilanmalarin
sektorde yer almasini engelleyecektir. Orgiitsel amaglarin realize edilmesinde, 6rgiitsel

verimliligin ve etkinligin saglanmasinda, hedeflenen amaglarin gerceklesebilecegine
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inanmis kararli, tatmin duygusuna sahip ve motivasyonu tam insan kaynaginin varhigi,

orgiitlerin temel dayanagidir (Gokhan, 2010).

Kara et al. (2005), Van’da yaptiklar1 bir arastirmada, birbirine yakin ve benzer
Ozelliklerdeki iki koyde Kirsal Kalkinma Kooperatifi iiyesi olan siit sigir
yetistiricilerinin; yaslar1, kooperatife liye olma siireleri ile iiretim ile ilgili bazi
parametreler, yetistiricilerin egitim seviyelerine gore diskriminant analizine tabi tutmus
ve sonugta tiim parametrelerin egitim seviyesine gore pozitif ve negatif yonde 6nemli

degisimler gosterdigi anlagilmistir.

Uretimde yem giderlerinin yiiksek olmast iiretilen siitiin maliyetinin de yiiksek
olmasini beraberinde getirmektedir. incelenen isletmelerde iireticilerin énemli bir kismi
kesif yemi isletme disindan temin etmektedir. Bu durum {iretilen siitiin maliyetinin daha
da yiiksek olmasina neden olmaktadir. Orgiitlenme sorunu siit sigirciligi isletmelerin
verimli ve karli calismasini onemli derecede etkilemektedir. Isletmelerin karlilik
diizeyini artirmalari, verimlilik diizeyini yiikseltebilmeleri ve diger igletmelerle rekabet
edebilme giliciinii artirabilmeleri i¢in iireticilerin oncelikli olarak siit iiretiminde girdi
temini ve siitlin pazarlamasina yonelik olarak hizmet veren mesleki Orgiitlerin gatisi

altinda bir araya gelmeleri 6zel 6nem arz etmektedir (Semerci ve ark., 2015).

Ureticilerin birden fazla orgiite iiye ya da ortak olmasi gesitli kesintilerle kars:
karsiya kalmalari, dolayisiyla orgiitlere karst olumsuz bakis agisina sahip olmalarina
neden olmaktadir. Ureticiler orgiitlerin édedikleri pay veya aidatlarin karsiligini alacak
hizmeti sunamadiklarindan sikayetci olmaktadirlar. Uretici orgiitleri ayakta durmak igin
elbette gerekli kesintileri yapmak zorundadirlar ancak bdylesine daginik bir yapida
temel amag Tlreticilerden aidat toplamak yerine oOrgiitlenme bilincinin gelistirilmesi

olmalidir (Saglam, 2013).

Ertirk ve Yilmaz (2013), Igdir’da yaptiklari Dbir arastirmada, ¢alisma
kapsaminda goriisiilen Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi yoneticilerine gore;
yetistiriciler, Igdir Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi (IDSYB)’nin faaliyetlerinden,
faydalarindan habersizdirler. Ote yandan Birlige iiye yetistiriciler, iiye aidatlarmi

O0dememektedirler. Bu nedenlerden dolay1 IDSYB maddi imkansizlik i¢indedir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Igdir ilinde 2017 yili verilerine gére Damizlik Sigir Yetistiriciligi Birligine
kayith sigir yetistiriciligi yapan igletme sayisi 882; Damizlik Koyun ve Keci
Yetistiricileri Birligine iiye isletme sayis1 2.485; Igdir Siit Ureticileri Birligine iiye
isletme sayis1 341; S.S.Karakuyu Koyii Tarimsal Kalkinma Kooperatifine liye isletme
sayist 40; S.S.Halfeli Beldesi Tarimsal Kalkinma Kooperatifine iiye isletme sayis1 30;
S.S.Bulakbasi-Aktas Koyleri Tarimsal Kalkinma Kooperatifine iiye isletme sayis1 56;
S.S.Kerimbeyli Koyli Tarimsal Kalkinma Kooperatifine iiye isletme sayis1 50;
S.S.Gaziler Koyl Tarimsal Kalkinma Kooperatifine iiye isletme sayis1 51; S.S.Calpala
Koyt Tarimsal Kalkinma Kooperatifine iiye isletme sayist 17°dir. Bu isletmelerin

faaliyet alan1 kiigiikbas ve biiyiikbas hayvan yetistiriciligidir.

Bu amagla 2018 yilinda Ocak-Mart aylar1 arasinda 125 hayvancilik isletmesine
10 adet daha eklenerek, 135 hayvancilik isletmesi sahibi ile yiiz ylize anket yapilmustir.

Arastirmada kullanilan anket sayisinin tespitinde; Igdir ilindeki toplam isletme
sayisini gosteren N bilinmesine karsin, bolgede daha 6nce bir ¢alisma yapilmadigindan
standart sapma ve varyans degerleri bilinmediginden, bu gibi durumlarda anket
uygulanacak isletme sayisim belirlemek icin kullanilan ve Basit Tesadiifi Ornekleme

icerisinde yer alan asagidaki 6rnekleme formiilii kullanilmistir (Cingi, 1990).

_ N.t*p.q
(N -1)D* +t°pq

n= Ornek biiyiikligii

N=Kitle biiytikliigii

D=Kabul edilen veya arzu edilen 6rnekleme hatasi
t= Cizelge degeri

p= Hesaplanmasi istenen

q=1-p



1300.(1,96)2.(0,10x.0,90)

=135Ornek biiyiikliigii belirlenmistir.

~ (1300—-1)(0,05)% + (1,96)2.(0,10x0,90)

A Ve,
Sekil 3.1. Igdir Merkez K&y Yayci

Igdir i’inde mevcut bitkisel tretiminin 6nemli bir kismini olusturan muisir,
ozellikle  bliylikbas  hayvancilik  isletmelerinde = hayvan  yemi  olarak
degerlendirilmektedir. Misir i¢in katki maddesi kullanimmna her zaman ihtiyag
olmamakla beraber katki maddesi olarak arpa kirmasi kullanilmistir.  Sekil 3.1” de

ciftcilerin silaji ortalama kirk bes giin bekletildigi bilgisi edinilmistir.



Sekil 3.2. Igdir Halfeli Beldesi Hayvan Pazari

Igdir ili merkez hayvan pazarmin sap hastaligi sebebiyle sik sik kapanmasi,
reticileri Halfeli Beldesi’nde bulunan hayvan pazarinda hayvanim1 pazarlamaya
yonlendirmis olup, bu pazar genellikle kii¢iikbas hayvan pazarlamasina yoneliktir. Igdir
merkez hayvan pazarinin kapanma nedenini ¢ogunlukla Iran’dan gelen hayvanlarda
goriilen sap hastalifindan kaynakli oldugu ve buna yonelik devlet kurumlarindan yeteri

kadar onlem alinmadigi anlasilmisgtir.
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3.2 Metot

Igdir il’inde 135 hayvancilik isletmesinden yiiz yiize yapilan anket yontemiyle
konu kapsaminda 89 adet soru yoneltilmis olup, sorulan sorulardan elde edilen veriler

SPSS programina girilerek (IBM SPSS Statistics 22.0) edinilen veriler analiz edilmistir.

Anket sorularina verilen kategorik cevaplar icin iki yonlii tablolarda Khi-kare

yontemi kullanilmastir.

Bu calisma, Igdir ili’'nde hayvancilik isletmelerinden elde edilen veriler
dogrultusunda diskriminant analizi yontemi kullanilarak, tarimsal iiretim ve pazarlama
acisindan iireticilerin rgilitlenme sorununun ¢dziilmesi amaciyla yiiriitilmistiir. Veriler
Igdir ili merkez, ilge, belde ve koylerinden edinilmistir. Calismada 18 farkli likert tipi
soru; Sulama birliklerinin tarima katkisi (X;), Damizlik Sigir Yetistiricileri Birliklerinin
tarima katkist (Xz), Damizlik Koyun Kegi Birliklerinin tarima katkisi (X3), Ari
Yetistiricileri Birliginin tarima katkis1 (X,), Tarimsal Uretici Birliklerinin tarima katkis1
(Xs), Tarmmsal Kalkinma Kooperatiflerinin tarima katkisi (Xg), Hayvancilik
Kooperatiflerinin tarima katkis1 (X7), Tarim Satis Kooperatiflerinin tarima katkist (Xs),
Tarim Kredi Kooperatiflerinin tarima katkisi (Xg), Pancar Ekicileri Kooperatiflerinin
tarima katkis1 (X1p), Ziraat odalarinin tarima katkisi (Xi1), Tarimla ilgili mesleki oda ve
derneklerin (Ziraatgilar Dernegi, Veterinerler Odasi, Ziraat Miithendisleri Odas1) tarima
katkis1 (X32), Devlet hisseli bankalarin tarima (iiretim, pazarlama ve egitim) katkisi
(X13), Mevcut tarim desteklerinin iiretime katkis1 (Xy4), Ureticilerin mevcut
orgiitlenmedeki (organizasyon) rolii (Xys), Uriinlerin pazarlamasinda mevcut drgiitlerin
(organizasyonlarin) rolii (X16), Uyesi oldugu kooperatif veya birligin gorevleri hakkinda
bilgi seviyesi (Xi7) ve Ihtiyac duyulan gerekli egitimi alabilme durumu (Xig), olmak
tizere, 135 hayvancilik isletmesinden veriler elde edildi. Bu verilerde gesitli faktorlere
gbre ayirma analizi uygulandi. Burada bizim varsayimimiz, ayirt edici fonksiyonlardan
elde edilen her gruba ait n;birimlik olasilik Orneklerinin  alinmasi  ve
Xivrrenens x, degiskenlerinin o6lgiilmesi. Her bir grubun birden fazla degiskenin normal

dagilimi 3.1 olarak ifade edildi.

N, (m;, %) (3.1)
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Diskriminant analizinin ilk basamagi, 2.x degiskenlerin vektorii gibi ayirma

fonksiyonlarmin belirlenmesidir.
y=a'x (3.2)

Matrisi gruplar arasinda ve gruplar icinde ¢arpanlar1 ve toplam kareler toplami1 B ve W
olarak sirastyla toplam karelerden ve carpilardan ifade edelim ki, 3.3 esitligi haline

gelir.

T=B+W (3.3)
Buraya 3.4 numarali esitlik yazilir.

V(B)=d Ba

V(W) =a’' Wa (3.4)

Gruplarin en 1yi diskriminantinin anlami, F istatistiklerinin degerini Y agisindan
maksimum yapmaktir. Boylece, katsayilar 3.5 numarali fonksiyonu maksimum

yapmalidir.

_V(B) _aBa
v(w) awwa

(3.5

Fonksiyonlarin tiirevi, a'ya gore alinirsa ve sifira esitlenirse 3.6 numarali esitlik elde

edilir.

Ba (¢’ Wa) =Wa (a'Ba) (3.6)
Iki taraf da a'W'ya béliiniirse bulunacakti.

Ba =cWa (3.7)
ve sonucu 3.8 numarali esitlik haline geldi.

B-cW)a=W™1B-cl)a=0 (3.8)

Goriildiigii gibi burada problem W ~!B matrisinin 6z vektoriinii bulmaktir. Bunlar, 3.9

numarali denklemin 6z degerinin en biiyligiidiir ve maksimum fonksiyon verir.
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IW-1B — AI| =0 (3.9)

En biliyiik 6z deger icin eslesen bir 6z vektor, ayirma fonksiyonunun katsayisini
belirleyecektir. Her bir 6z deger, tek bir 6z vektore karsilik gelir ve her biri, ayirt edici
islevlerden birini tanimlar. Bu sekilde elde edilebilen ayirt edici islevlerin sayis;, W1 B
matrisinin rankina esittir. Bu sirayla gelince, p ve (g-1) 'den daha kiigiik bir degere denk

gelir.

Diskriminant analizinde amag, ¢ok degiskenli problemin tek degiskenli bigime
dontstiiriilmesidir. Yani tiim degiskenlerin uygun agirliklarla katilacagr tek bir
fonksiyonun elde edilmesidir. Diskriminant analizi her bir grup i¢in birer diskriminant
fonksiyonu hesaplamay1 igerir. Her bir diskriminant fonksiyonu i¢in bir 6zdeger
mevcuttur. Iki gruplu diskriminant analizi igin, aciklanan varyansin yiizde yiiziine
karsilik gelen bir diskriminant fonksiyonu ve bir de 6zdeger mevcuttur. Birden fazla
diskriminant fonksiyonu varsa bunlardan ilki, bunlardan en biiyiigli ve en 6nemlisidir.
Aciklayict anlamda ikinci fonksiyon, ikinci en Onemli olandir. Bir diskriminant
fonksiyonu belli sartlar1 gergekledigi bilinen ayirt edici degiskenlerin bir lineer

birlesimidir. Matematiksel ifade asagidaki gibidir:
Y = fkm = Uy + ulekm + uZXka + -+ upokm (310)

Burada;

fxm = m durumunun k grubunda dogal diskriminant fonksiyonundaki degeri,

Xigm= M durumunun Kk-inc1 grupta X; ayirt edici fonksiyonundaki degeri ve u; =
fonksiyonda istenen Ozellikleri tireten katsayilardir (u, sabit deger). Bdyle bir
fonksiyon bulunurken, gruplar arasi varyansin grup i¢i varyansa gore en biiyliklenmesi

gerekir. Yani,

F = Max (Gruplar Arast Varyans) (3.11)

Grup ici Varyans

oraninin en biiyiik olmasi beklenir.

Dogrusal diskriminant fonksiyonunun kullanilabilmesi i¢in ana kiitlelerin normal
dagilimli ve ortak varyans- kovaryans matrisine sahip olmalarn gerekir. Bu
varsayimlarin bozuldugu durumlar i¢in baz1 ¢alismalar yapilmistir. Fisher’in buldugu

klasik diskriminant analizinde p-gozlemli iki grup ic¢in iki fonksiyon ortaya
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cikartlmistir.

g1 Ve g, toplumlarindan n,; ve n, hacimli gozlem matrisleri X; ve X,, kovaryans
matrisleri W; ve W,olsun. g, ve g, toplumlari ¥ ortak kovaryans matrisine sahiptir.
Yani Wy = W, dir. g, ve g, gruplarinin ortak varyanslari (¥’ in tahmini) W kovaryans

matrisi (W matrisi gruplar i¢i kovaryans matrisi olarak da isimlendirilir),

_ (g —DxWi+(ny—1)* W,
n1+n2—2

w (3.12)

seklinde hesaplanir.

Ortak kovaryans matrisi,
S=EX-x)X - %)

bi¢iminde de hesaplanir.
u; katsayilarinin bulunmasinda kullanilan ilk esitlik asagidaki bi¢imde Fisher tarafindan

verilmistir.

u’'Bu
u'wu’

fug,up,uz ouy) = (3.13)

Bu formiilde;

u: px1 boyutlu katsayilar vektoriint;

B: pxp boyutlu (her grup ortalama vektdriinlin genel ortalama vektdriinden farklarindan
elde edilen ) gruplar aras1 varyans matrisini;

W: pxp boyutlu (her gruptaki bireylerin kendi ortalama vektorlerinin farklarindan elde

edilen) grup i¢i varyans matrisini gostermektedir. [3] nolu esitlik;

nin, u'dd'u

f(u11u2;u3 ...up) = ny+n, wcu

biciminde de yazilabilir. Burada,

1
ni{+n,—2

C =

ved; = (xj_(l) - xj_(z)) ve xj_(l) : xj_(z) sirastyla birinci ve ikinci grubun j’inci
degisken ortalamalaridir.

d' = (dy, dy, ...dy)

olarak alinmigtir. Bu durumda [2] nolu esitlik p bilinmeyenli denklem sistemidir. Iki

grubun grup i¢i varyanslarinin (kovaryans) esitligi varsayimindan dogrusal bilesenler,
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u; = W(x), i=1,2,...,p,

bi¢iminde hesaplanir. u; katsayilarina grup ayirma fonksiyonu katsayilar1 ya da dogal
degiskenler adi verilir. Bazen katsayilar Ol¢eklendirilerek ya da normalize edilerek
kullanilmaktadir. Normalizasyonun amaci1 katsayilar1 genel katsayilar icinde
agirlandirarak elemanlarin kolay bigimde yorumlanmasini saglamaktir.

Iki tiir normalizasyon vardir:

u u
l—u'=——ve2—u" ==,
u 0 e u "

Burada u, en biiyikk dogrusal bilesendir. Her iki normalizasyon yaklasiminda da
katsayilardan birinin digerlerine gére onemli olarak agirligini arttirmak ve digerlerine
gore daha 6nemli degiskenleri modelde gérmek amaglanmaktadir.

Bir diskriminant fonksiyonu araciligi ile gruplar arasindaki farkliligi maksimize ederek
gruplart birbirinden ayirmak miimkiindiir. Bunun i¢in bir diskriminant fonksiyonu

belirlenir. i ve j gruplar1 arasindaki diskriminant fonksiyonu,
Y = Ug s U.1X1 + u2X2+....+upo (314)

bi¢ciminde yazilir. Daha sonra p degiskenli g grup arasindaki karesel uzakligi veren ve
Mahalanobis tarafinda ileri siiriilen D? uzakligi hesaplanarak i ve j gruplarm
birbirinden ayirmada etkin rol oynayip oynamadig test edilebilir. Bu amagla Hotelling
T? yaklasimi ile D?’nin énemliligi test edilebilir. T2 nin énemliliginin belirlenmesi igin

de F yaklasimindan yararlanilir. D? , T2 ve F’nin hesaplamasi asagidaki gibidir.
— N1~ =
D} =(x—-x)W(x,—x)

T2 = (w) D2

n{+n,

_ natna—p-1 (3.15)

T opytng-2) "’

F’nin 6nemliligi p, (n1 +n, —p — 1) serbestlik dereceli F dagiliminin kritik degerleri
kullanilarak belirlenir. Hesap degerinin tablo degerini asmasi durumunda, bulunan
diskriminant fonksiyonunun bireyleri gruplara ayirma 6zelliginin iyi oldugu sonucuna
varilir. Aksi durumda Diskriminant Analizi sonuglarina gilivenilmeyecegi yorumu

yapilir (Cangiil 2006a).
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Diskriminant analizi ile ilgili ilk ¢alisma, lineer diskriminant fonksiyonunun
(LDF) literatiire katilmasini saglayan Fisher (1936)’e aittir. Bu caligmada Fisher’in
dagilimdan bagimsiz olarak gelistirdigi yontem, gozlemlerin alindigi simiflarin esit
varyanshi normal dagilim gosteren kitleler olmasi durumu ile 6rtiismektedir. Fisher’in
calismasindan sonra simiflandirma problemi bir¢cok arastirmaci tarafindan cesitli
degisikliklerle tekrar ele alimmistir. Geisser (1964) , Logan and Gupta (1993)’nin
Bayes¢i metotlart, Anderson (1984), Gupta (1986) ile Lee and Chen (2009)’in
olabilirlik oran testi kriterini, Freed and Glover (1981)’in lineer programlama

yaklagimini kullanmalar1 bu ¢alismalara 6rnek olarak verilebilir (Toktay, 2017).

Alanyazin incelendiginde finansal basarisizligin tahmin edilmesine yonelik
calismalarda diskriminant analizinin siklikla kullamildigi goriilmektedir. Bu yontem
uygulanirken 6ncelikle analize dahil edilecek isletmeler finansal agidan basarisiz olan
ve finansal agidan basarisiz olmayan isletmeler olmak iizere iki Oncii gruba ayrilir. S6z
konusu ayristirma islemi benimsenmis olan finansal basarisizlik kriteri baz alinarak
yapilir. Analizde kullanilacak olan finansal oranlar hesaplanir. isletmelerin finansal
basarisizlik durumu grup (bagimli) degiskenleri, finansal oranlari ise test (bagimsiz)
degiskenleri olusturur. Diskriminant analizi sonucunda belirlenen anlamlilik diizeyinde
(%1,%5,%10 gibi) gruplar arasinda farklilik gdsteren finansal oranlar belirlenir.
Diskriminant analizinin siniflandirma fonksiyonundan yararlanilarak modelin dogru

siiflandirma basarisi dlgiilebilir (Selimoglu ve Orhan 2015).

Diskriminant Analizi, X veri setindeki degiskenlerin iki veya daha fazla gercek
gruba ayrilmasini saglayabilmek amaciyla yararlanilan bir yontemdir. Arastirmacinin p
tane Ozelligi bilinen birimleri dogal ortamdaki gercek gruplaria, optimal diizeyde
atamasini saglayacak fonksiyonlar elde edilmesini saglayan bir yontemdir. Ciinkii hatali
siiflandirma olasiligini en aza indirgeyerek birimleri ait olduklar1 gruplara ayirir, ait

olduklar1 ana kiitleleri belirler (Cangiil, 2006b).

Diskriminant analizi aracilifiyla elde edilen diskriminant (ayiric1) fonksiyonlari,
I. diskriminant fonksiyonlari, tahmin degiskenlerinin dogrusal bilesenlerinden olusur.
Diskriminant fonkiyonlari gruplar arasi farkliliga etki eden tahmin degiskenlerinin
hangileri oldugunu ortaya ¢ikarir. Gruplar aras1 farkliliga etki eden bu degiskenlere de

diskriminant (ayiric1) degiskenler adi verilir. Diskriminant analizinin bir diger islevi ise,
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gruplardan herhangi birisine ait olan fakat hangi gruptan geldigi bilinmeyen bir birimin

ait oldugu grubu en az hata ile saptamaktir (Unsal, 2000).

Diskriminasyon, lizerinde 6l¢iim yapilan bir bireyi sonlu sayida bilinen farkli
kitleden birine atanmasini gerceklestiren istatistiksel bir tekniktir. Birey ait oldugu
kitleden farkli bir kitleye atandiginda bir hata yapilmis olur. Diskriminant analizinde
amag, atama islemini miimkiin olan minimum hatayla yapmaktir. Bu optimizasyon
kriterine gore elde edilen diskriminant fonksiyonlarmin degerlendirilmesinde hatali
siiflandirma olasiliginin (hata orani) bilinmesi 6nemlidir. Hata orani, dagilimlarin ve
parametrelerin bilinip bilinmemesine, 6rneklem hacmi ve atama kurali gibi degisik

kriterlere bagli olarak hesaplanir (Atakan, 2003).

Diskriminant analizi aracigi ile elde edilen diskriminant fonksiyonlari, tahmin
degiskenlerinin dogrusal bilesenlerinden olusur. Boylelikle diskriminant fonksiyonlar
yardimiyla, gruplar arasi farkliliga etki eden diskriminant degiskenleri belirlenir. Tiim
bu bilgilerin 1s181nda diskriminant analizlerinin amaglari; 6nsel olarak iki ya da daha
fazla grup icin tanimlanan degiskenlerin, ortalama degerleri arasinda istatistiksel olarak
onemli farkliliklarinin = bulunup bulunmadiginin  arastirilmasi, hangi bagimsiz
degiskenlerin, grup ortalamalar1 iizerinde en fazla ayirima neden olduklarinin ortaya
cikarilmasi, bagimsiz degiskenler kiimesindeki skorlar1 goz onilinde bulundurarak,
bireylerin gruplara ayrilmast ve gruplar arasindaki ayirimin boyutunun belirlenmesi,
hangi gruptan geldigi bilinmeyen bir bireyin, en uygun gruba atanmasi, seklinde

Ozetlenebilir (Atan ve ark., 2004).

Kara et al., (2005a) tarafindan bildirildigine goére, Diskriminant analizi, g>2
gruplarin1 en iyi sekilde aywran dogrusal fonksiyonu bulmayr amaglar. Ayrimcilik
islevleri, gozlemleri belirli gruplarin birimleri iizerinde yapilan p degiskenlerinin
dogrusal bilesenidir. Bu fonksiyonlar, optimal gruplar1 belirleyen degiskenler agisindan

yararli oldugunu ilk defa Srivastava and Carter (1983) ileri stirmiistiir.

Oguzlar (2006) tarafindan bildirildigine gore, Diskriminant analizi ile elde
edilen diskriminant fonksiyonlari, bagimsiz degiskenlerin dogrusal bilesenlerinden
olusur. Diskriminant fonksiyonlar1 gruplar arast farkliliga etki eden bagimsiz

degiskenlerin hangileri oldugunu ortaya koymaktadir. Gruplararasi farkliliga isaret eden
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bu degiskenlere diskriminant degiskenleri ad1 verilir. Aslinda dogrusal kombinasyonlar
farkli ¢ok degiskenli analiz tiirlerinde merkezi bir 6neme sahiptir fikrini ilk defa Stevens

(2002) ileri stirmiistiir.

Kara et al. (2005b), yaptiklar1 bir ¢alisma ile ceviz (Juglans regia L.)
genotiplerinin  1997-1999 yillar1 arasinda yerel dagilimini, diskriminant analiz
yontemini kullanarak tahmin etmisler. Van Golii ¢cevresinde yer alan Gevas, Adilcevaz,
Bahcesaray ve Ahlat bolgelerindeki ovalarda toplanan ceviz genotipleri igin
diskriminant analizi kullanmislardir. Meyve yiiksekligi, meyve agirhigi, ¢ekirdek
agirhig, cekirdek yilizdesi, kabuk kalinligi ve meyve sekli gibi ceviz 6zellikleri, yerler
arasindaki benzerlik ve farkliliklar gostermistir. Bu sonuclar sayesinde, ceviz yetistirme
cabalar1 i¢cin 6nemli meyve 6zelliklerinin bolgesel istatistik dagilimini tahmin etmek

icin diskriminant analizinin kullanilabilecegini gostermislerdir.

Khi-kare dagilimi siirekli bir dagilimdir. Ancak, Karl Pearson, sonsuz sayida,
aym popiilasyondan ¢ekilmis 6rneklerden Y (f-f)? / f formiilii ile hesaplanan
istatistiklerin ayni1 serbestlik dereceli khi-kare dagilimina sahip oldugunu gostermistir.
Khi- kare dagiliminin bu 6zelliginden esas itibariyle, variyantlarin rakam veya sozle
belirtilmis smiflara belirli bir hipoteze uygun olarak dagilmis olup olmadiklarim
arastirmakta yararlanilir. Boylece s6z konusu hipotez kontrol edilmis olur. Bundan, X?
=y (f-f')z/ f” formiiliindeki teorik frekanslarin (f” lerin) hipoteze gore hesaplanacagi

anlagilmaktadir (Diizglines ve ark., 1987).
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Frekanslar ve Tanitici istatistikleri

4.1.1. Tek Yonlii Frekans Dagilimlar:

Ankete katilan ciftcilerin; yasadigi yere, medeni durumuna, egitim seviyesine,
aile gelirine, tarim disindaki gelir ve gelir tiiriine, arazi tasarruf bi¢imine, zamanlarinin
cogunlugunu gegirdikleri yere, Sahip olunan boga irklarina, inek ve tosun 1rki
yetistiriciligine, erkek dana ve disi dana 1rki yetistiriciligine, manda irki yetistiriciligine,
diive ve buzagi irki yetistiriciligine, biiyiikbas ve kii¢iikbas hayvanlarda karsilasilan
hastaliklara, biiyiikbas hayvan siit sagim teknigine, biiyiikbas ve kiiclikbas hayvanlarda
siitlin pazarlandig1 yere, Silaj’in yapilip yapilmadigi ve silaj da tercih edilen {iriine,
sagimdan oOnce silaj verilip verilmedigine, biiyiikbas ve kiiciikbag hayvanlarda
uygulanan yemleme metoduna, hayvanciliga desteklerden haberi ve desteklerden
yararlanma bagvurusuna, biiylikbas ve kiikbas isletmelerde faydalanilan desteklere, siit
sigircilign ve kiigiikbas hayvancilik ile ilgili bilgilerin edinim sekline, bugday, misir,
arpa, yonca vb. degerlendirilme sekline, bitkisel pazarlamada yasanilan sorunlara ve
hayvanlarin canli ve kirmiz1 et olarak nereye pazarlandigina dair isletmelerin dagilimini

gosteren, Tek Yonlii Frekans Dagilimlari Cizelge 4.1-4.24°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Yasadig1 yere gore isletmecilerin dagilim

Frekans %
Merkez 25 18,5
Ilce 26 19,3
Belde 18 13,3
Koy 66 48,9

Cizelge 4.2. Medeni durumuna gore isletmecilerin dagilimi

Frekans %
Evi 127 94,1
Bekar 8 5,9
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Cizelge 4.3. Egitim seviyecine gore isletmecilerin dagilimi

Frekans %
Okuryazar 24 17,8
Tlkokul 30 22,2
Ortaokul 49 36,3
Lise 29 21,5
Lisans 2 1,5
Lisansiistii 1 7
Cizelge 4.4. Isletmecilerin aile geliri/ay dagilimi
Frekans %

500-999 2 2,1
1000-1499 1 1,1
1500-1999 8 8,4
2000-2999 35 36,8
3000-3999 23 24,2
4000-4999 14 14,7
>5000 12 12,6

Cizelge 4.5. Tarim disinda gelir ve gelirin tiirline gore isletmecilerin durumu

Tarim diginda geliriniz var mi

Tarim diginda gelirinizin tiiri

Frekans % Frekans %
Evet 70 51,9 Kira 12 17,6
Hayir 65 481 Emekli 13 19,1
Esnaf 10 14,7
Isci 18 26,5
Sofor 12 17,6
Memur 2 2,9
Ticaret 1 15
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Cizelge 4.6. Arazi tasarrufu bigcimine gore isletmecilerin dagilimi

Frekans %
Tamamini kendim kullantyorum 106 82,2
Miilkiyetim disinda arazi kiraliyorum 12 9,3
Ara}zimin bir kismini1 kiraci/ortak¢iya 1 8
Vertyorum
Arazimin tamamini kiraci/ortak¢iya veriyorum 10 7,8

Cizelge 4.7. Zamaninin ¢ogunu gecirdikleri yere gore isletmecilerin dagilimi

Frekans %
Merkez 58 43,0
Iige 23 17,0
Belde 14 10,4
Koy 40 29,6
Total 135 100,0

Cizelge 4.8. Sahip olunan boga irklarina gore isletmelerin dagilimi

Frekans %
Simental 10 90,9
Montofon 1 91

Cizelge 4.9. Inek ve tosun 1rki yetistiriciligine gore isletmelerin dagilimi

Inek 1k Tosun irka

Frekans % Frekans %
Simental 23 26,7 Simental 2 5,6
Montofon 22 25,6 Montofon 9 25,0
Melez 23 26,7 Melez 19 52,8
Yerli 18 20,9 Yerli 6 16,7

21



Cizelge 4.10. Erkek dana ve disi dana 1rk1 yetistiriciligine gore isletmelerin dagilimi

Erkek dana irki Disi dana 1rki
Frekans % Frekans %
Simental 15 25,9 Simental 16 28,1
Montofon 12 20,7 Montofon 11 19,3
Melez 19 32,8 Melez 17 29,8
Yerli 12 20,7 Yerli 13 22,8

Cizelge 4.11. Manda 1rk1 yetistiricili§ine gore isletmelerin dagilimi

Frekans %
Anadolu 3 75.0
Diger 1 25,0

Cizelge 4.12. Diive ve buzagi irki yetistiriciligine gore isletmelerin dagilimi

Diive Irki Buzag Irka
Frekans % Frekans %
Simental 11 25,0 Simental 11 26,8
Montofon 8 18,2 Montofon 13 31,7
Melez 17 386  Melez 10 24,4
Yerli 8 18,2 Yerli 7 17,1
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Cizelge 4.13. Iletmelerde biiyiikbas ve kiigiikbas hayvanlarda karsilasilan hastaliklar

BB karsilasilan hastaliklar

KB hayvanlarda karsilasilan hastaliklar

Frekans % Frekans %
Sap 48 55,2 Sap 7 10,6
Sap, ishal 18 20,7 Delibas 3 4,5
ap, bronsit 2 2,3 Cicek 3 45
Sap $
Sap, mastitis 3 3,4  Sap,delibag, cicek 45 18,2
. Sap, sarilik, yavru
Sap, ¢iger 2 2,3 atma 2 3,0
. ) Sap, delibas,
Sap, ishal, bronsit 3 3,4 carlik 1 15
sap, ishal, mastitis 4 46  Sap,sanlik, brezo 1 1,5
Sap,mastitis,ciger 1 1,1 Sap,cicek 3 45
Sap,bronsit,tirnak 1 1,1 Sap,delibas 2 3,0
Sap,bronsit,cicek 1 1,1 Sap,sarilik 9 13,6
Sap,cigek,brusella 2 2,3 Delibas,¢icek 11 16,7
Sap,ishal,mastitis, 1 11 Cicek,mantar 9 30
ciger ’ ’
Sap,ishal,bronsit,t1 1 11 Delibas,cicek,yavr 1 15
rnak,mastitis ’ u atma ’
Mantar,yavru atma 4 6.1
Sap,¢icek,mantar 5 3.0
Sap,cicek,brezo 1 15
Sap,cicek yavru 1 15
atma
Mantar,sarilik 1 15
Cizelge 4.14. Isletmelerde biiyiikbas hayvan siit sagim teknigi
Frekans %
Elle 88,5
Makineyle 115
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Cizelge 4.15. Biiyiikbas ve kiiciikbag hayvanlarda siitiin pazarlandigi yere gore

isletmelerin dagilimi

BB Siit nereye satiliyor

KB Siit nereye satiliyor

Frekans % Frekans %
Mandiraya 16 20,0 Mandiraya 18 32,7
Bakkala 10 12,5 Bakkal/market 6 10,9
Komsular,
tamdrklar 1 1,3 Pazarlamiyor 31 56,4
Pazarlamiyorum 50 62,5
Mandiraya,bakkala 2 2,5
Bakkala,komsulara
tanidiklara 1 1,3

Cizelge 4.16. Silaj’in yapilip yapilmadigi ve silaj da tercih edilen {iriine gore

isletmelerin dagilimi

Silaj yapiliyor mu

Silaj i¢in tercih edilen tiriin

Frekans % Frekans %
Evet 34 25,2 Maisir 33 97,1
Hayir 101 74,8 Misir,yonca 1 2,9

Cizelge 4.17. Sagimdan Once silaj verilip verilmedigine gore isletmelerin dagilimi

Frekans %
Evet 46 53,5
Hayir 40 46,5

Cizelge 4.18. Biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanlarda uygulanan yemleme metoduna gore

isletmelerin dagilimi

BB Uygulanan yemleme metodu

KB Uygulanan yemleme metodu

Frekans %

Frekans %

Siirekli (sinirs1z)

yemleme (ad-lib.) 74 85,1

Gruplar halinde

yemleme 13 14.9

Stirekli (sinirsiz)
yemleme (ad-lib.) 58 87,9
Gruplar halinde

yemleme 8 121
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Cizelge 4.19. Hayvanciliga desteklerden haberi ve desteklerden yararlanma

basvurusuna gore isletmelerin dagilimi

Hayvanciliga desteklerden haberi Desteklerden yararlanma basvurusu
Frekans % Frekans %

Evet 81 93,1 Evet 54 64,3

Hayir 6 6,9 Hayr 30 35,7

Cizelge 4.20. Biiyiikbas ve kiikbas isletmelerde faydalanilan desteklere gore

isletmelerin dagilim1

BB Isletmelerde faydalanilan destekler KB Isletmelerde faydalanilan destekler
Frekans % Frekans %
3 . Isletme sermayesi
Buzagi destegi 25 56,8 destekleri 1 2,3
Hayvan alim destegi 6 13,6 = Hayvan alim destekleri 2 4,5
Sunni agilama . b
destegi 3 6,8 Kiipe destegi 32 12,7
Buzag1 destegi,sunni o ey ..
asilama destegi 8 18,2  Geng ciftci hibe destegi 1 2,3
Hayvan alim Hayvan alim destegi,
ol : 1 2,3 ) - 1 23
destegi,siit primleri kiipe destegi
Alt yap1 destegi,
Isletme sermayesi Kiipe destegi,geng ¢iftci
«. 1 2,3 . 1 23
destegi,hayvan alim destegi
destegi
Faydalandig1 destek yok 6 13,6
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Cizelge 4.21. Siit sigircilig1 ve kiigiikbas hayvancilik ile ilgili bilgilerin edinim sekline

gore isletmelerin dagilimi

Stit sigircilig bilgileri

KB Hayvancilik ile ilgili bilgiler

Frekans % Frekans %
Tarim teskilatindan 29 33,7 Ziraat muhendlslnden ya 11 16,9
da veterinerden

Ziraat

miihendisinden veya 28 32,6 Komsu, akraba 45 69,2
veterinerden

Komsu, akraba 28 32,6 Diger 9 13,8

1 1,2

Diger

Cizelge 4.22. Bugday, misir, arpa, yonca vb. degerlendirilme sekline gore isletmelerin

dagilimi
Frekans %

Hayvanim i¢in 77 70,0
Hayvanim ig¢in, ihtiya¢larim igin 3 2,7
Hayvanim i¢in degerlendiriyorum, bir kismin

28 25,5
pazarliyorum
Hayvanlarim i¢in, ihtiya¢larim i¢in, bir kismini 2 18

pazarliyorum
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Cizelge 4.23. Bitkisel pazarlamada yasanilan sorunlara gore isletmelerin dagilimi

Frekans %

Fiyat Istikrarsizligi/diisiik fiyat 14 23,7
Sinir iilkeleri etkisi 1 1,7
Nakit alamama 4 6,8
Ulasim nakliye 3 51
Belirsiz piyasa/piyasa rekabeti 12 20,3
TMO'nin yetersizligi 6 10,2
Fiyat istikrarsizlig1/diisiik fiyat, nakit alamama 1 1,7
Fiyat istikrarsizligi/diistik fiyat, belirsiz piyasa/piyasa 1 17
rek. ,
Sinir iilkeleri etkisi, belirsiz piyasa/piyasa rekabeti 1 1,7
Nakit alamama, belirsiz piyasa rekabeti/piyasa rek. 1 1,7
Fiyat istikrasizlig/diisiik fiyat, ulasim nakliye, belirsiz

. . ’ 1 1,7
piyasa/piyasa rekabeti
Sorunsuz 14 23,7

Cizelge 4.24. Hayvanlarin canli ve kirmizi et olarak nereye pazarlandigina dair

isletmelerin dagilimi

Hayvanlarin canli pazarlanmasi

Kirmizi et olarak pazarlanmasi

Frekans % Frekans %
Il hayvan pazarinda 109 83,2 Kasap 37 28,0
. Kurbanlik olarak
Kapida tliccarlara 1 .8 bilyiik schirlerde 14 10,6
. Diger illerde
| hayvan pazarinda, 21 160  sirketlere 33 250
apida tiiccarlara
Kirmiz et 48 36.4
pazarlamiyorum
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4.1.2. Tamtica istatistikler

Ankete katilan ireticilerin; kooperarif ve birliklere dyelik durumuna, arazi

degerlendirme bigimlerine, biiyiikbas siit oranlar1 satis durumuna, arazi kullanim

oranlarina ve kiigiikbas hayvan siit oranlari ile satis durumuna gore istatistikler, Cizelge

4.25-4.29’da verilmistir.

Cizelge 4.25. Ureticilerin kooperarif ve birliklere iiyelik durumu

N Minimum Maksimum Mean Std.
Sapma
Tarim kredi kooperatifine iiyeligi 7 2005 2015 2010 3,18
Pancar ekicileri kooperatifine
tyeligi 8 1993 2013 1999 5,81
Ziraat odasi liyeligi 18 2000 2013 2008 3,61
Sulama birligine iiyeligi 52 1998 2015 2007 5,66
Tarimsal iiretici birligine tiyeligi 4 2008 2014 2011 3,20
Damuzlik sig1r yetistiricileri birligi
tyeligi 31 2004 2015 2011 2,25
Damizlik koyun kegi birligi tiyeligi 32 2001 2015 2011 2,93
Cizelge 4.26. Isletmecilerin arazi degerlendirme bicimleri
N Minimum Maksimum  Mean Std.
Sapma
Silajlik misir (da) 34 8 200 32,76 35,67
Dane misir (da) 12 13 56 34 11,42
Ekilen bugday (da) 4 13 50 29,50 15,42
Ekilen yonca (da) 109 5 400 40,56 46,18
Ekilen pancar alan (da) 1 50 50 50 .
Sebze (da) 10 0,20 7 2,69 2,78
Ekilen meyve (da) 13 2 24 13,77 55
Fasulye, nohut vb. (da) 3 6 25 13 10,44
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Cizelge 4.27. Isletmecilerin biiyiikbas siit oranlar1 satis durumu

N  Minimum Maksimum Mean Std.

Sapma
Inekleri kag yil sagiyor 87 3,00 15,00 8,85 2,89
BB en ¢ok siit verimi/kg/ay 86 2,00 25,00 10,02 4,23
BB en diisiik siit verimi/kg/ay 86 1,00 15,00 3,90 2,33
Sagdiginiz siitiin yag orani % 2 6,00 8,00 7 1,41

Siitiin ne kadar1 satiliyor/kg 29 400,00 50000 5736,2 9859,98

Cizelge 4.28. Isletmecilerin arazi kullanim oranlari

N  Minimum Maksimum Mean Std.
Sapma

Arazi dekar 131 0,65 230 46,6 46,54
Arazi parsel 130 1 30 3,9 3,73
Oz miilk da (sulanan) 124 1 230 45,2 44,04
Oz miilk parsel (sulanan) 123 1 30 3,8 3,67
Kiralanan arazi da (sulanan) 13 8 1000 1417  264,2
Kiralanan parsel da (sulanan) 13 1 17 3,8 4,21
Kiraya verilen da arazi 6 g 63 27 20,3
(sulanan)
Kiraya verilen parsel da 1 4 23 103
(sulanan)
Ortak isletilen arazi da (sulanan) 3 5 87 35,7 4474
Ortak isletilen parsel da 3 1 6 27 289
(sulanan)
Oz miilk da (kuru) 17 5 65 238 18,36
Oz miilk parsel da (kuru) 17 1 3 1,65 0,79
Kiraya verilen da arazi (kuru) 1 23 23 23
Kiraya verilen parsel da (kuru) 1 2 2 2
Ortak isletilen arazi da (kuru) 1 15 15 15
Ortak isletilen parsel da (kuru) 1 1 1 1




Cizelge 4.29. Isletmecilerin kiigiikbas hayvan siit oranlar1 ve satis durumu

N  Minimum Maksimum Mean Std.

Sapma

K]? hayvanlari kag y1l 63 1,00 y 45 147

sagiyor

KB en ¢ok siit verimi/kg/ay 59 0,40 2,5 1.4 0,44

KB en disilk sii 5 0,250 1 046 0,22

verimi/kg/ay

Sagdiginiz siitiin yag oran1 % 4 2,00 45 25,5 17,82

Siitiin ne kadar1 satiliyor 10 1000 18000 5400 5601,6

4.2. Analiz Sonuclari
4.2.1 Diskriminant Analizleri

4.2.1.a. Ureticilerin érgiitlenmesinde temel problemlere gore diskriminant analizi
Ureticilerin 6rgiitlenmesi konusundaki temel problemler acisindan yoneltilen

soruya ait segenekler;

- Mevcut organizasyonlarin yeterliligi,
- Mevcut organizasyonlara iiyelik ve bu konuda egitime ihtiyag oldugu,
- Tabandan gelen bir organizasyon bigimine ihtiyag¢ oldugu seklindedir.

Burada diskriminant analizi, bu segenekler esas alinarak yapilmistir. Analiz
sonucunda 2 diskriminant fonksiyonu belirlenmis ve bunlara ait kanonik korelasyon
degerleri 0,99 ve 0,87 olarak bulunmustur. ilk korelasyon degerine ait anlamlilik degeri
0,07 ikinci fonksiyona ait anlamlilik degeri de 0,66 olarak bulunmustur. Diskriminant

fonksiyonlarina gore elde edilen yap1 matrisi Cizelge 4.30’da verilmistir.
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Cizelge 4.30. Ureticinin iiyesi oldugu kooperatif ya da birlik hakkinda bilgi sahibi olma

seviyesine ait diskriminant analizi (yap1 matrisi)

Fonksiyon
1 2

Uyesi olunan kooperatif veya birligin gérevleri hakkindaki *

R ,233 121
bilgi durumu
Tarimla ilgili mesleki oda ve derneklerin (Ziraatcilar
Dernegi, Ziraat Miihendisleri Odasi, Veterinerler Odasi) ,050* -,050
tarima katkisi
Umnle.rm pazarlamasm"da mevcut drgiitlerin 046" 024
(organizasyonlarin) rolii
Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin tarima katkisi -,035* -,020
Damizlik Koyun Kegi Birliklerinin tarima katkisi -,027* ,014
Mevcut tarim desteklerinin tiretime katkisi -,025" ,013
ihtiyag duyulan egitimi alabilme durumu 139 245
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birliklerinin tarima katkisi -,041 ,242*
Tarim Kredi Kooperatiflerinin tarima katkisi -,033 -,191*
Ureticilerin mevcut drgiitlenmedeki (organizasyon) rolii ,139 -184"
Hayvancilik Kooperatiflerinin tarima katkisi ,067 -,137*
Sulama birliklerinin tarima katkisi ,024 ,092*
Ziraat odalarinin tarima katkisi ,029 ,089*
Tarimsal Uretici Birliklerinin tarima katkist -,024 ,077*
Bankalarin tarima katkisi -,039 ,069*
An Yetistiricileri Birliginin tarima katkis1 ,041 ,062*
Tarim Satis Kooperatiflerinin tarima katkisi ,006 -,020*

Cizelgeye gore lreticinin iiyesi oldugu kooperatif ya da birlik hakkinda bilgi
sahibi olma seviyesi esas alinarak, {ireticinin daha ¢ok tabandan gelen bir 6rgiitlenmeye
thtiyag oldugu goriisii agirhk kazanmistir (0,23). Ayrica iireticilerin {riinlerinin
pazarlanmasinda Orgiitlenmenin rolii hakkindaki goriisiine gore de nispeten tabandan
gelen bir orgiitlenme ihtiyact ortaya ¢ikmistir. Ancak tarimsal kalkinma kooperatifleri,
sigir yetistiricileri birligi, koyun ve kegi birlikleri, tarim kredi kooperatifleri ile
bankalarin ve mevcut desteklerin tarima katkisi ile ilgili sorularda iireticiler tabandan
gelen orgiitlenme bigimi hakkinda olumsuz goriis bildirmislerdir. Bunlarla ilgili grafik
(Kanonikal Diskriminant Fonksiyon) Sekil 4,1°de gortilmektedir.
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Kanonik Diskriminant Fonksiyonlan

Ureticilerin
drgutlenmesi acisindan
temel problem

100

(_Tanm alaninda faali
() Tanm alaninda Greti

Tarim alaninda taban
M Group Centroid

o
U’_a-__\ - ] _G
Tarim ‘a'lanlndﬁﬁabgT %&'alaﬂ'w%h

Fonksiyon 2
7

o @g-uEme &5
(ror hale, Clarim alaminda Greti
-o0
-100+
I T T ] T
-100 -a0 0 a0 100

Fonksiyon 1
Sekil 4.1. Orgiitlenme ile ilgili likert tipi sorularin, orgiitlenme hakkindaki temel

problemler arasindaki kanonik korelasyonuna ait fonksiyon grafigi.
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Cizelge 4.31. Ureticilerin 6rgiitlenmesi agisindan temel problemler

Siiflandirma Sonuclari

Tahmini Grup Yiizdelikleri

Tarim alaninda Taﬂrlrn‘a!anl'nda Tarm
L faaliyet gbsteren _ur_etlcﬂerln alaninda
Ureticilerin meveut birlik ve koop. tabanda_n
orgiitlenmesi agisindan organizasyonlar iye olmalar1 gelen bir
temel problem tartmsal iiretim1 konusunda organizasyon Toplam
ve pazarlama problem vardir sekline
. ve bu hususta ihtiyag
aglsgldﬁrlldyeterh egitime ihtiyag  bulunmaktadi
celidl. vardir. r.
Tarim alaninda faaliyet
gosteren mevceut
organizasyonlar,
tarimsal tiretim ve 22 29,4 29,4 100
pazarlama agisindan
yeterli degildir
Tarim alaninda
iireticilerin birlik ve
koop. liye olmalar1
konusunda problem 29,2 458 250 100
vardir ve bu hususta
egitime ihtiyag¢ vardir
Tarim alaninda
tabandan gelen bir
organizasyon sekline 21,7 43,3 35,0 100

ithtiya¢ bulunmaktadir

Analiz sonuglarina gére; Ureticilerin drgiitlenmesi agisindan temel problemin ilk
seviyesi %41,2 ikinci seviyesi %45,8 ve {giincii seviyesi %35 oraninda dogru

siniflandirilmastir.

4.2.1.b. Ureticilerin egitim seviyesine gore diskriminant analizi

Orgiitlenme konusunda likert 6lgegine gore iireticiye yoneltilen sorulara verilen
cevaplara gore lireticinin egitim seviyesi i¢in diskriminant analizi uygulanmistir. Burada
egitim diizeyleri; okuryazar, ilkokul-ortaokul, lise-tiniversite seklinde gruplandirilmistir.
Analiz sonucunda 2 (iki) diskriminant fonksiyonu belirlenmistir. Bunlara ait kanonik
korelasyon degerleri 0,997 ve 0,94 olarak bulunmustur. Ilk korelasyon degerine ait
anlamlilik degeri; 0,02 ikinci fonksiyona ait anlamlilik degeri de 0,25 olarak
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bulunmustur. Diskriminant fonksiyonlarina gore elde edilen yap1 matrisi Cizelge 4.32°

de verilmistir.

Cizelge 4.32. Ureticinin egitim, birlikler, dernekler, kooperatifler ve mevcut

organizasyonlar hakkindaki goriiglere ait diskriminant analizi (yap1

matrisi)
Fonksiyon
1 2
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birliklerinin tarima katkisi -,022* -,014
ihtiyag duyulan egitimi alabilme durumu -019 5207
Uriinlerin pazarlamasinda mevcut érgiitlerin (organizasyonlarm) rolii ~ -,174 -322°
Uyesi olunan kooperatif veya birligin gérevleri hakkindaki bilgi *
-,186 ,315

durumunuz

Ureticilerin mevcut orgiitlenmedeki (organizasyon) rolii ,040 181
Tarimla ilgili mesleki oda ve derneklerin (Ziraatcilar Dernegi, Ziraat 045 170"
Miihendisleri Odasi, Veterinerler Odasi vb.) tarima katkisi ' '
Hayvancilik Kooperatiflerinin tarima katkisi ,045 ,157*
Pancar Ekicileri Kooperatiflerinin tarima katkisi ,025 ,111*
Mevecut tarim desteklerinin tiretime katkisi ,009 -,096*
Sulama birliklerinin tarima katkisi -,026 ,083*
Bankalarin tarima katlisi ,031 -,080*
Tarim Kredi Kooperatiflerinin tarima katkisi ,012 -,077*
Damizlik Koyun Kegi Birliklerinin tarima katkisi ,039 -,068*
Tarmmsal Uretici Birliklerinin tarima katkisi ,023 -,047"
Ziraat odalarinin tarima katkisi ,031 ,046*
Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin tarima katkisi ,020 -,041*
Tarim Satis Kooperatiflerinin tarima katkisi -,013 -,041*
An Yetistiricileri Birliginin tarima katkisi ,010 -,019*

Cizelgeye gore lireticiye yoneltilen, “gerekli egitimi alabiliyor musunuz” sorusu

ile iireticinin egitim diizeyi arasinda ayn1 yonde ve yiiksek bir iligki (0,52) bulunmustur.

“Uirlinlerin pazarlanmasinda Orgiitlenmenin rolii” sorusu ile ireticinin egitim diizeyi

arasinda ters yonde (negatif) bir iliski (-0,32) bulunmustur. Ureticinin {iyesi oldugu

kooperatif ya da birlik hakkinda bilgi” seviyesinin, iireticinin egitim seviyesine gore

arttig1 goriilmektedir. Ayn1 sekilde “ureticilerin mevcut orgiitlenmedeki roli”, “mesleki

oda ve derneklerin katkis1”, “hayvancilik kooperatiflerinin katkis1” gibi sorulara verilen
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cevaplarin da ireticilerin egitim seviyesine bagli olarak artis gosterdigi anlagilmaktadir.
Ote yandan “mevcut tarim destekleri”, “koyun ve kegi birlikleri” yaninda tarimsal
kalkinma kooperatifleri ve tarim satis kooperatiflerinin iiretime katkisi hakkindaki
gorislerin, tireticilerin egitim seviyesine bagli olarak diisiis gosterdigi anlasilmaktadir.
Yani iireticinin egitim seviyesi yiikseldikge, tretici birlikler, kooperatifler ve tarimsal
finans kuruluslarinin tarima katkist konusunda ireticilerin olumsuz goriis bildirme

egiliminde olduklar1 anlasilmaktadir. Bunlarla ilgili grafik Sekil 4.2” de gériilmektedir.

Kanonik Diskriminant Fonksiyonlan

Egit_gr
300+ .
L) Okur-yazar
I kokul-Ortackul
Lise-Universite
M Group Centroid
200
100

Liseﬂjn\]ivej;s'ite

iikokul-OrtaokulOUF-yazar

Fonksiyon 2
9

=100

-200

-300

1 I T I T T T
-300 -200 -100 0 100 200 300

Fonksiyon 1

Sekil 4.2. Gerekli egitimin alinabilme durumu
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Cizelge 4.33. Egitim diizeylerine gore lreticinin Orgiitlenme ile ilgili sorulara verdigi

cevaplar i¢in hazirlanmis olan siiflama sonuglari

Siniflandirma Sonuclari
Tahmini Grup Yiizdelikleri

Egitim [lkokul- Lise-
Okur-yazar Ortaokul Universite  Total
Okur-yazar 50,0 37,5 12,5 100,0
[lkokul-Ortaokul 44,3 43,0 12,7 100,0
Lise-Universite 34,4 34,4 31,3 100,0

Analiz sonuglarina gore; Egitim diizeylerine baglh olarak orgiitlenme ile ilgili
verilen cevaplarda Okuryazarlar %50 oraninda, Ilkokul-Ortaokul mezunlar1 %43 ve
Lise-Universite mezunlar1 %31,3 oraninda dogru simiflandirilmustir.
4.2.1.c. Ureticilerin hayvanlarim pazarlama durumuna gére diskriminant analizi

Ureticilerin drgiitlenmesi ile ilgili iireticiye yoneltilen likert tipi sorulara verilen
cevaplar icin kiigiik ve biiyiilkbas hayvanlarin et olarak degerlendirilmesine gore
diskriminant analizi yapilmistir.

Hayvanlarin pazarlanmasi konusunda yoneltilen soruya ait segenekler;
- Kasap
- Kurbanlik
- Sirketler
- Pazarlamiyorum
seklindedir.

Analiz sonucunda ti¢ diskriminant fonksiyonu belirlenmis ve bunlara ait kanonik
korelasyon degerleri sirasiyla; 0,945;0,925 ve 0,62 olarak bulunmustur. Bu
korelasyonlara ait anlamlilik degerleri de sirasiyla; 0,659;0,796 ve 0,979 olarak

bulunmustur. Bu fonksiyonlara gore elde edilen yap1 matrisi alttaki gibidir.
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Cizelge 4.34. Ureticinin egitim seviyesine bagli pazarlama durumlarina ait
diskriminant analizi (yap1 matrisi)

Fonksiyon
1 2 3

Gerekli egitimi alinabiliyor mu 465" -,218 -,030
Uriinlerin pazarlanmasinda Orgiitlerin rolii -,429* ,242 -,010
Mevcut tarim desteklerin katkisi -,233* ,071 -,068
Koyun kegi birliklerinin katkis1 ,207* ,188 ,030
Sulama birliklerinin tarima katkisi ,190* -,157 -,125
Tarim kredi koop. katkis1 ,166* , 161 -,031
Uyesi oldugu koop. birlik hakkindaki bilgi ~ -,044 -,546" 153
Ureticilerin mevcut orgiitlenmedeki roli -,175 -,250* -111
Pancar ekici koop. katkis1 ,045 ,199* -,069
Tarimla ilgili mesleki oda ve derneklerin 151 034 442"
katkis1

Hayvancilik kop. katkis1 ,156 , 109 -,434*
Tarimsal kalkinma koop. katkis1 ,076 -,110 -,401*
An yetistirici birliklerinin katkis1 ,104 -,006 -,314*
Ziraat odalarinin katkisi -,007 -,149 -,281*
Si1gir yetistiricileri birliginin katkisi -,002 -,225 -,255"
Bankalarin katkisi ,063 ,105 ,230*
Tarimsal tretici birliklerinin katkisi ,070 -,122 -,188*
Tarim satig koop. katkisi ,036 ,062 -,138*

Cizelge 4.34’e¢ gore ciftgilik i¢in gerekli olan egitiminde yetersiz olan
tireticilerin, hayvanlarini da pazarlamadiklari anlagilmaktadir. Bununla ilgili korelasyon
degeri ise 0,465 olarak ¢ikmustir. Ote yandan hayvanlarin pazarlanmasinda drgiitlerin
rolii hakkindaki goriisiinde diislis olan ireticilerin, hayvanlarini pazarlamama
egiliminde olduklar1 da anlagilmaktadir. Mevcut tarim desteklerinin iiretime katkisi
hakkinda en alt seviyede goriis bildiren iireticilerin de hayvanlarimi pazarlamadiklari
anlagilmaktadir. Ayrica koyun-keci birliklerinin, sulama birliklerinin, bankalarin, tarim
kredi kooperatiflerinin ve pancar ekicileri kooperatiflerinin iiretime katkis1 hakkinda
olumlu goriis bildiren iireticilerin, hayvanlarini1 kirmizi et olarak sirketlere verdikleri ya
da hi¢ pazarlamadiklar1 anlasilmaktadir. Ureticilerin 6rgiitlenmedeki rolii hakkindaki
bilgi diizeyi en alt seviyede olan freticilerin de hayvanlarin1 pazarlamadiklart

anlagilmaktadir.
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Tarimla ilgili mesleki oda ve derneklerin; ziraat odalarinin, hayvancilik
kooperatiflerinin, tarimsal kalkinma kooperatiflerinin, ar1 yetistiriciligi birliklerinin,
sig1ir yetistiricileri birliklerinin ve tarim satis kooperatiflerinin iiretime katkisi agisindan
olumsuz goriis bildiren ireticilerin, hayvanlarimi daha c¢ok kasaba verdikleri ya da

kurbanlik olarak pazarladiklari anlasilmaktadir. Bunlarla ilgili veriler Sekil 4,3’de

goriilmektedir.
Kanonikal Diskriminant Fonksiyvonlan
Hayvanlarin
pazarlanmasi
_:' Kasap
G0 _'Kurbanhk olarak
Dider ilerde sirket
. Kirmizi et olarak
I~ Pazarlamryorum
Ungrouped Cases
Group Centroid
30
0
-
c o]
o
= 0
2 0 o
r= hillerde sirket
2 o
-304
-804
T T T T T
-60 -30 0 30 60

Fonksiyon 2

Sekil 4.3. Hayvanlarin pazarlanmasina ait dagilim
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Cizelge 4.35. Ureticilerin hayvanlarini pazarlama durumu

Simiflandirma Sonuglari

Tahmini Grup Yiizdelikleri

Kurbanlik "
Hayvanlarin Diger
olarak . Kirmizi et Toplam
pazarlanmasi Kasap . illerde
bliyiik ) pazarlamiyorum
. sirketlere
sehirlerde
Kasap 24,3 24,3 8,1 43,2 100,0
Kurbanlik olarak
7,1 4 7,1 21,4 1
biiyiik sehirlerde ’ 64,3 ’ ' 00,0
Diger ill
iger illerde 3,0 36,4 18,2 42,4 100,0
sirketlere
Karmizt et 104 146 63 68,8 100,0
pazarlamiyorum

Analiz sonuglarina gore; Hayvanlarin pazarlama durumunun ilk seviyesi %24,3
ikinci seviyesi %64,3 lgciincli seviyesi %18,2 ve dordiincii seviyesi %68,8 oraninda

dogru simiflandirilmistir.

4.2.1.¢. Ureticilerin sahip olduklar: arazi biiyiikliigiine gore diskriminant analizi
Ureticilerin sahip olduklar1 arazi biiyiikliigiine gore likert tipi veriler icin
diskriminant analizi yapilmistir. Bu analize ait kanonikal diskriminant fonksiyonlari i¢in
korelasyon degerleri sirasiyla; 0,997 ve 0,99 olarak bulunmustur. Bu degerlere ait
anlamlilik degeri ise sirasiyla; p;=0,000 ve p,=0,005 olarak bulunmustur. Yani bu

fonksiyonlari anlamlilik diizeyi yiiksek ¢ikmustir.
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Cizelge 4.36. Ureticilerin sahip olduklar1 arazi biiyiikliigiine gére likert tipi veriler igin

diskriminant analizi (yap1 matrisi)

1 2

Gerekli egitimi alabilme -,434" -,341
Uyesi olunan koop. birlik hakkinda bilgi sahibi olma -,166" -,027
Mevcur tarim desleklerin tarima katkisi 052" ,017

Tarim satis koop. tarima katkis1 -,035* -,027
Sigir yetistiricileri birliginin tarima katkisi -,025" -,024
Ureticilerin mevcut drgiitlenmedeki rolii 019" ,013

Uriinlerin pazarlanmasinda orgiitlerin roli ,153 ,452*
Sulama birliklerinin tarima katkisi -,002 -,079*
Ziraat odalarinin tarima katkisi ,018 ,065*
Bankalarin tarima katkisi ,004 ,058*
Tarimsal uretici birliklerinin tarima katkisi -,036 ,046*
Koyun kegi birliklerinin tarima katkis1 ,012 ,040*
Tarimla ilgili mesleki oda ve derneklerin tarima katkist ,000 ,035*
Hayvancilik koop. tarima katkisi ,004 ,035*
Tarim kredi koop. tarima katkis1 ,008 -,028*
Arn yetistirici birliklerinin tarima katkis1 -,002 ,026*
Pancar ekici koop. tarima katkisi -,009 ,023*
Tarimsal kalkinma koop. tarima katkis1 -,001 -,016*

Cizelge 4.36°da yer alan “gerekli egitimi alabiliyormusunuz” sorusuna olumsuz
(-0,434) sekilde cevap veren lreticilerin daha ¢ok biiyiik isletme sahibi kisiler oldugu
anlagilmaktadir. Yani fazla arazisi olan isletmeciler cif¢ilikle ilgili egitim eksikliginden
s0z etmektedirler. Aynm1 sekilde iliyesi olduklar1 kooperatif ya da birlik hakkindaki
gerekli bilgiye sahip olma konusunda olumsuz goriis bildiren iireticiler de biiyiik
isletmelerdir. Ote yandan iiriinlerin pazarlanmasinda orgiitlerin rolii hakkinda olumlu
goriis (0,452) bildiren lireticilerin de fazla arazi sahibi olduklar1 anlagilmaktadir. Ayrica
tarim satis kooperatifinin, sigir yetistiricileri birligi, sulama birlikleri, tarim kredi
kooperatifleri ve tarimsal kalkinma kooperatiflerinin, tarima katkis1 hakkinda olumsuz
goriis bildiren iireticilerin de biiyiik isletme sahibi kimseler oldugu anlagilmaktadir.

Bunlarla ilgili grafik, Sekil 4.4’de goriilmektedir.
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Kanonik Diskriminant Fonksiyonlar
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Sekil 4.4. Ureticilerin sahip olduklar arazi biiyiikliigiine bagl olarak kooperatif, birlik

ve egitim ile ilgili likert tipi sorulara ait dagilim

Cizelge 4.37. Ureticilerin arazi biiyiikliigiine bagli ayirim durumu

Siiflandirma Sonuglari

Tahmini Grup Yiizdelikleri

Arazi -50 50 - 100 100 + Toplam

-50 72,5 18,7 8,8 100,0
% 50 - 100 28,0 48,0 24,0 100,0

100 + 40,0 26,7 33,3 100,0

Analiz sonuglarina gore; Arazi biiyiikliigiiniin ilk seviyesi %72,5 ikinci seviyesi

%48 tiglincii seviyesi 33,3 oraninda dogru siniflandirilmistir.
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4.2.1.d. Ureticilerin gelir durumlarma gére diskriminant analizi

Ureticilere ait gelir gruplarma gore likert tipi sorulara verilen puanlamalara ait
diskriminant analizi yapilmistir. Bu analizde belirlenen diskriminant fonksiyonlarina ait
kanonik korelasyon degerleri 0,979 ve 0,818 olarak bulunmus ve bunlara ait anlamlilik
degerleri de p1=0,275 ve p2=0,824 olarak bulunmustur. Analiz sonucunda belirlenen

yapt matrisi Cizelge 4.38’de verilmistir.

Cizelge 4.38. Ureticilerin sahip olduklar1 gelir miktarma gére likert tipi veriler igin

diskriminant (yap1 matrisi)

Fonksiyon
1 2

Ureticilerin mevcut orgiitlenmedeki roli -,339* ,223

Uyesi olunan koop. birlik hakkinda bilgi sahibi olma -331" ,032

Ziraat odalarinin tarima katkisi ,204* 171

Hayvancilik koop. tarima katkisi ,086 ,229*
Mevcut tarim desteklerinin tarima katkisi ,086 229"
Tarimla ilgili mesleki oda ve derneklerin tarima katkisi ,079 ,209*
Tarimsal kalkinma koop. tarima katkis1 ,036 ,197*
Uriinlerin pazarlanmasinda drgiitlerin rolii -,014 -,183"
Tarim satis koop. tarima katkist -,045 ,148*
Arn yetistirici birliklerinin tarima katkis1 ,053 ,140*
Sigir yetistiricileri birliginin tarima katkis1 -,001 109"
Bankalarin tarima katkisi ,032 -, 104"
Sulama birliklerinin tarima katkisi -,014 ,097*
Pancar ekici koop. tarima katkisi ,035 ,094*
Koyun kegi birliklerinin tarima katkisi ,011 -,092*
Tarimsal tretici birliklerinin tarima katkisi ,058 -,078*
Tarim kredi koop. tarima katkis1 ,009 ,025*

Bu ¢izelgede “iireticilerin mevcut 6rgiitlenmedeki rolii” sorusuna olumsuz goriis
bildiren treticilerin, yliksek gelir diizeyine sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Ayn sekilde
tiyesi olduklar1 kooperatif ya da birlik hakkinda bilgi sahibi olma hususunda da olumsuz
gorlis bildiren iireticilerin, yliksek gelir diizeyine sahip olduklar1 ortaya c¢ikmustir.
Ayrica bankalarin, koyun ve keg¢i birlikleri ile tarimsal iiretici birliklerinin, tarimsal

faaliyetlere katkis1 hakkinda olumsuz goriis bildiren tireticilerin, yiiksek gelir diizeyine
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sahip olduklar1 goriilmektedir. Ote yandan ziraat odalarinin, hayvancilik
kooperatiflerinin, tarimla ilgili mesleki oda ve derneklerin, tarimsal kalkinma
kooperatiflerinin, tarim satis kooperatiflerinin, ar1 yetistiricileri birlikleri, sigir
yetistiricileri birlikleri, sulama birlikleri, pancar ekicileri kooperatifleri, tarim kredi
kooperatifleri ve tarim desteklerinin tarimsal faaliyetlere katkisi ile ilgili olumlu goriis
bildiren ireticilerin, yliksek gelir seviyesine sahip olduklar1 goriilmektedir. Biitiin

bunlarla ilgili grafik Sekil 4.5’de goriilmektedir.

Kanonik Diskriminant FonKksiyonlar
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Sekil 4.5. Ureticilerin gelir seviyesine bagli olarak goriis seviyelerine ait dagilim
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Cizelge 4.39. Ureticilerin gelir miktarina bagli olarak &rgiitlenme ile ilgili goriis

seviyeleri
Siniflandirma Sonuclari
Tahmini Grup Yiizdelikleri
Gelir - 1500 1500 - 3000 3000 + Toplam
- 1500 57,5 30,0 12,5 100,0
% 1500 - 3000 32,3 63,1 4,6 100,0
3000 + 40,0 50,0 10,0 100,0

Analiz sonuglarina gore; Gelir miktarina bagli olarak orgiitlenme ile ilgili
goriislerin ilk seviyesi %57,5 ikinci seviyesi %63,1 lgiincii seviyesi %10 oraninda

dogru simiflandirilmistir.

4.2.1.e. Ureticilerin hayvansal iiriinlerini pazarlama sekline gére diskriminant

analizi

Ureticilerin orgiitlenmeleri ile ilgili likert tipi sorularin hayvancilikta iiriinlerin
pazarlanma sekline gore diskriminant analizi yapilmistir. Analiz sonucunda elde edilen
diskriminant fonksiyonlarinin kanonik korelasyonlar1 0,928; 0,844 olarak bulunmus ve
bunlarin da anlamlilik dereceleri 0,658 ve 0,727 c¢ikmistir. Sonugta T{riinlerin
pazarlanmasinda Orgiitlerin rolii, tarim destekleri, hayvancilik kooperatifleri, tarim satig
kooperatifleri, ar1 yetistiricileri birlikleri, tarimsal kalkinma kooperatifleri, pancar
ekicileri kooperatifi, sulama birliklerinin katkilar1 ve iireticilerin mevcut orgiitlenmedeki
roliine olumlu gériis bildiren iireticilerin, iiriinlerini pazarlamadiklar1 goriilmektedir. Ote
yandan gerekli egitimi alamadiklarini, iyesi olduklar1 kooperatif ya da birlikler
hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 ve mevcut tarim destekleri hakkinda da olumsuz goriis
bildiren {ireticilerin, genellikle {irtinlerini mandiralara ve kismen bakkallara verdikleri

anlasilmaktadir. Bunlarla ilgili grafik Sekil 4.6’da verilmistir.
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Cizelge 4.40. Ureticilerin orgiitlenmeleri ile ilgili likert tipi sorularin hayvancilikta

tirtinlerin pazarlanma sekline gore diskriminant analizi (yap1 matrisi)

Fonksiyon
1 2

Hayvancilik koop. tarima katkisi ,157* ,002
Ureticilerin mevecut orgiitlenmedeki roli ,154* -,075
Sig1r yetistiricileri birliginin tarima katkis1 1047 ,035
Tarimla ilgili mesleki oda ve derneklerin tarima katkisi ,098* ,051
Koyun kegi birliklerinin tarima katkisi -,073* -,038
Tarim kredi koop. tarima katkis1 ,037* ,000
Gerekli egitimi alabiliyor mu -,101 -, 764
Uriinlerin pazarlanmasinda 6rgiitlerin rolii ,132 483"
Uyesi oldugu koop. birlik hakkindaki bilgi ,336 -372"
Mevcut tarim desteklerinin tarima katkisi -,081 ,189*
Tarim satis koop. tarima katkisi -,052 ,182*
Ar yetistirici birliklerinin tarima katkisi -,051 ,177*
Tarimsal kalkinma koop. tarima katkis1 ,106 1277
Pancar ekici koop. tarima katkisi -,034 ,118*
Sulama birliklerinin tarima katkisi ,019 117"
Bankalarin tarima katkist -,061 -,110
Ziraat odalarinin katkisi -,015 -,055*
Tarimsal tretici birliklerinin tarima katkisi -,013 046"
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Sekil 4.6. Hayvansal iiriinlerin pazarlanmasi durumuna ait dagilim

Cizelge 4.41. Ureticilerin hayvansal iiriinlerini pazarlama durumu

.Grnup Cenrtroid

Siiflandirma Sonuglari

Tahmini Grup Yiizdelikleri

Hayvansal iirtinlerin Mandiraya  Bakkala
pazarlanmasi pazarliyorum markete Pazarlamiyorum  Toplam
Mandiraya 62,5 18,8 18,8 100,0
pazarliyorum

% Bakkala markete 37,0 25,9 37,0 100,0
Pazarlamiyorum 32,3 12,9 54,8 100,0
Ungrouped cases 42,9 28,6 28,6 100,0
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Analiz sonuglarina gore; Hayvansal iirlinlerin pazarlanmasmin ilk seviyesi

%62,5 ikinci seviyesi %25,9 tiglincii seviyesi %54,8 oraninda dogru siiflandirilmistir.

4.2.2. Cift yonlii frekans dagilimlar ve analizleri

4.2.2.a. Ureticilerin 6rgiitlenmesindeki temel problemler ile hayvansal iiriinlerin
pazarlanmasi durumu

Ureticilerin 6rgiitlenmesi agisindan tarimsal alanda faaliyet gdsteren mevcut
orgiitlerin, tiretim ve pazarlama agisindan yeterli olmadigini belirten biiyiikbas ve
kiigiikbas hayvan iireticilerinin %42,2 sinin {riinlerini pazarlamadiklar1 anlagilmaktadir.
Ote yandan tabandan gelen bir érgiitlenme sekline ihtiyag oldugunu belirten iireticilerin
%350 sinin de iriinlerini pazarlamadigi goriilmektedir. Yani mevcut orgiitlerin yeterli
olmadigini belirten iireticiler, buna ¢o6ziim olarak iistten degil, tabandan gelen bir
orgiitlenme sekline ihtiya¢ oldugunu belirtmektedirler. Ayrica siit iiriinlerini mandiraya
veren Ureticilerin, %59,4 i mevcut Orgilitlerin yeterli olmadigini belirtirken, yine siit
triinlerini bakkal ya da markete veren dreticilerin %66,7°si tabandan gelen bir
orgilitlenme sekline ihtiyag oldugunu belirtmis olup, bu olduk¢a manidar bir bulgudur.
Nitekim siit iirlinlerini bakkal ya da markete verme ¢abasinda olan {ireticilerin, aslinda

orgiitlenerek iirlinlerini toptan pazarlama yoluna gitmek istedikleri anlagilmaktadir.
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Cizelge 4.42. Ureticilerin orgiitlenmesi agisindan temel probleme gére hayvansal

iiriinlerin pazarlanma durumuna ait dagilim

Hayvansal iirlinlerin pazarlanmasi
Mandiraya  Bakkala
pazarliyorum markete Pazarlamiyorum Toplam

Ureticilerin érgiitlenmesi agisindan
temel problem

Tarim alaninda faaliyet gosteren 19 7 19 45
mevcut organizasyonlar, tarimsal 42,2% 15,6% 42,2% 100,0%
liretim ve pazarlama agisindan 59,4% 25,9% 30,6% 37,2%
yeterli degildir.
Tarim alaninda treticilerin birlik 4 2 16 22
ve koop. iiye olmalar1 konusunda 18,2% 9,1% 72, 7% 100,0%
problem vardir ve bu hususta 12,5% 7,4% 25,8% 18,2%
egitime ihtiya¢ bulunmaktadir.
Tarim alaninda tabandan gelen bir 9 18 27 54
organizasyon sekline ihtiyag 16,7% 33,3% 50,0% 100,0%
bulunmaktadir. 28,1% 66,7% 43 5% 44.6%
32 27 62 121
Toplam 26,4% 22,3% 51,2% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
P<0,01
30+ Hayvansal dranlerin

pazarlanmasi

B Mandiraya pazarhyorum
B Bakkala markete
CJPazarlamiyorum

Saw

Tanm alaninda faaliyet Tanm alarinda Ureticilerin - Tanm alaninda tabandan
gosteren mevcut birlik ve koop. gze olmalan  gelen bir organizasyon
organizasyonlar, tanmsal konusunda problem vardi gekline intiyag
uretim ve pazarlama ve bu hususta editime bulunmaktadir
agisindan yeterli degildir intiyag vardir

Sekil 4.7. Ureticilerin 6rgiitlenmesi agisindan temel probleme gore hayvansal {iriinlerin

pazarlanma durumuna ait dagilim
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4.2.2.b. Ciftlik giibresi kullaniminin iireticilerin 6rgiitlenme agisindan duyduklari

temel problemlere gore dagilimi

Ciftlik giibresi kullanimu ile iireticilerin orgilitlenme agisindan duyduklar1 temel
problemler arasinda ¢ok anlamli (p<0,01) iliski bulunmustur. Buna gore c¢iftlik
giibresinin tamamini kendi arazimde degerlendiriyorum diyenlerin %58,7’si 6rgilitlenme
ile ilgili problemler agisindan; mevcut organizasyonlarin yeterli olmadigi seklinde goriis
bildirmislerdir. Ciftlik giibresini kendi arazisinde kullanan ¢iftcilerin %37’si orgiitlenme
ile ilgili problemler acisindan; tabandan gelen bir orgiitlenme sekline ihtiya¢ oldugunu
bildirmislerdir. Yine ¢iftlik gilibresinin tamamini tezek halinde yakit olarak
kullananlarin %43,9’u, hem giibre hem de tezek halinde veya tamamini tezek halinde
yakit olarak kullanan iireticilerin yaklasik %44’i tabandan gelen bir organizasyona
ithtiya¢ oldugunu bildirirken, ciftlik giibresini kismen de olsa arazide degerlendirenlerin

%71,4’1 tabandan gelen bir organizasyon sekline ihtiyag¢ oldugunu bildirmislerdir.
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Cizelge 4.43. Ureticilerin &rgiitlenmesi agisindan temel problemlerin ciftlik giibresi

kullanimina gore dagilimi

Ciftlik glibresi
Hem giibre
e . Tamamim Kismen olarak
Ureticilerin orglitlenmesi . . . Tamamini
acisindan temel problem giibre giibre arazide tezek Toplam
olarak olarak hem de
. . olarak
arazide  arazide tezek
olarak
Tarim alaninda faaliyet 27 2 11 10 50
gosteren meveut 54,0% 4,0% 22,0% 20,0% 100,0%
organizasyonlar, tarimsal
liretim ve pazarlama agisindan  58,7% 14,3% 34,4% 24,4% 37,6%
yeterli degildir.
Tarim alaninda iireticilerin 2 2 7 13 24
birlik ve koop. iiye olmalari 8,3% 8,3% 29,2% 54,2%  100,0%
konusunda problem vardir ve
bu hususta egitime ihtiyag 4,3% 14,3% 21,9% 31,7%  18,0%
vardir.
Tarim alaninda tabandan 17 10 14 18 59
gelen bir organizasyon 288%  16,9% 23,7% 30,5%  100,0%
sekline ihtiyag 37.0%  714%  438%  439%  44,4%
bulunmaktadir.
46 14 32 41 133
Toplam 34,6% 10,5% 24,1% 30,8% 100,0%
100,0%  100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
P<0,01
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Giftlikk gtbresi

309
Tamamini glbre olarak
arazide dederlendiriyorum
Kismen glbre olarak
arazide degerlendiriyorum
Hem glbre clarak arazide
hem de tezek olarak
degerlendiriyorum

.Tal_pamlnl tezek olarak

degerlendiriyorum

207

3
w
10
D—
Tarnm alaninda faaliyet  Tarnm alaninda dreticilerin - Tanm alaninda tabandan
gosteren meveut birlik ve koop. Uye olmalan  gelen bir arganizasyon
organizasyonlar, tanmsal  konusunda problem vard sekline iktivag
dretim ve pazarlama ve bu hususta editime bulunmaldacdir
agisndan yeterli dedildir ihtiyag wardir

Sekil 4.8. Ureticilerin orgiitlenmesi acisindan temel problemlerin ¢iftlik giibresi

kullanimina gore dagilimi

4.2.2.c. Ureticilerin érgiitlenmesi agisindan temel problemlerin arazi kullanimina

gore dagilim

Mevcut organizasyonlarin tarimsal iiretim ve pazarlama agisindan yeterli
olmadig1 goriisiine sahip olan fiireticilerin %60,8’inin, ¢ogu da ¢ok az arazi sahibi
olmak iizere 50 dekardan az araziye sahip olduklar1 goriilmektedir. Ote yandan
tireticilerin birlik ve kooperatiflere iiye olmalar1 konusunda problem bulundugu ve bu
hususta egitime ihtiya¢ oldugu goriisiine sahip olan iireticilerin de biiylik ¢ogunlugunun
(%91,3) cok az arazi sahibi olduklar1 anlasilmaktadir. Aynmi sekilde tarimda tabandan
gelen bir organizasyon sekline ihtiyag oldugu goriisiine sahip olan iireticilerin
cogunlugunun az arazi sahibi olduklar1 gériilmektedir. Nitekim ¢ogu ¢ok az olmak iizere
50 dekardan daha az araziye sahip olan iireticilerin %42,9’u tabandan gelen bir
organizasyon sekline ihtiyag¢ oldugu goriistine sahip bulunmaktadir. Mevcut
organizasyonlarin tarimsal liretim ve pazarlama acisindan yeterli olmadigi goriisiine
sahip olan 50 dekardan fazla arazi sahibi iireticilerin de biiyiik cogunlugunun tabandan

gelen bir orgiitlenme sekline ihtiyag¢ oldugu goriisiine sahip olduklar1 anlagilmaktadir.
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Cizelge 4.44. Ureticilerin drgiitlenmesi agisindan temel problemlerin arazi kullanimina

gore dagilimi

) Arazi
Ureticilerin orgilitlenmesi agisindan temel
problem 50 50-100 100+  oPAm
Tarim alaninda faaliyet gdsteren mevcut 31 12 8 51
organizasyonlar, tarimsal {iretim ve 60,8% 23,5% 15,7% 100,0%
pazarlama ac¢isindan yeterli degildir. 34,1% 48,0% 53,3% 38,9%
Tarim alaninda iireticilerin birlik ve koop. 21 2 0 23
iiye olmalar1 konusunda problem vardir ve  91,3% 8,7% ,0% 100,0%
bu hususta egitime ihtiya¢ bulunmaktadir. 23,1% 8,0% ,0% 17,6%
Tarim alaninda tabandan gelen bir 39 11 7 57
organizasyon sekline ihtiyag 68,4% 19,3% 12,3% 100,0%
bulunmaktadir. 429%  44,0% 46,7% 43, 5%
91 25 15 131
Toplam 69,5%  19,1% 11,5%  100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
p=0,11
20 Arazi

Eso- 100
100 +

Sayl

Tarm alarmnda faalivet Tarnm alarnda dreticilerin Tanm alamnda takbandan

giosteren meveut kirlik wve koop. Oye almalan gelen bir organizasyon
arganizasyonlar, tanmsal konusunda problem varch gekline ibtiyvac
uretim ve pazarlama we bu hususta egitime Eulunmaktachi/

agisndan yeterli dedildir intivag varchr

Sekil 4.9. Ureticilerin drgiitlenmesi agisindan temel problemlerin arazi kullanimia gére

dagilimi
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4.2.2.¢. Ureticilerin Orgiitlenmesi Acisindan Temel Problemlerin Gelir Durumuna

gore dagilimm

Orgiitlenme konusunda temel problem olarak gordiikleri mevcut drgiitlenmelerin
tarimsal iiretim ve pazarlama ag¢isindan yeterli olmadig1 goriistine sahip olan tireticilerin
%90’min 3.000 TL.’den daha az gelire sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Aslinda 1.500
TL. *den az geliri olan iireticilerin %92,5’ 1 mevcut orgiitlenmenin tarimsal iiretim ve
pazarlama ac¢isindan yeterli olmadig1 ve tabandan gelen bir 6rgiitlenme sekline ihtiyag
bulundugu goriisiine sahip olduklar1 analasilmaktadir. Bu oran 1.500-3.000 TL. arasinda
gelire sahip iireticiler i¢in %78,5 olarak belirlenmistir. Yani mevcut organizasyonlarin
tarimsal Uretim ve pazarlama agisindan yeterli olmadigi ve tabandan gelen bir
orgiitlenme sekline ihtiya¢ bulundugu goriisiine sahip iireticilerin daha ¢ok 1.500 TL.

’den daha az gelire sahip bulunan kisiler oldugu anlasilmaktadir.

Cizelge 4.45. Ureticilerin drgiitlenmesindeki temel problemlerin gelir durumlarina gére

dagilimi
Ureticilerin orgiitlenmesi agisindan Gelir Toplam
temel problem -1500 1500 -3000 3000 + P
Tarim alaninda faaliyet gdsteren 20 24 5 49
mevcut organizasyonlar, tarimsal 40,8% 49,0% 10,2% 100,0%
ﬁretin.l Vevpaziarlama acisindan 50.0% 36.9% 25 0% 39.2%
yeterli degildir
Tarim alaninda ireticilerin birlik 3 14 6 23
ve koop. liye olmalar1 konusunda 13,0% 60,9% 26,1% 100,0%
problem vardi ve bu hususta 7,5% 21,5% 30,0%  18,4%
egitime ihtiyag¢ vardir
17 27 9 53
Tarim alaninda tabandan gelen bir 32.1% 50.9% 17.0% 100.0%
organizasyon sekline ihtiyag
42,5% 41,5% 45,0% 42,4%
bulunmaktadir
40 65 20 125
Toplam 32,0% 52,0% 16,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
p=0,15
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Gelir

M- 1500
1500 - 3000
(3000 +

30

Sap

Tanm alaninda faaliyet  Tanm alaninda Oreticilerin . Tanm alaninda tabandan

gisteren meveut birlik ve koop. dye olmalar  gelen bir organizasyon
organizasyonlar, tanmsal  konusunda problem vard sekling intiyag
uretim ve pazarlama ve bu hususta egitime bulunmaktacir
agisindan yeterl degildir intiyag vardir

Sekil 4.10. Ureticilerin orgiitlenmesi agisindan temel problemlerin gelir durumuna gore

dagilimi

4.2.2.d. Ureticilerin Orgiitlenmesi Acisindan Temel Problemlerin Egitim
Durumuna Gore Dagilimi

Orgiitlenme konusundaki temel problemler igin mevcut organizasyonlarin
tarimsal iiretim ve pazarlama acisindan yeterli olmadig1 goriisiine sahip olan iireticilerin
%54,9’u ilkokul ya da ortaokul mezunu kisiler oldugu goriilmektedir. Ote yandan
ilkokul ya da ortaokul mezunu {ireticilerin %82,3’li mevcut organizasyonlarin tarimsal
liretim ve pazarlama agisindan yeterli olmadigr ve tabandan gelen bir organizasyon
sekline ihtiyag bulundugu goriisiine sahip olduklari anlasilmaktadir. Bu oran lise ve
iiniversite mezunu iireticilerde de hemen hemen ayni seviyededir. Ote yandan okuryazar
olan treticiler mevcut organizasyonlarin tarimsal iiretim ve pazarlama agisindan yeterli
olmadig1 goriisiinii bildirirken, tabandan gelen bir orgiitlenme sekline ihtiyag oldugu
gorlisinii  bildiren {reticiler, daha st egitim gruplarindan daha diisiik seviyede
kalmistir. Yani okuryazar olan iireticilerin énemli bir kismi organizasyondaki sorunu
tespit etmisler ancak, tabandan gelen bir drgiitlenme sekline ihtiya¢ oldugu seklindeki

¢Oziim Onerisine katilimin diistiigii ortaya ¢ikmuistir.
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Cizelge 4.46 Ureticilerin orgiitlenmesi agisindan temel problemlerin egitim durumuna

gore dagilimi

Ureticilerin 6rgiitlenmesi agisindan .Egltlm :
temel problem Okur-yazar lkokul-— ~Lise-
Ortaokul ~ Universite  Toplam
Tarim alaninda faaliyet gosteren 13 28 10 51
mevcut organizasyonlar, tarimsal 25,5% 54,9% 19,6% 100,0%
iiretim ve pazarlama agisindan 54,2% 35,4% 31,3% 37,8%
yeterli degildir.
Tarim alaninda {ireticilerin birlik 3 14 7 24
ve koop. liye olmalari 12,5% 58,3% 29,2% 100,0%
konusunda problem vardir ve bu 12,5% 17, 7% 21,9% 17,8%
hususta egitime ihtiyag¢ vardir.
Tarim alaninda tabandan gelen bir 8 37 15 60
organizasyon sekline ihtiyag 13,3% 61,7% 25,0% 100,0%
bulunmaktadir. 33,3% 46,8% 46,9% 44,4%
24 79 32 135
Toplam 17,8% 58,5% 23,7% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

p=0,45
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Edit_gr

401
W Okur-yazar
Eilkokul-Ortackul
OlLise-Universite
301

Tanm alaninda faalivet  Tanm alaninda Greticilerin - Tanm alaninda tabandan

gosteren meveut kbirlk ve koop. Oye clmalarn  gelen kir organizasyon
organizasyonlar, tanmsal  konusunda problem vard sekline ihtivag
uretim ve pazarlama ve bu hususta editime bulunmaktadir
agisindan yeterli degildir intivag varchr

Sekil 4.11. Ureticilerin orgiitlenmesi agisindan temel problemlerin egitim durumuna
gore dagilimi
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5. SONUC VE ONERILER

Ureticilerin 6rgiitlenmesi konusunda temel problem olarak belirlenen hususlar
dikkate alinarak yapilan diskriminant analizi sonucunda daha ¢ok tabandan gelen bir
orglitlenmeye ihtiya¢ oldugu goriisii 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim direticilerin {iyesi
olduklar1 kooperatif ya da birlikler hakkinda sahip olunan bilgi seviyesine gore
tabandan gelen orgiitlenmeye ihtiyag¢ oldugu goriisii agirlik kazanmaktadir. Yani mevcut
kooperatif ya da birlikler hakkinda sahip olunan bilgi seviyesi arttik¢a lireticilerin
tabandan gelen bir orgiitlenme sekline ihtiya¢ oldugu goriisii ortaya ¢ikmaktadir. Bunun
yaninda tarimsal kalkinma kooperatifleri, sigir yetistiricileri birlikleri, koyun ve keci
yetistiricileri birlikleri, tarim kredi kooperatifleri, bankalar ve mevcut desteklerin tarima
katkist ile ilgili goriislerde ise mevcut oOrgiitlenme durumu hakkinda olumsuz goriis
ortaya ¢ikmaktadir. Buna goére hayvan yetistiricilerinin, mevcut kooperatifler ve
birlikler ile bankalar ve mevcut destekler konusunda sahip olduklari olumsuz goriisiin
yaninda tabandan gelen bir orgiitlenmeye ihtiya¢ oldugu goriisiiniin agirlik kazandigi

sOylenebilir.

Ureticilerin egitim seviyesine bagli olarak da tarrmda orgiitlenmenin rolii
hakkinda olumsuz goriis oldugu anlagilmaktadir. Yani iireticilerin egitim diizeyi arttikca
triinlerin pazarlanmasinda orgiitlenmenin rolii ile ilgili olumsuz goriis oldugu ortaya
cikmaktadir. Bunun yaninda mevcut tarim destekleri, koyun ve ke¢i yetistiricileri
birlikleri, tarimsal kalkinma kooperatifleri ve tarim satis kooperatiflerinin iiretime
katkis1 hakkindaki goriislerin, egitim seviyesine bagl olarak diisiis gostermesi, mevcut

kooperatif ve birliklerin halihazirdaki durumlarini agikga ortaya koymaktadir.

Ureticilerin hayvanlarin1 pazarlamasi konusunda yapilan diskriminant analizine
gore cifteilik icin gerekli olan egitim konusunda olumsuz goriis bildiren {ireticilerin,
hayvanlarint  pazarlamadiklar1  anlasilmaktadir. Nitekim hayvansal {irinlerin
pazarlanmasinda oOrgiitlerin rolii hakkindaki goriise bagli olarak da fireticilerin
hayvanlarim1 pazarlamama egiliminde olduklar1 anlasilmaktadir. Bunun yaninda
orgiitlenmedeki bilgi seviyesi diisiik olan tireticilerin de hayvanlarin1 pazarlamadiklar

goriilmektedir. Nitekim mevcut kooperatif ve birliklerin {iretime katkis1 hakkinda
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olumsuz goriis bildiren ireticilerin, hayvanlarin1 daha ¢ok kasaba verdikleri ya da

kurbanlik olarak pazarladiklar1 anlagilmaktadir.

Ureticilerin sahip olduklar1 arazi miktar arttikca, ¢iftcilik igin gerekli egitimi
alma konusunda olumsuz goriis bildirdikleri goriilmektedir. Yani biiyilik isletme sahibi
tireticiler, cift¢ilik icin gerekli olan egitimin yetersizligi konusunda ortak goriise sahip
bulunmaktadirlar. Nitekim biiyiik isletme sahibi iireticilerin, tiyesi olduklar1 kooperatif
ya da birlik hakkinda gerekli bilgiye sahip olmadiklari goriisii ortaya ¢ikmustir. Ote
yandan iirlinlerin pazarlanmasi konusunda orgiitlenmenin rolii hakkinda olumlu goriis
bildiren {ireticilerin de biiylik isletme sahibi olduklar1 anlagilmaktadir. Ayrica kooperatif
ya da birliklerin tarima katkis1 hakkinda olumsuz goriis bildiren iireticilerin, yine biiyiik

isletme sahibi olduklar1 goriilmektedir.

“Ureticilerin mevcut &rgiitlenmedeki rolii” sorusuna olumsuz goriis bildiren
tireticilerin, yiiksek gelir diizeyine sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Yine fireticilerin
gelir diizeyi azaldikca, kooperatif ya da birlikler hakkindaki sahip olduklart bilginin
azaldig1 goriilmektedir. Ayni sekilde tireticilerin gelir diizeyi arttike¢a iiretici birlikleri,
bankalar ve mevcut tarim desteklerinin tarimsal faaliyetlere katkist hakkinda da

olumsuz goriis bildirdikleri anlagilmaktadir.

Ureticilerin hayvansal iiriinlerini pazarlama sekline gére yapilan diskriminant
analizine gore, lriinlerin pazarlanmasinda orgiitlerin rolii, tarim destekleri, hayvancilik
kooperatifleri, tarim satis kooperatifleri, ar1 yetistiricileri birlikleri, tarimsal kalkinma
kooperatifleri, pancar ekicileri kooperatifi, sulama birliklerinin katkilar1 ve iireticilerin
mevcut Orgiitlenmedeki roliine olumlu goriis bildiren Treticilerin, {rlinlerini
pazarlamadiklar1 goriilmektedir. Ote yandan gerekli egitimi alamadiklarmni, {iyesi
olduklar1 kooperatif ya da birlikler hakkinda bilgi sahibi olmadiklari ve mevcut tarim
destekleri hakkinda da olumsuz goriis bildiren iireticilerin, genellikle {irlinlerini

mandiralara ve kismen bakkallara verdikleri anlagilmaktadir.

Ureticilerin érgiitlenmesindeki temel problemler ile ¢iftlik giibresi kullanim sekli
iki yonlii tablo halinde analiz edilmistir. Buna gore ciftlik gilibresini kendi arazisinde
kullanan c¢iftcilerin bir kismi tabandan gelen oOrgiitlenme sekline ihtiya¢ oldugunu

bildirmislerdir. Yine ¢iftlik giibresinin tamamin1 yakit olarak kullananlar ile hem giibre
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hem tezek halinde ya da tamamini tezek halinde yakit olarak kullanan iireticilerin bir
kism1 tabandan gelen orgiitlenmeye ihtiya¢ oldugunu bildirirlerken, ciftlik giibresini
kismen de olsa kendi arazisinde degerlendirenlerin biiyiik bir kism1 tabandan gelen bir
orglitlenme sekline ihtiya¢c oldugunu bildirmislerdir. Yani kismen de olsa ¢iftlik
giibresini kendi arazisinde degerlendiren {ireticilerin, bu giibreyi yakit olarak kullanan
tireticilere gore daha bilingli olduklar1 ve tabandan gelen yeni bir orgiitlenme sekline

ihtiya¢ duyduklar1 soylenebilir.

Ureticilerin érgiitlenmesindeki temel problemlerin arazi kullanimma gore iki
yonlii tablo halinde yapilan analiz sonucunda; mevcut organizasyonlarin tarimsal tiretim
ve pazarlama agisindan yeterli olmadigi goriisiine sahip olan {ireticilerin 6nemli bir
kisminin sahip olduklar1 arazi bakimindan kiiglik isletme durumunda olduklari
anlagilmaktadir. Yine tarimda tabandan gelen bir orgiitlenme sekiline ihtiya¢ oldugu
gorligiine sahip {reticilerin ¢ogunlugunun kiiglik isletme durumunda olduklar
goriilmektedir. Ote yandan mevcut orgiitlenmenin tarimsal iiretim ve pazarlama
acisindan yeterli olmadig1 goriisiine sahip olan orta ya da biiylik isletme sahibi
tireticilerin biiyiik cogunlugunun da tabandan gelen bir Orgiitlenme sekline ihtiyag

duyduklar1 anlagilmaktadir.

Ureticilerin 6rgiitlenmesindeki temel problemler ile gelir durumlarma ait iki
yonlii tablo halinde yapilan analiz sonucunda, orgiitlenme konusunda bir temel problem
olarak goriilen; mevcut Orgiitlerin tarimsal iiretim ve pazarlama agisindan yeterli
olmadig1 goriisiine sahip iireticilerin biiyiik ¢ogunlugunun orta gelir diizeyinin altinda
olduklar1 anlagilmaktadir. Diisiik gelir diizeyine sahip iireticilerin de biiyiik ¢cogunlugu
mevcut Orgiitlerin tarimsal iiretim ve pazarlama agisindan yeterli olmadigi ve tabandan
gelen bir Orglitlenme sekline ihtiyag bulundugu goriisiine sahip olduklar
anlagilmaktadir. Yani mevcut orgiitlerin tarimsal iiretim ve pazarlama agisindan yeterli
olmadig1 ve tabandan gelen bir orgiitlenme sekline ihtiya¢ bulundugu goriisiine sahip

olanlarin daha ¢ok diisiik gelirli iireticiler oldugu ortaya ¢ikmaistir.

Ureticilerin 6rgiitlenmesindeki temel problemler ile egitim durumuna ait iki
yonlii tablo halinde yapilan analiz sonucunda; ilkokul ya da ortaokul mezunu
iireticilerin biliyiilk ¢ogunlugu mevcut orgiitlenmenin tarimsal iiretim ve pazarlama

acisindan yeterli olmadig1 ve tabandan gelen bir drgiitlenme sekline ihtiya¢ bulundugu
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goriigiine sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Ancak tabandan gelen bir 6rgiitlenme sekline
ihtiya¢ oldugu goriisiine sahip olan ireticilerin biiylik ¢ogunlukla daha iist seviyede

egitime sahip olduklar1 anlasilmistir.

Ureticilerin orgiitlenmesi konusunda temel problem olarak belirlenen hususlar
dikkate alinarak yapilan analizler sonucunda daha ¢ok tabandan gelen bir orgiitlenmeye
ihtiya¢ oldugu goriisii ortaya ¢ikmis olup, tarimsal {iriinlerin maliyetini digiirmek ve
pazarlama sorununu da yerinde ¢6zmek amaciyla tabandan gelen bir 6rgiitlenme sekline
ithtiya¢ duyuldugu asikardir. Yani iireticiler her tiirlii ihtiyaglarini birlikte saglayabilme
ve uriinlerini pazarlayabilmek amaciyla bizzat kendileri orgiitlenmeye ihtiya¢c duymali

ve devlet de bu konuda uygun ortami ve imkanlart saglamalidir.

Aslinda tarim iireticileri bizzat ihtiya¢ duyduklar sosyal ve kiiltiirel konularda
organize olmay1 bagarabilmektedir. Ulkemiz bunun &rnekleri ile doludur. Zaten
tarthimizde de bu tecriibe birikimi mevcuttur. Bu sosyal, kiiltiirel ve geleneksel anlayisi
tiretime aksettirebilmek agisindan, uygun bir zeminin olusturulmasi i¢in devletimiz
iireticilerin beklentilerini yerinde tespit ederek, islevsel diizenlemelere gitmeli ve
tireticilerin beklentilerine uygun modelin olusmasinin 6niinli agmalidir. Ama asla higbir
orglitlenme (organizasyon) bi¢imi lireticiye dikte edilmemelidir. Aslinda tarim il ve ilge
midirliiklerince, tarim alanindaki ‘tabii toplum oOnderleri’ vasitasiyla, treticilerin
organize olabilmelerini saglamak miimkiindiir. Bu konular, iyi hazirlanmis ve yetkin

kisilerin katilimlartyla yapilacak bir ulusal kongrede ele alinmalidir.

60



KAYNAKLAR

Atan, M., Ozgiir E., Giiler H., 2004, Cok Degiskenli Istatistiksel Analizler ve VZA ile
Illerin Gelismislik Diizeylerinin Karsilastirilmasi, Gazi Universitesi Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 6/2 (2004), 27

Atakan C., 2003, Diskriminant Analizinde Ger¢ek Hata Orami Tahmin Edicilerinin
Jackknife ve Bootstrap Degerlendirmesi, Anadolu Universitesi Bilim ve
Teknoloji Dergisi, Cilt/VVol.:4 — Say1/No: 1 : 59-66 (2003), 1.

Bally, E., 2015, Tirkiye'de Tarimsal Kooperatif¢iligin Gelisimi ve Fiskobirlik: Tarihsel
Bir Degerlendirme, Tiirkive Cumhuriyeti'nin Ekonomik ve Sosyal Tarihi
Uluslararast Sempozyumu, izmir, 3.

Cangiil, O., 2006. Diskriminant Analizi ve Bir Uygulama Denemesi, Yiiksek Lisans
Tezi, Uludag Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Bursa, 27, 37-41.

Cingi, H., 1990, Orekleme Kuranmi H.U. Fen Fakiiltesi Basimevi - Beytepe, Ankara,
59.

Diizgiines, O., Kavuncu , O., Giirbiliz, F., 1987, Arastirma ve Deneme Metodlari
(Istatistik — 1), A.U. Ziraat Fakiiltesi Yayinlari: 1021 Ders Kitabi: 295,
Ankara, 1987, 136.

Ertiirk, Y.E., Yimaz, O., 2013, Igdir Ili Evcil Hayvan Varlig1 Profili ve Gelistirme
Onerileri, Nevsehir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi Cilt 2(1) 90-
95, 2013, 92.

Everest, B., Yercan M., 2014, Hayvancilik Sektoriinde Faaliyet Gosteren Tarimsal
Amagl Orgiitlerin Mevcut Durumu: Tiirkiye Ornegi, XI. Ulusal Tarim
Ekonomisi Kongresi, Samsun, 1219.

Gokee, O., 1997, Orgiit Sosyolojisi ve Hayvancilikta Orgiitlenme, Hayvancilikta
Orgiitlenme Sorunlari Sempozyumu, izmir, 1-7.

Gokhan E., 2010, Hayvan Yetistiriciliginde Orgiitsel Etkinlik ve Kaynak Sorunu,
Veteriner Hekim Dergisi, 81(1): 35-38. 2010, 37.

Inan, I.H., Direk, M., Basaran, B., Birinci, S., Erkmen, E., 2005, Tarimda Orgiitlenme,
Tiirkiye Ziraat Miihendisligi VI: Teknik Kongresi, 2005, 1133-1354.

61



Kara, K., Ak¢a, Y., Balta, M., F., Yarilgag, T., Balta,F., 2005. An Estimation of
Genotypical Distance Based on Discriminatory Fruit Traits in Walnut., Indian
Journal of Agricultural Sciences,75(4), 225-227.

Kara, K., Ser, G., ARSLAN, F., 2005, Discriminant Analysis Result of Some Yield
Characteristics of Sample Dairy Cattle Corporations by Considering
Educational Status of Producers, Information Journal of Dairy Sciences, 1
(1), 14-17.

Karli, B., Gil M., Kadakoglu, B., Karadag Gursoy A., 2018, Tiirkiye’de Tarimda
Uretici Orgiitlenmesinin Onemi ve Gelisimi, Akademia Sosyal Bilimler
Dergisi - Ozel Sayi- 1, 2018, 328

Kizilaslan, H., Dogan, H.G. 2013, AB ve Tiirkiye’de Tarim Sektdriinde Orgiitlenme ve
Uretici Birlikleri, Sosyal Bilimler Aragtirmalart Dergisi, |, (2013), 148.

Kili¢ Topuz B., Bozoglu M., 2016, Tarimsal Uretici Birliklerinde Performans Olgiimii
Ondokuz May1s Universitesi Anadolu Tarum Bilimleri Dergisi Sci, 31 (2016)
ISSN: 1308-8750 (Print) 1308-8769 (Online) 367.

Kéroglu, S, 2003, Avrupa Birliginde ve Tiirkiye’de Tarimsal Orgiitlenme, T.C. Tarim
ve Koyisleri Bakanhigi Dis Iliskiler ve Avrupa Toplulugu Koordinasyon
Dairesi Bagkanligi, Ankara, 2003, 65.

Oguzlar A., 2006, Hane Halki Tipi ve Kir Kent Ayiriminin Diskriminant Analizi ile
Incelenmesi, Akdeniz Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, (11) 2006,
70-84, 77.

Saglam, U., 2013, Usak Ilinde Tarimsal Uretici Orgiitlenmesi ve Yapisal Sorunlar,
Doktora Tezi, Namik Kemal Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Tekirdag,
2013, 145.

Semerci, A., Parlakay O., Duran Celik A., 2015, Siit Sigircihig1 Yapan Isletmelerin
Ekonomik Analizi: Hatay ili Ornegi, Namik Kemal Universitesi Tekirdag
Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 2015:12 (03), 16.

Selimoglu S., Orhan A., 2015 Finansal Basarisizligin Oran Analizi ve Diskriminant
Analizi Kullanilarak Ol¢iimlenmesi: BIST’ de Islem Goren Dokuma, Giyim
Esyas: ve Deri Isletmeleri Uzerine Bir Arastirma, Muhasebe ve Finansman
Dergisi, Nisan/2015, 30.

62



Toktay, Y., 2017 Cok Degiskenli Istatistik Analiz Yontemler: Faktor Analizi ve
Diskriminant Analizinin Igdir Universitesi Ogrencileri Uzerine Uygulamast,
Yiiksek Lisans Tezi, Igdir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Igdir, 2017, 44.

Unsal, A., 2000, Diskriminant Analizi ve Uygulamasi Uzerine Bir Ornek, Gazi
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 3/2000, 19.

63



EKLER

Tarimsal Uretim ve Pazarlama Acisindan Orgiitlenme (Organizasyon) Sorununun, Hayvancihk
isletmelerinde Analizi: Igdir Ornegi

Igdir ilinde hayvancilik alaninda iiretim ve pazarlama agisindan {ireticilerin organizasyonu sorununa
¢oziim bulmak {iizere anketimize vereceginiz cevaplar neticesinde, elde edilecek veriler 15181nda
yapacagimiz analizlerle ¢6ziim bulma amacindayiz. Goriis ve onerileriniz bizim igin ¢ok énemlidir. Bu
nedenle agagidaki sorular cevaplamanizi, diisiincenizi yazmanizi rica ediyoruz. Zaman ayirdiginiz igin
tesekkiir ederiz.

Burhan ALPTEKIN - Dr. Ogr. Uyesi M. Kazim KARA

Yasadigimiz yer ?
1.a. Merkez ........... ... bilge............... cBelde................... dK8y.....ooovnn

2. Ureticinin

Yasi(y1l) Bitkisel Uretim Deneyimi(yil) Hayvansal Uretim Deneyimi(y1l)
3.Cinsiyet: a.Kadin b. Erkek
4. Medeni Durumu: a. Evli b. Bekar
5. Hane Halki Sayis1 (Evde birlikte oturan): .......... Kisi
6. Ailede ¢alisan fert sayist: .......... kisi
7. Ailedeki ¢ocuk sayisi: .......... cocuk Aile disina ¢ikmus cocuk sayisi .......... ¢ocuk
8. Egitim Seviyesi:
a. Okuryazar degil d. Ortaokul g. Lisans 1. Diger
b. Okuryazar e. Lise h. Lisanstistii
c. ilkokul g. Onlisans
Q. MesleBimiz: ...........cooiiiiiii
10. Kisisel Geliriniz: ...............coiiiiiiiiiiii e, TL/ay
11. Ailenizin aylik gelir seviyesi nedir? TL/ay
a. 500 TL’den az d. 1500-1.999 g.4.000-4.999 TL
b. 500-999 TL e. 2.000-2.999 TL h. 5.000 TL ve tizeri
€.1000-1.499 TL g. 3.000- 3.999 TL
12. Tarim (Hayvansal ve Bitkisel) haricinde geliriniz var m? a. Evet b. Hayir
13. Tarim disinda bir gelire sahipseniz, gelirin tiirii.......c.cccoeeeveveininnee ve miktarl.............. TL:
14. Miilkiyetiniz ka¢ doniimdiir ve ka¢ parselden olusmaktadir? .................. dekar ............... parsel

15. Arazi tasarruf biciminiz nedir?
a. Tamamini kendim kullaniyorum ¢ Arazimin bir kismin kiraci/ortak¢iya veriyorum
b. Miilkiyetimin disinda arazi kullaniyorum €. d.Arazimin tamamim kiraci/ortak¢iya veriyorum

16. Yasamimizin ¢ogunu gecirdiginiz yer asagidakilerden hangisidir?
a.Merkez ........... ... blge............... cBelde................... d.Koy..............
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17. Arazinin Varhgi

Oz miilk Arazi

(da)

Parsel Sayis1
(adet)

Kiralanan
Arazi
(da)

Parsel Sayisi
(adet)

Kiraya Verilen
Arazi
(da)

Parsel Sayisi
(adet)

Ortak isletilen
Arazi
(da)

Parsel Sayis1
(adet)

Sulanan

Kuru

Toplam

18.isletmecilerin Alet Makine Kullanimi

Cinsi

Adet

Tipi*

Beygir Giicii

Satin Alindig Y1l

1-Traktor

2-Romork

3-Pulluk

4-Mibzer

5-Siit makinasi

(R D)1 (SRR PR

)

19. isletmecilerin Biiyiikbas Hayvan Vahg1

Cinsi

Irki*

Yas

Adet

Beher Kiymeti** (TL)

Boga

inek

Tosun

Diive

Erkek dana

Disi dana

Buzag

Manda
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20. Bir y1l i¢inde: Suni tohumlama ............ kez yapildr ......... stinde tuttu/tutmadi. Dogal agim

(dollenme) ............ kez yapildi......... siinde tuttu/tutmadi.
21. Dogumlarin rastladigi ay genellikle ........................ ayidir.
22. Buzagilari ne kadar siire emzirtiyorsunuz? ................ Ay

23. En cok hangi hastaliklarla karsilasiyorsunuz? ...............cccooviiiieniinienneenene e

24, Siit sagim tekniginiz nedir? a. Elle b. Makineyle

25. Genellikle inekleri kag y1l sagiyorsunuz? ............. Yil

26. BB hayvan basina ulasabildiginiz en cok siit verimi ...... kg/giin en disiik stit verimi .......
kg/giin

27. Sagdiginiz siitiin yag oranim biliyor musunuz? a. Evet (Genel ortalama %........ ) b. Hayir
28. Elde ettiginiz siitii satiyorsamiz ne kadarini ve nereye satiyorsunuz? ...... koglay...... ‘a
satryorum.

29. Ahirmizin alany ......................... m?

30. isletmenizdeki ahir tipi nedir?
a. Serbest durakli ahir sistemi b. Kapali bagli ahir ¢. Yar1 agik ahir d. Agik

31.isletmenizde silaj yapiyor musunuz? (Cevap hayr ise 36. soruya geciniz) a.Evet b. Hayir

32. Genellikle silaj yapmak iizere tercih edilen firiin; ................ccoviiiiiiiiniiinnen,

33. Yaptiginiz silajin miktari ...... ton ekilis alani ...... dekar hayvan basina ... kg silaj
hesapliyorum

34. Katki maddeleri kullaniyor musunuz? a. Evet b. Hayir

35. Silaj yaparken ............... giin bekletiyorum.

36. BB Hayvancilikta Giinliik Yem Tiiketimi

Sigireihk

Yem Maddeleri

Giinde kag kez verilir Kac giinde bir verilir bas1)

Bir defada verilen miktar (Hayvan

Besi Yemi

Siit Yemi

Bugday Samam

Yonca Samani

Karisik Saman (Bugday, Yonca)

Yem Pancar Posasi

Kepek

Arpa kirmasi

Bugday kirmasi

Kuru ot

Tuz

Vitamin, Mineral

37. Sagimdan énce hayvanlariniza silaj yemi veriyor musunuz? a. Evet b. Hayir

38.Yemlemede rasyon (karisim) esasina gore hareket ediyor musunuz? a. Evet b. Hayir
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39. isletmenizde uyguladigimz yemleme metodu nedir?
a. Siirekli (simirsiz) yemleme (ad-lib.) b. Gruplar halinde yemleme c. Bireysel yemleme

40. Son yillarda hayvanciliga verilen desteklerden haberiniz var mi?
a. Evet b. Hayir

41. Desteklerden faydalanmak iizere basvurdunuz mu?
a. Evet b. Hayir

42. Tsletmenizde faydalandigimiz destek tiirleri nelerdir?

a. Altyap1 destekleri d. Hayvan alim destekleri e.Diger.................
b. isletme sermayesi destekleri e. Siit primleri

43. Siit sigircihg ile ilgili gerekli bilgiyi nereden saglhyorsunuz?

a. Kooperatif ya da Birlik Merkezinden d. Siit primleri

b. Gazete, Radyo, TV ve benzeri e.Diger.....oooviniinnnnn.
C. Tarim teskilatindan

d. Ziraat Miihendisinden ya da Veterinerden

44, isletmenin Kiiciikbas Hayvan Varhgi
Cinsi Irki* Yas Adet Beher Kiymeti** (TL)

Kog¢

Koyun
Toklu

Disi kuzu
Erkek kuzu
Teke

Kegi
Cebig
Disi oglak

Erkek oglak

45. Genellikle kb hayvanlari kag y1l sagiyorsunuz? ............. Yil
46. Siit sagim tekniginiz nedir? a. Elle b. Makineyle

47. KB hayvan basina ulasabildiginiz en ¢ok siit verimi ...... kg/giin en diisiik siit verimi ......
kg/giin

48. Sagdiginiz siitiin yag oranmmn biliyor musunuz? a. Evet (Genel ortalama %........ ) b. Hayir

49. Elde ettiginiz siitii satiyorsamz ne kadarim ve nereye satiyorsunuz? ...... kglay ....... a
satryorum

50. Agilmzin alany, ......................... m
51. Kuzulari ne kadar siire emzirtiyorsunuz? ............... Ay

52. Kuzulari kasaplik olarak ka¢ aylikken satiyorsunuz? .................. Ay

53. KB hayvanlarda en ¢ok hangi hastaliklarla karsilasiyorsunuz?
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54. Bir yil icinde: Suni tohumlama ......... kez yapildi ...... stinde tuttu/tutmadi. Dogal agim

(dollenme) ......... kez yapildi ...... stinde tuttu/tutmada.
55. Dogumlarin rastladigi ay genellikle ................ ayidir.
56. Kiiciikbas Hayvancilikta Giinliik Yem Tiiketimi
Kiiciikbas
Yem Maddeleri Bir defada verilen miktar
Giinde kag kez veriliyor Kag giinde bir verilir (Hayvan bas1)

Besi Yemi

Siit Yemi

Bugday Samam

Yonca Samam

Karisik Saman (Bugday, Yonca)

Yem Pancar Posasi

Kepek

Arpa Kirmasi

Bugday kirmasi

Kuru ot

Tuz

Vitamin, Mineral
57. Yemlemede rasyon (karisim) esasina gore hareket ediyor musunuz?  a. Evet b.
Hayir
58. isletmenizde uyguladigimz yemleme metodu nedir?
a. Stirekli (smirs1z) yemleme (ad-lib) b. Gruplar halinde yemleme c. Bireysel
yemleme
59. Isletmenizde faydalandigimiz destek tiirleri nelerdir?
a. Altyapr destekleri d. Siit primleri

b. Isleme sermaye destekleri e.Diger........coovvinnnn.

. Hayvan alim destekleri

60. Kiiciikbas hayvancilik ile ilgili gerekli bilgiyi nereden saghyorsunuz?

a. Kooperatif ya da Birlik Merkezinden d. Ziraat Miihendisinden ya da Veterinerden
b. Gazete, Radyo, TV ve benzeri e. Komsu, akraba
C. Tarim teskilatindan f.Diger......coovvvvvininnnn.
61. Asagidaki sorulari evet/hayir sorularini cevaplayiniz.
BB ve KB Hayvanlarimz. Hayir Evet

Hayvanlariniz sigortali mi?

Isletmenizde gelir gider kaydi tutuyor musunuz?

Hayvanlarin soy kiitiigii kayd: var mi?

Hayvan asim takviminiz var m?

Hayvanlarin siit verim kaydim tutuyor musunuz?

Diizenli olarak as1 yaptirtyyor musunuz?

68



62. isletmenin Kiimes Hayvanlar1 varhg

Cinsi Adet Beher Kiymeti* (TL)
Tavuk
Kaz
Ordek
Hindi
Tavsan

63. isletmenin Aricihk varhig
Cinsi Adet/Kg Beher Kiymeti* (TL)

Bal

Ogul
(Koloni)
Balmumu
Kovan sayisi
*Beher: Her bir adet bas1 deger.

64. ipek bocegi yetistirmeyi diisiiniir miisiiniiz? a. Evet b. Hayir

65. isletmelerin Bitkisel Uretim Durumu

Nev'i Yasi Adet Uretim alam (da) | Oz miilk alam (da)*** | Uretim miktar1 (Kg)

Kayisi

Elma

Armut

Kiraz

Erik

Seftali

Visne

Sebzeler*

Meyvesiz Agaglar**

* Tarlaya atlmis tohum + giibre+iscilik **Kavak, ségiit, am vs. ***Oz Miilk Alani: Uretim alan icerisindeki sahsi arsa payini ifade etmek igin.
66. Yem olarak hububat ekiyorsamiz ne kadar ekiyorsunuz?

Arpa......... dekar, Yulaf ......... dekar, Cavdar ......... dekar, Silajhk Masir ......... dekar

67. Baklagil Yem Bitkisi ekiyorsaniz ne kadar ekiyorsunuz?

Yonca ......... dekar, Fig ......... dekar, Korunga......... dekar

68. Pancar ekiyor musunuz? ........ccceeevvevnenne. VE wviiiese e s dekar.

69. Yem Bitkileri disinda bitkisel iiretim ekiyorsamiz ne kadar ekiyorsunuz? Sebze ......... dekar,
Meyve ...... dekar, Yemeklik Dane Baklagiller (Fasulye, Nohut, Mercimek vb.) ...... dekar,

70. Urettiginiz hububati (Bugday, musir vb.) nasil degerlendiriyorsunuz?

71. Urettiginiz endiistri bitkilerini (Patates, pancar, aycicegi, soya vb.) nasil
degerlendiriyorsunuz?
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73. Urettiginiz bitkisel ve hayvansal (peynir, yag vb.) iiriinleri nasil pazarhyorsunuz ?

76. Isletmede ortaya cikan ciftlik giibresini nasil degerlendiriyorsunuz?
a. Tamamun1 giibre olarak arazide degerlendiriyorum.

b. Kismen giibre olarak arazide degerlendiriyorum.

c. Hem giibre olarak arazide hem de tezek olarak degerlendiriyorum.

d. Tamamin tezek olarak degerlendiriyorum.

77. Hayvancilik Kooperatifine iiye iseniz, ne zaman iiye oldunuz?

81. Bunlarin disinda sosyal ve Kiiltiirel amach bir sivil toplum kurulusuna iiye iseniz, bunun
hakkinda kisa bir bilgi verebilir misiniz ?

82. Tarimda iireticilerin drgiitlenmesi (organizasyonu) acisindan temel problem sizce
asagidakilerden hangisidir?

a. Tarim alaninda faaliyet gosteren mevcut organizasyonlar, tarimsal iiretim ve pazarlama agisindan
yeterli degildir.

b. Tarim alaninda {ireticilerin birlik ve kooperatiflere iiye olmalar1 konusunda problem s6z konusudur
ve bu hususta egitime ihtiya¢ bulunmaktadir.

. Tarim alaninda tabandan gelen bir organizasyon sekline ihtiya¢ bulunmaktadir.

83. Ziraat odasina iiye iseniz, ne zaman iiye oldunuz?
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89. Asagidaki sorularla ilgili degerlendirmeniz.

Hic

Pek az

Az

Normal

Cok

Pek ¢ok

Tam

Sulama birliklerinin tarima katkisi

Damuzhik Sigir Yetistiricileri Birliklerinin tarima katkisi

Damizlik Koyun Kegci Birliklerinin tarima katkisi

Arn Yetistiricileri Birliginin tarima katkis1

Tarmmsal Uretici Birliklerinin tarima katkisi

Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin tarima katkisi

Hayvancilik Kooperatiflerinin tarima katkisi

Tarim Satis Kooperatiflerinin tarima katkisi

Tarim Kredi Kooperatiflerinin tarima katkisi

Pancar Ekicileri Kooperatiflerinin tarima katkisi

Ziraat odalarimin tarima katkisi

Tarimla ilgili mesleki oda ve derneklerin (Ziraat¢ilar Dernegi,
Veterinerler Odasi, Ziraat Miihendisleri Odasi) tarima katkisi

Devlet hisseli bankalarin tarima (iiretim, pazarlama ve egitim)
katkisi

Mevcut tarim desteklerinin iiretime katkisi

Ureticilerin mevcut érgiitlenmedeki (organizasyon) rolii ne
derecededir?

Uriinlerin pazarlamasinda mevcut érgiitlerin
(organizasyonlarin) rolii ne derecededir?

Uyesi oldugunuz kooperatif veya birligin gorevleri hakkinda
ne derece bilgi sahibisiniz?

ihtiya¢c duydugunuz gerekli egitimi alabiliyor musunuz?
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06.02.1983 tarihinde Agri’nin Hamur ilgesinin Saribugday kdyiinde dogdu. Ilkokulu
Saribugday kdyiinde, ortaokulu Hamur ilgesinde ve lise dgrenimini Agri’da tamamladi.
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basladi. Evli ve ii¢ ¢ocuk babasidir.
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