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OZET

IGDIR iLi BUYUKBAS HAYVAN YETIiSTiRiCiLiGININ GENEL
OZELLIKLERI

KAYLAN, Volkan
Yiiksek Lisans Tezi, Zootekni Anabilim Dali
1. Tez Damigmant: Dr. Ogr. Uyesi Isa YILMAZ
2. Tez Danmismani: Prof. Dr. Mete YANAR
Ocak 2019, 45 Sayfa

Bu arastirma Igdir ilinde sigir yetistiriciligi yapan isletmelerinin yapisin1 ve
mevcut durumunu incelemek amaciyla yapilmistir. Aragtirmada 162 isletme sahibiyle
soru ve cevap seklinde anket yapilmustir. Veriler y%(ki-kare) testi ile analiz edilerek,
yiizdelik degerler seklinde verilmistir. Isletmelere ait ortalama arazi varliklar toplam
arazi, sulu arazi ve kuru arazi miktar sirasiyla 86,47+5,67 dekar, 74,77+4,09 dekar ve
11,70+3,83 dekar olarak, isletme basina diisen ortalama sigir ve koyun varligi Sirasiyla
20,85+1,27 ve 71,88+12,52 bas olarak belirlenmistir. Yetistiricilerin %84,0 oraninda
ahirlar1 geleneksel ve %16,0’s1 modern olarak yapilmistir. Yetistiricilerin %82,1’inin
bir hayvancilik organizasyonuna kayitli oldugu belirlenmistir. Isletmelerde sagimin
%54,3’l seyyar sagim makinesiyle, %38,3 elle, %1,9’u sagim {initesiyle ve %5,6’s1
elletseyyar makine ile yapildigi belirlenmistir. Isletmelerde %80,8 oraninda meme
temizliginin yapildig1 belirlenmistir. Isletmelerin %99,0’unda ¢ig siit satis1 olup, bu
satigin %80,2 oraninda toplayicilara yapildigr belirlenmistir. Buzagiya agiz siitii i¢irilme
stiresi isletmelerin %96,9’tlinde 60 dakika i¢inde yapildigi, isletmelerin %50,0’inde
buzagi olimleri goriillmedigi, goriilen isletmelerde dogumu takiben %9,3’iinde 30 giin
icinde, %14,8’inde 45 giin ve %25,9’unda ise 60 giin sonra goriildiigii belirlenmistir.
Buzag1 6limlerine ishal %17,9 ile zatiirre %17,9 ve ishaltzatiirre %64,2 oraninda
sebep oldugu, yetistiricilerin %100,0’iiniin kizgilik tespitini yaptiklari, tespitin ardindan
%71,3’14 5 saat, %21,2’si 8 saat ve %7,5’inin ise 12 saat sonra hayvanlarini
tohumlattiklar1 belirlenmistir. Isletmelerde dogum sonrasi inekleri tohumlama siiresi
%6,8’inde ilk kizginlikta, %56,2’sin de 60 giin, %34,6’sinda 90 giin ve %2,5’inin 120
giin sonra yapildig1 belirlenmistir. Ineklerin gebelik basmna tohumlama sayist
%32,5’inde 1 kez, %49.,4tinde 1-2 kez ve %18,1’inde ise 2 kez ve tizeri olarak tespit
edilmistir. Yetistiricilerin %27,2’sinde yavru atma olaymnin olmadigi, %13,0’min
gebeligin 5. ayindan 6nce, % 59,9’u ise gebeligin 5. ayindan sonra yavru atma olayimin
gerceklestigi  belirlenmistir.  Yetistiricilerin - %21,6’s1 Simental, %219,1’i Esmer,
%53,70’inin  Simental+Esmer ve 9%05,6’s1 Siyah-Alaca ki tercih etmislerdir.
Yetistiricilerin %75,3’1 canli hayvan ithaline olumlu, %24,7’si olumsuz iken, et ithaline
%97,5’inin kars1 olduklar1 belirlenmistir. Sonug olarak, yetistiricilerin hayvan bakim ve
beslenmesi konusunda yeterli bilgi ve araziye sahip olduklari, bu nedenle sigircilik
isletmelerinin yayginlastirilmasi, kapasitesinin artirilmast ve modern isletmelerin
kurulmasi i¢in yetistiricilerin tesvik edilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Biiyiikbas, Genel 6zellik, Hayvan yetistirme, Igdir ili



ABSTRACT

GENERAL FEATURES OF ANIMAL BREEDING CATTLE IN IGDIR
PROVINCE

KAYLAN, Volkan
Master Thesis, Department of Animal Science
1% Thesis Adviser: Assistant Prof. Dr. isa YILMAZ
2" Thesis Adviser: Prof. Dr. Mete YANAR
January 2019, 45 Pages

This study was conducted to examine the structure and current status of the
cattle breeding enterprises in Igdir and to make recommendations for the development
of cattle activity. In the study, questionnaires were collected with 162 farms owners in
the form of questions and answers. The data are generally analyzed with y*(chi-square)
and are given as percentage values. The average land assets, total land, land and dry
land amount of the enterprises were determined as 86,47+5,67, 74,77+4,09 and
11,70+3,83 decares, respectively. The average cattle and sheep per head are 20,85+1,27
and 71,88+12,52 per head respectively. 84,0% of the breeders were traditional and
16,0% were modern. 82,1% of the breeders were registered to an animal husbandry
organization. It was determined that 54,3% of milking was done by mobile milking
machine, 38,3% by hand, 1,9% by milking unit and 5,6% by hand + mobile machine. It
was determined that 80,8% of the enterprises had breast cleaning. It was determined that
99,0% of the enterprises were made of raw milk and 80,2% of them were made to
collectors. It was found that 96,9% of the calves were ingested in 60 minutes and 50,0%
of them did not have calf deaths, within 30 days in 9,3%, within 45 days in 14,8% and
within 60 days for 25,9%. Calf deaths were found to cause diarrhea 17,9%, pneumonia
17,9%, diarrhea + pneumonia 64,2% and one 6,2%. It was determined that 100,0% of
the operators determined fry and 71,3% of them had 5 hours, 21,2% 8 hours and 7,5%
inseminated their animals after the determination of their resentment. After the birth, the
duration of seeding of the cows was determined as 6,8% in the first resentment, 56,2%
in 60 days, 34,6% in 90 days and 2,5% in 120 days. The number of seeding per
pregnancy was determined as 1 times in 32,5%, 1-2% in 49,4% and 2+ in 18,1%. 27,2%
of the breeders stated that they did not have a kitten-throwing event, 13,0% of them
stated that they had a baby-throwing event before the 5th month of pregnancy and
59,9% of the pregnancies after the 5th month of pregnancy. Breeders stated that they
had 21,6% Simental, 19,1% Brown-Swiss, 53,42% Simental + Brown-Swiss and 5,6%
Holstein-Friesian breeds. While 75,3% of all breeders were positive about livestock
imports, 24,7% did not want them, but 97,5% of the breeders were opposed to
importation of meat. In conclusion, in this study, it was determined that the breeders in
Igdir had sufficient knowledge and land presence in cattle breeding, care and feeding,
and it was concluded that breeders should be encouraged to publish the cattle farms,
increase the capacity of the existing ones and establish more modern enterprises.

Keywords: Animal breeding, Cattle, General structure, 1gdir province
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1. GIRIS

Hayvansal iiretime konu olan iriinlere karsi siirekli bir talep bulunmaktadir.
Dolayisiyla bu iiretim seklinin siirdiirtilebilir olmas1 gerekmektedir. Bu amagcla siirekli
olan bu talebi kargilamak i¢in sigir yetistiriciliginin bolgede oncelikle meveut durumun
ortaya konulmasi ve yol haritasinin belirlenmesi gereklidir. Bu baglamda, sigircilik
isletmelerindeki verimliligi, yapisal durumun, problemlerin ve yetistirici isteklerinin
dikkate alinmas1 gerekmektedir. Tiirkiye’nin ¢ok farkli yorelerindeki sigir isletmeleri
hakkinda ¢ok sayida galisma yapilmis ve Tirkiye sigir yetistiriciligine 6nemli katkilar
saglanmistir (Yilmaz, 2005; Demir ve Aral, 2009; Seker ve ark., 2012; Boz, 2013;
Kogyigit ve ark., 2018; Mundan ve ark., 2018),

Biiyiikbas hayvancilikta basarili ve karli bir {iretim igin; yetistiricilerin yeterli
araziye sahip olmasi ve yem bitkisi liretmesi, yliksek verimli hayvan irklarinin
kullanilmasi, girdi fiyatlarinin makul diizeylere g¢ekilmesi, iireticilerin orgiitlenmesi,

aracilarin elimine edilmesi ve siit tilketiminin 6zendirilmesi gerekmektedir (Boz, 2013).

Bununla birlikte, et ve siit iiretiminin uygun siit ile yem paritesinin saglanmast,
hayvan yetistirme ve besleme konusunda ciftgilerin egitimi, siit ve etin islenmesi,
paketlenmesi ve pazarlanmasi, ihracati konusunda projeler tiretilmesi, damizlik hayvan
temini ve satis1 amaglt yetistiricilik yapilmasi, hayvan sagligi ve refahi konularindaki
standartlara uyumun saglanmasi, eski ve kullanigsiz olan ahirlarin daha basit, maliyeti

diisiik ve kullanigh barinaklara doniistiiriilmesi gerekir (Kogyigit ve ark., 2015).

Insan gelisimi i¢in cok 6nemli olan siit ve siit {iriinlerinin normal sartlarda
talebinin fiyat esnekligi, tarim iriinlerinde gegerli olan az esnek yapinin aksine,
yiiksektir. Bunun en 6nemli nedenleri; siit ve saglik iliskisinin tiiketicilerce yeterince
bilinmemesinin yaninda, siit ve siit iiriinlerinin ¢abuk bozulabilir 6zellikte bulunmast,
hane halkinda saglik ve hijyen konularina duyarliligin fazla olmasi, ayrica siit ve siit
riinlerinin lilks mallar gibi (Yeteroglu, 2010) algilanmasidir. Bununla birlikte
hayvancilik sektoriindeki yapisal problemler, orgiitlenme problemi ve pazarlama
konusundaki yetersizlikler, hayvansal {iriinlerin nihai fiyatlarinin artmasina ve iireticinin

magdur olmasina neden olmaktadir (Demir ve ark., 2014).



Bu galisma ile; sigircilik isletmelerinin ve isletme sahiplerinin tanimlamasini
yapmak, hayvanlarin bulunduklar isletmelerdeki bazi verim ve iiretim diizeylerini
belirlemek igin, Igdir ilinde sigir yetistiren isletmelerin durumu hakkinda bilgi
edinilerek, yetistiricilerin problemleri belirlenecek, sigir yetistiriciligine yon vermek ve

sigircilik faaliyetlerinin gelistirilmesi i¢in oneriler sunulacaktir.



2. KAYNAK OZETLERI

Yurdumuzun muhtelif bolgelerinde yapilmakta olan sigircilik {iretimine ait
olmak iizere; ilgili isletmelerin yapisal durumlarii, problemlerini ve beklentilerini
ortaya koymaya yonelik ¢esitli arastirmalar yapilmis olup bunlardan Yilmaz (2005)
Erzurum ilinde; Tugay ve Bakir (2006) Giresun yoresinde; Han (2008) Diyarbakir ili
Ergani ilgesinde; Kaygisiz ve ark. (2010) Kahramanmaras ili siit sigircilig

isletmelerinde arastirma yiiriitmiislerdir.

Bursa ilinde yapilan bir arastirmada, kapasitesi 20 bas ve iizerinde olan ticari
karakterli 33 isletmede, gozlem, Ol¢glim ve anket calismasi yapilmistir (Yashioglu ve
Arict, 2005). Isletmelerin, %15’inde serbest acik, %42’sinde bagl durakli ve %43’iinde
serbest durakli ahir sistemleri kullaniimaktadir. Ahirlarin %48,5’inde yem dagitima,
%51,5’inde de giibre temizligi elle yapilmaktadir. incelemelerde yetistiricilerin bakim
ve besleme konusuna gosterdigi 6zeni barmak konusuna gostermedigi, bazi isletme
sahiplerinin, kapasite artis1 ile birlikte isgiiciinden daha i1yi yararlanabilmek amaciyla
bagli durakli ahirlari serbest durakli ahirlara doniistiirdiikleri goriilmiistiir. Kapali ahira
sahip isletmelerin kis mevsiminde %69 unda nem kontrolii, yaz mevsiminde %71 inde

sicaklik kontrolii i¢in yetersiz oldugu tespit edilmistir.

Yilmaz (2005), Erzurum ilinde kiltiir ki sigir yetistiriciligi yapan tarim
isletmelerinin yapisin1 ve kiltlir ki sigir yetistiriciliginin  durumunu incelemek
amactyla yaptigi calismada; yurtdisindan gebe diive getirilen 108 isletme (ID) ile Tarim
ve Koyisleri Bakanligi onciiliigiinde kurulan 4 Tarimsal Kalkinma Kooperatifi (K)
isletmelerinden sansa bagli drneklenen 100 isletmeden (K) bilgileri toplamustir. isletme
sahiplerinin %70,2’si ilkokul diizeyinde 6grenim ve %56,7’si hayvancilikla ilgili bir
egitime sahip olduklarini belirlemistir. Yetistirilen hayvanlarin %45’ini yerli ve karigik
yerli melezleri olusturdugunu bildirerek, isletmelerde %43,2 oraninda Esmer irki,
%23,5 oraninda Simental wkin1 sigir yetistirmeyi tercih ettiklerini beyan etmistir.
Damizlik hayvanlarin elden ¢ikis nedeni olarak ID isletmelerinde %55,2 oraninda 6liim,
K isletmelerinde ise %72,4 oraninda satis oldugu tespit etmistir. Yetistiricilerin %75,9’u

buzagr Olimlerinin birincil nedeni olarak ishal ve zatlirreyi beyan ettiklerini



belirlemistir. Yetistiricilerin = %56,8’1 ithal damizlik si@ir istememekte oldugu

belirtmistir.

Ege Bolgesinde dnemli bir siit {iretim potansiyeline sahip olan izmir ili Odemis
ilgesinde siit sigirciliginin meveut durumunu ve gelistirme olanaklarini ortaya koymak
amactyla bir ¢aligma yapilmistir. Calisma, 2000 yil1 yatay-kesit verilerine dayali olup,
tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemiyle se¢ilmis 83 isletmeyi kapsamistir. Bu kapsam
icinde 6nce mevcut durum ve ortaya ¢ikan sorunlar tespit edilmis daha sonra sorunlarin
¢Oziimiine yonelik bazi Oneriler getirilmistir. Calismada, ilgcedeki siit iireticilerinin en
onemli sorununun oOrgilitlenme eksikligi oldugu, buna bagli olarak siit iliretiminde
kullanilan girdilerin pahali ve kalitesiz olmasi, lireticinin yeterli ve uygun kosullarda
finanse edilmemesi ve siitlin pazarlanmasinda iireticinin pazar kosullarin1 kabullenmek
zorunda oldugu saptanmistir. Sonug olarak, ilgede siit sigirciliginin gelistirilebilmesi
icin iireticinin Orgiitlenmesinin kisa slirede saglanmasi ve devletin siirekli ve istikrarlt

bir destekleme politikasi izlemesinin gerekliligi ortaya konulmustur (Koyubenbe, 2005).

Tugay ve Bakir (2006), tarafindan Giresun yoresinde yapilan calismada, siit
sigirciligy isletmelerinin 1rk tercihi ve barmak yapilart incelenmistir. Bu amagla il
merkezinde ve 8 ilgesinde toplam 373 sigir isletmesinde anket calismast yapilmstir.
isletmelerin %1,6’s1 yerli, %25,2’si melez %73,2’si kiiltiir irk1 tercih ettikleri, yerli irki
tercih edenlerin %83,3’1 kendileri igin yeterli olduklarini sdylediklerini, kiiltiir irki
melezini tercih edenlerin % 58,8’1 yetistirme kosullar1 ve kiiltiir irkin1 tercih edenlerin
%90,5°1 veriminin yiiksek olmasini kriter olarak aldiklarini bildirmisledir. Barinaklarin
%35,7’si miistakil, %62,2’si bina alti, %2,1°1 ise ev alti-miistakil oldugunu, barinak
malzemesinin ise isletmelerde % 62,3 {iniin tas, %27,9 unun briket, %8,6’sinin ahsap ve
%1,1’1 kerpigle yapildigini, barinak zeminin %47,5’1 beton, %42,4’li tahta, %9,7’sinin
toprak ve %0,5’inin ise tas malzemeden yapildigini tespit etmislerdir. Barinaklarin
%49,3’tinde duragin bulunmadigini ve isletmelerin %92’sinde gazel-findik patos artigi,

saman, kuru giibrenin altlik olarak tercih edildigini bildirilmiglerdir.

Eren (2006), Kahramanmaras ili Goksun ilgesinde sigir besiciligi yapan
isletmelerin yapist ve sorunlari isimli arastirmasinda, besicilik isletmelerinin ortalama

hayvan sayilarmin kiigiik isletmelerde 20,3 bas ve biiyiikk isletmelerde 50,8 bas



oldugunu belirlemistir. Ayni calismada isletme sahiplerinin kooperatiflere liye olma

egiliminin ¢ok diisiik oldugunu da ifade etmistir.

Kum (2006) tarafindan, Antalya ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine tiye
211 isletmede 8 farkli yem kombinasyonunun kullanildig1 bildirilmistir. Isletmelerin
%25,6’smin kesif yem+baklagil, yem bitkisi + saman, %19,4’iiniin kesif yem + saman
+ silaj baklagil yem bitkisi, %15,2’sinin kesif + saman + silaj, %13,7’sinin kesif +
saman + bugdaygil , %11,4’linlin kesif + saman+ baklagil ve bugdaygil yem bitkisi
%9,01’1nin kesif yem + saman + silaj +bugdaygil yem bitkisi, %5,21’inin kesif yem +
saman ve %0,47’sinin ise kesif yem +saman + silaj + baklagil yem bitkisi + bugdaygil

yem bitkisi karmalarini1 kullandiklarini belirlemistir.

Usak ilinde Kose (2006), tarafindan yapilan arastirmada, Damizlik Sigir
Yetistiriciler Birligine kayith isletmelerin %78’inin yerlesim yerinde olmasinin insan
sagligi ve isletmelerin gelecekte biiylimeleri agisindan 6nemli bir sorun teskil edecegi
tespit edilmistir. Isletmelerin barinak tiplerinin %76’smin baglh durakli olmasi ve giiniin
belirli saatlerinde sulamaya ¢ikarilmasi gibi uygulamalarin sigirlarda verim kaybina yol
actigr ifade edilmistir. Aymi isletmelerin %60’inda glic dogumla karsilasilirken,
%380’inde ziraat miihendislerinden yararlanilmadigi, barmaklarin durumu, {iretim
maliyetlerinin yiiksekligi, verim disiikliigii vb. gibi konularda gerekli tedbirlerin
alinmadigini; %80’inin gerektiginde veteriner hekim hizmeti aldigini bildirmistir.
Ayrica isletme sahiplerinin %54’linlin hayvanlara kuru dénemde ayr1 bir besleme

programi uygulandigini saptamistir.

Ankara ve Aksaray illerinde Damizlik Sigir Yetistiricileri 11 Birlikleri'ne iiye
toplam 204 isletmede yiiriitiilen bir ¢alismada, bu illerin hayvancilik agisindan mevcut
durumu ve yapisal 6zellikleri arastirilmigtir (Tatar, 2007). Ankara ve Aksaray illerinde
bulunan isletme sahiplerinin egitimine iliskin bilgiler degerlendirilmis, isletme
sahiplerinin Ankara’da %63 niin, Aksaray’da %76’smin ilkokul mezunu oldugu tespit
edilmistir. Ankara’daki isletmelerin %35,5’inde, Aksaray’daki isletmelerin de
%19’unda is¢i veya coban bulundugu ve toplam is¢i veya ¢oban sayisinin Ankara igin
1,8 kisi isletme'1 ve Aksaray i¢in 2,3 kisi igletme'loldugu tahmin edilmistir.
Isletmelerden sulu tarim arazisine sahip olanlarin oran1 Ankara’da %14,0 Aksaray’da

ise %39,4 olarak hesaplanmistir. Ankara (%77,4) ve Aksaray’daki (%90,8) barmaklarin
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biiylik bir boliimiiniin kapali insa edilmis oldugu, isletmelerin biiylik bir boliimiiniin
(Ankara’da %78,9, Aksaray’da %89,1) barmak ingasi i¢in baska bir bilgi kaynagina
ihtiya¢ duyulmadigi belirtilmistir. Bu illerde bulunan isletmelerin yaklasik yarisinin 11-
20 bas, %25’inin ise 20 bastan daha biiylik inek kapasitesine sahip oldugu bildirilmistir.

Burdur ili siit sigirciligi ve ozellikleri isimli ¢aligma da, Tiirkiye’de onemli siit
iretim potansiyeline sahip olan Burdur ili siit sigircilik igletmelerinin mevecut durumunu
ortaya koymak amaciyla 52 koy ve 38 beldede galisma kapsamina alinmis olup, 38
koylin 2008 yili hayvan sayisi toplam 43.025 bas olarak belirlenmistir. Kdylerde
yapilan anket sayisi 677 ve bu isletmelerdeki mevcut sigir sayist ise 7.638 bas olarak
elde edilmistir. Isletme basina diisen ortalama sigir sayis1 11,3 bas ve sagmal inek sayis1
ise 5,9 bas olarak belirlenmistir. Arastirmadan elde edilen bazi O6nemli veriler;
buzagilarin siitten kesim yas1 (giin), ortalama siit verimi (It giin™), kuruya ¢ikarma yas1
(ay), ilk tohumlama yasinin (ay) ortalamasi ve standart sapmasi sirasiyla 87,4+13,2;

18,7£5,0; 6,7+0,5 ve 17,0+1,0 olarak belirlenmistir (Yalgin, 2008).

Tugay ve Bakir (2008), Giresun ili ve 8 ilgesinde toplam 373 isletmede
yaptiklar1 ¢aligmada isletme sahiplerinin ortalama 50,2 da araziye sahip olduklarini,
%73,2’sinde musir, %20,4’linde arpa, %20,6’sinda yonca, % 17,7’sinde fig, % 4,6’sinda
korunga ve % 2,1’inde ¢avdar tarimi yapildigini tespit etmislerdir. Kaba yem olarak
isletmelerde g¢ayirotu (%94,9), yonca (%30,8), korunga (%3,5), silaj (%1,3), ¢avdar
(%1,3), saman (%75,9) ve fig (%30,0) kullanildig1 ve isletmelerde en ¢ok kullanilan
kaba yem kombinasyonunun ¢ayirotu-yonca-fig-saman (%12,6), cayirotu—kuru misir
otu (%20,6) ve ¢ayirotu-kuru misir otu-saman (%28,4) oldugunu belirlemislerdir.
Isletme sahiplerinin %56’s1 kaba yemi kendisinin iirettigi ve yetmedigi durumlarda
disaridan satin aldiklari, %33,5’inin ise kendisinin trettigini belirlemiglerdir. Kesif
yemi, isletmelerin %83,4’iniin yem fabrikasindan alindigini, %5,9’unun kendisinin
yaptigmi saptamislardir. Isletmecilerin sigirlarin1 Nisan (%20,0), Mayis (%78,8),

Haziran (%1,2) aylarinda meraya ¢ikardiklarini tespit etmislerdir.

Elazig ilinde Firat Universitesi Egitim, Arastirma ve Uygulama Ciftliginde
yetistirilen 81 adet Dogu Anadolu Kirmizisi ineklerde yapilan arastirmada, dol verimi
Ozelliklerinden ortalama buzagilama araligi 380,14 giin, servis periyodu 109,23 giin,

gebelik oran1 %85,2, gebelik siiresi 283,85 giin, buzagilama oran1 %84,1 bir gebelik i¢in
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tohumlama sayis1 1,97 kizginlik stiresi 19,38 saat, kisirlik oran1 %14,8 ve yavru atma
orani %7,2 olarak bulunmustur (Y1ldiz ve ark.,2008).

Han (2008), tarafindan Diyarbakir Ili Ergani ilgesinde toplam 167 besi
isletmesinde yapilan ¢alismada; isletme basina ortalama arazi miktarinin 73,1 dekar,
sigir sayisinin 24 bas oldugunu bildirilmistir. Isletmelerde bulunan sigir irklarinin
%40,5’inin yerli, %16,6’sinin Esmer melezi, %18,8’inin Simental melezi, %22,9’unun
Siyah-Alaca melezi ve %1,2’sinin ise kiiltiir irkindan olustugunu belirtilmistir. Bakim
besleme olarak ise, isletmelerin %64,1’inin rasyonlarmda besi yemi ve kiispe, kaba
yem olarak %61,1 oraninda saman kullanildigr belirlenmistir. Yetistiricilerin
%77,2’sinin hayvanlarini meraya ¢ikardigin1 ve ¢ogunlukla hayvanlarin 2 ay siireyle
merada kaldigini bildirmistir. Isletmelerin %73,1’inde giinliik canli agirlik takibi
yapildigr ve %57,5’nin ise orta siireli (120-220) besiyi tercih ettigini tespit etmistir.
Ayrica isletme sahiplerinin %62,3’{iniin barmaklar1 kendi tecriibelerine gore yaptigini

belirlemistir.

Demir ve Aral (2009), Kars ilindeki siit sigircilik isletmelerinde, siit
reticilerinin en Onemli sorununun Orgiitlenme eksikligi oldugunu ve dolayisiyla
uretilen siitiin dugiik fiyatla satildigini, siit tiretim girdilerinin uygun fiyatla temin
edilemedigi ve siitiin pazarlanmasinda iireticinin mevcut pazar kosullarim1 kabullenmek
zorunda birakildigini bildirmislerdir. Calismanin sonunda ise siit sigirciliginin
gelistirilebilmesi i¢in iiretici orgilitlenmesinin kisa siirede saglanmasinin gerektigini ve

stirekli bir destekleme politikasinin kaginilmaz oldugu sonucunu vurgulamiglardir.

Kahramanmaras yoresindeki siit sigirciligi isletmelerinin genel yapisinin
degerlendirilmesinde 830 isletme incelenmis (Kaygisiz ve Tiimer, 2009) barinaklarin
%63'linlin miistakil, barinaklarda duvar malzemesi olarak, isletmelerin %33"iniin tas,
%A40'm1n briket, %26’smin kerpic ve %]1’inin ise ahsap malzeme kullandigi, barmak
tabaninin (%67) beton, (%?2) ahsap ve (%31,9) topraktan olustugu ve isletmelerin
%65'inin durak biciminde oldugu bildirilmistir. Arastirma sonuglarina gore, barmaklarin

genellikle bolge iklim sartlarina uygun diizenlenmedigini belirtmislerdir.

Kaygisiz ve ark. (2010), Kahramanmaras ilindeki siit sigirciligi isletmecilerinin

sosyal ve Kkiiltiirel durumlart inceledikleri ¢alismada, il geneclinde isletme basina



ortalama biiylikbas hayvan sayisin1 3,55 bas, kii¢iikbas hayvan sayisin1 8,61 bas olarak
hesaplanmuslardir. isletme basina arazi genisligi hem bitkisel hem de hayvansal iiretim
yapan isletmelerde 50 dekar, sadece hayvancilik yapan isletmelerde ise 48 dekar olarak
hesaplanmislardir. Isletmelerde ortalama biiyiiklik 9,09 BBHB oldugunu, ayrica,
isletmelerde barindirilan hayvanlarin %30’u yerli, %48’1 melez ve %22’si kiiltiir
irkindan olustugunu belirlenmislerdir. Ayrica, isletmecilerin %43l ilkokul mezunu,
%9’u okur-yazar degil, %26’s1 ortaokul, %21°1 lise ve %1°1 liniversite mezunu seklinde

tespit etmislerdir.

Keles (2010), Cukurova da 44 Siyah-Alaca erkek ve disi buzagilarin siitten
kesim Oncesi kaba yem ile beslemenin siitten kesim sonrasinda buzagi gelisimine
etkilerinin inceledigi arastirmada, birinci grup; siitten kesim 6ncesinde giinliik 4 litre siit
yaninda, 2. haftadan itibaren buzagi baslangi¢ yemi ve saman formunda orta kalite
yonca kuru otu ile ayri ve serbest olarak beslenmistir. Ikinci grup siitten kesim
oncesinde giinliik 4 litre siit yaninda, 2. haftadan itibaren sadece buzagi baslangi¢ yemi
ile serbest olarak yemlenmistir. Biitiin buzagilar 8 haftalikken siitten kesilmis, siitten
kesim sonrasi tiim buzagilara 8 hafta boyunca % 40 buzag: biiylitme yemi ve % 60
yonca kuru otu karisimi verilmistir. Sonug olarak, siitten kesim oncesinde sadece kesif
yem alan buzagilarin siitten kesim sonrasinda yem tiiketimlerinin ve canli agirlik
kazanglarinin daha iyi olabilecegi ve kaba yemsiz biiylitmenin miimkiin oldugu ancak

yem maliyetinin artabilecegi belirtilmistir.

Kars ilinde yapilan bir arastirmada ise, ildeki siit sanayi isletmelerinin sosyo-
ekonomik yapilar1 ve yillik faaliyet sonuglarini incelemek, isletmelerin karlilik ve
verimliligini artirmak ic¢in alinabilecek Onlemleri tespit edilmeye ¢alisiimistir.
Arastirmanin materyalini, ildeki mandira igletmeleri ve siit fabrikalar1 arasindan secilen
35 adet isletmeden anket yoluyla saglanan 2006—-2007 yillarina ait veriler olusturmustur.
Ankete katilan siit sanayi isletmelerinin kapasite kullanim oran1 2006 y1l1 icin ortalama
%31,4; 2007 yili igin %31,3 olarak hesaplanmistir. Arastirmada, girdi unsurlarinin
toplam maliyet igerisindeki yiizde oranlar1 incelendiginde; ¢ig siit gideri %71,1; is¢ilik
%05, 1; siit toplama ve pazarlama giderleri % 5,9; bakim-onarim ve amortisman giderleri
%5,0 ve diger giderler %12,9 pay aldig1 tespit edilmistir. Ilde siit sanayi isletmelerinin
mali rantabilite rasyosu %16,23; rantabilite faktorii ise %?24,10 olarak gerceklestigi



belirlenmigtir. Bolgede siit sanayi isletmelerinin biiyiik ¢ogunlugunun geleneksel
yontemlerle tretim yapmasi, ¢ig siit isleme kapasitesinin diistikliigli, sermaye
yetersizligi ve mali olanaksizliklarin sorun olarak ortaya ¢iktigi goriilmistiir (Demir ve

Aral, 2010).

Seker ve ark. (2012), Mus il merkezinde 125 isletmede yapilan bir anket
caligmasinda isletmelerin %13 niin 1-5 bas, %43,5’nin 6-10 bas ve % 43,5’nin ise >11
bas ve iizeri biiyiikbags hayvana sahip oldugunu tespit etmislerdir. Isletmelerdeki
hayvanlarin %46,9 unun yerli, %37,2’sinin melez ve %15,9’unun ise kiiltiir irk1 oldugu
belirlenmistir. Isletmelerde kiiltiir ki1 olarak ¢ogunlukla Esmer wkin (%70,3)
bulundugunu tespit etmislerdir. Ayrica, yetistiricilerin %46,0’s1 ineklerini siitten
kesilene kadar sagdiklari, %30,4’li inek basina ortalama giinliik 3-5 kg siitiin elde
edildigini, %3,2’sinin ise 15 kg ve daha fazla siit elde ettiklerini belirlemislerdir.
Incelenen isletmelerde yetistirilen ineklerin %50,7’sinde ayak ve tirnak, %13,7’sinde
mastitis ve %13,7’sinde ise yavru atma problemlerinin oldugunu bildirmislerdir. Sonug
olarak, Mus ilce merkezi ve koylerinde mevcut sigircilik isletmelerinin biiytlik
cogunlugunun 6-10 bas ve lizeri siira sahip oldugu, daha ¢ok Esmer ve Simental
irklarim1  tercih  ettikleri ve sigir  barnaklarmin  genellikle miistakil oldugu
belirlemislerdir. Yapilan incelemelerde, isletmelerin altlik kullanimindan yap1
malzemesi tercihine, hayvan ve barinak hijyenine kadar pek ¢ok konuda yetersiz oldugu

sonucunu tespit etmislerdir.

Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma Uygulama Ciftliginde dogan
disi ve erkek buzagilarda yapilan bir denemede, buzagilar dogumu izleyen ilk 3 giin
analartyla barindirilmis ve daha sonra siit i¢irme programiyla giinde iki 6giinde
yemlenmislerdir. Buzagilar bireysel bolmelerde barindirilmis ve sivi yemler kova i¢inde
verilmistir. Buzagilara ikinci haftadan itibaren serbest buzagi baslangi¢ yemi verilmistir.
Buzagilarin giin boyunca ve serbest olarak temiz su almalar1 saglanmistir. Sonuglar,
erken siitten kesme uygulamasinin buzagilarin sonug¢ performansi iizerinde olumsuz etki
etmedigini gdstermistir. Deneme gruplarinin 35-70 giin ve 0-70 giinler aras1 yemden
yararlanma degerleri aras1 farklar istatistiki olarak 6nemli tespit edilmistir. Fakat 120.
giin performans degerlerinin karsilastirmasinda bu farkliliklarin ortadan kalktig1 tespit

edilmistir (Erez ve Goncii, 2012).



Demir ve ark. (2014), Kars ili siit sigircilik isletmelerinin genel 6zelliklerini
inceledikleri caligmada, toplam 162 siit sigircilik isletmesine ait verileri
degerlendirmislerdir. Caligmada isletme basia ortalama 14,01 bas inegin Ve giinlikk
ortalama siit veriminin de 6,98 kgbas'1 oldugu tespit etmislerdir. Kiiciik, orta ve biiyilik
dleekli isletmelerde siit maliyeti sirastyla 0,84 , 0,60 ve 0,54 TL kg™ olarak, genel
ortalama ise 0,70 TL kg oldugu belirlenmistir.

Yaylak ve ark., (2015) Odemis’te bulunan Izmir Damizlik Sigir Yetistiricileri
Birligi {iyesi isletmelerde sigirlarin barindirma kosullarini incelemisler ve yiiriittiikleri
calismada; 92 isletmeyi, inek sayilarina gore 3 gruba ayirmislardir. Inek sayilari 1., 2.
ve 3. gruptaki isletmeler igin sirastyla, 5-20, 21-40 ve 41+ bas olarak belirlenmiglerdir.
Arastirma sonuglari, incelenen isletmelerdeki ahirlarin ortiiliiliik derecesi bakimindan
%8,7’sinin kapali, %15,2’sinin yar1 kapali ve %76,1’inin sundurmali tipte oldugunu
tespit etmislerdir. Siit sigir1 isletmelerinde ahirlarin %6,5°1 toprak, %19,6’s1 beton ve
%73,9’u beton + toprak zemine sahip olduklarini, inek basina diisen ahir alaninin 1., 2.
ve 3. grup isletmeler icin sirasiyla 22,2 m2; 195 m2; 18,2 m? olduklarmi
belirlemislerdir. Ahirlarin tam kapasite ile kullanilmasi1 durumunda inek basina ortalama
12,5 ile 15 m? arasinda alan diistiigiini bildirmislerdir. Ancak, arastirma kapsamindaki
isletmelerin  higbirisinin  mevcut ahir Kkapasitelerini tam olarak kullanmadiklar
belirlenmiglerdir. Ahir kullanim kapasitelerinin %55 ile %80 arasinda degistigini
bildirmislerdir. ~ Yetistiricilerin =~ %19,6’s1  buzagilarin1  bireysel = bdlmelerde
barindirdiklarini, %82,6’simnin ahirlarin1 gece aydinlatma tertibatinin oldugunu ve
%64,1’inin yogun yem deposuna sahip oldugunu tespit etmislerdir. Isletmelerin
hepsinde inekler sagim makinalar ile sagilmakta oldugunu, sagim sistemleri i¢cinde en
yaygin olan1 seyyar kovali (%47,8) sistemin, bunu vakum hatli sistem (%37,0) ve sagim

hane (%15,2) sisteminin takip ettigini bildirmislerdir.

Erzurum ili Hms Ilgesi'ndeki siit sigirciligi isletmelerinin hayvan saglig,
veteriner saglik hizmetleri ve yetistirici memnuniyetini degerlendirmek amaciyla
yapilan caligmada (Kogyigit ve ark., 2016), 378 siit sigir1 isletmesinde sigir
yetistiricilerinin %4’i diizenli olarak veterinerlik hizmeti aldiklarini, %67’sinin ise
veteriner saglik hizmetini daha ¢ok devletten bekledikleri, isletmelerin %73’iinde en

¢ok goriilen saglik sorununun giic dogum oldugu belirlenmistir. Ayrica, dogumdan
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sonra buzagilara gdbek kordonu bakimi yapan isletmelerin oraninin %45 olarak tespit
edilmistir. Yetistiricilerin %44’ siit sigircilign tretim faaliyetini yapmaktan memnun
olduklari, %791 siit sigirciligini gecim kaynagi olarak gordiiklerini ve %82’sinin

devletten oncelikli olarak kredi desteklerinin saglanmasini istedikleri tespit edilmistir.

Diler ve ark. (2017), tarafindan Narman ilge ve kdylerinde 208 isletme sahibiyle
yapilan ¢alismada, yetistiricilerin sadece %13,5"1, diizenli olarak kayit tuttugu,
%359’unun teknik bilgi destegi alma ihtiyaci hissettiklerini ve ¢ogunlukla (%31) bu
bilgiyi Veteriner Fakiiltesi vasitasiyla edindiklerini belirlemislerdir. ineklerin kizgmliga
gelme belirtisi olarak isletmelerin ¢ogunlugunun (%43) genel belirtilerin hepsini esas
aldig1 ve yetistiricilerin %83 iiniin dogum sonrast ilk kizginlikta tohumlama yaptiklarini
tespit etmislerdir. Yetistiricilerin %66’sinin hayvanlarina suni tohumlama yaptirirken
%97’si bu uygulamadan memnun kaldiklarin1 ifade ettiklerini bildirmislerdir.
Isletmelerin %47’sinde buzagilara agiz siitii vermedikleri belirlenmis, verilen
isletmelerde ise buzagilarin agiz siitliinii annesini emerek (%40) ya da biberonla (%57)
aldigini tespit etmislerdedir. Ayrica, yetistiricilerin %84 i li¢ glinden daha az siireyle
agiz sitli verdiklerini ifade ettiklerini, Buzagilara normal siit verme siirelerini ise

cogunlukla 4-5 (%51) ay uyguladiklari belirlemistir.

Mundan ve ark. (2018), Sanhurfa ilinde faaliyette bulunan siit sigir
isletmelerinde yap1 ve tesislerin durumunu belirlemek, mevcut barinaklarin olumlu ve
olumsuz yonlerini degerlendirmek, problemlerin ¢éziimiine yonelik yeni teklifler ortaya
koymak amaci ile yaptiklart ¢aliyjmada "TURKVET” sistemine kayith 41 siitcii
isletmeye ait verileri degerlendirmislerdir. Yetistiricilerin %22’sinin uzman teknik
elemanlar tarafindan g¢izilen projeye gore isletmelerini kurduklarini, %82,5’inin yar1
acik barmaklarda hayvancilik yaptiklarini ve tiimiinde serbest durakli ahir sistemi
kullandiklarimi, %38,2’si barmak girigini giiney yoniinde planladiklarini, %85,2’sinin
barinak zemini olarak beton yapiyi tercih ettiklerini, %69,7’sinin duvar yap1 malzemesi
olarak briket kullandiklarint ve %81,88’inin de durak altlik materyali olarak kauguk
paspas kullandiklarini tespit etmisler ve yetistiricilerin %31,71’inin ilkokul diplomasina

sahip olduklarini belirlemislerdir.

Kogyigit ve ark. (2018), tarafindan Erzurum ili Narman ilgesinde ki sigircilik

isletmelerinin hayvan sagligi, veteriner saglik hizmetleri ve yetistirici memnuniyeti ve
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beklentilerini arastirmak amaciyla 208 sigircilik isletmesinde yaptiklart caligmada
ilgedeki sigir yetistiricilerinin %59,1’i gebe ineklere septisemi asisi, %63,9’u yeni
dogan buzagilara septisemi serumu yaptirmakta oldugunu, %26,6’mmin da dogum
sonrasi buzagilara gébek bakimi yaptirdiklarin1 belirlemislerdir. Hayvanlarda en sik
karsilagilan saglik problemlerinin basinda %36,4 ile ayak-tirnak problemlerinin
geldigini, diizenli olarak veteriner hekimlik hizmetinden yararlanan isletmelerin
oraninin %7,7 oldugu, bu hizmetin %71,7’si serbest veteriner hekimlerden aldiklarini,
yetistiricilerin  %68,3’linlin s181r yetistiriciliinden memnun oldugu ve %61,5’inin
hayvancilig1 gecimini saglamak igin yaptigimi belirlemislerdir. Isletmelerin en énemli
probleminin hastalik (%25,7) ve yiikksek yem fiyatlarini(%22,6) ifade ettiklerini
bildirmislerdir. Isletmelerin %19,9’unun tarimsal kredi kullandigim1 ve tarimsal kredi
kullanan isletmelerin %53,7’sinin bu kredileri bankalardan aldiklarini ifade ettiklerini

bildirmislerdir.
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3. MATERYAL ve METOT

3.1. Materyal

Arastirmanin materyalini 2017 yilinda, 6n calisma ile Igdir Tarim ve Orman Il
ve Ilge miidiirliikleri dokiimanlar1 degerlendirilerek, Igdir Merkez, Aralik, Karakoyunlu
ve Tuzluca ilgelerinde faaliyet gosteren sigircilik isletmelerinden rastgele segilen 162

yetistirici ile anket ¢alismasi olugturmaktadir.

3.2. Metot

Igdir Tarim ve Orman il ve Ilge Midiirliikkleri kayitlarindan isletmeler
belirlendikten sonra il merkezi ve 3 ilgedeki yetistiriciler ile yiiz yilize goriisiilerek, anket
uygulanmigtir. Anket formu tamamlandiktan sonra bilgiler, cift¢ilerin beklentilerini
karsilayip karsilamadigi, isletme sahiplerinin yetistiriciligi uygun yapip yapmadigi,
mevcut hayvanlarin  damizlik iiretiminde etkili olarak kullanilip kullanilmadig:

sorularina cevap aramaya olanak verecek bigimde degerlendirilmistir.

Ayrica isletme biiytikliiklerinin ve ilgelerin etkileri hakkinda fikir edinilmeye
calisilmigtir. Sonugta biiyiikbas si8ir yetistiriciliginin etkileri ve basarinin ne oldugu
hakkinda fikir yiirtitme imkén1 elde edilmistir. Bununla birlikte yetistiricilerin hayvan

bakim ve besle ile yetistiricilik uygulamalar1 anlasilmaya ¢alisilmistir.

Arastirmada kullanilan anket sayisinin tespitinde; Igdir ilindeki toplam isletme
sayisini - gosteren N bilinmesine karsin, bolgede daha once yeterli ¢alisma
yapilmadigindan standart sapma ve varyans degerleri bilinmediginden, bu gibi
durumlarda anket uygulanacak isletme sayisim1 belirlemek igin kullanilan ve Basit
Tesadiifi Ornekleme igerisinde yer alan ve ayrintilart Yamane (2010) tarafindan

aciklanan asagidaki “Denklem 3.1 kullanilmistir.

__ Nt’pq
(N -1)D? +t’pq

(3.1)

n= Ornek sayisi
N=Kiime biiytikligi

D= Kabul edilen veya arzu edilen 6rnekleme hatasi
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t= Tablo degeri
p= Hesaplanmasi istenen oran
q=1-p

_ 8887.(1,96)2.(0,1).(0,9)
n= (8887—-1).(0,05)%2+(1,96)2.(0,1).(0,9)

= 162 6rnek sayisi belirlenmistir.

Istatistiksel degerlendirmelerde; elde edilen bilgiler excel hesap tablosu
programi yardimiyla diizenlenerek analize hazir hale getirilmislerdir. Sayilarak iki
boyutlu tablolarda 6zetlenebilen 6zellikler i¢in bulgular say1 ve yiizdelik olarak ifade

edilmis ve analitik degerlendirmede x2 testi kullanilmistir (Yildiz ve ark., 2006).

14



4. BULGULAR ve TARTISMA

Tarimsal iiretimin geregi olarak hayvanciliktan yiiksek gelir elde etmenin yolu
hayvanlarin bakim, besleme, barinak durumu, elde edilen irtinlerin degerlendirilmesi ve

pazarlanmasi, kalifiye isgiiciine ve diizenli kayit tutulmasina baglhdir.

Ayrica, istihdam edilen kisilerin egitim diizeyinin yiiksek olmasi gerekir. Bu
nedenle c¢alismada igletme sahiplerinin yas, egitim—6gretim ve isletme varligina ait

bilgileri sorgulanmis ve elde edilen bulgular Cizelge 4.1 ve 4.2’te 6zetlenmistir.

Cizelge 4.1.Yetistirici ve igletmelere ait baz1 bilgiler

Yetistirici ve Isletme Istatistiksel Sonuclar

Bilgileri N X S, Minimum Maksimum
Isletmeci yas1 (y1l) 162 44,93 0,98 21 81
Toplam arazi (da.) 162 86,47 5,67 20 420
Sulu arazi (da.) 162 74,77 4,09 0 400
Kuru arazi (da.) 162 11,70 3,83 0 319
Toplam sigir (bas) 162 20,85 1,27 4 135
Toplam koyun (bas) 162 71,88 12,52 0 1.200

Cizelge4.1 incelendiginde, isletmecilerin ortalama yaslar1 44,93+0,98 olarak
belirlenmistir. Isletmelere ait ortalama arazi varliklari; toplam arazi miktar1 86,47+5,67

dekar iken, sulu arazi 74,77+4,09 dekar ve kuru arazi miktar ise 11,70+3,83 dekardir.

Isletme basina diisen ortalama sig1r ve koyun varlig1 ise sirastyla 20,85+1.27 bas

ve 71,884+12,52 bas oldugu tespit edilmistir.

Isletme sahiplerinin 6grenim diizeyleri de Okur yazar degil, Okur yazar, ilkokul,

Ortaokul, Lise ve lisans seklinde gruplandirilmistir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Yetistiricilerin egitim durumlari

Yetistiricilerin Egitim Durumlari

Igdir ili - - Toplam
Yok Okur-yazar  Ilkokul Orta Lise On lisans
N 7 36 17 53 46 3 162
Genel o 43 22.2 105 327 284 19 100
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Genel olarak, yetistiricilerin yiiksek oranda %32,7’nin Ortaokul diizeyinde,
%28,4 Lise ve %1,9’unun ise On lisans mezunu olduklar1 belirlenmistir. Ayrica, Okur-
yazar olan ve olmayan Kisilerin oran1 da sirasiyla %22,2 ve %4,3 olarak tespit

edilmistir. Okuma-yazma bilenlerin orani Igdir ilinde %95,7 olarak belirlenmistir.

Tatar (2007), Ankara ve Aksaray illerinde bulunan isletme sahiplerinin egitimine
iliskin yaptig1 ¢alismada, Ankara’da yetistiricilerin %63 niin, Aksaray’da ise %76’simin

ilkokul mezunu oldugu tespit etmistir.

Mundan (2018), Sanlwurfa ilinde faaliyette bulunan siit sigir1 isletmelerinde
yetistiricilerin %31,71°1 ilkokul diplomasina sahip olduklarini belirlemislerdir. Bu oran
Igdir ilinde %10,5 seviyesinde olup, diger yetistiricilerin biiyiik ¢ogunlugu (%32,7)
ortaokul seviyesindedir. Igdir ilinde yetistiricilerin egitim seviyesinin yiiksek oldugu

sOylenebilir.

Tiirkiye’de hayvancilik isletmelerinde mevcut gevre faktorleri, yiiksek genetik
yaptya sahip hayvanlarin yetistiriciliginin yapilmasina uygun degildir. Bdylece, bu
hayvanlarin genetik yapilarin izin verdigi veriminin ortaya ¢ikmasi olasi degildir. Bu
sebeple Tiirkiye’de hayvansal iiretim seviyesinin artirilmasinda ¢evre faktorlerinin

iyilestirilmesi ¢ok 6nemlidir (Tiizemen ve ark., 2013).

Bu calismada da Igdir ilinde sigir yetistiriciligi isletmelerinde hayvanlarin
barmdirildiklart ahirlarin; projeli yapimi, ahir tipleri, buzagi barindirilma sekli ve

barmak malzeme bilgisi incelenmis olup, Cizelge 4.3, 4.4 ve 4.5’te 6zetlenmistir.

Isletmelerde yetistiricilerin sahip olduklari barmaklarin yapimi, projeli, projesiz

modern ve geleneksel olarak yapilma durumlari incelenmistir (Cizelge 4.3).
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Cizelge 4.3. Yetistiricilerin sahip olduklar1 barinaklarin yapim bilgileri

Barmak yapim

Tigeler Projesiz modern Geleneksel Toplam
n 15 27 42
Merkez % 35,7 64,3 100,0
n 7 33 40
Karakoyunlu % 17,5 82,5 100,0
n 0 40 40
Arahk % 0,0 100,0 100,0
n 4 36 40
Tuzluca % 10,0 90,0 100,0
N 26 136 162
Genel % 16,0 84,0 100,0

Bu bilgilere gore yetistiricilerin %84,0’inin ahirlarin1  geleneksel olarak
yaptiklari, %16,0’inin projesiz fakat modern ahira sahip olduklar1 belirlenmigtir
(Cizelge 4.3). Caligmada yetistirici bilgilerine gore elde edilen sonuglardan bolgede

yetistiricilerin ahirlarin1 daha ¢ok geleneksel yonteme gore yaptiklari belirlenmistir.

Mundan ve ark. (2018), Sanhwurfa ilinde faaliyette bulunan 41 adet siit sigir1
isletmelerinde Vetistiricilerin %22’sinin uzman teknik elemanlar tarafindan c¢izilen

projeye gore isletmelerini kurduklarini tespit etmistir.

Sekil 4.1. Igdir ilinde modern bir sigireilik isletmesinden goriintimler

Hayvancilikta yiiksek ve siirdiiriilebilir bir verim elde etmek i¢in hayvanlarin
barindirildiklar1 barinaklarin tipi 6nemlidir. Cilinkii barmaklar ve barmak i¢i ¢evre

kosullart hayvanlar i¢in yasam ortamlaridir. Bu ortamlarin hayvan yetistirilme tipi ve
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sekline uygun olmasi gereklidir. Bu kapsamda isletmelerde ahir tipleri; Agik-serbest,
Yan acik, Kapali serbest ve Kapali bagl seklinde yetistirici bilgilerine gore gruplandirilmistir
(Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. Yetistiricilerin sahip olduklar1 ahir tipleri

Kullanilan ahir tipleri

Tigeler Toplam
Acik-serbest Yan acik Kapali bagh
n 3 5 3 2
Merkez % 7.1 11,9 81,0 100,0
n 1 5 34 40
Karakoyunlu o, 2,5 12,5 85,0 100,0
n 1 0 39 40
Aralig % 25 0,0 97,5 100,0
n 1 3 36 40
Tuzluca % 25 75 90,0 100,0
n 6 13 143 162
Genel % 37 8,0 88,3 100,0

Igdir ilinde isletmelerin sahip olduklar1 ahirlarin %88,3’iliniin kapali-bagli,
digerlerinin ise acik-serbest ve yar1 agik sirasiyla %3,7 ve %8,0 oranlarinda ahir

tiplerine sahip olduklar1 belirlenmistir (Cizelge 4.4).

Mundan ve ark. (2018), Sanlwrfa ilinde faaliyette bulunan siit sigir
isletmelerinde yaptiklar1 ¢alismada, yetistiricilerin %82,5’inin yar1 agik barmaklarda
hayvancilik yaptiklarin1 ve tiimiinde serbest durakli ahir sistemi kullandiklarini,

%38,2’si barinak girigini giiney yoniinde planladiklarini bildirmiglerdir.

Usak ilinde Kose (2006), tarafindan yapilan arastirmada, isletmelerin barinak

tiplerinin %76’sinin bagli-durakli oldugunu tespit etmislerdir.

Igdir ilinde yari-acik barinak varligi (%8,0) Urfa ilindekinden c¢ok diisiiktiir.
Mikro klima 6zelligi olan ve sicaklik olarak Urfa iline yakin 6zellik gosteren Igdir
ilinde bu oran ¢ok diisiik kalmaktadir. Kapali-baglh durak bakimindan Usak ilinde tespit
edilen (%76) oran Igdir ilinde daha yiiksek (%88,3) daha yiiksek tespit edilmistir.
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Isletmelerde bolge geleneklerine gore, mevcut yapr malzemeleri kullanilmasi
dogaldir. Bu malzemeler yorede daha ucuz ve kullanimi bilinen ve bol bulunan
malzemelerdir. Bu kapsamda isletmelerde kullanilan yoresel malzemeler sorgulanmis

ve Cizelge 4.5’te verismistir.

Cizelge 4.5. Isletmelerde barinak yapiminda kullanilan duvar yap: malzemeleri

Barmaklarin duvar yapi malzemeleri

ficeler Toplam
Betonarme  Kerpic Tas Tast+Kerpic
n 24 0 3 15 42
Merkez % 57,1 0,0 7.1 357 100,0
n 27 3 1 9 40
Kaggoyuniigy, . 67,5 7.5 2,5 22,5 100,0
n 15 1 11 13 40
Aralik % 37,5 25 275 325 100,0
n 21 0 5 14 40
Tuzluca % 52,5 0,0 12,5 35,0 100,0
N 87 4 20 51 162
Genel % 53,7 2.4 12,4 315 100,0

Buna gore yetistiricilerin bolgede barinak yapiminda %53,7 oraninda betonarme
(tugla v.s), %31,5’inin tastkerpi¢, %12,4’liniin tas ve %?2,4’linlin ise sadece kerpig
kullandiklar1 belirlenmistir. Bu bilgilere gore yorede yapr malzemesi olarak kullanilan

materyallerin uygun oldugu ve yetistiricilerin bilingli oldugu sdylenebilir.

Sanlurfa ilinde faaliyette bulunan siit sigir1 isletmelerinde (Mundan ve ark.
2018) yetistiricilerin  %38,2’si barinak girigini giiney yoniinde planladiklarini,
%85,2’sinin barinak zemini olarak beton yapiy: tercih ettiklerini, %69,7’sinin duvar
yapt malzemesi olarak briket kullandiklarin1 ve %81,88’inin de durak altlik materyali

olarak kauguk paspas kullandiklar1 belirlemistir.

Giresun yoresinde yapilan bir ¢calismada (Tugay ve Bakir, 2006), siit sigirciligi
isletmelerinin barmaklarinin %35,7’si miistakil, %62,2’si ev alt, %2,1°1 ise ev alti-
miistakil olduklari, barinak malzemesi olarak ise isletmelerin %62,3’u tas, %27,9’u

briket, %8,6’s1 ahsap ve %1,1’1 kerpi¢ kullandig1 belirlenmistir.
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Kahramanmarag yoresindeki siit sigirciligi isletmelerinin genel yapisinin
degerlendirilmesi amaciyla yapilan bir arastirmada ise 830 isletme incelenmis ve
barinaklarin %63'iiniin miistakil oldugu belirlenmistir. Ayn1 ¢alismada, Isletmelerdeki
barinaklarda duvar malzemesinin %33'liniin tas, %40'min briket, %26’sinin kerpi¢ ve
%1’inin ise ahsap malzeme oldugu tespit edilmistir (Kaygisiz ve Tiimer 2009).Bu
calismada ise, betonarme (tugla ve briket), tas ve kerpi¢ malzeme olarak degerlendirilen
barnaklarin yapt malzemesi Sanlurfa, Giresun ve Kahramanmaras illerdekilere

benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Yine tarimsal iiretimin geregi olarak hayvanciliktan elde edilen verimlerin
yiiksek ve stirdiiriilebilir olmasi, gelecek jenerasyonlart olusturacak hayvanlarin se¢imi,
isletmedeki mevcut isgiiciiniin tam degerlendirilmesi, hayvanlara ait hastalik, siit ve dol
verim kayitlarinin diizenli tutulmasi ile saglanir. Bu calismada yetistiricilerin kayit

tutma durumlar1 Cizelge 4.6 ve 4.7°da verilmistir.

Bu calismada yetistiricilerin (Cizelge 4.6) kayit tutma sorusuna %74,1 oraninda

evet cevabi verdikleri ve %25,9 unun ise hayir cevabini verdikleri belirlenmistir.

Cizelge 4.6. Isletmelerde kayit tutulma durumu

Kayit tutulma durumu

Ticeler
Hayir Evet Toplam
n 17 25 42
Merkez 40,5 59,5 100,0
n 2 38 40
Karakoyunlu % 5.0 95.0 1000
n 13 27 40
Aralik % 32,5 67,5 100,0
n 10 30 40
Tuzluea o 25,0 75,0 100,0
N 42 120 162
Genel % 259 74,1 100,0
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Bu durum genel olarak degerlendirildiginde; yetistiricilerin biiylik cogunlugunun
kayit tutmanin Onemini kavradiklar1 seklinde yorumlanabilir. Ancak, kayit tutma

konusunda daha fazla bilin¢lendirilmeleri gereklidir.

Diler ve ark. (2017), tarafindan Narman il¢e ve kdylerinde 208 isletme sahibiyle
yapilan galigsmada, yetistiricilerin sadece %13,5'inin diizenli olarak kayit tuttugunu
bildirmislerdir. Igdir ilinde ise yetistiricilerin %74,1 oraninda herhangi bir hayvancilikla

ilgili kayit tuttuklar1 belirlenmistir. Bu genellikle asimla ilgili kayitlardir.

Kayit tutma islemi yalniz yetistiricilerin degil, ayn1 zamanda bagli olduklar
hayvancilik kuruluslarinin da kayitlar1 tutmalart veya takip etmeleri gereklidir. Cizelge
4,7°de yetistiricilerin bir hayvancilik kurulusuna iiye olup olmadiklar1 ve iiye iseler
hangi kuruluslara tiye olduklar1 verilmistir. Buna gore yetistiricilerin %82,1 oraninda bir

hayvancilik kurulusuna tiye olduklari, %17,9’unun ise olmadiklar1 belirlenmistir.

Cizelge 4.7.1sletme sahiplerinin kayitli oluklar1 hayvancilik organizasyonlari

) Organizasyona iiyelik Var ise hangi organizasyonlar
Ilgeler Toplam
Yok Var (TKKY (TKK+DSYB?) (DSYB+KKYB?)
n 14 28 23 3 2 (28)42
Merkez % 333 667 548 7.1 48 100,0
n 2 38 35 0 3 (38)40
Karakoyunlu o 54 950 875 0,0 75 100,0
n 6 33 14 8 12 (33)40
Arahk % 150% 825 350 20,0 30,0 100,0
n 7 33 26 4 3 (33)40
Tuzluea % 17,5 825 650 10,0 75 100,0
N 29 132 08 15 20 (132)162
Genel % 17,9 821 605 9,3 123 100,0

1-TKK: Tarimsal Kalkinma Kooperatifi;2-DSYB: Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi;3-KKYB:Koyun-
Kegi Yetistiricileri Birligi

Bir hayvancilik organizasyonuna iiye olan isletmelerin %60,5’inin TKK,

%9,3’iintin  TKK+DSYB ve %12,3’iniin DSYB + KKYB’ye {iye olduklar
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belirlenmistir. Genel olarak degerlendirildiginde yetistiricilerin yiiksek oranda bir

hayvancilik organizasyonuna iiye olduklari belirlenmistir.

Kahramanmaras ili Goksun ilgesinde sigir besiciligi yapan isletmelerin yapisi ve
sorunlar1 isimli aragtirmasinda, isletme sahiplerinin kooperatiflere iiye olma egiliminin
¢ok diisiik oldugunu bildirmistir (Eren, 2006). Bu calismada kooperatife iiye olan
yetistiricilerin oraninin %60,5 olup, olduke¢a yiiksektir.

Isletmelerde hayvanlardan elde edilen siitlerin elde edilen bilgilere gore,sagim
sekli, meme temizligi, silit satist ve siitiin nasil pazarlandigina dair sonuglar

degerlendirilerek Cizelge 4.8, 4.9 ve 4.10°da sunulmustur.

Bu c¢alismada anket sorularina yanit veren isletme sahipleri siit elde edilirken
sagimin nasil yapildig1 konusunda biiylik cogunlugunun sagim makinesiyle yapildigini
bildirirken, sagim seklinin yapilma yonteminin ilgeler arasinda farklilik gosterdigi ve

onemli oldugu belirlenmistir (P<0,05).

Cizelge 4.8. Isletmelerde yapilan sagim sekilleri

Ticeler Sagim sekli Toplam
Elle Seyyar makine Sagmm iinitesi Elle+seyyar makine
n 17 23 1 1 42
Merkez % 405 548 2,4 2,4 100,0
n 6 32 1 1 40
Karakoyunlu 9% 15,0 80,0 2,5 2,5 100,0
n 22 13 0 5 40
Arahk % 55,0 32,5 ,0 12,5 100,0
n 17 20 1 2 40
Tuzluca % 42,5 50,0 2,5 5,0 100,0
Genel N 62 88 3 9 162
% 38,3 54,3 19 5,6 100,0

x?=26.260; P<0,05

Cizelge 4,8 incelendiginde isletmelerde sagimin %54,3 oraninda seyyar sagim
makinesiyle, %38,3 oraninda elle, %1,9 oraninda sagim {initesiyle ve %5,6 oraninda
elletseyyar makine ile yapildig1 belirlenmistir. Bu durum gostermektedir ki yetistiriciler

sagim konusunda makineli sagimi tercih etmektedirler.
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Sekil 4.2. Isletmede siit sagim makinesi ve sogutmal siit toplama tank1

Yaylak ve ark. (2015), Odemis’te bulunan Izmir Damizlik Sigir Yetistiricileri
Birligi (DSYB) iiyesi isletmelerin hepsinde ineklerin sagim makinalar ile sagilmakta
olduklart belirtilerek, en yaygin seyyar kovali (%47,8) sistemin oldugunu, bunu vakum
hatli sistem (%37) ve sagimhane (%15,2) siteminin takip ettigini bildirmislerdir. Bu
calismada ise, Odemis’te elde edilen degerlerle kiyaslandiginda seyyar kovali (%54,3)
sistemin benzer oldugu, vakum hatl sistemin (%1,9) ¢ok diisiik kaldig1 tespit edilmistir.

Ayrica, siit elde edilirken yetistiricilerin siitiin islenmesinde, raf Omriiniin
uzamasinda ve kalitesinin artmasinda 6nemli olan ve meme temizligi yapilma durumu
ile baglantili olan siit somatik hiicre sayisini biiyiik oranda etkilemektedir. Cilinkii meme
temizligi yapilan hayvanlardan elde edilen siitlerin somatik hiicre sayisi daha az
olmaktadir. Cizelge 4.9 incelendiginde yetistiricilerin %80,8 oraninda meme temizligine
dikkat ettikleri, %19,2 oraninda ise yetistiricilerin meme temizligine dikkat etmedikleri

anlagilmistir.
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Cizelge 4.9. Isletmelerde meme temizligi yapilma durumu

Meme temizligi

flceler Toplam
Var Yok
n 28 14 42
Merkez % 66,7 33,3 100,0
n 35 5 40
Karakoyunlu % 87,5 12,5 100,0
n 29 11 40
Arahk % 725 27,5 100,0
n 39 1 40
Tuzluca % 97,5 2,5 100,0
N 131 31 162
Genel % 80,8 19,2 100,0

x?=18,253; P<0,01

Sekil 4.3. Sagim 6ncesi meme temizliginden bir goriiniim
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Siit sigirciliginda, sigirlarin veriminin yiiksek olmasin arzu edilmesinin yaninda,
bu yiiksek verimlerinin devamliligi da 6nem tasir. Verimde devamlilik ise, laktasyon
boyunca yiiksek giinliik siit veriminin devam ettirilmesine baglidir. Bu durum yilin her
doneminde siit satisina imkan saglamasiyla, isletmelerin karli ¢alismasina ve daha
yiiksek gelir elde etmesine yardimci olacaktir. Isletmelerde elde edilen siitiin
degerlendirilme sekli ve satis yeri konusunda elde edilen bilgiler Cizelge 4.10°da

Ozetlenmistir.

Cizelge 4.10. Isletmelerde iiretilen siitiin degerlendirilme ve satis sekli

flceler Siit satis1 Siit satis1 nereye yaplllyor Toplam
Yok Var Toplayia Mandira Isleyerek

h n 1 41 31 10 0 42

Merkez % 24 98 73,8 23,8 0,0 100,0
n 0 40 29 0 11 40

Karakoyunlu % 00 1000 72,5 0,0 27,5 100,0
n 0 40 33 1 6 40

Arahk % 00 1000 82,5 25 15,0 100,0
n 1 39 37 1 1 40

Tuzluca % 25 98 92,5 25 25 100,0
N 2 160 130 12 18 162

Genel % 12 990 80,2 7.4 11,1 100,0
0 y ) ) ) ) y

Cizelge 4.10 Incelendiginde isletmelerin %99,0’unun siit sattiklari belirlenmistir.
Satilan siitlerin %11,1’inin mamule islenerek satildigi, diger kisimlarmin ise ¢ig siit
seklinde satildiklar1 belirlenmistir. Cig siit olarak satilan yerlerin toplayici ve mandira

olarak sirasiyla oranlar1 %80,2 ve %7,4 olarak tespit edilmistir.

Buzagilarin beslenmesinde ve hastaliklara karst bagisiklik kazanmalarinda
dogumu takiben 1-2 saat igerisinde viicut agirliginin %5’1 kadar anne siitii almalar
gerekmektedir (Tizemen ve ark., 2013). Gelecek nesilleri olusturacak buzagilarin
beslenmesinde ve hastaliklara kars1 bagisiklik kazanmalarinda ¢ok 6nemli olan agiz
stitli, ag1z siitiiniin verilme zaman1 ve miktar1 ile buzagilarin siitten kesilme zamanlar1

ilgelerdeki isletmelere gore Cizelge 4.11 ve 4.12°de 6zetlenmistir.
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Cizelge 4.11.Isletmelerde dogan buzagilara ag1z siitii verme zamani

Agiz siitii verme zamam (dakika iginde)

Tigeler 30 dakika icinde 60 dakika icinde Toplam
n 5 37 42
Merkez % 11,9 88,1 100,0
n 0 40 40
Karakoyunlu % 0,0 100,0 100,0
n 0 40 40
Aralik % 0,0 100,0 100,0
n 0 40 40
Tuzluca % 0,0 100,0 100,0
ol N 5 157 162
% 31 96,9 100,0

x?=17.749; P<0,05

Cizelge 4.11 incelendiginde, isletme sahiplerinin %3,1’inde dogumdan 30
dakika i¢inde ve %96,9’unda ise dakika i¢inde buzagiya agiz siitii igirdiklerini beyan

etmislerdir. Bu bulgular yetistiricilerin agiz siitiiniin 6nemini kavradiklar1 ve agiz siitii

igirilmesi konusunda bilgi sahibi ve farkindaliklarinin oldugunu géstermektedir.

Sekil 4.4. Annesini emen buzagilardan goriiniim

Diler ve ark. (2017), Erzurum ili Narman ilge ve koylerinde 208 isletme
sahibiyle yapilan ¢alismada, isletmelerin %47’sinde buzagilara agiz siitii verilmedigini,

verilen isletmelerde ise buzagilarin agiz siitiinii annesini emerek (%40) ya da biberonla
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(%57) aldigimi bildirmislerdir. Ayrica, yetistiricilerin %84 1 ti¢ glinden daha az siireyle

agiz siitii verdiklerini ifade ettiklerini bildirmislerdir.

Teknik si1g1r yetistiriciliginde, siitten kesimde belirli bir bilgi ve buna dayal1 bazi
Olclilere gore yapilmalidir. Buzagilarin hem yeterince yem tiiketimi miktarini hem de
clisse biiyiikliiglinii ve siitiin ucuz ya da pahali olmasi dikkate alarak siitten kesime karar
vermede etkili olabilir. Ayrica, et fiyatlariin yiiksek olmasi ve hayvanlarin kisa siirede
canli agirlik artis1 saglamalar1 da dikkate alinarak buzagilara siit igirme siiresinde etkili

olabilir.

Anket sorularina cevap veren yetistiricilerin buzagilar1 siitten kesme siireleri
Cizelge 4.12°de Ozetlenmistir. Siit icirme siireleri bakimindan isletmeler arasinda

istatistiksel olarak bir farklilik tespit edilmemistir (P>0,05).

Cizelge 4.12. Buzagilarin isletmelerde siitten kesim zamani

Siitten kesim zamani (ay sonra)

ilcel Topl
seler 3 Ay sonra 4 Ay sonra 5 Ay sonra oplam
Merk n 8 22 12 42
era % 19,0 52 4 28.6 100,0
Karakoyunlu n 10 21 9 40
y % 25.0 52,5 22.5 100,0
n 2 19 19 40
Aralik % 50 475 475 100,0
Tuzluca n 9 22 9 40
% 225 55.0 22.5 100,0
Genel N 29 84 49 162
% 17.9 51,9 30,2 100,0

x?=14.285; P<0,05

Yetistircilerin buzagilara siit i¢irme siireleri hakkindaki verdikleri bilgilere gore
(Cizelge 4.12) %17,9’unun 3 ay, %51,9’unun 4 ay ve %30,2’sinin 5 ay sonra buzagilari

stitten kestikleri belirlenmistir.Buzagilara yeterince siit verildigi belirlenmistir.

Erzurum ili Narman ilge ve kdylerinde 208 isletmede yapilan bir ¢aligmada ise,
buzagilara normal siit verme siirelerinin gogunlukla 4-5 (%51) ay devam ettigi tespit
edilmistir (Diler ve ark., 2017). Bu g¢alismada yetistiricilerin isletmelerinde
uyguladiklar1 en fazla siitten kesim siiresiyle (%51,9) Erzurum ili Narman il¢esinde elde

edilen en fazla siitten kesim degerleri ¢ok benzer bulunmustur.
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Sekil 4.5. Buzagilarin barindirildigi bélmeden bir goriiniim

Saglikli buzagi yetistirmede ve buzagi 6liimlerini 6nlemede ve azaltmada 6nemli
bir husus dogumu takiben buzagilarda gobek kordonu bakimi yapmaktir. Isletme
sahiplerinin yeni dogan buzagilarda gobek kordonu bakimi yapip yapmadiklar

sorgulanmis ve elde edilen bilgiler Cizelge 4.13’de 6zetlenmistir.

Cizelge 4.13. Dogan buzagilarin gobek kordonu bakimi yapilmasi

Gobek kordonu bakim yapilmasi

Il(;eler Evet Haylr Toplam
n 9 33 42
Merkez % 21.4 78,6 100,0
n 11 29 40
Karakoyunlu % 275 72,5 100,0
n 0 40 40
Arahk % 0,0 100,0 100,0
Tuzluca n 3 o 0
% 7,5 92,5 100,0
Genel N 23 o o
% 14,2 85,8 100,0

x?=15,705; P<0,001

Yetistiriciler genelinde gobek kordonu kesim ve bakimi yapma orani1 %14,2iken,

yapilmama oran1 %85,8’dir. Bu bulgular isletme sahiplerinin gébek kordonu bakiminin
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Onemini yeterince kavrayamadiklari veya yetistiricilerin bu konuyu énemsemediklerini

gostermektedir.

Kogyigit ve ark. (2018), tarafindan Erzurum ili Narman Ilgesi'ndeki sigircilik
isletmelerinin hayvan sagligi, veteriner saglik hizmetleri ve yetistirici memnuniyeti ve
beklentilerini arastirmak amaciyla 208 sigircilik isletmesinde yaptiklari anket
caligmasinda yetistiricilerin %26,6’min  dogum sonrasi buzagilara gobek bakimi

yaptirdiklarini belirlemislerdir.

Ayni Erzurum ili Hinss ilgesinde ise 378 siit s1gir1 isletmesinde yapilan bir baska
calismada (Kogyigit ve ark., 2016) dogumdan sonra buzagilara gobek kordonu bakimi

yapan isletmelerin oraninin %45 olarak belirlenmistir.

Bu ¢alismada ise, gobek kordonu bakimi yapan isletmelerin orani (%14,2)

Erzurum ilinde yapilanlardan oldukga diisiik elde edilmistir.

Isletmelerde dogum sonrasi buzagi dliimlerinin zamana gore dagilim yetistirici
bilgilerine gore diizenlenerek Cizelge 4.14’te verilmistir. Elde edilen bilgilere gore
isletmeler arasinda buzagi 6liim zamanlar1 konusunda 6nemli farkliliklar oldugu tespit

edilmistir (P<0,01).

Cizelge 4.14. Isletmelerde genel olarak dogum sonras1 buzag: liim zamanlari

Buzag 6liim zamanlar (giin icinde)

ilcel — Toplam
geler Oliim yok 30 45 60 P
n 24 7 6 5 42
Merkez % 57.1 16,7 14,3 11,9 100,0
n 15 7 10 8 40
Karakoyunl
araxoyuniu % 375 175 250 20,0 100,0
n 21 1 5 13 40
Arahk
ralt % 52.5 25 12,5 325 100,0
n 21 0 3 16 40
Tuzl
uziuca % 525 0,0 75 40,0 100,0
N 81 15 24 42 162
|
Gene % 50,0 9.3 14,8 25.9 100,0

¥?=32,974; P<0,01
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Cizelge 4.14 incelendiginde genellikle isletmelerin  %50,0’inde buzagi
oliimlerinin goriilmedigi tespit edilirken, %9,3’iinde 30 giin i¢inde, %14,8’inde 45 giin

icinde ve %25,9’unda ise 60 giin i¢inde buzagi dliimleriyle karsilastiklar1 belirlenmistir.

Yine yetistirici beyanlarina gore, yetistiricilerin isletmelerinde en sik
rastladiklar1 ve birincil problem olarak gordiikleri ve buzagilarda 6liimle sonuglanan

hastaliklarla ilgili verdikleri bilgiler Cizelge 4.15’te 6zetlenmistir.

Cizelge 4.15. Isletmelerde yetistirici gdzlemlerine gdre buzag: 6liim sebepleri

Buzag oliim sebepleri

llgeler ishal  Zatiirre ishal + zatiirre Toplam
K n 19 12 11 42
Merkez % 453 28,6 26,2 100,0
Karakoyunlu n 8 6 26 40
% 20,0 15,0 65,0 100,0
Arahk n 2 5 33 40
% 5,0 12,5 82,5 100,0
Tuzluca n 0 6 34 40
% 0,0 15,0 85,0 100,0
Genel N 29 29 104 162
% 17,9 17,9 64,2 100,0

x?=52,297; P<0,05

Cizelge 4.15 incelendiginde, isletmelerde buzagilarin 6liimlerine sebep olan ve
siklikla karsilasilan hastaliklardan ishal %17,9, zatiirre %17,9 ve ishal + zatiirre %64,2

ile buzagilarin siklikla 6liimiine sebep olan hastaliklar olarak belirtilmistir.

Yilmaz (2005), tarafindan Erzurum ilinde kiiltiir irk1 sigir yetistiriciligi yapan
tarim isletmelerinin yapisimi ve kiiltiir irk1 sigir yetistiriciliginin durumunu incelemek
amaciyla yaptigi ¢alismada, yetistiricilerin %75,9’unun buzagi oliimlerinin birincil
nedeni olarak ishal + zatiirreyi beyan ettiklerini tespit etmistir. Bu ¢alismada ise, ishal +
zatlirre den Olen buzagilarin (%58,0+%17,9+%17,9) oranini1 beyan eden isletmelerin

orant Erzurum ilinde elde edilen degerlerden yiiksek bulunmustur.

Bu calismada yetistiricilerin isletmelerinde kizginliklar1 takip etme durumu ve
kizginlik tespiti sonrasi tohumlama yapilma durumlar i¢in sorulara alinan cevaplar ayri

ayr1 sayisal ve yiizdelik olarak Cizelge 4.16’da 6zetlenmistir.
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Cizelge 4.16.Ineklerin kizginlik tespiti ve tohumlama zamanlari

Kizginhk Kizginlik sonras1 tohumlama
Tigeler tespiti yapma zaman (saat)* Toplam
Evet 5saat sonra 8 saat sonra 12 saat sonra
. n 42 22 13 7 (42)42
% 100,0 52,4 31,0 16,7 100,0
n 40 36 1 3 40)40
Karakoyunlu o, 149 90,0 25 75 (10()),0
n 40 27 12 1 40)40
Aralik %  100,0 67,5 30,0 25 (10()),0
Tuzluca n 40 31 9 0 (40)40
% 100,0 77,5 22,5 0,0 100,0
- 161 116 35 11 (162)162
% 100,0 71,3 21,2 75 100,0

*:x?=29,717; P<0,001

Isletmelerin ~ %100,0’iinde  kizgilik  tespitinin ~ yapildigi  belirlenmistir.
Kizginliklarin tespitinden sonra ineklerin %71,3i 5 saat sonra, %21,2’s1 8 saat sonra Ve
%7,5’inin 1se 12 saat sonra kizgmlhik belirtisi  gordiikleri hayvanlarini
tohumlamaktadirlar. On iki saat sonra tohumlama yaptiran igletmelerin bilingli olarak
bu zamani se¢meleri muhtemelen suni tohumlama yaptirdiklarinin bir gostergesidir.
Ancak, kizgmligin goriilmesini takiben kisa siirede ineklerin hemen tohumlanmasi
hatal1 bir uygulamadir. Bu konunun egitim ¢alismalarinda yetistiricilere O6zellikle
vurgulanmasi gerekir. Igdir ilinde yetistiricilerin tamamina yakii bir hayvancilik

organizasyonuna katildiklari i¢in egitim almalar1 muhtemeldir.

Arastirma kapsaminda ele alinan isletmelerde, ¢iftcilerin ineklerini buzagilamay1
takiben ka¢ giin sonra veya ne zaman tohumladiklar1 veya bogaya verdikleri de
arastiritlmis olup, elde edilen bilgiler Cizelge 4.17°de verilmistir. Dogum sonrasi
ineklerin bogaya verilme zamani konusunda isletmeler arasinda bir farklilik tespit

edilmemistir (P>0,05). Yani isletmelerde uygulamalar benzer sekilde yapilmaktadir.
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Cizelge 4.17.Dogum sonrasi ineklerin bogaya verilme zamani

Dogum sonrasi1 bogaya verme zam (giin sonra)

ligeler IIk kizginlikta 60 giin sonra 90 giin sonra 120 giin sonra Toplam
n 4 24 13 3 42
Merkez % 9,5 57,1 26,2 7.1 100,0
carakovunly | 3 21 15 1 40
arakoyunit- o, 75 52,5 375 25 100,0
n 4 22 14 0 40
Aralik % 10,0 55,0 35,0 0,0 100,0
Turluca n 0 24 16 0 40
% 0,0 60,0 40,0 0,0 100,0
orel N 11 91 56 4 162
€ % 6,8 56,2 34,6 2,5 100,0

x?=18.370; P<0,05

Yetistiricilerin %6,8’1 ineklerini ilk kizginlikta, %56,2’sinin 60 giin sonra,
%34,6’s1inin 90 giin sonra ve %2,5’inin 120 giin sonra ineklerini buzagilamadan sonra

tohumladiklar1 veya bogaya verdikleri belirlenmistir (Cizelge 4.17).

Diler ve ark. (2017), tarafindan Narman ilge ve kdylerinde 208 isletmede
ineklerin kizginliga gelme tiim belirtileri (%43) dikkate aldiklar1 ve yetistiricilerin
%83 linlin dogum sonras1 1lk kizginlikta tohumlama yaptiklarini belirlemislerdir. Igdir

ilinde ise, bu durum dogumdan 60 giin sonra tohumlandigi belirlenmistir.

Isletmelerde suni tohumlama yaptirilip, yaptirilmama durumu incelendiginde
isletmelerde suni tohumlama yapildigi ve bu durum isletmeler arasinda (P<0,001)

onemli bulunmustur. Elde edilen bilgiler degerlendirilerek Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.18. Isletmelerde suni tohumlama yapilma durumu

ficeler Suni tohumlama® Hayir nedenleri’
Evet Hayir D6l tutmama Tohumlamaci yok Boga var Toplam
Merkes n_ 26 16 9 3 4 (16) 42
% 61,9 381 56,3 18,8 250  100,0
n 39 1 1 0 0 (1) 40
Karakoyunlu o= o055 100,0 0,0 00 1000
Aralk n 28 12 12 0 0 (12) 40
ral % 70,0 30,0 100,0 0,0 0,0 100,0
Tuzluca n 29 11 10 1 0 (11) 40
% 725 275 90,9 9.1 0,0 100,0
ornl N 122 40 32 4 4 (40)162
ene % 753 247 80,0 10,0 100  100,0

1:%%=26,633; P<0,001, 2:%*=29,700; P<0,01
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Bu bilgilere gore, isletmelerde %75,3 oraninda suni tohumla yapildigi ve %24,7
oraninda ise tercih edilmedigi belirlenmistir. Yetistiricilerin suni tohumlamay1 tercih
etmeme nedenlerini ise kendi icerisinde degerlendirildiginde dol tutmama, tohumlamaci
bulamama ve boga var bilgilerinin oranlar sirasiyla %80,0, %10,0 ve %10,0 olarak

belirlenmistir.

Diler ve ark. (2017), tarafindan Narman il¢e ve kdylerinde 208 isletme sahibiyle
yapilan c¢alismada, yetistiricilerin = %66’sinin  hayvanlarina suni  tohumlama

yaptirdiklarini ve %97’sinin bu uygulamadan memnun kaldiklarini bildirmislerdir.

Modern sigir yetistiriciliginde genellikle yilda bir canli yavru alinmasi
hedeflenmektedir. Bu hedefe ulasmak icin isletmelerde bulunan hayvanlarin
kizginliklarinin  takip edilip, zamaninda tohumlanmasi esastir. Bu durum igin

isletmelerde gebelik basina tohumlama sayisi incelenmis ve Cizelge 4.19’de verilmistir.

Cizelge 4.19. Isletmelerde gebelik basma tohumlama sayisi

Gebelik basina tohumlama sayis1 (kez)

llgeler 1 kez 1-2 kez 2 kez+ tizeri Toplam
n 16 17 9 42

Merkez % 381 40,5 21,4 100,0
n 9 22 7 38

Karakoyunlu % 23,3 57,9 18,4 100,0
n 15 20 5 40

Arahk % 375 50,0 12,5 100,0
n 12 20 8 40

Tuzluca % 30,0 50,0 20,0 100,0
Genel N 52 79 29 160

ene % 325 494 18,1 100,0

x?=12,307; P>0,05

Cizelge 4.19. incelendiginde genel olarak isletmelerde gebelik bagina
tohumlama sayist %32,5’inde 1 kez, %49,4’(inde 1-2 kez ve %18,1’inde ise 2 kez ve
tizeri tohumlama yapildig1r belirlenmistir. Bu oranlar isletmeler arasinda onemli bir

farklilik olugturmamistir (P>0,05).

Elazig ilinde yetistirilen Dogu Anadolu Kirmizis1 (DAK) 81 bas inekte yapilan
bir ¢aligmada gebelik i¢in tohumlama sayist 1,97 kez oldugu belirlenmistir (Yildiz ve

ark.,2008). Bu c¢alismada da yaklasik gebelik basina tohumlama sayisinin biiyiik
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cogunlugunun 1-2 kez olarak belirlenmistir. Elazig ilinde yapilan ¢alisma ile gebelik

basina tohumlama sayis1 bakimindan benzer bulunmustur.

Yavru atma sigir isletmelerinde goriilen bir durumdur. Hayvanlarin yavru
atmalar1 hastaliktan kaynaklanacagi gibi farkli sebeplerden dolayr da meydana
gelebilmektedir. Yavru atma birgok nedene bagl olarak gerceklesebilmektedir. Bunlar
arasinda hayvanin sikismasi, bir yere ¢arpmasi, yetersiz beslenmesi, zehirlenmesi, kiifli
yiyecekler ve dol tutmama hastaliklari gibi nedenleri siralamak miimkiindiir. Ozellikle
gebeligin  besinci ayimdan Once olan yavru atmalar brucella hastaligindan
kaynaklanmamaktadir. Ancak, gebeligin 5. Ayindan sonra olan yavru atmalar brucella
ve diger yavru atma sebepleri ile karigmaktadir. Bunu anlamanin yolu marazi
maddelerin tahlil edilmesi sonucu anlasilmaktadir. Yetistiricilerin isletmelerinde yavru
atma zamanlar1 incelenmis elde edilen veriler degerlendirilerek, Cizelge 4.20
verilmigtir. Yavru atma zamanlari bakimindan isletmeler incelendiginde istatistiksel

olarak aralarinda farliliklarin ¢ok 6nemli oldugu belirlenmistir (P<0,01)

Cizelge 4.20. Isletmelerde goriilen yavru atma zamanlari

Yavru atma zamanlan gebeligin

flceler Yavru atma yok Toplam
5. ayindan once 5. ayindan sonra
n 20 7 15 42
Merkez % 47,6 16,7 35,7 100,0
n 12 4 24 40
Karakoyunlu 30,0 10,0 60,0 100,0
n 8 5 27 40
Aralik % 20,0 12,5 67,5 100,0
n 4 5 31 40
Tuzluca % 10,0 125 775 100,0
N 44 21 97 162
Genel % 27,2 13,0 59,9 100,0

x?=18.970; P<0,01

Cizelge 4.20 incelendiginde isletmelerin %27,2’sinde yavru atma olayinin

olmadig1 beyan edilirken, %13,0’min gebeligin 5. Ayindan 6nce, % 59,9’unda ise
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gebeligin 5. Ayindan sonra yavru atma olaymin gerceklestigi tespit edilmistir. Bu
bilgilere gore, yavru atma olaymin biiylik c¢ogunlugunun brucella hastaligindan

kaynaklandig1 sdylenebilir.

Yetistiricilerin hayvan sayisin1 artirma istegi ve artirmak istedigi hayvanin ik
tercihlerinde sorgulanmis ve elde edilen bilgiler yetistiricilerin beyanlar1 dogrultusunda

Cizelge 4.21 ve 4.22’te verilmistir.

Cizelge 4.21. Isletme sahiplerinin hayvan sayisini artirma istegi

Hayvan sayisin1 artirma istegi

Tigeler Toplam
Evet Hayir
n 35 7 42
Merkez % 83,3 16,7 100,0
n 31 9 40
Karakoyunlu % 775 22,5 100,0
N 34 6 40
Arahk % 85.0 15,0 100,0
n 37 3 40
Tuzluca % 92,5 75 100,0
N 137 25 162
Genel % 84,6 15,4 100,0

¥?=3.514; P<0,05

Cizelge 4.21 de bilgiler incelendiginde yetistiricilerin %84,6’s1 hayvan sayisini

artirmak isterken, %15,4’1 yeterli oldugunu bildirmislerdir.

Yetistiricilerin irk tercihleri soruldugunda biiyiik ¢ogunlugunun Simental ve

Esmer irki sigir istediklerini beyan etmislerdir (Cizelge 4.22).
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Cizelge 4. 22. Yetistiricilerin bakmak istedikleri irk tercihleri

Tercih edilen wrklar

ilcel

eeier Simental Esmer Simental + Esmer Siyah-Alaca Toplam
n

Merkez ” 12 9 16 5 42
° 286 21,4 38,1 11,9 100
n

Karakoyunlu o 12 4 23 ! 40
° 300 10,0 57,5 25 100
n

Arahk y 3 9 26 2 40
0 7.5 22,5 65,0 5,0 100
n

Tuzluca o 8 ) 22 1 40
20,0 225 55,0 25 100
N 35 31 87 9 162

Genel o
° 216 19,2 53,7 5,6 100

x?=58,442; P>0,05

Cizelge 4.22°ye gore yetistiricilerin %21,6’sinmn Simental, %19,2’sininEsmer,
%53,7’inin Simental + Esmer ve %05,6’sinin Siyah-Alaca 1rki tercih ettiklerini

bildirmislerdir.
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Sekil 4.6. Esmer, Simental, Siyah-Alaca ve melez genotipli sigirlar birlikte

Giresun yoresinde yapilan bir ¢aligsmada, siit sigirciligi isletmelerinin 1rk tercihi
8 ilgede 373 si1gir isletmesinde arastirilmis ve isletmelerin %1,6’s1 yerli, %25,2’si melez
%73,2’si kiltiir irka tercih ettikleri belirlenmistir. Yerli irki tercih edenlerin %83,3’1
bize yetiyor, kiiltiir irki melezini tercih edenlerin % 58,8°1 yetistirme sartlarini ve kiiltiir
irkint tercih  edenlerin  %90,5’1 veriminin yiiksek olmasini dikkate aldiklarin

belirlemislerdir (Tugay ve Bakir 2006).

Yilmaz (2005), Erzurum ilinde kiiltiir wrki sigir yetistiriciligi yapan tarim
isletmelerinin yetistirilen hayvanlarinin %45’inin yerli ve karisik yerli melezlerden
olustugunu, ithal ve kooperatif isletmelerinde kiiltiir irk1 olarak en yiiksek oranda Esmer
ve Esmer melezleri bulundugunu bildirmistir. Yetistiricilerin %43,2 oraninda Esmer

ki, %23,5 oraninda Simental irkini yetistirmeyi tercih ettiklerini belirlemistir.

Han (2008), ise Diyarbakir Ili Ergani ilgesinde toplam 167 besi isletmesinde
yaptig1 anket ¢aligmasinda isletmelerde yetistirilen sigir irklarinin %40,5’inin yerli,

%16,6’sinin  Esmer melezini, %18,8’inin Simental melezini, %22,9’unun Holstein
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melezini ve %1,2’sinin ise kiltiir irkini tercih ettiklerini bildirmistir. Bu ¢alismada ise,

yetistiricilerin genellikle Esmer ve Simental sigir irklarini tercih ettikleri belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde isletme sahiplerinin beyanlar
dogrultusunda, canli hayvan ve et ithali hakkinda diisiinceleri de belirlenmeye ¢alisilmis
ve elde edilen bulgular Cizelge 4.23’te sunulmustur. Yetistiricilerin canli hayvan ithali
ve et ithali konusunda diistincelerinde bir farklilik yoktur (P<0,05).

Cizelge 4.23.Yetistiricilerin et ve damizlik hayvan ithaline bakis1

. Canl hayvan ithali’ Et ithalini isteme?
Iigeler Toplam Toplam
Evet Hayr Evet Hayir
n 27 15 42 1 41 42
Merkez
% 64,3 35,7 100,0 2,4 97,6 100,0
n 31 9 40 2 38 40
Karakoyunlu o, 775 22,5 100,0 5,0 95,0 100,0
n 34 6 40 1 39 40
Arahk % 85,0 15,0 100,0 2,5 97,5 100,0
n 30 10 40 0 40 40
Tuzluca % 75,0 25,0 100,0 0 100,0 100,0
N 122 40 162 4 158 162
Genel
% 75,3 24,7 100,0 2,5 97,5 100,0
1:%?=4.870; P>0,05 2:¢*=2.078; P>0,05

Tim yetistiricilerin  %75,3’li canli hayvan ithaline olumlu bakarken, %24,7’si
ise hayvan ithali karsi olduklarin1 beyan etmislerdir. Fakat yetistiricilerin et ithaline

bakislar ise %97,5ikars1 iken, % 2,5’ iolumlu bakmaktadir.

Yilmaz (2005), Erzurum ilinde kiiltiir ki sigir yetistiriciligi yapan tarim
isletmelerinin yapisint ve kiltlir ki sigir yetistiriciliginin  durumunu incelemek
amaciyla yaptig1 calismada yetistiricilerin %56,8’1 ithal damizlik sigir istememekte

olduklarini belirlenmistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Igdir ilinde biiyiikbas hayvan yetistiriciligi ile hayvancilik isletmesi kuran
isletme sahipleri ile yapilan anket sonucu edinilen bilgiler genel olarak

degerlendirildiginde;

Isletmecilerin orta yashi kisilerden olustugu (ortalama 44,93+0,98 yas)
soylenebilir. Isletmelere ait ortalama arazi varliklar1 hayvancilik yapmak igin yeterli
olabilir. Ancak yem bitkileri ekilislerinin hayvan sayisina gore artirilmasi1 gereklidir.

Yetistiricilerin egitim durumlarinin da ytiksek oldugu belirlenmistir.

Igdir ilinde si8ir yetistiriciligi isletmelerinde hayvanlarin barindirildiklar
ahirlarin; %84,0’inin  geleneksel oldugu belirlenmistir. Ahir yapimi konusunda
yetistiricilerin bilin¢lendirilmesi gereklidir. Ayrica, Igdir ilinde isletmelerin sahip
olduklar1 ahirlarin %86,4’linlin kapali-bagli olmasi bir dezavantajdir. Clinkii boyle sicak
bir iklime sahip olan ilde daha ¢ok barinaklarin agik ve yar1 acik serbest dolasiml

olmast hayvan refah1 acisindan uygundur.

Isletmelerde kayit tutma (kayit var %74,1) oraninda bir yiikseklik var, fakat
kayit tutma hayvancilikta ¢ok Onemli bir durumdur (kayit yok %25,9). Kayit tutma
islemi yalniz yetistiricilerin degil, aynt zamanda bagli olduklar1 hayvancilik
kuruluslarinin da kayitlar1 tutmalari veya takip etmeleri gereklidir. Konu ile ilgili
hayvancilik organizasyonlarinin hem kendi kuruluglari hem de iiyelerine kayit tutma

konusunda biling saglamalar1 gereklidir.

Ayrica, siit elde edilirken yetistiricilerin siitiin islenmesinde, raf Omriiniin
uzamasinda ve kalitesinin artmasinda 6nemli olan ve meme temizligi yapilma durumu
ile baglantili olan siit somatik hiicre sayisim biiyiik oranda etkilemektedir. Isletmelerde
meme temizligi yapilan hayvanlardan elde edilen siitlerin somatik hiicre sayisinin daha
az olmasi1 beklenmektedir (meme temizligi yapilma orani %80,8). Tiirkiye ve Avrupa
Birligi iiye iilkelerde siitlerdeki somatik hiicre sayismm 400x10° ml hiicre™ den az
olmast istenmektedir. Bu nedenle yetistiricilerin meme temizligi konusunda

bilinglendirilmesi gerekmektedir.
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Yetistiricilerin buzagr bakim ve besleme konusunda yeterli bilince sahip
olduklar1 belirlenmistir. Ayn1 sekilde yetistiricilerin (%88,4) kizgilik tespitini
yapabildikleri, kizginlia gore zamaninda tohumlama yaptiklar1 ve dogum sonrasi
bogaya verme zamanlar1 konusunda yeterli bilgiye sahip olma durumlar1 Igdir ilinde siit

ve besi sigirciliginin yayginlastirilmasi igin bir avantaj olarak degerlendirilmelidir

Yetistiricilerin hayvan sayisini artirma istegi (%84,6) ve artirmak istedigi
hayvanin ik tercihlerinde hem siit irki hem de kombine verimli hayvanlari tercih
etmeleri et ve siit iliretme islemlerini ayn1 anda yapma isteklerinden kaynaklandigi

sOylenebilir.

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde isletme sahiplerinin beyanlar
dogrultusunda, canli hayvan ve et ithali hakkinda diisiinceleri de belirlenmeye
calistlmistir. Biiylik cogunlugun damizlik canli sigir ithaline sicak bakmasinin (%75,3)
yaninda, ayni oranda da et ithaline kars1 ¢iktiklar1 (%97,5) belirlenmistir. Bu durum
dikkate alindiginda yetistiricilerin hayvancilik konusunda yeterli farkindaliklarinin var

oldugu anlasilmaktadir.
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