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OZET

IGDIR iLINDE GOCER HAYVANCILIK
SAVAS, Isak
Yiiksek Lisans Tezi, Zootekni Anabilim Dali
1.Tez Damigsmant: Dr. Ogr. Uyesi Isa YILMAZ
2.Tez Danismani: Prof. Dr. Mete YANAR
Ocak 2019, 63 Sayfa

Bu c¢alisma, Igdir ilinde gdcer hayvancilikla gecimini saglayan yetistiricilerin
hayvancilik uygulamalarini belirlemek ve hayvanciligin gelismesine katkida bulunmak
amaciyla yiirtitiilmiistiir. Bu amagcla Igdir ilinde goger hayvancilik yapan ve Damizlik
Koyun-Kegi Yetistiricileri Birligi’ne kayith 174 yetistirici ile anket yapilmistir. Veriler
sayilarak iki boyutlu tablolarda 6zetlenebilen 6zellikler i¢in say1 ve yilizdelik seklinde
tanimlanmis ve analitik degerlendirmede x° (Ki-Kare) testi kullanilmistir. Bu
degerlendirmelere gore, Morkaraman koyunlarinda dol verim 6zellikleri olarak; %4,54
oraninda kisirlik, %90,25 dogum orani, %12,20 ikizlik, %4,35 yavru atma, %95,46
gebelik, dogum sonrast bir ay i¢inde 6len kuzu oran1 %4,88ve 9%1,34 oraninda da anag
koyun 6liim orani olarak tespit edilmistir. Kog alt1 koyun basina kuzu sayis1 0,99 bas ve
doguran koyun basina kuzu sayisi ise 1,11 bas olarak belirlenmistir. Kog¢ katim orani en
fazla eylil ayinda %82,2 olup, Agustos ayinda ise %17,8°dir. Kizginliklar ortalama
28,19+0,60 giin igerisine yogunlas olup, toplam kizginlik siiresi 58,51+1,40 giin,
damizlikta kullanma yasinin 16,8340,21 ay olarak belirlenmistir. Kuzu ve oglaklar
yaklasik alti ay emzirilmekte, 2-3 ay ise siit sagimi yapilmaktadir. Yetistiricilerin
%86,8’1 Nisan ayinda hayvanlarin1 meralara ¢ikarirken, %75,3’1 ise Haziran ayinda
yaylalara go¢mektedir. Gogerlerin %83,3’i Eyliil ayinda yaylalardan geri yerlesim
yerlerine donmektedir. Yerlesim yerine donen yetistiricilerin %79,9’u daha Once
otlatilmayan kdyi¢i meralari, aniz ve anizlar arasindaki arazileri, bag ve bahce iglerini
otlatarak, Aralik ayinda hayvanlarini bariaklara almaktadirlar. Boylece gogerlerin,
ilkbahar ve yaz basinda (Nisan-Mayis-Haziran) meralari, yaz ve sonbahar basinda
yaylalar1 (Temmuz-Agustos-Eyliil) sonbahar ve kis basinda ise (Ekim-Kasim-Aralik)
koyi¢i mera, aniz ve bahge iglerini otlattiklar1 belirlenmistir. Bununla birlikte,
yetistiricilerin %35,8°1 kendisi, % 68,4’u ise ¢cobanla ve %25,9’u ise kendi + cobanla
hayvanlarimi otlattiklart belirlenmistir. Yetistiricilerin %91,4’i ko¢ katim Oncesi
yemleme yapmazken, %7,5’1 yapmaktadir. Sonu¢ olarak, Igdir ili gbgerlerinin mera,
yaylak ve kislaklarin kullanimini 4342 sayili mera kanunu kapsamina uygun olarak
yaptiklar1 ve kiiciikbas hayvan yetistiricili§i konusunda tecriibeli ve bilingli olduklar1
sOylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Goger hayvancilik, Mera, Yayla, otlatma, Igdir ili



ABSTRACT

MIGRATORY LIVESTOCK IN THE IGDIR PROVINCE
SAVAS, Isak

Master Thesis, Department of Animal Science
1% Thesis Adviser: Assistant Prof. Dr. Isa YILMAZ
2" Thesis Adviser: Prof. Dr. Mete YANAR

January 2019, 63 Pages

This study was conducted to determine the livestock practices and problems of
livestock breeders living in Igdir province, to find solutions to these problems and to
contribute to the development of animal husbandry. This study was carried out with a
survey of 174 business owners registered to the Sheep and Goat Breeders Association.
In the study, the data were counted as numbers and percentages and 2 (Chi-Square)
Test was used for analytical evaluation. According to these statistical evaluations; some
productive performance characteristics of Morkaraman sheep is found as follows:
Infertility rate is 4,54% while lambing rate is 90,25%. Conception rate is 95,46%, while
twinning rate is 12,20%, aborting rate is 4,35%, rate of lambs dying within one month
of birth is 4,88 and ewe death rate is 1,34%. Number of lambs per mating ewe is 0,99
head and number of lambs per lambing ewe is 1,11 head. The rate of mating is 82,2% in
September and 17,8% in August, estrus was concentrated in an average of 28,19 £ 0,60
days, and the total duration of estrus was 58,51£1,40 days and the mean age of breeding
was 16,83 = 0,21 months. Lamb and goats are breastfed for about six months, milking is
done in 2-3 months. While 86,8% of the breeders went to pastures in April, 75,3% went
to highlands in June. In September, 83,3% of the breeders returned from highlands to
pastures, while 79,9% returned to the plains in December. The breeders are grazing
pastures for six months in spring (April-May-June) and in fall (October-November-
December). Highlands are grazed for two months per year (July-August-September).
79,9%o0f the returning breeders graze their animals on previously-unutilized pastures
within villages, stubbles and areas within stubbles, orchards and gardens and take their
animals to barns in December. Thus, migrant breeders use pastures in spring and at the
beginning of summer (April-May-June), highlands in summer and at the beginning of
fall (July-August-September) and village pastures, stubbles and gardens in fall and at
the beginning of winter (October-November-December).In addition to, 5,8% of the
breeders graze their own herds while 68,4% hand over grazing to shepherds and 25,9%
graze their herds in assistance of a shepherd. It was determined that 91,4% breeders do
not feed their herds prior to mating while 7,5% feed their animals. According to the
results of the study, it can be said that the migrants of Igdir province use their pastures,
highlands and winters in accordance with the law of pasture law 4342 and they are
experienced and conscious about small ruminants breeding.

Keywords: Migratory livestock, Pasture, Highland, Grazing, Igdir province


http://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/migratory%20beekeeping

ONSOZ ve TESEKKUR

Goger hayvancilik Igdir ili i¢in 6nemli bir hayvancilik gelenegidir. Bu ¢alismada
Igdir ilinde gbger hayvanciligin yapisi ve mevcut durumu incelenmistir. Bu calisma
sayesinde yetistiricilerin sorunlari belirlenmeye c¢alisilmis ve ¢6ziim Onerileri
getirilmeye calisilmigtir. Boylece yerli kaynaklarin daha ekonomik kullanimlarinin
saglanmas1 amacglanmistir. Bununla birlikte yliksek verim elde etmek i¢in de bazi
Oneriler getirilmistir.

Bu tezin yazim ve hazirlama asamasinda bana yol gosteren, tecriibe ve onerileri
ile beni destekleyen, maddi ve manevi daha iyiye ulasmam konusunda destek olan
saygideger damigman hocalarrm Dr. Ogr. Uyesi Isa YILMAZ ve Prof. Dr. Mete
YANAR hocama, Zootekni béliimii 6gretim iiyelerinden Dr. Ogr. Uyesi M. Kazim
KARA hocama, Dog. Dr. Kéksal KARADAS hocama, daha énce Igdir Il Tarim ve
Orman Miidiirii olarak gorev yapan, goger hayvancilikla ilgili ¢alisma yapilmasi
konusunda fikir veren ve istekte bulunan Ziraat Yiiksek Miihendisi Hiiseyin
ERASLAN’a ve anket sorularini cevaplayan biitin goger hayvancilik yapan

ciftcilerimize, tesekkiirlerimi sunmay1 bir borg bilirim.

Isak SAVAS
Ocak, 2019



ICINDEKILER

Sayfa No
OZET .. [
ABSRACT ... i
ONSOZ ve TESEKKUR ... ...ttt iii
ICINDEKILER.......ouiiii e iv
SIMGELER ve KISALTMALAR DIZINI.................ooooi v
SEKILLER DIZINT. ... Vi
CIZELGELER DIZINI......ooiiii vii
L GERES . 1
2. KAYNAKOZETLERI ................coooiii 4
3. MATERYAL VE METOT ...ttt 17
Bl Materyal. ..o 17
R I\ [ 1o | S 17
4. BULGULAR ve TARTISMA . ...ttt 19
5.SONUC ve ONERILER..................coooiiiiiiiiiiii e 51
KAYNAKLAR . .....oooiiiiiiii e, 53
EKLER. ... .ottt e, 60



SIMGELER ve KISALTMALAR DiZiNi

Simgeler

Q0 e Yiizde

OC e Santigrat derece

A o Dekar

O et Gram

KO e Kilogram

M e Metre

I S Metrekare

MIM e Milimetre

N... ... 00 A & Kitle buytikligi
(. VT A Ornek biiyiikliigii

SD Popiilasyonun standart sapmasi
Wi ill..... ... A Ki-kare

Kisaltmalar

ADU........ooooovoeeeceeeeeeeeeeeeeeeeeen, Adnan Menderes Universitesi
BBHB.....oo Biiytikbas Hayvan Birimi
DSYB..ooiiiiiii Damuzlik Sigir Yetistiricileri Birligi
GKYP. ., Grup Koyun Yetistirme Programi
GNRH.......co Gonadotropin Hormon

KKYB ..o, Koyun ve Keg¢i Yetistiricileri Birligi
PGF20........c..ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiin, Prostaglandin F2 Alfa

TKK. Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
TOB .o Tarim ve Orman Bakanlig1

TUIK ..o Tiirkiye Istatistik Kurumu



SEKILLER DIiZiNi

Sayfa No
Sekil 4.1.Yaylada gogerler ¢obanlarla birlikte sagim esnasinda.......................... 26
Sekil 4.2. Gogerlerin resmi kurumlardan sevk alma islemleri..........ccccccoecveeeiiiinnennn, 36
Sekil 4.3. Gogerlerin yaylada konaklamalarindan gériniim.............................. 37
Sekil 4.4. Yayladan otlatma goriintimil..............cooiiiiiiiiiii e, 39
Sekil 4.5. Yayla doniisii ovada bahge aralarinin otlatilmasindan goriinim ............. 41
Sekil 4.6. Kapali donemde koyunlarin avluda beslenme goriiniimdi..................... 43
Sekil 4.7. Yaylada birlik (DKKYB) yetkililerinin kayit tutma gérinimdi.............. 48

Vi



CIZELGELER DiZiNi

Sayfa No
Cizelge 4.1. Goger yetistiricilerin ilgelere gore egitim seviyeleri....................... 19
Cizelge 4.2.isletmeler bazinda arazi varlig1 ve ekim miktarlart ........................... 21
Cizelge 4.3.isletmeler bazinda dél verimi ve yasama giiciine ait bilgiler.............. 22
Cizelge 4.4.1sletmelerde kog katim zamanina ait bilgiler ..................c.............. 24
Cizelge 4.5. Isletmeler bazinda sagim ve sagime1 bilgileri............................... 25
Cizelge 4.6.Siirli yonetiminde bazi uygulamalar ve verimler ........................... 27
Cizelge 4.7.Goger siiriilerinde bazi dol verim 6zellikleri ... 28
Cizelge 4.8.1sletmelerin kog ihtiyacini karsilama yontemleri ............................ 29
Cizelge 4.9.1sletmelerin Damizlik koyun Ihtiyaglarini karsilama yollar1 .............. 30
Cizelge 4.10.isletmelerde goriilen bazi hastaliklar ve goriilme oranlari ................ 31
Cizelge 4.11.1sletmelerde goriilen baz1 dél tutmama problemi ve hastaliklar ......... 32
Cizelge 4.12. Kuzularin liimiine sebep olan bazi hastalik ve problemler............. 33
Cizelge 4.13. Isletmelerde koyunlarda goriilen parazitler................................ 34
Cizelge 4.14. Yaylacilik uygulamalari ve problemler......................oo. 35
Cizelge 4.15.Koyunlarda giinliik yemleme siklig1 ve verilen yem miktarlari ......... 38
Cizelge 4.16. Yetistiricilerin mera-yayla ¢ikis ve ini§ zamanlart........................ 40
Cizelge 4.17. Hayvanlarin mera +yayla ve yerlesim alanlarinda kalma siireleri ...... 42
Cizelge 4.18.Gogerlerin mera ve yayla kullanma durumlart ........................ ... 44
Cizelge 4.19. Isletmelerde canli hayvan pazarlama problemi............................ 45
Cizelge 4.20. Isletmelerde siit degerlendirme sekli...................ccccoeiiiieiiniinn. 46
Cizelge 4.21. Isletmelerde siit ve mamul sat1s fiyatlart..................cooeeeienein... 46
Cizelge 4.22. Isletme sahiplerinin kuruluslara kayit durumu............................. 47
Cizelge 4.23.Yetistiricilerin koyunculukla ilgili bazi diistinceleri ....................... 48

Cizelge 4.24. Igdir ilinde koyunculugun gelistirilmesi i¢in yetistirici beklentileri.... 49

vii



1. GIRIS

Gogerlik; hayvan siirlileriyle beraber devamli ikamet edilen yerden yilin
Ozellikle sicak yaz aylarinda, yayla yerlerine goc¢ etmek suretiyle gergeklestirilen bir
tarimsal faaliyet olup (Dasc1 ve Comakli, 2006; Yazici, 2016), diinya genelinde yiiksek
rakimli yaylalarda otlatma, yaygin ve uzun gelenegi olan bir hayvancilik seklidir

(Herzog and Seidl, 2018).

Gogerlik tilkemizin ¢ok dikkate deger bir beseri cografya hadisesidir. Gogerlik
faaliyeti ylizyillardan beri tekrar edilir durur. Gogerlikle yaylalara ¢ikma, ¢ok eskilere
kokleri Orta Asya atli gogebe kiiltiiriine kadar dayanan ve bin yildan daha fazla
Anadolu’da yeniden sekillenen geleneksel Tiirk kiiltiiriiniin temel unsurlarindan biridir.
Bu gdcebe kiiltiirti Tiirk niifusun modernlesme siirecinde devamli geriye gitmis olsa da,
bugiin kosullarinda biraz sekil degistirerek varligini siirdiirmeye devam etmektedir

(Somuncu, 2005; Zaman, 2007).

Gocerlik, geleneksel yasam tarzi ve gecim faaliyeti olarak korunmasi gereken bir
kiiltiirdlir ve korunmas1 gereklidir. Modern diinyanin ¢ok fazla degistiremedigi veya
kapali toplum yapisinin ¢ok siki korundugu bir kisim alanlar, geleneksel yaylaciligin
0zgiin sekliyle bugiine degin ulastig1 alanlar olarak karsimiza gelmektedir (Uzun ve
Kose, 2012).Gogerlikle yaylada tretilen siit, 6nce aile ihtiyacinin karsilanmasi igin
islenmektedir. Ihtiyag fazlasi iiriinler ise, gerek ¢ig siit olarak gerekse bazi iiriinlere
islenerek yaylaya gelen tliccarlara satilmaktadir. Yaylaya Kkiiltlirel olarak, kiiglikbas

hayvan siirtilerini otlatmak i¢in ¢ikilmaktadir (Kose, 1997).

Goger hayvancilik ruminant hayvanlara optimum cevre sartlarinin saglanmasi ve
sicaklik stresinin etkisinin azaltilmasi i¢in gereklidir. Sicaklilar 20 °C’nin {izerine
ciktiginda sicakligin yiiksekligine ve hayvanlarin tiiriine bagli olarak hayvanlarin viicut
1s1 salinimlart sinirlanmaya baglar ve viicut 1s1s1 artar. Bu durumun sonucu olarak verim,
tireme kabiliyeti ve metabolizma olumsuz yonde etkilenir ve hayvanlarda strese girerler.
Sigirlar i¢in yasamsal faaliyetlerin en iyi siirdiiriildiig sicaklik araligi 13-18 °C iken
(Alkoyak ve Cetin, 2016), kiiciikbaslar i¢in bu degerler 10-15 °C civarindadir (Marai et
al., 2007).



Hayvanlar1 sicaklik stresinden korumak ig¢in yapilacak is, hayvanlari yiliksek
kesimlerdeki mera ve yaylalara ¢ikmaktir (Dasct ve Comakli, 2006). Boylece hem
hayvanlarin sicaklik stresine bagli olarak verim kaybi1 azaltilmis olacak, hem de ucuz ve

kaliteli kaba yeme ulasma imkani saglanmis olacaktir.

Hayvansal isletmelerin ulusal ve uluslararasi piyasalarda rekabet edebilmesi i¢in
isletmelerde iiretilen irlinlerin maliyetlerinin diisiik olmas1 esastir. Bu da isletmelerin
sabit masraflarinin, iggiicli, mekanizasyon ve bilhassa yem girdi maliyetlerinin diisiik
olmasi ile miimkiin olabilmektedir. Nitekim bu maliyetler igerisinde, toplam maliyetin
yaklagik %6011 olusturan yem masraflarinin (Yolcu ve Tan, 2008) azaltilmasi,

isletmelerin rekabet edebilirligi agisindan ¢ok dnemlidir.

Dogal otlatma alanlarimizin, hayvanlarin besin madde ihtiyaglarin1 biiyiik
oranda karsilayabilecek ekonomik ve kaliteli kaba yemi iiretmesi, yem maliyetlerinin
azaltilmasi bakimindan ¢ok onemlidir. Bununla birlikte otlaklardaki kaliteli kaba yem
ile beslenme, hayvanlarin hastaliklara karsi direncinin yiliksek olmasina ve dol verim
kabiliyetlerinin artmasina ve mide mikro florasinin zenginlesmesine neden olmaktadir
(Algicek ve Karaayvaz, 2003). Aksi durumda hayvanlarin dogal otlama alanlarindan
yeteri kadar besin alamamalari, hayvanlarin liretim miktarlarinda azalisla (et, siit ve dol
verimi vs.) birlikte, ¢esitli hastaliklara da daha kolay yakalanmalarina sebep olacaktir
(Karadag ve ark., 2016; Mut ve ark., 2016). Bunu 6nlemek icin yetistiriciler, kaba yem
acigmin kapatilmasinda kesif yemlere yer vermekte buda ekonomik bakimdan

maliyetleri arttirmaktadir (Kusvuran ve ark., 2011).

Dogal otlatma alanlarimizin yeteri kadar kaba yem iiretememelerinde iklim
faktorleri ve dogal bitki Ortiisii yapisinin yaninda; mera alaninda herhangi bir otlatma
sisteminin uygulanmamasi, alaninin ¢evrili olmamasi, erken ilkbahar ve ge¢ sonbahar
kritik otlatma donemlerine dikkat edilmemesi gibi faktorlerin etkili oldugu sdylenebilir

(Babalik ve Fakir, 2017).

Mera ve yaylalarin gécer hayvancilik igin siirdiiriilebilirligini saglamak ve azami
miktarda yararlanmak ic¢in alinmasi gereken bazi tedbirler arasinda; azalici bitkilerin

botanik kompozisyondaki oraninin artirilmasi, istilact bitkilerin kontrol altina alinmast,



mera alaninin etrafinin g¢evrilerek kritik olan otlatma donemlerine dikkat edilmesi

siralanabilir (Palta ve Geng Lermi, 2018).

Yaylalara ¢ikis ve inis zamani, Tiirkiye de her yerlesim i¢in degismekle birlikte
cikilacak yaylanin yiikseltisi ve o yilin iklim ozellikleri de belirleyici faktorlerdendir
(Ozalp ve Siitlii, 2011). Giiniimiizde mera, yaylak ve kislaklarm kullanimi 4342 sayili
mera kanunu (Anonim, 1998) kapsaminda, Once otlatilacak alanlarin kapasiteleri
belirlenir ve hak sahiplerine (bagl bulundugu koyler) verilir. ihtiyac fazlasi alanlar ise
hak sahibi olmayan diger yetistiricilere kiralanir. Mera, yaylak ve kislaklara cikis ve
inisler de yine aym kanun kapsaminda il Valilikleri Emri ile il Mera Komisyonu

tarafindan belirlenir (Anonim, 2018).

Coban, karli1 bir hayvancilik i¢cin en 6nemli unsurlarindan biridir. Cobanla
otlatma ¢ayir-mera ve yayla alanlarinin korunmasi ve tahrip olmamasi agisindan énemli
oldugu gibi hayvanlardan yiiksek verim elde etmeninde anahtarmi olusturmaktadir.
Otlatma isleminin otlatma alanin iyi bilen tecriibeli ¢obanlarla, meralarin bitki tiirti ve

alanin topografik yapisina gore yaptirilmasi ¢ok onemlidir (Bilgili ve ark., 2017).

Tiirkiye’de bir¢ok bolgede hayvancilikla ilgili ankete dayali arastirmalar
yapilmasina ragmen, Igdir ilinde goger hayvancilik konusunda yiiriitiilen bir ¢alisma
bulunmamaktadir. Bundan dolayi, arastirma konusu gocerlerin egitim durumlari, sahip
olduklar1 hayvan sayilari, bu hayvanlara ait dol verim 6zellikleri, sagim ve sagicilara ait
veriler, siklikla karsilagilan hayvan hastalik ve parazitleri, yaylacilik uygulamalar1 ve
problemleri ile hayvan besleme uygulamalarini ortaya koymak, canli hayvan pazarlama,
siit degerlendirme, mera ve ciftci Orglitlenme sorunlarin1 belirlemek amaciyla bu

aragtirma yiirtitilmiistiir.



2. KAYNAK OZETLERI

Direk ve ark.(2000), Konya ilinde kiigiikbas hayvancilik yapan isletmelerin
Ozelliklerini arastirdiklar1 calismada; Konya merkez ve ilgelerinde toplam 45 isletmede
Akkaraman, Merinos, Kivircik, Akkaraman X Daglic, Akkaraman X Merinos
melezlerinde siirii dagilimmin %63,60 anag koyun, %21,17 toklu, %13,47 kuzu %1,26
kog seklinde belirterek, damizlik yas1 zamaninin 17-20 ay, damizlikta kalama siiresinin

ise, 3-3,5 yil olarak tespit etmislerdir.

Morkaraman ve Tuj kuzularmin dol verim Ozelliklerinin incelendigi bir
calismada Morkaraman ve Tuj koyunlarda dol verim oOzelliklerinden gebelik orani,
kuzulama orani ve ko¢ alt1 koyun basima dogan kuzu sayisina ait en kiiciik kareler
ortalamalar1 sirastyla 0,92+0,08 , 0,75+0,09 ve 0,96+0,10 , 0,85+0,101 olarak
bulmustur. Gebelik oran1 ve kuzulama oranina irkin etkisi 6nemli (P<0,05), yas1 ve
ananin canlt agirligiin linear etkisini ve kog alt1 koyun basina dogan kuzu sayisina yas,
irk ve ananin canli agirliginin linear etkisi 1se dnemsiz bulunmustur (Lacin ve Aksoy,

2003).

Tarmm Isletmeleri Genel Miidiirliigii Tiirkgeldi Tarim isletmesinde 1997-2000
yillar1 arasinda ti¢ yil siireli bir aragtirma kapsaminda 1053 bas Tiirkgeldi tipi koyun ve
bunlara ait kuzular kullanilarak yapilan ¢alismada, kog’a verilen koyun ve dogum yapan
koyun basina kuzu sayilarma ait ortalamalar sirasiyla 1,42 ve 1,51 bas olarak
bulunmustur. Tirkgeldi kuzularinda ortalama dogum ve siitten kesim agirliklar
sirasiyla 3,43 ve 20,04 kg olarak saptanmustir. Siiriide ortalama laktasyon siit verimi ile
laktasyon siiresi sirasiyla 100,62 kg ve 174,90 giin olarak belirlenmistir (Ozder ve ark.,
2004).

Bitlis iline gelen gocerlikle kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapan goger ve yari
gbcer asiretlerin nasil hayvancilik yaptiklarinin arastirildigr bir ¢alismada (Sezgin,
2006), bugiine kadar yabanci arastirmaci ve misyonerlerin siyasal amaglar
dogrultusunda hazirlamis olduklar1 ¢alismalar ve bazi yerli arastirmacilarin daha ¢ok
etnik yap1 hakkindaki, siyasal ve ideolojik amacli ¢aligmalart ile siyasallastirilan asiret
kavraminin en biiylik gelir kaynagi olan hayvancilik faaliyetlerinin esasen 6nemli bir

konu oldugu vurgulanmustir. Ayrica, Bitlis’teki kii¢iikbas hayvan yetistiriciliginin



stirdiiriilebilmesi ve Bitlis iline saglanacak ekonomik yarar bakimindan gogerlikle
kiigiikbas hayvancilik yapan ailelerin mevcut sorunlarinin ¢oziilmesi gerekmekte oldugu

Onerilmistir.

Firat Universitesi Egitim Arastirma ve Uygulama Ciftliginde 2003 yilinda dol
verim Ozellikleri i¢in 61 bas, 2004 yili i¢in dol ve siit verim 6zellikleri i¢in 30 bas Kil
kegisinde yapilan ¢aligmada kil kegilerinin dol, siit ve meme &zellikleri arasindaki iliski
incelenmis, kil kecisinin 2003 ve 2004 yillar1 i¢in gebelik oranlari sirasiyla %93 ve
%96, kisirlik icin %0,6 ve %0,3 , yavru atma i¢in %1,0 ve 0,0 oglak verimleri i¢in
%118 ve %146, bir dogumda ortalama yavru verimleri %141 ve %151, giinliik ortalama
stit verimi, laktasyon siit verimi ve laktasyon siiresi sirasiyla 900 gr, 146,24 kg ve

161,87 giin olarak tespit edilmistir (Simsek ve ark., 2006).

Yilmaz ve ark. (2006a), tarafindan Norduz koyunlarinda mevsimin disinda kog
katmanin dol verimine ve kuzularda yasama giiciine etkisini aragtirmak amaciyla 260
bas Norduz koyun ve 9 bas Norduz ko¢ kullanilarak yapilan ¢alismada; koyunlar ilk
defa normal tohumlama zamani olan Ekim (2002 yili) ayinda kog¢’a verilmistir. Bu
zamandan 8 ay sonra, Temmuz (2003 yil1) ayinda koyunlarin arasina kog¢ katilarak
kizginliga gelmeleri saglanmis ve ikinci kez ko¢’a verilmistir. Yapilan ¢alisma sonunda,
dol verimi 6zelliklerinden 6strus, dogum, tek dogum, ikiz dogum ve kuzu verim oranlari
ile bir doguma diisen ortalama kuzu sayis1 Ekim ay1 tohumlamalarinda sirasiyla %95,4 ,
%89,6 , %89,3, %10,7 , %99,2 ve 1,1; Temmuz ay1 tohumlamalarinda %54,9, %42,6, %
91,3, %8,7 , %46,3 ve 1,1 olarak belirlenmistir. Her iki ayda yapilan tohumlama
zamanina ait Ostrus, dogum ve kuzu verim oranlar1 arasindaki farkliliklar ¢ok cok
onemli (P<0,001) bulunmustur. EKim ve Temmuz aylarinda kog¢ katimi sonucu dogan
kuzularin siitten kesimi (90. giin) yasama giicii oranlari ise sirastyla % 94,57 ve % 94,69

olarak belirlenmistir (P>0,05).

Yiiziincii Y1l Universitesi Veteriner Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama ¢iftliginde
20-21 aylik yasa sahip, 66 bas Hamdani koyun ve 4 bas ko¢ kullanilarak ve damizlikta
ilk defa kullanilan Hamdani koyunlarinin ddl verimi ozelliklerinin ve kuzularinin siit
emme donemindeki yasama giicii ile bliylime performanslarinin belirlenmesi igin
yapilan ¢alismada (Yilmaz ve ark., 2006b); koyunlar, normal asim zamaninda (eyliil-

kasim) elde sifat (asim) metoduyla tohumlanmis ve ilk defa damizlikta



kullanilmislardir. Sonugta, Hamdani koyunlarinda 6strus, gebelik, dogum, tek dogum,
ikiz dogum, abort, kuzu verim oranlari ve bir doguma diisen ortalama kuzu sayisi
sirastyla %89,4 , %77,3 , %74,2 , %91,8 , %8,2 , %3,9 , %80,3 ve 1,08 olarak
belirlenmistir. Kuzularin siitten kesimdeki (90. giin) yasama giicii oran1 % 100 ve beden
agirligr 19,75 kg olarak tespit edilmistir. Hamdani kuzularinin dogum agirligi, 30. ve
60. giin agirliklar1 {izerine cinsiyetin etkisi 6nemsiz bulunurken, dogum seklinin etkisi

o6nemli bulunmustur (P<0,001).

Karakus ve Askin (2007) tarafindan, Anadolu Merinosu ve Malya koyunlarinda
Chrono-Gest yontemiyle kizgmlik senkronizasyonu ve dol verimi iizerine etkisini
arastirdiklar1 ¢alismada, kizginliklar1 etkili bir sekilde denetleyerek, iki irk iginde
koyunlarinin %100’{iniin bir giin igerisinde kizginlik gosterdiklerini belirlemislerdir.
Kogalti koyunlardan bir hafta icerisinde doguranlarin orant Anadolu Merinoslarinda
%86,88, Malyalarda ise %84,84 oldugunu belirlemislerdir. Dogum yapan koyunlardan
bir hafta igerisinde doguranlarin oran1 Anadolu Merinoslarinda ortalama %92,98,
Malyalarda ise %92,04 olarak belirlenmistir. Kuzulama ve kisirlik oranlar1 Anadolu
Merinoslarinda sirasiyla %93,44, %6,56 ve Malya koyunlarinda ise %93,94 , %6,06
olarak belirlenmistir. Anadolu merinoslarinda %56,14 tekiz, %36,84 ikiz, %7,02 tgiiz
dogum tespit edilirken, ayn1 degerler Malya koyunlarinda sirasiyla %54,84, %35,48 ve
%09,68 olarak belirlenmistir. Kog alt1 koyun basina dogan kuzu sayist iki irkta sirasiyla
1,41 ve 1,45, doguran koyun basina dogan kuzu sayisi ise 1,50 ve 1,54 olarak
belirlenmistir. Kizginlik ve dogumlarin biiyiik 6lgiide senkronize edildigi calismada,

ayrica dol veriminde de 6nemli artis saglandigi bildirilmistir.

Bursa ili Inegdl, Yenisehir, Karacabey ve Mustafa Kemal Pasa ilgelerinde
faaliyet gosteren isletmeler igerisinden tesadiifi 6rnekleme yontemi ile segilen 47 adet
isletmede yapilan c¢alismada, koyunculuk faaliyetlerinin agirlikli olarak kiiciik
siiriilerden ve melez genotiplerden olustugu, koyunculuk faaliyetlerinde ekstansif
sistemin agirlikli olarak uygulandigi ve koyunculuk faaliyetlerini yiiriiten isletmelerin
sektordeki yeniliklerden uzak geleneksel yetistirme sistemlerini kullandiklari, besleme,
saglik, pazarlama gibi faaliyetlerinde bireysel olarak hareket ederek yeterince ekonomik

bir koyunculuk yapamadiklarini tespit etmistir. Ayrica, isletmelerin yetistirici birlikleri



catis1 altinda toplanamamis olduklarint bu durumun faaliyetleri olumsuz yonde

etkiledigi tespit edilmistir (Dénmez, 2008).

Aydin yoresinde yetistirilen Karya Tipi koyunlarda viicut kondisyonunun yillik
degisimini ve viicut kondisyonu ile kuzu verimi arasindaki iliskinin incelendigi
calismada (Ozdemir, 2008), hayvan materyalini (ADU-GKYP) Karya Ust Siiriisiinde 81
bas koyun olusturmus ve kuzularda dogum agirligi2,90+0,05kg, dogum sonrasi 2 aylik
dénemde yasama giicii 0,73+0,05 olarak bulunmustur. Kuzu dogum agirligina cinsiyetin
ve dogum tipinin etkisi onemli olmasina ragmen kuzu yasama giiciine cinsiyet ve

dogum tipinin etkisinin olmadig: belirlenmistir.

Y1lmaz(2008), yaptig1 ¢alismada farkli iki zamanda kizginlik senkronizasyonun
isletme sartlarinda koyunlarin iireme performanslar1 {izerine etkisini arastirmak
amaciyla koyunlarin kizginlik dongiilerini tireme mevsiminden 1,5 ay Once ve iireme
mevsiminde olmak tizere, iki farkli zamana bdolerek senkronize etmislerdir. Bu ¢aligsma,
2 yetistirici striisinde her yil 125 bas Kivircik koyunu ve8 bas Sakiz kocu
kullanmiglardir. Toplam 365 gozlemden, ortalama gebelik, kuzulama orani, kog¢ alt1
koyun basina dogan kuzu ve gebelik iiretkenligi sirasiyla; %58,7 , %54.,9 , 0,86 ve 2,73
belirlemislerdir. Isletmelere gore ortaya ¢ikan farkliliklar olduk¢a énemli bulunmustur
(P<0,01). Toplam iiretkenlik, laktasyon tiretkenligi, doguran koyuna gore pazarlanan
kuzu sayis1 ve pazarlanan kuzu agirligina iliskin en-kiiciik kareler ortalamalari sirasiyla;
12,44 ,9,92 , 1,07 ve 30,51 kg olarak bulunmustur. Ayrica, 245 bas Kivircik x Sakiz F1
melezi kuzuya ait, pazarlama agirligi, glinliik canli agirlik artisi, kogalti koyuna gore
pazarlanan kuzu sayist ve agirligina iligkin ortalamalar sirasiyla, 29,10 kg, 167,48 g,
0,60 ve 17,45 kg olarak elde etmistir. 100 giin ve pazarlama donemi yasama giiciinii ise
sirastyla; %66,81 ve %63,57 olarak bulmustur. Kuzularda yasama giicii i¢in yilin
etkisini ¢ok 6nemli bulmustur (P<0,01).

Koyunlar, dogal yolla ¢ok farkli yemleri otlama kabiliyetinde olduklarindan,
diger ciftlik hayvanlaridan daha fazla oranda kaba yem tiiketmektedirler. Ulkemizde
kiiclikbas havyalarin toplam yem ihtiyacinin %90’a yakini kaba yemlerle karsilandig1 ve
koyun yetistiriciliginde basarili olmak i¢in, koyun basina elde edilen canli kuzu orani ve

pazara satis i¢in kuzu miktar1 oldugu ifade edilebilir. Bu kriterleri etkileyen faktorlerin



basinda hayvanlarin beslenmesi olup, yem giderleri tiim iiretim maliyetlerinin %60-
70’ini olusturmaktadir (Algicek ve Yurtman, 2009).

Damizlik Koyun ve Kegi Yetistiriciler Birligi’ne kayitli (Burdur ili) koyunculuk
isletmelerinin, teknik ve yapisal 6zelliklerinin incelenmesi i¢in Bilginturan ve Ayhan
(2009)yaptiklar: ¢alismada 194 koyunculuk isletme sahibiyle anket ¢alismasi yaparak,
isletme sahiplerinin yas ortalamasini 46,74 ve egitim durumlarini ise %90,2’si ilkokul,
%7,7’st lise, %0,5°1 yiiksekokul, %1,5’inin okuryazar degil seklinde belirlemislerdir.
Isletmelerde arazi varhgini (ortalama olarak); 39,17 dekar, il igin yetistirilen koyun
genotiplerini sirastyla Merinos (%45,6), Sakiz (%30,8), Sakiz melezleri (%15,2), ivesi
melezleri (%6,7), Merinos melezleri (%1,1), Kivircik (%0,4) ve Morkaraman (%0,2)
olarak tespit etmisledir. Isletmeler icin gebelik oranin1 %91,57, kisirlik oran1 %7,72,
ikizlik oram1  %27,36, kuzu 6lim oram1 %7,57 seklinde saptamislardir. Koyunlar igin

giinliik ortalama siit verimini ise 0,448 It bas™ olarak belirlemislerdir.

Sivas ilindeki koyunculuk isletmelerinin yapisal o6zelliklerini belirlemek
amaciyla yapilan 330 adet koyunculuk isletmesindeki ¢alismada (Gezer, 2010); isletme
bagina koyun sayisi ortalama 186,44 bas, koyunlarin yaklagik %90’dan fazlasinin
Akkaraman, kalaninin ise melez tiplerden olustugu belirlemistir. Sivas genelinde
yaylaciligin yaygin oldugu, yetistiricilerin kdylerden hari¢ yaylada da agillarinin
bulundugunu tespit edilmistir. Kuzularin dogum agirliklarini tekiz dogan erkeklerde
ortalama 4,10 kg, ikiz erkeklerde 2,39 kg, tekiz disilerde 3,22 kg, ikiz disilerde 2,44 kg
olarak belirlenmislerdir. Koyunlarin baharla birlikte meraya c¢ikarildiklari ve kar
yagincaya kadar merada otlatildiklari, kigin ise agillara alinarak elde mevcut kesif
yemlerle ek yemleme yapildigini tespit etmislerdir. Il genelinde ortalama yavru atan
koyunlarin oranim1  %5,25, doguran koyun basina kuzu sayisini ise 1,02 adet olarak
bulmuslardir. Isletmelerde damizlik segiminde dayanmiklilik, morfolojik yapt ve ik
ozelliklerine bakildigim1 tespit etmislerdir. Ilk defa damizlikta kullanma yasin
erkeklerde 20,38 ay, disilerde 17,09 ay olarak hesaplamiglar ve damizlikta kalma
siiresini erkekler igin 3,20 yil, disilerde ise 6,03 yil olarak tespit etmislerdir. Isletmelerin
hayvancilikla ilgili her konuda teknik bilgi aldiklar1 ve saglik koruma sartlarina

uyduklarini belirlemislerdir.



Kegi genotiplerinde kizginlik, gebelik, asim performansi ve davraniglar ile
dogumdaki oglak sayisi Ozelliklerinin karsilastirmali olarak Toli ve ark. (2010)
yaptiklar1 ¢calismada, asimda disi fertlerin kur hareket indeksinde 6nemli bir ayrim tespit
etmediklerini, Gokgeada tekelerinin diger genotiplerin tekelerinden daha diisiik kur
hareketi indeksine ve ejekiilasyonlu atlama sayisina sahip olduklarini belirlemislerdir
(P<0,05). Malta tekeleri ile Tiirk Saanen genotiplerine benzer kur indeksine ve
ejekiilasyonlu atlama sikligmma sahip olduklarini, daha az ejekiillasyonsuz atlama
yaptiklarin1 belirlemislerdir(P<0,05). ilkine kizginlik ve teke alti dogum oranlarini
sirasiyla Gokgeada kegilerinde %33 ve %25, Malta kegilerinde %65 ve %42, Tirk
Saanen genotipinde de %96 ve %64 olarak elde etmislerdir (P<0,001). Dogumdaki kegi
basina oglak sayis1 Gokg¢eada ve Malta genotipinde ikinci yilda 6nemli 6lgiide artis
gosterdigini (P<0,05), en yliksekten en diisiige dogru sirasiyla Malta kegisi (1,9;2,4),
Tirk Saanen kegisi (1,9;1,8) ve Gokgeada kegisi (1,6;1,8) seklinde gergeklestigini
bildirmislerdir.

Uriisan ve Emsen (2010) ise,2-7 yash saf Ivesi (n=44), Morkaraman (n=40) ve
Tuj (n=68) 1rk1 koyunlar ile ivesi (n=31), Morkaraman (n=4), Tuj (n=71) kuzular1 ve
Romanov x Ivesi (n=34), Romanov x Morkaraman (n=43), Romanov x Tuj (n=9)
melezi kuzulari kullanarak, farkli dogum zamanlarinda (giliz-kis ve bahar-yaz) dogmus
kuzular i¢in dogumda yardim, dogum sonrast kuzunun once dizleri {izerine ve ayaga
kalkma siiresi, emme hareketi ve basarili emis, kuzuyu yalayarak kurutma islemi ve
analik kabiliyetini belirlemislerdir. Kuzu dogum agirlig1 iizerine, dogum mevsimi ve
dogan kuzunun irkinin etkisinin énemli (P<0,05) oldugunu, yasama giicli agisindan ise
erkek ve disi kuzular arasindaki farkin istatistiksel olarak 6nemli olmadigimi (P>0,05),
fakat dogum tipi agisindan ise, tekiz ve ikiz kuzularin yasama giiciiniin ii¢liz kuzulara
gore daha yiiksek oldugunu belirlemislerdir (P<0,05).Ayrica erkek kuzular disi kuzulara
gore, tek dogan kuzular ikiz ve ii¢liz dogan kuzulara gore daha yiiksek siitten kesim
agirhgmma sahip olduklarini ve aralarindaki farkin onemli oldugunu bulmuglardir
(P<0,05). Kuzu davranislar1 bakimindan ise, kuzunun dizlerinin lizerine kalkma siiresi,
ayaga kalkma siiresi ve memeye temas faktOrlerinin siitten kesim ve yasama giicii
tizerine etkisinin olmadigi tespit etmislerdir (P>0,05).Kurutma siiresi bakimimdan daha

uzun zaman ayiran (30 dakika ve lizeri) analarin yavrulari daha yiiksek siitten kesim



agirligina (19,2 kg) sahip olmalarina ragmen istatistiki bir fark tespit edememislerdir
(P>0,05). Arastirma sonucunda, doguma ve kuzunun emmesine miidahalenin siitten
kesim ve kuzu yasama giiclinde diisiislere neden oldugunu, bu nedenle miimkiin
oldugunca doguma ve dogum sonrasi kuzularin bakimina miidahale edilmemesi

gerektigi sonucunu bildirmislerdir.

Gogebelikten yerlesik hayata gecen Beritan Asireti tiyelerinin Diyarbakir ili
Bismil ilgesinde devlet tarafindan insa edilmis olan konutlar1 kullanamamalar ile ilgili
yapilan arastirma sonucuna gore; konutlarin, kullanici kimligine uygun olmadigi
hipotezini dogurdugunu bildirilerek, konutlarin kullanic1 aidiyeti agisindan amacina
uygunlugunun saptanmasi gerektigi, konut kimligini olusturan Ggelerin basinda ise,
icinde yasayan kullanicilarin kimlikleri geldigi belirlenmistir. Ayn1 ¢aligmada konutun
bulundugu cografya, kiiltiirel olusum, yerel gelenekler, yasam bicimi vb. niteliklerinin
karistmi  konutun kimligini tanmimladigi bildirilerek, nasil ki konut yapimi
tamamlandiginda “yuva” kelimesiyle direkt olarak 6zdeslesemiyorsa, bir konut grubu
da, orada hayatini1 gegirecek kisilerin yasam sekli ve iliskileri dikkate alinmadan, sadece
fiziksel ve gorsel ihtiyaglar gozetilerek tasarlanmigsa bireylerin bir topluluga aidiyet

duygusu olusturamayacaklarini 6ne stirmiislerdir (Baran ve Yilmaz, 2011).

Demiral ve Iscan (2012), Akkaraman ki Kangal tipi koyunlarda kizgmliklari
senkronize ederek, sabit zamanli vaginal suni tohumlama uygulanarak flushing’in bazi
dol verim parametreleri tizerine etkinligini inceledikleri ¢aligmada, 320 bas Akkaraman
k1 Kangal tipi koyun kullanmiglardir. Koyunlari, viicut kondiisyon skorlarina gore,
gelisi giizel olarak kontrol ve deneme grubuna boélmiislerdir. Deneme grubundaki
koyunlari meraya ilaveten, tohumlama Oncesine kadar flushing amaci ile dort hafta
boyunca her koyun i¢in 660 g saman, 616 g konsantre yem ve arttirtlarak 450 g arpa
kirmasi ile beslemislerdir. iki grup da éstrus senkronizasyonu i¢in dokuz giin arayla iki
kez intramuskular PGF2a (d-kloprostenol, 0.100 mikrogram/koyun, Dalmazin®, Vetas,
Tiirkiye) enjeksiyonu yapmuslardir. Ikinci PGF2a enjeksiyonundan 42 saat sonra
koyunlar: vaginal yolla suni tohumlamislar ve tohumlama aninda tim koyunlara
intramuskular yolla GnRH (0,08 mg koyun™ Buserelin Asetat, Receptal®, intervet,
Tiirkiye) enjeksiyonu yapmislardir. Arastirmada gebelik orani, ikizlik oran1 ve doguran

koyun basina kuzu sayis1 deneme ve kontrol gruplarinda sirasiyla %27,5 , %25,0, 1,25
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ve %33,75 , %20,37 , 1,2 olarak belirlenmislerdir. Gruplar arasindaki farkin 6nem
kontroliinde flushing’in dogum oranm1 ve ikizlik orani {izerine etkisini Onemsiz

bulmuslardir (p>0,05).

Yar1 entansif sistemde yetistirilen Menemen ve lle de France x Akkaraman
melezi koyunlarda viicut kondisyon puanlamasinin dol verimi, gelisme ve ana canl
agirh@ gibi ozellikler iizerine olan etkilerini belirlemek amaciyla Kandemir ve ark.
(2013) tarafindan yapilan g¢alismada; 132 bas Menemen (%75 Ile France ve %25
Tahirova) ile %50 Ile de France x %50 Akkaraman melezi koyunlari aragtirma
materyali olarak kullanilmistir. Menemen ve lle de France x Akkaraman melezi
koyunlarda kisirlik orani, doguran koyunda basina dogan kuzu sayisini ve kog alti
koyun bagina dogan kuzu sayisini sirasiyla; %2,4 ve %2,3; 1,32 ve 1,20; 0,83 ve 0,99
olarak bulunmustur. Menemen ve lle de France x Akkaraman melezi kuzularda
ortalama dogum ve siitten kesim agirligi ile giinliik ortalama canli agirlik artist ise,
sirasiyla; 3,98 ve 4,15 Kkg; 26,36 ve 30,16 kg; 253,8 ve 289,1 g olarak tespit edilmistir.
Karli bir koyunculuk i¢in bolgedeki mera durumunun ve Kalitesinin dikkate alinarak

isletmelerde iyi bir ¢iftlesme programi uygulanmasi gerektigini belirtmislerdir.

Tiirkiye ortalama yiikseltisi fazla ve daglik alanlarin genis yer kapladig bir iilke
oldugu, kisa mesafeler arasindaki yiikselti farki fazla oldugundan, gécebe hayvancilik
ve yaylacilik faaliyetleri bakimimdan biyiik bir potansiyele sahiptir. Kirsal ekonomik
diizenin zenginliklerinden biri olan gdcebe hayvancilik faaliyeti iilkemizde giderek
onemini kaybettigi, Gogebe hayvancilik faaliyetlerinin 6nemini yitirmesinde; mera
alanlarinin azalmasi1 ve gocebe hayvancilik faaliyetlerinin zorlu ekonomik kosullarim
stirdiiremeyen gocebelerin yerlesik hayata gegmesinin O6nemli rol oynadigi
bilinmektedir. Sanlurfa ve Diyarbakir il sinirlari igerisinde yer alan Karacadag volkanik
kiitlesi, giiniimiizde sayilar1 olduk¢a azalmis olan gocebelerin, kullandiklar1 az sayida
yayla alanindan birisi oldugu, Karacadag’1 yayla olarak kullanan gogebeler, kisi, iklim
kosullarinin daha elverisli olan gilineyde, Sanliurfa ve g¢evresinde gegirmektedirler.
Gogebelerin yaylak ve kislak arasinda go¢ etmelerine bagli olarak gelisen bu kirsal
ekonomik diizen, ¢evresindeki alanlarda sosyal ve Kkiiltiirel bakimdan derin izler de

birakmuistir(Kilig, 2014).
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Yilmaz ve ark. (2014), Denizli ve Isparta illerinde goger kiigiikbag hayvancilik
yapan ailelerin hayvancilik faaliyetleri hakkinda yaptiklari ¢alismada, Denizli ve Isparta
illerinde arastirma materyalini olusturan isletme sahiplerinin kisin iklimin daha
yumusak oldugu yorelere go¢ ettiklerini, gdger koyuncularin genellikle Izmir, Aydin,
Mugla gibi Giiney Ege illerine gog ettiklerini ve ekonomik agidan bakildiginda goreceli
yiiksek bir gelir getirmesinin yani sira, sosyolojik olarak da yiizyillardir siirdiiriilen
geleneksel bir yasam tarzi oldugunu bildirmislerdir. Bunun yani sira goger
koyunculugun bir¢ok sorunu da beraberinde getirdigini ve bu nedenle de bu iiretim

sisteminin devlet eliyle diizenlenmesi gerektigini ifade etmislerdir.

Nigde ilinde koyunculuk isletmelerinin mevcut durumu, yapisal 6zellikleri ve bu
isletmelerin Oncelikli sorunlarinin ortaya konulmasi amaciyla yliriitiilen ¢alismada 96
koyunculuk isletmesini 6rnek olarak almiglardir (Ceyhan ve ark., 2015).Bu isletmelerde
uygulanan anket ¢alismasinda; koyun yetistiren isletme sahiplerinin biiyiik bir kisminin
(%68,8) ilkokul mezunu oldugu, koyunculuk yapma siiresinin ortalama 25,7 yil
oldugunu, ¢oban olarak 6nemli oranda (%63,5) aile isgiictiniin kullanildigini, koyun 1rk1
olarak igletmelerin %99’unda Akkaraman, %]1’inide Merinos melezi koyun
yetistirildigini, isletme basina ortalama koyun sayisinin 314,5 bas oldugu bildirilmistir.
Isletme sahiplerinin %86,4’ii koyunculugu atadan &grendiklerini, %82,3’ii tek ge¢im
kaynagi oldugunu, %10,4’liniin de bu isi severek yaptiklar: bildirilmistir. Ayrica, Nigde
ilinde koyunculuk isletmelerinin 6nemli bir kismimin (%40,6) yayla koyunculugu,
digerlerinin yerlesik + yayla (%19,8), yerlesik (%38,6) ve sadece gocer koyunculuk
(%1,0) yaptiklarini belirlenmistir. Bununla birlikte isletmelerin %97,9’unun Damizlik
Koyun Kegi Yetistiricileri Birligine iiye olduklar1 ve yetistiricilerin 6ncelikli sorun
olarak, yem fiyatlarindaki pahalilik ile meralarin yetersiz ve kalitesiz olmasini
bildirdiklerini, koyunculugun karli olabilmesi igin pazar fiyatlarinin artmasi, mera
1slahi, yem bitkileri ekilis alaninin artirilmasi ve slirliniin genetik 1slahinin yapilmasi

gerektigi ifade edilmistir.

Morkaraman koyun irkinda yapilmis arastirmalarin sonuglarini arastirmak ve
ortaya ¢ikan sonuclar1 degerlendirmek amaciyla Kayalik ve Bingdl (2015) tarafindan
yapilan ¢alismada, Morkaraman irkinin koyun varligimizin % 21,5’ini olusturdugunu,

Sivas ve Malatya illerinin dogusundan Kars ve Van’a kadar olan genis bir bolgede
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yetistirildigini bildirilmistir. Ancak daha ¢ok Erzurum, Van, Agr1, Kars ve Mus illerinde
yaygin oldugunu bildirerek, Dogu Anadolu bdlgesi koyun varligi Tiirkiye koyun
varligimin % 30,6’sin1 olusturdugunu tespit edilmistir. Dogu Anadolu bolgesi koyun
varliginin% 61,1’ini Morkaraman 1rki koyunlardan olustugu bildirilerek, Morkaraman
koyun irkinin genel olarak kog¢ katimi Eyliil ve Ekim; dogumu Subat ve Mart aylarinda
gerceklestigi tespit edilmistir. Kuzularin 2-3 aylik yasa geldiklerinde siitten kesildikten
sonra koyunlarda sagim siireci basladigini, yaklasik 2-3 ay silire sagim yapildigini
belirlenmistir. Morkaraman koyunlarinin bazi temel verim 6zelliklerine iliskin olarak
ise, ortalama degerlerin; agirlik 55 kg, kuyruk agirligi 4 kg, laktasyon siit verimi 55, |
kg, laktasyon siiresi 145 giin, ikiz dogum oran1 % 5 ve yapagi verimi 2 kg’dir.
Morfolojik ozelliklerin ise, cidago yiiksekligi 70 cm, sirt yiiksekligi 68 cm, sagri
yiiksekligi 69 cm, viicut uzunlugu 65 cm, gogiis genisligi 18 cm, 6n sagr1 genisligi 18,5
cm, orta sagr1 genisligi 21 cm, 6n incik ¢evresi 7.4 cm, arka incik ¢evresi 9 cm, bacak
yiiksekligi 38,7 cm, bas uzunlugu ve genisligi 22,4 cm, ve 12,5 cm ve kulak uzunlugu
14,7 cm, giinliik canli agirlik artig1 220 g, giinliik kaba ve kesif yem tiiketimi 5,5 kg, 1
kg canli agirlik artis1 igcin yem tiikketimi 6 kg, karkas agirlig1 30 kg, karkas randimani %
50, but agirhigi 2,2 kg, sirt-bel agirligt 1,5 kg, 6n kisim ve boyun agirligi 6,4 kg olarak
bulundugunu belirtmislerdir. Morkaraman 1rki koyunlarmin iilkemiz koyun varligi
igerisinde 6nemli bir yeri olduguna dikkat ¢ekilerek, irkin verimlerinin 1slahina yonelik

bilimsel aragtirmalarin siirdiiriilmesi gerektigi vurgulamistir.

Ozdemir ve ark. (2015), tarafinda ise Bingdl ili kiiciikkbas hayvan
yetistiriciliginin yapisal durumu ve gelistirme olanaklarini belirlemek ve sorunlarini
saptamak icin gerceklestirilen calismada 119 yetistirici ile anket ¢aligmasi yiiriitiilmiis
ve ankete katilan ciftgiler asim doneminde %95,68 oraninda “serbest kog ve teke
katim1” ve %3,4 oraninda “elde kog ve teke katimi1” yontemini kullandiklarini ve %96,6
oraninda da damizlik hayvanlarini kendi isletmelerinden temin ettiklerini ifade
ettiklerini  bildirmislerdir. Ko¢ ve teke katim doneminde, erkek hayvanlara ek
yemlemenin %56,8 oraninda yapildigini, disi hayvanlarda ise bu uygulamanin %1,8 gibi
oldukca diisiik bir oranda yapildigint belirterek, yetistiricilerin koc¢ ve teke katiminda
ayni 1rk1 ayni wrkla ciftlestirmeye, hayvanlarin viicut yapisi ile diisiik verimli ve hasta

hayvanlar siirliden ayirmaya 6nem verdiklerini ve hayvanlarin damizlikta kalma siiresi
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ve damizlikta ilk kullanma yasma dikkat ettikleri cevabini elde etmislerdir. “Kog ve
teke katimi doneminde karsilastiginiz en Onemli sorun nedir?” sorusunu da
yetistiricilerin damizlik i¢in kog/teke bulunamamasi ve dol tutmama sorunu seklinde

yanitladiklarini belirtmislerdir.

Hayvan beslemede ve yetistiriciligi i¢in en uygun performansin elde edilebilmesi
ve kaliteli trlinler saglanmasi i¢in beslenme davranislarinin dikkatle incelenmesi
gerekmektedir. Hayvan tiirleri arasinda otlama davranisi bakimindan bazi farkliliklar
bulunur. Bu farkliliklar hayvanlarin sindirim sisteminin anatomik yapisi, soy farkliligi
ve c¢evresel faktorlerine adaptasyonla alakalidir. Otlama davranisi merada beslenen
hayvanlarin siiriiler halinde yaptiklar1 sosyal bir harekettir. Merada beslenen koyunlar

ve kegiler otlamay1 giin i¢inde belli zamanlarda yapmaktadirlar (Cavusoglu ve Akyiirek,
2017).

Konar-gdgerlerin hareketleri, niifusun arttig1 ve daha 6nemlisi devlet otoritesinin
zayifladigr donemlerde, yerlesik koyliiniin yerini yurdunu terk etmesi i¢in énemli bir
sebep olmustur. Niifusun az oldugu ve tarim alaninin gérece genis oldugu ilk devirlerde,
devlet otoritesi de giliglii oldugundan, konar-gogerlerin hareketleri bir sikinti
olusturmazken, daha sonraki donemlerde durum farklilagsmistir. Niifusun artmasi,
yerlesme dokusunun yogunlagmasi, tarim alanlarinin yetersiz kalmasi ve devlet
otoritesinin giic kaybetmesi ile konar-gogerler rahat ve kendi baslarma buyruk
hareketler yapmaya baglamislardir. Yerlesik niifusun ekilen alanlarina zarar verdikleri
gibi insanlarin canlarina kast etme ve hatta eskiyalik yapma gibi kanun dis1 islere de
baslamisglardir. Dolayisiyla yerlesik koylii bu sikintilar ile miicadele etmektense, kolay

olani tercih ederek yerini yurdunu terk etmislerdir (Demir, 2017).

Sanlwrfa 1li koyunculuk isletmelerinin demografik 6zelliklerini ve koyunculuk
faaliyeti ile ilgili sorunlarmi belirlemek amaciyla 127 adet koyunculuk isletmesiyle
anket ¢alismasi yapilmistir (Karadas, 2017). Calismada anketlerden elde edilen verilerin
degerlendirilmesi sonunda isletmecilerin ortalama yasmnin 48 ve hayvancilik
tecriibelerinin 29 yil oldugu tespit edilmistir. Her isletmede Erkek Is Birimi (EIB)
cinsinden ortalama niifus 5,39 ve isletmecilerin %15,7 sinin okuryazarligi olmayip
%74,8’1 ilkokul seviyesinde egitime sahip olduklari ve isletmelerde ortalama 39,6 dekar

alanda 2,43 adet parselde bugday, arpa ve mercimek liretimi yapildigini belirlenmistir.
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Tamami herhangi bir tarimsal orgiite iiye olmayan isletmecilerin, %85 i koyunculuktan
elde ettigi triinleri aracilar vasitasi ile pazarlamakta olduklarmi ve koyunculugu
olumsuz yonde etkileyen faktorlerden 6nemlilerinin yem fiyatlarinin yiiksek olmasi,
hayvanlarin igme suyu temini zorlugu ve yem bitkileri iiretiminde karsilasilan sorunlar

oldugunu bildirmistir.

Koyunlarda solunum sistemi hastaliklar1 diinyada ¢ok yaygin olarak ortaya
¢ikmakta ve ¢ok Oonemli ekonomik kayiplar vermektedir. Etiyolojisine bakilmaksizin
koyunlarda solunum sistemi enfeksiyonlar tiim hastaliklarin %5,6'sin1 teskil etmektedir.
Koyunlarda solunum sistemi hastaliklar1 alt ve {ist solunum yollar1 hastaliklar olarak iki
kisimdan olusur. Rhinitis, laringeal kondritis, nazal miyasis, nazal yabanci cisimler ve
nazal tiimorler iist solunum sistemi hastaliklarini; akut bakteriyel (pasteurella,
mycoplasma) ve viral (parainfluenza) pndmoniler, akciger apseleri (tiiberkiiloz, kazedz
lenfadenitis) kronik viral hastaliklar (maedi-visna, jaagsiekte) ve paraziter pndmoni alt
solun sistemi hastaliklarini teskil eder. Bu hastaliklarin erken dénemde hizli ve spesifik

tanis1 kayiplarin azaltilmasinda ¢ok etkili olmaktadir (Kennerman, 2017).

Koyun yetistiriciligi Tiirkiye'de yaygin bir sekilde yapilmakta ve koyunculuk
sektorii Tirkiye ekonomisinde Onemli bir yer tutmaktadir. Fakat bu hayvanlardan
yeterince verim alinabildigini sdylemek dogru degildir. Koyunlardaki hastaliklar stirii
saghigini ve hayvan basina elde edilen verimi etkileyen en 6nemli sebeplerden biridir.
Bu ag¢idan paraziter hastaliklar 6zellikle mera yetistiriciliginde koyunlarin sagligini ve
verimi tehdit eden c¢ok oOnemli problemdir. Meralari, iklimi ve cografik yapisi
bakimindan Tirkiye'nin hemen hemen her bdlgesi parazitlerin yasamlarin
stirdiirebilmeleri i¢in oldukca iyi bir ortamdir. Hali hazirda {ilkemizde yapilan
epidemiyolojik caligmalar parazitlerin hem tiir ¢esitliliginin fazla, hem de yayginliginin
olduk¢a yiiksek oldugunu goéstermektedir. Hayvanlardaki enfeksiyonlar genellikle
subklinik olarak veya gizli seyretmekte olup, ¢ogunlukla fark edilememektedir. Bu
nedenle paraziter hastaliklar koyunculuk sektoriinde her yil milyonlarca Tiirk Lirasi
kaybma sebep olmaktadir. Ayrica, gerek veteriner hekimler gerekse yetistiriciler
paraziter hastaliklarin 6neminin ve ortaya ¢ikan kayiplarin farkinda degildirler (Senlik,

2017).
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Giin gectikge sayilar1 azalan gogerlerin varliklarinin devam ettirilmesi yalniz bir
ekonomik zorunluluk degil, kiiltiirel devamliligin siirdiiriilmesi i¢in de zorunlu bir
durumdur. Kirsal arazileri verimli sekilde kullanan bu insanlar, iilkenin hem kullanim
dis1 alanlarim1 kullanima kazandirmakta hem de binlerce yildir siiregelen bir yasam
seklini ve kiiltlirlinii devam ettirmektedir. Gogerlerin gog yollart belli giizergahlardan
gecer. Bu giizergahlarda yoriiklerin yiirlimesi saglanmali, bu yiiriiyiis tesvik edilmelidir.
Cilinkii bu insanlar uzun yillardan beri devam ettikleri mevcut ekonomik faaliyet ile hem
iilkenin az kullanilan alanlarmi degerlendirmekte hem de belli bir istthdam
saglamaktadirlar. Bu nedenle yoriiklerin go¢ yollari korunmali, sadece 45-60 giin 400-
450 km siiren yiiriiytigleri sirasinda hayvanlar i¢in kullandiklar1 otlak alanlari da iyi
sekilde belirlenmelidir. Sonug olarak, yazlak yurtlar1 gocerlerin miilkiyetine degil ama
hizmetine sunulmali, gb¢ gilizergahlar1 giivence altina alinmali ve kislaklar i¢cinde yer

gosterilmelidir (Y1lmaz ve Cosgun, 2017).

Hakkari ili koyunculuk isletmelerinin demografik o&zellikleri, koyunculuk
faaliyeti ile ilgili problemleri ve ¢6ziim Onerilerinin belirlenmesi amaciyla Karadas
(2018) tarafindan yapilan ¢aligmada, ireticilerin yas ortalamasmin 49 ve koyunculuk
tecriibesinin 27 yil oldugu belirlenmistir. isletme basina niifus ortalamasi1 10,21 kisidir.
Ureticilerin %9,7’si okuryazar olmayip %64,7’si ilkokul mezunudur. Isletme basima
ortalama 14 dekar alanda bugday, yonca ve bostan iiretimi yapildigini, isletmelerde
koyun siitii satig1 bulunmamakta oldugunu, elde edilen siit yag, yogurt, peynir ve ayrana
donustiiriilerek aracilar vasitasi ile pazarlandigim1 vurgulanmistir. Girdi fiyatlarinin
yiiksek oldugu, sulama sorunu ve yem bitkileri liretiminin yetersiz oldugu, bolge
koyunculuk igletmelerinin sorunlarinin ¢dziimii i¢in yem bitkileri iiretiminin ve girdi
desteginin artirilmast gerektigini, sulama sorunun ¢6ziilmesi, smur gilivenliginin
saglanarak kacak et ve canli hayvan girisinin dnlenmesi ile bolgeye yonelik kiigiikbas

hayvancilik politikalarinin olusturulmasi 6nerilmistir.
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3. MATERYAL ve METOT

3.1. Materyal

Bu c¢alismanin materyalini Igdir ilinde gdcer hayvancilikla hayvancilik
faaliyetini siirdiiren, 2016 yilinda faaliyet gosteren, Damizlik Koyun-Keg¢i Yetistiricileri
Birligi‘ne kayith ve devlet tesviklerinden faydalanan 2363 isletme sahipleri i¢erisinden

ornekleme yontemiyle se¢ilen 174 kisi ile yapilan anket ¢calismasindan olugsmaktadir.

3.2. Metot

Anket yapilacak isletme sahiplerinin belirlenmesinde Damizlik Koyun-Keci
Yetistiricileri Birligi kayitlar1 esas alinarak, 2016 yilinda 2363 isletme sahibinin
tesviklerden faydalandigi (tesvik verilen koyun sayist 205.000 bas) belirlenmistir. Bu
nedenle ornek biiyiikliigiiniin belirlenmesinde bu bilgiler dikkate alinarak Giines ve
Arikan (1988) tarafindan kullanilan asagidaki “Denklem 3.1” kullanilmustir.

NS?2
n= ———s—
(N—1).D2+S2

3.1)
Bu formiilde yer alan;

n: Popiilasyonu temsil edecek isletme sayisini,

N: Popiilasyondaki toplam isletme sayisini (2363),

S: Popiilasyonun standart sapmasi (107,168),

D: Diizeltme faktoruni ifade etmektedir.

Diizeltme faktorii (D)=(E/t)* iken D=(12,9/1,6445) formiiliinde t katsayis1 %90 giiven
siirlart i¢in 1,6445 olarak, E, ise hata terimi olup (12,9), ilgili biiyiiklik grubu

ortalamasinin %10’udur.
N=2363

X=129,132

S$=107,168

2363.(107,168)2
n=
(2363—1).(12,9/1,6445)%2+(3047)2

=174 olarak bulunmustur.
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Elde edilen verilerin degerlendirilmesinde ise, veriler i¢in anket yoluyla gerekse
kurum bilgilerinden yararlanilarak elde edilen bilgiler excel hesap tablosu programi
yardimiyla diizenlenerek analize hazir hale getirilmistir. Sayilarak iki boyutlu tablolar
seklinde 6zetlenebilen 6zelliklerde bulgular say1 ve yiizdelik seklinde ifade edilecek ve
analitik degerlendirmelerde % (Ki-Kare) testi kullanilmustir (Y1ldiz ve Bircan 1991).

Anket sonuglarina gore elde edilen veriler Morkaraman koyunlarinin dol verimi
icin Kaymake1 ve Sonmez (1996) ve Bingdl ve Aygiin (2013) bildirislerindeki dol verim
Ozellikleri igin belirtilen yontemlere ve hesaplamalara gore yapilmistir. Excel
formatinda hazirlanan veriler SPSS 22.0 paket programinda istatistiksek olarak

degerlendirilmistir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

Igdir Ovasi ve gevresi “mikroklima” alani i¢ine dahil olmasi nedeniyle bolgede
Akdeniz iklimine yakin karasal iklim sartlari, yiiksek kesimlerde de yari nemli soguk
iklim sartlart hakimiyet siirmektedir. Biliyiik ve Kii¢iik Agr1 Daglari’nin kuzey ve
kuzeydogu eteklerinde, Aralik ilgesi dolaylarinda kumcul bitkiler yaygin olarak goriiliir.
Biiyiilk Agr1 Dagi’nin kuzey kesimlerinde genis yer kaplayan ve yer yer aliivyonlar
izerine kadar akmis bulunan geng bazalt Ortiisii lizerinde ¢ok fakir bir bitki Ortiisiiniin
varligr dikkati ¢eker. Yine adi gecen daglarin kuzey yamaglarinda hus ve titrek
agacciklarina rastlanir. Igdir ilinde insanlarin biiyiik ¢ogunlugunun gelir kaynaginin
basinda temel kaynak tarimdir. Ancak, endiistri alan1 yeterince gelismis degildir. I1gdir
ilinde tarim sektoriindeki istihdam oran1 %54 iken, Tiirkiye (%23,6) ortalamasinin ¢ok
tistiindedir (TUIK, 2013).

Basaril1 bir hayvancilik icin yetistiricilerin egitim seviyeleri dnemlidir. Konu ile
ilgili olarak Igdir ilinde goger hayvancilikla gecimini saglayan kisilerin egitim
durumlar1 sorgulanmig ve alinan bilgiler Cizelge 4.1°de oOzetlenmistir. Yapilan

istatistiksel degerlendirmede il¢eler arasinda farkliligin olmadig1 anlagilmistir (p>0,05).

Cizelge 4.1. Goger yetistiricilerin ilgelere gore egitim seviyeleri

Egitim Durumu

Ilgeler Yok flkokul Ortaokul Lise On Lisans+ Toplam
n 22 45 6 8 5 86
Merkez % 256 52,3 70 93 5,8 100,0
n 7 15 7 4 1 34
Karakoyunlu o 20,6 44,1 20,6 11,8 2,9 100,0
n 11 22 3 4 1 41
Aralik % 268 53,7 73 98 2,4 100,0
N4 7 2 0 0 13
Tuzluca % 308 53,8 154 00 0,0 100,0
n 44 89 18 16 7 174
Genel % 25,2 51,1 103 92 40 100,0

x?=11,125; P>0,05
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Yapilan degerlendirmede (Cizelge 4.1), yetistiricilerin %25,2’sinin okur-yazar
olmadign ve c¢ogunlukla Ilkokul seviyesinde (%51,1) egitime sahip olduklart
belirlenmistir. Genel olarak degerlendirildiginde ise yetistiricilerin %74,8’inin bir

egitim seviyesine sahip olduklar1 tespit edilmistir.

Sanlwurfa ilinde 127 adet koyunculuk isletmesinde yapilan bir calismada
yetistiricilerin %15,7 sinin okur-yazar olmadigini ve %74,8’inin ilkokul seviyesinde
egitime sahip oldugunu tespit edilmistir (Karadas, 2017). Bu calisma ile, Igdir ili ile
Sanlurfa ili koyun yetistiricileri egitim durumlar1 karsilastirildiginda aynmi egitim

seviyesine sahip olduklar1 belirlenmistir.

Ceyhan ve ark. (2015), Nigde ilinde koyunculuk isletmelerinin mevcut durumu,
yapisal 6zellikleri ve bu isletmelerin oncelikli sorunlarinin ortaya konulmasi amaciyla
96 koyunculuk isletmesinde yiiriittiikkleri calismada ise, koyun yetistiren isletme
sahiplerinin biiyiikk bir kisminin (%68,8) ilkokul mezunu oldugu, koyunculuk yapma
sliresinin ortalama 25,7 yil oldugu, ¢oban olarak 6nemli oranda (%63,5) aile isgiicliniin

kullanildigin1 bildirmislerdir.

Y1lmaz(2005) tarafindan yapilan bir caligmada da Erzurum ilinde yetistiricilerin

genel olarak %97,6’sinin okur-yazar oldugu belirlenmistir.

Bilginturan ve Ayhan (2009), tarafindan ise Burdur ili Damizlik Koyun ve Kegi
Yetistiriciler Birligi’ne kayith koyunculuk isletmelerinde yetistiricilerin  %90,2’si
ilkokul, %7,7’si lise, %0,5°1 yiiksekokul, %1,5’inin okuryazar olmadigi belirlenmistir.

Karli bir hayvancilik icin yem giderlerinin az olmasi istenir. Bu amacla
yetistiricilerin arazi varliklar1 incelenmis ve Cizelge 4.2’de 6zetlenmistir. Toplam arazi
varlig1 bakimindan igletmeler arasinda farklilik gozlemlenmemis olmasina ragmen, daha
bilingli ve profesyonel c¢alisan isletmelerde silajlik misir ekimi onemli (P<0.001)

bulunmustur.
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Cizelge 4.2. Isletmeler bazinda arazi varhig1 ve ekim miktarlar:

Arazi Varhklan N X Sy Minimum Maksimum F P

174 155,32 55,19 6450 0,470 P>0,05
174 14,05 2,78 280 1,883 P<0,01
174 39,58 4,84 450 0,716 P>0,05

Toplam arazi (dekar) 0
0
0
174 29,30 3,28 0 298 0,608 P>0,05
0
0
0

Kuru arazi (dekar)
Sulu arazi (dekar)
Yem bitkisi (dekar)
Silajhk musir (dekar)
Cayir-mera (dekar)
Hububat (dekar)

174 1,84 0,72 100 7,817 P<0,001
174 9,74 2,45 350 0,882 P>0,05
174 1252 1,89 130 0,939 P>0,05

Buna gore, isletmelerin ortalama olarak; toplam arazi varligi 155,32+55,19 dekar
olup, kuru arazi, sulu arazi, yem bitkileri ekilisi, silajlik misir, gayir-mera ve hububat
ekim alanlari sirastyla 14,05+7,78 , 39,58+4,84 | 29,30+3,28 , 1,84+0,72 , 9,74+2.45 ve
12,52+1,89 dekar olarak tespit edilmistir.

Erzurum ilinde Y1lmaz(2005) tarafindan yapilan bir ¢alismada isletme basina
diisen toplam arazi varlig1 ortalamasi ithal diive getiren ve kooperatif isletmelerinde
sirastyla 590 ve 136 dekar, ortanca degerleri ise 100’er dekardir. Sulu arazi miktarina ait
ortanca degerler ise ayni1 siraya gore 35 ve 20 da, kuru arazi miktarina ait degerler ise 20
ve 30 da oldugu bildirilmistir. Aym ¢alismada, Ithal diive (ID) isletmelerinde islenen
araziler daha fazla oranda yem bitkisi ekimine tahsis edildigini (%34,0) Kooperatif (K)
isletmelerinde bu oranin %16,4olarak belirlenmistir. ID isletmelerinde %60,8’i, K
isletmelerinde ~ %73,4 ii tahl tarimma ayrildigini, ID isletme arazilerinin %28,3
oraninda yonca + korunga yem bitkileri ekildigini, %3,6 oraninda ise silajlik misir; bu
oranlar1 K isletmelerinde sadece %13.2 ve %0,2’oldugunu belirtmistir. Ayni1 ¢alismada,
isletmelerin Biiyiikbag Hayvan Birimine (BBHB) diisen arazi miktari birbirine olduk¢a
yakin (ID=9,1- K=10,5) ve ortalama 9,7 dekar, ancak BBHB diisen yem bitkisi ekim
alam ID isletmelerinde 3,1 iken, K isletmelerinde genel ortalamaya gére %32,0 daha az
olmak iizere 1,7 dekar olarak tespit edilmistir.

Karadas (2017) ise, Sanhwurfa ilinde 127 koyunculuk isletmesinde ise,
yetistiricilerin ortalama 39,6 dekarlik arazide, ortalama 2,43 adet parselde bugday, arpa
ve mercimek liretimi yaptiklarini belirtmistir. Sanlurfa i¢in elde edilen ortalama arazi

miktar1 bu ¢caligmada elde edilen miktardan ¢ok yiiksek bulunmustur.
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Burdur 1li Damizlik Koyun ve Kegi Yetistiriciler Birligi’ne kayith 194 adet
koyunculuk isletmelerinde yapilan bir bagka anket caligmada ise, yetistiricilerin

Ortalama arazi varligi 39,17 dekar olarak bildirilmistir (Bilginturan ve Ayhan, 2009).

Yetistiriciler yaylalara gidildiginde kiralanan yaylalar kendilerine ait oldugunda
ikizlik oraninin yiiksek oldugunu ve toplu kiralamalarda ise diisiik oldugunu ifade
etmiglerdir. Toplu kiralamalarmin sebebi yayla kiralarinin diisiik olmasini saglamak
icindir. Ancak bu durumda mera kapasitesinin iizerinde bir hayvan popiilasyonu
oldugundan yem miktar1 azalmaktadir. isletmeler bazinda dél verimi ve yasama giiciine
ait bilgiler incelenerek; ikiz dogum, 6lii dogum, yavru atma, kisir kalma, dogum sonrasi

ilk ay i¢inde dlenlerin orani ve anag¢ koyun 6liim oranlari tespit edilmistir (Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Isletmeler bazinda dol verimi ve yasama giiciine ait bilgiler

Dol verim ozellikleri Sonug (%)
Kisirlik orani (%) = Kisir koyun sayisi/Kogalt1 koyun sayisi 454
(2152 bas / 47443 bas) ’
Yavru atma orani (%) = Yavru atan koyun sayisi/Kocalt1 koyun sayis1 435
(2064 bas / 47443 bas) ’
Dogum orani (%) = Doguran koyun sayisi/Kocalt1 koyun sayisi 90 25
(42815 bas / 47443 bas) ’
Gebelik oram (%) = Gebe kalan koyun sayisi/Kogalt1 koyun sayisi 95 46
(45290 bas / 47443 bas) ’
ikizlik oram (%) = Ikiz doguran koyun sayisi / Doguran koyun sayisi 12 20
5222 bag / 42815 bas) ’
Koc alt1 koyun basina diisen kuzu sayis1 = Dogan kuzu sayisi/Kocalti 099
koyun sayis1 (47397 bas / 47443 bas) ’
Doguran koyun basina diisen kuzu sayisi= Dogan kuzu 111
sayist/Doguran koyun sayis1 (47397 bas / 42815 bas) ’
Dogum sonrasi bir ay i¢inde kuzu 6liim orami (%)=Olen kuzu 488
sayist/Dogan kuzu sayist (2311 bas / 47397 bas) ’
Anac Koyun 6liim oram (%)= Isletmede 6len anag koyun 134

sayist/Isletmedeki toplam anag¢ koyun sayis1 (809 bas / 60253 bas)

Anket yapilan bu calismada ortalama dogum orani1 %90,25 olarak, kisirlik orani

%4,54 olarak, ikizlik oran1 %12,20 olarak, yavru atma orami %4,35 olarak, kogalti
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koyun bagsina diisen kuzu sayist 0,99 bas olarak, doguran koyun basina kuzu sayisi 1.11
bas olarak, dogum sonras1 bir ay i¢inde 6len kuzu oran1 %4,88 ve bir yil igerisinde 6len

anag¢ koyun oram1 %1,34 olarak tespit edilmistir.

Bilginturan ve Ayhan (2009), tarafindan yapilan ¢alismada, Burdur Ili Damizlik
Koyun ve Kegi Yetistiriciler Birligi’ne kayith koyunculuk isletmelerinde yetistiricilerin
Ortalama isletmelerde gebelik oran1 %91,57, kisirlik oran1 %7,72, ikizlik oran1 %27,36,
kuzu 6liim oran1 %7,57 olarak saptanmuistir.

Bingdl ve Aygiin (2013), tarafindan ise Karakas koyunlarinda doél verim
ozelliklerinden, kisirlik orani, dogum orani, ikizlik orani, yavru atma orani, gebelik
orani, kog altt koyun basina kuzu sayisi, doguran koyun basina kuzu sayisi ve gebelik
etkenligi degerleri sirasiyla %4,48 , %86,57 , %13,79 , %8,96 , %95,53 , 0,96 , 1,10 ve
7,63 kg olarak bulunmustur.

Gezer (2010), tarafindan Sivas ilindeki koyunculuk isletmelerinin yapisal
Ozelliklerini belirlemek amaciyla yapilan 330 adet koyunculuk isletmesindeki
caligmada, isletme basina koyun sayisi ortalama 186,44 bas, il genelinde ortalama yavru
atan koyunlarin %5,25 oraninda oldugunu ve doguran koyun basina kuzu sayisini ise
1,02 adet olarak bildirmislerdir. Ayrica, isletmelerde yetistiricilerin damizlik se¢iminde;
dayaniklilik, morfolojik yap1 ve irk 6zelliklerine gore secim yaptiklarini bildirmisledir.
Ayni ¢aligmada, ilk defa damizlikta kullanma yasin1 erkeklerde 20,38 ay, disilerde ise
17,09 ay olarak tespit etmislerdir. Bununla birlikte, koyunlarin damizlikta kalma
stiresini erkeklerde 3,20 yil, disilerde ise 6,03 yil olarak belirtmislerdir.

Van ilinde yapilan bir ¢alismada (Yilmaz ve ark., 2006a)Norduz koyunlarinda
260 bas koyun ve 9 bas kog¢ kullandiklar1 ¢alismada Ekim ayinda kog¢ katimi sonunda,
dol verimi 6zelliklerinden 6strus, dogum, tek dogum, ikiz dogum ve kuzu verim oranlari
ile bir doguma diisen ortalama kuzu sayisini sirastyla %95.,4 , %89,6 , %89,3 , %10,7 ,
%99,2 ve 1,1 olarak elde etmislerdir. Nigde ilinde 96 koyunculuk isletmesinde
yiiriitiilen bir bagka ¢alismada (Ceyhan ve ark., 2015) da isletme basina ortalama koyun

sayisinin 314,5 bas oldugunu belirlemiglerdir.

Yaylalarin ovalara gore daha soguk oldugu bilinmektedir. Koyunlar polidstrus

Ozelligi sahip olduklarindan sicakligin kizginlik iizerine etkili oldugu bilinen bir
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faktordiir. Bu nedenle yaylalarda koyunlar daha erken kizginliga gelirler. Serbest asim
uygulayan vyetistiriciler yaylalarda koglar1 koyunlara katarak, doniise gegerler meralara
ve ovalara inildiginde ko¢ katim islemi tamamlanmis olur. Ilgelere ve aylara gore,

kiiciikbas hayvanlarda kog¢ katim zamani Cizelge 4.4’de 6zetlenmistir.

Cizelge 4.4.1sletmelerde kog katim zamanina ait bilgiler

Ko¢ katim zamani

flceler Toplam
Agustos ay1 Eyliil ay1
n 20 67 87
Merkez % 22,9 77,0 100,0
n 2 31 33
Karakoyunlu % 6.1 93.9 100,0
n 5 36 41
Aralik % 12,2 87,8 100,0
n 4 9 13
Tuzluca % 30,8 69,2 100,0
n 31 143 174
Genel % 17,8 82,2 100,0

x?=10,844; P>0,05

Igdir ilinde goger hayvancilik ile gecimini saglayan isletmelerde ko¢ katiminin
en fazla eyliil ayinda meydana geldigi (%82,2), ikinci olarak ise, Agustos ay1 (%17,8)
kog katiminin en fazla oldugu aydir. Ilgeler dikkate alindiginda kog katimi agisindan bir
farkliligin olmadig1 (P>0,05) belirlenmistir. Ko¢ katimi ikizlik oraninin artirtlmasi ve
kisirhigin azaltilmasi igin siiresi, zamani ve miktar1 ¢ok Onemlidir. Yaylalarda ve
meralarda kog¢ katildigi zaman gece hayvanlar1 otlatmak gerekmektedir. Aksi takdirde
hayvanlar uzun siire yatirildiginda kizginliklar kacirilmis olur ve kisir koyun sayisinin

oranin siiriide artmasina sebep olabilir.

Yilmaz ve ark. (2006a), Van ilinde yaptiklari ¢aligmada, Ekim ayinda yapilan
ko¢ katimindan, Temmuz ayindaki ko¢ katimindan daha fazla yavru aldiklarmi
bildirmiglerdir. Anket yapilan Igdir ilinde bu caligmada yetistiricilerin 29 Ekim giinii

gelenek olarak kog¢ katimi yaptiklarini belirterek, bu gelenegin bozuldugunu simdi
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Agustos ve Eylill aylarinda kog¢ katimi egiliminin arttigini belirtmektedirler (Cizelge
4.5).

Isletmelerdeki sagim ve sagimci durumu; sagim yapilmamasi, ev halkindan
kadin, ev halkindan kadin + disaridan is¢i seklinde degerlendirilmistir. Elde edilen
bilgiler Cizelge 4.5’te 6zetlenmistir.

Cizelge 4.5. Isletmeler bazinda sagim ve sagimet bilgileri

Sagimai kisi

Tigeler - Toplam
Sagim yok Kadin Kadin+Isci
N 8 77 2 87
Merkez % 9,2 88,5 23 1000
n 2 29 2 33
Karakoyunlu % 6.1 87.9 6.1 1000
n 3 36 2 41
Arahk % 73 87.8 4.9 100,0
n 2 9 2 13
Tuzluca % 15,4 69,2 15,4 1000
n 15 151 8 172
Genel % 86 86,8 4.6 100,0

x?=6,006; P<0,05

Goger hayvancilik yapan igletmelerde %8,6 oraninda hi¢ sagim yapilmaz iken
genel olarak ele alindiginda %91,4’iinde sagim yapilmaktadir. Sagimi genellikle %86,8
oraninda ev halkindan kadinlarin, %4,6 oraninda ise ev halkindan kadinlarin yaninda

iscilerinde yaptig1 belirlenmistir. Isletmelerde sagim sekli %100 elle yapilmaktadir.

Ceyhan ve ark. (2015), Nigde ilinde Akkaraman koyunlarda toplam 96
koyunculuk isletmesinde belirledikleri %63,5 oraninda aile isgiiciinden yararlanilma
oranini, yaptigimiz calismada aile isglicii kullanimi (%86,8) bakimindan diisiik
bulunmustur. Sagim genellikle aile bireyleri (%96,4) tarafindan yapilirken, bazi
isletmelerde ¢oban ya da sagimci (%3,6) seklinde, sagimi %43,4’1 kadin-erkek beraber,
%30,1°’1 sadece kadinlar ve %26,5’i de sadece erkekler tarafinda yapildigini
bildirmislerdir.
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Goger hayvancilik yapan isletmeler genellikle uygulamada hayvanlar

dogumlarin1 yaptiktan sonra kuzu ve oglaklar1 yaklagik altt ay boyunca annelerini
emzirmekte, daha sonra da 2-3 ay gibi bir zamanda siitleri sagarak, peynir, tereyagi ve

lor gibi iiriinlere islemektedirler (Cizelge 4.6).
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Cizelge 4.6.Siirli yonetiminde bazi uygulamalar ve verimler

Uygulama Tlgeler N X Sy Minimum Maksimum F/P
Merkez 87 55,57 3,07 0 120
Koyun Karakoyunlu 33 65,15 4,02 0 90 F=1,180
sagma Aralik 41 61,10 3,49 0 90 P>0,05
surest 13 6000 832 0 90
(gllll) uzluca , ,
Genel 174 59,02 2,00 0 120
Merkez 87 148,57 2,28 122 213
Kuzu Karakoyunlu 33 147,49 3,56 122 213 F=0.445
e'r.nm(? Aralik 41 145,42 2,46 122 182 P>0,05
suresi
(giin) Tuzluca 13 142,69 7,92 91 182
Genel 174 147,18 1,55 91 213
Merkez 87 228,16 15,42 0 500
Koyun Karakoyunlu 33 242,42 20,31 0 450 F=1,738
giinlik  Aralik 41 27256 1843 O 500 P>0,05
siit verimi
(er/giin) Tuzluca 13 188,46 32,10 0 300
Genel 174 238,36 10,02 0 500

Bu calismada Igdir ilinde gocer hayvancilik yapan isletmelerde Koyunlar da
giinliik siit verimi ortalama 238,36+10,02 gr giin™ olarak belirlenmistir (Cizelge 4.6).

Burdur ilinde yapilan bir ¢calismada ise, bir¢ok farkli koyun irkinda koyunlarda
ortalama giinliik siit veriminin 0,448 Itbas™ oldugu bildirilmistir (Bilginturan ve Ayhan,
2009).Gogerlerin siirtilerinde koyun sagma siiresi 59,02+2,00 giin ve kuzu emzirme
siresi ise, 147,18+1,55 giin olarak belirlenmistir (Cizelge 4.6). Ayrica, ilgelerdeki
uygulamalar arasinda koyun sagim siiresi ve kuzu emzirme siiresi arasinda bir farklilik

yoktur (P>0,05).

Kayalik ve Bing6l (2015) Morkaraman koyun irkinda yaptiklart ¢alismada
kuzularin 2-3 aylik yasa geldiklerinde siitten kesildiklerini (kuzu emme siiresi) ve sonra
koyunlarda sagim siirecinin bagladigini belirtilerek, koyunlarda yaklasik 2-3 ay siire
sagim yapildig1 belirlemislerdir. Ceyhan ve ark. (2015) ise, Nigde ilinde farkli irk ve tip
koyunculuk (n=96 isletme) isletmelerinde 2 ila 6 ay arasinda kuzularin emzirildigini,

koyun basina sagilan siit miktarinin ortalama 32,0 kg oldugunu bildirmislerdir.
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Isletmelerde bazi dél verim ozellikleri incelemistir. Kog¢ katimi ddéneminde
Yogun kizgmlik siiresi (giin), Toplam kizginlik siiresi (giin) ve Damizlikta kullanma
yas1 (ay) ag¢isindan ilgeler arasinda istatistiksel olarak bir farkliligin olmadig: (P>0,05)
tespit edilmistir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7.Goger siiriilerinde bazi1 dol verim ozellikleri

D6l verimi ilceler N X S Minimum Maksimum F/IP

Merkez 87 28,42 099 20 60
Yogun Karakoyunlu 33 28,03 1,07 20 45 F=0006
kizginhk  Ara)ik 41 2824 1,06 20 60 P>0,05
sresi 13 2808 1,75 20 40
(giin) uziuca ) :

Genel 174 28,19 0,60 0 60

Merkez 87 57,82 1,82 0 120
Toplam Karakoyunlu 33 58,79 2,02 40 90 F=0 696
kizgmhk  Aralik 41 61,34 410 45 210 P>0,05
suresi
(giin) Tuzluca 13 5346 222 40 60

Genel 174 58,51 1,40 0 210

Merkez 87 16,39 0,36 0 19
Damizhikta Karakoyunlu 33 16,91 0,55 0 18 F=1781
kullanma  Aralik 41 1754 012 15 18 P>0,05
yast (ay)

Tuzluca 13 17,38 0,24 16 18

Genel 174 16,83 0,21 0 19

Ko¢ katimi doneminde kizginliklarin genellikle ortalama olarak 28,19+0,60 giin
igerisine yogunlastigi, toplam kizginlik siiresinin 58,51+1,40 giin, damizlikta kullanma
yaginin 16,83+0,21 ay olarak belirlenmistir (Karakus ve Askin, 2007). Anadolu
Merinosu ve Malya koyunlarinda Chrono-Gest yonteminin senkronizasyonu ve dol
verimi lizerine etkisini arastirdiklart ¢alismada kullanilan yontemle kizginliklar:
denetlenmis ve iki irkta da %100 koyunlarin bir giin icerisinde kizginlik gosterdigini
belirlemiglerdir. Direk ve ark. (2000) ise, Konya ilinde 45 koyunculuk isletmesinde
(Akkaraman, Merinos, Kivircik, Akkaraman X Daglic, Akkaraman X Merinos)
damizlikta kullanma yasimmin 17-20 ay, damizlikta kalma siiresinin de de 3-3,5 yil

oldugunu bildirmislerdir. Ceyhan ve ark. (2015) Nigde ilinde 96 Akkaraman
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koyunculuk igletmesinde Damizlikta kullanma yas1 disilerde 17,8 ay iken, erkeklerde
18,2 aydir. Isletmeciler damizliklarini 6 aylik yasta ayirmaktadir. Yetistiricilerin disileri

ortalama 6 yil ve erkekleri 4 y1l damizlikta kullandiklar1 belirlenmistir.

Goger hayvancilikla gegimini saglayan isletmelerde damizlik kog¢ ve anag¢ koyun
ihtiyacin1 karsilamak i¢in ¢ogunlukla kendi siiriilerini ve meydanlar tercih ettikleri

belirlenmistir (Cizelge 4.8 ve 4.9).

Cizelge 4.8.1sletmelerin kog ihtiyacini karsilama yontemleri

Damizlik Kog ihtiyacini karsilama sekli

Tigeler Toplam
Kendi Siiriisiit.  Hayvan Pazar1  Komsu Siiriiler

Merkez % 74.7 14,9 10,2 100,0
n 30 2 1 33

Karakoyunlu % 90,9 6,0 3,0 100,0
n 35 2 4 41

Arahk % 85.4 48 9,7 100,0
n 12 0 1 13

Tuzluca % 92,3 O’O 7,7 100,0
n 142 17 15 174

Genel % 81,6 9,7 8,6 100,0

%?=9,390; P>0,05

Buna gore (Cizelge 4.8), isletmelerde %81,6 oraninda damizlik kog ihtiyaci i¢in
yetistiriciler kendi siriileri tercih edilirken, %9,7’si hayvan pazarindan ve % 8,6’s1 ise

komsu siirii ve komsu kdylerin siiriilerini tercih ettikleri ifade etmislerdir.

Ceyhan ve ark. (2015), Nigde de 96 koyunculuk isletmesinde (Akkaraman),
isletmelerin damizlik kog¢ temininde genellikle (%68,8) kendi isletmelerini tercih
ettikleri az oranda (%?7,3) il disindan damizlik temini yaptiklar1 ayrica igletmecilerin

%24,0’1 en az bir defa il disindan damizlik kog satin aldiklar1 ifade edilmistir.
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Cizelge 4.9.1sletmelerin damizlik koyun ihtiyaclarmni karsilama yollari

Damizlik koyun ihtiyaci karsilama

Ticeler Toplam
Kendi Siiriisii. Hayvan Pazar1 Komsu Siiriiler
n 51 13 23 87
Merkez % 58,6 14,9 26,4 100,0
n 22 1 10 33
Karakoyunlu o, 66,7 3,0 30,3 100,0
n 22 1 18 41
Aralik % 53,7 24 43,9 100,0
n 6 0 7 13
Wi % 46,2 0,0 53,8 100,0
n 101 15 58 174
Genel % 58,0 8,6 33,3 100,0

¥?=13,479; P>0,05

Cizelge 4.9 incelendiginde ise, isletmelerde %58,0 oraninda ana¢ koyun ihtiyaci
yetistiriciler kendi siiriilerini tercih edilirken, %33,3’u komsu siirii ve kdy siiriilerinden,

%8,6’s1 ise meydanlar tercih ederek, ihtiyaglarini karsilamaya caligmislardir.

Bilginturan ve Ayhan (2009) Burdur ilindeki yetistiricilerin (damizlik hayvan
ihtiyacinin  %91,2’si kendi isletmelerinden, %75,2°si komsu isletmelerden, %2,6’s1

pazarlardan, %1,0’i ise devlet {iretme giftliklerinden saglandigi bildirmislerdir.

Isletmelerde yetistirilen kiiciikbaslarda goriilen bazi hastaliklarmin birincil olma
konumunun yaninda, bodlgede ortaya cikan oOnemli bazi hastaliklarin isletmelerde

goriilme oranlart da sorgulanmistir. Elde edilen bulgular Cizelge 4.10°da verilmistir.
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Cizelge 4.10. Isletmelerde goriilen bazi hastaliklar ve griilme oranlar

Ticeler

Hastaligin ~ Hastaligin Tuzlu Genel
Ad1 Varhg Merkez Karakoyunlu Aralik ca

N % N % N % N % N %
Var 75 862 22 667 41 100 12 923 150 86,21
Sap Yok 12 138 11 333 0 0 1 7,7 24 13,79
Toplam g7 100 33 100 41 100 13 100 174 100
vVar 33 379 12 364 19 463 7 538 71 4080
Zatiirre Yok 54 621 21 636 22 537 6 462 103 59,20
Toplam g7 100 33 100 41 100 13 100 174 100
Brazo Var 77 885 33 100 39 951 12 923 161 9253
gfnf:;emtf’ks Yok 10 115 0 0 2 49 1 77 13 747
Toplam g7 100 33 100 41 100 13 100 174 100

Var £55 578 0 0 1 24 2 154 8 4,60
Sarbon Yok g2 943 33 100 40 976 11 84,6 166 9540
Toplam g7 100 33 100 41 100 13 100 174 100
it Kesen vVar 23 264 20 606 19 463 2 154 64 36,78
(Agalaksi) Yok 64 736 13 394 22 537 11 846 110 63,22
Toplam g7 100 33 100 41 100 13 100 174 100
Avak araz Var 45 517 18 545 18 439 7 538 88 5057
(Piyeten) Yok 42 483 15 455 23 561 6 462 86 49,43
Toplam g7 100 33 100 41 100 13 100 174 100

Var 7 80 0 0 2 49 1 77 10 575
Veba Yok go 92 33 100 39 951 12 92,3 164 9425
Toplam g7 100 33 100 41 100 13 100 174 100
Var 59 678 28 848 32 780 10 769 129 74,14
Sanhik Yok 28 322 5 152 9 22 3 231 45 2586
Toplam g7 100 33 100 41 100 13 100 174 100
Var 25 287 13 394 20 488 8 615 66 3793
Cicek Yok 62 713 20 606 21 512 5 385 108 62,07
Toplam g7 100 33 100 41 100 13 100 174 100
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Cizelge 4.10 incelendiginde, isletmelerde Igdir ili genelinde bazi hastaliklarin
goriiliip goriilmeme durumlart belirtilmistir. Buna gore, isletmelerin  %66,7-100
arasinda sap hastaligi, %36,4-53,8 zatiirre, %88,5-100 arasinda Brazo (Enterotoksemi),
%0-15,4 sarbon, %15,4-60,6 siit kesen (Agalaksi), %43,9-54,5 ayak araz1 (Piyeten), O-
8,0 veba, %67,8-84,8 sarilik ve %?28,7-61,5 arasi ¢igek hastaligi goriilme durumu
belirlenmistir.

Izmir yoresinde birlik seklinde orgiitlenmis, yar1 entansif ve entansif kiiciikbas
hayvan yetistiriciligi yapan 142 isletmede yapilan anket ¢alismasinda (Kandemir ve
ark., 2015) isletmelerin yarisindan fazlasinda (%57,4) mastitis ve topallik (ayak arazi)
(%56,7) sorunu bulundugu, dagdaki isletmelerde (%60,9) ise topallik sorununun
ovadakilere (%52,9) gore daha fazla oldugu belirlenmistir.

Isletmelerde yetistirilen kiiciikbaslarda goriilen baz1 dol tutmama problemi ve

dol hastaliklari ile ilgili tespit edilen bulgular Cizelge 4.11te verilmistir.

Cizelge 4.11. Isletmelerde goriilen baz1 dél tutmama problemi ve hastaliklar

iiceler

Hastaligin Hastaligin

Ad Varhg Merkez  Karakoyunlu Aralk  Tuzluca  Genel

N % N % N % N % N %

Var 3 414 3 91 11 268 2 154 52 29,89
Yok 51 986 30 909 30 732 11 84,6 122 70,11

Yavruatma osem g, 10000 33 1000 41 1000 13 100,0 174 100,0
Var g3 724 27 818 32 780 10 769 132 7586
Yok o4 276 6 182 9 22 3 231 42 2414
Brusella  Fopam g7 1000 33 1000 41 1000 13 100,0 174 100,0
Var 11 126 1 33 5 122 1 77 18 1034
Yok 75 874 32 97 36 87,8 12 923 156 89,66
Dol tutmama = - 1000 33 1000 41 1000 13 100,0 174 100,0

Cizelge 4.11 incelendiginde, isletmelerde Igdir ili genelinde bazi doélerme
hastaliklarin  goriilme goriiliip goriilmeme durumlart belirtilmistir. Buna gore,
isletmelerde goriilen yavru atma orani %9,1-41,4 iken, brucella goriilme orant %72 4-
81,8 ve dol tutmama problemi goriilme orani ise %3,3-12,6 arasinda oldugu tespit

edilmistir.
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Anket yapilan ve gocer hayvancilik yapilan isletmelerde kuzularin oliimiine

sebep olan bazi hastalik ve problemler Cizelge 4.12’te 6zetlenmistir.

Cizelge 4.12. Kuzularin dliimiine sebep olan bazi hastalik ve problemler

Hastahk ligeler Genel

/Problemlerin Merkez Karakoyunlu  Arahk Tuzluca

Adi Varligt n % n % n % n % N %
Var

67 7701 33 1000 19 4634 5 3846 122 7011
Parazit YOk 0y 2009 0 00 22 5366 8 6154 52 2089
Toplam o7 1000 33 1000 41 1000 13 1000 174 100,0

ar 59 67,82 12 36,36 22 5366 9 69,23 102 58,62
Yok

Beslenme 28 32,18 21 6364 19 46,34 4 30,77 72 41,38

Toplam o7 1000 33 1000 41 1000 13 1000 174 100,0
Var

37 4253 17 5152 10 2439 8 6154 72 41,38

Bakteriyel Yok
ve viral 50 57,47 16 48,48 31 7561 5 3846 102 58,62

Toplam o7 1000 33 1000 41 1000 13 1000 174 100,0
Var 15 1379 12 3636 29 7073 13 1000 66 37,93
Zatiirre YOK 20 8621 21 6364 12 2027 0 000 108 62,07

Toplam o7 1000 33 1000 41 1000 13 1000 174 100,0
Var

15 17,24 23 69,70 38 9268 8 6154 84 4828
Ishal Yok 72 82,76 10 3030 3 732 5 3846 90 51,72

Toplam o7 1000 33 1000 41 1000 13 1000 174 1000

VA 4 460 2 606 2 488 1 769 9 517

Diger YK g3 9540 31 9394 39 9512 12 9231 165 94,83
Toplam o7 1000 33 1000 41 1000 13 1000 174 100,0

Cizelge 4.12 incelendiginde ise, %70,11 oraninda isletmelerde parazit ve
paraziter hastaliklarin goriildiigli zaman zaman bu hastaliklarin kuzu ve oglaklarin
Oliimiine sebep oldugu belirlenmistir. Beslenme hastaliklarindan kaynaklanan ve
Olimlere sebep olan hastaliklarin isletmelerde goriilme oram1 %58,62°dir. Hig
goriilmedigini beyan eden isletme sayisi ise, %41,38’dir. Kuzu ve oglaklarin 6liimiine
sebep olan bakteriyel ve viral hastaliklar %41,38 oraninda isletmelerde gorildigii

belirlenmistir. Zatiirre isletmelerin  %37,93’iinde goriilmektedir. Ishal ise, %48,28 ve
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diger hastaliklar %5,17 oraninda dliimlere sebep oldugu tespit edilmistir. Kandemir ve
ark. (2015) ise isletmelerde karsilagilan hastaliklarin %52,6’s1 bakteriyel, %47,4’{ viral
nedenlerden kaynaklandigi belirlenmistir. Ayni1 calismada, isletmelerin %94,9’unda ig,
%85,1’inde ise dis parazit sorunu oldugu, ovadaki isletmelerde dis parazit, dagdaki

isletmelerde ise i¢ parazit sorunu goreceli olarak daha fazla tespit edilmistir.

Tiim hayvan yetistiriciliginde oldugu gibi, Kiigiikbas hayvan yetistiriciliginde de
parazit ve paraziter hastaliklar 6nemli ekonomik kayiplara sebep olmaktadir. Ozellikle
koyunlarda onemli bir hastalik olan sarilik, kene ve diger parazitlerle hastalik
olusturduklar1 bilinmektedir. Isletmelerde goriilen parazitlerin var olup, olmadiklari

Cizelge 4.13° 6zetlenmistir.

Cizelge 4.13. Isletmelerde koyunlarda goriilen parazitler

Parazit Varllgll Var olan parazitlerin goriilme

flceler durumu
Yok Var Toplam Kene Uyuz Mantar Bit Pire
n 17 70 87 64 50 2 37 18
Merkez
% 19,54 80,46 100,0 7356 57,47 2,30 42,53 20,69
0 87 33 32 20 2 15 1
Karakoyunlu
% 0,0 100,0 100,0 96,97 60,61 6,06 4545 3,03
n 1 86 41 34 27 2 20 4
Arahk
% 2,44 97,56 100,0 82,93 6585 4,88 48,78 9,76
n 0 87 13 13 10 0 9 3
Tuzluca
% 0,00 100,0 100,0 100,0 76,92 0,00 69,23 23,08
n 18 156 174 142 107 6 81 26
Genel

% 10,34 89,66 100,0 81,61 61,49 345 46,55 14,94
1:%*=54,362; P>0.05

Isletmelerde yetistiricilerin beyanlarina gére parazit goriilme oran1 %89,66 iken,
%10,34 oraninda isletmelerde goriilmedigi belirlenmistir. Anket yapilan isletmelerde,
isletme sahipleri %81,61 kene, %61,49 Uyuz, %3,45 Mantar, %46,55 Bit ve %14,94
oraninda Pire goriildiiginii beyan etmislerdir (Cizelge 4.13). Kandemir ve ark.
(2015)yaptiklari bir calismada, Izmir ydresinde 142 isletmede, isletmelerin %94,9’unda
i¢ parazit, %85,1’inde ise dis parazit sorunu oldugunu, ovadaki isletmelerde dis parazit,

dagdaki isletmelerde ise i¢ parazit sorunu goreceli olarak fazla bulunmustur.
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Yaylacilik kiiltiirtiniin devam etmesi ve yaylaciliktan en yiiksek faydanin
saglanabilmesi i¢in bu konularin ciddi bir sekilde ele alinip, degerlendirilmesi
gerekmektedir. Yaylacilik basli basina bir kiiltiir ve gelenek olarak Tiirk toplumunun
kadim bir yapisidir. Ozellikle Igdir ili yaylacihk kiiltiirii kiiciikbas hayvancilik
yetistiriciligi ile geg¢imini saglayan kisilerden olustugu i¢in, bu kisilerle anket yapilmis
ve degerlendirilmigtir. Anket yapilan yetistiriciler, yaylacilik uygulamalar1 ve
problemler konusunda yaya sevk, yayla kiralama, ara¢ bulma, ¢oban bulma ve yayla

yasagi gibi konularda yasadiklar1 problemleri dile getirmislerdir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Yaylacilik uygulamalari ve problemler

o) Ticeler Genel
Problemler + ' 22 ¢M " Merkez Karakoyunlu Arahk Tuzluca

Varhgi

% n % n % n % N %

Var 64 736 15 455 29 70,7 9 69,2 117 67,2
Yaya sevk Yok 23 26,4 18 546 12 293 4 30,8 57 32,7

Toplam 87 100,0 33 100,0 41 100,0 13 100,0 174 100,0

Var 28 322 25 75,8 33 805 12 92,3 98 56,3
Ara¢ Bulma Yok 5 678 8 242 8 195 1 77 76 437

Toplam 87 100,0 33 100,0 41 100,0 13 100,0 174 100,0
Yavla Var 23 26,4 33 100,0 34 829 11 84,6 101 58,1
K_y Yok 64 736 O 00 7 171 2 154 73 419
iralama

Toplam 87 100,0 33 100,0 41 100,0 13 100,0 174 100,0
Cob Var 3 35 4 121 1 24 5 385 13 75
BSI;‘]‘; Yok 84 966 29 879 40 976 8 615 161 925

Toplam 87 100,0 33 100,0 41 100,0 13 100,0 174 100,0
Yavla Var 1 1,2 4 121 1 24 4 308 10 5,8

yv Yok 86 98,9 29 879 40 976 9 69,2 164 94,3

Yasag

Toplam 87 100,0 33 100,0 41 100,0 13 100,0 174 100,0

Bu kapsamda yetistiricilerin %67,2” si yaya sevk istemekte ve bu durumu bir
problem olarak gérmektedir. Yetistiricilerin %32,8’s1 ise, yaya sevk probleminin
olmadigin1 ifade etmislerdir. Yetistiricilerin %56,3’si  hayvanlarimin yaylalara
gotiiriilmesi icin yollarin elverissiz olmasi ve masrafli olmasi gibi durumlar nedeniyle
arag sikintis1 ¢ektiklerini ifade ederken, %43,7°i ara¢ sikintis1 g¢ekmediklerini
belirtmislerdir (Cizelge 4.14). Bununla birlikte yetistiricilerin hayvanlarin1i mera ve
yaylalardan getirirken, yaya olarak getirmek istemektedirler. Bunun sebebi yaylalar ile

yerlesim yerleri arasindaki arazileri otlatarak degerlendirmek istemelerinden
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kaynaklanmaktadir. Ciinkii doniis zamanlarinda yol giizergahlarinda tarim arazileri
hasat edilmis olup, anizlarin ve diger arazilerin otlatilmasi ile yem masraflarinin

azaltilmasi diistiniilmektedir.
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Sekil 4.2. Gogerlerin resmi kurumlardan sevk alma islemleri

Yayla kiralama konusunda da yetistiricilerin %358,1’i problem yasadiklarini,

%41,91 ise yasamadiklarin1 beyan etmislerdir. Yaylalara hayvan gotiiren yetistiricilerin
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%7,5’1 c¢oban bulma sikintist ¢ektiklerini, %92,5’1 ise ¢oban bulma sikintisi
cekmediklerini bildirmiglerdir (Cizelge 4.14).

Ozellikle issizlik oraninin %4,8 oldugu ilde (TUIK, 2017) ¢oban bulma
sikintisinin olmasi ilging bulunmustur. Bununla birlikte Igdir ilinde yetistiricilerin
bliylikk c¢ogunlugu c¢obanlara hayvan bagina {icret O6deyerek mera ve yaylara
gondermektedirler. Bu durumun bazi sakincalari1 bulunabilir. Ciinkii hayvan basina iicret
alan c¢obanlar mera kanununa gore otlatilacak alanlara koyulacak hayvan sayisindan

fazla hayvanlar1 otlatmak isteyebilir.

Sekil 4.3. Gogerlerin yaylada konaklamalarindan goriiniim

Ayrica, yetistiricilerin %35,8’1 yayla yasagi problemini dile getirirken (gecici
olarak Igdir Korhan yaylas1 gibi baz1 yaylalar), %94,3’1 yayla yasagi probleminin
olmadigint belirtmislerdir (Cizelge 4.14). Yaylacilikla hayvan yetistiren isletme
sahipleri yaklagik alt1 ay kapali mekanlarda veya agil yerlerine yakin erken filizlenen
arazilerde hayvanlarin1 otlatmaktadirlar. Diger zamanlar ise mera ve yaylalar

degerlendirmektedirler.
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Yetistiricilerin mera ve yaylalarin disinda hayvan besleme aliskanliklar1 anket

sorulariyla irdelenmis ve elde edilen cevabi bilgiler Cizelge 4.15’te verilmistir.

Cizelge 4.15. Koyunlarda giinliik yemleme siklig1 ve verilen yem miktarlari

Baz1 Yem-Besleme

N X Sg Medyan Minimum Maksimum
Uygulamalar
Koyunyemleme 17, 591 (03 3 2 4
sayisl (adet_) ' ’
Koyunkesifyem 17, o33 1568 500 50 1.000
(gr/giin)
Misir silaju 8 70000 11802 750 200 1.000
(gr/giin)
Saman (gr/giin) 96 90000 5509 1000 100 3.000
Cayir+kuru ot 164 1.44970 4389 1500 500 3.000
(gr/giin)
Ik kolostrum 174 1974  1.23 10 5 60

alma (siire/dogum)

Cizelge 4.15 incelendiginde, koyunlara yem verme 6giin sayisinin 2,91+0,03 kez
oldugu, ana¢ koyun basina ortalama kesif yem miktarinin 566,38+15,68 gr, misir silajt
verenlerin gilinliik ortalama ana¢ koyun basma (n=8) 700,00+118,02 gr, saman ise
900,00+£55,09 gr ve giinliik verilen kuru ot miktar1 ise ortalama 1.449,70+43,89 gr
olarak belirlenmistir. Kuzu ve oglaklarin dogum sonrasi kolostrumu ilk alma siiresi

19,74+1,23 dakika i¢inde oldugu belirlenmistir.

Uriisan ve Emsen(2010), Atatiirk Universitesi Ciftliginde farkli 1k ve genotipe
sahip 192 adet kuzu da yaptiklar1 ¢alismada, kuzularin %47,39’u 0-40 dakika arasi,
%43,23’tinlin 40-80 dakika arasi, %5,21’inin 80 dakika ve tizeri, %4,17’sinin ise

midahaleyle 80 dakika sonrasinda emzirildigini bildirmislerdir.

Goger hayvancilikla yetistiricilik yapan isletmeler kis1 takiben once rakimimi
diisiik yerlerde agillarinin bulundugu ve ilk otlarin ¢iktig1 ¢evreleri otlatmaktadir. Hava
sicakligina ve otlarin gelisme durumuna gore, meralar otlatmakta olup, havalarin iyice
1sinmas1 ve hayvanlara zarar vermeye baslamasiyla birlikte yaylalara gogiip otlatmaya
devam etmektedirler. Ayni sira daha sonra havalarin sogumasiyla birlikte yayla, mera
ve ova seklinde devam etmektedir. Hayvancilikta karlilik masraflarin (girdilerin) en aza

indirildigi veya ucuza saglandig1 zaman elde edilir.
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Kiiciikbas yetistiriciligi Dogu Anadolu Bolgesinde tamamen meraya dayali

olarak yapildigi i¢in, mera ve yaylalardan azami derecede faydalanmak esastir.

Sekil 4.4. Yayladan otlatma goriiniimii

Igdir ilinde yaylacilik yontemi ile hayvancilik yapan isletme sahiplerinin mera
ve yaylalar1 nasil degerlendirdiklerini belirlemek i¢cin meraya ¢ikis-inis, yaylaya ¢ikis-

inig zamanlari incelenerek Cizelge 4.16°de 6zetlenmistir.
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Cizelge 4.16. Yetistiricilerin mera-yayla ¢ikis ve inig zamanlari

Tigeler
Eﬁgx f;)a Aylar Merkez Karakoyunlu Arahk Tuzluca  Genel
n % n % n % n % N %
Yok L L1 0 00 0 00 0 00 1 06
say 14161 2 61 3 73 0 00 19 109
Meraya Cikis  4py 72 828 31 939 38 927 10 769 151 868
say 0 00 0 00 0 00 3 231 3 17
Toplam 87 1000 33 1000 41 100,0 13 100,0 174 100,0
Yok 57 0 00 0 00 0 00 5 29
1Ay 11 0 00 0 00 1 77 2 11
YaylayaCikis 5y 16 184 4 121 5 122 11 846 36 207
Ay 65 7AT 20 819 3 878 1 77 131 753
Toplam 87 1000 33 1000 41 100,0 13 100,0 174 100,0
Yok 5 57 0 00 0 00 0 00 5 29
Yayladan Kéyigi gay 67 770 33 1000 39 951 6 462 145 833
Mera, Amiz, Bag 10.Ay 12 138 0 00 1 24 3 231 16 972
ve Bahcgeye
Gecis 1Ay 3 34 0 00 1 24 4 308 8 46
Toplam 87 1000 33 1000 41 100,0 13 100,0 174 100,0
Yok 11 0 00 0 00 0 00 1 06
Koyigi Mera,  10.Ay 23 0 00 0 00 0 00 2 11
Aniz, Bag- 1Ay 13149 5 152 3 73 10 769 31 178
ﬁaa';‘;‘fg‘;ana 12ay 70 805 28 848 38 627 3 231 139 799
Gecis joy 1 L1 0 00 0 00 0 00 1 06
Toplam 87 1000 33 1000 41 100,0 13 100,0 174 100,0

Cizelge 4.16’da yetistiricilerin hayvan otlatma planlarma gore; mera ve

yaylalara ¢ikis zamanlar1 incelendiginde, karlarin erimesiyle birlikte ekim yapilmamus,

nadasa birakilmis cevreler yetistiriciler tarafindan otlatmakta daha sonra Nisan ayinda

(%86,8’1) meralara ¢ikilmakta ve Haziran ayinda ise yaylalara (%75,3’1) gog

baslamaktadir. Yaylalarin sogumasi ve otlarin kurumasiyla birlikte gdgerlerin biiyiik

cogunlugu (%83,3’1) Eyliil ayinda hayvanlarini yiliksek yaylalardan meralara getirmekte

olup, bu ay igerisinde doniiglerin biiyiikk kism1 tamamlanmaktadir. Boylece, gogerler
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yaklagik ilkbahar ve yaz basinda ii¢ ay (Nisan-Mayis-Haziran) meralari, yaz ve
sonbahar basinda ii¢ ay (Temmuz-Agustos-Eyliil) yaylalar1 ve sonbahar ve kis basinda
iic ay (Ekim-Kasim-Aralik) kdyi¢i mera, aniz ve bag-bahgeleri olmak iizere toplamda
dokuz ay hayvanlar1 otlattiktan sonra (yetistiricilerin %79,9’u) Aralik aymnda iklim

sartlarina gore hayvanlarini kapali alanlara veya barinaklara almaktadirlar.

Yetistiricilerin mera ve yayla ¢ikis ve inig zamanlar1 4342 sayili mera kanunu
kapsaminda valilik genel emri ile il Mera Komisyonu tarafindan Igdir ilinde mera,
kiglak ve yaylalarin otlatilma zamanlari igin belirlenen 1 Nisan 2018 - 15 Ekim 2018
tarihi arasinda yapilmaktadir. Bu tarihler arasinda, yerli ve gogerlerin hayvanlarina
otlatma izni verilmistir (Anonim, 2018).G6gerlerin hayvanlarinit mera ve yaylalarda
bulundurma siireleri mera ve yaylalar1 degerlendirmeleri agisindan énemlidir. Ilkbahar
aylarinda yetistiriciler otlarin gelismesiyle birlikte yiiksek rakimli kdylerde rakimi az
olan ve kdylerin alt kisminda bulanan alanlari, daha sonra koyiin iist kisminda bulunana

alanlarn otlatmaktadirlar.

Bilingli olarak, kdyi¢i meralar ve yakin alanlar, ekili alanlarin hasat edilmesiyle
olusan anizlarla birlikte otlatilmak {izere, yayla doniisiine birakilmaktadir. Ayn1 sekilde
ova koyleri ve sehir merkezlerine yakin yerlesim yerlerine sahip yetistiricilerde, yayla
doniislerinde hasat edilen tarim arazilerin anizlarin1 ve araziler arasinda bulunan

alanlari, bag-bahge alanlarini otlatmaktadirlar.

Sekil 4.5. Yayla doniisii ovada bahge aralarinin otlatilmasindan goriinlim

Gogerlerin  hayvanlarini mera ve yaylalarda bulundurma siireleri mera ve

yaylalar1 degerlendirmeleri agisindan 6nemlidir. Yaz baslarinda otlatilan meralar yayla
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doniisiine kadar tekrar otlarin biiylimesiyle birlikte otlatilacak duruma gelmektedirler.
Genel olarak degerlendirildiginde gogerlerin yil igindeki vakitlerinin = biiyiik
cogunlugunu mera ve yaylalarda gecirdikleri soylenebilir (Cizelge 17). Genel olarak
degerlendirildiginde iklim sartlarina gore degisiklik gostermekle birlikte, gocerlerin yil
icindeki vakitlerinin biliylik ¢ogunlugunu mera, yayla ve koyi¢i sayilan alanlarda

gecirdikleri sOylenebilir.

Cizelge 4.17. Hayvanlarin mera+yayla ve yerlesim alanlarinda kalma siireleri

ficeler
Mera/YayIa\{e Otlaklarda Genel
Yerlesim Yeri ._ . Merkez Karakoyunlu Arahk Tuzluca
B Kalma Siiresi
- n % n % n % n % N %
6 Ay 2 23 0 00 0 00 1 77 3 17
7 Ay 12 138 4 121 3 7,3 10 76,9 29 16,7
Mera/Yaylada 4 62 71,3 28 848 35 854 2 154 127 73,0
Kalma Siiresi Yy
9 Ay 11 12,6 1 30 3 73 0 00 15 86
Toplam 87 100 33 100 41 100 13 100 174 100
3 Ay 11 12,6 1 30 3 73 0 00 15 86
4 Ay 62 713 28 848 35 854 2 154 127 73,0
Yerlesim Yeri £ A 12 138 4 121 3 73 10 769 29 16,7
Kalma Siresi > 2 23 0 00 0 00 1 77 3 17
6 Ay ] ] ] ] ]
Toplam 87 100 33 100 41 100 13 100 174 100

Cizelge 17 incelendiginde, gogerlerin %16,7°si 7 ay, %73,0’1 ise 7-8 ay gibi bir
stire mera ve yaylalarda kaldiklart belirlenmistir.

Yetistiricilerin mera ve yayla miilkiyeti kira veya kendi mali gibi durumlarin
yaninda hayvani otlatan kisinin kendi ailesinden bir kisi veya disaridan ¢cobanla otlatma
gibi durumlarda anket sorulariyla aragtirilmistir. Ayica, yetistiricilerin kendi ve siirii
giivenligi ile sosyal gilivenceleri de incelemistir. Bdylece, gdcer hayvancilik
uygulamalarinin  6zellikleri  belirlenmeye c¢alisilmistir.  Yetistiricilerin  mera ve
yaylalardaki miilkiyet durumu, mera ve yaylalara gidis sekli, otlatmanin kimin
tarafindan yapildig: ile ilgili anket sorularina verdikleri cevaplarin sonuglar1 Cizelge

4.18’ de verilmistir.
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Sekil 4.6. Kapali donemde koyunlarin avluda beslenme goriintimii
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Cizelge 4.18. Gogerlerin mera ve yayla kullanma durumlari

flceler

Miilkiyet, Gog Genel
ve Otlatma Merkez Karakoyunlu Aralik Tuzluca

n % n % n % n % N %
Yayla-Mera Miilkiyeti
Kira 70 80,5 33 1000 37 902 1 7,7 141 81,0
Miilk 3 35 0 0,0 1 24 0 0,0 4 2,3
Koy Yaylasi 8 92 0 0,0 3 73 6 46,2 17 9,8
Koy Merasi 6 69 0 0,0 0 0,0 6 46,2 12 6,9
Toplam 87 1000 33 100,0 41 1000 13 100,0 174 100,0
Yaylaya Gidis Vasitasi
Gitmiyor 0 00 0 0,0 0 0,0 1 7,7 1 0,6
Arag 44 506 21 636 29 70,7 2 154 96 55,2
Yaya 18 20,7 1 3,0 3 7,3 9 692 31 17,8
Aract+Yaya 25 28,7 11 33,3 9 219 1 7,7 46 26,4
Toplam 87 1000 33 1000 41 100,0 13 100,0 174 100,0
Hayvan Otlatan Kisi
Kendim 8 9,20 1 3,03 1 244 0 0,0 10 5,8
Coban 54 62,07 24 72,73 34 8293 7 53,85 119 684
Sahibi +Coban 25 2874 8 2424 6 1463 6 46,15 45 25,9
Toplam 87 1000 33 1000 41 100,0 13 100,0 174 100,0

Cizelge 4.18’e gore, yetistiricilerin %81,0’1i mera ve yaylalar1 kiralamaktadirlar.
Mera ve yaylalara gidis ve doniis sekilleri incelendiginde yetistiricilerin %55,2’si
araglarla, %26,4’1 ise hem aragla hem de yaya olarak, %17,8’si ise, yalniz yaya olarak
gocerlik yaptiklart belirlenmistir. Yetistiriciler hayvanlarint mera ve yaylarda %5,8’1
kendisi otlatirken, % 68.,4°1i ¢obanla otlatmakta, %25,9’u ise hem kendi hem de ¢obanla
otlattiklar1 tespit edilmistir. Ceyhan ve ark. (2015), Nigde ilinde koyunculuk
isletmelerinin (%40,6) yayla koyunculugu, digerlerinin yerlesik ve yayla (%19,8),
yerlesik (%38,6) ve sadece goger koyunculuk (%1,0) yaptiklar: belirlenmistir.
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Tiim yetistiriciler ebetteki yetistirdikleri hayvanlart degerine satmak isterler. Bu
amacla yetistiricilerin canli hayvan pazarlama problemleri sorgulanmig ve alinan

yanitlar Cizelge 4.19°da 6zetlenmistir.

Cizelge 4.19. Isletmelerde canli hayvan pazarlama problemi

Canl hayvan pazarlama problemi

Tigeler VoK Var Toplam
n 47 20 87
Merkez % 54,0 46,0 100
n 7 26 33
Karakoyunlu % 212 788 100
n 20 21 41
il % 488 51,2 100
n 8 5 13
Tuzluca % 61,5 38,5 100
N 82 92 174
Genel % 471 52,9 100

Cizelge 4.19°da belirtildigi gibi yetistiricilerin  %47,1’inin canli hayvan
pazarlama probleminin olmadigi, %52,9’unun ise canli hayvan pazarlama probleminin
oldugunu belirlenmistir. Bu oran yetistiricilerin hayvanlarin1  pazarlayamama
durumundan ziyade istedigi fiyata satamadigi anlamindadir. Igdir da hayvan borsasi
oldugundan Tiirkiye’nin her ilinden celepler hayvan almaktadir. Igdir borsasi ¢ok

hareketli bir borsaya sahiptir.

Ceyhan ve ark. (2015), Nigde ilinde koyunculuk isletmelerde elde edilen
kuzularin %58,3’ii siitten kesim sonrasinda tliccara, %15,6’s1 isletmede besiye alinirken,

%15,6’s1 damizlik ayrilmakta ve %10,5°1 ise tiiccara satis yapildigini bildirmislerdir.

Isletmelerde elde edilen siitlerin biiyiikk ¢ogunlugu yaylalarda kurulan seyyar
mandiralarda degerlendirilmektedir. Bunun yaninda elde edilen siitler ya ¢ig olarak veya

peynir yapilarak mandiralara satilmaktadir (Cizelge4.20).
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Cizelge 4.20. Isletmelerde siit degerlendirme sekli

Siit degerlendirme sekli

Heeler Sagim Yok Oz Tiiketim Satarak o
n 10 16 61 87
Merkez % 11,5 18,4 70,1 100,0
n 2 2 29 33
Karakoyunlu % 6,1 6,1 87,9 100,0
. 3 1 37 41
Aralik % 73 2,4 90,3 100,0
n 2 0 11 13
Tuzluca % 15,4 0,0 84,6 100,0
n 17 19 138 174
Genel % 9,8 10,9 79,3 100,0

Yetistiricilerin %79,3’1 siit satmakta olup, %10,9’u 6z tiiketimde kullanmakta
ve %9,8’1 ise sagim yapmamaktadir (Cizelge 4.20). Ceyhan ve ark. (2015) ise, Nigde
ilinde Akkaraman koyun yetistirilen 83 isletmede sagim yapilmayan isletmelerin oranini
%17,7 olarak, sagim yapilanlarda elde edilen siitiin ise, %19,8 aile ihtiyaci, %47,9
peynir yapimi, %7,3 peynir yapimi + yogurt yapimi, %8,3linli peynir yapimi +taze siit
ve %3,1’ini yogurt yapiminda kullanildigini bildirmistir.

Yetistiricilerin gocerlikle elde ettikleri hayvansal iiriinleri gerek ¢ig siit olarak

gerekse mamule isleyerek pazarladiklar fiyatlar Cizelge 4.21°de verismistir.

Cizelge 4.21. Isletmelerde siit ve mamul satis fiyatlari

Mamul Fiyatlari N X Sg Minimum  Maksimum
Peynir 84 6,25 1,84 3 13
Siit 66 1,95 0,21 1 2
Yogurt 2 3,00 0,00 3 3
Tereyag 6 18,83 5,85 10 25
Lor 4 4,25 1,50 3 6

46



Yetistiricilerin elde ettikkeri siit ve siit {irlinlerinin satig fiyatlar1 (Cizelge 4.21)

incelendiginde; peynir ortalama 6,25+1,84 TL kg™, ¢ig siit 1,95+0,21 TL kg™, yogurt
3,00+0,00 TL kg™, terayag 18,83+5,85 TL kg™ ve lor 4,25+1,50 TL kg™ seklindir.

Yetistiricilerin hayvancilik konusunda orgiitlenmeleri de anket sorulariyla

belirlenmeye calisilmis ve elde edilen veriler Cizelge 4.22°de 6zetlenmistir.

Cizelge 4.22.1sletme sahiplerinin kuruluslara kayitl olma durumu

Evet ise, hangi kuruluslar

Ticeler Hayir  Evet KKYB.  KKYBIDSYE? Toplam
n 9 78 70 8 (78)87
filerkez % 103 897 897 10,3 100,0
n 1 32 32 0 (32) 33
Karakoyunlu o, 349 979 97,0 0,0 100,0
nh 0 41 31 10 (41) 41
Aralik % 00 1000 756 24.4 100,0
n 2 11 11 0 (11) 13
Tuzlugg % 154 84,6 84,6 0,0 100,0
n 12 162 144 18 (162) 174
Genel % 68 931 889 11,1 100,0

1; KKYB: Koyun-Kegi Yetistiricileri Birligi, 2;DSYB: Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi

Cizelge 4.22° de incelendiginde yetistiricilerin %93,1’inin bir hayvancilik

kurulusuna iiye oldukalari, %6,8’inin ise olmadiklar1 belirlenmistir. Uyeliklerin ise

%88,9’u Igdir Damizlik Koyun Keg¢i Yetistirici birligine, %11,1’inin hem Damizlik

Sigir yetistiricileri birligine hem de Koyun-Keci Birligine {iye olduklar1 belirlenmistir.

Ceyhan ve ark. (2015), Nigde ilinde 96 koyunculuk isletmesinde yetistiricilerin

%97,9’unun Damizlik Koyun Kegi Yetistiricileri Birligine tiye oldugu saptanmaistir.

Sanliurfa ilinde ise 127 adet koyunculuk isletmesinde yetistiricilerin %100 {iniin

bir herhangi bir tarimsal kurulusa tiye olmadiklar1 belirlenmistir (Karadas, 2017).
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Sekil 4.7. Yaylada birlik (DKKYB) yetkililerinin kayit tutma goriiniimii

Anket yapilan isletme sahiplerinin koyun yetistiriciligi ile ilgili baz1 diigiinceleri

de sorular yoluyla alinmig ve yetistiricilerin diistinceleri belirlenmistir (Cizelge 4.23).

Cizelge 4.23. Yetistiricilerin koyunculukla ilgili baz1 diislinceleri

Tigeler
> . Problem Genel )
Ozellikler Varh Merkez Karakoyunlu Arahk Tuzluca /P
n % n % n % n % N %
Damzhik Evet 16 184 7 212 5 122 1 7,7 29 167
2
temin 71 81,6 26 788 36 87,8 12 92,3 145 833 X -9199
problem Haytr P>0,05
varhg Toplam 87 100 33 100 41 100 13 100 174 100
Koyun Evet 69 793 27 B8L8 38 927 6 462 140 800
L e =14,795
yetistiriciligi ;18 207 6 182 3 73 7 538 34 200 * plg
Igdir yoresine '
uygunlugu  Toplam 87 100 33 100 41 100 13 100 174 100
Evet 42 483 22 667 25 610 8 61,5 97 557
Koyunculuk ¥*=4,195
fagliyetini Hayr 45 517 11 333 16 390 5 385 77 443 X 000
Karh Bulma "7 87 100 33 100 41 100 13 100 174 100
Koyun Evet 70 805 29 87,9 33 805 11 846 143 822
2
=1,041
sayisini 17 195 4 12,1 8 195 2 154 31 178 X =4
artirmak Hayr P>0,05
Yok 80 920 31 93,9 40 97,6 10 76,9 161 925
Ko¢ katim x°=8,274
oncesi bzel  Var 780 2 61 1 24 3 231 13 75 Ko
yemleme 174 100

Toplam 87 100 33 100 41 100 13 100
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Isletme sahiplerinin  %83,3’ii damuizlik hayvan temin etme probleminin
olmadigini, %16,7’si ise oldugunu beyan etmislerdir. Koyun yetistiriciliginin Igdir Ili
icin uygunlugu soruldugunda yetistiricilerin %80,0’u uygun oldugunu, %20,0’1 ise
uygun olmadigini belirtmislerdir. Koyun yetistiriciliginin karlili§i da anket sorulariyla
arasgtirtlmis olup, %55,7’si karli oldugunu, %44,3’1 ise karlt olmadigini ifade etmistir.
Koyun sayisini artirma istegi soruldugunda ise, yetistiricilerin %82,2°si artirmak
istediklerini, %17,8’i ise istemediklerini belirtmislerdir. Ayrica, yetistiricilerin kog
katim 6ncesi yemleme yapip yapmadiklari icin ise, %92,5’linlin yemleme yapmadiklari

ve %7,5’inin ise ko¢ katim Oncesi yemleme yaptiklar1 belirlenmistir.

Ozdemir ve ark. (2015),Bingdl ili kii¢iikbas hayvan yetistiriciligi yapilan 119
isletmede kog/teke katim doneminde, erkek hayvanlara ek yemlemenin %56,8 oraninda
yapildigi, disi hayvanlarda ise bu uygulamanin %1,8 gibi oldukga diisiik bir oranda
yapildigi belirlenmistir.

Igdir ilinde anket calismasina katilan gogerler, Igdir ilinde koyunculugun
gelistirilmesi i¢in yetistirici beklentilerini ve Onerilerini beyan etmisler ve elde edilen

veriler Cizelge 4.24 te verilmistir.

Cizelge 4.24. Igdir ilinde koyunculugun gelistirilmesi igin yetistirici beklentileri

Y etistirici beklentileri

Tgeler Beyan Mera/Yayla Hayvanahga Merada Et  Toplam
yok temini destek Su  tesisi

n 16 29 32 7 3 87
Merkez

% 18,4 333 37,9 7,8 3,5 100,0

2 15 10 4 2 33

Karakoyunlu

% 6,1 45,5 30,3 12,1 6,1 100,0

n 3 22 11 1 4 41
Arahk

% 7,3 53,7 26,8 2,4 9,8 100,0

n 1 3 5 2 2 13
Tuzluca

% 7,7 23,1 38,4 154 154  100,0

N 22 69 58 14 11 174
Genel

% 12,6 39,7 33,3 8,1 6,3 100,0
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Cizelge 4.24’te yetistiricilerin Igdir ilinde koyunculugun gelistirilmesi igin
beklenti ve Onerileri konusunda sorulara verdikleri yanitlara gore; %12,6’inda beyan
yok, %39,7 mera-yayla temini, %33,3’s1 hayvanciliga destek, %8,1 merada su ve %

6,371 ise et tesisi olmas1 gerektigini ifade etmislerdir.

Yaylalardan verimli bir sekilde yararlanmak gerektigini belirten Dagg1 ve
Comakl1 (2006), bunun i¢in yayla yollarin, hayvanlarin ve insanlarin kullanacaklar
sularin ve elde edilen iirlinlerin degerlendirilmesi icin tesislerin ve yaylalarda barinma
yerlerinin yapilmasi gerektigini vurgulamiglardir. Bilginturan ve Ayhan (2009),
yaptiklar1 ¢alismada koyunculuk isletmelerinin oncelikli olarak %39,1’inin pazar
sorununun oldugunu, %23,1’i yem fiyatinin yliksek oldugunu, %21,8’1 mera alanlarinin
olmayisini, %9,2” si kredi sorunu oldugunu, %6,8’1 egitim ve saglik sorunlart oldugunu

ifade ettiklerini bildirmislerdir.
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5. SONUC ve ONERILER

Bu caligma Igdir ilinde goger hayvancilikla hayvancilik faaliyetini siirdiiren,
2016 yilinda aktif olarak faaliyet gosteren, Damizlik Koyun-Keg¢i Yetistiricileri
Birligi‘ne kayith ve devlet tesviklerinden faydalanan 174 igletme sahipleri ile anket
yapilarak yiiriitiilmistiir. Igdir Ovast ve cevresi “mikroklima” alani i¢ine girmesi
nedeniyle bolgede Akdeniz iklimine yakin karasal iklim sartlari, yiiksek kesimlerde ise
yar1 nemli soguk iklim sartlar1 hiikiim siirer. Arastirma Igdir ilinde koyun yetistiricileri
isletmelerinde yiiriitiilmiistiir. Igdir 1li gdger hayvancilikla yetistiriciligi yapilan

koyunculuk faaliyetinin genel 6zellikleri belirlenmeye ¢alisiimistir.

Bagarili bir hayvancilik i¢in yetistiricilerin egitim seviyeleri onemlidir. Igdir
ilinde gocer hayvancilikla gecimini saglayan kisilerin %74,8’inin bir egitim seviyesine

sahip iken, %25,2’sinin okuryazar olmadig belirlenmistir.

Kog¢ katimi ikizlik oraninin artirilmasi ve kisirligin azaltilmasi igin siiresi,
zamant ve miktart ¢ok Onemlidir. Ko¢ katimi doneminde kizgmliklarin genellikle
ortalama olarak 28,19+0,60 giin igerisine yogunlastigi, toplam kizginlik siiresinin
58,51£1,40 giin, damizlikta kullanma yasinin 16,83+0,21 ay olarak belirlenmistir.
Yaylalarda ve meralarda kog¢ katildigi zaman gece hayvanlar1 otlatmak gerekmektedir.
Aksi takdirde hayvanlar uzun siire yatirildiginda kizgiliklar kagirilmis olabilir ve kisir

koyun sayisi siiriide artabilir

Isletmelerde yetistirilen kiigiikbaslarda goriilen baz1 hastaliklarmin birincil olma
konumunun yaninda, bodlgede ortaya cikan Onemli bazi hastaliklarin isletmelerde

goriilme oranlarina gore, asilama programlarina uyulmasi gerekmektedir.

Koyunlara yem verme 6giin sayisinin 2,91+0,03 kez oldugu, ana¢ koyun bagina
ortalama kesif yem miktarinin 566,38+15,68 gr, misir silaji verenlerin giinliik ortalama
ana¢ koyun basmma (n=8) 700,00£118,02 gr, saman ise 900,00£55,09 gr ve giinliik
verilen kuru ot miktar ise ortalama 1.449,70+43,89 gr olarak belirlenmistir. Kuzu ve
oglaklarin dogum sonrasi kolostrumu ilk alma siiresi 19,74+1,23 dakika i¢inde oldugu
belirlenmistir. Igdir ili geneli degerlendirildiginde yemle konusunun yeterli oldugu

sOylenebilir.
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Gogerlerin hayvanlarini mera ve yaylalarda bulundurma siireleri mera ve
yaylalar1 degerlendirmeleri agisindan dnemlidir. Gogerlerin %16,7’si 7 ay, %73,0’1 ise 8
ay gibi bir siire mera ve yaylalarda kalmaktadir. Kapali dénemde %73,0’1 4 ay,
%16,7’si ise S5 ay gibi bir siire hayvanlarmi agillarda ve ova etrafinda
barmdirmaktadirlar. Bu bakimdan Igdir ilinin koyun yetistiriciligi acisindan uygun bir

bolge oldugu sdylenebilir

Yetistiricilerin mera ve yayla miilkiyeti kira veya kendi mali gibi durumlarin
yaninda hayvani otlatan kisinin kendi ailesinden bir kisi veya disaridan ¢obanla otlatma
gibi durumlarda anket sorulariyla arastirilmistir. Yetistiricilerin %81,0’1 mera ve

yaylalar1 kiralamaktadirlar.

Yetistiricilerin %79,3’0 siitli satmakta olup, %10,9’u 6z tiikketimde kullanmakta
ve %9.8’1 ise sagim yapmamaktadir.Yetistiricilerin elde ettikkeri siit ve siit tiriinlerinin
satig fiyatlar1 incelendiginde; peynir ortalama 6,25+1,84, ¢ig siit 1,95+0,21, yogurt
3,00+0,0, terayagi 18,83+5,85 ve lor 4,25+1,50TL seklinde yetistiricilerin sorulara

verdigi yanitlardan elde edilmistir

Isletme sahiplerinin  %83,3’ti damuzhik hayvan temin etme probleminin
olmadigini, %16,7’si ise oldugunu beyan etmislerdir. Koyun yetistiriciliginin Igdir ili
igin uygunlugu soruldugunda yetistiricilerin %79,9’u uygun oldugunu, %19,5’1 ise
uygun olmadigmi belirtmiglerdir. Koyun yetistiriciliginin karlilig1 da anket sorulariyla
arastirtlmis olup, %55,7’si karli oldugunu, %44,3°1 ise karli olmadigini ifade etmistir.
Koyun sayisini artirma istegi soruldugunda yetistiricilerin  %82,2°si  artirmak
istediklerini, %17,8’1 ise istemediklerini belirtmislerdir. Bu duruma gore, kiigiikbas

yetistiriciligi bolgede tesvik edilmelidir.

Ayrica, yetistiricilerin kog katim oncesi yemleme yapip yapmadiklari i¢in ise,
%91,4’linlin yemleme yapmadiklari ve %7,5’inin ise ko¢ katim Oncesi yemleme
yaptiklar1 belirlenmistir. Bu konularda yetistiricilere egitim verilmeli ve modern hayvan

bakim, besleme ve saglik konularinda bilin¢lendirilmelidir.
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EKLER

Igdir ili Goger Hayvancilik Tez Anket Formu

Adi-Soyadi D , Isletmeci yast....... Adres:.......coooevinnnnn. Telio.oeen.ee.
1. Egitim durumu . () Ilkokul, () Ortaokul, () Lise, () Yiiksekokul, ( ) Okuryazar-Degil
2. Isletme arazi varhgi: Sulu .......... da., Kuru ......da., Cayir-Mera ....... Da., Yayla....... da.
3. Yem Bitkileri Hububat

Yonca + Korunga + Fig + Silajuk Misir Bugday + Arpa + Dane Musir + Cavdar
4. isletme hayvan varhg : Koyun.......... , Kog...... Kegi.........S181r ..... Manda......

5. Koyun varhigimiz (su anda) nedir?

Kogca | Siiriiye | Doguran | ikiz Oli | Yavru | Kisir | Dogumdan | Olen
verilen | katilan koyun | doguran | doguran | atan Kalan | 1 ay iginde | anag
koyun kog Sayis1 o Koyun | koyun | Koyun | 6len kuzu | koyun
ayist sayisl y sayist | ayist | Sayisi | sayisi sayisl
6. Ko¢ katim tarihi ne zamandir? (.......................... ) (...)Kog siirekli koyunlarla beraber.

7. Kog katim oncesi yemleme var mi? (Flushing). () Hayir () Evet ise,nedir....................

8. Siiriide ko¢ katimi yogunluk olarak ka¢ giin de tamamlamiyor?............................. ,

tiim siiriide ko¢ katimimin tamami kag giiln de biti yor? ...
9. Kuzu emzirilme siiresi?.............. Koyun sagim siiresi? .......... Siit verimi kg/giin...........
10. Sisekleri kac aylik oldugunda ko¢’a veriyorsunuz? .....................cccceeeninnnnn. (Ay).
11. Sagim nasil yapiyorsunuz? () Elle ( ) Makine, Giinliik sagim sayzst.....kez, diger.........
12. Sagim kim yapiyor? ( ) Ev kadini ( ) Ev Erkegi ( ) Disaridan Isci ( ) d. diger,............
13. Sagim 6ncesi meme temizligi yapiyor musunuz? ( )Evet ( ) Hayir

14. Koc ihtiyacim karsilanma yeri? () Oz siiriimden, () Komsulardan, () diger .................
15. Anac koyun ihtiyacim karsilama: () Oz siiriimden, () Komsudan, ( ) meydan () diger.....
16. Isletmenizin damizhik temin etme problemleri var ma? () evet () hayir; nedeni;...........

17.Koyunculuk Igdir ili i¢cin uygun mudur? ( ) hayir ise nedeni....... () evet ise nedeni;........



18. Size gore Igdar koyunculugun gelistirilmesi icin neler

20. Koyun sayisimi artirmayi diisiiniiyor musunuz? ( ) evet () hayir; nedeni;...................
21. Koyunculukla ilgili yetkililerden beklentileriniz nelerdir?...........cccoooviiiiiincicn,

22. Koyunlarda Kkarsilastigimz problemler ve hastaliklar nelerdir? Onem sirasina gore ilk

5’ini soyleyiniz (1,2,3,4,5).

() Sap (dabak) ( ) Pndmoni (zatiirre) ( ) Entratoksomi (Birazo) () Sarbon () Mastitis (siit
kesen) () Ayak arazt () Yavru atma () Veba ( ) Brucella  ( ) Dol tutmama ()
Leptospira (Sarilik) () Cigek hastaligi () Prolopsus ( ) Ciger KilKurtlar1.

23. Dogan kuzu gobek kordonu bakimi yapiyor musunuz? () Hayir ( )Evet ise nasil;..........

24. Kuzularda en sik karsilastiginiz ve oliimle sonug¢lanan hastaliklar nelerdir? Onem

strasma gore i1k 37inin adi nedir? .........ooiiii i
25.Koyunlarda goriilen dis parazitler nelerdir? () Yok () Var ise hangileri;.....................

26. Ergin koyun basina verilen giinliik yem miktar1?

Kesif Yem (Fabrika yemi, kirmalar, kepek) toplamu ........ kg, Ot (k. cayir, yonca, fig, korunga)
toplami............ kg, silaj........kg; Saman (arpa, bugday beyaz saman) ....... kg; Pancar
posasi......... Kg.

27. Kuzular1 dogumdan kag saat sonra agiz siitiinii iciriyorsunuz?................... saat sonra.
28. Yaylaya cikis tarihi? ........................ Yayladan inis tarihi?...... ........... ..........
29. Meraya cikis tarihi? ........................ Meradan doniis tarihi?......... .......... ........
30. Koyunlar1 ka¢ ay merada otlatiyorsunuz?.....; ka¢ ay iceride besliyorsunuz?..........ay.

31.Yaylaya giderken hangi sorunlari yasiyorsunuz? ...................ooooiiiiiiii

32. Yayla miilkiyeti sahsimiza ait midir? Yoksa Kira madur?....................

33. Yaylaya hayvanlari nakil araciyla mi1? Yoksa yaya m gotiiriiyorsunuz?..................
34. Hayvanlar1 merada kim otlatiyor?

() kendim () Coban () Kendim+goban ( )diZer .........coviiiriniiiiiiieieieee,
35. Sosyal giivenceniz var m1? () Yok, ( ) Varise nedir?..........cccooviiiiiiniinisnenenee

36. Giivenlik sorununuz var m1? ( ) Yok, ( )var isenelerdir? ...............coooiiiiiiinai
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37. Siirii giivenlik sorununuz var mi? () Yok, () var,ise nelerdir?........c.cooviiininnnnnn.
38. Sosyal sorunlarimiz nelerdir? ( ) egitim ( )saghk ( )barinma ( )ulasim ( ) diger.

39. isletmenizde koyun pazarlama problemi var midir? ( ) Yok ( ) Var ise, nelerdir?...........

40. Siitiin degerlendirilme sekli? () Evde tiiketiyorum () Satiyor ise nasil?

( ) ¢ig siit olarak, ( ) Mamulle isleyerek ise nasil? ( ) Fabrikaya, ( ) Mandiraya, ( ) Siit
toplayicisina () Elden bakkallara, () diger.........oooeeeiniiiniiii e

41. Siitii mamule isleyerek ise, nedir? ve fiyati nedir?
() Sit...TL, ( ) Yogurt... TL, () Tereyag1...TL, () Peynir...TL, () Kaymak...TL, () Lor...TL,
42. Yetistirdiginiz besi hayvanlarim nasil pazarhyorsunuz?

() Hayvan pazarinda, ( ) Ozel kesimhanelere, ( ) Celepgilere, ( ) Kasaplara, () Et isleme tesisi,

43. Isletmeniz herhangi bir kurulusuna kayithmimdir? ( ) hayir, () evet ise, hangileri
() Tarimsal Kal. Kooperatifi, ( ) Damuzlik Sigir Yet. Birligi, ( ) Koyun-Kegi Yet. Birligi.
() Diger kuruluslar, .......................o. o . ., S , W

44. Diger diisiinceleriniz Nelerdir?..............o i,
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