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OZET

YALNIZ, Fatma, Tefsir Usuliinde Siireklilik ve Etkilesim: Bulkini, Kafiyeci ve
Suyiiti Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Corum, 2014

Hz. Peygamber’den giiniimiize kadar olan siiregte tefsir usulii pek ¢ok alimin
katkisiyla gelisimini siirdiirmiistiir. Bu zaman diliminde tefsir alimleri gerek hocalarinin
gerek 0grencilerinin ¢aligmalarindan istifade etmisler, karsilastiklari ilmi birikimi de g6z
Oniine alip degerlendirerek mevcut tefsir usulii malzemesini en uygun sekilde ortaya
koyma cabasiyla hareket ederek yeni eserler kaleme almiglar. Pek tabii ki bu siiregte

alimler birbirlerini goz ard1 etmemisler, birbirlerinden dogal olarak etkilenmislerdir.

Inceledigimiz “Tefsir usuliinde siireklilik ve etkilesim: Bulkini, Kafiyeci ve
Suyiti Ornegi” adli tezde de Suytitinin, hocas1 Kafiyeci’den ve Bulkini’nin eserlerinden
ne Olciide etkilendigini ve bu etkilesim siirecinin ne sekilde gelistigini, Bulkini’nin
Mevdki ‘u’l-Ulim Fi Mevaki ‘i 'n-Niiciim, Kafiyeci’nin et-Teysir Fi Kavaidi [Imit-Tefsir,
Suyiti’nin et-Tahbir fi Ilmit-Tefsir ve de el-ftkan fi Ulumil-Kur’én adli eserleri
baglaminda ortaya koymaya calistik. Ayrica bu alimlerinin eserlerinin tefsir usulii

geleneginden ne Olciide istifade ettiklerini kendilerinden dnce yazilmis basucu eserlerine

yaptiklar atiflarla belirlemeye gayret ettik.

Anahtar Sozciikler: Tefsir usuliinde etkilesim, Tefsir usuliinde siireklilik,

Bulkini, Kafiyeci, Suyati, Mevaki ‘u’l-Uliim, et-Teysir, et-Tahbir, el-Itkdn.



ABSTRACT

YALNIZ, Fatma. Continuity and Interaction in Usul al-Tafseer: The Examples

of al-Balgini, al-Kaafeejee and al-Suyiiti, Master’s Thesis, Corum, 2014.

Usul al-tafseer developed by the contribution of many scholars from the Prophet
Muhammad until today.Throughout this time, the scholars of tafseer made use of the
works of both their tutors and students, wrote new books by benefiting from the existing
accumulation of studies and contributed to the excelling literature of usul al-tafseer.
Surely, the scholars did not ignore each other in this process and in fact influences each

other.

In this thesis entitled “Continuity and Change in Usul al-Tafseer: The Examples of
al-Balqini, al-Kaafeejee and al-Suyiti”, I examined how and to what extend al-Suyti
was influenced by his tutors al-Kaafeejee and al-Balgini in the light of al-Balqini’s work
Mevdki ‘w’l-Uliim Fi Mevaki ‘i 'n-Niiciim, al-Kaafeejee’s work et-Teysir Fi Kavaidi Ilmit-
Tefsir and al-Suyti’s et-Tahbir fi [Imit-Tefsir and el-Itkdn fi Ulumil-Kur dn. Also, | tried
to detect how and to what extent these scholars benefited from the tradition of usul al-

tafseer through their references to the studies written before them.

Keywords: Interaction in usul al-tafseer, continuity in usul al-tafseer, al-Balgini,

al-Kaafeejee, al-Suyati, Mevdki ‘u’l-Uliim, et-Teysir, et-Tahbir, el-Itkan.
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ONSOZ

Allah Teala’nin inzal buyurdugu Kur’an’in dogru anlasilmast adina, Hz.
Peygamber devrinden itibaren giiniimiize gelene kadar Islam ulemas1 pek biiyiik gayretler
sarfetmiglerdir. Bu dogrultuda oncelikle bu mukaddes kitabin isabetli idrakinin
saglanmast amacina matuf olarak Hz. Peygamber’in tebliginin ilk muhataplar
konumunda bulunan ashabin, sifahi bir sekilde kendisinden sonraki nesle aktarimini
yaptig1 aciklamalar, miiteselsil bir sekilde ulastirilmistir. Miitekaddim(in ulemas1 daha
ziyade sifahi nakli kullanmais, tefsir usuliiniin tedvinine duyulan ihtiyag¢ sebebiyle, hakim
olan sifahi bilgi nakli, zamanla yerini sistematik kitabi nakle birakmistir. Biiyiik bir

ozveriyle yazilan eserler, Islam ilim gelenegine katkida bulunmustur.

Bu baglamda biz de tefsir usiiliine dair yazilan ve basucu kitaplari olma vasiflarini
haiz Bulkini’nin Mevdki ‘u’l-Uliim 'una, Kafiyeci’nin et-Teysir ine, Suylti’nin Tahbir ve
el-/tkan na arastirma sahamizda yer verdik. Bu eserler Kur’an’in anlasilmast igin takip
edilmesi gereken yontemin isabetli bir sekilde goriilme imkanini saglayan ve kendisine
kadar tevariis edegelmis mevcut ilmi yek(nu belirli bir insicamla biinyesinde toplayip
hizmete sunan kayda deger kaynaklardir. Suy(ti’nin, hocalar1 Bulkini ve Kafiyeci’nin
eserlerinden istifade etmesi, hem tefsir mirasinin siirekliligini saglayan onemli bir

numune hem de alimler arasindaki etkilesimin mevcudiyetini gosteren giizel bir modeldir.

Ug boliimden olusan ¢alismamizin ilk béliimiinde miielliflerin hayatin1 ve Hz.
Peygamber’den el-/tkdna kadar gerceklesen tefsir usuliine dair siireci ele aldik. Ikinci
bolimde ise mielliflerin eserlerinde kendilerinden istifade ettikleri kaynaklart ortaya
koymaya ¢alistik. Bu suretle miielliflerin Kur’an ve ilimleriyle ilgili hangi kitaplardan ne
ol¢iide istifade ettiklerini incelemeye gayret ettik. Son boliimiin ilk kisminda mielliflerin
eserleri arasindaki baglantiy1 ve ortak noktalari ortaya koyarak gézlemlenen siirekliligin
keyfiyetini ve aralarindaki irtibat ve tesirin boyutlarini ortaya koymaya gayret ettik. Son
boliimiin ikinci kisminda ise eserlerin birbirlerinden farkli olarak degindikleri konular1 ve

orjinal niteliklerini incelemeye calistik.

Eserin olusmasinda kiymetli vakitlerini ayirarak yardimlarini esirgemeyen, usul,
teknik ve kaynak bulma hususunda rehberlik eden muhterem hocam Sayin Prof. Dr.

Mesut Okumus Beyefendi’ye tesekkiirli bir bor¢ bilirim. Caligma esnasinda goriis ve
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diisiinceleriyle yol gosterici olan degerli hocalarim Prof. Dr. Ismail Caliskan, Dog. Dr.
Siileyman Gezer, Dog. Dr. Selim Tiircan, Yrd. Dog. Dr. Omer Baskan, Yrd. Dog. Dr.
Harun Bekiroglu ve Ars. Gor. Omer Ding’e de hususen tesekkiir ederim. Tezimin her
asamasinda bana maddi manevi destek veren ve pek ¢ok fedakarlikta bulunan kiymetli
esim Abdullah Yalniz Beyefendi’ye ve de katkida bulunan biitiin arkadaslarima en derin

stikranlarimi arz ederim.
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GIRIS
1. CALISMANIN KONUSU, ONEMIi VE AMACI

Islam tarihi boyunca Kur’an’1 anlamaya ya da anlatmaya y&nelik hizmet ve ¢abalar
stirekliligini devam ettirmistir. Bu baglamda Kur’an’in anlasilmasi i¢in gerekli olan
ilimler Hz. Peygamber’den itibaren niivesini olusturmus, siire¢ icinde gelismesini
stirdiirmiig, giiniimiize kadar pek ¢ok degerli eser viicuda getirilerek her donemde
Kur’an’in anlagilmasi i¢in gerekli zemin hazirlanmis ve bu eserler hizmete sunulmustur.
Dolayisiyla tefsir usuliiyle ilgili eserler, hem teorik hem de pratik olarak Kur’an’in
anlasilmasi ve buna uygun tatbik edilmesinde hayati unsur teskil etmislerdir. Bu manada
Bulkini’nin Mevdki ‘u’l-Uliim*u, Kéfiyeci’nin et-Teysir’i, Suylti’nin Tahbir ve el-Itkdn’1
Kur’an’in anlagilmasi ve hayata gecirilmesi adina numune bilgiler ortaya koyduklari

tefsir usuliinde etkilesim ve siireklilik ac¢isinndan biiyiik 6nem arzetmektedir.

Bu noktada “Tefsir Usuliinde Siireklilik ve Etkilesim: Bulkini, Kafiyeci ve Suyfiti
Omegi” adli konu ile amacimiz, ele aldigimiz dort eserin birbirlerinden ne dlgiide
etkilendigini ve tefsir usuliindeki gelisim seyrini ve etkilesim siirecinin ne sekilde
gelistigini tesbit etmek ve tefsir usuliiniin dinamik bir yapiya sahip olup olmadigini ortaya
koymaktir. Dolayisiyla tefsir usuliinde yazilan bu temel eserlerin birbirleriyle etkilesimini
ve o siireci ortaya koymak biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Ayrica bu konunun daha 6nce

calisiimamig olmasi da konunun ehemmiyetini bir kez daha ortaya koymaktadir.

2. CALISMADA TAKIiP EDILEN YONTEM

Arastirilan konu kadar arastirma yontemi de ¢ok miithimdir. Zira yontem yanlis
olursa konudan ¢ikarilmak istenen sonuca ulasilamaz, hedeflenen amag elde edilemez.
Bu noktada biz de ilmi galigmalarda izlenmesi gereken yontemleri ortaya koyan

dokiimanlardan istifade ettik.!

Birinci boliimde miielliflerin hayatini ve el-/tkdn’a kadar gelisen tefsir usuliiniin
seyrini, mevcut bilgileri insicamli bir sekilde dizme gayretiyle aktarmaya ve genel

nitelendirmelerle ortaya koymaya gayret ettik. Ikinci béliimde, kitaplarin muhteva ve

! Ayrmtih bilgi igin bkz. Kavake1, Y. Ziya, Isldam Arastirmalarinda Usil, DIB yay, Ankara 1991.



yontemlerinin genel olarak tanitilmasinin ardindan, ortak niteliklerin arastirildigi kisimda
yine kitaplarin ortak bablarmi teker teker tanittik. Sonrasinda eserlerin birbirlerinden
rivayetleri, konuyla ilgili gériis ve kanaatleri ve iktibaslarinin keyfiyeti, verilen bilgilerin
mahiyetine iliskin degerlendirmeler yaptik. Bunun akabinde ikinci bdliimiin orijinal
nitelikler adli kisminda eserlerin farklilik gosterdikleri konulara ve bunlarin muhtevasina
dair bir takim tespitlerde bulunduk. Son olarak ii¢iincli kisimda eserlerin yararlandigi
kaynaklar ve o kaynaklarin miielliflerini, bablar ¢ergevesinde tespit ederek, gegmis ilmi

mirastan ne dlgiide istifade ettiklerini ortaya koymaya calistik.

3. KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMESI

Uc boliimden miitesekkil calismamizda konularina gore farkli kaynaklardan
yararlandik. Birinci bolimde mielliflerin hayatin1 ele alirken; Bulkini(824/1421),
Kafiyeci (879/1474), ve Suy(ti’nin (911/1505) hayatiyla ilgili Suydti’nin otobiyografik
eseri olan et-Tehaddiis bi Nimetilldh, Hiisnii’l-Muhddara, Bugyetu’l-Vuat gibi asil
eserlerden, ayrica Ibnu’l-Imad’in (1089/1679) Sezeratu’z-Zeheb’i, Sehavi’nin
(643/1245) ed-Dav ‘u’l-Lami’si, Kehhale’nin (1905/1987) Mucemu’I-Miiellifin gibi
tabakat, terdcim ve tarih kitaplarindan istifade ettik. Tefsir usuliiniin gelisim tarihini
anlatirken de el-Halil b. Ahmed’in (175/791) Kitabu’I-Ayn’1, Ibn Diireyd’in (321/933)
Cemheretu’l-Luga’s1, ez-Zemahseri’nin (538/1144) Esasu’l-Belaga’s1 gibi ilk donem
sozliikleri olmak tizere Kur’an ilimlerine dair kaynaklar1 kullandik. Tezimizin aslin1 teskil
eden ikinci ve ligiincli boliimde ise Bulkini’nin Mevak ‘iu’[-Uliim, Kafiyeci’nin et-Teysir,
Suyiti’nin et-Tahbir ve el-Itkan adli eserlerinden istifade ettik. Konu ile ilgili olarak
giincel calismalardan, ansiklopedi maddelerinden ve ad1 gegen miiellifler ve eserleri ile

ilgili tezlerden de yararlanmaya ¢alistik.

Tezimizde yer alan Bulkini, Kéfiyeci ve Suyiti’nin hayatiyla ve tefsir usiilii
alanindaki ¢alismalariyla dogrudan alakali olan tez ya da makale yoktur. Yapilan dolayli
aragtirmalar arasinda Bulkini’yle ilgili Adem Kilig’in Muhammed el-Bulkini nin
Tefsirdeki Kaynaklar: ve Uyguladigi Yontem? adli tezi, Kafiyeci’nin Teysir iyle ilgili
devam etmekte olan Ahmet Kiiglikkomiirler’in Muhyiddin Ebu Abdillah Muhammed b.

2 Kilig, Adem, Muhammed el-Bulkini 'nin Tefsirindeki Kaynaklar1 Ve Uyguladigi Yontem,
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ondokuz Mayis Universitesi, SBE, Samsun 2007.



Siileyman el-Kdfiyeci el-Hanefi (H.879/M.174), Hayati, Eserleri ve Kitabu't-Teysir fi
Kavaid-i [lmi’t-Tefsir Adh Eseri® isimli tezi, Suyti’nin el-/tkdn 1yla ilgili Harun
Bekiroglu'nun yaptign el-Burhan ve el-ftkdn Adli Eserlerin Tefsir Metodolojisi
Bakimindan Degerlendirilmesi* calismasi, Ibrahim Hakki imamoglu’nun Celaleddin es-
Suyiiti ve Kur’an Ilimlerindeki Yeri: el-Itkdn Ornegi® adli tezi, devam etmekte olan
Abdullah Yazan’in Kur’dn [limleri Baglaminda Zerkesi ve Suyiiti Mukayesesi® adli tezi
ornek olarak verilebilir. Ayrica Kafiyeci ve Teysir’le ilgili ismail Cerrahoglu’nun
“Muhyiddin el-Kafiyeci ve “et-Teysir fi Kavaidi ilmi’t-Tefsir” Adli Risalesi”’ baslikli
makalesi yer almaktadir. Bu c¢alismalar tezimizin konusuna yardimci olma niteliginde
olsalar da tezimizle dogrudan alakali degildir. Bu durum da, konuyla ilgili bosluk

oldugunu gostermektedir.

3 Kiigiikkomiirler, Ahmet, Muhyiddin Ebu Abdillah Muhammed b. Siileyman el-Kdfiyeci el-Hanefi,
Hayati, Eserleri ve Kitabu t-Teysir fi Kavaid-i Ilmi’t-Tefsir Adli Eseri, (Yaymlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi), Necmettin Erbakan Universitesi, SBE, Konya.

Bekiroglu, Harun, el-Burhan ve el-itkdn Adli Eserlerin Tefsir Metodolojisi Bakimindan
Degerlendirilmesi, (Yaynlanmis Yiiksek Lisans Tezi), Selguk Universitesi, SBE, Konya 2012.
Imamoglu, ibrahim Hakki, Celaleddin es-Suyiiti ve Kur’an Ilimlerindeki Yeri: el-Itkan Ornegi,
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi, SBE, Ankara 2011.

Yazan, Abdullah, Kur’dn Ilimleri Baglaminda Zerkesi ve Suyiti Mukayesesi, (Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Cumhuriyet Universitesi, SBE, Sivas.

Cerrahoglu, Ismail, ‘Muhyiddin el-Kafiyeci ve “et-Teysir Fi Kavaidi Ilmi’t-Tefsir” Adl Risalesi’
Ankara Universitesi [FD, Ankara iiniversitesi bastmevi 1963, say1: X.
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I. BOLUM

BULKINI{, KAFIiYECI ve SUYUTI’NIN HAYATI VE
EL-ITKAN FI ULUMI'L-KUR'AN ONCESi DONEMDE TEFSIR
USULUNUN GELISIiMi

1. BULKINI, KAFIiYECI VE SUYUTI’NIN HAYATI
1.1. Bulkini’nin Hayati

Bulkini’nin tam ismi Celaluddin Ebd’l-Fazl Abdurrahman b. Omer b. Raslan el-
Kinani; nisbeleri Kinani ve Askalani; lakaplar1 ise Ibnu’l-Bulkini,® Seyhulimam,

Kadilkudat, Alemuddin’dir. Kahirede hicri 763 miladi 1362 yilinda diinyaya gelmistir.®

Ailesi, asirlardir siiren seckin bir ilim halkasina sahip alimlerden olugmaktadir.
Babasi1 seyhulislam annesi ise taninmis nahiv alimi ve Misir kadis1 ibn Akil’in (769/1367)
kizidir, kardesi yine alim bir zat olan Abdulhalik’tir ve Misir kadiligi yapmistir. Bulkini
kardesinden sonra hicri 826 miladi 1422 yilinda Misir’in kadiligini yapmustir.1°

Babasindan Kiitiib-i Sitte’nin bilyiik kismin1 okudu ancak babasi muhaddislere,
baz1 Onemli kitaplar okuyup onlardan rivayette bulunma gelenegine pek Onem
vermediginden Bulkini ali senetle rivayet etme imkanini elde edememistir. Bunun
yaninda Bulkini babasinin izniyle fetva vermeye ve ders gdstermeye baslamis, babasi

vefat ettikten sonra fetva i¢in kendisine basvurulmustur.!!

Bulkini ¢ok zeki, ezberi kuvvetli bir zatt1. Safii mezhebine mensuptu, Safii fikhin
cok 1yi bilmekteydi ve onun sancaktarligini yapmaktaydi. Suyiti de Safii fikhim1 Hicri
865 miladi 1460 yilinda ondan 68renmeye baslamis, Bulkini vefat edene dek fikih
konusunda hocasindan istifade etmeye devam etmistir. Suyti istiaze ve besmelenin

serhini yazdiktan sonra hocas1 Bulkini’ye takriz ettirmistir. Suyiti, Bulkini’den el-Havi

8 Kandemir, M. Yasar, “Bulkini, Mevaki‘u’l-Ulim, Abdurrahman b. Omer”, DI4, c. VI, s. 409.

9 es-Surbeci, Muhammed Y usuf, el-/mdm es-Suyiiti ve Cuduhii Fi Uliimi’l-Kur’dn, Daru’l-Mektebe,
Dimesk 2001, s. 109.

es-Surbeci, el-Imdm es-Suyiiti, s. 110.

1 Kandemir, M. Yasar, “Bulkini, Mevaki‘u’l-Uliim, Abdurrahman b. Omer”, DIA, c. VI, s. 409.
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es-Sagir adli kitabin basindan “aded” adli boliime kadar, Minhdc adli eserin basindan
“zekat” boliimiine kadar, et-Tenbih adl1 eserin yaklasik “zekat” boliimiine kadar, [ryau 'I-
Mevat adli kitabin basindan “vasiyetler” kismina kadar ayrica Ravdd adli kitabin “kaza”
adli babin1 okumustur. Buna ek olarak Suytti hocas1 Bulkini’den fetva verme ve ders

gdsterme icin icazet almistir. 12

Bulkini pek c¢ok eser birakmustir. Eserleri arasinda Tefsirii’[-Kur’dn, Serh Ale’l-
Buhdri, Havast ‘Ale ’r-Ravda Fi’l-Fikh*® Nehru’I-Hayat, En-Nasiha Fi Def’il-Fadiha, el-
Ithdm Limd Fi’l-Buhdri Mine’l-Ibhdam, Mevaki‘u’l-Ulim Fi Mevaki ‘i 'n-Niicim* yer

almaktadir.

Bulkini hicri 824 miladi 1421 yilinda Recep aymin besinde Carsamba giinii vefat

etmistir.’® Babastyla kardesinin yanina gémiilmiistiir.®
1.2. Kafiyeci’nin Hayati

Kafiyeci’nin tam ismi Muhamed b. Siileyman b. Sa’d b. Mesud el-Bergami er-
Rumi el-Hanefi Ebli Abdillah; lakaplar1 allime, ustazulustazindir.!” Ibn Hacer’in el-
Kdfiye adl1 eserini ¢cok defa okumasindan dolay1 lakab1 Kafiyeci’dir. Dogum tarihinde
ihtilaf bulunmaktadir. Hicri 7818 788/1386°, 780/1378, 790-1388 801/1398 yilinda
dogdugu sdylenmektedir.?’ Dogdugu yerin Bergama oldugu agirlik bassa da Kokgeki

oldugu da sdylenmistir.?

Kafiyeci diinya ile mesgaleye ¢ok az 6nem vermis parlak ¢ehreli, nur yiizli, dini
tam, temiz ve kamil kalpli, diigmanlarina kars1 hilm sahibi, ¢ok sadaka veren ve ikrami

seven, Kur’an’la siirekli hemhal olan, Kur’an’1 dinlediginde gozleri yasaran, Kur’an’dan

2 Suyiti, Celaluddin Abdurrahman, Husnu I-Muhadere Fi Tarihi Misr Ve’l-Kahire, Daru Thyai’l-

Kutubi’l-Arabiyye, Kahire 1967, c, I, s. 337.

es-Surbeci, el-Imdm es-Suyiiti, s. 110.

14 Kandemir, M. Yasar, “Bulkini, Mevaki‘u’l-Ulim, Abdurrahman b. Omer”, DIA, c. VI, s. 409-410.

15 es-Surbeci, el-imam es-Suyiti, s. 111.

16 Kandemir, M. Yasar, “Bulkini, Mevaki‘u’l-Ulim, Abdurrahman b. Omer”, DIA4, c. VI, s. 409.

17 es-Sehavi, Ebi’l-Hayr Semsuddin Muhammed b. Abdirrahman, ed-Dav 'u’l-Lami ehli’l-Karni’t-
Tasi’, Mektebetii’l-Hayat, Beyrut ts, c. VII, s. 259.

8 es-Sehavi, ed-Dav 'u’l-Lami’, ¢. VI, 259-260.

1 es-Suyiiti, Celaluddin Abdurrahman, Kitabu Bugyetu 'I-Vu ‘at Fi Tabakati’I-Lugaviyyin Ve 'n-Nuht,
Daru’l-Fikr 1979, c. I, s. 117.

20 Cerrahoglu, ‘Muhyiddin el-Kafiyeci ve “et-Teysir Fi Kavaidi Ilmi’t-Tefsir” s. 127.

2L Cerrahoglu, ‘Muhyiddin el-Kafiyeci ve “et-Teysir Fi Kavaidi Ilmi’t-Tefsir”, s. 128.
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istinbat1 kuvvetli, ilme ve onu &grenip Ogretmeye ¢ok diiskiin, her haliyle ihlasli,
kendisini yiiziine kars1 dven ve dalkavukluk yapan kisilerden yliz ¢eviren, akrabalik
baglarina ¢ok 6nem veren, onlarla irtibati saglam tutan ve aralarinda hos goniilliiliigi

saglayan bir zatt1.2

Buluga erdiginden itibaren ilimle ugrasmaya baslamig, Sam, Kudiis ve Kahire gibi
uzak bolgelere ilim seyahatleri yapmustir.?® Seckin alimlerle karsilasmistir.?* Ders aldig
hocalar arasinda Fenari (903/1497), el-Burhan Haydar,?® Seyh Vacid, Ibn Feresteh, el-
Bezzazi (827/1424)% sayilmaktadir. el-Muhib b. el-Eskar’in yaninda bir siire kalmis,
orada kemale ermis ve ilimde kifayet bulmus sonrasinda aralarinda en-Nasiri b. Ez-Zahir,

el-Bedr Ebi’s-Saadat el-Bulkini’nin de bulundugu segkin alimlerle karsilasmustir.

Kafiyeci bir yandan dersler alirken bir yandan da tasavvufl yoniinii pekistirmis,
evvela babasi onu el-Esref Saban adli hocanin yanina tasavvufi kemalata baglamasi igin
gotiirmiis sonrasinda Hasan el-Acemi, el-Esref Inal gibi zatlarin yaninda tasavvufi
egitimler almistir. Ayrica kelamci alimlerle Kessdf ve hasiyesi, Hidaye serhi, Camiu’l-

Kebir’in Telhisi izerine muhakemelerde bulunmustur.

Kafiyeci hanefi mezhebine mensuptur.?” Hem ders hem fetva vermek, bir yandan
da telif yapmak icin caligmistir. Fetva verirken fetvada genislik, kolaylik ve makul
Olctilere gore davranmis; amaci higbir zaman insanlar1 yiiklenemeyecekleri zor hiikiimler
altinda birakmak olmamustir. Ilimde 6yle derinlesmis ve san1 duyulmustur ki pek ¢cok alim
onun dizinin dibinde oturup ders almak icin gayret etmistir. Ogrencileri ve fetvalari
(792-1398), Abdulvahid el-Kiitai?®, Zekeriyya el-Ensari, Takiyyiiddin b. Miishir,
Sehabeddin b. Esed?® bulunmaktadir. Ug nesil talebelerine sahitlik etmis, kendi talebeleri

doénemin seckin alimlerinden olmuslardir.3® Ogrencisi Suy(ti’yle aralarinda kuvvetli bir

2 gs-Sehavi, ed-Dav’u’l-Lami’, ¢. VI, s. 260-261.

2 gs-Sehavi, ed-Dav u’l-Lami’, c. VII, s. 260.

24 es-Surbeci, el-mdam es-Suyiiti, s. 116.

% gs-Sehavi, ed-Dav 'u’l-Lami’, c. VII, s. 259.

% es-Suyhti, Kitabu Bugyetu’l-Vu‘dt, . 1, s. 117.

21 Cerrahoglu, ‘Muhyiddin el-Kafiyeci ve “et-Teysir Fi Kavaidi [lmi’t-Tefsir”, s. 128.
8 gs-Sehavi, ed-Dav 'u’l-Lami’, ¢. VI, s. 260.

2 Gokbulut, Hasan, “Kafiyeci”, DIA, Istanbul 2011, c. XXIV, s. 154-155.

80 gs-Sehavi, ed-Dav’u’l-Lami’, c. VI, s. 260.



bag vardir, Suylti onun yaninda on dort sene gibi uzun bir siire ilim tahsil etmig, hocasini
babas1 gibi gérmiis Ve bunu ifade etmistir: “Ben Kafiyeci’yi hocam degil bana olan sefkat
ve fedakarligindan dolay1 babamdan sonra babam bildim, aramizda tam bir sadakat bagi

bulunmaktadir.”3!

Kafiyeci zamaninin 6nderiydi, doneminde tek ve zirve bir alimdi. Tefsir, nahiv,
sarf, meani, beyan, mantik, hey’et, hendese, hikmet, cedel, fikih, miinazara, tip,
edebiyat,®? kelam, felsefe® hadis, Arapga ve daha pek ¢ok alanda ehildi; dersler okuturdu;

dgrencilerine icazet verirdi. [limde orjinal eserler ortaya koymustu.

Kafiyecinin ¢ogu muhtasar olmak tizere yiizii askin eseri vardir. Bunlar arasinda
bn Hacib’in Serhu Kavaidi’l-Kiibra,* Serhu Kavaidi Irab, Serhu Kelimeteyi’s-Sehade,
Muhtasar fi Uliimi’l-Hadis ve Muhtasar fi Ulimi’t-Tefsir et-Teysir®, Beyzavi serhi,
Mevakif serhi®® et-Tergib fi Kesfi Rumuzi’'t-Tehzib, Menazilii’l-Ervih, Serhu Esmai’l-
Hiisnad®" sayilmaktadir. Kafiyeci, tefsir ilminde ortaya koydugu et-Teysir adli eseriyle
iftihar etmektedir. Bu vesileyle tefsir sahasinda kendisinin Oniine higbir alimin

gecmedigini savunmustur.®®

Kafiyeci hicri 879 senesinin Muharrem ayimin baginda hastalanmis, Cemadiye’l-
Ula aymin dordiinde Cuma giinii vefat etmis, naasi padisahin da istirakiyla tasinarak
cenaze namazi kilinmig, Kahire’deki gariplerin gomiildiigii et-Tiirbetu’l-Esrefiyye
yolunda kendi hazirladig1 yere defnedilmistir. Insanlar vefatina ¢ok {iziilmiislerdir.®
Kafiyecinin vefat tarihi konusunda da ihtilaf bulunmaktadir. Baz1 kaynaklarda vefat tarihi
888/1483, 873/1468 seklinde gegmekle birlikte kaynaklarin ekseriyeti 879/1474 yilinda

vefat ettigini sdylemektedir.*°

81 eg-Surbect, el-fmdm es-Suyiiti, s. 116.

82 gs-Sehavi, ed-Dav u’l-Lami’, c. VII, s. 261.

3 es-Suyiti, Kitabu Bugyetu’l-Vudt, c. |, s. 117.

3 es-Sehavi, ed-Dav’u’l-Lami’ li ehli’lI-Karni’t-Tasi’, c. VI, s. 260-261.

% es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiiti, s. 117.

% es-Sehavi, ed-Dav u’l-Lami’, c. VII, s. 260.

87 Gokbulut, Hasan, “Kafiyeci”, DI4, c. XXIV, s. 154-155.

8 es-Suyiti, Kitabu Bugyetu’l-Vudt, c. 1, s. 118.

3 es-Sehavi, ed-Dav 'u’l-Lami’, c. VI, 261.

40 Cerrahoglu, ‘Muhyiddin el-Kafiyeci ve “et-Teysir Fi Kavaidi [lmi’t-Tefsir” Adli Risalesi’, s. 129.



1.3. Suyiiti’nin Hayati

Burada iizerinde calistigimiz et-Tahbir ve el-Itkdn adli eserlerin miiellifinin
hayatin1 ve eserlerini aktaracagiz. Zira telif, miiellifle kaim olabilmektedir. Bunun i¢in

evvela miiellifin kim oldugunu izah etmek gerekmektedir.
1.3.1. Dogumu ve Yetismesi

[lim hayatinda énemli hizmetler etmis ve pek ¢ok eseri miras birakmis olan
Suylti’nin hayat1 hakkinda gerek klasik gerek modern eserlerde ayrintili bilgiye ulasmak

miimkiindiir.*! Biz burada onun hayat: hakkinda kisaca bilgi vermek istiyoruz.

Kaynaklar Suyiti’nin Pazar gecesi hicri 849 miladi 1445 senesinde dogdugu
noktasinda ittifak etmistir. Fakat Recep mi Cemadiye’l-dhira aymnda mi1 dogdugu
konusunda ihtilaf mevcuttur. Suy(ti’nin lakaplari el-Imam, Fahru’l-Miiteahhirin,
Hatimetu’l-Huffaz, tam ismi ise Celaluddin Ebi’l-Fadl Abdurrahman b. Ebi Bekr el-
Kemal b. Nasiruddin Muhammed b. Sabikuddin Ebi Bekr b. Fahruddin Osman b.
Nasiruddin Muhammed b. Seyfuddin Hidr b. Necmuddin Ebi’s-Salah Eyy(b b.
Nasuruddin Muhammed b. es-Seyh Hemmamuddin el-Hemmam el-Hudayri el-
Esyuti’dir. Babast onu Abdurrahman diye isimlendirmistir. En meshur lakabi ise
Celaluddin’dir. Kiinyesi konusunda ihtilaf vardir, kendisi kiinyesi hakkinda bilgisi

olmadigini belirtmistir.*2

Suyti san seref sahibi ve dini noktada yetkin, zengin bir ailede dogmustur. Babasi
Kemaluddin Ebi’l-Menakib Ebibekr b. Muhammed, pek c¢ok ilim dalinda ehil, fakih,
matematigi ve cedeli iyi bir zatti. Oglu Suy(ti’nin de iyi yetismesi adina, fikhi es-

Seyhuni’den, hutbeyi ve fetva vermeyi et-Tuluni’den, hafizligi da Ibn Hacer’den

4 es-Suyat, et-Tahaddiis Bi Nimetillah,, Cambridge University, Cambridge 1975, s. 1-234; Suyiti,
Hiisnii’l-Muhadera, c. Il, s. 288-294. Ayrica Suyiiti’nin hayatinda bilgi veren baska eserler de
mevcuttur: es-Suyati, Kitabu Bugyetu’l-Vudt, c. |, s. 9-15; es-Sehavi, ed-Davu 'I-Lami’, ¢. 1V, s. 65-
71; Ibnu’l-‘imad, el-imam Sihabuddin el-Felah Abdulhayy b. Ahmed b. Muhamed el-Askeri el-
Hanbeli ed-Dimeski, Sezerdtu 'z-Zeheb fi Ahbari Men Zeheb, Daru ibn Kesir Beyrut 1986, c. X, s.
74-79; Kehhale, Omer Riza, Mu cemu I-Miiellifin, Miessesetii’r-Risale, Beyrut 1993, c. 11, s. 82-84;
Karahan, Abdiilkadir , “Suytti”, [4, Istanbul 1970, c. X1, s. 258-263; Zirikli, Hayruddin, el-4 ldm
Kamus Terdcim Li Esheri’r-Rical Ve’'n-Nisa mine’l-Arab ve’l-Miista rabin Ve’l-Miistesrikin,
Daru’l-ilm Li’l-Melayin, Beyrut 2002, c. I11, s. 71-73; Yavuz, Salih Sabri, “Suyti”, DIA, Istanbul
2011, c. XLVIII,s. 188-204.

42 es-Surbeci, el-Imdm es-Suyiiti, s. 63-65.



Ogrenmesi icin derslerine katilmasini saglamistir. SuyGti’nin babasi Hicri 855 yilinin

Sefer ayinda karin hastaliklarindan vefat etmistir.*3

Suylti’nin annesi sireti ve sureti glizel, hos sozli bir hanimefendiydi, oglundan
sonra 0ldiigli bilinmekle birlikte tam olarak ka¢ senesinde vefat ettigi konusunda bilgi
bulunmamaktadir. Suyiti’nin evliligi ve ¢ocuklartyla ilgili ¢ok fazla bilgi bulunmamakla
birlikte erken yasta evlendigi, Diyauddin Muhammed isminde bir oglu oldugu ve
kendisinin katildig1 ilim meclislerinden bir kismina onu da gétiirdiigii, doneminde mevcut
olan salgin hastaliklar sebebiyle esi ve ailesini erken vakitte kaybettigi bilgisine

rastlanmaktadir.**

Suyiti giizel ahlaka ve 6rnek vasiflart haizdi. Bu nitelikleri arasinda siinnete siki
stkiya sarilmasi ve selefi salihinin yolunu tutmasi, marufu emretmesi miinkerden
nehyetmesi ve bunu 6mrii boyunca uygulamaya azmetmesi, selefi salihinin yaptigi gibi

sultanlara meyletmemesi sayilabilir.*

Suyiti omriiniin son vaktinde Nil bolgesinde bulunan Ravdatu’l-Mikyas’taki
evinde uzlete ¢ekilmis ve vefat edene dek orada kalmistir. Hicri 911 miladi 1505 yilinda
Cemadiye’l-ula ayinda vefat etmistir. el-Havansari adli alim hari¢ biitiin alimler
Suyti’nin bu yilda vefat ettigi noktasinda ittifak etmistir. Alimler, Suyiti’nin Persembe
mi Cuma mu1 vefat ettigi hususunda, bir de Cemadiye’l-uld aymin on sekizinde mi on
dokuzunda m1 vefat ettigi noktasinda ihtilaf etmislerdir. Suyiti’nin kabri Kahire’deki
babasinin kabrinin yaninda, karafe kapisinin disindaki Buhusu’l’Kavsiin denilen yerde

bulunmaktadir.*®
1.3.2. Tahsili ve Hayati

Suyiti daha alt1 yasindayken babasini kaybetmis ve yetim biiytimiistiir. Ailesi ilim
ehliydi, evliyalara inanir, onlarla irtibata devam ederdi. Suytti babasi vefat ettiginde

Tahrim siiresine kadar hifzin1 tamamlamais, sekiz yasina gelmeden de Kur’an’1n tamamini

4 es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiti, s. 66-72.
4“4 es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiti, S. 14-75.
4 es-Surbeci, el-Imdm es-Suyiiti, s. 81-86.
4% es-Surbeci, el-Imdm es-Suyiiti, s. 76-79.



ezberlemistir.*’ Kur’an’1 hifzettikten sonra cesitli kitaplar1 da ezberlemistir. Abdulgina
el-Makdisi’nin (600/1203) ‘Umdetu’'I-Ahkam ini, Nevevi'nin (676/1277) Safii furuuyla
alakali Minhacu’t-Talibin’ini, Ibn Malik’in  (672/1274) el-Elfiyyetu fi n-Nahv’ini,
Beydavi’nin (685/1286) Minhac fi ilmi’l-Usiil adl1 eserini ezberlemistir.

Suyiti’nin babasi ilme ¢ok fazla istiyak duyan bir zatti. Bu sebeple katildig1 pek
¢ok 1lim meclisine Suy(iti’yi de daha ii¢ yasindayken beraberinde gétiirmeye baglamistir.
Alimler onun ilim meclisinde yas1 en kiigiik, fakat ilim alma bakimindan en ¢ok istifade
eden kimse oldugunu ifade etmislerdir. ibn Hacer el-Askalani (852/1449), Muhiddin el-
Kafiyeci, Semsuddin el-Hanefi (867/1462), Bulkini (868/1463), el-Miinavi (871/1466),
es-Summuni’nin(872/1467),*® de aralarinda bulundugu pek ¢ok alimden ders ve icazet
almistir. Ayrica Suy(ti’ye Arapca ders gosterebilecegine dair icazet veren ilk hocasi
Muhammed b. Musa el-Hanefi, fetva ve ders verebilecegine dair icazet veren hocasi ise

Bulkini’dir.*°

Suyati tasavvufla da i¢ i¢e yasamayi yeglemis, fitratina uygun tabiath seyhlere
intisap etmistir.>® Babasi Suyiiti’nin kesf ve hal ehli seyhlerden manevi dersler almasini
ve onlara baglanmasini arzu etmekteydi. Bu baglamda oglu SuyGti’nin Kemali seyhi

Muhammed b. Omer es-Sazeli isimli veli zattan ders almasii saglamigtir.>

Suyiti teliflerine hicri 866 yilinda Serhu’l-Istidze ve’l-Besmele adli eseriyle
baslamis, hocasi el-Bulkini bunu takriz etmistir. Bir yandan da ilim tahsiline devam
etmistir. Ayrica Suy(ti fetva verme ve ders gosterme ehliyetini ¢ok erken yasta

kazanmistir.>?

Suy(ti siir yazmada da ehliyetliydi; genellikle ilmi meseleler ve ser’1 ahkama dair

konularda Peygamberligi, kardesligi medheden siirler yazardi. Siirleri arasinda

47
48
49
50
51
52

es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiiti, s. 87-88.
es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiiti, s. 88-91.
es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiiti, s. 137.
es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiiti, s. 91.
es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiiti, s. 103.
es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiti, s. 92-93
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Kalaidu'l-Fevaid®®, Tuhfetu’z-Zurafa®, el-Hulasa®®, el-Feride®®, Katfiu's-Semer fi

Muvafekati Omer®” bulunmaktadir.

Suyati, basta ibn Hacer el-Askalani olmak iizere Alemuddin el-Bulkini,
Serefuddin el-Munavi (871/1467), Muhiddin el-Kafiyeci, Celaluddin el-Mahalli
(864/1459) *® ve daha pek ¢ok alimden ilim tahsil etmistir. Ayrica pek ¢ok dgrenci
yetistirmistir; bunlar arasinda Hasan b. Ali el-Kaymeri(885/1480), Omer b. Kasim el-
Ensari el-Misri es-Safi(938/1531), Ahmed b. el-Emir el-Elyasi EbG’l-Fadl el-Hanefi
(888/1483), Kasim b. Amr ez-Zevavi el-Kirvani (927/1520), Muhammed b. Yusuf b. Ali
b. Yusuf es-Sami(942/1535) ve daha pek ¢ok énemli zat bulunmaktadir.®®

Suy(ti bulundugu yerdeki pek cok alimden ilim tahsil ettikten sonra farkl
beldelere giderek ilim talebine girmistir. Ilk yolculugu hicri 869 yilinda Hicaz’a hac
farzin1 yerine getirmek i¢in olmustur. Daha sonra Sam’a Hindistan’a ve daha pek ¢ok
yere ilim yolculuklar1 yapmistir. Ayrica yaptigt yolculuklardaki birikimleri hakkinda

eserler telif etmistir.®°

Suy(ti ile baz1 alimler arasinda husumet vaki olmustur. Bu alimler arasinda es-
Semseddin es-Sehavi (902/1497), Muhammed el-Cevheri (889/1484) sayilabilir. Suy(ti
bu alimlere reddiyeler yazmustir. el-Kavi fi 'r-Reddi ‘ale’s-Sehavi, es-Sarim el-Hindi fi
‘Unuki Ibni’l-Kerki’nin de aralarinda bulundugu pek ¢ok reddiyeyi kendisine husumet

besleyen alimlere yazmistir.

Sehavi, Suyiti’ye Ibn Hacer’in pek c¢ok eserinden intihal yaptig1 ve kendi
eseriymis gibi gosterdigi, yahut aktardigi bilgileri tahrif ederek aktardigi seklinde ithamda

5 1lmi ve ser‘i meseleler ve de hicai harflere gore hesaplamalar hakkindadir. es-Surbeci, el-Imdm es-

Suyiiti, S. 99.

5 Halifeler hakkindadir. es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiti, s. 99.

% Fikih hakkindadir. es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiti, s. 99.

% Nahiv sarf ve hatt hakkindadir.

7 Hz. Omer’in Kur’an’1 Kerim’in ayetlerinin inmesiyle paralellik arz eden hususlarin beyani
hakkindadir. es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiiti, s. 99.

8 es-Surbeci, el-Imdm es-Suyiiti, s. 108-120.

5 es-Surbec, el-fmdm es-Suyiti, s. 171-177.

80 eg-Surbeci, el-fmdm es-Suyiti, s. 127-129.
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bulunmus ayrica hesaptan anlamadigini sdyleyerek onu asagilamistir. Suyati bu ithamlara

teker teker cevaplar vermistir.

Suyti kirk yasina gelince uzlete ¢ekilmis, ders ve fetva vermeyi birakarak sadece
eser telif etmek ve Allah’a ibadet etmekle mesgul olmustur. Fakat bu uzlet birkag¢ aydan
daha uzun siirmemis, Baybarsiye seyhligi gorevine geri donmiis, bu gdrevini hicri 906
yilina kadar devam ettirmis, bu yildan sonra tekrar bir uzlete ¢ekilmis ve vefat edene
kadar bu hal lizere devam etmistir. Onun uzlete ¢ekilmesinin sebepleri arasinda, halk
arasinda haset, cehalet, tamah, makam sevgisi gibi fesada yol agacak hallerin zuhur

etmesi, talebelerindeki ilmi istek ve bagliligin azalmasi yer almaktadir.
1.3.3. Yasadig1 Donem

Suy(ti hicri dokuzuncu asrin ortalarinda ve onuncu asrin basinda Misir’da
Memliikliiler doneminde yasamistir. Onun déneminde Cerakese yahut Serakese adli®
Memliiklii devleti hakimdi. Bu donemde Suyiti on {i¢ sultana ve bes halifeye sahit
olmustu. Memliikliiler Arap degillerdi, IslAmi otoriteyi kendi devletlerinde de saglamak
adma hilafeti Misir’a nakletmek i¢in firsat kollamaktaydilar. O devirde Totor adli kisi
Bagdat’taki son Abbasi halifesi Mutasim’1 yenmis ve Mutasim Misir’a sigindiginda
Memliikliiler ona yardimci1 olmuslar, bu sebeple Memliik krali Baybars 659 yilinda
Mutasim’1 halife olarak ilan etmis ve bundan sonra Osmanli donemine kadar hilafet

burada devam etmistir.

Memliikliiler Ebi Se’id Cakmak devrinde heniiz Islam’a girmemislerdi. Bu
devirde melikler ilimle, dinle, iffet ve sanla donemlerini yonettiler, iste bu giinlerde Imam
Celaleddin es-Suyfiti diinyaya gelmistir. Suy(ti’nin yasadigi donemdeki en son padisah
Kansih el-Gavri idi. Onun déneminde fitneler ve fesatlar bas gosterdi, 922 yilinda onu
gorevden aldilar. Suy(ti’nin hayatinin son doneminde uzlete ¢ekilmesinin sebeplerinden

birisi de i¢inde bulundugu bu mevcut kargasa ortamiydi.

1 eg-Surbec, el-fmdm es-Suyiti, s. 140-150.
62 Cerakese ve serakese sozciikleri arapga kokenli olup tiirkgesi Cerkezdir.
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Padisah Kansih el-Gavri, Suyiiti vefat ettiginde onun i¢in Fatiha okumus ve onun
sultanlardan gelen higbir seyi kabul etmedigini ve vefatindan sonra ona ait olan bu

hediyeleri kendilerinin kullanamayacagini ifade etmistir.%®
1.3.4. Suyiiti’nin Eserleri

Suylti pek ¢ok sayidaki ilmi alanda arastirma, ders verme ve kitap yazma
salahiyetine sahip olmus ve bu dogrultuda Miisliimanlarin kendi zamanina kadar harpler
ve ¢esitli hezeyanlar sonucunda kaybettigi bilgileri miiellefata doniistiirererek kalici hale
getirmistir. Suylti’nin miellefatt Kur’an, hadis, fikih, edebiyat da dahil olmak iizere

biiyiik bir yekiin tutmaktadir.

Ogrencisi es-Sa’rani, hocas1 hakkinda “Suytiti’nin asil kerameti farkl1 bolgelerde
yasayan insanlarin onun miiellefatina yonelmesidir. Bu da onun ilim ve irfan yoniinden
ne kadar kifayetli bir zat oldugunu agik¢a gostermektedir.” demistir. Suyiti de kendisi
hakkinda “Eger isteseydim her bir konuda o konu hakkindaki goriisleri, nakli ve akli
delilleri, mezhepler arasindaki dengeyi ve gerekli cevaplari yazmak stretiyle telifat

yapabilirdim” seklindeki ifadesiyle ilme olan yetkinligini ifade etmistir.

Suyiti’nin yazdigi kitap sayisi konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Kendisi Hiisnii'l-
Muhaddra adli eserinde yaklasik 300 eserinin oldugunu, et-Tehaddiis bi Nimetillah adl

eserinde kitaplarinin sayisinin 433’e ulastigini belirtmistir.

Yazdig1 kitaplart yedi kategoride incelemek miimkiindiir: Birincisi, diinyada
benzeri bulunmayan eserleri 18 tane, ikincisi benzerleri goriilen belirli bir kismi bagka
kaynaklardan yararlanilarak yazilan eserleri 50 tane, ligiinciisli sayfa sayist ona ulasan
kiiciik hacimli kitaplar 6rnek alinarak yazilan kitaplar1 60 tane, dordiinciisii birkag
sayfalik kitaplar1 106 tane, besincisi fetvalar hakkinda olan kitaplar1 80 tane, altincisi ders
dinlerken yahut icazet alirken not aldig: bilgilerle telif ettigi kitaplar1 40 tane, yedincisi

baslayip ara verdigi ve bitiremedigi kitaplar1 83 tanedir.

Suylti son olarak 904 yilinda eserlerinin fihristini vermis ve sayist 538’1

bulmustur. Bunun yani sira 6grencisi Abdulkadir es-Sazeli’nin Behcetu’l-Abidin adh

83 eg-Surbect, el-fmdm es-Suyiti, s. 26-34.
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eserinde hocasinin eserlerinin 553’¢ ulastigini beyan etmistir. Yine 6grencisi es-Sa’rani
eserlerinin sayisin1 460 olarak beyan etmis, ve farkli alimler SuyGti’nin eserlerinin 500,

584, 410, 765 seklinde farkli rakamlara ulastigini ifade etmislerdir.

Suyiti’nin eserlerinin ¢ok olmasiin nedenleri arasinda kiiglik yasta ilmi hayata
atilarak eserler telif etmeye baglamasi ve yazarken siiratli olmasi, kirk yasina geldiginde
fetva ve ders vermeyi birakip insanlardan ayrilarak sadece kitap yazmaya ve Allah’a
ibadete kendini adamasi, bazi alimlerin kendisine yonelttigi ithamlara cevap ve reddiye
tarzinda eserler yazmasi, herhangi bir mesele hakkinda kanaati olustugunda onu iyice
arastirarak o konuda doyurucu bilgiler sunmak i¢in eserler yazmasi, ictihad ve yenilik
getirmek amaciyla pek c¢ok eser yazmasi, yazarken izledigi yontemin Oncelikle
kendisinden evvel yazilmis eserleri 6zetleyip sonrasnda kapsamli miistakil eserler ortaya
koyacak sekilde olmasi, son olarak eserlerinin biiyiik yekiinunun belirli olaylar hakkinda

fetvalardan ve kiiciik Risalelerden olusmas1 sayilmaktadir. %

Eserlerinin ¢oklugundan dolay1 biz burada sadece tefsirle ilgili O6lanlardan
bahsedecegiz. Suyati’nin et-Tahbir fi Uliimi t-Tefsir ve el-Itkan fi Uliimi’l-Kur’dn adl
eserlerinden baska Kur’dan ve Kur’an ilimlerine dair ¢ok sayida muhtelif eserleri

bulunmaktadir. Tefsir ilmine dair eserlerinden bir kismi1 sunlardir:

1- ed-Durru’l-Mensuir fi 't-Tefsir bi’l-Me 'sir: Hz. Peygamber, sahabe ve tabiinden
gelen rivayetlerle yazilmis Kur’an tefsiridir. En hacimli rivayet tefsiri olarak kabul
edilmektedir.% Pek ¢ok kez basilmustir, bunlar arasinda Kahire’de 1896 yilinda, Beyrut’ta
1883 yilinda basilanlari sayabiliriz. Sayfa sayist 5731’e ulasmaktadir.®

2- Terciimdanu’l-Kur’dn: Muttasil senedlerle Hz. Peygamber’e ulasan 10.000
civarinda rivayeti ihtiva eden bir tefsirdir. Bu kitabin asli gliniimiize ulagmamakla birlikte
muhtasar1 ed-Durru’l-Mensir dur. Matbl olup olmadig1 konusunda ihtilaf vardir. Hicri
1414 miladi 1896 yilinda Misir’da basilmis oldugu sdylenmekle birlikte, bu tarih ve yerde

el-Meymeniyye yayin evinde Tercumanu’l-Kur’an’in dzeti olan ed-Durru’l-Mensiir ‘un

64 es-Surbeci, el-Imdm es-Suyiiti, s. 178-188.
8 Yavuz, Salih Sabri, “Suyhti”, DIA, c. XLVIII, s. 199.
8 eg-Surbect, el-fmdm es-Suyiiti, s. 248.
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basildig1 ve bunun karisikliga sebep oldugu da sdylenmektedir. Suyti bu eserinde, Hz.

Peygamber ve ashabindan gelen hadisleri isnadlariyla zikretmistir.

3- Esrdru’t-Tenzil: Ketfu’l-Ezhar fi Kesfi’'l-Esrdr seklinde de isimlendirilmistir.
Kur’an’in icazinin ve belagat usluplarinin, ayet ve slreler arasindaki miinasebetlerin,
kiraat farkliliklarindan dogan anlam zenginliklerinin ele alindig1 bu eser Tevbe stresinin
92. ayetine kadar yazmis olup Muhammed el-Hamadi tarafindan Katar’da 1414 yilinda
iki cilt halinde nesredilmistir.®” Doktor Ahmed b. Muhammed el-Hamadi tarafindan hicri
1414 miladi 1994 yilinda vakiflar ve islami Ilimler Bakanlig: tarafindan Katar’da iki cilt

halinde basilmistir.®®

4- el-Iklil fi Istinbati’t-Tenzil: Ahkam ayetlerinin tefsirine dairdir.®® Me‘inuddin
el-Ici tarafindan el-Beyan fi Tefsiri’I-Kur’dn ifadesi de eser ismine eklenmek stretiyle
hicri 1296 miladi 1878 yilinda, sonrasinda Kahire’de 1952 yilinda, son olarak Seyfuddin
Abdulkadir’in tahkikiyle el-Kiitiibii’l-Ilmiyye yaymevi vasitasiyla miladi 1985 yilinda

Beyrut’ta basilmistir.”™

5-Lubabu’n-Nukil fi Esbabi’n-Nuziil: 950 civarinda ayetin nuzul sebebine yer

veren eserdir.”* Meshur bir kitaptir ve ¢oke¢a baskis1 bulunmaktadir.’

6- Mecme ‘u’l-Bahreyn ve Matla ‘u’l-Bedrayn fi 't-Tefsir: Suyiti bu eseri hem nakli
hem akli, hem rivayeti hem de dirayeti biinyesinde barindiran hacimli bir eser olarak
yazmaya niyet edip baslamis ancak Ala slresinin birinci ayetinden Kur’an’in sonuna
kadar yazabilmis, Kur’an’in geri kalan boliimiinii tamamlayamamistir. Ayrica yazmis
oldugu bu bolim de elimize ulasmamustir. el-Itkan fi Uliimi’l-Kur’an adl eseri

Mecmeu 'I-Bahreyn’e mukaddime olarak telif etmistir.”

67 Yavugz, Salih Sabri, “Suyati”, D4, c. XLVIII,s. 199.
68 es-Surbeci, el-Imdm es-Suyiiti, s. 218-219.

8 Yavuz, Salih Sabri, “Suyati”, D4, c. XLVIII,s. 199.
0 es-Surbeci, el-fmdm es-Suyiiti, s. 219.

™ Yavug, Salih Sabri, “Suyati”, DI4, c. XLVIII, s. 199.
2 es-Surbect, el-fmdam es-Suyiiti, s. 222.

8 es-Surbect, el-fmdm es-Suyiti, s. 235-236.
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7- el-Itkan fi Ulimi’l-Kur’an: Bu kitapla ilgili ayrintih bilgi ikinci boliimde

verilecektir.

8- et-Tahbir fi ultiimi’t-Tefsir: Bu eserle ilgili ayrintili bilgi ikinci bolimde

verilecektir.

2. EL-ITKAN FI ‘ULOUMI'L-KUR'AN ONCESi DONEMDE TEFSIR
USULUNUN GELIiSiMi

Inceledigimiz eserler yazilma tarihlerine gore siralandiginda dncelikle Bulkini’nin
Mevaki ‘u’l-Uliim’u, sonrasinda Kafiyeci’nin et-Teysir’i bunun ardindan Suy(ti’nin
Tahbir’i ve son olarak Suyiti’nin el-/tkdn’i gelmektedir. Bu dort eser Kur’an’la ilgili
onemli ve esas meseleleri konu etmesi hasebiyle ilim sahasinda 6nemli yere sahiptir. Bu
eserler ve karsilastirmalar ikinci boliimde incelencegi i¢in bu kisimda Suyiti’nin el-

Itkdn’indan énce tefsirusuliiniin gelisimi {izerinde durulacaktir.

Tefsir geleneginde ilk asirlardan itibaren usul ¢aligmalarina Ulimu’l-Kur’an adi
verilmistir. Ulimu’l-Kur’an tabiri sadece usul kitaplar1 i¢in degil ayn1 zamanda tefsir
kitaplarina da isim olarak kullanilmistir.”* Tlk dénemde Ulimu’l-Kur’an adli eserlerin
yaninda Kur’an’1 anlama yontem ve Olciilerini ortaya koyma amacina yonelik olarak
Usulu’t-Tefsir (tefsir usulii) ismi de kullanilmistir.”® Su da bilinen bir gergektir ki
Ulimu’l-Kur’an ile tefsir usulii arasinda bu donemde herhangi bir kategorik ayrim
yapilmamakta, ikisi birbirinin esanlamlis1 gibi kullanilmaktaydi.”® Bununla birlikte
Kur’an ilimleri bizi o dénemde yapilmis ¢alisma ortamina gétiirmektedir. Tefsir usulii ise
Ulimu’l-Kur’an’dan daha genis bir yelpazeye sahip olup, tefsir tarihini ve tefsire dair

calismalari da biinyesinde tasimaktadir.”’

4 Ulimu’l-Kur’an isimli tefsir ve usil eserleri icin bkz. Bulut, Ali, “Tiirkiye’de Tefsir Usdlii Ulimu’l-

Kur’an Tartismalar1 (Bir Literatiir Incelemesi)”, Tarihten Giiniimiize Kur’an Ilimleri ve Tefsir Usilii
(Tarihten Giiniimiize Kur’an [limleri ve Tefsir Usilii [Tarihten Giiniimiize Kur’dn Ilimleri ve Tefsir
Usulii [Toplantisi], 2008 Istanbul, s. 386-387.
> Turgut, Ali, Tefsir Usilii Ve Kaynaklari, IFAV, Istanbul 1991, s. 5.
6 QOztiirk, Mustafa, “Miitesabih Kavrami Baglaminda Tefsir Usiliiniin (ulimu’l-Kur’an) Mahiyeti ve
Pratik Degeri Uzerine Bir inceleme”, Bilimndme: Diisiince Plaformu, 2008/2, say1:15, c¢. VXI, s. 30.
Gérener, Ibrahim, “Kur’an ilimleri ve Tefsir Ustliiniin Bir Yéntem Cagristirmas: Sorunu”,
Bilimndme: Diistince Platformu, 2009/1, say1:16,s. 9.

7
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2.1. Tefsir Usiilii ve Kur’an ilimleri

Inceleyecegimiz ii¢ esere gegmeden dnce konuya giris sadedinde tefsir usuliiyle

ilgili kavramlara deginecegiz.

Usiilu 't-Tefsir kavramindaki tefsir kelimesi Arapga “~&” ya da taklip tarikiyle
“ Aw” kokiinden gelmis olup sozliikte agiklamak,’® bir kitab: tafsilath bir sekilde izah
etmek” anlamma gelmektedir. Doktorun kisinin bevline bakip bedendeki hastaligini
anlamas1 manasina da gelmektedir.®® Tefsir kelimesi sozliikte birinci olarak duyularla
anlamak ve ikinci olarak akli manalari ortaya ¢ikarmak anlaminda kullanilmakla birlikte,
ikinci manasi daha siklikla kullanilmaktadir.8! Tefsirin terim anlami ise “miiskil lafizdan
kastedilen manay1 ag13a ¢ikarmak murads ilahiyi ortaya koymak” anlamia gelmektedir.?
Tefsir, 1stilahta Kur’an lafizlarinin nasil anlagilmasi gerektigini, onlarin delalet ettikleri
manay1, lafizlarin tek bagina yahut terkip halinde hiikiimlerini ve terkip halinde tasidiklari
manalar1 arastiran ilim anlamina gelmektedir. Tefsir ilmi; sarf, irab, beyan, bedii, meani,
mecaz, nesih, sebebi niizul, kissa, kiraat, resm, miitesabih, nasih mensuh, hass, amm,
mutlak, mukayyet, miicmel, miifesser, emir, nehiy vb. konularin bilinmesine ihtiyag

duymaktadir.®

Sozliikte temel, esas dayanak ve kok anlamina gelen ‘usul’ kelimesi ise asi/
kelimesinin ¢goguludur. Terim anlami ise “herhangi bir ilim daliyla ilgili bilgilerin sistemli

bir sekilde yerlestirilmesinde kullanilan belli esas ve metodlar” seklindedir.

Tefsir genel anlamda; “Kur’an’in manalarinin kesfi ve ondaki maksadin beyan1”
demek olduguna gore, tefsir usuli de “Kur’an’in manalarmin agiklanmasinin ve

yorumlanmasinin temellerini gosteren ilim” demektir. Bagka bir ifadeyle tefsir usulii,

8 Halil b. Ahmed, Ebi Abdurrahman el-Ferahidi, Kitabu'I- ‘Ayn, Miiessesetu’l-A‘lemi li’1-Matbuat, I-
VIII, Beyrut 1988, c. VII, s. 247; Cevheri, Ebi Nasr Ismail b. Hammad el-Farabi, es-Sthdh Tdcu'l-
Luga Ve Sthahu’I-Arabiyye, Daru’l-ilm li’l-Melayin 1984, 1-VI, 3. b., c. Il, s. 781.

7 Halil b. Ahmed, Kitabu’l-‘Ayn, c. VIl s. 247.

8  ez-Zemahseri, Ebfi’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer, Esdsii’l-Belaga Mu’cem Fi’l-Luga Ve'l-
Belaga, Mektebetu Liibnan, Beyrut 1996, s. 338; Ibn Faris, Miicmelu'I-Luga, c. IV, s. 504; Halil b.
Ahmed, Kitabu’l- ‘Ayn, c. VI, s. 247.

81 ez-Zehebi, Muhammed Hiiseyn, et-Tefsir Ve l-Miifessirin, Daru’l-Kalem, Beyrut ts., c. I, 5.14.

82 ez-Zehebi, et-Tefsir Ve 'l-Miifessirin, c. |, s. 13.

8 ez-Zehebi, et-Tefsir Ve 'l-Miifessirin, c. |, s. 14-15.

8 Demirci, Muhsin, Tefsir Usiilii, IFAV, Istanbul 2007, s. 22-23.
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Kelamullah’in manalarinin agiklanmasinda higbir miifessirin  kendisini miistagni
gdremeyecegi temel esaslardir.®> O halde tefsir usulii, Kur’an’m manalarinin hiikiim ve
hikmetlerinin kendisiyle anlasildig: ilim diye tarif edilebilir. Bu da ancak, sarf nahiv,
beyan, kiraat, sebeb-i niizul ve nasih-mensuh gibi ilimlerden istifade etmekle

miimkiindiir.2®

“Ulim” ilim kelimesinin ¢oguludur. Ilim kelimesi sozliikte anlama ve bilme, bir
goriiste kesin kanaate ulagsma manalarina gelmektedir. Istilahta ¢esitli manalar1 vardir.
Hakimler ilmi, 1stilahi olarak “akilda hasil olan seyin sireti yahut akilda stretin hasil
olmasi yahut bireyin bir seyi apagik anlamas1” seklinde tarif etmisler; kelamcilar ise ilme
1stilahi olarak “bir isi yapan kimseye o durumla ilgili apagik hasil olan vasif” manasini
vermisler; seriatte ise “Allah’1in ayetlerini kullarinda ve yarattiklarindaki fiillerini bilmek™

seklinde tanimlanmistir.®’

Kur’an kelimesinin hangi kokten geldigi noktasinda ihtilaf bulunmaktadir. Bizim
burada inceleyecegimiz ihtilaflar Kafiyeci dncesinde ilk donem alimlerinin serdettikleri
goriigler olacaktir. Miistesriklerin ortaya attiklari ihtilaflar konumuzun disinda kaldig:

i¢in burada incelemeyecegimizi belirtmek isteriz.®

Islam alimlerinin Kur’an kelimesi hakkindaki ihtilaflar1 genel olarak hemzeli
yahut hemzesiz bir kokten gelip gelmedigi seklinde siniflanmaktadir.®® Kur’an
kelimesinin hemzesiz oldugunu savunan alimler Safii (204/819), Ferra (370/980) ve
Esari’dir (324/941). Safii, Kur’an lafzinin ne miistak ne de mehmuz oldugunu savunur.
Aksine o Peygamber’e indirilen kelam igin konulmus 6zel addir. Safii’ye gére Kur’an
karae kokiinden alinmis olamaz. Eger boyle bir durum s6z konusu olsaydi her okunan

seye Kur’an denilmesi gerekirdi. Kur’an da tipki Tevrat ve Incil gibi son kitap i¢in

8 Demirci, Mehmet, “Tefsir Ustliine Duyulan Thtiyag”, Tarihten Giiniimiize Kur’an Ilimleri Ve Tefsir

Usiilii [Tarihten Giiniimiize Kur’dn Ilimleri Ve Tefsir Usiilii [Toplantisi] (2008 Istanbul)], s. 415.
Arslan, Giyasettin, “Ibni Haldun’un Mukaddime’sinde Kur’an ilimleri Ve Tefsir Usali”, Usil:
Islam Arastirmalart, 2007, say1: 8, s.72.

87 ez-Zerkani, Muhammed Abdulazim, Mendhilu’I-Irfan Fi Uliimi’l-Kur’dn, Daru’l-Kutubi’l-limiyye,
Beyrut ts, c. I, s. 14.

Scwally, Welhausen, Horovitz gibi miistesrikler Kur’an kelimesinin Siiryanice veya Ibraniceden
geldigini iddia etmislerdir. (bkz. Cerrahoglu, ismail, Tefsir Usiilii, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Ankara
2011, s. 33; Giimiis, Sadreddin, Kur'dn Tefsirinin Kaynaklar:, Kayihan yay, Istanbul 1990, 5.17).

8 Subhi es-Salih, Mebahis Fi Uliimi’l-Kur’dn, Dersaadet Yay, Istanbul ts., s. 18.
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konulmus 6zel isimdir.%® Ferra ise Kur’an kelimesinin “4&8’nin ¢ogulu olan “cdl_8”
kokiinden tliredigini belirtmistir. Zira ona goére ayetlerin bir kismi digerine
benzemektedir. Bu sekilde bir kism1 diger bir kismia delildir. “¢_#” kelimesindeki nun
aslidir.®! Esari ise “ieidu (0 o8 ciimlesindeki bir seyi baska bir seye katmak
manasindaki “¢U8 fiilinden tiiredigini ifade etmektedir. Zira ona gore sfire ve ayetler

birbirlerine katilmistir.

Kur’an lafzinin hemzeli oldugunu savunan alimler ise Zeccac (311/923) ve
Lihyani’dir (210/835). Zeccic Kur’an kelimesinin “¢3»8” vezninde ve toplamak
manasindaki “g A kelimesinden tiiredigini ifade eder. Arap dilinde su havuza
toplandiginda “cagsll 2 slall g & denilmektedir. Kur’an da gecmis kitaplarin
meyvelerini kendi biinyesinde topladig1 igin bu kelimeden tiiremistir. Lihyani ise “¢) 47
kalibindan ve okumak manasindaki “IJ® lafzindan tiiremis oldugunu soylemektedir.

Kur’an okunan bir kitap oldugu i¢in bu isim ona verilmistir.%

Ultimu’l-Kur’an’in 1stilahi manast dini ilimleri ve Arap Dili ile ilgili ilimleri
kapsamasinin disinda Kur’an’in nuzilu, tertibi, cem’i, yazimi, okunmasi, tefsiri, icazi,
nasih ve mensuhu gibi acilardan Kur’anla alakali yapilan aragtirmalardir. Konusu Kur’an
ayetlerinin zikredilen alanlarla incelenmesidir. Bu ilmin faydasi ise Kur’an’in
derinliklerine inmeyi, onunla ilgili saglam bilgiler elde etmeyi saglamaktadir. O taktirde
Kur’an ilimleri Kur’an’in nasil anlasilacagini degil, anlamaya c¢alisirken hangi
yontemlere basvurulacagmi bildirmektedir.”* Ibn Ebi’d-Diinya (281/894) “Kur’an
ilimleri ve ondan istinbat olunanlar, kiyis1 olmayan bir denizdir. Alet olan bu ilimleri elde
etmeyen miifessir olamaz. Kim bunlar1 bilmeden tefsir yapmaya kalkisirsa yasaklanmis

cesidiyle rey tefsiri yapmis olur. Eger bunlar1 dgrenerek tefsir yaparsa onlardan olmaz”®

% Hatip el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, Misir, 1931, ¢. 11, s. 62.

9 Subhi es-Salih, Mebdhis Fi Uliimi’l-Kur’dn, s. 18.

92 Subhi es-Salih, Mebdhis Fi Uliimi’l-Kur’dn, s. 18-19.

% ez-Zerkani, Menahilu’l-Irfan, c. 1, s. 28-29.

% Gorener, Ibrahim, “Tefsir Usilii Ve Kur’an Ilimlerinin Tefsir Yontemi Agisindan
Degerlendirilmesi”, Tarihten Giiniimiize Kur’an Ilimleri Ve Tefsir Usiilii [Tarihten Giiniimiize
Kur’an Hlimleri Ve Tefsir Usilii [Toplantisi], 2008 Istanbul, s. 233.

% Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s.181.
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seklinde ifade ederek Ulimu’l-Kur’an konulariyla ilgili bilgilerin boyutunu, mahiyetini

ve hiikmiinii agiklamaktadir.®®

Kur’an ilimlerinin ne olduguna gelince bunlar Kur’an’in vahyi, niizulii, yazima,
okunmasi, tertibi, toplanmasi, cogaltilmasi, hatti, kiraati, tefsiri, icazi, nasih ve mensuhu,
irabi, dil, islup ve belagati, ayet ve strelerinin birbirleriyle ilgisi, muhkem ve miitesabih

hakkindaki disiplinleri kapsamaktadir.®’

Son donemde tefsir usuliine dair birtakim elestiriler yapilmistir. Klasik
kaynaklarin 6zgiin bir yontemi olmadig1 ve tefsir usulii seklinde ifade edilen ilmin Kur’an
tarihi ve ilimlerinden olustugu ileri siiriilerek yontemi bulunmadig1 iddia edilmektedir.%®
Ancak tefsirin usuliine itiraz edenler, tefsir usuline hem tefsir esaslart manasin
vermemekteler hem de yontem anlamiyla sinirlandirmakta; fakat bu konuda makul bir

¢oziim de ortaya koyamamaktadirlar.%
2.2. Tedvin Oncesi ve Sonrasi Donem

Erken donem tefsir usulii tedvin Oncesi ve sonrasi seklinde ele alinabilir. Tedvin

sonras1 donemde hizla gelisen siirece tedvin dncesi donem hazirlik mahiyeti tasimaktadir.
2.2.1. Tedvin Oncesi Dénem

Bu doénem Hz. Peygamber, sahabe ve tabiiin devrini igine almaktadir. Hz.
Peygamber Kur’an’1 soz, fiil ve takrirleriyle agiklayarak ashabina teblig etmis, ashabinin
anlamadig1 noktalarda onlar1 aydinlatmistir. Hz. Peygamber ve ashabinin Peygamber
doneminde Kur’an ve ilimlerini bildikleri ac¢ik bir husustur. Ancak bu doneme dair
bilgiler miidevven donemdeki gibi kitapta toplanmamuistir; zira o zamanda bu bilgiler

sifahi yolla aktarildigindan tedvine ihtiya¢ duyulmamistir.1%°

%  Kayhan, Veli, Kur’an’1 Tefsirde Usiil Ve Gerekli [limler, Kur’an Arastirmalar1 Vakfi, Bursa 2007, s.
61.

9 Binsik, Abdiilhamit, “Kur’an”, DIA, Istanbul 2011, c. XL, s. 401.

% Seving, Siimeyye, Ibnu’l-Cevzi’nin Fiinunu'l-Efndn Adl Eserinin Tefsir Usiilii A¢isindan Degeri,

(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), MU, SBE, Istanbul 2012, s. 24.

Karacelil, Siileyman, “Tefsir Ustliiniin Yeterliligi”, Tarihten Giiniimiize Kur’an [limleri Ve Tefsir

Usulii, 2009, s. 423.

100 Ez-Zerkani, Menahilu I-Irfan, c. 1, s. 30.
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Hz. Peygamber kendisine indirilenleri ashabina teblig etti; ashabi vahyi
benliklerine islesin, lafzin1 ezberleyebilsin ve ondaki esrar1 anlayabilsin diye yavas yavas
ve acele etmeden okudu. Sonra Hz. Peygamber onlara Kur’an’i soziiyle, ameliyle,
takririyle ve ahlakiyla aciklad1.'®® Sahabe, Hz. Peygamber’e inen miibeyyen ayetleri
anliyorlardi, eger onlara herhangi bir ayet miiskil gelirse Hz. Peygamber’e sorup izahini
dgreniyorlardi.’% Kur’an’m inmeye baslamasi bu sekilde teorik ve pratik olarak ortaya

¢iktl, Hz. Peygamber’in ashabini egitmesi tefsirin fiili 6rnegini teskil etti.'®®

Sahabiler immiydi ve yazmayi bilmediklerinden mevcut Kur’an ilimlerini
eserlere yazmak miimkiin olmuyordu.’®* Ayrica Hz. Peygamber sahabeye Kur’an
disindakilerin yazimini1 yasaklamisti. Bu, Kur’an’in baska bir kelamla karismasinm
engellemek amaciyla niizul siiresince devam etti. Bu gibi sebeplerle Kur’an ilimleri tipki
hadis gibi yaziya gegirilemedi. Ancak sahabe daha sonra gerceklesen fetihler ve Islam’1
yayma hareketlerinde Ulimu’l-Kur’an’a dair misal ve agiklamalari, gerek telkin ederek

gerekse sifahi olarak aktarmaya calismistir.

Tedvin oncesi doneme hazirlik diye tabir edilebilecek zaman dort halife
doneminin bagindan Emevilerin sonuna kadarki donemdir. Hz. Osman (35/656) devri
geldiginde Islam bolgesi iyice genislediginde ve de Arapcayr bilmeyen iimmetler
arttiginda, Miisliimanlarin Kur’an’it okuma ve yazma noktasinda ihtilaflar1 zuhur
ettiginde, 0 Islam bolgelerinde mevcut niishalarin toplanip yakilmasini ve Imam
Mushafin ¢ogaltilarak belirli bolgelere gonderilmesini emretmistir. Iste bu vesileyle

Kur’an resm ilminin temelini Hz. Osman koymustur.

Hz. Ali (41/661) doneminde ise yine Arap olmayan niifustan kaynaklanan
Arapga’yr bilmeme durumu sebebiyle, Kur’an harekelerinin yanlis okunmasi ve

ihtilaflarin zuhur etmesi nedeniyle Hz Ali Ebi’l-Esved ed-Diieli’ye Kur’an dilini hata ve

101 Draz, Abdullah, En Miihim Mesaj Kur’dn, (trc. Suat Yildirim), Isik yay, izmir 1994, s. 35.

102 Subhi es-Salih, Mebdhis Fi Uliimi’l-Kur’dn, s. 119.

103 Miisaid Miislim Abdullah, Gelisme Déneminde Tefsir (Eserin Orijinal Adi: Eseru’t-Tatavvuri’l-Fikri
Fi’t-Tefsir fi’l-Asri’l-Abbasi trc.: Muhammed Celik), Akademi yay, Izmir 2006, s. 55.

104 Subhi es-Salih, Mebdhis Fi Uliimi’l-Kur’dn, s. 119-120.
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ihlallerden korumak amaciyla bazi kaideler koymasini emretti. Bu sekilde Hz. Ali nahiv

ilminin temelini atmis oldu.'®

Dort halife donemi bitip Emeviler donemine gecildiginde sahabe ve tabiinin
Kur’an ilimlerini kitap yazmak ve tedvin yapmak siretiyle degil de rivayet ve telkinle
yaymaya basladiklar1 goriilmektedir. Bu faaliyetleri tedvin donemine hazirlik olarak
gorebiliriz. Bu faaileyetlerin basini1 dort halife ve sahabilerden Ibn Abbas (68/688), Ibn
Mesud (32/652), Zeyd b. Sabit (45-55/612), Ebt Musa el-Esari (42/662-663), tabiinden
ise Miicahid (104/722), Ata b. Yesar (103/721), Ikrime (105/723), Katade (117/735),
Hasan el-Basri (110/728), Seid b. Ciibeyr (95/713), Zeyd b. Eslem (136/753); Tebei
Tabiinden ise Malik b. Enes (179/795) ¢ekmistir. Onlar ilmu’t-tefsir, ilmu esbabi’n-nuziil
ilmu’n-nasih ve’l-mensuh ilmu garibu’l-Kur’an seklinde isimlendirilen ilimlerin temelini

attiklarinin farkindaydilar.1%
2.2.2. Tedvin Donemi

Emevi doneminin sonlar1 Abbasi doneminin baslarina denk gelen hicri II. asirdan
itibaren tefsir ve tefsir usiliine dair eserler tedvin edilmeye baslanmistir.1” Sahabe, Hz.
Peygamber’den edindikleri bilgileri anlayrp aktarmak icin Isldimi tebligde
bulunmuslardir. Ebli Esved ed-Diieli (69/689), Ziyad b. Ebih (53/673) ve Haccac b.
Yusuf es-Sakafi’nin (95/714) yaptigi irab, sekil, noktalama gibi ¢aligsmalar hep bu amagla
yapilmistir. Arap dili caligmalar1 bu sekilde sahabeden Abbasi devrine kadar devam
etmistir. Dolayisiyla alimler tefsir kitaplari yazmadan evvel tefsir kaidelerini
yazmislardir. Ulimu’l-Kur’an ve tefsirin tedvini Emeviler devrinin yani tabii devrinin
sonunda ger¢eklesmeye baslamistir. Hz. Peygamber’in saadet asr1 ve sahabe doneminden
birinci asrin sonlarina ikinci asrin baglangicina kadar Kur’an arastirmalar1 agir agir devam
etmis, ikinci asrin baslangicindan itibaren olgunlagmaya ve sistematik bir hale gelmeye
baslamistir. Dolayisiyla Abbasi donemi, Kur’an ilimlerinin ve tefsir usulliniin zirve
donemini yasama evresidir. Ilk telif edilen el-Ferra’nin (207/822) Meani’l-Kur’dn’1, Ebl
Ubeyde’nin (209/824) Mecazu’l-Kur’dn’1, €z-Zeccac’m (311/923) frabul -Kur’an’1, ilk

105 ez-Zerkani, Mendhilu’l-Irfan, c. 1, s. 31-32.
106 ez-Zerkani, Mendhilu’l-Irfan, c. 1, s. 32.
107 ez-Zehebi, et-Tefsir Ve 'l-Miifessiriin, c. |, s. 127.
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Islami ve Arabi ilimlerin gayesinin Kur’an’1 anlamak ve tefsir etmek oldugunu ortaya

koymaktadir.1%®

Hicri {igiincii asirda ise garibu’l-Kur’an, ahkamu’l-Kur’an, nasih-mensuh, irabu’l-
Kur’an, ligatii’l-Kur’an, miitesabihu’l-Kur’an, esbab-1 niizul, fedailu’l-Kur’an, icazu’l-
Kuran, miiskilii’l-Kur’an ve emsalu’l-Kur’an gibi konularda eserler yazilmistir.1°
Bundan sonraki asirlarda ise gerek tefsir gerek Kur’an ilimleri noktasinda nitelikli eserler
kaleme almmistir. Ornegin Ma’mer b. el-Miisenna et-Teymi’nin (210/825) Mecazu I
Kur’an’1;; Eba Ubeyd Kasmm b. Sellam (223/837), Ibn Kuteybe (276/889), Buhari
(256/869), Taberi (310/922) gibi alimleri etkilemistir.}'® Tefsir literatiirii ikinci yiizyil
boyunca akil yliriitmeye ve cedele dayali kelama ragbetten etkilenerek ve kelam ilmini

etkileyerek fasilasiz sekilde biiyiimiistiir.'!!

Neticede tedvin doneminde gittikce sistematik bir hal alan tefsir usuli
calismalarini, miistakil eserler ve tefsir mukaddimeleri baslig1 altinda incelemek

miimkiindiir.
2.2.2.1. Miistakil Kitaplar

Tedvin doneminde, kapsamli tefsir usulii ¢aligmalart yapilmasinin yani sira
konularina gore tefsir usulliine dair calismalar da yapilmistir. Asagida bunlar

inceleyecegiz.
2.2.2.1.1. Kapsamh Tefsir Usilii Calismalar:

Ultimu’l-Kur’an ifadesinin ne zaman kullanilmaya baglandig ve literatiire girdigi
noktasinda ihtilaf bulunmaktadir. Bazi alimler Ulimu’l-Kur’an ifadesinin eserlerde
1stilah? manasiyla kullanilmasinin, hicri altinct asrin sonlarii ve yedinci asrin baglarini

buldugunu ifade etmektedir. Bazilar1 ise bunun hicri besinci asirda basladigini ifade

108 Miisaid Miislim Abdullah, Gelisme Doneminde Tefsir, s. 58-61.

109 Kurt, Mustafa, Ibn Kuteybe Ve Tefsir Anlayisi, IFAV, Istanbul 1996, s. 49.

10 Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Tarihi, Fecr Yay, Ankara 2010, s. 223.

11 Nabia, Abbott, “Tefsirin Erken Donemi Gelisimi”, Ankara Universitesi IFD, XLIII, 2002, say1: 2, s.
457,
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etmektedir. 12 Bazi alimler ise bunun hicri {igiincii asirda basladigini ifade etmektedir.'*3
Bununla birlikte Ulimu’l-Kur’an ifadesi kavram olarak IV. hicri asrin baslarinda
kullanilmis olmakla birlikte, ilim ehli arasindaki yaygin sekliyle ancak sekizinci asirda

literatiiriimiize girmistir.*'4

Alib. Ibrahim b. Seid el-Hufi’nin (430/1038) yazmis oldugu el-Burhan fi Uliimi’l-
Kur’dn eserinin Ulimu’l-Kur’an 1stilahinin tam manada kullanildig: ilk eser oldugunu
kabul edenler bulunmakla birlikte kabul etmeyenler de mevcuttur. Bu eser baz1 Kur’an
ilimlerini icermekle beraber zahirde genel itibariyle tefsirdir. Diger bir goriis hicri ticlincii
yiizyillda Ibnu’l-Merziban’in (309/921)  yazdig1 el-Havi fi Uliimi’l-Kur’an’in ilk
Ulimu’l-Kur’an ifadesinin 1stilahi olarak kullanildig: eserdir. En yaygin ve kabul edilen
kanaat ise hicri altinc yiizyilda Ibnu’l-Cevzi’nin (597/1201) yazmus oldugu Funiinul-
Efndan fi Ulumi’l-Kur’an adli eserle Ulimu’l-Kur’an ifadesinin 1stilahi olarak

kullanilmaya baslandig1 yoniindedir. 11°

Bunlara ek olarak Ebtlhasen el-Esari’nin (324/935) el-Miihtezan fi Ulumi’l-
Kur’an, Ebt Bekir el-Enbari’nin (328/939) Acdibu Uliimi’l-Kur’dn, Muhammed b. Ali
el-Udfuvi’nin (388/998) el-Istigna fi Uliimi’l-Kur’dn, Eba Davut Siileyman b. Necah’in
(496/1103) el-Beyadniil-Cami’ li Uliimi’l-Kur’an, Eb( Bekir ibnu’l-Arabi’nin (546/1151)
Kanunu't-Tevil fi’t-Tefsir, Siileyman b. Abdulkavi et-Tufi’nin (716/1316) el-fksir fi
IImi ’t-Tefsir, Ibn Teymiyye nin (728/1327) Mukaddime fi Usuli 't-Tefsir ve Bedreddin ez-
Zerkesi’nin  (794-1392) el-Burhdn fi Ulimi’l-Kur’dn adli eserleri, Bulkini’nin

Mevaiki ‘u’l-Uliim’una kadar telif edilmis kapsamli calismalardir.*1®

Dokuzuncu asirda Celaleddin el-Bulkini Mevdki ‘u’l-Uliim Fi Mevdki ‘i 'n-Niiciim
adli eserini kaleme almis, sonrasinda Muhammed b. Siileyman el-Kafiyeci et-Teysir’ini

kaleme almistir. **” Bunun ardindan Suyiti et-Tahbir eserini hicri 872 yilinda kaleme

12 ez-Zerkani, Mendhilu’l-Irfan, c. 1, s. 36-37.

18 Subhi es-Salih, Mebdhis Fi Uliimi’l-Kur’dn, s. 124.

14 Demirci, Muhsin, “Tefsir Usiliiniin Temel Kaynaklar1”, Kur'dn Mesaji: IImi Arastirmalar Dergisi,
1999/2, c. I, s. 165.

115 Subhi es-Salih, Mebdhis fi Uliimi’l-Kur’an, s. 124.

U6 Turgut, Tefsir Usilii Ve Kaynaklar, s. 15-34.

17 Subhi es-Salih, Mebdhis Fi Uliimi’l-Kur’dn, s. 125.
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aldiktan sonra bu ¢alismasinin yeterli olmadiginin farkina varmis ve bunun ardindan el-

Itkan fi Uliimi’l-Kur’an adl eserini yazmgtir. 118
2.2.2.1.2. Konularma Gore Tefsir Usiilii Calismalar:

Kur’an ilimlerine dair eserler tedvin doneminin basindan itibaren telif edilmeye
baslanmistir. Bu eserler i¢inde ‘“kiraat” konusunu ele alan eserler ehemmiyet
arzetmektedirler. Hz. Peygamber’den itibaren sifahi olarak baslayan kiraatle ilgili bilgiler
tedvin donemine gelindiginde bu alanda zengin bir kiilliyat olusmasi i¢in pek ¢ok eser
kaleme alinmistir. Bulkini Mevdki ‘u’l-Uliim unda, Suyati Tahbir ve el-Itkdn mda,
Kafiyeci ise et-Teysir’inde kiraate dair konulara yer vermistir. Yahya b. Ya’mer’in
(89/707 ) el-Kiraa’si, Eban b. Taglib’in (141h.) Kitabu’l-Kiraat’i, Imam EbQ Amr’n
(154/771 ) Kitabu’l-Kiraat’i bu konuda yazilmis ilk eserlerdir. Ayrica kiraatin farkli
meselelerine dair eserler de bulunmaktadir. Nitekim Mushaf hakkinda imam Kisai’nin
(189/805 ) Kitabu ihtilafi Mesaihi Ehli’l-Medine ve Ehli’l-Kufe ve Ehli’l-Basra’si, yedi
kiraata dair Ebibekr Ahmed b. Musa ibn Miicahid et-Temimi’nin (324/936) Kitabii’s-
Seb ‘a Fi’l-Kirda 's1, on kriraatle ilgili Ebd Mansur Muhammed b. Ahmed el-Bagdadi’nin
(499/1053) el-Miihezzeb fi’l-Asr’i, saz kiraatlerle ilgili Ebi Amr Osman ed-Dani’nin
(444/1053) el-Muhteva fi’l-Kiraati’s-Sevadz’1, vakif ve ibtidaya dair ise Ibnu’l-Enbari’nin
(328/938) el-Izah Fi’l-Vakf Ve’l-Ibtida’s1 rnek verilebilir.!1®

Tedvin doneminin basindan itibaren telif edilen diger ilimler arasinda esbabi
nuzul, nasih mensuh, fadilu’l-Kur’an, miiskili’l-Kur’an, tekraru’l-Kur’an icazu’1-Kur’an,
muhkem miitesabih, irabu’l-Kur’an, vucuh nezair gibi konular bulunmaktadir. Hasili

Kur’an ilimlerine dair ilk donemlerden itibaren pek ¢ok eser kaleme alinmistir.12

[lk dénemde hadis kiilliyat: iginde yer alan Kur’dn’a ve Kur’an ilimlerine dair
rivayetler de Ulimu’l-Kur’adn’a eklendiginde, Ulimu’l-Kur’an’in kapsaminin ne kadar
genis bir muhtevaya sahip oldugu ve alimlerin bu sahada derinlesmek i¢in ne denli ¢abalar

harcadig1 goriilmektedr. Ayrica Ulimu’l-Kur’an alimleri eserlerinde garibu’l-Kur’an,

18 ez-Zerkani, Mendhilu ’l-frfdnﬁ Uliimi’l-Kur’an, c. |, s. 37-39.
119 Kiraatle ilgili eserler i¢in bkz. Cetin, Abdurrahman, Yedi Harf Ve Kirdatler, Ensar nsr., Istanbul
2010, s. 256-272; Birigik, Abdiilhamit, Kiraat [lmi Ve Tarihi, Emin Yay., Bursa 2004, s. 151-162.

Bu ilimler hakkinda ayrintili bilgi ve 6rnek eserler i¢in bkz. Turgut, Tefsir Usilii Ve Kaynaklari, s.
135-209.
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miifredatu’l-Kur’an, mecazu’l-Kur’an, emsalu’l-Kur’an gibi pek ¢ok konuyu teker teker
ornekleri ile saymis olmalar1 da gosterdikleri ¢cabanin ve himmetin biiyiikligiinii gozler

oniine sermektedir.1?

Kur’an ilimlerini bilmek, Allah’in ayetlerden muradini tesbit edebilmek i¢in
onemli bir yere sahiptir. Mesela kiraat, nasih mensuh gibi ilimler murad: ilahiyi anlamaya
bir vesile, ayetin mekki mi medeni mi oldugunu bilmek ayetin indigi donemin sartlarina

gore miitalaa edilmesine yardimei olan ilimlerdir.'?
2.2.2.2. Tefsir Mukaddimeleri

Bazi miifessirler tefsirlerinin mukaddimelerinde tefsir usuliine dair konulara yer
vermislerdir. Mukaddimelerde yer alan konular genel olarak Kur’an tarihi, Kur’an
tasavvuru, Kur’an’in sekilsel ozellikleri, tefsir tarihi ve tefsir metodolojisi seklinde
basliklandirilabilir. Dolayisiyla tefsir mukaddimeleri tefsir usuliiniin temel esaslarini
zikreden kaynaklardir. Bu sekilde erken donem tefsir mukaddimeleri tefsir usuliiniin ilk
ornekleri olmuslardir.'?® Kafiyecinin et-Teysir’inden once tefsir usuliine dair bilgileri
iceren eserler arasinda et-Taberi’nin (310/922 ) Camiu’l-Beyan An Tevili’l-Kur’dn 1, er-
Ragib el-Isfahani’nin (502/1108) Mukaddime 't-Tefsir’i, Ibn Atiyye el-Endiiliisi’nin
(543/1148) Mukaddime’si, Ebi Hayyan’mn (745/1344) el-Bahru’l-Muhit’i, ibn Kesir’in
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(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Siilleyman Demirel Universitesi, SBE, Isparta 2009, s. 219-221.

124 Demirci, Tefsir Usilii, s. 30-34.

26



II. BOLUM

KAYNAKLARI BAKIMINDAN ET-TEYSIR FI KAVA'IDI 'ITLMI'T-
TEFSIR, MEVAKI‘U’L-ULUM FI MEVAKI‘I’N-NUCUM, ET-
TAHBIR FI 'ILMI'T-TEFSIR VE EL-ITKAN FI '"ULUMI'L-
KUR'AN’IN INCELENMESI

Bu boliimde, Mevaki ‘u’l-Uliim, Teysir, Tahbir ve el-Itkdn’a kaynaklar1 bakimindan
bakilmaya calisilacak; eserlerin birbirlerinden istifade edip etmedigi, yararlandiklari
kaynaklar bakimindan birbirlerine benzeyip benzemedikleri, ayrica kendilerinden 6nce
kaleme alinmis olan tefsir usuliine dair eserlere atifta bulunup bulunmadiklar1 tespit
edilmeye calisilacaktir. Bu vesileyle yararlandiklar1 kaynaklar g6z Oniinde
bulundurularak hem bu eserler arasinda hem de bu eserlerle 6nceki siirecte yazilan eserler

arasinda etkilesimin bulunup bulunmadigi degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.
1. MEVAKI‘U’L-ULUM FI MEVAKI‘I’'N-NUCUM

Mevaki ‘u’l-Uliim kaynaklari agisindan incelendiginde pek ¢ok miiellifin eserini ele
aldigi ve onlardan istifade ettigi goriilmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla

Mevaki ‘u’l-Uliim’da ad1 gegen kaynaklar sunlardir:
1.1. Atif Yapilan Tefsir Kaynaklar

Mukatil b. Siileyman’mn Tefsir-i Kebir’inden, Huseyn b. Mesud el-Begavi’nin
Medlimu 't-Tenzil’inden, Eb(’l-Feda Ismail b. Amr b. Kesir ed-Dimeski’nin Tefsirii’I-
Kur’ani’l-Azim’inden, Se’id b. Mesade Ebl’l-Hasan el-Ahfes’in Medni’l-Kur’dn’indan,
el-Ahfes’in Medni’l-Kur’an’indan, Fahruddin Muhammed b. Amr b. el-Hiiseyn b. el-
Hasan er-Razi’in Mefatihu’l-Gayb’indan, Abdurrahman b. Idris b. Muhammed er-Razi
Ibn Ebi Hatim’in Tefsirii I-Kur’ani’I-Azim’inden, Abdullah b. Ahmed b. Mahmud en-

Nesefi’nin Medariku 'n-Nuzul ve Hakaiku 't-Tevil’inden bir boliimde istifade etmistir.

Muhammed b. Cerir Taberi’nin Cami u’l-Beyin an Tevil’i Ayil-Kur’dn’indan 2

farkli boliimde istifade etmistir.
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Mahmud b. Omer ez-Zemahseri’nin el-Kessdf An Hakaik ve Gavamidi 't-Tenzil ve
‘uytini’l-Ekavil fi Vucuhi’t-Tevil’inden 3 farkli bolimde istifade etmistir.

1.2. Atif Yapilan Tefsir Usiilii Kaynaklar:

Ebl Ubeyde Ma’mer b. el-Miisenna’nin Fedailu’l-Kur’dn’indan, Ebi Abdillah
Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtubi’nin el-Cami [li Ahkami’l-Kur dn’indan,
Izzuddin Abdulaziz b. Abdu’s-Selam es-Safii’nin Mecazu 'I-Kur’an’indan, Ebi’1-Abbas
Ahmed b. Amr b. Muhammed b. Eb’r-Rida el-Hamevi’nin el-Kavaid Ve'l-Isdrdt fi
Usuli’l-Kiraatindan, Eb(’1-Ferec Abdurrahman b. Cafer b. el-Cezeri’nin Zadu’l-Mesir

fi [lmi’t-Tefsir’inden bir boliimde istifade etmistir.

Ebl Ubeyde Ma’mer b. el-Miisenna’nin Mecazu’[-Kur’an’indan 4 farkli bolimde

istifade etmistir.
1.3. Atif Yapilan Kiraat Kaynaklan

Ebdlhayr Muhammed b. Muhammed b. el-Cezeri’nin Gayetu 'n-Niyahe fi
Tabakati’I-Kurrd’sindan, EbG Abdillah b. Stireyh’in el-Kafi fi’l-Kiraati’s-Seb ’i’nden,
Eb(i Tahir Ismail b. Halef el-Mukri el-Ensari’nin el-Unvan fi’l-Kiraati’s-Seb 'i’nden,
Muhammed b. Selam el-Cumahi’nin Tabakatu Fuhuli’s-Suard’sindan, ibn Miicahid’in
es-Seba’ fi’l-Kiraat’indan, Satibi’in el-Kiraati’s-Seb’inden, Ebd’l-Feth Osman b.
Cenbi’nin el-Muhteseb fi Tebyini Vuciihu Sevazzi’'l-Kiraat Ve’l-Izah Anhd’smdan bir

boliimde istifade etmistir.

Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yusuf b. el-Cezeri’nin en-Nesr
fi’'l-Kiraaati’l-Asr’indan iki farkli boliimde istifade etmistir.

Ebll Amr Osman b. Seid ed-Dani’nin et-Teysir fi’l-Kiraati’s-Seb’i’'nden 6 farkli

boliimde istifade etmistir.
1.4. Atf Yapilan Hadis Kaynaklari
Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri’nin Garibu’l-Hadis’inden, Ahmed b.

Ali b. Hacer el-Askalani’nin Takribu't-Teyzib Tirmizi’'nin el-Cami’sinden, Ahmed b.
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Muhammed b. Abdilmelik et-Tahavi’nin Serhu Medni’l-Asdr’indan, ez-Zehebi’nin et-
Telhis’inden, Eb0’l-Feth Nasiruddin b. Abdisseyyid b. Ali b. el-Muttariz’in Tertibu’l-
Muarreb’inden, Ahmed b. Ali b. el-Miisennd Ebl Ya’la el-Musili et-Temimi’nin el-
Miisned’inden, Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi’nin Marifetu-I-Kurra el-
Kibar ale’t-Tabakat ve’l-A ’sar’indan, Ebii Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Hakim
en-Neysaburi’nin Marifetu Uliumi’l-Hadis’inden, Muhammed b. Hibban b. Ahmed Ebt
Hatim et-Temimi’nin es-Sikdt’inden, Ahmed b. Ali b. Hacer Eb0(’l-Fazl b. Hacer el-
Askalani’nin Lisanu’l-Mizan’indan, Ahmed b. Hanbel Miisned’inden, es-Sicistani el-
Ezdi’nin es-Siinen’inden, Beyhaki’nin es-Siinenu '[-Kiibra’sindan, Beyhaki’nin Suabu’l-

Iman’indan 1 boliimde istifade etmistir.

Ali b. Ahmed b. Muhammed b. Ali EbG’l-Hasan el-Vahidi en-Neysaburi’nin
Esbabu’n-Nuzil’undan, Muhamed b. Isa b. Sevra b. Musa b. ed-Dahhak Eba Isa et-

Tirmizi’nin Siinen’inden, Nesai’nin Siinen’inden 2 farkli boliimde istifade etmistir.
Siileyman b. el-Es‘as Ebli Davud’un Siinen’inden 3 farkli bolimde istifade etmistir.

Muhammed b. Abdillah EbtG Abdillah el-Hakim’in el-Miistedrek Ale’s-
Sahihayn’indan 7 farkli boliimde istifade etmistir.

Miislim’in Sahih’inden 8 farkli boliimde istifade etmistir.
Buhari’nin Sahih’inden 12 farkli bolimde istifade etmistir.
1.5. Atif Yapilan Fikih Kaynaklan

Yahya b. Seref en-Nevevi’nin ez-Ziyade Mine’[-Mecmu’undan, dair Ebu’l-
Muzaffer Mansur b. Muhammed b. Abdulcebbar et-Temimi el-Mervezi’nin Kavaidu -
Edille fi’I-Usul’unden bir boliimde istifade etmistir.

Muhammed b. Idris es-Safii’nin er-Risale’sinden 2 farkli boliimde istifade etmistir.
1.6. Atif Yapilan Kelam Kaynaklan

Ahmed b. Muhammed b. Mansir b. el-Miineyyir’in el-Intisaf fima Tedammenehiiu

el-Kessdf Mine 'I-Itizal’inden bir bdliimde istifade etmistir.
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1.7. Atf Yapilan Tabakat Kaynaklar:

Ebl Nuaym Ahmed b. Abdillah el-Esbahani’nin Hilyetu'l-Evliya ve Tabakatu’l-
Esfiya’sindan, Eblibekr b. Ahmed b. Muhammed b. Amr b. Kadi Sehbe’nin Tabakatu ’s-
Safiiyye’sinden, Muhammed b. Ismail el-Buhari’nin et-Tarihu 'I-Kebir’inden bir boliimde

istifade etmistir.
1.8. Atif Yapilan Diger Kaynaklar

Yakut b. Abdillah el-Hamevi Eba Abdillah’in Mucemu 'I-Biilddn’indan, Yusuf b.
ez-Zeki Abdurrahman Ebd’l-Haccac el-Mezzi’nin Tehzibu’l-Kemal’inden, En-
Nevevi’nin Tehzibu’l-Esma ve’l-Lugat’indan, et-Taberi’nin Tarihu’l-Umem ve'’l-
Miiliik’tinden, Celaluddin Abdurrahman es-SuyOti’nin Bugyetu’l-Vuat Fi Tabakati’l-
Lugaveyn ve’'n-Nuhdt’mdan, Eb( Ali Farisi’nin /zah ve Tekmile’sinden, Ebli Sdme’in
Serhu’s-Satibiyye(IbrazulMedni)’sinden, Abdu’l-Kahir b. Abdirrahman el-Curhani’nin
Esraru’l-Belaga fi Ilmi’l-Beydan’indan, Ahmed b. Ali el-Kalkasendi’nin Subhule’sd fi
Sinaati’l-Ingd’sindan, Ismail b. Hammad el-Cevheri’nin es-Siadh’indan, Abdurrahman b.
Eb(’l-Vefa Muhammed b. Ubeydullah b. Ebl Said’in Esraru’[l-Arabiyye’sinden, Ebibekr
Muhammed b. Sehl b. Es-Sirac en-Nahvi el-Bagdadi’nin el-Usul fi’n-Nahv’indan,
Salahuddin Ebia Se’id Halil b. Kilkildi b. Abdullah el-Alai ed-Dimeski es-Safii’nin el-
Fusil el-Miifide Fi’l-Vav Ve’l-Mezide’sinden, Yusuf b. Ebibekr b. Muhammed b. Ali
Ebi Yakub es-Sekkaki’in Miftahu’l-Uliim’undan 1 boliimde istifade etmistir.

Ebu’l-Kasim Siilleyman b. Ahmed et-Taberani’nin el-Mu cemu’l-Evsat’indan,

Taberani’nin el-Mucemu ’I-Kebir’inden 2 farkli boliimde istifade etmistir.

2. ET-TEYSIR FI KAVA'IDI '"ILMI'T-TEFSIR

et-Teysir’e kaynaklar1 acgisindan bakildiginda fazla bir esere atifta bulunmadigi

goriilmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla et-Teysir’de adi1 gecen kaynaklar sunlardir:
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2.1. Atf Yapilan Tefsir Kaynaklar
Nevevi’nin et-7ibyan’indan bir boliimde istifade etmistir.
2.2. Atf Yapilan Hadis Kaynaklar

Buhari’nin Sahih’inden, Tirmizi’nin Siinen’inden, Ibn Mace’nin Siinen’inden,

Ahmed b. Hanbel’in el-Miisned’inden bir boliimde istifade etmistir.

Miislim’in Sahih’inden, EbGi Davud’un Siinen’inden 2 farkli boliimde istifade

etmistir.
3. ET-TAHBIR FI ‘ILMI'T-TEFSIR

Tahbir’e bakildiginda, kendinden oOnce yazilan Mevdiki ‘u’l-Ulim ve Teysir’e
nazaran ¢ok daha fazla eser ismine yer verdigi goriilmektedir. Bu eserlerle Tahbir
arasinda kaynak bakimindan etkilesim ve siirekliligin bulunup bulunmadgi, kaynaklar
g0z Oniine alinarak tespit edilmeye ¢aligilacaktir. Gorebildigimiz kadariyla Tahbir’de adi

gecen eserler sunlardir:
3.1. Atf Yapilan Tefsir Kaynaklar:

EbG Hayyan’in el-Bahru’l-Muhit fi’t-Tefsir’inden, Maturadi’nin Te vilatu’l-
Kur’dn’indan, Mukatil’in Tefsir-i Kebir’inden, Ebibekr b. Merdeviyyeh’in Tefsir’inden,
Abdulhakk b. Galib b. Tem‘an b. Atiye’in Kudvetu l-Miifessirin’inden, Kafiyeci’nin et-
Teysir’inden, Takiyyuddin es-Siibki’nin Serhu’l-Minhdc’indan, Begavi'nin Medlimu 't-
Tenzil’inden, Nevevi’nin et-Tibydn’indan, EbG’l-Fadl Muhammed b. Cafer el-Huzai’nin
el-Vadih’indan, el-Ferrd’in Medni’[-Kur ’an’indan, Abdurrezzak el-Kasani’nin
Te'vilatu’l-Kur’dn’indan, Beyzavi'nin Tefsirii’[-Beyzavi’sinden, el-Kevasi’nin et-
Tefsiru’l-Kebir’inden, Satibi’nin er-Rdiye’sinden, el-Kirmani’nin el-Burhdn’indan bir

farkl1 boliimde istifade edilmistir.

Firyabi’nin ed-Durru’l-Mensiir’undan, el-Fahru’r-Razi’nin Mefatihu ’I-Gayb’indan

2 farkli boliimde istifade etmistir.
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Ibn Kesir’in Tefsir-u Kur’ani’l-Azim’inden, Taberi’nin Cami u’l-Beydn’indan 4

farkli boliimde istifade etmistir.
Bulkini’nin Mevaki ‘u’l-Uliim’undan 18 farkli boliimde istifade etmistir.
3.2. Atif Yapilan Tefsir Usilii Kaynaklari

Ebl Ubeyde’in Mecazu’l-Kur’dn’indan, EbG’l-Hasan b. el-Hassar’in en-Nasih
Ve’l-Mensith’undan, EbG Davud’un en-Nasih Ve’l-Mensiih’undan, Tbn Selame’nin en-
Nasih ve’l-Mensih’undan, el-Kirmani’nin Miitesabihu’[-Kur dn’1indan, el-Kirmani’nin
el-Acaibu Ve’ lI-Garaibu’sundan, Said ed-Dani’nin el-Mukni fi Marifeti Mersumi Mesahifi
Ehlil Emsar’indan, el-Kurtubi’nin el-Cdmi [i Ahkami’l-Kur’dn’indan, Kadi’l-kudat
Bedruddin b. Cema‘a’in et-Tibydn li Miihimmati’l-Kur’an’indan bir boliimde istifade

etmistir.
Ebl Ubeyd’in Fedailu’l-Kur’an’indan 2 farkli boliimde istifade etmistir.
3.3. Atif Yapilan Hadis Kaynaklarn

Beyhaki’nin el-Medhal’inden, Ibn Esir’in en-Nihaye fi Garibi’l-Hadis ve’l-
Eser’inden, Ebtbekr b. el-Enbari’nin Garibu’l-Hadis’inden, Taberani’nin Mu cemul-
Kebir’inden, el-imam er-Rafii’nin el-Emali’sinden, Ibn Hibban’in el-Miisned’inden,
Darekutni’nin es-Siinen’inden, ez-Zehebi’nin Mizanu I-I ‘tidal’inden, Eba Ya’la’nin el-
Miisned’inden, et-Tahavi’nin Medni’I-Asar’mdan, Ahmed b. Muhammed b. Ali Eba
Bekir el-Heravi'nin et-Tezkira Fi Ehadisi’-Miistehira’sindan, Abd b. Humeyd’in el-

Miisned’inden bir boliimde istifade etmistir.

Ebl Ya’la el-Musili Ahmed b. Ali b. el-Miisenna b. Yahya et-Temimi’nin el-

Miisned’inden 2 farkli boliimde istifade etmistir.

Ahmed b. Amr b Abdu’l- Halik Ebitbekr el-Bezzar’in Miisneduhii el-Bahru ’z-
Zahir’inden 3 farkli boliimde istifade etmistir.

Ahmed b. Hanbel’in el-Miisned’inden 4 farkli boliimde istifade etmistir.
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Beyhaki’nin Delaiu 'n-Niibiivve’sinden, Nesai’nin es-Siinenu’l-Kiibra’sindan 5

farkli boliimde istifade etmistir.

Beyhaki’nin Suabu ‘I-Iman’indan, Ebt Davud’un Siinen’inden 7 farkli boliimde

istifade etmistir.
el-Hakim’in el-Miistedrek’inden 8 farkli boliimde istifade etmistir.
Miislim’in Sahih’inden 10 farkli boliimde istifade etmistir
Tirmizi’nin Stinen’inden 13 farkli boliimde istifade etmistir.
Buhari’nin Sahih’inden 18 boliimde istifade etmistir.
3.4. Atif Yapilan Fikih Kaynaklari

Behauddin es-Siibki’nin  Men ‘u’l-Mevani’sinden, Safii’nin  el-Umm iinden,
Nevevi’nin er-Ravda’sindan, Nevevi’nin Serhu’[-Miihezzeb’inden bir boliimde istifade

etmistir.
3.5. Atif Yapilan Kelam Kaynaklar:

Tekiyyuddin es-Siibki’nin el-Inkifaf An Ikrai’l-Kessdf mdan bir boliimde istifade

etmistir.
3.6. Atif Yapilan Tabakat Kaynaklari

Ebl Nuaym’in Hilyetu’l Evliya ve Tabakatu’l Esfiya’sindan bir béliimde istifade

etmistir.
3.7. Auf Yapilan Diger Kaynaklar

el-Cevheri’nin  es-Sthdh’indan,  Taberani’nin  el-Mu cemu’l-Evsdt’indan,
Taberani’nin el-Mucemu’I-Kebir’inden, Ibnu’l-Hacib’in el-Kafiye’sinden, Ibn Dureyd’in
el-Cemhera fi’l-Luga’sindan, Salih b. Ishak Ebl Amr el-Cermi el-Basri’nin el-

Ebniye’sinden, el-Hatip el-Gazvini’nin Telhisu’I-Miftah’indan, es-Siiheyli’nin el-I’ldm
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Bimd Ebheme Fi’l-Kur’dn Mine’I-Esma el-E ‘lém’mdan, Tbnu’l-Esir’in el-Kdmil’inden,
es-Siiheyli’nin et-Tarif Ve I-E ‘lam’mdan, Eba Same’in el-Miirsidu 'I-Veciz’inden, ibnu’l-

Esir’in et-Tarih’inden bir boliimde istifade etmistir.
4. EL-ITKAN FI ‘ULOUMI’L-KUR’AN

el-ftkan’a kaynaklar1 agisindan bakildiginda, diger eserlere gore ¢ok daha fazla
esere atif yaptig1 goriilmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla el-/tkdn’da adi1 gegen
kaynaklar sunlardir:

4.1. Atf Yapilan Tefsir Kaynaklar:

EbG Abdillah Muhiddin el-Kafiyeci’nin et-Teysir’inden, Bulkini’nin Mevdki ‘u’l-
Ulim Fi Mevaki‘i'n-Niicim’undan, Ibnu’l-Cevzi’nin Fununu’l-Efndn fi Uliimi’l-
Kur’an’indan, Ibn Ebi Hibban’n Tefsirinden, Ebtibekr b. Miirdeveyh’in Tefsir’inden, el-
Firyabi’nin ed-Durru’I-Mensiir’undan, ibn Miinzir’in Tefsir’inden, et-Tayyibi’nin Kessaf
Hagiyesi’nden, imam Fahruddin er-Razi’nin Tefsir’inden, Abdurrezzak’in Tefsir’inden,
Esbehani’nin ve el-Havfi’nin Tefsir’inden, Ebi Hayyan’in Tefsir’inden, ibn Atiyye’nin
Tefsir’inden, el-Kuseyri’nin Tefsir’inden, el-Mursi’nin Tefsir’inden, Ibn Ukayl’in
Tefsir’inden, el-Kevasi’nin Tefsir’inden, el-Maverdi’nin Tefsir’inden, Siileym er-
Razi’nin Tefsir’inden, imam el-Harameyn’in Tefsir’inden, Ibn Burcan’in Tefsir’inden,
[bn Bezize'nin Tefsir’inden, Ibnu’l-Miinir’in Tefsir’inden, er-Rafii’'nin Emali ald
Fatiha’sindan, Ibnu’n-Nekib’in Tefsir’inin Mukaddimesinden, Ebtbekr el-Bakillani’nin
el-Intisar li’I-Kurdn’mdan, Tbnu’l-Libban’in Serhu Aydti’s-Saffit’indan, el-Huveyyi’nin
Medni’l-Kur’dn’indan, ibn Ebi Hatim’in Tefsirii Ibn Ebi Hatim’inden, el-Cahiz’in el-
Beyan ve't-Tebyin’inden, ibnu’l-Arabi’nin Kanunu't-Tevil’inden, Ibn Ebi’l-Esba’in
Husnu’t-Tevil’inden, el-Kadi EbG Bekir’in Kanunu't-Tevil’inden, Abdurrezak’in
Tefsirithii’suna, Beyzavi’nin Envaru't-Tenzil ve Esraru't-Tevil’inden, el-Gazali’in
Cevahiru’l-Kur’dn’indan, Ebi Hayyan’in et-Tefsir’inden, SuyGti’nin Tahbir fi Ulimi 't-
Tefsir’inden, Tbnu’l-Cevzi’nin Tefsir’inden, Ibn Razin’in Tefsir’inden, Ibnu’n-Nekib’in
Mukaddimetu Tefsirihi’sinden, el-Vahidi’nin Tefsir’inden, EbGi Hayyan’in Tefsir’inden,
el-Kadi Bedruddin b. Cemaa’nin et-Tibydn fi Miibhemati’l-Kur’dn’indan, Begavi’nin

Tefsiru’l-Begavi’sinden bir boliimde istifade etmistir.
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el-Hiizeli’nin el-Kamil’inden, es-Seyh imaduddin b. Kesir’in Tefsiri I-Kur dni’l-
Azim’inden, en-Nesefl’nin Tefsirii 'n-Nesefi’sinden, Kurtubi’nin Tefsiri ’[-Kurtubi’sinden

2 farkli boliimde istifade etmistir.
Ibn Cerir Taberi’nin Cami’u’l-Beydn’indan 3 farkli béliimde istifade etmistir.

Ibn Ebi Davud’un el-Mesahif’inden, ibn Kesir’in Tefsiri Kur’ani’l-Azim’inden, el-
Kad1 Ebt Bekir el-Bakillani’nin el-Intisar li’l-Kur’dn’mdan 7 farkli boliimde istifade

etmistir.
Zemabhseri’nin el-Kegsdf indan 20 farkli boliimde istifade etmistir.
Ibn Ebi Hatim’in Kitabu 't-Tefsir’inden 34 farkli boliimde istifade etmistir.
4.2. Atf Yapilan Tefsir Usiilii Kaynaklar:

EbG’l-Muala Azizi b. Abdilmelik el-Maraf bi Sazile’in el-Burhdn fi Miiskilati’l-
Kur’an’indan, ibn Ebi Seybe’in Fedailu’I-Kur’dn’1indan, Ibn Esteh’in el-Mesahif’inden,
Ebi Amr b. Muhammed b. Abdilvahid ez-Zahid’in Yakutetu’s-Swrat fi Garibi’l-
Kur’dn’indan, Aceri’nin Ahlaku Hameleti’l-Kur dn’indan, en-Nevevi’nin et-Tibydn fi
Addabi  Hameleti’l-Kur’dn’indan, Eba  Abdillah er-Razi’nin Gurretu 't-Tevil Fi’l-
Miitesabih’inden, es-Sitheyli’nin et-Tarif Ve’l-i’lam Fima Vaka‘a Fi’l-Kur’an Minel
Esma Ve’'l-e’lam’indan, el-Musili’nin Zaturresd fi Adedi’l-Ay ve Serhiha’sindan,
Rafit’nin ed-Dur‘ en-Nazim Fi Menafi’l-Kur’'ani’l-Azim’inden, el-Kelbi’nin Medni’I-
Kur’an’indan, En-Neysaburi’nin et-Tenbih Ald Fadli Ulimi’l-Kur’dn’indan, es-
Sicistani’nin en-Nasih Ve’'l-Mensiih’undan, Se’1di’nin en-Nasih Ve’ 'l-Menstih’undan, Ebt
Ubeyd el-Kasim b. Selam’in en-Nasih Ve’l-Mensiih’undan, Ebi Mansur Abdulkahir b.
Tahir et-Temimi’nin en-Nasih Ve’l-Mensith’undan, SuyGti’nin Liibabu 'n-Nukil fi
Esbabi’n-Nuzul’tinden, Muhammed b. Berakat es-Se’idi’in en-Nasih Ve'l-
Menstih’undan, el-Ferrd’in Medni’[-Kur’an’indan, ez-Zeccac’in Medni’l-Kur’dn’indan,
Ed-Deyrakuli’nin Fevaiduhii’sundan, Ahmed’in Fedailu’l-Kur’dn’mdan, Ibn Ebi’l-
Esba’in Bedaiu’l-Kur’dn’mdan, Tbnu’l-Kayyim’in et-Tibydn fi Aksami’l-Kur an’indan,
Eb(’l-Leys’in  Bahru’l-Ulim’undan Ibn Kuteybe’in  Garibu’l-Kur’dn’indan, el-

Maverdi’nin Emsalu’l-Kur’dn’indan, Ibnu’l-Kayyim’in Aksamu’l-Kur’dn’indan, Ismail
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ed-Darir’in Esmau Men Nezele Fihim el-Kur’dn’indan, Ibnu’l-Cevzi’nin Nevasihu 'l

Kur’an’1indan bir boliimde istifade etmistir.

Ebl Cafer en-Nehhas’in en-Nasih Ve’l- Mensih’undan, Ebt’l-Hasan b. el-
Hassar’in en-Nasih Ve’l- Mensiih’undan, el-Kirmani’nin el-Burhdan fi Miitesabihi’l-
Kur’an’mdan, Ibn Kuteybe’in Miiskilu ’I-Kur an’1indan, es-Seyh Abdulkahir’in Delailu’l-
Icaz’mdan, el-Kadi Ebt Bekir el-Bakillani’nin cazu I-Kur’dn’indan 2 farkli boliimde

istifade etmistir.

el-Vahidi’nin Esbabu n-Niizil’tinden, Eb(’l-Beka’min Imlau Ma Min Bihi er-
Rahman’indan, Mekki’nin el-Izah [i Nasihi’l-Kur’an ve Mensuhuhi’ndan, el-imam
Izzuddin b. Abdisselam’in el-Isara Ile I-Icaz fi ba ‘di Envai’l-Mecaz’1indan, Ibnu’l-Esir’in
el-Meselu ’s-Sair’inden 3 farkli boliimde istifade etmistir.

et-Tennuhi’nin el-Aksa '[-Karib’inden 5 farkli boliimde istifade etmistir.

[bnu’l-Cezeri’nin en-Nesir ve Takrib’inden, Ibnu’l-Arabi’nin en-Nasih Ve'l-

Mensiih’undan, el-Ahfes’in Medni’[-Kur 'dn’1indan 6 farkli boliimde istifade etmistir.
Ebl Ubeyde’nin Mecazu 'I-Kur’dn’indan 7 farkli bolimde istifade etmistir.
Ibnu’d-Dureys’in Fedailu’I-Kur’dn’ndan 8 farkli boliimde istifade etmistir.

es-Seyh Tekiyyuddin es-Siibki Behauddin’in Urusu’l-Efrac’indan 10 farkli

boliimde istifade etmistir.
er-Ragib’in Miifredatu’l-Kur’dn’indan 14 farkli boliimde istifade etmistir.

Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi’nin el-Burhdn fi Uliimi’l-Kur’dn’indan, EbG
Ubeyd’in Fedailu’l-Kur’dn’1indan 16 farkli boliimde istifade etmistir.

4.3. Atf Yapilan Kiraat Kaynaklar:

Eblbekr b. el-Enbari’nin Er-Redd Ald Men Halefe Mushafa Osman’indan,
Vasiti’nin Kiraatu’I-Asr’indan, Ibn Galbiin’in eg-Sevdz’indan, Ibnu’l-Enbari’nin Vakif ve
Ibtida’sindan, Secavendi’nin Vakif ve Ibtidd’sindan, en-Nehhas’in Vakif ve Ibtidd’sindan,
ed-Dani’nin Vakif ve Ibtidd’smdan, el-Ummani’nin Vakif ve Ibtidd’sindan, Ibnu’n-
Nekzavi’nin Vakif ve Ibtidd’sindan, Ibnu’l-Kasih’in Kurretu'l-ayni fi’'I-Fethi Ve’I- Imale
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Beyne’l-Lafzayni’sinden, Ebli Amr ed-Dani’nin el-Ahrufu’s-Seb ‘a li’I-Kur ’an’indan, Eba
Abdillah ez-Zehebi’nin Marifetu’l-Kurrd el-Kibar Ale’'t-Tabakat Ve’l-A ’sdr’indan, Ibn
Miicahid’in el-Miisebbea’sindan, Ebu Talip Mekki’nin Tebsira fi Kiraatti’s-Seb’inden bir

boliimde istifade etmistir.

EbG Amr ed-Dani’nin el-Muhkem fi Nakti’I-Mushaf’indan 2 farkli bolimde istifade

etmistir.

Alemuddin es-Sehavi’nin Cemalu’l-Kurra’sindan 15 farkli bolimde istifade

etmistir.
4.4. Atif yapilan Hadis Kaynaklar:

Ibn Ebi Seybe’nin Musannaf fi Ehadis vel-Asar’mdan, Abd b. Humeyd’in
Miisneduhit’sundan, Ibn Kuteybe’in el-Garib’inden, el-Begavi’nin  Serhu ’s-
Sunneh’sinden, Ebii  Davud’un  el-Merasil’inden, Ishak b. Rahfiyeh’in
Miisneduhi’sundan, Ibn es-Siibki’nin  Cem ul-Cevami’sinden, el-Akli’nin ed-
Duafa’sindan, el-Hatip’in el-Kifaye’sinden, Ibn Hibban’in el-Mevarid’inden, el-
Ciiveyni’nin Serhu’l-Miihezzeb Minessiinen’inden, Ibn Ebi’d-Diinya’nin el-fyal’inden,
ed-Dineveri’nin el-Miicalese ve Cevahiru’l-Ilm’inden, ibnu’l-Ca’d’in el-Miisned’inden,
Ibn Ebi Hatim’in el-Cerh ve 't-Ta 'dil’inden, Ibn Hanbel’in Fedailu s-Sahabe’sinden, Ebu
Ya’la el-Halili’nin el-frsad’indan, Beyhaki’nin el-Medhal’indan, Ebsi Hanife’in el-
Miisned’inden, Ebli Amr’in es-Siinen el-Varide’sinden, Ibn Ebi Asim’in es-Siinne’sinden,
er-Ramehurmuzi’nin Emsalu’l-Hadis’inden, Ibn Abdilberr’in et-Temhid’inden, el-
Hatib’in el-Cami’sinden, Ibn Hibban’in el-Mecruhin’inden, Ahmed’in el-4hdd Ve’l-
Mesani’sinden, el-Kadi Ebabekr Bakillani’nin el-Intisarli Sthhati Nakli’I-Kur’dn’1indan,
Hakim’in Marifetu Ulumi’l-Hadis’inden, ez-Zemahseri’nin el-Faik fi Garibil

Hadis’inden, ed-Derami’nin Siinenuhii’sundan bir boliimde istifade etmistir.

Abdullah b. Ahmed’in Zevaidu’l-Miisned’inden, es-Safii’nin Marifetu’s-Sunen
Ve’l-Asdr’indan, Heysemi’nin Mecmeu z-Zevaid’inden, el-Kudai’nin el-Miisned’inden,
Nesai’nin Miictebd’sindan, Safii’nin el-Miisned’inden, el-Hatib’in el-Cami’sinden, Ebi

Ya’la’in Miisned’inden 2 farkli boliimde istifade etmistir.
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en-Nevevi'nin Serhu Miislim’inden, Se’id b. Mensur’in Siinenuhii’sundan,
Beyhaki’nin es-Sugra’sindan, Tahavi’nin Serhu Medni’l-Asdr’indan 3 farkli boliimde

istifade etmistir.

Deylemi’nin Miisnedu’I-Firdevs’inden, Beyhaki’nin Delailu n-Niibiivve’sinden,
Tayalisi’nin Miisned’inden, Abdurrezzak’in el-Musannaf’indan 4 farkli bolimde istifade

etmistir.

el-Hakim’in Miistedrek’inden, Ibn Abdulberri’nin et-Temhid’inden, Taberani’nin

es-Sagir’inden 5 farkli boliimde istifade etmistir.
ibn Adiyy’in el-Kamil’inden 7 farkl1 boliimde istifade etmistir.
Ibn Mace’nin Siinen’inden 9 farkli boliimde istifade etmistir.
Ebt Davud’un Siinen’inden 13 farkli boliimde istifade etmistir.

[bn Hacer’in Serhu’l-Buhdri Fethu’l-Bari’sinden 15 farkli boliimde istifade

etmistir.
Taberani’nin el-Evsat’indan 22 farkli bolimde istifade etmistir.
Beyhaki’nin es-Siinenu 'I-Kiibra’sindan 23 farkli boliimde istifade etmistir.

el-Hakim’in el-Miistedrek’inden, et-Tirmizi’nin Siinen’inden, Taberani’nin

Mu’cemul-Kebir’inden 24 farkli boliimde istifade etmistir.
en-Nesai’nin es-Stinen-u’'[-Kiibra’sindan 25 farkli boliimde istifade etmistir.
Beyhaki nin Suabu’l-Iman’indan 32 boliimde istifade etmistir.
Miislim’in Sahih’inden 34 farkli boliimde istifade etmistir.
Buhari’nin Sahih’inden 41 farkli boliimde istifade etmistir.
4.5. Atf Yapilan Fikih Kaynaklari

[bnu’l-Arabi’nin  Ahkamu’I-Kur’dn’mdan, Nevevi’nin Serhu’l-Miihezzeb’inden,

es-Suyti’nin el-Havi Fi’l-Fetdva’sindan 2 farkli boliimde istifade etmistir.
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Ismail el-Kadi’min Ahkdmu’l-Kur’én’indan, Bekr b. el-Ala’min  Ahkdmu'l-
Kur’an’mdan, Ebtbekr er-Razi’nin Ahkdmu I-Kur dn’indan, Ibnu’l-Feres’in Ahkamu'l-
Kur’én’indan, Ibn Huveyz Mindad’in Ahkamu’l-Kur’dn’mdan, EbG Davud’un
Siinen’inden, Safii’nin Ahkamu’l-Kur’an’indan, Izzuddin b. Abdisselam’in el-fmam fi
Edilleti’l-Ahkam’mdan, Imamu’l-Harameyn’in el-Burhdn’indan, Ciiveyni’nin el-
Burhdn’indan, ibn  es-Siibki’nin  Cem ‘u’l-Cevami’sinden, Ibn Hazm’in el-
Muhalla’sindan, Ibn Sureyh’in el-Kafi’sinden, el-Mehdi’nin el-Hidaye’sinden, en-
Nevevi’nin el-Mecmu’sundan, Es-Safii’nin er-Risale’sinden, el-Usalibi’nin Fikhu'l-
Luga’sindan, Ibnu’l-Cartid’in el-Miinteka’sindan, ed-Darekutni’nin el-/lel’inden, el-
Amadi’nin el-Ahkam’indan, el-Karafi’nin el-Furik’undan, Ibn Ebi Hatim’in el-
Ilel’inden, Ibn Hazm’1n el-Ahkam’indan bir boliimde istifade etmistir.

fbn Teymiyye’nin Mecmuu I-Fetdvd’smdan, ibn Salah’in Fetdva Ibn Salah’indan,

[bn Ebi Hatim’in el-/lel’inden 3 béliimde istifade etmistir.
fbnu’l-Hacip’in Emali’nden 5 boliimde istifade etmistir.
4.6. Atf Yapilan Kelam Kaynaklar:

Sabuni’nin Akidetu’s-Selef’inden, Ibnu’s-Sem’ani’nin Kavaidu I-Edille’sinden,

Ibn Kudame’nin el-Uluvv 'une’sinden bir béliimde istifade etmistir.
4.7. Atif Yapilan Tasavvuf Kaynaklarn

Ali b. Sehl en-Neysaburi’nin Kitabu Sifai’l-Kuliib’undan, Beyhaki’nin ez-Ziihdii’l-
Kebir’inden, en-Nevevi’'nin el-Ezkdr’indan, en-Nevevi’nin Ravdatu’t-Talibin’inden bir

boliimde istifade etmistir.
Kadi Iyaz’1n es-Sifa’sindan 2 farkli béliimde istifade etmistir.
4.8. Atif Yapilan Tabakat Kaynaklar:

el-Mizzi’nin Tezhibu’l-Kemal fi Esmai’r-Rical’inden, Abdulkerim b. Muhammed
Eb@’l-Hasen  es-Saydavi’nin = Mucemu ’s-Suyith’undan,  el-Kaffal’in  Hilyetu'l-

Ulema’sindan, er-Rafii el-Kazvini’nin et-Tedvin’inden bir boliimde istifade etmistir.
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Buhari’nin et-Tarihu’l-Kebir’inden 2 farkli boliimde istifade edilmistir.
Ibn Abdilberr’in el-Istiab Fi Marifeti Ashab’indan 5 bdliimde istifade etmistir.

Ibn Sa’d’in et-Tabakatu l-Kiibra’sindan, Buhari’nin et-Tarihu’I-Kebir’inden 8

boliimde istifade etmistir.
Ebl Nuaym’in Hilyetu’[-Evliya’sindan 9 farkli boliimde istifade etmistir.
4.9. Atif Yapilan Diger Kaynaklar

el-Kadi Bedruddin b. Cemaa’min el-Mesani’sinden, ibn Asakir’in ez-Zeyl
Aleyhi’sinden, ed-Dani’nin el-Mukni’sinden, es-Sehavi’nin Serhu r-Raiyeh’inden, Ibn
Cubare’nin Serhu 'r-Raiyeh’inden, Ibnu’l-Kayyim’in Bedaiu’I-Fevaid’inden, es-Seyh
[zzuddin b. Abdisselam’in Kenzu ’l-Fevaid’inden, es-Serif el-Murtaza Tezkiratu’l-Bedr
b. Es-Sahib’in el-Gardr ed-Durer’inden, Ibn Sebib el-Hanbeli’nin Camiu’I-
Fiinin’undan, Ibnu’l-Cevzi’nin en-Nefis’inden, Ebd’l-Leys Es-Semerkandi’nin el-
Bustdn’indan, Ibn Cerir’in er-Riyadu n-Nadra’sindan, Ibn Cerir’in Tarihuhi’sundan,
Beyhaki’nin Tarihu Ashahan’indan, el-Fakihi’nin Ahbaru Mekke’sinden, Ibn Hibban’in
el-Mevarid’inden, Ebt Same’nin el-Miirsidu’[-Veciz’inden, el-Kuseyeri’nin Letaifu 'l

Isarat’indan bir boliimde istifade etmistir.

Hamza b. Yusuf es-Sehmi’nin Tarihu Ciirhan’indan 2 farkli bolimde istifade

etmistir.
Ibn Asakir’in Tarihu Dimegk’inden 4 farkli boliimde istifade etmistir.
el-Hatib’in et-Tarih’inden 4 farkli boliimde istifade etmistir.
5. DEGERLENDIRME

Kaynaklar1 acisindan inceledigimiz eserler goéz Oniine alindiginda tespit
edebildigimiz hususlar arasinda sunlar yer almaktadir: Bulkini’nin Mevaki ‘u’l-Uliim’da
hadis, kiraat, rivayet ve dirayet tefsirleri konusunda ¢ok sayida eserden yararlandigi
goriilmektedir. Ayrica miiellifin eserinde yer alan kaynaklar g6z Oniinde

bulunduruldugunda, tespit edebildigimiz kadariyla Bulkini’nin yararlandigi eserler
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arasinda kendisinden o6nce yazilmis olan tefsir usuliiyle alakali ibnu’l-Cevzi’nin
(510/1116-597/1200) Fununu’l-Efnan’ina, Siileyman b. Abdulkavi et-Tufi’nin
(716/1316) el-lksir fi Ilmi’t-Tefsir’ine, ibn Teymiyye nin (728/1327) Mukaddime Fi
Usuli 't-Tefsir’ine, Zerkesi’nin (794/1392) Burhan’ina atifta bulunmamus, kaynak olarak
onlar1 zikretmemistir. Bu durum, Bulkini’nin her ne kadar geg¢mis ilmi mirastan
yararlanmis Olsa da yukarida saydigimiz tefsir usuliindeki temel eserleri goriip gérmedigi

konusunda kesin bir sonuca ulagmamizi engellemektedir.

Bulkini’nin = Mevaki ‘u’l-Ulim’da talebesi es-Suyiti’nin  Bugyetu'l-Vudt Fi
Tabakati’l-Lugaveyn ve 'n-Nuhdt adl1 eserine yer vermesi dikkat ¢geken ayr1 bir husustur.
Suy(ti Tahbir’de Bulkini’nin eserinden oldukga yararlanmakla birlikte Bulkini de eserine
katki saglayacak olan Ogrencisi Suy(ti’nin kitabindan istifade etmistir. Bu anlamda
Bulkini’nin, kendisinden oOnceki ilmi birikimden oldukg¢a istifade etmek istedigi

anlasilmaktadir.

Teysir’in ismine ve muhtevasina genel olarak bakildiginda, tefsir ilminin kurallarini
tespit etmeye yonelik bir calisma oldugu anlagilmaktadir. Ancak Bulkini’nin Mevaki ‘u’l-
Ulim’una, Suytti’nin Tahbir ve el-Itkdn’ina nazaran Teysir’in yararlandig1 eserler cok
fazla degildir. Her ne kadar Kafiyeci’nin Teysir’i tefsir usuliinii ele alirken hadis
kaynaklarindan 6rnek gosterme noktasinda Bulkini’nin Mevaki ‘u’l-Uliim’una, Suy(iti’nin
Tahbir ve el-Itkdn’1na benzese de tefsir usuliiniin kurallarini ve yontemini tespit etmeyi

amag¢ edindigi ve bu dogrultuda yazildigi i¢in onlardan farklilik arz etmektedir.

Yararlandig1 kaynaklar g6z 6niine alindiginda, et-7eysir kendinden 6nce yazilmis
tefsir usuliine dair segkin eserler arasinda yer alan Ibnu’l-Cevzi’nin Funiinu 'I-Efnan’ima,
Siileyman b. Abdulkavi et-Tufi’nin el-fksir fi [imi’t-Tefsir’ine, Ibn Teymiyye’ nin
Mukaddime Fi Usuli’'t-Tefsir’ine, Zerkesi’nin Burhan’ina herhangi bir atif yapmamus,
ayrica tezimizin konusunu tegkil eden ve Teysir’den 6nce yazildig1 bilinen Bulkini’nin
Mevaki ‘w’l-Ulim’una da atifta bulunmamistir. Bu durumlar Kéfiyeci’nin bu eserleri
gormemis olabilecegini yahut eserini yazarken bunlardan istifade etmemis olabilecegini

ortaya koymaktadir.
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Teysir’de yer alan bu eserler incelendiginde ve Teysir’in, Mevdiki ‘u’l-Ulim’dan
sonra yazildig1 dikkate alindiginda, Mevaki ‘u’l-Uliim’da Teysir’e nazaran ¢ok daha fazla

eser ismi gectigi fakat Teysir’in bu eserlerden yararlanmadig1 anlasilmaktadir.

Suyti’nin Tahbir’de zikrettigi eserler gbz oniine alindiginda, hocalar1 Bulkini ve
Kafiyeci’'nin yararlandig1 eserlerin biiyiik kismina yer vermekle beraber daha pek cok
kaynaga da yer verdigi goriilmektedir. SuylGti Tahbir’de, Bulkini’nin Mevaki ‘u’l-
Ulum’una sik sik atifta bulunmustur. Suylti’nin hocas1 Bulkini’nin eserinden istifade
etmesi onun Bulkini’nin eserini gordiigiinii ve gbéz oniinde bulundurdugunu ortaya
koymaktadir. Hocas1 Kéfiyeci’nin eserini de sadece Keyfiyyetu’n-Nuzil adli yirminci
boliimde kaynak olarak zikretmesi onun bu eseri de goz Oniinde bulundurdugunu

gostermektedir.

Suylti Tahbir adli eserinde tefsir, tefsir usulii, hadis, kiraat ve fikihta pek ¢ok
kaynaktan istifade etmekle birlikte kendisinden dnce yazilmis olan tefsir usuliiyle alakali
seckin eserler arasinda yer alan Ibnu’l-Cevzinin Funinu’I-Efnan’indan, Siileyman b.
Abdulkavi et-Tufi’nin el-Iksir fi [Imi’t-Tefsir’inden, ibn Teymiyye’nin Mukaddime Fi
Usuli’t-Tefsir’inden, Zerkesi’nin Burhan’indan bahsetmemesi ve kaynak olarak onlari
zikretmemesi, bu eserleri goriip gérmedigi ya da onlardan istifade edip etmedigi

noktasinda kesin bilgiye ulagmamizi engellemektedir.

Suydtinin el-/tkdan’da yararlandig1 eserler géz oniinde bulunduruldugunda, el-
Itkdn’la tezimizde yararlandigimiz diger eserler karsilastirildiginda onlarin yararlandigi
eserlerin biiyiik kismindan yararlanmakla birlikte onlardan ¢ok daha fazla eseri kaynak

gosterdigi goriilmektedir.

Suytti’nin el-/tkdn’da Mevdki ‘u’l-Ulim’a ve Teysir’e, el-Itkdn’dan dnce yazmus
oldugu Tahbir’e ve de tefsir usuliiyle alakali Ibnu’l-Cevzi’nin Funinu I-Efnan’ma, ibn
Teymiyye’nin Mukaddime Fi Usuli’t-Tefsir’ine yer verdigi goriilmektedir. Suyiti’nin
Tahbir'de kendilerine atifta bulunmadigi bu eserlerden el-/tkdn’da kaynak olarak
yararlanmasi, Tahbir’den sonra bu eserlerle karsilastigi ve de onlardan istifade ettigi

izlenimini vermektedir.
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Suylti’nin yine tefsir usuliiyle alakali pek ¢ok esere deginmesine ragmen tefsirde
temel eser addedilebilecek Siileyman b. Abdulkavi et-Tufi’nin el-lksir fi IImi’t-
Tefsir’inden bahsetmemektedir. Bu baglamda Suyfti’nin bu eserleri goriip gérmedigi

noktasinda kesin bir bilgiye sahip olmak miimkiin degildir.

Mevéki‘w’l-Ulim, — Teysir,  Tahbir ~ve el-ltkin  kaynaklar  agisindan
degerlendirdiginde her birinin ortak tefsir, tefsir usulii, kiraat, hadis, fikih kaynaklarindan
istifade ettikleri goriilmektedir. Buna ilaveten Tahbir’in Mevdki ‘u’l-Uliim’dan hem tislup
hem igerik hem de kaynaklar bakimindan oldukga yararlandig1 goriilmektedir. el-/tkdn
ise hem Tahbir’in hem de Mevdaki ‘u’I-Uliim’un yararlandigi kaynaklarin pek ¢oguna atifta
bulunmakla birlikte daha pek ¢ok kaynaktan da istifade etmistir. Sonug olarak bu durum
eserler arasinda etkilesimin oldugunu gostermekle birlikte, eserlerin kendilerinden 6nceki
ilmi mirastan da yararlandiklarin1 ve bu anlamda birgok ayni eserden istifade ederek

stirekliligi sagladiklarini ortaya koymaktadir.
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III. BOLUM

ICERIKLERI BAKIMINDAN ET-TEYSIR FI KAVA'IDI 'TLMI'T-
TEFSIR, MEVAKI‘U’L-ULUM FI MEVAKI‘I’N-NUCUM, ET-
TAHBIR FI ‘ILMI'T-TEFSIR VE EL-ITKAN FI ‘ULUMI'L-
KUR'AN’IN INCELENMESI

1. TEMEL NiTELIiKLER
1.1. Mevaki‘u’l-Ulim

Miiellif Bulkini’nin (824/1421) eseri 192 sayfadan, 6nséz ve elli bolimden
olusmaktadir. Onsoze miiellif besmele, hamdele ve Hz. Peygamber’e ve ashabina salat
ve selamla baglamakta; devaminda Kur’an ilimlerini ancak yetkin bir alimin
yapabilecegini zira Kur’an’in her bir kelimesinde hikmetler ve her bir ciimlesinde akli
noksan birakan ifadeler bulundugunu sdylemektedir. Fakat buna ragmen Allah’in bu
kadar zor bir ilim olmasina ragmen Kur’an ilimlerini ve tefsirini 6grenme ve 6gretmeye
tesvik ettigini sOylemistir. Miiellif eseri yazarken alimlerden istifade ettigini ve dersler

i¢in istifade edilecek bir kitap yazma arzusuyla bu eseri kaleme aldigini belirtmistir.!2

Miiellif baz1 alimlerin kitabinda tefsir ilimlerine dair iktibaslarda bulunuldugunu,
yeni ve eski donemdeki bazi alimlerin hadis ilimleri arasinda bu ilimlere de degindigini
ifade etmistir. Bu baglamda Mevdki ‘u’I-Uliim adl1 eserini telif etmekteki amacinin, alanda

elde ettigi ilm1 birikimi toplamak oldugunu sdylemistir.

Kitabinin boliimlerini alt1 ana baslikta inceleyecegini; birincisinin niizul yerleri,
vakitleri, olaylar1 hakkinda olup bunlarin on iki bdlim oldugunu, ikincisinin sened
hakkinda olup alt1 boliimden olustugunu, tigiinciisiiniin eda hakkinda olup alt1 béliimden
olustugunu, dordiinciisiiniin lafiz hakkinda olup yedi béliimden olustugunu, besincisinin
ahkamla alakali manalar hakkinda olup on dort bolimden olustugunu, altincisinin

lafizlarla alakali manalar hakkinda oldugunu ve bes boliimden olustugunu ve bu sekilde

125 Bulkini, Celaluddin Abdurrahman b. Omer b. Raslan, Mevdki ‘u’l-Ulim Fi Mevaki i 'n-Niiciim Min
Nefaisi Kiitiibi Ulimi’l-Kur’ani’l-Kerim, Daru’s-Sahabe Li’t-Tiirds, Tanta 2007, s. 27.
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elli boliim seklinde kitabi telif ettigini, yukarida zikrettigi tasnifin altina giremeyen
isimler, kiinyeler, lakaplar ve miibhemat gibi basliklarin da bulundugunu ifade ettikten
sonra Allah’a dua ederek ve kitabinin ismini Mevdki ‘u’l-Uliim fi Mevaki ‘u’n-Niiciim

seklinde isimlendirdigini beyan etmektedir.

Miiellif bablar tasnif ederken eger birbirinden ayrilmaz iki konuyu anlatacaksa iki
bab1 bir baslik halinde yazmis ve konuyu birlikte ele almistir. Mesela mekki ve medeni
basligini ayr1 ayr1 bablar halinde degil bir baslikta ele almistir.*?® Bunu pek ¢ok boliimde

uygulamigtir.*?’

Miiellif boliimleri islerken ilk dnce konunun ehemmiyetine deginmis, sonrasinda
kavramin 1stilahi manasin1 vermis, eger bu konuda alimler ihtilaf ettiyse her birinin
verdigi manalar1 ayri ayr1 zikredip meshur goriisii belirtmistir. Konuyu agiklayict
ayetlerden ve rivayetlerden 6rnekler vermis ve konunun bahsedilen pasajiyla ilgili zayif

goriisleri de zikretmistir.

Miiellefin kitabinda eserlerden alintilar, alimlerin gortisleri ve rivayetler nemli bir
yekun tutmaktadir. Bu baglamda mevzuyla ilgili teorik bilgi verdikten sonra rivayetlerle
konuyu dellilendirmekte, ayrica konunun alt béliimleri varsa yine bunu rivayetler yahut

herhangi bir alimden alint1 yapmak stretiyle anlatmaktadir.
1.2. et-Teysir

Kafiyeci’nin (879/1474) et-Teysir fi Kavaidi ilmi’t-Tefsir adl eseri, giris, iki bolim
ve hatime boliimlerinden olugmaktadir. Her ne kadar dort boliimden olusmak stretiyle
sistematikligi haiz gibi gorlinse de boliimlerin i¢inde degindigi mevzular tam bir
sistematiklik arzetmemektedir. Zira miellif tefsir bahsinden sonra onunla alakali baska
mevzulara oradan da ilgili hususlara gegmis, konulari tam olarak basliklandirmamis ve
boliimii kapsami i¢inde islememistir. Ayrica miiellif kavramlara siklikla yer vermis hatta
bu husus eserin tefsiri bir metin mi yoksa sadece dille ilgili bir metin mi oldugunun

anlagilmasimin Oniine gegebilmistir. Buna ilaveten eser kisa olmasina ragmen bazen

126 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Ulim, s. 28-30.
127 Ornekler igin bkz. Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim (Seferi Hadari) s. 37, (Leyli Nehari) s. 32, (Sayfi Sitaf)
s. 36.
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mevzuyla alakali hususlarda kelami ve fikhi konulara o kadar dalmistir ki o anda tefsirle
ilgili hangi konudan bahsedildigi muglaklasmistir. Fakat pek tabii ki bu eser tefsire dair
sistematik eserler olusturulmadan yazilan ve tefsirin de diger ilimler gibi gerekli kaideleri
ve sartlari igeren bir ilim oldugunu ispatlama yoluna giden bir girisim ve oncii eserlerden

oldugu i¢in tefsir ilmi i¢inde 6nemli bir yer isgal etmektedir.

Kafiyeci, kendi eserinin 6niine gegecek bir eserin daha once kaleme alinmadigini
ifade etmistir. Bu baglamda Kafiyeci’nin, et-Teysir 'den 6nce yazilmis olan Bedruddin
Ebi Abdillah Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Tiirki el-Misri ez-Zerkesi’nin
(794/1392) el-Burhén fi Ulumi’l-Kur’an’inmi ve Abdurrahman b. Siraciddin Omer b. Ali
b. Raslan b. Nusayr b. Salih el-Bulkini’nin Mevdkiu’l-Ulim fi Mevaki ‘i 'n-Niiciim adli

eserini gormedigini gostermektedir.!?®

Yukarida degindigimiz gibi et-Teysir; giris, iki bab ve bir hatimeden
olugmaktadir. Miiellif giris boliimiine besmele hamdele ve salveleyle baslamak suretiyle
klasik metodu takip etmistir. Daha sonra Kur’dn’in ve onun tefsirinin mahiyetinden
bahsetmis, ilimler arasinda tefsir ilminin yerine ve Onemine vurgu yaparak giris

boliimiinii tamamlamustir.*?°

Birinci bab terimler hakkindadir. Bu boliimde miiellif ilk olarak “tefsir kavraminin
hangi kokten tiiredigi konusundaki ihtimalleri zikretmis ve araplar tarafindan
kullanimlarina dair 6rnekleri zikretmistir. Daha sonra kisa bir sekilde “tevil” kavraminin
hangi kokten geldigini izah etmistir. Hemen akabinde “tefsir” ve “tevil” kavramlarinin
orfi manalarini agiklamustir. Izahlarini yaparken ara sira arap siirleriyle de istishad
etmistir. Miellif herhangi bir delile dayanmayarak yapilan izahlardan kac¢inmak
gerektigini; zira boyle bir durumun Hz. Peygamber’in "Kur’an’1 rey ile tefsir edenler
cehennemde oturacak yerine hazirlansin" hadisi dogrultusunda uyariyr gerektirecegini

ifade etmistir. **°

128 Cerrahoglu, ‘Muhyiddin el-Kafiyeci ve “et-Teysir Fi Kavaidi Ilmi’t-Tefsir” Adli Risalesi’, s. 128.

129 Ebii Abdillah Muhammed b. Siileyman el-Kafiyeci, et-Teysir fi Kava ‘idi ilmi’t-Tefsir, Ankara
Ilahiyat Fakiiltesi yay., s. 2-4.

130 el-Kafiyect, et-Teysir, s. 4-5.
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Bunun akabinde miiellif bu kavramlarin tefsir ilmi icerisindeki manalarini ayr1
ayr1 izah etmistir. Ayrica miiellif hangi konularda tevil yapilirsa isabetli olacagini,
hangilerinde ise yasak hududa girilecegini tartisarak izah yoluna gitmistir. Tevilden rey
meselesine gegmis bunun oviilmiis veya zemmedilmis iki ¢esidini zikrederek meseleyi
uzun uzadiya anlatmistir. izahlar1 yaparken c¢esitli mezheplerin goriislerini de

zikretmistir.3!

Daha sonra tefsirin caiz olup olmadigi meselesinde alimlerin ihtilaf ettigini
zikretmis, alimlerin farkli gortislerini sirayla bildirirken hangi delillere dayandiklarim
belirtmis, kastedilen manalara gore caiz olup olmadiginin sekillenecegini ifade etmistir.
Once tefsirin caiz olmadigini sdyleyen alimlerin goriislerini zikretmis daha sonra caiz
oldugunu benimseyenlere gecmistir. Bu alimlerin de tefsirin belirli sayida ilmi igerip
icermeyecegi; eger igeriyorsa hangi ilimleri kapsadigi konusunda ihtilaf ettigini zikretmis

ve daha sonra kendi kanaatini gerekgeleriyle belirtmistir. 132

Akabinde tefsirin on bes ilme muhta¢ oldugunu ve bunlarin lugat, istikak, sarf,
nahiv, meani, beyan, bedii, kiraat, niizul sebepleri, asar ve haberler, hadis ilmi, fikih
usulii, fikih ve ahlak ilmi, nazar ve kelam ilmi son olarak ise mevhibe ilmi seklinde

saymuis, ayrica bunlari lafzi, akli ve mevhibe ilimleri seklinde 6zetlemistir.'*3

Miiellif tefsiri rivayete ve dirayete tealluk eden seklinde ikiye ayirmis hemen
sonrasinda izah etmistir. Miiellife gore tefsir ilmini bilmek ancak onun usul ve kaidelerini
bilmekle miimkiindiir. Ayrica tipki Islami ilimleri gibi tefsir ilmini baz1 insanlarin bilmesi

de vaciptir.t**

Miiellif bundan sonra agikladigi izahlara itiraz seklindeki muhtemel sorulari
sormus ve onlara cevap vermistir. “Tefsir ilminin tedvini bidattir, sen nasil farz1 kifayedir
dersin?”, “Tefsirin tedvini vacip olsaydi alimler onun tedvinini terketmezdi” gibi
muhataptan gelecek sorulari sorduktan sonra gerekli gordiigii izahlar1 yaparak cevap

vermistir. Miiellifin bu tiir sorular1 sormasinin nedeni tefsir ilmini temellendirmektir. Bu

181 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 6-9.
182 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 9-10.
183 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 10-12.
134 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 12-13.
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baglamda ayrica tefsirin de diger ilimler gibi ilim olma noktasinda herhangi bir eksiginin
bulunmadigint vurgulamig bu konuda delillerini siralamistir. Ona gore ilimlerde
bulunmasi gereken hususiyetler tefsirde de bulunmaktadir. Tefsir ilminin mevzusunun ve

gayesinin mevcudiyeti de bunu tasdikleyen apagik hususlardir.*®

Daha sonra Kur’an kelimesinin hangi kdkten geldigini ve kelime anlamlarini,
alimlerin gorislerini rivayetlerle destekleyerek agiklamistir. Bunun ardindan orfen ve
1stilahen hangi anlama geldigini ayr1 ayr1 zikretmistir. Bunun akabinde icaz kelimesinin

manasini ve Kur’an’in muciz oldugunu izah etmistir.**

Bundan sonra slre ve ayet kelimelerinin izahini sdylemis, ayet kelimesini
aciklarken bu kelimedeki i’lal kaidelerine de yer vermistir. Daha sonra ayet kelimesinin
1stilahl manasini zikretmistir. Hemen sonrasinda tevatiirii agiklamis ve daha sonra Kur’an

ve hadisin tevatiirii meselesindeki ihtilaflar1 zikrederek agiklamalarda bulunmustur.t®’

Tevatiir meselesi ile ilgili Kur’an’in igindeki ciizlerin miitevatirligi, daha 6zel
baglamda sirelerin basindaki besmelelerin miitevatirligi meselesi, bundan sonra med,

imale, hemzenin tahfifi gibi sekli tevatiiriin olup olmamasina deginmistir.1%

Melik ve malik kelimesinin tevatiirliigii meselesinden kiraatlere ge¢mis yedi
kiraatin kabulii i¢in gerekli sartlar1 bir bir saydiktan sonra izahatin1 yapmistir. Bunun
ardindan miiellif, muhkem miitesabih konularini agiklamis bu baglamda usul ulemasinin
zahir, nas, miifesser ve muhkem seklinde tasnifini belirttikten sonra her birini teker teker
aciklayarak ayetlerden birer 6rnek vermis, daha sonra miitesabih meselesine gegerek yine
ayni sekilde fikih ulemasmin hafi, miiskil, miicmel ve miitesabih kelimeleri izahini

ornekler vererek ortaya koymustur,3®

Miitesabihin tefsirdeki anlamina ge¢mis, miitesabih ayetlerin tevil edilip
edilmeyecegi konusunda Aalimlerin ikiye ayrildiklarin1 sdyledikten sonra onlarin

goriislerini aciklamis; birinci grubu izah ettikten sonra onlara yoneltilecek muhtemel

185 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 13-15.
186 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 15-16.
187 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 16-17.
1% el-Kafiyect, et-Teysir, s. 17-18.
139 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 18-19.
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sorular1 ve itirazlar1 yoneltmis ve kendisi cevap vermistir. Konuyla dogrudan yahut
dolayli anlatimlarin izahinda siirle istishad etmistir. Daha sonra miiteahhirun diye
adlandirilan ikinci firkaya ge¢cmis, rusuh sahipleriyle ilgili ayeti delil saymak ve
miitesabih ayetlerin de yorumlanmasinin gerekliliginin gerekgelendirmek stretiyle
goriislerini izah etmis, daha sonra mukataa harflerine nasil anlamlar verdiklerine yonelik
ornekler vermistir. Bunun hemen akabinde kendi goriisiiniin de bu yonde oldugunu ifade
etmis, Hz. Omer’le ilgili bu baglamdaki bir rivayeti ve yine ibn Abbas’tan gelen baska

bir rivayeti serdetmistir. 4

Miitesabihle ilgili izahatinin hemen ardindan, delaletin agik ve gizli
mertebelerinin beyaninin ehemmiyetine kisaca degindikten sonra delalet kavramini izah
etmis, delaletin lafziye ¢esidini onun da ¢esitlerini ayr1 ayr1 izah etmistir. Yine muhtemel

sorular1 sormus ve cevaplar vermistir,}4!

Niizul, inzal ve tenzil kavramlarinin anlamlarini a¢ikladiktan sonra Kur’an’in Hz.
Peygamber’e inmesini ve bu inmenin hangi sekilde oldugunun izahin1 Buhari’den bir
hadis rivayet ederek agiklamis, sonrasinda riiyayla ayetlerin gelmesi konusunda itiraz
edilirse ne sekilde cevap verilecegini soylemistir. Daha sonra niizul sebebini agiklamig ve
rivayetlerden Ornekler vermis, hemen akabinde gelebilecek itirazi sorulari sormus ve

cevap vermistir.24?

Ikinci boliim kaideler ve meseleler hakkindadir. Miiellif konuya muhkem ve
miitesabihin delaletinden bahisle baslamistir. Muhkem ve miitesabihle ilgili
aciklamalardan sonra ciiz ve kiille ilgili kaidelerden bahsetmis ve izahlarinda kaide
ornekleri verdigi olmustur. Ayrica miiellif bu kaideleri ayetlerle 6rneklendirdikten sonra
pratik hayatla baglarin1 da agiklamistir. Kur’an’daki umumi ifadelerin ciizi hiikiimleri
kapsayacagini, bu yiizden Kur’an’da cliziyata yer verilmedigini ifade etmistir. Daha sonra
Hz. Peygamber’in mucizelerinin akli, Hz. Musa’ninkilerin ise hissi oldugunu
gerekgeleriyle izah etmistir. Akabinde Kur’an’in cevamiu’l-kelim oldugunu ve bunun ne
anlama geldigini ayet kapsaminda aciklamistir. Ayetlerin ayetlere delil olabilecegini

Abdulkahir Ciircani (471/1078/1079), Zemahseri (538/1144) gibi alimlerin goriislerini

190 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 19-22.
141 el-Kafiyec, et-Teysir, s. 22-23.
142 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 24-26.
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de zikrederek anlatmis, ele alinan ayet baglaminda konuyu tartisirken “oF ve “&nin
dilciler ve usulciiler nezdinde tartigmalarina da deginmistir. Bundan sonra yine Kur’an’in
cevamiu’l-kelim olusu baglaminda ayetlerden ornek vermis, dil kurallar1 ve fikhi
kaideleri de goz onilinde bulundurarak izahlarini1 yapmistir. Miellif Kur’an’da her tiirlii
delil, taksim ve tedlilin islendigini beyan etmistir. Fakat Allah’in bunu yaparken sadece
filozoflarin ve kelamcilarin anlayacagi sekilde degil Araplarin anlayacagi sekilde
indirdigini ifade etmistir.'*3

Bunun akabinde miiellif tefsir ilminin baz1 kaidelerini sorular ve cevaplar seklinde
aciklamistir. Miiellif muhkem lafzin tefsir ilmine girmesinin gerekliligi, tefsir ilminin
mevzusunun usul ilminden farkliligi, usul olmadan Kur’an hakkinda konusmanin rey
olup olmayacagi, Allah’in irade ettiklerinin delaleletleri hakkinda kesin konusulabilir mi
hususu, mana i¢in vazedilmis lafzin o manaya delalet etmesi meselesi, delaletin
muhatabin anlayis ve kudreti 6l¢iisiinde olusu, alimlerin muradi anlatmaktaki mertebeleri,
muhkemin kendisinden murad edilen manay:1 ifade etmesi, murad edilen konusunda
konusmanin ilim ifade edip etmeyecegi meselesi, delaletten kastedilenin mahiyeti, lafzin
ifade ettigi mananin murad edilmesinin ne demek olusu, lafzin murad ifade ettigi mananin
ne oldugu, kastedilen kat’iligin mahiyeti, Allah’in “Siiphe yok ki Allah her seye hakkiyla
kadirdir” ayeti veya benzeri ayetlerle kastettiginin tefsir mi tevil mi olusu, naslarin manasi
hakkinda konusma hususu seklinde on bes maddede soru ve cevap seklinde tefsir ilminin

baz1 kaidelerini saymugtir.}44

Muhkem konusunu bu sekilde bitirdikten sonra miiellif miitesabihi agiklamaya
gecmigstir. Miitesabihin kat’iligi, muhkeme gore derecesi, tevilinin caiz olup olmamasi
meselerini agikladiktan sonra miitesabihin teviline itiraz edenlerin sorularini sormus ve
onlara gerekli gordiigii cevabi vermistir. Itiraza cevap verirken ayetleri de delil

gdstermistir.

Bu konularin akabinde nesh kelimesinin sozliik ve 1stilahi manalarini zikretmis,
neshin caiz olmasinin gerekgelerini agiklamis, iki ayette tenakuz oldugunda nesih s6z

konusu olup olmayacagi hususundaki ihtimalleri sdylemis, bunlar1 kendi iginde

143 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 26-29.
144 el-Kafiyeci, et-Teysir, s. 29-35.
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boliimlere ayirmis, izahlarin1 yaparken ayetler iizerinden gitmistir. Ayetleri aciklarken
iclerindeki kelime ve kavramlar1 da agiklayarak konuyla baglant1 kurmustur, ayrica ayet
izahinda dil kaidelerindeki hareke degisimlerinin ne gibi anlam farkliliklar
olusturacagini zikretmekten de geri durmamistir. Buna ek olarak ahkam ayetlerini de
kelime izahlartyla birlikte konu baglaminda serdetmistir. Daha sonra mensuhun
cesitlerini saymis, yine ayetlerden ornekler ile aciklamistir. Ayrica kiraatler géz 6niinde
bulundurularak neshedilen ayetlere de o6rnekler vermistir. Konu baglaminda fikihgilarin
da nesih anlayisina deginmistir. Kafiyeci nesih konusunda siinnete de miiracaat

edilmesinden yana olmustur.

Bu konu bittikten sonra Ali, ibn Abbas, Ibn Mesud gibi tefsirde otorite olmus
zatlarin tefsirdeki dnemine, tabiinden tefsirdeki otoritelere degindikten sonra ise tefsir
rivayet tarihinin kisa bir 6zetini anlatmistir. Buradan ise rivayet ve ravide bulunmasi
gereken sartlarin; akil, zabt, Islam ve adalet olmak iizere dort tane oldugunu sdylemis,
bunlarin birer birer ne olduklarini agiklamistir. Bunun hemen akabinde ravinin seyhinden
rivayeti alirken dikkat etmesi gereken; seyhin raviye okumasi veya raviye baskasi

tarafindan okunmasi, icaze, vicade seklindeki ii¢ sart1 zikretmis ve agiklamistir.1°

Hatimetu’l-kitab boliimii ise ilmin fazileti ve serefl ile hoca ve talebe adabi
hakkindadir. {lmin seref ve faziletine kitab, siinnet, eserler ve aklin delalet ettigini
sOylemis sonra bunlar1 ispatlama mahiyetinde gerekgelerini ortaya koymustur. Akil ile
ispat1 boliimiinde idrak, lezzet, kemal kavramlarini izah etmis; bununla beraber bu
kavramlarin derecelerini de zikretmistir. Daha sonra hoca ve talebenin uymas1 gereken
kurallar1 ayr1 bablar halinde anlatmistir. Miiellif eserin sonunda ise tefsir ilmini veciz bir
sekilde tedvin ettigini, faideyi artirmak icin ileride kitab1 daha da gelistirmek i¢in caba
gosterecegini, eseri 856/1452 senesinin Ramazan aymin yirmisekizinci Cuma gecesi
sonlardigini belirtmistir. Allah’a dua, hamd; Hz. Peygamber ve ashabina salat ile eserine

son vermistir. 14

145 el-Kafiyec, et-Teysir, s. 35-45.
146 el-Kafiyect, et-Teysir, s. 50-56.
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1.3. et-Tahbir

Celaluddin es-Suyti’nin et-Tahbir Fi [Imi’t-Tefsir adli eseri Ezher
Universitesi’nden Dr. Fethi Abdulkadir Ferid tarafindan tahkik edilmis ve
yayimlanmistir. Eser, muhakkikin hamd, salvele, bu kitabin tahkikini tamamladigindan
dolay1 Allah’a dua ve sonrasinda Suytti’nin ismi, alimligi, egitimi ve eserlerini iceren
tanitimini igeren 6nsdz, hemen akabinde eserin aslinin 6rneklerinden birkag sayfa, bunun
pesisira eserin miellifi Suy(ti’nin esere yapmis oldugu mukaddime ve Suylti’nin

konular1 anlattig1 yiiz boliim gelmektedir.

Eserin mukaddimesi, Allah hamd, Hz. Peygamber’e salat ve selam seklinde
giristen sonra ilmin genis bir havza oldugunu fakat alimlerin bazi hususlar1 ihmal ettigini,
bu ihmallerin baginda tefsir ilminin hadis 1stilah1 gibi yazilmamasimin geldigini ancak
Celaluddin el-Bulkini’nin Mevdkiu’I-Uliim fi Mevdkii 'n-Nuciim adl eseriyle bu eksiklik
icin 6nemli bir adim atmis oldugunu fakat daha sonra bu eseri asacak daha sumullii ve
miihim bir eserin yazilmadigindan dolay1 iiziintii duydugunu sdylemis, hemen akabinde
Bulkini’nin eserini ne sekilde olusturdugunu genel hatlariyla tasvir etmis, daha sonra da
bu eserin lstline farkli bablar eklenmesinin icab ettigini ve bu adimi atmak igin One
ciktigin1 ve yazdigi bu eserle bunu yapmaya gayret ettigini, ziyade ettigi noktalarin neler
oldugunu, biitliin bunlar1 yaparken Allah’a dayandigini, basarmin ancak onun izniyle

oldugunu, ona 6vgii ve senalarla bildirdikten sonra Allah’a dua etmistir. 14’

Mukaddimenin devam eden boliimiinde miiellif boliimlerin isimlerini bablar
halinde saymis, bunun akabinde bilinmesi zorunlu sinirlar seklinde mukaddimenin i¢inde
bir mukkadime daha agmistir. Bu boliimde tefsirin hangi kokten geldigini, Araplar
nezdinde bu koklerin ne sekilde kullanildiklarini, 1stilahta hangi anlamda kullanildigini,
en uygun goriisii benimsedigini diisiindiigii alimin goriisliinii de zikretmek siretiyle
aciklamis ve 1stilahta gegen ifadeleri ayr1 ayr1 izah etmesinin ardindan tevil kavramininin
anlamini, tefsirin kurallarin1 ve hangi mevzular igerdigini ve bazi alimlerin tefsirin ne

oldugu konusundaki ihtilaflarini serdetmistir.

147 gs-Suyiti, Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, et-Tahbir Fi Ilmi’t-Tefsir, Daru’l-Ulim, Riyad
1982, s. 27-29.
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Bunun akabinde Kur’an kavraminin hangi vezinden ve kokten geldigi meselesi
tizerinde durmus, bunu yaparken Araplarin dili kullanisina ve bazi alimlerin goriislerine
de yer vermis, zayif buldugu goriisleri “kile” fiiliyle ifade etmis, daha sonra orfteki
manasint soylemis, bunu da bir hadisle delillendirmistir. Yine ayni sekilde stre
kelimesinin kokii konusundaki ihtilaflar1 serdetmis, siirlerle bazi goriisleri delillendirmis,
akabinde zayif goriisleri zikretmis daha sonra orfi manasini da zikretmek siretiyle

mukaddimeyi sonlandirmigtir.14

Konuyu incelemeye 6neminden bahsetmek siretiyle baslamis, eger alimler o
konuda ihtilaf etmislerse bazi ihtilaflar1 serdettikten sonra bazi goriislere gore kendi
goriistinti bildirmis, 6zellikle kendisinden istifade ettigi ve basucu kitab1 saydigi icin
Bulkini’nin o konuda belirttigi ifadelere yer verdikten sonra, tasdik ettigi goriislerle
birlikte tutarsiz buldugu ve agiklik gordiigii hususlart zikrederek degerlendirmelerde

bulunmustur.

Konular1 anlatirken sik sik siirle istishada bagvurmustur. Ayrica konuyla ilgili
mevcut sahabe ve tabiin ve sonraki donem alimlerinin rivayetlerinden bolca istifade etmis
ve bunlara eserinde yer vermistir ve bu sekilde konunun iskeletini rivayetlerle
olusturmustur. Rivayetlere gore konu sekillenmis, mevcut kitaplardaki gibi Suylti
eserinde, teorik bilgiler vermekten ziyade rivayetleri zikretme ve ona gore kitabi
sekillendirme yoluna gitmistir. Eger konuyla ilgili kisimlar1 olusturacaksa ya da her hangi
bir sekilde boliimlendirmeleri yapacaksa yine rivayetlere gore bunu yapmistir. Mesela
mekki ve medeni ayetleri incelerken sirelerde yer alan istisnai ayetleri incelemis, bunlari
olustururken mevcut rivayetlerden istifade etmistir. Suylti konuyu anlatirken eger

konunun farkli bir noktasina deginecekse bu boliimii “fer” basligi altinda islemistir.
1.4. el-tkin

el-ftkan fi Uliimi’l-Kur’dn adl eserin pek ¢ok tahkiki yapilmistir. Bizim istifade
ettigimiz tahkik, Ahmed b. Ali tarafindan yapilmis, Daru’l-Hadis yaymevi tarafindan
2006 yilinda Kahire’de ii¢ cilt halinde, ilk cildi 340’3, ikinci cildi 624’e, {i¢iincii cildi ise

534’e kadar olmak tiizeretek bir niisha halinde basilmistir. Bu tahkikli nesirde dncelikle

148 es-Suyati, et-Tahbir, s. 30-41.
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muhakkin mukaddimesi sonrasinda Imam Suyiti’nin hayati, bunun akabinde ise
Suyiti’nin el-ftkdn 'a yapmis oldugu mukaddime, ardindan ilk ciltte eserin basindan otuz
besinci baba kadar olan kismin fihristi, ikinci ciltte otuz altinc1 babdan kirk iigiincii baba
kadar olan kismun fihristi, liglincli boliimde ise kirk tigiincii babdan son boliim olan

sekseninci baba kadar olan boliimlerin fihristi yer almaktadir.

Suyati kendi mukaddimesinde besmele, hamdele ve salveleden sonra ilmin
fazileti ve Kur’an’in ehemmiyetinden bahsetmis,149 daha sonra mutekaddimin
alimlerinin, hadis usuliinde yaptiklart gibi Kur’an ilimlerine dair eserler kaleme
almadiklarin1 fakat Eba Abdillah el-Kafiyeci’nin tefsir ilmi konusunda iki boliim ve bir
hatimeden olusan bir eser kaleme aldigini, ancak bu eserin Kur’an ilimleri konusunda
sadra gifa olmadigini belirttikten sonra, alim Celaluddin el-Bulkini’nin Mevdki ‘u’l-Uliim
Fi  Mevaki ‘i’ n-Niicim’unu ~ gordiigiinii  ifade  etmistir. Bulkini bu  eserinin
mukaddimesinde, hadis alimlerinin tefsire dair rivayetleri hadis kitaplarinda
zikrettiklerini fakat bunlarin ulimul-Kur’an konusunda yetersiz kaldigini, bunu bertaraf
etmek i¢in Mevaki ‘u’l-Uliim adl1 eseri kaleme aldigini, bu kitab1 da alt1 ana baslik halinde
incelendigini ifade etmistir.®®® Suyati de Bulkini’nin bu eserinin tasnifini géz 6niinde
bulundurmak ve eklemeler yapmak siretiyle Tahbir Fi Uliimi’t-Tefsir adli eseri kaleme
aldigmn1,*' Tahbir’i yazmasinda hocasi Bulkini’nin yaninda Ebassaadat Ibnu’l-Esir’in
(606/1210) de tesvikinin bulundugunu belirttikten hemen sonra Tahbir’in bablarinin
isimlerini yazmis,®? bu eseri yazdiktan sonra daha kapsamli ve istifade edilebilir bir kitap
daha yazma ihtiyact hissettigini ve bu inancint Muhammed b. Abdillah Ez-Zerkesi’nin
(794/1392) eserini gérmesinin de pekistirdigini ifade ettikten sonra Zerkesi’nin de kitab1
yazarken riayet ettigi amaci g6z 6niine sermek i¢in Burhdn in mukaddimesinden kiigiik
bir kesit almis, bu boliimde Zerkesi’nin hadis alimleri tarafindan yapilan ilmi ¢aligmalarin
tefsir ilminde yapilmadigini, bu a¢ig1 kapatmak icin Burhdn yazdigim ifade etmis, >

daha sonra Suyiti, Zerkesi’nin Burhdn 1nin kirk babini teker teker zikretmistir,?>*

1“9 es-Suyiiti, el-ftkdn, c. 1, s. 31.
180 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 32.
181 es-Suyit, el-ftkdn, c. 1, s. 33.
182 es-Suyht, el-ftkdn, c. 1, s. 34-38
183 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 38.
154 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 38-40
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Bu kitaba ulastigina cok memnun oldugunu ve kendisini niyet ettigi daha kapsamli
ve tafsilatli bir eser yazmaya tesvik ettigini ve yazacag bu kitabr el-ftkdan i Ulimi’l-
Kur’dn seklinde isimlendirdigini bildirdikten sonra el-/tkdn ' seksen babinin isimlerini
yazmls,155 daha sonra ulimul-Kur’an kabilinden olan fakat el-/tkdn adli kitabin sadece
baz1 boliimlerini igerecek nitelikte bilgi ihtiva ettigini diisiindiigii bazi eserleri ve
miielliflerini yazmistir.’>® Bunun akabinde kendilerinden istifade ettigi nakil, kiraat ve
eda, dil, ahkam, icaz ve belagat, resim gibi alanlardaki kitaplarin ve tefsirlerin isimlerini

yazarak mukaddimesini sonlandirmustir.*>’

Celaluddin es-Suyti seksen babtan olusan el-Itkdn adli eserini, mukaddimesinde
de ifade ettigi gibi ulasabildigi mevcut kaynaklardaki rivayet ve bilgilerle insa etmistir.
Suytti el-Itkdn’dan énce yazmis oldugu Tahbir adli eseri Zerkesi’nin Burhdn’ ile de
karsilastirinca yetersiz bulmus ve her ne kadar Zerkesi’nin Burhdn 'inda yapmis oldugu
faaliyeti de onemli bir adim olarak gérmiigse bile, onu da géz oniinde bulundurmak
siiretiyle yeni bilgilerin ilave edilmesine ihtiya¢ duyulduguna inandig1 i¢in tefsir ilmiyle
ilgili bilgilerin tekrar bir araya getirilmesi gerektigi kanaatine varmistir. Bu vesileyle
kendisinden 6nce yazilmis eserlerde daginik rivayetlerden ibaret olan tefsir malzemesinin
hem bir arada olmasini saglayan ansiklopedik bir eser yazmak siiretiyle istifadeye sunmak
hem de tefsirin de bir ilim oldugunu ve bu ilmin konusunu, amacini, ilkelerini ortaya

koymak siiretiyle ispatlamak igin el-Itkdn adli eseri kaleme almistir.

Bu baglamda her bir babla ilgili mevcut bilgileri siniflandirmus, ilgili rivayetleri
serdetmistir. Boliimlere baslarken alimlerin ihtilaflar1 olup olmadigindan ve bu
ihtilaflarin ne oldugundan bahsetmis, daha sonra konunun ehemmiyetine, varsa
cesitlerine, mevcut konunun 1stilahi tariflerine, eger konuyla ilgili serdedilmis siir varsa

onlarla ilgili yine rivayet eksenli kitaplardan alintilara yer vermistir.

Yukarida ifade edildigi gibi Suyiti konuyla ilgili her tiirlii bilgiyi ihtiva etmesi
amactyla mevcut ihtimaller ve ihtilaflar1 bildiren rivayetlerin pek ¢ogunu siralamis, bazen
senet ve metin yoniinden tenkitler yapmis, bazen de rivayetleri sadece serdetmekle

yetinmistir. Rivayetlerde cumhurun goriisii ve meshur goriisii verdikten sonra farkl

155 es-Suyati, el-Itkan, c. 1, s. 40-44.
1% es-Suydti, el-Itkan, c. 1, s. 44.
157 es-Suyti, el-Itkdn, c. |, s. 44-47.
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rivayetleri zikrettigi de olmustur. Bazen cumhurun goriisiine itiraz edilebilecegini yine
rivayetlerle agiklamistir. Zay1f gortisleri “kile” lafziyla ifade etmistir. Konuyla ilgili yeni
bir boliime gectiginde fasil basligini, vurgulamak istedigi bazi hususlarda tenbih baglhigini,
igerikle ilgili bilgi verilmesinin istifade agisindan yarayisli oldugunu diistindiiglinde faide
basligin1 tercih etmistir, bunun disindakilerde ise konuyla alakali hususi basliklar

olusturmustur.
2. ORTAK NIiTELIKLER
2.1. Mevdki‘u’l-Uliim, et-Teysir, Tahbir ve el-Ttkin

Bu boliimde, Mevdki ‘u’l-Ulim’un, et-Teysir’in, Tahbir’in ve el-Itkdn’in ortak
konulart karsilastirilacaktir. Mevdki ‘u’l-Uliim, Tahbir ve el-Itkan Kur’an ilimlerinin
biiylik yekununu ele almis ve bunlari tafsilatli sekilde agiklamiglardir. Buna karsin
Kafiyeci’nin eseri sadece dort boliimden olugmakta ve boliimlerdeki meseleler Kur’an

ilimlerinden ziyade tefsir ilminin mahiyetini ortaya koymaya yoneliktir.

Ayn1 zamanda goriilmektedir ki Kafiyeci de tefsir ilimleriyle ilgili yer yer bilgiler
verebilmistir. Bu baglamda muhkem, miitesabih, nesih, mensuh gibi konular1 ele almasi
da bunu gostermektedir. Bu konular Mevdki ‘u’l-Ulim, Tahbir ve el-Itkin’da da
bulunmaktadir. Her ne kadar bu ii¢ eserle et-Teysir 'in bu konulari ele alis tarzi farkli olsa

da ortakliklarinin mevcudiyeti bu sekilde sabit olmustur.

Kafiyeci, et-Teysir inde muhkemi incelerken oncelikle sozliik ve 1stilahi olarak
hangi manalara geldigine kisaca atifta bulunmus, hemen ardindan bu ilimlerin tefsir
ilmindeki mahiyetine ge¢mistir. Ayrica fikih ilmi ve fikih usuliinde yer alan muhkem
kavrami ile de baglant1 kurarak tefsirin ilim oldugunu ispatlama yoluna gitmistir. Ele
aldigimiz Mevaki ‘u’l-Uliim, Tahbir ve el-Itkdan adli kitaplarda muhkem konusu ele
alinirken, tefsir ilminde ne anlama geldigi ve ne gibi hiikiimler ihtiva ettigi rivayetlerle
de desteklenerek anlatma yoluna gidilmistir. et-Teysir ve diger kitaplarda bu konu ayni

olsa da konuyu ele alig tarz1 farklilik arzetmektedir.

Miitesabih konusuna gecildiginde ise Kafiyeci de gibi miitesabihin muhkeme gore

derecesini, tevildeki roliinii anlatmistir. Bu noktada Kafiyeci’nin de, tipki inceledimiz
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Mevaiki ‘u’l-Ulim, Tahbir ve el-Itkan adli eserlerdeki gibi bu konuyu ele aldig

goriilmektedir.

Kafiyeci nesih konusunu ele alirken oncelikle onun sozliik ve 1stilahi manasina
deginmis, sonrasinda neshin caiziyyeti meselesini ele almis, neshin mevcuduyeti ile ilgili
ihtimalleri zikretmis, ardindan neshin c¢esitlerini ayetler ile izah etmistir. Mevaki ‘u’l-
Ulum da konu ile ilgili ayetleri ve hadisleri serdettikten sonra hiikmii ve tilaveti mensuh
olup olmamasina gore neshin ¢esitlerini belirtmis yine bu ¢esitleri ayet ve hadislerle izah

etmekle yetinmistir.

Tahbir ise konuyu ele alirken yine hiikkmii ve tilaveti mensuh olup olmadigina
gbre neshin gesitlerini yazmis ve ayet ve hadislerden 6rneklerle izah etmis, Kafiyeci ve
Bulkini’den farkli olarak nesihle ilgili temel kurallar1 yazmis ayrica kendisinde nesih
olmayan sureleri mensuh ayetlerden birkagcin1i yazmistir Buradan anlagilmaktadir ki
Bulkini, Kafiyeci ve Suyti de tefsir usulii geleneginden izlenilen yontemi takip etmek
adima hiikkmii ve tilaveti mensuh olup olmamasi yoniinden nesh gesitlerini yazmis, bunlari
Kur’an ve hadislerden 6rneklerle izah etmistir. Bu boliim de, Kafiyeci’nin ele aldigimiz

diger kitaplarla ayn1 sekilde konuyu inceleyerek gelenegi takip ettigini gostermektedir.

Kafiyeci, Hanefi, Suyiti ise Safiidir. Ancak Kafiyeci, Bulkini eserlerinde nesih
konularini ele alirken kendi mezheplerinde bulunan ihtilaflara yer vermemislerdir. Suyiti

ise Tahbir’de nesihle ilgili ihtilaflara yer vermezken el-/tkdn 'da zikretmistir.

Mensuh boliimiinde ise Kafiyeci evvela mensuhun ¢esitlerini ayetlerden ornekler
vererek izah etmistir. Her ne kadar diger kitaplardaki gibi tafsilath olarak ele alinmis
olmasa da mensuh bolimiinii inceledigi kisimda diger kitaplara benzer bir tutum

sergilemistir.

Neticede anlasilmaktadir ki Kafiyeci ile inceledigimiz diger kitaplar arasinda
konu basliklar1 ve igerik bakimindan yiizeysel de olsa bir ortaklik ve benzerlik

goriilmektedir.
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2.2. Meviki‘u’l-Uliim, et-Tahbir ve el-Itkdn

Mevaki ‘u’l-Ulim, Tahbir ve el-Itkan’m ortak isledigi konular bu baslikta ele
alinacaktir. Bunlarin ismi siralanirken Mevaki ‘u’l-Uliim iglerinde en erken tarihte
yazildig1 icin isimlendirmede Mevaki ‘u’l-Uliim esas aliacaktir. Mevaki ‘u’l-Ulim’da
gectigi lizere bablarin isimleri su sekildedir: Mekki medeni, seferi hadari, leyli nehard,
sayfl sitai, firasi, esbabi nilizul, evvelu ma nezele, ahiru ma nezele, miitevatir, ahad saz,
Ruvat ve huffaz, vakif ve ibtida, imale, medd, tahfif-i hemz, idgam, garib, muarreb,
istiare, tesbih, ammu’l-mubka ala umumihi, ammu’l-mahsusu ve ammu’llezi uride bihi
el-husus, ma hassa fihi el-kitabu es-siinnete ma hassat fihi es-siinnetii el-kitabe, miicmel
miibeyyen, mutlak mukayyed, nasih ve mensuh, el-malumu’'l-miiddet, fasil ve vasil, icaz

itnab, el-esma ve'l-kiina ve'l-elkab, miibhemat.

Bu ii¢ eser bagliklandirma agisindan kiyaslandiginda goriilmektedir ki; bazisi bir
konuyu ayr1 ayr1 iki babta ele alirken bazis1 bu iki babi tek bir babta isimlendirip ayni
baslik altinda ele almistir.

Birinci ortak konu olan mekki ve medeni adli konuyu Mevdki ‘u’l-Uliim ve Tahbir

bir ve ikinci boliimde, el-/tkdn ise birinci boliimde islemistir.

Mevdki ‘u’l-Ulim bu konuyu incelerken evvela mekki medeni konusunun
onemine daha sonra bu konuda yazilan birkag¢ esere atifta bulunduktan sonra mekki
medeninin iki farkli istilahi manasimi vermis hemen ardindan bu istilahi manay1
savunanlarin goriislerini destekleyen delil ve izahlarim1 belirtmis bundan sonra medeni
stire ve ayetlerle ilgili zayif bir hadisi serdetmis, bunun akabinde bazi medeni ayetlerin
ispatinda hadis rivayetlerini zikretmis, sonrasinda Fatiha stresinin mekki mi medeni mi
oldugu noktasinda farkli rivayetleri siralamis, bunun ardindan bazi slreleri tek tek
siralayarak bu strelerin mekki mi medeni mi olduguna dair hangi ayetlerin hari¢ tutulmasi
gerektigine dair gelen rivayetleri zikretmis, istisna tutulan ayetlerin konunun basinda
zikrettigi iki 1stilahl manadan hangisine gore yapildigini1 da beyan etmis bu sekilde bir

kag stireyi de tahlil ederek konuyu hitama erdirmistir.'5®

158 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, s. 31-36.

58



Tahbir ise ilk once konunun 6neminden bahsetmis, sonrasinda istilahi manada
birkag farkli goriisii zikretmek stiretiyle konuyla alakali ihtilaftan sonra kendi goriisti ve
Bulkini’nin goriisiinii serdetmesinin ardindan Bulkini’ye goriislinde itiraz etmistir. Bunun
akabinde medeni ayetlerin sayisini ve isimlerini mekki ayetlerin sayilarin1 ve isimlerini
zikretmis sonrasinda Fatiha stresinin mekki mi medeni mi oldugu konusundaki ihtilafi
serdetmis hemen sonrasinda medeni strelerin siirde beyitlerle siralamasini yazmuistir.
Bunun ardindan mekki ve medeni stirelerin ne oldugu konusunda sahabe ve tabiinden
gelen farkli rivayetleri serdetmistir. Daha sonra farkli alimlerin mekki ve medeni ayet ve
streler hakkindaki rivayetleri degerlendirmeleri sonucunda vardiklari kanaatleri belirtmis
hemen ardindan tarihi olaylarla yine ayetlerin mekki mi medeni mi oldugunu izah etme
yoluna gitmistir. Bunun ardindan siire ve ayetlerde hangi ibareler yer alirsa mekki ve
medeni olacagini belirtmis sonrasinda mekki stirelerde medeni, medeni stirelerde mekki
ayetlerin bulundugunu teker teker Beyhaki’den rivayetle yazmis ve kanaatini belirtmistir.
Son olarak Taberani’nin el-Kebir isimli eserinden alintilayarak Hz. Peygamber’den siire
ve ayetlerin Mekke, Medine ve Sam’da indigine dair rivayeti serdederek konuyu

bitirmistir.*>°

Mevaki‘u’l-Ulum ve Tahbir mekki medeni konusunda Kkarsilastirildiginda
Tahbir’in Mevdki‘u’l-Ulim’da yer alan rivayetlere Mevdki ‘u’l-Ulim’da yer aldigini
belirterek yer verdigi, ayrica Mevdaki ‘u’l-Ulim’u kendi kanaatlerini de belirtmek siretiyle
yer yer elestirdigi ve yer yer de benimsedigi goriilmektedir. Bunun yan1 sira Suy(ti’nin
Bulkini’nin eserinde yer alan biitiin metinleri ve rivayetleri eserine almamis yalnizca
ithtiya¢ duyduklarini aynen veya kismen alintilamistir. Bir de Tahbir, Mevaki ‘u’l-Uliim

disinda baska eserlerden de rivayetlere ve kanaatlere yer vermistir.

el-Itkén bu konuyu incelerken 6ncelikle mekki medeni konusunun ehemmiyetine
dair alint1 yaparak uzun bir agiklamada bulunmus, sonrasinda mekki ve medeninin
mevcudiyeti konusundaki rivayetlere yer vermis, hemen ardindan mekki ve medent i¢in
alimlerin kullandiklar1 1stilahlart siralayip aciklamig, bundan sonra Mekke ve Medine’de
inen streleri rivayetle tek tek saymis, hemen ardindan ilk inen ayetten itibaren sirayla

Mekke ve Medine’de inen sireleri yine rivayet dogrultusunda yazmis, bundan sonra

159 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 42-62.
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rivayet edilen mekki ve medeni hakkindaki siire kitabinda yer vermis, bunun akabinde
mekki medeni olup olmadig1 konusunda ihtilaf olan stirelerle ilgili rivayetlere yer vermis,
yer yer rivayetleri zikrettikten sonra rivayetin zayif mi kuvvetli mi olduguna dair
degerlendirmelerde bulunmus, yer yer meshur goriise cumhurun kanaatine yer vermis
bazen rivayetler arasinda tercihte bulunmus, bazen cumhurun goriisiine itiraz eden
rivayetlere de yer vermis, baz1 durumlarda ihtilaflar hakkinda kendi goriisiinti de ifade
etmis, hemen ardindan mekki stirelerde yer alan medeni, medeni stirelerde yer alan mekki
ayetler boliimiine fasil baghigiyla ge¢mis, sonrasinda mekki ve medeni sirelerin
Ozelliklerini ayr1 bi baslikta incelemis, strelerin ve ayetlerin mekki mi medeni mi
oldugunun tespitine dair semai ve kiyasi olmak iizere iki yolun mevcut oldugunu
bildirmis ve izah etmis, yer yer not kabilinden bilgileri faide basligiyla ifade etmis, tenbih
basligiyla dikkat edilmesinin gerekli oldugunu diisiindiigii; Mekkede inen fakat hiikkmii

medeni, Medine’de inen fakat hiikmii mekki olan ayet ve siirelere yer vermistir. 1%°

el-itkan, Mevaki ‘u’I-Uliim ve Tahbir ile karsilastirildignda Mevdki ‘u’l-Ulim ve
Tahbir’in taslagin1 goz oniinde bulundurdugu goériilmektedir. Zira el-/tkdan bu eserlerdeki
rivayetlere ayniyla yer vermese de, alt boliimleri olustururken onlardan istifade ettigi
bariz bigimde goriilmektedir. Fakat el-Itkdn, Mevdki ‘u’l-Ulim ve Tahbir’den elde ettigi

veriyi gelistirilmis, kapsamli ve sistematik bir yap1 i¢erisinde sunmaya gayret etmistir.

el-Itkdn bu konuda bazi boliimleri Tahbir’'den aynen almistir. Yine el-Itkan,
Tahbir’i gelistirmek adina eserinde pek ¢ok kaynaktan istifade ederek delil gostermis ve
kendi donemine kadar ulasabildigi ve yazmayi gerekli gordiigi mevcut birikimi
sergileyerek konuyu doyurucu hale getirmek ve o sekilde okuyucunun istifadesine

sunmak i¢in ¢abalamistir.

Ikinci ortak konu olan seferi ve hadariyi Mevdki ‘u I-Uliim bu adla ii¢ ve dordiincii
babda, Tahbir ise hadari seferi basliklanlandirmasiyla yine tigiincii ve dordiincii babda,

el-Itkdn ise hadari seferi adlandirmastyla ikinci babta ele almustir.

160 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 48-76.
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Mevaki ‘u’l-Ulim bu konuyu ele alirken oncelikle seferi ve hadari olan fikhi baz1
ayetleri, daha sonra seferi ayetlerle ilgili ihtilaf ve istisnalar1 zikretmis hemen ardindan

seferi ayetlere 6rnekler vermistir.'6!

Tahbir ise ilk once Mevaki ‘u’l-Uliim’un seferl hadari ayetlerine ¢ok az yer
verdigini ifade ederek onu elestirmis daha sonra seferi ayete rivayetle 6rnek vermis
hemen ardindan seferi ayetleri zikretmis bu ornekleri sayarken Mevdaki ‘u’l-Uliim’un
bunlara yer vermedigini ama kendisinin yer verdigine atifta bulunmustur. Bunun ardindan
bazi ayetlerle ilgili onlarin seferl mi hadari mi olduguna dair farkli rivayetleri zikretmis,
bu rivayetler arasinda geligkili gérdiigii hususlar1 uzlastirmaya gayret etmis ayrica bazi
rivayetleri degerlendirirken Mevdki ‘u’l-Ulum kitabindaki tesbitlerinin dogru oldugunu
sOylemekten geri durmamistir. Eserin sonuna kadar rivayetle ilgili degerlendirmelere

devam etmis ve konuyu hitama erdirmistir.1%?

Mevdki ‘u’l-Uliim ve Tahbir’in seferi ve hadari konusunu ele alis1 incelendiginde,
Tahbir'in Mevdki ‘u’l-Ulim’u seferl ayetler noktasinda az ornek vermesinden dolayi
elestirdigi goriilmektedir. Ayrica Suyti, Tahbir’de verdigi orneklerde Mevaki ‘u’l-
Ulim’a yer yer atiflarda bulunarak, Mevaki ‘u’l-Uliim’un kendisinin zikrettigi 6rneklere
yer vermedigini ifade etmistir. Ayrica Tahbir, Mevaki ‘u’l-Uliim’un yer verdigi 6rneklere
de yer vermistir. Tahbir bazi rivayetlerle ilgili degerlendirmelerde bulunurken

Mevaki ‘u’l-Uliim bunu yapmamustir.

el-Itkan seferi ve hadari konusunda, hadarf ayetlerin gok sayida oldugundan dolay1
sadece sefer] ayetlere ornek verecegini belirtmis ve hadis rivayetleriyle pek ¢ok 6rnek

vererek konuyu islemistir.6®

Tahbir ve el-Itkan karsilastirlldiginda Suy(ti, el-Itkdan i yazarken, Tahbir’deki
eksikliklerini beyan etme babinda Mevaki ‘u’l-Ulim’a yaptig1 elestiriyi maalesef kendisi

icin yapmanustir. el-/tkdn, Tahbir’deki ayet drneklerini eserine almis yalmz Tahbir’in

161 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Ulim, s. 37-41.
162 gs-Suyiti, et-Tahbir, s. 64-73.
163 es-Suyati, el-Itkdn, c. 1, s. 77-83.
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numaralandirarak verdigi &rnekleri numara vermeden yazmustir. el-ftkdn, Tahbir’in

aksine Mevdki ‘u’l-Uliim’a hig atifta bulunmamustir.

Ucgiincii ortak konu olan leyli ve nehari konusunu Mevdki ‘u’l-Ulim ve Tahbir
besinci ve altinc1 babda el-Itkdn ise iigiincii babda islemis, Tahbir ve el-Itkan, Mevaki ‘u’l-

Uluim’dan farkl olarak basliklandirmay1 nehari ve leyli seklinde yapmuistir.

Mevaki ‘u’l-Uliim bu konuyu ele alirken oncelikle gece inen bir sireyi rivayetle
destekleyerek anlatmig bunun hemen akabinde hadislerle gece ve giindiiz inen ayetleri
vermis, bazi rivayetlerin durum degerlendirmesini yapip gece mi giindiiz mii indigi
noktasinda agiklamalarda bulunmus, ihtilath ayetlerde Mevdki ‘u’l-Uliim’un goriisiine de

yer vermistir.1%4

Tahbir bu konuya yine Mevdki ‘u’l-Uliim’un Yyeterli 6rnek zikretmedigini ifade
ederek baslamis, daha sonra maddeler halinde hangi ayetlerin giindiiz ve gece indigini
rivayetlerle yazmistir, ama yer yer Mevdki ‘u’l-Uliim’un Kanaatlerine yer vermekten de
kacinmamistir. Son olarak gece ve giindiiz arasinda sabaha karsi inen ayetlerin de

bulundugunu belirtmis, buna iki de érnek vermistir.%®

Tahbir, Mevaki ‘u’l-Ulum’u bu konuda da ¢ok az 6rnege yer vermekle elestirmis,
Tahbir Mevdki‘u’l-Uliim’un da verdigi orneklerle birlikte pek cok ayet Ornegine yer
vermistir. Mevdki‘u’l-Ulum gece ve giindiiz indigi sdylenen ayetlerle ilgili pek c¢ok
rivayete yer verirken Tahbir ekseriyetle sadece bir rivayete yer vermekle yetinmistir.

Tahbir, Mevaki ‘u’l-Uliim’un yer vermedigi konunun alt basliklarina da deginmistir.

el-ftkan bu konuyu kaleme alirken oncelikle giindiiz inen ayetlerin ¢ok
bulundugundan gece inen ayetlere yer verecegini sdylemis'®® ve bir ayetin gece mi

gilindiiz mii indigi noktasinda ihtilaf varsa bunlara da deginmistir.

Karsilastirlldiginda  el-ftkén’in  Tahbir’de yer alan &rneklere yer verdigi
goriilmektedir. Ancak Tahbir’in kendisinden bagka bir eserde zikredildigini miilahaza

etmedigi ayet Ornegini el-ftkdn da yeniden zikretmemistir. Ayrica el-Itkdn rivayet

164 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 42-44.
165 es-Suyati, et-Tahbir, s. 74-78.
166 es-Suynti, el-ftkdn, c. 1, s. 85-89.
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degerlendirmelerine yer vermistir. el-/tkdn’in Tahbir’de yer alan rivayet érneklerine

aynen yer verdigi goriilmektedir.

Dordiincii ortak konu olan sayfi sital bolimiinii Mevdki ‘u’l-Ulium ve Tahbir
yedinci ve sekizinci babda el-/tkdn ise dordiincii babda ele almistir. Mevdki ‘u’l-Uliim

eserinde yazin ve kisin inen ayetlere rivayetlerle drnekler vermistir. 167

Tahbir de yine Mevaki ‘u’l-Uliim’un bu konuda pek ¢ok rivayeti zikretmedigini
ifade ettikten sonra rivayetlerle desteklemek suretiyle yazin inen ayetlerden Ornekler

vermistir. Hemen ardindan kisin inen ayetlere dort tane 6rnek vermistir. 168

Tahbir, Mevaki‘u’l-Ulum’da gegen rivayetlere yer vermis, yine Tahbir,
Mevaki ‘u’l-Ulim’u konuyla alakali az 6rnek vermesinden dolayi elestirmistir. Suyati
Tahbir’de Mevaki ‘u’l-Uliim’un “kelale” ayetinin'®® hem kigin hem de yazin indigine dair

bilgiyi ve rivayetleri zikretmedigni belirterek bu duruma sasirdigini ifade etmektedir.

el-Itkan dncelikle hangi ayetin yazin hangi ayetin kisin indigiyle ilgili rivayetlere
girerek baslamis ve ayetlerin nerede ne zaman indigini destekleyen rivayetlere yer vermis,

sonrasinda yazin inenlerin hemen akabinde kisin inen bazi ayetlere yer vermistir.!"

el-Itkdn, Tahbir’ de gecen rivayetlere yer vermistir fakat Tahbir’de yer alan biitiin

ornekleri eserine almamustir.

Besinci ortak konu olan firasi babin1 Mevdki ‘u’l-Uliim ve Tahbir dokuzuncu, el-
Itkén ise besinci babda ele almus, firasi ii¢ kitabin da ortak konusu olmakla birlikte el-
Itkdn bu konuyu nevmi ile birlestirmistir, Tahbir ise nevmi konusunu onuncu babda
miistakil olarak islemistir. Mevaki ‘u’l-Ulum ise kitabinda nevmi konusuna Yyer

vermemistir.

167 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 46-47.
188 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 79-82.

169 Nisa 4/176.

170 es-Suynti, el-Itkdn, s. 90-91.
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Mevaki ‘u’l-Uliim firasi babini islerken Hz. Ayse ile ayn1 yataktayken kendisine
ayet gelmesi rivayetini ve Hz. Peygamber’in gdzleri uyuyup kalbi uyumadig: i¢in bu

halde kendisine ayet gelmesini rivayetiyle birlikte zikretmistir.}"

Tahbir firasi konusunu ele alirken yine Mevdki ‘u’l-Uliim’un verdigi orneklerle
kendi verdigi 6rnekleri ve yontemlerini kiyaslama yoluna gitmistir, Mevaki ‘u’l-Uliim™u
hatali buldugu hususta rivayetlerle izahta bulunmus sonrasinda kendi kanaatini
bildirmistir. Tahbir nevmi adli konuyu islerken de Mevaki ‘u’l-Uliim’un bu konuya firasi
konusunda kisaca degindigini fakat kendisinin daha uygun olacagi kanaatine vardig: i¢in
bu konuyu miistakil olarak ele alacagini belirtmis, nevmi konusunda gelen rivayetleri
once zikretmis, sonrasinda alimlerin bu rivayeti nasil anladigin1 ve degerlendirdigini
anlatmig, Kur’an’in sadece Hz. Peygamber uyanik halindeyken mi yoksa uykuluyken de
mi gelip gelmedigi meselesinde alimlerin goriislerine yer vermis, son olarak Suytti kendi

kanaatini belirtmistir.!"?

Tahbir, Mevaki ‘u’l-Ulim’un bu konuda sadece bir ayet drnegine yer verdigini
ifade etmistir, fakat Mevdki ‘u’l-Ulum iki farkli ayet 6rnegine yer vermektedir. Ayrica
Suyiti Tahbir’de Mevdki ‘u’l-Uliim’un verdigi 6rnekle alakali ¢eliskiye diistiigiinii ifade

etmis, bunu kendi kanaatini serdederek aciklamistir.

el-Itkén, bu konuyu incelerken &ncelikle rivayetlerle yatakta ve uykuda inen
ayetlere yer vermistir, sonrasinda yatakta inen rivayetleri zikretmistir, farkli rivayetleri
cem etmeye calismis ve hemen ardindan uykuda inen ayetleri belirtmistir, rivayetler

arasinda yer yer degerlendirme ve tercihlerde bulunmustur.'’®

el-Itkan bu bolimde Tahbir’de firasiye dair yazmis oldugu ifadelerin aynisini

yazmistir. Yalmiz Mevaki ‘u’l-Uliim’a deginmemistir.

el-Itkdn ve Tahbir nevmi konusunda karsilastinildiginda goriiliir ki; el-Itkdn,

Tahbirde yer alan ifadelerin aynisin1 eserine almistir. Ancak Suyiti’nin Tahbir’de

171 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 48.
172 es-Suyati, et-Tahbir, s. 83-85.
173 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 92-93.
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zikrettigi, Mevaki ‘u’l-Ulim’un bu konuyu firasi babina dahil edip ayr1 bir boliimde ele

almadigina dair hususu, el-/tkdn adl eserinde zikretmemistir.

Altinct ortak konu olan esbabi niizul konusunu Mevaki ‘u’l-Ulum onuncu, Tahbir
on birinci, el-/tkdan ise dokuzuncu babda ele almus, el-Itkdn bu konuyu marifeti sebebi

niizul seklinde isimlendirmistir.

Mevaki ‘u’l-Ulim konuyu ele alirken evvela esbabi niizul konusundaki kitaplari
zikrederek baglamis, daha sonra bu konuda gelen rivayetlerin ozellikleriyle ilgili
degerlendirmelerde bulunmus, hemen ardindan Hz. Omer’in Allah’a muvafakat ettigi {i¢
hususta ayet indigini ve bu ayetlerin neler oldugunu sdylemis, bunun akabinde bazi
ayetlerin esbabi1 niizulune dair 6rnekler vermis, son olarak bir ayet hakkinda iki ¢eligkili
rivayet varsa bunlarin ancak senedinin daha kuvvetli olanmin bilinmesiyle cem

edilebilecegini savundugunu belirtmistir.1”*

Tahbir ise bu konuyu incelerken yine Mevaki ‘u’l-Uliim gibi eserleri oncelikle
zikretmis sonrasinda sahabe ve tabiinden gelen rivayetlerin nasil degerlendirilmesi
gerektigini tartismig, hemen ardindan bir ayetin sebebi niizuluyle ilgili farkli rivayetler
varsa nasil bir yol izlenecegini izah etmis, bu konuyla ilgili mekki ve medeni adl1 boliimde
ayetlerden ornekler verildigini bu yiizden son olarak sadece bir tane 6rnek vermekle

yetindigini ifade etmis ve o rivayeti agiklamigtir.1”®

Tahbir ve Mevdki‘u’l-Ulim karsilastirildiginda Tahbir’in Mevdki ‘u’l-Uliim’un
bazi ifadelerini aynen aldigi goriilmektedir. Ancak Tahbir Mevdki ‘u’l-Ulim 'un konuyla
alakali verdigi eser isimlerine daha fazla 6rnek vermis, ayrica esbabi niizulle ilgili gelen
rivayetler konusunda Tahbir Mevdki ‘u’l-Uliim’a gére daha ayrintili izahata deginmistir.
Fakat ilginctir ki Tahbir'de, Mevdki ‘u’l-Uliim’un eserindeki kadar esbab1 niizul rivayet
ve Orneklerine yer verilmemistir. 7ahbir meshur olan esbabi niizul olaylarimi kisaca

zikretmistir.

el-Itkan bu konuyu incelemeye sebebi niizul hakkinda yazilan eserleri zikretmekle

baslamis, sonrasinda Kur’an’1n inisinin sekillerine deginmis, hemen akabinde bu konuyla

174 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Ulim, s. 49-53.
15 es-Suyati, et-Tahbir, s. 86-88.
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ilgilenmenin gereksiz oldugunu diisiinen alimlerin goriislerine yer verdikten sonra, Suyiti
bu konuda itiraz ve gerekgelerini agiklamis, farkli alimlerin de bu ilmin hikmeti
hakkindaki fikirlerine yer vermis, farkli ayetler iizerinden sebebi niizulun Onemini
anlatmistir. Daha sonra lafzin umumiliginin mi yoksa sebebi niizulun hususiliginin mi
fikih usuliinde esas oldugu meselesine gecmis, ayetler lizerinden alimlerin goriis ve
diisiincelerine yer vermis, sonrasinda Suyti de kendi goriis ve gerekcelerine yer vermis,
ayrica baska rivayetlerle de kendi goriislinii desteklemistir. Bunun akabinde tenbih
bashigiyla dipnot ve uyar1 kabilinden tahsis manasinda inen, umumi manada
anlasilmayacak olan ayetlere yer vermis, ayet ilizerinden konuyu anlatmis, hemen
ardindan sebebin hususi lafzin ise umumi olmasi meselesini anlatmis, bundan sonra
sebebi niizul bilgisine ne sekilde ulasilabilecegine dair rivayetlere yer vermis, sahabe ve
tabilnden sebebi niizul hakkinda gelen rivayetlerde hangi hususlara dikkat edilmesi
gerektigi konusuna dikkat ¢ekmis, hemen sonrasinda yine tenbih basligiyla uyar1 ve
dipnot kabilinden tabiinden gelen rivayetlere nasil yaklasilmasi gerektigi noktasina
deginmis bundan sonra sebebi niizulun birden fazla olan ayetlerde takip edilecek usul
konusuna gec¢mis, hangi yollarin izlenecegini ayetler iizerinden gostermis, sonrasinda
tenbih basligiyla niizul sebeplerinde kullanilan tabirlere ge¢mis, bunun akabinde tenbih
basligiyla farkli pek ¢ok ayet icin tek bir sebep sdylenirse nasil bir yol takip edilmesi
gerektigini anlatmis, son olarak yine tenbih bashgiyla bu konuda dikkatli olunmasi
gerektigini belirtmis ve Suy(ti bu konuda yaptigi miitaalalarin daha 6nce hi¢ kimse

tarafindan yapilmadigin iddia etmistir.1"®

el-Itkan ve Tahbir karsilastirildiginda el-Itkdn da Tahbir in konu hakkinda verdigi
baz1 eser drneklerini zikrettigi fakat el-/tkdn konuyu enine boyuna, mevcut ilmi birikimi
degerlendirerek eserine aldigi; degerlendirmeler, itirazlar ve elestirilerde bulunarak,
kanaatini bildirerek doyurucu bilgi sunmaya gayret ettigi goriilmiistir. Tahbir de

inceledigi konular1 daha da ayrintili bir bi¢gimde ele almigtir.

Yedinci ortak konu olan evveli mi nezele ve ahiru ma nezele boliimlerini

Mevaki ‘u’l-Uliim onuncu onbirinci bablarda, Tahbir on ikinci ve on {igiincii bablarda, el-

176 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 108-123.
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Itkan ise yedinci sekizinci bablarda ele almis; Tahbir, Mevéki ‘u’l-Uliim Ve el-Itkan dan

farkl olarak bu iki bagligi birlestirerek konuyu islemistir.

Mevaki ‘u’l-Uliim evvelii ma nezele boliimiini islerken Oncelikle bu konuda
yazilmis eserlerden bahsetmis, sonrasinda ilk inen ayetler konusunda rivayetler vermis,
daha sonra Medine’de inen ilk sire konusunda rivayetleri vermistir. Ahiru ma nezele

boliimiinde ise en son inen ayet konusunda farkl rivayetlere yer vermistir. 1’

Tahbir evvelu ma nezele ve ahiru ma nezele boliimiinde oncelikle ilk inen ayet
konusunda {i¢ farkli ihtilaftan bahsetmis ve onlar tek tek delilleriyle ele almis, yer yer
Mevaki ‘u’l-Uliim’a atifta bulunarak onun zikretmedigi ama kendisinin zikrettigi hususlari
vurgulamis, ayrica rivayet senetlerini degerlendirmis, farkli alimlerin ilk 6nce inen ayetler
konusundaki goriislerine yer vermis, sonrasinda belirli hususiyetlere sahip sire ve
ayetlere yer vermis, bunun ardindan en son inen ayetlerle ilgili farkli rivayetlere yer

vermis, nihai olarak da son inen ayetlerle ilgili rivayetleri cem etmeye gayret etmistir.’®

Mevdki ‘u’l-Uliim ve Tahbir Karsilagtirildiginda Tahbir’in Mevdki ‘u’l-Uliim’da
gecen rivayetlere ve Mevdki ‘u’l-Uliim’un kanaatlerine yer verdigi, ayrica farkli
eserlerden de yararlanarak bagka rivayetlere ve goriislere de yer verdigi goriilmektedir.
Buna ek olarak Tahbir Mevaiki ‘u’l-Uliim’un kanaatlerine itirazlarda da bulunabilmistir.
Bir de Tahbir yine Mevdki ‘u’l-Uliim’dan farkli olarak konuyla alakali farkli eserlerden

elde ettigi bilgi birikimini eserine yazmistir.

el-Itkan marifetu ahiri ma nezele boliimiinde ise en son inen ayetle ilgili farkli
rivayetlere yer vermis, sonrasinda son inen ayetle Hz. Peygamber’in 6liimii arasinda ne
kadar vakit olduguna dair rivayetleri alintilamig, bunun ardindan son inen ayetler arasinda
celiski olmadigini farkli alimlerin de goriisleri dogrultusunda cem etmis, bundan sonra
son indigi belirtilen baz1 ayetlerin belirli vasiflarindan dolayr bu sekilde
isimlendirildikleri ihtimalinden bahsetmis, son olarak kendisinden sora helal haram

bildiren ayet inmeyen son ahkam ayetinin ne oldugnuu rivayetle aktarmistir.*’

77 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 54-59.
178 es-Suyati, et-Tahbir, s. 89-96.
179 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 103-107.
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el-Itkan ve Tahbir karsilastirildiginda el-/tkdn in Tahbir’de bulunan rivayetlere
yer verdigi, ayrica el-/tkdn 'in farkli rivayet ve degerlendirmeleri belirttigi goriilmektedir.

el-Itkan m bu konular1 Tahbir den daha kapsamli ve sistematik isledigi goriilmektedir.

Sekizinci ortak konu olan miitevatir ahad sazz bolimiinti Mevaki ‘u’[-Uliim on g,
on dort, on besinci boliimde; Tahbir yirmi bir yirmi iki yirmi iigiincii boliimde; el-/tkdn
ise yirmi iki i1ld yirmi yedinci bablar arasinda ele almistir. Mevaki ‘u’l-Uliim ve Tahbir
ayn1 adlandirmay1 kullanirken el-/tkdn marifeti miitevatir, meshur, ahad, sdazz, mevzi ve

miidrec adin1 vererek rivayet senediyle ilgili ii¢ tane daha farkli konu eklemistir.

Mevaki ‘u’l-Uliim dncelikle kiraat ¢esitlerini saymis sonrasinda miitevatir tanimint
yaparak neyin miitevatir olacagini veya olmayacagini izah etmis, bunun ardindan
miitevatiri ona tamamlayan ¢ kiraati saymig, hemen sonrasinda bu ii¢ kiraatin neden
miitevatir degil de meshur oldugunu anlatmis, bunun akabinde farkli sehirlerde meshur
olan kiraatlere deginmis ve bunlarin ahad kabul edilecegini ifade etmis, sonrasinda saz
kabilinden sayilan kiraatlerin bir kismini saymis ve ni¢in saz olacaklarini ifade etmis
bundan sonra sahabenin saz konusundaki kanaatlerine yer vermis, son olarak miitevatir
kiraatte Arapca kaidelerine uymayan Ozelliklerin bulunabilecegini ifade etmis ve

ayetlerden 6rnekler vermistir. 8

Tahbir ise bu konuyu Mevdki ‘u’l-Uliim’dan alint1 yaparak ele almaya baglamus,
sonrasinda kiraatin kisimlarini saymis, onlar1 tek tek izah etmis, hemen akabinde imale,
tahfif ve meddin tevatiirden sayilip sayilmayacagi konusundaki ihtilafa deginmis,
ardindan miitevatir ve ahad kiraatlerin fikhi agidan hiikiimlerinin neler olacagi ve onlarla
nasil amel edilecegine deginmis, bunun akabinde kiraatlerle amel konusunda farkli
gorilislere yer vermis, bundan sonra yedi kiraate eklenen ii¢ meshur kiraati anlatmais,
bunun ardindan kiraatlerde bulunmasi gereken sartlar1 saymis, akabinde kiraat 6rnekleri
vermis, bunun sonrasinda Ibn Cezeri’nin kiraat tanimimi ayrintihi bir sekilde izah etmis,
sonrasinda kiraat farkliliklarina Ornekler vermis, bunun akabinde Ibn Cezeri’nin
(833/1429) kiraatleri kisimlandirmasina ve bunlarin teker teker izahina yer vermis, bu

kisimlara Suyti de ek kisim ilave etmis, sonrasinda kiraatle ilgili dikkat edilmesi gereken

180 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 60-66.
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hususlara deginmis, bu hususlarda ilk olarak kiraatin ne olup olmadigina, besmelenin ve

kunut dualarinin miitevatir olup olmadigina deginmistir.'8!

Tahbir ve Mevaki ‘u’l-Ulum karsilastinlldiginda Tahbir’in Mevaki ‘u’l-Uliim’da
gecen bazi ifade ve rivayetleri aynen aldig1 fakat Tahbir’in bununla yetinmeyip pek ¢ok

rivayet ve konuyla ilgili alt bagliklar1 da ele aldig1 gortilmektedir.

el-Itkdn marifeti miitevatir, meshur, ahad, sazz, mevzu ve miidrec adli konuyu
incelerken Mevaki ‘u’l-Uliim eserinde yazilan kiraat gesitleri ve sayilarina deginmis,
sonrasinda Ibn Cezeri, ed-Dani (320/932) gibi alimlerin kiraatin sartlar1 ve sayilari
konusundaki izahatina yer vermis, bunun ardindan kiraatin cesitlerini teker teker
aciklamis, her bir c¢eside alimler kanaliyla yine Ornekler vermis, bunun akabinde
kiraatlerle ilgili dikkat edilmesi gereken 6nemli noktalara maddeler halinde yer vermis,
oncelikle Kur’an’in miitevatirligi meselesine deginmis, sonrasinda Kur’an ve kiraat
arasindaki farkliliklara yer vermis, bundan sonra yedi kiraatin Hz. Peygamber’in
hadislerinde zikredilenler mi yoksa baskalar1 m1 oldugu tartismasina deginmis, bunun
akabinde kiraat ihtilaflarinin ahkam ayetlerini anlamada farkililiga sebep olup
olmayacagi meselesine ge¢mis, hemen ardindan saz kiraatlerle amele, bundan sonra
kiraatlerin birbirine tercih edilip edilemeyecegi hususuna yer vermis, son olarak
kiraatlerin belli kisilere aidiyeti noktasinda kullanilan ifadelere ne 6l¢iide dikkat edilmesi

gerektigi anlatilmistir.182

el-ftkan ilk defa bu konuda Mevdki ‘u’l-Uliim eserine ve igindeki bilgilere yer
vermistir. el-/tkan ve Tahbir karsilastinldiginda el-Itkdn, Tahbir’de yer alan bazi
rivayetleri aynen almis ayrica farkli rivayetlere ve alt konulara da deginerek konuyu
doyurucu bilgilerle donatmistir. Ayrica Tahbir’de yer alan bazi rivayetlerin ardindan
Tahbir’de herhangi bir kanaat belirtmezken, bunlari el-/tkdn’da zikrettikten sonra

degerlendirmede bulunmustur.

Dokuzuncu ortak konu olan “ruvat ve huffaz1”, Mevdki ‘u’l-Ulim on yedi ve on

sekizinci, Tahbir yirmi bes yirmi altinci, el-Itkdn ise yirminci babda ele almistir. el-/tkdn,

181 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 129-146.
182 es-Suyiti, el-/tkan, c. 1, s. 230-248.
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Mevaki ‘u’l-Uliim ve Tahbir’den farkli olarak konuyu “marifetu huffazihi ve ruvatihi”

seklinde isimlendirmistir.

Mevdki ‘u’l-Uliim bu konuyu ele alirken oncelikle kiraatte meshur sahabeden
bahsetmis, bunun akabinde ruvat ve huffaz olan sahabe konusunda rivayetlere deginmis,
sonrasinda tabiinden kimlerin bu konuda meshur olduguna deginmis, son olarak da

kiraatleri hangi Alimlerin hangi alimlerden aldiklarma yer vermistir.'8

Tahbir’e gelince o ilk 6nce bu konuda meshur olan sahabeden, sonrasinda hangi
sahabilerin ruvat ve huffaz arasinda yer aldigindan bahsetmis, sonrasinda bu konuda
Mevaki ‘u’l-Uliim’un goriigiine yer vermis, hemen ardindan SuyOti Mevaki ‘u’l-Ulim’a
kars1 kanaatini ifade etmis, sonrasinda sirayla Medine, Basra, Sam ve uzak bolgelerde
kiraatte meshur olan alimlere yer vermis, uzak bolgelerde Yedi Imam’mn meshur
oldugunu bu yedi raviden de ikiser ravinin meshur oldugunu ifade etmis, bundan sonra
kiraat ve harflerle ilgili ilmin ne zaman cem edildigini, bu ¢alisma icin neler yapildigini
hemen ardindan kiraatte yazilan eserleri yazmis, son olarak kiraatleri tabakalara gore

tasnif etmistir.184

Tahbir ve Mevdki‘u’l-Ulim bu konuda karsilagtirildiginda goriilmektedir ki
Tahbir Mevaki ‘u’l-Ulim’daki rivayetlerin bazilarina yer vermis, ayrica Mevaki ‘u’l-
Ulum’un goriislerine de atifta bulunmus, bazen Mevaki ‘u’l-Ulim’un kanaatini yanlis
buldugunu sdyledikten sonra kendi goriisiinii belirtmistir. Tahbir konuyla alakali

Mevdki ‘u’l-Uliim’ da bulunmayan meselelere de deginmistir.

el-Itkén bu konuyu ele alirken ilk 6nce Hz. Peygamber’in Kur’an’1 dért kisiden
Ogrenme tavsiyesini ve bu zatlarin ismini belirten rivayetleri zikretmis, bu alimlerin hangi
konuda yetiskin olduklarindan bahsetmis, bu hadisin nasil anlagilmasi gerektigi
konusundaki ihtilafi tartigsmis, sonrasinda Kur’an’1 kendinde toplamaktan ne kastedildigi
konusunu degerlendirip farkli goriislere yer vermis, bundan sonra kadin sahabilerden
Kur’an’1 cem edenleri faide baslhigiyla ele almig, bunun akabinde kiraatte hangi sehirde

hangi sahabinin meshur olduguna yer vermis, bunun akabinde meshur olan kiraat

183 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Ulim, s. 74-81.
184 es-Suyati, et-Tahbir, s. 151-155.
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Imamlarmin yine meshur iki ravisinin isimlerini yazmis, son donemde artik miitevatir ile
saz kiraatlerinin birbirinden ayrildigint ve kiraat konusunda teliflerin ve kiraat

tabakalarmin kaleme alindigini beyan ederek boliimii kapatmugtir.28°

el-Itkdan ve Tahbir karsilastinildiginda goriilmektedir ki el-/tkdn, Tahbir'de gegen
bazi rivayetlere aynen yer vermistir, ayrica konuyla ilgili daha fazla rivayet ve bilgiye
sistematik bir sekilde yer vermistir. Buna ek olarak el-/tkdn ‘da cemden ne kastedildigiyle
ilgili ayr1 ayn goriislere yer vermek stiretiyle konunun felsefi boyutuna girilmisken,
Tahbir'de bdyle bilgilendirmeler gériilmemektedir. Ayrica el-Itkdn, Tahbir'deki gibi

Mevaki ‘u’l-Uliim ’a gondermelerde ve atiflarda bulunmamuastir.

Onuncu ortak konu olan “vakf ve ibtiday1” Mevdaki ‘u’l-Uliim on dokuz yirminci
babda, Tahbir otuz otuz birinci babda, el-Itkdn ise yirmi sekizinci babda incelemis,
Mevdki ‘u’l-Uliim’dan farkl olarak Tahbir bu konuyu ibtida vakf seklinde el-/tkdn ise

marifetu vakf ve ibtida seklinde adlandirmustir.

Mevdki ‘u’l-Uliim bu konuyu incelerken dncelikle bu konuda yazilan kitaplardan,
sonrasinda vakf ve ibtida konusunda kiraat alimlerinin tercih ettikleri genel kaidelere yer
vermis, bunun ardindan revm ve ismamin nerede nasil yapilacagina yer vermis, hemen
ardindan cumhur kiraat alimlerinin vakif yaparken hangi kurallara dikkat ettiklerini,
akabinde kiraat imamlarinin ayetlerde hangi kelimeler tizerinde vakf yaptigina drnekler

vermistir. 8

Tahbir’e gelince o bu konuda eserler yazildigini ifade etmis fakat eserlere yer
vermemis, sonrasinda vakf ve ibditadinin nerelerde yapilacaginin nasil yapilacagindan
daha 6nemli olmasina karsin Mevdki ‘u’l-Uliim™un bu noktaya deginmeyip sadece nasil
vakf yapildigin1 ifade etmesine sasirdigini belirtmis, sonrasinda vakfin nerelerde
yapildigina deginmis ve alimlerin tercihlerini ifade etmis, ayetlerden 6rnekler vermis,
ayetlerin basinda, ortasinda ve farkli sart ve durumlarda olabilecegine dair 6rnekler
vererek konuyu izah etmis, sonrasinda vakfin nerelerde yapilirsa daha giizel olacagini

anlatmig, ayrica vakf ve ibtidanin yanlis yerlerde yapilirsa ne gibi yanlis anlasilmalar

185 es-Suydti, el-ltkén, c. 1, s. 226.
186 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Ulim, s. 882-84.
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dogurabilecegini izah etmis, bunun ardindan ibtida konusuna ge¢mis ve ibtidanin ne
oldugunu, c¢esitlerini, alimlerin ibtida konusunda dikkat ettikleri hususlari, hemen
ardindan vakfin cesitlerini ve bunlarin izahim1 yaptiktan sonra alimlerin vakfl nasil

yaptiklarina ayetlerden 6rnekler vererek konuyu sonlandirmustir.*®’

Tahbir ve Mevaki ‘u’l-Ulim karsilastirildiginda; Suy(ti’nin kendisinin temas ettigi
bazi konulara Mevaki ‘u’l-Ulim’un deginmedigine sasirdigimi ifade ettigi, konuyu
Mevaki ‘u’l-Ulim’un ele aldigindan daha kapsamli sekilde ele aldig1 goriiliir. Mevaki ‘u’l-
Ulim ve Tahbir konunun farkli yonlerine deginmis, bu konuyla alakali farkli meseleleri

ele almayi tercih etmislerdir.

el-Itkdan marifetu vakf ve ibtida konusunu ele alirken bu konuda yazilan esetler ve
miielliflerine yer vermis, sonrasinda sahabilerin vakiflar1 6grendiklerini bildiren hadise
ve vakiflarin mevcudiyetini agiklayan ayete yer vermis, sonrasinda alimlerin bu konunun
Oonemine dair soylediklerine yer vermis, bunun ardindan vakfin c¢esitlerini ayetlerden
orneklerle izah etmis ayni zamanda gesitler hakkinda farkli goriislere de yer vermis,
ardindan vakf ve ibtidada uyulmasi gereken kurallara yer vermis, bunun ardindan vakf ve
ibtidanin giizel ve kerih oldugu yerlere ge¢mis, bunun ardindan kelime sonlarinda vakfin
nasil yapilacagina yer vermis, son olarak vakf ve ibtidada Osman mushafinin esas

alinmasinin zorunlu oldugunu ifade etmistir.'®

el-Itkdn ve Tahbir karsilastirildiginda, Tahbir bu konuyla alakali yazilmis
kitaplarin ve miielliflerinin isimlerine yer vermezken el-Itkdn bunlar1 yazdig
goriilmiistiir. el-/tkan, Tahbir’de konuyla ilgili meseleleri eserine almakla birlikte,
Tahbir’de kisaca bahsettdi bazi meseleleri kapsamli bir bigimde ele almustir. el-/tkdn,
Tahbir’i yazdiktan sonra elde ettigi kaynak ve birikimi eserine yazarak konuyu kapsamli

ve sistematik incelemistir.

On birinci ortak konu olan “imaleyi” Mevdki ‘u’l-Uliim yirmi birinci, Tahbir otuz
ikinci, el-Itkdn ise otuzuncu babda incelemis, el-ltkan, Mevdki ‘u’l-Uliim ve Tahbir’den

farkli olarak bu konunun ismini “imale, fetih ve ma beynehuma” koymustur.

187 es-Suyati, et-Tahbir, s. 174-180.
188 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 249-266.
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Mevaki ‘u’l-Uliim imale konusunu ele alirken ilk 6nce kiraat alimlerinin hangi
kelimelerde imale yaptiklarina ayetlerden ornekler vermis, sonrasinda hangi harflerde

nasil imale yaptiklarini izah etmistir.'&

Tahbir’e gelince o bu konuyu ele alirken 6ncelikle baz1 alimlerin nerede imale
yaptiklarmi,*®® sonrasinda kiraat alimlerinin imale yaptiklari harfleri ve kelimeleri izah

ederek konuyu hitama erdirmistir.'%

Tahbir ve Mevaki‘u’l-Ulim karsilastirildiginda Tahbir, Mevdiki ‘u’l-Ulim’da

yazilan ifadeleri aynen almis ve kitabinin bu boliimiinii o sekilde olusturmustur.

el-Itkdan bu konuyu ele alirken dncelikle hakkinda yazilan kitaplardan bahsetmis,
sonrasinda imale ve fethi agiklamig, imalenin uygulama sekillerini izah etmis, hemen
ardindan imale yapmanin sebeplerine yer vermis, imale vecihlerine ve faydalarina
sonrasinda alimlerin nerelerde imale yaptiklarina yer vermis, son olarak imaleyi

reddedenlerin gerekgelerine maddelerle yer vermistir.%?

el-Itkdn ve Tahbir karsilastirildiginda bu sefer Suytti’nin Takbir’i aynen tekrar
yoluna gitmedigi, Tahbir’i yazdiktan sonra karsilastigt kaynak ve birikimi
degerlendirerek konuyu yazdigi goriilmektedir. Bu baglamda Tahbir’de tali bir konu
olarak addedilebilecek imalenin nerede yapildig1 meselesi agiklanmisken, el-/tkdn’da bu
konuda yazilan mevcut kitaplarin ne oldugu, imale ve fethin ne anlama geldigi ile
anlatima baglanmustir. Ayrica el-/tkdn’da konuyu enine boyuna ele alma diisiincesi hakim

olmustur. Buna ek olarak el-/tkdn, Tahbir’de anlatilan meseleleri de eserine almustir.

On ikinci ortak konu olan “meddi” Mevdki ‘u’l-Ulium yirmi ikinci, Tahbir otuz
liciincti, el-Itkdn ise otuz ikinci babda incelemis, el-/tkdn yine farkli olarak bu konuyu

medd ve kasir seklinde isimlendirmistir.

Mevadki ‘u’l-Ulim bu konuyu incelerken Oncelikle tanim yapmis, sonrasinda

ayetlerden Ornekler vererek meddin nasil yapildigini izah etmis, hemen akabinde med

189 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 85-86.
190 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 181.

191 es-Suyati, et-Tahbir, s. 181-182.

192 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 270-276.
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cesitlerini anlatmis, sonrasinda kiraat imamlarinin kabul ettikleri med miktarlarina kisaca

deginmistir.'%

Tahbir’e gelince ilk 6nce hemzenin ne zaman med olacagmi izah etmis,®
sonrasinda kiraat alimlerinin ayetlerde meddi ne kadar ve nasil yaptiklarina

deginmistir.'%®

Mevdki ‘u’l-Uliim ve Tahbir karsilagtirildiginda Tahbir her ne kadar Mevaki ‘u’l-
Ulim’da gegen ifadelerin aynisin1 eserine almasa da Mevaki ‘u’l-Ulum’un isledigi
meseleleri ayni sirayla takip etmis ve mevcut ifadeleri degistirerek Mevaki ‘u’l-Ulim’un

takip ettigi yolu izlemistir.

el-Itkdn med ve kasir konusunu ele alirken 6ncelikle bu konular hakkinda yazilan
kitaplar1 yazmis, sonrasinda medd ve kasrin manasina deginmis, hemen ardindan meddin
sebeplerine ve cesitlerine ge¢mis, ardindan siiklinun izahina ve gesitlerine yer vermis,
bundan sonra alimlerin ittifak ettigi medler ve ne kadar tutulacagi hakkinda bilgi vermis,
ayrica sakinin alimler tarafindan nasil yapildigini izah etmis, bunun ardindan alimlerin
ihtilaf ettigi munfasil meddin nasil yapildigini ve kag mertebesinin oldugunu tek tek izah
etmis bundan sonra arizi meddeki ti¢ vechi kaleme almis, sonrasinda med sebebinin
degismesi konusuna ge¢cmis, son olarak Kur’an’daki medlerin on sekilde oldugunu

aktararak ayetlerle teker teker izah etmistir.1%

el-Itkan ve Tahbir karsilastirildiginda gériiliir ki; yazarmn konuyu incelerken
izledigi yontem tamamen degismis Tahbir de yazilan konulara eserinde temas etmis fakat

daha sistematik ve kapsamli sekilde konuyu incelemistir.

On {glincii ortak konu olan “tahfif-i hemze”yi Mevdki ‘u’l-Ulim yirmi tgiinci,

Tahbir otuz dérdiincii, el-Itkdn ise otuz {igiincii babda ele almistir.

Mevaki ‘u’l-Ulim tahfif-i hemze konusunu ele alirken ilk 6nce ¢esitleri oldugunu,

birincisinin nakil oldugunu, naklin anlamini ve ayetlerde nasil yapilacagini izah etmis,

198 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, 5.88- 89.
194 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 183.

195 es-Suyati, et-Tahbir, s. 183-184.

196 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 284-288.
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kiraat alimlerinin bu konudaki ihtilaflarin1 belirtmis; sonrasinda ikinci ¢esit olan bedelin
ne oldugunu ve sartlarini, yine kiraat alimlerinin uygulmalarini sonrasinda beyne beyne
cesidinin ne demek oldugunu ve hangi kiraat aliminin ne sekilde yaptigini, alimlerin
ihtilaflarina ayetlerle 6rnek vererek de izah etmis, dordiincii ¢esit olan iskati1 da yine izah
etmis ve sonrasinda alimlerin uygulamalarini, uygulamalardaki farkliliklarini, son olarak

ihtilaf farkliliklarinin faydasini izah etmistir.'®’

Tahbir ise bu konuyu incelerken oncelikle ¢esitleri olan nakil, ibdal, teshil, iskat
ve bunlarin izahlaria ayet ornekleriyle deginmistir, sonrasinda kiraat alimlerinin bu

konuda nasil uygulama yaptiklarini ifade etmistir. 1%

Tahbir ve Mevdki‘u’l-Ulim karsilagtirildiginda goriiliir ki Tahbir, bu konuyu
Mevaki ‘u’l-Uliim’ da yazan rivayet ve bilgileri kendi eserine alarak olusturmustur. Verilen

orneklerin ve rivayetlerin nerdeyse hepsi aynidir.

el-Itkdn tahfifi hemz konusunu ele alirken Oncelikle hemzenin mahrecinin
zorlugunu hafifletme yontemlerini izah etmis, sonrasinda hangi kiraat aliminin bunu nasil
uyguladigini zikretmis, bunun akabinde hemzenin hiikiimlerini maddeler halinde yazip

izah etmistir.'®°

Tahbir ve el-Itkan karsilastirildiginda el-/tkdn’in Tahbir’de gecen mevzulari ve
rivayetleri aynen aldig1 goriilmekle birlikte konuyu daha da detaylandirarak ve sistematik

bigimde izah ettigi belirlenmektedir.

On dordiincii ortak konu olan “idgam1” Mevaki ‘u’l-Uliim yirmi dordiincti, Tahbir
otuz besinci, el-Itkdn ise otuz birinci babda ele alms, el-/tkan bu konuyu idgam, izhar,
ihfa, iklap bashg: altinda ele alirken Tahbir ise ihfa ve iklabi otuz alti otuz yedinci

bablarda incelemistir.

Mevaki ‘u’l-Ulim Oncelikle idgamin iki kisma ve onlarin da alt kisimlara
ayrildiklarint  belirtmis bunlar1 agiklayarak kiraat alimlerinin nasil uygulamada

bulundugunu izah ettikten sonra ayetlerden o6rnekler vermis, ve sonrasinda istisna ayetleri

197 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 90-95.
198 es-Suyati, et-Tahbir, s. 185-187.
199 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 289-290.
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gostermis hemen akabinde idgamda icma ve ihtilaf edilen bazi ayetleri belirtmis, hemen

ardindan idgamda ibdal olabilir mi mevzusuna deginmistir.2%

Tahbir de idgam konusunu incelerken ilk oOnce c¢esitlerinden bahsetmis,
sonrasinda alimlerin nasil uygulamada bulunduklarina deginmis ve ayetlerden 6rnekler

vermistir.2%

Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir karsilastirildiginda; Tahbir’in Mevaki ‘u’l-Ulim’da
yer alan pek cok rivayet ve Ornegi eserine aldigi goriilmekle birlikte bazilarni
zikretmemis, konuyla alakali baz1 meselelerde de detaylandirmaya ve ¢ok daha fazla

ornek vermeye gidebilmistir.

Tahbir ihfa ve iklap konusunu incelerken oncelikle ihfanin tarifini yapmis ve

ayetlerden 6rnekler vermis, ardindan iklabin tanimini yapmugtir.2%2

el-ftkdn; idgam, izhar, ihfa ve iklap konusunu incelerken oncelikle idgamin
tanimin1 yapmis sonrasinda idgami kebirin tanimini, vechini, ¢esitlerini, ayetten
orneklerini ve sartlarin1 yazmustir, bundan sonra alimlerin ittifak ettikleri idgam
orneklerine gecmis, sonrasinda idgami sagiri anlatmis ve kisimlarini izah etmis, bundan
sonra sakin nunu ve tenvinin hiikiimlerini ayet 6rnekleriyle izah etmis, son olarak ihfa

harflerini ayet 6rnekleriyle yazmgtir.2%

Tahbir ve el-Itkdan, idgam konusunda karsilastirildiginda el-/tkdn’m Tahbir’den
¢ok daha farkli bir sistem i¢inde konuyu detaylandirarak ele aldigi goriilmektedir.
Konuyu enine boyuna yazmis ayrica maddelendirerek anlatmistir. Bu da mevcut birikimi

degerlendirerek okuyucuya en giizel sekilde sunma ¢abasindan kaynaklanmastr.

Tahbir ve el-Itkan ihfa ve iklap konusunda karsilastirildiklarinda el-ftkdn’m da

Tahbir gibi iklab1 sadece tanmimlayarak gectigi, fakat ilginctir ki ihfayr Tahbir’de

200 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 96-99.
21 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 189-192.

202 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 193.

203 gs-Suynti, el-ftkdn, c. 1,'s. 277-283.
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tanimlamasina ragmen el-/tkdn’da tanimlamadig1, buna karsin Tahbir’de ihfa harflerine

yer vermedigi halde el-/tkdn’da harflere ve pek cok 6rnege yer verdigi goriilmektedir.

On besinci ortak konu olan “garibi” Mevdki ‘u’l-Uliim yirmi besinci, Tahbir otuz
dokuzuncu, el-ftkdn ise otuz altinct babda incelemis, el-ftkdn bu konuyu “marifetu

garibihi” seklinde isimlendirmistir.

Mevaki ‘u’l-Ulim bu konuyu incelerken oncelikle yazilan eserlerden bahsetmis,
sonrasinda garibi tasvir etmis, ayetlerde gegen bazi garip kelimelere deginmis ve ne

anlama geldiklerini teker teker aciklamigtir.2%

Tahbir de bu konuyu ele alirken oncelikle hakkinda yazilan kitaplar1 yazmus,

sonrasinda gariple ilgili rivayetlere yer vermistir.?%

Mevdki ‘u’l-Uliim ve Tahbir karsilastinldiginda goriiliir ki; Mevaki ‘u’l-Uliim’un
verdigi kitap 6rnegine Tahbir de yer vermis ayrica Tahbir kitapla ilgili vasiflara da yer
vermis, sonrasinda Mevaki ‘u’l-Ulim’un garip kelimelere kisa kisa yer vermesinin aksine

Tahbir sadece birkag rivayetle birkac garip kelimenin agiklamasi lizerinde durmustur.

el-Itkdn marifetu garibihi adli konuyu ele alirken hakkinda yazilan eserlere,
sonrasinda konunun ehemmiyetine yer vermis, bunun ardindan garibin miifessir
tarafindan bilinmesi gerektigini izah etmis, akabinde garip hakkindaki bilgileri kimlerden
almanin dogru olacagina yer vermis, bundan sonra Ibn Abbas’tan garip konusunda gelen
rivayetlere siire slire yer vermis, hemen ardindan garipte siirle istishad etme konusunda

kendi kanaatini ve farkli Alimlerin goriislerini rivayetlerle belirtmistir.2%

Tahbir ve el-Itkan karsilastinldiginda goriilmektedir ki SuyGti’nin Tahbir’de
zikrettigi ve 6vdiigii garip konusunda yazilan eseri el-/tkdn da diger kitaplar arasinda
saymis, fakat farkli bir eser ve alimi ovmiistiir. Suytti’nin Tahbir’i yazdiktan sonra elde
ettigi verilerle kanaatinin degistigini varsayiyoruz. Yine Suyti 7ahbir’de Kur’an’da

garip drnekleriyle ilgili birkag rivayete yer verirken el-Itkdn da siire stire garip ifadeleri

204 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 100-105.
205 es-Suyati, et-Tahbir, s. 198-199.
26 es-Suyiti, el-tkdn, c. 1, s. 343-415.
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vermis, ayrica gariple ilgili farkli meselelere de kaynaklardan yararlanmak stretiyle

deginmistir.

On altinci ortak konu olan “istiare ve tesbih” konularim Mevdki ‘u’l-Uliim otuz
otuz birinci bablarda, Tahbir kirk dokuz ve ellinci bablarda, el-Itkdn ise elli ii¢iincii babda
incelemis, el-/tkan, Mevdki‘u’l-Uliim ve Tahbir’den farkli olarak konuyu tek bir bab

altinda tegbihuhu ve istiaratuhu baghigiyla ele almistir.

Tahbir istiare konusunu ele alirken Oncelikle istiarenin mecaz ve hakikatle
baglantisina deginmis, sonrasinda Aalimlerin istiare tarifi ve mecazla baglantisi
konusundaki ihtilafina yer vermis hemen ardindan isitareye ayetlerden 6rnekler vermistir.
Tesbih konusuna gelince yine oncelikle tesbihin mecaz ve istiareyle baglantisina
deginmis, sonrasinda tarifine ve ayetlerden Orneklere yer vermis, hemen ardindan

cesitlerini ayetlerden rnekler vererek zikretmistir.2%’

Mevdki ‘u’l-Uliim ve Tahbir, istiare konusunda karsilastirildiginda Tahbir’in de
Mevaki ‘u’l-Uliim gibi istiarenin mecaz olup olmadigi tartismasina girmesi, verdikleri pek
cok ayet drneklerinin uyusmasi, Tahbir’in Mevaki ‘u’l-Uliim’dan istifade ettigini agikca
gostermektedir. Tahbir Mevaki ‘u’l-Ulim’da yer alan ayet 6rneklerini yeterli bulmamis
olacak ki daha fazla 6rneklerle konuyu zenginlestirmeye gayret etmistir; bunun yani sira

siirle de istishad etmistr.

Tahbir ise istiare konusuna deginirken oncelikle istiarenin mecazla baglantisina
deginmis, sonrasinda mecazin gesitlerine ve ayetlerden drneklerine yer vermistir. Tesbih
konusunda ise mecaz ve istiare ile baglantisini kurduktan sonra ayetlerden tesbihe

ornekler vermistir. 2%

Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir tesbih konusunda karsilastinildiginda, 7ahbir’in
Mevaki‘u’l-Ulim’da yer alan ayet Orneklerine yer verdigi goriilmiistir. Ayrica

Mevdki ‘u’l-Ulum’un konuyu Tahbir’den daha tafsilath inceledigi goriilmektedir.

207 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, s. 126-129.
28 es-Suyati, et-Tahbir, s. 226-231.
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el-Itkan bu konuyu incelerken oncelikle tesbihin Arapcadaki yeri ve dnemiyle
ilgili kisa bir giris yapmis, bu konuda yazilan eserleri, alimlerin tesbihi tanimlamalari,
tesbihte kullanilan harfler ve isimleri, sonrasinda ayetlerden 6rnekleri, tesbih ¢esitlerini
ve ayet Orneklerini, tesbihin kisimlarini, sonrasinda tesbih edatinin miisebbehin ya da
miisebbeh bihin 6niine geldiginde ne gibi kasitlarin bulundugunu, medh ve zem bildiren
tesbihin nasil yapildigini, sonrasinda tesbihin mecaz ve istiareyle iliskisini, istiarenin
rikunlarini, itabarlara gore gesitlerini, istiareyi reddeden bazi1 alimlerin bulundugunu ve
bunlarin gerekgelerini, isitiarenin tesbihten {istiin oldugunun izahini, istiarenin en belig
kisimlarini, son olarak isitare ve tesbih arasindaki farkin nasil anlagilacagini izah

etmistir.2%

Tahbir ve el-Itkdn tesbih konusunda karsilastirildiginda Suytti’nin el-/tkdn’1 ele
alirken Tahbir’de konuyla ilgili yazdiklarinin yeterli olmadiginin farkina vardigi, bu
vesileyle el-Itkdn’da konuyu enine boyuna tafsilatli olarak inceledigi ve kaynaklardan

istifade ettigi goriilmektedir.

Tahbir ve el-Itkdn istiare konusunda karsilastirildiginda yine goriilmektedir ki
Suyiti Tahbir’de vyazdigi bilgileri yeterli bulmayarak el-ftkdn’da meseleyi

detaylandirarark anlatmigtir.

On yedinci ortak konu olan “ammul mubka ala umtmihi” boliimiinii otuz ikinci,
“ammu’l-mahsus ve ammu'llezi uride bihi el-husus” konusunu otuz {igiincii, “ma hassa
fihi el-kitabu es-siinnete” ve “ma hassat fihi es-siinnetii el-kitabe” boliimiinii otuz bes ve
otuz altinc1 bolimde Mevdki ‘u’l-Uliim, “el-ammu'l-baki ala umdmihi” konusunu elli
iclinci, “ammu’l-mahsus ve ammu’llezi uride bihi el-husus™ elli dort elli besinci, “ma
hassa fihi el-kitabu es-siinnete ve ma hassat fihi es-siinnetii el-kitabe” boliimiinii ise elli
alt1 elli yedinci babda Tahbir, bunlarin hepsini “ammuhu ve hassuhu” bagliklandirmasiyla

kirk besinci babda el-/tkdn ele almistir.

Mevaki ‘u’l-Uliim “ammul mubka ala umtimihi” konusunu incelerken oncelikle
konunun 6nemine deginmis, sonrasinda ayetlerden ornekler vererek izah etmis, hemen

ardindan hadislerle de delillendirme yolunu tutmus, ayetle izah ederken yer yer fikih

209 es-Suyiti, el-/tkan, c. 111, s. 109-121.
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imamlarinin da gériis ve izahma yer vermis,?'% son olarak Safiinin izahlarmna ayritili bi

sekilde yer vermis oldugu goriilmektedir.

Meviki ‘u’l-Uliim “ammu’l-mahsus ve ammu’llezi uride bihi el-husus” konusunu
incelerken ilk once bu iki konuyu birbirinden ayirmayanlarin bulundugunu fakat
cumhurun aralarinda fark bulunduguna dair kanaatleri oldugunu, bu farklarin bes tane
oldugunu ifade etmis, bunlan teker teker saymis ve maddelerde kisa agiklama yapmak

stretiyle ayetlerden 6rnek vermistir. 2

Mevadki ‘u’l-Ulum “ma hassa fihi el-kitabu es-siinnete ve ma hassat fihi es-stinneti

el-kitabe” konusu ayet ve hadislerden 6rneklerle anlatmistir.?'?

Tahbir el-ammu'l-baki ala umumihi konusunu ele alirken ayet 6rneklerine yer

vermistir.?*

Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir bu konuda karsilagtirildiginda gortilmektedir ki
Tahbir de Mevaki ‘u’l-Uliim’ un verdigi 6rneklere yer vermis ancak Mevdki ‘u’l-Ullim un

ayet orneklerini tafsilatli aciklamasina karsin Tahbir kisaca 6rneklere deginmistir.

Tahbir ammu’l-mahsus ve ammu’llezi uride bihi el-husus konusunu incelerken
oncelikle bu iki konu arasinda fark olup olmadiginda ihtilafin bulundugunu, fark
oldugunu kabul edenlerin aralarinda bes farkin bulundugunu ifade ettiklerini sdylemis,

bunlar1 ayet 6rnekleriyle izah etmistir. 214

Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir karsilastinildiginda Tahbir’in Mevaki ‘u’l-Uliim’da
yer alan tertibe ve Orneklere riayet ettigi, ayrica Tahbir’in Mevdki ‘u’l-Uliim’un

ifadelerine de bizzat yer verdigi goriilmektedir.

Tahbir ma hassa fihi el-kitabu es-siinnete ve ma hassat fihi es-siinnetii el-kitabe
boliimiini ele alirken bu konuyu reddedenlerin mevcut oldugundan ve onlarin izahindan

bahsetmistir. Sonrasinda ¢ogunlugun kabul ettigini ve esas olan goriisiin bu oldugunu

210 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, s. 130-132.
211 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 133-136.
212 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 137-139.
213 es-Suyati, et-Tahbir, s. 235.

214 es-Suyati, et-Tahbir, s. 236-239.
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ifade etmis, hemen ardindan kitabin siinneti haslastirdigi konusunu oOrneklendirmis,

hemen ardindan siinnetin kitabi haslastirdigini 6rneklerle izah etmistir.?t®

Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir bu konuda karsilastirildiginda Mevaki ‘u’l-Ullim’un
sadece ayet ve hadis drneklerine yer verip bunlar1 kisaca izah ettigi goriiliirken, Tahbir
Mevaki ‘u’l-Ulim’da yer alan 6rneklere ziyade olarak konuyla alakali farkli 6rneklere ve

meselelere de yer vermistir.

el-Itkdan “amm ve hass” konularini incelerken ammun tarifini ammin kisimlarini
sonrasinda muhassisin kisimlarini ayet drneklerini Kur’an’in siinneti tahsisini, amm ve

hassa ile ilgili baz1 6nemli kaideleri yazarak konuyu hitama erdirmistir.?1®

el-ltkan ve Tahbir karsilastinildiginda el-ftkdn’m da Tahbir’de yer alan tertibe
uydugu ve orada zikredilen &rneklere yer verdigi goriilmekle birlikte, el-/tkdn’in daha
fazla meseleye yer vermis oldugu ve konuyu sistematik ve doyurucu bir sekilde inceledigi

belirlenmektedir.

On sekizinci ortak konu olan “miicmel miibeyyeni” Mevdki ‘u’l-Ulim otuz yedi
ve otuz sekizinci babda, Tahbir kirk yedi kirk sekizinci babda, el-/tkdn ise kirk altinc
babda ele almis, el-/tkdn bu konuyu miicmeluhu ve miibeyyenuhu seklinde

isimlendirmistir.

Mevaki ‘u’l-Ulim miicmel miibeyyen konusunu ele alirken dncelikle miicmeli
tarif etmis, sonrasinda ayetten 6rnek vermis ve Safil ile Maverdi’nin aligveris ayetiyle
ilgili ihtilafin1 maddeler halinde izah etmis, hemen akabinde farkli alimlerin de bu ayetin
miicmelligiyle ilgili goriislerine yer vermistir. 2%/

Tahbir ise bu konuyu incelerken 6ncelikle miicmelin tarifini yapmis, sonrasinda
ayetlerden ornekler vermis, hemen akabinde miicmel ayetlerin siinnet ve Kur’an’la

miibeyyen oldugunu izah etmistir.?®

215 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 240-242.

216 es-Suyiti, el-ftkan, c. 11, s. 40-47.

217 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, s. 140-142.
218 es-Suyati, et-Tahbir, s. 223-225.
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Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir miicmel miibeyyen konusunda karsilastirildiginda,
Tahbir’in de Mevdki ‘u’l-Ulum’da gecen ayet 6rneklerine yer verdigi fakat Mevaki ‘u’l-

Ulum’da yer alan miicmellikle alakali ihtilafli meselelere deginmedigi goriilmektedir.

el-ftkan bu konuyu incelerken icmalin sebeplerini, miibeyyenin kisimlarini ve
ayetlerle izahin1 miicmel mi miibeyyen mi oldugu ihtilafli olan bazi ayetlerin izahatini,

son olarak miicmel ile ihtimalli kelime arasindaki fark: izah edip konuyu bitirmistir.2'°

Tahbir ve el-Itkan karsilastirildiginda el-Itkén in Tahbir’de yer alan 6rneklere yer
verdigi goriilmekle birlikte el-Itkdn konuyu sistemli bir bicimde inceleyerek mevcut

ornekleri zikretmistir.

On dokuzuncu ortak konu olan “mutlak mukayyedi” Mevdki ‘u’l-Uliim kirk bir ve
kirk ikinci bablarda, Tahbir altmis altmis birinci bablarda, el-Itkdn ise kirk dokuzuncu
babda incelemis, el-ftkdn bu konuyu mutlakuhu ve miibeyyenuhu seklinde

isimlendirmistir.

Mevaki ‘u’l-Uliim mutlak ve mukayyet konusunu incelerken ayetlerden 6rnekler
vererek baslamis, hemen ardindan takyidin kiyasla olacagini ifade etmis ve mukayyedi

orneklerle izah etmistir.??°

Tahbir ise bu konuyu incelerken oncelikle mutlagin tanimina yer vermis, mutlaga
ancak mukayyetle hiikiim verilecegini ve bunun nasil gerceklesecegini izah etmis, hemen
ardindan Safii’nin bu konudaki goriisiine degindikten sonra ayetten ornek vermis,
ardindan mukayyedin nerelerde bulunacagini belirtmis ve ayetle izah etmistir, son olarak

kitabin siinneti siinnetin de Kur’an’1 takyit edebilecegini ifade etmistir.?2

Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir bu konuda karsilagtirildiginda Mevdki ‘u’l-Ulim’da
ayet vermeden yer alan Orneklerin Tahbir’de ayetler de verilmek siretiyle
detaylandirilarak verildigi goriilmektedir. Ayrica Mevaki ‘u’l-Ulim da Tahbir de

birbirinden farkli ayet drneklerine yer vermis ve konuyu izah etmistir.

219 es-Suyiti, el-ftkan, c. Il s. 48-52.
220 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 147-149.
221 es-Suyati, et-Tahbir, s. 249-250.
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el-ftkdn bu konuyu ele alirken mutlagm tanimii, mutlak ile ilgili temel bazi
kaidelerin ayet 6rnekleriyle izahatini, son olarak mutlak ve mukayyetle ilgili ihtimali soru

ve cevaplara yer vermistir.??

Tahbir ve el-Itkan bu konuda karsilastirildiginda goriilmektedir ki el-/tkdn,
Tahbir’de gegen bazi Orneklere yer vermis ve o Ornekleri Tahbir’den daha tafsilatli

sekilde ele almistir.

Yirminci ortak konu olan “nasih ve mensuh ve’l-malumu’l-miiddet” adli konuyu
Mevidki ‘u’l-Uliim kirk {i¢ kark dort ve kirk besinci babda, Tahbir nasih mensuh, ma amile
bihi vahidun siimme nusiha altmis iki almis ii¢ altmis dortiincii bablarda, el-Itkdn ise

nasihuhu ve mensuhuhu konusunu kirk yedinci babda incelemistir.

Mevdki ‘u’l-Ulim nasih ve mensuh el-malumu’l-miiddet konusunu incelerken
oncelikle konunun 6neminden ve eserlerinden bahsetmis, sonrasinda ayetin hadisi, ayetin
ayeti neshettigiyle ilgili 6rnekler vermis, sonrasinda hiikmii mensuh tilaveti baki ayetlerin
¢ok oldugunu bildirmis ve bunlardan birkagini zikretmis, hiikkmii baki tilaveti mensuh
olanlar1 zikretmemis, yine kitabin siinneti siinnetin kitab1 neshettigi ayetler hakkinda ¢ok
tartisma oldugu i¢in onlar1 da zikretmemis, hemen ardindan mensuh ayet neshedilmeden
once ne kadar yiiriirliilitkkte kaldig1 konusunun ihtilafli oldugunu zikretmistir, akabinde

mensuh ayetler hakkindaki tarihi olaylarla ilgili rivayetleri zikretmistir.??

Tahbir ise nasih ve mensuh konusunu incelerken bu konunun ii¢ kisminin
bulundugunu belirtmis; birincisinin kitabin kitabi neshettigi ayetlerin oldugunu sdylemis
ve ayetlerden 0rnekler vermis, bu maddeyle ilgili kaidelere deginmis, seyf ayetiyle hangi
tir ayetlerin neshedildigni, mensuh ayetlerin nesihten 6nce gelmesi gerektigini ve
miistesna olan ayetleri, kendisinde nasih de mensuh da olmayan siireleri ve miistesna
streleri, kendisinde nasih de mensuh da olan siireleri sonrasinda neshedilen ayetlerin en
fazla ne kadar yiiriiriiliiliikte kaldigin1 zikretmis, sonrasinda hiikmii baki hatt1 mensuh

olan ayetleri anlatmis ve rivayetlerle drnekler vermistir. 224

222 es-Suyiti, el-ftkan, c. 111, s. 81-82.
223 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 150-155.
224 es-Suyati, et-Tahbir, s. 251-260.

83



Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir bu konuda karsilastirildiginda Tahbir’in Mevaki ‘u’l-
Ulum’da yer alan rivayetlere yer verdigi goriilmektedir. Ayrica Tahbir konuyu daha

ayrinitili agiklamis ve konunun farkli yonlerine temas etmistir.

el-ftkan bu konuyu agiklarken hakkinda yazilan eserleri, nasih ve mensuhun
ayetleri tefsir etmedeki 6nemini, neshin kelime manasini, neshin hikmetlerini, Kur’an’in
nelerle neshedilebilecegi ihtilafi, neshin hangi konularda olacagini, neshin kisimlarini,
Kur’an’da nesh ¢esitlerini, strelerdeki mensuh ve nasih ayetlere baz1 stirelerden bazi
ornekleri, mensuh ayetin hep nasihten 6nce gelip gelmeyecegi ihtilafini, nesh meselesinde
hangi delillere dayanmak gerekecegini, Kur’an’da olmayip mensuh kabul edilen ayetler
konusundaki ihtilaflari, son olarak neshin bedelle alakasini anlatarak konuyu

bitirmistir.??®

Tahbir ve el-Itkan karsilastirildiginda el-Itkdn’n Tahbir’ de yer alan meselelere ve
orneklere yer verdigi fakat el-Itkdn’in konuyu daha sistematik ve ayrintili isledigi

goriilmektedir.

Yirmi birinci ortak konu olan “fasl ve vasl” boliimiinii Mevdki ‘u’l-Uliim kirk alt1
ve kirk yedinci babda Tahbir yetmis bir yetmis ikinci babda el-Itkdn ise elli dokuzuncu
babda incelemis, el-Itkdn digerlerinden farkli olarak bu konuyu fevasil-u’l-dy seklinde

isimlendirmistir.

Meviki ‘u’l-Uliim “fasl ve vasl” konusunu ele alirken 6ncelikle fasl kavraminin
manasini vermis, sonrasinda ayetler iizerinden anlatmis, hemen ardindan fasil yapma
sebeplerini bildirmis, bundan sonra ayetlerden 6rnekler vermis, akabinde hangi sartlarda
fasil yapildigni bildirmis, sonrasinda hangi durumlarda vasil yapildigini anlatmis ve

ayetlerden 6rnekler vermistir.?%°

Tahbir’e gelince 0 bu konuyu incelerken oncelikle faslin tarifini yapmus,

sonrasinda Ozelliklerini ayet Ornekleri lizerinden izah etmis, sonrasinda vaslin

25 gs-Suynti, el-ftkdn, c. 11, s. 53-70.
226 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, . 156-1509.
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gerekeelerini izah etmis ve ayetlerden 6rnekler vermis, hemen ardindan nerelerde vasl ve

fasl kullanilir, ayetlerden rnek vererek anlatmistir.??”

Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir karsilastinldiginda Tahbir Mevaki ‘u’l-Ulim’da yer

alan bazi 6rneklere ve mesellere yer vermistir.

el-Itkan fevasil-u’l-ay adli konuyu incelerken fasilanin alimler nezdindeki 1stilahi
anlamindaki ihtilafi, fasila ile ayet baslangiclari arasindaki farki, ayet fasilalarinm
anlamanin yollarini, ayetlerden 6rnekleri, ne zaman ve nigin ayette fasila yapilacagini,
Kur’an’da seci yapilip yapilamayacaginin fasillarla baglantili sekilde izahini, seci
yapilirken dikkat edilmesi gereken hususlari, farkli kiraat alimlerinin seci ve fasila
yapmalarinin kiyaslanmasini, fasilanin seci diye isimlendirilip isimlendirilemeyecegi
ihtilafini, seci yapmanin ne zaman dogru ne zaman yanlis olacagini, ayet sonlarinda
dikkat ¢eken hususlari, ayet sonlarmmin hangi sekillerde bittiginin ayetlerle izahini,
fasilanin kendileriyle baglantili oldugu temkin, tasdir, tevsih ve igal gibi meseleleri teker
teker izah etmis, sonrasinda fasilanin kisimlarini ayet drnekleriyle izah etmis, bundan
sonra bedii sanatiyla iliskili olan tesrig ve iltizam1 ayet 6rnekleriyle izah etmis, son olarak

seci ve fasila ile ilgili 5nemli noktalar1 ayetlerle delillendirerek anlatmigtir.??

Tahbir ve el-Itkin karsilastirildiginda el-ftkdn’m meseleyi daha anlasilir
inceledigi ve tafsilatlandirdigi goriilmektedir. SuyGti’nini Tahbir’i yazdiktan sonra
konuyla alakali karsilastigi malzeme Tahbir’deki bu bolimii yetersiz bulmasina sebep
olmus, Tahbir’de yer alan verileri neredeyse goz ardi edecek kadar el-/tkdn’da meseleyi

Tahbir’den farkli ve detayli sekilde ele almistir.

Yirmi ikinci ortak konu olan “icaz ve itnab1” Mevdki ‘u’l-Uliim kirk sekiz kirk
dokuzuncu babda, Tahbir altmis alt1 altmis yedi ve altmis sekizinci bablarda, el-Itkdn ise
elli altinc1 babda ele almistir. Digerlerinden farkli olarak Tahbir bu konuyu icaz itnap

miisavat seklinde isimlendirmistir.

Mevaki ‘u’l-Uliim icaz ve itnap konusunu incelerken oncelikle miisavat icaz ve

itnabin tanimin1 yapmis, her birine ayetlerden 6rnekler vermis, sonrasinda ayetlerdeki

227 gs-Suynti, et- Tahbir, s. 274-277.
28 es-Suyati, el-Itkan, c. 111, s. 247-266.
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en’leri Hz. Omer’in sahabilere sorup cevaplamasi rivayetini vermis, hemen ardindan
icazla ilgili ayetleri izah etmis, sonrasinda itnabin hangi sart ve durumlarda oldugunu

ayetlerle izah etmistir.??°

Tahbir ise ilk 6nce konunun 6nemine deginmis, sonrasinda konunun kapsami
konusundaki ihtilafi serdetmis, sonrasinda Telhis kitabinin yazarinin tarifinin dogruya en
yakin oldugunu ifade etmis, hemen ardindan icaz itnap ve miisavatin tanimini ve
ayetlerden orneklerini vermis, hemen akabinde icazin ve itnabin ¢esitlerine ve izahlarina

gecmis ayetlerden drnekler vererek izah etmistir.?3

Mevdki ‘u’l-Ulim ve Tahbir karsilastirildiginda Tahbir’in Mevdiki ‘u’l-Uliim’da
yer alan mesele ve ayet 6rneklerine yer vermek stretiyle ondan istifade ettigi goriilmekte,

ayrica Tahbir’in Konuyu Mevaki ‘u’l-Uliim’dan daha tafsilatli inceledigi anlasilmaktadir.

el-itkdn icaz ve itnap konusunu ele alirken, icaz ve itnap arasindaki baglant:
konusunda alimlerin ihtilafini, icaz ve ihtisarin ayn1 manada oldugunun izahini, icazin
kisimlar1 olan kasir ve hazifin agiklanmasini, mefuliin hazfinin ihtisar ve iktisar amacl
oldugunun ayet 6rnekleriyle de izahini, meful hazfi i¢in gerekli olan sartlarin ayetlerle
izahini, hazif cesitlerinin ayetlerle izahini, itnabin kisimlarinin ayetlerle izahatini,
harflerle tekid meselesini, sinai tekidi, tekriri, sifati, bedeli, atfi beyani, iki miiteradif
kelimerden birinin digerine atfini, hassin amma atfini, ammin hassa atfini, ibhamdan
sonra izahin nasil olacagini, tefsiri, zahirin muzmarin yerine konmasini, igali, tezyili, tard

ve aksi, tekmili, tetmimi, istigsay, itirazi, ta‘lili konu edinmistir. 231

Tahbir ve el-Itkan karsilastirildiginda Suyiti’nin Tahbir’de miisavat: zikrederken,
el-Itkan’da tipki Mevaki ‘u’l-Uliim®daki gibi zikretmemeyi uygun buldugu gériilmektedir.
el-Itkan Tahbir’de esas aldig1 tertibi izlemese de Tahbir’de yer alan bazi meselelere yer

vermis, ayrica konuyla alakali pek ¢ok alt meseleye de deginmistir.

Yirmi dgilincii ortak konu olan “el-esma ve’l-kiina ve’l-elkab” konusunu

Mevdki ‘u’l-Ulum elli birinci, Tahbir doksan yedi doksan sekiz ve doksan dokuzuncu

229 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 160-164.
230 es-Suyati, et-Tahbir, s. 264-270.
21 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 11, s. 137-191.
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bablarda, el-Itkan ise altmis dokuzuncu babda ele almustir. Tahbir el-Esma’y1 ve el-Kiina
ve’l-Elkab’1 ayr1 ayr1 bablarda incelemis, el-ftkdn bu konuyu fima vakaa fi’l-Kur’an

mine’l-Esma ve’l-Kiina ve’l-Elkab adiyla incelemistir.

Mevaki ‘u’l-Ulim el-Esma ve’l-Kiina ve’l-Elkab adli konuyu incelerken 6ncelikle
Kur’an’da zikredilen Resul ve Nebi isimlerini ve de dnce resul sonra Nebi ismlerinin yer
aldiginm1 belirtmis, hemen ardindan bazi Peygamberlerin hayatindan kisaca bahsetmis,
sonrasinda Kur’an’da gecen kafir isimlerini zikretmis ve ayetlerden deliller géstermis,
bunun akabinde Peygamber olmayanlarin isimlerini ve zikredilen sahabi isimlerini
sOylemis, sonrasinda kabile isimlerinin ve hemen ardindan put isimlerinin yer aldigini

zikrederek konuyu sonlandirmustir. 232

Tahbir el-Esma konusunu ele alirken oncelikle Peygamber isimleri ve ilk
Peygamber’in ismiyle ilgli rivayetlere yer vermis, sonrasinda Hz. Adem’in kim olduguna,
ne zaman dogup niibiivvetin ne zaman verildigine, hemen ardindan Idris ve Nuh arasinda
ka¢ yil olduguna, Nuh’un ne zaman dogduguna ne kadar yasadigina, hemen ardindan
Ismal’in ve ishak’in ne kadar yasadigina, Yakup’un, Lut’un, Harun’un, Hiid’un, Salih’in,
Suayb’in, Musa’nin, Davud’un ne kadar yasadigina dair rivayetlere yer vermis,
sonrasinda neseblerine yer vermis, Hz. Peygamber’in nesebine yer vermis, onun
dogumunu, Peygamberligini, hicretini ve vefatini anlatmis, sonrasinda melek isimlerine
ve vasiflarina, bunun akabinde Peygamberler disinda 6nde gelen sahsiyetlerin isimlerine
yer vermis, hemen ardindan kafirlerin isimlerine, kavim belde isimlerine, ahretteki yer
isimlerine, vadi ve dag isimlerine, put isimlerine, son olarak da yildiz isimlerine yer

vermistir.

Tahbir el-Kiina ve’l-Elkab’1t incelerken Oncelikle Kur’an’da kafirlerden,

Peygamberlerden, biiyiik zatlardan kimlerin lakaplarina yer verildigini anlatmistir.23

Mevdki ‘u’l-Uliim ve Tahbir incelendiginde goriliir ki; Tahbir Mevaki ‘u’l-
Ulum’da yer alan ifadelere yer vermis, ayrica onun degindigi konularla alakali detayli

aciklamalarda bulunmak siiretiyle alt meselelere de deginmistir. el-itkan fima vaka fi’l-

232 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, s. 167-170.
233 es-Suyati, et-Tahbir, s. 378-390.
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Kur’an mine’l-esma ve’l-kiina ve’l-elkab adli konuyu incelerken resul ve nebilerin
isimlerinin hangi kokten geldikleri hakkindaki rivayetleri, meleklerin isimlerini hangi
kokten geldiklerini, sahabe isimlerini, Nebi ve Rasul disinda 6ne gelen zatlarin isimlerini,
onde gelen hanimlarin isimlerini, kafirlerin isimlerini, cinlerin, kabilelerin, kavimlerin,
putlarin, belde ve mekanlarin, ahretteki mekanlarin, yildizlarin, kuslarin isimlerini,

Kur’an’daki kiinye ve lakaplar ele almigtir.?%*

Tahbir ve el-Itkan karsilastirildiginda el-ftkan’in Tahbir’de yer alan ifadelere ve
meselere yer vermekle beraber, konuyu daha sistematik ve doyurucu bilgiler vermek

stretiyle inceledigi goriilmektedir.

Yirmi dordincu ortak konu olan miibhemati1 Mevaki ‘u’l-Uliim elli ikinci, Tahbir

yiiziincii, el-Itkdn ise yetmisinci babda ele almistir.

Mevdki ‘u’l-Uliim bu konuyu incelerken miibhem ayetlerle ilgili 6rnekler vermis,

ayetteki miibhem ifadeleri agiklamistir.?

Tahbir miibhemat konusunda eserlerin bulundugunu belirterek ve bunlar
zikrederek konuya baslamis, sonrasinda fasillar halinde oOncelikle tekil varliklar,
sonrasinda gruplar, bunun akabinde hayvanlar, mekanlar, yildiz vb. varliklar, hemen
ardindan giin ve gece ile ilgili isimlere dair miibhem lafizlar ayetler i¢inde gosterip izah

etmistir.?%

Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir karsilastinildiginda Tahbir’de Mevdki ‘u’l-Uliim’da
bulunan bazi 6rnekler yer almakla birlikte, Tahbir’de konunun daha sistematik olarak ele
alindigit ve Orneklerin bolca kullanilarak doyurucu bilgi sunulmaya c¢alisildigt

goriilmektedir.

2% es-Suyiti, el-ftkdn, c. 111, s. 349-369.
235 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 171-178.
236 es-Suyati, et-Tahbir, s. 391-437.
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el-Itkan, miibhemat adli konuyu incelerken hakkinda yazilan eserleri, onun
sebeplerini ve Kur’an’dan ayet orneklerini, delilsiz miibhemat hakkinda bahsetmekten

sakinilmas1 gerektigini, miibhematin kisimlarini ve ayet 6rneklerini vermistir.?%’

el-Itkan ve Tahbir karsilastinldiginda goriiliir ki; el-ftkdn da Tahbir’in izledigi
Kur’an’daki miibhem lafizlar1 smiflandirma yoluna gitmis ve Tahbir’de yer alan

orneklerin goguna yer vermistir.
2.3. Mevdki‘u’l-Uliim ve et-Tahbir

SuyGti’nin  Tahbir adli eseri tamitilirken deginildigi tiizere, Suyti,
mukaddimesinde tefsire dair rivayetlerin toplandigi eserlerin yazilmasinda ihmalkar
davranildigini fakat Bulkini’nin bu konuda Mevaki ‘u’l-Ulim fi Mevaki ‘i 'n-Niicim adli
eserini yazmak siretiyle dnemli bir adim attigin1 ve onu asacak herhangi bir eserin
yazilmadigini, ancak kendisinin yazacagi bu Tahbir adl1 eserle Bulkini’nin eserini de géz
oniinde bulundurmak siretiyle ondan daha kapsamli bir eser yazmis olacagini ifade

etmistir.?*®

Tahbir ve Mevdki ‘u’l-Uliim’da bulunan ortak konular otuz dort tanedir. Bunlardan
yirmi dokuz tanesi hem el-ftkdn hem Tahbir ve hem de Mevdki‘u’l-Ulim’da ortak
bulunan konulardir ve bu konular “el-Itkdn, Tahbir ve Mevdki ‘u’I-Uliim’da ortak olan
konular” boliimiinde islenecektir. Sadece Mevdki ‘u’l-Ulim ve Tahbir’de bulunan
konulara gelince onlar; kiradtu’n-nebi, mu‘arreb, mecaz, miisterek ve miiteradif,

miievvel, methum, kasir olmak iizere yedi tanedir.

Bu boliimde bu konularin genel 6zelliklerine, nasil islendigine ve bunlarin ne
o6l¢iide ortaklik arz ettigine ve en 6nemlisi de Suy(ti’nin Tahbir adli kitabinda Bulkini’nin
Mevaki ‘uw’l-Ulim  fi Mevaki ‘i’n-Niicim adli eserinden ne Olgiide etkilendigine
deginilecektir. Bunun disinda Suy(ti Bulkini’nin Mevdaki ‘u’l-Uliim kitabinda yer almayan
ama kendisinin kitab1 Tahbir’de yer alan boliimlerin ¢ogunda “Bu benim ziyademdir,

Mevaki ‘u’l-Uliim bu konuyu ele almamigtir” gibi bilgilendirmelerde bulunmustur.

27 gs-Suyiti, el-Itkdn, c. 11, s. 370-386.
28 es-Suyati, et-Tahbir, s. 28-29.
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Ortak konularin ilki olan kiraatu’n-Nebi adli konuyu Mevdki ‘u’l-Uliim on altinci,
Tahbir ise yirmi dordiincii boliimde ele almistir. Mevaki ‘u’l-Uliim konuyu islerken
Hakim’in Miistedrek adli kitabina vurgu yaparak, Hz. Peygamber’in kiraatindeki
farkliliklara dair bu kitapta zikredilen rivayetleri siralamis, Hakim’in hadisin senedini
degerlendirmelerine de yer vermis, ayrica Mevaki ‘u’[-Uliim 'da rivayetlerle ilgili izahinin

gerekli oldugunu diisiindiigii konularda izah yapmustir.?®

Suytti, Mevaki ‘u’l-Ulim’un Hakim ve Tirmizi’den istifade ettigini zikrettikten
sonra Bulkini gibi Hakim’in kitabindaki ayn1 ayet 6rneklerini yazmis fakat Mevaki ‘u’l-
Uliim’un zikrettigi bazi 6rnekleri zikretmemis, sadece konuyu izah i¢in yeterli gordiigii
kadar rivayetleri zikretmek slretiyle konuyu Mevdki‘u’l-Ulim’dan daha kisa

‘[utmustur.240

Bu noktada Suytti’nin Mevdki ‘u’l-Ulim ile ayn alimlerden istifade etmesi ve
ayn1 Ornekleri vermesi Mevaki ‘u’l-Uliim’dan istifade ettigini fakat eserini Mevaki ‘u’l-
Ulum’unkinden farkli, kendine 6zgii tarzda, yer yer kisaltmalarda bulunmak siretiyle,

okuyucunun konuya niifuzunda yeterli oldugunu diisiindiigii sekilde ele almistir.

Ikinci ortak konu olan muareb’i Mevdki ‘u’l-Uliim yirmi altinci, Tahbir kirkinci

babda ele almistir.

Mevaki ‘u’l-Uliim muarreb konusunu incelerken oncelikle alimlerin Kur’an’da
muarreb kelimelerin bulunup bulunmadigina ihtilaf ettiklerini, sonrasinda cumhurun
bulunmadig goriisiinde oldugunu, hemen akabinde Kur’an’da bulundugunu savunanlarin
gosterdikleri rivayetleri ve ayetlerden ornekleri vermis, hemen akabinde kabul etmeyen
alimler ve onlarin gortislerine yer vermis, ayetlerden nasil delil gostererek meseleyi izah

ettiklerini belirtmistir.?**

Tahbir bu konuyu ele alirken ilk 6nce tanimini yapmis, sonrasinda alimler

arasindaki ihtilafi zikretmis, iki grubun da dayanak gosterdigi rivayetlerden ornekler ve

239 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Ulim, s. 67-73.
240 es-Suyati, et-Tahbir, s. 147- 150.
241 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, s. 106-108.
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ayetlerden misaller vermis son olarak da Eb(i’l-Fadl b. Hacer isimli alimin yazmis oldugu

Kur’an’daki muarreb ifadeleri toplayan yirmi dort beyitlik siire yer vermistir.2%?

Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir incelendiginde goriilmektedir ki her ne kadar Tahbir
Mevaki ‘w’l-Ulim’un muarrebi isleme c¢izelgesine uymasa da Tahbir, Mevdki‘u’l-

Ulum’da gegen ayet orneklerinin ve tartigmalarinin biiyiik yekinuna yer vermistir.

Ucgiincii ortak konu olan mecaz Mevdki ‘u’l-Ulim’da yirmi yedinci, Tahbir’de ise
kirk birinci babda ele alinmaktadir. Mevdki ‘u’l-Uliim ibn Abdisselam ve Ebi Ubeyde’nin
de i¢cinde bulundugu pek ¢ok alimin bu konuda kitap yazdiklarini ifade ettikten sonra,
Ebl Ubeyde’nin Garibu’l Kur’an adli eserinde mecazi kisimlara ayirdigini séylemis ve
kendisi de bu kisimlar1 zikrettikten sonra Ebli Ubeyde’nin bu kisimlara ayetlerden
ornekler vermedigini, bunu kendisinin verecegini ifade etmektedir ve her bir kisma
ayetlerden Ornekler verip mecazin kisimlarimi Ornekler iizerinden anlatmaktadir, bu

baglamda siirle istishada da yer vermektedir.?*3

SuyGti Tahbir adli eserinin mecaz bdliimiine, bu konunun ehemmiyetine
degindikten sonra, mecaz konusunu yeren alimlere itirazlarin1 bildirmekle baslamistir.
Tipkt Mevaki ‘u’l-Ulim gibi Suylti de mecaz konusunda eserler yazildigini belirtmis ve
bunlardan birka¢ alimi ve eserini zikrettikten sonra mecazin kisimlarina 6rnekleriyle
birlikte deginecegini, kendisinden once bu kadar ayrintili kimsenin bu mevzuyu ele
almadigini, Bulkini’nin Mevdaki ‘u’l-Ulim ve Ebl Ubeyde’nin Garibu’l Kur’dn adli
eserlerinde bu konuya sadece kiiciik bir kesitte yer verdiklerini ifade etmis ve mecazin

kistmlarini ayetlerden 6rneklerle izah etmistir.?4*

Mevaki ‘w’l-Uliim mecazin kisimlarmi zikrederken Eb Ubeyde’den aynen
aktarmasina karsin Suyti, Bulkini ve Ebli Ubeyde’nin eserlerini de géz oniine almakla
birlikte, farkli alimlerden de istifade etmesine ek olarak bilgileri kendi miitaala
siizgecinden gecirmis, gerekli gordiigii yerlerde kisimlara yonelik muhtemel itirazlara

cevaplar verecek mahiyette izahlarda bulunmustur. Ayrica mecazi yeni bir

242 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 200-202.
243 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, s. 109-113.
244 es-Suyati, et-Tahbir, s. 203-213.
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kisimlandirmaya tabi tutmus olmasi, Suyiti’nin eserini 6zgiin kilma ve alanda istifade

edilmesi i¢in daha uygun hale getirme arayiginin gostergesidir.

Dordiincii ortak konu olan miiteradif ve misteregi Mevdki ‘u’[-Uliim yirmi sekiz
ve yirmi dokuzuncu babda ve bir arada islerken Tahbir kirk ikinci ve kirk tiglincii bablarda
ve ayri ayrt ele almistir. Mevaki ‘u’l-Ulim konuya baslarken; miisterek ve miiteradifin
Kur’an’da gegip gegmemesi konusunda alimlerin ihtilaf ettiklerini soyledikten sonra 6nce
miisteregin Kur’an’da olup olmadigimi sormus, kendisinin Kur’an’da bulundugu
kanaatinde oldugunu sdyledikten sonra ayetlerden Orneklerle goriisiinii desteklemistir.
Bazi ayetleri aciklarken birkag¢ alimin goriislerini de delil gostermistir. Ayrica 6rnekleri
izah ederken kendisine yoneltilecek muhtemel itirazlar1 ve kendi cevaplarini ifade
etmistir. Buna ek olarak muzari kelimesinin miisterek oldugunu izah ederken dil
alimlerinin ihtilaflarna ve nasil yorumladiklarina da yer vermistir. Daha sonra
Mevdki ‘u’l-Uliim miiteradife Kur’an’dan 6rnekler vermis, iman ve Islam kelimesinin

miiteradif olup olmadig1 konusunda goriisiinii soylemistir.24°

Suyiti miisterek boliimiinii ele alirken Mevdki ‘u’l-Uliim ‘dan farkli olarak konuya
kavramin tanimiyla baslamis, devaminda tipki Mevdki ‘u’l-Ulum gibi kavramin Kur’an’da
bulunup bulunmadigi konusunda ihtilaf edildigini ve baz1 goriisleri kisaca izah ettikten
hemen sonra Kuran’i Kerim’den ayetleri zikretmeksizin sadece miisterek olan lafz1 ve
kelimenin hangi kelimelerle istirak ettigini ifade ederek konuyu tamamlamistir.*® Burada
Suylti’nin Mevaki ‘u’l-Ulim’u gdz 6nilinde bulundurdugunu fakat konuya kisa ve 6z bir

sekilde yer verdigini miisahede etmekteyiz.

Suyti miiteradif boliimiine yine tanimla baslamis ve miiteradifin Kur’an’da olup
olmadig1 konusundaki ihtilafa kisaca degindikten sonra kendisinin en uygun gordigi
goriisiin Kur’an’da oldugu yoniinde oldugunu ifade etmistir. Daha sonra Mevdki ‘u’l-
Ulim’un kisaca Islam ve iman kavramlarinin miiteradif olup olmayacagi konusundaki
goriis ve kanaatlerini, Mevdki ‘u’l-Uliim’un eserinde yer alan ayni ifadeleri serdetmek
stiretiyle kitabina almis, ayrica konuyu izah amaglh Islam ve iman kelimelerine benzer

ornekler vermistir. Bunun akabinde mesele adli kisa bir baslikla Kur’an’da es anlamli

245 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 121-125.
246 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 214-215.
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kelimelerin birbirlerinin yerine konulmasimin caiz olup olmadigina deginmis, bunun
Allah ve Hz. Peygamberle ilgili es anlamli kelimeler disinda caiz oldugunu ifade etmistir.

Bu mesele Mevdki ‘u’l-Uliim’un eserinde yer almamaktadir. 247

Besinci ortak konu olan miievveli Mevaki ‘u’l-Uliim otuz dokuzuncu, Tahbir ise
elli sekinci babda islemistir. Mevdki ‘u’l-Uliim Once miievvel kavramini tanimlamis
ardindan Tevbe stiresi altmisinct ayet, Enfal kirk birinci ayet, Nisa doksan {i¢iincii ayet
tizerinden anlatmis, bu ayetleri delillerle desteklemek siretiyle zahiri anlaminin diginda
nasil tevil edilebilecegini miitekaddim ve miiteahhirun alimlerinin nasil yorumladiklarin

da goz dniinde bulundurarak izah etmistir.24®

Suytti de tipki1 Mevaki ‘u’l-Ulim gibi tamimla baslamis fakat ayetleri agiklarken
kisa izahlarda bulunmus, daha sonra tevilin caiz olmasi i¢in gerekli sartlart saymus,
ardindan hangi durumda tevilin uygun olmayacagini bazi alimlerin bu konuda yanliga

diisebildiklerini bir 6rnek vererek izah etmistir.?*°

Altinct ortak konu olan methumu Mevdki ‘u’l-Uliim kirkinct babda Tahbir ise elli
dokuzuncu babda ele almistir. Mevdki‘u’l-Uliim konunun ne anlama geldigine ve
igerigine deginmeksizin usulciilerin methumu kisimlandirdiklarint yine kisimlar
aciklamadan belirtmis, daha sonra bu kisimlara ayetlerden bazi 6rnekler vermis ve

gosterdigi ayetlerin bu baglamda nasil anlasildigini kisaca ifade etmistir.?>°

Suy(ti methumun manasini, muhalifini, muhalifininin ne anlama geldigini, bu
hususu Mevaki ‘u’l-Uliim’un eserinde zikretmedigini, Mevdki ‘u’l-Uliim un mefhumu asil
kabul ettigi i¢gin methumun ziddi mantuku zikretmeye gerek duymadigi kanaatinde
oldugunu, mantuk ile mefhum arasindaki iligkiyi, bunun akabinde mefhumun ve
mantugun kisimlarinin oldugunu 6ncelikle mefhumun kisimlarini daha sonra mantukun
kisimlarini sartlarini agiklayarak zikretmis, her bir kismi1 zikrederken ayetlerden 6rnekler
vermis ve nasil anlasilmasi gerektigini aciklamis, bazi ayetlerin methum gibi

goriindiigiinii fakat dyle olmadigini ayetlerle izah ederek okuyucuyu uyarmis, daha sonra

247 es-Suyti, et-Tahbir, s. 216-217.
248 Bulkini, Mevaki ‘u’l-Uliim, s. 143-144.
249 es-Suyti, et-Tahbir, s. 243-244.
250 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, . 145-146.
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methumun hangi acilardan olacagi meselesine ge¢mis onlar1 da ayetlerden 6rneklerle
izah etmis, hemen ardindan mantugun hangi kisimlarinin oldugunu yine ayetlerle izah
etmis, son olarak da methum ve mantugun bu izah ve Orneklerinden yola ¢ikarak
kendisinin de istinbatta bulundugunu ve bunu sentezlemek siretiyle bir ayet lizerinden

izah etmistir.?!

Methum konusunda géze ¢arpan en 6nemli husus Mevdki ‘u’l-Uliim’un konuyu
doyurucu bilgiden ve sistematiklikten uzak bir sekilde ele aldig1 goriiliirken, Suylti’nin
bu mevzuyu daha doyurucu ve istifade edilmeye miisait hale getirmek i¢in ¢aba sarf
ederek islediginin miisahede edilmesidir. Tabii ki Suyti’nin bunu yaparken Mevaki ‘u’l-
Ulum eserini gbz Oniinde bulundurmasi ve onun iizerinden tahlilde bulunmasi, bazi
noktalarin bu konuya eklenmesi gerektigi kanaatine onu sevketmistir. Eger Mevdki ‘u’l-
Ulim eseri olmasaydi yahut Suytti bu eserle karsilasmasaydi, Mevaki ‘u’l-Uliim’un
eserindeki ayni problemler Suyiti’de de miisahede edilebilecek oldugu kanaatine

vartlmaktadir.

Yedinci ortak konu olan kasiri Mevdki ‘u’l-Uliim ellinci babda, Tahbir ise yetmis
ikinci babda ele almistir. Mevaki ‘u’l-Uliim konuya kasirin ¢esitlerinin ismini zikrederek
baslamis daha sonra her bir kisma ayetlerden 6rnekler vermis, 6rneklerin nasil anlagilmasi
gerektigi konusundaki kanaatlerini sdylemis, ornekleri zikrederken Telhis gibi bazi

kitaplardan da istifade etmistir.2>2

Suylti konuyu anlatirken oOncelikle tanimlamis sonra ¢esitlerini ve kasirda
kullanilan edatlar1 soylemis, her bir edata ayetlerden drnekler vermis, 6rnekler tizerinden
konuyu anlatmis, Zemahseri, Beyzavi gibi alimlerin SuyGti’nin sdylediginden farkli
kisimlarini da zikretmis, biitiin kisimlar1 zikretmemis, okuyucularina el-Beyaniyye adli
kitabina miiraacat etmelerini sdylemis, daha sonra kasirda kullanilan harflerin ifadeye ne
gibi anlam farkliliklar1 katacagini zikretmistir. Bunun hemen ardindan hasir ve ihtisas

kelimelerinin kasirdan farkli oldugunu bildirmek i¢in bunlarin tarifini yapmis, Siibki’nin

1 es-Suyati, et-Tahbir, s. 245-248.
252 Bulkini, Mevdki ‘u’l-Uliim, S. 165-166.
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de bunu ayirdigin1 ve bu hususta kitap yazdigini ifade ettikten sonra bu kitaptan alinti

yaparak hasir ve ihtisas kavramlarim agiklayarak konuyu bitirmistir. 2°3

Miielliflerin kitaplar1 miitalaa edildiginde goriiliir ki; bu bolimde Suyti,
Bulkini’nin Mevaki ‘u’l-Ulim adl1 eserini de gbz onilinde bulundurmus ve ziyade olarak
farkli kaynaklar1 da g6z 6niinde bulundurarak konuyu sentezlemis, okuyucularin kitaptan

daha ¢ok istifade edebilmeleri i¢cin daha fazla bilgiyi sistematik bir sekilde anlatmistir.
2.4. et-Tahbir ve el-Itkan

Suy(ti, Tahbir adli eserini tefsir ilminin usul ve esaslarim1 ortaya koymak i¢in
mevcut rivayet birikimini degerlendirerek yazmis, daha sonra oOzellikle Zerkesi’nin
Burhan't ile karsilasmasi ve de Tahbir’i yazdiktan sonra Ulimu’l-Kur’anla alakali pek
¢ok rivayet ve bilgiyi gormesi, onun bu birikimi de kullanmak stiretiyle yeni bir eser
kaleme almak istemesine neden olmus ve bu dogrultuda 7ahbir’i de gbéz Oniinde

bulundurarak el-Itkdn isimli kitabin1 yazmustir.

Tahbir ve el-Itkdn’m kirk dokuz babi birbiriyle ayn1 olmakla birlikte yalnizca on
iic konusu sadece Tahbir ve el-Itkdn’da bulunmaktadir. Bunlar: M tekkerrara niizaluh,
ma nezele muferrekan ve ma nezele cem‘an, keyfiyyetunnuzal, ali ve nazil, muhkem
miitesabih, kinaye ve tariz, esbah, miinasebat, efdalu’l-Kur’ani ve fadiluha ve mefdaluhg,
emsal, adabulmiifessir, garaibuttefsir, marifetulmiifessirin, esma ma nezele fihim el-
Kur’an’dir. Bab isimlerinin birka¢1 hari¢ hepsinin Tahbir ve el-Itkdn’daki isimleri
aymidir, fakat Tahbir’in daha once telif edilmesi hasebiyle biz burada Tahbir’de gecen
adlar1 esas kabul ederek yazdik ve asagida herbir konuyu ayr1 ayri islerken adlarindaki

farkliliklara da degindik.

Bu boliimde sadece Tahbir ve el-itkdn’da ortak bulunan bablarin iskeletini
Suy(iti’nin genel olarak nasil olusturdugu zikredildikten sonra birbirlerine ne Slgiide
benzedikleri, birbirlerine gore eksik yahut ziyade bulunup bulunmadigi, el-/tkdn’da

Tahbir’e yonelik 6z elestiri yahut itiraz kabilinden bilgilerin bulunup bulunmadig: tespit

23 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 279-281.

95



edilmeye ¢alisilarak SuyGti’nin el-Itkdn’1 yazarken Tahbir’den ne 6lciide istifade ettiginin

ortaya konulmasina gayret edilecektir.

Ortak konularin ilki olan “ma tekerrara niiz(iluht’” adli boliim 7ahbir’de on
yedinci babda el-/tkdn’da ise on birinci babda yer almaktadir. Tahbir adli eser bu konuyu
incelerken sirayla niizuliin tekrarinin sebeplerini, sartlarini, besmelenin tekrari
meselesini, Kur’an’da kissa, emir ve nehiyler gibi tekrar eden ayetlerin bulundugunu

genel olarak izah etmistir.?>*

el-Itkdn ise ma tekerrara niizuluhu adli konuyu on birinci boliimde islemis, genel
olarak el-/tkan da ilk 6nce niizuliin tekrarmnin sebeplerini sonrasinda tekrar sebepleri ile
ilgili rivayetleri, tekrarin caiz oldugunu kanitlayan ve sebeplerini bildiren hadisleri
belirtmis son olarak da niizulun tekrarini reddedenlere reddiye ve gerekgeli izahlarinm

yapmistir. 255

Bu konuda bariz bir sekilde goriilmektedir ki Suy(ti Tahbir’e aldigi bazi
rivayetleri el-Itkan’a almamus, el-ftkan’a aldig1 bazi rivayetleri ise Tahbir’de
zikretmemistir. Ama su husus dikkat ¢ekmektedir ki el-Itkdn’da Tahbir’e gore konuyla
ilgili ¢ok daha fazla rivayete yer verilmeye c¢alisilmistir. Ayrica ayni kitaptan aldigi
rivayetin kelimelerinin bazilarin1 el-/tkdn ve Tahbir’de farkl sekilde aktarmis, bazen de
Tahbir ve el-Itkdn’mn birinde rivayetin bir kismmi zikretmisken digerinde tamamini

zikretmistir.

el-Itkan bu konuda Tahbir’in izledigi konu siralamasini takip etmistir, buna ziyade
olarak el-ftkdn’da Tahbir’den farkli olarak tekrarin caiz oldugunu kanitlamayan
rivayetler ve niizulun tekrar etmesini reddedenlere gerekgeli rivayetler bdliimleri
yazilmustir. Ayrica el-Itkan’da Tahbir’den farkli olarak bu béliimde kitaplardan almig

oldugu rivayetlere yonelik degerlendirmelerde bulunmustur.

Ikinci ortak konu olan ma nezele miiferrekan ve ma nezel ceman adli boliim
Tahbir’in on sekizinci béliimiinde, el-/tkdn’1n ise on iiciincii béliimiinde yer almaktadir.

Tahbir bu konuda ilk 6nce ayr1 inen ayetlerin daha ¢ok oldugunu ifade ettikten sonra ayr1

24 es-Suyiti, et- Tahbir, s. 111-112.
25 es-Suyati, el-Itkan, c. 1, s. 127-128.
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inen ayetlere bunun akabinde toplu inen ayet ve slirelere rivayetlerden alintilar yaparak

ornekler vermistir, bu sekilde konuyu tamamlamistir.2%

el-Itkan da bu konuda ilk énce ayr1 inen daha sonra toplu inen ayetlere drnekler
vermis, sirelerin biitlin veya parca parca nasil indirildigini bildiren rivayetleri vermis, son

olarak da alimlerin rivayetlerinin isnadu ile ilgili degerlendirmelerde bulunmustur.?’

Bu béliimde yine el-/tkdn genel ¢izelge olarak Tahbir’i esas alsa da sirelerin
biitiin halinde veya pargca par¢a inmesiyle ilgili bolim ve son olarak alimlerin
rivayetlerinin isnadiyla ilgili degerlendirme el-/tkdn’da ziyade olarak bulunmaktadir.
Ayrica sunu da ifade etmek gerekir ki Tahbir ve el-Itkdn kitaplarinda konu ile ilgili yer
alan orneklerin ¢ogu ayni olsa da bazen Tahbir veya el-Itkdn’da ziyade Ornekler

verilebilmistir.

Ugiincii ortak konu olan ve Tahbir’de keyfiyyetunniizul adiyla yirminci babda yer
alan konu, el-/tkdn’da keyfiyyetu inzalihi adlandirilmasiyla on altinct babda yer
almaktadir. Tahbir ilk evvel niizulun gesitlerinden rivayetlerle bahsetmis, daha sonra
nilizulun ne zaman ve nasil gergeklestigi konusundaki ihtilaflar1 rivayetlerle ve alimlerin
farkli goriisleriyle anlatmis, indirilen ayetlerin miktar1 hakkinda bilgi vermis, Kur’an’in
ve vahyin Hz. Peygamber’e indirilmesinin nasil gergeklestigini sdylemis, bunun akabinde
Kur’an’n kendisiyle indirildigi harfler meselesine gegmis; yedi harfin Peygamber’e nasil
verildigini, yedi harften kastin ne oldugunu rivayetlerle anlatmis, ayrica sahabeden yedi
harf olduguna dair rivayetleri kanit gdstererek konuyu izah etmis, yedi harfin ne olduguna
dair farkl goriisleri soyledikten sonra kendi goriisiinii alimlerle desteklemistir. Kur’an’in
hepsinin mi yoksa bazi kisimlarinin m1 yedi harf iizere olduguna dair farkli gortisleri
tekrar zikretmis, daha sonra Osmanli mushafinin yedi harfi igerip igcermedigini ve bu
konuda alimlerin goriislerini ifade etmis, son olarak da Kur’an-in yedi harf iizere

indirilmesindeki sebebi aciklamistir.?%®

Dordiincii ortak konu olan Tahbir’in yirmi sekizinci boliimiinde ali ve nazil

bashigiyla, el-ftkdn’n yirmi birinci babinda ise marifetu’l-ali ve’n-nazil min esanidihi

26 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 113-114.
37 gs-Suynti, el-ftkdn, c. 1,'s. 132-133.
28 es-Suyati, et-Tahbir, s. 115-128.
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basligiyla yer alan boliimii 7ahbir oncelikle ehli hadis alimlerinin yapmis oldugu
kisimlandirmay1 esas alarak onlari teker teker izah etmis. Daha sonra bu bélime dahil
olan muvafakat, ibdal, musavat, musafahat gibi kisimlarin bulundugunu belirttikten sonra
1stilahl izahati yapmis, hemen ardindan hadis ilminde bu bagliklarin ne sekilde
isimlendirildigini ve anlamlandirildigini ifade ettikten sonra konuyu niizulun de alinin
tam ziddi oldugu, buraya kadar yapilan aciklamalardan niizulun de zitt1 olmasi
cercevesinde anlagilmasini vurgulamak siretiyle niizulu kisaca agiklayarak ve niizulun

sadece bir ¢esidiyle yetinerek bu boliimii hitama erdirmistir. 2>°

el-ftkdn’da ise konunun &neminden kisaca bahsedilerek baslanmis daha sonra
belirli kistaslara gore cesitleri, hadiscilere gore her birinin alt kisimlar1 ve izahlar
yapildiktan sonra hadisciler ve kiraat alimlerinin ali ve nazili kistmlandirmalarindaki
farkliliklara deginilmis, son olarak da kisaca niizule deginilmis, eger uluvv anlasilirsa

niizulun de anlasilacagibelirtilerek konu kapatilmistir.2%°

Iki kitabin bu béliimii karsilastirildiginda bariz bir bicimde SuyGti’nin Tahbir’ini

kiiciik kelime farkliliklar1 olmasina karsin el-Itkdn’m aynen aldigimi goriilmektedir.

Besinci ortak konu olan Tahbir’in kirk dort ve kirk besinci babinda, el-/tkdn’m
ise kirk iiglincii babinda yer alan muhkem miitesabih boliimiinde; Tahbir evvela bu
konunun Bulkini’nin eserinde yer almadigimi vurgulamis hemen ardindan muhkem
miitesabihin ne oldugu konusunda ihtilaf edildigini soyledikten sonra, ilk 6nce muhkemin
ne oldugu konusundaki ihtilaflari siralamig ve alimlerin bu goriislerini alintilarla ayetler
vermek siretiyle Orneklemis, hemen akabinde miitesabih kavraminin ne oldugu
konusunda alimlerin farkli gériislerini siralamis, Rasihlerle ilgili ayet baglaminda rasthun
miitesabihati bilir mi bilmez mi meselesini anlatmis, ayetteki vakfa gore bu konunun
hiikme baglanmas1 gerektigini ve alimlerin de o sekilde yaptigini izah etmis son olarak
da Hz. Peygamber’den gelen miitesabihati tevil edenlerden sakinmak gerektigine dair

rivayeti serdetmis, kendisinin de bu gériiste oldugunu vurgulamistir. 26

29 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 164-170.
%60 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 227-229.
%1 es-Suyati, et-Tahbir, s. 218-220.
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el-Itkdn’da ise éncelikle alimlerin miitesabihatin anlasiimasi konusunda ihtilafi
oldugunu sdylemis bunun ardindan Ali Imran siiresinde gegen ilgili ayet baglaminda
Nisaburi’nin bu ayetin ii¢ sekilde anlasilabilecegi konusundaki kanaatini alintiladiktan
sonra Suyti, kendi tercihini belirterek diger iki goriise itiraz etmistir. Daha sonra
muhkem ve miitesabihatin belirlenmesinde alimler arasinda ihtilafin bulundugunu ifade
etmis, ayetlerin ne tiir 6zelliklere sahip oldugunda muhkem ya da miitesabih seklinde
vasiflandirilacagini belirten alimlerin bir kisminin farkli kanaatlerini siralamistir.?®2
Hemen ardindan muhkem ve miitesabihin ne oldugunu belirten rivayetleri serdetmis,?®®
bundan sonra rasihun ayeti?®** baglaminda miitesabihatin anlasilmasmin miimkiin olup
olmadiginin ayette durulan yere gore degisecegini ifade etmistir. Bunun pesisira
rasihler’in eger miitesabihati anlayabilirlerse neleri anlayabilecegini, cumhurun hangi
goriisii benimsedigini belirtmis, Ali imran sfresi yedinci ayetteki vav harfinin istinaf
bildirip bildirmedigi konusundaki farkli goriisleri sOyledikten sonra hangisinin daha
kuvvetli oldugunu gerekgeleriyle izah etmis, ayrica Hz. Peygamber’in hadisine karsit olan
gorilisti ¢liriitmiistiir. Daha sonra muhkemden kastin ne oldugunu bildirmis, hemen
ardindan Rasihlerin nasil vasiflara sahip olmalar1 gerektigini, bazi miitesabihatin
bilinmesinin Allah’a has oldugunu, bdyle miitesabihlerin insanin aklinin acizligini bir
kere daha gosterdigini ve onlar arastirip anlam vermekten sakinmak gerektigni ifade
etmistir. Daha sonra mutesabihatin Kur’an’in anasi olmasi meselesini anlatmis, bunun
ardindan ayetlerin muhkem ve miitesabih baglaminda bazi hususiyetleri de itibara alarak
kisimlandirilabilecgini sdyledikten hemen sonra miitesabihin ti¢ kismi1 oldugunu bunlarin
da alt bagliklar1 oldugunu belirtmis, her bir bashigi ayetlerle izah etmistir. Bundan sonra
miitesabihat ayetlerinin lafzi ve akli olmak tizere Kur’an’da bulunma sebeplerini
zikretmis, hemen ardindan Allah’in sifatlar1 olan miisetabih ayetler boliimiinii fasil
bashigiyla aciklamaya baslamis, bu konu baghigi altinda Allah’in sifatlariyla ilgili
ayetlerin tefsir edilip edilmeyecegini ruyet meselesinin nasil farkli sekillerde tevil
edildigini ve ne sekilde tevil edilmesi gerektigini anlatmistir. Bunun ardindan biiyiik bir
baslik agarak bu boliimde ehli slinnet alimlerinin miitesabih ayetlerdeki konularin tek tek
nasil anlagilmas: gerektigi meselesi lizerinde durmalarini islemis, sirastyla istikra gayb,

Allahin vechi, gozi, eli, bacag (sdg), tarafi(cenb), Allah’in gelmesi, sevmesi, rahmet

%2 es-Suyati, el-Itkan, 2. Cilt, s. 5.
263 gs-Suyiti, el-itkan, s. 6.
264 Alj Imran 3/7.
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duygulari, Allah’in taaccubu, Allah’in yaninda olma, Allah’in bizle birlikte olmasini
ayetlerle izah etmistir. Daha sonra yine fasil adl1 bir baslikla hangi ayetlerin miitesabih
olarak algilanmamasi gerektigini belirtmis, hemen ardindan stre baglangiclar1 ve Hurufu
mukattanin anlagilmasi mevzusuna geg¢mis, onlarin anlamlar1 konusundaki rivayetleri
serdetmis, bu bahisten sonra hatime bagligiyla muhkem ve miitesabihle ilgili meselelere
deginmistir. Ayrica bu baslik altinda muhkem ve miitesabihin birbirlerine istiinliikleri
bulunup bulunmadigini, eger iistiinlerse hangi acilardan iistiin olduklarini, miitesabihatin
hikmetinin ne oldugunu, miitesabihati anlamanin faydalar1 konusuda alimlerin

goriislerinin neler oldugunu anlatarak bu béliimii kapatmistir.2%°

Tahbir ve el-Itkdn muhkem ve miitesabih konusunu ele alirken bariz bir bicimde
goriilmektedir ki, Suytti el-Itkdn’da onu goz ard1 etmemis, onda yer verdigi meselelere
yer vermis fakat el-Itkdn’da bu konuyu farkl sekilde ele almis, Tahbir’i yazdiktan sonra
elde ettigi birikimi 6zenli bir tertiple yazarak el-Itkdn adli eserinin bu béliimiinii de

zenginlestirmistir.

Suytti el-/tkdn’da Tahbir'den farkli olarak farkli Alimlerin rivayetlerine yer
verdikten sonra rivayetler arasindaki tercihini, alimlere cevap niteliginde itirazlarini, yer
yer cumhura da katildigi noktalardaki kanaatlerini sdylemis, ayrica konuyu gerekli
gordiigii yerde maddelendirerek ve konunun alt boliimlerini siniflandirarak anlatmus,
buna karsin Tahbir’de bu diizen ve tertip goriilmemektedir. Ayrica Tahbir’de konu kisaca
ele alinirken el-Itkan’da Tahbir’i yazdiktan sonra elde ettigi birikimleri gelecek nesillere
ulagtirmak adina belli bir diizen i¢inde yazmaya gayret etmistir. Bunun yaninda el-
Itkdn’da her konuyu daha anlagilir kilmak adma pek c¢ok ayet drnekleri ve mevcut
rivayetleri de serdetmistir. Bu durum 7ahbir’de yapilmak istense de smirlt Olglide

gerceklestirilebilmistir.

Altinc1 ortak konu olan ve Tahbir’de elli bir ve elli ikinci babda kinaye ve tariz
adiyla yer alan béliim el-/tkdn’da ise elli dérdiincii babda kinayetuhu ve tarizuhu adiyla
yer almistir. Tahbir bu konuyu incelerken, ilk dnce bu konuda eserler telif edildginden
bahsetmis ve bu eserlerden bir kagini serdetmis daha sonra kinaye ve tariz arasindaki

anlam farki ihtilaflarin1 ve bu farkli manalar1 ayetlerden de ornekler vererek agiklamis,

265 es-Suyiti, el-ftkdn, c. I, s. 7- 32.
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bunun hemen akabinde tarizin ne manaya geldigini izah ettikten sonra ayet ornekleri
lizerinde gdstermis, son olarak ibn Esir’in kinaye ve tarize verdigi mana ile konuyu

hitama erdirmistir.?®

el-Itkan’da ise evvelen beyan alimlerinin kinaye ve tarizi nasil tanimladiklarina
deginilmis, daha sonra kinaye yapma sebeplerini ayetlerden 6rnekler vererek agiklamis,
bunun hemen akabinde kinayeye benzeyen irdif kavramimi agiklamis, kinaye ve irdif
arasindaki benzerlige deginmis daha sonra fasil baslig1 altinda kinaye ve tariz arasindaki
farka farkli alimlerden alintilar yaparak deginmis, bazi goriisleri ayetlerle de desteklemis,
son olarak Subki’nin tarizi ikiye ayirdigindan ve bu kisimlari nasil acikladigindan

bahsederek konuyu sonlandirmistir.?%”

el-Itkdn Kinaye ve tariz konusunu incelerken bir husus hari¢ Tahbir’den farkli
meseleleri ele almistir. Bu tek husus kinaye ve tariz arasinda alimlerin ihtilafinin
bulundugudur. Fakat bu meselede de Tahbir kisaca alimler arasinda ihtilaf bulundugunu
sdylemekle yetinirken, el-Itkdn farkli onlardan alintilar yapmstir. Ayrica ikisi de konuyu
daha anlagilir kilmak adina ayetlerden Ornekler vererek konuyu aciklamaktan geri

durmamustir.

Yine bu konuda da Tahbir meseleyi yalin bir sekilde ele alirken el-Itkdn konuyu
kisimlandirmaya, farkli yonlerinden incelemeye, konuyu sistematik hale getirmeye

calismustir.

Yedinci ortak konu Tahbir’in altmis dokuzuncu babinda esbah adiyla, el-/tkdn’1n
ise altmis ikinci babinda el-ayatu’l-miitesabihat adiyla yer alan boliimdiir. Tahbir bu
boliimde oncelikle esbahtan ne kastedildigini, daha sonra bazi alimlerin isimlerini ve
teliflerinin isimlerini zikretmek slretiyle bu konuda eserler telif edildiginden bunun
hemen akabinde ayetlerden 6rnekler vermek stretiyle konuyu agiklamis, son olarak da
birbirine benzeyen ayetlerin bulunduklar1 baglama gore anlam farkliliklan

icereceklerinden bahsetmistir. 268

26 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 232-234.
%67 gs-Suyiti, el-ftkdn, c. 11, s. 122-126.
28 es-Suyti, et-Tahbir, s. 271-273.
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el-tkdn’da ise ilk énce bu konuda yazilan birkag eseri zikretmis hemen ardindan
kavramin ne anlama geldigini ve ne gibi hususiyetlere haiz oldugunu ayetlerden de
ornekler vermek stretiyle izah etmis, daha sonra 6zelliklerine gore ayetlerden 6rnekler

siralamis ve konuyu agiklamustir. 25°

Iki kitap da bu konuda eser yazildigindan bahsetmis ancak Tahbir sadece bir 6rnek
verirken el-Itkdn birden fazla eser ve miiellif ismine yer vermis, ayrica el-/tkan eserleri
zikretmekle kalmamus eserlerle ilgili Suyiti’nin kisisel kanaatlerini de kisaca belirtmistir.
Yine iki eser birbirine benzeyen ayetlere 6rnekler vermis fakat ikisi de farkli farkli
ayetlerden 6rnekler zikretmistir. Ancak ayetler izah edilirken ayn1 yontem izlenmistir. Bu
da gostermektedir ki her ne kadar Suytti Tahbir’den farkli olarak el-/tkdn’1 ansiklopedik
hale getirmek istese ve bunu da gergeklestirmede dnemli adimlar atmis olsa da, yontem
bakimindan Tahbir’de izledigi rivayet aktarmk suretiyle konuyu anlatma usuliinii devam

ettirmekten geri durmamustir.

Sekizinci ortak konu olan ve Tahbir’in yetmis altinci babinda miinasebet adiyla,
el-Itkdn’1n ise altmis ikinci babinda miinasebatul ayat vessiiver adiyla yer almstir. Tahbir
bu bolimde evvela miinasebet kavraminin manasini ve es anlamlisini zikretmis, ayetten
de 6rnek vermis, hemen ardindan bu konuya dahil edilen konular1 zikrederek ayetlerle
aciklamis, konuyu iyice vuzuha kavusturmak i¢in ayetle birlikte birkac tane rivayet

serdetmistir.?"

el-Itkan’da ise bu konuya dair eser yazanlardan ve teliflerinden bahsedilmis, daha
sonra alimlerin miinasebeti farkli izahlandirmalar1 ¢esitli eserlerden alinti yapilmak
siiretiyle anlatilmis, bunun hemen akabinde fasil baslig1 altinda miinasebete benzeyen
miisakelet ve mukarebet kavramlarinin bulundugu ve bunlarin sozlik manalar
belirtilmis, bu ilmin faydasi ve alimlerin Kur’an’daki ayetler arasinda miinasebetle ilgili
ne tiir baglantilar kurduklari anlatilmis, sonraki alt boliimde miinasebetin sebepleri kabul
edilen tanzir mudadde istirad kavramlarini ayetlerden ornekler vermek siretiyle
aciklanmig, hemen ardindan istirad kavraminin hiisnu’t-tahallus ile birbirine hangi

noktalarda benzediklerine deginilmis ve de ayni zamanda aralarindaki farkliliklar

269 gs-Suyti, el-Itkén, c. 111, s. 286-290.
20 es-Suyati, et-Tahbir, s. 289-291.
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ayetlerle izah etme yoluna gidilmis, hemen akabinde ittirad ve tahallus konusunda
alimlerin gorisleri belirtildikten sonra, tahallusun husususi 6zelliklerine deginmistir.
Suyti, akabinde kaide baglig1 altinda miinasebet vasfinin Kur’an’in biitiiniinde bulunup
bulunmamasina deginmis, daha sonra yer alan tenbih adli boliimde ise kendilerinden
onceki ayetlerle miinasebeti olup olmadig1 miiskil ayetler konusunu ele almis, ayetten bir
ornek vermis ve hemen ardindan buna itirazlar1 maddeler halinde izah etmistir. Daha
sonra fasil adli baska bir boliimde stre baslari ve sonlar1 arasindaki miinasebete
ayetlerden 6rnekler vermek siiretiyle izah etmistir, sonraki fasil adl1 baslikta ise mukattaa
harflerinin ne sekilde anlagilmasi gerektigi ve bunlarin i¢inde bulunduklar1 strelerle
miinasebeti konusunu alimlerden alintilar yaparak agiklamistir. Daha sonra yine fasil adli
baslikta kiiciik bir boliimde stre adlarini, stirelerin maksatlarina uygunlugu meselesini
acikliga kavusturmaya calismis, son olarak Kur’dn’da miinasebet konusunun faydalarina

alimlerden de alintilar yapmak stiretiyle yer vermistir.?’!

Tahbir ve el-Itkdn’n az 6nce ele alinan miinasebet konusunu isleyisi de goz
oniinde bulundurulunca ve eserler incelenince goriilmektedir ki Suyiti Tahbir’de konuyu
oldukga basit ve sinirh sekilde ele almis, el-Itkdn ise her tiirlii meseleye bu bdliimde yer
vermeye gayret etmistir. Tahbir miinasebetin anlamini kisaca izah ederken el-/tkdn farkl
alimlerin de miinasebetin manasi konusundaki goriiglerine yer vermistir. Ayrica Tahbir
sadece bir yahut iki 6rnekle yetinirken el-Itkdn pek gok ayet 6rnegine ve rivayetlere yer

vermistir.

Dokuzuncu ortak konu Tahbir’de seksen ii¢ seksen dort ve seksen besinci
bablarda efdalu’l-Kur’ani ve fadiluhu ve mefduluhu adiyla, el-/tkdn’da ise seksen {iglincii

babda efdalu’l-Kur’an ve fadiluhu basligiyla yer almaktadir.

Tahbir bu boliimde, ilk evvel bu konunun hadis ilminin senetleri en sahih sened
mevzusuna ¢ok benzedigini ifade etmis, daha sonra Kur’an’in en faziletli ayet ve
srelerinin olup olmadig:r hususunda ihtilaf edilmis, daha sonra SuyGti Kur’an’da
faziletliligin s6z konusu oldugunu kabul edenlerin goriislerini agiklamis, iistiinliigii kabul
edenlerin hangi agidan ayetlerin birbirinden iistiin olabileceginin gerekgelerini maddeler

halinde agiklamig, bu konu baslig altinda hangi ¢esit ayetlerin daha faziletli olduklarina,

211 es-Suyiti, el-Itkdn, c. 11, s. 272-285.
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ayet ve slrelerin daha faziletli olanlarinin okunmasina ve onlarla amel edilmesine
deginilmis daha sonra bazi alimlerin ayet ve slrelerde fazilet derecesi olmadigini kabul
ettiklerini ifade etmis hemen akabinde Kur’an’daki ayetlerin fazil ve mefdul seklinde
ikiye ayrildiklarina hatta {i¢ boliime ayrildigini fakat bu konuya ileride deginecegini ifade

ettikten sonra, son olarak siirelerin faziletiyle ilgili hadisleri serdetmistir. 2’2

el-ltkan’da ise ilk dnce Kur’an’daki siire ve ayetler arasinda fazilet derecesi
bulunup bulunmadig1 ihtilafinin oldugunu ifade ettikten sonra bulunmadigini
sOyleyenlerin gerekgeli izahlarini belirtmis, hemen ardindan bunu kabul eden alimlerin
goriis ve izahlarini yazmis, bu bahisten sonra fazilet ile kastedilenin ne oldugu ve hangi
noktalarda faziletlilik olabilecegi mevzusunu alimlerden alintilarla belirtmis, bunun
hemen akabinde Kur’an’in hangi mesele ve ilimleri kapsadigini ve mekasidinin ne
oldugunu farkli alimlerden alintilarla agiklamis, bunun ardindan ihlas stresinin diger
stirelere ne ac¢idan Ustiin oldugunu, ayetel kiirsinin hangi 6zelliklerinin diger strelerden
daha faziletli olmasini sagladigini, Hz. Peygamber’den gelen Fatiha, Ayet’el-Kiirsi, Ihlas,
Yasin gibi bazi ayet ve sirelerin faziletine dair hadislerin alimler tarafindan nasil
anlasildigini, Thlas stiresinin Kur’an’in iigte birine denk olmasi meselesi konusunda
alimlerinin farkli goriislerinin izahini, ardindan son olarak sirasiyla zilzal, tekasiir, kafirun

strelerinin faziletini anlatmistir.?”®

Iki eser de bu konuda alimler arasinda ihtilaf olduguna deginmis, Tahbir sadece
tafdili kabul eden alimlerden birkagini zikredip bunlardan sadece bir tanesinin goriisiine
yer verirken, el-/tkdn hem kabul edenleri hem kabul etmeyenleri zikretmis, ayrica dnce
kabul edenlerin sonra etmeyenlerin goriislerine yer vermistir. el-/tkdn bu konuda da
sistematikligini ortaya koymustur. Su dikkati cekmektedir ki Suyiti Tahbir’de®’
Beyhaki’nin el-Halimi’den rivayetle aktardig1 tafdil hakkindaki goriisleri el-ftkdn’da®™
da aynen aktarmistir. Ayrica Suyltl Tahbir’de alimlerin Kur’an’da fazil ve mefdul
oldugunu kabul etmelerine karsin kendisinin efdal, fazil ve meful boliimlerinin oldugu
kanaatinde oldugunu belirtmis fakat el-/tkdn’da buna deginmemistir. Son olarak Suyti

Tahbir’de sirelerin faziletine dair hadislere yer vermekle yetinirken, el-/tkdn’da bununla

212 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 305-309.

213 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 111, s. 405-414.
214 es-Suyati, et-Tahbir, s. 306-307.

215 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 111, 406-407.
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yetinmemis ayrica faziletli kabul edilen sireler hakkindaki farkli rivayetlere, ihtilaflara

ve kendi goriislerine de yer vermistir.

Onuncu ortak konu olan ve Tahbir’in seksen altinci babinda el-ftkdn’1n ise yetmis
dordiincii babinda yer alan miifredatul Kur’an boliimiinii Tahbir, ilk 6nce ayetlerin “en”
ozelliklerine gore vasiflandirilabilecegine; bu baglamda sirasiyla en azametli, en uzun, en
kapsamli, en ¢ok sevindirici, tevekkiilii en giizel bildiren, adaleti en giizel ifade eden, en
muhkem, en ¢ok iimit verici, en korkutucu, en tehditkar, en faziletli, en sasirtic1 ayetleri
gerekceleriyle saymistir. En imit verici ayet konusunda alimlerin ihtilaf ettiklerini ve
ihtilaflarin1 serdetmis, bir de kendisinde mekki medeni gece giindiiz yolculukta, hazarda
nasih mensuh ayetlerin birlikte bulundugundan dolay1 en sasirtict slirenin hac siresi

oldugundan bahsetmistir. 27

el-tkdn’da ise sirayla Kur’an’in en azametli, en muhkem, en hiiziinlii, en cami, en
adaletli, en korkutucu, en tesvik edici, en {imit verici, en ruhsat verici, cehennemlikleri
uyarict en siddetli, en korkutucu, en kinayici, en miiskil ayetleri zikretmistir. En timit
verici ayet konusunda on bes farkli ihtilafi serdettikten sonra Suytti kendi goriisiinii izah
etmistir. Daha sonra IslAm {immeti igin en giizel sekiz ayeti yazmistir. Ayrica bazi
sahabilere gore en nitelikli ayetleri de Suyti rivayetler halinde zikretmistir. Bunun
hemen ardindan en giizel kissanin Yusuf stiresinde yer alma sebeplerini anlatmistir. Daha
sonra Kur’an’daki en uzun ve en kisa slireyi ve ayeti ayrica Mushaf resminde en uzun
kelimeyi rivayetle aktarmis, hemen akabinde Arapga’ya uygun olmayan sekilde harflerin
yan yana geldigi bazi ayetleri, bunun ardindan ii¢ kelimede yan yana ii¢ tane seddenin ard

arda geldigi ayetleri zikrederek boliimii sonlandirnistir.?’’

Tahbir ve el-Itkdn bu konuda karsilastinldiginda, el-ftkdn’in Tahbir’de gegen
biitiin 6rneklere ve rivayetlere yer verdigi ancak yine el-Itkdn’da, Tahbir’in yer vermedigi
pek cok rivayet ve ayetlere yer vermis oldugu, ayrica Tahbir’den farkli olarak konuyu
sistematik bi sekilde izah ettigi, buna ek olarak el-/tkdn’da Suyiti’nin farkli alimlerin

goriislerine yer verdikten sonra kendi goriistinii de zikrettigi goriilmektedir.

216 es-Suyati, et-Tahbir, s. 310-313.
217 gs-Suyiti, el-Itkdn, c. 11, s. 315-321.
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On birinci ortak konu olan ve Tahbir’in seksen yedinci babinda emsal adiyla, el-
Itkdn’n ise altmis altinc1 babinda emsalul Kur’an adiyla yer alan boliimde Tahbir
oncelikle bu konuda yazilmis birka¢ eseri zikretmis, hemen ardindan Kur’an’da emsal
bulundugunu bildiren hadisleri zikretmis, hemen sonrasinda ise ayette de mesel ifadesi
gectigini sdylemis ve bunun akabinde Kur’an’dan ornekler vererek mesellerin nasil
gectigini izah etmis ve de Araplar arasinda kullanilan mesellerin ayetlere nasil yansidigi
orneklerle karsilastirmis, bu mesel hangi ayette geciyor seklinde sorular sorarak alimlerin

cevaplarmi vermek siretiyle konuyu agiklamistir.?’®

el-Itkdn’da ise evvela emsalle ilgili birka¢ kitaptan bahsetmis, daha sonra
Kur’an’da mesel oldugunu bildiren ayetleri zikretmis, ayrica Hz. Peygamber’in
hadislerinde de Kur’an’daki gibi meseller oldugunu ifade etmis, meselin 6nemi ve mesel
konusunda dikkatli olunmasi gerekenleri zikretmis, bunun hemen akabinde Kur’an’da
mesellerin bulunma sebeplerinden ve hikmetlerinden bahsetmis, bunun yaninda farkl
alimlerin emsalin hikmetleri hakkindaki goriislerini zikretmis, daha sonra fasil adli
boliimde Kur’an’da zahir ve gizli olmak iizere iki ¢esit mesel bulundugunu sdéylemis ve
de bu konuyu ayetlerden 6rneklerle agiklamis, daha sonra miinafiklarla ilgili meselleri ve
de Araplarin kullandiklar1 mesellerin Kur’an’a ne sekilde yansidigini karsilagtirarak
anlatmis, bunun akabinde Kur’an’daki mesellerden neler kastedildigini ayetler tizerinden
anlatmistir. Son olarak faide adli bir baslikla Cafer b. Sems’in kitabinda yer alan ve

Kur’an’da mesel bildiren ayetlerden alintilar yaparak konuyu hitama erdirmistir.?"®

Tahbir ve el-Itkdn’in bu konuyu ele alis1 karsilastirildiginda goriiliir ki; el-Itkdn
Tahbir’de gegen biitiin ifadeleri almistir, sadece birkag ayet ve rivayeti almamigtir. Ayrica
Tahbir emsal hakkindaki hadisleri 6nce, ayetleri sonra zikrederken, el-Itkdn tam tersi
sekilde emsal hakkindaki ayetleri 6nce, hadisleri sonra ele almistir. Bunlar bariz olarak

gostermektedir ki, Suytti el-Itkdn’1 yazarken Tahbir’i de gz dniinde bulundurmustur.

Bunun yam sira el-/tkdn yine konuyu anlatirken pek cok rivayete yer vermistir ve

Suyiti’nin sistematikligi saglamak icin ¢aba sarf ettigi bariz bir sekilde goriillmektedir.

28 es-Suyati, et-Tahbir, s. 314-316.
219 gs-Suyiti, el-Itkdn, c. 11, s. 333-336.
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On ikinci ortak konu Tahbir’in doksaninci babinda adabulmiifessir adiyla, el-
Itkan’1n ise yetmis sekizinci babinda fi marifeti surutil miifessir ve adabuhu adiyla yer
almistir. Bu bolimde Tahbir ilk once bu konuda Kur’dn ve siinnete bagvurma
gerekliliginden bahsederek meseleyi islemeye baslamig, Kur’an agisindan Hz.
Peygamber’in slinnetinin dneminden bahsetmis, miifessirlerin bunun yaninda sahabenin
sOzlerine miiracaat etmeleri gerektiginden, tabiiler arasinda ihtilaf olabileceginden ve de
bu durumda neler yapilmasi gerektiginden, tabilerin sozlerinin tefsirde hiiccet olup
olmayacagi meselesinden bahsetmis, sonra Kur’an’in tefsir edilip edilmeyecegi
noktasinda dort c¢esidin bulundugunu, bunun ardindan miifessirin tefsirde miiracaat
edecegi noktalar1 ve dikkat etmesi gereken noktalar1 zikretmis, hemen ardindan ayetlerin
baglamina uymayan sekilde tefsir etmenin tehlikesine vurgu yapmis, son olarak da mantik
kurallarina gére Kur’an tefsir edildiginde baglamdan uzaklasildigini ve bu sekilde tefsirin
haram oldugu seklindeki kanaatini ifade etmis, son olarak da rey ile tefsir hilkkmiine ileride

deginecegini belirtmistir. 2%

el-itkdn’da ise evvelen Kur’an ve Kur’an’in tefsirinin énemine dair girizgahla
baslamis, daha sonra miifsesirde bulunmasi gereken oOzellikleri siralamis, sirasiyla
itikatinin saglam olmasi i¢in siinnete uygun davranilmasi gerektigini zikretmis, daha
sonra selef alimlerinin ayetlerin tefsiri konusundaki ihtilafinin ¢eliski degil cesitlilik ifade
ettigini ve bunun iki ¢esit oldugunu sdyledikten sonra bu cesitleri teorik olarak izah etmis
ve Orneklerle konuyu agiklamistir. Bunun akabinde selef alimleri arasindaki ihtilafin
celiski ihtilafi oldugunun izahim1 yapmis ve ayetlerle bunun 6rneklerini vermis, hemen
sonrasinda tefsirdeki ihtilafin iki cesit oldugundan bahsetmis, sonrasinda sahabe ve
tabiunun ehli kitaptan aldiklar rivayetlere dikkat etmeleri gerektiginden, bundan sonra
tefsirde istidlal ile bilinebilecek meseleleri ve istidlalin nasil olmasi gerektigini izah
etmis, tefsirde istidlalde alimlerin tutumlar1i ve Suylti’nin diisiince ve elestirilerini
belirtmis, tefsirde sahabe ve tabiinden ayrilan bidat toplulugunun izahin1 yapmis, daha
sonra fasil baglig altinda tefsir yapilirken basvurulan kaynaklari zikretmis, bunlarin Hz.
Peygamber ve sahabeden gelen nakiller ile dile baglilik, s6ziin baglamina dikkat
oldugunu, bu arada tabiundan gelen rivayetlere miiracaat konusunda ne yapilmasi

gerektigini Zerkesi’den atifla izah etmistir. Bundan sonra miifessirlerin kendi reyleri ile

280 es-Suyati, et-Tahbir, s. 323-326.
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goriis bildirmesi konusunda goriis ve rivayetleri serdetmis, tevil yapilirken riayet edilmesi
gereken hususlari bildirmis, bunun hemen ardindan miifessirde bulunmasi gereken on bes
sart1 anlatmistir. Suy(ti, Zerkesi’nin Burhan’inda miifessirin bilmesi gercken konular
arasinda dil ve irab1 zikrettigini bildirmis, Burhan’dan alintiyla bu mevzuyu agiklamus,
daha sonra bilinmemesi kimse i¢in caiz olmayan ayetleri, sadece Allah’in bilebildigi
ayetleri, baz1 alimlerini ictihada bagvurarak bilebilecekleri ayetleri zikrettikten sonra, Hz.
Peygamber’in, bilmeksizin tefsir yapanlara ikazi ve buna sebep olmamak i¢in bulunmasi
gereken sartlar1 ifade etmis, sonrasinda rey ile neyin bilinip bilinmeyecegi ve tefsirde ne
sekilde kullanilabilecegi noktasinda bes goriis serdetmistir. Daha sonra Kur’an ilimlerinin
li¢ tane oldugunu tek tek izah etmis, bundan sonra Kur’an’in tefsirinin nakille Kur’an’in
tefsir yapilmis kisimlarinin geldigini, nakille tefsir rivayetinin bulunmayan da pek ¢ok
ayetin mevcudiyetin, eger Peygamber’den sahabe ve tabiinden tefsir rivayetleri geldiyse
neler yapmak gerektigini, rivayet yoksa neler yapmak gerektigini bildirdikten sonra
tenbih baslig1 altinda kiraatlerle ilgli sahabeden gelen rivayetler konusunu kisaca ele
almistir. Bundan sonra faide basligi altinda miitesabihin tefsirinin ne zaman caiz
olacagindan kisaca bahsetmis, sonraki fasil boliimiinde ise sufilerin tefsirini incelemis,
sufilerden tefsirini reddedenlerin goriislerini izah etmis hemen akabinde Kur’an’in zahir
ve batin yoniiniin bulundugunu ifade etmis ve bunu maddeler halinde alimlerden
alintilarla yazarak izah etmis, daha sonra sufilerden tefsire olumlu bakan goriisiin
rivayetlerini de zikretmis, bunun akabinde fasil adli boliimle miifessirin neler yapmasi
gerektigini sdylemis, son olarak faide bashigiyla tefsir yapmanin faziletine dair bir bahis

yapmistir. 281

Tahbir ve el-Itkdn’in bu konuyu ele alis1 karsilastinldiginda el-/tkdn’in Tahbir’i
gdz oniinde bulundurarak bu boliimii ele aldig1 anlasilmaktadir. Zira el-/tkdan Tahbir’in
bazi rivayet ve ifadelerini aynen almis, bazen de hakkinda ihtilaf olan yahut miinker
addedilen rivayetlere el-/tkdn’da yer vermek istememis ya da bazi rivayetlerin igerdigi
konular1 ayrintilartyla maddeler halinde ve daha sistematik sekilde, uzun uzadiya farkl
rivayetleri kullanarak incelemistir. Mesela ilk boliimde el-ftkdn Kur’an ve tefsirin
onemine dair boliimiin neredeyse tamamini Tahbir’den almis, Tahbir’de rivayet edilen

ve miinker oldugunu ifade ettigi rivayeti el-/tkdn’a almamus, sonrasinda tefsir ulemasmin

281 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 111, 355-377.
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miiracaat etmesi gerekli olan kaynaklarda el-/tkdn’da ve Tahbir’de gectigi sekilde
sahabeyi zikretmis fakat tabilne miiracaat noktasinda yapilan agiklama ve itirazlara
Tahbir’deki gibi yer vermemis sorasinda ayr1 bir boliimde bu konuyu farkli agilardan ele

almistir. el-ftkdn bu konunun diger alt meselelerinde de ayn1 tutumu sergilemistir.

Tahbir bu konuyu dort sayfada ele alirken el-/tkdn yirmi ii¢ sayfada ele alarak,
mevcut bilgileri toplamak ve onlar1 sistematik bir sekilde ele almak i¢in gayret etmis bunu
yaparken de yukarida orneklendirildigi tizere Tahbir’i goz oniinde bulundurmustur ve

gerekli gordiigli yerlerde ondan istifade etmistir.

On fiiciincii ortak konu olan ve Tahbir’in doksan iki el-/tkdn’in ise yetmis
dokuzuncu babda isledigi garaibuttefsir adli konuyu incelerken Tahbir, evvela hadis
ilmindeki miinker ve garip adli konuya benzedigini daha sonra garibin tefsir ilmindeki
aciklamasini, bunun akabinde bu konuda eserler telif edildigini belirtmis ve daha sonra
ayetlerden Ornekler vererek konuyu aciklamis, son olarak bu konuda rivayetsiz bir
sekilde, sirf akla gelen bilgilerle ayetlerin tefsirini yapmanin caiz olmadigini

vurgulamugtr. 282

el-ftkan’da ise evvela Mahmud b. Hamza adli bir zatin bu konuda kitap telif
ettigini, ondan uzak durulmasi gerektigini ifade etmis, daha sonra konuyu Ornekler

iizerinden agiklamustir. 283

Iki kitap karsilastirldiginda Tahbir’in garaibuttefsir konusunda yazilmus eserlerde
Mahmud b. Hamza’y1 zikrettigi ve bu eserden 6rnekler verildigi goriiliirken, el-ftkdn’da
bu eseri zikredip kesinlikle bu eserden kacinilmasi gerektigine dair bir ikaz bulundugu
goriilmektedir. Buradan yola ¢ikilarak Suy(ti’nin 7Tahbir’i kaleme almadan dnce bu esere
dair ikaz gerektirecek yeni bilgilere ulagsmadigi, sonrasinda bu kitapla ve igindeki
bilgilerle ilgili bu yargiya varmasin gerektirecek malumata eristigi gozlemlenmektedir.
Ama vyine de el-ftkan’da tipki Tahbir’deki gibi bu eserden &rnekler vermeyi terk

etmemistir. Tahbir’de zikrettigi drnekleri el-/tkdn’a da almustir.

282 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 333-334.
283 es-Suyati, el-Itkdn, c. I, s. 478.
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On dordiincii ortak konu olan ve Tahbir’in doksan iiglincii el-ftkdn’in ise
sekseninci babinda yer alan Tabakatu’l-miifessirin adli boliimii Tahbir ele alirken, ilk
Once miifessirlerin tabaka tabaka oldugunu belirtmis, bu baglamda ilk 6nce sahabeden bu
ilimde miimeyyiz olan zatlarin isimlerini yazmis ve bir kaginin kisaca tefsir ilmindeki
yerini anlatmig, daha sonra tabiinden bu konunun ehli alimlerin isimlerini ve eserler telif

edenlerin isimlerini yazmistir. 284

el-Itkan’da ise ilk dnce bu ilimde 6ne ¢ikan sahabe isimlerini yazmis, daha sonra
dort halifenin neden bu ilimde ¢ok derinlesemedigini izah etmis, sonraki boliimde
sahabeden bu ilimde ehil olan sahabeden baslicalarinin hayatini kisaca anlatmistir. Bunun
akabinde tabiinden 6ne ¢ikanlarin baslicalarinin kisaca hayatlarin1 anlatmis, daha sonra
Hz. Peygamber’den slrelerin tefsirine dair gelen baslica rivayetleri siire sirasina gore stire
stire iglemistir. Bunun akabinde Suyti’nin tefsirle ilgili muttali oldugu rivayetler
arasindan {i¢ tane miitevatir olan Kur’an’in ii¢ meselesiyle alakali rivayeti serdetmis ve

de son olarak kitabn bitiris konusma yazisim yazmstir. 23

Tahbir ve el-Itkan karsilastinldiginda Tahbir’in el-Itkan’in adeta kabataslak bir
hali oldugu soylenebilir. Tahbir’de sadece tabakalarin bulundugunu ifade ederken,
sahabe ve tabiinden 6nemli miifessirleri ve onlarin haklarinda kisa bilgileri zikrederken;
el-Itkdn bunlar ayrintilariyla agiklamis, kisilerin hayatlarma deginmis, yukarda da izah
edildigi gibi konuyla alakali daha pek ¢ok bilgiye igeriginde yer vermistir. Suy(ti’nin el-
Itkan’1 yazarken Tahbir’den yararlandigi, ayrica Tahbir’i telif ettikten sonra karsilastig

eserler ve bu konuya dair bilgileri de eserinde yazmay1 uygun gordiigii anlagilmaktadir.

On besinci ortak konu Tahbir’in yiiz birinci, el-/tkdn’1n ise yetmis birinci babinda
yer alan esma men nezele fihim el-Kur’anu adli bolimi Tahbir ele alirken, ilk Once
Kureys kabilesi hakkinda ayetlerin bulundugunu ve de kimler hakkinda ayetler
bulundugunu bir kag¢ tane sahabenin ismini ve haklarindaki ayetleri vererek anlatmus,
sonrasinda Suy(ti’nin 6ns6z yazdig1 bir kitapta haklarinda ayet inen pek cok kisinin

isminin gectigini ama orada adi gegen kisilerin ve haklarindaki ayetlerin hilafina

284 es-Suyati, et-Tahbir, s. 337-338.
285 gs-Suyti, el-Itkén, c. 111, s. 532-534.
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hadislerin bulundugunu, bu yiizden kendisinin de bu konuda bir eser yazma arzusunun

bulundugunu ifade etmistir.?®

el-Itkdn esma men nezele fihim el-Kur’anu adli konuda oncelikle bu konu

hakkinda telif edilen eserleri, sonrasinda ayetleri 6rnekler vererek aciklamistir.28’

Iki kitap karsilastirildiginda ikisinin de Hz. Aliden gelen her Kureysli hakkinda
ayet indigine dair rivayeti zikrettikleri goriilmektedir. Sonrasinda haklarinda ayet inen
baz1 alimlere ve sozii edilen ayetlere ikisi de yer vermis fakat birbirinden farkli ayet ve

kisilere 6rnek vermislerdir.
3. FARKLI KONU VE NiTELIiKLER
3.1. Mevéki‘u’l-Uliim

Incelememiz neticesinde Mevdki ‘u’l-Uliim’da, bab basliklar1 bakimindan et-
Teysir, Tahbir ve el-Itkan’dan farkli nitelikler bulunmadigi kanaatine vardik. Ayrica sunu
da vurgulamak gerekir ki et-Teysir ile olan baglantis1 ve farkliliklar1 6nceki Mevdki ‘u’l-
Ulim, Teysir, Tahbir ve el-Itkdn’1n ortak nitelikleri boliimiinde incelenmis ayrica bu
konunun hemen ardindan gelen et-Teysir’in orijinal nitelikleri zikredilince Mevaki ‘u’l-

Ulum ile et-Teysir arasindaki farkliliklar da aydinlanacaktir.
3.2. et-Teysir

Kafiyeci’'nin eseri sadece dort boliimden olusmaktadir. Bu boliimler mukaddime,
birinci boliim terimler, ikinci boliim kaideler ve meseller, son bolim ise hatime
seklindedir. Kafiyeci’nin boliimlerdeki konularmin biiyiik kism1,2%® konular ele alis
bicimi, inceledigimiz Mevaki ‘u’l-Ulim, Tahbir ve el-ltkdn’dan  farkhidir. Zira
Kafiyeci’nin amaci tefsir ilimlerini tanitmaktan ziyade tefsir ilminin mahiyetini ve

subutiyetini ispatlamaya yoneliktir.

286 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 440.

287 es-Suyiti, el-ftkan, c. 111, s. 387.

28 QOrtak konular adli boliimde de izah edildigi iizere Kafiyeci muhkem miitesabih nesih ve mensuh
konularini tipk inceledigimiz diger kitaplar gibi ele almistir.
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Aslinda ismine ve muhtevasina genel olarak bakildig: takdirde et-Teysir’in isim
olarak tefsir ilminin kurallarin tespit etmeye yonelik bir ¢aligma oldugu anlagilmaktadir.
Her ne kadar eser ¢ok kapsamli olmasa da tefsir ilminde esas alinmasi gereken kurallari
tespite yonelik oldugu i¢in tam bir “tefsir usulii” eseri olma amaciyla yazildigi
anlasiimaktadir. Once usul terimlerini sonra da kurallar1 islemesi ve hatimesinin

bulunmasi bu agidan dikkate deger sistematik bir ¢alisma oldugunu gostermektedir.

Kafiyeci’nin Mevaki ‘u’l-Uliim, Tahbir ve el-Itkan adli eserlerden farkli olarak ele
aldig1 konular su sekildedir: Mukaddime boliimiinde Kur’an ve tefsirin mahiyetinden
bahsetmistir. Terimler bolimiinde tefsir ve tevil kavramindan, rey ile tevil yapilip
yapilmayacagi meselesinden, tefsir ve tevilin caiziyetinden, tefsirin muhta¢ oldugu
ilimlerden, rivayet ve dirayet tefsirinin ihtiya¢ duydugu usul ve kaidelerden, ardindan
Kur’an, siire ayet kavramlarindan, tevatiir meselesinden, delaletin mertebelerinden, son
olarak ise nuzul, inzal ve tenzil kavramlarindan ve bunlarin mahiyetlerinden bahsetmistir.
Ikinci bolim olan “kaideler ve meseleler’de muhkem ve miitesabihin delaletinden,
kur’an’in cevamiu’l’-kelim olusundan, tefsirde usuliin gerekliliginden, yani kisaca tefsir
metodolojisinden bahsetmistir. Hatime béliimiinde ise ilmin faziletinden, hoca ve talebe

adabindan bahsederek kitabin1 sonlandirmistir.
3.3. et-Tahbir

Tahbir’de yer alan fakat diger eserlerde bulunmayan boliimler yirmi tanedir.
Bunlar sirasiyla su sekildedir: Ma urife tarihu niizGlihi amen ve sehran ve yevmen ve

saaten, 289

ma niizile fih ve lem yiinzel ala ehadin kablen-Nebi ve ma unzile minhu ala
Ba'di'l-Enbiya,?®® keyfiyetu't-tanhammul,?*! miiselsel, > meharicu'l-huraf,?*® teradiif,?%

miiskil,?®® ihtibak,?®® el-kavlu bil miceb,®” mutabakat,>® miicanese,?® tevriye

289 es-Suyati, et-Tahbir, s. 97-106.

20 es-Suyati, et-Tahbir, s. 107-110.
21 es-Suyati, et-Tahbir, s. 156-163.
292 es-Suyti, et-Tahbir, s. 171-173.
293 es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 194-197.
294 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 216-217.
2% es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 221-223.
2% es-Suyiiti, et-Tahbir, s. 282-284.
27 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 285-286.
2% es-Suyati, et-Tahbir, s. 287-288.
29 es-Suyati, et-Tahbir, s. 292-295.
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istihdam, 3 leff ve nesir,3! iltifat,%°? fevasil ve gayat,> adabu'l-kari ve'l-mukti,** men
yukbel Tefsirihii ve men yuraddu,®® kitabetu'l-Kur’an,>° tesmiyetu's-suver,3?’ tertibu'l-
ay ve's-siiver.>%

Tahbir’in sistemli bir tefsir usulii eseri olmaktan ziyade “Kur’an ilimleri’nin
sayisini ¢ogaltmaya calisan ve miimkiin mertebe ¢ok sayida ilme yer veren bir eser oldugu
soylenebilir. ez-Zerkesi’nin eserini gordiikten sonra SuyQti’nin el-/tkdn 1da farkli bir

tutum sergilemesi bunu gosterir.
3.4. el-Itkan

el-Itkdn’da yer alan fakat karsilastirma yaptigimiz diger eserlerde bulunmayan
konular otuz yedi tanedir. Bunlar su sekildedir: ardi semai,*® fima nezele mine'l-Kur’an
ala lisani ba'di's-sahabe,?!® ma teehhera hukmuhi an niizulihi ve ma teehhera niizuluhd

311

an hukmihi,®!! ma nezele miiseyyean ve ma nezele miifreden,®? ma unzile minhu ala

ba'di'l-enbiya ve ma lem yunezzel minh ala ehadin kable'n-nebi,?'® marifetu esmaihi ve

314 adedu suverihi ve ayatuh@i ve kelimatuhii ve huriifuh,"® beyanu'l-

esmau suverihi,
mevsil lafzan el-mefsul ma'nen,3!® keyfiyyetu tahammulihi ve edaihi,®!” adabu tilavetihi
ve talihi,*!® fima vaka‘a fih bigayri lugati'l-hicaz,3!® fima vaka‘a fih bigayri lugati'l-

arab,%? marifetu'l-vucuh ve'n-nezair,*?* marifetu meani'l-edevati'l-leti yehtacu ileyha el-

300 es-Suyati, et-Tahbir, s. 296-297.
301 es-Suyti, et-Tahbir, s. 298.

302 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 299-302.
303 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 303-304.
304 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 317-322.
305 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 327-332.
306 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 337-367.
07 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 368-370.
308 es-Suyiti, et-Tahbir, s. 371-377.

309 es-Suyiti, el-Itkdn, c. 1, s. 94.

810 es-Suynti, el-ftkdn, c. 1, s. 124-126.
811 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1,'s. 129-131.
812 es-Suynti, el-ftkdn, c. 1, s. 134-137.
813 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 138-141.
314 es-Suydti, el-ftkdn, c. 1, s. 146-185.
315 es-Suyhti, el-ftkdn, c. 1, s. 204-218.
316 es-Suyhti, el-ftkdn, c. 1, s. 267-269.
317 es-Suydt, el-ftkan, c. 1, s. 291-301.
318 es-Suyhti, el-ftkan, c. 1, s. 302-331.

319 es-Suyiti, el-ftkan, c. I, s. 416-428.
820 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 11, s. 429-444,
821 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 1, s. 445-459.
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miifessir,®??> marifetu irabihi,**® kavaidun miihimmetun yehtacu el-miifessir ila

325

marifetiha,3?* mukaddemuhd ve muahharuh,®?® miiskiluhti ve mevhimu'l-ihtilaf ve't-

326 327

tenakuz, mantukuhi ve mefhumuh, vucuh@i muhatabatihi,®® hakikatuhi ve

mecazuh(,?° hasir ve ihtisas, >3 haber ve insa,3! bedaiu'l-Kur’an,**? fevatihu's-suver,3*3

34 jecazu'l-Kur’an,®®  el-ulimu'l-miistenbeta  mine'l-Kur’an,>*

havatimu's-suver,
aksamu'l-Kur’an, cedelu'l-Kur’an, fima vekaa fi'l-Kur’an mine'l-esma ve'l-kiina ve'l-
elkab,®*" el-ayatu'l-miitesabihat,>® fedailu'l-Kur’an,**® havassu'l-Kur’an, merstimu'l-hatti

ve adabu kitabetihi, marifetu tefsirihi ve tevilihi ve beyanu serafihi ve'l-haceti ileyhi.34

4. DEGERLENDIRME

Bu dort eserle ilgili etkilesimin varhigi veya yoklugu hususunda ve bu eserlerin
birbirlerinin devami niteliginde siireklilik arzeden caligmalar olup olmadigi hakkinda
degerlendirme yapmak gerekmektedir. Bu manada Mevdki ‘u’l-Uliim gbéz Oniinde
bulunduruldugunda konular1 bakimindan Tahbir ve el-Itkdn’la bire bir aym1 oldugu
gorilmektedir. Mevdki ‘u’l-Ulim ile Tahbir’in ortak konu sayisi otuz dort, Tahbir’le el-
Itkén’n ortak konu sayisi on ii¢, Mevdki ‘u’l-Ulim Tahbir ve el-Itkdn 1 iigiiniin ortak
konu sayisi ise yirmi {igtiir. Konu isimlerinin dahi bu kadar uyusmasi, bu eserlerin

birbirlerinden 6nemli 6l¢iide etkilendiklerini gostermektedir.

322 es-Suyiti, el-Itkan, c. 1, 460-562.
328 es-Suyiti, el-Itkan, c. 11, s. 563-579.
824 es-Suyiti, el-Itkdn, c. 111, s. 580-614.
35 es-Suyiti, el-Itkan, c. 111, s. 33-39.
326 es-Suyiti, el-Itkan, c. 111, s. 71-80.
27 es-Suyiti, el-Itkan, c. 111, s. 83-85.
328 es-Suyiti, el-Itkdn, c. 11, s. 86-93.
3829 es-Suynti, el-tkdn, c. 111, s. 94-108.
30 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 11, s. 127-136.
381 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 11, s. 192-210.
332 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 11, s. 211-246.
38 es-Suyiti, el-ftkan, c. 111, s. 267-269.
34 es-Suyiti, el-ftkan, c. 11, s. 270-271.
35 es-Suyit, el-ftkan, c. 111, s. 303-320.
36 es-Suyhti, el-ftkan, c. 111, s. 321-332.
37 es-Suyit, el-ftkan, c. 111, s. 339-369.
38 es-Suyhti, el-ftkan, c. 111, s. 286-290.
339 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 11, s. 388-404
340 es-Suyiti, el-ftkdn, c. 11, s. 422-454,
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Diger yandan Suytti Tahbir’de Bulkini’nin eserine sik sik atif yapmakta onu yer
yer tasvip etmekte, yer yer elestirmektedir. Ayrica Tahbir’de bazi boliimler Bulkini’den
oldugu gibi alimmustir. Bazi boliimlerde ise metnin bir kismi Bulkini’nin eserinden
dogrudan alinmistir. Hadis rivayetlerinin ekseriyeti de Mevdki ‘u’l-Uliim’dan Tahbir’e

alimustir.

el-Itkan’m kaynaklar incelendiginde, Suytti’nin her ne kadar mukaddime disinda
Tahbir’den kaynak gostermese de Tahbir’deki pek g¢ok rivayeti ve ifadeyi dogrudan
alintilayarak el-Itkdan’da kullannmustir. Bazen de konunun sadece bir kismindan istifade

etmistir. Ama ¢ogunlukla konuyu ele alis bi¢cimi Tahbir’deki gibi olmustur.

Suy(iti’nin el-Itkédn ’da, Tahbir’e ve Bulkini'nin Mevaki ‘u’l-Uliim’una nazaran daha
sistematik bir eser yazmaya ¢alistig1 goriilmektedir. Sistematikten kastimiz el-ftkdn
mevcut bilgiyi bablar i¢inde smiflandirarak anlatmis, konunun alt bdliimlerini
maddelendirerek incelemis, konunun alt basliklarinin neredeyse herbirinde ilgili bilgi,
rivayet ve elestirileri yazdiktan ve alt baslikla ilgili doyurucu bilgi verip konuyu
sonlandirdiktan sonra diger alt bagliga gegmis bdylece boliimii daha anlasilir ve istifade
edilebilir nitelikte kilmaya calismis oldugudur. Buna karsin Bulkini’nin Mevaki ‘u’l-
Ulim’u ve Suy(ti’nin Tahbir i bu sekilde olmayip konu hakkindaki alt bagliklar1 verirken
konuyu tam anlatmadan baska bi meseleden bahsettii bazen birka¢ climleyle kisaca

degindigi ayrica maddelendirerek anlatmya her boliimde yer vermedigi goriilmektedir.

Suyuti el-Itkdn inda, dort eser arasinda en geg tarihte yazildig1 i¢in, bulundugu
doneme kadar yazilan eserler i¢inde dnemli bir niifuza sahip olmustur. Nitekim tefsir
usuliiyle ilgili mevcut rivayet ve bilgileri derlemis, konu hakkindaki alimler arasindaki
ihtilaflari, birbirlerine yonelttikleri olumlu ve olumsuz kanaatleri ve kendi tercihini
belirtmistir. Incelememiz neticesinde tespit edebildigimiz kadariyla, Suyuti zikrettigimiz
ozellikleriyle kendine has bir uslup tutturmus ve 6znelligini sergilemistir.O doneme kadar
yazilan eserler arasinda Zerkesi nin Burhdn’indan sonra tefsir usuliiyle ilgili bas ucu kitap
olma niteligine sahiptir. el-/tkdn’m sahip oldugu bu 6zellikler parca parga gegmis tefsir
usulii eserlerinde bulunsa da derli toplu olarak Suyfti’nin el-/tkdninda gérmek

miimkiindiir. Ancak Suy(ti’nin el-/tkdn’1 her ne kadar nitelikli olsa da tefsir usuliiyle
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ilgili bir teoriye ulagmaktan ziyade mevcut ilmi birikimi resmetmekten Oteye

gidememistir.

Sonucta anlasilmaktadir ki gerek SuyOti Tahbir’de Mevaki ‘u’l-Uliim’dan istifade
etmesi gerekse el-Itkdn’da Tahbir’den istifade etmesi aralarindaki etkilesim ve siirekliligi
ortaya koymaktadir. Bundan 6nceki kaynaklar agisindan bu eserleri inceledigimizde, bu
li¢ eserin yararlandiklar1 kaynaklarin biiyiik cogunlugunun ayni oldugunu tespit etmistik.
Bu anlamda kendilerinden onceki ilmi mirastan yararlanmak agisindan, gelenegi takip

ettiklerini, boylece etkilesim ve siirekliligi sagladiklarini gérmekteyiz.

Suy(ti’nin hocast olmasi sebebiyle ele aldigimiz Kéfiyeci’nin Teysir’iyle
Meviki ‘u’l-Uliim, Tahbir ve el-Itkdn arasindaki ortak noktalarini tespit etmeye
calistigimizda aralarinda ¢ok biiylik bir benzerlik ve ortak konu bulunmadigini tespit
ettik. Kafiyeci kendisinden Once yazilmis olan Mevdki ‘u’l-Uliim’a herhangi atifta
bulunmamakla birlikte sadece muhkem-miitesabih, nasih-mensuh konularini incelemesi
noktasinda Mevaki ‘u’l-Ulim’a benzemektedir. Ancak Ttslubu Mevadki ‘u’l-Uliim’a
uymamaktadir. Zira Kéafiyeci tefsirin de ilim oldugunu ispata yonelik usul ve esaslari
ortaya koymak amaciyla eserini kaleme almistir. Bulkini ise ispattan ziyade tefsir

usuliiyle ilgili rivayet ve bilgileri derleyip toparlama amacini tagimistir.

Teysir ve Tahbir karsilagtirildiginda Tahbir’in sadece bir bolimde Kdfiyeci’nin
Teysir’ine atif yaptig1 goriilmektedir. Bu da Suy(ti’nin hocas1 Kéfiyeci’nin eserini goz
oniinde bulundurdugunu gostermektedir. Yine Tahbir ve Teysir arasinda hem igerik hem
de tislup noktasinda biiyiik bir benzerlik s6z konusu degildir. Tipk1 Mevaki ‘u’l-Ulim’da

oldugu gibi Teysir ve Tahbir’in ortak muhtevast muhkem-miitesabih ve nasih-mensuhtur.

Teysir el-Itkdn’la Kkarsilastinldiginda goriilmektedir ki Suydti, el-ftkdn’in
mukaddimesinde agik¢a hocasindan istifade ettigini belirtmis fakat tespit edebildigimiz
kadariyla tefsir usuliiyle ilgili konular1 inceledigi boliimlerde Kéfiyeci’ye ve onun eserine
atifta  bulunmamistir. Sonucgta anlasilmaktadir ki T7eysir diger eserlere kismen

benzemektedir.

Onceki boliimde inceledigimiz iizere kaynaklar noktasinda bu eserler

karsilagtirildiginda Kafiyeci’nin ¢ok fazla kaynagi eserinde zikretmemis oldugu
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goriilmekte, serdettigi kaynaklarin bircogu da diger ii¢ eserin yararlandigi kaynaklar
arasinda bulunmaktadir. Bu anlamda Teysir’in de diger eserler gibi geg¢mis ilmi

birikimden istifade ettigi anlasilmaktadir.
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SONUC

“Tefsir usuliinde stireklilik ve etkilesim: Bulkini, Kafiyeci ve Suyti 6rnegi” adli
bu tezde Suyltinin hocalar1 Bulkini Mevdki ‘u’l-Ulim’u ve Kafiyeci’nin et-Teysir’i
baglaminda birbirlerinden ve kendilerinden Onceki ilmi mirastan ne Olgiide
yararlandiklarini, aralarinda etkilesimin olup olmadigim1 ve siirekliligin saglanip

saglanmadigini tespit etmeye ¢alistik.

Bu baglamda Bulkini, Kafiyeci ve Suylti’nin hayatlarini; ilmi anlamda ne denli
onemli zevat arasinda addedildiklerini ve ilmi faaliyetlerini, Suytti ve hocalar1 Bulkini
ve Kafiyeci arasindaki siki irtibati, 6zellikle de tefsir ilmine dair ortaya koyduklari

te’liflerin hem nitelik hem nicelik bakimindan te’sirlerinin boyutlarin1 miilahaza ettik.

el-Itkdn’in arastirmamizdaki eserlerin sonuncusu olmasi bakimindan siireci buna
bagl olarak tayin etmeye gayret ettik. Binaenaleyh Kur’an’1t anlamaya yonelik yapilan
tefsir ustlii ve Kur’an ilimlerine dair faaliyetlerin sifahi olarak basladigini, bununla
birlikte kalic1 olabilmesi ve gelecek nesillere ulastirilabilmesi adina bu ilimlerin yazil
hale getirildigini, ikinci asirdan itibaren baglayan tedvin siirecinin hicri ikinci asrin
sonlarinda ve tigiincii asrin baglarinda en verimli ¢aglarini yasadigini, buna ilaveten bu
gelisme ve ilerlemenin sonrasinda Kur’an ilimlerine dair ¢aligmalarin muttasil bir sekilde
idame ettirildigini ve tezde inceleme konusu yapilan doneme kadar bu ilmin terakki
edebilmesi adina azami oranda mesai harcandigim1 gézlemledik. Ayrica ilmi sahada
kendilerine kadar tevariis edegelen yazili eserlerden bir takim iktibas ve ilavelerle de
kendi muhtevalarini zengin bir sekilde olusturduklarinin ve bu bakimdan da tefsir ilmine
ilm1 manada pek biiyiik bir hizmette bulunduklarinin ve miithim bir mevki edindiklerinin

farkina vardik.

Tezimin ana hedefi olan tefsir usuliindeki etkilesim ve stirekliligi tespit etmek
amactyla kaynaklar1 bakimindan Mevdki ‘u’l-Ulim, et-Teysir, Tahbir ve el-Itkin’1 ele
aldik. Bu boliimde sirasiyla eserlerin hangi alanlarda hangi kaynaklardan yararlandigin
ortaya koyduk. Boliimlerin sonunda inceledigimiz eserlerin yararlandiklar1 kaynaklar
bakimindan ne 6lclide benzestiklerini, ayrica kendilerinden 6nce kaleme alinmis temel

tefsir usulii eserlerine yer verip vermediklerini tespit etmeye gayret ettik.
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Neticede et-Teysir’in kendisinden Once yazilmis olan Mevaki ‘u’l-Uliim’un
yararlandig1 eserlerin biiyiilk kismma yer vermemis olmasi en Onemlisi Mevdaki ‘u’l-
Ulum’dan ve Bulkini’den bahsetmemesi Kafiyeci’nin Mevaki ‘u’l-Uliim’u yliksek
ihtimalle gérmedigini yahut goz oniine almadigini géstermektedir. Ayrica Mevaki ‘u’l-
Ulim da et-Teysir de kendisinden &nce yazilmis olan Ibnu’l-Cevzi’nin Funinu’l-
Efnan’ma, Siileyman b. Abdulkavi et-Tufi’nin el-fksir fi [lmi’t-Tefsir’ine, Ibn
Teymiyye’nin  Mukaddime Fi Usuli’t-Tefsir’ine,  Zerkesi’nin Burhan’ma atifta
bulunmamalar1, Bulkini ve Kéfiyeci’nin ya bu eserleri géormedikleri ya da gordiikleri
halde bu eserlerden istifade etmedikleri noktasinda kesin bir kanaat belirtmeyi miimkiin

kilmamaktadir.

Tahbir ise kendisinden 6nce yazilmis olan hocast Kafiyeci’nin ve yine hocasi
Bulkini’nin eserlerine atifta bulunmus, eserlerini yazarken biiyiik 6l¢lide onlardan isitfade
etmistir. Buna ek olarak Tahbir, Mevaki‘u’l-Ulim’un ve et-Teysir’in yararlandigi
kaynaklarin biiyiik kismindan da yararlanmistir. Ancak Tahbir bu eserlerden once
yazilmis yukarida zikrettigimiz temel tefsir usulii kaynaklarina yer vermemistir. Yine bu
da Tahbir’in bu eserleri goriip gérmedigi noktasinda kesin kanaat belirtmeyi imkansiz

kilmaktadir.

el-Itkan’a geldigimizde, Suytti kendisinden 6nce yazilmis ve bizim inceledigimiz
bu ii¢ eserden istifade ettigini mukaddime boliimiinde izah etmistir. Ayrica Suyiti bu
eserlerden dnce kaleme alinmis olan Ibnu’l-Cevzi’nin Funinu I-Efnan’ini, Zerkesi’nin
Burhan’mi da gérmiis ve onlardan da istifade ettigini agiklamistir. Bu durum el-ftkdn’m
tefsir usullindeki etkilesim ve siirekliligi saglamada biiylik bir rol istlendigini

gostermektedir.

el-Itkdn yararlandig1 eserler bakimmdan diger ii¢ eserden daha kapsamli olma
ozelligini haizdir. Bununla birlikte her ne kadar el-/tkdn’a gore az da olsa diger ii¢ eserin
de pek ¢ok kaynaktan yararlandigini, tefsir ilmiyle ilgili mevcut malzemeyi toplayarak
hizmete sunmay1 amacglamis oldugunu miisahede ettik. Ayrica eserlerin istifade ettikleri

kaynaklardan pek ¢ogunun da ortak oldugunu gordiik.

Meviki‘u’l-Ulim  et-Teysir Tahbir ve el-Itkdn’in kendilerinden onceki

kaynaklardan istifade etmesiyle siireklilik ve etkilesimin saglandigini gormiis olduk.
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Ayrica bu yararlandiklar eserlerdeki bigileri bazen tamamen almiglar ve onaylamiglar
bazen de elestirilerini belirttikten sonra kendi dogru bulduklar1 goriislerini de
aktarmiglardir. Bu suretle ele aldiklari bazi meselelerle ilgili fikir gelistirmekten geri

durmamuslardir.

Tezin merkezi addettigimiz tiglincii boliimiin ilkin inceledigimiz eserleri tanittik.
Bu noktada et-Teysir adli eserin tefsirin de bir ilim oldugunu ve dahasi Tefsir usiliiniin
bir ilim olarak mahiyetini ispatlamaya yonelttigi cabay1r miisahede ettik. Ayrica tefsir
ilimlerine dair konularla ilgili bilgiler ihtiva etmesi ve bu ilimlerle ilgili sorulara cevap

vermesi hasebiyle tefsir usuliindeki mevcut ilm1 birikime sagladig: katkiyr gordiik.

Bulkini’nin Mevdki ‘u’l-Ulim’unu tanitirken ise bu eserin daginik halde bulunan
Kur’an ilimleriyle ilgili rivayet ve bilgileri sistematik bir sekilde hizmete sundugunu
dolayistyla -gilinlimiizde her ne kadar mevcut eserler arasinda ¢ok popiiler yer isgal
etmese de- Suylti’nin el-/tkdn’1 yazmadan evvelki basamagini teskil eden temel
kaynaklar arasinda yer bulmasi ve Kur’an ilimlerine dair miithim ilmi insicama sahip
olmasi bakimindan 6nemli ilmi standart ortaya koyan bu eserin 6zellikle tefsirle ve
Kur’an ilimleriyle ilgilenen aragtirmacilar i¢in 6nemli bir bagvuru kaynagi niteligini haiz

bir eser oldugunun bilincine vardik.

Tahbir tanitilirken Suy(iti’nin bu eseri, hocas1 Bulkini’nin eserinde tamamlanmasi
gerektigini diistindiigii rivayet serdetme ve Kur’an ilimleriyle ilgili eksiklikleri tespit
etmesi sonucunda, bununla birlikte Kur’an ilimlerine dair bu noksanligin kendisi
vesilesiyle giderilecegi bir miitemmim niteligi tasiyacak bir eser olmasi niyetiyle kaleme
aldigini tespit ettik. Bu eserin tefsir usuliiyle ilgili rivayetleri bir araya getirdigini, bunun
yanisira Suy(ti’nin de kendi goriis ve diisiincelerine zaman zaman yer verdigini

miisahede ettik.

el-ftkan tamtilirken Suyiti’nin Tahbir adli eseri yazdiktan sonra hocasi
Kafiyeci’nin et-Teysir’ini ve Zemahseri’nin Burhdn’in1 gormesinin, once yazdigi
Tahbir’i yetersiz bulmasina sebep oldugunu, bunun neticesinde tefsir usulii ve Kur’an
ilimlerine dair bas ucu bir eser yazmas1 gerektigini diisiinerek el-/tkdn’1 kaleme aldigma
degindik. Arastirmamiz neticesinde el-/tkdn’mn ilmi miras1 kapsayacak sekilde gerek

muhteva gerek yontem acisindan diger eserlerden daha tafsilatli, kapsamli ve sistematik
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bir ¢ergeveye sahip bir eser oldugunu tespit ettik. Ayrica bu eserin Suyiti’nin zihninde
tasarladigir gibi Kur’an ilimlerinde 6nemli bir yeri haiz oldugunu ve tefsir usulii i¢in

basvurulmasi gerekli olmazsa olmaz eserler arasinda yer aldigin1 miisahede ettik.

Uciincii boliimiin ikinci kismi olan eserlerin ortak konular1 adl1 béliimde ilk dnce
Bulkini’nin Mevaki ‘u’l-Ulim’unun, Kafiyeci’nin et-Teysir’inin, Suylti’nin Tahbir ve el-
Itkén’mm miisterek ele aldigi konularm sinirli oldugunu miisahede ettik. Bunun,
Kafiyeci’nin eserinin digerlerinden farkli olarak tefsir ilimlerini anlatmaktan ziyade tefsir
ilminin bir ilim oldugunu ispat etmeye yonelik bir kitap olmasindan kaynaklandigini
gordiik. Kafiyeci’nin sadece dort bolimden olusan eserinin hem muhtevast diger
eserlerden az hem de yontem bakimindan digerlerinden farkli sekil arz ettigini tesbit ettik.
Bunun yaninda Suyiti’nin el-ftkdn’inin mukaddimesinde, eserini yazarken hocasi
Kafiyeci’nin de eserini goz oOnilinde bulundurduguna dikkat cektigini, onun ilmi
birikiminden istifade ettigini belirttigini gordiik. Bu boliimde sadece nasih mensih,
muhkem miitesdbih konular1 ve onlarin anlatiminda kismi bir ortakligin mevcudiyetini

ilgili boliimde belirttik.

Mevaki ‘w’l-Ulim, Tahbir ve el-Itkdn’in ortak ozellikleri adli bolimde ise iic
eserin ortak niteliklerinin yirmi ii¢ tane oldugunu belirttik. Bu boliimde o6ncelikle
Mevaki ‘w’l-Uliim’un  sonrasinda Tahbir’in  ortak bablar1t miistakil olarak nasil
incelendikleri ortaya konduktan sonra, Suyiti’nin 7ahbir’inde hocasi Bulkini’nin
Mevdki ‘u’l-Ulim’undan ne Olglide yararlandigin1 tesbit etmeye ¢alistik. Suyiti
Tahbir’inde Mevdki 'u’l-Uliim’dan oldukga istifade ettigini, baz1 boliimlerde Mevadki ‘u’l-
Ulum’ daki bilgi ve rivayetlerin neredeyse hepsini aynen eserine aldigini, bazi boliimlerde
kismen onun goriislerinden ve verdigi rivayetlerden istifade ettigini, bazi boliimlerde
Bulkini’nin eserine hig atifta dahi bulunmadigini agikladik. Ayrica Suyiti’nin Bulkini’ye
yer yer sarf ettigi 6vgii, miispet ve menfi yondeki goriis ve ilavelerden olusan kanaatine
de yer verdik. Suyiti’nin Tahbir’inin ve el-Itkdn’inin konuyu ele alisinin akabinde
ikisinin bulustuklari ortak paydaya temas ettik. Bu noktada Suytti Mevdki ‘u’l-Uliim’dan
Tahbir’in bolimlerinin nerdeyse tamaminda yararlandigini gozlemlememize karsin, el-
Itkdn’da kismen Mevaki ‘u’l-Uliim’dan istifade ettigini goérdiik. Bu béliimde ayrica
Suytti’nin Tahbir'inde Bulkini’ye yonelttigi elestirileri, el-Itkdn’inda kendi yazdig
Tahbir adli eserine yoneltmedigini ortaya koyduk.
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Mevaki ‘u’l-Ulim ve Tahbir’in ortak konulart adli boliimde yedi konunun ayni
oldugunu tesbit etik. Yine bu boliimde de eserlerin konulari ele alist miinferit bir ustlle
anlatildiktan sonra, eserlerin ne O6l¢iide birbirlerinden etkilendiklerini ortaya koymaya

calistik.

Tahbir ve el-Itkan adli bolimiin ortak konulari ise on bes tanedir. Bu boliimde
SuyGti’nin  el-/tkdn’mmda Tahbirden vyaptign iktibaslara degindik. SuyQti’nin
mukaddimesinde de belirttigi iizere, Tahbir’i yazip yetersiz gordiigiinden el-/tkdn adl
eserini yazmaya ihtiya¢ duymus; fakat onu yazarken Tahbir’i goz ardi etmemistir. Biz de
iki eserin ortak konularini incelerken el-Itkdn’mn yer yer Tahbir’den biiyiik oranda istifade
ettigini ve yer yer az da olsa Tahbir’deki bilgi ve rivayetlere yer verdigini miisahede ettik.
Ayrica Suyiti’nin el-/tkdn’inda Tahbir’den farkli olarak, daha kapsamli bilgiye daha
sistemli bir sekilde yer verdigini gordiik. el-/tkdn’daki bu durum, yazarmn ansiklopedik

eser yazma hedefinden kaynaklanan bir sonugtur.

Asi1l konumuzu teskil eden iigiincii béliimden su neticeyi ¢ikardik: Inceledigimiz
bu eserler, birbirlerine yer yer elestirel bir uslupla yaklasmislarsa da biiyiik Olclide
birbirlerinden beslenmislerdir. Bu sekilde kendilerinden dnce yazilmis ve olusmus mirasi
g0z ard1 etmemisler; bununla birlikte eserlerinde kendi goriis ve kanaatleriyle tefsir

usiliine ilmi katkida bulunarak tefsir usuliiniin gelismesinde oncii rol oynamislardir.

Mevakiululum tahbir ve itkan arasinda bilgi ve rivayet aktarimi noktasinda
etkilesim ve siirekliligin oldugunu miisahede ettik. Ayrica yer yer suyutinin, bulkininin
goriislerine katildigini yer yer elestiridgnii ve kendi kanaatini belirttigini gordiik. Ayni
zamanda suyutinin itkanda tahbirde yazmis oldugu kanaatlerinden bazi bablarda
vazgectigini bazi bablarda ise aynen aldigin1 miisahede ettik. Bu dogrultuda birbirlerini
g6z ard1 etmemeleri yine siireklilikk ve etkilesimi gostermekle birlikte kendilerini de
yenileyebildiklerini, farkli diisiincelerini de belirtmekten geride durmadiklarinig, yeni
fikirler gelistirmek adina cabaladiklarini bdylelikle birebir ayni eser yazmaktan ziyade

geemis ilmi mirasa katkida bulunmaya gayret ettiklerini gostermektedir.

Son olarak soylemek gerekir ki, tefsir ilminde otorite olarak yer alan ve muhterem
ulema arasinda kabul goriilen bu zevatin te’lif ettigi tefsir ustliine dair eserler, Kur’an’1

anlama adina gerekli olan tefsir usuliinde basucu kitaplar1 niteligini tagimaktadirlar.
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Tezimizde inceleme konusu yaptigimiz Bulkini’nin Mevdki ‘u’l-Uliim’u, Kéfiyeci’nin et-
Teysir’i, Suyti’nin Tahbir’i ve el-Itkdn’1, kendilerine kadar olan siiregte gozlemlendigi
lizere birbirlerinden istifade etmeleri ve ge¢mis ilmi mirast kendi minvallerinden
degerlendirerek belli bir siizgecten gecirmek suretiyle eserlerine almalari, geleneksel ilm1
tevariis zemininde hareket ettiklerinin bir nisanesi olmus ve bu vesileyle de tefsir
usuliinde ittisal, intizam ve insicamin idamesinde bir asama daha kat’edilmesine olanak

saglamislardir.
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