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OZET

KILIC, Riiveyda Tiirk Diisiince Tarihinde Nuri Pakdil Ve Modernlesme Anlayisi,
Yiiksek Lisans Tezi, Corum, 2015.

Calismamizdaki asil amacimiz, Nuri Pakdil'in "batililasma"/"yabancilagma"
kavramlarm1  ele  alisindaki  6zglin @~ yaklasimimi  incelemektir.  Ayrica
batililasma/yabancilagsma problemine getirdigi ¢6ziim Onerilerini tartismaya agmaktir.

Tezin kapsamini Nuri Pakdil hakkinda yazilan eserler ve literatiir olusturdugu
gibi diigiiniiriin modernlesme anlayisi, edebi sahsiyeti, Edebiyat dergisi yillar1 ve siikiit
donemi olusturmaktadir.

Nuri Pakdil'in modernlesme diisiincesinin temel kavramlari, dayandigi fikri
arglimanlar c¢aligmamizin yontemini belirlemektedir. Bu cergevede yontemimizde
rasyonellik, kapsamlilik ve nesnellik hareket noktalari olacaktir.

Calismamiz neticesinde vardigim sonuglar sunlardir:

- Nuri Pakdil, Tirk diisiince ve edebiyat tarihinde 6zgilin durus ve soyleyisiyle
onemli bir ufuk adami1 oldugunu gostermektedir.

- Pakdil'in siradig1 bir eylemle baslattig1 siikiit donemi ¢ok merak edilmis ve
tartisilmistir. Nuri Pakdil, bu dénemini bir 'susma' olarak gérmemis ve baska bir sekilde
dile getiris olarak ifadelendirmistir.

- Pakdil'in modernlesme hakkinda yaptigi okuma alisagelmis kliselere bagl
degildir. Pakdil, batililasma ile olan hesaplagsmasini estetik ve ¢dziim firetici yoldan
yapmayi basarmis ve Bati somiirgesi etkisi altinda kalmis tiim halklar i¢in bir ideal

ortaya koymustur.

Anahtar Kavramlar: Batililasma, Yabancilasma, Cagdaslasma, Modernizm, Dogu,
Bati, Siikat



ABSTRACT

KILIC, Riiveyda Nuri Pakdil and Perception of Modernization in Turkish
Intellectual History, A Master's Thesis, Corum, 2015.

The objective of this study is to examine the authentic approach of Nuri Pakdil
in his dealing with the concept of "westernization"/"alienization™ as well as to come up
for discussion of his suggestions of settlement of the problem of
westernization/alienization.

The scope of the thesis is composed of the literature on Nuri Pakdil and his
conception of modernization, his literary personality, his years of Journal of Literature
and the period of silence.

Basic concepts of the idea of modernization of Nuri Pakdil and the intellectual
arguments he relies on give form to the method of our study. In this framework,
rationality, comprehensiveness and objectivity will serve as starting points in our
method.

Our conclusions in the study include the followings:

- Nuri Pakdil proved to be a remarkable man of horizon with his authentic
position and way of speaking in Turkish intellectual and litarary history.

- The period of silence which Pakdil started with an unusual action was highly
wondered and discussed. Nuri Pakdil did not consider this period as "not speaking", but
as another way of expression.

- The reading of Pakdil on modernization does not rely on the usual clishes.
Pakdil managed to conduct his payoff with westernization in the most aesthetic and
solution-creative manner possible, and put forward an ideal that is quite possible for all

peoples under the influence of western colonialism.

Keywords: Westernization, Alienization, Modernization, Modernism, East, West,
Silence
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ONSOZ

Tiirk diistince tarihinde 6nemli bir yere sahip olan Nuri Pakdil, aydin durusuyla
dikkat ¢ekici isimlerden biri olmustur. Nuri Pakdil'in hayati, inang¢ ve diisiince diinyasi,
bir protesto olarak olusturdugu kendine 6zgii edebiyati, yerliligini bozmadan yakaladig:
evrenselligi ve bu eksendeki batililagma anlayisi, onu Tiirk okurunun géziinde farkl: bir
yere tagimistir. Bu bakimdan, Nuri Pakdil, nevi sahsina miinhasir bir entelektiiel kimlige
sahiptir.

Calisma olarak Nuri Pakdil'i segmemizdeki en biiyiik etken, onun diisiince ve
edebiyat diinyasimin belirleyici, 6zgiin diisiiniirlerinden biri olmasidir. Italyan Tiirkolog
Anna Masala, 1984'te Nuri Pakdil i¢in "insanlar sizi iki bin yilindan sonra anlayacaktir"
demistir. Bu nedenle Nuri Pakdil'i daha yakindan tanmmmanin gerekli oldugunu
distinliyorum. Fakat Nuri Pakdil'i sadece eserleri tizerinden tamimak, okur igin yeterli
olmayan bir ¢aba olur. Bu minvalde Pakdil'in sira dis1 karakteri, yasam tarzi, giinliikk
hayat rutinleri hakkinda da bilgi sahibi olmak gerekir. Calismamizda, Nuri Pakdil gibi
cok yonlii bir sanatgiyi, bir eylem ve tavir adamini ele almanin zorlugunu, Pakdil'in
kendine 6zgili enlektiiel kimligi ve onun hakkinda kaynak bulma agisindan siklikla
yasadim. Bu derece 0zel bir diisiince ve eylem adaminin bir tez ¢alismasiyla
anlatilabilmesinin yeterli olmayacagi kanaatindeyim. Bu bakimdan, ¢alismamiz Pakdil'i
tanimak ve anlamak adina bir giris mahiyetindedir.

Onsozler entelektiiel itiraflardir, bu nedenle birkag hususu dzellikle vurgulamak
gerekiyor. Nuri Pakdil gibi bir yakin donem diisiince tarihinde belirleyici bir rol
oynamis ve kendine 6zgii bir dil/edebiyat ve sdyleme sahip olan birini incelerken, genel
tez yazim kurallarinin getirdigi teknik zorluklardan miimkiin oldugunca kaginmaya
calistik. Bu nedenle “okur” tezdeki uslubu 6znel bulabilir, asir1 yorum veya tevil olarak
gorebilir, ama bunun danismanlarim nezaretinde incelenen sahis ve metinlerine 6zgii bir
durum oldugunu ve ancak bu sekilde okur ve yazilirsa, metne niifuz edilebilecegini,
“anlama”nin bu sekilde bir “ufuk kaynasmasi” seklinde olacagin1 varsayarak

yapildiginin bilincinde olursa, metinden iimit edilen verimlilik artabilir.
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Bu ¢alismadaki amacimiz, diisiince ve eylem adami Nuri Pakdil’in, edebiyat ve
diisiince diinyasina katkisin1 gostermek ve batililagsma konusundaki farkli ve etkileyici
okumalarimi degerlendirmeye almaktir. Ayrica, Nuri Pakdil’in zengin fikri alt yapisini,
edebiyat ve sanat anlayisini inceleyen bu ¢alisma, muhalif bir sdylem giicline sahip bir
diistince adaminin dile iligkin titizligini, edebiyat anlayigini, insani, hayati okumadaki

birikim ve sezgi giiclinli ortaya koymaya ve tanitmaya ¢aligmaktadir.

Nuri Pakdil'in, insanin yeryiiziindeki anlam arayisini temellendirmeye calisirken
analiz ettigi kavramlar, felsefi bir bakis agisiyla temellendirmeye calisacagiz. Bu
cergevede, yontemimizde rasyonellik, kapsamlilik ve nesnellik temel hareket noktalari
olacaktir. Nuri Pakdil’de bazi kavramlar alisilagelmisin disinda farkli anlamlarla
kullanilir. Pakdil'in anlam1 derinlestiren, inanci tazeleyen, sarsici ve ogretici kullanimi
dikkat ¢eker. Bu agidan "eylem", "Onder", "baticilik", "edebiyat”, "kutsal kitap",
"mutlak Ogreti", "siikGnet", "Ortadogu", "Afrika" gibi kavramlar bu calismada Nuri

Pakdil'in okudugu sekilde ele alinmaya calisilacaktir.

Tezimizde, Oncelikle amacimiz, daha 6zel bir sorun olarak Nuri Pakdil’in
batililagsma/ yabancilasma konusunu nasil ele aldigin1 ve bu probleme ne tiir 6neriler
sundugunu gostermektir. Nuri Pakdil, batililasma konusunda farkli okumalar ve 6neriler
yapmaktadir. Pakdil, giinlimiiz batililagma anlayisinin ¢ok otesinde, Bati'dan uyarlama
degil, bilakis yilizlinii Kutsal Kitaba donmiis ve yerli diisiinceyle beslenmis olmayz,

modernizm olarak kabul etmektedir.

Tirk Diislince Tarihinde Nuri Pakdil ve Modernlesme anlayist baglikli

calismamiz, giris, lic boliim ve sonug kisimlarindan olugsmaktadir.

Birinci boliimde Nuri Pakdil’in hayati, eserleri, edebi sahsiyeti, Edebiyat dergisi
yillart ve Fethi Gemuhluoglu'na ithafen yazdigi Baglanma eseri hakkinda bilgi

verilmektedir.

Ikinci boliimde; Nuri Pakdil'in 13 yillik siikit donemini ele aldik. Bu siiregte
otelde gecirdigi gilinlerini, siik(t ve giiriilti kavramlarimin Pakdil diinyasinda neye
tekabiil ettigini ve suskunlugunu bozdugu Siikiit Siiretinde eserini gerik ve tasarim

acisindan degerlendirmeye aldik.

Ugiincii béliimde ise; Nuri Pakdil’in batililasma yabancilasma konusundaki fikir

ve degerlendirmelerine yer verdik. Oncelikle "batililasma","yabancilasma"

2
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kavramlariin sozliik ve terim anlaminda, konusunu, degerini ve tarihi seyrini inceledik.
Bu sekilde Nuri Pakdil'in "batililasma" kavramiyla ilgili yaklagimlarmin alt yapisini
kurgulamis olduk ve konuyu degerlendirme bi¢cimini ve 6zgiin katkilarini inceledik.
Ayrica batililagsma/yabancilasma paralelinde Dogu-Bati anlayisini degerlendirmesini de
alt baglik altinda sunduk. Ve son olarak Pakdil'in batililagma/yabancilasmaya karsi

getirdigi ¢oziim Onerilerini tartismaya ¢alistik.

Son olarak tezimin hazirlanmasinda her daim yardim ve itinasin1 benden
esirgemeyen, katkilariyla uftkumu genisleten, kendisinden fazlasiyla istifade etttigim,
degerli danisman hocam Dog¢.Dr. Aygilin Akyol'a goniilden tesekkiir ediyorum. Nuri
Pakdil'in bendeki 6zel yerinden dolayr beni bu teze yonlendiren, hayatimda yol
gostericiligi, ustaligl, emegi hi¢ bitmemis olan degerli hocam Prof. Dr. Mevliit Uyanik'a
ne kadar tesekkiir etsem azdir. Ayrica ¢alismam siirecinde katki ve yonlendirmelerinden
dolay1 ¢ok degerli Hiiseyin Su, Necip Evlice, Rasim Ozdendren, Atasoy Miiftiioglu,
Prof. Dr. Turan Kog, Dr. Necdet Subas1 Beylere de sonsuz tesekkiir bor¢luyum. Sevgili
esim, can yoldasim Ibrahim'in tez boyunca gdsterdigi sabir ve destek, bu tezin ortaya
¢ikmasinda en biiyiik katkidir. Huzurumuz daim olsun. Siiphesiz, en 6nemli ve giizel
tesekkiiriim ise; can senligim oglum Ahmet Asim icindir. Omrii aydilik olsun...

Riiveyda KILIC
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GIRIS

Tezimizin bu bolimiinde Nuri Pakdil'in hayatini, edebi dil ve sdylemini, Edebiyat
dergisinin nasil kuruldugunu, amacini, ilkelerini, edebiyat ve sanata olan katkilarini ele
almaya c¢alistik. Ayrica, Baglanma eserinin Gemuhluoglu 6rnekliginde incelenmesi
yapilmis ve bir yol gosterici olarak Fethi Gemuhluoglu'nun hayati anlatilmistir.
Calismamizin merkez konusu olan batililasmanin, daha iyi anlasilabilmesi ve
tartigilabilmesi i¢in, Pakdil'in hayatinin ve sanatinin yakindan incelemenin Onemli
oldugunu diisiinmekteyiz. Ciinkii Pakdil i¢in, hayatindan, kisiliginden bagimsiz, farkl
bir sanat ve edebiyat miimkiin degildir. Bu bakimdan Pakdil'in diisiince ve eylem adami

olarak bilinmesinin sebeplerini de okura gostermis olacagiz.

. BOLUM

1. ENTELEKTUEL OLARAK NURIi PAKDIL

1.1. Hayati

1934 Kahramanmaras dogumlu olan Nuri Pakdil, ¢ocuklugunu ge¢irdigi Maras’1
siirekli akan bir ¢esme olarak tamimlar eserlerinde su ciimleleri ilgi c¢ekicidir:
“Biiyiidiim: ¢esmeler de akti yanimda. Simdi bakiyorum; kimi kurumus; ¢ok az su
akiyor kiminden de + her ¢esme bir kent oldu yanibasimda. Nerede bir ¢cesme gorsem,
suyu akiyorsa, Maras’in manevi goriintiisii siiziilmektedir. Boyle oluyor hep.”1 Baska
bir yerde “Maras’in giinesi Maras’ta kaldi. Tabii, ¢cocuk biiyiirken, giines de ¢ocukla
birlikte boy atar: bir cebine sigdiramadi mi, ikiye bdler, iice boler, daha da olmazsa
dorde boler giinesi: higbir pargasini yere diisiirmemecesine. Cocukluk, insanin, riizgarla
yarismasidir. Hedefinden sasmayan mermi gibi, kalbimde, Maras yol aliyor, sonsuzluga

< 952
dogru.”

Y Nuri Pakdil, Bir Yazarin Notlari-1 , 3. Basim, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 2012,s.53.
2 Nuri Pakdil, Kalem Kalesi, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 1998, s.87.



Nuri Pakdil’in babast okumay1 seven, giingérmiis, kiiltiirlii bir kisidir. Pakdil’in
hatiralarinda babasinin 6zel bir yeri vardir: “Babamin yiizii, hep 6nde, sip sip suyu
damlayan, ¢ok algakgoniillii bir ¢cesme miydi? Sakali da gerilerden ¢ok gerilerden suya
yansimis, kimsesiz bir tarlanin bugday basaklart miydi?”® Pakdil, annesi ile kurdugu
bagi, ozellikle onunla olan ikili diyaloglarini eserlerinde, siirlerinde, bazen bir seving,
cokca da keder ve 6zlemle anlatir. Annesi, Pakdil’e diinya atlas1 verir, bu atlasin yeri
Pakdil’de cok onemlidir. Pakdil, ¢ogu geceler atlasiyla uyur ve kadrajina tiim diinyay1
sigdiracak bir ufka sahip olur. Ayrica annesi, siklikla kendisine Cezayir Oykiileri
anlatmaktadir. “Sonra, ¢ok sonra, birglin anlattigimda, animsar gibi oldugumda, annem
beni kucaklamis, uzun siire dyle mi kalmistik? Bu renk renk kuslari kim uguruyordu
icimde? Balonlarmn iplerini kimler tutuyorlardi?”*

Nuri Pakdil, egitim hayatina baslamasi1 gereken bir zamanda, ailesi tarafindan
ilkokula gonderilmez. Ciinkii ailesi, okullardaki resmi 6gretinin, kendi 6z degerleriyle
celistigini diistinmektedir. Nuri Pakdil, ilkokulu disaridan sinavla sinif atlayarak bitirir.
Ailesinin bdyle bir karar aligim Pakdil, siirekli sorgulamaktadir: “Ilkokulun Ogretisiyle,
annemin babamin Ogretisi kanl bigakli savas halinde miydi birbiriyle? Ama, evimize
kimi giinler oturmaya gelen o ¢ok sevdigim bayan 0gretmenimi, annem de ¢ok sevmez
miydi? Annem, bazen, bu 6gretmenimle de, gbzyaslari i¢inde konusmaz miydi? Su
ilkokul, hep diigim atilan acayip bir iplik miydi? Annem, babam ilkokuldan; genelde,
tiim okullardan neden bu denli tiksiniyordu? Bagka kentlerde de var miydi ilkokulu,
genelde tiim bu okullar1 6zdes bir duyguyla goren anne babalar?”® O dénemin resmi
ogretisinin ailesi Tlizerindeki etkisi, Pakdil’in okul hayatinin béliinmesine sebep
olmustur: “Bigkiyla, hem de goriillmemis ig¢sel bir bickiyla kesiliyordum orta yerimden,;
bir yanim evdeydi, bir yanim okuldayds; nasil biitiinlenecektim ben?”®

Pakdil’in Ortaokul hayati da yine ayni sebeple 3 yil gecikmeli olarak baglar. Bu
donemi Pakdil, sdyle yorumlamaktadir: “Ilkokuldan sonra Ortaokula génderilmemekle,

bu asinmanin disinda mi1 kalabilecegim saniliyordu? Yurt genelinde, bu tepkileri topluca

Pakdil, Kalem Kalesi, s.101.

Pakdil, Kalem Kalesi, s.100.

Nuri Pakdil, Bir Yazarin Notlari-111, 2. Basim, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 2014, s.18.
Pakdil, Bir Yazarin Notlari-111, s.20.
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degerlendirmek yerine, nicin, bireysel korunaklar diigiiniiliiyordu? Cocugun okula
gitmemesi, nasil bir korunak olabilirdi?””’

Fakat bu 3 yillik arada Pakdil, 6diing aldig1 kitaplarla okuma eylemini siirdiiriir.
Nuri Pakdil i¢in ortaokul giinleri, okumanin ve yazmanin tutkuya doniistiigii bir
donemdir. Bu tutkunun kendisinde nasil bir &zgiirliik yarattigini, daimi bir sevince
doniistiigiinii  estetik bir metaforla anlatir: “Ilkokuldayken, ilkokuldan sonra,
ortaokuldayken karalamalar yapardim, yazardim durmadan: g¢esit cesit kelebekler
ucururdum gokyliziine. Yeni kuslar, yeni sozciikler konardi pencereme: c¢ogunu,
tutmadan kacirirdim: konustugum ¢ok olurdu o kuslarin ardindan.”®

Pakdil'in lise yillarinda yazarligi, dikkat ¢ekecek bir noktaya gelir ve yazilar
Maras’in, Antep’in, Adana’nin yerel gazetelerinde, sanat dergilerinde yayimlanir.
Yazma siirecini sdyle anlatmaktadir: “Ilk yazilarim: egri, yuvarlak, cokgen kus
resimleriydi bunlar bir bakima: yalnizligimi yenme denemeleri. Bunlarla yenebilecek
miydim yalmzligimi? Ozellikle Maras’taki lise yillarimda, hergiin olmasa da, birseyler
yazardim. Biliylik bir defterim vardi. Gece demez, giindiiz demez, ilisenmeden
doldururdum sayfalarini. Annem Olmiistii ya, hi¢ onu anmasam da, onunla
konusuyormusum sanirdim: hiiznii rten yalanci bir mutluluktu bu.®

Nuri Pakdil’in edebiyat adina en biiyiik adimi, lisedeki arkadaslariyla ¢ikardigi
Hamle dergisidir. Dergi, lise 6grencilerinin ¢ikardigi bir dergi olmasina ragmen, {ilkenin
kiiltiir-sanat hayatinda konusulan, elestirilen, yanki bulan bir dergi olur. Hatta Pakdil’in
kimi yazilari, Nurullah Atag gibi donemin bazi {inlii yazarlarinca elestiri ve begeniler
alir. “Bu notlarimin epeycesini Demokrasiye Hizmet, Genglik gazetelerinde, liseli
arkadaslarla c¢ikardigimiz aylik Hamle, Antep’te cikan aylik Ilke dergilerinde
yayimlamistim. Adana’da ¢ikan bir gazetenin sanat sayfasina yazilar gonderdigimi de
animsityorum. O donemin iinlii bir elestirmeni, Tirk Dili dergisinin iki sayisinda
deginmisti bunlara. Daha once de, gene aymi inlii elestirmen, Ulus gazetesindeki
sOylesisinde, Demokrasiye Hizmet gazetesinde diizenledigim sanat sayfalarindan
sOzetmisti. Bulutlar ayaklarimin ¢ok, c¢ok altindaydi o yillarda! Belki, kimi giinler,

yegniydim kuslardan da!”®

7 Pakdil, Bir Yazarin Notlari-111, s.21.
8 Pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, s.12.
o Pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, s.13.
1 pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, s.13.



Artik “Nuri Pakdil” ismi, bir¢ok sanat c¢evresinde ilgi goren, konusulan bir
isimdir. Pakdil, 0 donemin 6grencileri ve edebiyat meraklilar1 arasinda bir efsane haline
gelir. Kisiligi, durusu, yazarligi daha o yillarda merak konusu olmustur. Daha sonra
1959°da Istanbul Hukuk Fakiiltesi’ni kazanir. Istanbul, Pakdil’in hassas ruhuna uygun
diisen bir sehirdir ve Istanbul’da olmaktan yana hep mutludur. Fakat iiniversitede aldig1
egitim Pakdil’in ruhuna ters diiser. Universite yilarinda, yaziyla arasmna bir duvar
girdigini ve yazamamanin acisin1 soyle vurgular: “Istanbul’da {iniversiteye girince
siirdiiremedim yazmayi. Okuyordum ya, yazamiyordum: ya da ¢ok az yaziyordum.
Nigin boyle oluyordu, diye sorardim kendi kendime: Yenikap: kiyilarinda yiiriirken;
daha da bagka yerlerde tabii. Kuskusuz yazamamanin acisini duyuyordum: okumak,
siirekli okumak azaltmiyordu bu actyi, yogunlastiriyordu gitgide: ya hi¢ yazamazsam,
diye uykum kagardi. Diisiinmek, bir ipi daha atlamak i¢in gelmistim iiniversiteye: bu ipi
atladiktan sonra da, yeni bir ip tutulmayacak miydi 6niime? Kuru, havasiz, acayip bir
kazand1 tiniversitenin ig:erisi.”ll

Yazmadan gegen bu yillarin1 “yilan’ olarak nitelemektedir. ”Yilanlar; yazmadan
gecen yillar diyorum buna. Ben hi¢ sevmem yilan gérmeyi, yilana bakmayi; bir iisiime
tutar beni. Yazmadan gegen yillarimu diisiindiikge de iisiiyorum dyle.”*?

Universite, daha ¢ok da Istanbul yillar1 Pakdil’in biiyiik diisiince bilincinin ivme
ve yogunluk kazandigi yillardir. Hukuk Fakiiltesi’nde okumaktadir, ama hukukun arka
planindaki Batili fikirden rahatsizdir. Bir Yazarin notlari I kitabinda bu duygularim
sOyle ifade etmektedir: “Siirekli olarak ders kitaplarin1 okumam, bu kitaplarin ¢ogu
yerlerini de adeta ezberlemem gerekiyordu. Peki, tiim bunlarin bizimle ilgisi neydi?
Bizimle hi¢bir bagi olmayan yabanci yasalar1 ezberliyorduk. Kazan gittik¢e oyuluyor,
bir kuyuya mi doniistiyordu? Esenlikle c¢ikilabilecek miydi bu pozisyondan? Suydu
aciklt olan: bu yasalar1 6grenip iiniversiteyi bitirince, bunlar1 hayata gegirecek ve bu
yasalara gore de kimimiz hakli, kimimiz haksiz m1 olacaktik? Universite yillarim, kendi
kendimle dogiistiigim y111ard1r.”13
Pakdil fakiilteyi bitirdikten sonra avukatlik stajina baglar. Bir siire maliye

memurlugunda bulunduktan sonra Bitlis’e askerlik yapmaya gider. Askerlik giinlerinde

de yazma galismalarinda ayni sikintiyr duymaya devam eder, bu konudaki 1zdirabini,

1 pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, s.14.
12 pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, s.16.
18 pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, s.15.



"asilamayan duvar" duygusuyla anacaktir yazilarinda. Bir Yazarin Notlari’nda yasadigi
kalem tutulmalarin1 soyle dile getirir: “Askerligimi Bitlis’te yaparken 1sinma
devinimlerine basladim: canim ¢ikardi: ne giictii bir climle kurabilmek. Duvara
asilirdim; yakarirdim Tanri’ya, artik bu duvar yiikselmesin diye. Duvar da nasil zalim
bir duvardi.”** Ayrica askerlik giinlerinin Bitlis’ini, Rasim Ozdenéren’e 1962 yilinda
yazdig1 bir mektupta soyle anlatir: “Istanbul’a gére Maras ne ise, Maras’a gore de
Bitlis. Bu oran hi¢ degismez. Anladin mi Bitlis’tir burasi. Hep daglik, kayalik, tepe.
Bunlarn istiinde, eteklerinde evler. Bizim (Tekke) mahallesi gibi. Ya da daha kotii.
Duruk. Soniik. Cokiik. Mistik. (mistik cografya deyimini de ben icat ediyorum.)
Insanlari: Kaba, munis, sert. Bir tezat. Bu sehir mutlaka yazilmalidir. Yazilacaktir.
Sarttir bu. Bu kapinin adi zorlama kapisi, agilinca ne biiylik gilines var, g¢ikacak
oniimiize: ANADOLU GUNESIL. ™

Askerlik sonras1 Istanbul’a déner ve 1964 yilinda haftalik Yenilstiklal
gazetesinin editorliiglinii yapar. Daha sonra 1965’de Ankara’ya gider ve bir bakanlikta
hukuk miisavirligi yapar. 1967°de Devlet Planlama Teskilati’na geger. Bu yillarda
Biiyiik Dogu ve Dirilis’le, (Necip Fazil ve Sezai Karakog) zamanin diisiinsel ve sanatsal
degerleriyle iligki kurar. Bir nevi bu yakinlik, fikirde, sanatta, eylemde bir silsile olarak
devam edecektir."®

Subat 1969'da Biiyiik Dogu, Dirilis gibi edebiyat ve aksiyon geleneginin giiglii
halkalarindan biri olan Edebiyat dergisi Nuri Pakdil, Rasim Ozdendren, Erdem Bayazit
ve Akif Inan’mn beraberligiyle yayin hayatina baslar. Edebiyat dergisi, 1969'dan 1985'e
kadar on alt1 yi1l yayimina devam eder. Araliklarla 1984'e kadar yayinlanan Edebiyat
dergisi, “Tiim ¢emberleri, edebiyat kiracaktir sonunda; bagimlihgin g¢emberlerini”"’
diyen Nuri Pakdil'in adiyla 6zdesleserek giiglii bir ses ortaya ¢ikarir; fakat Edebiyat
dergisi yayim hayatina 1984 yilinda son verir.

Pakdil, 1988’de DPT’ye geri doner ve 1999°’da ¢alisma hayatina son verir. Nuri
Pakdil, yonettigi aylik Edebiyat dergisinde, Subat1969- Aralik 1984 tarihlerinde

denemeleri, oyunlar1 yayimlanir. Ayrica Edebiyat Dergisi yayinlarindan elestirileri, telif

4 pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, s.16.
> Nuri Pakdil, Mektuplar-I, Edebiyat Dergisi Yaymlari, Nisan 2014, 5.97.
16 youtube, “Nuri Pakdil Asla ve daima”, 2011,
Kaynak: http://www.youtube.com/watch?v=5LcXNkoxb8Y (25 Eyliil 2012)
Y Nuri Pakdil, Biat-1, Edebitar Dergisi Yayinlari, 2. Basim,2014, s.82.
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ve ceviri kitaplart da yaymmlanir. Toplaminda 18’i kendisinin ve 27’si yazar
arkadaglarmin olmak tizere 45 kitap yayimlanmistir. Edebiyat dergisi Yaymlari, 28
Subat 1997 tarihinden itibaren yeniden Nuri Pakdil’in kitaplarin1 yayimlamaya
baglamistir. Ayrica, Edebiyat dergisi Yaymnevi’nden ¢ikan Nuri Pakdil’in eserleri,
okurlariyla bulugsmakta ve eski kitaplarinin yeni basimlar1 yapilmaktadir. Yazarin, 42
kitab1 bulunmaktadir.*®

Yaymevinin kapatilmasindan sonra Pakdil, 1984 yilinda tiim kitap ve dergilerini
dagittig1 sira dis1 bir eylemle, yazin ve edebiyat diinyasindan geri ¢ekilmeyi tercih eder
ve 13 yil siiren bir suskunluk dénemini baglatir. Daha sonra Pakdil, bu suskunluguna

Siikiit Siiretinde adli eseriyle son verir.™

1.2. Eserleri

Nuri Pakdil siir, giinliik, oyun, deneme, ¢eviri tiliriinde bir¢ok eser vermistir. Ayrica
Nuri Pakdil, baz1 yazilarinda miistear isimler kullanmistir. N. Nuri Pakdil, Emin
Ziyaioglu, Emin Nuri Ziyaioglu, Ebubekir Sonumut, Murtaza Tunggok, Ilyas Tarik,
Hamid Sila, Ali Imran, Yahya Hursit kullandig1 takma isimlerdir.”°

% Bati Notlari (gezi-izlenim),1972
+ Biat-1 (deneme),1973
< Umut (oyun),1974
¢ Harikalar Tablosu (¢eviri),1974
¢ Ay Operasi (¢eviri),1975
¢ Biat-1l (deneme), 1977
+ Biat-11l (deneme), 1982
% Baglanma (deneme), 1979
% Put Yapimevleri (Oyun), 1980
¢ Bir Yazarin Notlari-1 (deneme), 1980

8 Nuri Pakdil, Anneler Ve Kudiisler, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Temmuz 2014, s.1.
19 Fatih Bilge, “Klas Bir Durus: Nuri Pakdil”, Sayha, 2008.

20 Nuri Pakdil Ve Edebiyat Dergisi i¢in Kaynakca, “Nuri Pakdil’in Yazilarinda Kullandigi Takma
Isimler”, Hece, 2004, S:85, 5.493.



¢ Bir Yazarin Notlari-11 (deneme), 1981
¢ Kasirgamn Catirtilar: (geviri), 1982
¢ Bir Yazarin Notlari-111 (deneme), 1982
¢ Bir Yazarin Notlari-IV (deneme),1982
% Kalbimin Ustiinde Bir Avu¢ Giines (oyun), 1982
+«» Edebiyat Kulesi (deneme),1984
& Siikut Suretinde (siir), 1997
¢ Dervis Hiineri (deneme), 1997
+« Arap Saati (deneme), 199
¢+ Ahid Kulesi (siir),1997
¢+ Korku (oyun), 1997
¢ Klds Durus(deneme),1997
s Arap Siiri- Giildeste-1, 1998
% Arap Siiri- Guldeste-11, 1998
+ Kalem Kalesi(deneme),1998
% Osmanli Simitgiler Kasidesi(siir),1999
s Otel Goren Defterler-1: Carpisan Sesler (deneme), 1999
s Otel Goren Defterler-11: Yazimin Epik Resmi Cekildigi Strada(deneme),2000
s Otel Goren Defterler-111: Biiyiik Sorgu (deneme),2001
% Otel Goren Defterler- IV: Simsiyah(deneme),2002
Otel Goren Defterler- V: Ates Hattinda Harf Miifrezeleri(deneme), 2003
s Otel Goren Defterler-V1. Yazmak Bir Mucize (deneme), 2005
Bakir Dénemi (oyun), 2014
¢ Belge (oyun), 2014
% Giinliik | AnnaGrigoriyevna Dostoyevski
¢ Giinliik 'tenl Eugenelonesco (¢eviri), 2014
% Bir Oldiirme Toreni (0yun),2014
% Konusmalar, 2014
« Mektuplar I, 2014
% Mektuplar 11, 2014
% Mektuplar 111, 2014



% Anneler Ve Kudiisler (siir), 2014 %

1.2.1. Nuri Pakdil'in Edebiyat Anlayisinin Temel Unsurlari: Edebi Dil ve

Soylemi

Nuri Pakdil’in sanat ve edebiyata yiikledigi deger, onun hayata bakisinin da
ipuglarint verir. Bati Notlari’'nda “Ben g¢oktan oyumu verdim: Sanata, edebiyata,
bunlarla tutusacak biiyiik ates.”? derken tercihini neden edebiyat ve sanattan yana
yaptigin1 anlariz. Pakdil’in sanati da, edebiyati da daha ¢ok ‘yazma’ eyleminde ifade
bulmaktadir. Pakdil, edebiyatin kutsalligini ve giiciinii s0yle aciklar: “Sanatin,
edebiyatin islevi, tiim somiiriilere karsi durmak. Savasim i¢in yogun direng gerekiyor
mu, dediniz, ha? Bu direng; sanatin, edebiyatin 6ziinde var.”?

Nuri Pakdil’i, kendi edebi dil ve sOyleminden yola ¢ikarak tanidigimizda
gorecegiz ki karsimizda o yillarin en siradisi, ilkeli adami vardir. Aydin durusu,
evrensel, kurcalayici bakisi, soyadina uygun dili, kendine 6zgii tslubu ile 6zel bir
yazardir. Hayatina ve eserlerine baktigimizda goriilecektir ki agik ya da ortiik, istenmis
ya da istenmemis bir kilavuzluk konumu hep vardir. Denemelerinde, oyunlarinda,
giinliiklerinde ve ¢evirilerinde yol gostericiligini gormek her zaman miimkiindiir.**

Pakdil, 6zel bir liigat ile konusmaktadir. Okuyucusunu ilk dnce sasirtan, sonra
kendisinin ayricaligini fark ettiren bir dil, diislince ve tslup ile karsilar. Alisageldigimiz,
bilindik ortalama aydinin, sanat¢cinin disinda bir isimdir Pakdil. Hayati, diisiinsel
paradigmasi, yazarlik ahlaki, ilkeleri, insan iligkileri, kisacas1 Pakdil farkini biitiiniiyle
anlayabilmek i¢in, ¢ok 6zel okuma ve anlama ¢abasini gostermek gerekir. Nuri Pakdil’i
kavramak isteyen okur ve yazarin, onun diisliniis, inanig ve sanatini eylemle birlemis
hayatina kendisini ortak etmeden, entelektiiel, miimin diinyasinin i¢ Orgiisiinii, i¢
biitiinliiglinii kalben ve zihnen anlamadan onu anlayabilmesi miimkiin degildir.25

“Pakdil’i 6zgiin kilan nokta ise; yazdiklari, yazdiklarinin olusum yeri olan ‘tavir

adamu kisiligi’ ve biitiin bunlarin toplandigi ilkelerinden, inanglarindan ve ¢izgisinden

2L Nuri Pakdil, Anneler Ve Kudiisler, s.138-139.

2 Pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, $.126.

2 pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, s.11.

?* Enis Batur, “ Nuri Pakdil’in Narin Bakis1”, Milliyet, 16 Agustos 1994.

% Hiiseyin Su,"Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil", Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, Hece, Mart, 2013,
5.197-198.



asla taviz vermeyen Miisliiman kimligi. Hi¢ kuskusuz bunlar Pakdil’i ve sanatini
anlamada 6nemli ipuglaridir.”?

Pakdil’in inanc1 ve sanat1 birbirini beslemektedir. Hayata kars1 aldig1 durus,
aslinda edebiyatinin da kodlarini vermektedir okurlarina. Pakdil’in metinlerini
inceledigimizde goriilecektir ki sOyleyisi 6zglin ve sira disidir. Bu baglamda onun
kalem giici, bir zirveyi bize gostermektedir. Pakdil’in yapitlarini anlamlandirma
cabasina giren okur, Pakdil’i yine kendisi {izerinden anlayabilecektir.

Nuri Pakdil’in edebiyat ve sanat etkinligi kendine 6zgii dil ve sdylemiyle 6zel
bir yere sahiptir. Yaz tiirlerinin kendine 6zgii sinir ve stillerinin disinda, yazarligi da
tiim dzgiinliigiiyle okurun karsisina ¢ikmaktadir. Ozellikle eserlerindeki igerik tasarimi,
sira dig1 stiliyle dikkat c¢ekmektedir. Kapagindan puntosuna, harf karakterinden
jenerigine bu stilize edilmis hali gérmek miimkiin oldugu gibi, en az bunlar kadar icerik
de tasarlanmis, elden gegirilmis, tekrar tekrar ve yine tekrar yazilabilmistir. Pakdil’in
yazilarindaki nitelik, yaziya yiikledigi anlamin biiyiikliigiinden ve hayata verdigi ciddi,
ilkesel degerlerden kaynaklanmaktadlr.27

Nuri Pakdil’in kendine 6zgii lislubu, bu iislubun bir uzantisi1 olarak kullandigi
noktalama isaretleri ve bunlari kullanmadaki yonteminin onu eylemci, ilerici ve
devrimei kisiligi ile yakindan ilgisi vardir. Bu sebepledir ki bazi kavramlar
alisageldigimizin disinda bir anlamla karsimiza c¢ikar. Pakdil, ‘Allah’ yerine ‘Tanrr’,
‘Peygamber’ yerine ‘Onder’, ‘Kur’an’ yerine ‘Mutlak Ogreti’, ‘Namaz‘yerine ‘Bes
Vakit Eylem’ ifadelerini kullanir. Rasim Ozdenéren, Nuri Pakdil’in bu farkli
yaklasimini sdyle degerlendirmektedir: “Dili bu tiir kullanimi onun bir baska yanini
aciga vurur: O, hicbir alanda, eskimise, poOrsiimiige itibar etmez; tersine eskimise,
porsiimiise isyan eder. O, bu yeni diliyle Islam’1 yeniden ifade etmeye ¢aligir. Kimi
zaman alisilmis kavramlari, farkli baglamlarda kullanir.”?

Ayrica, Nuri Pakdil’in dil ve sdylemi/yazilar1 belli bir konuyu mantiki sonucuna

gotiirmeye c¢alisan analitik bir dilden ziyade, insanin biitiin varligin1 hedef alan

varolussal bir ingadir. Soylem ve kalem giiciine baktigimiz zaman 0 bir nazimdir. Yani

%6 Ahmet Edip Basaran, “ insanin Siiren Sorgusu”, Kirklar Edebiyat Dergisi, 2002, S.17.

Mehmet Harmanci, “ Nuri Pakdil’in Bir Yazar Ve Entelektiier] Olarak Portresi I¢in Eskizler”
Diistinen Kalem Nuri Pakdil, Kahramanmarag Belediyesi, 2011, s.70.

2 Rasim Ozdendren, “Tavir Koymanin Dili-Nuri Pakdil’in Denemeleri-, Yedi Iklim,1995, C.8, S.58,
s.10.

27



Nuri Pakdil’in eserleri, konusma ve siir dilinin en belirgin 6zelliklerini tasir ve bir
nazim olarak okuyucunun karsisina glkar.29

Nuri Pakdil’in dili, sahih bir sanat dilidir ve hakikatle biitiinleserek kendine has
bir stille karsimiza ¢ikar. Anlam ve duygu biitiinliginii her daim koruyarak,
yasadiklariyla yazdiklarinin gergekligini okuyucusuna gegirebilmeyi basarmigtir. Nuri
Pakdil’in dili hayattan kopuk, kendi kendine konusan bir anlati dili degildir. Bilakis en
yalniz, en bireysel goriinen durumlarda bile muhatabina seslenen bir dildir bu.*®

Nuri Pakdil eserlerinin bigimsel unsuruyla sadece zihne ve bilince yonelmez,
sezgi, bi¢im bilgisi ve basireti de 6n plana ¢ikarir. Bu sayede okuyucunun melekelerini
harekete gecirerek eserinin bir biitiin halinde kavranmasini amagclar ve yazdiklari soyut
0zii somutlagtirma islevi goriir. Somutlasan kelime, ciimleye bir hareketlilik getirir,
hareketli climleler metne dinamik bir gévde kazandirir, giderek séz cisimlesmeyi de
asarak eyleme yaklasir, eylemlesir. Pakdil’e gore, insan eylem oldugu zaman insandir
ve insanin kendini gerceklestirmesi eylem’ledir.® Ciinkii Pakdil, hayati basl basina bir
eylem olarak anlar; eylem, yazinsal bir sdylem degildir onun dilinde: “Eylem, eylem...
yeter artik kagit tizerinde. Fiilen olacaksa olsun!” der.*

Pakdil, diinyasinda diisiince ve eylem ayn1 anlama gelmektedir. Nuri Pakdil’in
hayatina baktigimiz da yazdiklariyla yasadiklar1 arasinda hi¢gbir mesafenin olmadigini
goriiriiz. Yazdiklari, yasadiklarinin tezahiiriidiir aslinda. Pakdil Biat adli eserinde
yazarin eylem giiciinii sO0yle dile getirir: “Bunun i¢in ¢agin yazar1 eylemini yaza yaza
yayar”33O her climlesinin yedeginde bir eylem gerceklestiriyordur. Onun i¢in s6z
demek, eylem demektir. Bu sebeple Pakdil’in sanatindaki veya dilindeki gergeklik,
eylem giiclinden gelmektedir. Ayni eserinde kendini soyle ifade eder Pakdil:
“Varolusumuzu bu sézden baska hi¢bir seyle aciklayamayiz. Eylem yapiyorum, o halde

34
varim.”

*  Turan Kog, “Nuri Pakdil’de Ahlak Algisinin Dil Diizeyinde Tezahiirii”, Diisiinen Kalem Nuri Pakdil,
Kahramanmaras Belediyesi, 2011, s.50.

Turan Kog, “ Pakdil’in yazilarinda Dil-Hayat Bulusmasi1”, Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, Hece,
Ankara 2013, 5.296.

31 Saban Abak, Mesaleyi Tutan El, Vadi Yayinlari, Ankara 2007, s.35.
32

30

Hiiseyin Su, “Nuri Pakdil’de Dini Diislincenin Tezahiirii”, Diisiinen Kalem Nuri Pakdil,
Kahramanmaras Belediyesi, 2011, s.44.

%% Nuri Pakdil, Biat Il, Edebiyat Dergisi Yayinlar1, Ankara 1977, s.81.
% pakdil, Age, 5.223-224.
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Nuri Pakdil yazma eylemini, dolayli bir yolla gergeklestirmez. Hayata, topluma
dokunan, miidahale eden bir diigiince ¢abasi olarak ortaya ¢ikar. Pakdil’i okuyan kisi
siirekli bir hareketliligin ve ‘tirmanis seridi’nde oldugunun farkindadir. Ciinkii eylemini
yaziyla yapar ve okuyucu bu devingenligi miitemadiyen hisseder.*

Pakdil’in edebiyati, eyleminde neset etmektedir. Bu sebeple, okurunu su
ifadelerle ayaga kaldirir, yola ¢ikarr: “Bu kitabi da namluya siiriin!”* Bu agidan
Pakdil’in hayatina baktigimizda, yazin hayatinin iz birakan en biiylik eylemi, kuskusuz
Edebiyat dergisini ¢ikarmasi olmustur. Ve Edebiyat dergisi de aynmi inangla namluya

stirilmiistiir.

1.2.2. Diisiinsel, Sanatsal Ve Entelektiiel Acidan Edebiyat Dergisi’nin

Konumu

Nuri Pakdil’in Edebiyat dergisini ¢ikarma sebebi, 1964 yilinda Fethi
Gemuhluoglu’ndan aldigr bir mektuptur. Pakdil, Baglanma adli eserinde bu ilk
kivileimi  géyle anlatir: “Onurlandigim mektuplarinin  birinde, bir sanat dergisi
cikartmami, birtakim arkadaglarla bu derginin ¢evresinde toplanmamizi buyuruyordu.
(Edebiyat dergisinin tohumu, belki de 1964’lerde diismiis oldu i¢ime).”*’

Edebiyat dergisi Tiirkiye’de edebiyat ve diisiince alanindaki en 6zgiin ve sira dig1
bir yere sahiptir. Sahip oldugu ilkeleriyle, dergide yer verdigi konu ve isimlerle, merkez
diistincesi olan yerellik, evrensel sanat, edebiyat, diisiince ve siyaset agisina dek, daha
bir¢ok kendine 6zgii 6zellikleriyle Edebiyat dergisi, 1960’11 yillarin yeni, farkli ve aykiri
bir ¢ikartmasidir. Edebiyat dergisinin karakteri ile Nuri Pakdil’in karakterini farkli
diisinmek miimkiin degildir. Pakdil, Edebiyat’la ayn1 yerde konumlanmistir. Kisaca,
Edebiyat dergisi, Nuri Pakdil’in manevi sahsiyetini miindemigtir. Tasidigi misyon,
yetistirdigi ¢cok 6zel isimlerle Edebiyat hi¢ kuskusuz bir ocak dergidir; ocagin sagaltici,
terbiye edici manevi giicii ise, Nuri Pakdil’in inan¢ ve diisiincelerinin manevi bir rabita
yoluyla okuyucuya, yazara, yaziya ve biitiiniiyle ortama ve hayata sirayet edisi ile

gerceklesir. Bu baglamda Edebiyat dergisinin hayatta her zaman bir karsihig1 vardir.®®

% Hiiseyin Su, Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, 5.203.

% Nuri Pakdil, Bir Yazarin Notlari-111, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 1982, s.112.
87 Nuri Pakdil, Baglanma, Edebiyat Dergisi Yayinlari, 2.Basim, Ankara 2012, s.13.

%8 Hiiseyin Su, Kalemin Yiikii, Sule Yayinlari, 2014, s.124.
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Nuri Pakdil’in Edebiyat Dergisiyle kurdugu iliski sadece sorumluluk degildir.
Ayni zamanda inanglarimin ve kimliginin bir bildirisi ve sonucudur da. Pakdil
Edebiyat’la olan bagin1 syle anlatir: “Edebiyat ¢ikmaya basladigindan beri. Edebiyat
bir yaniyla, bana kimligimi verdi: ama, bir bagka yaniyla da, beni miitemadiyen
korkuttu: “Oziimii titizlikle korumazsan, halin duman!” uyarisi, kulagimda: iste,
Edebiyat’in iizerimdeki hakki! Bu baglamda Edebiyat’in ¢izgisi koktenci bir ¢izgidir.*

Edebiyat dergisi ve yayinlar1 sanatsal ve entelektiicl diinyada devrimci bir iz
birakmistir. Edebiyat Dergisi, Cagdas Afrika, Fransa, Kolombiya, Suriye, Misir, Fas,
Yugoslav edebiyatindan siir ve yazilara yer vererek ¢ok yonlii, evrensel, 6zgiin bir yere
sahip olmay1 basarmistir. Dergide, hem igerik hem de teknik olarak muazzam bir 6zen
ve dikkat s6z konusudur. Nuri Pakdil’in titizligi, sozciik se¢ciminden harf karakterinin
secimine, sayfa diizeninden, ilan i¢in koydugu ilkelere varincaya kadar kendini
gostermektedir. Bir Yazarin Notlar: IV te bunu su ciimlelerle ifade eder: “Ve de stirekli
Ozelestiri: toprak ozelestiri ile karilinca, iyi harg tutar+elindeki en kiiciik isi bile glizel
yap kardesim. Giizellikle de sinaniyor degil miyiz?”*® Rasim Ozdenéren, Nuri Pakdil’in
bu sanatsal dikkatini soyle tanimlamaktadir: “Koyliiliikten nefret eden Nuri Pakdil,
cikarttig1 dergide olsun, yonettigi yaymevinde olsun estetige son kerte dikkat ediyordu.
Harf karakterinin se¢imi, sayfa diizeni, igerik kadar hatta yerine gore igerikten daha ¢ok
onem tasirdi. Ilan icin koydugu ilkeler vardi.” Reklam i¢in ayirdigimiz yer, her biri igin,
bir kibrit kutusu bityiikligiinii gegmemeli’ diyordu.**

Ayrica Edebiyat dergisi, donemi i¢in bir ‘okul’ olma ozelligi tasimaktadir.
Dergi, birgok geng sair ve yazara yazin diinyasinda yer bulabilme firsati vermistir.
Edebiyat dergisi, sadece igerik, teknik acilardan bir fark yaratmakla kalmamakta;
yeryiiziine agilan umut verici giiciinden dolay1 da evrensel bir bildiri olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu bildiri her ay diizenli olarak, biitiin cografyaya umut pompalamaktadir.

Edebiyat dergisi 16 yil boyunca ¢izgisini bozmadan, ayn1 biling ve dikkatle hizmetini

% Nuri Pakdil, Edebiyat Kulesi, Edebiyat Dergisi Yaynlari, 2. Basim, 2012, 5.74.
0 Nuri Pakdil, Bir Yazarin Notlari- IV, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 2014, s.102.

* Yunus, Develi, “Nuri Pakdil’in Diisiinsel, Entelektiiel, Sanatsal Dikkati”, Diisiinen Kalem Nuri
Pakdil, 2011, s.78.
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stirdiirmiistiir. 1969°’da yayimlanan ilk sayiyla 1984 Aralik ayinda yayimlanan son
sayisinda ayni biling, dikkat ve heyecani gormek miimkiindiir.*?

Nuri Pakdil ilk sevincini, kivancin1 ve gelecege doniik umudunu séyle anlatir:
“Edebiyat yayimlaninca ilk tas diistii: bir varolus sevincini duymustum: insanin boylesi
sevinglere mutlak gereksinimi var. Hani nerdeyse hala, Edebiyat’in ¢iktig1 o ilk giini
yastyorum: giinler, daha Oncekileriyle, daha sonraki yillariyla, birbirine ekleniyor,
katlaniyor, kalinlasiyor, bir ibrisim gibi uzayip gidiyor bir eylem alanina: tiim tuzaklar
yikacagimiz o giine + 151k (;aglayamn'cl.”43

Pakdil, Edebiyat dergisinin ¢ikis gerekgesini de soyle agiklamaktadir: “1969°da
M. Akif Inan, Rasim Ozdendren, Erdem Bayazit’la Birlikte Edebiyat dergisini
¢ikarmaya karar verdigimizde, bizi bu girisime zorlayan asil etken aslinda tekti: Ulkii
olarak Baticiligi se¢medigimizi, yalnizca yerli diisiinceye ve bunun tiim deger
yargilarina bagh oldugumuzu sdylemek. Bir ulusu, olumlu ya da olumsuz yonde
olusturan giiciin, o ulusun edebiyat1 olduguna inaniyoruz. Yazarlar, ulusun toplumsal
calkanti barometreleridir.”** Ayrica, Pakdil, dergide bulusan isimlerin ortak amag ve
yontemini de soyle dile getirmektedir: “Edebiyat dergisinde yazan arkadaslar,
uygarligimizi canlandirma gereginin bilinci i¢inde yaziyorlar. Bu ¢alismalar, geriye
donilis degil; aksine cagi, gelecegi uygarlik yaklagimi ile saptama, yorumlama ve
ulusumuzun konumunu belirleme eylemidir.”45 “Yabancilasma lavi, hepimizi bir parga
yakmig olabilir. Absiird bir 6liidiir yabancilasma. Hepimiz bir parcasindan tutarak evin
disina ¢ikariyoruz. Ev, ylizyillar boyunca i¢inde olustugu yurttur.”46

Edebiyat dergisinin ¢ikis yaptigi tarih, Tiirkiye’nin 1969’lu yillarina tekabiil eder
ve o donem Tiirkiye’sinde dil, diisiince, sanat, siyaset gibi birgok alanda keskin bir sag-
sol ayrim1 yasanmaktadir. Her iki tarafin da sundugu argiimanlar, savundugu degerler
catigmayi artirmis, bu iilkenin aydinlik gelecegine her hangi bir katkida bulunamamastir.
Edebiyat dergisi, boyle bir ortama ¢ok farkli bir sdylem ve tarzla girer. Dergi, dil

bakimindan, her iki kesimi de sasirtacak ve bazen elestiri alacak kadar oztiirkcedir.

Ayrica, disiinsel tezleriyle, resmi ideolojinin de karsisindadir. Kullandig1 devrimei dil

42 Hiiseyin Su, Diisiinsel, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil,
Hece, Ocak 2004, S:85, s.6.

3 Nuri, Pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, Edebiyat Dergisi Yaylar1,3.Basim, 2012, s.16.

* Nuri Pakdil, Biat-1, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 1973, 5.97.

* Pakdil, Biat-, 5.99.

% pakdil, Biat-1, 5.100.
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ve sahip oldugu biitiinciil uygarlik yaklagimi alisilmadik tarzdadir. Bir¢cok soruna
getirdigi koktenci siyasal ¢oziim Onerileri, siklikla konu edindigi Ortadogu ve diinya
edebiyati, gosterdigi duyarlilik ve kullandigi dil ile kokli ve farkli bir yaklasimin
ozelliklerini tatslr.47

Edebiyat dergisinin 6ztiirkgeci dili, bilingli bir tercihtir. Sol kesimin kullandigi
kavramlar1 ve dili Pakdil, bilerek ve Islam’in sahip oldugu degerlerin tam karsilig
olarak kullanmistir. Ve bu kavramlarm icini dolduran tek inancin, Islam inanci
oldugunun diisiincesindedir. Eylem, emek, alin teri, devrim, somiiri, miilkiyet, yerli
diisiince, dayanisma... tiim bunlar Islam 6gretisinin siirekli savundugu ve amagladig
degerlerdir.

Ayrica, Pakdil dil ve tutum tercihiyle o donemin sagci, milliyet¢i ve
muhafazakar ¢izgisinden de kendisini ayirmistir. Bu sadece dil tercihiyle sinirli degildir.
Ozellikle ‘emekten yana’ konumlanmasi, Edebiyat dergisinin siyasal olarak da nerede
durdugunu gosterir. Ciinkii emekten yana olmak, Islamci ¢gizgide olanlar igin ¢ok bilinen
ve savunulan bir durum degildir.48

Nuri Pakdil, 12. Y1l Bildirisi’nde derginin sahip oldugu amaci ve durusu soyle
anlatir: ”Subat 1981 Edebiyat dergisinin 12. Yildoniimiidiir. Edebiyat’in ilk sayis1 Subat
1969°da yayimlandi. Bu nedenle, 1981 yilinin bizim i¢in bir anlami vardir. Cikisimizin
12. Yildoniimi iilkemize, Afrika’ya, Asya’ya, ozellikle Ortadogu’ya, tiim yeryliziine
kutlu olsun. Yasasin; karsianamalci, karsisomiirgeci, Ogretisel, tarihsel, evrensel,
ozgiirliik¢ii, ilerici, tekdegerin ‘emek’ oldugu bilincini harli bir ates gibi tiim insanlara
duyumsatmay1 amag¢ edinen 151kl1 ¢izgimiz, konumumuz! Yasasin; yeryliziindeki tim
inananlarin birlikteligi! 49

Solun 6ne ¢ikardii kavramlar iginde savundugu degerler, islamci kesim igin
simdiye kadar pek duyulmamis ve sdylenmemis seylerdir. Emek, karsi- emperyalizm,
karsi-kapitalizm, karsi-anamalcilik &ne ¢ikanlardandi; ama ozellikle ‘devrim’, Islamci

edebi kamuda ilk kez kullanilir oldu. Bu durum hem elestiri hem de ilgi ¢ekmistir.>

4 Su, Kalemin Yiikii, 5.126.

*  Cemal Sakar, "Edebiyat Dergisinin Onemi Ve islevi", Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, Hece, Mart
2013, 5.334.

49 Nuri Pakdil, Biat-11I, Edebiyat Dergisi Yayinlari, 2. Basim, Ankara 2014, s.9.
%0 Sakar, Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil , 5.334.
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Edebiyat dergisiyle bazi kavramlar yenilenir ve yeni islevler yiiklenir: Kutsal
Kitap, emek, baskomutan, onder, batilicilik, yerli diislince, yabancilasma, karasiyasa
gibi birgok kavram, dergi literatiirinde cok baska ve 6zel anlamlar tasir. Kisacasi
Edebiyat dergisi, Nuri Pakdil’in dedigi gibi; devrimci, ilerici; karsianamalci ve
karsisomiirgeci bir dergidir.51

Edebiyat dergisi, modernizm ve iilkemizde yasandigi sekliyle batililagmanin
olgu-deger ayrimina dayanan tiim olumsuzluklara karsi, ahlak ve insani One alarak
uygarligimizin temel degerlerini savunma isinde yeni bir dil ve séylem gelistirmistir. Bu
dil ve soylemdeki en belirgin yenilik, diri ve diriltici bir soyleyisin 6ne alinmis
olmasidir. Dergi bu yéniiyle adeta bir ‘yarma harekatr® gergeklestirmistir.>?

Edebiyat dergisinin en biiyiik 6zelligi okurlarina herhangi bir siyasi izlenim
vermemesidir. Derginin dil ve sdylemine bakildiginda devrimci 6zellikler dikkat ¢eker.
Aym zamanda Islam cografyasindan siklikla s6z edilmesi de Islamci bir iz birakar
okuyucuda. Bu sebeple Edebiyat dergisi, sira disi, dikkat ¢ekici bir durus sergilemistir.
Edebiyat dergisi, siire/edebiyata ideolojik fanatizmle yaklagsmayan, her kesimden
okurun ilgi duydugu ve dolayisiyla siirekli izledigi bir dergi olabilmeyi basarmugtir.>®

Edebiyat dergisinin ortaya koydugu anlayis, insan1 kendi 6ziinden ve fitratindan
koparan yabancilasmaya karsidir. Bu mahiyette Edebiyat, bireysel bir sanat anlayisi
degildir; insan1 kendi yerel degerlerine davet eder ve bunu bir uygarlik savasi olarak
gortir. Nuri Pakdil, Edebiyat dergisiyle sanat ve edebiyati yazinsal ve diisiinsel bir alan
olmaktan ¢ikarip, islevsel bir konuma getirmistir.54

Nuri Pakdil, en biiyiik baskaldiriy1 yazarlarin yapacagina inanir ve yazma
eyleminin bu devrimci durus ve direnis i¢in son derece 6nemli oldugunu hatirlatir.
Pakdil i¢in, Edebiyat dergisindeki yazarlarin amag, dil, iislup birlikteligi cok degerlidir.
Ve her yazar i¢in, bu ortak zverililik itinayla gézetilmistir.

“Edebiyat dergisinde yazan arkadaslar, uygarligimiz1 canlandirma gereginin
bilinci icinde yaziyorlar. Bu c¢alismalar, geriye doniis degil; aksine cagi, gelecegi
uygarlik yaklagimiyla saptama, yorumlama ve ulusumuzun konumunu belirleme

eylemidir. M.AKif Inan’mn denemeleri, siirleri; Rasim Ozdendren’in hikayeleri,

L Su, Kalemin Yiikii, 5.127.

2. Turan Kog, “Sorusturma”, Diisiinen Kalem Nuri Pakdil, 2011, s.438.

**  hsan Deniz, “Edebiyat Dergiciligi A¢isindan Edebiyat”,Hece, 2004, S.85, s.439.
% Sakar, Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, 5.335.
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denemeleri: Erdem Bayazit’in siirleri; benim yazdiklarim; arkadaslarimizin siirleri,
hikayeleri, denemeleri; yani Edebiyat dergisi biitiincek, bu yaklasim icinde
degerlendirilmelidir. Birbirimize ters diisme yok, biitlinleme vardir birbirimizi.”®

“Edebiyat’in yerinin camli kapisinin 6niinde, organlar1 alinik bir omurga gibi
duran su bombos, 1pissiz,ruhsuz mekana bakarken onurla yinelemekten de, dogrusu,
kendimi alakoyamiyorum: Riya, bu kapidan iceriye asla girmedi. Riiya, yazarliimizin
beslendigi bir kaynak asla olmadi. Elimizden geldigi kadar i¢cimiz ayri, disimiz ayri
degildi. Inandiklarimizi yaziyorduk. Yazdiklarimiza inaniyorduk. Hepimiz, her
seyimizle ortaya konulan her iriiniimiizle 6zdeslesiyorduk, agik agik dobra dobraydik.
Kuskusuz, karsiyd: Edebiyat dergisi. Hicbirseylestirilmisligin Ideolojik Kahrini, her
sayisinin her sayfasina, eriyik tas gibi akitan. Bir an bile uzaklagmadan estetikten.
Biiyiilii, sinirsiz incelikli 6zverililik. Birbirimize gergekten saygiliydik. Sabir ile umut
tek kelimeymiscesine okunurdu: sessiz.”®

Edebiyat dergisinin yayin hayatinda zaman zaman aksamalar olmustur. Maddi
sebeplerden kaynakli bu kesintileri Nuri Pakdil, eserlerinde bazen bir direnis, bazen bir
hiiziin ama ¢ogunlukla biiylik bir inangla anlatir.

“Edebiyat’in basimevinden aldigim diizeltilerini yapiyorum: direnis ve hiiziin.
Bir elimde biri, bir elimde biri. Biiylik masanin {izerinde: yiiksek sesle mi okusam,
susarak hiicrelerimle okusam? Bu yil ¢ikarilamamis Mayis, Haziran, Kasim ve Aralik
olmak iizere, dort saymin tiimii i¢in de ¢ikariliyor bu Aralik sayisi: bir elimde direnisi,
bir elimde hiiznii hala tutuyorum; sayfay1 cevirirken, direnis de, hiiziin de bir daha
karisiyor satirlara. Ve Edebiyat’in yeri 1p1ss1z.”57

Pakdil’in Edebiyat dergisinin yasadigi bu kesintili doneme dair yazdiklari,
okuyucusuna yogun bir keder ve direnis duygusu yasatir. Clinkii Pakdil, dergisiyle o
kadar oOzdeslesmistir ki bu durumu kendi varolussal sebebi ve sorgusu olarak
yasamaktadir. Yayimlanamayan her say1 onun i¢in sahsi degil, tiim tilke i¢in ve inanmis

halklar i¢in bir kayiptir. “Ocak 1985°ten beri Edebiyat’in yayimlanamamasi. Diisiimde,

istliste diisen resimlere bakarmisim gibi: bir serinlikte de: agir havalarda. Kir

% Ppakdil, Biat-1, 5.99-100.
% Nuri Pakdil, Yazmak Bir Mucize, Edebiyat Dergisi Yayinlar1, Ankara 2005, s.65.
" Nuri Pakdil, Kids Durus, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 2012, 5.33.
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bulastirmamaya c¢alisilan: dalgalari, kiyilarinda da bekleyebilen bir denizin simdi ¢ok
uzaklarinda, 15181 sontik gerni.”58

“Milim milim kayiyor elimden: Edebiyat’in yeri: yiiregimi biike biike: bigak
daha daha, igeri girer gibi; derinin {izerikansiz ne ki,

“Edebiyat’in yerinde: darmadaginiklik. Umut ve toz bulamaci. Bir denizin tam
ortasindan bigaklanig.”®

Fakat Pakdil uzun bir yiirliylis¢iidiir. O kutsal bir inat ve ikinci bir kalple
edebiyat dergisinin izdiisiimlerinin kesintisiz ve siirekli olacagina inanmustir. iginde
bulundugumuz zaman itibariyle de gormekteyiz ki, Edebiyat’in diri ve ¢ogaltici yani
hala akip gitmektedir. Bazen bir sabir iissii, bazen de bir destan.

“Edebiyat Dergisinin bu sayisi, zor zor goriilebilen bir giivercinin titrek kanatlar
gibi: ne ki ufukta gene!”® “Kuskusuz: Edebiyat’in yeri, dergi ¢ikmiyor olsa da, ok
uzaklardan gbriilebilen bir deniz feneri gibi.”® “Firtma dindikten sonraki kiy1 gibi
Edebiyat’in yeri.”®®

Edebiyat dergisi 5 donem halinde yayimlanmistir. Birinci donem; 1969 yilinda
baslamis ve Agustos-Aralik 1969 aylar i¢in ¢ikan bir 6zel say: ile tamamlanmistir.
1970 ikinci donem, 1972 iiclincli donemdir ve her donemin 6zel sayilar1 vardir. Bu
tarihten sonra dergi, 5 ay ¢ikmamistir. Daha sonra dordiincii donem 1973 Nisan aymda
baglanir. 1975 yilinda besinci ve en uzun dénem baglar. Fakat 1984°te Edebiyat dergisi
yayinlarina ara verir ve o gline kadar yayimlanan tiim kitaplar, dergiler halka iicretsiz
olarak dagitilarak, 13 y1l siiren bir siikut donemine girilir.64

Edebiyat’in Aralik 1984 sayisinda (38+119) Nuri Pakdil’in kisa bir agiklamasi
yer aldi: “Besinci Donemin 111 ay1 boyunca hi¢ olmayan ‘ara’ aksama bu 1984 yilinda

tam dort kez oldu. Simdi bu say1yr Edebiyat’in Mayis 1984, Haziran 1984, Kasim 1984,

% Nuri Pakdil, Simsiyah, Edebiyat Dergisi Yayinlar1, Nisan 2002, s.47.

Nuri Pakdil, Ates Hattinda Harf Miifrezeleri, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ocak 2003, s.29.
% pakdil, Simsiyah, s.32.

81 pakdil, Klas Durus, $.51.

%2 Nuri Pakdil, Carpisan Sesler, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Subat 2012, s.11.

Pakdil, Carpisan Sesler, $.18.

Idris Hamza, © Edebiyat Dergisi Ve Edebiyat Dergisi Yayinlar’, Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil,
Hece, Mart 2013, 5.286.
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ve Aralik 1984 sayilarmin tiimii i¢in ¢ikarryorum. I¢inde bulundugum kosullarda, ancak
béyle tamamlayabiliyorum 1984°i.7%

Ve bu agiklamayla Edebiyat dergisi yayimina ara vermistir. 28 Subat 1997
tarihinde, Edebiyat Dergisi Yayinlar1 yeniden kitap yayimlamaya baslamistir ve bugiine

kadar Nuri Pakdil’in 41 kitabin1 yayimlamistir.%

1.3. Fethi Gemuhluoglu Ornekliginde "'Baglanma' Eserinin incelenmesi

Nuri Pakdil’in sanat1 hayatindan, inanglarindan miilhemdir. Iyi bir Pakdil okuru,
karsisinda inanciyla eylemini beraber, tavizsiz yiiriitmiis, durusunu ve amacini bu
istikamete hasretmis bir yiiriiyiiscliniin oldugunu bilir. Pakdil’in sanatsal metinleri
arasinda, en dikkate deger calismalardan birinin ‘Baglanma’ oldugunu belirtmeyi
gerekli buluyoruz. Baglanma’y1 okuyan biri, ¢ok 6zel bir biyografiyle karsi karsiya
oldugunu hemen fark edecektir. Bu minvalde Nuri Pakdil’in hayatini, inanglarini,
edebiyatin1 ele alirken Fethi Gemuhluoglu’'ndan s6z etmemek miimkiin degildir.
Gemuhluoglu’nun, Pakdil’in yazi ve diisiince hayatinda ¢ok onemli bir yeri vardir.
Baglanma, agabey-kardes ya da miirsit-miirit iliskisinin modern zamanlarda da nasil
stirdiiriildiigiinii ve her daim yol gostericilere olan ihtiyacimizi ‘6nder’ 6rnekliginde
sunmaktadir.

Bu eser, Fethi Gemuhluoglu iizerinden yapilan bir c¢alismadir. Fethi
Gemuhluoglu, dostlugu ve miiriivveti ile, insanlarin ruh ve zihin diinyalarini
aydinlatmayr basarmis ve bunu Kendine varolussal bir ama¢ edinmistir.
Gemuhluoglu’'nun bu donatict ve kusatict rehberlik giiciinii  Pakdil, kendi
tecriibelerinden, kurdugu dostluktan yola c¢ikarak eserinde ortaya koymaktadir.
Baglanma, Pakdil’in Gemuhluoglu 6zelinde yaptig1 geleneksel yasamin ideal tiplerinin,
modern zamanlarda nasil bir iligki siirdiirdiigiiniin canli bir Ornegini sunmaktir.
Pakdil’in kurdugu bu iliski, ¢ag insaninin bdyle bir bag kurabilmeye olan ihtiyacim
hatirlatir. Bu nedenle  ‘Baglanma’nin yalnizca, Fethi Gemuhluoglu merkezli degil,

modern zamanlarda yol gostericilerin, onderlerin, goniil ve dava erlerinin ne olmasi

% Nuri Pakdil, “Okuyuculara Ve Edebiyati Sergileyen Kitapgilara Kisa Bir A¢iklama”, Edebiyat, 1984,
S.34.s.1.

% Hamza, Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, 5.288.
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gerektigine dair de bir giris olarak okunmasi énemlidir. Ayrica, Pakdil’in baglanmasi,
Gemuhluoglu zahirinde Peygambere sunulan bir baglanmadir ve boyle okunmalidir.

Baglanma, rahmetli “Fethi Gemuhluoglu’nun biiyiik anisina bitimsiz sayglylat”67
ithafiyla baslar. Eser birbiri ile baglantili ve birbirini biitiinleyen on iki denemeden
olusur ve her bir denemenin {ist baslig1 kendi i¢inde 6zel anlamlar ifade eder. Bu
denemelerde iki yiice gonliin nasil ayrilmaz bir birliktelikte bulustugunu, birbirini
tamamlayan ve doniistiiren yoldashigin bitimsiz izlerini goriiyoruz. Ayrica; medeniyet,
sanat, estetik, ‘insan’ gibi konulardaki kirilmalar1 ve daralmalar1 ortadan kaldirmaya
yonelik, yeniden bir olusu One alan cesaretlendirmelere, anlamlandirmalara sahit
oluyoruz. Bu 6zelligi ile Baglanma ¢ok boyutlu, ¢ok sesli, ¢ok anlamli ve ¢ok katli bir
“ varolus s6zlesmesi” ve ¢ag1 yliklenmenin yol gosterici kilavuzudur.®®

Pakdil, Gemuhluoglu’yla ilk tanigmasini eserin giris kisminda anlatmaktadir.
1959’lu yillarda fniversitede ogrenciyken ‘Fethi Agabey’ olarak anilan bu isim
hakkinda anlatilanlar Pakdil’i biiyiilemis ve bir an dnce kayitsiz kalamadig: bir ilgi ve
merakla tanigsmay1 istemistir. Onunla ilk kez karsilastiginda, simdiye kadar hissettigi
yakinligin ve gizemin bosuna olmadigini anlamistir.

Pakdil, onu bu denli yakindan gériince igine bir evrenin doldugunu, kendisini
gizemli bir giiciin kusattigini, 6zgiirliiglinii insana teslim eden bir bilinci yarattigini
anlatir. Onunla beraber olmak, insanin i¢ aygitlarint bakimdan gec¢irmesi, manevi
yaralarin onarilmasi demektir.®

Pakdil’in tanidi81 en biiyiik cagdaslardan biridir Gemuhluoglu. insan1 bir amaca
dogru yiiriiten devinimli, aydinlik bir simgedir. Onun her konusmasi tim yeryiiziiniin
harita gibi insanin oniine serilmesidir. Gemuhluoglu, ¢agdas insanin yaralarini ¢ok 1yi
bilen bir ustadir. Siirekli ‘insan’1 irdeleyen, konusu hep ‘insan’ olan biridir ve dogay1
sevdigini soylerken bile, amact insana daha ¢ok yaklagmak ve insan 1sisiyla dolmaktir.
Bu nedenle ¢ocuklara derin bir saygi duyar. Aydinlik gelecegin umudunun ¢ocuklar
oldugunu iyi bilir.”

Pakdil, Gemuhluoglu’nun insana nasil bir gi¢ verdigini, umudunu

devlestirdigini, uzun ylriiylise nasil alistirdigini, sdyle anlatir: “Tanri inanci ile

Pakdil, Baglanma, s.7.

Turan Kog, "Baglanmanin Boyutlar1", Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, Hece, Mart 2013, 5.394.
8 pakdil, Baglanma, s.12.

0 pakdil, Baglanma, $.19.
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Peygamber bagliligindan kaynaklanan evrensel 1siydi, dostluk coskusuydu sundugu,
Insanin elinden tutuyor, adeta ¢aga ¢ikartarak yiiriiyiise alistirryordu. Insan; arttigini,
cogaldigini duyumsuyordu O’nun yamnda.”71

“Insanin bazen kendini yalmiz duyumsamasi, bu yalmzlhigindan korkmasi, kendi
kendine iisiimesi olur ya; iste o zaman, yanina gitmesini, varip goérmesini diledigi biri
olur ya; o biri O olurdu: ulu agag¢ gibi. (Yalmizligimiz dagilirdi, istimemiz giderdi,
umutlu yanimiz yeniden devinimlesirdi, birden en Oniine sigrardik kavganin; sigamaz
olurduk yeryiiziine). Cok insan1 O’nun yanindan yeni bir gii¢ kazanmis olarak ayrilmis
goriirdiim: Plautusoyunlarinin birinde, sdyle soyletir bir kahramanina: ‘Yiiregimiz var,
var ama Yiiregimizi dayayacak bir yer yok’ (: Iste o yer oluyordu kendisini taniyanlara
o)™

Ayrica, Pakdil’in Baglanma’sini ustasina bir sadakat risalesi olarak gérmek de
miimkiin. Pakdil, O’nunla yaptig1 yoldasligin kendisine katkisin1 sdyle ifade ediyor:
“O’nun her s6zii, konustugu insanin tizerinden, kiirek kiirek kiil kaldiriyordu + O’nunla
konusan insanin kendinde bir yegnilik duyumsamasi bundandi.” " “Bir insan bir ordu
oluyordu O’nda: ding, giirbiiz, vakur: tarihin tiim kanayan yaralarim1 da sahdamarinda
duyumsayan: INSAN (: Yeryiiziiniin damarlarinda dolasan tek yapici gii¢). O’nunla bir
biling ‘yliriiyordu’: devingenlesen bir bilingti de bu; onun i¢in ‘yiiriiyordu’ diyorum bu
bilince: O’nun bize asiladigr 6zsuya: evrensel iilkiiden kaynaklanan c¢ok narin, ¢ok
insancil eylemin i¢imizde kimildamasi diyorum bu 6zsuya.””*

Pakdil, ‘Baglanma’da bir anlamda, insanligin yon tercihlerinin saptigi bir
donemde uzmanlarin, biirokratlarin ve profesyonellerin tek bigimli ve suni iligkilerinden
kurtulmanin sahih iligkilere donmekle miimkiin oldugunu vurgulamaktadir. Eser bizlere,
insan1 biitlin yonleri ile kavrayabilen, onun i¢ alemine nazar edebilen ve insam
ehlilestiren arif insanlarin varligina her donem ihtiya¢ duydugumuzu imlemektedir.
Pakdil, bunun ne kadar énemli oldugunu kendi baglanis tecriibesinden, onun kendisine
olan katkisindan hareketle aktariyor. Pakdil, Baglanma’da Gemuhluoglu’nu anlatirken,

cag insaninin ¢ikmazlarindan, nerede hata yaptigindan ve neyle tekrar ayaga

kalkacagindan bahsetmektedir. Pakdil’e gore, Gemuhluoglu, modernizmin kurguladigi

T pakdil, Baglanma, s.14.
2 pakdil, Baglanma, $.30.
B pakdil, Baglanma, s.61.
" pakdil, Baglanma, $.43.
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diinyanin insan1 Tanri’dan koparttigini, onun i¢in de yapilmasi lazim gelen seyin,
insanin bir an Once Tanri’yla ve onun mutlak Ogretisiyle bulugsmasi gerektigini
Vurgulamaktadlr.75

Baglanma’da yer alan denemeler, kendi iginde miinferit konular igerse de,
aslinda her biri birbirini tamamlayan, c¢ok zengin ¢agrisimlart olan basliklarla
okuyucuya sunulur. Bu basliklar, durumun ne olduguna dair derin bir kavrayigin ve bu
kavrayisin gerektirdigi uzun yiiriiylisiin boyutlar1 hakkinda ipuclaridir. Baglanma’daki
ilk denemenin adi “Caga Cikmak” ®tir. Bu kisimda kivileimlanan bir dostlugun
baslangicin1 gériiriiz. Tanri inanci ve Onder baghliginin gerekliligi insana sunulur ve
modern cagda insani yalnizlagtiran, nesnelestiren biitiin tuzaklardan insan 1sistyla
Kurtulmanin geregi anlatilir. Caga ¢ikmanin ancak, boyle miimkiin oldugundan sz
edilir. ikinci deneme “insan Giindemde”’’dir ve artik umut ‘insan’dir. Pakdil, insanla
fizikotesi arasinda bir ilinti, bir bag kuruyor ve insana varolus coskusu kazandiriyor.

“Yogun Buzullar”™® dedigi ticiincii bolimde ise Pakdil, insani i¢ evrenindeki
biitiinliige yaklastiriyor ve insanlardan olusan bir yapi kurduruyor. Kisinin diistigi
yerden kalkacagi inanciyla bu yogun buzullarin nasil kalkacagini isaret ediyor.

Dérdiincii bsliim “Damar Derinlerde”’® kisminda insani ayaga kaldiran, yiicelten
kaynaklardan s6z ediliyor. Kutsal Kitap’tan beslenmis sanatin 6nemi vurgulaniyor ve
evrensel 0gretinin yeryiiziine ancak sanatla yayilacagina inandirtyor. Bununla beraber,
yeryiiziiniin Peygamberle algilanabilecegini, insanin ona baglanmadan yeryiiziinde
koklenemeyecegini anlatiyor. “Gecenin Taniklari” 8 bsliimiinde, gecenin dogurucu,
onarict taraflarina dikkat ¢ekiyor; insanin giin aydinligina ancak bu harli ve yogun
gecelerden sonra ¢ikabileceginin umudunu veriyor.

“Enkazlar Arasindan™® boliimiinde, Tiirk ulusunun evrensel iilkiisiinii tekrar ele
alabilmesinin, tarihe tutunmasi ile miimkiin olacagi vurgulantyor. Bunun i¢in evrensel,

tarihsel bir bilingle edebiyat ve sanat1 bu ugurda islevsellestirmek gerekir. “Karsi-Sisif

™ Ppakdil, Baglanma, $.193.
" pakdil, Baglanma, s.9.

T pakdil, Baglanma, $.15.
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82 anlam ve degerini insandan alir. insanliga girmekten bagka gare yoktur,

Yorumlamast
tek evrensel olgii birimi insandir. "Insanliga girdikce daha ¢ok tutunabilecegiz
birbirimize: baglanma, insanliga girmek demektir: insan1 savunmak.”®®

“Kale Savunmast”

nda, insan merkezli bir okuma yapilir ve yeryiiziini
giizellestiren insani savunmak demek, ayn1 zamanda insanla birlikte biitiin bir
mekanizmay1 savunmak demektir. Ayrica, ¢ag insaninin esyayla kurdugu iliski, acikl
bir yalnizliktan baska bir sey degildir. Siirekli yigan, biriktiren insanin, gercek 6z
suyunu yitirmesi ve sahipligini sayilar tizerinden kurmasi anlatilir.

Dokuzuncu bélim, “Emegin Kivileimlar” ®® baghgm tasir. Adeta kil cag
yasayan insan, i¢ yetkinligini emekle artirmali ve evrensel konumunu bdyle
giiclendirmelidir. Kabaran, artan bir ‘vurgun’ istahi, bir ‘zuliim ¢ogalim1’, bir ‘sayilama
merak1’, insanin kendi kiiliinii cogaltmakta ve esiri yapmaktadir. Kiilii dagitabilmenin
imkanmi da sdyler Pakdil: “Tanr1 Ogretisi’nde vurgulanan emegin kivilcimlari, kiil
kraterinde yiten INSAN1n kalbine diisecek nasil olsa: énemli olan, insani, iginden, gok
gizemli bir yerinden yakalamaktir: 6nemli olan, insani, kendi murdarini eliyle siiriitecek

bilin¢ diizeyine ulastirabilmektir, <;1karalbilmektir.”86

“Cadilara Karsf’g7

boliimii, insan1 evrensel islevinden alikoyan, direnme giiciinii
yok eden cadilara, firavunlara karsi bir uyarmadir. Ve din coskusunu yitirmis ¢agdas
insan, diissiiz bir ‘toplam’dir. Insan giiniiyle, tarih arasinda bir bag kurmali, Kutsal
Kitapla i¢ini doldurmali ve yaklasan hesap giiniinii siirekli hatirlamalidir. Denetimsiz
yasayan, nesne istahi artan insanm temel ihtiyact Tanri’dir. Insanin yaratilisindaki
bilgelik, kaginilmaz olarak insan1 Tanr1’ya yaklastlracaktlr.88

“Varolus Sézlesmesi”gg, insanin yaratilisgindaki anlama ve degere isaret eder.
Cagdas insan, iizerindeki gereksiz agirliklari, ¢cok giiclii zihinsel edimlerle asabilir.

Pakdil: “ Insan, aradig1 bildirgeyi, bir iz’i siire siire bulabilir: kuskusuz siirekli zihinsel

8 pakdil, Baglanma, $.45.
8 pakdil, Baglanma, s.47.
8 pakdil, Baglanma, $.51.
& pakdil, Baglanma, $.57.
% pakdil, Baglanma, s.61.
8 pakdil, Baglanma, $.63.
8 pakdil, Baglanma, s.68.
8 pakdil Baglanma, $.69.
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titizligini koruyarak.” ® Demektedir. insani evrensel adalete, somiiriisiiz diinyaya
peygambere baglanmak ulastiracaktir.*

»92 jsmini tasimaktadir. Pakdil, varolusla

Son bélim “ Vicdanimizin Isleviyle
toprak arasinda bir bag kurar, topraktan yaratilan insanin, topraga karsi vefasini,
ihtiyacini, doniistimiinii hatirlatir. Topragin tek onur aniti ancak emek ve alin teridir.
Emegin 6nde yiiriimesi ilkesi onemlidir, her sey bu ilkenin arkasindan yiiriimektedir.
Ayrica bireysel vicdanlarini asip baskalarinin da vicdani olanlar, topragin degerini
ortaya ¢ikarirlar. Nuri Pakdil, eserin sonunda insana vicdanini duyumsatacak olan insan
m1 yoksa toprak mi1 sorusunu sorar. Aranan cevapta insanla, toprak arasindaki gizil giic,
vicdana ivme kazandirir ve oOncii, bilge insan vicdanini topraga ekler, boylelikle
yeryliziiniin adaletsizligi, zulmii sona erer.®

Sonug olarak, bu eser, insana atfedilen bir baglanmadan, biyografik ¢alismadan
ziyade insana, varolusuna dair hakikat se¢imini ve yoklamalarini yaptiran, gidilecek
yolu isaret eden, bu yiirliylis i¢in gerekli olan umudu ve direnci temin eden ve insani
kendisiyle hesaplastiran, ¢aga ¢ikaran 6zel bir belgedir. Nuri Pakdil gibi bir inang

erinin, estetik ve narin dilinden, insan1 yeniden ve yeniden boyutlandiran sahih bir

bildirgedir.

1.3.1. Bir Yol Gosterici Ve Goniil Eri Olarak Fethi Gemuhluoglu

Nuri Pakdil’de 6zel bir yere sahip olan Fethi Gemuhluoglu’nun hayatini ayrica
ele almay1 bu ¢alismada 6nemli ve degerli buluyorum. Gemuhluoglu’nu kendi 6zelinde
tanidigimizda anlagilacaktir ki bastan sona dostluga ve hizmete adanmais bir hayat vardir
karsimizda. Cok yazmadigi igin fazla taninmayan Fethi Gemuhluoglu, dostluk abidesi
kisiligiyle, sadece kendi nesli i¢in degil, sonraki nesiller i¢in de 6rnek bir sahsiyet
olmustur.

Fethi Gemuhluoglu 1923 yilinda Istanbul Géztepe’de dogar. Ailesi Malatya’nin
Arapgir ilgesinin Gemuhluoglu koéyilindendir ve Tirkmen’dir. Annesi Fatma Saniye

Hanim, babasi Mustafa Nes’et Beydir. ilk ve orta dgrenimini Istanbul’da tamamlar.

% pakdil, Baglanma, s.73.
1 pakdil, Baglanma, s.74.
%2 pakdil, Baglanma, s.75.
% pakdil, Baglanma, $.80.

23



1940 yilinda Haydarpasa lisesinden mezun olur. Daha sonra istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi'nde 6grenimini siirdiiriir. Askerligini Gelibolu’da adliye subay1 olarak
tamamlar. 1950-55 yillarinda ¢esitli okullarda Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmenligi,
Istanbul’da Spor ve Sergi Sarayr Miidiirliigii gérevinde bulunur. 1959 yilinda Dr. Emine
Suzan Hanim ile evlenen Gemuhluoglu’nun, Mehmed Ali ve Veli Selman isimlerinde
iki oglu vardir. Ayrica, 1963-65 yillarinda Almanya’da serbest gazetecilik, Milli Egitim
Bakanligi'nda 6zel kalem miidiirliigii gérevinde bulunur. Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi Basin miisavirligi yapar ve c¢ok sayida vakif, dernek ve hayir kurumlarinda
hizmet eder.® Fethi Gemuhluoglu, saglam karakteri, toplumu bir biitiin olarak ele alan
hosgoriilii tutumu ve herkese sevgiyle yaklasimindan dolay1 etrafinda aydin bir ¢evre
olusturur. Zarif bir Istanbul Tiirkgesiyle yaptig1 konusmalarinda, yazdigi mektup ve
makalelerinde iman, ask, hizmet, emek, hiirriyet, giizel ahlak, caligkanlik gibi degerlerin
savunucusu olur ve bir donemin yiiksekdgrenim gengligine bu degerleri asilamada ¢ok
6nemli rol oynar.”®

1969 yilindan itibaren kurulusunu kendisinin gergeklestirdigi Tiirk Petrol Vakfi
Genel sekreterligi gorevini Ustlenir. Bu vakif vesilesiyle yiiksekdgrenim goren birgok
gence burs imkani saglar ve onlarin istikbaline katki yapmak i¢in onlarla yakindan
ilgilenir. Yaptig biitlin vakif ¢aligmalariyla 6mriinii hakka hizmetle ge¢irmistir. Ayrica,
ogrencilere burs verme sekli hayli sira dis1 ve hassasiyetlerle doludur. Kimseye elden
O6deme yapmadan cek takdim eder. Tiirk Petrol Vakfi’ndan burs alan o kadar ¢ok degerli
isim vardir ki bir¢ogu yazar, siyasetci, biirokrat, akademisyen, is adamidir. Her
kesimden insanin Fethi agabeyi olmustur. Necip Fazil, Sezai Karakog¢, Nuri Pakdil,
Rasim Ozdenéren, Alaattin Ozdendren, Cahit Zarifoglu, Ismet Ozel, Akif Inan, Ahmet
Kabakli, Ergun Goze gibi degerli isimler, Gemuhluoglu’'nun 6zel dostlugundan
nasiplenmistir.%

Gemuhluoglu tek yonlii, tek fikirli olmaktan uzak durur; medeniyetimize ve
geleneksel bilgeligimize katkida bulunan herkesi okur, tanir ve Onemser. Yasar
Kemal’den Asaf Halet Celebi’ye, Neyzen Tevfik’ten Cinugen’e, Bedri Rahmi

Eylipoglu’ndan Genco Ekkal’a kadar nicelerini cem diizeyinde birlestirir. Ve her birinin

% Sadik Yalsizuganlar, Dostluk Uzerine, Timas, istanbul 2009, s.9.

Samil Kucur, “Fethi Gemuhluoglu: Sir Kapisindaki Alperen”, Aksiyon,1997, s.149.
Talip Isik, Dostluga Adanmuis Bir Hayat Hikayesi Fethi Gemuhluoglu, Biyografi, 5 Ekim 1977
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bu iilkenin aydinlik gelecegi i¢in bir katkisi oldugunu, bu birlikte olmanin varolus ve
dirilis i¢in elzem oldugunu siklikla vurgular, hissettirir.%’

Gemuhluoglu s6z ve eylemi hayatinda birlemis ve bunun verdigi iman giiciiyle
haksizliga, hataya karsi dik durusunu hi¢ bozmamistir. 10 Nisan 1950°de Maresal Fevzi
Cakmak’in vefatina sevinen o dénemin tek parti zihniyetini, inancinin verdigi cesaret ve
sorumlulukla protesto etmistir. Idareye karsi halkin 6fkesini ve tepkisini 28
yasindayken, milliyet¢i gengligin Oniinde giderek Gemuhluoglu gerceklestirmistir.
Harbiye Ordu Komutanligi’na giderek, bayragi yariya indirmis ve Maresal’in tabutunu
resmi makamlara vermeyerek Eylip Sultan’a kadar omuzlarda tagiyan genglere onciiliik
etmistir. Ayrica, o genglerin arasinda Gemuhluoglu’yla birlikte 8. Cumhurbaskani
Turgut Ozal da vardir.%®

Onun biitiin hayatina dikkatle bakan kisinin fark edecegi en 6nemli seyin miimin
sorumlulugudur. Bu sorumlulukla biiylik diisliniiyor ve tanidigi her insana umut ve
cosku asiliyordu. Bir ¢ekirdege, koskaca bir agaca bakar gibi inanir, ferasetiyle o agacin
nasil ¢i¢ekleneceginden ve meyve vereceginden soz ederdi. Selamlastigi her insanla
stirekli iletisim halinde kalma istegi ‘beraber saf tutma’ inancindan geliyordu.99

Rasim Ozdenéren, Gemuhluoglu’nun bu kadar ¢ok insanla nasil bir bag
kurdugunu soyle anlatir: “Fethi Agabey, zamanimizda ender goriilen kisiliklerden
biriydi. Onu ‘Agabey’ olarak bilip de, iistiinde su veya bu bicimde hakkinin olmadigini,
O‘ndan su veya bu bicimde bir etki tagimadigini sdyleyecek kimse yoktur sanirim.
O’nun zengin, ¢ok yonli kisiligi, kendisine bizim bilmedigimiz, duymadigimiz
cevrelerde dostlar kazandirmisti. Cok giiclii bir hafizas1 vardi. Bu hafizasim1 da ¢ok
ustalikla kullanirdi. O’nun bildigi isim listesi sanirim kalinca bir fihrist teskil edebilirdi.
Zaman zaman kendi aramizda konusurken, O’nun bildigi isimlerin neredeyse Tiirkiye
niifusunun yarisina denk oldugunu sdylerdik. Bir eylem adami i¢in dnemli bir vasif,
belki vazgecilmez bir meziyet sayilabilir bu. 1%

Fethi Gemuhluoglu, karsilastigr ve burs verdigi kisilere, “Hi¢ asik oldunuz

mu?10! diye sorar. Bu sorunun insanda sagkinlik yaratmasi olagandir. Gemuhluoglu bu

o Yalsizuganlar, Dostluk Uzerine, 5.12.

% Isik, Dostluga Adanmis Bir Hayat Hikayesi Fethi Gemuhluoglu, s.3.
% Su, Kalemin Yiikii, s.112.
100 Rasim Ozdenéren, ‘Coskun Dervis®, Yeni Devir, 8-10.10.1977

101 Yalsizuganlar, Dostlluk Uzerine, s.71.
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sorusuyla karsisindaki insanin mayasindaki cevvaliyetin bir dl¢limiinii yapiyor. Akil ve
kalp istidadin1 yokluyor adeta. %2

Kendisinin agska meylini de soyle dile getiriyor: “ Hig¢ asik oldunuz mu? Bir dag
basinda, bir agacla bag basa kalsam, o agaca asik olurdum.”*®

Boyle biiytik akil ve kalp giiciine sahip Gemuhluoglu’nun medeniyet fikri de 1rk,
dil, tlkeler istiidiir. Onun davast tim Miisliiman halklar i¢indir. Asya, Afrika,
Ortadogu, Balkanlar onun inancinin kavilestigi cografyalardir. Arapgir gazetesindeki
yazilarinin amacini da bu kutlu sebebe baglamaktadir: “Yazilarima gelince bunlar biitiin
acikligiyla meydanda. Giinlik ve kiiciik oyunlarin tamamiyla disinda memleket
meseleleri. Cezayir i¢in yazdik. Tunus i¢in yazdik. Kesmir ve Misir i¢in yazdik. Afrika
uyaniyor, dedik. Asya uyanip silkelenecektir, diyoruz. Evet Asya silkelenecek ve
Rusya’y1 sirtindan atacaktir. Devletler tek baslarina yasayamiyorlar. Devletler arasinda
da birlikler, paktlar, federasyonlar mevcut. Biz de islam’m beynelmileline ittibAen sark
milletlerinin, Misliiman halklarin birlik ve beraberliklerine gitmeliyiz. Diinyanin her
yerindeki istiklal hareketleri bizi sevindirir. Biz Gana Devleti’nin istiklale kavusmasini,
sadece Altin sahilleri halkinin Miisliiman olmalar1 dolayisiyla alkislamamistik. Bu
kiigiik gazetede, son Macar ihtilali i¢in de kalbi ve samimi hislerimizi dile getirmeye
calistigimi hatirlarsiiz. Inancimiz, ‘Insanlara hiirriyet, milletlere Istiklal’ parolasinda
ifade bulabilir.”***

Fethi Gemuhluoglu'nu dogru okumak ve anlayabilmek i¢in bazi kavramlarin
batinina vakif olmak gerekir. Hem gelenegin dilini hem de Gemuhluoglu’nun 6zel dilini
bilmek ¢ok Onemlidir. Zira onun kurumkisi, okulkisi, merkezkisi konumundaki yol
gostericiligi ancak bdyle anlasilabilir.'%

Bu minvalde degerli isimlerin, Fethi Gemuhluoglu’nu anlatan eserlerini okumak,
onu anlamanin baslangici olabilir. Necip Fazil Babiali'de bir bahsi ona ayirir. Sezai

Karakog, Dirilis’teki “Cocuklugumuz”u ona ithaf eder. Cahit Zarifoglu Yasamak' ta

192 sy, Kalemin Yiikii, 5.110.
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uzun uzun ondan sdz eder. Ozellikle Nuri Pakdil’in Baglanma’s1 bu konuda en &zel
calismalardan biridir.'%

Vefatindan birkag¢ hafta dnce oglu Ali’ye yazdigi mektuplarda inang ve eylem
telkin ederken, bir taraftan da vedalasma iginde oldugunu gérmekteyiz. Gemuhluoglu
55 yasinda, 5 Ekim 1977’ de Istanbul’da Rahman’a kavusur. Cenazesinde bakan,
milletvekili, vali, komutan, profesor, dgrenci, yazar, gazeteci; kisacasi, her sinif ve
tabakadan insanlar bir araya gelmistir. Bu tablodan da anlasiliyor ki 0, ¢ok farkh
insanlarla goniil bag1 kurmay1 bagsarmis ender sahsiyetlerden biridir. Vasiyeti iizerine
kabri Sahrayicedit Mezarliginda, “Kadin anam” diye andig1 sevgili annesinin yanindadir
ve talep ettigi gibi mezar tast da yoktur.""’

Fethi Gemuhluoglu’nun tarihi konusmasi, Dostluk Uzerine (1978-2001),
Dostluga Dair (1998) ve Ger¢ek Olan Asktir (2000) basliklariyla kitap haline

getirilmigtir.'%

198 Isik, Dostluga Adanmus Bir Hayat Hikayesi Fethi Gemuhluoglu, s.1.

W7 Tsik, Dostluga Adanmis Bir Hayat Hikayesi Fethi Gemuhluoglu, .4.

108 Yalsizuganlar, Dostluk Uzerine, s.11.
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1. BOLUM

1. NURI PAKDIL’IN MUHALIF DURUSU

Nuri Pakdil, gerek eserleriyle, gerek hayatta aldigi pozisyonla; uyarici, onarici
ve inga edici tutumuyla fikir ve sanat hayatimizda derin tesirleri olmus aydinlarimizin
basinda gelir.109

Bu kadar belirleyici bir role sahip olan fikir ve eylem adaminin, protest bir tavir
takinarak, uzun stireli bir suskunluk dénemine girmesi, ¢evresindekiler i¢in hayli merak
uyandirict ve dikkat ¢ekici olmustur. Pakdil neden susmayr tercih etmistir, stikit
dénemini nasil ge¢irmistir, doniislinii tetikleyen sebepler nelerdir? Ayrica, Pakdil’in bu
dénemini muhalif tavrinin bir devami olarak gérmek miimkiin miidiir? Calismamizin 3.
boliimiinde bu sorulara cevap arayacagiz ve Pakdil’in sessiz kalarak gergeklestirdigi
eylemin arka plandaki nedenlerini, eylemin gergeklestirme seklini ve sonuglarini

tartisacagiz.

1.1. Eylem Ve Tavir Adam Olarak Nuri Pakdil

Nuri Pakdil’in muhalif durusunun en net yansimasi Edebiyat dergisinin
kapatilmasindaki eylemdir. Oncelikle Pakdil’in hayatinda 6zel bir sekilde konumlanan
Edebiyat dergisi, 15 yil boyunca yayin hayatinda biiyiik bir sanatsal girisim olarak yol
almis, edebiyat ve diislince diinyasina yeni, farkli bir bakis agis1 kazandirmistir.
Edebiyat dergisi bu ¢izgisiyle Nuri Pakdil’in kisilik kodlarina, yasam tarzina,
degerlerine, ilkelerine de ortaklik etmektedir. Pakdil, Edebiyat dergisinin durdugu yeri
sOyle anlatmaktadir: “Edebiyat’in yeri” Kay Yokusu’nda kaldi. “Yer” ¢ok 6zel ve oraya
ait. “Diikkan” m1 desem? Oturmuyor gercekliligine: Higbir ticari devinim sézkonusu
degil ki. “Depo”, “Ardiye” de dyle. Buldum-uygun diigse de, uygun diismese de-: Sabir
Ussii.”H°

Pakdil’in ‘sabir {issii’ olarak tanimladigi Edebiyat dergisinin yonetim yeri 15 yil

boyunca maddi manevi bliylik sikintilara atniklik etmis, bir tiir "karargah" gorevi

gormiis bir mekandir. Ama Pakdil’in ifadelerinden de anliyoruz ki hi¢cbir maddi kaygi

109 Saban Abak, Mesaleyi Tutan El, Vadi Yayinlari, Ankara, Ekim 2007, 5.108
10 pakdil, Yazmak Bir Mucize, s.98.
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ve talebi olmayan, miilkiyet biriktirmeyi reddeden zihniyetin kurdugu bu derginin, 15
yil stiren direnisi, biiyiik bir sabrin hikayesidir. Bu baglamda, derginin son dénemlerine
yaklastigini hisseden Pakdil i¢in, bir son, bir kaybetme s6z konusu degildir. Pakdil’in
Ates Hattinda eserinde siklikla bu tavir alis hatirlatilmakta ve kitabin ismine de uygun
olarak Edebiyat dergisinden bir direnis, karst koyma, mevzilenme olarak soz
edilmektedir.

“Edebiyat’in yeri: distii diisecek. Yigitlik ciimleleri zor zor okunuyor mazgal
deliklerinde. Ama bu kale, benim i¢cimde. Eminim. Ve bulup bulup yakmak tek ¢ikis
yolu: miilkiyet, en iyi, direnisle aritilir: artikdeger, miitemadiyen, kopartilip kopartilip
atilir,”H

Nuri Pakdil, baska bir eseri olan Klds Durus’da, Edebiyat dergisine dair o
donem hissettiklerini ve derginin ¢ikmayan sayilariyla ilgili diislincelerini sdyle dile
getirmektedir: “Edebiyat’in basimevinden aldigim diizeltilerini yapiyorum: direnis ve
hiiziin. Bir elimde biri, bir elimde biri. Biiyiilk masanin iizerinde: yiiksek sesle mi
okusam, susarak hiicrelerimle mi okusam? Bu yil ¢ikarilamamis Mayis, Haziran, Kasim
ve Aralik olmak tizere, dort saymin tiimii i¢in de cikariliyor iste bu Aralik sayisi: bir
elimde direnisi, bir elimde hiiznii hala tutuyorum; sayfayi ¢evirirken, direnis de, hiiziin
de bir daha karistyor satirlara. Ve Edebiyat’mn yeri ipissiz.”**?

Edebiyat dergisinin kapanis1 ve gergeklestirilen eylem biiyiik ilgi uyandirmis ve
yer yer efsanelesen anlatimlara konu olmustur. Oysa ki Klas Durus eserinde, bu doniim
noktasina gelinceye kadarki siirecin, Pakdil’deki hesaplagsmasi, kaygisi, hiiznii ve
konumu anlatilmigtir.“Ya, Edebiyat’in Ocak 1985 sayisi ¢ikabilirse? Dilim doniiyor ya,
gevsek; siliyor tekrar agzimdaki ciimleyi, dilim. Cikabilir mi? Cikamaz mi? Stop-
firtinaya tutulmus bir geminin diregi gibi Edebiyat’in yeri. Hi¢ ¢ikmiyor aklimdan ilk
sayisindan beriki giinler. Insanin, kendi kendi olabilecegi sessiz bir mekan, megerse, ne
kadar énemliymis!”*

Bununla beraber, okuyucu Pakdil’in Edebiyat dergisiyle kurdugu derinlikli
bagin, sevincine de, hiizniine de taniklik etmektedir. Cogu metinde Pakdil, Edebiyat

dergisini karsisina alir ve onunla konusur. Pakdil i¢in Edebiyat, insan1 kalbinden

Y Nuri Pakdil, Ates Hattinda Harf Miifrezeleri, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ocak 2003, 5.93
N2 Nuri Pakdil, Kids Durus, Edebiyat Dergisi Yayinlari, 2.Basim, Ankara 2012, s.33.
113 pakdil, Klds Durus, s.41.
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yakalayan bir keder, bazen bir zafer, bazen de siikittur. “Edebiyat’in yeri ne mekandi,
ne zamandi: destandi.”™**

“Sabah da, aksam da kiil bosaltiyorum: yanan zamanin... Ya ¢ikarsa Ocak? ( Ses
de tam c¢ikmiyor) Edebiyat, Ocak 1985! (Agir agir)...Uykusuzluk Edebiyat’in yerini
kapladi. Siseler i¢inde acik denize atilan mektuplar gibi: bir giin buradan ¢ikinca, genis
penceresine, kim bilir ka¢ yil sonra, Kay Yokusundan bir gecis esnasinda, bakarim
galiba.”115
Pakdil, Edebiyat dergisiyle ilgili kararin1 vermistir ve Aralik 1984 sayisinda,
icinde bulundugu ¢ikmazi okurlarina su sekilde bir notla agiklamistir: “Besinci donemin
111 ay1 boyunca hi¢ olmayan ‘ara’ aksama, bu 1984 yilinda tam dort kez oldu. Simdi bu
say1y1; Edebiyat’in Mayis 1984, Haziran 1984,Kasim 1984 ve Aralik 1984 sayilarinin
timii  icin  ¢ikariyorum. Iginde  bulundugum  kosullarda, ancak  bdyle

tamamlayabiliyorum 1984°i.” 11

. Ve son olarak Pakdil bu cilimlesiyle Edebiyat
dergisinin vedasin1 gergeklestirir:  “31 Aralik 1984/ Yarm 1 Ocak/ Edebiyat
olmayacak.”’

Nuri Pakdil’in, Klas Durus’ta 25-28 Aralik 1984 tarihlerinde yazdiklari,
kitaplarin1 dagitacagi eylemin oncesindeki ruh haline ve karar asamasina dair bize bilgi
vermektedir:“Hepsini dagitmay: kafama koydum. Aglaya aglaya yanina geldi zaman:
diz dize oturup, teselli etti; n’apsim. I¢inden, ‘Amma da buldu ha adamin1!” da ge¢medi
degil dogrusu. Ne durumda olursak olalim, bir miizigiz: insan, kendi sesini, ddima,
baskalarindan once isitir. Herkesin, kendince, bir ¢ileye dayanabilme giicli de burdan
gelir ya.”'*® “Erkenden uyandim. Sabaha daha saatler var. Salonda, odalarda Edebiyat
Dergileri, Edebiyat Dergisi Yaymlari. Hemen hemen biitiin yerler dergi paketleri, kitap
paketleri... Yarin tasinacak bunlar Edebiyat’in yerine. Ne oraya sigabilecek, ne de
zaten orada kalacak bunlar. HEPSI DAGITILACAK. TOHUMLAR TOPRAKLARA!...
Bu evden de ¢ikacagim... Cemberi donderip, yeniden baslamak, bir giin... O bir giin!
... Bilingli dagitmak, vermek de olsa; gene de, bir i¢toren yapiyorum simdi. Yeniden,

eylemde bulugmak iizere VEDA, Edebiyat Dergisi, Edebiyat Dergisi Yayinlari! Kilimin

Y4 Nuri Pakdil, Biiyiik Sorgu, Edebiyat Dergisi Yaymlar1,Kasim 2001, s.77.

15 pakdil, Biiyiik Sorgu, .75.

18 Nuri Pakdil, “Okuyuculara Ve Edebiyati Sergileyen Kitapgilara Kisa Bir Agiklama”, Edebiyat, 1984,
S.34.s.1.

U pakdil, Klds Durus, 5.91.
118 pakdil, Klds Durus, S.79.
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tizerindeki yaygida: diziistii: ‘dilindeki direnis epeyce kosturur daha seni’: tutuyor bu
sesini, zor bir sozii tutarken zorlanan insanin halini diislinlip giiliivererek...Dogrudur,
kuskusuz: mutlaka: yazi, hi¢ olmadig1 denli yiicelikli burclarda da yazilabilir, camurun
ve ¢irkefin i¢ginde de. Yazar da, bir insan olduguna gore, siirekli donliim noktalarinda
gibidir.”**
Pakdil’in bu siirecini baglatan olay, 31 Aralik 1984 tarihinde meydana gelir. Nuri
Pakdil, Ankara’daki 6grenci yurtlarina dnceden haber vererek eylemine baslamstir.
Edebiyat dergisinin yer aldigi Demirlerler Pasaji'ndan, Akay Yokusu’nun sonuna kadar
insanlar kuyruga girmislerdir. Nuri Pakdil, iki kamyon dolusu dergi ve kitabin1 o ¢ok
bilinen titizligi ile dikkatle paketledikten sonra dagitmaya baslamistir. Pakdil’in adeta
"halktan aldigim1 halka veren" soylu bir eyleme giristigini gérmekteyiz. Bu sira disi
eylemle Pakdil artik kitaplara ihtiyacinin olmadigini géstermektedir. Ayrica, bu eylem,
Edebiyat dergisine dikkat ¢ekmeyi de basarmistir. Cilinkii o zamana kadar Edebiyat
dergisinin yaymlarina doniip bakmayan insanlar ‘bedava’ya hiicum etmislerdir."?°

Nuri Pakdil’in ¢ok konusulan ve tartisilan dikkat ¢ekici bu eyleminin siirecini
Bir Yazar’in Notlari eserinde tanikligini yapabiliriz. Pakdil bu eylemi gerceklestirirken
Edebiyat dergisinin girdigi bunalimli siireci, biiylik bir protestoyla gerg¢eklestirmemistir.
Pakdil, kagmilmaz olarak girilen siirece, son noktayr soylu bir sekilde koyma
cabasindadir. Zaten eserinde takip ettigimizde de goriiyoruz ki Pakdil, bu eylemi adeta
bir i¢ toren, bir devrim, yiice bir veda olarak tanimlamaktadir. Pakdil, 6zellikle bu olay1
gorenleri, i¢inde olanlar1 ‘tanik’ olarak tanimlamakta ve bu eyleme ortak olanlar1 sahit
kilmaktadir. Bununla beraber, kitaplarin bedava dagitilmasini ‘kiiltiir dayanismasi’
olarak kabul etmekte ve Edebiyat dergisinin bir sonlanis1 degil, bu dayanismayla daha
da biyldiglnt, arttigin1 anlatmaktadir. Dikkat ¢eken baska bir durum ise;
okuyucularna bu eylemin arka saiklerini, karar asamasini, ger¢eklesme seklini Klas
Durus isimle eserinde anlatmasidir. Anliyoruz ki bu, bir klas durus’tur.“Edebiyat’in

o 121
yeri: bir durusun da omurgasi ayni1 zamanda.”

Y9 Pakdil, Klds Durus, 5.86.
20 Suavi Kemal Yazgig, “Nuri Pakdil’in Dag Durusu”, s.k.y.,

Kaynak: http:// www.suavikemalyazgic.com/nuri-pakdilin-dagdurusu, (Erisim Tarihi: 20 Ekim
2012).

121 Nuri Pakdil, Simsiyah, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Nisan 2002, s.55.
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“Acik olursa bugiin hava, geleceklerdi. Saat 8’de. Kamyon geldi. Dort tanik da
geldi. Basladik tasimaya kamyona. Apartmanin ¢ocuklar1 da katildilar tasimaya. Ustii
kapal1 biiyiik bir kamyon. Doldu. Evde daha kaldi. Ben de bindim kamyona, yukariya,
dergilerin, kitaplarin yanina; taniklarin ikisi sofér mahallinde, ikisi yukarida. Pasaja,
Edebiyat’in yerine. Edebiyat’in yerine tasidik alabildigi kadarini. Pasajin i¢ine dizmeye
basladik sonra paketleri: tabii elden ele tasirken ¢ogu yirtildig1 i¢in paketlerin, dergiler,
kitaplar daginik big¢imlerde yigilmaya basladi. Pasajin bizim bulundugumuz bdéliimi
neredeyse doldu. Kamyonla gidip, kalanlar1 da getirdik. Y1gildi. Durum dikkat ¢cekmeye
basladigindan, Kay Yokusundan gegenler merak icinde bakiyorlardi: ‘N’oluyor
burada?’ Sesi tane tane (ardi ardina enstantane... enstantane...enstantane...Devrim
baslamis gibi): ‘Cani1 goniilden dergiler ve kitaplar dagitiyoruz. Bu, bir kiiltiir
dayanigsmasidir. Liitfen hemen siraya giriniz ve gidince de biitiin tanidiklariniza haber
veriniz! Onlar da gelsinler!” Sokaklara duyurular yapistirdim. Haril haril: veris: gece 11
oldu. Insan ne yaptigmi, neyin iizerine gittigini bilirse tehlike yoktur. Gokyiizii
senlenince, viz gelir tiris gider, diyor basini siperden g¢ikarmis. Stop- dimdikseniz
gercekten, bu dimdikligin sonu nereye varirsa varsin, denir. Clinkii: dimdiklik de canl
varlik, dyle ki, ifade olundugu ciimlesinden daha da hizli yol alis1 var kitaplardan
kitaplara, iilkelerden iilkelere, cakilip kalmasi diisiintilebilir mi ¢iktig1 yere; bir devinimi
ki, goriilmemisinden. ..

15 yildir amacindan, ¢izgisinden, ilkelerinden 6diin vermemis olan Edebiyat
dergisinin vedas1 da boyle bir durusun izdiisiimlerini tasimaktadir. Her ne kadar
Pakdil’in bu tavrini, bir vazgecme ya da geri ¢ekilme (ricat) gibi degerlendirenler olsa
da aslinda bu durum 6ziinde bir tercihi barindirmaktadir. Pakdil o donemin kiiltiirel
yozlagmasina karst suskunlugu tercih etmistir ve yazmaktan, miicadeleden,
vazgecmemistir. Bu siirece iliskin en dogru degerlendirmeyi Pakdil su sekilde dile
getirmektedir: “ Hayir! Yazar havlu atmaz. Olsa olsa, Stik(itunu duvara asar, tiifek gibi;
bakar.”'?

Goriildugii tizere, Pakdil’in siikGitunda, bir yenilgi ya da ¢ekip gitme s6z konusu

degildir. Boyle farkli bir eylem bi¢iminin gergek nedenlerini, hangi kosullara bagl

122 pakdil, Klds Durus, s.87.
123 pakdil, Klds Durus, 5.35.
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olarak c¢iktigin1 ancak donemin sartlarim1i g6z Onlinde bulundurarak anlamak
mimkiindiir.

Sadik Yalsizuganlar, ‘Diisiincenin Ortiisii ‘Siikiit Stiretinde’n Dilegelis Oykiisii’
adli yazisinda bu durumu soyle degerlendirmektedir: “Sezai Karakog¢ gibi, Pakdil’in de
yiiriirlikteki ‘sistem’le bast hos degildi. Gazete, dergi, radyo ve televizyon gibi iletisim
ortamlarindan uzak duruyordu. Tek bir fotografi bile yayimlanmamaisti bir yerde. Ben,
bu tutumu, Bedilizzaman’m, Ugciincii Said donemindeki tam kapanma haline
benzetiyorum. Bana onu cagristirtyor. Yasaminin en giic anlarini gegirdigi, defalarca
zehirlendigi, eksi elli derecede, rutubeti hiicrelerde haps-i miinferitte tutuldugu, en agir
zuliimlere ugradigl o ¢ile déoneminden sonra, yani bir tiir magara deneyiminden sonra,
artik kalbi ilahi esin ve aydinlanmaya tliimiiyle acilmis ve yeni bir doneme girmisti.
Bunu Ugiincii Said olarak niteliyordu. Her Resul veya veli/aziz’in magara dénemleri
olurdu. Bu evreden sonra, artik ilahi ilhama tiimiiyle hazir hale gelirlerdi. Iste
Beditlizzaman’in da boylesi bir donemi vardir yasaminda. Bu donemde, ‘ben ne size ne
de diinyaniza karisiyorum’ diyerek durusunu belirginlestirmisti. Kendisine zoraki
uygulanmak istenen 6rnegin sapka devrimi gibi uygulamalara, ‘ben daglarda yasiyorum,
bana, kanunuzu tatbik edemezsiniz. Ne sizinle ne de diinyanizla en kii¢iik bir iliskim
kalmadi” diyerek karsi duruyordu. Kimseyle goriismiiyor, kendisine en sadik bir
Ogrencisini bile yaninda uzun siire tutamiyor, ‘sizin gibi sadik dostlar bile bazen ruhuma
agir geliyor’ deyip, yalmizligi, Hak’la hak olma istiyak: icerisinde halveti segiyordu.
Herhangi bir toplumsal, siyasal veya sosyal etkinlikle en kiigiik bir iligkisi yoktu. Bu,
kuskusuz bir tutumalisti ve kanimca en dogru olan1 da buydu. Iste gerek Sezai
Karako¢’ta gerekse Nuri Pakdil’de gozledigimiz kapanma bu tiirden bir kapanma
olmalidir. Bu, sanirim, ortiik olarak sdyle bir bildiri de igeriyor: ‘Onemli/degerli olan
diisiincele(rim)dir, bana degil, onlara bakin, sahsima degil, diisiincelerime ydnelin.’
Pakdil’in, toplumsal etkinliklere kars1 yeterince duyarl olmadigint gorerek, bir siire ara
vermesinde bagka nedenler de bulunabilir.”***

O donemde Pakdil’in bu karar siirecine dair ¢ok fazla yorumlar yapilmistir.
Pakdil’in hayatiyla ilgili neredeyse efsanelesen hikayeler ortalikta dolasmistir. Bazen

hakkinda olumsuz, karalayici sdylentilerin de olmasina ragmen Pakdil, durusunu hig

124 Qadik Yalsizuganlar, “Diisiincenin Ortiisii ‘Siikiit Stretinde’n Dilegelis Oykiisii”, Diisiinsel,

Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil, Hece, 2004, S.85, s.51-
52.
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bozmadan eylemini slirdiirmistiir. Ankara Ulus’ta bir otele c¢ekilerek bulundugu
inzivada, sadece daha 6nce tanigmamis oldugu kimselerle goriismeyi tercih etmistir.
Pakdil’in bu dikkat ¢ekici eylemi ve donemi aslinda bir¢ok insan i¢in onu tanima,
kesfetme firsati yaratmistir. Bircok yapiti elden ele dolagsmistir ve tekrar basimi
olmayan kitaplar1 fotokopiyle cogaltilip dagitilmigtir. Artik Pakdil’in kendisi yoktur;
ama disiinceleri, sanatt konusulmaya baslamistir. Bu dikkat ¢ekici eylem bir Pakdil
ifadesiyle s0yle anlam bulmaktadir: “Stikt stiretinde ¢ok koyu diiser ses.” 1%

Goriildigi tizere, eylem sessizdir; ama izdisiimleri ¢ok yanki uyandirmustir.
Ayrica, bu eylemde ahlaki bir tavir ve tutum alis da kendini gdstermektedir. Sonug
olarak, diyebiliriz ki Pakdil’in bu eylemi, her ne kadar bir susma seklinde de olsa,
kamuoyuna yansimalar1 hayli ses getirmistir. Bu yoOniiyle eylem, amacini
gerceklestirmis ve Pakdil’in bu eylemle aslinda ne demek istedigine insanlar kulak
kesilmistir.

Nuri Pakdil, yakin bir tarihte Yeni Safak gazetesine verdigi demegte, suskunluk
dénemine dair su yorumu yapmistir: “Her zaman siiklitu sectik, ama 'susmadik'. Bizim
siiklitumuz, bambagska bir konusma bi¢imidir. Nuri Pakdil, tiifegini her kosulda elinde

tutmasini bilmistir.”126

1.2. Nuri Pakdil’in Otel Donemi Ve Siikiit- Guriltii Kavramlar:

Nuri Pakdil’de ‘otel” kavrami, sadece bir mekan olarak karsimiza c¢ikmaz.
Pakdil’in otel hayatini tercih edisi daha ¢ok yasam tarzi, inanglar ve ilkeleriyle ilgilidir.
Hayatinin ciddi bir donemini otellerde geciren Pakdil, bu siire¢ icerisinde bulundugu
fiziki mekanin metafizik gerilimini eserlerine aktarmistir. Nuri Pakdil’in 6zellikle “Otel
Goren Defterler” iist basligini tasiyan ve her kitabin kendi 6zel isminin oldugu 6 serilik
eserleri vardir. Bu eserler, Pakdil’in otel donemini nasil gecirdigine dair okuyucuya
onemli bilgiler vermektedir. Bu serinin 3.sii olan Biiyiik Sorgu’nun giris kisminda gegen
‘Oturumlar ve Tutanaklar’ basligi, aslinda Pakdil’in otel siirecindeki giinlerinin,
yasamin tutanaklaridir.

Nuri Pakdil’de ‘otel’ kavrami, aslinda eve doniis fikrini tasimaktadir. Otelde

kalmayr tercih etmesi, bilinglidir ve devrimei dikkatiyle ilgilidir. Ciinkii Pakdil,

125 Nuri Pakdil, Siikiit Siiretinde, Edebiyat Dergisi Yaynlari, 2.Basim, Ankara 2012, s.75.
126 Nuri Pakdil Soylesisi, "Siikitu Sectim Ama Hi¢ Susmadim" Yenisafak , 02 Mayis 2014.
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sahiplenmeyi, ¢ogaltmay1 reddeden miilkiyetsizligi onemser ve bunun i¢in en iyi yerin
oteller oldugunu diisliniir. Ayrica, otel yetkinlesen, arman aklinin ve ruhunun
nesviinema buldugu vyerdir.*?’ Pakdil, Otel Géren Defterler serisinden Yazmak Bir
Mucize’de bu yetkinlesmeyi, kazanimi soyle dile getirmektedir: “Ciinkii, ciissesi ne
olursa olsun, her otel, kapasitesi degisen ruhlar mahseri degil midir? Evlerde bu
mahgerin gdlgelerini bile taniyamazsmiz. Insan ruhunun niteliksel, niceliksel
disavurumlarina deggin ne ¢esitli sergiler agilir otel salonlarinda! Otelde yil birimleriyle
kalmak, eger yetenegimiz varsa, bir Fakiiltede okumaya bedeldir.”*?®

Nuri Pakdil’in evi terk etmesindeki temel unsur, miilkiyetin bagimliligini
reddetmesidir. Clinkii ev; sahipligi, baglilig1 gerektirir. Devrimci bilincin duyarliligi,
yalinlagmak igin terk etmeyi, ruh ve mekan yenilenmesini tercih eder. Pakdil i¢in egri,
kanli miilkiyetten kurtulmanin yolu, bu miilkiyet atesini yakmaktir. Evsizlik; bir
mahrumiyet, yokluk degil, bilakis insana kendi 6zerk alanini sunan ve insani daha da
6zgiir kilan bir durumdur.'?®

“Otel: ev’in uzaktan zenci akrabasi. Tasasi, kahkahasi: Kag¢ giin? Kag¢ hafta? Kag
ay? Kag¢ yil? Ne durumda olursa olsun: bir ‘sabitlik’: yirmi dort saatin herhangi bir
dakikasinda : size ‘mahsus’ : bir ‘oda’**

Pakdil’in siklikla vurguladigir "kirli milkiyet"in ¢oziimii paylasmak ve yalin
olmaktir. Comertligin insandaki diri ve ¢ogaltici yanini hatirlatarak vicdanla irdelenmis,
aritilmig miilkiyetin ancak bdyle kirinden armacagini sdyler. “Ruhsal yoksunlugumuzu
daha da yogunlagtirmis olmuyor musunuz siirekli esya alimlariyla, yigmalariyla,
ovinmeleriyle. Oysa olabildigi denli yalinlasmaya, duyarliliinizi insan 1sistyla
cogaltmaya, insanin acilarina ortak olmaya, bu acilar1 dindirici edimlere yonelmeye
g:abalamahslmz.”131
Adeta kiil ¢ag1 yasayan insan, i¢ yetkinligini emekle artirmali ve evrensel

konumunu bdyle giiclendirmelidir. Insanda artan nesne istahi, ‘sayilama merak1’,

insanin kendi kiiliinii gogaltmakta ve esiri yapmaktadir. Esyanin bencillestirdigi, manevi

27 Omer Ering, “Nuri Pakdil’de Yalmzhigin Mekani Olarak Otel”, Edebiyat Eylemi ve Nuri Pakdil,
Hece, Mart 2013, s.474.

128 pakdil, Yazmak Bir Mucize, s.69.

29 Ering, Nuri Pakdil’de Yalmzhigin Mekam Olarak Otel”, Edebiyat Eylemi ve Nuri Pakdil, Hece,
s.475.

Nuri Pakdil, Biiyiik Sorgu, Edebiyat Dergisi Yaymlari, Kasim 2001, s.88.
31 pakdil, Biat-Il, s.56.
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krizini higbir zaman atlatamamis modern insanin ¢ikmazlart kokli ve ¢okludur.
Tanri’dan, Kutsal Kitap’tan uzak diisen insanin i¢ aygitlarin1 adeta buzullastiran bu
modern ¢agm, insana sundugu ¢dziim onerileri kalmamistir. Insami i¢ evrenindeki
biitlinliige yaklastiran, kisiyi distiigii yerden kaldiran, varolusunu tazeleyen ancak Tanr1
inancidir. Metafiziksiz aklin tim yonelimleri bugiiniin diinyasiyla ilgilidir ve
devamsizdir. Insanin yaratilisindaki 6zel maya, fizik sinirlarinin Stesine uzanir ve
kusatic1 bir hayat insa eder kendine. Bu imkénla biling diizeyine ulasmis insan,
miilkiyetin agirliklarindan kurtulabilir. Ayrica bireysel vicdanlarini asip, baskalarinin da
vicdant olabilen insanlar paylasmayi, yalinlasmayr ve biitiinlenerek c¢ogalmayi
basarir.*?

Pakdil, hayat tarzi ve karakterine doniisen bu erdemin babasindan
kaynaklandigini1 soyle dile getirir: “Babamdan 6grendigim en insani &greti comertlik
olmustur. Bu huyum, kendimi bildimbileli daima mutlu etti beni, sinirsiz gonendirirdi
beni, sevincimden yeni sevingler dogurmami sagladi. Gergekten: sinirli comertlik mi
olur? Insan, harcadikg¢a, yeryiiziinii biraz daha anlar gibi, kavrar gibi oluyor, hayatin
tozlar1 alintyor az ¢ok, gbzlerinin oniindeki sis kalkiyor: berrak bir aciya dogm.”l33

Nuri Pakdil’in miilkiyet, alin teri, emek ve modern insanin kendine
yabancilagmasina dair diisiincelerinin miindemi¢ oldugu en giizel yazilar siiphesiz Biat
eserindeki ‘Soylevler’idir. Ug bdliimden olusan ‘Sdylevler’ de kurtarmamiz gereken ilk
yurdun i¢imiz oldugunu, gercek bilinclenmenin Tanri’yla olacagimi ve boylelikle
emegin, alin terinin dini evrensel birligini kuracagimizi bize telkin eder.

Ayrica, Pakdil’in Bir Yazarin Notlar: eserlerindeki her yazinin giris kisminda
kendisiyle olan i¢ soylesisinin, sorular seklinde gergeklesmesi, aslinda okuyucunun
kendisiyle de hesaplasmasi olmaktadir. Pakdil, bu minvalde bahsedilen konulara dair
fikirlerin sert sorgusunu, Odyle narin ciimlelerle yapar ki okur, edebiyatin giicilinii
hissederken ayn1 zamanda yogun bir 6z elestiriye de girer. "Bir baksana yeryiiziine!
Derin boyutlar i¢inde insani algilamama olanak yok bu konumumda? Ne kadar esya!
Ufkum kapal1? Egri kirli kanli miilkiyet lekeliyor vicdanimi1" derken Pakdil’in sordugu

her soru, insanin kendi vicdanina sordurdugu sorular olmaktadir.”***

132 Riiveyda Durmaz Kilig, "Egri Kirli Kanh Miilkiyet Lekeliyor Vicdammi", Kaynak:

http://www.dunyabizim.com/, (Erigim Tarihi: 12 Ocak 2015).
% pakdil, Yazmak Bir Miicize, 5.79.
134 pakdil, Bir Yazarin Notlari-\l, s.49.
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'Gordiiglinliz menkul ve gayrimenkul tek servetim dikis kutum ve daktilomdur'
diyen Pakdil’in kisilik kodlarin1 anlayabilmek i¢in vefali okuyucusu, ayni zamanda
inangli eylemcisi olmaniz gerekir. Fikir zengini, dost zengini, huzur zengini ve kanaat
zengini olmaya ihtiyacimiz var, bu da ancak ruhsal ve zihinsel yetkinlesmeyle miimkiin.
Verdikge alan, paylastikca ¢ogalan, vazgectikce kazanan bir hayata sahip olmanin
tilstmmi1 ancak arayanlar, dert edinenler bulabilir. Bu minvalde Nuri Pakdil,
okuyucusuna ilk sorgu ve hesaplagsmayi yaptirir ve gidilecek yolu gésterir.135

Nuri Pakdil’in Otel Goren Defterler serisinde oteldeki gilinlerini, ruh halini,
calisma diizenini 6zellikle "siikGt" ve "giirilti" kavramlarinin, Pakdilce ifade edilisini
bulmak miimkiindiir. Cogunlukla bu tercihin i¢inde, huzurun olmasi1 gerektigi fikri
okuyucuyu yaniltacaktir. Ciinkii Pakdil, rahatsizlikta, giiriiltiide, diizensizlikte bir ivme
kazanir ve kendine, bu harekette yol bulur. Bu sebeple otel yillar1 aslinda sorgulama,
kendi daglarina yiiriiyiis yaptig1 bir ayin ya da kisilik arayisidir.“Tespih taneleri, kopuk
ipi; 0 9 Nisandi, otele dogru yiiriidiigim gece yaristydi; © Gilin Birimi’ vard: sadece
kafamda; ‘Ay dolmadan herhalde ¢ikarim diislincesi; ‘Otele aitbirdil bulmali’ bir yil
devrilince: hayat, aslinda bir ayin; alay-1 vala ile kendi yiiriiyiisiinii izliyor insan: tuttugu
aynada: daglarina. 136

Nuri Pakdil, otele dair yazdiklariyla sadece bir karar alisin sonuglarini, kisisel
tercih ve yorumlarini aktarmaz; otelde yasamanin ruh halini, otel hayatinin zorluklarim
ve birbirini tekrarlayan ayni giinlerin biriken kasvetini, kederini, otelde yagam becerisini
ve en onemlisi oteli ancak otelde kavramanin miimkiinltigiinii de anlatmaktadir.“O(-)tel,
konusur da, esyalari; bir gdlge mi kipirdadi, elektrikten ya da gilinesten, gdlge parcalari
bile; agiklama, aginlama; gercekten sihir ve zehir bilesimi; iki yil, sekiz giin once,
merdiven c¢ikarken sag elinizin bagparmaginin dokundugu yeri bile size gosterecek
fosfor toplanmistir: insan, kolay kolay, otel goriintiilerine tanim bulamaz. Cok epik
geceleri vardir otelin de, iistliste yerlestirilmeye ugrasilirsa, giineslerin kargilanmasi
tehlikeye girer: donuk donuk zaman kiitleleri diiser iistiiniize. O(-) teli otelde kavramaya

calismali.”*®’

1% Riiveyda Durmaz Kilig, "Egri Kirli Kanh Miilkiyet Lekeliyor Vicdammi", Kaynak:
http://www.dunyabizim.com/, (Erisim Tarihi: 12 Ocak 2015).

136 Ppakdil, Simsiyah, s.20.
187 pakdil, Biiyiik Sorgu, s.89.
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Otel Géren Defterler serisinde en ¢ok dikkat ¢eken sey ise; Nuri Pakdil’in otelde
kaldig1 giinlerin sayisin1 yazdigi ve beraberinde diistiigli notlardir. Nuri Pakdil’in
‘hapislik dairesi’ olarak tanimladigi otel hayatini, giin be giin saymasi ve not diismesi,
hem bu siirecin zorluguna hem de bir tercih edisteki direnmenin giicline dikkat
cekmektir. “Ug yil+ sekiz giin= Zaman’in dogranmis bir parcasi. Bir gece bile
ayrilmadan: otelde. Yasamak olaganiistii zor: ¢etin: azametli. Gariplik ile Militanlik
arasinda gel gel gel git git git.”138 Ayrica Nuri Pakdil, bu gelgitli vaziyetine ragmen
direnmeyi her zaman i¢in diri ve gii¢lii tutmaktadir. “Otel odasi: Direntinin fokur fokur
kaynadig: yerlerden”.**®

Nuri Pakdil, otellerde kalmanin nasil bir ustalik gerektirdigini bilmektedir. Otel
yasantisinda, otelin 6zel kosullarina yenik diismeden devrimci bir direnme gosterir.

Bunu en cok otel hayatindaki giiriiltiilere kars1 gosterdigi direncle iyi anlariz.
Otellerdeki giiriiltiiler, gece yarisi ciddiyetsizlikleri Pakdil’i yaralar. Nuri Pakdil’de
sOziin, siikitun, susmanin 6zel anlamlar1 vardir. Ve Pakdil’e gore “yazmanin vatani
saglikli sessizliktir.”*?

Sessizlik insanm1 kendi 6zsel varolusuna, fitratina ve en oOnemlisi Tanri’ya

yaklagtirir. Nuri Pakdil’de sessizlik, bir iliretkenlik ortaya ¢ikarmaktadir. En 6nemlisi

fark etmek, ayriksiligi gormek sessizlikle miimkiindiir. Pakdil’in siikGitu, soziinii

141 59142

giiclendirmektedir.” Bu sebeple yazarin “ Siikit suretinde/ Cok koyu diiser ses
demesi, aslinda onun bir susma degil, bambagka bir sdyleme, haykirma oldugunu dile
getirmektedir. Kisacast Nuri Pakdil, suskunlugunda ayr bir gili¢ bulmaktadir.

Ayrica, siik(itun insana verdigi sadece gii¢ degildir, bununla beraber insan1 var
eden, insa eden, tanimlayan, doniistiiren, en ¢ok da insana konum ve yer belirleyen bir
imkan1 vardir. Siik{itu secen biri, kendisine bir yol da se¢mistir.”Doniistiirme kuvvetinin
merkeziissii: siikinet. Varolus, ancak, biryerde olmakla miimkiin. Siiklinetsizlikte insan

bir yerde degildir, hi¢biryerdedir. (dogrudur: hicbiryerdedir)”**?

138 pakdil, Yazmak Bir Mucize, s.54.
139 pakdil, Biiyiik Sorgu, s.48.
Y0 Nuri Pakdil, Yazinn Epik Resmi Cekildigi Sirada, Edebiyat Dergisi Yaymlari, Mayis 2000, s.96.

1 Kemal Sayar, ¢ Dilimin Déndiigii Kadar Sustum’: Bir Sesssizlik Eylemcisi Olarak Nuri Pakdil,
Edebiyat Eylemi ve Nuri Pakdil, Hece, Mart 2013, s.317.
Y2 pakdil, Siikiit Siiretinde, s.75.

Y3 Nuri Pakdil, Ates Hattinda Harf Miifrezeleri, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ocak 2003, s.63.
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Stiphesiz Pakdil, siikiinetin kendisine verdigi yetkinligi, bu dinginlikten neler
kazandigin1 ve hayatinda nasil bir merkez deger oldugunu su paragrafinda en sarih
sekliyle ortaya koymustur: “Biitiin yalinligiyla hayati kucaklayabilmek: tartiya
vurabilmek akip giden sulari: saat s0yle dursun, dakikanin degerini anlayabilmek: atesi
avucumuzda tutabilmek agikgasi: siiklinette miimkiin. Yeryiiziiniin en melodik dili(ok)
stikinet. Zihnin, kendi kendini, dur durak bilmeksizin beslemesi, gelistirmesi, yeniden
yeniden iiretmesi demektir bu da . bir vampirin kan emisi gibidir siikinetsizligin emisi:
iliginizi.”***

Nuri Pakdil insani olusturan, insanin i¢i ile disini biitiinleyen giiciin siikiinet
oldugunu, varolusu derinlikli kavrayabilmenin yolunun siikiinetten gectigini siklikla
hatirlatir.“Giiriiltii olunca, insan hep ertelenir. Aci cekerek, dayanarak, dis sikarak
basartyr kucaklasaniz da. I¢imiz’led 1s1miz’in kol kala yiiriiyebilmesi; yani, bizi
miitemadiyen olusturmasi, ancak siikiinetle miimkiindiir. Bu, olugmasi gereken olusum
olusamayinca da, ertelenmis olmuyor mu insan? 145

Nuri Pakdil’in hayatinda bir¢ok konu, amaci ve yol alis sekliyle ortiismektedir.
Eger bahsettigimiz "siikit" kavramiysa, Pakdil bu kavramin, hayatindaki bir¢ok konuyla
bagim1 kurmustur. Bilinmektedir ki Nuri Pakdil, modern uygarlifa baskaldir
igerisindedir. Onun diislincelerinde modernlik, insanin fitratinin bir bozulusu, kendine
yabancilagsmasi olarak yer almaktadir. Kac¢milmaz olarak fitratin bozulusu insani
stikinetten alikoyar, hiz ve haz ¢aginin giiriiltiisine mahk(im olur. Ayrica, tabiatin
bozulusu siikitu paramparga etmektedir. Giderek artan teknoloji kullanimi, insanin
buna artan bagimlilig, sessizligi yutmakta, insanin kendisine ve Tanri’ya karsi
yabancilasmasini derinlestirmektedir. Modern medeniyet, zaman pargalar ve hizla
tiiketir; biitiinliigii, ‘an-1 daim’ olarak zamanin degerini bilmeyi yok eder ve parcalanmis
anlar silsilesi olarak karsimiza glkar.l46 “@Glriltl, simdi bu ylizyilin, yaklasan su yirmi
birinci yiizyilin, teshir edilmesi gereken en iirkiing dosyasi. Muglak m1 muglak.
Dikkatin katiliglinkii alenen hak gasbi, Dellenik bir filin insan1i yirmi dort saat
tepkilemesi fiili. Hayat, bir deli file birakilamaz. Tirkiye, giiriiltii gukurunun ¢ok ¢ok

_y 147
dibinde sanirim.”

144 pakdil, Ates Hattinda Harf Miifrezeleri, 5.65.
15 pakdil, Simsiyah, s.91.

146 sayar, Edebiyat Eylemi ve Nuri Pakdil, s.318.
147 pakdil, Biiyiik Sorgu, s.88.
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Nuri Pakdil’in hayatinda giiriiltiiniin nasil bir koétiiliik, 1stirap ve insani siirekli
engellen bir diisman oldugunu anladigimizda; neden siikiinete bu kadar ihtiyag
duydugunu ve siikinetin hayatindaki degerini de anlamis oluyoruz.

“Kagik bir ignenin govdede dolasisinda nasil bir aci, bir sizi1 hissedilir
bilmiyorum da, insanin govdesinde de benzer bir siz1 olusturuyor gibi siiklinetsizligin
deri iistii yoklamalar1.”**®

Pakdil, siiktt ile giiriiltli arasindaki farki, en net ve derin ifadeyle sOyle
anlatmaktadir: “Cennet siikQinetse, siikinetsizlik cehennem olmali.”**° Belki bu tanim,
bir¢ok insan i¢in abartili bir duygu ve sdylem olarak karsilanabilir; ama Nuri Pakdil’in
kisiligini, hayat1 yasama ve algilama bi¢imini anlayabilmis okur, Pakdilce bu s6ylemin
tam bir ol¢iiliilik ve gereklilik oldugunu da fark edecektir.

Nuri Pakdil’in siikGitu, yalmizligi irfani bir derinlige sahiptir. Onun irfani
yalmzligi, seleflerinin yalnizligindan farkli bir entelektiielliktedir. Bir geri ¢ekilme,
uzlet, protesto ya da kiisme degildir; miisahedeye bagli aktif bir yalnizliktir. Nuri
Pakdil, kendine metafizik bir yasam bi¢imi kurmaktadir. SiikGitunu her sekilde eylem
olarak ortaya c¢ikarir, inanglari igin direnmeye ve mutlaka yazmaya devam eder. Bu
tercih, i¢inde batini bir yiiriiylisii barindirmaktadir. Disarida durmay1 basaran, ama en
cok icine dogru yol alan bir adamin yalnizlig1 s6z konusudur. Aslinda bu, bir miimin
yalnizligidir. Nuri Pakdil, yalnizligina ¢are, panzehir aramaz; bu yalnizlik onu besler,
irfanla donatir. Pakdil’in ‘siik(t suretinde’ ifadesi aslinda goriiniliste bir sessizlik,
sozstizliik, yalnizlik suretinde daha ¢ok konusmanin, séylemenin halidir. Yine Pakdil'in
ifadesiyle bu, ‘saglikli bir sessizlik’tir. Ayrica Pakdil, yalnizligiyla kendisine manevi bir
etkinlik alam1 agmis, sorgulamalarini bu alan i¢inde yapmustir. Diyebiliriz ki Pakdil,
miinferit tercihiyle; “tekil bana coguldan daha etkin goriiniir daima” diyerek, tek

basialigini verimli, gii¢lii, etkin bir ilme doniistiirmeyi basarm1st1r.150

1.3. “Siikiit Siiretinde’ Eserinin Tasarim Ve icerik Bakimindan incelenmesi

80’11 yillarda, Nuri Pakdil’in uzun yillar siiren sessizliginin ardindan Siikiit

Suretinde adl1 siir kitabin1 yayimlamasi, okur ¢evresinde biiyiik bir merak uyandirmistir.

148 pakdil, Simsiyah, s.65.
9 pakdil, Ates Hattinda Harf Miifrezeleri, 5.66.

10 Omer Aksay, ‘Nuri Pakdil’de yalnizligim ilme Doniismesi’, Edebiyat Eylemi ve Nuri Pakdil, Hece,
Mart 2013, 5.226.
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Bu yeni ‘s6z’e kulak kabartan herkes, uzun siirmiis bir siikitun sebebini, sonuglarini,
kazanimlarini, o siiklit boyunca kurulan yeni bir diinyay1 ve bu diinyaya dair teklifleri
ogrenmek istiyordu. Bu sebeple Siikiit Siiretinde, Pakdil’in diger kitaplarindan daha
farkl1 bir yer ve 6neme sahiptir.*>*

Biz de bu 6neme binaen, Siikiit Siiretinde adli eserin hem igerik hem de teknik
acidan tanmtilmasini gerekli gormekteyiz. Kitapta yer alan siirler ve bu siirlerin
olusumunda yasanan siirecin, farkli metin-i¢i ifade ve tekniklerle anlatilmasi eseri sira
dis1 kilmaktadir.

Nuri Pakdil’in biraktig1 yerden basladigi bir eserdir Siikiit Suretinde. Bu sebeple
eser, hem sahip oldugu zamanlama bakimindan, hem de igerigi bakimindan 6nemli bir
yere sahiptir. Eser Subat 1997°de yayimlanmistir. Kavram/olgu ve durumlarin
cagrisimiyla ortaya ¢ikan siirsel kisa metinlerden olugmaktadir.

Okuyucuyu, kitabin girig kisminda ‘i¢indekiler’ baslig1 yerine kullanilan ‘atlas’
ifadesi karsilar. Pakdil’in "atlas" bashgin1 kullanmasindaki dikkate ve nedene
baktigimizda gorecegiz ki, okuyucuyu konular1 ve kisa metinleriyle adeta biiyiik bir
ufuk, fikir, duygu atlasi i¢ine aliyor.

Ilk sayfada "Gramer" bashg altinda su dize yazmaktadir: “Sozciigiin uzun

kavlinden/ Biitin yollar silme Mekke.” '

Hem basliga hem de ilk cilimleye
baktigimizda yine Pakdilce sira dis1 bir ifadeyle karsilasiriz. Kavil, hem halen, durumla,
eylemle demektir, hem de s6z veris, and igistir. Ve yolcu hangi yoldan, nereden gelirse
gelsin, biitiin yollarin ve yonlerin sonu Mekke’dir. Ayrica, Mekke’de elgiye verilen
sOzdiir; bu ahdin tazelenmesidir. Gramer bagligi, dilin, s6ziin ana yapisini ifade eder ki;
Miisliimanin grameri budur. Bu yliksek soziin, anlam diinyas1 ¢ok katlidir.

Insanin yeryiiziindeki 6devine iliskin ikinci metinde, Pakdil muazzam bir tasvir
yapmaktadir: “Dért halife yiiriiyorlar kolkola/ Ebubekir Omer Osman ve Ali” 153
Pakdil’in ¢ektigi bu fotograf, aslinda en ¢cok da Pakdil’in yakalayabilecegi tiirdendir. Bu
beytin altindaki nota bakildiginda, "yetmis besinci yazilis" ifadesi dikkat ¢ekecektir.
Sadece iki sira olarak ¢ikan, ama anlam biiyiikliigii ve zeka keskinligini gosteren bu

beytin arkasindaki emek is¢iligine bir dikkat c¢ekmedir. Ayrica baslik olan

L Dinger Esitgin, “Nuri Pakdil “Dogrudur; Dizgi, Diizelti Yanlisi Yok: Nuri Pakdil” ya da Siikut
Suretinde’ki Metin-Dis1 Ogeleri Okuma Denemesi, Hece, 2004, S.85, 5.203-204.
2 Pakdil, Siikiit Siiretinde, s.11.

153 pakdil, Siikiit Siiretinde, s.13.
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‘yeryiiziiddevi’ birlesik yazilmistir ve yazar tarafindan bu ifadeye not diisiilmiistiir:
“Dogrudur; dizgi, diizelti yanlist yoktur: YERYUZUODEVi.”** Biitiin yonlerin Mekke
olmas1 ve yeryiizii 6devinin i¢inde bu dort halifenin isimlerinin yer almasi énemli bir
kurgudur. Ayrica araliksiz, bitisik olarak yazilmis “yeryliziiodevi" ifadesi dil
kurallarinin disinda kalarak, bir siirekliligi, kesintisiz arayisi, olusumu anlatmaktadir.

Nuri Pakdil, Edebiyat baslikli metni yiizdoksanbir kez yazmistir. “Ddner yerine
evrilince tekrar / Kogmaya baslar ya daha da civan.”***Burada dolayli olarak Edebiyat
dergisine bir gonderme vardir. Derginin kapanmis olmasina ragmen, bitmeyen bir
devinimi ve siirekliligi s6z konusudur. Edebiyat, aslina daha da yenilenmis ve
giiclenmis olarak aslina riicu eder. Pakdil’de edebiyatin, nasil merkez bir gii¢ oldugunu,
siikit donemlerinde dahi, sdyleyecek sozii ve gidecek c¢ok yolu olduguna isaret
etmektedir. Buradaki ‘evrilme’ ifadesi, deger yaratan bir emek olarak karsimiza c¢ikar.
Bu doniisiimle edebiyat, daha da civandir ve giiclenmistir.

Sekizinci metin, ‘kaldiracin dayanma noktasi’ bagligin1 tagimaktadir. “Sabrin
bittigi yerde / El degmemis o sabir.”**® Nuri Pakdil, bu metni doksan sekizinci kez
yazmistir. Yazar, sabr1 kaldiragla tanimlar. Yaptig tesbihle insanin tahammiil sinirini,
tagima gilictinii basarili bir sekilde dile doker. Bu metinde, direncin bittigi yerde, tekrar
bir umut asis1 yapilir ve o el degmemis, denenmemis, kaybedilen sabrin yeni
bakiyesinden bahsedilir. Burada zorlanmis, tahammiil edilmis bir sabir degil;
tevekkiille, inangla ortaya ¢ikmis, cogalan bir sabir vardir. Stiphesiz sabrin bittigi nokta
vardir, ama arkasindan yeni gelen sabir, insanin dayanma noktasidir.

Nuri Pakdil’in en az tekrarlayarak yazdigi metin, ‘yatar kalkar sorardim’ baglikli
metnidir. Ayrica, Pakdil baslikla, alt metin arasinda bir gecis saglar ve okuyucuya
ikisini beraber okutur. “Riiyalar hep renkli mi /Yapiliyor anne.” Dizesi, bashgiyla
birlikte okundugunda, “Yatar kalkar sorardim / Riiyalar hep renkli mi / Yapiliyor
anne.”™’ Okuyucunun zihninde bir tamamlama yaratir ve duygunun Pakdil’de kag kere
tekrar ettigini bize gosterir. Nuri Pakdil diinyasinda ‘anne’ imgesi 6zel bir yer ve anlama

sahiptir. Kendi ¢ocuklugunu yalnizca grinin ¢ok ¢esitli tonlar1 olarak tanimlayan Pakdil

%% pakdil, Siikiit Stiretinde, 5.13.
155 pakdil, Siikit Siiretinde, s.17.
136 pakdil, Siikiit Stiretinde, 5.25.
Y7 pakdil, Siikit Siiretinde, 5.33.
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icin, annesine safiyane bir bicimde sordugu bu soru énem arz etmektedir.™®® Ayrica,
ayni eserde Pakdil, renk benzetmesini yine annesiyle ilgili bir climlesinde yapmaktadir:
“Sonra, c¢ok sonra, bir giin anlattigimda, animsar gibi oldugumda, annem beni
kucaklamis, uzun siire 6yle mi kalmistik? Bu renk renk kuslar1 kim uguruyordu igimde?
» 159 demektedir. Pakdil’in cocukluguna, daha ¢ok annesine déniisii, safliga ve en gergek
haline tekabiil eder. Bununla beraber, dikkat ¢eken baska bir yon ise, anneyle ilgili
ctimlelerin soru seklinde olmasidir. Pakdil, ¢cocuklarin en ¢ok soru sordugu yastadir ve
cevabi annede aramaktadir. Clinkli anne, ¢ocuk kalbinde en dogru ve mutlu yerdir.
Pakdil’in rengarenk diinyanin, diislerin, umudun ve huzurun kucagini anne’de aradigin
ve buldugunu géormekteyiz.

Eserin on dordiincii metni, “Tak Tak Tak Tak / Bu kadar ayak / Yiirlir devrimde”
180seklindedir. Nuri Pakdil’ de devrim kavrami énemli bir yere sahiptir. Ve Pakdil’e
gore devrim, ilk once zihinlerde baslamaktadir. Bir durus ve yasayis bi¢imi olarak
sectigi devrim, esas itibariyle insanin fitri gergegine doniistiir. Ayrica Pakdil’in
kelimeleri kullanma bi¢imi sira disidir. Gorsel ve isitsel degerleriyle sozcligii kullanir.
Okuyucu metindeki "tak tak" ifadeleriyle, ayak seslerini igsitmektedir ve sdzciigiin ses
degeri basarili bir sekilde yansitilmaktadir. Bununla beraber, uygunadim, kararli ve
amaca dogru azimle yiirliyen bir dizi insanin devrim giicii, okuyucuya da uyandirici ve
diriltici gii¢ olarak gegmektedir.'®!

Koz basghgiyla “Amelenin alinteri kivrilip / Da dolansa kulagina patronun”162
metnidir. Pakdil’in siklikla vurguladigi ve 6nem verdigi emek ve onun kutsallig
vurgulanmaktadir. Is¢i ve isveren arasindaki iliskinin nasil olmasina dair o hassas ve
ince noktaya dikkat cekilir. Ayn1 zamanda, bu dize bize ‘Iscinin, alinteri kurumadan

karsiligint verin.” hadisini hatirlatmaktadir. Bu duruma iliskin bashgin ‘k6éz’ olmasi,

hakki verilmeyen emegin, isveren i¢in bir ates olarak tarif edilmesi onemlidir.*®

18 pakdil, Bir Yazarin Notlar: I, s.101.
159 pakdil, Bir Yazarin Notlar: I, 5.100.

180 pakdil, Siikiit Siiretinde, $.37.

81 yalsizuganlar, “Diisiincenin Ortiisii *Stikat Siretinde’nDilegelis Oykiisii”, Diisiinsel, Entelektiiel,

Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil, $.57.

182 pakdil, Siikiit Siiretinde, $.55.

163 yalsizuganlar, “Diisiincenin Ortiisii “Siikat Stretinde’nDilegelis Oykiisii”, Diigiinsel, Entelektiiel,

Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil, $.58.
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Kitaptaki en son metin, kitabin ismini tasimakta ve Pakdil’in siikit donemine
dair bize, en 6nemli mesaj1 da vermektedir. ‘Has’ baslig1 altinda “Siikat suretinde / Cok

koyu diiser ses” 104

metni, ylz elli yedinci kez yazilmistir. Pakdil, biitiin kelamin en has
olanim1 ve siikitunun anlamini okuyucuya a¢maktadir. Gormekteyiz ki, Pakdil’deki
siiktit; sessizlik, suskunluk, kenara ¢ekilme, uzlet ya da vazgegis degildir. Bu siikit,
bilingli bir tercihi igermekte ve bagka bir bigcimle sdyleyisi gostermektedir.

Saban Abak, Megsaleyi Tutan EI kitabinda Nuri Pakdil’in Siikit Stretinde adl
eserinin olusumundaki maksadi ve manay1 anlatmaktadir. Abak, siradisi, estetik ve 6zel
bir yorumla eserdeki, 33 beytini yorumlamaktadir. Eserdeki 33 siiri, tespihteki bogum
sayisina benzetir ve her siiri, bir tespih tanesine karsilik gelen bir zikir olarak yorumlar.
Saban Abak bu yorumuyla, akla dervis Nuri Pakdil’i getirmektedir. Pakdil’in
diinyasinda Mekke’ nin, Kudiis’iin, Istanbul’un 6zel bir yeri ve anlami vardir. Pakdil’in
stirekli dilinde pelesenk, kalbinde cem ettigi yerlerdir. Haliyle siirekli zikri de, anmasi
da bu yondedir. Abak’in dikkat ¢ektigi baska konu ise; Pakdil’in 13 yillik siikt
donemini, 13 yil siiren Fetret Donemine benzetmesidir. Buradaki sayilarin denkligi, bu
benzetmeyi akla getirmektedir. Ama belirtilmektedir ki, Pakdil’in siikitunu bir kesinti
veya duraklama olarak tanimlanmamaktadir. Siikiit Suretinde’ki eserin dipnotlarinda
verilen yazilis sayilar1 da dervis disiplini ve zikriyle ilgilidir.*®

Ayrica, Siikut Suretinde adli siir kitabi sadece igerdigi anlam itibariyle degil,
Pakdil’in kendisine has imla kullanimi, sayfa sonuna koydugu notlari, metin-igi
diizenlemeleri ile 6nem arz eden bir farkliliga sahiptir.

(13

Kitapta biitiin siirler i¢in alt kisimda yer alan “...inct yazilis.” Notu dikkat
cekmektedir. Bu notlar, Pakdil’in siiri en son haline getirinceye kadar kag¢ kez yazdigini,
tizerinde diisiindiiglinii gdstermektedir. Alisik olmadigimiz bir sekilde dipnot verilmis
ve Pakdil, kaygisim1 bdyle dile getirmistir. Ilk okumada bu ayrintiyr vurgulamanin
gereksiz oldugu diisiinebilir ama dikkatli okur anlayacaktir ki; burada yazmanin
zorlugunu, verilen emegi, sdziin son halini alincaya kadar ki ¢aba ve titizligi vurgulayan

bir not vardir. Eserdeki 33 beytin ¢ogu, yiizlerce kez yazilmistir. Eseri bu baglamda

inceledigimizde, yazilirken en az tekrari yapilan beyit; “Riiyalar hep renkli mi /

184 pakdil, Siikiit Siretinde, s.75.
165 Abak, Mesaleyi Tutan El, 5.36.
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Yapiliyor ki anne” 166 beytidir. Sadece yedi (7) kez yazilmistir.”“ Atilacak bir sonraki
adim ka / dar giizeldir sessiz tek gece bile”*®" beyti ise ii¢ yiiz seksen yedi (387) kez
yazildiktan sonra okurun karsisina ¢ikmaktadir. Pakdil tarafindan yazilan bu notlari,
okuyucu nezdinde ele aldigimizda, aslinda okuyucunun bu bilgiye ¢ok da ihtiyag
duymadigini, dogrudan metnin ne sdyledigine baktigi bir gercektir. Fakat Pakdil’in
bilingli olarak bu notlar1 diislinmesindeki neden Onemlidir ve onun sairce tavriyla
ilgilidir. “Bu ... "inct yazilis” ifadeleri, siir denilen edebi tiiriin ‘kelime is¢iligi ' ne
dayandigina, siirin yazilis sertiveninde ilhamin otesinde ‘caliyma’min da biiyiik onem
arzettigine dikkat ¢cekmek, hatta en onemlisinin ‘isciligin/caliymanin’ olduguna okuru
inandirmak isteyen gairce bir tavir olarak okunabilir**®

Nuri Pakdil’in Siikiit Stiretinde adli kitabindaki diger dikkat ¢ekici kullanim ise;
“Dogrudur: dizgi, diizelti yanlis1 yok:...” ifadeleridir. Pakdil’in bu kullanimi tercih
etmesindeki hassasiyeti, okura karsi bir sorumluluk olarak yorumlamak miimkiindiir.
Bazi kelimeler igin diisiilen bu notu, okurun yanlis anlamasini bastan engelleyen uyari
climlesi olarak gorebiliriz. Fakat kabul etmeliyiz ki bu notlar, okurun alisik olmadigi
tarzda ortaya ¢ikan tashih bicimidir. Ayrica, eserde kullanilan bu metin-dis1 6ge
climlesini, yazar tarafindan kitabin basinda da belirtmek yeterli olacaktir. Pakdil’in
bilerek, isteyerek neredeyse her sayfada olan bu ciimleyi kullanmasinda ¢esitli amaglar
bulunmaktadir. “Metin-dis1 bir 6ge olarak “(*):*“ Dogrudur: dizgi, diizelti yanlisi
yok:...” ifadeleri, Siikiit Stiretinde adli siir kitabinda, ¢cok nedenli olarak bulunmaktadir.

1. Nuri Pakdil, diistiigli bu notla, metinle okur arasina girer ve okurun dikkatini
cekerek, dogru anlamaya dogru bir yonlendirmede bulunur. Okurun, aklina gelen ilk
fikir, yazarin tashih hatasini diizeltmek icin bu notu yazdig: olacaktir. Aslinda Pakdil’in
eylem/ tavir adamui kisiligine bakarak, onun tashihsiz/diizeltmesiz bir an bile
yasamasinin miimkiin olmadigin1 da gormiis oluyoruz. Zira yazmayla ile kurdugu iliski,
bu sirada aldig1 notlar, karalamalar, harflere, kelimelere birer canliymis gibi yaklagsmasi

bu titizligiyle ilgilidir.

186 pakdil, Siikiit Siiretinde, $.33.
187 pakdil, Siikiit Siiretinde s.67.

168 Esitgin, “Dogrudur; Dizgi, Diizelti Yanhs1 Yok: Nuri Pakdil” ya da Siikut Suretinde’ki Metin-Disi
Ogeleri Okuma Denemesi, Diisiinsel, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve
Nuri Pakdil, s.205-206.
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2. Pakdil, baz1 kelimelerin yanlis yazilmis olabilecegini diisiinen okurlar1 ikaz
ederek, kendi iirettigi anlamin kaybolmasindan endise duyarak bu yola basvurmus
olabilir. Ciinkii siklikla rastlanan tashih hatalarindan dolay1 okur, kendince yazilani
diizeltme, dogrusunu bulma egilimi gdstererek bir ‘metin tamiri’ yapacaktir. Oysa
Pakdil burada okuyucuya; “Ey okuyucu, kimi zaman sen, diizelti yanlist var diye, asiri
vorumlara gidebilirsin, dikkatli ol, bazen yazarin, gercekten yazmak istedigi de odur,
soylemek istedigi de.” Demektedir ve metne disaridan bir miidahalede bulunmaktadir.
Bu konuya en uygun diisen 6rnek, Pakdil’in, “Kimildasa mevziler ki mecazi / Az daha
yalasalim beyler motor” beytidir. Buradaki "yalasalim" kelimesi igin, Pakdil
“(*)Dogrudur; dizgi, diizelti yanlis1 yok: yalasalim.” Notunu diigmiistiir. Ciinkdi biiyiik
bir ihtimaldir ki bir¢ok okur, bu beyti ilk okudugunda ‘yalasalim ’kelimesini,
‘yaklagalim’ olarak okuyacaktir. Pakdil, okurunun zihnine 6nceden girerek bu tedbiri
aliyor ve ortaya ¢ikacak yanlisi engelliyor.

3. Bagka bir sebep olarak da Pakdil’in, baz1 kullanimlara/kelimelere okurun
dontip yeniden bakmasin1 saglamak, vurguyu pekistirmek, dikkati yogunlastirmak icin
bu notlar1 diistiigiinii sOyleyebiliriz. Boylece Pakdil, kelimenin anlamini, okurun
zihninde bu yolla tembihlemis oluyor.

4) Pakdil, okurun zihninde yeni c¢agrisim evreni olusturmak i¢in bu yola
basvuruyor diyebiliriz. Aslinda ilk okumayla, ger¢ek anlamini ele veren kelime i¢in,
diisiilen bu notlar okurun kendisine su soruyu sormasini sagliyor; “hangi kelimeyle
karistirmis olabilirdim ki?”ve boylece okur, kelimenin diger c¢agrisimlarina kulak
kesiliyor. Metinde bulunmayan, ancak metin-disi unsurlarin yardimiyla, akla ilk
gelebilecek kelimelerden yola ¢ikilarak, misafir anlam/gagrisim evrelerini olusturmak
icin gosterilen asir1 bir titizlik ve iscilikle karsi karslyaylz.”169

Goriilmektedir ki; eser hem mana hem de igerik bakimindan oldukga 6zel bir
calisma olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Siikiit Stiretinde’ yi ilk kez okuyan biri i¢in bu
metin-dis1 ifadelendirmeler ve notlar, anlamsiz hatta gereksiz bile gelebilir. Ancak eser,
Pakdil’in hayatin1 ve Ozellikle susma donemini merkeze alarak tekrar okundugu

takdirde goriilecektir ki, ortada muazzam bir itina ve sOyleyis ¢ikmaktadir. Dikkatli bir

189 Esitgin, Hece, 5.208.
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okurda Pakdil’in kendisi ve yazdiklar siiphesiz ¢ok sey sdylemektedir. Zira “Siikiit

suretinde / Cok koyu diiser ses #1170

10 pakdil, Siikiit Siiretinde, S.75.
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I1l. BOLUM

1. NURI PAKDIL’DE MEDENIYET ALGISI

1.1. Nuri Pakdil’de Batilllasma Diisiincesi ve Yabancilasma Kavram

Bu bolimde oncelikle Tanzimat’tan gliniimiize kadar iizerinde ¢ok fazla
tartismalar olan "batililasma"/"yabancilagsma” kavramlarinin arka planin1 ortaya
koymaya c¢alisacagiz. Asil amacimiz ise, Nuri Pakdil’in batililagma/yabancilagsma
yaklagimindaki 6zgilin yonlerini ortaya koymaktir. Calismamizin bu minvalde, Pakdil’in
batililagsma/yabancilasma elestirisinin temel dayanaklarina dikkat ¢cekmeyi ve ne tiir
¢oztim onerilerinde bulundugunu gostermeyi hedeflemektedir. Ayrica, yabancilagsma
sorunu sadece Tiirkiye merkezli degil, 6zellikle islam alemi ve Bati’nin somiirgesi
altinda kalmis tiim yeryiizii cografyas1 ekseninde ele alinacaktir. Oncelikle Pakdil’de
medeniyet algisinin daha iyi anlasilmasi igin batililasma, modernlesme Ve ¢agdaslasma
kavramlarinin anlamlar1 lizerinde duracagiz. Kavramsal sorunlari asmak adina bu
terimsel calismayr gerekli gormekteyiz. Kavramsal agiklamalardan sonra Pakdil'in
diislincesinde "batililasma™ kavraminin, bir yabancilagsma olarak nasil tezahiir ettigini,
hangi nedenlere dayandigini tartismaya agacagiz. Ve son olarak, Nuri Pakdil’in
batililagma/yabancilagsmaya kars1 sundugu ¢ok boyutlu, dini, sanatsal, kiiltiirel ¢6ziim

onerilerinin Tiirkiye ve ezilen halklar acisindan miimkiinliigiinii ele alacagiz.

1.1.1." Batihllasma™'/""Modernlesme'’/"*Cagdaslasma’ Kavramlari

Osmanli modernlesmesi baglaminda yenilesme hareketlerine baktigimizda,
stireci ve degisimi tanimlarken "modernlik”, "batililasma" ve "cagdaslasma" gibi
kavramlar kullanilmaktadir. Fakat bu kavramlar birbirlerinden farkli i¢eriklere sahiptir.
"Batililagsma" tabiri, genel olarak Bati iilkeleri disinda kalan toplumlarda, 6zel olarak da
Osmanli Devleti ile Cumhuriyet Tiirkiye’sinde Bati’nin gelismislik seviyesine
ulagabilmek i¢in, Batiya uygun c¢agdas bir toplum ve devlet kurabilmek ig¢in
gerceklestirilen siyasi, sosyal ve kiiltiirel hareketleri ifade etmektedir. "Batililagma”

kavrami, yerine gore "cagdaslasma” ve "modernlesme” kavramlari ile karigsa da
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cagdaslasma; daha ¢ok, Dogu-Bat1 farki olmaksizin biitiin toplumlar igin gegerli olan bir
harekettir ve farkli toplumlarin birbirlerinden bazi sosyal ve kiiltiirel miiesseseleri
almas1 seklindeki bir hareketi anlatmaktadir. "Batililasma", kiiltiirel ve sosyal deger
ifadelerinden daha ¢ok teknik, teknolojik, manevi deger ifade etmeyen, nispeten notr ve
daha ¢ok maddi gelismelere yonelik bir anlam tagimaktadir. Bu anlamda ¢agdaglasma
ve modernlesme ise, yenilesme ve degisme hareketlerini kapsar ve her tilkenin, milletin
kendi medeniyet yapisina gore sekillenip ortaya ¢ikar. Bu sebeple tarihin her doneminde
modernlesme, ¢agdaslasma goriilebilecek bir olgudur. Bu bakimdan Tiirk tarihinin
Batililasma seriivenine baktigimizda, Tanzimat’tan giiniimilize kadar yapila gelen
degisiklik ve yenilikler icin c¢agdaslasmadan ¢ok Batililasma deyimi uygun
diismektedir.*"

"Cagdaslasma" kavrami ise koken olarak yakin tarihin bir {riinii olarak
nitelenebilir. “Cagdas” bugiinkii anlamina denk diisecek sekilde “es zamanli” demektir.
Sozliik anlami ise “caga uygun olmak™tir. Bu da gosteriyor ki ¢cagdas olunmadigi igin
cagdaslasma bir proje olarak karsimiza c¢ikiyor. "Cagdaslasma" kavrami kelimenin
kokenine ters diisecek bicimde, bugilinkii zamana degil gelecege, ilerlemeye atifta
bulunmaktadir. 1980°’li yillarda Tiirkiye’nin siyasal ve entelektiiel slirecinde "¢agdas"
kavrami her ne kadar “Batili”, “Medeni” gibi deger yiiklii olarak kullanilsa da, giderek
gelecege degil bugiinkii zaman dilimine iliskin olarak kullanilmistir. Yani ¢cagdaslasma
bir model olarak ortaya kondugunda ayni zamanda bir ideolojidir. Kisacas1 Bati’nin

ideallestirilmesidir. 1"

Bu tiir genellemelerin tutarli oldugunu sdylememiz miimkiin
degil, clinkii Ahmet Cevdet Pasa kontroliinde hazirlanan hukuk diizenlemesi (Mecelle)
tamamen kendi kiiltiirel kodlarimizin giincel sorunlara cevap iiretebilmek hedefiyle
hazirlandigr bilinmektedir. Ciinkii kadim yapisinda "ed-Din" ve "el-Mille" kavramlarini
Ozdeslestirerek bir diinya devleti kuran Osmanli, 1789 Fransiz devrimiyle ulus ve etnik
yap1 6zdeslesmesi sorunun siyasal yansimalariyla yiizlesti. Osmanli biinyesindeki farkli
etnisiteler ulus kavramini merkeze alarak bagimsizlik miicadelesine girdi. Osmanli
devleti de yillardir takip ettigi Osmanlilik politikasin1 bu baglamda revize etti. Once

Islamcilig1 uluslararasi alanda politika olarak islevsellestirdi, onun tikandigimi gériince

de "Turklik" kavramini, Bati’daki "ulus" kavrami gergevesinde yeniden iiretti. Yeni

M. Siikrii Hanioglu, “Batihlasma”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinevi,
Istanbul 1992, C.5, s.148.

172 Niliifer Gole, Melez Desenler Islam Ve Modernlik Uzerine, Metis, 4. Bask, 2011, s.7-8.
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Kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti aslinda bu politikalarin toplaminin bir iiriinii olan zihin
yapistyla kurulmustur. *

Goriildugii tizere, Osmanli ve Tiirkiye Cumbhuriyeti gecisinin analizinde
herhangi kavramsal karigiklik yasamamak i¢in "islahat”, “tanzimat", "tecdid",
"batililagsma” ve "cagdaslasma™ gibi kavramlarla ifade edilen modernlesme teriminin
anlami tlizerinde durmakta yarar vardir. Etimolojik olarak baktigimizda “modernus”
kavrami ilk olarak M.S 5.ylizyilin sonlarina dogru Roma’nin putperestlik ge¢misini o
sirada Hiristiyanligin resmen kabul edildigi donemden ayirmak i¢in” “kopma”
anlaminda kullanilmistir. 18. Yiizyil modernlesmesi de yine bu minvalde insanin kendi
disindaki otoritelerden (gelenek, Tanr1 vb) kurtulmasini/kopmasini” ifade etmektedir.'”

Modernlik, 17. Yiizyilda Avrupa’da baslayan ve sonralar1 neredeyse biitiin
diinyay1 etkisi altina alan toplumsal yasam ve Orgiitlenme bigimlerine isaret
etmektedir.!” Dolayisiyla “Bati diinyasinda bilim-ahlak ve sanat alanlarinda goriilen
gelisim ve doniisiimii ifade eden kavram "modernizm"dir. Oziinde bir degisim hareketi
olan modernizm, bir bilis modelinden baska bir bilis modeline ge¢mek ve onu
benimsemek demektir.” *’® Bu nedenle bizim kanaatimize gore, batililasma ile
modernlestirmeyi 6zdeslestirmek tutarli degildir. Ciinkii modernite (el-hadasa) bilgi
karsisinda alinan bir nevi fikri ve manevi tavirdir. Bu anlamda her kiiltiiren dokunun
kendi modernitesi vardir. Biraz sonra bahsedecegimiz iizere, Islam diisiincesinde bunu
ifade eden kavram "tecdid" ve “ictihad"tir. Modernizm (et-tahdis) batinin modern
yaraticilik ve teknikle ilgili yapisinin bir bagka diisiince modeline aktarilmasidir. Bunun
bizdeki karsiligi "teceddiit"tiir. Burada batililagma ile modernlesme arasinda bir
O0zdeslik kurma ihtimali vardir. Bu iki kavramin karistinlmasindan dolay,
Miisliimanlarin bati medeniyetinin nasil algilayacagi ile ilgili sorunlar ortaya ¢ikmuigtir.

Goriildigii iizere, modernizm her kiiltiirde, gelenekte farkli bir sekilde tezahiir eder.'”’

13 Mevliit Uyanik, U¢ Tarz-1 Siyaset: Bir Ust Kimlik Tasarumi Olarak Tiirkiyelilik, Metropol Yaymevi,

Istanbul 2003; a.mlf: Sivil Itaatsizlik ve Dini Degerler, Elis Yaynevi, Ankara 2010, .76 vd

Ahmet Ozkiraz, Modernlesme Teorileri Ve Postmodern Durum, Cizgi Kitabevi, Konya 2003, s.14-
15.

Antony Giddens, Modernligin Sonug¢lar, Ceviren Ersin Kusdil, Ayrinti, 5. Basim, 2012, s.9.

176 Giddens, Age, S.30.
177

174

175

Mevliit, Uyanik, Bilginin Islamilestirilmesi ve Cagdas Islam Diisiincesi, Ankara Okulu, Mart 2014,
5.30. A.mlf, Cagdas Islam Diisiincesinde Tarihsellik ve Evrensellik Sorunu, Kur’an’in Tarihsel ve
Evrensel Okunusu, Fecr. Yay. Ankara 1997, 2011, s.148 vd
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Modernlesme uzun vadeli bir silire¢ olarak ilk once Bati-Avrupa’da ortaya
¢ikmig, Bati’nin tarihsel gelisme ¢izgisiyle alakali olarak, diinyanin biitiin geri kalan
kismina yayilarak geleneksel toplum diizenini koklii bir sekilde doniistiirmiistiir. Yani
modernlesme, gecen ylizyillarda kristalize olarak, bugiinkii yasam tarzini sekillendiren
ve insanlig1 belirli bir yone sevk eden, birbirleriyle i¢ i¢ce gegmis doniisiim siireglerinin
yapisal, kiiltiirel, psisik ve fizik degisimlerin karmasasini dile getirmektedir.178[

Osmanli’dan giinlimiize kadar gelen modernlesme ¢abalar1 ile ilgili
degerlendirmelerde farkli yaklasimlar s6z konusudur. Yani bunun modernlesme,
cagdaslasma ya da batililasma tabirlerinden hangisine tekabiil ettigi tartisma konusu
olmustur.

Simdi bu baglamda kendi kiiltiirel dokumuzu analiz ederek, Osmanli ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti gegcis siirecinde olasi anlam kaymalarini 6nlemek i¢in bu terimler hakkinda
biraz daha ayrintili bilgi vermek gerekir:

a. Tecdid (yenileme): Allah ve Rasulii’niin iradesi yoniinde yapilan biitiin 1slah

calismalarina denir.

b. Teceddiid : (Yenilenme/reformizm/gagdaslgilik(modernizm) tecdidin zorunlu

neticesi olarak ortaya ¢ikan kavramdir.

Kavramsal olarak tecdid ve teceddiid farkim ele almaliyiz. Tecdid; Islam’m
ilkelerini, o giiniin Miisliman'ina uygulanabilir kilmak i¢in dini degerleri yeniden
degerlendirmeye agmak, itibar kazandirmak demektir. Islam'm yabanci diisiince
bigimlerine gére yapilanmasina ise; teceddiidd (reformizm-modernizm) denir. Islam’in
kapali tefsir ve donuk anlayislardan kurtarilmasi igin, Islam’mn kendi 6zgiin degerlerini
aciga cikarmaktir. 19 ylizyildan beri Bati’nin artan siyasi, ilmi ve maddi gilicline kars1

Islam diinyasinin igine diistiigii entelektiiel bunalimlarmn, zihni kirilmalarin
karsisinda Miisliiman sahsiyetini kaybetmek degildir. Tecdid, Islam'in her dénemdeki
evrenselligini ve gegerliligini koruyarak, devirlerin ihtiyaglarima ve uygun usullerine
gore yeniden anlayabilme ve diisiiniilmesidir. Bu sekilde Islam’mn aslindan saptirilarak
anlasilmasimi ve yorumlanmasini Onleyerek, Asr-1 Saadet'teki Medine toplumu
orneginde oldugu gibi yenilenmesidir. Burada dikkat edilmesi gereken tecdidin batili

manadaki reformdan farkli bir durum oldugunu bilmektir. Reformda dinin igtimai ve

18 Hans Van Der Loo, Williem Van Reijen, Modernlesmenin Paradokslari, Ceviren Kadir Canatan,

Insan Yayinlari, Istanbul, 2003, s.14.
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iktisadi sartlara gore degistirilmesi s6z konusudur. Reformda din tashih edilir. Tecdid’te
din hakkindaki yanlslar tashih edilir. Boylece dinin 6zgiinliigii korunmus olur.'”

Bu kavramsallagtirmalar Miisliimanlarin farkli zaman ve mekanlarinda
Islamiyetin uygulanabilirligi sorununa ¢dziim arama cabalar1 oldugunu belirtmistik. Bu
noktada biraz daha ayrintili bilgi vermek gerekiyor:

Islam aleminde sorunlara yeni ¢dziimler iiretme ¢abalar1 genel olarak ii¢ kisma
ayrilir: 1. Osmanli Devletinin islahat ¢abalary: 111.Selim ile birlikte Anadolu Tiirkleri
fikri ve siyasi 1slah calismalari bu noktada O6nemlidir. Tanzimat Fermam ve I-Il.
Mesrutiyet ilanlar1 ile bu c¢abalar ivme kazanmustir. 19. yiizyildan bu yana yasanan
sorunlarin temelinde, Miisliimanlarin bilgiyi algilayis ve tasnifindeki degisiklikler
yatmaktadir. Dogal olarak bu entelektiiel bir kriz olarak karsimiza c¢ikmakta ve
Miisliimanlarin  kiiltiirel] agidan donuk olmasina ve yeni sorunlara igtihatlarin
yapilamamasina sebep olmaktadir. islam diinyasmin atladig1 konu ise, yasanan siyasal,
ekonomik, kiiltiirel bunalimi asma yolunun fikri agidan bilgi ve gili¢ arasindaki
(pozivitist) ilgiyi anlamaktan gecer. Bati diinyasina baktigimizda gelisimlerinin arka
planinda bilgiyi bir gii¢c olarak tuttugunu gérmekteyiz. Miisliimanlarin bilgi ile gii¢
arasindaki iliskiyi ihmal etmeleri, dini, siyasi, kiiltiirel, ekonomik handikaplara yol
acmistir. Ciinkii bir toplumun diisiinme araclari olan kavramlarini hatta kurumlarini
organize eden bilgidir. Bu noktada bilgi ve gilic arasindaki kopukluk, dogal olarak
saglikli bir bilim anlayisinin olmasi, Miisliimanlarin kendi ihmallerinin bir hezeyanidir.
Cagdas Islam Diisiincesi, hangi bdlgede, kiiltiirde olursa olsun biitiin Miisliimanlarin
mevcut ihtiyaglarin1 karsilayacak ve sorunlarimi ¢ozecek sekilde olmalidir ve en
onemlisi kendi geleneklerinden hareketle ¢oziimlerin olusturulmas1 ve vahyi bilgiyle
tekrar islevsellestirilmesidir. Ozelde Orta Dogu genelde Arap diinyasindan Cagdas
Islam Diisiincesinin tesekkiiliinde, 1slahat kavramindan sonraki ikinci énemli kavram ise
‘en-Nahda’dir. Kavram olarak en-Nahda, dirilis, bir seye karsi ayaklanmak, sefer
olmak, takat ve gii¢ sahibi olmak anlamlarina gelmektedir. Islam diinyasinda suurlanma
caligmalarini ifade etmektedir. Islami literatiire baktigimizda 1slahat, nahda ve ihya
terimleriyle bat1 diinyasinin fikri-siyasi-iktisadi somiiriilerine yonelik geleneksel mirasi

yeni bir kavrayigla tanimlayarak yeni sartlara ve sorunlara ¢6ziim bulma cabalaridir

7 Mevliit, Uyanik, "Giiniimiiz Islam Diisiincesinde Islahat Kavram1", Islami Arastirmalar, C:4, S:1,

Ocak 1990, s.49.
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diyebiliriz. Cagdas Islam diisiincesinin fikri 6nciilleri sunlardir. 1. Asl’a dénerek, bidat
ve donukluktan kurtulmak. 2. akilciligi benimseyerek, bat1 diigiincesinin epistemolojik
temellerini iyi bilerek akil ve kuran rehberliginde alternatifler sunmak. Islam diinyasinin
bekledigi ¢6zlim sadece siyasi baglamda bagimsizlik kazanmak degil ayn1 zamanda fikri
ve kiiltiirel agidan da tam yetkinlik kazanarak bu sémiiriiden kurtulmaktir. *®

Bati’nin ilim ve teknik agidan hizla ilerlemesi ve bu durum karsisinda islam
diinyasinin i¢ine diistiigii buhranin artmasi iizerine Miisliimanlar gereken uyanisin ancak
Bati’ya uyma ve oradan aldiklari ile iyilesme zorunlu goriilmiistiir. Bu durumda ortaya
¢ikan tecdid- teceddiid kavramlart H.II/M.7. yiizyildan beri giiniimiize kadar islam’1
tesis etme gayretindeki 1slah hareketleridir. Bu yenilenme hareketlerinin temel 6zelligi,
klasik kelam-felsefe ve tasavvufa siiphe ile bakarak, Islam’in mesajinin 6zgiinliigiinii
yeniden kesfederek Bat1 diinyasina kars1 bir meydan okumadir.

Bu konuda mutlak referans noktasi onceki 1slahat hareketlerinde oldugu gibi
Kuran ve siinnettir. Reformist olarak adlandirilan hareketi ayn1 zamanda cagdascilik
olarak da nitelendirebiliriz. Bu ¢agdas¢i yenilikgi hareket, kokli bir degisimi
onceleyerek saf Islam’1 yani Kur’an ve siinnet’in esas alinarak dinin bdlgesel degil,
evrensel oldugunu vurgulayan, hem Miisliimanlara hem de diger din mensuplarini da
yer veren bir immet anlayisini merkeze almistir. Bundan dolayi, ¢6ziim ¢alismalarinda
dini siyasi diye bir ayrim yoktur. Yenilik¢i hareketlerin genel 6zelligi batililasma olarak
ortaya ¢ikmasidir. Fakat Islam cografyasinin igine girdigi bu bunalimi agmasinin yolu
yenilik hareketlerinden ziyade asrilesmesine baglidir. (Bu asrilesme tecdid
manasindadir.  Yani ilk 1slah hareketlerinde goriilen anlayis, teceddid ile
karigtirlmamalidir.)  Yenilenme ve c¢agdasgilik  (reformizm-modernizm) bati
diigiincesinin eksene alinarak yapilan degisimdir. Fakat tecdid ise 6zelde bir milletin,
genelde dinin biitlin mensuplariin kendi 6zel, 6zgiin hususiyetlerini koruyarak, ¢agin
ihtiyaglarina gére konum almasidir. Ve kabul etmeliyiz ki bu potansiyel Islam'da vardir.
Modernizm oncesi 1slahat hareketlerinde bu giiciin ve imkanin olduguna bir delildir.

Tiirkiye Ozeline baktigimizda cagdascilik batililasma olarak tezahiir etti ve laiklik

180 Mevliit Uyanik, Bilginin Islamilestirilmesi ve Cagdas Islam Diisiincesi, Ankara Okulu, Mart 2014,

s.14 vd.
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sadece burada uygulanabildi. Bu konuda iki farkli diisiincede bir ayrilma soz
konusudur.'®!

[slam diisiincesinde modernlesme hareketleri iizerine calismasi olan Bedri
Gencer, "modern” kavramini goriiniiste sosyolojik, 6ziinde de teolojik bir kavram olarak
iki agidan ele alir. Sosyolojik agidan modernlesme, nitel agidan sosyal degismeye
karsilik gelir. Tarim toplumu olan Tiirkiye’nin, sanayilesme siirecine girmesi, bu
anlamda bir modernlesmedir. Gencer, teolojik agidan modernlesmeyi ise; Mesih
inanciyla baglantili olarak “Yeni diinya diizenini 6ne ¢ekme projesi” olarak tanimlar.
Yeni bir hayat ve diisiince tarzindan, baska yeni bir hayat ve diislince tarzina gegis
siireci modernlik kavraminin ¢ boyutunu ortaya ¢ikarmaktadir. Modernizm
(modernicilik), “Yeni diinya tasarimi”, modernizasyon (modernles(tir)me), “Yeni bir
diinya kurma siireci”, modernite (modernlik) ise, “Yeni bir diinya, hayat tarz1” olarak
tanimlanabilir. Bu tanimlamalar 1s1ginda ifade edebiliriz ki, modernizm; kurucu aklin
yon verdigi, birikim ve tecriibeyle donanmis gelenegin, gecmisin dayatmaci oteritesini
reddederek, bir gelecegin inga edilmesi demektir. Bu minvalde modernizm, diinya
goriisiinde koklii bir degisimi anlatmaktadir. %

Niliifer Gole’ye gore, modernlik smirlart genis, evrensel bir sliregken;
“modernlesme, farkli iilkelerin tarih ve kiiltiirtinden yola ¢ikarak ¢izdikleri glizergahin
adidir.” Gole, Tirk modernlesmesini “Bati modernligiyle 6zdeslik tasiyan™ ve “Hep
ileriye dogru isaret eden” bir siire¢ olarak gérﬁr.183

Niyazi Berkes’e gore bu c¢abalar bir modernlesme c¢abasindan &te, bir
cagdaslagsmadir. Bu gorlise gore, cagdaslasma, 6zel anlamiyla sekiilerlesmedir. Buna
gore Sekiilarizm kelimesi, ¢agdaslagsma sozciigiine hem anlam hem de kdken agisindan
daha yakindir hatta onun tam karslllgldlr.184 Ayni sekilde bu kavramlarin her ikisinin de
kullanilabilecegini sOyleyenler oldugu gibi Batililasma tabirinin tercih edilmesi
gerektigin vurgulayanlar da vardir. Modernlesme tabirini 6ne ¢ikaran Kemal Karpat

ise, Bati’nin etkisini kabul etmekle birlikte modernlesmeyi daha ¢ok merkez-cevre

181 Uyanik, Bilginin Islamilestirilmesi ve Cagdas Islam Diisiincesi, $.52 vd.

182 Bedri Gencer, Islam da Modernlesme (1839-1939),Dogubat1 Yaymlari, Haziran 2014, s.55.
18 Niliifer Gole, “Bati-tist modernlik: Kavram Uzerine” Toplum Ve Bilim 80, Bahar 1999, s.27
184 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslagma, Yap1 Kredi Yayinlari,15. Baski, 2011, s.18.
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iligkileri, niifus artig1 vs. gibi Osmanli’nin kendi i¢ dinamikleri sonucu ortaya ¢ikan bir
toplumsal siire¢ olarak nitelendirir.*®

Bu noktada Cemil Merig¢, batililasma ile cagdaslasma arasinda bir fark
olmadigini iddia ederek, bu silirece Avrupalilasma yorumunu getirmistir. Merig’e gore
cagdaslagmak, elbette ki Avrupalilasmaktir. Osmanli apayri bir medeniyettir. Osmanl
toplumunu ¢agdaslastirmaya c¢alismak, kendi derisinden ¢ikmak, kendi tarihine ihanet
etmek ve kolelige pesin pesin razi olmak demektir. Ayrica iki yiizyillik bu siireci bir
“anakronizm” utanci olarak tanimlamakta ve bu ‘cagdisi’ ithamin, ithamlarin en algagi
ve en abesi olarak gormektedir.*®

Merig'in getirdigi "anakronizm™ tanimlamasi asir1 bir yorum gibi gelebilir. Bu
konuyu degerlendirmeye actigimizda goriilecektir ki o donemin sartlarin1 géz Oniinde
bulunduruldugunda, 19. yiizy1l yenilik¢i diisiiniirleri Islam'in ruhuna en uygun tarzda bir
¢Oziim arayisina girmislerdir. Yontemleri ve vardiklar1 sonuglarda farkliliklar olsa da,
Bat1 karsisinda eklektik ve uzlagsmaci bir yap1 ortaya koymuslardir. Islam toplumunun
icinde bulundugu buhrani asabilmesi ancak, icinde bulundugu klasik islam anlayisindan
¢ikmasindan ve hukuk kurallarinin yasanilan donemin ihtiyaglarina yetersiz kaldigim
kabul etmesinden gegmektedir. Islam onlara gére, tarihi agidan zaman dis1 bir konuma
diismiistiir ve bu durumdan kurtulabilmek i¢in de Bati diinyasinin bilgi ve bilimini,
teknigini alarak Islami Ogretide yeniden yorumlanmasmi zorunlu gdrmiislerdir. Bu
minvalde Bati'y1 notr olarak degerlendirmeli ve Islam toplumunda Bati bilgi ve bilimi
uyarlanabilir hale gelmelidir. Degisim doniigiim, kiiltiirel gecikme kavramlarini merkeze
alarak yapilan analizlerle bu miimkiin olacaktir. 87 Ciinkii gelenegimizi yeniden
iiretebilmenin yolu, temel ilkelere dikkat ederek giincel sorunlara ¢oziim iiretmekten
gecer, bu da anakronizm riskini her daim gogiislemeyi getirir. 188

Osmanli Imparatorlugundaki yenilesme ¢abalarma bakildiginda biitiin bu
tanimlamalarin, birbirini disarida birakmadan i¢ igce gectigi veya Ortlistiigli gortliir.

Yenilesme c¢abalarinda Bati’nin inkadr edilemez bir etkisi olmussa da, Osmanli

185 Kemal Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kuramsal Degisim ve Niifus, 2. Basim, Timas,

Istanbul 2014, s.80.
Cemil Merig, Umrandan Uygarhiga, 19. Basim, Iletisim, Istanbul 2012, s. 25.

Mevlit Uyanik, Bilginin Islamilestirilmesi ve Cagdas Islam Diisiincesi, Ankara Okulu, Mart 2014,
S.60; a.mlf, Sivil Itaatsizlik ve Dini Degerler, $.30. vd

Mevliit Uyanik, "Islam Aklinin Elestirisi ve Ictihad", Kur’an’in Tarihsel ve Evrensel Okunusu, Fecr
Yayinlari, Ankara 1997,2011,s.181 vd
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Devleti'nde modernlesme siirecinde ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik bazi
degisikliklerin 6nemli etkisi vardir. Osmanli Devleti erken modern diinyanin siiper giicii
olarak tarih sahnesinde yer almistir. Osmanli’nin bu dinamizmi fetih siyasetine bagl
olarak gerceklesmistir. Askeri alandaki istiinliik giidiisli, diger alanlarda da itici gii¢
olarak ortaya ¢ikmistir. Fakat fethinde bir sinir1 vardi ve Osmanli Devleti, 15. Asrin
sonlarina dogru sosyal dinamizmi etkileyecek bir siirece girmis bulunuyordu. Bununla
beraber bu siirecte Bat1 ile Islam diinyas1 arasindaki ucurum biiyiimekteydi. 18.
Yiizyildan itibaren biiyiik bir doniisiim geciren Bati karsisinda Islam ve Osmanli
diinyast, tedricen geri kald1. Burada Bedri Gencer, Bat1 ve islam diinyasinin gegirdigi
doniisiimiin iki ayr1 sebebi oldugunu vurgulamaktadir. ki medeniyet arasindaki
tetikleyici nedenin Bati igin tecessiis fikri, islam diinyas: icin tedebbiir fikrinin esas
oldugunu soylemektedir. Bati diinyasinin giristigi kesif ve atilimlariin arkasinda
tecesslis fikri yer almaktadir ve Bati, sonunun ne olacagini 0grenme merakiyla,
calkantilar yasasa da bir arayis ve sorgulama donemine girmistir. Oysa Miisliimanlar,
son hak dine sahip olmanin verdigi giicle, kurtulus rehberi ve imtihan diyalektigi
belirlendigi igin, insanligin sonunun ne olacagina dair bir merak, endise ve arayis
ihtiyacina gerek duymamistir. Bu sebeple Miisliimanlara diisen tedebbiir, yani duruma
uygun davranmaktir. Kurtulus ve {istiinliigii inang agisindan degerlendirip, mutlak dini
uistiinliik psikolojisinin verdigi 6zgiivenle, bagka inan¢g mensuplarinin yapip ettiklerine
kayitsiz kalmiglardir. Ayrica Islam diinyasini gelismekten ali koyan dini sebep disinda
bir de emperyal bir sebep vardir. Mukaddeslik ve ebediyet inanci, Osmanli aydinlarina
tam bir 6zgiiven vermis, 6zelde Istanbul, genelde Osmanli iilkesi, aydinlar ve tarafindan
tiim insanhigin sigmnag ve mukaddes bir belde olarak kabul gérmiistiir. *%

Osmanli, bahsedilen bu iki dini ve emperyal sebepten dolay1, 1400°den itibaren
Bati’da Ronesans, Reformasyon, Bilim ve Aydinlanma gibi 6nemli asamalar1 olan
donliseme ilgi gostermemis ve bunu gereksiz bulmustur. Osmanli’nin  Bati
medeniyetiyle olan temasi, Ronensans dénemini idrak eden Fatih ile siirli kalmistir.
Osmanli Devleti, Batili yeniliklere askeri fetih vizyonu fikriyle yaklasmis ve arka
plandaki biiyilk doniisimii kagirmistir. Bunun da asir1 yorum oldugunu sdylemek
miimkiin, ¢iinkii bu tiir genellemeler aslinda Ronesans ve Reform kavramlarinin

icerigini ve tarihsel temellerini gézden kagirmak ve tipik aydinlanmaci pozitivist

189 Bedri Gencer, Islam’da Modernlesme, $.150.
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sOylemle temellendirmek olarak da goriilebilir. Ronesans denilen aslinda Osmanli ve
Endiiliis medeniyeti karsisinda var olma miicadelesi veren Bati’nin Umit Burnu kesfi ve
Kristof Kolomb’un ayn1 sekilde Dogu’ya ulasmak i¢in sefere ¢ikip Amerika’y1 kesfi ile
dogrudan alakalidir. Ciinkii Batililar artik ekonomik acgidan iyice zenginlesmistir.
Dogu’nun ve Amerika’in maddi zenginlikleri Avrupa’ya taginmistir. Bu baglamda
kiiltiirel olarak da varoluslarin1 temellendirmek i¢in Antik Yunan medeniyetinin
sofistler donemine uzanmislar ve Bati Aydinlanmaci aklini yeniden iiretmislerdir.
Mimari de bu neo klasik adi altinda Roma medeniyetinin yeniden iiretimi olarak
gozikiir. Felsefi dilde, Aydinlanma insan aklinin iginde distigi durumdan
kurtulmasidir, der Kant ve temellerini atar.'*

Boylece Iskenderiye iizerinden gelen Isevi ve Musevi kiiltiiriin dini kodlariyla
dokunan ortagag felsefesinin kiskacindan kurtulunacagi varsayilir. Bu ve benzeri
hususlar gbézden kagirilirsa, Pakdil’in elestirdigi batililasma ve cagdaslasmayir 6zdes
kilinmasi ve kurtarmaya ¢alistigi Islami bilinglilik zihniyeti felsefi agidan zedelenebilir.
Bos teolojik tartigmalar ve laiklik kurgusunun tarihsel agidan felsefi temellerine yonelik
analizlerin yoklugu, Pakdil’in Onder Tasavvuru gerekli bir dteki konumuna diisme
riskini ortaya ¢ikarir. Peygamberimizi bu baglamda gérmek ve Osmanli biirokratlarinin
devletin icinde bulundugu a¢mazdan kurtulmak icin yaptigi bir cok 1slahat
denemesinden bazilarini yeni kurulan devlette islevsel haline getiren Atatiirk’i tam
karsit bir yere konumlandirmak, sorunu ¢ézmez, tersine gerekli bir oteki olusturur.
Kurulus doneminde batililasma ile 0©zdeslesen modernlesme hareketlerinin  bir
yabancilagsmaya yol actigini, yapilan hatalarin tashihini sdylemek ve bu anlamda bir
farkindalik ve bilinglilik olusturmak istenebilir. Fakat bunu biri diinyevi lider, digeri
hem diinyevi hem de uhrevi lider karsithigr lizerinden yapmak, felsefi arka planin da
giiclii olmasimi ve bir biitiinclil bir sistem i¢inde ifade edilmesini gerekli kilar.
Sorunlarla edebiyat iizerinden yiizlesmek elbette azimsanmayacak bir ¢cabadir, ama ayni
Hakikat’in iki farkli ifade tarzi olan felsefi ve dini bilgiyle temellendirmemek elestirilen
noktanin aynisiyla karsilanma, yani bos teolojik tartismalar olarak goriilme riskini de

ortaya ¢ikarir.

190 Felsefi temellendirmeler igin bkz. Mehmet Ali Agaogullar, Eski Yunan'da Siyaset Felsefesi,

Ankara.1989, AlfredWeber, Felsefe Tarihi, cev. H.Vehbi Eralp, Istanbul.1998; Uyanik, Sivil
Ttaatsizlik ve Dini Degerler, s.21 vd
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Bu riski gormeden yapilan tespitler bizim tecdid gelenimize ve kiiltiirel
kodlarimizin yeniden {iretilmesinde olduk¢a iddiali ve karsi metinler olarak ortaya
cikmaktadir. Bu baglamda, Bedri Gencer’in su tespitini vermek miimkiindiir. “Bat1, bos
teolojik tartigmalar1 geride birakarak, diinya goriisiinde ciddi elestiri ve yeniliklere
dogru bir yol izlemistir. Bati’nin Ronesans’la baslayan entelektiiel devrimi, bilimsel,
siyasal ve endiistriyel devrimleri izlemis ve boylece Bati’nin tarih ve tabiat giicii doruga
cikmistir. 18. Yiizyilin sonlarinda Bat1 ciddi bir fark ve ezici hizla, islam diinyasinin
hemen her bolgesinde, siyasi, iktisadi ve kiiltiirel bakimdan hakim duruma ge¢mistir.
Artik gelinen teknik ¢ag, inanglari asan bir mukayeseli istiinlik durumu yaratmistir.
Bati ile meselesini bir inang iizerinden kuran Miisliimanlar bu teknik ¢agda ayni
basariyr gosterememislerdir. Bati, Miislimanlarin karsisina Hacli seferlerinde oldugu
gibi bir inan¢ ve zihniyet temsilcisi olarak c¢ikmiyor, kendilerine her agidan {istiin bir

191 Halbuki Islam diinyasindaki 1slahat

“Bat1 medeniyeti” olarak rekabet olusturuyordu
hareketlerini farkli bolgelerde farkli dinamiklerle farkli kavramsallastirmalarla yapildig:
hususu asla gozden kagirilmamasi gerekmektedir. Mesela 1970’li yillardan itibaren
Islamc1 hareketler “dirilis’, ‘uyanis’, ‘koktencilik, ‘radikalizm’ gibi sifatlarla
anilmaktadir. Dinin siyasetten kesinlikle ayrilamayacagini ifade eden siyasal Islam,
siyasetin kismen dinilesmesi olarak tezahiir etmistir. Islamc1 hareketler, Islam ve siyaset
arasindaki iligskiyi tekg¢i bir boyuta indirgeyerek, din siyaset kavramlarini mantik ve
epistemolojik tahlillere tabi tutmadan meseleyi sadece fikhi ve siyasi boyutta ele
almuslardir. Ve boylece din siyasallasarak ideoloji haline gelmistir. Ideolojiler ise cemil
meri¢’in ifadesiyle zihinlere giydirilen deli gdmlekleridir. Islamci hareketlerin Bati
medyasi tarafindan organize ve tek viicut gibi gosterilmesine ragmen kendi iglerinde
kuran ve siinneti ele alislarinda ortak noktalar1 cok azdir. Neticede islamci hareketlerin
her biri, birer tekfir kurumuna donligme tehlikesi ile karsi karsiyadir. Ayrica batili
oryantalistlerin iki yiizyildir Miisliimanlara kendilerini degistirmelerini ve Bati’ya uyum
saglamadiklar1 takdirde yok olacaklarini dikte etmektedir.

Ayrica mevcut Islam hukukunun terk edilmesi gerektigi de vurgulanmaktadur.
Bu durum karsisinda iki tiirlii tepki ortaya ¢ikmistir. Ya uzlagsmaci-uyumkar ya da
sistemi tamamen reddeden koktencilik. Her iki tavir da dini bilginin niteligi ve vahyin

bilgi kaynagi olarak konumunu tahlile yanasmadiklar1 i¢in uzlagsmaci-uyumkar tavir,

101 Gencer, Islam’da Modernlesme, 5.152.
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Islami salt ahlaki boyuta indirgeyen, hukuki hicbir yaptirnmi olmayan ice kapanip,
modern hayata ¢oziim Onerilerini siddet kullanarak dayatmasiyla marjinal kalmistir.
Koktenci tavir ise teslimiyetgi bir tavirla bir bagkasi olma sansini yitirmistir.

Islam diinyasimin meselelerini, bilgisel platformda ele alan diisiiniirler de vardir.
Raci Faruki’nin Bilginin Islamilestirilmesi ve S.H. Nasr’m Islami Bilim Kavramlari
bunlara 6rnek olarak verilebilir. Bu diisiiniirlerin konuyla ilgili en énemli farki bilgiyi
on plana ¢ikarmalaridir. Zihnimizdeki yabanci kavramlarin hakimiyetinden dolay1 Islam
aleminde kiiltiirel ve fikri bir yozlasma yasandigin1 bunu bertaraf etmenin de ancak
konunun bilgi bazinda degerlendirmeye almmasiyla miimkiin oldugunu sdylerler. Ice
doniik ve ya tamamen dislayici bir ¢6ziim dnerisinde bulunmazlar. Islam’in kendine has
bir medeniyeti vardir ve bu medeniyet, Misir, Mezopotamya, Grek-Helenistik, Sabiilik,
Pers, Hindve Cin geleneklerinden faydalanmistir. Ve Boylece kendi 6zgiil
degerlerinden, referanslarindan yol alarak medeniyetini kurmustur. Simdi yapilmasi
gereken de bu tarzda yeni bir medeniyet kurmaktir. Yani hakim Bati medeniyetine
teslim olmadan, fikri ve felsefi mahiyetini tahlil edip, vahyi bilgi 1s18inda, elestirel bir
yaklagimdan geg¢irerek, alternatif bir tez ortaya koymak miimkiindiir.

Bu baglamda ¢agdas Islam diisiincesi iizerinde dnemli calismalara imza atan
Seyyid Hiiseyin Nasr’a gore, sekiilerizmin Islam diinyasinda yaygmlasmasiyla din ve
hikmetin alan1 daraltilmis, sadece ahlaki boyutuyla 6ne ¢ikartilarak ve biitiin bilgi tiirleri
profan bir bilim kavramina indirgenmistir. Buna tepki olarak ortaya c¢ikan kdktenci
harekette ise; dinin hukuki boyutunun vurgulanmasi, ve insan davranislariyla ilgili
kurallar tizerinden konumlanmasi, ¢6ziim Onerilerinde felsefi bir zeminin olmasini
engellemistir. Misliimanlar ya ge¢misi titopyalastirarak ice ¢ekilip, dis diinyayla kin ve
siddet duygular iizerinden iliski kurmakta; ya da gelecegi iitopyalastirarak var olan
sorunlar erteleyerek ¢oziim bulmaktadirlar. Coziimler hak-batil, 1yi-kotii, dogru-yanlis
tizerinden tanimlanarak yapildig: i¢in bugiine dair gergekc¢i Oneriler sunulamamakta ve
din salt hukuk ya da salt ahlak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiyeli aydmnlar ise,
epistemolojik tahlillere girmeden, Islamc1 hareketleri bahsetti§imiz ayrimlar dahilinde
degerlendirmeye almaktadir. Ve bu yaklasimlara dair kitaplar terciime ederek ve bu
perspektif lizerinden Tiirkiye 6zelini okuyarak yanlis tezler iiretilmektedir. Nihayetinde
Tiirkiye’nin kendi i¢inde 0Ozel dinamiklerle degerlendirilmeye alinmalidir. Fakat

Tiirkiye bilingli bir sekilde pasif duruma g¢ekilmekte ve sag sol, alevi siinni gibi ‘sdzde’
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ictimai ayriliklara; etnik farkliliklara ve laik anti-laik kutuplagsmalara firsat
verilmektedir.

Bu tespitleri Osmanli modernlesmesi baglaminda degerlendirecek olursak, salt
az gelismis bir toplumun, kendisinden bir¢ok yonden {istiin bir toplumu modellemesi,
taklit edilmesi olarak goriilmemelidir. Osmanli, modernlesme siirecinde kendi
geleneklerinden kopmadan, ihtiyaglaria dayali bir degisimi talep etmis ve bunu kendi
iradesiyle de seg:mistir.lg2 Ancak bu amag¢ ve imkan yoluyla modernlesemeye ¢alismak,
Osmanl i¢in kolay degildir. Ciinkii Teknik Cagda tarima dayali toplumlarda, Bati’da
teknige ayak uydurmak aslinda “olmak ya da olmamak” sorunudur. Bir kere basladiktan
sonra Bati’daki doniistimii tarafsiz olarak izleyip, gerekli olani alip, dini ve milli
degerleri eritmeden ayakta kalmak ¢ok zordur. Osmanli Devleti batililagmay1 ne tarafsiz
izledi ne de toptan benimsedi. Osmanli’nin varolus amaci, sekli bu degisime bir sinir
cekiyor fakat i¢ irade ile bir sinirda dursa da dis irade olan Bati, durmayacak, degisimi
bu mesru smir Stesine tasiyacaktir. Bati kendisinin de yaptigi gibi Islam diinyasmin

tarihini de hizlandirmaya zorlayacak‘ur.193

Neticede Osmanli diinyanin en uzun Omiirlii
devletlerinden biri olarak sahneden g¢ekildiginde yerine kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti,
fiilli ozgiirligiinden asla taviz vermemis bir gelenegin son temsilcisi olarak fikri ve
hukuki diizenlemeler yapti. Bu noktada Tiirk modernlesmesini kavrayabilmek, esasinda
Osmanli’da modernlesme hareketlerinin nasil ve nigin bagladigin1 anlamakla
miimkiindiir. Zira kokleri iki yliz yil1 bulan bu tecriibe bugiin hala giindemdeki yerini
korumaktadir. Tanzimat ve Islahat Fermanlari ile baglayan ve I ve II. Mesrutiyet ilanlar
ile ivme kazanan modernlesme projeleri tahlil edilmeden, Osmanli Devleti’nin ve Islam
diinyasinin toplumsal agidan gegirdigi degisim ve doniisiimler agiklanamaz.”***
Modernlesmenin ilk adimi, 1793 yilinda III. Selim’in yeni bir ordu kurma
cabasiyla atildi. Eger basarili bir girisim olsaydi, devlet otoritesi saglamlasmis olacakti.
1789 tarihinde Misir’in Fransizlarin eline geg¢mesi, Osmanli Devleti’nin i¢ ve dis
politikasini  olumsuz yonde etkiledi ** 18.yiizyil Osmanhi Devleti’nin zaafinin

belirginlestigi dénemlerdir. Islam diinyasmin cesitli yerleri kismen Batili giicler

tarafindan iggale ugramistir fakat Miisliimanlar bunlar1 gegici ve yerel galibiyetler

192 flber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, Timas Yayinlari, 39. Baski, Nisan 2014, s.28.

Gencer, Islam’da Modernlesme, 5.158.
194 Mevliit Uyamk, Cagdas Islam Bilimine Giris, Fecr, Ankara 2012, 5.86.
1% Kemal Karpat, Osmanli Modernlesmesi, Timas, 2.Baski, Istanbul 2014, s.81.
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olarak degerlendirmis, “Bati medeniyeti” vakiasini ortaya koyan bu niifuzun derin
sonuglarin1 kavrayamamigslardir. Ancak Napoleon’un Misir isgaliyle Bati’nin sahip
oldugu giiciin ve gelisimin idrakine varmislardir. Napoleon, Misir’a dogrudan,
Osmanlr’ya ise dolayli yoldan, Mehmet Ali Pasa vasitasiyla gelerek islam diinyasinin
kaderini degistirmistir. Napoleon ile savagsmak i¢in gonderilen Kavalali Mehmet Ali
Pasa, Osmanl1 lehine savasi kazanmis olsa da daha sonra Misir’da kendi adia kurdugu
hanedanlikla, Osmanli’ya 6liimcil bir tehdit olusturmustur. Sark Meselesi’nin sicak bir
gerilim yaratmasi, Osmanli’y1 sonun baslangici olan Tanzimat’in esigine kadar
getirmistir. Arttk Osmanli klasik fetih siyasetinin ise yaramadigi bir doneme gelmis ve
savunmaya gegerek 17. Yiizyilda Bati cephesinde Avusturya ve 18. Yiizyilda da Rusya
ile savasarak varligin1 korumaya c¢alismistir. Osmanli, Mehmet Ali Pasa ve Batili
iilkelere kars1 diplomatik, Rusya’ya kars1 da zorlu bir askeri ve diplomatik bir miicadele
vermistir. Sadece Rusya ile yapilan dort savag bile Osmanli’nin nasil bir varlik
miicadelesi igine girdigini gostermektedir. Osmanli-Rus 93 Harbi, bu 6liim kalim
miicadelesinin en iyi drnegidir. Artik gérmekteyiz ki Islam diinyas1 Bat1’ya kars1 tam bir
ric’at slirecine girmistir. Fakat bilinmelidir ki bu, stratejik bir ric’at degil; kimlik
krizinden kaynaklanan bir kiiltiirel ¢6ziilmenin de oldugu bir siiregtir.'*

Bu donemin siyasi degisimleri, beraberinde biirokratik, siyasal, toplumsal,
kurumsal degisimleri de tetikliyordu. Bu da toplumsal hayatta ongdriilemeyen yeni
olgular ve durumlarla karsilasmamiza sebep oluyordu. Yenilesme igin getirilen her
oneri, kendi i¢inde yeniden degerlendirmeyi gerekli kilacak bir¢ok yeni sorun, problem
ve olgu ortaya ¢ikartyordu. Osmanli insam1 18. yiizyildan beri bulundugu mekan ve
zaman ¢izgisini bagka bilingle gormeye, diinya tarihini ve cografyasin1i tanimaya
basladi. 18. yiizyilimn Osmanli okuryazarlari arasinda artik, bir tiir aydin ziimre
dogmustu. Latince 68renen Osmanli-Tiirk aydinlari vardi. 18. yiizyil insanmin tarihe
bakis ¢izgisi ve bilinci degisiyordu. Unlii sadrazam Nevsehirli ibrahim Pasa iki adet
diinya tarihinin terciime ve basimi i¢in de bu arada emir vermisti. Ciddi liigat
calismalarina da bu devir de baslanmisti. Yazilanlar, degisik ilgileri dogurdu.197
19. ylizyillda degisen Osmanli hayat tarzinin adi karsimiza Islahat Devri,

Tanzimat, Usul-i Cedit olarak ¢ikti. Kurumlarla birlikte toplumun dokusu da degisti.

196 Gencer, Islam’da Modernlesme , 5.152.

Y7 Ortayh, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, s.18.
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Yasanan bu bilingli ve tiimel degisiklik donemi, bir¢ok aydin ve diisiiniir tarafindan
kotii batililagsma, kiiltiirel yozlasma, somiirgelesme olarak kabul edildi ve protestolarla
karsllandl.198 1839 tarihli Tanzimat Fermani, Paris Baris Antlagsmas1 ve 1856 yilindaki
Islahat Fermani Osmanli yapisim1 derinden etkileyen i¢ degisim araglaridir ve
uluslararasi bir iligki sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. I[I. Mahmut doneminde Osmanli dis
politikasi artik serbest bir sekilde ve iilkenin temel ¢ikarlarina, geleneklerine gore
belirlenemiyordu. II. Mahmut’un gelenek karsiti bir goriise sahip olmasi yenilik ve
degisim hareketlerinin yoniinii degistirdi. Bu donemde her yenilik, bir gelisim olarak
kabul edildi ve Avrupa, gelisimin tek anahtar olarak goriildii.**®

Bedri Gencer Tanzimat’in ortaya ¢ikma nedenlerinin Osmanli’nin kendi i¢
denetimi ve i¢ karar1 sonucuyla ortaya ¢iktigini ifade eder ve sanildigi gibi salt bati
hayranligmma dayanan bir fikir olmadigini séyler. Tanzimat’in gerekliligini ortaya
cikaran sebeplere baktigimizda zihniyet degisimin en Onemli ipuglarin1 goérmekteyiz.
Geleneksel mutlak iistiinliik ve rakipsizlik diisiincesinin yerini, mukayeseli {istiinliik ve
rekabet duygusu yer almaktadir. Artitk Osmanli, Bati karsisinda gaza fikriyle var
olmaktan siyrilmis, karsilarindaki Avrupa’nin ge¢miste silirekli hezimete ugrattiklari
Avrupa olmadiklarmi anlamislardi. Ozellikle Osmanli’daki seckin ziimre Bati’nin
degisen yiiziinii tanimanin gerekliligine inanmis ve ayakta kalmak i¢in, Bati’nin
medeniyet diizleminde yer almanin 6nemini fark etmislerdir. Bati’nin ciddi ve etkileyici
biiyiikk tehdidin karsisinda saf muhafazakarlik gostermek miimkiin degildi, artik
muhafazakarligin da var olan ger¢ek tehdidi algilamasi ve ¢6ziim {retmesi
gerekmekteydi.”® Bedri Gencer, Tanzimat’in dogru okunmasi ve ortaya ¢ikisiyla ilgili
aciklamalarinda, sanildig1 gibi megaloman Batili diplomatlarin hatiralarindaki iddialarin
aksine, bir dis dayatmadan ¢ok icsel bir kararin sonuncunda ortaya ¢iktigini
sOylemektedir. Degisim icerisinde olan Osmanli Devleti, kriz anlarinda miilkii
korumaya yonelik stratejik kararlar1 kendi iradesiyle vermektedir ve Tanzimat da bu
karar bir sonucu olarak ortaya glkmls‘ur.201

19. yiizyilda Avrupa’dan 6diing alinan kurumlara daha iistiin bir sosyal ve politik

diizenin goziiyle bakildigi i¢in bu donemin reform hareketleri, geleneksel kiiltiire

198 Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, 5.19.

Karpat, Osmanli Modernlesmesi, 5.84.
Gencer, Islam'da Modernlesme, $.157.
Gencer, Islam'da Modernlesme, $.158.
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yabancilasma ve ikilem olarak ortaya c¢ikti. Ve ilerleyen yillarda yabancilasma iyice
artt1. Bunun sonucunda, bu yabancilagsmaya tepki olarak yerli diizeni koruma cabalar1 da
kendini gosterdi. Osmanli Devleti’nin  modernlesmesindeki temel harekete
baktigimizda; biirokrasinin hizmet kapasitesini genisletmekten ve halkin yasam
standartlarin1 yiikseltmekten ziyade merkezi otoriteyi korumak ve saglamlastirmak
cabasi vardir. Fakat modernlesmenin etkileri yikici bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Yeni
toplumsal ve siyasi diizen, eski diizenin kaliplarini, kurumlarin1 ve simgelerini yikarak
ortaya ¢iktl. Misliimanlar ve gayrimislimler arasindaki dinsel farkliliklar siyasi ve
toplumsal bir doniisiimle, yeni tabiiyet ve milliyet hisleri olarak disa vuruldu. Ayrica
yoneten ve yonetilenler arasinda kiiltiirel kirilmalar yasandi. Bu ¢ergevede sorunlari
gidermek igin Ug Tarz-1 Siyaset’in uygulamaya konuldugunu yukarda bahsetmistik.

Sonug olarak 19. Yizyilin ikinci yarisinda Osmanli Devleti’inde ve Orta
Dogu’da modernlesmenin seyri, II. Mahmut ve Tanzimat donemlerinde yapilan
reformlarla belirlendi. 19. Yiizyildaki degisim hareketi, Osmanlilarin  Onceki
modernlesme girisimlerinden farklidir. Bu donem modernlesme siirecinde biirokrasi
disinda kalan secgkinler tasfiye edildi. Osmanli Devleti, kurumlar1 ve uygulamalar
odiing alirken pratik onemini géz ardi ederek faydali olan Osmanli kurumlarin1 da
ortadan kaldirmistir. Bu nedenle ka¢inilmaz olarak, gelenek¢i gruplarin yenilige karsi
tepkileriyle karsilagilmigtir. 2%

Klasik donemde Miisliimanlar, Bati diinyasin1 Hiristiyan merkezli bir medeniyet
olarak gordiikleri icin Avrupa’dan gelen seylere mekruh goziiyle bakiyor ve tutucu
Frenkleri taklit etmeyi kiifiir sayiyorlardi. Bu nedenle Osmanlilar 19. Yiizyila kadar
Bati’dan sadece teknik unsurlar1 almay1 gerekli gormelerine ragmen, idare, kanun ve
adetlerde Bati’dan alintilar yapmaya baslamislardir. Ayrica Osmanli se¢kin sinifinin
Bat1 medeniyetinin bir¢ok kiiltiirel, dini degerlerine ilgi gostermesi, gelenekg¢i ve tutucu
olan halk kitlelerinin tepkisini de paralelinde do gurmustur.203

Osmanlilar, 1699 Karlofca Antlasmasi’ndan sonra Batili yasam tarzi ve
degerleriyle ilgili unsurlar1 benimseme yoluna gittiler. Ozellikle Yirmi sekizinci
Mehmet Celebi’yle Bati kiiltiir ve medeniyetine hayranlik artmigtir. 18. Yiizyildan

baslayarak Bati artik begenilen, taklit edilen merkez medeniyet noktasina gelmis ve

202 Karpat, Osmanli Modernlesmesi, 5.84.

203 Halil Inalcik, Tiirkliik, Miislimanlik ve Osmanli Mirasi, Kirmizi Yaynlari, Istanbul 2014, 5.228.
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Rokoko mimarisi, frenk esyasi, tarzi birgok yasam alaninda kendini géstermistir. Kiiltiir
unsurlarinda basamaklasma seklinde bir hiyerarsi ortaya cikmustir. ilk ve en dnemli
aktarmalar silahlarda olmustur ve Bati’dan Osmanli’ya gelen ilk ilimler savunmaya
yoneliktir. 18.ylizyilda miihendishaneler, askerlikle ilgili ilim dallarinin okutuldugu
mektepler olarak islev gostermistir.”**

Osmanli modernlesmesi salt Osmanli Tiirkiyesi’ni (bugiin Tiirkiye sinirlart
icinde kalan yerleri kapsayan degil) kapsayan bir gelisme degildir; Osmanl
modernlesmesi denen olgu, diger Miisliman toplumlar1 da kapsar. Modernlesme
olgusu, Osmanli diinyasinda hakim dinin tartisilmasini, ona atfedilen kurum ve
kurallarin sarsilmasini, degisiklige ugramasini birlikte getirdi. Bu, degisimin bir
yiizilydli, ama Miisliimanlar kadar Hiristiyanlar1 ve diger dinin iiyelerini de kapsayan
ortak bir yiizli daha vardir. 205

Goriildiigii iizere, genel olarak Batililasmanin Tiirkiye ve Islam cografyasindaki
izdiigiimleri bir entelektiiel kriz olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bati medeniyeti ile kendi
medeniyetleri arasinda saglikli bir sentez olusturamayan Miisliiman cografya, zihni bir
tutulma ve geri kalmishik igerisindedir. Ozellikle bu cografyada, kiiltiirel agidan
herhangi bir ilerlemenin olmamasi, igtihat kapisini kapatarak kendini giincellemekten
uzak duran dini anlayis, kacinilmaz bir medeniyet sapmasi, ¢ikmazi olarak kendini
géstermektedir.206

Islam diinyasinda yasanan bu krizin siyasi yoniinii su sekilde degerlendirebiliriz.
Osmanli Devleti’nin yikilmasi Islam cografyasimnin siyasi ¢ehresini degistirmistir. Ulus
devletlerin ortaya ¢ikmasiyla, Arap diinyasi yapay sinirlarla ayrilmistir. Yonetimin tek
kisi ve aile elinde toplanmasi demokrasi goriinlimlii bir monarsiyi ortaya ¢ikarmistir. Bu
da gosteriyor ki Arap halklari siyasi iradesini kendi topraklari lizerinde gosterememistir.
Zaten Ortadogu’da bitmeyen sorunlar, bunun bir isaretidir. Bu cografyada yasanan

gerginliklerin, somiirgeci giiclerin ¢ikarlarini besledigi de bir gerg:ektir.207

204 Inalcik, Tiirkliik, Miislimanlik ve Osmanli Mirasi, 5.228.

2% {lber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yili, s.13.

206 Mevliit Uyanik, Bilginin Islamilestirilmesi Ve Cagdas Islam Diisiincesi, Ankara Okulu Yaymlari,

2.Basim, Ankara 2001, s.15.

207 Uyanik, Bilginin Islamilestirilmesi Ve Cagdas Islam Diisiincesi, 5.114.
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Problemin siyasal yoniinii aslinda kiiltiirel sorunlar olusturmaktadir. islam
aleminde goriilen kirilmalar, gerileme-somiirge asirlarinda olusmustur. Ummet, kendi
sorunlarina ¢oziim iiretememis ve cehalet ve hurafeler yayginlik kazanmistir. Bunun
sonucunda Miislimanlar modern diinyanin siyasi-iktisadi ve kiiltiirel meydan
okumalarina karsi, kendilerine olan ozgiivenlerini kaybetmigtir. Asil problem, bir
¢oziim yolu ararken bilingli ya da bilingsiz bir sekilde Bati’nin basarilarini elde etmeyi
amac¢ kabul etmis olmalaridir. Bunun i¢in Batili danismanlar ya da Batililasmis yerli
danmismanlar gozetiminde c¢alismalar yapilmaya baslandi. Coziimii kendi iginde,
degerlerinde bulacagina inanmayan yoneticiler, iilkelerinin sorunlarint ¢6zmek igin ister
iyi isterse kotii olsun batili programlari uygulamaya caligtilar; ama bunlarin halk
arasinda er gec¢ ortaya cikacak olan dinsel-kiiltiirel ¢alkalanmalara yol acacagini idrak
edemediler. En onemlisi Bati’daki gii¢, kudret ve iiretim olgusuyla, Bati diisiincesi
arasindaki ( Allah, insan, tabiat, kainat, zaman ve tarihsel) iliskiler gozden kagirilmistir.
Alman Batili egitim tarzi, burada yetisen gencleri, kendi kiiltiirlerine, dinlerine ve
toplumsal degerlerine yabancilastirmistir. Buna karsihk Klasik Islami egitimden
yetisenler ise modern diisiinceden habersiz, mutaassip, tutucu bir zihin yapisina sahip
olmuslardir. Iki farkli egitimi tercih eden gruplar arasindaki tartismalar hala giiniimiize
kadar gelen bir sorun olmustur. Bdylelikle Islamiyet’i dogru okumanin ve yasamanimn
yollar1 da tikanmaya baslamustir. Ciinkii Islami olan her sey sistemli ve yogun bir
sekilde miiphem hale geldi. Kur’an metninin dogrulugu, Hz. Peygamber’in konumu,
Stinnet’in sihhati, seraitin milkemmelligi, kiiltiir ve medeniyet alanindaki her sey yikict
bir elestiriye tabii tutulmus ve bdylelikle nesil kendine olan imanini, seleflerine ve
iimmete olan inancimi kaybetmistir. Yasanan kimlik bozulmasi da Bati diislincesine
uyum saglamay1 daha kolay hale ge‘[irmistir.208

Islam cografyasinda yasanan bu handikaplar gesitli alternatifleri giindeme
getirmistir. Biz de bu ¢alismamizda Pakdil’in, Batililasma tezahiirtine yonelik farkli

okumalarini ve ¢oziim Onerilerini bir alternatif olarak ele almay1 6nemli buluyoruz.

208 Uyanik, Bilginin Islamilestirilmesi Ve Cagdas Islam Diisiincesi, $.115.
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1.2. Nuri Pakdil’de Batilllasma/Yabancilasma Fikri

Nuri Pakdil, Tiirkiye’nin 1970°1i yillarinda, diisiince diinyasinin birbirine zit
ideolojilerce belirlenir oldugu bir ortamda ¢ikisin1 yapar. Onun bu ¢ikist biiyiik 6l¢iide,

gec modernlesmenin yarattigl yabancilasma sorunu iizerinedir.?%°

Nuri Pakdil’in "batililagma” kavramina getirdigi yabancilasma yorumu, ayirt
edici bir 6zellik tasimaktadir. Batililasma kavraminin, Pakdil diisiincesindeki karsiligi
tam olarak yabancilasmadir. Pakdil, Batililasma tarihiyle, siyasi, kiiltiirel, toplumsal
stireglerini i¢ine alan bir yabancilasma okumasi yaparak, bir ulusun bu yolla nasil agir
bir 6lime mecbur birakildigini ve bir onur miicadelesi verdigini aktarir bize. Nuri
Pakdil eksenindeki batililagma anlayisi; siyasi ve teknolojik degisimlerden ziyade, Tiirk
toplumunun medeniyet ve inanglarinda bagkalasima birakilma durumuna karsilik
gelmektedir. Nuri Pakdil, Islam medeniyet tasavvurunu ortadan kaldirmaya yénelik,
Batt medeniyetini  benimsetme hareketlerini reddeder. Bati rasyonalitesinin
materyalizmden olustugunu ve bu materyalizmin, varolusunu vahiyden almis bir
topluma rehberlik edemeyecegini siklikla vurgular. Pakdil’e gore akla rehberlik
edebilecek olan tek kaynak vahiydir. Vahiy geleneginden kopartilmis bir ulus kiiltiiriine,
topragina ve cografyasina da yabancilasacaktir. Biat eserinde soyle ifade eder Pakdil:
“1923 Devrimi, yalniz bizim i¢in degil, tim insanlik i¢in bir yabancilagmanin
vurgulanmasidir: ruhu elinden alinmis bir insan1 varetme deneyi. Insan, evrensel bilince,
ruhsal gereksinimlerini duya duya ulasir. Ruhsal gereksinme duyma yetenegini yitirmis
insan yoksundur evrensel biling:ten.”zmAyrlca, dikkat etmemiz gereken husus, Pakdil’in
yabancilasmay1 epistemik kopus olarak ele almasidir. Yabancilasma Tiirk ulusunun
varolugsal bir sorunu, miicadelesi ve reddi olarak karsimiza ¢ikar.

Batililasma seriiveni Tiirk milleti i¢in sancili bir durum ortaya c¢ikarmistir.
Batinin ilerleme-¢agdaslik-modernlik anlaminda tek bir model olarak izlenmesi,
uygarlik dayatimi olarak gerceklesmis, bu da halka kiiltiirel bir c¢arpilma olarak
yansimistir. Kacinilmaz olarak batililasma bir kimlik bunalimi, medeniyet bunalimi

yasatmistir. Abdullah Cevdet’tin “Bir ikinci medeniyet yoktur. Medeniyet Avrupa

209 Saadettin Elibol, “Nuri Pakdil Ve Edebiyat Dergisi Sorusturmasi”, Hece, 2004, S.85, 5.456.
210 pakdil, Biat-11, 5.188.
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» 2L glgisiim tiim gevrelerce benimsenmesi beraberinde pek cok sorunu

medeniyetidir
da dogurmustur. Bu anlayis, gozii kapali bir Bati hayranlhigidir. Ayrica, kendi
medeniyet genetigine bakmadan yapilan zoraki Bati uyarlamasimmi da beraber
getirmistir. Gegmis, yasanan gerceklige gore degil, yeninin bakis agisiyla tekrar
kodlanip dizayn edilmis, boylece tarih ve birikim orjininden saptirilmistir. “Nakil
zinciri” kopmus halk; tiim alanlarda tam bir altlist olusu yasamistir. Pakdil ¢aginin
tanig1 bir yazar olarak bu durumdan kendini sorumlu hissetmis ve yazarlik seriivenini
bu miicadeleye adamigtir.?'

“Insami, kenti nasil c¢ekip ¢ikarmali giincel bunalimdan? Nasil kurtulacagim
bunalimimdan? 1923 Devriminin {dstime yigdigi bunalimimdan? Batililagsma
bunalimindan? Bu bunalimi duymayan Tiirk aydini kaldi m1? Sorarim kendi kendime.
En ¢ok simdi anlasiliyor gogiin, aymn gere8i. Belki buradan da daha bagka bir
gereksinmeyi diisiinebiliriz.”**?

Tiirkiye’de Batililasma bir yon degistirme siirecidir. Bati’nmin kurum ve
kanunlarinin model alinmasi ile baslamis ve bir yabancilasma ile bitmistir. Batililasma
girisimleri 19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baglamis ve bu yonelimle, bizi biz
yapan tiim degerlerin iizerine kalin bir perde ¢ekilmistir. Nuri Pakdil, 1923 devrimini
yabancilasmanin en radikal bi¢cimi olarak kabul etmektedir. Pakdil’e gore, Batililagsma,
Tiirk ulusuna zorla yapilan bir medeniyet giydirmesidir.

ir. Cumhuriyet donemi, Tiirk insanin medeniyet ayarlar1 ile oynamistir ve
boylece Batililasma, ‘bigimsiz bir ulus ‘olusturma, yani kendisi olamayan bir ulus
meydana getirme projesi olarak ortaya cikmugtir.?

Sahip olduklartyla yillardir varolus miicadelesi vererek medeniyetini ayakta
tutmus halk, bu 1923 devrimiyle bu giicten, giz birikiminde de mahrum birakilmistir ve
yok olus boyle baslamistir.

“Bir ulusta, bu giz yitirilmisse, halk, “insanlarin yalniz kendi kendileri igin de

yasamadiklar1” bir diinya 6zlemini artik duymuyorsa, artik hepimiz yalnizliga yargiliyiz

211 Abdullah Cevdet, ictihad, 1914, S.89.

212 Necip Tosun, "Nuri Pakdil Ve Yabancilasma", Diisiinsel, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak
Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil, Hece, Ocak 2014, S: 85, s.118.

213 pakdil, Biat-II, s.82.

24 Koksal Alver, “Cag Yorumu: Nuri Pakdil Digiincesinde Ana Izlek”, , Entelektiiel, Muhalif Bir
Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil, Hece, 2004, S.85, s.47.
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demektir. Boyle bir ulus, insanlar tek tek bunun bilincinde olamasalar bile, biiyiikliik
duygusunu yitirmeye baslamis sayilacaktir. Bu da bir ulusun agir agir §limiidiir.”**

Osmanl1 Devleti’nin siyasi konumunu ayakta tutabilmek, toplumsal ve kurumsal
olarak yasadigi krizlere ¢6ziim bulabilmek amaciyla basvurdugu batililasma yontemi
istenilen sekliyle islevsellestirilemedi. Bu yontem, bir zaman sonra inang¢ kabuliine
evrilerek modernlige teslimiyet halini aldi. Batililasma yontemi politik bir alternatif
kurtarts olma amacmdan ¢ikarak, dayatmaci bir toplum siyaseti olarak yon
degistirmistir. Tiirk ulusu ortaya ¢ikan bu yanlis batililasma temaytilii iginde dini, siyasi
ve kiiltiirel ¢ikmazlara mahkim edilmistir.

Nuri Pakdil’e gore 1923 yabancilagsma hareketi, aydinlar tarafindan yeni bir
toplum ve cumhuriyet insa etmek amaciyla tasarlanan bir harekettir. Ve bu tasar1 bilim,
akil, doga ve toplum anlayisiyla kurgulanmistir. Ve kurguda iki biiytlik hata yapilmistir:
akli 6ne ¢ikarip, kalbi ve vahyi yok sayan proje, maneviyatla koklenmis Anadolu
insanina uyumsuz ve gayr-i ahlaki gelmistir. Ki tarih bize her dénemde bu tiir
yabancilagtirmalara karsi Anadolu halkinin inan¢ miicadelesi verdigini gostermistir.
Diisilincesine, eylemine, itikadina setler ¢eken her tiirlii miidahaleye bir kars1 koyma ve
direnis gostermistir. “Sonra, 1922’ye degin uzanan donemde de, silahlara mermi yerine
Anadolu insaninin gozleri, yuvarlak kalpleri, yumruklar: siiriilmedi mi? Anadolu insani

17721 jkinci biiyiik hata ise; biraz

hep bunlara ‘kutsal 6devi’ yiiziinden katlanmadi m
daha tekniktir. Modernlesmenin temelinde endiistri devriminin kosullar1 vardir; ayrica,
bilimsel devrimler ve aydinlanma gelenegi vardir. Oysa Bati-dis1 toplumlarda endiistri
devrimi yasanmamistir ve aydinlanmanin geregi olan bilimsel ve diisiinsel devrimler
olmamistir. Dolayisiyla modern olmayan bir toplumda modernite propagandasi
yapilacak sahte verimler ortaya ¢ikmugtir. Y’

Nuri Pakdil, Tirk halkinin yasadigi sorunlara ‘giincel’ degil, ‘tarihsel’
bakmamiz gerektiginin altin1 ¢izerek Tiirkiye’nin bir kimlik yitikligine ugratildigini
vurgular. Bu kimliksizligin = verdigi  6zgiinsiizlikliigiin  i¢inde Tiirk ulusu

kivranmaktadir. Bir ulus uygarlik degerlerinden kopuk bir diizeyde bulunuyorsa, o ulus

icin ekonomik, siyasal bir bagimsizlik s6z konusu olamaz. Bir ulusun degismeyen,

25 pakdil, Biat-11 , 5.52.
218 pakdil, Biat-I, s.16.
2T Gokhan Ergiir, "Biat Ekseninde Yerlilik, Teknoloji Ve Anadolu Modernlesmesi", Itibar, 2014, S.35.
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stirekli saglikli kalan konumu ise, o ulusun ozgiin, kisilikli konumudur uygarlik
icinde.**®

Kimliksizlesme sorunu sadece bu alanlarda degil deger yargilari, inanglari,
tarihsel olgulari, siir kaynaklar1 agisindan da yasatnmlstlr.219

Kimlik bozulmasina ya da kopmasina engel olmak i¢in, modernligin ya da
modern kimligin, geleneksel kimligin ne kadarmi sildigine bakmak gerekir. Batili
toplumlarda kimligin devamliligi mutlaka korunmustur. Batili toplumlara baktigimizda,
hi¢biri modernlesirken gelencksel kimliginden vazge¢medi bilakis, bir restorasyon
yaparak, geleneksel kimliginin kodlarint korumustur. Bu baglamda yeni kusaklar,
devraldiklar geleneksel kimligini, modern kosullar da uyarlayarak ve ilerleterek devam
ettirmis ve en modern toplumlarin modernlesmesinde bile gelenek 6nemli bir unsur
olarak yerini korumustur.

Bu noktada dikkat edilmelidir ki ¢agdaslasma, bir yenilenme degildir. Kiiltiirel
kodlart yok eden ve ebediligini ortadan kaldiran, mutlak degisimi sart kosan bir
baskalasimdir. Tekamiiliinii yitirmis, ilk olgularin1 gelecege aktaramamis her ulus igin
cagdaslagma kiilli bir 6liimdiir. Ebedilik i¢inde yenilenmeyi, yenilenme iginde ebediligi
gerceklestiren modernlesme, o toplumun maddi ve manevi biitiinliigiini koruyacaktir.
Islam’1n evrensel ilkeleri agisindan baktigimizda da diinya huzuru, ahiret felahi igin bir
yanda kiilli/evrensel sorunlar, diger yanda da tikel/yerli yorum vardir.

Batili toplumlara baktigimizda, onlarin kendi yerelliklerini bozmadan, 6tekileri
icine almayr basardigim1 ve kendi “yerel”ligini bir evrensellik gibi sundugunu
gormekteyiz. Dolayisiyla kiiresel/evrensel denildiginde akla gelen kapitalizm, ¢ogulcu
demokrasi, Aydinlanma etigi olmaktadir. “Yerel” olamayan ise; i¢e kapanmaci bir
politika izleyen “yerli/tikel” olandir.??

“Bu nedenle, Tirkiye’deki sanat yazilari, edebiyat yazilari, bunlara degin
tartismalar mutlaka siyasal bir boyut aliyor. Gelip dayaniyoruz devlete. Diislincemizin,
diisiimiiziin éniinde o duruyor. Once bunu yazmadan, éne bunu vurgulamadan neyi

yazacagiz, neyi vurgulayacagiz? Devlete deginmeden, Batililagmaya deginmeden,

218 pakdil, Biat-Il, 5.27.
219 pakdil, Biat-Il, 5.19.
20 Mevliit Uyanik, Sivil Ttaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, Elis, Nisan 2010, s.36.
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yazilan yazilara bir diislince iiriinii olarak bakamayisimiz bundan degil midir? Diislinen
yazarin oniine, 6nce Batililasma sorunu konmustur.”?%

Bu minvalde Tiirk ulusunun sikintisiyla, yerli diisiinceye bagli sanatginin,
yazarin sikintisi batililasma sorunu tizerinde toplamr.222

Bu sorunu agsmak isteyen yazar, aydin ve sanat¢ilar, Tiirk ulusunun 6z suyu can
suyu olan geleneklerinden koparilisinin bu ulusa yapilan en biiylik kdtiiliklerden biri
olarak gortirler.

“1923 yabancilagtirma girisimlerinden beri sanatimizin, edebiyatimizin boslukta
sallanir gibi durusu, cagimizda uygarlikla es anlama gelen geleneklerimizden
uzaklagtirilmig olmamizdan ileri gelmiyor mu? Yeryliziinde hangi ulus, bizden bagska,
gelenekleriyle celisen bir yone itilmistir. S6zgelimi su ya da bu ulus itilmistir de iy1 mi
olmustur?”223

Pakdil’e gore bilakis gelenekler evrensel bir bilingle algilanmali, yorumlanmali
ve i¢cimizde 6ziimsenmelidir. Ancak bu regeteyle Tiirk ulusu diistiigli yerden kalkmanin
gliciinii kendi 6z sermayesinde bulabilecektir.??*

Nuri Pakdil, bu durumu Biat adli eserinde soyle izah eder: “Bir biitiindiir
uygarlik. Bir ulus, bir uygarliktan koparilinca, o uygarligin biitiin iriinlerinden, o
uygarlik ¢emberindeki uluslardan da uzaklasmis olur. Yonlimiiz Bati’ya ¢evrileli beri
ulusumuza, uyum yapamadigi, bilingle yapmak istemedigi bir 6zii 6gretmek istiyorlar,
benimsetmek istiyorlar. Diislince bi¢imiyle olsun, yasam bi¢imiyle olsun, benim devlete
devletin bana bakis bi¢imiyle olsun, hi¢ birinde kendimize 6zgii bir ¢izgi yok, Bi¢imsiz
bir ulusuz. Kendi kendisi olan bir ulus oluncaya degin, direnis gerekli. Kisinin de en
biiyiik yani, kendi kendini kuran yant, direnebilmesidir.”?*

Yirminci yiizyil, kalemin 6niine, ¢éziimlenmesi gereken sorunlar birakmaistir. Bu
sorunlar, Avrupa uluslari i¢in, Ortadogu uluslar1 i¢in farklidir birbirinden. Surasi bir
gercek: Avrupali uluslar, kiiltiir degisiminin 6ldiriicli firtinas1 altinda yorulmus ekin

tarlasina donmediler. Onlarin sorunlari: makinanin hayatlarina bu denli ¢ok girisi,

maddesel isteklerin ruhsal dengeyi bozusu, dengesizlik, sonunda yadsima. Ortadogu

221 pakdil, Biat-II, .59.
222 pakdil, Biat-I1, 5.94.
222 pakdil, Biat-II, 5.78.
224 pakdil, Biat-Il, 5.78.
25 pakdil, Biat-Il, s.11.
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ilkelerindeyse, kiiltiir degisiminin kavurucu, kurutucu etkilerini goriiyoruz. Basta
Tiirkiye yasiyor bu trajediyi. Din geregi, en ¢ok bu ¢cagda duyuluyor. Makinanin uydusu
olan ¢agimiz insani ibadetsiz yasadikga, daha katilasiyor, daha anlamaz oluyor birbirini.

Tirkiye’de, kaleme, daha da agir yiik yliklenmistir: Yabancilasmaya direnmek. 226

1.3. Nuri Pakdil’in Bati Degerlendirmesi

Bati insani, makinenin hayatina olan tahakkiimii karsisinda ruhunu kaybetmistir
ve boOylece insanin kisiligi makinenin bir adim gerisinde kalmistir. Esya ve ruh
arasindaki dengesizlik Bat1 yasantisinda bir uyumsuzluk meydana getirmistir. Ruh ve
kalbi atlayan Bati, maneviyata giden yolu kendi sistemiyle tikamistir. Batililarda bizim
ulusumuza 6zgli comertlik, goniil zenginligi yoktur. Emperyalist, somiirgeci Bati,
diinyanin dengesini saglayan Osmanli Devleti yikilmadan, Dogunun, Ortadogu’nun,
Afrika’nin  kaynaklarini  sOmiiremeyecegini  biliyordu.  Bati,  Osmanli’nin
parcalanmasiyla Asya’y1, Ortadogu’yu, Afrika ve Latin Amerika’y1 siirekli somiirmiis,
ezmistir. Batili insanin maddesel istek disinda, insan ruhu ve maneviyatina iliskin
higbir kaygisi/talebi olmadigi igin kendi yarattigi buhranin da farkinda degildir. Makine
yasantisinin tesiriyle mekanik akla sahip olan Bati, adalet duygusunu kaybetmis ve
bencillesmistir. Aslinda ¢cagdas insanin yasadigi buhran, yon sapmalari,hastalikli haller
Bati toplumunun, insanlik uygarligina bir hediyesidir. Nuri Pakdil, boylesine olumsuz
bir uygarlik anlayist olarak niteledigi Bati’nin, iilkede bir modernlik olarak
sunulmasia itiraz eder. Aslinda bu girisimler Pakdil’e gore tiimiiyle bir
yaban01la$mad1r.227

Nuri Pakdil bu durumu su sekilde tespit eder: “Uzun yillardir uygarligimizi
birakip, nasil olursa olsun, ne olursa olsun, Batililara benzemeye calisiyoruz. Onlarin
sOzlerini tutmadan, onlarin kurumlarini almadan,onlarmm yasalarint uygulamadan
sorunlarimiz1 ¢ézemeyecegimiz kanisina varmisiz. Nasil diislinliyorlarsa biz de dyle

diisiinecegiz; diislincenin en 1iyisini onlar bilirler ¢linkii. Avrupalilar birer Ornektir

226 pakdil, Biat-1, s.13.

22T Tosun, "Nuri Pakdil Ve Yabancilasma", Diisiinsel, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat
Dergisi ve Nuri Pakdil, s.117.
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oniimiizde. Oykiinecegiz onlara. Batililasmak dedigimiz yabancilasma boyle baslamadi
mlr)n228

Oysa “Bir ulus, kendi uygarlik degerlerinden kopuk bir diizeyde bulunuyorsa, o
ulus i¢in ne ekonomik ne de siyasal bir bagimsizlik s6z konusu olabilir. Siyasal ve
ekonomik konumlar1 ¢ok cabuk degisebilir bir ulusun, degismeyen, siirekli, saglikli

kalan konumu ise, o ulusun kisilikli konumudur o uygarhk i¢inde.”??°

1.4. Pakdil'in Harf inkilabina Bakisi

Tiirkiye Cumbhuriyeti, Anadolu’da Osmanli Devleti’nin ¢ogulcu birikimini
aktararak birgok dil, din ve 1rki barindiran yeni bir diizen kurmustur. Yeni devlet diizeni,
sekiiler bir devlet ve diinya tasarimi olarak, bireysel ve grupsal haklar, 6zgiirliikler,
demokratiklesme gibi konularda farkliliklariyla yasama stratejisini gelistiren bir
sistemin imkanlarini arastirdi. Ve bdylece modern Tiirkiye Miisliiman bir iilke olarak,
yonetim tarz1 sekiiler bir ulus olarak ortaya ¢ikti.. Bu donemi daha saglikli anlayabilmek
icin Osmanl1 1slahat hareketlerini ele almak gerekir.

Osmanli Devleti 1829 Tanzimat Fermaniyla, modernlesmenin ilk adimim
atmistir. Daha sonra bu siirecil860-1870’de Geng¢ Osmanlilar; 1908°de Jon Tiirkler
devam etmistir. Mustafa Kemal, bu akimi genisleterek 1920’11 yillara getirmis ve yeni
ulus devletin temellerini atmistir. 1921°de 1. Biiyiik Millet Meclisi, hakimiyetin higbir
sart kabul etmeden millete ait oldugunu ilan ederek, Tiirk anayasa tarthinde en
demokratik 6rnegi olarak yerini almistir.

S6z konusu olan sekiilerlesme, Tiirk modernitesinin kurucu unsuru olarak hem
modern bir millet olusturma hem de dini kimligi tanima seklinde siyasi bir proje olarak
islev gormiistiir.

Mustafa Kemal’in 6nderligindeki kurucu seckin elit, modern ulusun insasinda,
Batili sekiiler mantik ve rasyonalite ile yol almis ve nesnel sekiilerlesmenin
gerceklesmesi i¢in, radikal degisiklikler yapmiglardir.

Objektif/nesnel sekiilerlesme, din ve devlet islerini birbirinden ayirarak, dini
sembol ve kurumlarin baskinligini ortadan kaldirmaktir. Bu nedenle 1 Kasim 1922

yilinda saltanat kaldirilarak, nesnel sekiilerlesmenin geregi yapilmistir. Ve 29 Ekim

28 pakdil, Bat: Notlari, s.12.
229 pakdil, Biat I1, 5.34.
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1923’te Cumhuriyet kurularak, seckin halk ayrimina dayali bir topluluktan popiilizme
dayali bir topluluk tasavvuru gergeklesti. Daha sonraki tarihi siireg, 1924°te dini
mahkemelerin kaldirilmasi, 1925 yilinda tekke ve zaviyelerin kapanmasiyla devam etti.
1926 yilinda Isvigre medeni kanunu kabul edildi. 1 Kasim 1928 yilinda harf devrimi
yapildi Islam’in devlet dini oldugu ilkesi anayasadan ¢ikarildi ve Artik ilahi merkezli,
dini bir yonetimden, pozivitist ve rasyonalist temelli ulus devlet geg¢is yapilmistir.
Ancak nesnel sekiilerlesme i¢in yapilan bu uygulamalarla 6znel bir sekiilerlesme temin
edilemedi. Bdylece dinin, siyasallagsmasi ve bireysel inang diizeyinde kalmasi miimkiin
olmadi.

Bu tarihi siire¢ ve olusum icinde, Nuri Pakdil'in siklikla elestirdigi harf
devriminin, Tiirk toplumunda nasil karsilandig1 ve sonuglarinin ne oldugu onemli bir
konu olarak karsimizda durmaktadir. Pakdil'in harf devrimine olan itirazi, bu devrimin
Tirk toplumunu ulusal degerlerinden, eserlerinden, kendi sanat ve edebiyatindan
koparmis olmasidir ve bu nedenle evrensel bir iiretkenlige ge¢mek de zor olmustur.

“Yazi devriminden Onceki yaziyla yazilmis tiim sanat yapitlarimizin, edebi
yapitlarimizin, yazi devriminden sonraki yaziya aktarilmasi, Oniimiize getirilmesi
calismalari, oviilmesi gerekli c¢alismalardir. Bu yapitlari, bundan sonra hazirlanacak
yapitlari, derlemeleri okuduke¢a 1sinacagiz yazi devriminden Once yazilmis sanat
yapitlarimiza. Ismacagiz ki, onlar1 giderek okuma, iizerlerinde konusma aliskanligi
edinebilelim. O yapitlar1 okuduk¢a, o yapitlarin 6zlerine indikge, yeni bir ¢eviklik
kazanacak anlatimimiz, deyisimiz, ni¢in olmasin? »230

“Yiklenmemiz gereken gorev ¢ok agik; ortada. Ulusal kaynaklarimizi,
sanatimizi, edebiyatimizi bilmeliyiz iyice, 6grenmeliyiz. Kendi sanatimizi, kendi
edebiyatimizi iyice okumadan evrensel yapitlar da veremeyiz. Sanatimizin,
edebiyatimizin sikintisi da budur, eski sanatimizin, eski edebiyatimizi geregince
bilmeyisimizdir. Yazi devrimi bizi ayirdi, bizi kopardi kendi edebiyatimizdan, kendi
yapitlarimizdan. Yazi1 devriminden 6nce yazilmis yapitlar1 nasil bilebilecegim? Nasil
okuyabilecegim onlar1? Nereye gittigimi anlamam i¢in, nereden geldigimi bilmem
gerekli degil mi? Yazi devriminden Onceki yapitlar1 okuyunca ben de onlar gibi
yazacagim demiyorum, onlar o donemlerde Gyle yaziyorlardi, ben kendi zamanimda

boyle yaziyorum. Ama onlarin ne dediklerini bilmeden, sdylediklerimin tutarl olacagini

20 pakdil, Biat-11, 5.99-100.
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nasil savlayabilirim? Yazdiklarimiz Avrupa kokuyorsa yerli koku azsa, sugu kimin
bunun? Biz de, kiislim etmiyorum bundan, kurban olmus kusaklardan bir kusagiz bir
bakima. Daha da olacaktir kurban kusaklar. Yerli diisiince kaynaklarina iyice inilinceye,
edebiyatimizin tiim yapitlar1 islevi yoluyla olsun, yazi devriminden oOnceki yaziyla
onlar1 okuyup anlama yoluyla olsun okununcaya degin 6zgiin yapitlar yazilmasi zor,
cok zor olacaktir. Biz, direnmedigimiz i¢in, sustugumuz i¢in degil, elden geldigince
direniyoruz, elden geldigince susmamaya ¢alisiyoruz ama yazgimiz bu oldugu i¢in, ara
bolgede yazmaya baglamis bir kusak oldugumuz igin, kurban kusagiz. Yazi
devriminden Once yazilmis yapitlar,, sozgelimi benim okuyabilmem, aranizda
okuyanlarin bulunabilmesi bir boliiglimiiziin o yaziyr 6grenerek okumaya calismamiz,
yani yazi devriminden 6nceki yaziyla yazilmis yapitlarin okundugu anlamina gelmez.
Ekin, genel bir hava isidir, hep o yapitlarin konusulmasi isidir, tartisilmasi isidir. O
yapitlar, simdi okudugumuz yaziyla yayinlandik¢a, ama hicbir ayrim yapilmadan
yayinlandikc¢a sikintisi azalmaya baslayacaktir edebiyatimizin, sanatimizin: yazarlarimiz
onlar1  okuyarak, diisiincelerini,  begenilerini  yeni yeni yaklasimlarla
donatabileceklerdir.” %

“Harf devrimi ¢ok trajiktir. Clinkii, eski yazi ile yazili biitiin kitaplar1 okuyamaz,
anlayamaz duruma diistiik. Eski yaziyla yazili sayisiz biiyiik eserler simdi okunamaz
durumda. Tarihte, bizim kadar kiiltiir degisimiyle sarsilmis baska halk gosterilemez.
Edebiyatimiz yerli diisiinceden koptu. Yazi devrimi bizi kendi edebiyatimizdan ve kendi
eserlerimizden ayirdi, kopardi. 232

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde sekiilerlesmenin bir sonucu olarak laiklik konusu
onemli bir yere sahiptir. Kavram olarak laiklik, kilisenin otoritesinden bagimsiz bir
diinya goriisiine sahip olmak demektir. Istilahi anlamda laiklik devletin, yonetim
kaynagi olarak herhangi bir dinin ilkeleri yerine, beser iradesini esas almasidir.

Sekiiler yonetimlerde laiklik dini ve kiiltiirel cogulculugun teminati olarak bir
¢Oziim unsuru olarak yer alir. Dolayisiyla laiklik, bireyin degil, devletin sifat1 olabilir ve
boylece yoOnetim totaliter olmaktan kurtulsun. Laik devlet, insanin temel hak ve
Ozgiirliiklerini merkeze alan bir ¢ogunluk tasarimini gelistirir. Ki her inang ve deger,

toplumda biricikligini koruyabilsin. Devlet, yurttaglarina bir yasam tarzi dayatamaz ve

31 pakdil, Biat-1l, 5.102-103.
22 Ozlem Dogan, "Harf Devrimi Cok Trajiktir", Milat Gazetesi, 22 Aralik 1024.
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bu tarzlar hakkinda yargida bulunamaz. Devlet, tarafsizlik ilkesi geregi, ortada ¢cogunluk
bir ‘iyi’ varsa bile bunu bir azinliga empoze edemez.

Fakat Tirkiye’de laiklik, ilkelerini koruyamadi ve dinin siyasallasma siirecini
devam ettirdi. Ayrica devletin toplumsal ve kamusal alan arasindaki iligkiyi nasil
diizenleyecegi, toplumsal alan i¢indeki hak ve 6zgiirliiklerin sinirlarinin nerede ve nasil
cizilecegi gibi konularda tartigma konusu olarak devam etmistir.

Bu sorunun temelindeki ¢oziimsiizliik, laikligin din ve devlet ayrimi1 seklinde
monolitiki tek boyutlu ve indirgemeci tanimlanmasi yatmaktadir. Dogal olarak nesnel
sekiilerlesme ile, 6znel sekiilerlesme birbirine karistirilmakta ve ¢oziimsiizlik devam
etmektedir. Bu nedenle, dini kimligin niteliklerini anlamada, modernlesme-
sekiilerlesme iligkisinin sosyolojik diizeyde ¢oziimlemeden ve baska yerlerde uygulanan
sekiilerzmin mukayeseli tahlilini yapmadan laiklik sorununu ¢6zmek miimkiin
degildir.**

Bu minvalde Nuri Pakdil, eserlerinde Bati ve Batililasma ile derin
hesaplasmalara girmektedir. Ozellikle Dogu ile Bati’nin esyaya, insana bakista,
kavrayista farkliliklarin1 6ne ¢ikararak, Batililagma ile yabancilasma arasinda bir
paralellik oldugunu temellendirir. Bu karst koyusu Batili yazarlardan deliller getirerek
ispatlar. Ionesco, Camus, Sartre, Expurey Batiy1 elestirmede degerlendirdigi belli bagh
y:':lzarlardlr.234

Nuri Pakdil, Avrupa’nin bile kendine yeni bir uygarlik atilimi i¢inde oldugunu,
bunu yapamadiklar1 takdirde yok olmaktan baska carelerinin olmadigini soyler.
Teknolojinin, bir anda, tiim insanligi mahvedecek denli 6lim sactiginin korkusunu
yazar William Paulkner.?®

Bu sebeple Nuri Pakdil’in Bati {izerinden okumalar1 salt bir 6n yargiya,
hesapsiz bir diismanlifa dayanmaz. Bati’y1 kendi medeniyetinden yola ¢ikarak
tanimaya c¢alisir. Ayrica yaptig1 Bati yolculugundaki gézlem ve tanikliklar, Dogulu ve

Batili toplumlar arasindaki farkliliklar: yerinde gormesini saglamlstlr.236

23 Mevliit Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, 5.22.

23 Tosun, "Nuri Pakdil Ve Yabancilasma", Diistinsel, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat
Dergisi ve Nuri Pakdil, s.114.

25 pakdil, Biat-1, s.98.

% Tosun, "Nuri Pakdil Ve Yabancilasma", Diisiinsel, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat
Dergisi ve Nuri Pakdil, s.114.
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Bu baglamda, Nuri Pakdil'in modernlesme siirecimizi, tam bir yabancilasma ve
batililasma olarak kabul etmesi {izerinde biraz daha durmak gerekiyor. Bizim
anladigimiz kadariyla "tecdid" kavrami, yani ilk oOnciillere bakarak giincel sorunlari
¢ozme c¢abasindan (i¢tihad) =ziyade, baska bir paradigmayr merkeze alarak,
yabancilasmanin oldugu tecediid kavramsallastirmasina yakin duruyor.?®” Fakat, Nuri
Pakdil'in diisiince ve tislubuna baktigimizda, bu anlayisin Gtesine gegip, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin ilk dénemini ve modernlesme projesini sanki batini ya da bizim ilhad
diye nitelendirdigimiz tarzda okuyor oldugunu diisiinebiliriz. Sert muhalefetinden
bdyle bir kanaat olugsmasi da miimkiindiir. Yukarida belirttigimiz iizere edebiyat
alaninda yapilan bu tespitler, Islam Felsefesindeki bes sanat olan burhan, cedel, sofistasi

sozler, retorik ve siirden son ikisine tekabiil etmektedir. >

Bu iki séylem bigiminin,
icerigi ve hedef kitleler acisindan kullanimi diisliniildiigii zaman, terimlestirmesinin
Ozglinligii genel olarak kabul goriir. Fakat, cedel yani diyalektik yontem, merkeze
alindigr zaman, Pakdil'in batilasma ile ¢agdaslagsmayi 6zdes gérmesi ve bunun ortaya
cikardig1 yabancilagsma sorunun tespiti de tutarli olarak goriilebilir. Ama bu durumu,
burhan yontemini merkeze alarak analiz ettigimiz zaman; Pakdil'in kullandigi
terimlerin, sorunu ¢ézmekten ziyade, Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus felsefesinin tam
zittim1 yine dinsel terimlerle ifade ettigini ve gerekli bir 6teki ortaya ¢ikardigi da goriiliir.
"Ulu Onder" kavramma yiiklenen anlam her iki paradigmada farklidir; birisi
peygamberi kast eder, digeri ise Mustafa Kemal Atatiirk’ii kast eder. Ama Pakdil’in
karsit olarak kullandigi kavram, sadece hedef Kitlesinin bilinglenmesine katkida
bulunur. Fakat, sorunu ¢6zmeye, yabancilasmayi azaltmaya ne derece de katkida
bulunur, iste bu husus tartigmaya agiktir. Ayrica, sofistai soylem ile degerlendirecek
olursak, kars1 tasavvurun, Pakdil’in ifadelerini bos teolojik sozler olarak gormesi de

mumkindiir.

1.5. Nuri Pakdil’in Batihlasma Diisiincesinin Mekanlar Uzerinden

Okumasi

27 Mevliit Uyanik, "Giiniimiiz Islam Diisiincesinde Islahat Kavram", Islami Arastirmalar C:4, S:1,

Ocak, 1990, s.49.

Farabi, Kitabu 'I-Huruf, met. ve gev.: Omer Tiirker, Litera Yay., Istanbul 2008, s. 87; a.g. mif,, et-
Tavti’atufi’l-Mantik, met. ve c¢ev.:Miibahat Tiirker Kiiyel, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Yay., Ankara 1990, s. 18,19, 27.
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Tanzimat’tan bu yana Tiirk aydinlariin, entelektiiellerinin ve sanatgilarinin
diisiince ve goriislerinde Bati, 6zellikle de Paris ayricalikli bir yere sahip olmustur.
Paris’i gormek, orada yasamis olmak, o donemin Bati hayranlar1 i¢in onemli bir
firsattir. Cumhuriyet donemiyle birlikte Bat1 tesirinin artmasiyla, Bat1’y1 tek ¢are olarak
goren aydinlar, yazarlar, entelektiieller topyekun bir Batililasma  fikri
benimsediklerinden Paris’i yerinden gérmek, onlar i¢in bir yaris haline gelmistir. Fakat
bu yaklasimin disinda kalan isimlerden biri vardir ki; o da Nuri Pakdil’dir. Pakdil,
kendisinden oOncekiler veya cagdaslar1 gibi Bati ve Paris hayrani bir aydin degil,
Ortadogulu bir Miisliiman olarak digerlerinden ayr1 bir yere ve Ozgiivene sahiptir.
Kendi dogru kimliginin ve konumunun geregi olarak Paris’i ve Bati’y1 daha net,
gercekei bir gozle gormiistiir. Ayrica Dogu ve Bati uygarliklar1 baglaminda saglikli
okuma ve hesaplasmalar yapabilmistir.239

Bati, Pakdil’in diisiince diinyasinda, analizlerinde hep vardir. Ait oldugu
kiiltiirtiin ve medeniyetin sorunlarini tartisirken, Batili yazarlari®, batiyr anlatan
yazarlar1 ¢ok¢a okumus ve tartismistir. Nuri Pakdil, Bati {izerine yaptig1 tespitlerini,
hassasiyetlerini daha da belirginlestigi Paris yolculugunda orneklendirmektedir. Bat:
Notlar1 eseri bu anlamda 6nemli bir yere sahiptir.**°

Bati Notlari, Pakdil’in Paris 0Ozelinde Bati’ya dair yaptigi gozlemleri
icermektedir. Batili insanin hayatini, yasayis tarzini, sehir ve medeniyet algisim
yerinden seyreder ve aktarir. Nuri Pakdil, Dogu ve Bati medeniyetlerinin
hesaplagsmasint yapar sehrin bulvarlarinda yiiriitken. Paris’in ve diger Avrupa
sehirlerinin Tiirk aydiminin hep basin1 dondiiren devasa sasaasi; onda kendi kimliginin
yeniden insa edilmesine, ait oldugu medeniyetin degerlerinin hatirlanmasina vesile
olur.

Pakdil’e gore Paris, Batililasmanin simge sehirlerinden birisidir. Ozellikle
Paris’1 anlatirken de Paris’teki Dogu’yu bulur. Go¢men iscileri, azinliklar1 anlatirken

ve onlarla konusurken adeta onlara asli kimliklerini hatirlatmaya ¢aba gosterir. Bati’da

% Hiiseyin Su, "Nuri Pakdil’de hesaplasma Diisiincesi", Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, Hece, 2013,

5.382.

Ismail Sert, “Mukavemet Atlasinda Demir Cigneyen Bir Gezgin”, Hece, 2004, S.85, s5.32.
Dostoyevski, Saint Exupery, SamuelBeckett, lonesco, Camus vb.
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Miisliman kalabilmek i¢in bir biling kusanmasi gerektigini okuyucuya stirekli
hatirlatir.

Nuri Pakdil, Paris’e faiz ekonomisi hakkinda hazirlanan bir seminere davetli
olarak gitmistir. Paris’te yapilan seminerler, medeniyet algilamasini, medeniyet
lizerinden ayristirmayi, medeniyet i¢i dayanismayi iyice su yiizline ¢ikartir. Ayrica
seminerde Afrika’nin, Asya’nin bir¢ok iilkesinden gelen aydimlar da vardir.?*?

Seminerin yapildig1 mekan evrensel bir gelecegin mekanina donlismiistiir ve bu
Miisliman uluslarin  kendi tarihleriyle hesaplasmast ve gelecek kurgular
konusulmustur. Yiizyillardir bu cografya insanlarina uygulanan inang, tarih, uygarlik
somiirtilerine kars1 nasil bir orgiitlenmenin gerekecegi ve ¢oziimii tartisilmistir. Nuri
Pakdil bu evrensel bulusmada tarihsel bir yon gordiigiinii, ezilen halklarin acilarinm
duyumsadigini belirtir. Dogulu olma bilincinin geregidir bu; her dogulunun hissettigi
ve bu baglarla birbirine baglandig1.**®

Ayrica Tiirkiye’den gelen tek katilimer olarak kendisine gosterilen ilginin tarihi
kaynaklarinin olmasi onu miithis costurur. Pakdil’e gore, bu ilginin arka planinda
Osmanl1 Devleti’ne olan sevgi ve 6zlem yatmaktadur.244

Nuri Pakdil’in Paris gozlemlerini okurken, Paris’e Batililasma baglaminda bir
imge olarak bakmanin bu gézlemleri dogru yorumlamamizi saglayacaktir. Pakdil, Paris
imgesi ve Paris’teki daha bircok simgeler iizerinden Bati’yla, yabancilasmayla
hesaplagsmalarini siirdiiriir.2*

Pakdil, Paris giinlerini, estetigi yiiksek metaforlarla anlatir eserinde. Paris’in
sabahinda yabancilasma hissi ile uyandigini séyler ve hemen su hiikmii verir: “Gtines,
Paris’te plastiktir.”246 Sebebini agiklarken kesin ve nettir. “Ciinkii yiikselen Bati isi
giinesle Paris arasinda kalin bir duvar érmiistiir. Bildigimiz baca isi gibi bir is degildir
bu. Dogululuk duygusunu yitirmemis Dogulularin hissedecekleri bir is. Dogulu

99247

gozlerle bakinca bu isi gormemek miimkiin degildir.””"" Pakdil’in Paris giinesini plastik

olarak tanimlamasi, uygarlikla iliskili yaklagimla yapilan tespittir. Bu sasaali, sahte Bati

241 Akif Emre, “Nuri Pakdil’de Sehir ve Cografya”, Diisiinen Kalem Nuri Pakdil, 2011, s.104.
242 Sert, "Mukavemet Atlasinda Demir Cigneyen Bir Gezgin”, Hece, 5.33.

243 Su, "Nuri Pakdil’de hesaplasma Diisiincesi", Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, 5.386.
244 Sert, "Mukavemet Atlasinda Demir Cigneyen Bir Gezgin”, Hece, s.33.

2%5 Sy, "Nuri Pakdil’de hesaplasma Diisiincesi", Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, 5.387.
288 pakdil, Bat: Notlar, $.23.

247 pakdil, Bat: Notlart, $.33.
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medeniyetinin varligin1 ‘plastik® metaforuyla ifade eder. Dogulu bir duyus ve
sdyleyisle bu is’in Paris’le giines arasinda bir duvar oldugunu belirtir.**®

Nuri Pakdil, yurdunun acilarini, daginikligini, pargalanmishgmi Paris’ten
bakinca daha iyi gozlemlemektedir. Pakdil, Bati’ya olan hayranliktan dolay1 yoniinii
ve bakigini bulusturamamis Tiirk insaninin yillar boyu ¢ektigi agrilari su ciimleyle tarif
eder: “Boynumuz agridi batiya bakmaktan.”?*° Daha sonra bu ifade bir kitabima baslik
olarak karsimiza ¢ikar: “Tiirkiye’nin Boyun Agrilar1.” Pakdil, Bati’y1 Paris'le, Dogu’yu
da Istanbul'la simgelestirmistir. Paris, varligiyla, sembolleriyle, ruhuyla tam da
Istanbul’un karsisindadir ve her haliyle 1ssizligmi, basiboslugunu hatirlatmaktadir.
Hatta iki sehri simgeleyen hayvanlar bile birbirine o kadar celisik ve uzlasmazdir.”°

Bati Notlari’nda iki sehrin ayrimimi sdyle yapar: “Simdi Istanbul’da ne kadar
giivercin varsa, belki Paris’te o kadar kopek vardir. Giivercin bir sevincin, bir
yiikselisin, bir umudun simgesi ise; kopek, bir yalnizligin, bir korkunun, savunma
gereginin Paris’liye yapisik belirtisi olabilir.”?*!

Pakdil, Paris 6zelinde yaptig1 gézlemle aslinda bir Bati okumasi yapmaktadir.
Boylece Dogu ile Bati’nin medeniyet farkini su benzetmeyle ortaya koyar: “Bizim
uygarligimiz annelere 6vgl uygarhigidir. Paris ise annesini yitirmis bir ¢ocuktur. Bu
yiizden darmadagmiktir evin igi.”*?

Ayrica, Pakdil’e gore, oradaki her gosterge, insanin yeryliziinde esref-i
mahliikat olarak var olmasina aykirt durmaktadir yani insanin ruhuyla maneviyatiyla
celismektedir. Her sembol, yaraticinin varligina degil de insanin haddini asmishigina,
hesapsiz cesaretine isarettir.>

Pakdil bunu soyle ifade eder: “Eyfel kulesini goriiyorsunuz. Gokten bir haberci
beklermis gibi; tetikte. Oysa her sey, gokten inerek ve biitiinlenerek ve gokle yerle
denenerek, insana teslim edilmistir. Eyfel kulesi bu kadar bekleyisten sonra boynunu

bliikmeli ve topragi dinlemelidir. Topragin cagrisina kulak veren insan, topraktan

248 Sy, "Nuri Pakdil’de hesaplasma Diisiincesi", Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, 5.388.
249 pakdil, Bat: Notlart, s.30.

20 Sert, "Mukavemet Atlasinda Demir Cigneyen Bir Gezgin”, Hece, s.33.
21 pakdil, Bat: Notlar, s.51.

22 pakdil, Bat: Notlar, $.53.

23 Sert, "Mukavemet Atlasinda Demir Cigneyen Bir Gezgin”, Hece, 5.35.
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yaratildigin1 ve topraga donecegini unutmaksizin ve topraktan kopmaksizin bir seyler
yapabilir.”?>*

Pakdil’in diger bir gozlemi ise; Bati sehrinde nereye baksa siklikla gordiigi
heykellerdir. Adeta heykeller sehri olmus Paris, maddenin maneviyata yenildiginin,
putlarin Tanr disiincesine galip geldiginin fotografidir. “Sik sik heykel. Tas, tas
olmaktan c¢ikiyor; insan da olmuyor. Tas, insanin yerini tutamaz ki! animsamanin,
saygl duymanin tagla higbir ilgisi yoktur. Heykel sagmaligin taslagsmasidir; ilkelligin de
simgesi. Ama Batililar, akil almaz bir bagnazlikla koruyorlar bu simgeyi. Heykele
saygl duyula duyula Tanr1 inanci yitebilir insanin i¢inde. Ciinkii saygi tas kesilince,
insan kolaylikla asamaz oniindeki engeli. Heykel diisiincesinin kdkeninde, ne bi¢gimde
ve ne oranda olursa olsun, bir put vardir. Put, Tann diislincesinin karsitidir. Tanr1
diisiincesi i¢imize dolmadan kendi kendimizi asamayiz; kendi kendini agsmadan da
bunalimlarindan kurtulma olanagi yoktur insanin.”®*> Daha sonra Pakdil iki ayn
uygarligin taglarla olan iligki bi¢iminin nasil bir maneviyat farklilig1 igerdigine su
climlesiyle dikkat ceker: “Mezar taglariysa cok algcak goniillii bir igarettir oradaki dliiye
ve Oliimiin ¢ asilmas1 gerekli bir koprii’ olduguna.”256

Pakdil, sehirler tizerinden uygarlik tanimlamasi yapmaktadir. Sehrin mimarisi
de bu uygarliklar i¢in bir ipucudur. Siilleymaniye Cami’si ile Sakrekor Kilisesi
Dogu’nun ve Bati’nin iki ayr1 ruh 6rnekleridir. Pakdil, Bat: Notlari’nda bu farki sdyle
dile getirmektedir: “Diizliiktiir Paris. Yalnizca bir tiimseklik vardir ki, oraya da,
Sakrekor Kilisesi cakilmistir; Paris’in tepesindeki ¢ivi. Uzaktan, bir kaplan pengesi gibi
kabariktir. Yaklastikca, gormekten c¢ok, yanindan uzaklagsmak duygusu verir size.
Buralarda, yedi tepe iizerine kurulu bir kentin gizemine kapilamazsimz. Ornegin
Siileymaniye Camii; ne kadar uzaginda olursaniz olunuz, sizi, kendisini gérmeye
cagirir. Bir gordiinliz mii, elini tuttunuz mu, hemen arkadas olursunuz; giinliik
yasantiniza girer; giinde bes kez belki onu gormek istersiniz. Sakrekor Kilisesi ise, 0
tiimsekte, kimsenin kendisini arkadas edinmedigi bir sﬁrgﬁndﬁr.“257

Ve devam eder Pakdil: “Anilarimizda olumsuz bir yeri vardir Paris’in. Tanzimat

sonras1 donemlerde Avrupa’ya giden yazarlardan, eylemcilerden, ¢cogu Paris’te kalarak,

24 pakdil, Bat: Notlar, $.84.
25 pakdil, Bat: Notlart, $.25.
26 pakdil, Bat: Notlart, $.25.
27 pakdil, Bat: Notlart, s.49.
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cikardiklart  dergilerle, gazetelerle bizi uygarlifimizdan koparmaya, bizi
Avrupalilastirmaya ugrasmislardir. Batililara oykiinmeyi “terakki” saniyorlardi. Bati
devletleri de, bunlarin caligmalarim1 destekliyorlardi. Londra’da kalanlari, baska
yerlerde kalanlari, oralarda calisanlar1 da vardi. Kiiltiirde yabancilagsma, ilkin, Fransiz
etkisiyle baslamist1. Politik diizeydeki yabancilasma ise daha ¢ok Ingiliz etkisiyle
oluyordu. Sonunda, ulusal birligimiz parcalandi. Cumhuriyet déneminde Avrupa’da
kalmis okumuslarimizin da 6ncekilerden farklar1 yoktur: ne gérmiislerse ayninin bizde
de olmasmi istiyorlardi; sanki bin yillik uygarligimiz hi¢ olmamisti; Tarihimiz,
utanilacak bir gegmisti; ne yapip edip Batililara benzemeliydik! Batililasmanin birgok
es anlami vardi, iste bunlardan birini de Paris simgeliyordu.”?*®

Nuri Pakdil yeniden yorumladigi, yeniden anlamlandirdigi cografi alanlarin
temsilini, sehirlerde bulur. Yerli diisiinceyi, islam medeniyetini, tarihi, kiiltiirii daha
somut olarak sehirler lizerinden anlatir. Her medeniyeti temsil eden sehirler vardir.
Pakdil sehirleri, bir medeniyeti tanimanin ipuglar1 olarak gérmektedir. Medeniyet ile
Medine iliskisinin metaforik baglami g6z oniline alindiginda bu vurgu ufuk agici bir
hatirlatmadir. Bir sehrin mimarisi, sokaklari, mabetleri, heykelleri o toplumun nasil bir
medeniyet penceresinden baktigini gostermektedir. Nuri Pakdil’in sehirlerle kurdugu
iligki, mekanin ve cografyanin anlami iizerine gelistirdigi diislinceler, sanat¢1 duyarliligi
one c¢ikaran bir disiiniir tipinin Ozelliklerini yansitir. Medeniyet bilincini sembol
sehirler, mekanlar ve cografyalar lizerinden isler.

Pakdil'e gore, Ankara da, sembol sehirlerden biridir ve Batililagmanin kirlerini
tizerinden atamamistir. Ona gore, Tiirk toplumu medeniyet degisimine zorlanmistir.
Baskentin Istanbul’dan Ankara’ya tasinmis olmasinin arka planinda geg¢misi biitiiniiyle
yok sayma gergegi vardir. Ankara, Tiirkiye’deki yabancilagma siirecinin ortaya
cikarttig1 bir bagkenttir. Anadolu insaninin tarihinden bir iz tasimaz. Pakdil Ankara’y1
rilyasiz, kisiliksiz, irmaksiz ve insanin i¢ini kurutan dayanilmaz bir kent olarak goriir.
Ankara Tiirkiye’deki yabancilasmanin simgesidir.260

Pakdil, BatiNotlari’nda sOyle anlatir bize Ankara’yi: “Hacibayram’t aradan

cekerseniz, Ankara’y1 gece de, giindiiz de bir karanlik basar. Havadaki kurum, yanan

28 pakdil, Bat: Notlar1, s.16.
2% Emre, “Nuri Pakdil’de Sehir ve Cografya”, Diisiinen Kalem Nuri Pakdi, 5.103-105.
20 Nazif Giirdogan, “Cagindan Sorumlu Edebiyat¢1”, Hece, 2004, S.85, s.136.
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komiirtin degil bu karanligidir aslinda. Ciinkii Ankara soyut bir gudubettir; yanar dort
mevsim.”?%!

Kendi kiiltiiriine yabancilasan bir iilkenin evrensel bir edebiyat sanat yaratmasi
mimkiin degildir. Yabancilagsma salgin bir hastalik gibi, Tiirk toplumun ekonomik,
siyasal ve kiiltiirel dogurganligini yok etmistir. Fakat Pakdil, Ankara’daki yabancilagsma
stirecine karst ilk bilingli eylemi kentin merkezine yapilan Kocatepe camisi olarak kabul
eder. Boylece Ankara gerc¢ek kimligi bu camiinin ingas1 ile kavusmaya baslamistir. Bir
kimlik degistiren Ankara, artik peygamber solugu tasimaya baslamistir. Pakdil’e gore
caminin ad1 "Kocatepe" degil, "Fetih" olarak konulmaliydi. Ciinkii bu caminin varligi,
batinin mimarisini iizerine giyen Ankara i¢in bir fetihtir. Ayrica yabancilagmanin
bulutlarim1  dagitmak i¢in Ankara’da “Sanatla Kudiis riizgarlar1 estirilmeli”
vurgulamasini yapar. Ankara yabancilagsmanin en yogun oldugu bir dénemde, Anadolu
insaninin diinyayla baglarin1 kopararak, onu kendi kiiltiirii ile birlikte diger kiiltiirlerden
de soyutlamistir. Pakdil ‘Umut’ oyununda, Ankara’nin konumunu bir “sorusturma”
yaklasimiyla sorgulamaktadir. ‘Umut’ Ankara yaninda, kendi kiiltiiriine yabancilagmig
biitiin kentlerin hesap verdigi bir yargilanma alanidir. Pakdil, insani Allah’tan
uzaklastiran her engeli “Cin” olarak nitelendirir. Pakdil’e gore “Sapik kent” kendisiyle
Kudiis arasmna duvar 6ren kenttir. Mekke nasil aydinlik kentlerin anasiysa, Roma’da
karanlik kentlerin anasidir. Roma biitiin diinyaya kin, 6fke ve intikam pompalamaktadir.
Pakdil’e gore carpikliktan kurtulmanin yolu Medine’ye ayeurlanmak‘ur.262

Nuri Pakdil, diinyasinda Ortadogu’nun 6zel bir yeri vardir. Eserlerinde Mekke,
Medine, Kudiis, Sam, Cezayir, Endiiliis yani tim Ortadogu mutlaka yer almaktadir.
Sadece eserlerinin isimlerine bakmak bile yeterlidir. (Arap Saati, Arap Siiri-Giildeste)
Pakdil’e gore Bati’nin tiim kusatmalarina ragmen, evrensel insan sdylemi Ortadogu
halklariin i¢inden fiskiracaktir. Ciinkii Ortadogu koklii bir 6gretinin rnilra.sg:lsldlr.263
Pakdil Bati Notlari’'nda Ortadogu insaninin direnme giiciinii soyle izah eder: “Ortadogu

iilkelerinin, atese, siddete, iskenceye bagisiklik kazanmis ogullar1 var: Yabancilasmaya

%1 pakdil, Bat: Notlar1, $.55.

%2 Giirdogan, “Cagindan Sorumlu Edebiyatc1”, Hece, 5.136.

263 Auf Bedir, “Bir Yazarin Karasevdast: Kudiis”, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat
Dergisi ve Nuri Pakdil ,Hece, 2004, S.85, s.303.
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kars1 inang kaleleri! Ciinkii Yakub’un, Zekeriyya’nm, Ismail’in dgretileri yeniden
agiklanyor.”?%*

Goriildigi tizere, Pakdil’in Bati’ya, yani batililasma ve yabancilagsmaya karsi
aldig1 tavir, sadece Tiirkiye eksenli olmamistir. Tiim Islam cografyasi ve Bat1 karsisinda
ezilen Afrika halklar1 da Nuri Pakdil’in fikir ve sanat miicadelesinde siirekli olarak yer
almistir. Bu sebeple Pakdil’in diisiince diinyasinda Dogu-Bat1 ayrimi net bir sekilde
ortaya konulmustur. Bati’nin somiirgesi altinda kalan hangi {ilke ya da millet varsa artik

hepsi Pakdil i¢in Doguludur. Bu baglamda g¢alismamizin devam eden kisminda

Pakdil’in batililagsma elestirisi tizerinden Dogu- Bat1 tanimlamasi1 yapilacaktir.

1.6. Nuri Pakdil’de Dogu-Bati Miizakeresi

Nuri Pakdil, eserlerindeki batililasma/yabancilasma tartismalarini Dogu-Bati
miizakeresi ekseninde yapmaktadir. Pakdil, Dogu-Bati analizi yaparken aslinda
modernlesmenin/¢agdaslasmanin nasil olmasi gerektigiyle ilgili ipuglarin1 okuyucuya
vermektedir. Pakdil’in hayatina ve eserlerine baktigimizda Bati’yla siirekli bir
hesaplagsma vardir. Bu hesaplagsma ¢ok boyutludur; diisiince, kiiltiir, siyaset, tarih...vb.
acilariyla Dogu/Bat1 uygarliklart karsithigr i¢inde goriir. Bu bdliimde Pakdil’in Dogu-
Bat1 miizakeresinde 6ne ¢ikan dikkat ¢ekici yaklasimini ele alacagiz.

Nuri Pakdil, Dogu’nun ruhani aydinligini vurgulayan bir aydindir. Pakdil,
batililasmaya dair dogru okumalarinda (bunu bilingli ve etkili yapmak i¢in) Batiyr da
O0grenmis ve bu konudaki yanliglarimizi elestirel bir anlayisla hazmetmistir. Ve boylece,
kendi i¢inde bir Dogu- Bati sentezi ve yerel-evrensel bilesimi yaratmls‘ur.265

Nuri Pakdil’in bakis acis1 sagci, muhafazakar tarzda degildir. Paradigmasinin
temel noktasin1 ‘iman’ kavrami sekillendirir. Onun sanati, edebiyati hak-batil
eksenindedir. Irk¢ilig1, Batililasmay1 Islam’in evrenselliginin 6niindeki bir engel olarak
gorur. 266 By kusatici evrenselliginin geregi olarak Pakdil, ezilen halklardan yana
kendini konumlandirmistir. Ister Dogu’da, ister Bati’da olsun inancmnin ve eylem

adamiin geregi olarak devrimci durusuyla bu haksizliklari reddetmistir. Biat’ta soyle

%64 pakdil, Bat: Notlart, $.35.
25 Talat S.Halman, “Exorientelux”, Hece, 2004, S.85, s.431.
266 Ali Emre, "Nuri Pakdil’in Siyasal Perspektifi", Edebiyat Eylemi Ve Nuri Pakdil, Hece, 2013, 5.221.
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demektedir: “Somiirgeciligin islevi ezmek, ne ki, bizde direne direne kaldiracagiz onun
oliimciil giiciinii ¢agimizdan. Insanin sorumlulugu, 6devleri agirlasmistir. Umut, ancak
direnmemin Otesinde. Biz anladik bu cagin sOmiiriiciilerini, biz Dogu uluslar1 yani.
Bunu bildikleri i¢in, Dogulu uluslari bélmek, Dogulu uluslar1 birbirine diisiirmek igin
ellerinden geleni ardina komuyor sémiirgeci giigler.”?’

Nuri Pakdil disiince paradigmasinda, ‘cliz’i kurtulus yoktur; kurtulus,
kiilli’dir.”*® Pakdil, Tiirkiye, Ortadogu, Balkanlar, Orta Asya ve biitiiniiyle ilgilenir.
Her zaman ve kosulda evrensel 6l¢ekte diistiniir ve konusur. Ve bu sorunlara onerisi bir
idealizm olarak kalmaz. Bunun i¢in edebiyatini, sanatini fiili olarak kullanir ve hayatini
buna adar.

Ayrica, ‘Ortadogu’ ayr1 bir 6nem ve yere sahiptir. Pakdil’e gore tarihimizin
yogruldugu cografyadir Ortadogu. Hem fiziki olarak hem de metafizik olarak bu
cografya Pakdil diisiincesinin ve edebiyatinin mihenk tasidir.”®® Ortadogu’yu nasil bir
merkez duygu haline getirdigini su ciimlesiyle anlamis oluruz: “Harli ates yiiregimde;
gormeli, gezmeli Ortadogu’yu. Sanat hizlanir. Dokular beslenir. Et, et olur; kemik,
kemik olur: Kagitlar sevinir en azindan.”?"

Ozellikle Edebiyat dergisinde Ortadogulu edebiyatcilardan 6ykii ve siir alaninda
ceviriler yapar ve yaptirir. 1976 yilinda, Cagdas Arap siiri (Giildeste) ¢evirilerini Nuri
Pakdil’in yaptig1, Edebiyat Dergisi Yayinlari tarafindan yayimlanir. Ve 1982 yilinda da,
Saban Ozdemir’in diizenlemesiyle Cagdas Arap Oykiisii (Giildeste) adl1 giildestelerden
olusan eser yayimlanmistir. Ortadogu vahyin ve bu vahiyden neset eden medeniyetlerin,
kiiltliriin, miindemi¢ oldugu cografyadir. Peygamberler toprag1d1r.271 Pakdil, Ingilizce
cevirilerini yayinlayan Tavus Hiisameddin’e yazdig1 bir mektupta bu diislincesini sdyle
dile getirir: “Elimizden geldigi denli, yani kaynak bulabildigimiz oranda, cevirileri

Cagdas Ortadogu, Afrika, Asya yazarlarindan, sairlerinden- hi¢ olmazsa isimleri

%7 pakdil, Biat I, s.25.

%8 Hiiseyin Su, "Nuri Pakdil’de Red Diisiincesi Ve Bu Diisiincenin Hayatindaki A¢ihmi", Edebiyat

Eylemi Ve Nuri Pakdil, Hece, 2013, s.308.

9 Ali Ulvi Temel, "Diisince Ve Edebiyat Agisindan Nuri Pakdil’in Ortadogu Algist", Edebiyat
EylemiVe Nuri Pakdil, Hece, 2013, s.105.

Nuri Pakdil, Carpisan Sesler, Edebiyat Dergisi Yaynlari, 2.Basim, 2012,s.32.
'L Mehmet Eliusta, "Mekke,- Medine-Kudiis-Ortadogu", Edep Dergisi, Yil: 5, Say1: 54.5.4.
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Miisliiman olanlarin1 segmeye Ozen gostererek-yapalim. Bu yonden, Edebiyat’in
Ortadogu baglamindaki 6zlemlerini dile getirmis olacaktir.”?"

Nuri Pakdil, Dogulu uluslarin diisiince ve edebiyatina verdigi 6nem salt sanat ve
edebiyattan kaynaklanan bir ilgi degildir. Bu uygarliklara 6zdes uygarlik duygusuyla
bakar ve bu uluslarin birbirine yaklasmasi igin biitiinlestirici, birlestirici ortak bir
tilkiiniin, bilincin gerekliligine dikkat ¢eker. Onu Arap edebiyatina, Afrika edebiyatina
yonlendiren sebep budur. Biat —I1I’de bu gereklilige dikkat ¢eker: “Ortadogu uluslariyla
olsun, Afrika uluslariyla olsun, Islam uygarliginin ¢emberi i¢ine giren tiim uluslarla bir
bag kurmak istiyorum, edebiyat bag1.”*"®

Nuri Pakdil’in Ortadogu ilgisinde &zellikle Filistin’in ve Kudiis’iin ayr1 bir
onemi ve degeri vardir. Pakdil, Istanbul’dan Ankara’ya tasinirken yanina sadece ii¢ sey
alir: Kudiis fotografi, yazi makinesi ve cantasi. Buradan da fark etmekteyiz ki Pakdil’in
omiir yoldashigini yazdiklar1 ve Kudiis sevgisi yapmistir.2’

Ayrica Edebiyat dergisinin yonetimevinde iki tane Kudiis haritas1 asilidir.
Kudiis’u siirekli aklinda tutmayi, daima Kudiis sevgisi ve 0zlemiyle tazelenmeyi bu

275

yolla diri tutmaktadir. "> Kudiis’iin hayatinda nasil bir merkez nokta oldugunu su

climlelerinde gorebiliriz: “Kudiis sevilmeden insanliga girilmez. Bizim i¢in daha da 6zel
bir konumu vardir: Kudiis’ii savunmak gercek bagimsizligi savunmaktir.”?’®
Rasim Ozdendren’e yazdig1 1971 tarihli bir mektupta soyle demektedir: “En ¢ok
Kudiis’ii diistinmek istiyorum. Bizim eylemimizin evrenselligi ordan baslamaktadir.
Oras1, Peygamberimizin mucize cografyasidir. Kudiis’ii konusan az arkadas var.”?"’
Nuri Pakdil, siirlerini Ebubekir Sonumut miisteariyla yazmaktadir ve Anneler Ve
Kudiisler siir kitabi, merkezi Mekke, Medine ve Kudiis olmak iizere tiim yeryiizii

cografyasmm anlatir. Ulu Onder Peygamber’in bindértyiizyil dnce sagtif1 1s131n akimiyla

22 Nuri Pakdil, Mektuplar-11, Edebiyat Dergisi Yayimnlari, 2014, 5.87.
23 Ppakdil, Biat-11, s.12.

" Temel, Diisiince Ve Edebiyat Agisindan Nuri Pakdil’in Ortadogu Algisi", Edebiyat EylemiVe Nuri
Pakdil, s.109.

25 Eliusta, "Mekke,- Medine-Kudiis-Ortadogu", Edep Dergisi, s.4.
218 pakdil, Bir Yazarmn Notlari-1, 5.65.
27T pakdil, Mektuplar-1, 5.146.
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yazar ve "Rahman" siirinde soyle dile getirir:*’® “Bir akimdir gegen yiiregimden, en
uzaktaki bir Miisliimanin yiiregine.”?"®

“Giderim tiimiimle; ALTINCI YUZYILDA DURURUM: aklimi, bilincimi,
vicdannmi1 miitemadiyen yogunlastirmaya ¢abaladigim mahal.” 280 pakdil’e gore,
Miisliiman uluslar ve Bati’nin somiirgeci uygulamalarina maruz kalmis Dogulu uluslar,
Bati’yla entelektiiel ve siyasi anlamda kokli bir hesaplasmaya girmelidir. Pakdil i¢in
Afrika, 6zel bir yere sahiptir. Clinkii Bati’nin en biiyiik somiirge alan1 Afrika olmustur.
Miisliman olup olmamasina bakmaksizin Bati’ya karsi tiim Afrika’dan yana
konumlanir. Afrika’y1 duvara dayali, kapagini agir agir agan bir tabuta benzetir ve sorar:
“Ne dilden konusmali tabutun digindakilerle? 2%

Pakdil,’in Bati’yla hesaplagma diisiincesi evrenseldir. Uygarlik hesaplasmasinda
Cezayir’in Fransizlara gosterdigi direnci ve Filipinli Misliimanlarmm 1970’11 yillarin
basinda verdikleri miicadeleyi ¢ok Onemser. Somiirge karsiti 6zgiirliik savaslar1 onu
heyecanlandirir. Bu baglamda Nuri Pakdil’de Dogu-Bat1 birer fikir olarak neset eder.
Dogu da Bat1 da salt bir yon olmaktan ¢ikar, iki farkli medeniyeti temsil eder hatta
Dogu; Bati dis1 kiiltiirleri, Bati’nin saldirisina maruz kalmis mazlum uluslar1 temsil
eder. Dogu iilkelerini ikiye ayirarak “ Islam iilkeleri” ve “obiir iilkeler” tasnifine tabi
tutarak Bati’y1, karanlik bir medeniyetin, sOmiiriiniin adi olarak tanimlar. Bu anlamda
sirekli somiirgecilik yani emperyalizm karsit1 bir dil kullanir. Donemi itibari ile
bakildiginda Islami gevrelerde muhafazakarligm, sagciligim baskin renk olarak ortaya
¢ikmasina karsin, Nuri Pakdil’in gelistirdigi bu dil, tslup ve fikir hayli farklidir.
Muhatazakar ve sagciliktan ayiran bir sOylemi 1srarla slirdiirdiigii goriiliir. Ayrica
cikardig1 Edebiyat dergisinde Batililasmaya, kapitalizme karsi aldig1 tavir ve kullandigi
devrimci dil onu sagciliktan ayiran tarafini ortaya koymaktadir. Kullandig1 Tiirkge ve
tislup itibari ile doneminde Islami kaygi tasiyan pek cok kisi ve gevrelerce dikkat ceker.
Ancak, dikkat ¢eken sadece dil degil, muhtevadaki devrimci fikirleridir de. Batiyla bu
anlamda hesaplasirken ice kivrik bir muhafazakarliktan uzak durur. Korii koriine Bati
karsithigr yapmaz, bu baglamda muhafazakar-sag ile farkini ortaya koyar, ama biitiinciil

bir okumayla oldukga sert bir bat1 karsitlig1r ve dogu’nun yiiceltilmesi oldugu da gézden

2’ Eljusta, "Mekke,- Medine-Kudiis-Ortadogu", Edep Dergisi, 5.4.

2% pakdil, Anneler Ve Kudiisler, , s.13.
280 Nuri Pakdil, Arap Saati, Edebiyat Dergisi Yaynlar1, 2012, s.2.
281 Nuri Pakdil, Biat-1, Edebiyat Dergisi Yayinlari, 2. Basim, 2014, s143.
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kagmamalidir. Bunu da normal karsilamak gerekir, ¢iinkii o, bir bilinglilikten bahseder,
iistelik bunun islam kiiltiiriiyle yogrulmus bir biling oldugunu soyler. Nitekim Nuri
Pakdil’de hak ve sorumluluklarin farkinda olan ideolojik biling, her daim
teyakkuzdadir. Bu bilingle Dogu ve Bati’y1 iyinin ve kotiiniin temsilcisi uygarliklar
olarak goriir. Oldukga keskin bir yaklasim olan Dogu-Bat1 ayriminda koétiiliigiin kaynagi
olarak hep Bat1 gosterilir.2%?

Pakdil’e gore, gelenegin tasiyicisi olan tarih anlayisi cok dnemlidir. Ciinkii tarih
insanliga gelenegi tasirken, cografya da gelenegin attigi imzanin, miihriin temsilcisi
olur. Diinyanin Dogu-Bati olarak ikiye boliinebilmesini saglayan motivasyon, bu tarih
anlayisindan gelmektedir. Boylece de tarih ile uygarlik 6zdeslesmeye baslar. Pakdil her
nerede tarihten soz ediyorsa ayni zamanda uygarliktan ya da uygarliktan s6z ettigi
yerlerde de tarihten s6z ediyordur. Yani tarih ve uygarlik 6zdestir, birdir. Her ikisi de
aslinda siiregelen gelenegin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Ulke tarihimiz agisinda
bakildiginda Tanzimat ve Cumhuriyet’in olumsuzlanmanin arkasindaki saik de, sz
konusu donemlerin gelenekten, bu baglamda uygarliktan kopmak anlamina

gelmesidir. 2%

Ciinkii tlkemiz Bat’ya yoOnelmistir, bu yonelme bir uygarlik
baskalagmasi, yabancilasmas1 meydana getirmistir. Umitvar olan Pakdil, bu durumu
arizi gormektedir ve sahih gelenegin kendi mecrasina kavusacagina, 6ziine donecegine
inanmaktadir.Uygarligimiz ge¢misine riicu edecek ve tarihteki biiylikligi mutlaka
animsayacaktir. 284 Yukarida belirttigimiz lizere, bu hedef kitlesini bilinglendirmek
acisindan kullandig1 yontem (hitabet ve siir) geregi Oyle olabilir, ama diyalektik yontem
ve dahi burhan, yani hakikate dair her ne kim getirirse getirsin ona tesekkiir ederiz, ama
bu onun aynen alinacagi anlamina gelmez, elestirel rasyonel bir tarzda okumalarimizi
yapariz diyen burhan yontemi geregi, Osmanli modernlesme siirecini, tanzimat, 1slahat
ve 1. ve 2. Mesrutiyet aramalarini tamamen bir kopus olarak goérmek agir bir itham

olarak degerledirilbelir. Pakdil ve diisiince gelenegi agisindan tutarl olabilir dememizin

nedenini Islam felsefesi acisindan biraz daha agimlamak istersek, Muallim-i Sani olan

22 Emre, Diistinen Kalem Nuri Pakdil, $.101-102.
8 Emre, Diisiinen Kalem Nuri Pakdil, $.101-102.
84 Cemal Sakar, “Nuri Pakdil’in Tarih Perspektifi”, Diisiinen Kalem Nuri Pakdil, 2011, 5.120.
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Farabi’ye kadar gideriz.”®® Ciinkii Farabi’ye gore, dilin belli bir siire¢ igerisinde
olgunlagmasinin neticesinde, burhan, cedel, hitabet, siir ve safsata sanatlar1 ortaya ¢ikar.
Farabi egitim ve Ogretim ile ilgili yaptig1 degerlendirmelerde iki tiir egitimden
bahsetmektedir. Bu da 6zel 6gretim ve genel O6gretimdir. Farabi’ye gore, 6zel 6gretim
yalnizca burhani yollarla yapilir, genel 6gretim ise, cedeli, hatabi ve siirsel yollarla
yapilir. Ancak, burada dikkat edilmesi gereken yon, genel 6gretimde cedeli, hatabi ve
siirsel yollarla 6gretilenlerin de burhan agisindan dogru ve tutarli olmalar1 gerekir.
Goriilecegi lizere, Farabi egitimde tedrici bir metot benimsemektedir. Bu da kisilerin
bireysel farkliliklarimi ve farkindaliklarimi g6z 6niinde bulundurmaya dayahdir. %
Nitekim bizim gibi diigiinenler olsa gerek ki Hiiseyin Su su tespiti yapar: Nuri Pakdil’in
medeniyetler 6lceginde konumlanmasini ve evrensel bir bakis acisina sahip olarak
Dogu-Bat1 miizakeresinde bulunmasini soyle agiklamaktadir: “Onun, biitiiniiyle hayati
ve disiinceyi, din baglaminda, bir uygarlik sorunu olarak algilayip, kabul ve ret
ayrimin1  belirginlestiren bir ¢izgi tizerinde, koktenci bir yaklagimla kavramasiyla
ilgilidir. Nuri Pakdil’in diisiincelerine bu agidan yaklasilmadigi ve yapilip edilenlerin
yalnizca bir sanat, edebiyat isi oldugu sanildig: siirece istenilen amaca ulasilamaz. Bu
goriinge, biitlinliyle varligi kusatan bir evrensellik sunar bize. Dolayisiyla higbir yon,
yerel diisiince, cografya tek basina onun diisiince paradigmasi icinde bir deger ifade
etmez. Biitiin diinyaya bu evrensel goriingeden bakar. Dogu ve Bati da yine ayni
evrensel baglamda bir uygarlik, hatta iman-kiifiir ayrimi ve karsilagsmasi olarak
degerlendirilir. Hangi konuda olursa olsun, ayrintilarda hakikati bogmak, Nuri Pakdil’in
diinyaya tuttugu acimnin disinda kalir. Ezilenlerin yaninda olmasi, sadece Bati
karsithigiyla, antiemperyalist tavirla tanitmlanamaz; ezen Bati1 da olsa, Dogu da olsa,
[slam diinyasinda bir cografya ve yonetim de olsa o, her zaman ezilenlerin, yoksullarin,
zayiflarin yaninda yer alir. Her zaman bir sanat ve edebiyat diliyle konugsa da onun
ayrim1 hak-batil, iman-kiifiir c¢izgisiyle belirginlesir. Bu c¢izginin ihlal edilmesine
kesinlikle tahammiil edemez. Bu acgidan onda hesaplagsma diisiincesi de her konuda
oldugu gibi evrenseldir. Onerisi, yalmzca bir idealizm olarak tamimlanamaz; boyle

olursa eksik kalir. Belki de, bir yerylizii iitopyasi, demek daha dogru bir tanimlama

285 Aygiin Akyol, Mevliit Uyanik, "Farabinin Medeniyet Tasavvuru ve Kurucu Metni Olarak Thsau'l-

Ulam", Medeniyet Diisiintirii Farabi Uluslarast Sempozyum, Eskisehir, 13-15 Kasim 2015.
Farabi, Kitabu’I-Huruf, met. ve ¢ev.: Omer Tiirker, Litera Yay., Istanbul 2008, s. 87; a.g. mif., et-

Tavti’atufi’l-Mantik, met. ve c¢ev.:Miibahat Tiirker Kiiyel, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Yay., Ankara 1990, s. 18,19, 27.
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olabilir. Nuri Pakdil’in diislince diinyasini tanimak ve dilinin kodlarin1 ¢ézmek igin
yapilan kazi caligmalarinda yine de her zaman ihtiyatl yaklasmak gerekir. Boyle
yapilmadiginda her zaman bir degeri kirip dokmek, bir hakikati incitmek miimkiindiir.
Daha onceleri asina oldugunuz liigatlerin dili yetmeyebilir onun metinlerini s6kmek
icin. Daha once de belirttigimiz gibi yeni ve sasirtict olan Nuri Pakdil’in sadece dini
diisiinceleri ve edebiyat anlayis1 degil, siyasal, ekonomik, miilkiyet, sag, sol, tarih...
gibi daha pek ¢ok konudaki goriisleri, tanimlar1 ve tavirlari, sagcilik ve muhatazakarlik
gibi batic1 ve batili diislinsel degerlerin; ‘bize de uyar, bunlar bizde de var aslinda’ gibi
bakislarla goriiliip kabul edildigi 1970’1 ve 1980’11 yillarda, sasirtict olmakla kalmamius,
solcu sanilmistir. Nuri Pakdil’in tavri, birgok yabanci ve zararli yiyecekle doldurulan bir
kazani ters ¢evirip bosaltmak olarak géiriilebilir.”287

Hatirlatmak gerekir ki, karsitliklardan ya da kiilli kabul ya da ret iizerine kurulan
sOylemler, aslinda digerinin varolusunu da giiclendiren gerekli bir 6teki olma ihtimalini
her daim iginde tasir diye sOylemistik. Daha risklisi bu baglamda tez, anti tez
kurgusunun Hegelci bir tarzda gelisme ve artindan senteze girme riski de vardir ki,
Pakdil okumasinin zedelenme ihtimali var diye bunu sdylememek de olmaz. Ustelik
“Higbir yon, yerel diislince, cografya tek basina onun diisiince paradigmasi i¢inde bir
deger ifade etmez. Biitlin diinyaya bu evrensel goriingeden bakar.” demek de Platon’un
timelci/ideal yaklagimina uyar ki, bu riski goren Aristoteles felsefeyi yeryiiziine
indirmis, tikelde tiimeli/ideay1r yakalamanin imkanin1 miizakere etmistir. Yani tiimelci
ve evrenselci bakis agisi, o hakikatlerin/idelerin yeryiiziine nasil yansiyacagini,
golgelerinin farkli zaman ve mekanlarda farkli olabilecegini, her tikel de (Ali, Veli
tekil) tiimelin yansimasi ve onu yakalamasi kendi kabiliyetinde olacagini s6ylemek, bu
biitiinciil tasavvura ters diismez. 288

Bu da yerlilik, yerellik ve cografi yansimasi kavramlarinin analizini gerektirir.
Ciinkii Pakdil’in dedigi gibi, ashina riicu edecek demek yeterli degildir, Osmanl ve
Tiirkiye Cumhuriyeti kiiltiirel siirekliligi ve/ya kopusu baglaminda sdyleyecek olursak,
cagdaslagsma cabalarimizin iizerinden 177 yila yakin silire ge¢mis. Artik durum arizi

olmaktan ¢ikmig, kalici olmus olsa gerek ki, Tirkiye Cumhuriyeti'ni kuran elit,

87 Riiveyda Durmaz Kilig, Hiiseyin Su Soylesisi, "Nuri Pakdil, Tiirk Diisiince Ve Edebiyatinda Her

Zaman Bir Ufuktur", Yedi Iklim Dergisi, Aralik 2014, S:297, s.38.

Mevliit Uyamk, ibn Sina’ya Gére Tiimevarimin Tutarlihg Meselesi, Uluslararasi Ibn Sina
Sempozyumu (22-24.05.2008. Istanbul) istanbul Biiyiiksehir Belediyesi yayini. Istanbul.2009; Hitit
Universitesi flahiyat Faliiltesi Dergisi 2012/1, C.11, S: 21, 5.195-230.

288

89



tamamen radikal ¢6ziim onerileri iiretmis, batililasma ile 6zdeslesen yasalar koymus. Bu
nedenle Pakdil bu ¢abalar1 yabancilagma olarak goriiyor, ama arizi durum, bir giin aslina
donecek demek, asil ne kastedildiginin hukuki ve felsefi temellerini ayrintili analiz

gerekir. Bunu da tecdid ve ictihad kavrami baglaminda yukarida agiklamistik.

1.7. Bir Céziim Onerisi Olarak Pakdil’de “Yerli Diisiince, Yerli Yazar ve

Yurtsever Aydin” Fikri

Calismamizin bu boliimiinde, Nuri Pakdil’in batililasma/yabancilasma sorununa
getirdigi ¢oziim Onerilerini ele alacagiz. Bu oneriler tek yonlii olmayip edebi, sanatsal,
dini ve evrensel argiimanlara dayanmaktadir. Pakdil, yabancilasmanin getirdigi
handikaplar1 asabilmenin yollarin1 "Yerli Diistince"-"Yerli Yazar"-"Yurtsever Aydin"-
"Edebiyat"-"Kutsal Kitap" gibi basliklar altinda okuyucuya sunmaktadir.

Nuri Pakdil ¢agin durumunu analiz ederken, s6ze dokiilsiin dokiilmesin, her
daim kendisini hep hissettiren temel bir soru ortaya koymaktadir: ‘Ne yapmali’ sorusu.
Esasinda Nuri Pakdil’in basgh basina hayati, ideolojisi, eserleri ve Edebiyat dergisinin
¢ikist bile bu sorunun cevaplaridir. insani ve insani erdemli varlik yapacak degerleri
savunma geregine olan inanci, onu siirekli bir arayis ve eylem iginde tutmustur.289

Nuri Pakdil o6ncelikle bir yerli diisiince savunucusu olarak karsimiza
cikmaktadir. Eserlerinde siklikla insanlara yerli diisiinceye donmelerini 6giitler. Pakdil,
siklikla ~elestirisini  yaptigt  Batililagma/yabancilagma fikrinin  karsisina, kendi
degerlerinden referans alan ‘yerli diisiince’ fikrini bir ¢6ziim Onerisi olarak ortaya
koymaktadir. Calismamizin bu boliimiinde, ‘Nuri Pakdil’de ¢6ziim Onerisi olarak yerli

diisiince, yerli yazar fikri nedir, neyden beslenir, neyi teklif eder ve gergceklesmesi

miimkiin miidiir?” konularini tartisacagiz.

1.7.1."Yerli"- ""Yerel" Kavramlarinin Analizi

“Yerli”(c1)lik kavrami; toplumun sosyal ve kiiltiirel baglarini, dinamiklerini
canlandirici bir aidiyet ve mensubiyet zihniyetini ve hayat tarzini ifade eder. Belirtmek

gerekir ki burada bahsedilen vyerlilik, ‘yabanci’nin karsiti degildir. Ciinki

289 Alver, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil, 5.48.
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yabanci’lagsmada tek tiplestirme, dislama ve ice kapanma vardir. Yerli’lik burada
‘6teki’'ne karsilik gelmektedir. Oteki’ kavrami burada yerliligin temel dinamiklerini
baskin kiiltiirlerin etkisiyle yok olmamasi i¢in, toplumun farklilik, 6zgiin ve 6zgilliikleri
korur ve bir nevi muhafazakarlik iglevini yerine getirir. Ve bu muhafazakarlikta bagka
otekilerin de yasama ve kendi degerlerini yagatma imkani vardir.

Burada 6nemli olan durum yerliligin totaliter bir ulusguluga doniismemesidir.
Yerlilik, 1rksal, milliyet¢i bir soylem {izerinden kendini ifade etmemeli, daha ¢ok kendi
i¢ degerlerine doniik, ama ayni zamanda evrensel boyutunu siirdiirebilecek bir nitelige
sahip olmalidir.

Modernlesme, dini verilerin hakimiyetini kirmayr ve insanin igine diistiigl
bunalimi salt akilla agmay1 onceleyerek ortaya ¢ikmistir. Fakat bu durumda ortaya ¢ikan
inang belirsizligi, dini hayattaki kaymalar yerini ideolojik kesinliklere birakmistir. Ve
boylece batililastirmaya karsi “yerli” ideoloji kesinligine dayanan ¢oziimler ortaya
cikmistir.  Buradaki sorun, yerlilikle ilgili degildir; yerliligin bir ideolojiye
doniistiiriilmesidir.

Sonugta; yerli olmak, tikeli ve tiimeli es zamanli/ degerli olarak korumak; kendi
ulusunun degerlerini muhafaza ederken, farkli cografyanin insanlarina, degerlerine de
dikkat kesilmektir. Bu nedenle yerlilik, kiiltiirleri birlestirmeye calisan totaliter bir
anlayis yerine, farkliliklar1 koruyup, ayriliga diismeden, ige kapanmadan, aidiyet
duygusunu yitirmeden, c¢ok aidiyetli insanlara yer taniyan ve bununla bir arada
yasamanin yolunu sunan bir onciil degerdir. 290

Nuri Pakdil’de yerli diigiince fikrinin tanimlanmasi ve neye karsilik geldigi
onemli bir konudur. Pakdil’e gore yerli diisiince, islam diisiincesidir. Ciinkii bu ulusun
milli, manevi, kiiltiirel degerlerinin kokeninde islam diisiincesi fikri hep vardir. Pakdil,
yerli diisiince konusunda etnik, milli referanslarla yol almaz. Tekrara diisme bahasina,
yukarida bahsettigimiz iizere, bunun imkan1 ya da uygulanabilirliginin ¢ok zor oldugunu
soylemek gerekiyor. Buna dair fikrimizi belirtmeden once yine Hiiseyin Su’nun
Pakdil’in yerli diisiince fikrini agiklamasini verelim: “Yerlilikse Tiirkiye ve Ortadogu
diizleminde Islam’dir. Bu durum, hem diisiince hem de hayat agisindan bir siyasal ve
kiltiirel degerler dizgesi olarak kalmamais, Tiirkiye nin tagina topragina islemis, adeta

yeniden yogurmus ve bi¢imlendirmistir. Yani bu cografyaya yerlesmistir; yerlesmeyi

20 Mevliit Uyanik, Sivil Itaatsizlik ve Yerli Degerler, Elis, Nisan 2010, s.44.
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basarmistir. Bir cografyaya yerlesemeyen bir diislince ve inang, yerli olamaz. Bu agidan
bakildiginda yerli diisiince, Islam diisiincesidir. Nuri Pakdil’in yerli yazar, yurtsever
aydin dedigi de inanmis, Miisliman yazarlar, entelektiicller ve aydinlardir. Biitiin
bunlarin Tirkiye’de ne anlama geldigini ¢ok iyi bilir Nuri Pakdil. Bunun icin de
batilagmanin {ilkemizde bir ileng ve veba olarak sanat, edebiyat yoluyla baslatildigini ve
Tiirkiye’nin toplum olarak batici aydinlar eliyle burada diisiiriildiigiini, yine diistigi
yerden ayaga kalkacagini ve batilasma ilencinin, vebasinin, yerli, yurtsever aydinlar,
entelektiieller ve yazarlarca hep birlikte disar1 atilmasi1 gerektigini belirtir.”*Bunlarin
retorik/hitabet acisindan oldukca giiclii oldugunu sdylemek gerekiyor, fakat ayni
zamanda Islam'm evrenselligi yani, kiyamete kadar bir daha baska bir ilahi mesaj
gelmeyecegini, farkli zaman ve mekanlarda farkli dillerde (tikel/tekil) bu temel ilkelerin
yeniden tretilmesi (tecdid-ictihad) cabalarmin dogal olarak tikel-tiimel, yerli ve
evrensellik iliskisini giindeme getirecektir. Islam diisiincesi ifadesinin muglaklig1 ve
Tiirk, Fars, Arap cografyalarinda farkli dil ve kiiltiirlerde hep ayni tiimel ilkeleri
uygulamaya ¢alismak, dogal olarak cografyaya yerlesmis ve yerli olan bir Tiirk, Fars,
Arap Islam tasavvurlarindan bahsetmeyi de gerektirir. Aslinda Cabiri, Pakdil’e yakin
sozler soyleyerek, farkli cografyalarda farkli dil ve irklarin iirettiklerinin hepsinin Arap
Diisiincesi baglaminda soyliiyor. Dolayisiyla bu sdylemlerin Tiirkiye’deki yansimasi ile
diger Miisliiman iilkelerdeki yansimalariin farkli oldugunun bilincinde olmak gerekir.
Bu anlamda Pakdil’in temel kaygilarin1 paylastigimiz icin Felsefeyi Anadolu’da
yeniden yurtlandirmak ve bir nevi jeo-felsefe yapmaya calismak icin projeler
gelistiriyoruz. 292 pakdil okumamiz da bu baglamda degerlendirelebilir. Anadolu’da
yetigsmis, farkli diislince ekollerine sahip olan disiiniirlerimizin yerli ve milli
referanslarin1 inceleyip anlamaya ¢alisiyoruz. Bunu, bu cografyanin yetistirdigi
Farabi’nin, felsefe giris metni olarak degerlendirilen flimlerin Sayimi adli eserini
merkeze alarak, Tanri-evren-insan iligkisinin nasil kuruldugunu, ilimlerin bunun

aciklanmasindaki yerini analiz etmeye (;ah$1y0ruz.293

#1 " Riiveyda Durmaz Kilg, Hiiseyin Su Séylesisi, “Nuri Pakdil, Tiirk Diisiince ve Edebiyatinda Her

Zaman Bir Ufuktur.” Yedi Iklim Dergisi, Aralik 2014, S.297, 5.32.

Mevliit Uyanik, "Felsefeyi Anadolu’da Yeniden Yurtlandirmak: Islam Felsefesinin Giiniimiizdeki
Anlami Uzerine Bir Deneme", Islamiyat, 2005, C.8, S.4, $.57-78.

Aygiin Akyol, Mevliit Uyanik (Birlikte), "Farabi'nin Medeniyet Tasavvuru ve Kurucu Metni Olarak
Ihsau'l- Ulim", Medeniyet Diisiiniirii Farabi Uluslararas1 Sempozyum, Eskisehir, 13-15 Kasim 2015.
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Bu ¢er¢evede okudugumuz zaman Pakdil, yerlilikle ilgili en 6zgiin tanimlamay1
yapmaktadir ve okuyucuya buna ulasmanin yolunu da gdstermektedir: “Ulkemizin
gelecegi ancak gecmisini algilayabilmesiyle, yerli diisiince i¢inde olusmus uygarligina
dayanarak kendi kendini konumlamasiyla, ¢aga boyle yaslanmasiyla giivence altina
alinabilir. Bu nedenle, olusmakta olan yeni yerli edebiyatimiz, yeni yerli kiiltiiriimiiz,
once uygarligina donligiimiinii saglamakla, o dontisiimii durdurucu tiim engelleri
ortadan kaldirmakla yiikiimliidiir: Buna baghdir var olma kosulu, 6zgiin bir edebiyat,
Ozgiin bir sanat olma kosulu. Bu da baskaldiriyr gerektiriyor: Tiim yabancilagmaya
baskaldir1.?** Bu da oldukea cazip bir yaklasim ve ifade tarzi olarak goziikiiyor. Fakat
diistince tarihine baktigimiz zaman Hakikat’in Bir oldugunu, farkli zaman ve
mekanlarda Yaratici’nin, yeni bir peygamber ile din génderdigini, ed-din ve es-seriat
ayriminin buradan kaynaklandigini, ilahi risaletlerin birliginin bu siireci ifade ettigini
hep soyledik. ?*® Bu baglamda eklektik olmayan, bir digerinden etkilenmeyen diisiince
yapist olamaz. Onemli olan hangi hususlarim asli kaynaga uygun oldugunu, hangilerinin
tam tersi oldugunu ve hangilerinin yeniden iiretililip Islami kilmacaginin bilinmesidir.
Bu anlamda Pakdil'in tespitlerinin, tahribat ve tahrifatin yogun oldugu hususlarin
yabancilagsmay1 gerektirdigi konusunda son derce dnemli oldugunu diisiiniiyoruz.

Nitekim yabancilasmamis bu yerli diisiincenin bu ulusta neset edebilmesi i¢in
yazarlarin da bu yerli diisiinceden beslenmis olmalar1 gerekmektedir. Ciinkii Pakdil’e,
gbre yazar en basta uygarlik se¢imini yapmis, nerede ne icin konumlandigini bilen
insandir. Her yazarin su soruyu kendi kendine sormasi gerekir. ‘Ben bu ulusun bir
parcast miyim?’ eger bir yazar kendi kendine bu soruyu sormamis ve dogru cevabi
verememisse, farkinda olmadan somdiirgecilerin yabancilastirma girisimlerine yardimci
olmaktadir. Nuri Pakdil’in dikkat ¢ektigi nokta ¢ok 6nemlidir. Her alanda evrensel fikre
ve sOyleme sahip olabilmenin ydnetici gliciiniin, yerellikte oldugunu hatirlatmaktadir.
“Yiklenmemiz gereken gorev ¢ok acik ortada. Ulusal kaynaklarimizi, sanatimizi,
edebiyatimiz1 bilmeliyiz. Iyice dgrenmeliyiz. Kendi sanatimizi, kendi edebiyatimizi

iyice okumadan evrensel yapitlar veremeyiz.” 2%

Uygarligimizin temellerini yerli
diisiince olusturmaktadir. Bir sanat eserinin, bir sanat dergisinin, bir yazarin ve yazarlar

toplulugunun uygarlifimizi olusturan diisiinceden beslenmeden ‘yerli’ olabilmesi

2% pakdil, Biat-111, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara, 1982, s.61.
2% Mevliit Uyanik, Islam m Inang Ilkeleri, Esin Yayinlari, Ankara 1997, 5.9 vd

2% pakdil, Biat-1I, s.102.
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miimkiin degildir. Toplumumuzdan yiikselecek 6zgiin ses de yerli diislinceden ve bu
diisiincenin blylittiigli uygarliktan yankilanan sestir. Yerli diisiince, temel kitabin
Oziimlenmesiyle olusan tarihsel bir birikimdir. Tarihin en parlak donemleri ise yerli
diisiinceye siki siki bagli kalindigr donemlerdir. Bugiin edebiyatimiz ve insanimiz yerli
diisiinceden kopmustur. Bu ¢agda 6zgiin bir ulus olarak kalabilmenin tek kosulu ise
yerli diisiince ile yogrulmus uygarligimiza sahip ¢ikmak; yerli diisiincenin degerlerini
yeniden Ol¢ili birimi olarak kabul etmektir.”?®’ Kanaatimize gore Pakdil, burada ulus
kavramini el-Mille yani ed-din anlaminda sahih ibrahimi gelenegi isaret ediyor, yani
kisacasi timmet bilinci iizerinde duruyor. Yoksa yabancilasma ile 6zdes kildigi ve ¢ok
sert elestiriler getirdigi ulus kavraminin sekiiler boyutuna vurgu yaptigini diistinmek
onu yanlis anlamak demektir.

Nuri Pakdil, edebiyatini, fikrini, sanatin1 yerliliginden almis yurtsever aydinlarin
varligini, yabancilagsmaya kars1 nemsemektedir. Bizim toplumumuzda meydana gelen
huzursuzluk, kendi din ve kiiltiirliimiiziin olusturdugu miiesseselerin, distan gelen
etkilerle bocalamasi ve buna care arayan aydinlarin sundugu yanlis regetelerdir. Ki
bunun basinda Batililasma olgusu gelir. Bu tezi savunan aydinlar, gerek toplumumuzu,
gerekse Bati toplumunu iyi tanimayan ve olaylari yanlis degerlendirme o6zelligini
giiniimiize kadar siirdiiren kisilerdir. Insana Yaradan’indan otiirii sevgi ve hiirmet duyan
dogulu insanla, ferdiyetini kdinatin mihveri sayan Bat1 insan1, uzlasma ve kaynasmasina
higbir devirde imkan olmayan iki ayri tiptir. Iki asirdir siiren baskiya ragmen, akliyla
olmasa bile, sezgisiyle bu uzlasmanin imkansizligini hisseden ve direnen insanimiz, bu
yanlis yoldan donmek i¢in bize hala bir firsat saklamugtir.”%®

Bu noktada da bir genelleme oldugu kanaatindeyiz. Benzer kaygilar1 hisseden
batili alimler iilkelerindeki pozitivist, sekiilarist yapinin ortaya ¢ikardigr bireysellikten
(induvalizm) insanlar1 kurtarmak igin sahsiyetcilik diye gevirebilecegimiz Personalizm
tizerinde durmuslardir. Aziz Lahbabi, Malik b. Nebi ve Nurettin Topgu’un ¢aligmalari
iki farkli cografyada ayni sorunla ylizlesip, temel ilkelerimizi yeniden {ireterek

sahsiyetli Miisliimanlar yetismesine vesile olmustur. 299

27 Bedir, "Nuri Pakdil’in Onerisi”, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri
Pakdil, Hece, 2004,S.85, s.111.

Nurettin Topgu, "Batililasma Ustiine", Hareket, 1975, S.65, s.2.
Aziz Lahbabi, Islam Sahsiyetciligi, cev. I.H.Akin, Yagmur yay. Istanbul.1972
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Bu baglamda Nuri Pakdil’in bahsettigi ‘dogulu irfan’ konusu Onem arz
etmektedir. Dogulu irfan, salt mistik inan¢ ve sOylemden olusan bir irfan degildir.
Icinde akli, bilgiyi, sanati, kiiltiirii, tarihi barindiran, degisimi ve doniisiimii bir kazanca
dontistiirmiis irfandir. Yani tarihsel bir birikime dayali ‘aklin ve kalbin imkanlarini
kullanarak sorumluluk alan irfandir. Bu nedenle Pakdil’in ¢6ziim onerileri, Bati’nin
deger yargilarinin yerine konulacak, deger big¢imlerinin olusmasi siyasal bir karsi
durustan ziyade, ig¢ten bir hareketin 6nemine inanan ve bu hareketi fikirle, sanatla,
edebiyatla besleyen onerilerdir.

Nuri Pakdil Bati Notlar: eserinde, yabancilasmaya karsit inancini, {imidini,
yiiziinii uygarliga donmiis yurtsever aydinlarla tazelemektedir: “Ne var ki, umutsuz
olmamaliyiz. Bat1 toplumunun c¢okiintlisi umuda gotiiriiyor bizi. Tiirkiye i¢inde ve
disinda bir umuda. Boylece, Tiirkiye’de, Batililasmanin tutarsizligi ve yabancilagsmanin
uygarligimizda yaptig1 yikim iyice anlasilacaktir. Uygarligimiza donmeden kisilikli bir
ulus olamayacagimiza inanan yurtseverler ¢ogalmaktadir. Kuskusuz, Bati, yalnizca
simdi degil, kendisini 6rnek almaya basladigimiz donemlerde de bozgun i¢indeydi.
Bunlar bir yana, ne durumda olursa olsun, hangi sartlar altinda yonelinirse yonelinsin,
kendi uygarligin uzaklasan bir ulusun “kisiliksiz bir insan sayisi toplami” olacagi
tarthsel bir gergektir. Ama bir ulus, yanlis attifi adimlardan, kisinin yanlisindan
dontisiindeki cabuklukla geri donemiyor. Yonelisin yanligliginin somut 6rneklerini, bazi
kusaklarin yabancilagsmaya kurban ediliglerinin ac1 sonlarin1 gormekle, ancak bunlardan
sonra uyanis baglamaktadir ulus yasaminda. Tiirkiye simdi, kendi uygarligina doniistimii
gerceklestirecek yurtsever aydinlarini olusturma ¢abalari icinde.” 300

Bu baglamda batililagsmayi/yabancilasmay1 biling diizeyinde yadsiyarak asmak
gerekir; bu yiireklilik, en azindan *burada olma’nin (ya da yasamanin) ‘olmazsa olmaz’
kosuludur. Ne var ki Tiirkiye’de her aydin bunu basarabilecek giigte degildir. Bunun
i¢cin, aydinin kendini 6nce ‘askin varlik’a agmasi, giderek ondan aldig1 giicle kisisel
varolusunu gerceklestirmesi gerekir. S6z konusu agilis ve temellendirme (6zgiirliik
duygusu) aydina tam bir sorumluluk bilinci yaratir. Insan, ancak bir inan¢ temelinde
anlamli bir evren ve hayat tasavvuru elde edebilir. Bu tasavvur i¢inde aydin, 6ncelikle
kendi ulusunun kurtulusunu yiliklenme sorumlulugu duyar. Tirk toplumu,

batililasma/yabancilasma olgusunu (dolayisiyla yarattigi biiylik sorunlari) bu aydin

30 pakdil, Bat: Notlar:, s.98.
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tiirlinlin stirekli miicadelesiyle agabilir. Nuri Pakdil, bu aydin tiiriiniin olusturdugu gruba
toplumsal bir kategori olarak goriir; i¢inde yer alan her ismi bir ‘yurtsever’ olarak
tamimlar. Yurtsever aydinlar, ulusun bin yillik tarihsel birikimine dayanarak ‘aklin ve
kalbin imkéanlarini’ kullanarak ulusal bir bilesim yaratirlar. Boyle bir bilesim,
batililasmanin/yabancilasmanin basaramadigi bir yaratistir. Boylece gili¢lenen uygarlik
bilinci, oncelikle mazlum uluslari, sonra da digerlerini harekete gegiren evrensel bir
biitlinlesmenin ‘atar damar1’ olur.®®

“Bilingli algilayis tlim yeryiiziinii icermeli? Aciy1, yikimi, tehlikeyi, evrensel
dlciilerde algilayabilenler gerek yurtseverler de.”*%

Nuri Pakdil metinlerinde batililasma ile baslayan yabancilagmanin tanimi,
sonuclart ve bi¢imi ¢ok yonlii olarak tartisilmaktadir. Kendimize, inanglarimiza,
kiiltiirtimiize, degerlerimize olan yabancilagmay1 bir 6z 6ldiiriim olarak gérmekte ve bu
yok olustaki trajedinin sona ermesi i¢in, insanin kendi manevi kodlarina, asil yurduna
donmesini telkin eder. “Kuskusuz bu yabancilasma bir 6l¢iide hepimizi yaralamistir.
Hig birimiz biitiincek saglikli degiliz. Ozelestiri en g¢ok bu dénemlerde gereklidir.
Yabancilagma lavi hepimizi bir parca yakmis olabilir. Absiird bir 6liidiir yabancilasma.
Hepimiz, bir pargasindan tutarak evin disina ¢ikariyoruz. Ev, uygarligimizin yiizyillar
boyunca i¢inde olusturdugu yurt‘fur.”303

Nuri Pakdil’in 6z kimlik olarak tanimladigi ‘ev’ kavrami, kimlik erozyonuna
ugramis insanin kendi aslina, 6ziine, degerlerine donmesinin temsilidir. Bu baglamda
yabancilasma karsisinda Tiirk insani, evine donmelidir. Buradaki ‘ev’ metaforu ve ‘ev’e
yapilan cagri ¢ok Onemlidir. Pakdil’in diisiince ekseninde, ev ayni zamanda insanin
fitratidir. Kisaca o, eserlerinde ‘“yabancilagsmaya karsi inang kalelerini” yeniden
olusturmanin gerekliligini Vulrgular.304 Ve tespitini su climleyle dile getirir: “Tiirkiye’de
yasayan sanatgin, diisiiniiriin, yazarm gonlii ve kafasi Islam diisiincesiyle dolu

olmadan, nasil yazilanlar yerli olabilir.”*®

%01 Saadettin Elibol, "Batililasma/Yabancilasma Sorunsali Karsisinda Siradisi Bir Aydin Ornegi", Hece,

2004, S.85, 5.456.
%02 Nuri Pakdil, Bir Yazarin Notlari-111, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Subat 2014, s.33.
303 pakdil, Bir Yazarin Notlari-1ll, s.100.

%04 Tosun, "Nuri Pakdil Ve Yabancilasma", Diisiinsel, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat
Dergisi ve Nuri Pakdil, s.118-119.

%05 Emin Ziyaioglu, Edebiyat Dergisi, 1973, S.2 5.2.
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Islam diisiincesiyle yerli olma fikrini zdeslestiren Pakdil i¢in, mistik insan fikri
onemlidir. Burada dogulu irfan konusu akla gelmelidir. Mistik insan, bu 6zdeslik ile
fitratinin geregini yapacaktir ve harekete gececektir. Akil ve kalp dengesini irfana
doniistiiren bu insan, ¢aginin buhranlarini1 asabilecektir. “Kapitalizmin ve Marksciligin
bir bencillik 6fkesine doniistiirdiigii insanin karsisina mistik bir insan ¢ikarmanin vakti
geldi. Mistik insanin geregi yazila yazila mistik insan sdkiin ettirilir. Insanin tabiati
yeniden onarilip teknolojinin oliimciil giicii yararli alanlarda kullanilabilirse, yeni
yazarlarla akin edecek olan yeni insanlarin dénemi de baglayabilir. Bu yeni insan
savasci olacak, ama savaga yonelmeksizin yenileyecektir ¢agini ve edebiyatlm.”306

Bununla beraber, Pakdil’in ¢6ziim olarak yazarin, aydmin ve edebiyatin
kaynagini din yani mutlak 6greti olarak gdstermesi, onun salt Tiirk¢ii bir soyleme sahip
olmadigin1 da gostermektedir. Nuri Pakdil’in Tiirk ulusuna verdigi deger ve ulus algisi,
onun evrensel/siirlar 6tesi bir bakis agisina sahip olmasini da engellemez. Bu konuda
diistince ve inang merkezli rezervleri, ¢ekinceleri yoktur. Nuri Pakdil klasik sagci
sOylemin bu alandaki handikaplarin1 agsmis ve inan¢ merkezli, bolgeci yaklagimlarin
tuzagma diismeden, Islam cografyasini degerlendirmeye almis. Pakdil’in durdugu ve
konustugu yer, hem Tiirkiye merkezli hem de Bati karsisinda ezilen iilkeler merkezli
olmustur. Ayrica burada belirtmek gerekir ki, Pakdil evrensel bir konumlanmayi
secerken 1rke1 ve dini fagizmin tehlikelerinden uzak kalmay1 da basarmistir. Pakdil, din
birligini 6nemsemenin yani sira, her ulusun kendine ait etnik degerlerini, kiiltiiriinii,
birikimini dikkate almis ve yerli unsurlarin yabancilagsmaya kars1t énemli bir ¢oziim
oldugunu siklikla hatirlatmistir. Pakdil bu nedenle sadece dini birlik i¢inde oldugu
uluslarla degil, haksizliga ve Bati’nin somiirgesine maruz kalmis tiim uluslarin yaninda
yer almayr se¢mistir. Bu nedenle Pakdil i¢in Dogu, cografi olarak haritadaki yer degil,
nerede ve ne inangta olursa olsun ezilen tiim halklar Pakdil i¢in Dogu’dur. Pakdil, bu
uygarliklarla bizi ortak diisiince etrafinda toplayan kitap ve dergilerin okunmasini ¢ok
onemsemistir. Ozellikle Tiirkiye'nin arayis icinde olan aydinlarinmn, yazarlarinm,
eylemcilerinin Ortadogulu, Afrikali yazarlart okumasinin gerekliligini siklikla
vurgulamistir. Ciinkii onlar da tipkr Tiirkiye gibi, Bat1 somiirgecilerinin 6ncii kuvvetler
gibi beynimize sokulan tlim zararl diisiincelere kars1 savas icindedirler. Bu yazarlari

okumak, onlarin yapitlarindan esinlenmek, aydinlarla zenginlesmis bir diisiince zemini

%6 pakdil, Biat-1, s.43.
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icinde sorunlarimiza ¢dziim aramak, yararimiza olacaktir. Bizim diisiince kokenimiz
nereye uzantyorsa, onlarin da diisiince kokeni oraya uzanmaktadir.>"’

Pakdil, yerlilikle ilgili en 6zgiin tanimlamay1 yapmaktadir ve okuyucuya buna
ulasmanin  yolunu da gostermektedir: “Ulkemizin gelecegi ancak geg¢misini
algilayabilmesiyle, yerli diisiince icinde olugsmus uygarligina dayanarak kendi kendini
konumlamasiyla, ¢aga boyle yaslanmasiyla giivence altina alinabilir. Bu nedenle,
olusmakta olan yeni yerli edebiyatimiz, yeni yerli kiiltiiriimiiz, 6nce uygarligina
doniistimiinii saglamakla, o doniisiimii durdurucu tiim engelleri ortadan kaldirmakla
yiikiimliidiir: buna baglidir var olma kosulu, 6zgiin bir edebiyat, 6zgiin bir sanat olma
kosulu. Bu da baskaldirtyr gerektiriyor: tiim yabancilasmaya baskaldir1.”**

Fakat bu yerli diisiincenin bu ulusta neset edebilmesi icin yazarlarin da bu yerli
diisiinceden beslenmis olmalar1 gerekmektedir. Ciinkii Pakdil’e gore, yazar en basta
uygarlik se¢imini yapmisg, nerede ne i¢in konumlandigini bilen insandir. Her yazarin su
soruyu kendi kendine sormasi gerekir. ‘Ben bu ulusun bir parcast miyim?’ eger bir
yazar kendi kendine bu soruyu sormamis ve dogru cevabi verememisse, farkinda
olmadan sOmiirgecilerin yabancilagtirma girisimlerine yardimci olmaktadir. Nuri
Pakdil’in dikkat ¢ektigi nokta ¢ok dnemlidir. Her alanda evrensel fikre ve sdyleme sahip
olabilmenin yonetici giicliniin, yerellikte oldugunu hatirlatmaktadir. “Yiiklenmemiz
gereken gorev ¢ok acik ortada. Ulusal kaynaklarimizi, sanatimizi, edebiyatimizi
bilmeliyiz. lyice égrenmeliyiz. Kendi sanatimizi, kendi edebiyatimizi iyice okumadan
evrensel yapitlar veremeyiz.” "Uygarlifimizin  temellerini  yerli  diislince
olusturmaktadir. Bir sanat eserinin, bir sanat dergisinin, bir yazarin ve yazarlar
toplulugunun uygarlifimizi olusturan diisiinceden beslenmeden ‘yerli’ olabilmesi
miimkiin degildir. Toplumumuzdan yiikselecek 6zgiin ses de yerli diisiinceden ve bu
diisiincenin biiyiittiigli uygarliktan yankilanan sestir. Yerli diisiince, temel kitabin
Oziimlenmesiyle olusan tarihsel bir birikimdir. Tarithin en parlak donemleri ise yerli
diisiinceye siki sik1 bagh kalindig1 donemlerdir. Bugiin edebiyatimiz ve insanimiz yerli
diisiinceden kopmustur. Bu ¢agda 6zgiin bir ulus olarak kalabilmenin tek kosulu ise

yerli diigiince ile yogrulmus uygarhigimiza sahip ¢ikmak; yerli diisiincenin degerlerini

%07 Ali, Emre, “Yabancilagsmaya Kars1 ‘Yerli Diisiince’yi Savunan Ve Onaran Denemeler: Biat I-11-11",

Diisiinsel, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil, Hece, 2004,
S.85, 5.185.

%08 pakdil, Biat-111, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara, 1982, s.61.
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yeniden dl¢ii birimi olarak kabul etmektir.”**°

ste tam bu noktada yerli/tikel diisiinceyi
tiimel/evrensel degerlerde yeniden tliretmekten bahsediliyor, ama bunun farkl tekillikler,
farkl1 isimler ve farkli cografyalarda olmasi, her bir tikel/tekil unsurun tiimeli
liretmesinin imkanini miizakere etmek nasil olacaktir diye sormak gerekmez mi?

Afrika ve diger ezilen yerlerde sdylenildigi gibi "bir ana damar var midir, varsa
eger bunun karsilig1 ni¢in bu kadar yabancilasmistir” diyerek, aslinda paradoksal olarak
Pakdil iizerinden sorunu miizakereye yeniden agabiliriz. Ciinkii ana damar veya ulus
dedigi yapiya dair kavramlarin tasavvuru ve tasdiki farkli paradigmalar ¢ergevesinde
oluyor ve bu anlamda yerli bakis acilari olusuyor. Bu Islamiyetin evrenselligini
gostermesi acisindan son derece Onemli, fakat tarihgilik ile tarihsellik arasindaki farka
dikkat ederek, ana damar derken totaliter bir yapiya gitme riskinin her daim oldugunu
felsefi dil acisindan sdylemek de miimkiindiir. "Degisim", "doniisim" ve "baskalagim"
kavramlarinin analizini ana hatlartyla yukarida vermemizin gerekgesi de budur.

Nuri Pakdil’in Bati’ya olan elestirisi, Bat1 insanina, kiiltiirline, inanglarina olan
elestiri degildir. Pakdil, Miisliiman uluslarin batililasma cabalarini, bu konudaki korii
koriine bagliliklarini, sorgulamadan, tartismadan kabul etmelerini ve bu ugurda kendi
kiiltiir ve degerlerini yok etmesini elestirmektedir. Zira Pakdil, eserlerinde ve kisisel
hayatinda Batili bircok ismi Onemsemis, okumus; Batili ressamlara, miizige ilgi
gostermistir. Bu baglamda Pakdil klasiklerin okunmasii ¢ok 6nemsemektedir. Hatta
yerli diisiincenin ve aydinin, klasikler sayesinden olgunlagacagini, ¢ag Otesi, caglar iistii
olabilmenin imkanini, klasiklerin verdigini okuyucuya hatirlatir. “Klasikleri okumak!
Klasikleri okumadan yetisir mi bir aydin? Klasikleri okumadan insan zekasi yeterince
gelisebilir mi1? Klasikleri okumadan ¢agimiz bile yeterince algilanabilir mi?... Nigin
gerekli klasikleri okumak? Klasikler, klasik yapitlar ¢aglarin asinmalarindan
etkilenmeksizin glinlimiize degin gelen, hala begenilen, ¢agmin ya da c¢aglarinin tiim
diisiince yonsemelerini de bir bakima yansitan yapitlardir da onun i¢in gereklidir
okunmas: klasiklerin. Sanat yapitlari, edebiyat yapitlar1 Ulalidir, baghdir birbirine;
asama asama, giiniimiize gelmistir bu kokler... Insami, yalin kavrayislara klasikler
gotiiriir, klasikleri okuyarak i¢imizdeki kimi engebeleri daha cabuk kaldirabiliriz,

hemen goriiriiz insan sevgisinin yeniden i¢imizde boy atmaya basladigini. Hepimiz

9 Bedir, Nuri Pakdil’in Onerisi”, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri
Pakdil, s.111.
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ayriminda miyiz i¢imizin giderek kuraklastiginin, i¢imizde insan sevgisinin baska
seylerle yer degistirir oldugunun?”*°

Nuri Pakdil, ¢ag1 bir birikim olarak goriir ve insan varliginin ortak degerlerine
karst1 duyarli olabilmek i¢in klasikleri oOnerir. Klasikler, insanin siradanliktan,
ufuksuzluktan kurtarabilmesinin regetesidir. Ciinkii klasikleri okuyan biri, her donemin
insanina ulagmis fikri, sesi de kesfetmis olur. Bdylece bu insan, sadece bir diinya goriisii
ya da inanisiyla degil, evrensel bir konum alir ve her boyutta kendini sekillendirir. Ve
insan1 salt tek yonlii, tek fikirli, tek inan¢li dayatmalardan da kurtarir. Ortak payda insan
fikri olur. Ciinkii klasikler, “Klasikleri okumak, zihnimizi yogun ‘diisiinmeye’
alistirryor her seyden once. Ilk gerekli olan da bu, bence. Uygulayabilimin tekdiizelige
ittigi cagdas insan, diislincelerini boyutlandiramamak tehlikesiyle kars1 karsiya bugiin.
Daha da aciklisi, bu ‘tehlikeli’ konumunu algilamayacak denli de duyarsizlagsmasi.
Yoksa, insan, birbirinden uzaga diigebilir miydi? Bu denli koyu bir ‘boliiniis’ goriintiisii
olusturabilir mi?”*"

Nuri Pakdil, bu noktada kitaplarinda birgok yazar ismi anar. Bu yazarlar arasinda
Dostoyevski’yi ayrica dnemsemektedir. Pakdil i¢in bu ismin 6zel bir anlami vardir.
Ozellikle, Dostoyevski’'nin eserlerindeki ruh tahlilleri, Batili insanin manevi
buhranlarin1 basarili sekilde yansitmistir. Bir yazarin okunmasina iliskin en ¢arpict
isaret Dostoyevski icin yapar. Nuri Pakdil, Biat eserinde Dostoyevski igin “Kag kez
okudunuz Dostoyevski’yi? Orta bir diinya vatandasi olabilmek i¢in iki kez, orta bir
yazar olabilmeniz igin bes kez okumalisiniz Dostoyevski’yi.”**? demektedir.

Ayrica Pakdil, Edebiyat dergisinde ozellikle Ortadogulu, Asyali, Afrikal
yazarlara da yer verir. Kendisi de bu yazarlardan geviriler yapar. Ciinkii bu yazarlarla
ayni kaynaktan beslenmekteyiz ve ortak paydamiz c¢oktur. Kendimizi anlamanin ve
anlamlandirmanin yolu, bir nevi bu yazarlardan gegmektedir. Ayrica yerli edebiyattan,
halk ve divan edebiyati sairleri lizerinde durur. Siirde Fuzuli, Seyh Galip, Mehmet Akif,
Yahya Kemal, Sezai Karakog, diisiince de; Mevlana, Muhyiddin-i Arabi’ye dikkat
ceker. Hatta evlerimizde somut veya soyut olarak bir Mevlana odasi olmasini Onerir.
Ciinkii Mevlana’nin Mesnevi’sini Islam devletinin destani olarak gérmektedir. Necip

Fazil Kisakiirek ve Sezai Karakog¢ siir ve diisiince yazilarimin okunmasini 6nerdigi

810 pakdil, Biat-111, s.89.
811 pakdil, Biat-11, 5.99-100.
812 pakdil, Biat-11, s.125.
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isimler arasindadir. Pakdil’in nezdinde Necip Fazil ve Sezai Karakog¢’u 6zel kilan taraf,
eserlerinde siirekli Batiyla bir hesaplasma iginde olmalaridir. Uzerinde durdugu Batili
yazarlar arasinda. Exupery, Camus, Dostoyevski gibi isimler vardir. Ayrica Pakdil,
Jacgues Prevert ve Eugene Guillevic’ten geviriler yapmistir. Pakdil’e gore, Exupery’nin
ozelligi, iginden ¢iktig1 uygarliga dair yaptigi elestirilerdir. Yine resimde Picasso ve
Van Gohg, eserlerine degindigi ressamlardir.®*®

Evrensel bir dilin gerekliligine inanan Nuri Pakdil, Ortadogulu yazarlar
okumay1 ¢ok onemsemektedir. Pakdil’ gore, kendimizi anlamamizin yolu Ortadogu’lu
yazarlari okumaktan gecer. Pakdil’e gore, Malik Binnebi, Hamidullah, Harun Han
Sirvani, Muhammed Ziibeyr Siddiki, Hasan Ali Nedevi gibi yazarlar ¢caga yon ve diizen
veren yazarlardlr.314

Pakdil Ortadogulu yazarlara olan ilgisini, dini ve degerler ortakligiyla acgiklar.
Tanri’ya giden yolun insandan gectigini ve Ortadogulu uluslarla yakinligin,
insanligimizi pekistirdigi soylemektedir. “Soruyorum: Petrol mii daha giiclii, edebiyat
mi1? Edebiyatin damarlar1 petroliinkilerden daha derinlerdedir. Ortadogu uluslariyla
olsun, Afrika uluslariyla olsun, Islam uygarligmin cemberi igine giren tiim uluslarla bir
bag kurmak istiyorum. Edebiyat bagi. Yalniz bunlarla m1 kurmak istiyorum? Nerede bir
INSAN yastyorsa onunla bag kurmak istiyorum. Kulluk bilincine, insanlar diisiindiikge
vartyorum. Tanri’nin bizi yaratisindaki bilgeligi kavrayabilmemizin baska olanagi var
mi1? Ortadogulu, Afrikali ozanlara, yazarlara ilgi duyusumun nedeni biraz da bu.”

Ayrica Pakdil, Arap sairlerin Tiirk¢eye cevrilmis siirlerine, yasam dykiilerine ve
siir gorlslerine ‘Arap Siiri(Giildestel-11)’ olarak eserinde yer vermistir. Pakdil, eserin
girisinde bu biiyiik ve yetkin siirlere neden deger verdigini bir notla okuyucuya agiklar.

Bu not ayn1 zamanda, ortak duygularin, kaygilarin da izahidir. “Bir bakima bir
s1zty1, bir sikintiy1, bir direnci sdylemekteydi bu sairlerin ¢ogu. Kitaplar1 doniip doniip
okudukga, sizinin da, sikintinin da, direncin de birbirine baglandigini, bu sairlerin

birbirlerinden habersiz, birbirleriyle adeta biitiinlestiklerini gordiim. Bu siirlerde

313 Bedir, “Nuri Pakdil’in Onerisi”, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri
Pakdil, s.112.
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yurdumun sizisini, sikintisini, direncini duyar gibi oldum. Gide gide bir pargam oldu bu
siirler, birakmadi beni.”*!®

Pakdil’e gore, yabancilasmaya baskaldirmanin bir ¢6ziim yolu da edebiyattir.
Pakdil, edebiyata bu bakimdan bir islevsellik yiiklemistir. Artik kalemin agir ve 6nemli
bir yiikii vardir. Insanin bunalimdan, yabancilasmadan kurtulmasi, ¢agin kor edici
celigkilerinden uzaklasmasi, varolus hikmetinin belirginlik kazanmasi i¢in yazmak,
temel bir 6devdir. Edebiyat, Pakdil’de bir eylem olarak tezahiir etmekte ve bir amaca
dogru yol almaktadir. Yabancilasmanin sanatla baslayip yine sanatla bitecegine inanan
Pakdil, edebiyatin giiciinii okuruna bir¢ok yerde hatirlatir. Fakat Pakdil’in edebiyati
sadece bir soz bilyiisii, yazma aligkanligi degildir. Edebiyat’in, Kutsal Kitap ile
beslenmis olmasi gereklidir. Artik biatli edebiyat, hikmet ile yogrularak hakikatin
ortaya c¢ikmasini saglayacaktir. Ve bdylece edebiyat, ‘yuvarlanan tasi yerine koyacak’
tir. Karanlig1 agir agir yontmak: kdke dogru ¢ok saglam bir yol agmak ve orada insani
bulmak, mutlaka, aginmis tiim her seye 6z bulmak, Kutsal Kitab’in yenileyici, taze
kilici, yaralart iyilestiriciligini anmak, edebiyatin/kalemin boynunun borcudur. Bu
minvalde edebiyat bir ¢6ziimdiir, yol alma seklidir. >’

Nuri Pakdil, edebiyatin giiciinii Biat-1 eserinde soyle dile getirmektedir: “Her
yerde cellata kars1 duracak giic salt edebiyatta. Edebiyatla sikintis1 agir agir giderilecek
insanin, belki o, bir donem gelince, Tanri’nin katina ¢ikardigi makinay1 yine kendi
eliyle oradan indirebilecek. Asil bunun igin bir umut biiyiiyor i¢imizde. Insan ruhuna
giden tiim yollar edebiyattan geciyor. Umut ve inang yazila yazila yeniden, korkunun
gelip kendisini biraktif1 o sagmaliktan, insan kendiliginden déniiveremez mi? Insan,
kendi kendinin cellat1 olmak i¢in var olmamistir. Onemli olan, ¢agimiz insaninim, bu
bilince dogru yonelmesini saglamamizdir. Her yerde bu korku konusulduguna gore, her
yerde bu korkudan kurtulma olanag: da yitmemis sayilir.”*®

Nuri Pakdil’e gore yazar, ulusun varolus sorusunu cevaplayan kisidir. Bu
bakimdan, yazarin en 6nemli niteligi, yazarlikla birlikte eylemciligi de beraberinde

stirdirmesidir. Yazar istese de istemese de kavganin igindedir. Bu sebeple yazarlar,

edebiyatin1 Mutlak Kitap'la besleyerek biat bilincini tazeleyen kisilerdir.

318 pakdil, drap Siiri (Giildeste), Edebiyat Dergisi Yaymnlar1, Ocak 1976, s.9.
31 Alver, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil, 5.48.
% Pakdil, Biat-I, s.88.
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1.7.2. Pakdil’de Tanr1'dan Mahrum insan

Nuri Pakdil’in en 6énemli ¢6ziim Onerilerinden birisi de insanin yiiziinii Mutlak
Ogreti’ye donmesidir. Pakdil’e gore 20. yiizy1l insani, baskalas(tiril)mis ve kendisine
yabancilastirilmigtir.  Modernizmin  6ziinde/dogasinda gelenek ile bir karsitlik
bulunmasindan dolayr modernizm, ¢ag insaninin dogasini bozmus ve insan, Yeni
kavramlarla ifade etme egilimine girmistir. Modernizmin, insanin i¢sel yonlerinden
ziyade dis yonleri ve yonelimleri 6ne ¢ikartmasi, ¢ag insanmnin yasadigi en biiyiik
sorundur. Tinsel tarafini, fitratin1 unutan, ait olmadigi kiiltiirde kendine yurt arayan
insan, yasadigi buhranin uyusuklugundadir. Artik fark etmeli ve bu savunmasizliktan
kurtulmalidir. Nuri Pakdil, ¢agdas insanin tercihlerini etkili bir sekilde analiz etmeye
yonelir ve sorunun kaynagi olarak buray: isaret eder. Pakdil’e gore, ¢agdas insanin
yiiregi inmelidir ve bu insan adeta bir kiil ¢agi yasamaktadir ve savunmasiz
birakilmistir. Insanin mekaniklesmesi, sorumlulugunu ve biiyiikliigiinii unutmasi bu
sorunlarin temel gerekgesidir. Esyalastirilan insanin, maddesel diizeyde kalmas1 ¢aga
yanstyan acikli bir goriintiidiir. Pakdil’in miilkiyet konusundaki goriisleri de bu eksende
yer alir. Insanin miilk edinmedeki hirsi, agli§1 manevi bir krizdir ve temelinde giiglii bir
Tann fikrinin olmayis1 bulunmaktadir. Cagdas insan neye, ni¢in yoneldigine bakmali,
kendini kaybettigi yerde tekrar bulmalidir. Ancak ¢agdas insan, Kutsal Kitap’la
varligin1 doldurarak temel sorunlarini ¢ozebilir.  Kutsal Kitap’tan yoksunluk ve
uzaklasma, insanin problemlerini daha da artirmaktadir. Cagdas insan, Tanrisizligin
bilinmez agirlig: altinda ezilmektedir. Maddi yonelimlerin artig1, Tanridan kagisin adidir
insan dogasindaki yalinligi, giicii, yeterliligi, doymuslugu ancak manevi donanimlarla
kesfedebilir.*?

Pakdil, Tanri’dan mahrum insanin durumunu soyle anlatmaktadir: “Oysa insanin
temel gereksinimi Tanri olabilir ancak. Cagdas insan, simdi tam bir 6zdldiirim
deneyiminde: nesne istahinin artmasi, kayganlastiriyor diizlemini+kayiyor ayagi iyice:
ucta; derin yarlar énii: ugurum dipsiz.”?%

Nuri Pakdil, iki diinyanin insani olabilmeyi teklif eder. Ahiret fikri burada
onemli olmaktadir. Insani 6liim fikrinden, hesap sorumlulugundan, Tanriyla

yiizlesmekten alikoyan modern diinya hayatinin ufuksuzlugu, sinirliligi bilinmelidir.

319 Alver, Entelektiiel, Muhalif Bir Tasarim Olarak Edebiyat Dergisi ve Nuri Pakdil, $.46 .
320 pakdil, Baglanma, $.67.
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Insan, kendisine an be an yaklasmakta olan biiyiik giiniin kaygisin1 duymalidir. Bu
hatirlayis, aslinda evrensel bir konumlanmalidir. Iki diinya icin boyutlu diisiinmeyi,
bilingle kusanmay teklif eder. “Cagdas insanin bunalimlarinin kékeninde, bunalimin
evrensel bir boyut kazanmasinda en temel etken biiyiik sorguya inanmama yatmaktadir.
Tanri’nin kulu olusumuza taniklik etmeden ve biiyiikk sorgunun bilinciyle davranmadan
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olumsuzluklari yenmek miimkiin degildir. Ve Pakdil, 6te diinyasiz baslarla, bu

diinyanin taginamayacagini vurgular. Pakdil modern insanin yarasini su climlesiyle
tespit eder: “Tanri’y1 yadsidikga, yasamasinin mesruiyetini de yitiriyor insan.” 322
Pakdil’in burada kurdugu bag, insanin Tanriyla olan bagidir ve insanin varlik olarak
anlamlandirilmasidir. Ni¢in yasadigini, neye dogru yol aldigin1 ve ne olacagini diisiinen
insanin, Tanrtya kayitsiz kalmast miimkiin degildir. Bununla beraber Pakdil’in Tanriyla
ilgili en giizel yorumu, insana dirlik ve giic veren bir anlam tasimaktadir. Bir sekilde
Pakdil, kendindeki Tanri’nin da tarifini yaparak der ki: “Tanrim, insanla ne kadar
barisiksin!”** Pakdil’in bu ciimlesi bir tesvik tasimaktadur. Tanriya karst sirtin1 doniip
giden insana, bir ¢agridir. Ciinkii Tanr1, yarattigin1 bilmekte, unutkan ve nankor olan
insanogluna her daim bir sans vermektedir. Insanin Tanri’ya olan ihtiyac1 her cagda
olmustur ve diinyanin sonuna kadar da olacaktir. Tanr1’ya inanig, Tanr1’ya baglanis iyi
eder insan yiiregindeki inmeyi. Insanin Tanriyla bir kurtulusun olabilecegini anlamasi,
bu diinyadaki biiyiik bosluk ve yoklugunu varliga doniistiirmesi gerekir. “Insanlarin,
gozleri dalgin dalgin, cekirgeler gibi yayilmis, o ¢agirana kosarak gomiiltiilerinden
kalkacaklar1” bir giine inanmadan gegmez bu inme, insan yiiregindeki bu inme. ¥
Pakdil’in kullandig1 liigat oldukca sira disi ve ¢ok anlamlidir. Pakdil,
kavramlarin alistigimiz anlamlarinin digina ¢ikarak, baska bir kavramla ifade eder ve o
kavramin gergekte hangi fiile, anlama karsilik geldigini gosterir. Kutsal Kitap-Mutlak
Kitap ifadeleri de boyledir. Pakdil’in metinlerinde Kur’an yerine bu ifadeleri kullanmasi
Kur’an kelimesine karsi olan bir sorun degildir. Kutsal-Mutlak Kitap vurgulariyla
okuyucuyu, diisiinme evrenine, Kur’an’in, okuyucuda bdyle anlam bulmasina katkida

bulunur. "Mutlak", ifadesi insana degismezligi, tek ve net gercegi sdyler. Bu baglamda

Pakdil’in ¢6ziim Onerilerinde yer alan ve Tanri'ya ulasmada miimkiin olan biricik yol,

821 pakdil, Bir Yazarin Notlari-1, 5.74.

%22 Nuri Pakdil, Edebiyat Kulesi, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Temmuz 2012, s.108.
323 pakdil, Edebiyat Kulesi Age, s.102.

% pakdil, Biat-Il, s.14.
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Kutsal Kitap’tir. Pakdil metinlerinde Kutsal Kitap’in bir ¢ok anlami1 ve karsilig1 vardir.
Insanin ihtiyact olan i¢ sifayl, i¢ dinginligi, evrensel diisiinebilmeyi, saglikli
bilinglenmeyi ancak Kutsal Kitap verebilir. “Kutsal Kitap, insana, siirekli olarak,
ruhunun gereksinmelerini duyurmaya calisir, i¢ diinyasin1 yorumlamaya cagirir insani.
Bunun i¢in. Kutsal Kitab1 okudukc¢a, bilincimiz genisler, evrensel boyutlara ulasir.
Evrensel bir gorevle yiiklii oldugunu anlar insan Kutsal Kitab1 her okuyusunda. Korku
ile umut iki kanadidir ugagin. Bunlar olmaksizin gegemeyiz acilari, yikimlari,
mutluluklar. Ciinkii bunlar da gegilmelidir. Insan, geldigi her alan1 asmali, otelere,
ulasmay1 amaglamahdir.” I hope 50.”%%°

Pakdil, insanin mutlakiyetini, yetkinligini, hakikatini Mutlak Kitap’la 6zdes
kilar. Insan ontlojik agidan kendisini ancak Mutlak Kitap’la yapabilir ve boylece
varligmmi siirekli hale doniistiirebilir. “Siirekli varolus, mutlak varolustur. Mutlak
Kitap’la sartlanarak ancak siirekli varolabilir insan. Tutsaklik degil bu, sanh
ozgiirliikktiir. Mutlak Kitap, Mutlak Diizeni gostererek, Mutlak Onder’e sunuldu.
Peygambere inanmadan, onun kurdugu Mutlak Diizene ¢elikten bir yiirekle
baglanmadan siirekli varolusu nasil dﬁsﬁnebiliriz?”326

Pakdil, Kutsal Kitap’in insana sunulan bir regete oldugunu, Kitap’ta yer alan
surelerin, insana ¢6ziimsel ve biligsel yontemler verecegini vurgular: “Kutsal Kitap /
Musa, ulusu i¢in su aradiginda asasiyla tasa vurmasi buyurulunca, tuttu tasa vurdu, on
iki pwnar fiskirdi; herkes de igecegi yeri bildi, yazili Kitap’ta. Tiim sureler tertemiz su;
egilip kana kana igsek bu sulardan! Ve c¢oziimsel ve bilesimsel yontemlerle
tanimlayabilsek kendimizi yeniden bu pinarlarin yaninda; tiimevarimci; tiimdengelimci;
hepimiz birlikte.**’

Sonug olarak, diyebiliriz ki Pakdil’in Batililagsma/yabancilagsmaya kars: iirettigi
¢ozlim Onerileri ¢ok yonli ve islevseldir. Pakdil’in ¢6ziim olarak ortaya koydugu
yontem, insan1 kendi degerleriyle bulusturan, yiiziinii Mutlak kitaba donmiis, diisiincede
evrensel olabilmeyi bagarabilmis ve her kosulda eylemini siirdiirebilmis olmay1 salik
veren bir yontemdir. Bu boliime Pakdil’in konuyla ilgili, bir bildiri 6zelligi tasiyan
sozleriyle son veriyoruz: “Insamin Allah’a karsi kosusunu engelleyen barikatlarin

kaldirilmasim istiyorum. Icimdeki hakli 6fkeyi yapitlarla agiklamak istiyorum.

825 pakdil, Biat-11, 5.188.
326 pakdil, Biat-I, s.45.
%27 pakdil, Edebiyat Kulesi, 5.103.
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Dalgalarin bir {ist asamaya sigratilmasi gerekli. Tarihin ¢opliigiine atilacak maddelerin
birer birer teshir edilmesi gerekli. Iyice kafana yerlestir ki, insanoglu, Tiirkiye 6zelinde
ve tiim yerylizlinde ruhun ebedi tstiinliigii mutlaka ortaya ¢ikacak, bu sonmez 1siltilarla
Tiirkiye 6zeli ve tiim yeryiizii geneli piril piril aydinlanacaktir. Ciinkii, Dini Muhayyile,
bastanbasa estetikle donanimli. Ve, degismeyen yasa: ciiz’i kurtulus yok; kurtulus:
kiilii.”*? “Lekesiz durabilmek icin sebat ve “Dag Gibi Bir Durus” gostermek gerekli.
Kararliligin bagka nasil miimkiin olabilir? Miitemadiyen devindirilmesi sart 6zkaynak
ancak insanin kendi 6ziradesi olabilir. Cok yikilan, ¢ok yitiren, ¢ok 6rselenen bir ulus
nu: Yabancilagtirma mihinin st iiste ¢akildigr gergekten olaganiistii trajik bir omurga
gibi. Alinyazisinin kesin bir donemeg¢ almasi gereken siiregte bulunuyoruz.
Engelleyemedigimiz biitiin yaralar1 birer birer daha da kanatmak. Sifa, dyle durumlar
olabilir ki, umulmadik yerden belirebilir. Yani, bin gozle kollamak biitiin olasiliklari, en
kiigiik ihtimali bile, yigmak /eritmek/ pisirmek/kavurmak/aritmak/elele eylemin 6geleri
yapabilmek miicadelede, tamamiyla estetik platformlarda= sifirdan baslarmigcasina,
biitiin temalar1 isaretleye isaretleye. Kesisce kec¢i inadindan dersler ¢ikara cikara.
Eskisine oranla daha da bilenlenmis olarak. Egreti bir bicimde yasamayi riizgara at,
gitsin! Tiimevarim yontemleriyle genele dogru yonelerek. Varolus Yemini edilirken ki
torendeyiz, insanoglu! Bir sperma damlaciginin yumurta hiicresini delip bélmesi gibi:
miimkiin. Ciinkii, insan; hayati, tim aykir1 kosullarda da miimkiin kilabilen bir gii¢
merkezi, odagi, yoneticisi degil midir? Insana, yeni bir haberi getirmek igin yasamali,
hani su masallardaki Prometheus’un diinyaya atesi getirdigi 6rnegi var ya. Avci, vurl
Gortis mesafesinde biitiin kainat, avcil! Kazi, kazan. Ruhunu kazi. Derine yapismis bit
gibi duran su putu kazi. Aninda kazan, vicdanini kazi. Kazi, kazan. Hemen kazan? Yedi
diinya, yedi Alem bozbulamk derinden. Tirlii tiirli mukavemetin, sabrmn,
karsidurmanin, karsikoymanin, reddetmenin karistirilip ve birbirlerine eklemlendirilip
bir de emistirilmesi zaman1 bu zaman. Kuzgunkiliglart adli ¢igegi bul da koklaya
koklaya bir 6p bakalim hele; bak, ne giinler basliyor bundan sonra, iradenin bilesiminde
ve gbz hiicrelerinde! Her sey yeniden yeniden dank etmeli kafamizda dank dank;

budanklarin danst baslamali, uyanmamiz i¢in kiil yataklarinda.

%28 Nuri Pakdil, Yazmak Bir Mucize, Edebiyat Dergisi Yayinlar1, Haziran 2005, s.67.
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Kimliksizlestirilmisligimizin koklerini aramadir bu; altta, daha altta da daha dahadaha;

y000, daha altta!”?*

829 pakdil, Yazmak Bir Mucize, .81, 82.
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SONUC

Nuri Pakdil 6zelinde batililagma/yabancilagsma diisiincesini inceledegimiz bu
caligmamizda, genel olrak Pakdil'in, Tiirk ulusunun yasadigi batililasmay1 bir yon
degistirme siireci olarak ele aldigim1 gérmekteyiz. Bati'ya olan dykiinme kurumlarin,
teknigin model alinmasiyla baslamasina ragmen daha sonraki degisim kiiltiir, sanat,
ahlak ve siyaset alanlarinda da goriilmeye baslamistir. Fakat kendi kiiltiiriiyle dogru bir
sentez yapamayan Tiirk halki i¢in batililagsma, bir medeniyet yabancilagsmasina
dontigmiistiir. Nuri Pakdil, 1923 devrimini yabancilagmanin basladigi ve en radikal
bicimde ortaya ¢iktig1 bir donem olarak kabul etmektedir. Pakdil, batililagmay1 bir
uygarlik dayatmasi olarak ele almaktadir. Batililasma karsisinda medeniyet bocalamasi
yasayan Tiirk toplumu ekonomik, siyasal ve kiiltiirel dogurganligini kaybetmistir.

Pakdil, makinanin bencillestirdigi, manevi krizini hi¢gbir zaman atlatamamis Bati
insaninin hayatini, Tirk ulusuna modernlik gibi yansitilmasina itiraz eder. Ciinki
Bati'nin insanin ruh ve maneviyatina dair bir kaygist yoktur.

Pakdil'in yabancilagmaya kars1 aldig1 tavir sadece Tiirkiye merkezli olmamistir.
Pakdil'in kaalemi, Bati karsisinda ezilen tiim halklardan yana konumlanmistir. Bu
sebeple Pakdil'in Dogu-Bati ayrimini, bir yon olarak degil, bir fikir olarak ortaya
koydugunu gérmekteyiz.

Bununla beraber, Pakdil'in batililasmaya kars1 ¢ok yonlii ¢oziim 6nerileri ortaya
koydugunu gdérmekteyiz. Bunlardan en 6nemlisi ise 'yerli diislince'dir. Pakdil'in yerli
diisiincesi aslinda kendine, medeniyetine yabancilasmis Tiirk halkina yaptig1 bir eve
doniis ¢agrisidir. Ayrica, Pakdil, yabancilasmanin sanatla basladigini ve sanatla son
bulacagina isaret etmistir. Pakdil'e gore, Tiirkiye'de yasayan sanatginin, diisiiniiriin,
yazarin gonlii ve kafasi Islam diisiincesiyle dolu olmadan onun yerli olabilmesi
imkansizdir. Bu da gosteriyor ki Pakdil'in yerlilik anlayisi dini argiimanlara
dayanmaktadir. Bununla beraber, Pakdil mutlak kitaptan beslenen edebiyatin Ortadogu
uluslariyla, Afrika uluslariyla aramizda bir bag kuracagina inanmaktadir. Kisaca,
Pakdil'e gore, gercek yazar; edebiyati mutlak kitapla besleyerek biat bilincini tazeleyen
kisidir.

Pakdil fikrini, sanatin1 yerliliginden almis yurtsever aydinlarin, bu halki kendi

uygarligina dondiirecegine ve kisilikli bir ulusun bu aydinlarla ortaya c¢ikacagina
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inanmaktadir. Fakat oncelikle aydin, kendini askin varliga agmalidir. Ancak bu sekilde
aydin bir sorumluluk bilinci kusanabilir. Pakdil'e gore, cagdas insanin temel
sorunlarinin  ¢oziimii ancak mutlak kitapla miimkiindiir. Ciinkii c¢agin insani
baskalagsmistir ve batililasma insanin igsel yonlerinden ziyade dis yonlerini ve
yinelimlerini ortaya ¢ikarmustir. Iste mutlak kitap insani1 kendisiyle bulusturacaktir.
Cagdas insanin temel sorunlarinin ¢o6ziimi, insanin varligimi Tanri inanci ile
doldurmasiyla miimkiindiir. Ayrica, Pakdil Asyali, Afrikali ve Islamc1 yazarlarm
okunmasini ozellikle salik verir. Bununla beraber, Batili yazarlardan da ¢ok fazla
Oonemsedigi isimler vardir. Bu yoniiyle de gormekteyiz ki Pakdil'in evrensel bir okuma
alan1 vardir. Bahsettigi yazarlari okumak, onlarin yapitlarindan esinlenmek,
zenginlesmis bir diisiince zemini icinde sorunlarimiza ¢6ziim bulmamiza yardimei
olacaktir.

Sonug olarak, diyebiliriz ki Pakdil'in batililasma/yabancilasmaya kars1 tirettigi
¢Oziim Onerileri ¢cok yonlii ve islevseldir. Pakdil'in ¢oziim olarak ortaya koydugu
yontem, insan1 kendi degerleriyle bulusturan, yiliziini Mutlak Kitap'a donmiis,
diisiincede evrensel olabilmeyi basarabilmis ve her kosulda eylemini siirdiirebilmeyi
Oneren bir yontemdir. Pakdil'in batililagma hakkinda yaptig1 okuma alisagelmis kliselere
baglh degildir. Fikir hayatinda, inancinda, sanatinda ve eylemlerinde Dogu-Bati
hesaplagmasini en estetik ve ¢6zlim {liretici yoldan yapmay1 basarmis, tiim Miisliiman
halklar1 i¢in miimkiin bir ideal ortaya koymustur.

Ayrica, Pakdil'in siik(it donemine iliskin olarak sdylemeliyiz ki; Pakdil 13 yillik
doneminde bir geri ¢ekilme ya da pasiflik iginde bulunmamistir. Donemin sartlariyla
ilgili olarak, farkli bir sdyleyisle susmayi tercih etmis, fakat bu susma, aslinda baska bir
sekilde konusma olarak karsimiza ¢ikmistir. Dikkatli bir okur, Pakdil'in otel yillarina ve
o donemlerine ait eserlerine baktiginda bu siirecin bir gereklilik ve tazelenme oldugunu
fark edecektir. Bununla beraber, Siikiit Suretinde eseri Pakdil'in dil kodlarii, ufuk
cizgisini, edebiyata getirdigi orjinal yaklasimini anlamak i¢in 6nemli bir yere ve anlama
sahiptir.

Son olarak, Nuri Pakdil'i okumak, anlamak ve onunla 'baglanma'nin &zel
anlamiyla bir iligki kurabilmek i¢in onun kisiligini, edebi tavrini, eylem adami kimligini

ve bakis agisin1 dogru tahlil etmek gerekir. Pakdil'e getirilebilecek bir ¢ok elestiriye
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ragmen, Pakdil diisiiniis, sOyleyis, tavir alis bakimindan 6zgilin bir durus basarmistir.

Onun bu tavir ve durusu, Tiirk edebiyat tarihinde 6nemli bir iz olarak kalacaktir.
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