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Tezin gidisatina dair gergeklestirdigimiz toplantilar esnasinda yonelttigi kritik sorularla
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OZET

KARA, Ibrahim Tolga. 1730-1731 isyanlar: Hakkinda Bir Dénem Kaynag1: Relation Des
Deux Rebellions Arrivees a Constantinople en MDCCXXX. et XXXI., dans la Deposition

d’Achmet III. et I’Elevation au Tréne de Mahomet V. (Inceleme ve izahli Terciime),

Yiiksek Lisans, Ankara, 2021.

Bu calisma, 1730-1731 isyanlar1 hakkindaki birincil bir kaynagi mercek altina almaktadir.
S6z konusu kaynak, Relation des Deux Rebellions Arrivees a Constantinople en
MDCCXXX. et XXXI, dans la Dépositon d’Achmet IIl. et I’Elevation au Trone de
Mahomet V. bagh@im tasiyan matbu bir eserdir. 1737 yilinda Fransizca olarak
yaymlanmis; aym yil Ingilizce ve Italyancaya, bir yil sonra da Almanca ve Ruscaya
terciime edilmistir. Kaynak eser, 1730 Isyam ve onun rovansist bir tekrart mahiyetindeki
1731 yilinda meydana gelen ikinci bir ayaklanmayir konu almaktadir. Uzun miiddet
anonim olarak degerlendirilen kaynagin Humbaraci Ahmed Pasa ismiyle maruf Claude
Alexandre de Bonneval tarafindan kaleme alindig1 birkac y1l 6nce iddia edilmistir. Eser,
1730-1731 isyanlarina dair ikincil literatiirde muteber bir kaynak addedilip sik¢a istifade
edilmekle birlikte miistakil bir calismaya konu olmamistir. Keza, Osmanl
Imparatorlugu’nun 18. yiizyildaki siyasi tarihine ait mithim bir hadiseyi nakletmesine
ragmen Tiirkce nesri de yapilmamistir. Bu ¢alisma esasen, kaynak eseri spesifik bir
incelemeye konu ederek Osmanli tarihyaziminda son yillarda belirgin bir artisin
gozlemlendigi 1730-1731 isyanlarina dair kaynak odakli ilmi tetkiklere katki sunmak
gayesine matuftur. Ayrica, kaynagm Fransizca ve Ingilizce niishalarmin karsilastirmali
ve izahli bir terciimesine yer verilen calismada bu 6nemli eserin Tiirk¢e cevirisinin

bulunmayis1 noktasindaki eksikligi gidermek de hedeflenmistir.
Anahtar Sozciikler:

1730-1731 isyanlar1, Relation, Humbaraci Ahmed Pasa, Claude Alexandre de Bonneval.
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ABSTRACT

KARA, Ibrahim Tolga. A Contemporary Source about the 1730-1731 Rebellions:
Relation des Deux Rebellions Arrivees a Constantinople en MDCCXXX. et XXXI., dans
la Dépositon d’Achmet III. et I’Elevation au Trone de Mahomet V. (Examination and

Annotated Translation), Master’s Degree, Ankara, 2021.

This study scrutinises a primary source on the rebellions of 1730-1731. The respective
source is a printed work titled Relation des Deux Rebellions Arrivees a Constantinople
en MDCCXXX. et XXXI., dans la Dépositon d’Achmet Ill. et I’Elevation au Trone de
Mahomet V. The work, published in French in 1737, was translated into English and
Italian the same year, and a year later into German and Russian. This source is about the
Rebellion of 1730 and a second uprising that took place in 1731, which is a revanchist
repetition of it. It was claimed a few years ago that the source, which has considered an
anonymous work for a long time, was written by Claude Alexandre de Bonneval, known
as Khumbaradji Ahmed Pasha. Although the work is regarded as a reliable source in the
secondary literature on the rebellions of 1730 and 1731 and is frequently used, it has not
been the subject of a separate study. Likewise, the source has not been translated into
Turkish, despite the fact that it relates an important incident from the 18th-century
political history of the Ottoman Empire. This study mainly aims to contribute to the
source-based scientific studies on the rebellions of 1730 and 1731, where a significant
increase in Ottoman historiography has been observed in recent years, by making the
account the subject of a specific examination. In addition, the study, which includes a
comparative and annotated translation of the French and English versions of the source,

aimed to fill the gap in the absence of Turkish translation of it.
Anahtar Sozciikler:

The Rebellions of 1730-1731, Account, Khumbaradji Ahmed Pasha, Claude Alexandre

de Bonneval.
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GIRIiS

Osmanli imparatorlugu’nun saltanat makarr1 Istanbul, pek ¢ok isyana sahne olmustur.
Sehre hareketli giinler yasatan, sultanlarin tahtlarina kimi devlet ricalinin de hayatlarina
mal olan isyanlar, imparatorlugun siyasi tarihindeki onemli konu bagliklarindan birini
teskil etmektedir. 28 Eyliil 1730 tarihinde vuku bulan ve yaygin olarak ‘Patrona Halil
Isyan’! diye tesmiye edilen isyan, bu meyandaki en bilindik hadiselerdendir. Isyan
neticesinde, on iki yili miitecaviz bir miiddet (1718-1730) sadaret mevkiini ihraz eden
Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa, iki damadi1 (Kaymak Mustafa Pasa ve Kethiida Mehmed
Pasa) ile birlikte idam edilirken yirmi yedi y1l (1703-1730) saltanat makaminda bulunan
Sultan III. Ahmed de Sultan I. Mahmud lehine tahttan feragat etmeye zorlanmustir.
Patrona Halil ve diger isyancilar, yeni sultan {izerinde tahakkiim kurarak bir tiir vesayet
idaresi tesis etmisler ve yaklasik iki ay siiresince devlet umuru {izerinde fiili bir hakimiyet
ibraz etmislerdir. Saltanat miiessesesi etrafinda birlesen bir grup devlet erkdninin karsi
hamlesiyle bagsta Patrona Halil olmak {izere isyanci 6nderlerin katledilmesi sonucunda
isyan bastirilmustir (25 Kasim 1730). Ancak isyanin Istanbul’da yarattig1 depremin artg1

sarsintilar1 kisa miiddet sonra hissedilmeye baslamis ve Mart 1731°de? ikinci bir

Isyanin devrin miiellifleri tarafindan meydana geldigi tarihe atfen isimlendirilmis oldugu, muahhar
tarihgiler tarafindansa Patrona Halil’e mal edildigi yoniindeki goriis i¢in bkz. Selim Karahasanoglu (haz.),
Politics and Governance in the Ottoman Empire: The Rebellion of 1730. An Account of the Revolution That
Took Place in Constantinople in the Year 1143 of the Hegira / Viki’a Takriri Binyiizkirkii¢'de Terkib
Olunmustur, Harvard Universitesi Yakindogu Dilleri ve Medeniyetleri Boliimii, Cambridge, MA, 2009: s.
10; a. y., “Istanbul’un Lale Devri mi? Tarih ve Tarih Yazim1”, Masaldan Ger¢cege Laile Devri iginde (ed.
Mustafa Armagan), Timas Yayinlari, Istanbul, 2014: s. 75.

Bu ikinci isyanin tarihi konusunda devrin Osmanli miellifleri ve donemin Avrupali yazarlari tarafindan
kaleme alinmus eserlerde farkli tarihler nakledilmektedir. Abdi’nin kroniginde ve Kopriiliizdde Hafiz
Ahmed Paga’nin defterinde, isyanin 17 Ramazan 1143 (26 Mart 1731) tarihinde meydana geldigi
belirtilmektedir. Bkz. [Abdiilbaki Abdi Efendi], 1730 Patrona Ihtilali Hakkinda Bir Eser: Abdi Tarihi, haz.
Faik Resit Unat, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1943: s. 62; Hakan Y1lmaz, “Isyanin Golgesindeki
Istanbul: Yeni Arsiv Belgeleri Isiginda 1730 Patrona Isyan1”, Osmanl Istanbulu IV. IV. Uluslararast
Osmanli Istanbulu Sempozyumu Bildirileri 20-22 Mayis 2016, Istanbul 29 Mayis Universitesi iginde (ed.
Feridun M. Emecen vd.), Istanbul 29 Mayis Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2016: s. 433. Destari Salih
Tarihi’nde ve bu ¢aligmanin konusunu teskil eden Relation’da isyanin 24-25 Mart 1731 gecesi vuku
buldugu ifade edilmektedir. Bkz. [Destari Salih Efendi & Seldhaddin Saléhi Efendi], Destdri Salih Tarihi:
Patrona Halil Ayaklanmasi1 Hakkinda Bir Kaynak, haz. Bekir Sitki Baykal, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1962: s. 35; [Claude Alexandre de Bonneval (Humbaraci Ahmed Pasa)], Relation des Deux
Rebellions Arrivées a Constantinople en M. DCC. XXX. et XXXI., dans la Déposition d’Achmet III. et
I’Elevation au Trone de Mahomet V. Composée sur des Mémoires Originaux Regus de Constantinople, ed.
Jean Neaulme, Lahey, 1737: s. 137, https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemld=249274&dkymld=1003
(Elde Edilme Tarihi: 10 Nisan 2020). Vakaniivis Arpaeminizdde Mustafa Sami Efendi’nin kaleme alip
Subhi Mehmed Efendi’nin kendi vakayinamesine iktibas suretiyle der¢ ettigi kisimda, isyanin 18 Ramazan
1143 (27 Mart 1731) gecesi patlak verdigi soylenmektedir. Bkz. Vak’aniivis Subhi Mehmed Efendi, Subhi
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ayaklanma meydana gelmistir. Sadrazam Kabakulak ibrahim Pasa’nin sert mukabelesiyle

bu ikinci isyan birkag giin igerisinde denetim altina alimustir.>

Bu calismada, 1730 Isyan1 ve onun rovansist bir tekrar1 mahiyetindeki 1731 tarihli ikinci
ayaklanmay1 konu alan birincil nitelikli bir kaynak tetkik edilecektir. Relation des Deux
Rebellions Arrivées a Constantinople en M. DCC. XXX. et XXXI., dans la Déposition
d’Achmet IlI. et I’Elevation au Trone de Mahomet V. baglhigini tasiyan bu kaynak, 1737
yilinda Lahey’de (giiniimiizde Den Haag) Fransizca olarak nesredilmis matbu bir eserdir.*
Lahey’deki nesrinden kisa bir siire sonra yine Fransizca olarak Paris’te’ de yayinlanan
eser, ayn1 y1l (1737) Ingilizceye® ve Italyancaya’ cevrilmis, bir yil sonra da Almanca® ve

Rusga’ terciimeleri nesredilmistir (1738). Relation formatinda kaleme alinmis kisa bir

Tarihi: Sami ve Sakir Tarihleri ile Birlikte 1730-1744 (Inceleme ve Karsilastirmali Metin), haz. Mesut
Aydumer, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2007: s. 76.

Subhi, “Bu def’a bela-y: dtes-i fitnenin zuhiir u isti’ali evvelki vak’adan hezar mertebe fiiziin-ter ii bala”
seklinde 1730 Isyani’ndan gok daha tehlikeli oldugunu belirttigi bu ikinci isyanin bastirilmasinda Sadrazam
Kabakulak Ibrahim Pasa’nin sert tavrinin belirleyici oldugunu ifade edip onu ‘devlet nizamimin yenileyicisi
(miiceddid-i nizam-1 devlet)’ diye nitelemek suretiyle methetmektedir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 79-80.
[Claude Alexandre de Bonneval (Humbaraci Ahmed Pasa)], Relation des Deux Rebellions Arrivées a
Constantinople en M. DCC. XXX. et XXXI., dans la Déposition d’Achmet Ill. et I’Elevation au Trone de
Mahomet V. Composée sur des Mémoires Originaux Regus de Constantinople, ed. Jean Neaulme, Lahey,
1737 [Bundan sonra aksi belirtilmedik¢e Relation des Deux Rebellions... olarak kisaltilacaktir].

[Claude Alexandre de Bonneval (Humbaraci Ahmed Pasa)], Relation des Deux Rebellions Arrivées a
Constantinople en M. DCC. XXX. et XXXI., dans la Déposition d’Achmet Ill. et I’Elevation au Tréone de
Mahomet V. Composée sur des Mémoires Originaux Recus de Constantinople, ed. Jaques Clousier, Paris,
1737, https://books.google.com.tr/books?id=HQr2X toO5kC (Elde Edilme Tarihi: 6 Eyliil 2018).

[Claude Alexandre de Bonneval (Humbaraci Ahmed Pasa)], A Particular Account of the Two Rebellions,
Which happen’d at Constantinople, in the Years MDCCXXX, and MDCCXXXI. At the Deposition of Achmet
the Third, And the Elevation of Mahomet the Fifth: Composed from the Original Memorials drawn up in
Constantinople: With Remarks, Explaining the Names, Olffices, Dignities, etc. of the Port, ed. G. Smith,
Londra, 1737, http://digital.lib.auth.gr/record/138028/files/10217.pdf (Elde Edilme Tarihi: 17 Agustos
2019) [Bundan sonra kisaca 4 Particular Account of the Two Rebellions...].

[Claude Alexandre de Bonneval (Humbaraci Ahmed Pasa)], Storia delle due ribellioni seguite in
Constantinopoli nel 1730 e 1731 nella deposizione di Achmet I11. e nell’Innalzamento al Trono di Mahmoud
V. Composta sopra manuscritti originali ricevuti da Constantinopoli. Aggiuntavi una lettera del Conte
d’Osterman, Vice Cancelliere dell’ Impero di Russia, scritta al Gran Visire, per giustificare la condotta
della Imperatrice, e mostrare la Giustizia della Guerra presente, dichiarata contra i Turchi e Tartari, ed.
Luigi Pavini, Venedik, 1737 [Bundan sonra kisaca Storia delle due ribellioni].

[Claude Alexandre de Bonneval (Humbaract Ahmed Pasa)], Nachricht von den zwei Rebellionen in
Constantinopel, (yayinci ve yayin yeri belirtilmemis), 1738. Kaynak eserin ayni1 y1l yayimlanan ve yazarinin
Claude Alexandre de Bonneval olduguna dair agik bir atfa yer veren bir Almanca terciimesi daha
bulunmaktadir: [Claude Alexandre de Bonneval (Humbaraci Ahmed Pasa)], Des Grafen von Bonneval,
Kommandirenden Bassa der Tiirckischen Armee, Besondere Nachricht von denen beyden letztern
Rebellionen in Constantinopel: Aus dem Franzosischen ins Teutsche iibersetzt, (yaymci ve yayin yeri
belirtilmemis), 1738, https://books.google.com.tr/books?id=RTk6 AAAAcAAJ (Elde Edilme Tarihi: 6
Ekim 2020).

[Claude Alexandre de Bonneval (Humbaraci Ahmed Pasa)], [zvestie o dvukh vozmushcheniiakh
sluchivshikhsia v Konstantinople 1730 i 1731 goda pri nizlozhenii Akhmeta IlI. i vozvedenii na prestol
Magometa V., Imparatorluk Bilimler Akademisi, St. Petersburg, 1738,



risdle mahiyetindeki bu eser, 1730-1731 isyanlar1 hakkindaki ikincil literatiirde en sik
miiracaat edilen Avrupali kaynaklardan birini teskil etmistir. Bununla beraber eserin kim
tarafindan kaleme alindigr hususu iki buguk asr1 askin bir siire boyunca agikliga
kavugsmamig, muahhar tarih¢ilerin miiracaatlarinda anonim bir kaynak olarak tavsif
edilmistir. Nesrinin {izerinden uzunca bir miiddet ge¢mesini miiteakip eserin miiellifi
hakkinda ilk defa bir goriis serdedilmistir. Victor Taki, Osmanli-Rus iligkileri hakkindaki
kitabinin 18. yiizy1la iliskin kisminda 1730 Isyan1 bahsiyle alakal1 olarak bu eserin Rusga
terclimesine atifta bulunmus, yazarmin da Claude Alexandre De Bonneval veya
Tiirkiye’de bilinen ismiyle Humbaraci Ahmed Pasa oldugunu 6ne siirmiistiir.!° Eserin
niteligi yahut igerigi hakkinda higbir degerlendirmeye yer verilmeksizin belirtilen bu ilk

iddianin, bazi ilave kanitlara muhtag olmakla beraber kiymeti ortadadir.

Bu calisma, kaynak eserin miiellifinin Claude Alexandre De Bonneval (Humbaraci
Ahmed Pasa) oldugu yoniindeki s6z konusu iddiay1 destekleyecek ve temellendirecek
bazi ilave bulgular temin etmeyi hedeflemektedir. Kaynagin mahiyet ve muhtevasinin
genel bir cercevede ele alinacagi calismanin birinci boliimiine bagh ilk iki kismini
miiteakiben bu bulgulara yer verilmektedir. Ayn1 boliimiin dordiincii ve son kisminda ise
kaynak eserin muhtemel kaynaklari tespit edilmeye calisiimaktadir. Kaynagin daha erken
tarihli bir baska eseri bliyiik ol¢iide iktibas ettigi hususu, metinler arast karsilagtirma

yontemiyle ortaya ¢ikarilmaya calisilacaktir.

Calismanin esasini, kaynak eserin izahl terciimesi teskil etmektedir. Tkinci boliimde yer
alan bu terciime, Fransizca orijinal niisha ile onun birebir ¢evirisi niteligindeki ingilizce
versiyon karsilastirilarak gerceklestirilmistir. Terclimede, Fransizca orijinal metin ile
Ingilizce versiyonun tercih edilmesindeki sebep, kaynagin en erken tarihli niishalarmi
teskil etmelerinden ileri gelmektedir. Ayn tarihte yayinlanan Italyanca geviri ise elde
edilememesi sebebiyle karsilastirmali terciimede kullanilmamistir. Ingilizce versiyonun,
kaynagin Fransizca orijinalinin ufak niianslar haricinde birebir bir terciimesi oldugu

goriilmektedir. Bununla beraber kaynak eserin Ingilizcesinde, baz1 olaylarin aktariminda

https://storage.rusneb.ru/kp/RuSpRNB/bx700000102.pdf (Elde Edilme Tarihi: 29 Eyliil 2020) [Bundan
sonra kisaca Izvestie...].

Victor Taki, Tsar and Sultan: Russian Encounters with the Ottoman Empire, 1. B. Tauris, Londra & New
York, 2016: s. 251 (27 no.lu sonnot).
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tercih edilen daha kisa anlatim tarzi, sanatsal ifadelerin tabii olarak Ingilizcede farklilasan
bicimleri ve birkag ifadenin ¢evirisindeki ufak hatalar gibi hususlara izahli terciimeye
eklenen notlarda dikkat g¢ekilmis, boylesi durumlarda Fransizca orijinal niisha esas

alinmustir.

Kaynak eserin tercimesine yer verilen ikinci bdliim, birtakim agiklayici notlar
icermektedir. Bu notlarda, yukarida deginildigi iizere, Fransizca ve Ingilizce versiyonlar
arasindaki farkliliklara dikkat ¢ekildigi gibi kaynagin miiellifinin isyana dair anlatisinda
zikrettigi bazi sahis ve mekan isimlerine, diplomatik antlagmalar ve savaslar gibi siyasi
tarih konularina iligkin devrin Osmanli kaynaklarindan veya ikincil literatiire ait muahhar
tarihgilerin eserlerinden derlenen ansiklopedik ve biyografik nitelikteki kisa malumata da
yer verilmektedir. izahl1 terciimede aktarilan bilgileri tekrarlamamasi bakimindan séz
konusu notlarda verilen malumatin muhtasar ve umumi mahiyette olmasina hassaten
dikkat edilmis, eserde nakledilen hadiselerin daha iyi anlagilmasi noktasinda bu notlarin
faydali olacag diistiniilmiistiir. Eserde eksik veya hatali olarak ifade edildigi tespit edilen
birtakim 6zel adlar ve agik olarak ifade edilmeyen mekan isimleri de bu notlarda ele
alinarak s6z konusu hatalar diizeltildigi gibi sadece bulundugu vazife belirtilip ismine yer
verilmeyen bazi sahislarin kimlikleri de 1730-1731 isyanlart ile alakali Osmanl
miielliflerine ait bazi cagdas eserlerden derlenen malumatla agiga ¢ikarilmistir. Ayrica,
kaynak eserdeki anlatilarla 1730-1731 isyanlarin1 konu alan Osmanli kaynaklarinin
tasvirleri arasinda benzesen ve ayrigan noktalara ayni agiklayici notlar biinyesinde dikkat
cekilmis, bu suretle terclimenin elestirel ve karsilastirmali bir boyut kazanmasi

hedeflenmistir.

Kaynak eser, Istanbul’da meydana gelen 1730 isyan1 ile 1731°deki takip eden ikinci
ayaklanma hakkinda Avrupalilar bilgilendirmek i¢in yazilmis bir eser goriiniimiindedir.
Bunun en biiytik delili, Tiirk¢e olarak yer verilen bazi kisi adlari, mekan isimleri ve resmi
vazifelerin Fransizca anlamlarina dair sayfa altlarina ilave edilmis agiklayici notlardir.

S6z konusu notlarin kaynak eserin miiellifi tarafindan kaleme alindig1 anlasiimaktadir.!!

Relation’un Lahey ve Paris’te yayinlanan Fransizca niishalarinda yer alan yaymcinin 6nsozii olarak
adlandirilabilecek ‘Avertissement’ kisminda, eserin nasirleri miellif tarafindan kaleme alindigim
belirttikleri bu notlara miidahalede bulunmadiklarini agik¢a beyan etmektedirler. Relation des Deux
Rebellions..., Lahey, 1737: ii; a. e., Paris, 1737: ayn yer.



Notlarda; isyanlar bahsiyle miinasebeti oldugu diisiiniilen siyasi ve askeri hadiselere
deginilmekte, isyanlar esnasinda resmi vazifeli bulunan kisiler yahut isyanin tertipgileri
hakkinda malumat verilmekte, isyanlarin cereyan ettigi Istanbul’daki baz1 mekan isimleri
aciklanmakta, imparatorluk idaresine iliskin muhtelif makam, mansip ve unvanlarin
anlamlar tarif edilmekte, Tiirk para birimlerinin Fransiz para birimlerindeki karsiliklar
belirtilmekte ve Osmanlilara ait birtakim siyasal veya kiiltiirel nitelikli gelenekler tasvir
edilmektedir. Miiellifin esere ilave etmis oldugu bu agiklayici notlar vasitasiyla Osmanli
diinyasin1  Avrupali okuyuculara tanitma gayreti i¢inde oldugu goriilmektedir.
Imparatorluk idarecilerinin ifa ettigi vazifelerin Avrupa devletlerindeki benzerlerine ait
gondermelerin yam sira Tiirkce ifadelerin kelimesi kelimesine terciimesi vasitasiyla da
notlarda verilen bilgilerin Avrupali okurun zihninde daha iyi yer etmesini saglamaya
dontik bir yaklasim benimsenmistir. Notlardaki malumatin sihhatine gelince, bunlarin
birkag istisna haricinde isabetli bilgiler oldugu ve notlar1 kaleme alan miiellifin Osmanl
diinyasina vukufu bulundugu anlasilmaktadir. Notlarda Osmanlilara dair basmakalip
diisiincelere ve dnyargili kanaatlere yer vermeyen miiellifin, Osmanli diinyas1 hakkinda
nispeten objektif bir tavir takinmak suretiyle aktardigi bilgilerin 6greticilik yoniinii 6ne
cikarmaya c¢alistig1 sdylenebilir. S6z konusu agiklayici notlar, eserin izahli terciimesinin
yer aldig1 boliime aynen terciime suretiyle aktarilmistir. Notlarda verilen birkag¢ hatali
bilgi, ilgili malumatin alt satirina eklenen bir diizeltme climlesi marifetiyle tashih
edilmistir.'? Ayn1 usul, kaynak eserin terciimesini ihtiva eden bdliime ilave edilen hasiye
veya mesruhat mahiyetindeki agiklayici terciime notlarmin diizenlenmesinde de takip
edilmistir. Bununla, eserin miiellifinin notlariyla terciime notlarinin birbirine

karismamasi amacglanmistir.

Kaynak eserin terciimesinde, ¢evirisi yapilan metnin yazildigi donem ve edindigi konu
ile ilgili bir baglama oturtulmasina dikkat edilmistir. Terclimesi yapilan metnin, son
tahlilde, Osmanli tarihine iliskin 18. yiizyilda kaleme alinmis bir kaynak oldugu goz
onilinde bulunduruldugunda, tercime edilen ifadelerin de bu hususiyete uygun bi¢cimde
secilmesi gerekligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu meseleyi bir 6rnekle somutlastirmak gerekirse

kaynak eserde “kiaia” olarak belirtilen makamin “sadaret kethiidasini™ isaret ettigini

Calismanin ikinci bdliimiinde goriilen bu diizeltme climleleri, ‘[¢.n.]” yani ‘cevirenin notu’ kisaltmasiyla
ifade edilmistir.
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bilmek ve terciimede de bu surette yer vermek icap eder. Bagka bir 6rnek olarak, sultanin
atlarinin bakimindan sorumlu kisiyi “biiyiik at¢1” degil de “biiyiik mirahur” seklinde
cevirmenin daha dogru oldugu takdir edilecektir. Keza, Relation’da yer verilen bazi
Osmanl yetkilileri arasindaki diyaloglarda bu yaklasima dikkat etmek daha elzem bir hal
almaktadir. Meseld, 18. yiizyilda yasamis bir Osmanli’nin Safevi hanedaninin
tebaasindan bahisle “Iranlilar” yerine “Acemler” demesi, bir Kirim haninmn
“Polonyalilar1” kastederken “Lehli” ifadesini kullanmasi icap ettiginden bahsi gegen
kisilere ait ifadelerin de buna uygun bir sekilde terciime edilmesinin zaruri oldugu
asikardir. Kaynak eserin terciimesinde benimsenen bu yaklasimin hem tercimedeki
ifadeleri anakronizm yanilgisindan muhafaza edecegine hem de terclimenin

bilimsellikten yoksun bir faaliyet olarak kalmasina engel olacagina inanilmaktadir.

Kaynak eserin terciimesinde Semseddin Sami’nin Resimli Kamus-1 Fransevi'® adli
Fransizca-Tiirkce liigatiyle James William Redhouse’un A4 Lexicon'* adli ingilizce-
Tiirk¢e sozliiklerinden istifade edilmistir. Bu sozliiklerin tercihine sebep hem Osmanl
tarihi aragtirmacilarinin sik¢a miiracaat ettikleri muteber bir bagvuru kaynagi olmalari
hem de tarihi birer sozliik olmalari hasebiyle bir tarih kaynaginin terciimesinde
yararlanmak icin gerekli niteliklere sahip bulunmalaridir. Mehmet Zeki Pakalin’in
Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii' ise terciimedeki ifadelerin Osmanl
baglamina oturtulmasinda kullanilmistir. Terciimeye eklenen agiklayici notlarda; Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA),'® Islam Ansiklopedisi (IA),"” The
Encyclopedia of Islam: New Edition (EP),'® Yasamlari ve Yapitlariyla Osmanlilar
Ansiklopedisi  (YYOA)," Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi (DBIA)* gibi

Semseddin Sami, Resimli Kamus-1 Fransevi: Fransizcadan Tiirk¢eye Liigat Kitabi. Dictionnaire Frangais-
Turc Illustré De 3000 Gravures, Mihran Matbaasi, Dérdiincii Tab’, Istanbul, 1322 [1905].

James William Redhouse, 4 Lexicon, English and Turkish, Shewing, in Turkish, The Literal, Incidental,
Figurative, Colloquial, and Technical Significations of the English Terms, Indicating Their Pronounciation
in a New and Systematic Manner; And Preceded by a Sketch of English Etymology, To Facilitate to Turkish
Students the Acquisition of the English Language, nsr. A. H. Boyajian, 3. Baski, Istanbul, 1884.

Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 3 cilt, Milll Egitim Bakanlig1
Yayimlari, Istanbul, 1993.

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/ (Erisim Tarihi: 9 Aralik 2020).
Heyet, Islam Ansiklopedisi, 13 Cilt (15 Kitap), Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1940-1987.

Kolektif, The Encyclopedia of Islam: New Edition, 13 Cilt, E. J. Brill, Leiden, 1986-2004.

Kolektif, Yasamlar: ve Yapitlariyla Osmanlilar Ansiklopedisi, 2 Cilt, Yap1 Kredi Yaynlari, 2. Baski,
Istanbul, 2008.

Kurul, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, 8 Cilt, Kiiltiir Bakanlig1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayin,
Istanbul, 1993-1995.
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ansiklopedilerin konuyla ilgili makalelerinden istifade edilmistir. Bunlarin yan1 sira
kaynak eserin tercimesinde 1730-1731 isyanlar1 bahsiyle alakali isimleri zikredilen
sahislara ait biyografik bilgiler, bu sahislara ait kisa hal tercemelerinin yer aldigi Mehmed
Siireyya’nin Sicill-i Osmani,?' Ramizpasazdde Mehmed Izzet’'in Harita-i Kapuddandn-i
Deryad,”> Ahmed Resmi Efendi’nin Hamiletii’I-Kiibera® adli eserlerinden derlenmistir.
Osmanli devlet erkdnindan sadrazamlarm, seyhiilislimlarin, kaptan-1 deryalarin,
defterdarlarin ve reisiilkiittaplarin gérev siirelerine ait bilgiler babinda Ismail Hami
Danismend’in [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi** bashkli kitabinin son cildine
bagvurulmustur. S6z konusu sahislarin dogrudan yasamlarini konu alan muhtelif bazi
makalelerden de istifade edilmis, bu kisilerle ilgili malumat edinilemedigi durumlarda ise
Relation’un ¢agdas1 Osmanli miielliflerine ait eserlerden yararlanilarak kisa biyografileri
aktarilmistir. Sahislarin yasamlarma dair bilgiler, 1730-1731 isyanlar1 ile alakasi
nispetinde aktarilmig, isyanlar esnasindaki ve isyanlardan once ve sonraki vazifeleri
muhtasaran belirtilip haklarinda daha teferruatli malumat i¢in okuyucunun ilgili
ansiklopedik veya biyografik eserlere yonlendirilmesi tercih edilmistir. Ayni1 kisimda,
kaynak eserde isyana dair nakledilen hadiselerle Osmanli miielliflerinin tasvirlerinin
benzerlik ve farkliliklarina dikkat ¢ekmek maksadiyla ilave edilen notlarda ise Abdi
Tarihi”® Destari Salih Efendi Tarihi?® Viki’a Takrivi Binyiizkirkiic'de Terkib
Olunmugdur®’ ile Subhi Tarihi*® gibi Relation’un c¢agdasi olan kronik ve vakayiname
tiirlindeki eserlerden istifade edilmistir. Relation’un anlatilariyla bu eserlerdeki tasvirler

mukayese edilip notlara dahil edilmistir. Karsilastirmali tahlilde bu Osmanli kronik ve

Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, haz. Nuri Akbayar & Seyit Ali Kahraman, 6 cilt, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 1996.

Ramizpasazdde Mehmed Izzet, Harita-i Kapuddndin-i Deryd, Ceridehine Matbaasi, Istanbul, 1285
[1868/1869].

Ahmed Resmi Efendi, Hamiletii’I-Kiiberd, haz. Ahmet Nezihi Turan, Kitabevi Yaymlari, Istanbul, 2000.
Ismail Hami Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, Cilt 5, Tiirkiye Yayinevi, Istanbul, 1971.
[Abdiilbaki Abdi Efendil, /730 Patrona Ihtilali Hakkinda Bir Eser: Abdi Tarihi, haz. Faik Resit Unat, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1943.

[Destari Salih Efendi & Selahaddin Saldhi Efendi], Destdri Salih Tarihi: Patrona Halil Ayaklanmast
Hakkinda Bir Kaynak, haz. Bekir Sitk1 Baykal, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1962.

Anonim, Politics and Governance in the Ottoman Empire: The Rebellion of 1730. An Account of the
Revolution That Took Place in Constantinople in the Year 1143 of the Hegira / Vaki’a Takriri
Binyiizkirkii¢ ’de Terkib Olunmugtur, haz. Selim Karahasanoglu, Harvard Universitesi Yakindogu Dilleri
ve Medeniyetleri Bolimii, Cambridge, MA, 2009.

Vak’aniivis Subhi Mehmed Efendi, Subhi Tarihi: Sami ve Sakir Tarihleri ile Birlikte 1730-1744 (Inceleme
ve Karsilastirmali Metin), haz. Mesut Aydner, Kitabevi Yaynlari, Istanbul, 2007.
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vakayinamelerinin tercih edilmesi, onlarin 1730-1731 isyanlari ile aldkali ¢alismalarda

en sik miiracaat edilen Tiirkge birincil kaynaklari teskil etmelerinden otiirtidiir.

Osmanl1 Imparatorlugu’nun 18. yiizyildaki siyasi tarihine ait 6nemli bir hadiseyi ihtiva
eden Relation’un simdiye dek Tiirkce nesri s6z konusu olmamustir. 1730-1731 isyanlari
konusunda caligmalar yiiriitmiis Tiirkiye’deki Osmanli tarihgileri, istifade ettikleri bu
kaynagin ehemmiyetine dikkat c¢ekmekle birlikte Relation’un tenkitli bir Tiirkce
terclimesini  yayinlamayr diisiinmemislerdir. Bunun {i¢c nedeninin bulundugu
zannedilmektedir. ilk sebep, bir arastirmacinin yaklasiminda da belirdigi iizere
Relation’un ‘yabanci’ bir kaynak olmasina déniik onyargidir. 1730 Isyam ile ilgili
kaynaklar1 degerlendirdigi bir calismasinda Bekir Sitki Baykal, Relation’a dair su sozleri

sarf etmistir:

Bu eser ne kadar degerli sayilirsa sayilsin, kendisinde tam bir miikemmellik
aranamaz. Ciinkii her seyden dnce eser, ne de olsa bir yabanci tarafindan yazilmistir.
Bir yabancinin ise olaylar biitiin inceligi ile kavrayabilecegini kabul etmek her halde
dogru olmaz kanaatindayim.”

Bu degerlendirmenin yiizeysel niteligi bir tarafa, Osmanli tarihine ait hadiselerin ancak
Osmanli miielliflerinin eserleri vasitasiyla anlasilabilecegi yoniinde sorunlu bir yoruma
da vesile olmaktadir. Baykal’in ifadelerinden bir handikap veya maluliyet gibi akseden
‘yabancilik> olgusuna kars1 Selim Karahasanoglu ise, 1730 Isyani’n1 nakleden Osmanli
miielliflerinin ifa ettikleri resmi vazifeler ve ihraz ettikleri sosyal mevkiler itibariyle
isyanla alakali anlatilarinda tarafsizliklarin1 koruyamadiklar1 géz 6niine alindigi takdirde
Relation yahut diger ¢agdas Avrupali kaynaklarin olaylara disaridan veya belirli bir
mesafeden baktiklari i¢in nispeten objektif bir perspektif yaratabilme imkanlarimin daha
olas1 olduguna, dolayisiyla da s6z konusu “dezavantajli konumlarini bir avantaja ¢evirmis
olabileceklerine® dikkat c¢ekmektedir. Bununla birlikte, Relation’un isyana dair
anlatisinin biisbiitiin ‘haricten gazel okumak’ diizeyinde olmadigini da belirtmek icap
eder. Eserde anlatilanlarla Osmanli miielliflerinin naklettigi hadiselerin genel anlamda

paralellik arz ettigini gérmek icin izahli terciimede bu benzerliklere dikkat ¢ekmek

Bekir Sitki Baykal, “Patrona Halil Ayaklanmasi ile Tlgili Kaynaklar Hakkinda”, IV. Tiirk Tarih Kongresi,
Ankara: 10-14 Kasim 1948. Kongreye Sunulan Tebligler, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1952: s.
178.

Anonim, a.g.e.,s. 7.
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amaciyla ilave etmek liizumu hissedilen notlara yiizeysel bir bakis dahi kifayet edecektir.
Tiirkiye’deki Osmanli tarihgilerinin Relation lizerine miistakil bir calisma yapma ihtiyaci
hissetmemelerinde bu durum da etkili olmus gibi goriinmektedir. Devrin Osmanl
miielliflerinin isyana dair verdikleri malumatla biiyiik 6l¢iide uyumlu tasvirleri sebebiyle
Relation’a Osmanli kaynaklarinda tafsilath olarak belirtilmeyen hususlar nispetinde bir
kiymet atfedilmistir. Boylece Relation, daha ziyade Avrupali Osmanli tarihi
arastirmacilarinin istifade ettigi bir kaynaga doniigsmiis, onlar vasitasiyla da Tiirkiye’deki
Osmanli tarihgilerine tanitilmistir.  Relation’un miinhasir bir ¢alismaya konu
olmamasinda {iglincii bir sebep olarak, yazariin uzun yillar mechul kalmig olmasinin da
etkili oldugu sdylenebilir. 1730-1731 isyanlar1 hakkindaki Osmanli kroniklerini kaleme
alan miielliflerin adlar1 bilinmesine ragmen kimliklerinin hentiz kesfedilmeye basladigi
diisiiniildiigiinde,*! bu durumun gecerli bir mazeret teskil etmesi miimkiindiir. Keza, bir
Avrupa kaynagi olmakla birlikte Osmanli tarihyaziminin Avrupali temsilcilerinin dahi
yazarinin saptanmasi noktasinda uzunca bir siire sessiz kaldiklar1 Relation ile ilgili olarak
Tirkiye’deki arastirmacilarin spesifik bir calisma yliriitmesi i¢in asgari kosullarin
olusmadig ileri stiriilebilir. Ayrica, Osmanli tarihinin farkli donemlerine ait Avrupali
kaynaklar tizerinde karsilastirmali ve elestirel ¢alismalara ait 6rneklerin azlig1 da bagka
bir giicligii teskil etmistir. Avrupali gezginler, diplomatlar ve serlivencilere ait
seyahatname, rapor ve hatirat tiirlinden kaynaklarin ¢agdas Osmanli miielliflerinin
eserleriyle mukayeseli bir surette incelenmesi, yukarida bahsedilen sebeplerin de tesiriyle
Tirkiye’deki Osmanli tarihi arastirmacilarinin faaliyet gosterdikleri bir saha olamamastir.
Arastirmacilar, bu tiirden kaynaklarin elde mevcut oldugu takdirde kritige tabi
tutulmayan terciimelerinden istifade etmekle yetinmisler, terciimeleri olmadigi
durumdaysa bu kaynaklarin 6zgiin niishalarindan Osmanli miielliflerinin aktardigi
malumat1 desteklemek noktasinda istifade etmislerdir. Relation’un da bu temayiilden

nasibini almis oldugu takdir edilecektir.

Bu calisma, ilk olarak kaynak eserin Tiirk¢e bir nesrinin bulunmayis1 noktasindaki

eksikligi gidermeyi hedeflemektedir. Relation, yayinlanmasinin iizerinden bir yil gibi

Ornegin bkz. Hakan Yilmaz, “1730 Patrona Isyam ile Ilgili Kisa Kroniklerden Riiz-nime Yazar1 “Ahmed”
Kimdir?”, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, 1/2 (2015): ss. 103-126; a. y., “Patrona Isyan1 Kronik
Yazarlardan ‘Abdi ve Destari Salih’in Kimliklerine Isik Tutan iki Onemli Belge”, Tarih Arastirmalart
Dergisi, 38/66 (2019): ss. 243-263.
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kisa bir miiddet ge¢cmesini miiteakip muhtelif Avrupa dillerine ¢evrilmesine, daha da
onemlisi Osmanl tarihini ilgilendiren bir hususta kaleme alinmasina ragmen Tiirkce
olarak yaymlanmamustir. Eserin Ingilizce terciimesinin kapaginda yer alan “Lahey’deki
Fransizca nesri sonrasinda miikemmeliyeti sebebiyle Ingilizceye terciime edildigi™?
ifadesinin yani sira Rusca versiyonunun St. Petersburg’daki Imparatorluk Bilimler
Akademisi®® tarafindan nesredilmis olmas1 hususu da Relation’a Avrupa’da atfedilen
kiymete ve onun muhtelif Avrupa iilkelerinde uyandirdig1 yankiya delalet etmektedir.
Keza, yazildig1 donemin c¢agdasi diger Avrupali yazarlarin begenisini de kazanmak
suretiyle Relation, aynen iktibas edilerek veya kismen diizenlenmis olarak onlarin
eserlerinde boy gdstermistir.>* Ancak Relation, Avrupa’daki bu ilginin aksine olarak
kaleme alindig1 donemde Osmanlilar nezdinde alakaya mazhar olamamistir. Osmanl
tarthyaziminin 19. ylizyildaki meshur Avrupali temsilcilerinden Joseph ‘Freiherr’ von
Hammer-Purgstall ve Johann Wilhelm Zinkeisen gibi isimlere ait umumi tarih eserlerinde
1730-1731 isyanlar bahsiyle alakali olarak ilk dolaysiz atiflara konu olmustur.**> Osmanli
Imparatorlugu’nun son déneminde geleneksel tarihgilik ve bilimsel tarihgilik anlayislar:
arasinda koprii kuran Ahmet Refik Altinay, Relation’dan agik bir sekilde olmasa da ilk
istifade eden Tiirk arastirmacidir.®® Ismail Hakki Uzuncarsilh gibi Cumhuriyet

Tiirkiye’sinin Osmanli tarihi alanindaki erken donem temsilcileriyse bahsi gecen

A Particular Account of the Two Rebellions..., On Kapak.

ILzvestie..., On Kapak.

Karahasanoglu, ¢agdas bazi Avrupa kaynaklarinda Relation’un kullanildigini tespit etmis ve bu kullanimin
bi¢imlerine ait metin drneklerini kargilastirmali olarak sunmustur, a.g.e., s. 5-7; Baykal da ¢agdas bir bagka
eserde Relation’dan istifade edildigini tespit etmistir, a.g.m., ayni yer.

Hammer, 6zgiin Fransizca niishasindan yararlandigi Relation’u Fransiz elgisinin raporu olarak tanitmistir,
Histoire de I’Empire Ottoman. Depuis son Origine jusqu’a nos Jours, c. 14, Fr. tr. J. J. Hellert, Bellizard,
Barthes, Dufour & Lowell, Paris, 1839: s. 223 (dipnot 1), s. 226 (dipnot 2). Relation’un Lahey’de basilan
Fransizca orijinal niishasindan faydalanan Zinkeisen, 1730-1731 isyanlar1 bahsine dair anlatisin1 tamamen
bu kaynaga dayandirmistir. Bkz. Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, Cilt 5, gev.
Niliifer Epgeli, ed. Erhan Afyoncu, Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2011: s. 438-446.

1730 isyani’na da bahis ayirdig1 Lale Devri adli popiiler kitabmnin ilk baskilarinda Altiay’in Relation’dan
istifade etmis olduguna dair ag¢ik bir delil mevcut degildir. Bkz. Ahmed Refik [Altinay], Lale Devri (1130-
1143), Mubhtar Hilmi Kitabhanesi, Ikinci Tab’, Istanbul, 1331,
https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemld=28948 1 &dkymld=60461 (Elde Edilme Tarihi: 23 Kasim
2020). Bununla birlikte kitabin gézden gegirilmis sonraki bir baskisinda Istanbul Ihtilalleri veya Istanbul
Inkiléblar: baslikli bir esere yapilan atiflara rastlanmaktadir. S6z konusu atiflarin isaret ettigi konular ve
sayfa numaralarindan anlasildig1 kadariyla bu eserin Relation’un orijinal Fransizca niishasi oldugu
zannedilmektedir. Bkz. ay., a.ge, Kitdbhane-i ‘Askeri, Uciincii Tab’, Istanbul, 1331,
https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemId=303280&dkymlId=4196 (Elde Edilme Tarihi: 23 Kasim
2020).
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Avrupali arastirmacilardan nakil yoluyla Relation’a miiracaat etmislerdir.’” 1730 isyan
ile ilgili tek monografik ¢alisma olma unvanini gliniimiize degin muhafaza eden Patrona
Isyani (1730)%® bashikli kitabinda M. Miinir Aktepe, Relation’un Lahey’de nesredilen
orijinal Fransizca niishasina yaptig1 atiflarla bu kaynagi bilimsel bir ¢alismada dogrudan
kullanan, Tiirkiye’deki ilk aragtirmact olmus ve Relation’un yurti¢cindeki diger Osmanli
tarih¢ilerine tanitilmasini saglamistir. Bununla birlikte Aktepe, Relation’un genel niteligi
hakkinda ¢ok kisa bir degerlendirmede bulunmus, kaynakla ilgili olarak kendinden evvel
ifade edilen goriislere bagh kaldigi belli olan bu degerlendirmesinde Relation hakkinda
yeni ve elestirel nitelikli bir iddia ortaya koyamamustir.>® Relation’un ‘yabancilik’ niteligi
yiizinden isyanla ilgili Osmanli mielliflerinin eserleri ayarinda bir kaynak olmadigi
yoniindeki diisiincesine daha evvel temas edilen Baykal da Relation’un mahiyet ve

muhtevasina dair kapsamli bir degerlendirme yapamamistir.*°

Son yillarda 1730-1731 isyanlar1 hakkinda kaleme almmis yeni kaynaklarin
kesfedilmesinin yani1 sira mevcut kaynaklara dair goriislerin giincellenmesi sayesinde

konu hakkinda vyiiriitilen ¢alismalarda bir artis gdzlemlenmistir.*! Ozellikle konu

Uzuncarsili, sadece ikinci isyanin tarihinden bahsederken Hammer’den naklen miiracaat ettigi Relation’u,
“el¢ilik raporu” olarak tanimlamistir. Bkz. Ismail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, Cilt 5, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 6. Baski, Ankara, 1995: s. 217, 2 no.lu dipnot.

M. Miinir Aktepe, Patrona Isyan: (1730), Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1958.

Aktepe, s6z konusu degerlendirmesinde Uzungarsili’nin goriisiinii tekrarlayarak Relation’un “Fransiz
elgilik raporlarina istinaden yazildigini tahmin ettigini” ifade etmistir, a.g.e., s. 39.

Bununla birlikte Baykal, Relation’un 1730 Isyani’na dair ana kaynaklardan biri oldugunu belirtmeyi de
ihmal etmemis, Osmanlt kronikleriyle karsilagtirmali bir sekilde kullanildigi takdirde konunun
aydinlatilmasina katkida bulunacagini ifade etmistir. Baykal, a.g.m., s. 178, 180.

Ekseriyeti kaynak odakli nitelikleriyle dikkat ceken s6z konusu ¢alismalar sunlardir: Anonim, a.g.e.; Selim
Karahasanoglu, “Osmanli imparatorlugu’nda 1730 Isyan1 Uzerine Yeni Bir Eser: Vakia Takriri Bin Yiiz
Kirk Ug’de Terkib Olunmusdur”, Tarih Arastirmalart Dergisi, 28/46 (2009): ss. 179-187; a. y. “Osmanli
Imparatorlugu’nda 1730 Isyanina Dair Yeni Bulgular: Isyanin Organizatorlerinden Ayasofya Vaizi
Ispirizade Ahmed Efendi ve Terekesi”, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama
Merkezi Dergisi, 24 (2008): ss. 97-128; Hakan Yilmaz, ““Patrona Halil Vak’as1” Hakkinda Yeni Bir
Kaynak”, https://www.hakikat.com/hakikat-dergisi/189/patrona-halil-vakasi-hakkinda-yeni-bir-kaynak, 1
Haziran 2009 (Erigim Tarihi: 9 Aralik 2020); a. y., “1730 Patrona Isyan ile Tlgili Kisa Kroniklerden Riiz-
name Yazari “Ahmed” Kimdir?”, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, 1/2 (2015): ss. 103-126; a. y.,
“Isyanin Golgesindeki Istanbul: Yeni Arsiv Belgeleri Isiginda 1730 Patrona Isyam”, Osmanhi Istanbulu IV:
1V. Uluslararast Osmanli Istanbulu Sempozyumu Bildirileri 20-22 Mayis 2016, Istanbul 29 Mayis
Universitesi iginde (ed. Feridun M. Emecen vd.), Istanbul 29 May1s Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2016:
ss. 411-452; a. y., “Patrona Vak’as1 Hakkinda Yazilmis Kisa Kronikler ve Devrin Vak’aniivisi Kiigiik
Celebi-zade ismail ‘Asim’in “Tarihge”si”, Dogu Bat, 21/85 (2018): ss. 179-216; a. y., “Patrona Isyani
Kronik Yazarlarindan ‘Abdi ve Destari Salih’in Kimliklerine Isik Tutan Iki Onemli Belge”, Tarih
Arastirmalar: Dergisi, 38/66 (2019): ss. 243-263; M. Mehdi ilhan, “Patrona Halil Isyan1. Yayimlanmanus
Bir Yazmanin Degerlendirilmesi”, 7. Uluslararas: Tiirk Kiiltiirii Kongresi. Bildiriler I. Istanbul Tarihi:
Medeniyetlerin Bulusma Noktasi Olarak Istanbul i¢inde (ed. Suzan Giir), T.C. Basbakanlik Atatiirk Kiiltiir,
Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltir Merkezi Yayini, Konya, 2012: ss. 603-622; Yal¢in Gezer,
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hakkindaki Osmanli kaynaklarinin ¢esitlenmesi vesilesiyle 1730-1731 isyanlariyla ilgili
yeni perspektiflerin ortaya ¢ikabilmesi i¢in elverigli bir zemin olugmaya baslamistir.
Kaynak eser hakkindaki degerlendirmeler de bu olumlu havadan nispi olarak payini almis
goriinmektedir. Selim Karahasanoglu'nun 1730 Isyam hakkindaki yeni Avrupali
kaynaklara dair kesiflerinin yaninda Relation’u diger Avrupali kaynaklarla mukayese
etmek suretiyle bir baglam kazandirma gayretinin bu meyanda ifade ettigi manay1
belirtmek icap eder.*? Relation’un esasen 18. yiizyilda Paris’te yaymlanan Mercure de
France adl1 Fransiz gazetesinin 1731 Nisan tarihli sayisinin eki olarak dagitilan baska bir
eserden® biiyiik oranda telif edilmis oldugu yéniinde Felix Konrad’a ait tespit** de
Relation’un muhtemel bir kaynaginin ortaya ¢ikarilmasi noktasinda son derece kiymeti
haizdir. Son olarak incelemeleri miinhasiran 1730-1731 isyanlarin1 konu almamakla
birlikte Relation’un Rusga terciimesinden istifadeyle uzunca miiddet anonim kalan bir
eserin miiellifi hakkinda ilk defa fikir beyan ederek Relation’un Claude Alexandre de
Bonneval (Humbaract Ahmed Pasa) tarafindan yazildigini belirten Victor Taki’nin

iddias1 da zikrolunmaya degerdir.*

Iste bu calisma, 1730-1731 isyanlar1 hakkinda son yillarda kemiyet ve keyfiyet itibariyle
tezayiidiine dikkat cekilen arastirmalara katki sunmak gayesine matuftur. Elestirel ve
karsilagtirmali bir metin incelemesi boyutunun yani sira daha evvel hi¢ yaymlanmamis
bir kaynaga ait tam bir metin terciimesini ihtiva etmesiyle de bu ¢aligma, s6z konusu
arastirmalar arasinda kendisine bir mevki tayin etmeyi ummaktadir. Ayn1 zamanda,
miiellifine dair yalnizca tek acik ifadenin bulundugu bir eserle aldkali olarak takdim

edecegi bazi yeni kanitlarla konunun arastirmacilarini bu hususla ilgili olarak tartigmaya

“Yazma Eserler Isiginda Patrona Halil Isyan1 Hakkinda Yeni Bir Degerlendirme”, Osmanli Istanbulu II1:
Il. Uluslararasi Osmanl Istanbulu Sempozyumu Bildirileri 25-26 Mayis 2015, Istanbul 29 Mayis
Universitesi i¢inde (ed. Feridun M. Emecen vd.), Istanbul 29 May1s Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2015:
ss. 331-351; Felix Konrad, “Coping with “the Riff-Raff and Mob”: Representations of Order and Disorder
in the Patrona Halil Rebellion (1730)”, Die Welt des Islams, 54 (2014): ss. 363-398.

1730 Isyan1 hakkindaki yeni Avrupa kaynaklarini tanittign ve Relation hakkindaki degerlendirmelerini
belirttigi ¢aligmalari icin bkz. Anonim, a.g.e., s. 4-7; a. y., “Istanbul’un Lale Devri mi?...”, s. 82-83.
Anonim, Relation Historique, Exacte et Detailée, De la derniere Révolution arrivée a Constantinople,
écrite d’abord en Turc par un Effendi; avec plusieurs circonstances de cet Evenement, tirées d’autres
Memoires. Supplement Du Mercure De France, du mois d’Avril 1731., Paris, 1731,
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k6352440t/f213.item (Elde Edilme Tarihi: 4 Aralik 2020): s. 827-945
[bundan sonra kisaca Relation Historique...].

Konrad, a.g.m., s. 371-372, 27 no.lu dipnot.

Taki, a.g.e., ayn1 yer.
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davet etmekte ve Relation’un ¢agdas Osmanli kronikleriyle mukayeseli incelemesiyle
1730-1731 isyanlarina dair diger Avrupali kaynaklarinin da benzer ¢aligmalara konu
olmasimi tesvik etmektedir. Sadece bu isyanlarla ilgili olarak degil, Osmanl tarihinin
farkli donemlerine ait Avrupali kaynaklarin elestirel ve karsilastirmali incelemelerinin
adetce ve nitelik olarak tatminkar bir diizeyde olmamas1 noktasindaki eksiklige dikkat
cekmek suretiyle Osmanli tarihi arastirmacilarint bu alanlarda da ¢alisma yiiriitmeye
cagirmaktadir. Belirtilen amaclardan birine veya daha fazlasina ulasabildigi takdirde
caligmadan memul olan maksat hasil olacak, ¢alismanin yazar1 da kendisini ancak o

nispette muvaffak addedebilecektir.
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1. KAYNAK INCELEMESI

Bu boliim, Relation des Deux Rebellions Arrivées a Constantinople en M. DCC. XXX. et
XXXL., dans la Déposition d’Achmet I1I. et [’Elevation au Trone de Mahomet V. baslikli
eser hakkindaki bir incelemeye miinhasirdir. Incelemede, ilk olarak harici bir tenkite tabi
tutulan kaynak eserin genel mahiyetinden bahisle orijinal niishasi, tekrar baskilar1 ve
farkli dillerdeki terciimeleri mercek altina alinacaktir. Ardindan muhtevasindan
bahsedilmek suretiyle eserin 1730-1731 isyanlar1 hakkinda naklettigi malumat genel bir
cercevede dzetlenecektir. Uciincii kisimda, Relation’un Claude Alexandre De Bonneval
(Humbaraci Ahmed Pasa) tarafindan yazilmis oldugu 6n kabuliine istinaden birtakim
ilave kanitlar takdim edilecek ve Humbaract Ahmed Pasa’nin hayatina dair bilgiler
aktarilarak onun bu eseri yasamiin hangi evresinde kaleme almis olabilecegine dair
ihtimaller degerlendirilecektir. Son kisimda, Relation’un muhtemel kaynagi olarak
goriilen bagka bir eser tanitilacak ve Relation’un bu eserden ne surette istifade etmis

oldugu gosterilecektir.

1.1. KAYNAGIN MAHIYETI

Girig bolimiinde de bahsedildigi tizere, Relation des Deux Rebellions Arrivées a
Constantinople en M. DCC. XXX. et XXXI., dans la Déposition d’Achmet III. et
I’Elevation au Trone de Mahomet V. basligini tagiyan kaynak, 1737 yilinda Hollanda’nin
Lahey (giiniimiizde Den Haag) sehrinde yayinlanmis matbu bir eserdir.*® Eserin adini,
Sultan IlI. Ahmed’in Hal’i ve Sultan V. Mehmed’in Ciiliisu Esnasinda 1730 ve 1731
Yillarinda Istanbul 'da Vuku Bulan Iki Isyana Ait Rapor seklinde Tiirkceye terciime etmek

t47

miimkiindiir. Kaynak eser, Jean Neaulme adindaki bir Huguenot*’ yani bir Fransiz

Relation des Deux Rebellions..., ed. Jean Neaulme, Lahey, 1737.

Fransiz din reformcusu Jean Calvin’in &gretilerine yakin bir Hiristiyanlik inanci benimseyerek Katolikligi
terk eden Fransiz Protestanlaridir. Fransa’daki Protestanlara azinlik statiisii ve birtakim haklar tantyan 1595
tarihli Nantes Fermani’nin Fransa Krali XIV. Louis tarafindan 1685 yilinda iptali, 1715 yilinda ise
Fransa’daki Protestanlara taninan biitiin haklarin ilgas1 iizerine Ingiltere, Hollanda, Alman Prenslikleri,
Isvigre, Isve¢ ve Rusya gibi Avrupa iilkeleri ile Amerika’daki kolonilerin yam sira Osmanli
Imparatorlugu’na da iltica etmislerdir. Huguenotlar hakkinda bkz. Niyazi Berkes, Tiirkive 'de Cagdaslasma,
ed. Ahmet Kuyas, Yap: Kredi Yaymlari, 4. Baski, Istanbul, 2003: s. 46-49; John M. Cunnigham,
“Huguenot”, Encyclopedia of Britannica, https://www .britannica.com/topic/Huguenot (Erisim Tarihi: 16
Aralik 2020).
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Protestan’1 tarafindan nesredilmistir.*® Jean Neaulme (d. 1694-6. 1780), Protestanlara
yonelik Fransa’daki baskilar yiiziinden Hollanda’ya siginmis bir miiltecinin oglu olup
1718 yilinda Lahey’de kitapg¢1 diikkan1 agmus, yedi yil sonra islerini biiylitiip devrin
tanindik kitapgilarindan Pierre Gosse (d. 16767-6. 1755) ile ortaklik kurmus, 1743 yilinda
Berlin’de bir kitapc¢i diikkan1 daha actiktan sonra 1754’te Amsterdam’a taginmis, 1765°te
elinde kalan biitiin kitaplart satarak kitapcilik isini birakmig, 1780 yilinda da vefat
etmistir.*” Piyasaya siirecegi kitaplar1 bastirmak suretiyle matbaacilik yahut dizgicilik
isini de kendisinin iistlendigi anlagilan Jean Neaulme’nin nesredip satisa sundugu kitaplar
arasinda Luigi Ferdinando Marsigli’nin (d. 1658-6. 1730) Osmanli Imparatorlugu’nun
askeri vaziyeti hakkinda yazdig1 meshur kitabmnin Italyanca tipkibasimi ve Fransizca
terciimesinin bir arada bulundugu bir versiyonu® ile Fransiz siyaset diisiiniirii Jean-

51

Jacques Rousseau’nun (d. 1712-6. 1778) Emile, ou de I’Education®" adli eseri de

bulunmaktadir.

Kaynagin orijinal Fransizca niishasinda 1730 Isyani ile 1731 yilindaki ikinci bir
ayaklanmanin nakledildigi boliim, 164 sayfadan miitesekkildir. Kapak sayfasini takip
eden ve isyanlara ait anlatinin hemen 6ncesinde yer alan iki sayfada ‘yaymcinin 6nsozi’
veya ‘takdim’ olarak adlandirilabilecek bir kisim yer almaktadir.’? Kaynagin isyanlara ait
anlatisinin tamamlandig1 164. sayfay: takiben eserin sonuna sekiz sayfadan olusan ve
yaymcinm o tarihe kadar yaymladig: kitaplari ihtiva eden bir katalog eklenmistir.>
Kaynak eser, aym y1l icerisinde Paris’te de nesredilmistir.>* Jacques Clousier (d. 1706-5.
1767)> adh kitapgi, orijinal Lahey niishasina hicbir miidahalede bulunmadan kitabi

aynen yayinlamistir.>®

Relation des Deux Rebellions..., Lahey, 1737: On Kapak.

M. F. Suarez (ed.) & H. R. Woudhuysen (ed.), The Oxford Companion to the Book, Cilt 2, Oxford
University Press, Oxford / Birlesik Krallik, 2010: s. 961.

Luigi Ferdinando Marsigli, L ’Etat militaire de I'Empire Ottoman, ses progrés et sa décadence, ed. Pierre
Gosse & Jean Neaulme vd., Amsterdam, 1732.

Jean-Jacques Rousseau, Emile, ou de [ ‘Education, 4 Cilt, ed. Jean Neaulme, Amsterdam & Lahey, 1762.
Relation des Deux Rebellions..., Lahey, 1737: ‘Avertissement’ baslikli boliim.

Relation des Deux Rebellions..., Lahey, 1737: ‘Catalogue de Livres’ baglikli boliim.

Relation des Deux Rebellions..., ed. Jaques Clousier, Paris, 1737.

Jacques Clousier’in hayati hakkinda detayll bilgi igin bkz. Bibliothéque nationale de France,
https://data.bnf.fr/fr/12239057/jacques_clousier/ (Erisim Tarihi: 16 Aralik 2020).

Oyle ki kaynak eserin Lahey niishasinda Jean Neaulme’nin yayinladig kitaplari ihtiva eden katalogun dahi
cikarilmasina hacet goriilmemistir, Relation des Deux Rebellions..., ed. Jaques Clousier, Paris, 1737:
‘Catalogue de Livres’ baslikli bolim.
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Kaynak eser, Lahey ve Paris niishalarmin yaymlandigi ayni yil (1737), Ingilizceye
cevrilerek Londra’da nesredilmistir.’” 97 sayfadan olusan bu matbu terciimede, Lahey ve
Paris niishalarinda bulunan yaymcinin takdim kismi yer almamaktadir. Kapak
sayfasindaki malumattan anlasildig1 iizere Ingilizce terciimenin nesrini Londra’nin
Spittlefields (glinlimiizde Spitalfields) semtinde diikkani1 bulunan G. Smith adindaki bir
kitapg1 iistlenmis, terciimenin kim tarafindan gergeklestirildigi ise belirtilmemistir.*®
Smith’in diikkaninin bulundugu Spittlefields semtinin, 17. ve 18. ylizyillarda Londra’ya
goc eden Fransiz Huguenot’larin yogun yerlesiminin goriildiigii bir merkez olmasi,’
kitabin bir Huguenot tarafindan Ingilizceye terciime edildigini ve yaymcinm da miistear
isim kullanan Protestan bir Fransiz oldugunu akla getirmektedir. Ancak kanaat
seviyesindeki bu varsayimi temellendirecek daha somut nitelikte kanitlara ihtiyac
olduguna siiphe yoktur. Ingilizce terciimenin kapak sayfasindaki “Lahey’de Fransizca
nesrini miiteakip milkemmeliyeti sebebiyle Ingilizceye terciime edildigi”® ifadesi dikkat
cekici olup eserin en azindan yayinct nezdinde takdire sayan bulundugunu
gostermektedir. Yine kapak sayfasinda verilen bilgiden kitabin 2 silin 6 penilik®! bir

fiyatla Ingiltere’deki okurlarin alimina sunuldugu anlasilmaktadir.

Kaynak eserin 1737 yilinda Venedik’te nesredilmis Italyanca bir versiyonunun
bulundugu bilinmektedir.®? 166 sayfadan olusan Italyanca versiyondan bu c¢alismada
istifade etmek miimkiin olmamissa da onun italya’da bulundugu kiitiiphaneler tespit
edilebilmistir.®* Luigi Pavini tarafindan nesredilen bu italyanca terciimenin bashigindan

anlasildig1 kadariyla kaynak eserdeki isyanlara ait anlatiya ilaveten Rusya Imparatorluk

A Particular Account of the Two Rebellions..., ed. G. Smith, Londra, 1737.

A Particular Account of the Two Rebellions..., On Kapak.

Anne J. Kershen, Strangers, Aliens and Asians: Huguenots, Jews and Bangladeshis in Spittalfields 1660-
2000, Routledge, Londra & New York, 2005: s. 27-33.

A Particular Account of the Two Rebellions..., ayni yer.

Kitabin fiyat1 “2s. 6d.” seklinde yazilmistir, 4 Particular Account of the Two Rebellions..., ayni yer. Ingiliz
para birimlerine ait kisaltmalarin anlami i¢in su web sitesinden istifade edilmistir:
https://www.nottingham.ac.uk/manuscriptsandspecialcollections/researchguidance/weightsandmeasures/
money.aspx (Erigim Tarihi: 16 Aralik 2020).

Storia delle due ribellioni..., ed. Luigi Pavini, Venedik, 1737.

Vicenza’daki Bertoliana Sehir Kiitiiphanesi ile Milano’daki Tadini Giizel Sanatlar Akademisi Kiitiiphanesi
ve Sormani Kiitiiphanesi’nde kaynagin Italyanca terciimesine ait birer niisha bulunmaktadir. Bkz. Catalogo
del Servizio Bibliotecario Nazionale, http://id.sbn.it/bid/LO1E024621 (Erigim Tarihi: 14 Aralik 2020).
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Basvekili Kont Andrey Ivanovi¢ Osterman’m (d. 1686-6. 1747) bir mektubuna da yer

verildigi goriilmektedir.5*

Fransizca orijinal niishas1 ve Ingilizce ile italyanca terciimelerini miiteakip kaynak eserin
1738 yilma tarihlenen iki adet Almanca baskis1 nesredilmistir.®> Yayilandiklar1 yerin
belirtilmedigi bu iki Almanca terciimelerden birinde, eserin yazarinin Claude Alexandre
de Bonneval (Humbaraci Ahmed Pasa) oldugu belirtilmektedir.® Yazarin admin agikca
belirtildigi bu matbu Almanca terciime, Gotik bir yaz1 formunda olup 158 sayfadan
miitesekkildir. Kitabin kapaginda veya diger kisimlarinda kaynagi Almancaya terciime

eden kisinin kimligine dair bir malumata rastlanmamaktadir.

Almanca terclimelere ait baskilarin gerceklestigi 1738 yilinda kaynak eser, Ruscaya
aktarilmistir. Kaynagin Rusca terciimesi, St. Petersburg’daki Imparatorluk Bilimler
Akademisi’nde basilmistir.®” 38 sayfalik bu Rusga terciimenin, 18. yiizyll Rus
edebiyat¢ilarindan Vasili Kirillovi¢ Trediakovsky’e (d. 1703-6. 1769) ait oldugu

zannedilmektedir.°®

Kaynak eser, 1730 Isyam1 ile 1731°deki ikinci bir ayaklanmaya dair hadiseler
nakledilirken olaylarla iliskili kisilerin isimleri, ismi gegen kisilerin bulundugu
makamlar, s6z konusu makamlar biinyesinde ifa edilen vazifeler, istanbul’daki yer adlar,

Osmanli para birimlerinin Fransa’daki karsiliklari, Topkapt Sarayi’nin boliimleri,

“Carigenin tutumunu megrulastirmak ve Tiirklerle Tatarlara ilan edilen, halihazirda da devam etmekte
olan savasin hakliligini géstermek i¢in Rusya Hariciye Ndzirt Kont Osterman’in veziriazama yazdigi bir
mektup”, Italyanca terciimeye ilave edilmis, alt baslik olarak da belirtilmistir, Storia delle due ribellioni
seguite in Constantinopoli..., On Kapak. Bashgindan anlasildig1 kadariyla bu mektup, Uzuncarsili’nin 12
Nisan 1736 tarihinde Rusya Basvekili Kont D’Osterman tarafindan Sadrazam Silahtar (Seyyid) Mehmed
Paga’ya gonderildigini belirttigi iiltimatom mektubu olabilir, a.g.e., s. 255.

Nachricht von den zwei Rebellionen in Constantinopel, (yaymci ve yayin yeri belirtilmemis), 1738; Des
Grafen von Bonneval, Kommandirenden Bassa der Tiirckischen Armee, Besondere Nachricht von denen
beyden letztern Rebellionen in Constantinopel: Aus dem Franzosischen ins Teutsche iibersetzt, (yaymci ve
yayin yeri belirtilmemis), 1738 [Bundan sonra kisaca Besondere Nachricht...].

Eserin yazan, “Tiirk Ordusunda Kumandan Pasa Bonneval Kontu” olarak ifade edilmektedir, Besondere
Nachricht..., On Kapak.

ILzvestie..., On Kapak.

Kaynagin Rusca terclimesine ait dijital versiyonun yer aldig1 Rusya Milli Elektronik Kiitiiphanesi’ndeki
kiinye kaydinda esere katkida bulunan kisiler arasinda Vasili Kirillovi¢ Trediakovsky’nin adina
rastlanmaktadir. Bkz. https://knpam.rusneb.ru/item8117.htm (Erisim Tarihi: 16 Aralik 2020). Keza,
Harvard Universitesi Kiitiiphanesi’nde yer alan Rusca niisha ise kiitiiphane kataloguna Vasili Kirillovig
Trediakovksy tarafindan kaleme alinmis bir eser seklinde geemistir. Bkz.
http://id.lib.harvard.edu/alma/99007063180020394 1/catalog (Erisim Tarihi: 16 Aralik 2020).
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dogrudan Tiirk¢e olarak aktarilan kelimelerin anlamlari, isyan bahsiyle iligkili oldugu
diistiniilen siyasi vukuat, Osmanli imparatorlugundaki muhtelif askeri birliklere dair
malumat, Osmanl1 siyaset ve kiiltiir diinyasina ait muhtelif gelenek ve gorenekler gibi
cesitli konu bagliklarina dair agiklayici bilgiler igeren notlara yer verilmektedir. Bu notlar,
Fransizca olarak sayfa altlarma yerlestirilmis ve kaynak eserin Ingilizce, italyanca,

Almanca ve Rusca versiyonlarina da aynen terclime suretiyle aktarilmistir.

Orijinal Fransizca niishanin 6n kapaginda, eserin baslig1 kisminda, Sultan I. Mahmud’un
isminin sehven Sultan V. Mehmed seklinde yazildig1 goriilmektedir.®” Yaymci Jean
Neaulme nin esere dair takdim kisminda da Sultan I. Mahmud’un yine Sultan V. Mehmed
olarak hatali ifade edilmesi’® ve eserin isyanlara iliskin anlatisinin basladigi béliimiin
basliginda yahut eserin diger kisimlarinda benzer bir sehve rastlanmamasi sebebiyle, s6z
konusu hatay1 eserin yayincisina mal etmek makul goriinmektedir. Basliktaki bu hata,
Lahey baskisini aynen yayinlayan Paris niishasinda da tekrarlandigi gibi, kaynagin
terciimelerine de yansimistir. Kaynagin Ingilizce terciimesinde de Sultan I. Mahmud,
Sultan V. Mehmed seklinde yazilirken,”! Italyanca terciimenin bashiginda ise Sultan V.
Mahmud seklinde belirtilmistir.”> Almanca terciimelerin elde edilemeyen baskisinda
eserin basliginin kisaltilmis bir bicimine yer verilmekle birlikte,”* bunda da ayni1 hatanin
bulunmasi muhtemeldir. Diger Almanca terclimedeyse eserin baslig1 nispeten
degistirilmis oldugundan bdylesi bir yanlislik gdze carpmamaktadir.’”* Kaynagin Rusga
terclimesinin basliginda da ayni sehve diisiildiigii ve Sultan I. Mahmud’dan yine Sultan

V. Mehmed diye soz edildigi goriilmektedir.”

Kaynak eserin orijinal Fransizca niishasi ile terciimeleri; Almanya, Birlesik Krallik,

Danimarka, Fransa, Hollanda, Irlanda, Ispanya, Isveg, Isvicre, Italya, Macaristan,

Relation des Deux Rebellions Arrivées a Constantinople en M. DCC. XXX. et XXXI., dans la Déposition
d’Achmet Ill. et I’Elevation au Trone de Mahomet V. ..., ed. Jean Neaulme, Lahey, 1737.

Relation des Deux Rebellions..., ‘Avertissement’, s. ii.

A Particular Account of the Two Rebellions, Which happen’d at Constantinople, in the Years MDCCXXX,
and MDCCXXXI. At the Deposition of Achmet the Third, And the Elevation of Mahomet the Fifth..., ed. G.
Smith, Londra, 1737.

Storia delle due ribellioni seguite in Constantinopoli nel 1730 e 1731 nella deposizione di Achmet IlI. e
nell’Innalzamento al Trono di Mahmoud V. ..., ed. Luigi Pavini, Venedik, 1737.

Nachricht von den zwei Rebellionen in Constantinopel, (yayinci ve yayin yeri belirtilmemis), 1738.
Besondere Nachricht..., (yaymci ve yayin yeri belirtilmemis), 1738.

Izvestie o dvukh vozmushcheniiakh sluchivshikhsia v Konstantinople 1730 i 1731 goda pri nizlozhenii
Akhmeta III. i vozvedenii na prestol Magometa V. ..., St. Petersburg, 1738.
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Romanya ve Rusya gibi muhtelif Avrupa iilkeleri ile Amerika Birlesik Devletleri,
Avustralya, Kanada ve Yeni Zelanda’daki g¢esitli Kkiitiiphanelerde mevcuttur.”®
Tiirkiye’de, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi’nde ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Atatiirk Kitapligi’nda eserin 6zgiin Fransizca versiyonuna ait birer niisha bulunmaktadir.
Bahgesehir Universitesi  Kiitiiphanesi’nde ise kaynagin ltalyanca terciimesinin
mevcudiyeti tespit edilmistir.”” Ingilizce, Almanca ve Rusca terciimelere ait baskilara

Tirkiye’deki kiitiiphanelerde rastlanamamastir.

1.2. KAYNAGIN MUHTEVASI

Kaynak eser, Fransizca 0zgilin niishasi ve terciimelerinin basligindan da anlasilacagi
iizere, Osmanli Imparatorlugu’nun saltanat makarri Istanbul’da 1730 ve 1731 yillarinda
meydana gelmis iki isyan1 konu almaktadir. Bunlardan ilki bir figiir olarak Patrona
Halil’in temayiiz ettigi, 28 Eyliil 1730 tarihinde vuku bulan isyan olup ikincisi ise 24-25
Mart 1731°de gerceklesmis bir ayaklanmadir. Kaynak eserin yaklasik dortte ti¢liik bir
kisminda 1730 Isyam ile ilgili olaylar nakledilirken 1731°deki ikinci ayaklanmaya

nispeten muhtasar sekilde temas edilerek birkag sayfa ayrilmaktadir.

Kaynak eserin 1730 Isyani ile ilgili anlatisi, cagdas Osmanli kronik ve vakayinamelerinin
cogunda da goriildiigii iizere,”® 1730 yili itibariyle Iran’da Osmanli Imparatorlugu
agisindan kritik bir evreye giren askeri ve siyasi gelismelerden bahisle agilmaktadir.”’
Osmanlilarm Iran’daki mevcudiyetini ciddi 6lciide tehdit eden bu gelismeler akabinde
meydana gelen hadiseler isyanin temel sebebi olarak takdim edilir. Eserde, Osmanlilarin

[ran’daki toprak kazanimlarini muhafaza etmek maksadiyla Safevilere yonelik harp ilan

Kaynak eserin orijinal Fransizca niishasi ile terciimelerinin mahfuz bulundugu yurtdigindaki kiitiiphanelere,
eser adiyla arama yapmak suretiyle su web sitesinden ulasilabilmektedir: https://www.worldcat.org/
(Erisim Tarihi: 16 Aralik 2020).

Kaynak eserin 6zgiin Fransizca versiyonu ile Italyanca terciimesinin Tiirkiye’de mevcut bulundugu
kiitiphaneler, eser adiyla arama yapmak suretiyle su web sitesi vasitasiyla saptanmistir:
http://www.toplukatalog.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 16 Aralik 2020).

Abdi Tarihi, s. 6-25; Subhi Tarihi, s. 15-21; Yilmaz, “Patrona Vak’as1 Hakkinda Yazilmis Kisa
Kronikler...”, s. 201-203.

Bu gelismeler; Afgan hiikiimdar1 Esref Sah ile mahlu Safevi sah1 Sultan Hiiseyin’in oglu Tahmasp Mirza
arasindaki taht miicadelesi, ‘Tahmasp Kulu Han’ namini alarak Safevi sahzadesinin hizmetine giren
Nadir’in Afganlari fran’dan ¢ikarip Tahmasp Mirza’y1 (II. Tahmasp) yeniden atalarinin tahtina oturtmast,
Safevilerin Afgan ihtilali sirasinda Osmanlilar tarafindan zapt edilen topraklarin iadesini talep etmeleri ve
ardindan Osmanlilarin harp ilani seklinde 6zetlenebilir. Relation des Deux Rebellions..., s. 1-4; A Particular
Account of the Two Rebellions...,s. 1-2.
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karar1 kugkuyla karsilanir. Relation, bu karar dogrultusunda Sultan III. Ahmed ile
Sadrazam Damat Nevsehirli ibrahim Pasa’nin bizzat sefere ¢ikacagmin ilan edildigini
kaydederek 3 Agustos 1730°da®’ diizenlenen sasaali gecit resmini “askeri harekattan

2981

ziyade biiyiik bir gosteriye yarasir”®" seklinde nitelemek suretiyle bu kuskuyu sezdirir.

Kaynak eser, 1730 Isyani’n1 esnaf-askerlerin hosnutsuzlugundan kaynaklanan bir hadise
olarak takdim etmektedir. Kaynak eserdeki anlatima gore, diikkkanlarini kapatip orduya
iltihak eden askerler, ticaret yoluyla elde edecekleri kazangtan olduklari gibi sefer
hazirliklarinin sebep oldugu finansal yiikle de basa ¢ikmaya calismislar, yaptiklar: onca
masrafa ragmen ordunun yaklasik iki ay boyunca Uskiidar’dan hareket etmedigini
gorerek bunun muhayyel bir sefer oldugunu ve devlet erkani tarafindan aldatildiklarini
diisiinmiislerdir.®> Bir zamanlar donanmada levent iken yeniceri ocagina gecis yapan ve

gecimini eskicilikten temin eden Arnavut Patrona Halil,®*

25 yasinda bir yenigeri neferi
olup manavlik eden Muslu,®* Izmir’deki bir yeniceri isyanina da adi karisan ve kahvehane
isleten Emir Ali% gibi kisilerce bu isyanin organize edildigini belirten kaynak, onlarm
mesleklerini vurgulamak suretiyle de hadisenin esasen bir esnaf-asker ayaklanmasi
olduguna dikkat ¢cekmek istemektedir. Relation’da isyana sebep olarak yalniz esnaf-
askerlerin memnuniyetsizligi 6n plana cikarilmaz. Ibrahim Pasa sadaretinde uzun

miiddetten beri Istanbul halkinin sikdyetini mucip oldugu belirtilen kitlik, pahalilik,

yoksulluk ve agir vergilerin yani sira birtakim ulema ile Ibrahim Pasa’dan hosnutsuz baz

Relation des Deux Rebellions...,s. 5; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 3. Osmanli kronikleri
de sultanin orduyla Uskiidar’a gegis toreninin 18 Muharrem 1143’te (3 Agustos 1730) gergeklestigini
belirtirler, Destdrt Salih Tarihi, s. 4; Subhi Tarihi, s. 17; Y1lmaz, “Patrona Vak’as1 Hakkinda Yazilmis Kisa
Kronikler...”, s. 202.

Relation des Deux Rebellions..., ayni yer; A Particular Account of the Two Rebellions..., ayn1 yer.
Relation des Deux Rebellions..., s. 5-6; A Particular Account of the Two Rebellions..., ayni yer. Relation’da
oldugu gibi Osmanli kroniklerinde de sefer tarihi konusunda yasadigi devlet erkdninin yasadig:i kafa
karigikligina ve sefer hazirliklarini tamamlamak igin askerlerin ¢ektigi sikintilara temas edilir. Bkz. Abdi
Tarihi, s. 25; Subhi Tarihi, s. 19; Yilmaz, a.g.m., ayn1 yer.

Patrona Halil’in sokaklarda eski kiyafetler satarak ge¢imini sagladigi ve 200 kurugtan ibaret biitiin servetini
sefer hazirliklar icin sarf ettigi belirtilir, Relation des Deux Rebellions..., s. 7, 8-9; A Particular Account
of the Two Rebellions..., s. 4, 5. Patrona Halil’in yeniceri oldugu malumati Osmanli kroniklerinde de
tekrarlanir, Abdi Tarihi, s. 29; Subhi Tarihi, s. 61.

Relation des Deux Rebellions..., s. 7, 8 (1 no.lu dipnot), 102. Abdi Tarihi’nde Muslu’nun Nigbolu veya
Ruscuk’ta dogdugu, yenigeri ocaginin zagarci boliigiine mensup oldugu ve kahvecilik yaptig1 belirtilir,
a.g.e.,s. 29,35, 40.

Relation des Deux Rebellions..., s. 8 (1 no.lu dipnot); A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 5
(numarasiz dipnot). Osmanli kroniklerinde ondan ‘Emir Ali’, ‘Emir Halil’ ve ‘Kara Ali’ diye s6z edilir,
Abdi Tarihi, s. 29 (‘Emir Ali"); Destdri Salih Tarihi, aym yer (‘Emir Halil’); Anonim, a.g.e., s. 139, 148
(Mahmud Pasa hamaminda tellak ‘Kara Ali’); ilhan, “Patrona Halil Isyan1...”, s. 615 (‘Kara Ali’).
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kimselerin gizli tertipler i¢inde bulunduguna dair sdylentiler de isyanin sebepleri arasina

dahil edilerek bir hadise vukuu i¢in oldukga elverisli bir ortamin bulundugu belirtilir.%

Relation’un 1730 Isyani’na dair anlatisinin, devrin Osmanli kroniklerindeki tasvirlerle
ufak niianslar disinda oldukca uyumlu seyrettigi ve isyanla ilgili olarak bu kaynaklarda
standartlasmis anlatimi benimsedigi sdylenebilir.’ Bu minval iizere Patrona Halil
onderligindeki isyancilarin Bedesten’deki diikkanlar1 kapattirip esnaf ve zanaatkarlarla
Et Meydani’nda toplanmalari®® akabinde sayilarim arttirmak ve vaziyetlerini takviye
etmek icin miiracaat ettikleri taktikler ifade edilir.*® Sehrin asayisinden sorumlu bazi
yetkililerin isyanin oniinii almak noktasindaki kusur ve ihmalleri zikredilir.”® Isyanin
bastirilmasi i¢in devlet erkani tarafindan akdedilen miikerrer meclisler ve alinan muhtelif
tedbirler nakledilir.’! Sarayla isyancilar arasinda cereyan eden miizakerelerden
bahsedilir.”? Isyancilarmn devlet erkdnina yonelik intikam eylemleri ile sehirde tesis
ettikleri hakimiyete deginilir.”® Askerlerin isyana katilimini saglamak igin isyancilarm
cesitli girisimlerinden sdz edilir.®* Isyanin {iciincii giiniinde Sultan III. Ahmed’in
isyancilarin biitiin taleplerini kabul ederek Sadrazam Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa,
Sadaret Kethiidas1 Mehmed Pasa ve Sadaret Kaymakami Kaymak Mustafa Pasa’y1 idam
ettirdigi belirtildikten sonra ii¢ pasaya ait cesetlerin Et Meydani’na gonderilmesine ve
isyancilarin maktullerin bedenlerine yaptiklar1 hakaretlere ait bahisle isyanin ilk fash
tamamlanmaktadir.”> Relation’da, bu noktadan sonra isyanin bi¢im degistirip bir hurug
mahiyeti ibraz ettigine dikkat ¢ekilmektedir. Talepleri dogrultusunda bu ii¢ pasanin

kendilerine diri olarak teslim edilmemesinden sikdyet eden isyancilar, Ibrahim Pasa’nin

Relation des Deux Rebellions..., s. 6; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 3-4.

Relation des Deux Rebellions..., s. 10-134; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 6-80. Krs.
Abdi Tarihi, s. 29-60; Subhi Tarihi, s. 22-74; Anonim, a.g.e., s. 139-151; Destdri Salih Tarihi, s. 7-34;
Yilmaz, a.g.m., s. 203-213; Ilhan, a.g.b.,s. 615-621.

Relation des Deux Rebellions..., s. 10; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 6.

Isyancilarin silah diikkanlarmi basip taraftarlarina dagittiklar1 ve sehrin zindanlarmdaki mahkiimlart
saliverdiklerinden s6z edilir. Relation des Deux Rebellions..., s. 14; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 8.

Sadaret kaymakamu ile yenigeri agasinin kusur ve ihmalleri igin bkz. Relation des Deux Rebellions..., s.
11-13; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 6-7.

Relation des Deux Rebellions..., s. 16, 19-21; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 9-12.
Relation des Deux Rebellions..., s. 18, 24-25, 30-31; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 10,
13-14, 17.

Relation des Deux Rebellions..., s. 25-27; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 14-15.
Relation des Deux Rebellions..., s. 27-29; A Particular Account of the Two Rebellions...,s. 15-16.
Relation des Deux Rebellions..., s. 32; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 19.
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cesedini ihtilaf mevzuu haline getirerek Sultan III. Ahmed’i hal’ edip Sehzade Mahmud’u
tahta ¢ikarmak icin harekete gecmisler,’® ulemanin da destegini alarak Ayasofya vaizi
Ispirizdde Ahmed Efendi’yi sultam hal’ i¢in gorevlendirmislerdir.®’ Relation, “nankér,
riyakar™®® gibi sifatlar esliginde zikrettigi bu vaiz sayesinde isyancilarin Sultan III.
Ahmed’i yegeni Sehzade Mahmud lehine tahttan feragat etmeye mecbur biraktiklarindan
bahsettikten® sonra isyamin ikinci faslini da tamamlamaktadir. Relation’da, Sultan 1.
Mahmud’un 2 Ekim 1730°daki ciilisundan isyanin organizatorlerinin tasfiye edildikleri
25 Kasim 1730’a kadar nakledilen hadiseler, Patrona Halil ve 6teki isyanci liderleri ile
Sultan I. Mahmud ve etrafindaki devlet erkani arasindaki niifuz miicadelesi seklinde
takdim edilmektedir. Bu kisimda isyanci liderlerinin devlet islerine miidahalelerine, keyfi
ve alisilmigin disindaki hareketlerine dair birgok drnek sergilenir.!%’ Sultan I. Mahmud ve
bilhassa Sadrazam Damat Silahtar Mehmed Pasa’nin isyanci liderlerin tahakkiimii
karsisinda baslangigta pasif bir tutum benimsedikleri dne siiriiliir.!°! Ancak bir miiddet
sonra Sultan Mahmud, sabik Kirim hanlarindan Kaplan Giray ve Canim Hoca Mehmed
Pasa gibi devlet erkdnin1 Istanbul’a davet ederek bu kisilerin destegiyle isyancilari tasfiye
etmek iizere harekete gecer.!”? Isyancilarsa Patrona Halil’i kaptan-1 derya, yenigeri agas1
Mehmed Aga’yr sadrazam ve kul kethiidasi Muslu’yu yenigeri agasi tayin ettirme
tesebbiisiinde bulunup Istanbul kadis1 ibrahim Efendi ve Anadolu kazaskeri Ziilali Hasan
Efendi gibi ilmiye ricalinden miittefikleriyle devlete biitliniiyle hakim olmaya doniik
tasavvurlarin1 hayata gecirmek icin karst hamlede bulunurlar.!® Bununla birlikte
kendilerine yonelik bir kastin varligini sezen ve vaziyetin kaygi verici olmaya bagladigini

idrak eden isyancilar, imparatorlugun hudut bolgelerinde vazife temin edip hayatlarindan

emin olmak kaydina diiserler.!® Sultan da onlarin bu yéndeki nabiz yoklamalarma cevap

% Relation des Deux Rebellions..., s. 32-34; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 19-20.

97 Relation des Deux Rebellions..., s. 36; A Particular Account of the Two Rebellions ..., s. 20.

B “Vakur ve ciddi edasinin altinda namiitenahi bir ihtirasi pinhan eden bu riyakar ... nankorligiin en beterini
edip asilerin yanina gitmis...”, Bkz. Relation des Deux Rebellions..., ayni yer; A Particular Account of the
Two Rebellions..., ayni yer.

% Relation des Deux Rebellions..., s. 36-38; A Particular Account of the Two Rebellions...,s. 20-21.

100 Relation des Deux Rebellions..., s. 42-43, 51, 54-56, 59, 65-68, 70-77, 84-86, 90-96; A Particular Account
of the Two Rebellions..., s. 24-25,29, 31-32, 34, 38-39, 41, 42-45, 49-50, 53-56.

01 Relation des Deux Rebellions..., s. 41-43, 54, 56, 58-59, 61, 73-77; A Particular Account of the Two
Rebellions ..., s. 23-25, 31-33, 35, 42-45.

192 Relation des Deux Rebellions..., s. 82, 108-109; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 48, 63-
64.

103 Relation des Deux Rebellions ..., s. 87-88; A Particular Account of the Two Rebellions...,s. 51-52.

104 Relation des Deux Rebellions..., s. 109-110; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 65.
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verip Rusya’ya sefer ilan edilecegine dair aldatict bir goriintli yaratir ve isyanci liderleri
sarayda toplanacak bir mesveret meclisine davet eder.!% 23 Kasim 1730 Persembe giinii
gerceklesen bu meclise Kirim Hani Kaplan Giray ve Patrona Halil arasindaki siddetli
miinakasa damga vurur.'% Mecliste hazir bulunan devlet erkani, Patrona Halil’in ciiretkar
ve hakimane tavrindan son derece rahatsiz olarak isyanci liderlerin ortadan kaldirilmasi
gerektigine kati surette karar verirler.!”” Buna uygun olarak iki giin sonra yeni bir meclisin
toplanmas1 ve nihai kararlarm bu mecliste alinmasi iizerinde mutabakata varilir.!%
Sadrazam Damat Silahtar Mehmed Pasa, Seyhiilislam Mirzazade Seyh Mehmed Efendi,
Kirim Hani Kaplan Giray ve Kaptan-1 Derya Canim Hoca Mehmed Pasa’nin istirakleriyle
tertip edilen gizli bir toplantida, Kabakulak Ibrahim Aga nin yaptig1 plan'® esas alinarak
sarayda gergeklesecek mecliste isyanci liderlerinin katledilmelerine karar verilir.!!® 25
Kasim 1730 Cumartesi giinii toplanan mesveret meclisine Patrona Halil, kul kethiidas1
Muslu, yeniceri agast Mehmed Aga, Anadolu kazaskeri Ziilali Hasan Efendi ve Istanbul
kadis1 Ibrahim Efendi katilirlar.!'! Mecliste Patrona Halil, Muslu, Mehmed Aga, Ibrahim
Efendi ve Ziilali Hasan Efendi hakkindaki tayin, terfi ve taltiflerin sadrazam tarafindan
kendilerine bildirilmesini miiteakip isyanci liderlerin ortadan kaldirilmasi planmi fiile
dokiiliir.''> Meclisin yapilacagi oday1 basan askerler tarafindan Patrona Halil, Muslu ve
Mehmed Aga katledilirken!!® ibrahim Efendi ile Ziilali Hasan Efendi ise siirgiine
gonderilmek bahanesiyle bindirildikleri bir gemide 6ldiiriiliip denize atilirlar.!'* Patrona
Halil ve diger isyanci liderlerinin cesetleri sarayin onilinde teshir edilince sehirdeki
taraftarlar1 dehsete kapilip firar ederler.'!® Sadrazam, isyancilardan firar edip gizlenenleri

bulmak icin hummali bir ¢alisma baslatir ve {i¢ giin igerisinde 7.000 kisiyi katlettirir.''°

Relation des Deux Rebellions..., s. 110; A Particular Account of the Two Rebellions..., ayn1 yer.

Relation des Deux Rebellions..., s. 110-114; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 65-68.
Relation des Deux Rebellions..., s. 114-115; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 68.
Relation des Deux Rebellions..., s. 114; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 67-68.

Kaynak eserde, isyancilar1 ortadan kaldirma plaminin Kabakulak Ibrahim Aga’ya ait oldugu
belirtilmektedir, Relation des Deux Rebellions..., s. 115, 116; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 68.

Relation des Deux Rebellions..., s. 118-119; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 70.
Relation des Deux Rebellions..., s. 119; A Particular Account of the Two Rebellions..., ayni yer.

Relation des Deux Rebellions..., s. 120-121; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 71-72.
Relation des Deux Rebellions..., s. 69 (2 no.lu dipnot), 121-123; A Particular Account of the Two
Rebellions ..., s. 40 (numarasiz dipnot), 71-72.

Relation des Deux Rebellions..., s. 125-127; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. T4-75.
Relation des Deux Rebellions..., s. 123-124; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 73-74.
Relation des Deux Rebellions..., s. 127-128; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 75-76.
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Ozellikle Patrona Halil’in hemserileri olan Istanbul’daki Arnavutlar1 hedef alan bir
sindirme politikas1 takip edilir.!'” Sultan ise isyancilarin katledilmesinde emegi gegen

8 sonra genel bir af ilan eder.!' Relation, Damat

devlet erkanini odiillendirdikten!!
Silahtar Mehmed Pasa’nin 22 Ocak 1731°’de goérevden alinip yerine Halep wvalisi
Kabakulak Ibrahim Pasanin sadrazam tayin edildigini kaydettikten'?® sonra 1730
Isyani’na ait bahsi kapatip 1731°deki ikinci ayaklanma ile ilgili hadiseleri nakletmeye
baslar. Yeni sadrazamin isyancilara kars1 ifrat seviyesindeki sert muamelesi, 1730 Isyani
sirasinda Et Meydani’nda isyancilar tarafindan tutulan defterlere isimlerini yazdirmak
suretiyle kendilerini asker olarak kaydettiren, Sultan Mahmud’un ciilisunu miiteakip
clilis bahsisi ve ulife almak suretiyle askerlik hizmetleri resmen tahakkuk eden ‘eski
isyancilar’ yahut ‘yeni askerler’ olarak tavsif edilebilecek ziimrenin hosnutsuzlugu, temel
gida maddeleri fiyatlarinin pahalilig1 ve imparatorlugun muhtelif bdlgelerinden Istanbul’a
yonelik yogun gdgmen akisinin sehirde yarattigi asayissizlik ve III. Ahmed taraftarlarinin

tahrikleri ile sadrazamin ihmalkar tutumu bu ikinci ayaklanmanin sebepleri olarak takdim

edilir.'?!

Relation, 24-25 Mart 1731 gecesi vuku buldugunu kaydettigi ikinci ayaklanmay1 devrin
Osmanli kroniklerindeki anlatimla yer yer paralel seyreden kismen de ayrigan tasvirlerle
detayli olarak nakletmektedir.!?? Relation’un anlatimina goére Aga Kapisi’ni basan
isyancilarin, yeniceri agast Muhsinzade Abdullah Pasa’y1 yaralayip firara mecbur
birakmalarmi miiteakip olaylardan haberdar olan Sadrazam Kabakulak Ibrahim Pasa,
Sultan I. Mahmud’u vaziyet hakkinda bilgilendirmis, sultanin huzurunda akdedilen
mesveret meclisinin ardindan isyanin kuvvet marifetiyle bastirilmasina karar
verilmistir.'>* Sadrazam, sabah olunca isyancilara saldir1 igin Sancak-1 Serif de
beraberinde olarak saraydan ayrildig1 sirada sarayim oniinde isyancilarla savasmak igin

bekleyen kalabalik bir ahaliyle karsilasmis, onlar1 da emrindeki kuvvetlere dahil ederek

17 Relation des Deux Rebellions..., s. 131-132; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 78-79.

18 Relation des Deux Rebellions..., s. 128-130; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 76-77.

9 By genel af ilam, 28 Kasim 1730°da vuku bulmustur, Relation des Deux Rebellions..., s. 132-133; A4
Particular Account of the Two Rebellions..., s. 79.

120 Relation des Deux Rebellions..., s. 133-134; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 79-80.

121 Relation des Deux Rebellions..., s. 134-136; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 80-81.

122 Relation des Deux Rebellions..., s. 134-150; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 80-90. Krs.
Abdi Tarihi, s. 62-65; Subhi Tarihi, s. 74-80; Destdri Salih Tarihi, s. 35-43.

123 Relation des Deux Rebellions..., s. 137-138; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 81-82.
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yenigeri agast Muhsinzdde Abdullah Pasa ve kaptan-1 derya Canim Hoca Mehmed
Pasa’yla beraber Et Meydani’nda toplanan isyancilara dogru yiiriiyiise gegmistir.!** Et
Meydani’nda sultan taraftar1 kuvvetlerle isyancilar arasinda siddetli bir c¢arpisma
gerceklesmis, Sancak-1 Serif’i tagiyan askerin dahi yaralandigi bu muharebede devlet
erkdnmin komuta ettigi kuvvetler galip gelmekle beraber isyanct giiruh imha
edilemediginden kati bir netice elde edilememistir.'>> Relation, yakalanan isyancilardan
elde edilen malumata gore isyanin tertipgilerinden birinin maktul sadrazam Damat
Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin mehterbasis1 oldugunu, onun da Et Meydani’ndaki
carpismalarda katledildigini belirtmektedir.'? Aym giin, sehirde sik1 emniyet tedbirlerine
basvurularak kahvehane, meyhane gibi tiim kamusal alanlar kapatilmus, firari isyancilarin
ortaya cikarilmasi igin aramalara hiz verilmistir.'?” Sadrazam Kabakulak Ibrahim Pasa,
isyanct olduguna dair kusku duydugu herkesi katlettirirken Sultan I. Mahmud ise
isyancilar1 6lii veya diri olarak teslim edenlere bahsis vaadinde bulundugundan bu 6diilii
elde etmek amaciyla rastgele katliamlarda bulunmaya baslayan askerler sehre dehset
salmislardir.'”® Buna ragmen isyan, ertesi giin yeniden patlak vermis ve sayilar1 3.500’{
bulan bir isyanci giiruhu, sehrin farkli noktalarinda yangin c¢ikarip olusan panik
havasindan istifadeyle Bedesten’i yagmalamak i¢in harekete ge¢mislerse de basarisiz
olmuslardir.'? Relation, birkag giin siiren bu son ayaklanma sirasinda meydana gelen
cinayet, yagma ve soygun hadiselerinin ¢okluguna dikkat ¢ekerek isyancilarin belirli bir
amagclarinin olmadigina, kendilerini dizginleyecek bir liderden de yoksun bulunduklarina

hiitkmetmektedir.'>°

Relation, devrin Osmanli kaynaklarinda bahsedilmeyen bir hususa temas ederek 25-26
Mart 1731 ayaklanmasinin, maktul sadrazam Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin esi ve
mahlu sultan III. Ahmed’in kiz1 Fatma Sultan tarafindan tertiplendigine dair birtakim
stiphelerin varligindan s6z etmektedir. Relation’a gore, 6ldiiriilen kocasinin dciinii almak

ve babasini yeniden tahta cikarmak amaciyla askerlere riigvet dagittirip onlar

124 Relation des Deux Rebellions..., s. 139-140; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 83.
125 Relation des Deux Rebellions..., s. 140-143; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 83-85.
126 Relation des Deux Rebellions..., s. 143; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 85.
127" Relation des Deux Rebellions..., s. 143-144; A Particular Account of the Two Rebellions..., aym yer.
128 Relation des Deux Rebellions..., s. 144; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 85-86.
129 Relation des Deux Rebellions ..., s. 145; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 86.

,S

130 Relation des Deux Rebellions..., s. 145-146; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 86-87.
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ayaklandirdig1 sdylentileri iizerine Fatma Sultan, kuzeni Sultan Mahmud tarafindan Eski
Saray’a siiriilmiistiir.!>! Relation’da Sultan Mahmud’un, I1I. Ahmed’den de kuskulandigi,
hatta bir ara kafes dairesi onlindeki nobetc¢i sayisini arttirmak suretiyle mahlu sultani goz
hapsine aldirdig1 ancak hadiselerde bir dahli bulunmadigina kani olduktan sonra amcasina

kars1 baskic1 tutumunu hafiflettigi belirtilmektedir.'>?

Alinan tiim tedbirlere ragmen sehirdeki kargasa halinin devam ettigine de§inen Relation

yazar1, Ramazan Bayrami’na tesadiif ettigini belirttigi 7 Nisan 1731°de'??

vuku bulan yeni
bir isyan girisiminden s6z etmektedir.!** Bu son tesebbiisiin isyancilar iizerindeki baskiy1
arttirmak noktasinda daha istekli kildig1r sadrazam, isyancilarin kokiinii kazimak igin
harekete ge¢mis ve iki haftadan az bir siirede 50.000 civarinda sehir sakinini gsehirden
siirdiirmiis yahut katlettirmistir.!*® Ne var ki sadrazamin sert ve amansiz tutumu siiphe
cekmis, isyancilara atfettigi 6nem abartili bulundugu gibi takip ettigi siddetli usullerin de
yeni bir isyana yol agacagindan endise edilmis ve nihayet 11 Eylil 1731°de sadaret
vazifesinden azledilmistir.!*® Relation’un ikinci ayaklanmaya ait fasl, Kabakulak
Ibrahim Pasa’nin gorevden alinmasiyla sona ermektedir. Bu noktadan eserin sonuna
kadar devam eden kisim,!'*’” Osmanli Imparatorlugu’nun takriben 1734 senesine!3®

kadarki siyasi vaziyeti hakkinda genel bir degerlendirme ve o tarihten itibaren vukua

gelebilecek muhtemel hadiselere dair birtakim tahminleri ihtiva etmektedir.

Relation des Deux Rebellions..., s. 146-147; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 87.
Relation des Deux Rebellions..., s. 147; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 87-88.

O seneki Ramazan Bayrami’nin 7 Nisan 1731 tarihine tesadiif etti§i yoniinde Relation’da verilen bilgi
hatalidir. Zira hicri 1 Sevval 1143 tarihi, miladi 9 Nisan 1731 giiniine tekabiil eder.

Istanbul’dan siiriilen isyancilarin bayram merasimini firsat bilerek harekete gegecekleri duyulmus, sehrin
tiim kapilar kapatilarak sehir i¢inde ve diginda bulunan isyancilar arasindaki rabita kesilmek suretiyle bu
isyan girisimi engellenmistir, Relation des Deux Rebellions..., s. 147-149; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 88-89.

Relation des Deux Rebellions..., s. 149-150; A Particular Account of the Two Rebellions..., ayni yer.
Relation des Deux Rebellions..., s. 150; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 89-90.

Relation des Deux Rebellions..., s. 151-164; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 90-97.
Kopriilizdde Abdullah Pasa’nin serasker tayin edildigi kaydin1 miiteakip “Su an bile boyle bir seferin
gereksiz oldugu diisiiniilmektedir.” diye bahsedilen Safevilere yonelik askerl harekata dair hazirliklardan
anlagildig1 kadartyla Relation’un naklettigi son hadiselerin 1734 yilinin ilk aylarina ait oldugu tahmin
edilmektedir. Bkz. Relation des Deux Rebellions..., s. 159-160; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 95.
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1.3. KAYNAGIN YAZARI

Kaynagin orijinal Fransizca niishasinda eserin kim tarafindan yazildigina dair acik bir
kayit bulunmamaktadir. Ingilizce, italyanca ve Rusc¢a terciimelerde de kaynak eseri
kaleme alan sahis hakkinda herhangi bir malumata rastlanmamaktadir. Kaynagin iki
Almanca versiyonundan bir tanesi, eserin Claude Alexandre De Bonneval (d. 1675-6.
1747)'3 tarafindan yazildigini belirtmektedir.!*’ Kaynagin yazarina dair tek ipucu séz

konusu Almanca terciimedeki bu kayittan ibarettir.

Tarihsel bir kaynak olarak Relation’dan istifade eden muahhar tarihgiler, eseri kaleme
alan miellifin kimligi hakkinda herhangi bir degerlendirmede bulunmamislardir.
Calismalarinda 1730-1731 isyanlar1 esnasinda vuku bulan hadiseleri naklederken
Relation’a yogun sekilde miiracaat eden Hammer ve Zinkeisen gibi Avrupali tarihgiler,
istifade ettikleri bu kaynagin mahiyet ve muhtevasina dair ¢ok kisa bilgi vermisler, yazari
hakkinda ise sessiz kalmislardir.'*! Hammer, Relation’u “Fransiz elgisine ait rapor”!'4?
olarak nitelerken Zinkeisen ise herhangi yorumda bulunmamistir. Bu isimlere ait
caligmalar vasitasiyla kaynagin varligindan haberdar olan Osmanli tarihyazimimin Tiirk
temsilcileri, Relation’un niteligine dair benzer yorumlarn tekrarladiklar1 gibi miellifinin

kimligini de aydinlatamamislardir. Altinay’in Ldle Devri basligini tasiyan ve popiiler

tarih¢iligin izlerini yansitan meshur eserinin iiciincii baskisinda, Istanbul Ihtildlleri ve

Claude Alexandre de Bonneval, nam-1 diger Humbaract Ahmed Pasa’nin hayat1 ve faaliyetleri hakkinda
bkz. Ahmed Refik [Altinay], Tesdvir-i Ricdl, Kitibhane-i Askeri, Istanbul, 1331,
https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemld=303282&dkymlId=4197 (Elde Edilme Tarihi: 16 Aralik
2020): s. 76-139; Mehmed Arif, “Humbaracibasi Ahmed Pasa”, Tdrih-i Osmani Enciimeni Mecmuast
(TOEM), 111/18 (1328): ss. 1153-1157;1V/19 (1329): ss. 1220-1224;1V/20 (1329): ss. 1282-1286; M. Cavid
Baysun, “Ahmed Pasa (Bonneval, Humbaraci Bas1)”, /4, I (1978): s. 199; Abdiilkadir Ozcan, “Humbaraci
Ahmed Pasa”, TDVIA, XVIII (1998): ss. 351-353; Harold Bowen, “Ahmad Pasha Bonneval”, E°, 1 (1986):
s. 291-292; Fatih Yesil, “Bir Fransiz Maceraperestin Savas ve Diplomasiye Dair Goriisleri: Humbaraci
Ahmed Pasa’min (Kont Alexander De Bonneval) Layihalar1”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar: Dergisi, 15 (2011): ss. 205-225; Ugur Demir, “Claude Aleksandre Comte De Bonneval”,
Osmanli Devleti Hizmetindeki Yabancilar iginde (ed. Murat Hanilce & Yunus Emre Tekinsoy), Selenge
Yayimlari, Istanbul, 2020: ss. 245-282; a. y., Osmanli Hizmetinde Bir Miihtedi: Humbaract Ahmed Pasa,
Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2016; Berkes, a.g.e., s. 64-66 ve notlar, Uzuncarsily, a.g.e., s. 119, 237, 322-
325; Hammer, a.g.e., c. 14, ozellikle bkz. 46. ve 47. Kitap; c. 15, 48. Kitap; Zinkeisen, a.g.e., 6zellikle bkz.
6. Kitap 4. Boliim, 7. Kitap 1. ve 2. Boliimler.

[Claude Alexandre de Bonneval (Humbaraci Ahmed Pasa)], Besondere Nachricht..., On Kapak.

Hammer, kitabinin 1730-1731 isyanlarindan bahseden kisminda Osmanli vakayinamelerinden Subhi Tarihi
ile Avusturya Imparatorlugu elgisi Ludwig von Talmann’a ait raporlar esliginde Relation’dan istifade
etmektedir, a.g.e., c. 14: s. 217-249. Zinkeisen, 1730-1731 isyanlarim biitiiniiyle Relation’a dayanmak
suretiyle nakletmektedir, a.g.e., s. 438-446.

42 Hammer, a.g.e., ¢. 14: s. 223 (1 no.lu dipnot), 226 (2 no.lu dipnot), 247 (1 no.lu dipnot).
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Istanbul Inkildblar: seklindeki isimlendirmelerle boy gdsteren Relation’un yazari

hakkinda higbir degerlendirme yer almamaktadir.'*?

Uzungarsili’nin umumi Osmanl
tarihi kitabindaysa Relation’un bir elgilik raporu oldugu yoniindeki Hammer’e ait goriis
tekrarlanmak suretiyle esere temas edilmektedir.'** Aktepe nin 1730 Isyani ile ilgili hala
en fazla miiracaat edilen calisma olma unvanini koruyan Patrona Isyan: (1730) baslikl
calismasinda, tarihsel bir kaynak olarak Relation ciddi mevki'® ihraz etmekle birlikte
eserin miiellifine dair Hammer’in iddialar1 nispeten ihtiyatli bir surette

yinelenmektedir.'4¢

Aktepe ayrica, eserinde donemin Fransiz elgisi Marki de
Villeneuve’ye ait mektuplardan da istifade etmis; fakat bu mektuplarda ve Relation’da
nakledilen hadiseler arasinda esasli bir mukayese yapmadigindan Relation’un bu elgiye
ait bir rapor oldugu gériisiinii temellendirmeksizin kabul etmistir.!*” 1730 Isyani’nin
birincil kaynaklar1 hakkindaki degerlendirme yazisinda Baykal ise, Relation’u dnemli bir
kaynak olarak goérmekle beraber ‘yabancilik’ niteligi yiiziinden Osmanli miielliflerinin
eserlerine kiyasla daha az muteber addettigi bu kaynagin yazari hakkinda yine
Hammer’in iddiasina bagh kalmistir.!*® Son yillarda Relation, niteliksel anlamda daha
kapsamli degerlendirmelere konu olmustur. Karahasanoglu, 1730 Isyan1 hakkindaki “en

ayrintili” Avrupali kaynak olarak tanittigi Relation’un Rusg¢a terclimesinin varligin

kesfetmis'*’ ve Relation’un konuyla ilgili cagdas diger Avrupali eserlere kaynaklik

Ahmed Refik’in kitabinda, s6z konusu isimlendirmelerle Relation’a yapilan atiflarda bir miktar zensizlik
goze carpmaktadir. Mesela, Ziilali Hasan Efendi’nin azliyle alakali olarak miiracaat ettigi Relation’un ilgili
sayfasinda boyle bir kayit bulunmamaktadir, a.g.e., s. 119 (1 no.lu dipnot); krs. Relation des Deux
Rebellions..., s. 36. Keza Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa, Kethiida Mehmed Pasa ve Kaymak Mustafa
Pasa’nin kabzedilen servetlerine ait bahiste Subhi Tarihi’nin yaninda Relation’a da atifta bulunmakta; fakat
Relation’un s6z konusu sayfasinda Fransiz parasi cinsinden ifade edilen meblaglarin Subhi Tarihi’nde ifade
edilen tutarlarm aynen karsilig1r olmadigint ayrica belirtmemektedir, a.g.e., s. 121 (1 no.lu dipnot); krs.
Relation des deux Rebellions..., s. 46; Subhi Tarihi, s. 155-156. Ayni sekilde Patrona Halil’in katledilmesini
miiteakip hesaplanan servetinin 3.500.000 franga ulastig1 yoniinde dogrudan Relation’dan alintilanan
malumat da Ahmed Refik’in belirttigi tizere 95. degil, 59. sayfada yer almaktadir, a.g.e., s. 153 (1 no.lu
dipnot); krs. Relation des Deux Rebellions..., s. 59 (1 no.lu dipnot). Altinay’in Relation’a yaptig1 diger
miiracaatlardaysa sorun bulunmamaktadir, a.g.e., s. 135 (1 no.lu dipnot), 147 (1 no.lu dipnot), 155 (1 no.lu
dipnot).

Uzungarsily, a.g.e., s. 217 (2 no.lu dipnot).

Aktepe, baslangicindan isyanci liderlerinin katledilerek ortadan kaldirilmalarina kadar 1730 Isyani’mi
anlattig1 “Bin Yediyiiz Otuz Isyaninin, Tertib ve Cereyan Tarz1” baslikli kisimda, Relation’a miiteaddit
defalar atifta bulunmustur, a.g.e., s. 131-180.

Aktepe, “bu eserin o zaman gonderilen Fransa elgilik raporlarina istinaden yazildigini tahmin ediyoruz”
demektedir, a.g.e., s. 39.

Aktepe, a.g.e.,s. 13,69, 89,93, 95,96-97, 100, 117, 139, 140, 143, 152, 157, 164, 167, 171, 173, 180, 185.
Oyle ki Baykal, Relation’un Jonas Hanway’in eserine kaynaklik ettigi yoniinde Hammer’e ait diger bir
tespiti de yinelemektedir, a.g.m., s. 178; krs. Hammer, a.g.e., c. 14:s. 220 (1 no.lu dipnot).
Karahasanoglu, “Istanbul’un Lale Devri mi...”, s. 83.
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ettigini ortaya koymus'’; fakat yazarinin kimligini aydinlatamamustir. Gezer de 5Snemine
dikkat ¢ekip Zinkeisen vasitasiyla icerigi hakkinda malumat verdigi Relation’un yazarini
belirtmemistir.'! Son olarak Konrad, Relation’a nitelik ve icerik olarak benzerligine
dikkat cektigi, isyandan birka¢ ay sonra kaleme alinan baska bir eserden bahsederek
Relation’un muhtemel kaynagini tespit etmisse de eseri kaleme alan kisiye dair herhangi
bir malumat vermemistir.!>? Bu arastirmacilara ait calismalarla Relation hakkindaki bilgi
dagarcig1 olduk¢a genislemekle birlikte eserin kim tarafindan kaleme alindigi hususu
gizemini korumaya devam etmistir. Bu sir perdesi, birka¢ yil dnce ilk defa olarak
Relation’un yazar1 hakkinda bir goriis serdedilmesiyle biraz olsun aralanmistir. Osmanli-
Rus iligkilerine ait kapsamli ¢alismasinda Relation’un Rusca terciimesinden istifade eden
Taki, bu miihim kaynagin yazarinin Claude Alexandre De Bonneval oldugunu o6ne

siirmiis'>*; fakat bu 6nemli iddiaya dair izahatta bulunmamistir.

Kaynagin orijinalinin Fransizca yazilmis olmasi ve eserin igeriginde miiellifin Fransizlara
yonelik 6zel bir alaka duydugunu gosteren muhtelif delillere rastlanmasi sebebiyle onun
bir Fransiz tarafindan kaleme alindig1 diisiincesi akla gelmektedir. Gergekten de 1730-
1731 isyanlan ile ilgili hadiseler ve isyanlar bahsinde adi gecen kisiler hakkindaki
degerlendirmelerde miiellifin Fransizlara doniik bu ilgisi belli olmaktadir. Mesela,
isyancilarin gayrimiislimlere doniik tutumundan bahsederken Fransizlarin isyan sirasinda
karsilastiklari muamelelere ayr1 bir parantez acilmaktadir.!>* Istanbul’da bulunan diger
higbir sefirin isyancilarla iliskileri hakkindaki malumata rastlanmazken Fransiz elgisi ve
Fransiz sefaret terclimaninin isyancilarla yasadigi bir hadiseye yer verilmesi de yine

bunun bir bagka &rnegini teskil etmektedir.'*> Keza Hafiz Ahmed Pasa ve Topal Osman

130 Charles Perry ve John Montagu’ya ait eserlerde Relation’dan yapilan aynen iktibaslar igin bkz.

Karahasanoglu (haz.), a.g.e., s. 4-6.

Gezer, a.g.b., s. 336. Bu bildiri metninde, Relation’un da aralarinda oldugu pek ¢ok “matbu” eser, “yazma”

baslig1 altinda ele alinmaktadir.

152 Konrad, a.g.m., s. 371-372 (27 no.lu dipnot), 374-375 (36 no.lu dipnot).

153 Taki, a.g.e., s. s. 251 (27 no.lu sonnot).

154 Relation yazari, Galata’daki Yahudilere ve Ortodoks Rumlara ait evlere ve kiliselere yonelik yagmacilik
ve soygunculuk girisimlerine ragmen isyan hadiselerinin hemen akabinde Prens Adalari’na kagan
Fransizlara ait mesken ve ibadethanelerin isyancilarin hakaretine maruz kalmadigini belirttikten sonra bu
muamelenin Fransizlar tarafindan riigvet verilen bazi isyancilarin onlara ait mesken ve ibadethaneler
Onilinde nobet tutarak olumsuz hadiseler vukuunun 6niine gegmelerinden ileri geldigini nakletmektedir,
Relation des Deux Rebellions..., s. 53-54; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 30.

155 Relation’daki anlatima gore, kaptan-1 deryalik vazifesine getirilmesi sebebiyle Hafiz Ahmed Pasa’ya
Fransiz sefiri Marki de Villeneuve tarafindan gergeklestirilen tebrik ziyaretini kiskanan isyancilarin
yeniceri agas1 Sarag¢ Mehmed Aga, sefaret terclimanini ¢agirtip ayn1 muamelenin kendisine kars1 da icrasini
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Pasa gibi devrin yetkilileri hakkinda bilgi verilirken bunlarin Fransizlarla tesis ettigi iyi
miinasebete yapilan vurgu!>® da eserin miiellifinin bir Fransiz oldugunu
diisiindiirmektedir. Kaynagin Fransizca orijinalinin Protestan bir Fransiz (Huguenot)
tarafindan yaymlandig1, ingilizce terciimesine ait nesrin de yine bu gruba mensubiyeti
muhtemel bir kisi tarafindan deruhte edildigine dair bu ¢aligmanin ‘Kaynagin Mahiyeti’
baslikli kisminda sergilenen bulgular, kaynak eserin miiellifinin de Protestan bir Fransiz
yahut onlarla temas1 bulunan bir Fransiz oldugunu diisiindiirmektedir. Bu donemde pek
cok Avrupa iilkesinin yan1 sira Osmanli Imparatorlugu’na da iltica ettikleri tespit edilen
Huguenotlarin varlig1 bilinmektedir. Hatta bunlardan birinin Damat Nevsehirli Ibrahim
Paga’ya askeri reform tavsiyesini havi bir takrir de takdim ettigi malumdur.!>” Hammer’in
verdigi malumattan hareketle Berkes, s6z konusu kisinin De Rochefort adindaki Protestan
bir Fransiz subay1 oldugunu iddia etmistir.'*® Dénemin Fransa el¢isi Marki De Bonnac’in
yaptig1 manevralar ile Sadrazam Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin Avusturyalilarmn
dikkatini celp etmekten duydugu endise neticesinde kisa bir siire sonra Istanbul’dan

uzaklastirildig1'>® ve askerlik meslegiyle ilgili olarak kaleme aldig1 bir kitab: 1744’te

talep etmis, Fransiz elgilerinin yeniceri agalarina daha evvel boyle bir ziyarette bulunmadiklar1 yanitini
alinca terclimani isyanci liderlerinden Muslu’ya géndermis, Muslu ise sefirin ziyareti s6z konusu olmadig1
takdirde en azindan hediye gondermesini salik vermis, terciiman da yine bdyle bir gelenegin varligindan
haberdar olmamakla birlikte bu talebi sefire iletecegi vaadinde bulunmus, tercimanin vaadinden hosnut
kalan Muslu da isyan sirasinda Istanbul’daki Fransizlara yonelik miispet tavrmin bir 6diilii hak ettigini
terciimana ifade etmistir. Bkz. Relation des Deux Rebellions..., s. 95-96; A Particular Account of the Two
Rebellions ..., s. 56.

Relation miiellifi, Hifiz Ahmed Paga hakkindaki malumat notunda onu sdyle tanimlamaktadir: “Ifa ettigi
tiim biiyiik hizmetlerde, ozellikle de Kudiis teki mabedin tamiratiyla alakali meselede, Fransizlara olan
muhabbetinin en agik delilleri goriilmiis Cerkes Osman Pasa’min ogludur...”. Bkz. Relation des Deux
Rebellions..., s. 57 (1 no.lu dipnot); A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 33, dipnot. Topal
Osman Pasa ise “Fransizlara daima ciddi bir temayiil izhar eden” biri olarak tavsif edilmektedir, a.g.e., s.
152; a.ge.,s.91.

Bu takrir, bir Hiristiyan subayi1 ile bir Osmanli zabiti arasinda diyalog seklinde kaleme alinmis olup Damat
Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin sadaretinin ilk yillarinda kendisine takdim edilmistir. Muhtevasi itibariyle
takrirde Avusturya’nin Osmanlilar karsisindaki askeri iistiinligiiniin sebepleri ve Avusturya ile sulhun
gerekliligi gibi hususlar tartisilmaktadir. Hiristiyan subaym Avrupa siyasetine vakif oldugunu gosterecek
ifadelerde bulunmasi sebebiyle takririn o donemde Osmanli hizmetine giren bir askeri uzman tarafindan
kaleme alindigi One siiriilmiistir. S6z konusu takrir, bazi aragtirmacilar tarafindan Osmanli
Imparatorlugu’ndaki reform tesebbiislerinin ilk drneklerinden biri olarak takdim edilmistir. Takririn Latin
harfleriyle nesri i¢in bkz. Faik Resit Unat, “Ahmet III. Devrine Ait Bir Islahat Takriri: Muhayyel Bir
Miilakatin Zabaitlar1”, Tarih Vesikalar: Dergisi, 1/2 (1941): Ss. 107-121,
https://s3.amazonaws.com/kaynakca/d8b0df75-3543-466e-b830-2a42f30d547¢/ (Erisim Tarihi: 16 Aralik
2020). Takrir hakkinda yorumlar i¢in bkz. Berkes, a.g.e., s. 45.

Hammer, a.g.e., c. 15, s. 68, 349-352; Berkes, a.g.e., s. 47-49.

Hammer, a.g.e., c. 15, s. 352; Berkes, a.g.e., s. 48.
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Lozan’da yayinladigi'® bilinen Rochefort’un, o siralarda Osmanli Imparatorlugu
topraklarinda bulunmadig: bilinmektedir. Relation’da nakledilen 1730-1731 isyanlar ile
miiteakip hadiselere tanik olmadigindan bu kalem ehli Protestan Fransiz zabitinin eserin
miiellifi olmadig1 sdylenebilir. Huguenot baglantisindan devam edildigi takdirde kaynak
eserin miiellifi olmak noktasinda yeni bir namzet belirmektedir. Claude Alexandre de
Bonneval’in Fransiz donanmasi hizmetinde bulundugu siralarda Huguenotlarla iyi
iliskiler gelistirdigi'®! ve Miisliiman olup Osmanli hizmetine girdikten sonra Isvigre’ye
g0¢ etmis Fransiz Protestanlarint Rumeli’de iskan etme teklifini havi bir takriri Osmanl

3 olmakla beraber

yetkililerine sundugu'®’ belirtilmektedir. Katolik bir Fransiz'¢
Bonneval’in Huguenotlara antipati beslememe sebebinin sahip oldugu hiirriyetci
fikirlerden ileri geldigi zannedilmektedir.'®* Voltaire (d. 1694-6. 1778) ve Leibniz (d.
1646- 6. 1716) gibi devrin meshur entelektiielleriyle de mektuplastig1'% bilinen Bonneval
ile daha evvel temas edildigi iizere Rousseau gibi Fransiz hiirriyetciliginin simge
isimlerinden birine ait kitab1 nesreden Jean Neaulme’yi ayni ¢izgide bulusturan seyin,
aralarindaki bu fikri imtiza¢ oldugu diisiiniilebilir. Bonneval’in Hiristiyan iken de
Islamiyet’i kabul ettikten sonra da dinle iliskisini belirli bir mesafede tuttugu'®® ve
Osmanli hizmetindeyken Ibrahim Miiteferrika ve Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi-
zdde Said Efendi gibi teceddiitperver sahsiyetlerle siki iliskileri oldugu'®’

diisiiniildiiglinde bu husus daha iyi anlasilmaktadir.

Monsieur de Rochefort, Ordonnances du Roy, Concernant I’Infantrie Frangoise Ordinaire; ou Recueil
Abregé de Toutes les Ordonnances Rendués a Son Sujet..., 2 cilt, Bousquet & Compagnie, Lozan, 1744:
https://books.google.com.tr/books?id=SM1TAAAAcAAJ (Cilt 1) &
https://books.google.com.tr/books?id=OBEPAAAAQAAJ (Cilt 2). Berkes, yayin tarihini sehven 1774
olarak ifade ettiginden bu kitabin De Rochefort’un kendisi tarafindan degil, onun ailesinden biri tarafindan
yazildigini belirtmektedir, a.g.e., s. 67 (10 no.lu sonnot).

Berkes, Bonneval’in o dénemlerde bir Huguenot merkezi olan La Rochelle Denizcilik Okulu’nda egitim
gordiigiini ifade etmekte ve onun Huguenotlara besledigi sempatinin bu okulda ge¢irdigi yillardan kalma
oldugu tahmininde bulunmaktadir, a.g.e., s. 47, 72 (51 no.lu sonnot).

Hammer, a.g.e., c. 15, s. 68 (2 no.lu dipnot).

Berkes, a.g.e., s. 72 (51 no.lu dipnot).

Humbaract Ahmed Paga’nin Bat1 ve Dogu tarzlarinda dosettigi iki odadan olusan Beyoglu’ndaki evinde,
hiirriyetperver Osmanlilar1 misafir ettigi belirtilmektedir. Bkz. [Altinay], Tesavir-i Rical, s. 126;
Abdilkadir Ozcan, “Humbaract Ahmed Pasa”, s. 352.

Yesil, a.g.m., s. 208, 224.

Berkes, “inangsiz bir tip” olarak niteledigi Bonneval’in, Katolik bir Hiristiyan iken de Miisliiman olduktan
sonra da dindar bir kisi olmadigina dikkat cekmektedir, a.g.e., s. 64, 72 (51 no.lu sonnot). Ahmed Refik de
bu hususa deginerek Bonneval’in Miisliiman olmasin1 miiteakip yazdigi bir mektupta Isve¢ Krali’nin (1.
Frederik) ona “en nihayet bir din sahibi olabildin!” dedigini nakletmektedir, Tesavir-i Rical, s. 109.
Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi-zade Said Efendi, Humbaraci Ahmed Pasa’y1 miisavirlik hizmetinde
istihdam i¢in Sadrazam Hekimoglu Ali Paga’ya tavsiye eden kisi olmustur. Bkz. [Altinay], Tesavir-i Ricdl,
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Relation’un yayimlandigi donemde Claude Alexandre de Bonneval’e atfedilen pek ¢ok
hatirat nesredilmistir.!%® 18. yiizy1l Avrupasi’nda meshur bir kisilik olan, Osmanl
hizmetine girdikten sonraysa tam manasiyla bir merak unsuruna doniistiigii anlasilan
Bonneval’in, bu eserleri kendisinin kaleme alip almadig1 hususu tartismalidir.'®® Ancak
hatiratin ihtiva ettigi bazi malumatla onun yasamdoykiisii belirli 6l¢iide uyumluluk
sergilediginden s6z konusu eserlerin en azindan bir kisminin kendisine ait oldugu ileri

stiriilebilir.'”® Bununla birlikte Relation’da nakledilen hadiselerin s6z konusu eserlerde

s. 93; Ozcan, a.g.m., s. 351. Ibrahim Miiteferrika ise Macarlari Avusturya hakimiyetine kars1 ayaklandirma
girisiminde Humbaraci Ahmed Pasa’ya destek vermekle kalmamig, bu planin onun yediyle icrasi igin
devrin sadrazami Muhsinzade Abdullah Pasa’ya telkinlerde bulunmustur. Bkz. Mehmed Arif, a.g.m., s.
1224,

Bonneval’e atfedilip Fransizca, Ingilizce, Almanca ve Felemenkge olarak yayinlanan hatirattan bazisi
sunlardir: A Complete History of the Wars in Italy, Containing A Particular Account of all the Battles,
Sieges, &c. Likewise a true Relation of the most secret Intrigues and Negotiations of the Courts of France,
Spain, Germany and Savoy, Ing. tr. J. Sparrow, ed. W. Mears & Olive Payne, Londra, 1734,
https://books.google.com.tr/books?id=L6kBAAAAQAAJ&pg (Elde Edilme Tarihi: 14 Kasim 2020);
Memoirs Du Comte De Bonneval, Ci-devant General d’Infantrie au service de Sa Majesté Impériale &
Catholique, 3 cilt, Londra, 1737, https://books.google.com.do/books?id=ffVdAAAAcAAT (Cilt 1)&
https://books.google.com.tr/books?id=7mKCfrVj4WMC (Cilt 2) &
https://books.google.com.tr/books?id=9HovwwXRg90C (Cilt 3) (Elde Edilme Tarihi: 14 Kasim 2020);;
Nouveaux Memoires Du Comte De Bonneval, Ci-devant General d’Infantrie au Service de S. M. Imperiale
& Catholique. Contentant Ce qui lui est arrivé de plus remarquable durant son séjour en Turquie, ed. Jean
Van Duren, Lahey, 1737, https://books.google.com.tr/books?id= 0JaAAAAcAAIJ (Elde Edilme Tarihi: 14
Kasim 2020); Merckwiirdiges Leben des Grafen von Bonneval, Ehedessen Kaiserlicher General der
Infanterie, Anitzo aber commandirender Bassa itiber eine Tiirckische Armee, Aus dem Franzdsischen
tibersetzt, Hamburg, 1737, https://books.google.com.tr/books?id=SwlZAAAAcAAJ (Elde Edilme Tarihi:
14 Kasim 2020); Memoirs Du Comte De Bonneval, Ci-devant General d’Infantrie au service de Sa Majesté
Impériale & Catholique a present dit Osman-Bassa, Londra, 1738,
https://books.google.com.do/books?id=K8w5AAAAcAAJ (Elde Edilme Tarihi: 14 Kasim 2020); Het
Leven Van Den Grave Van Bonneval, Door hem zelf Beschreven, 3 cilt (2 kitap), ed. Johannes Van Duren,
Lahey, 1739, https://books.google.com.tr/books?id=gepWAAAAcAAJ] (Cilt 1 ve 2) &
https://books.google.com.tr/books?id=pepWAAAAcAAJ (Cilt 3) (Elde Edilme Tarihi: 14 Kasim 2020);
Anecdotes Turques ou Nouveaux Memoires Du Comte De Bonneval, Depuis son rappel a la Cour
Ottomane,  jusqu’au mois  d’Avril 1741, ed. Jean  Brodelet, Utrecht, 1741,
https://books.google.com.tr/books?id=HblafUKWFeUC (Elde Edilme Tarihi: 14 Kasim 2020); Memoirs of
the Bashaw Count Bonneval, From his Birth to his Death, E. Withers, Londra, 1750,
https://books.google.com.tr/books?id=ZKo0AAAAMAAJ (Elde Edilme Tarihi: 14 Kasim 2020);
Memoires Du Comte De Bonneval, Ci-devant Général d’Infantrie au service de Sa Maj. Impériale &
Catholique, 3 cilt, Londra, 1755, https://books.google.com.tr/books?id=JQ8dnCrCKhOC (Cilt 1) &
https://books.google.com.tr/books?id=d2FASFsSLcMC (Cilt 2) &
https://books.google.com.tr/books?id=i9JSbfU7zbYC (Cilt 3) (Elde Edilme Tarihi: 14 Kasim 2020).
Hammer ve Zinkeisen, bu hatiralarin Bonneval tarafindan yazildigi hususundaki siiphelerini izhar
etmektedirler, a.g.e., c. 15, 5. 321; a.g.e., s. 461 (93 no.lu dipnot).

Yesil, Humbaraci Ahmed Pasa’nin askerlikle ilgili baz1 diislincelerinin Sliimiinden sonra nesredilen
hatiralarindan birinde ¢ok benzer bigimde ifade edildigini gdstermektedir, a.g.m., s. 211 (23 no.lu dipnot).
Yesil’in temas ettigi pasajlar, Humbaraci Ahmed Pasa heniiz hayattayken kendisine atfedilerek nesredilen
hatiratin bazisinda da aynen yer almaktadir. Krs. Memoirs Du Comte De Bonneval..., c. 3, Londra, 1737:
s. 179-193; Nouveaux Memoires Du Comte De Bonneval..., ed. Jean Van Duren, Lahey, 1737: s. 247-266;
Memoirs Du Comte De Bonneval..., Londra, 1738: s. 463-475.
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yer almadigini da belirtmek icap eder. Bu hatirat kayitlarina ait ilk 6rneklerin ekseriyet
itibariyle Relation ve terclimelerine ait nesirlerin gerceklestigi senelere ait olmasi,
Relation’un da Bonneval tarafindan kaleme alinan yahut ona atfedilen bir eser oldugunu

diistindiirmektedir.

Claude Alexandre de Bonneval, Miisliman olup Ahmed Paga ismini almak suretiyle
Osmanli ordusunda modern usullere uygun bir humbaract sinift teskil etmesi i¢in
humbaracibasilik vazifesine getirildigi gibi Avrupa {ilkeleri arasindaki iliskiler
konusunda Osmanli sadrazamlarina miisavirlik hizmeti de vermis ve vazifesinin geregi
olarak o siralarda pek ¢ok takrir kaleme almistir.'”! Humbarac1 Ahmed Pasa tarafindan
yazildig1 kesin olarak tespit edilen bu takrirler, askeri meseleleri ve donemin Avrupa
siyasetini konu almaktadir. Relation’un son satirlarinda Polonya Veraset Savaglari ile
ilgili birtakim 6ngoriiler iceren kisim,'’”> Avrupa ahvalini yakindan takip ettigi gibi
goriisleriyle Osmanli harici siyasetine de istikamet tayin eden Humbaract Ahmed

Pasa’nin kaleminden ¢ikmus gibi gériinmektedir.!”?

Claude Alexandre de Bonneval, 1729 yilinda Osmanli topraklarina iltica ettikten sonra

Bosna valisi Topal Osman Pasa’nin hizmetine girmis'’* ve 1730 yilinda Istanbul’a davet

Bu takrirlerden 1746 tarihli olup Avusturya Veraset Savaslar1 esnasinda Avrupa ahvéaline dair malumat
ihtiva eden ikisi, yaymlanmistir. Bkz. Mehmed Arif, a.g.m., s. 1283-1286. Humbarac1 Ahmed Pasa’nin
1731 yilinda yazdig1 Avusturya imparatorlugu’nun devlet teskilatina ait detayl bilgiler iceren takriri ile
Ispanya Veraset Savaslari’'ndan (1701-1714) Avusturya Veraset Savaslari’na (1740-1748) kadar kisa bir
Avrupa tarihini ihtiva eden 1738 veya 1739 senesinde kaleme alinmig diger bir takriri, Yesil’in makalesinde
tafsilatiyla nakledilmistir, a.g.m., s. 213-224. Humbarac1 Ahmed Pasa’ya ait olan ve Bagbakanlik Osmanl
Arsivi‘'nde mahfuz bulunan Avrupa ahvaliyle alakali iki takrir ise heniiz yayinlanmamustir. Bkz.
BOA.C.HR. 141/7009; BOA.C.HR. 158/7897.

Relation yazari, Sultan Mahmud’un baris yanlis1 bir padisah oldugunu belirterek onun Avrupa’daki
konjonktiirde Osmanli Imparatorlugu’nu Stanislas Leszczynski lehine Polonya Veraset Savaslari’na
miidahil kilmak i¢in gayret gosteren devletlerin (Fransizlarin) tstii kapali vaatlerine kanmayacagini ve
savaga taraftar olmayan diger Osmanli devlet erkan1 marifetiyle s6z konusu ¢abalarin daha evvel de oldugu
gibi yine basarisizlikla sonuglanacagini kendinden emin bir sekilde dile getirmektedir. Bkz. Relation des
Deux Rebellions..., s. 163-164; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 97.

Humbaract1 Ahmed Pasa, Fransa ile Osmanli Imparatorlugu arasinda taraflar1 baglayici bir ittifak
yapilmasina taraftar olarak bu anlasma gergeklesmedik¢ce Osmanlilarin Polonya Veraset Savaslari’na
dogrudan miidahil olmasina kars1 ¢ikmistir. Bkz. Tesavir-i Rical, s. 96, 103-104. Bundan hareketle Polonya
meselesine dair Relation’da rastlanan boylesi kati fikirler, bahis mevzuu satirlarin Humbaract Ahmed
Pasa’ya ait oldugu kanaatini uyandirmaktadir.

1730 Isyani patlak verdigi (28 Eyliil 1730) esnada ve Sultan I. Mahmud’un ciiltisu (2 Ekim 1730) sirasinda
Topal Osman Pasa’nin vazifesinin Bosna valiligi oldugu belirtilmektedir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Topal
Osman Pasa”, TDVIA, XLI (2012): s. 244-245; M. Miinir Aktepe, “Topal Osman Pasa”, I4, XII/1 (1979):
s. 440. Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin sadareti devrindeki vilayet tayin ve tevcihlerini muhtevi bir
tevcihat defterinde Bosna vildyetine ait son kaydin, 6 Cemaziyiilevvel 1142 [27 Kasim 1729] tarihinde
Hiidaverdi Pasa-zade Ahmed Pasa uhdesine islendigi goriilmektedir. Bkz. Fahameddin Basar, Osmanli
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edildigi esnada 1730 Isyam patlak verince bir siire Edirne’de bekledikten sonra
Giimiilcine’ye nakledilmistir.!” Himayesini gordiigii Topal Osman Pasa’nin 10 Eyliil
1731°de sadarete tayinini miiteakip humbaracibasilik vazifesine getirilmistir.!’® Topal
Osman Pasa’nin azledilip Hekimoglu Ali Pasa’nin 12 Mart 1732°de sadrazam tayin
edilmesinden sonra bu kez de onunla tesrik-i mesaide bulunmustur.!”” Relation’da,

bilhassa Hekimoglu Ali Pasa’dan olduk¢a miispet ifadelerle bahsedilmektedir:

Ali Pasa, Frenkler nezdinde kendisini makbul kilan birgok evsafa dogustan sahip
bulunan, onlara gdstermis oldugu insaniyet ve hiirmet hissiyatiyla da seleflerinin
yaptiklarinin 6tesine gegen bir vezirdir. O, Tirk olsun Hiristiyan olsun herkese karsi
merhamet doludur. Ustelik comert, hatirsinas, miitedeyyin, sulhperver ve
sabitkademdir. Bunlarin onun tabii seciyesi oldugunun delili, hareket tarzinda
yapmacik hi¢bir sey bulunmamasiydi ki sayet sahiden dyle biri olmasaydi, sadarette
bulundugu iki sene boyunca bunun aksini izhar edecek bazi ipuglari verebilirdi...'”

Humbarac1 Ahmed Pasa’nin bu 6vgii dolu ifadelerle himayesini gordiigii sadrazama
minnettarhigini ifade etmek istemis olabilecegi diisiiniildiigiinde, s6z konusu satirlar daha

anlaml hale gelmektedir.

Eldeki biitiin veriler 151¢1mda, Miisliiman olup Osmanli hizmetine girerek Humbaraci veya
Humbaracibast Ahmed Pasa diye bilinmeye baslayan Claude Alexandre De Bonneval’in
Relation’un yazari oldugunu sdylemek miimkiin goriinmekteyse de daha kati deliller elde
edilinceye dek ihtiyatli bir yaklasimi benimsemek yerinde olacaktir. Bununla birlikte
Relation yazarmin Claude Alexandre De Bonneval oldugu goriisii, halihazirda yayginlik
kazanmaya baglamistir. Relation’un Fransizca orijinal niishasi ile terclimelerinin mahfuz
bulundugu mubhtelif kiitiiphanelerin katalog kayitlarinda, bu eserin yazar1 olarak Claude

Alexandre De Bonneval (Humbaract Ahmed Pasa) ismine tesadiif edilmektedir.!”

Eyalet Tevcihdt (1717-1730), Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1997: s. 48. Buna binaen Topal
Osman Pasa’nin Bosna valisi olarak tayini 1730 y1il1 icerisinde gerceklesmis olmalidir.

175 «“Ahmed Boneval” seklindeki kendisine ait miihriin da bulundugu bir arzuhalde, Istanbul’a gelmek iizere
Saraybosna’dan hareket edip Edirne’ye vardigi sirada isyanin patlak verdigi ve bir divan ¢avusu marifetiyle
buradan Giimiilcine’ye nakledildigi anlasilmaktadir. S6z konusu arzuhdl igin bkz. Mehmed Siireyya,
a.g.m.,s. 1153-1155.

176 Ozcan, “Humbaraci Ahmed Pasa”, s. 351; Baysun, “Ahmed Pasa (Bonneval, Humbaraci Bas1)”, s. 199;
Bowen, “Ahmad Pasha (Bonneval)”, s. 292.

177" Ozcan, “Humbaraci Ahmed Pasa”, ayn1 yer; Baysun, “Ahmed Pasa (Bonneval, Humbarac1 Bas1), aym1 yer;
Bowen, “Ahmad Pasha (Bonneval)”, ayn1 yer.

178 Relation des Deux Rebellions..., s. 155-156; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 93.

179 Kaynak eserin Fransizca orijinaline ait niishalar; Cambridge Universitesi ve Oxford Universitesi
kiitiiphanelerinde “Kumbaracibast Ahmed Pasa”, Bavyera Eyalet Arsivi ile Erlangen-Niirnberg
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1.4. KAYNAK ESERIN KAYNAKLARI

Relation’un orijinal Fransizca niishas ile biitiin terciimelerinde “Istanbul’da kaleme
alimis eserlerden derlendigi”!'® kaydi mevcuttur. 1730-1731 isyanlar1 hakkinda kaleme
alinan devrin Osmanli kronik ve vakayinamelerinin ihtiva ettigi kayitlar ile Relation’da
nakledilen hadiseler arasinda dikkat ¢ekici benzerlikler bulundugu goz oniine alindiginda,
Relation’un mehazi olarak isaret edilen “Istanbul’da kaleme alinmis eserler”’in Osmanli
miielliflerine ait eserler oldugu akla gelmektedir. Ancak bunun bdyle olmadigi ve
Relation yazarimin bagka bir eseri biiyiik 6lctide iktibas etmek suretiyle eserini terkip ettigi

anlagilmaktadir.

Kaynak eserin esas mehazi, Relation Historique, Exacte et Détailée de la Derniere
Révolution Arrivée a Constantinople'®! bashgini tasiyan, benzer formatta kaleme alinmis
bir eserdir. Eserin bashigim, Istanbul’da Vuku Bulan Son Ihtildle Ait Sahih, Mufassal ve
Tarihi Rapor seklinde terclime etmek miimkiindiir. Toplam 110 sayfadan olusan bu eser,
Mercure de France gazetesinin 1731 yili Nisan sayisinin eki olarak yayilanmistir. Eserin
alt baslig1 olarak verilen kisimda miiellifinin “Tiirk bir efendi” oldugu belirtilmekteyse
de bu Tiirk efendinin kimligiyle ilgili agik bir kayit bulunmamaktadir. Ayn1 alt baglikta
“bagkaca layiha/muhtira/vakayinamelerden derlendigi” belirtilerek eserin kaynaklarma

da isaret edilmektedir.

Universitesi Kiitiiphanesi’nde “Claude Alexandre de Bonneval” ve Cluj-Napoca Universitesi Merkez
Kiitiiphanesi'nde ise “Ahmet Paga” ismiyle kayitlidir. Bkz. Cambridge Universitesi Kiitiiphanesi,
https://idiscover.lib.cam.ac.uk/permalink/f/t9gok8/44CAM_ALMA21413830490003606 (Erigim Tarihi: 9

Aralik 2020); Oxford Universitesi Kiitiiphanesi,
http://solo.bodleian.ox.ac.uk/permalink/f/89vilt/oxfaleph015171389 (Erisim Tarihi: 9 Aralik 2020);
Bavyera Eyalet Arsivi, https://opacplus.bsb-
muenchen.de/metaopac/search? View=default&oclcno=68244689 (Erisim Tarihi: 9 Aralik 2020);
Erlangen-Niirnberg Universitesi Kiitiiphanesi,

https://katalog.fau.de/TouchPoint/start.do?Query=+1035%3D%22BV001561344%22+IN+[2]& View=uer
&Language=de&Branch= (Erisim Tarihi: 9 Aralik 2020); Cluj-Napoca Universitesi Merkez Kiitiiphanesi,
http://aleph.bcucluj.ro:8991/F/?func=find-b&find code=OCN&request=1043069098 (Erisim Tarihi: 9
Aralik 2020).

Relation des Deux Rebellions..., On Kapak; 4 Particular Account of the Two Rebellions..., On Kapak;
Besondere Nachricht..., On Kapak; Izvestie..., On Kapak. Italyanca terciimedeyse “Istanbul’daki yazma
eserlerden (manuscritti) derlendigi” belirtilmektedir, Storia delle due ribellioni..., On Kapak.

Anonim, Relation Historique, Exacte et Detailée, De la derniere Révolution arrivée a Constantinople,
écrite d’abord en Turc par un Effendi; avec plusieurs circonstances de cet Evenement, tirées d’autres
Memoires. Supplement Du Mercure De France, du mois d’Avril 1731., Paris, 1731,
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k6352440t/f213.item (Elde Edilme Tarihi: 4 Aralik 2020): s. 827-945.
Metin icerisinde ve dipnotlarda bundan sonra kisaca Relation Historique olarak yer verilecektir.
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Relation Historique, 1730 Isyani’ni baslangicindan sonuna dek anlatmakta; fakat
Relation’da bahsedilen ikinci ayaklanma ve miiteakip hadiselerden bahsetmemektedir.
Eserin hitamin1 miiteakip 8 sayfalik bir mektup bulunmaktadir.!®? Paris’teki bir Mercure
de France okuru tarafindan gonderilen 30 Nisan 1731 tarihli bu mektup, Relation
Historigue’deki 1730 Isyani tasvirine yonelik bazi elestiriler ile birtakim ilave bilgileri

ihtiva etmektedir. Mektubun yazarinin kimligi ise agikca belirtilmemektedir.

Mercure de France gazetesinin baska bir sayisinda'®?

yer alan malumattan anlasildigi
kadariyla Relation Historique, yaymlandigit 1731 yilinda, bir mecmua suretinde
ayribasim olarak nesredilmistir.'®* Kaleme alinisinin iizerinden kirk y1l gectikten sonra
eserin Almanya’da nesredilen ikinci bir baskisina rastlanmistir (1771).!85 Bu ikinci baski
esas alinarak 1773 yilinda ise Almancaya terciime edilip yine mecmua suretinde

yaymlanmustir.'%

Relation Historique, ilk defa Felix Konrad tarafindan kesfedilmek suretiyle bilim
diinyasina tamtilmistir. Konrad, Relation’un biiyiikk olgiide Relation Historique’nin
“gdzden gegirilip genisletilmis bir versiyonu” oldugunu dogru olarak tespit etmisse de
Relation Historigue’nin 1730 Isyani sirasinda yahut isyandan ¢ok kisa bir siire sonra
kaleme alindig: diisiiniilen Vaki’a Takriri Binyiizkirkii¢'de Terkib Olunmustur baslikli
Tiirkge kronigin “erken tarihli bir Fransizca terciimesi” oldugunu iddia ederken ise

yamlmis gibi goriinmektedir.'®” Zira Konrad, iki kaynagin ortak olarak naklettigi

182 Anonim. “Lettre écrite de Paris le 30 Avril 1731. au sujet de la Révolution de Constantinople, contenant
quelques faits Anecdotes, et qui peut servir de récapitulation a la Relation de cet événement”, Relation
Historique... iginde, s. 938-945.

183 Mercure de France: Dédié au Roy., ed. Guillaume Cavelier vd., Paris, Mayis 1731: s. 1092-1093,
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k63505780?rk=107296;4 (Erisim Tarihi: 16 Aralik 2020).

184 Anonim, Relation Historique, Exacte et Detailée, De la derniere Révolution arrivée a Constantinople,
écrite d’abord en Turc par un Effendi; avec plusieurs circonstances de cet Evenement, tirées d’autres
Memoires, avec une Lettre P. S. sur les differentes Péches qui se font en Egypte, un Mémoire sur les Villes
de la Mecque et de Medine, &c., ed. G. Cavelier vd., Paris, 1731.

185 Anonim, “Traduction d’une relation faite en Turc par un Effendi de la derniere revolte de Constantinople,
(1730) avec plusieurs circonstances de cet evenement, tirées d’autres memoires”, Magazin fiir die neue
Historie und Geographie iginde (ed. Anton Friedrich Biisching), c. 6, Hamburg, 1771: ss. 1-46,
https://books.google.com.tr/books?id=sX8mYMZJI_QC (Elde Edilme Tarihi: 16 Aralik 2020).

18 Anonim, “Eines Tiirkischen Effendi’s Merkwiirdige Nachrichten von dem Aufruhr in Konstantinopel und
der Absekung Des Kaisers Achmet III. Im Jahr der Christlichen Zeitrechnung 1730.”, Geschichte und
Erzahlungen iginde (ed. Daniel Ludwig Bebel), c¢. 5, Danzig, 1773: ss. 1-118,
https://books.google.com.tr/books?id=Pcl1 AAAAMAAIJ (Elde Edilme Tarihi: 16 Aralik 2020).

187 Konrad, a.g.m., s. 371-372 (27 no.lu dipnot).
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hadiselerden!®® hareketle bu iddiay1 ortaya atmissa da Relation Historigue’de temas edilip
Vaki’a Takriri Binyiizkirkii¢'de Terkib Olunmustur’da bahsedilmeyen pek cok detay
bulundugunu ihmal etmistir. S0z konusu detaylar ise Relation Historique ve Relation’da
cok kiiciik degisikliklerle yer almistir. Dolayisiyla Relation Historique’nin, Viki'a
Takriri Binyiizkirkiic'de Terkib Olunmustur’un bir tercimesi degil, bu kronigin de
aralarinda bulundugu farkli eserler derlenmek suretiyle kaleme alinmis miistakil bir
calisma oldugu ve Relation miiellifinin bu calismay1 birka¢ miidahaleyle eserine derg
ettigi zannedilmektedir. Bu hususa agiklik getirmek i¢in dnce bu ii¢ kaynak arasindaki
paralellikleri tespit etmek, ardindan da Relation Historique ve Relation’da ¢ok benzer
bicimde yer verilip Vaki’a Takriri Binyiizkirkiic 'de Terkib Olunmustur’da bahsedilmeyen

detaylar1 6rneklendirmek yerinde olacaktir.

Véki’a Takriri Binyiizkirkiic 'de Terkib Olunmustur, 1730 Isyan1 esnasinda yahut isyandan
cok kisa bir siire kaleme alindig1 zannedilen Tiirk¢e bir kroniktir. Isyanin zuhurundan
isyancilarin bertaraf edilmelerine kadarki hadiseleri canli bir bi¢imde yansitan bu eserin
miellifi mechuldiir. Vdki’a Takriri Binyiizkirkiic’de Terkib Olunmugstur, Fransa
sefaretindeki dil oglanlarindan oldugu zannedilen Senyor Fonton tarafindan 1743 yilinda
Fransizcaya terciime edilmistir.'®® 1730 Isyan1 hakkindaki en kiymetli kaynaklardan olan
bu kronigin Osmanli Tiirkgesi tipkibasimi ve Fransizca terclimesini de ihtiva eden

Ingilizce bir nesri, 2009 yilinda Selim Karahasanoglu tarafindan gerceklestirilmistir.

Relation ve onun esas kaynagi olarak Relation Historique ile Osmanli kroniginde
nakledilen hadiseler arasinda kayda deger bir uyum bulundugu gibi bu ii¢ eserde;
hadiselerin tasvir bigimleri, olaylarin cereyan ettigi mekanlar ve vuku buldugu tarihler
gibi pek cok husus da benzesmektedir. Meseld, Relation ve Relation Historique’de
isyanin ii¢ liderinin Arnavut Patrona Halil, Muslu ve Emir Ali oldugu malumati,'° Viki 'a
Takriri Binyiizkirkiic 'de Terkib Olunmugstur’da liclincii isyanci liderinin adinin Emir Ali
degil de Kara Ali oldugu yéniinde ufak bir farkla yer alir.'! Isyancilarin Bayezid Camii

Oniinde toplanip bayrak actiktan sonra Bedesten’e yiiriidiikleri ve Bedesten esnafina

188 Konrad, a.g.m., ayn1 yer.

189 Anonim, a.g.e., haz. Karahasanoglu, s. 2.

190 Relation Historigue..., s. 830; Relation des Deux Rebellions..., s. 7; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 4.

91 Anonim, a.g.e., s. 139.
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cagrida bulunan silahli isyancilarin biitiin diikkanlar1 kapattirip herkesi Et Meydani’nda
toplanmaya ¢agirdiklar1 seklinde isyanin baslangicina dair yapilan tasvir, her {i¢ eserde
de mevcuttur.'”? Isyancilarin faaliyetleri sirasinda sultan ve veziriazamin Uskiidar’da
oldugunu belirten bu ii¢ kaynaktaki en Onemli benzerliklerden biri de kuskusuz
Istanbul’da isyan1 énlemesi gereken yetkililerin ihmallerine ait pasajdir. Relation ve
Relation Historique’de sadaret kaymakami Kaymak Mustafa Pasa’nin yalisindaki
lalelerle mesgul oldugu bilgisi, Vaki'a Takriri Binyiizkirkii¢ 'de Terkib Olunmugstur’da da
aynen yer alir.!”® Keza sadaret kethiidas: ile yenigeri agasmin isyancilara mukavemet
gbstermeyip firar ettikleri tasviri de her ii¢ kaynakta ortaktir.'®* Uskiidar’da bulunan
Sadrazam Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin isyanin vahameti hakkinda sahih malumat
almaktan yoksunluguna ve kendisine verilen yanlis bilgilere her ii¢ eserde de oldukca

benzer bicimde dikkat ¢ekilir:

Uskiidar’da vezir, her-gend sihhat-i vak’adan haber istedikge varup gelen gukadar ve
gayriden ademler “Birka¢ saki birbiriyle kavga etmis, ehl-i stk dahi havfindan
diikkanlar1 kapamiglar; yenigeri agas1 girli agdirmus” felan diyerek vakt-i asra dek
tahkika haberdar olamadilar.!®

Sabahleyin Istanbul’dan Uskiidar’a gelenlerin. .. veziriazama anlattigina gore birkag
saki Bedesten oOniinde kavgaya tutusmus, bittabi dehsete kapilan esnaf da
diikkkanlarmi kapatmis; fakat yenigeri agas1 adamlariyla yetisip bu serseri giiruhunu
defetmis ve telast mucip bundan bagka hi¢bir sey olmamisti. Béylece veziriazam,
asilsiz bu haberlerle aldatilip rahatlatilmis... 6gleden sonra saat dort sularia degin
isin hakikatini 6grenememisti.'*

Uskiidar’a gelenlerin... veziriazama soyledigine gore birkag saki Bedesten’de
kavgaya tutusmus, bittabi korkuya kapilan esnaf da diikkanlarim kapatmis; fakat
yenigeri agasi, adamlariyla yetiserek diikkanlar yeniden agtirip bu serseri giiruhunu
dagitmis ve teldst mucip bundan bagka hi¢bir sey olmamisti. Béylece veziriazam,
asilsiz haberlerle aldatilmis... 6gleden sonra saat dort sularma degin hakikati tam
manasiyla 6grenememisti.'*’

92 Anonim, a.g.e., aym yer; Relation Historique..., s. 831-832; Relation des Deux Rebellions..., s. 10-11; 4
Particular Account of the Two Rebellions..., s. 6.

193 Anonim, a.g.e., aym yer; Relation Historique..., s. 832-833; Relation des Deux Rebellions...,s. 11-12; 4
Particular Account of the Two Rebellions..., s. 6-7.

194 Anonim, a.g.e., aym yer; Relation Historique..., s. 833-834; Relation des Deux Rebellions..., s. 12-13; A
Particular Account of the Two Rebellions...,s. 7.

195 Anonim, a.g.e., ayn1 yer.

196 Relation Historique..., s. 835.

97 Relation des Deux Rebellions..., s. 14-15; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 8.
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Uskiidar’dan saraya gecip isyanin bastirilmasi igin alinmast icap eden tedbirler iizerinde
diistinmeye baslayan devlet erkanmin ekseriyet itibariyle isyancilarin kuvvet yoluyla
sindirilmesi goriisiinde olduklari, her ii¢ kaynakta belirtilir.!"”® Ancak en ilgi ¢ekici
benzerliklerden biri isyanin bastirilmasi i¢in alinacak tedbirlerden bahsedildigi kisimda
tebariiz eder. Isyani bastirmak icin her ii¢ kaynakta da giivenilecek tek askeri birlik
seklinde lanse edilen bostancilarin kullanilmasi tedbirine miiracaat edildigi; ancak
bostancilarin kagip saklandiklari, devlet erkaninin cagrisina kulak verenlerin ise
kendilerinden fayda beklenemeyecek kisiler oldugu belirtilir.!”” Isyanin bostancilarla
bastirilamayacaginin anlagilmasi iizerine muayyen bir bahsis>® mukabilinde donanma

kuvvetlerinden istifade etmenin diisiiniildiigii ve saraya levent’!

getirmeye muvaffak
olundugu hadiseleri, benzer bir bigimde ii¢ kaynakta da yer bulur. Fakat Relation ve
Relation Historique’de bu basari, Sultan III. Ahmed’in emriyle kaptan-1 derya tayin
edildigi belirtilen Abdi Kapudan’a mal edilirken Osmanli kroniginde ondan hi¢ s6z
edilmedigi gibi sadaret kaymakamlig1 vazifesini de uhdesinde bulunduran Mustafa
Pasa’nin hala kaptan-1 derya oldugu bilgisi verilir.?? Tabiatiyla Relation ve Relation
Historique’de sOzii edilen Patrona Halil’in Tersane’ye yaptig1 baskin, Abdi Kapudan’la
karsilasmasi ve ikili arasindaki gegmise dayali hukuk gibi hususlar,>®® Viki’a Takriri
Binyiizkirkiic'de Terkib Olunmustur’da yer bulmaz. Ancak Relation ve Relation
Historigue’de Patrona Halil’in leventlere yonelik “evlerini ve gemilerini yakmak*** ile
ilgili tehditkar sozleri, belirli bir isyanciya mal edilmeksizin Viaki’a Takriri

Binyiizkirkii¢ ’de Terkib Olunmustur’da da benzer sekilde yer alir:

198 Anonim, a.g.e., s. 140; Relation Historique..., s. 837; Relation des Deux Rebellions..., s. 18; A Particular
Account of the Two Rebellions..., s. 10.

9 Anonim, a.g.e., aym yer; Relation Historique..., s. 839-840; Relation des Deux Rebellions..., s. 20-21; 4
Particular Account of the Two Rebellions..., s. 11-12.

20 Viki’a Takrivi Binyiizkirkiic'de Terkib Olunmustur’da “25 gurus”, Relation Historique’de “25 écu”,
Relation’da “30 écu”, Relation’un Ingilizce terciimesinde 25 écu karsihgi “15 crown” olarak farkh
meblaglar verilmektedir. Bkz. Anonim, a.g.e., ayn1 yer; Relation Historique..., s. 841; Relation des Deux
Rebellions..., s. 23; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 13.

201 Kaynaklar, toplanan levent miktarim farkli olarak vermektedirler. Bkz. Anonim, a.g.e., aym yer (“bir
mikdar levend), Relation Historique..., s. 840 (“300 levent”); Relation des Deux Rebellions..., s. 22 (“400
adam”); A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 12 (“400 adam™).

202 Relation Historique..., aym yer; Relation des Deux Rebellions..., aym yer; A Particular Account of the Two
Rebellions ..., ayn1 yer. Krs. Anonim, a.g.e., s. 139, 140.

203 Relation Historique..., s. 840-841; Relation des Deux Rebellions..., s. 22-23; A Particular Account of the
Two Rebellions..., s. 12-13.

204 Relation Historique..., s. 840; Relation des Deux Rebellions..., s. 22; A Particular Account of the Two
Rebellions..., ayn1 yer.
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Asker olup iizerimize gelmeyesiz ki, hanmanifiiz1 ve kadirgalarinizi atese yakup
kendiifiizi tu’me-i semsir ederiz. ..2%

Relation ve Relation Historique’de sultanin ilk defa olarak 29 Eyliill Cuma sabahi?%

haseki agay1 isyancilarin toplanmis bulundugu Et Meydani’na gonderdigi malumati,
Osmanli kroniginde yer almamakla birlikte Relation ve Relation Historique’ye gore
haseki aganin meydana ikinci kez gidisini miiteakip isyancilarin sadrazam, sadaret
kaymakami, sadaret kethiidasi ve seyhiilislamin kendilerine diri olarak teslim edilmesine
dair talepleri ile sultandan memnun olduklarina dair beyanlari, sadrazam ve seyhiilislamin
gorevlerinden uzaklastirilip siirgiine gonderilmeleri konusunda sultanin isyancilarla
tutustugu pazarlik, isyancilarin seyhiilislam hakkinda sultandan gelen talebi kabul
etmekle birlikte sadrazamin diri olarak kendilerine teslim edilmesi yoniindeki 1srarlari,
sultanin kizlar agasini yollaylp sadaret miihriinii aldirarak sadrazami azletmesi ve
akabinde de onu Misafir Odasi’nda hapsettirmesi gibi hadiseler ise miisabih surette

nakledilir.?%’

Vikia Takrivi Binyiizkirkiic 'de Terkib Olunmugstur, Relation Historique ve Relation,

Sultan I1I. Ahmed’in sadrazam, sadaret kethiidas1 ve sadaret kaymakamini idam ettirmeye

208

mecbur kaldigindan bahsederler™® ve bu iic pasanin infazlar1 esnasinda yasadiklar

hissiyati, 6zellikle de sadaret kethiidasinin yasadigi korkuyu, olduk¢a benzer bigimde

aksettirirler:

Amma kethuda, ... heman miirde ve bi-rih idi. Bogduklar1 vakit dahi asla cani
olmayup ihtiyaten bogdular. Amma ikisinin su’ur1 zail olmamas...>%

Mehmed Kethiida, devlet aleyhinde sug isleyenlerin idam edildigi Kap1 Arasi’na
gotiiriilecegini 6grenir 6grenmez, benligini zapt eden korku yiiziinden cellatlarina
kars1 koymus ve oracikta ruhunu teslim etmisti. Cellatlar, onu ukubet mahalline
stiriiklemeye devam etmisler, infaz usuliine riayet maksadiyla da boynuna bir yay

Anonim, a.g.e., s. 140.

Relation Historique..., s. 837; Relation des Deux Rebellions..., s. 18; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 10.

Anonim, a.g.e., s. 140-141; Relation Historique..., s. 842-843; Relation des Deux Rebellions..., s. 24-25;
A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 13-14.

Anonim, a.g.e., s. 141. Krs. Relation Historique..., s. 846; Relation des Deux Rebellions..., s. 30-31; A4
Particular Account of the Two Rebellions..., s. 17-18. Osmanli kroniginde yer verilmeyen bir detay olarak
Relation Historique ve Relation’da ii¢ pasa hakkindaki idam fetvasinin Anadolu kazaskeri tarafindan
verildigi ima edilmektedir, Relation Historique..., s. 847; Relation des Deux Rebellions..., s. 31; A
Particular Account of the Two Rebellions..., ayn1 yer.

Anonim, a.g.e., ayni yer.
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kirisi gecirmislerdi. Veziriazam ile kaymakama gelince, onlar Olene dek
metanetlerini muhafaza etmislerdi...2!°

Sadaret kethiidasi, hakkindaki kesinlegsmis hiikiim kendisine bildirilir bildirilmez
mevt olmussa da onun fiicceten vefati, idam hiikmiine ve infaz usuliine riayet igin
boynuna bir sicim gegirilmesine mani teskil etmemisti. Oysa veziriazam ile sadaret
kaymakami, 6liime metanetle tahammiil etmislerdi...?!!

Sadrazam, sadaret kethiidasi ve sadaret kaymakamina ait cesetlerin birer arabaya
yiiklendikten sonra Et Meydani’na dogru yola c¢ikarilmasi ve isyancilarin intikamci
hislerle bagrisip cesetlere hakarette bulunmalar1 gibi hadiseler, her {i¢c kaynakta da paralel
seyrederken;?!? cesetlerin meydana gelisini miiteakip bu ii¢ pasanin kendilerine diri teslim
edilmemesine 6fkelenen isyancilarin sitemkar sozlerle saraya miiracaatina saray erkani

tarafindan verilen yanit ise neredeyse birebir ayni olarak yer alir:

Bir sultan i¢in, viizerasimt diismanlarinin ellerine teslim etmenin mutat bir sey
olmadig1 ve Zat-1 Sahanelerinin kendilerine liitfettigi neyse onunla yetinmeleri
gerektigi onlara sdylendi.?!3

Viizerasim dilgmanlarinin ellerine teslim etmenin Zat-1 Sahanelerinin adeti olmadig
ve kendilerinin bu seferlik icra ettigi neyse onunla yetinmeleri gerektigi beyhude
yere onlara anlatildi.?**

Higbir vakitde padigahlar kimse[y]i hayyen diigmani eline vermez, hadd-i imkanda
degildir; katllerile kana’at edifi deyii redd-i cevab...?"

Bu cevap lizerine isyancilarin Sultan I1I. Ahmed’1 tahttan indirmeye karar verdikleri bahsi
yine olduk¢a benzer sekilde nakledilir. Isyancilarin sultam tahttan indirmek icin
sadrazamin cesedinin ona ait olmadig1 bahanesiyle harekete gectikleri ve sadrazam yerine
bir forsanin idam edilip ona ait cesedin kendilerine gonderildigini, cesedin siinnetsiz
olmasmin da buna delil oldugunu beyan ettikleri noktasinda her ii¢ kaynak, ihmal

edilebilecek niianslar disinda mutabik kalirlar.?! Hatta oyle ki cesedin siinnetsiz

219 Relation Historigue..., ayni yer.

211 Relation des Deux Rebellions..., s. 31-32; A Particular Account of the Two Rebellions...,s. 18.

212 Anonim, a.g.e., ayn yer; Relation Historique..., s. 847-848; Relation des Deux Rebellions..., s. 32-33; A
Particular Account of the Two Rebellions..., s. 18-19.

213 Relation Historique..., s. 848.

214 Relation des Deux Rebellions..., aym yer; A Particular Account of the Two Rebellions..., aym yer.

215 Anonim, a.g.e., aym yer.

216 Relation Historique..., s. 849; Relation des Deux Rebellions..., s. 34; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 19.
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olmasindan hareketle ibrahim Pasa’min “Miisliiman olmadig1” yéniinde isyancilar

tarafindan dile getirilen iddialar da her ii¢ kaynak tarafindan benimsenmis gibidir.>!?

Isyancilarm Ibrahim Pasa’ya ait olmadigim iddia ettikleri cesedi bir atin kuyruguna bagl
halde siiriikleyerek sarayin kapisi yakininda kendisinin insa ettirdigi ¢esmenin Oniine
biraktiklari*!® her {i¢ kaynakta belirtilirse de isyancilarin gercek Ibrahim Pasa’nin yani
sira onun birer “mahliikati” oldugunu 6ne siirdiikleri reisiilkiittap ile cavusbaginin da diri
olarak kendilerine teslim edilmesi yoniindeki taleplerinden®'® Viki’a Takriri
Binyiizkirkii¢ 'de Terkib Olunmustur’da s6z edilmez. Bununla birlikte isyancilarin Sultan
I1I. Ahmed’i tahttan indirmek igin Ayasofya vaizi Ispirizade ile anlasmalar1 ve bu anlasma
dolayisiyla adi gegen vaiz hakkindaki menfi kanaat her {i¢ kaynakta da seslendirilir.?*°
Ispirizade’nin saraya gelis tarihi konusunda mutabik olan bu ii¢ kaynak, o sirada sarayda
hakim olan kasvetli goriintiiyli ve sultanin tahttan feragatiyle neticelenen hadiseleri de
yine miisabih ifadelerle naklederler. Sultan I. Mahmud’un 2 Ekim gecesi gerceklesen
ciilisu,??! Relation ve Relation Historique’ye gore ayni giiniin sabah saatlerinde,???
Véki’a Takriri Binyiizkirkiic 'de Terkib Olunmustur’da ise 6gle vakti*** Babiissaade oniine
saltanat tahtinin c¢ikarilip devlet erkdninin biat takdimleri gibi olaylar, yine paralel

seyreder. Ancak mahlu sultanin yeni sultana nasihatleri,®** seyhiilislimm azledilip

Bozcaada’ya siirgiine gonderildigi haberi?®, devlet erkaniyla birlikte biat takdimi icin

27 Véki’a Takriri Binyiizkirkii¢ 'de Terkib Olunmugtur miiellifi, vefat eden gayrimiislimlerin ardindan sdylenen

bir tabiri kullanarak ibrahim Pasa icin “vezir-i mahrum” demektedir. Anonim, a.g.e., s. 143; Relation

Historique ve Relation’da ise [brahim Paga’nin Islamiyet’i kalben benimsemedigi gibi siinnet de olmadig

iddia edilmektedir, Relation Historique..., ayn1 yer; Relation des Deux Rebellions ..., ayn1 yer; A Particular

Account of the Two Rebellions..., ayn1 yer.

Anonim, a.g.e., s. 142; Relation Historique..., s. 850; Relation des Deux Rebellions..., s. 36; A Particular

Account of the Two Rebellions..., s. 20.

Relation Historique..., ayn yer; Relation des Deux Rebellions..., s. 35; A Particular Account of the Two

Rebellions..., ayn1 yer.

Viki’a Takriri Binyiizkirkiic'de Terkib Olunmustur miiellifi, Ispirizade’yi “tutarsiz”, “riyakar” gibi

sifatlarla tavsif etmektedir. Bkz. Anonim, a.g.e., ayn1 yer; Relation Historique ve Relation’da da ondan

“mubhteris”, “nankdr” ve “riyakar” diye bahsedilir, Relation Historique..., s. 851; Relation des Deux

Rebellions..., s. 36; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 20-21.

221 Anonim, a.g.e., s. 143; Relation Historique..., s. 854; Relation des Deux Rebellions..., s. 40; A Particular
Account of the Two Rebellions..., s. 22

222 Relation Historique..., aym yer; Relation des Deux Rebellions..., s. 40; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 23.

223 Anonim, a.g.e., s.

224 Relation Historique..., s. 853; Relation des Deux Rebellions..., s. 38-39; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 22.

225 Relation Historigue..., s. 854; Relation des Deux Rebellions..., s. 40; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 23.

218

219

220
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saraya gelen isyanin lideri Patrona Halil’le Sultan Mahmud arasindaki miikaleme®*® ve
isyancilarm Ibrahim Pasa’ya yakin kimseleri hedef alan intikamci eylemleri®?’ gibi

Relation ve Relation Historique’deki bahislerden Osmanli kroniginde s6z edilmez.

Vaki’a Takriri Binyiizkirkiic’de Terkib Olunmustur, sultanin ciilisunu miiteakip
Relation’da da bahsi gegen ciil(is bahsisi gelenegini aktarir.??® Bahsis meblaglariyla ilgili
bir-iki farklilik haricinde bu anlatim, Relation Historique ve Relation’da da oldukga
benzer sekilde yer bulur.??° Akabinde Relation ve Relation Historigue’de ciilis bahsisinin
idam edilen ticliiye ait servetten 6denmesine dair defterdar ve hazine yetkilileri tarafindan
dile getirilen teklifler ve bu maksat istikametinde maktul pasalarin ‘sakli hazinelerini’
ortaya ¢ikarmak i¢in yapilan ¢alismalar ile s6z konusu servetlerin kesfi, Vaki’a Takriri
Binyiizkirkiic 'de Terkib Olunmustur’da da benzer bicimde tasvir edilir.?** Bu ii¢ pasanin
servetini tesbih amaclh Karun gondermesi ise ii¢ kaynakta da neredeyse aynen mevcuttur:
Filhakika, ti¢liniin dahi mal-1 bi-payanina nisbet temevviil ile meshtir-1 elsine-i dlem

olan Kar(in, bu kadar medftin altuna malik olmayup, bunlara gére geda-y1 ahkar(?)
imis...>!

Velhasil, bu li¢ vezirin ortaya ¢ikarilan serveti Oyle harikuladeydi ki tarihte
hazineleriyle meshur Karun bile onlara nispetle fakir kalirdi.?3

Velhasil-1 kelam, bu ii¢ vezirin meydana ¢ikarilan serveti o kadar muazzamdi ki
tarihte hazineleriyle meshur Karun bile onlara kiyasla fakir zannolunabilirdi.?*3

Bununla birlikte Relation ile Relation Historique’de iyi bir miicevherat koleksiyoncusu
oldugundan ve sultanlara layik bir yaliya sahip bulundugundan bahisle zenginlik

bakimindan sadrazam ve sadaret kethiidasindan geri kalmadigi sdylenen Mustafa

Relation Historique..., s. 855-856; Relation des Deux Rebellions..., s. 41-42; A Particular Account of the
Two Rebellions..., s. 23-24.

Relation Historique..., s. 856; Relation des Deux Rebellions..., s. 42-43; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 24-25.

Anonim, a.g.e., ayni yer.

Relation Historique..., s. 857; Relation des Deux Rebellions..., s. 43-44; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 25.

Relation Historique..., s. 858-860; Relation des Deux Rebellions..., s. 44-46; A Particular Account of the
Two Rebellions..., s. 25-27. Krs. Anonim, a.g.e., s. 143-144.

Anonim, a.g.e., s. 144.

Relation Historique..., s. 861.

Relation des Deux Rebellions..., s. 48; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 27.
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Pasa’yla ilgili yorumlar,?** Osmanli kroniginde yer almaz. Yine Relation ve Relation
Historique’de sadaret kethiidas1 aleyhinde sarf olunan tahkir ifadeleri>*® de Osmanl
kroniginde seslendirilmez. Ayni sekilde Sultan III. Ahmed’in, sadaret kethiidasinin
zenginlesmesine maksatli olarak g6z yumdugu ve onun biriktirdigi serveti ele gecirmek
i¢in plan yaptifma dair enteresan pasaj?*® da Viki'a Takriri Binyiizkirkiic'de Terkib
Olunmustur’da yer bulmaz. Relation ve Relation Historique’de sadaret kethiidasi
Mehmed Pasa’dan bahis i¢in agilan parantezin son kisminda deginilen diigiin hadisesi,

benzer sekilde Vdki’a Takriri Binyiizkirkiic 'de Terkib Olunmustur’da da yer alir.?’

Relation ve Relation Historique’de maktul pasalarin serveti sayesinde askerlere ciilGs
bahsisi tevziatinda sikinti yasanmadigi ve mahlu sultan III. Ahmed’den devralinan
hazinenin hi¢ olmadig1 kadar dolu oldugu, bunun sonucunda isyanci saflarindan tahrir
olunan askerlere de 6deme yapilmasi yoniinde Sultan Mahmud’un emrinin aynen tatbik
edildigi anlatimi, daha muhtasar olmakla beraber Osmanli kroniginde de yer bulur.?3®
Ciilts bahsisinden, askerlikle alakasiz kisilerin istifade etmesine kul kethiidasinin itiraz
etmesi iizerine Patrona Halil’in bu zabiti derhal katletmesi hadisesinden®*® ise Viki’a

Takriri Binyiizkirkii¢ 'de Terkib Olunmustur’da bahsedilmez.

Patrona Halil’in Sadrazam Damat Silahtar Mehmed Pasa’nin yanina gelip maktul
sadrazam Ibrahim Pasa’nin oglu Mehmed Pasa’nin siirgiin yeri olan izmit’in babasinin
dogum yeri olan Muskara (Nevsehir) ile degistirilmesi ve babasinin memleketinde inga
ettirmis oldugu biitiin eserleri yikmakla vazifelendirilmesi yoniinde isyancilardan gelen

talebi ilettigi bahsi, benzer sekilde fakat vukua geldigi tarih belirtilmeksizin Relation’da

234 Relation Historique..., s. 860-861; Relation des Deux Rebellions..., s. 47-48; A Particular Account of the
Two Rebellions..., ayni yer.

235 Relation Historique ve Relation, sadaret kethiidasi i¢in “kan emici siiliik” tabirini kullanmaktadirlar. Bkz.
Relation Historique..., s. 859; Relation des Deux Rebellions..., s. 46; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 26.

236 Relation Historigue..., s. 861; Relation des Deux Rebellions..., s. 48; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 27.

237 Relation Historique..., s. 861-862; Relation des Deux Rebellions..., s. 48-49; A Particular Account of the
Two Rebellions..., s. 27-28.

238 Relation Historique..., s. 862-863; Relation des Deux Rebellions..., s. 49-50; A Particular Account of the
Two Rebellions..., s. 28-29.

239 Relation Historique..., s. 863-864; Relation des Deux Rebellions ..., s. 51; A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 29.
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ve Relation Historique’de de yer bulur®®® Viki’a Takriri Binyiizkirkiic’de Terkib
Olunmugstur’un “yenigeri odalarinda kagit oyunlar1 oynamak ve sarap igmek yasak
oldugundan isyancilarin bir kisminin sehir i¢inde ev tutmaya basladiklari, birkag isyanci
lideriyle beraber Patrona Halil ve onlarin yanindan hi¢ ayrilmayan 200-300 kadar
isyancinin da Sehzade Camii yakinlarindaki sabik kul kethiidasinin  evine
yerlestiklerine”?*' dair naklettigi malumat, kismen benzer bicimde Relation ve Relation

Historigue’de de ifade edilir.?*?

Relation ve Relation Historique ile Viki’a Takriri Binyiizkirkiic’de Terkib
Olunmugtur’daki anlatilarin ciddi benzerlik gdsterdigi bir hadise, Nigdeli Ali Aga’nin
isyancilarin istegiyle sadaret kethiidalig1 vazifesinden azledilip yerine sabik mirahur-1
evvel Mustafa Bey’in tayinidir. Relation ve Relation Historique’de nispeten kisa
deginilen Nigdeli Ali Aga’nin azledilisinin sebepleri, Vaki’a Takriri Binyiizkirkii¢ de
Terkib Olunmustur’da daha detayli olarak anlatilir.>* Keza Nigdeli Ali Aga ile sabik
reisiilkiittap Mehmed Efendi arasinda vuku bulan ve ikincisinin azliyle neticelenen
siirtiismeler de olduk¢a benzer bicimde Osmanl kroniginde de yer bulur.?** Sabik Kirim
hanlarindan Kaplan Giray’1n zorunlu ikamet yeri olan Bursa’dan Istanbul’a davet edilerek
yeniden Kirim hani tayin edilmesi hadisesi, li¢ kaynakta da nakledilmekle beraber
Relation ve Relation Historique’de hanin Istanbul’a girisi ve akabindeki hadiseler daha
detayli tasvir edilir.** Relation ve Relation Historique’de, isyancilarin istegiyle kaptan-1
derya tayin edildigi belirtilen ve denizcilik islerinden anlamadigina dikkat ¢ekilen Hafiz
Ahmed Pasa hakkindaki yorumlar,?*® Osmanli kroniginde de dile getirildigi gibi onun
Canim Hoca’nin tayinine kadar adeta vekaleten bu vazifeyi yliriittiikten sonra kendi

istegiyle Sayda valiligine tayin edildigi hakkindaki bilgiler noktasinda da her ii¢ kaynak

240 Anonim, a.g.e., s. 144-145. Krs. Relation Historique..., s. 884-885; Relation des Deux Rebellions...,s. 73-
75; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 42-43.

241 Anonim, a.g.e., s. 145.

242 Krs. Relation Historique..., s. 883; Relation des Deux Rebellions..., s. 72-73; A Particular Account of the
Two Rebellions..., s. 42.

243 Relation Historique..., s. 886-887; Relation des Deux Rebellions..., s. 715-77; A Particular Account of the
Two Rebellions..., s. 44-45. Krs. Anonim, a.g.e., s. 145-146.

244 Relation Historique..., s. 893-895; Relation des Deux Rebellions..., s. 84-86; A Particular Account of the
Two Rebellions..., s. 49-50. Krs. Anonim, a.g.e., s. 146-147.

245 Anonim, a.g.e., s. 147-148. Krs. Relation Historique..., s. 892; Relation des Deux Rebellions..., s. 82-83;
A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 48-49.

246 Anonim, a.g.e., s. 148; Relation Historique..., s. 869; Relation des Deux Rebellions..., s. 57, A Particular
Account of the Two Rebellions..., s. 32-33.
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birbirine muvafiktir.?*” Bundan baska isyancilarin Muslu’yu kul kethiidas1 tayin ettirme
girisimleri ve bu maksatla yenigerilere verdikleri riigvet gibi hadiseler yine her ii¢
kaynakta da islenir.?*® Her ii¢ eser, 23 Kasim 1730’da sarayda olaganiistii bir toplanti
gerceklestigini aktardiklart gibi s6z konusu toplantida Patrona Halil ve Kaplan Giray
arasinda meydana gelen miinakasay1 da ¢ok benzer sekilde aksettirirler.?* Isyancilarm
katledilecegi ikinci bir meclisin 25 Kasim 1730°da akdedildigi noktasinda her ii¢ kaynak
uzlasirlarsa da Relation ve Relation Historique’de isyancilarin katledilmesi daha detayli
anlatihr.?®® Buna karsilik Osmanli kroniginde ise isyanci liderlerinin o6ldiiriilmesi
hadisesine eserin bu noktada yarida kesilmesi yliziinden kisaca deginilir. Vaki’a Takriri
Binyiizkirkii¢ ’de Terkib Olunmustur’da Patrona Halil ve Muslu’yu oldiiren kisi, “bir
zamanlar Kirim hani Kaplan Giray’in mataraciligini1 yapmis ve isyandan once 14. yenigeri

»251 olarak tanitilir ki

boliigiinde ¢orbaci riitbesinde bulunmus Pehlivan Mehmed Aga
Relation ve Relation Historique’de de ayni kisiden benzer bicimde “Pehlivan Mustafa

Aga”?? diye bahsedilir.

Uc kaynak arasindaki paralellikler dikkat ¢ekici olsa da Relation Historique ile
Relation’da yer verilen ancak Osmanli kroniginde bulunmayan pek ¢ok detay
bulunmaktadir. Mesela Relation’da bulunmakla birlikte Vaki’a Takriri Binyiizkirkiic de
Terkib Olunmugstur’da bahsedilmeyip isyanin lideri Patrona Halil hakkinda malumati

ihtiva eden hasiye, Relation Historique’de oldukca benzer bi¢cimde yer alir:

Bir zamanlar levent yani denizci eri olup namini aldig1 Patrona kalyonunda vazife
gbérmiistii. Bir miiddetten beri Muslu ve Ali gibi o da yenigeriydi.?s

247 Anonim, a.g.e., aym yer; Relation Historique..., s. 869, 909-910; Relation des Deux Rebellions..., s. 57,
100-101; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 32-33, 59-60.

248 Anonim, a.g.e., ayn1 yer; Relation Historique..., s. 911-912; Relation des Deux Rebellions..., s. 102-103;
A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 60-61.

249 Anonim, a.g.e., s. 149-150; Relation Historique..., s. 918-922; Relation des Deux Rebellions...,s. 110-114;
A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 65-68.

20 Anonim, a.g.e., s. 150-151. Krs. Relation Historique..., s. 925-929, 930-932; Relation des Deux
Rebellions..., s. 119-123, 125-127; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 70-73, 74-75.

%1 Anonim, a.g.e., aym yer.

232 Relation Historigue..., s. 927, 934-935; Relation des Deux Rebellions..., s. 121, 129-130; A Particular
Account of the Two Rebellions..., s. 72, 76-77.

233 Relation Historique..., s. 830, dipnot (a).
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Bir zamanlar levent yani denizci eri olup namini aldig1 Patrona kalyonunda vazife
gbrmiis; 1akin sonra Muslu ve Ali gibi o da yenigeri ocagina gegis yapmist1.2>*

Relation’un belki de en c¢arpict kismini olusturmakla birlikte Vdki'a Takriri
Binyiizkirkii¢ ’de Terkib Olunmugstur’da yer almayan ve esere devrin Osmanli
miielliflerinin ‘ibret-niima’ tiirlindeki kronikleri karakteri kazandiran su sdzler, biraz
farkli olarak Relation Historique’de de yer bulur ki bu sozlerin Relation Historigue’nin
miellifi ‘Tiirk efendi’nin kaleminden ¢ikip Relation’a bazi eklemelerle dahil edilmis

olmas1 kuvvetle muhtemeldir:

...Asli Arnavut Patrona Halil, onunla aralarinda ahit bulunmayan Muslu ve Emir Ali
gibi Istanbul ahalisinin dokiintiilerinden birkag kisi daha, ahvali asirlar sonrasina
dahi nakledilmeyi hak eden bu biiyiik vakay1 istihzar etmislerdi. O vaka ki ali
makamlarin tevdi olundugu kisilere; getirildikleri makamlar ne kadar yiice olursa
olsun geldikleri hakir vaziyeti gbzden irak tutmamalar1 gerektigini, imparatorluga
hiikkmetmek yetkisinin kendileri i¢in bir emanetten ibaret oldugunu, her ne kadar
boyle biiyiik bir tesebbiisii gergeklestirmek i¢in pek aciz kaldiklari belli olmakla
birlikte yine de Sultan III. Ahmed’i atalarmin tahtindan feragate mecbur birakmig
Patrona ve riifekasi gibi kendilerinin sG-i idarelerinden intikam almak igin
miiteyakkiz bekleyen kisilerce etraflari daimi surette kusatilmiscasina umumun
takdirini kazanacak sekilde davranmalari icap ettigini 6gretmek i¢in bir ibret vazifesi
gorebilir.?*

Bu fitneye éalet olanlar, pek sefil kimselerdi. Sokaklarda eski esvap satan, ash
Arnavut Patrona Halil, manav Muslu ve bu ikisinin mertebece mafevkinde olmayan
Emir Ali, ahvali pek acayip bu miithim vakay1 husile getirmek i¢in Cenab-1 Hakk
tarafindan intihap olunmus birer vasitaydilar. Her ne kadar boylesine azim bir
tesebbiis i¢in acizlikleri asikar olsa da Sultan III. Ahmed’i ecdadina ait taht1 terk
etmeye mecbur birakan Patrona ve riifekasi gibi, sti-i idarelerinin miistahak oldugu
cezayl verecek kigilerle daima etraflart c¢evrilmis halde oldugundan umumun
takdirine layik olmak igin gayret sarf etmeleri, temayiiz etseler de mechul bir
nesepten geldiklerini asla unutmamalar1 icap eden yiikksek makam sahipleri igin
hakiki bir ibret olarak bu vaka, gelecek nesillere aktarilmay1 hak eder.?¢

Isyana dair ilk haberlerin duyulmaya basladig1 esnada reisiilkiittabin takindig1 kayitsiz
tavir, Vaki’a Takriri Binyiizkirkiic'de Terkib Olunmustur’da bulunmayip Relation

Historique ve Relation’da ise ufak farklarla yer bulmaktadir:

...Reis Efendi de Bogazi¢i’ndeki konaklarindan birinde bulunuyordu. Buradayken,
Istanbul’da olup bitenlere dair kendisine getirilen tiim haberleri, rahat ve miskin

254 Relation des Deux Rebellions..., s. 8, dipnot 1; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 5, dipnot.
255 Relation Historique...,s. 830-831.
236 Relation des Deux Rebellions..., s. 7-8; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 4.
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tabiatli oldugundan ehemmiyetsiz ve esatir nev’inden seyler olarak telakki edip
hafife almigt1.?’

Relation’da ise reisiilkiittabin tutumu soyle degerlendirilmektedir:

Keza Reis Efendi de Bogazi¢i’ndeki konaklarindan birinde bulunuyordu. Burada
isyanla alakali ilk haberleri aldiginda, rahat ve miskin tabiath oldugundan
ehemmiyetsiz ve esatir nev’inden seyler olarak telakki ettigi bu haberleri hafife
almigt1.*8

Osmanli kroniginde bulunmayip Relation Historique’de ve Relation’da yer alan, Sadaret
Kaymakami1 Mustafa Pasa’nin isyandan mesul tutulmamak icin sarf ettigi sézler ise bu

iki kaynakta neredeyse birbirinin ayni surette bahsedilmektedir:

Sadaret kaymakami, veziriazamin huzurunda bulunan herkesten kendisini tenzih
edip mazur gostermek icin, sabah saat 10 ila 11 arasinda kopan velveleyi isittigini,
asayisi temin icin atina atladigi gibi Istanbul’a geldigini, diikkdnlarin ac¢ilmasini
emrettigini ancak pesinde gelen asilerin diikk&nlarn yeniden kapattirdigini, onlar1 bu
edepsizlikten menetmek icin herhangi bir kuvvetle desteklenmediginden geri
¢ekilmeye mecbur kaldigini sdyledi.?®

Sadaret kaymakami, veziriazamin huzurunda bulunan digerlerinden kendisini tenzih
edip mazur gostermek icin, sabah saat on ila on bir arasinda Istanbul’da bir velvele
koptugu istihbaratin1 aldigini, bunun iizerine hemen sehre dondigini ve umumi
asayisi yeniden tesis etmek gayesiyle at sirtinda vaka mahalline varp kapanan
diikkanlarin acilmasini emrettigini ancak pesinden gelen asilerin diikk&nlar yeniden
kapattirdigini, onlari bu edepsizlikten men etmek igin kafi miktarda kuvveti
bulunmadigindan geri ¢ekilmeye mecbur kaldigini sdyledi.?®

Ayni minvalde, haseki aganin isyancilarin taleplerini bildirmesini miiteakip sultanin isyan
sebebiyle sadrazami itham etmesi, sadrazaminsa sorumlulugu sadaret kaymakamina
havale etmesi gibi hususlara Osmanli kroniginde yer verilmemekte; fakat Relation

Historigue ile Relation’da bu olaydan ¢ok benzer bi¢imde bahsedilmektedir:

Asilerin ciiretkar yaniti karsisinda infiale kapilan Sultan, evvelki giin oldugu gibi
veziriazama ¢ok Ofkelenip onu biitlin bu ihtilallere sebep olmakla itham etti.
Veziriazam, daha 6nce yaptig1 gibi, {izerine kalan tohmetten kendini miinezzeh sayip
biitiin sugu sadaret kaymakamina tahmil etti. Hatta Zat-1 Sahanelerinin huzurunda
ona en aci takbih ifadeleriyle yiiklendi: “Hiinkdrim” dedi biiyiik bir heyecanla,

237 Relation Historique..., s. 833.

258 Relation des Deux Rebellions..., s. 12; A Particular Account of the Two Rebellions...,s. 7.
29 Relation Historique..., s. 835-836.

260 Relation des Deux Rebellions..., s. 15; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 8-9.



“boyle rezil, boyle sefil birinin halen daha giin yiizii gorebiliyor olmasina tahammiil
mii edeceksiniz?*!

Asilerin verdigi bu kiistah cevaba fena halde 6fkelenen Sultan, bir 6nceki giin gibi
siddetli bir teessiir igerisinde veziriazama doniip onu bu ihtilale sebep olmakla itham
etti. Veziriazam ise biitiin sugu sadaret kaymakaminin {izerine att1 ve ona Sultan
Ahmed’in huzurunda en ac1 takbih ifadeleriyle yiiklendi: “Hiinkarim, halen daha giin
ylizii gorme zevkine nail olabilen bdylesine rezil ve sefil bir adama nasil tahammiil
edebiliyorsunuz??6
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Keza Vaiki’a Takriri Binyiizkirkii¢'de Terkib Olunmustur’da bahsi gegmeyip Relation

Historique ve Relation’da ise oldukg¢a benzer sekilde yer alan, sadrazamin isyani

bastirmak i¢in kuvvet kullanmanin sart oldugunu ifade eden sézlerine goz ardi

edilebilecek bir farklilikla iki kaynak sdyle yer vermektedirler:

Devletin i¢ine diistiigli buhranda yalniz iki segenek oldugunu idrak ediyorum. Ya siz
Zat-1 Sahaneleri, sadece mevcudiyetinizin dahi asileri bozup dagitabilecegine kani
olarak kapi halkinizin basma gecer ve asilere hiicum edersiniz. Yahut miisaade
buyurunuz, sizin yerinize ben gideyim. Askerlere kendimi gosterir gostermez
aralarindan kayda deger bir cemiyeti etrafima toplayacak kadar onlar nezdinde
sevildigimi zannederim.?3

Devletin su an i¢inde bulundugu nazik vakitte umum1 asayisi yeniden tesis etmenin
ancak iki yolu oldugunu idrak ediyorum; ya siz, Zat-1 Sahaneleri, Saray-1
Hiimayun’daki askerlerin basina bizzat gecip mevcudiyetinizle asileri korkutup
kacgiracaksiniz ya da askerlere kendimi gosterir gostermez aralarindan kiilliyetli
miktarda bir cemiyeti toplamaya kadir olacak kadar onlar meyaninda sevildigime

kani oldugumdan miisaade buyurunuz, sizin yerinize ben gideyim.?*

S6z konusu oOrnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Bununla birlikte Relation’un, Vaki’a

Takriri Binyiizkirkiic’de Terkib Olunmugstur’da ve Relation Historigue’de bulunmayan

bazi detaylari ihtiva ettigi de gortilmektedir. Mesela Patrona Halil, Muslu ve Emir Ali’nin

isyandan once esnaflik yaptiklari’®>, Patrona Halil’in 200 kurusluk servetini sefer

levazimat1 i¢in sarf etmis olmasina dfkelenerek bu isyam baslattig1>%® ve yine Patrona

Halil’in arkadaslarina bir icki sofrast kurup isyan planmi agikladigi?®’ gibi malumat

sadece Relation’da yer almaktadir. Sadaret Kaymakami Mustafa Paga’nin isyanin gizli

261 Relation Historique..., s. 838.

262 Relation des Deux Rebellions...,s. 19; A Particular Account of the Two Rebellions...,s. 11.

263 Relation Historique..., ayn yer.

264 Relation des Deux Rebellions..., ayni yer; A Particular Account of the Two Rebellions..., ayn yer.

265 Relation des Deux Rebellions..., s. T; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 4.

266 Relation des Deux Rebellions..., s. 8-9; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 5.
267 Relation des Deux Rebellions..., s. 9; A Particular Account of the Two Rebellions ..., aym yer.
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tertipgilerinden biri oldugu yéniinde bir siiphenin mevcudiyetine?®® de sadece Relation’da
dikkat cekilmektedir. Sultan III. Ahmed’in Uskiidar’dan Topkapi Sarayir’na hareket
etmeden hemen dnce ablas1 Hatice Sultan’m tavsiyesini ald131?® hadiseden yine sadece

Relation’da bahsedilmektedir.

Bunun tam tersi olarak Relation Historique’in ihtiva ettigi; fakat ne Relation’da ne de
Vaki’a Takrivi Binyiizkirkiic’de Terkib Olunmugtur’da soz edilmeyen noktalar da
mevcuttur. Kuskusuz bunlardan en 6nemlisi, isyanin lideri Patrona Halil’in yas1, fiziksel

ozellikleri ve karakteri hakkinda verilen malumattir:

Patrona Halil, caniyane fiilleri yiiziinden birkag¢ defa oliimii hak etmisti. 40-45
yaslarinda, orta boylu, zeka ve idrak sahibi olup uzun ve hafif ¢ikintili suratinda
siyah bir biyig1 vardi...?”

Relation’da Sultan 1II. Ahmed’in Uskiidar’dan ayrilirken beraberindeki devlet erkaniyla
aym kadirgaya bindigi*’! belirtilirken Relation Historique’de ise sadrazam ve diger devlet
erkAnmin ayr1 kayiklara bindikleri?’> bilgisi verilmektedir. Relation’da, isyancilarin
Ibrahim Pasa’ya ait cesedin ona ait olmadigini ispat iddiastyla hazinedarinin beyanatini

iddialarina senet tuttuklari®*’?

seklinde nakledilen hadise, Relation Historique’de ise
pasanin sandalcisinin beyanatina miiracaat edildigi?’* belirtilmek suretiyle ufak bir farkla
yer almaktadir. Relation ve Relation Historique, bu nevi firu addedilebilecek hususlar

haricinde umumiyetle paralel seyretmektedir.

Metinler arasi karsilastirma yontemi yardimiyla yukarida sergilenen 6rneklerin gosterdigi
lizere Relation’un esas kaynagi, Relation Historique’dir. Relation Historique, Vaki’a
Takriri Binyiizkirkiic 'de Terkib Olunmustur bashkli Osmanli kroniginden ciddi ol¢iide
istifade etmekle birlikte, s6z konusu eserin bir terciimesi olmaktan ziyade onun da
aralarinda oldugu farkli kaynaklardan derlenmek suretiyle terkip edilmis gibi

goriinmektedir. Relation yazari ise Relation Historique’yi biiyiik Olciide iktibas etmek ve

268 Relation des Deux Rebellions..., s. 13; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 9.

29 Relation des Deux Rebellions...,s. 16-17; A Particular Account of the Two Rebellions..., ayn1 yer.
270 Relation Historique..., s. 831.

27\ Relation des Deux Rebellions..., s. 16; A Particular Account of the Two Rebellions...,s. 9

272 Relation Historique..., s. 836.

273 Relation des Deux Rebellions..., s. 34; A Particular Account of the Two Rebellions...,s. 19.

274 Relation Historique..., s. 849.
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baz1 kisimlara da ilaveler yapmak suretiyle eserini viicuda getirmistir. Ikinci ayaklanma
ve miiteakip hadiseler hakkindaki yorumlarin kaynagi ise bu calismada tespit
edilememistir. Ancak Relation Historique’yi nesreden Mercure de France gazetesinde,
1730 Isyani’m takip eden olaylar ve 1731°deki ikinci ayaklanma hakkinda da gesitli
yazilar’” bulundugu géz 6niine alindiginda, Relation’un Relation Historique’ye gore
farklilik arz eden boliimlerinin s6z konusu yazilar yardimiyla kaleme alindig:
diisiintilebilir. Bu bilgi, Relation’un muhtemel miiellifinin Humbaraci Ahmed Pasa
oldugu yoniindeki goriis agisindan da destekleyici bir bulgu niteligi tasiyabilir. Zira
Ahmed Pasa’nin Osmanli sadrazamlarina miisavirlik hizmeti esnasinda “Avrupa ahvalini
donemin gesitli gazetelerinden takip ettigi” 2’® bilinmektedir. Bu dogrultuda Humbaraci
Ahmed Pasa’nin Mercure de France’de yaymlanan Relation Historique’yi elde etmis ve
bu eseri esas almak suretiyle Osmanli Imparatorlugu hizmetine girdigi ilk yillarda
uzaktan sahit oldugu, kariyeri i¢in gecici bir engel de teskil eden 1730 Isyan hakkinda
bir eser kaleme almak i¢in kollar1 sivamig olabilecegi diisiiniilebilirse de sadece bu

bilgiden hareketle kaynak eseri ona mal etmenin dogru olmayacag asikardir.

275 Ozellikle bkz. Anonim, “Nouvelle Etrangeres: Extrait d’une Lettre de Constantinople du 7. Avril 1731.”,
Mercure de France: Dédié au Roy, ed. Guillaume Cavelier vd., c. 1, Paris, Haziran 1731: ss. 1364-1373,
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k6350579d/f166.item (Elde Edilme Tarihi: 19 Aralik 2020).

276 Yesil, a.g.m., s. 210, 20 no.lu dipnot.
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2. KAYNAK ESERIN iZAHLI TERCUMESI

Bu boliim, Relation des Deux Rebellions Arrivées a Constantinople en M. DCC. XXX. et
XXXL., dans la Déposition d’Achmet I1I. et [’Elevation au Trone de Mahomet V. baslikli
1730 Isyan1 ve 1731 Mart’inda meydana gelen ikinci bir ayaklanmay1 konu alan kaynak
eserin Tiirkge terciimesini ihtiva etmektedir. Terclimede, kaynak eserde yer alan ve
yazarin telaffuz kabiliyeti nispetinde Latin harfleriyle yazmaya c¢alistigi Tiirkge
sozciiklerin dogru bigimleri yazilmistir (mesela Ibraim yerine ibrahim, Catcherif yerine
Hatt-1 Serif, Mufti yerine Miiftii gibi). Bundan bagka kaynak eserin 6zgiin Fransizca
metninde sayfa altlarinda yer alip Ingilizce, Almanca ve Rusca versiyonlarina aynen
aktarildig1 goriilen malumat notlari, bu Tiirkge terciimede de ayni usule riayet edilmek
suretiyle dipnot olarak sayfa altlarina yerlestirilmistir. Ancak kaynak eserde bazi kisilerin
isimlerine yer verilmedigi yahut metin igerisinde bazi sehiv yahut noksanliklar tespit
edilmesi dolayisiyla bunlarin da belirtilmesi icap ettiginden bu hususlara da sayfa
altlarinda dipnot olarak isaret edilmistir. Kaynak eserin 0zgiin metninde ve
terclimelerinde yer alan bu malumat notlartyla tarafimizdan eklenen agiklamalarin
karismamasi adma ‘gevirenin notu’ anlamindaki ‘[¢.n.]’ kisaltmasi s6z konusu

acgiklamalarin sonunda belirtilmistir.

2.1. SULTAN III. AHMED’IN HAL’I VE SULTAN V. MEHMED’IN (1.
MAHMUD) CULUSU ESNASINDA 1730 VE 1731 YILLARINDA
ISTANBUL’DA VUKU BULAN iKi iSYANA AiT RAPOR (METIN)

Metbuu Safevi sahinin?’” tahtina oturmaya ahdetmis Esref’in?’® isyaninin®” iran’da sebep

oldugu sikintilar, Tirklere, o taraftaki sinirlarin1 genisletmek ve kendilerince en miinasip

Sah Hiiseyin (d. 1668/1669-6. 1726 veya 1729): Safevi sah1 Siileyman’n (h. 1666-1694) oglu olup 1694-
1722 yillar arasinda Safevi tahtinda oturmustur. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Laurence Lockhart, “Husayn”,
EP, 111 (1986): ss. 603-604; Rudi Mathee, “Sultan Husayn”, EF, IX (1997): ss. 854-855; Ahmet Tasagil,
“Hiiseyin Mirza”, TDVI4, XIX (1999): ss. 1-2; H. R. Roemer, “The Safavid Period”, The Cambridge
History of Iran, c. 6 iginde (ed. Peter Jackson vd.), Cambridge University Press, New York, 1986: s. 310-
324. [¢.n.]

Esref Sah (6. 1730): Afgan Gilzey asireti mirlerinden Abdullah’in (baz1 kaynaklarda Abdiilaziz) oglu olup
fran’m ikinci ve son Afgan sahi (1725-1729). Ayrintih bilgi igin bkz. R. N. Frye, “Ghalzay”, EP, I1 (1991):
s. 1001; Ismail Hakk1 Uzungarsil, Osmanli Tarihi, c. 5, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 6. Baski, Ankara,
1995: s. 172-186, 197; Yilmaz Karadeniz, fran Tarihi (1700-1925), Selenge Yayimnlari, Istanbul, 2012: s.
101-105, 108-111. [¢.n.]

Relation’da ‘Esref’in isyan1’ diye bahsedilen hadise, Afgan Gilzey asiretinin isyan1 olup kdkleri daha
evvelki yillara uzanir. Esref’in amcas1 Mir Veys’in 1707 (veya 1709) yilinda Safevilerin Kandahar’daki



280

281

282

283

53

goriinen Iran’a ait bazt memleketleri istila etmek igin en uygun firsati sunuyordu. Safevi
sahin1 katlederek zapt ettigi tahtta kalici olmak gayesiyle Esref, flituhatinin geri kalanini
emniyete almak mukabilinde Tebriz ile baska bazi yerleri Acemlere®®° teslim edip bu
suretle tasarruflarindaki miilklerin rahat rahat keyfini siireceklerini zanneden Tiirklerle
sulh?®! akdetmisti. Lakin bu siikfinet, talihin beklenmedik tebeddiiliiyle tez vakitte inkitaa
ugradi. Esref, ancak kisa bir miiddet, hiyanetinin meyvesiyle lezzetlenebildi. Zira mahlu
Safevi sahinim oglu®®?, 40.000 kisilik bir kuvveti yeniden toparlamanin caresini bularak

zikrolunan kuvveti Tahmasp Kulu Han’m?** emrine vermis, o da Esref’i firara mecbur

Gircii valisine ayaklanip sehrin kontroliinii ele almasiyla baglayan isyan, Mir Veys’in oglu Mahmud’un
Safevi ordusunu maglup ederek Isfahan’a girip sah olmasiyla neticelenmistir (23 Ekim 1722). Esref,
amcazadesi Mahmud Sah’t katlettirip tahta cikmistir (23 Nisan 1725). Bkz. Frye, a.g.m., s. 1001;
Uzungarsily, a.g.e., s. 172-173, 175, 182; Karadeniz, a.g.e., s. 74-78, 83, 85-93, 99-101. [¢.n.]

Ozgiin Fransizca metinde bu ciimle, biraz daha farklidir: “Esref, Safevi sahini katlederek heniiz zapt etmis
oldugu tahtta kendini kalict kilmak adina, fiituhatinin geri kalanini emniyete almak amaciyla Tebriz ve
baska bazi yerleri kendisine iade edip elinde bulunan memleketlerin usulca keyfini ¢ikarmaktan bagka bir
sey diisiinmeyen Tiirklerle sulh akdetmisti.”, Relation des Deux Rebellions..., s. 1-2. Krs. A Particular
Account of the Two Rebellions...,s. 1. [¢.n.]

Hemedan Muahedesi: 4 Ekim 1727 tarihinde Osmanli imparatorlugu’nun Bagdat valisi ve Iran seraskeri
Eyiiplii Hac1 Hasan Paga-zade Ahmed Pasa tarafindan tayin edilen murahhas el¢i Hemedan kadis1 Abdullah
Efendi ile Afgan sah1 Esref’in tayin ettigi murahhas el¢i Molla Nusret arasinda akdedilen on iki maddelik
baris antlasmasidir. Bkz. Muahedat Mecmuast (Tipkibasim), 11, TTK Yaynlari, Ankara, 2008: s. 312-315.
[¢.n.]

Tahmasp Mirza veya Sah II. Tahmasp (d. 1704-6. 1740): Safevi sah1 Hiiseyin’in (h. 1694-1722) oglu
olup 1729-1732 yillar1 arasinda Sah II. Tahmasp unvaniyla hiikiim siirmiistiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bekir
Kiitiikoglu, “Tahmasp 11.”, 14, XTI (1979): ss. 647-655; C. E. Bosworth, “Tahmasp II”, EF, X (2000): s.
110; Roemer, a.g.m., s. 326-328. [¢.n.]

Tahmasp Kulu Han veya Nadir Sah (d. 1688 veya 1698-6. 1747): Asil ad1 Nadir Kulu (veya Nadir Ali)
olup Avsar Tiirkmen’idir. Askeri kabiliyetleriyle temayiiz edip Horasan’da sohret kazandiktan sonra Afgan
Egref Sah’a karsi taht miicadelesi veren Tahmasp Mirza’nin davetine icabet ederek onun ordusuna komuta
etmistir. Geng sahzade, sadakatinden otiirii kendisine hanlik bahgedip ‘Tahmasp Kulu’ ismini vermek
suretiyle taltif etmistir (1726). Tahmasp Kulu Han, Esref Sah’1 maglup edip payitaht Isfahan’a girmis ve
Tahmasp Mirza’y1 atalarmin tahtina yeniden oturtmustur (1729). Miistevli Gilzey ve Abdali kabilelerini
fran topraklarindan attigi gibi Osmanlilarin eline gegen Iran’in batisindaki topraklarin cogunu da geri
almistir (1730). Sah II. Tahmasp’in kendisini kanitlamak icin baslattifi ve hezimetle neticelenen
Osmanlilara yonelik harekati, kendisinin geri aldigi yerlerin tekrar elden ¢ikmasina sebep olmus,
maglubiyetini miiteakip sahin Osmanlilarla akdettigi sulha riza gostermeyerek Isfahan’a gelip sah1 hal’
etmis, yerine sahin heniiz birkag aylik oglu Abbas Mirza’y1 (III. Abbas) tahta ¢ikarmis, kendisini de saltanat
naibi ilan etmistir (7 Eyliil 1732). Tahmasp Kulu adini1 terk ederek yeniden asil ismini kullanmaya baslayan
Nadir Kulu Han, Kerkiik ve Erbil’e taarruzlarda bulunup Bagdat’1 kusatmis (Ocak 1733), Erzurum valisi
ve serasker Topal Osman Pasa’nin sehrin imdadina yetisip onu maglup etmesiyle (20 Temmuz 1733) sekiz
aylik muhasaradan netice alamayarak geri ¢ekilmistir. Kis aylarinda siirpriz bir saldir1 yaparak Topal
Osman Pasa’y1 yenilgiye ugratip katletmis (9 Aralik 1733) ve Bagdat’1 ikinci kez kusatmigsa da Siraz’da
¢ikan bir isyan sebebiyle kusatmay1 kaldirmak zorunda kalmistir. isyam bastirdiktan sonra (Subat 1734) bu
kez Gence, Revan ve Tiflis’i hedef alan sefere ¢ikmis, bu ii¢ sehri de zapt edip Osmanlilarin elinde kalan
biitiin Safevi topraklarimi geri almistir (Temmuz-Ekim 1735). Devlet erkani ve ulemanin destegiyle II1.
Abbas’1 da tahttan indirip Nadir Sah unvaniyla kendisi tahta ¢ikmis (8 Mart 1736), bu suretle iran’daki
Safevi hanedan1 hakimiyetine (1501-1736) son vererek Avsar hanedani devrini (1736-1804) baslatmstir.
Nadir Sah, 1736-1747 yillar1 arasinda on bir yil hiikiim siirmiistiir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Azmi Ozcan,
“Nadir Sah”, TDVIA, XXXII (2006): ss. 276-277; Faruk Siimer, “Avsarhlar”, TDVI4, IV (1991): s. 164-
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birakmis, bir miiddet sonra yakalanan Esref, isyaninin ve Safevi iilkesinin harabina sebep

olusunun kefaretini merhametsiz*** bir 6liimle ddemisti.

Esref’le akdedilen muahede onun Sliimiiyle beraber bittabi bozulmus oldu. Ustelik geng
Safevi sahi, tahtin kendisinden gasp edildigi esnada Tiirklerin zapt etmis oldugu
memleketleri terk etmeye raz1 gelmeyerek onlardan fethettikleri biitiin miilkleri kendisine
teslim etmelerini talep ediyor, sulha da yalniz bu sartla riza veriyordu. Keza Tiirkler de
kendilerine bunca cana ve mala mal olmus bu memleketleri nasil terk edeceklerine karar
veremiyorlardi. Birbirine bdylesi zit menfaatlerin arasini1 bulmak miiskiil géziikmekteydi.
Bu arada, muzaffer bir asiler ordusunun basinda olup muvaffakiyetleriyle de hayat

bulmus Tahmasp Kulu Han,?’

cesaretinin harladig1 i¢indeki atesin sOonmesini
istemiyordu. Zira o, son muahede sayesinde kendilerini emniyete aldiklarini zannederek
hududa kafi miktarda asker ve zahire ikmalini ihmal eden Tiirklere nazaran sartlarin kendi
lehine oldugunu anlamisti. Oysa Safevi sahi, Tiirkleri daha da sasirtmak i¢in her ne kadar
Tiirklerden fethettikleri tiim miilklerin ve esir ettikleri biitiin Acemlerin iadesini talep
etmekten baska hicbir ruhsat1 olmasa da bir elgiyi*®, yeni bir muahede akdi bahanesiyle

Istanbul’a irsal etmisti.

Elgi, 1730 senesinin haziran ayinda vasil oldugu Istanbul’da izzet ve ikramla agirlanms,

Acemlerin yeniden harp vaziyetine gectiklerine dair hi¢ beklenmedik bir haber geldigi

287

vakte kadar da Veziriazam~®' ile sulh miizakerelerine coktan baglamisti. Bu haber iizerine

165; V. Minorsky, “Nadir”, I4, IX (1964): ss. 21-31; I. R. Perry, “Nadir Shah Afshar”, EP, VII (1993): ss.
853-856; Peter Avery, “Nadir Shah and the Afsharid Legacy”, The Cambridge History of Iran, c. 7 i¢inde
(ed. Peter Avery vd.), Cambridge University Press, New York, 1991: ss. 3-62.

Siraz sehri civarindaki kalelerinden birinde ele gegirilip sehre gotiiriilmils, umuma acik bir mekanda
cirilgiplak gezdirilerek teshir edilip son nefesini verene kadar da viicudu kasagilarla pare pare edilmisti.
Tiirk olarak dogduysa da Acemlere merbut oldu ve gasip Esref’i hezimete ugratip Tirkler tarafindan
fethedilen yerlerin ¢ogunu geri aldiktan sonra, geng Safevi sahini 6ldiirtiip onun yerine de kendini sah ilan
ettirince yaptig1 biitiin biiylik islere bizzat kendisi leke siirdii. Bu olay, zaptina kadir oldugu takdirde tahtin
ayartmalarina kars1 koymanin bir kisi i¢in ne kadar zor oldugunu gostermektedir.

Riza Kulu Han: Sah II. Tahmasp’in ciilisunu haber vermek ve Relation’da da belirtilen talepleri iletmek
iizere Istanbul’a génderilen Safevi elgisidir. Avsar asiretinin Samlu obasina mensuptur. Bkz. Aktepe, a.g.e.:
s. 89, 91-92, 93; Avery, a.g.m., s. 29; Kiitikoglu, a.g.m., s. 651; Uzungarsily, a.g.e., s. 198-199; Karadeniz,
a.g.e.,s. 133. Riza Kulu Han, 1731 y1linin mart ayina kadar Istanbul’da kaldiktan sonra sulh miizakerelerine
seraskerle devam etmesi icin Bagdat’a gonderilmis, Sah Tahmasp’in Revan’1 kusattig1 haber alininca da
Mardin Kalesi’nde hapsedilmistir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 17,48, 63, 86. [¢.n.]

Damat Nevsehirli ibrahim Pasa (d. 1662-6. 1730): 9 May1s 1718-30 Eyliil 1730 tarihleri arasinda vazife
goren Osmanli veziriazami ve Sultan III. Ahmed’in damadidir. Relation’da da tafsilatiyla anlatilacagi tizere
asilerin talebiyle idam edilmistir. Ayrmntili bilgi i¢in bkz. M. Miinir Aktepe, “Damad Ibrahim Pasa,
Nevsehirli”, TDVIA, VIII (1993): ss. 441-443; a. y., “Nevsehirli Ibrahim Pasa”, [4, IX (1964): ss. 234-239;
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miizakerelere son verilmis, elci iizerine bir ¢avug?®® tayin olunmus ve tekrar harp ilan
edilmisti. Ister sahih bir niyetle olsun ister bu harp igin yapilan zahiri tedariklerle
diismanin gdziinii korkutmak maksadiyla olsun Sultan®®® ve Veziriazam, ordunun basima
gecmeye kararli olduklarin1 gostermek igin bir yiiriiyiis tertip ettiler. Agustos ayinin 3.cii
giinii, askeri bir harekattan ziyade biiylik bir gdsteriye yarasir debdebeli gegit resmiyle
Istanbul’dan ayrildilar ve yiiriiyiisiin devam1 igin her sey hazir olana kadar beklemek

mazeretiyle Uskiidar’da ordugah kurdular.

Biitiin bu niimayislere ragmen saray erkani, yiiriiyiise devam etmeleri mi, yoksa
Istanbul’a geri dénmeleri mi gerektigi noktasinda tereddiit ediyordu. Bu kararsizlik,
suizanna kapilan askerlerin homurdanmalarina neden oluyordu. Zira bu sefere gitmesi
mukadder olanlar bodylesine uzun bir yiirliylisiin gerektirdigi masraflarla perisan
olduklarindan ve askeri teghizat tedarik etmek icin diikkanlarin1 kapatip islerini*®
bozduklarindan hosnutsuzluklari artmisti. Onlarin hosnutsuzlugunu arttiran yalniz bu
fuzull masraflar degil, ayn1 zamanda islerinden temin edebilecekleri az miktardaki giinliik
kazan¢lardan da mahrum kalmis olmalariydi. Zira Tiirk askerleri i¢in baska birtakim

mesleklerle istigal etmenin mutat bir sey oldugu maltiimdur.

Bu homurdanmalardan en sonunda bir isyan zuhur etti. Oysa bundan ¢ok once, askerler

arasinda oldugu kadar halk meyaninda da hiikiimete karsi umumi bir hosnutsuzluk

a. y., “Ibrahim Pasha, Nevshehirli”, EF, III (1986): ss. 1002-1003; Necdet Sakaoglu, “Ibrahim Pasa
(Damat)”, DBIA, IV (1993): ss. 126-127; Yayin Kurulu, “Ibrahim Pasa (Nevsehirli Damat)”, YYOA, 1
(2008): ss. 638-641; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 3, s. 778-779; Danigmend, a.g.e., s. 54-55. [¢.n.]

Osmanli Imparatorlugu, bir devlete harp ilan ettigi zaman o devlete ait elgilerin hapsedilmesi mutat bir
uygulama olup bunun icrasi da divan ¢avuslart marifetiyle gergeklestirilmistir. Bkz. Orhan F. Kopriili,
“Cavus”, TDVIA, VIII (1993): s. 237; Pakalin, a.g.e.,c.1,s. 335 Busebeple hem Fransizca 6zgiin metinde
hem de Ingilizce terciimede elgiyi gozetim altina alan gorevli icin ndbetgi, bekci veya muhafiz gibi
anlamlara gelen guard kelimesinin karsilig1 olarak ‘cavus’ tercih edilmistir. [¢.n.]

Sultan II1. Ahmed (d. 1673-6. 1736): Sultan IV. Mehmed’in (h. 1648-1687) oglu ve Sultan II. Mustafa’nin
(h. 1695-1703) kardesi olup 23 Agustos 1703-1 Ekim 1730 tarihleri arasinda hiikiim stirmiis Osmanl
sultanidir. Ayrintili bilgi igin bkz. M. Miinir Aktepe, “Ahmed I11”, TDVIA, 11 (1989): ss. 34-38; Enver Ziya
Karal, “Ahmed II1.”, 4, T (1978): ss. 165-168; Harold Bowen, “Ahmad III”, EP, T (1986): ss. 268-271.
[¢.n.]

Fransizca dzgiin metinde yer alan ve Ingilizce terciimede de aynen tekrar edilen barque kelimesi, Fransizca
ve Ingilizce sozliiklerde ‘sandal’, ‘barka (tasimacilikta ve merasimlerde kullanilan biiyiik tekne)’, ‘navi (ii¢
direkli gemi)’ gibi bilumum deniz tasitlart anlamina gelmektedir. Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., s. 239;
Redhouse, a.g.e., s. 64. Ancak bu sdzciiglin Fransizcada ‘menafi’, ‘umur’, ‘i’ gibi mecazen kullanimi da
mevcuttur. Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., ayn1 yer. Climlenin biitiiniine bakildiginda s6z konusu kelimenin
mecaz anlaminin kullanildig1 ve Ingilizce terciimede bu kelimenin ilk anlamiyla kullanildig1 diisiincesiyle
aynen aktarildig1 zannedilmektedir. [¢.n.]
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miisahede olunuyor ve bir isyanin yaklagsmakta oldugunun ayan beyan goriilebilecegi
alenen dillendiriliyordu. Epey miiddetten beri hissedilen erzak kitlig1, esya fiyatlarindaki
artis, ticaretin yetersizligi yiiziinden biitlin memleketi tiiketen sefalet, ¢ok sayidaki
vergiler, askerlerin Iran hududuna sevk edilmek yiiziinden kizginliklari, -ki orada ¢oktan
bir tiir isyan ¢ikartmis olduklart sdyleniyordu- ayaktakimi meyaninda umumi bir nefrete
sebep oluyordu. Fethi ugruna onca Miisliman kan akittiktan sonra Tebriz’in teslim
edilmesi, askerleri dehsete diistirmiistii. Acemlerle harbin yeniden basladigi haberi (ki bu,
Tirkler i¢cin daima nahos, ¢cogu kez de mesum bir haberdir), zihinlerindeki fitneyi
uyandirmis ve kalplerindeki kedere bir menzil vermek i¢in firsat kollamaya baglamiglardi.
Fakir askerlere mahsus hosnutsuzluklardan, arkasinda bazi ulemayla hiikiimetten
gayrimemnun birtakim vaizlerin bulundugu zannedilen gizli tertiplerden ve yalniz
vaziyetlerini diizeltmesi kaydiyla devranin ddonmesinden memnun olacak birkag¢ algagin

huzursuzlugundan korkuya kapilip bunlar bir isyan ¢ikarmaya bahane etmislerdi.

Bu fitneye alet olanlar, pek sefil kimselerdi. Sokaklarda eski esvap satan Arnavut Patrona
Halil, manav Muslu ve bu ikisinin mertebece mafevkinde olmayan Emir Ali, ahvali pek
acayip bu miihim vakay1 husile getirmek i¢cin Cenab-1 Hakk tarafindan intihap olunmus
birer vasitaydilar. Her ne kadar boylesine azim bir tesebbiis i¢in acizlikleri asikar olsa da
Sultan III. Ahmed’i ecdadina ait taht1 terk etmeye mecbur birakan Patrona ve riifekasi
gibi, sli-1 idarelerinin miistahak oldugu cezay1 verecek kisilerle daima etraflar1 ¢cevrilmis
halde oldugundan umumun takdirine layik olmak i¢in gayret sarf etmeleri, temayiiz
etseler de mechul bir nesepten geldiklerini asla unutmamalari icap eden yliksek makam

sahipleri i¢in hakiki bir ibret olarak bu vaka, gelecek nesillere aktariimayi hak eder.

Patrona Halil**!

, Onceleri donanmada denizciyken sonradan yenigceri ocagina gegis
yapmusti. Ileri bir tarihe tehir olunmus gibi gdziiken Iran seferi icin gerekli silah, kiyafet

ve baska esyay1 satin almak icin 200 kurus®? degerindeki diinyaligini ¢aresizce sarf

Bir zamanlar levent yani denizci eri olup nami aldig1 Patrona kalyonunda vazife gormiis; lakin sonra
Muslu ve Ali gibi o da yenigeri ocagina gecis yapmusti. Birtakim mesleklerle istigal eden her Tiirk askeri
gibi Patrona da eski esvap satiyordu. Bazi1 vakayinameler onun dellallik, Muslu’nun da kahvecilik yaptigini,
Ali’ninse kisa siire dnce izmir’de vuku bulmus bir isyanin sergerdesi oldugunu belirtirler.

Fransizca dzgiin metinde ve Ingilizce terciimede ‘200 Piastre’ olarak gegmektedir. Bkz. Relation des Deux
Rebellions..., s. 8; A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 5. Piastre, Osmanli paralarindan kurusa
tekabiil etmektedir. Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., s. 1290; Redhouse, a.g.e., s. 576. [¢.n.]
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ettiginden?”® birtakim karisikliklar ihdas edip kaybettigi servetini bu sayede tazmin
edebilecegini diisiinmiis hem askerler hem de halk arasinda bircok hosnutsuz kimse
bulundugunu bildiginden, dolayisiyla da ufak bir kivilcimin kolaylikla umumi bir yangina

dontisebilecegini anladigindan isyan fikrine daha da miitemayil olmustu.

Binaenaleyh Patrona Halil, gerekli miiskirat ve baska seyleri temin edip sayilar1 bir
diizineyi bulan itimat ettigi dostlarin1 bir ziyafete davet etti. Eglencenin orta yerinde,
ickinin de tesiriyle dostlarina icinden gegenleri oldugu gibi anlatti. Onlara, “hepten
zalimlesen ve yalandan Acemler iizerine sefere ¢ikacak gibi yaparak bunca masraf
vaptirdiklari askerleri perisan ederken ayni zamanda kendilerini eglendirmekten baskaca
bir sey diistinmeyen hiikiimeti iskat, Sultan’t da hal’ edeceginin bir riiyasinda kendisine
malum oldugunu, o sebeple gidisattan memnun olmayanlarin basina bizzat gegmeye
ahdettigini, imdadina yetismeleri icin ¢agiracagr Miisliimanlar: agctigi bayrak altinda
toplayacagini, boyle memduh bir maksadi muvaffakiyetle tamama erdirmede kendisine
refik olmalarindan baska hi¢hir seye ihtiva¢ duymadigini” sdyledi. Orada bulunanlarin
hepsi kararlilig1 dolayisiyla ona sitayisler ettiler ve sadikane merbut olacaklari resmi bir
yeminle birbirlerine muavenet etmeyi taahhiit ettikten sonra mezk(r vakay1 icraata

dokecekleri giinii 28 Eyliil Persembe olarak kararlastirdilar.

Her sey bu vechile kararlastirilinca, sabah saat dokuza dogru Sultan Bayezid Camii’nin
karsisindaki meydanda evvela az bir mevcutla tecemmu ettiler ve orada ti¢ kola ayrilmak

hususunda mutabakata vardilar. Ilk kol, sehrin en zengin tiiccarlarinin bulundugu mekéan

’6294

olan Bedesten gececekti. lIkincisi, Bahcekap1’dan®” ¢ikacakti. Ugiinciisii ise

96 297

Divanyolu'na®® gidecek, ondan sonra da bu iic kol birlesip Et Meydani’nda

toplanacaklardi. Buna gore, yola ilk koyulan Patrona’nin cemiyeti olmus, ellerinde

293 Ingilizce terciimede Fransizca 6zgiin metinden farkli olarak bu kisim, Patrona Halil’in “Acem seferinde
satmak igin silah, kiyafet ve baska esyaya yaklasik 200 kurus degerindeki biitiin varini yogunu sarf ettigi”
seklinde gegmektedir, A Particular Account of the Two Rebellions..., aynt yer. Krs. Relation des Deux
Rebellions..., s. 8-9. [¢.n.]

294 {stanbul’daki kuyumculara, miicevhercilere ve kiymetli kumas tacirlerine ait diikkanlar1 barmdiran mekan.

25 {stanbul’da bahge kapist manasina gelen bir kap.

2% Saray-1 Hiimayun’a ¢ikan genis yol.

297 Tiirklerin ekseriya talim yaptiklar1 genis bir meydan olup yenigeri odalarina nazirdir ve orada yenigerilere
et dagitilir.

[*] Ingilizce terciimede: Tiirklerin askeri talimler yaptiklar: ve yenicerilere ii¢ aylik mevaciplerinin verilip
yemek dagitildigi genis meydan. Bkz. A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 6 (Dipnot d). Krs.
Relation des Deux Rebellions..., s. 10-11 (4 no.lu dipnot) [¢.n.]
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kiliclar ve kiisade ettikleri bir bayrakla “ticaret ve zanaat erbabimin diikkdanlarini
kapatmast ve hakiki her Miisliimanin actiklar: bayragin pesinden Et Meydani 'na gelmesi
gerektigini, orada toplananlara mevcut hiikiimet aleyhindeki hakli sikayetlerinin teblig
edilecegini” dort bir yana nida etmislerdi. Diger iki cemiyet de kendilerine tembih
olundugu iizere giizergahlar1 boyunca ayn1 seyi yapmis, kargasa tez vakitte biitiin sehre
sirayet etmisti: Diikkanlar alelacele kapatiliyor; lakin Tiirklerin cogu belirlenen bulusma
yerinde toplanmak yerine evlerine kapaniyordu. Hiristiyanlar ve Yahudiler de aynini

yapmanin yerinde oldugunu diisiiniiyorlardi.

Istanbul bu gailelerle calkalanmakta iken Sultan ve Veziriazam halen Uskiidar’daydilar.
Padisah ile vezirinin yoklugunda umumi asayisi her zamankinden daha ziyade
gozetmekle vazifeli Sadaret Kaymakami ve dahi Kapudan Pasa®*® olan Mustafa Pasa®”’

0

da sehirde bulunmuyor, Karadeniz Bogazi’'na’”’ nazir yalisinin®*! bahcesine diktigi

laleleri seyretmekle mesgul oluyordu. Keza Reis Efendi*® de Bogazici’ndeki

Kapudan pasa, donanmanin komutanidir. Sadaret kaymakami ise veziriazamin vekili olup veziriazamin
Istanbul’dan ayrilmak zorunda kaldig1 zamanlarda sultanin naspettigi bir makamdir.

Kaymak veya Atlamaci Mustafa Pasa (6. 1730): Babasi, Koprilli Fazil Ahmed Pasa’nin
veziriazamliginda ona sadaret kethiidasi olarak hizmet eden ve Halep, Misir, Sam gibi vildyetlerde
beylerbeylik yapan Vezir Poginli (Kara) Ibrahim Pasa olup annesiyse maktul veziriazamlardan Merzifonlu
Kara Mustafa Pasa’nin kizt Fatma Hanim’dir. Mustafa Pasa, Veziriazam Damat Nevsehirli Ibrahim
Pasa’nin kiz1 Fatma Hanim’la evlenip ona damat olmustur. Vezaret riitbesiyle nigancilik (1718-1721) ve
kaptan-1 deryalik (1721-1730) makamlarinda bulunmus, veziriazamim padisahla beraber Uskiidar’daki
ordugédha gegmesiyle sadaret kaymakami tayin edilmistir. Relation’da da goriilecegi lizere asilerin talebiyle
idam edilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. RAmizpasazade Mehmed izzet, a.g.e., s. 92-93; Mehmed Siireyya,
a.g.e., c. 4, s. 1200; Danismend, a.g.e., s. 208-209. M. Miinir Aktepe, “XVIII. Yiizy1ll Vezirlerinden
Kapdan-1 Derya Kaymak Mustafa Pasa’ya Ait Vakfiyeler”, Vakiflar Dergisi, 8 (1969): s. 15; Yayin Kurulu,
“Mustafa Pasa (Kaymak)”, YYOA4, 11 (2008): s. 310. [¢.n.]

Fransizca 6zgiin metinde ve Ingilizce terciimede Karadeniz Bogazi olarak belirtilen yer, bugiinkii Istanbul
Bogazi olup donemin Osmanli kroniklerinde de bogazin ayni sekilde tesmiye olundugu gortilmektedir.
Mesela “iki giin icinde Bahr-1 Siydh Bogazi’na ‘icdleten kalyonlari tesyir” seklindeki bir 6rnek i¢in bkz.
Subhi Tarihi, s. 152. [¢.n.]

Subhi Tarihi’nde, Mustafa Pasa’nin meshur sahil saraymin adi Bag-1 Ferah olarak gegmektedir, a.g.e., s.
23. Bu saray, Cengelkdy’de inga edilmistir. On sekizinci yiizyilin ikinci ¢ceyreginde Bogazici sahillerinde
saray ingasina dair bir furya basladigini iddia ederek bu vetireyi ‘Bogazici’nin yeniden fethi’ olarak
degerlendiren Shirine Hamadeh, eserinin birinci boliimiiniin baglangicinda, Mustafa Pasa’nin Bag-i
Ferah’min da aralarinda bulundugu bu saraylari konumlarini tespit eden bir haritaya yer vermistir, Sehr-i
Sefa: 18. Yiizyilda Istanbul, ¢ev. Ilknur Giizel, Iletisim Yaymlari, 2. Baski, Istanbul, 2017: s. 40-41, Harita
1 (Bag-1 Ferah, bu haritada 20 numarayla yer almaktadir). [¢.n.]

Ucanbarh Mehmed Efendi (d. 1673/1674-6. 1732): 2 Agustos 1718-Ekim 1730 tarihleri arasinda vazife
goérmiis Osmanlh reisiilkiittabidir. Isyancilarm kendilerine teslim edilmesini istedikleri devlet erkani
arasinda onun da ismi ge¢mis, bunun iizerine kagip saklanmistir. Sultan I. Mahmud’un ciilisunu miiteakip
defter emanetine tayin edilince saklandig1 yerden ¢ikmigsa da isyancilarin, kendisi hakkinda sabik hiikiimet
mensubu ve Ibrahim Pasa’nin yakin adamlarindan oldugu yéniindeki ithamlar1 yiiziinden azledilip siirgiine
gonderilmesi kararlagtirilmigtir. Asi reislerinden Muslu Bese’nin himayesini temin ederek isyancilarin,
kendisini hedef alan 6fkesini teskin etmeyi basarmus ve siirgiine génderilmekten kurtulmustur. Isyancilarin
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konaklarindan birinde bulunuyordu. Burada isyanla aldkali ilk haberleri aldiginda, rahat
ve miskin tabiatli oldugundan ehemmiyetsiz ve esatir nev’inden seyler olarak telakki
ettigi bu haberleri hafife almist1. Oyle ki o esnada yenigeri agas1 ve sadaret kethiidasi
haricinde bu karisikliklar1 bastirip nizami yeniden tesis edecek niifuz sahibi hi¢ kimse
yakinlarda bulunmuyordu. Halkin 6fkesinden diger herkesten daha ziyade korkuya
kapilan sadaret kethiidasi®®, isyan haberini alir almaz cesaretini kaybedip saray1
civarinda bulunan kayiklardan birine atladigi gibi Eyiip tarafina firar etmisti. Yasina
hiirmet edilen yenigeri agas1*®* ise ihtilal haberini isitince nobetcileri*®> derhal nizama
sokup, asileri tath dille yola getirmek bu olmazsa da zor kullanarak dagitmak kastiyla
tizerlerine yiirlimis; lakin orada bulunusunun onlar1 gazaba getirmekten bagka bir seye
yaramadigini, muhafizlarinin kendisine muavenet etmek hususunda heveskar olmaktan
uzak olduklarini, hatta kendisini davet eden asilere katilmayi reddedip isyanlarda
bermutat kiisade edilen bayragi**® onlara teslim etmeyi reddettigine dair kendi aralarinda
homurdanip durduklarini gérdiikten, keza asilere ait diger bir cemiyetin onun sarayini®?’
yagmalamak i¢in ilerlemekte oldugunu da haber aldiktan sonra isyanci kalabaliin
arasindan savusmus, kiyafetini tebdil etmis, birileri tarafindan taninmaktan korktugundan

iki kiirekli alelade bir sandala binip Uskiidar’a gegmisti. Heniiz baslangic asamasindaki

tasfiyesinden sonra tekrar defter emanetine getirilmis, bir siire de defterdarlik yapmistir. 8 Eyliil 1732°de
vefat etmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Seyfullah Aslan, “Lile Devri Reisiilkiittibi Uganbarli Mehmed
Efendi’nin Hayat1”, Lale Devri'nde Osmanli Devleti ve Nevsehir iginde (ed. Ilyas Gokhan vd.), Kémen
Yayinlari, Konya, 2018: ss. 803-814; Danismend, a.g.e., s. 340-341; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 3, s. 1024.
[¢.n.]

Kethiida Mehmed Pasa (6. 1730): Veziriazam Damat Nevschirli Ibrahim Pasa’nin kap1 halkindan olup
onun hazinedarhigini yapmistir. Ibrahim Pasa’nin kizi1 Hibetullah Hanim’la evlenmek suretiyle ona damat
olup vezaret riitbesiyle sadaret kethiidalig1 vazifesinde istihdam olunmustur (27 Mart 1719-30 Eyliil 1730).
Asilerin talebiyle idam edilmistir. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 4, s. 1060. [¢.n.]

Hasan Aga: Hakkinda fazla malumat olmamakla beraber en az yedi sene yenigeri agaligi vazifesinde
bulundugu, agalig1 sirasinda yasinin ilerlemis oldugu, isyan: engelleyemedigi i¢in azledildigi, isyancilarin
talebiyle de Rodos’a siirgiine gonderildigi doneme ait Osmanl kroniklerinde belirtilmistir, Abdi Tarihi, s.
29, 36; Subhi Tarihi, s. 18-19, 23, 57. Ayrica bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 2, s. 607. [¢.n.]

Devrin Osmanli kroniklerinde bunlarin ‘kéarhaneliler’ yani Agakapisi’ndaki sanat atdlyelerinde galigan
gorevliler oldugu belirtilmektedir, Abdi Tarihi, s. 29; Subhi Tarihi, s. 23. [¢.n.]

Yalniz Fransizca 6zgiin metinde yer alip Ingilizce terciimede bahsi gegmeyen bu bayragin aga béliigiine ait
sancak olmasi muhtemeldir. Vak’a-i Patrona Halil adl1 kisa kronikte isyancilarin Agakapisi’ni basip aga
bayragmi ele gecirdiklerinden bahsedilir, Hakan Yilmaz, “‘Patrona Halil Vak’asi” Hakkinda Yeni Bir
Kaynak”, https://www.hakikat.com/hakikat-dergisi/189/patrona-halil-vakasi-hakkinda-yeni-bir-kaynak, 1
Haziran 2009 (Erisim Tarihi: 9 Aralik 2020). [¢.n.]

Relation’da yenigeri agasmin saray1 ifadesiyle kastedilen yer, yenigeri agalarinin makami, ayni zamanda
da aileleriyle birlikte ikamet ettikleri mekan olan Agakapisi olmalidir. Bkz. Semavi Eyice, “Agakapis1”,
TDVIA,1(1988): ss. 462-464. Osmanli kronikleri de isyancilarin Agakapisi’na hiicum edip yenigeri agasini
firara mecbur biraktiklarini belirtmislerdir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 22-23. [¢.n.]
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bu halk hareketini haber vermedigi veyahut bastiramadigi i¢in derhal katledilecegi
korkusuyla veziriazama neler olup bittigiyle alakali hi¢cbir malumat vermeden oradaki

evlerinden birine kapanmasti.

Bu arada bagibos kalan asilerin sayis1 siiratle artmaktaydi. Yollarina ¢ikan biittin Tiirkleri
bir sel gibi onlerine katip siiriikliiyor, kendilerine inkiyat etmeyi reddedenleri hemen
oracikta Oldlirmekle tehdit ediyor, sadakatle bagli olduklar1 padisahlarina hiyanet
etmektense katledilmeyi yegleyen birka¢ kisiyi de hakikaten oldiiriiyorlardi. Badehu
sipahiler odasina®**® gidip orada bulduklar tiifek, kilig, karg: ve baskaca harp aletlerini
igtinam etmislerdi. Sonra zindanlari basmislar ve buralarda mahkiim tutulanlarin
ciimlesini 1tlak edip cemiyetlerine katarak vaziyetlerini takviye etmislerdi. Ustelik asilerle
ayn1 mesrepten olmalarina ragmen heniiz bunu acgike¢a ilan etmeye cesaret edememis bu
gibi kimseler, bdylesi miisait baslangic adimlarimi gordiikten itibaren asilerin agtigi
bayrak altina saf-be-saf dizilmeyi daha fazla tehir etmemislerdi. Oyle ki ertesi gece asiler,
kat1 bir zapturapta riayet edip her yanda kol gezince, bir tek kimsenin dahi canin1 yakmaya
kastedenlerle fasit ve zalim hiikimetten necat bulmaktan gayri bir maksat ugruna silaha

sarilanlar1 da kendi saflarindan reddedince, sayilar1 iki bin kisinin {izerine ¢ikmusti.

Boylece fitne, veziriazamin malumat sahibi olmasindan evvel, simdiden 6nemli bir agama
kaydetmis bulunuyordu. Uskiidar’a gelenlerin ve tabiri caizse bu biiyiik yanginin yalniz
kiviletmlarii  gérmiis  olanlarin  veziriazama sdyledigine gore birkag serseri
Bedesten’de®” kavgaya tutusmus, bittabi korkuya kapilan esnaf da diikkanlarini

kapatmuis; fakat yeniceri agasi, adamlariyla yetiserek diikkanlari yeniden agtirip bu serseri

Fransizca 6zgiin metinde quartier, ingilizce terciimedeyse quarters olarak belirtilen sdzciigiin sdzliik
anlami ‘kisla’ olup (Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., s. 1802; Redhouse, a.g.e., s. 615) yenigerilerin barmndigi
bu mekanlar tavsif i¢in devrin kaynaklarinda siklikla ‘oda’ kelimesi kullanildigindan ‘kisla’ yerine ‘oda’
kelimesi tercih edilmistir. Bkz. Mehmet Mert Sunar, “Oda”, TDVIA, Ek-IT (2019): ss. 369-371; Kemal
Beydilli, “Yenigeri”, TDVIA, XLIII (2013): s. 457-458; Pakalin, a.ge.,c.2,s.714-716. [¢.n.]

Osmanli kroniklerinde daha ziyade ‘bezzazistan’ seklinde gecen bedesten, tiiccarlara ait degerli mallarin
ve kiymetli evrakin mahfuz bulundugu mekéan olup diikkanlardan tesekkiil eden carsilar bu ana yap1
etrafinda gelismislerdir. Bu yapilar, 6zellikle yangin ve dogal afetlerle hirsizlik ve yagmacilik gibi
faaliyetlere karst koruma saglamasi i¢in ¢ok saglam bigimde inga edilmisler, ¢arsilarin iginde bir tiir ‘i¢
kale’ hiiviyetinde olmuslardir. Relation’un kaleme alindig1 dénemde Istanbul’da biri Cevahir Bedesteni
(Eski veya I¢ Bedesten) bir digeri de Sandal Bedesteni (Yeni Bedesten) olmak iizere iki bedesten
bulunmaktadir. Birbirine komsu olan bu yapilarin ikisi de genisleyen Kapalicarsi i¢erisinde kalmislardir.
Bkz. Semavi Eyice, “Bedesten”, TDVIA, V (1992): s. 302-303; Pakalin, a.g.e., c. 1,s. 187-191. Isyancilarin
protestosunun Istanbul’daki bedestenlerden ‘atik’ yani eski olanmin &niinde meydana geldigi
anlasilmaktadir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 22. [¢.n.]



310

31

61

giiruhunu dagitmis ve teldst mucip bundan baska higbir sey olmamisti. Boylece

veziriazam, asilsiz haberlerle aldatilmis; miiftii*'

, sadaret kaymakami, sadaret kethiidasi,
belli bagh vezirler ve memurlarin kendisine malumat vermek i¢in huzuruna ¢iktiklari
Ogleden sonra saat dort sularina de§in hakikati tam manasiyla 6grenememisti. Sadaret
kaymakami, veziriazamin huzurunda bulunan digerlerinden kendisini tenzih edip mazur
gbstermek icin, “sabah saat on ild on bir arasinda Istanbul’da bir velvele koptugu
istihbaratint aldigini, bunun tizerine hemen sehre dondiigiinii ve umumi asayisi yeniden
tesis etmek gayesiyle at sirtinda vaka mahalline varip kapanan diikkanlarin agiimasini
emrettigini ancak peginden gelen asilerin diikkanlari zorla yeniden kapattirdigini, onlart
bu edepsizlikten men etmek i¢in kafi miktarda kuvveti bulunmadigindan geri ¢ekilmeye
mecbur kaldiginr” sOyledi. Ne var ki asileri gormezden gelerek aralarindan gecip gidenin
de veziriazam ile sadaret kethiidas1 katledilmeden fitne dinmedigi takdirde veziriazam
olmaya muvaffak olabilecegi timidiyle bu dolaplar1 ¢evirenin de sadaret kaymakami

olduguna inanilmaktaydi. Lakin onun feci sonu emellerinde aldanmis oldugunu az sonra

gosterecektir.

Veziriazam, her ne kadar bu vakanin muzir bir istikamete girmeye basladigr malumati
kendisine verilir verilmez Divan toplantisi tertip ettiyse de toplantiya katilanlarin fikirleri
Oyle cesit cesitti ki miisavereler geceye degin siirmiis, varilan tek karar da Sultan
huzurunda yeni bir mesveret meclisi*'! toplamak olmustu. Sultan huzurunda toplanan
meclisteki miisavereler neticesinde varilan nihai karar ise, her seyin caresini daha az
zahmetle bulabilmek icin vaka mahalline yakin olmak gerektiginden sultan ile ciimle
saray erkdammin Istanbul’a dénmelerinin elzem goriindiigii idi. Bu karar hemen kabul
edilmis; lakin Sultan, sehre doniis i¢in tedarik edilen kadirgaya binmezden evvel hem

onun hakkinda besledigi muhabbet hem de yas¢a kendisinden biiylik olmasi hasebiyle

Yenisehirli Abdullah Efendi (6. 1743): 7 Mayis 1718-30 Eyliil 1730 tarihleri arasinda gdrev yapmis
Osmanli seyhiilislamidir. Ayrintih bilgi igin bkz. Mehmet Ipsirli, “Abdullah Efendi, Yenisehirli”, TDViA,
1(1988): ss. 100-101; a.y. “Abdullah Efendi (Yenisehirli)”, YYOA, 1 (2008): ss. 16-17. Mehmed Siireyya,
a.g.e.,c.l,s. 62; Danismend, a.g.e., s. 137. [¢.n.]

Fransizca 6zgiin metinde conseil, Ingilizce terciimedeyse council olarak gecen sézciigiin ‘meclis’, ‘sura’
gibi anlamlar1 vardir. Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., s. 574; Redhouse, a.g.e., s. 185. Osmanlilar baglaminda
bu toplantinin, olaganiistii sartlarda akdedilen istisare meclisi manasindaki ‘mesveret meclisi’ diye 6zel bir
ismi mevcut oldugundan terciimede mesveret meclisi geklindeki kullanim tercih edilmistir. Megveret
meclisi i¢in bkz. Ali Akyildiz, “Meclis-i Mesveret”, TDVIA, XXVIII (2003): ss. 248-249. [¢.n.]
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daima hususi bir hiirmet duydugu ablasi Hatice Sultan’in®'? tavsiyesini almay1 arzu
etmisti. Bu hanim sultan, bdylesine tehlikeli bir vaziyette kendisine bagka hususlarda da
bazi tavsiyeler verdikten sonra ona, vezirlerinden higbirini yanindan ayirmamasini,
asilerin bunlardan birini talep etmeleri halinde talep ettikleri veziri feda edip kendilerine
teslim etmek suretiyle ailesini ve sahsini her nevi hakaretten koruyabilecegi nasihatinde

bulunmustu.

Bu tavsiye dogrultusunda Sultan, gece yaris1 tiim vezirleri beraberinde olarak kadirgaya
binip Saray-1 Hiimayun’un Topkap1®!? diye tesmiye olunan burnunda karaya ¢1kt1. Oradan
Has Oda’ya’!* varip odanin kdsesindeki sedire oturdu. Oturdugu sedirden bitisik odada
konusulan her seyi isitebiliyordu. Veziriazam, bdylesi miibrem bir miizayaka ve muhatara
halinde tutulmasi gereken yolun ne oldugunu tekrar miitalaa etmek i¢in viizerayi, ulemay1
ve devlet ricalini o odaya davet etmisti. Lakin odada bulunanlarin fikirleri birbirinden
daha da ayrigmis, zihinleri de yapilan ilk miisavereye nispetle daha da karigmisti.
Hiikimetin inkilab1 i¢in mukadder vakit yaklasirken alinan biitiin kararlar sadece yikimi
cabuklastirmaya yariyordu. Aslinda herkes, asilerin halen ciizi miktarda olup maglup
edilmelerinin umulabilecegi ve daha korkulur bir hal almazdan evvel ordunun kuvvetli
bir kisminin taarruz i¢in lizerlerine sevk edilmesi gerektigi noktasinda hemfikirdi. Derhal
icra edilmesi kaydiyla kendisine verilen en iyi ve tek tavsiye bu olsa da Sultan, bunu

yapmak istemeyip kendisine verilen tavsiyeye sarilmazdan evvel baska bir ¢ikar yol aradi.

Nitekim Sultan Ahmed, asilere geri c¢ekilmelerini emretmesi ve sayet derhal
kendiliginden dagilmazlarsa onlar1 katletmekle tehdit etmesi i¢in Haseki Aga’yr®" giin
agarir agarmaz Et Meydani’na irsal etti. Lakin bu emir ve tehdit, asiler iizerinde asgari

seviyede dahi tesir uyandirmadigi gibi onlarin goziinii de korkutmadi. Haseki Aga’ya

312 Hadice Sultan (6. 1743): Sultan IV. Mehmed’in kiz1 ve Sultan III. Ahmed’in ablasidir. Ayrintili bilgi igin
bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 1, s. 16; Vakaniivis Subhi Mehmed Efendi, 7 Temmuz 1743 te vefat eden
bu hanim sultanin cenaze merasimine sahit olmustur, Subhi Tarihi, s. 776-777. [¢.n.]

313 Qraya yerlestirilmis top bataryalarindan dolay1 boyle tesmiye olunur.

314 Fransizca 6zgiin metinde Chambre Imperiale, Ingilizce metinde Imperial Chamber olarak gegen mekan,
Has Oda olmalidir. Destari Salih Efendi’ye ait kronikte ve Viki’a Takriri Binyiizkirkiic'de Terkib
Olunmugtur’da Sultan III. Ahmed’in Saray-1 Hiimayun’a gelince Has Oda’ya gegctigi ifade edilmektedir,
Destari Salih Tarihi, s. 8-9; Anonim, a.g.e., s. 140. [¢.n.]

315 Bostancilar meyaninda miimtaz bir zabit.

[*] Subhi Tarihi’nde, Sultan III. Ahmed tarafindan isyancilarla miizakere i¢in vazifelendirilen haseki aganin
isminin Elhac Mehmed Aga veya Arnavut Hiiseyin Aga oldugu, asilerin istegiyle de bostancibasiliga terfi
ettirildigi belirtilmektedir, a.g.e., s. 43, 139 no.lu dipnot. [¢.n.]
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verdikleri cevap, devietin hayri ve namusu i¢in burada toplandiklari, padisahlarina arz
etmeleri icap eden hakli sikdyetleri oldugu ve adaleti tecelli ettirene dek silah
birakmayacaklar: oldu. Asilerin verdigi bu inatg¢1 karsiliga ve boylesi kiistah bir cevaba
fena halde otkelenen Sultan, siddetli bir teessiir igerisinde veziriazama doniip bir onceki
giin yaptig1 gibi yine onu bu ihtilale sebep olmakla itham etti. Veziriazam ise biitlin sugu
sadaret kaymakaminin iizerine att1 ve ona Sultan Ahmed’in huzurunda en aci1 takbih
ifadeleriyle yiiklendi: “Hiinkdrim, hdlen daha giin yiizii gorme zevkine nail olabilen
boylesine rezil ve sefil bir adama nasil tahammiil edebiliyorsunuz?” Bu sozler karsisinda
sasiran Sultan, sadaret kaymakaminin derhal hapsedilmesini emretti. Ondan sonra da
havanin yumusamasinin da tesiriyle maslahatin simdiki keyfiyeti bakimindan alinmasinin
yerinde oldugunu diistindiigii tedbirler hakkinda veziriazama fikrini sordu. Lakin mevcut
tedbirlerin icra edilemeyecegine ve nafile olduguna hiikkmeden bu muktedir vezir,
Sultan’a vakit kaybetmeden su cevabi verdi: “Devletin su an i¢inde bulundugu nazik
vakitte umumi asayigi yeniden tesis etmenin ancak iki yolu oldugunu idrak ediyorum, ya
siz, Zat-1 Sahaneleri, Saray-1 Hiimayun'daki askerlerin basina bizzat gegip
mevcudiyetinizle asileri korkutup kagiracaksiniz ya da askerlere kendimi gosterir
gostermez aralarindan kiilliyetli miktarda bir cemiyeti toplamaya kadir olacak kadar
onlar meyaninda sevildigime kani oldugumdan miisaade buyurunuz, sizin yerinize ben
gideyim.” Lakin tlirkek Sultan, bu tedbirlerden ne birini ne de Obiirlinii tasvip etmeyip
kendisi birtakim yerlerden yardim bulmak icin beyhude cabaladi. Sancak-1 Serif’in®!'®
sarayin kapisina asilmasini ve “asilerle miicadele etmek icin bu sancak altinda bir araya

gelen her askere ve hakiki her Miisliimana yirmi bes kurusluk® bir ihsanda bulunulacag

Sancak-1 Serif: Hz. Muhammed’e ait oldugu iddia edilen sancaktir. Sultan 1. Selim veya Sultan I
Siileyman devrinde Osmanlilarin eline gegen bu sancak, Topkap1 Sarayr Miizesi Mukaddes Emanetler
Dairesi’nde mahfuzdur. Ayrintili bilgi igin bkz. M. Tayyib Gokbilgin, “Sancak-1 Serif”, /4, X (1966): ss.
189-191; A. H. De Groot, “Sandjak-1 Sherif”, EF, IX (1997): ss. 13-15; Pakalin, a.g.e., c. 3, ss. 113-116.
[¢.n.]

Fransizca 6zgiin metinde 30 écu, Ingilizce terciimede 15 crown olarak ge¢mektedir. Viki'a Takriri
Binyiizkirkii¢ 'de Terkib Olunmustur’da, bu meblagin 25 kurus oldugu belirtilmektedir. Bkz. Anonim, a.g.e.,
s. 140. Sultan III. Ahmed devrinde 1 kurus = 120 akg¢e = 40 para olacak sekilde giimiis para rayicinde bir
standardizasyona gidildigi bilinmektedir. Bkz. Sevket Pamuk, “Kurus”, TDVIi4, XXVI (2002): s. 458. Bu
hesap esas alindig1 takdirde (30 écu = 15 crown = 25 kurus = 3000 akge) 1 écu 100 akgeye, 1 crown ise 200
akgeye karsilik gelmektedir. [¢.n.]
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ve bu ihsana yevmi ikiser akge®'® de terakki yapilacagr” haberinin sarayin surlarindan

nida ettirilmesini emretti.

Lakin askerler pek az ragbet gosterdiginden bu karli vaatler, memul olunan tesiri
yapmamusti. Oyle ki hiikimete ve dahi Sultan’in sahsina ydnelik bir tehdit olan bu belaya
kars1 durmak i¢in bir ordu teskil etmeye dair daha 6nce de belirttigimiz veziriazamin son
tasavvuruna riicu edilip artik cok gec olsa da ondan medet ummaya mecbur kalinmisti.
Mamafih bu gayeyle, yalniz Saray-1 Hiimayun’un has muhafizlar olduklarindan degil,
ayn1 zamanda saray ahalisi ve viizera onlara daima daha fazla itibar ettiginden de diger

319 secildi. Ciinkii, viizeradan bilhassa sadaret kethiidasinin

askerlere tercihan bostancilar
hakir gordiigii, hatta kotii muamele de ettigi yenigeri*?°, sipahi*?!, topgu®*? ve cebeci’?
ocaklarindan medet umulamazdi. Saray erkani, bu sebeple itimat edilebilecek tek
askerlerin bostancilar olduguna hiikmettilerse de bostancilari bir araya toplamak tizereler
iken kime itimat edeceklerini bilmez hale geldiler. Zira bostancilarin ¢ogu saklanmus,
diger bir kism1 kagmis, geriye de sadece cocuklar, yaslilar ya da asilere mukavemet
etmeye kadir olmayan, cesaretten mahrum kimseler kalmisti. Bagkalarindan medet

umulmasi liizumu bariz bir bigimde anlasilmis, o ylizden de gozler denizcilere ¢evrilmis

ve Abdi Kapudan®?*, Yiice Hiinkar’*® tarafindan kapudan pasalikla tebcil olunmustu.

318 Bir akee, takriben alt1 deniere eder, Relation des Deux Rebellions.. ., s. 20 (dipnot 1). Bir akge, takriben ii¢
farthing eder, A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 11 (dipnot a).

[*] Deniere, Gegmiste Fransa’da miitedavil olan glimiig bir paradir. Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., s. 744.

Farthing, eskiden Ingiltere’de kullanilan bakir paralardan olup bir adedi ceyrek peniye tekabiil etmistir.

Bkz. Redhouse, a.g.e., s. 320. [¢.n.]

Sultan’a ait bahgelerin hiraseti ve Saray-1 Hiimayun’un muhafazasi i¢in tertip olunmus askeri birlik.

Tiirk ordusunun baslica piyade kuvveti.

Tiirk ordusunun baslica siivari kuvveti.

Topgu birlikleri.

Silahlarin bakim ve onarimindan sorumlu asker? birlik.

324 Abdi Kapudan veya Abdi Pasa (6. 1733/1734): Relation’da da belirtildigi {izere Mustafa Pasa’nin azliyle

onun yerine kaptan-1 derya tayin edilmistir. Ayrintih bilgi igin bkz. RAmizpasazade Mehmed Izzet, a.g.e.,

s. 93; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 1, ss. 51-52; Danismend, a.g.e., s. 209. [¢.n.]

Fransizca 6zgiin metinde Grand-Seigneur, Ingilizce terciimedeyse Grand Signor olarak gecen bu ifadeyle

padisah kastedilmektedir. Aym1 ifadenin kullanimina, Istanbul’daki Avrupali elgilerin kaleme aldiklar:

raporlarda, seyyah kayitlarinda ve Relation’un ¢agdast olan Batili kaynaklarda da rastlanmaktadir. Bkz.

Mary Lucille Shay, Venedik Balyoslarinin Bakisiyla Osmanli Imparatorlugu: Lale Devri ve Sonrast (1720-

1734), ¢ev. Miinir Akin, Ark Kitaplari, Istanbul, 2009: s. 26, 42, 105, 106, 118, 204 (“Biiyiik Senyor”

seklinde terclime edilmistir); John Montagu (Sandwich Kontu), 4 Voyage Performed by the Late Earl of

Sandwich round the Mediterranean in the Years 1738 and 1739, T. Cadell Jun & W. Davies, Londra, 1799:

ss. 226-284 (‘Revolution at Constantinople in 1730’ baslikli béliimde pek ¢ok yerde). Relation’un Avrupali

bir miiellif tarafindan yazildigi, padisahtan bahsederken dogrudan ‘Sultan’ seklindeki Tiirkge ifadenin de

kullandig1 g6z 6niinde bulundurularak ayirt edici olmasi agisindan Grand Seigneur/Grand Signor ifadesinin

‘Yiice Hiinkéar’ olarak terciime edilmesi uygun goriilmiistiir. [¢.n.]

319
320
321
322
323

325
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Secaat sahibi bu memur, kendini leventlere ve levent zabitanina tanitmak i¢in ¢abucak
Tersane-i Amire’ye gitmis, orada kendisini selamlamak icin bes pare top atis1 yapilmis
ve her biri ki¢ direklerine ona ait bandiray1 ¢ekmis gemilerden de yine birer pare top

atilmisti.

Yeni kaptan-1 derya, padisahina olan hamiyet ve minnetini izhar etmek i¢in kalyonlarmn
Sarayburnu’na*?® yanagmalarmi emretmis, bir yandan da Yiice Hiinkar namina davul®?’
caldirmisti. Bu tedbirler baslangigta epey basarili olmus ve simdiden yaklasik 400 kisi
Saray-1 Hiimayun 6niinde karaya ¢ikarilmisti. Derken Patrona, aniden Tersane’ye hiicum
edip kapudan pasay1 oradan kovalamis, sonra da leventlere,??® sayet Saray’in tarafim
iltizam ederlerse mevacip alamayacaklarini1 ve onlara ait evlerin de Yiice Hiinkar’a ait
gemi ve kalyonlarin da atese verilecegini acik¢a bildirmisti. Bu tehditler, leventlerin
ruhlarmma derinden tesir etti. Oyle ki asker yazilmak gayesiyle Saray-1 Hiimayun’a
gidenler yeniden evlerine doniiyorlar, asker yazilanlarsa yirmi bes akgelik ihsan1 aldiktan
sonra firar etmenin bir yolunu buluyorlardi. Bu arada Patrona, donanma hizmetinde
bulunurken islemis oldugu bir cinayet yiiziinden idama mahkim edildigini, Abdi
Kapudan’in da liitfedip hayatin1 kurtardigini hatirlayarak minnettarligini izhar etmek igin
bunu bir firsat ittihaz etti. Nitekim onu yeniden Tersane’ye getirtti ve kapudan pasalik
vazifesindeki itibarin1 iade edip himayesine aldi. Lakin kapudan pasanin Sultan’i

329

midafaa i¢in tertip ettigi destek kuvvetlerini de Tersane zindaninda™ mahpus ve

kalyonlarda kiirek mahk{imu olan Tiirklere iltihak edip beraberinde gotiirdii. Patrona’nin

326 Fransizca Ozgiin metinde Pointe du Serrail diye belirtilen yer Sarayburnu’dur. Sarayburnu, Topkapi
Sarayr’nin Galata’ya bakan tarafindaki ¢ikintidir. Osmanli kroniklerinde de sultan ve beraberindekilerin
burada karaya ¢ikip saraya gectikleri ifade edilmektedir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 23; Anonim, a.g.e., s. 140.
[¢.n.]

327 Fransizca 6zgiin metinde caisse, Ingilizce terciimede drum seklinde gegen kelimenin sézliik anlami, davul
ve nakkare gibi bilumum vurmali galgilar olup (Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., s. 370. Redhouse, a.g.e., 267)
Relation’da ifade ettigi anlam itibariyle Abdi Pasa’nin hem Sultan’in hakimiyetini duyurmak hem de onun
tarafinda savasacak askerler toplamak i¢in davul ¢aldirdig1 anlagilmalidir. [¢.n.]

328 Tiirk donanmasinda hizmet goren denizci askerler.

329 Kolelerin tutuldugu mekan.

[*] Hem Fransizca 6zgiin metinde hem de Ingilizce terciimede Bagne seklinde gecen bu sdzciigiin anlam,
kiirek cezasi ve tersane zindanidir. Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., s. 215; Redhouse, a.g.e., s. 59. Tersane-i
Amire’de bulunan zindandaki vasifsiz kolelerin kaldigi boliim, Avrupalilar tarafindan italyanca Bagnio
sozcligiiyle tanimlanmustir. Bkz. Ziibeyde Giines Yagc1 & Esra Nalbant, “Istanbul Tersane Zindam”,
Osmanli Istanbulu IV: IV. Uluslararasi Osmanl Istanbulu Sempozyumu Bildirileri, 20-22 Mayis 2016,
Istanbul 29 Mayis Universitesi i¢inde (ed. Feridun M. Emecen vd.), Istanbul 29 Mayis Universitesi
Yaylari, Istanbul, 2016: s. 88, 90. italyanca Bagnio sozciigii, diger Avrupa dillerine de gecmis ve
muhtemelen zindann biitiiniinii kapsayacak sekilde anlagilmaya baglamistir. [¢.n.]
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maksadina aleyhtar olmakla birlikte birkac Hiristiyan da bu umumi af sayesinde firar edip

yeniden hiirriyetlerine kavusma talihine sahip oldular.

Boylece Sultan Ahmed, kendisini {imitleri sakit olmus bir halde bularak en sonunda
miizakereye yanasmaya mecbur kalmisti. Burada, Sultan Ahmed’in ve Patrona Halil’in
adamlar1 arasinda gecen biitlin ehemmiyetsiz havadisi ihmal edip yalniz o miiddet
zarfinda olup biten en miithim vukuati der¢ etmekle kanaat edelim. Buna gore Sultan
Ahmed, asilerin matlup ve maksutlarinin ne oldugunu sual etmesi i¢in Haseki Aga’y1
cuma aksami1 Et Meydani’na irsal etmis, asilerin cevabi da “Miiftii, Veziriazam Ibrahim
Pasa, veziriazamin damatlari Sadaret Kaymakami ve Kaptan-1 Derya Mustafa Pasa ile
Sadaret Kethiidasi Mehmed Pasa’nin kendilerine hayyen irsal olunmasint Sultan’dan
niyaz ettikleri, Zat-1 Sahanelerinden hosnut olup kendisinin ikbalinden maada
temennilerinin olmadigr” olmustu. Bu cevap iizerine Sultan Ahmed, sadaret kethiidasinin
tevkifini emredip daha evvel sadaret kaymakamina yaptig1 gibi onu da bostancilarin
nezaretine teslim etmisti. Lakin miiftii ile veziriazama gelince, onlara aynini1 yapmanin
miinasip olmayacaginmi diisiinmiis, bu sebeple de Haseki Aga’ya yeniden asilerin
karargadhina gitmesini ve onlara “Zat-1 Sahanelerinin bu iki hizmetkarini azl ve nefy
etmeye razi oldugunu, taleplerine muvafakat verilmesi ve miinasip gordiikleri neyse onu
vapmalart i¢in sadaret kethiidasi ile sadaret kaymakaminin tevkif olundugu nazar-i
itibara alinarak miiftii ile veziriazamin katledilmesi hususunda diretmeyip verilen ceza
ile yetinmelerini kendilerinden rica ettigini” sdylemesini emretmisti. Asilerin Haseki
Aga’ya verdigi cevap, “miiftiiniin azl ve nefyinden memnun kaldiklari; lakin veziriazamin
kendilerine teslim edilmesinde 1srarct olduklar’” oldu. Aynt zamanda damadi da olan
vezirine karsi besledigi muhabbete ragmen Sultan Ahmed, kendi hayatini tehlikeye
atmadan onu kurtaramayacagini artik idrak ederek sadaret miihriinii almas1 ve kendisini
Ecnebiler Odas: manasma gelen Misafir Odas1**° diye tesmiye olunan daireye gotiirmesi

31

icin kizlar agasmi**! yolladi. Mazul veziriazam, en ufak bir koéti muameleyle

karsilagsmadan o dairede nezaret altina alindi.

Osmanli kroniklerinde mazul veziriazam Ibrahim Pasa’nin Misafir Odas1 veya silahtar aga dairesinde
nezaret altina alindigi belirtilmektedir. Bkz. Anonim, a.g.e., s. 140; Subhi Tarihi, s. 30; Destari Salih Tarihi,
s. 15. [¢.n.]

Hac1 Besir Aga (6. 1746): 1717 yilindan 1746°daki Olimiine dek dariissaade agaligi gdrevinde
bulunmustur. Cami, sebil ve kiitiiphaneler insa ettirip alim ve sanatkarlar1 himaye etmesinin yani sira Sultan
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Saray-1 Hiimayun’da isler bu minval {izere seyredip her sey karmakarigik olmusken asiler
de sehirde bos durmuyor, dogrudan ya da dolayli olarak hiikiimette hissesi bulunup
cezalandirilmay1 hak ettigini diistindiikleri kimselerin hanelerini yagmalamak i¢in birkag
firkaya ayriliyorlardi. Evi yagmalananlar arasinda Galata voyvodasi®**? da bulunuyordu.
Asiler, onun hanesinde bulduklari ¢ok miktarda paray1 “bu asagilik voyvodanin nehb ii
garet ve zulm ii taaddi marifetiyle gavurlardan almis oldugu paralardan Miisliimanlara
fayda gelmeyecegini ve servetini onlarin sirtindan kazandigindan dogru olanin bu parayi
sahiplerine iade etmek olacagini” sdyleyerek hanenin geri kalan mefrusatiyla beraber
pencerelerden disariya firlatmislardi. Hakikaten de voyvoda, Hiristiyanlara ve Yahudilere
her firsatta zuliim ve taaddi ediyordu. Bu yagma hadisesinden sonra o civardaki Rumlar,
Ermeniler ve Yahudiler kadar tesadiifen oradan gegenler dahi Tiirkler tarafindan
kendilerine miimanaat olunmadan etrafa dylece sagilan her esyanin iistiine konmuslardi.
Bu esnada bagka asiler (Sultan’mn gayrimiislim tebaasini imdadina ¢agirmasindan 6nce
davranmak i¢in), “kendileriyle birlik olmadiklar: takdirde gavurlarin kapilarini kapatip
sessizce hanelerinde oturmalarini ve hi¢ kimsenin onlara ilismeyecegini” sokaklarda nida
ediyorlardi. Buna umumiyetle riayet de ediliyordu. Zira Patrona, riifekasina asgari
seviyede dahi olsa siddet tatbik etmeyeceklerine dair bir yemin ettirmisti. Surasi bir
gercek ki yeminini bozan birkag asi olmugsa da bunlardan yakalanabilenlerin ¢ogu 6liimle
cezalandirilmisti. Keza asiler, erzak satilan diikkanlarin acik ve her nevi levazimat
mevcut halde tutulacagini da ilan edip verdikleri bu so6zii sadakatle yerine getirmisler,
biitiin bu ¢alkantilar siiresince ne sehir igerisinde ne de sehir disindaki biiyiik mahallelerde

hi¢cbir seye mahrumiyet hissedilmemisti.

Bu arada, bir isyan c¢ikarmayr epeydir diisliniiyor olsalar da ordunun geriye kalan
kuvvetleri, ilk iki giin siikinetlerini korumuslar ve asilere katilmak istememislerdi.

Bilakis, yenigeriler kadar topgular ve cebeciler de bir nevi tarafsizlik tavr1 —her ne kadar

I. Mahmud iizerinde hayli niifuzu oldugundan devlet islerinde s6z sahibi olmasiyla da taninmistir. Ayrintili
bilgi icin bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Besir Aga, Hac1”, TDVIA, V (1992): s. 555; Necdet Sakaoglu, “Besir
Aga (Hac1)”, DBIA, 11 (1993): ss. 174-175. Havva Kog, “Besir Aga (Hac1)”, YYOA, 1 (2008): ss. 315-316;
Mehmed Siireyya, a.g.e., I, s. 371; Ahmed Resmi Efendi, Hamiletii'I-Kiiberd, haz. Ahmet Nezihi Turan,
Kitabevi Yaymlari, Istanbul, 2000: ss. 63-64. Ayrica Haci Besir Aga hakkinda kisa fakat nitelikli bir
biyografik ¢alisma igin bkz. Jane Hathaway, Osmanli Sarayimn En Unlii Haremagas: Hact Besir Aga, gev.
Hazal Yalin, Kitap Yaynevi, Istanbul, 2014. [¢.n.]

332 {dare Amiri ile inzibat memurunun islevleri bu vazifede birlestirilmistir. Galata voyvodasmin yetki sahasi
Istanbul’un Avrupa yakasindaki kiyilar1 boyunca Karadeniz’e uzanir.
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padisahlar1 zaviyesinden bu dahi mazur goriilemez olsa da— takinmiglardi. Ne var ki
hadiselerin bu hal tizere seyri ¢ok devam etmedi. Zira daha ilk anda ayaktakimi tarafindan
yiiziistii birakildiklarin1 goren asiler Cebehane’yi**? de zapt ederek iki kola ayrildilar.
Kollardan biri yenigerileri kendilerine katilmaya davet ederken Tophane’ye*** giden
digeriyse ayni maksatla topgulara ve cebecilere 1srarl ricalarda bulunuyordu. Ordudaki
bu muhtelif ocaklar, isyana katilmalarinin yakigik almayacag: saikiyla asilerin ricalarina
kulak vermeyi bir siireligine reddettilerse de en nihayetinde gizli sakli da olsa riza
gostermislerdi. Bundan baska bir sey arzu etmeyenler, simdi bu askerlerin odalarina
giriyorlardi. Yenigerileri bir yere toplamak i¢in odalarindaki kazanin digaritya ¢ikarilip
belirlenen bulugma yerine tasinmasit adet oldugundan asiler Et Meydani’na geri
donerlerken bu kazanlardan birini de ele gecirip meydana koymuslardi. Sonra da
yenigerileri Et Meydani’na gelmeye celp etmek i¢in hileye basvurarak cemiyetlerinde
bulunan eshastan birkac¢ini bir odaya 6biir birkacini da digerine sevk edip sayilarinin pek
cok olduguna onlar1 inandirmislardi. Odalardan bir iki kazan daha getirmeye bu veghile
muvaffak olununca geriye kalanlar da onlan takip etmis, asilerin yanina ilk giden
yenigeriler bu oyunun farkina vardilarsa da asi olduklarimi ¢oktan ilan etmis
olduklarindan ugramalar1 muhakkak olan miicazattan igtinap etmek i¢in menfaatleri icabi
digerlerini de kendilerine katilmaya zorlamak mecburiyetinde kalmislardi. Boylece,
birbirlerinden korkar haldeki yenigeriler Et Meydani’na gitmeye mecbur olmuslar, diger
biitlin ocaklar yani topgular, cebeciler ve digerleri de asilere katilmada c¢ok vakit
ge¢meden onlar1 takip etmisti. Oyle ki iki giinden daha az bir zamanda Patrona ve Muslu,
kendilerini, canlarimin her istedigini yapacak bir vaziyette bulmuslardi. Zira isyanin
miirettibi olarak onlar, Et Meydani’na sik sik ugrayanlardan bir tanesinin dahi birbirlerine
haset etmek yiiziinden onlarin emirlerine karsi ¢ikma ciiretinde bulunamayacaklarini ¢ok
iyi biliyorlardi. Bu iki hilekar asi reisi, asilerin ekseriyetinin zafiyetinden bihaber
olmamakla birlikte climle devlet ekabirini soymak suretiyle elde edecekleri ganimetle
kendilerini zengin etmeye dair serir maksatlarindan onlar1 evvelce haberdar etmeyi de
miinasip gérmemislerdi. Tam aksine, miitedeyyin ve adil goriinerek habasetlerinin {istiinii
ortmeyi ve zor kullanarak halki herhangi bir seyden mahrum birakanlar1 daha en basindan

kemal-i siddetle tedip etmeyi gayelerine daha uygun bulmuslar, bu sayede de namuslu

333 Saray-1 Hiimayun yakinindaki barut ve mithimmat deposu.
334 Istanbul limaninin diger tarafinda yer alan dékiimhane.
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insanlar meyaninda itibar kazanarak biitiin asileri emirlerine sorgusuz sualsiz itaat

ettirebilecek niifuzu kolaylikla elde etmislerdi.

Bu esnada talimli asker taifesi ile asilerin ittisali, saray erkdnini1 tam manasiyla caresizlige
sevk eden son darbeyi vurmus, iistelik asilerin Saray-1 Hiimayun’a giden su ve erzak
yollarini kesmeleriyle temel ihtiya¢ maddelerindeki noksanlik iyiden iyiye hissedilmeye
baslamisti. Mamafih Sultan, veziri Ibrahim Pasa’nin hayatini kurtarmak icin bir
tesebbiiste daha bulunmay1 can u goniilden arzulamigsa da asiler edepsizce, “Miiftiiyii
affederek zaten c¢ok bile yaptiklarini, bunun da Zat-1 Sahanelerinin kendisine ve ehl-i
ser’in basinda bulunan o hizmetkdrina duyduklar: hiirmetten ileri geldigini; lakin sii-i
idarelerinin hesabini vermeleri icin Veziriazam ile iki damadimin kendilerine irsal
olunmasinda mutlak surette israrct olduklar?” cevabini vermislerdi. Zorbalarin inadina
yenik diisen Sultan Ahmed, vezirini onlarin hiddetinden kurtarmanin imkansizligini
anlayarak onun, sadaret kaymakaminin ve sadaret kethiidasinin bogdurulup cesetlerinin
de Et Meydani’na irsal edilmesine hiikkmetmis, bu emir dogrultusunda ii¢ vezir, Anadolu
kazaskerine®®® teslim edilmisti. Sadaret kethiidasi, hakkindaki kesinlesmis hiikiim
kendisine bildirilir bildirilmez mevt olmussa da onun fiicceten vefati, idam hiikmiine ve
infaz usuliine riayet i¢in boynuna bir sicim gegirilmesine mani teskil etmemisti. Oysa
veziriazam ile sadaret kaymakami, Oliime metanetle tahammiil etmislerdi. Sadaret
kaymakami usulca abdestini alip zihni bulanmadan namazini kilmis, veziriazam ise
hayatin1 kaybetmeye bu kadar yakinken Oyle bir zahmete girmeyecegini sdylediginden
ne abdest almis ne de namaz kilmisti. Halkin bas belalar1 bu sekilde helak olmus ve 30
Eyliil aksami saat dokuzda Silahtar*® Mehmed Aga,>*’ Sultan tarafindan veziriazam

naspedilmisti.

335 Biri Avrupa biri de Anadolu yakasinda olmak iizere iki adet olan kazaskerler adli nazirlarm bagidirlar.
Baslica vazifeleri Yiice Hiinkar’a ait vildyetlerde adaletin bihakkin yerine getirilmesine dikkat etmektir.
Adaleti muhtelif yerlerde icra etmekle gorevli kadilari tayin etmek de yine onlarin gorevidir.

[*] Fransizca 6zgiin metinde Kadilescher d’Asie, Ingilizce terciimedeyse Asiatic Kadilescher seklinde gegen
bu ifadeyle Anadolu kazaskeri kastedilmektedir. O sirada Anadolu kazaskerligine isyancilarin talebi
dogrultusunda Ziilali Hasan Efendi getirilmis bulunmaktaydi. Bkz. Subhi Tarihi, s. 29. [¢.n.]

336 Sultan’n kalicini tasimakla gorevli hizmetkar.

337 Damat Silahtar Mehmed Pasa (6. 1737): Istanbullu bir kunduraci esnafinin oglu olarak diinyaya gelmis,
saray hizmetkarlar1 arasina katilip silahtarliga kadar ytikselmistir (1724). 22 Mayis 1728’de Sultan III.
Ahmed’in kiz1 Ayse Sultan’la evlenip Osmanli hanedanina damat olmustur. Damat Nevsehirli Ibrahim
Pasa’nin idamin1 miiteakip getirildigi sadaret makaminda 22 Ocak 1731 tarihine kadar vazife gormiistiir.
Sadaretten azlini miiteakip Halep valiligine tayin edilmistir. Diyarbekir, tekrar Halep, Sayda, Bagdat,
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Ertesi sabah bu ii¢ maktule ait cesetlerin her biri birer arabaya tahmil olunup Et
Meydani’na irsal edildi. Arabalarin pesine takilan kalabalik, cesetlere her ¢esit rezilligi
yapip “ctimle din ve devlet diismanlari boyle heldk olsun™ diye sokaklarda nida ettiler.
Ancak ne zaman ki cesetler asilerin karargahina vasil oldu, iste o zaman vaziyet daha
vahim bir hal aldi. Asiler, cesetleri teshis eder etmez Yiice Hiinkar’dan talep ettikleri ve
kendilerine s6z verildigi iizere bu vezirlerin diri olarak kendilerine irsal edilmemis olmasi
ylziinden tarif edilemez bir Ofkeye kapilip ac1 act sikadyet ettiler. Viizerasini
diismanlarmin ellerine teslim etmenin Zat-1 Sahanelerinin adeti olmadig1 ve kendilerinin
bu seferlik icra ettigi neyse onunla yetinmeleri gerektigi beyhude yere onlara anlatildi.
Daha biiylik emelleri oldugundan asiler, bu gerekgeleri sineye c¢cekmek istemediler.
Bilakis dfkeleri katbekat artt1 ve Sultan Ahmed’in tahttan inip yegeni Mahmud’un?*® tahta

ctkmasini talep etmeye kadar isi vardirdilar.

Hayatlarindan emin olmak emeli, onlar1 bu ifrata siiriiklemisti. Sultan Ahmed’in gaddar
bir tabiati oldugunu ve agabeyini*** hal’ edip kendisini tahta oturtanlari katlettirdigini goz
oniinde bulunduruyor, maruz kaldig1 fenaliklarin intikamini1 alacak bir vaziyette
birakildigi takdirde kendilerine de daha iyi bir muamelede bulunmasim
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bekleyemiyorlardi. Neredeyse 27 senedir kafes dairesinde’™ c¢iiriiyen yegeni Mahmud

onun yerine tahta oturdugunda, bu sehzadenin hem hiirriyetini hem de tahtin1 kendisine

Anadolu ve iigiincii defa Halep valiligine getirilmis, son gorev yeri olan Halep’te vefat etmistir (1737). Bkz.
Miijdat Ulugam, “Mehmed Pasa (Silahtar, Damat)”, YYO4, II (2008): s. 167; Danigmend, a.g.e., s. 55;
Mehmed Siireyya, a.g.e., c. IV, s. 1033. [¢.n.]

Sultan 1. Mahmud (d. 1696-6. 1754): Sultan II. Mustafa’nin (h. 1695-1703) oglu olup 2 Ekim 1730-13
Aralik 1754 tarihleri arasinda hiikiim siirmiis Osmanl sultanidir. Ayrintili bilgi igin bkz. M. Miinir Aktepe,
“Mahmud 1.”, I4, VII (1974): ss. 158-165; a.y., “Mahmud I”’, EF?, VI (1991): ss. 55-58; Abdiilkadir Ozcan,
“Mahmud I”, TDVIA, XVII (2003): ss. 348-352. [¢.n.]

Sultan II. Mustafa (d. 1664-6. 1703): Sultan IV. Mehmed’in (h. 1648-1687) oglu olup 6 Subat 1695-22
Agustos 1703 tarihleri arasinda hiikiim siirmiis Osmanli sultanidir. 17 Temmuz 1703’te patlak veren ve
‘Edirne Vakasi’ olarak isimlendirilen isyan neticesinde kardesi Ahmed lehine saltanattan feragat etmek
zorunda kalmis, bu hadiseden dort buguk ay kadar sonra da vefat etmistir (29 Aralik 1703). Ayrmtili bilgi
icin bkz. Cengiz Orhonlu, “Mustafa I1.”, 14, VIII (1979): ss. 695-700; Abdiilkadir Ozcan, “Mustafa 1I”,
TDVIA, XXXI (2006): ss. 275-280; J. H. Kramers, “Mustafa 117, EF°, VII (1993): ss. 707-708. [¢.n.]

Hem Fransizca 6zgiin metinde hem de Ingilizce terciimede prison seklinde gecen bu ifadeyle tahta ¢ikan
sultanlarin erkek akrabalarinin veyahut tahttan indirilen sultanlarla sehzadelerinin taht i¢in bir tehdit tegkil
etmemeleri sebebiyle kapatildiklart mahbes kastedilmektedir. Simsir agaglariyla ¢evrili olmasi hasebiyle
asil ismi Simgirlik olan bu mahbes, sarayin harem kisminda yer almaktadir. Bkz. Pakalin, a.g.e., c. 111, s.
357. Dénemin Osmanli kroniklerinden Vak’a-i Patrona Halil’de, 1II. Ahmed’in yegenine biat edip
nasihatlerini arz ettikten sonra Simsirlik’e gectigi belirtilmektedir, Yilmaz, ‘““Patrona Halil Vak’as1”
Hakkinda Yeni Bir Kaynak”. Saray-1 Hiimayun’daki bu hususi daire, giiniimiiz Osmanl tarihyaziminda
kafes dairesi olarak kabul gordiigiinden terciimede de ‘kafes dairesi’ tabiri tercih olunmustur. [¢.n.]
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temin ettiklerinden dolay1 onlara minnettar kalarak canlarini1 bagislayabilecegini iimit

etmek icin sebepleri bulunuyordu.

Oysa asiler, boylesi dikkate sayan bir hiyaneti televviin etmek, ii¢ veziri kendilerine diri
teslim etmediginden Sultan Ahmed aleyhinde zaten dile getirmis olduklar1 ac1 takbihlerle
de iktifa etmemek icin birtakim bahaneler ariyorlardi. Sultan’in onlara irsal ettigi cesedin
veziriazama degil, ona pek benzeyen bir kiirek mahkimuna ait oldugu yalanina
kendilerini inandirdilar. Dogrusu, vezirin ¢ehresi dliimiinden bu yana taninmaz hale
gelmisti ki pek cok kimse onun zehirlenmis oldugunu zannediyordu. Onu senelerce her
giin gdrmiis olan ilk hazinedar1**! da cesedin ona ait olmadigini beyan ediyordu. Lakin
asiler cesedin siinnetsiz oldugunu anladiklarinda buna daha goniilden inandilar. Zira bu
zat, Hiristiyan bir Ermeni olarak diinyaya geldigi, muayyen bir dini inanc1 da olmadigi
i¢in Istanbul’a geldigi vakit siinnet olmaya liizum gérmemis ve Islamiyet’in zahiri bir

ikrar1 anlamina gelen kelime-i sahadet getirmekle iktifa etmisti.

Oyle bile olsa asiler, Sultan’in kendilerini ikinci defa aldattigina inanmak igin yeterince
gerekceleri oldugunu diisiinmiisler ve sadaret kaymakami ile sadaret kethiidasinin
cesetlerinden hinglarini ¢ikarip halki memnun etmek icin onlarin cesetlerini iki agaca
astiktan sonra, talihsiz Ibrahim Pasa’nin cesedini de bir beygirin kuyruguna baglayip
sliriiye siirliye Saray-1 Hiimayun kapisina getirmislerdi. Orada, hakiki veziriazamdan
baska Reis Efendi**? ve Ibrahim Pasa’nin diger ciimle mahlukatinin da kendilerine diri
teslim olunmasini feryat figan ederek talep etmisler, verdigi sozlere riayet etmediginden
ve devleti perisan eden bu gibi viikelay1 kanunlar hilafina daima himaye ettiginden Sultan
Ahmed’in bundan bdyle saltanat makamina layik olmadigini, hal’ edilip yerine
kendilerinin zaten padisah ilan etmis olduklar1 Sultan Mahmud’un ge¢mesi gerektigini
soylemislerdi. Ihtiyar sultan, onlar1 teskin edebilecek her seyi yapip hatir1 say1lir miktarda
thsanlar ile talep ettikleri biitiin kurbanlar1 kendilerine vermeyi teklif ettiyse de nafileydi.

Asiler inatgiydi. Et Meydani’na avdet ettiklerinde bedbaht Ibrahim Pasa’nin cesedini,

Arsiv belgelerinde ve devrin Osmanl kroniklerinde Ibrahim Pasa’nin hazinedarinmn isminin Mustafa
oldugu tespit edilmistir. Bkz. Yilmaz, “Isyanin Gdlgesindeki Istanbul...”, s. 417, 429; Subhi Tarihi, s. 47.

[¢.n.]

342 Hazine Yiiksek Miistesari’na benzeyen ve bir ¢esit Hariciye Nazir1 olan Divan-1 Hiimayun memuru.
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sehri tezyin ve sehir sakinlerinin istifadesi i¢in kendisinin inga ettirmis oldugu nefis

cesmenin Oniine firlatip kopeklerin saldirisina maruz bir halde orada dylece birakmiglardi.

Asiler, her ne kadar Sultan Ahmed’i hal’ etmeye kararliydilarsa da boyle miithim bir
maksadi icra edecek istidat ve itibar sahibi bir zata ihtiya¢ duyuyorlardi. Saray’in
Ayasofya Camii’ndeki mutat vaizi Ispirizide**® ismindeki birinde aradiklarmi buldular.
Vakur ve ciddi edasinin altinda namiitenahi bir ihtiras1 pinhan eden bu riyakar, sik sik
Sultan’in biiyiik lituflarina mazhar oluyordu. Ne var ki o, nankorliigiin en beterini edip
asilerin yanma gitmis ve aldiklar1 karardan donmelerine imkan taniyabilecek tiim
miigkiilatt defetmek i¢in verdigi muzir fikirlerle onlar1 serir maksatlar1 hususunda
yiireklendirmis, hatta maslahatin idaresini bizzat deruhte etmeyi de teklif etmisti.
Nitekim, Sultan’m Has Oda’da; viizera, ulema ve devlet erkaninin da Sofa Kdskii’nde***
muhtelif miinazaalar yiiziinden dehset ve heyecan icerisinde olduklar1 Ekim aymin ilk
giinii Saray’a gitmisti. Ispirizade gelir gelmez saraydaki herkes sehirde neler olup bittigini
ogrenmek icin sorduklari suallerle onu sikbogaz ettiler. Ardindan sanki kederle
yogrulmus birinin takinacagi mahzun bir ifadeyle o, “asilerin mutlak surette Sultan
Ahmed’e tahttan el ¢ektirmek istediklerini ve onlari verdikleri bu karardan dondiirmek
icin elinden gelen biitiin gayreti sarf ettikten sonra miispet bir netice elde etme timidi
kalmadigimi goriince gelip bu haberleri kendilerine bildirmenin yerinde oldugunu
miitalaa ettigini” sdyledi. Bu sozler iizerine mecliste bulunanlar saskinliktan donakalip
tek kelime edemediler. Orada bulunan hi¢ kimsede bu haberleri Sultan’a verecek
cesaretin bulunmadigini goriince bu hain ve melun vaiz, o vazifeyi de bizzat kendisi
yerine getirmeye karar verdi. Sultan Ahmed, onu goriince “Pekald, haberler nasil? Asiler
hala Et Meydani’'ndalar mi? Nigin ¢ekilip kendi islerine bakmazlar? Onlar i¢in yapmam

gerekenden daha fazlasinmi yaptim. Matluplarini bahsettim, sikdyetlerini mucip her ne

varsa onlar iizerinde adaleti cari kilacagima da ahdettim. Ne isterler yahut daha nice

ispirizide Seyh Ahmed Efendi (6. 1730): 1722-1730 yillar1 arasinda Ayasofya vaizliginde bulunmustur.
13 Ekim 1730 tarihinde vefat etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Selim Karahasanoglu, “Ispirizide Ahmed
Efendi”, TDVIA, Ek-1 (2016): ss. 666-667; a.y. “Osmanli Imparatorlugu’nda 1730 Isyanina Dair Yeni
Bulgular: Isyanin Organizatdrlerinden Ayasofya Vaizi Ispirizdde Ahmed Efendi ve Terekesi”, OTAM
(Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), 24 (2008): ss. 97-128. [¢.n.]
Mermer siitunlarla desteklenmis bir mahfelin ¢epecevre sardig1 bir ¢esit kasir. Saray-1 Hiimayun’a ait Has
Bahge’de fevkani tarzdaki bu nevi kosklerden pek ¢ok sayida mevcuttur.

[*] Bu esnada Sultan’in Has Oda’da; devlet erkdnininsa Sofa Koskii’nde bulundugunu belirten Vaki'a Takriri

Binyiizkirkii¢ 'de Terkib Olunmugstur’a (Bkz. Anonim, a.g.e., s. 142) nazaran Fransizca 6zgiin metinde ve
Ingilizce terciimede Kiosk olarak belirtilen bu mekanin Has Oda oldugu zannedilmektedir. [¢.n.]
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arzulart olabilir?” dedi. Hain vaiz ise hem kararli hem de mahcup bir edayla “Efendim,
saltanatiniz hitam bulmustur, kullariniz artik sizi padisahlart olarak kabul etmezler.” diye
cevap verdi. Sultan Ahmed, bir hisimla yerinden kalkip “Buraya her giin geldigin halde
neden bunu bana daha énce haber vermedin? Bunca zaman ne diye bunu soylemeyi tehir
ettin?” dedi. Ardindan dogruca yegeni Mahmud’un kaldig1 daireye giderek onu elinden
tutup Has Oda’ya getirdi. Orada yegenini bizzat kendisi tahta oturttu ve yeni padigahi

tekrimen selamladi.

Yeni padisaha hayli nezaketle soyledigi baska sozler meyaninda “Unutma ki Miiftii
Feyzullah Efendi’ye®” gereginden fazla goz yummasaydi baban®*® da vezirim Ibrahim
Pasa’ya bu kadar ¢ok giivenmeseydim ben de simdi sana terk etmekte oldugum bu tahti
kaybetmemis olurduk. Bu ibretamiz misalleri hiisn-i istimal et. Viizerana haddinden fazla
merbut olma. Akibeti etraflica diisiinmeden de onlara itimat etme. Viizeramin ¢ok uzun
miiddet mevkilerinde kalmalarina miisaade etmemek veya onlari devlet maslahati
hakkinda hesap vermeye daha stk ¢agirmak ile ilgili kadim siyasetimi daimi suretle takip
etmis olsaydim belki de saltanatimi basladigim gibi muzafferane bitirmis olurdum.
Allahaismarladik! Dilerim ki senin saltanatin daha bahtiyar olsun. Ogullarim**" da ben
de sana emanetiz, bizi hog¢a gozetesin.” dedi. Bu sozlerden sonra, yegenini ¢ikarip
getirdigi ayni mahbese talihsiz Ahmed’in kendisi girip kapandi. Saltanattan feragat

hadisesi 1 Ekim’i 2 Ekim’e baglayan gece vaki olmus, 6glen saat ikide de tamamlanmusti.

Seyyid Feyzullah Efendi (d. 1639-6. 1703): 25 Mayis 1695-27 Temmuz 1703 tarihleri arasinda gorev
yapan Osmanli seyhiilislamidir. Edirne Vakasi diye tesmiye olunan isyan neticesinde Sultan II. Mustafa
tarafindan seyhiilislamliktan azledilip memleketi Erzurum’a siirgiine gonderilmisse de yolda isyancilar
tarafindan ele gecirilmis, cesitli iskencelere maruz kaldiktan sonra Edirne’ye getirilip oglu Fethullah
Efendi’yle beraber katledilmistir (3 Eyliil 1703). Ayrintili bilgi icin bkz. Orhan F. Képriild, “Feyzullah
Efendi”, 4, IV (1964): ss. 593-600; Mehmet Serhan Taysi, “Seyyid Feyzullah Efendi”, TDVIA, XII (1995):
ss. 527-528; Danigsmend, a.g.e., s. 132-133. [¢.n.]

1703 senesinde hal’ edilen Sultan II. Mustafa. Sultan Mahmud, onun ikinci erkek evladiydi.

[*] Relation’da verilen bu malumat hatali olup Sultan I. Mahmud, Sultan II. Mustafa’nin ilk ogludur. Bkz.
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Aktepe, “Mahmud 1.”, s. 158; a. y., “Mahmud I”, s. 55; Ozcan, “Mahmud 17, s. 348. [¢.n.]
Sultan Ahmed’in alt1 oglu, o giin, onunla beraber kafes dairesine kapatilmigsa da ertesi sabah ogullarindan
en kii¢ilik iicli ve en bilyiik ligli her biri ayr1 birer dairede olmak {izere baska bir yerde misafir edilmislerdi.

[*] 1730 senesi itibariyle Sultan III. Ahmed’in hayatta bulunan yedi sehzadesi vardi. Bu sehzadelerin isimleri

yas sirastyla Siileyman (20), Mehmed (13), Mustafa (13), Bayezid (12), Numan (7), Abdiilhamid (5) ve
Seyfeddin (2) idi. Sehzadelere ait dogum tarihleri igin bkz. Rasid Mehmed Efendi & Celebizade Ismail
Asim Efendi, Térih-i Rdsid ve Zeyli, c. 2, haz. Abdiilkadir Ozcan vd., Klasik Yaynlari, Istanbul, 2013: s.
840, 1050, 1144; a.e., c. II1: s. 1313, 1423,1586. Sehzadelerin vefat tarihleri icinse bkz. Mehmed Siireyya,
age.,c.1,s.1,9,24-25 29-30, 32, 40, 41-42. [¢.n.]
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Ayn1 gece, Saray-1 Hiimayun’da bulunan ciimle viizera ve devlet erkani, yeni sultanin
etegini 6pmek i¢in huzura kabul edildiler. Yeni giiniin ilk saatlerinde Babiissaade®*3
Oniine bir taht vaz’ olunmus, biitiin devlet ricali de Sultan Mahmud’a biat edip etegini
Opmek i¢in toplu halde oraya gelmislerdi. Sultan Mahmud’un ciilis ettigi haberinin
ahaliye ilan edildigi giin, miiftiiyii siirgiin yeri Bozcaada’ya** gétiirecek kadirga da yola
¢ikiyordu. Aslinda asiler onun da katledilmesini istiyorlardi; ama ulemanin gayretleriyle
hayat1 kurtulmustu. Hakikaten dosdogru bir zat olsa da devletin miistagrak oldugu belalar

bertaraf etmek i¢in daha canhiras sekilde bizzat gayret sarf etmesi gerekirken miilayim

tabiat1 ve ilerlemis yas1 kendisine mani olmustu.

Yeni sultan, saltanatini medyun oldugu asilerin reisini tanimak i¢in meraklanirken
Patrona, bir yenigerinin mutat kiyafetleriyle ve baldir1 ¢iplak halde kendisinin huzuruna
cikt. Telassiz bir sekilde tahta dogru ilerleyip yeni sultanin elini Optii. Padisah, ona
“Senin i¢in ne yapabilirim?” diye sual edip “dile benden ne dilersen” dedi. Kabahatlerinin
farkinda olsa da pek hilebaz ve pek kurnaz bu asagilik mahlik, meghul nesebi ve imrar
ettigi hayat tarzi itibariyle onun gibi birinden beklenenden daha asil ve daha comert
oldugunu gostermek i¢in Sultan’a “Arzu ettigi ne varsa nail oldugu, yani Zat-1
Sahanelerini Osmanl tahtinda gérmek serefinin kendisine yettigi ve bu andan itibaren
Zat-1 Sahanelerinden ivedi ve utang dolu bir oliimden baska hicbir sey beklemedigi”
cevabimi verdi. Sultan ise, “Ecdadimin oliileri iizerine yemin ederim ki seni
incitmeyecegim. Verebilecegim miikdfat neyse soyle de sana onu bahgsedeyim.” dedi.
Patrona, “Kerem ve liitfunuzun nihayeti olmadigindan, sabik hiikiimet devrinde sadik
kullariniza tahmil olunan tiim bidat vergilerinin ref’ini Zat-1 Sahanelerinden istirham
ederim.” dedi. Sultan Mahmud, onun bu ricasim1 derhdl ihsan buyurdu ve bidat
vergilerinin lagvedildigi dort bir tarafta ilan olundu. Bu arada Sultan, Silahtar Mehmed

Aga’y1 sadaret vazifesinde ipka edip babasi Sultan Mustafa’nin saltanatinda ona pek

Sultan’in ecnebi sefirleri huzuruna kabul ettigi daireye agilan Saray-1 Himayun kapisi.

Fransizca 6zgiin metinde ve Ingilizce terciimede Tenedos seklinde Grekge ismiyle belirtilen bu yer,
Bozcaada’dir. Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi’nin azledilmesini miiteakip Bursa’ya siiriildiigiinii
belirten Destari Salih Efendi haricindeki Osmanli kronik yazarlar1 da Relation’a paralel bigimde mazul
seyhiilislamin Bozcaada’ya nefyedildigini ifade etmektedirler. Bkz. Destari Salih Tarihi, s. 14; Subhi
Tarihi, s. 30. [¢.n.]
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ziyade merbut olan emektar Nigdeli Ali Aga’y1**® da sadaret kethiidahigina®*! tayin

etmisti.

Ekim’in 4’iinde, asiler, hiikimet-i sabikayla iltisakli olmakla mimlenmis®>? baz
kimselerin hanelerini yagmalamaya gitmisler ve bu hanelerin kapilarina asilan
miihiirleri*>® kirmislardi. Bu hiirmetsizlik alameti, Sultan’1 hayli kizdirmisti. Yine de o,
igbirarin izhar etmek yerine bu nevi edepsizliklerden vazge¢meleri i¢in ricada bulunup
asilere “kendisini tahta ¢ikarmis olduklarindan suglulari cezalandirma vazife ve
saldhiyetini de artik ona birakmalar: gerektigini” hatirlatmisti. Lakin boylesi mutedil ve
hakli serzenislere boyun egmek yerine onlar “tamamen tatmin olana kadar intikam
almaktan vazgecmeyecekleri” cevabim verip ikinci defa olarak reis efendi, cavusbagi®>*
ve daha baska pek ¢ok kimsenin kendilerine teslim edilmesi talebinde bulunmuslardi.
Ancak Saray, bu talepleri miinasip gorse dahi yerine getiremezdi. Zira Reis Efendi oyle
iyi gizlenmisti ki onun Istanbul’u terk ettigi zannediliyordu. Ayni asilerin, aymn 5’inde
Karadeniz Bogazi’nin Anadolu yakasinda vaki iki biiyiik saray1 talan etmis olmalarina
ragmen yeni sultan, onlarin yenigeri agasi*>>, topgubasi®>® vs. olarak tayin ettikleri her

kim olursa olsun bunlar1 makamlarinda ipka etmisti.

Bir sultan eceliyle vefat ettiginde halefinin askerlere bahsis dagitma miikellefiyeti yoksa

da bir ihtilalle tahta calis oldugu takdirde padisahin askerlere bahsis verip onlarm

Nigdeli Ali Aga: Sultan II. Mustafa devrinde kapicibasilik yaptiktan sonra Sultan III. Ahmed devrinde
Ibrahim Pasa sadaretinde ¢avusbasilik, sipahi agalig1, cebecibasilik gibi vazifelerde bulunmustur. Mehmed
Siireyya, a.g.e., c. 1, s. 235. Isyandan evvel mir-i alem vazifesinde bulunurken Kethiida Mehmed Pasa’nin
azlolunup idam edilmesi iizerine ondan bosalan sadaret kethiidalig1 vazifesine getirilmistir. Subhi Tarihi, s.
27. Relation’da da tafsilatiyla bahsedilecegi iizere, isyancilarin talebiyle gorevinden azledilmistir, Subhi
Tarihi, s. 50; Anonim, a.g.e., s. 145-147. Ikinci isyan esnasinda saray erkdni meyaninda ismi
zikredildiginden affedilmis olma ihtimali s6z konusudur. Destdri Salih Tarihi, s. 39. [¢.n.]

Sadaret kethiidasi, veziriazamin tam manastyla vekili olup onun biitiin islerine nezaret eder.

Fransizca 6zgiin metinde proscrits, ingilizce terciimede proscribed [ones] olarak yer alan ifade; kovulan,
uzaklastirilan, siddetle takip olunan, yasakli kimse anlamina gelir. Semseddin Sami, a.g.e., s. 1781-1782;
Redhouse, a.g.e., s. 605. Bu ifadeyle, Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa sadaretinde ikbalde olup isyan
sonucunda makamlarindan azledilmis ve asiler tarafindan siddetli takibat gérmeye baslamig kimseler
kastedilmektedir. [¢.n.]

Ingilizce terciimede ‘asilerin kendilerine génderilen imparatorluk/sadaret miihriinii kirdiklar® seklindeki
ifade, Fransizca 6zgilin metindeki ciimlenin hatali bir gevirisi gibi goriinmektedir, 4 Particular Account of
the Two Rebellions..., s. 24. Krs. Relation des Deux Rebellions..., s. 42. [¢.n.]

Sultan’in verdigi emirleri iletmeye ve miilkii olan vilayetleri onun iradesinden haberdar etmeye memur
cavuslarm amiri. Cavuslar, bir ¢esit istisnal muhafizlardir.

Yenigeri birliklerinin komutani.

Topgu ocaginin en yiiksek riitbeli amiri.
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mevaciplerine asagidaki usul lizere terakki yapma mecburiyeti Devlet-i ‘Allyye’de
adettir: Beher sipahi neferinin mevacibine yevmi ikiser akce terakki ile ihsan olarak da
bin akc¢e verilir yahut yeni sultan, bahsisi mevacibe tahvil etmeyi tercih ederse o zaman
da askerlerin yevmiyesine iki yerine ii¢ akce terakki yapilir. Yenigerilere, topgulara ve
cebecilere gelince, onlara yevmi beser akge pesin ddenip higbir surette bahsis verilmez;
fakat ihtiyar ederlerse 3.000 akgelik bir bahsis ve yevmi ikiser ak¢eden yukari olmasa da

miiterakki bir mevacip alabilirler.

Yeni sultan, bu miikellefiyetlerden kendi hissesine diiseni eda etmek icin defterdari®*’ ve
hazine idaresinden sorumlu 6teki memurlart huzuruna ¢agirtip onlara, askerlere 6denecek
paray1 hazir etmelerini emretmisti. Yeni sultana olan sevgi ve bagliliklarin1 daha iyi
bildirmek igin bu kisiler, Hazine-i Amire’ye kiilfet getirmeden o borcu karsilama
teklifinde bulunmuslardi. Osmanli saltanatinin tesekkiiliinden bu yana hazine, higbir
zaman Sultan Ahmed’in biraktig1 kadar dolu olmamissa da onlar, yine de veziriazamin,
sadaret kethiidasinin ve sadaret kaymakaminin muhallefati arasinda askerlere bahsis
olarak verilecek kadar ¢ok sey bulmaya calismislar, bu ii¢ vezirin servetini meydana

cikarmak i¢in efendilerinin en fazla itimat ettikleri hizmetkarlarin pesine diigsmiislerdi.

Defterdarin®® huzuruna ¢ikarilan ilk kisi, sabik veziriazamin itimadinin tam oldugu ve
ona anahtar oglanlig’®® yapmis gen¢ bir adamdi. Bu gen¢ adam, kendisine zarar
verilmeyecegine soz verilmesi kaydiyla efendisinin tiim servetini meydana ¢ikarmay1
teklif edince, ona, korkacagi herhangi bir sey olmak sdyle dursun kendisini iyi bir
miikafatin beklemekte oldugu teminati verildi. Akabinde bir yere kadar cesaretlendirilen,

bir yere kadar da kendisinden isteneni sdylemeye zorlanan anahtar oglani*®’, defterdari,

Hazineden sorumlu beyefendi.

izzet Ali Bey (d. 1692-6. 1734): Defterdar Damat Mehmed Pasa’nin ogludur. Defterdar mektupgulugu
vazifesinden terfi ile basdefterdar olmus (1728), maktul sadrazam Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa’ya
yakinligiyla bilinmesine ragmen isyan sirasinda vazifesinde birakildigi gibi isyancilarin tasfiyesinde de rol
oynamustir. Relation’da da belirtildigi iizere Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa, Kaymak Mustafa Pasa ve
Kethiida Mehmed Pasa’nin emvalini teftis ve miisadere islemine nezaret etmistir. Kasim 1734’te Revan’da
vefat etmistir. Ayrintili bilgi icin Bkz. Subhi Mehmed Efendi, a.g.e., s. 36, 61, 115-117, 149, 155-156, 183,
244; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 3, s. 845; Danismend, a.g.e., s. 288; Nurettin Albayrak, “Izzet Ali Pasa”,
TDVIA, XXIII (2001): ss. 556-557; Abdullah Kilig, “Izzet Ali Pasa”, YYO4, 1 (2008): s. 687. [¢.n.]

Bir ¢esit hasodabasi.

Vakr’a Takriri Binytizkirkii¢’de Terkib Olunmustur’da da “miftah oglan1” olarak kendisinden bahsedilen
bu kisinin kimligi belirtilmemistir. Bkz. Anonim, a.g.e., s. 143. Kethiida Mehmed Pasa’nin Ascizade
Mehmed Pasa ile diiniir oldugu ve As¢izade Mehmed Pasa’nin oglu olup ayni1 zamanda o donemde Damat
Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin evraklarma miihiir vurmakla vazifeli Devatdar Mehmed Emin’in (daha sonra
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sabik veziriazamin saraymin avlusunda bulunan bir giivercinlige gotiirdii. Burada,
anahtar oglaninin gosterdigi yeri kazdilar ve dort adet demir sandik buldular. Daha
bliyiik¢ce olan {li¢ sandigin her birinde 18’er adet deri torba igerisinde 32.400.000 Fransiz
livresi'ne®®! balig 60.000 adet findik altnr*®? bulunuyordu. Daha ufak olan dérdiincii
sandik ise paha bi¢ilmez kiymette degerli taslarla doluydu. Keza orada pahali kumaslar,
Acem ve Hint halilar1, miicevherler, farkli memleketlere ait tiiriiniin en zarif 6rnekleri
olan bazi tuhafiye esyasi da bulmustular. Badehu sabik sadaret kethiidasi1 Mehmed

Pasa’nin harem kethiidasini*®3

ele gecirdiler ki bir tufeyli gibi halkin kanin1 emen
efendisinin servetiyle alakali olarak o da aynmi sekilde miikemmel malumata sahipti.
Defterdarin huzuruna ¢ikarilir ¢ikarilmaz her seyi itiraf etti ve onu efendisinin servetini
gommek icin tertip ettirmis oldugu baska mahzenlere gotiiriip, “[Kethiida Mehmed
Pasa’nmin] bir sandigi doldurdugu zaman, aym sandigi oradan biraz daha uzak olan
saklamak i¢in tertip ettigi baska bir mekdna tasittigini, kendisinin de geceleri bu dolu
sandigi azar azar bosaltip kimselere goriinmeden tertip edilen o mekana gétiirdiigiinii”
anlatti. Defterdar tarafindan teslim edilen hesap evrakina gore ekseriyeti mazlum bir
halkin enkazina miibadil bu hazine, 4.500.000 Fransiz /ivresi’'ne*** balig 3.000 kese®®

giimiis paradan ibaret olup aggozlii kethiidanin zaptinda bulunan ve en az bir bu kadar

daha tutacak miicevherat ile baska menkul kiymetlerin pahasi da bu hesaba ilave

Mehmed Emin Pasa), Kethiidda Mehmed Pasa’nin kiziyla evlendigine dair malumatlardan hareketle onun
bu anahtar oglaniyla aym sahis olmasi muhtemeldir. Bkz. Aktepe, a.g.e., s. 136; Abdiilkadir Ozcan,
“Mehmed Emin Pasa, Devatdar”, TDVIA, Ek-11 (2019): s. 222. [¢.n.]

361 Yahut 1.350.000 sterlin, A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 26 (dipnot).

[*] Livre, Fransiz para birimi frangin eski ismidir. Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., s. 1367. Relation’un Ingilizce
tercimesinde /ivre cinsinden paralarin sterline ¢evrildigi ve buna gore o donemde 1 sterlinin 24 livre ettigi
goriilmektedir. Bu ¢alismada bkz. 361 ve 365 no.lu dipnotlar. [¢.n.]

362 Deger olarak findik altini, miitedavil paramiza gére 10 /ivre eder ki bu da 32.400.000 /ivre tutar. Relation
des Deux Rebellions..., s. 46 (dipnot 1).

[*] Bu hesaba gore ii¢ sandiktaki toplam 54 torbada 600.000 /ivreye tekabiil eden 60.000 adet findik altini
bulundugu anlasilmaktadir. [¢.n.]

[**] Findik altini, Sultan I11I. Ahmed devrinde darp olunan altin para olup diger bir ismi de cedid-i zer-i
Islambol’dur. Halk arasinda ‘Istanbul altin1’ yahut ‘zincirli’ diye de adlandirilan bu altin, Sultan II.
Mahmud devrine kadar miitedavil olmustur. Bkz. Ibrahim Artuk, “Findik Altin1”, TDViA, XIII (1996): ss.
27-28; E. V. Zambaur, “Findikli”, 4, IV (1964): s. 622; Pakaln, a.g.e., c. I, s. 626. [¢.n.]

363 Kadimlarm ikamet ettigi harem dairesinin idaresinden sorumlu siyahi hadim.

[*] Vaki’a Takriri Binyiizkirkii¢'de Terkib Olunmugtur’da sadaret kethiidasinin harem kethiidasinin adinin
Mustafa Aga oldugu belirtilmektedir, Anonim, a.g.e., s. 143.

364 Yahut 1.875.000 sterlin, A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 27 (dipnot).

365 Beher kese 1.500 Fransiz livresi eder, Relation des Deux Rebellions..., s. 47 (dipnot 1).

[*] Burada bir hesap hatast mevcuttur. Beher kese 1.500 livre ise 3.000 kese, 45.000.000 livre degil 4.500.000
livre etmelidir. [¢.n.]
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olunmamisti. Sabik kapudan pasa, nakdi servet bakimindan onlar kadar zengin degildiyse
de sultanlar1 agirlamaya yarasir muhtesem saraylarindan baska gerek Yiice Hiinkar’in
gerekse sadaret kethiidasinin sahip olduklarina nazaran kemiyet itibariyle kendisinin daha
fazla kiymetli miicevherat: bulunuyordu.®%® Zira miicevherata daha fazla para sarf ediyor
ve onlardan iyi anliyordu. Velhasil-1 kelam, bu {i¢ adamin meydana ¢ikarilan serveti o
kadar muazzamd: ki tarihte hazineleriyle meshur Karun bile onlara kiyasla fakir

zannolunabilirdi.

Aslinda Sultan Ahmed, digerleri meyaninda nesebi daha ziyade mechul olan sadaret
kethiidasinin, kendinden evvelki hi¢ kimsenin yapmadig1 kadar servet kabzetmeye gayret
gosterdigini bilmiyor degildi. Haris sultan, kethiidanin soygunculugunu dizginlemek
yerine ona her giin daha miistakilane sarf edecegi yeni servet imkanlar1 temin ediyordu.
Ciinki, ihtiyar veziriazamin ¢ok yasayamayacagini zannediyor, kethiiday1 bogdurup bu

sayede onun sahip oldugu biitiin serveti zapt etmeyi diisiiniiyordu.

Kethiida ile ilgili fash bitirmezden evvel onunla aldkali bir husustan daha bahsetmeden
edemeyecegim. Kethiidanin biricik kizi balada zikrolunan gen¢ anahtar oglani ile
nisanlanmis, tam da isyanin patlak verdigi persembe aksami yapilacak nikah merasimi
i¢in de en muhtesem hazirliklar yapilmistr. Tiirk Imparatorlugu’ndaki Adete tevfikan
ciimle devlet erkdm, bu vesileyle kethiidaya hatirn sayilir miktarda hediyeler*®’
vermislerdi. Aslinda hem saray erkdninin hem de sehir ahalisinin hayret ve karmasa
icinde bulundugu bir vakitte, hele ki sabahleyin kendisinin de miidahil olup asilerce geri
cekilmeye mecbur birakildigr gaileler yiiziinden nikdhin daha miisait bir vakte tehir
edilmesi icap ederdi. Mamafih ya isyanin vahim neticeleri olmayacagi umdugundan ya
da ihtiras1 yiliziinden goziine perde indiginden kethiida, halki son bir defa daha hor gorerek

bildigini okudu. Nikah akdi muayyen saatinde tamama erdiyse de biricik kizi gerdege

Bu kisim Ingilizce terciimede kismen eksik ve farkli olarak su sekilde yer almaktadir: “Sabik kapudan pasa
da en az onlar kadar zengin sayilirdi. Sultan’1 agirlamaya yarasir sarayindan baska gerek veziriazamin
gerekse sadaret kethiidasinin sahip olduklarina nazaran kemiyet itibariyle kendisinin daha fazla kiymetli
miicevherati bulunuyordu.”, Bkz. A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 26. Krs. Relation des
Deux Rebellions..., s. 147. [¢.n.]

Vaki’a Takriri Binyiizkirkiic 'de Terkib Olunmugtur’da, kethiidanin kiziyla veziriazamin anahtar oglanmin
evlendirilmesine ait anlatimla buradaki ifadeler arasinda ciddi bir benzerlik bulunmakta ve devlet erkani
tarafindan bu diigiin vesilesiyle kethiidaya takdim olunan hediyeler sacu diye ifade edilmektedir, a.g.e., s.
144. Sagu veya sagt, diigiin hediyesi anlamina gelmektedir. Bkz. Pakalin, a.g.e., c. 3,s. 77. [¢.n.]
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girdigi vakit kethiidanin da eceline adim atmasi yiiziinden bu harikulade diigline golge

dismiistii.

Veziriazam ile iki damadinin muazzam miktardaki hazineleri, askerlerin bahsislerini
O0demeye yeter de artardi. Buna uygun olarak Et Meydani’na bes adet bayrak dikildi. Her
bir bayragin altinda, olmasi gerektigi yerde olanlar ya da daha dogru sdylemek gerekirse
clilis bahsisine nail olmak isteyenler dizildiler. Yeni sultanin bu bahsisi yalniz hisse
kapmak i¢in asker yazilmak isteyip ondan sonra ortadan kaybolanlara degil de sadece
selefinin devrinde kayitli bulunan askerlere bermutat bahsetmesi icap ederdi; ama onlar
arasinda da asker olma niyeti bulunan bazilar1 oldugu takdirde bdyleleri de sayet Yiice
Hiinkar’mn kullari*®® arasina bir kez kabul edilirler ve kendilerine tahsis olunan ulufeyi
alirlar ise kendilerini talihli addedebilirdiler. Lakin Sultan Mahmud, asilerin miifsit
cemiyetlerini Et Meydani’nda bulundurmaya devam etmek i¢in kullanabilecekleri biitiin
bahaneleri defetmek, ayn1 zamanda da saltanatini liitufkar bir hareketle baslatip askerlerin
ve halkin muhabbetini kazanmak gayesiyle bu yeni askerlerin eskilerle ayni1 bahsisi
almasin1 ve aralarinda hi¢bir ayrim yapilmaksizin onlara da ikiser kist mevacip
verilmesini emretmisti. Bu arada kul kethiidasi®®® gerek dogrulukla hareket ettiginden
gerekse sultanin kendisini makaminda ipka etmesinden duydugu minnet sebebiyle Zat-1
Sahanelerinin comertliginden neset eden bahsisin miitekait askerlerden ¢ocuklara ve
ihtiyarlara kadar varan c¢ok sayida olur olmaz kisiye sagma sapan dagitilarak israf
edilmesi suiistimalini kizginlikla miisahede ediyor, nitekim isler bu hal iizere devam ettigi
takdirde Sultan’in biitlin hazinesinin dahi kifayet etmeyecegini Patrona’ya anlatiyordu.
Fakat Patrona, onun bu beyanati karsisinda hiddete kapilip “iizerine vazife olmayan isleri
dert edinmesinin ¢ok biiyiik bir edepsizlik oldugunu ve devletin parasinin hesabin
tutmanin onun isi olmadigint” sdylemis, sonra da bagka hi¢bir s6z sdylemesine firsat

vermeden katledilmesini emretmisti. Boylece bu cesur ve sadik zabit, hassasiyet gosterip

Veya koleler. Tiirkiye’de, padisah kulu olmak, reaya olmaktan daha muazzez bir mertebedir.

Fransizca 6zgiin metinde Lieutenant-Général des Janissaires, Ingilizce terciimede Lieutenant of the
Janizaries seklinde yer alan bu vazife, kul kethiidasina tekabiil etmektedir. Kul kethiidasi, yenigeri agasinin
yardimcis1 veya vekili olup yenigeri ocagin i¢ isleyisi ve yenigerilerin zapturaptindan sorumludur.
Ayrintili bilgi icin bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Kul Kethiidas1”, TDVIA, Ek-II (2019): ss. 89-90. Relation’da
kul kethiidasinin Patrona Halil tarafindan katledilmesine dair anlatim, olduk¢a benzer sckilde Osmanl
kroniklerinde de yer bulmus ve Relation’da ad1 belirtilmeyen bu kul kethiidasinin isminin Mustafa Aga
oldugu, ‘deli’ lakabiyla anildigi, bir ara beytiilmalci (vefat eden yenigerilerin geride biraktiklari mallarin
onlarin miras¢ilarina dagitilmast isiyle ugrasan gorevli, Bkz. Pakalin, a.g.e., c. 1, s. 326.) vazifesinde
bulundugu belirtilmistir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 28, 36-37; Abdi Tarihi, s. 44. [¢.n.]



370

80

hamiyetini olmayacak yerde dile getirmesi yiiziinden bir anda canindan olmus, asilerce

islenen bu apansiz cinayete ve gosterilen bu muzir ibrete padisah dahi kars1 duramamasti.

Sultan, bu hadise vesilesiyle Patrona silahl1 oldugu miiddetge Istanbul’da nizam ve asayisi
yeniden tesis etmenin imkansiz oldugunu idrak ettiyse de onun aleyhinde herhangi bir
karar almak i¢in ne cesarete ne de kudrete sahip bulunuyordu. En az amcasinin basina
gelen ilk isyan kadar kendisi i¢in de vahamet kesp edebilecek ikinci bir isyandan
korktugundan devletin en hatir1 sayilir makamlarindan birini ve arzu edebilecegi biitiin
seref payelerini teklif ederek Patrona’y1 defetmeye calisiyordu. Fakat siiphelenmekte pek
de haksiz olmayan bu hilekar asi reisi, kendisini gafil avlamak i¢in birer tuzaktan baska
bir sey olmayan bu karl teklifleri, “makamda mansipta gozii olmadigi, tahrir ettigi
uzunca bir defterde isimleri yazan hiikimet-i sabikayla iltisakli olmakla mimlenmis
kimselerin kanindan baska bir seye de tama’ etmedigi” cevabini verip reddediyordu. O
giinkii yenigeri agasi®’’, tevecciihiine mazhar olmak istedigi padisahina, Patrona’ya yiiz
bin altin vermesini ve gonlil her nereyi isterse oraya ¢ekip gitmekte kendisini serbest
birakmasini tavsiye etti. Ne var ki bu kibirli asi, “Istanbul’daki herkesin para keseleri
emrime amade oldugundan paraya pula ihtiyacim yoktur” diyerek bu teklifi reddetmis,
ardindan da hasin bir ¢ehreyle yenigeri agasina nazar edip sahsini1 aldkadar eden higbir
seye bir daha burnunu sokmamasini hakimane bir surette emretmisti. Yenigeri agasi dyle

korkmustu ki itaat ve hiirmetinin alameti olarak ii¢ defa onun ayaklarina kapanmisti.

6 Ekim’de Patrona, kendi arzusuna gore birka¢ yeni memur tayin ediyor, bu memurlar
huzuruna ¢ikinca da onlara hiikiimet-i sabikayla iltisakli olmakla mimlenmis kimselerin
yagmalanan hanelerinden alinan samur kiirklerin giydirilmesini emrediyordu. Ayni giin,
her kim ki cebir ve siddeti irtikdp eder ise onlarin Sliimle cezalandirilacagina dair

evvelkine benzer bir emri daha halka ilan olunuyordu. Onun bu emri 6yle miispet bir tesir

Kel Mehmed Aga veya Sarac Mehmed Aga (6. 1730): Osmanli kroniklerinde; isminin Mehmed oldugu,
Nis’te dogdugu, ‘kel’ veya ‘sara¢’ lakaplarryla anildig1, yeniceri ocaginda “cemaat ¢orbacist” yani boliik
komutani1 (bkz. Pakalin, a.g.e., c. I, s. 389) oldugu, Nis ve Vidin muhafazasinda vazifeli askerler
mevaciplerini alamadiklar1 gerekgesiyle isyan ettiklerinde (1719) isyanci askerlere 6nderlik ettigi, isyanin
bastirilmasindan sonra katline hitkkmedildiyse de yenigeri agas1 Hasan Aga’nin tavassutuyla affedilip emekli
edildigi, emekli olduktan sonra Istanbul’a gelip saraglikla ugragsmaya basladig1 ve Saraghane’de bir diikkani
bulundugu, isyancilar tarafindan zorla Et Meydani’na getirilip yenigeri agasi naspedildigi, Sultan I.
Mahmud’un ciilisundan sonra vazifesinde ipka edildigi, isyancilar tasfiye i¢in harekete gegildiginde diger
asi reisleriyle beraber Saray’da katledildigi malumati verilmektedir. Bkz. Abdi Tarihi, s. 36, 58; Subhi
Tarihi, s. 28, 67; Destari Salih Tarihi, s. 7,23, 28; Anonim, a.g.e., s. 150, 151. [¢.n.]



37

81

icra etmisti ki Galata voyvodasinin hiikimet-i sabikayla iltisakli oldugu ilan edilip firar
etmesinden sonraki birkag¢ glin boyunca Galata’da higbir idare amirinin bulunmamasina
ragmen asiler, bir iki Yahudi’nin hanesiyle Rumlara ait birkag¢ kiliseyi yagmalamakla
yetinmislerdi. Aileleriyle birlikte Prens Adalari’na’’! c¢ekilen Fransiz tiiccarlarina ait
mesken ve mabetlerden bir tanesi bile hakarete ugramamisti. Hakikat su ki Fransizlar,
haneleri civarina asilerden bir muhafiz kuvveti koymaya dikkat edip kendilerini ayni
asilere karsi korumalar1 icin bunlara para da vermeleri sayesinde bu sefih gliruhun

Ofkesinden yakay1 kurtarmiglardi.

7 Ekim sabah1 Sultan Mahmud, sultanlarin ta¢ giyme toreni yerine ifa edegeldikleri kilig
kusanma merasimi i¢in limanin hemen 6biir ucunda, sehre yaklasik iki saat mesafede vaki
Eyiip Sultan Camii’ne gitmisti. Sultanin maiyetinin kesretine ragmen karmasa s6z konusu
degildi. Her zamanki kiyafetlerini giymis, merasim bagliklarini takmis ve Sultan’in
emrine mutabik kalip silah kusanmamis yenigeri, topgu ve cebeci ocaklari iki sira halinde
yiiriiyorlardi. Bir giin evvel, saray erkdni ile asiler arasinda bu husus iizerinde pek ¢ok
ihtilaf mevcut bulunuyordu. Ciinkii Sultan, asilerin merasimde katiyen silahli olarak
bulunmamalarini isterken Obiir taraftan asiler ise hiikiimet-i sabikayla iltisakli olmakla
mimlenmis kimseler maddesiyle aldkali olarak tatmin edilinceye ve mutat bahsislerini
alip talep ettikleri paranin tiimii kendilerine odeninceye kadar silah birakmaya
yanasmiyorlardi. Boylece, Sultan’in itirazlarina ragmen bu merasimde silahli olarak hazir
bulundular. Milkemmel bir rahtla miicehhez nefis bir at iizerindeki Patrona Halil, sol
yanindaki bir diger asi reisiyle beraber Sultan’in hemen 6niinde ona refakat ediyordu.
Baglarma taktiklar1 ufak birer sariktan ve distlerine her daim giydikleri yenigeri
kiyafetinden bagka higbir seyleri olmayan bu iki baldirt ¢iplak, debdebe ve tantanaya
tenezzll etmez goriiniiyorlar, bir adim yanlarinda yiiriiyen dort dervisin yaptigi gibi
aralarindan gectikleri ayaktakimina her taraftan avug¢ avug altin sagiyorlardi. Hakeza

Sultan da eskiden beri bu merasim vesilesiyle seleflerinin dagittirdigi 12 keselik mutat

Istanbul’un giineydogusunda, Anadolu yakas1 aciklarinda bulunan ve giiniimiizde Adalar ismiyle Istanbul
iline tabi bir ilgeyi teskil eden dokuz adet adadir (Biiyiikada, Heybeliada, Burgazada, Kinali Ada, Sedef
Adasi, Yassiada, Sivri Ada, Tavsan Adas1 ve Kasik Adas1). Adalar, Dogu Roma (Bizans) imparatorlugu
devrinde prenslerin ve soylularin siirglin yeri olarak kullanilmasi hasebiyle Batililar tarafindan ‘Prens
Adalarr’ diye adlandirilirken Tiirkler ise topraklarinin kizil rengi yiiziinden bu adalara ‘Kizil Adalar’
demislerdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Yayin Kurulu, “Adalar”, DBIA, I (1993): ss. 66-73. [¢.n.]
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meblag yerine 50 kese®’? altin sagilmasini emrederek comertligini gostermekten geri

kalmiyordu.

Sehir halki, bu merasimden sonra umumi asayisin yeniden tesis edildigini ve eskiden
oldugu gibi diikkanlarin yeniden acildigimi goreceklerini sandilar. Lakin Sultan
Mahmud’un niifuzu heniliz kafi derecede yerlesmis degildi ve buna binaen zuhur
edebilecek karigikliklara giriftar olmayi tiiccarlar géze alamiyorlardi. Ayn1 giin, asilerin
tarafin1 iltizam eden memurlar Saray-1 Hiimayun’a gidiyorlar, orada da veziriazam
tarafindan kendilerine kaftanlar giydirilip atlar bahsediliyordu. Fakat onlardan her biri bu
atlarin en iyi olanin1 kendisine almak isteyince burada bir ihtilaf hadis olmus, birbirlerine
agir sozler etmigler ve is yumruklagmaya kadar varmisti. Bu muaraza, yeni vesveselere
vesile olmus ve yeni bir isyan ¢ikarmak i¢in mahsus uydurulan bir bahane gibi
addolunmustu. Kavga, pek ciddi olmakla birlikte hemen teskin edilmis, kavganin taraflari

da sulh yoluyla aralar1 bulunup oradan ayrilmislardi.

Bu hadiseden kisa siire sonra, beraberinde sadece ii¢ hizmetkar: olarak Patrona Halil’in
bizzat kendisi veziriazami ziyarete gelmisti. Mahlu sultanin damadi olsa da saray ile asiler
arasinda elgilikten daha fazlasini yapamayan bu vezir, asi reisinin geldigini duyar duymaz
onu sarayinin digindaki biiylik merdivenlerin baginda istikbal edip hususi dairesine
gbtiirmiis, onunla iki saat boyunca bag basa goriigmiis, goriismeden sonra da karsiladigi
yere kadar yine kendisine refakat etmisti. Patrona, ayrilmak i¢in atina bindigi esnada
Yiice Hiinkar’in gézde hizmetkarlarindan bir haseki aga, onunla bas basa goriismek i¢in
yanina gelmisti. Bu asi reisi, aga ile konusurken atindan inmeye dahi tenezziil etmemis,
sadece kendisine dogru atinin iizerinden hafifce egilmisti. Aralarindaki on bes dakikalik

sohbetten sonra Patrona, vakur bir edayla Et Meydani’ndaki karargdhina donmiistii.

Tam o esnada, Yiice Hiinkar’in ertesi glin Abdi Pasa’y1 yeni bir kaftan giydirerek tevkir
edip kaptan-1 deryalik vazifesinde ipka edecegine dair bir rivayet, Istanbul’da intisar etti.
Ne var ki bunun tam tersi oldu. Zira Abdi Pasa azledilmis ve Sultan, yas1 heniiz otuz besi

gecmeyen ve donanmaya dair islerden zerre kadar anlamayan geng bir adami, Hafiz

372 Yani 18.000 livre yerine 75.000 livre, Relation des Deux Rebellions..., s. 55 (dipnot 1). 3.125 sterlin, 4
Particular Account of the Rebellions..., s. 31 (dipnot).

[*] Fransizca 6zgiin metindeki bu hesaba gore, her bir kesede 1.500 livre bulundugu anlasilir ki bu da beher
kesede 1.500 /ivre bulunduguna dair bu ¢aligmada 365 no.lu dipnotta verilen malumatla uyumludur. [¢.n.]
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Ahmed Pasa’y1,’”® onun yerine getirmisti. Hafiz Ahmed Pasa®’*, imparatorlugun en cesur
ve en kudretli kapudanlarindan biri olan Canim Hoca’nin®”® Istanbul’a viiruduna kadar

bu makamda kalmusti.

Ayni giin, ecnebi devletlerin el¢gilerinin kendi hiikiimdarlarma Sultan Mahmud’un ciilts
haberini vermelerine miisaade ediliyor, mahkemeler de hiikimet-i sabikayla iltisakli
olmakla mimlenmis memurlarin yerine ikame olunan yenilerinin idaresi altinda eskiden

oldugu gibi celse akdetmeye basliyordu.

Aym 9’unda, askerlere tahsis olunan bahsisi almalar1 ve her birinde elliser kese®’® yiiklii
150 arabaya refakat etmeleri i¢in her boliikten intihap olunan yirmiser yenigerinin silahsiz

olarak Bab-1 Asafi’ye’”’ gelmeleri emredildi. Yenigeri agasi, gonderilen bu paray: arka

[fa ettigi tiim biiyiik hizmetlerde, 6zellikle de Kudiis’teki mabedin tamiratiyla alikali meselede, Fransizlara
olan muhabbetinin en agik delilleri goriilmiis Cerkes Osman Pasa’nin ogludur. Isyan sonrasinda, vazifesi
Sultan’in emirlerine tugra ¢ekip miihiir vurmak olan nisancilik makamina getirilmisti.

[*] Relation miiellifi, malimatinin son kisminda, Cerkes Osman Paga-zade Hafiz Damat Ahmed Pasa ile
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Kopriilizade Numan Paga’nin oglu olup isyan bastirildiktan sonra nisanci tayin edilen Hafiz Ahmed Pasa’y1
birbirine karigmistir. Kopriiliizade Hafiz Ahmed Pasa i¢in bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 1, s. 215. [¢.n.]
Hafiz Damat Ahmed Pasa (6. 1735): Relation’da da belirtildigi tizere Cerkez (veya Kiiciik) Osman
Pasa’nin ogludur. Kapicibasiliktan terfi ile Sayda beylerbeyligine getirilmis (1722), Sultan III. Ahmed’in
kiz1 Hadice Sultan’la evlenip hanedan damadi olmus ve kubbe vezirleri arasina dahil edilmistir (1724).
Yine Relation’da isaret edildigi lizere, isyancilarin istegiyle Abdi Pasa’nin yerine kaptan-1 deryaliga
getirildikten kisa bir siire sonra azledilip ikinci defa Sayda beylerbeyligine tayin edilmistir. 1735 yilinin
son aylarinda vefat etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Tdrih-i Rdsid ve Zeyli, c. 3, s. 1349-1354, 1581;
Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 1, s. 210; Ramiz Pasa-zdde Mehmed Izzet, a.g.e., s. 93; Danismend, a.g.e., s.
209. [¢.n.]

Canim Hoca el-Hac Mehmed Pasa (6. 1741?): Mora yarimadasindaki Modon kasabasinda dogmus,
donanma hizmetine girip levent olduktan sonra kaptanliga kadar yiikselmistir. 1684-1699 Osmanli-Venedik
Savasi’nda Venediklilere esir diisiip kiirek cezasina ¢arptirilmistir. Devlet tarafindan fidyesi 6denince yedi
senelik esaret hayati sona ermis ve donanmadaki kaptanlik vazifesine geri donmistiir. 1714-1717, 1730-
1731 ve 1733-1736 yillan arasinda {i¢ defa kaptan-1 deryalik vazifesinde bulunmus, muhtemelen 1741°de
Taif’te vefat etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Meltem Aydin, “Kaptan-1 Derya Canim Hoca Mehmed Pasa”,
Bilig, 77 (2016): ss. 27-53; Danigmend, a.g.e., s. 207, 209, 211; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 4, s. 1044,
Ramiz Pasa-zdde Mehmed izzet, a.g.e., s. 92. [¢.n.]

Mecmuu 11.250.000 Fransiz livresine balig olur. Relation des Deux Rebellions..., s. 58 (dipnot 1). Mecmuu
468.750 sterline balig olur, A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 33 (dipnot).

[*] Yine beher kesede 1.500 /ivre bulundugu anlasilmaktadir. Her bir arabada 50 kese bulunduguna gore bir
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arabada toplam 75.000 /ivre; 150 arabadaysa 11.250.000 /ivre mevcut demektir. [¢.n.]

Fransizca 6zgiin metinde /a Porte olarak yer alan bu ifadenin sozliikteki ilk anlami kapidir. Osmanlilar
baglaminda ise bu ifadenin; Osmanli Devleti anlamindaki ‘Devlet-i ‘Aliyye’, Osmanli merkezi yonetiminin
amiri olan veziriazamm makami manasindaki ‘Pasa Kapisi® yahut ‘Bab-1 Asafi’ ve Osmanh merkezi
hiikimeti mealindeki ‘Divan-1 Hiimayun’ gibi ti¢ farkli karsiligi mevcuttur. Bkz. Semseddin Sami, a.g.e.,
s. 1734; Redhouse, a.g.e., s. 588. Gerek Osmanlt Devleti’ne gerek Osmanli merkezi hiikkimetine gerekse
hiikimetin basindaki veziriazamin ofisine atifla Relation miiellifinin Porte ifadesine miiracaat ettigi
goriilmektedir. Dolayisiyla, kullanildig1 baglam ve igerdigi anlam goz oniinde bulundurularak bu ifadeye
ait farkli karsiliklarin her birine tercimede yer verildigini belirtmek icap eder. Avrupai tarzda modern,
biirokratik Osmanli hiikiimet organizasyonu seklinde tamimlanabilecek ‘Bab-1 Ali’ ifadesi ise, bu
miiessesenin ancak XVIII. yiizyil sonlar1t XIX. yiizy1l baslarindan itibaren tesekkiil etmis olmasi (bkz.
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arkaya ti¢ giin boyunca 40.000’1 yenigeri, 18.000’i topcu, 22.000’i cebeci ve 20.000’°1
sipahi olmak tizere toplam 100.000 askere dagitti. Bu tevziat, ocagin serefine leke siirerek
askerlere gidecek paranin bir kismim1 alikoyan bazi zabitan aleyhinde veziriazamin
kulagina birtakim sikayetler gelmesine sebep oldu. Her ne zaman olursa olsun rezilce ve
ay1p bir sey idiyse de hele ki o siralarda ¢cok daha tehlikeli olabilecek bdylesi bir irtikap
hadisesi, siiphesiz ibretlik bir cezay1 hak ederdi; fakat daha zayif taraf olan saray erkani,
zabitanin boyle haksiz bir suretle kendilerine ayirmis olduklar1 paray1 tazmin etmekle

iktifa etmisti.

Cemiyetlerini biisbiitiin perisan etmeye kabil, neredeyse ayni mahiyetteki bir hadisenin
asiler arasinda da vuku bulacagi zannedilmekteydi. O ana kadar san ve serefin kuru laftan
baska bir sey olmadigini ifade ederek halk arasinda bunlara alika duymayan®’® biriymis
gibi davranan Patrona, riifekasini zenginlestirmek suretiyle kendisini daha miistakar
kilmaya niyetlenmisti. Bu muradini kdmilen hasil etmek icin firsat aramamisti. Zira
saklanmakta olan hiiklimet-i sabikayla iltisakli olmakla mimlenmis birtakim kimseler
kendisinden himaye talebinde bulunuyor, imkanlar1 nispetinde de ona hediyeler takdim
ediyorlardi. Béylece bunlarin birinden 20, 6biiriinden 30 kese para aliyor, dahas1 aldigi
bu paralari riifekasiyla da paylasmiyordu. Arkadaslari, bu yaptiklarini 6grenir 6grenmez
kendisine ac1 aci sitem etmislerdi. Onlar, “Biliyorsun ki bizler silaha sariirken halki
zultimden kurtarmaktan ve onlari on dort senedir merhametsizce talan eden a¢ kurtlarin
elinden halds etmekten gayri hi¢bir gayemiz yoktu. Allah’a hamdolsun, boyle ehemmiyetli
ve serefli bir isi nihayete erdirdik! Ancak nasil olur da reisimiz olan sen, azicik para
ugruna mukaddes taahhiidiimiizii ¢igneyen ilk kisi olursun? Ettigimiz yemine herkesten

daha sadikane riayet ederek misal teskil etmen gerekirken nasil olur da devlet

Mehmet Ipsirli, “Babiali”, TDVIA, IV (1991): s. 378, 379) hasebiyle, anakronizm hatasina yol agmamak
adina tercimede tercih edilmemistir. [¢.n.]

Patrona, bu karigikliklardan istifade ederek kendini zengin etmeyi de ihmal etmemisti. Zira Sliimiini
miiteakip terekesinden 3.500.000 Fransiz livresi ederinde 3.000 kese para ¢ikmisti, Relation des Deux
Rebellions..., s. 59 (dipnot 1). Krs. Patrona, bu karisikliklardan istifade ederek kendini zengin etmeyi de
ihmal etmemisti. Zira 6limiinii miiteakip terekesinden 145.833 sterlin ederinde 3.000 kese para ¢ikmisti, A
Particular Account of the Two Rebellions..., s. 34 (dipnot).

[*] Beher kesede 1.500 /livre bulunduguna dair daha evvelki malumat hatirlanacak olursa 3.000 kesenin

3.500.000 degil, 4.500.000 livre ettigi goriiliir. [¢.n.]

[**] Ingilizce terciime de belli ki Fransizca 6zgiin metindeki hesap hatasinin kurbani olmustur. Ingilizce metnin

tercimani 3.500.000 /ivre rakamini dogru kabul ettiginden 1 sterlin = 24 /ivre seklindeki hesabi esas alarak
145.833 sterlin meblagina ulasmistir. Ancak onun 4.500.000 livrelik dogru tutar: esas alip 187.500 sterlin
sonucuna ulagmasi gerekirdi. [¢.n.]
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diismanlarimin affi i¢in para alirsin? Béyle hakli bir tesebbiisten dolayr minnetlerinin
nisanesi olarak ahirette Cennet’e gitmemiz i¢in namiitenahi bir kalabalik bize dua ediyor.
Sen ise timmete zulmedenleri himaye karsiliginda onlardan para alarak maksadimiza
ulasmamiza mani oluyorsun” dediler ve “Boyle rezil bir hareketi alkislayacagimizi
sanma. Yakayt kurtarsinlar diye iltimas gegtigin kisileri iki giin icinde ¢ikarip oniimiize
getirmezsen onlar i¢cin mukadder olan akibete kendin ducar olursun.” diye seslerini
yukselterek ilave ettiler. Bu sozler karsisinda saskina donen Patrona da siik(inetini
bozmadan “onlarin kendisine isnat ettikleri biitiin ithamlara ragmen hakliligint ispat
etmeye ¢alismayacagini, niyetinin elindeki defterde ismi tahrir olunmus kimselerin daima
kokiinii kazimak, esas gayesinin de bu hususta kendilerini tam manada memnun etmek”

oldugu cevabini verdi.

Her ne kadar Istanbul ve havalisinde yagmalar, tahkikat ve takibatlar devam ediyorduysa
da bu kanunsuz hareketler, Sultan’in o derece nefsine dokunmustu ki baginda yeni miiftii
Mirzazade nin*”® bulundugu bilciimle ilmiye ricali ile belli basl devlet erkdnindan
miitesekkil biiyiik bir mesveret meclisi toplamisti. Bu mecliste, Sultan’in hiddet dolu
emirlerinin bas haseki aga vasitasiyla asilere gonderilmesi ve miiftiiniin de kendi adina
aym mahiyetteki emirleri Istanbul Efendisi®®® Ibrahim®! ile asilere iletmesi

kararlastirilmisti.

Asilerin tarafini ilk iltizam edenlerden olup onlar eliyle Istanbul Efendiligi**? vazifesine

terfi ettirilen bu biraz deli ve hayli samatact memurun asiler meyanindaki itibarinin

379 MirzazAde Seyh Mehmed Efendi (6. 1735): 30 Eyliil 1730-17 Mayis 1731 tarihleri arasinda vazife
gormiis Osmanlt seyhiilislamidir. Babasi, 1714-1715 yillarinda seyhiilislamlik yapan Mirza Mustafa
Efendi’dir. Kaymnpederi ise, 1703 Isyani’nda katledilen Seyhiilislam Seyyid Feyzullah Efendi’dir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Mehmet Ipsirli, “Mirzazdde Seyh Mehmed Efendi”, TDVi4, XXX (2005): ss. 170-171;
Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 3, ss. 1021-1022; Danismend, a.g.e., s. 136, 138. [¢.n.]

380 <Istanbul efendisi’, Istanbul kadilarmni tavsif i¢in XVII. yiizyildan itibaren kullanmilmaya baslanmis bir
tabirdir. Bkz. Pakalin, a.g.e., c. 2, s. 92-93. Dénemin kroniklerinde de Istanbul kadisina anlamdas olarak
Istanbul efendisi seklindeki kullanimin 6rneklerine rastlanmaktadir. Bkz. Abdi Tarihi, s. 34, 37. [¢.n.]

381 Relation’da, isyancilar tarafindan Istanbul kadisi naspedilen zatin adi ‘Abdullah’ olarak verilirse de
Osmanli kroniklerinde onun isminin ‘Ibrahim’ oldugu belirtilmektedir. Krs. Abdi Tarihi, s. 34; Subhi
Tarihi, s. 28; Anonim, a.g.e., s. 149. Bu sebeple, terciime metninde de Abdullah yerine Ibrahim seklindeki
kullanim tercih edilmistir. [¢.n.]

382 Hem medeni hem de cezai meselelerde yargilama yetkisi bulunan yiiksek adli memur. Istanbul’da onlardan
dort adet bulunur ve kadilar yani sehirlerdeki adli hakimlerden intihap olunurlar.

[*] Relation’da Istanbul’da dért kaza bulunduguna dair verilen malumat dogru olup bunlar istanbul (merkez),
Eyiip, Galata ve Uskiidar’dir. Hatta bu son ii¢ kaza, “Bilad-1 Selase” olarak isimlendirilmistir. Bkz. Mehmet
Ipsirli, “Bilad-1 Selase”, TDVIA, VI (1992): ss. 151-152. [¢.n.]
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idrakinde olan saray erkani, vazifesinde ipka etmek suretiyle onu elde etmenin bir yolunu
bulmus ve yenigerileri diger asilerden tefrik etmek icin onlari bayraklarini diiriip
odalarina ¢ekilmeye ikna etmek hususunda kendisinden istifade etmislerdi. Gergekten de
Ibrahim Efendi, akli melekeleri yerinde olmamasina ragmen asilerle olan irtibatin1 da
kesmeden isleri o kadar iyi idare etmisti ki onun tavsiyesi {izerine askerlerin en eskileri
ile makul olanlari, saray erkdninin maksatlarini tasdik ve teyit etmeyi vaat ederek

kendiliginden asilerden ayrilmislardi.

Askerlerin ayrilmastyla asiler kuvvet kaybedince Ibrahim Efendi, bas haseki agayla
beraber karargdhlarmma gidip onlara “paralarimi alip almadiklarint ve Zat-1
Sahanelerinden talep ettikleri baska herhangi bir sey olmamasina ragmen nigin
dagilmadiklarint” sormustu. Asilerin huzuruna vardiktan sonra ileri ¢ikip onlara Sultan’in
fermanini yiiksek sesle okuyarak “Sultan Mahmud’u kendileri tahta ¢ikardiklarindan ve
ona kullugu kendileri kabul etmis olduklarindan vakit kaybetmeden kendisine kayitsiz
sartsiz itaat etmelerinin icap ettigini, tistelik Zat-1 Sahaneleri, arzu ettiklerinden ¢ok daha
fazlasini kendilerine bahsederek her bir kulunu memnun etmis oldugundan ona karsi bu
itaat alametinde bulunmanin yerinde bir davranis olacagini, payitahtta huzur ve asayisi
veniden hakim kilabilmek gayesiyle Sultan Mahmud un sehirdeki biitiin karisikliklara
mutlak suretle bir son vermek istedigini, bu yiice buyruk vasitasiyla niyetinden kendilerini
haberdar etmis olmasindan sonra sayet onlar hakli taleplerine muvafik olmayan
pervasizliklarda bulunurlarsa Saray-1 Hiimayun kapisina Sancak-1 Serif’in asilacagini ve
o andan itibaren padisah haini ve kdfir olarak addolunup zevceleriyle nikdhlar: miinfesih
olan o miifsitler tizerine varmak, kiilliyen maglup edene kadar da peslerinden ayrilmamak
icin hakiki her Miisliiman’in o sancak altinda toplanmalarimin dort bir tarafta ilan
edilecegini” sdylemisti. En az Sultan’in buyrugu kadar kuvvetli ifadelerle kaleme alinmis
miiftiiye ait fetva’®® da okunduktan sonra, asiler sarsilmaya basladilar. Ancak onlari
sayica asgari seviyeye indirense ¢oktan vazife bagina donmiis yenigerilerin “kendilerinin
vaptigi gibi dagilmadiklar takdirde onlart yoldaghktan reddedeceklerini, Sancak-1 Serif
refedilir edilmez miidafaasina kosup onun ugrunda kanlarmmin son damlasina kadar

savasacaklarint” ilan etmeleri oldu.

383 Fetva, hususi devlet isleri hakkinda kendisine danisildiginda miiftiiniin yazili olarak verdigi ve daimi surette
birkag kelimeden ibaret olan karar metnidir.
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Gerek sahiden ikna olmus olsunlar gerekse daha sonraki tavirlarinin buna inanmaya
mahal verdigi lizere ekseriyeti sadece ikna olmus gibi goriinsiinler, asilerin en miifsit
olanlari, saray erkaninin onlara bahsetmeye mecbur oldugu iki sartla itaat dairesine
donecek gibi goziikiiyorlardi. Ik sart “bu fitne sebebiyle bir tek asinin dahi
katledilmemesi” idi. ikincisi de “haklarinda suizanna sebebiyet verecek herhangi bir sey
oldugu takdirde kendilerini miidafaaya hazir olmak i¢in bayraklarindan iigiinii Et
Meydani’nda bulundurmaya devam edebilmeleri” idi. 12 Ekim giinii bu iki sart {izerinde
varilan sulha sultanin nam ve hesabina miiftii, daha fazla karnisiklik ¢ikarmayacaklarina
s6z veren asiler adina da Ibrahim Efendi kefil olmustu. Bunun iizerine asiler, sulhun
miisaade ettigi ii¢ bayrak haricindeki diger biitiin bayraklarini diirlip kimi odalarina kimi

de evlerine ¢ekilmislerdi.

Ay 13’{linde Sultan, asilerle varilan sulhun neticesinde, diikkanlarin yeniden agilmasini
emretmisti. Sultan’ bu emri, ¢ars1 pazarda biiytlik bir izdihama sebebiyet verdiyse de en
ufak bir kargasa veya velvele vuku bulmadigi gibi sehrin her yaninda da tam bir imtizag
hali hiikiimferma olmustu. Ancak aksam olunca, sehrin birkag¢ yerinde sug islenmis, bu
hadiseler de siiklinetin baslangicta hayal edildigi kadar umumi nitelikte olmadigini ortaya

koymustu.

Bagka her yerde oldugu gibi Istanbul’daki kahvehaneler de halki aldkadar eden
meselelerle aldkali haberleri isitmekten baska bir mesgaleleri olmayip bunlar hakkinda
lakirdi etmek i¢in birbirini tanimayan envai ¢esit insanin sik sik bir araya geldikleri
mekanlardi. Kahvehane sohbetleri sirasinda ettigi laflarda ifrata kagmanin bedelini
cantyla 6deyen pek ¢ok kisi vardi. Asilerin ¢ok biiylik bir kismi kendilerini memleketin
sanl1 kurtaricilar olarak goriip umumun menfaati ugrunda kendini feda eden manasindaki

serdengectiler®

namiyla temayiiz ediyorlar ve nefret uyandiran asiler diye anilmaya
tahammiil edemiyorlardi. O sebeple, kahvehanelerdeki havadis meraklisi bazi
bosbogazlarin diledikleri gibi atip tuttuklar1 ve Sultan III. Ahmed aleyhinde silaha
sarilanlarin hepsine asi dedikleri orada bulunan asilerden birka¢inin kulagina gidince, bu

yaygaracilart hemen oracikta katletmislerdi.

384 Bu isyanin miiessiri olduklar1 zannolunan askerlerden kimisinin kendilerine taktiklar1 isim. Bu tabir,
memleketine hizmet i¢in goniillii olarak kendi canindan gegen serefli insanlar manasina gelir.
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Ayni asilerden biri**®

sarhos olup liman1 gecerek Galata’ya gelmis, iki hempasiyla
beraber dogruca giimriige gitmis, glimrilk memurlarinin ve bagka herkesin gozii oniinde
orada bulunan sandigin i¢indeki 300 kurusu almisti. Bu paranin ¢ogunu, adete muvafik
olarak giimriik resimleri 6denmesi i¢in oraya getirilen iki cariyeyi alip gotlirmelerini
isaret ettigi yanindaki hempalarina vermis, ardindan da kapida buldugu bir atin sirtina
eyeri vurdugu gibi ¢ikip gitmisti. Biitliin bunlar1 yaparken de hi¢ kimseden en ufak bir
mukavemetle karsilasmamisti. Zira ahali, o vakitlerde, adalet talebiyle nereye miiracaat
edecegini bilmiyordu. Keza bu yavuz hirsizin kim oldugunu bilmeyen glimriik memurlari

da ona kars1 geldikleri takdirde bunun kendilerinin hayrina olmayabilecegini idrak etmis

bulunuyorlardi.

Ertesi giin, yanindaki alt1 kisiyle birlikte iy1 giyimli bagka bir adam giimriikten igeri girip
sandigin yaninda tek basina oturdu. Evvelki giin gibi yeni bir macera beklentisi i¢ine giren
giimriilk memurlar1 kendisine hiirmette kusur etmeyip odanin kdsesinde miimtaz sahislara
ayrilan bir yere oturmasini ondan rica ettiler. Adam, kendisine gosterilen yere oturup
glimriikgiileri basiyla selamladi. Ardindan da onlara “diin burada ne oldu?” diye sordu.
Onlar da hakikati oldugu gibi anlattilar. Memurlar séziinii bitirdikten sonra, adamlarindan
birini yanmna ¢agirip dogruca Istanbul’a gitmesini ve o haddini bilmezleri tevkif ettigi
yerde derhal katletmesini emretti. Sonra da saskinlik ve korku yiiziinden adeta dili tutulan
giimrilk memurlarina donerek “Kim oldugumu bilir misiniz? Bana Muslu derler.” dedi.
Orada bulunanlar, bu ismi duyunca daha da sasirip tek kelime edemeyince Muslu,
sOzlerine devam etti: “Diiriist adamlart namussuzlardan aywrt etmek konusunda hususi?
bir maharetim vardwr. Bunlardan birine hiirmet ettigim kadar o6biiriinden de nefret
ederim. Iste bu sebeple, sizin de sahit oldugunuz o emirleri, namuslular: koruyup
namussuzlari perisan etmek i¢in verdim.” Ardindan huzurundaki memurlarin isimlerini
ve ikamet ettigi yerleri 68renip bundan sonra herhangi biri gelir de onlar1 taciz ederse
kendisine haber vermelerinin kafi oldugunu sdylemis, bdyle haddini bilmezlerin cezasini
hemen oracikta bizzat kendisinin verecegine de s6z vermisti. Glimrik memurlarini

memnun etmek i¢in sOyledigi bu tathh sézler, heniiz onlarin endiselerini izale

Abdi Tarihi’nde, Relation’daki anlatima benzer bigimde nakledilen bu hikdyenin bas kahramani olan asinin
adi, Ali Usta olarak gegmektedir, a.g.e., s. 49. [¢.n.]
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edememisken atina atladigi gibi ayn1 oyunu sergileyecegi sehrin baska bir mahalline

dogru yola koyulmustu.

Birkag sene evvel alelade bir yenigeri ve bu Relation’un basglangicinda ifade edildigi iizere
karpuz satan bir manav iken asilerin belli basli reislerinden biri olan adam, iste bu Muslu
idi. Neseli bir tabiat1 ve dogustan gelen bir belagat kabiliyeti olmasinin yaninda onu kendi
cemiyeti indinde daha dikkate deger kilansa okuma yazma bilmesiydi. Ciinkii Osmanl
memleketlerinde bilhassa halk arasinda okuma yazma bilene nadir rastlandigindan onun
bu niteligi, ziyadesiyle itibarli bir seydi. Asiler, kendi saflarinda yer almay1 reddeden
zabitlerin yerlerine kendi aralarindan bazi kimseleri naspettikleri vakit, asilerin tarafim
iltizam edip mutat usule nispetle pek istisnai bir sekilde yenigeri agalig1 vazifesine terfi
eden Mehmed*®® Aga’nin vekilligini yani kul kethiidas1*®’ vazifesini de Muslu

listlenmisti.

Yeniceri neferliginden haseki®®® riitbesine terfi etmis Mehmed Aga, ihtiyar bir adamd.

Bir nevi boliikbagilik olan hasekilik dyle diisiik bir riitbeydi ki maisetini ancak ticaretle
ugrasarak temin edebiliyor, saraglik yapiyordu. Mehmed Aga, kendisini Et Meydani’na
alip gotiirmek icin asileri temsilen gelen kisilerden yenigeri agasi yapildigini 6grendigi
vakit, eski bir eyeri tamir etmekle mesguldii. Bu haberi duyunca sasirmis, onlara
“Arkadaglar, yanhsimiz var. Ben, aleldde bir ¢orbacidan®® baska bir sey degilim. Benim
riithem, sizlerin de anlayacag iizere, agalarimizin beni tebcil etmis olduklart mansiba
nazir olmaz.” dedi. Mehmed Aga’nin verdigi bu cevap asi reislerine anlatilinca yeni bir
meclis toplanmis, bu mecliste de onun yenigeri agalifina getirilmesi, asi reisleri
tarafindan ittifakla teyit edilmisti. Ardindan da Mehmed Aga’nin asi reislerinin huzuruna
getirilmesi emredilmisti. Asi reislerinin huzuruna ¢ikan Mehmed Aga, boyle mithim bir
vazifeyi hakkiyla ifa edemeyecegini ve bu vazife i¢in dogru kisinin kendisi olmadiginm
acik ytireklilikle itiraf edip evvelki mevkiinde sakin hayatini devam ettirmesine miisaade
edilecegini ummustu. Ancak tevazuu ve ilerlemis yasina ragmen Mehmed Aga, getirildigi

yeni makaminin hakkini verdiginin delillerini bilahare bol bol gosterecekti. Relation’un

Bazi1 vakayinamelerde onun ismi Ahmed olarak gecer. Diger asi reisleriyle beraber o da katledilmistir.
Yenigeri birliklerinin komutani olan yenigeri agasinin vekili olup onun biitiin islerine nezaret eder.
Her bir boliikte bulunup askerlere kili¢ talimi yaptiran diisiik riitbeli zabit.

389 Abdi Tarihi’'nde Mehmed Aga’nin “cemaat ¢orbacisr” yani boliikk komutani oldugu belirtilmistir, a.g.e., s.

36. [¢.n.]
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ilerleyen boliimlerinde gorecegimiz iizere, her an alev almaya hazir gibi goziiken ikinci

bir fitneden Istanbul’u kurtaranin, onun gayreti ve sert muamelesi oldugu sdylenebilirdi.

Ayni aymn 15. ve 16. giinlerinde asiler, sehrin muhtelif yerlerinde yine birtakim
karigikliklar ¢ikariyorlardi. Bedesten’de bulunan bir Rum’a ait diikkdndan bir parga
kumas satin almak igin pazarliga tutusan bir emir*®’, fiyatta anlasamadig1 tiiccari
oldiirmekle tehdit etmis, korku igindeki tiiccar da feryat figan ederek etraftakilerden
medet dileyip diikkanini kapatmisti. Diger tiim diikkan sahipleri de aynimi yapip
diikkanlarin1 kapatinca isler yeniden karigmaya baglamisti. Ancak hi¢ beklenmedik bir
anda yetigen yenigeri agast Mehmed Aga, bu emiri tevkif ettirip katlettirmis, bu ani ve
sert ceza, herkesi rahatlatmisti. Haberler, yeni bir isyanin tahrik edilisini kaygiyla
seyreden miiftiiye nakledilince o da Patrona, Muslu ve diger asi reislerini huzuruna
cagirtip “memleketin hiirriyetini, Yiice Hiinkar'in da tahtim kendilerine medyun
oldugunun ve halkin kendileri sayesinde yeniden nefes almaya basladiginin dogru
oldugunu; kendilerine bahsedilen ihsanlara nazar ederlerse Zat-1 Sahanelerinin fazileti
taltif etmeyi bildigini idrak edebileceklerini, lakin Zat-1 Sahanelerinin fenaliklar
cezalandiracagindan da hi¢ siiphelerinin olmamasi gerektigini; zalim bir hiikimeti
vikmak igin silaha sarilmakla iyi yapmis olsalar da hdlen hiikiim siirmekte olan
karisikliklara ve kendilerinin de c¢are aradiklari feldketlere daha fazla gogiis
geremeyeceklerini; siikiunetle asli vazifelerinin basina geri dénmeyi ihtiyar etmezlerse
valniz elde etmis olduklar: itibardan olmakila kalmayip hem Sultan’in hem de halkin
nefret ve hiddetine hedef olacaklarini, sabik hiikiimetin vezirlerine nasil muamele
etmiglerse kendilerine de ayni siddetle muamele etmek i¢in saray erkani ile sehir halkinin
bir araya gelip miisterek tedbirler alacaklarini” sOylemisti. Patrona ile diger asi reisleri,
miiftiiniin soylediklerini kabul etmis gibi davranarak kendileri adina teminat verip
maksatlar1 hilafinda vuku bulmus yanlis isler sebebiyle de teessiiflerini ifade etmislerdi.
Ayriyeten istikbale dair biiyiik vaatlerde bulunmusglarsa da 6teden beri hal ve tavirlarinda

izhar ettikleri iginin ehli ve ciiretkar edalarindan eser kalmamasti.

39 Tiirkler arasinda soylarmin Hz. Muhammed’e dayandig1 iddia edilen zevat olup diger Tiirklere nazaran
biiyiik imtiyazlara sahiptirler.
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Hangi mazeretle olursa olsun yenigeri odalarinda sarap icmeye ve nizama halel getirecek
hareketlerde bulunmaya miisaade edilmediginden bdylesine kati bir zapturapt altina
girmek arzusunda olmayan asiler, hemen sehir i¢inde ev tutuyorlardi. Patrona Halil’e de
birkag¢ ev teklif edilmis; fakat o, yenigeri odalarina daha yakin oldugundan ve 400’den
fazla asi o civarda ikamet ettiginden defterdarin evini tercih etmisti.**! Miifsit ve daima
silahl1 asiler, orada, giinlerini sefahatle gegiriyorlardi. Sarhos kafayla Pagakapisi’na varip
edepsizce veziriazamin yanina oturuyorlar, reislerinin kendilerine bahsettigi himaye
sayesinde ondan vazife ve liituf talebinde bulunuyorlardi. Makamina hakaret olsa da
hakkaniyete sigmasa da veziriazam, o asilerin kendisine takdim ettikleri arzlara tehir
etmeksizin cevap vermeye mecbur kaliyordu. Bu sefih giliruhun biitlin edepsizliklerinin
teferruati saymakla bitmez; fakat ciiret ve kiistahliklarinin ne dereceye vardigini

gostermek i¢in birkag¢ hususa daha deginmeden edemeyecegiz.

Veziriazam Ibrahim Pasa’nin bogdurulmasindan sonra saray erkani, pasanin kendisi gibi

Sultan III. Ahmed’e damat olan oglu Mehmed Pasa’y1**?

cezalandirmak maksadiyla,
maisetini temin igin ayrilacak tahsisatla kendisini Izmit’e siirgiine géndermenin kafi
gelecegini diistinmiislerdi. Zira yasinin geng olmasindan bagka akil ve dirayeti mahdut

olan, bir miiddettir de hastalifin pengesinde bulunan Mehmed Pasa, bilhassa devlet

Relation’da isaret edilen bu hususa, Osmanli kroniklerinde de deginilmektedir. Abdi Tarihi’nde “Patrona
Halil’in evvela Sehzade Camii yakinlarinda Cinni Kurtoglu diye birinin evine yerlestigi, ardindan yine ayni
cami yakinlarinda bulunup Defterdar izzet Ali Bey’e ait olan saray1 mesken tuttugu, izzet Ali Bey’den evi
bosaltmasini ancak mobilyalar1 oldugu gibi birakmasini istedigi” nakledilmektedir, a.g.e., s. 52-53. Subhi
Tarihi, “Patrona Halil’in Defterdar izzet Ali Bey’e ait saraymn Pasa Kapisi’na yakinlig1 hasebiyle burada
yerlesmeyi tercih ettigini” ifade etmektedir, a.g.e., s. 58. Viaki’a Takriri Binyiizkirkii¢'de Terkib
Olunmugtur’da ise “isyancilar arasindaki cebeci ocagina mensup askerlerin yeniceri odalarinda sarap icmek
ve vakit 6ldiirmek i¢in oyun oynamak gibi seylerin yasak olmasinin kendilerinin tabiatina uymamasi
sebebiyle sehir igerisinde ev tuttuklarmi” belirttikten sonra, Patrona Halil’in “sabik kul kethiidasina ait olup
Sehzade Camii avlusuna bakan bir evi tahliye ettirerek beraberindeki birkag serdengecti agasiyla bu eve
yerlestigi, 300 kadar silahl1 adamlarinin da gece giindiiz yanlarindan ayrilmadig1” belirtilmektedir, Anonim,
a.g.e.,s. 145. [¢n.]

Kiiciik veya Damatzide Mehmed Pasa (6. 1768): Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin ogludur. Sultan III.
Ahmed’in kizlarindan Atike Sultan’la evlenmek suretiyle babasi ibrahim Pasa gibi o da hanedan damadi
olmus ve kendisine vezaret riitbesi tevcih edilmistir (1724). Babasinin azledilip katledilmesiyle bostancilar
kogusunda hapsedilmisse de Sultan Mahmud’un ciilisunu miiteakip serbest birakilmigtir. Relation’da da
belirtildigi iizere, Izmit’e nefyedilmesine dair kendisi hakkinda verilen karara isyancilar itiraz etmisler ve
onu, babasinin memleketi Muskara’ya (Nevsehir) siirdiirmiislerdir. Isyancilar bertaraf edilip babasinmn
itibar1 devlet nezdinde iade edildikten sonra Selanik wvaliligine tayin edilmistir (1732). Bir siire
Hiidavendigar (Bursa) sancakbeyliginde bulunduktan sonra hastaligi mazur goriilerek Istanbul’da
ikametine miisaade edilmistir (1735). 6 Haziran 1768°de vefat etmistir. Bkz. Tdrih-i Rdsid ve Zeyli, c. 3, s.
1346; Destdrt Salih Tarihi, s. 21; Anonim, a.g.e., s. 144-145; Subhi Tarihi, s. 155, 247-248; Mehmed
Siireyya, a.g.e., c. 4,s. 1051. [¢.n.]
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islerinde gozii olmamasi sebebiyle saray erkdninin ehemmiyet atfetmedigi bir zatt1. Fakat
onun cektigi mihneti pek hafif bulan asiler, verilen bu cezadan tatmin olmamislardi.
Patrona Halil, diger asiler adina bu hognutsuzlugu veziriazama beyan etmeye gidip ona
“[Mehmed Pasa’'min] babasindan miras kalan varidatla hayatint idame ettirecegi
Muskara’ya stiriilmesinin daha miinasip oldugunu” sdylemisti. Boylece Mehmed
Pasa’nin evvelki memuriyet mahallinin tebdili icap etmis, bu miifsitlerin istedikleri hi¢bir
seyi reddedemeyen veziriazam da talep ettikleri emri siiratle vermeye mecbur kalmisti.
Fakat intikamlarini almak hususunda onlarin ne kadar rikkatle davrandiklarin1 daha iyi
anlamak icin Ibrahim Pasa’nin fakir bir Ermeni olarak diinyaya geldigi, vaktiyle
Anadolu’da acinas1 halde bir kdy iken sadareti devrinde bu biiyiik vezirin ismini
ebedilestirmek gayesiyle camiler, medreseler, hamamlar, ¢esmeler ve baska birtakim
umumi ve hususi abidelerle tezyin edip ‘yeni kurulmus sehir’ manasindaki Nevsehir
ismini verdigi Muskara’yr tanimamiz 1azim gelir. Asiler, Ibrahim isminin gelecek
nesillere intikaline yarayabilecek her seyin kokiinii kurutmaya kati surette kararliydilar.
Ibrahim Pasa’nin insa ettirdigi tiim binalarin yikilmasimi, kasabanin isminin yeniden
Muskara olmasini ve oranin eskiden oldugu gibi fakir bir koy haline gelmesini emrettiler.
Keza, gozii onilinde kendisini efkarlandiracak nesnelerden baska higbir sey bulunmasin
ve babasindan kendisine o metruk kasabanin harabeleri diginda bir sey kalmasin diye
Mehmed Paga’nin bu yikim islerine nezaret etmesi i¢in mecburl ikamet ile buraya

gonderilmesini de temin ettiler.

Veziriazam, miinhal olan kapicibagilik’*® mansibmi mahlukatindan birinin yedine tevdi
etmisti. Fakat Patrona, bu mansib1 bir bagkasi i¢in talep edince veziriazam, kendi adamini
azledip vazifeyi asi reisinin teklif ettigi namzede vermenin yerinde olacagina kanaat

getirmisti.

Bir giin, Divan’da bulundugu esnada veziriazama, evvelki giin oldugu gibi pesine taktig1
bir¢ok agayla beraber Muslu’nun geldigi haber verilmisti. Bunun iizerine veziriazam,
Divan’1 terk edip asi reisini karsilamaya ¢ikmis, bas basa gorlismelerinden sonra da
Muslu, Yiice Hiinkar’in yanina gitmisti. Halk, bu hareketliligin sebebi hakkinda malumat

sahibi olmak i¢in sabirsizlanirken asiler, mahlu sultanin biiylik mirahuru olan Mustafa

393 Saray-1 Hiimayun kapilarini muhafaza etmekle gorevli kapicilarin bagindaki zabit.
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Bey’i*** bulup sadaret kethiidaligina getirmisler, onun bu vazifede selefi olan Nigdeli Ali
Aga’yr da hapsedilmek iizere basbakikulu®®> konagina gondermislerdi. Nigdeli Ali
Aga’nin gozden diismesinin muhtelif sebepleri oldugu sdyleniyordu: Kimileri, dostlarinin
mahzurlu tavsiyelerine kulak verip biitiin asileri kendi basina alt etmek i¢in bir tertipte
bulundugunu, bunu fark eden asilerin de Muslu vasitasiyla kendisinin azlettirilmesini
isteyerek onun bu tertibine mani olduklarini soyliiyordu. Bagkalar1 ise onun azline kendi
hirs ve tamahinin sebep oldugunu, selefinin mevkiine geleli heniiz on bes giin olmasina
ragmen onun feci akibetinden ibret almayarak var giiciiyle para toplayip 500.000 kurustan
fazla servet biriktirdigini sdyliiyorlardi. laveten, sabik vezirin birtakim sahsi esyasi
arasinda bulunan elmas islemeli iki adet kemer, yine elmasla miizeyyen bir hanger ile bir

milyonu miitecaviz paranin hazineye tesliminde agirdan almakla da itham edilmisti.

Aym 17’sinde, Saray-1 Hiimayun’da, Yiice Hiinkar’in emriyle askerlere ikiser kist
mevacipleri verilmis, keza adet oldugu lizere bu tevziat vesilesiyle onlara pilav da
dagitilmisti. Adet yerini bulsun diye para torbalarmi teftis etmeye gelen Sultan,
“amcasinin saltanati devrinde kullanildiklart i¢in onlart kullanmak istemedigini”
sOyleyerek pilavin yeni tabaklarda sunulmasini emretmisti. Sabahin bir vakti bu kadar
cok sayida insana kifayet edecek miktarda yeni tabak bulmanin imkéansiz oldugu
kendisine izah edilince de Zat-1 Sahaneleri, “bulabildikleri kadar bulmalari, geri kalanini
da eski kap kacagi agartip kalaylayarak tamamlamalart” cevabini vermisti. Sultan’in bu
arzusu Oyle ithtimamla yerine getirildi ki bu isi bu kadar cabuk sekilde ancak Tiirkler

halledebilirdi.

Askerlere mevacipleri dagitildigi esnada Patrona, Saray-1 Hiimayun’a gelmis, yenigeri
saflar1 arasindan gecerken her iki tarafindaki askerlere selam verip dogruca Sultan’in

dairesine ilerlemisti. Valide Sultan,>® yani sultanin annesi, onu ikinci bir oglu yerine

3% Evvelce kapicilar kethiidaliginda yani kapicibasi vekaletinde, badehu Sultan’in atlarmm bakimindan

sorumlu biiylik mirahurluk vazifesinde bulunmustu.

[*] Osmanli kroniklerinde, o sirada biiyiikk mirahur vazifesinde bulunup isyancilarin talebiyle sadaret

kethiidalig1 vazifesine getirilen sahsin Ibrahim-zAde/Kara ibrahim Pasa-zide/Cavusbasi Ibrahim Pasa-zade
diye bilinen Mustafa Bey oldugu goriilmektedir. Abdi Tarihi, s. 60; Destdri Salih Tarihi, s. 23; Subhi Tarihi,
s. 50-51; Anonim, a.g.e., s. 145. Hakkinda bilgi i¢in bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 4, s. 1185. [¢.n.]

395 Hazine-i Amire’den alman borglarin tediyesini takip eden bakikulularm dmiri.
3% Saliha Sultan (6. 1739): Sultan II. Mustafa’nm esi ve Sultan I. Mahmud’un annesidir. Oglunun 2 Ekim

1730’daki ciiliisuyla valide sultan olmus, 21 Eyliil 1739’da vefat etmistir. Bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c.
1,s.38. [¢.n.]
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koydugunu soyleyerek pek nazik bir bicimde karsilamis ve onunla epey miiddet
goriistiikten sonra hadim harem agalar1 vasitasiyla kendisine 20.000 altinlik bir ihsanda
bulunmustu. Patrona da bu paranin ekseriyetini Valide Sultan’in yaninda bulunan

hizmetkarlara dagitmisti.

Divan ic¢timaindan sonra Veziriazam, Bogdan voyvodaligindan el c¢ektirilmesini

397

miiteakip Karadeniz Bogazi’na nazir bir kdyde’’ yirmi seneden beri sessiz sakin

yasamak zevkine nail olan Mikal’e**®

Eflak voyvodaligini tevcih etmek igin sarayma
donmiistii. Bu merasimin icrasinda Divan-1 Hiimayun dragomaninin®*® hazir bulunmasi
icap eder, voyvodaya da makaminin tasdik olundugu manasina gelen bir kaftan
giydirilirdi. Isyan patlak verince Mikal*?°, sabik hiikiimet devrinde yaptig1 vazifeyle yeni
hiikiimette ifa ettiginin ayni1 oldugunu anladiklar1 takdirde asilerin onu canindan
edebilecekleri yahut ondan 6demeye kudreti olmadigi miktarlarda para isteyebilecekleri
korkusuyla bu makama tayininin sonraya birakilmasini veziriazamdan rica etmisti.
Gergekten de Patrona, birkag defa kendisini azletmekle tehdit ettiginden ¢ok goz 6niinde

bulunmamaya dikkat etmis, asiler kiilliyen izale olunana kadar da saklandigi yerden

¢ikmamuisti.

Ne var ki Mikal’in Eflak voyvodaligina tayini, adetlere tevfikan viizeraya vermek

mecburiyetinde oldugu caizeler*”! hari¢ tutuldugunda ona tam 150.000 kurusa mal

397 Subhi Tarihi'nde sabik Bogdan voyvodalarindan Mihal’in Kurugesme’deki yalisinda ikamet ettigi
belirtilmektedir, a.g.e., s. 50. Kurugesme, Istanbul’'un Bogaz sahilindeki semtlerinden oldugundan
Relation’da verilen maliimat dogru olmalidir. [¢.n.]

398 Faziletleri ve bilhassa da tahsili sebebiyle muteber ve muhterem bir beyzade olup 1730 Eyliil’iiniin
evailinde vefat eden Mavrokordato’ya halef oldu.

[*] Mihail Rakovica, Eflik voyvodaliginda, Nikola Mavrokordato’ya (iskerletzdde Nikola) degil, Nikola
Mavrokordato’nun 6liimiiyle yerine voyvoda tayin edilip ancak iki ay kadar vazifede kalan oglu Konstantin
Mavrokordato’ya halef olmustur. Bkz. Subhi Tarihi, s. 50; Peter F. Sugar, Southeastern Europe under
Ottoman Rule, 1354-1804, University of Washington Press, 3. Baski, Seattle & Londra, 1996: s. 330.
Ayrica, Mihail Rakoviga’nin 20 yildir mazul olup Istanbul’da bulundugu bilgisi de hatalidir. Zira kendisi,
1715-1726 yillar arasinda Bogdan voyvodasi olarak vazife yapmstir, a. e., s. 329. [¢.n.]

39 Bagka bir tabirle terciiman. Onlardan dort adet bulunur ve miinavebeli olarak hizmet ederler.

400 Mihail Rakoviga (6. 1744): 1703-1705, 1707-1709 ve 1715-1726 yillar1 arasinda ii¢ defa Bogdan; 1730-
1731 ve 1741-1744 yillar arasinda iki defa Eflak voyvodalig1 yapmus, Istanbul’da vefat etmistir (1744).
Gorev siireleri igin bkz. Sugar, a.g.e., s. 328-331. Hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Nicolae Jorga, Osmanii
Imparatorlugu Tarihi, c. 4, gev. Niliifer Epgeli & Kemal Beydilli, ed. Erhan Afyoncu, Yeditepe Yaymevi,
5. Baski, Istanbul, 2017: s. 270, 274, 278, 314, 319, 320, 358, 377. [¢.n.]

401 Eflak ve Bogdan voyvodalarmin yani sira Misir gibi bol gelirli eyaletlerde gorevlendirilen valilerin, atama
islemlerinin ger¢eklesmesi sebebiyle basta veziriazam olmak tizere kendilerinin riitbece {istii olan makam
sahiplerine takdim ettigi nakdi hediyeler, ‘céize’ veya ‘piskes’ olarak adlandirilir. Ayrintili bilgi igin bkz.
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92 ve kapi kethiidasina*®® kaftanlar1 giydirilir giydirilmez

olmustu. Kendisine, ogluna*
Mikal, voyvodaliginin tahakkuku i¢in Rum cemaatinin ruhani reisleri tarafindan
patrikhaneye gotiiriilmiistii. Ruhban sinifinin bagindaki Rum patrigi, kendisini karsilamak
i¢in kilise kapisina gelmis ve hususi kiyafetleri igerisinde ayini*** icra etmisti. Ardindan
voyvoda, bes cifte kiirekli bir kayiga binip debdebeyle ikametgahi olan Karadeniz

Bogazi’na nazir kdye geri donmiistii.

Bu yeni voyvoda bahsi vesilesiyle Kiirk¢iibasi*®> Manolaki**® naminda epey zengin bir
Rum hakkinda birka¢ kelime sdylemek icap eder. Bu adamla sabik sadaret kethiidasi
Mehmed Pasa arasindaki yakin dostluk sebebiyle kethiidanin birtakim esyasinin onun
elinde bulundugundan siliphelenen asiler, onun evini yagmalamislar; fakat firar edip
saklandigindan kendisini bulamamislardi. Manolaki, vaziyeti bir yere kadar idare ettiyse
de para marifetiyle himayesini temin edecegini zannettigi Patrona’nin yanina gelip
saklandig1 yerden ¢ikmak i¢in ondan miisaade istemisti. Fakat bu hareket, Patrona’nin
riifekas1 tarafindan tasvip edilmeyince s6z konusu hosnutsuzluktan haberdar edilen
Manolaki, kendisi i¢in en emniyetli olanin imtiyazli birilerinin hanesine iltica etmek
olduguna kanaat getirmisti. Fakat birka¢ giin sonra, asilerin yanina gittiginin herkesce
6grenilmesi onun i¢in biiyiik bir talihsizlik olmus, Bab-1 Asafi’ye ¢agirilinca da kendisini

basbakikulu konagina gotiirecek bostancibastya*®’ teslim olmaktan baska caresi

Filiz Karaca, “Piskes”, TDVIA, XXXIV (2007): ss. 294-296; Mustafa Ismet Uzun, “Caize”, TDVIA, VII
(1993): ss. 28-29; Pakalin, a.g.e., c. 1, s. 255. [¢.n.]

Konstantin Rakovica (6. 1764) veya Stefan Rakovica (6. 1782): Mihail Rakoviga’nin Konstantin ve
Stefan adli iki oglu vardir. Jorga, a.g.e., s. 428. Ogullarindan Konstantin, 1749-1753 ve 1756-1757 yillar
arasinda Bogdan; 1753-1756 ve 1763-1764 yillar1 arasinda da Eflak voyvodaliklarinda bulunmustur. Stefan
Rakoviga ise, agabeyinin 6limiinden sonra Eflak voyvodaliginda ona halef olup 1764-1765 yillar1 arasinda
gorev yapmustir. Rakovica kardeslerin gorev siireleri i¢in bkz. Sugar, a.g.e., s. 329, 331. [¢.n.]

Eflak ve Bogdan voyvodalarinin, hatta vilayetlerdeki pasalarin menfaatlerini gézetmek i¢in devamli surette
Bab-1 Asafi’de bulundurduklar temsilci.

Fransizca 6zgiin metinde Messe, Ingilizce terciimedeyse Mass seklinde gecen bu ifadeyle Hiristiyanlarin
kiliselerinde Isa Peygamber’in kanim ve etini temsilen sarap ve ekmekle icra ettikleri, Kudas veya Asa-1
Rabbani diye adlandirilan ayin kastedilmektedir. Bkz. Semseddin Sami, a.g.e., s. 1450; Redhouse, a.g.e.,
s. 502. [¢.n.]

Hayvan postu alim satimiyla ugrasan tiiccar taifesinin iistadi.

Arsiv belgelerinde ve Osmanli kroniklerinde kendisinden “Sadrazam Ibrahim Pasa’min kiirkciibasist
Manol” diye bahsedilmektedir. Bkz. Abdi Tarihi, s. 39; Subhi Tarihi, s. 31; Yilmaz, “Isyanin Golgesindeki
Istanbul...”, s. 416. Tam isminin Manuel Ipsilantis olup Fenerli bir Rum oldugu ve 1700-1730 yillar1
arasinda kiirk¢iibasilik vazifesinde bulundugu tespit edilmistir. Bkz. Elif Bayraktar Tellan, “Osmanl
Gayrimiislim Calismalar1  Cergevesinde Istanbul Kiirkgiileri”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar: Dergisi, 27 (2017): s. 126. [¢.n.]

Yiice Hiinkar’a ait bahgelerin bakimindan ve Saray-1 Hiimayun’un muhafazasindan sorumlu bostancilara
nezaret eden zabit. Bostancibasi, Devlet-i ‘Aliyye’nin en niifuzlu memurlarindandir.
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kalmamisti. Bagbakikulu konaginda sorgulanmis, “elinde Mehmed Pasa’ya ait bir esya
bulunup bulunmadigr” kendisine sorulmus, o da “Kethiidanin isyan basladigr giin
gonderdigi, biitiin islerinin tam bir kaydini havi kagitlarla dolu kiiciik bir sandiktan baska
ona ait hi¢bir seyin kendisinde olmadigir” cevabini vermisti. Kendisiyle alakali olaraksa
“zenginligini inkdr edemeyecegini fakat servetinin bir kisminin ailesinden miras kaldigini
bir kisminin da kiirk ticaretinden elde ettigi mesru kazanglardan geldigini, sayet birisi
onun herhangi bir seyi haksiz yere elde ettigini ispat ederse o kisiye ugradigi zararin ii¢
mislini tazmin etmeye hazir oldugunu’ sozlerine ilave etmisti. El altindan dagittig biiyiik
miktarlarda paralarla desteklenen bu iddialar, nihayetinde ona hiirriyetini kazandirmist.
Ne var ki yeni Eflak voyvodasi, Bab-1 Asifi’ye gelip onu sabik sadaret kethiidasinin
gozde adamlarinin basinda gelmekle ve Bogdan voyvodasi iken kendisinden gayrimesru
faizler vasitasiyla kopardigi paralar sayesinde muazzam miktarlarda servet biriktirmekle
itham edince; hakkindaki bu sug isnatlar1 Manolaki’'nin yeniden bagbakikulu konaginda
mahkimiyetine yol agmis, kayda deger miktarda paray1 bir defa daha tedarik edinceye

kadar da orada kalmuisti.

23 Ekim’de Yiice Hiinkar, Kirim Hani1 Mengli Giray’1**® azledip onun yerine daha evvel
bu makama nail olup niifuz ve cesaret sahibi bir zat olan kardesi Kaplan Giray’1**’ tayin
etmisti. Sultan, bu giizel haberi iletmesi igin biiyiik mirahurunu*'° Kaplan Giray’mn menfa
mahalli olan Bursa’ya irsal etmis, ayn1 zamanda da Han’1 Istanbul’a getirmesi icin bir
kadirganin Mudanya’ya*!! yanasmasini emretmisti. Kaplan Giray, Istanbul’a vasil
olunca, Kirim Hani’nin sehre girisini gérmek icin meraklanan halk kalabaligi asgari
seviyede dahi olsa kargasalifa sebep olmasin diye kadinlarla ¢ocuklarin sokaklarda

dolagsmalarin1 yasaklayan bir buyruk ilan edilmisti. Kaplan Giray, maktul kethiidanin

II. Mengli Giray (6. 1739): Kirim hani I. Hac1 Selim Giray’in (h. 1671-1678, 1684-1691, 1692-1699 ve
1703-1704) ogludur. 1724/1725-1730 ve 1737-1739 yillar arasinda iki defa Kirim hanligi yapmastir. 30
Aralik 1739 tarihinde vefat etmistir. Hanlik donemlerindeki faaliyetleriyle ilgili detaylar igin bkz. V. D.
Smirnov, Osmanli Dénemi Kirim Hanligi, gev. Ahsen D. Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2016: s. 470-
482, 493-497. [¢.n.]

I. Kaplan Giray (d. 1679-6. 1738): 1. Hac1 Selim Giray Han’in ogludur. 1707-1708, 1713-1716 ve 1730-
1736 yillan arasinda {i¢ defa Kirim hanligi yapmis, 1738 yilinin Kasim aymda vefat etmistir. Hanlik
donemlerindeki faaliyetleriyle ilgili detaylar i¢in bkz. Smirnov, a.g.e., s. 447-450, 461-465, 482-490. [¢.n.]
Osmanli kroniklerinde, Bursa’da bulunan Kaplan Giray’a Kirim Hani tayin edildigini haber vermesi i¢in
sultanin vazifelendirdigi biiyiik mirahurun Kara Mehmed Pasa-zade Mustafa Bey oldugu belirtilmektedir.
Bkz. Subhi Tarihi, s. 51, 54. Hakkinda bilgi i¢in bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 4, s. 1193. [¢.n.]
Anadolu sahilinde, Bursa’ya bir giinliik mesafede bulunan bir iskele.
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sarayinda*!?

misafir edilmis, oradan da Sultan’1 ziyaret etmeye gitmisti. Sultan, onu izzet
ve ikramla karsilayip kendisine samur bir kiirk giydirilmesini buyurmustu. Keza
miikemmel rahtla miicehhez nefis bir at da kendisine hediye edilmis, azim bir debdebe ve
tantana ile sarayima ugurlanmisti. Ayni giin, Han’1n kaldig1 saraya veziriazam ile Divan-
1 Hiimayun erkadninin 6nde gelenleri ziyarete gelmisler ve kendisine miikellef hediyeler

takdim etmislerdi.

Aym 24’iinde, asileri tamamen dagitmanin caresini bulmakla alakali miisaverelerde
bulunmak i¢in biiylik bir mesveret meclisi toplanmis ve bu mecliste, imparatorlugun
hangi serhaddini dilerlerse oraya gitmelerinin asilere teklif edilmesine karar verilmisti.
Asilere sahiden bu teklif yapilmis; 1akin onlar, bu teklifi kabul etmek yerine veziriazamin
azledilmesini talep etmislerdi. Ancak veziriazamin azlini istedikleri esnada asilerin
arasinda bulunmayan Muslu, gelip riifekasini aldiklar1 bu karardan vazgecirmisti. Ertesi
sabah asiler, evvelki giinden daha fazla sayida adamla Saray-1 Hiimayun Oniinde arz-1
endam ettiler. Saray tarafindan daha yeni defter emini*'® tayin olunmus Mehmed Efendi
gibi terfi ettirildikleri makamlara layik olmayan bazi kisilere vazife verilmeye devam
edilmesinden sikayet ediyorlardi. Saray ricalinin hiikiimet-i sabikayi diriltmek istediginin
giin gibi asikar oldugunu; fakat kendilerinin de buna mani olmaya kararli olduklarini

sOyliiyorlardi.

Isyan esnasinda bu ihtiyar memurun talihinin bircok defa nasil tersine déndiigiinii
anlatmak i¢in mevzudan sapmaktan kendimi alamayacagim. Mehmed Efendi, isyanin ilk
birkag giiniinde saklandiktan sonra Patrona ile yaptig1 anlasma sayesinde tekrar Saray’da
ortaya cikivermis; fakat diger asiler kendisinden hazzetmeyince yeniden gizlenmeye
mecbur kalmisti. Ardindan, kendisine pek hiirmet eden ve Muslu ile de arasi iyi olan bir
emir sayesinde disar1 adim atmamak sartiyla Istanbul’daki evine geri donmesine miisaade
edilmisti. Bu vaziyet, daha evvel kendisinden bahsettigimiz, sadaret kethiidas1 Nigdeli
Ali Aga’y1 otkelendirmisti. Ali Aga, Mehmed Efendi’nin kendisinden hazzetmediginin

farkindaydi ve onun meziyetleri kendisine igbirar veriyordu. Bu yiizden de hiikiimet-i

Osmanli kroniklerinde de Kirim hani Kaplan Giray’in “maktul Mehmed Kethiida’nin Bahgekap1’daki
hanesinde” misafir edildigi malumati nakledilmektedir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 54; Anonim, a.g.e., s. 148.
[¢.n.]

Devletin orduya iliskin kayitlarint muhafaza eden memur olup askerlerin maaslar1 da onun tavassutuyla
tevcih edilir.
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sabikaya mensup diger zevat gibi heldk olmamasi1 sebebiyle Mehmed Efendi’yi
mahvetmeye ahdetmisti.*!* Maksadina nail olmak igin Ali Aga, nihayet asilere pesini
biraktirmis olmasi hasebiyle Mehmed Efendi’yi tebrik etmis ve bilhassa Iran ile alakal:
meseleleri onun kadar iyi bilen bagka hi¢ kimsenin bulunmadigi Saray’da, kendisi
olmadan hicbir kararin alinamayacagini sdyleyerek acilen gelmesini istirham etmisti.
Mehmed Efendi, nezaketi ve hakkindaki hiisn-i zanni sebebiyle sadaret kethiidasina
tesekkiir etmis; ancak ilerlemis yas1 ve hastalig1 yiiziinden kendini bir ise vermekten aciz
oldugunu soyleyip herhangi bir vazifeyi tekeffiil etmekten affin1 rica etmisti. Sadaret
kethtidas1, hasmin1 kendi basina tuzaga diisiiremeyecegini anlayinca veziriazami da bu
ise alet etmisti. Veziriazam, derhal Saray’a gelmesi emrini irsal edince Mehmed Efendi
de itaat etmeye mecbur kalmisti. Saray’a varinca gururu pek bir oksanmis, birka¢ giin
sonra da Sultan, kendisini defter emini tayin etmisti. Sadaret kethiidasi, onun bu vazifeyle
uzun miiddet miitelezziz olmasina asilerin miisaade etmeyecegini ¢ok iyi biliyordu.
Hakikaten de asiler, ¢cok kisa bir siire sonra kendisinden sikayetci olmuslar ve biraz evvel
bahsettigimiz iizere, onu makaminda c¢ok uzun miiddet oturtmamislardi. Asilerin
miikerrer tehditleri yiiziinden yeni bir mesveret meclisi toplanmasi1 miinasip goriilmiis,
toplanan bu meclis neticesinde de bazi memurlarin azlolunmasi kararlastirilmisti.
Mehmed Efendi de azledilenler arasinda bulunuyor ve Bozcaada’ya siirgiine
gonderiliyordu. Ne var ki kendisine daha evvel pek ¢ok faydasi dokunan o emir, bir kez
daha Muslu’ya miiracaat etmis ve Mehmed Efendi’nin yine evvelki sartlara bagli olarak,
yani evinden disar1 ¢ikmayip kimseyle goriismemesi ve devlet isleriyle alakadar
olmamasi kaydiyla Istanbul’a geri ¢agirilmasi igin miisaade temin etmisti. Mehmed

Efendi de asiler kiilliyen izale edilene kadar bu sarta dakikane riayet etmisti.

Tarihin seyrini simdiki zamandan geriye almak maksadiyla asiler, Saray’in hiikiimet-i
sabikayla iltisakli olmakla mimlenmis kimseleri halen terfi ettiriyor olusuyla alakali
memnuniyetsizliklerini ifade etmelerini miiteakip Bosna’dan getirttikleri Riistem

Pasa’nin*'> Iran iizerine sevk edilecek orduya serasker tayin edilmesi talebinde

Sadaret kethiidas1 Nigdeli Ali Aga’nin, sabik reisiilkiittap Mehmed Efendi’yi asilere tabiri caizse ‘yem
etme’ plani, Vaki’a Takriri Binyiizkirkii¢'de Terkib Olunmustur’da da oldukga benzer bir sekilde
islenmistir, Anonim, a.g.e., s. 146-147. [¢.n.]

Bosnak Riistem Pasa: Osmanli kaynaklarinda onun hakkinda verilen malumat; aslen Bosnali oldugu, 1728
yilinda Erdebil havalisinde meydana gelen c¢arpigmalarda gosterdigi basart neticesinde Kayseriyye
(Kayseri) beylerbeyligiyle Erdebil muhafazasina tayin edildigi, Tebriz’in Safeviler tarafindan zapt
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bulunmuslardi. Sultan, seraskerle birlikte iran hududuna gitmeleri sartiyla onlarin bu
talebini kabul etmis, asiler de gideceklerine s6z vermislerdi. Lakin onlarin tek gayesi,
verdikleri bu sozle Sultan’i aldatmakti. Zira sonraki giinlerde miifsit meclislerini
akdetmeye devam etmisler, Ekim’in 29’unda da Saray’a gidip Patrona’nin kapudan pasa,

yenigeri agasinin veziriazam, Muslu’nun da yenigeri agas1 yapilmasini talep etmislerdi.

Asilerin bu yeni ve kiistah¢a hamlesi karsisinda taacciip eden saray erkani ve hiikiimet
erbabi, boyle akla mantiga sigmaz hak iddialarin1 onlarin kendilerinin tasavvur etmis
olduguna ikna olamiyorlar, biitiin bu tesebbiislerin mahfi miirevvicinin de birtakim ulema
olduguna inanryorlards. Ik anda Anadolu kazaskeri Ziilali’den*!® kuskulanmislar ve III.
Ahmed’in heniiz tahtta iken bir defasinda kendisini hain olmakla itham edip azarladigini,
onunsa kendini aklamak yerine Sultan’a doniip “Belgrad 1 devletin sanina yakismayacak

surette Nemcelilere*'" terk ettigi Pasarofca Muahedesi’nden*'® bu yana onu padisah

edilmesiyle Istanbul’a geldigi, Relation’da da belirtildigi iizere isyancilarin kendisini iran seraskeri tayin
ettirmek istemeleri tizerine Karaman valiligiyle Revan seraskeri tayin edildigi ve Hekimoglu Ali Pasa’nin
Tebriz’i yeniden fethettigi esnada onun maiyetinde bulundugundan ibarettir. Bkz. Tarih-i Rdsid ve Zeyli, c.
3,s. 1608, 1609; Abdi Tarihi, s. 52; Subhi Tarihi, s. 49, 131. Ayrica bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 5, s.
1403. [¢.n.]

Ziilali Hasan Efendi (6. 1730 veya 1731): Osmanhi miiellifleri tarafindan 1730 isyaninin
organizatorlerinden oldugu iddia edilen sabik Istanbul kadis1 olup Arnavut asillidir. Bursa ve Mekke
kadiliklarinda bulunduktan sonra 3 Aralik 1728-6 Temmuz 1729 tarihleri arasinda Istanbul kadilig1 yapmus,
Istanbul’da yiyecek ve igecek maddelerindeki kitlik ‘ugursuzluguna’ hamledilince azledilip yerine sabik
vakaniivis Rasid Mehmed Efendi tayin edilmistir. 7arih-i Rasid ve Zeyli, c. 3, s. 1368, 1616, 1624. 1730
isyaninin elebaslarinin da Arnavut olmasi hasebiyle hemserilik kastiyla onlara arka ¢iktigindan
siiphelenilerek Veziriazam Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin emriyle Florya’daki ¢iftliginden saraya
getirilmig, sarayda isyanin bastirilmasina dair yapilan miizakere ve miisaverelerde hazir bulunmustur. Et
Meydani’ndaki asilere gonderilen heyetlerde yer almis, onlarmn istegiyle Anadolu kazaskerligine tayin
edilmis, Sultan Mahmud’un ciiliisuyla da vazifesinde ipka edilmistir. Isyancilarin tasfiyesi esnasinda tevkif
edilmistir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 24, 25, 29, 30, 32, 64, 70. Abdi Tarihi’nde kendisinden Ziilali Mustafa
Efendi diye bahsedilmekte ve isyancilarin tasfiyesini miiteakip hapsedildigi, akabinde de siirgiine
gonderildigi belirtilmektedir. Bkz. a.g.e., s. 40-42, 58. Destari Salih Tarihi’nde kadiliktan azledilmesine
ofkelenip bu isyant tertip ettigi ve isyancilarla gizlice goriisiip onlar1 yonlendirdigi ifade edilmektedir. Bkz.
a.ge.,s.9,10,13, 14, 17. Ziilali Hasan Efendi’nin Resmo’ya siiriildiigii, 1731 veya 1732 yilinda eceliyle
vefat ettigi malumati i¢in bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 2, s. 627. Relation’da onun ismi Ziilali-zadé
olarak yazilmissa da Osmanli miielliflerinin ¢ogunun kendisinden Ziilali Hasan Efendi diye bahsetmeleri
sebebiyle terciimede de bu sekliyle yer verilmistir. [¢.n.]

‘Almanlar’ anlaminda, Fransizca 6zgiin metinde Allemans, Ingilizce terciimedeyse Germans ifadeleri
kullanilmigtir. Bu ifadeyle Avusturya (Habsburg) Imparatorlugu kastedildigi ve o dénemde Osmanlilar
tarafindan bu imparatorluga Nemce dendigi dikkate alinarak ‘Nemgceliler’ seklinde terciime edilmistir.
Osmanli miielliflerinin Nem¢e ve Nemceli seklinde kullandiklar: tabirlere ait 6rnekler icin bkz. Tarih-i
Rdsid ve Zeyli, c. 2, s. 1105-1107; Subhi Tarihi, s. 44,71, 141, 161,277, 279, 294, 297 vd.

Pasarofca Antlagsmasi: 21 Temmuz 1718’de Osmanli Devleti ile Avusturya Imparatorlugu ve Venedik
Cumhuriyeti arasinda imzalanan baris antlasmasidir. Antlagma hiikiimleri i¢in bkz. Tarih-i Rasid ve Zeyli,
c. 2, s. 1115-1136. Antlasmayla ilgili detaylh bilgi i¢in bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Pasarof¢a Antlagmasi”,
TDVIA, XXXIV (2007): ss. 177-181; Cemal Tukin, “Pasarofca”, [4, IX (1964): ss. 514-523. [¢.n.]
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addetmedigi ve o zamandan beridir hakimiyetinin gayba karigmis bulundugu” karsiligini
verdigi hatirlarina gelmisti. Keza veziriazamin, sadaret kethiidasinin ve kapudan pasanin
hayatlarin1 nasil kurtaracagin istisare etmek i¢in Sultan Ahmed’in ulemay1 toplayarak
onlara, “veziriazami kurtarabildigi takdirde sadaret kethiidasi ile kapudan pasay: feda
etmeye hazir oldugunu, boylesi bir ihsant bahsettiginin asilere yazili olarak
bildirilmesine de razi oldugunu fakat ilk once kendilerinin fikrini almak istedigini”
sOyleyip mecliste bulunan ulemay1 konugsmaya sevk edince cevap vermeyi kendine hak
bilen Zilali’nin Sultan’a, “imkansiz bir ise giristigini ve bu isyan belasimin telafi
edilemeyecek derecede biiyiidiigiinii” sdyledigini de tahattur ediyorlardi. Ardindan,
veziriazam kendisine cevap vermeye yeltenince Anadolu kazaskeri, onun soziinli kesmis
ve blyiik bir 6tkeyle “hem Allah ’in hem de kullarinin kendisine lanet ettigini ve onun gibi
serir bir adamin éliimlerin en zelilini hak ettigini” sdylemisti. Bunun {izerine Ibrahim
Pasa, cevap dahi veremeden gbzyaslari icinde meclisi terk etmisti. Yiiregi yeis ve kederle
dolu Sultan, Anadolu kazaskerine “isyan beldsinin vahameti sebebiyle bu ii¢ vezirin
katline ferman vermekten baska yapacak bir seyinin olmadigini” s6ylemis, Ziilali de hig
vakit kaybetmeden yapilmasi icap eden ne varsa yapmisti. Anadolu kazaskerinin bu
hareketi karsisinda Sultan ve viizerasinin gostermis olduklar1 tepkiler, asilerle
haberlestigine dair Ziilali hakkindaki stipheleri dogrulamigsa da asileri tedip etmek i¢in
sartlar heniiz olgunlasmadigindan saray erkani onlara “hiikiimette yapilmasini talep

ettikleri tebeddiilata muvafakat verilemeyecegi”’ cevabini vermekle iktifa etmisti.

Kasim’in 2’sinde, nizamin ihtilaline sebep olacak herhangi bir hareketin katiyen
menedildigini, bu ciirmii isleyen giinahkarlarin da o6liimle cezalandirilacagini havi
Sultan’a ait bir Aatt-1 serif*' ilan edilmisti. Asilerin baslarma kizil sarik giymek suretiyle
kendilerini padisahin 6biir kullarindan ayr1 tutmalar1 ve boylesi bir hareketin sehirde
tefrika c¢ikarabilecek gibi goriinmesi sebebiyle Sultan, kendisine olan itaat ve sadakat
borglar1 geregi onlarin da hemcinsleri olan diger kullarla ayni giyinmelerini buyurmustu.
Asiler, hatt-1 serifin bu son maddesine derhal itaat etmisler ve kizil sariklarini beyaz renkli

olanlarla hemen degistirmislerdi. Fakat hareketlerini diizeltmeleri yoniindeki ilk

419 Qultan’m bizzat kendi elinden ¢ikan buyruk.
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maddeyle alakali olaraksa asiler, hareketlerinin halen ayn1 olup degismedigini hemen ilan

ve izhar etmislerdi.

Patrona, kendisine liitufta bulunanlar1 ve kendisinin minnet borg¢lu oldugu hi¢ kimseyi
unutmayarak derhal taltif ediyordu. Et Meydani’nda karargahlarini1 kurduklar sirada ona

ve riifekasina fevkalade taze et tedarik eden Yanaki*?

adinda bir Rum kasap bundan
miistesnaydi. Patrona, baska bir vakit de onun kendisine iki kurus bor¢ verdigini, nezaket
gosterip bir daha da bu borcu talep etmedigini hatirlayinca Yanaki’yi cagirtmis ve
“kendisinden gordiigii yardimi unutmadigini, ona olan minnetini egi benzeri goriilmemis
bir sekilde gosterecegini” sdylemisti. Akabinde ona bin altin verip “benden daha ¢ok
yvasayacagina sevinmen gerekmez mi, Yanaki?” diye sormus, Patrona Halil’in
comertligiyle mest olan Yanaki de “o oldiigii takdirde kendisinin de ondan daha uzun
yvasamayt arzu etmeyecegini”’ soylemisti. Patrona Halil, “Pekdala oyle olsun” diye cevap
verdi ve ona génliinden geceni dilemesini, dileginin kendisine bahsedileceginden de emin
olmasini” sdyledi. Bu sirada, aklina binlerce dilek gelen ve onlardan hangisini segecegini
bilemeyen Yanaki, velinimetine “su anda ne dileyecegine karar veremedigini ldkin
dostlarina danisip hemen bir cevap verecegini” sdyledi. Nitekim dogruca kasapbasina*?!
gidip basina konan talih kusunu ona anlatti. Kasapbasina “Bana ne tavsiye edersin?” diye
sorup “Patrona’dan, miilga olan siiriiciibasilik®® vazifesini yeniden ihya edip bana
vermesini isteyecegim. Zira bu vazife, meslegime muvafik olup onunla ilgili her hizmet de
malumumdur.” dedi. Kasapbasi, yerinden olmaktan korkarak ona “Boyle diisiik bir
makama kendini layik gordiigiin icin sende hi¢ akil yok. Seni himaye eden, devletin en
muktedir adami olup sahip oldugu itibariyla sana ali makamlar temin edebilir. Sana
comert bir teklifte bulunmus. Sana kdardan ¢ok zarar getirecek boyle ehemmiyetsiz bir
mevki tizerinde durmaya bile degmez.” dedi. Kasap Yanaki, “Peki ama ne isteyeyim?”
diye sorunca kasapbasi “Seni Bogdan voyvodast yapsin. Eger 6yle izzetli bir mevkii elde
etmeye yetecek paran yoksa bundan hicap etme. Ben sana ldzim olan parayi temin

ederim.” diye cevap verdi. Rumlar arasinda hiikiim siiren ahlaki bir kusur olan gurur,

Bu Rum kasabin tam admin Yanaki Butzukakis oldugu belirtilmektedir. Bkz. Jorga, a.g.e., s. 377-378.
[¢.n.]

Kasap esnafinin umumi miifettisi.

Biiytikbas hayvanlarin muayene ve murakabesine asina olan memurlarin mutat ismi olup epey kazang temin
edilen bir mevki idi.
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mechul nesebini unutan bu fakir kasabin bir anda basin1 dondiirmiis, hemen Patrona
Halil’in yanina doniip ona “aldkasina mazhar olmanin pek biiyiik bir seref oldugunu ve
devletin en muktedir zati olmasi hasebiyle Bogdan voyvodaligina tayin edilmeyi
kendisinden rica ettigini” arz etmisti. Patrona, “Oyle olsun” deyip Yanaki’yi, tasvibini
almasi i¢in dogruca veziriazamin yanina gondermisti. Boyle bir teklif karsisinda saskina
donen veziriazam, konugmazdan evvel bir siire hareketsiz kalmis; fakat sonra kendini
toplayip “Patrona’min talebine riza gésterilmesine imkan olmadigini; oyle bir payeye
ancak asil bir soydan gelen ve devlete miistesna hizmetlerde bulunmus kimselerin terfi
edebilecegini; teklif edilen kulun bu evsaftan birine dahi sahip olmadigini ve daha dort
giin evvel Sultan’in, Gregorasko Ghika yi*** o makamda ipka eyledigini, bu sebeple de
voyvodanin azledilip yerine adi bir esnafin getirilmesinin Zat-1 Sahanelerinin ne
adaletine ne de sayginlhigina yarasmayacagini” sOylemisti. Veziriazamin cevabi
kendisine iletilince Patrona, “Pekdld. Bu bahanelerin bir ehemmiyeti olmayacagini

zannederim. Yanaki de Gregorasko gibi bir gdvurken***

ve ikisinin birbirinden farki
yvokken birinin voyvoda olup digerinin olamamasi nedendir? Velhasil, ne talep ettiysem
yerine getirsinler.” dedi. Verdigi cevapla beraber Yanaki’yi Muslu’nun refakatinde tekrar
veziriazamin yanina gonderdi. Muslu, veziriazamla kibirli bir dille konusmus, bu muteber
vezir de nasil bir yol takip edecegini bilemeyerek “béylesine miihim bir mesele hakkinda
Sultan’in tasvibi olmadan karar veremeyecegini” sdylemisti. Muslu da “O zaman gidip
Sultan’t bul; fakat Patrona’yt memnun etmeyi de unutma.” demisti. Sultan da en az
veziriazam kadar saskindi; lakin islerin kisa zamanda tebeddiil edecegine hiikmederek
veziriazama asi reisinin taleplerine muvafakat vermesini emretti. Boylece Yanaki, kaftan
giydirilip Bogdan voyvodasi ilan edilmis, Saray’da oldugu kadar Rum Kilisesi’nde de
adet oldugu lizere izzet ve ikramla karsilanmisti. Yanaki’nin Bogdan voyvodaligina

terfityle Rumlarin gururu 6liimctil bir yara almis, mahcubiyet ve ¢aresizlikleri merasim

stiresince yiizlerinden okunmustu. Mazul Bogdan voyvodasinin Divan-1 Hiimayun

423 Eskiden Divan-1 Hiimayun terciimaniydi, simdiyse bu mevkide kardesi bulunuyor.

[*] II. Gregor Gika (6. 1752): 1726-1733, 1735-1741 ve 1747-1748 yillar1 arasinda ii¢ defa Bogdan; 1733-
1735 ve 1748-1752 yillan arasinda da iki defa Eflak voyvodaliginda bulunmustur. Bkz. Sugar, a.g.e., s.
329, 331. [¢.n.]

424 Yani kafir. Hiristiyanlara Tiirkiye’de verilen isim.
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terciimani olan kardesi** de 1stirabina ragmen vazifesi icabi merasimde hazir bulunmaya
mecbur kalmisti. Kendisi ¢ok diiriist bir adam oldugundan, makamindan azledilen
kardesine Yanaki’nin halef ilan edilmesine duydugu hakli 6tke herkesce paylasilmisti.
Ne var ki bu kasap voyvodanin azameti, cabucak gecip giden bir ritya*?® gibiydi. Saray’a
ve vezirlere 6demesi icap eden caizeler bir yana kendisinden yalniz 50 kese talep eden
Patrona’y1 ve bu meblagdan daha az olmamak kaydiyla caize bekleyen diger asileri de
tatmin etmek icin asagi yukari bir milyon /ivre bulmasi gerekirken o, sadece 30 kese
toplayabilmisti. Yanaki’ye yardim teklifinde bulunan kasapbasi ise sadece kafasini daha
da kanstirmak maksadiyla ona bu teklifi yapmis, bu miigkiilattan kurtulmasi i¢in ona
yardim etme niyetinde olmamisti. Kendisine bor¢lu oldugu minnetten ziyade sahsi
menfaati ugruna onu voyvoda yaptiran ve bu alemin, niifuzunu icra edebilmekten ne
kadar uzak bir yer oldugunu ona gostermeyi hedefleyen, gayretkes hamisi Patrona Halil
de geri kalan herkes gibi onu terk etmisti. Oyle ki bu muhayyel voyvoda, debdebeyle
tahta yliriiyecegi yerde utang dolu bir sekilde hapse siiriiklenmisti. Biz de kendi
hamakatinin neticesi olan bu vaziyete hayiflanmasi i¢in onu, daha biiyiik bir ceza ¢cekmek

i¢in ¢ikincaya kadar o zindanda birakalim.

1427

Ayni giin Fransiz sefiri*?’, yeni kapudan pasa Hafiz Ahmed*?®

Pasa’ya ilk ziyaretini
gerceklestirmis ve yeni mevkii sebebiyle kendisini tebrik etmisti. Yenigeri agasi, ecnebi
elcilerin kendisine de aymi hiirmeti gostermeleri gerektigini diislinerek sefirin
dragomanini Fransiz sefarethanesinden cagirtip ona “efendisinin adetlere uygun olarak
kendisini gérmeye nigin gelmedigini” sormustu. Dragoman da ona “siiphesiz kendisinin
vanlis bilgilendirildigi, zira yeniceri agalarina yonelik boyle bir ziyaretin daha énce hig

tatbik edilmedigi, sefirin de bu hususa dair yeni bir sey yapamayacagi” cevabini vermisti.

425 Aleksandru Ghika: Kardesi I1. Gregor Ghika’nin 1726°da Bogdan voyvodaliina tayin edilmesiyle ondan
bosalan Divan-1 Hiimayun terciimanligi makamina getirilmistir. Bkz. Jorga, a.g.e., s. 358. 1766-1768 yillar
arasinda Bogdan voyvodaliginda bulunmustur. Bkz. Sugar, a.g.e., s. 331. [¢.n.]

426 ngilizce terciimede su sekildedir: “Ne var ki bu kasap voyvodanin azameti, aniden zuhur edip kisa miiddet
gozleri kamastirdiktan sonra bir daha ortalikta goéziikmemek iizere yok olup giden bir kuyrukluyildizi
andryordu.” Bkz. A Particular Account of the Two Rebellions..., s. 55. [¢.n.]

47 Louis Sauveur de Villeneuve (d. 1675-6. 1745): 1728-1741 yillar1 arasinda Istanbul’da vazife géren
Fransiz elgisi. Bu elginin gorev siiresinin ilk ii¢ y1linda kaleme almis oldugu raporlar nesredilmistir. Bkz.
Sinan Kuneralp (ed.), Les Rapports de Louis-Sauveur Marquis de Villeneuve Ambassadeur du Roi de
France Aupreés de la Sublime Porte Ottomane (1728-1741), Cilt 1 (1728-1731), Isis Press, Istanbul, 2019.

[¢.n.]
428 Hem Fransizca 6zgiin metinde hem de Ingilizce terciimede sehven Mehmed olarak yazilmistir. [¢.n.]
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Ardindan sefaret dragomani, Muslu’ya gonderilmis, o da dragomana “efendisi, yeniceri
agasint ziyaret etmeyecekse hi¢ degilse kul kethiidasina basit birtakim hediyeler
gondermesi icap ettigini” sOylemis, dragoman da “Fransiz sefirlerinin ne yenigeri
agalarina ne de kul kethiidalarina daha once herhangi bir hediye verdiklerini
bilmedigini, yine de bunu efendisine soyleyecegini” cevabini vermisti. Muslu da ona “Ben
de bunu yapmanizi dilerim. Gaileler esnasinda Fransiz tebaasi hususunda riayet etmis

oldugum hiisn-i idare, biraz olsun tesekkiirii hak eder.” demisti.

5 Kasim’da serdengectilerle yenigeriler arasinda birtakim ihtilaflar zuhur etti.
Serdengectilerden biri, bir yenigeri zabitiyle kavga edip sonra da onu katledince
yeniceriler dyle dfkelendiler ki pek cogu Orta Camii’nde*? toplanarak baska ocaklara
mensup her bir askeri odalarindan kovmaya ahdettiler. Yeniceriler camide miizakerelere
devam ettikleri esnada Patrona, maiyetindeki yirmi adamiyla beraber tesadiif eseri buraya
gelmis ve olup bitenden bihaber oldugundan yenigerilerin tutum degisikliginin sebebini

32. ortanin odabagina**®

sormustu. Odabasi, ona “riifekasinin her giin isledikleri
ctirtimlerle mensup bulunduklar: ocagin itibarina leke siirdiiklerini, yenigerilerin artik
onlarla yoldas olmadiklar: kararina vardiklarin, isinin basina dénmedigi takdirde onun
sonunun da fena olacagin” soylemisti. Patrona Halil de odabasina “Senden pek
korkmuyorum. Eger bana saldirirsaniz, Istanbul’da emrime daima amade 12.000
Arnavut’u karsinizda bulursunuz.” diye karsilik vermis, odabasi ise bu cevap lizerine
hepten cesaretlenip “Ciimle Arnavutluk’v imdadina ¢agirsan dahi senin de avenenin de
kokiinii kurutacagiz.” demisti. Patrona, “Hig¢ kimseye en ufak bir zarar vermedigim hdlde
benim hakkimda besledigin ofke yiiziinden haksizlik ediyorsun yoldas.” deyince odabasi
ona dogru doniip “Hi¢ kimseye zarar vermemis olman kafi gelmez. Saray ile devlete ait
islere burnunu sokman yakisik almaz. Kendi isinden baska her seye miidahil olman,
sultan ile veziriazamin senin tarafindan yonlendirilmeye ihtiyaglar: varmis gibi bir intiba
yaratir. Sayet yenigeriysen ona gore davranip efendiligi kendine vazife edinme ve en az
sabik sadaret kethiidas: kadar debdebe ve tantanayla her giin Saray’a ugrayan Musluya
da miisaade etme.” demisti. Patrona Halil, “Isler nasil devam eder bilmem; likin sabik

hiikimetin zulmiinii yeniden cari kilacak bednam sahislar, ciimle ali makamlar

429 Zihinlerinde birtakim mahfi tesebbiisler bulundugunda yenigerilerin bermutat toplandiklari cami.
430 Yenigeri odalarinin boliikk miildzimlarma miisabih Amirleridir.
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dolduracaklar. Seni temin ederim ki halka menfaatini tahsil ettirmekten baska hi¢cbir
maksadim yok.” diye karsilik vermis, birkag yenigeri zabiti de ona “Halk, rahatini senin
gibi birinden ummaz. Sultanimizin hiikiimet etmek ve reayanin saadetini temin etmek igin
senin ne adaletine ne de kilavuzluguna ihtiyact var. Hak ettigini diigiindiigii kimselere
vazife vermek de onlart azletmek de yalniz onun hakkidir. Bizler kendi nam ve hesabimiza,
omiirlerinin uzun ve saltanatlarimin bahtiyar olmasun diler, uliifelerimizi de muntazaman
alabilmeyi isteriz. Bundan béyle Zat-1 Sahanelerinden sikdyet etmek i¢in hi¢bir sebebimiz
voktur ve devletin en serefli ocagi olarak bizler, ondan hakimiyetini paylasmasini isteme
ciiretinde bulunursak onun bizlere bahsettigi ihsanlar karsisinda kendimizi
itibarsizlagtirmis oluruz. Bu sebeple riifekanin adedini tenzil etmen ya da onlari tamamen
dagitman igin sana ti¢ giin miihlet veriyoruz. Bunu yapmadigin takdirde iizerinize gelecek
ve sizi cebren hizaya getirecegiz.” demislerdi. Yenigerilerin akdettikleri meclis, nispeten

sert bir uislipla telaffuz edilen bu son sozlerle dagilmis ve herkes kosesine ¢ekilmisti.

Patrona, kararli bir adam olmasina ve yenigeriler meyaninda kendisine karsi birlik
olabilecek kayda deger bir cemiyetin bulunmadigindan emin olarak onlarin tehditlerinden
korkmamasina ragmen onlarin tahrik edildigini ve kendisine i¢ten igce husumet
besleyenlerin zannettiginden daha fazla oldugunu bu miikaleme sayesinde idrak etmisti.
Mesele hakkinda daha iyi malumat sahibi olmak ve isin i¢yiiziinii 6grenmek icin ihtiyar
kazasker Damadzade nin*! yanina gitti. Damadzade, onu son derece soguk ve hiirmetsiz
bir sekilde karsiladiysa da Patrona, kazaskerin tavirlarina aldiris etmeden yenigerilerle
arasinda vuku bulan miikalemeye deginerek, riyakarane bir edayla ona “Miisterek bir
dava ugruna olmasa silah kusanmayacagini, Miisliimanlart hiikimet-i sabikanin
zulmiinden kurtarmak igcin Allah’in kendisini vasita kildigini, herkesin kalbindekileri
bilen miibarek ve miinevver bir zat olarak Damadzade 'nin de kendisinin simdiye kadar
yvaptigi islerde niyetinin halis oldugunu kolaylikla idrak edebilecegini” sOylemis, “Ne var

ki bana amalimi en cani saiklerle gercgeklestirdigim ithaminda bulunan ve ugruna pek ¢ok

Hammer ve Aktepe, Relation’da Maza-zadé olarak gecen bu kisinin Pagmak¢izdde Abdullah Efendi
oldugunu iddia etmiglerdir. Bkz. Hammer, a.g.e., s. 244 (1 no.lu dipnot); Aktepe, a.g.e., s. 170, (111 no.lu
dipnot). Ancak Mercure de France gazetesinin eki olan Relation Historique baglikli eserde, bahsi gegen
kisinin ismi Damud-zadé olarak zikredilmektedir, a.g.e., s. 908. Buna gore Relation’da Maza-zadé olarak
belirtilen bu kisi, son kez 1724-1725 yillar1 arasinda Rumeli kazaskerligi vazifesinde bulunmug Damadzade
Ahmed Efendi olmalidir. Onun hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Mehmet Ipsirli, “Damadzadde Ahmed
Efendi”, TDVIA, VIII (1993): ss. 449-450. [¢.n.]
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kez camimi ortaya koydugum sultan nezdinde sahsima kara ¢almaktan baska igleri
olmayan serir kimselere de her giin rastliyorum. Artik tahammiiliim kalmadigindan Zat-1
Sahaneleri huzurunda zatima biihtan etmeye devam eden béylelerine karsi himayenizi
rica ederim Efendi Hazretleri.” diye ilavede bulunmustu. Hakikaten fazilet sahibi bir zat
olan Damadzade de hakkaniyetle mali bir iislipla Patrona’ya “Hakikati séyledigi icin asla
mahcup olmamasini, yalandan daima nefret ettiginden onun hakkinda ne diigiindiigii
kendisine sual edildigi vakit herhangi bir riyakdrlik olmaksizin zihninden gegenleri
soyleyecegine onu temin edebilecegi” cevabini vermisti. Patrona, miitecessis tarafi boyle
muglak bir cevapla tatmin olmadiysa da hosnut kalir gibi goziikkmiis, kazaskerin onun
hakkinda miispet sozler etmek istemedigini anlamisti. Ardindan Damadzade’nin elini
Opiip yanindan ayrilmis, disar1 ¢ikinca da onun hizmetkarlarina bir avug¢ dolusu altin
vermisti. Lakin Damadzade haberdar olup hizmetkarlarin aldiklar1 altinlart kendi
huzurunda denize attirmig, Patrona’y1 da ziyaretiyle evini kirleten bir habaset addederek

o asinin ayaginin degdigi neresi varsa yikanmasini emretmisti.

Aym 10’unda, Hafiz Ahmed Pasa kapudan pasalik vazifesinden alinmis, buna mukabil
Yiice Hiinkar, ona evvelce babasinin yedinde bulunan Sayda vilayetini bahsedip samur
kiirklii bir hilat ile kendisini tevkir etmisti. Lakin asiler gerek bu makama getirilecegini
zannettikleri Canim Hoca’nin itibar1 ve kabiliyetinin kendileri i¢in kaygi vesilesi
olacagini onceden kestirdiklerinden gerekse de Patrona, kapudan pasaligi kendisi i¢in
istediginden, boylesi korkulur bir pasay1 uzaklastirmay1 diisiiniip Hafiz Ahmed Pasa’nin
azliyle alakali bir hayli velvele koparmislar, Saray da onlar1t memnun etmek i¢in ertesi
giin Hafiz Ahmed Pasa’y1 yeniden kapudan pasalifa getirmisti. Hafiz Ahmed Pasa,
azledilmesi aleyhinde niimayiste bulunmalar1 i¢in onlar1 kendisi tahrik etmis gibi
davrandiysa da Patrona’nin onun makaminda go6zii oldugunu ve sultanin Canim Hoca’y1
cagirttigini goriince vazifesinden istifast hakkinda Saray’la mahfi miizakerelere girisip
bir zamanlar pederinin efendisi olan Kirim hani sayesinde Sayda vilayetini elde etmisti.
Her ne olursa olsun, Tersane-i Amire’ye dondiigiinde kapudan pasalik makamina zahiren
de olsa yeniden getirilmis olmasi dolayisiyla bilciimle levent zabitaninin tebriklerini
kabul etmis, Canim Hoca’nin Kasim’in 21’indeki viiruduna kadar muvakkaten de olsa

vazifesini ifa etmisti.
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Vuku bulan ihtilalin karmasaya sevk ettigi devlet maslahatinin daha uzun miiddet boyle
devam etmesi imkansiz oldugu gibi islerin tekrar olagan seyrine dondiiriilmesi de hayli
zaruri oldugundan gerek Yiice Hiinkdr gerekse asiler, birbirinden farkli maksatlar
dogrultusunda bu gidise bir hal ¢aresi bulmak i¢in kafa yoruyorlardi. Asi reisleri, sayet
hakimiyetlerini devam ettireceklerse bunun icin Istanbul’u terk etmeyi akillarindan dahi
gecirmemelerinin zaruri oldugunun farkindaydilar. Ote taraftan Yiice Hiinkar da her seyin
asileri defetmeye bagli oldugunu dikkate alarak bilciimle devlet ricalini Istanbul’a davet
etmekteydi. Bir meclis toplayan asiler, Muslu’nun vakit kaybetmeksizin kul kethiidas1
yapilmasi lazim geldigi hususunda anlagtilar. Ne var ki bir kisinin ancak diger herkesi
geride biraktiktan sonra dyle bir makama gelmesinden oldugu kadar bu gibi makamlarin
yas1 ve yetenekleriyle miimeyyiz kimselerdense bagkalariyla doldurulmasinin nadir olusu
gibi pek cok engelle karsilasacaklarinin da idrakindeydiler. Daha 25 yasinda alelade bir
yenigeri olan Muslu'nun bu vasiflardan hicbirine sahip olmadiginin farkinda olarak
Istanbul’da biitiin miiskiilleri halleden o kuvvetten, paradan medet ummaya mecbur
kaldilar. Bu sebeple yeniceri eskileri ve muteberleri meyaninda 500.000 kurus**?
dagittirip sayet Muslu’nun kul kethiidas1 secilmesi lehinde olurlarsa valide sultanin

bahsisinin de kendilerine verilecegini ima ettiler.

Bu hususu daha iyi idrak etmek i¢in oglunun tahta ¢iktigini goriip vecde kapildig: o ilk
anda valide sultanin her bir askere beser kurus bahsis vaadinde bulundugunu; fakat
sonrasinda patavatsizliginin eseri olan bu sézii lizerinde derinlemesine diisliniince gerek
bu comertligi karsilamaya yetecek parast olmamasi gerekse kizlar agasinin*® ona
Sultan’in askerlere zaten kafi miktarda 6deme yaptigini anlatip bdylesi bir ihsanin asla
adet olmadigin1 soyleyerek kendisini verdigi s6zden vazgegirmesi sebebiyle bahsis
lafinin daha fazla edilmedigini bilmemiz icap eder. Oyle ya da bdyle valide sultana
verdigi bu tavsiye kizlar agasinin mahvina yol agacaga benziyordu. Zira yenigeriler onun
azledilmesini istemisler, verdigi sozleri yerine getirmedigi ve artik bir ihsan olarak degil
O0denmesi zarurl bir borg olarak gordiikleri bahsisi onlara vermeyi reddettigi i¢in valide

sultan aleyhinde de agiktan ac¢iga homurdanir olmuslardi. Bu maksatla, asilerin

Yani 50.000 écu. 1 écu, 10 kurus degerindedir, Relation des Deux Rebellions...,s. 103 (dipnot 1). 10 kurus,
1 crown ettigine gore 500.000 kurus, 50.000 crown eder, A Particular Account of the Two Rebellions..., s.
61 (dipnot).

Siyahi hadimlarin bas1 ve harem dairesinin amiri.
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dagittirdigr 500.000 kurusu aralarinda paylasan yenigeriler hi¢bir sey alamayacaklarini
umduklarindan Muslu’nun kul kethiidasi se¢ilmesine ihtiyari olarak riza gostermislerdi.
Asilerin kendilerine dagittig1 paraya ellerini dahi siirmeyen yenigeriler, valide sultanin
vaat ettigi bahsis kendilerine 6dendikten sonra el ele vererek Muslu’yu azledip yenigeri
zabitaninin en iyilerinden birini bu mevkie getirmekte giigliik ¢ekmeyeceklerini

umuyorlardi.

Onlar zihinlerini bu suretle olacaklara hazirlayadursunlar Muslu, veziriazama gidip kul
kethiidaligr makami i¢in kendisine kaftan giydirilmesini talep etmis; lakin “boylesi bir
vazife icin gerekli riiste de liyakate de sahip olmadigini, yenigerilerin ona asla tahammiil
edemeyeceklerini, Sultan’in da haysiyet ve adaletini saibeye diisiirmeksizin bu denli
dikkate deger bir makama onu getiremeyecegini”’ sOyleyen veziriazamin ret cevabiyla
karsilasmisti. Fakat veziriazamin verdigi cevaba sasirmayan bu asi, yerinden
kipirdamayip “her seyin icabina baktigini ve herhangi bir seyi kendine dert edinmeksizin
kaftani ona bahsetmekten baska yapacak bir seyi olmadigini” ona sdylemisti. Veziriazam,
bu talebi yine reddedince ¢ilgina donen Muslu, ¢ikip gitmisti. Muslu’nun adamlari
gayretlerinin bosa ¢ikip tesebbiislerinin basarisiz oldugunu anlar anlamaz veziriazamdan
bunun acisini ¢ikarmaya yemin etmisler ve aralarindan pek 6fkeli olan otuzu apar topar
Kirim Hani’nin yanina varip “Muslu ’nun mutlaka kul kethiidasi ildn edilmesi gerektigi ve
sayet veziriazam bu talebi reddetmekte diretirse ¢ok kisa bir siire sonra bu karari
yiiziinden pismanlik duymak zorunda kalacagini” ona bildirmislerdi. Han, asilerin
kendilerini ifade edis tarzindan onlarin taleplerinde 1srarci olduklarini ve Oniine bir set
cekebilmeye kadir olununcaya kadar bu seyelana ihtiyati elden birakmadan teslim olmak
lazim geldigini kolaylikla idrak etmisti. Asilere “Saray’a gidecegini, veziriazamin
onlarin itirazlarina boyun egeceginden gsiiphesi olmadigini, dahast arzu ettiklerinin
verine getirileceginden de emin olabileceklerini” soyleyerek onlar1 teskin etmeye
caligmisti. Ardindan veziriazama gidip ziyaret sebebini bir iki kelam ederek izah ettikten
sonra “Bu sefillere yalniz basina karsi ¢ikmayr mi diisiiniiyorsun? Kendi sonlarini
kendilerinin hazirladigini, ahaliyi ve askerleri kendilerinden tiksindirdik¢e onlari
ortadan kaldirmanmin daha da kolaylasacagint gérmiiyor musun?” demis ve “Muslu’ya
valniz talep ettigi mevkii vermekle kalma, sayet arzu ederse ona daha takdire sayan bir
makam tevdi et. Sen, ona gosterdigin miisamaha yiiziinden pigsman oluncaya kadar

kendisi, o makamin zevkine nail olamayacak. Inan bana.” diyerek sozlerini tamamlamaisti.
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Veziriazam, hak verdigi bu fikirlere teslim olup Han’la birlikte Sultan’in huzuruna
¢tkmisti. Sultan da Han’1n tavsiyesine muvafakat verip derhal Muslu’yu ¢agirtmist1. Ug
tuglu bir pasaninkine miisavi ihtisam ile ve pirsilah halde Saray’a ayak basmasindan
hemen sonra bu magrur asi reisi, sirtina kaftan giydirilip kul kethiidas1 yapilmisti.
Muzaffer bir edayla konagia dondiigii zaman kendisiyle ayn1 mesrepteki yoldaglar1 ve
kendilerini onun talihine vakfedip onu taparcasina seven diger rezil asi arkadaglari onu
tebrik etmisler, “bu vazifenin hdld ona layik olandan asagi bir mevkide oldugunu ve

goziinii daha ali makamlara dikebilecegini” sdylemislerdi.

Bu ilk miiskiilii bertaraf ettikten sonra asiler, tekrar toplanip Patrona Halil’i kapudan pasa,
Muslu’yu yenigeri agasi, yeniceri agasini da veziriazam tayin ettirmekle alakal evvelki
tasavvurlarimi tecdit ettiler. “Bu sayede mutlak surette efendi olacagiz” diyorlardi ve
gercekten de boyle diistinmek i¢in hakli sebepleri vardi. Zira, daha evvel kendilerinden
bahsettigimiz Anadolu kazaskeri Ziilali ile ibrahim Efendi’nin*** de aralarinda bulundugu
niifuz sahibi birtakim ulema, sadikane bir suretle onlarin hizbine dahil bulunuyordu.
Asiler, Sultan ile alakali olarak, “Tecriibesiz olmasi sebebiyle bizden ¢ekineceginden ve
her ne arzu edersek ihsan edeceginden bizi ne memnun ederse ona da onu yapariz. Biz
olmasaydik belki de omriiniin geri kalanini kafeste ge¢irirdi.” diyorlardi. Lakin asiler,
gerek bu maksadi gerceklestirmeyi daha iyi miilahaza etmek i¢in zamana ihtiyaclar
oldugunu diisiindiiklerinden gerekse baska fikirlere itibar ettiklerinden yaptiklar
toplantiy1 ¢ok gizli tutmuslardi. Lakin, daha evvel ifade edildigi lizere, bu hainlerin,
kendisini maruz birakmak istedikleri utang verici boyunduruktan kurtulmaya calisan
saray erkdni1 da onlardan siiratli ve ses getirecek bir intikam almakla alakali kararini
vermisti. Birka¢ mecliste, Patrona ve riifekasinin hi¢cbir maliimatlar1 bulunmayan
meselelere dair serdettikleri delice fikirlere kendisinin verdigi tavsiyelerden daha ziyade

itibar edilmesine giicenen Kirim Hani, zikrolunan intikam tasavvurunun miirevviciydi.

Deli veya EbezAde ibrahim Efendi (6. 1730): Osmanli miielliflerinin onun hakkinda verdigi bilgiler; haric
veya misile dereceli medreselerden birinde miiderrislik yaparken kendi istegiyle isyancilara iltihak ettigi,
onlar tarafindan Istanbul kadis1 naspedildigi, Sultan Mahmud’un ciilisuyla makaminda ipka edildigi,
asilerin tenkili esnasinda bostanci odalarinda nezaret altina alinip sonra da nefyedildigi yontindedir. Bkz.
Abdi Tarihi, s. 34, 35, 42, 47, 48, 56-57, 58; Subhi Tarihi, s. 28, 29, 70. Vaki’a Takrivi Binyiizkirkii¢ 'de
Terkib Olunmustur’da kendisinden Ebezade Ibrahim diye bahsedilmektedir, Anonim, a.g.e., s. 149. Ayrica
bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 3, s. 754. [¢.n.]
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Asag1 yukar1 ayni vakitlerde, bu ayaktakimi gliruhuna en az Kirirm Hani kadar hiddet
besleyen Canim Hoca da Istanbul’a varmis, asileri yok etmek icin Sultan’m heyecani
yeniden uyanmisti. Sultan, korkularini pek safdilane itiraf edip ona “asilere baslica
destegin askerlerden geldiginin idrakinde oldugunu ve buna bir son vermenin sehri tekrar
azim bir kargasa igerisine sokabilecegini” sdyledi. Canim Hoca, cesur bir asker edasiyla
“Hiinkdrim, isyanin elebaslarindan kurtuldugunuzda karsinizda basini kaldirmaya ciiret
edecek bir tek kisi dahi kalmayacaktir. Ote yandan tahtinizin emniyeti icin siddetli bir
hareket lazimdir. Boylesi bir hareket, zivanadan ¢ikmis bu asilerin senaatine her giin
maruz kaldiklarim kendi gozleriyle gormek suretiyle biiyiik bir istirap ¢eken tebaanizin
da makbuliidiir. Velhasil, saltanatimizin milddindan bu yana gozleri iizerinizde olan
ecnebiler meyanmindaki itibarinizi yeniden tesis etmenin yegane c¢aresi budur.
Hakimiyetinize karsi gelen asileri ezmek igin lazim gelen siddeti géstermezseniz, zatiniza
hiirmetleri kalmayacaktir.” diye cevap verdi. Biiylik bir istiyakla sOylenen bu sozler,
Sultan iizerinde dylesine tesirli olmustu ki i¢cinde bulundugu vaziyetle alakali olarak
Canim Hoca ve Kirim Hani neyin gerekli olduguna hiikmederlerse riayet edecegine

yemin etmisti.

Ayin 21’inde, Sultan’in evvelce kapudan pasa tayin ettigi Canim Hoca, Tersane-i
Amire’ye gidip orada kendisini bekleyen bilciimle levent zabitaninin tebriklerini kabul
etmis; fakat kendisi bu sereften muaf tutulma ricasinda bulundugundan top atiglarryla

selamlama merasimi icra edilmemisti.

Bu arada asiler, hilkkiimet erbabinin kendilerine haset ettigini sezmisler ve daha evvelki
isyanlarin miirettiplerinin ugramis olduklari feci akibetlere kafa yorarak kendilerinin de
benzer bir kaderden kagamayacaklarina kanaat getirmislerdi. Gizlenebilmek ve
iktidarlarin1 daimi surette muhafaza edebilmek gayeleriyle birtakim harici kuvvetlere
kars1 kullanilmak istediklerini izhar etmislerdi. Niyetlerinden haberdar olan Sultan, onlar1
sasirtmak icin kendi tasavvurlarindan istifade edip Moskoflara** harp ilan edecekmis gibi
bir intiba yaratmisti. Bu maksatla, belli bashi devlet ricalinin yan1 sira birkag asi reisinin

de hazir bulunacagi veziriazam riyasetinde bir Divan’in 23 Kasim 1730 Persembe giinii

‘Moskoflar’ ve ‘Moskof” tabiriyle Ruslar ve Rus Imparatorlugu kastedilmektedir. Devrin Osmanli
miiellifleri bu tabirleri ayni anlama gelecek sekilde sik¢a kullanmuslardir. Ornegin bkz. Subhi Tarihi, s. 44,
64, 66 vd. [¢.n.]
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ictimain1 emretmisti. Divan’da, Moskoflara harp ilan edilmesi teklif edilmis; lakin
Divan’dakiler fikir ayriligina diismiisler, Patrona da Kirim Hani ile siddetli bir
miinakasaya tutusmustu.*3® Patrona, “fran daki ahvalimizin giderek daha da fenalastig
malumumdur. Zira Moskoflar, Acemlere devamli surette yardim etmektedirler. Hal
boyleyken benim kanaatim sudur ki daha biiyiik belalara mani olmak ve dokiilen bunca
Miisliiman i kanimin intikamini almak icin onlara harp ilan edelim. Uzerlerine kuvvetli
bir ordu sevk edilsin. Tatarlar da o kafirlerin memleketini yagmalamak, sekenesini de
esir etmek icin o taraftan hududu gegsinler. Keza bu harp ilanimin, askerlerle bizzat
alakadar olmaktansa yerine baskalarini gonderen, yenicerilere kendi evlad: ve saltanatin
muhkem istinatgahi gibi davranmak yerine onlara kétii muamelede bulunan, onlarin
maaslarini ya kendine saklamak igin ya da mahlikatin taltif etmek icin elinde tutan
Pagsalarin sebebiyet verdigi meseleleri hdle yola koymak adina da liizumlu bir karar
olacagi kanaatindeyim.” demisti. Patrona, Divan’1 teskil edenleri dikkate almaya hacet
gérmeyip bunun gibi birka¢ nutuk daha ¢ekmisti. Yine de kimseden ses seda ¢ikmamis,
devletin basindaki belaya ve avcuna diistiigii kirli ellere herkes i¢cinden hayiflanmisti.
Fakat Patrona, Moskof memleketlerini yakip yikmak ve dahi sekenesini esir etmekle
alakali ilk tasavvuruna geri doniince Kirim Hani, bu kadar miinasebetsizlige daha fazla
tahammiil edemeyip kimsenin Patrona’ya itirazda bulunmaya ciiret edemedigini de
gorerek ona soyle dedi: “Harple alakali o kadar ¢ok laf edersin de onun ne oldugunu bilir
misin? Zat-1 Sahanelerinin Moskoflara ne sebeple harp ilan etmesini istersin? Onlarla
aramizda sulh bulundugundan ve o sulhun hakli mazeretler olmaksizin nakzina miisaade
edilmeyeceginden bihabersin zannederim. Bu kadar ehemmiyetli bir husus tizerinde bir
karara varilmasindan evvel, senin hi¢hbir delil gostermeden burada ileri siirdiigiin pek
¢cok seyden emin olmak ldzim gelir. Ancak ondan sonradir ki devlet i¢in en haywrli ve en
serefli olamn harp mi sulh mii oldugu layikiyla miizakere edilebilsin. Bunlar oyle senin
istedigin gibi bir anda karar verilecek seyler degildir. Ayriyeten, Moskof topraklarina
nereden girilir? De hele.” Patrona, “baska vakitler nereden girdiysek yine ayni yerden”

diye cevap verip “biz bir taraftan sen de 6biir taraftan” dedi. Han, “Yavas™ diye karsilik

Relation’da nakledilen bu kisim, oldukca benzer bir bicimde Vaki’a Takriri Binyiizkirkiic’de Terkib
Olunmugtur’da da yer almaktadir, Anonim, a.g.e., s. 149-150. [¢.n.]
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verdi. “Bagska vakitlerde Leh®’ iizerinden girerdik, zira onlarla da harpteydik; ldkin
halihazirda onlarla dostuz. Kendilerinden miisteki olmak icin hicbir mazeretimizin
olmadigi bir kavme perisanlik vermek reva midwr? 100.000 Tatar’dan miitesekkil bir
ordunun i¢inden geg¢tigi memleketi kiilliyen harabeye ¢evirecegini bilmez misin?” dedi.
“Daha iyi ya” diye mukabelede bulunan Patrona, “hazzettigim harp usulii tam da
boyledir” dedi. Han, “Ben de tebaam da kendi menfaatlerimizi géz oniinde
bulundurdugumuz takdirde harpten baska hi¢cbir sey istemeyiz. Harp, bizlerin asli unsuru
olup biitiin servetimizin de kaynagidwr. Sulh, bu kaynagi kuruttugu vakitten bu yana
Kirim’a, topragi kirag ve ticaretin olmadigi, dogrudan dogruya sefalete stiriiklenmis bir
memlekete, kisilip kaldik. Lakin bizler, tahammiil etmeyi ve adalet ugruna kendi sahsi
menfaatlerimizden fedakarlikta bulunmayt biliriz. Silaha sarilmazdan evvel diisiinmeliyiz
ki daha sonra pisman olmak i¢in herhangi bir sebebimiz kalmasin. Bunlar hafife alinacak
isler olmayp iki veya ii¢ meclis neticesinde karara baglanmalari icap eder.” diye cevap
verdi. Patrona, “Anliyorum ki bu meclisin sonu yok. Bu kadar ¢ok kisinin toplanacagin
da diisiinmemistim. Meclisin sen, Muslu, yeniceri agasi ve baska birkag kisiden ibaret
olacagini zannetmistim. Sayet seni de memnun ederse, ileriki bir tarihte boyle bir meclis
tertip edelim. Aksi takdirde hi¢chir seyi gizli tutmak miimkiin olmaz ve aramizdaki
miizakerelerden kiiffar hemen haberdar olur.” dedi. Han, “Meseleleri etraflica miizakere
etmek i¢in miiteaddit meclisler tertip etmek, herkesten daha bilgili ve daha adil olmalart
hasebiyle ulemayr meclislere davet etmek de feraset sahiplerinin diisturudur. Onlarla
istisare edilmek suretiyle alinan kararlar, daha hakkaniyetli olup muvaffakiyetli neticeler
de daha ziyade buna tabidir. Lakin onlar meclislerden hari¢ tutulup devletin menfaati iki
veya ti¢ sahsa miinhaswr kaldigr vakit, iki damadiyla birlikte kendi kafasina gore idare
etmek istemesi yiiziinden neredeyse devletin mahvina yol agan, bu hadsizliginin ve
kibrinin bedelini de Allah’in izniyle asagilik bir oliimle édeyip kendisi ve devleti idare
etmek istedigi damatlarinin kopek leslerinden farksiz cesetlerinden geriye defnedilecek
hichir sey kalmayan Veziriazam Ibrahim Pasa’min sadaretindeki, senin de gozlerinle
gordiigiin o hadiseler, ¢ok defa vuku bulur. Pek yakin ve pek miithis bu misal, farkl

tedbirler alman ve kendi meclislerini tegkil etmekten vazge¢men hususunda sana ibret

Fransizca 6zgiin metinde ve Ingilizce terciimede Pologne seklinde gecen bu iilke Polonya olup bu dsnemde
Osmanlilar tarafindan ‘Leh’ veya ‘Lehlii’ diye tesmiye olunmasi hasebiyle bu sekilde terciime edilmistir.
Ornegin bkz. Anonim, a.g.e., s. 149. [¢.n.]
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olsun. Ldkin sen de aym hal iizere devam edersen, huzur ig¢inde yasamak ve her giin
islenip cezasiz kalan cinayetlere sahit olmamak icin Zat-1 Sahanelerine beni Bursa’ya
geri gondersin diye yalvaracagimi beyan ederim.” diye cevap verdi. Bu Divan’da higbir
neticeye varillamayinca harp ilan1 karari, 25 Kasim Cumartesi giinii Sultan’in huzurunda

toplanacak baska bir Divan toplantisina tehir edilmisti.

Divan dagildiktan sonra Patrona, Muslu ve yeniceri agasinin hiikiimetin asli mevkilerine
hakim olmak istediklerinin anlasilmasi, meclistekileri dyle ofkelendirmisti ki onlar,
nihayet asileri ortadan kaldirma karar1 almislardi. Asagida kendisinden bahsedecegimiz
Kabakulak lakabiyla maruf Ibrahim Pasa,*® asileri yok etmekle alakali liizum
goriildiigiinde istifade edilecek tasmime sekil ve suret veren sahisti. Hiiklimet-i sabika
devrinde gbézden diismiis, once veziriazam sonra da Misir valisi olup kendisinin de
kethiidaligim1 yaptigt Mehmed Pasa** lehinde birtakim beyanatta bulunmasi igin
Kahire’den Istanbul’a ¢agrilmist1. Hiikiimetin icine diistiigii ihtilal, onun icin talihli bir
tesadiif olmustu. Zira bu sayede bas diismani Kethiida Mehmed Pasa’nin ona kurdugu
kumpastan hayatim kurtardigi gibi isyanin ardindan Yiice Hiinkar’in kapicilar
kethiidaligi**® vazifesini elde edecegi, daha sonraysa veziriazamlik makamma terfi
edecegi yola da koyulmustu. Fitnenin daima kol gezdigi Kahire’deki sabik vazifesinde
bu hadiselerin mahiyeti ile alakali bir hayli tecriibe kazanan Ibrahim, asileri ortadan
kaldirabilmenin usulii hakkinda Sultan’a telkinlerde bulunmus ve onun bu tasavvuru, arzu

ettigi sekilde muvaffakiyetle neticelenmisti.

[Ik meclisin ertesi giinii Patrona, yeni vazifesini tebrik kisvesi altinda, hakikatteyse
mahvina ¢are aramaktan baska bir niyet beslemedigi Canim Hoca’y1 ziyaret etmeye

Tersane-i Amire’ye gitmisti. En az Patrona kadar kurnaz fakat ondan daha ihtiyatl olan

Kabakulak veya Hac1 Ibrahim Pasa (6. 1743): 22 Ocak 1731-10 Eyliil 1731 tarihleri arasinda vazife
goren Osmanli sadrazamidir. Hakkinda teferruatli malumat i¢in bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Ibrahim Pasa,
Kabakulak”, TDVIA, XXI (2000): ss. 328-329; a.y., “Ibrahim Pasa (Kabakulak)”, YYOA, I (2008): s. 635;
Mehmed Siireyya, a.g.e., . 3, 5.782; Danigsmend, a.g.e., s. 55; Subhi Tarihi, s. 60, 65, 70-74, 94-98. [¢.n.]
Kayserili veya Nisanci Mehmed Pasa (6. 1728): Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin sadaretteki selefi
olup 26 Agustos 1717-9 Mayis 1718 tarihleri arasinda gorev yapmustir. Relation’da szl edilen Misir
valiligi donemi 1719-1725 ve 1725-1726 yillarindadir. Hakkinda bilgi i¢in bkz. Casim Avci, “Mehmed
Pasa (Kayserili, Nisanc1)”, YYOA, 11 (2008): s. 160; Danismend, a.g.e., s. 54; Mehmed Siireyya, a.g.e., c.
4,s.1032-1033. [¢.n.]

Kapicilarin kumandan muavini olup kapicibagiyla beraber Divan-1 Hiimayun toplandig1 zaman icra olunan
merasimlerin idaresiyle vazifelidir.
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Canim Hoca, onu fevkalade hiirmetkar surette karsilamis ve karsilikli olarak birbirlerine
takdirlerini izhar eden ikili, iki saati miitecaviz bir miiddet bas basa goriismiislerdi. Asi
reisi geri donmek icin Tersane’den ayrildigi vakit, biitiin maiyetini teskil eden
beraberindeki alt1 kisiyle sadece tliger cifte kiirekli bir kayiga binmisti. Hareketi esnasinda
etrafina biriken halk kalabali§1 o kadar fevkaladeydi ki Patrona, Tersane’ye gelisinde
yaptig1 gibi avugla altin sagtirdifi giliruhun arasindan gecirilmek suretiyle kayigina
gotiirtilmiistii. Her zaman yaptiginin aksine olarak o giin, ayagina levent zabitaninin

giydigine benzer yarim bir ¢izme giymis oldugu da dikkatlerden kagmamusti.

Ayni giin Yiice Hiinkar, Tophane Camii’nde Cuma namazini kilip buradan Tophane’ye
gecmisti. Karaya ayak bastigi esnada top atiglariyla selamlanmis, geldigi yoldan

Pera’ya**! dondiikten sonra da Galata Saray1’na**? gecip icoglanlarryla**?

aksam yemegi
yemisti. Avdet ederken Pera’dan gegtigi zannedilmisse de yiiriiyiise hazir oldugu esnada
baz1 dalkavuk nedimleri, gececegi yollarin ekseriyetinde gavurlar mesktn bulunup kem
gozlerinden nazar degebilecegini kendisine izah edince Sultan, fikrini degistirip geldigi
yoldan geri donmiis, ayrilmazdan evvel de Galata Sarayi’nda mukim gilmanlarina 5000
kurus*** dagitilmasini ve i¢oglanlarinin en iyilerinin ve istikbal vadedenlerinin kendi

hizmetine alinmalarin1 emretmisti.

Sultan, maiyetinin ekseriyetiyle Saray-1 Hiimayun’a donerken ortalik o kadar sakindi ki
Istanbul’da katiyen bir ihtilal vuku bulmamis zannolunabilirdi. Kirim Ham, Veziriazam,
Miiftii ve Canim Hoca ise diger birtakim devlet erkaniyla gizlice bir araya gelip asilerin
katledilmesi lafin1 agizlarina aliyorlar ve her biri, teskil olunan tertibi icra etmeye

hazirlantyorlardi. Daha en basta agiga ¢ikan ilk miiskiil, bu hazin vazifenin kime tevdi

#1 Pera, Galata’nin Bizans déneminden kalma diger bir adi olup “kars1” anlamia gelmektedir. Bkz. Ilber
Ortayh, “Galata”, TDVIA, XIII (1996): s. 303. Burada, daha ziyade Galata’nin Hiristiyanlarla meskiin
bolgelerini belirtmek i¢in bu isimlendirmeye bagvuruldugu zannedilmektedir. [¢.n.]

42 Sultan Mahmud’un 24 Kasim 1730’da Tophane Camii’nde Cuma namazim kilip Galata Sarayi’ndaki
icoglanlarin1 ziyaret ettigine, burada onlarin tomak oyununu seyrettigine ve ihsanlarda bulunduguna
Destari Tarihi’'nde de temas edilmektedir, a.g.e., s. 24-25. Bu sebeple Relation’un Fransizca 6zgiin
metninde ve Ingilizce terciimesinde Seraglio olarak gecen bu mekan Galata Saray1 olmalidir. [¢.n.]

43 Yiice Hiinkar’in namuslu ¢ocuklar1 demek olup Hiristiyanlardan hara¢ olarak alman c¢ok sayida erkek
¢ocugu arasindan kendisine hizmet etmeleri i¢in secilirler. Aralarindan kabiliyetli olanlar1 daha biiyiik
vazifeler tevdi edilmek {izere ayrildiklarindan, daha sonralar1 imparatorlugun asli mevkilerine gelenler iste
bu ¢ocuklardir.

#4500 écu, Relation des deux Rebellions..., s. 118 (dipnot 1). 125 sterlin, A Particular Account of the Two
Rebellions..., s. 69 (dipnot).
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edilecegiydi. Kapudan pasa, leventlerden istifade etmeyi teklif etmis; fakat asilerin
ekseriyetle yenigeri olmalariin bu iki ocak arasinda teskini gayri kabil bir husumete
sebep olabilecegi dikkate alinmisti. Muhtelif ziimreler lizerinde diisiiniip tasindiktan
sonra, daha ziyade benzer miinasebetlerle kendilerinden istifade edildigi pek ¢ok misal
bulunmas1 sebebiyle bu vazifenin bostancilar ile Saray-1 Hiimayun’un diger

hizmetkarlarina verilmesi nihayet kabul edilmisti.

Asilerin katledilmesi icin tegkil olunan tertibin icrasi i¢in her seyin hazir oldugu 25
Kasim’da Sultan hem Iran’daki meseleler hem de diger devlet isleriyle alakal iki giin
evvelki miizakerelerin devam edecegi meclise istirak etmeleri i¢in Patrona, Muslu ve
yenigeri agasini Saray-1 Hiimayun’a davet etti. Davete icabet ederek saat on bir sularinda
beraberlerindeki 26 kisiyle saraya geldiler. Adamlari ilk avluda bekletildiyse de onlar,
sarayin daha i¢ kisimlarma gétiiriiliip kendilerini Siinnet Odasi*** denen dairede buldular.
Kirtm Hani, Miiftii, Veziriazam, Kapudan Pasa, Rumeli ve Anadolu kazaskerleri, Istanbul
Efendisi ve ilmiye ricalinden pek ¢ok zevat orada bulunuyordu. Herkes mertebelerine
gore odanin kendilerine ayrilan mahallinde oturmus, asiler de kidemlerine gore
dizilmislerdi. Cok sayida zabit, kapici, bostanci ve bunun gibi diger pek cok kisi ayni
odada olsa da asiler kendilerini bekleyen felakete dair en ufak bir siiphe duymamaiglardi.
Meclisin toplanacagi daireye hi¢ kimsenin hizmetkarlarin1 sokmasina miisaade
edilmediginden odadakilere Sultan’in hizmetkarlar1 tarafindan hizmet ediliyordu.
Mecliste ¢ok sayida kisi bulundugu g6z 6niine alindiginda da Sultan’in hizmetkarlarinin

mevcudiyeti ne slipheli ne de fevkalade bir vaziyet gibi goziikiiyordu.

Asiler, i¢ saraya girer girmez biitiin kapilarin kapatilmasi emri verildi. Bu emrin yapilan
miizakerelerle alakasizligt ve meclisin baglamasinin tehirine sebebiyet vermesi,
kendilerine oyun oynandigina dair asileri hemen siiphelendirmisti. Tam da bu esnada,
herkesin yerini almasindan sonra Veziriazam, Patrona’ya hitap ederek “Zat-1 Sahaneleri
sizi Rumeli beylerbeyi**® yapmis ve emrinize 30.000 kisilik bir kuvvet vermistir. Bu

orduyla Bagdat beylerbeyi Ahmed Pasa’mn*’ yamina varimiz ve Acemlere karsi onunla

45 Divan-1 Hiimayun toplantilarinin yapildigi oda.

446 Bagka bir tabirle vali.

#“7 Eyiiplii Hac1 Hasan Paga-zide Ahmed Paga (6. 1747): 1719°da vezaret riitbesiyle Sehrizor, Kerkiik ve
Basra beylerbeyliklerinde bulunduktan sonra babasi Eyiiplii Haci Hasan Pasa’nin 1724°teki vefatiyla
babasinin uhdesindeki Bagdat valiligi ve iran seraskerligi vazifeleri kendisine tevcih edilmistir. 1724-1733
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birlikte hareket ediniz.” dedi. Ardindan Muslu ve yenigeri agasindan tarafa dontip once

Muslu’ya “Sultan’in, onu Anadolu beylerbeyi yaptigini ve emrine bir miktar asker
448

b

verdigini”, sonra da yenigeri agasina “ti¢ tuglu™°® pasa yapildigini” sdyledi. Nihayet
Anadolu kazaskeri Ziilali ile Istanbul Efendisi Ibrahim Efendi’ye hitap ederek onlara da
“Sultan sizlere de birer tug ihsan etti” dedi. Veziriazam soziinii tamamlar tamamlamaz
kendisinden daha sonra s6z edecegimiz Halil Aga*?, yiiksek sesle “Padisah ve devlet
diismanlarimin kokiinii kaziyalim” diye haykirdi. O anda eli kiligh otuzdan fazla kisi,
Patrona ile diger iki asi reisinin iizerine atilmis ve toparlanmalarina firsat vermeden onlar1

kiligtan gecirmisti.

Kimileri, Patrona gibi kurnaz birinin, yaninda kili¢ ve tabanca tasimaya alisik ve
beraberinde daima yiiz kadar yoldas1 bulunur iken, silahsiz olarak ve pek az sayidaki
maiyetiyle Saray-1 Hiimayun’a girmeye ciiret edecek kadar ihtiyatsiz olacagina
inanmakta muhtemelen zorluk ¢ekeceklerdir. Lakin veziriazamin Patrona’y1 tertip edilen
tuzaga daha da ¢ekmek i¢in en mithim meselelerin bu meclise arz olunacagini ve son
meclisin onun da dikkat ¢ektigi lizere ¢ok uzadigini kendisinin de kabul ettigini bilhassa
haber vermis oldugu ile devlet sirlarimin géavurlara ifsa olunmamasi maksadiyla
beraberinde yalniz birkag kisi getirmesini ondan rica ettigi yolunda sdylenenler dogruysa
bu hayret hemen kaybolup gidecektir. Patrona’nin az sayidaki maiyetini de birinci avluda
birakip samur kiirkiinlin i¢ine sakladigi kiiciik bir bigaktan baska iizerinde silah
bulunmadan meclisin yapilacagi daireye gelme sebebinin veziriazamin kendisiyle ayni
hassasiyeti paylasmasina duydugu tam itimat hissi oldugu sdylenmektedir. Ne var ki

kiirkiinde tasidig1 o kiigiik bicak da bir ise yaramamisti, zira Patrona’nin elini bigagina

yillar1 arasindaki seraskerlik vazifesinden sonra uhdesindeki Bagdat ve Basra valiliklerinden azledilip
Halep (1734) ve Rakka (1735) beylerbeyliklerinde bulunmus, 1736’da yeniden Bagdat valiligine getirilmis
ve 1747°deki dliimiine dek vazifesini siirdiirmiistiir. Hakkinda detayli bilgi igin bkz. Abdiilkadir Ozcan,
“Ahmed Pasa”, TDVIA, 11 (1989): s. 111; M. Cavid Baysun, “Ahmed Pasa”, I4, I (1978): ss. 199-200; a.
y., “Ahmad Pasha”, EP, 1(1986): s. 291; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 1, s. 198. [¢.n.]

Bu, kazang getirmeyen bir seref unvanidir. Pasalar ii¢, iki veya tek tugludur. Ug tuglular en miimtaz
olanlardir. Sultan’in yedi, veziriazamin da bes tugu bulunur.

Relation’da Mustafa olarak bahsedilen bu kisinin ismi, Osmanli kroniklerinin ¢ogunda Halil olarak
gecmektedir. Bkz. Abdi Tarihi, s. 54-57, 59; Destari Salih Tarihi, s. 26, 29, 31; Subhi Tarihi, s. 61-62, 65,
67, 69, 76, 81. Vaki’a Takriri Binyiizkirkiic’de Terkib Olunmugstur’da ise onun adinin Mehmed oldugu
belirtilmektedir, Anonim, a.g.e., s. 150-151. Dolayisiyla, ekseriyetin goriisiine riayet edilip Halil Aga
seklinde terclime edilmistir. [¢.n.]
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atigmm goren Halil Aga*>, siddetli bir kili¢ darbesiyle kolunu keserek herhangi bir
fenalikta bulunmasma imkan vermeden onu hemen tesirsiz hale getirmisti. Muslu’ya
gelince, o da silahtan ve kendini miidafaadan mahrum olup pahali kiirkiiniin igine

sarimmakla yetinmis ve kilin1 dahi kipirdatmadan cezasini gekmisti.

Asilerin 6nde gelenleri katledilir katledilmez cesetleri Siinnet Odast denen dairenin
ontlindeki avluya firlatilmis ve maiyetlerindeki 26 kisiye sira gelmisti. Soylenen o ki
Veziriazam, reislerine samur kiirk giydirilmezden evvel onlarin her birine de birer kaftan
thsan edilecegini haber vermisti. Lakin bu merasimin daha edebe uygun icra edilmesi
bahanesiyle dorder dorder huzura kabul edilmisler ve bu zavallilar, ikinci avluya giris
yaptiklar1 esnada bogazlanmiglardi. Yarim saat kadar sonra, geriye kalan asilerden bazisi,
arkadaslarindan bir tanesinin dahi geri donmedigini goériince siiphelenmeye baslayip
kendi canlarinin derdine diigsmiislerse de biitiin kapilar kapali oldugundan etraflar1 sarilip

digerleri gibi onlar da katledilmiglerdi.

Bu arada, asi reislerinin epey miiddettir Saray-1 Hiimayun’da olduklari, saray kapilarinin
da kapali olduguna dair sehirde intisar eden tevatiirler, taraftarlarindan bazisini bidar
etmis, biiylik bir telasla ve homurdana homurdana saraya kosmuslardi. Lakin onlarin
viirudundan biraz evvel sarayin biitlin kapilar agilmis, az dnce pek cesur olan bu halk
kalabalig1, arkadaslarinin 6liileriyle yiiklii arabalar1 goriir gormez korkuya kapilip dyle
aceleyle firar etmislerdi ki ¢cogu, atlarin1 dahi arkalarinda birakmisti. Sokaklarda teshir
edilen Olii bedenleri, bilhassa da Patrona’nin cesedini gérmek i¢in muazzam sayida insan
toplanmisti. Bununla beraber cesetler, sergilendikleri yerde iki saatten fazla kalmamus,

bdyle hazin bir manzaranin tehlikeli neticeleri olabilecegi ve hala sayilar1 ¢ok olan

Pehlivan Halil Aga: Osmanl kroniklerinde onun hakkindaki malumat; Kirim hanlarindan III. Devlet
Giray’in yahut I. Kaplan Giray’in mataracabas1 veya mataracisi iken yenigeri ocagi hizmetine almip 17.
veya 14. ortanin ¢orbacisi oldugu, 1730 isyaninda asilere iltihak etmeyip gizlendigi, asi reislerini bertaraf
etmek i¢in kendisine bir hizmet verildigi takdirde bu isin iistesinden gelebilecegi yolunda sézler edince
saray erkani tarafindan kendisiyle gizlice temasa ge¢ildigi, Valide Saliha Sultan’a hizmet edecek koleler
satan bir tacir kilifinda saraya girip ¢ikmasinin saglandigi, asileri katletme vazifesi kendisine tevcih
edilince giivendigi otuz iki adamiyla hazirliklara basladigi, Relation’da da bahsi gegen 25 Kasim 1730
tarihli Divan toplantisindan evvelki gece adamlariyla birlikte gizlice veziriazamin sarayinda yahut Saray-1
Hiimayun’da yerlestirildikleri, s6z konusu meclisin yapildig1 odaya dalip Patrona Halil’i bizzat katlettigi,
isyanci reislerinin tasfiyesindeki hizmetine mukabil kul kethiidaligina getirildigi ve nihayet Mart 1731°deki
ikinci isyanda ihmaline hitkmedilip kul kethiidalig1 vazifesinden azledildigi yoniindedir. Bkz. Abdi Tarihi,
s. 54-57, 59; Destari Salih Tarihi, s. 26, 29, 31; Subhi Tarihi, s. 61-62, 65, 67, 69, 76, 81; Anonim, a.g.e.,
s. 150-151. Ayrica bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 2, s. 570. [¢.n.]
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asilerin, viicutlarindan geriye kalanlar1 gordiikleri o zavallilar kadar kendilerini de
miicrim addettiklerinden boyle feci bir akibete giriftar olmamak i¢in durumdan vazife
cikarip yeni bir isyani tahrik edebileceklerine dair pek de yersiz olmayan bir kaygi
ylziinden denize atilmisti. Gergekten de Bedesten’e gidip esnafa diikkanlarini
kapattirmaya calisan bazi asiler olmussa da muvaffak olamamiglardi. Zira bu nevi
tesebbiislerin tiimiine evvelden mani olan Veziriazam, sebebi ne olursa olsun her kim ki
diikkanin1 kapatir ya da kapattirir ise onun katledilecegini ilan eden bir hatt-1 serifi

Bedesten kethiidasina*’! géndermisti.

Soylenene gore, veziriazamin Sultan namina Patrona, Muslu ve yenigeri agasina takdim
ettigi muhayyel ihsanlar, onlarin mahvina isaret ediyordu. Lakin veziriazamin Ziilali ve
Ibrahim Efendi’ye “Zat-1 Sahanelerinin onlara da birer tug ihsan ettigini” sdylemis
olmasmin onlarin yaklasmakta olan kaderine nasil delalet ettigi kimilerince idrak

edilemeyebileceginden bu esrarengiz ifadeyi izah etmek yersiz olmayacaktir.

Osmanl Imparatorlugu’nda ulema, sultanlarin fevkalade hiirmet gosterdikleri pek
muhterem bir mevkide olup katline hiilkmedilen ulemaya ait misaller de enderdir.
Dolayisiyla, burada sozii edilen ulemadan bazisi isyanin miirettipleri olmuslar ve nihai
bir cezay1 hak etmisler ise de Sultan Mahmud, ulemanin sanina leke siirmek istememis;
lakin onlar1 evveld ilmiye ricdlinden tecride mecbur olduguna, ardindan intikamim
almakta serbest kalabilecegine de kani olmustu. Ziilali ve ibrahim Efendi’ye tam
manastyla bir tenzil-i riitbe demek olan birer tug ithsan ederek yaptigi da buydu. Zira
onlar1 askeri tabakaya intikal ettiren bu seref payesinin ser’1 hukuku tatbikle maisetini
temin eden ulemaya bahsedilmesi miinasip degildi. Sultan, yaptigi bu degisiklik
sayesinde, bu seref payesini kabul etmelerinin hemen akabinde, onlarin canlarini almakta
en ufak bir tereddiit gostermemisti. Kimileri, Sultan’in meclisteki geri kalan asilerle
beraber onlarin da hemen oracikta dldiiriilmelerini emrettigi hiikmiine varabilirler. Lakin
0, ulemanin ge¢cmisteki itibarindan baki kalanlarin ve eski meslektaglarinin gézii 6niinde
bulunmalarinin hatirina bagka bir yola tevessiil etmeye mecbur kalmisti. Hal boyle olunca
veziriazam onlara yeni payelerinin ihsaniyla aldkali o vahim isareti verir vermez

bostancibasi hapishanesine gotiiriilmiisler, asiler tarafindan sevk edilen hiikiimet-i sabika

Bedesten tiiccarinin ve ticaretinin murakabesiyle vazifeli memur.
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mensubu pek ¢ok zevatla da orada karsilasmislardi. Oliimiin yakinhig: karsisinda bir
nebze olsun akillanmayan ibrahim Efendi, Galata voyvodasinin da mahkimlar arasinda
oldugunu gorerek ona “Iyi kurtuldun. Seni kisa bir miiddet sonra 6biir diinyaya
gondermeyi tahayyiil ediyorduk. Maksadimizdan men edilmis olmamiza sevinmigsindir.”
dedi. Galata voyvodasi da 6tkeyle ona “Yasamaya o kadar az ehemmiyet veriyorum ki ak
sakalim senin kanina bulansin bu bana yeter de artar.” diye cevap verdi. Aralarindaki
miikaleme, Ziilali ve ibrahim Efendi’yi oradan gétiiriip bir kadirgaya bindirmek icin
gelenler olmasaydi, 0yle sona ermeyebilirdi. Bu iki efendi, bindirildikleri o kadirgada

bogdurulmak suretiyle katledilmis, cesetleri de denize atilmisti.

Biitiin bu infaz haberleri, Istanbul’u neseye gark etmisti. Sehirdeki Tiirklerin biiyiik kismi,
Sultan’in fermanina aldiris etmeden, devletin boylesi vefasiz hainler elinden kurtarilmasi
sebebiyle Allah’a siikretmek icin kurbanlar kestiler. Zat-1 Sahaneleri, ayni siire zarfinda,
asilerin biitlin su¢ ortaklarini da ayn1 cezaya ugratabilmek gayesiyle onlarin goriildiikleri
yerde tevkif edilmelerini emretmis ve {li¢ giin igerisinde tam 7.000 kisi farkli sekillerde
can vermisti. Asilerin en kotii sohretli olanlarindan yedisi hala ele gegmemisti. Kirim
Hani, kendisine iltica eden bu asilerin canlarin1 bagislamissa da bunu, onlara karsi
besledigi merhamet hissiyatinin tesiriyle degil, aman dileyip saraymna siginanlari
korumanin ihlal edilemez bir hak olmasi yiiziinden yapmigti. Lakin asiler istikbalde onun
hakkaniyetini istismar edemesinler ve hanesi bu habis gliruhun ¢ekilecegi bir inziva
kosesi vazifesi gormesin diye sonradan biitiin kapilara muhafizlar koydurmak suretiyle

tedbirini de almusti.

Kotiiliigl cezalandirmaktan ziyade iyiligi miikafatlandirmaya daha istekli olan Sultan

Mahmud, o giin, yenigeri agalig1 mansibim1 Nis valisi Muhsinzade Abdullah Pasa’ya*>

Muhsinzide Abdullah Pasa (6. 1749): 1730 isyan1 patlak verdigi esnada Nig kalesinin muhafazasi sartiyla
Rumeli valisiyken Sultan I. Mahmud’un isyancilari tasfiye karar1 almasina binaen bu tertibin ifasinda gérev
almak iizere Istanbul’a ¢agrilan devlet erkan1 arasindadir. Emirii’l-hac vazifesi tevcih edilecegi bahanesiyle
Istanbul’a davet edilmis (23 Ekim 1730), isyancilarin tasfiye edildigi Divan toplantisinda hazir bulunmus
ve asilerin yenigeri agasi tayin ettirdikleri Mehmed Aga’nin yerine bu vazifeye getirilmistir (25 Kasim
1730). Mart 1731°deki ikinci isyanda Aga Kapisi’ni basan asilerin elinden son anda kurtulmussa da onlarin
tasfiye edilmesini miiteakip yenigeri agaligindan azledilerek Adana valiligine tayin edilmistir. 5 Agustos
1737-19 Aralik 1737 tarihleri arasinda sadaret vazifesinde bulunmustur. 1749 yilinin mart ayinda Bosna
valisiyken vefat etmistir. Bkz. Abdi Tarihi, s. 54, 56, 57, 58-59, 62, 63; Destdri Salih Tarihi, s. 26, 29, 30,
31-32, 34, 36, 37, 42; Subhi Tarihi, s. 63, 66, 69, 76, 82; Anonim, a.g.e., s. 148, 149. Hakkinda teferruath
malumat igin bkz. Feridun Emecen, “Muhsinzade Abdullah Pasa”, TDVIA, Ek-1 (2016): ss. 8-10; Mehmed
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tevcih etmis, ayni1 zamanda da onu daha sohretli kilmak i¢in, hiikiimet-i sabika devrinde
yenigeri agalarinin niifuzunu tenzil maksadiyla kasitl olarak bu makama asla iki tuglu
pasalardan daha riitbeli olanlar getirilmemis olmasinin aksine, ii¢ tuglu pasa yapmisti.
Heniiz kapudan pasa tayin olunan Canim Hoca da iki tugdan fazlasina sahip olmamusti;
lakin Sultan, faydali tavsiyelerinden duydugu memnuniyeti izhar i¢in onun payesine
liclincli bir tug daha ilave etmisti. Daha evvel kendisinden s6z etme vaadinde
bulundugumuz Halil Aga da ayni sekilde Zat-1 Sahanelerinin liitfuna mazhar olmustu.
Giires ve diger beden idmanlarindaki maharet ve kuvvetinin talihine temel teskil etmesi
hasebiyle eskiden beri ‘Pehlivan’ lakabiyla maruf Halil Aga, daha geng yaslarinda mevcut
Kirim hanmin bir mahliku olmus, sonradan onun sayesinde kendisine yenigeriler
meyaninda bir zabitlik mevkii temin edip 17. ortanin ¢orbacisi olmustu. Pehlivan, fitnenin
patlak vermesinin hemen akabinde nizamin ihtilaline sebep olacak hareketlere miidahil
olmamak gayesiyle Bursa’ya, eski efendisinin yanina kagmisti. Efendisinin Kirim Han
yapilmasiyla onunla beraber Saray’a donlince Kirim Hani, onu sadik ve kuvvetini
ispatlamis bir kul olarak Sultan’a takdim etmisti. S6ylenene gore, asilerin katli emrini ilan
etmekle vazifeli olan da asilere ilk darbeyi vurup Patrona’nin kolunu kesen de o olmustu.
Zat-1 Sahaneleri, bu hizmetini tasdik etmek ve ona olan hiirmetini bilhassa izhar etmek
icin, Kirim haninin kendisi hakkindaki miispet sdzlerinin de tesiriyle Muslu’dan bosalan
kul kethiidalig1 mevkiine onu getirmisti. Pehlivan, ilkin miitevazi davranip “hem yas hem
de liyakat itibariyla boyle miimtaz bir makami doldurmaktan mahrum oldugunu ve bu
terfiin kendisini o makama daha ldyik olan baska zabitanin haset ve kiskan¢ligina giriftar
edebilecegini” sdyleyerek teklif edilen bu vazifeyi geri ¢evirmisti. Lakin Sultan, onun 6ne
stirdligli sebeplere kulak asmayarak kendisine itaat etmesini emretmis, o da bu biiyiik

iltifat1 i¢in Zat-1 Sahanelerine binlerce defa tesekkiir ettikten sonra vazifeyi kabul etmisti.

Kasim’in 26’sinda Sultan, kutlu zaferini haber vermek ve neferlerini tam bir zapturapt
altina almalarim1 emretmek i¢in climle ocak erkanma hatt-1 serifler gondermisti. Bu
emirlerin yaninda Zat-1 Sahanelerinin biitiin ocaklara, yani yenigerilere, topgulara ve
cebecilere sirasiyla 50.000, 30.000 ve 25.000 kurusluk hatir1 sayilir miktarlarda ihsan
ettigi bahsisler de dagitilmisti. Padisahlarinin comertligi karsisinda vecde kapilan

Siireyya, a.g.e., c. 1, s. 82. Fransizca 6zgiin metinde ve Ingilizce terciimede onun ismi, Cossein Oglu
Abdollah seklinde yazilmistir. [¢.n.]
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askerler, Allah’1n kendisine saadet bahsedip esirgemesi i¢in ona dualar etmisler ve cogu
yakalanan, yakalandiktan sonra da birka¢ saatten fazla yasamayan asiler harig
Istanbul’daki herkes, o giin, nese icerisinde olmustu. Mutlu olmayanlar arasinda Yanaki
de vardi. Sultan’in iradesi aleyhinde cebren Bogdan voyvodasi olmakla alakali kiistahga
emelinin cezasini kellesi vurulmak suretiyle ddemisti. Patrona, “Benden daha ¢ok
yvasayacagin i¢in sevinmen gerekmez mi?” diye sual ettigi zaman Yanaki’nin de “Ondan
daha fazla yasamanin umurunda olmadigi” cevabiyla ikili arasindaki bu sekilde cereyan
eden miikalemenin kehaneti, birbirlerinden birer giin arayla o6ldiiklerinden bu suretle

gerceklesmis oluyordu.

Ayin 27’sinde baslica viizera ve ordunun {ist riitbeli zabitani, artakalan asilere yonelik
teftis harekatin1 bir kat daha arttirmak i¢in biitiin gayretlerini sarf ediyorlardi. Bu gayeyle
her yerde karakollar tesis ediyorlar ve sehrin tiim sokaklarinda devriye geziyorlardi.
Patrona’nin “olur da kendisini oldiirmeye kalkisirlarsa Istanbul 'un dort bir tarafini atese
verdirecegini” soylemek suretiyle onlari sik sik tehdit etmis oldugu hatirlarinda
oldugundan biitiin bu tedbirler, kundaklamalara mani olmak i¢in alinmisti. Gergekten de
Patrona, bu tehdidini fiiliyata dokmek i¢in kendisine tamamen sadik kimseleri hamamlara
yerlestirmisti. Hamamlarda calisanlarin ¢cogu da onun gibi Arnavut’tu. Ayriyeten, sehrin
dort bir tarafinda da pek ¢ok Arnavut mevcut olup onlar da magrur ve isyankar bir tavir
sergiliyorlardi. Hatta o kadar ileri gitmislerdi ki kendilerinden herhangi bir sey satin
alanlar ya da kendilerinin hizmetine ihtiya¢ duyanlar, onlara iki kat fazla para 6demeye
mecbur kaliyorlar ve onlar, halen daha Patrona’nin o tehditkar tavrimi takinmiyorlardi.
Patrona’nin ikbali gozlerini dyle kor etmisti ki onlarin her biri onun marifetiyle zengin
olacaklarina inanmiglardi. Lakin Patrona’nin katledilmesinin hemen akabinde, biraz
evvel pek magrur olan bu insanlarin gururlar1 bir anda kirilmis, kalpleri korku ve
vesveseyle dolmus, sokaga c¢ikmaya bile giicliikle cesaret edebilmiglerdi. Zira
Veziriazam, pek cogunu oOldiirtmiis, daha hafif suglar isleyen digerlerini de hayali
kismetlerinin ve hakiki kismetsizliklerinin miisebbibini hemencecik unutamasinlar diye

sopalatmaisti.

Kasim’in 28’inde, hiiklimet-i sabikaya mensup olup hala mahpus bulunan tiim Kkisiler,
tizerlerine tahmil olunan ciizi bir miktar para cezasini 6demeleri karsiliginda serbest

birakilmisti. Sultan da siddetten vazgegerek merhametine kulak vermeye karar vermis,
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devletin basina gelen feldketlere sebep olmakla itham edilebilecek bu gibi zevatin
climlesine umumi bir af bahsetmisti. Bununla beraber, zikrolunan affa binaen Zat-1
Sahanelerinin miinasip bulacagi bir yere asla geri donmemek iizere siirgiine gonderilmek

sartryla sonuna kadar fitnede direten asilerden bazisi da hayatlarin1 kurtarabilmislerdi.

Yeni Sultan’in merhamete gosterdigi ragbete ragmen Veziriazam, gerek benzer bir isyana
mani olmak gerekse efendisi hakkindaki hamiyet ve teyakkuz hissiyatiyla kendini
gostermek maksadiyla artakalan asileri bulmak i¢in kollar1 sivamis, ele gecirmeye kabil
oldugu asilerin hepsini, kimini Istanbul limanindan kimini de Karadeniz Bogazi’ndaki
hisarlar civarindan dogruca denize attirmisti. Oyle ki Bogazici, bir iki ay boyunca,
rlizgarlar ve dalgalarin iradesine gore denizde temevvii¢ eden cesetlerle miitemadiyen

kapli halde olmustu.

Veziriazam Mehmed Pasa’nin baslattigi asilere yonelik teftis harekati, Mehmed Pasa’y1
kurnazligiyla azlettirip 22 Ocak 1731°de onun yerine veziriazam tayin edilen Kabakulak
lakabiyla maruf Ibrahim Pasa tarafindan ¢ok daha sert sekilde devam ettirilmisti. Asileri
imha etmek i¢in teskil ettigi tertibin muvaffakiyeti sayesinde Sultan’in en gézde ricali
arasina giren Ibrahim Pasa, bu hizmetine mukabil ii¢ tuglu pasalik payesi ve Halep
vilayeti ile taltif edilmis; lakin veziriazam olmak emelinde oldugundan, vazife mahalline
gitmek icin Istanbul’u terkini giinbegiin tehir etmisti. [brahim Pasa’ya suizanni sebebiyle
birtakim tertiplere dahil olan Mehmed Pasa, sadareti siiresince onu higbir surette
Istanbul’u terke razi edemedigi gibi kizlar agasinin tavassutuyla Ibrahim Pasa’nin
veziriazam ilan edildigini ve onun yerine de kendisinin Halep’e gonderildigini gérmek
cilesine katlanmusti. Bu 4li makamin kendisine tevcihinin ardindan ibrahim Pasa, asileri
ortaya ¢ikarmak icin fevkalade bir ihtimam gostermek suretiyle efendisinin gbzde ricali
meyaninda kendisini 6ne ¢ikarmaya ¢alismis, aralarinda pek ¢ok masumun da bulundugu

pek cok kisiyi katlettirmisti.

Ancak bu biiyiik siddet hareketi, asilerin menfur isimlerini unutturmanin aksine yeni bir
fitne ¢ikarmaktan baska bir ise yaramamusti. Zira saklanmakta olan ve yeni vezirin onlari
ortaya ¢ikarip yok etmek icin gosterdigi ihtimami bilen asiler, yeni bir isyan ¢ikmadigi
takdirde hayatlarmi kurtarmaktan {imit keserek hemen yeni gaileleri tahrik etmisler,
ahalinin mesrebi de onlara aradiklan firsati kolaylikla temin etmisti. Yenigeri ocagina

yeni kaydolanlar da daha az hosnutsuz degillerdi. Veziriazam ile yenigeri agasi, Sultan
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Mahmud’un ciiliisu esnasinda mutat bahsisten istifade etmek i¢in asker yazilan bu eshasi,
adetlere uygun sekilde, mevacip almaksizin seferde hizmet ettirmek istiyorlardi. Keza
onlar, anlatilmis oldugu iizere Divan’da alenen katledilip cesetlerinden artakalanlar da
herkesin gérmesi i¢in sarayin kapisinda teshir edilen Patrona ve riifekasi1 sahsinda kendi
imtiyazlarmin ihlal edilmesi sebebiyle de hiddetlenmislerdi. Zira yenigerilerin
imtiyazlarindan bir tanesi sudur ki onlardan herhangi biri suclu bulundugu takdirde
mensup oldugu ortanin odabasina teslim edilir, o da miicrim yenigeriyi gizlice bogdurup
cesedini de denize atardi. Veyahut aleme ibret olmasi i¢in cezalandirildig takdirde suglu
yenigeriyi herkesin gozii onlinde idam etmek ldzim gelirdi. Bundan evvel o sahsin
yenigerilik sifatinin tenzili icap ederdi ki bu da kiyafetinin yakasi yirtilmak suretiyle

yapilirdi.

Ayriyeten, erzak fiyatlarinin yiiksek seyrettigi ve hiikiimet-i sabika devrindekinden bile
daha pahali olduguna dair hognutsuz ahali meyanindaki homurdanmalar; imparatorlugun
dort bir tarafindan Istanbul’a gelip muhtelif ocaklara asker yazilan issiz giigsiiz ve
soygunculuklarini icra etmek i¢in yalniz miisait bir firsat kollayan serseri siirtileri; gerek
kendisine olan merbutiyetlerini izhar etmek gerekse kendi sahsi menfaatleri ugruna
askerleri onun lehinde kiyama kaldirmaya gayret eden mahlu sultan taraftarlari; biitiin bu
saydiklarim, yeni bir isyanin kati aldmetleriydi. Bu arada, hiikkimetin gerek bu hazirliklar
hakkinda hi¢cbir malumati bulunmamasi gerekse onlar1 hafife almasi yiiziinden
Veziriazam da bunlarin tevlit edebilecegi neticelere mani olmak i¢in en ufak bir tedbir

almamusti.

Asiler, aralarindan birkacinin birbirine géondermis oldugu gizli bir mektup vasitasiyla
Istanbul’un mukarrer bir mahallinde hep birlikte bulusmak icin anlasmislardi. 1731
Mart’inin 24’iinii 25’e¢ baglayan gece el ayak c¢ekilince bazi cebeciler ve yenigeriler
glirtiltiili bir sekilde Et Meydani’nda toplanmislar, aksam saat alt1 sularinda da asilerin
bir kolu ayrilip tiifek ve zirh ticaretiyle ugrasan esnafa ait diikkanlarin bulundugu
Carsr’ya*>? gitmisti. Oradaki tiim diikkanlar1 cebren actirip her seyi yagmalanuslar, sehrin

dort bir tarafindan kendilerine katilmaya gelenlere de silah dagitmislardi. Asilerin yalniz

Fransizca 6zgiin metinde ve Ingilizce terciimesinde Sarssi seklinde yer alan bu mekanin ‘Sipah Carsist’
oldugu Osmanli kroniklerinde isaret edilmektedir. Bkz. Abdi Tarihi, s. 62; Subhi Tarihi, s. 77. [¢.n.]
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yenigerilerden miitesekkil bir bagka koluysa dogruca Aga Kapisi’na yiiriimiistii. Tiirklerin
orug tutmalar sebebiyle biitiin gece uyumamay1 Adet héline getirdikleri Ramazan** ay1
icinde bulunuldugundan asiler, kapilarin agik oldugunu goriince igeri dalmislar ve
yeniceri agasini gafil avlayip katletmek niyetiyle harem dairesine kadar girmislerdi. Bu
ani hiicuma ragmen yenigeri agasi, asilerin ¢ikardigi ilk patirtilari igitince elinde kilictyla
hemen disar1 ¢ikmig, sol koluna isabet eden bir tiifek mermisiyle hafif sekilde
yaralandiktan sonra saga sola kili¢ iisiirmek suretiyle asi kalabaligini yarip ailesinden
birkag kisiyle beraber gizli bir kapidan gece karanliginin da yardimiyla kagmanin yolunu
bulmustu. Asilerin Aga Kapisi'm1 yagmalamakta olduklari esnada yeniceri agasi,
veziriazamin yanina varmig, sonra da ikisi birlikte Sultan’1t bu yeni isyandan haberdar
etmek icin huzuruna ¢ikmislardi. Yiice Hiinkar, onlarin verdigi haberleri dinledikten
sonra bu mesele hakkinda yapilacak en iyi seyin ne oldugunu miizakere etmek i¢in derhal
miiftii ve kapudan pasanin yani sira diger belli bash viizera, devlet ricali ve ulemay1 da
cagirtmis, toplanan mesveret meclisi neticesinde giin agardiginda asilere hiicum
edebilecek bir vaziyette olmak i¢cin o gece miimkiin mertebe asker toplanmasi
kararlastirilmisti. Sultan Mahmud, bizzat saraydaki askerlerin basina gegmeyi teklif
etmisse de bu tesebbiisiin tehlikeleri, bilhassa da amcas1 Ahmed’in kafeste dahi olsa onun
yoklugunu firsat bilebilecegi kendisine izah edilince 6ne siiriilen bu gerekcelere boyun
egmis ve muhafizlarindan bir miifreze kadarin1 kendi emniyeti i¢in ayirip geri kalanini
leventler, sipahiler ve kendi ihtiyariyla meydana atilan biitiin diger askerlerin yanina
katmisti. Et Meydani’ndaki asilerin adedi neredeyse 300 veya 400°{i miitecaviz olup onlar
Aga Kapisi’ndan donerlerken yenigeri odalarindan ¢ikardiklar1 13-14 adet kazani da Et

Meydani’na getirmislerdi.

Istanbul’da son dort bes aydir devam eden dehset ve heyecan hali ile bu yeni isyanin
zuhuruyla beraber kalplerde uyanan korku, dyle bir infiali mucip olmustu ki yediden
yetmise bilciimle sehir ahalisi, asilerin karsisina ¢ikmaya kavi surette niyetlenmis, sabah
olunca da sarayin kapist 6niinde kiminin elinde tiifek ve tabanca kiminin de yalniz sopa

bulunan sayisiz insan toplanmisti. Bu kalabalik dyle muazzamdi ki yalmiz Saray-1

Tiirklerin tam bir ay siiresince riayet ettikleri ve her sene farkli bir zamana denk gelen tam anlamiyla bir
perhiz. Otuz giin siiren biitiin bu ay miiddetince Tiirkler, sabahtan aksama degin ne yer ne de igerler; fakat
bunun miikafat1 olarak da hicbir fark gozetmeksizin her yiyecegi biitiin gece tiiketirler. Nitekim, makam
sahibi Tiirkler de gece boyunca sofralarini serili tutarlar.
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Hiimayun 6niindeki genis meydan degil civardaki tiim sokaklar da dolmustu. Sarayin
kapisi agilip elinde Sancak-1 Serif ile veziriazam disar1 ¢ikinca da hep beraber pervasizca

asilerin tlizerine yuriiyiis eylemislerdi.

Asilere muvaffakiyetle hiicum etmek i¢in biitiin bu insan kalabalig1, birine veziriazam ile
yenigeri agasinin digerine de Kaptan-1 Derya Canim Hoca’nin komuta ettigi iki kola tefrik
edildi. Asilerin bulunduklar1 mahalle ¢ikan iki yol vardi. Yollardan birini elinde Sancak-
1 Serif ile veziriazam, dbiiriinii de kapudan pasa tuttu. ikisi de digerlerine katilmaya giden
baz1 asilere yol lizerinde tesadiif edip bir kismin1 katletmisler, artakalanlarini da firara
mecbur birakmislardi. Akabinde Et Meydani’na ilerlemisler, oradaki asilerin silahli
olduklarini ve bayrak agtiklarini goriip bliylik bir cesaretle kendilerini miidafaa eden bu
miifsitlere siddetle hiicum etmislerdi. Veziriazam da kapudan pasa da tehlikeyi

> atindan

umursamadan biiyiik bir kararlilikla meydana atilmislardi. Giimriik emini®
diismiis, Sancak-1 Serif’i**® tasiyan emir de onu yere diisiirmiistii. Bu muazzez sancak,
onu ele gecirmeye ¢alisan asilerin eline gectigi takdirde isyan, mevcut sultan acisindan,
en az selefinin devrinde vuku bulan 6biir isyan kadar umumi ve feci bir hal alabilirdi.
Neyse ki o emir, diistiigii yerden dogrulup Sancak-1 Serif’i, boyle muhterem bir remzi
miidafaa ugruna sehadete tahammiil etmeye hazir ve gayretli ahaliye géstermis, onlar da
asileri yeniden tazyik etmislerdi. Asiler, onlara hiicum edenlere arkadan taarruz etmek
icin bagka bir kapidan Et Meydani’n1 terk ettilerse de veziriazam maksatlarii fark edince
Onlerine ¢ikmak icin yiiriiylise ge¢ip muharebeyi tecdit etmisti. Buradaki sokaklarin
ahalinin asilere topyek(n hiicumuna imkan vermeyecek kadar dar olmasi ve asilerin
stirekli olarak bir sokaktan digerine gecis yapmalar1 onlarin talihi olmus, peslerine
diisenlerin arasina karigmak suretiyle bir anda kars1 tarafta belirmeye baglamislardi. Fitne

ehli bir miktar adam kaybettikten sonra onlardan bir¢ogu da epey miiddettir kapilari

kendilerine ardina kadar agik olan yenigeri odalarina iltica etmislerdi.

Fransizca 6zgiin metinde Grand-Doiianier, ingilizce terciimede Commissioner General of the Custom-
House olarak gegen bu gorevli, glimrilkk emini olmalidir. Osmanli kroniklerinde giimriik emininin
isyancilarla miicadeleye istirak ettifine dair bir malumata rastlanmamaktadir. O esnada giimriik emaneti
vazifesinde Ivaz Mehmed Aga ya da Yegen Mehmed Aga bulunmaktadir. Bkz. Abdi Tarihi, s. 49; Subhi
Tarihi, s. 247. Bu iki Mehmed Aga da daha sonraki yillarda sadaret vazifesine getirilmislerdir. Haklarinda
bilgi icin bkz. Fikret Saricaoglu, “Hac1 Ivaz Pasa”, TDVId, XIV (1996): ss. 487-488; Abdiilkadir Ozcan,
“Mehmed Pasa, Yegen”, TDVIA, Ek-11 (2019): ss. 230-232. [¢.n.]

Tiirkler, bu sancagin Muhammed’e Cennet’ten gonderilmis olduguna iman ederler ve ona ¢ok bilyiik bir
hiirmetleri ve itimatlar1 vardir.
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Bundan yola ¢ikilarak biitiin askerlerin isyanda su¢ ortagi olduklarina, padisaha sadik
kullara katilmak yerine cenk ve cidale seyirci kalip hezimetleri {izerinden vakit dahi
gecmeden sicagi sicagma asilere kucak ag¢malarinin onlarmm suglarini daha da
agirlastirdigina kolaylikla hitkkmedilebilirdi. Dogrusu miicadeleden galip ayrilan taraf da
firari asileri yenigeri odalarinin igine kadar takip etme fikrinde olmus; lakin bilciimle
yenigerilerin asilerden taraf olmaya miitemayil olduklarin1 ve kendilerine iltica edenlere
tanidiklar1 hakkin ihlal edilmesini goérmekten baska bir sey istemediklerini bilen
veziriazam, yiizlerindeki nikab1 kaldirmak ve Istanbul’u yeniden karmasa ve ihtilal i¢ine
sokmak i¢in makul bir mazerete sahip olabilecekleri niyetiyle bu fikre siddetle itiraz
etmisti. Dolayistyla, fitne ehlinden pek az sayida kimseyi katledip yakaladiklar1 altmis
kadarin1 da Saray-1 Hiimayun’a gotiirmekle iktifa etmigslerdi. Bu isyanin reislerine ve
muharriklerine dair kendilerinden malumat edinilmesini miiteakip bu altmis asi,
bogdurulup denize atilmisti. Bu asilerin tahkikat esnasinda verdikleri ifadelerden isyanin
basinda ii¢ yeniceriden baska sabik veziriazam Ibrahim Pasa’nin mehterbasisinin da
bulundugu malumatina ulagilmisti. Mehterbasi, efendisinin katlinden bu yana pek
ortaliklarda goriinmemis ve muharebe meydaninda kendini cesurca miidafaa ettikten

sonra riifekastyla beraber katledilmisti.

Ayn1 giin, kahvehaneler, meyhaneler ve umuma acgik diger mekanlar memnu kilinip
kapatilmigti. Keza, timii Rumlara ait meyhaneler de teftis edilmis, figilar parcalanip
saraplar sokaklara doktlriilmiistii. Ecnebi sefirlerin himayesi altindaki Pera’da
meyhanelerin kapisina kilit vurulup bu yerler miihiirlenmekle iktifa edilmisse de oradaki
baz1 Rumlar sarap sattiklart i¢in hapse atilmislardi. Veziriazam, dikkatini yalniz asilerin
mahvina vermek i¢in Divan-1 Hiimayun’u tehir etmisti. Bizzat kendisi ve ordunun iist
riitbeli zabitani, sehrin dort bir tarafinda gece giindiiz devriye geziyorlar, ellerine diisen
ve biraz siiphelenir gibi olduklar1 herkesi sorgusuz sualsiz ve hi¢ tehir etmeden
bogduruyorlardi. Bu sekilde gerek hasimlari tarafindan itham edilen gerekse getirecekleri
her kelle basina Saray tarafindan kendilerine muayyen miktarda para vaat edildigi i¢in
geceleyin sokaklarda rast geldikleri ilk Rum, Tiirk veya Ermeni’yi katletmeye tahrik
edilen askerlerin vahsiyane hirs1 yiiziinden kiligtan gegirilen pek ¢ok masum insan
hayatin1 kaybetmisti. Bu infazlardan sonra sehir, 6yle umumi bir dehset havasiyla doldu

ki hayatindan endise duyan herkes evlerine kapanip bir miiddet ortalikta goériinmemisti.
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26 Mart’ta, Et Meydani’nda sadece 500 asi kalmisti; lakin ¢ok ge¢meden kendilerine
istirak etme fikrindeki herkesin adini bir deftere kaydetmek i¢in ellerinde bayraklarla
sehrin dort bir yanina dagilan 3000 kisi daha onlara iltihak etmisti. Ayrica, sehirdeki {i¢
mahalli atese verdilerse de yangin ¢ok biliyiimemis ve asiler sukut-1 hayale ugramisti. Zira
asiler, veziriazam ile 6nde gelen devlet ricalinin adet oldugu iizere zikrolunan yanginin
itfasina yardim etmekle mesgul olacaklarindan maksatlarini, en basta da Istanbul’daki
biitlin tiiccarlarin ve diger sahislarin tiim servetlerini emaneten mahfuz tutulmasi igin
gonderdikleri Bedesten’i yagmalamayi, daha kolay gerceklestirebileceklerini iimit
etmislerdi. Oyle ki herkes, bu fitne ehlini dagitmak icin iki veya ii¢ saat daha zaman
kaybedildigi takdirde onlarin biitiin sehrin mutlak hakimi olabilecekleri kanaatindeydi.
Mazideki benzer vakalarda devlet islerinde hissedar olanlardan gayri1 bir tek kisiye bile
tecaviizde bulunulmamasina karsin on iki saatten daha az bir vakitte bircok Rum, Ermeni
ve Yahudi ya katledilmis ya da tacize ugramis oldugundan Tiirklerin de biiyiik hakaretlere
maruz kalacaklarindan korkulmustu. Bundan yola ¢ikarak, asilerin, onlarin zaptina kadir
olacak kafi derecede mutemet bir reisten mahrum bulunup ne ecnebilere ne de Sultan’in
reayasina higbir kosulda hiirmetleri olmadigmin da aym o6l¢lide dogru olduguna

hiikmedilmisti.

Bu tertibin hakiki miirettiplerinin ne mevkide ve kac¢ kisi olduklar1 asla hakkiyla
Ogrenilemedi. Bilinen tek sey, hiiklimet-i sabika mensubu zevatin zevceleri olan birtakim
hanim sultanlarin bu tertipte hissedar olmakla itham edildikleriydi. Sultan Mahmud da
Divan erkaniyla beraber bu tertibin muharriklerinin neler olabilecegini tetkik etmeyi arzu
ederek Sultan Ahmed’in hal’inden gayrimemnun olduklari sanilan herkesin hal ve
hareketinin izini siirmiis, mahlu sultanin kiz1 ve sabik veziriazamin dul zevcesi Fatima

Sultan’in*7 baska herkesten ziyade bu tertipte dahli bulundugundan siiphelenmek icin

47 11k kocasi, 1716°da Petervaradin Muharebesi’nde maktul diisen Veziriazam Cin Ali Pasa idi. Sonraki

kocastysa, 1730°da azledilip bogdurularak katledilen Veziriazam Ibrahim Pasa idi.

[*] Fatma Sultan (d. 1704-6. 1733): Sultan III. Ahmed’in 22 Eyliil 1704 tarihinde diinyaya gelen kizidir. 13
Mayis 1709°da Silahtar Ali Aga ile nikahlanmigtir. 27 Nisan 1713-5 Agustos 1716 tarihleri arasinda sadaret
makaminda bulunan kocas1 Ali Pasa’nin (Osmanli kaynaklarinda kendisinden Silahtar, Damat veya Sehit
Ali Pasa; Avrupali kaynaklardaysa Cin Ali Pasa diye bahsedilir, hakkinda bilgi i¢in bkz. Abdiilkadir Ozcan,
“Sehid Ali Pasa”, TDVIA, XXXVIII (2010): ss. 433-434; M. Cavid Baysun, “Ali Pasa”, I4, I (1978): ss.
328-330; Robert Mantran, “Ali Pasha Damad”, EF, 1 (1986): s. 395; Recep Yilmaz, “Ali Pasa (Damat,
Sehit, Silahdar)”, YYOA, 1 (2008): ss. 225-226; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 1, s. 274; Danismend, a.g.e., s.
54) Petervaradin Muharebesi’nde maktul diismesi iizerine rikab kaymakanu vazifesinde bulunan Ibrahim
Aga ile evlendirilmistir (18 Subat 1717). Bkz. Tdrih-i Rasid ve Zeyli, c. 2, s. 735-736, 807-812, 1055.
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bazi kati deliller bulmustu. Babasini yeniden tahta ¢ikarip kocasinin éliimiiniin intikamini
almaya tiimiiyle kararli olan bu hanim sultanin, amcazadesi Sultan Mahmud’un ona
keyfini siirsiin diye biraktig1 servetten istifade edip yenicerilere, ekseriyetle de yenigeri
zabitanina riigvet verdigi sdyleniyordu. Bu sebeple padisah, onu daima ikamet ettigi
kendisine ait sarayindan ¢ikarmis, biitiin miicevheratini ve sahip oldugu tiim kiymetli
esyasini yaninda gotlirmesine miisaade edilerek ikameti i¢in kendisine tahsis edilen Eski

Saray’a*®

yerlestirmisti. Fatma Sultan, yakalandig1 veba illeti sebebiyle birkag¢ ay sonra
vuku bulan vefatina kadar orada kalmisti. Keza Sultan Mahmud, amcas1 Ahmed’e nezaret
eden nobetcileri iki katina ¢ikararak onu daha siki bir suretle hapsetmis, ta ki isyanla en
ufak bir alakasi bulunmadigina ikna olduktan sonra Osmanli imparatorlari meyaninda
halihazirda da devam etmekte olan adetin miisaade edebildigi her seyde amcasin1 serbest

birakarak ona eski miisamahakar tavriyla muamele etmisti.

Ne var ki asiler aleyhindeki son harekata, akabinde zuhur eden katliama, yeni tahrir
olunan yenigerilerin serhat kalelerine miistahfiz olarak sevk edilmeleri, birer hig
mesabesinde olsalar da pek cogu hirsizlig1 ve katilligi meslek belleyen ¢ok sayida Bosnak
ve Arnavut ile beraber Karadeniz civarina siiriilen Anadolulu Tiirklerin de istanbul’dan
defedilmesi gibi alinmig ve alinmakta olan biitlin tedbirlere ragmen, asilerin mevcut
hiikiimete yonelik fitne ve takbih hissiyatiyla memlu pusulalari camilere hatta Saray-1
Hiimayun’a dahi birakmalarinin 6nii alinamiyor, isyan ruhu dyle bir irtifada bulunuyordu
ki ilk miisait riizgarda kiilleri arasindan alev almaya hazir bir yangini andiriyordu.
Ahalinin zihni bdyle menhus vehimlerle dolu iken o seneki Ramazan Bayrami’na*’

tesadiif eden 7 Nisan’da*®’ yeni bir fitne zuhur edecegine dair hi¢ beklenmedik bir haber

Kocasi veziriazam Damat Nevsehirli [brahim Pasa’nin isyancilarin istegiyle azledilip katledilmesiyle ikinci
defa dul kalmis, Nisan/Mayis 1733°te vefat etmistir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 198. Ayrica bkz. Mehmed
Siireyya, a.g.e., c. 1,s. 14. [¢c.n.]

Istanbul’un fethini miiteakip 1. Mehmed (Fatih) tarafindan inga ettirilen ilk imparatorluk sarayidir. Yine
II. Mehmed tarafindan giiniimiizde Topkapi Saray1 diye bilinen Saray-1 Cedid’in (Yeni Saray) insa
ettirilmesiyle Osmanli hanedan mensuplar1 burada ikamet etmisler, Saray-1 Atik diye tesmiye olunan Eski
Saray ise mahlu sultanlarm esleri ve kadinlariyla Saray-1 Cedid’deki hizmetlerine son verilen
hizmetkarlarin ikametine tahsis edilmistir. Eski Saray, glinlimiizde Bayezid Camii, Siileymaniye Camii ve
Istanbul Universitesi’nin bulundugu arazide yer almustir. Detayli bilgi igin bkz. Banu Bilgicioglu, “Saray-1
Atik-i Amire”, TDVIA, XXXVI (2009): ss. 122-125; Tiilay Artan, “Eski Saray”, DBIA, 11T (1993): ss. 204-
205. [¢.n.]

Tiirklerin ii¢ giin siiren ve Ramazan ayindan hemen sonra baslayan biiyiik dini merasimi. Bu zaman zarfinda
Tiirkler, giizel yemekler yapmak ve eglenmek ile mesgul olurlar.

1733 senesinin Ramazan Bayrami, Relation’da belirtilen 7 Nisan tarihine degil, iki giin sonraya (9 Nisan),
tesadiif etmistir. [¢.n.]
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sehrin dort bir tarafinda intisar etti. Viizera, bu yeni musibete mani olmak igin
yenigerilerin sadakatine bel baglayamazlardi. Bu sebeple de birkag giin evvel
Istanbul’dan defedilen bazi siipheli sahislarin, Sultan ve bilciimle maiyetinin biiyiik bir
debdebe ve ihtisamla Saray-1 Hiimayun’dan sehre inmesi adetinden neset eden bayram
merasiminde hazir bulunmak bahanesiyle yeniden sehre girmelerinden korkuldugu i¢in o
sabah kapatilan sehrin tiim kapilarina leventlerden miitesekkil nobetgi kitalari sevk
etmiglerdi. Bu tedbir, kapilar olmadan harigten bekledikleri yardimdan mahrum
kalacaklarini idrak eden sehir dahilindeki gayrimemnun kimseler herhangi bir tesebbiise
cliret edemeyince, tesirini gdstermisti. Herciimer¢ olmaksizin atlatilmigsa da bayram
merasimi, her zamankinden daha temkinli sekilde ve o zamana kadarki mutat bayram

merasimlerinden daha az tantanali ve daha az eglenceli olarak icra edilmisti.

Bu yeni isyan, Veziriazam Kabakulak Ibrahim Pasa’nin asilerin pesini birakmamak
hususundaki sevkini azaltmak sdyle dursun onu daha da gayretlendirmisti. Asileri yok
etmeyi dyle kalpten arzuluyordu ki Sultan’a “sayet miisaade ederse bunu yapmak istedigi,
bir sag teline kadar biitiin yaptiklarinin hesabimi da kendisine ayniyle verebilecegi”
sOzlinii vermisti. 25 Mart’tan bu vakte gelinceye kadar kimi katledilmis, kimi denizde
bogulmus, kimi de muhtelif mahallere nefyedilen yahut iltica eden 50.000 kisinin Istanbul
niifusundan eksildigi tahmin edilmekteydi. Veziriazam, bu siddetli sahneyi daha da
korkung kilmak i¢in o talihsiz zavallilarin kellelerini vurdurup govdelerinin de denize
atilmasin1 emretmisti. Lakin Sultan, en nihayetinde vezirinin yalnizca kendini 6ne
cikarmak icin asileri yok etmeye ciddi ihtimam gdsteriyormus gibi davrandigindan ve bu
gidisle yeni bir isyana sebebiyet verebileceginden siiphelenmisti. Ayrica, hamisi iken
yaptig1 hizmetlerin karsiliginda kendisinden nankorliikten bagka bir sey gdrmemesi
sebebiyle can diismani haline gelen Kizlar Agas1 da asilerle aldkali tiim bu velveleyi
kendisinin uydurdugu ithaminda bulununca Ibrahim Pasa, Sultan tarafindan azledilip
Egriboz vilayetine tayin edilmisti. Ibrahim Pasa’nm azli birdenbire olmus ve bir tek
kisinin dahi dnceden haberi olmadan 11 Eyliil 1731 Pazartesi giinii Sultan, onu Saray-1
Hiimayun’a g¢agirtip sadaret miihriinii kendisinden talep etmis, yeni vazife mahalline
gitmesi i¢in ii¢ giin icinde sehri terk etmesi yoniinde kati talimat vererek onu bir kadirgaya

bindirdigi gibi evine geri gondermisti.
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Kabakulak ibrahim Pasa azledilir azledilmez Sahin Mehmed Pasa,*®! bu fasilada sadaret
kaymakam1 baska bir deyisle veziriazamin vekili ilan edilmisti. Sahin Mehmed Pasa,
Ibrahim Pasa’nin azline kadar yenigeri agasi iken ikinci isyan esnasindaki hizmetlerinin
miikafat1 olarak birkag ay evvel ii¢ tuglu pasa yapilmis, Topal Osman Pasa’nin*%? 22 Eyliil
1731°de Istanbul’a viiruduna kadar da sadaret makammna vekalet ederek kaymakamlik
yapmusti. Ibrahim Pasa’nin azledilmesiyle Osman Pasa’nin Istanbul’a ayak basmasi
arasinda sadece on iki giin oldugundan Sultan’in sadaret makami i¢in Osman Pasa’y1
intthap ettigini kendisine onceden haber verdigi zannedilmekteydi. Zira Osman Pasa,
Bosna’da oldugundan Sultan’in biiylik mirahurunun dort veya bes giinden daha az bir
vakitte bu haberi ona ulastirmast miimkiin degildi. Keza tedariklerini gérmek ve
seyahatini tamamlamak i¢in Osman Pasa’nin bundan daha az vakte ihtiyact olmadigini

farz etmek de akla ve mantiga daha uygun diiserdi.

Gorlintige bakilirsa, bu vezirin sadece ismi dahi isyan fikrini hala tahrik edenler arasinda
dyle bir dehset yaymust1 ki Istanbul’a ayak bastig1 andan azledilisine kadar asilerin ad1
san1 pek duyulmaz olmustu. Nesebi meghul bir adam olup ikbalini herhangi miimtaz bir
vasiftan ziyade kor talihe borglu olan bu vezir, ayaktakimindan baska hi¢ kimsenin
takdirini celp etmemis, Istanbul ve havalisine tedarik edilen iasenin bolluguna gésterdigi
itinadan gayr1 herhangi bir hususta da temayiiz etmemisti. Emirlerine itaat etmeyen bazi
zavallilara kars1 ifa ettigi birtakim zalimane fiiliyatiyla da muvaffak olmustu. Devlet-i
‘Aliyye ile Safevi sah1 Hiiseyin’in oglu arasindaki sulh miizakereleri onun sadareti

esnasinda gergeklestirilmisti. Daima ciddi bir temayiil izhar etti§i Fransizlarin 1srarli

Sahin Mehmed Pasa (6. 1736): iran seferi esnasinda yenigeri agas1 vekili olarak Tebriz seraskeri
Kopriilizdde Abdullah Pasa’nin maiyetinde bulunmus, faydali hizmetleri neticesinde Adana valiligine
tayin edilmistir. Mart 1731°deki ikinci isyanin bastirilmasindan sonra ihmaline hilkmedilen yenigeri agasi
Muhsinzade Abdullah Pasa’nin azledilmesiyle onun yerine yenigeri agasi tayin edilmistir (Mart/Nisan
1731). Sadrazam Kabakulak Ibrahim Pasa’nin gérevden alinmasiyla kendisine vezaret riitbesi tevcih edilip
Topal Osman Pasa’nin istanbul’a varisina degin kaymakam sifatiyla sadaret makamina vekalet etmistir
(10-22 Eyliil 1731). Osman Pasa’nin sadaretinde kaptan-1 deryaliga tayin edilmis (24 Eylil 1731), bir
miiddet sonra azledilip Hanya muhafizhgiyla Istanbul’dan uzaklastirilmistir (30 Kasrm 1731).
Imparatorlugun muhtelif bélgelerindeki valilik gorevlerinden sonra Eyliil 1736’da vefat etmistir. Bkz.
Subhi Tarihi, s. 82,95, 122; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 5,s. 1561. [¢.n.]

Topal Osman Pasa (d. 1663/1664-6. 1733): 10 Eyliil 1731-12 Mart 1732 tarihleri arasinda vazife goren
Osmanlt sadrazamidir. 9 Aralik 1733’te Kerkiik yakinlarindaki Leylan’da Nadir Kulu Han 6nderligindeki
Safevi kuvvetleriyle girdigi muharebede maktul diismiistiir. Hakkinda teferruatli malumat ig¢in bkz. M.
Miinir Aktepe, “Topal Osman Pasa”, [4, XII/1 (1979): ss. 439-442; Abdiilkadir Ozcan, “Topal Osman
Pasa”, TDVIA, XLI (2012): ss. 244-246; Robert Mantran, “Topal Othman Pasha”, EF?, X (2000): ss. 564-
566; Kamil Yasaroglu, “Osman Pasa (Topal)”, YYOA, II (2008): s. 414; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 4, s.
1309; Danismend, a.g.e., s. 56. [¢.n.]
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ricalartyla Asya’daki harbi Avrupa’ya tasimak maksadinda oldugundan bu sulha daha bir
hararetle sarilmist1. Lakin sadaret makaminda alt1 aydan daha az bir vakit kaldiktan sonra
12 Mart 1732’de vuku bulan azli, maksadin1 gergeklestirmesine mani olmustu. Bu siire
zarfinda, nizam ve asayisi tesis etmek bahanesiyle astirdig1 ve kellesini vurdurdugu ¢ok
sayida erkegin yani sira nizama mugayir davranmakla itham edilen birka¢ kadini da
denizde bogdurmak suretiyle kadin erkek ayirmadan her cesit insani katlettiginden
vahsiyane idare tarziyla biitlin memlekete dehset salmisti. Rum cemaatine mensup bir
kadinin satti1 saraptan igip sarhos olan iki Tiirk’iin onun evinde kavga edip birinin
digerini dldiirmesi yiiziinden bu kadini astirmasi da veziriazamin insaniyetsiz icraati
arasindaydi. Gerek sahislara gerekse maiyetindeki memurlara bu insafsiz usulle muamele
etmesi ve onlara her vesileyle miitekebbir bir surette davranmasi, kendisini soguk bir
sekilde karsiladi diye kizlar agasindan dahi siiphelenmesine sebep olarak onu ¢ok
gecmeden feldketin esigine getirmis ve aklindan zerre kadar gegirmedigi bir anda

kendisini vazifesinden azledilmis bir halde bulmustu.

Topal Osman Pasa, azledilip vali olarak Trabzon eyaletine gonderilir gonderilmez
Istanbul’a geldigi giin Osman Pasa’nin ii¢ tuglu pasa yaptirdig1 Defterdar Ali Pasa, bu

fasilada sadaret makamina vekalet etmesi i¢in kaymakam tayin olunmustu.

Ertesi giin Sultan, sadaret makamina getirme niyetinde oldugu Tebriz valisi Ali Pasa’ya*®
kapicilar kethiidasini*** irsal etmisti. Bu vezir, Acemlerle harp esnasinda Tebriz’e hakim
olmustu. Sultan Mahmud tahta ¢iktiktan sonra ayni kapicilar kethiidas1 Divan’da alinan
karara uygun olarak Tebriz’1 Acemlere teslim etmesi emirlerini Ali Pasa’ya gotiirmiisse
de Veziriazam Topal Osman Pasa’nin sehri Acemlere iade etmesi icin yaptig1 tazyiklere

ragmen onunla ayni fikirde olmayan Ali Pasa, sadaret makamina terfi ettigine dair

Hekimoglu Ali Pasa (d. 1689-6. 1758): Babasi, Sultan II. Mustafa ve Sultan III. Ahmed devirlerinde
hekimbasilik vazifesinde bulunan Nuh Efendi (bkz. Tdrih-i Rdsid ve Zeyli, c. 2, s. 686, 786) oldugundan
‘Hekimoglu® diye anilmistir. 12 Mart 1732-15 Temmuz 1735, 21 Nisan 1742-23 Eyliil 1743 ve 15 Subat
1755-18 Mayis 1755 tarihleri arasinda {i¢ defa sadarette bulunmustur. Anadolu valisiyken 14 Agustos
1758de Kiitahya’da vefat etmistir. Hakkinda teferruatli malumat i¢in bkz. M. Miinir Aktepe, “Hekimoglu
Ali Pasa”, TDVIA, XVII (1998): ss. 166-168; Resad Ekrem Kogu, “Ali Pasa”, I4, I (1978): ss. 333-335;
Robert Mantran, “Ali Pasha, Hakim-oghlu”, EF, 1 (1986): ss. 395-396; Yayin Kurulu, “Ali Pasa
(Hekimoglu)”, YYOA, 1 (2008): ss. 226-227; Danismend, a.g.e., s. 56, 58, 60. [¢.n.]

Subhi Tarihi’'nde Hekimoglu Ali Paga’ya sadaret makamina tayin edildigini bildirmesi icin Tebriz’e
gonderilen kapicilar kethiidasinin adinin Karakulak Osman Aga oldugu belirtilmektedir, a.g.e., s. 149.
Karakulak Osman Aga hakkinda bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 4, s. 1285. [¢.n.]
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haberleri alana kadar yeni bahaneler 6ne siiriip Tebriz’in teslimini tehir etmisti. Ne var ki

Acemlerle aniden bir sulh*®

akdedilmesinden sonra Ali Pasa, sehri teslim etmekle
kalmayip hudut kalelerinde miistahfiz hizmetinde bulunan tiim Osmanli askerlerini de
terhis etmisti. Oyle ki Istanbul’a viirudunun hemen akabinde Acemler Tiirklerle yeniden
harbe tutusunca yeni veziriazamin diismanlart onu Sultan’in nezdinde itibarsizlastirmak

icin bu hadiseden istifade etmislerdi.

Veziriazam Ali Pasa, 10 Mayis 1732°de Istanbul’a giris yapmus, vazifesini ifaya da
baslamis oldugu iizere ayni 1yi sekilde devam etmisti. Ali Pasa’nin en biiyiik diigmani
olan Bagdat valisi Ahmed Pasa, Acemlerin yeniden harp ildnin1 onun Tebriz ile havalisini
asker ve erzaktan mahrum birakip ¢ekip gitmek suretiyle gostermis oldugu ihtiyatsizliga
hamlettiginden ve sulhun nakzinin esas sebebi olarak onu gordiiglinden pek ¢ok kimse
Ali Paga’nin sadaretinin pek uzun siirecegini zannetmemisti. Lakin o, hareket tarziyla bu
kimselerin tahayyiil ettiginden ¢cok daha akilli ve cok daha ihtiyatli oldugunu goéstermisti.
Zira, bu harbin iktiza ettirdigi biitiin ihtiyaclar1 temin etmekle kalmayip kendisini

neredeyse ikinci defa sulh akdedecek bir vaziyette de bulmustu.

Ali Pasa, Frenkler*®® nezdinde kendisini makbul kilan bir¢ok evsafa dogustan sahip
bulunan, onlara gostermis oldugu insaniyet ve hiirmet hissiyatiyla da seleflerinin
yaptiklarinin 6tesine gecen bir vezirdir. O, Tiirk olsun Hiristiyan olsun herkese karsi
merhamet doludur. Ustelik comert, hatirsinas, miitedeyyin, sulhperver ve sabitkademdir.
Bunlarin onun tabii seciyesi oldugunun delili, hareket tarzinda yapmacik higbir sey
bulunmamasiydi ki sayet sahiden Oyle biri olmasaydi sadarette bulundugu iki sene
boyunca bunun aksini izhar edecek bazi ipuglari verebilirdi. Acemlerin Tiirklerle
aralarindaki sulhu nakzetmeleri beraberinde tuhaf bir muvaffakiyet gelmemis olsa, buna
mani olmak i¢in yerinde tedbirler almamis olmasi yiiziinden veziriazam, ihtiyatsizlikla

itham edilebilirdi. Lakin hadiselerin ne sekilde vuku buldugu g6z 6niine alininca, ne kadar

Ahmed Pasa Antlasmasi: iran seraskeri olup sulh miizakerelerinde tam yetkili murahhas olarak tayin
edilen Ahmed Pasa tarafindan akdedildigi i¢in onun ismine atifla Ahmed Pasa Antlagmasi seklinde
adlandirilan 10 Ocak 1732 tarihli Osmanli-Safevi baris antlasmasidir. Antlasma Oncesindeki askeri
harekata ve antlasmanin hiikiimlerine dair bkz. Subhi Tarihi, s. 102-115, 119, 125-131, 134-135, 140, 142-
147; Uzungarsily, a.g.e., s. 218-222. [¢.n.]

Fransizca 6zgiin metindeki Francs ve Ingilizce terciimedeki Franks ifadesiyle Frenkler yani Avrupalilar
kastedilmektedir. Devrin Osmanli miiellifleri de Avrupali devletleri ve onlarin tebaasini tavsif etmek i¢in
‘Frenk’ veya ‘Efrenc’ tabirlerini kullanmiglardir. Mesela bkz. Subhi Tarihi, s. 84, 584, 645, 757. Bu sebeple
terciimede Frenkler tabiri tercih edilmistir. [¢.n.]
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keskin goriislii olursa olsun baska herhangi bir vezirin de ayni hataya diisebilecegini
zannetmek yerinde olur. Zira, Tahmasp Kulu Han’in Agavaniyan’1*¢’ hezimete
ugrattiktan sonra Kandahar’dan doniisiinde metbuuna emirler verecek kadar, daha da
beteri haddi hududu olmayan ihtirasini tatmin etmek i¢in sahi tahttan indirecek kadar
gurura kapilacagini kim tahmin edebilirdi? Boyle bir hadise, Safevileri hayrete diisiirdiigii
gibi aralarinda sulh olmasi nedeniyle Acemlerden yana korkacak bir sey olmadigim
zanneden Tiirkleri de bir o kadar sagirtmisti. Ne var ki Tahmasp Kulu Han, hareket tarzi

alisilmisin disinda olsa da o ana kadar kazanmis oldugu zaferleri pek ciizi bulmaktaydi.*6®

Viarsa’da*®® diinyaya gelen, bu sebeple de Yiice Hiinkar’m bir tebaasi ve hakiki bir
Miisliman olan Tahmasp Kulu Han, hizmetine merbut oldugu kavmin payimal olan
serefinin intikamin1 almak ve Safevi devletinin kaybettigi topraklar1 geri almak
bahaneleriyle Safeviler ile Devlet-i ‘Aliyye arasindaki sulhun nakzina niyetlenmisse de
Sah tahtta kalmaya devam ettigi miiddet¢ce bunun gergeklesemeyecegini bilerek onun
tahttan indirilip siki bir nezaret altinda tutulacagi Horasan vilayetine nefyedilmesine riza
gostermeleri igin Acem ekabirini igfal etmenin bir yolunu bulmustu. Ardindan da sahin
sadece birkag aylik bir sabi olan oglunu*’° ona halef ilan etmisti. Tahmasp Kulu Han’m
bu adimlar1 atmadaki maksadinin itaat etmekten ziyade hiikiim siirmek oldugunu anlamak

zor degildi.

Fransizca 6zgiin metinde ve Ingilizce terciimede Aghavans seklinde yazilan bu ifadeyle ‘Agavaniyan’ yani
Afganlar kastedilmektedir. ‘Agavaniyan’, Osmanlilarin bu donemlerdeki Afganlari tavsifi¢cin kullandiklar
bir tabirdir. Bunun bir 6rnegini, Cizvit rahibi Jan Tadeusz Krusinski’nin iran’daki Afgan ihtilalini konu
alan meshur eserinin Ibrahim Miiteferrika tarafindan gerceklestirilen Tiirkge terciimesinin baslhiginda
gormek mimkiindiir, Jan Tadeusz Krusinski, Tarih-i seyydh der beydn-i zuhiir-1 Agavaniyan ve sebeb-i
inhiddm-1 bind-y1 devlet-i Séhdan-i Sdfeviyan, trc. & nsr. Ibrahim Miiteferrika, Kostantiniyye [Istanbul],
1142, https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemld=296386&dkymId=3301 (Elde Edilme Tarihi: 29
Agustos 2020). [¢.n.]

Gergek su ki baglangicta onun aleyhine olan bazi seyler vardiysa da kayiplarini pek karl sekilde telafi
etmeye kadir oldugundan Tiirklerin ele gegirdigi yerleri geri almakla kalmayip Iran tahtina oturmanin
yolunu da bulmustu.

Fransizca 6zgiin metinde ve Ingilizce terciimede Tahmasp Kulu Han’in Viarsa’da dogdugu belirtilmekteyse
de bu ifadenin onun dogum yerine degil, mensup oldugu Avsar asiretine igaret etmesi daha muhtemel
goriinmektedir. Tahmasp Kulu Han’in, Horasan’in kuzeyinde giiniimiiz Iran-Tiirkmenistan smir1
yakinlarindaki Dergez (Dargaz) veya Kubkan’da (Kapkan) dogdugu bilinmektedir. Bkz. Minorsky, a.g.m.,
s. 21; Perry, a.g.m., s. 853; Avery, a.g.m., s. 3. [¢.n.]

Abbas Mirza veya Sah III. Abbas (d. 1732-6. 1740): Sah II. Tahmasp’in oglu olup 1732-1736 yillar
arasinda hiikiim siiren, Safevi hanedanina mensup son sahtir. Hakkinda malumat i¢in bkz. Tufan Giindiiz,
“Safeviler”, TDVIA, XXXV (2008): s. 455; Tahsin Yazici, “Safeviler”, I4, X (1966): s. 57; Roger M.
Savory, “Safawids”, EI?, VIII (1995): s. 771; Roemer, a.g.m., s. 328; Avery, a.g.m., s. 31,35, 41. [¢.n.]
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Bu ilk tesebbiisten sonra Tahmasp Kulu Han, Bagdat valisi Ahmed Pasa’ya “son
muahedeye razi gelmeyerek sayet Devlet-1 ‘Aliyye zapt ettigi yerleri geri vermezse
veniden harbe tutusmaya kararli oldugunu’ beyan etmisti. BOylesi magrurane bir talebe
miistahak bir cevap alinca vakit kaybetmeden hududa dogru yliriiyiise ge¢mis, ufak bir
mukavemetle karsilastiktan sonra bazi yerleri alarak dogruca Bagdat iizerine ilerleyip tam
sekiz ay boyunca sehri muhasara etmigse de nihayet utang verici bicimde kusatmay1

' ardindan Serdar-1

kaldirmaya mecbur kalmisti. Dokuz saat siiren bir muharebenin®’
Ekrem Topal Osman Pasa, Acem ordusunu hezimete ugratip onlarin geride biraktig1 tiim

agirliklar ve levazimati da alip gotiirmiistii.

Ne var ki yasadig1 bu talihsizlik, Tahmasp Kulu Han’1n cesaretine gem vurmadi. Zira, bir
miiddet sonra, ordusunu toplayip Bagdat’a yaklasik on giinliilk mesafedeki Kerkiik sehri
civarina hiicum etmek i¢in 30.000 veya 40.000 adamla geri dondii. Lakin muvaffak
oldugu dlctide talihsizdi ve Topal Osman Pasa, evvelki muharebede oldugu gibi ayni
secaat ve tefevvuk ile onu geri piiskiirttii. Bu hezimet, onu sulh iizerinde diisiinmeye sevk
etmis ve “kendisinin maksatlarini tasvip etmeyip yardimint ondan esirgeyen Cenab-i
Hakk’in, takdirini Osmanli kuvvetleri lehinde tecelli ettirdigini pekala idrak ettigini,
beyhude yere dokiilen bunca kanin vebalinin kendisine ait oldugunu zannetmedigini ve
sulhu kabul etmeye hazir oldugunu” belirttikten sonra tekliflerini Serdar-1 Ekrem’e
iletmisti. Bu tekliflere Osman Pasa’nin verdigi cevap ise “muahede sartlarin gériismek
icin asgari seviyede dahi ruhsati olmayan bir asi olarak addetmesi sebebiyle onunla
herhangi bir miizakereye girisemeyecegi” olmustu. Tahmasp Kulu Han’in tekliflerinin
zafiyetine delil oldugu dolayisiyla da onu ezip gegebilecegi zannina kapilan, keza ilk iki
muharebede elde ettigi zaferlerle de gururu oksanan Osman Paga, Tahmasp Kulu Han’la
yeniden carpigsmaya karar vermisti. Ne var ki bu {i¢iincli muharebede, ilk ikisinde elde
etmis oldugu san ve sereften olmakla kalmamis, canindan da olmustu. Osman Pasa’nin

Oliimiiyle fiitur eden ordu da muharebe meydanini terk edip Kerkiik’e ricat etmisti.

Samarra ve Bakuba kentleri arasinda ve Dicle nehri kiyisinda yer alan Diicum yakinlarinda, Erzurum valisi
ve serdar-1 ekrem Topal Osman Pasa komutasindaki Osmanli ordusu ile Nadir Kulu Han komutasindaki
Safevi kuvvetleri arasinda 19/20 Temmuz 1733 tarihinde vuku bulan ve Relation’da da belirtildigi iizere
dokuz saatlik bir miicadele neticesinde Osmanli ordusunun zafer kazandig1 muharebedir. Muharebeye dair
teferruat icin bkz. Subhi Tarihi, s. 205-209; Uzungarsily, a.g.e., s. 224. [¢.n.]
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Istanbul’a ulasan bu hazin haberler hem saray erkanin1 hem de sehir ahalisini biiyiik bir
yeis i¢erisinde birakmis, muhtelif istisarelerin ardindan Konya*’? valisi Kopriilii Abdullah
Pasa’nin*’® kalabalik ve kuvvetli bir ordu toplayip yolda kendisine katilmalar1 emredilen
on adet daha ii¢ tuglu pasayla beraber biitiin siiratiyle Kerkiik’te bulunan orduya
yetismesine karar verilmisti. Bagdat’t kusatmak i¢in sehre yaklagmasi muhtemel olan
Tahmasp Kulu Han’m ilerleyisiyle alakali Bagdat valisi Ahmed Pasa ile ii¢ tuglu iki
pasadan daha gelen maliimat sonrasinda vaziyetten haberdar olan Divan erkani, baharin
ilk aylarinda o tarafa dogru sefere ¢ikmak i¢in veziriazam ile climle saray ricali idaresinde

lazim gelen tiim tedariklerin goriilmesi kararini derhal almisti.

Ancak yapilan hazirliklar o kadar yavas ilerliyordu ki bu sefere dair niyetin hakikatten
cok bir aldatmaca olduguna hiikmedilmekteydi. Su an bile boyle bir seferin gereksiz
olacag diisiiniilmektedir. Istanbul’da birkag¢ giin evvel intisar eden bir tevatiir de Divan
erkani viizeranin sergilediklerinin bir oyundan ibaret oldugunu teyit eder nitelikteydi ki
bu tevatiir, Tahmasp Kulu Han’1n ne pahasina olursun sulh akdine razi olacag, zira tatbik
etmeye basladigl zalimane idare tarzinin hosnutsuz ettigi belli basli Acem hanlarinin
yardimiyla Safevi sahinin kuvvetli bir ordu toplayip mecburi ikamete tabi tutuldugu
Horasan vildyetinden bu gasip hiikiimdara hiicum etmek i¢in ilerlemekte oldugu,
dolayistyla Tiirklerle savasin sebep olacag: kiilfetten kurtulmak ve Safevi sahina karsi
kendini miidafaa i¢in vaziyet almak gayesiyle Tahmasp Kulu Han’in kayitsiz sartsiz bir

sulh akdetmeyi arzu ettigi ile alakaliydi.

Bu arada, bu rivayete izafe edilmeye gayret gosterilen tiim havadislere ragmen bazi

hususlarin sarahatinden stiphelenmek yerinde olur. Gerek sulh akdiyle alakali birtakim

Fransizca 6zgiin metinde ve Ingilizce terciimede Coni seklinde yazilan bu yer, Konya olmalidir. [¢.n.]
Kopriiliizide Abdullah Pasa (6. 1735): 25 Ekim 1689-19 Agustos 1691 tarihlerinde sadaret makaminda
bulunan Képriiliizdde Fazil Mustafa Pasa’nin oglu, 16 Haziran 1710-16 Agustos 1710 tarihleri arasinda
veziriazamlik yapan Kopriilizdde Numan Pasa’nin kardesi, Edirne Vakasi’nda (1703) katledilen
Seyhiilislam Seyyid Feyzullah Efendi’nin ise damadidir. Istanbul’da vezaret riitbesiyle nisancilik ve sadaret
kaymakamlig1 gibi gorevlerde bulunduktan sonra imparatorlugun pek cok vildyetinde valilik yapmustir.
1722-1731 Osmanli-Safevi savasinda Van valisi ve serasker olarak vazife gormiis, Azerbaycan havalisinde
ylriitiilen harekata komuta etmistir. Agustos 1726°da saglik sorunlar1 sebebiyle seraskerlik vazifesinden
ayrildiktan sonra yine muhtelif yerlerde valilikte bulunmustur. Karaman valisi olarak bulundugu esnada,
Topal Osman Paga’nin 6liimii lizerine onun yerine seraskerlik vazifesine getirilmistir (1734). Nadir Kulu
Han komutasindaki Safevi kuvvetleriyle Revan yakinlarinda giristigi Arpagay muharebesinde maktul
diismistiir (14 Haziran 1735). Hakkinda malumat i¢in bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 1, s. 81; Uzungarsili,
a.ge.,s.22,26-27,173,179-180, 187, 226-230. Relation’da onun ismi Chiupurli Abdollah Pacha seklinde
zikredilmektedir. [¢.n.]
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makul timitleri ya da ciddi bir arzusu bulunan Tiirklerin gerekse sulh akdini makamini
tahkim etmenin tek yolu olarak telakki eden veziriazamin, harbin devlet hazinesine,
umumi manada da memleketin ticaretine verecegi zararlar yliziinden pek huzursuz olan

ahaliyi rahatlatmak i¢in bu tevatiiriin yayilmasina vesile olduklar1 zannedilmekteydi.

Osmanli imparatorlugu’nun halihazirdaki vaziyeti mevcut sultanm tahta ¢ikisindan bu
yana degisim gostermemistir. O isyandan beri hiikiimet, gerek birbiri pesi sira gelen
miitemadi hadiselerin gerekse vezirlerin, miiftiilerin, kaptan-1 deryalarin ve saray
erkanmin siklikla tebeddiiliiniin sebebiyet verdigi siddetli bir herclimerg icerisindedir.
Aralarinda simdiki veziriazam ile reisiilkiittap Ismail Efendi’nin*’* de bulundugu
kimseler ise makamlarinda kalmakta nispeten muvaffak olmuslardi. Reisiilkiittap Ismail
Efendi, miiteveffa veziriazam Ibrahim Pasa’nin mektupgusu yani katibi olmus, Pasa’nin
sadaretinde de ona bu sifatla hizmet etmis, akil bir adam olan ve sultan nezdinde hayli
itibar1 bulunan kizlar agasi sayesinde isyandan yaklasik iki li¢ ay evvel Siileyman
Efendi’nin*” yerine reisiilkiittapliga getirilmisti. Gergekten de bu hal, kizlar agasinin
niifuzunun biiyiikliigiinii géstermektedir. Onun dostluguna ve himayesine nail olan herkes
digerlerinden daha muvaffak oluyordu. Biitiin iktidar1 avcunun i¢ine aldiktan sonra kizlar
agasini kendi maksatlari i¢in bir vasita addeden seleflerinin yaptig1 gibi ona kars1 en ufak
bir haset beslemeyip onunla daima uyum ic¢inde hareket eden simdiki veziriazam da
bunun bir deliliydi. O, kizlar agasinin hatirina riayetsizlik etmedigi gibi onunla miisavere
etmeden ve onun fikrini almadan adim atmazdi; lakin kizlar agasinin arz ettigi her ne
olursa olsun buna dogrudan muhalefet eder gibi davranip vaziyetin onun aksettirdiginden

biraz farkli sekilde sultanin kulagina gitmesini de saglamaya ¢aligirdi.

Kastamonulu ismail Efendi (6. 1740): Relation’da da belirtildigi iizere Sadrazam Damat Nevsehirli
Ibrahim Pasa’nin mektupgulugunu yaptiktan sonra Sultan I. Mahmud’un ciilisunu miiteakip vazifesinde
ipka edilmis, 26 Aralik 1730°da ise reisiilkiittapliga getirilmistir. 15 Kasim 1736’ya kadar bu makamda
kaldiktan sonra nisanci tayin edilmistir. Hacca gitmek icin nigancilik vazifesinden affini rica etmis (1739),
hac farizasini yerine getirdikten sonra 1740°ta vefat etmistir. Bkz. Subhi Tarihi, s. 35, 86, 95, 169, 303-305,
316,451, 512; Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 3, s. 818; Danismend, a.g.e., s. 341. [¢.n.]

Siileyman Efendi (6. 1735): Ekim 1713-9 Aralik 1714, 29 Agustos 1716-5 Aralik 1716 ve 18 Ekim 1730-
26 Aralik 1730 tarihleri arasinda {i¢ defa reisiilkiittaplik makaminda bulunmustur. 1730 isyaninda yenigeri
kitabeti vazifesindeyken asilerin istegiyle Uganbarli Mehmed Efendi’nin yerine reisiilkiittapliga getirilmis;
fakat iki bucuk aydan az bir miiddet makaminda kalabilmistir. Cesitli vazifelerde bulunduktan sonra 22
Eyliil 1735°te vefat etmistir. Bkz. Mehmed Siireyya, a.g.e., c. 5, s. 1534-1535; Danismend, a.g.e., s. 339,
340, 341. [¢.n.]
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Tiirklerin halihazirda karsilagtiklarina ve hadiselerin gidisatinin ne sekilde tebelliir
edecegine bagli olarak ne Tiirklerin ne de miilkleri sultaninkiyle hemhudut olan
Hiristiyan hiikiimdarlarin olmasini arzu etmedikleri fevkalade bir hadise vukua gelmedigi
siirece veziriazamin bir siire daha mevkiinde kalmaya devam edecegi beklenebilir. Zira
bu sultan sulhperver bir mizaca sahip oldugundan, Hiristiyanli§in i¢inde bulundugu

476 jle alakali meselelere miidahil

mevcut ahvalde Devlet-i ‘Alilyye’yi Kral Stanislaus
olmaya mutlak surette ikna etmek isteyen bazi devletlerin imali keldmlariyla onu igfal
edeceklerinden korkmaya hacet yoktur. Lakin bu devletlere ait tasavvurlarin simdiye
kadar en ufak bir muvaffakiyete erismedigi asikdr olup onlarm imalarinin aksine
diisturlar1 bu harbe*’” bitaraf ve bigane kalmak olan Osmanli Divan erkin1 marifetiyle bu

tasavvurlarin istikbalde de akim kalacagi umulabilir.

SON

476 Stanislas Lescinski veya L. Stanislas (d. 1677-6. 1766): 1705-1709 ve 1733-1734 tarihleri arasinda hiikiim
stiren Lehistan krali. Hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Zinkeisen, a.g.e., s. 159, 258-260, 268, 279, 283, 287,
290-291, 305-306, 313, 317-318, 320, 459-461; Jorga, a.g.e., s. 275-277, 283, 294, 296-298, 385. [¢.n.]

477 Polonya Veraset Savasi: 1733-1736 yillari arasinda Rusya ve Avusturya tarafindan desteklenen III.
August ile Fransa tarafindan desteklenen I. Stanislas arasinda Lehistan taht1 tizerinde hak iddias1 sebebiyle
meydana gelen savastir. Bkz. Zinkeisen, a.g.e., s. 459-461; Uzungarsili, a.g.e., s. 244-245. [¢.n.]
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SONUC

Bu c¢aligmanin temel amaci, 18. yiizyll Osmanli imparatorlugu tarihinin tartismali
konularindan 1730-1731 isyanlar1 hakkinda kaleme alinmis olup Osmanli tarihyaziminda
1yi bilinen fakat ayr1 bir inceleme konusu teskil etmeyen birincil bir kaynag: tenkit ve
terciime suretiyle son yillarda belirli bir ivme kazandigi goézlemlenen s6z konusu
isyanlarla ilgili kaynak odakli caligmalara katki sunmaktir. Bu nedenle, ¢galismanin birinci
boliimiinde s6z konusu kaynagin niteliksel 6zellikleri irdelenmis ve igerdigi malumatin
degeri Olclilmiistiir. Ayrica aynmi boliimde kaynagin uzunca miiddet mechul kalan
miiellifini kesif yolunda 6nemli bir mesafe kat edilmis, ihtiyatl bir bicimde de olsa belirli
bir isim tespiti noktasinda nispi bir muvaftfakiyet de ihraz edilmistir. Son olarak kaynagin
telif ve iktibas yoluyla istinat ettigi baska bir kaynagin varlig1 saptandig: gibi bu husus,
iki kaynagin metin 6zellikleri iizerinde ytiriitiilen karsilagtirmali bir inceleme marifetiyle

ortaya konmustur.

Bu c¢alismayi, 1730-1731 isyanlar1 hakkindaki ikincil literatiiriin 6nde gelen
temsilcilerinin daha ziyade tahlili goriislerini incelemek ve bunun sagladigi imkéan
vasitastyla mezk(r isyanlara dair muhtemel yeni bakis acilar1 6nermek suretiyle
noktalamak yerinde olacaktir. ilk olarak Ahmed Refik tarafindan gelistirilen “Lale Devri”
perspektifi, Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa sadaretine tesadiif eden yaklasik on ii¢ yillik
donemi bir reform donemi olarak aksettirme gayretinde olmus, tabiatiyla bu dénemi
sonlandiran 1730 Isyani’n1 da reaksiyoner ve ilerleme karsit1 bir hareket gibi takdim
etmistir.*’® Ahmed Refik’in bir siire olduk¢a revacta olan bu yaklasimi, son yillarda
siddetli elestirilere ugramis ve gegerliligini énemli &lgiide yitirmistir.*” 1730 Isyam
hakkinda, daha ziyade popiiler tarih kapsamina giren Ahmed Refik’in eserlerine nispetle
cok daha bilimsel nitelikli bir ¢alisma M. Miinir Aktepe tarafindan gergeklestirilmistir.
Aktepe, Patrona Isyam (1730)*%° baslikli kitabinda isyam biitiin yonleriyle ortaya
koymaya calismis ve oldukca ¢esitli bir kaynak yelpazesinden istifade etmistir. Ancak

Aktepe, hadisenin toplumsal sebeplerini ortaya ¢ikarmaya c¢alisirken kimi zaman oldukca

Ahmed Refik [Altimay], Lale Devri (1130-1143), Muhtar Hilmi Kitibhanesi, Tkinci Tab’, Istanbul, 1331.
Ahmed Refik’in yaklagimini siddetli elestirilere tibi tutan bir ¢alisma i¢in bkz. Can Erimtan, “Ahmed
Refik’in Lale Devri’ni Yazarken Kullandig1 Kaynaklar ve ‘Lale Devri’ Paradigmast: Bir Teleolojik ima”,
¢ev. Berat Yoldas, Dogu Bati, 85 (2018): ss. 11-29.

M. Miinir Aktepe, Patrona Isyan: (1730), Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1958.
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genis yorumlarda bulunmus, Ibrahim Pasa’nin sadareti devrinde meydana gelen biitiin
olumsuzluklar1 tek tek tespit etmek icin adeta hususi bir gayret sarf etmis ve 1730
Isyan1’n1 bu bulgularin dogal bir sonucu olarak takdim ettigi gibi bunlarla 1730 Isyan
arasinda pek saglam olmayan bir illiyet bag: tesis etmistir.*®! Biitiin bunlara ragmen
Aktepe’nin calismasi, hala 1730 isyani hakkindaki en kapsamli monografik eser olma
unvanin1 korumaktadir. Biiylik Olglide Aktepe’nin ¢aligmasinda isyanin ekonomik
nedenlerinin incelendigi béliimden miilhem olarak isyan1 Istanbul esnafinin bir protestosu
olarak gdsteren Robert W. Olson tarafindan gelistirilmis yaklasim,*®? Aktepe’nin isyanin
sosyoekonomik temellerini anlamlandirma girisimine dayandirilmigtir. Rifa’at Ali Abou-

El-Haj’in 1703 Isyani ile ilgili nitelikli ¢aligmasinda*®®

ortaya koydugu yaklasim
paralelinde Selim Karahasanoglu, 1730 Isyani’nin da 1703 Isyani’na benzer karakterde
bir hadise olarak “imparatorluk elitleri arasinda meydana gelen bir niifuz miicadelesi”
mahiyetini tasidigini One siirmiistiir.*®* Karahasanoglu’'nun bu iddiasi, Aktepe ve
Olson’un isyanin sosyoekonomik sebeplerine yonelik yorumlarindan esasli bir sapmay1
temsil etmistir. Ancak onun isyanin politik yoniine yaptigi bu vurgu, isyanin failleri
konumundaki Patrona Halil, Muslu ve Emir Ali gibi isimlerin siliklesmesi, daha dogru
bir ifadeyle imparatorluk elitlerinin siyasal ¢ikarlari ugruna girdikleri miicadelede
isyancilarin birer vasitadan ibaret kalarak onemsizlesmesi gibi bir risk tasimaktadir.
Bununla birlikte Karahasanoglu, 6zellikle maktul sadrazamin muhallefatina ait kayitlar

vasitastyla devrin vakayinamelerinde ona ithaf edilen “Karun kadar zengin” oldugu

yoniindeki ithamlarin abartili oldugunu ikna edici bir bigimde kanitlamistir.**> Son olarak

Aktepe, a.g.e., s. 1-18.

Robert W. Olson, “The Esnaf and the Patrona Halil Rebellion of 1730: A Realignment in Ottoman
Politics?” Journal of the Economic and Social History of the Orient, 17/3 (1974): ss. 329-344. Ad1 gecen
makale bu ¢aligmanin yazari tarafindan terciime edilerek surada yaymlanmistir. Bkz. a.y. “Esnaf ve Patrona
Halil isyan1 (1730): Osmanli Siyasetinde Bir Eksen Kaymas1 m1?”, ¢ev. Ibrahim Tolga Kara, Dogu Bati,
85 (2018): ss. 217-230.

Rifa’at Ali Abou-El-Haj, 1703 Isyam: Osmanl Siyasasinin Yapisi, cev. Cagdas Siimer, Tan Kitabevi
Yayinlari, Ankara, 2011: s. 18.

Anonim. Politics and Governance in the Ottoman Empire: The Rebellion of 1730. An Account of the
Revolution That Took Place in Constantinople in the Year 1143 of the Hegira / Vaki’a Takriri
Binyiizkirkii¢ ’de Terkib Olunmugtur, haz. Selim Karahasanoglu, Harvard Universitesi Yakindogu Dilleri
ve Medeniyetleri Boliimii, Cambridge, MA, 2009: s. 16.

Selim Karahasanoglu, “Istanbul’un Lale Devri mi? Tarih ve Tarih Yazim1”, Masaldan Gercege Lile Devri
icinde (ed. Mustafa Armagan), Timas Yaymlari, Istanbul, 2014: s. 66-74. Yazarin doktora tezinde, bu
makalede 6zetlemis oldugu saptamalar daha detayli olarak yer bulmaktadir. Bkz. Selim Karahasanoglu, “4
Tulip Age Legend: Consumer Behavior and Material Culture”, Doktora Tezi, Binghamton University, New
York, 2008: 6zellikle 1. ve 2. bolimler, s. 40-139.



140

Felix Konrad, calismasinda devrin Osmanli vakaniivislerinin isyani tasvir ederken
miiracaat ettikleri kavram sepetini ve onlarn temsil ettikleri sosyal, siyasal, ahlaki
pozisyonlar1 basarili bir bigimde kesfetmistir.*®® Konrad’in ¢alismasi, 1730 Isyam
hakkinda kaleme oynatan Osmanli miielliflerinin maksat ve tasavvurlarini
anlamlandirmak noktasinda kiymetli bir ¢abay1 temsil etmektedir. 1730 Isyani’n1 konu
alan literatlirde bahsedilmesi gereken son isim, Tiilay Artan’dir. Maktul sadrazam Damat
Nevsehirli Ibrahim Pasa ile yakin gevresini hanedanla tesis ettikleri evlilik baglari,
iktidarlarinin mesrulugunu gostermek i¢in miiracaat ettikleri semboller ve bu semboller
vasitasiyla giristikleri mesruiyet arayisi gibi meseleler {izerinden bir incelemeye tabi
tutmak suretiyle Artan, 1730 Isyani’nin sebepleri noktasinda oldukga &zgiin bir yaklasim
sergilemektedir.**’” Artan’in sadrazam ve damatlarma (Kaymak Mustafa Pasa ve Kethiida
Mehmed Pasa) ait muhallefat defterlerini kullanarak yaptigi bu titiz inceleme,
Karahasanoglu gibi aragtirmacilarin ayni arsiv malzemesi tiizerindeki g¢aligmalarini

etkilemis gibi goriinmektedir.

Ingiliz tarih¢i Eric J. Hobsbawm’m Sanayi Devrimi dncesi Avrupa’da meydana gelen
isyanlar1 ele aldig1 [lkel Asiler*®® baslikli ¢alismasi yardimiyla 1730-1731 isyanlar
hakkinda yeni bir yaklagim 6nermek miimkiin goriinmektedir. Hobsbawm’in tasvir ettigi
sehirli giiruh ayaklanmalarinin*®® temel nitelikleri 6zellikle 1730 Isyani’nda biiyiik &l¢iide
miisahede edilebilmektedir. Buradan hareketle erken modern dénem Avrupa’sinda
meydana gelen ve s6z konusu nitelikleri tasiyan ayaklanmalarla mukayeseli bir inceleme
yriitiilebilir. Boylesi bir girisim ilk defa Ahmed Refik tarafindan sathi bir seviyede de
olsa denenmis, Patrona Halil ile 1647 yilinda Napoli’de meydana gelen ayaklanmanin
lideri Tommaso Aniello (Masaniello) karsilastiriimistir.**® Ancak ondan sonra bu konuda

mukayeseli hi¢gbir inceleme yapilmamastir.

486 Felix Konrad, “Coping with “the Riff-Raff and Mob”: Representations of Order and Disorder in the Patrona
Halil Rebellion (1730)”, Die Welt des Islams, 54 (2014): s. 363, 374-398.

7 Tiilay Artan, “18. Yiizyilda Yonetici Elitin Saltanatin Megruiyet Arayigina Katilim1”, Toplum ve Bilim, 83
(1999/2000): ss. 292-322.

488 Eric J. Hobsbawm, flkel Asiler: 19. ve 20. Yiizyillarda Toplumsal Hareketin Arkaik Bigimleri Uzerine
Incelemeler, gev. Uygur Kocabasoglu, iletisim Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 2014.

489 Hobsbawm, a.g.e., “Sehir Giiruhu” baglikli béliim, s. 151-174.

490 Ahmed Refik [Altinay], “Tarihi Simalar 1: Patrona Halil”, Sehbal, 73 (1328): ss. 4-6.
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1730-1731 isyanlan ile ilgili yeni yaklasimlarm viicut bulabilmesi, oncelikli olarak
konuya iligkin birincil kaynaklarin tenkitli incelemelerinin nicel anlamda artmasina
baghdir. Son yillarda konu hakkindaki tenkitli kaynak nesirleri arttigi gibi mevcut
kaynaklar hakkinda var olan bilgiler giincellenmekte ve yeni kaynaklar kesfedilmektedir.
Bir arastirmacinin hakli olarak “kara delik”*! diye niteledigi 1730 Isyani, s6z konusu
kaynak odakli galigmalar sayesinde ge¢mise nispeten daha aydinlik bir ¢alisma alani
olarak tebariiz etmektedir. “Kara delikte bir nebze aydinlik yaratabilmisse bu ¢alismanin

yazar1 da kendini ziyadesiyle mutlu sayacaktir.

1 Selim Karahasanoglu, Osmanli 1mparatorlugu’nda 1730 Isyanina Dair Yeni _ Bulgular: Isyanin
Organizatorlerinden Ayasofya Vaizi Ispirizade Ahmed Efendi ve Terekesi”, Ankara Universitesi Osmanlt
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 24 (2008): s. 98.
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