T.C.
GEDiZ UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
ULUSLARARASI POLITIK EKONOMI ANABILIM DALI

ULUSLARARASI POLITiK EKONOMi YUKSEK LiSANS PROGRAMI

AMERIKA BIiRLESIK DEVLETLERI’NDE YAHUDI
LOBISININ DIS POLITIKAYA ETKISi

YUKSEK LiSANS TEZIi

Cansu PASLIOGLU

Danmisman

Yrd.Doc¢.Dr. Zeynep SAHIN MENCUTEK

iZMIiR - 2015



T.C.
GEDiZ UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
ULUSLARARASI POLITIK EKONOMI ANABILIM DALI

ULUSLARARASI POLITiK EKONOMIi YUKSEK LiSANS PROGRAMI

AMERIKA BIiRLESIK DEVLETLERI’NDE YAHUDI
LOBISININ DIS POLITIKAYA ETKIiSI

YUKSEK LiSANS TEZI

Cansu PASLIOGLU

Jiiri Uyeleri
Yrd. Doc. Dr. Zeynep SAHIN MENCUTEK
Yrd. Do¢. Dr. Gaye GUNGOR

Yrd. Do¢. Dr. Ugur Bur¢ YILDIZ

iZMiR-2015



TEZ KABUL VE ONAY

Cansu PASLIOGLU tarafindan Yiiksek Lisans Tezi olarak sunulan “Amerika Birlesik
Devletlerinde Yahudi Lobisinin Dis Politikaya Etkisi” baslikli bu cahsma Gediz
Universitesi Lisansistii Egitim ve Ogretim Yonetmeligi ile  Gediz Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Egitim ve Ogretim Yonergesi'nin ilgili hitkiimleri uyarinca tarafimizdan
degerlendirilerek savunmaya deger bulunmus ve & £./2015 tarihinde yapilan tez savunma
sinavinda aday oybirligi/oy¢eklugu ile basarili bulunmustur.

Jiiri Uyeleri: imza
Yrd. Dog. Dr. Zeynep SAHIN MENCUTEK < 2

Yrd. Dog. Dr. Gaye GUNGOR

Yrd. Dog. Dr. Ugur Burg YILDIZ



Yemin Metni

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum ‘“Amerika Birlesik Devletleri’'nde Yahudi
Lobisinin Dis Politikaya Etkisi” adli ¢alismanin, tarafimdan, akademik kurallara ve
etik degerlere uygun olarak yazildigim1 ve yararlandigim eserlerin kaynakgada
gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak yararlanilmis oldugunu belirtir ve

onurumla dogrularim.
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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Amerika Birlesik Devletleri’nde Yahudi Lobisinin Dis Politikaya Etkisi

Cansu PASLIOGLU

Gediz Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Uluslararasi Politik Ekonomi Ana Bilim Dali

Uluslararasi Politik Ekonomi Yiiksek Lisans Programm

Amerika Birlesik Devletleri Kongre’sinde giiclii bir lobi faaliyeti yiirliten Yahudi
lobisi, dis politikada Israil Devleti'nin ¢ikarlar1 dogrultusunda karar alinmasi
yoniinde etkide bulunmaya caligmaktadir. Bu konuda o6zellikle cografi konumu
nedeniyle kendi varolusuna tehdit olabilecek iilkelerin bertaraf etmeye ya da en
azindan giiclerini dengede tutabilecek bir dis politika kararlar1 aldirmaya caba sarf
etmektedirler. Bu calismada Kongre {izerinde Yahudi lobisinin etkisi ve giiciiniin
incelenmesi igin iki 6rnek olay almip karsilastirmali analiz yapilmistir. Ik &rnek
olay olarak Irak Savasi’nda Yahudi lobisinin etkisi ve giicii Kongre iizerinde
ozellikle finans ve medya araciligi ile daha hissedilir olurken, Iran niikleer
programiyla ilgili olarak 2003 yilindan itibaren yiiriitiillen miizakerelerde Yahudi
lobisi ve Israil’in tutumu gerek medyanin gerekse baslica Yahudi lobi kurulusu olan
Amerikan Israil Halkla iliskiler Komitesi'nin sdylemlerine ve sert tutumlarmna
ragmen etkisi ve giicli daha az hissedilmis ve miizakerelerin durdurulmasi yoniinde

yiiriitmiis oldugu faaliyetleri sonugsuz kalmistir. Sonug olarak Yahudi lobisinin s6z



konusu iki 6rnek olayda giicii ve etkisi birisinde daha etkili olurken digerinde gorece

daha az etkisi hissedilmistir.

Anahtar Kelime: Diaspora, Irak Savasi, Iran niikleer programi, Amerika Birlesik
Deviletleri siyasal sistem, Yahudi lobisi.
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ABSTRACT

Master’s Thesis

Foreign Policy Effect of the Jewish lobby in the United States

Cansu PASLIOGLU

Gediz University
Graduate School of Social Sciences
Department of International Political Economy

Master of International Political Economy Program

Jewish lobby in the United States has been actively involved in the American
politics and tried to influence the decisions of the Congress in line with Israel’s
interests. Particularly, it has lobbied for taking foreign policy decisions that would
help to elimininate ‘hostile’ regimes which threatened the existence of Israel and
‘distrupted’ the balance of power in the region. This thesis examines two case study
in comparative manner. In the first case, Jewish lobby’s impact and power on the
US’s Congress’s decision about Irag war became apparent. In the second case, the
possible impact of the same lobby that aims to impede US-Iranian nuclear talks is

relatively limited despite the similar discourses in the first case.

Key terms: diaspora, Iraq war, Iran’s nuclear programme, US’s political system,

Jewish lobby
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GIRIS

Diaspora her ne kadar anlami1 ve igerigi bakimindan hala tartisilmaya devam edilse
de genel olarak ‘ana yurdundan ayrilarak baska iilkelere dagilan topluluklar’
anlaminda kullanilmaktadir. Diaspora kavraminin ilk olarak ortaya ¢ikisinda Yahudi
tarihinin etkisi olmakla beraber, kavram zaman igerisinde is, egitim ve ticaret gibi
nedenlerle gergeklesen gogleri de kapsayacak sekilde genis bir anlama sahip
olmustur. Ilk olarak Yahudilerin durumu igin kullanilan diaspora kavrami zaman
icerisinde benzer olaylar1 yasayan Afrikalilar, Ermeniler basta olmak iizere Cinliler,
Filistinliler gibi bir¢ok topluluk i¢inde kullanilmaya baslanmistir.

1948 yilinda Siyonizm hedeflerine ulasip Israil Devleti’nin kurulmus olmasina
ragmen yurtlarina go¢ etmeyi tercih etmeyen ve Amerika kitasinda yasamlarini
sirdirmeye devam eden Yahudiler olmustur. Amerika Birlesik Devletleri’nde
(ABD) kalmayi tercih eden Yahudiler zamanla tilkede gii¢lii konuma gelmis ve ABD
siyasal sisteminin temel dinamiklerinden biri olarak kabul edilen lobi faaliyetlerini
yirliterek  kendi  ¢ikarlar1  dogrultusunda hiikiimet kararlarmi  etkilemeye
calismiglardir. Bu anlamda ABD siyasal sistemine ve karar alma mekanizmasina
ozellikle ekonomik ve niifuslar1 bakimindan biiyiik etki eden Yahudi lobisi ABD’de
giiclii bir lobi faaliyetleri yiirtitmekle birlikte ABD’nin dis politikasina etki eden en
onemli ve en giiclii lobi olarak degerlendirilmektedirler. Ayrica Yahudi lobisinin
medya ve finans alanlarinda da gii¢lii etkileri goriilmektedir. ABD’de medyanin
karar verme siirecini etkilemesi bakimindan rolii ve 6nemi biiyiiktiir. Medyada 1yi
lanse edilen bir kararin kamuoyu tizerinde olumlu bir etkisi olurken aksi bir durumda
kamuoyu alinan karara tepki verebilmektedir. Bu bakimdan ABD yonetimi bir karar
alirken kamuoyunda destek bulmasi yoniinde ¢aligmalar yiirtitmektedirler. Boylece
Yahudi lobisinin de kontrol ettigi veya sahip oldugu medya ile {ilkenin hem i¢ hem
de dis politikasini yonlendirerek iilkelerinin aleyhine bir karar alinmasini 6nlemeye
caligmaktadirlar. Uygulamak istedigi politikalar1 da kamuoyunda destek bularak
karar alicilar iizerinde baski kurdurma yoniinde faaliyet yiirlitmektedirler. Finans
alaninda ise her ne kadar 6zellikle ABD’de bazi sektorlerden dislanmis olsalar
zamanla bu alana girmeyi baslamiglar hatta siire¢ icerisinde en gii¢lii konumda

olmuslardir. Finansal giicli elinde tutan Yahudiler karar alma siirecini de se¢im



zamaninda adaylara maddi yardim seklinde destekte bulunarak etkilemeye
calismaktadirlar. Bu anlamda adaylarin ek bir destege ihtiya¢ duymasi ile Yahudi
lobisi Kongre tlizerinde etkisi artmaktadir. Yahudi orgiitleri icerisinde ABD’nin i¢ ve
dis politikay1 etkileme baglaminda 6zellikle de ekonomik giicii ve Kongre’deki
agirligr nedeniyle en etkili calismalar yapan AIPAC, (Amerikan Israil Halkla iliskiler
Komitesi (The American Israel Public Affairs Committe) kongre araciligi ile ABD
dis politikasinda etkili olarak Israil aleyhine bir politika olusmasini engellemeye
calismaktadirlar.

ABD baskanmin ve Kongre’nin savas ilan etme veyahut kuvvet kullanma
yetkisi vardir. Yahudi lobisinin de buralardaki etkisi ve giicii tartisitlmazdir. Bu
anlamda Israil’in yararma olabilecek bir askeri miidahale séz konusuysa lobi giiciinii
ve etkisini kullanarak iilkeyi savasa siiriikleyebilmektedir. Tiim bu sdylenen 1s18inda
Yahudi lobisinin bu noktada giicii ve etkisi anlagilmasi i¢in bu ¢alismada Mart 2003
yilinda baslayan Irak savasi Ornek olay olarak incelenmis ve ikincil kaynaklar
1s183inda ABD hiikiimetinin savas karar1 almasinda Yahudi lobisi ve Israil’in etkisi
olup olmadig1 anlagilmaya calisilmistir. Bunun iginde 6zellikle Kongre iizerinde
yapilan baskiya, Arap, Israil ve ABD medyast ve AIPAC’m faaliyetleri
incelenmistir. Eldeki verilere gore Irak Savasi’na giden siiregte Saddam rejiminin
kitle imha silahlarina sahip olmasinin ve 11 Eyliil saldirilart ile baglantili oldugu
diistiniilmesinin oldukc¢a etkili oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle Irak rejimi sadece
ABD’ye tehdit olusturdugu i¢in degil ayn1 zamanda kitle imha silahlartyla Israil’e de
tehdit olarak gorildiigi icin giic kullanimiyla bertaraf edilmesi fikri uzun siire
islenmistir. Bu fikrin olgunlagsmasinda Kongre ve medya énemli bir rol oynamustir.

Birlesik Milletler Giivenlik Konseyi’nin (BMGK) onayr olmadan bir askeri
operasyon diizenlemek isteyen ABD hiikiimeti Kongre’ye bagvuruda bulunarak en
azindan yapacagi operasyonun mesru olmasini saglamaya calismistir, bu da dolayh
olarak ancak Kongre’de etkili olan Yahudi lobisinin onayiyla miimkiin olmustur.
Yahudi lobisi, ABD’nin 6zellikle Ortadogu bolgesiyle ilgili olarak bir karar alirken
Kongre’deki agirligint daha fazla hissettirmektedir. ABD’nin Irak’a kars1 bir askeri
operasyon diizenlemesi Israil’in giivenlik sorununu ¢dzmesi ile alakali oldugu igin
Yahudi lobisi Kongre’de savas kararmin alinmasi tizerine faaliyet yiiritmistiir.

Ayrica Washington Post, New York Times, Ha’aretz ve Jerusalem Port gibi hem



ABD’nin hem de Israil’in 6nemli medya organlarinda savas ile ilgili olumlu
haberlere ve demeclere yer verilerek savasin kamuoyunda destek bulmasi yoniinde
caligmalar yapilmistir. AIPAC ise hem Kongre’deki etkisi hem de ekonomik giicii ile
ABD hiikiimetinin Irak’a kars1 askeri operasyon asamasinda ve sonrasinda destekte
bulunmustur.

Yahudi lobisinin ABD’nin dis politikasindaki etkisinin anlasilabilecegi diger
muhtemel olay ise ABD-iran iliskileri olarak degerlendirilebilir. ABD Baskami
George Bush’un 29 Ocak 2002 yilinda yaptig1 Ulusa Seslenis konugsmasinda Kuzey
Kore, Iran ve Irak’1 ser ekseni olarak ithaf etmesi Irak savasindan sonra niikleer
programindan 6tiirii iran’in da askeri miidahaleye maruz kalacag: dile getirilmeye
baslanmistir. Her ne kadar Iran’in tartismali niikleer programi ABD tarafindan
baslatilmis olsa da iran’da degisen yonetimlerle programin boyutu ABD ve Israil i¢in
tehlikeli bir noktaya gelmis ve Iran’in niikleer programindan durdurmas: ydniinde
gerek ABD hiikiimeti gerek Israil gerekse Yahudi lobisi ¢aligmalar yiiriitmiistiir. Iran
Bagbakani Muhammed Hatemi doneminde ABD ile iliskilerde 1limli hava eserken
Ahmedinejad doneminde Iran’in ABD ve miittefiki olan Israil’e kars1 diismanca
tutumu iki lilke arsinda yasanan gerilimin tirmanmasina neden olmustur. Fakat ABD
Baskam1 Barack Obama’nin tekrar segilmesi ve Iran’da miizakere yanlist bir adaymn
iktidara gelmesi ile bugiin hala daha sonu¢lanmayan ama en azindan olumlu adimlar
atilan bir déneme girilmistir. Israil ve Yahudi lobisi ise kendi varolusuna tehdit
olarak algiladig1 i¢in iran’in niikleer programiyla ilgili bir miizakere yapilmasindan
yana olmamustir. Bunu engellemek icin de 6zellikle medya araciligiyla Iran’in
niikleer programinin Israil’in varligmi ve giivenligini tehdit ettigi tezini 1srarla
islemistir. Bu anlamda Kongre iizerinde etkisi olan Yahudi lobisi iran’la yapilan
herhangi bir anlasmanin Kongre’den ge¢gmemesi icin faaliyetler yiiriitiirken bir
yandan da Iran’a karsi bir askeri operasyon diizenlenmesi ydniinde ydnetimi
etkilemeye calismaktadir. Fakat Irak Savasi vakasinim aksine Israil ve Yahudi lobisi
niikleer miizakereleri tam olarak kendi lehine ¢evirememisler ve birbiri ardina gelen
miizakerelerde olumlu adimlar atilarak nihai anlasma icin tarih belirlenmistir. Israil
ve Yahudi lobisinin ABD, Fransa, ingiltere, Rusya, Cin ve Almanya (P5+1) ve Iran
arasinda yiiriitiilen niikleer miizakere siireci engelleyip engellemeyecegi ancak 30

Haziran 2015 tarihinde belirlenen nihai anlagmada goriilecektir.



Bu calismanin ana argiimani Yahudi lobisinin ABD’nin dis politikasinda etkisi
vardir. Bu etkisi ekonomik giicli, medya kontrolii ve Kongre’deki sahip oldugu
ntfuslar ile ilintili oldugu fakat gerek olaylarin gerekse karar alma mekanizmasinda
yer alan kisilerin ayn1 olmadig1 nedeni ile dis politikadaki etki derecesi farkli oldugu
distiniilmektedir.

Bu tez alti bolimden olusmaktadir. Calismanin ‘Diaspora ve Yahudi
diasporasi’ adli ilk boliimiinde Yahudilerle 6zdeslestirilen ve onlarin siirgiindeki
halleri tanimlamak i¢in kullanilan diaspora kavraminin ne oldugu, siire¢ igerisinde
nasil gelistigi, kimlere diaspora denilebilecegi anlatilmakla beraber Yahudiler igin
diaspora baglangici kabul edilen 1. Mabed ve 2. Mabed yikilisi ele alinmustir.
Boylece Yahudi diasporasinin tarihsel gelisimi ele alinacaktir.

Calismanin ‘Yahudi Gogleri ve Yeni Diinya’da Yahudi Toplumu’ adli ikinci
boliimiinde, engizisyon, pogramlar ve holokost yasayan Yahudilerin Amerika
kitasinin kesfiyle yeni diinyaya gogleri nasil gergeklestirdigi ve buradaki niifuslari
incelenmekle beraber tekrar Kenaan topraklarina nasil dondiikleri anlatilacaktir.

Calismanin ‘Amerika Birlesik Devletleri’nin Siyasal Yapist ve Lobicilik’ adli
ticlincii boliimde, ABD’nin siyasal yapisi incelenecek ve bu yapisinda lobilerin
etkileri Ozelliklede lobilerin dis politika yapim siirecinde nasil rol oynadiklar
irdelenecektir.

Calismanin ‘Amerika Birlesik Devletleri’'nde Yahudi Lobisi’ adli dordiincii
boliimde ABD’deki Yahudi lobisinin oOrgiitlerine ve bu orgiitlerin 6zellikle medya,
finans, egitim, dis politika, Kongre ve siyasetteki giiclerine ve etkilerine
deginilecektir. Ayrica biitiin oOrgiitlerle birlikte AIPAC i isleyisine de yer
verilecektir.

Calismanin ‘Ornek Olay I: Irak’t Ozgiirlestirme Operasyonu’nda Yahudi
Lobisinin Etkisi’ adl1 besinci boliimde tiim anlatilanlar 1s181inda Yahudi lobisin etkisi
ve giicliniin anlasilmasi i¢in Irak savasi 6rnegi ele alinacaktir.

Calismanimn ‘Ornek Olay II: Iran’in Niikleer Programinda ABD’nin Politikas1
ve Israil’in Tutumu’ adli altinci boliimde ise 1979 devrimi &ncesi ve sonrasinda
ABD, Israil ve Yahudi lobisinin Iran niikleer programindaki politikas1 ele alinmustir.

Bu calismayla ABD’nin dis politika alaninda Yahudi lobisinin giicii ve etkisi

anlasilmas1 amacglanmaktadir.



1. BOLUM

ARASTIRMA iLE iLGILI GENEL BILGILER

1. ARASTIRMANIN PROBLEMIi

Bu calismada, diasporadan gelen Yahudilerin tarihsel boyutuna ve Yahudi
Lobisi’nin olusumuna bakarak ABD’nin dis politika kararlarinda 6zellikle de yasama
ve ylriitme giicli lizerindeki etkisi olup olmadig: tartisilacaktir. Olast etkiyi anlamak
icin de Irak Savas1 ve Iran’in niikleer programi igin yiiriitiilen miizakereler vaka

calismasi olarak ele alinacak ve karsilastirmali olarak analiz edilecektir.

2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu calisma popiiler sdylemde ve bazi akademik c¢aligmalarda siklikla dile
getirilen Yahudi lobisinin bazi {ilkelerin siyasal yapisinda etkili oldugu tezini ele
alarak bunu somut dis politika yonelim ve kararlar1 {izerinden analiz etmek
amacindadir. Yahudi lobisinin giiclinlin en ¢ok hissedildigi iilke olarak ABD
bilindigi i¢in bu iilkenin dzellikle dis politika kararlarinda Irak savasi ve Iran niikleer
programindaki miizakere siireclerinde almis oldugu kararlarda lobinin tavirlar1 bu
yasananlarda vaka caligmasi olarak ele alinmistir. Bunun i¢in Oncelikle diaspora
Yahudilerinin zaman icerisinde ABD’de Yahudi lobisi adi altinda nasil giiclendigi
ele alinmis ve siyasal alanindaki etkisi siire¢ icerisinde daha giiclii konuma gelmis ve
bu anlamda degerlendirmenin yapilabilmesi i¢in dis politika yapim silirecinde
oynamis oldugu iki 6nemli olay ele alinarak karsilastirma yapilmistir. Boylece

Yahudi lobisinin giicii ve etki derecesi anlasilabilecektir.

3. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu aragtirmada ayrintili ve derinlemesine veri toplama, mevcut durumlar1 anlama ve

aciklama amaciyla nitel arastirma yaklagimi kullanilmistir. Arastirmada durum



calismasi yonetimi kullanilmistir. Durum ¢alismasi, giincel bir olgu, olay, durum,
birey ve gruplar lizerinde odaklanip derinlemesine incelemeye c¢alismasidir. Bir
baska tabirle arastirmacinin arastirilan konuyla ilgili Onyargilara sahip olmadan
konunun etraflica incelenmeye gallsllma51dlr.lDurum calismasi nasil ve nigin
sorunlarinin cevaplarini hedefleyen, arastirmacinin kontrol edemedigi bir olgu ya da
olay1 olabildigince detayli incelemesini miimkiin kilan bir arastirma yt')ntemidir.2

Bu arastirma, Yahudi lobisi, Israil, ABD, Iran ve Irak literatiir tarama tiiriinde
yapilmis olmakla birlikte verilerin toplanmasi, ¢oziimlenmesi ve yorumlanmasi yolu
izlenmistir. Konuyla ilgili yayimlanmig kitaplar, makaleler, gazeteler, dergiler ve
cesitli internet sitelerinden yararlanilmistir. Fakat gereken roportajlar yapilamadigi
i¢in bu anlamda kisitl bir arastirma olmustur.

Diaspora konusunun agiklanmas i¢in literatiirde 6énemli bir yerde olan Robin
Cohen’in Global Diasporas an Introduction adli kitabi ana kaynak olarak
kullanilmistir. Yahudi lobisi ile ilgili olarak ise bircok makale ve kitap bu konuyla
ilgili bir aragtirma yapmak istedigi zaman temel kaynak olarak kullandiklar1 ve bu
alanda caligilan en 6nemli kaynaklardan biri olan gosterilen Stephen Walt- John
Mearsheimer’in Israil Lobisi ve ABD Dis Politikas: adli kitabr ana kaynak olarak
kullanilmigtir. Ayrica SETA, TUSIAD, Tiirk Asya Stratejik Arastirmalar Merkezi
(TASAM), Ortadogu Stratejik Arastirmalar Merkezi (ORSAM), Uluslararasi
Stratejik Aragtirma Kurumu (USAK), Bilge Adamlar Stratejik Arastirmalar Merkezi
(BILGESAM) ve Ankara Strateji gibi arastirma enstitiilerinden yararlanilarak kaynak
kullanimi zenginlestirilmistir.

Iran ve Irak olay1 ele alinarak karsilastirmali vaka calismasi yapilmis ve siireg
izleme metodu kullanilmigtir. Calismanin ozellikle 6rnek olay olarak alinan iki
konunun arastirilmasinda yerel gazetelerin yam sira Israil, ABD ve Arap basimi
detayl1 arastirilmis ve yetkililerin hem Irak Savasi hem de Iran niikleer programi ve
bu konuda yiiriitiilen miizakereler ile ilgili olarak vermis oldugu réportaj, demecler

ve sOylemleri ele alinarak agiklanmaya ¢aligilmistir.

Altun, Taner/Ekiz, Durmus/ Odabasi, Merve: “Smif Ogretmenlerinin Siniflarinda Karsilastiklar:
Okuma Giigliiklerine iliskin Nitel Bir Arastirma”, Dicle Universitesi Ziya Géokalp Egitim Fakiiltesi
Dergisi, Say1:17, 2011, s. 85

’Simsek Hasan/Yildirim, Ali: Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Y ontemleri, Seckin Yayincilik,
Ankara 2006, s. 278



4. ARASTIRMANIN TEORIK CERCEVESI

Bu calismada teorik olarak baski gruplart ve lobilerin dis politikaya etkisi ve
diasporalarin lobi faaliyetlerini etkileyen faktorler olarak iki literatiirden
yararlanilmstir.

Baski gruplar1 bir alt dali olan lobicilik yontemini kullanarak {ilke dig
politikasini yasama ve yiirlitme iizerinden etkilemeye ¢aligmaktadir.

Diaspora topluluklari igerisinde 6nemli bir yere sahip olan Yahudi diasporasi
lobi faaliyetlerini yiiriitiirken gerek giiclii orgiitleri ve kamuoyunda destek bulmalari

gerekse finans ve medya gii¢lerinin de etkisi s6z konusu olmustur.

5. ARASTIRMANIN ONEMI

Yahudi lobisi ve ABD’nin dis politika alanina etkisi konusu ile ilgili literatiir
taramasi yapildiginda detayli bilgiye ulasilmaktadir. Fakat bu tezde biraz daha geriye
gidilerek diasporadan gelen Yahudiler incelenip daha sonra zamanla bu Yahudilerin
nasil siyasi bir gii¢c oldugu incelenecektir. Ayrica farkli makalelerde, kitaplarda ve
kaynaklarda ayr1 baslik altinda incelenmis bir biitlin olarak arastirma yapilmamuistir.
ABD’nin diinyada hakim gii¢ olma 6zelligi ile birlikte onun uyguladig: politikalar ve
aldig1 kararlar diger diinya devletleri i¢in 6nemlidir. Tiim bunlarla beraber niifuslar
azimsanmayacak kadar ¢ok olan Yahudilerin ge¢misi ve siire¢ icinde siyasi bir giic
olusumu ve bununla da birlikte ABD iizerindeki etkileri ve ayrica Irak Savast ile Iran
niikleer programi ozellikle de Obama doneminde ele alinan miizakereler ile bu
olaylardaki hem etkileri ele alinmis hem de karsilastirilmasi yapilacak incelenmis
olmas1 aragtirmanin énemini arttirmis bdylece bir biitiin olarak literatiir taramasina
girmesi gerektigi 6nem arz etmektedir. Sonug olarak Yahudi lobisinin ABD’nin dis
politikasina etkili oldugu bilenen bir gergektir ve bu alanda da c¢alisilan bir¢ok
arastirma mevcut olmasina ragmen bu g¢alisma diger calismalarin aksine iki farkl
ornek olay alinarak Yahudi lobisinin ABD’nin dis politikasinda ne derece etkili olup

olamadig1 agiklanmaya caligilmistir



2. BOLUM
DIASPORA ve YAHUDI DiASPORASI

1. GIRIS

Diaspora Yahudiler i¢in 6nemli bir kavram olmakla birlikte tarih boyunca
magduriyetlerini bu kavram adi altinda agiklamaya caligmislardir. Fakat zaman
igerisinde diaspora sadece Yahudilere has bir kavram olmaktan ¢ikip iilkesinden
kendi istegiyle belli amacglar ugruna ayrilmak zorunda kalan topluluklar iginde
kullanilmaya baslanmistir.

Babil Kral1 Nebukadnezzar ve Pers Krali Kores’in Yahudi literatiiriindeki yeri
onemlidir. Nebukadnezzar Yahudiler i¢in biiylik 6nem tasiyan Kudiis’ii ve Siileyman
mabedini yerle bir edip Yahudilerin siirgiin hayatin1 baslatmistir. Pers Kral1 Kores ise
Yahudilerin siirgiinden donmesine izin vermekle birlikte mabed ve sehri yeniden insa
etmelerine izin vermistir.

Bu boliimde diasporanin tanimiyla baslayip, Yahudilerle iligkilendirilen bu
kavramin onlara tarih boyunca nasil lanse edildigi, neden onlara diaspora denildigi,

yasamis olduklar siirgiinleri anlatilmaya ¢alisilacaktir.

2. DIASPORA TANIMI

Diaspora; Tirk Dil Kurumu sozliigiinde ‘herhangi bir ulusun veya inang
mensuplarinin ana yurtlar1 disinda azinlik olarak yasadiklar1 yer’ ve ‘Yahudilerin ana
yurtlarindan ayrilarak yabanci iilkelerde yerlesen kollari, kopuntu’ anlamina geldigi
belirtilmistir.®

Diaspora herhangi bir ulusun kendi yurdundan ayrilmis kolu olarak
tammlanabilmektedir.* Eski Yunanca ‘bir seyin lizerine dagilmak’ anlamina gelen

diaspora kelimesi tarihte agirlikli olarak Yahudilerin siirglindeki halleri icin

*Tiirk Dil Kurumu,
http://tdk.gov.tr/?option=com_karsilik&view=Kkarsilik&kategoril=abecesel&kelime2=D, 2014
(Erisim Tarihi: 21 Ekim 2014)

*Butler, Kim D.: “Diasporanin Tanimi ve icerigi”, Cev. Giilgiin Kozan ve Nihan Cevirgen,
ORSAM, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1D=571, (Erisim Tarihi: 21 Ekim 2014)
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kullanilmis ve bu anlamda Yahudi diasporas1 ve onun kokenleri, diaspora kavraminin
ortaya ¢ikisinda c¢ok onemli bir yere sahiptir.’ Siireg igerisinde kavramda
genislemeler meydana gelmistir. Bdylece, gruplarin zorla anayurtlarindan
ayrilmalarinin yani sira egitim, ticaret ve is gibi nedenlerle kendi istedigiyle
yurdundan ayrilanlar da diaspora olarak adlandirilmaya baslamistir.

Diaspora i¢in ¢agdas kullanimda basit¢e su tanimlanmaktadir: ‘Etnik gruplarin
esanlamlisidir.” Bu sekilde tanimlanmis bir terimin sinirlarini belirmek zordur.®

Diaspora, bir etnik ¢evrenin genellikle zorla ya da travmatik kosullar altinda,
kendi 6z vatanlarindan, yabanci iilkelere dagilmasidir.” Genel bir tanimlama
yaparsak, diaspora, farkli nedenlerle {ilkelerinden ayrilmak zorunda kalan ve
diinyanin dort bir yanina dagilmis fakat {ilkesi ile olan iliskilerini koparmamis etnik
azmliklardir.

Diaspora ¢alismalarinin  dort asamasi vardir. Ik asamada Yahudileri
tanimlamak i¢in kullanilan diaspora kavrami 1960’lar ve 1970’lerde genislemistir.
Boylece Afrikalilar, Ermeniler ve irlandallar icinde kullanilmaya baslamis yani
onlar1 da kapsamistir. Ikinci asamada olan 1980 ve sonrasinda diaspora
metaforik(mecazi) bir anlam kazanmis ve farkli ¢esitlikteki insan gruplari yani siyasi
miiltecileri yabanci yerlesikler, go¢cmenler, etnik ve 1rksal azmliklar i¢in
kullanilmaya baslanmistir.® Boylece 1980 sonrasinda diasporanin taniminin
genislemesiyle iki ayr1 goriis ortaya ¢ikmistir. Tlk goriis, diaspora kavraminin spesifik
bir kavram oldugu i¢in genisletilmemesi gerektigi iken, ikinci goriis, spesifik bir
kavram olmadigini kabul etmis ve genisletilebilir oldugu savunmustur.

Ugiincii  asama, 1990’larin  ikinci yarisindan itibaren ise diaspora
caligmalarinda sosyal insaciligin ve post-modernizmin etkisi goriilmeye baslanmistir.
Post-modernist okumalardan esinlenen sosyal insacilar, daha Onceden sinirlari
cizilmis diasporanin iki temel yapi tast olan ‘Anayurt’ ve ‘Etnik/Dini Toplum’
kavramlarii ayristirma arayisi igerisine girmistir. Post-modern diinyada c¢okca
tartisildigr tizere kimlikler yersizlestirilebilir, esnek bir sekilde ve duruma gore

birlestirilebilir veya ayrigtirilabilir. Bu nedenle, diasporaya iliskin konseptlerin bu

*Mutluer, Mustafa: “Ermeni Diasporasi ve Tiirkiye-Ermenistan iligkileri”, Jeopolitik, Say:: 2, s. 80
®Dufoix, Stephane: Diasporas, Cev. Isik Ergiiden, Metis Yaymncilik, istanbul 2011, 5.37

’Giddens, Anthony: Sosyoloji, Ayra¢ Yaymevi, Ankara 2005, 5.259

Cohen, Robin: Global Diasporas: an Introduction, New York 2009, s. 19



karmagikliga bir cevap olarak radikal bir sekilde yeniden diizenlenmek zorunda
oldugu ortaya ¢ikmugtir.’

Kisaca, tiim bu sOylenenler ile diaspora kavraminda bir sapma gerceklesmis ve
insan hareketliligin oldugu her yerde bir yersizlesme, yurtsuzlasmadan bahsedilmeye
baslanmigtir. Tiim kimlikler yersiz yurtsuz olmakla birlikte aslinda onlar diaspora
gibidir. Post-modern bir diinyada kimlikler topraksizlasti ve esnek bir bigim yapilip
yeniden yapilmaya baslandi. Diaspora kavrami da degisimlere ayak uydurmaya
calismaktadir. Almanya’da yasayan Tirkleri bir kisim akademisyen diaspora olarak
goriirken bir kisim akademisyen de onlar1 diaspora olarak gérmemektedir. Fakat biz
onlar diaspora olarak kabul edip ve suan da orada halen daha yasayan {igiincii nesil
Tiirkleri ele alirsak ki Tiirkceyi bile aksanli konusan bu kisilerin evleri acaba Tiirkiye
mi yoksa Almanya mudir? iste Post-modernizm esnek diisiinmeyi dnermekle birlikte
tim bu gerceklere dikkat ¢ekmek istemistir. Sonugta deginildigi {izere diinyada
kimlikler mekansizlagsmustir.

Son olarak dordiincii asama da ise kimlikler esneklesmeye ve topraksizlasmaya
basladigr 6n kabuliinden hareket eder. En Onemlisi de diaspora agisindan vatan
kavrami hala daha gecerliligini korumaya devam etmektedir. Bir bireyin spesifik
olarak vatani, devleti olmayabilir. Ama bir bireyin kimligini kurmas1 agisindan
hayalide olsa bir vatan arayisi 6nemlidir.’® Bir bagka deyisle diaspora icin vatan
kavrami 6nemli olmaya devam etmistir. Diaspora topluluklarinin bilincinde hayali de
olsa bir vatan ve vatana donme fikri olmalidir. Daha sonra iizerinde duracagimiz
Afrikali Karayiplileri bu dogrultuda 6rnek olarak verebiliriz. Ciinkii Karayip’e gelen
topluluklar baska iilkelerden gelmis ve buradan da bagka tilkelere go¢ etmislerdir. Bu
sebeple kokenleri nerede oldugu tam olarak bilinmemektedir.

Sonug olarak, diaspora kavrami Bati literatiiriinde uzun siiredir olmakla
birlikte, ozellikle 1980’11 yillardan itibaren yaygin bir sekilde kullanilmaya
baslanmistir. Diaspora kavrami diinyanin pek ¢ok yerine go¢ etmis topluluklar i¢in
kullanilir ve kavram zoraki bir dagilis, asil lilkeden uzaklasilmislik ve yasanilan
ilkede bir varolus gii¢liiglinlin bulunmasi gerekliligini icermektedir.™* Bir halkin, bir

toplumun diinyanin c¢esitli iilkelerine dagilisin1 anlatan bu kavramin ilk kullanimi

°Cohen, .21
YCohen, s. 23
“Mutluer, s. 80
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Filistin disinda daha sonra da Israil’in disinda yasayan Yahudileri belirlemek igin
olmustur.™?

Diaspora kavramin ortaya ¢ikisinda Yahudilerin etkisi olmakla birlikte ayrica
ilk olarak da Yahudiler i¢in kullanilmistir. 19. Yiizyildan sonra ise gog, slirglin gibi
benzeri deneyimleri yasayan diger toplumlar da diaspora olarak degerlendirilmeye

baslanmis ve boylece kavram genislemeye baglamistir.*®

2.1. Klasik Diasporalar

Yahudiler, Afrikalilar, Ermeniler ve Filistinliler klasik diaspora adi altinda ele
alinmaktadirlar. Tiim bu klasik diasporalarin ortak 6zelligi ise travmatik bir olay
sonrasinda kendi iilkelerinden iki ya da daha fazla iilkeye kovulmus ve siirtilmiis
olmalandir.

Klasik diasporaya en uygun Orneklerden biri Yahudi diasporasidir. Daha
sonraki boliimde detayli olarak anlatilacak olan Yahudi diasporasi, Israil halkinin
Misir’dan kovulma hikayesine dayanmaktadir. Bu hikayeye gore Yahudilerin kutsal
mekan1 olan Siileyman mabedinin Babil Krali Nebukadnezzar tarafindan
yikilmasinin ardindan Yahudiler kendilerine Tanr tarafindan verildigi diistindiikleri
Misir’1 terk etmek zorunda kalmislar ve boylece diaspora onlar i¢in baglamis oldu.

Diger bir klasik diaspora olan Afrikalilar da ise somiirgecilik doneminde
milyonlarca Afrikalinin ABD’ye getirilmesi ve burada zorla kolelestirilmesi s6z
konusudur. Afrikalilarin belleginde bir umut ve vatan imgesini temsil eden
Etiyopya’dir ve Afrikalilarin Etiyopya’ya geri donme ve orada yasama istegi vardir.
Israil, Yahudiler i¢in ne kadar anlamli ise, Afrikalilar i¢inde Etiyopya ayni anlam
tasimistir. Fakat her ne kadar donme istekleri olsa da Afrikalilarin kendisi bile
Etiyopya denildigi zaman kendi ge¢mislerini, kolelik tarihlerini, beyazligin
Ustiinliigiinii, somiiriiyii kisaca negatif hatiralar1 hatirlamaktadir. Dolayisiyla aslinda
Etiyopya’nin pozitif bir imaj halinde, diaspora sdyleminde kurulabilmesi ¢ok da

kolay olmamigstir. Afrika diasporasini olusturan birgok unsur vardir. Cografi olarak

12Tasklran, Cemalettin: “Ermeni diasporasi nedir? Ne istiyor?”, Ermeni Aragtirmalar: Enstitiist, Cilt
3, http://www.eraren.org/index.php?Page=Yayinlcerik&IcerikNo=130, (Erisim Tarihi: 18 Kasim
2014), s.3.

BDufoix, s. 26
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biitiin Afrika kitasin1 kapsamakla beraber Afrika’yla da smirli degildir. Etiyopya’da
siyahlik, Afrikali olmanin sembolii olarak algilanmigtir. Bir bagka ifadeyle derisinin
renginden dolay1r da siyah kokenli insanlarin kolelestirildigini diisiiniirsek sadece
Afrikalilarla simir degildir. Marcus Garvey Afrika’ya donilis hareketinin onderleri
olmakla beraber ayni zamanda siyah hareketi oOnderidir. Bu pozitif imajin
olusturulmasinda énemli bir rolii vardir. Oniindeki en biiyiik engellerden birisi de bu
negatif imajlardi. Bunlarin yerine pozitif imajlarin koyulmasi énemliydi. Bunun igin
siyahlara der Ki; sizler kendi tarihinizi hep beyazlarin géziinden ve size bigtigi
rollerden diisiiniirseniz hicbir yere varamazsmiz. Ciinkii zaten beyazlar sizi kole
olarak diisiiniiyor, sizde kendinizi kole olarak diisiinilirseniz higbir yere varamazsiniz.
Ozellikle magdur diaspora gibi bir kimligin kendine giivenini yeniden kazanmasi
gerekmektedir. Garvey gibi popiiler 6nderlerin 6niindeki en biiyiik engel aslinda bu
kendine giiven duymama, kendini beyazin goziinde tanimlamadir. Afrikali, siyah
hareketini yaratabilmek icin Afrikali bireylerin Oncelikle kendisine giivenmesini
gerekiyor.'* Sonug olarak Afrika Diasporasi, tarihsel hafizada atalari, Afrika’dan
gelen, ancak hali hazirda kita sinirlar1 disindaki diger iilkelerde ikamet eden ve bu
iilkelerde vatandasliklar1 bulunan kisilerdir."

Bir diger klasik diaspora ise Ermenilerdir. Ermeni Diasporasi, Ermenistan digsinda
yasayan ve diinyanin bir¢ok {iilkesinde o devletlerin vatandaslar1 olarak yasayan
Ermenileri tanimlamaktadir. Diaspora kavrami hem Ermenilerin kendisi tarafindan
hem de baskalar1 tarafindan Ermenilere iliskin olarak kullanilan bir kavramdir.
Bizans Imparatorlugu tarafindan 6. yiizyilda kovulmuslar, 20. yiizyilda da 1915 ve
1916°da Osmanli imparatorlugu’ndan siirgiin edilmislerdir.

Ermeni diasporasi Incil’deki bazi hikayelere atifta bulunmaktadir. 150 giinliik
yagmurdan sonra 7. ayin 17. giinii Nuh’un gemisi Ararat’ta bir daga oturur. Tiim
hayvanlar, insanlar vs. bu hikaye de yeniden dogduguna gore Ararat da yeniden
dogusun simgesi olarak goriilmiistiir. Bizans imparatoru Maurice, 578 yilinda on bin
Ermeni’yi Kibris’a, on iki bin Ermeni’yi Makedonya’ya ve sekiz bin Ermeni’yi de

Pergama’ya gondermistir.Bu siirglinler Ermeni diasporasinin da erken baglangici

"“Cohen, s. 40-43

lSOmitowoju, Adeleke: “Kiiltiirel Alisverise Zemin Hazirlamak”, Cev. Ayse Merve Kamaci, TASAM,
http://www.tasam.org/Files/Icerik/File/_f6e62a40-13eb-435e-923¢-63996e1475bb.pdf , (Erisim
Tarihi: 17 Kasim 2014)
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olmustur. Daha sonra Islam’m egemenligi altina girerek Ermeni Emirligi
kurulmuglardir. Selguk Tiirkleri, Tatarlar, Mogollar ve Tiirkmenler tarafindan etki
altina alinmuglardir. Tiim bu etkilere ragmen dillerini ve dinlerini korumuslardir.
1915 yilinda Ermenilerin Suriye ve Filistin’e siirilmesi'® Osmanli déneminde,
Ermeni tarihindeki en dramatik olayr olusturmustur. Bu ermeni diasporasinda ¢ok
belirleyici bir Oneme sahiptir. 1. Diinya Savasi’nda kurtulabilen Ermeniler,
Ortadogu’da 6zellikle Liibnan, Suriye, Filistin, Iran’a go¢ etmislerdir. Etiyopya,
Latin ABD, Yunanistan, italya ve Ingiltere’ye gidenler de olmustur. 1

1915 tehcirinden sonra bugiinkii Ermeni diasporasinin biiyik kismi
olusmustur. ABD, Rusya, Liibnan ve Fransa gibi bircok yere dagilmislar, belli
yerlerde yogunlasmamislardir. Ayrica Yahudi diasporasindan sonra en aktif diaspora
Ermeni diasporasidir.
Son olarak Filistinliler de klasik diaspora olarak ele alinmaktadir. Filistin 1940’11
yillara kadar Ingiliz mandas1 altinda olmustur. 1948 yilinda Israil’in kurulmasiyla
bolgede yasayan Filistinlilerin ¢cogu saldirilardan dolay1 evlerini terk etmislerdir.
Boylece once komsu tlilkelere sonra da diinyanin degisik yerlerinde siginmaci olarak
yasayan Filistinliler daha c¢ok kiiltiirel ve cografi uzaklik ve kendi yurtlarina geri
donme istegi oldugu i¢in bolge iilkelere gb¢ etmeyi tercih etmislerdir. Bu sebeple
Avrupa’ya cok biiylik ¢apli bir go¢ yasanmamistir. 1967 savasi ile de ikinci biiyiik
travma yasayan Filistinlilerden ¢ok az bir kismi Almanya’ya gd¢ etme sansi
yakalamustir. Urdiin ve Liibnan’daki askeri catismalar, Filistinlilerin kitlesel olarak
bu iilkelerden kovulmasi ya da bu iilkelerde hareket 6zgiirliiklerinin kisitlanmasi,
Filistinlilerin Araplarin yasadigi smirlardan uzaklagsmalarina neden olmustur.
Avrupa’daki Filistinlilerin ¢ogu bugiin devletsiz olarak miilteci belgeleri ile
yasamlarin siirdiirmektedirler. Béylece Israil’in kurulmasiyla Filistinliler evlerini ve
mallarini kaybetmeleriyle birlikte vatandasliklarini da kaybetmislerdir.'®

Belirtilen tiim topluluklarin tek ortak 6zelligi; ana vatanlarindan zorla baska

bir yere gonderilmis olmasidir. Travmatik bir olay olmasindan dolay1 bu topluluklari

18 Her ne kadar Soykirim olarak kabul eden iilkeler olsa da Birlesmis Milletler ve Avrupa insan
Haklar1 Mahkemesi tarafindan soykirim olarak kabul edilmemistir. Tartigmali bir konu olan bu sdzde
soykirim aslinda Ermenileri diaspora olarak tutan en énemli olay olmustur.

Y"Cohen, s. 44

'8 Filistin Diasporast, http:/filistinler.tr.gg/-Filistin-Diasporasi-.htm, (Erisim Tarihi: 18 Kasim 2014)
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klasik diaspora bagligi altinda ele almaktayiz. Klasik diaspora kendi iilkelerinden

zorla ve baski yoluyla bir bagka yere gog ettirmedir.

2.2. Genislemis Diaspora

Bir toplulugun diaspora olarak sayilabilmesi i¢in yukarida agiklanan klasik
diaspora tanimina uygun olmasi yeterli oluyordu. Fakat zaman igerisinde bu tanima
uygun olan her topluluk dogal olarak kendini diaspora olarak kabul ettirmeye
calismistir. Diaspora kavraminda bir degisiklige gidilmis ve diaspora kavrami
yazarlar tarafindan genisletilmistir. Robin Cohen’e gore bir azinlik toplulugu dokuz
ozellige sahipse o toplulugu diaspora olarak tanimlayabiliriz. Bu 6zellikler;

- Orijinal anayurttan, genellikle aglik ve baski gibi trajik bir olay
sonucu iki veya daha fazla yabanci bolgeye dagilmak

- Bazi durumlarda, anayurttan is, ticaret veya kolonyalist nedenlerle
ayrilma

- Konumu, tarihi ve basarilar1 dahil olarak anayurda iliskin kollektif bir
hafiza ve mit olmasi

- Varsayilan tarihi yurdun ideallestirilmesi ve bu yurdun korunmasi,
insasi, glivenligi, refahi, ve hatta yaratilmasina yonelik kollektif taahhiit

- Kollektif tasvip bulan bir doniis hareketinin gelisimi

- Farklilik, ortak tarih ve ortak gelecek diisiincesine dayali ve uzun siire
korunan gii¢lii bir etnik grup bilinci

- Icinde yasanilan toplumlarla sorunlu iliski, en azindan kabul
edilmeme veya grubun basina bir bagka felaketin gelme ihtimali

- Diger tilkelerde yasayan topluluk iiyeleri ile dayanisma ve sempati

- Icinde yasanilan iilkede ¢ogulculuga gegit veren bir ortamda varlig
siirdiirme olasihg™®

Diaspora topluluklarinin bir diger 6zelligi de biiylik devlet kurma amaci
icerisinde olmalaridir. Ermenilerin, Yahudilerin ve Rumlarin biiyiik Ermenistan,
biiyiik Israil ve bilyiik Yunanistan hedefleri vardir. Bu durum diaspora toplumlarinin

ortak yonlerine igaret etmektedir. Uzun siire bir devlete sahip olamamak ve onun

¥Cohen, s. 36
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getirdigi zorluklar bu topluluklarda zaman zaman ¢ok biiyiik bir iilke ve ¢ok giiclii
bir devlet 6zlemini kamgiliyor olabilir®® ki zaten diaspora topluluklarmimn en énemli
Ozelliklerinden biri anayurda doniis 6zlemi olmakla birlikte bir vatanlarinin
olmasidir.

Diasporanin iizerinde uzlasilan Ozelliklerine somut bir o6rnek olarak
Almanya’ya go¢ eden Tirkleri verirsek, klasik diasporadan c¢ok genislemis
diasporaya uygundurlar. Travmatik bir olaydan iilkelerini terk etmekten ziyade daha
cok var olan durumlarini daha da iyilestirmek icin go¢ etmislerdir. Tiirkler daha ¢ok
vasifli insanlardi ve ig ve ticaret i¢in gd¢ etmeyi tercih etmislerdi ki buda is ve ticaret
diasporasi olarak adlandirilmaktadir. Fakat ig veya yerlesmek i¢in go¢ etmis her grup

diaspora olarak sayilmamaktadir.

2.3. Diaspora Tiirleri

Bir toplulugun diaspora olarak sayilabilmesi i¢in son olarak {izerinde uzlasilan
dokuz 6zellikle tam ortiismeyebilir. Bunlar1 agiklayabilmemiz icin diaspora tiirlerine
thtiya¢ vardir. Diaspora tiirleri asagi yukari dokuz o6zelligi soyut anlamda
tagtyanlardir. Bir baska deyisle soyutlama yapar ve fenomeni acgiklayabilmek igin
yaptigimiz bir soyutlamadan ibarettir. diasporalar1 5 baslik altinda siniflandirabiliriz:

a. Mazlum/Magdur diasporalar: Yahudiler, Filistinliler, Irlandalilar,
Afrikalilar ve Ermeniler.

b. Emek diasporalari: Hintliler, italyanlar, Tiirkler.

C. Emperyal Diasporalar: Ispanyollar, Portekizler, Hollandalilar,
Almanlar, Fransizlar, Ingilizler.

d. Ticaret diasporalart: Cinliler, Liibnanlilar.

e. Yersizlestirilmig/Kiiltiirel diasporalar: Karayipliler.21

Diasporanin belli basli 6zellikleri vardir. Anavatanindan uzakta olan herhangi
bir toplulugu diaspora olarak diisiinebilmek icin bu 6zellerin o toplumda olmasi

gerekmektedir.

20Lag:iner, Sedat: Tiirkler ve Ermeniler, Kaktiis Yayinlar1, Istanbul 2004, s.40.

?'DEIK, “Diinyada Diaspora Stratejileri: Tiirk Diasporasi icin Oneriler”,
https://www.deik.org.tr/2886/D%C3%BCnyada_Diaspora_Stratejileri_ve T%C3_Diasporas%C4%B1
_1%C3%A7in_%C3%96neriler.html, (Erisim Tarihi: 25 Kasim 2014), s. 4
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Magdur diaspora, Yahudiler, Ermeniler ve Afrikalilar olarak literatiire geger.
Aym zamanda Irlandalilar ve Filistinliler i¢in de kullanilir. Giiniimiizde birgok
sigimmacilar aslinda magdurdur. Fakat onlarin tilkelerine geri doniip donmeyecekleri
ya da diaspora olarak mobilize olup olmayacaklarini zaman gosterecektir ki magdur
olmasalar siginmaci olmazlardi zaten. Ayrica magdur diasporada anavataninda savas
zuliim gibi zorlayici nedenlerle ayrilmalart s6z konusudur. Daha 6ncede deginildigi
lizere Onceleri yalnmizca zorlama ve magduriyet nedeniyle anavatandan ayrilma
diaspora olarak kabul edilirken zamanla diaspora kavraminda degisimler meydana
gelmistir. Boylece egitim, ticaret vs. gibi nedenlerle kendi istegiyle anavatanindan
ayrilmasi s6z konusu olan topluluklarda diaspora olarak adlandirilmaktadir.

Emek diasporas1 icin Cinliler, Japonlar, Tiirkler, Italyanlar ve Kuzey
Afrikalilardan ziyade en iyi ornek olarak senetli Hintli iscileri verebiliriz. Kolelik
yasaklandiktan sonra emek diasporasi yeni bir kdolelik bigcimi olarak gelistirilip
igverenle isci arasinda belirli bir zaman dilimini kapsayan bir kontrat yapilmaktadir.
Boylece isci vatanindan ayrilarak ¢alisacagi iilkeye gelip sosyal haklar1 olmaksizin
agir kosullarda yasayip, caligmaktadir. Emperyal diaspora ise, kolonyalizmin bir
iriinii olan diasporadir. Bir baska deyisle Avrupali toplumlarin Afrika’da ya da
Asya’da olusturduklar1 somiirgelerde gidip orada yasayan insanlar kastedilir.
Neredeyse tiim Avrupali kolonyal giicler kendi diasporalarini olusturmuslardir.
Giden insanlarin bir kismi da gittikleri yerde lokalize olmus, orada evlenmis ve kendi
tilkelerine yiizlerini c;evirmislerdilr.22

En biiyiik emperyal diaspora olarak Ingiltere’yi 6rnek verebiliriz. Ingiltere nin
en biiyiik somiirge topraklarindan biri Hindistan’dir. Ayn1 zamanda Rusya’da 6nemli
ornekler arasindadir.

Ticaret diasporasin ilk olarak tanimlayan Abner Cohen’e gore, tek bir yerde
toplanmamis yani mekansal olarak dagilmis fakat sosyal olarak birbirlerine bagiml
bir millet ya da toplumdur. Ticaret diasporasi tamamen Ozgiir, bireyin kendi
hareketine dayali bir olgudur. Bu diasporaya en iyi 6rnek Cin diasporasidir. 13.
yiizy1l Cin Mogollar tarafindan istila edilmis ve bu istila sonrasinda Cinliler Japonya,
Kambogya ve Vietnam'a dogru ilk gogleri baslamistir. 17. Yiizyllda Mangularin

istilas1 daha sonra 1842-1900 yillar1 arasinda Ingiliz isgali ile milyonlarca Cinli diger

22Cohen, s. 84, 88
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ilkelere gd¢ etmistir. Cinin niifusu bakimindan, sayisal olarak yeryiiziindeki en
kalabalik diasporay1 olusturmaktadirlar. Diinyanin pek ¢ok yerinde ‘Chinatown’ diye
adlandirilan kendi mahallelerini kuran Cinliler 6nemli bir baski1 grubu olusturmuslar
boylece goc ettikleri lilkeyle tam anlamiyla biitiinlesmemislerdir. Ayrica gittikleri
iilkede &nemli derece iilke sermayelerine katkida bulunmaktadirlar. Ornegin,
Endonezya'da toplam niifusun sadece ylizde 3'inii olusturan Cinliler, iilke
sermayesinin ylizde 70'ini kontrol etmektedirler.?

Yersizlestirilmig/Kiiltiirel diaspora Parsiler, Sinhisler, Romanlar, Miisliimanlar
ve Karayipliler bu kategoridedir. Ornegin Karayipliler Afrikalilar kolelik ticareti
zamaninda goclerle Karayip’e gelip, Karayip’lerden de ABD, Hollanda ve Fransa’ya
gitmislerdir. Belleklerinde idealize vatan yoktur. Mesela ABD’de yasayan bir siyah
Karayiplinin kokenleri nerede? Sorusuna net bir cevap yoktur. ABD’ye atalar
Karayip’ten gelmis ama Karayip’e Afrika’dan gelmis. Bdylece stirekli bir yer
degistirme s6z konusudur. Diasporanin gordiiglimiiz 6zelliklerini diislindiigiimiizde,
Karayiplileri yersiz diaspora olarak adlandirtyoruz. Ciinkii bu azinlik, somiirge
zamaninda Afrika’dan zorla Karayiplilere getirilmis ve Karayip’ten de bagka yerlere
go¢ etmislerdir. Bu ylizden yersiz diaspora olarak ele alabiliriz. Bir Afrika orijinine
olan inang yani kolektif kimligin kurulmasi diaspora acisindan énemlidir. En azindan
Afrika’ya ya da Karayiplere sembolik bir baghilik olmasi gerekiyor. Afrika,
Karayipler ve gittikleri iilkeler arasinda bir gegislilik saglayan kiiltiirel iiriinlerin ve
etkilesimlerin var olmas1 gerekiyor; bayramlar, degisik litlireller, kiiltiirel senlikler
vs. 0 sembolik bagi etkilesimi canli tutmaya yarayan ve bu gecisliligi saglayan.
Mesela Afrika, Karayip ve Hollanda bu tigii arasinda gecisliligi saglayan kiiltiirel
driinlerin ve etkilesimlerin olmas1 gerekiyor. Sonu¢ olarak, yurtdigindaki
Karayiplilerin yersiz diaspora 6zellikleri gostermektedir. Ayrica Afrika higbir zaman
Karayiplilerin imgesinden yok olmayacaktir.?*

Giliniimiizde neredeyse anavataninin disinda yasayan go¢menlere, miiltecilere,
is¢ilere, isadamlarina, Ogrencilere kisaca herkes i¢in diaspora kavrami
kullanildigindan kavramin anlami karmasiklastig diisiiniilmektedir. Anayurt disinda

yasayan herkes dogal olarak diaspora midir? Kimlere, ne zaman ve hangi kosullarda

2 Tarih Boyunca Diasporalar, Focus Dergisi, http://www.focusdergisi.com.tr/tarih/00373/, (Erisim
Tarih: 25 Kasim 2014)
#Cohen, s. 145, 149-150
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diaspora denilebilecegi net bir sekilde ortaya konulamamasina ragmen literatiirde bu
soruya verilen cevap olumsuz verilmistir. Diasporalarin 6zelliklerinin neler oldugu
ve hangi gruplarin diaspora olarak adlandirilabilecegi gibi konularda, ortak bir
uzlasiya varilamamustir. Fakat zorunlu go¢ disinda is, egitim, ticaret, evlilik gibi
nedenlerle olusan goniillii gogiin de diaspora olusumuna kaynaklik edebilmektedir.
Ayrica diasporalarin diger iilkelerdeki soydaslartyla da iletisim ve igbirligi i¢erisinde
olmas1 gerektigi hususlari, kavramin giincel yorumuna en 6nemli katkilardir.”®

Tim diasporalar olumsuz yerlerden c¢ikiyor diyebiliriz. Ciinkii ekonomik
acidan geri, 6onemli silahli ¢atigmalara maruz kalmis ve goreceli olarak da hizli bir
niifus artigina sahip yorelerden yola ¢ikmaktadir. Tarihgilere gore ise, diasporanin
Olusumunda acili bir ge¢misin varligt s6z konusudur. Ayni zamanda da iginde

yasadig1 oteki toplumla biitiinlesmemesi gerekmek‘[edilr.26

3. YAHUDI DiASPORASININ TARIHSEL GELIiSIiMI

3.1. Yahudi Tarihi

“Sam, Ham ve Yafet adinda ii¢ oglu olan Nuh Peygamber, Tufandan sonra
¢iftcilige baslar. Bir giin dikip yetistirdigi bagin iiziimlerinden yapilan saraptan igip
sarhos olur, cadirinda ¢iplak olarak sizar. Onu, bu durumda kiiciik oglu Ham
Y
goriir.

Hz. Nuh ayildiginda oglu Ham’in kendisini ¢iplak gdrdiigiinii anlayinca ceza
olarak Ham’1, oglu Kenan’1t ve ondan tiireyecekleri lanetlemistir. Kenan soyunun
Sam ve Yafet’in ogullarina kul koéle olmasini dilemistir. Yahudi inancina gore

Filistinliler, Hz. Nuh tarafindan lanetlenen Ham’mn soyundan gelen Kasluhiler

kavmindedir. Bu inanca gore de Yahudiler ise, Ham’in soyunun kendisine ‘kul kdle’

®Yaldiz, Firat: “Diaspora Kavrami Baglaminda On iki Ada Tiirk Toplumu”, Ege Stratejik
Aragtirmalar Dergisi, Cilt: 5, Say1: 2, 2004, s. 53

% Tarih Boyunca Diasporalar, Focus Dergisi, http://www.focusdergisi.com.tr/tarih/00373/, (Erisim
Tarih: 25 Kasim 2014)

2" Tekvin/Yaratilis, 9. Boliim, http://incil.info/kitap/gen/9, (Erisim Tarihi: 30 Kasim 2014)
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olacagi Sam’mn soyundan gelmektedirler. Iste lanetlenmeyle baslayan bu olay
yiizyillarca siirecek olan kanli savaslarin ¢ikis noktasidir.”®

“Nuh Peygamberin ogullarindan Sam ve ogullar1 Mezopotamya
tarafina yayilip burada c¢ogalirlar. Bunlarin onuncu kusagindan olan Hz.
Ibrahim ise Kenan iilkesine gd¢ eder. Burada iki oglu olur. Bunlardan Ismail
Araplarin, dolayistyla Hz. Muhammed’in (s.a.v.) ceddi olurken, Ishak da,
Israil Ogullarinin dolayisiyla Hz. Musa’nin ceddi olur. Hz. Ishak’in oglu Hz.
Yakub’un on iki oglu vardir. Hz. Musa Hz. Yakub’un ogullarindan biri olan
Levi’nin soyundan geldigi rivayet edilmektedir. Hz. Yakub’un ogullarindan
bir digeri olan Yusuf ise babasi tarafindan ¢ok sevildigi i¢in diger kardesleri
tarafindan kiskanilir. Ona bir oyun oynarlar ve Yusuf Peygamber diger
kardeslerince tuzaga diisiiriiliip kuyuya atilir. Kuyudan yolcularca c¢ikarilan
Yusuf, Misir’da kole olarak satilir. Uzun maceralardan sonra Misir’da idareci
olur. Babasin1 ve kardeslerini Misir’a getirtir ve bdylece Misir’a yerlesmis
olurlar. Yahudiler, zamanla Misir’da ¢ogalmaya baslarlar.”?®

Yusuf'un Olimiinden sonra ve Firavunlarin bdlgeyi kontrol etmesiyle
Yahudiler hem Firavundan baski, zuliim gérmiisler ve kole gibi davranmislar hem de
kendilerine (Firavuna) tapmalarimi istemisler. Bu sirada ise Allah onlara Musa
peygamberi gondermistir.

“Musa Peygamberin bi’seti sirasinda bu Israil Ogullart Misir’da esir
hayat1 yasamaktaydilar. Musa Peygamber bunlar1 Misir’dan alip gotiirdii ve
Kizildeniz’i gecirerek Firavunun zulmiinden kurtarmistir. Onlarin pesinden
gelen Firavun ve adamlar1 Kizildeniz’de bogularak helak oldular. Hz. Musa
ve Yahudiler bugiin Sina ¢6liiniin bulundugu yerde kirk yil kadar yasadilar.
Musa peygamber kdle hayatina aligmis bir kavimden istenen vasifta bir millet
cikaramayacagint anlayica yeni nesil iizerinde calismalarini yogunlastirdi.
Yeni yetistirdigi bu nesil kuzeye dogru yani Arzi-1 Mev’ud, yani va’d edilmis
topraklara dogru hareket etmistir. Ki bu yer simdiki Filistin’dir. Fakat Hz.
Musa Filistin’e  giremeden yolda vefat edince yerine halefi

Yesu/Yusa/Yosu/Yehusua ge(;ti.”30

28Yahya, Harun: Kabala ve Masonluk, Arastirma Yayincilik, Istanbul 2007, s. 104
29Akgiin, Mustafa: Yahudinin Tahta Kilici, 7. Baski, Akgiin Yayincilik, Ankara 2004, s. 20
%0 Akgiin, s. 21
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Yosu, Hz. Musa’nin yegenidir ve aynt zamanda Ogrencisidir. Hz. Musa’nin
Olimiinden sonra Kenan/Kenaan topraklarini fethetmistir. Kenan topraklar
deniliyordu c¢ilinkii o topraklara hakim olan Kenanlilardi. Ancak Yahudiler orayi
baska sekilde adlandirmistir; Va’d edilmis topraklar yani suan ki Filistin. Yosu bu
topraklar1 da on iki kabile arasinda boldiirmiistiir.

“Yosu Filistin’in yerlileri Filistileri yerlerinden kovarak kavmini oraya
yerlestirmistir. Ancak, kendi inanmislarina, dinlerine tam manasiyla riayet
etmedikleri i¢cin Allah, Filistinlileri bunlarin basina tekrar musallat etmis ve
Filistin’den kovulmuslardir. M.O. 1100 yillarinda olan bu hadiseler Ahd-i
Atik’in® muhtelif yerlerinde kaydedilmektedir. Yine bu siralarda gelen
Samuel adl1 Peygamberleri bunlari 1slah ile tekrar eski itikatlarina dondiiriir,
birligi tekrar saglar. M.O. 1015 yilinda ise tahta gegen Davud Peygamber,
Kudiis’li bagsehir yapar. Davud Peygamberin Sliimiinden sonra krallik en
muhtesem devrini ise Hz. Siilleyman zamaninda yasar. Hz. Siileyman bassehir
Kudiis’te ( Ibranice adi1 Yeruselaym) Siyon Dag1 iizerine meshur Siileyman
Mabedini insa ettirir. insaat yedi yil siirer. Tevrat’m muhafaza edildigi “Ahid
Sandig1” da buraya nakledilir. Bu mabade Yahudilerce, “Beyt Hamiktas”
(Kutsal Ev) adi verilmektedir ve giliniimiizde sadece bir duvari intikal
edebilmistir.”

Bu mabedin inga ettiren Hz. Siileyman Yahudileri daha da gii¢lendirmistir ayn1
zamanda da iilkeyi idari bakimdan eyaletlere ayirarak devletin temellerini
saglamlastirmistir. Hz. Stileyman’in 6liimiinden sonra zayiflayan devlet icerde ¢ikan
karisikliklar nedeniyle Israil ve Yuda/Yahuda olarak iki ye boliinmiistiir. Hz.
Siileyman, on iki kabile olan Israil ogullarini tek Kralin idaresi altinda toplamustir.
Fakat devletin ikiye boliinmesiyle kabilelerde bdliinmiis ve Israil Kralligi kurulurken

on iki kabile tarih sahnesinden silinmistir.*

31 Eski sozlesme. Ahd-i Atik’in Yahova ile israilogullar1 arasinda bir sézlesme olduguna inamlir.
Yahudi inancina gére Rab, Hz. Ibrahim ile bir sézlesme yapmus, aym sdzlesme daha sonraki
peygamberler ile de tekrarlanmistir. Bu sozlesme ile Rab Yahova Israilogullarim kendi kavmi ilan
etmis ve onlari diger insanlardan istiin kilacagini, onlari Vadedilmis Topraklar’a goétiirecegini
sOylemistir. Yahudiler de bu vaade karsilik Rablerine verdikleri s6zii tutup onun emirlerinden
cikmayacaklardi.

%2 Akgiin, s. 21-22

33Ugur, Ali: Kiiresel Tehlike Siyonizm ve Israil, Profil Yayinlari, Istanbul 2014, s. 33
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2.3. Babil Siirgiinii

Hz. Siileyman’in 6liimiinden sonra zayiflayip iki krallia boliinen Yahudi
topraklar1 ilk olarak Asurlular tarafindan ardindan da Asurlular1 yikarak giiclenen
Babilliler tarafindan saldiriya maruz kalmaistir.

Yahudi toplumunun tarih igerisinde bir¢ok siirgiin hikayesi olmasina ragmen
ilk ve en etkili sirgin hayatlart1 587/586 yilinda Babil Krali
Nebukadnezzar/Buhtunnasr’in Kudiis’ii ele gecirip mabetlerini yerle bir ettikten
sonra Yahudileri Babil’e siirgiine gondermesiyle baslamistir. Hz. Siileyman’in
Olimiinden sonra ozellikle Misir’a giden ticaret yolunun gegctigi icin stratejik bir
oneme sahip olan Yahudi topraklar1 Israil ve Yahuda kralliklar1 olarak ikiye
boliinerek zayiflamis ve ilk olarak sonra Asur’a siirgiine gonderilen on Israil
kabilesinin zaman icerisinde tarih sahnesinden silinmesine neden olan Asurlular
tarafindan daha sonrada en Onemli siirglinii gerceklestiren Babilliler tarafindan
saldirilara maruz kalm1$tlr.34

“Tevrat ve Zebur’uda kapsayan Musevilik dininin kutsal kitab1 olan
Tanah’a gore Kudiis’lin isgali ve Yahudilerin Babil’e siirgline gonderilmesi,
Yahuda krali Yehoyakim zamaninda baslamis ve kral Tsedekiya doneminde
sona ermistir. Yahudi krali Yehoyakim, Babillilere hediyeler vererek
Yahuda’nin isgalini bir siire geciktirmistir. Fakat Babillilerin Misirlilar
tarafindan zor duruma sokulmasi, kral Yehoyakim’i Misirlilara giivenerek
Babillilere karsi isyan etmeye cesaretlendirmistir. Bunun iizerine
Nebukadnezzar Kudiis’ii yeniden isgal etmis ve c¢ikan isyant 598/597°de
siddetli bir sekilde bastirmistir. Yehoyakim’den sonra, yerine oglu Yehoyakin
tahta gecmistir. Kudiis Nebukadnezzar’in ordusu tarafindan kusatildigi i¢in
ancak ii¢ ay tahtta kalabilmistir. Sehri ele geciren Nebukadnezzar, isyanin
cezasi olarak heniiz on sekiz yasinda olan Yahuda krali Yehoyakin’i, ailesini,
kraliyet gorevlilerini, savas¢ilari, sanatkarlari ve Kudiis ve Yahuda’dan farkl
gruplardan insanlar1 siirgline gondermistir. Nebukadnezzar, Yehoyakin’i
sirgiine gonderdikten sonra yerine amcasi Mattanya’yr adim1 Tsedekiya

olarak degistirerek kral atamig ve ondan baglilhik sozii almistir. Fakat

$Kurt Ali Osman: Erken Dénem Yahudi Tarihi; Yahudiligin Mimar1 Ezra, 1Q Kiiltiir Sanat
Yaymncilik, Istanbul 2007, s. 33-36
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Tsedekiya, Misir firavunlarinin vaatlerine giivenerek Nebukadnezzar’a karsi
isyan etmistir. Bunun iizerine Nebukadnezzar, bu olay sonrasinda Yahuda’nin
bir daha isyana kalkigmamasi i¢in komutan1 Nebuzaradan’i, 587 yilinda
Kudiis’ii yerle bir etmek gorevlendirmistir. Nebuzaradan, Kudiis’i ele
gecirdikten sonra, mabedi ve sehrin duvarlarini yerle bir etmistir. Kralin
ogullarint onun gozii 6niinde 6ldiirmiis, krali da gozlerini kor ettikten sonra,
zincire vurarak Babil’e gotiirmiistiir. Ayrica Nebuzaradan Yahuda’nin askeri,
sivil ve dini liderlerini Ribla’da idam ettirmis; daha az tehlikeli olan halkini
da Babil’e siirgiine gondermistir.”®
Tarihte Yahudilerin zorla ilk siirglinii olarak adlandirilan Babil Siirgiini
gerceklesmis oldu ve bdylece bu siirgiin ile Yahudiler bir¢ok yere dagilmislardir.
Ayrica Yahudiler icin biiylik 6nem arz eden kutsal mekanlarinin Babilliler tarafindan
yikilmasi onlar i¢in unutulmayacak bir olay olarak hafizalarinda yer almistir.
“Babil krali Nebukadnezzar doneminde yasanan bu olaylar neticesinde
Yahudilerin son kalesi Kudiis ve dolayisiyla giineydeki Yahuda Krallig1 da,
Israil krallig1 gibi sona ermis ve kutsal Kudiis sehri Yahudilerin nazarinda
‘dul bir kadin gibi’ kalmistir. Babillilerin Yahuda’nin yaptiklart yikim,
katliam ve siirgiinlerin bu kadar siddetli olmasinin sebebi, Yahuda krallarinin
yapilan anlagmalara sadik kalmamasinda ve Babil’e karsi defalarca isyan
etmesinde aramak gerekir. Once Yehoyakim, ardindan Yehoyakin ve son
olarak da Tsedekiya’nin isyani, Kral Nebukadnezzar’in bir daha isyan
edemeyecek sekilde Yahuda’nin yerle bir edilmesini emretmesiyle son
bulmustur. Kudiis’iin 587 yilinda tahrip edilmesi, Yahudi tarihinde ¢ok
onemli bir doniim noktasi olmustur. Yahudiler daha onceki donemlerde
bir¢ok kriz donemi yasamis olmasina ragmen, higbirisi onlar iizerinde Babil
stirglinii kadar etkili olmamistir. Kudiis’iin ve mabedin yikilmasi, Davud
kralliginin sona ermesi, ciddi kiiltiirel ve teolojik sarsintt meydana getirmis,
Yahudilerin zihninde ¢ok derin izler birakmistir. Yahudilerin Kudiis’iin,
mabedin  ve Davud kralligmin ebedi olarak korunmuslugu ve
fethedilemezligine olan inanglar1 yikilmistir. Bu inang, sehrin ve mabedin

yikilip Davud kralliginin sona ermesiyle biiyiik oranda kaybolmustur. Bazi

®Kurt, 5.37-39
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Yahudi yazarlar, siirgiinii 6liimden bile daha agir bir ceza olarak gormiistiir.
Ciinkii 6lim, sikintilar1 sona erdirirken, siirglin yeni sanssizliklarin ve
sikintilarin baslangici1 olmustur. Yahudilerin Babil siirgiinii, 539 yilindan Pers
krali Cyros/Keyhiisrev/Kores’in Babil’i fethedip Babillileri maglup etmesinin
ardindan Yahudilere doniis izni vermesine kadar devam etmistir.”*®

Nebukadnezzar’in mabedi yikmasi Yahudi geleneginde kotiimser bir imgelem
bir bagka deyisle siirgiin, yerinden edilme ve kolelestirme gibi bir imgelem
olusturmustur. Yahudiler kendilerine Tanr tarafindan sozii verilen topraklar1 terk
etmek zorunda kalirlar ve onlar icin bir siirgiin hayati baslar. Ayrica Israil tarihi
boyunca, Nebukadnezzar’t Tanri’nin evinin yikicisi ve meshur Babil Siirgiinii’niin
mimar1 olarak hatirlamaktadir.

Babil, Yahudiler i¢in bir siirgilin, yerinden edilmislik sembolii haline gelir.
Babil Imparatoru Nebukadnezzar’in yaptiklar Yahudi halk kiiltiiriinde nesilden

nesile anlatilarak canliligini korumustur. Boylece o kollektif kimligin aslinda canli

tutulmasina neden olmustur.

2.4. Pers imparatorlugu ve Siirgiinden Doniisii

Babil krali Nebukadnezzar’in giliclii yonetimi, 561°de sona ermistir. Onun
Olimiiyle birlikte, imparatorluk gii¢ kaybetmeye ve hizla ¢okmeye baslamistir.
Babil’in Persler tarafindan ele ge¢irilmesiyle Babil imparatorlugu yikilmistir. Bu
olay Yakin Dogu’da yeni bir giiciin ortaya c¢ikmasina yol agmustir:
Ahamendi/Ahamenis kralligt veya diger adiyla Pers Imparatorlugru.37 Pers
Imparatoru Kores, 539 yilinda Babil’i ele gecirmis ve Yahuda’daki Yahudi toplumu
Pers hakimiyeti altina girmistir. Kores, Yahudilerin siirglindeki hayatlarina son
vererek Kudiis’e donmelerine ve yikilan Siileyman Mabedinin de yeniden ingasina
izin veren bir ferman yayinlamistir. Babil Krali Nebukadnezzar’in yikici tutumunun
aksine Kores, politik 6zgiirliik ve dini hosgorii siyaseti sayesinde herkesin sevgisini

kazanmustir.

*®Kurt, s. 43,49-50
SKurt, s. 73
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Daha onceden de bahsedildigi lizere Yahudiler Babil’e siirgiin edilmelerini
giinahlarmin cezasi olarak nitelendiriliyordu. Onlar i¢in bu giinahlarin cezas1 Pers
imparatorlugunun Babil imparatorlugunu yikarak onlara yeniden yurtlarina
dénmeleri ve ikinci Mabed Dénemi olarak adlandirilan mabedin insasina izin veren
bir ferman yayinlamasiyla son bulmustu. Yaymlanmis olan bu ferman sayesinde
Yahudiler Filistin’e donmiisler ve onlara gore millet olarak yok olmaktan
kurtulmusglardi. Bu sebeple Kores’in Yahudi tarihinde ve literatiiriinde ¢ok 6zel bir
yeri vardir.

“Yahudilerin, Musa dnderliginde Misir’dan ¢ikiglarindan sonra, Filistin
topraklarina ikinci biiyiilk yolculuklarini, Babil siirgiiniinden dontiste
yaptiklar1 sonucuna ulagilabilir. Kores’in yayinladigi doniis fermaniyla
birlikte baslayan Yahudilerin Babil’den doniis siiregleri, yaklasik bir asirlik
zaman dilimi i¢inde ve dort ayr1 grup halinde gerceklesmistir. Ik doniis, 538
yilinda, doniise izin veren Kores doneminde yasanmistir. Digerleri ise
sirastyla 1. Darius (521-485), 1. Artahsasta (464-423) ve II. Artahsasta (404-
358) donemlerinde gerceklesmistir. S6z edilen bu dort kral, Yahudilerin
stirglinden donmelerine ve Yahuda’da yeniden yapilanmalarina izin vermis ve
bu amagla ferman yayinlamiglardir. Kores’in yaymlamis oldugu fermani
Tanah kitabinda da s6z edilmektedir. Ayrica Tanah’in Ezra kitabina gore
Kores donils fermanini yayinladiktan sonra Kudiis’e doénmek isteyen
Yahudilere onderlik ve sonrasinda liderlik yapmak {izere Yahudi soylusu
Sesbatsar vali olarak gorevlendirilmistir. Tanah’ta ilk siirgiin doniisiiniin
Sesbatsar’la bagladigi soylense de onunla birlikte biiylik bir doniisiin
yagsanmadigi séiylenebililr.”38 Boylece Pers Krali Kores, Yahudileri Babil
esaretinden kurtararak tilkelerine donmelerini ve tekrar devletlesmelerini
saglamustir.>®

Kores oOldiikten sonra tahta oglu Kambis ge¢mistir (530-522). Kambis
doneminde imparatorluk savas ve i¢ isyanlarla karsi karsiya kalmis ve siirgiinden

doénen Yahudilerinde bu baglamda huzurlar1 bozulmustur. Ayrica mabedin insas1 da

%Kurt, s. 89-93

39Oj alvo Denis: “Muhavere, Islamiyet dncesi Fars-Yahudi ittifaklar1”, SALOM, Ocak 2014,
http://www.salom.com.tr/haber-89662-Islamiyet _oncesi_farsyahudi_ittifaklari.html, (Erisim Tarihi:
21 Ekim 2014)
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bu donemde tamamlanamamigtir. Kambis’in 6liimiinden sonra ise imparatorlugun
icindeki isyanlar daha da artmis ve bu isyanlar ancak Kambis’ten sonra yerine gecen
I. Darius déneminde bastirilabilmistir. Kambis doneminde ara verilen mabedin insas1
ise I. Darius doneminde tekrar devam edilmistir. I. Darius doneminde Kores’in vali
olarak gorevlendirdigi Sesbatsar’in yerine Zerubbabel gecmis ve siirgiinden
donenlerin sayisinda biiyiik bir artis Zerubbabel liderliginde olmustur.

“Tanah’n anlatimina gore, Zerubbabel bir takim engellerle karsilagsmis
olmasina ragmen Darius’un kralliginin ikinci yilinda kralinda destegini alarak
mabedi yeniden insaya baglamis ve mabedin yapimi Darius’un kralliginin
altinc1 yilinda tamamlanmisti. Ezra’nin Kudiis’e gelisi ise (457-458) yani ilk
stirglin doniisiinden yaklasik seksen yil, mabedin insasindan da elli yildan
fazla bir zaman sonraya gelmektedir. 1. Darius’un 6liimiinden bir zaman sonra
ise Kral I. Artahsasta tahta ge¢mis ve tipki Darius gibi oda isyan ve
ayaklanmalarla mesgul olmustur. I. Artahsasta doneminde degisen politik
sartlar neticesinde Babil’den Yahuda’ya yerlesmek iizere gelen yeni bir
Yahudi dalgast baslamistir. Yahuda’ya donenlere, Pers imparatorlari
tarafindan gorevlendirilen Ezra liderlik yapmustir. Ezra’yla birlikte Kudiis’e
donenlerin sayisi, daha onceki donemlere nazaran c¢ok daha az olmustur.
Yahudilerin biiyiik cogunlugu Babil’de ve yerlestikleri bolgelerde kalmay1
tercih etmislerdir. Fakat Talmud’da Ezra’nin oOnderligindeki doniis,
digerlerinden farkli ele alinmis, Musa’nin Misir’dan ¢ikisina ve Yesu nun
Filistin topraklarina girisine benzetilmistir. Bu sayede Ezra, ikinci bir Musa,
onun Onderliginde Babil’den ¢ikis da, Yahudi tarihindeki ikinci bir ¢ikis
olarak degerlendirilmistir. Ayrica Israil topraklarmin smiri, bu dénemde son
seklini almigtir. Ayrica Ezra’ya gore, siirgiine giden ve siirgiinden donenlerin
neslinden gelenler ancak Yahudi’dir. Siirgiine gitmeyip, Yahuda’da kalanlar
veya silirglinden donmeyenler, gercek Yahudi degildir. Boylece Ezra, ‘kutsal
zlirriyet’ (zera kodes) olarak Yahudilerin etnik veya biyolojik tanimim
yapmustir. Kendilerini Yahudi olarak kabul eden Samiriler basta olmak {izere,
yabancilara karsi en sert tedbir Ezra tarafindan alinmistir. Ezra, Samirilerle

siyasi ve dinsel baglarin1 koparmak i¢in bir dizi degisiklik yapmlstlr.”4°

“OKurt, s. 97, 105, 107, 126, 131
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Ezra Torah, Torah adi verilen kanunlar1 koymayt baslamistir. Bu kanunlar
giiniimiizde Yahudi dini olarak bildigimiz bir¢ok kuralin orijinali bu déneme
dayanmaktadir. Ornegin, etnik ayrimcilik ve dinsel koktenciligi destekleyen kanunlar
koyulmustur. Yani Yahudiligin kendi i¢ine kapanmis kendi etnisitesinden olanlara
olumlu, diger insanlara karsi olumsuz bana ve koktencilige varan Ogretiler bu
donemde gelistirilmistir. Ayrica Yahudi olmayanlarla evlilik yasaklandi (ki bu
Ozellikle Samirilerle evli olanlar kastedilmistir), slinnet, domuz eti yememek gibi bir

takim diyetle ilgili kurallar koyulmustur.

2.5. Biiyiik Iskender ve Roma Imparatorlugu Déneminde Yahudiler

Kral Siileyman’in Tapinagi’nin insa edilmesinden yikiligina kadar gegen 370
yillik siireye Birinci Tapinak Donemi adi verilir. O tarihten sonra Filistin topraklari,
once Babillilerin ydnetimine ellinci yilinda son veren Persler’in ve ardindan M.O.
332°de Biiyilk Iskender’in ordularmin Pers ordularmi zapetmesiyle de
Makedonyalilarin eline gecti. Makedonya Krali’nin Yahudilere hosgoriilii davrandigi
cesitli tarihsel kaynaklarda géin'ilmektedilr.41 Iskender’in &liimii ile Yerusalayim,
Misirlilar ve Helenler arasinda birkag kez el degistirmis, bundan en ¢ok etkilenen de
yerli halk olmustur. Ancak her seye ragmen Beyt Hamikdas, dini ve sosyal yasamin
merkezi olmaya devam etmistir.* Daha sonra, durmadan gelisen ve doguya yonelen
Roma Imparatorlugu M.S. 4 yilinda Filistin’i ilhak etti ve Herod iktidart geldi.43 Bu
donemde Yahudileri dini yasayislarinda serbest biraktilar. Ayrica Yahudi tapinagi da
Roma tarafindan korunmustur.

Roma’ya kars1 belki de hicbir yerde Kudiis’te oldugu kadar asir1 ve alevli bir
isyan c¢ikmamigti. Romalilart Kudiis’ii kusatmaya zorlayan olaylar1 baslatanlar
Yahudi Zealotlar (Fanatikler)’dr. Romalilar, Filistin’i M.O. 63 yilinda bolgede kan
dokmeden Imparatorluga katmislar, sonra da zamanin sartlara gore ‘hosgoriilii’

sayilabilecek bir ydnetim bigimi olusturmuslardi. Imparatorluk i¢inde Yahudilere,

“Besalel, Yusuf: Yahudi Tarihi, Gézlem Kitap, istanbul 2000, s. 50

**Tuna, Serpil: Tiirkiye’de Sinagog Mimarisi ve Edirne Biiyiik Sinagogu, (Yiiksek Lisans Tezi),
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul 2006, s. 26

*yahya Harun, Mesih Miijdesi, Arastirma Yayincilik, istanbul 2006, s. 23
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baska topluluklara taninmamis hak ve ayricaliklar verilmisti. Yahudiler kendi krallari
tarafindan yonetiliyor ve dinlerini dzgiirce yasayabiliyorlardi.**

Yahudilerin her firsatta isyan etmeleri iizerine Romali kumandan Titiis,
harekete gegerek, M.O. 70 yilinda Yahudilerin mabedini yerle bir ederek, cogu
Yahudi’yi kiligtan gecirmistir. Geri kalanlarin ¢ogunu da diinyanin dort bir yanina
gondererek esir pazarlarinda satilmuslardir.®® Bir baska deyisle Yahudiler,
Filistin’den ¢ikarilip diinyanin dort bucagina siiriiliiyorlardi. Lakin bundan 6nce ¢ok
sayida Yahudi, siirgiin edilme sansim1 bile bulamayarak Romalilar tarafindan
oldirildi ve kole olarak satildi. Artik Yahudiler icin 2000 sene siirecek yeni bir
Devletsizlik Donemi baslamisti. Tamami Kudiis’ten ¢ikarilan Yahudilerin,
Diasporada tekrar toparlanip kendilerini yeniden Kudiis’e getirecek bir Mesih
beklemekten baska yapacak bir seyleri yok gibiydi.46

A.H. Eroglu bu hususta sunlar1 kaydetmektedir:

“M.S. 63 yilindan itibaren Roma yonetimi altinda yasayan Yahudiler, M.S. 66
yilinda bu yonetime bagkaldirmistir. Bu arada calkantilar icinde bulunan Roma’da
imparator olan Vespansianus, oglu Titliis’li Kudiis iizerine yollamistir. Titiis
Yahudilerin siddetle kars1 olmalarina ragmen M.S. 70 yilinda Kudiis’e girmis, Biiyiik
Tapinag1 yikmis ve bir¢ok Yahudi’yi kiligtan gegirmistir.”47

Sonu¢ olarak Roma generali Titiis tarafindan ikinci tapmagindan da
yikilmasiyla birlikte Yahudiler yine dort bir yana dagilmislardir. Bu durum artik
Yahudilerin kendilerinin de benimsedigi bir imaj haline gelmistir; siirgiin, goc.
Hristiyan taraf, Tanri’’nin oglu Isa’min ¢armuga gerilmesinde Romalilara yardim
etmelerinin nedeni olarak gormektedir. Hristiyan din adamlarina gore Yahudiler
sonsuza kadar giinaha mahkum edilmislerdi.

“Genel bir degerlendirme yaparsak eger, M.O. 721 yilinda Israil
Kralligi’nin ve Samarya’nin Asurlularca yerle bir edilmesiyle baslarsa da, asil
diaspora M.O. 586°da, Babil Krali II. Nabukadnezzar’mm Yahuda’yr ve

Kudiis’li yakip yikmasiyla olusur. Kavramin yaygin ve bilinen kullanimi,

“Erdemir Halil/ Erdemir, Hatice P.: “Kudiis’te Yahudi Isyam ve Yahudiler”, History Studies,
Ortadogu Ozel Sayist,
http://www.historystudies.net/Makaleler/359413609_HAL%C4%B0%20ERDEM%C4%BOR.pdf,
(Erigim Tarihi: 01 Aralik 2014)

**Akgiin, s. 23

“®Ugur, s. 49

* Akgiin, s. 23
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Yahudilerin M.0.586 yilinda Babil Siirgiinii sonucu dagitilmalarini ifade
etmektedir. Diaspora, Yahudi tarihiyle ilgili bir kavram olarak algilanir.
Yahudilerin tarihte Filistin’den ¢ikarilislarina isaret eder. Babillilerin Yahudi
Kralligr’'m1 yikmasindan sonra ¢ok sayida Yahudi tutsak alinarak Babil’e
stirtilmiistiir. M.S.70 yilinda Kudiis’tin yikilmasi, Yahudilerin ¢ogunlugunun
siirglinde yasamasina ve daha da dagilmalarina yol agmistir. Pek ¢cok Yahudi,
Babil egemenligindeki bolgelerde zorunlu ikamete tabi tutulur. Yahudi
diasporasi disinda herhangi bir yerde azinlik olarak yasayan diger din
mensuplari da diaspora olustururlar. Dolayisiyla diaspora, Yahudilerin tarihte
yasamis olduklari, Oyle ki, yasamaya iyice alismis olduklart bir siirgiin
durumuna isaret ediyor. Ger¢i bu siirglin kimin basina gelirse o bir gesit
diaspora yasamis sayilabiliyor ama, sadece yurdundan ¢ikarilmis olmak degil,
ayn1 zamanda bir Yahudi gibi ¢ikarilmis olmak ¢ok onemlidir. Yahudilerin
Avrupa, Kuzey Afrika ve ABD’ye gogleri, bu bolgelerde de Yahudi
diasporasinin olugmasina yol agmlstlr.”48

Yahudi tarihini kronoloji olarak bakarsak eger;

- M.O. 587 Babil Krali Nebukadnezzar tarafindan Yehuda Kralligi'nin
ve Kudiis Tapmagimin yikilmast ve Yahudilerin toplu halde
Mezopotamya'dan kovulmalari

- M.S.70 Filistin bir Roma eyaleti oluyor. Yahudiler, Arabistan
Yarimadasi'na ve Etiyopya'ya kagmalari

— 1254 Yahudiler, Kral Saint Louis (IX.) doneminde Fransa'dan
kovulmalari

- 1492 Ispanya'dan kovulan Yahudiler, Osmanli imparatorlugu'na, Fas'a
ve Hollanda'ya siginmalari

- 19. yiizyi1l Avrupa'da yasayan Yahudiler baz1 haklar elde ediyorlar.
Ne var ki, Romanya, Rusya ve Ispanya'da yasayan Yahudilerin hicbir haklari
bulunmamalar1

- 1880-1914 2 milyon Yahudi Avrupa'dan ABD'ye go¢ etmeleri

*Arslan, Elif: Ermeni diasporasinin Ermenistan i¢ politikasi iizerine etkileri, Ermeni Sorunu, 2006,

http://www.ermenisorunu.gen.tr/ermeni-diasporasinin-ermenistan-ic-politikasi-uzerine-etkileri/,
(Erigim Tarihi: 25 Kasim 2014), s. 15
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- 1935 Niirnberg Yasalar1 ile Nazi rejimi, Alman Yahudilerini

vatandasliktan ¢ikarmasi

- 1942 Hitler, biitiin Yahudileri 6ldiirmeyi hedefleyen "Nihai Coziim"

kararini alinmast

- 1948 Israil Devleti kurulmasi®

Yahudileri, Avrupa'da siyasal ve hukuksal esitlik elde etmek icin uzun siire
miicadele etmislerdir. 19. yiizyilin sonlarma dogru gelindiginde ise, bu kez de
Ozellikle Rusya'da acimasiz bir antisemitizm uygulamasiyla karsi karsiya
kalmiglardir. Rusya’da uygulanan Pogromlar, yani Yahudileri 6ldiirme ve mallarini
yagmalama politikalar1 nedeniyle, ¢cok sayida Yahudi, ingiltere iizerinden Yeni
Kita'ya goc etti. Bu donemde, yaklasik 2 milyon Yahudi'nin ABD'ye yerlestigi
sanilmaktadir. ABD, bu yogun go¢ dalgasin1 kesmek icin, bir siire sonra kota

uygulamasina gegmek zorunda kalmustir.>

* Tarih Boyunca Diasporalar, Focus Dergisi, http://www.circassiancenter.com/cc-
turkiye/arastirma/0463-tarihboyunca.htm, (Erigim Tarih: 25 Kasim 2014)
*0 Tarih Boyunca Diasporalar, Focus Dergisi, http://www.circassiancenter.com/cc-
turkiye/arastirma/0463-tarihboyunca.htm, (Erisim Tarih: 25 Kasim 2014)
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3. BOLUM

YAHUDI GOCLERI ve YENI DUNYA’DA YAHUDI TOPLUMU

1. GIRIS

Babil ve Roma Imparatorluklart dénemi Yahudi tarihinde en énemli siirgiin yillari
olarak tarih sahnesine adim1 yazdirmistir.Yahudilerin yasamis olduklar1 siirgiin
hayatlar1 onlarin diinyanin dort bir tarafina dagilmalarina neden olmustur. Kitlesel
olarak ilk gocii Ispanya ve Portekiz’e gerceklesmis ve burada Yahudiler Sefarad
Yahudileri olarak anilmaya baslanmistir. Iber Yarimadasindan da siirgiin edilen
Yahudiler en 6nemli gogiinii ABD’ye yapmaiglardir.

Bu bolimde ABD’de Yahudi toplumunun nasil olustugu ele alinmakla
birlikte, Yahudilerin Kenaan’dan siirgiin edilmesiyle baslayan ve tekrar topraklarina

gercgeklestirilen zaman araliginda 6nemli gocleri anlatilmaya ¢alisilmigtir.

2. ABD’DE YAHUDi TOPLUMUNUN OLUSUMU

Diinyadaki Yahudi niifusunun bu derece yaygin olmasinin nedeni Birinci
(M.O. 587) ve Ikinci (M.O. 70) Yikilis devrelerinden sonra Yahudilerin diinya
ylizline dagllmalarldm51 Bir bagka deyisle Babil Krali Nebukadnezzar’in
Yahudilerce kutsal sayilan Siileyman Mabedini yikmasi1 Birinci Yikilis, Romalilar
tarafindan mabedin yikimi da Ikinci Yikilis olarak adlandirilir ve bu yikihislarin
ardindan diinyanin pek ¢ok yerlerine Yahudi gocleri olmustur. Pogromlar,
antisemitizmin yikselisi, Holokost gibi etkenlerin tiimii, Yahudilerin siirekli go¢
etmesine ve son asamada da Israil’e gd¢ etmesine neden olmustur. Birgok cografyaya
yayilan Yahudilerin, bugiin her ne kadar siiper giic olma 6zelligi eskisine nazaran
daha az olmasina ragmen ABD’ye gocii kendi gog¢ tarihleri icinde dnemli bir yerde

tutulmaktadir.

> Akgiin, s. 245
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2.1. Sefarad Yahudilerinin Gocii

Sefarad terimi Ibranicede ‘Ispanya’ kelimesinden tiiremistir. Sefarad
Yahudileri Ispanya, Portekiz, Italya, Yunanistan, Kuzey Afrika ve Ortadogu'da
yasayan Yahudiler ve onlarin soyundan gelenlerdir.

Ispanya Endiiliis Emevileri devrinde Yahudilere dnemli bir baski sz konusu
degilken Miisliiman Berberi hanedan1i Almohatlarin iktidara ge¢cmesiyle Yahudilerin
konumlarinda 6nemli bir degisim baglamistir. Ciinkii Yahudiler kendilerine saglanan
imtiyazlar1 kullanmis ve Hristiyanlar1 Miisliimanlar aleyhine hacl seferleri icin
kiskirttiklart ortaya ¢ikmistir. Avrupa, Yahudilerin sempatizan kazanmaya baglamasi
ve hatta Hristiyanlig1 dejenere etme ihtimali bulunmasi iizerine bu dini toplumu
istememistir ki zaten Yahudilere Isa’y1 6ldiiren veya 6liimiine sebebiyet verenler
gbézlii ile bakiyorlardi. Ayrica, kara veba denilen salginlarda su kuyularini
zehirleyenlerin = Yahudiler oldugu dedikodularinin yayilmasiyla ¢ikan siddet
olaylarinda ylizlerce Yahudi cemaati yok edilmistir. Yahudi din adamlari, vaftiz
olunarak Hristiyan dinene doniilmesi seklinde fetva vermesi biitiin olumsuzluklar
izole edecek bir ¢oziim olarak goriilmiis bdylece on binlerce Yahudi donmesi
olusmustur. Katolik yasalar1 Yahudileri resmi gorevlerden disladigr i¢cin Yahudiler
din degistirmis gibi goriinliyor ve boylece devlet yapisi i¢inde kolaylikla
yiikselmislerdir. Konversolar yani Hristiyanlia gecen Yahudiler bu gizlilik
sayesinde kisa zamanda dini kurumlari ele gegirip kilise ve devletin iist mevkilerine
gelmislerdir. Gizli Yahudiyi irksal bazda degil dini bazda ayirmak igin tecrit ve
ayrim karar1 almmustir ve bu siirec Ispanyol Engizisyonu ve Portekiz
engizisyonundan Ukrayna Kazaklarin gergeklestirdigi katliamlara Rus c¢arlar
tarafindan desteklenen pogromlara kadar uzamistir. Ayrica Yahudilerin yerlesmis
olduklar1 Ispanya, Portekiz, Ingiltere, Fransa, Almanya ve diger iilkelerden
kovulmalar1 da bunlarin igine girmistir.52 Boylece Yahudilerin biiylik iskenceler
gordiigli ve arkasindan da siirgiin edildigi bir zaman dilimine gelinmistir.

Engizisyon mahkemeleri kurularak yapilan igskencelere ragmen bu da sonug

vermeyince 31 Mart 1492°de Elhamra saraymda Ispanya da yasayan Yahudilerin

%2Atabay, Tugba: “Avrupa’daki Yahudi Sorunlari ve Osmanh imparatorluguna Gégleri”, TUYAM,
2014, http://tuyam.org/index.php/hakkimizda/kadromuz/tugbaatabay/42-avrupadaki-yahudi-sorunlari-
ve-osmanli-imparatorluguna-goecleri ,(Erisim Tarihi: 24 Aralik 2014)

31



kovulmasina karar veren belge imzalanmistir. Boylece Yahudi dinine mensup olan
ya da kokenleri bu dine inanmis halka dayanan herkes dort ay iginde Ispanyay: terk
edecek ve yanina altin para vb. ziynet esyas1 almayacakti. Ulkeyi terk etmeyenin de
idam edilecegi belirtilmistir. Bu sebeplerle yaklasik 300.000 kadar Sefarad
Yahudisini iilkeden kovmustur. Bunlarin biiyiik ¢cogunlugu Osmanli imparatorlugu,
Hollanda ve Kuzey Afrika’ya kagarken bir boliimii gliney Avrupa ve Ortadogu’ya
go¢ etmislerdir.Yaklasik 5 bin Yahudi de ABD’ye go¢ etmistir.‘r’3

Yahudi tarihgi M. Kayserling gére Yahudilerin Ispanya’daki tarihleri sona
erdiginde ABD’deki tarihleri baslamustir. Engizisyon, Ispanya ve Portekiz
devletlerinin yer aldig1 Iber Yarimadasi ibraniler'in sonu olurken, bat1 yarimkiiredeki

kitada onlarin baslangici olmustur.>*

2.2. Yeni Diinya’ya Goc¢

ABD’ye go¢ eden Yahudi tarihi aslinda Kristof Kolomb’la baslamaktadir. 2
Agustos 1492 tarihinde Ispanyol Engizisyonunun ardindan binlerce Sefarad
Yahudisi Ispanyol krallig1 ve Katolik Kilisesi tarafindan iilkeden siiriilmiistiir. 3
Agustos’ta batiya yelken acacak olan Kolomb yanina bir grup Yahudi alir. Ancak bu
Yahudiler miilteci degillerdir, ¢ilinkii Kristof Kolomb’un gezi plant uzun siiredir
onemli Yahudiler tarafindan izlenmektedir. Macerali yolculuk insanlik tarihine yeni
bilgiler kazandirmis ve Yahudilere ‘Yeni diinya’ kapilarini agmustir.>

Yeni Diinya’ya gelen ilk gemiler, bir Marrano Yahudisi’ni de getirmistir. Luis
de Torres®®, Ibranice’yi iyi bildiginden Kolomb tarafindan, yolculugunda kendisine
eslik etmesi i¢in davet edilmistir. De Torres’in gilinliigline, Kolomb’un, Cin’e ve
Uzakdogu’ya varildiginda, on kayip kavimin siirglin Yahudilerini bulabilecegini
diistindiigiinii yazmistir. Kisaca, De Torres giinliiglinde, bu tehlikeli yolculuga

cikmak i¢in neden bu kadar hevesli oldugunu aciklamistir:>’

53Atabay, http:/tuyam.org/index.php/hakkimizda/kadromuz/tugbaatabay/42-avrupadaki-yahudi-
sorunlari-ve-osmanli-imparatorluguna-goecleri , (Erisim Tarihi: 24 Aralik 2014)

YEriedman,Lee M.: Jewish Pioneers and Patriots, 2. Baski, Macmillan 1943, s. 65-66.

% Akcanbas, Mert: Yahudi Enternasyonali; Henry Ford, Destek Yaymevi, istanbul 2013, s. 37

% Bir sofer’in, yani bir Tora yazicisinin ogluydu ve kendisi de sofer olmak iizere egitilmistir. Sofer;
dini metinleri yazan ve kanun uyarinca dini vecibelerini yerine getiren kisidir.

*"Blech, Rabi Benjamin: Ge¢misten Giiniimiize Yahudi Tarihi ve Kiiltiirii, Cev. Estreya Seval Vali,
Gozlem Gazetecilik Basin ve Yayin, Istanbul 2004, s. 244

32



“Ispanya’dan kovuldugumuz o mesum giin, Yahudi takvimine gore
5252 (1492) yilinin Tisa be Av’1 idi. O giin, kutsal mabedimizin yiizyillar
once iki kez yikildig giindii. Ve simdi o hazin giine bir trajik olay daha
ekleniyordu. Ug yiiz bin kisi, Misir esaretinden kurtarilanlarin yaklasik yaris1,
Akdeniz sahiline inerek yeni bir {lilkeye, Yahudiliklerini serbestce
yasayabilecekleri bir Tlilkeye gitmenin yolunu artyordu. Ben de
aralarindaydim. Ancak ben siginmaci degildim; Kolomb’un kesif gezisine
katilmakla gorevlendirilmistim. Ona eslik etmeyi kabul ettim ¢iinkii Yahudi
kardeslerimi bulursam, hayatimi baris ve ozgiirlikk icinde yasayabilecektim.
Don Rodriguez, amcas1t Don Gabriel Sanchez, Alonso de Loquir, Rodrigo de
Triana, Chon Kabrera, Doktor Briena ve Doktor Marco, hepsi yiiriittigim
mantig1 kabul etti ve Rodrigo hari¢, digerleri gemilerle yola koyuldular.
Siirekli Engizisyon korkusuyla yasayan biiyiik bir conversos®® grubuyduk.
Yasadigimiz tehlikeli durumdan kurtulmanin yolunu bulmay umuyorduk.”*®
Yetmis iki gilin denizde yol aldiktan sonra nihayet Yeni Diinya’ya
ulasmiglardir. De Torres, bu 6zel anin kendisi ve vatandaslari i¢in ne anlama
geldigini, giinliigiine yazdig1 su sozlerle kaydetti: Ve ben, Yosef Ha Levy Haivri —
Ibrani Levy’nin oglu Yosef- arkadaslarimla farkli bir sarki sdyledim; Yahudiligimizi
acikca ilan edebilecegimiz bir yere bizi getirdigi i¢in Tanri’ya bir siikran sarkis1.%
Boylece Yahudiler ilk olarak ABD’ye 1492 yilinda Kristof Kolomb ile gelmistir.
Amerika kitasinin kesfinden sonra bu kitaya goécler baslamis ve gdgenlerin
basinda Ispanya, Ingiltere, Fransa, Hollanda, Belgika, Portekiz gibi somiirgeci
devletlerin halki gelmistir. S6z konusu tilkeler zengin olmak gibi bir takim gayelerle
yeni kitaya gidiyorlardl.61
ABD’de Yahudi tarihi 1492 yilinda Ispanya’dan Yahudilerin kovulmasiyla
baglamistir. Engizisyondan kagmak isteyen Yahudiler Hollonda’ya siginmislar, bir
yiizy1l sonra da Brezilya’daki Hollonda somiirgesi olan Recife’ye yerlesmislerdir.
Boylece ABD’de Yahudi toplumu baslamis oldu. 1654 yilinda somiirge

Portekizlilerin eline gegince oradan kagmak zorunda kalmislar ve yirmi ii¢ Yahudi

% Hristiyanhig1 kabul edip Yahudiliklerini gizleyen ‘din degistiren kisiler’ anlamma gelen ispanyolca
bir sozciiktiir; Yahudiler arasinda daha ¢ok Maranos olarak bilinir.

*Blench, s. 244

®Blench, s. 245

* Akgiin, s. 245
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Hollonda’nin Kuzey ABD’deki somiirgesi olan New Amsterdam’a (New York)
geg:rnislerdir.62

New Amsterdam koloninin Hollandali wvalisi Peter Stuyvesant, New
Amsterdam’a getirilen yirmi {i¢ Yahudi sigimmaciyi, geri gondermek istemis fakat
koloni, Dutch West India Company'nin egemenligindeydi ve bu sirketin hisselerinin
sahiplerinin ¢ogu da Amsterdamli Yahudiler oldugu i¢in Yahudilerin New
Amsterdam’a yerlesmislerdir. Boylece Kuzey Amerika’da Yahudi toplumsal varligi
baglamis oldu® Yani sirketin Yahudi yatirimlarina bagimli olmasi aslinda bélgeden
kovulmalarini engellemistir.

Amerikan Devrimi sirasinda Philadelphia’ya go¢ eden Yahudiler daha sonra
tekrar onlar i¢in cennet olacagini bildikleri New York’a donmiiglerdir. Bugiin ABD
thracat ve ithalatinin biiyiikk boliimiiniin yapilarak vergilendirildigi New York
Yahudilerin baskentidir. Baz1 Yahudi yazarlar, ABD’yi Peygamberlerinin bildirmis
oldugu ‘Vaad Edilen Topraklar’ ve New York'u da ‘Yeni Kudiis’ olarak
gormiislerdir. Bu yazarlardan bazilar1 daha da ileri giderek Rocky Daglari’nin
tepelerine ‘Siyon Tepesi’ adini vermektedirler.®*

Newport, Rhode Island, Yahudilerin ABD somiirgelerinde yerlestigi ikinci
bolge olmustur. Newport’un kanunlarina gore, orada yasayan hi¢ kimse herhangi bir
gorls farkliligr yiizinden hicbir sekilde taciz edilemez, cezalandirilamaz, huzursuz
edilemez ya da sorgulanamazdi. Yahudiler bu hosgdrii ortaminda Newport’ta
giiniimiizde Touro Sinagogu olarak bilinen kiiclik bir mabet insa etmislerdir.
Tora’nin okundugu kiirsiiniin (Bimah) altinda, sokaga kadar uzanan bir yeralt1 gecidi
vardir. Gelenege gore, ibadet Ozgiirliigline sahip olan Yeni Diinya Yahudileri,
Marano’larin maruz kaldig1 zuliimlerin yara ve anilarini hala tasiyordu. Bu yiizden
mabetlerinde emniyet olarak bir tiinel insa etmislerdir. Ciinkii ihtiyag duyduklar

takdirde, dua evinden kacabileceklerdi. Fakat endiseleri yersiz oldu. Ciinkii George

%2Sarna Jonathan D. / Golden, Jonathan: “The American Jewish Experience Through the Nineteenth
Century: Immigration and Acculturation”, National Humanities Center,
http://nationalhumanitiescenter.org/tserve/nineteen/nkeyinfo/judaism.htm, (Erisim Tarihi: 24 Aralhk
2014)

%3yahya, Harun: Yeni Diinya Diizeni yada Yeni Masonik Diizen, Arastirma Yaymcilik, istanbul 2009,
s. 72

% Akcanbas, s. 40
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Washington Birlesik Devletler’in ilk bagkani olunca, Yahudi cemaatinin bagkani
Moses Seixas, ABD liderinden destek ve iyi dileklerini bildiren bir mektup almugtir.%

George Washington’un séz konusu mektubu su sekildedir: “Birlesik Devletler
Hiikiimeti, hi¢bir sekilde bagnazlifa onay vermez, zulme yardim etmez. Birlesik
Devletler korumasi altinda yasayanlara iyi vatandaglar olarak hareket eder ve
gerektiginde destek verir. Ibrahim’in c¢ocuklar1 bu iilkede yasasmn. Herkes kendi
baginin ve hurma agacinin altinda giivenlik i¢inde otururken, onlar1 korkutacak
kimse olmayalcak.”66

George Washington (1789-1797) zamaninda tilkede ¢ogunlugu basarili tiiccar
olan 4.000 Yahudi vardir. Ancak Yahudiler ABD toplumuna asimile olmamislardir.
Siradan islere girmemisler, ¢ift¢ilik yapmamaiglar veya fabrikalarda ¢alismamislardir.
Yahudiler ABD’de tiiccar olmay1 se(;mislerdir.67

1664°de Ingilizler, Hollandalilar1 maglup ederek, onlar1 New Netherland’dan
kovmuslar ve koloninin adi ise New England olmustur. Bu kolonide sayilar1 Sefared
gbcleriyle daha artan 6nemli sayida Yahudi yasiyordu. 17. yiizyilin sonunda Askenaz
Yahudileri de ABD'ye gelmeye baslamis ve Kuzey'deki Yahudilerin giiclenmesi
tizerine, Latin Amerika'daki baz1 Yahudiler de oraya go¢ etmislerdir. Kisaca, Yeni
Diinya, ilk bastan beri Yahudiler i¢in uygun bir yurt olmustur. Yahudi tarih¢i Eli
Barnavi Yahudilerin Kuzey Amerika'da son derece rahat hareket ettiklerini ve
Katolikler gibi diger azinliklara gore ¢ok daha 6zgiir olduklarini Vurgulamlstlr.68

ABD’nin kurulusu, demokrasiyi benimsemesi, kokiinii Incil’den almasi ve ilk
ilkelerinden biri olan dini toleransa sahip olmasi bakimindan diinya tarihinde
benzersiz bir olaydir. Dini toleransa sahip olmasinin nedeni 17. Yiizyilin basinda
Avrupa’daki dini zuliimden kagan Piiriten® siginmacilarin  ABD’ye yerlesmis
olmasidir. Bu Piiritenler Ingiltere'den goglerine, Yahudilerin Misir'dan ¢ikis1 gdziiyle

bakiyordu. Onlar igin Ingiltere Misir, kral firavun, Atlantik Okyanusu Kizildeniz,

®Blech, s. 248

% From George Washington to The Hebrew Congregation in Newport, Rhode Island, 18 Agustos
1970, http://www.tourosynagogue.org/history-learning/gw-letter, (Erisim Tarihi: 24 Aralik 2014)

%7 Akcanbas, s. 41

%®yahya, .72

% Piiriten, I. Elizabeth’in ingiliz Kilisesi’nde baslattig1 reformist harekete kars: ¢ikan, kendini ‘safligi’
aramak olarak tanimlayan bir Protestan doktrin ve ibadet seklidir.
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Kizilderililer ise eski Kenaanlilar idi. Onlar yeni bir Vaat Edilen Toprak'ta Tanr1 ile
yeni bir anlasmaya giren yeni Israilliler idi.”

Avrupa ve Ortadogu’dan siiriilen veya ekonomik sartlarin bozulmasiyla gog
eden niifusun 6nemli bir boliimii yeni kitaya yonelmistir. ABD’ye en fazla go¢ eski
Sovyetler Birligi, iran ve Israil’den olmaktadir. Daha sonra Almanya ve Polonya gibi
anti-semitizmin yaygin olduklari yerlerden gégler hiz kazanmugstir.™

ABD’ye yonelen gocilin nedenleri; Avrupa’daki anti-semitizmin artisi, fakirlik
ve ABD yoOnetiminin Yahudi gogleri iizerine fazla bir kisitlama getirmemesidir.
Topluma adapte olan Yahudiler hem ekonomik agidan zenginlesmisler hem de kendi
aralarinda orgiitlenip baglarin1 kuvvetlendirmislerdir. Boylece yasanan olumlu sartlar
beraberinde yeni go¢ dalgalarina neden olmus ve ABD’ye siirekli olarak 6zellikle
cogu Carlik Rusyas1 ve Dogu Avrupa’dan gelen Yahudi gogleri devam etmis ve bu
goclerle ABD’ye uyum saglayan Yahudiler kendi orgiitlerini kurmuslardir. New
York ve gevresinde bir¢ok sinagog insa etmelerinin yaninda Yahudi gé¢menlere
yardim toplulugu, Yahudi hastaneleri, Yahudi bakimevleri kurarak orgiitlenmelerini
hizlandirmislardir. Boylece hem ABD’ye uyum saglamiglar hem de Yahudi
kimliklerini korumuslardir. II. Diinya Savasi sirasinda Nazi katliamindan kurtulan
Yahudilerin bir kismu Filistin’in yan1 sira ABD’ye go¢ etmistir. Boylece II. Diinya
Savast sonunda ABD’deki Yahudi niifusu 3 milyona ula§mlst1r.72

Yahudiler Amerikan Devrimi’nde finansal desteginin, Devrim Ordusu’nun
Ingiltere’yi yenmesinde payi biiyiik olmustur. ABD’nin onlara yeni bir hayat
vermesine karsi, Yahudiler de ABD’ye Hayim (Ibranice hayat anlamina gelir)
vermiglerdir. Herkes i¢in 6zgiirlik ve adaletin oldugu, Tanri’nmin altinda bir ulus
seklinde tamimlayan ABD, Yahudiler icin ‘Altin Ulke’ olmustur. Amerika kitasiin
kesfinden sonra bu bolge Yahudi halki i¢in en biiylik siginaklardan biri olmustur.
Ciinkii ABD Yahudilere, diinyadaki biitlin iilkelerin o ana kadar verdiginden ¢ok
daha fazlasin1 vermis ayrica, ozgiirliik ve kendisini ifade etme firsatin1 bekleyen bir

halkin yetenekleriyle, hicbir iilkenin kutsanmadigi kadar kutsanmigtir. ABD

"0 Yahudiler ve ABD’nin Kurulusu,
http://www.sevivon.com/index.php?option=com_content&task=view&id=2813&Itemid=217, (Erigim
Tarihi: 24 Aralik 2014)

"Bilgili, Miiniir: Dogu Akdeniz Kiyisinda (Suriye, Liibnan, israil) Yasanan Gégler ve Devlet Olusum
Siireclerine Etkileri, (Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Ortadogu Arastirmalari Enstitiisii,
Istanbul, 2006, s. 104

"2Bilgili, s. 104
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niifusunun yiizde iiciinden azimi teskil etmesine ragmen, iilkenin kiiltiiriine ve
entelektiiel canliligina katkilar biiytliktiir. ABD Yahudileri topraklarina kabul ederek,
diinyadaki en kutsanmis ve en giiclii ulus olmasina biiyiik katkilarda bulunacak bir

halka kucak a(;mlstlr.73

1.3. Pogromlar ile Gog¢

Babil ve Roma siirgiinlerinden sonra Israil devletinin temelini olusturan en 6nemli
gocler 1882 yilinda baglamistir.
“19. Yiizyilin ortalarinda diinyadaki Yahudi niifusu yaklasik 4.750.000
idi ve bunun sadece yiizde on dordii Bati Avrupa’da yastyor, yiizde bir
bugugu ABD’ye gitmis, yiizde yetmis ikisi ise hala carlarin baskici rejimleri
altinda bulunuyordu. ABD ‘bagnazliga onay vermez’, Fransa ‘liberte, egalite,
fraternite’ (ozgiirliik, esitlik, kardeslik) ilan eder ve Ingiltere, Yahudilerin
tizerindeki kisitlamalari yavasga kaldirirken, Rusya antisemitizmi yasal
kilmanin daha da iyi yollarin1 buluyordu. Carlar degisiyor ama tsorus (Yidis
dilinde 1stirap) hep devam ediyordu.””

Yahudilerin imparatorluk i¢indeki varliklarindan rahatsiz olan Ortodoks
Hristiyanlar, Yahudilere karsit cesitli araliklarla saldirilar diizenlediler. Rusgada
pogrom adi verilen ve daha sonra siyasi literatiire bu sekilde girecek olan Yahudi
aleyhtar1 saldirilar siyasi siyonizmin nesv Ui nema bulmasina bir bagka tabirle
biiyilyiip gelismesinde sebep olan olaylardan biridir.”®> Carlik Rusya'sinda Yahudiler
sayisiz pogromlara maruz kalmistir.

“1881°de Rusya Car1 II. Alexander’a kars1 yapilmis suikastta
Yahudilerin 6nemli rol oynadigi ortaya c¢ikinca, anti-semitizm Rusya’da
devlet politikas1 haline déniismiistiir. Rusya Imparatorlugu sinirlari iginde
5.000.000’u asan Yahudi niifusuna karsi yiiriitiilen politika hem fiziksel
saldirilart (pogrom) hem de toplumsal sinirlamalar1 (iiniversite kontenjan

sinirlamalar1 vs.) iceriyordu. Devletin Yahudilere karsi uygulanan baski

"*Blench, s. 258

"“Blench, s. 260

" Siyasi Siyonizmin Kurucusu Leo Pinsker,
http://ortadoguuzmani.com/?reqp=1&reqr=nzcdYaEvLaE5pv5jLabhM2H=, (Erisim Tarihi: 24 Aralik
2014)
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politikast Yahudileri c¢esitli siyasi akimlara itmis (liberalizm, sosyalizm,
siyonizm), ve bliylik Yahudi goc¢ dalgalarina yol agmistir. Bu say1 1881-
92’de, yilda 19.000 Yahudi ABD’ye geliyordu. 1892-1903’te ortalama
37.000’¢e firlad1; 1903-14 arasinda ortalama 76.000°di; 1924’°e gelince biiyiik
cogunlugu Dogu Avrupa ve Rusya’dan olan 2 milyon Yahudi ABD’ye gog
etti.”"®

Rusya’daki pogromlarin ve baskilarin tam olarak ne zaman gergeklestigini
bilmek zordur. Ama bunu bilmek i¢in Bati Avrupa’dan ABD’ye dogru yonelen
devasa gog dalgalarina dikkat edilebilir. Pogromlar ile yaklasik yarim milyon Yahudi
carlarin {ilkesinden kagarak Ozgiirlerin yurduna go¢ etmistir. Yeni Diinya’ya
gidemeyenler iginse Aliyah fikri, yani daha iyi bir yasam arayan Yahudilerin, Israil’e
gbc etmesi gibi bagka bir riiya sekillenmeye baslamistir. Dolayisiyla 19. Yiizyil
carlarinin, 20. Yiizyilda Yahudi yasaminin en biiyiikk iki merkezinin olusmasini
desteklemekten sorumlu oldugunu sdyleyebiliriz: ABD ve Israil Devleti.”’

Pogromlara kars1 gosterilen tepkilerden biri Rus Yahudileri arasinda milliyet¢i
ve Siyonist hareketin dogmas1 olmus ve Yahudi genglerinin ¢ogu bu harekete dahil
olmustur. Bu yiizden 1881°de ger¢eklesen ilk pogrom sadece Rusya Yahudilerinin

degil tiim Yahudi ulusunun tarihinde bir dontim noktasini teskil etmistir.”®

1.4. Holokost ile Go¢

Nazilerin Yahudileri katletmesini tanimlamak i¢in en yaygin sekilde kullanilan
sozclik olan Holokost, sunakta tamamiyla yakilmis ve Tanr1’ya sunulmus kurbanlara
atif yapan dini bir terimden gelir. Nazi Almanya’s1 1933 ile 1945 yillar1 arasinda
‘fethettigi iilkelerin halklar1 iizerinde, insan yasamini ve ruhunu, onceki caglarin
gaddar baskilarin1 geride birakan, planlanmis bir vahsetle katlederek, bir terdr

hiikiimdarligini kurdu.””®

®y merova, Zenife: Yahudi Lobisinin ABD Ig:indeki Konumu ve Ortadogu Politikasindaki Rolii,
(Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2006, s. 76

""Blech, s. 262

"8 Siyasi Siyonizmin Kurucusu Leo Pinsker,
http://ortadoguuzmani.com/?reqp=1&reqr=nzcdYaEvLaE5pv5jLabhM2H=, (Erisim Tarihi: 24 Aralik
2014)

"Blench, s. 285
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Nazi siddetinin Yahudilere karsi ilk toplu siddet eylemi 9-10 Kasim 1938
tarihinde Kristallnacht ‘kirik cam gecesi/Kristal Gece’ olmustur. Bu saldirilardan
sonra yerleri kaplayan kirik cam parcgalarinin karanlikta parlamasindan o6tiirii bu adla
anilmistir. Alman bir diplomatin Polonya’li Yahudi bir 6grenci tarafindan vurulmasi
olaylarin baglamasi i¢in bahane olmustur. Gecenin sonunda 36 Yahudi oldiiriilmiis,
onlarcast agir yaralanmig, Yahudilere ait 800 dolaylarinda isyeri yagmalanmus,
tahminen 191 sinagog da yakilip yikilmis ve 30 bin varlikli Yahudi tutuklanmistir.
Kristal Gece’den sonra Alman ve Avusturya Yahudilerinin hayatlar1 giderek
zorlagmig ve sonunda nihai ¢6ziim ‘Holokost’ gergeklesmistir.go Binlerce kisi
Almanya’dan kagmis ve bunlarin énemli bir bolimii ABD’den siginma talebinde
bulunmustur. Hitler, bazilarinin Yahudi karsit1 politikalarini elestirdigi halde, hig
kimsenin Almanya’dan kacan Yahudileri kabul etmeye istekli olmadigini keyifle

izlemistir. Ingilizler Balfour Deklarasyonu’nun®

verdigi sozleri kisitlayan Beyaz
Kitap’t dayatmis ve Yahudilerin Filistin’e go¢ etmesini Onlemistir. ABD
antisemitizm hareketi sebebiyle go¢cmen kotasinin smirlarint - genisletmeyi
reddetmistir.® Boylece ABD, Antisemitizm yiiziinden ancak 200.000 Yahudi
almistir. Almanlarin  Yahudilere zulmettigi agik¢ca ortaya c¢ikti§i zaman bile
Amerikan Devlet Departmani'nin Yahudi kabul kriteri 6ylesine serttir ki, ABD
kanunu tarafindan teknik olarak Yahudilere ayrilan kontenjanin %75' bos kalmistir.
Kuramsal olarak ABD'ye gidebilecek ¢ok sayida Yahudi kosullari karsilayamamastir.
Toplamda 800.000 kadar Yahudi diinyanin ¢esitli yerlerine si§inmis ama ¢ogunluk
kagamamustir. 83

Yirminci ylizyil, Yahudi halk: i¢in, biitiin gegmisi boyunca en keskin farkliligi
gosteren iki olaya taniklik yapmustir. Holokost, halkin tamamini yok etmeyi
planlayan ve altt milyon Yahudi’nin 6liimiiyle sonlanan, benzeri goriilmemis bir

dehsetti. Inanilmas1 zor ama Nazi’leirn ‘Kesin/Nihai Céziim’iinden hemen sonra

%y anarocak, Sara: Tarihte haftanin olay1: Kristalnacht-09-10.11.1938, SALOM
http://www.salom.com.tr/haber-84669-tarihte_haftanin_olayi_kristallnacht__0910111938.html,
(Erigim Tarihi: 24 Aralik 2014)

81 Balfour Deklarasyonu’nda Britanyalilarin sozii vardir; “Filistin’de Yahudi halk: i¢in milli yurt
kurulmasint kabul etmek ve bu amacin gerceklesmesini kolaylastirmak icin ellerinden geleni
yapmak.” Beyaz kitap ile bu soze ihanet ediliyordu ve Kitap, Filistin’e Yahudi gogiiniin bes yillik bir
stire icinde sadece 75.000 kisi ile sinirlandiriyor.

52 Blench, s. 292

8 «Holokost”, http://www.sevivon.com/pages/holokost/genelbakis/article14.htm, (Erisim Tarihi: 27
Aralik 2014)
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‘Kesin Doniis’, yani siirgiindeki bir halkin, Vaat Edilmis Israil Topragi’na iki bin
yillik déniis riiyas: gerceklesti.®® Bir baska deyisle Holokost aslinda Avrupa’daki

Yahudilerin sonunu getirse de, israil Devleti’nin dogusuna yol agmustir.

1.5. Kesin Doniis

16 Ocak 1996 tarihinde Israil Cumhurbagkan1 Ezer Wiezmann Almanya'daki
Parlamento'da Yahudilerin tarihini s0yle 6zetlemistir;

“Misir'da koleydim. Sina Dagi'nda Tora'y1r aldim. Yeosua ve Eliya ile
Yarden Nehri'ni gectim. David ile Yerusalayim'e girdim. Zedekya ile siirgiin
edildim. Ve Babil'in nehirlerinin kiyilarinda iken bunu unutmadim. Tanri
Siyon tutsaklarini geri getirdiginde, kalintilarini insa edenlerin arasinda diis
kurdum. Romalilarla garpistim ve Ispanya'dan kovuldum. Mainz'de kaziga
baglanip yakilarak o6ldiiriildiim. Yemen'de Tora okudum ve Kishinev'de
ailemi yitirdim. Treblinka'da kiil oldum, Varsova'da bas kaldirdim ve
siiriildiigiim, dogdugum, geldigim ve geri dondiigiim Israil topraklarma goc
ettim.”®°

Wiezmann’in yapmis oldugu bu konugsma devletsiz bir diasporanin nasil
devlete bagl bir diaspora oldugunu en basit sekilde ortaya koymustur.

Nazi Almanya’s1 tarafindan diinyanin en biiyiik Yahudi diasporasinin biiyiik
bir kism1 Avrupa’da yapilan soykirimla birlikte yok edilmistir. Yasanan bu olay
biitiin Diinya Yahudilerinin birlesmesini ve Siyonizm’in amacina ulagmasini biiyiik
Olclide etkilemistir. Siyonizm Yahudilerin Filistin’e donmelerini ve burada Yahudi
devletinin kurulmasini amaclayan siyasi bir hedeftir. Yahudiler, Filistin’i anayurtlari
olarak gordiiklerinden onlar i¢in 6zel bir 6nemi vardir. Roma Siirgiinii’nden sonra
diinyanin dort bir tarafina dagilmislar ve Tanri’nin kendilerine vaat edilmis toprak
olarak verdigini iddia ettikleri Filistin’e doniip burada devletlerini yeniden kurmanin
hayaliyle yasiyorlardi. Siyasi tarihte bu hayale Incil’deki Filistin’in Siyon (Zion)

isminden esinlenerek Siyonizm ad1 verilmistir. Ik basta mesihgi bir karakter tasiyan

8 Blench, s. 279

% President Weizman Speech to Bundestag, Ocak 1996, http://mfa.gov.il/MFA/MFA-
Archive/1996/Pages/President%20Weizman%20Speech%20t0%20Bundestag%20-%20Jan%2016-
%2019.aspx, (Erisim Tarihi: 27 Aralik 2014)
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yani Tanri tarafindan gonderilecek olan Mesih’in Diinya’ya yayilmig Yahudileri
toplayarak Filistin’e getirecek, burada Yahudi Devleti’ni yeniden kuracak bir
karakter tasimaktaydi. Fakat Yahudiler, diger halklarin Mesih beklemeden
bagimsizliklarina kavusup, devletlerini kurduklarini goriince, Siyasal Siyonizm’e
gecmislerdir. Yani Filistin’de devlet kurmak i¢in Mesih beklenmeyecekti. Bu yolda
Theodor Herzl tarafindan teskilatlandirilan Siyasal Siyonizm, 1896 tarihinden
itibaren Osmanli Devleti’nden Filistin’de toprak talebinde bulunmaya baslanmis
fakat bu talepleri reddedilmistir. Siyonistler yaklasan Diinya Savasi’ndan sonra
Osmanli Devleti’nin muhtemelen dagilacagini goriip, o zaman diinyada en biiyiik
etkiye sahip Biiyiik Britanya ile irtibata gectiler. Siyonistlerin destegiyle 1. Diinya
Savasi sonunda Ingiliz isgaline ugrayan Filistin’de 1920°de Ingiliz Manda Idaresi
kuruldu. Bu idarenin himayesinde Filistin’e go¢ eden ve burada kuvvetlenen
Yahudiler, II. Diinya Savast sonunda Siyonizm’in hedefini gerg:eklestirdiler.86
Boylece 1948 yilinda israil Devleti kurulmus oldu.

Siyonizm, Soykirim ve bunu izleyen Israil Devleti’nin kurulusu ABD’deki
Yahudi toplumunun birlesmesini, Orgilitlesmesini ve siyasal giiclinlin harekete
gecirilmesini saglamistir. Savas sonrasinda ABD’deki Yahudi toplumu Avrupa’nin
Yahudi merkezlerinin yok edilmesiyle 4.5 milyonluk niifusuyla diinyanin en biiyiik,
en zengin ve siyasi agidan en 6nemli Yahudi cemaati haline gelmistir. Yahudi

Lobisi’nin kurulmasiyla Israil’in varligit ABD’deki Yahudi siyasi etkisine baglanmig

oldu. &

®Umerova, s. 81
8Umerova, s. 85
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3. ABD’DE YAHUDI NUFUSU
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* Amerikan Yahudi Tarih Kurumu ** Amerikan Yahudi Yilligr *** Ulusal Yahudi Niifus
88

Arastirmast
“ABD’ye 17. Yiizyildan beri 6zellikle ¢cogunlugu Sefarad Yahudiler

olan gdcler yaganmistir. Ayrica 19. Yiizyillda da Almanya’da Yahudi karsiti
yasalar ve kisitlamalar nedeniyle bir¢ok Askenaz Yahudileri ABD’ye gog
etmigtir. 1880 yilinda ise ABD’de bir¢ogu egitimli ve laik Alman Yahudisi
olan yaklasik 250.000 Yahudi niifusu vardi. Dogu Avrupa’da zulim ve
ekonomik zorluklar yasanmasi nedeniyle ABD’ye Yahudi gocleri 6nemli
Olciide artmistir. 1880-1925 yillar1 arasinda ABD’ye go¢ eden iki milyonu
askin Dogu Avrupa Yahudisinin de bulundugu milyonlarca Yahudi Yeni
Diinya'ya gelmistir. Dogu Avrupa'daki pogromlar, modern Antisemitizm'in
yiikselisi, Holokost ve Arap milliyet¢iliginin ortaya ¢ikist gibi etkenlerin
tiimii, ¢cok yiiksek sayida Yahudinin bir iilkeden digerine, bir kitadan digerine
hareket ve gd¢ etmesine, sonunda da toplu olarak Israil'e gelmesine neden
olmustur. Iran Islam Devrimi bircok Iran Yahudisini Iran'dan kagmaya
zorlamistir. Bunlarin cogu ABD'ye (6zellikle de Los Angeles'a) ve Israil'e
siginmistir. Sovyetler Birligi'nin yikilmas ile birlikte, o zamana kadar iilke
sinirlarii1  terk etmesine miisaade edilmeyen Yahudilerin birgogunun
gitmesine bir anda izin verilmistir. Bu, 1990'larin basinda Israil'e dogru bir
go¢ dalgasi yaratmistir. Yahudi Ajansi'nin verilerine gore, 2007 yili itibariyle,
diinyada 5,4 milyonu Israil'de, 5,3 milyonu ABD’de, geriye kalam ise
diinyanin dort bir yanindaki cesitli biiylikliiklerdeki cemaatlerde yasayan,

8 Berman Jewish Databank, http://www.jewishdatabank.org/Studies/american-jewish-year-book-
articles.cfm, (Erisim Tarihi: 29 Aralik 2014)
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13,2 milyon Yahudi vardir. 2012 yilinda yapilan niifus sayimina gore
ABD’de 5,5 ile 8 milyon olarak tahmin edildigi goriilmekte ve Yahudiler
ABD niifusunun %1.7 ile %2.6 olusturmaktadlrlatr.”89
Amerikan Yahudi Yilligi’nda belirtilene gore en ¢cok Yahudi niifusu olan iilke Israil,
ikinci sirada ise 1,9 milyon kisiyle New York, ardindan da 655 bin kisi ile Hayfa,
621 bin kisi ile Los Angeles, 570 bin kisi ile Kudiis ve 514 bin kisi ile Florida’nin
giineydogusu takip etmektedir. Diinyada en ¢ok Yahudi’nin yasadig tilkeler sirasiyla
Israil, ABD, Fransa, Kanada, Ingiltere, Rusya, Arjantin, Ukrayna, Almanya,

Brezilya, Giiney Afrika ve Macaristan olarak belirtilmektedir.”

8 Amerikali Yahudiler, http://en.wikipedia.org/wiki/American_Jews, (Erisim Tarihi: 29 Aralik 2014)
®palambo, Rakela: “Gelecekte diinya Yahudi niifusu nereye?”, SALOM, 2012,
http://www.salom.com.tr/haber-84466-gelecekte dunya yahudi_nufusu nereye.html, (Erisim Tarihi:
29 Aralik 2014)
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4. BOLUM
AMERIKA BIiRLESIK DEVLETLERI’NIN SIYASAL YAPISI VE
LOBICILIK

1. GIRIS

ABD’nin kesfiyle birlikte baslayan ve zaman igerisinde niifuslarini arttirarak
daha biiyiik bir toplum olan Yahudiler ABD’nin siyasal sisteminde s6z sahibi olmaya
baslamistir. Giiclii bir Orgiit catis1 altinda kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kararlar
etkilemeye calisan Yahudi lobisinin 0Ozellikle ABD’deki giicii yadsinamaz bir
gercektir. Bu bolimde ABD’nin siyasal sistemi incelenmis ve lobilerin bu yapida

nasil etkili olduklar1 anlatilmaya ¢aligilmistir.

2. ABD SIYASAL SISTEM

Elli eyaletten olusan federal yapiya sahip ABD’de Baskanlik ve Kongre
Sistemivardir.*® Bagkanlik Sistemi kisaca, yiiriitmenin basi ve meclisin ayr1 ayr
halktarafindan secildigi anayasal diizenin adidir.”?

ABD’nin siyasal yapisi federalizm, giigler ayrim1 ve kontrol ve denge gibi ii¢
onemli ilkeye dayanmaktadir. Federal sistemde yetkiler once federal diizeyde,
yasama, yiiriitme ve yargi organlar1 arasinda sonra da federal hiikiimet ve eyaletler
arasinda paylasilmistir. Yetkilerin bu sekilde dagitilarak hem demokratik yap:
diizenli bir sekilde islemekte hem de organlar arasinda denge saglanip catigmalar
onlenmektedir. Gligler Ayrimi’nda ise Kongre yasalar1 yapmakta, Bagkan bu yasalari
uygulamakta Federal Anayasa Mahkemesi ise uygulamanin yasalara uygunlugunu
denetlemektedir. Kontrol ve Denge ise oncelikle etkisini Kongre’nin iki meclisli
(Temsilciler Meclisi ve Senato) yapisinda gostermektedir. Ayrica, Kongre’den gecen

bir yasa Bagkan tarafindan veto edilebilirken antlagmalar ve {ist diizey biirokratlarin

91érl, Tayyar: ABD’da Siyasal Yapi, Lobiler ve Dis Politika, MKM Yaymecilik, Bursa 2009, s. 21
%{Tnaltay, Altay: “Demokratik reform 6nerisi: Yar1 Baskanlik Sistemi”, Ocak 2008,
http://www.haber10.com/makale/17/#.VXaPr8_tmko, (Erisim Tarihi: (8 Ocak 2015)
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atamalar1 Senato’nun onaymi gerektirmektedir.®® ABD’nin siyasal yapisi bdylece
birbirini dengelemekte ve biitiin gliglerin tek bir kiside toplanmasi onlenmekle
birlikte diktator bir rejimin olusumuna izin verilmemektedir.

Lobiler, ABD siyasal sistemine ve karar alma mekanizmasina gerek ekonomik
gerekse niifus olarak ¢ok biiyiik etkileri vardir. Bu sebeple ABD siyasal sisteminin
temel dinamiklerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ozellikle se¢im siirecinde
adaylarin kendilerini se¢imlere hazirlanmasi ve se¢im kampanyalar sirasinda onlara
maddi destekte bulunmasi Lobilerin etkilerini daha da arttirmaktadir. Se¢im
kampanyalarinin gittikce masrafli hale gelmesi ve bunlarin adaylarin tek baslarina
karsilayamayacaklar1 miktarlara ulasmasi Kongre iiyeleri agisindan lobiler tarafindan
yapilacak parasal destegi Onemli hale getirmektedir. Bu konuda iiyelerini
kampanyalar1 desteklemek icin harekete gecirebilenler veya kendileri genis mali
olanaklara sahip olanlar Kongre iizerinde daha etkili olmaktadirlar.** Dis politikada
karar verme siirecinde dogrudan yer alan siyasal organlarin yani sira karar verme
stirecine dogrudan ve dolayl etkileyen faktorler i¢cinde toplumsal orgiitler, gruplar ve
hareketler yer almaktadir. Baski gruplar1 olarak adlandirilan bu gruplar ABD’de
lobiler seklinde anilmaktadirlar.*

Sistemin dinamiklerinden biri olan Anayasaya ise bir sonra ki boliimde

deginilecektir.

2.1. ABD Anayasasi

ABD’de basarili bir lobi yapabilmek i¢in dncelikle hukuk ve siyasal yapiyi iyi
analiz etmek gerekmektedir. Bu sebeple de ABD siyasal yapiy1 anlayabilmek, bunun
icinde Anayasay1 oncelikli olarak incelemek gerekir.96

ABD, siyasal sistemini yazili bir anayasa ile olusturan diinyanin ilk

devletlerinden birisidir. 25 Mayis 1787 yilinda kabul ve ilan edilerek halen

%Ar1, 2009, s. 21

%Ar1, Tayyar: “ABD’de Lobiciligin Dis Politikaya Etkisi ve Tiirk Lobisi”, Avrasya Dosyasi: Tiirkiye-
ABD Iliskileri, 2005, Cilt 11, Say1 2, http://www.tayyarari.com/download/lobi_avrasya.doc, (Erisim
Tarihi: 8 Ocak 2015), s.9

®Umerova, s. 6

96(")zer, Atilla: Anayasa Hukuku Genel Ilkeler, Turhan Kitabevi, Ankara 2005, s. 9.
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yiiriirliikte olan en eski anayasadir.”” Yedi ana maddeden olusan ve bu ana
maddelerin kendi i¢inde boliimlere ayrilarak olusturulan ABD anayasasi, diger
iilkelerin anayasasi ile kiyaslandiginda sayisal olarak az olan maddeler daha ¢ok
yonlendirici ve diizenleyici bir islev iistlenmistir.”® Daha miikemmel bir birlik
kurmak, adaleti saglamak, i¢ dirligi glivence altina almak, ortak savunmay1 saglamak
ve genel gonenci saglamak yani sosyal refahin gelistirilmesini saglamak ABD
anayasasinin girig boliimiinde agiklanan anayasanin hedefleridir.”

Anayasanin ilk li¢ maddesi yasama, yiirlitme ve yargiy1 diizenlerken, diger ii¢
madde devletin federatif yapisinin gerekli kildig1 diizenlemeleri yapar, sonuncu
madde de anayasanin kabul edilmesi ile ilgili diizenlemeyi igermektedir. Ayrica,
Federal yonetimin, federe devletler ile daha i¢ savas doneminde aralarinda yaptiklar
anlagsmadan dolay1 anayasanin degistirilmesi durumunda miimkiin oldugu kadar ¢ok
sayida eyaletin onay1 gerekli goriismiistiir. Bu sebeple bir anayasa degisikliginin
gerceklesebilmesi i¢in, degisikligin hem federal hem de federe parlamentolar
tarafindan aynen kabul edilmesi gerekmektedir. Bu yoldan ABD’de anayasa
degisikligi federal kongredeki her bir meclisin (Senato ve Temsilciler Meclisi) 2/3
cogunlugunun oylamasi ve bu oylamanin federe devletler kongresinin 3/4 ‘i

tarafindan onaylanmasiyla gerc;eklesmekteloo

ve boylece anayasanin degistirilmesi
s0z konusu olabilmektedir.

ABD anayasasi teorik olarak devleti meydana getiren giic ve dinamiklerin
esitligi ilkesine dayanmaktadir. Giigler ayrimmnin esit kosullarda uygulanmasi
anayasanin en temel kosulu olmustur. Baskan ve parlamento halk tarafindan
secilmekte ve bu sebeple teorik olarak es giice sahiptirler. Boylece bu ikisi ayni
diizleme oturtulmus, onlarin karsisinda da ayni derecede Onemli bir yargi giicii
koyulmustur. Bagkan ve parlamentonun gorevleri birbirlerinin iglerine karigmamalari
kaydiyla boliisiilmistiir. Yasama sadece kongreye aittir. Bagskanin bu konuda ne

girisim ne de meclisi dagitma yetkisi vardir. Ancak veto hakkini kullanarak

kongrenin faaliyetine miidahalede bulunabilir. Ote yandan Baskan tam yiiriitme

% Constitution of the United States of America-1787, http://uscode.house.gov/static/constitution.pdf,
(Erisim Tarihi: 8 Ocak 2015)

% The Constitution Explained, http://www.usconstitution.net/constquick.html, (Erisim Tarihi: 8 Ocak
2015)

% Amerikan Hiikiimetinin Ana Hatlari, http://www.usemb-

ankara.org.tr/ABD AnaHatlar/Hukumet.htm, (Erigim Tarihi: 8 Ocak 2015)

10parlak, Bekir: Karsilastirmali Siyasal ve Yénetse Yapilar, Alfa Aktiiel, Istanbul 2005, s. 66
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yetkisine sahiptir. Bagkan, faaliyetlerinde yardimci olacak kabinesini bagimsiz olarak

secer ve kabine sadece kendisine karst sorumludur.

2.2. Yasama

ABD’de yasama organini olusturan Kongre, Temsilciler Meclisi ve Senato
olmak iizere iki meclisli bir yapiya sahip‘[ir.102
Temsilciler Meclisi 435 iiyeden meydana gelen her eyalete niifuslari ne olursa
olsun en az bir temsilcilik taninmistir. Temsilciler Meclisi tiyeleri iki y1l i¢i dar bolge
esast ve tek turlu ¢ogunluk sistemine gore, gizli oy ve acik sayim esasina gore halk
tarafindan se(;ilmektedir.103
Anayasada Temsilciler Meclisine segilebilmek icin 25 yasimi doldurmus
olmak, 7 yildir ABD vatandasi olmak ve se¢im sirasinda o eyaletlerde oturuyor
olmak anayasal gerekliliktir. Oliim, istifa ve ihra¢ edilme dolayisiyla iiyeligin sona
ermesi halinde eyalet valisi bosalan iiyeligin yerine gorev yapacak kisiyi belirlemek
icin ara se¢im yapilmasini saglamaktadir. Temsilciler meclisinde her iiyenin bir oy
hakki bulunmaktadir.'®*
“Kongrenin diger kanadini olusturan Senato ise biiyiikliikleri ne olursa
olsun her eyaletten esit sayida secilmis 100 liyeden meydana gelmektedir.
Buna gore her eyaleti temsil eden iki senator bulunmaktadir. Senato’ya iliskin
diizenlemeler, Anayasanin 1. Maddesinin 3. Boliimiinde diizenlenmistir. Buna
gore, senato iiyesi olabilmek i¢in 30 yasin1 doldurmus olmak, 9 yildir ABD
vatandagi olmak ve secilme esnasinda ilgili eyalette oturuyor olmak
gerekmektedir. Senato {iyeleri 6 yil i¢in segilmekte ve iki yilda bir yapilan
secimlerle ticte biri yenilenmektedir. Ayni eyaletten se¢ilmis olan iki
senatdriin gorev siiresi ayn1 anda sona ermez. Oliim veya baska nedenlerle
Senato iiyeliginin diismesi durumunda ya eyalet valisi bosalan tiyelik i¢in ara

secim yapilmasini saglamakta ya da eyalet meclisinin kendisine verdigi yetki

%parlak, s. 66
192 ABD Anayasast, md:1, confinder.richmond.edu, (Erigsim Tarihi: 08 Ocak 2015)

103Giirbiiz, Yasar: Karsilastirmal1 Siyasal Sistemler, Beta Yayinlari, Istanbul 1987, s. 98
%A1, 2009, s. 37
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dogrultusunda uygun birini (genellikle de bu yol tercih edilmektedir) gegici
olarak bu goreve atamaktadir.”*®
Temsilciler Meclisi ve Senato’da 4 tiir komisyon vardir. Bunlar;
- Spesifik Olaylar1 Goriisen Komite: Bu komiteler siirekli gérev yapan
komisyonlardir ve Temsilciler Meclisi’'nde 22, Senato’da 18 komisyon
bulunmakla birlikte bu sayilar sik stk degismemektedir. Ancak alt
komisyonlar siklikla kurulabilmektedir. Komisyonlar arasinda tiizel esitlik
bulunmaktadir.
- Konferans Komitesi: 2 meclis arasindaki goriis ayriliklarin1 ¢6zmek
icin genellikle birkac gilinligiine kurulan gecici komisyonlardir. Sorunlari
¢ozdiiklerinden dolay1 6nem tagimaktadirlar.
- Secilen Ozel Komite: Kendi konularinda arastirma yapan ve 2 yilda
bir yenilenen gecici komisyonlardir.
— Birlesik Komite: 2 meclisten esit sayida iiyeyle kurulur. Kongre’nin
ortak birtakim y6netsel islerinden sorumludur.'%
Kongre’nin her bir yasama donemi iki yil olup, her biri bir yil siiren iki
oturumdan olugmaktadir. Kongrenin oturumlari her y1l 3 Ocak’ta baslar ve genellikle

31 Temmuz’da sona ermektedir.’?’

Eger baskan isterse kongreyi olaganiistii
toplantiya gagirabilir. Olaganiistli toplantilarin oturum siireleri kesin degildir, bazi
oturumlarda 6rnegin savas halinde; Baskan tarafindan her hangi bir nedenle kriz
durumu ilan edildiginde veya kongre tarafindan siirenin uzatilmasina dair karar
alindiginda oturum siiresi uzatilabilir. 108

ABD’de Kongre’nin her iki kanadini olusturan meclisler esit yetkilere sahiptir.
Yani her iki meclisin iiyeleri arasinda tam bir is boliimii ve isbirligi vardir.’® Fakat
iki meclisin yetkileri esit olmasina ragmen Senato’nun Onemli atamalarda ve

uluslararas1 antlasmalarda kendine 6zgii yetkileri vardir. Buna karsilik, Temsilciler

Meclisi de onemli yasalar1 dncelikle inceleme hakkina sahiptir. Ayrica, Kongre’nin

%parlak, s. 69

106(")rmeci, Ozan: “Siyasal sistemler: Amerika Birlesik Devletleri”, Uluslararasi Politika Akademisi,
Mart 2013, http://politikaakademisi.org/siyasal-sistemler-ABD-birlesik-devletleri/, (Erigim Tarihi: 11
Ocak 2015)

107 Ayy, 2009, s. 40

1%parlak, s. 71

199 About the Committee System, http://www.senate.gov/committees/committees_home.htm, (Erisim
Tarihi: 11 Ocak 2015)
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vatana ihanet, riigvet gibi bir sugun islenmesi durumunda Baskanin ya da diger sivil
gorevlilerin yargilanmasi konusunda onemli bir yetkisi vardir. Suglama yetkisi

Temsilciler Meclisi’ne aitken Yargi yetkisi Senato’da olmaktadir. 110

2.2.1. Kongre’de Yasa Yapma Siireci

Bir Senatdr veya Temsilci yeni bir yasa taslagi hazirlayabilirken ayn1 zamanda bir
ticaret birligi ya da vatandas bir yasa tasarisinin hazirlanmasini talep edip
yazilmasinda yardimer olabilir."'* Hazirlanan tasar1 Senato ve Meclis’in her ikisinden
de gegmesi gerekmektedir. Anlasmazlik durumunda bunlardan birinin digerine iistiin
gelmesine saglayacak bir mekanizma yoktur. Her iki meclis de tasar1 {izerinde
anlasamazsa, o tasari yasalasamaz.112 Meclise verilen Oneri baskan tarafindan ilgili
devamli komisyona gonderilir. Glindeme alinan 6neri komisyonda goriisiildiikten
sonra Oneriyi tartisma, ya da dondurma karari alinir. Tartigma karari alinan Oneri
tartisildiktan sonra meclise gonderilecek bigimde kaleme alinir ve ilgili meclise
gonderilir. Tlgili meclis, komisyonun gonderdigi tasariy1 tartisir ve oylar. Oylama
sonucunda tasar1 kabul edilirse diger meclise gonderilir. Senato tarafindan kabul
edilen tasari, imzalanmak ve yiirirliige girmek tlizere bagkana gonderilir. Eger
Temsilciler Meclisi tarafindan kabul edilen bir yasa oOnerisi Senato tarafindan
degistirilirse, yeni bi¢imiyle meclise doner. Birinci meclis tarafindan degisik
bicimiyle kabul edilirse buradan imzalanmak icin baskanliga gonderilir. Yapilan
degisikligi birinci meclis kabul etmedigi takdirde ortak komitelerde farkliliklar
giderilir ve iki meclisin baskanlari, tasartyr imzaladiktan sonra yeniden bagkana
gonderebilirler."*® Bagkan gelen tasariyr ya imzalar ki on giin (Pazar giinleri haric)

icinde imzalamasa bile o yasa yiiriirliige girer ya da veto eder, yasa yiiriirliige girmez.

WOrmeci,Uluslararas: Politika Akademisi, Mart 2013, http://politikaakademisi.org/siyasal-sistemler-
ABD-birlesik-devletleri/, (Erisim Tarihi: 11 Ocak 2015)

11 Pederal Hiikiimet, Ekim 2005, http://www.usemb-
ankara.org.tr/About America Government/federal.htm, (Erisim Tarihi: 11 Ocak 2015)

"2 jirker, Muammer: “Amerika Birlesik Devletleri Yonetim Sistem”, T.C. I¢isleri Bakanlig
Arastirma ve Etiitler Merkezi, http://www.arem.gov.tr/ortak_icerik/arem/Projeler/21yy/abd.pdf
(Erigim Tarihi: 11 Ocak 2015), s. 457

Bparlak, s. 72
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Ancak, hem Senato hem de Temsilciler Meclisi iiye sayisinin {igte iki ¢cogunlugu
olusturulup baskana kars1 bir direnme olursa yasa yiiriirlige girebilmektedir.™*
Temsilciler Meclisine yasa Onerisi verilerek baslayan siire¢, devaminda ilgili
komiteye gonderilerek uygun bulunmasi durumunda Oneri tekrar Temsilciler
Meclisine gonderilir ve Onerinin ¢ikmasindan sonra Senatoya gonderilerek Senato
stireci baglar. Senato da ilgili komitesine gonderir ve burada oneri incelenir ardindan
Senato bagkanina tekrar gonderilir. Senato’nun uygun bulmasi durumunda ¢ikan
yasanin Temsilciler Meclisinin kabul ettigi metinse Kongre’ye gonderilerek kabul
edilmesi durumunda yasa bagkana gonderilir. Sonug olarak bir yasa ¢ikartilmasi i¢in

her iki meclisten gegmesi ve Baskan’inda bu yasay1 imzalamasi gerekmektedir.

2.2.2. Kongre’nin ABD dis politikasinda Sahip Oldugu Roller

ABD Anayasasinin dis politika yiiritmenin sorumluluklarint net olarak
yasamaya mi ylriitmeye mi yiikledigi pek anlasilmamasina ragmen ABD tarihi
boyunca dig politika kararlarinin hep Bagkan ve cevresi tarafindan verildigi
goriilmektedir. Ciinkli yasama sisteminin yavas islemesi ve dis politika gibi hizl
cevap ya da karar verilmesini gerektiren bir dalda karar verme sisteminin hizh
isleyisinin 6nemlidir.*™

D1s politikada ABD baskaninin etkisi olmakla beraber Kongre’de de énemli
bir aktdr oldugunu da unutmamak gerekir. Ozellikle 1960’larda ve 1970’lerde
bagkanin giicliniin Vietnam ve Watergate gibi krizlerle sorgulanmaya baslanmasi
Kongre’nin anayasal yetkilerini daha giiglii bir sekilde giindeme getirmistir. Ayrica
Savas Yetkileri Tasaris1 gibi diizenlemelerle konumunu giliclendirmesini beraberinde
getirmistir.116

Kongre’nin ABD dis politikasinda sahip oldugu rol ya da gorevleri baslica,
yasa yapma, onaylama, denetleme, antlasma onaylama, savas ilan1 ve clizdan

giictidiir. Kongre, ABD dis politikasini1 yasalar ¢ikararak ABD’nin diger {ilkeler ile

olan iliskilerini olumlu veya olumsuz yonde etkilemenin yaninda ayrica, baskanin dig

14 Amerikan Hiikiimetinin Ana Hatlar1, http://www.usemb-

ankara.org.tr/ABD AnaHatlar/Hukumet.htm, (Erisim Tarihi: 8 Ocak 2015)

SUmerova, s. 23

1°Ersoy Eyiip/ Yegin, Mehmet “Tiirkiye ABD iliskileri Cok Boyutlu Bir Ortakliga Dogru”, USAK,
Mayis 2013, s.22
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politika ile ilgili aldig1 kararlar1 onaylama, veto etme ve degistirme giicii ile de
etkilemeye calismaktadir.*’

“Kongre’nin dis politikada s6z sahibi olmasiin temelinde biiyiik
oranda politikalara fon saglama veya kesme yetkisi, yani ‘ciizdanin giicii’
(power of purse) yatmaktadir. ABD ekonomisinin zor giinler yasadigi, ABD
kaynaklarimin smirli oldugu bir donemde paranin nerede kullanilacag
konusunda yetkili olan Kongre’nin dis politikada da etkisinin artmasi
beklenir.**® Bir baska deyisle ABD Anayasasi, yasal bir diizenleme ile tahsis
olmadik¢a Hazine’den higbir sekilde para kullanilamayacagini belirtiyor.
Burada ABD dis politikast agisindan en Onemli nokta, ABD’nin dis
yardimlari ile silahlanma ve savas harcamalarinin Kongre nin onayima bagl
olmasidir. Ornegin, 2011 Haziran’inda Temsilciler Meclisi’nde &nerilen bir
yasa tasarisi, Libya’da bulunan ABD gii¢lerine saglanan mali kaynagin
kesilmesini Onermektedir. Ayrica, Soguk savasin sonlarina dogru ve hemen
sonrasinda ABD dis yardiminmn 6nemli bir boliimiiniin Israil, Misir,
Yunanistan ve Tiirkiye iizerinde yogunlasmasinda Kongre’ nin biiyiik bir rolii
olmustur.”119

ABD bagkani tiim iist diizey yonetici atamalar1 yapabilmektedir. Ancak bunun
olmast i¢in Senato’nun bu atamalar1 onaylamasi gerekmektedir. Boylece Senato,
bagskanin dis politika tercihlerini atamalar1 onaylayarak ya destekleyecektir ya da
onaylamayarak engelleyecektir. Bu sayede Kongre, dis politikay1 bagkanin biiyiikelgi
atamalarini onaylama veya veto etme yoluyla istedigi gibi sekillendirebilir. Bir bagka
tabirle Kongre’nin bagkan iizerindeki denetleme giiciiniin dis politikada etkili oldugu
sOylenebilir. Ayrica ABD bagkanlar1 yasama destegini alamayacaklarini bildikleri
birgok dis politika konularini giindeme getirmemislerdir.lzo Bu baglamda Ornegin,

Reagan Merkezi Istihbarat Servisi (CIA) baskanhigina getirmek istedigi Robert M.

" Akdogan, Gokhan, “Amerikan dis politika yapim siireci ve aktorler”,
https://tatarkursad.wordpress.com/2013/10/08/ Amerikan-dis-politika-yapim-sureci-ve-aktorleri/,
(Erisim Tarihi: 11 Ocak 2015)

“8Ersoy ve Yegin, s. 22

9 Akdogan, https://tatarkursad.wordpress.com/2013/10/08/Amerikan-dis-politika-yapim-sureci-ve-
aktorleri/, (Erigim Tarihi: 11 Ocak 2015)

120 Akdogan, https://tatarkursad.wordpress.com/2013/10/08/Amerikan-dis-politika-yapim-sureci-ve-
aktorleri/, (Erisim Tarihi: 11 Ocak 2015)
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Gates’in atamasina Irangate olayina bulastig1 iddiasindan dolay1 Senato karsi ¢ikmis
ve baskan yapmak istedigi atamadan vazge¢mek zorunda kalmustir. *#

ABD Anayasasi’nda Kongre’nin tavsiyesi ve rizasi ve Senato’nun licte iki
cogunlugu tarafindan onaylanarak yabanci devletlerle anlasma yapma yetkisi
Bagkan’a verilmistir. Boyle bir siirecin olmasinin nedeni ise dis politika yetkilerinin
tamamen yiirlitmeye teslim olunmasinin istenmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu
yetkinin sadece Senato’ya yiiklenmesinin nedeni ise hem Senato’nun dogrudan
secilmesi hem de Senato’da eyaletlerin hepsinin esit bir sekilde temsil edilmesidir.
Ayrica Senato, Cikar gruplarinin ve kamuoyunun baskilarma Temsilciler
Meclisi’'nden daha dayaniklidir. Bir anlasmanin yiiriirliige girmesi uzunca bir siireci
izlemektedir.  Senato  bagkan tarafindan kendisine sunulan  anlagsmay1
onaylayabilecegi gibi onaylamayabilir, ya da lizerinde baz1 degisiklikler yaparak
onaylayabilir. Genelde Senato sunulan anlasmay1 onaylama egilimindedir.?* Fakat
cok seyrekte olsa kendisine gonderilen bir anlagmayi onaylamayi reddetmistir.
Ornegin Versailles Anlasmasi Senato tarafindan onaylanmamlstlr.123

ABD Anayasasina gore, savas ilan etme yetkisi kongreye ait olmasina ragmen
ABD soguk savas boyunca BM kararlarim1 uygulamak veya ABD’nin ikili veya
coklu taahhiitlerini yerine getirmek amaciyla bir¢ok savasa dahil olmustur ve bu
savaslarin higbiri de Kongre’nin savas ilani karariyla yapilmamistir. Fakat ABD’nin
hem yenilgi hem de insani ve maddi zararlarla karsilasildigt Vietnam Savagi
sonrasinda Kongre bir diizenleme yapma geregi duymus ve 1973 yilinda Savas
Yetkileri Yasasi kabul edilmistir. Savas Yetkileri Yasasi temel olarak {i¢ sart
koymustur: Danigma, sorma ve durdurma. Buna goére, baskanin ABD ordusunu
catigmalara gdndermeden dnce Kongre’ye danigmasi gerekiyor. Rapor verme sartina
gore, baskan catigmaya girdigi zaman 48 saat icinde Kongre’ye savas ile ilgili
bilgileri igeren bir rapor sunmalidir. 3. Sarta gore ise Kongre 60 giin i¢inde savasa

devam edilip edilmeyecegine karar verebilecektir. Savas Yetkileri Yasasi, baskanin

“lumerova, s. 28

2Umerova, s. 27

123 Congressional Research Service Library of Congress, “Treaties and Other International
Agreements: The Role of The United States Senate”, Ocak 2001,
http://www.gpo.gov/fdsys/pkg/CPRT-106SPRT66922/pdf/CPRT-106SPRT66922.pdf, (Erisim Tarihi:
8 Ocak 2015),s. 3
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savag ve askeri gilic kullanma yetkisini Onemli Olglide denetime alan bir

diizenlemedir.*?*

2.2.3. Kongre’de Lobilerin Onemi

Lobiler, kendilerine ait ¢ikar ve hedefleri olan gruplardir. Toplumda iyi bir
sekilde orgiitlenmis olan lobiler, siyasal ¢ikar ve hedeflerini gerceklestirebilmek icin
ABD karar alicilarini etkilemeye c¢alisirlar. Boylece kendileri aleyhine ¢ikabilecek
bir politika olusturulmasini engellerler. Lobiler, 6zellikle yasamanin merkezi olan
Kongre’de ¢ok aktif bir rol oynarlar. Kongre icinde etkileyebildikleri Senatorleri ve
Temsilcileri ikna ederek kendilerini lehinde yasa g¢ikmasini saglamaya calisirlar.
Boylece ABD’yi kendi ¢ikarlar1 ve hedefleri yoniinde harekete ge¢irmis olurlar.
ABD Kongresi icinde en etkili lobiler, Yahudi, Ermeni ve Rum lobileridir. Bir¢cok
alanda faaliyet gosteren lobiler, ABD Kongre tiyelerini etkilemeye ¢alisirlar. Yahudi
lobisi Kongre i¢inde orgiitleri olarak siirekli Kongre tiyelerini etkilemeye calisirlar.
Bu anlamda Israil ¢ikarlarini koruyan ve savunan ve bdylece de ABD i¢ ve dis

politikasini etkilemeye ¢aligan AIPAC’1 en etkili Yahudi orgiitleri arasindadir.

2.3. Yiiritme

ABD anayasasina gore yiiriitme giicii ABD bagkanina verilmistir.'"® Bagkanimn
gorev siiresi dort yildir ve en ¢ok iki defa secilebilir.'?® Bagkanin 6lmesi, istifa etmesi
ya da gorevini yiirlitemez duruma gelmesi halinde onun ise bagkanla birlikte se¢ilen
baskan yardimcist gecer. Anayasa’da Bagkan se¢ilebilmek i¢in ABD’de dogmus ve
en az 35 yasinda gerektigi belirtilmektedir. Bagkan adaylari, bagkanlik se¢ciminden
birka¢ ay Once, siyasal partiler tarafindan belirlenir. Sec¢im dort yilda bir ve Kasim
ayimda ilk pazartesiyi izleyen sal1 giinii yapilir ve 20 Ocak’ta se¢ilmis baskan goreve

baslar.127

124 Akdogan, https://tatarkursad.wordpress.com/2013/10/08/Amerikan-dis-politika-yapim-sureci-ve-
aktorleri/, (Erigim Tarihi: 11 Ocak 2015)

125 ABD Anayasast, md: 2 Boliim 1, confinder.richmond.edu, (Erigim Tarihi: 12 Ocak 2015)
25www.whitehouse.gov, (Erisim Tarihi: 12 Ocak 2015)

127 « Amerikan Hiikiimetinin Ana Hatlar1”, http://www.usemb-
ankara.org.tr/ABDAnaHatlar/Hukumet.htm, (Erisim Tarihi: 12 Ocak 2015)
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2.3.1. Baskan

Yiritme Organi yetkilerini diger iki hiikiimet organiyla esit olarak
paylasmasina ragmen, Bagkan hiikiimetteki en yetkili kisidir. Bagkanin yetki ve
gorevleri sOyle siralanabilir:

- Senato tarafindan onaylanan Yiiksek Mahkeme hakimleri ve alt
federal mahkeme hakimlerinin atamasini yapma

- Senato tarafindan onaylanan bakanlar1 ve devlet kuruluslar
baskanlarinin atamasin1 yapma

- Ordunun Baskomutani adina hareket etme

- Devletin baskani adina hareket etme

- Uluslararas1 anlagmalar ve Amerikan Kizilderili kabileleriyle olan
anlagmalar1 miizakere etme, bu anlagsmalar Senato tarafindan onaylanmalidir
- Kongreden gegen yasalar1 veto etme

- Federal suglar1 affetme ve bu suglar1 azaltma veya erteleme (Baskani
gorevden alma harig).*?®

ABD dis politikasinin olusumunda rol oynayan iki biiylik ve temel aktorlerden
biri yasama giicii olan Kongre olurken bir digeri baskan ve ona baglh kurum ve
memurlardir. Dis politika yapim yetkisi bu iki kurumada verilmis, ancak bu yetki
dagilimi paylasma seklinde degil erklerin birbirini denetme ve dengeleme
mekanizmasi i¢inde yapilmistir. ABD dis politikasinda basat aktor baskandir ve onun
yiiriitme gilicline gore yapilanmis bir dis politika karar alma sistemi ve siireci vardir.
ABD Yonetimini olusturan tiim bakanliklarin, kurumlarin, kuruluslarin ve
digerlerinin iist yonetimleri, bagkanin atamasiyla olusur ve her biri de esas olarak
bagkana yarim ve destek vermekle gorevlidir.*?°

Baskan’in dis politikada bazi gorevleri vardir. Anayasa gere§ince baskan
ABD’nin yabanci uluslarla olan iligkilerinden birinci derede sorumlu kamu
gorevlisidir. Baskanlar biiytikelgilerin, elgilerin ve konsoloslarin Senato onayma

bagli olarak atamalarii yapar. Yabanci biiyiikelgileri ve devlet biirokratlarini kabul

128 Federal Hiikiimet, Ekim 20035, http://www.usemb-
ankara.org.tr/About_America_Government/federal.htm, (Erisim Tarihi: 18 Ocak 2015)

12Sandikh, Atilla: “ABD Dis Politikasi Karar Alma Sistemi”, Bilge Adamlar Stratejik Arastirmalar
Merkezi (BILGESAM), Ocak 2015, http://www.bilgesam.org/incele/1958/-abd-dis-politikasi-karar-
alma-sistemi/#.VXadGs_tmko, (Erigim Tarihi: 18 Ocak 2015)
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eder. Baskan, Disisleri Bakani ile beraber, yabanci hiikiimetlerle olan tiim resmi
temaslart yonetir. Gerektiginde, devlet bagkanlarinin dogrudan danigmalarda
bulunmak icin bir araya geldikleri doruk konferanslarina katilir. Bagkan Daisisleri
Bakanligi aracilifiyla, dis iilkelerdeki ABD vatandaslarmin ve ABD’deki
yabancilarin korunmast sorumlulugunu yerine getirir. Baskanlar yeni uluslarin ve
yeni hiikiimetlerin taninip taninmayacagina karar verirler. Ayrica Senato’nun onay1
ve tavsiyesiyle antlasma yapma yetkisi Baskan’a verilmistir. Baskan diger tilke
devlet bakanlariyla, Senato onayin1 gerektirmeyen anayasaya uygun olarak yiiriitme
anlagmalar da yapabilir."*

ABD bagkan1 ayni zamanda bagskomutan oldugu icin bir takim yetkilere de
sahiptir. Bu konumu ise bagskanin ABD ordusuyla ilgili en st karar verici olmasi
anlamia gelmektedir. Teorik olarak ABD ordusunun en 6nemli islevi olan, iilkeyi
savunmak amaciyla yaptig1 savas faaliyeti, Kongre’nin kararina baghdir, diger
barigc1 faaliyetler ise baskanin kararina baghidir. Ancak pratikte durum bdyle
degildir. ABD baskanlar1 zaman zaman Kongre’nin onay1 olmadan orduyu savasa
gondermislerdir. Ornegin Baskan Truman, ABD ordusunu Kore savasina
gondermistir. Bagkanlar bunu savas olarak degil, yiiriitme islevi olarak gormiislerdir
ve orduyu savasa gonderebilmislerdir. Ayrica Baskan bagkanlik doktrinleri de
yaymlamaktadir. Bu doktrinler araciligiyla bagskan dis politikayr yonlendirebilir.
Bagkanlar tarafindan yayimlanan doktrinlerin bazilari sunlardir: Truman Doktrini,

Esisenhower Doktrini, Reagan Doktrini, Bush Doktrini vs.***

2.3.2. Baskamin Yiiriitme Araclari: Bakanhklar ve Diger

Kurumlar ve Dis Politika

ABD bagkanina yardim ve destek veren birgok yliriitme organi ve kurulus
bulunmaktadir. Bunlarin en 6nemlisi ve baskana en yakin olanlar1 Milli Giivenlik
Kurulu ve 15 bakandir. Bakanliklar arasinda dis politika bakimindan en etkili

kurumlar Disisleri Bakanligi ve Savunma Bakanlig1 (Pentagon)’dir. ABD Savunma

130 «“ Amerikan Hiikiimetinin Ana Hatlar1”, http://www.usemb-
ankara.org.tr/ ABD AnaHatlar/Hukumet.htm, (Erisim Tarihi: 8 Ocak 2015)

B1AKkdogan, https:/tatarkursad.wordpress.com/2013/10/08/Amerikan-dis-politika-yapim-sureci-ve-
aktorleri/, (Erisim Tarihi: 12 Ocak 2015)
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teskilat1 bliylik ve etkili olmasina ragmen, onun dig politikadaki rolii, baskanin
istegine baglidir. ABD dis politikasinda rol oynayan diger kritik bir yiiriitme organi,
istihbarat orgiitleridir. Bunlar: Merkezi Istihbarat Teskilati, Savunma Istihbarat
Birimi (CIA), Kara Kuvvetleri Istihbarati, Donanma Istihbarati, Hava Kuvvetleri
Istihbarati, Deniz Kuvvetleri Istihbarat;, Uzmanlasmis Ulusal Dis Istihbarat, Federal
Istihbarat Biirosu, Hazine Bakanlig: Istihbarati, Enerji Bakanlig: Istihbarati, Disisleri
Bakanlig: Istihbaratidir. CIA, ABD dis politikasinin olusumunda belki de en hassas
konu olan bilgi saglama, rapor verme, tavsiye verme ve baskanin talimatlar

. o e e e e e 132
¢ergevesinde operasyonlar yapma gorevini yiiriitiir. **

2.3.2.1.  Ulusal Giivenlik Konseyi

Ulusal Giivenlik Konseyi (NSC), 1947deki ulusal giivenlik yasasi ile
kurulmustur Konsey, ulusal giivenligi saglama ve dis politika konularinda uzman
giivenlik danigmanlar1 ve kabine ¢alisanlar1 ile Baskana bilgi sunmaktadir."*® Ayrica,
ulusal giivenlik ve dis politikayla ilgili bagkana yardim etmekte ve tavsiyelerde

bulunmaktadir.*3*

2.3.2.2.  Dasisleri Bakanhgi

Disisleri Bakanligi, baskanin dis politikasini belirleme ve gelistirmesinde
onemli bir rol oynamaktadir. Baslica sorumlulugu ise ABD’yi yurtdisinda temsil
etmek, bagka iilkelerdeki ABD vatandaslarina her alanda hizmet saglamak ve
yabanci uyrukluk vatandaslarin ABD’ye girisini kontrol etmektir.  Disisleri
Bakanligi, baskanhik direktifleri dogrultusunda yaklagik 180 tlkeyle iliskiler
yiiriitmektedir. Ayrica, ABD’yi 50’nin {istiinde baglica uluslararasi orgiitte ve 800’iin

istlinde uluslararas1 konferansta temsil etmekte ve dis siyaset dosyalarini takip eder,

132 Akdogan, https://tatarkursad.wordpress.com/2013/10/08/Amerikan-dis-politika-yapim-sureci-ve-
aktorleri/, (Erigim Tarihi: 12 Ocak 2015)

133 National Security Council Institutional Files,
http://www.nixonlibrary.gov/forresearchers/find/textual/nsc/index.php, (Erisim Tarihi: 12 Ocak
2015),s.3

134 National Security Council, https://www.whitehouse.gov/administration/eop/nsc/, (Erisim Tarihi: 12
Ocak 2015)
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inceler ve yoOnlendirmektedir. Disisleri bakanligi bagkanin temel dis politika
yonlendiricisi olmakla birlikte 30,000 calisant ve 35 milyar dolar1 bulan biitcesiyle

islevsel yonelimlerine gore 6rg1'itlenmistir.135

2.3.2.3.  lstihbarat

CIA Merkezi Istihbarat Teskilat1 olarak sivil biirokratlarin 6nderliginde 1947
yilinda Ulusal Gilivenlik Yasast ile kurulmustur. Fakat CIA tek istihbara servisi
degildir. Daisisleri ve Savunma Bakanligi biinyelerinde istihbarat birimleri
bulunmaktadir. ABD Adalet bakanligina bagl federal emniyet giicii olarak hizmet
veren FBI (Federal Haberalma Biirosu) 1908 yilinda Arastirma Biirosu adiyla
kurulmug ve 1935 yilinda simdiki adini almistir. ABD c¢ikarlarma aykirt gizli
anlagmalar1 takip eden ve ayni zaman organize cinayetler, soygunlar ve suglar
konusunda gallsmaktadlr.136

CIA tamamen ayr1 ve bagimsiz bir birim olarak faaliyet gostermektedir. CIA
baskani, Bagkan tarafindan atanmakta ve Senato’nun onayiyla géreve baslamaktadir.
CIA bagkani tiim istihbarat konularinda bagkana danismanlik yapar ve tavsiyelerde
bulunmaktadir. Istihbarat toplulugu iginde merkezi bir éneme sahip olan CIA,
istihbarat toplamanin yaninda, baz1 gizli faaliyetleri de organize etmesi acisindan bir
icra organi gibi de faaliyet gostermektedir. CIA, faaliyetlerini yiiriitiirken diger
bakanliklarn yani sira FBI’dan da yararlanmaktadir. Istihbarat galismalari sonunda
elde edilen bilgileri kullanan asil birim ne Disisleri ne de CIA’dir. Bu birim esasinda

Savunma Bakanlig1 dir. ¥’

2.3.2.4. Savunma Bakanhg

1947°de kurulan bakanlik, ilk baslarda sayr ve etkinlik olarak zayif gibi
goriinmiistiir. Fakat ilerleyen donemlerde 6zellikle ulusal savunma konusunda etkin

olarak giliclinii artirmistir. Bagkan’in biitlin ordunun bagkomutani olduguna gore

135 The Executive Branch, https://www.whitehouse.gov/1600/executive-branch, (Erigim Tarihi: 18
Ocak 2015)

13 Federal Bureau of Investigation, http://www.fbi.gov/about-us, (Erisim Tarihi: 18 Ocak 2015)
7Ar1, 2009, s. 128
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Savunma Bakani da baskomutan yardimcisidir. Savunma Bakani, tiim askeri
birimlerin birlikte hareket etmesini saglar. Bakanlik, biinyesinde kara, hava, deniz

giiciiniin yaninda Genel Kurmay Bagkanlig1 da bulunmaktadir.*®

3. HUKUMETLERI TEMSILL. ETMEYEN ULUSAL NITELIKLI
AKTORLER

Gliniimiiz diinyasinda ulusal nitelikli, esas itibariyle bir devlet ile dogrudan
iligkili olmakla beraber fakat yonetimi temsil etmeyen uluslararasi aktorler yer
almaktadir. Bu gayri resmi uluslararasi aktorler bireyler ve gruplar olarak kendi

iclerinde ikiye ayrilir.

3.1. Bireyler

“Uluslararasi politika dalinda ¢alisma yapan bazi yazarlara gore, bu alanda
yer alan temel aktor bireylerdir. Belirli amaglara uygun olarak ortaya ¢ikan tiim
diger ikincil nitelikteki varliklar, bireylerce belirlenen bu amaglara yonelik
araclardir. Bu goriise gore, bireyler olarak insanlar disindaki tiim varliklar, sadece
onlarin amagclarina hizmet etmek i¢in olusturulmaktadir. Devlet de bu
kategoriden bir kurulustur. Hiikiimeti temsil etmeyen bazi bireylerin de belirli
olgiilerde uluslararasi aktdr niteligi tastyabilmeleridir. Ornegin, 1984 yilinda
yapilan ABD baskanlik se¢imlerinde Demokrat Parti’den aday olan siyah rahip
Jesse Jackson’in, Kiiba’daki bazi siyasi tutuklularin serbest birakilmasi agisindan
oynadig1 rol, bu tiirden bir konuma uymaktadir. Se¢im kampanyasina katilan bir
kisi olmaktan Ote resmi bir gdrevi olmayan siyah rahip, Kiiba’nin baskenti
Havana’ya giderek Fidel Castro ile goriismiis ve sonugta 49 ABD’li ve Kiiba’l
siyasi tutuklunun serbest birakilmasini saglamistir. Kendisi agisindan daha ¢ok

bir se¢im yatirimi sayilabilecek bu olay, ayni zamanda bir uluslararas1 politik

18 A1, 2009, s. 119
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iliski dogurmustur. Bu iliskide yer alan temel faktorlerden birisi de iilke

yénetimini temsil etmeyen bir ABD’li, Jesse Jackson olmustur.”*®

3.2. Gruplar

Ulusal diizeyde olup da hiikiimeti temsil etmeyen uluslararas: aktorler
genellikle ekonomik, siyasi, dini, etnik vb. bir temel {izerinde ortaya ¢ikmis olan
cesitli baski gruplar1 olmakla birlikte bu gruplar iilke dis politikasim1 kendi
arzuladiklart dogrultuya yonlendirmeye calisirlar ve bu konuda etki dereceleri
oldukca biiyiiktiir. Ornek olarak zengin bir etnik mozaige sahip olan ABD’de,
Kongre araciligi ile iilkenin dis politikasi lizerinde etkili olmaya calisan gesitli etnik
lobiler vardir. Bunlar arasinda en énemlisi de Yahudi lobisidir. Israil ile dogrudan
veya dolayli olarak ilgili konularda, ABD dis politikasini kendi lehine yonlendirmeye
calisir. Bu ¢abalarini, kendileri ile ayni etnik kokeni paylagsan ve/veya segimlerde
kendilerinin oylarina dayanan Temsilciler Meclisi ve Senato liyeleri araciligi ile
siirdiiriirler. Tabi ABD dis politikasina Israil yanlhisi bir goriiniim kazandirma
gayretlerinden rahatsiz olan kesimler Yahudi lobisine kars1 kendi lobicilik
faaliyetlerine baslamiglardir. Bu ger¢evede, Yahudi lobisi kadar etkin olmamakla
beraber, kendi amaclar1 dogrultusunda faaliyet gosteren bir Arap lobisinden veya bir
Tiirk lobisinden s6z etmek miimkiin olmaktadir.**°

Baski gruplarmin karar vericileri etkilemek i¢in kullandiklar1 lobicilik yontemi
ABD siyasal siteminde kuskuyla yaklasilip, olumlu mu degil mi seklinde
tartisilmaktadir. Fakat hi¢ sliphe yok ki baski gruplart ABD siyasal sistemi i¢in
vazgecilmez bir organdir. Lobiler bu siyasal sistemde karar vericilerin alacagi
kararlara etki yapmaktadir. Fakat su da unutulmamalidir ki karar vericiler de aslinda
lobilerden beslenmektedir. Devletin karar alma organlar {izerinde etkili olan bask1
gruplarmin iilkenin dis politikasin1 hangi oranda etkiledigi 6nemli bir konudur. Baski1
gruplart Tocqueville’nin deyimiyle demokrasinin hiirriyet kadar vazgecilmez bir
unsurudur. Bu gercek kendisini 6zellikle ABD’de daha acik gostermektedir. ABD’de

bu gruplar lobiler olarak kendisini gostermektedir. Lobiler baski gruplarinin bir

139Siinmezoglu, Faruk: Uluslararas1 Politika ve Dis Politika Analizi,Filiz Kitapevi, Istanbul 2005, 5.39
10S6nmezoglu, s. 40
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aracidir. Ancak lobicilik ABD 6zelinde anlam geniglemesi yasamis ve lobi kelimesi
baski grubunu ifade etmek icin kullanilmaya baslanmistir.™** Bu sebeple lobi ve
lobiciligi anlamak ig¢in Oncelikle “baski grubu” kavrami {izerinde durmak
gerekmektedir.

Baski gruplari, birtakim ortak cikarlar etrafinda toplanmis olan ve isbirligi
icerisinde resmi kurumlarla temas kurarak goriis ve isteklerini bu yolla ilettikleri
taktirde daha i1yi sonug¢ alabileceklerini diisiinen orgiitlii gruplardir. Levine ve
Cornwell’e gore, baski veya cikar gruplari, bazi ortak amaglar1 gerceklestirmek
amaciyla bir araya gelmis bazen siyasal siirecte de yer alan drgiitlii gruplardir.*#?

“Baski gruplar1 ¢ogu iilkede siyasal katilimi ve siyasal karar alma
stirecini Onemli oranda etkilemelerine ragmen siyasi partilerin aksine,
anayasalarda diizenlenmemislerdir. ABD’de baski gruplarinin, siyasi
partilerin belirli ve tutarli bir programlarinin olmamasindan dogan boslugu
doldurdugu iddia edilmektedir. ABD’de disiplinsiz parti tipinin hakim oldugu
icin hiikiimet politikasinin tek ve baslica kaynagi partiler degildir. Bunun
sebeple bir bosluk dogmakta, ydneten ve yonlendiren birilerine ihtiyag
duyulmaktadir. Baski gruplari, siyasal partiler gibi toplumsal farklilagsma ve
kitlelerin siyasal katilma hakkini elde etmesiyle ayni ¢izgide bir gelisme
gostermistir. Toplumsal farklilasmadan once, ekonominin yayginlagmasi ve
sanayilegsmeden Otiirli geleneksel sosyal yapr ¢okmiistiir. Sonrasinda ortaya
cikan yeni sosyal yapida birey, geleneksel sosyal giivenlik ve dayanigsma
gereksinimini karsilayan kurumlardan yoksun kalmistir. Bdylece yeni
topluluklarin ve kurumlarin gelismesine uygun bir ortam dogmus ve bu
dogrultuda calismalara baslanmistir. Goriildiigii gibi baski gruplan tarihsel
stire¢ i¢cinde meydana gelen sosyal ve ekonomik dinamizmin uzantisidir ve
kendiliginden ortaya ¢ikmus yapay organlar degildir.”**®

Bir toplumda baski gruplarini gorebilmek i¢in o {ilkenin demokratik bir

sistemle yonetiliyor olmast 6nem tasimaktadir. Fakat her ne kadar demokrasi ile

“'Demirtas, Biisra: “ABD Dis Politikas1 ve Lobicilik”, Akademik Perspektif, 2014,
http://akademikperspektif.com/2014/05/15/abd-dis-politikasi-ve-lobicilik/, (Erisim Tarihi: 13 Ocak
2015)

142 A1, 2009, s. 133

“pemirtas,Akademik Perspektif, http://akademikperspektif.com/2014/05/15/abd-dis-politikasi-ve-
lobicilik/,, (Erisim Tarihi: 13 Ocak 2015)
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yonetilen iilkelerde bile belli bir diizey farki bulunmaktadir. Ornegin ABD
kamuoyunda baski gruplarinin faaliyetleri olagan karsilanir ve ABD demokrasisinin
dogal bir pargasi olarak goriiliirken Avrupa’daki liberal demokrasilerde baski
gruplarinin faaliyetlerine bu derece toleransli yaklasilmadigi dikkat ¢ekmektedir.
Demokratik olmayan veya demokrasinin heniiz tam olarak gelismedigi toplumlarda
ise baski gruplari ya hi¢ orgiitlenememekte ya da karar alma siirecini etkileme ¢ok

daha gizli yollarla yap11maktad1r.144

4. LOBIi TANIMI

Lobi kelimesi Latince kokenlidir ve Tiirk¢ede koridor anlamina gelmektedir.
Lobi kelimesini ¢ok zaman bazi yolsuz ¢ikarlar saglamak amaciyla bir araya gelerek,
parlamento koridorlarinda niifuzlu cevrelerde, basinda, cikarci bir siyaseti gecerli
kilmaya c¢alisan kimselerin olusturdugu topluluk seklinde tanimlamak da
miimkiindiir.**

Lobicilik, bir grup veya topluluk adina hareket ederek hiikiimet kararlarin
etkilemek amaciyla planlanan ve bu amagla vatandagla karar vericiler arasinda
kurulmaya ¢alisilan bir tiir iletisim olarak tanimlanabilir.**°

1946 tarihli Federal Lobi Yasas1 Lobiciligi, ‘ABD Kongresi’nde bir yasanin
¢tkmasini veya ¢ikmamasini saglamaya c¢alisan, bunun i¢in dogrudan veya dolayh
yollardan para alan/toplayan kisiler’ seklide tanimlanir.**’

Ayrica Ozel kuruluslarin ya da orgiitlerin, siyasal kararlar1 kendi istek ve
amaclar1 dogrultusunda etkilemek i¢in yiiriittiikleri, ¢ogu zaman dogrudan dogruya
ve planlt olarak yiiriittiikleri ikna, inandirma, tanitma gibi faaliyetlerin biitlinii olarak

tanimlayabilecegimiz lobicilik, gliniimiizde giderek etkisi artan ve yayginlasan bir

uygulamadir. Lobicilik kavrami, Ingilizcesi ‘lobby’ olan ve koridor anlamia gelen

144 A1, 2009, s. 150

“*Bayramoglu, N. Nisa: Amerika Birlesik Devletleri’nde Lobi Faaliyetleri, Ankara Dis Politika
Enstitiisii, 1985, 5.9

148 A1, 2009, s. 152

147vegin Mehmet/ Carmukli, Ozmenek Elif: “ABD’deki Tiirk lobisi 2015°e ne kadar hazir?”, Mayis
2014, USAK, http://www.usakanalist.com/detail.php?id=8143, (Erigim Tarihi: 13 Ocak 2015)
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‘lobi’ kelimesinden gelmektedir. Meclis koridorlarinda yapilan kulis faaliyetlerini
ifade etmektedir.**®

Lobicilik ya da lobi kavrami en genel anlamda siyasal siireci kendi ¢ikarlari
dogrultusunda etkileme ve yonlendirme olarak tanimlandiginda genellikle dogrudan

ve dolayli lobicilik gibi iki tiir lobicilik iizerinde durulmaktadir.

4.1. Dogrudan Lobicilik

Dogrudan lobicilik, direkt olarak kongre iiyeleriyle goriisme ve iletisime
gecme seklinde yiiriitiilen lobicilik olarak tanimlanirken, bu siiregte yer alan kisiye
de lobici denmektedir. Lobicilik ulusal ve eyalet diizeyinde kendisini
gosterebilmektedir. Anayasada lobicilige iliskin faaliyetleri diizenledigi i¢in lobiciler
daha cok yliriitmeyi, yasa yapiciy1 ve yasal siireci etkilemeyi amaglayan kisilerdir.
Hem Kongreyi hem de yiiriitmeyi engellemeye ¢alisirlar. Ozellikle parti disiplinin
olmadigi ABD sisteminde Kongre’de cesitli yasa ve karar tasarilari goriisiiliirken
biiylik pazarliklar s6z konusu olabilmektedir. Bu siirecte gerek yiiriitmede gerekse
yasamada gorev alan ve birgok Onemli kararin alinmasinda etkili olan staflar
konumlar1 geregi lobicilerin temel ilgi odagi halinde olurlar. Boylece ¢ikar grubu

adina siireci etkileyebilmektedirler.149

4.2. Dolayh Lobicilik

Lobiciler, dogrudan lobicilik yontemiyle sonu¢ alamadiklar1 durumlarda
dolayli lobicilige yonelerek kamuoyunu veya kitleleri etkilemeye calisirlar. Ozellikle
kitle ve medyay1 kullanarak karar vericiler lizerinde etki yaratmayi amaglarlar. Bu
amaglar dogrultusunda lobiciler kamuoyuna yonelik kampanyalar, cesitli konularda
toplanti ve konferanslar diizenlemek; medya mensuplarina mektup, telgraf,

elektronik posta, faks, dilek¢e gondermek gibi yontemler kullanmaktadirlar. Bu

“8@ztiirk, Canan: “Lobicilik Konusunda Temel Bilgiler”, 2011, cananca-paylasi-
yorum.blogspot.com.tr, (Erisim Tarihi: 13 Ocak 2015)
“Ar1, 2009, 5. 154
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sekilde yasama ve yiiriitmede etkin hedef kisiler iizerinde sadece dogrudan lobicilik

yoluyla elde edilmesi zor olan bir baski olusturabilmektedirler.*>

5. ABD SIYASAL SISTEMINDE LOBILERIN ONEMIi ve DIS
POLITIKAYA ETKILERI

Lobi, bir grup, bir sirket bir kisi veya bir yabanci iilke adina hareket ederek
karar alicilarin belli politikalar1 benimsemelerini ve uygulamalarini saglamak
amactyla girisilen etkileme faaliyetidir. Hiikiimeti ve Kongre’yi etkilemeye doniik bu
sliregte protesto, propaganda ve karar vericilerde istenilen etkinin hizli, dogrudan ve
aracisiz olarak yaratilabilmesi i¢in kullanilan en etkili yontem olan yiiz ylize goriisme
gibi teknikler kullanilabilir. **

Etnik gruplarin ve lobilerin dis politika alaninda kendilerine ¢izdikleri yol ve
bu alandaki fonksiyonlarini (1) yasamay etkileme (2) dayandiklar tabanla karsilikli
cikarlar1 gdzetme (3) istihbarat ve bilgi toplama (4) ulusal ¢ikarlarin tanimi (5) ulusal
ve uluslararasi gruplarin destegini almak olarak ifade etmek miimkiindiir. "

ABD’de her ne kadar lobilere olumlu bakilmazken ABD sistemi igin
vazgecilmez bir unsur olarak degerlendirildigi i¢in siyasal siire¢ acisindan gerekli
bulunmaktadir. Aslinda lobici ile Kongre iiyesi arasindaki iligki yarar saglama
konusunda tek tarafli bir iliski degildir. Ciinkii Kongre iiyeleri de lobicileri kendi
amaglarina uygun olarak manipiile etmektedirler. Politikacilar, lobicileri ve onlarla
olan iliskilerini kullanarak gerek diger politikacilar1 gerekse kamuoyunu
etkileyebilmektedirler. Boylece, hem lobicilerin hem de politikacilarin birbirlerine
ithtiyaglar1 vardir ki bazen lobilerin sagladig bilgilere politikacinin ulasmast miimkiin
olmayabiliyor.'*®

“Lobilerin ve orgiitlii baski gruplarinin karar verme siireci iizerinde
etkili olabilmeleri, orgiitsel kapasitelerine, kullandiklar1 strateji ve etkileme
yontemlerine, karar alicilarin gruba bakislarina, kamuoyu desteklerine, medya

ile iligkilerine, mali giiglerine, {iye kapasitelerine, toplumdaki itibarlarin,

0@ ztiirk, cananca-paylasi-yorum.blogspot.com.tr, (Erigim Tarihi: 13 Ocak 2015)
BB1Ar1, 2009, s. 157

2Umerova, s. 69

%°Ar1, 2009, 5. 160
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orgiitsel niteliklerine, glindemdeki konuya, amaglarina ve diger lobiler veya
gruplarla i birligi yapabilmelerine baghidir. Yahudi lobisi orgiitsel kapasite
acisindan 1iyi organize olurken Tiirk ve Arap lobilerini olusturan derneklerin
kendi aralarinda dahi miicadele i¢inde olduklar1 belirtilmektedir. Yahudi ve
Yunan lobilerinde uzmanlagsmaya biiyiilk 6nem verilirken, Tiirk ve Arap
lobilerinde 6nem verilmedigi dikkati ¢ekmektedir. Yahudi oOrgiitlerinin iiye
sayisi digerlerinden fazladir ve ABD de ¢esitli alanlardaki bu orgiitler tek cati
altinda toplanirken, Arap lobisini olusturan orgiitler, orgiitsel dagimiklik
icindedir ve goriiste birlesseler dahi yontemde ayriliga diisebilmektedirler.
Karar alicilarla iligki kurabilme yetenekleri de lobilerin etkinliginde 6nemli
rol oynamaktadir. Bu agidan Yahudi, Yunan ve Ermeni lobileri 6zellikle
Kongre ile iliskiler konusunda daha avantajli konumdadir. Arap ve Tiirk
Lobileri ise genellikle Yiriitme ile rahat iliski kurabilmektedir. Kongre
iiyeleri yeniden segilebilme kaygisi nedeniyle yerel baskilarin veya lobilerin
etkisi altinda daha kolay kalirken, yiiriitme dis politikayr daha rasyonel
degerlendirebilmektedir. Yonetim, iilkelerin jeopolitik Onemlerini ve
ABD’nin bolgesel ve global politikasinda oynadiklari rolii dikkate almakta,
hatta ¢ogu zaman Kongre lizerindeki etkisini kullanarak ABD dis politikasina
zarar verecek kararlarin ¢ikmasini engellemeye g:ahsmaktad1r.”154

1970’lerden sonra hem baski gruplarimin dis politikaya ilgisinde hem de dig
politikayr etkilemeye calisan baski gruplarinin sayisinda biiyiik bir oldugu
gozlenmistir. Clinkii karsilikli bagimliligin artmasiyla beraber i¢ ve dis politika
arasindaki kesin ayrimlar ortadan kalkmistir. Ornegin 1973’e kadar ABD’de enerji
sorunu sadece i¢ politikay: ilgilendiren bir konuydu. Fakat petrol fiyatlarindaki
yiikselisler nedeniyle i¢ politika olayr olmaktan ¢ikmis ve bu gelismeler sebebiyle
yabanci hiikiimetler ABD’de lobicilige el atmislardir. Boylece Bati Almanya,
Kanada, Fransa, Arap iilkeleri, Japonya, Cin ve Meksika basta olmak iizere diger
tilkeler ABD politikasin1 Kongre, kabine ve bagkan lizerinden etkilemek i¢in yogun
bir caba icerisine girmislerdir. Ayrica 1970’lerden itibaren kamuoyunda dis

politikaya iliskin goriislerde farkliliklarin giindeme gelmesiyle ABD’de baski

1% Gediz, Mahmut, “Lobicilik, Lobicilik Cesitleri, Lobilerin Bag Vurduklar1 Yontemler”, 2011,
https://mahmutgediz.wordpress.com/2011/04/03/lobiciliklobicilik-cesitleri-lobilerin-bas-vurduklari-
yontemler/, (Erisim Tarihi: 13 Ocak 2015)
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gruplarmin dis politikada etkili olmasina neden olmustur. Ornegin Vietnam
Krizinden sonra Baskani korii koriine destekleme yoniindeki gelenek degismeye
baslamistir. Biliyiik Olgiide bu gelismelerin etkisiyle partiler ve Kongre iiyeleri
secimler sirasinda dis politikaya iligkin goriislerini ortaya koyma geregini hissetmeye
baslamislardir. Ayrica ABD halkinin bir gé¢menler toplulugu oldugu diisiiniiliirse
pek cok ABD vatandasinin kendi anavatanlar1 olan {ilkelere karst duygusal bir
yakinliklar1 oldugu ve onlarin ¢ikarlar1 igin ABD’deki siyasal siireci etkilemeye
calistiklarin1 goz ard1 edilemez bir ge:rc;ektir.155

Kisaca, ABD’nin sahip oldugu siyasal sistem nedeniyle dis politikas: baski
gruplarin  etkisi altinda alabilmektedir. Ciinki ABD’nin siyasal sistemi
demokrasinin ve kapitalizmden beslenmekte ve insan haklarinin savunuculugunu
yapmakla birlikte ferdi hiirriyetcilik  anlayist  cergevesinde — Ozgiirligi

1
savunmaktadir.*>®

155Arl, 2009, s. 209
Umerova, s. 69
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5. BOLUM
AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI’NDE YAHUDI LOBISI

1. GIRIS

ABD’deki Yahudi toplumunun olusmasiyla zaman igerisinde 6zellikle ABD
siyasal sisteminde etkin bir giicli olan Yahudiler, kurmus olduklar 6rgiitler ile bugiin
Kongre’den Israil aleyhine bir karar ¢ikmasini &nleyecek kadar énemli bir konuma
gelmislerdir. Kongre ve siyasetteki etkin gili¢lerinin yaninda medya, finans sektorii ve
egitim gibi alanlara da yayilan Yahudiler bugiin diinyada s6z sahibi olmaya
baslamislardir.

Bu boliimde ABD’de Yahudi lobisinin nasil olustugu ve zamanla ABD’de

nasil giiclendigi ve s6z sahibi oldugu anlatilmaya calisilacaktir.

2. ABD’DE YAHUDI LOBISIiNIN OLUSUMU

ABD’de Yahudi toplumunun olusumu 15. Yiizyilda baslamistir. 1492 yilinda
Yahudiler Ispanya’dan siiriilerek Hollanda somiirgesi olan Brezilya’ya
yerlesmislerdir. Brezilya’nin Portekiz’in eline gegmesiyle burada varligini siirdiiren
Yahudiler dagilmis ve ABD’de bir¢ok yeni yerlesimler olusturmuslardir. 1654°te
New York’a Yahudi siginmacilarin getirilmesiyle birlikte Yahudilerin gliniimiiz
ABD’de toplumsal varligi baslamis ve varliklarin1 her gecen giin gii¢lendirerek
devam ettirmislerdir.

ABD siyasal sistemin 6nemli araglarindan biri olarak kabul edilen lobiler
arasinda etkisi ve giici bakimindan Yahudi lobisi en 6nemlisidir. Bu giiclerini
ozellikle II. Diinya Savasi sirasinda Yahudilerin soykirim yasamasi hem
kamuoyunda destek bulmalarma neden olmus hem de Orgiitlenmeleri konusunda
kolaylik saglamistir. ABD’de Yahudi orgiitlerinin sayilarindaki artisi, onlarin
yonetimde s6z sahibi olmalarina neden olmustur. Béylece ABD’nin Yahudilerin
aleyhine c¢ikan kararlari engellemeye calisarak c¢ikarlart dogrultusunda bir karar
alinmasinda ¢aba harcamislardir. Bu konuda ki ¢abalar1 ise Yahudi lobisi adi1 altinda

yapmiglardir.
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Lobi kelimesini ABD dis politikasina Israil yanlis1 bir yon vermek amaciyla,
aktif bir sekilde calisan birey ve Orgiitlerin dagik koalisyonunun kisa bir
ifadesidir.*’

Yahudilerin va’d edilmis topraklarda bir vatana sahip olma faaliyetleri her ne
kadar II. Diinya Savasi sonrasinda hiz kazanmis ve Siyonizm amacina ulagsmis olsa
da aslinda ilk olarak 1880’li yillarda Rusya’da ortaya ¢ikan anti-semitizme maruz

158 le de ug noktaya

kalmalar ile baglamis, Fransa’da yasanan ‘Dreyfuss Olayi
cikmustir. ™ Dreyfuss davasia tanik olan Yahudi gazeteci Dr. Theodor Herzl Yahudi
meselesinin ancak Yahudi bir iilkenin kurulmasiyla ¢oziilebilecegine inanmistir.
Bunun iizerine 1896’da Yahudi Devleti adl1 kitabin1 yaymlamistir. Bdylece Israil’de
Yahudi Devleti’nin kurulmas: ilk defa dile getirilmis oldu.*®
Avrupa’da ylizyillarca ayrimciliga maruz kalan Yahudiler yasadiklar1 soykirim
ve anti-semitizm ile birlikte kendilerine ait bir devlet kurma fikrini ortaya ¢ikarmis
ve bu yonde Yahudileri en ¢ok iimitlendirilen bir hadise yasanmls‘ur.161 Bu da
Balfour Deklarasyonu olarak tarihe gececek olan Ingiltere Disisleri Bakani Arthur
James Balfour’'un 2 Kasim 1917°de Ingiltere Siyonist Dernekleri Federasyonu
Bagskan1 Lord Rotschild’a mektup gondermistir. Bu mektupta sunlar yer aliyordu:
“Yahudi Siyonist beklentilerle uyum gosteren asagidaki bildirinin
Majestelerinin  hiikiimeti tarafindan Bakanlar Kuruluna sunuldugunu ve
onaylandigmi bildirmekten zevk duyarim. Majestelerinin Hiikiimeti,
Filistin’de Yahudi halk i¢in ulusal bir yurt kurulmasinin lehindedir ve bu
amaca ulasilabilmesi ic¢in gerekenleri elinden geldigince yapacaktir.

Filistin’de bulunan Yahudi olmayan topluluklarin yurttas ve dinsel haklarina

ya da herhangi bir bagka iilkedeki Yahudilerin sahip olduklari haklara ve

\Walt, Stephen /Mearsheimer, John: Israil Lobisi ve ABD Dis Politikasi, Cev. Elif Ocak) Zodyak
Kitap, Istanbul 2014, 5.30

18 Yiizbas1 Alfred Dreyfus'un haksiz yere casuslukla itham edilerek Fransa'da yargilandigi dava ve
ardindan gelisen olaylardir

9 Armaoglu, Fahir: 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1980), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1,
Ankara 1984, s. 199-210

1Herzl, Theodor : The Jewish State, Dover Publications, New York 2008, s. 15

18150y, Bayram: “Birinci Diinya Savasi’ndan ikinci Irak Savasina Orta Dogu: Medeniyetler Catismasi
mi, Cikar Miicadelesi mi?”, Dogu Bat: Diisiince Dergisi, Say1 41, s. 128
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siyasal statliye zarar verebilecek herhangi bir seyin yapilmasina izin
verilmeyeceginin bilinmesi gerekir.”**

Balfour Deklarasyonu Siyonizm tarihinde bir doniim noktasi olmas1 bir yana
bu bildiri Siyonistlerin Yahudi olmayan uluslarin destegini alarak, bu devletlere
Filistin’de bir devlet kurmak Yahudilerin mesru haklar1 olduklarin1 kabul
ettirmelerine neden olrnustur.163

Ingilizlerin bildiri yayinlamasindan bir ay sonra kadar Kudiis’ii isgal etmisler
ve boylece Filistin’e Yahudi gbgleri hizlanmistir. Fakat devam eden siirecte Arap-
Yahudi catigmalari s6z konusu olmus ve 1920, 1921 ve 1929 yillarinda yaganan Arap
ayaklanmalar1 ile Ingiliz hiikiimetinin 1930 yilinda Passfield Beyaz Kitabi
yaymlamasi Yahudilerin tepkisine yol a¢mistir. Yahudilerin protestolarinin
siddetlenmesi sonucunda ingiliz hiikiimeti geri adim atarak Balfour Deklarasyonu ile
benimsenen politikalarin siirdiirdiiklerini belirtmistir. Fakat 1930’lu yillardaki Nazi
iktidar1 doneminde Yahudilerin Filistin’e goglerinde artis yasananinca Arap-Yahudi
catismalarinin daha da siddetlenmesine neden olmustur. 1936-1939 yillar1 arasinda
ise Biiylik Arap Ayaklanmasi baslamis ve kurulan Yiiksek Arap Komitesi Yahudi
goclerinin ve Yahudilere toprak satisinin durdurulmasi gerceklesesiye kadar
ayaklanmalarin devam edilecegini agiklamistir. Bunun iizerine Ingilizler bolgeye,
Lord Robert Peel baskanliginda bir arastirma heyeti gondermis ve hazirlamis oldugu
raporda Yahudilerle Araplarin ayni devlet icinde yer almasimmin miimkiin
olmayacagini, Filistin topraklarmin Arap, Yahudi ve Kudiis’iin Ingiliz mandasinda
bulunan uluslararast boliimii olmak iizere {ige ayrilmasi gerektigini yer almustir.
Fakat bu plan Araplar tarafindan reddedilmis, Siyonistler ise ilk etapta kii¢lik de olsa
bir devlete sahip olmak istediginden plani kabul etmistir.'®*

1917 yilinda Balfour Deklarasyonu ile ingilizler nasil Yahudiler igin déniim
noktasi olusturacak bir adim attiysa 1939 yilina gelindiginde yine ayni iilke yine ayni

azinliga bir doniim noktas1 daha yasatmistir. Fakat bu seferki 1917°deki gibi olumlu

162Balfour, Arthur James “The Balfour Declaration, Foreign Office”, Kasim 1917,
http://www.zionism-israel.com/Balfour_Declaration 1917.htm, (Erigim Tarihi: 5 Subat 2015)
1%3Taylor, Alan R.: israil’in Dogusu 1897-1947 Siyonist Diplomasinin Analizi, 3. Baski, Pmar
Yaynlari, Istanbul 2001, 5.37

164Klleoglu, Sedat: “Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siiregte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Sosyal Bilimler, Cilt 2, Say1 1, Ocak 2012, s. 50-54
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bir adim degildi. 1939 yilinda ingiltere hiikiimeti Araplarin etkisiyle Beyaz
Kitabi/Belgeyi ilan etmistir.

II. Diinya Savasina giden siirecte Ingiltere’nin Almanya ile savasma ihtimali
bulunmasi nedeniyle Ortadogu’daki dengeleri korumak istemistir. Ingiltere Araplarla
arasinin bozulmasini istememektedir, clinkii stratejik konumlari, petrol vb. gibi
nedenler ile Araplara ihtiyact oldugunu diistiniiyordu. Bu sebeple 1936-1939 yillar
arasindaki ayaklanmay1 durdurmay1 amaglayan ve Siyonistler tarafindan Kara Belge
olarak ifade edilen McDonald Beyaz Belgesi Mayis 1939 yilinda yaymlanmustir.'®®
Bu Belgede sunlar yer aliyordu;

Filintin’e olan Yahudi gocli bes yil siirecek ve yilda sadece 75.000 kisinin gog
edecektir. Bes yillik siireden sonra ise go¢ Araplarin rizasiyla gergeklesecektir.
Gelecek on yil i¢inde de Araplarin ve Yahudilerin yapacaklar igbirligi ile iki
toplumlu bagimsiz Filistin Devleti kurulacaktir. Ayrica Yahudilerin toprak satin
almasi s1n1r1and1r11m1§t1r.166

I. ve II. Diinya Savasi arasi donemde anti-semitizm riizgarlar1 artmaya
baslarken birde hem Beyaz Kitabin yayinlanmasi hem de Nazi iktidarinin Yahudilere
kars1 uygulamis oldugu soykirim ile diinyada Siyonizm hareket hat sathaya ¢ikmuistir.
Bu siiregleri  takiben, 1942 yilinda New York’ta Biltmore Konferansi
gerceklestirilmis ve konferansta bir program hazirlanarak va’d edilmis topraklarda
bir Yahudi devleti kurulmasi i¢in ¢alismalarin yapilmasi kararlastlrllmlstlr.167 Ocak
1943 yilinda ise, 32 milli Yahudi orgiitiiniin delegeleri, savas sonrast Yahudi
isteklerinin temsil edilmesinde ve Yahudi Devleti’nin Filistin’de kurulmasinda
ABD’deki Yahudi toplumunun oynayacag rolii kararlagtirmak icin Pittsburgh’ta
toplanmigtir. Toplantinin sonucunda, 1.5 milyon ABD Yahudisini temsil eden ve
tilke ¢apindaki 64 Yahudi orgiitinden meydana gelen Amerikan Yahudi Konferansi
kurulmustur. Boylece, artik ABD’deki Yahudi toplumu yeni dogmus, orgiitlenmis ve

tamamlanmis Yahudi lobisine sahiptir.168

15Kaziloglu, s. 55

166 British Oalestine Mandate: British White Papers,
http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/History/whitetoc.html, (Erisim Tarihi: 5 Subat 2015)
187 Armaoglu, Fahir: Filistin Meselesi ve Arap — israil Savaslar1 1948-1988, 1. Baski, Tiirkiye is
Bankas1 Yayinlari, Ankara 1991, s.63

®Umerova, s. 134
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ABD’nin II. Diinya Savasi’na katilmasiyla birlikte ABD’deki Yahudi toplumu
orgiitlenmeye baglamig ve 6zellikle de Hitler iktidarinin yapmis oldugu soykirim bu
orglitlenmeye neden olmustur. Boylece Ozellikle ABD’de Yahudi ve Yahudi
olmayan bir¢ok insan Siyonizmi desteklemeye baglamistir. Tiim bunlarin sonucu
olarak da Biltmore Konferans1 gerceklestirilerek Israil’de bir Yahudi Devleti’nin
kurulmasi i¢in kararlar alinmistir.

2 Nisan 1947 yilinda Yahudilerin Ingiltere’ye karsi silahlanmalari, artan
Siyonist propaganda baskisi, Araplarin Beyaz Belgenin uygulanmasi i¢in artan
baskilar1 ve bolgedeki siddet olaylarini kontrol altina alamamasi nedeniyle Ingiltere
bu konuda, Birlesmis Milletler Genel Kurulu giindemine alinmasini talep etmistir.
BM Filistin sorununu ele almis ve bu sayede Arap devletleri Filistinlilerin
bagimsizliginin taninmasi yoniinde c¢alisirken, Yahudiler de Filistin’de kendi
bagimsiz devletlerinin kurulmasi icin BM’yi etkilemeye yonelik faaliyetler
yiirlitmiistiir. BM Genel Kurulu Filistin sorunun ¢éziimii i¢in bir komite kurmus ve
bu komite tarafindan politik olarak bagimsiz, ancak ekonomik olarak birbirleriyle
iligkilerini silirdlirmeleri gereken iki devlet olusturulacak Taksim Plan1 kabul
edilmistir.169 Kabul edilen 181 sayili karardaki plan sunlar1 igeriyordu;

- En ge¢ 1 Ocak 1948’e kadar Arap ve Yahudi Devletlerinin kurulmas;
- Filistin’in sekiz parcaya boliinmesi: li¢ parca Arap Devleti’ne, li¢
parca Yahudi Devleti’ne tahsis edilerek Yahudi bolgesinin icindeki Yafa
kentinde bir Arap yerlesim bolgesi olusturulmasi

- Sekizinci kisim olan Kudiis’iin Birlesmis Milletler Vesayet Konseyi
tarafindan uluslararasi bir yonetim bi¢imi ile idare edilmesi*™

Boylece Siyonistlerin gerceklestirmeye calistiklart bir Yahudi devletinin
olusmasi igin bir adim atilmis oldu. 14 Mayis 1948 yilinda Ingiliz manda yonetimi
son bulmus ve 15 Mayis 1948 yilinda David Ben Gurion baskanliginda toplanan
Muzevi Ulusal Konseyi, Ingiliz manda yonetiminin bitmesinden birkag saat &nce

171

Israil Devleti’nin bagimsizhgini ilan etmistir.”~ Boylece Siyonistlerin hayalleri

gerceklesmis oldu.

19ziloglu, s. 57

70 Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler, http://www.unicankara.org.tr/filistin/1.html, (Erisim
Tarihi: 5 Subat 2015)

"Kziloglu, s. 59
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3. ABD’DEKIi RESMi YAHUDI LOBISI

Yahudi Lobisi, Kongre ve Senato’da Israil’in ¢ikarlarma ters diisecek olan
yasa tasarilarim engellemeye calismaktadir. Bu anlamda Israil’in lehine olan yasa
tasarilarina olumsuz oy veren temsilcileri ve senatorleri takip etmekte ve segimleri
kazanmamalarin1 saglamaya calismaktadir. Bu konuya 20 yil senatdrliik yapan ve
Arap-israil anlasmazligin ¢oziimii i¢in caba sarfetmis, bu amacla Israil isgali
altindaki Liibnan kamplarini inceleyen, bu sebeple Filistin yanlis1 ve Israil karsit1 bir
politika izledigi dile getirilen Paul Findley olaymi o6rnek olarak verebiliriz. Bu
olaylar sonrasinda Yahudi lobisinin hedefi haline gelen ve lobinin yogun ve 1srarli
kampanyasi sonucu Findley bir sonraki se¢imleri kaybetmistir.2

ABD’de bagkanlik se¢im siire¢lerinde Yahudi lobisi ABD siyaseti lizerindeki
baskisinin ve niifuzunun etkin rol oynadigi ddénemlerden biridir.*”® Bu konuda
Yahudi lobisi se¢im siireglerinde destekledikleri adaylara yiiklii yardimlar yaparak
bdylece ABD siyasetindeki etki giicii artmaktadir.'™ Ozellikle AIPAC, Israil yanlisi
adaylarin se¢cim kampanyalarinda biiyiik oranlarda maddi yardim yapmaktadir. Fakat
AIPAC bu yardimlar1 dogrudan yapmamaktadir. Cilinkii ABD anayasasindan lobi
kuruluglarinin bir adaya bes bin dolardan fazla yardim yapilmamas1 belirtilmektedir.
Bu sebeple AIPAC, adaylara yardim yapmak i¢in ¢ok daha kiiclik lobiler olan ve
ABD’de sayis1 ii¢ bine yakin olan Politik Eylem Komiteleri (Political Action
Committee-PAC) kurmustur. Boylece adaylara istedigi oranlarda yardim
yapilabilmektedir. Ornegin 1988 secimlerinde 477 adaya toplam 5.4 milyon dolar
yardimda bulunmuslardir. Yapilan yardimlar se¢im kampanyasinda ¢ok biiylik 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle adaylarin Yahudi lobisinden gelen bu biiyiik finansal
destegi gormemezlikten gelmesi s6z konusu olamaz."™

ABD’deki Yahudi toplumu, ABD Yahudilerinin arasinda yardimlagma,
Filistin’de Israil devletinin kurulmasi i¢in ¢alisma yapilmasi ve ABD dis politikasini

etkilemek yani kisaca kendi goriislerini hayata gecirmek i¢in dogrudan lobi

2Umerova, s. 154

3y anargik, Oguzhan: “ABD Segimleri ve Israil Lobisinin Baskisi”, Akademik Perspektif, Ekim
2012, http://akademikperspektif.com/2012/10/08/abd-secimleri-ve-israil-lobisinin-baskisi/, (Erigim
Tarihi: 5 Subat 2015)

174 Ulkelerin ihlal Karneleri, Uluslararasi Hak Ihlalleri izleme Merkezi,
http://www.uhim.org/images/karne/1302014702.pdf, (Erisim Tarihi: 5 Subat 2015), s. 6

1™yahya, 2009, s. 419
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faaliyetlerinin basinda yer alan bircok resmi orgiitler kurmuslardir.'”® Yahudi
Federasyonlar1 Konseyi, Ulusal Yahudi Toplulugu Danisma Konseyi, Amerikan-
Israil Halkla iliskiler Komitesi ve Biiyilk Amerikan Yahudi Organizasyonlari
Baskanlar1 Konferans1t ABD’deki baslica Yahudi orgiitleridir. S6z konusu orgiitler
ozellikle kamuoyuna yonelik calismalar yapmaktadir ve Israil’i ilgilendiren énemli
karar ve yasa tasarilarinin goriisiilmesi esnasinda iiyelerini Israil lehine karar
cikarilmasi i¢in harekete gecirmektedirler.

Israil yanlis1 lobiler ABD’de gii¢lii konumda olduklar1 icin ABD’deki
Yahudiler tilkenin ekonomik, kiiltiirel, entelektiiel ve siyasal yasaminda 6nemli bir
rol oynamakla beraber kurmus olduklar1 Yahudi orgiitleriyle de Washington DC’de

karar verme siireglerinde oldukea etkili olabilmektedirler.*””

3.1. B’nai B’rith (Ahit Ogullar)

Diinyadaki en eski ve en biiyiilk Yahudi hizmet organizasyonudur. ABD'nin
New York sehrinde Henry Jones ve diger 11 kisi tarafindan 13 Ekim 1843 tarihinde
kurulan ve genel merkezi ABD’nin Baskenti Washington D.C.’de olan ayn1 zamanda
da BM’de temsil edilen B’nai B’rith, diinyadaki Yahudi orgiitlerini koordine eder ve
Israil’in desteklenmesi i¢in calismalar yapar. Diinya capinda yiizlerce iilkede
temsilcikleri ve liyeleri vardir. Ayrica B’nai B’rith, II. Diinya Savasi'nda zarar géren

Yahudiler i¢in Alman Hiikiimetinden 13 milyar mark tazminat almay1 bagarmugtir.*"®

3.2. Amerika’nin Siyonist Orgiitii (Zionist Organization of America-

ZOA)

Amerikan Siyonist Orgiitii 1897 yilinda kurulmustur ve ABD’deki en eski
Israil yanlis1 érgiitiidiir. ABD ve Israil’de ofisleri bulunan ve 25.000 iiyesi olan ZOA,
Israil-Arap savaslar1 ile ilgili gergekleri kamuoyu, medya, iiniversite ve lise

ogrencilerini bilgilendirmeye calismaktadir. Ayni zamanda iiniversite ve lise

18 A1, 2009, s. 257

Y7y 1ldiz, Ugur Burg: “The Influence of the European Friends of Israel on the Members of the
European Parliament”, Alternatives Turkish Journal of International Relations, Say1 4, Cilt 13, 2014,
www.alternativesjournal.net, (Erisim Tarihi: 5 Subat 2015)

178 B°nai B’rith international, http://www.bnaibrith.org/about-us.html, ( Erisim Tarihi; 5 Subat 2015)
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Ogrencisi olan Yahudileri ayrimcilik ve anti-semitizme kars1 korumaya ve ABD

yasaminin her alaninda Siyonist mesajlari yaymaya calismaktadir. 1

3.3.  Amerikan Yahudi Komitesi (American Jewish Committee -AJC)

Amerikan Yahudi Komitesi 1906 yilinda etnik gruplar tarafindan kurulan AJC,
Yahudi halkinin refahin1 artirmak, giivenligini saglamak, insan haklar1 ve demokratik
degerleri gelistirmek i¢in calismaktadir.*® Lobi orgiitli olarak gegcmese de Kongre ve
yiiriitme ile ¢ok siki iliskilerin olan ve Israil’in ve Yahudilerin ABD’deki ¢ikarlarmin
savunuculugunu yapan etkin bir orgiittiir. ABD Israil iliskilerini gelistirmek i¢in her
iki tlkenin yoneticileri arasindaki diyalogu gelistirmek ve bu amacla yasama ve
yiirlitme ile sik1 bir igbirligi i¢cinde bulunmaya 6zen gostermektedir. Bunun yaninda,
diger etnik grup liderleri ile de iliski i¢cinde olan AJC, medya, egitim ve kamuoyu

olusturma c¢alismalar1 da yapmaktadlr.181

3.4. Anti-Propaganda Ligi (Anti-Defamation League-ADL)

B’nai B’rith’in bir kolu olan ve Adalet, adil muamele ve herhangi bir mezhebe kars1
ayrimciligin olmamasi kisaca Anti-semitizme tepki olarak 1913 yilinda kurulmustur.

Sivil haklar veya insan iliskileri ajans1 olarak nitelendirilmektedir.'®?

3.5, Amerikan Yahudi Ek Dagitim Komitesi (American Jewish Relief
Committee-JDC)

1914 yilinda kurulmus ve diinyanin 6nde gelen Yahudi insani yardim orgiitii
olmakla birlikte kurulusundan bu yana Yahudilere yardim etmeye devam etmektedir.

Ayrica aclik, acil yardim, dogal ve insan yapimi felaket magdurlarina uzun vadeli

79 Zionist Organization of America, http://zoa.org/about/ , (Erisim Tarihi: 5 Subat 2015)

180 Global Jewish Advocacy,
http://www.ajc.org/site/c.70JILSPWFfISG/b.9196379/k.E030/About  AJC.htm, (Erisim Tarihi; 5
Subat 2015)

BlAp, s. 257

182 About the Anti-Defamation League, http://www.adl.org/about-adl/, (Erisim Tarihi: 5 Subat 2015)
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kalkinma destegi saglamak i¢in 70'den fazla iilkede calismaktadir. Boylece

savunmasiz insanlarin refahini arttirmak icin ¢alisan 6nemli orgiitlerden biridir. 183

3.6.  Yahudi Kongresi (American Jewish Congress)

Dogu Avrupa Yahudi go¢cmenleri tarafindan Siyonist bir orgiit olarak 1918
yilinda kurulmustur. 1922 yilinda basina gegen ve ayni zamanda bas sdzclisli olan
Stephen S. Wise, 1930’lu yillar boyunca Nazizm tehlikesi ile ilgili bir¢ok kitlesel
protesto diizenlemistir. ZOA ile Amerikan Yahudi Kongresi savas sirasinda farkli
gorevler tistlenmistir. ZOA Filistin’de Yahudi devleti kurmak i¢in c¢aligirken
Amerikan Yahudi Kongresi ise Avrupa Yahudileri kurtarmak icin kendini adamistir.
1936 yilinda Amerikan Yahudi Kongresi, Diinya Yahudi Kongresinin (The World
Jewish Congress-WJC) kurulmasinda etkili olmustur. II. Diinya Savasi sirasinda
Avrupali Yahudileri kurtarmak i¢in WJC ve Amerikan Yahudi Kongresi ortak

hareket etmislerdir.'®*

3.7. Amerikan Israil Halkla iliskiler Komitesi (The American Israel
Public Affairs Committe-AIPAC)

ABD’deki Yahudilerin Kongre ve yonetimindeki en etkili temsilcisi olan ve
Yahudi orgiitlerinin basinda gelen AIPAC, ilk olarak 1954 yilinda Halkla iliskiler
Amerikan Siyonist Komitesi adiyla kurulup 1959 yilinda da Amerikan-Israil Halkla
Iliskiler Komitesi adin1 alan Federal Lobi Yasasi geregince de kayith lobi olarak
goziikmektedir. ABD — Israil iliskilerini ilgilendiren konularda Kongre’yi ve yasama
siirecini etkilemeye doniik lobi yapan bir orgiit olarak kurulmustur ve bu amagla
faaliyet gdstermektedir. Kongre ile siirekli temas halinde olan AIPAC, ABD ile israil
arasindaki iliskilerin ve isbirliginin gelismesi i¢in ne yapilmasi gerekiyorsa yapan bir

kurulus niteligindedir.'®®

183 The American Jewish Joint Distribution Committee, http://www.jdc.org/about-jdc/?s=global-
topnav, ( Erigim Tarihi; 5 Subat 2015)

184 American Jewish Congress, http://www.ushmm.org/wlc/en/article.php?Moduleld=10005683,
(Erigim Tarihi: 5 Subat 2015)

185Cebi, Hakan Y1lmaz: Israil’in Sifresi, Pegasus Yaymlari, 2. Baski, Istanbul 2013, s. 122
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Israil propagandasi yapan ve haftalik bir dergi olan Near East Report
AIPAC’in etkili yayin organlarindan biri olmakla beraber parasiz olarak basilir ve
Oonemli yerlere génderilmektedir.186

AIPAC, Kongre’nin rol oynadigi kararlarda Israil cikarlarinin korunmasi
yoniinde calismalar yapmakla beraber ayni zamanda da Amerikan hiikiimetinin
muhtelif kesimlerinin Israil’in zararma olacak bir karar almasini daha &nceden
Kongre’de gorev yapmis olan AIPAC’in faal elemanlar1 tarafindan engellemeye
gallsmaktadlr.187

Uzun yillar Senato tiyeligi yapan Paul Weyrich AIPAC ile ilgili olarak sunlar
dile getirmistir:

“Cok miikemmel bir sistem kurmus durumdalar. Eger onlarin istedigi
gibi oy verirseniz ya da istedikleri tiirde konusmalar yaparsaniz, davalarina
sicak bakan medyaya sizin hakkinizda olumlu seyler sdyletirler. Tabii bunun
tersi de gegerlidir. Eger onlarin hosuna gitmeyen bir sey yaparsaniz, ayni
yolla bu kez rezil edilebilirsiniz. Uyguladiklar1 baski, senatorlerin, 6zellikle
de destek arayan senatdrlerin bakis agisin1 kolaylikla degistirecek kadar
biiyiiktiir.”*%

1967 yilindaki Arap-Israil savasi sonrasinda ABD’nin dis politikasinda
Israil’in dolayisiyla da AIPAC’m 6nemi ve etkisi ozellikle ABD Savunma ve
Disisleri Bakanligi {izerinde artmaya baslamistir. Bdylece Ortadogu’daki
politikalarda daha etkin hale gelmistir.189

AIPAC’1in giindemini su konular olusturmaktadir; ABD-Israil stratejik
isbirligi, Israil devletinin giivenliginin kuvvetlendirilmesi ve ABD’nin politik
durusunun degistirilerek, Kudiis’ii boliinmemis Israil’in baskenti olarak tanimasinin

saglanmasidir. Ayrica, ABD’nin Israil’e yaptig1 ekonomik yardimlarin siirdiiriilmesi

18y ahya, 2009, 5.416

87Saaf, Ahmedi Kuros: “Efsaneden Gercege ABD’deki Israil Yanlis1 Lobi”, (Cev. Alptekin
Dursunoglu), Rahbord Dergisi, Say1 25, 2006, http://www.ydh.com.tr/HD367_efsaneden-gercege-
abddeki-yahudi-gucu.html (Erisim Tarihi: 30 Mart 2015)

188y ahya, 2009, s. 417

1¥Ulutas, Ufuk/ Bélme, Selin M./ Demir, Giilsah Neslihan/ Torlak, Furkan / Ziya, Saliha: israil’in
Siyasetini Anlama Kilavuzu, Seta Yaynlari, 2012, s. 188
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ve ABD ile Israil arasindaki ticari, yatirim, arastirma ve gelistirme alanlarindaki
iliskileri gelistirilerek, Israil’in ekonomik geleceginin giivence altina alnmasidir.'*
ABD Israil’e yilda yaklasik 3 milyar dolar1 asan ekonomik ve askeri yardimda
da bulunmaktadir. Bu yardimin gergeklestirilmesinde AIPAC’1in 6nemi yadsinamaz
bir gergektir.'*
Sonu¢ olarak AIPAC, Yahudi lobisinin en Onemli Orgiitlerinden birisi
konumdadir ve en énemli amaci Israil lehine politikalar yiiriitiilmesini saglamaya

calismaktir.

4. MEDYADA YAHUDI LOBISNIN ETKIiSi

Medya, Soguk Savas sonrasinda devlet dis1 aktorler tarafindan etkin bir sekilde
kullanilmaya baslanmistir ki bu anlamda televizyon medyas1 6zellikle siyaseti
yonlendirmede olduk¢a giiclii bir konuma gelmistir. Ciinki televizyon yayini ile
hedef kitle daha genis olmaktadir. Bu bakimdan &zellikle diaspora toplumlarinin
kontrol ettikleri veya sahip olduklar1 medya ile iilkelerinin desteklenmesine yonelik
yayin politikalar gelistirmektedirler. Boylece sosyo-ekonomik seviyesi yiiksek olan
diaspora toplumlart medya sahibi olarak bulunduklari iilkenin i¢ siyasetini ve dis
politikasin1 yonlendirebilecek seviyeye ulasmaktadirlar ki bu anlamda Yahudi lobisi
medyay1 en etkin bir bigcimde kullanan bir gii¢ olarak karsimiza (;1kmaktad1r.192

ABD’de siyasal sistemin disinda olan ama politik karar verme siirecini
etkileyen medyanin rolii ve Onemi tartisilmazdir. Ciinkii medya sadece
bilgilendirmekten ziyade kamuoyunun bakis agisini etkileyen hatta onu yonlendiren
bir unsurdur ki ABD siyasal sistemi de kamuoyunun elestirmelerine agik olan
demokratik bir sistemdir. Kamuoyu dogrudan se¢menleri, se¢imleri ve dis politika
karar alma siirecinde yer alanlarin geleceklerini etkileyebildigi i¢in ABD

politikacilar1 verdikleri kararin kamuoyunda ve medyada nasil tepkilere yol

cCankara, Yavuz: ABD Bagkanlarinin 1979 Sonrasinda iran’a Yéonelik Politikalar1, (Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2011, s. 51

91 American’s Pro-Israel Lobby, http://www.aipac.org/about/how-we-work, (Erisim Tarihi: 5 Subat
2015)

92Arat, Elif: “Ulustesi Lobilerin Medya Yetenekleri: ABD’deki Israil Lobisi Ornegi”, Bilge
Adamlar Stratejik Arastirmalar Merkezi, 2011, http://www.bilgesam.org/incele/929/-ulusotesi-
lobilerin-medya-yetenekleri--abd%E2%80%99deki-israil-lobisi-ornegi/#. VXbCo8_tmko, (Erigim
Tarihi: 14 Subat 2015)
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acabilecegini hesaplamalar1 gerekir. Ayn1 zamanda medya sayesinde yiiriitiilen
politikaya kamuoyu destegi sagmala tesebbiisleri de meveuttur.'*® Ornegin Irak isgali
sirasinda George W. Bush’un medya aracilifi gerek rdportajlart gerek verdigi
demegleri kamuoyunda etki ederek yiiriitmiis oldugu politika kamuoyu tarafindan
desteklenir bir hal almistir

Yahudi lobisinin, elinde tuttugu medya giicii ile ABD’de hegomonik bir
hakimiyet kurmaktadir. 1983’ten 6nce ABD’deki medyay1 yaklasik elli sirket kontrol
etmekteyken bugiin haber alma araglar1 yalnizca alt1 sirketin (Time Warner, Walt
Disney, Viacom, Rupert Murdoch’s News Corporation, CBS Corporation ve NBC
Universal) elinde bulunmaktadir ki bu sirketlerin sahiplerinin ¢ogu Yahudi is
adamlarindan olusmaktadir. Ayrica Filistin-israil ve Ortadogu Sorunu gibi haberler
medya organlari tarafindan Israil yanlis1 olarak aktarilmaktadir. Bu konuya &rnek
olarak Israil-Filistin arasindaki c¢atismalarda olen kisilerle ilgili bir haber
yapildiginda Israil tarafindan o6len kisiler igin ayrmtili bir sekilde haber
yayimlanirken, Filistin tarafindan 6len kisilerin militan veya terorist olduklar
eklenerek Olenlerin sadece sayist soylenmektedir. Ayrica diger dnemli bir nokta ise
Yahudi soykirimi canli tutulmaya c¢alisilmaktadir. Boylece Israil’in elestirilemez
statiisii  siirdiiriilmeye devam edilmektedir. Buna ilave olarak da Israil-Filistin
sorununda, Israil yanlis1 olmayan kisi ve gruplarin (senator ve milletvekili adaylarr)
ABD toplumu nezdinde itibarin1 diisiirmek, ABD-Israil iliskilerinin sorgulanmasini
engellemek, Israil’i elestirmeye yeltenen kisilere karsi anti-semitizm siyasetini
harekete gecirmektir. Tim bunlara ek olarak tiniversitelerin 6zellikle Ortadogu
siyaseti iizerine ¢alismalar yapan enstitiilerine Israil yanlis1 akademisyenlerin hakim
olmasmi saglamak, Israil’in politikalarina elestirel yaklasan bilimsel calismalari,
akademik tebligleri, konferans ve seminerleri engellemektir.194

Siyonist Protokolleri ad1 verilen Yahudilerin 6zellikle diinya hakimiyetini elde
etmek i¢in nasil bir siyaset ve yontem izlemesi konusunda sayist yirmidortii bulan
raporlar Yahudilerin medya {izerindeki etkileri hususunda O6nemli bilgilere yer

vermektedir. Siyonist Protokollerin diizmece olup olmadig: tartisilmaktadir. Fakat

BUmerova, s. 7

Y Arat,Bilge Adamlar Stratejik Arastirmalar Merkezi, http://www.bilgesam.org/incele/929/-
ulusotesi-lobilerin-medya-yetenekleri--abd%E2%80%99deki-israil-lobisi-ornegi/#.VVXbCo8_tmko,
(Erigim Tarihi: 14 Subat 2015)
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Henry Ford’a gore Protokoller Yahudilerin elinden ¢ikmigtir ki bu anlamda
Protokoller’e genis bir sekilde atifta bulunan Henry Ford’un iinlii Beynelmilel
Yahudi’si antisemit literatiirde en 6nemli kitaplardan biridir.

“Medya konusunun gectigi 2, 3, 7 ve 12. Protokollerdir. Medya, ilk
olarak 2. Protokol’le glindeme gelmistir. 2. Protokol’de, “Teorilerimize karsi
kamuoyunda sorgulama olmaksizin ortaya c¢ikacak giiveni elimizdeki basin
sayesinde elde edecegiz”, 3. Protokol’de, “Medya kontroliiniin devlete
duyulan saygiy1 yok etmekte kullanilmasi gerekmektedir”, 7. Protokol’de
“Diinya projemizi gergeklestirebilmek i¢in hiikiimetleri elimizde tuttugumuz
basin sayesinde iizerlerinde kurdugumuz halk baskilarina boyun egmeye
yonlendirmeliyiz. Birka¢ Oonemsiz kurum disinda tiim basin elimizdedir”
seklinde basina vurgu yapilmaktadir. 12. Protokol’de ise basinin simdiki
zamandan gelecekteki Yahudi diinya devleti kurulusuna kadar nasil kontrol
edilecegini anlatmaktadir, “Oncelikle basini evcillestirmeli ve dizginlerini
sik1 tutmaliyiz. Kitap ve biilten gibi diger basili iirlinlerin kontroliinde de ayni1
seyi yapmaliyiz. Daha sonra gdzetimimizden ge¢cmeyen bir tek haber bile
halka ulagmayacaktir. Dlinyanin ¢esitli yerlerindeki haber ajanslarin1 kontrol
altina alarak haber dagitimin1 merkezi hale getirdik. Son olarak da edebiyat
ve gazetecilik iki 6nemli egitim aracidir ve hiikiimetimiz zaman i¢inde bu iki
arac1 da kontrol altina alacaktir. Eger on bagimsiz gazetenin yagamasina izin
veriyorsak en az otuz tane de kendimize bagl gazete agmaliyiz. Yalniz bu
durumdan halkin haberdar olmamasi gerekir. Kontrol ettigimiz yayinlar karsit
gorlislere yer vererek halkin goziinde giiven kazanmalidirlar. Bu sekilde
ayrica bize kars1 olan yazarlar da bu gazetelerde ¢alismaya baslayacaklar ve
tuzagimiza diiseceklerdir.”*%

Protokollerin bastan asagi diizmece oldugunu ise ilk olarak L’Opinon’un 26
Haziran 1920 tarihli niishasinda ‘M. Salamon Reinach’ ilan etmistir: “Sahtekar
Nilus, hayallerini Marksist devrim edebiyatindan ¢ikarmistir. Yahudiler de masonlar
da vaktiyle muhayyel Monita Secret’larin yaymmi siralarinda Cizvitlerin ugradigi

igreng iftiraya ugramlslardlr.”196

195 Akcanbas, 2013, s. 200
¥8purant Will/ Lambelin, Roger: Yahudi Tarihi ve Siyonist Liderlerin Protokolleri, Inkilab
Yaynevi, 3. Baski, Istanbul 2013, s. 111
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Kisaca, hiikiimet politikasini dogrudan etkilemenin yani sira Yahudi lobisi
halkin Israil ve Orta Dogu hakkindaki fikirlerini de sekillendirmeye calisir. Israil’le
ilgili konularda acik bir tartismaya girmek istemez, ¢iinkii boyle bir sey ABD’nin
Israil’e sagladiklar1 destegin seviyesini sorgulamalarna neden olabilir. Bu nedenle
Israil yanhis1 orgiitler medyay1 etkilemek icin siki calisirlar, ciinkii medya

kamuoyunu bigimlendirmesi igin ¢ok onemlidir.*’

5. YAHUDI LOBISI ve FINANS SEKTORU

Yahudi lobisi ABD’de etnik lobiler arasinda en iyi organize olmus, finansal
bakimdan oldukga yeterli olan ve karar alma siirecini basarili bir sekilde
etkileyebilen bir lobidir.

Hollanda ve Brezilya arasindaki askeri miicadele sonucunda Brezilya’da
yasamakta olan Yahudiler bu durum karsisinda Hollanda somiirgesi olan New
York’a go¢ etmislerdir ve sirketlere yaptiklar1 biiyiik sermayeler nedeniyle burada
oturma hakki elde etmislerdir. Fakat oturma hakkini elde etmis olmalarina ragmen
perakendecilik ve devlet gorevlerinden men edilmislerdir. Boylece dis ticaret
sektoriine yonelip bu alanda basar1 saglamislardir. Perakende yeni elbise satmasi
yasaklanan Yahudi eskicilige yonelir, mal ticaretinden men edilen Yahudi atik isine
girer. Hayvan postlarint meshur markalar yaratarak kiirk ad1 altinda pahaliya satmay1
kesfeden Yahudiler modern kiirk endiistrisinin tekelini ellerinde bulundurmuslardir.
Zamanla da ticaretini yaptiklar1 mallar1 {iretime girmeye baglamislardir. Boylece
iiretim yaparak Yahudi karim1 artirmaktadir. ABD’de Yahudilerin kontrol ettikleri
sanayi dallar1 siralandiginda en yasamsal endiistriler oldugu ortaya cikar. Seker
sanayii, tiitin sanayii, erkek ve kadin konfeksiyon sanayileri, miizik endiistrisi,
miicevherat ticareti ve sanayii, haber ajanslari, bankacilik gibi is alanlar1 Yahudilerin
kendi baslarina veya yabanci Yahudi sermayesi sayesinde ABD’de kontrol ettikleri
endiistrilerdir.**®

“Yahudi perakendecileri arasinda en Onemlileri Philadelphia’da

Kaufmannlari, Atlanta’da Richleri, Memphis’te Goldsmithleri, Texas’ta

¥"\walt and Mearsheimer, 2014, s. 40
1% Akcanbasg, 2013, s. 44-45
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Marcuslari, Arizona’da Goldwaterleri, Oregon’da Meier ve Franklari ve
California’da Magninleridir. Onlarin arasinda en iinlii olan sliphesiz 1850
yilinda altin madencileri i¢in ilk kot pantolonlar1 satan ve sonradan Levi’s
markasin1  kuran Levi Strauss Ornegidir. Basarili Yahudi isadamlari
perakendeciligin yaninda pamuk iretici sirketi, madencilik bankacilik,
oyuncak, tekstil, ingaat sektorleri igerisinde de yer almistir. 1991°de Forbes
dergisi tarafindan geleneksel olarak yayimlanan en zengin ABD’li listesinde
400 isimden 84’ Yahudiydi. 2002°de ABD vatandaslarinin yillik gelir
ortalamasi 25.000 dolar iken Yahudi Amerikalilarin yillik gelir ortalamasi ise
50.000 dolardir. 2004’te en zengin ABD’lilerin %23’i Yahudiydi. Yahudi
orgiitlere siirekli bagis yapan ve katkida bulunan kisilerin %66’s1 yilda
150.000 dolardan daha fazlasini kazanmakta ve sadece %17’si yilda 100.000
dolardan daha az gelire sahiptir. Genel olarak ABD’deki Yahudilerin
ABD’nin finansal sektorlerindeki yeri, basarilar1 ve yarattiklarn etki
tar‘usllmazdlr.”199

Son olarak diinya tarihinin son 200 yili agkin siireci i¢indeki ekonomik ve
politik gelismeleri inceledigimizde ve diinya yonetiminde s6z sahibi olan ailelerin
basinda Yahudi kokenli Rothschild ailesi gelmektedir. Imparatorlugun temellerini
Almanya’nin Frankurt sehrinde ilk olarak finans alaninda atan Mayer Amschel
Rothschild’dir. 1790 yilinda bankerlik yapmig ve giiciinii daha da arttirmak icin bes
oglunun dordiinii Avrupa’nin Snemli ticari merkezlerine yollamistir. Ciinkii bu
iilkelerin finans pazarlarina hakim olmak, o devletlerin krallarina kralicelerine borg
vermek ve borsalarina hakim olmak istemis ve bunu basararak imparatorlugun
temellerini atmugslardir. Ayrica Rothschild ailesinin Israil Devleti’nin kurulusunda
biiyiikk rolii ve yardimlar1 olmakla birlikte kiiresel giicii Yahudi hakimiyeti ile
baglantili oldugu g6z ardi edilmemelidir. Yahudiler, Ortacag ve oncesinde Hristiyan
ve Miisliimanlarin faizin yasak olmasi nedeniyle bos biraktig1 finans alaninda
tekellesmiglerdir. Boylece hem finans ve ticaret hem diisiince ve politika alanindaki
etkinlikleriyle ylizyillar i¢inde diinyada en etkili hakim gii¢ler olmuslardir. Buna en

iyi 6rnekte Rothschild ailesi olmusgtur.?®

¥Ymerova, s. 101, 108
20Tokalak, ismail: Paranin Imparatorlar1 Rothschild’lerin Kiiresel Giicii, Atag Yaymnlari, Istanbul
2014, s.9-10
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6. EGITIMDE YAHUDI LOBISi

Israil hakkindaki tartismalar1 siirekli olarak bastirmak isteyen lobinin en ¢ok
zorlandig1 alan tiniversitelerdir. Ciinkii akademik ozgiirlik en temel degerdir ve
dokunulmazlig1 bulunan profesérleri tehdit etmek ya da susturmak zordur. Israil’in
davasini {iniversite salonlarinda savunacak sayisiz grup olusturulmus ve bu gruplari
daha etkin bir sekilde koordine etmek igin iiniversitelerde Israil Koalisyonu
kurulmustur. AIPAC ise hem {iniversitedeki faaliyetleri takip etmek hem de geng
Israil taraftarlar1 yetistirmek icin ayirdigi biitceyi iic katindan fazla arttirmistir.
Ayrica Yahudi lobisi, 6gretim gorevlilerinin yazdiklarint ve ne ogrettiklerini de
mercek altmna almaktadir. Ornegin Eyliil 2002°de akademisyenleri kara listeye
almayr hedefleyen ve bu anlamda o6gretim gorevlileri hakkinda dosyalar sunan
Campus Watch adinda bir internet sitesi kurulmus, ayn1 zamanda da &grenciler de
siteye Israil karsit1 akademisyenler hakkinda rapor yazmalari da tesvik edilmigtir.?

ABD’deki Yahudilerin bu derece basarili olmasinin nedenleri arasinda egitime
verdikleri 6nem biiyiik bir etki yaratmaktadir. ABD’de lise mezunlarinin %401
tiniversite egitimi alirken, ABD’deki Yahudiler i¢in bu say1 %85’e ulagmaktadir. 10
ABD’deki Yahudisinden 6’s1 {iniversite mezunudur ve bu sayr Asyalilar harig,
ABD’deki herhangi etnik gruptan daha yiiksektir. Onde gelen ABD fiiniversitelerinde
profesorlerin %20’si Yahudi, ve O6nde gelen New York ve Washington hukuk
sirketlerinin yoneticilerinin %40’1 da Yahudi’dir. Ozellikle 1920’lerde Dogu
Avrupa’dan gelen goglerin etkisi de olarak Yahudi Ogrencilerinin Ivy Ligi
okullarindaki sayilart artmis ve bu anlamda her ne kadar sonradan vazgegilse de bir
kota uygulanmasi karar1 almmaya ¢alisilmistir. 20. Yiizyll boyunca ise
iiniversitelerde Yahudi 6grencilerinin dernekleri Ibranice dilbilimi, Musevilik ve
Yahudi kiiltiirii egitimi veren fakiilte ve boliimleri ve Yahudi bilim merkezleri
a<;11m1$202 ve zaman igerisinde Yahudiler egitim alaninda hem 6nemli kademelere
gelmisler hem de niifuslar artig gostermistir.

Kisaca, ABD’de Yahudi lobisinin hem uluslararasi karar alma siireglerindeki
hem de diger alanlarda etkin olmasinin nedenleri arasinda egitime vermis olduklari

onemden kaynaklandigi diistiniilmektedir. Her ne kadar diger azinlik gruplarina

2hWalt and Mearsheimer, 2014, s. 44
22 ymerova, s. 111
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nazaran daha az niifusa sahip olsalar da ABD’de en etkili ve giiclii lobiler arasinda
Yahudi lobisi gelmektedir. En iyi okullarda egitim alan Yahudiler bunun bir sonucu
olarak da en iyi pozisyonlarda is hayatina atilirlar ve bu anlamda medya, finans gibi

alanlarda Yahudiler gii¢lii konumda olmaktadir.

7. DIS POLITIKADA YAHUDI LOBISININ ETKISI

ABD’nin politik sisteminde alt1 binden fazla kayitli, bir o kadar da gayri resmi
lobi faaliyetleri gosteren kisi veya kurulus bulunmaktadir. Bu kisi ve kuruluslar
senatOrlerin se¢cmenlerini, biiyilkk ve kiicik sirketleri, ticaret gruplarini, ABD
sisteminde biliyiik yer tutan sigorta sirketlerini, sendikalari ve yabanci iilkelerin
politik ¢ikarlarini temsil etmektedirler.?®

ABD siyasal sisteminde bagskan ve kongre dis politikada karar alma siirecinde
etkili mercilerdir. Bu derece giiclii lobi faaliyetleri gosteren Yahudi lobisi de bu
noktada devreye girerek Israil aleyhine alabilecek kararlar1 engelleyemeye ¢alismis
ve bu anlamda Ortadogu bolgesindeki konumunu korumak i¢in miicadele etmistir.
Ayni zamanda ekonomik gili¢ bakimindan iilkedeki diger lobileri geride birakarak,
secim donemlerinde adaylara ciddi miktarlarda maddi yardimlarda bulunarak siyasal
sisteme etki etmeye caligmaktadir.

Yahudi lobisi Siyonizm hedeflerini gerceklestirmesinden bu yana Israil’e,
onemli miktarlarda ekonomik ve askeri yardimda bulunulmasi yoniinde ¢ok ciddi
sekilde ABD politikalarini etkilemeyi basarabilmektedir. Ayrica ABD’nin bir devlet
politikas1 haline getirdigi Israil politikasi, Israil’i Ortadogu’daki yegane miittefiki
olarak algilatmasi, Yahudi lobisinin basarisina verilebilecek bir 6rnek olurken diger
bir basarisi ise bagimsiz bir Israil devletinin kurulmasidir. Yahudi lobisinin ABD dis
politikasindaki en ©nemli ugras konusu, Israil’in isgal altindaki topraklardaki
kontroliiniin devaminin saglanmasina yonelik ABD desteginin temin edilmesidir.
Ayrica Yahudi lobisi, ABD yonetimini Israil’in bolgedeki yayilmaci politikasin
desteklemeye ikna etmistir. ABD’nin Ortadogu’ya iliskin politikasi, ABD ig¢

politikasindan ve Ozellikle de Yahudi lobisinin faaliyetlerinden yogun olarak

2%3Bal, idris Tiirkiye-ABD iliskileri ve 2003 Irak Savasinin Getirdikleri, 21.Yiizyilda Tiirk Dis
Politikasi, Nobel Yaymn Dagitim, Ankara 2004, s.166

82



etkilenmektedir. Diger ¢ikar gruplar1 Yahudi lobisi kadar ABD ulusal ¢ikarlarini
daha geri planda birakacak sekilde ABD dis politikasin1 yonlendirememislerdir.
Yahudi lobisi ABD’lileri ABD ve Israil’in ¢ikarlarmmn aslinda ayni olduguna ikna
etmistir.204

AIPAC’m internet sitesinde su ifadeler yer almaktadir: “ABD ve lsrail’in ortak
tehditleri vardir ve biz bu tehditleri yenmek igin birlikte calistyoruz. Yapmis
oldugumuz bu isbirligi hem ABD hem de Israil igin &nemli menfaatler

sag:;rlamaktatdlr.”205

8. KONGRE ve SIYASETTE YAHUDI LOBISI

Yahudi lobisinin etkili olmasinin temel faktorlerinden biri ABD Kongre’sinde
sahip oldugu niifuzdur. Kongre genellikle ¢ok tartismali mevzulart ele almaktadir.
Mevzu ister kiirtaj olsun, isterse silahsizlanma, pozitif ayirimeilik, escinsel haklar
cevre, ticaret politikalari, saglik, gdcmen sorunlar1 ya da devlet yardimlar1 gibi yani
Israil konusu disindaki biitiin meselelerde bir sekilde bir muhalefet olunurken, s6z
konusu Israil ile ilgili bir konu olunca elestirilerden uzak durulmaktadir. Lobinin
Kongre’deki basarisinin nedenlerinden biri de bazi kilit iiyelerinin Hristiyan
Siyonistler olmasidir.”®® Hristiyan Siyonist olan Dick Armey Eyliil 2002 yilinda
sunlar1 dile getirmistir: “Dis politikada benim birinci Onceligin Israil’i
korumaktir.”?%’

Yahudi lobisi, Israil’e ABD destegini saglayabilmek icin hem Kongre ve
yiiriitme organia baski uygulayarak Washington {izerinde belli bir niifusa sahip
olmaya calismak hem de Israil ile ilgili kamusal fikrin olumlu bir sekilde
olusturulmasini saglamaya calismak yoniinde iki temel stratejileri lizerinden hareket
etmektedir. Boylece ABD - Israil iliskileri hakkinda yapilacak tarafsiz bir tartismada
konunun yoniinii Israil lehine olacak sekilde kontrol edebilmektir. AIPAC ise,

Kongre iizerinde belli bir etkiye sahiptir. AIPAC, Kongre’de Israil ¢ikarlari ile ilgili

2Cankara, s. 53

205 American’s Pro-Israel Lobby, http://www.aipac.org/about/mission, (Erisim Tarihi 5 Subat 2015)
2%\WValt and Mearsheimer, 2014, s. 35

X" Tapper, Jake: “Questions for Dick Armey; Retiring, Not Shy”, New York Times, Eyliil 2002,
http://www.nytimes.com/2002/09/01/magazine/the-way-we-live-now-9-1-02-questions-for-dick-
armey-retiring-not-shy.html, (Erisim Tarihi: 5 Subat 2015)
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olarak goriisiilen konular1 destekleyen adaylar1 ddiillendirmekte, desteklemeyenleri
cezalandirmaktadir. Bunu ise se¢im zamanlarinda AIPAC, Israil yanlilarina vermis
oldugu hem maddi destekle hem de mektup yazma kampanyalar1 diizenleyip gazete
editorlerini de adaylarin1 desteklemeye tesvik etmekle gosterirken Israil’e diisman
olarak goriilen kisiler AIPAC’in se¢im kampanyast ¢alismalarini  politik
mubhaliflerine yonlendireceginden emin olabilirler. Ornek olarak da 1984’te
Illiones’ten Senator Charles Percy, lobinin kaygi duydugu konulara karsi kayitsiz,
hatta diismanca bir tutum sergilemesinden dolayr AIPAC maglup edilmesine
yardimda bulunmustur.”®

Yahudi lobisinin Kongre tizerindeki etkisini Aralik 1982 yilinda yasanan
Israil’in komsu bir iilkeleri isgal etmesi iizerine tiim diinya bu iilkeye yonelik tepki
mesajlar1 verirken Kongre, Israil’e ek askeri yarim olarak 250 milyon dolar yardim
yapilmasini kararlastirilmasi 6rnek olarak verilebilir.?%

ABD’de Kongre dig politikada karar alma stirecine iligkin olarak lobilerin ¢cok
yonlii baskist s6z konusudur. Bunda Kongre’nin biiyiik bir kesimini olusturan
Temsilciler Meclisi liyelerinin bir sonraki se¢imde secilip secilememesi oldugundan
lobilerin baskilarina agik bir durum olmaktadir. Boylece Yahudi lobisinin kullandigi
maddi ve oy destegi yontemi**® Kongre’den Israil yanlis1 bir politika uygulanmasi
kolay olurken aksi bir karar ¢ikmasi zor gibi goziikmektedir. Bu daha detayli bir
bigimde iki 6rnek olay olarak alinan Irak Savasi ve Iran’in niikleer sorununun

¢Oziimii i¢in yliriitiilen miizakerelerinde incelenecektir.

2%\Walt and Mearsheimer, 2014, s. 35

*yiiksel, Okan: “ABD Siyasal Sisteminde Yahudi Lobisi’nin Giicii”, Ocak 2013, Politik Akademi,
http://politikakademi.org/2013/01/abd-siyasal-sisteminde-yahudi-lobisinin-gucu/, (Erigim Tarihi: 8
Subat 2015)

“%Ar1, 2009, s. 26
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6. BOLUM
ORNEK OLAY I: IRAK’T OZGURLESTIRME OPERASYONU’NDA
YAHUDI LOBISININ ETKIiSi

1. GIRIS

Bu boliimde 6rnek olay olarak Irak savasi (20 Mart 2003-15 Aralik 2011) ele
alinmistir. Irak savasma giden siiregte hangi faktorlerin etkili olduklari, ABD
yonetiminin bu karar1 nasil aldigi ve hangi kosullardan etkilendigi agiklanmaya
calisilacak ve bu kararlarda Yahudi lobisinin etkisi tartisilacaktir.

Onceki boliimde incelendigi iizere ABD bagkaninin ve Kongre’nin savas ilan
ya da kuvvet kullanma yetkisi vardir. Kongre’nin savas ilan etme yetkisi ABD
Anayasasinda ag¢ik bir sekilde ifade edilmektedir. Fakat bir zorunluluk hali var ise
ABD bagkan1 Kongre’nin kararni beklemesine de gerek olmadan savas ilani
verebilmektedir. Yine ayn1 bolimde baskan ve Kongre’nin dis politikada karar alma
stirecinde lobilerin etkisi oldugunu dile getirmistik.

ABD yo6netiminin savasa giderken karar siirecini etkileyen faktorlerin basinda
Yahudi lobisi ve Israil hiikiimetinin oldugu éngoriilmektedir.Saddam rejiminin kitle
imha silahlarmna sahip olmas1 &zellikle ABD ve Israil i¢in bir tehdit olusturmustur.
Ayrica ABD yonetimine gore Bagdat rejiminin 11 Eyliil saldirilar ile ilgili baglantili
oldugu diisiiniiliiyordu. BM giivenlik konseyi her ne kadar Irak’a kars1 saldirtya onay
vermemis olsa da ABD yonetimi Irak’a karsi savas baslatma da kararliydi. ABD
yonetiminin bu savasa girmesinde Kongre’deki Yahudi kokenliler, ABD’deki
Yahudi lobisi ve Israil’in etkisi biiyiiktiir. Ayrica Yahudilerin medyadaki giicii
nedeniyle savasla ilgili kamuoyu baskisi da olusturulmaya ¢alisilmistir. Tiim bunlar
bu boliimde oOzellikle yazili basin veri kayna@i olarak alinarak agiklanmaya

calisilacaktir.

2. IRAK SAVASI’NA GIDEN SUREC

11 Eylil 2001 tarihinde New York’taki Diinya Ticaret Merkezi ile Washington

DC’de ABD Savunma Bakanligi Pentagon’u hedef alan bir dizi terér saldirisi
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diizenlenmistir. Bu olayin sorumlusu olarak ABD yonetimi Usame Bin Ladin’in
lideri oldugu El-Kaide oOrgiitiinii ve Taliban rejimini kendisine hedef olarak
se¢mistir. Yasanan olay ile ABD’nin, Afganistan isgali gerceklesmis ve terorle
miicadele konusunu en 6nemli giindem maddesi olarak yerini almistir. Boylece
basta ABD olmak {izere diger tiim devletler terorizmle miicadele edebilmek igin
giivenlik politikalarinda kokli  degisikliklere gitmisler ve dis politikanin
belirlenmesinde realist goriis daha etkili olmustur.

Bush doneminde Eylil 2002 yilinda Ulusal Giivenlik Stratejisi belgesi
yayimlanmigtir. ABD, s6z konusu belgede su vurguyu o6zellikle yapmustir:

“ABD’ye kars1 tehdit terorizmden gelmistir. Terdristler sahip oldugu
teknolojileri bize kars1 yoneltmek i¢in organize edilmistir. Bu tehdidi yenmek
icin, elimizdeki tiim araclar1 ve askeri gilicii yani her tiirli miithimmati
kullanacagiz. Kiiresel dlgekte terdristlere karsi savas, belirsiz bir siire igin
kiiresel bir girisimdir. Ulusumuzun yiiz yiize geldigi en ciddi tehlike
radikalizm ve teknolojinin kesisimin de yatmaktadir. Diigmanlarimiz, kitle
imha silahlarinin pesinde oldugunu acikca ilan etmislerdir ve deliller onlarin
bunu kararlilikla yaptigini gostermektedir. ABD bu c¢abalarin basarili
olmasina izin vermeyecektir. ABD gelismekte olan bdyle tehditlere karsi
tamamen sekillenmeden oOnce hareket edecektir. Bugiin, ABD benzersiz
askeri ve bliylik ekonomik bir giice sahiptir. Ayrica terérizme destek veren
diger devletlerde bizim diismanimzdir.”?*

11 Eylil ter6r saldirilarindan sonra ABD savunma stratejilerinde kokli
degisiklik yapmistir. Bush doneminde ABD Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin tehdit
algisi terérizm temelli olmus ve ABD bu saldirilardan sonra terérizme karsi genis
capli miicadele baglatma karar1 almistir.

ABD Bagkani1 Bush Ocak 2002°den itibaren Irak konusunda dort dnemli mesaj
vermeye baslamistir. iskender Karakaya, Bush’un Irak’1 isgal etmeye giden siirecteki
verdigi bu konusmalar1 kisaca sdyle siralamistir:

a. 29 Ocak 2002 tarihindeki “Ser ekseni” konulu “Birligin

Durumu/Ulusa Seslenis” konugmasi

211 Us National Security Strategy, 2002, http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/nsc/nss/2002/,
(Erigim Tarihi: 04 Nisan 2015)
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b. 1 Haziran 2002 tarihinde Amerikan Harp Akademisi “West Point’te
yapilan “Onleyici savas” konugmasi

C. 12 Eyliil 2002“de yapilan BM Genel Kurulu konusmasi

d. 7 Ekim 2002*“de yaptig1 Ohio (Cincinatti) konugmasi*'?

ABD Bagkan1 George W. Bush, 29 Ocak 2002 tarihinde Birligin
Durumu/Ulusa Seslenis konusmas1 yapmistir ve bu konusmada Kuzey Kore, Iran ve
Irak’a kars1 Ser ekseni ifadesini kullanmistir. Bu iilkelerin kitle imha silah1 elde etme
calistiklarim1  ve bunlarin engellenmesi gere§ini vurgulamistir. Ayrica Bush
konusmasinda Irak’in terdre destek verdigini dile getirmistir. Haydut devlet diye
adlandirilan bu devletler diinya barigini tehdit ettigini ve bu sebeple bu devletlerin
silahsizlandirilmas1 engellenmesini ve 0Ozellikle Saddam rejiminin yikilmasi
gerektigini Vurgulamlstlr.213

Baskan Bush’un yapmis oldugu Ulusa Seslenis konusmasindan da anlasilacagi
tizere Bush yonetimi kitle imha silahlarini edinmeye ¢alisan ve terdrii destekleyen ve
besleyen iilkeleri &zellikle ABD ve Israil’e karsi tehdit olusturma algisindan
cikartmaktir. Ser ekseni olarak hitap ettigi iilkelerin diinya barisina tehdit teskil
ettigini one siirmektedir. Boylece Irak’a isgal harekati bu konusmayla kamuoyuna
duyurulmus oldu. Baskan Bush 1 Haziran 2002°de West Point’te yaptig1 ‘Onleyici
savas’ konusmasinda;

“ABD biitiin durumlarda ortaya ¢ikmakta olan tehditleri 6nlemek i¢in
kuvvet kullanmayacaktir, ne de milletler dnlemeyi saldir1 i¢in bir bahane
olarak kullanmalidirlar” diyerek, diger {lkelerin kuvvet kullanmasina
miisaade edilmeyeceginin alti ¢izilmis olmasina ragmen, bu prensipleri
gelistirmek her ulusa kendi giivenlik anlayisina gore tespit ettigi tehditlere
kars1 onleyici kuvvet kullanma hakkini verecektir.”**

Onleyici Savas Doktrini ile ABD kendi i¢in tehdit olusturan yani saldirma riski
bulunan bir tehdide karsi saldirty1r beklemeden harekete gegebilmektedir. Doktrin ile

bu durum mesru hale gelmistir. Boylece Irak basta olmak {izere terdrii destekledigine

??’Karakaya, iskender: 11 Eyliil 2001 Sonras1 ABD’nin Degisen Giivenlik Algilamalari ve
Politikalar1, (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2010, s.110
23 George W. Bush, 2002 State of the Union Address, Ocak 2002,
http://www.americanrhetoric.com/speeches/stateoftheunion2002.htm, (Erisim Tarihi: 03 Mart 2015)
2Y“Tagdemir, Fatma: “Uluslararasi Anarsiye Giden Yol: Uluslararast Hukuk Acisindan Onleyici
Mesru Miidafaa Hakk1”, Uluslararast Hukuk ve Politika Dergisi, Cilt 2, No: 5, 2006, s. 88
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inanilan ve kitle imha silahlarina sahip olmaya calisan {iilkelere gii¢ kullanim1 s6z
konusu olabilmektedir. Ayrica 11 Eylil saldirilar1 sonrasinda ABD’nin giivenlik
stratejisi degistigi bu konusma ile dile getirilmeye caligilmistir.

Baskan Yardimcisi Dick Cheney Agustos 2002°de yapmis oldugu konusma ile
Bush soylemlerini destekler nitelikteydi. Cheney konusmasinda; “Saddam rejiminin
kitle imha silahlarina sahiptir. Bu konuda higbir sliphemiz yoktur. Bize ve
miittefiklerimize karst bir gin kullanacagina eminim. Daha fazla tehdit
olusturmamasi ve diinya giivenliginin saglanmasi i¢in Saddam rejimine karst ABD
eyleme gececektir” diye belirtmistir.™

Bush’un 12 Eylil 2002’de yaptigit BM Genel Kurulu konusmasinda ise
BM’nin Bagdat’1 silahsizlanma konusunda zorlamamasi durumunda Irak’a y6nelik

operasyonun kag¢imilmaz oldugunu séylemistir.216

Ayrica Bush konusmasinin
devaminda “Saddam rejimi biiyiik ve artan bir tehlikedir ve eger Saddam rejimi
varolmaya devam ederse milyonlarca insanin hayatiyla ve diinya barisiyla kumar

: . 5217
oynanmaya devam edilecektir.”

Boylece Irak’a kars1 bir operasyon gergeklesmesi
gerektigi ve bu operasyonun sonunda diinya barisinin saglanmasi i¢in Bagdat
yonetiminin sona erdirilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Bush, Ohio’daki Cincinnati Miize Merkezi’'nde ulusa seslenmistir ve bu
konusmasinda ABD’nin Irak’1 biliyiiyen bir tehdit olarak gérmesinin nedenlerini
anlatmistir. Bush’a gore, Irak’in elindeki kitle imha silahlarinin, ABD’nin yani sira,
Tiirkiye ve Israil i¢in de tehdit olusturdugunu vurgulamis ve bu tehdidin zamanla
daha da kotiilesebilecegini dile getirerek Irak’® karst askeri bir operasyonun
gerekebilecegini ve Saddam’mm ABD’ye karst bir santaj yapmasma izin
verilmeyecegini séylemistir.218
Kitle imha silahlarina sahip bir Saddam rejimi basta ABD ve onun

miittefiklerine kars1 ciddi bir tehlikedir. Saddam Hiiseyin’in kitle imha silahlarina

215 «pyl Text of Dick Cheney's speech”, The Guardian, Agustos 2002,
http://www.theguardian.com/world/2002/aug/27/usa.iraq, ( Erisim Tarihi: 20 Mart 2015)
216«Bush: BM, Irak't silahsizlanmaya zorlamali”, Zaman, Eyliil 2002,
http://arsiv.zaman.com.tr/2002/09/12/pdetay.htm#h103, (Erisim Tarihi: 02 Mart 2015)

217 «Selected Speeches of Presiden George W. Bush 2001-2008”, Adress to the United Nations
General Assembly, Eylil 2002, http://georgewbush-
whitehouse.archives.gov/infocus/bushrecord/documents/Selected_Speeches_George W _Bush.pdf,
(Erisim Tarihi: 24 Mart 2015), s. 143

218«Bysh: Saddam iizerine diiseni yapsin”, Zaman, Ekim 2002,
http://arsiv.zaman.com.tr//2002/10/08/pdetay.htm, (Erisim Tarihi: 02 Mart 2015)
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sahip olmaya devam etmesi ve bunlar gelistirmeye ¢aligsmasi Irak’a kars1 bir savasin
kacinilmaz oldugu ortaya koyuyor.

Bush Ohio konusmasina diinya barigini tehdit eden Irak rejimiyle baslayip bu
tehdide karsi miicadele icin ABD’nin 6nderlik yaptigin1 bir kez daha vurgulayarak
konusmasini tehdidi 6zellestirerek sdyle devam etmistir;

“Tehdit Irak’tan gelmektedir. Irak’in tarihinde saldirganlik ve terdr
vardir. Biz bunu on bir yil 6nce de Korfez Savasi’nda gordiik. Saddam
Hiiseyin diinya barisina bir tehdittir ve Irak’in silahsizlandirilmasi
gerekmektedir. Saddam rejiminin kitle imha silahlarina sahip oldugunu
biliyoruz ve bunu bilerek herhangi bir sey yapmadan beklemek mantikli m1?
Ayrica sunu da biliyoruz ki El-Kaide ile Irak rejimini arasinda bir baglanti
vardir. Ciinkii Afganistan’dan kacan baz1 FEl-Kaide liderleri Irak’a
gitmigtir.”?*°

Bush’un Cincinnati konusmasinda da anlasilacagi lizere Saddam Hiseyin’in
ciddi bir tehdit oldugu acik¢a vurgulanmakla beraber aksi bir goriisiin ortaya
atilmasina izin verilmemektedir.

Bu konusmalar medya diinyasinda savasa adim adim gidisati gdostermis ve
halkin zamanla bu yontem ile yonetime nasil destek verdigi goriilmiistiir. Savas
karsit1 olan halk yavas yavas Bush’un yapmis oldugu konusmalar ile savasi destekler
hale gelmistir.

11 Eyliil Saldirilar1 sonrasinda ABD igin Irak “Ser ekseni” iilkelerinin ig¢inde
yer almistir. ABD 25 Ekim 2002°de terdre yataklik ettigi veya edecegi ve
silahsizlanma konusundaki yiikiimliiliikleri ihlal ettigi ve elindeki kitle imha
silahlarin1 sorumsuzca kullanacagi gerekgeleri ile BM Giivenlik Konseyi’nin izni
olmaksizin olusturulacak bir koalisyon ile Irak’a kars1 kuvvet kullanacagini resmen
aciklamistir. BM Giivenlik Konseyi Birinci Korfez Savasi’ndan sonra alinan 3 Nisan
1991 tarihli 687 sayili kararda ongoriilen yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesini bir
takvime baglayan ve “ihlali halinde Irak’in ciddi sonuglarla karsilasacagini” 6ngoéren
8 Kasim 2002 tarihinde 1441 (2002) sayili karar1 kabul etmistir. 5 Subat 2003“te ise
ABD Diss Isleri Bakan1 Colin Powell, BM’de denetim ve kontrollerin islemedigini

Irak’m kitle imha silahlarmni sakladigini iddia etmistir. Bu dénemde Ispanya, Italya

29 Bush’s Cincinnati Museum Center Speech, Ekim 2002, http://georgewbush-
whitehouse.archives.gov/news/releases/2002/10/20021007-8.html, (Erisim Tarihi: 24 Mart 2015)
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gibi iilkelerinde dahil oldugu sekiz Avrupa iilkesi ABD’yi destekleyen bir tezkere
imzalamisti.??

BM Giivenlik Konseyi’nin 1441 sayili karar1 son uyari niteligini tagiyan bir
karardir. Ciinkii 3 Nisan 1991 tarihinde alinan 687 sayili kararin gereklerini gerine
getirmeyen bir Saddam rejimi vardi. 687 sayili kararda ise sunlar yer aliyordu;

- Kimyasal, biyolojik ve atom enerjisine dayali biitiin silahlarinin
uluslararasi gozetim altinda imhasi
- Irak’1n silahlanma ¢abalarinin daimi kontrol altinda tutulmasi®?

Irak yonetimi 687 sayili karardaki yiikiimliiligiinii hi¢cbir zaman tam olarak
yerine getirmemis ki bu sebeple BM tarafindan ¢ok sayida kinama karar1 almistir.
1441 sayili kararda 687 sayili kararin ihlali ile alinmis ve Irak’in kitle imha
silahlariyla ilgili olarak BM ile isbirligi yapmadigi iddia edilmistir.

BM Giivenlik Konseyi’nin “1441 sayili karar1 ile 1990 yilindan bu yana alinan
BM kararlarina ragmen Irak’in, kitle imha silahlar1 ve uzun menzilli silah {iretimine
devam etmesi ve Onceki kararlarda kararlastirildig: {izere silah {iretiminin kapsami ve
bu tiirden silahlarin bulunduruldugu yerler konusunda tam ve nihai bir rapor
vermemis olmasi kinanmaktaydi. Bunun yaninda BM Ozel Komisyonu (UNSCOM),
Uluslararast Atom Enerjisi Orgiitii (IAEA) ve UNSCOM’un devami niteligindeki
BM Goézlem ve Denetim Komisyonu’na (UNMOVIC) Irak’ta gézlem ve denetleme
olanag1 taninmamis olmasi da elestirilmekteydi. Bu dogrultuda Irak’tan 1441 sayili
BMGK kararimi takip eden 30 giin icinde BM’ye kimyasal, biyolojik ve niikleer
silahlar1 ve silah tiretim programlar1 hakkinda kapsamli ve tam bir rapor vermesinin
beklendigi, bu sartlar1 yerine getirmemesi durumunda ise BM kararlarini tekrar ihlal
etmis sayilacagi belirtilmekteydi. Irak’tan ayrica UNMOVIC ve IAEA c¢alisanlarina
her tiirlii ¢alisma, seyahat ve hareket 6zgiirliigiinii tanimas1 ve tam bir isbirligi i¢inde

kendisine verilen uluslararasi yiikiimliiliikleri yerine getirmesi talep edilmekteydi.”222

2K arakaya, s. 110
22! United Nations Security Council, 1991,
http://www.un.org/Depts/unscom/Chronology/resolution687.htm, (Erisim Tarihi: 04 Nisan 2015)

222Giiztepe, Ece: “ABD’nin Ikinci Irak Miidahalesinin Uluslararas1 Hukuk ve Tiirkiye’nin Bu Savasa
Katiliminin Tiirk Anayasa Hukuku Agisindan Bir Degerlendirmesi ya da Hakli Savag”in Haksizlig1
Uzerine”, Ankara Universitesi SBFDergisi, Cilt:59, Say1:3, 2004, s. 87
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1441 sayihh kararin en Onemli maddesi; “Irak’in, alinan kararlardaki
yikiimliiliklerini  ihlal etmesi durumunda ciddi yaptirimlarla karsilasacag
konusunda uyarida bulundugu hatirlatilmaktadir.”??®

BM silah denetgileri Irak’ta denetime basladi ve 18 Kasim 2002’den 8 Aralik
2002’ye kadar Irak’ta stirdiirdiikleri arastirmalarin sonucunda, iilkenin silahlanma
durumunu agiklayan 12 bin sayfalik bir rapor hazirlandi. Birlesmis Milletlere sunulan
ve Ozetle Irak’ta kitle imha silahlarinin bulunmadigini vurgulayan bu rapora ragmen,
17 Mart 2003’te ABD Baskan1 George W. Bush diplomatik siirenin doldugunu
sOyleyerek, Saddam Hiiseyin ve ogullarina Irak’1 terk etmesi icin 48 saatlik siire
tanidi, aksi halde savasin baslayacagin bildirmistir.?**

Bush yonetiminde ulusal ¢ikar temel politikaydi. Ulkenin ¢ikari gerektigi
durumlarda miittefik bulmay1 tercih ederken gerektigi durumlarda da tek basina
hareket etmeyi de Ongdrmektedir. Bu anlayisa paralel olarak ABD o6nce 11 Eyliil
sorumlusu olarak atfettigi Afganistan’a, daha sonra da terdrle miicadelenin ikinci
asamast olarak nitelendirdigi Irak’a operasyon gerc;e:klestirmis‘[ilr.225 Bir sonraki
hedefinde ise Iran oldugu belirtilmistir.

11 Eylil saldirilar1 Afganistan isgalini beraberinde getirmis ve ABD terorle
miicadele konusunda yogunlasmistir. Ik zamanlar ABD’nin giindeminde olmayan
Irak zamanla ve 6zellikle Bagkan Bush’un yapmis oldugu konusmalar ve vermis
oldugu demegler ile ABD’nin giindem maddesi haline gelmeye baslamistir. Boylece
beklenen savas koalisyon iilkelerince Irak’i Ozgiirlestirme Operasyonu olarak
adlandirilip 20 Mart 2003 tarihinde Irak’in isgal edilmesinde gorev alan ve dnderligi
ABD ve Ingiltere de olan silahli kuvvetlerin askeri harekétla Irak’a girmesiyle

baslamistir.

223 «Security Council Holds Iraq in Material Breach of Disarmament Obligations, Offers Final Chance
to Comply, Unanimously Adopting Resolution 1441, 2002”,
http://www.un.org/press/en/2002/SC7564.doc.htm, (Erisim Tarihi: 04 Nisan 2015)

224inceoglu, Giritli Yasemin/Akiner,Nurdan: Savag Kurnazlari, Cocuklar, Medya ve Cocuk Rehberi,
Yasemin Inceoglu ve Nurdan Akiner (ed.), Egitim Kitabevi Yayinlari, Konya, 2008, s.237

25Bozku rt, Enver: “Bush Donemi Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin Obama Doneminde
Siirdiiriilebilirligi”, I. Uluslararasi Davraz Kongresi, Siilleyman Demirel Universitesi, Eyliil 2009
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2.1. Savas’in Nedenleri

Ortadogu’daki iilkelerin ozellikle Irak’in petrol yataklarma sahip olmasi
ABD’nin bu iilkelere kars1 uygulamis oldugu politikasinda petroliin 6nemli etkisi
vardir. Fakat ABD’nin Irak’a karsi uyguladigi politikada daha 6nemli bir sebep
giivenlik faktoriidiir. Bir bagka deyisle petroliin énemli rolii olmasina ragmen Irak
politikasini belirleyen temel sebep kendisinin ve Israil’in giivenligini saglamaktir.??°
Ortadogu bolgesinde ve Ozellikle Irak’ta petrolii kontrol altina almak onemliydi.
Bush yonetimi i¢in burada istikrari korumak ve ABD’nin petrole bagimli olmamasi
saglamak dnem tagimaktaydi.

Bush yonetimin Irak’a savas a¢masinin nedeni olarak bir¢ok faktdr One
stiriilmesine ragmen en onemli faktor Irak’in kitle imha silahlarina sahip oldugu ve
bunlar: gelistirdigine inanilmasidir. 5 Subat 2003 yilinda BM Giivenlik Konseyi’nin
oturumunda dénemin ABD Dis Isleri Bakami Colin Powell Irak’in kitle imha
silahlarina sahip oldugunu, bunlarin gizlendigini ve istihbarat servislerinin elde ettigi
fotograflar1 ortaya koyarak diinya kamuoyuna sunmustur. Boylece Irak’in kitle imha
silahlarina sahip oldugu iddiasi Irak’in iggali 6ncesi dile getirilmistir.227

“BM Giivenlik Konseyi’nin tarihi sayilabilecek 5 Subat 2003 yilindaki
oturumunda, Powell, uydu fotograflar1 ve telefon konusmalarindan olusan
“kanitlarin1” sunarak yaptigi konusmada, Saddam Hiiseyin’in isbirligi
yapmaya yanasmadigini, bunun bedelini ddemesi gerektigini belirtti. Irak’a
kars1 savasi hakli ¢ikarmaya galisti ve Irak’in kitle imha silahlarini tasfiye
etmesini Ongoren 1441 sayili kararin Irak i¢in son sans oldugunu, ancak
Iraklilarin bu sans1 kullanamadigini sdylemistir. Powell, “Bagdat’in vahim
sonuglarla kars1 karsiya gelecegi giin yaklasiyor” ifadesini kullanmistir. Ayni
giin, Saddam Hiiseyin rejiminin iktidarda oldugu Irak’in BM nezdindeki son

daimi temsilcisi olarak tarihe gecen Muhammed EI Duri, Powell’in

2Balc1, Kerim: Kimin Savasi? Ortadogu’da Savasin Perde Arkasi, Zaman Kitap, 2. Basim, Istanbul
2003, s. 83

227 United Nations Weapons Inspectors Report to Security Council on Progress in Disarmament of
Iraq, http://www.un.org/press/en/2003/s¢7682.doc.htm, Mart 2003 (Erisim Tarihi: 25 Mart 2015)
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suclamalarimin gercekle alakasi olmadigini, kanitlarin uydurma oldugunu ve
asil amacin “savas fikrini satmak” oldugunu sdylemistir.”?*®

Irak’m Kitle Imha Silahlarindan arindiriimasindan sorumlu olan UNSCOM ve
UNMOVIC’in 1990’Ih yillar boyunca Irak’ta yaptigi denetimlerde ve isgalin
basladigi Mart 2003’te denetgilerin Irak’tan ayrildigi zamana kadar hazirladigi
raporlarda Kkitle imha silahlarina Irak igerisinde rastlandigina dair bir ifade
kullanllmamlstlr.”229

Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajanst Baskani Muhammed EI Baradei, BM
Giivenlik Konseyi'ne verdigi brifingde, Irak'in elinde niikleer silah bulunmadigini
bildirerek sozlerine soyle devam etmistir:

“Irak'in niikleer bomba yapiminda kullanilacak santrifiijler iiretmesi
uzak bir olasilik' ve Irak'in 1990'dan bu yana uranyum ithal etme girisiminde
bulunduguna dair kanit yoktur.” El Baradei, ayrica “Irak'in niikleer nitelikte
sayilabilecek herhangi bir faaliyette bulundugunu saptamadik. Niikleer
tesislerde kullanilan aliiminyum tiipler ithal ettiklerine dair de kanit yok™ diye
konusmustur.”230

BM silah denetgilerinin baskan1 Hans Blix ise kitle imha silahlar1 konusunda
sunlar1 sOylemistir: “Irak’taki silah denetiminde kitle imha silah1 bulunmamakla
birlikte Irak’in son denetimlerde BM ile daha fazla isbirligi yapmistir. Denetimlerin
sonuglarinin Irak’in agiklamalariyla uyumludur. Iraklilarin denetgilerin gidecekleri
yerleri dnceden bildiklerine dair bir kanit bulunmamugtir.”?*

Saddam rejiminin elinde, BM'nin 1441 sayili kararinda ongoriilenden daha
uzun menzile sahip fiizeler bulundugunu belirten Blix, Irak'ta kitle imha silahi
bulunmadigini belirtirken, ancak bazi yasakli materyallerle ilgili agiklanmasi1 gereken

noktalar oldugunu sdyledi. Blix, denetcilerin sadece bildirilmesi ve yok edilmesi

228 “Irak isgalinin y1ldonimi”, NTV, Mart 2004, http:/arsiv.ntv.com.tr/news/249978.asp, (Erisim
Tarihi: 25 Mart 2015)

20kur, Mehmet Akif: “Korfez Savasi ve Irak'in Isgali Arasindaki Dénemde Irak'ta Faaliyet
Gosteren BM Misyonlar1”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, 2008, s. 173.

230 «Blix: Irak’ta Kitle Imha Silah1 Yok”, Radikal, Subat 2003,
http://www.radikal.com.tr/yorum/blix_irakta_kitle_imha_silahi_yok-660805, (Erisim Tarihi: 25 Mart
2015)

231 «BM silah denetgileri: Kamtlar yetersiz”, Hiirriyet, Mart 2003,
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=132264, (Erisim Tarihi: 25 Mart 2015)
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gereken bos kimyasal mithimmatlar buldugunu, kitle imha silahlarini bulamadigini
soylemistir.?*

Bagdat yonetiminin 'siipheli sarbon, VX sinir gazi stoklari ve uzun menzilli
flizelere ne oldugunu' agiklamasi gerektigini belirten Blix, “Irakli yetkililerden
edinilen bilgilere gore, El Samud 2 fiizelerinin 2 modeli 150 kilometrelik menzili
asma kapasitesine sahip. Bu flize sistemi BM'nin 1991'de kabul edilen 687 ve 715
sayil1 kararlarina gore yasaktir” demistir.*

“Irakl1 yetkililerin verdigi bilgiler 1s18inda Irak'in elindeki El Fetih
fiizeleri konusunda da ek incelemeler yapilmasi gerektigini belirten Blix, “El
Fetih flizelerinin kapasitesinin de tam olarak bilinmesi gerekir” diye
konugmustur. Ayrica Blix, ABD'nin Irak'ta kitle imha silah1 bulunduguna dair
kanit olarak sundugu uydu fotograflarina kuskuyla yaklastigini sdylemistir.
Blix, ABD Disisleri Bakant Colin Powell''n 5 Subat'ta BM Giivenlik
Konseyi'ne Irak'taki bir silah tesisindeki faaliyetle ilgili kanit olarak sundugu
fotograflarda goriintlilenenin, “yasaklanmis silah faaliyetleri degil, olagan
faaliyetler olabilecegini” belirtmistir.”*%*

Irak’ta su ana kadar kitle imha silahlariyla iligkin tek bir kanit bulunamadigim
belirten ve Ingiltere’de yaymlanan The Independent on Sunday Gazetesi, isgalin
baslamasindan bu yana bir ay gectigini hatirlatarak agik bir mektup yaymlamistir ve
Bagbakan Tony Blair'e “peki Bay Blair simdi sdyleyin artik, nerede bu kitle imha
silahlan?” diye sormugtur.?*®

“ABD Senato Istihbarat Komitesi, savas oncesi Irak’in elinde oldugu
one siirlilen kitle imha silahlarindan higbirine ulasilamamis olmasindan dolay1
CIA’y1 ve orgiitiin basindaki George Tenet’i sorumlu tutmaktadir. Komite’nin
hazirlandigr raporda, CIA ve Tenet’in Saddam Hiiseyin’e karsi sunulan
belgeleri abarttigina vurgu yapmaktadir. Fakat Demokratlar, Senato’nun

Tenet’i gilinah kecisi olarak ilan etmesine tepki gostermektedir. Tenet,

232 «BM silah denetgileri: Irak’ta kitle imha silahi yok”, Milliyet,
http://www.milliyet.com.tr/2003/02/14/son/sondun44.html, (Erisim Tarihi: 25 Mart 2015)

233 «Blix: Irak’ta kitle imha silah1 yok”, Radikal, Subat 2003,
http://www.radikal.com.tr/yorum/blix_irakta_kitle_imha_silahi_yok-660805, (Erisim Tarihi: 25 Mart
2015)

234 «“BM silah denetgileri: Irak’ta kitle imha silah1 yok”, Milliyet,
http://www.milliyet.com.tr/2003/02/14/son/sondun44.html, (Erisim Tarihi: 25 Mart 2015

2% «Blair’e a¢ik mektup: Silahlar nerede?”, Milliyet, Nisan 2003,
http://www.milliyet.com.tr/2003/04/21/dunya/dun03.html, (Erisim Tarihi: 25 Mart 2015)
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ABD’nin Demokrat Bagkani Bill Clinton tarafindan bu goreve getirilmisti.
Savastan dénce ABD ve Ingiliz istihbarat birimleri Saddam Hiiseyin’in elinde
45 dakika i¢inde kullanilmaya hazir kitle imha silahlar1 bulundugunu,
Saddam rejiminin Nijer’den uranyum satin aldigim1 ve kisa siire iginde
niikleer silahlar gelistirebilecegini 6ne siirmiis, bu ifadeler ABD ve Ingiliz
liderler tarafindan siirekli olarak kamuoyu Oniinde tekrarlanmisti. Fakat
savasin iizerinden yaklasik 7 ay kadar gectiginde ve Saddam rejiminin tiim
kilit isimlerinin tutuklanmasina ragmen, Irak’in kimyasal tehdit olduguna dair
hicbir silah ve delil bulunamamisti. Bu silahlara ulasilamamasi ve ABD’nin
Irak’ta her giin biiylk kayiplar vermesi ABD kamuoyunda savasa destek
oylarini hizla eritmisti.”?*

Sonug olarak ABD’nin, Irak’a yonelik olarak askeri miidahale yapmasinin asil
nedenlerinin basinda Irak’in kitle imha silahlarina sahip oldugunu ileri siirtilmesidir.
Fakat savasa giden siireg¢te de savasin sonunda da kitle imha silahlarina
rastlanilmamis olmasina ragmen Bush yonetimi BM kararma ihtiyag duymadan
Irak’1 iggal etme yoluna gitmistir.

Bagdat rejiminin “Irak’ta yaygin insan haklari ihlalleri yaptigi, uluslararasi
terorizme destek verdigi, statiikkoyu siirdiirmenin maliyetinin arttig1, Irak halkinin da
demokratik bir iilkede yasama haklarinin oldugu ve Irak’in demokratiklestirilmesinin
ahlaki bir sorumluluk oldugu argiimanlar1 da savas Oncesinde zaman zaman
kullamlrms‘ur.”z37

Bir diger neden olarak Bush yonetimi Irak’in 11 Eylil saldirilarini
gerceklestiren El-Kaide orgiitii ile olan baglantilarindan siiphelenmesidir. Fakat
“ABD'in Irak isgali Oncesinde hazirlanan istihbarat raporunda donemin ABD
Disisleri Bakant Donald Rumsfeld'in, Irak rejimi ile El Kaide arasinda isbirligi
olduguna iligkin "kesin kanitlar1 oldugu" iddias1 da teyit edilmistir. O giine kadar

yakalanan El Kaide militanlarinin higbirisinin Irak'ta egitim ya da bu rejimden destek

236 «K ongre’den CIA ye iiltimatom: Irak istihbaratini 48 saat i¢inde agikla”, Zaman,
http://arsiv.zaman.com.tr/2003/10/3 1/dis/default.htm, (Erigsim Tarihi: 27 Mart 2015)

37 Aydin, Mustafa/ Ozcan Nihat Ali/ Kaptanoglu, Neslihan: Riskler ve Firsatlar Kavsaginda Irak i
Gelecegi ve Tiirkiye, TEPAV Ortadogu Calismalari, Matsa Basimevi, Ankara 2007, s. 29
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aldig1 bilgisinin olmadig: belirtilen raporda, Saddam Hiiseyin rejimi ile El Kaide
arasinda operasyonel bir bag bulunamadig kaydedilmistir.”?*®
Savunma Bakanlig1 {izerinde etkili olan ve Paul Wolfowitz ile baba George
Bush donemi Savunma Bakan Yardimcisi Richard Perle, CIA eski Baskani James
Woolsey, ABD Bagkan Yardimcist Dick Chenney’in danismanlarindan Lewis Libby
gibi isimlerden olusan giiclii bir lobi, 11 Eylill ile bir baglantis1 bulunmasa bile
Irak’in derhal cezalandirilmasi ve Saddam Hiiseyin’in devrilmesini istemislerdir.?*®
ABD yoOnetiminin, “Irak’in isgali oncesinde, savasit hakli gostermek
icin Saddam’m kitle imha silahlar1 irettigi, 11 Eyliil olaylar1 ve el-Kaide
orgiitli ile baglantis1 oldugu ve BM kararlarina uymadigi gibi gerekgelere
basvurdu. Nitekim, 11 Eyliil’e bir yanit olarak goriilen ve iceride disarida
biiyiik destek alan Afganistan Savasi’nin aksine, halkin Onalici bir savasa
rizasin1 almak ¢ok daha zorluydu ve bunun i¢in birtakim gerekgeler one
siiriilmesi gerekmisgtir.”**°
Tiim bu nedenler ile Bush yonetimi kendi inandiklari dogrultusunda Irak’a
savas acmistir. Buda devletlerin kendi vatandasi olmayan kisileri kurtarmak icin
miidahalede bulunmasi bir baska deyisle insancil miidahalenin uluslararas1 hukukta
giivenilirliginin sorgulanmasina neden olmustur. Ciinkii deginildigi tlizere Bush
yonetimi BM’nin onayr almadan yanma Ingiltere’nin de destegini alarak mesru
olmayan bir miidahale gerceklestirmistir. Fakat bu miidahaleden sonra BM
tarafindan koruma sorumlulugu gelistirilmistir. Buda su demekti; bir miidahale
olacagi zaman Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin (BMGK) onay1 gerekir
lakin birka¢ devletin vetosu nedeniyle onay alinamiyorsa birka¢ devlet bir araya
gelip miidahale edebilir. Bu durum uluslararast hukuka uygun olarak
nitelendirilmemistir fakat yapilan miidahalenin mesru oldugu kabul edilmistir.
Boylece Bush yoOnetiminin yapmis oldugu miidahale hukuka uygun olmamakla

beraber mesru gosterilmistir. Ayrica ABD yonetiminin Irak’a karsi tek tarafh

miidahalesinde Kongre’ye bagvurmasi en azindan i¢ hukuk ac¢isindan

238 «ABD’nin Irak isgaline gerekge gosterdigi istihbarat raporu”, Hiirriyet,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/28511783.asp, (Erisim Tarihi: 25 Mart 2015)

239 “ABD: Irak’a saldir1 hazirhigimz yok”, Zaman, Aralik 2001,
http://arsiv.zaman.com.tr/2001/12/28/dis/h3.htm, (Erisim Tarihi: 27 Mart 2015)

*OErkmen, Serhat: “ABD’nin Ortadogu’da Degisim Ihtiyacinin Nedenleri”, Stratejik Analiz, No 35,
2003, s. 21
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mesrulagtirmaya ¢alistirmaktadir. Kongre’den ¢ikan kararda gerek yonetimin gerekse
de medyanin oldukc¢a etkisi olmustur. Tabi Kongre’den ¢ikan karar dolayli olarak
Yahudi lobisinin de karar1 oldugu sdylenebilir.

11 Eylil saldirilart ve ABD’nin terdrle savasi ve Irak’in isgalinden sonra
Huntington’un sdylemleri daha ger¢ekc¢i oldugu bazi akademisyenler tarafindan dile
getirilmeye baglamigtir. 1993 yilinda Samuel Huntington’un Medeniyetler Arasi
Catisma adindaki calismasinda Liberalizm ve Komiinizm arasinda kirk yil1 agkin bir
savagin oldugu ve bu savasin sona ermesinden sonra artik yeni bir kiiresel catisma
bicimi giindeme geldigini belirtmistir. Bu da tiim batiyr Hristiyan tiim doguyu da
Miisliiman diye 6zcii tanimlamasidir. Bir baska deyisle savaslarin artik din odakli
olacagimi soylemistir. Ayrica Huntington’a goére Musevi, Hristiyan ve Miisliiman
dinlerinin arasindaki diyalog 11 Eyliil saldirilari, Afganistan isgali ve Irak isgali

sonrasinda zorlagmistir.

3. MEDYA ve IRAK SAVASI

ABD’nin Irak’a kars1 diizenlemis oldugu askeri operasyonunda medyay:
basarili bir sekilde kullanmaya c¢alismistir. Irak savasi ile birlikte ortaya yeni
kavramlar atilmis ve medya ve savas arasindaki iliski 6nemli olmaya baglamistir.
Ayrica savas esnasinda medya yayinlamis oldugu haberler ile kamuoyu etkilemeye
caligmustir.

Basin kuruluslarinin “Irak savasi sirasinda medyanin savunma/askeri ve
dis iligkiler {izerindeki etkileri konusunda iki temel yaklasim 6n plana
cikmigtir: Haber yonetimi ve CNN etkisi. 'Haber yonetimi' en yalin tanimiyla,
hiikiimetin basin kuruluslarini ve dolayisiyla haberleri/enformasyonu kontrol
etmesidir. Bu yaklagima gdore medya, kitlelerin biligsel yonlendirilmesi i¢in
siyasi erkin siklikla bagvurdugu onemli bir aractir. 'CNN etkisi' olarak
adlandirilan diger yaklagimda ise, 6zellikle televizyon yayinlari kullanilarak,

hiikiimetlerin baz1 tedbirler almaya zorlanmasi s6z konusudur.”?**

*'yal¢inkaya Haldun: “Savaslarda Asker-Medya Iliskilerinin Geldigi Son Asama: Ilistirilmis

Gazetecilik”, Uluslararas: Iiskiler Dergisi, Cilt 5, Say1 19, 2008, s. 42-43
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2003 yilindaki Irak'in Isgali, iletisim politikalar1 ve savas — medya iliskisine
yeni bir boyut kazandirmis, savas haberciliginde 'ilistirilmis gazetecilik' (embedded
journalism) olarak tanimlanan yeni bir kavram ortaya cikmustir.®*  listirilmis
gazetecilik, askeri birliklerle beraber yasayan, seyahat eden, yemek yiyen, uyuyan ve
tiim profesyonel ve kisisel aktivitelerinde beraber olan medya ¢alisanlaridir.?*® Irak
Savasi'min hazirlik agsamasinda ABD Savunma Bakanligi, Irak’a gidecek askerlere
eslik edecek ve sicak bolgeden haber, metin, ses ve goriintiilerini Kkitlelere
aktarabilecek sinirli sayida gazeteciye izin verilecegini agiklamstir.?**

Bush yonetiminin “Irak'n Isgali sirasinda ilistirilmis gazetecilik kapsamma
yalnizca Fox, CNN, NBC ve CBS gibi biiyiik televizyon kanallar1 ile USA Today,
The New York Times, The Washington Post, The Washington Times ve The Los
Angeles Times gibi ¢ok okunan gazeteler degil ayrica MTV, Rolling Stones, People,
Men’s Health gibi, esas ilgi alani politika ve savas olmayan basin kuruluslarindan
muhabirler de alinmustir.”** Kisaca “Ilistirilmis gazetecilik” ABD tarafindan ortaya
atilmistir. Boylece ABD’nin istemedigi bir haber yayinlanmayacak ve yansiz ve

Ozglir bir haber yapilmayacaktir.

3.1. Arap Medyasinda Irak Savasi

Arap medyasinda Irak savasi ile ilgili haber yapan en 6nemli gazeteler olarak El
Ahram, El Miistakbel ve El Cezire’yi 6rnek verebiliriz. Fakat savas 6ncesi ve savas
doneminde El Ahram gazetesi daha ¢cok ABD yanlis1 haber bagliklar1 yaptigi dikkat
¢ekmektedir.

El Ahram gazetesi Misir’in baskenti Kahire’de yayinlanmaktadir. Gazete Irak
Savas’1 ile ilgili olarak Saddam’mn yapmis oldugu sdylemlerine ¢ok az yer verirken,
ABD ve Bush sdylemlerine daha ¢ok yer ayirmaktadir. Ayrica gazete Arap ve Islam

diinyasinin savasa kars1 tutumlarini degistirmek ve savasin Islamiyet’e kars1 bir savas

*2{lhan Erol/Dirik, Nalan “Savas Haberleri Baglaminda Haber Politikalari: ABD Ornegi”, Kuram ve
Arastirma Dergisi, Say1 33,2011, s. 73

3 Release, Indemnification, and Hold Harmless Agremeent and Agreement not to Sue, Nisan 2007,
http://www.defense.gov/news/Feb2003/d20030210embed.pdf, (Erisim Tarihi 04 Nisan 2015)
*{lnan ve Dirik: s. 73

#SCan, Faruk: Bilgi Caginin Giidiimlii Silahi: Medya, Alfa Yaymlar, Istanbul 2005, s. 112
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olmadigin sadece Saddam ile Bush’un arasindaki bir savas oldugunu savunarak
kamuoyunu olusturmaktadir.?*®

El Ahram gazetesin de yer alan bazi haberler su sekildedir: EI Ahram
gazetesi 1 Mart 2003 tarihinde ilk sayfada verdigi haberde, ABD Baskan
Bush’un, konusmasinda “Bugiin Irak’t hemen silahsizlandirmamiz lazim”
diyerek, Bagdat hiikiimetini sucladigi yer almustir. Gazetede Kitle Imha
Silahlarinin varligr ile ilgili olarak “Irak’ta zehirli gaz”, *“ Irak’in kitle imha
silahlar1”, “Saddam’in BM silah uzmanlar1 ile isbirligine yanasmiyor”, gibi
haberlere Ozellikle deginilmistir. Gazete Irak’taki zehirli gaz iddiasin1 haberde
genis yer vererek mansetini sOyle yazmustir; “Bagdat, Irak’ta biiyiik Olciide
zehirli gaz buldugunu agikladi”. Irak ile El Kaide baglantisi ise su sekilde haber
edilmistir: “Basina ac¢iklamalarda bulunan ABD Savunma Bakani Donald
Rumsfeld, Irak’ta El Kaide’nin varligindan s6z etti, ancak kanit gostermeyi
reddetti. ‘Aralarinda bazi tantyacagmiz isimler vardir. Zamani geldiginde bu
konunun kamuoyu Oniinde tartisilmasi yararli olabilir. Ama bugiin o zaman
degildir. Ancak sdyledigim gergektir. Irak’in cesitli yerlerinde El Kaide vardir’
dedi”.?"

El Ahram gazetesi Irak’ta kitle imha silahlar1 ile ilgili olarak vermis oldugu
haberler Bush yonetimini destekler nitelikte goziikkmektedir.

3 Mart 2003 tarihinde ¢ikan bir haberde EI Ahram gazetesi Irak’in tarihi
gecmisine de uzanmistir ve sunlart kaleme almistir: “Saddam yeniden bolgeyi
atese atacak”. Bu haberde Saddam suclanarak Irak catismada suglanan tarafta
“isgalci” olarak konumlandirilmistir. Gazetenin 18 Mart 2003 tarihindeki bir
baska haberi “Bush, bugiin sabah yaptigi konusmada Saddam’: tehdit etti ve
Irak’1 terk etmesini istedi. Aksi takdirde savas baslayacak ve bu savas Vietnam
savasina benzemeyecek” manget olarak gazetede yer almistir. Savasin
baslamasindan bir giin 6nce 19 Mart 2003 tarihli gazetede “Bush yaptigi
konusmada, Irak’a tanidig: siire dolmadan kiigiik bir saldir1 yapacagini acikladi”
haberi yer almaktadir. Buna karsin “Saddam Bush’un uyarisin1 dikkate almadi”

haberine ilk sayfadan yer verilmistir. El Miistakbel gazetesi ise Liibnan’in 6nde

248y ounis, Abdulbari M.: Arap Medyasinin Irak Savasindaki Tutumu, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2008, s. 11
#TYounis, s. 11

99



gelen onemli gazetelerinden biri iken El Cezire gazetesi de Suudi Arabistan’in
onemli iletisim araglarindan birisidir. El Miistakbel gazete Irak savasi Oncesi
haberlerinde bolgede yasayan halklarin birlesmesi yoniinden haberler goze
carparken, gazete daha c¢ok kendi iilkesinin savastan nasil etkileneceginin
tizerinde durmaktadir. Ayrica savasin ¢ikmast halinde, ortaya ¢ikacak gécmen
sorunlar1 lizerinde Ozellikle durulmaktadir. El Cezire gazetesi ise ABD’nin
yaninda oldugu, Ingiltere ve Ispanya yetkililerinin yaptig1 demeglere de yer
vermistir. Ayrica uluslararasi mesruiyet olana kadar savasa taraf olmayacagi, gog
sorunu ve Irak’in gelecegi ile ilgili haberlere de yer vermistir. El Cezire savasin

sorumlusu olarak BM ve Saddam Hiiseyin’i gérmektedir.?*®

3.2. lIsrail ve ABD Medyasinda Irak Savasi

New York Times, Washington Post, Wall Street Journal, Ha’aretz, Jerusalem
Post gibi gazeteler 6nemli medya kuruluslaridir ve Irak savasi ile ilgili olarak ABD
ve Israil yanlis1 haberlere siklikla yer verilmistir.

Irak savasina giden siirecte Amerikali gazeteci Michael Kinsley yazdig1 yazida
Israil ile Irak savasinin arasindaki baga vurgu yaparak sunlari dile getirmistir: “Bush
yonetimi Irak’a karsi savasa dogru gidiyor. Israil’in bu konudaki roliinii halk
arasindaki atasoziine benziyor. Fili herkes goriiyor ama kimse ondan bahsetmiyor.
Bunun nedeni aciktir. Ciinkii bahsedildigi zaman anti-semitizm su¢lamalarina maruz
kalinacagi endisesidir.”?*

Ha’aretz gazetesi 1918 yilinda kurulmustur. Ibranice ve Ingilizce olarak
basilip, dzellikle politik haberlere daha ¢ok yer vermektedir. Israil’in en eski giinliik
gazetesi olan Ha’aretz gazetesinde savas baslamadan 6nce Nathan Guttman sunlar
dile getirmistir; “Irak ve ABD arasindaki gerginlik artiyor ve savas riizgarlari esmeye
basladi. ABD’nin Irak’a savas agmasinda Israil’in rolii oldugu iddialar1 giderek

ozellikle anti-savas ve anti-Israil cephesinden daha yiiksek sesle dile getirilmeye

baslaniyor. Baskan Bush’un ABD giiclerini Korfez’de gereksiz bir savasa

28younis, s. 15-22, 42-65

#Kinsley, Michael: “What Bush Isn’t Saying About Iraq”, Mart 2003,
http://www.slate.com/articles/news_and_politics/readme/2002/10/what_bush_isnt_saying_about _iraq.
html, (Erisim Tarihi: 05 Nisan 2015)
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gdéndermesinin en biiyiik nedeni olarak israil’e yardim etme arzusunun oldugu iddia
ediliyor.”*°

Tariq Aziz, Irak’in eski disisleri bakanidir. Savas doneminde ise basbakan
yardimciligr gorevini Ustlenmistir. Aziz, Ekim 2002 yilinda New York Times
gazetesine sunlari sdylemistir: “Bush yoOnetiminin Irak’a karst savas agma nedeni
petrol ve Israil’dir. Kitle imha silahlarin1 6ne siirerek bu savasi baslatma karari
almistir. Fakat asil tehdit olarak gordiigii kitle imha silahlar1 degil Saddam rejimidir
ve bu rejimi degistirmek istemektedir.”?>*

26 Subat 2001 tarihinde ise Ha’aretz gazetesinin bildirdigine gore, “Saron,
Saddam Hiiseyin rejiminin maceraperest ve sorumsuz davranislart nedeniyle Irak’in
bolgesel istikrar icin iran’dan daha ciddi bir tehdit olusturduguna inamyordu”.252 Bu
konuda Israil Eski basbakani ve eski Disisleri Bakani Simon Peres’te ayn1 goriise
sahipti. Washington Times gazetesinde yer alan sdyleminde sunlar ifade edilmistir:
“Kitle Imha Silahlarin1 gelistirmeye c¢alisan bir Irak var ve bu sebeple Irak
tehlikelidir. 11 Eyliil saldirilarini gergeklestiren Bin Ladin kadar Saddam Hiiseyin’de
tehlikeli olduguna inamyorum.”253 Amerikal1 gazeteci olan Joe Klein tarafindan da
bu durum Time dergisinde “Ortadogu’da Israil’i giivende tutmak ve onu bolgede
daha giiclii kilmak icin Irak’a kars1 savasin olmasi gerekiyordu” diye belirtilmistir.?*

Israil gazetesi olan Jerusalem Post gazetesi ise savastan yana basyazilar ve
yorumlara sik¢a yer verirken savasi elestiren yorumlara nadiren yer vermistir. Bu
basyazilarin birinde su goriis ifade ediliyordu: “Saddam’in devrilmesi terére karsi
miicadelenin temel tasidir; Saddam iktidarda kaldigi miiddetge terdre karsi

miicadeleyi kazanmak soyle dursun, baslatamay1z bile.”*®

250Guttman, Nathan: “Some Blame Israel for U.S. War in Iraq”, Ha 'aretz, Mart 2003,
http://www.haaretz.com/print-edition/news/some-blame-israel-for-u-s-war-in-irag-1.17283, (Erisim
Tarihi: 05 Nisan 2015)

21Burns, John F.: “Thereats and Responses: Baghdad’s view; Citing North Korea, an Iraq Aide Says
‘Oil and Israel’, Not Weapons, Spur the U.S.”, New York Times, Ekim 2002,
http://www.nytimes.com/2002/10/22/world/threats-responses-baghdad-s-view-citing-north-korea-
iragi-aide-says-oil-israel.html, (Erisim Tarihi: 05 Nisan 2015)

»2Mearsheimer John J./Walt, Stephen M. israil Lobisi ve ABD Dis Politikasi, Cev. Hasan
Késebalaban, Kiire Yayinlari, istanbul 2009, s. 285-286

253 «peres Encourages U.S Action on Iraq”, The Washington Times,
http://www.washingtontimes.com/news/2002/may/12/20020512-024626-2724r/ (Erisim Tarihi: 09
Mart 2015)

24K lein, Joe: “How Israel Is Wrapped Up in Iraq”, TIME,
http://content.time.com/time/nation/article/0,8599,419688,00.html, (Erisim Tarihi: 09 Mart 2015)
®Mearsheimer and Walt, 2009, s. 290
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Israil eski Basbakani Ehud Barak New York Times gazetesinde “Saddam
Hiiseyin’in niikleer silah programindan dolayr acilen gdrevden uzaklastirilmasi
gerekmektedir. Bu silahlara sahip olmas1 demek Israil ve ABD’nin tehdit altinda
olmas1 demektir. Ayrica Saddam Hiiseyin’in olmadig1 Arap diinyas1 daha demokratik
olacaktir” sézleri yer almistir.”® Ayni sekilde Benyamin Netanyahu da Wall Street
Journal’da “Niikleer silahlara sahip olmayi arzulayan Saddam rejiminin acilen
devrilmesi gerektigini belirtmekle birlikte Israillilerin ¢ogunun gériislerinin bu
sekilde oldugunu iddia etmistir.”?>’

Amerikal1 gazeteci James Bennet New York Times’da ‘Israil Irak’taki Savasin
Bolgeye Faydali Olacagina inaniyor’ bashigi adi altinda sunlar dile getirmistir:
“Saddam Hiiseyin rejiminin degismesi bolgede 1limli bir havanin olugsmasina sebep
olacaktir. Bagdat’tan ¢ikan sok dalgalar1 bolgedeki diger devletleri de
etkileyecektir.”?*®

7 Mart 2003 tarihli Forward dergisinde yaymnlanan “ABD Irak
Savasi’ndaki Gecikmelerle Bas Ederken Israil Heyecan iginde” baslikli bir
yazi da Israilli liderlerin savasin bir an dnce baslamasmi arzu ettiklerini
belirtiyordu. Heyecanli savas yanlilar1 arasinda Amerikan Yahudi Kongresi
baskani Jack Rosen ve Reform Yahudiligi Dini Faaliyet Merkezi baskani
David Saperstein de bulunuyordu. Liberal siyasi goriisleriyle taninan ve
hakkinda Washington Post gazetesinin “Kongre’deki en énemli dini lobici”
diye bahsettigi Saperstein Eyliil 2002’de yaptig1 bir agiklamada, “Yahudi
Cemaati Saddam Hiiseyin’in teskil ettigi tehdidin ortadan kaldirilmasini
savunmaktadir” goriisiinii ifade etmistir. New York bolgesinde etkili bir
gazete olan ve ozellikle Yahudi cemaatine iligkin haberler yapan Jewish
Week de savasi desteklemekteydi ve bu yonde gazetenin yonetmeni ve
yayincist  olan Gary Rosenblatt Aralik 2002°deki kose yazisinda

“Washington’un Saddam Hiiseyin’e kars1 savas ilan etmesi 6zellikle Israil’e

»Barak, Ehud: “Taking Apart Iraq’s Nuclear Threat”, New York Times, Eyliil 2002,
http://www.nytimes.com/2002/09/04/opinion/taking-apart-irag-s-nuclear-threat.html, (Erisim Tarihi:
27 Mart 2015)

»'Netanyahu, Benjamin: “The Case for Toppling Saddam”, Wall Street Journal, Eyliil 2002,
http://www.potomac-airfield.com/netanyahu.htm, (Erisim Tarihi: 27 Mart 2015)

»8Bennet, James: “Isracl Says War on Iraq Would Benefit the Region”, New York Times, Subat
2003, http://www.nytimes.com/2003/02/27/international/middleeast/271SRA.html, (Erisim Tarihi: 05
Nisan 2015)
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kars1 korkung bir tehdit olusturan bir zalimden biitiin diinyay1 kurtarmak i¢in
iyi bir firsattir”” diye belirtmistir.>®

Irak savasi ve sonrasindaki isgal sliresince ABD’nin biiyiik gazetelerinden biri
olan Los Angeles Times’ta yayinlanan habere gore ABD Bassavcisi olan John
Ashcroft; “Iran-Irak savas1 sirasinda Irak kimyasal silah kullandi” diye atifta
bulundu. Ayrica sozlerine su sekilde devam etmistir; Saddam rejiminin ortadan
kalkmasiyla tehditte ortadan kalkacaktir. ABD’nin yapmis oldugu bu savasta

haklidir” diye belirtmistir.?®°
Savas basladiktan sonra ise gazeteci Robert S. Greenberger ve Karby
Leggett tarafindan Wall Street Journal gazetesinde “Baskanin Hayali: Sadece
Rejimi Degil Bir Bolgeyi Degistirmek: ABD Yanlist Demokratik Bir Bolge,
Kékenleri Israil’e ve Yeni-Muhafazakarlar’a Dayanan Bir Hedeftir”
basliginda bir yazi yaymlanmistir. Yazida Bagdat’ta rejim degisikliginin
olmasi ABD yonetiminin g¢ikarlarina uygun diisecegi vurgulanmaktadir.
Fikirsel arka plant Immanuel Kant’a dayanan fakat kavramsal olarak
1980’lerin ortalarinda ©6n plana ¢ikan Demokratik Barigs Teorisi’nin
savundugu kisaca demokratik devletlerin birbirleriyle ile savasmayacaklari
ancak demokratik olmayan devletlere kars1 bir savasin s6z konusu olmasidir.
Saddam yoOnetiminin degismesiyle de demokrasinin yayilmas: daha kolay
olacak ve ¢atismalarin azalmasina yol agacaktir. Israilli Profesoér olan Uzi
Arad’da demokrasilerin yayilmasiyla savaglarin azalacagini dile getirmistir
Ayrica Irak’ta rejimin degismesiyle Israil ile Irak arasindaki iliskilerin
yilesmesine neden olabilir. Greenberger ve Leggett yazilarinda Irak’in kitle
imha silahlarma sahip oldugu ve El-Kaide ile Irak arasinda bir bag oldugunu

dile getirmi§lerdir.261
Tariq Aziz Ekim 2002 yilinda New York Times gazetesine sunlari dile
getirmistir; “Irak yonetimi, biyolojik, kimyasal ve niikleer silahlar1 gelistirmek i¢in

ugrasilan herhangi bir program yoktur. 1998 yilinda calismalar1 durdurduk ve

»9Mearsheimer and Walt, 2009, s. 291-296

260« Asheroft Offers War Justification for Iraq”, The Los Angeles Times Temmuz 2004,
http://articles.latimes.com/2004/jan/27/world/fg-briefs27.5, (Erisim Tarihi: 9 Mart 2015)
1Greenberger Robert S./ Legget, Karby: “Bush Dreams of Changing Not Just Regime but Region A
Pro-U.S., Democratic Area Is a Goal That Has Israeli, Neoconservative Roots”, The Wall Street
Journal, Mart 2003, http://www.wsj.com/articles/SB10481991589095700, (Erisim Tarihi: 09 Mart
2015)
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gelisme olup olmadigina dair denetimler devam etmektedir. Ayrica BM silah
denetgileri ile tam isbirligi yapmaya haziriz.”**

Washington Post’ta, Maryland Universitesi’nden Shibley Telhami’nin
yonetimde yapilan bir kamuoyu arastirmasindan bahseden Youssef Ibrahim, Fas’tan
Liibnan’a ve Korfez’e kadar uzanan bolgede niifusun yiizde 95’inin, Irak Savasi’nin
nedenini Arap petroliiniin kontrol altina alinmasimi ve Filistinlilerin Israil’in iradesine
boyun egmesini saglamak i¢in oldugunu sdylemektedir. Ayrica yine ayni gazetede
yazan David Ignatius ise Irak savasinin nedeni olarak hem iilkeye hem de bolgeye
demokrasi getirmek i¢in yapilan bir savag oldugunu dile getirmistir. Bagdat’ta
yapilan Gallup kamuoyu aragtirmasinda ABD’nin nigin Irak’1 iggal ettigi sorusuna,
katilanlarin ylizde 1’1 demokrasiyi yerlestirmek i¢in, yiizde 5’1 Iraklilara yardim
etmek i¢in yanitin1 vermistir. Geriye kalanlar ise Washington’un saikinin Irak’:

kaynaklarin1 denetlemek ve Ortadogu’yu ABD’nin ¢ikarlart dogrultusunda yeniden

diizenlemek oldugunu diisiinmektedir. 2%

4. TRAK SAVASI’NDA YAHUDI LOBISININ ETKIiSI

Yahudi lobisi ABD dis politikasim1 sekillendirmekle beraber 6zellikle
Ortadogu’yla ilgili olan dis politikasini etkilemeye g¢alismaktadir. Lobi 11 Eyliil
saldirilarindan sonra ABD’nin Irak’a karsi savas agmasini desteklemis ve Israil,
ABD'nin terdrle savasinda en 6nemli miittefiklerinden biri olmustur. Bu konudaki en
giizel argiimanlar1 Uluslararas: Iliskiler profesdrleri olan John J. Mearsheimer ve
Stephen M. Walt yapmis olduklari ¢alismalarda ortaya koymuslardir.

Israil lobisi ve ABD dis politikas: yazarlari olan John J. Mearsheimer ve
Stephen M. Walt; “ Lobi, ABD’nin Ortadogu politikas1 {lizerinde 6nemli bir etki
meydana getirmistir. Yahudi lobisi bu kadar giiclii olmasaydi ya da lobiye mensup
unsurlarin bakis acilar1 farkli olsaydi ABD politikalarinin farkli olacagi ve ABD

siyaset mekanizmas1 lobinin etkisinden bagimsiz olmus olsaydi, ABD politikalari

%2Burns: New York Times, http://www.nytimes.com/2002/10/22/world/threats-responses-baghdad-s-
view-citing-north-korea-iragi-aide-says-oil-israel.html, (Erigim Tarihi: 05 Nisan 2015)

%3Chomsky, Noam: Miidahale, Cev. Taylan Dogan ve Nuri Ersoy, BGST Yaynlari, istanbul 2008,
s. 56-82-106
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ABD c¢ikarlarina ve aslinda dolayisiyla Israil ¢ikarlarina daha iyi hizmet ediyor
olacaktr”®®* diye belirtmistir.

NATO komutani ve eski bagkanlik aday1 General Wesley Clark Irak savasinin
Israil’in giivenligiyle alakali oldugunu sdyle dile getirmistir: “Saddam rejimine son
verilmesi halinde Irak’ta kitle imha silahlarinin yayilmasini kontrol altina alabiliriz.
Fakat bu rejime son verilmemesi durumunda her ne kadar ABD ig¢in bir tehdit
olusturmuyor olsa da Israil’e kars1 bir tehdit olarak varligim siirdiirmeye devam
edecektir ve bir giin kitle imha silahlarini Israil’e karsi kullanacaktir.”®®® Clark ile
ayni gorlsii paylasan Eski senatdrlerden olan Ernest Hollings ise sunu dile
getirmistir: “Saddam rejimi ABD tarafindan bir tehdit teskil etmemektedir. Israil’i
korumak i¢in Irak’a kars1 bir savas baslatllmlstlr.266

Robert Novak Israil’i sik sik elestiren bir isimdir ve diizenli olarak Chicago
Sun Times’da yazmakta ve yazdigi yazilar bazen de Washington Post’ta ¢ikmaktadir.
Irak savaginin arka planinda Yahudi lobisinin oldugunu savunan Novak sunlar1 dile
getirmistir: “ABD’nin Irak’a kars1 agcmis oldugu savasin adi Irak Savas’i degil de
‘Saron’un Savasi’ olarak adlandirabiliriz. Ciinkii ABD’nin bu savasinda Israil’in ve
ozellikle Yahudi lobisinin biiylik katkist vardir. Bu savas ile Saddam Hiiseyin
devrilerek Israil’in giivenlik sorunu ¢dziilecektir. 11 Eyliil saldirilar ile Israil bu
istegi daha da dile getirmeye baslamustir.?®’

Israil her zaman Irak’in diisman1 olmustur. Fakat Israil’in Irak ile 6zel olarak
ilgilenmeye baglamasi, Fransa’nin 1970’li yillarin ortasinda Irak’a niikleer reaktor
vermeyi kabul etmesiyle baslamisti. Bdylece Israil’in Irak ile ilgili olan endiseleri
artmistir. Hakli olarak Israilliler, Saddam’mn, niikleer silah insasi i¢cin reaktdrii bir
sigrama tas1 olarak kullanabileceginden endise ediyordu. Israil’in 1981°de Osirak
reaktoriinii bombalamasinin ardindan Bagdat’in birbirinden uzak ve gizli yerlerde
niikleer programini siirdiirmesi Israil devletinin 1991°deki Birinci Korfez savasina

verdigi destegi de agiklamaktadir. Israil’in temel amaci Irak askerlerini Kuveyt’ten

***Mearsheimer and Walt, 2009, s. 250

265 «JS Assumes UK Help in Iraq, Says General”, The Guardian, Agustos 2002,
http://www.theguardian.com/politics/2002/aug/20/foreignpolicy.uk, (Erisim Tarihi: 13 Mart 2015)
266 “Israel, Iraq and US Jews”, Subat 2004, https://theshalomcenter.org/content/israel-irag-us-jews,
(Erigim Tarihi: 13 Mart 2015)

%®7Eldar, Akiva: “Sharp pen, Cruel Tongue”, Ha 'aretz, Nisan 2007,
http://www.haaretz.com/weekend/week-s-end/sharp-pen-cruel-tongue-1.217966, (Erisim Tarihi: 13
Mart 2015)
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cikarmak degil Saddam’1 devirmek ve 6zellikle Irak’in niikleer programini ortadan
kaldirmakti. Her ne kadar ABD Saddam’1 iktidardan uzaklastiramadiysa da savastan
sonra Irak’a Israil’in kaygilarii azaltacak bir BM teftis rejimi empoze edildi. Ancak
Israil’in kaygilar1 tamamen giderilmemisti.268

Israil igin Irak tehdidi hep vardi ve bunu siirekli 6ne ¢ikarmistir. Ozellikle kitle
imha silahlarma sahip olmasi/olmaya calismasi Israil igin giivenlik tehdidi
olusturuyordu.

Stephen Zones, Israil ve ABD iliskileri ile ilgili olarak bazi anekdotlarda
bulunmustur. israil’in kurulusundan bu yana ABD ile arasindaki yakim bir iligki
vardir. Bu iliski de gerek ABD’deki Yahudi lobisinin etkisi olsun gerekse Israil’in
bolgedeki stratejik konumu olsun ABD’nin dis politikasinin belirlenmesinde etkisi
olmustur. Ozellikle Ortadogu’da ABD’nin dis politikasin1 yénlendirmede belirleyici
rol oynadigi belirtilmektedir. ABD yonetimi, 11 Eyliil’den sonra ise uluslararasi
terdrle miicadelede Israil devletini, yakn isbirligi yapilmasi gereken bir ortak olarak
gormiistiir. Savunma Bakan Yardimcis1 Paul Wolfowitz, Ariel Sharon’un terdrizme
kars1 savasta ABD’nin ayrilmaz miittefigi oldugunu Vurgularms‘ur.269

Israil, Ortadogu’da ABD’nin politikalarini etkin bir sekilde uygulayabilen bir
miittefiktir. ABD’nin Ortadogu’ya kars1 6zellikle 11 Eyliil teror saldirilarindan sonra
yapmis oldugu miidahaleyi desteklemistir.

Yeni Muhafazakarlik, ABD’nin dis politikasin1 sekillendirme de ¢ok
etkindir. Bu hareket “miidahaleci, ABD’nin tek tarafli olarak tiim diinyada
giiciinii yaymasin1  Ongdren, basta Israil olmak iizere dostlarin
giiclendirilmesini, diigmanlara ise askeri miidahalelerde bulunulmasini
propaganda eden muhafazakar aydin grubu ifade etmektedir. Ayrica Yeni
Muhafazakarlar dis politikaya 6nem vermisler ve Bush yonetiminin dig
politika ile ilgili siyasetlerini fiilen kontrol etmektedirler. Israil karsit1 bir
grubun olusma endisesi, bunun sonucu olarak ABD’de yeni sol hareketin
gelismesi ve zenci liderlerin Demokrat Parti’deki niifuzlarmin artmasi, bu
hareketin olusumunda etkili oldu. New Republic, Commentary ve Weekly

Standard, Yeni Muhafazakérlarin goriislerini yansitan {ic temel yayin

%8Mearsheimer and Walt, 2009, s. 286
?97unes, Stephen: “Why the U.S Supports Israel”, Foreign Policy in Focus, May1s 2002,
http://fpif.org/why the us supports_israel/, (Erisim Tarihi: 30 Mart 2015)
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organidir. Yeni Muhafazakarlar, ABD’deki televizyon programlarinda ve
gazetelerde genis Olclide yer almaktadirlar. Ayrica 1967 Savasi’ndan sonra
Israil, bu grubun en temel konularindan biri haline geldi. Onlar her zaman su
inanc1 tagidilar: Giiglii bir Israil, Sovyet niifuzu karsisindaki; ondan sonra da
Orta Dogu’daki radikal Islam karsisindaki ABD nin stratejik giic noktasidir.
Bu inanglar sonug itibariyle su sloganla 6zetlenebilir: “Israil icin iyi olan
ABD i¢in de iyidir ve bunun tersi”. Bu anlamda Yeni Muhafazakarlar i¢inde
bu diisiinceye karsi sorun ¢ikaranlar1 “anti-semitist” olarak tanitan giiclii bir
egilim bulunmaktadir.”?"

1997 yilinda Yeni Muhafazakarlar “Yeni Amerikan Yiizyil1 Projesi( Project
for New American Century (PNAC)” adiyla organize oldular ve Irak’ta rejim
degisikligi i¢in lobi faaliyetlerine baslamislardir. PNAC lsrail’i ABD nin uluslararasi
terdrizme karst en kati miittefiki olarak tamimlamistir.”?t 2002 yilinda PNAC
Baskan Bush’a hitaben ve bir ¢cok Yeni Muhafazakarlarin imzasini tagiyan agik bir
mektup yayinladi; “ABD ve Israil ortak bir diismanla karsi karsiya olduguna dair
kimsenin siiphesi olmasin. Sizin (Bush) belirttiginiz gibi Israil’de “ser eksini” ile
kars1 karsiyadir. Siz uluslararasi terdrizme karsi savas ilan ettiniz. Bugiin Israil de

212 Byrada ABD’nin terdrle miicadelesini destekledigini

ayni savasl yurutiyor.
belirtmektedirler.

“ABD’nin Irak’a kars1 uygulamis oldugu politikada oncelikli olarak

kendi giivenligini ve Israil’in giivenligini saglamaktir. Israil, Iran, Irak ve

Suriye gibi tlkelerin terorii desteklediklerini, 11 Eyliil’iin sorumlularinin bu

ilkeler oldugunu ve cezalandirilmalar1 gerektigini vurgulamis ve askeri

miidahale yapilmasi konusunda israrct olmustur. Ayrica Yahudi lobisi de

bolgede Israil’i rahatlatacak olan miidahale konusunda ABD’yi

zorlamaktadir. Bu konuda Pentagon ve Disisleri Bakanligi’nda Yahudi lobi

205aaf, http://www.ydh.com.tr/HD367_efsaneden-gercege-abddeki-yahudi-gucu.html, (Erisim Tarihi:
30 Mart 2015)

?"Mearsheimer and Walt, 2009, s. 58

272 <L etter to President Bush on Israel, Arafat and the War on Terrorism”, Project for New American
Century, Nisan 2002, http://www.rightweb.irc-
online.org/images/uploads/PNAC_Letter to President_Bush_on_lIsrael, Arafat and_the War_on_Te
rrorism.pdf, (Erisim Tarihi: 30 Mart 2015)
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teskilatlar1 etkinlikleri arttirarak miidahalenin gerceklesmesi konusunda ¢aba
harcamislardir.”?"

ABD’nin 11 Eyliil saldirilarindan sonra yapacag miidahalenin aslinda Israil
icinde 6nemli oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii Israil, Ortadogu’ya getirilmesi istenen
demokrasi ile 6zellikle Saddam rejimin degisimiyle demokrasinin daha da yayilacagi
ve bolgede gilivenli bir ortamda varligini silirdirmeye devam edecegini
diisiinmektedir. Onem arz eden bu sebepler ile gerek Israil yonetimi gerekse Yahudi
lobileri ABD’nin Irak isgalinin arkasinda durmus ve desteklemistir.

“Yahudi lobisi, Israil’in cografi konumu nedeniyle bolgede daha
giivenli bir yagsam siirdiirmesini istemektedir. Bu konuda da Ortadogu’da
ozellikle giivenlik alaninda, Israil cikarlari dogrultusunda sekillendirilmesi
i¢in ABD giiciinii kullanmaya ¢aligmaktadir. Ayrica Israil’in Ortadogu’da en
gicli askeri unsur olarak kalmasi i¢in ABD yardimimin devamin
istemektedir. En giiglii askeri yapisinin olmasiyla bolgede daha giivenli
olacak ve ABD’nin Iran, Suriye ve &zellikle Irak gibi haydut devletleri
kusatip niikleer silah elde etmelerinin engellemesini talep ederek bolgedeki
konumu daha da yiikselecekti. Ayrica Irak, Iran ve Suriye’deki rejimleri
devrilip, yerine Israil’le baris halinde yasayabilecekleri yonetimeler tesis
edilmesi istenmektedir. Ozellikle Saddam’in devrilmesi ABD ve Israil’in
stratejik konumunu pekistirecektir. Bunlar i¢in, Washington’in demokrasiyi
yayarak ve ABD ve Israil karsit1 terdrizme destegi kurutarak biitiin bdlgeyi
doniistiirmesi en ideal tercihtir. Bir bagka deyisle Yahudi lobisine gore
Saddam rejiminin sona ermesi Ortadogu’da demokrasiyi ikame etmenin ilk
adimu olarak kabul ediliyor. Israil’e yonelik bu farkli tehditlerle basedebilmek
icin Yahudi lobisi ABD’nin Ortadogu’da kapsamli askeri mevcudiyetini
savunmaktadir. Bunun i¢in de Yahudi lobisi bolgesel doniisiimiin ilk adami
olarak gordiikleri Irak’a saldirinin en 6nemli destekgilerinden biri olmus ve
Irak ile ilgili politikalarin1 gekillendirmede ¢ok 6nemli bir rol oynamistir.
Ayrica Irak’1 isgal kararma karsi ¢ikanlari ise anti-semitik olmakla itham

etmislerdir.”274

BLaciner, Sedat: “ABD’nin Irak operasyonu: Bir Israil projesi mi?”, 2023 Dergisi, Say1 22, Subat
2003, s. 33
"*Mearsheimer and Walt, 2009, s. 245-249
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Irak’a karst yapilan savasi destekleyici bircok yazi glindeme gelmistir.
Bunlardan biri olan ve Eyliil 2002 tarihinde Amerikali yazar Michelle Goldberg
tarafindan Salon dergisindeki yazis1 sunlar1 vurguluyordu: “Amerikan Israil Halkla
Iliskiler Komitesi Bush yonetiminin Irak’a karsi uygulamis oldugu politikay
desteklemektedir. Ayrica 6nemli Yahudi liderlerde bu savasa destek vermektedir.”?"
Benzer bir yaz1 Forward dergisinde de kaleme alinmistir. Yazida: “Amerikan halki
ve uluslararasi toplum i¢in Irak’ta bir savasa ihtiya¢ vardir. S6z konusu olan kitle
imha silahlarinin Irak’tan imha edilmesi ve Saddam rejiminin sona erdirilmesi
gerekiyordu. Ancak bu sekilde Ortadogu’da bir barig ortami yaratilabilirdi. Irak
politikasina Yahudi cemaatini 6nderleri de destek vermistir.”?’® Savas dncesi, savag
donemi ve savas sonrasinda gerek ABD gerekse Israil odakli dergiler de Bush
yonetiminin Irak politikas1 desteklendigi yazilmaktadir. Yahudi cemaati 6zellikle
Saddam rejiminin sona ermesiyle Ortadogu’da tehdidin ortadan kalkacagini
diisiinmekteydi.

Bush y&netimin Irak savastyla ilgili olarak Israil, savas: destekler nitelikte
pek ¢ok aciklama yapmistir. Fakat “Israil'in asir1 savas heyecan1 ABD'deki baz1
Israil yandaslarmi savasin Israil icin yapildigi izlenimi uyandiracak diye
kaygilandirmus, Israil'e sdylemini yumusatma ¢agrisinda bulunmaya sevketmisti.
Bu da ABD’den Israil Disisleri Bakanligi’na ABD medyasinda Israil’in ABD
yonetimini savasa siirliklemeye c¢alistifina dair ¢ikan haberlerden dolay1
[sraillilerin daha dikkatli olmalar1 gerektigini sdyleyen raporlar gonderildigini
ortaya koymaktadir. Ornegin, 2002 yilinin sonbaharnda Israil Projesi olarak
bilinen bir Amerikali siyasi danisman grubu ileri gelen Israilli ve ABD'deki Israil
yanlist liderlere 6 sayfalik bir memorandum sundu. 'Irak Hakkinda Konugmak'
basligimni tasiyan bu memorandum, savas hakkindaki beyanatlarin nasil olmasi
gerektigi hakkinda oneriler iceriyordu: 'Eger amacimiz rejim degisikligi ise,
kullandigimiz dile ¢ok dikkat etmek zorundasiniz. Amerikalilarin bu savasin
ABD'yi degil de Israil'i korumak icin ¢ikarildigina inanmalarini istemezsiniz.

Saron Israil diplomat ve siyasetgilerinden Irak’taki muhtemel bir savas hakkinda

?"Goldberg, Michelle: “Why Amerikan Jewish Groups Support War with Iraq”, Eyliil 2002,
http://www.salon.com/2002/09/14/jews_iraq/, (Erisim Tarihi: 14 Mart 2015)

276 «An Unseemly Silence”, Forward, Temmuz 2004, http://forward.com/opinion/editorial/5614/an-
unseemly-silence/, (Erisim Tarihi: 14 Mart 2015)
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sessiz olmalarin ve Israil’in Bush y&netimini Saddam’1 devirmeye tesvik ettigini
ima edecek herhangi bir beyanat vermemelerini istemistir. Saron, Israil’in
ABD’yi Irak’a savag agmasini istedigi yolundaki giderek yayginlik kazanan
intibadan cekiniyordu. Aslinda bu dogru bir intibaydi; ancak Israil nerede
durdugunun herkes tarafindan bilinmesini istemiyordu.”?’’

Yahudi lobisi diger diasporalara gore 6zellikle ABD’de daha gii¢lii konumda
durmaktadir. Bu sebeple ABD’nin dis politikasini belirlemesinde énemli etkiye sahip
olmustur. Israil, 6zellikle cografi konumu ve giivenligi nedeniyle ABD’nin Ortadogu
politikalarinda daha da yakindan ilgilenmis ve giiclii Yahudi lobisi ile politikalari
yonlendirmeye calismistir. 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda once Afganistan daha
sonra da ABD’nin Irak’1 6zgiirlestirme operasyonuna tam destek vermistir.

Bir onceki boliimde bahsedildigi tlizere Yahudi lobisinin medyadaki giicii
tartisilmazdir. Bu giiclinii en iyi sekilde kullanan lobi Bush’un savasa gittigi siireci

bu araglar vasitasiyla kamuoyunun destegini alacak sekilde haberler yayinlanmasini

saglamistir.

4.1. AIPAC ve Irak Savasi

ABD’de Israil destekgcisi olan birgok lobi teskilati vardir. Bunlarm iginde en
onemlisi AIPAC’tir. AIPAC Israil’in ¢ikarlar1 igin en biiyiik faaliyetleri
yiirtitmektedir.

ABD’deki onde gelen Yahudi lobileri arasinda en Onemlisi olan
AIPAC, “ABD basminda ABD’nin Israil ile iliskilerini etkileyen en énemli
orgiit olmakla birlikte ABD’deki en giiclii ¢ikar grubudur. AIPAC Kongre
iiyeleriyle y1lda 2000 toplant: diizenlerken, 100°den fazla Israil yanlis1 yasay1
Kongre’den gecirebilmektedir. AIPAC {yeleri savunma amagh dis
yardimdan, kitle imha silahlarina karst ABD-Israil ortak giivenligi konularina
kadar Israil icin en onemli konular iizerinde c¢alismaktadirlar. Israil’in
giivenligini saglamaya destek olunmasi, Israil’in gelecek tehditlere karsi

korunmasi, gelecegin Israil yanlisi liderlerinin hazirlanmasi, Kongreyi ABD-

2""Mearsheimer and Walt, 2009, s. 292
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Israil iliskileri konusunda egitme seklinde calisma alanlar1 vardir. Ayrica
ABD dis politikasini etkileyen bir teskilattir.”®

AIPAC, maddi ve siyasi yonden giiclii bir orgiit olmakla birlikte ABD’nin dis
politika yapim siirecinde 6nemli etkisi bulunmaktadir.

Demokrat Parti California Milletvekili Tom Lantos’un, 13 Mart’ta AIPAC’1n
destegiyle Conservative Sinagog’da diizenlenen 250 cemaat {iyesinin hazir
bulundugu toplantida bir konusma yapmistir. Lantos’un bu konusmasi aslinda savas
oncesinde lobi faaliyetlerine 6rnek olarak gosterilebilir. Lontos konusmasinda;
“ABD’nin Irak savasini destekledigi, Usame Bin Ladin ve Saddam Hiiseyin’in
etkisiz hale getirilmesi gerektigi, kitle imha silahlarma sahip bir iilkenin tehlikeli

~ 9

olacagi ve Irak’ta demokratik bir rejimin olmas1 gerektigi” en dnemli basliklar olarak
séyleyebiliriz.279

Baskan Bush 2004 yilinda AIPAC’ta yaptigi konusmada daha ¢ok Irak’ta
rejim degisikligiyle birlikte demokrasinin gelisecegi ve halkin daha 6zgiir olacagi
lizerinde durmustur.280

AIPAC, ABD'nin Irak'a karsi gerceklestirmis oldugu operasyonu
desteklemistir. Ciinkii bu savas1 destekleyen bir Israil vardir. Bu konuyla ilgili olarak
Ha’aretz gazetesinde Nathan Guttman sunlari dile getirmistir: “AIPAC Israil’in
cikarlarmi destekleyen bir kurulustur. Israil bu savasi desteklemesi demek
AIPAC’inde bu savasi desteklemesi demektir.”?®*

Bush yonetimi Irak savasinin ilk donemlerinde, ‘“Senato'daki
Demokratlardan savas i¢in daha fazla para alma konusunda sikint1 yasayinca,
Senato'daki  Cumhuriyetgiler ~AIPAC'a basvurarak yardim talebini
desteklemeleri i¢in Demokratlardan ricaci olmasini istemisler ve AIPAC
temsilcileri bazi Demokrat Senatorlere basvurarak parayi onaylatmiglardir.

Mayis 2004'de Bush AIPAC'ta Irak politikalarin1 savunan bir konusma yapti.

2BAIPAC: “The U.S. and Israel,” http://www.aipac.org/learn/us-and-israel , (Erisim Tarihi: 30 Mart
2015)

ZOadler, B.: “Congressman backs U.S. plan to remove Hussein”, Mart 2003,
http://www.minutemannewscenter.com/articles/2003/03/13/westport/top_stories/7362579.txt?viewmo
de=fullstory, (Erisim Tarihi: 30 Mart 2015)

280 “George W. Bush Administration: Address to the AIPAC Policy Conference”, Mayis 2004,
https://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/US-Israel/bushaipac2004.html, (Erisim Tarihi: 30 Mart
2015)

1Guttman, Nathan: “Background: AIPAC and the Iraqi opposition”, Ha aretz, Nisan 2003,
http://www.haaretz.com/print-edition/features/background-aipac-and-the-iragi-opposition-1.13740,
(Erigim Tarihi: 06 Nisan 2015)
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Konusma boyunca dinleyiciler Bush'u defalarca ayakta alkislamiglardir. ABD
kamuoyunun Irak Savasi aleyhine dondiigii bir sirada, 2007 AIPAC
konferansinda ise Baskan Yardimcisi Cheney Irak'taki mevcut politikanin
devamini savunmustur. Jerusalem Post’tan David Horovitz'e gore Cheney de
yogun bir alkis almigti. Meclis azinlik lideri John Boehner burada yaptig
konusmasinda sarfettigi “Irak'ta basarisiz olmanin Israil Devleti’ne dogrudan
bir tehdit olusturduguna kim inanmiyor? Irak'ta basarisizlik ABD igin
diistiniilmeyecek kadar feci neticeler doguracaktir” sozlerini dinleyiciler
ayaga kalkip alkisladilar. Buna karsilik, meclis sozciisii Nancy Pelosi, Bush
Yonetimi’nin “asker artirma” stratejisini elestirdiginde dinleyiciler onu
yuhalamiglardir. Lobiye mensup teskilatlarla Amerikan Yahudi azinligi
arasindaki bu goriis farklilig1 6zel olarak vurgulanmasi gereken Snemli bir
hususa isaret ediyor. Her ne kadar Israilli liderler, yeni-muhafazakarlar ve
Yahudi Lobisi ABD'nin Irak't isgalini arzu etmislerse de Amerikan Yahudi
cemaati farkli diisiiniiyordu. Columbia Universitesi'nde gazetecilik profesorii
Samuel Freedman'in belirttigi gibi, PEW Arastirma Merkezi'nce diizenlenen
kamuoyu arastirmalarina gore, Yahudilerin %52'si Irak savagini
desteklemisken bu oran genel halk arasinda %62 diizeyindeydi. Bu nedenle
Irak savasimi “Yahudi etkisi’ne baglamak ya da savastan dolayr "Yahudileri
suglamak' ¢ok ciddi bir yanlis olacaktir. Savas biiylik oranda Yahudi
Lobisi’nin ve bu lobi igindeki yeni-muhafazakar kanadin katkisiyla

gerg;ekle@mi@tir.”282

22\ earsheimer and Walt, 2009, s. 297-298
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7. BOLUM

ORNEK OLAY II: iIRAN’IN NUKLEER PROGRAMINDA AMERIKA
BIRLESIK DEVLETLERI’NIN POLITIKASI ve iISRAIL’IN TUTUMU

1. GIRIS

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Iran, ABD yanlis1 bir politika izlemistir. Fakat
1951 yilinda Ulusal Cephe, yonetimi ele gecirip petroliin ulusallastirilmas: yoniinde
bir karar alinca devreye ABD ve Ingiltere girmis, 1953’te Dwight D. Eisenhower
Ajax Operasyonu yaparak tekrar en 6nemli miittefiki olarak sayilan Pehlevi ailesini
tekrar iktidara getirmistir. Boylece ABD Iran iliskileri tekrar normallesme siirecine
girmistir.

ABD ile iran arasindaki iliskilerine baktigimiz zaman iran Islam devriminden
once ve sonrasinda farklilik goriilmektedir. Devrim 6ncesi ABD Iran iliskileri olumlu
olarak algilanirken (hatta bu konuya 6rnek olarak iran’in niikleer programu ilk olarak
ABD destegiyle baslatildigini verebiliriz), devrim sonrasi iliskilerin bozulmaya
basladig1 anlasilmaktadir. Sah Riza doneminde baglanan niikleer program devrim
sonrasinda Humeyn’in basa gelmesiyle duraklamis fakat iran-Irak savasi sonrasinda
Irak’in kitle imha silah kullanmasiyla tekrar niikleer ¢alismalara baslanmistir. Bu
durumdan hosnut olmayan iki iilke ABD ve Israil’dir. Israil dzellikle Ortadogu
bolgesinde sadece kendisinin bu caydiricilifa sahip olmasmi istemektedir. Bu
sebeple Iran’in gelistirmeye calistig1 niikleer programina siddetle kars1 ¢tkmaktadir.

11 Eylil saldirilar1 ile ABD’nin Ortadogu’ya karsi yaklasiminda degisim
riizgarlar1 esmeye baslamistir. Bu teror saldirilarindan sonra ABD 6nceligi olarak
Afganistan’a askeri operasyon gerceklestirmis arkasindan Irak’a savas ilan etmistir.
Sirada ise Ser ekseni olarak igine aldig1 Iran vardi. ABD, niikleere sahip bir iran’mn
tehlikeli olabilecegini diisiinmiis ve daha 6nceki politikalarinda takindigi tutumun bu
teror saldirilar sonrasinda degismeler meydana geldigi anlasilmaktadir.

ABD’ye yapilan teror saldirilar1 sonrasinda hedef iilke olarak Afganistan basi
cekmekteydi. Fakat Bush yonetimi gerek El Kaide ile baglantilar1 gerekse kitle imha

silah gelistiriyor olmasi nedeni ile Irak’a karsi da bir operasyon gerceklestirmistir.
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Bu operasyona aslinda Yahudi lobisi ve Israilli yetkililer ¢cok sicak bakmiyordu.
Ciinkii ABD dis politikasinda odak noktas1 Irak oldugu zaman Israil’in asil tehdit
olarak algiladig1 Iran goz ardi edilebilirdi. iran’in niikleer silahlara sahip olmas1 ve
bunlar1 gelistirmesi Israil’in varolusunu tehdit ediyordu. Fakat Bush y&netiminin
Irak’tan sonra hedef iilke olarak iran’i agiklamasi ve Ser ekseni olarak atfettigi
iilkeler icinde Suriye ile birlikte Iran’m olmas1 Yahudi lobisi ve Israil igin tatmin
edici olmustur. Boylece ABD’nin Irak savasini desteklemis, her zaman yaninda
oldugu agiklamistir.

ABD ve Israil, Iran’1 tehdit olarak goriirken ayn1 sekilde iran’da onlar tehdit
olarak goriiyordu. ABD iran’1 ser ekseni igerisine alarak bir giin saldirma ihtimali
s6z konusu olabilirdi, iran’da ABD’yi biiyiik seytan olarak ithaf etmisti. Ayrica
[ran’a gore Israil’in niikleer silahlarmi gelistirmesi ya da sahip olmaya calismasi
kendisine kars1 bliylik tehdit olarak goriiyordu. Sonucta bolgede en biiyiik
caydiriciligi elinde olan tek niikleere sahip tlilke konumunda olacakti.

Bu béliimde Iran’in niikleer programinda ABD’nin politikas: ele alinmis ve
Yahudi lobisi ve Israilli yetkililerin ABD politikasinda nasil ters diistiigii
aciklanmaya calisilmistir. Ciinkii ABD’nin Iran’la niikleer programla ilgili olarak
miizakere yapmasi (2006) Israil’in hosuna gitmemistir. Irak savasinda ABD
politikalarin1 destekleyen bir Israil ve Yahudi lobisi vardi. Fakat bu béliimde ABD
politikalarinda Israil ve Yahudi lobisinin fikirlerinden nasil farklilik gosterdigi

ozellikle gazete kaynaklar: ele alinarak agiklanmaya ¢aligilacaktir.

2. IRAN’IN NUKLEER PROGRAMININ GECMISi

[ran’in niikleer programi incelendiginde niikleer ¢aligmalarinin baslatilip
gelistirilmesinde Ozellikle ABD’nin daha sonra da Bati’nin destegi sz konusu
olmustur. Iran devrimi 6ncesi Riza Sah Pehlevi doneminde ABD Iran’in niikleer
calismalarini desteklemektedir. Fakat 1979 fran islam Devriminden sonra durumlar
tam tersini isaret etmistir ve ABD’nin Iran’in niikleer programi konusundaki

politikasin1 degismistir. Ciinkii devrim sonrasinda Ayetullah Ruhullah Humeyni
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yonetimin basa ge¢mesi fran’da ABD diismanhig1 riizgarinin esmeye baslamasina
neden olmustur.

ABD Ikinci Diinya Savasi’nda Hirosima ve Nagazaki’de kullandig1 ve
etkilerini agik sekilde gordiigli niikleer teknolojinin yayilmasini engellemek
diistincesiyle belli bir siire bu alanda gizlilik politikas1 izlemistir. Ancak
Sovyetler Birligi’nin niikleer silahlar1 gelistirmesi karsisinda ABD oOnce en
yakin miittefiki olan Birlesik Krallik (ingiltere) ile bu alanda isbirligine
gitmis ve bilgilerini paylasmistir. Niikleer teknoloji transfer etmenlerinden
biiyilk mali kazang etmelerin goriilmesi sonucu ABD gizlilik politikasin
degistirerek  niikleer  teknolojinin  bariggll  amaglarla  kullaniminin
yayginlagmasini, ancak bunu yaparken niikleer silah yapimint tesvik
etmeyecek ve gerekirse engelleyecek onlemleri de igeren bir politika
benimsedi.”®®

ABD niikleer programinda yiiriitmiis oldugu gizlilik politikasint ABD Bagkani
Dwight David Eisenhower, 1953 yilinda BM Genel Kurulu’unda ‘Baris Igin Atom’
konulu bir konugma yapmasiyla diinyaya aciklamistir.”®*  Einsenhower’in bu
konusmasindan sonra ABD, kendisi ile isbirligi igerisindeki iilkelerde (6zellikle
Tirkiye, Pakistan ve Irak’1 niikleer bir giic olarak ortak etmek istemistir) kiigiik
Olcekte arastirma reaktorleri kurmaya baglamistir. ABD, bu reaktorlerin isletebilmesi
icin gerekli teknolojik ve bilimsel altyapiyr da desteklemistir. % Boylece Iran,
ABD’nin miittefikleri arasinda yer almis ve ABD’nin destegi ile iran’in niikleer
programi olusturulmaya baglanmistir.

1957 yilinda Baris Igin Atom Programi dahilinde ABD ile iran arasinda
niikleer enerjinin barig¢il amaglarla kullanimu ile ilgili bir anlasma imzalanmistir.
1959 yilinda ise bu igbirligi anlagmasi ¢ergevesinde Tahran’da Niikleer Arastirma
Merkezi kurulmustur. 1967 yilinda da ABD’nin destegi ile birlikte bes megavatlik
(MW) giiciinde bir arastirma rektorii Tahran Universitesinde kurulmustur. Bu siireci

takiben Iran, 1968 yilinda Niikleer Silahlarin Yayilmasini Onleme Antlagmasi’ni

?83Kibaroglu, Mustafa: “iran’daki Gelismelerin Tiirkiye’nin Giivenligine Etkileri ve Alinabilecek
Tedbirler”, Mart 2006, s.1

2Ejsenhower, Dwight D.: “Atoms for Peace”, Aralik 1953,
http://www.eisenhower.archives.gov/education/bsa/citizenship_merit_badge/speeches_national_histor
ical importance/atoms_for peace.pdf, (Erisim Tarihi: 08 Nisan 2015)

?EKkinci, Arzu Celalifer: iran Niikleer Krizinde Avrupa Birligi’nin Rolii, (Yayimlanmamis Doktora
Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. 31
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imzalamis ve 1970 yilinda da onaylarnls‘ur.286 Boylece barisgil amagh niikleer enerji
elde etmek istedigini belirtmis ayrica, niikleer silahlarin yayilmasinin 6énlenmesi ve
silahsizlanma da bu antlagsmanin amaglar1 arasinda gosterilmektedir.

Taraf olarak imzalamis oldugu tiim bu anlasmalar cercevesinde Iran, bariscil
amaclar ile niikleer faaliyetlerini yiiriitme hakkini elde etmistir. ABD bagkan
Nixon’m ddéneminde(20 Ocak 1969 — 9 Agustos 1974), iran ABD’nin Ortadogu
bolgesindeki Israil’den sonra en dnemli miittefiki konumuna gelmis ve bolgedeki
cikarlarini siirdiirmesi agisindan hayati bir 6nem kazanmistir. ABD’nin Soguk savas
doneminde en biiyilk diismanit olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
(SSCB)’ne kars1 bolgede caydirict bir glic olusturmast gerekiyordu. Bu baglamda
biiyiik rol Iran’a diisiiyordu. Bdylece ABD iran’1 bolgedeki caydirici olabilecegi
yoniindeki diisiincesiyle desteklemistir. Sonucta Iran bu dénemde Misir ve Israil ile
birlikte ABD’nin bolgedeki en giiglii miittefiklerinden biri olarak yerini almistir.
Ciinkii deginildigi lizere kapanan bir Soguk Savas donemi vardi ve ABD bolgede
SSCB’nin giiciinii azaltip kendi giiciinii artirmak istiyordu. Bu sebeple Iran’da
niikleer ¢aligmalara destek veriyordu. Tiim bu gelismeler ile birlikte ABD ve Batili
miittefikleri Iran’da niikleer tesis kurmuslardur.

ABD’nin Iran’a niikleer enerji konusunda vermis oldugu destegin
nedenlerinden biri olan SSCB tehdidinin yani sira bir baska neden olarak petrol
fiyatlarinin artig1 gosterilebilir. 1973 yilinda yasanan Arap-israil Savasi sonrasinda
ortaya cikan petrol krizi “petrol ihracatgist olan Iran’in déviz rezervlerinde
patlamaya ve Iran ekonomisinde olaganiistii bir yiikselise neden olmustur. Bu
durumu goren Iran Sahi, niikleer programi genisletme karari alarak 2000 yilina kadar
23.000 MW’lik niikleer gii¢ kapasitesi projesinin (petrol fiyatlariin artmasindan
sonra Iran ekonomik bir gelisme yasamistir. Bu gelisme neticesinde Stanford
Aragtirma Enstitiisii bir rapor yayinlamistir) gecikmeksizin baglatilmast kararini
almistir. Bu projeyi bir an 6nce baslatmak maksadiyla Mart 1974 tarihinde de Iran
Atom Enerjisi Kurumu'nu kurmustur. Bu gelismeleri takiben, Avrupa ve ABD

firmalar1 son derece karli olan Iran niikleer programina ortak olmak igin birbirleriyle

?805ahimi, Mohammad: “Iran’s Nuclear Program-Part I: Its History”, Payvand, Ekim 2003,
http://www.payvand.com/news/03/oct/1015.html ,(Erisim Tarihi: 08 Nisan 2015)
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yarismaya baslamuslardir.”?’

Boylece ABD’nin baslattig1 akimi1 Avrupa devletlerinin
de devam ettirmesi iizerine iran’in niikleer programinin gelismesinde &nemli rol
oynamiglardir.

Riza Sah Pehlevi déneminde niikleer programlarin temelleri atilmistir. iran’da
higbir sekilde niikleer silah {iretme amac1 giiden bir aciklama yapilmamistir. fran’in
yapmis oldugu acgiklamalar sadece yapilan calismalar elektrik {retilmesi gibi
niikleerin barigcil amagclar icin gelistirildigine yonelik olmustur.

10 Haziran 1978 yilinda yani Iran islam Devriminin gergeklesecegi zaman
dilimine yaklagilirken ABD ve Iran arasinda, niikleer isbirligi yapilmasi, ABD’nin
fran’in niikleer programi icin gerekli olan malzemeleri temin edilmesi ve uranyum
yataklarinin arastirilmasi icin ABD destegi ve teknolojisi kullanilmasi 6ngoriilen
Niikleer Enerji Anlasmasi imzalanmistir. Iran yonetimi ise sonraki hedeflerini
belirlemis ve bu hedefler dogrultusunda Framatome tarafindan Darkhovin’de Karon
Irmag1 ve Ahvaz’in giineyinde olmak iizere iki niikleer reaktor ve bir gii¢ santrali
insa edilecekti. Boylece bu bodlgelerde yapimi planlanan reaktorlerin ve giig
santralinin insas1 baslanacakti. Fakat devrimin olmasiyla birlikte bu program askiya
almmistir. Ciinkii Humeyni’ye gore Iran’in niikleer enerjiye gereksinimi yoktu.
Boylece Sah yonetiminin, lilke petroliine bagimli olmaktan kurtulmak ve uluslararasi
arenada prestij kazanmak i¢in yiirittigi niikleer programi 1979 devriminin
sonucunda askiya alinmugtir.”®

Sah doneminde ABD’nin ve Avrupali devletlerin gerek hazirladiklar1 projeler
ile gerek bilimsel ve teknolojik altyapr olusturma gerek niikleer enerji egitimi
konusunda yapilan anlagmalar gerekse tesislerin kurulmasinda yardim etmeleri ile
[ran’in niikleer programinin gelismesinde katkida bulunduklari agiktir. Fakat 1979
Islam Devrimi’nin gerceklesmesiyle birlikte ABD yandast olan Sah rejimi devrilmis
yerine ABD diismani olan bir Humeyni rejimi kurulmustur. ABD bu olumsuz

kosullar altinda Iran’mn niikleer programmin gelistirmesine destek vermesi

BTEkinci, Arzu Celalifer: “iran Niikleer Krizi”, Uluslararas: Stratejik Aragtirmalar Kurumu, 20009, s.
32

?8Hiiseyinoglu, Pinar: “iran’m Niikleer Programi ve Bolge Dengelerine Yansimalar1”, TASAM,
Istanbul 2007, http://www.tasam.org/tr-
TR/Icerik/4007/iranin_nukleer_programi_ve_bolge_dengelerine_yansimasi, (Erigsim Tarihi: 09 Nisan
2015), s. 364
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beklenemezdi. Bdylece ABD ve Iran arasindaki iliskiler, devrim dncesi ve sonrasi
tamamen farklilagmistir.
1979 yilinda gergeklesen “Iran Devrimi sonrast Sah rejiminin
devrilmesi ile birlikte ABD’nin Iran’daki varlig1 da sona ermisti. Bu, ABD
icin hem stratejik hem politik hem de ekonomik bir kayip olmustu. ABD
onciiliigiindeki Bat1 ¢ikarlarinin iran’daki etkisinin devrim ile birlikte tersine
donmesiyle ortaya c¢ikan son durumda, gerek bdolgede gerekse uluslararasi
sistemde gii¢ dengesi Sovyetler lehine bozulmus oluyordu. Zira Iran’m kayb1
ABD ig¢in jeopolitik anlamda Sovyetler Birligi’ndeki gelismeleri yakindan
takip etme olanaginin yitirilmesi anlamina da gelmekteydi. Nitekim, 1979’da
Iran Devrimi ve Afganistan’in isgali bolgedeki giivenlik sorunlarmi bir anda
arttirmistir. ABD, Sah’in diismesiyle beraber istihbarat amacli ¢ok sayida iis
ve tesisten mahrum kalmisti. Iran, Sovyet tehdidini &nlemeye yonelik bir
miittefik olmasmin sona erdigi yetmemis gibi, ABD karsiti politikalar
dolayisiyla, bu defa bizzat kendisi ABD agisindan yeni bir tehdit haline
gelmisti. Iran aslinda yalniz ABD icin degil, ayn1 zamanda tiim bolge iilkeleri
icin de bir tehdit olusturmaktaydi.”?®°
1979 yilinda gergeklesen devrim anlasilacagi iizere Iran’m niikleer c¢alismalarma
bliylik darbe vurmustur. Ayrica niikleer anlamda yapilan tiim anlagmalar ve ittifaklar
bozulmustur. Devrimle gelen Humeyni’nin disiincesinde de zaten bunlar yer
aliyordu. Ciinkii ona gore niikleere sahip olmak demek yabanci iilkelere karsi bir
bagimlilikt1 ve dinen sakincali gérdiigii niikleerin ne tesislerin tamamlanmasina ne de
gelismesine izin vermistir. Zaten Humeyni niikleer programin geligsmesini izin
verseydi de ABD bunu engellemeye ¢alisacakti. Devrimden bir yil sonra baslayan ve
sekiz yil siiren Irak ile savasi da hem ekonomilerinin bozulmasina hem de devrim
oncesi gelen yatirimcilarin ve Tahran Niikleer Arastirma Reaktorii’nde ¢alisanlarin
iilkeyi terk etmesine neden olmustur. Boylece devrimle beraber gelen niikleer
calismalarin durdurulmasi 1980’lerin ortalarina kadar devam etmistir.

1979 devriminden sonraki yillarda Iran-Irak savasi baslamistir. Irak ordusu
savasta Busehr’deki santrali bombalamis ve Iran’m niikleer malzeme iiretme

yetenegine zarar vermistir. Boylece Iran yonetimi Iran’m niikleer programim

9 Ar1, Tayyar: “Iran: Eski Dost Yeni Diisman”, 2023 Dergisi, Eyliil 2004,
http://www.2023.gen.tr/mart05/1.htm, (Erigim Tarihi: 09 Nisan 2015)
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tazelenmesini giindeme getirmistir ve Amirabad’daki Niikleer Aragtirma Merkezi’ne
yeni fonlar ayirmustir.?*

Ayetullah Muhammed Hiiseyin Behesti, niikleer arastirmalar1 yapan
kadroya Iran’in nihai amacinin niikleer silah gelistirmek oldugunu
soylemistir. Irak savasi Iran’da biiyiik bir sosyal travma yaratmis, Irak’in
kimyasal silah kullandig1 bu savasta Iran’mn yetersizligi anlasilmistir. Meclis
baskan1 ve silahli kuvvetlerin komutani sifatiyla subaylarla konusan Ali
Ekber Hasimi Rafsancani Iran-Irak savasmm kendilerine uluslararasi
hukukun sadece kagit parcalarindan ibaret oldugunu &grettigini ve iran’n da
kimyasal biyolojik silahlara sahip olmay1 diisiinmesi gerektigini sdylemistir.
Iran-Irak savasi, olast bir savasta Iran’in diger uluslardan yardim
goremeyebilecegini, yalniz kalabilecegini animsatmistir ve tam da bu
nedenden otiirii Iran, gerek konvansiyonel olarak gerekse kitle imha silahlar
yoniinden kendi kendine yetmelidir inanc1 giderek yoneticiler arasinda daha
fazla destek bulmustur.291

Humeyni’nin 6liimiinden (3 Haziran 1989) sonra oy ¢ogunluguyla Ali Ekber
Hasimi Rafsancani cumhurbaskan1 secilmistir. Hasimi Rafsancani Humeyni
doneminde gerek Iran-Irak savasinda sona erdiren ateskesi kabul etmesi igin gerekse
niikleer calismalarin tekrar baglatilmasi konusunda Humeyni iizerinde oldukga etkili
olmustur. Boylece “Irak savasindan sonra, niikleer konudaki ilk girisim doénemin
cumhurbaskan1 Hasimi Rafsancani tarafindan gergeklestirilmistir. iran’m niikleer
politikasinin degismesinde Irak savasi ciddi sekilde etkili olmustur. Ayrica hizli
niifus artis1 da daha ¢ok enerji ihtiyacini doguruyordu.”292

1989 yilindan sonra Iran hiikiimeti askeri giicii ve kapasitesini arttirmak igin
calismalara baslamistir. Bu dogrultuda ilk 6nemli adimi 22 Ocak 1989°da teknolojik,
ticari, ekonomik ve bilimsel alanda isbirligi antlasmasi imzalayarak Rusya ile
yapmistir. SSCB’nin dagilmasiyla da anlagsmanin devami i¢in 1992°de niikleer

isbirligi anlagsmasi imzalamistir. Almanlar tarafindan yapimi baslatilan Busehr

*fsbilen, Evren: Niikleer Satrang: iran ve Niikleer Silahlanma Politikasi, Ozan Yayncilik, Istanbul
2009, s. 112

“Yjsbilen, s. 113

*?Hiiseyinoglu, s. 365
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niikleer santralinin®®® yeniden ingast 1995’te Rusya’ya verilmistir. Bu siirecin
devaminda Iran zamanla niikleer iliskilerini genisleterek Almanya, Arjantin, Ispanya,
Cin, Kuzey Kore, Pakistan, Belcika ile isbirligine girmistir. Bu isbirliginin
sonucunda Iran 20’den fazla niikleer tesise sahip olmustur.*

Hasimi Rafsancani’nin cumhurbagkanligi déneminde ivme kazanan Iran’in
niikleer programu ii¢ stratejik amaca hizmet etmistir. Oncelikle iran Irak savasindan
biiyiik zarar gorerek ¢ikan Iran niikleer program ile Irak’mn niikleer programi ve
konvansiyonel silahlar1 karsisinda denge kurmayr amaglamaktaydi. Bir digeri
Israil’in sahip oldugu/olmaya calistig1 niikleer kapasite karsisinda iran’mn niikleer
bomba iiretmesi Islam diinyas: igin Israil’e bir cevap olarak diisiiniilmekteydi. Son
amag ise, Iran Islam diinyasmin lideri ve Basra korfezinin baskin giicii olmak
istemesiydi. Fakat bu hedef Iran’1 bdlgenin hakimi ABD ile anlagsmazliga itmekteydi.
fran ABD’nin bolgedeki genis askeri varhginin kendisine bir saldirtyr miimkiin
kilacagindan ciddi sekilde endise etmekteydi. Sonug olarak Rafsancani doneminde
[ran, Humeyni déneminin aksine niikleer programina hiz vermistir.

Mayis 1997 yilinda yapilan secimlerin sonucunda Muhammed Hatemi
cumhurbagkani (1997-2005) sec¢ilmistir. Hatemi doneminde niikleer faaliyetlerin
sirilmesine devam edilmistir. Bunda en 6nemli neden olarak bdlgenin giivenlik
acisindan istikrarsiz olduguna inanmalar1 olmustur.

Hatemi, Iran ve ABD iliskileri ile ilgili olarak CNN’e sunlari
soylemistir; “ABD halkina ve ABD medeniyetine saygt duyuyorum. Bu iki
medeniyetin arasinda bir diyalog kurulmasi kolay olacaktir. 1979°daki ABD
biiyiikelciligi baskininda dolayr iizlintiiliiyiim. Ayrica, ABD hiikiimetini
yikmak ya da zayiflatmak gibi bir niyetimizde yok. Bu konudaki sdylemler
ABD ve Iran arasindaki iliskilerin sonlandirilmasina yénelik olarak ortaya

atilmaktadir. Bizim amacimiz ABD ve Iran arasindaki iliskilerin gelistirilmesi

3 {lk olarak Kraft Union sirketi ile temasa gecildi fakat ABD’nin baskilar1 sonucunda projenin
tamamlanmasina Alman hiikiimeti de izin vermemistir. Arkasindan Arjantin sonra Ispanya’ya teklif
sunuldu ama yine ABD tarafindan baltalanmistir. Ciinkii Busehr reaktdriiniin tamamlanmasi igin en
azindan pargalarmi tedarik etmeye calisan Iran’in her girisimi, her tiirlii niikleer kazanimlarindan
endise etmistir.

294 «iran Dis Politikasinin Niikleer Program Cikmazi”, TASAM, Haziran 2011,
http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/2215/iran_dis_politikasinin_nukleer program_cikmazi, (Erigim
Tarihi: 09 Nisan 2015)

120



ve diizeltilmesine yoneliktir.”*®

Hatemi’nin yapmis oldugu aciklamalar ve
tavirlarryla ABD Iran arasindaki iliskilerde bir yumusama sdz konusu
olmustur.

[ran’mn niikleer politikas1 Hatemi doneminde Bati-Iran arasindaki giivensizligi
asmak temelinde sekillenmistir. Bu nedenle, Iran tiim uranyum zenginlestirme
calismalarini durdurmustur. Niikleer ¢caligsmalar giiven tesisi ile paralel yliriitiilmiis ve
bu dénemde Iran, Avrupalilarin ve Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu’nun bir¢ok
istegini olumlu yamltlamlsnr.296

Muhammed Hatemi’nin cumhurbaskanligi siiresinin dolmasinin ardindan 2005
yilinda Mahmud Ahmedinejad Iran cumhurbaskan1 (2005-2013) olmustur.
Ahmedinejad déneminde Iran’mn niikleer sdylemi sertlesmeye baslamstir.
Ahmedinejad yonetimi uluslararasi1 kamuoyu ile uzlasma girisimlerinin iilkesine
somut bir fayda getirmeyecegine inanmaktadir. Ayrica rejiminin giivenligi ancak
siyasi ve askeri giiciinii arttirarak saglayabilecegine inanan iran ydnetimi niikleer
silahlar elde edilmesi durumunda higcbir giiciin iran’a saldirmaya cesaret
edemeyecegine inanmistir.

Hatemi donemindeki politika Ahmedinejad ile birlikte degismeye baslamistir.
Bu dénemde Iran, Batiyla kendisi arasinda giiven tesis etme niyet ve iradesinden
vazgectigi gdziikmiistiir. Ciinkii Ahmedinejad’a gore Batililar ve Iran arasindaki
giiven bunalimini ¢d6zmek miimkiin degildir. Onlara gore niikleer baglamindaki
baskilar “emperyalist dayatmanin” Otesinde bir anlam ifade etmemektedir. Onlara,
“Batililarin Iran’dan istekleri niikleer ¢alismalarla bitmeyecektir. Eger bugiin niikleer
isteklerini kabul edersek yarin insan haklari, demokrasi ve terdrizm gibi farkli bir
talep listesi ile karsimiza ¢ikacaklardir” goriisii hakim olmustur.297

ABD’nin 6nce Afganistan’a sonra Irak’a saldirilarinin ardindan sirada tilkesini
hedef olarak goren Iran yonetimi, bu konuda caydirict olarak niikleer programi
gormiis ve bu sebeple niikleer programda taviz vermek istememistir. Bdylece Iran

kolay miidahale edilebilir bir lilke konumundan ¢ikacaktir.

29 “Transcript of interview with Iranian President Mohammad Khatami”, Ocak 1998,
http://edition.cnn.com/WORLD/9801/07/iran/interview.html, (Erisim Tarihi: 13 Nisan 2015)

26K eskin, Arif: “Iran Niikleer Krizi Nereye?”, ORSAM, Ekim 2013,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=4759 (Erisim Tarihi: 13 Nisan 2015)

'K eskin, ORSAM, Ekim 2013, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=4759, (Erisim Tarihi:
13 Nisan 2015)
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fran’mn niikleer programi Hatemi déneminde uzlagmaci tavirlar
sergilerken Ahmedinejad doneminde koklii degisimlere ugramistir. Hatemi
zamaninda her ne kadar Iran’in uranyum zenginlestirmeye yeniden
baslayacag1 iddialar1 mevcut olsa da resmi olarak Ahmedinejad geldikten
sonra bu sdylemler eyleme doniismils ve uranyum zenginlestirilmeye
baslanmistir. Ahmedinejad cumhurbaskani secildikten sonra Iran niikleer
dosyasimi yiiriiten kisi degismistir. Ilimli olarak taninan Hasan Ruhani’nin
yerine daha muhafazakar ve radikal olarak bilinen eski iran Radyo
Televizyon Kurumunun Baskani Ali Laricani getirilmistir. Laricani’nin
Ahmedinejad’in niikleer dosyasini taviz vererek degil de, radikal bir sekilde
yiiriitecegi tahmin edilmekteydi ve bunun sonucu olarak da Iran niikleer
dosyast bir kriz haline déniistiirmiistiir. 2% Ayrica, “Nikleer Silahlarin
Yayillmasinin  Onlenmesi Anlasmasi’nin ilgili maddeleri geregi, niikleer
teknolojinin baris¢il amagli olarak kullanilmasinin, her iilkenin oldugu gibi
Iran’in da hakki oldugunu vurgulayan Iran muhafazakar yonetimi, iran’in
giivenligi, caydiricilifi ve uluslararas1 arenadaki aktorlerden biri olunmasi
acisindan niikleerlesmenin vazgecilmez oldugunu iddia etmektedirler.”?*

Hasan Ruhani 2003-2005 yillar1 arasinda niikleer goriismelerde bas
miizakereci olmustur. Ahmedinejad gibi tartismali niikleer programinin mesru
oldugunu diisinmekte ve uranyum zenginlestirmeye devam etmek istemistir.*® 3
Agustos 2013 tarihinde ise Hasan Ruhani iran islam Cumhuriyeti’nin cumhurbaskani
(2013-halen) segilmistir.

Ruhani Ahmedinejad’in niikleer sorunda dogru istikamette olmadiklarini
diisiinmektedir. Ruhani’ye gore niikleer sorun aslinda giiven bunaliminin {irliniidiir
ve bu problemi agmak miimkiindiir. fran niikleer silaha sahip olma niyetinde degildir.
Bu sebeple Iran’m diinyayla yasadig: sorunlari rasyonel bulmamakta ve bunlarin

degismesi gerektigini diisiinmektedir. Ruhani’ye gére Iran’m niikleer krizi, diinyayla

298 <fran’m Niikleer Politikasi, Direnis Ve Diplomasi”, TASAM; Haziran 2011,
http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/2341/iranin_nukleer politikasi direnis_ve diplomasi, (Erisim
Tarihi: 12 Nisan 2015)

*Topak, Suat Tayfun: “Uluslararas1 Sistemde Niikleer Gii¢ Dengesi: iran’in Niikleer Programi ve
Son Dénem Tiirk Dis Politikast Baglaminda Tiirkiye nin Roli”, International Journal of Social
Science, Cilt 6, Say1 5, 2013, s. 703

30 “jran’da Hasan Ruhani donemi”, Yurt Gazetesi, Mart 2015,
http://yurtgazetesi.com.tr/m/dunya/iranda-hasan-ruhani-donemi-h39717.html, (Erisim Tarihi: 12
Nisan 2015)
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kurdugu sorunlu iliskilerin bir par¢asidir. Ona gore komsular1 ve Batiyla giivenilir bir
iliski modeli gelistiren Iran, niikleer calismalarinda daha rahat olacaktir.*®*
Ahmedinejad doneminde “BM Giivenlik Konseyi’nin daimi iiye
iilkeleri, Avrupa Birligi ve Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi (UAEA) ile
yapilan miizakerelerde iran’mn niikleer sorun ile ilgili tutumu ¢ok daha sert ve
uzlasmaz olmustur. Ahmedinejad’in sekiz yillik cumhurbagkanligi siiresi
icinde bu sorunun ¢oziimii c¢ikmaza girmistir. Bir baska deyisle
Ahmedinejad’in niikleer sorunu konusunda ve dis iliskiler alaninda izledigi
bdyle uzlagsmaz ve siirekli ¢atigsma ¢ikaran politika yaptirim rejiminin daha da
sertlestirilmesine neden olmus, boylece ekonomik durumun o kadar hizli
kotiilesmesinde Ahmedinejad’in dis politikast ana rol oynarms‘ur.”m2 Fakat
Ruhani déneminde 6zellikle niikleer miizakerelerde 6nemli adimlar atilmistir.
Zaman igerisinde her ne kadar sekteye ugrasa da siirdiirmeye devam ettigi
niikleer program ile Iran, niikleer bilim alaninda Israil ve Pakistan disinda bdlgenin
en giiclii alt yapisina sahip iilke konuma gelmistir. Ayrica Iran liderlerinin genel
sdylemi, Iran’in niikleer programinin bariscil amach kullanilacag {izerine olmustur.
Fakat Ahmedinejad doneminde niikleer program daha cok gilic gosterisi haline

gelmistir. Ama en 6nemli slire¢ Hasan Ruhani doneminde olmustur.

3. iIRAN’IN NUKLEER PROGRAMINDA ABD ve iSRAIL

Israilli yetkililere gore niikleer sahibi bir Iran, Saddam Hiiseyinli bir Irak’tan
daha tehlikelidir. Bu sebeple onlara gore durdurulmas: gereken iilke Iran’dir. Fakat
gdriinen o ki Israilli yetkililerine gére en biiyiik tehdit olan Iran ABD’ye gore ikinci
sirada yer almis ve 11 Eyliil saldirilarindan sonra onceligi Afganistan arkasindan asil
diisman olarak gordiigii Irak’a saldirmis sonraki hedefinde iran oldugu ortaya

cikmustir.

301K eskin, TASAM, Ekim 2013, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=4759, (Erisim Tarihi:
13 Nisan 2015)

%02 “jran Cumhurbaskani Ahmedinejad: Yiikselis ve Diisiisii”, Haziran 2013,
http://tr.sputniknews.com/turkish.ruvr.ru/2013_06_14/Iran-Cumhurbashkani-Ahmedinejad/, (Erisim
Tarihi: 12 Nisan 2015)
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Washington Post Subat 2002 tarihli yaymlanan yazisinda Israil gore
fran’in Irak’tan daha biiyiik tehlike oldugunu ve bu konuda israil ABD
yetkililerine uyarida bulunma ¢abalarini ikiye katladigini belirtiyordu. Ayrica
yazmnin devaminda Israil Savunma Bakani Binyamin Ben-Eliezer; Iran’n
teroristleri destekledigi ve Irak’in bir sorun oldugu ama Iran’in Irak’tan daha
biiyiik bir tehlike oldugunu ve bunun nedeni de hem niikleer programi hem de
Filistin’e silah yardiminda bulundugunu vurgulayan sozleri yer ahyordu.303

Nisan 2003 yilinda Ha’aretz gazetesinde ise Israil’in ABD biiyiikel¢isi Daniel
Ayalon’un su sozleri yer aliyordu: “Irak’ta Saddam Hiiseyin rejiminin devrilmesi
Israil icin biiyiik bir firsat yaratmistir. Fakat bu firsat yeterli degildir. Ciinkii Suriye
ve Iran’dan gelen biiyiik tehditlerle karsi karsiyayiz. Iran’la basa c¢ikmak icin
ekonomik yaptirimlar uygulamak iyi bir yoldur. Ayrica bir rejim degisikligi de soz
konusu olmalidir.”**

Simon Peres’in Haziran 2003 yilinda Wall Street Journal gazetesinde
yayilanan yazisinda: “Irak, Kuzey Kore ve Iran ser ekseni olarak nitelendirilmis
olmasina ragmen Iran diger iilkelere gére daha tehlikelidir. Ciinkii niikleer programi
vardir. Iran’m kétii bir rejimle birlikte birde niikleer sahip olmasi kadar tehlikeli
baska bir sey yoktur. Bu durumda ne Israil ne de ABD Iran’in niikleer bir giice

kavugmasina izin Verrneyecektir”305

seklinde vurgulamistir.

11 Eyliil saldirilarindan sonra Iran ve ABD arasindaki iliskilerde yumusama
ve iyilesmeye gidilecegi varsayimlari ortaya atilmistir. Ciinkii iran bu saldirilari
kinamis, Afganistan’a karsi baslatilan harekatla ilgili sert ¢ikislardan ozellikle
kacinmis, hatta ABD askerlerinin saldirtya ugramalari halinde kendi hava sahasindan
tahliye edilmelerine izin verme gibi takindig tutumlar etkili olmustur.*%
fran’in ABD’ye kars1 olan bu olumlu tavrindan sonra ABD Baskan1 Bush’un

29 Ocak 2002’de yaptig1 konusmada Iran’1, Irak ve Kuzey Kore ile birlikte “ser

%%Gipress, Alan: “Isracl Emphasizes Iranian Threat”, Subat 2002, Washington Post,
http://www.unitedjerusalem.org/index2.asp?id=77133&Date=2/8/2002, (Erisim Tarihi: 13 Nisan
2015)

804 « Ambassador to U.S. calls for 'regime change' in Iran, Syria”, Ha aretz, Nisan 2003,
http://www.haaretz.com/news/ambassador-to-u-s-calls-for-regime-change-in-iran-syria-1.11680,
(Erisim Tarihi: 13 Nisan 2015)

%®peres, Shimon: “We Must Unite to Prevent An Ayatollah Nuke”, The Wall Street Journal, Haziran
2003, http://www.wsj.com/articles/SB105650153380738000 (Erisim Tarihi: 13 Nisan 2015)
3%Giirkan Asli/Beris, Yakup: “Tiirk-Amerikan Iliskilerine Bakis: Ana Temalar ve Giincel
Gelismeler”, TUSIAD ABD Temsilciligi Degerlendirme Raporu, Temmuz 2002,
http://arsiv.setav.org/ups/dosya/28398.pdf, (Erigsim Tarihi: 09 Nisan 2015) s. 25
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ekseni” olarak nitelemesi iki iilke arasindaki iliskilerin tekrar kopmasina neden

%7 Ciinkii Irak ve Kuzey Kore’den sonra iran’da ABD’nin gdziinde tehdit

olmustur.
bir baska ifade ile bolge ve diinya barisina bir tehdit olarak goriilmesi ve iran’a kars
olas1 bir saldirinin s6z konusu olmasi etkili olmustur. Birde bu tehdidin niikleer
silaha sahip olmaya ¢aligmasi ortami daha da gerginlesmesine yol agmaktadir.

Israil’in her ne kadar ABD’nin Irak’a kars1 bir operasyon yapmasini ilk basta
istemese de, bir 6nceki boliimde de izah edildigi iizere, daha sonradan bu operasyonu
desteklemis ve Bush yonetiminin yaninda yer almistir. Bunda tabi Bush’un Ulusa
Seslenis konusmasinda ser ekseni olarak atfettigi iilkelerin icinde iran’m da
bulunmasimin etkisi bilyiik olmustur. Ciinkii buradan Israil sunu anliyordu; sirada
[ran var.

Iran’in, Israil igin biiyiik tehdit olarak algilamasinin temel nedeni iran’m
niikleer programi olmustur. Ciinkii niikleere sahip bir iran bir giin Israil’e saldirma
ihtimalinin olmas1 anlamia geliyordu ve Israil, ABD y&netiminin bu konuda strateji
gelistirmesini istiyordu. Israil Bagbakan1 Ehud Olmert’in 24 Mayis 2006 tarihindeki
Kongre’de yaptigi konusmada sunlari dile getirmistir: “Iran niikleer silah edinme
esiginde duruyor. Iran’in bu silahlara sahip olmasi demek tiim diinyanm tehlike
altinda oldugu demektir. Diinya barisina ve giivenligine kars1 tehdittir.”%®

Iran’in niikleer programi Israil agisindan degerlendirildiginde aslinda Israil
Ortadogu’da niikleer silahlara sahip tek iilke olmak ve 6zellikle kendi giivenligini
saglamak amaciyla istemektedir. Bu savina 6rnek olarak Israil 1981 yilinda niikleer
silah iiretmeye calisan Irak’in Osirak niikleer tesislerini havadan bombalayarak imha
ettigini verebiliriz. Ayrica 6zellikle Ahmedinajad’in Israil hakkindaki sert séylemleri
Israil igin en biiyiik tehdit olarak Iran’1 gérmesine sebep olmaktadir. israil Iran’in
niikleer programiyla ilgili olarak gerek BM’de gerekse yapmis oldugu agiklamalarda
[ran’a kars1 agir yaptirimlarin uygulanmasi gerektigi, hatta askeri miidahale dahil her

tiirlii segenegi kullanilmasi gerektigini sdylemistir.>*

%Giirkan ve Beris, Temmuz 2002, http:/arsiv.setav.org/ups/dosya/28398.pdf, (Erisim Tarihi: 09
Nisan 2015) s. 25

308 «Israel PM Olmert Addresses Congress”, Washington Post, Mayis 2006,
http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2006/05/24/ AR2006052401420.html, (Erigim
Tarihi: 13 Nisan 2015)

%K ural, Muzaffer: “Iran’in Niikleer Programina Ortadogu Ulkelerinin Yaklasimlar: ve
Ahmedinejad’in Tiirkiye Ziyareti”, ORSAM, Aralik 2010,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=1338, (Erigim Tarihi: 09 Nisan 2015)
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Israil’in 2009 yilmin son aylarinda yapmis oldugu degerlendirmelere gore
[ran’in zayif bir ekonomiye ve kirilgan bir siyasi yapisinmn oldugunu dile getirmistir.
Bu neden Israil’e gore BM’nin uygulayabilecegi sert yaptirimlar karsisinda iran
rejimi zorlanacaktir. Ayrica Israil, Iran’in atom bombasi yapabilecek kapasiteye
geldigini ileri siirmektedir.*'

Israil gizli servisi olan MOSSAD yetkililerine gore ise, Israil, iran’mn niikleer
silah gelistirdigine inanmaktadir. Bunun i¢in Tahran’in niikleer programini
durdurmak igin once diplomatik yollar denenmistir. Ornegin, iigiincii iilkeler
iizerinden Iran’in ruhani lideri Ayetullah Ali Hamaney’e ve Cumhurbaskani
Mahmud Ahmedinecad’a niikleer ¢alismalart durdurmalari ig¢in onlarca mesaj
iletmislerdir. Fakat tiim bunlarin yaninda Mossad, iran’a karsi verdigi “savas1”
kazanmak i¢in uluslararasi destege ihtiyacit oldugunu bilmekteydi ve bu nedenle bir
yandan da AB iilkelerinde lobi yapmaya baslamustir. 3™

Israil Basbakani Binyamin Netanyahu Kudiis’te David Citadel Oteli’nde
yabanci basin mensuplari i¢in diizenledigi basin toplantisinda sunlar1 dile getirmistir:
“Ekonomik yaptirimlarm askeri secenekle desteklenmedigi takdirde, iran'in niikleer
programindan vazgegmeyecektir. Iran'n amaci niikleer silah iiretmek... Iran, ancak
askeri bir saldirn1 tehdidi altinda oldugunu fark ettigi zaman bu gelismeleri
durdurmustur. Eger inandiric1 bir askeri segcenek ortaya konursa, bunu kullanmaniz
gerekmeyecektir.”*'?

[ran’da yasanan 1979 devriminden sonra “ABD, Iran’mn niikleer
silahlara kavugsmasini engellemek icin giiclii nedenlere sahip oldugu asikardir.
Israil’de ayn1 sekilde Iran’in Koérfez’e hakim olmasim istememektedir. Zira
bu bolgesel bir giic uzun donemde stratejik bir tehdit haline doniisebilirdi.
Iran niikleer ¢alismalarinda tam niikleer yakit cevrim teknolojisine ulasmaya
calismakta ve bu Iran’a eger arzu ederse niikleer silah gelistirme sansi

verecektir. Iran ayn1 zamanda Israil dahil olmak iizere komsularma karsi

310El’kmen, Serhat: “Wikileaks Sizintilarinda ABD-Israil Hiskileri”, ORSAM, Aralik 2010,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=1314, (Erisim Tarihi: 13 Nisan 2015)

3L “MOSSAD 1n Suikast Sifreleri”, Milliyet, Temmuz 2012, http://www.milliyet.com.tr/mossad-in-
suikast-sifreleri/dunya/dunyadetay/10.07.2012/1565069/default.htm (Erigim Tarihi: 13 Nisan 2015)
312 «“Netanyahu’dan Iran’a Askeri Se¢enek Mesaj1”, Hiirriyet, Ocak 2011,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/16739994.asp, (Erisim tarihi: 23 Nisan 2015)
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niikleer basliklar1 gonderebilecek fiizeler lizerinde de caligsmaktadir. Bu
nedenle Israilliler iran’a hayati bir tehdit goziiyle bakmaktadirlar.”*"

[ran yonetimi, giindemde olan programin niikleer yakit gelistirme programi
degil niikleer yakit arastirma programi oldugunu ileri siirmekte ve bu programin
tilkenin enerji ihtiyaglarina yonelik oldugunu iddia etmektedir. Fakat bu durum bagta
ABD ve Israil olmak iizere bat1 diinyasinda inandirict gelmemistir. Ciinkii niikleer
yakit gelistirme programi bilim diinyasinda niikleer silah gelistirme programinin bir
basamagi olarak gé')rl'ilmektedir.314

Humeyni déneminde her ne kadar ABD ile Iran arasinda Sah donemine gore
bir diismanlik olsa da Hatemi dénemiyle birlikte ABD ve Iran arasinda baris
rlizgarlar1 esmeye baslamisti.

Aralik 1997 ortasinda Hatemi’nin ABD ile daha yakin iligkiler
kurulmasi c¢agris1 yapmasiin hemen ardindan, Israilli yetkililer bu girisimi
bogmak i¢in harekete gegtiler. Ha’aretz’in bildirdigine gére, ABD’nin iran’a
yonelik bir politika degisikligi icine girmesi haberleri gelince Israil
Washington’a endiselerini ifade etmistir. Ayrica Basbakan Netanyahu
AIPAC’tan boyle bir politika degisikligini Onlemek i¢in derhal Kongre
iizerinde faaliyetlere baslamasmi istemistir ki AIPAC’ta Iran’la ABD
iliskilerinin kademeli olarak gelistirilmesinden yana degildi.315

Humeyni rejiminden sonra Iran ABD ile iliskilerini Hatemi déneminde
diizeltmeye ¢alissa da basarili olunamamustir. Israil icin en biiyiik sorularindan biri
[ran’in niikleer programu ile ilgili olarak Iran ABD ile masaya oturmayi kabul
etmesine ragmen bu durum Israil ve Yahudi lobisi tarafindan engellenmeye
caligtimistir. Ayrica iran’m kitle imha silah1 gelistirme veya sahip olmak adina
cabasi olmadigini da belirtmistir. Kisaca, Hatemi ABD ile iligkilerini diizeltmek i¢in
diyalog kurmay: kabul etmis ama gerek Bush yonetimi gerekse Israil ve Yahudi
lobisi tarafindan boyle bir anlasma s6z konusu olmamastir.

Ahmedinejad doneminde ise ABD Iran iliskileri tekrar bozulmaya baslamistir.

Ahmedinejad’m Israil’in varh@ ile ilgili olarak “Israil’in haritadan silinmesi”

$3Mearsheimer and Walt, 2009, s. 345
4Silah¢roglu, Dogu: ABD/Israil-iran Denklemi ve Tiirkiye, Istanbul, Giinizi Yaymecilik, 2006, s.23
$15Silah¢ioglu, s. 357-358
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konusunda yapmus agiklamalardan dolay1 Israil rahatsizigini dile getirmistir.®'® fran
yonetiminin bu sekilde Israil’in varligim reddeden aciklama yapmus olmas iki iilke
arasindaki gerginligin tirmanmasina neden olmustur.

Ahmedinejad, “Iran’mn, niikleer denetlemeler konusunda UAEA ile ipleri
koparmasmin ve lsrail’in Avrupa’ya tasinmasi gerekiyor”®’ diye soylemleri
olmustur. Ahmedinejad’in ozellikle UAEA ile baglarin koparilmasi istenmesi
“Niikleer enerji acaba baris¢cil amaglar disinda mi kullanilmaya baglantyor?”
sorusunu akillara gelmistir.

Mart 1997 yilindaki AIPAC kongresinde Israil I¢in Hristiyan birligi adli
orgiitiin baskan1 olan Pastor John Hagee sunlar1 dile getirmistir: “Y1l 1938°dir, iran
Almanya’dir ve Ahmedinejad yeni Hitler’dir. Biz Iran’in niikleer tehdidini
durdurmak ve Israil’in yaninda dimdik durmak zomndaylz.”318

Israil iran’1 bir diisman olarak gérmesinin nedenleri arasinda Hizbullah’a
vermis oldugu destegi soyleyebiliriz. Israil’in isgal ettigi Giiney Liibnan’dan
cikartmak icin kurulan Hizbullah (Arapca Allah’in Partisi), Iran tarafindan
desteklenmektedir. Bu konuya o6rnek olarak Iran Devrim Muhafizlart Komutan
Muhammed Ali Caferi’nin yapmis oldugu bir konugsma verilebilir. “Caferi,
Hizbullah'in Israil'e misilleme olarak diizenledigi saldiri hakkinda, Hizbullah'in
Siyonist rejime cevabu, Iran'n da cevabr demektir.”**® Iran’in, Israil’e kars: eylemler
diizenleyen teror oOrgiitiine destek vermesi iki iilke arasindaki gerginligin nedenleri
arasinda yer almugtir. Kisaca, Iran’in Hizbullah taraftarimi desteklemesi Israilli
yetkililer ve Yahudi lobisi tarafindan hos karsilanmamustir.

Ingiliz Daily Telegraph gazetesinde George Bush su sdzleri yer almistir: “Eger
Israil’in lideri olsaydim, Iranli bazi Ayetullahlarin {ilkemin giivenligiyle ilgili
aciklamalarina kulak verirdim. Iran’m niikleer silaha sahip olmasmndan kaygi

duyardim. Israil bizim miittefikimiz, bu iilkeyi destekleyecegimiz yolunda giiclii

318 “Iranian President at Tehran Conference: 'Very Soon, This Stain of Disgrace [i.e. Israel] Will Be
Purged From the Center of the Islamic World — and This is Attainable”, The Middle East Media
Research Institute, Special Dispatch Series, No: 1013, Ekim 2005,
http://www.memri.org/report/en/0/0/0/0/0/0/1510.htm, (Erisim Tarihi: 13 Nisan 2015)

31 Cebi, s. 251

318 «Christians for Israel”, Jerusalem Post, Mart 2007, http://www.jpost.com/Christian-News, (Erisim
Tarihi: 13 Nisan 2015)

319 «“Hizbullah’in cevabi Iran’in cevabi demek”, Ocak 2015,
http://www.pressmedya.com/haber/19563/hizbullahin-cevabi-iranin-cevabi-demek, (Erisim Tarihi: 13
Nisan 2015)
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320 .y
2% Bush bu sozleri

taahhiitlerimiz var. Giivenligi tehdit edilirse, Israil’i destekleriz.
ile Iran’a kars1 olas1 bir Israil saldirisinda ABD’nin arkasinda oldugu anlasilabilir.

Onemli Yahudi teskilatlarindan biri olan AIPAC’m yillik toplantisinda ise
giindem maddeleri su sekilde olmustur: “ABD Iran’n niikleer programimi durdurmak
icin elindeki tiim araclar1 kullanmalidir. Niikleer programini gelistirmeye ¢alisan bir
Iran daha ¢ok yaptirimlarla karsi karsiya kalmalidir.”*%*

Iran’a karsi savas taraftar1 olan “AIPAC’m Iran’in ABD’ye karsi
politikasin1 etkilediginin ¢ok iyi goOsteren bir hadise, Mart 2007 ortasinda
meydana gelmistir. Bu sirada Kongre, Pentagon biitce tasarisina Bagkan
Bush’un iran’a saldirmadan énce Kongreden onay almasim sart kosan bir
madde eklemeye calisiyordu. Irak savasinda meydana gelenlerin 1s18inda
boyle bir 6nlem Kongre’de biiyiik bir cogunluk tarafindan isteniyordu ve
Kongre’nin anayasal yetkileriyle de uyumluydu. Ancak AIPAC bu ilave
maddeye muhalefet etmistir. Ciinkii bu 6nlem Iran’a kars1 savas segeneginin
pratikte masadan kaldirilmast anlamina geliyordu. AIPAC Kongre
salonlarinda bu konuda kendi goriisiine destek aradi ve sonunda Israil yanlis1
temsilcilerin yardimiyla ilave madde biitce tasarisindan <;1kar11m1st1r.”322

ABD’nin Iran’da amaci rejim degisikligini istemesidir. ABD’nin bu amagh
politikasinin 6n adimi kusatma, tecrit ve baskidir. ABD Iran gevresindeki iilkelerde
askeri iisler elde ederek Iran’1 kusatmayz; bu iilkeler iizerinde etkisini artirarak Iran’1
tecrit etmeyi; bu iilkelerin Iran’la olan iliskilerini yonlendirerek iran’1 baski altinda
tutmay1 amaclamaktadir.?®

ABD’nin niikleer bir Iran’mn ortadan kaldirilmasi i¢in aslinda savas iyi bir arag
degildir. Ciinkii Ortadogu’da zaten bir savas yasamisti ve sonuglarini tiim diinya
gormiistii. Ayrica yeni bir savasi kaldirabilecek ne bir ekonomik giicii ne de
kamuoyu destegi s6z konusunu olabilirdi.

[ran’in niikleer programi gelistirilmesi ile ilgili olarak Iran’la bir diyalog

kurmak stratejisi basta olmak iizere birgok yontem ortaya atilmistir. Fakat ABD

320Cebi, 248

321Rosner, Shmuel: “AIPAC conference focuses on Hamas and Iran”, Ha aretz, Mart 2006,
http://www.haaretz.com/print-edition/news/aipac-conference-focuses-on-hamas-and-iran-1.181995,
(Erisim Tarihi: 13 Nisan 2015)

%2Mearsheimer and Walt, 2009, s. 371

323Silah¢ioglu, s. 99
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yonetimi 6zellikle Clinton ve Bush yonetimlerinde Iran’la ABD arasinda niikleer
program konusunda diyalog yolu basarisiz olmustur. Ciinkii gerek Clinton gerekse
Bush yonetimlerinde Israilli liderler, Iran’m kendisi ve ABD igin artan bir tehdit
oldugunu dile getirmistir.

[ran’1n niikleer silahlarmin engellemenin en iyi yolu olarak bu iilkeyle
diplomatik iligkiler kurmak olarak diisiiniilmektedir. Ayrica ABD ile
iliskilerini normallestirmeye calismaktir. iran’da rejim degisikligi bir baska
deyisle ABD yanlis1 bir rejim yerlestirmek aslinda Iran’1 bir an 6nce niikleer
silahlara ulasmas1 i¢in daha da kiskirtmak demektir. Ciinkii franlilar, tipki
ABD ve Israil gibi, niikleer silahlarin bir devletin kendini savunabilmesinin
en iyi yolu oldugu gercegini goriiyorlar. Ayrica Iran’la gatisma degil de
diyalog stratejisinin kurulmasinin istenmesinin bir baska nedeni olarak
onleyici savasin artik ¢ok cazip olmayan bir alternatif olarak goriilmesidir.
ABD iran’m sahip oldugu niikleer tesisleri imha etme giiciine sahip olsa dahi,
Tahran onlan tekrar insa edecektir ve yeni bir saldirtya kars1 giiclenmekle
birlikte miimkiin olan yer ve zamanda intikamini alacaktir. Tiim bunlar ile
birlikte aslinda Iranli liderler Iran niikleer tesislerini pazarlik masasina
yatirmaya ve Israil’le bir arada yasamayi kabul etmeye hazir oldugu dile
getirmistir. Fakat bu firsatlara ragmen Israil ve Yahudi lobisi, Clinton ve
Bush yonetimlerinin Iran’la diyaloga gegmesini 6nlemek igin ellerinden
geleni yapmiglar ve bunda her defasinda da basarili olmuslardir. Ayrica
Israil’de Iran konusunda sertlik yanlis1 olarak tanman Ephraim Sneh bu
durumu ¢ok net izah etmisti; biz buna (ABD-Iran diyaloguna)
karsiydik...Clinkii ABD’nin ¢ikarlar1 bizim c¢ikarlarimizla uyusmuyordu.
Yahudi lobisi bu konuda da Israil’in istedigi gibi hareket etmistir.”3*

Obama yoOnetiminde durum tam tersini gostermistir. Savag isteyen bir Bush
yonetiminin aksine Obama diyalog yontemini tercih etmistir. “Obama yoOnetiminin
en can sikict konularindan biri hi¢ siiphe yok ki Iran’in niikleer programi
hakkindaydi. Bu dénemde, Iran’in bariscil amaglarla niikleeri kullanmasina izin

verilmis ve bu konuda kirmizi ¢izgiler belirlenmistir. Fakat niikleer silahlari tiretmesi

$4Mearsheimer and Walt, 2009, s. 351-352,358
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ve bunu HAMAS ve Hizbullah gibi terér oOrgiitii gruplarina transfer etmeye
kalkigsmasi

kirmiz1 ¢izgilerin ihlali olarak degerlendirilmistir.”325 S6z konusu ydnetim Israil ve
Yahudi lobisinin etkisinden uzaklasarak Iran’la niikleer miizakereler baslatmistir. Bu
konu detayl1 olarak sonraki boliimlerde ele alinacaktir.

Israil ve Yahudi lobisi ABD’nin hicbir sekilde Iran ile uzlasma yoluna
gitmesini istememistir. Birgok defa diyalog i¢in adim atan Iran, Israil ve Yahudi
lobisinin devreye girmesiyle geri ¢evrilmistir. Israil ve lobinin tek istedigi Iran’la bir
anlasma ya da miizakere degil, tamamen niikleersiz bir iran ki bu olmuyorsa iran’a
kars1 bir savastir. Irak Savasi’'nda ABD’nin yaninda olan Israil, iran’in niikleer
konusunda ABD’yi yaninda goremiyor ve istedigini alamayan bir Israil ve Yahudi

lobisi s6z konusu.

4. NUKLEER KRiZ

Iran’da yasanan devrimden &nce batili iilkelerin iran’a niikleer konusunda
vermis oldugu destegi devrim sonrasinda goérmek zor olmustur. Bunda ABD’nin
etkisi biiyiiktiir. Ciinkii ABD niikleer bir giicii olan iran’1 éncelikle hem kendi hem
de en 6nemli miittefiki olan Israil daha sonra da diinya giivenligi igin istemiyordu.
Bu sebeple devrim sonrasinda batili devletlerin niikleer programi gelistirmek icin
[ran’la yapmis oldugu anlasmalar sekteye ugramis hatta bazilarr yarim birakilip iptal
edilmistir. Buna da 6rnek olarak devrim Oncesinde Almanlar tarafindan baslatilan
fakat devrim sonrasinda Rusya’ya verilen Busehr niikleer santralinin ingasini
verebiliriz.

Ocak 1995 tarihinde Alman sirketi tarafindan yarim birakilan Busehr
tesislerinin Rusya tarafindan tamamlanmasi, Iranli yiiksek lisans ve doktora
Ogrencisinin Rusya’da niikleer alanda egitimin saglanmasi ve niikleer alanda bilimsel
ve teknolojik isbirligi yapilmasini ongoren iran Atom Enerjisi Kurumu ile Rus Atom
Enerjisi Bakanlig1 arasinda kapsamli bir niikleer isbirligi anlagmasi imzalanmistir.

Busehr tesisleri, BM’nin niikleer gézlemcisi olan UAEA’nin denetime agik olacakt.

$5Edelman, Eric S./ KrepinevichJr, Andrew F./ Montgomery, Evan Braden: “TheDangers of a
Nuclear Iran”, Foreign Affairs, Temmuz 2012, https://www.foreignaffairs.com/articles/persian-
gulf/2011-01-01/dangers-nuclear-iran, (Erigsim Tarihi: 15 Nisan 2015)
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[ran ve Rusya, uranyum zenginlestirme tesisinin yapimi konusunda anlasmuslardir.
Bu duruma en biiyiik tepki ABD’den geldi ve Clinton yonetimi, anlasmay1 feshetme
konusunda Rusya’y1 ikna etmeye caligsa da Rus yonetimi bu ¢agriya hem 1 milyar
dolarlik bir gelir elde edecegi hem de Iran’in niikleer alandaki faaliyetlerini de
kontrol edebilme yetenegine sahip olacagi i¢in olumlu yanit vermedi. Bu donemden
sonra Iran’m niikleer programinin bir krize doniistiigiinii séylemimiz miimkiindiir.®
Kisaca Rusya tarafindan yapimi tamamlanan Busehr niikleer santrali 6zellikle ABD
ve Israil tarafindan niikleer silahlanma adim1 olarak degerlendirilmistir.

Rusya’nin Ortadogu iizerinde etkili olmasmi istemeyen ABD, bir de iran’m
niikleer programi konusunda yardim etmesi endiselerini daha da arttirtyordu. Soguk
Savas doneminden yeni ¢ikan bir diinya ve bunun galibi olan bir ABD vardi. Her
zaman Ortadogu lizerinde bir etkisi olmasin isteyen ve SSCB yayilmaciligina karsi
bolgedeki tilkelerle diyaloga gecmeye calisan bir baska ifade ile bolge lilkelerini
etkisi altma almaya c¢alisan ABD, Rusya’nin Iran’la isbirligini yapmasini
engellemeye caligsa da basarili olamamistir.

14 Agustos 2002 yilinda Ulusal Direnis Konseyi’nin Dis Politika Komisyonu
tiyesi Ali Riza Caferzade Natanz ve Arak’taki iki gizli niikleer tesisi ile ilgili
aciklamalari su sekilde olmustur: “Iran’in ana niikleer tesisi Busehr niikleer tesisidir
fakat gercekte pek cok gizli niikleer program vardir ve UAEA’nin bundan haberi
yoktur. Bu gizli projelerden biri Atom Enerjisi Orgiitii’niin Natanz niikleer tesisi
digeri 1996 yilinda iran Atom Enerjisi Orgiitii tarafindan ingaatina baglanan Agir Su
projesi olan Arak atom tesisidir. Bu iki proje simdiye kadar gizli tutulmustur.”3?’

Ali Riza Caferzade’nin bu aciklamalarin ardindan ABD, iran’1 niikleer silah
yapmaya tesebbiis etmekle su¢lamis ve niikleer kriz siireci baslamls‘ur.328 Basta ABD
olmak {izere diger iilkeler fIran’i Niikleer Silahlarin Yayilmasmi Onleme

Anlagsmasi’n1 (NPT- Non-Ploriferation Treaty) ihlal etmek ve niikleer fiizeler

*Hiiseyinoglu, s. 366

327 «“New Information on Top Secret Projects of The Iranian Regime’s Nuclear Program: Remarks by
Alireza Jafarzadeh U.S. Representative Office, National Council of Resistance of Iran”, Agustos
2002, http://www.iranwatch.org/library/ncri-new-information-top-secret-nuclear-projects-8-14-02,
(Erisim Tarihi: 15 Nisan 2015)

28 Aldemir, Mirag: “Iran’in Niikleer Cabalar1: Hedefler, Tartismalar ve Sonuglar”, Akademik
Perspektif, Ocak 2012, http://akademikperspektif.com/2012/01/10/iranin-nukleer-cabalari-hedefler-
tartismalar-ve-sonuclar/, (Erisim Tarihi: 15 Nisan 2015)
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gelistirmekle suglamustir.**® Iran’in sahip oldugu zengin petrol ve dogal gazlarin yani
sira, Basra Korfezi ve Hiirmiiz Bogazi'ndaki stratejik konumu, iran’a “niikleer
devlet” olmanin &tesinde bir anlam kazandirmaktadir. iran’in bolgesel gii¢ olabilme
amaciyla gelistirdigi niikleer silahlarini, sahip oldugu uzun menzilli balistik fiize
sistemleriyle kullanma olasiligl, uluslararast camiada biiyiik bir tehdit olarak
algilanmaktadir.®®

Yasanmakta olan kriz, Ali Riza Caferzade’nin Washington D.C.’de
diizenlenen bir basin toplantisinda iran’in gizli projeleri hakkinda bilgiler vermesi ile
baslamistir. Ciinkii Arak’taki Agir Su iiretim tesislerini ve Natanz’da uranyum
zenginlestirme tesislerini taraf oldugu UAEA’na belirtmeden insa etmistir.

Caferzade’nin agiklamalari diinyada tepkiyle karsilanmasi sonucunda, AB ile
[ran arasinda bir dizi goriismeler ger¢eklesmistir. Iran taraf oldugu NPT anlagmasini
ileri siirerek elde ettigi enerjiyi sivil amaglar i¢in kullanmakta herhangi bir sakinca
olmadigini ileri siirse de, basta ABD olmak iizere diger kiiresel aktorleri ikna
edememistir. Ciink{i, insa etmeyi planladig: tesisleri daha ilk asamasindan UAEA’na
bildirmekle yiikiimlii olan Iran’in, sahip oldugu niikleer programinin bazi asamalarini
gizlemesi, mevcut kuskulari ortadan kaldiramamugtir.***

Iran ile Ingiltere, Fransa ve Almanya (AB iigliisii) arasinda niikleer sorunun
diplomatik yolla ¢dzmeye calismaktadir. Yapilan miizakereler sonucunda ise Iran
goniilli olarak niikleer silah iretiminin 6nemli bir asamasi olan uranyum
zenginlestirme faaliyetlerini durdurmustur. Ayrica UAEA tarafindan her tesisin, her
faaliyetin denetleyebilecegine hilkkmeden NPT’ nin Ek Protokol’i Ekim 2003 yilinda
imzalamigtir. Fakat bunun {izerine UAEA’nin Misirhh baskant Muhammed EIl

Baradey, iran’in beklenenden daha az isbirligi yaptigim ve daha gok isbirligi

yapmast gerektigi agiklamustir. ¥ fran’a karsi giivensizligi vurgulayan bu

»Dalar Mehmet: “iran’in Niikleer Programu: Uluslararasi Hukuk Baglaminda Bir Analiz”,
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 7, No 24, 2008, http://www.asosindex.com/journal-article-
abstract?id=1516#.VXb2qc_tmko, (Erisim Tarihi: 15 Nisan 2015) s. 282

%0 Aydin Dilek/Tekbiyik, Arif: “iran Niikleer Programinin Tiirkiye nin Giivenligine Etkileri”,
Giivenlik Stratejileri Dergisi, 2007, s. 112

31 Aydin ve Tekbiyik, s. 112

%’Hiiseyinoglu, s. 367
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aciklamalardan sonra Iran, Haziran 2004 yilinda Natanz niikleer arastirma tesisindeki
UAEA miihiirlerini kirmugtir. 3

AB iilkeleri sorunu Iran’a yonelik bir askeri operasyon yerine diplomatik
yollarla ¢ozmeye ¢alismak istemektedir ve bu yolda adim atmistir. Bu sebeple 2003-
2006 yillar1 arasinda AB fiigliisii ile Iran arasinda miizakereler yapilmustir.

2005 yilinda Cumhurbagkanlig1 gérevine gelen Ahmedinecad’in da Bat1 karsiti
tutumu ve niikleer arastirma faaliyetlerindeki uzlasmasiz tavrindaki kararliligi,
niikleer diplomasiyi tekrar ¢ikmaza siiriiklemistir. Iran yonetiminin, uranyum
zenginlestirme faaliyetlerine yeniden basladigimi agiklamasi iran ile AB iicliisii
arasindaki miizakerelerin kesintiye ugramasina neden olmustur.*** iran ile AB iigliisii
arasindaki miizakerelerin sekteye ugramasinin diger nedeni ise zenginlestirme ile
ilgili faaliyetlerini kendi rizasi ile askiya almasi karsiliginda Iran’in iktisadi ve siyasi
beklentilerini AB’nin tamamen karsilamakta yetersiz kalisinin tasdik edilmesiydi.
Boylece, AB ile iran arasinda olan miizakerelerde istenilen olmaymnca, AB, kendi
igerisindeki bir dizi goriismeden sonra, Iran’m niikleer dosyasim BMGK’ya
gotlirmesi i¢in UAEA’ye yolu agmistir.>®

04 Subat 2006 tarihinde UAEK Y 6netim Kurulu, Iran’mn dosyasim1 BM
Giivenlik Konseyi’'ne sevk etme karar1 almis ve Iran’m dosyasinin UAEK
platformundan c¢ikarilip tiim uluslararasi sistemi ilgilendiren BM Giivenlik
Konseyi’ne sevk edilmesini 6ngoren bu kararin krizin gelisiminde onemli
etkileri olmustur. Karar sonrasinda Iran’m verdigi sert tepkiler, dnceleri etki
alan1 stirli olan (Iran ile Bati1 arasinda) uluslararas1 bir sorununun etki alanini
genisletmistir. Bu baglamda yasanan karsilikli restlesmeler, sorunun
uluslararas1 sistemin tamamini etkileyen bir kriz boyutuna doniismesinde
oldukca etkili olmustur. Ahmedinejad, Iran’in dosyasmin BM Giivenlik
Konseyi’'ne sevki halinde uzlasidan uzaklasacagini agiklamasi, sorunu

uluslararasi krize déniistiiren temel unsurlardan birisi olmustur.**®

33 Disisleri Bakanlig1, “Iran’m Niikleer Programina Iliskin Son Gelismeler Hakkinda Bilgi Notu”,
Haziran 2010, http://www.mfa.gov.tr/data/DISPOLITIKA/Bolgeler/Iran Haziran 2010.pdf, (Erisim
Tarihi: 15 Nisan 2015), s. 1

334 Aydin ve Tekbiyik, s. 112

335Kibaroglu, Mustafa: “Iran’m Niikleer Gii¢ Olma Iddias1 ve Bati’min Tutumu: Sah’a Destek,
Mollara Yasak”, Akademik Ortadogu, Cilt 1, Say1 1, 2006, s. 83

3%°()zdemir, Atasay: “Uluslararasi Sistemdeki Etkin Aktorlerin Iran’m Niikleer Programima
Yaklasimlar1”, Doktora tezi, Stratejik Arastirmalar Enstitiisii, Istanbul 2013, s. 145
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ABD’ye gore Iran niikleer programimi bariscil amaglarla yiiriitmedigi aksine
caligmalarini niikleer silah tiretmeye yonelik olduguna inantyordu. Bu sebeple ABD
konunun basindan beri istedigi BM’ye tasinmasimi istiyordu. AB ile yapilan
miizakereler tikaninca ABD’nin istegi olan Iran niikleer sorununda BMGK siireci
baslamis oldu. “29 Mart 2006 tarihinde niikleer krize iliskin olarak her ne kadar
kararin baglayict niteligi olmasa da ilk karar alinmis ve bu karara gore Iran’in
uluslararasi baris ve giivenligi tehdit olarak nitelendiren ifadenin degistirilmesi ve
[ran’m niikleer faaliyetlerini durdurmasi s6z konusuydu. iran sorununun BMGK’ya
tasinmasi iran’a yonelik yaptirimlarin askeri miidahaleye doniisebilmesi demekti™®’
ki bu sebepten otiirli aslinda Ahmedinejad konunun BM’ye taginmasini istemiyordu.

2006 yilmin Haziran aymda Iran’a, BMGK daimi iiyeleri ABD, Rusya
Federasyonu, Cin, Ingiltere, Fransa ile Almanya (5+1 grubu) tarafindan
hazirlanan niikleer krizin ¢oziilmesine iligkin bir oneri paketi sunulmustur.
Uranyum zenginlestirme faaliyetlerinin durdurulmasina yonelik olan bu 6neri
paketine, Iran’in net bir yamit tarihi belirleyememesi, ABD y&netiminin
rahatsiz olmasina ve konunun tekrar BMGK’ye taginmasina neden olmustur.
Bu baglamda, 31 Temmuz 2006’da Giivenlik Konseyi’nde ortak bir zemin
olusturularak niikleer faaliyetlerinin durdurulmasina iliskin taslak karar
onaylanmistir. Bu karara gore, 31 Agustos 2006’ya kadar isteklerin yerine
getirilmemesi durumunda, BM s6zlesmesinin 7.bolimiiniin  41.maddesi
kapsaminda 'gerekli Onlemlerin' kabul edilecegi belirtilmistir.>® Boylece
niikleer sorunla ilgili sorunlarm ¢oziimii igin Iran ve Altilar yani 5+1 Grubu
devreye girmis ve miizakereler devam etmistir.

Israil’de Iran konusunda sertlik yanlis1 olarak taninan Ephraim Sneh Iran ile
yapilacak olan miizakereleri ile ilgili olarak sunlar1 dile getirmistir: “Bu miizakereler
amaci, Iran’m niikleer programini veya niikleer silah iiretme kapasitesini ortadan
kaldirmak degildir. Aksine, miizakereler ile Iran’in bdlgesel konumu daha da

yiikseltecektir.”3*

%"Ekinci, 2009, s. 31

338 Aydin ve Tekbiyik, s. 113

339 «A Conversation with Ephraim Sneh”, Nisan 2015,
http://www.wilsoncenter.org/event/conversation-ephraim-sneh, (Erisim Tarihi: 9 Mayis 2015)
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[ran’in cevabinin tatmin edici olmamasina ve 26 Agustos 2006 tarihinde Arak
Agir Su Niikleer Santralinin agilisiyla niikleer programimi agik¢a devam edecegini
aciklamistir. Yapilan miizakerelerden sonug alinmayimca BMGK iran'a dogrudan ya
da dolayli hassas niikleer malzeme ve balistik fiize satis1 ya da transferinin
engellenmesini 6ngdren®* ve bu tiir faaliyetleri yiiriiten veya destekleyen kisi ve
kurumlarin tiim {lkelerde malvarliklarinin dondurulmasi ve seyahat izinlerinin
kisitlanmasima karar Verilmis‘[ir.341 fran Disisleri Bakanlhigi, BM Giivenlik
Konseyi'nin kararmin ardindan yaptig1 agiklamada, karar1 hukuk disi, BM Giivenlik
Konseyi'nin gorevi disinda ve uluslararasi kurallara aykirt bir girisim olarak
nitelendirmis ve kendi niikleer programlarin1 gelistirmeyi siirdiirdiiklerini
aglklamlstlr.342 Bunun iizerine BMGK 2008 ve 2009 tarihinde genel olarak Iran’dan
Uranyum zenginlestirme faaliyetlerine son vermesini, NPT anlagmasmin Ek
Protokoli’nii imzalamasini ve UAEA ile isbirligini artirmasint 6ngdren kararlar
almistir. Ayrica Haziran 2010 tarihinde de iran’m niikleer faaliyetleri ve niikleer
silah sistemi gelistirme ¢abalar1 hedef alinmakla birlikte daha siki mali kisitlamalar,
genisletilmis kargo kontrolleri ve genisletilmis silah ambargosunu da igeren
yaptirimlar kabul edilmis‘[ir.343

Ali Riza Caferzade’nin Iran’in gizli tesislerini agiklamasiyla baslayan niikleer
kriz stirecini AB isbirligi yaptigt UAEA ile diplomasi yoluyla ¢6zmeye calismistir.
AB icliisiiniin bu konudaki bagarisi olarak Iran’m uranyum zenginlestirme
faaliyetlerini  durdurtmasini  sdyleyebiliriz.  Boylece kriz biraz da olsa
durgunlasmistir. Iran’da Hatemi déneminde bir yumusama sdz konusu olmusken
Ahmedinejad doneminde tam tersi bir ddnem baslamistir. Iran’1 niikleer bir devlet
olarak kabullenilmesini isteyen Ahmedinejad bu konudaki sert sdylemleri krizin daha
da tirmanmasina neden olmustur. Ayrica Ahmedinejad yonetimiyle de birlikte AB
ticliistiniin ¢cozmeye c¢alistig1 kriz tikanmistir ve konu ABD’nin basindan beri istedigi

BMGK masasina gelmis ve Iran’in uranyum zenginlestirme faaliyetlerini

“Dalar, s. 291

1 Acer, Yiicel: “iran ile Niikleer Antlagma: Hepimiz Simdi Daha m1 Giivendeyiz”, Ankara Strateji
Enstitiisii, 2013, http://www.ankarastrateji.org/yazar/prof-dr-yucel-acer/iran-ile-nukleer-antlasma-

hepimiz-simdi-daha-mi-guvendeyiz/, (Erisim Tarihi: 16 Nisan 2015)

%’Dalar, s. 294

3 Akbas, Zafer: “Iran’in Niikleer Enerji Politikasi ve Yansimalar1”, History Studies, Cilt 5 Say1 2,
2013,s. 30
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durdurmasini istemis ve ekonomik olarak yaptirim kararlar1 almis ama yine de Iran
niikleer krizi devam etmistir.

Ozetle, niikleer krizin ¢dziime kavusmasi icin ABD’nin Iran’la birlikte sartsiz
miizakere masasina oturmasi gerekmekteydi ki bu rolde ABD’de baskanlik se¢imi

kazanan demokrat Barack Obama tarafindan tistlenilmisti.

5. OBAMA DONEMINDEKiI IRAN NUKLEER MUZAKERELERI ve
ISRAIL’IN TUTUMU

[ran’in vyiiriittiigii niikleer programda hedeflenen zenginlestirilmis uranyum
hem Iran’in savundugu gibi baris¢1 amaglarla, hem de Batili iilkelerin siiphelendigi
gibi niikleer yakit ve silah yapiminda kullanilmaktadir. AB, 2003 yilindan beri Iran
ile niikleer programi hakkinda goriismesine ragmen bu miizakerelerden bir sonug
almamamistir. Bunun nedeni olarak, Iran rejiminin miizakerelerde samimi olmamasi

344 ;
Iran

ve miizakereleri zaman kazanmak icin bir ara¢ olarak kullanmasi sayilabilir.
ile AB ficliisii (Ingiltere, Fransa ve Almanya) arasinda yiiriitiilen miizakerelerden
sonu¢ alinamayinca iran’in niikleer sorunu Subat 2006 yilinda UAEA Kkarariyla
BMGK ya sevk edilmistir. Bu kararin alinmasinda iran’in Natanz niikleer arastirma
tesisindeki mihiirlerin kirilmasi etkili olmustur. Bu ¢ergevede kisaca BMGK’nin
kararlar1 su sekilde 6zetlenebilir;

- 31 Agustos 2006 tarihinde, niikleer yakit ¢aligmalarini durdurmasi i¢in

[ran’a tanman siire dolmustur. (UNSCR(United Nations Security Council

resolution-BM Giivenlik Konseri Karar1) 1696 (2006)

- [ran’m uranyum zenginlestirme baglantili ve yeniden isleme

faaliyetlerini durdurmasimi talep eden BM Giivenlik Konseyi Karari’yla

[ran’in hassas niikleer materyal ve teknoloji ticaretine yaptirnmlar ihdas

edilmistir. UNSCR 1737 (2006)

344Sinkaya, Bayram: “Obama Doneminde ABD-Iran iliskileri ve Degisim Sans1”, ORSAM, Cilt:1,
Say1: 1, Ocak 2009, http://www.orsam.org.tr/tr/trUploads/Y azilar/Dosyalar/bayramSinkaya.pdf,
(Erigim Tarihi: 18 Nisan 2015) s. 47
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- BM Giivenlik Konseyi 2007 yilinda aldigi yeni kararla Tahran
tizerindeki ekonomik ve ticari yaptirimlart genisletmistir. UNSCR 1747
(2007)

- BM Giivenlik Konseyi ilave yaptirimlar 6ngoéren yeni bir karar1 2008
Eyliil ayinda oybirligiyle kabul etmistir. UNSCR 1803 (2008)

— Miiteakip BM Giivenlik Konseyi kararlar1 onceki kararlar1 teyit
etmistir. UNSCR 1835 (2008) ve UNSCR 1887 (2009)

— 9 Haziran 2010 tarihinde BM Giivenlik Konseyi niikleer programi
nedeniyle iran’a karsi daha siki mali kisitlamalari, gelistirilmis kargo
kontrollerini ve genisletilmis silah ambargosunu da igeren dordiincii yaptirim
Kararini kabul etmistir. UNSCR 1929 (2010)345

BMGK’nin almis oldugu bu kararlar ile Iran’mn uranyum zenginlestirme
faaliyetlerini durdurmasi, NPT Ek Protokiili’nii onaylamasi, Arak’taki niikleer
reaktorii ingasin1 durdurmasini ve UAEA ile igbirligini arttirilmasi istenmistir.

Iran ile P5+1 (ABD, Rusya, Cin, Fransa, ingiltere + Almanya) iilkeleri
arasinda goriismeler 2006 yilinda baslamustir. Bu goriismeler iki ayakli strateji bir
baska tabirle hem miizakere hem yaptirimlar iizerine kurulmustur.**® ABD’nin
Viyana’daki BM Daimi Temsilcisi Biiyiikelgi Greg Schulte gore iran’1 hedefinden
vazgecirmek i¢in izlenecek en uygun yol, kollektif isbirligi zemininde yiiriitiilecek

347

olan iki ayakli bir stratejiydi.**" Yaptirim kararlarinin Iran’1 zor durumda birakarak

miizakere masasmna oturmaya itecegini varsayan P5+1 iilkeleri Iran’mn bu sekilde
uzlagmazliktan vazgecip taviz vermeye yanagacagini diisinmiiglerdir.®*®

Temmuz 2008’de Iran niikleer sorununda olumlu ve yapict olarak
adlandirabilecegimiz bir adim atilmistir. Uzun siiredir ‘iran uranyum zenginlestirme

faaliyetlerini durdurmadan miizakere masasina oturmam’ sartini siiren George Bush

yonetimi, taktik degistirerek disislerindeki 6nemli isimlerinden biri olan William

¥ Disisleri Bakanligi, Haziran 2010,
http://www.mfa.gov.tr/data/DISPOLITIKA/Bolgeler/Iran_Haziran 2010.pdf, (Erisim Tarihi: 15 Nisan
2015),s.1

346Ar1kan, Pinar: “Iran ile P5+1 Ulkeleri Arasinda Yeniden Baslayan Niikleer Miizakereler”, ORSAM,
Nisan 2012, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1D=3418, (Erisim Tarihi: 19 Nisan 2015)
*TEKinci, Arzu Celalifer: “Tiirkiye’nin ABD-Iran Arasindaki Kritik Konumu”, USAK, May1s 2008,
http://www.usak.org.tr/kose yazilari det.php?id=1181&cat=448#.VXb4MM tmko, (Erisim Tarihi:
19 Nisan 2015)

%8 Arikan, Nisan 2012, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=3418, (Erisim Tarihi: 19 Nisan
2015)
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Burns’ii 19 Temmuz 2008 tarihinde Cenevre’de gerceklesen P5+1 toplantisina

katilmak iizere gondermistir.>*®

ABD'nin ilk kez temsilci gondermesi de, ABD'nin
Iran politikasinda olumlu bir degisiklik seklinde yorumlanmis ve bdylelikle ABD, 30
yildan bu yana ilk kez Iranl yetkililerle ayn1 masaya oturmustur. Cenevre’de yapilan
goriismelerden somut bir sonu¢ ¢ikmamasina ragmen Iran ve AB yetkililer
gdriismenin olumlu ve yapici oldugunu sdylemistir. AB’nin Iran i¢in hazirladig yeni
oneri paketinin ana maddesi Iran’dan uranyum zenginlestirmekten vazgeg¢mesidir.
Ayrica bunun karsiliginda Tahran’a ekonomi, politika ve bilim alaninda isbirligi
teklifinde bulunmasi1 yer almistir. Ancak Iran’in niikleer bas miizakerecisi Seyid
Celili’nde belirttigi gibi ‘iran uranyum zenginlestirmekten vazgecmeyecek ¢iinkii
bircok iilke gibi Iran’inda uranyumu, baris¢il amaclar icin zenginlestirme hakkina
sahiptir’ demistir.>*° Boylece P5+1 grubunun Iran’dan uranyum zenginlestirme
programini gegici olarak askiya almasi ve durdurmasi karsiliginda Iran’a tesvik
paketi sundugu bu toplantidan somut bir netice alinamamustir.*>*

Miizakereler siirerken ABD’de yonetim degisikligi olmus, Barack Hussein
Obama 4 Kasim 2008 secimlerini kazanip 20 Ocak 2009 tarihinde bagkanlik gorevini
George W. Bush’tan devralan ilk siyasi devlet bagkani1 olmustur.

Barack Obama, genel olarak ABD-Iran iliskileri ve dzel olarak Iran’n niikleer
faaliyetleri sorunu konusunda pek de iyimser bir miras devralmamustir.®** Barack
Obama, se¢im kampanyasi sirasinda ve sonrasinda verdigi demeglerde Bush iktidar
siiresince unutmus oldugu yumusak gii¢ kavramini yeniden giindeme tagimustir.>

Bu anlamda Obama askeri miidahale yerine daha c¢ok isbirligi ve diyalog

yontemlerinle sorunlar1 ¢ozmekten yana bir tavir belirlemis, Bush iktidar

**Ekinci, 2009, s. 160

0T opeu, Hiilya: “AB-iran Goriismeleri Sonugsuz Kaldr”, Temmuz 2008, http://www.dw.de/ab-iran-
0%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmeleri-sonu%C3%A7suz-kald%C4%B1/a-3496522, (Erisim Tarihi:
19 Nisan 2015)

®lginkaya, Bayram :“iran’in Niikleer Programi: Miizakere Siirecinde Umutlarin Yiikselisi ve
Disiisii”, ORSAM, Cilt:1, Say1: 12, Aralik 2009,
http://www.orsam.org.tr/tr/truploads/yazilar/dosyalar/2009129 bayram.tr.pdf, (Erisim Tarihi: 18
Nisan 2015) s. 74

352Telatar, Gokhan: “Barack Obama Y6netiminin Iran’in Niikleer Faaliyetlerine Yonelik Politikas1”,
Akademik Ortadogu, Cilt: 7, Sayt: 1, 2012, s. 59

33O ztiirk, Tugce Ersoy: “Barack Obama imaji Uzerinden Amerikan Dis Politikasinin Yeniden
Ingas1”, TASAM, Temmuz 2009, http://www.tasam.org/tr-
TR/Icerik/1102/barack_obama_imaji_uzerinden_Amerikan_dis_politikasinin_yeniden_insasi, (Erigim
Tarihi: 17 Nisan 2015)
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donemindeki savas yanlisi politikasinin aksine daha baris¢il bir dis politika cagi
baslamistir.

Barack Obama, iran’la diyaloglar1 baslatarak tikanma noktasina gelen krize
farkl1 bir boyuttan yaklasacagini ifade etmistir.>*

Obama secim kampanyalari boyunca Arap ve Miisliman diinya ile
diplomasi yoluyla uzlasmaya gidilmesinden yana oldugunu, {srail’i
savunacagina soz vermekle birlikte Bush yonetiminin Tahran’t muhatap
almama politikasin1 da basarisiz buldugunu sdylemistir. Obama Iran’m
terdrizmi destekledigini ve yasadist olarak niikleer silahlanmasindan haberdar
olundugunu, ancak Iran’a karsi gelistirilebilecek bir strateji yerine Irak’in
isgal edildigini, bunun Ortadogu’da asiriliklarin gelismesine sebep oldugunu
savunmaktadir. Bununla birlikte Bush doéneminde pozisyonunu daha da
giiclendiren Iran’in niikleer faaliyetlerini de artirdigini ve Israil i¢in de daha
tehlikeli bir hale geldigini belirterek bu gergekler karsisinda Iran’a kars1 daha
farkli bir politika izlenmesi gerektigini savunmaktadir. Yasanan son
ekonomik kriz sonras1 ABD veya Israil tarafindan Iran’a kars: baslatilacak
olan herhangi bir savas olasiligi cok zayif gibi goriinmektedir. Obama,
ABD’nin ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda Iranl liderlerle kosulsuz bir diyalog
kurulacagini st')ylemektedir.?’55

Bush yonetiminin aksine Obama, Iran’la 6n sartsiz miizakereleri baslatmaya
hazir oldugu her firsatta dile getirmistir. Fakat bu sdylemleri Israil tarafinin hosuna
gitmemekle birlikte Iran’la dogrudan miizakere etme fikrini de elestirmistir. [ran’in
uranyum zenginlestirme faaliyetlerinden hosnut olmayan ve bu durumu kendisine
yonelik bir tehdit olarak algilayan Israil, niikleer kriz siiresince gii¢lii bir lobi
faaliyeti yiiriitmiis ve Iran’a yonelik uluslararasi sert bir yaklasimin benimsenmesi
adina yogun ¢alismalar yapmlstlr.356
Obama yonetiminin yumusamasinin bir nedeni alternatif azligidir. 2003’ten

beri siiren miizakerelerden sonug¢ alinmamasi ya Iran’mn niikleer silaha sahip

**Ekinci, 2009, s. 6

355Ag:lkalln, Serpil: “Obama ve Ortadogu”, USAK, Kasim 2008,
http://www.sendika.org/2008/11/obama-ve-ortadogu-serpil-acikalin-usak/, (Erisim Tarihi: 18 Nisan
2015)
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olmasina izin verilmesini ya da iran’in niikleer bir gii¢ olmasini engellemek i¢in daha
etkin yontemlere bagvurulmasini gerekli kilmaktadir.**’
Disisleri Bakan1 Hillary Clinton iran ile ilgili goriisleri ise su
sekildedir: “Iran, ABD, NATO’daki miittefikler ve Israil icin uzun siiredir
stratejik bir sorun olusturmaktadir. fran terdrizmin destekgisi olmakla birlikte
Irak’taki Sii militanlarini silahlandirmakta ve Hizbullah’a silah temin
etmektedir. Iran, niikleer silahlarm yayilmasi &nleme yiikiimliiliiklerine
uymali ve niikleer silah elde etmesine izin verilmemelidir. Eger uluslararasi
iradeye boyun egmezse biitin secenekler masada kalmalidir. Niikleer
programi durdurmasi, teroristlere destek vermemesi ve Irak’ta istikrarin
saglanmasina katkida bulunmasi kayd:r ile Iran’a iktisadi tesvikler
sunulabilir.”**®
fran’in Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi’ndaki temsilcisi A. Soltaniyeh,
Obama’nimn Iran’la miizakere etme fikrini sdyle ifade etmistir: “Ulkesinin ABD ile
genis bir diyalogu memnuniyetle karsilayacagini ve Obama’nin vaat ettigi gibi iki
iilke arasinda miizakerelerin baslamasi i¢in hi¢ bir kosul ileri siirmemesinin,
gerginligi bityiik dlgiide azaltacaktir.”**°

Barack Obama, goreve baslamasindan kisa bir siire sonra El Arabiya
televizyonuna ilk resmi demecini vermistir. Roportajda Obama 06zellikle diisman
olmadiklarini ve dost olarak elini uzattigin1 dile getirerek baris riizgarlarini estirmeye
¢alismustir.*®® Obama El Arabiya Televizyonuna verdigi rdportajda Iran’la ilgili
olarak sunlari dile getirmistir: “Iran siktig1 yumrugu agarsa ona uzanmis elimizi

bulacaktir.”*%* Ayrica ABD Bagkani Obama; “Iranlilar ¢ok iyi insanlar, ¢ok biiyiik

gecmisleri ve medeniyetleri var. Ancak iran bolgede biraz barisin da digina gikiyor.
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first-century, (Erigsim Tarihi: 18 Nisan 2015)
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%0 “Obama’dan Miisliiman Diinyasina Mesajlar”, Milliyet, Ocak 2009,
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mesajlar/dunya/dunyadetay/27.01.2009/1052124/default.htm, (Erisim Tarihi: 17 Nisan 2015)

%1 “Obama’dan islam Diinyasina Ilimli Mesajlar Siiriiyor”, Radikal, Ocak 2009
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Israil'i tehdit ediyor. Niikleer silah gelistirmekle ilgileniyor. Ge¢miste de bazi terdr
orgiitlerini desteklemisligi var. iranlilarla oturup konusmay: ve nelerin farkli oldugu
tartismay1 planliyoruz” seklinde konugsmustur ve secim doneminde sik sik bahsettigi
Tahran yonetimi ile goriisme planindan bir kez daha bahsetmistir.*** Obama’nin ilk
olarak Arap televizyonuna verdigi resmi demecindeki yapmis oldugu konusma da
anlasilan o ki ABD ile islam diinyas1 6zellikle iran arasinda iliskilerin olumlu ydnde
ilerleyecegi aciktir. Ankara, Istanbul ve dzellikle Kahire konusmalarinda Miisliiman
diinyaya verdigi sicak mesajlarin da Iran iizerindeki etkisi olumlu olmustur.*®®

ABD Basgkan1 Barack Obama, Miisliiman diinyasina yonelik yeni bir acilim
getiren tarihi konusmasin1 Misir’da yapmustir. Bush ydnetiminin Islam diinyas: ile
yarattigi gerilimi bitirme s6zii vermistir. “Yeni bir baslangi¢” ¢agrisini
duyurmustur.364 Obama konusmanin devaminda Israil Filistin sorunu, Afganistan
politikalar1 deginmis Iran’la ilgili olarak da sunlari agiklamustir: “iran ABD ile
isbirligi yapmalidir. Ayrica karsilikli saygi cergevesinde, 6n kosul olmaksizin ileri
adim atmaya haziriz.”*%
Konusmasini su sekilde stirdiirmiistiir:

“Niikleer konusu ABD ile iran Islam Cumbhuriyeti arasinda gerginligin
kaynagi olmustur. Uzun yillardir Iran kendini bir bakima benim iilkeme
muhalefetle tanimlamistir ve gercekten de bizim calkantili bir gegmisimiz
vardir. Soguk Savagin ortasinda ABD Iran’mn demokratik yolla segilen bir
hiikiimetinin devrilmesinde etkili oldu. Islam Devriminden beri Iran ABD
asker ve sivillerine kars1 rehin alma ve siddet hareketlerinde rol oynadi. Bu
gecmis herkese malumdur. Ben, gegmisin tuzaginda esir olmaktansa, iran’in
liderlerine ve halkina, iilkemin ileri adim atmaga hazir oldugunu agik¢a ifade
ettim. Simdi mesele, iran’m neyin karsisinda oldugu degil, nasil bir gelecek

kurmak istemesidir. Niikleer Silahlarin Yayilmasmin Onlenmesi Anlagmasi

%2 «Obama’dan Miisliiman Diinyasina Mesajlar”, Milliyet, Ocak 2009,
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2009, http://www.usak.org.tr/print.php?id=1318&z=2, (Erigim Tarihi: 18 Nisan 2015)
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altinda sorumlulugunu yerine getiren, Iran da dahil her iilke, baris amagh
niikleer enerji elde etmek hakkina sahip olmalidir. Bu vaat Anlagsmanin
Oziinl teskil eder ve anlasmayi kabul eden herkes tarafindan uyulmalidir. Ve
bolgedeki tiim {lkelerin bu amac¢ etrafinda birlesecegi konusunda
{imitliyim.”%%®

Obama’nin bagkan sec¢ilmesinden sonraki donemde yapmis oldugu konusmalar
ile Bush yonetiminin ser ekseni olarak ithaf ettigi “Iran’in en azindan yakin dénemde
herhangi bir ABD saldirisina ugramayacagi, Obama’nin yeni bir Irak macerasini
istemedigi Iran kamuoyunda daha net bir sekilde anlasilmistir.”*®” Fakat “Obama’nin
diplomasiye dayanan politikalari yaninda ABD ve Israil’in giivenligi s6z konusu
oldugunda askeri segenegi de sakli tuttugu ise bilinen bir ger¢ek olarak ortada

durmaktadir.”3%

Bir bagka deyisle “Obama’ya gore, ABD, askeri gii¢ secenegini
devre dis1 birakmaksizin dogrudan Iran ile konusmalidir. iran ile yiiriitiilecek
diplomasinin amac1 daha sert yaptirnmlar uygulayarak ve ticaret ortaklar1 iizerinde
baskiyr artirarak, Iran’a niikleer programa devam etmesinin maliyetini
géstermektir.”369

Daha 6nceki béliimlerde ifade edildigi gibi Iran’in niikleer programu Israil’i de
yakindan ilgilendirmektedir. 2008 yilinda Israil Bagbakan Yardimcis1 ve Ulastirma
Bakan1 Saul Mafoz Iran’a en ciddi gozdagini vererek sunlari dile getirmistir: “Iran
niikleer silah gelistirme programina devam ederse, saldiracagiz. Mevcut ekonomik
yaptirnmlar etkisiz. iran’a saldirt kaginilmaz.”*"° Israil Bagbakam Ehud Olmert’inde
ABD ziyaretinde sunlar1 dile getirmistir: “Iran’in niikleer programinin miimkiin olan

her yol denenerek durdurulmasi gerektigini, Iran’a uygulanan yaptirimlarin yeterli

olmadigini, Tahran yonetiminin niikleer silah gelistirme planlarini siirdiirmesi
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halinde korkung¢ sonuglarla karsilasacaginin anlatilmasi gerektigini ve uluslararasi
toplumun daha sert 6nlemler almasini gerektirmektedir.”*"*

ABD-Israil iliskilerinde ABD’deki Yahudi lobisinin etkisi yadsinamaz. Bunun
farkinda olan Obama, ABD’deki Yahudilerinin 6nemli kurulusu olan AIPAC’in 4
Haziran 2008’de Washington’da diizenledigi konferanstaki konusmasinda Iran’la
degisen iliskileri su sekilde agiklayarak devaminda Israil’in ¢ikarlarmimn dncelikleri
oldugunu ifade etmistir:

“fran’in niikleer silah edinmemesi i¢in elimde olan biitiin giiciimii
kullanacagim. Bu ancak saldirgan ve disiplinli diplomasi yoluyla ve
c¢ikarlarimiz gergevesinde olan anlayisla basarili olur. Eger Iran niikleer silah
gelistirme sevdasindan vazgecmemesi durumunda ciddi yaptirimlar
uygulanacaktir. Ayrica Israil’in bagkenti Kudiis’tiir ve Kudiis béliinmeden
Israil topraklarinda kalmalidir. Israil’in giivenligi de higbir sekilde
miizakereye acik degildir. Hamas’1 dislamak zorundayiz; miizakere siirecinde
terdristlerle ayn1 masada oturamayiz. Eger Hamas terdrizmi birakip, Israil’in
varolus hakkini taniyip ve eski anlagsmalara bagli oldugunu gostermesi
durumunda Hamas ile masaya otururuz.”"?

Obama’nin AIPAC’te yapmis oldugu konusma ile Israil’in giivenliginin &n
planda tutuldugu anlasilmaktadir. Her ne kadar Iran niikleer sorununun ¢dziimiinde
Israilli yetkililer ve Yahudi lobisi bir miizakereden ziyade askeri bir miidahale ile
yapilmasini istese de Obama’nmin gerek iran konusunda gerekse Israil’i kayirma
adidaki konusmalar1 bir nebzede olsa Israil tarafinin tedirginligini bertaraf etmesine
yol agmustir. Fakat bu konusmalar tabi ki Islam diinyasinda hos karsilanmamistir. Bu
konuda “Hamas’1in dnce gelen liderlerinden Mahmud Zahar, Obama’nin bdliinmemis
bir Kudiis’lin isgal devletinin bagsehri oldugu ifadesini reddetmis ve kinamistir.
Ayrica Obama’nmn bu agiklamasini ABD’nin Israil’e ydnelik tarafli tavrim

yansittigin belirtmistir.”*" israilli bir yazar ve Gush Shalom’da (Baris Bloku) bir

871 “[srail’den [ran konusunda uyar1”, BBC, Haziran 2008,
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2015)
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barig aktivisti olan Uri Avnery ise Obama’nin AIPAC konugmasini (6zellikle Kudiis
ile ilgili olanlarini) soyle degerlendirmistir: “Secilmek i¢in bdyle konusmak zorunda.
Beyaz Saray’a ciktiginda kendine donecektir. AIPAC konferansinda soyledikleri
baris igin ¢ok kétiidiir ve baris icin kotii olan sey Israil i¢in kotiidiir, diinya icin
kotiidiir ve Filistin halki i¢in kotiidiir. Obama eger sdylediklerine bagliysa
secildiginde, bu iilkenin iki halki arasinda baris diisiiniildiigiinde ‘Hayir yapmam!’
demek zorunda kalacaktir.”*

Senato’da Cumbhuriyet¢i lider Mitch McConnell, AIPAC’da yaptig1 bir
konusmada eger ABD istihbarat birimleri iran’mn niikleer silah iiretebilecek
diizeyde uranyum zenginlestirdigi veya niikleer silah liretme karari aldigi
yoniinde Kongre’yi bilgilendirirlerse Iran’a karsi askeri giic kullanilmasi
karar1 alinmasi i¢in Oneride bulunacagini agiklamistir. Kongre’nin baskana
boyle bir dayatmada bulunma hakki olmamasina ragmen McConnell’in
yaptig1 bu agiklamanin, Iranlilara kirmizigizgilerini ihlal etmeleri durumunda
Kongre’nin askeri miidahaleyi destekleyecegi ve Baskan Obama’ya da
Tahran’a kars1 daha sert bir tutum almas1 gerektigi yoniinde mesaj vermeyi

amacladig1 yorumlari yapllm1st1r.375

5.1. Miizakerelerin Yeniden Baslamasi ve Cenevre Goriismeleri

Obama’nin bagkanlik se¢imi yarislarinda siklikla dile getirdigi Iran’in niikleer
sorununda 6n sartsiz miizakere siireci 2009 yilinda masaya gelmis, y1l sonuna kadar
miizakerelerde mesafe alinmast hedeflenmistir. Bu yiizden P5+1 grubu Nisan
2009°da yeni bir oneri paketi hazirlayarak iran’a sunmus, Iran bu éneriye cevabin
Eyliil ayinda muallak bir sekilde cevap vermistir. Sonunda iran Milli Giivenlik

Kurulu Sekreteri Said Celili’nin bagkanligindaki Iran heyeti ile Avrupa Komisyonu
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Dis Politika Komiseri Javier Solana’nin bagkanlik ettigi 5+1 grubunun heyeti 1
Ekim’de Cenevre’de bir araya gelmistir.>"

25 Eyliil 2009 tarihinde G-20 zirvesinde ABD, Ingiltere ve Fransa Iran’mn Kum
kenti yakinlarinda yeni bir niikleer tesis insa ettigini aciklamiglar ve bu tesisin BM
denetimine agilmasi c¢agrisinda bulunmuslardir.¥”” UAEK baskani Muhammed El
Baradey, CNN-IBN televizyonuna yaptig1 aciklamada, ‘Iran'in bu tesisi insa etmeye
karar verdigi glin bize bilgi vermesi gerekirdi. Bunu yapmadilar’ diye belirtmistir.
Iran ise UAEK denetcilerinin Kum kenti yakinlarinda oldugu diisiiniilen bu tesisi
gezmelerine izin verecegini aciklamustir.”®® Atom Enerjisi Kurumu Bagkani Ali
Ekber Salihi, 21 Eylil’de UAEA’na yazdig1 mektupta tesisin varligini kabul etmis ve
tesisin Ajansin denetimine agacagim bildirmistir. Iran’in bu davranisinin nedeni
olarak Iran’a olas1 bir yaptirm karar1 olmustur. Ciinkii yaptinm kararinda
uluslararas1 bir destek saglanmis ve 6zellikle bu konuda iran’la iyi iliskileri olan
Rusya ve Cin’de ikna edilmistir. Rusya’nin Iran’in niikleer programi karsisindaki
tutumu degismekle birlikte Rusya Devlet Bagkan1 Medredev bu konuyla ilgili olarak
[ran’a yaptirim uygulanmasinin kaginilmaz olabilecegi seklindeki aciklamasi Iran’in
pozisyonunu oldukca gﬁgle§tirmistir.379

Israil, Iran’1n yeni bir niikleer tesis insa etmekte oldugu bilgisinin bu iilkenin
niikleer silah yapmaya niyetli oldugunu gosterdigini ileri slirmiistir. BMGK de,
[ran'dan uranyum zenginlestirme faaliyetlerini tamamen durdurmasini istemistir.*®
Iran hiikiimeti Natanz santralinin varligm da aciklamamis; durum bundan

birkag yil énce iranli muhalifler tarafindan diinyaya duyurulmustu.®® BBC muhabiri

Jon Leyne gore “Cenevre goriismelerinden dnce agiga c¢ikan bu tesis bir tiir meydan
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Nisan 2015), s. 74
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%80 “fran’1n yeni niikleer tesisi tartisma yaratt1”, BBC, Eyliil 2009,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2009/09/090926 iran nuclear.shtml, (Erisim Tarihi: 20 Nisan
2015)

381 “fran"1n ikinci uranyum tesisi var”, BBC, Eyliil 2009,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2009/09/090925 iran_uranium.shtml, (Erisim Tarihi: 20 Nisan
2015)
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okuma vya da pazarliklarda kozlarini artirma cabasi olarak gdriilebilir” demistir.*®?
Ferduu tesisi, bir hafta sonra Cenevre’de yapilacak goriismelerde ana giindem
maddesi olarak ele alinmistir.

fran’n Kum’daki yeni pilot zenginlestirme tesisine UAEA’nin erisimine

%83 Daha oncede deginildigi iizere iran bu konuda

acmas1 konusunda karar almistir.
bir sorun c¢ikartmamistir, ¢linkii daha onceden tesisin denetime ag¢ik oldugunu
sOylemistir.

2009 Cenevre goriismelerinde ele aliman bir diger konu ise UAEA’ya liye
tilkelerin niikleer yakit ihtiyacini karsilamak icin yardimci olmasi ylkimliligi
cergevesinde Tahran  Niikleer Aragtirma Reaktori’niin = yakit  ihtiyacim
1<alr$11a1m6151d1r.384 Bir baska tabirle Iran’in elindeki az zenginlestirilmis uranyumu
Rusya ve Fransa gibi {i¢iincii lilkelere gondererek bilimsel ¢alismalara izin verecek
Ol¢iide zenginlestirmesi kararlar1 alimmistir. Fakat bu zirveyi izleyen donemde
elindeki uranyumu iicilincli iilkelere gonderme konusunda her hangi bir adim
atmamls385 ve Cenevre goriismesinden istenilen sonu¢ alinamamustir.

Ferduu tesisi denetlemek i¢in giden UAEA baskani Muhammed EIl Baradey
Ekim’de Iran’a giderek tesisle ilgili olarak 5 Kasim’da yaptig1 aciklamada sunlari
dile getirmistir: “Endiselenecek bir sey yok. Yalnizca Natanz’in saldiriya ugrama
thtimaline kars1 yedek bir laboratuvar olarak hazirlanmis” oldugunu séylemistir.386

19-21 Ekim 2009 tarihinde Cenevre’deki goriismelerin paralelinde Viyana
grubunu olusturan ABD, Fransa, Rusya ve UAEA ile Iran temsilcileri Viyana’da bir
araya gelmislerdir. 29 Ekim 2009 tarithinde The Guardian gazetesinde
Ahmetdinejad’in su sdzleri yer almistir: “Viyana goriismeleri Iran’in bagarisidir.

UAEA ile galismaya ve Batili giiglerin de iran’in niikleer programini kabul etmeye

haziriz. Bugilin ¢ok onemli bir noktaya geldik. Birka¢ yil once nereydik simdi

%82 “[ran yeni santrifiij deniyor”, BBC, Eyliil 2009,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2009/09/090923 iran_nuclear.shtml, (Erisim Tarihi: 20 Nisan
2015)

8www.mfa.gov.tr, (Erisim Tarihi: 18 Nisan 2015)

%4Sinkaya, Aralik 2009,
http://www.orsam.org.tr/tr/truploads/yazilar/dosyalar/2009129 bayram.tr.pdf, (Erisim Tarihi: 18
Nisan 2015), s. 74

385K0g:ak, Giilin: “Niikleer Oyunun Dortliistt”, Stratejik Diistince Enstitiisti, Nisan 2010,
http://www.sde.org.tr/tr/newsdetail/nukleer-oyunun-dortlusu/2113, (Erigim Tarihi: 20 Nisan 2015)
%Sinkaya, Aralik 2009,
http://www.orsam.org.tr/tr/truploads/yazilar/dosyalar/2009129 bayram.tr.pdf (Erisim Tarihi: 18 Nisan
2015), s. 75
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neredeyiz bir bakin. Bircok yaptirim uyguladilar, askeri tehditler yaptilar ve
psikolojik bir savas yiiriittiiller. Ama simdi onlar iran milleti ile isbirligi ariyorlar.
Bugiin niikleer sorunu normal bir konudur ve Iran’m niikleer hakki oldugu kabul
edilmistir.”®’

Taraflar Viyana’da Niikleer Arastirma Reaktorii icin gerekli yakitin
saglanmast icin UAEA’nin hazirladigi oneride uzlagmiglardir. Bu Oneri sunlari
iceriyordu; Iran yiizde 3,5 oraninda zenginlestirdigi uranyumun yiizde 70’ini (1200
kg) Rusya’ya gonderecek, Rusya da Iran’dan aldign diisik seviyedeki
zenginlestirilmis uranyumu Tahran Niikleer Arastirma Reaktorii icin gerekli olan
yiizde 20’lik oranda zenginlestirerek Fransa’ya gonderip niikleer yakit ¢ubuguna
doniistiiriilerek Iran’a teslim edilecektir. Bdylece yiizde 20 oraninda zenginlestirilmis
uranyumun daha fazla zenginlestirilmesi 6nlenmis olacaktir.*®

[ran aslinda Rusya’y1 da dahil olmak {izere Batil iilkelere giivenilmeyecegini
diisiinmektedir. Ciinkii Iran’a gére Batili iilkeler amaci iran’m elindeki az
zenginlestirilmis uranyum stokunu almak ve yetersiz niikleer yakit vermektir. Ayrica
bir y1l kadar bir siirede dénecek olan niikleer yakit Iran’in siire acisindan itirazina yol
agmustir. Zaten bu dneri Iran kamuoyunda ciddi tepkiler dogurmustur. Iran yonetimi
ilk basta bu Oneriye olumlu yaklagmasina ragmen bu tepkiler nedeniyle de 6nerinin
revizyona gidilmesini istemis ve Iran yeni bir dneri sunmus fakat bu oneri P5+1
grubu iilkelerin tepkiye yol agip 6neri kabul edilmemistir.>®

Viyana goriismelerinde ele alman Iran’in sahip oldugu diisiik derecede
zenginlestirilmis uranyum miktarinin Tahran Niikleer Arastirma Reaktorii’'nde
kullanilacak niikleer yakit c¢ubuklar1 ile takasim1 Ongoéren Onerinin hayata

gegmemesinden sonra®® Cenevre ve Viyana’da her ne kadar bir sonu¢ ¢ikmasa da

%"\Walker Peter/ Tait, Robert: “Iran Ready to Co-Operate on Nuclear Programme Says
Ahmadinejad”, The Guardian, Ekim 20009,
http://www.theguardian.com/world/2009/oct/29/mahmoud-ahmadinejad-iran-nuclear-programme,
(Erigim Tarihi: 21 Nisan 2015)

%8Sinkaya, Bayram: “iran Niikleer Progranu Karsisinda Tiirkiye’nin Tutumu Ve Uranyum Takas1
Mutabakat1”, ORSAM, Cilt: 2, Say1:18, Haziran 2010,
http://www.orsam.org.tr/tr/trtUploads/Yazilar/Dosyalar/201076_bayram.pdf, (Erisim Tarihi: 21 Nisan
2015) s. 69

Sinkaya, Haziran 2010,
http://www.orsam.org.tr/tr/trUploads/Yazilar/Dosyalar/201076_bayram.pdf, (Erisim Tarihi: 21 Nisan
2015) s. 69

0 rkiit Hasan/Sar1, Gokhan: “iran Niikleer Programinin Tiirk D1s Politikasina Etkisi”, Giivenlik
Stratejileri, Say1: 20, 2010, http://dergipark.ulakbim.gov.tr/guvenlikstrtj/article/view/5000098849,
(Erigim Tarihi: 21 Nisan 2015), s. 201
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goriigmeler olumlu olarak algilanmistir. Sonugta her iki tarafta yillar sonra miizakere
icin ayni masaya oturmustu. Boylece yakalanan bu olumlu havanin devam edilmesi
istenmistir. Bu konuda da Iran’m Bati’nin 6nerisini reddetmesiyle donemin UAEA
Baskan1 Muhammed El Baradey, Iran krizin ¢dziimii i¢in bir 6neri sunmus ve sunlar
dile getirmistir: “Tiirkiye her iki tarafindan giivendigi bir iilkedir. Bu sebeple
zenginlestirilmis niikleer yakit iran’a teslim edilene kadar Tiirkiye’de tutulmalidir.
Ayrica Iran’in diisik diizeyde zenginlestirilmis uranyum stokunun bu iilkede
depolanm'clhdlr.”391 Bu tarihten sonra Tiirkiye Iran’mn niikleer krizinde aktif rol

oynamaya baglamustir.>%

5.2. Tiirkiye’nin Arabuluculuk Calismalari ve Tahran Bildirgesi

UAEA Bagkant Muhammed El Baradey’in Onerisi sonrasinda bu konu ilk
olarak 9 Kasim 2009 tarihinde iran Cumhurbaskani Mahmud Ahmedinecad ve
Disisleri Bakan1 Manuchehr Muttaki ile Tiirk muadilleri arasinda goriisiilmiis, fakat
[ran tarafindan gelen agiklamalar olumsuz olmustur. Iran Disisleri Bakan1 Muttaki
[ran’in zenginlestirilmis uranyum stokunu kesinlikle iilke disina ¢ikmayacag
yoniindeki agiklamasi bu olumsuz goriisii destekler nitelikte olmustur. Boylece
uluslararasi toplumda Viyana goriismesinde ortaya atilan ve Baradey’in ¢6ziim i¢in
sunmus oldugu &nerilerini kabul etmeyen bir iran, ‘sorunu miizakereler ile ¢dziime
kavusturulmasini istemiyor’ seklinde bir algi olugsmustur. Bu nedenler ile ABD,
[ran’a karst yeni yaptirim tasarisi iizerinde uluslararasi (dzellikle Giivenlik
Konseyi’nin daimi tiyeleri arasinda) bir uzlasi arayisina girmistir. Fakat bu sirada
[ran, Tahran Niikleer Arastirma Reaktorii i¢in ihtiyag duydugu yakiti kendi
imkanlariyla karsilamak i¢in uranyumu yiizde 20 oraninda zenginlestirme

hazirliklarina baslamlstlr.gg3

3L “|AEA chief: Iran should store enriched uranium in Turkey”, Today’s Zaman, Kasim 2009,
http://www.todayszaman.com/diplomacy_iaea-chief-iran-should-store-enriched-uranium-in-
turkey_192403.html, (Erisim Tarihi: 21 Nisan 2015)

%92{rkiit ve Sari, s. 201, http:/dergipark.ulakbim.gov.tr/guvenlikstrtj/article/view/5000098849,
(Erigim Tarihi: 21 Nisan 2015)

%3Sinkaya, s. 71, Haziran 2010,

http://www.orsam.org.tr/tr/trUploads/Y azilar/Dosyalar/201076 _bayram.pdf, (Erisim Tarihi: 21 Nisan
2015)
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12-13 Nisan 2010 tarihinde Washington’da Niikleer Giivenlik Zirvesi
diizenlenmistir. Zirve’de Iran’m niikleer progranu iizerinde durulmustur ve Obama
yonetimi yeni yaptirimlar uygulanmasi igin ¢aba sarf ederken Ingiltere, Fransa, Israil
ve her ne kadar Iran’la ticari iliskileri bulunan Cin’in yaptirima sicak bakmamasina
ragmen ABD yaninda yer almasi gerektigini vurgulamistir. Tiirkiye ile Brezilya ise
fran’a karst yeni yaptirmdan ziyade sorunlarin diplomatik yollarla ¢dziilmesi
gerektigini savunmustur>* ki Brezilya ve Tiirkiye bu yonde Tahran Bildirisi ismiyle
bir adim atmustir.

Viyana’daki goriismelerden sonu¢ alinamamasi iizerine Tiirkiye’nin yaninda
Brezilya’da Iran’in niikleer sorununun diplomatik yollardan ¢oziimii igin
arabuluculuk roliinii iistlenmistir. Iran, Tiirkiye ve Brezilya’nin arabuluculuk
girisimini kabul etmesi neticesinde Iran Cumhurbaskani Mahmud Ahmedinejad,
Brezilya Cumhurbagkan: Lula Da Silva ve Bagbakan Recep Tayyip Erdogan'in
katilimiyla Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu, iran Disisleri Bakani Menugehr
Muttaki ve Brezilya Disisleri Bakan1 Celso Amorim, uranyum takasi1 konusunda
uzlagsmaya varilan mutabakat metnini 17 Mayis 2010 tarihinde imzalamuslardir.>®
Kisaca, Kasim ayinda Baradey’in ortaya atmis oldugu uranyumun Tiirkiye’de
depolanmasi &nerisi, Tiirkiye tarafindan da destek almasina ragmen Iran tarafindan
reddedilmistir. Tiirkiye devreye girerek Iran’1 ikna etmeye calismasi da sonug yine
olumsuz olmustur. Fakat Tirkiye’nin yaninda Brezilya’nin da arabuluculuk
faaliyetinde bulunmasi ayrica da ABD’nin Rusya ve Cin’i Iran’a uygulanacak yeni
yaptirmmlar  gercevesinde ikna etmesinden sonra Iran az zenginlestirilmis
uranyumunu Tiirkiye’de depolamayi kabul etmistir.>®
Tahran Bildiri olarak adlandirilan bu mutabakat metninin icerigi su sekildedir:

- NPT’nin ilgili maddeleriyle uyumlu olarak, Iran dahil tiim taraf
devletlerin ayrimcilik yapilmadan barig¢1 amaglarla niikleer enerjiyi

arastirma, iiretme ve kullanma hakkini hatirlatiriz.

3% «Niikleer zirve tamamlandi”, Nisan 2010, http://www.dunya.com/dis-iliskiler/nukleer-zirve-
tamamlandi-84303h.htm, (Erigim Tarihi: 22 Nisan 2015)

$%Sandikh Atilla/Emeklier, Bilgehan: “Kaos Senaryolarinin Merkezinde iran”, BILGESAM,
Istanbul, Ocak 2012, s. 10, http://www.bilgesam.org/incele/687/-kaos-senaryolarinin-merkezinde-
iran/#.VXcLG8_tmko, (Erigim Tarihi: 22 Nisan 2015)

3%Sinkaya, Haziran 2010, s.
76http://www.orsam.org.tr/tr/trUploads/Yazilar/Dosyalar/201076_bayram.pdf, (Erisim Tarihi: 21
Nisan 2015)
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- Su anda, karsilikli etkilesim ve isbirligi ¢agma tasiyacak olumlu,
yapici olup ¢atismaci olmayan bir atmosfer yaratacak, ileriye bakan bir siireci
baslatacak bir firsatimiz olduguna gii¢lii inancimizi dile getiririz.

- Niikleer yakit degisimi, niikleer enerji santrali ve arastirma reaktorii
yapimi dahil basta baris¢t niikleer isbirligi olmak {izere c¢esitli alanlarda
igbirligini baslatacak bir aractir.

— Bu temelde, niikleer yakit degisimi, milletler arasinda isbirligi ve
olumlu yapict bir hareket baslatacak bir baslangic noktasidir. Boyle bir
hareket, Iran’in NPT den kaynaklanan hak ve yiikiimliiliiklerini tehlikeye
sokacak tedbir, eylem ve retorik agiklamalardan kaginmak yoluyla her tiirlii
catismanin yerini alarak ve catismadan kaginarak baris¢t niikleer faaliyetler
sahasinda olumlu etkilesim ve isbirligi saglamalidir.

- Yukaridakiler temelinde, yukarida sozii edilen niikleer isbirligini
kolaylastirmak {izere, iran Islam Cumhuriyeti 1200 kg diisiik diizeyde
zenginlestirilmis uranyumun Tiirkiye’de muhafazasi konusunda mutabiktir.
Tiirkiye’de oldugu siire zarfinda s6z konusu diisiik diizeyde zenginlestirilmis
uranyum Iran’a ait olmaya devam edecektir. Iran ve UAEA, Tiirkiye’de
diisiik diizeyde zenginlestirilmis uranyumun muhafazasini izlemek igin
gbzlemci konuslandirabilir.

- [ran bu bildirinin yayin tarihini takip edecek yedi giin iginde
UAEA’na yazili olarak resmi kanallardan yukaridaki hususlarla mutabakatini
bildirecektir. Viyana Grubu'nun (ABD, Rusya, Fransa ve UAEA) olumlu
yanit1 iizerine, degisimin ayrintilari Iran ve o6zellikle Tahran Arastirma
Reaktorii’ne ihtiyag¢ duyulan 120 kg yakitin aktarilmasini taahhiit etmis olan
Viyana Grubu arasinda yazili bir anlasma ve uygun bir diizenlemeyle tespit
edilecektir.

- Viyana Grubu bu hiikme dair taahhiidiinii acgikladiginda, iki taraf bir
onceki maddede belirtilen mutabakatin uygulanmasini taahhiit edeceklerdir.
[ran Islam Cumhuriyeti bir ay icinde diisiik diizeyde zenginlestirilmis
uranyumu (1200 kg) teslim etmeye hazir oldugunu acgiklamistir ve ayni
mutabakat temelinde Viyana Grubu bir yil ge¢meden Iran Arastirma

Reaktoriine gerekli 120 kg yakiti iletmelidir.
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- Bu Bildirinin sartlarina saygi gosterilmedigi takdirde, iran’in talebi
iizerine, Tiirkiye siiratle ve sartsiz olarak Iran’in diisiik diizeyde
zenginlestirilmis uranyumunu iran’a iade edecektir.
- Tiirkiye ve Brezilya, Iran Islam Cumbhuriyeti’nin 5+1 iilkeleri ile
Tiirkiye ve Brezilya dahil herhangi bir yerde, her iki tarafin 6nerilerinin ortak
noktalar1 uyarinca, misterek taahhiitleri temelinde ortak konularda
goriismelere hazir olmay1 slirdiirmesini memnuniyetle karsilamislardir.
- Tiirkiye ve Brezilya, iran’in NPT ye baghligin1 ve iiye devletlerinin
niikleer haklari1 hayata gecirmek yolundaki yapic1 roliinii takdirle
karsilamislardir. Ayni sekilde Iran Islam Cumhuriyeti de, dost iilkeler
Tiirkiye ve Brezilya’nmin iran’m niikleer haklarmi kullanabilecegi uygun
ortamin yaratilmasi i¢in sarfettikleri yapici gayretlerini takdir etmistir. >’
Kisaca Tahran Bildirisi’ne gére Iran’m diisiik seviyedeki zenginlestirilmis
uranyumu yiiksek seviyede zenginlestirilmis uranyumla takas edecegi ve bu takasin
Tiirkiye’de yapilacagr Ongoriilmiistiir. Fakat takasin olmamasi durumunda da
Tiirkiye uranyumu 6nsartsiz ve kosulsuz Iran’a geri génderecektir. Anlasma metnine
gore de 5+1 iilkeleri miizakerelere Tiirkiye’de devam edecektir. Ayrica, Tahran
Bildirisi AB, Fransa ve Israil’den tepki gérmesine neden olmustur. AB’nin tepkisi
[ran’in niikleer programi hakkinda hala endiseleri oldugu yoniinde olurken,
Fransa'min ise daha ¢ok Bildiri’nin Iran’in enerji ve uranyum zenginlestirme
sorununa bir ¢ézliim getirmeyecegi yoniinde olmustur. Fakat hi¢ siiphe yok ki en
onemli tepki Israil’den gelmistir. Iran niikleer sorununda arabulucu roliinii {istlenen
Tiirkiye ve Brezilya’nmin mutabakata vardigi Tahran Bildirisi’nin igerigine gore
uranyumun Tiirkiye’de takas edilmesi karari Israil’in hosuna gitmemistir. Hatta bu
yonde Israil, Tahran’in Tiirkiye ve Brezilya’y1 aldattigim 6ne siirmiistiir. Iran
gecmiste de tansiyonu diisiirmek ve uluslararasi ambargo riskini azaltmak i¢in buna
benzer yontemlere basvurmus fakat verdikleri sézde durmamislardir. Israilli iist

diizey yetkililerin, Tahran Bildirisi’nin Iran’dan gelen tehdidi azaltmayacagim ¢iinkii

%97 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig1, <17 Mayis 2010 tarihli Tiirkiye, iran ve Brezilya Disisleri
Bakanlar1 Ortak Deklarasyonu”, http://www.mfa.gov.tr/17-mayis-2010-tarihli-turkiye_-iran-brezilya-
disisleri-bakanlari-ortak-deklarasyonu.tr.mfa, (Erisim Tarihi: 22 Nisan 2015)
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fran’in niikleer tesisleri hala elinde kalacag ve niikleer silah iiretim alternatifi her
zaman elinde bulunacag yoniindeki agiklamalari olmusgtur.®

Israil gazetesi olan Yedioth Ahronot’un kdse yazari Ronen Bergman Tahran
Bildirisi ile ilgili olarak;

“Krize bir ¢ozliim getirmesi ya da Ayetullah rejiminin elindeki niikleer
silah tehlikesini ortadan kaldirmasi gibi bir 6zelligi yoktur. Anlagma, Iran’in
kars1 karstya oldugu uluslararasi yaptirimlart geciktirecek, kamuoyu oniinde
Tahran’a bir avantaj kazandiracak ve Rusya ve Cin’e Iran’la miikemmel
ekonomik iliskiler kurmak i¢in bir mazeret verecektir. Ayrica bu anlagsma
fran’in tavrinda higbir degisiklik yaratmayacaktir. Tahran Birlesmis Milletler
yaptirimlarinin ¢ok yaklastigini hissettigi anda yeni bir girisim giindeme
getirdi. Anlagmay1 gercekten imzalamalar1 gerektigi zaman da yeni sartlar
one siiriip goriismeleri engelliyorlar. franlilar benzer anlasmalar1 daha once
sekiz kez kabul edip reddetti. Iran’in manevralarinin hedefinin silah yapim
stirecinde zaman kazanmaktan baska bir sey degildir.”399

Ha’aretz gazatesi yazari Zvi Bar’el ise Tahran Bildiri hakkinda sunlara
deginmistir:

“Iran’la Tiirkiye arasinda su an yillik 10 milyar dolarlik ticaret
oldugunu, Tahran’a yaptirimlar uygulanmasi durumunda Tiirkiye nin
ekonomisinin bilyiik darbe alacaktir. Ote yandan Tiirkiye yaptirimlari
reddetmesi durumunda da kendini ABD ve Avrupa’yla kriz i¢inde bulacak.
Dolayisiyla Washington’in biitiin uyarilarina ragmen Tirkiye nin anlagmay1
kabul ettirme ¢abalar1 Iran’in zaman kazanmak i¢in Ankara’yr kullandig1
anlamma gelebilir. Iki {ilkenin iliskilerinde siiphe s6z konusu ancak hem Iran
hem Tirkiye son donemde Ortadogu’da etkinliklerini artirma yoniinde
politikalar uyguluyor. Tiirkiye ile Suriye arasindaki yakin iliskiler, Tiirkiye ve
Iran’in Hamas’la ilgili ortak tutumu, iki {ilkenin Irak’taki ortak cikarlar1 ve
radikal Islami terére kars1 ortak durusuyla Tiirkiye nin AB siirecinde yasadig1

hayal kiriklig1 da birlesince yakinligin sebebi netlesiyor. Ideolojik agidan da

3% “fran: Uranyum takas: Tiirkiye’de yapilacak”, Radikal, Mays 2010,
http://www.radikal.com.tr/dunya/iran_uranyum_takasi_turkiyede_yapilacak-997227, (Erisim Tarihi:
22 Nisan 2015)

399 “fran zaman kazanmak icin Tiirkiye’yi kullanyor”, Hiirriyet, May1s 2010,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/14766047.asp, (Erigsim Tarihi: 22 Nisan 2015)
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fran’in Tiirkiye’yi ABD’ye tercih etti. Uranyum takasi anlasmasinin Tahran
ve Ankara’yi stratejik ortaklik noktasina tasidi. Eger anlasma oniindeki tiim
engelleri asarsa Tiirkiye yeni bir arabuluculuk konumuna yerlesecektir.
Anlasmanin basarisiz olmasi ve Iran’a yaptirrm uygulanmasi durumunda ise
Tiirkiye’'nin anlagsma siirecinde gosterdigi basart hatirlanacak ancak
yaptirimlarin sonuglariyla ugrasmak zorunda kalacaktir.”*%

Ahmedinejad uranyum takasina iliskin Iran'n attig1 olumlu adima ragmen,
ABD o6nciiliiglinde yeni yaptirim karar1 alinmak istenmesini elestiren ABD yOnetime
sunlar1 dile getirmistir:

“Saym Obama bilmeli ki, bu bildiri onun degisim yaratmasi, halklarin
hukukuna saygi gostermesi, eski hiikiimetlerin insanlik dis1 politikalarini
kenara birakmasi, tim milletlerle adalet ve insaf esasi ilizerine isbirligi
yapmast ig¢in tarihi bir firsattir. Diinyada ve ABD'deki bazi kimseler,
Obama'nin Iran halkinin karsisinda yer almasi ve Iran halkiyla dostluk
yollarin1 ebedi olarak kapatmasi i¢in ¢ok israrlilar. Tahran Bildirisi, Obama
hiikliimeti i¢in tarihi bir firsattir. 'Giin, uyanis ve direnis giiniidiir. Obama,
gelecekteki diinya siyasetinde insani ve dikkate deger bir etki birakmak
istiyorsa, Iran halkinin adaletin icras1 igin yarattig1 bu biiyiik firsattan istifade
etsin.”*%*

Iran’la ekonomik iliskileri olan Cin Tahran Bildirisi’ni olumlu karsilamistir.
Bu konuda Cin Disisleri Bakam Yang Ciegi; “Iran niikleer sorununa uygun bir
¢Oziim arayan diplomatik c¢abalart memnuniyet ve takdirle karsiladiklarini ve

gelismeleri not ettiklerini” dile getirmistir.‘lo2

Rusya tarafi ise Devlet Baskani
Dimitriy Medvedey tarafindan yapilan agiklama ile durusunu belli etmistir.
Medvedev ilk olarak; “Tiirkiye ve Brezilya'nin, Iran niikleer sorununa siyasal ve

diplomatik bir ¢6ziim bulma yoniindeki ortak ¢abalarin1  olumlu olarak

490 “fran zaman kazanmak i¢in Tiirkiye’yi kullaniyor”, Hiirriyet, May1s 2010,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/14766047.asp, (Erisim Tarihi: 22 Nisan 2015)

0 «“Tahran Bildirisi Obama Hiikiimeti I¢in Tarihi Firsat”, Mayis 2010,
http://m.turkishny.com/news/tahran-bildirisi-obama-hukumeti-icin-tarihi-bir-frsat, (Erisim Tarihi: 22
Nisan 2015)

42 «Cin fran’in takas anlasmasini olumlu karsiladi”, Hiirriyet, Mayis 2010,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/14758074.asp, (Erisim Tarihi: 22 Nisan 2015)
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93 Fakat daha sonra Batili

degerlendirmektedir” diye agiklamada bulunmustur.”®
tilkeler gibi konusup sunlari dile getirmistir: “Anlagsma, uluslararasi kaygilarin
tiimiiniin giderilmesi konusunda yetersiz kalabilir.”*** ABD ise s6z konusu Tahran
Bildirisi ile ilgili olarak diistincelerini Beyaz Saray Sozclisii Robert Gibbs tarafindan
iletmistir. Gibbs aciklamasinda;

“Iran'm uranyum takasiyla ilgili olarak Tiirkiye, iran ve Brezilya
arasinda saglanan anlasmanin, uluslararasi toplum tarafindan {iizerinde
digtiniilmeden o©nce, Uluslararas1 Atom Enerjisi Kurumuna (UAEK)
iletilmesi gerekiyor. ABD ve uluslararasi toplumun iran'm niikleer arzulariyla
ilgili ciddi endiseler tasimaya devam ediyor. Irann uranyum
zenginlestirmeye devam etmesinin BM kararlarinin ihlalini olusturmaktadir.
Tahran'in uluslararas1 yiikiimliiklerini yerine getirmesi gerekiyor. Aksi
takdirde yaptirimlar da dahil bunun sonuglariyla yiizlesecektir. iran, niikleer
programi ile barigcil amaglar tasidigini, uluslararasi topluma gosterecek

gerekli adimlar atmalidir™*®

seklinde dile getirmistir.

ABD Disisleri Bakani Hillary Clinton ve Israilli yetkililerden anlasma
iceriginin yetersiz kaldigi ve uygun olmadig: seklinde agiklamalar gelmistir. Ayrica
aciklamalara gore takasa tabi olacak miktarin 1200 kg’dan fazla olmas1 gerekiyor ve
bu anlasma ile niikleer program tamamen sona erdirilmiyordu. Boéylece Clinton ve
Israilli yetkililer bu anlasmay1 kabul etmeyecegini ileri siirmiislerdir. *%°

Tiirkiye ve Brezilya’nmin Iran sorunun ¢oziimiinde {istlendigi arabuluculuk
roliinii her ne kadar ABD ve Batili iilkelerin takdirini almasa da BM Genel Sekreteri
Ban Ki-mum bu ¢abay1 takdirle karsilamistir. BM merkez binasindaki makaminda
Anadolu Ajansi’na verdigi 6zel demecte sunlari dile getirmistir:

“Basbakan Erdogan ve Brezilya Devlet Baskani Lula'min Iran'm

niikleer programina yonelik meselenin miizakere yoluyla ¢éziimii yoniinde

403 “Kremlin, Tiirkiye ile Brezilya’nin ¢abalarini olumlu buldu”, Zaman, Mayis 2010,
http://www.zaman.com.tr/dunya_kremlin-turkiye-ile-brezilyanin-cabalarini-olumlu-

buldu 985288.html, (Erisim Tarihi: 22 Nisan 2015)

40% «Medvedev: Takas anlagmasi yetersiz kalabilir”, Zaman, Mayis 2010,
http://www.zaman.com.tr/dunya_medvedev-takas-anlasmasi-yetersiz-kalabilir 985146.html, (Erigim
Tarihi: 22 Nisan 2015)

405 “ABD: iran’la ilgili hala ciddi endiseler tastyoruz”, Hiirriyet, Mayis 2010,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/14754995 .asp, (Erigsim Tarihi: 22 Nisan 2015)

“yrkiit ve Sari, s. 21, http://dergipark.ulakbim.gov.tr/guvenlikstrtj/article/view/5000098849,
(Erigim Tarihi: 21 Nisan 2015),
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harcadiklar1 diplomatik c¢abalar1 takdir ettigini” belirtmis, ayrica “Bu
(uranyum takas anlagmasi), Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu (UAEK) ve
uluslararasi toplumun daha genis bir sekilde konuya dahil olmasi halinde,
sorunun miizakereler yoluyla ¢oziimii yoniinde atilan olumlu bir adim
olabilir. Anladigim kadariyla UAEK'ye Tiirkiye, Brezilya ve Iran tarafindan
imzalanan ortak bildiri ulastt ve samirim Iranh yetkililer de UAEK'ye resmi
bir mektup gonderecekler. UAEK'min varilan bu takas anlagmasini
degerlendirmesini bekliyorum" seklinde agiklamalari olmus‘[ur.407

Tahran Bildirisine 5+1 grubu iiyeleri ve UAEK ihtiyatla yaklasmistir. Fakat
her ne kadar uranyumun Tirkiye’de depolanmasi kararini olumlu bir adim
degerlendirse de iran’mn niikleer programindan kaynaklanan esas sorunlari ¢ozmedigi
dile getirilmistir. Bu sebeple gerek ABD’nin gerek Batili iilkelerin sdyledigi gibi
Bildiri yetersiz olarak kabul edilmistir. iran’in Tahran Bildirisi’nin imzalandig1 giin
yiizde 20 oraninda uranyum zenginlestirmeye devam edecegi yoniindeki agiklamalari
ABD ve Batili iilkeler tarafindan Iran’in uluslararas1 yaptirnmlardan kagmak igin
bdyle bir adim attigini diisinmiislerdir.**®

Iran’m niikleer programina iliskin sorunun ¢dziimii i¢in devreye giren Brezilya
ve Tiirkiye’nin Iran tarafiyla mutabakata vardigi bildiri ABD ve Batili iilkeler
tarafindan olumlu bir adim olmasina ragmen sorunun ¢oziimiinde ¢ok etkili ve yeterli
olmadig1 aksine Iran’in programu ilerletmesi ve yeni yaptirimlarin uygulanmasini
engellemek i¢in bu tiir bir girisimde bulunduguna inanmaktadirlar. Boylece Tahran

Bildirisi Viyana grubu tarafindan reddedilmis ve ABD BMGK’dan yeni yaptirim

uygulanmasi talebinde bulunmustur.

5.3.  BMGK Yaptirimlari

Ekim 2009 yilindan beri iran ile UAEK ve Viyana Grubu arasindaki
goriismelerin baslatilmas1 yoniinde onemli adimlar atmistir. Fakat miizakereler

Aralik 2010 yilina kadar gerceklestirilememistir. Ekim 2009 yilindan Aralik 2010

47 “Erdogan ve Silva’nin ¢abalarini takdir ediyorum”, Yeni Safuak, May1s 2010,
http://www.yenisafak.com.tr/dunya/erdogan-ve-silvanin-cabalarini-takdir-ediyorum-258115, (Erisim
Tarihi: 22 Nisan 2015)

“%®Sandikli ve Emeklier, Ocak 2012, s. 11, http://www.bilgesam.org/incele/687/-kaos-
senaryolarinin-merkezinde-iran/#.VXcLG8_tmko, (Erigim Tarihi: 22 Nisan 2015)
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yilina kadar giicen siire i¢inde Oncelikle Cenevre sonrasinda varilan uzlagiya gore
zenginlestirilmis uranyum Fransa ve Rusya’da depolanacak buna karsilikta niikleer
yakit cubugu alacaktir. Fakat Batiya giivenmeyen Iran ilk basta olumlu bakmasina
ragmen sonradan tavrini degistirmistir. Daha sonra ise Brezilya ve Tiirkiye nin
arabuluculuk yéntemi ile devreye girmesiyle bir takas anlasmasi imzalanmis ve Iran
uranyumun Tiirkiye’de depolanmasina sicak bakmigtir. Fakat bu durum ABD ve
Batil1 iilkelerce yetersiz goriiliip ayrica iran’in yaptirim oncesi bir zaman kazanma
telas1t oldugunu diisiiniip Tahran’a karsi dordiincii kez ek yaptirimlar uygulanmasi
yoniinde Giivenlik Konseyi’nden bir karar ¢ikarilmistir. Boylece Iran’a ek yaptirim
kararlarinin alinmasi sorunu daha da derinlestirmistir.409
Giivenlik Konseyi 9 Haziran 2010 yilinda 1929 sayil1 yeni bir yaptirim karar1
almistir. Bu karada Tiirkiye ve Brezilya’nin olumsuz oy kullanirken Liibnan
cekimser oy kullanmigtir. Fakat 12 olumlu oy ile Iran’a yaptirimlar uygulanmasi
kabul edilmistir.*°
BMGK nin 1929 sayili yaptirim karar, Iran’dan niikleer silahlar igin
uranyum zenginlestirme etkinliklerini askiya almasini ve niikleer programiyla
ilgili kaygilar1 baris¢il yollarla gidermesi isteniliyordu. Ayrica Iran baska bir
iilkedeki uranyum iiretimi veya niikleer malzeme veya teknoloji kullanimiyla
ilgili higbir ticari faaliyetten ¢ikar elde edemeyecekti. Savas tanklari, zirhli
catigsma araglar araglari, catisma hava araglari, saldir1 helikopterleri, savas
gemileri, fiizeler veya fiize sistemleri gibi malzemeler hicbir iilke iran’a
tedarigini, satisin1 ya da aktarilmasimi engellemekle ylikiimliidiir. Biitiin
devletler, niikleer silahlarin lizerinde tasinabilecegi balistik flizelerle ilgili
teknoloji ya da teknik yardimim Iran’a aktarilmasini engellemek iizere gerekli
onlemleri alacaktir. iran'in silahlanma ve niikleer etkinlikler i¢in Uluslararasi
finans sitemini, Ozellikler de bankalari kullanmasimin oniine gecilecekti.
[ran'n enerji sektorii gelirleri, enerjiye iliskin teknolojileri ve silahlanma

arasindaki olast bagla ilgili biitiin devletler uyarilirken, yaptirimlarin

“®Ku ral, M. Muzaffer: “iran’in Niikleer Programina Yo6nelik Cenevre Miizakereleri ve Sonrasi”,
ORSAM, Aralik 2010, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=1321, (Erisim Tarihi: 23 Nisan
2015)

M0 «Security Council Imposes Additional Sanctions on Iran”, United Nations, Haziran 2010,
http://www.un.org/press/en/2010/s¢9948.doc.htm, (Erisim Tarihi: 22 Nisan 2015)
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uygulanmasi ve izlenmesiyle ilgili uluslararasi bir uzmanlar paneli de
kurulmaktadir.***

Kisaca, Iran Kum kenti yakinlarinda yeni bir uranyum zenginlestirme tesisi
kurmus ve bunu UAEA’ya bildirmemisti. Bu Iran’in ge¢miste yaptign Niikleer
Silahlarin  Yayilmasmi Onleme Anlasmasi (NSYO) ve UAEA ile 2003 yilinda
yapmis oldugu anlagmalarindan dogan yiikiimliliiklerini ihlal ettigi anlamina
geliyordu. Ayrica iran Giivenlik Konseyi’nin kararlarina karsin yeniden uranyum
zenginlestirmeye baslamisti. Hatta yilizde 20 oraninda zenginlestirerek niikleer
bomba i¢in gerekli esige yaklasmistt. BMGK’nin 1929 sayili karar1 tiim bu kaygilari
kargilamak amaciyla hazirlanmisti. Karar ti¢ boliimden olusuyordu ve ilk olarak
NSYO Anlagmasi’ndan dogan yiikiimliiliikklere uymasi, UAEA ile isbirligi yapmasi
ve niikleer programi durdurmasi 6ngériiliiyordu. Ikinci olarak ise Iran’a uygulanacak
oldukca genis yaptirimlardan olusuyordu. Ornegin Iran’a devletlerin silah satmalari
yasaklanmasi ve Iran’a niikleer madde ve malzeme gonderilmesinin dnlenmesi gibi.
Son boliimde ise giiven arttirict dnlemler yer aliyordu. Ayrica bu béliimde Iran ile
yeniden diyalog baglanmasi da éngoriiliiyordu.*"? Sonug olarak aslinda BMGK nin
diger kararlariyla benzerlik gosterse de 1929 sayili karar kapsami daha genistir. Buna
ilave olarak da tiim bu yaptinmlarla aslinda Iran’m niikleer silah sistemini
gelistirmesini 6nlemeye ¢aligmaktir.

[ran Heyeti Bagkani Biiyiikelgi Ali Asker Sultaniye basina yapmis oldugu
aciklamada sunlar1 dile getirmistir: “Olumsuz tiim yaklasimlara ragmen iki dost
iilkeyle ortaklasa imzaladigimiz Tahran mutabakati hala masada ve iistlendigimiz
yiikiimliiliikleri yerine getirmeye haziriz. Hi¢ kimsenin Iran’a emir ve baskiyla bir
sey yapamaz. Iran’a bir seyler dikte etmeye kalkan ydnetimlerin alacagi cevap her

zaman hayir olacaktir.”*® Ayrica Sultaniye’nin konuyla ilgili daha sonraki

41 « Ankara'min fran acilim1 BM Giivenlik Konseyi'ni ikna etmedi”, New York-BIA Haber Merkezi,
Haziran 2010, http://www.bianet.org/bianet/diger/122631-ankaranin-iran-acilimi-bm-guvenlik-
konseyini-ikna-etmedi (Erigim Tarihi: 22 Nisan 2015)

412Tl'irmen, Riza: “Giivenlik Konseyi’nin [ran karar1”, Milliyet, Haziran 2010,
http://www.milliyet.com.tr/guvenlik-konseyi-nin-iran-karari/riza-
turmen/siyaset/siyasetyazardetay/14.06.2010/1250567/default.htm, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

413 «“BM’den iran’a yaptirim karar1”, CNN, Haziran 2010,
http://www.cnnturk.com/2010/dunya/06/09/bmden.irana.yaptirim.karari/579434.0/, (Erisim Tarihi: 23
Nisan 2010)
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aciklamalar1 ise su sekilde olmustur: “Bu karar ile higbir sey degismeyecek. Iran
Islam Cumhuriyeti, uranyum zenginlestirme faaliyetlerini siirdiirecek.”***

ABD’nin BM Daimi Temsilcisi Biiyiikel¢i Susan Rice ise yaptirimlarla ilgili
olarak aciklamalar su sekilde olmustur:

“Bu kararin gegmesiyle Iran'a yaptirimlar rejimi diinyada simdi en
giicli ve en kapsamli yaptirnm rejimi olmustur. Karar, iran'n niikleer
faaliyetleriyle ilgili olarak yurt disindaki yatirimlarina, yurt disindan ithal
ettigi pek cok silaha ve balistik flizelerle ilgili faaliyetlerine 6nemli yasaklar
getirmistir. Bu karar giicliidiir, serttir ve kapsamlidir, bu yiizden de Iran, bu
kararin bugiin Konsey'den ge¢mesini engellemek icin ¢ok ugrasmistir, bu
(Iran'a) biiyiik bir darbedir. Bu kararin amaci Iran halkini cezalandirmak
degildir, Iran liderlerinin hesaplarim1 degistirmek, onlar1 niikleer
faaliyetlerden vazgegirip niikleer masaya dondiirmektir.”**

Ingiltere Disisleri Bakani William Hague: “BM'in bugiin aldig1 karari
memnuniyetle karsiliyorum. Yeni Kkarar tasarisi, Iran'm niikleer silahlarmimn
yayilmasinin dnlenmesi konusunda yapilan énemli bir agiklamadir. Iran son aylarda
niikleer programi konusunda uluslararas1 kaygilar1 giderecek hicbir sey yapmamastir.
[ran ile niikleer programi hakkinda gériismeye her zaman haziriz. Iran tarafindan
atilacak adimlara olumlu karsilik Verecegiz.”416

Washington Post gazetesine gore bu yaptirimlarin hedefi Iran’i miizakere
masasina dondiirmek ve Israil’in Iran’a askeri bir saldirida bulunmasmi &nlemek
oldugunu dile getirmistir.417

Israil 1929 sayili karar1 memnuniyetle karsilamistir. Bu konuda agiklama

yapan Israil Basbakan Yardimcisi ve Devlet Bakani Silvan Salom “Bu dogru yénde

atilmis bir adimdir” demistir. Ayrica Iran'm niikleer zenginlestirme faaliyetlerini

4 «“BM yaptirimlar1 tamamen gerekli”, Cumhuriyet, Haziran 2010,
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/152466/_BM_yaptirimlari_tamamen_gerekli_.html,
(Erigim Tarihi: 23 Nisan 2015)

415 «“BM’den Iran’a yaptirim karar1”, CNN, Haziran 2010,
http://www.cnnturk.com/2010/dunya/06/09/bmden.irana.yaptirim.karari/579434.0/, (Erigim Tarihi: 23
Nisan 2010)

#16 «“BM yaptirimlar: tamamen gerekli”, Cumhuriyet, Haziran 2010,
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/152466/_BM _yaptirimlari_tamamen_gerekli_.html,
(Erigim Tarihi: 23 Nisan 2015)

7 “[ran’a yonelik yaptirrm ¢emberi giderek daraltiliyor”, Yakin Dogu Haber, Haziran 2010,
http://www.ydh.com.tr/HD8002_irana-yonelik-yaptirim-cemberi-giderek-daraltiliyor.html, (Erigim
Tarihi: 22 Nisan 2015)
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durduramamasi halinde ilave yeni Onlemlerin diisiniilmesi gerektigini de
vurgulamistir. Israil Dis isleri Bakani Yardimcist Dani Ayalon ise, “Kendi dar
menfaatleri dogrultusunda oy kullananlarla baris ve istikrar dogrultusunda oy
kullanan iilkeler hakkinda tarihin hiikiim verecegini” sdylemistir. Israil Disisleri
Bakanlig1 1929 sayili karar1 uluslararasi toplumun Iran'dan uymasini istedigi talepleri
daha bir keskinlestiren 6énemli bir adim olarak gérmiis fakat yetersiz bulmustur. Bu
karara benzer daha &nceden alti karar almmustir fakat iran alman kararlari ihlal
etmistir. Bu kararin tiimiiyle uygulanmasi énemlidir.*®

UAEA tarafindan 90 giin iginde 1929 sayili kararlara fran’m uyup
uymadigini gdsteren bir rapor hazirlanmasi ve bunu Giivenlik Konseyi’ne sunmasi
istenilmistir. Konsey, eger Iran niikleer programini durdurursa miizakereleri
kolaylastirmak amaciyla yaptirimlar1 askiya alacagini da belirtmistir. Tam tersi
durumunda yani kararlara uymamasi durumunda daha agir yaptirimlarin s6z konusu
olacagma da deginilmistir.*"®

BMGK’nin 1929 sayili yaptirm Kararlari sonrasinda Iran, uranyum
zenginlestirme calismalarinin  NPT’den  kaynaklanan bir hakki oldugunu
vurgulayarak bu ¢alismalara devam etmistir. Iran, toz uranyum iirettigini ve yakin bir
zamanda da niikleer yakit gubuklarm iiretebilecegini iddia etmistir. Iran Disisleri
Bakant Ali Ekber Salihi bu siiregte ise yaklasik 40 kg ylizde 20 oraninda
zenginlestirilmis uranyum trettiklerini ag:lklamlstlr.420

Iran’da niikleer fizikcilere kars1 diizenlenen bir takim saldirilar olmustur. 12
Ocak 2010 yilinda Iranli niikleer fizik¢i olan Mesud Ali Muhammedi bombal1 bir
saldir1 sonucu hayatini kaybetmistir. 29 Kasim 2010 yilinda ise Tahran Sadid Behesti
Universitesi akademisyeni Mecid Sehriyari, aracina yerlestirilen manyetik bombanin
patlamasi sonucu &lmiistiir. Ayn1 giin bir baska saldirida ise iran Atom Enerjisi

Kurumu Bagskan1 Feridun Abbasi yaralanmistir. Bu olaylarin sorumlusu olarak Iran,

her ne kadar elinde net bir kanit olmadigin1 bilse de en azindan Israil ve ABD’nin bir

18 «“BM yaptirimlar: tamamen gerekli”, Cumhuriyet, Haziran 2010,
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/152466/_BM_yaptirimlari_tamamen_gerekli_.html,
(Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

*Sinkaya, Bayram: “BM Giivenlik Konseyi’nin Iran’a Kars1 Yeni Yaptirim Kararimin da Ne
Isteniyor?”, ORSAM, Haziran 2010, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1D=848, (Erisim
Tarihi: 23 Nisan 2015)

*Sandikh ve Emeklier, Ocak 2012, s. 13, http://www.bilgesam.org/incele/687/-kaos-senaryolarinin-
merkezinde-iran/#.VXcLGS8_tmko, (Erisim Tarihi: 22 Nisan 2015)
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parmagi olduguna inanmis ve bu iilkeleri sorumlu tutmustur. Fakat bu iddialarin
lizerine denk gelen, Israil devleti ve Israil gizli servisi MOSSAD’1 yakindan taniyan
Amerikal1 gazeteci Dan Raviv ve Israilli Yossi Melman Spies Against Armageddon-
Inside Israel’s Secret Wars (Kiyamete Kars1 Casuslar-israil’in Gizli Savaslar) isimli
bir kitap yazmuslardir. Kitapta Iranli niikleer fizikgilerin MOSSAD tarafindan
oldiiriildigi deklare edilmistir.*** Sonug olarak iran’a kars1 askeri bir savas olmasa
da siber saldir, niikleer ya da fiize tesislerine sabotajlar ve de niikleer bilimcilere
yonelik suikastlarla {istii kapali olsa da ABD ile Iran’in savasi baslamis

%2 Keza iran haber ajanslari da Iran bilim adamlarma suikast

423

goriilmektedir.
diizenleyerek simdiden gizli bir savasi baslattiklarina isaret etmektedir.
Ahmedinejad bu konuyla ilgili olarak, “Haddini bilmezlerin ve Siyonist
unsurlarin kirli elleri bilim ve akademik hayati gen¢ bir entelektiiel ve bilim
adaminm zarif varligindan mahrum birakt1” diyerek Israil’i hedef gdstermis, ABD
tarafi da bu iddialar1 da reddederek Disisleri Bakani Hillary Clinton, “ABD’nin
[ran’daki herhangi bir siddet olaymna karismadigini” sdylemistir. Israil ordu sdzciisii
Tuggeneral Yoav Mordehay, bir sosyal paylasim sitesinin duvarina "Iranli bilim
adamin oldiirerek kimin intikam aldigimi bilmiyorum ama su bir gergek ki bir damla
bile gbzyas1 dokmedim" diye yazmistir. Washington merkezli bir baska enstitii olan
Yakin Dogu Politikalar1 igin Iran Giivenlik Girisimi’nin Miidiirii Patrick Clawson
ise, “ABD ve Israil agisindan Iran’a yonelik {istii kapali bir miicadele, hava saldirist
diizenlemekten daha iyi. Yapabiliyorsan sabotaj ve suikastlardir bunun yolu.
Boylelikle rejimin daha da giiclenmesine yol acacak bir ulusal tepki de dogmaz.
Ustelik, Iran niikleer silah gelistirmenin bedelinin ne kadar yiiksek olacagmi da
anlamis olur” demistir.424
Tahran’da niikleer fizik¢ilere diizenlenen saldirilarin goélgesinde 6-7 Aralik

2010 tarihlerinde bir yildan uzun siiredir yapilan ilk st diizey toplanti olan

*IKiiiik, Cem: “Iranli Niikleer Fizikgileri Kim Oldiirdii?”, Yeni Safak, Agustos 2012,
http://www.yenisafak.com.tr/Yazarlar/?i=33448&y=CemKucuk, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)
*22Atmaca, Giil: “ABD ile Iran’n Savasi Coktan Basladi”, ORSAM, Aralik 2011,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=2985, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

423 «“Iranian Official at Natanz Nuclear Site Assassinated in Tehran, Mehr News”, Ocak 2012,
http://en.mehrnews.com/news/105498/Emergency-maneuver-held-at-Natanz-nuclear-site, (Erisim
Tarihi: 23 Nisan 2015)

“*Atmaca, Giil: “Iran'da Niikleer Suikastlar Dizisi”, ORSAM, Ocak 2012,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=3113, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

161


http://www.yenisafak.com.tr/Yazarlar/?i=33448&y=CemKucuk
http://www.yenisafak.com.tr/Yazarlar/?i=33448&y=CemKucuk

Cenevre’de miizakereler baslamustir.*

AB’nin Daisisleri Yiiksek Temsilcisi
Catherine Ashton’in niikleer miizakerelere devam edilmesi 6nerisi, Iran'm niikleer
bas miizakerecisi Said Celili tarafindan kabul edilmis ve boylece 5+1 grubu ve Iran
arasindaki askida bulunan goriismeler tekrar baslamlstlr.426 Cenevre’deki toplantida
[ran'in niikleer programiyla ilgili kaygilarin azaltilmasinin amaglandig: bildirilirken,
Tahran amacimin atom bombasi elde etmek olmadigimi vurgulamistir.*?’ 14 aylik
aradan sonra bugiin Bati ile yeniden niikleer miizakere masasina oturan Iran,
uranyum zenginlestirmede kritik bir asama olan ilk yerli “sar1 pastay1” irettigini
aciklayan Ali Ekber Salihi, “Sar1 pastayi iireterek niikleer yakit konusunda tamamen
kendi kendimize yeter hale geldik” seklindeki agiklamas1 dikkat ¢ekmistir. Sar1 pasta
madenlerden gelen uranyum cevherinin 6giitiiliip saflagtirilmasiyla elde edilen kati
haldeki ara iiriine denilmektedir. Uranyum madenleri bulunan Iran, bdylece dis
destek almadan reaktérleri icin niikleer yakit iiretebilecek teknolojiye ulasmugtir.*?
Goriismelerden somut bir sonu¢ alinamamasina ragmen taraflarin genel
anlamda goériismelerden memnun olmustur. Béylece akabinde gerceklestirilecek olan
Ocak 2011 tarihinde Istanbul’da gériismeleri yapilmasi karar1 almmustir. Burada tabi
[ran’in uluslararasi yaptirimlarin etkisinden kurtulmak istemesini ve bu anlamda
goriigmeleri slirdiirecegini ve ardindan da diyalog kapisint agik tutacagini

anlayabiliriz.**

5.4. listanbul Goriismeleri

P5+1, Iran’in uranyum zenginlestirme faaliyetlerini gecici olarak durdurmasini
ongoren 1696 sayili karara uymasmm ve Iran’in 2003 yilinda imzaladign UAEK
uzmanlarinin Onceden haber vermeksizin niikleer tesisleri teftislerine olanak

saglayan Ek Protokol’iin gereginin yerine getirmesini istemektedir. Ocak 2011

*Kural, Aralik 2010, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=1338, (Erisim Tarihi: 23 Nisan
2015)

*6Sandikh ve Emeklier, Ocak 2012, s. 13, http://www.bilgesam.org/incele/687/-kaos-senaryolarinin-
merkezinde-iran/#.VXcLGS8_tmko, (Erisim Tarihi: 22 Nisan 2015)

*27 “[ran niikleer goriigmeleri bagladi”, Hiirriyet, Aralik 2010,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/16461206.asp?gid=373, (Erisim tarihi: 23 Nisan 2015)

428 “[ran masaya sar1 pastayla oturdu”, Hiirriyet, Aralik 2010,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/16457506.asp, (Erigim tarihi: 23 Nisan 2015)

*Kural, Aralik 2010, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=1338, (Erisim Tarihi: 23 Nisan
2015)
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Istanbul goriismelerinde somut bir sonug ¢tkmamasi iste bu giindem maddelerinde
ilerleme saglanamamasinin bir sonucudur.**®°

UAEK nezdindeki Daimi Temsilcisi Ali Asker Sultaniye Istanbul goriismeleri
ile ilgili olarak sunlar1 sdylemistir: “Bu son sans olabilir. Ciinkii Iran"in iirettigi yakit
cubugu Tahran Arastirma Reaktorii'niin  merkezine yerlestirildikten sonra,
parlamento muhtemelen hiikiimetin uranyumu yurt digina goéndermesine izin
vermeyecektir. Bu yiizden Istanbul'daki gériismeler Bat1 i¢in son sans olabilir.”**

Istanbul’da gerceklesen miizakerelerin ardindan basin toplantist
diizenleyen Avrupa Birligi Dis Politika ve Giivenlik Yiiksek Temsilcisi
Catherine Ashton, goriismelerde uzlagma saglanamadigini ifade etmistir.
Ashton konusmasinin devaminda, “Yakit konusunda Iran'in sivil niikleer
enerji programi hakkii kabul ettik. Iran'm programinin sadece barisci
amaglarla oldugunu ortaya koymasi lazzim. UAEK su ana kadar bunu teyit
edememis durumdadir. Istanbul’a pratik tekliflerle geldik. Yakit takasi
anlagsmas1 konusunda c¢esitli Onerilerde bulunduk. UAEK’nin gozetimini
artirmasinda seffaf olunmasi icin dnerilerde bulunduk. On kosul sunmadik.
Bir dizi toplant1 yaptik. Viyana Grubu tllkeleriyle ayr1 bir toplant1 da yaptik.
Ayrintili bir goriisme hedeflemistik. Ancak agikca ortaya cikt1 ki Iran tarafi
buna hazir degil. Hem yaptirnmlar hem de uranyum zenginlestirilmesi
konusunda birtakim 6n kosullar siirdiiler, ancak bu seckilde ilerlememiz
miimkiin degil.”**

21-22 Ocak 2011 tarihlerinde Iran’in niikleer sorununun ¢dziimii igin
Istanbul’da miizakereler yapilmis fakat krizi diplomatik yontemlerle ¢dzecek bir
sonu¢ c¢ikmamistir. Goriismelerin sonugsuz kalmasi bir yana taraflar arasinda bir
sonraki goriismenin yeri ve zamanina yonelik bir agiklama yapilmis degildir.433

[ran’in niikleer programu ile ilgili olarak yapilan miizakerelerden bir kez daha

sonu¢ ¢ikmamasi tizerine UAEK Baskani1 Yukiya Amano tarafindan 9 Kasim 2011

430I"Jstiin, Kadir: “Istanbul'daki Niikleer Miizakerelerin Anlam1”, SETA, Ocak 2011,
http://arsiv.setav.org/public/HaberDetay.aspx?Dil=tr&hid=60882&q=istanbul-daki-nukleer-
muzakerelerin-anlami, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

81 “fran: stanbul'daki goriismeler Bat1 igin son sans olabilir”, Hiirriyet, Ocak 2011,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/16742147.asp, (Erigim tarihi: 23 Nisan 2015)

432 «Niikleer zirveden uzlagsma ¢ikmad1”, Hiirriyet, Ocak 2011, ,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/16826464.asp?gid=373, (Erisim tarihi: 23 Nisan 2015)
*BPogan, Sercan: “5+1 Grubu ve iran: istanbul Miizakerelerinin Ardindan”, ORSAM, Ocak 2011,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=1399, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)
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tarihinde Iran’m niikleer ¢alismalariyla ilgili bir rapor yaymlanmistir. Amano,
raporda, giivenilir kaynaklardan elde ettigi bilgiye dayanarak iran’in niikleer
tesislerinde niikleer silah sahibi olmaya yonelik bircok deney yaptig1 ve bazilarinda
basartya ulastig1 yoniinde bilgiler sunmustur. Ayrica Iran niikleer silah dizaym ve
{iretimi konusunda faaliyetlerde bulundugu ve denemeler yaptigi da belirtilmistir.*>*
fran, BMGK karalarina aykiri olmasina ragmen zenginlestirme faaliyetlerine devam
etmistir. UAEK Yonetim Kurulu kararlarina ragmen NPT’nin denetimleri 6ngdren
Ek Protokolii onaylamamakta 1srar eden Iran’1 da raporunda ele almigtir.*®

UAEA’nin yayinlamis oldugu son Iran raporu bazi endiseleri arttirmistir.
Rapora gore, Iran niikleer silah yaymak istiyor ve bu konuda bir¢ok deney
yapmlstlr.“36 Ayrica Iran’da Israil’i dogrudan vurabilecek kapasiteye ulastigia ve bu
nedenle Tahran yonetiminin Tel-Aviv i¢in ciddi bir tehdit olusturduguna iliskin
haberin ABD ve Israil kamuoyunda yayilmis ve bdylece tiim dikkatler iran’a
cekilmistir.**’

Israil bagindan beri Iran’in niikleer silah elde etmesini kendi varligina kars
acik bir tehdit olarak gdrmiistiir. Iran’in Sahap-3 fiizelerini iiretebilecek kapasitede
olmas1 demek fiizelerin menzili ABD’ye ulasamayacagindan Israil bunu kendine agik
bir tehdit olarak algilamistir. Bdylece Israil’in Iran’in niikleer tesislerine kars1 fiize
saldirisinda bulunmasi her ne kadar olagan dis1 olarak goriilse de bir ihtimal olarak
degerlendirilmistir. Ciinkii Israil saldirty1 bekas1 igin son sans olarak gdrmektedir.
Fakat bu konu da 6nceden ABD ve Rusya’ya danigsa da hep olumsuz olarak yanit
almis ve saldiryr ertelemek durumunda kalmistir. Her ne kadar Israil’in iran’in tiim

niikleer tesislerini tamamen yok etme giicli olmasa da en azindan niikleer programini

43 «UEAK: Iran’in niikleer silah sahibi olmak iizere”, Hiirriyet, Kasim 2011,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/19194445 .asp, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

% “fran’1n niikleer programimna iligkin yeni rapor”, Subat 2013, TRT Haber,
http://www.trthaber.com/haber/gundem/iranin-nukleer-programina-iliskin-yeni-rapor-75810.html,
(Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

*0Caglar, Baris: “Uluslararas: Atom Enerjisi Ajansi’nin Raporu Ve Niikleer Bir iran’in Bolgenin
Tiimii icin Muhtemel Sonuglar1”, ORSAM, Kasim 2011,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=2906, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

*’Sandikh Atilla/Emeklier, Bilgehan:“Iran Niikleer Krizinin Tiirkiye’ye Olas1 Etkileri”, BILGESAM,
Mayis 2012, s. 10, http://www.bilgesam.org/Images/Dokumanlar/0-173-20140717142.pdf (Erigim
Tarihi: 23 Nisan 2015),
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3-5 yil geriye gotiirecek giicii oldugunu diisinmektedir.**® Tabi goriildiigii gibi olasi
bir Israil saldir1 s6z konusu olmamustir.

UAEK Bagkan1 Yukiya Amano, “Sorunun diyalog yoluyla c¢oziilecegi
umudunu koruduguna inaniyorum. Biz de (UAEK olarak) Iran ile diyalog kurmak
istiyoruz” seklinde agiklamalari olmustur.**

Iran’in NPT ve bu anlasma cercevesinde UAEK *nin denetimlerine tabii sekilde
baris¢il niikleer enerji gelistirme hakkma sahiptir. Fakat Iran’in bariscil yonde
niikleer programi gelistirmedigi konusunda devletler arasinda uzun siiredir sesler
yiikselmeye baslamisti. 9 Kasim 2011 yilinda UEAK’nm Iran’in niikleer
programiyla ilgili olarak yayimlamis oldugu raporda iran’in niikleer faaliyetlerinin bir
kisminin silah yapiminda kullanilan yontemler oldugu ve siiphe olusturdugu ifade
edilmisti. Bunun iizerine ABD ve Batili devletler yeni kararlar alarak Iran’a
uyguladiklart yaptirnmlart ve sdylemlerini agirlastirmiglardir. ABD yonetimi bu
konuyla ilgili bir adim &teye giderek artik askeri miidahale de dahil olmak tizere
[ran’1n niikleer faaliyetlerini durdurmak igin biitiin seceneklerinin masada oldugunu
aciklamistir. Boylece 14 Nisan’da miizakerelerin yeniden baslamasi bu gergin
ortamin yumusamasi adina olumlu bir gelisme olmustur.**°

[ran’a uygulanan yaptirimlar etkili olmaya baslamis ve Tahran ydnetiminin
miizakerelere tekrar baslanilmasina hazir oldugu yoniinde agiklamalar1 neticesinde
Tiirkiye’nin de girisimleriyle 14 Nisan 2012 yilinda 5+1 {ilkelerinin temsilcileri ile
[ran temsilcileri istanbul’da yeniden miizakerelere baslamistir.*** Sonuncusu Ocak
2011 yilinda yine Istanbul’da yapilmist1 ve bir sonug alinamamustir. Béylece on bes
aylik aradan sonra miizakerelerin yeniden baslamasi s6z konusu olmustur. Ayrica
Istanbul’da yapilan ilk tur gériismelerin olumlu bir sekilde son bulmasi ve taraflarin

ikinci tur gériismeler i¢in anlagmasi 6nemli bir ilerleme olarak algllanmlstlr.ﬂ'ﬂ'2

*®¥K anbolat, Hasan: “Israil’in iran’a Saldir1 Olasilig1 Artiyor”, ORSAM, Subat 2012,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=3172, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

9 «“UJAEK Bagkan1 raporu savundu”, Kasim 2011, http://t24.com.tr/haber/uack-baskani-raporu-
savundu-viyana-aa, 182266, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

#0Arikan, Nisan 2012, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=3418, (Erigim Tarihi: 19 Nisan
2015)

“'Sandikh ve Emeklier, Mayis 2012, s. 9, http://www.bilgesam.org/Images/Dokumanlar/0-173-
20140717142.pdf (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015),

*2Arikan, Nisan 2012, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1D=3418, (Erisim Tarihi: 19 Nisan
2015)
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AB Yiiksek Temsilcisi Ashton goriisme sonrasinda sunlart dile getirmistir:
“Siire¢ siirdiiriilebilir olacaktir. NPT ¢er¢evesinde yiiklenilen biitiin yiikiimliiliiklerin
[ran tarafindan yerine getirilmesinde ve ancak bu yapilirken Iran'n da, niikleer
enerjinin barisgil yollarda kullanilmasina iliskin hakkina saygi duyma konularinda
mutabik kalinmustir.” fran’in Niikleer Basmiizakerecisi Celili ise, “Bu goriismede
bircok konuda mutabakata vardik. Su ana kadar ki en olumlu toplanti olmustur”
seklinde ifade etmistir.**

New York Time gazetesi, taraflarin tekrar bulugsmaya karar vermelerini,
“Kuskusuz bir basar1 ¢iinkii herhangi bir basarisizlik, Iran’a askeri baskin olasiligimi
artirir” sdzleriyle degerlendirmistir.***

Miizakerelerde NPT’nin esas alinmasi vurgulanmistir. Ayrica barisgil
amaglarla niikleer arastirmalarin serbest oldugu fakat gerceklestirilen niikleer
faaliyetlerin NPT rejimine ve Ek Protokole uygun bir sekilde UAEK’ nin denetimine
acik ve seffaf olmasi gerektigi ifade edilmistir.**® Sonug olarak Iran’dan uranyum
zenginlestirme faaliyetlerine tamamen son vermesi ve tesisleri kapatmasini isteyen
5+1 iiyeleri 14 Nisan 2012 yilinda yapilan miizakerelerde Iran’mn kismi
zenginlestirme yapmasima olumlu yaklasmistir. 1000 kg kadar zenginlestirilmis
malzemeyi stoklayabilecekti ve bunun karsiliginda da bazi tesisleri kapatmasi ve orta
derece zenginlestirilmis uranyum stoklarinin baska iilkelere ihrac¢ edilmesi Onerileri
miizakere edilmistir. 446

Israil’in gizli 6rgiiti MOSSAD’mn sitesi olan Debka’da yayinlanan bir
makalede Obama’nin Iran’a imtiyazli bir yol sunmasina ragmen Tahran’in heniiz bu
onerileri kaleme almaya hazir olmadig1 ve yalnizca miizakerelerin 6nyargisiz olarak

ilerlemesi konusunda anlagmaya varildigi yazilmistir. Ayrica Debka, Obama’nin

[ran’la anlasmak konusunda ABD halkinin ve diger devletlerin istekleriyle Israil’in

3 p5+1 iilkeleri ile iran arasindaki yeni tur miizakereler Istanbul’da gergeklestirildi, www.mfa.gov.tr,
(Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

4 NYT: Istanbul Gériismeleri Bagari, Milliyet, Nisan 2012, www.milliyet.com.tr, (Erisim Tarihi: 23
Nisan 2015)

“5Sandikh ve Emeklier, Mayis 2012, s. 9, http://www.bilgesam.org/Images/Dokumanlar/0-173-
20140717142 .pdf (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

#°Boz, Hakan: “Niikleer Miizakereleri Kim Kazanir? Suriye’de Kim Kaybeder?”, 21. Yiizyil Tiirkiye
Enstitiisii, Nisan 2012, http://www.21yyte.org/tr/arastirma/iran/2012/04/30/6586/nukleer-
muzakereleri-kim-kazanir-suriyede-kim-kaybeder, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)
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istekleri arasinda denge kurmaya calismasmnin gerekliligine de vurgu yapmugtir.**’

Debka’da, Israil Bagbakan Yardimcis1 Mose Ya’alon’unda sozleri yer almistir: “Biz
(Israil) arttk Amerikalilarla iran konusunda aym1 gemide oldugumuza
inanmlyorum.”448

Israil televizyon kanali Channel 10’nun savunma muhabiri Alon Ben David’e
gore Istanbul goriismelerinin devami olarak gerceklesecek Bagdat miizakerelerinin
sonugsuz kalmasi halinde bir hava operasyonuyla hiikiimet orduya Iran niikleer
tesislerine saldir1 emri verecektir. iran’in niikleer programina her ortamda siipheyle
baktigmni aciklayan Israil hiikiimetinin kurmaylar1 askeri bir operasyon segenegini
masada tutarken, bu operasyonun detaylar1 da Israil televizyonlarinda yaymlanmaya
baslamigtir. Israil Ordu Radyosu’na agiklama yapan israil Savunma Bakam Ehud
Barak, Tahran'la siirdiiriilen miizakerelerin Tahran yonetimini hi¢bir sekilde niikleer
silah gelistirmekten alikoyamayacagima inandigim agiklamistir.**?

Taraflar goriismeleri yararli ve yapict olarak nitelendirmisler ve daha ¢ok
bundan sonraki siirecle ilgili yontem ve prensipler konusulmustur. Zaten taraflar
arasinda goriismeler kesilseydi, niikleer kriz diinyada ve 6zellikle taraflar arasinda
ciddi bir gerginlige hatta Israil istedigi gibi bir ¢atisma tehlikesi yaratmis olacakti.
Uzun yillardir devam neden bu krizi tabi ki birkag goriismeyle ¢oziilemezdi ki
Istanbul bulusmas: taraflarm isi zamana birakmak egiliminde olduklarini da
gdstermistir. Iran bu zamani, kendi niikleer programmi gelistirmek i¢in kullanirken
bir yandan da kendisine kars1 yoneltilen baskilarin hafifleyecegi yoniinde beklentisi
olmaktadir. Ayn1 zamanda 5+1 Grubunun isi zamana birakmay1 tercih etmesi hem
yeni bir gerginlik yaratilmamasi hem de catisma istememesinden kaynaklanmaktadir.
Ozellikle ABD tarafinda secim yaklasirken Obama’nin se¢imi diisiinmesi, Avrupa
tilkelerinin ekonomik krizle ugragsmasi krizi zamana birakma nedenleri arasindadir.
Israil ise basindan beri 6nemli bir savi vardi; Iran bu miizakereler devam ederken
niikleer programini gelistirecek. Yani Israil tarafi isi zamana birakmaya kars1, ¢iinkii

[ran niikleer bomba pesinde olduguna inaniyor. Sonu¢ olarak masaya oturan

*7B0oz, http://www.21yyte.org/tr/arastirma/iran/2012/04/30/6586/nukleer-muzakereleri-kim-kazanir-
suriyede-kim-kaybeder, (Erisim Tarihi: 23 Nisan 2015)

#8 «“Obama ready to yield on Iran's nuclear transparency. Israel: Tehran will cheat”, Nisan 2012,
http://israeljewsjudaism.blogspot.com.tr/2012/04/obama-ready-to-yield-on-irans-nuclear.html, (Erigim
Tarihi: 23 Nisan 2015)

9 «fran savas i¢in hazirlantyor”, Hiirriyet, Nisan 2012,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/19401449.asp, (Erisim Tarihi; 23 Nisan 2015)
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diplomatlar bu sorunun ¢6ziimii igin tek ¢are olarak miizakereye devam etmeyi ve bu
siireci zamana yaymayi yegliyorlar.**°

fran’mn niikleer programu ile ilgili olarak Nisan 2012 yilinda Istanbul’da
yapilan miizakereler sonucunda bir sonraki miizakerelerin 23-24 May1s 2012 tarihleri
arasinda Bagdat’ta yapilacagini aciklanmistir. Nisan 2012 yilinda yapilan
miizakerelerin olumlu ge¢cmesinden dolayr miizakerelerin devami Bagdat’ta
yapilmasina karar verilmistir.

Mayis 2012 yilinda Bagdat’ta yapilan toplanti olumlu bir havada gectigi ifade
edilmistir. BM Genel Sekteri Ban Ki-moon’un sozciisii tarafindan yapilan
aciklamada goriismelerin olumlu gectigi yoniinde olmustur. iran Islami Sura Meclisi
Milli Giivenlik ve Dis Politika Komisyonu Baskani Alaaddin Burucerdi de yapmis
oldugu agiklama Iran ile 5+1 grubu iilkelerin anlasmaya yakin oldugunu dile

1 541 Grubu iilkeleri Iran’m niikleer programinin seffaf hale getirilmesi

getirmistir.
ve hatta niikleer programimi durdurmasini isterken iran kendi ekonomisine olumsuz
etki yapan yaptirimlar1 Ozellikle petrol ve bankacilik konulu yaptirimlara son
verilmesini istemektedir. Birincil olan nedir? Yaptirimlarin ortadan kaldirilmasi mu,
yoksa BMGK ve UEAK’nin istemlerinin yerine getirilmesi mi? Boyle bir ortam da
tabi ki en son Bagdat’ta yapilan miizakerelerde yine somut bir sonuca
Varllamamlstlr.‘l‘r’2

Iran ile 5+1 iilkeleri arasindaki niikleer miizakerelerin bir sonraki iist diizey
toplantist  18-19 Haziran 2012 tarihleri arasinda Rusya’da  yapilmasi
kararlastirilmistir.

Ahmedinejad miizakere 6ncesi “Iran sahip oldugu reaktérler igin Avrupa’nin
niikleer yakit gondermeyi kabul etmesi durumunda, uranyumun yiizde 20 oraninda

zenginlestirilmesine ara verecek” seklinde agiklamasi olmusgtur.*?

40K ohen, Sami: “iran Niikleer Krizi Zamana Birakildi”, Milliyet, Nisan 2012,
http://www.milliyet.com.tr/iran-nukleer-krizi-zamana-
birakildi/dunya/dunyayazardetay/17.04.2012/1529053/default.htm, (23 Nisan 2015)

*'Duman, Bilgay: “Bagdat’ta Yapilan 5+1 ve iran Arasindaki Niikleer Miizakerelerin Irak i¢in
Anlam1”, ORSAM, Mayis 2012, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=3509, (Erisim Tarihi:
24 Nisan 2015)

%52 «“Bagdat: Baglanan umutlar dogru ¢ikt1 mi?”, Mays 2012,
http://tr.sputniknews.com/turkish.ruvr.ru/2012_05_25/Bagdad-umutlar/, (Erisim Tarihi: 24 Nisan
2015)

#%3 «ran miizakere sartini agikladi”, Haziran 2012, http://www.haber7.com/guncel/haber/892755-iran-
muzakere-sartini-acikladi, (Erisim Tarihi: 25 Nisan 2015)
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Ulkelerin Iran’in bariscil niikleer faaliyetlerine kars1 ¢ikmasi durumunda Iran
masadan kalkacagini dile getirmistir. Ciinkii Iran her zaman dile getirdigi gibi
programinin barig¢ll amagli oldugu ve bunun resmi olarak kabul edilmesini
istemektedir. AB Disisleri Yiiksek Temsilcisi Catherine Ashton ise gercekten Iran’m
isbirligine hazir oldugunu goérmedigini ve sadece miizakere olsun diye miizakere
etmek niyetinde olmadiklarini, ilerleme beklediklerini dile getirmistir. Ayrica
prensipte miizakerelerin 5+1 grubuna iiye iilkelerde yapilmamasi dngoriilse de iran
ve Rusya’nin talebiyle goriismeler Moskova’da yapilmistir. Rusya, Istanbul ve bir
uzantisit olan Bagdat goriismelerinde sadece yaptirimlar tartisilirken, Moskova’da
¢oziime yonelik secenekler tizerinde durulacagini agiklamiglardir. Fakat bu
miizakerede diger miizakereler gibi sonu¢suz kalmig ve bir ilerleme
saglanamamistir.**

AB, niikleer miizakerelerin sonu¢suz kalmasi durumunda 1 Temmuz’da Iran’a
yonelik petrol ambargosuna baslayacagmni dile getirmisti.*> iran niikleer programi
konusunda istenilen revizyona gitmemesi, UAEK’nin belirledigi standartlara
uymamasi ve miizakerelerinde bu dogrultuda sonugsuz kalmasi sebebiyle 1 Temmuz
2012 tarihinde Iran’dan ham petrol alimmm tamamen durdurulmasmi igeren
ambargoyu uygulamaya baslamustir. iran’da buna karsilik olarak Diinya Petrol
Ticaretinin can damart durumundaki Hiirmiiz Bogazi’'n1 tek tarafli olarak deniz
trafigine kapatma resti ¢gekmistir. ABD ise boyle bir durumda karsilig1 olacagini dile
getirmis ve bunu engellemek igin bolgeye takviye askeri unsurlar gondermeye
baslamistir. Iran yOnetimi ise bolgede askeri tatbikat yaparak gdz dagi vermeye
gahsm1$tlr.456

5+1 Grubu iiyeleri, Iran’m uranyum zenginlestirme faaliyetlerine son
vermesini ve yakit1 kendilerinden almasinda 1srar ederken, Iran, bu iilkelere giiven

457

duymadigmi belirtmistir.®’ Sonug itibariyle Iran, yiizde 20 oraninda uranyum

4 “fran ile yapilan Moskova goriismeleri sonugsuz kaldi”, Haziran 2012,
http://www.bestanucel.com/3384/iran-ile-yapilan-moskova-gorusmeleri-de-sonucsuz-kaldi&dil=tr,
(Erisim Tarihi: 25 Nisan 2015)

#%5 “[ran miizakere sartin1 agikladi”, Haziran 2012, http://www.haber7.com/guncel/haber/892755-iran-
muzakere-sartini-acikladi, (Erigim Tarihi: 25 Nisan 2015)

#% “Hiirmiiz Bogaz1'nda ABD-iran gerilimi tirmantyor”,
TASEP,http://tasep.org/default.asp?s=yd&id=271#.VXcbts_tmko, (Erisim Tarihi: 25 Nisan 2015)

57 «Niikleer miizakerede ticiincii randevu”, Anadolu Ajans, Haziran 2012,
http://www.aa.com.tr/tr/dunya/58730--nukleer-muzakerede-ucuncu-randevu (Erisim Tarihi: 25 Nisan
2015)
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zenginlestirmeyi birakmasi ve Fordo niikleer tesisini kapatmasini isteyen AB’nin
taleplerini reddetmis, yaptirnm ve ambargolar1 yasadisi olarak nitelendirmistir.
Ayrica goriismelerden sonug alinamayinca iist diizey goriismeler de askiya alinmustir.
Ancak uzamanlar, teknik konular ve miizakere zeminini olusturmak icin 3
Temmuz’da istanbul’da bir araya gelmistir.*® Boylece teknik konularda bir uzlasma
saglanana kadar iist dlizey goriismeler askiya alinmisti.

Istanbul’da yapilan miizakerelerde, en son Moskova’da ki goriismelerden bir
ilerleme saglayamayan taraflar konuya iliskin tartismalar ile ilgili ve Iran’mn niikleer
programiyla ilgili sorunun giderilmesi konusundaki tekliflerin ayrintilari iizerinde
goriis alisverisinde bulunulmustur ve Iran’m niikleer programiyla ilgili gériismelerin
devam edilecegi aglklanmlstlr.459 Miizakereler i¢in 0n c¢alisma niteligini tasiyan
goriismeler siirerken Iran filize tatbikatinda orta menzilli fiizelerini basariyla
denedigini agiklarken ayni zamanda Israil’in yani sira ABD’nin Kérfez bdlgesindeki
tislerini vurabilecegini One slrmiistiir. Devrim Muhafizlari Komutan Yardimcisi
Hiiseyin Selami, “Bu tatbikatin ana amaci Iran milletinin hayati degerlerimizi ve
milli ¢ikarlarimizi korumaktaki siyasi kararhiligini gdstermek. Askeri segenegin
masada oldugunu sdyleyenlere bir cevap veriyoruz” demistir. Hiirmiiz Bogazi’m
kapatma secenegini tekrar dillendiren Tahran yonetime New York Times’a konusan
ist diizey bir ABD Savunma Bakanlig1 yetkilisi soyle cevap vermistir: “Hiirmiiz
bizim i¢in kirmizi ¢izgi. Iran bunu diisiinmesin bile. Koyacaklari mayinlari
temizleriz. Ticari gemileri rahatsiz edecek savas gemilerini bogazin sularma
gémeriz.”460

24 Temmuz 2012°de yine teknik diizeyde ikinci toplant1 Istanbul’da yapilmis
ve bu toplantida mevcut gorlis farkliliklarinin nasil azaltilacagi ve siirecin nasil

ilerletilecegi ele alinmustir.***

8 «fran-P5+1 niikleer goriismeleri askiya alindi”, Haziran 2012,
http://www.ulusalkanal.com.tr/gundem/tgbliler-mumtazer-turkoneyi-fena-
yakaladigundem/milletvekillerine-rekor-zamyurt/akpli-ciftci-akpye-isyan-ettikultur-sanat/insanliki-
kesti-cezayiri-dikecekgundem/ermeni-soykirimi-yalanini-yasar-kemale-sormayingundem/akpli-kuzu-
hesabimiz-tutmadigunde-h3770.html, (Erigim Tarihi: 25 Nisan 2015)

59 «AB: Iran’in niikleer programuyla ilgili goriismeler devam edecek”, Hiirriyet, Temmuz 2012,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/20912811.asp, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)

460 “Hiirmiiz’de restlesme”, Hiirriyet, Temmuz 2012,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/20910173.asp, (Erigim Tarihi: 26 Nisan 2015)

%01 «Teknik diizeydeki niikleer miizakerelerin ikincisi de Istanbul'da yapilacak”, Hiirriyet, Temmuz
2012, http://www.hurriyet.com.tr/index/istanbul&s=Son%20Dakika&d=20120709, (Erigim Tarihi: 26
Nisan 2015)
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18 Eyliil 2012 yilinda iran Ulusal Giivenlik Yiiksek Konseyi Basbakan Said
Celili, AB Das Iliskiler ve Giivenlik Politikas1 Yiiksek Temsilcisi Catherine Ashton
ile Istanbul'da yapt1§1 goriisme arkasindan Celili sunlar1 dile getirmistir:

“Biz, kendilerine 'verdigimiz planin, Onerilerimizin cevabini almaya
haziriz' dedik. Diin aksam iyi bir goriisme yaptik. Hem Moskova gorlismesi
hem de ondan sonraki siirecte gecen goriismeleri gézden gecirdik. Ortak
noktalar1 degerlendirdik. Yeni isbirlikleri ve yeni goriismeler igin ne
yapabiliriz, onu konustuk. Nihai sonu¢ su; Bayan Ashton bu goriismemizin
sonucunu 6 ilkeyle kendi iclerinde degerlendirsinler. Dolayisiyla Moskova
goriigmesinden sonra yapilan uzmanlar ve yardimcilar seviyesindeki
goriismelerde gecen ortak noktalari birlestirerek, gelecek goriisme igin bir
cergeve cizilsin. Dolayisiyla, onun 6 iilkeyle degerlendirmesini ve sonucunu
bekliyoruz. Iyi ve verimli bir goriismemiz oldu. Umariz ortak noktalari
birbirine yaklastirmada yardimer olur.”*®?

Beyaz Saray Kasim aymda yapilacak olan segimleri diisiiniirken Israil
Bagbakan1 Netanyahu da Iran niikleer programi konusunda askeri seceneginin on
plana ¢ikarilmasini istiyordu. Yediot Aharonot gazetesinin haberine gore Netanyahu,
Amerikali Cumhuriyet¢i Kongre iiyesi Mike Rogers’in Israil ziyareti sirasinda,
Obama’nm Iran politikasm elestirmistir. Ciinkii Netanyahu’ya goére artik Iran
konusunda diplomasi igin zaman tiikenmistir. Israil Basbakan Yardimci Mose
Ya’alon ise UAEA nin raporlari ele alarak yapmus oldugu agiklamalarda Iran’m artik
niikleer silah elde etmek i¢in senelere degil sadece birkag aya ihtiyaci oldugunu
Vurgulamlstlr.463 Ayni sekilde aciklama da bulunan Netanyahu’da ABD kanali olan
NBC’de yayinlanan Meet the Press programinda, Obama’y1 kisa siirede net bir
kirmizi ¢izgi belirlemesi ¢agrisi yapmlstlr.464
ABD Disisleri Bakan1 Hillary Clinton Iran’in niikleer sorunu ile ilgili olarak

yapilan yaptirnmlar ve diplomasi konusunda zaman taninmasi gerektigini dile

getirmesi Netanyahu tarafindan tepkiyle karsilanmigtir. Ciinkii Netanyahu’ya gore

%62 «Celili: Ashton'la verimli bir goriisme yaptik”, Hiirriyet, Eyliil 2012,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/21504593.asp, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)

463 “[srail Bagbakam ile ABD Biiyiikelgisi bagira cagira kavga etti”, Hiirriyet, Eyliil 2012,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/21363253.asp, (Erigim Tarihi: 26 Nisan 2015)

#6% Netanyahu: iran’mn niikleer bomba iiretmesine 6-7 ay kald1”, Hiirriyet, Eyliil 2012,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/21488066.asp, (Erigsim Tarihi: 26 Nisan 2015)
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artik Beyaz Saray’in Iran’a kars1 kirmizi cizgiler cekemeye hazir olmamasi halinde,
[srail’in saldirisin1 engellemeye hakki yoktur.465

Eylil 2012 yilinda Netanyahu’nun BM Genel Kurulu’ndaki konugsmasinda
niikleer bomba iiretmekle sugladig1 Iran’a sert mesajlar géndermistir: “Iran’1 diinya
barisi i¢in en biiylik tehlikedir. Kirmiz1 ¢izgiler savas ¢ikarmak i¢in degil, kirmizi
¢izgiler savas1 engellemek igindir.”*®® Ayrica Netanyahu kiirsiide patlamaya hazir bir
bomba bulunan grafikle Iran’m kirmiz1 ¢izgisini gdstermistir. Irak savasi dncesinde
ABD Diusisleri Bakan1 Colin Powell'm yaptig1 sunumla benzerlikleri vardi. Ciinkii
Irak'in kitle imha silahlar trettigini iddia eden Powell, iddiasin1 desteklemek igin
cesitli ¢izimler kullanmisti. Powell’in bu iddialar Irak’a yapilan askeri miidahalenin
mesrulastirilmast konusunda biiyiik rol oynamisti. Iran’la yapilan gériismelerin ve
uygulanan ekonomik yaptirimlarin yeterli olmadigini savunmustur. Netanyahu,
iilkesinin varolus hakkinin tehlikede oldugunu da iddia etmistir. El Kaide ile Iran’
ayni kategoriye sokmus ve niikleer silahlarin diinyanin en tehlikeli ter6rist rejiminin
elinde olmasiyla diinyanin en tehlikeli terdrist Orgiitinde olmasinin bir fark
olmadigmni belirtmistir. Iran Cumhurbaskam1 Mahmud Ahmedinecad da 26
Temmuz'da BM Genel Kurulu’nda yaptign konusmada Israil’in tehditlerine dikkat
cekmisti ve hegemonyaci giliclerin silah savasi ve niikleer silahlarla kitle imha
silahlarinm tehdidi hiikiim siirdiigiinii dile getirmis ve Iran, kendi fikirlerini empoze
etmeye calisan diinya gli¢lerinin tehdidi altinda oldugunu vurgulamistir. Ayrica
Medeniyetsiz siyonistlerin Iran’a karsi devam ettirdigi askeri eyleme gecme
tehditlerini, gercekligin agik bir 6rnegini olusturdugunu sdylemistir.*®’

ABD’de bagkanlik se¢imi daha da yaklasirken Obama CBS televizyonundaki
sdyleyisinde, Cumhuriyetci rakibi olan Mitt Romney ile ilgili olarak iran ve Suriye
konusunda savas istedigi imasinda bulunmustur. Fakat kendisinin yeniden se¢ilmesi
durumunda iilkeyi bir maceraya siiriiklemeyecegi taahhiidiinde bulunmustur. Ayrica

Obama Romney’nin Suriye ve Iran konusunda pozisyonunu netlestirmesi gerektigini

sOylemistir. Ciinkii Obama soyleyisinde baskanlik doneminde yapacagim dedigi

%5 Obama, Netanyahu’nun gériisme istegini reddetti, Hiirriyet, Eyliil 2012,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/21441239.asp , (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)

406 “K irmiz1 ¢izgi alay konusu oldu”, Hiirriyet, Eyliil 2012,
www.hurriyet.com.tr/planet/21581595.asp, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)

47 «“Netanyahu BM konusmasinda biitiin diinyay1 savasa cagirdi!”, Eyliil 2012,
http://haber.sol.org.tr/dunyadan/netanyahu-bm-konusmasinda-butun-dunyayi-savasa-cagirdi-haberi-
60188, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)
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seyleri yaptigini (Irak’ta savasi bitirecegimi sdyledim. Yaptim. El Kaide nin, Usame
Bin Ladin’in pesine diisecegimi sdyledim. Bin Ladin gitti.) belirterek Romney’nin
savag baslatilmasini istiyorsa bunu agik¢a sdylemesi gerektigini belirtmistir. Romney
ise Obama’y1 Israil politikasi iizerine ve Israil’e sirt cevirmekle elestirmistir. Ayrica
Obama’nin sdyleyisinde ‘Iran’a askeri bir gii¢ kullana konusunda Netanyahu’dan ne
kadar bask1 goriiyorsunuz?’ soruna cevap olarak ‘Israil’in endisesini anlryorum fakat
cikan biitiin giiriiltiileri engelleyecegim’ demesi hem Israil’in tepkisine, ¢iinkii
Israil’in kaygilarmi igin giiriiltii demisti, hem de Romney’nin tepki vermesine neden
olrnus‘[ur.468

Cumbhuriyet¢ci aday Mitt Romney’e gore Obama’nin tekrar segilmesi
durumunda Iran niikleer silaha sahip olacakt1 ancak kendisinin secilmesi durumunda
[ran’in niikleer silaha sahip olmayacakti. Ayrica niikleere sahip bir iran kabul
edilemez ve askeri bir eylem her zaman masada olacagini belirtmistir.*®®

Obama, rakibi Mitt Romney ile en son yaptig1 dig politika tartismasinda su
ifadeleri kullanmusti: “Iran, benim baskanligim doéneminde niikleer silaha sahip
olmayacak. Iran ya diplomatik yolu secip niikleer programina son verir ya da birlesik
bir diinyay1 ve hicbir segenegi masadan ¢ekmeyecegini sdyleyen beni, yani ABD
baskanini karsisinda bulur.”*"

Financial Times Iran Meclis Baskani Ali Laricani’nin réportajin1 yaymlamis
ve bu roportajda Lacicani sunlar1 dile getirmistir: “ABD se¢im yarislarinda kendini
Obama’dan ¢ok daha sert gostermeye ¢alisan Romney’nin iktidara gelmesinin ABD
politikalar1 acisindan ¢ok biiyiik bir fark dogurmayacaktir. Ciinkii ABD’de kararlari
veren bireyler degil, politik sistemleridir. Bu ylizden belirgin degisikliklerin meydana
gelecegini diisiinmiiyorum.”*"

BBC Tahran muhabiri Mohsin Asgari ABD secimleri ile ilgili olarak sunlar

dile getirmistir: Iran'da birgok kisi Cumhuriyetgilerin kazanmasinin savas demek

%8 fsrail’in giiriiltiisii kesilecek”, Eyliil 2012, http://www.habername.com/haber-abd-nukleer-obama-
romney-secim-iran-80861.htm, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)

%9 Brian Montopoli, “Romney, Gingrich at GOP Debate: We'd Go to War to Keep Iran from Getting
Nuclear Weapons”, , CBS News, Kasim 2012, http://www.cbsnews.com/news/romney-gingrich-at-
gop-debate-wed-go-to-war-to-keep-iran-from-getting-nuclear-weapons/, (Erisim Tarihi: 26 Nisan
2015)

10 «“Obama’nin yeni donemdeki zorlu giindemi”, BBC, Kasim 2012,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/11/121107 obama_new_term.shtml, (Erigim Tarihi: 26
Nisan 2015)

! “fran’a saldir1 pahaliya mal olur”, Hiirriyet, Eyliil 2012,
www.hurriyet.com.tr/planet/21512266.asp, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)
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olacagini, Barack Obamamin yeniden secilmesinin daha giivenli oldugunu
diisiiniiyordu. Beklenti, Obama ydnetiminin yeniden bir gorliisme siireci baglatmasi
yoniinde. Fakat bazi Iranli politikacilar Barack Obama'nin segilmesinin Iran
tizerindeki baskilar1 artiracagini dﬁsﬁnﬁyor.”472

Israil’in iran’a karst bir hava saldirisinda bulunma plani uzun siiredir
konusuluyordu. Obama ise bunun olmasindan yana degildir. Ciinkii Israil Iran’1
bombaladigi anda petrol fiyatlarinin kontrol edilemez yiikselisi ABD ekonomisi
etkileyecekti ve Obama’nin se¢imleri kaybetmesi yiiksek bir ihtimal olacakti. Her ne
kadar Israil’de Iran’a saldirma konusunda tam bir uzlasma olmamasma ragmen
Netanyahu’nun Iran politikasi ‘her an saldirabiliriz’ tehdidi iizerine kurulmustur. Bu
da aslinda ABD’yi baski altinda tutan akilli bir strateji olarak degerlendirilmistir.
Israil’in saldirma ihtimali ve bunun diinya ve ABD ekonomisi iizerinde doguracagi
olumsuzluklar Obama’nin  Ifran politikasinda bir rehavet olusturmasini
engellemistir.*”

Iran politikalar1 sebebiyle iki iilke arasinda gerilimlerin yasandigi bir déneme
denk gelen AIPAC toplantisinda bir konusma yapan Israil Devlet Baskan1 Simon
Peres, ABD ve Israil iliskilerine olan inancini yinelemistir. Konusmasinda iki
iilkenin de Iran’in niikleer silah gelistirmesine kars1 oldugunu belirtmistir. Obama’y1
[ran’a karsi uygulanan ekonomik ve politik yaptirimlar icin Svmiistiir. Ayrica
Obama’nin Israil’e baghligini oldugunu belirtmis ve Beyaz Saray’da bir dostumuz
var seklinde aciklamada bulunmustur. Konusmasmin devaminda iran’daki rejimin
seytani, zalim ve ahlaki olarak cokiintiide oldugunu ifade etmistir. Rejimin insan
onurunun ezilip ¢ignenmesi ile ayakta durdugunu vurgulamis ve Iran’mn terdriin ana
sponsoru oldugunu iddia etmistir. “Iran rejim devam ettik¢e Berlin, Madrid, Delhi ve
Bangkok da en az Israil kadar tehlikededir. Iran’in arzusu Ortadogu’yu ve diinya
ekonomisinin biiyiik boliimiinii kontrol etmektir istemektedir. Bu durdurulmalidir ve

durdurulacaktir. Israil savasin dehsetini yasamistir, savasmayi istemez. Baris her

#2 «Obama: Ikinci dénemde dis politika”, BBC, Kasim 2012,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/11/121107 usa2012 obamaworldanalysis.shtml, (Erigsim
Tarihi: 26 Nisan 2015)

473Tasplnar, Omer: “Netanyahu Obama ve [ran”, Sabah, Mart 2012,
http://www.sabah.com.tr/yazarlar/taspinar/2012/03/05/netanyahu-obama-ve-iran, (Erisim Tarihi: 26
Nisan 2015)
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zaman birinci secenegimizdir ama eger savagsmaya zorlanirsak, bana giivenin, galip
gelecegiz demistir.”*"*

Obama’nin 2012 Kasim ayinda se¢imi kazanip 2013 yili itibariyle ikinci
donemine baslamistir. Baskan Obama ikinci yemin tdreni konusmasinda iran
meselesinden dolay1 olarak bahsetmis ve bu konuya yeniden egileceginin ipuglarinm
vermistir.*"”

14 Subat 2013 tarihinde Tahran’da miizakere yapilmistir. On goriisme
niteligindeki UAEA’nin Tahran’daki miizakerelerinden sonu¢ alinamamuistir. Tahran
yonetimi, niikleer silah testi yaptigi One siiriilen Pargin askeri tesisine UAEA
heyetinin girmesine izin vermemistir. UAEA ile Iran arasinda yapilan miizakerelerde
uzlasma saglanamamasiyla 5+1 Grubu iilkeleriyle Iran arasmda 26 Subat’ta
Kazakistan’da yapilacak niikleer miizakerelerin basar1 sansi za1y1ﬂam1§t1r.476

UAEK Bagkani Yukiya Amano, Iran’m niikleer programina iliskin hazirladig
son raporunda, “Iran y&netiminin ciddi engellemeleri nedeniyle niikleer programinin
askeri boyutunun agikliga kavusturulamadigini” belirtmesi de ayni sekilde
goriismelerin basar1 sansin1 azaltan gelismeler arasinda belirtilmistir.*’’

ABD Bagkan Yardimci Joe Biden, Iran’in niikleer programia iliskin olarak
[ran’la ikili goriismek istedigini dile getirmistir. Iran’in dini lideri Ayetullah Ali
Hamaney bu teklifi “Siz Amerikalilar bize silah yoneltip miizakere istiyorsunuz. iran
devletini bu sekilde korkutamazsiniz” diyerek reddetmistir.*’®

Obama’nin ikinci déneminde Iran’m niikleer programi ile ilgili miizakereler
Kazakistan’in baskenti Almaata’da 26 Subat 2013 tarihinde yeniden baglamistir. 5+1
grubuyla Iran arasindaki goriismeler Haziran 2012 Moskova’da yapilan miizakereler

sonrasinda kesilmisti. BBC muhabiri James Reynolds: “5+1 iilkelerinin bu turda

*peres, Simon: “Niikleer iran konusunda ABD-israil goriisleri paralel”, SALOM, Mart 2012,
http://arsiv.salom.com.tr/news/print/23228-SIMON-PERES-Nukleer-Iran-konusunda-ABD-Israil-
gorusleri-paralel.aspx, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)

#®yegin Abdullah/Kanat, Kili¢ Bugra: “iran ve Bati Arasinda Niikleer Mutabakat Jeopolitik
Karmasa”, SETA, Say1 121, 2015, s. 11

476 «“Tahran’da uzlasma yine yok”, TRT Haber, Subat 2013,
http://www.trthaber.com/haber/dunya/tahranda-uzlasma-yine-yok-74823.html, (Erisim Tarihi: 26
Nisan 2015)

1T «K azakistan, Iran ile yapilacak miizakerelere hazir”, Zaman, Subat 2013,
http://www.zaman.com.tr/dunya_kazakistan-iran-ile-yapilacak-nukleer-muzakerelere-
hazir_2057975.html, (Erigsim Tarihi: 26 Nisan 2015)

478 «Silahi bize ¢evirip miizakere istiyorsunuz”, Hiirriyet, Subat 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/22547444.asp, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)
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fran'a bazi yaptirmlari gevsetme vaadinde bulunabilir. Tabi bunun karsiliginda
fran'dan uranyum zenginlestirmenin askiya alinmasi, Kum yakimindaki denetimsiz
niikleer tesisin kapatilmasi ve orta diizeyde zenginlestirilmis uranyum stogunun iilke
disina ¢ikarilmasi istenecektir.” iran ise oncelikle yaptirimlarin kaldirilmasini sart

19 Niikleer Bagmiizakereci Said Celili ALmaata Universitesi’nde ‘Batili

kosmaktadir.
iilkeler Iran’in haklarim tanirsa, 6zellikle de uranyum zenginlestirme hakkini tanirsa
ilerleme kaydedebilir’ derken AB Dis Politika Yiiksek Temsilcisi Catherine Ashton
‘Iran’dan uranyumu yiiksek diizeyde zenginlestirmekten vazgegmesi karsiliginda,
bazi1 ekonomik yaptirimlardan geri adim atmak ile ilgili olarak masaya koydugumuz
bu teklife somut bir yamit bekliyoruz. iran’m miizakerelerde esneklik gostermesi
gerekir’ demistir.*® Siyasi diizeyde yapilan miizakere yine sonugsuz kalmistir.

Obama Israil ziyareti 6ncesi Arutz 2 televizyonuna verdigi roportajda sunlart
sOylemistir:

“Bagbakan Binyamin Netanyahu’ya da ayni seyi sOyledim: Bu isi
diplomatik yoldan ¢6zemezsek tiim secenekler masadadir. Burada amacimiz,
Iran’in  Israil’i tehdit edebilecek ve bdlgede silahlanma yarigini
tetikleyebilecek niikleer silaha ulagamamasi. Bu kadar seyin oldugu bir
donemde bunun son derece tehlikeli olacagi asikar. Bu bir kirmiz1 ¢izgi.
Iran’m bir niikleer silah gelistirmesinin bir y1l kadar siirecegini diisiiniiyoruz.
Elbette o noktaya ¢ok yaklagsmalarini istemeyiz.”481 Ayrica, “Iran’m niikleer
silah gelistirmesini 6nlemek i¢in giicii dahilinde her seyi yapmaya kendimi
adadim ve bu sorunu diplomatik yollarla halledebilirsek, daha kalic1 bir
¢Ozim olur.”*?

Obama ilk baskanlik doneminde Israil’e resmi bir ziyaret yapmamisken ikinci

baskanlik doéneminde secildikten sonra ilk seyahatini Israil’e yapmistir. Obama

baskanlik yarisinda takinmis oldugu tavir nedeniyle bircok analist bu ziyareti Israil

479 “fran ile 5+1 goriismeleri Kazakistan’da”, BBC, Subat 2013,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/02/130226_iran_nukleer kazakistan.shtml, (Erigsim Tarihi:
26 Nisan 2015)

480 «“fran’la goriismeler Kazakistan’da bagladi”, CNN, Nisan 2013,
http://www.cnnturk.com/2013/dunya/04/05/iranla.gorusmeler.kazakistanda.basladi/703105.0/, (Erisim
Tarihi: 26 Nisan 2015)

#81 “Obama: iran bir yildan énce o silah1 yapamaz”, Hiirriyet, Mart 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/22825413.asp, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)

82 «Obama: iran’in bir yil kald1”, Hiirriyet, Mart 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/22818191.asp, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)
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yoneticileriyle giiven tazeme ve Israil halkina yonelik bir goniil alma gezisi olarak
gormiislerdir. Israil’in iran’a kars1 askeri bir harekata kalkismasindan ziyade bu isin
ABD’ye birakilmasi konusunda Obama’nin ikna etme girisimde bulunacagi ifade
edilmistir.*®

Israil’in Yediot Ahronot gazetesinde Obama ziyareti ile ilgili olarak sunlari
dile getirmistir: “Obama, Israil'in Iran'a olas1 bir saldir1 iizerinde konusmasinin,
Iran'la ABD arasinda niikleer silah konusunda yapilacak miizakerelere zarar verdigini
belirtecek.”® Obama kargilama toreninde ibranice ‘memlekete donmek ne yi’
demis ve Maariv gazetesi sOyle bir ifade kullanmis ‘balla kapli® ziyaretin asil amaci
olasi Iran saldirisini ertelemektir. Obama Iran saldirisi ile ilgili olarak ‘diplomasi igin
hala zaman var. Her zaman Israil’in arkasinda olacagiz’ derken Netenyahu’da ‘Israil
kendini, kimsenin yardimi olmadan koruyabilir’ agiklamasini yapmlstlr.485

2013 yilinda Iran niikleer sorununda miizakerelerin tikandigini diisiiniirken
Mart ayida baslanan ve ilerleyen zamandalar da dort defa Umman’da ABD ile fran
arasinda gizli gorlismeler yapilmaya baslanmustir.*® Umman’m secilmesinin nedeni
Umman Sultan1 olan Kabus Bin Said, ABD ile miittefik iken ayn1 zamanda Iran ile
de 1y1 iliskilere sahip bir Arap yonetici olmasidir.

Iran niikleer programiyla ilgili uzun siiredir yaptirimlara maruz kalmasina
ragmen 10 Nisan 2013 yilinda yeni bir uranyum {iretim tesisinin kapilar1 agmis ve iki
yeni madende de calismalara baslamistir. Iran’in bu faaliyetleri uluslararas
kamuoyunda yansimistir. Ayrica Bat1 ve Israil tarafindan yine ‘Iran atom bombasi
gelistiriyor’ seklinde ifadeler yerini alrm@‘ur.487

Kisaca, Iran ve 5+1 grubu iilkeleri ile son 5 yilda yaptig1 sekiz miizakerede

anlasamadiklar1 konularin basinda, uranyum zenginlestirme, niikleer enerji elde etme

483K ohen, Sami: “Obamanin gezisinin anlam1”, Milliyet, Mart 2013,
http://cadde.milliyet.com.tr/2012/10/21/Y azarDetay/1682483/obama_nin_gezisinin_anlami, (Erigim
Tarihi: 26 Nisan 2015)

8% «jran’a Saldirma”, Yediot Ahronot, Subat 2013, http://www.trtturkhaberdar.com/haber/irana-
saldirma-9293.html , (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)

485 «Obama Kudiis’te Niikleer iran’a izin vermeyecegiz”, Maariv, Mart 2013,
http://www.trtturkhaberdar.com/haber/obama-kuduste-nukleer-irana-izin-vermeyecegiz-10049.html,
(Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)

486Zentiirk, Ardan: “ABD-iran Umman Anlasmas1 ve Kiirtler”, EI-Aziz, Ekim 2014, http://www.el-
aziz.com/ardan_zenturk_abd-iran umman_anlasmasi_ve kurtler yazil0348.html, (Erigsim Tarihi: 27
Nisan 2015)

87 «fran’dan iki maden ve bir niikleer tesis daha”, Hiirriyet, Nisan 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/23000401.asp, (Erisim Tarihi: 26 Nisan 2015)
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hakki ve yaptirimlar gelmektedir. ‘Uranyumu zenginlestirmeyi durdurun’ yoniindeki
5+1 iilkelerinin talebini ‘kirmizi gizgileri’ olarak gdren Iran, bunun miizakere dahi
edilemeyecegini belirtmistir. Iran tarafindan siklikla dile getirdigi ‘her iilke gibi
bizim de niikleer enerji elde etme hakkimizi resmen taniymn’ ifadesi diger iilkeler
tarafindan kabul edilmemektedir. Taraflardan birinin kirmizi ¢izgisi digerinin ise
‘hak’ olarak gordiigii konulardaki anlagmazliklardan dolay1 BM, AB ve ABD bir¢ok
alanda Iran’a yaptinm uygulamustir. iran ise bu yaptirimlar1 haksiz ve yasa disi
olarak nitelendirmis ve bunlarin kaldirimini istemistir. Ayrica ABD, Batil1 iilkeler ve
ozellikle Israil iran’mn niikleer ¢alismalar sonucunda silah temin etmeye ¢alismakla
suglamis, Iran ise bu ¢alismalarmin tamamen enerji ve tibbi amaglarla oldugunu
Savunmustur.488

18-19 Mart 2013 tarihinde Iran’in niikleer programi nedeniyle 5+1 grubu
iilkeleriyle miizakere goriismelerine Istanbul’da baslamustir. Bu goriismeler 5-6
Nisan ayinda Almaata’da siyasi liderler diizeyinde yapilacak olan toplanti1 6ncesinde
bir hazirlik asamasi olarak edilmis‘tir.“'89

Almaata goriismelerinin devamu niteliginde olan iran ile 5+1 iilkeleri arasinda
niikleer miizakereler 15 Mayis 2013’te Istanbul’da yap11m1st1r.490 AB Dis Politika
Yiiksek Temsilcisi Catherine Ashton Istanbul’da yapilan goriisme ile ilgili olarak
sunlar1 dile getirmistir: “Yararl bir goriismemiz oldu. Bu bir miizakere turu degildi.
Ortaya koymus oldugumuz onerileri ele aldik ve artik diisiincelerimizi, siirecin bir
sonraki agamasina gecilmesinin yollar1 iizerinde yogunlastiracagiz. Kisa bir siire

. o 491
sonra tekrar irtibata gececegiz.” ’

488 “fran ile 5+1 miizakereleri Almaata’da stiriiyor”, Nisan 2013,
http://www.sondakikahaberleri.info.tr/haber/825353-iran-ile-5-1-muzakereleri-almati-da-suruyor,
(Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)

#89 “[ran’1n niikleer programi istanbul’da masaya yatiriliyor”, Mart 2013, tr.sputniknews.com, (Erigim
Tarihi: 27 Nisan 2015)

490 «Ashton ve Celili istanbul’da bir araya geldi”, May1s 2013,
http://www.sondakika.com/haber/haber-ashton-ve-celili-istanbul-da-bir-araya-geldi-4636776/, (Erisim
Tarihi: 27 Nisan 2015)

! avrupa.info.tr, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)
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5.5. Arap Bahar1 Sonrast ve Ruhani Dénemi Iran’mm Niikleer

Program

Ahmedinejad déneminde (2005-2013) Iran dis politikasinin ciddi tahribatlara
maruz kaldigini sdyleyebiliriz. Iran’m niikleer programiyla ilgili olarak bir dizi
yaptirimlar ve ambargolar almis ve bu yaptirimlar iran’m ekonominin bozulmasina
ki bunda Iran’in petroliinii satamamas: ve diger iilkelerle yapmis oldugu ticari
iliskileri sarsilmasi etkili olmustur. Iran miittefiki olarak tabir edebilecegimiz Rusya
ve Cin’den niikleer kriz konusunda ve iilkenin ekonomik krizden c¢ikisinda
bekledigini alamamustir. Suriye’de yasanan kriz iran’in Tiirkiye ve Arap diinyasiyla
iligkisini de sorunla hale getirmis ve 6zellikle Suudiler basta olmak tlizere Siinni Arap
devletleri iran’1 birinci giivenlik tehdidi olarak gérmeye baslamislardir. iran Arap
Bahari’'ndan da zararli ¢ikmistir. iran’in diisiincesine gére Besar Esed devrilmeden
once Batiyla iliskilerindeki sorunlari ¢ozmek ya da en azindan bir ilerleme
kaydetmek igin yeni bir dis politika agilimina girmistir. Agustos 2013 yilinda
cumhurbagkanligina gelen Hasan Ruhani de dis politikada onceligini batiyla
iligkilerini diizeltmek olarak se¢mistir ve bodylece dis politikada yumusamaya
gitmistir. Ruhani’ye gore diinyayla gilivenilir, saglikli ve siirdiirtilebilir iliski
kuramayan Iran hi¢bir sorununu ¢6zme olanagina sahip olamazdi.**

Beyaz Saray sozclisii Jay Carney yapmis oldugu yazili agiklamada sunlar1 dile
getirmigti:  ABD'nin, uluslararasi toplumun Iran'm niikleer programiyla ilgili
kaygilarini tam olarak giderecek bir diplomatik ¢oziime ulasilmasi igin Iran
hiikiimetiyle dogrudan temas kurmaya haziriz.”**® ABD Disisleri Bakani John Kerry
ise Carney’e benzer bir agiklama yapmustir: “Uluslararas1 ortaklarimizla Iran
hiikiimetiyle dogrudan temas kurmaya haziriz. Iran'in, niikleer programiyla ilgili
uluslararas1 toplumun kaygilarini tam olarak giderecek bir diplomatik ¢oziime
varilmasi i¢in tiim diinyaya karsi uluslararas: yiikiimliiliiklerini yerine getirecegini

494
umuyoruz.” ’

92K eskin, Arif: “iran Neden ABD'ye Yakinlasmak Istiyor?”, ORSAM, Eyliil 2013,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1D=4703, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)
493 “Beyaz Saray’dan Ruhani mesaji”, Hiirriyet, Haziran 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/23517125.asp (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)

9% «Washington’da Ruhani’nin segilmesi olumlu karsilandi”, Hiirriyet, Haziran 2013,
http://www .hurriyet.com.tr/planet/23525827.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015
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Ruhani déneminde iran ile Bati arasindaki restlesmenin yerini yumusaya
birakmustir.*®® Ruhani cumhurbasgkani secildikten sonra diizenlemis oldugu basin
toplasinda Iran’in tartismali niikleer programindan dolay1 Batili iilkeler ile iran
arasinda yasanan gerginligi azaltmak icin c¢abalayacaginin mesajlarin1 vermistir.
Ancak Iran’in  zenginlestirilmis uranyum azaltilmasmi desteklemeyecegini
soylemistir.*®® Ama niikleer programin daha seffaf hale getirilecegini sdylemistir.
Ahmedinejad’m Iran niikleer programi karsisindaki tutum nedeniyle Batiyla
iliskilerde mesafe olmus ve bu nedenle iran agir yaptirrmlara maruz kalmistir. 497

Israil Basbakam1 Benyamin Netanyahu ise Ruhani’nin cumhurbaskanligini
kazanmasina ragmen Iran’a niikleer programi durdurmasi i¢in baskilarin artirilmasi
icin uluslararas1 kamuoyuna ¢agrida bulunmustur. Netanyahu bu konuda: “Kendimiz
aldatmayalim. Iran’t yoneten cumhurbaskan1 degil, aym zamanda niikleer
politikalara karar veren dini liderdir” demis ve Israil Istihbarat Bakan1 Yuval Steinitz
ise “Iran halkinin radikal rejime tepkisini gérmek giizel. Fakat yaptirimlar
artirilmal1” seklinde agiklama yapmlstlr.498

28 Agustos 2013 yilinda UAEA bir rapor hazirlamistir ve bu raporda
Ruhani’nin  gdreve baslamasindan sonra Iran’in  uranyum zenginlestirme
faaliyetlerinde yavaslama oldugunu belirtmistir. Cenevre’de yapilacak goriismeler
oncesinde ¢ikan bu rapor olumlu karsilanmugtir.*®

Eylil 2013 yilinda Obama, Ruhani’ye niikleer programla ilgili anlagmazligi
¢ozmeye hazir oldugunu, Tahran’in atom bombasi elde etme pesinde olmadigim
gbstermesi  gerektigini ve Iran’m isbirli§i yapmasi karsiiginda ambargolari

esnetebilecegini ifade eden bir mektup géndermistir.*®

495 «Niikleer miizakerelerde ¢oziim yok”, Basin llan Kurumu, EKim 2014,
http://www.bik.gov.tr/nukleer-muzakerelerde-cozum-yok-haberi-76886/ (Erisim Tarihi: 27 Nisan
2015)

4% «Ruhani’den yeni donem mesaji”, Hiirriyet, Haziran 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/23528303.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)

“Erdil, Merve: “Niikleer mi, Petrol mii?”, Hiirriyet, Haziran 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/23538319.asp, (Erigim Tarihi: 27 Nisan 2015)

498 «ABD kutlad Israil yine yaptirim dedi”, Hiirriyet, Haziran 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/23522462.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)

499 “Ruhani’den sonra uranyum zenginlestirmesinde yavasladi”, Basin [lan Kurumu, Kasim 2013,
http://www.bik.gov.tr/ruhani-den-sonra-uranyum-zenginlestirmede-yavaslama-haberi-54740/ (Erisim
Tarihi: 27 Nisan 2015)

%0 «Obama’dan Ruhani’ye ¢agri”, Eyliil 2013, http://www.yazete.com/dunya/obamadan-ruhaniye-
cagri-682828.html, (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)
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Eylil 2013 yilinda Hasan Ruhani BM Genel Kurul toplantisina katilmis ve
tliml mesajlar gondermistir. Ruhani’nin Washington Post gazetesine yapmis oldugu
aciklama da sunlar dile getirmistir: “Niikleer pazarliklar baglamasi halinde birkag ay
igerisinde anlagsma saglanacaktir. Ancak kisa vadeli bir plan {izerinde anlagildig:
stirece ilerleme kaydedilebilir. Bu siire ne kadar kisa tutulursa katilimcilar i¢in de o
kadar iyi olacaktir. Miizakerelerde bir anlasma saglamak igin uzun yillar degil aylar
alacaktir.”"*

Iran’da diyalog yanlis1 Ruhani dénemi baslamasi ile 5+1 grubu iilkeleri ile iran
arasinda niikleer program konusunda anlagmaya varmak {izere miizakereler
baslamistir. Her ne kadar diinya kamuoyu niikleer miizakereler siirecini Eyliil 2013
yilinda BM genel kurul toplantisi sonrasinda Obama ve Ruhani arasinda telefon
goriismesiyle basladi diye bilse de, daha 6nce bahsettigimiz {izere Mart ayinda bu
heyetler arasinda daha 6nceden Umman’da Iran’m niikleer programiyla ilgili gizli
goriismeler gerg:eklesmistir.502 2015 yilinda iran ile yapilan miizakerelerin temeli
Mart 2013 yilinda yani Ahmedinejad cumhurbaskani oldugu dénemde yapilan gizli
goriigmeler ile atilmistir. Eylil 2013 yilinda Obama ve Ruhani arasinda 1979
yilindan bu yana ABD ve Iran liderleri arasinda bu diizeyde gergeklesen ilk temas
olan telefon goriismesi yapilarak yeni bir ivme kazanmistir. Boylece Kasim 2013
yilinda 5+1 grubu iilkeleri ile Iran arasinda gegici bir anlasma imzalanmis ve nihai
anlagsma icin gorlismelere devam etmislerdir. 2013 yilinda temeli atilan anlagma
ertelemelerle 2015 yilina kadar gelmis ve son olarak 31 Mart’ta siyasi gergeve
anlasmasi, 30 Haziran’da da nihai anlasma imzalanmasi kararlastiriimistir.>*

15-16 Ekim 2013 yilinda Iran ile 5+1 grubu iilkeleri arasinda Cenevre’de
miizakere gerceklesmistir. Hasan Ruhani’nin se¢ilmesinden sonra gerceklesen bu ilk
miizakerede Oncekilere nazaran detaylara ve umut vadeder agiklamalar yapilmistir.

AB Dis Iliskiler ve Giivenlik Politikas1 Yiiksek Temsilcisi Catherine Ashton ve Iran

Disisleri Bakant Muhammed Cevad Zarif goériigmeleri ‘Onemli ve ileriye doniik’

%01 “Ruhani: Birkag ayda ¢oziim saglamr”, Deutsche Welle, Nisan 2013, http://www.dw.de/ruhani-
birka%C3%A7-ayda-%C3%A7%C3%B6z%C3%BCm-sa%C4%9Flan%C4%B1r/a-17116639,
(Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

S%2Tagken, Cemalettin/Gozel, Arif: “Niikleer Miizakerelerin Arka Plan1”, Ankara Strateji Enstitiisii,
Kasim 2013, http://www.ankarastrateji.org/haber/nukleer-muzakerelerin-arka-plani-940/, (Erigim
Tarihi: 27 Nisan 2015)

%yegin ve Kanat, s. 7
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olarak nitelendirmislerdir. 15-16 Ekim’de yapilan niikleer goriismelere 7-8 Kasim’da
devam edilmistir.”*
fran Cenevre goriismelerinde 1 yili kapsayan ii¢ asamal1 bir plan sunmustur.
Plan’in ad1 Zarif tarafindan ‘Gereksiz Krizi Sonlandirmak ve Yeni Bir Ufuk A¢mak’
adiyla sunumu yapilmistir. Batili devletlerden bu plan ile ilgili olarak olumlu
mesajlar gelmistir.>® israil ise iran’in “tath diline” Bati’nin kanmamas1 gerektigini
savunuyor. Tel Aviv hiikiimeti, “Diinya Iran’m niikleer programmnm tamamen
durmasini talep etmeli ve yaptirimlar bu asamada gevsetilmemeli” diye aciklama
yapm1§t1r.506
fran’mn dini lideri Ayetullah Ali Hamaney, Batil iilkelerle yiiriitiilen
niikleer miizakereler konusunda sunlar1 dile getirmistir: “Amerikanlilar bir
taraftan miizakere yapilmasina istekli oldugunu sdylerken diger taraftan tiim
seceneklerin masada oldugu soyliiyor. ABD mecburi olarak miizakerelerde
Israil’in isteklerini gdz 6niinde bulunduracaktir. Yani gii¢lii Siyonist sermaye
sahipleri ve sirketlerinin, Washington yonetimine egemendir. Bu sebeple
Amerikanlilar mecburen onlar diisiinmek zorundadirlar ancak bizim bdyle
bir meselemiz yok. Siyonist rejimin haramzade ve gayri mesru rejim
oldugunu ilk giinden beri soyliiyoruz ve séyleyecefgiz.”w7
Iran’da yeni dénem ile birlikte iran ve Bat1 arasinda yumusama yasanmis ve
taraflar arasinda miizakereler baglamistir. ABD’nin en 6nemli miittefiki konumunda
olan Israil muhtemel bir anlasmanin aleyhine neticelenmesinden olduk¢a endiseli
olmustur. Netanyahu, her zaman Iran’a kars1 yaptirrmlarin devam edilmesi ve hatta
arttirilmasim dile getirmistir. ABD Israil’in rahatsizligmin bilincinde olmus ve bu
konuda agiklama olarak ‘Higbir anlasma olmamasi, kotli bir anlasma olmasindan
iyidir’ demis ve Iran'la kétii bir anlasma yapilmayacagini, eger bir anlasma yapilirsa

da bunu dikkatli bir sekilde takip edilecegini belirtmistir. Ayrica Iran tarafi

*yiiksel, Musa Umutcan: “iran’da Yeni Egilim: Niikleer Miizakereler, Bolge Ulkelerine

Yansimalar1 ve Bat1 ile Gelisen Iliskileri”, Uluslararas: Ortadogu Baris Arastirmalar: Merkezi, EKim
2013, http://www.impr.org.tr/iranda-yeni-egilim-nukleer-muzakereler-bolge-ulkelerine-yansimalari-
ve-bati-ile-gelisen-iliskiler/#.VXcljc_tmko, (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

%% ran’in niikleer atag1, http://www.ulusalkanal.com.tr/m/dunya/iranin-nukleer-atagi-h16572.html
(Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

506 «fran teklifinin ismi sahane igerigi muamma”, Hiirriyet, Kasim 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/24924251.asp, (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

7 “Hamaney ABD'ye yiiklendi: Giiliimseyen diismana giivenmeyin”, Hiirriyet, Kasim 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/25036973.asp, (Erigim Tarihi: 28 Nisan 2015)
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miizakerelerin 3-6 ay icinde sonug¢ verecegi goriisiinde olmustur. Fakat Disisleri
Bakan Yardimcist Abbas Aragchi, ‘Iran'dan bir gram uranyumun dahi iilke disina
cikarilmasina izin vermeyecegiz’ seklinde agiklama yapmasi siirecin beklenenden
daha uzun siirecegi goriistinii gl'i(;lendirmistir.508
AIPAC yapmus oldugu agiklamada iran’a yeni yaptirimlar icin lobi
faaliyetlerinde herhangi bir ara, erteleme ya da iptal s6z konusu olmadigini
vurgulamistir. Medyada ¢ikan raporlarda, AIPAC dahil olmak iizere Israil
yanlis1 gruplarin 80 giin silireyle lobi caligmalarin1 askiya alacaklari
sdylenmistir. Fakat iddiay1 reddeden AIPAC Baskan1 Michael Kassen, fran’a
daha agir yaptirimlar icin yasa ¢ikarilmasi yoniinde ABD Kongresi’ne baski
yapmaya devam edeceklerini, fakat bir yandan Iran’in niikleer programini
sonlandirmasi i¢in diplomatik girisimleri de desteklediklerini vurgulamistir.
Obama yonetiminden yetkililer sert yaptirimlarin uzlasma c¢abalarina zarar
verebilecegini diisiinmektedir. Ote yandan AIPAC séz konusu bu sert
yaptirimlar sayesinde ABD’nin Iran’1 masaya oturtabildiginin altin1 cizerek,
Iran niikleer programini durduruncaya kadar daha da agirlastirilmis
yaptirimlar konusunda 1srarini siirdiirmektedir.>®
5+1 grubu iilkeleri ile Iran, yeniden 7 Kasmm 2013 tarihinde Cenevre’de
niikleer miizakereler icin toplanmistir. Gerek ABD Disisleri Bakani John Kerry ve
gerekse Iran Disisleri Bakan1 Cevad Zarif bu miizakereler icin yapmis oldugu olumlu
aciklamalar ile baslayan goriismeler ve diger iilke disisleri bakanlarinin basina
yapmis olduklar1 iyimser acgiklamalar da eklenince goriismelerin sonucunda ¢oziime
olabilir seklinde yorumlar yapllmlstlr.510 Her ne kadar Cenevre’deki pazarliklarin
teknik ayrintilar1 gizli kalsa da resmi agiklamalar disinda bazi bilgiler agiga ¢ikmustir.
Bunlar arasinda ABD’nin oOnderliginde hazirlanan geg¢is anlagmasi taslaginin
tartisilmis olmasidir. S6z konusu anlasmada Iran 6 ay boyunca uranyumu yiizde 20
zenginlestirme islemini durduracakti. Bu oranda zenginlestirilmis uranyum stoklari,

uluslararast kontrol altina alinacak ve bu orandan diisiik zenginlestirmek islemleri

%08 “fran yeniden miizakere masasinda”, Milliyet, Kasim 2013, http://www.milliyet.com.tr/iran-
yeniden-muzakere-masasinda/dunya/detay/1788555/default.htm, (Erigim Tarihi: 28 Nisan 2015)

*9 “ABD: Onceligimiz israil’in giivenligi”, $4LOM, Kasim 2013,
http://www.salom.com.tr/newsdetails.asp?id=88851, (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

510Tasken, Cemalettin: “Iran, ABD ve Niikleer Miizakereler”, Ankara Strateji Enstitiisii, Kasim 2013,
http://beta.ankarastrateji.org/yorum/i-ran-abd-ve-nukleer-muzakereler/, (Erisim Tarihi: 27 Nisan
2015)
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devam edebilecekti. Iran’in kabul etmesi durumunda ekonomik yaptirimlar
gevsetilmeye baslayacakti. Israil tabi bu anlasmaya kars1 ¢ikmis ciinkii Israil’in asil
istedigi tiim niikleer ¢alismalar1 yasaklayan bir anlagsma olmaislydl.511

Zarif Guardian gazetesine yapmis oldugu agiklamada sunlar1 dile getirmistir:
“Gortigmelerde ¢ok biiyiik ilerleme kaydedildi. Bir anlagmanin taslaginin
hazirlanmasi i¢in ¢aligmalara baslanacaktir. Tabi Batililarin yapacagi katki da bu
noktada énemlidir. Boylece bunun biiyiik bir anlasma m1 yoksa dogru yonde atilmis
kiiciik bir adim mi1 olduguna karar vereceginiz. Ama her sekilde dogru ydnde
ilerledigimiz i¢in memnun olacaglm.”512

Zarif, Cenevre goriismelerinde Iran’in one siirdiigii cok asamali plan1 kabul
edildigini belirtmistir. Hem gecici anlasma hem de uzun vadeli uzlas1 kapsaminda
Bati'min Iran'in niikleer zenginlestirme programini kabul etmesi, karsiiginda da
fran'm programin kapsamini daraltmas1 éngdriilmiis ve bu dogrultuda iran uranyum
zenginlestirmeyi niikleer enerji tesislerinde kullanilan yakitlarin seviyesi olan yiizde
5'le sinirlandirmis olacakt1.®®3

Washington Post yazari David Ignatius ABD’nin iki asamali bir plan
hazirladigim dile getirmistir. Bu plan 6ncelikle Iran’dan uranyum zenginlestirmesini
durduracakti. Tahran Zenginlestirilmis uranyumu teslim ettikce Tahran’a uygulanan
yaptirimlar kademeli olarak gevsetilecekti.”™

Ingiltere Disisleri Bakan1 William Hague BBC One’da yayimlanan Andrew
Marr Show’da miizakerelerle ile ilgili olarak sunlari dile getirmistir: “Anlagsmaya
varilmamis olsa da Onemli bir ilerleme kaydedilmis ve bu gelecekte anlagsmaya

varilmasi i¢in iyi bir firsat sunmustur. Sonug olarak anlasma masadadir. Boylece bir

anlagsmaya varilabilir. Fakat ¢cok zor bir miizakere siireci yasanacaktir ki uluslararasi

*'Kohen, Sami: “Iran ile pazarhigin arka plami”, Milliyet, Kasim 2013,
http://lwww.milliyet.com.tr/iran-ile-pazarligin-arka-plani/dunya/ydetay/1790644/default.htm, (Erisim
Tarihi: 28 Nisan 2015)

*2Dehghan, Saeed Kamali/ Borger, Julian: “Iran and west to begin drafting nuclear deal after great
leap forward in Geneva”, The Guardian, Kasim 2013,
http://www.theguardian.com/world/2013/nov/07/iran-and-west-drafting-nuclear-agreement, (Erigim
Tarihi: 28 Nisan 2015)

513 «“K erry, Iran konusunda heniiz anlasma yok”, Hiirriyet, Kasim 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/25071142.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)

*“Ignatius, David: “A two-step framework for an Iran deal”, The Washington Post, Kasim 2013,
http://www.washingtonpost.com/opinions/david-ignatius-a-two-step-framework-for-an-iran-
deal/2013/11/06/c60alabc-466a-11e3-bfOc-cebf37c6f484 story.html, (Erigsim Tarihi: 28 Nisan 2015)
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baris ve giivenlik i¢in bu gereklidir. Bu sebeple tam ne zaman sonuglanir bu konuda
bir sey sdyleyemiyorum ama miizakere siirecini siirdiirmeliyiz.”>"

Cenevre goriismelerinde Iran, petrol ve bankacilik yaptirimlarin gevsetilmesini
istemistir. 5+1 dilkeleri ise buna karsi c¢ikmis ve sadece Iran’mn iilke disinda
dondurulan malvarliginin serbest birakilmasini teklif etmistir. Ruhani bu teklife
olumlu yaklasmis fakat Fransa anlagmaya karsi ¢ikmistir. Boylece Cenevre’deki
niikleer miizakerelerde yine sonug alinamamis ve Iran tarafi sebep olarak Fransa’nin
kars1 ¢ikmasini gdstermistir. Fransa’nin kars1 ¢ikma sebebi olarak Israil ¢ikarlarini
savunmak oldugu diisiinmiislerdir.>*®

Ayetullah Hamaney, miizakerelerde Fransa’nin tavrini elestirmis ve Paris
yonetimini Israil’e boyun egmekle suclamistir. Hamaney, “Fransizlar bir zamanlar
ABD ve Ingiltere’ye kars1 geldikleri icin itibar sahibiydiler fakat simdi Fransiz devlet
adamlar1 sadece ABD degil Siyonist rejim (israil) karsisinda da kendilerini kiigiik
diisirmekteler “diye konusmustur.”’ Ayrica, Hamaney, “Bugiin emperyalistlerin
basinda ABD hiikiimeti geliyor. Fransiz liderler ise sadece ABD’ye boyun
egmiyorlar, bélgenin kuduz kdpegi Israil’in éniinde de diz ¢okiiyorlar. Israil ise
yikilmaya mahktimdur” demistir.>*®

Bu siireg icersin de Israil tarafi ise sert tepki gdstermistir. Israil iran’a yonelik
yaptirimlarin  kesilmesini istememektedir. Netanyahu Hamaney’in konusmasini
‘gergek Iran’1 temsil ettigini sdylemis ve devaminda “Bizim kafanmiz karisik degil.
[ran’in niikleer silahlari olmamasi gerekiyor ve size sdz veriyorum, olmayacak”
demistir.>™ Ciinkii Israil’e gore taraflar arasinda bir mutabakata varilmasi ve bunun
sonrasinda ekonomik yaptirimlarin kalkmasi demek Iran’in bolgesel etkinliginin
artmasina neden olacakti. Israil Iran ile yiiriitiilen miizakerelerin dogrudan tarafi
olmamis ve Iran’in niikleer bir gii¢ olmasina siddetle kars1 ¢ikmistir. ABD, Israil’in

askeri miidahale istemesine ragmen hala miizakere secenegi iizerinde durmaktadir.

*15 The Andrew Marr Show, interview: William Hague, MP Foreign Secretary, BBC One, Kasim
2013, http://www.bbc.co.uk/programmes/articles/3hshxFhHM4dKd3px6Q3NzRF/transcripts, (Erigsim
Tarihi: 28 Nisan 2015)

516 “Cenevre’de Iran’a enayi soku”, Hiirriyet, Kasim 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/25083321.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)

1" “Iran'in verecegi yamt, saldirgan1 pisman eder”, Milliyet, Kasim 2013, http://www.milliyet.com.tr/-
iran-in-verecegi-yanit-/dunya/detay/1795098/default.htm, (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

518 “fsrail yikilmaya mahkum”, Hiirriyet, Kasim 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/25168532.asp (Erigim Tarihi: 28 Nisan 2015)

19 «Kritik zirve basladr”, Milliyet, Kasim 2013, , http://www.milliyet.com.tr/kritik-zirve-
basladi/dunya/detay/1796689/default.htm, (Erigim Tarihi: 28 Nisan 2015)
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Basbakan Netanyahu’da Iran’in biitiin niikleer faaliyetlerini durdurasiya kadar
yaptirimlarin siirmesini savunmustur.*?

Netanyahu, Iran'in niikleer reaktdrleri kaldirmasini, bu yerine getirmezse
yaptirimlarin arttirilmasi gerektigini vurgulayarak, “Uciincii bir secenek daha var.
Ekonomi felg gecirmis bir durumdayken baski arttirillabilir. Bu yapilacak yerde
[ranlilar serbest birakiliyor ve bu da biiyiik bir hata” ifadelerini kullanmistir. Ayrica
Netanyahu, Iran’m niikleer programi engellenmesi gerektigini belirterek, “Giiniin
birinde uyandigmmizda Iran''n Alman sehirlerine niikleer fiize dogrulttugunu
gorebilirsiniz” demistir.>?!

Netanyahu, Iran'la siirdiiriilen niikleer gériismeler sirasinda, 5+1 iilkelerinin
[ran'a bir teklif sunacagini iddia etmis ve miizakerelerin, iran’m yeniden niikleer
silah yapabilme yetenegini kazanacagina olanak sagladigin1 savunarak sunlari
sOylemistir: “Bunlar1 kabul etmenin tarihi boyutta bir hata olduguna inaniyoruz.
Bunlar tamamen reddedilmelidir. Israil tamamen bu teklifin karsisindadir. iran,
niikleer silah calismalarini yiiriittiigii tesisleri tamamen dagitmadan iran'a yapilan
baskinin bitirilmemesi gerekir. Israil her zaman her tiirlii tehdide kars1 tek basima,
kendini savunma hakkini sakli tutar.”?

Netanyahu, ABD Disigleri Bakanm1i John Kerry’e sunlart sdylemistir:
“Iranlilarin  Cenevre’de ¢ok rahat vyiiriidiiklerini goriiyorum. Anlasilan her
istediklerini aldilar. Ancak Bati’'min Iran ile yapacag anlasma bizi baglamaz. Bu ¢ok
kétii anlagmayi kesinlikle reddediyoruz.”*%

Netanyahu Cenevre miizakerelerinin ikincisinin de sonugsuz kalmasinin
ardindan yeniden baslayacak goriismeler icin “Cenevre’de masada duran anlagma iyi

bir anlasma degil. Inaniyorum ki bu, tehlikeli ve kétii bir anlasma" oldugu sdylemis

ve konusmasini soyle stirdiirmiistiir:

°2Boz, Hakan: “ABD-iran Uzlasis1, israil-S.Arabistan Eksenine Ragmen Saglanabilir mi?”, 21. Yiizyil
Tiirkiye Enstitiisti, Kasim 2013, http://www.21yyte.org/tr/arastirma/iran/2013/11/20/7308/abd-iran-
uzlasisi-israil-s-arabistan-eksenine-ragmen-saglanabilir-mi, (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

521« Netanyahu: “Giiniin birinde uyandiginizda...””, Milliyet, Kasim 2013,
http://www.milliyet.com.tr/netanyahu-gunun-birinde/dunya/detay/1794443/default.htm (Erigim

Tarihi: 28 Nisan 2015)

522 “Netanyahu: Iran'a yapilacak teklife karsiyiz”, Hiirriyet, Kasim 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/25068562.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)

%23 “Cenevre’de tarihi anlagma yakin, Israil kizgin”, Hiirriyet, Kasim 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/25077551.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)
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“lyi bir anlasma Iran’mn niikleer bomba yapabilme kabiliyetini sona
erdirecek, materyallerin tamamen sokiiliip dagitilmasi ile gerceklesecektir.
[ranlilar, Cenevre’ye doniip anlasma yapmak icin nasil da hevesliler.
Biliyorlar, herkes biliyor, anlasma onlarin zenginlestirmeyi durdurmalarina
engel degil. Pratikte zenginlestirme hakkina sahip olduklarmi sdyliiyorlar.
Diinyanin kabusu igin bu riiya bir anlasma. iran gecen her giin biiyiik bir
ekonomik baski altinda, sabirla ve kararlilikla iyi bir anlasma yapilabilir.
Bunun anlam iizerinde baski ve basinca devam edilmelidir.”***

Ingiliz Financial Times gazetesinde, Netanyahu’nun Cenevre miizakerelerde
vartlacak ‘kotii  bir anlagmanin’ savagana neden olabilecegini sdyledigini
ammsatmlstlr.525

Netenyahu’nun kotii bir anlagma olarak ithaf etmesi aslinda Obama’nin daha
onceden sdylemis oldugu ‘higbir anlasma yapmamak kotii bir anlagsma yapmaktan
iyidir’ ciimlesini hatirlatmak amachdir. Israil Basbakan1 Binyamin Netanyahu'nun
tepkisiyle ilgili sorulara da yanit veren Zarif, "Ben kendisinin hatalar iizerine bir
otorite oldugunu diisiinmiiyorum zira kendisi biitiin hayati boyunca hatalar yapti.
1991'den beri Iran'm programinin niikleer silahtan alti ay uzakta oldugunu sdyleyip
duruyor, dolayistyla kendisini glivenilir bir otorite olarak gérmiiyorum" dedi.?®

14 Kasim 2013 yilinda yapmis oldugu basin toplantisinda Obama sunlari
sdylemistir: “Iran’m niikleer silahlara sahip olmasmi istemiyorum. Sahip olmasi
durumunda bdlgede istikrar bozulur ve niikleer silahlanma yarigim tetikleyebilir.
Bunu engellemek icin masada tiim segeneklerimiz vardir. iran’a kars1 uygulamis
oldugumuz yaptirimlarin adil oldugunu diisiiniiyorum. Bu yaptirimlar sayesin Iran’in

ekonomisi bozuldu ve bizimle masaya oturdu.”®?’

%24 «Cenevre’de masada duran anlasma iyi bir anlasma degil”, Kasim 2013,
http://www.aa.com.tr/tr/dunya/253010--cenevre-de-masada-duran-anlasma-iyi-bir-anlasma-degil,
(Erigim Tarihi: 28 Nisan 2015)

%2> “Resmen tehdit etti: BI6f yapmiyoruz, vururuz”, Milliyet, Kasim 2013,
http://www.milliyet.com.tr/resmen-tehdit-etti-blof/dunya/detay/1794060/default.htm, (Erigim Tarihi:
28 Nisan 2015)

526 <K erry, Iran konusunda heniiz anlasma yok”, Hiirriyet, Kasim 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/planet/25071142.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)

527 «Fyll transcript: President Obama’s Nov. 14 news conference on the Affordable Care Act”, The
Washington Post, Kasim 2013, http://www.washingtonpost.com/politics/transcript-president-obamas-
nov-14-statement-on-health-care/2013/11/14/6233e352-4d48-11e3-ac54-aa84301ced81_story.html,
(Erigim Tarihi: 28 Nisan 2015)
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5.6. Ortak Eylem Plam

fran ile 5+1 grubu iiyeleri arasinda birgok miizakere gerceklesmis fakat

istenilen sonu¢ alinamamistir. 24 Kasim 2013 yilinda ise ilk somut sonug alinmis ve

5+1 ile Iran arasinda ilk kez tarihi diyebilecegimiz bir anlasma (Ortak Eylem Plani)

imzalanmis, 20 Ocak 2014 yilinda da yiiriirliige girmistir.

24 Kasim 2013 yilinda Cenevre’de yapilan miizakere sonucunda 6 aylik gecici

bir nitelik tasiyan bu anlasma siiresinin bitmesiyle iki tarafinda onayiyla anlagsma

yenilenebilecek ya da daha kapsamli yeni bir anlagsma yapilabilecektir.

528

Anlagmanin temel maddeleri soyle:

[ran’1n taahhiitleri
- Yiizde 5'in iizerinde uranyum zenginlestirme girisimlerine son
verilmesi (Yiizde 3,5-5 oraninda zenginlestirilmis uranyum niikleer enerji
reaktorlerinde, yiizde 20 niikleer tipta, yiizde 90 ise niikleer bomba yapiminda
kullaniliyor)
— Yiizde 20'ye yakin zenginlestirilmis uranyum stokunun seyreltilerek
yizde 5 seviyesine diisiirme veya daha fazla zenginlestirilemeyecek bir
bicime doniistiirme yoluyla "etkisiz kilinmas1"
— Daha fazla santrifiij insa edilmemesi (bunlar uranyumu
zenginlestirmede kullaniliyor)
- Natanz ve Fordo'daki santrifiijlerin yarisindan dortte licline kadar olan
kisminin operasyon dis1 birakilmasi
- Yeni zenginlestirme tesislerinin kurulmamasi
- Yizde 3,5 diizeyinde zenginlestirilmis uranyum  stokunun
arttirilmamasti
- Arak'taki agir su reaktorlerinin insaatinin durdurulmasi, niikleer silah
tretiminde zenginlestirilmis uranyum yerine kullanilabilecek pliitonyum
iretimine girisilmemesi
- Basta Natanz ve Fordo'da olmak iizere diger tesislerde UAEA’ya
giinliik denetim izni vermek

- Arak reaktorii ve diger konularda bilgi temin etmek

*8Ormeci, Ozan: “iran’la Niikleer Anlasma”, Uluslararasi Politik Akademisi, Kasim 2013,
http://politikaakademisi.org/iranla-nukleer-anlasma/ (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)
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P5+1 {ilkelerinin taahhiitleri
- Smirh, gegici, Ozel hedefli ve geriye dondiiriilebilir nitelikte
yaptirimlarda gevsetmeye gidilmesi
- [ran'in taahhiitlerini yerine getirmesi halinde niikleer nedenlerden
kaynakli yeni yaptirim uygulanmamasi
— [ran'mn altin ve degerli madenler, otomobil ve petrokimya iiriinlerinin
ticaretine uygulanan belli yaptirimlarin kaldirilmasi
— Belli Iran hava yollar1 ugaklar1 ic¢in giivenlik baglantili tamir ve
denetime izin vermek
- Iran'a petrol satigindan taksitler halinde 4,2 milyar dolar nakit akist
saglamak529
Uluslararast toplumunda bunun karsihigda Iran’a 7 milyar dolar olacag
hesaplanan bir yaptirim hafifletmesine gitmesi ongoriilmiistiir. Ayrica ABD ve Bati
iilkeleri de Iran’m bu kosullara sadik kalmasi halinde alt1 ay boyunca Iran’a yeni
yaptirim uygulamayacak, onun yerine petrol, finans ve bankacilik alaninda
uygulanan yaptirimlara dokunulmadan, Iran’a getirilen yaptirim rejiminde smirls,
gecici, hedefe dontik ve hizlica geri getirilmeye uygun bir hafifletmeye gidilmeye
calisilacaktir. Yani mevcut yaptirimlar gerekirse hizla eski haline getirilebilecek
sekilde hafifletilecektir. °*°
Obama s6z konusu anlagma sonrasinda yapmis oldugu agiklama su sekildedir:
“Bagkan oldugumdan bu yana Iran’in niikleer silah edinmesini
engellemek konusunda kararliligimi agik¢a gosterdim. Birgok kez séyledigim
gibi gliclii 6nceligim bu sorunun baris¢il yollarla ¢oziilmesi oldu ve diplomasi
elimizi uzattk. Iran’in uzun yillardir uluslararast topluma Kkarsi
sorumluluklarini yerine getirmek konusunda isteksizdi. iran Cumhurbagkani
Hasan Ruhani’nin secilmesiyle diplomasi yolunun tekrar a¢ildi. Bugiin bu
diplomasiler, Iran’mn bariscil bir program takip ettigini ve niikleer silah
gelistiremeyecegini dogrulayabilecegimiz daha giivenli diinyaya dogru yeni

bir yol acti. Neredeyse 10 yildan beri ilk defa Iran’in niikleer programini

529 “jran’la niikleer anlagsma neleri igeriyor?”, BBC, Kasim 2013,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/11/131125_iran_nukleer anlasma, (Erisim Tarihi: 28 Nisan
2015)

*Tams, Tolga: “Iran’la niikleer anlasma sagland1”, Hiirriyet, Nisan 2015,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/28631473.asp, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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durdurduk ve programin Snemli bdliimleri geriye alinacak. Iran,
zenginlestirmenin bir boliimiinii durduracagini ve stoklarinin bir kismini notr
hale getirecegini taahhiit etti. iran, uranyum zenginlestirmeye yarayan yeni
nesil santrifiij kullanamayacak. Iran yeni santrifiij kuramayacak veya
calistiramayacak ve santrifiijler limitli olacak. Iran, platinyum reaktdriinde
calismay1 durduracak. Yeni denetim kurallar1 iran’n niikleer tesislerine genis
erisim saglayacak ve uluslararasi toplumun Iran’in taahhiitlerini yerine getirip
getirmedigini dogrulamasina izin verecek. Boyle bir anlagsmaya varilmasinda
uygulanan yaptirimlarm etkisi bilyilk oldu. Ayrica Iran anlasmaya sadik
kaldig1 silirece bazi yaptinmlar kaldirilacak ve yeni yaptirimlardan
ka(;mllacaktlr.”531

Obama ayrica, daha fazla yaptirnm uygulanmasini isteyen ABD Kongresi’ne
uyarida bulunup miizakereler boyunca yeni yaptirrm uygulanmasi yoniinde
¢ikarilacak herhangi bir yasay1 veto edecegini de sdylemistir.>*?

Tarihi anlasmaya Iran agisindan bakildigi zaman, Iran’in niikleer projesi her ne
kadar sinirlamalar olsa da mesru bir girisim olarak kabul edilmis ve iran’mn masaya
oturmast ile uluslararasi sistemin yeniden bir pargasi olarak goriilmiistiir. Fakat en
onemli kazanim hi¢ siiphe yok ki Iran’a uygulanan yaptirnmlarm gevsetilecek
olmasidir. 5+1 grubu iilkelerin temsil ettigi uluslararas: toplum ve 6zellikle ABD
acisindan bakildigt zaman ise, uzun yillardir devam eden niikleer sorununun
miizakere ile ikna edilmis ve niikleer silah {iretimi riski en azindan simdilik
tjnlenmistir.s33

[ran Cumhurbagkan1 Hasan Ruhani anlasmayla ilgili olarak “Diinya'daki biiyiik
giigler, Iran'in niikleer faaliyet hakkim artik resmen tamidi” derken, Ayetullah
Hamaney ise, “Niikleer miizakere ekibi bu basaridan dolayr tebrik edilmeli. Bu

5345

basarmin arkasinda Allah’in yardimi ve Iran halkinin destegi var” demistir.”**Iran

Disisleri Bakan1t Muhammed Cevad Zarif ise anlagsmayla ilgili olarak “Bu anlagma

%31 “Obama: ilk kez iran’in niikleer programini durduruyoruz”, Hiirriyet, Kasim 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/25195069.asp, (Erigim Tarihi: 27 Nisan 2015)

%32 “ran'la niikleer anlasma 20 Ocak'ta yiiriirliige giriyor”, BBC, Kasim 2013,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/01/140112_iran_nukleer, (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)
BKiigiikcan, Talip: “Iran Niikleer Anlasmas1 Yeni Bir Dénemin Baslangict m1?”, SETA, Kasim
2013, http://setav.org/tr/iran-nukleer-anlasmasi-yeni-bir-donemin-baslangici-mi/yorum/14216,
(Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

%% “Iran’la tarihi anlasma”, Hiirriyet, Kastm 2014, http://www.hurriyet.com.tr/dunya/25194798.asp,
(Erigim Tarihi: 27 Nisan 2015)
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onemli bir basaridir. iran halkinin, haklarina ve onuruna saygi bekledigini, bu siirecin
bunu saglayabilecegini umuyorum. Anlasmanin yiiriitiilmesi i¢in bir komisyon
olusturulmus ayrica, karsilikli giivenin sinanacagi bir siireg olacaktir.”>*®

Iran Disisleri Bakanlhign Sozciisii Merziye Afham, iran'm niikleer programi
hakkinda varilan anlagsmaya iliskin olarak:

“Netanyahu'nun oOfkesi, anlasmanin tasidigi degerin gostergesidir.

Bolge iilkeleri, gereksiz bir krizi ortadan kaldiran bu anlagsmadan dolay1

memnun olmalidir. Iran'm onceligi daha dnce de belirttigimiz gibi komsu

iilkeler ile iyi iliskiler igerisinde olmaktir. iran ¢ikarlarini tehlikeye sokacak
bir adim atmayacagi gibi bolgede ki isbirligi atmosferinin iyilestirilmesi igin
caligmaya devam edecektir.”>*®

ABD Dasisleri Bakan1i John Kerry anlagsma sonrasinda Uluslararasi
Konferanslar Merkezi’'nde diizenlenen basin toplasinda sunlar1 dile getirmistir: “
fran’la imzalanan anlasma bir ilk adim olmakla birlikte asil amacin diinyay1 daha
giivenli bir yer haline getirecek daha kapsamli bir anlasmadir. Atilan bu adim ile
[ran’in programmin geriletilmis olacaktir. Bu ilk adim Iran’m uranyum
zenginlestirme hakkina sahip oldugu anlamma gelmiyor. Bu metin, ‘Iran'in bariscil
niikleer program1 miizakereye tabidir’ diyor. Bu anlagsma, bolgedeki ortaklarimizi ve
miittefikimiz israil’i daha giivenli yapacaktir.”*%

Cin Disisleri Bakan1 Vang Yi, Iran'n niikleer programina iliskin anlasmanin
tilkenin niikleer sorununun diplomatik yollarla ¢6ziimii yoniinde ‘ilk énemli adim’
olarak nitelendirmistir. Irak Basbakani Nuri el-Maliki, s6z konusu mutabakatin,
bolgede giivenlik, istikrar ve kalkinma alanlarinda yeni bir doneme vesile olmasi
umudu dile getirmistir. Suriye yonetimi de, ‘tarihi’ olarak nitelendirdigi anlagsmayi
memnuniyetle karsiladigini bildirmistir. italya Disisleri Bakan1 Emma Bonino, 5+1
iilkeleriyle Iranli yetkililer arasinda varilan anlasmadan dolayr olduk¢a memnun

oldugunu belirtmistir. AB Konseyi Baskani Herman Van Rompuy, anlagmanin

‘Iran"in niikleer programinin bariscil niteligine iliskin giivenceler verilmesi agisindan

5% “fsrail anlasmaya ¢ok kizdi”, Milliyet, Kasim 213, http://www.milliyet.com.tr/israil-anlasmaya-
cok-kizdi/dunya/detay/1797060/default.ntm, (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

53 “israil’den sert tepki: Tarihi hata”, Hiirriyet, Kasim 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/25195182.asp, (Erigim Tarihi: 28 Nisan 2015)

537 “fran'la niikleer miizakerelerde anlasma tamam”™, Milliyet, Kasim 213,
http://lwww.milliyet.com.tr/iran-la-nukleer-muzakerelerde/dunya/detay/1797028/default.htm, (Erigim
Tarihi: 28 Nisan 2015)
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hem Iran hem de uluslararasi toplumun geri kalani igin ileriye dogru atilmis 6nemli
bir adim’ oldugunu sdylemistir.”®® Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin,
“Cenevre'den ¢ikan sonug herkes icin bir kazanctir” derken, Fransa Cumhurbaskani
Francois Hollande''ln yorumu ise, “Diin gece varilan gec¢ici anlasma dogru yolda
atilmis bir adimdir. Iran'm askeri niikleer programimi durdurmaya, dolayisiyla
iligkilerimizin normallesmesine yonelik bir adimdir” seklinde olmustur. Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri Ban ki Moon ise “Tarihi bir anlasma, iran halki ile
Ortadogu ve diger uluslar i¢in yeni bir baslangi¢” olarak deg:;rerlendirmistir.539

5+1 iilkeleri ile Iran arasinda Cenevre’de anlasmaya varimast UAEA
Yonetim Kurulu iiyesi {iilkelerin biiyiik ¢ogunlugunu tatmin ederken, yonetim
kurulunda gdzlemci iiye statiisiiyle bulunan Israil, anlasmaya destek vermeyen ve
"[ran’1n niikleer silah sahibi olacag1" iddiasini siirdiiren tek iilke olmustur.>*

[ran’in niikleer programini izlemekle gorevli Israil istihbarat Bakam Yuval
Steinitz, anlasmayla ilgili olarak “Iran’m aldatmacasi ve kendini kandirmadan
ibarettir. Yapilan anlasma Iran’in bomba sahibi olmasmna biraz daha yaklastirds.
Israil, iran’mn aldatmacasindan ibaret olan bu uluslararas1 kutlamaya katilmayacak”
seklinde dile getirmistir.541

Israil Bagbakan1 Netanyahu anlasmayla ilgili olarak sunlari sdylemistir: “Iran
uygulanan ekonomik yaptirimlarin hafifletilmesi halinde 6 ay iginde yerine
getirilmesi gereken yiikiimliilikkleri yerine getirmeyecektir. Cenevre'de elde edilen
tarithi bir anlagma degil, tarihi bir hatadir.”>* Ayrica, “Bugiin diinya ¢ok daha
tehlikeli hale geldi. Zira, diinyanin en tehlikeli rejimi, diinyadaki en tehlikeli silahlar
elde etme konusunda dnemli bir adim att1. Iran, Israil'in yikimina kararliyken Israil
bu anlasmanm hiikiimlerine baglh degildir. Israil'in her tiirlii tehdit karsisinda

kendisini savunma hakki vardir. Bagbakan olarak yineliyorum. Israil, Iran'in niikleer

>3 “Diinya memnuniyetle karsiladi”, Hiirriyet, Kasim 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/25197603.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)

%39 «Cenevre’den tarihi anlagsma ¢ikt1”, Sabah, Kasim 2013,
http://www.sabah.com.tr/dunya/2013/11/25/cenevreden-tarihi-anlasma-cikti, (Erisim Tarihi: 28 Nisan
2015)

540 «“Ruhani'den sonra uranyum zenginlestirmede yavaslama”, Anadolu Ajansi, Kasim 2013,
http://www.aa.com.tr/tr/tag/255738--ruhaniden-sonra-uranyum-zenginlestirmede-yavaslama (Erigim
Tarihi: 27 Nisan 2015)

% “fsrail anlasmaya ¢ok kizdi”, Milliyet, Kasim 213, http://www.milliyet.com.tr/israil-anlasmaya-
cok-kizdi/dunya/detay/1797060/default.htm (Erisim Tarihi: 28 Nisan 2015)

%2 «[grail’den sert tepki: Tarihi hata”, Hiirriyet, Kasim 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/25195182.asp, (Erisim Tarihi: 27 Nisan 2015)
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askeri kapasiteye ulasmasina izin vermeyecektir.”>*® Netanyahu, ayrica “Iran sadece
yiizeysel bazi tavizler karsiliginda niikleer programini koruma firsatin1 elde etti ve
yapilan anlagma yetersizdir” seklinde dile getirmis‘[ir.s44

Israilli yetkililer, anlasmanin kendileri i¢in baglayici olmadig icin askeri
secenegin hala masada oldugu uyarisinda bulunmustur. S6z konusu anlagsma uzun
donemli bir uzlas1 takip etmez ve Iran niikleer genisleme planlarmi yenilerse, o
zaman Israil’in hava saldirisinda bulunma olasilig1 da artacag diisiiniilmektedir.>*
Disisleri Bakani Avigdor Lieberman anlasmaya ilgili olarak; “Iran’mn en biiyik
diplomatik zaferi. S6zde mesru uranyum zenginlestirme haklari resmen tanindi”
derken Eski Mossad Baskan1 Danny Yatom ise, “Nihai anlagsma da bu gecici anlagsma

%8 fgrail’de sol muhalefet anlagmayi, ‘Basel’de Herzl,

gibi olacaksa, basimiz belada.
Yahudi devletinin temelini atarken, bir baska Isvicre kentinde Obama’nin
Netanyahu’yu bitirdigini’ seklinde tanimlamugtir.>*’

Israil Cumhurbaskani Simon Peres, “Anlasmanin basaris1 veya basarisizlig
sozlerle degil sonuglariyla degerlendirilecektir. Iran halkina sunlari sdylemek
istiyorum: Ne siz bize, ne de biz size diismaniz. Bu sorunu diplomatik yollardan
¢ozme olasiligimiz var. Bu sizin ellerinizde. Terorii reddedin. Niikleer programa son
verin ve uzun menzilli fiize gelistirmeyi durdurun. Kisisel olarak ABD Bagkani
Barack Obama ve diger liderlerden duydugum, uluslararasi toplumun, Iran’in niikleer
silah gelistirme girisimini tolere etmeyecegidir. Diplomatik yol basarisiz olursa
niikleer caligmalar diger yollarla engellenecektir. Alternatif yollar c¢ok daha

kotiidiir. >

53 “{srail’den Iran’la niikleer anlagmaya sert tepki”, Radikal, Kasim 2013,
http://www.radikal.com.tr/dunya/israilden_iranla_nukleer_anlasmaya_sert_tepki-1162620, (Erisim
Tarihi: 28 Nisan 2015)

*“Giiven, Rayka Nayir: “Obama: iran baris yanlis1 oldugunu kanitlamali”, SALOM, Kasim 2013,
http://www.salom.com.tr/haber-89077-obama_Iran_baris_yanlisi_oldugunu_kanitlamaliquot.html,
(Erigim Tarihi: 29 Nisan 2015)

>2Joshi, Shashank: “Anlasma Israil ve Korfez'i neden tedirgin ediyor?”, BBC, Kasim 2013,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/11/131125 iran_analiz, (Erigsim Tarihi: 28 Nisan 2015)
5% “Tarihi adim”, Hiirriyet, Kasim 2014, http://www.hurriyet.com.tr/dunya/25198892.asp, (Erisim
Tarihi: 27 Nisan 2015)

*"Molinas, ivo: “Tarihi anlagma mu tarihi yanilgt mi?”, SALOM, Kasim 2013,
http://www.salom.com.tr/haber-89083-tarihi_anlasma mi tarihi yanilgi mi.html, (Erisim Tarihi: 29
Nisan 2015)

> «Cumhurbagkan1 Peres, iran’la niikleer miizakerelerde anlasmaya varilmasim degerlendirdi”,
Kasim 2013, http://israilblogu.com/2013/11/page/2/, (Erigsim Tarihi: 28 Nisan 2015)
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20 Ocak 2014 yilinda Iran, anlasmaya uygun olarak yiizde 20 oraninda
zenginlestirilmis uranyum {iretimi durdurmustur. Natanz ve Fordo’daki niikleer
tesislere giden BM denetgileri, UAEK iiyelerine, ‘iran su an itibariyle yiizde 5’in
iistiinde uranyum zenginlestirmiyor’ raporunu vermislerdir. Denetgiler, uranyum
zenginlestirme sisteminde baglantiy1 kesildigi yere miihiir vurmustur. Iran, Natanz ve
Fordo’nun yanisira insasi siiren Arak agir su reaktoriiniin faaliyetlerinde de herhangi
bir gelistirme yapmayacagmi ilan etmistir. Iran, ayrica, niikleer silaha
dontistiiriilmesi kolay olan orta diizeyde zenginlestirilmis uranyum stogunun yarisini
seyreltmeye baslamigtir.>*®

ABD Bagkan1 Obama anlagmanin uygulanmaya baslanmas: ile ilgili olarak
sunlar dile getirmistir:

“Iran, 20 Ocak'tan baglayarak ilk kez, daha yiiksek seviyelerde
zenginlestirilmis uranyum stokunu saf dist birakmaya ve bu tiirden
zenginlestirmeyi mimkiin kilan altyapinin bazilarini sdkmeye baslayacak.
Iran, zenginlestirme kapasitesini, yeni santrifiijler tesis etmemek ya da
baglatmamak veya yeni nesil santrifiijler kullanmamak suretiyle
sinirlandirmayr kabul etti.  Iran'in niikleer tesislerine yeni ve daha sik
araliklarla denetimler, diinyaya Iran'm taahhiitlerini yerine getirmekte
oldugunu dogrulama olanagi verecek. Hepsi birlikte ele alindiginda, bunlar ve
diger adimlar, bizim, Iran'in niikleer silah edinmesini engelleme hedefimizi
ileriye taslyacak.”SSO
Iran 24 Kasim 2013’te Cenevre’deki anlasmanin olumlu etkilerini almaya

baslamistir. Nisan 2014 yilinda Petrol Bakan Yardimcist Ali Macidi, gilinliik ham
petrol ihracatinin 1 milyon varile yiikseldigini aciklamigtir. Macidi, anlagsma ile
petrol tiretimine yatirimlar artirmig ve risklerin azalmasi lizerine yabanci sirketler
yatirimlara ilgi gostermeye baslamistir. Boylece yeni petrol anlagmalari iilkenin

kalkinmasina 6nemli katkida bulunmustur.551

9 “Niikleer programu boyle miihiirlediler”, Hiirriyet, Ocak 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/25613114.asp, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

%0 “fran’la anlasma 20 Ocak’ta basliyor”, Milliyet, Ocak 2014, http://www.milliyet.com.tr/iran-la-
anlasma-20-ocak-ta-basliyor/dunya/detay/1820993/default.htm, (Erigim Tarihi: 29 Nisan 2015)

1 “fran’m petrol ihracati artt1”, Hiirriyet, Nisan 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/26225704.asp, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

194



ABD, 5+1 iilkeleri iran’la niikleer anlasmanin detaylarini sekillendirirken
Beyaz Saray, Kongre’nin pazarliklarini sabote etmesini engellemeye calismaktadir.
Senato’da “Niikleer Silahtan Arinmis iran” baslikli tasariya destek verenlerin sayisi,
16’s1 Demokrat olmak iizere 59 senatdre c¢ikinca yonetim karsi saldiriya gegmistir.
Obama Demokrat senatorlerle bir araya gelerek tasarmin Kongre’den ge¢mesi
halinde miizakerelerin ¢Okecegini ve savag ihtimalinin artacagini anlatmistir.
Senato’nun ¢ogunluk lideri Harry Reid, zamanlamanin yanlis oldugunu sdylemis ve
tasartyr glindeme almayacagimi acgiklamistir. Cumhuriyetcilerde tasariyr kendi
kontrollerindeki Temsilciler Meclisi’nde oylamak istemistir. Beyaz Saray ise
tasarinin Kongre’nin iki kanadindan da ge¢mesi halinde Baskan Obama’nin veto
hakkini kullanacagini sdylemistir. S6z konusu tasar1 Tahran’in niikleer enerji igin
bile uranyum zenginlestirmesine izin vermiyor ve miizakere siirecinin yarim kalmasi
halinde ise Iran’a yaptirimlari sertlestirmektedir. Tasarida ayrica Israil’in, iran’a
kars1 Onleyici saldir diizenlemesi halinde ABD’nin Israil’in yaninda yer almasi
gerektigi ifade edilmistir.”*

ABD’nin 6nde gelen Yahudi lobilerinden olan AIPAC konferansinda, Baskan
Howard Kohr, ABD Bagskani Barack Obama’nin veto edecegini belirtmesine ragmen
[ran’a daha fazla baski uygulanmasi talebini yinelemistir. Arizona Senatdrii
Cumbhuriyetgi John McCain, Obama ydnetimini elestirirken, Iran ile uzlasmalardan
sonu¢ alinamamasi durumunda Iran’m daha agr yaptirimlarla karsi karsiya
kalacagini bilmesinden emin olmak i¢in AIPAC’in gayretlerine devam etmesini
istemistir. ABD Disisleri Bakan: John Kerry ise Iran’in niikleer programina son
vermesi i¢in Obama yOnetiminin ugraglarina destek istemis ve ABD’nin daima
Israil’in arkasinda oldugunu sdyleyerek dinleyicilere iranlilarla da diyaloga agik
olmalar1 ¢agrisinda bulunmustur.>*

Subat 2014 yilinda, AIPAC Senato’da Iran’a yonelik yeni yaptirimlar
uygulanmasini Ongoren yasa tasarisi i¢in baski uygulamaktan vazgectigini
aciklamistir ki zaten bu konuda Obama Ulusa Seslenis konusmasinda Kongre’den

cikacak yeni yaptirimlari veto edecegini ifade etmesi de bunda etkili olmus olabilir.

%2 “Washington’da iran savaslar1”, Milliyet, Ocak 2014, http://www.milliyet.com.tr/washington-da-
iran-savaslari/dunya/detay/1824024/default.htm, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

3 “ATPAC’ta séylemler yumusadi”, SALOM, Mart 2014,
http://www.salom.com.tr/newsdetails.asp?id=90256, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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ABD’nin dis politikasinda Yahudi lobisinin etkisinin oldugu bilinen bir gergektir.
Fakat Israil ve yanlhlarmnin istememesine ragmen tarihi anlasmanin imzalanmasi
Yahudi lobisinin ABD iizerindeki her ne kadar herkes tarafindan kabul edilmese de
etkisinin azaldig1 yoniinde diisiinceler ortaya ¢ikmistir. AIPAC, ADL ve AJC Iran’la
miizakereler siirerken yeni yaptirimlarin c¢ikarilmasi i¢in yogun kampanya
yiirlitmiisler fakat ¢okta etkili olmadiklarin1 anlasmanin imzalanmasiyla anlasilabilir.
Baz1 ¢evreler oOzellikle AIPAC’in yasa tasarisindan miizakerenin basarisizlik
sonuglanasiya kadar gecici olarak vazgectigini aciklamast olumlu olarak
degerlendirilmistir. Cilinkii miizakereler bu yasa tasarist ile durdurulmasi demek
sorumlusu olarak Yahudi lobisi ve en ¢ok da AIPAC’e yiiklenebilirdi.>**
Amerikan Yahudi Kongresi’nde (AJC) Hillary Clinton s6yle konugmustur:
“Iran icin belli bir zaman ¢izelgesi saptayarak, diplomasinin basariya
ulagabilmesi i¢in yer agmali ve yeni yaptirimlar uygulamadan karsi tarafa bir
sans tanimaliyiz. Basarisiz olundugu takdirde yeni yaptirimlart yiirlirliige
koyacagiz. Iran’la yiiriitiilen diplomatik temaslar agisindan kritik bir zaman
dilimindeyiz. Mevcut durumun siirdiiriilebilir olmadigi ve Iran’in zor
secimlerle kars1 karsiyadir. Iran’m niikleer silah iiretimine son siirat gitmesini
engelleyecek ve sadece Israil’i degil Korfez bolgesi ve hatta tiim diinyay:
koruyacak kapsamli bir anlagsmanin kosullarinin  belirlenmesi icin
miizakerelerde her gecen saat &nem tasimaktadir. Oniimiizdeki yolda
ilerlerken, endiselerimizin olmast dogal ama bir tek seyden kuskumuz
olmamali ki o da ABD ile Israil arasindaki dostluk. ABD daima Israil’in
arkasinda olacak ve Israil’in giivenligini saglamaktan Vazgegmeyecektir.”555
International New York Time gazetesi Temmuz 2014 yilindaki haberine gore,
anlasmanin imzalanmas1 icin belirlenen son tarihine dogru yaklasilirken, Iran
Disisleri Bakani1 ve niikleer bas miizakerecisi Cevad Zarif’in yaratic1 teklif olarak
ortaya atti1 fikir aslinda hem Batil1 giigleri hem de Iran’in i¢ aktdrlerini memnun

etmeyi hedeflemistir. Bu teklifte iran’in mevcut niikleer enerji {iretim kapasitesini

uzun vadede s6z konusu kapasitenin genisletilmesine miisaade edilmesi kosuluyla

*Nasi, Selin: “ABD dis politikasinda Israil lobilerinin etkisi azaliyor mu?”, S4LOM, Subat 2014,
http://www.salom.com.tr/newsdetails.asp?id=90143, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

> “Hillary Clinton: Yaptirimlardan 6nce iran’a bir sans verilmeli”, S4LOM, Mart 2014,
http://www.salom.com.tr/newsdetails.asp?id=90521, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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cok biiylik oranda dondurabilecegi yer aliyordu. Teklifin uygulanmasi halinde Batili
gii¢lerin istegi olan Iran’in niikleer programu bityiik oranda durdurulmus olacaktr.**®

Cenevre’de 24 Kasim 2013 yilinda taraflar arasinda gegici anlagma imzalanmis
ve Ocak 2014’te yiirlirliige girmesinden itibaren yogun goriismeler baglamistir. 6
aylik gegici anlasma Temmuz 2014’e¢ kadar daha kapsamli anlagmaya varilmasi
Ongoriilmiis ancak bu saglanamamistir. Bunun iizerine anlagsma igin stire 24 Kasim
2014’e kadar uzatilmasina karar verilmistir.

fran ile 5+1 iilkeleri arasinda yiiriitiilen niikleer miizakereler 4 ay daha
uzatilmast kararlagtirilmistir. 2 Temmuz’da Viyana’da baslayan miizakerelerin
altinct turu, 18 Temmuz’da sona ermistir. Bazi konularda somut ilerlemeler
kaydedilmis ve kapsamli anlasma metnini olugturmak i¢in daha fazla zaman ve ¢aba
gerektiren bazi ana konularda halen ¢ok ciddi farkliliklar oldugu ortaya ¢ikmustir.
Taraflar arasinda, Subat ve Temmuz 2014 tarihleri boyunca gergeklestirilen alt1 turlu
miizakerelerde, taraflar arasinda uranyum zenginlestirme diizeyi, agir su
reaktorlerinin gelecegi, santrifiijler, niikleer isbirligi ve yaptirimlar konularinda
anlagmazliklar ¢iktig1 icin uzatma karari alinmustir.>’

AB Dis lliskiler ve Giivenlik Politikas1 Yiiksek Temsilcisi Catherine Ashton
ile Iran Disisleri Bakani Muhammed Cevad Zarif ise, miizakerelerin yiiriitiildiigii
Coburg Otel'de ortak basin aciklamasit yapmistir. Aciklamada 24 Kasim 2013
tarthinde Cenevre'de varilan gegici anlasma kapsaminda yogun gorlismeler
gerceklestirildigi belirtilerek, Iran'in niikleer programinin tamamen bariscil olmasini
saglamak i¢in, karsilikli olarak karar verilen uzun dénemli ve kapsamli ¢dziime
ulasmak amaciyla yapici bir ortamda ve farkli formatta cok sayida toplantilar
gerceklestirdigi ifade edilmistir.>®

27 Agustos 2014 yilinda Iran Atom Enerjisi Kurumu Baskan1 Ali Ekber
Salihi, programi konusunda endiselere sebep olan Arak agir su reaktoriinii, iiretilen

plitonyum miktarin1 smirlandiracak sekilde yeniden tasarladiklarini agiklamistir.

>sanger, David: “Iran offers proposal on nuclear program”, International New York Times, Temmuz
2014, http://www.nytimes.com/2014/07/15/world/middleeast/iran-outlines-nuclear-deal-accepts-
limit.html? r=0, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

57 “fran ile miizakereler 4 ay daha uzatildi”, Anadolu Ajans:, Temmuz 2014,
http://www.aa.com.tr/tr/dunya/361134--iran-ile-nukleer-muzakerler-4-ay-daha-uzatildi, (Erigim
Tarihi: 29 Nisan 2015)

58 “fran ile niikleer miizakereler 4 ay daha uzatild1”, CNN, Temmuz 2014,
http://www.cnnturk.com/haber/dunya/iran-ile-nukleer-muzakereler-4-ay-daha-uzatildi, (Erisim Tarihi:
29 Nisan 2015)
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Arak'taki reaktoriin 6nceki haliyle, niikleer bir silahin pargalanabilir ¢ekirdegi olarak
kullanilabilen énemli miktarda pliitonyum ftiretebilme kapasitesine sahip olarak insa
edildigi bildiriliyordu. 5+1 iilkelerinin temsilcileri, Iran ile miizakerelerde Arak agir
su reaktdriine yonelik endiselerini dile getirmis ve iran'dan reaktédriin kapatilarak ¢ok
daha az miktarda pliitonyum iiretecek baska bir reaktdr kurmasini talep ederken fran
bu talebe karst ¢ikmugt1.>

Kasim 2014 yilinda iran Atom Enerjisi Kurumu Baskan1 Ali Ekber Salihi ve
Rus Rosatom firmasi Baskanm1 Sergey Kiriyenko tarafindan 1992 yilindaki
anlasmayla baslayan iran ile Rusya arasinda niikleer isbirliginin genisletilmesi
hedeflenmistir. Bu anlasmaya gore Iran uranyumu, Busehr niikleer santralinde
kullanilacak uranyum c¢ubuklarina doniistiiriilmek tizere Rusya’ya gonderecekti.
Anlasma sayesinde Rusya, Iran'm niikleer pazarindaki etkisini daha da
giiclendirirken, Iran ise niikleer programimi uluslararasi topluma kabul ettirme
konusunda bir adim daha 6teye gitmis oldu.>®

5+1 grubu iilkeleri ile Iran arasindaki miizakerelerin en biiyiik hedefi, bir
tarafin uranyum zenginlestirme faaliyetlerine kalic1 olarak azaltilmasini1 saglamak
iken diger tarafin ekonomik yaptirimlarin bir an 6nce kaldirilmasidir. Cenevre
kentinde 24 Kasim 2013’te varilan gegici anlasmaya gore, 20 Temmuz 2014’¢ kadar
kapsamli anlagsmaya varilmasi dngoriilmiis ancak bu saglanamamisti. Bunun iizerine
anlagma icin siire 24 Kasim’a 2014’e kadar uzatilmistir. Kasim 2014 yilinda Iran’in
niikleer programiyla ilgili Viyana’da siirdiiriilen miizakerelerde taraflar, miizakere
stiresini uzatma kadar1 almistir. Taraflar arasinda farkliliklarin giderilmemesi iizerine
miizakereler 1 Mart 2015°e kadar siyasi bir anlasma saglanmasi, 30 Haziran 2015’e
kadar da ayrintilarin belirlenerek sonuca ulagilmasi hedeflenmistir.>®*

[ran ile P5+1 grubu iilkeleri arasinda yapilan ve "uranyum zenginlestirme,
yaptirimlar, isbirligi ve agir su reaktorii" gibi konularin karara baglanamamustir.

Gortismeleri uzatma karar1 alinsa da, 24 Kasim 2013 tarihli Cenevre Anlagsma (Ortak

%9 “ran, Arak Niikleer Reaktoriinii yeniden tasarliyor”, Agustos 2014, http://www.haberler.com/iran-
arak-nukleer-reaktorunu-yeniden-tasarliyor-6424151-haberi/ (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

%0 “fran’1n niikleer giicii Rusya”, Anadolu Ajansi, Kasim 2014,
http://www.aa.com.tr/tr/dunya/420470--iran-in-nukleer-gucu-quot-rusya-quot, (Erisim Tarihi: 29
Nisan 2015)

%! fran goriismeleri uzatmalara kaldi, Deutsche Welle, Kasim 2014, http://www.dw.de/iran-
0%C3%B6r%C3%BC%C5%9Fmeleri-uzatmalara-kald%C4%B1/a-18083286, (Erisim Tarihi: 29
Nisan 2015)
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Eylem Plan1) taslagi mevcut sekliyle devam edecektir. Bir bagka tabirle, Iran niikleer
programini sinirlandirmay1 siirdiirecek, karsiliginda yaptirimlarda sinirh iyilesme
devam edecektir.*®

7 aylik uzatma kararmin sonucuna iliskin iki hakim goriis vardir. Bunlardan
birincisi, goriismelerden ¢ikan sonucun bir basarisizlik olmasi digeri ise alinan 7
aylik uzatma kararinin nihai bir anlagmaya giden siire¢ olarak degerlendirilmesidir.
Obama gelinen noktay1 Iran’la niikleer meselenin ¢oziimii adina iyi bir firsat olarak
degerlendirirken, Cumhuriyetciler ise Obama’nin Iran’a kars1 acik vermekle
suglamakla birlikte Iran’a daha agir yaptirimlar uygulanmasini savunmuslardir. fran
dini lideri Ali Hamaney gelismelerle ilgili olarak Bati iilkeleri niikleer program
miizakerelerinde Iran’a diz ¢oktiiremeyecek seklindeki acikmalari kamuoyunda
[ran’in zaferi olarak algllanmls‘ur.%3

fran Cumhurbaskan1 Hasan Ruhani miizakerelerin uzatilmasiyla ilgili olarak
sunlar dile getirmistir: “Buglin nihai bir anlagsma saglanmamis olabilir. Ancak nihai
anlagsmaya ulasmak icin 6nemli asamalar kat edildi ve artik kosullar 3 ya da 6 ay
oncesiyle aynm1 degil. Bakis acilar1 birbirine oldukga yaklasti ve ihtilafli bir¢ok konu
¢Ozlime kavusturuldu. Ancak hala kat edilmesi gereken asamalar var. Miizakerelerin
kazanani Iran halki olacak. Diinyanin Iran ile miizakere etmekten baska segenegi yok
ve miizakereler nihai bir anlasma ile sonuglanacak.”®

ABD Diasisleri Bakan1 John Kerry niikleer miizakerelerin uzatilmasiyla ilgili
olarak Iran tarafinin konuyla ilgili ciddi ve hedefe yonelik olarak siki galismalarini
takdir etmis ve nihai anlasmaya yoOnelik Oonemli ilerlemeler kaydedildigi dile
getirmistir. Ayrica Iran’in simdiden ¢ok miktarda niikleer maddeyi iiretmeyi
biraktigin1 ve bu sayede diinyanin daha giivenli bir yer haline geldigini agiklamistir.
Hasan Ruhani ise goriismeler siiresinde fikir ayriliklarinin biiyiik kisminin
kapandigin1 ve ¢ok yakinda zafere ulasacaklarini dile getirmistir. Batili diplomatlar

ise 1 Temmuz 2015’e kadar uzatilmasinin yani sira, Mart ayinda siyasi bir anlasmaya

%%2Tasken, Cemalettin: “Miizakerelerin Seyri ve Rusya-CinEtkisi”, Ankara Strateji Enstitiisii, Kasim
2014, http://www.ankarastrateji.org/print/haber/muzakerelerin-seyri-ve-rusya-cin-etkisi-1514/,
(Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

563Tasken, Cemalettin: “Viyana Sonrasi Niikleer Siire¢”, Ankara Strateji Enstitiisii, Kasim 2014,
http://beta.ankarastrateji.org/yorum/viyana-sonras-nukleer-surec/ (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

%4 “fran ile niikleer miizakerelerin uzatilmasi”, Kasim 2014, http://www.haber3.com/iran-ile-nukleer-
muzakerelerin-uzatilmasi-3037509h.htm, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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varmayr hedeflediklerini dile getirmistir.”® Bdylece Viyana’da gergeklesen
toplantinin ardindan yapilan ortak agiklamada Iran’la devam eden niikleer program
miizakerelerinin 1 Temmuz 2015 tarihine kadar devam etmesi {izerinde mutabakat
saglandig1 belirtilmistir.

Netanyahu srail parlamentosu Knesset’te yaptig1 konusmada, iran ile yapilan
niikleer miizakereleri endiseyle takip ettiklerini, diger tlkelere de endiselerini
ilettiklerini belirtmistir. Ayrica miizakerelerin uzatilmasindan memnun oldugunu
aciklamistir.  Netenyahu konugsmasini soyle devam ettirmistir: “"Her zaman
dedigimiz gibi, kotii bir anlasma yerine hi¢ anlasma yapmamak daha iyidir. fran’in
tiim isteklerinin kabul edildigi bir anlasma yani Iran'la yapilacak bir anlasma, Israil,
bolge ve diinyanin gelecegi igin son derece tehlike arz etmektedir. Oniimiizdeki
zaman diliminde de Iran'in bizi ve diger iilkeleri tehdit edecek bir niikleer gii¢ haline
gelmemesi i¢in miicadele edecegiz.”**®

fran devlet televizyonuna konusan Iran Disisleri Bakam1 Muhammed Cevad
Zarif 5+1 grubu tlkeleriyle yiiriitiilen miizakerelerle ilgili olarak sunlar1 sdylemistir:

“Niikleer miizakerelerde belirsiz ve eksik anlagsmayr kabul
etmeyecegiz. Bu nedenle, tim konularda uzlasma saglanmadan herhangi bir
anlasma yapilmayacak. Iran baski ve yaptirimlara boyun egmeyecek. Coziime
ulagsmak icin tek yol, Cenevre'de varilan gecici anlasmanin ilkeleri temelinde
[ran ile miizakeredir. Yaptinmlarin kaldirilmast ve diger konularda iyi
goriismeler yapildi. Elbette heniiz konular iizerinde herhangi bir anlasma
saglamis degiliz hatta bazi konularda hala goriis ayriliklar1 da bulunuyor.
Batil1 iilkeler, ozellikle ABD ve bu iilkedeki bazi siyasi kesimler,
yaptinmlarin ~ kendilerinin  ¢ikarma  oldugunu  disiiniiyor.  Halbuki
yaptirnmlarin maliyeti disinda, onlara higbir yarar1 yok. Kars1 tarafin

miizakerecileri fikirlerini degistirmedigi ve gerginlikten yararlanan bazi siyasi

%65 «srail, Iran miizakerelerinin uzamasindan memnun”, Kasim 2014, SALOM,
http://www.salom.com.tr/haber-93135-Israil_Iran_muzakerelerinin_uzamasindan_memnun.html,
(Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

%6 «“Netanyahu: Iran ile yapilacak bir anlasma...,” Milliyet, Kasim 2014,
http://www.milliyet.com.tr/netenyahu-iran-ile-yapilacak-bir/dunya/detay/1974397/default.htm,
(Erigim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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grup ve kisilere diren¢ gosteremedikleri siirece, bir anlagmaya varmak ¢ok zor

olacak.”™®’

5.7. 2015 Miizakereleri ve Nihai Anlasma

15 Ocak 2015 tarihinde iran ile 5+1 grubu iilkeleri Cenevre’de, 18 Subat 2015
tarihinde ise Viyana’da miizakerelere baslamiglardir. Miizakerelerde Onemli
ilerlemeler kaydedilse de goriis ayriliklarinin  oldugu belirtilmis ve sonug
alinamamustir.

3 Mart 2015 yilinda israil Bagbakani Binyamin Netanyahu ABD Kongresi’nde
konusma yapmistir. Bu Kongre 6ncesinde Subat 2015 yilinda Netenyahu yapmis
oldugu yazili agiklamada sunlar1 dile getirmistir: “Baskan Barack Obama'ya meydan
okumak icin degil, iilkemin ayakta kalabilmesini etkileyen konularda sesimi
yiikseltme sorumlulugum oldugu i¢in ABD'yi ziyaret edecegim.”*®

Netanyahu ABD Kongre’sinde Iran sorununu ve anlasmayr sdyle ifade
etmistir: “Iran aldatmaca bir politika izliyor. S6z konusu anlasmaya bagl kalmayip

%9 Bir bagka deyisle Iran ile bu

kendi atom bombasini yapmaktan ¢ekinmeyecektir.
yonde yapilacak bir anlagsma Iran’in niikleer silah yapmasm engellemez aksine
[ran’m niikleer silahlanma yolunda oniinii agacagim savunmustur. Konusmasinin
devaminda ise “Tarihte pek cok irk Yahudileri katletmek i¢in ugragsmistir fakat
basarili olamamustir. Bugiin de Iran niikleer silahlara sahip olarak bizi yok etmeye
calistyor. Iranlilar ¢ok yetenekli insanlard: ta ki 1979 yilinda bagnazlar tarafindan
yonetimleri ele gegirilinceye kadar. Iran'in rejimi radikal Islam kokenlidir ve Iran her
zaman ABD'in diismani olacaktir. Iran'in ISID'le savasmasi nedeniyle ABD'nin

dostu olduguna sakin inanmaym. S6z konusu ISID ve Iran ise diismanmizin diismani

da diismaninizdir. Artik tiim diinya iilkeleri Iran'm Israil'i yok etme tehditlerine kars

%7 «jran: Eksik anlagmay1 kabul etmeyiz”, Sabah, Subat 2015,
http://www.sabah.com.tr/dunya/2015/02/22/iran-eksik-anlasmayi-kabul-etmeyiz, (Erisim Tarihi: 29
Nisan 2015)

%68 «“Netenyahu: ABD ile derin bir anlasmazlik icindeyiz”, Milliyet, Subat 2015,
http://www.milliyet.com.tr/netenyahu-abd-ile-derin-bir/dunya/detay/2011832/default.htm, (Erigim
Tarihi: 29 Nisan 2015)

%9K ohen, Sami: “ABD-israil krizi nereye kadar gider?”, Milliyet, Mart 2015, ,
http://www.milliyet.com.tr/abd-israil-krizi-nereye-kadar/dunya/ydetay/2023780/default.htm, (Erisim
Tarihi: 29 Nisan 2015)
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durmalidir. Biliyorum bu sdyleyeceklerim sizi soke edecek ama Iran yalnizca niikleer
denetcilere kars1 ¢ikmakla kalmiyor ayn1 zamanda onlar1 aldatiyor da. Iran su anda
bile bizim bilmediginiz gizli niikleer santrallerde silah {iretiyor olabilir. iran ile
yapilmaya calisilan niikleer anlasma onlarin bomba iiretmesini engellemeyecek
aksine bu yolda onlarin 6niinii acacaktir. Diinya, Iran'dan su ii¢ maddeyi hayata
gecirmesini diretmelidir. ik olarak, Ortadogu'da ki komsularina kars1 saldirganliktan
vazgecilmesi, ikincisi terérizmi desteklemekten vazgegilmesi, son olarak diinyadaki
tek Yahudi iilkesi olan Israil'i yok etme tehditlerinden Vatzzc:{ec;ilmesi.”570

Netanyahu, Kongre'de Iran'm niikleer bomba iiretmesini zorlastiracak bir
Oneride bulunmus ve bu Oneriyi sdyle agiklamistir: “Uygulanabilir bir alternatif
sundum. Onerim, miizakerelerin diismesi halinde iran'm niikleer silah iiretebilecegi
siireci uzatacak kisitlamalar 6ngériiyordu. Ayrica bu oneri Iran’in diinya ¢apinda
destekledigi terdrizmi, komsulariyla gerginliklerini ve Israil'in yok edilmesi ¢agrisini
durduracaktir. Su an &ngoriilen kosullarda Iran en az bir yil boyunca uranyum
iiretirse niikleer bir silah yapabilecegi belirtilmektedir.”>"*

ABD’nin BM Daimi Temsilcisi Samantha Power AIPAC konferansinda israil
ve ABD iliskilerine deginmis ve Iran sorunu ile olarak da sdyle konusmustur: “ABD
Baskan1 Harry Truman’in, 1948’de kurulusunu ilan eden Israil’i 11 dakika sonra
tanryarak Israil’i taniyan ilk devlettir. Uzun yillar iki iilke arasinda ¢ok 6nemli baglar
var. ABD her zaman Israil ile yan yanadir. Israil’in giivenligi de bizim igin
onemlidir. Iran ile yiiriitiilen miizakerelerde ise diplomasiye sans taninmalidir. ABD,
Iran’m niikleer silah elde etmesine miisaade etmeyecek. Nokta. Diplomasi basarisiz
olursa Iran’in olusturacagi tehlike ortadadir. Bunun olmasma miisaade
etrneyeceginiz.”572
17-20 Mart 2015 yilinda Isvigre’nin Lozan kentinde niikleer miizakereleri

yiiriiten taraflar bir araya gelmistir. ABD Disisleri Bakani Kerry ile Iranli mevkidas

Zarif, niikleer miizakerelerde ilerleme saglandigi yoniindeki aciklamalar1 olsa da

570 “Netanyahu ABD Kongresi’nde iran’a yiiklendi”, Mart 2015,
http://www.gazetevatan.com/netanyahu-abd-kongresi-nde-iran-a-yuklendi-746134-dunya/, (Erisim
Tarihi: 29 Nisan 2015)

5"1 “Netanyahu: Iran niikleer anlasmasina uygulanabilir bir alternatif nerdim”, BBC, Mart 2015,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/03/150304 netanyahu iran, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
S2pgwer, Samantha: “Remarks at the AIPAC Policy Conference”, United States Mission to The
United Nations, Mart 2015, http://usun.state.gov/briefing/statements/238074.htm, (Erisim Tarihi: 29
Nisan 2015)

202



miizakerelere katilan yetkililere gore taraflar arasinda anlasma olmasinin ¢ok uzak
oldugunu dile getirmislerdir. Niikleer miizakerelerde siyasi bir anlasma cercevesi
olusturulmasi i¢in son tarih 31 Mart’tir. Ayrica bu siirecte 6zellikle Israil tarafinin
anlagsma saglanmamasi i¢in ABD yoOnetimine bask1 yapmaya caligmustir.”"

Lozan’daki miizakerelere 25 Mart’ta devam edilmistir. ABD’li yetkililer
anlagsma i¢in sadece halledilmemis bazi konular kaldigin1 s6ylemistir. Hala masada
yer alan temel konular vardi. Bunlar; iran'a uygulanan yaptinmlarin nasil
kaldirilacagi, anlasmaya varildiktan sonraki yillarda neler olacagi ve Iran'm niikleer
arastirma ve gelistirme yapma kapasitesinin ne olacagidir. Miizakereler baslarken 31
Mart 2015 tarihi anlasmanin ana hatlarin1 belirleyebilmek i¢in koyulan son tarih
olmustu®’* fakat miizakerelerin uzatilmasi kararlastirilmis ve 2 Nisan miizakerelerde
ana hatlariyla uzlagma saglanmistir.

Almanya Sansdlyesi Angela Merkel ile telefon goriismesi gerceklestiren Iran
Cumhurbaskant Hasan Ruhani, niikleer miizakerelerin kritik giinlere ulagtigini
belirterek, sunlar1 sylemistir:

“Iran, simdiye kadar gereken esneklikleri gdstermistir. Artik karsi
tarafin son adimlar1 atmasi gerekiyor. Yaptirimlarin kaldirilmasi, genel
anlasmanin temel konusudur, ¢iinkii genel anlagmanin asil amaci, iki taraf
arasinda giiven saglanmasidir. Iran, her zaman iki tarafin da kazang elde
edecegi bir anlagsma i¢in ¢aba gostermistir ve anlasma saglanmasi herkesin
yararina olacaktir” demistir. Merkel ise, “Almanya, miizakerelere olumlu
destek saglayacaktir, ¢iinkii Iran'm niikleer programu ile ilgili siiphelerin
kaldirilmasi, tiim taraflarin yararina olacaktir. Biz de yaptirimlarin
kaldirilmas1 gerektigine inaniyoruz. Iran icin yeni yil ile birlikte, genel bir
anlasma saglanmasini diliyor ve Almanya'nin bu konuda caba gdstermeye
devam edecegi soziinii veriyoruz™'

Wall Street Journal gazetesi, Israil istihbaratinin, Iran niikleer programia

iliskin uluslararas1 miizakereleri dinledigini ileri siirmiis ve Israil’in, elde ettigi

573 “Niikleer miizakere'de sicak saatler”, Mart 2015, http://www.gazetevatan.com/-nukleer-muzakere-
de-sicak-saatler-751585-dunya/, (Erigim Tarihi: 29 Nisan 2015)

574 «“Kerry ABD'ye déniisii erteledi, iran miizakereleri siiriiyor”, BBC, Mart 2015,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/03/150329 kerry iran, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

>’> “Ruhani, Angela Merkel ile goriistii”, Mart 2015, http:/tr.mehrnews.com/NewsDetail.aspx,
(Erigim Tarihi: 29 Nisan 2015)

203



istihbarati, Tahran ile muhtemel bir anlasmay1 onlemek i¢in ABD Kongresi’ne
sizdirdigini dile getirmistir. Israil ise bu haberleri yalanlamlstlr.s76

23 Kasim 2013 Cenevre’de imzalanan Ortak Eylem Plan1 c¢ercevesinde
yiriitilen miizakereler kapsaminda 26 Mart’ta Lozan’da bir araya gelen ilgili
tilkelerin disisleri bakanlar1 sekiz giinlik c¢alismanin sonunda bir mutabakata
varmistir. 2 Nisan 2015 yilinda Isvigre’nin Lozan kentinde 5+1 iilkeleri ile Iran
arasinda 8 tur yapilan miizakere ile nihai barisa yakinlastiran bir c¢ergeve
anlagsmasinin kabul edilmesiyle ciddi bir ilerleme saglanmlstlr.‘r’77

Anlasma igeriginde, Iran’in bariscil niikleer programinin devam etmesi, buna
karsilik uranyum zenginlestirme kapasitesinin, diizeyinin ve zenginlestirilmis
uranyum stokunun belirli siireler i¢in sinirlandirilmasi yer aliyordu. Ayrica, iran’da
Natanz’dan baska uranyum zenginlestirme tesisi olmayacaktir. Iran, {izerinde
mutabik kalinan g¢erceve ve program dahilinde santrifiijlerle ilgili arastirma ve
gelistirme ¢alismalarini  siirdiirecektir. Iran 10 yil siireyle yeni uranyum
zenginlestirme tesisi kurmayacak, sadece ylizde 3,67 diizeyinde uranyum
zenginlestirecek, zenginlestirdigi uranyum stoku 300 kilogrami agsmayacak ve sadece
ilk nesil santrifiijleri kullanacaktir. Fordo tesisi uranyum zenginlestirme tesisinden
niikleer, fizik ve teknoloji merkezine doniistiiriilecektir. Arak’taki agir su reaktori
silah yapimina elverisli diizeyde pliitonyum {retilmesini engelleyecek sekilde
yeniden dizayn ve insa edilecektir. Buna karsilikta Iran AB, ABD ve BM Giivenlik
Konseyi tarafindan uygulanan yaptirnmlarin kaldirilacagt ve bu mutabakat
dogrultusunda kapsamli bir anlagmanin (Kapsamli Ortak Eylem Plani, KOEP)
yapilabilmesi i¢in 30 Haziran’a kadar miizakerelerin devam edecegi duyurulmustur.
Boylece taraflar arasinda istenen iran’in niikleer programinmn bariscil olmasimin
saglanmasi ve Iran’a niikleer programi dolayisiyla uygulanan yaptirimlarin

kaldirilmasi konusunda anlagsmaya varilmis gérﬁlmektedir.578

576Parlak, Namik Kemal: “Israil, Iran’la niikleer miizakereleri dinledi”, Zaman, Mart 2015,
http://www.zaman.com.tr/dunya_israil-iranla-nukleer-muzakereleri-dinledi 2285261.html, (Erisim
Tarihi: 29 Nisan 2015)

*"Tiiysiizoglu, Goktiirk: “Iran niikleer krizinde tarihi anlasmaya dogru”, Politika Akademisi, Nisan
2015, http://politikaakademisi.org/iran-nukleer-krizinde-tarihi-anlasmaya-dogru/, (Erisim Tarihi: 29
Nisan 2015)

578Sinkaya, Bayram: “Lozan Goriismeleri: Mutabakat Var, Anlagsma Yok!”, ORSAM, Nisan 2015,
http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=5367, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

204



UAEK Genel Miidiiri Yukia Amano ek protokoliin nihai anlagsmaya
eklenmesini gerektigini sdylemis ve bunu soyle dile getirmistir:
“fran, ek protokolii uygulamali. Ek protokoliin uygulanmasi, beyan
edilmemis faaliyetin yokluguna giivenilir garantiler vermek ig¢in temel
olusturuyor. Bu kisminin, yani ek protokoliin uygulanmasinin, kapsamli
anlagsmaya dahil edilmesini umuyorum. Ek protokol ¢ok gii¢lii bir kontrol
mekanizmasidir. Ek protokolii uygulayan iilke, niikleer faaliyetini azami
Olclide ayrintilariyla beyan etmeli ve beyanim1 her ¢eyrek yenilemeli. Biz,
tutarsizliklar tespit edildiginde erisim talep etme hakkina sahibiz.”"
Lozan’da yapilan ortak basin agiklamasma gore Iran, UAEA’nin kapsamli
denetim yetkileri veren Niikleer Giivenlik Anlagmasi Ek Protokolii ile gilincellenmis

%80 | ozan’daki cerceve anlasmasi ile Iran’in

‘Kod 3.1’1 uygulamay1 kabul etmistir.
niikleer silahli bir giice doniismesini Onlemektedir. Bu anlagmanin nihai bir
anlasmaya déniismesi durumunda iran hem ekonomik hem de politik aktor olarak
sivrilecektir.*®*

Anlasma; iran’da “coskulu gosterilerle”, Israil’de “6fkeyle”, Korfez iilkeleri ve
Suudi Arabistan’da ise “endiseyle” karsilandi. P5+1 iilkelerinin sozciileri ise
anlagsmayr “tarthi bir adim”, “Onemli bir adim” gibi olumlu nitelemelerle
degerlendirmislerdir.*®

ABD Bagkan1 Barack Obama varilan anlagmayla ilgili olarak Beyaz Saray’da
yaptig1 agiklamada, “Bu iyi ve tarihi bir uzlasmadir. Eger nihai bir anlagma
saglanirsa diinya daha giivenli bir hale gelecek. Iran'in artik niikleer silah elde etme
firsati olmayacak. Eger Iran anlasmaya uyarsa Iran'a yonelik ABD ve BM

yaptirimlar1 agama asama kalkacak, aksi olursa yaptirimlar tekrar yiiriirliige girecek”

59 «“Amano: UAEK ve Iran protokolii nihai anlasmaya dahil edilmeli”, Nisan 2015,
http://tr.sputniknews.com/avrupa/20150428/1015209886.html, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
%80Sinkaya, Nisan 2015, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=5367, (Erisim Tarihi: 29
Nisan 2015)

%81Giirsel, Kadri: “Niikleer anlasma laik dis politika dayatiyor”, Milliyet, Nisan 2015,
http://www.milliyet.com.tr/nukleer-anlasma-laik-dis-politika/dunya/ydetay/2041100/default.htm,
(Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

*%2Caralan, ihsan: “P5+1 ve Iran gergeve anlasmasi -1: Haritanin yeniden ¢izilmesinde bir adim”,
Evrensel, Nisan 2015, http://www.evrensel.net/yazi/73769/p5-1-ve-iran-cerceve-anlasmasi-1-
haritanin-yeniden-cizilmesinde-bir-adim, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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demistir.®® Ayrica, “Netanyahu ile bu konuda goriis ayrihiklari bulunuyor. Eger

Netanyahu iran’m niikleer silah elde edememesi yoniinde en etkili yolu bulmaya

calistyorsa, bu, (iran ile varilan anlasma) en iyi segenektir. Bu essiz anlasma, Orta

Dogu’da yeni bir savastan iyidir. John F. Kennedy’nin dedigi gibi, miizakereden asla

korkmamali.

9584

Disisleri Bakam1i Cevad Zarif ise anlagmayla ilgili olarak sunlari dile

getirmistir:

“Miizakere ve anlagsmada bir tarafin tiim imtiyazlara sahip olmasi ve
diger tarafin buna teslim olmasi diye bir sey yok. Miizakerelerde bir takim
imtiyazlar elde etmek icin bazi imtiyazlari karsi tarafa verebiliriz. Heniiz
yolun basindayiz. Hedeflerimizden biri niikleer programin devam etmesi,
digeri hi¢ bir tesisimizin degisiklige ugramamasiydi. Onceki BMGK
tarafindan alinan kararlarin tiimiinde Iran'in uranyum zenginlestirmesinin
durdurulmasi, Arak ve Fordo tesislerinin faaliyetlerine son vermesi yer
aliyordu. Bunlarin hi¢ biri gerceklesmeyecek. Anlasma uygulamaya gectigi
giin tim ekonomik ve mali yaptirimlar kaldirilacak. Devletler yaptiklar
anlagmalara sadik kalmalidir. ABD'min kanunlarinin ne oldugu bizi
ilgilendirmez. Bu sorumluluk ABD’ye aittir. Ciinkii ABD uluslararasi
kanunlara gore yaptirimlarin kaldirilmas: konusunda sorumlu ve gorevli
olacaktir. Eger birileri yaptinmlarin asamali olarak kaldirilmasini

konusuyorsa su bilinmelidir ki bu sdylenen onaylananin aksidir.”*®

Anlasma ile ilgili olarak ilk a¢iklamalar Twitter’dan yapilmistir. iran Disisleri

Bakanmi Cevad Zarif, “C6ziim bulundu. Taslak yazmaya baslamaya haziriz” derken,

Cumhurbaskan1 Hasan Ruhani’nin “kilit parametrelerde anlasmaya ulasildig1” mesaji

diistii. AB Dis Politika sefi Federica Mogherini, “iyi haberleri” oldugunu yazarken,

583 «“Njiikleer miizakerelerde anlasma saglandi1”, Aljazeera, Nisan 2015,
http://www.aljazeera.com.tr/haber/nukleer-muzakerelerde-anlasma-saglandi, (Erigim Tarihi: 29 Nisan

2015)

%84 “Obama: iran’la anlasma Orta Dogu’da yeni bir savas: 6nledi”, Nisan 2015,
http://www.imctv.com.tr/79159/2015/04/obama-iranla-anlasma-orta-doguda-yeni-bir-savasi-onledi/,
(Erigim Tarihi: 29 Nisan 2015)

*%Tams, http://www.hurriyet.com.tr/dunya/28631473.asp, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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ABD Diasisleri Bakani John Kerry “Biiylik giin.. En yakin zamanda nihai anlagma
icin ¢aligmaya doniis” mesajini atmistir.”®

Fransa Disisleri Bakan1 Laurent Fabius anlagma ile ilgili olarak “Kesinlikle
higbir sekilde askeri bir kullanim olamaz. Geriye yaptirimlarin durumu kaliyor.
Kaldirilmalar1 veya iran’mn sartlari ihlal etmesi halinde tekrar koyulmalari gerekli. Bu
iki konu halen netlestirilmedi, daha yapilacak isler var. Gegerli ve uzlasilabilir bir
anlagsma umut ediyomm”587 demistir.

ABD Disisleri Bakani John Kerry ise, “Bu, Iran'mn zenginlestirilmis uranyum
stogunun 15 yil boyunca yiizde 98 azaltilacagi anlamina gelen bir anlagmanin
temelidir. Bu diizenleme ile iran, anlasmanin kosullarma sadik kaldigi siirece
uluslararas1 toplumun da Iran'm niikleer programimin baris¢il olduguna giivenecektir.
Nihai anlagma ise, sozlere degil kanitlara dayal olacaktir.”>®®

P5+1 ve Iran arasindaki niikleer miizakerelerdeki uzlasmanm ardindan Tahran
yonetimine kars1 savundugu ‘askeri operasyon’ Onerisini rafa kaldiran Israil
Bagbakani Binyamin Netanyahu, 30 Haziran’a kadar hazirlanmasi 6ngdriilen nihai
anlasmada Iran’in ‘Israil’in varolma hakkini tanimasin?’ istemis‘[ir.Ss9
Netanyahu bu siireg ile ilgili olarak sunlar1 aktarmistir:

“fran’la  niikleer silahlanma konusunda yapilan mutabakatin
detaylarmin uygulamaya ge¢mesi halinde Israil’in gelecegini tehlikeye
atilacaktir. Oniimiizdeki kader belirleyici giinlerde, iran isbirligi iginde
oldugu terdr giilerine silah saglayarak Israil’e saldirma planma hiz vermistir.
Bu anlasma, Iran’in niikleer programimi mesrulastirmakta, ekonomisini
kalkindirmakta ve bu sekilde de Iran’a saldirgan yaklasimini ve terdrist

davranislarii arttirmak igin cesaret vermektedir. Bu anlasma, Iran igin

niikleer bombaya giden yolu kolaylastiracaktir. Alternatif davranig, taviz

%86 «Niikleerde tarihi esik”, Cumhuriyet, Nisan 2015,
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/dunya/242013/Nukleerde  tarihi _esik.html (Erisim Tarihi: 29
Nisan 2015)

587 “fran ile anlagmanin ardindan”, SALOM, Nisan 2015,
http://www.salom.com.tr/newsdetails.asp?id=94825, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

%88 “Iran ile niikleer miizakerelerde uzlagilmas1”, Nisan 2015, http://www.haberler.com/iran-ile-
nukleer-muzakerelerde-uzlasilmasi-7155790-haberi/, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

%89 “Netanyahu’dan Israil taninsin sarti”, Milliyet, Nisan 2015, http://www.milliyet.com.tr/netanyahu-
dan-israil-taninsin-/dunya/detay/2038673/default.htm, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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vermeden gii¢lii bir durus sergileyerek, daha iyi bir anlasmay1 kabul ettirene
dek iran iizerindeki baskiy1 arttirmaktir.”>%

Istihbarat Bakani Yuval Steinitz anlagsmayla ilgili olarak: “1981 yilinda
Irak’taki Osirak niikleer enerji santrali Israil eliyle, ABD izin vermemesine karsin,
vurulmustur. Israil, Iran’in mevcut yonetimini ortadan kaldiracak bir askeri/siyasal
¢Oziim ortaya konmadigi takdirde her tiirlii uluslararasi anlasmaya kars1 ¢ikacaktir”
aciklamada bulunmustur.591

Israilli diplomatlar anlasma ile ilgili olarak, “Bu anlasma Iran’in taleplerine
teslim olmaktir. Bu yolun sonunda barig amaciyla kullanilacak niikleer yetiler degil,
savas bulunmaktadir. Bahsedilen etkenler {izerine kurularak yapilacak bir anlagma,
diinyay1 ¢ok daha tehlikeli bir yer haline getirecek tarihi bir hatadir” derken Ekonomi
Bakam1 Naftali Bennet ise, “Diinyadaki en radikal Islamc1 ve terdrist rejim bugiin
yasadist niikleer programina resmi bir helal damgasi vurdurtmustur. Bu rejim
giivenilmezdir ve daha 6nce de BM’nin getirdigi ¢oztimleri ihlal etmistir. Bugiin
gelinen anlasmada gelinen nokta, Iran’in bir giin niikleer silaha sahip olmasmin
onilinli agarak, Ortadogu’daki istikrarsizligin daha da artmasi ve tiim diinya i¢in bir
tehdit olusturan terérizmin giliclenmesini saglamaktadir” demistir. Yes Atid Partisi
Baskan1 Yair Lapid de, “Hepimiz iran’in anlasmay1 bozacagindan ve Israil’in kendi
giivenligini korumak zorunda kalacagindan endise ediyoruz. Ayetullah rejimi
sahtekarlik ve kandirmay1 yillardir uygulayarak niikleer programina devam etmeyi
basardi. Anlagsma yiiriirliige girdigi ilk gilinden itibaren bir acik yakalayarak hile
yapmaya ve gecmiste de yaptigi gibi uluslararasi ¢evreleri kandirmaya g¢alisacagini
biliyoruz>%

Obama Nisan Pazar giini New York Times gazetesine verdigi demecinde
cerceve anlagmasinin Israil acisindan degerlendirmis ve sdyle konusmustur:

“Anliyorum ki Israil Bagbakani Binyamin Netanyahu halkinin
giivenligi agisindan bu konuda yogun bir endise iginde. Ancak Israil halkina

sunu sdylemek istiyorum: Birincisi, yaptigimiz anlagma, Iran’n niikleer silah

590Kandiyoti, Selin/Palombo, Rakela: “Cer¢eve anlagmada fikir ayriliklar”, SALOM, Nisan 2015,
http://www.salom.com.tr/haber-94716-cerceve_anlasmada__fikir ayriliklari .html, (Erigsim Tarihi: 29
Nisan 2015)

*ITiiysiizoglu, Nisan 2015, , http://politikaakademisi.org/iran-nukleer-krizinde-tarihi-anlasmaya-
dogru/, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

*%2Kandiyoti ve Palombo, Nisan 2015, http://www.salom.com.tr/haber-94716-

cerceve anlasmada__ fikir ayriliklari .html, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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elde etmemesi igin su an elimizdeki en iyi koz. ikincisi, biz bu anlasmaya
girerken tiim diinya ve Ortadogu iilkelerine su mesaji da verdik ‘Kim Israil’i
karsisina alirsa biz de orada olacaglz.”sg3

Bu anlagsma ‘kazan-kazan’ anlayisiyla gerceklesen diplomatik bir basaridir.
Taraflarin bu anlasmadan kazanglara deginirsek eger, Bat1 tarafi, Iran’in niikleer
silah iiretebilecek duruma gelmesini dnlemek i¢in yillar boyunca ¢aba harcamistir.
Bu anlasma Iran’in niikleer kapasitesini iyice kismakta ve atom bombasi iiretmesinin
oniinti kesmektedir. Boylece 30 Haziran 2015°te son seklini alip Bati daha rahat
olacaktir, ciinkii istedigini almis bir Bat1 s6z konusudur. Iran tarafi ise, bu anlasma
ile niikleer programini kabul gorecektir. Ayrica her zaman kaldirilmasini istedigi
ambargolardan da kurtulacakti. Boylece ekonomik gii¢ olma yoluna girebilecek ve
ilkelerle yakin iliskiler kurabilecektir. Tabi biitiin bunlarin olabilmesi i¢in ¢erceve
anlagsmasinin resmi ve baglayici bir anlasmaya doniigmesi ve bu anlagsmasinin da
harfiyen uygulanmasina bagli olacaktir. Fakat nihai bir anlagsma olmasini istemeyen
taraflar bu konuda neler yapabilecegi heniiz bilinmiyor. Ornegin ABD Kongresi
anlagsmay1 onaylamay1 reddeder mi?** Higbir sekilde anlasma istemeyen Netanyahu
nithai bir anlasmamaya donlismemesini nasil engellemeye calisacak? Ya nihai
anlagsmaya doniisiirse! O zaman ABD-Israil iliskileri ne olacak? Israilli yetkililer,
[ran hakkinda soylediklerinde ya hakliysalar. Bu durumda yeni bir savas ¢ikar mi1?
Yahudi lobisi anlagsmanin Kongre’den geg¢mesini engelleyebilecek mi? Tim bu
senaryolar bir muamma. Her sey 30 Haziran 2015°te belli olacag: diisiiniilmektedir.

Iran’m anlasma ile kazanimlarma karsiik yeterince giiclii denetim
mekanizmasina tabi tutulup tutulamayacagi ve iran’in sozlerine ¢ok giivenilmeyecegi
diisiinen ABD’de baz1 ¢evreler bu anlasamaya siipheli yaklagmistir. Israil tarafi ile
ayni disiinceleri paylasan ABD Kongresi’'ndeki Cumbhuriyetgiler, yaptirimlarin
kaldirilmasinin iki ay geciktirecek ve niikleer anlagsmayi fiilen kendi onaylarindan

gecme sartina baglayacak bir kanun hazirliginda oldugu séylenmektedir. 5%

53 “Jran’la gergeve anlasma konusunda Obama’dan garanti”, SALOM, Nisan 2015,
http://www.salom.com.tr/haber-94694-Iranla_cerceve_anlasma_konusunda_obamadan_garanti.html,
(Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

%K ohen, Sami: “Niikleer anlagmada kim, ne kazandi1?”, Milliyet, Nisan 2015,
http://www.milliyet.com.tr/nukleer-anlasmada-kim-ne-kazandi-/dunya/ydetay/2038669/default.htm,
(Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)

*%Aslan, Ali H.: “Obama’nin iran’la dans1”, Zaman, Nisan 2015, http://www.zaman.com.tr/ali-
aslan/obamanin-iranla-dansi_2287404.html, (Erisim Tarihi: 29 Nisan 2015)
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ABD’nin Irak’a karsi savas agmasi, Iran’t ¢evrelemeye ve rejimini
degistirmeye calismasi ve Iran’in Israil’le yasadigi gerginlik hep Iran’in dis
politikasin1 savunma ve giivenlik anlayisin1 bicimlendiren unsurlardir. iran ABD ve
Israil’i dncelikli tehdit olarak gdrmektedir ve bu iilkelere kars1 giiclii devlet olmak
icin niikleere sahip bir iilke olunmasi gerektigine inanan bir iran vardir. Iran’in
niikleere sahip olmaya calismast da ABD ve Israil tarafindan hedef tahtasinda
olmasina yol agmistir. ABD ve Israil Iran’m niikleer silahlara sahip olmaya ¢alistyor
yoniindeki acgiklamalariyla kamuoyu ve diinyay: iran’a karsi konumlandirmak, bu
ilkeye yonelik bir saldirtyr mesrulastirmak, psikolojik altyapiy1 hazirlamak amacini
giittiigiinii sdyleyebiliriz. ABD ve Israil’in sdylemlerine kars1 fran’in hata yapmasim
bekleyen bu iilkeler istediklerine kars1 Iran tam tersi bir tavir sergilemis ve catismay1
baslatan kendisinin olmasindan ziyade karsi tarafin olmasina 6zen géstermistir.596

Her anlamda askeri bir operasyon secenegini isteyen bir Israil séz konusuydu.
Bush yonetimi buna sicak bakarken degisen yoOnetimle birlikte Obama’nin
diplomasiden yana taraf almas Israil ile ABD gerilime yol agmistir. Bu gerilim hig
siiphe yok ki Israil’in Iran’in niikleer tesislerini ortadan kaldiracak bir askeri
operasyonu Obama yOnetime yaptiramamis ve istediginin aksine daha ¢ok miizakere
diyen bir yonetimle karsi karsiya kalmis olmasindandi. Obama askeri secenegi
masada tuttugunu sdyle de bunu en son care olarak goriiyordu. Ciinkii Ortadogu’da
bir savas verilmisti ve bunun geri doniisii ABD ekonomisinde agir olmustu. Tekrar
bir savasa gitmesi ekonomisine zarar verecekti ki bu ABD halki tarafindan da
istenilen bir sey degildir. Bush donemine nazaran Obama yonetiminde ekonomi iyi
bir gidisat gosteriyordu ve bu Obama’ya destegin artmasina neden oluyordu. Obama
kendi ekonomisine zarar verecek olan bir segenegi tercih etmektense karsi tarafa yani
[ran’a yaptirim ve ambargolar uygulanarak ekonomisine zarar verecek segenegi
kabul etti. Boylece Bati tarafinin Iran’dan 6zellikle istedigi uranyum zenginlestirme
programimin azaltilmasi konusu Iran’a uygulanan yaptirmlar ile elde edilme
yolunda. Zarar gérmiis bir ekonomiye sahip olan Iran ‘yaptirrmlar kaldirilsin’ bashg
ile miizakere yolunu tutmaya baslamistir. Béylece Obama yaptirimlar ile Iran’i
zorlaylp ekonomisini zayiflatmaya basarmis, Iran’dan isteneni de miizakere

masasindan almaya ¢alismistir. Ayrica, 5+1 iilkeleri ile Iran arasinda miizakerelerde

596Dos'[er, Baris: “Iran’m Devlet Kapasitesi ve Dis Politikas1”, ORSAM, Haziran 2013, Cilt 5, Say1 54,
S. 57
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olumlu adimlar atilmasinda tabi ki iran’da degisen yonetimin etkisi yadsinamaz.
Ruhani ile birlikte baslayan ilk adim Kasim 2013’te yasanmis son adim ise 30
Haziran 2015 yilinda olacaktir.
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SONUC

Diaspora kavrami ¢ok uzun yillar 6nce ortaya ¢ikmis ki bunda Yahudilerin siirgiin
tarihi de etkili olmus ve 20. Yiizyilda kavramin Yahudilerle ayn1 kaderi yasayan
topluluklarinda bu adla adlandirilmaya baslamasiyla kavram genislemis ve boylece
daha ¢ok anlam kargasasi yaratmistir. Bu sebeplerle bugiin hala iizerinde uzlasilan ve
genel kabul gérmiis bir tanim sdylemek miimkiin degildir.

Babil imparatorlugunun yiikseldigi donemlerde Kral Nebukadnezzar tarafindan
Yahudiler hem kutsal Siileyman mabedlerinin yikilmasini hem de siirgiin yillarinin
baslangicin1 yagamiglardir. Her ne kadar Pers imparatorlugunun giiglenip siirgtindeki
Yahudileri kendi topraklarina geri donmesine ve mabedin insasini tekrar yapilmasi
izin vermis olsa da bu durum Roma imparatorlugun bolgeyi fethederek Yahudilerin
tekrar kutsal mekanmi yerle bir edilmesini ve tekrar siirgiine gonderilmesini
engelleyememistir. Roma siirgliniinden sonra bir¢ok yere dagilan Yahudiler zaman
icerisinde engizisyonlara, pogromlara ve soykirimlara maruz kalarak tarihlerine yeni
zuliim yillarmi eklemislerdir. Fakat Carlik Rusya’sinda yasanan pogromlar ve Nazi
Almanya’sinda ki soykirim Aliyah’in daha da kuvvetlenmesine neden olmus ve
hayalini kurduklar topraklarda kendi devletlerini kurmuslardir.

Siyonizm hedefi gerceklesmis olmasimna ragmen diinyanin ¢esitli bolgelerine
yayilan Yahudilerin hepsi Israil’e dénmemis ve ozellikle ABD’de hayatlarini
stirdiirmeyi devam etmislerdir. Zaman igerisinde giiclii konuma gelen Yahudiler,
ABD siyasi yapisinda sz sahibi olmaya baslamis ve kendileri aleyhine ¢ikabilecek
kararlar etkileyebilecek bir giice erigsmislerdir. AIPAC bu anlamda 6zellikle Kongre
icerisinde Israil ¢ikarlarin1 koruyan ve savunan politikalar yiiriitiilmesini saglamak
icin ¢aligmalar yapmaktadir. Bu kadar gii¢lii olmasinin nedeni de hem secimlerde
adaylara maddi yardimda bulunmasi hem de bir kes daha secilmek isteyen adaylarin
AIPAC tarafindan engellenmesini istememesinden kaynaklanmaktadir.

Kongre ve siyaset lizerindeki agirliginin yaninda egitim, medya ve finans
sektorlerinde Yahudi lobisinin etkisi goriilmektedir. Bu anlamda yine ozellikle
medyay1 kullamlarak Israil yanlisi bir politika izlenmesi saglanmaya ¢aligilmaktadir.

2003-2011 yillar1 arasinda olan Irak savasi ve niikleer program miizakereleri
cercevesinde ABD-Iran iliskileri bu tezin iki 6rnek olay1 olarak alinmustir. Israil, var

olusuna tehdit olarak gordiigii Irak’in durdurulmasi i¢in her zaman askeri secenegi
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masada tutmus, bu sebeple ABD yonetimi de etkileyerek savas agilmasini istemis ve
bu dogrultu da Ortadogu’daki en 6nemli miittefiki tarafindan savas boyunca gerek
ekonomik gerekse medya aracilig1 ile desteklenmistir. 1979 Iran islam Devriminden
sonra ise ABD, niikleer programin baslatilmasinda yardimei oldugu Iran ile iliskileri
bozulmus ve Iran’in niikleer programi bir sorun olarak gérmiistiir. Siire¢ igerisinde
fran’da degisen yonetimlerle iliskili olarak ABD ve Iran arasindaki iliski olumlu ve
olumsuz bir seyir izlemistir. Fakat Hasan Ruhani’nin iktidara gelmesiyle birlikte
[ran’m niikleer sorununda olumlu bir adim atilmistir. 2003 yilindan beri sorunun
¢oziimii icin miizakere yolu segilmis fakat nihai sonu¢ alinamamustir. Israil ve
dolayisiyla da Yahudi lobisi hi¢cbir zaman Iran’la bir miizakere yolu izlenmesini
istememis aksine askeri bir operasyon yapilmasini istemistir. Bu anlamda Obama
yonetimi ile ters diismiis ve niikleer sorunda nihai anlagsma olarak belirlenen 30
Haziran 2015 tarihinde ancak Israil ve Yahudi lobisinin bu anlagsmay1 kabul edip
etmeyecegi anlasilabilecektir.

Yahudi lobisinin ABD dis politikasina etkisinin oldugu fakat bu etkisinin her
olayda ve her zamanda ayni olmadigi, gorece farklilik gosterdigi sonucuna
ulasilmistir.

Calismada karsilagtirilmis olan iki ornek olayda basat aktorlerin degismesi
Yahudi lobisinin etki derecesini etkilemis olabilmektedir. Ciinkii Irak Savasi
yillarinda hard power politikalarin1 benimseyen bir Bush y&netimi yer alirken, Iran
niikleer programiyla yiiriitiilen miizakerelerde Bush yonetiminin aksine soft power
politikalar1 benimseyen Obama yonetimi yer almistir. Dolayisiyla olaylarda
uygulanmis olan politikalarda Israil ve Yahudi lobisinin tehlikelerin bertaraf
edilmesinde oncelikli politikast olan askeri secenegi 6n plana ¢ikartirken diger basat
aktor, Irak’tan daha biiyiik bir tehlike oldugunu siirekli savunan bir baski grubu ve
devletin olmasina ragmen diplomasi yolunu tercih etmistir. Boylece Israil ve Yahudi
lobisi askeri segenegi her zaman masada bulunduran ve uygulama taraftar1 olan Bush
yonetiminin dis politikasinda daha etkili olurken Obama yonetiminde goérece daha
etkisiz oldugu anlagilabilir.

Somut olaylar ele alindiginda Irak Savasi’na giden siiregte fiili bir olay s6z
konusu olmustur. Fakat Iran’in niikleer calismalar1 her ne kadar Israil ve Yahudi

lobisi tarafindan ‘“atom bombasi iiretiyor”, “niikleer silahlari var, bize kars
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kullanacak” ve “varolusumuza bir tehdit” gibi uzun yillardir séylemleri olmus olsa
da Iran fiili bir harekete gegmemis ve programuyla ilgili yiiriitiilen miizakerelerde bir
sonu¢ almamamis olsa da goriismeler devam etmistir. Bu anlamda Yahudi lobisi
gergeklestirilen fiili bir olayda etkisi daha ¢ok olurken heniiz ger¢eklesmemis veya
hi¢ gerceklesmeyecek olan bir eylemde etkisi daha az olmustur.

11 Eylil gibi somut bir olay yasanmis ve beraberinde bir askeri operasyon
gerceklesmis fakat iran’in niikleer ¢alismalari olsa da bunu kullanmamustir. Bdylece
iki olay karsilastirildiginda birinde etkisi daha hissedilir olurken digerinde daha
etkisiz olan bir baski grubu s6z konusu olmustur.

Bu c¢alisma Yahudi lobisinden sonra giicli ve etkisi bakimindan ikinci sirada yer
alan Ermeni diasporasinin 6zellikle ABD siyasal yapisinda 1915 olaylarinin soykirim
olarak adlandirilmast i¢in yliriitmiis oldugu faaliyetlerini Yahudi lobisinin kendi
cikarlar1 dogrultusundaki c¢alismalariyla karsilastirilmas:  yapilarak literatiire
kazandirilabilir. Calismada zaman ve olay kisitlamasi oldugu i¢in sadece iki drnek
olay alinarak karsilastirma yapilmistir. Fakat 6rnek olaylarin daha da cogaltilarak
Yahudi lobisinin ABD dis politikasina ne derece etkili olup olmadigi daha iyi
agiklanabilir.

[ran niikleer programuiyla ilgili olarak yiiriitiilen miizakerelerde nihai anlasma igin
belirlenen 30 Haziran 2015 tarihinden sonraki siirecte eger s6z konusu anlagmanin
Kongre’den ge¢mesi lizerine Yahudi lobisinin Irak Savasi’ndaki etkisi ve gliciiniin
niikleer miizakere konusunda goérece daha az oldugu kanitlanmig olacaktir. Fakat
nihai anlagsmanin Kongre’den ge¢cmemesi durumunda tekrar Yahudi lobisinin ABD
dis politikasinda ve 6zellikle de Israil aleyhine bir karar ¢ikartilmamasinda ne kadar
etkili oldugu bir kez daha anlagilacaktir. Belirtilen sonuglardan biri alinarak bu
caligma Israil ve Suudi Arabistan’mn Iran’in niikleer programinda ki iliskileri ele
alinarak Miisliiman bir devlet ile Yahudi bir devletin ortak ¢ikarlar1 dogrultusunda
miittefikligi incelenebilir.

Bu ¢alismada ayrica teorik olarak baski gruplari ve lobilerin dis politikaya etkisi
ve diasporalarin lobi faaliyetlerini etkileyen faktorler bakimindan iki literatiirden
yararlanilmigtir. Baski gruplarimin lobicilik yontemini kullanarak iilkelerin dis

politikasin1 etkilemeye c¢alismaktadirlar. Kongre’de gerek yasa yaparak gerekse
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yiirlitme giicii olan Bagkan’in kararlarin1 onaylayarak veya veto ederek ABD’nin disg

politikasini etkilemeye ¢aligmaktadir.
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