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OZET

TEZ BASLIGI: Tiirkiye, Yunanistan Ve Arnavutluk’un Balkan Ulkeleri ve
Etnik Yapisi1 Uzerine Stratejik Hedefleri

YAZAR ADI: Halil AKMAN

Balkanlar, Avrupa’ya agilan kap1 ve Avrupa ile kuzey Afrika, Ortadogu ve Asya
arasinda stratejik oneme sahip bir bolgedir. Bu 6zelligindendir ki tarihin her devrinde
bircok kez istilalara ugramis, birgok millet bolgeye damgasini vurmus, eserlerini,
kiiltiirlerini ve medeniyetlerini birakmuglardir. Ug Biiyiikk semavi dinin mevcut
oldugu, 19 wkin yasadigi, 16 dilin konusuldugu, medeniyetler mozaigi olan bu
topraklarda huzuru korumak, her zaman ¢ok zor olmustur. Bolge insanlart higbir
zaman kendi kaderlerine birakilmamislar, biiylik devletlerin, bolge devletlerinin ve
stratejik taktiklerin arasinda kalmislardir. Bu sebeple bolgeyi iyi anlayabilmek,

diinyayn, stratejik giicleri, hedefleri ve taktikleri iyi analiz etmeyi getirir.

Bu c¢alismada, Balkan Tarihi ve iilkeleri genel olarak incelendikten sonra,
Ozelde, etkili bolge giicleri olan Yunanistan, Tirkiye ve Arnavutlugun Balkan
politikalar1 incelenmistir. Soguk savas sonrasinda, Sovyetler sonrasinda olugan yeni
dengelere bu ii¢ devlet agisindan bakilmistir. Yunanistan, 6zellikle Avrupa Birligine
girdikten sonra, bolgede aktif rol oynamaya baslamistir. Avrupa Birliginin de
imkanlarin1 ardina alan Yunanistan, tiim Balkan iilkelerine yatirimlar yaparak
ekonomi-politik anlayisla niifuzunu arttirma amacindadir. Tiirkiye nin bolgeye ilgisi,
ozellikle komiinist blok dagildiktan sonra artmustir. Tarihi baglar1 bulunan,
Arnavutluk ve Bosna Hersek’le iliskilerini gelistirmis, Makedonya’y1 desteklemistir.
Bir bagka onemli Balkan {ilkesi olan Arnavutluk icin diger iilkelerde yasayan
Arnavutlarin  durumu O6nemlidir. 6 milyon Arnavut’tan sadece 3,4 milyonunu
Arnavutlukta yasamakta ve geri kalaninin komsu iilkelerde, 6zellikle de sorunlu
Makedonya ve Kosova’da oldugu diistliniiliirse, durumun hassasiyeti daha iyi anlasilir.
Bu baglamda bu tez, etkili bolge gliclerinin balkan politikalarini, hassasiyetlerini ve

hedeflerini anlatma yoluna gitmistir.

Anahtar Sozciikler: Balkanlar, Tiirkiye, Arnavutluk, Yunanistan, Giineydogu

Avrupa



SUMMARY

TITLE OF THE THESIS: Stratejical Aims Of Turkey, Greece And Albama On
Balkan States And Their Etnical Structure

AUTHOR: Halil AKMAN

Balkans is a door to Europe and a strategically important place between Europe
and north Africa, Middle East and Asia. For this reason, it has been invaded for many
times throughout the history, several nations have stamped the place by leaving their
work of arts cultures and civilizations. It has always been very dificult to keep the
peace in the place, the harmony of civilizations, where three great sacred religion and
19 races have lived and 16 languages have been spoken. People of this lands has
never been left to their own fate but have always been between the great states, the
states of the land and the strategic tactics. So to underestand the region better, it takes

a very good analysis of the world, strategic powers, goals and tactics.

In this work, after having examined the Balkan History and countries in
general, the Balkan politics of particularliy effective powers of the land; Greece,
Turkey and Albania. After the cold war, it has been looked to the new balances which
came out after Soviet Union from the point of these three countries. Greece,
especially after having been accepted to the EU, started to play an active role in the
land, and looked for ways of increasing its power there economically and politically
by making investment in Balkan Countries. Turkey, had its interest to the land after
the communist block has split, developed its relations with Albania and Bosnia
Herzegovina and supported Makedonia. For Albenia, which is another important
Balkan country, it is is important the well being of the Albanians living in other
countries. It would be better of us to understand the sensisitivity of the situation if we
think only 3.4 of the 6 million of Albanians live in Albania and the rest live in
neighbour countries, especially problematic Kosova and Makedonia. In this aspect
this thesis is on telling the Balkan politics of the effective countries in particular, their

sensitiveness and goals.

Key Words: Balkans, Turkey, Albenia, Greece, South Europe
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1. GIRIS

Balkanlar Avrupa ve Asya arasinda gecis alani, milletler mozaigi, insanlar
karisimi ve bu karisim i¢inde de kargasaliklar meydani olmus bir cografyadir. Balkan
cografyasindan gecen insanlar uzun ge¢misin sayisiz isaretleriyle selamlanir,
Miisliiman camilerinin yaninda Bizans kiliseleri ve Yunan tapinaklar1 yer alir.
Balkanlar, Roma hamamlarinin, Frank kalelerinin, Osmanli kdylerinin i¢ i¢ce yasadigi
bir medeniyetler miizesi halindedir. Ancak Yalnizca Avrupa ve Asya’y1 degil tim
diinyay1 ilgilendiren atesleyen, giliniimiizde tiim diinyanin karisikliklarla andigi
bolge, ilgiyi her zaman {izerine ¢ekebilmis; kimi zaman ates meydani, kimi zaman da
barut figis1' durumunda olmustur. Bu ilginin ve ¢ikan karigikliklarin, Avrupa biiyiik
devletlerinin; Asya’nin, Dogu Akdeniz’in, Afrika’nin, giineydeki sicak denizlerin
zenginliklerine ulasabilmek ve kendi giivenliklerini giivence altinda alabilmek
rekabetinden dogdugu goriilmektedir. Balkanlar hakimiyeti, Karadeniz, Akdeniz,
Kizildeniz, Hint okyanusu giizergahlarindaki ticaret yollar1 hakimiyetinin
tamamlayicisidir. Balkan giivenligini tehdit eden giiciin, Akdeniz ve Avrupa’nin da
giivenligini tehdit edecegi acgiktir. Hatta “Balkanlarin disinda Balkanlar1 yoneten,
batida Avrupa’yi, doguda Rusya’y1 tehdit edecek giice sahiptir™ stratejik anlayisi
bolgeye bakis agisindan 6nemlidir. Gilinlimiizde ise enerji yollar1 dnem kazanmistir.
Bu yollarin hékimiyetinde de Balkanlar énemlidir. Ayrica Balkan topraklarindaki

zenginlikler, bélgenin 6nemini arttirmaktadir.

Balkanlar, Avrupa, Asya ve Afrika arasinda gegis yollar1 lizerinde oldugu i¢in
tarihte say1siz istilalara ugramistir. Biiyiik Iskender Diinya Imparatorlugunu kurarken
Balkanlardan, Anadolu’ya, oradan Afrika ve Asya’ya acilmistir. Romalilar,
Balkanlardan ve Akdeniz’den, Anadolu’ya ge¢mis ve Asya kitasina acilmislardir.
Daha sonraki donemlerde Hiristiyanlik, Bogazlar ve Balkanlar {izerinden Avrupa’ya

yayilmustir. Islamiyet ise Anadolu ve Bogazlardan, Balkanlara yayilmustir.

! ihsan, Giirkan, Tiirkiye A¢isindan Balkan Konusunun Cesitli Boyutlari, Balkanlar Ortadogu ve
Balkan Incelemeleri Vakfi, Istanbul, 1993 s. 259
2 Oral Sander, Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Imge Kitabevi, Ankara, 1989, s.189



Roma ve Bizans hakimiyetleri ardindan Balkanlar’a Anadolu’dan gelen
Osmanl Tiirkleri, kisa siirede bolgede otoritelerini kurmuglardir. Bolgenin Tiirkler
tarafindan ele gecirilmesi ¢ok kisa zamanda olmustur. Albert Grenier'in: “ancak

fethedilmek isteyen toplumlar fethedilebilirler."

seklindeki diisiincesi, Osmanli
Balkan fethinin ¢ok kisa siirede olmasiin sebeplerini anlamada bize yol
gostermektedir. Cok 1iyi sistemli bir bir fetih politikalar1 olan Osmanli, bolge
halklarma her tiirlii giivence vermis, birlik ve diizeni tam olarak saglamistir. Bu
sayede bolge halki, Osmanliy1 hiikiimran olarak kabul etmistir. Hatta, Osmanli’nin
dagilma tehlikesi gec¢irdigi, Ankara savagindan sonra da ayni davraniglari devam
ettirmislerdir.* Osmanli Devleti, kendisine karsi isyan girisiminin aksine, siyasal
birligin yeniden tesisi i¢in bolgeden destek gormiistiir.” Bu istek kendini, “Papa’nin
tacindan ise Sultan’in sarigr”™® degisine varacak derecede bir tercih meselesi

olmustur.

Osmanli Devletinin giicten diismesi ile Balkanlar tam bir karisiklik merkezi
olmustur. Bolge, koskoca Diinya savasina yol agacak bir fitil gérevi {istlenmis ve
kivileim buradan cakilmistir. Tkinci diinya savasinda da isgallere maruz kalmustir.
Soguk savas doneminin konjektiirii geregi gerilimle ayakta duran bolge, soguk savas
sonrasi, Bosna ve Kosova olaylar1 ile ayn1 zamanda mevcut Epir, Makedonya,
Transilvanya ve Dobruca ihtilaflariyla hala ciddi problemlere ve genel savaslara yol

acabilecek potansiyele sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Soguk savas sonras1 donemde Balkanlar, kaynayan kazan olma 6zelligini tekrar
aciga ¢ikarmistir. Sovyetler Birligi’nin 1989°da dagilmasiyla birlikte Dogu
Blogu'nun yikilma asamasi, sosyalist rejimlerin ¢Okmesiyle sonuglanmistir.
Balkanlar, Soguk savas sonrasi Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile, otorite boslugu

yasanan bir bolge haline gelmistir.

Balkanlarda soguk savas sonrast donemde etnik azinliklar sorunu ve

milliyet¢ilik dalgalar1 bolge gilivenligi i¢in biiyiik tehdit olusturmustur. Etnik yapinin

? Fernand Braudel, Akdeniz c.2, imge Kitabevi, Ankara: 1993 5.219.

* Nazim Tektas, Osmanl 1, Cadirdan Saraya, Burak yaymevi, istanbul, 1999, s.103

> Mustafa Kahramanyol, “Balkanlar ve Tiirkiye, Tiirkiye nin Varolma Sartlar” Yeni Tiirkiye
Cumhuriyeti Ozel Sayisy, cilt 4, n0:23-24, 5.1427

% B.Jelavich, History of the Balkans, N.York, 1983, vol.1, p.53



homojen dagilmamasi sonucunda, her iilkede diger etnik yapilarin varligi ve bu
varligin kiskirtilmaya miisait olmasi, bolge barisi i¢in en énemli engellerden biridir.
Nitekim bolge iizerine politika yapan devletler ve karisikligi kendi ¢ikarlart igin
kullanmak isteyen gii¢ler i¢in ¢ok miisait bir yapt mevcuttur. Bolge iilkelerinin
cogunun komsu devlet topraklarinda hak iddialar1 vardir ve her iilkenin azinliklarla
ilgili problemleri vardir. Yasanilan ekonomik sorunlar bu iilkelerin giivenlik

sorunlarimi daha da derinlestirmistir.’

Bir Balkan iilkesi olan Tirkiye i¢in bdlge biliylik onem tasimaktadir.
Tirkiye’nin, bolge ile tarihi, kiiltiirel, akrabalik baglar1 vardir. Balkanlarda hala
onemli miktarda Tiirk ve Miisliiman toplum bulunmaktadir. Hem ge¢mis itibariyle
hem de Anadolu’ya yerlesen go¢men Tiirklerin akrabalari olmasi itibariyle bolgeyi

terk etmeyen Evlad-1 Fatihan’lar arasinda akrabalik ve siki duygusal baglar vardir.

Tiirkiye’nin, Avrupa’ya agilan kapist olan Balkanlarda meydana gelebilecek
degisiklere kayitsiz kalmasi diisiiniillemez. Olusan degisikliklerin Tiirkiye {izerine

etkisi, mevcut tarihi, kiiltiirel, akrabalik ve stratejik baglardan kaynaklanmaktadir.

Bolgede 1990 sonrasi yasanan gelismelere bakilirsa Tiirkiye’'nin aktif rol
oynadig1r géze carpmaktadir. Tiirkiye, Bosna-Hersek ve Kosova krizlerinde direkt
miidahil olarak bolgeye ilgisini gostermistir. Bolge {lizerine aktif politikalar
uygulamistir. Arnavutluk, Bosna-Hersek ve Makedonya ile yakinlasan Tiirkiye’nin
politikalari, Yunanistan tarafindan tehdit olarak goriilmiistiir. Balkanlar gelecekte de

Tiirkiye i¢in dnemini devam ettirecektir.

Arnavutluk, Balkanlarin her yerine dagilan Arnavut etnik niifusuyla dikkat
cekmektedir. Arnavut niifusunun en yogun yasadig1 yerler arasinda, Balkanlarin en
problemli bélgeleri vardir. Ulke niifusunun %90°m1 Arnavutlarin  olusturdugu
Kosova, %25’i Arnavutlardan olusan Makedonya, daha az miktarda bulunulan,
Karadag ve Yunanistan gibi iilkelerde yasayan Arnavutlar, ilgili tlkeler ig¢in

potansiyel problem olarak goriilmektedirler.

7 Omer E. Liitem.- Birgiil Demirtag Coskun, Balkan Diplomasisi, ASAM yayinlari, Ankara, 2001.
s.19



Soguk savas sonrasi yeni yapilanmaya gidilen Balkanlarda, Yunanistan;
gelistirdigi tehdit gérme politikasiyla, 6zellikle Makedonya ve Arnavutluk’u ciddi
tehdit olarak algilanip bu devletlerle ¢ok soguk iliskilere gitmistir. Fakat Avrupa
birligiyle entegrasyon cabalarimin dig politikada da etkisini gdstermesiyle, 1995
yilindan sonra Yunanistan’in Balkanlar’da uyguladigi politika degismistir. Tehdit
gbrme anlayisi, yerini isbirligi ve dostluga dayanan yeni anlayisa birakmustir.®
AB’nin imkanlarim1 arkasina alan Yunanistan, bu 06zelligini kullanarak bdolge
tilkelerine biiylik yatirimlar yapmis, ekonomi-politik anlagla bu iilkeler iizerinde

niifuzunu arttirmaya baslamistir.

Bu ¢alismamizda, Balkanlari, Balkanlar iizerindeki niifuz miicadelelerini daha
iyi anlamak icin, bolge giicleri olarak Tiirkiye’nin yani sira Arnavutluk ve

Yunanistan incelenmistir.

¥ Joseph Nye, “Yunanistan ve Balkanlar: Bir Firsat Ani”, Yunan Paradoksu, ¢ev. Biilent Tanatar,
Dogan Kitapeilik, Istanbul, 1999, s.180.



2. BALKAN COGRAFYASI

Avrupa’nin {lizerinde durdugu i¢ biliylik yarimadadan biri olan Balkan
yarimadasi, Avrupa’dan Asya’ya kara gecis yolu iizerindedir.’ Balkanlar bir
yarimada konumundadir. Yarimada’nin genisligi kuzeyden, giineye dogru azalir.
Fiume ile Tuna agzi arasindaki uzaklik 1200, Drina nehri agzi ile Karadeniz
arasindaki uzaklik 700 km. olup, Yunanistan’da iki kiy1 arasi ortalama 200 km.’den
biraz fazladir.'® Cografi olarak yarimadada, daglar ve nehirler dikkat ¢eker.
Yarimada, Tuna nehrinden baglayarak Karpat daglari, Bulgaristan’da Balkan ve
Rodop daglar ile Karadeniz’e; Transilvanya Alpleri, Pindus, Dinarik Alp silsilesi,
Arnavutluk ile Adriyatik Denizi, Ege ve Akdeniz’e acilir.'' Belirtildigi gibi
yarimadanin {i¢ tarafi denizlerle gevrilidir. Batida Adriyatik, giineyde Akdeniz,
doguda Karadeniz ve Ege denizi vardir. Aslinda dort tarafi da suyla cevrilidir de
diyebiliriz, ¢iinkil bir goriise gore kuzey sinirt da Tuna nehridir. Bir goriise gore
diyoruz, ¢iinkii yarimadanin dogu, bat1 ve giiney sinirlar1 herkesce kabul edilmesine
ragmen kuzey sinir1 tartigmalidir. Bazi cografyacilar bolgenin kuzey sinirin1 Tuna ve
Drava nehirleri olarak kabul etmelerine ragmen, Romen iilkelerinin, Rus bolgelerinin
ve ayn1 zamanda Yugoslavya’nin topraklarinin Tuna 6tesinde de bulinmasindan,
siirlara bu bolgeleri katanlar da vardir. Yani Balkanlarin kapsamina giren iilkelerin
hangileri oldugu tartisma konusudur. En dar goriise gore Balkanlar ii¢ iilkeden
olusur. Bu iilkeler; Yugoslavya, Bulgaristan ve Arnavutluk’tur.'” Diger bazi
uzmanlar da Romanya’y1 " ve Yunanistan’t '* bélge iilkeleri olarak eklemislerdir.
Bazi uzmanlar da Tiirkiye’nin Avrupa’da kalan topraklarindan dolayi, Tiirkiye’yi de
eklemislerdir. Ciinkii Balkan tarihi Tiirklerle ¢ok siki baglantilidir ve bu etki devam
etmektedir.’” Bu sekilde siyasi cografya acisindan degerlendirildiginde bolge;

Arnavutluk, Bosna-Hersek, Bulgaristan, Hirvatistan, Karadag, Romanya, Sirbistan,

? David A. Norris, In the Wake of the Balkan Myth, St. Martin’s process INC., New York, 1999 p.4
' Balkan Harbi (1912-1913), 1. cilt, Genelkurmay Basimevi, Ankara,1993. s.15

' Charles, JELAVICH: Barbara, JELAVICH, The Balkans, Egnle Wood Cliffs, p.3, Prentice-Hall,
New Jersey, 1965; Robert J. KERNEY, Yugoslavia, p.8, Berkeley, Uni. Of California Pres, 1949.

12 George W. Hoffman, The Balkans in Transition, Princeton, Van Nostrand, 1963, p.124

" Dragos D. Kosich, The Land and people of the Balkans: Albania, Bulgaria, Romania,
Yugoslavia, Philadelphia: Lippincott, 1962. p. 160

'41..S. Stavrianos, The Balkans since 1453, New York: Holt, Rinchard and Winston, 1958, Charles
and Barbara Jelavich, The Balkans, Englewood Cliffs: Prentice-Hall, 1965



Slovenya, Tiirkiye (Avrupa’daki topraklarl) ve Yunanistan (anakarasi) devletlerini

kapsar.

Balkan ismi Tiirkce bir kelimedir '® ve “siradag-daglik” ', “sik ormanlarla
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kapl siradaglar anlamindadir. Baz1 uzmanlar “Balkanlar’1 bolge adi olarak

kullanmaya devam ederken, bazilar1 “Gilineydogu Avrupa” terimini kullanmay1 tercih

etmektedir. "

Bu tabir de art niyet oldugunu belirtenler; dilde tek kelimeyle
karsilanacak isimler tercih edildigini ve “Balkans” (Balkanlar) yerine “South East
Europe” Gliney Dogu Avrupa), yani li¢ kelimelik ismin kullanilmasinda 1srar
edilmesinin, bolge dis1 giiglerin bdlgenin siyasi cografyasini genisletmeyi

20
amagladiklarini savunurlar.

Isminden de belli oldugu gibi Balkanlar daglik bir bdlgedir. Daglar bdlge
fiziksel karakterinin en belirgin 0Ozelligini olustururlar. Yarimadadaki baslica
siradaglar, Rodop daglari, Balkan daglari, Karpatlar ve Dinar Alpleridir. Rumeli
ovasini Balkan daglarindan ayiran Rodop daglari, Trakya’nin kuzeyinden gegip
Tiirkiye’de Karadeniz’e dogru uzanir. Yarimadaya ismini veren Balkan daglar,
Yugoslavya’nin dogu sinirindan baslayip Bulgaristan’in gilineybatisina uzanir.
Yumrukcal (2371 m.) gibi yiiksek zirveleri olan Balkan daglarinin {izerinde Sipka
gecidi 21 Baba konak gecidi, Isker vadisi gecidi gibi pek cok gegitler vardir. Balkan
daglar1 kuzeyden gelen ordulara karsi iyi bir askeri engel olusturur.”? Yol vermez
daglar ve engeller, yolcular1 geciktirip, ordular1 da yeni yollar kesfetmeye zorunlu

kilar. Makro Strateji diizeyinde Balkanlar, bogazlardan, Siiveys bolgesine ana petrol

' Charles and Barbara Jelavich, eds. The Balkans in Transition: Essays on the Development of
Balkan Life and Politics, since eighteenth Century, Berkeley and Los Angeles: Universy of
California Pres, 1963. p.451

' Francis, W,Carter, An Historical Geography of the Balkans, London: Academic Pres, s.1

Halil Inalcik: “Tiirkler ve Balkanlar”, Balkanlar Semineri, Ortadogu ve Balkan incelemeleri Vakfi, ,
Istanbul, 1993, 5..9

17 Halil inalcik: “Tiirkler ve Balkanlar” ..., s.9

18 T.Stoianovich, A study in Balkan Civilization,(Bonzoi Studies in History), New York,1967, s.3;
Redhouse Yeni Tiirkce-Ingilizce Sézliik, Istanbul, 1968 s.128

YRR Bets, Central and South East Europe, 1945-48 (London and New York, Royal Institute of
International Affairs, 1950) p. 227

2% Ortayls, ilber, Balkanlar ve Tiirkiye’nin bolgeye Yonelik Politikalar1 Sempozyumu, Aralik
1998, s.100.

2! John Foster Fraser, Pictures from the Balkans, Cassell and Company Ltd., London, New York,
Toronto and Melbourne, 1912. p. 77

2 Ferdinand Schevill, A History of Balkans, From the earliest times to the Present Day, Dorset
Pres; New York; pp.14-15



alanlarini hedef alan askeri operasyonlarin lis ve destek bolgesi olma 6zelligini de

tasimaktadir.”

Balkan ve Rodop daglarinin batisinda Sirp ve Makedon daglik bolgeleri vardir.
Bu bolgedeki ulasim ¢ok zordur. Karpatlar, ters yazilmig S gibi Romanya’nin
kuzeyinden giineye indikten sonra, Tuna’ya yaklasinca batiya kivrilip Transilvanya
(Erdel) Alpleriyle birlikte verimli Eflak ve Bogdan ovalarini, verimsiz Erdel
yaylasindan ayirir. Bu daglarin en yiiksek noktast Negoiu zirvesidir (1544 m). Dinar
Alpleri, Alp daglarinin devamidir. Dinar Alpleri, Slovenya’da Dogu Alplerinden
baslaylp Hirvatistan’a iner. Oradan, Adriyatik kiyilar1 boyunca uzanip giineye,
Yunanistan’a inmektedir. Burada Pindus daglar1 olarak adlandirilir. Pindus
daglarinin yiiksekligi 1800 m. yi bulur. Dinar Alplerinin ytiksekligi 1200 ile 2400 m.

arasinda degisir ve Karadag’da Dormitor zirvesinde 2522 m. ye ulagir.

Balkanlar bir¢ok dogal yapilarla cografi boliimlere ayrilir. Bu yapilarin en
onemlisi stliphesiz daglardir. Bu Bolgenin daglik olmasi, yerlesimi etkileyen en
onemli faktordiir. Bu daglar bolgeyi kiigiik parcalara ayrirlar,” boylece bir etnik
grup, dogal olarak korunakli bir sekilde barinabilir. Fakat ayn1 zamanda tiim bdlgede
ortak homojen ekonomik, politik veya kiiltiirel gelismenin olmasini engelleyen en
onemli faktor de yine bu daglik yapidir. Daglik yapiin bolgeye bir diger etkisi ise;
daglarin bolgeyi farklr bitki ortiisii ve ekolojik alanlara bolmesidir. Verimli topraklar
tizerine her zaman iktidar miicadeleleri olmus, kazananlar buralar ellerinde tutmus,
digerleri ise daha yiiksek daglik alanlarda, daha verimsiz topraklarda yasamaya
mecbur olmuslardir. Buna gore de gecim kaynaklari da farklilasarak, ciftgiler,

ormancilar, hayvan yetistiricileri, tliccarlar gibi sekillenmistir.

Bolgenin daglik olmasi, ge¢it vermez goriinlimii her zaman istilalara
ugramasina engel olamamus, tarih boyunca disaridan akinlara maruz kalmistir. Bolge
daglar1 Himalayalar gibi gecilmez degillerdir ancak ulasimi olumsuz yoOnde
etkilerler. Bu daglar sebebiyle bolgede gecis giizergahlari degismemistir.”> Avrupa-
Asya yolu kuzey batidan, giineydoguya; Belgrat’tan, Istanbul’a uzanir. Belgrat’tan

> {Iber Ortayl, Balkanlar ve Tiirkiye’nin bolgeye ...., s.11
2 Stephen D. Kertesz, The United States and Eastern Europe , New Jersey : Prentice-Hall,inc.,
Englewood Cliffs, s.6



baslayan yol Morava vadisinden, Nis’e, oradan Sofya’dan gectikten sonra Merig
vadisini ge¢ip Edirne’ye; Edirne’den de Trakya platolarmi gecip Istanbul’a ulasir.
Istanbul-Edirne iizerinden Meri¢ vadisini kesen ana yol, Balkan yarimadasini
caprazlama kesen yoldur. Bu yol Dogu-Roma déneminde Imparatorluk Ordu Yolu
olarak adlandirilirdi.®® Romalilar déneminde bu yol Roma lejyonlar: tarafindan orta
doguya ulagsmak i¢in kullanilmigtir. Osmanlilar tam tersi Anadolu’dan batiya gidiste
bu yolu kullanmislardir. Diger bir yol Belgrat-Selanik yoludur. Kuzey-Giiney
yoniindedir. Bu yol da Belgrat’tan baslar. Nig’ten giineye inip Morova ve Vardar
arasindan gecip Vardar vadisinden Selanik’e ulasir. Durazzo-Selanik-Istanbul yolu
da diger bir yoldur. Durazzo’dan baslaylp Arnavutluk’a, Manastir’a; oradan
Selanik’e ulagir. Buradan da deniz yoluyla Istanbul’a ulasilir. ?” Morova-Meri¢ yolu
Tuna’y1 Bizans’a baglar. Morova-Belgrat yolu, Belgrat’t Selanik’e baglar. Egnatis
yolu Drag¢’1 (Dyrrachium) Selanik’e baglar. Bu yol, Fiume kapisi ile de Triyeste ve
Rijeka’y1r Avusturya Macaristan’mn limani yapmustir.”® Yani genel olarak Belgrat-
Nis-Filibe-Edirne—Istanbul yolu ve Belgrat-Nis-Selanik-Kavala-Kesan-Istanbul
yollar1 iki ana gilizergahtir. Bu yollar sadece ordu menzilleri degildir. Ayni zamanda
ticari bir rol de istlenmislerdir.” Giiniimiizde de ana karayolu ve demiryolu

glizergahi olarak bunlar kullanilmaktadir.

Daglarin uzanig1 ayni zamanda nehirlerin akis yonlerini de etkiler. Genel
olarak bolgenin nehirleri kiiciik nehirlerdir. Kiigiik olduklarindan tagimacilikta da
kullanilamazlar. Fakat Tuna bu 6rnegin disindadir. Giineydeki nehirler Ege denizine,
kuzeydekiler ise Tuna’ya dokiiliirler. Balkanlarda ¢ok 6nemli etkisi olan Tuna nehri,
bolgenin en biiylik nehridir. Giiney Almanya’dan ¢ikar, dogu Alplerdeki sular alir,
Belgrat’a ulasir, burada Sava ile birlesir, Belgrat’tan doguya Karadeniz’e doner ve bu
uzun yolculugunu Karadeniz’le bitirir.* Sava, Drava, Drina, Morova, Prut, Olt, Tiza
nehirleri de Tuna'ya eklenerek Tuna’nin sularini arttirirlar. Giineyde ise Ege denizine
dokiilen nehirlerin 6nemlileri; Vardar, Meri¢, Struma ve Mesta’dir. Merig

Bulgaristan’in biiyiik nehridir. Balkan ve Rodop daglar1 arasindaki verimli

» Georges Castellan, History of the Balkans; New York: Colombia Universty Press; 1992 5.2

% Halil Inalcik; Tiirkler ve Balkanlar. s.17

" Ferdinand Schevill, A History of Balkans, From the earliest times to the Present Day, Dorset
Pres; New York;1991; s.18

¥ Castellan, Georges, Balkanlarmn Tarihi, Milliyet yaymlar1, istanbul;1993 s.19

*» Jacque Ancel, Balkan Kavimleri ve Milletleri, istanbul, 1932. s. 39

30 Schevill; A History of Balkans. .., s.16



vadilerden akip, Edirne’de Tunca ve Arda’nin sularini aldiktan sonra glineye doniip
Ege’ye dokiiliir. Mesta ve Struma, Rodoplarin giiney kismindadir. Ayni zamanda

Adriyatik’e dokiilen Drin nehri gibi bir¢ok nehir mevcuttur.

Tuna nehri disindaki nehirler, insan veya yiik tagimasi i¢in uygun degildir.
Morova, Meri¢, Vardar gibi diger bazi irmaklarin, baz1 bolgeleri kiiciik botlar i¢in
uygun olabilir, fakat hi¢biri ulasim i¢in uygun degildir. Bunun uygunsuzlugun;
nehirlerin yazlart kurumalari, ¢ok tehlikeli akintilarinin olmasi, yataklarinin

yiikseklerden gelen ¢amurlarla kapli olmasi gibi sebepleri vardir.

Balkanlarin en 6nemli limanlar1 Istanbul, Selanik ve Atina’dir. Tuna’nin

tagimacilikta kullanilmasindan dolay1 limanlar1 da 6nemli niteliktedir.

Icinde bircok farkliliklar1 barindiran Balkanlarin iklimi-bitki ortiisii de farkli
farklidir. iki ana iklim tipi goriiliir; Akdeniz iklimi ve Karasal iklim. Istanbul’dan
Adriyatik’te Trieste’ye uzanan kiy1 seridinde Akdeniz iklimi goriiliir. Bu bolimde
yazlar sicak ve kurak, kislar ise yagish ve serindir. Bu iklim bdliimiinde, zeytin,
{iziim, incir, turunggiller yetisir. Iklimin etkisi hayvancilik iizerine de olur. Genis
otlaklar ve ormanlar daha ¢ok i¢ boliimlerde oldugundan, i¢ boliimlerde inek, domuz
gibi hayvanlarin; Akdeniz iklimi boliimlerinde ise koyun ve kecinin besiciligi yapilir.
Gilineydeki Akdeniz iklimi kuzeye gidildikge, Rus ovalarindan gelen soguk
riizgarlarin etkisiyle yerini karasal iklime birakir.’' Bu gecis yiikseltiye ve daglarin
konumuna gore de etkilenir. Bu iklim gecisi farkli iklim boélgelerini olusturur, farkl
iklim bolgelerinde de zengin bitki Ortiisii ve tarim imkanlar1 olusmustur. Kara iklimi
bolgelerinde yagis miktar1 fazladir. Béylece genis ormanlik alanlar olusmustur. lyi
sulanilmayan boélgelerde ise, bugday, cavdar, yulaf, musir gibi Griinler yetistirilir.*

Bolgede ayn1 zamanda zengin yeralti kaynaklar1 da mevcuttur.

31 Esther Singleton; Turkey and the Balkan States; New York: Dodd, Mean and Company; 1908, s.2
321..S.Stavrianos; The Balkans 1815-1914; New York: Holt, Rinehart and Wiston, Inc., 1958, s.4
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3. BALKANLARIN ETNIK YAPISI

Konumu itibariyle Balkanlar, Avrupa, Asya ve Afrika arasinda geg¢is yollarinin
birlestigi yerdedir.” Yiizyillar boyunca kavimlerin gegis alani oldugundan dolay1 bu
bolgede birgok milletten insanlar gérmek miimkiindiir. Bin yildan daha once
Vizigotlar Tuna’y1r agsmislar; Germen kabileleri, Slav’larla ¢ekismis; Orta Asya’dan
Hunlar, Avarlar, Bulgarlar bolgeyi ele gecirmisler; Roma imparatorlugu, Bizans
imparatorluklar1 kurulmus; Ruslar bdlgeye girmis; italyanlarin ve Fransizlarin iginde
bulunduklar1 Haglilar gegmis ve Osmanlilarin kesin hakimiyetinden bugiine kadar
bolge, ¢ok cesitli milletlere ev sahipligi yapmistir. Osmanlilardan sonra Ikinci Diinya
savasi sirasinda Alman ve Italyan isgali yasayan bolgede, 1944’ten 1989°a kadar da
Ruslar son derece etkili olmuslardir.** Kuzeybatidaki ovalar Orta Avrupa’dan; Kuzey
dogudaki Bogdan koridoru, Ukrayna bozkirlarindan ve Istanbul Bogazi da
Anadolu’dan balkanlara girisi saglar. Ayrica Akdeniz ve Adriyatik denizine bakan
Yunanistan ve Dalmagya kiyilar1 da Balkanlara girmeyi kolaylastirir. Yiizyillardir bu
yonlerden gelen insanlar geldikleri bolgelerin kiiltiir ve etnik yapilarin1 da bolgeye

tasimislar, bolge boylece milletler, kiiltiirler mozaigi durumuna gelmistir.

Konumu itibariyle milletleri cezbeden Balkan Cografyasi ayni zamanda bu
topraklarda yasayan kavimlerin daginik yerlesmesi ile kiiltiirel kaynasmalarini, ortak
kiltir ve suurunu engellemistir. Bu 6nemli olgu, Arnavutga, Bulgarca, Tiirkge,
Yunanca, Sirpca-Hirvatca ve Slovencenin resmi dil olmasinin yani sira, Almanca,

Macarca, italyancanin ise azinliklar tarafindan konusulmasia yol agmustir

Balkanlarda teolojik yap1 kiiltiirlere sekil verip, siyasi ve ekonomik yapiy1
onemli olciide etkilemistir. Hiristiyanlik, Roma Imparatorlugu ile yayilmasina
karsilik, 1054°te Istanbul’da Dogu Ortodoks Kilisesi’nin, Vatikan’dan ayrilmasiyla
sonuglanan tarihi karar ile Yunan, Bulgar ve Sirplar bu tarafta yer almislardir.”® Bu

boliinme dyle ¢etin olmustur ki 1204 Hacli Seferinde, Latinlerin (Katolikler) istanbul

33 Huey Louis Kostanick, Balkan Demographic trends and population heartlands, ”, Aspects of the
Balkans, ed.by Henrik Birnbaum and Sperus Urgonis, Mouton, 1972. p.424

3 F.A.X.Yasemee, “Nationality in the Balkans: The Case of Macedonians”, Balkans, A Mirror of the
New International Order, ed. Giiney Goksu Edogan, Kemal Saybasili, istanbul, 1995, s. 122

33 Aleksa, Djilas: , The Conquested Country, Harvard Uni. Pres, Cambridge, 1991, p.3; Jelavich
and Jelavich, The Balkans, Englewood Cliffs: Prentice-Hall, 1965, p.2
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isgalleri ve bu isgal esnasindaki zuliimleri, Ortodokslar1 Tiirk ve Islam hosgoriisiine
yaklastirmig ve “Papa’nin tacindan ise Sultan’in sarig1” deyisine sebep olan tercihi
getirmistir.”” Tiirklerin Balkanlarda hizla yayilmasi, beraberinde Islamiyet’in
yayilmasiyla yeni bir inan¢ dalgasi1 getirmistir. Olusan inan¢ grubuna bakildiginda,
Yunanlilar, Sirplar, Makedonlar, Karadaglilar, Bulgarlar ve Rumenler agirlikli olarak
Ortodoks’turlar. Arnavutlarin geneli Miisliiman, yiizde yirmisi Ortodoks, ylizde 10’u
Katolik’tir.”® Balkan yarimadasindaki bu inang farkhiligi, bolgeyi niifuzuna almak

isteyen giigler icin daima siyasi bir malzeme olabilecek bir unsur olusturmustur.

Uc bilyiikk semavi dinin mevcut oldugu, 19 wkin yasadigi, 16 dilin
konusuldugu, 10 bagimsiz iilkeden olusan Balkan yarimadasinda baglica etnik
gruplar; Arnavutlar, Yunanlilar, Bulgarlar, Giiney Slavlari, (Sirplar, Hirvatlar,
Slovenler, Karadaglilar) ve Tiirklerdir. Etnik yap1 ve cografi sartlarin da etkisiyle
siirekli savunma ve egemenlik dirtiisti getirmistir. Bu etnik gruplarda goriilen asir1
milliyetcilik ve biiyiik devlet olma 6zlemi, bu topraklarda yasayan toplumlarin ortak
Ozellikleri haline gelmistir. Tarihte Roma ve Osmanli haricinde bdlgeye
hitkklimranligin1 gegirmis biiylik devlet olmamasi, “Biiyiik Sirbistan”, “Biiyiik
Makedonya”,”Biliyiik Arnavutluk”, “Biiylik Hirvatistan”, “Biiyiik Bulgaristan”,
“Biiyiik Karadag”, “Biiyiik Yunanistan”, “Biiylik Yugoslavya” sdylemlerini getirmis

ve milliyetgiligin agir basmasima yol agmustir, *°

3.1. Arnavutlar

Illirya kokenli oldugu kabul edilen Arnavutlar Balkanlarm en eski
toplumlarindandir.®®  Milattan 6nce 1200 yillarinda Balkan yarimadasinda
yasamislardir. Kendi kayitlar1 olmayan Illirya’lilar Yunan kaynaklarinda, kuzey ve
batidaki Yunan olmayan insanlar olarak nitelendirilmislerdir. Bu verilere gore

tarih¢iler bu insanlarin giiniimiizdeki Arnavutluk civarinda olduklarint sdylerler.

36 Wayne S. Vucunich, Conteporary Yugoslavia, Berkeley, op. 3-282, Uni. Of California Pres, 1969
37 B.Jelavich, History of the Balkans, N.York, 1983,, vol.1, p.53

3% Kertesz, The United States and Eastern Europe....., 5.8

3% William, PFAFF, The Absence of Empire, The New Yorker, p. 59-69, August 10, 1992; B.
Jelavich, History ..., Vol. 1. p. 347-348

%0 Esther Singleton, Turkey and the Balkan States, New York: Dodd, Mead and Company, 1908, 5.3
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Tarihgilerin, illiryalilarin Arnavutlarin atas1 olduguna iliskin diger bir delili ise, bu
bolgede yapilan kazilardan elde edilen bilgilere, toplanan materyallere gore, bolgenin

baska topluluklarin istilasina fazla ugramamis olmasidir.

Yiiksek daglik bolgelerde yasadiklari i¢in, Helenizm tehdidinde, Roma
tehdidinde, Slav gogiinde ve Tiirk otoritesinde, hi¢cbir zaman tam esarete

alinamamuslardir.

Glintimiizde Arnavutlarin = 6nemli  bir boliimii  Arnavutluk  disinda
yasamaktadirlar. Arnavutlar, Slavlardan dil, din ve kiiltiir yoniiyle farkhidirlar.
Arnavutca; Trakya, Latin, Slav ve Tiirk dillerinin karigmudir. 15. yiizyilda Islam’

kabul etmeleriyle dini ve kiiltiirel farkliliklart belirginlesmistir.

3.2. Yunanhilar

Yunanlilar yarimadanin ilk yerlileri degillerdir fakat dyle diistiniiliirler. Ciinkii
kendileri ve komsulari hakkinda yazili kaynak birakan ilk toplumdur.*’ Yunan
topraklari, diger Balkan devletlerinde oldugu gibi farkli cografi bolgelere yayilmustir.
Bunun sonucunda da diger balkan devletlerinde oldugu gibi, farkli etnik yapilari
barindirirlar. Arnavutca konusulan bolgeler, Romen ¢obanlarinin yasadigi yaylalar
vardir. Yunanlilar, genel olarak Ortodoks Hiristiyanlarindandir ve Istanbul Fener

patrikligine baghdirlar.

3.3. Rumenler

Rumenlerin kokenleri klasik ¢aglara dayanir. Fakat Romanya veya Rumen ismi
yenidir ve 1862°ye dayanir. Bu topluluk, daha 6nce Ulahlar olarak bilinmekteydi.

Osmanlilar bu halka Slavca “yabanci” anlamina gelen bir sézciikten tiireterek Ulah

“! Ferdinand Schevill, A History of Balkans..., s. 3.
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adim1 vermislerdir. Latince kokenli dil konusan Rumenler, Romanya Ortodoks

kilisesine baglidirlar.

3.4. Slavlar

Slavlar Balkanlara Roma imparatorlugunun sonlarina dogru, barbar istilasi
adim1 verdikleri gogler sirasinda gelmislerdir. Oder ve Dinyeper ovalarindan
Karpatlar ve Mora koridorundan giineye ge¢miglerdir. Justinian hiikiimdarliginda
Dalmagya kiyilarina ulagmuslardir.** Giiney Slavlar1 denen bu grup Sirplar, Hirvatlar,
Slovenler, Makedon ve Bulgarlardan olusur. Aralarinda dil ve kiiltiir birligi bulunan
gliney Slavlar1 dini bakimdan farkli 6zellikler gosterirler. Hirvat ve Slovenler
Katolik, Sirp ve Karadaglilar ise agirlikli olarak Ortodoks’turlar. Bosnalilar Sirplar
ve Hirvatlar aym1 kokenden gelirler ve ayni 6zellikleri tasirlar. Fakat Sirplar gibi

Ortodoks degil Miisliiman’dirlar.

3.5. Tiirkler

Balkanlarda Tiirkler azinlik olarak yasamaktadirlar. Bu cografyada yiizyillarca
hakim olan Osmanli kokenlidirler. Tiirk niifusu glinlimiizde Bulgaristan, Yunanistan
ve (eski Yugoslavya-Kosova) bolgelerindedirler. Bunlarin yani sira farkli kokenden

gelip Miisliimanlig1 ve Tiirkliigii benimsemis topluluklar da mevcuttur.

3.6. Bulgarlar

Bulgarlar, Slavlardan sonra Balkan yarimadasina gelmislerdir. Kagan Asparuh
679°da Tuna’y1 gegerek glinimiiz Bulgaristan’ina girmis, Burgaz yakinlarinda Dogu
Roma ordusunu yenip bélgenin kapilarini agmustir.”® Asil kokenleri Tiirk olmakla

birlikte Balkanlara girince Slav ¢ogunluk arasinda asimle olmus, dil ve dinlerini

> Georges Castellan, History of the...s.5
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degistirip, giiniimiize yalnizca isimlerini getirebilmislerdir.** Bulgarlar, Slavca

konusup Ortodokslugu se¢mislerdir.

3.7. Balkan Yahudileri

Balkanlarda bir Yahudi devleti olmamis ancak II. Diinya Savasina kadar yogun
niifuslar1 olmustur. Balkanlarda Yahudilerin varliklari Roma Imparatorlugu
zamanimna dayanir. Ancak 1492°de Ispanyol baskisiyla siiriilen 200.000 Yahudi’nin
Osmanli Imparatorlugu tarafindan kabul edilmesi, Balkan Yahudileri i¢in ¢ok 6nemli
bir gelismedir. Diger 6nemli bir gelisme ise II. Diinya Savasi yillarindadir. Hitler
Almanya’simin etkisiyle, II. Diinya Savasi sonrasinda Yahudi niifusu 6nemli
miktarda azalmistir.” Balkan Yahudileri genellikle bulunduklari iilkenin dilini
konusurlar, ancak bir kismi da Ispanyolcanmn bir bi¢imi olan Ladino dilini

konusmaktadirlar.

3.8. Balkan Cingeneleri

Gogebe olarak bilinen Cingeneler, milattan once 1300°de Hindistan’dan
Balkanlara ve Avrupa’ya, Anadolu yoluyla ge¢gmislerdir. Glinlimiizde ise Avrupa’da
en kalabalik Cingene toplulugu Balkanlardadir. Cingeneler Sanskrit temelli bir Hint
dili konusurlar. G6¢ebe hayati devam ettirenler varsa da ¢ogu, bulunduklar1 bolge

halklariyla kaynasarak yerlesik hayata gecmislerdir.

* Yusuf Kiipeli, Tarihin izinde Balkanlar ve ABD, Ankara: Oncii Kitap, 2000. s.12
# 1.S. Stavrianos, The Balkans..., s.7
4 Stephen D.Kertesz, The United States ..., s.8
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4. TARIHTE BALKANLAR

4.1. Eski Uygarhklar

Balkanlar, eski Avrupa uygarhiginmn (M.O. 7000-3500) besigi olarak kabul
edilir.*®* Makedonya ve Romen Oltenya’sinda, Yontma Tas devrinin kiiltiiriiniin
izlerini gérmek miimkiindiir. M.O 8000’lerde 6n Asya’da baslayan Yontma Tas
devrinin son donemlerindeki gelismelerin etkisiyle Balkanlarda, birka¢ bin yillik
gecikme ile ilk sehirlerin dogusu, tarimla ugrasan kdylerin olusumu, ¢omlekgilik gibi
onemli degisimler ortaya ¢ikmistir. Bu degisim Yontma Tas Devri sonunda kurulan
uygarliklarin yayildigt Kuzey Yunanistan’dan baslayip; once yarimadayr boydan
boya gecen, sonra da tiim Avrupa’y1 kapsayan ve 7000’lerin sonuna kadar siiren bir

gelismeydi. ¥

MO. 6000’lerde bakir kullanmaya baslayan eski Avrupalilar kiigiik yerlesik
topluluklar olusturarak zamanla zanaatlarinda uzmanlastilar. Dogu Balkanlarda ilk
neolitik yerlesimler MO. 6000 dolaylarinda Meri¢ vadisinde ortaya ¢ikmistir. Bu,
metal esya yapiminin, ticaretin ve zanaatlarda is boliimiiniin ilerledigi bir donem

olmustur.

Grek asiretleri Balkanlara, Pelopennes yarimadasma M.O. 3000 yillarinda
kuzeyden gelmeye baslamislardir. Grekler MO. 1400’lerde Girit’i ele gecirmis ve
Minos (Minoan) uygarligini yikmiglardir.

MO. 2000’lerin sonlarinda Akalar balkanlarin giineyinden gelmisler Giritten

baslay1p, Sicilya’ya kadar uzanan Miken uygarligin1 olugturmuslardir.

% Tiirkiye Stratejik Arastirmalar ve Egitim Merkezleri (TURKSAM), Tiirk Tarihi Dergisi, Tiirk
Tarihi Dergisi (TTD), say1 38, Mart, 2000. s.111. )
*" Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi, Milliyet yayinlar; istanbul, 1992. 5.19
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MO. 1100’lere dogru demir kiligh savascilar olarak taninan Dorlar, giiclii bir
krallik kurmuslardir. Bulgar ve Makedonya bolgelerinden Trakya ve llliryalilarca
kovulduktan sonra Epire, Akarnan ve biitiin Trakya’ya yerlesmislerdir. Ozellikle kiy1

bolgelerinde Yunan Sehir devletleri kurulmustur.

Almanlarin atalar1 olarak kabul edilen Ostragotlar ve Vizigotlar Avrupa’da
genis bir cografyaya yayilmislardi. Vizigotlarin bir kismi1 300’lerde Hun baskisiyla

Tuna’y1 ge¢ip Balkanlara, Roma imparatorlugunun sinirlar1 i¢ine yerlesmislerdir.

Tiim orta ve bat1 Avrupa, irlanda, Ingiltere’ye yayilmis Keltler M.O. 300’lerde
kuzeybatidan Balkanlara girip, Illiryalilar1 giineye itmis ve Anadolu’ya kadar
uzanmiglardir. Aslinda dnceden Morova vadisinin batisindan, Adriyatik’e uzanan
alanda yasayan Illiryalilar ve Morova irmagmin dogusundan, Tuna’nin kuzeyine dek
uzanan Traklar, Balkanlara ilk yerlesen kavimlerdendir. Bu iki kavim de demir
cagimin gdgebe kavimleridir.® Romalilar, Adriyatik’in dogu kiyisim, giiniimiiz
Arnavutlugundan ¢ok daha genis bir bolgeyi Illirya olarak adlandiriyorlards. Illirya
MO. 358°de Makedonya krali Philippe ve daha sonra Biiyiik Iskender tarafindan
isgal edilmistir. Romalilar ise bolgeyi 168°de isgal etmislerdir.*’

II. Philippe tarafindan kurulan ve oglu Biiyiik iskender tarafindan doguya
dogru gelistirilip bir diinya imparatorlugu haline getirilen Makedonya Krallig1, eski
Yugoslavya bolgesi ve Arnavutluk hari¢ Balkanlarin biiylik kismini sinirlart igine
almaktaydi.”® Klasik Yunan schirleri eski onemini yitirmis, artik Misir’daki
Iskenderiye, Antakya ve Korint dnem kazanmustir. Tarihte ilk defa Iskender tiim
Balkan yarmmadasi tek ¢at1 altinda toplayabilmistir. Biiyiik Iskender (M.O 336—
323) Hint bolgelerine kadar, Misir ve i¢ Asya’yr ele ge¢irmis, ancak bu biiyiik

imparatorluk pek uzun siireli olmamis ve generalleri tarafindan paylagilmistir.

* Barbara Jelavich, History of the Balkans, eighteenth and..., p. 4
* Yusuf Kiipeli, Tarihin izinde Balkanlar ve ABD, Ankara: Oncii Kitap, 2000. 5.8-9
0 fslam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul, 1988, .s.28
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4.2. Roma Donemi

Iskender’den sonra halefleri arasinda meydana gelen kavgalar, Roma senatosu
icin Balkan yarimadasina miidahale sansi olusturmus ve bu kavgalari ¢6ziime
kavusturmuslardir. Romalilar, MO. 201°de Kartaca’y1 yenerek bati Akdeniz’i ele
gecirdikten sonra, M.O. 167°de dogu Akdeniz’i de hakimiyetine almislardir.
Iskender’den sonra Roma, ikinci kez tiim yarimaday1 hakimiyeti altina alabilmis ve
hakimiyeti 400 y1l gibi uzunca bir miiddet devam etmistir. Balkanlarda Egnatia yolu
gibi yollar agip ulagimi, sevkiyati kolaylastirip ticareti canlandirmiglardir. Romalilar,
Balkanlarda biiyiik dogal yollar {izerinde yerlesim yerleri kurmuslardir. Bu
dénemdeki 6nemli yerlesim yerleri, Belgrat, Edirne, Nis ve Sofya olmustur.”’ Ayni
zamanda Dalmacgya, Pannonia, yukar1 Moesia ve Makedonya gibi biiyiik eyaletler
kurmuslardir. Temel kuvveti orduya dayanmasina ragmen, giiclii bir medeniyet
kurulmustur. Balkanlar, madencilik agisindan da ayrica Onemliydi. Devlet
kontroliinde koéleler bu madenlerde ¢alisirlardi. Hun istilalarinin - zayiflattig
imparatorluk, yonetim giicliikleri sonucunda Imparator Theodore tarafindan 395

yilinda boliinmiis ve 476 yilinda ise son imparator tahttan indirilmistir.

4.3. Bizans Donemi

Imparator Konstantin 323’te Edirne zaferiyle tek imparator haline geldikten
sonra, 330°da Konstantinopolis’i alip baskent yapinca Roma diinyasinin merkezi
Italya’dan Balkanlar’a kaymis oldu. Bizans’in Hiristiyanlik inanci, Romali yapisi ve
Helen kiiltiirii, medeniyetini kuvvetlendirmis ve Balkanlarda derin etki birakmustir.

Levtchenko ise Bizans uygarligini 3 temele oturtmustur.

1. Antik gelenekten ve Helenizm’den gelen temel.
2. 4. yy.da devlet dini olmak zaferini kazanmis bulunan Hiristiyanlik’tan

gelen temel.

°! Barbara Jelavich, History of the Balkans, eighteenth and ....s.9
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3. Bizans’in yakin ve siki baglarla bagli bulundugu Asyali ve dogu’nun

etkisinden gelen temeldir.

Bizans bu ii¢ unsurun, ii¢ temelin birbirine ge¢mesinin bileskesidir.”

Bu dénemde Slavlar Balkanlara yerlesmislerdir. Hun Imparatoru Atilla’nin
(434-453) Hunlarin basinda doguya yoOnelmesi, Got ve Roma hakimiyetini
pargalamistir. Bunun iizerine yolu agilan Slavlarin 400’lerin sonuna dogru baslayan
gocleri, 600’li yillara kadar siirmiistiir. Tuna’y1r asan Slavlar, kitleler halinde
Balkanlara yerlesmislerdir. Slavlar kimi zaman onlerindeki halki asimle etmis, kimi
zaman da asimle edilmislerdir. Kiiltiirel olarak imparatorlugun Yunanlasmasi,
Heraclius’un yonetim dilini Latince’den Yunanca’ya c¢evirmesiyle saglanmustir.

Boylece Balkanlar, Yunan-Slav bir yap1 i¢inde kalmisti.

Gogebe Avarlar 550-575 yillar1 arasinda Macar ovalarina yerlesip giiclii bir
imparatorluk kurup, Bizans, Fransa, Italya y&niine akinlar yapmuslardir. Ancak
800’lerin basinda Franklara yenilmislerdir. Avarlardan sonra bdlgeye Magyarlar

(Macarlar) gelmislerdir.

Slavlarin  gelmesiyle Balkanlardaki Bizans varhigi, Slav tehdidiyle
siirlanmustir. 9. ve 10 yy.da Bulgar giicii Bizans igin temel tehditlerden biriydi .
Bu savasci toplum krallik kurup Bizans’t ¢ok mesgul etmistir. 9. yy.dan itibaren
Slavlasan Bulgarlar, Hiristiyan olmuslardir. Bunun sonucunda Bulgar dininin, Bizans
dininden tek farki Slav dilleri oldu. Sonunda, 1018’de Bizans imparatorunun
saldiristyla, Bulgar imparatorlugu yikilmustir.”* Balkanlarda Bizans’a kars: diger Slav
tehdidi ise Sirplardi. 9. ylizyilin ikinci yarisinda Hiristiyanligi segcen Sirplar, 8.
ylizyildan 12. yiizyila kadar, Bulgar ve Bizans egemenliginde yasamislardir. 1018°de

Bizans Imparatorlugu, Bulgarlar1 yenince, Sirplar serbest kalmis ve iyi organize olup

2 MLV. Letvtchenko, Bizans, Milliyet Yaymlari, 1979 s.122

>3 Hugh Seton Watson, Eastern Europe Between The Wars 1918-194, Cambridge: At the University
Pres, 1946.s.13

** E.C.Helmreich, Eastern Europe in the World History, Man, State and Society in East
European History, Stephen Fischer- Galati, New York: Praeger Publishers
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giiclii bir devlet kurmuslardir.”® Sirplar kendi bagimsiz devletlerini kurunca, Bizans’a

kars1 daha sert bir direnis gostermislerdir.

Balkan uluslarmin direnglerini kirip, boyunduruga almak i¢in Bizanslagtirma
gerekliydi. Bizanslilar, bunu din yoluyla yapmislardir. 11. yy. da Roma’nin dini
acidan devam eden etkisi sayesinde; Papa ile Patriklik arasinda rekabet ve yetki
tartismalar1 alevlenmistir. Bu ¢ekismelerden kazangli olan Konstantinopolis
Patrikligi olmus ve Balkanlarin biiyiilk kismi Ortodoks Patrikligine baglanmistir.
Katolik kilisesinin kat1 kurallarma karsin, Sirp ve Bulgar gibi 6zerk kiliselerin
olusturulmasina ve ibadetin Yunanca’dan bagka dillerde de yapilmasina izin veren

Ortodoks kilisesi, Balkan milletleri tarafindan daha cazip goriilmiistiir.

Balkanlar, 11. yy.da Volga {izerinden gelen Pegenckler ve Kumanlarin
istilasina ugramistir. Batidan Avarlarin, Slavlarin, Bulgarlarin, Dogudan da
[ranlilarin ve Araplarin siirekli baski, akin ve istilalarina maruz kalan imparatorluk
zayiflamigtir. 13. yy. baslarinda 4. Hagli seferiyle bastanbasa ¢ignenen ve en feci
giinlerini yasayan Konstantinopolis ile Balkanlarin giineyi (Epir disinda) Latinlerin

egemenligine ge¢mistir. Bu Hacli seferinden sonra Bizans siirekli kii¢ilmiistiir.

Osmanli’nin bir giic olarak sahneye ¢ikisindan once siirekli toprak kaybeden
Bizans, zayiflayip giicten diismeye baslamistir. Her kaybettigi catisma sonucunda
kayiplar telafi i¢in Bizans Imparatoru, halktan topladig vergileri iyice arttirip, halki

bezdirmisti. Bu donemde bir kurtarici gii¢c beklenmekteydi.

4.4. Osmanh imparatorlugu Dénemi

4.4.1. Osmanh Oncesi Balkanlara Gelen Tiirkler

Balkanlar 6. yy.dan itibaren siirekli Tiirk kavimlerinin gelip, yerlestigi bir
mekan olmustur. Kuzey tarafindan gelen bu kavimler, genellikle yerel halk olan

Slav, Dak ve Traklar’lara karismis ve asimle olmus, bazilar1 ise egemen hale

>> Barbara Jelavich, History of the Balkans, eighteenth and ..., p.18
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gelebilmistir. Bunlar arasinda en énemlisi devlet kurmus olan Bulgarlardir.”® Yine

Hiristiyan dinine ge¢gmis Kipcak/Kumanlar da 14. yy.’da beylik kurmuslardir.

Kuzeyden gelen gruplar asimle olup, yerel halka adapte olmalarina ragmen
Anadolu tarafindan gelen Tiirkler kendi kiiltiir ve dinini kaybetmemislerdir. Bu
yonden Balkanlara ilk yerlesme, 1261°de Mogollardan kacip Bizans’a ve Kuzey
Dobruca’ya siginan Sar1 Saltuk Tiirkmenleri olmustur. Rumeli Tiirklerinin biiytik
destan1 Saltukname’de Sari Saltuk; Balkanlar’1 islamiyet’e ve Tiirklere acan biiyiik
veligazi olarak anlatilir.”” Bu tarihten Osmanlilarin gegisine kadar olan dénemde
Tirk gecisleri, genellikle kiiciik akinlar ve taht kavgalarima davetler yoluyla
olmustur. Osmanlilar, 1352°de Cinbi (Tsympe) de bir kdpriibasi kuruncaya kadar pek
cok Tiirk akincist Rumeli’ye ge¢mistir. Aydinoglu Umur Bey, Bizans Tahti i¢in
Rumeli’de ¢arpisan Cantecuzenus ile ittifak kurarak, 1340’larda 300 parcalik bir
donanma ile Izmir’den Balkanlar’a akilar diizenlemis, Dobruca ve Arnavutluk’a

kadar hareket alanin1 genisletilmistir.

4.4.2. Osmanh Balkan Fethi

Osmanli Devletini kuran Kayi boyu, Anadolu Selguklu Devleti Sultam I
Alaettin Keykubat doneminde, Sel¢uklular ve Bizans arasinda bir u¢ bolgesi olan
Sogiit ve civarina yerlestirilmislerdi.”® islam diinyasinda Hiristiyan devletlerle temas
eden simir bolgesine “Ug¢ Bolgesi” denirdi. Ug bolgesine yerlesen Miisliiman beyligin
yapmast gereken de “gaza, cihat”, yani din icin savasti. 400 cadirlik bu kiiclik
topluluk, u¢ bolgesinde olmanin sagladigi dini avantajlarinin yaninda, kéhnelesmis,
birligi ve beraberligi bulunmayan Bizans’a yapilan akinlardan alinan ganimetlerle

ekonomik avantaj da saglamaya basladi. Anadolu Selguklu Devleti yikilinca,

% Francis,W,Carter, An Historical Geography of the Balkans, London : Academic Pres,1977 s.3
> P. Wittek: “Yazidji Oghlu on Christian Turks...” Bulletin of the School of Oriental African
Studies, Saltukname Metni. Fahir iZ: Saltukname I-VII. Harvard Uni. Pres. Printed Office, 1976.
Zikreden Kaynak Halil Inalcik: “Tiirkler ve Balkanlar” Balkanlar Semineri, Ortadogu ve Balkan
Incelemeleri Vakfi, Istanbul, 1993.,, sf. 10

*¥ Yiicel Aktar, Osmanh Devletinin kisa siirede kurulusu ve balkanlara kisa siirede egemen
olustaki basarisinin nedenleri, Silahli Kuvvetler Dergisi, say1 263, 1977, Genelkurmay Baskanligt
Basimevi, Ankara. s.89
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saglanan serbestlikle yiiziinii Bizans’a ve Balkanlara donen Osmanlilar, kisa siirede

sagladiklar1 savas giicii ile bir devlete doniisebilmislerdir.

Osmanlilar Bizans’in i¢ kavgalarina karigip, iilkenin yollarini, zenginliklerini
Ogrenip, Balkan iilkelerinin durumunu, zaaflarim1 anlayip, gelecek fetihler i¢in bilgi
birikimi olugturmuslardir.” Orhan Gazi, Bizans Imparatorlarimin talebiyle &nce
1345°te, sonra 1346, 1347, 1349, 1353’te olmak {lizere Rumeli’ye defalarca
geemistir.”” Cantacuzenus’un miittefiki olarak defalarca yardima giden Orhan
Gazi’nin oglu Siileyman Pasa’ya, 1352’ de verilen Cinbi kalesi, Balkanlara agilis i¢in

onemli bir st oldu.

Ilgingtir ki o yillar Gelibolu, Tekirdag civarlari depremler sebebiyle tamamen
bosaltilmis, halk kuzeye Bulgaristan tarafina go¢ etmisti. Bolge Tiirk iskani igin
miisait haldeydi. 1354’te Gelibolu kalesi de ele gecirilince, artik Anadolu’dan

gecirilen Tiirkmenlerle Balkanlarin fethine girisilebilirdi.

Osmanlilar, Gelibolu yarimadasina geg¢melerinden sonra Meri¢ boyu,
Edirne’den Enez’e kadar ilk yayilis giizergahiydi. Osmanlilar, Balkanlarda ¢ok hizli
yayilmuslardir. Siileyman Pasa’nin atindan diisiip 61diigii 1359 yilina kadar gegen bes
yillik siirede, biitiin Gelibolu yarimadasi, Malkara, Kesan, Corlu ve Tekirdag’a kadar

biitiin Marmara sahilleri ele gegirilmistir.

I. Murat doneminde asil Balkan fetihleri baslamistir. Bizans taht
kavgalarindan yararlanan Osmanlilar, Trakya’da onlerinde ciddi bir engel gormeden
hizla yayihp, 1363’te Edirne’yi ele gegirmislerdir.®’ 1365°te de Edirne Baskent
yapilmistir. 1364°te Lala Sahin Pasa komutasindaki ordu Filibe’yi alinca, I. Murat,
Pasay1 Rumeli Beylerbeyi yapmustir. Osmanli kuvvetleri, 1371°de Sirp ordusunu bir
baskinda yok edince, Osmanli’ya kars1 Balkanlarda direng kiriliyordu.

% Serif Bastav, Osmanli imparatorlugunun Yeniden Kurulusunda Rumeli’nin Katkis, 9. Tiirk
Tarih Kongresi, (Ankara 5-9 Eyliil 1990) Kongreye Sunulan Bildiriler, Cilt 3, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi 1994. s. 829

% Miinir Aktepe, “Osmanlilarn Rumelide ilk fethettikleri Cimpe Kal’as1”, IiUEF Tarih Dergisi,
Say1:2 (1950), s.284

5! Edward A. Freeman, The Otoman Turks; Ester Singleton, Turkey and the Balkan States (As
described by great writers), New York: Dodd, Mead Company, 1908. s.7
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I. Murat, Lala Sahin Pasa komutasindaki 20.000 kisilik ordusunu Bosna
lizerine yollamis, ancak Kral, Tvrtko, Plosnik mevkiinde Tiirkleri bozguna
ugratmistir. Bu olay baslangigta Tiirklere karsi ittifaki timitlendirmistir. Ancak Sultan
Murat I, 1389°da biiyliik bir ordu ile Kosova ovasinda, Sirp, Bosnak, Ulah,
Arnavutlardan olusan orduyu yenince, Balkanlarda Tiirklere kars1 koyabilecek son
kuvvetler de yok edilmistir. Sonucunda, Bizans, Makedonya ve Bulgaristan’daki
hanedanlar Osmanli istiinliigiinii kabul etmek ve hara¢ verip, Osmanli ordusunu

takviye i¢in bir kuvvet gondermeyi kabul etmek zorunda kalmislardir.

Tiirk akinci birlikleri, Bosna yakinlarindaki bazi ufak kaleleri®® fethedip,
Uskiip sancak beyi ile Bosna ve Hirvatistan istikametindeki seferlerine devam

etmislerdir.*’

Balkanlardaki Osmanl1 ilerlemesi Yildirim Bayezid doneminde de stirmiistiir.
Bulgar krali ivan Sisman, Sultan igin tehdit olusturmaktaydi. Macar krali, Eflak
prensiyle her an birlik yapip Sultan’a saldirabilirdi. Bu tehdit iizerine Yildirim
Bayezid, Bulgar devleti {izerine gitmistir. Bu yonde, 1393’te Tirnovo kusatilmistir.
Sefer sonucunda Bulgar devleti tarihe karigmistir. Yildirim’in  Balkanlarda
ilerleyisini kesmek i¢in, Papa tarafindan desteklenen, Sigismond’un yonettigi bir
ha¢li ordusu 1396°da Nigbolu’yu kusatmis, fakat 25 Eylil 1396’da Yildirim
Bayezid’in hizla yardima gelmesiyle Haglilar dagitilmistir. Nigbolu Hacgli seferi,
Bizans’in ve Balkanlarin tamamiyla Tirklerin kucagina diismesi sonucunu
dogurmustur.  Nigbolu’dan sonra Tiirkler Sirbistan ve Bulgaristan’in ilhakin

tamamlayip, Morova Irmaginin batisina ge¢mislerdir.

Balkanlarda Osmanli ilerleyisini Haglilar durduramamislardir. Ancak,
dogudan gelen Mogol hiikiimdar1 Timur’un, 28 Temmuz 1402’ de Ankara savasinda

Yildirim’t yenmesiyle, Osmanli ordusu dagilmig, can c¢ekigmekte olan Bizans

62 1. Zeki Domag, 1965-1966 Ogrenim Yili Lisans Tezi, istanbul Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimil,
s.5
% Hazim, Sabanovig, “Bosanski Pasaluk”.... sf.38
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dirilmis, Osmanli Balkan ilerleyisi bir miiddet durmus,”* Anadolu Tiirk birliginin

kurulmasi bir asra yakin gecikmis ve Osmanli Devleti karisiklik i¢ine girmistir. 65

Anadolu’nun pargalanmighigi Balkanlara tesir etmemis, olusan dumanli
havadan balkan milletleri yararlanip isyan etmemislerdir. Devletin gii¢lii halindeki
tavirlar1 neyse, Ankara savasindan sonra da ayni davranislar1 devam ettirmislerdir.*
Isyan girisiminin aksine, siyasal birligin yeniden tesisi i¢in bdlgeden destek

gorillmiistiir.’

Celebi Mehmet’le tekrar toplanan Osmanli devleti, II. Murat devrinde
ilerleyisine devam etmistir. Bu arada Arnavutluk’ta Kosova zaferleri (1389,1448) ile
Balkan egemenligi pekistirilmistir. 1444’de Sultan II. Murat, hac¢hi ordusunu
Varna’da yenerek oOnemli bir zafer daha kazanmistir. Bu arada Arnavutluk’ta
ayaklanan Iskender Bey, 1448’den 1468’e kadar isyanim devam ettirip, Osmanli’y1

giic duruma sokmustur.

II. Mehmet daha biiylik bir is yapmistir. Sultan, Konstantinopolis’i alip
Istanbul yaparken; Bizans imparatorluguna da son vermis oluyordu. Istanbul’u
almasiyla Fatih unvanini da alan II. Mehmet, islam peygamberinin miijdeledigi bir
komutan olarak, Islam aleminde prestijini en iist seviyeye ¢ikartnustir. Bizans
Imparatorlugunu tarihe géomen Fatih, Bizans’in mirasini da iistlenerek Osmanl

devletini gergek bir imparatorluk haline getirmistir.

Fatih Sultan Mehmet ayn1 zamanda Bosna’nin alinip Venedik ve Macarlara
kars1 ileri harekat {issii haline getirilmesini amaglamistir.®® Bu hedefte ilerleyen
Fatih, Bosna Hersek’i fethederek, tiim bolge topraklarina “Bosna Sancagi” adini

. - 69
vermistir.

5 Ankara Meydan Muharebesi (1402), Ankara, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiid
Baskanlig1 Yayinlari, 1995, s.106

% Serif Bastav, Osmanli imparatorlugunun Yeniden Kurulusunda Rumeli’nin Katkisi, 9. Tiirk Tarih
Kongresi, (Ankara 5-9 Eyliil 1990) Kongreye Sunulan Bildiriler, Cilt 3, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi 1994. s. 835

% Nazim Tektas, Osmanh 1, Cadirdan Saraya, Burak yaymevi, Istanbul, 1999, s.103

57 Mustafa Kahramanyol, “Balkanlar ve Tiirkiye, Tiirkiye’nin Varolma Sartlar” Yeni Tiirkiye
Cumhuriyeti Ozel Sayisy,, cilt 4, n0:23-24, 5.1427

° Mufassal Osmanh Tarihi: Fatih’in Bosna Seferi, ,Sehir Matbaasi, 1957, C. 1, s. 494

“age., sf.14



24

“Muhtesem” olarak taninan Kanuni Sultan Siileyman ise 1526’da Mohag’ta
Macar ordusunu hezimete ugratmis ve 1529’da Viyana’yr kusattiginda prestij ve

giiciiniin en st seviyesindedir.”’ Fakat Viyana kusatmasi basarisiz olmustur.

4.4.3. Osmanh Fetih Politikasi

Osmanli’nin kisa siirede egemenligini kabul ettirebilmesi sistemli bir politika
sayesinde olmustur. Sinir boylarindaki ug¢ beyleri, alinmak istenen yerler lizerinde
stirekli baski yaparlar, Osmanl giiciinii gostererek idareci ve halkin direnme giiciinii
kirarlardi. Daha sonra Osmanli Sultaninin ahidnemesi idarecilere, kiliselere, bolge
liderlerine bildirilirdi. Bu ahidnamelerde Sultan; can, mal, din hiirriyetinin
saglanacagina soz verirdi. Bu sozler aynen yerine getirilir ve halk iizerinde etkili
olanlar halka giiven verirdi. Bu imtiyazlar ve giivenceler yalnizca sivillere degil,
askerlere de verilirdi. Askeri birlikler dagitilmaz, Sultana bagl olduklar1 miiddetge
varliklarinin devami taahhiit edilirdi. Bdylece hem Osmanli askeri yapisi
genigletilmis, hem de daha fethedilmemis bolge askerlerinin Osmanli’ya sempatiyle

bakmasi saglanilmis oluyordu.

Osmanlilar fethettikleri bolgelerde halka hogsgoriiyle yaklasip, dinlerine
dokunmamislardir. Miicadelede muhatap halk degil, krallar, diikalar ve Bizans
Imparatoru idi. Bu sebeple barisla alinan yerlerin halklarina dokunmamislardir.
Savagla fethedilen yerlerin halki ise, genellikle emniyet diisiincesi ile Anadolu
tarafina nakledilip, Anadolu’daki ova bdlgelerine yerlestirilmiglerdir. Bosaltilan

yerlere de Anadolu’daki Tiirkmen Yériikler getirtilip, yerlestirmislerdir.”!

Osmanli fetih politikast uzun miiddetlidir. Vasal hale getirilmis bolgelerin
yoneticilerinin, senyorlerinin sadakatini saglamak i¢in, ¢ocuklari rehin olarak tutulur;

boylece bolge yoneticileri, hayatlar1 miiddetince sadik kalmaya mecbur kalirlardi.

% D.E.Pitcher, An Historical Geography of the Otoman Empire, (From earliest times to the end
of sixteenth century), Lieden, 1972 5.171

! Sezai Sevim, “Tiirklerin Rumeliye Ilk Gegisleri ve iskan Faaliyetleri”, Balkanlarda Tiirk
Kiiltiiriiniin Diinii-Bugiinii-Yarim, Yaymna Hazirlayan Dr. Hasan Basri Ocalan, Bursa, 2002,5.46
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Osmanli kiiltiiriinde egitilmis c¢ocuklar ise zamani gelince, babalarinin yerlerine
gonderilirdi. Sonugta Osmanliya, sempatinin ¢ok ilerisinde bagli olan prenslerle

bolge giivence altina alinmis oluyordu.

Balkanlarda rakip hanedanlar arasinda meydana gelen kavgalar da sistemli
sekilde kullanilmig; 6nce yardim, sonra baglilik ve daha sonra topraklara katma
seklinde isletilmistir. Albert Grenier'in diislincesine dikkat ¢ekmek isterim. Diyor ki:

" 72 Balkanlardaki Osmanli’nin

“ancak fethedilmek isteyen toplumlar fethedilebilirler.
¢ok hizli yayilisin1 anlamak i¢in o donemdeki balkanlarin durumunu incelemek
gerekir. Bizans, taht kavgalariyla mesgul ve giicsiiz, Bulgar devleti ise ii¢ parcaya
ayrilmus, giicli Sirp car1 Stephan Dusan 6lmiis ve kurdugu imparatorluk kiiciik
devletlerce pargalanmis vaziyetteydi. Bu kiiclik devletler ve hanedanlar rakiplerine
kars1 disaridan giiglii kim varsa yardima c¢agirma pesindeydiler. Siiphesiz en giiglii
kuvvet de Osmanli olduguna gére Osmanlidan medet umuluyordu. Osmanli yardim

ve himayesi sonunda Oamanli egemenligi ile per¢inleniyordu. Bu diplomasi,

fetihlerde 6nemli rol oynamustir.

Saglanan toplumsal ve dini hosgorii yaninda Osmanli Sultanlariin, bdlgenin
Hiristiyan prensesleriyle evlenmesi ve evlenirken de din degisiminin zorunlu
tutulmamasi, diger 6nemli bir politikadir. Bu politikaya birkag 6rnek olarak; Orhan
Bey, Bizans Imparatoru Cantacuzene’nin kiziyla evlenmistir. 1. Murat, Rum ve

Bulgar Prensesleriyle, I. Beyazit da, Sirp prensesiyle evlenmistir.

4.4.4. Osmanh Yonetim Politikas1

Osmanli’nin bir devlet icin sasilacak hizda yayilmasinin sebebini, sadece
savagma kabiliyetiyle aciklamak dogru olmaz. Osmanli akinlarinin basladig
donemlerde Balkanlarda Miisliiman varliginin bulundugundan s6z edemeyiz. Bu
varlik, yalnmizca Constantinople’de mevcuttu. Fakat iki ylizyil sonra 1520-1530
arasinda yapilan vergilendirilebilen tebaanin niifus saymminda, 194,958

vergilendirilebilir Miisliiman tebaa, 832,707 vergilendirilebilen Hiristiyan tebaa ve

2 Fernand Braudel, Akdeniz c.2, Imge Kitabevi, Ankara: 1993 5.219.



26

4,134 Yahudi tebaa olarak belirlenmistir.”” Bu hizli yayilma ve Balkanlarin kisa
stirede yeni gelen toplulugun karakterine biirlinmesinin izahini; Osmanli yerlesme
politikasinda ve Osmanli diizeniyle, o giinkii Balkan ve Avrupa diizeninin siyasal,

sosyal, dinsel ve ekonomik olarak karsilagtirilmasinda aramak gerekir.

Osmanli sisteminde, Miisliman olmayanlar “zimmi” olarak adlandirilirdi.
Osmanlilar, bas vergisi olan “cizye” Odemeleri sartiyla, tebaasinin mallarini,
canlarin1 korumayi {iizerlerine ilahi bor¢ olarak goriiyorlardi. Balkanlarda agirlikli
olarak zimmilerin bulunmasi sebebiyle millet sistemi Ozellikle bu bdlgede
uygulamistir. Bu sistem ile boliinen topluluk yasalara aykir1 hareket etmeden kendi
kendisini yonetebiliyordu. Mesela Istanbul fethinden sonra bir Rum milleti
olusturulmustur. Bu millet sistem olusturulurken kistas, 1tk veya etnik degil, Yunan
kilisesi idi. Patriklige, kendine tabii kisimlarda yetkili konum verilmistir. Patrik
resmi nitelige sahip olup, kendisine ii¢ tuglu Pasa riitbesi verilmistir. Ancak Patrik
secimlerinde padisah onay1 sartti. Patrigin yetkileri, Bizans geleneklerine uygun
sekilde devam ettirilmistir. Buna goére Rum milleti Piskoposlarca yonetiliyor,
yargilantyor hatta vergilendirilebiliyordu. Rum, Ermeni ve Yahudi toplumlar
Osmanli devletinde resmi niteligi olan ii¢ milletti. Katolikler de Rum millet sistemine
tabiiydiler (Galata Katolikleri disinda). Osmanli bu sistemde, din ve mezhep
hosgoriisiinii ve Ozgiirliigiinii garanti etmisti. Balkanlilarin ¢ogunlugu Osmanl
idaresinde dinlerini degistirmemislerdir. Islam ©6ncesi donemlerindeki inang ve
aliskanhiklarini devam ettirmislerdir.”* Oysa batida kati bir mezhep bagnazhigmin
egemen oldugu feodal rejimde derebeyi, alt yapinin mezhep ozgiirliigiinii kendi
isteklerine ve inanglarma gore saptardi. Derebeylerinin Katolik veya Ortodoks

oldugu toplumda alt yap1 da ayn1 mezhebi kabule zorunluydu.”

Osmanlilarin Balkanlarda hakim inan¢ olan Ortodoksluga karsi tutumu da,
halki ve kitleleri yanina ¢ekmesi acisindan 6nemliydi. Ortodoks kilisesinin tim

imtiyazlart tanmmis, Ortodokslugu koruyucu, kollayici politika izlenmis, patrik

3 0. Barkan, “Tarihi demografi arastirmalari ve Osmanli Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, (1952-1953).
ss. 1-26.

™ Speros Uryonis, “ Religious Changes and patterns in the Balkans, 14th- 16th centuries”, Aspects of
the Balkans, ed.by Henrik Birnbaum and Sperus Urgonis, Mouton, 1972. p.176

 Yiicel Aktar, “Osmanli Devletinin Kisa Siirede Kurulusu ve Balkanlara Kisa Siirede Egemen
Olustaki Basarisinin Nedenleri”, Silahh Kuvvetler Dergisi, say1 263, 1977, Genelkurmay Baskanlig1
Basimevi, Ankara. s.93
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se¢imi ve hiyerarsisi Osmanli 6ncesinde oldugu gibi kabul edilip, resmi bir kurum
olarak tanimmmistir. Hafizalarda yer eden Haclilarin ve diger Katoliklerin tutumu,
Katolikligi hakim kilip, Ortodoks kilisesi ve dini vakiflarina el koyma yoniinde
olmustu. Osmanli’nin koyu Ortodoks olan Rumeli halki iizerindeki Katolik baskiy1
engellemesi, Tiirk idaresinin bir kurtarici olarak algilanmasina sebep olmustur.”® Bu
sebeple, Katolik Roma kilisesi’'nin Onciiliigiinde Tiirklere karsi direnis igin

olusturulan Hagli seferlerine, Ortodoks kilisesi iltifat etmemekteydi.77

Merkezi devlet, kiigiik ¢iftei ve koyliiyii, toprak agalarina ve feodal beylere
karst siirekli koruyan, tiim topraklar sultana aittir” prensibini uygulamistir.
Uygulanan timar sistemiyle koyli ve cift¢i emegi devlet kontroliine, devlet
giivencesine gegmistir. Yerel feodal beyleri bertaraf edip, devlet gorevlisi olarak
yalnizca kendilerine bagh kisileri kullanan Osmanli Sultanlari, kusursuza yakin bir
mutlak monarsi olusturmuslardir.”® Batidaki feodal rejimde sosyal yapmin aslini
olusturan siniflar ve arasindaki sosyal, ekonomik ve dinsel esitsizlik Osmanl

sisteminde yoktu. Koylii bati sisteminde oldugu gibi “serf” durumunda kalmamustir.

Gerek reaya, gerekse eski soylulara taninan dini ve ekonomik haklar, keyfi bir
degerlendirmenin sonucu degildi. Sistemli fermanlara, defterlere bagh ve devlete
sadakat devam ettigi siirece geri alinmayan nitelikteydiler. Tarihler bir iki yiizyil
once bir sultandan alinmig fermani ileri siirerek imtiyazini koruyan, kdy, kilise ve
benzeri kurumlardan pek ¢ok 6rnek kaydetmektedir.”” Bunun yaninda halkin sadece
kilise Orgiitlerini degil, ayn1 zamanda fetih O6ncesi adetlerini, vergilerini ve yerel
kurumlarmi da korumalarina imkén saglanmustir.*® Hatta fetihte isbirligi yapan Rum,
Sirp, Bulgar ve Arnavut askerlerinin, fetihten sonra da imtiyazlari korunup Hiristiyan

timar sahipleri olarak Osmanli askeri sistemine girmesi saglanmistir.®’

" H.A Gibbons, Osmanh imparatorlugunun Kurulusu ... s.112

77 Stephen Fischer-Galati, Man, State and Society in East European History, New York: Praeger
Publishers, 1970, s.2

78 Halil inalcik, Mirasm anlami: Osmanli Ornegi, Derleyen Carl Brown, imparatorluk Mirast
Balkanlarda ve Ortadogu’da Osmanh Damgasi, Istanbul, 2000 s.37

7 Orhan Kologlu, Osmanh Déneminde Balkanlar (1391-1918), Balkanlar, OBIV Yaynlari,
Istanbul, 1993, s. 66

** Halil Inalcik, “Otoman Methods of Conquest, Stadia Islamica 3,1954, s. 103-129

$! Halil inalcik,”Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorlugu’na: 15. Asirda Rumelide Hiristiyan
Sipahiler ve Meseleri,” Melanges, Fuad Kopriilii, istanbul, 1953, 5.207-248
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Bizans’in son donemlerinde ve balkanlarda feodal rejimler altinda yonetilen
koyliillerin  durumu, Osmanlilarin gelisinden sonraki durumundan iyi oldugunu
soylemek miimkiin degildir. * Koylii igin diger 6nemli bir olgu da vergilendirmeydi.
Osmanli vergileri, daha Onceki diger Hiristiyan devletlerin vergilerinden daha
diisiiktii. Osmanli 6ncesi feodal beyliklerce alinan agir keyfi vergilerin yerine,
merkezi vergi sisteminin gelmesi, kOylilyli rahatlatmig ve Osmanli varliginin

kabullenilmesi i¢in 6nemli bir etken olmustur.

Biiyiik toprak sahiplerini ortadan kaldirip, kiigiik ¢ift¢iye biiyiik imkanlar veren
yeni sistemle topraga kavusan halk, Tiirk idaresini kabul edip, bu idareye
memnuniyetle baglanmistir. Bu nedenledir ki 1402 Ankara yenilgisinden sonra
Osmanli Devleti dagilmanin esigine geldigi halde, balkanlardaki Hiristiyan halk
Osmanliya karst kendiliginden harekete ge¢medikleri gibi, papanin ve Katolik

devletlerin de tahriklerine gelmeyerek, bagliliklarini devam ettirmislerdir.*

Milletler mozaigi olan Balkanlarda Arnavut, Romen, Yunan, Bulgar ve Sirplar
gibi milletler Osmanli Oncesinde oldugu gibi, Osmanli sonrast da varliklarini
koruyabilmislerdir. Bu arada Osmanlilar tarafindan yeni topluluklar da Balkanlara
getirilmiglerdir. Tiirkmen, Cerkez, Tatar, Ermeni, Cingene, Yahudi gibi topluluklar
Balkanlara yerlestirmislerdir. Osmanli Devleti 6zellikle gdcebeleri ve isteyenleri
Balkanlara geg¢irmis ve bunlari, Rumeli’deki stratejik yollar boyunca énemli yerlere
yerlestirmislerdir. Ozelikle 14. yiizyllda Mogol tehdidinden kagcan Tiirkmenler,
Balkanlara gd¢ etmis ve bdlgenin zengin topraklarina yerlestirilmislerdir. Ayni
zamanda Anadolu’da huzursuzluk ¢ikaran gocebeler de Rumeli sinir boylarina
gonderilmistir. Balkanlar, Osmanli tarafindan bilingli ve planli sekilde
yerlestirilmekteydi. **. Fakat Balkanlarda Tiirk niifusunun en yogun oldugu dénemde
bile, biitlin bolgelerde gayrimiislimler, Miisliimanlara oranla biiyiik bir sayisal

{istiinliige sahiptiler.*

%2 H.inalcik, “The Otoman decline and its effects upon the Reaya”, Aspects of the Balkans, ed.by
Henrik Birnbaum and Sperus Urgonis, Mouton, 1972. p. 338

% Siileyman Kocabas, Balkanlarda Panislavizm, Vatan Yayinlari, istanbul, 1986, s. 29

% Omer Liitfii Barkan, Rumeli’nin iskani i¢in yapilan siirgiinler, istanbul Universitesi iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi 13, 1950

% Omer Liitfii Barkan, “Osmanli imparatorlugunda Bir iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak
Siirgiinler,” Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 11.13.16 (1949-1951).
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Osmanlilarin devsirme yontemi, ¢ok tartisilan konularin biridir. Bu sistem 1.
Murat doneminde kurum haline gelmistir. Devsirmeler Sultan’in  koleleri
hitkkmiindeydi ve devlet idaresinde etkili olan Tiirkmen aileleri bertaraf etmek igin
Sultan’in kozuydu. Kapikullarinin sayilar1 ve etkileri arttikca, Sultanin da etkisi
artmis ve yonetimde serbest kalabilmistir. 1300’lerin ortalarinda kurulan bu sistemle
zeki Hiristiyan ¢ocuklar alinip, Miisliiman yapiliyor ve kabiliyetleri oraninda hukuk,
yabanci dil, bilim, yonetim teknikleri, spor alanlarinda ¢ok iyi egitilip, yalnizca
orduda degil devletin ¢esitli kademelerinde de gorev veriliyordu. Daha az kabiliyetli
olanlar da orduya yeniceri askerleri” olarak alintyordu. Osmanli ordusunda yerli
Hiristiyan askerlerin sayis1 o kadar fazladir ki, Mogol hiikiimdar1 Timur, Osmanl
Sultan1 Yildirim Bayezid’i suglamak i¢in “Sen Miisliimanlara kars1 kafir askerleriyle
kars1 ¢ikiyorsun” diyebilmistir.*® Stavrianos’un belirttigine gore 1453 ile 1623 yillari
arasindaki 47 Sadrazam’dan 37’si Hiristiyan kokenliydi ve biiylik ihtimalle
devsirmeydi. Bunlardan 17’si Arnavut, 11°1 giiney Slavli, 6’s1 Yunanli, 1’1 Cerkez,
1’i Ermeni, 1’i Giircii ve 1’i italyan’dir.*” Genel olarak Osmanli Sadrazamlarina
bakilinca da, 215 Osmanli sadrazamindan 62’si, yani % 30’u Balkan ve biiyiik
olasilikla Hiristiyan kokenliydi. Bu durumu milletlere gore siniflandirirsak soyle bir

tablo ortaya ¢ikar: *®

OSMANLI SADRAZAMLARI'NIN
Milliyeti Adedi Milliyeti Adedi
Arnavut 33 Hirvat 5
Bosgnak 12 Bulgar 1
Hersekli 1 Pomak 1
Dalmagyali 1 Sirp 1
Rum 7 TOPLAM 62

1. Murat doneminde baslayan devsirme sistemi 1637’ye kadar {i¢ asra yakin

siire devam etmistir.

8 Halil Inalcik, Osmanl Déneminde Balkanlar Tarihi Uzerinde Yeni Arastirmalar, Tarihte Giiney-
Dogu Avrupa: Balkanolojinin Diinii, Bugiinii ve Sorunlari, Ankara: Ankara Universitesi DTCF
Yaymlari, 1999 s.15

87 Stavrianos, L.S., The Balkans ... s. 85

% Orhan Kologlu, “Osmanli Déneminde. .. .66
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Yonetim birimi olarak Balkanlar, dnce Sancaklara ayrilmis, sonra Rumeli
beylerbeyligi  olarak  orgiitlenmistir.  Ulke daha sonra beylerbeyliklerine
boliindiigiinde de Rumeli, Bosna, Ege takimadalari, Budin ve Temesvar, Avrupa
kismindaki beylerbeyliklerindendi. 1590’dan sonra bu beylerbeylikleri yerlerine

eyalet sistemi getirilmistir.

Balkanlarda sehirlesme ve yollar biiyiikk o6l¢iide Osmanli déneminde
sekillenmistir. Osmanli dncesi sehirler, Osmanli doneminde ¢ok daha biiylimiis;
Sofya, Belgrat, Uskiip, Yenisehir, ilbasan, Manastir, Ruscuk, Kostence, Filibe gibi
onceden kiiclik olan merkezler, Osmanli doneminde biiyiik sehirlere déniismiistiir.®
16. yy. baslarinda Balkanlarda niifusu 25.000°1 asan sehirler olarak, Edirne ve
Selanik goze ¢arpmaktadir. Atina 100.000 niifusa sahipti, ardindan da 100.000 den az
olan Nigbolu ve Vidin sehirleri, niifus yogunlugunu olusturmaktaydi. Osmanli
yonetimi altindaki Hiristiyanlar ve Miisliimanlar birbirlerinden etkilenmisler, Ortak
kutsal saydiklar1 azizler i¢in dua etmislerdir. Yiyecek ve halk eglenceleri alaninda da
Tiirk gelenekleri, klasik islam ve Bizansinkiler tizerinde etkili olmuslardir.”® Sanat
ve zanaat alaninda hem yerlesmis olan Hiristiyanlarin, hem de 6n Asyadan gelen
Miisliimanlarin sahip olduklar ileri derecede gelismis ve uzun bir geg¢mise sahip
gelenekleri, Osmanli yonetimi altinda birbirleriyle karisarak ve zenginleserek yan

yana yasamaya devam etmislerdir.”’

4.4.5. Osmanh Iimparatorlugu’nun Céziiliisii

1550 sonrast Osmanli Imparatorlugu, dogal sinirlarma ulasmusti. Merkezi
ordu sistemi bu kadar genis cografyay1 kaldiramaz duruma geldi. Merkezi ordu
Istanbul’dan ciktiginda, kis gelmeden geri donebilmesi i¢in 90—100 giinii kaliyordu.
Mesela 1529°da Viyana kusatmasina giden ordu, kusatmayi ancak 27 Eyliil’de
yapabildi. Bu uzun yolu, kis olmadan donebilmeleri i¢in kusatma siireleri sinirliydi.

Fetihlerin ve zaferlerin bitmesi hazineyi olumsuz etkiledi. Ordu i¢in siirekli para

% Bak. N.Todorov, The Balkan City, 1400—1900, Seattle, 1983

'S, Vryonis, The decline of medieval Hellenism in Asia Minor and the process of Islamization
from the eleventh through the fifteenth century, Berkeley, California, 1971

°'' S Vryonis, The Byzantine Legacy and Otoman Forms, Dumbarton Oaks Papers, No: 23-24,
Washington DC., 1969. p.280
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gerekliydi ve sonucunda vergiler agirlastirildi, timar sistemi bozuldu, adalette riisvet

basladi.

Askeri bilimlerin ilerlemesiyle Avrupa ordularinin modernlesmesine karsin,
Yenigeriler bozuldu. Yenigeriler, huzuru bozar ve tiim yeniliklere direnir hale

geldiler.

Ronesans ve Reform hareketleri Osmanli milletlerini etkilemis, ancak

Osmanli devleti bunlara gereken 6nlemi alamamustir.

Portekizli denizcilerin, Hindistan’a giden yeni yollar kesfetmeleriyle Osmanh
tizerinden yapilan ticaretler bu yollara kaymis; Avrupa ve Asya arasinda Osmanl
ticareti durmus ve sonucunda sehir endiistrisi bitmistir. Avrupa’dan ucuza getirilen
mamuller, i¢ liretimi bitirmistir. Ayn1 zamanda enflasyon da artmistir. Avrupa sanayi
mallari Osmanli Imparatorlugunu doldurmus ve daha ilkel olan yerli sanayiyi
Oldiirmiistiir. Bir Tanzimat tarihg¢isi s0yle yazmaktadir: “ Bu kosullar altinda Bursa,

Manchester’den getirilmis Bursa havlulariyla dolmustu.”

Kapitiilasyonlar, Osmanli Devleti ticaretine bliylik zarar vermistir.
Kapitiilasyonlar1 elde eden devletlerin, ayni zamanda gayrimiislim Osmanl
halklarinin korumaciligina da girismeleri, Osmanli Devleti idaresinde biiyiik sorun

olusturmustur. >

4.4.5.1. 18. yy. Osmanh Imparatorlugu’nun Durumu

Yapilan siirekli savaslar sonucunda Osmanli, hazinesini tiiketmisti. Artik
zaferler sonucu ganimetler kesildigi gibi, kaybedilen yerlerden alinan vergilerden
olunmas1 hazineyi ciddi etkilemistir. Bu olumsuz durumu bertaraf i¢in yeni ve agir
vergiler konulmustur. Mesela Miisliiman olmayanlardan alinan cizye, 16. yiizyilda

45 akce, 17. yiizyll basinda 305 akce, yarim yiizyill sonra ise 789 akgeye

?2 Roderic H. Davidson, Reform in the Ottoman Empire,1856-1876,Princeton, NJ,1963 5.110
% Yusuf Akgura, Osmanh Devletinin Dagilma Devri ( 18. ve 19. asirlarda), TTK Yayinlari, Maarif
matbaasi, Istanbul, 1940 s. 67
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yiikselmistir.”* Bu vergiler de huzursuzlugun artmasma sebep olmustur. Ayni
zamanda devlet, maaslar1 6deyemeyince ciddi baglilik ve disiplin problemleri

cikmaktaydi.

Osmanli diizeninin temel tas1 timar sisteminin bozulmasiyla, topraklarin
yonetimi sipahiler ve yerel liderlere ge¢mistir. Bunun sonucunda Osmanli’y1, toprak
sisteminden ve kdyliiyli korumasindan dolay1 rahatca tercih eden kdyliiniin durumu
bozulmus, angaryasi artmistir. Keyfi vergilendirmeler, riigvet¢i liderler, askeri
kurumlarin ¢kmesi, timarlarin ¢iftlige doniistiiriilmesi, devletin sonunu hazirliyordu.
Yerel liderlerin (Ayan) gelismesiyle Imparatorluk icin merkezi otoriteyi tehdit eden

. 95
bir unsur olusmustur.

Bu arada Avrupa daha zenginlesmis, Amerika altinlar1 Avrupa’ya tasinmis,
sanayisi gelismisti. Osmanli ise bu gelisme karsisinda sadece pazardi ve Avrupa’ya

ekonomik bagimli hale gelmisti.

Sarayin durumu da hig i¢ agici degildi. Yonetime hakim olmak i¢in kardes katli
uygulamasi mevcuttu. Kardesler arasindaki rekabetten galip ¢ikan Sultan, giivenligi
icin geride kalanlar1 halletmesi ihtiyacit duyuyordu. Mesela, III. Mehmet (1595—
1603), 19 kardesini ve 20’nin tizerinde kiz kardesini Sldiirtmiistii.”® Ancak kardes
katli uygulamasi, bu konuda entrikalar1 6nleyememistir. Entrikalar, sarayda gruplar
olusturmustur. Bu gruplar arasi ¢ekismelere, padisah esleri, bunlarin etrafindaki
sadrazam veya sultanin lalalarinin etkiledigi haremagalar1 ve yeniceri agalar1 da
eklenince, ciddi karigikliklar bas gostermistir. Bu sebeple pek ¢ok sadrazam
hayatlarindan olmus, hatta daha sonra II. Osman ve III. Selim gibi padisahlar dahi
ayn1 akibeti paylasmislardir.

Bastaki disiplinsizlik alta da yansmmistir. Yeniceriler basa buyruk hareket
etmeye baslamislar, istedikleri zaman baskaldirip, Istanbul’u basar hale gelmislerdir.

Bu baglarina buyruk hareketleriyle yalnizca yonetimi degil, halki da bezdirmislerdir.

% Kristo Frasheri, The History of Albania, Tirana:1964 s.95

% Sina Aksin, “Factors Put Forward to Explain Independence Movements In The Balkans”, Tarihte
Giiney-Dogu Avrupa: Balkanolojinin Diinii, Bugiinii ve Sorunlari, Ankara Universitesi Dil Tarih-
Cografya Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1999, s.41
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Evlenme aile kurma izni aldiktan sonra, zanaatla ugrasma iznini de kopartmislar,
ticretlerini de yiikselttirmislerdir. Osmanli ordusunun disiplinsiz olusu ve varolus
amact digindaki hareketlerine sahit olunulan yillarda, Avrupa’daki rakip devletler

yeni sistemle giiclii ordular kurmuslardir.

Osmanli saray yonetimindeki bu karisikliklar ve bolgedeki savaslar Balkan
halklarin1 olumsuz olarak etkilemistir. Ozellikle de savaslarda kaybetmeye baslayan
Osmanli Devleti’nin prestiji zedelenince, bolgedeki otoriteyi saglamak daha da giic
bir hale gelmistir. Balkanlarin bir¢ok bolgelerinde, yol kesip hara¢ alan eskiyalar
tiiremistir. Avrupa devletleriyle yapilan uzun savaslar sonucunda hazine bosalmus,
timar sistemi bozulmus, haydutlarla birlik olan sipahiler ciddi problemler
olusturmuslardir. Bu sartlara bir de yabanci devletlerin kiskirtmalar1 eklenince

isyanlar baglamig, durumdan hognutsuz olan halk da bu isyanlara katilmistir.

4.4.5.2. Sirp isyam

14. yilizyiln ortalarinda, Sirp Car1 Dusan, "Biiylik Sirbistan"i kurmayi
basarmisti. Osmanlilarin 1346'da Balkanlara ulagsmalarindan 6nce Sirbistan, Bizans't
da tehdit eden giiclii bir Balkan iilkesiydi. Car Dusan'n Oliimii ile birlikte
imparatorluk dagilmaya yiliz tutmus, Osmanlilar da bu yikilisi tamamlamislardi.
Osmanli 6nlerinden kacan bir kitle ise, Macaristan ovasina yerlesmisti. 400 yil
Osmanli hakimiyetinde yasayan Sirplar, Osmanli hosgoriisii altinda dinlerini,

kiiltiirlerini degistirmeden yasayabilmislerdi.

400 yil sonra ise isler degismisti. 1804°te 386.000 civar1 niifusa sahip olan
Belgrat Pasaligi, basarili ilk milli Balkan isyanmin merkezi oldu.”’ isyanda
Avusturya’nin da etkisi olmustur. Avusturya; Macaristan’1 tekrar ele gegirince, Sirp
topraklarina komsu olmustur. Bu komsuluk ise Sirplar icin ticaret hayatin1 gelistirip,
1yl kazan¢ elde etmelerine sebep olmustur. Avusturya yoluyla ticaret, egitim ve

diger sebeplerle seyahat eden Sirplar, Avrupa gercekligini, fikirlerini, felsefelerini,

% Stanford J. Shaw and Ezel Kural Shaw, History of The Otoman Empire and Modern Turkey,
vol 1. Cambridge: Cambridge Universty Pres, 1976,1977, s. 184
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politikalarin1 yakindan 6grenmislerdir. Bu etkilerle Rusya Ornegi, modern bir
Ortodoks Sirp devleti kurma diistinceleri filizlenmistir. Bu arada Rusya da etkinlik

kazanma sansini kagirmak istememis ve ajanlarini bolgeye sokmustur.

Kiiltiirel eserler, Sirp milli kimliginin olusmasmi saglamistir. Dimitrije
Obradovic, modern Sirp dili gramer kitaplar1 ve sozliikleri yazmistir. Vuk Karadzic
(1787-1864) ise Sirp milli bilincinin olusmasina ¢aligmis, % milli biling olugturmak
icin destansi siirler toplamistir. Diger Sirp entelektiielleri de bu yoldan devam

etmislerdir.

4.4.5.2.1. Birinci Ayaklanma

Sirp ayaklanmalar1 mahalli yenicerilere ve ayanlara karsi bir direnis olarak
baslamis, hatta Bab-1 Ali’nin de destegini gdrmiis olmasina ragmen, sonrasinda

liderleri Kara Yorgi’nin sahsinda milli bir isyana doniismiistiir.””

Avusturya ile olan uzun savaslar, bolgede huzursuzluk olusturmaktaydi. Bu
huzursuzlugun diger bir boyutu da, savas sirasinda bolgeye gelen yenicerilerin, savas
sonrasinda da bolgede kalip topraklara yerlesmesi, halkin sirtindan kazang
saglamasiydi. Bu yenigerilere kars1 baglayan ilk isyan, Kara Yorgi liderliginde hizla
yayllmistir. Fransa ile ittifak yapan Osmanlilara karst Rusya, Sirp isyanini
desteklemistir. Rus destegi arkasina alan Kara Yorgi karsisinda, III. Selim tarafindan
gonderilen giicler daha fazla ilerleyememis ve Sirp ordulari 1807°de Belgrat’a
girmislerdir. Fakat 1807°de Rus car1 Alexandre, Napolyon ile anlasinca, Sirbistan’a
destegini kesmistir. Yalniz kalan Sirplar i¢in bu bir diplomasi dersi olmustur.
Osmanli Ordular1 Belgrat’a tekrar geri dondiiklerinde ilk Sirp ayaklanmasi bitmis
demekti. Osmanli ordular1 Hursit Pasa onderliginde ilerleyerek Karayorgi birliklerini

dagitip, Belgrat’1 alnusglardir. '

°7 Vladimir Dedijer et al., History of Yugoslavia, Trans. Kordija Kueder, New York. Mc Graw Hill,
1975.5.263

% Ivo Banac, Nationalism in Serbia, F., Balkans, A Mirror of the New International Order, ed.
Giiney Goksu Edogan, Kemal Saybasili, Istanbul, 1995, p.134

K. Beydilli, “Kiiciik Kaynarca’dan Yikilisa”, ed. Ekmeleddin Thsanoglu, Osmanh Devleti Tarihi,
C.1, Istanbul, 1999, s.83

100 Bhver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C.5, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1988, s.106
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4.4.5.2.2. Ikinci Ayaklanma

Birinci ayaklanmadan sonra Osmanli yonetimi genel af ilan etmistir. Bu aftan
yararlananlardan biri de Rudnik bolgesi Knezi olarak atanan Milogs Obronovig idi.
Milos, Sirp bagimsizligi icin énemli bir isimdir. Okuma yazma bilmeyen, egitimsiz
bir kisi olmasina ragmen, ¢ok zekiydi ve politik kabiliyeti yiiksekti.'”" Bir miiddet
sonra Tirklerle gerilim gene yiikselmistir. Silahlarin1 gémen Sirplarin gizli silahlarin
aranmas1 ve vergilerin yliksekligi, Sirplar rahatsiz etmigtir. III. Selim’im halefi II.
Mahmut (1808-1839), Sirp direnisinin kirilmig olduguna inanarak 1814’te
ordusunun biiyiik kismmi pasaliktan ¢ekmistir.'® Bundan yararlanan ve bir isyan
girisiminin Osmanli kuvvetlerinin siddetli sekilde bastirmasindan dolayr kendi
geleceklerinden endiselenen Sirp liderler, 1815°te yeniden ayaklandi ve basa Milos

getirildi. Kisa siirede Knezler pasaligin biiyiik kismini denetimleri altina aldilar.

Bu sefer dis dengeler daha uygundu. Rusya, Osmanli’ya kars1 Sirplara tekrar
yardim ediyordu. Bundan ¢ekinen Osmanli, Sirbistan’a 6zerklik verdi. Buna gore;
tiim yenigeriler bolgeden cikartilmis, genel af ilan edilmis, silahlar korunmus, vergi
toplama Sirplara verilmis, Sirp tiiccarlarina serbest dolagim hakki taninmis, bir Sirp
yonetimi  olusturulup basa Milos getirilmistir. Milos, Rusya’nin desteginde
Karayorgi’nin tekrar ayaklanma fikrine karsi ¢ikarak kafasim kestirip Istanbul’a
yollamistir. (1816) Milos ayni zamanda, Rusya’nin, Sirp haklarinin savunuculugu
roliinii de reddetmistir. 1830°da Osmanli Sultani, Sirbistan’in 6zerkligini kabul

edisinden sonra Ozerk Sirp Kilisesi, Sultan’m fermaniyla kurulmustur. '
4.4.5.3.Yunan isyam
4.4.5.3.1.Yunanhlarin Durumu
Yunanlilar, Osmanli yonetimi altindaki en rahat halklardan biriydi. Diger

topluluklarla karsilastirildiginda haklari, oncelikleri, standartlar1 bakimindan bariz

istlinliikleri vardi. Osmanli yonetiminde, 6zerk yonetime sahip olmuslardir. Tim

' Barbara Jelavich, History of the Balkans, eighteenth... S.239
192 Misha Glenny, Balkanlar 1804-1999, Cev. Mehmet Harmanci, Istanbul: 2001. s. 38
19 Orhan Kologlu, Osmanh Déneminde ..., s.84
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Hiristiyanlar1 temsil eden Ortodoks patrikhanesine sahip olup, bu ayricaligin
avantajlarin1 kullanmiglardir. Dini ayinler Yunanca yapilmaktaydi ve Patrik {i¢ tuglu
pasa riitbesindeydi. Kilisenin yetkileri genisti ve kilise biiyiik zenginlige sahipti.
Sadece Balkanlarda degil, Istanbul ve Anadolu'nun bircok ydresinde yasayan
Rumlar, devlet yonetiminde 6nemli gorevler almislardi ve biiyiik bir ekonomik giicii
ellerinde bulundurmaktalardi. Fenerli Rumlari, 6zellikle terciimanlikta ve disislerinde
gorev almiglardir. Hatta Eflak ve Bogdan Voyvodaliklar1 da 18. yy. sonrasinda
Fenerli Rumlar arasindan segilirdi.'™ Ticaret yaptiklari igin Avrupa ile yakin iliski
icindeydiler. Deniz ticaretinde iyi durumdalardi. Rum aileler, 6zel filolar kurmus ve
bliyiik servetler kazanmislardir. Rum tiiccarlar, Kafkasyadan, giiney Rusya’nin
Karadeniz kiyilarina ve diger yandan Venedik topraklarindan bat1 Anadolu’ya kadar
uzanan etki alanlarindan biiyliik kazanglar saglamaktaydilar. Selanik’te deniz
ticaretini ellerinde bulunduran Yunan tiiccarlari, ayn1 zamanda Istanbul ve Izmir’de
de c¢ok etkiliydiler. 1816 yilinda 600’a yakin ticaret gemisi vardi ve bu gemiler
Kuzey Afrika’daki korsanlar dolayisiyla iyi sekilde silahlanmuslardi.'® Adalarda
yasayanlar cok daha rahatti. Osmanli filolarina lojistik destek yapmalari karsiliginda,

vergiden muaf olup, kendi yonetimlerini belirleme haklar1 vardi.

18.yy. sonrasinda Ozellikle edebiyat ve kiiltiir alanindaki gelismeler,
bagimsizliga giden yolda etkili olmustur. Denizciliklerinden ve tiiccarliklarindan
dolay1 Avrupa’ya agik olan Yunanlilar, orada gelisen akimlardan da etkilenmislerdir.
Avrupalilarin Ronesans ve hiimanizm akimlarinda, Eski Yunan hayranliklarin1 ve
Yunanlilara sempatilerini  6grenmislerdi.'” Ayni zamanda Fransiz ihtilali’nin
getirdigi fikirleri O6grenme firsatlar1 da olmustur. Bunun yaninda Rusya’nin

Balkanlara ilgisi ve isyana kigkirtici rolii de Yunan ayaklanmasinin sebeplerindendir.
4.4.5.3.2.Yunanistan’in Bagimsizhgi

Balkanlarda Ortodoks Hiristiyanlarinin oldugu her yerde oldugu gibi

Yunanlilarin oturduklar1 boélgelerde de 1. Petro’dan itibaren Rus ajanlar1 ve

1% K. Beydilli, “Kiigiik Kaynarca’dan Yikilisa”... s.84
' Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi... C.5, 5.107
% a.g.e. 5109
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propagandacilari islerini yapmaktalardi.'”” Rumlar, Sirp isyamindan 30 yil énce ilk
ayaklanma girisiminde bulunmuslardi. 1770'de Rus donanmasinin Mora agiklarinda
gorlinmesi lizerine ayaklanmislar, fakat bir sonu¢ elde edememislerdi. Ancak artik
durum farkliydi. Yunanistan’a sicak bakan bir Avrupa, 6zellikle de Rusya ve
Avusturya destegi, Yunanlilar icin biiylik bir giictii. Ger¢i Yunan bagimsizlik
hareketi yalnizca Osmanli’y1 degil, Avrupa biiylik kuvvetlerini de zor duruma
sokmustu. Cilinkii biiyiik devletlerin aldiklar1 karar, miidahale sistemi iizerineydi.
Statiiko korunacakti ancak, diger yandan da Miisliman Osmanlilara karsi, Hiristiyan
Yunanlilar1 korumak ve desteklemek zorunlulugunu hissetmektelerdi.'” Bagimsizlik
icin ilk hareket, 1814’te Odesa’da ikisi Rum biri Bulgar ii¢ kisiyle, gizli Etniki

Eterya orgiitiiniin kurulusu kabul edilir.'®

Etniki Eterya’nin (Dostluk dernegi) tek
politik hedefi “anayurdu kurtarmak” t1."'* Orgiitiin basina Rusya’yla iliskileri iyi olan
ve Carm destegini alan Aleksandr Ipsilanti getirilmistir. Ipsilanti 6nce Bogdan’da
ayaklanma ¢ikartmaya calisti. Ancak halk fenerli yoneticilere karsi tutumu ve nefreti

yliziinden isyana ragbet etmedi.

1788'den beri Yanya Valiligi'nde bulunan Tepedelenli Ali Pasa’nin otoriter
tutumu, bolgedeki ayrilikgr Rum faaliyetleri i¢in ciddi bir engeldi. Hatta Rumlarin
boliicii faaliyetler icinde olduklarini Sultan’a bildiriyordu. Bu sebepten de Rumlarin
durumlarim1 kontrol altinda tutuyordu. Fakat kiskirtmalar {izerine Tepedelenli Ali
Pasa’nin gorevden alinmasi {izerine, Pasa, isyan etmis ve bu isyan 18201822 yillar
arasinda siirmiistiir. Isyan sirasinda ve sonrasinda rahat hareket eden Rumlar icin
ciddi bir otorite sorunu kalmamstir. Hatta bir tarih¢i su yorumu getirmistir: “Yunan
isyanmin baglama sebebi, Osmanlilarin, bu isyan1 engelleyebilecek tek kisiyi, Ali

pasa’y1, kiiciimsemis olmalaridir.”'"!

Bogdan’dan sonra yeni isyan Mora’da patlak verdi. Isyan kisa siirede biitiin
Mora ve adalara yayildi. Rumlar, 1 Ocak 1822’de bagimsizliklarini ilan edip siyasi

bir nitelik kazandilar. Isyan haberi ve Rum zulmii, Osmanli Imparatorlugunu

7 Yusuf Akgura, Osmanlh Devletinin Dagilma Devri, (18.-19. asirda) istanbul: Maarif matbaast,
1940.s. 17

108 Suphi Nuri Ileri, Siyasi Tarih, Istanbul: Giines Matbaasi, 1940. s. 132

"9 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi , Cilt 5,. 5.190

"% Richard Clogg, A Short History of Modern Greece, 2nd edition, Cambridge: 1986. 5.97

""" Dennis N. Skiotis ‘Ali Pasha’s last gamble’, Hellenism and the Grek war of liberation, (1881—
1830): Continuity and Change, Diamandouros, Selanik: 1976. s.97
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kanistirdi. Halk Rumlara saldirdi. Patrik Grigorius, isyani destekledigi gerekcesiyle
Fener Patrikhanesinin oniine asildi. Ayn1 zamanda Rumlar on binlerce Miisliiman’1

oldiirdiiler.''?

Istanbul’daki Rum Ortodoks Patrigi, bizzat bu isin i¢indeydi. Statiisii farkl
olmakla birlikte Osmanli vatandasi olan bu kisi vatana ihanet suglamasiyla, her

devletin hi¢ duraksamadan yapacag: gibi 1821°de idam edildi.'"”

(O giinden beri bu
papazin asildigi Patrikhanenin orta kapist Rumlar tarafindan kapali tutulmakta,

igeriye kapinin i¢inden degil, yanindan dolasilarak girilmektedir.)

Osmanli isyan1 bastirmakta zorlaninca ¢aresiz, Misir valisi Mehmet Ali
Paga’dan, yardim istemek zorunda kaldi. Mehmet Ali Pasa, oglu Ibrahim Pasa’yi
Mora’ya gonderince disiplinli, iyi egitilmis bir ordu karsisinda isyancilar fazla

dayanamadi ve isyan bastirildi.

Bolgeyi Mehmet Ali Pasa gibi giiclii bir lidere birakmak istemeyen Rusya,
Tirk disman1 yeni Car I. Nikola’nin istegiyle, soruna biiyilkk devletlerin
karigsmalarimi sagladi. Biiylik devletler de Misir ve Yunanistan’da gii¢lii bir yonetim
istemezlerdi. Ingiltere, eninde sonunda Yunanistan’in kurulacag diisiincesiyle,
bolgede etkinligi Rusya’ya birakmama kararindaydi. Ruslar ve Ingilizler, mesele
lizerinde goriismeler sonucunda 4 Nisan 1826'da "Petersburg Protokolii" nii
imzaladilar. Daha sonra Fransa’nin da kabul edecegi bu protokolle, Yunanlilarin
Osmanli’ya bagl 6zerk bir devlet olacaklar1 ve Tiirklerin bolgeden ¢ikarilmasi karari
alindi. 6 Temmuz 1827'de Londra'da imzalanan Londra protokoliinde de ayni goriis
teyit edildi ve Osmanli Devletinin direnmesi durumunda baski karar1 alindi. Karar,
bildirilince, Osmanli Devleti’nin tepkisiyle ve reddiyle cevap buldu. Bunun {izerine
Rus, Ingiliz ve Fransiz gemileri 20 Ekim 1827'de, Navarin’de demirlemis olan
Osmanli-Misir donanmasini yakt: ve Osmanlt devleti donanmasiz hale geldi. Navarin
olay1, Yunan bagimsizlik hareketi icin 6nemli bir hadisedir. Ingiliz, Fransiz ve Rus
donanmalarinin Yunanlilar1 desteklemesi, 1827 Londra antlasmasina aykiriydi. Ug

biiylik devlet bu olayla, Yunan bagimsizliginin garantorii haline gelmistir.

"2 Misha Glenny, ....s. 45
'3 Mehmet Maksudoglu, Kurulusunun 700. Yilinda Osmanh Tarihi 1299-1922, Istanbul, 1999
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Navarin olayi, Osmanli-Rus savasi ¢ikmasina sebep olmustur. (1828-1829).
Ruslar, batidan ve dogudan, Tuna ve Kafkas cepheleri olarak iki cephe acmislardir.
Doguda Erzurum’un alinmasi, batida ise Edirne'nin Ruslarin eline ge¢mesi {izerine,
Osmanli Devleti baris istemek zorunda kalmistir. 14 Eylil 1829'da Edirne
Antlagmas1 imzalanmistir. Bu antlasmaya gore Osmanli devleti Yunanistan’in
muhtariyetini kabul ediyordu.'"* 3 Subat 1830°de Ingiltere, Fransa ve Rusya yeni bir
"Londra Protokolii" imzalayarak bagimsiz Yunanistan Devleti'nin kuruldugu ilan
etmisler ve Osmanli Devleti de 24 Nisan 1830'da Yunanistan'in bagimsizligin1 kabul
etmistir. Ancak bunun karsilifinda 13 milyon Frenk altin1 tazminat istemistir.

Kurulan Yunan Kralligi'na da Bavyera Kral1 Louis'in oglu Otto se¢ilmistir.

Yunanistan, Osmanli Devleti idaresindeki Balkanlarda ilk bagimsiz olan

devlettir. Ardindan diger Balkan devletlerinin bagimsizlig: takip edecektir.

4.4.5.4. Romanya’min (Eflak-Bogdan) Bagimsizhg:

Osmanlilar 1391 yilinda Eflak’1, 1461°de Bogdan’t almislardir. Bu iilkeler
“voyvoda”larca yonetiliyordu. Onceleri bolge kendi prensleri tarafindan
yonetilmekteydi. Ancak 1711°de prens Rusya ile igbirligine girince ve ayn1 zamanda
prenslik icin yapilan kavgalar1 ve karisikliklar1 engellemek i¢in, Osmanli yonetimi
Eflak ve Bogdan yoneticilerini Fenerli Rumlardan segmeye basladi. Bolge halki bu
yoneticilerden memnun degildi. Bolgenin toprak zenginleri ise, yonetimin bdlgede

dogmus, yerli kisilerce yonetilmesi arzusundaydi.

Rus askerleri Osmanli-Rus savasinda, 1769—1774 arasinda bolgeyi isgal altinda
tuttu. Ortodoks olan bu biiylik giic 1774’te Kiiglik Kaynarca antlagmasi ile bolge

halkinin garantorliigiinii elde edince bolgede Rus etkisi iyice artti.

22 Subat 1821°de Etnik-i Eterya baskani Alexandre Ipsilanti ayaklanma
¢ikarmak i¢in Bogdan’a girdi. Fakat bu giris, bekledigi sonucu getiremedi ve daha

sonra Rus Devleti destegini de ¢ekince, ayaklanma Osmanli Devletince bastirildi.

14 Suphi Nuri ileri, Siyasi Tarih, istanbul: Giines Matbaas1, 1940. s.139
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Ipsilanti hareketi Fenerli Rumlarmin bdlge yénetimindeki etkisinin sonunu

getirdi. Fenerli Rumlar atama politikasin1 Babiali terk etti'"

ve yerli prenslerin
atanmas1 imkani dogdu. Rus devleti baski yaparak Ekim 1826’ da, Osmanli ve Rus
tasdikiyle 7 yilligina bolge halkindan prens se¢meyi getiren Akkerman Antlagmasini,
Osmanli Devletine imzalatti. Ancak Navarin olay1r sonrasinda ¢ikan Osmanli-Rus
savast ile Rus isgaline ugrayan bolge, Eyliil 1829 Edirne Antlagsmas ile 6zerklige

kavusmus oldu. Buna gore prensler hayat boyu gorev yapabileceklerdi. Yonetim

yapilanmasi ve sistem Rus yontemiyle olmustur.

Osmanlilar Eflak ve Bogdanlilara “ULAH” derlerdi. Ulahlarin bir kismu,
simdiki Transilvanya’da idiler. Eflak ve Bogdan Ulahlar1 Ortodoks olmalarina
ragmen, Transilvanya Ulahlar1 Katolik’tiler. Katoliklerden, papaz olmak isteyenler
Roma’ya gidiyorlar, orada papalik propagandasi altinda kendilerini yiiksek irkl
Roma Imparatorlugu’nun torunlar1 olarak gériiyorlar ve milliyetcilik duygulari
atesleniyordu. Eflak gengleri egitim igin Avrupa’ya, Ozellikle de Fransa’ya
gidiyorlardi. Buralarda Avrupa hayat sartlarini, felsefesini ve milliyetgilik fikirlerini
elde ediyorlardi. Ayrica bircok Romen 6grenci 1848 Paris’te devrim gosterilerine
katilmiglar, daha sonra iilkelerinde de bunu uygulama yoluna gitmislerdi. Eyliil
1848’de aym gosteriler Bogdan’da da goziikmeye basladi. Istekler, vatandaslik
haklari, sosyal ve ekonomik reformlar, politik diizenlemeler ve bagimsizlik
konusunda yogunlasmaktaydi. Biiyiik devletler, diger isteklere sicak bakmaktaydi,
ancak bagimsizlik konusunda farklilardi. Eflak ve Bogdan’in birlesip, bagimsiz

olmasi isteklerine karst Osmanli ve Rus ordusu miidahaleye hazirdu.

Kirim savast (1853—1856) Romanya icin énemli bir olaydi. Haziran 1853’te
Car birlikleri Bogdan’a girince, olay1 diplomasiyle ¢6zemeyen Osmanli devleti,
Rusya’ya savas acti. Ingiltere ve Fransa’nin da Osmanli yaninda yer almasiyla Car
birlikleri, sinir gerisine ¢ekilmek zorunda kaldi. 30 Mart 1856°da Paris antlagsmasiyla
Eflak ve Bogdan iizerindeki Rus garantorliigii kalkti. Eflak ve Bogdan ayri olarak

kalmustir.

'S Orhan Kologlu, Osmanh Déneminde... S.85
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Agustos 1857°deki secimleri Eflak ve Bogdan’in birlesme yanlilar
kazanmigtir. III. Napolyon’un girisimleriyle, 1858 Mayisinda yedi biiyiik devletin
temsilcileri Paris’te konferansa katildilar. Sonucta Eflak ve Bogdan’in birlesmesi

onaylanmuistir.

Paris Antlasmasi sartlar1 dogrultusunda, 6 Aralik 1861°de Eflak ve
Moldavya’da Osmanli himayesinde, Prens Cuza tarafindan hiikiimet kurma yetkisi
tanindi.''® Romanya’nin Osmanli himayesinde, i¢ islerinde serbestiyeti taninmustir.
Romanya Meclisi, Bel¢ika Kralinin kardesi Leopod’u Romanya Prensi olarak
secti.''” Fakat o kabul etmeyince Fransa’mmn baskisiyla Sarl bu makama

118

secilmistir.'° Sarl 1866°da Istanbul’a gelip Sultana sadakatini sundu. Sultan da onu

Osmanli idaresini tanimasi ve ordu mevcudunun 30.000 askeri gegmemesi sartiyla

tanimistir. H9

4.5. 19.yy. Balkanlara ve Biiyiik Devletlere Genel Bakis

Yeni olusturulan siyasal, sosyal ve ekonomik sartlara aligma, Osmanl
devletinin ¢ekildigi topraklar1 paylasma ve paylastirma, yonetim krizleri gibi bir¢ok
i¢ sorunlarla ugrasmak zorunda kalan Balkan milletleri, kendi kaderlerini tayin
konusunda Avrupa giliglerinin verecegi kararlara baghydilar. Biiylik kuvvetler
arasindaki rekabet her gegen giin artis gostermekte, bu rekabetlerin 6nemli bir
bolgesini de Balkanlar olusturmaktaydi. “Dogu sorunu” rakip devletler i¢in bir
cekisme alamidir. Osmanli Devleti sonrasinda yeni sekillenmede tiim biiyiik
kuvvetler en fazla kazangla ¢ikma, aslan paymm kapma arzusundadirlar.'”® Bu
sebeple Balkanlarda ¢ikan tiim hareketler yandas bulabilmis, ancak sonug itibariyle
genellikle rakiplerin alacaklar1 kazanglar géz oniinde bulundurulup eski durumun
korunmas1 yoniinde kararlar alinmistir. Biiytlik gii¢lerin “Dogu Sorunu”na ilgilerinin
artmas1 aslinda 1774 Kii¢iik Kaynarca antlagmasindan sonra olmustur. Rusya’nin

Kiiciik Kaynarca antlasmasi ile Eflak, Bogdan ve Ortodoks Hiristiyanlarinin

16 Mehmet Maksudoglu, Kurulusunun 700. ...,s.273

17 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi..., C.VIL, s.10

"8 Mehmet Maksudoglu, Kurulusunun 700. ..., s.274

"% Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi..., C.5,,s.11-13

129 philip Emerson, The Geography of Current Events- The Balkan War, Journal of Geography, 11,
1912/1913,5.132
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koruyuculugu hakki; Karadeniz’e inme ve Rus ticaret gemilerinin Osmanl
topraklarinda ticaret hakki almasi, diger biiyiik devletler icin tehdit olusturuyordu.
Giigsiiz kalmis Osmanli topraklarma dogru biiyiliyen Rusya tehdidine karsi, diger
biiyilk devletler de her hamleyi gozlemis ve oyun alanina direkt girme geregi
duymuslardir. Rusya’nin Balkanlarda rahatga at kosturmasina razi olmayan biiyiik
devletlerin zorlamasiyla Berlin antlasmasi imzalanarak, Balkanlara getirilen Rus
sistemi degistirilmistir. “Biiyiikk Bulgaristan”; Ozerk Bulgaristan Prensligi, Ozerk
Dogu Rumeli vilayeti ve Osmanli Devletine verilen Makedonya olarak {ige
boliinmiistiir. Bdylece, c¢evre devletlerin c¢etecilik faaliyetleriyle karistirdig
Makedonya sorunu da ortaya ¢ikmis oldu. Berlin antlasmasinda Karadag, Sirbistan
ve Romanya’nin tam bagimsizliklar1 Ayastefanos’ta kararlagtirildigi gibi kabul

edilmistir."*!

Balkanlar, Berlin antlasmas1 sonrasinda biiyiik devletlerin ¢atigmalarinin odak
noktasi haline gelmistir. Ciinkii her zaman goriilmiistiir ki, disaridan Balkanlara
hakim olan devlet, Batida Avrupa’yi, Doguda ise Rusya’y1 tehdit etme giiciine
sahiptir. Dénemin biiyiik giicleri Rusya, Ingiltere, Fransa, Almanya, Avusturya-
Macaristan, Italya ve Osmanli Imparatorlugu idi. Her birinin politikalar1 farkli
ozellik arz etmekteydi. Balkanlarla en ¢ok ilgilenen Rusya’nin amaci, Akdeniz’e
inmekti. Bu amacin1 gergeklestirmek i¢in Balkanlari himayesi altina almak istiyordu.
Ayni amaci paylasan Avusturya ile bu bolgede c¢atisma durumuna gelmistir.
Ingiltere nin ilgisi, geleneksel Imparatorluk yolunu korumak icindi. Fransa, italya ve
Prusya ise, kendi sOmiirge imparatorlugunu kurmak i¢in Balkanlar1 kullanmak

istemistir.

4.5.1. Rusya

Rusya ciddi bir gii¢ olarak devletler arenasina ¢iktiktan sonra ana politikasini
Osmanl topraklar1 iizerine kurmus, genis Osmanli cografyasindan pay alip sicak
denizlere inmeyi planlamigtir. Rusya; Balkanlarda etkili olmak, bdlgenin politik,
ekonomik, kiiltiirel ve tiim alanlarinda 6nemli bir aktor olmak ve aktif rol almak

isteginde olmustur. Ayn1 zamanda Ruslar ile Balkanllarin etnik ve dini baglarin1 da

2 Dr. Kemal Beydilli, “Balkanlarda doniim noktas1 93 bozgunu ve sonrasi”, Berlin Antlasmasindan
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g6z oniine almak gerektir.'”> Bu politika ile Petro yiiziini Osmanli topraklarina
dénmesinden sonra asil uygulayici, Petro’dan sonra yonetimi alan II. Katharina’dir.
II. Katharina, Rus dis politikasi i¢in énemli bir agilim olusturmustur. Rusya, XVIIL.
ylizyilin baslarindan itibaren Once Karadeniz’in kuzeyini ele geg¢irmis, sonra da
Kafkaslara, Bogazlara ve Balkanlara inme politikas1 giitmeye baslamistir. Bu,
Rusya’nin “Akdeniz’e agilma” isteginin dogal bir sonucudur. Rus yoneticileri 6teki
Avrupa devletleri ile yarisabilecek duruma gelmek icin sicak denizlere a¢ilmanin

ka¢inilmaz oldugunu diistinmektelerdi.

1768-1774 Osmanli-Rus Savast sonunda imzalanan Kiiciik Kaynarca
antlasmas1 Rusya’nin “Akdeniz’e yonelme” politikast i¢in 6nemli bir kilometre
tagidir. Bu antlagsma ile Rusya, Karadeniz’e acilma hakki elde etmis, daha da
onemlisi, Ortodoks mezhebinden Hiristiyanlar1 himaye hakkini elde ederek;
Osmanli’nin igislerine miidahale firsatin1 yakalamistir. Rusya, bundan sonra her
firsatta Balkanlarda, Osmanli himayesindeki topluluklar1 ayaklanmaya tesvik
etmistir. Ozellikle Bulgar milliyetciligi, Osmanli’ya karsi girisilen Rusya’nin
‘Panslavizm’ politikasinin en onemli malzemesi haline gelmistir.'> Balkan
halklarinin kdkeninin Slav olmasi, Rusya’nin bir Slav Birligi politikalar i¢in biiyiik

cabalara girigmesini kolaylas‘urrmstlr.124

Rusya bu politikastyla Balkan cografyasini siirekli kigkirtip, ajanlar1 vasitasiyla
ayaklanmaya tesvik etmesi sonucu, XIX. ylizyildaki Osmanli-Rus savaglarinin
hemen hepsi Balkanlardan kaynaklanmigtir. Aslinda Balkanlar1 huzursuzluk
mekanma getiren ve Biliyllk devletleri bolgeye c¢ekip yeni yapilanmalar

olusturulmasina sebep olan Rusya’nin balkanlara bu ilgisi olmustur.

Giiniimiize Balkanlar, ed. Mustafa Bereketli, Istanbul: Rumeli Vakfi Kiiltiir Yaynlar1, 1999. s. 31
122 Albert S. Chernishev, “Balkans and Russia”, ed. Giinay Goksu Ozdogan, Kemali Saybasili,
Balkans a Mirror of the New International Order, Marmara Universty Department of International
Relations, Istanbul, 1996, s.243

'3 Mahir Aydin, Osmanh Eyaletinden Ugiincii Bulgar Carhgina, istanbul: 1996. s.50-56
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4.5.2. Ingiltere

Avrupa’nin en endiistrilesmis devleti olan Ingilizler icin, ekonomik degerler
cok Onemliydi. Dis politikast da ekonomik kazanglari elde ettigi somiirge
cografyasiyla sekillenmekteydi. Somiirgelerine giden yollar Osmanli cografyasindan
gectiginden, Ingiltere bu yollar iizerinde gii¢siiz Osmanli’y1, diger giiclii devletlere
tercih ediyor ve toprak biitiinliiglinli savunuyordu. Ancak yer yer celiskili
hareketlerde de bulunuyordu. Buna bir 6rnek, Yunan ayaklanmasinda Yunanlilara

destek vermeleridir.

19. yiizyilin baslarina kadar Ingiltere, Osmanli Devleti topraklariyla ve
durumuyla yakindan ilgili degildi. Ciinkii Osmanlilar gii¢lii olduklari siirece bu yolun
bekgiligini yapryorlardi. Aym1 zamanda giicsiiz Osmanli, Ingiltere igin bir tehdit
degildi. Fakat II. Katharina ve Avusturya Krali II. Jozef, 1781 yilinda Osmanl
iilkesini bolecek “Grek Projesi’ni kararlastirmalari akabinde Rusya’nin, Kirim’a
girmesi ile 1787 yilinda Osmanli-Rus savasi baglamisti. Ingiltere, her Osmanli-Rus
savasinda kazanch ¢ikanm Rusya oldugunu ve siirekli giineye inen, Ingiliz somiirge
yollarina 6nemli tehdit olusturan Rusya’nin, kendisi i¢in kuvvetli bir rakip olacagini

ongorerek, Osmanli’nin gelecegi ile yakindan ilgilenmistir.

1798 yilinda Napolyon’un Misir’a ¢ikmasi da Ingiltere politikasimi etkilemistir.
Misir, Hindistan yollar {izerinde tehditti. Gerek Rus, gerek Fransiz ve diger biiylik
devletlere karsi Ingiltere’nin Osmanli devletinin toprak biitiinliigiinii savunma

politikasi, 1878 Berlin Konferansina kadar devam etmistir.

4.5.3. Fransa

Fransa’nin politikas1 da Ingiltere politikas1 gibi olmus, politik kararlarina
ekonomik etkenler dncelik etmistir. Fransa, Atlantik 6tesindeki somiirgelerini 18.
yiizyilda Ingiltere’ye kaptirdiktan sonra Akdeniz’de, Kuzey Afrika’yr ve Orta

Dogu’yu igine alan bir somiirge imparatorlugu kurma niyetindeydi. Bu niyetle

12 {zzet Akga, “Balkanlardaki Gelismelerin Tiirkiye’nin Diinya Dengesindeki Yerine Etkileri”, 5.
Askeri Tarih Semineri Bildirirleri -2, Degisen Diinya Dengeleri Icinde Askeri ve Stratejik Acidan
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Ingiltere’yi dengelemek i¢in sdémiirge yollar iizerinde stratejik dSneme sahip Misir’a
asker cikartmugtir. Misir’a asker cikarilmasindan sonra, Ingiltere-Osmanli-Rusya,

Fransa’ya cephe almiglardir.

III. Napolyon doneminde Fransa, Balkanlarda milliyet¢ilik hareketlerini
destekleyen pozisyondadir. Bunun bir sebebi de Fransa’da egitim goren ve hissi
baglar1 olan Romen liderlerin varligidir. Halbuki Yunan isyani sirasinda Fransa,

isyana sicak bakmiyordu.

4.5.4. Avusturya

18. ylizyilda Balkanlarda, Rusya’yla beraber Osmanli Devleti i¢in dnemli bir
tehdit olusturan Avusturya, 19. yiizyila gelindiginde Osmanli devleti’nin toprak
biitiinliglinlin korunmas1 yoniinde politika izlemigtir. Cilinkii Rusya’nin daha fazla
kuvvetlenmesi, Osmanli Slavlarmmi Rus niifuzu altina girmesi; Osmanli ile ayni
yapiya sahip olan Avusturya’nin da Rusya karsisinda zayiflamasi demekti.
Avusturya, iginde Osmanli gibi ¢esitli milletleri barindiriyordu. Ayaklanip Osmanli
Devletinden bagimsizlik isteyen Slavlar, Avusturya’nin birligi ve biitlinliigii i¢in de
tehdit olusturuyordu. Bu politikanin bir gostergesi ise Osmanli ile Avusturya’nin
1791 Zistov Barisindan, Birinci Diinya Savasgina her ikisi de parcalanana kadar

birbirleriyle savas yapmamalaridir.

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, statiikonun korunmasi taraftar1 olmasina
ragmen faaliyetlerini Balkanlara yoneltmis ve bu bolgede genisleme yoluna gitmistir.
Avusturya kara devleti olmasinin sikintilarini ¢ekmekte ve bu sikintilarini Balkanlar
{izerinden denize agilmakla ¢dzmek istiyordu.'” Boylece bolgede Avusturya ve
Rusya c¢atisma haline geliyordu. Stratejik sebeplerle 1878’de Bosna- Hersek’i isgal

etmis ve 30 yi1l sonra kendine baglamistir.

Balkanlarda yeni devletler olan Romanya ve Sirbistan’in ortaya ¢ikmasiyla,

Avusturya bu devletlerle isbirligine girmistir. Rus isgalinden korkan Romanya,

Tiirkiye, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1997, s.369
125 Dr.Mahir Aydin, Prenslikten Kralliga Biiyiik Bulgaristan, Berlin Antlasmasindan Giiniimiize
Balkanlar, ed. Mustafa Bereketli, Istanbul: Rumeli Vakfi Kiiltiir Yayinlari, 1999. s. 36-37
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Avusturya ile igbirligine girmis, Sirbistan’da ise kendisine yakin hanedani

desteklemistir.

4.5.5. Prusya

Prusya, Biiyiikler sahnesine yeni gelenlerdendi. 1871°de pargalanmis Alman
devletlerini birlestirip, Alman birligini kurmasi ile Avrupa’nin ciddi gii¢leri arasinda
yerini almistir. 1866 Koniggraetz savasinda Avusturya’yr yenmesiyle biiyiik
devletler, Prusya’nin askeri potansiyelinin farkina varmiglardir. 1870’de Paris
savunmasim kolayca yarmalarindaki basarilariyla, Ingiltere’nin karsisina yeni bir
askeri giiciin ¢iktig1 anlasilmisti. Birligini kurmasi sonrasinda Prusya, Balkanlarla
fazla ilgilenmemistir. Fakat “Dogu Sorunu”nu ¢6zmek i¢in 1878 Berlin konferansi
diizenlenmesinde ve arabuluculu rolii {stlenen Bismark’in etkisiyle Rusya,
Avusturya, Ingiltere ve Fransa’nin yaninda Almanya, biiyiik bir gii¢ olarak Balkan
politikasinda rol almaya baslamistir. 1878’de Balkanlarda dengelerin degismesi ve
Rusya’nin biiyiimesine karsi, 1890°dan itibaren Avusturya ile ittifak i¢ine girmistir.

Daha sonra Ingiltere’yi de karsisina almustir.

4.5.6 italya

Italya’da Almanya gibi birligini ge¢ tamamlayan Avrupa giiciiydii.
Avusturya’ya kars1 1859 ve 1866 savaslarini kazanarak bir gii¢ haline gelmistir. Bu
yeni gii¢ i¢in en kolay etki alan1 Osmanli topraklariydi. Dogal etki alanlar1 olan
Arnavutluk’u almak, ayn1 zamanda Dalmagya kiyilarini ele gecirmek istegindeydiler.
Tabii bu politikasiyla yalnizca Osmanli devleti icin degil, Avusturya, Sirbistan,

Karadag ve Yunanistan i¢in de tehditti.

4.5.7. Osmanh imparatorlugu

Berlin antlagsmasi, Osmanli Devleti’nin Avrupa’nin agirlikli giiclerinden biri
olmasini sona erdirmis ve elinde sadece Balkan daglarinin glineyinde, Karadeniz’den

Adriyatik’e Makedonya, Trakya, Selanik ve Arnavutluk kalmistir. Milyonlarca
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Miisliman miilteci her seylerini birakip Osmanli topraklarina go¢ etmistir.'*
Osmanli Devletinin Balkanlarda politikasi, daha fazla toprak kaybetmeme iizerine
kurulmustu. Gergekte zayifligini, biiyilk devletlerin topraklarinin  korumasi

politikastyla dengeleme cabasi i¢inde olmustur.

Topraklarin1 korumak ve birligini devam ettirmek i¢in Osmanli devleti birgok
alanda reform yapma ihtiyac1 hissetmistir. Fakat bu reformlar geleneksel olarak
kalmis, kotiiye gidis devam etmistir. Reformlara karsi geleneksel sistem yanlilari,
ulema ve askerler direng gostermislerdir. Hatta yenigeriler Osmanli ordusunda

reform yapmak isteyen II. Osman ve III. Selim’i 6ldiirebilecek giice ulasmislardir.

Geleneksel reformlardan sonra, modern inkilaplara girisilmis, Fransiz
danigmanlar tavsiyesiyle modern topgu ocagi ve modern yeni ordu i¢in ¢aligiimistir.
1727°de Osmanli’da ilk Tiirk¢e basimevinin agilmasi, énemli bir gelisme kabul
edilmistir. Bunun yani sira orduda, mimaride, egitimde, silah sanayinde batililasma
hamleleri yapilmustir. III. Selim tahttan indirilince, II. Mahmut ger¢ek bir reformcu
olmustur. Ogrencileri Avrupa’ya, ozellikle Fransa’ya gdndermis, askeri akademi
kurmus, askerlerin Avrupai sekilde giyinmelerini saglamis, sosyal alanda, egitim
alaninda birgok reformlar yapmustir. Ozellikle 18001850 yada 1875 yillar1 arasinda

ciddi gelismeler ve reformlar yapilmustir.'*’

II. Mahmut’tan sonra yerine gelen I. Abdiilmecit, reformlari devam ettirmistir
1839°da “Giilhane Hatt-1 Hiimayunu” ile Tanzimat ilan edilmistir. Buna gore, devlet
mal, can ve haysiyet glivencesi vermis; eski vergi sistemi yerine diizenli yeni
vergilendirme kurulmus; askerlik hizmeti ve siiresi yeniden diizenlenmis,
Hiristiyanlar da buna dahil edilmis; devlet tiim tebaasina dini, milli ayirim yapmadan
esit haklar taahhiit etmistir. Devletin Islami 6zelliklerini devam ettirirken, Miisliman
olmayan unsurlarin, birden Miislimanlarla ayni seviyeye getirilmeleri g¢eliski

olusturmustur.

12 Stanford J. Shaw and Ezel Kural Shaw, History of The Otoman Empire and Modern Turkey,
vol 2. Cambridge: Cambridge Universty Pres, 1976,1977 s. 195

127 Sina Aksin, “Factors Put Forward to Explain Independence Movements In The Balkans”, Tarihte
Giiney-Dogu Avrupa: Balkanolojinin Diinii, Bugiinii ve Sorunlari, Ankara Universitesi Dil Tarih-
Cografya Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1999, s.41



48

Cok 1iyi niyetli hazirlanan ve yiriitilen bu yenilik hareketlerinin halk
tarafindan kabulii kolay olmamistir. Ciinkii bu istekler halktan gelmemisti ve
ylizyillardir alisilan sistem geleneklerinin, ¢ok kisa siirede degistirilmesi, tek kanunla
yeniliklerin uygulamaya konmasinin kabulii, elbette halk acisindan zordu. Zaten bu
yenilik¢i grup ta sinirli, kiigiik bir elit kadrodan olugsmaktaydi. Yenilikleri anlatacak
ve uygulayacak kadro’nun genis olmasi, tiim vatana dagilmasi ve uygulanmasi igin

belki birkag neslin ge¢mesi gerekliydi.

4.5.7. Makedonya Sorunu

Makedonya, Yunanistan, Bulgaristan ve Sirbistan arasinda bir bolgedir.
Stratejik konumu itibariyle ¢evresindeki iilkelerin hepsinin, topraklarindan hak
alabilme girisimlerine maruz kalmistir. Tuna nehrini, Ege denizine baglayan Vardar
ovasi ve Sofya’y1 Ege denizine baglayan Struma ovasi bu bolgededir. Bunun yaninda
Adriyatik’i  Ege denizine baglayan Egnitia yolu da bdlgenin  konumunu
kuvvetlendirir. Selanik ise, tiim yollarin birlestigi ¢ok Onemli bir limandir.
Makedonya, Balkan yarimadasinin kavsagi hiikkmiindedir. Orta Avrupa’dan Selanik
limanma veya Adriyatik’ten Istanbul’a gitmek igin bir tiiccar balkan daglarim
asmaktan kurtulmak icin, hep Makedonya’dan gecerdi.'”® Bismarck bile bdlgenin
stratejik onemi hakkinda “Vardar nehri vadisini kontrol altinda tutan Balkanlarin

efendisidir’'?’

yorumunu yapmustir. Sirbistan, Yunanistan ve Bulgaristan bu
sebeplerle bolgeyi almak istiyorlardi. Osmanli Devleti Makedonya ismini higbir
zaman kullanmamis ve bolgeyi Vilayeti Selase (li¢ vilayet) olarak adlandirmustir.
Bolgenin, Miisliiman ve gayr1 Miislimlerden olusan niifusu, genis bir din, mezhep ve
ik yelpazesi olusturur. Yalmz cevresindeki devletler degil, konumu ve durumu

% idareciler daha sonra ortaya

itibariyle biiyiik devletler de bélgeyle ilgilidirler.'
cikabilecek tehlikeleri engellemek i¢in bolgeyi tek bir isim altinda adlandirmaktan
kacinarak, Manastir, Kosova ve Selanik vilayetleri, Drama ve Serez Sancagi olarak

idari bolgelere ayirmuslardir.”

128 Misha Glenny, Balkanlar .... s. 145

129 A Michael Radin, IMRO and Macedonian Question, Uskiip............ s.19

1%y H Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, Ankara, 1940, I/1, S. 164

1! Giil Tokay, Makedonya Sorunu, Berlin’den Biikres’e 18781913, Berlin Antlasmasindan
Giiniimiize Balkanlar, ed. Mustafa Bereketli, , Istanbul: Rumeli Vakfi Kiiltiir Yayinlari, 1999. s. 52
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1877 Osmanli-Rus savagi sonrasinda yapilan Ayestafanos antlagsmasi ile
olusturulan Biiyiik ve Otonom Bulgaristan Devleti, i¢ine Makedonya’y1 da aliyordu.
Ancak 1878 Berlin antlagsmasi ile Kiiciik ve Otonom Bulgaristan kabul edilmis,
Makedonya da Osmanliya birakilmigti. Ancak g¢evre iilkelerin Makedonya hayali
devam etmekteydi. Bulgarlar, bolge ciftcilerinin Bulgar oldugunu iddia etmekteydi.
Ciinkii Bulgarca’ya yakin bir Slav dili konusuyorlardi. Sirbistan, bunlarin Sirp
oldugunu iddia etmekteydi, ¢iinkii kiiltiirleri Swrp kiiltiirii 6zelliklerini tagiyordu.
Yunanhlar ise Biiyiik Iskender’den kalma olduklarimi savunup, hak iddia
etmektelerdi. Bolge Bulgar, Yunan ve Sirp cetelerinin ¢atigma alani haline
gelmisti.”? Ote yandan 20. yiizyiln basinda biyik devletler, Avusturya ve
Rusya’nin onciiliigiinde, bolgedeki durumun daha kétiiye gitmesini engellemek igin
reform bahanesi altinda miidahalelerin imkanin1 aramaktalardi. Biiylik devletlerin,
Makedonya meselesini Osmanli devletini denetim altinda tutmak, ekonomik somiirii
altinda bulundurarak istismar etme yolunda koz olarak kullanma politikasi devam

133

etmistir. Makedonya halki da kigkirtilabilecek ¢esitli milletlerden olugmaktaydi.

1904°te buralarin basinda bulunan Hiiseyin Hilmi Pasa’nin istatistigine gore niifus:

1.508.507 Miisliiman (¢ogu Tiirk, az1 Arnavut)
894,497 Bulgar
307,000 Rum
100,717 Rum
99,000 Valak
Yani toplam 2.911.700 kisiden ibaretti.'**

1899°da Makedonya Hiristiyanlar1 bir taraftan kendi fakir ve geri
kalmisliklarinin  bilincine varip komsu devletlerdeki 1rktaslarinin  refahlarimi
arttirdiklarin1 goérmeleri, diger taraftan da biiyiik devletlerin ardi1 arkasi kesilmeyen
para, propaganda ve tesviklerine, Orta ve Bati Avrupa’nin, Rusya’nin kiiltiirel ve

entelektiiel tesirleri'®® de eklenince, bolgedeki huzursuzluk iyice artmistir. Ozellikle

132 Mahir Aydin, “ “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri”, Osmanh
Arastirmalari, X, 1989,S. 209-234

133 K. Beydilli, “Makedonya”, s.82

1 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, kisim 1, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, TTK
Basimevi, Ankara, 1983, cilt 1, s.166

135 F.A.K.Yasemee, “Nationality in the Balkans: The Case of Macedonians”, Balkans, A Mirror of
the New International Order, ed. Giiney Goksu Edogan, Kemal Saybasili, Istanbul, 1995,S.126
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Makedonya Bulgar komitesi, hazirliklarini epey ilerletmis ve agiktan ayaklanmaya
cesaret edecek hale gelmistir. Ayn1 zamanda Osmanli-Yunan savasi, Balkanlarda bir
coskunluk olusturmustu. Yunanlilarin, savasta ezilmis olmasina ragmen Giritlilerin
istediklerine ulagmis olmalari, Makedonyalilara ayni yolda yiiriimek i¢in kuvvetli bir
tesvik olmustur. Osmanli’nin zayifli§i, Bulgar, Sirp ve Yunanlilar1 azami gayretle
calismaya, yani kargasalik ¢ikarmaya ve Makedonya’da niifuz alanlarinin genis
oldugunu gostermeye gotiirecekti. Bunun i¢in de ceteler vasitasiyla halki tehdit edip,
biiyiikk kitleleri kendi taraflarina, gerekirse zorla ¢ekmeye, yani bogusmaya
gidilecekti. Bu sebeple biiylik huzursuzluklar ¢ikartilmis, birgcok kisi 6ldirtilmiistiir.
21.9.1902 de Makedonya’da iki biiylik ayaklanma olur. Bastirilmasi bir ay kadar
siirer. Siyasal durum nedeniyle bu ise ozellikle Ingiliz, Fransiz ve Italyan basim
onem vermektedir. 1.12.1902’de Abdiilhamit, Hiiseyin Hilmi Pasa’y1r Vilayet-i
Selase (Selanik, Manastir, Kosova) Miifettis-i Umumisi yapar.*® Pasa ekonomik,
adli ve egitim alaninda yenilikler yapar. Fakat, Osmanli Devletinin yaptig1 reformlar

yetersiz kalmistir.
4.5.8. Avusturya’nin Bosna Hersek’i isgal Etmesi

Bosna Hersek, Osmanli hakimiyetinde uzun miiddet kalmis ve halkin biiyiik
kism1 Miisliiman olmustur. Avusturya, ozellikle 1870°den sonra bu cografya ile
yakindan ilgilenmeye baslamis, Rus ve Sirp’larin olusturdugu Slav tehdidi iizerine,
siyasetini orta Avrupa’dan Balkanlara kaydirmistir. Berlin tartigsmalart sirasinda,
Avusturya’nin Bosna Hersek’e girmesi, buralar1 yeniden diizenleyip, modern hale
getirmesi kararlagtirilmistir. Ancak pasalik, Osmanli hakimiyeti altinda kalacakt.
Avusturya bu karar1 uygulamakta gecikmedi ve Ekim 1878°de, birliklerin

yerlestirilmesi tamamladi.

Rusya, Avusturya’nin Balkanlardaki rakibiydi. Rusya Balkanlarda ozellikle
Sirbistan’1 destekleyerek, Avusturya’nin 6niinii kapatip, bolgede kendi hakimiyetini
kurma diisiincesindeydi.””” Rusya’nin destekledigi Sirbistan ise kiigiik bir tilkeydi,
ancak “Biiyiik Sirbistan” olma hayallerindeydi. Biiyiik Sirbistan hayallerinde

Karadag, Bosna-Hersek, Makedonya’nin yani sira Avusturya igerisindeki Sirp,

3¢ Mehmet Maksudoglu, Kurulusunun 700. Yilinda ..., s.115
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Hirvat ve Slovenlerin de Sirbistan hakimiyetine girmesi planlaniyordu. Bu ise
Avusturya icin bitisin baslangict olurdu. Ciinkii Avusturya kozmopolit bir

imparatorluktu. Bir kivilcim, i¢indeki tiim milletlerin ayaklanmasi i¢in yetebilirdi.

Almanya ve Italya’min birliklerini tamamlamasi ve biiyiik devletler olarak
Avrupa devler arenasina ¢ikmalarindan sonra ekonomik ve siyasi sebepler, biiyiik
devletleri, ihtilaf ve bu ihtilaflar1 dengeleyecek ittifaklara mecbur etti. Boylece biiyiik
devletler ikiye boliinmiistiir. Bir tarafta Almanya, Avusturya ve Italya diger tarafta

ise Ingiltere, Fransa ve Rusya yer almislardur.

1890’dan sonra Avusturya’nin ekonomisi gelismis, iiretimi artmisti. Bu
sebepten Avusturya, pazar ihtiyaci hissetmekteydi. Balkanlar hem pazar, hem de
Ortadogu’ya agilmak i¢in bir yol olacakti. Bu sebepten Selanik limani, Avusturya
icin ¢ok Onem kazandi. Avusturya’nin Selanik’e ¢ikmasi, Almanya’nin ¢ikmasi
demekti. Bdylece Ingiltere’nin sémiirgelerine giden Hindistan, Misir yollar1 Alman

tehdidine girecekti. Bu durumdan Ingiltere hayli rahatsizdi.

1904’te Rusya’nin Uzakdogu’da Japonya’yla savasindan maglup c¢ikmasi
lizerine yiireklenen Avusturya, bir hamle yapti. Osmanli Devleti Mesrutiyet’le
ugrasirken Ekim 1908’de Avusturya, Bosna-Hersek’i ilhak ettigini duyurdu. Bir nota
ile Osmanli Devletine duyurulan bu ilhaktan bir giin sonra, Bulgaristan
bagimsizligimi duyurdu. Zaten Bulgar Kilisesinin 11 Mart 1870 tarihinde Rum
kilisesinden resmen ayrilmasi, ** ruhani simirlari olan ancak siyasi smurlari heniiz
mevcut olmayan bir Bulgaristan olusturmustu. Artik siyasi bir varlik haline de
gelinmisti. Prens Ferdinand, Car unvanini aldi. Bunda da Osmanli protestosu yetersiz
kaldi. Aymi zamanda Girit’in, Yunanistan’la birlesme sorunu c¢ikti. Giritliler
Yunanistan’la birlesmek i¢in ayaklandi. Ancak biiyilkk devletler buna sicak
bakmayinca Girit isyani, 18 Agustosta biiyiik devletlerin adaya asker ¢ikartmasiyla
sona ermis oldu. Diger olaylar da pes pese gelirken Avusturya’nin Bosna Hersek
ilhakina Osmanli devleti direnmeye ¢alismis, ancak sartlarin agir olmasi sebebiyle
bir oldubittiye maruz kalmistir. Yapilan en biiyiikk tepki ise Osmanli halkinin

Avusturya mallarina yaptig1 boykot olmustur.

7 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, .... S.105-106
13 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Miihime Defteri, nr. 961. nr. 111-113
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4.6. Balkan Savaslan

4.6.1. Savas Oncesi Balkanlarin Durumu

Yunanistan, Sirbistan, Karadag, Romanya ve Bulgaristan’in bagimsizliklarini
kazanmalari, bu devletler agisindan sorunlarini bitirmemis aksine yeni baslatmistir.
Balkanlarin kozmopolitik durumu sebebiyle hemen her devletin milletinden olan
unsurlar, diger devletlerin de icerisinde kalmisti. Ayn1 zamanda hizla geri ¢ekilen
Osmanli Devletinin bosalttigi veya bosaltacagi beklenen bolgeler hepsinin de

hiilyalarini siisliiyordu.

Bagimsizliklarint kazanmalarindan itibaren Balkan devletleri ¢ok hizli bir
sekilde silahlanmaya girismislerdir. Bulgar hiikiimeti, Avrupa silah iiretiminin en
biiyiik rakipleri olan Fransiz Schneider-Creusot ve Almanya’nin Krupps
sitketlerinden biiylik miktarlarda top satin almaya basladi. Bulgaristan yillik
biitgesinin tigte birinden fazlasimi orduya ayiriyordu.'” Bulgaristan’da en yiiksek
ticret alanlar arasinda subaylar 6nemli noktaya gelmisler ve halk arasinda orduya ilgi
artmist1. Sirbistan da ayni yolu izliyordu. Fransiz Scheider Creusot firmasindan ciddi
miktarlarda top aliyordu. Yunanistan ise askeri alanda digerleri kadar hizli degildi,
ancak Balkan savasina kisa siire kala o da ayn1 ¢izgiye geldi. Bu devletlerin planlari

sOyledir:

Bulgaristan: Ayestafanos antlagmasindaki sinirlarini elde etmek istiyor, genis
topraklar kazanip, biiylik bir Bulgaristan devleti haline gelmeyi planliyordu. Ege
denizine agilmak ise diger bir istekti. Diger Balkan devletlerinin de gozii tizerinde
olan Makedonya, Bulgar ihtiraslarin siislemekteydi.'*® Bu bélgeyi ele gecirmek icin
Makedonya’da en fazla karisiklik ¢ikaran unsur Bulgarlar olmustur. Donemin Bulgar
bagbakani Stoyan Danev, “O donemde halkin goriisiine gore Bulgar dis politikasi

yalniz bir sorun etrafinda déniiyordu. O da Makedonya’ydi” demektedir.'*!

1% Handbook of Bulgarian Army, 1909, Armies of Balkan States, War Office, London,1915 s.3
10 Falls Cyrill, The Balkan Wars, 1912-1913, History Today, 13: 9( 1963: Sept.) s. 607
141 St. Danev “Kabinetiit D-r. St Danev 1901-1903 godina”, Rodina III 4, 194. p. 70
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Sirbistan: Sirbistan’in niyeti de “Biiyiik Sirbistan™1 kurmaktir. Bosna Hersek’in
Avusturya tarafindan ilhak edilmesiyle, Sirbistan sikigsmis, Adriyatik denizine agilma
ihtimali kapaninca, tek yol Makedonya iizerinden Ege denizine agilmak olmustur.
Fakat Avusturya da ayni niyettedir. Makedonya’da Sirp gizli orgiitleri birlesip Kara
el adiyla orgiitlenmisler, bolgeyi Sirbistan kontroliine almak i¢in daha sistemli

calismaya baslamiglardir.

Yunanistan: Yunanistan da mevcut durumdan fazlaca yararlanmak pesindedir.
Makedonya iizerinde tarihi hak iddia ediyor, Makedonya’daki huzursuzlugu
arttirmada rol oynuyordu. Megalo Idea pesinde olan Yunanistan i¢in Makedonya

yaninda, Girit ve tiim Ege adalar1 da alinmasi gereken topraklardandi.

Goriildiigii gibi Balkan devletleri arasindaki ihtilaflarin ve savasa gotiiren
sebeplerin en onemli kismmni Makedonya meselesi olusturuyordu.'* Bunun yaninda
“kiliseler meselesi” de bu ihtilaflardan biriydi. Bulgar kilisesinin, Rum Ortodoks
kilisesinden ayrilmasindan sonra, Makedonya’da bulunan kiliselerin ve okullarin
kime ait oldugu tartismasi ve kavgalari ¢ikmustir.'* II. Abdiilhamit, Balkan devletleri
arasindaki bu ihtilafi, Osmanli Devletine kars1 birlesememeleri i¢in ¢ok 1yi kullanmis
ve siirekli giindemde tutmustur. Ancak II. Abdiilhamit’ten sonra yerine gelen ittihat
ve Terakki yonetimi, Sirp, Bulgar ve Yunan’larla igbirligi yapip sorunu, 3 Temmuz
1910°da ¢ikarilan Kiliseler ve okullar kanunu ile ¢éziime kavusturarak, bu kozu

kaybetmislerdir.'**

1905°teki Japonya yenilgisi ve 1909’da Avusturya’ya karst diplomatik
yenilgisi iizerine Rusya, Balkanlarda daha aktif rol oynama yollar1 aramaya
basladi.'* Balkan devletlerinin ihtilaflarinin ¢dziimiinii en cok isteyen Rusya idi.
Zaten Rusya’nin siyaseti Slavlari birlestirip, tim Balkan topraklarini aralarinda
paylastirmak ve iizerlerinde Rus hakimiyeti kurmaktir. Balkanlar1 Slavlara verdikten
sonra Osmanli elinde kalan Istanbul ve bogazlari ele gegirmek niyetindeydiler.

Balkan devletleri ise, Rusya’nin Balkanlarda daha aktif politika yapmasi konusunda

142 Jacop Gould Schurman, The Balkan Wars 1912—-1913, Princeton: Princeton Universty Pres, 1914.
p.30

143 Cevdet Kiigiik, Balkan Savaslari, islam Ansiklopedisi, Istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul,
1992., cilt 5, 5. 25

144 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sinirlar, Istanbul, 1995, s. 100
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bolinmiislerdi.'*

Balkan Devletleri, Rusya’nin oOnciiliiglinde ve diplomatik
yardimlar1 ile o6zellikle Makedonya'nin paylasilmasi konusunda anlasmaya
varmiglardir. Boylece, 13 Mart 1912°de Sirplar ve Bulgarlar anlasmaya
varmuslardir.'”’ 29 Mayis 1912°de Bulgar—Yunan, Mayis 1912 Karadag-Yunanistan
ve Agustos 1912°de Bulgaristan-Karadag ittifak antlagsmasi imzalanmistir. Boylece

Balkan ittifaki kurulmustur. '*®

Balkan ordular1 birgok yonden birbirlerine ¢ok benzemekteydi. Egitim lojistik,
iletisim ve saglik konularinda hepsi Avrupa modelini uyguluyorlardi. Bulgar, Yunan
veya Surp egitimi almis askerler ilgili iilkenin ortagag’in sanl sayfalariyla dolu

milliyetcilik ideolojisiyle dolduruluyorlard.

Bulgar ordusu iyi egitilmisti. Hem piyade hem de topgusu, yabanci
gozlemcilerden 6vgii almisti. 1910 yilinda Paris’teki Amerikan askeri atagesi Binbasi

(13

T. Bentley Mott, yaptig1 bolge gezisinden sonra “ Bulgar ordusu Avrupa askeri
cevrelerinde olaganiistii degere sahip bir kurulus olarak goriilmektedir. Kiigiik, iyi
egitilmis, Avrupa’nin en 1iyi imalat¢ilarindan seg¢ilmis modern silahlarla
donatilmustir....”'* Yunan ve Sirp Subaylar da benzer egitim ve deneyimlere

sahiplerdi.

Balkan devletleri, ittifaklarim1 kurduklari1 sirada Osmanli devleti zor
durumdaydi. 1911 yilinda baslayan Trablusgarp savasi devam etmekteydi. Italya,
Trablusgarp’taki direnisi kirmak i¢in 12 adaya yerlestikten sonra Canakkale dnlerine
gelip Istanbul’u tehdit altinda tutmaktaydi. Mayis 1912, de Arnavutluk’ta ¢ikan
ayaklanmayi, Balkan devletleri desteklemis ve kiskirtmislardir. Bu da, Osmanh
devletine gii¢lik olusturmustur. 1908’den beri devam eden ayaklanmalar,
karigikliklar, Trablusgarp savasi, Arnavutluk ayaklanmalar1 ve siyasi etkiler ordunun

zayiflamasinda etkili olmustur.

143 Richard C Hall, The Balkan Wars, 1912-1913, London and New York, 2000. pp. 10-11

1% Edward Thaden, Russia and the Balkan allience of 1912, Univerty Park, Pennsylvania, 1965. pp.
38-57

"7 Anlasma maddeleri i¢in, George Young, Nationalism and War in the Near East, Oxford, 1915.
p. 387-89

148 K atrin Beckh, Von den Balkankriegon zum Ersten Weltkrieg, Munich,1996. p. 29
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Osmanli devletinin siirekli karisikliklarla ugrasmasi gerekiyordu ve tabii ki ¢ok
genis olan sinirlarinda asker ve askeri malzemenin siirekli yer degistirmesi
gerekiyordu. Abdullah Pasa hatiratinda 1 numarali cetvelinde sark ordusunun 12
tiimeninden yalnizca ikisinin yerinde bulundugunu, 10 tiimenin ve 3 nisanci alayinin
biitliniiniin veya bir kisminin baska yerlerde oldugunu bazen de gelemeyecekleri ¢cok
uzak yerlerde bulunduklarmi gosterir.'™® Askeri kuvvet agigimi kapatmak igin,
bulunan kisilerin rasgele sildhaltina alinmasi uygulamasi baglatilmistir. Bu da biiyiik
olumsuzluklar getirmistir. 20 yasindaki bir gengle 40 yasinda insanlar, ¢ok iyi silah
kullananlar ile silah kullanmasini hi¢ bilmeyenlerin bir arada olmasi, daha 6nce
siivari olanlar1 piyade, piyadeyi siivariye ve topguya cevrilmesi ordu acisindan

51
ve ordunun komutanlar1 arasinda

olumsuzluktu. Orduda disiplinsizlik mevcuttu '
cekisme de biiyiik ol¢lideydi. Bu durum, hem zamanin komutanlarinin yazilarindan,
hatiralarindan (Abdullah, Zeki, Mahmut Muhtar ve Pertev pasalar) hem de bu
olaylar1 ¢ok sonra ve bu sebepten daha tarafsiz olarak incelemis olan Yarbay

Nihat’in eserinden anlagiimaktadir.'>

Ordunun bu durumuna ek olarak, icerde Sait pasa kabinesi diigmiis fakat
ittihat¢ilarin nefesleri yonetimin ensesindeydi. Boyle bir durum da Balkan devletleri
icin, Osmanli’dan toprak almak i¢in en uygun firsatti. Rusya ve Avusturya-
Macaristan, Balkanlilar1 destekliyorlar, Ingiltere ve Almanya ise biiyiik sonuglar
verebilecegini diisiiniip diplomatik ¢6ziim yanlist goziikiiyorlardi. Savas Oncesinde
bliyiik devletler savasi dnlemeye calismiglardir. Ciinkii Osmanli ve Balkan devletleri
arasinda yapilan savasta, Tiirklerin galip gelecegi, '>> Balkan devletlerini hezimete

ugrayacagi goriisii hakimdi. '>*

149 National Archives, Washington DC, War Collage Division, General Correspondence, 1912—
1920, Records Group 165-5964-3,” Binbagi T. Bentley Mott’un raporu”, 28 Temmuz 1910.

130 yysuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabr... s. 8

151 Avni Mutlu, Balkan Savasindan Cikarilan Dersler, Askeri Tarih Biilteni, y1l 10, Say1 18,
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Baskanligi, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1985. 5.79-
80
2 a.ge.5.12

'3 Lt. Colonel Sir Reginald Rankin Bt.The Iner History of the Balkan War, Vol. 2, London: John
Lane the Bodley head Ltd., 1930. p 354
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4.6.2. Birinci Balkan Savasi

Beklenen catisma, 8 Ekim 1912°de Karadag’in Osmanli Devletine savas
ilaniyla baglamis oldu. Bu ilan1 diger Balkan devletleri Sirbistan, Bulgaristan ve
Yunanistan’in, Osmanli Devletine savas ilanlart izledi. Yunanistan ve Sirbistan,
Makedonya’daki Tiirk birliklerine zarar verip dagitirken, Bulgaristan’a da Osmanli
ana ordusu diigmiistii. Osmanli Kuvvetleri iki kisma ayrilmislardi. Dogu cephesinde
Bulgarlarla, Bati1 cephesi ise Sirplarla savasiyorlardi. Osmanli ordusu 06zellikle
lojistik sorunlar yasiyordu. Geri ikmal ¢ok gii¢c oluyor, askerin yiyecek, beslenme
ihtiyaci karsilanamiyordu. Liileburgaz bozgununda Osmanli lojistik sistemi tamamen
¢okmiistii. Tasimak icin at bulmak dahi zordu.'” Bu durumu anlatan 1. kolordu
komutan1 Omer Yaver Pasa ile 2. ordu komutan1 Osman Pasa arasinda (Liileburgaz

ile Babaeski arasinda) yapilan telgraf goriigmesi’ni 6rnek olarak verebiliriz.

Osman Pasa’dan, Yaver Pasa’ya: “Ben ve Prens Aziz pasa ve maiyetimiz

zabitan peksimet bile bulamadik. Efradin haline Allah acisin.”

Yaver Pasa’dan Osman Pasa’dan : “Pasa biraderler. Gerek ben gerekse
refakatimde bulunanlar bugiin bir sey yemedigimiz gibi Liileburgaz’da bir dilim

ekmek bile bulamadik. Efrat burada da bdyledir. Insallah iyi olur...”

Osman Pasa’dan Yaver Pasa’ya: “insallah” '*°

Bu ordu Bulgar ordusu karsisinda direnemedi ve Catalca’ya kadar geriledi.
Burada bir savunma hatti kuruldu. Bati ordusu ise 23-24 Ekim 1912°de
Komanova’da Sirplara yenildi. Yunanlilar da saldirtya gegti ve 8 Kasim 1912°de
Yunan ordusu Selanik’e girdi. Ger¢i Bulgaristan, Selanik’i istemekteydi ve
birliklerini gondermisti ama daha erken davranan Yunanistan, Selanik’e yerlesmisti.
Mevcudu 11.000’in tizerinde olan Tugamiral Puul Kundouriotis’in komutanligindaki

157

Yunan donanmasi Ege denizine hakimdi °' ve bu sebepten Osmanlilar denizden,

135 Colin Ross, Im Balkan krieg, Munich, 1913. p. 83.
1% yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi ... s. 6
157D.J. Cassavetti, Hellas and The Balkan Wars, London, 1914. s. 31
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Anadolu’dan Avrupa’ya asker gegiremediler.”® Yunanlilar ayn1 zamanda Bozcaada,
Limni Samotraki ve Tasoz adalarii alip Makedonya ile Istanbul’'un deniz
baglantisint kesmisler, merkezden Makedonya kuvvetlerine yardim gonderilmesini

engellemislerdir. Karadaglhlar da iskodra’y: kusatmislardir.

Bu gelismeler tizerine 29 Ekim 1912°de Osmanli hiikiimeti, Gazi Ahmet
Muhtar Pasa kabinesi, istifa etti. Rusya telasa kapildi. Clinkii Rusya’nin gézii oldugu
Istanbul ve bogazlar Bulgaristan tehdidindeydi. Aym zamanda Yunanistan
donanmasi da Istanbul’u tehdit etmekteydi.'” Rusya, Bulgaristan’m daha ileri
gitmesini istememekteydi. Kirkkilise ve Komanova bozgunlar1 duyulunca, Almanya
ve Avusturya’da biiylik huzursuzluk olugmustur. Tiirk ordusunun yetistirilmesinde
Alman ordusunun payr vardir ve sonucunda ¢ikan basarisizliklardan bir pay da
kendilerine ¢ikartilacakti. Avusturya agisindan bakilacak olursa, Avusturya’nin
Balkanlarda ilerleme, Selanik’e dogru uzanma planlar1 bitme noktasindadir. Aym
zamanda Bu imparatorlukta yasayan Slavlarin, diger irkdaslarinin galibiyetinden
ornek alip huzursuzluk c¢ikaracaklar1 tehdidi kuvvetlenmigtir. Fakat Rusya-
Bulgaristan ihtilafi islerine gelirdi. Cilinkii Rusya-Bulgaristan g¢atismasi faydal
olacak ve Bulgaristan’a yardim edip kendi saflarma cekebileceklerdi. Ingiltere,
Fransa, Almanya acisindan Osmanli galibiyeti, Balkan galibiyetine tercih edilmistir.
Ciinkii zayif olan Osmanli Devletlerinden daha sonra uygun firsatta istenilen yerler
alinabilirdi. Ancak Balkanlilar galip gelirse ellerindeki topraklart birakmak
istemeyecekler ve Rusya da bunlara arka g¢ikacakti. Avusturya’nin telasi, Sirbistan
ilerlemesinden dolay1r olmustur. Sirbistan, Arnavutluk’a girip, Durazza limanini
alarak Adriyatik’e ¢ikti. Sirbistan’in Adriyatik’e ¢ikmasi, Avusturya tarafindan
protesto edilmis ve derhal ¢ikmasi istenmistir. Italya’da, bagimsiz Arnavutluk’u
istemekteydi. Boylece kolayca etki alanina alacaktr ve Adriyatik, kendi kontroliinde
olacaktr.'® Avusturya-Macaristan ile Sirbistan arasindaki iliskiler iyice gerilmis,
catisma tehlikesi dogmustu. Almanya’nin da Avusturya- Macaristan isteklerini
desteklemesi sonucu, bu sorundan genel savas ¢ikmasini istemeyen ingiltere, Fransa

ve Rusya, Sirbistan’dan ¢ekilmesini isteyince, Sirbistan ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu

158 Ivan Fichev, Balkanskata voina 1912—1913, Preshivelitsi, Blezzhki i dokumenti, Sofia, 1941. p.
69

'3 The War in the Balkan Peninsula, Royal United Service Institution, Joyrnal, 57 part 1, (1913:
Jan/June) s. 140
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da gosteriyor ki en kiiciik bir kivilcim, biliyiik savaslar1 doguracak potansiyel

olusturuyordu.

Bulgarlar tekrar saldirilarla Catalca hattin1 yarmaya ¢alismislardi ve Edirne de
kusatma altindaydi. 13 Aralik 1912’de Londra’da baris goriismeleri basladi. Ancak
sonu¢ alinamadi. Osmanli i¢inde de, 23 Ocak 1912°de ittihat ve Terakki grubu
Istanbul’da, Bab1 Ali baskin1 yapip, Kamil Pasa’y: istifa ettirip, Mahmut Sevket
Pasa’ya hiikiimet kurdurmuslardir.'®' 3 Subat’ta savas yeniden baslamistir. 6 Martta
Yunanlilar Yanya’yi, Bulgarlar ise 26 Martta Osmanli Devletinin Rumeli’deki ilk
baskenti olan Edirne’yi ele gecirmisler, Karadaglilar ise 23 Nisanda iskodra’y1 isgal
etmislerdir. Bu basarisizliklar nedeniyle Osmanli devleti biiyiik devletlerin araciligini
kabul edecegini bildirince Londra konferansi tekrar toplanmis, 30 Mayis 1913°te
Osmanli Devletiyle, Balkan devletleri arasinda anlasmaya varilmistir. Midye-Enez
hattt Osmanli-Bulgar sinir1 olmus, Edirne, Dedeagac, Trakya Bulgaristan’a verilmis;
Yunanistan’a Giiney Makedonya ve Girit, Selanik; Sirbistan’a kuzey ve orta

Makedonya; Romanya’ya ise Silistre verilmistir.
4.6.3. Ikinci Balkan Savas

I. Balkan savasi sonucunda tiim devletle toprak kazanmalarina karsin, toprak
dagilimlar1 higbirisini memnun etmemistir. 1912 Araligindan 1913 Ocagina kadar
gecen donem, Balkan ligi iiyeleri i¢in hayal kiriklig1 donemidir. Higbirisi tam olarak
hedeflerine ulasamamistir. Bu donemde ayni zamanda Bulgaristan’in izolasyonu sz
konusudur. Bulgaristan; Yunanistan ve Sirbistan’la Makedonya konusunda

anlagsmazliga diigmiigtiir.'?

Makedonya’nin  biiylik kisminin  Bulgaristan’da
kalmasma, Sirbistan ve Yunanistan itiraz etmistir. Ozellikle Bulgaristan ile
Yunanistan arasindaki durum gergindir. Bulgaristan, her firsatta Selanik’in
Yunanistan’a birakilamayacagint  yinelemektedir. Yunanistan, Bulgaristan’in
Dedeagac¢ ve Kavala’y1 almasindan rahatsizdi. Sirbistan ise hem Bulgarlarin durumu,

hem de Bulgaristan’in Manastir’a yayilip, Yunanistan’la arasina girmesinden

cekinmektedir. Bu hadiseler ¢ok ge¢gmeden Sirbistan’la Yunanistan’i, Bulgaristan’a

' philip Emerson, The Geography of Current Events- The Balkan War, Journal of Geography, 11,
1912/1913,5.132
' Philip Emerson, The Geography of Current Events- ... s. 257
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kars1 birlestirecektir. Bulgaristan ile Romanya arasinda da gerginlik vardir. Savasa
girmeyen Romanya, Bulgaristan’dan sinir diizeltmesi yapmasini ve kendisine toprak
vermesini ister. Bu durumda Osmanlhiya karsi, Bulgaristan’a asker yardimi
yapacagini da bildirir. Ancak Bulgaristan buna razi degildir. Osmanliyla savasirken
geride Romanya’ya karsi savunmasizdir. Daha sonra Romanya Mayis 1913°te,

Silistre’yi elde etti fakat bu da Romanya i¢in tatmin edici degildi.

Sirbistan ve Yunanistan 1 Haziran 1913°te ittifak antlasmasi imzaladilar.
Bulgaristan ordularinin, 29-30 Haziran gecesi Sirp-Yunan birliklerine saldirmasiyla
II. Balkan savasi baglamis oldu. Fakat Bulgar ordusu piiskiirtiilmiistiir. Yunanllar
Kavala’y1 ele gecirip Istanbul’a yaklasmislardi. 10 Temmuzda altin firsat: kagirmak
istemeyen Romanya, Bulgaristan’a savas ilan etmis, Bulgar Dobrucasini iggal edip
Bulgaristan igerlerine dogru ilerlemeye baslamistir. Osmanli Devleti de durumdan
yararlanip 20 Temmuzda Edirne’yi geri almistir. '® Balkanlarin kapisi konumundaki
Edirne, John Keegan’in ifadesiyle, Osmanli hiikmii altinda yasadigi uzun baris
dénemine ragmen, diinyanin en fazla kusatilan sehri olarak dikkat ¢gekmektedir. (15

defa) '** Bulgaristan icin II. Balkan savasi, tam bir hezimet olmustur.

10 Agustos’ta Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag arasinda Biikres
antlagsmas1 imzalanmistir. Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda 29 Eyliil’de
Istanbul Antlasmas1 imzalanmis, Meri¢ nehri iki devlet arasinda smir kabul
edilmistir. Anlasmada, Bati Trakya Bulgaristan’da kaldi. Yunanistan ve Osmanli
arasinda, 14 Kasim Atina antlagsmasi imzalandi. Adalar konusunda ise anlasilamadi.
Biiyilk devletlerin araciligiyla Imroz, Gokgeada ve Meis Osmanli Devletine
birakilmigtir. Osmanli Devleti giivenlik sorunu olusturan adalar konusunda verilen
adalar1 almis, ancak diger adalar konusunda hakkindan vazge¢medigini bildirmistir.
13 Martta Sirbistan ve Osmanli Devleti arasinda Istanbul antlasmas1 imzalanmustir.
Osmanli Devleti Balkan devletleriyle yaptigi antlagsmalarda, ilgili iilkelerde kalan
Tiirklerin  durumunu tespit ettirmis, onlarin durumlarini ve gilivence altinda
olacaklarini, antlasma maddelerine  koydurmustur. Balkan devletlerinde

Miisliimanlar, miiftiilerini kendileri secgecek, ilk ve ortaokul acilabilecek, egitim

12 Richard C Hall, The Balkan Wars, 1912-1913, London and New York, 2000. p.79
193 Falls, Cyrill, The Balkan Wars, 1912—-1913, History Today, 13: 9( 1963: Sept.) s. 612
1% John Keagan, Savas Sanati, Sabah Yayinlari, istanbul, 1998
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Tiirkge yapilacak, vakiflar ve egitim kurumlar1 Islam cemaat meclisleri tarafindan

yonetilecekti.'®

Bulgaristan, Balkan savaslari oncesinde niifus bakimindan en giigliisii idi.
Fakat savastan sonra Sirbistan, Yunanistan, Romanya da ciddi oranda biiylimiistiir.
Bu devletler Bulgaristan’dan ¢ok yer almiglardir. Savastan sonra da tek tek
yakalanmamak icin bagdasikliklarini  devam ettirmek, tetikte beklemek
durumundaydilar. Bulgaristan ise kendisini ¢embere alan bu ii¢ devletin baskisi
altinda yasayacaktir. Bu baskidan kurtulma ve intikam alma diisiincesi, Bulgaristan’
Avusturya-Macaristan ve Osmanl tarafina yaklastiracaktir. Diger Balkan devletleri
de rakip bloga kaymaktaydi. Bloklar arasinda da kirginliklar olmus, Sirbistan’in fazla
biiyiimesine miidahale etmeyen Almanya’ya, Avusturya kirilmigtir. Ayni zamanda,
Sirbistan’in Adriyatik limanindan, Almanya ve Avusturya tehdidiyle geri ¢ekilmek
zorunda kalmasi, Sirbistan ve Rusya’nim, Ingiltere ve Fransa’ya kirilmasima yol
acmistir. Bu kirginliklarin - giderilmesi i¢in uygun zaman gerekiyordu. Balkan
Savaglarinin en Onemli sonuglarindan biri de, bagimsiz Arnavutluk devletinin
kurulmasidir. 29 Temmuzda biiyiik giiclerin  garantorligiinde bagimsiz

Arnavutluk’un kurulmasi kararlagtirilmistir.'*®

Gortiltiyor ki Balkan savaslart sonucunda yeni kutuplagsmanin, yeni savasin
sartlar1 olusmustur ve bu kutuplagsma yine bolgeden baslayan bir kivilcimla bir diinya

savasina yol agacaktir.

4.7. Birinci Diinya Savasi

4.7.1 Savasa Dogru

I. Diinya savasi diken iizerinde duran, patlamaya hazir halde kivilcim bekleyen
Balkan topraklarinda ateslendi. Sirbistan’da 6zellikle ordu, Biiyiik Sirbistan
istiyordu. Bu amagclarina ulagsmak igin gizli orgiitler kurulmustu. Bu hareketin en

onemli noktast Yiizbagi Dragutin Dririyevi¢’in basinda bulundugu “kara el”

195 Cevdet Kiiciik, Balkan Savaslari, islam Ansiklopedisi cilt 5, ...s. 25
1% Richard C Hall, The Balkan Wars, 1912-1913, London and New York, 2000. p.130
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orgiitiiydi. Cihan savasinin baslamasina sebep olan suikastta basrol oynayan Gavrilo

Princip, bu teskilatin bir ajantydi.

Gavrilo Princip’in suikastinda sorumluluk arayisi polemige doniistii. Viyana,
sorumlulugu Sirp hiikiimetine yiikledi ve savasa karar verdi. Belgrat ile Rus ve
Fransiz koruyucular1 bu olay1 Viyana’nin kurnaz bir manevrasi olarak nitelendirdiler.
“Her sey Avusturyali devlet adamlarini suglar gibiydi” diye yaziyordu Emile

16
Haumant. '’

28 Haziran 1814’te Bosna baskenti Sarayevo’da, Avusturya-Macaristan
imparatoru Francis Ferdinand ve esi bir Sirp milliyetgisi tarafindan 6ldiiriiliince, 36
devlet, 1,5 milyar insan ve 10 milyondan fazla kisinin 6liimiine sebep olan bir Diinya
Savagi patlak verdi. Siyasal cinayetlerin baskenti olarak nitelendirilebilecek
Balkanlarda 8 basarili cinayette iki basbakan ve Osmanli ordusunun baskumandani
oldiiriilmistir.'® Ancak tarihte hicbir cinayet bu kadar biyiik sonuglar
dogurmamigtir. Tabii asil sebep bir Sirp’in girisiminin yankist degildi. Diinya
sanayilesmis birka¢ {ilke tarafindan somiiriiliince, birliklerini yeni tamamlayan
Almanya ve Italya gibi iilkeler bu paylasimin yeniden, kendilerinin de pay1 olacak
sekilde yapilmasimi istemektelerdi. Bu istekler biiylik devletleri kutuplasmaya
yoneltti. 1882'de Almanya, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve Italya arasinda
Uclii Ittifak'1 olusturuldu. Bu ittifakla, Avrupa'da iistiinliik kurmaya ¢alisan Almanya
karsisinda, 1894'te, Fransiz-Rus, 1904'te Fransiz-ingiliz ve 1907'de Ingiliz-Rus
anlagmalariyla, Uclii Itilaf olusturuldu. Bu bloklasmalardan sonraki siirtiismeler,
Ozellikle Balkanlar {izerinde yogunlasti. Haziran 1908'de yapilan "Reval
Bulusmasi"ndan sonra, Ingilterenin Ruslari Ortadogu'da ve Balkanlar'da serbest
birakmasi, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'nun  isine gelmedi. Amaci
Balkanlar'daki Slav topluluklarini niifuzu altina almak olan Rusya, bu imparatorluk
icindeki Slavlari da etkiledigi icin, tehlike unsuru haline gelmisti. Rusya'nin Balkan
siyasetinin aleti olan Sirbistan; Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'ndaki Slavlarin
yasadig1 yerleri kendi topraklarma katmak istiyordu. Almanya, Sirbistan eliyle
Balkanlar'a egemen olmak isteyen Rusya'ya karsi, Avusturya- Macaristan'1 daha fazla

desteklemek zorunda kaldi. Alman destegini arkasina alan Avusturya-Macaristan da

'” Emile Haumant, Yugoslavya’nin olusumu, Paris, 1930. s. 683
' Misha Glenny, Balkanlar .... s. 257
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Balkan savasi sonrasinda Sirbistan’in fazlaca biiylimesinden ¢ok rahatsizdi ve
saldirmak i¢in bahane bekliyordu. Bahane de ortaya cikinca cezalandirmak igin

Sirbistan’a saldirdi.

Almanya; 1 Agustos'ta Rusya'ya, 3 Agustos'ta da Fransa'ya, 4 Agustos'ta ise
Belcika'ya savas ilan etti. Almanya'nin Belcika'ya savas ilan etmesi iizerine, 4
Agustos 1914'te, Ingiltere de Almanya'ya savas ilan etti. 6 Agustos'ta da Avusturya,
Rusya'ya; 23 Agustosta Japonya, Almanya’ya savas ilan ettigini agikladi. Boylece
Avusturya-Sirbistan savas bir genel savas haline doniistii. 1915 Mayisinda da Italya

savasa girdi.

4.7.2. Balkanlarda Durum

Almanya, Osmanli Devletini hem itilaf devletleri safinda savaga girecek
Balkan devletlerini dengelemek, hem de Ingilizleri Avrupa disinda oyalamak igin

kendi safinda istemekteydi.

Romanya hem itilaf devletleriyle, hem de ittifak devletleriyle iliskiliydi.
Ciinkii istedigi topraklar her iki blokta da vardi. Rusya’da Basarabya, Avusturya-
Macaristan’da ise Bogdan, Bokovina ve Banat Romanya’nin hayallerini siisliiyordu.
Her iki blok ta yanlarinda savasa girmeleri karsiliginda diger blok elindeki topraklar
onermekteydi. Sirbistan, Avusturya-Macaristan isgali altinda oldugundan, bu

durumda mecburen tek kurtarici sans itilaf devletleri yaninda olmakti.

Yunanistan ikiye bolinmiis haldeydi. Yakin iliskilerinden dolayr Kral
Konstantin, Almanlar safinda yer almak istemekteydi, ancak bagbakan Venizelos, bu
durum olursa Yunanistan icin kendilerinin hayallerini siisleyen Istanbul’u ele

gecirme sansini kaybedeceklerdi.

Bulgaristan, II. Balkan savasi sonunda kaybettigi topraklar1 yeniden alma ve
Ege denizine acilma diisiincesindeydi. itilaf devletleri, Dogu Trakya’daki Osmanl

topraklari ve Makedonya’nin Sirbistan’daki boliimiinii 6nerebilirlerdi. Halbuki ittifak
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kuvvetleri, Yunanistan iizerinden hak verince bu, Bulgaristan’in daha fazla isine

geliyordu. Sonunda 6 Eyliil 1915°te Bulgaristan, Ittifak Kuvvetlerine katild1.

Yunanistan ve Sirbistan 1912°de bir ittifak anlagsmasi imzalamiglardi. Fakat
Sirbistan’in yardim isteklerine Yunanistan cevap vermeyince, 21 Eyliil 1915°te Itilaf
kuvvetleri Yunanistan’a girip kendilerini destekleyen Venizelos’un, giicii eline

almasina yardimci oldular.

Bulgaristan, Balkanlarda etkili olmaya basladi ve Makedonya’nin biiyiik
kismin1 ele gecirdi. Balkanlarda Bulgaristan’in etkisi arttikca, bolge {tizerinde
beklentileri olan diger ittifak giicii Osmanli Devletiyle ¢ikarlar1 g¢atigmaktaydi.
Almanya bu durumu gordiigiinden Osmanli Devletini Balkanlardan uzak tutmak i¢in
hedef olarak Misir’1, Kafkasya’yi, gosterdi. Halbuki Osmanli Devleti’nin savas

sonunda beklentilerinden biri Balkanlarda kaybettigi topraklar1 geri almakti.

Itilaf devletleri Canakkale’ye geldiklerinde, Canakkale’yi kolayca gecip,
Istanbul’u isgal etmeyi, oradan da Rusya’ya yardima gitmeyi planliyorlardi. Ancak
deniz muharebelerinde 18 geminin 5’1 batirllmis ve daha sonra da kara savasi
baslamis, sekiz ay siddetli muharebelerle siiren Gelibolu c¢ikartmasi da sonug
vermemisti. Viyana Onlerinden baslayan, Balkan savaglarindan sonra bozguna
dontisen Tiirklerin geri cekilmesi Canakkale’de durmustur. 19 Subat 1915°te
baslayan saldirilar, sonrasinda kara c¢ikartmalar1 sonu¢ vermemistir. Sonucunda
ittifak kuvvetlerinin morali artmis ve Rusya, Ingiliz yardimini alamayinca iyice izole

olmustur.

Yunanistan, savasa son donemlerde girdi. Ciinkii Itilaf devletleri Yunanistan’a
pek bir sey vaat edememislerdi. Istanbul’a ise Ingiltere nin ilgisi vardi. Yunanistan
basbakani Paris’e gelip Izmir’in isgali konusunu giindeme getirince, Ingiltere’nin de

destegini alabilmistir.
4.7.3. Birinci Diinya Savasi’nin Sonuclari

1916°da Almanlar savasin galibi gibi goriiniiyorlardi. Ingiltere, Fransa ve

Italyan gemileri Canakkale’yi gecip Ruslarla birlesememisti. Ancak 1917’den
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itibaren Almanlar kaybetmeye bagladi. 28 Haziran 1918’de Versay Antlasmasi ile

Almanya’nin yapabilecek bir hareketi kalmadi.

Iki biiyiik imparatorluk I. Diinya Savasi sonunda dagildi. Avusturya-
Macaristan tarihe karisti (Saint German antlasmasi 16 Temmuz 1920). Macaristan
bagimsiz bir devlet oldu. Osmanli imparatorlugu 10 Agustos 1920 Sevr antlagmasi
ile yikild1 ve itilaf devletlerince paylasildi. Ancak Tiirk kurtulus savasi sonucunda,
Osmanl’nin biinyesinden ¢ikan Tiirkiye Cumhuriyeti 24 Temmuz 1923 Lozan

antlasmasi ile kuruldu.

Balkanlarda savasin en 6nemli sonuglarindan biri, Slovenya ve Hirvatistan’in
Sirbistan’a katilip Yugoslavya devletini olusturmasi oldu. Yeni kurulan bu devletin
basimna Georgovig siilalesinden bir kral getirilip, baskent Belgrat yapildi. Karadag,
Makedonya, Bosna-Hersek’in de devlete katilmasiyla Sirbistan, Balkanlarda agirlikli

bir gii¢ oldu.

Romanya, savasin galipleri yaninda yer aldigindan, Bukovina, Bogdan ve
Basarabya’nin eklenmesiyle topraklar1 iki kat artti. Bulgaristan’in 27 Kasim 1920
Neuilly antlagmasi ile bati bolgelerini Yugoslavya’ya, Rodop daglarindan Ege
kiyilarina kadar olan bolgesi ise Yunanistan’a verildi. Bulgaristan’a ise Edirne’nin

kuzeyi birakildi.

4 Ocak 1919°da Paris (Versay) Baris Konferansinda ingiltere, Fransa ve
Yunanistan; Arnavutluk’un Italyan, Sirbistan ve Yunanistan arasinda paylasilmasina
karar verdiler. Arnavutlar, 1920°de Italyan kuvvetlerini attilar ve 1921°de biiyiik

devletler Arnavutluk’u 1913 simirlarini kabul ederek tanidilar.
4.8. 1ki Diinya Savas1 Aras1 Donemde Balkanlar

Stirekli sekillendirilmelere maruz kalan Balkanlar, biiyiikk savas sonrasi
galiplerin istegi dogrultusunda yeniden sekillendirildi. Balkanlar tizerinde dogrudan
etkili olmus, Avusturya-Macaristan, Osmanli Imparatorlugu ve Rusya’nin yikilmasi

sonucunda diinya savasinda galip ¢ikan devletlerin lehine, Balkan topraklar1 yeniden
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sekillendi. Fakat bu sekillendirmelerde Winston’un “milletlerin kendi kaderini tayini
haklar1” dogrultusunda adaletli bir sinir belirleme olmadigindan, toprak sorunlar1 ve
azinliklar sorunlart bu dénemde Onemli problemler arasindadir. Yeni belirlenen
sinirlar ile Balkanlarda hemen hemen her devlet, digerleri tizerinde hak talep edebilir
duruma gelmistir. Romanya’nin; Macaristan ile Transilvanya, Sovyetler Birligi ile
Baserabya, Yugoslavya ile Banat, Bulgaristan ile Dobruca;  Arnavutluk’un;
Yugoslavya ile Kosova, Yunanistan ile Giiney Arnavutluk; Bulgaristan, Yunanistan,
Yugoslavya arasinda Makedonya sorunlari olusmustur. Birinci Diinya Savasi

sonrasinda Balkan devletlerinin 6nemli problemleri olarak sunlar sayabiliriz:

- Politik  kiiltiir eksikligi. Kitlelerin yonetime katkisin1  ve  etkisini
diistindiigiimiiz parlamenter sistem i¢in, Balkanlarda sosyal yap1 uygun degildi. Orta
smif ¢ok gligsiizdii ve geleneksel bakis agist yenilikler i¢in 6nemli engellemeler

olusturuyordu.'®’

- Milli ve bélgesel bilincin eksikligi. Iginde farkli bircok etnik ve kiiltiirii
barindiran devletler i¢in bu farkliliklart birlestirmek ciddi problem olugturmustur. Bu
sorunun en ciddi yasandigi iilke Yugoslavya olmustur.'”” Bu durum, Yugoslavya

disinda diger Balkan {ilkeleri i¢in 6nemli bir sorun teskil etmistir.

- Ekonomik yetersizlik.

- Disardan gelen etki ve baskilar. Biiylik giiclerin Versay sonrasi bolgeye
ilgileri.'”
Bu problemler, 1919-1930 yillar1 arasinda kendini yogun olarak

hissettirmistir.

Iki savas arasinda Balkanlar1 degerlendirirken, bu periyodu ikiye ayirmak
gerekir. Birincisi 1919-1930 arasi donemdir. Bu donemde, demokrasi denemeleri

yapilmistir. Birinci Diinya Savasini kazanan {lilkelerin parlamenter demokrasi ile

1 G.M Luebbert, ‘Social Foundations of Political Order in Interwar Europe’ World Politics (vol. 39,
1986), pp 449-478
170 Iyo Banac, The National Question, London, 1984, pp.214-225
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yonetilmeleri, Balkan devletleri iizerinde etkili olmustur. Bdylece demokrasi
denemeleri ve gerekli kurumlarin olusturulmasma baslanmistir. 1930-1939

doneminde ise fasist diktatorliikler goriiliir.

4.8.1. 1919-1930 Arasi1 Donem Balkanlar

Birinci Diinya Savasimi bitiren galiplerin antlagmalari, Balkanlara huzur
getirememistir. Yukarda belirttigimiz gibi hemen her devletin digeriyle sorunu vardi.
Bu da ciddi siyasal problemlere yol agmaktaydi. Bu problemlerin ¢ézliimii i¢in en
biiylik engel ise, bolge dilkelerinin ekonomik gelismisliklerinin az olmasiydi.
Almanya’nin savas sonrasi harap duruma gelmesi sonrasinda kendi i¢cine dénmesi ve
Sovyetler Birligi’nin Almanya ile ilgilenmesi sonucunda bolgede etkili olmamasi
lizerine, bolgede etkili giic olarak bir tek Fransa kalmisti. Fransa, Balkanlarda etkili
olmastyla, heniiz giiglerini toplayamamis Balkan devletleri icin iyi bir model olarak

goriilmiis ve parlamenter sistem, Balkan devletlerince benimsenmistir.

Sanayilesmeyi saglayamayan Balkan iilkelerinin mevcut yapisi tarim iizerine
kuruluydu. Koyli niifusun agirlikli oldugu Balkanlarda, Cift¢i partileri iktidara
gelmeye basladi. Gelisme tarimla, koyliiler lizerinden yapilacakti. Bu amagla toprak
reformlar1 yapildi. Fakat yapilan bu reformlar kdyliilerin hayat sartlari
yiikseltemedi. Bunda 1929 ekonomik bunalimi da etkili oldu. Koyliiniin durumu
iyilesmenin aksine daha da kotiilesti, yeni vergiler koylii lizerine salindi. Durum
boyle olunca, siyasal rejim aleyhine hosnutsuzluk artip, fasist érgiitlerin destekledigi

gosteriler sonucunda liberal-demokratik olusumlar daha fazla direnemedi.

4.8.2. 1930-1939 Arasi1 Donem Balkanlari

1929 ekonomik bunaliminin da etkisiyle Balkanlarda ekonomik alanda
kotiiye gidis vardi. Parlamenter sistemin halkin durumunu rahatlatmasi miimkiin

olamayinca, huzursuzluk, gosteriler ve siddet olaylar1 bu sistemin sonunu getirdi.

"' Volfgang Hopken, Political Culture in the Balkan States During the Interwar Period, Balkans, A
Mirror of the New International Order, ed.by Giiney Goksu Ozdogan- Kemal Saybasili, Istanbul,
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D1s kosullarda da degisimi yaganmisti. Fransa’nin tartisilmaz modelliginin
yerini artik Almanya ve Sovyetler Birligi almaya basladi. Sovyetler Birligi de etkili
bir dis politika izlemeye basladi. Almanya ise Nasyonal Sosyalist Partisi ile yeni bir
canlanmaya girmis, i¢ dinamiklerini tamamladiktan sonra disa donmeye baslamistir.
Giigsiiz olan Balkan devletleri yeni model olarak Alman anlayisina yoneldiler ve

fasist diktatorliikler kurulmaya bagladi.

4.8.3. Balkan Pakti

I. Diinya savasi sonunda Kurulan Milletler Cemiyeti’nin savaslar1 ne kadar
engelleyebilecegi tartismaliydi. Devletler ise gilivenliklerini bolgesel ittifaklarla
saglama yoluna gitmislerdir. I. Diinya Savas1 sonrasinda iki blok ortaya ¢ikmusti.
Biiyiik savag sonucu olusturulan diizenle huzursuz olan revizyonist grubu Almanya,
Italya ve Bulgaristan olusturuyordu. Yeni sistemden memnun olan anti-revizyonist
grubu da Fransa basta olmak iizere Yugoslavya, Romanya, Cekoslovakya,

Yunanistan olusturmaktaydi.

Diizenini yeniden kuran Almanya disa agilma istegindeydi. Ulkenin bati
sinirlart 1925 Locarno antlasmasi ile giivence altina alinmisti ancak dogu siniri
acikti. Doguya yonelmek bekleniyordu. Italya’nin ise Balkanlara ilgisi her zaman
mevcuttu. Bu endiseler icinde Balkan devletleri bir savunma ve isbirligine ihtiyag
duymuslardir. Tiirkiye, Italyan tehdidi dururken, Balkanlarda istikrarin korunmasi ve

en azindan yeni bir tehdidin ¢ikmamasmi arzulamaktayd:.'’?

Tiirkiye’nin
Balkanlarda isbirligi ve istikrar ¢abalarma karsin Italya ve Almanya, Balkan Paktinin
kurulmamas: yoniinde faaliyetlerini arttirmaktalardi.'” Tiirkiye ile Balkan devletleri
arasindaki iligkilerin artmasi ve iyi iliskiler kurulmasi, Tiirkiye’nin bolgeye yonelik
iyl niyetini ortaya koydugu gibi, varligim ve giivenligini saglamaya yonelik

cabalariin da basarisini ifade etmektedir.'”

$s.86—87

172 Mehmet Génliibol, A.Siikrii Esmer, vd., Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, Genisletilmis 7. Baski,
Alkim Kitabevi, Istanbul, 1989, s. 103

'3 Mehmet Génliibol, A.Siikrii Esmer, vd., Olaylarla...., s. 105
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Balkan Antant1 diisiincesinin ilk girisimi, Milletleraras1 Barig Biirosu’nun 1929
Ekimi'nde Atina'da yaptig1 toplantida yapilmistir. Kongre baskani ve eski Yunan
basbakanlarindan Aleksandr Papanastasiu, devamli bir Balkan birligi kurulmasi
fikrini ortaya atmis'” ve biitiin Balkanli delegasyonlar bu fikri kabul ederek, gayr
resmi konferanslar yapilmasi kararini almiglardir. Bu dogrultuda 5 Ekim 1930°’da
Atina'da, Birinci Balkan Konferansi yapilmistir. Konferansa Tiirkiye, Yunanistan,
Romanya, Bulgaristan, Arnavutluk ve Yugoslavya katilmistir. Daha sonra bu
konferanslar Atina, Istanbul, Biikres ve Selanik'te olmak iizere her yil tekrarlanarak,
Balkan milletleri arasinda bir igbirligi kurulmustur. Bu konferanslar sonunda, Balkan
Ticaret ve Sanayi Odasi, Balkan Denizcilik Biirosu, Balkan Ziraat Odasi, Balkan Tip
Federasyonu, Balkan Turist Federasyonu, Balkan Hukukcular1 Komisyonu gibi
kuruluglar olusturulmustur. Fakat askeri ve siyasi alanda bir igbirligi tesisi miimkiin
olamamistir. Bulgaristan ise 3. Balkan Konferansinda azinliklarla ilgili bir konuda
anlasma saglanamamas1 iizerine toplantryr terk etmistir. Italyan baskisindaki
Arnavutluk da birlige giremezdi. Bdylece bir Balkan birliginin tiim Balkan
devletlerini kapsayamayacagi goriilmiis oldu. Buna ragmen Tiirkiye, Yunanistan,
Yugoslavya, Romanya disisleri bakanlar1 Subat 1934’te, Belgrat’ta bir araya gelip
Balkan Antanti Pakti tasarisim1 hazirladilar. Bu fikir 9 Subat 1934°te Atina’da

imzalanarak hayat bulmus oldu.'’®

Balkan Antanti ile taraflar, sinirlarini karsilikli olarak garanti altina almakla
beraber, birbirlerine danismadan herhangi bir Balkan devletiyle bir siyasal harekette
bulunmamay1 veya bir siyasal anlasma yapmamay1 da taahhiit ediyorlardi.'”” Balkan
pakti iic maddeden olugmaktadir. Girig boliimiinde, Balkanlarda mevcut toprak
diizeninin siirdiiriilmesi konusunda kararli olundugu bildirilmektedir. 1. maddesinde
taraflar, kendine ait tim Balkan sinirlarini glivence altina aldiklar1 belirtilmistir. 2.
madde ise Paktin amaci konusundadir. Balkanlarda, bir Balkan devleti saldirisina

kars1 paktin isleyecegi aciklanmaktadir. Dolayisiyla Pakt, Bulgaristan tehlikesine

174 Abdulkadir Bahargicek, Soguk Savas Sonras1 Dénemde Tiirkiye’nin Balkanlar Politikasi, 1980-
2003 Tiirkiye’nin Dis, Ekonomik, Sosyal ve Idari Politikalar, ed. Turgut Goksu, H.Hiiseyin
Cevik, vd. Istanbul,2003, s. 9-10

175 M. Génliibol, Cem Sar, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, (1919-1973), SBF Yayini, Ankara, 1974,
$.99

176 Mehmet Génliibol, A.Siikrii Esmer, vd.,Olaylarla ...s. 102

"7 Sibel Turan, “Tiirk Dig Politikasina Yon Veren Etkenlerin Isiginda Tiirk-Bulgar iliskilerinin Yeri
ve Onemi Uzerine Bir Inceleme 1923-2004”, Osmanh ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Bulgar
Iliskileri Bildiriler, Osmangzi Universitesi, Istanbul, 2005, s.301
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karsidir. Biiyilik devletlerden veya Balkan dis1 bir devletin saldirmasi durumunda, bu
Pakt etkisiz bir birlikti. Pakt, obiir Balkan devletlerine (Bulgaristan, Arnavutluk) de
acik tutulmustu, ancak bdyle bir katilma istegi olmayacakti. II. Diinya savasi
oncesine kadar isleyen Pakt, biiyiik devletlerin Balkan politikalar1 ve bolgeye ilgileri
sonucu, II. Diinya savasi Oncesi yetersiz kilindi ve ikili antlagmalara gidilmek
zorunda kalindi. Balkan Pakti, 1941°de Balkanlarin tiimiiniin Almanya denetimi

altina girmesinden dolay fiili islevini yitirmistir.

Dort devlet Avrupa’daki siyasal gelismeler karsisinda genellikle ortak bir
tutum izlemislerdir. Ornegin italya 1935 Ekiminde Habesistan’a saldirinca, Milletler
cemiyeti karar1 gere§ince yaptirnm Onlemlerine birlikte katilmislardir. 1936’da
Montreux  Konferansinda, = Bogazlar  rejimi  degistirilirken  Tirkiye’yi
desteklemislerdir. 1936 Ispanya i¢ savasinda ortak davranis icinde Fransa ve Ingiltere
ile isbirligi i¢inde olmuslardir. '”® Paktin yedi yillik émrii boyunca Bulgaristan’in
herhangi bir saldiris1 ve biiyiik bir devlete alet olmasi engellenmistir. '’ Son toplanti
Subat 1940°da, II. Diinya Savasi i¢inde yapildi. Bundan sonra konsey bir daha

toplanamadi.
4.9. Ikinci Diinya Savasi ve Balkanlar

4.9.1. Ikinci Diinya Savas

I. Diinya savasi ile ¢oziilemeyen sorunlar veya bu savasin biraktigi sorunlar,
devletleri diger bir Diinya Savasma siiriiklemistir. Zaten, Versailles baris

antlagsmasiyla olusan yeni duruma karsi, belirgin tepkiler olugsmustu.

Versailles antlagmasindan en fazla rahatsiz olan Almanya’nin, sartlar1 kendi
lehine diizeltmek icin 1 Eylil 1939 sabahi savas ilan etmeksizin Polonya’ya
saldirmast iizerine, Ingiliz ve Fransizlar 3 Eyliil 1939’da Almanya’ya savas aginca,
II. Diinya Savasi baslamis oldu. Almanlarin hizla ilerleyip, 14 Eyliilde Varsova’ya

gelmeleri lizerine Sovyet Rusya da harekete gecti ve 28 Eyliilde aralarinda anlagarak

178 {smail Soysal, 1934 ve 1954 Balkan Paktlari, Berlin Antlasmasindan Giiniimiize Balkanlar, ed.
Mustafa Bereketli, Istanbul, 1999. s. 94
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Polonya’y1 paylastilar.'® Verdikleri garantiye ragmen Ingiltere ve Fransa,

Polonya’ya yardima gidemediler, ¢iinkii savasa hazir degillerdi.

Sovyetler Birligi, daha sonra tehditle Estonya (28 Eyliil), Letonya (5 Ekim) ve
Litvanya (10 Ekim 19389) ile antlasma imzalayip {istlerini ele gegirdi. Aym
antlasmay1 Finlandiya ile yapmak isteyince Finlandiya direndi ve savas sonunda bazi
iistler vermek zorunda kaldi. (12 Mart 1940) Buna ragmen iilke, bagimsizligini

korumustur.

Almanya Polonya’y1 isgalinden sonra, 9 Nisan 1940’ta Danimarka ve Norve¢’i
alarak, Dogu ve Kuzey sinirlarini giivence altina almistir. Ardindan, Fransa’ya giren
Alman ordulari, 14 Haziran 1940°ta Paris’e girdiler. Fransa’y1 susturduktan sonra da

Hitler, yoniinii Ingiltere’ye dénmiistiir.
4.9.2. ikinci Diinya Savasinda Balkanlar

Almanya, 27 Eyliil 1940’ta, italya ve Japonya ile iiclii pakti imzaladiktan
sonra Sovyetler Birligi, ispanya, Fransa Romanya, Yugoslavya ve Bulgaristan’1 da
bu paktin i¢ine almaya gayret etti. Ancak 1940’ta Almanya ile Sovyet Rusya
arasindaki miittefiklik, Balkanlardaki c¢ikar c¢atigmasi yiiziinden sona ermistir.
Almanya bunun iizerine Balkan devletlerine daha fazla dnem vermistir. Sovyet
Rusya’ya saldirma planlar1 yapan Almanya, 6nce Balkanlarin giivenligini saglamaya
giristi. 23 Kasim 1940’ta Romanya’nin ardindan, once kars1 koyan Bulgaristan, 1
Mart 1941°de Uglii Pakta katilmak zorunda kaldi. Yugoslavya ise 25 Mart 1941°de
Uclii Pakta katilmasma ragmen, 27 Martta iilkede Alman aleyhtari bir darbe
yapildiktan sonra Sovyet Rusya ile yakinlasarak, 6 Mart 1941°de dostluk antlagsmasi
imzalamistir. Bunun iizerine Hitler yiiziinii Yugoslavya’ya donmiistiir. 6 Nisan’da
baslayan isgal, 17 Nisanda Yugoslavya’nin teslim olmasiyla amacina ulasti. Hitler
Yugoslavya’y1 parcaladi. Makedonya’yr Bulgaristan’a, Banat’t Macaristan’a,

Slovenya’y: ise Italya’ya verdi.

' Soysal, age., s. 97 ) .
'8 William L Shirer, Nazi imparatorlugu, Cev. Rasim Giiran Agaoglu, istanbul, 1968. ¢.2, s. 977
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Yunanistan’a Italya 28 Ekim 1940’ ta saldirmis ancak basarili olamamistir.
Almanya ise Bulgaristan’da toplanmis kuvvetleriyle, 6 Nisanda Yunanistan’a
girmeye baglamis, 25 Nisanda Atina’y: ele gecirdikten sonra, 20 Mayista baglayan
Alman parasiit¢li harekat1 ve siddetli bombardimani1 sonucunda 31 Mayis 1941°de
Girit’1 iggal etmistir. Almanya bu isgallerle, Balkanlara, Ege Denizine ve Dogu

Akdeniz’e hakim duruma gelmislerdir.

Balkan hakimiyetini kuran Almanya, 22 Haziran 1941°’de Sovyet Rusya’ya
saldirdi, ancak sonucunda basarili olamadi. II. Diinya savasinin kaderini 6nemli
derecede etkileyen diger bir olay, Japonya’nin 7 Aralik 1941 Pearl Harbour baskini
sonucunda, 8 Aralikta ABD’nin savasa girmesi olmustur. 1942’den sonra savas
Miittefiklerin lehine dondii. Miittefikler, Agustos 1943’te italya’yr isgal ederek
Mussolini’yi iktidardan ettiler. italya’nin tesliminden sonra Ingiltere ile Birlesik
Devletler arasinda, Balkanlarin olasi isgali hakkinda anlasmazlik ¢ikti. Ingiltere,
Nazileri Alplerin gerisine itme amaciyla, hizla bati Balkanlara girmek istiyordu.
Tesvik edici istihbarat raporlarina ragmen Amerikalilar, Giliney ve Bati1 Fransa’ya
denizden saldir1 amacini giiden Dragoon operasyonuna hazirlik olarak, engebeli
Italyan topraklarmi asmakta 1srar ediyorlardi. Wehrmacht’m Tito’ya karst
miicadelesini koordine eden General Renduli¢, “Miittefiklerin, Agustosta (1943)
Sicilya’yr almalarindan sonra neden Balkanlara girmekten vazgectiklerini
anlamiyorum” diye yaziyordu. “Bunun yerine Italya’nin dar yollarinda ilerleyip, Bati
Fransa kiyillarina varana kadar, aylar boyunca c¢ok kayip vermeyi tercih ettiler.
Bence Miittefikler, 1943’te Balkanlara saldiridan vazge¢mekle, savasin sonunu bir

yil ertelediler” '*!

6 Nisan 1944’te Normandiya ¢ikartmasi ile ikinci cepheyi acan miittefikler, 24
Agustosta Paris’e, 3 Eyliilde Briiksel ve Amsterdam’a, Eyliil sonunda Almanya’ya

ulastilar.

Diger taraftan Balkan harekati da devam etti. Miittefikler Romanya’dan
Sovyetler Birligi’ne kars1 saldirilarin  durdurulmasini, Almanya’ya savas ilan

edilmesini ve Sovyet ordularina gegis izni verilmesini istediler. Romanya bu istekleri

3! Janusz Piekalkiewicz, Krieg auf dem Balkan, 1940-1945, Miinih, 1984 s. 228
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reddedince Sovyetler birligi, Balkan isgaline Mayis ayinda Romanya’dan basladi.
Isgal sonucunda Romanya, baris antlasmasi imzalamak zorunda kald: (12 Eyliil

1944),

Bu arada Balkanlar, Ekim 1944’de Moskova’da bulusan Stalin ve Churrchill
arasinda paylasilmisti. Bulusmada Churchill, yarim sayfalik bir kagit pargasi tizerine
Balkan iilkelerinin adlarini, bu iilkeler iizerindeki Ingiliz ve Rus niifus alanlarinmn

oram yazmaktaydi. '**

Romanya’dan sonra, Sovyet Kizil ordusunun isgal ettigi ikinci Balkan tilkesi
Bulgaristan olmustur. Ulkeye giren Sovyetler, 28 Ekim 1944’te Bulgaristan’a
miitareke imzalatti. Sovyet kuvvetleri daha sonra Macaristan ve Yugoslavya’ya
girdiler. Boylece Balkanlar, Rus isgali altina girdi. Bunu goren Ingiltere,
Yunanistan’1t Sovyetlere kaptirmamak i¢in Eylil 1944°te iilkeye asker c¢ikartti.

Arnavutluk’ta ise Eyliil 1944’te komiinist idaresi kuruldu.

2 Mayista Berlin’in diigmesi {izerine Almanya 7 Mayis 1945°te teslim

antlagsmasi imzalayarak savasamayacak duruma gelmistir.

4.10. ikinci Diinya Savasi Sonras1 Balkanlar

Ikinci Diinya savasi sonrasinda, Tiirkiye ve Yunanistan disinda Balkanlarda

komiinist rejimler kurulmus ve bolge Sovyetler Birliginin etkisi altina girmistir.

4.11. Soguk Savas Sonrasi Balkanlar

Soguk savas sonrasi donemde Balkanlar, kaynayan kazan olma 6zelligini tekrar
aciga cikarmistir. Sovyetler Birliginin 1989°da dagilmasiyla birlikte Dogu Blogu’nun
yikilma agamasi, kapalilik ve uyguladig: sistemle etnik ayirimeiligi bastiran sosyalist

rejimlerin ¢dkmesiyle sonuclanmistir. Balkanlar, Soguk savas sonrasi Sovyetler

'82 Nureddin Tiirsan, Yunan Sorunu, Ankara, 987, s.57



73

Birligi’nin dagilmasi ile, otorite boslugu yasanan bir bolge haline gelmistir.

Bolgedeki ¢ekigmeler aslinda Dogu-Bati arasindaki ¢ekismelerin sonucuydu.183

Soguk savag sonrasinda Dogu Avrupa lilkelerinde oldugu gibi, Balkanlarda da
Soguk savas doneminin sartlari nedeniyle var olan siyasal rejimler hemen

184

¢Okmuistiir. Balkanlarda buna ek olarak, soguk savas doneminde bastirilan

problemler de giin yiiziine ¢ikmistir.

Dogu Blogu’nun yikilma siireci de sancili olmustur ve bolgede ciddi siyasi
degisimler yasanmistir. Bulgaristan’t 35 yil ydneten Todor Jivkov, iktidardan
ayrilmak zorunda kalmis, yerine daha liberaller gelmistir. Romanya’da ise bu gecis
biraz daha sert olmustur. 25 yil iktidar olan Ceausescu, kendisine karsi toplu
ayaklanmadan kacarken, yakalanip idam edilmistir. 1990 secimlerinde ise ilisku

liderliginde 1liml1 parti olan, Ulusal Selamet Cephesi iktidara gelmistir.'®’

Yugoslavya’da ise barmdirdigi etnik farkliliklarin cesitli olmasi sebebiyle
sadece rejim degisikligi degil sinir, yap1 ve dengelerin degismesini getirecek yeni

durum olusmustur.

Balkanlarda soguk savas sonrast donemde etnik azinliklar sorunu ve
milliyetcilik dalgalari, bolge glivenligi igin biiylik tehdit olusturmustur. Etnik yapinin
homojen dagilmamasi sonucunda her iilkede diger etnik yapilarin varligir ve bu
varligin kiskirtilmaya miisait olmasi, bolge barisi i¢in en 6nemli engellerden biridir.
Nitekim bolge iizerine politika yapan devletler ve karisikligi kendi ¢ikarlart igin
kullanmak isteyen gii¢ler i¢in ¢ok miisait bir yapt mevcuttur. Bolge iilkelerinin
cogunun komsu devlet topraklarinda hak iddialar1 vardir ve her iilkenin azinliklarla
ilgili problemleri vardir. Yasanilan ekonomik sorunlar bu iilkelerin giivenlik

sorunlarmi daha da derinlestirmistir.'™

'8 jrfan Kaya Ulger, “Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye: 1990’11 yillar, Tiirk Dis Politikas, (ed.) idris
Bal, Noel Yayinlari, Ankara, 2004, 5.229

"% Hasan Unal, “Balkanlarda Son Askeri ve Siyasi Durum-1” Yeni Tiirkiye Dis Politika Ozel Sayisi,
cilt 1, No.3s5.272

'% lhan Uzgel, “ Balkanlarla iliskiler”, Baskin ORAN (ed.), Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savasindan Bu giine Olaylar, Bolgeler, Yorumlar, Cilt.II, Istanbul, letisim Yaymnlari, 2001, s. 481
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Bolgede 1990 sonras1 donemde siyasi yapilarini degistiren Balkan tilkeleri ayni
zamanda buna paralel olarak ekonomik yapisini da degistirmek zorunda kalmislardir.
Bu degisimin geregi ciddi ekonomik sikintilarla karsilasan devletler, bunu asmak i¢in
dis finansman ve iilke kapilarin1 dis sermayeye agma yoluna gitmislerdir.
Yunanistan’in da aralarinda bulundugu bir¢ok Avrupa iilkesi i¢in, ekonomik degisim
sirecindeki bu iilkeler, yatirim yapilmasi i¢in uygun birer pazar olarak

diistinilmistir. 187

186 136 Omer E. Liitem.- Birgiil Demirtas Coskun, Balkan Diplomasisi, ASAM yaynlari, Ankara,
2001.s.19
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5. BALKAN ULKELERININ DUNU BUGUNU

5.1. Bulgaristan

5.1.1. Fiziki Ozellikler
5.1.1.1. Konum

Bulgaristan, Avrupa’nin giineydogu, Balkan yarimadasinin kuzeydogusunda

41° 14’- 28° 36’ boylamlar1 arasindadir.
5.1.1.2. Smrlar

Bulgaristan, cografi olarak yarimadanin ortasinda yanlizca Balkan devletleriyle
cevrili tam bir Balkan iilkesidir."®® Yaklasik ylizolglimii 110.994 km? olan
Bulgaristan, kuzeyde Romanya, batida Makedonya ve Sirbistan, giineyde
Yunanistan, giiney doguda Tirkiye ile smirlara sahiptir. Toplam sinirlart 1.808
km.dir. Sinirdas tlkeler: Yunanistan 494 km, (Eskiden Yugoslavya'ya bagl olan)
Makedonya 148 km, Romanya 608 km, Sirbistan 318 km. Tiirkiye 240 km.dir. Kiy1

seridi uzunlugu ise 354 km.dir.'®
5.1.1.3. Baskent ve onemli sehirler

Bagkent Sofya’dir. Onemli sehirleri, Filibe, Varna, Ruscuk, Burgaz,

Plevne’dir.
5.1.1.4. Daglar

Cesitli yiizey sekilleri mevcut olan Bulgaristan’in arazisi engebeli yapida olup,
2/3’ii 600 m. yiiksekligin altindadir. Ozellikle kuzeyinde ve giineydogusunda algak
alanlar mevcuttur. Bulgaristan, dogudan batiya uzanan Balkan Daglar1 ve Rodoplarin

ayirdigi dort bolgeden meydana gelir. Bunlardan birincisi Tuna Nehri ile sira daglar

187 Charalambos Tsardanidis, Evangelos Karafokatis, “Greece’s Economic Diplomacy Towards the
Balkan Countries”, Perceptions, cilt V, No. 3 September- November 2002, s. 2.

"®Ekaterina Nikova, “Changing Bulgaria In The Changing Balkans”, Balkans, A Mirror of The New
International Order, ed.by Giinay Goksu Ozdogan, Kemali Saybasili, Istanbul, 1995, p.189

% http://www.balkantimes.com/html2/turkish/country_info_bulgaria.htm#geography#geography
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arasindaki ovalardir. Ikinci bolge, iilkeyi bastanbasa kesen Balkan Siradaglaridir. En
onemli gecidi Sipka Gegididir. Ugiincii bélge de giineyde bulunan Trakya Ovasidir.
Dordiincii bolge, Rila ve Pirin ve esas olarak Rodoplari i¢ine alir. Bu bolgede yalniz
Bulgaristan’in degil, Balkanlarin en yiiksek tepesi bulunur. En yiiksek tepe, daha

sonra Stalin olarak bilinen 2925 metrelik Musula’dir.

Balkan daglar iilkenin merkezinden dogu ve batiya uzanir. Rodop daglar
batidan doguya dogru, ililkenin giiney boliimiinde uzanir. Pirin, glineybati; Rila, orta

batidadir.

5.1.1.5. Akarsular

Ulke akarsular bakimindan zengindir. Ulkenin en onemli akarsuyu, kuzey
sinirmin biiyiik boliimiinii ¢izen Tunadir. Oteki akarsular kiiciiktiir. Tuna, Merig,
Iskar, Kamgiya, Tunca, Arda, Yantra, Provadiya, Sutruma, Mesta bu akarsulardan
bazilaridir. Bu 1rmaklardan kuzeydekiler ilkbaharda, gilineydekiler de kisin

maksimum debiye ulasir.

5.1.1.6. Goller

Bulgaristan da ¢ok sayida gol vardir. Bunun yaninda bes yiiz civarinda yeralti

su kaynaklarmin yarist, 1lik yada sicaktir.

5.1.1.7. iklim ve Bitki Ortiisii

Bulgaristan’da, Daglar sebebiyle karasal iklimden, Akdeniz iklime degisik
iklim gesitleri goriiliir. Ulkeyi, 1limli kara iklimi, gegici kara iklimi, gegici Akdeniz
iklimi, Karadeniz iklimi ve dag iklimi olarak bes c¢esit iklim bdlgesine ayirabiliriz.
Karasal iklim 6zellikle Tuna ovalarinda, Akdeniz iklimi ise agirlikli olarak Balkan
Daglar’nin giiney kisminda goriiliir. Yillik ortalama sicaklik 13° C, Ocak ortalamasi

0° C, Temmuz 22° C’dir. Kuzey kisimlar1 giineye nazaran daha soguktur.

Bulgaristan Avrasya’nin biiyiik biyolojik ve cografi bolgelerin birkaginin
birlestigi noktalarda olmas1 sebebiyle cok sayida bitki ve hayvan tiiriine ev sahipligi
yapar. Bozkir tiirlerine daha cok kuzey, kuzeydogu ve giineydogu bolgelerinde

rastlanir. Giineyde ise, Ege yoresine uygun tiirler goriliir.
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5.1.1.8. Niifus ve Sosyal Ozellikler
5.1.1.8.1. Niifus

7.707.495 niifusa sahip (2001) olan Bulgaristan’in etnik yapisi, Bulgar:
%83.,6, Tirk: 9%9,5, Roman: %4,6, Diger: %1,5 seklindedir. Bilyiime oran1 ise %
—1.14’dir. (2001).

Bulgaristan’da en biiylik azinlik genellikle Rodop bdlgesinin kuzey ve dogu
kisimlarinda yasayan Tirklerdir. Bulgar hiikiimeti Makedonlar1 etnik bir azinlik

olarak gormemekte, onlar1 etnik olarak Bulgar kdkenli saymaktadir.
5.1.1.8.2. Dil
Resmi dil Bulgarca’dir. Tiirkge ise en ¢ok konusulan ikinci dildir.
5.1.1.8.3. Din

Bulgaristan’in dini yapisina bakilinca iilkede, Ortodoks %283,5, Miisliiman
%13, Roma Katolikleri %1,5, Diger Katolikler 9%0,2, Musevi %0,8, Protestan,
Ermeni Grigoriyanlar1 ve diger %1 gibi bir dagilim mevcuttur. (1998) Bulgaristan’da
kilise ve devlet ayridir, fakat anayasasinda Ortodoksluk “geleneksel” din olarak
belirtilmistir. Daglarda bir¢ok manastir vardi. Bularin en {inliisii Sofya’nin

giineybatisindaki Rila Manastiridir.'*

5.1.2. Bulgaristan’in Tarihi

5.1.2.1. Bulgarlarin Kokeni
Bulgarlarin Tiirk soyundan geldikleri kabul edilmektedir. Bu konuyu ilk

191

olarak A. Vambery meydana ¢ikarmistir.” Bulgar isminin Tiirkce manasi ise

karismak, karismis anlamindadir. '

630°da Goktiirk devleti yikilinca Tiirk birligi dagilip, iilke, Cin’in etkisi altina

girmisti. Avarlar ise iilkenin bati bolgelerinde héakimiyetini kurduktan sonra,

1" Temel Britannica, Istanbul, 1992, c.VL. S. 54
I A Vambery, Der Ursprung der Mayyaren, Leipzig, 1982, p. 555
2 A. Caferoglu, Eski Uygur Sézliigii, istanbul, 1968 s. 52
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Istanbul’u kusatirlarken (626) liderleri &liince “Bulgar” isimli ilk devletin

kurulmasina imkan olusmustur..

Bugiinkii Bulgaristan topraklarinda insan yerlesimin izleri Paleolotik, ilk
tarimsal topluluklarin ortaya ¢ikisi ise Neolitik ¢aglara kadar gider. Bolgenin ilk
sakinlerinden olan Traklar’in gegmisi, M.O 2500 yillarma kadar gider. Bilinen ilk
Trak kralligi M.O. 5. yy da kurulmustur.

Bulgarlar M.S. 370’lerde Hunlarla birlikte Volga irmagiin batisindaki
bozkirlara yerlesmislerdir. Sonrasinda yine Hunlarla birlikte geri ¢ekilerek yaklasik
460’ta, Azak denizinin dogu ve kuzey kesimlerini bir yay gibi ¢evreleyen topraklara
yerlesmislerdir. Kendi baglarina ve zaman zaman Slavlarla da birleserek, 6. yy
boyunca Bizans imparatorluguna siirekli akinlar diizenlediler. Bulgar saldirilari,
Avarlar’in 560’larda Asya’dan Avrupa’ya dogru ilerleyisleri sonucunda bir tehdit
unsuru haline gelmesine kadar siirdii. Avarlar, sonugta, batidaki Bulgar kabilesi olan
Kutugur’lar1 yok ettiler. Dogu kisminda kalan Uturgur kabilesi ise Asya’dan yeni
gelen Tiirk akincilarina boyun egmek zorunda kaldi. Bulgar devleti, ancak bu Tiirk

akincilarinin geri ¢ekilmesinden sonra kurulabilmistir.

5.1.2.2. Birinci Bulgar Devleti

Bulgarlar ilk biiyiik devletlerini 635’te Kuzey Kafkaslarda kurmuslardir.'”
Kurt’un kurdugu Biiyiikk Bulgar Devletinde, On oguzlarin ¢ogunlugu olusturdugu
bilinmektedir. Kurucusunun hayatiyla giicii sinirli olan Bulgar Devleti, prensler arasi
taht kavgalari ve Hazarlarin baskisi ile dagilmistir.. Yalniz en biiylik ¢ocuk olan
Bayan, Kazan civarinda itil (Volga) Bulgar devletini kurdu. Ugiincii ¢ocuk olan
Asparuh ise kararini bati yoniine verip, emrindekilerle Tuna Balkan Devletini kurdu.
Kurt’un kurdugu devlet beylik sistemindeydi. Asparuh ta bey olarak taninmustir.
(681)""* Tuna Bulgar Devleti oncesinde beylik il (devlet)in bir alt riitbesiydi. '*°

Asparuh adamlariyla Tuna’ya ilerleyince Bizans Imparatoru 4. Constantine (668—

685) ile karsilast1 fakat miicadelelerden sonra Bizanslilar, Bulgar Devletini tantyip,

'3 fbrahim Kafesoglu, Origins of Bulgars, Ankara, 1986, Institute for The Study of Turkish Culture,

pp. 1-3
19 Bahareddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar, istanbul, 1988, s. 230-235
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yillik vergi 6demeyi kabul etmislerdir. '*® Bulgarlar, disiplinsiz gruplar halinde
yasayan Slav niifusuyla tanigmalarindan sonra, kiiltiirlerinden etkilendiler. Slavlari
disipline edip Bizans imparatorluguna kars: savunma konumunda kullandilar."”” Bu
donemde Bulgar devleti ile Bizans Imparatorlugu arasinda siki iliski vardi. Bizans
Imparatoru II. Justinian, Bulgar Han1 Tervel’in yardimiyla yeniden tahta gelmistir.
(705)"*. Bizans Imparatorlugunda anarsinin oldugu dénemlerde, istanbul’a kadar
gelen Bulgar ordularimin tehdidiyle, imparator Philippicos tahttan indirilmistir. '*°
Iliskilerin iyi oldugu dénemde Bulgarlar, Bizans’1 kusatan Araplara karsi yardima
gelmislerdir. (717-718) ** Fakat daha sonra Karmus (737-754) ve Sever Han
doneminde, Bulgar-Bizans iliskileri kotiilesmis ve savaslar olmustur. Bizans
Imparatoru Nicephoros I, Bulgar tehdidine karsi1 Trakya’ya asker kaydirmis, fakat
Bulgar han1 Kurum’un saldirisinda (809) Bizans kuvvetleri yenilmistir. Ardindan,
Bulgarlar Balkan topraklarinda para ve ganimet toplayip ilerlemisledir. Nicephoros I

ise, Kurum’la yaptig1 savasta Sldiiriilmiistiir. (26 Temmuz 811) 2!

Boris Han doneminde, Bulgar tarihi i¢in ¢ok dnemli bir olay oldu. Bu 6nemli
olay Boris’in din degistirmesiydi. Baslangigta Boris, Bizans’in etkisinden
kurtulabilmek i¢in Roma’daki dini liderligi kabullenmeyi istiyordu. Ama Papanin,
Bulgaristan’da bagimsiz bir patrikligin kurulmasma razi olmamasi ve Boris’in
Istanbul’u almay1 kolaylastiracag diisiincesi sonucunda, Istanbul’daki patriklige
baglanildi. 870 yilinda iilkeye bir baspiskopos atanmasi sonucunda, milli kilise
kuruldu. Bu milli kilisenin resmi dili Slavca idi. 864’te Bulgarlar Ortodoks
Hiristiyanlhig1 secince, Slav-Bizans kiiltiiriiniin bir parcasi haline geldiler ve zamanla
Slavlastilar.”®* Dinlerini, kiiltiirlerini, geleneklerini degistirip, Yunan alfabesine
gecip, kendi kiiltiirlerini kaybetmeye basladilar. Daha 6nce gok tanr1 inancina sahip

olan Bulgarlar ***, bagimsiz Ortodoks Bulgar Patrikligini kurdular.

1931, Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Chapter “Social Structure”, istanbul 198.

19 A.A. Vasilev. Bizans imparatorlugu Tarihi 1,Istanbul: 1943, s. 227

7 G. Feher, Turko-Bulgar, Macar ve bunlara akraba milletlerin kiiltiirii, (Culture of Turco-Bulgar,
Magyar and related nations, Minutes of IInd Congress of Turkish History, 1937, 1943, p.290
19 C.Head,”On the Date of Justinian II’s Restoration”, Byzantion, XXXXIX, 1970. pp.106 and
passim.

19 A.A. Vasilev. Bizans imparatorlugu ... pp.202 and passim

290y Bahevliev, Die Protobulgarischen,...pp.55-56

U A.A. Vasilev. Bizans... s.352

22 Mehmet Maksudoglu, Kurulusunun 700. Yihnda ..., s.5

2% | K afesoglu, Eski Tiirk Dini, Ankara 1980
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Kuzeyden gelen istilalara maruz kalinan dort yiiz yil sonrasinda, Pecenekler,
Kumanlar ve Kipcaklarin eklenmesi ile Bulgar unsurundaki Tiirk etkisi giiclendi.
Fakat Hiristiyanliga baghh kalmalari, daha sonralar1 Miisliman Tiirklerle
kaynasmalarini engelledi. Ayn1 zamanda Slav diline bagli kalmalar1 da Osmanlilarin
resmen tanidigt Rum Ortodoks kilisesine hakim olan Rumlarin etkilerinden

korunmalarini sagladi.

Boris’in ortanca oglu Simeon’un (893-927) hiikiimdarligi déneminde, Biiytlik
Bulgaristan yolunda en 6nemli igler yapildi. Simeon, Sirp topraklarini, Belgrat, Bati
Makedonya ve Arnavutluk’a kadar aldi. Ulkesinin siirlarini giineybatida Adriyatik
kiyilarindan, Sava ve Drina irmaklarina kadar genisletti. Simeon Edirne’yi iki kere
(914 ve 923) ele gecirdi. Istanbul’u kusatti. Onun déneminde Bulgar uygarhig:
biiylik bir gelisme gosterdi, edebiyat gelisti ve Bagkent Preslav, biiylik saraylar1 ve

kiliseleriyle Konstantinopolis’e rakip olarak goriildii.

Simeon’un Oliimiinden sonra Bulgar devleti zayiflamaya baglamistir.
Hanedanlik i¢in i¢ kavgalar, Bizans kiskirtmalari, Sirplarin diigmanligi sonucunda
tyice zayiflayan iilkeden, Sirbistan 933’te bagimsizligim1 kazandi. Yikilma, Car II.
Boris déneminde oldu. Ulkeyi énce Kiew’li Ruslar, (967-972 istilas1) sonra da
Bizans imparatoru loannes Tmiskes yonetimindeki Bizanslilar isgal etti. Sonrasinda,
II. Boris tahttan indirildi. Bizans, ayn1 zamanda patrikligi de kaldirdi. Yalniz Bati
Bulgaristan bagimsizligini koruyabildi. Bizans baskisinin sertligi, siddeti milli bir
ayaklanma dogurdu. (980) Samuel, (980-1014) Bulgaristan’in kuzey kesimlerini ve
Sirbistan’1 ele gegirerek yeniden bir Bulgar devleti kurabildi. Fakat 1014’te Bizans
imparatoru II. Basileios, Bulgar ordusunu yenince devletin sonu da geldi. Basileios,
bu savas sonrasinda esir aldigir 15 bin askerin goézlerini oydurarak “Bulgar celladi”
olarak ad yapmistir. Samuel bu olayn iiziintiisiiyle 6ldii ve iilke Bizans hakimiyetine

gecmis oldu.
5.1.2.3. ikinci Bulgar Devleti
Bizans hakimiyeti 1018-1186 yillar1 arasinda slirmiistiir. 11. yy.’in ikinci

yarisindan itibaren Bulgaristan’da isgal akinlari yapan Pegenekler ve 0Ozellikle

Kumanlar, iilkede Bizans’a kars1 ayaklanmalar1 desteklediler. Tirnova beyleri olan
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Ivan ve Petir Asen kardeslerin Bizans’mn Anadolu’da, Selcuklu Tiirkleriyle
miicadelesini firsat bilerek cikardiklar1 ayaklanma sonucunda, Bulgaristan’in kuzey
kesimi 1185’te yeniden bagimsizlik kazandi. Bulgaristan’in eski baskenti Preslav
alminca Bizans kendileriyle barisa zorlandi. Asen siilalesi Kuman kokenli

oldugundan, Kumanlardan biiyiik yardim gérmiistiir.

Asen’in ikinci kardesi Kaloyan, Macaristan’la da savasarak iilke siirlarini,
Giineyde Filibe’yi, Makedonya’nin biiyiik kismin1 ve batida da Nis ve Sofya’y1 i¢ine
alacak sekilde genisletti. Kaloyan, Bulgar kilisesinin Roma kilisesi ile birlesmesini
kabul ederek Papa Innocentius’tan krallik tac1 almistir. (1204) Papaligin bu tanimasi

sonucunda Ikinci Bulgar Devleti, Avrupa tarafindan da taninmis oldu.

Bulgar Devleti, en parlak ¢agini II. Asen (1218-1241) doneminde yasamustir.
II. Asen, Edirne ve Dimetoka dahil Trakyayi, Makedonya’yi, Arnavutluk’u ve
Banat’1 siirlarma katmistir. Ayn1 zamanda, Iznik Rum imparatorlugu ile anlasarak
Bulgar kilisesini Patriklik haline getirmistir. II. Asen déneminde iilke zenginli artmus,

ticaret, edebiyat ve sanat alanlarinda gelismeler olmustur.

Bulgar devletinin Balkanlarin en gii¢lii devleti oldugu yillarda, biiyiik bir
tehlike kapilarina yaklagmistir. Diinyay1 kasip kavuran Mogol istilasi sonunda,
Bulgaristan ¢okmeye baslamistir. Hiikiimdarlar da giiglii bir hakimiyet kurma

basarisin1 gosterememislerdir.

Bulgarlar Altinordu devrinde, (1283-1452) biraz toparlanip varliklarin1 devam
ettirmislerse de Altinordu Hani Pulat, Timur’un saldirisina ugramistir. 1391°de ise
Timurlenk’in Altinordu han1 Toktamis’a kars1 giristigi seferde Altinordu sehirleriyle
birlikte, Idil Bulgarlarmin sehirleri de yikilmistir Bundan sonra Bulgarlar Kazan

Hanligina tabi olarak yasamuslardir.***

Balkanlara giren yeni ve ¢ok kuvvetli bir gii¢, Bulgar devletinin asil sonunu
getirmistir. Osmanlilar, 1362°de Plovdiv’i, 1382’de de Sofya’y1 ele gegirdiler.

Balkanlarda hakimiyetleri i¢in 6nemli bir atlama tasi olan Kosova’da (1389) Sirp,

2% Mehmet Maksudoglu, Kurulusunun 700. Yihnd ..., 5.6
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Hirvat ve Bosna giiclerini bozguna ugratan Osmanlilar, Ivan Sisman’in iizerine
yonelmislerdir. Baskent Tirnova, 1393°te Osmanli hakimiyetine ge¢cmistir. Boylece

I1. Bulgar Devletinin de sonu gelmistir.

5.1.2.4. Osmanh Hakimiyetinde Bulgaristan

Tirk ordusu, I. Murat doneminde (1360-1389) Giiney Bulgaristan’1
fethetmesine karsin, 3 biiylik sehrin hakimiyet altina alinmasi Yildirim Bayezid
déneminde olmustur.””  Yildinm Bayezit, 1392°de Bulgaristan’a bir ordu
gondererek baskenti Tirnova’yi, sonra Nigbolu, Silistre ve Vidin’i ele gegirerek
buralara Tiirkleri yerlestirmistir. Bu sehirlerin ayn1 zamanda kalelerini takviye edip,
Tiirk garnizonlar1 haline getirmistir. Boylece Dogu Bulgaristan 1393’ten itibaren
Osmanli vilayeti haline gelmistir.*?® Bu tarihe kadar Karadeniz’in kuzeyinden gelip
Bulgaristan’a yerlesen Tiirk boylari, bundan sonra Anadolu’dan go¢ etmeye

baslamglardir.*"’

Osmanli hakimiyeti 1396-1878 arasinda, 500 yillik bir uzunca bir siire
Bulgaristan’a hakim olmustur. Yeni giicle birlikte, Bulgaristan’a birlik ve merkezi
idare gelmistir. Osmanli iskan projesi ile Anadolu’dan gelen Tiirklerin yerlestirildigi
Bulgaristan’1, Sofya’da oturan Rumeli Beylerbeyi yénetirdi. Ulke, Silistre, Nigbolu,
Sofya ve Cirmen sancaklarina ayrilmisti. Sehirlere yerlesen Tiirkler, Tiirk-Miisliman
kardesligini gostermislerdir. Osmanlilar, tasrada ise genellikle yeni koyler
olusturmuslardir. Tekkeler, zaviyeler gibi dini kurumlar, yerlesim hayatinin

 Geliglerinden ¢ok kisa siire sonra Osmanlilar,

merkezini olusturmustur.”’
Bulgaristan’t diger bolgeler gibi gelistirmek icin, kopriiler, hamamlar, camiler,
vakiflar ve diger sosyal kurumlar1 olusturmuslardir.”® Osmanlilar zamaninda iilke,
merkeze yakinligi ve sefer yollar1 {izerinde olmasi sebebiyle biiyiik Olciide

geligsmistir. Osmanlilar, Bulgar tiiccarlarina biiyiikk haklar vermislerdir. Hiristiyan

205 Omer Turan, The Turkish Minority in Bulgaria, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1998, s.
18

206 Mustafa Cezar, Mithat Sertoglu, Mufassal Osmanh Tarihi, C. 1, Istanbul, Sehir Matbaasi,
1957,5.157

207 Refik Korkud, Bulgar Yonetimi ve Tarihi Yalan, Ankara, Tiirkiye Fikir Ajans1,1986, s. 4

2% yagar Yiicel, “Balkanlarda Tiirk Yerlesmesi ve Sonuglari” Bulgaristan’da Tiirk Varhg I,
Ankara, 1987, s.69-75

% A. Taha Ozaydmn “Bulgaristan’da Tiirk-islam Eserleri, Vakiflar Dergisi, S. 17, Ankara, 1983,
s.112
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halka askerlik zorunlulugu yoktu. Dinleri ve dilleri bakimindan bir zorlama ve
asimile ¢abasi yasanmamistir. Miisliimanlardan fazla olarak sadece, cizye vergisi

odiiyorlardi.

Bulgar halki i¢gislerini, dini yetkileri yaninda idari yetkileri de olan “knez” adli

yoneticilerce yonetilmekteydi.

Bulgaristan’da, Osmanli idaresine kars1 17. ylizyilin sonuna degin yalnizca
bir ciddi ayaklanma girisimi goriilmiistiir. Gliglii donemlerinde bolgede sorunla
karsilasmayan Osmanli idaresi, 1683'teki basarisiz II. Viyana Kusatmasi'ndan
sonra zayiflamasiyla birlikte Balkanlar'da anarsi yayilmistir. Toprak sisteminin
bozulmasi, halkin hosnutsuzlugunu getirmistir. Sistem bozulunca, babadan
ogula gegen yeni bir sinif dogmustur. Ayanlar, agalar, beyler gurubu devletle
halkin arasina girdi. Bu gruplar, devletin malmi kendi ellerine almislardir.?'
Osmanl1 yonetimine meydan okuyan asker kacaklarinin, haydutlarin baskilari,
18. yiizyilin sonlarina dogru durumu daha da kdotiilestirmistir. Vidin'de
Pazvandoglu Osman (1758-1807) adli bir feodal bey 1794'te bagimsizligini

ilan etmigtir.?""

Rusya'nin, Balkanlar’daki Ortodoks Hiristiyanlarin koruyucusu
oldugu iddias1, 1774'te imzalanan Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasinda resmen yer

almistir.

18. yy da Bulgarlar, diger Balkan milletlerinin uyanis hareketlerine
katilmadilar. Avrupa'da da Bulgar halkinin varligi pek bilinmiyordu; c¢ilinkii
Bulgarlar, cografi konumlarindan dolay1 Hiristiyanliktan soyutlanmis hi¢imde
yastyorlardi. Sehirlerde yerlesmis, ticaretle ugrasan, ekonomik giicii elinde
bulunduran Rumlar, Bulgarlar1 Rumlastirmaya c¢alisiyorlardi. Rumlastirma
cabalarma ilk tepki Bulgar rahiplerince verildi. Bulgaristan'daki ulusal hareket,
Bulgar carlar1 ve azizleri tlizerine “Bulgar milletinin Carlarinin ve Azizlerinin
Tarihi” adli bir kitap (1762) yazan kesis Paisiy ve daha sonra Piskopos Sofroniy

tarafindan kaleme alinan yazilarla baslatildi. Paisi, Bulgarlarin kendi milli

210 Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Ankara, 1943, s. 83-90
2 Yiicel Ozankaya, Osmanh imparatorlugunda Dagh isyanlari, Ankara, 1983, 5.79-84
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karakterlerini ve dillerini gururla dile getirmelerini istemekteydi.’'? 1824'ten
sonra cagdas Bulgar diliyle yazilmis bazi yapitlar ortaya ¢ikti. 1835'te
Gabrovo'da ilk Bulgar Okulu ag¢ildi. On yil i¢inde 50 kadar Bulgar Okulu ve bes
Bulgar basimevi etkinlik géstermeye basladi. Bu kiiltiirel gelisme, Rum- Yunan
din adamlarinin etki ve otoritesine karsi bir hareketin dogmasini sagladi. Bunda
Ruslarin da destegi biiyiiktiir. 1828-29 Tiirk-Rus harbinde, Rusya yaninda
savasan Bulgarlar savas sonrasinda Eflak’a, Bogdan’a ve Osmanlinin da kabul
etmesiyle, yeniden memleketlerine dondiiler. Bunlari iyi kullanan Ruslar
Bulgaristan’da faaliyet alant bulup, Bulgar milliyet¢iligini desteklemislerdir.
1828'den sonra goriilen askeri ayaklanmalarin Onderleri atasinda Georgi
Mamargev, Georgi Rakovski, Panayot Hitov, Hac1 Dimitr ve Stefan Karaca
bulunuyordu. Kirk yil boyunca Bulgar milliyetgiliginin Onciileri Yunan
etkisinden bagimsiz, 6zerk bir kiliseye sahip olmak i¢in miicadele vermislerdir.
Patrikhane ve Rum rahiplerine karsi miicadele veren Bulgarlar, tim Rum
rahiplerini Bulgar sehirlerinden kovdular. (1825) Osmanli Sultani, 28 Subat
1870’te bir ferman yayinlayarak aralarinda Nis, Pirot ve Veles de (bugiin Titov
Veles) bulunan 15 bolge lizerinde Bulgaristan piskoposlugunun yetki sahibi oldu-
gunu agikladi.”"® Buna gére ilk piskopos, Subat 1872'de secildi. Rumlarin ruhani
meclisi de Bulgarlarin dinden sapmis olduklarini ilan etmesiyle, iki kilise

birbirinden tamamen ayrilmis oldu.

5.1.2.5. Bulgaristan’in Bagimsizhgi

Bulgar milli hareketi, Osmanli Devleti hakimiyetindeki diger giiney Avrupa
tilkelerininkinden daha ge¢ olusmustur. Bunun sebeplerine bakilirsa; Bulgarlar, diger
milletler kadar milli bilince heniiz sahip degillerdi. Osmanliya sadik olarak
bilinirlerdi. Cografi olarak ta merkez Istanbul’a yakinliklari, bdlgenin kontroliinii
daha kolay kiliyordu. Ayni zamanda yliksek orandaki Miisliman niifusu da bu

durumda diger énemli etkendir.*"

212 I F Clarke, “Father Paisii and Bulgarian History” Teachers of History, (ed.)H.S Hughes, Cornell
Universty Press, 1954, pp.258-283
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1835’ten itibaren Ruslarin destegiyle Bulgar milliyetcileri, bir takim isyan
hareketleri sonunda biiyiik devletlerin ilgilerini boélgeye cekip, bagimsizliklarini
kazanmak icin karigikhk c¢ikarmaya basladilar. Ozellikle 1860’lardan sonra
ayaklanma hareketleri hizlandi. 1869°da Biikres’te kurulan Bulgar Merkezi Ihtilal
Komitesi, biiyiik bir isyan hareketi planladi. 1875’te baslatilan biiyiik isyan, siddetle
bastirilmgtir. Aralik 1876°da Istanbul’da toplanan biiyiik devletler, iki muhtar bolge
olusturulmasini teklif ettiler. Fakat Osmanli, bu teklifi reddetti. Bunun iizerine 24
Nisan 1877’de, Osmanli Devletine karsi savas ilan edildi. Bulgarlar da savasta
Ruslara katilip destek verdiler. Rus kuvvetlerinin Catalca'ya kadar ilerlemesi
tizerine, Osmanli yoOnetimi Bulgarlarin hemen biitiin isteklerini karsilayan
Ayastafanos (Yesilkdy) Antlasmasi'ni kabul etmek zorunda kald1. Pirot, Uskiip,
Ohri, Dibar (Debre), Kastoria (Kesriye) ve Vranje'yi (Vranya) igine alan ve
Balkan Yarimadasinin beste iiciinii kapsayan, yaklasik 4 milyon niifuslu bir

Bulgar Prensligi kurulmustur.

Avusturya, Ingiltere ve Osmanli devletleri, Bulgaristan’m Rusya’nin etkisi
altinda olmasindan hosnutsuzlar1 sebebiyle duruma miidahale ettiler. Berlin
Kongresi sonrasinda imzalanan 13 Temmuz 1878 tarihli Berlin Antlagmasi'yla,
Bulgaristan Prensligi'nin sinirlar1 daraltilmistir. Makedonya'nin hemen hemen
tamami Osmanlilara geri verilmistir. Samokov, Pirot, Kdstendil, Vranje ve Nis
de Sirbistan'a birakildi. Antlasmaya gore Bulgaristan Prensligi 6zerk, ama
Osmanlilara bagli olacakti. Halkin sectigi bir prens, Bab-1 Ali tarafindan da
tasdik edilecek ve baskenti Sofya olacakti. Benzer bi¢imde, Balkan ve Rodop
daglar1 arasindaki bolgede gene Ozerk, ama Osmanlilara bagli “Rumeli-i Sarki
Vilayeti” adi altinda Dogu Rumeli Vilayeti kuruldu. Bu vilayet, Bab-1 Ali’nin

sectigi Hiristiyan bir vali tarafindan idare edilecek ve Bagkenti Filibe olacakti.

Bulgar kurucu meclisi 22 Subat 1879'da Tirnova'da toplandi. Uyeler
cogunlukla koyliillerden ve liberallerden olusmaktaydi. Bu meclis, bir demokratik
anayasa hazirlamistir. 29 Nisan 1879'da toplanan ilk parlamento, Rus ¢arinin 22
yasindaki yegeni Aleksandir Battenberg’i Bulgar prensi secildi. I. Aleksandir, bir
Bulgar prensinden ¢ok Rusya'nin dis ve i¢ politikadaki temsilcisi gibi hareket etti.
Bulgaristan’t Rusya’dan beraberinde getirdigi generallerle idare etmeye basladi.

Bu uygulamalar ile kisa siirede Bulgar liberallerini karsisina aldi. Biiyiik
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devletler Bulgaristan’da Rus niifuzunu istemediklerinden, i¢erden ve disardan bir
nlifuz miicadelesi basladi. Bulgar prensi Rus car1 ile bozusunca hiikiimeti
Karavelov’a devretti. Once muhafazakar bir hiikiimet, sonra da halkin baskisiyla,

Aleksandr Tsankov baskanliginda liberal bir hiikiimet kuruldu.

Dogu Rumeli'de farkli siyasi diisiinceleri olan Muhatfazakar ve Liberal
partiler vardi. Rus yanlisi bir politika izleyen Muhafazakarlar, Bulgaristan
Prensligiyle birlesmek i¢in zamanin gelmedigini savunuyordu. Fakat Liberal
Komitacilar, 18 Eylil 1885°te yaptiklar1 darbede valiyi tutuklayarak, sarki
Rumeli vilayetini Bulgaristan’la birlestirdiler. Prens 1. Aleksandir Plovdiv'e
giderek hiikiimeti devraldi. Kendi niifuz alani i¢inde, kendisine danisilmadan
yapilan bu hareketten Rusya rahatsizdi ve Dogu Rumeli'de yeniden Osmanli
otoriterinin kurulmasini istedi. Bulgaristan’in kuvvetlenecegi i¢in duruma karsi
olan, biiylik devletler ise bu duruma onay verdi ve destekledi. Osmanli devleti de

durumu kabul etmek zorunda kaldu.

Bu karigikliklardan yararlanmak isteyen Sirbistan, Bulgaristan’a saldird1 (14
Kasim 1885). Fakat Sirp kuvvetleri, Bulgar ordusuna yenildi. Bulgaristan, Biikres
Antlagmas1 (3 Mart 1886) ve Tophane Konferansiyla (5 Nisan 1886) durumunu

kuvvetlendirdi.

Rus destegini yitiren Aleksandir, Ruslarin baskisiyla tahtini kesin olarak
birakti. (7 Eyliil 1886). Biiyiik Meclis 7 Temmuz 1887'de Saksonya-Coburg-Gotha

siilalesinden, Louis-Philippe'nin torunu Ferdinand" prens secti.”"”

Hiikiimetin basina da Stefan Stambulov geldi. Rusya buna karsi ¢ikarak
Osmanli yonetiminden se¢imi onaylatmasini istedi. Biiylik devletler Ferdinand’in
mesrulugunu kabul etmediklerinden ve Rus desteginin cekilmesi iilkeyi biiyiik
giicliiklere ittiginden, Bulgaristan’in hi¢ dostu kalmamust1.*'® Bagbakanliga getirilen,
Osmanlilarla dostluk kurmaya calisan Stambulov, 1894'te Prens Ferdinand'in
Ruslarin destegini kazanmaya yonelik bir politika izlemesi nedeniyle gorevinden

istifa etti. Yerini alan Konslantin Stoilov'un bagbakanlig1 sirasinda Bulgar hiikiimeti,

15 Omer Turan, The Turkish Minority in ..., , s. 69
*1® Misha Glenny, Balkanlar: ... s.171
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Rusya yanlis1 bir ¢izgi benimsedi. Ferdinand, 14 Subat 1896'da biiyiik oglu Prens
Boris'i (sonra III. Boris) Ortodoks Kilisesinde vaftiz ettirdi ve vaftiz babaligim Rus
cart II. Nikolay yapti. Rusya'yla uzlagmayi giivence altina alan bu davranis
Avusturya-Macaristan'in hognutsuzluguna yol act1. Biiyiik devletlerin onayi iizerine
Osmanlilar, 14 Mart 1896'da Ferdinand'i, Bulgaristan prensi ve Dogu Rumeli

genel valisi olarak atadi. Boylece, Bulgaristan'da Rus etkisi artmaya bagladi.

Rusya ve Avusturya niifuz miicadelesi sonucunda Bulgaristan, Makedonya
meselesini milletlerarasi bir mesele haline getirdi. 1903’te baslayan ayaklanma,
Osmanl1 Devleti ile Bulgaristan’in arasini iyice acti. Avusturya’ya ile dostluk
kuran Ferdinand, Avusturya'nin Bosna-Hersek'i ilhakindan bir giin 6nce, 5 Ekim
1908'de Dogu Rumeli'yi de kapsayarak bigimde Bulgaristan'in bagimsizligini ilan
ederek, “Car” unvami aldi.*'” Zor durumda kalan Osmanli Devleti 100 milyon mark

karsiliginda Rumeli-i Sarki eyaletini Bulgaristan’a birakti. (Nisan 1909).

5.1.2.6. Krallik Donemi

Rusya’nin kigkirtmasiyla Osmanlilara karsi bir Balkan ittifaki arayis1 bagladi.
Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve Karadag arasinda gizli ittifak antlagmalar1 im-
zalandi. 8 Ekim 1912’de, Karadag’in Osmanli Devletine savas ilanini, 13 Ekim
1912°de Yunanistan devam ettirdi. Bulgarlar bu savasta daha aktifti. Bulgar
ordular1 hizli bir ilerleyise gectiler. Kirkkilise ve Liileburgaz savaslarini
kazanmalarinin ardindan ateskes ilan edildi. (3 Aralik 1912). Baris goriismeleri
Londra’da yapildi. Ancak Edirne iizerinde anlagsmaya varilamayinca tekrar
baslayan savasta (3 Subat 1913) Bulgaristan iistiin ¢ikt1 ve yeniden ateskes ilan
edildi (16 Nisan 1913). Londra Konferansinda taraflar bir araya gelip, Osmanli
Devletine Enez-Midya hattinin dogusuna c¢ekilmeyi kabul ettirdiler. Ayrica
Arnavutlugun bagimsizligin1 da kabul ettirdiler. Savastan galip ¢ikan Balkan
devletlerinin kendi arasinda anlasmaya varmasi giigtii. Ozellikle Makedonya’ nin
paylasilmasi konusu problem oldu. Sonucunda Bulgaristan’in; Sirp ve Yunanlilara
kars1t savas a¢gmasiyla II. Balkan savasi baslamis oldu. Durumdan faydalanmak

isteyen Osmanli Devleti ise, sinir kabul edilen Enez-Midya hattin1 asip Edirne’yi

7 Omer Turan, The Turkish Minority in Bulgaria, ... 1998, s. 76
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ve Meri¢ nehrine kadar olan topraklar1 geri aldi. Savas sonunda yenilen
Bulgaristan imzalanan Biikres Antlasmasi (10 Agustos 1913) ile Makedonya’y1
biraktt ve Dobruca’yr Romanya’ya verdi. Makedonya, Sirbistan ve Yunanistan
tarafindan paylasildi. Edirne ve Dedeaga¢ yolu da Istanbul Antlasmasiyla ( 29
Eylil 1913) Osmanl devletine birakildi.

I. Diinya Savasinda, baslarda siiren tarafsizlik diisiincesi yerini Almanya
yaninda olma kararina birakmistir. 6 Eylil 1914°te ittifak devletleri ile antlasma
imzalayan Bulgaristan, savasta safin1 belirlemis oldu. 14 Ekim 1915°te Sirbistan’a
saldirmasiyla da fiilen savasa katilmis oldu. Baslangi¢cta kazanilan basarilardan
sonra, iilkede sikintilarin olmasi, savas karsitlarinin giiclenmesi ve cephedeki
basarisizliklar, Bulgaristan’t zor duruma soktu. Bulgaristan’in savasa girmesinde
halkin ancak yarisinin destegini alinmisti. Savagin, 10—-12. ayinda Almanya ile
ittifaka duyulan heyecan tiimiiyle tiikenmisti. Bunun i¢in pek ¢ok sebep varsa da
ilki ve en Onemlisi verilen kayiplardi. Resmi istatistiklere gore Bulgarlar 101.224
Ol ve 144.026 yarali vermislerdi. Bu, savasan iilkelerde niifus basina verilen en
bliylik kayipti. Koyliilerinin askere alinmasi ve iki yil iist iiste yasanan kuraklik
sonucunda, lilke ekonomisinin temeli olan tarim tiimiiyle ¢okmiistii. Rejimin el
koymasi nedeniyle, 1918 Haziraninda iilkede “at ve sigir kalmamisti. Yash ve

sakatlarin, arabalarini kendilerinin g¢ektigi goriilityordu.” 218

Hosnutsuzluklardan
dolayr Kral Ferdinand tahttan ¢ekilerek, yerine oglu III. Boris’i birakti. (3 Ekim).
Neuilly Antlagsmasina gore silahsizlandirilan Bulgaristan, (ordusunu 33.000 kisiye
indirdi ve hava kuvvetlerini dagitt1) agir bir tazminat 6demeyi kabul etti. Bunun
yaninda Dobruca’nin giineyi Romanya’ya; Caribrod, Strumitsa Yugoslavya’ya;
Makedonya’da kazanilan topraklar da Yunanistan’a birakildi. Neuilly Antlagsmasi
eski Bulgar yonetiminin hatasi olmasina ragmen antlagsmay1 imzalamak, 1919°da

basbakan olacak Stabboliyski’ye kalacaktir.*'’

Savas sonrasinda Ciftgi Partisi lideri Aleksandir Stamboliyski’nin
etkinliginde bir Bulgaristan goriinmeye basladi. 28 Ekim 1920 se¢imlerinde ciddi

basar1 kazanan Stamboliyski, bagbakan olduktan sonra koylii demokrasisi kurmak

¥ Richard Crampton, Bulgaria 1878-1918: A History, Boulder, Colg, 1983. 5.480
219 Sibel Turan, “Tiirk Dis Politikasma Yon Veren Etkenlerin ..., $.299
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istiyordu. Bu amagla, toprak reformu ve zorunlu hizmet uygulamasini getirdi.
Fakat ozellikle dis politika anlayisi tilke milliyet¢ileri tarafindan tasvip edilmedi.
Dobruca, Trakya ve Makedonya’da orgiitlenmis Bulgar milliyet¢ilerinin saldirilari,
dis politikada sorun olusturmaktaydi. Staboliyski, bunlar1 engelleme caligsiyordu.
Sonunda Milliyetgiler ve subaylar darbe yaptilar. ( 89 Haziran 1923 gecesi)

Darbe sirasinda da Stanbuliyski oldiirtilmiistiir.

Darbenin ardindan olusturulan yeni hiikiimette, liberaller, ciftciler ve
komiinist partiler yoktu. Bagbakanliga Aleksandir Tsankov getirildi. Bu tarihten
sonra yine olaylar basladi. Ulke, i¢ savasin esigine geldi. Sonunda bastirilan
isyanlarin ardindan Tsankon istifa ederek, ( 2 Ocak 1926) yerine Andrei Lyapcev
getirildi. Lyapcev doneminde diizenin tekrar saglanmasi ve ortamin durulmasi i¢in
siyasi af ilan edildi. Tirkiye’yle dostluk antlagmasi imzalandi. (18 Ekim 1925)
Lyapcev hiikiimetinin gorevi, 21 Haziran 1931°de son buldu. 12 Ekim 1931°de
kurulan Ulusal Blok hiikiimetinde liberal, demokratik, ¢ift¢i ve radikal partiler yer
almaktayd: ve baskani Nikola Musanov’du. 1932’den sonra Bulgaristan’t da
etkileyen Biiyilk Bunalimla, diger Balkan iilkelerinde oldugu gibi baskic1 ve
otoriter rejimler goriilmeye baslandi. Ozellikle 1935°te Kral III. Boris, iilkeyi

totaliter bir rejimle yonetmek i¢in tiim yetkileri elinde toplada.

5.1.2.7. ikinci Diinya Savas1 Yillari

Bulgaristan, yeniden ordu kurabilme hakkina, imzaladigi Balkan Antanti
(31 Temmuz 1938) ile kavustu. Kurulan Bogdan Filov hiikiimeti, (15 Subat
1940) Alman yanlis1 politika izlemeye bagladi. SSCB, Romanya’dan
Basarabya’y1 alinca, Almanya’nin baskisiyla, Bulgaristan da giiney Dobruca’y1
aldi. (7 Eyliill 1940) Almanya’ya yaklasan Bulgaristan’in Anti-Komitern Pakta
katilmasiyla (Mart 1941) iilke, Alman kuvvetleri i¢in stratejik bir {is haline geldi.
Hitler, Bulgar kuvvetlerinin, Yunan ve Sirp Makedonya’larina girmelerine izin
verdi. 1941°de Hitler SSCB’ye saldirdiginda, Bulgar birlikleri savas agmamuisti.
Almanya tarafindan, ABD ve Ingiltere’ye savas agmaya siiriiklendilerse de
SSCB’yle iliskilerini kesmemislerdir. Sofya, savas sirasinda hem Alman hem de

Sovyet askeri ataselerinin bulundugu tek baskent oldu. 1944°te Sovyet Ordular
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Bulgar sinirina yigilarak, Bulgaristan’a savas ilan etti. Ulkeyi isgal eden SSCB,
Bulgaristan’t kendi safina cekerek, kendi savastigi cephelerde Bulgarlar1 da

kullanmaya baglamistir.

9 Eyliil 1944°te baslayan Vatan cephesinin dnderligindeki ayaklanmalardan
sonra, hiikiimet binalar1 ele gecirildi ve Kimon Georgiev baskanliginda yeni bir
hiikiimet kuruldu. ittifak devletleriyle barisin (Moskova Miitarekesi, 28 Ekim
1944) ardindan, eski ideolojiden siyasi ve askeri yoneticiler yargilanarak idam
edildiler. Toplam 2680 kisiye idam cezas1 verildi. ( 3 Kral naibi, 22 bakan, 68

meclis liyesi, kral III. Boris’in 8 danigmani)

8 Eyliil 1946 referandumunda, halkin yiizde 92’sinin Bulgaristan’in bir
Cumbhuriyet olmasi yiiniinde oy kullanmasinin ardindan, Kral III. Simeon ve ana
kralige, tlkeyi terk etmislerdir. (16 Eylil 1946) 27 Ekim 1946 sec¢imleri
sonucunda Vatan Cephesi’nce kurulan hiikiimete, Dimitrov basbakan oldu. 4
Aralik 1947°de, Rus ve Yugoslav anayasalari 6rnek alinarak yapilan anayasa

yurirliige girdi. Ayn1 yilin sonunda ise Sovyet isgal birlikleri lilkeyi terk etmistir

Sovyet Birlikleri iilkeyi terk etmesine ragmen, Bulgaristan ve SSCB
arasindaki iliskiler kuvvetlenmeye baslamistir. Bulgar ordusu Sovyet yardimi ve
yoOnetimi altinda yeniden kuruldu. Toplum yapisi, sosyalist modele gore yeniden
yapilandirilmaya calisildi. Bu gelismeler iizerine ABD, 1950°de Bulgaristan’la
diplomatik iliskilerini kesti. Stalin’in 1953’te dliimiinden sonra, Bulgaristan dis
siyasetinde degisiklikler olmustur. Aralik 1955’te Bulgaristan, Birlesmis
Milletlere tiye oldu. Mart 1959°da ise, ABD ile iliskiler yeniden normale dondii.

27 Mart 1966 secimlerini Vatan cephesi kazandi. Todor Jivkov, 11 Mart
1966°da tekrar segildi. Iktisadi kalkinmay: éngéren planinda (1966-70 arasi)
milli gelirde sanayinin payinin arttirilmasi dngdriilmekteydi. 1980 ortalarindan
itibaren, merkezi planlamanin daha esnek yapilmasi yoniinde uygulamalar
yapildi. Bulgaristan’in Yugoslavya ile iligkilerinde Makedonyalilarin haklar1

sorunu problem olarak kalmistir.
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Bulgaristan’in Tiirkiye ile iliskileri ise, 1985 basindan itibaren Tiirk
azinliga kars1 uygulanilan, Tiirk adlarinin Slavlastirilmasi, Tiirk¢e egitim ve dini

ibadet alanlarinda baskic1 davranilmasi ve dayatmalari ile gerilmistir.
5.2. Romanya

5.2.1. Genel Bilgiler

5.2.1.1. Cografi Konumu ve Ozellikleri

Romanya orta Avrupa’da, Balkan yarimadasinin kuzeyinde, Tuna’nin alt
kisminda Karadeniz’e sinir1 olan bir iilkedir. 43° 37’ 07 ile 48° 15° 06 kuzey
meridyenleri ve 20 °15° 44 ile 29° 41°24” kuzey paralelleri arasindadir. Onemli bir
cografi konuma sahip olan Romanya, Karadeniz ve Tuna baglantilarinin yani sira
komiir, dogalgaz, petrol gibi 6nemli yeralt1 zenginliklerine sahiptir. Ayn1 zamanda

Romanya’da ekilebilir tarim arazileri ¢ok genistir.
5.2.1.2.Smirlar

238,391 km? yiiz6l¢iimii olan Romanya’nin 735 km. si batidan doguya, 530
km. si kuzeyden giineye uzanir. Giineydoguda Karadeniz’de 190 km.lik kiy1s1 vardir.
Romanya’nin komsulari, Kuzey-Dogu tarafinda Moldova Cumbhuriyeti, Kuzey ve
Kuzey-Dogu'da Ukrayna, Kuzey-Bati'da Macaristan, Giiney-Bati'da Sirbistan,
Giiney'de Bulgaristan ve Giiney-Dogu'da Karadeniz'dir. Karpat daglari, kuzeybati
smnirindan girer ve iilke merkezinde genis bir yay c¢izerek Tuna irmagina ulasir.
Karpat daglarinin kuzey ve bat1 yamaglariyla ¢cevrelenen bolgeye Transilvanya denir.
Karpat daglar1 ile SSCB arasinda kalan bolgeye ise Moldovya (eski Bogdan) denir.

Giiney yamaglari ile Tuna 1irmag arasindaki ova Eflak adini alir.**
5.2.1.3. Din

Romenlerin % 86,8'1 Ortodoks, % 5,1'1 Romano-Katolik, % 3,5'1t Reformat, 1'i,
Yunan-Katolik, % 1'1 Baptist ve digerleri Adventist, Unitariyen, Miisliiman ve

Musevi'dir. Romanya Anayasasina gore din serbesttir.

220 Temel Britannica, ...., c.14 8277
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5.2.1.4. Niifus ve Etnik Guruplar

Romanya niifusu 2000 sayimlarina gore 21.700.000°dir.

Etnik Gruplar (%)
Romen : 89,5
Macar 17,1
Cingene 01,8
Alman 10,5

Ukraynali 10,3
Rus-Lippovan : 0,2
Turk+Tatar :0,2

Sirp 10,1
Slovak 10,1
Digerleri :0,3 %!

5.2.1.5. Bashca Sehirleri

Biikres, Brasov, Timisoara, Yas, Kostence, Cluj-Napoga, Galati, Braila,
Ploesti, Craiova, Oradea, Sibiu, Tirgi, Mures, Baia Mare

5.2.1.6. iklim

Iklim Avrupa’mn kitasal dzelliklerini yansitir. Yazlar sicak ve kislar soguktur.
Ozellikle daglarda kar yagis1 yogunken iilkenin giiney kesimleri nispeten 1liktir. En
sicak ay Temmuz (ortalama 16-30 derece), en soguk ay ise Ocak’tir (ortalama eksi
7—1 derece). Buna karsilik en az yagis alan ay Subat, en fazla yagis alan ay ise

Haziran ayidir.”*

2! http://www.tika.gov.tr/Dosyalar/Romanya.doc
22 http://www.tika.gov.tr/Dosyalar/Romanya.doc
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5.2.2.Tarihi

5.2.2.1. Osmanh Oncesi Romanya

Paleolitik caglardan beri, bugiinkii Romanya topraklari {izerinde insanlarin
yasadigi yapilan arkeolojik kazilardan anlasilmistir.” Bronz caginda bdlgeye
Traklar yerlesmistir. Traklar ilk demir ¢aginda iki kola boliinmiis ve Rumenlerin
atalar1 olan Dagclar (Dachians) olusmustur. Roma hakimiyetine giren Daglar asimile
edilmis, Latince dilini konusur hale gelmistir. Bugilinkii Romanyalilar, dilleriyle
birlikte Dogu Roma diinyasimin torunlarindandir.”** Daglar, M.O. 100 ve 275 yillar
arasinda Roma hakimiyetinde kalmislardir. Roma’nin bolgeden cekilmesiyle, dogu
ve kuzeyden gelen akinlara maruz kalmiglardir. Ancak 13.yy.dan sonra Erdel
olduk¢a bagimsiz bir prenslik durumuna geldi. 14. yy.da bolgede iki Rumen devleti
dogmustur. Bunlar; Giineyde Eflak (1330) ve doguda Bogdan (1359)’dir. Her iki
devlette, bir voyvoda ya da hospodar tarafindan yonetilmekteydi. 16. yy.da her iki

devlet Eflak ve Bogdan eyaletleri olarak Osmanli yonetimine ge¢cmistir.
5.2.2.2. Osmanh Donemi

Osmanli ordular1 her yonden giineydogu Avrupa’ya girince, Rumenler de
Tiirk hakimiyetini kabul etmek zorunda kalmislardir. 15. yy.da Eflak (Wallacia), 16.
yy da Moldovya Tiirk hakimiyetine ge¢mistir.  Tiirkler, Rumen tebaalarinin
dinlerine, dillerine ve geleneklerine saygi gostermis, genis bir otonomi vermislerdir.
Rumenler kendi prenslerini serbest secimle secebilmektelerdi. Prenslerin i¢ iglerine
ve voyvodalarin ayricaliklarina karisilmiyordu. Sadece Osmanli hakimiyetinin
kabulii ve vergi 6denmesi istenmekteydi. Osmanli disindaki Rumenlerin durumu

225

daha kotiydi.”” Fakat Osmanli devleti gii¢ yitirdikge, komsu giiglii devletler
devreye girmeye basladi. 1699 Karlof¢a antlagsmasiyla Transilvanya, 1718 Pasorofca

Antlagmasi ile Banat ve 1775 de Bukovina Avusturya hakimiyetine gegmistir.

Osmanli hakimiyeti zayifladikg¢a Ruslar da devreye girmis, 1774 Kiiglik
Kaynarca  Antlagsmasiyla  bolgedeki  Hiristiyan tebaanin  koruyuculugunu

kazanmuslardir. Avusturya, 18. yy da Erdel bolgesini topraklarina katti. Ardindan da

223 Constantin C. Giurescu, Chronollogical History of Romania, , Bucharest, 1972.s. 11
224 Romania, Directory 1997, Bucharest, 1997, 5.20



94

Bukavina'y1 aldi. (1775). Rusya da Basarabya'y1 ele gecirdi. Osmanh zayifladikca
bir yandan Rumen milli hareketi artarken, bir taraftan da bolgede koruyuculuk
gorevini Rusya iistlenmeye bagladi. 1822°de Osmanlilarin uyguladiklari, Fener Rum
yonetimine son verildi. Edirne Antlagsmasindan (1829) sonra Car'in baskisiyla
yapilan rejim degisikligi ile yeni yOneticiler yasam boyu secilmeye baglamasina

ragmen, 1849 Baltaliman1 antlagsmasiyla bu siire 7 yila indirildi.

Kirim savasi (1853-56) sirasinda Rusya, sonra da Avusturya ordularinca bdlge
isgale ugramis, sonrasinda imzalanan Paris Antlagsmasiyla (1856) 6zerk prensliklere
dontstiiriilmiis ve prenslikler biiyiik devletlerin gilivencesi altina girmistir. Bu
prenslikler, 1859°da Romanya adiyla birlesmis ve basma bir Alman prens olan I.

Carol getirilmistir.

5.2.2.3. Bagimsizlik ve Sonrasi

Rumen milliyet¢iligi geg, fakat hizli gelisti. Romanya, 9 Mayis 1877'de
bagimsizligii ilan etmistir. 1877-78 savasinda Rusya'nin yaninda savasa katilan
Rumenler, Plevne kusatmasinda Rus ordusuna kritik yardimlarda bulunmuglardir.?*®
1878’de yapilan Berlin Antlagsmasi ile Romanya tam bagimsizligina kavustu ve 1.
Carol tag giyerek kral oldu. Antlasma geregi Basarabya Rusya’ya verildi. Karadeniz
kiyisindaki Tiirk ve Bulgar niifusun yogun oldugu Dobruca, Romanya topraklarina

katildi.?’

1878’de bagimsiz prenslik ve 1881 de krallik olan Romanya 127.584 km? idi.
Niifusu 5.376.000 olmasina ragmen o sirada kiigiik Balkan devletleri olan
Yunanistan, Sirbistan ve Karadag ile mukayese edilemez bir {stiinlik

tasimaktaydi.”*®

I.Balkan savasina katilmayan Romanya, II. Balkan savasina katilmig ve 1913

Biikres barisi ile Giiney Dobruca’y1 topraklarina katmastir.

231 S. Stavrianos ,The Balkans Since.... 5.340
226 Stavrianos, a.g.e, s.484
27 Biiyiik Ansiklopedi, Istanbul 1990, c. XIII, s 4731
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Diinyada savas canlar1 ¢alarken Romanya’nin yeri, miittefiklerin yanindaydi.
Savasta Rusya destegini yitirince iilke, Alman, Osmanli ve Bulgar ordularinca isgal
edilmis, Erdel ve gevresi de, Avusturya-Macaristan tarafindan topraklarina katilmisti.
Ancak savasin bitiminde durum tersine dondi. Savast miittefikler kazaninca
Avusturya-Macaristan’in Macaristan kralligina ait biiylik topraklar, Romanya’ya
gecti. Aym1 zamanda Komiinist ihtilal olan Rusya’dan da topraklar alindi.
Macaristan'dan Transilvanya ve Banat, Avusturya'dan Bukovina, Rusya’dan
Basarabya alinarak, 1919-1940 yillar arasinda “Biiylik Romanya”olusmus oldu. Bu
durum Saint Germain (1919) ve Trianon (1920) antlagsmalartyla tescil edildi. Bu yeni
durumda niifusun dortte biri Macarlar, Almanlar, Bulgarlar ve Ukraynalilardan

olugmaktaydi.

Romanya, biiyiik toprak sahipligine dayali feodal yapili bir tarim toplumu
goriiniimiindeydi. Savas sonrasinda, savasin ekonomik agirligi hayat standardinmi
iyice diisliriirken, siyasi istikrar i¢in de biiylik sorun teskil etmekteydi. Halktan
stirekli sikayetler yiikseliyordu. Kizilordunun isgalinde kalmis olan Baserabya’da,
halk sosyalizm etkisi altindaydi. Romanyaya katilan Macar azinligin durumu,

katilimdan sonra iyice kotiilesmis ve huzursuzluk artmugt.”?’

1920°de Kralin goreve getirdigi General Averescu, halk desteginden yoksundu
fazla dayanamayarak Aralik 1921°de istifa etmek zorunda kaldi. Yerine gene tam
halk destegi bulunmayan fakat 6rgiitlii bir muhalefetle de karsilasmayan Liberal parti
gecti. Yonetimde siyasi iktidar saglayabilen parti i¢in, 192627 yillari zor yillar oldu.
1928 yilina kadar liberaller Rumen politikasinda agirlikta olmuslar,° fakat baskiya
daha fazla dayanamayarak, 1928’de iktidardan ayrilmislardir. Liberal parti’nin yerine

Iuliu Maniu 6nderligindeki Ulusal Cift¢i Partisi gegmistir.

1929 ekonomik bunalimi, Romen ekonomisini altiist etti. Ulkede issizlik
artmisg, vergiler yiikselmis, ticretler azalmistir.”®' Ulkede, Kredit Anstalt bankasinin

iflas1 ile Romanya’ya kredi akis1 durdu.

2% Tiirk Ansiklopedisi, 1978 Ankara. ¢.27, 5.415

2 Sina Aksin, Melek Firat, “iki Savas Aras: Donemde Balkanlar, Balkanlar, OBIV yaynlari,
Istanbul, 1993, 5.106

207 S. Stavrianos, The Balkans ...,. 5.692

Bl Sina Aksin, Melek Firat, “Iki Savas Aras1 Dénemde Balkanlar, Balkanlar,... ,s.107
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Diinyada fasist hareketlenmenin artmasi, Romanya’yr da etkilemistir. Krala
kars1 Fasist bir darbe beklentisinin oldugu giinlerde, bu durumdan cekinen Kral

Karol diktatorligiinii ilan etti.

Iki savas arasindaki donem, Biiyiik Romanya’nin ulusal kimligini giiclendirme
ve ekonomisini kalkindirma ¢abalartyla gegmistir. Romanya, II. Diinya Savasi’nin
ilk yilinda tarafsizligimi korumustu. 1940 Kasiminda Rus-Fin savast basladi.
Almanya Biikres’e ¢ok acik bir mesaj gondererek Ingiltere ve Fransa’min petrol
ticaretine miidahalesine direnmedigi takdirde, Romanya’nin tarafsizligini ihlal etmis
oldugunu kabul edecegini bildirdi. Romanya, 1940 Martinda Almanya’ya diinya
fiyatlarinin altinda ayda 200.000 ton petrol satmaya razi oldu. Buna karsilik Almanya
da kendisine Polonya ordusundan ele ge¢irdigi silahlar1 verecekti. Alman silahlari
¢ok daha iistiin oldugu i¢in Almanya, Romanya ordusunun Wehrmacht’a bir tehdit
olusturamayacag1 fikrindeydi. Bu petrol anlasmasi, Ingiltere’yi Reich’e karst

ekonomik savasinda en etkili silahlarin birinden yoksun birakmigt. >

Savas sonrasinda Romanya, Ruslara Beserabya ve kuzey Bukovina'yi,
Bulgaristan'a Dobruca’y1r ve 1940 Viyana ahdi ile Macaristan'a Transilvanya'nin
kuzeyini birakmak zorunda kalmistir. Bu olaylarin getirdigi hosnutsuzlukla, iilkede
antifagist ve antiemperyalist hareketler yiikselise gecmis, Romanya Komiinist Partisi
kurulmustur. 1944'te Romanya’da demokratik giligler, Alman yanlist Ron
Antenescu’nun diktatorliigiine (1940-44) son vermislerdir. Diktatorliige karst
ayaklanip yonetimi devirdikten sonra Almanya'ya kars1 savas agildi. Savas sonunda
miittefikler Romanya’nin eski topraklarindan, Transilvanya’nin alinmasina izin
verdiler. 6 Mart 1945’te devrimci hiikiimet kurulmus, 30 Aralik 1947 de ise

Romanya Halk Cumhuriyeti ilan edilmistir.

9 Arilik 1967°de Cavusesku devlet konseyi baskani, 28 Mart 1974'te de
Romanya Sosyalist Cumhuriyeti Cumhurbaskani olmustur. Bu tarihten sonra
Romanya milli politikas1 Cavusesku tarafindan belirlenmeye baslanmstir.
Cavusesku’nun diktatorliigii, savas sonrast Avrupa'nin en baskici rejimlerinden biri

oldu** Cavusesku milli bir politika izlemeye calistyordu. Halk demokrasileri,

22 Doy B. Lungu, Romania and The Great Powers, 1933-1940, Durham, 1989. 5.220
> Romania directory..., S21
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maden kaynaklar1 ve ozellikle petrol i¢cin Sovyet Rusya’ya bagimliydilar. Ama
Romanya’nin kendi petrolii vardi. Ayrica dogal gazi, kerestesi, boksiti, manganezi,
komiirti, bakirt, kursunu, ¢inkosu ve uranyumu da vardi. Eger iyi yoOnetilirse gergek
bir tahil iilkesiydi. Kruscev, Romanya’nin sanayilesmesini kabullenmeyeceginden,
destek icin COMECON’un o6tesine, sosyalist Cin, Yugoslavya ve Arnavutluk ile
AET’deki tilkelere yonelindi. Romanya’nin Sovyetler Birligi ile ticareti 1964’ten
sonraki ii¢ yil i¢inde %42°den, %27’ye diiserken, COMECON iilkeleri de 1967°de

ticaret hacminin yarisindan azini olusturuyordu.”*

Cavusesku, SSCB den daha bagimsiz davranmaya baglamis, Avrupa ve
azgelismis iilkelerle iligkilerini arttirmistir. Cin Halk Cumhuriyeti ile de yakin
iligkilere girilmistir. 1968’de Cekoslovakya'ya yapilan miidahaleye acik¢a karsi
¢ikan Cavusesku ile SSCB ve diger Varsova Pakti iiyeleri ile iligkiler iyice

gerginlesmistir

Cavusesku, halk iizerinde ciddi baski yapmistir. Yasam standartlar1 ¢ok kotii
seviyelerdeydi. Uluslararas1 Para fonu 1982’de Romanya’dan, o sirada 13,2 milyar
dolara ¢ikmis olan borcunu ertelemek i¢in yeni kemer sikma Onlemleri almasini
istedi. Batili ekonomik kurumlar Cavusesku’ya giivenmiyorlardi. Ancak Cavusesku,
dis baskiya boyun egmek zorunda kalmasia kizarak, 1980’lerin sonunda sadece
faizleri degil, anaparay1r da 6demeye karar verdi. (1989 Martinda, 6liimiinden 6 ay
once bunu yapti da). Ulkede gida maddesi kitlig1 hiikiim siirerken Cavusesku,
Romenlerin ¢ok yemek yediklerini iddia ederek ‘Rasyonel yemek programi’ ni ilan
etti. 1982—-85 donemi icin kisi basina sinirlar getirildi. Program giinliik kalori alimini
% 9-15 kistyordu. 1984 programinda ise limitler, ‘bilimsel plan’dan bile asagiya
cekilmisti.*® 1987 kiginda Biikres’te gaz tiiketimi 2 saate indirildi ve genellikle o da

verilmedi.

1980’lerde artan muhalefetin yan1 sira, SSCB ve diger Dogu Avrupa
ilkelerindeki reform hareketlerinin getirdigi havaya karsi sert tedbirler alan, baski ile
yildirma politikasi daha fazla siirdiiriilememistir. Cavusesku, 1989 yilinda baslayan

halk hareketlerini siddetle bastirmis, ancak ordunun da ayaklanmacilari desteklemeye

2% Misha Glenny, Balkanlar 1804-... s. 476
25 yVlad Georgescu, The Romanians, A History, Colombus, Ohio,1991 5.260



98

baslamasiyla hiikiimranligini yitirmistir. Kagmaya ¢alisirken yakalanmis ve kursuna

dizilmistir.

1989°da halk ayaklanmasiyla diktatorliik rejimi yikilarak demokrasinin yolu
acilmis, ¢ok partili hayat, serbest ekonomi gibi unsurlarla Avrupa kiiltiirel ve politik
hayatiyla yeniden entegrasyon saglanmustir.”*® 20 Mayis 1990°da ise ilk serbest

secimler yapilmistir.

5.3. Yunanistan

5.3.1. Genel Ozellikler

5.3.1.1. Konum

Avrupa'nin giineydoguya uzanan kisminda yer alan Yunanistan, dort devletle
komsudur. Bunlar: Makedonya, Arnavutluk, Bulgaristan ve Tirkiye'dir.
Yunanistan’in batisinda Iyon denizi, giineyinde Akdeniz ve dogusunda Ege Denizi
yer alir. Toplam sinir uzunlugu 1228 km. olan Yunanistan’in, Arnavutlukla 282 km,

Makedonya'yla 228 km, Bulgaristan'la 494 km ve Tiirkiye'yle 206 km. sinir1 vardir.

Yaklagik 131.944 km?*’lik bir iilke olan Yunanistan yiizOl¢limiiniin, 106.788

km*’sini Kita Yunanistan’1, 25.166km?’sini ise adalar olusturur.

Yunanistan, yaklagik 400 km uzunlugunda derin koy ve korfezlerle oyulmus

girintili ¢ikintil bir kiy1 seridine sahiptir.

Yunan denizi ve Ege denizinde, en biiyiigii Girit adasi1 olan yaklasik 1400

adasi1 vardir. Bu adalarin 149°u meskin vaziyettedir.

Asil Yunanistan, Balkan yarimadasinin giineye dogru uzanan bir yarimadasidir

ve bu yarimadanin giineyine, Mora yarimadasi eklenmistir. Ana Yunanistan, Attika

»° Romania directory...s.21
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yarimadasi ile ona yapisik gibi bulunan Agriboz adasi ve Agriboz adasimin giliney

doguya dogru uzantilari olan Kiklad adalaridir.*’

Giliney ve Giineydogusunda Ege, giineyde Akdeniz ve batisinda Yunan denizi
olan kiigiik bir iilke goriimiinde olan Yunanistan’in konumu kritik bir yerdedir. Ulke,
Avrupa ve Afrika kitalarinin birbirlerine en ¢ok yaklastigi yerlerin birinde bulunur.
“Avrupa-Kibris-Ortadogu”, “Avrupa-Siiveys-Hint Okyanusu” ve “ Rusya-Bogazlar-

Ege denizi-Akdeniz” suyollarim kontrol edebilecek cografi 6zellige sahiptir.”®

Genel olarak bes boliime ayrilir. Makedonya, Trakya, Epirus, Teselya ve Mora.
5.3.1.2. Daglar

Yunanistan’in dortte tigi dagliktir, Yunan mitolojisinde tanrilarin dagi olarak
kutsal bir yer tutan Olimpos dagi 2917 m. ve Parnassos Dag1 ise 2457 m. yiiksekle
ilkenin en yiiksek daglardir.

Ulkenin biiyiik kismi siradag zincirleriyle kaplidir. Bu daglardan baslicalart
Makedonya Daglar1, Siklat Daglar1 ve Pindos Daglaridir. Makedonya daglarinin bir
kismi Bulgaristan’da, bir kismi1 da Eski Yugoslavya’da kalir. Yunanistan’a gegen
kism1 Rodoplarin giiney ucu ile Halkidikya yarim adas1 tizerindeki daglardir. Burada
Athos dag1 (1935 m.) en yliksek dagdir. Daha batida Yunanistan’in en yiiksek dagi
Olimpos vardir. Siklat daglar1 bolimiinde, bu siradaglarin denizdeki boliimi, Ege
denizine serpili adalar1 olusturur. Pindos Dag bolimii ise, Sirbistan’dan ve
Arnavutluktan gelen kirecli daglarin bir ucundan olusur. En yiiksek tepesi 2574 m.

239
y€ varir.

5.3.1.3. Nehirler

Yunanistan nehirleri, daglardan koplirerek sel halinde akan diizensiz
nehirlerdir. Bu nehirler, karlardan ve siirekli yagmurlardan sonra kabarir, yaz

aylarinda sularinin ¢ogu azalir.

27 Yeni Tiirk Ansiklopedisi, Bas Redaktor Ayvaz Gokdemir, otoken yayinlar,1985, Istanbul, ¢.12
$.4806

28 yeni Rehber ans., istanbul,1994, ¢.20 5.265

% Yeni Hayat Ansiklopedisi, dogan Kardes Yayinlari, 6. Cild s. 3374
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Meri¢, bati ve dogu Trakya’yr Tiirkiye ile Yunanistan’dan ayirarak Ege
denizine dokiiliir. Karasu, Trakya’y1 Makedonya’dan ayirip, Ege’ye dokiiliir. Struma,
Makedonya’da Orfani korfezine, Vardar ise Selanik korfezine dokiiliir.
Makedonya’y1 giineyde Tselyadan ayiran Aiakmon c¢ay1r da, Vardarin giineyinde
Selanik korfezine akar. Pintos irmag1 Tselaya’y: ortadan boler. Archeloos ise Yunan

denizine dokiiliir.2*
5.3.1.4. Goller
Presba (denizden 853m.) ve Doyran Yunanistan’in énemli gollerindendir.
5.3.1.5. iklim

Ulkenin tamamina yakininda Akdeniz iklimi goriiliir. Yazlar sicak ve kurudur.

Sicaklik ortalama 26 —29° C arasinda degisir. Kislar ise yumusaktir.

5.3.1.6. Niifus ve Sehirler

Yunanistan’in resmi niifusu 10.665.989°dur.>*!

Niifusun yaris1 sehirlerde
yasar. En biiylik sehirler: Atina, Selanik, Pire, Patras, Larisa ve Girit adasindaki
Iraklion’dur. Ulke niifusunun yogunlugu, Atina-Pire metropoliten alaninda

toplanmustir. Diger kalabalik bolgeler Makedonya, Tselya ve Mora’dir. 2*

Niifusun biiyiik boliimiinii  Yunanlilar olusturur. Azinliklar arasinda
Makedonlar, Tiirkler, Arnavutlar, Bulgarlar ve Cingeneler vardir. Makedonya’da
Slavlar, (Bulgar ve Sirp) Epir ve Orta Yunanistan da Arnavutlar, Pindos daglarinin
iki yaninda ve aslen Romanyal olan Ulahlar, Bati Trakya’da da Tiirkler yasar.**
Resmi dil Yunanca olmakla birlikte ¢ok farkli milletten ve kiiltiirden insan
oldugundan, Arnavutga, Tirk¢ce, Makedonca gibi diller ve Ilehgeler de

konusulmaktadir.

% Yeni Tiirk ans......s.4806
2! CIA- The World Factbook — Greece, 01 Agustos 2004
2 Tiirk Ansiklopedisi, ....c.33 5.462
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5.3.1.7.Din

Yunanlilarin geneli Ortodoks’tur. Cok sayida Katolik ve Protestan da vardir.
Bizanshlar zamanindan beri Rum Ortodoks kilisesinin merkezi Istanbul’da
bulunmaktadir. Lozan antlasmasi ile Istanbul’da birakilan patrikhanenin basindaki

patrik Tiirk kanunlarina bagh ve Tiirk uyrukludur.
5.3.2. Yunanistan’in Tarihi

5.3.2.1. Eski Yunanistan

Ege uygarligmin tarihi M.0.3000 yillarina kadar gider. Ege Uygarligi adi
verilen bu uygarligin merkezi Girit adas1 idi. Uygarligin kurucular1 Hititler,
Lidyalilar ve Friklerdi. M.O. 2000 yillarindan itibaren Yunanistan ve adalar,
kuzeyden gelen kavimlerin istilasina ugradilar. Bu kavimler Akalar, Dorlar, lonlar,
Traklar ve Illiryalilar’di. Bu saldir1 ve istilalarla birlikte Ege medeniyeti zamanla
Yunanistan yarimadasina kayarak, buralarda tarihin en biiyiik uygarliklarindan birini

meydana getirmislerdir.

Grekler, aslen bugiinkii Yunanistan in kuzeyinden, Balkanlardan, dogu Avrupa
ve Rusya’dan gelmislerdir. Akalar ve lonlar, ilk gelenler grubunu olusturmus ve
M.O. 2000’in ilk yarisinda kuzeyden Yunanistan’a girmislerdir. Akalar aslen Orta
Asyali olmakla birlikte, Ionlar’la beraber Yunanistan a geldikleri kabul edilir.
Akalara “Egeliler” adi da verilir. Iyonlar Attik bolgesinde, Ege adalarinda ve
Anadolu kiyilarina yerlestiler. En iinlii medeniyet merkezleri simdiki Izmir, Efes ve

Miletos’dur.

Bolgeye daha sonra Dor’lar gog etti. Bunlar Doris sehrine ve Pelopenes’e

(Mora) yerlesip, burada Messenya sehrini kurdular.

Bu goclerden sonra Yunanistan’in yapisi tamamen degisti. Ulkede sehir
devletleri kuruldu. Ege, Akdeniz, Karadeniz kiyilar1 bu devletlerin saldirilarina
maruz kaldi. Sehir devletlerinden en {inlii olanlar, Atina ve Isparta sehir devletleri

oldu. Bu sehir devletlerinin kurdugu birliklere, diger sehir devletleri de katilmistir.

* Yeni Hayat ans.., ....... s.3374
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Goglerle birlikte niifusun artmasi, iilkenin daglik olmasi sonucunda tarima,
yasamaya elverisli yeni topraklar ve somiirgeler aramaya girisen Yunanlilar somiirge
sehirleri kurdular. Somiirge alindiktan sonra Yunanlilar oraya go¢ eder, fakat ana
vatanlartyla baglarini hi¢bir zaman koparmazlardi. Yunanliligin yayilmasinda, milli

duygunun olugmasinda ve artmasinda bu Yunan somiirgelerinin yeri biiyiiktiir.

Bu arada siyasi yap1 da gelismeye bagladi. Halk arasinda esitlik fikri ortaya

cikt1. Once zenginlerin y&netimi, daha sonra herkes i¢in esitlik istendi.

Yunan uygarligt M.O. 6. yy.dan itibaren ¢ok gelisti. Biiyiik filozoflar,
edebiyatcilar, bilim adamlari, hukukgular yetisti. Devrin en biiyiikk medeniyet

merkezi Atina oldu.

Bu donemde Yunanlilarin en biiyiik rakibi ve diigmani Persler idi. Persler
Yunanhlara kars1 yaptiklari Salamis’te yaptiklari deniz savasimi  kaybedince
Yunanistan’dan ¢ekilmek zorunda kaldilar. M.O. 43’te Atina ve Sparta arasinda

yapilan savasi kazanan Spartalilar, Grek devletlerinin liderligini ele gegirdiler.

M.O 338’de Makedonyalilar, Yunanistan’1 isgale basladilar. Biiyiik Iskender
ayni zamanda Pers imparatorlugunu da yikt1. Fakat Romalilar, M.O. 146 da Yunan

yarimadasini isgal ederek Makedonya’ya son vermislerdir.

Roma imparatorlugu Dogu ve Bati olarak ikiye boliiniince Yunanistan, Dogu
Roma imparatorlugunda kaldi. 1. Constantinus, M.O. 7. yy.da Romalilarca kurulmus
olan Byzantion kentine Konstantinopolis (Istanbul) adim vererek baskent ilan etti. Bu
tarihten itibaren bu sehir bir Hiristiyan bagkenti oldu. Bizans imparatorlugu

Greklesti, imparatorlugu yonetenlerin ¢ogu Yunanliydi.
5.3.2.2. Tiirk Devri

Yunanistan tarihinde Tiirk hakimiyeti donemi 500 yil gibi uzun bir zaman
kapsadigi i¢in 6nemli bir yer tutmaktadir. Osmanli 6ncesinde de Tiirklerin bu bolge
tizerinde etkileri olmustur. Anadolu Tiirk beylikleri zamaninda, beylikler bolgeye
akinlar yapmis ve iligkiye girmistir. Yunan adalariyla ilk temasa gecen beylikler

Mentese, Aydin ogullari, Saruhan ogullar1 beylikleridir. Kurduklar1 deniz giiciiyle
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hem askeri akinlar ve planlar, hem de Anadolu’yla ticareti kontrollerine almiglardir.
Aydin ogullar1 bu iliski aginda 6nemli bir yer tutmaktadir. Gazi Umur Bey, adalar
hakimiyeti i¢in c¢etin miicadeleler vermistir. Mentese beyligi Rodos ve Girit
adalartyla siki iliskiye girmis ve bolge deniz giicleriyle catismistir. Saruhan Beyligi
sakiz adasmi ellerinde bulunduran Cenova Cumbhuriyetiyle iliskiye girmistir. Bu
iligkiler ve miicadeleler Tiirk Denizciliginin temellerini atmig, Osmanlilarin
hakimiyet kurduktan sonra, bu kiiltiir ve potansiyelin topluca Osmanli devletine

gecmesiyle kuvvetli bir deniz kuvveti olugsmasina zemin hazirlamistir.

Deniz seferlerinin ardindan Osmanli doneminde karada da fetihler hizlanmus,
1383’te Serez, 1387°de Selanik ele gecirilmis, 1394°te Tselya alinarak Mora iizerine
akinlar kolaylagmistir. 1397” de Atina ele gegirilip Mora yarimadasi alinmisti. Ancak
1402 Ankara savasinda Yildirim Bayezid’in Timur 6niinde yenik diigmesinden sonra
siren 11 wyillik “fetret donemi’nde Atina, Mora, Selanik ve Tselya’da, eski
derebeyleri yonetimine gec¢mistir. Tekrar toparlanan Osmanli Devleti, II. Murat
doneminde eski aliman yerleri tekrar ele gecirmis ve 1446’da Turhan Bey
komutasindaki akincilar Korent ve Patras’t alarak, Mora’nin énemli bolimiini ele

gecirmislerdir.

1453’te Osmanlilarin istanbul’u fethetmesiyle Bizans Imparatorlugu yikildi.
Bundan sonra Yunanistan, yaklasik 400 yi1l Osmanlilarca yonetildi. Atina 1458
sonbaharinda Osmanli topraklarina katildi. Fatih Sultan Mehmet hemen Atina’ya

geldi ve 4 giin kald.**

Tiirkler, ele gecirdikleri sehirleri ciddi sekilde imar etmislerdir. Tiirk ve Yunan
arsivlerine gore Atina’da Tiirk idaresi zamaninda tekke, kiiciik kervansaray, ¢esme
ve sebillerin disinda 9 cami ve tam tesekkiillii bir medrese yapllmlstl.245 Osmanlilar
yerli Ortodoks halki, Katolik olan Venediklilerin baskilarindan kurtarmayi
hedeflemisler, topladiklar1 vergiler ve limanda uyguladiklar1 kanunlar, halkin 6deme

glicinii asmamuistir.

24 Yeni Rehber ans. C.20, s.264
%3 Yeni Rehber, ... s. 264
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Osmanlilar Ege adalar1 hakimiyeti i¢in uzun yillar Venediklilerle

carpigsmiglardir.

Kanuni Sultan Siileyman doneminde giiglendirilen donanma, 1522°de Rodos
adasin1 sovalyelerin elinden aldi. 1566’da Piyale Pasa sakiz adasii ele gegirdi.

1699°da ise Girit adas1 Tiirkler tarafindan ele gecirildi.

Yunanlilar Osmanli yonetimine kargt zaman zaman ayaklandilarsa da fazla
direnmediler. Bunun sebebi Osmanlilarin Rum Ortodoks Kkilisesine ayricalik
tanimas1,”*® Hiristiyanlara ticarette serbestlik tannmasi ve Yunanca egitime izin
vermesiydi. Osmanlilar, Rumeli eyaleti i¢cinde kalan Yunanistan’1 ¢esitli sancaklara

ayirmislardir.

Ege ve Akdeniz’de isleyen gemilerde ¢ogunlukla Yunanli denizciler
calistirdiklart i¢in, Akdeniz’de konusulan denizcilik dilinde Yunanistan’in biiyiik
etkisi olmustur. Bu etki tek tarafli kalmamis, Tiirk¢e’nin de bu dile biiyiik katkisi
olmustur. Dogu kokenli kelimeler de Tiirk yonetimi zamaninda Yunanca’ya

gegmistir.247

1650 de Mora eyaleti Ozerk yonetim birimi oldu. Avrupa devletleri
Osmanlilarla savaslar1 sirasinda sik sik Yunanistan’a miidahale ederek halki

kiskirtmiglar, ancak 1769°daki ayaklanmadan bir sonug elde edememislerdir.

5.3.2.3. Yunanistan’in Bagimsizhig:

18. yy. sonlarina dogru Fransiz devriminin ardindan bu ihtilalin kamg¢iladigi
milliyetcilik fikirleri devrin biiyiik devletleri tarafindan, Yunanistan {izerinde de
kullanilmistir. Panhellen hareketi desteklenmis, Rusya ve Ingiltere’nin desteginde
Mora’da 1821°de baslayan isyanlar oteki bolgelere de yayilmistir. Osmanli’nin
Mora’ya asker ¢ikarip durumu kontrol altina almasindan sonra tekrar Fransiz ve
Ingilizlerin destegini alan Yunan birlikleri isyana devam etmis, sonunda Rusya’nin

da baskistyla Osmanli Devleti 1829’da Yunanistan’in bagimsizligini tanimistir.

%6 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi... C.5,5.107
* Tiirk Ans... S.464
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Yunanistan’da O6nce gecici hiikiimet kuruldu, ardindan 1832’de Londra’da yapilan
anlasma sonucunda Bavyera Prensi Otto, I. Otho adiyla Yunan tahtina gegti.*** O
yillarda Yunanistan, olduk¢a kii¢iikk bir {ilkeydi. Epir, Trakya, Makedonya,

* Kurulan “Kiigiik

Tselya’nin biiylik boliimii ve adalar iilke sinirlarinin digindaydi.
Yunanistan” 1n, “Biiyiik Yunanistan” olmas1 ¢abalar1 her zaman en biiyiik giindemi
olusturmustur. Bu amagla, kuruldugu tarihten itibaren “Megali idea” olarak
adlandirilan bu felsefeyle yonetilen Yunanistan’da, hangi goriisten yoneticiler gelirse
gelsin; bityiik devletler, diinya sartlar1 ve bolge dengelerini kullanarak “Megali idae”

nin gerektirdigi “Biiyiik Yunanistan” 1 kurma hedefi i¢in ¢aba sarf etmislerdir.

“Biiyiik Yunanistan” in kurulmasi i¢in safha satha “Enosis” (birlesme) yoluyla
yayilma politikas1 izlenmis ve “Enosis” Yunanlilarin toprak kazanma yonteminin ad1

olmustur.”°

5.3.2.4. Bagimsizlik Sonrasi Donem

Bagimsizlik tarihten sonra sinirlarini genisletmek isteyen Yunanistan, niifus
cogunlugunu bahane ederek daha kuzeye ve adalara yonelip isyanlar ¢ikartmuistir.
Tiirk donanmasinin yeterince giiclii olamamasi1 ve Avrupali devletlerin destegiyle

Yunanistan, topraklarini hizla genisletmistir.

Avrupa biiyiik devletlerinin destegiyle kurulan Yunanistan’in, i¢indeki siyasi
yapilanma da bu devletlerin etkisindeydi. Bagimsiz kral olan Bavyera krali Louis’in
oglu Otto’nun, 1932’de Yunan kralligina getirilmesi de kendi ¢ikar catigmalari

»! iktidar1 belirleyen biiyiik giicler muhalefeti de belirlemektelerdi.

sonucundadir.
Rusya, Balkanlarda Ortodoks birligi kurma ve Yunanistan’a Ortodoks bir kral
getirme amaciyla Mora’da popiiler olan Napiste Partisini desteklemekteydi. Fransa,
orta Yunanistan’da daha popiiler olan Celetti partisini, Ingiltere ise daha ¢ok adalarda
popiiler olan Mavrokadarto Partisini desteklemekteydi. Bu partiler iizerinde biiyiik

devletlerin destegi o kadar belirgindi ki partiler, Rus Partisi, Fransiz Partisi ve Ingiliz

248 Temel Britannica. . ..., €.19.5.209

2% Temel Britannica. ... c.19. s. 209

207 jitem O.E.,Coskun B. Demirtas, Balkan... S. 35

! Karal Enver Z., Osmanh Tarihi Islahat Fermam Devri,Cilt IV, Ankara, TTK Yay. 4. Baski,
1998, s. 79
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Partisi olarak adlandiriliyorlardi.>* 1844 yilinda yapilan ilk secime giren bu partiler
arasindan se¢imi baskanligini loannis Kolettis’in (1788—1847) yaptig1 Fransiz Partisi

kazanmistir.

Ingilizler 1815’ten beri ellerinde isgalde olan, fakat aslen Osmanl
topraklarinda bulunan 2260 km.? olan “Yedi Ada” y1 1864’te Yunanistan’a verdiler.
1877 Osmanli- Rus harbinden sonra toplanan “Berlin Kongresi” ne Rusya’nin istegi
lizerine Yunanistan da davet edilmis, kongre kararlar1 sonucunda 1881 yilinda Girit
adas1 disinda, 13.500 km? Osmanli topragi verilmistir. 1897°de baslayan Tiirk-
Yunan savasi sonucunda agir yenilgiye ugrayan Yunanistan, bu kez de Rusya
tarafindan korunmus, Car II. Nikola’nin (1868—1918) baskilar1 sonucunda II.
Abdiilhamit, (1842—-1918) savasi durdurmak zorunda kalarak Yunanistan ¢ikarlari
dogrultusunda sinir diizeltmesi yapilmistir. Yunan politikasi daha cok biiyiik
devletlerin politikasina gore sekillenmekteydi. Bir Yunan tarihgisi 1940°ta soyle
yazmistir: “Yunan politikast bir yiizyil boyunca millet i¢indeki gii¢lerin birlesmesi
veya catismasindan c¢ok, dis politikadaki zorunlulukla belirlenmisti. Monarsi

aleyhtart hareket de dis politika tizerindeki bir catismadan ¢ikmugtir.”>>

Rusya’nin kigkirtmalar1 sonucu alevlenen Yunan yayilmaciligi, Sirp, Karadag
ve Bulgar devletleriyle beraber yiiriitilen 1912-1913 Balkan savasinin ardindan
Yunanistan, yiizélgtimii 55.000 km® olan, Bat1 Trakya’nin biiyiik boliimiinii Girit’i

Ege adalarmin ¢ogunu ve Makedonya’nin giineyini topraklaria katti.

I. Diinya Savast sirasinda da Yunanistan’in genigleme diislincesi devam
etmekteydi. Bati Anadolu’yu ele gecirmeyi planlayan Yunanistan kendilerine ¢ok
sey vaat eden itilaf devletleri yaninda savasa girdi. Ingiltere Disisleri bakani soyle
diyordu: Yunanistan’in yakin doguda biiylikk imkénlar1 vardir ve bunlardan
yararlanmak ic¢in askeri bakimdan miimkiin oldugunca gii¢lii olmalisiniz. Biz
Amerika’ya Istanbul Mandaterligini yiiklemeye calisiyoruz, onun oradaki varhig
Istanbul’un zamam gelince Yunan egemenlifine geg¢mesini &nleyemeyecektir.

Bagkan Wilson bu fikre kars1 degildir. Ama Amerikan kamuoyunun ve de Senatonun

22 Clogg, Richard, Modern Yunanistan Tarihi, Iletisim Yayinlari, 1997. s. 70
233 N Kaltchas, Introduction to the Constitutional History of Greece, New York,1940, s.137
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onay1 konusunda bazi kuskular1 vardir. Eger onlar kabul etmezlerse Ingiltere’nin

Istanbul i¢in kabul edecegi tek ¢oziim kentin Yunanistan’a verilmesidir’**

1918’de Venizelos, Yunan birliklerini Makedonya’ya yollayarak savasa

resmen katildi. Ardindan Paris Baris Konferansinda 6nemli kazanimlar elde ettiler.

Savas sonrasinda Yunanistan, diger Balkan iilkeleri gibi ekonomik anlamda zor
seneler gecirmistir. Bu yillarda {lke topraklarinin ancak %25’inde tarim
yapilabilmekte ve gida ihtiyacimin %50’sini ithal etmek zorundaydi.”> Yunanistan
icin diger onemli bir sorun miilteci meselesiydi. Yaklasik 1,4 milyon miiltecinin

olmasi, zaten zor durumda olan iilke ekonomisi i¢in ciddi problem olusturmustur.?>*

Savas sonrasinda galip devletlerin paylasim planlarinin yapildigi Paris Baris
Konferansinda Venizelos, Ingiltere’nin destegiyle Anadolu’dan hak iddia etti. *’
Bat1 Anadolu planim gerceklestirmek isteyen Yunan ordusunun 1919 yilinda izmir’i
isgal etmesi, Yunanistan i¢in ¢ok olumsuz sonug¢landi. Anadolu’daki Tiirk direnisini
kiramayan Yunanistan, ti¢ yil siiren Anadolu macerasi sonucunda biiyiik bir

yenilgiye ugradi ve geri donmek zorunda kaldi Temmuz 1923’te imzalanan Lozan

Baris antlagmasiyla Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki savas, resmen sona erdi.

Anadolu hiisranindan II. Diinya savasina kadar gegen siire boyunca
Yunanistan, Krallik ve Cumhuriyet rejimleri arasinda gidip geldi. Monarsi yanlisi
giicler ile Cumhuriyet yanlist giigler arasinda ciddi rekabet mevcuttu. Biiytlik bozgun,
kamplagma ve Tirkiye’den gelen go¢men akin1 Yunanistan’in sosyal ve ekonomik

yapisini etkilemistir.”®

Mevcut huzursuzlar sebebiyle, Venizelos yanlist askerlerin yaptig1 darbe ile I.
Konstantin tahttan indirildikten sonra, yerine II. Georgios getirildi. Ardindan,

1924°te halkoyuyla Cumhuriyet kuruldu. Cumhuriyet yonetimi 1935 yilinda yapilan

2% Michael Llewellyn, Smith, Ionian Vision: Greece in Asia Minor 1919-1922, Londra, 1923 s. 80
255 Charles-Barbara Jelavich, The Balkans, Aspectrum, New Jersey, 1965,5.93-94

% Barbara Jelavich, History of The Balkans, V.2, Cambridge Universy Press, Cambridge 1991. s.
209-212

»7 Haluk Alkan, Tiirkiye-Yunanistan, Eski Sorunlar, Yeni Arayislar, ASAM Yay. , Ankara, 2002.
s. 64

% Haluk Alkan, Tiirkiye-Yunanistan .....s. 69
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bir askeri darbe ile son buldu. Krallik rejimi kurularak II. Yorgi kral oldu. Bu arada
bir siire de General Metaksas Yunanistan’1 dikta rejimi ile yonetti.”’ Bu diktatorliik

Almanlarin Yunanistan’s isgal yili olan 1941°e kadar devam etmistir.*®’

Birinci Diinya Savasinda Italyan birlikleri Arnavutluk ve sonrasinda da
Yunanistan’1 isgal ettiler. Ama piiskiirtiilen saldirilardan sonra Italya’ya yardima
gelen Alman birlikleri biitiin {ilkeyi isgal ettiler. Fakat 1944 yilinda isgalciler
Ingilizlerin de yardimiyla iilke digma atildilar. Bu miicadelede Komiinist Partisinin
de pay1 biiyiik olmustur. Ulke icinde miicadele orgiitleri kuran Komiinist Partisi
savastan sonra lilke yonetimini ele gegirip, krallifa ve fasist yonetime son vermeyi

planlamaktaydi.”®!

5.3.2.5. ikinci Diinya Savagi Sonrasi Yunanistan

Savas sonrasinda Churchill ve Stalin Moskova’da bulustular ve yaptiklar
anlagma ile Ingiltere’nin Yunanistan {izerindeki otoritesi daha belirgin hale geldi. Bu
anlagma geregi bolgede Sovyet politikasi degismis, bolgedeki Komiinistler Rus
desteginden yoksun kalmiglardir. Yunanistandakilerin de yapilan anlagmadan haberi

yoktu. 22

Tabii her seferinde oldugu gibi biiyiiklerin kararlarindan habersiz ufak
oyuncular kendilerine bicilmis kadere dogru oyunlarimi oynamaktalardi. Subat
1946’da, Yunan Komiinist Partisi’nin savasa baglama karar1 almasindan sonra
Yunanistan, 1944’ten 1949’a kadar komiinistler ve milliyet¢iler arasinda yapilan
savaga sahne oldu. Sonunda Amerika’nin yardimiyla komiinist ¢eteciler yenildiler ve
1952°de iilkede yeni segimler yapildi. I¢ savas sonrasinda Yunanistan, yaralarim
cabuk sardi. Ozellikle kendilerine sempati duyan ve stratejik onem diisiinceleriyle

batililarin ekonomik ve askeri yardimlariyla iilke toparlandi. Amerika’nin destegini

alan hiikiimet, 1952 yilinda Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitiine (NATO) iiye oldu.

1967’ye kadar bir krallik olan Yunanistan’da, 21 Nisan 1967 de Albaylar sivil
hiikiimeti devirdiler. Bagkanlar1 Panayotis Kanelopulos idi. Potansiyel bir komiinist

miidahalesini bahane eden askeri yonetim, oldukca sert ve baskici bir yonetim kurdu.

% Yeni Hayat ans. S.3379
260 Nurettin Tirsan, Yunan ...., s. 249
1 age., s. 252-253
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1952 anayasasi kaldirildi. II. Konstantin iilkeden ayrilmak zorunda kaldi. Birgok
siyasetci hapsedildi.

1973’te ordu yonetimden g¢ekildi. 1 Haziran 1973’te Yunan bagbakani
Papadopulous kralli§i tamamen kaldirarak devlet rejimi olarak halk oylamasi

sonucunda Cumbhuriyeti getirdi. Sikiyonetim kaldirilarak normal hayata doniildii.

26 Kasim 1973’°te ordu yeniden yonetime el koydu. Basbakan Papadopulous
devrilerek gozaltina alindi. Cok siki bir “cunta” (askeri idare) rejimi kuruldu. Ordu
sarsilan konumunu gii¢clendirmek amaciyla 1974’te Kibris’ta Yunanistan’la Kibris’in
birlesmesini (enosis) amaclayan bir darbe girisiminde bulundu. Kibris’taki darbeyle
Cumbhurbagkan1 Makeryos devrildi. Kibris’in Yunanistan’la birlesmesi hareketlerinin
hizlanmasi sonucu adada garantor olan Tiirkiye Cumhuriyeti, adaya silahli miidahale
karar1 aldi. 3 giinde Tiirk ordusunun Lefkosa’ya kadar gelmesi {izerine hem

Kibris’taki, hem de Yunanistan’daki cunta devrildi.

Cuntanin devrilmesi tiizerine Konstantin Karamanlis’in kurdugu Yeni
Demokrasi Partisi, 1974 se¢imlerini kazandi. Daha sonra giiclinii yitiren bu hareket
yerini, Andreas Papandreu’nun kurdugu Panhelinik Sosyalist Hareket (PASOK)’e
birakti. 1981°de segimleri kazanan Papandreu bagbakan oldu. Yunanistan 1981°de

Avrupa Toplulugu’na iiye oldu.

Avrupa para birimine dahil oldugu 1 Ocak 2001’den sonra Avrupa ile
iligkilerini daha da arttiran Yunanistan, komsulariyla iliskilerini daha iyi seviyeye

getirmek zorunlulugunu hisseden bir durumda kalmustir.

262 Clogg, Richard, Modern Yunanistan ....., s. 163
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5.4. Arnavutluk

5.4.1. Genel Ozellikler

5.4.1.1. Konum

Balkan yarimadasinin en kii¢iik devleti olan Arnavutluk kuzeyinde Karadag,
dogudan Sirbistan ve Makedonya, giineydogusunda Yunanistan, batisinda fon ve
Adriya denizi ile ¢evrilidir. Adriya Denizi'ne bakan kiyisinin uzunlugu 316 km.dir.
42°39'-39°38' kuzey enlemleri ile 19°16'-21°04' dogu boylamlar1 arasinda yer alir.
Toplam alani 28750 km® olan Arnavutluk’un kara alan1 27400 km* dir. Kuzeyden

giineye 340 km, dogu-bat1 dogrultusunda ise en genis yeri 155 kilometredir.
5.4.1.2. Siirlar

Arnavutluk; kuzeyden Karadag, dogudan Sirbistan ve Makedonya,
giineydogudan Yunanistan, batidan Adriya Denizi'yle ¢evrilidir. Adriya Denizi'ne
bakan kiyisinin uzunlugu 316 km.dir. Yunanistan’la 282 km., Makedonya ile 151
km., Sirbistan’la 114 km., Karadag’la 173 km. sinir1 olan Arnavutluk’un toplam 720

km. kara sinir1 vardir. Sahil alanlar1 ise 362 kilometredir.
5.4.1.3. Onemli sehirler

Arnavutluk’un 6nemli sehirleri olarak; Tiran, Iskodra, Elbasan, Dirag, Kérge,

Avlonya’yi sayabiliriz.
5.4.1.4. Daglar

Arnavutluk biiyiik oranda daglik bir {ilke olup, topraklarinin iicte ikisi daglar
ve tepelerden olusur. Yaridan fazla bolgesinin yiiksekligi, 1000 metreyi gegmektedir.
Alplerin uzantis1 olan, Adriyatik denizine paralel uzanan Dinar Alpleri, bolgede
Arnavutluk Alpleri olarak adlandirilir ve Arnavutluk’ta 6nemli bir yer kaplar. En

yiiksek yerleri, 2751 metre olan Korab tepesi ve 2694 metre olan Yezertsa
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Zirvesi’dir. I¢ tarafta daglar arasinda vadiler bulunur. Batiya dogru gittikge daglar
yiiksekliklerini kaybederler. i¢ Arnavutluk’un kenar daglari kalkerlerden meydana

gelmistir. Daglarin en yiiksek yeri Korab olup 2750 metredir.
5.4.1.5. Akarsular

En 6nemli akarsular1 Drina, Mat, Erzen, Iskumbi, Semen ve Viyosa’dir. En
bliyiik 1rmag1 282 km. uzunlugunda olan Drina’dir. Lim 1rmagi Tuna’ya dokiiliir,
bunun disindaki tiim irmaklar sularin1 Akdeniz’e ulastirirlar. Nehir seviyelerinde en
yiiksek su seviyesi Kasim-Nisan aylar1 arasinda goriiliirken, yazin su seviyesi

oldukga diiser, bazilar1 da kurur.
5.4.1.6. Goller

Sinirlart i¢inde bazi kiigiik golleri de barindiran Arnavutluk’un en biiyiik
golleri, Iskodra, Ohri ve Prespa’dir. Bu géllerden Iskodra kuzeybatida, Ohri gdlii ve

onun giineydogusunda kalan Prespa golii iilkenin dogusundadir.

5.4.1.7. iklim Ve Bitki Ortiisii

Arnavutluk farkli arazi yapist ve konumu itibariyle farkli iklim bdolgelerine
sahiptir. Kiy1 kesimlerinde 1lik, i¢ ve daglik kesimlerinde ise soguk ve sert iklim
goriiliir. Kiy1 kesimlerinde goriilen Akdeniz ikliminin 6zelligi, yazlarin kuru sicak ve
giinesli, kislarin ise bol yagmurlu ve yumusak ge¢mesidir. Topraklarinin % 36's1
ormanlik, % 17'si tarim alani, % 14" otlaktir. Kiy1 kesimlerinde Akdeniz bitki ortiisii
bitkisi olan makiler, yiiksege dogru gidince yerlerini mese, kayin ve ¢am tiirlerine

birakir.
5.4.1.8. Niifus Ve Sosyal Ozellikler
5.4.1.8.1. Niifus

Niifusu 3,510,484 (2001 Temmuz ay1 tahmini) olan Arnavutluk’un halki Geg
ve Tosk olarak iki gruba ayrilir. Geg’ler genel olarak, Iskumbi nehrinin kuzeyinde,

Tosklar ise gl'ineyindedirlelr.263 Halk, % 95,3 Arnavut, % 2,5 Cingene, % 1,8 Yunan,

% Raymond Zickel, Walter R. Iwaskiw, Albania: A Country Study, Washington, 1994. p. 66
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% 0.14 Makedon, kalan1 diger etnik unsurlardan (Eflakli, Cingene, Sirp, Karadagl,
Bulgar) olugsmustur. Arnavutlar, Makedonya ve Kosova basta olmak iizere eski

Yugoslavya cumhuriyetlerine ve diinyanin bir¢ok iilkesine yayilmislardir.

5.4.1.8.2. Dil

Resmi dil Arnavutca’dir. Arnavutga Gega ve Toksa olarak iki lehceye ayrilir.
Resmi Arnavutga’da Toksa lehgesi kullanilir. Arnavutluk dili, Hint-Avrupa dil
ailesine mensuptur. Bir¢ok milletle beraber yasamis, ayn1 zamanda hakimiyeti altina
girmis olan Arnavutlarin dilleri de bu etkilerle zenginlesmistir Arnavutca’yi
etkileyen diller arasinda Yunanca, Latince, Tiirkce, Slav ve Roma dillerini

sayabiliriz.

5.4.1.8.3. Din

Arnavutluk’un % 70’1 Miisliman, % 20’si Ortodoks Hiristiyan, % 10 da
Katolik Hiristiyanlardan olusmaktadir. 732’de Istanbul’da bulunan Fener Ortodoks
Patrikhanesine baglanan Arnavutluk, 1054°te Roma ve Bizans arasinda boliisiiliince
Kuzey Arnavutluk, Roma egemenliginde Katolik etkisinde kalmistir. Osmanlilarin
bolgeyi hakimiyetlerine almalarindan sonra, halka olan miisamaha politikalariyla
Arnavutlar, Miisliimanhigi kabul etmeye baslamiglardir. ilk kabul edenler Timar
sahibi beylerdi. Bektasi olan Tepedelenli Ali Pasa doneminde Bektasilik iilkede
yayilmstir. Osmanli sonrasinda 1944°te Enver Hoca’nin iktidara gelmesiyle dine
kars1 olan tutum goriildii. 1976’da yeni anayasa ile devlet hicbir dini tanimadi ve

yasakladi.

5.4.2. Arnavutluk Tarihi

5.4.2.1. Eski Donemler

Bu giinkii Arnavutlarin kdkenine ait en yaygin goriis, soy olarak illirlere
dayandiklaridir.”®*  illirler MO. 425°de Iskodra cevresinde Illirya Devletini
kurmuslardir. 385’de Kral Bardhylli 30 yillik kralligi sirasinda sinirlarim

264 Ramadan Marmallaku, Albania and the Albanians, London: 1975. 5.6
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Dalmagya’dan Makedonya’ya ve Kuzey Epir’de Visoya irmagia kadar genisletti.
Kralm 358’de &lmesi iizerine devlet, Kuzey ve Giiney Illirya olarak ikiye
boliinmiistiir. Biiyiik Iskender Illirya kralim oldiiriip, iilkenin bir kismimi kendi
topraklarina katti. Romalilar1 ugrastiran Illirler, MO. 3. yiizyilda deniz ticareti
sebebiyle bircok kere savaslar yaptiktan sonra, 167°de Roma hakimiyeti altina
girmislerdir. Romalilar Drin irmaginin kuzey kisminda kalan topraklari Illirya eyaleti
olarak teskilatlandirmislardir. Bolge daha sonra, gesitli uluslar tarafindan siirekli
barbar akinlarma ugradi. Illirya kabilelerinin siyasal birliklerini tamamlayamamast,
MS. 1. yiizyildan itibaren yabanci devlet isgallerini kolaylastirmistir.”®> 224-246 da
Gotlar, 374’de Germen asilli Guedesler ve Sermatlar, 396’da Vizigotlar, 434-447°de
Hunlar, 449°da Crabatesler, 460’da Ostragotlar, 548°de Slavlar, 619°da Avarlar, 687-
746’da Sirplar, 917°de Bulgarlar, 980°de Nomandesler... vs. illiryay1 kismen veya
tamamen isgal etmislerdir. Etnik olarak Slav niifusu bolgeye hizla yerleserek,
[lliryali niifus ile biyiik 6l¢iide karismistir.”®® Daha sonra bélgede biiyiik toprak

sahibi giicli aileler ¢ikmustir. 267

Bu aileler hem kendi aralarinda, hem de bolgeye
yerlesmis yabanci toprak sahipleri arasinda siirekli catigmalar olmustur. Bu
catismalar 14. yilizyilin ilk yarisinda Arnavutluk bdlgesini ele geciren Stefan Dusan
(Dushan) doéneminde de devam etmistir. **® Osmanli egemenligi altina girmeden

once bolgede, kuzeyde Sirp, Glineyde Bizans etkisi vardi.

5.4.2.2. Osmanh Hakimiyetinde Arnavutluk

Arnavutlar tarafindan Arnavutluga, Arbanya veya Arberya denilmesinden
dolayi, Orada oturanlara Osmanlilar Arnavut demislerdir. Arnavutlar kendilerine

Sikiptar derler.*®”

14. ylizyiln ikinci yarisindan itibaren Osmanlilar bolgeyi hakimiyetleri altina

almaya baslamiglardir. Bolgeye giren Osmanli ordulari, Arnavutluk’ta giiclii feodal

265 Nuray Bozbora, Osmanh Yénetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulusculugunun gelisimi, Boyut
Matbaacilik, Istanbul: 1997. s.24

2 Arben Puto and Stefanaq Polo, The History of Albania, from its origin to the present day,
London: Boston and Henley, 1981. 5.27-32

267 Kristo Frasheri, The History of Albania, Tirana, 1964. s.48

%% George Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢ev. Fikret Isiktan, Ankara: Tiirk Tarih Basimevi,
1999 s. 469

269 Siileyman Kiilge, Osmanlh Tarihinde Arnavutlar ve Arnavutluk, [zmir, 1944. 5.9
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beylerle karsilasmuslardir.””® En giicliisii olan II. Balsa (Balsha)’nin giicii kirildiktan
sonra Osmanliya bagliligin1 kabul eden feodal beyler, vasal yoneticiler olarak
tanmnmustir.””' Osmanliya karsi girisilen bélge giiglerinin miicadelesine, Arnavut
aileler de katilmig ve Kosova Savasinda yenilince direngleri 6nemli oranda

kirilmastir.

Ankara savagi sonrasinda Osmanli hékimiyetinin sekteye ugramasi ile
Venedik, bolgedeki etkinligini arttirarak bir¢ok Arnavut aileyi hakimiyeti altina
almigtir. 1404’te Osmanlt birligini yeniden kuran I. Mehmet, Arnavutluk’u isgal
edip, vasallik konumuna son vererek, bolgeyi dogrudan Osmanli kontrolii altina

almustir.

Iskender Bey, Arnavutluk tarihi agisindan énemli bir isimdir. Devsirme olarak
alman Iskender Bey’in Hiristiyan adi Gjergj Kastrioti idi. Sultan II. Murat
doneminde saraya alinan bu kisi askeri sahada iyi yetistirilmis, 20 y1l sonrasinda iyi
bir asker ve stratejist haline gelmistir.”’> Osmanh saraylarinda yetistikten sonra,
1438’de ‘Bey’ unvami verilerek Akcahisar olarak bilinen Kruja vilayeti sinirlar
icindeki Misia bolgesine vali olarak atanmustir. >”> Hedefi biiyiik olan iskender Bey,
ayaklanma baglatmig ve ayaklanan diger beylerle 1444’te Lezha toplantisin
diizenleyerek baskan secilmistir. Bdylece bir Arnavut birligi kurulmus oldu. Iskender
Bey’in ordulart Osmanlt’y1 ugrastirmiglar ve pes pese zaferler kazanmiglardir.
Osmanlilarm bolgeye hakim olmasi, Iskender Bey’in hastalanarak 1468 yilinda

6lmesi sonucunda saglanmistir.

Arnavutlar 1630-1650 yillar1 arasinda yar1 yaritya Islam dinine girmislerdir.
Boylece ‘reaya’ sayilmaktan kurtulup devletin hakim unsuru olarak sayildilar ve
Osmanli idari, askeri, sosyal ve kiiltiirel yasaminin her safhasinda devlet hizmetine

girdiler. Osmanli sadrazamliklarmna, vezirliklerine, eyalet pasaliklarina getirildiler.*™

% Halil inalcik, Arnavutluk’ta Osmanh Hakimiyetinin yerlesmesi ve iskender Bey isyaninin
Mensei, Fatih ve Istanbul, c.1 say1 2, Istanbul, 1953. s. 158

"' Arben Puto and Stefanaq Polo, The History of Albania....1. s.55

2”2 Ramadan Marmullaku, Albania and ....,s.12

7 Arben Puto and Stefanaq Polo, The History of Albania....s.70

" Necip Alpan, Tarihin 1s18inda Arnavutluk’un Bagimsizhig, Ankara: 1982. 5.16
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Kapikulu askerlerinin ¢gogunlugu her zaman Arnavutlardan olusturulmustur. Osmanl

. .. . . 4. 275
sadrazamlarindan otuz {i¢ tanesinin Arnavut kokenlidir.

Osmanli devletini yeniden toparlamak icin girisilen Tanzimat uygulamalarina
karsi, Arnavutluk bolgesi direng gostermistir. Tanzimat ayaklanmalar, yerel
ayaklanmalar patlak vermistir. Osmanli toprak sistemi bozulunca genis malikaneler

ve zengin toprak agalar1 ortaya ¢ikmistir.

5.4.2.3. Arnavutluk’un Bagimsizhg:

Balkan savasi sirasinda Arnavutluk, Sirplar, Karadaglilar, Yunanlhilar ve
Bulgarlarin isgaline ugramistir. Arnavutluk milliyetcileri ismail Kemal, énderliginde
harekete gectiler. Isgal altinda, iilkenin gesitli yerlerinden gelen 83 delege, 28 Kasim
1912°de Arnavutluk’un bagimsizligim ilan etmistir.’’® Arnavutluk’un dogusu 28

Kasim 1912°de Ismail Kemal’in organize ettigi hareketle saglanmistir.”’”’

Arnavutluk bagimsizliginin ardindan i¢ karigikliklar ve dis tehditlerle ugrasmak
zorunda kalmistir. Kuzeyli Arnavutlar, giineyde Avlonya’da kurulan hiikiimeti
tanimamuslar ve Ismail Kemal hiikiimetini gecersiz kilmiglardir. Esat Topani Pasa,
Drag’ta bir hiikiimet kurup, Arnavut krali olmaya g¢alismis ancak o da basarili
olamamistir. Arnavutluk i¢inde, Gegler ve Tosklar, farkli partiler, asiretler

birbirleriyle miicadeleye girmis ve kapismiglardir.

Ismail Kemal 22 Ocak 1914’te baskanliktan cekilip, iilke idaresini Ekim
1913’te faaliyete gegcen Uluslar arast Denetleme ve Himaye Komisyonu'na birakti.
Avrupa giiclerinin sectigi Avusturyali prens Wilhelm zu Wied, devlet baskanligina
getirildi. Mart 1914’te Arnavutluk’a gelen Wied, Durazzo limanii bagkent yapti.”™
Wied’in idaresi uzun slirmedi. Birinci Diinya Savasi ¢ikinca 3 Eyliil 1914’te
Arnavutluk’u terk etti. Arnavutluk savas siiresince Yunan, Sirp, Avusturya, italya,

Fransiz gibi bir¢ok devletin isgaline ugramstir.

% Orhan Kologlu, Osmanh Déneminde... S.66

7 Anton Logoreci, The Albanians, London, Victor Gollancz Ltd.,1977 s.47

277 Constantine A. Chekrezi, Albania Past and Present, Mc. Millan, New York, 1919, reissued Arno
Pres,, New York,1971,, pp. 77-79

"8 Anton Logoreci, The Albanians......s. 49
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Birinci Diinya savasi sonunda isgal altinda pargalanmus iilkeyi kurtarmak igin,
Arnavutluk liderleri 21 Ocak 1920’de Lushnje sehrinde bir kongre toparlamislar ve
bu kongrede Arnavutluk’un bagimsizligin1 istemislerdir. Siileyman Delvina
bagkanliginda yeni hiikiimet olusturuldu. Yeni hiikiimetin en biiyiik sorunu Italyan

kuvvetlerini iilkeden ¢ikarmakti.>”

Arnavutluk’un her yaninda gosteriler yapildi ve
yer yer silahli miicadelelere girildi. Olusturulan milislerle italyanlar, Avlonya’dan
cikartildilar. Italya sonunda, 3 Agustos 1920 Tiran Antlagsmasi ile Arnavutluk
bagimsizligimi kabul etti. 17 Eylil 1920°de ise bagimsiz Arnavutluk, Milletler

Cemiyetine liye kabul edilmistir.

1921-1924 yillar1 arasinda bir ayaklanma ile toprak reformu taraftarlarinin, bir
Geg olan Fan Noli liderliginde iktidara gelmesiyle, siyasal iktidarsizlik donemi
baslamistir. Daha sonra Ingiliz destegini de alan Geg beyinin oglu Ahmet Zogu,

Noli’yi devirip iktidara gelmistir.”*

Ahmet Zogu, 31 Ocak 1925’te cumhurbaskani se¢ilmesinin ardindan, 1 Eyliil
1928°de kendisini ‘Kral’ ilan etti. Zogu déneminde iilke, fasist italya’nin himayesi
altina girmigtir. O yillarda Arnavutluk ¢ok zor durumdaydi. 1927°de kisi basina milli
gelir sadece 40 dolardi ki, bu da diger Balkan iilkelerininkinin ortalamasinin

yaristydi. Bir Arnavutluk tarih¢isi sOyle diyor:

“Balkan Olciitlerine gore bile Arnavutluk halkinin yasam standardi ¢ok
diisiiktii: kotii saglik kosullart ve koruyucu ilag olmamasi salgin hastaliklara,
ozellikle de bataklik arazide sitmaya yol agiyordu. Sosyal sigorta diye bir sey yoktu.
1927-32 arasinda Kamu Saglig1 Genel Miidiirligi biit¢esi yilda 510.000 ila 592.000
altin frank arasinda degisiyordu. Tip fakiiltesi yoktu ve sadece li¢ciinde modern arag
gere¢ olan on bir hastanede, birka¢ doktor, 44 dis hekimi, 29 eczac1 ve 29 ebe vardi.
Gegim standardi acinacak kadar diisiikti. **' Sanayilesmede diinyanin en geri
tilkelerinden biri durumunda olan Arnavutluk’ta GSMH’da sanayi iiriinlerinin pay1

ancak %9,8’di. Bu oranmn biiyiik kism da italyan sermayesine aitti.”***

% Sina Aksin, Melek Firat, “iki Savas Aras1 Dénemde Balkanlar....., s.110

0 Nicholas C. Pano, “Albania”,1992, pp.20

81 Ramadan Marmullaku, Albania and ....... s. 38

By, Alexandrov, A Contemporary World History 1917-1945, Progress, Moscova, 1986, p.304—
305
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Arnavutluk, 1921-1939 yillar1 arasinda, giderek artan Yunan ve Yugoslav
tehditlerine kars1, siirekli artan miktarlarda Italyan yardimlartyla ekonomisini ayakta

tutabilmistir.”®

Durumdan faydalanan italyanlar, 6 Nisan 1939’da Arnavutluk’u isgal
etmislerdir. Olusturulan meclis, Italya kralma Arnavut tahtim onermistir.”>
Arnavutluk’un isgali iizerine Italya, Giiney Arnavutlukta, Epir’den Yunanistan’a
saldirmis fakat piiskiirtiilmiislerdir. Bunun tizerine Yunanlilar, Giiney Arnavutluktan
ilkeye girip, isgale baslamiglardir. Daha sonra ise Almanlar, Arnavutlugu ele

gecirmiglerdir.

Enver Hoca tarafindan kurulan Arnavutluk Isci Partisi yonetiminde Ulusal
Kurtulus Cephesi olusturan Arnavutlar, isgale karst direnise ge¢mislerdir.
Olusturulan cephede Arnavutlarin politik fikrine, dinine, sinifina bakilmaksizin
isgale kars1 direnis érgiitlenmistir.285 Arnavutluk’un, isgalden kurtulug 29 Kasim

1944’ tiir. Bu tarih ayn1 zamanda bugiinkii Arnavutlugun kurulus tarihidir.

5.4.2.4. Ikinci Diinya Savasi Sonras1 Dénem

Ingiltere, Amerika ve Sovyetler Birligi Arnavutlugun bagimsizligina destek
vermislerdir. 1944°te Komiinistler kontrolii ele gecirmislerdir. Daha 6nce Zogu’nun
diktatorliiglinti yasayan Arnavutluk, simdi Enver Hoca’nin diktatorliigiinii yasiyordu.
Ulke resmi olarak 1946°da Arnavutluk Halk Cumhuriyeti, 1976’da ise Arnavutluk
Sosyalist Halk Cumhuriyeti adin1 almistir.

5.4.2.4.1. Sosyalist Donem

Enver Hoca hiikiimeti, Stalinist stilde sekillendi. 1946’da Stalinist stilde
merkezi planli ekonomiyi baslatti. Tiim fabrikalar millilestirildi, dis ticaret devlet

tekeline alindi, i¢ ticaret de devlet kontroliine alindi, toprak satimi yasaklandi.

% Ersin Kalaycoglu, Balkanlarda Milliyetcilik ve Siyasi Yasam:1918-1939, iki Diinya Arasinda
Avrupa ve Balkanlar: ideolojiler ve Uluslaras: Politika, Aybay yaynlari, Istanbul, 1994, s.54
2% Krystyna Marek, Identity and Continuity of States in International law, Geneva, 1954, p.330
% Ndregi Plasari, ‘Strategy and Tactics of the Albanian Party of Labour in the National
Liberation War’, Naim Frasheri, Tirane, 1966, pp.20-5
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Toprak reformu yapilarak, giiclii toprak agalar1 dagitildi. Arnavutluk, modernizasyon
icin ekonomik yardim alabilmek ve gilivenligi i¢in askeri ve politik destek saglamak
amaciyla yiiziinii komiinist diinyaya dondii. 1944—48 yillar1 arasinda Yugoslavya ile
1948-61 arasinda Sovyetler Birligi ile 1961—-1978 arasinda ise Cin ile yakinlasti®™.

Cin ile yakinlagmasi Stalin’in 6liimiinden sonra olmustur.

Arnavutlugun sanayilesmesi sasirtictydi ama bu Balkanlarin diger yerlerindeki
gibi tarim ve kdyliilerin 6dedigi agir bedelle oldu. Niifusunun yilizde doksaninin
1940’larin  sonlarinda ge¢imlerini tarimdan saglamalarina ragmen Arnavutluk,
komsular1 gibi gida maddeleri iiretiminde kendi kendine yeterli degildi. Ulkenin
dortte ticli daglarla kapl oldugundan, diger Balkan iilkelerine kiyasla Arnavutluk’ta
kisi basmna yiizde elli ile yiizde yiiz daha az ekilebilir arazi diismekteydi. >’
Arnavutluk 1950’lerde ihtiyaclarini kargilamak i¢in Sovyetler Birligi ve diger Dogu
Avrupa tilkelerinden yilda 50—60.000 ton tahil ithal etmekteydi.

Savas sonrasinda Arnavutluk Yugoslav hegemonyas: altina girmistir.
Baslangigta iyi olan iliskiler, Yugoslavya’nin Arnavutluk kaynaklarini somiirdiigii
anlasilinca, sogumaya baslamistir. Arnavutluk, yeni miittefik pesindeydi. Yugoslavya
ile ittifak halinde olan Sovyetler ise Yugoslavya’nin yanindaydi. Ancak,
Yugoslavya-Sovyetler Birligi anlagsmazligi sonucunda Yugoslavya’nin 1948’de
COMINFORM’dan ¢ikarilmast ve iligkilerin kesilmesinden sonra, Sovyetler ve
Arnavutluk iliskileri gelisti. Arnavutluk, Yugoslavya ile iligkilerini kesmesinden
sonra Sovyet yardimlarmma baglh hale gelmistir. Subat 1949°da Arnavutluk
COMECON’a katilip, sonrasinda Polonya, Cekoslovakya, Macaristan, Romanya ve
Sovyetler Birligi ile ticaret anlasmalari imzalamustir.”® Sovyet ekonomik yardimi
Arnavutluk ekonomisini rahatlatmistir. 1960’a kadar siki olan iliskiler, 1960’tan
sonra bozulmustur. Arnavutluk tekrar yeni bir miittefik arama yoluna girmistir. Cin,
Arnavutluk’a destek verecegini bildirmesiyle, Arnavutluk—Cin iligkileri gelismistir.
Cin’i Akdeniz’e tasiyan Arnavutluk’la, Sovyetlerin iliskileri gerginlesmis hatta

Arnavutluk, Sovyetlere verdigi Valona denizalti {issiinii de geri almstir.

% Charles Sudetic, Albania, A Country Study, ed.Raymond Zickel, Walter R Iwaskiw, 1992, pp.38
27 peter R. Prifti, Socialist Albania since 1944: Domestic and Foreign Developments,
Cambridge,1978. s. 64
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Bu yakinlagmalardan ve ittifaklardan Arnavutluk, para, kredi, teknik ve uzman
yardimlar1 alarak biiyiik yarar gordii. Modern endiistri ve tarimda makinelesme
yolunda biiyiik yol kat etti. Rejim geregi, muhalifleri yildirmak i¢in de sistemli
temizlik yoluna gidilmistir. Elestirenler islerinden atildi, ¢alisma kamplarina
gonderildi veya oldiiriildii. Yurtdisina ¢ikis yasaklandi. 1967°de dini kurumlar resmi
olarak yasaklandi ve tiim Miisliiman ve Hiristiyan ibadethaneler kapatilip, mal
varliklarina el konuldu. Arnavutluk, komiinizm sistemine yaklasinca Amerika

Birlesik Devletle ve Ingiltere ile iliskileri bozulmustur.

Hoca, Arnavut Birligi vizyonunu miithis bir yabanci korkusuyla destekliyordu.
Ingilizlere, Yugoslavlara, Ruslara ve Cinlilere yaklasmis, sonra savunucu
milliyetciligin olanca giiciiyle kendilerine sirt cevirmistir. Istila korkusu iilke
digindakilerin, inanmazlikla seyrettikleri garip politikalara ddéniismiistii. Ulkenin
tecrit edilmis durumu bir tir ¢ilgmligin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sinir
boylarinda birka¢ metrede bir korugan ingaati, 6zel araba miilkiyeti yasagi, zorunlu
sakal tirasi ve hepsinin de iistiinde Stalin ve Enver Hoca’nin ilahlagtirilmast gibi
uygulamalar yapilmistir. Hoca’nin anisi, 1990°da yarim yiizyillik bastirilmig bir

6fkenin patlamasiyla, Arnavutluk parcalanincaya kadar kutsal kalmigt1.”®

Arnavutluk, 1955’te kurucu iiyelerden biri olarak Varsova Pakti’na (VP)
girmistir. Pakta girmek sonucunda sinirlarin1 komiinist devletler glivencesine almakla
birlikte, Arnavutlar kendilerini Yugoslav tehdidinden uzak gérememislerdir. 1961
yilina kadar Sovyetler Birligi ile sicak miinasebetlerde bulundular. Ancak, 1961'de
Sovyetler Birligi ile bagliliklarini keserek Cin ile anlastilar. Boylece Cin ile ittifak
kuran ilk Avrupa devleti oldular. Arnavutluk konusu, Sovyetler’le Cin arasinda
iliskilerin gerilmesine sebep oldu. Arnavutluk-Sovyetler arasinda gerilen tansiyon,
Sovyetler Birligi kuvvetlerinin, Cekoslavakya’y: isgaliyle en kotli seviyeye indi ve
1968’de Arnavutluk, Varsova Paktindan ¢ekildi. Mao’nun 1976 yilinda dliimiinden
sonra, Enver Hoca yeni yonetimi ABD ve batiya yakinlastiklar1 gerekgesiyle sugladi.

Cin’le kotiilesen iligkiler, 1978’te koparildi. Cin tiim yardimini ¢ekip, uzmanlarini

2% Charles Sudetic, Albania, A Country Study......pp.44
¥ Misha Glenny, Balkanlar :1804-... s.449
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geri ¢agirdi. Cin destegini kaybeden Arnavutluk; ABD, Sovyetler Birligi ve batili

devletlerle iliskilerini normallestirme ¢abalarina girmisir.

5.4.2.4.2. Komiinizmin Cokiisi

1985'te Enver Hoca'nin oOliimii iizerine Emek Partisi genel sekreterligine
getirilen Ramiz Alia ayn1 zamanda Devlet Bagkani da oldu. Hoca’nin yerine gelen,
Alia, iilke yonetiminde bir farkliligin olmayacagini acgikladi. (23 Agustos 1985)
1980’lerin sonlarina kadar yabanci televizyonlar, radyo programlari, 06zel
otomobiller, Coca Cola gibi bati iirlinleri ve yabanci dilde kitaplar yasakti. Komiinist
sistemi devam ettirmek diislincesinde olan Alia’nin isi zordu. Ciinkii 6nceki gibi
komiinist devletlerden ciddi yardimlar alamiyordu. Sonunda bazi yabanci firmalarin
Arnavutluk’ta yatirim yapmasina izin verildi ve batiyla iliskiler gelistirildi.
1990’larin basinda Arnavutluk ekonomisi ¢oktii ve iilke sosyal ve ekonomik
problemlerle karsi karsiya kaldi. Binlerce Arnavut, botlarla veya baska araglarla

iilkeden kagtr.””

Komiinizmin dogu Avrupa’da 1989 yilinda ¢okiisi,
Arnavutlukta’da da heyecan olusturdu. Entellektiieller ve halk, fizerlerindeki
kisitlamalardan kurtulmak i¢in seslerini yiikseltmeye basladilar. Temmuz 1990'da
meydana gelen olaylar, halkin rejimden rahatsiz oldugunu ortaya ¢ikardi ve iilke cok
hizli bir degisim siirecine girdi. Ramiz Alia, bu hizli degisim siireci i¢inde koltugunu
koruyabilmek icin birden radikal reformlara giristi. Bunun yaninda, Arnavutluk
vatandaslarina yurtdisi seyehati, dini 6zgiirliik, ekonomide serbestlik sozii verdi.
Halkin tepkisini yatistirmak i¢in c¢ok partili sisteme gecme karar1 aldi. 1990°da
bagimsiz siyasi partilerin kurulmasina izin verince, komiinistlerin mutlak giicii

kirilmig oluyordu. 1992 Martinda yapilan segimleri anti-komiinistler kazaninca

Alia’nin ve komiinistlerin sonu gelmis oldu.

Yeni bagkan Sali Berisa oldu. Yeni demokratik yonetimle Arnavutluk

izolasyonuna son verdi ve diinyaya agilmaya bagladi.

% yasemin Dobra-Mango, “Albanian Democracy takes root amidst controversy, Regional Conflict
and uncertainties”, Turkish Review of Balkan Studies, annual 1916/97 3. ISIS, Istanbul, 1997. p- 12
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5.5. Eski Yugoslavya

5.5.1. Genel Bilgiler

Giiney Slavlarinin {ilkesi olarak adi konan iilke (Yug'un manasi giliney

demektir®!

) Avrupa’nin gliney dogusundaydi. Federal devletler toplulugu olarak
niteleyecegimiz bu iilke tarihi boyunca farkli etnik gruplari barmdirdigindan
problemlerle ugrasmistir. Gliniimiizde biinyesinden ¢ikan Sirbistan, Hirvatistan,
Bosna—Hersek, Karadag, Slovenya iilkelerine ev sahipligi yapmasi bakimindan
onemlidir. Ideolojik olarak tekerleme gibi sdylenen soz, iilke hakkinda genel bir bilgi

vermektedir. Yugoslavya, yedi komsusu, alti cumhuriyeti, bes milleti, dort dili, ti¢

dini, iki alfabesi ve bir amact, birlik ve kardeslik i¢inde yasamak, olan iilkedir.**
5.5.1.1. Konumu

Yugoslavya, Balkan yarimadasinin kuzey bati kesiminde bulunmaktaydi.
Ulkenin kuzeyinde Avusturya ve Macaristan, Kuzeydoguda Romanya, doguda
Bulgaristan giineyde Yunanistan, batida Arnavutluk, Adriyatik denizi ve Italya ile

cevrili olan 224.804 km karelik bir tilkeydi.
5.5.1.2. Niifus

Yugoslavya halkinin biiyiik kismi1 Sirp, Hirvat ve Slovenlerden olugmaktaydi.
Diger o©nemli etnik gruplar; Arnavutlar, Makedonyalilar, Karadaglilar ve

Macarlardi. >

5.5.1.3. Onemli Sehirleri

Bagkent Belgrat ayni zamanda Sirbistan’in da merkezidir. Toplam 11 tane

eyalete sahip olan iilkenin ayn1 zamanda eyalet merkezleri olan 6nemli sehirleri,

#! Mihailo Crnobrnja, The Yugoslav Drama, London, 1994, p.15
2 age. p.15
23 Cevat R. Giirsoy, Yugoslavya, Tiirk Ansiklopedisi, Cilt 32,Ankara, Meb Basimevi, 1984, s.455.
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Hirvatistan’in  merkezi olan Zagrep, Bosna-Hersek’in merkezi Saraybosna,

Slovenya’nin merkezi Ljubljana, Voyvadina’nin merkezi Novisad ve Maribor’du.

5.5.1.4. Federasyonun Yapisi

Yugoslavya’y1 olusturan federasyon yapisinda 6 Cumhuriyet ve Sirbistan’a

bagli 2 otonom bolge mevcuttu. Bu 6 federasyon sunlardir;

1. Sirbistan; bagkenti Belgrat’tir. Kendisine bagli 2 otonom bolge ise, merkezi
Novi sad olan Voyvadina ve merkezi Pristine olan Kosova’ydi.

2. Hirvatistan; merkezi Zagreb

3. Bosna-Hersek, merkezi Saraybosna

4. Slovenya, merkezi Ljublana

5. Makedonya, merkezi Uskiip

6. Karadag, merkezi Titograd® idi.

5.5.2. Yugoslavya’nin Tarihi

5.5.2.1. Eski caglar

Bolge topraklarinda insan yerlesiminin alt Paleolitik ¢aglara (M.O 200-100
bin) kadar indigini, bolgede yapilan arkeolojik kazilar ortaya koymaktadir. M.O.
3500 yillarinda Rusya bozkirlarindan gelen ve Hint-Avrupa dillerini konusan
kavimler bolgeye go¢ etmislerdir. Bu gdclerden sonra meydana gelen halklar

[llyrialilar, Makedonlar ve Traklardur.

Arnavutlarm atalar1 kabul edilen Illyrialilar, M.O. 7. yy.’larda Yunan
kolonileriyle ticaret yaparak bolgede etkilesimi sagladi. Savasgr kabileler olan
Dagyalilar ve Traklar zaman zaman bolge halklarini egemenligi altinda tutmuslardar.
Siirekli olarak kuzeyden ve dogudan istilalara ugrayan bdlgede giiclii bir devlet

kurulamamistir. M.O 3. yy.da Keltler, yerel kabileler iizerinde baski kurabilmislerdir.

% Tuna Baltacioglu, Bilinmeyen Yollari ve Yonleri ile Yugoslavya, istanbul, 1970, s.13
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5.5.2.2. Roma ve Bizans donemi

M.O. 3. yy. sonlarinda Roma tehdidine ugrayan bolgede, Romalilarin
hakimiyete girmemek icin bir dizi savaslar yapildi. Ozellikle cografi sartlarindan
dolay1 Illyria’daki miicadeleler M.S. 9. yy. a kadar siirdii. Roma, bdlgeyi tamamen

ele gecirdikten sonra Romalilastirma faaliyetine giristi.

3. yy.’da Got akinlari, Roma’y1 giic durumda birakt1 ve sonrasinda Hun, Bulgar
ve Avar akinlari, Romalilarin bolge denetimini iyice zayiflatti. Roma’nin 476’da
yikilmasindan sonra Balkanlar, Bizans etkisi altina girdi. Bizans imparatoru

Herakleos, Slav kokenli Sirp ve Hirvat kabilelerini Dalmagya kiyilarina yerlestirdi.

5.5.2.3. Kiiciik Slav devletleri

Bolgede, ilk Slav halklardan olan Slovenler 8. yy.da Franklarin ydnetimine
girmisler, Hirvat kabileleri ise 10.yy.da bir krallik kurabilmislerdir. Daginik olarak
genis alanlara yerlesmis Sirplar ise merkezi bir devlet kuramamus, kabileler halinde
yasamislardir. Onemli ilk Sirp devleti Vlastimir tarafindan, Sirplar1 Bulgar
yayilmasina karsi koymak i¢in kurulmustur. Vlastimir’den sonra Sirbistan, Bulgar
imparatorluklarina baglandi. 1018’de Bizans bdlgeye yeniden hakim olmustur.
Bolgede Nemanja hanedani, papadan kral invani alarak, ayri bir kilise orgiitii kurup

Sirbistan’1 bagimsiz bir gii¢ haline getirmistir.(1219)

5.5.2.4. Osmanh Donemi

Osmanli Devleti kurulusundan kisa siire sonra Balkanlara dogru yayilmaya
basladi. Yapilan etkili akinlar doneminde Stafen Dusan 6lmiistii. (1255) Dusan’in
Oliimiinden sonra dagilma siirecine giren Sirbistan, bu akinlarin 6niinde duramadi.
Siirekli ilerleyen Osmanli giicii karsisinda Slav despotlart Osmanli safina gegerek

despotluklarini devam ettirme gayretine girmeye baslamislardir.

Sirp Lazar komutasindaki Slav birliklerinin 1389°da [.Kosova savasinda
yenilmeleri tizerine, Osmanl ilerleyisinin 6nii iyice acildi. Osmanli hiikiimdar

Yildirnm Bayezit, Kosova zaferinden sonra (1398) Sirplar1 bu yenilgilerinden dolay1
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tamamen ¢aresiz ve ezik durumda birakmamak i¢in hosgdriilii bir anlagsma yaparak,
Sirp unsurlarinin sadakatini kazanmaya gayret etmistir. Sonugta Sirplar, Anadolu
beyliklerinin {ilke topraklarina katilmasi, Haglilara kars1 kazanilan Nigbolu savasi ve
Ankara savasinda, ordulari ile tam sadakatle Osmanli ordusu ig¢inde beraber

savagmiglardir.””’

Bolgenin tamamen fethi hem cografi yapisi, hem de zaman zaman Osmanli’nin
dogudaki tehditlere yonelmesi sebebiyle gecikmistir. 1463 yilinda, Istanbul’un
fethinden 10 yil sonra, Bosna ve Hersek’in fetihleri tamamlanmistir.”®® Bosna’da
Iskender Bey’in ayaklanmas1 1478 yilinda bastirilabilmistir. Daglik olan Karadag ise

Osmanlilara vergi verme sartiyla bagimsizligin1 devam ettirmistir.

Daha &nceleri Istanbul’da bulunan Ortodoks kilisesine bagli olan Balkan
milletlerine, verilen ulusal temelli kilise kurma izni ile yeni yapilanmaya gidildi. Bu
yolla 1557°de Sirplar, bagimsiz bir patriklik kurdular. Bu patrikligin kurulmasi, Sirp
milli bilincinin gelismesine biiyilik katki saglamigtir. Diizen, asayis ve vergi toplama
islerini sik1 tutan Osmanli, i¢ islerinde bolge halkina serbestlik vermisti. Egitim,
vergi, yargi gibi birgok alanda Sirp patrigi yetkiliydi. Fakat Kanuni Sultan Siileyman’
(1520-66) dan sonra bolgede Osmanli otoritesi zayiflamaya baglamistir. Timarlar,

babadan ogla gegmeye, vergiler de artmaya baslanustir.”’

Fransiz devriminden sonra gelisen milliyetcilik dalgas1 Balkanlar1 da vurdu. Bu
hareketlenmeleri Rusya, 6zellikle kullanmistir. Osmanliya kars1 tavir alan Karadag,
Rusya’nin korumasinda bagimsizligmi pekistirmistir. Rusya, Osmanliya karsi
Slavlar1 kigkirtma politikalarini uygulamaktaydi. Nitekim 1787-91 yillarindaki
Osmanli-Rus savasi sirasinda Sirp ayaklanmasi oOrgiitlenmesi basarili oldu. Biten

savasin anlasma maddelerinde, Sirplar1 koruma adina bazi maddeler konmustur.

1804’de Rusya’nin desteginde, domuz tiiccar1 olan Kara Yorgi adindaki bir

ticcarin  Onderliginde  baslayan ayaklanmalar, Osmanli  Devletini  ¢ok

%% {smail Hamdi Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, c.1, istanbul, Tiirkiye Yaymevi,
1971, 5.85
% John R.Lampe, Yugoslavia as History, Cambridge Universty Pres, Cambridge, 1996, p.20
297
age, p.21
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ugrastlrmlstlr.298 1815’te ise Milos Obrenovi¢ Onderliginde ¢ikan yeni ayaklanma
sonucunda Osmanli Devleti Sirbistan’a Odiinler verdi.1830 da ise Sirbistan’a tam

ozerklik verilmigtir.

1875’te durumdan etkilenen Bosna-Hersek’liler ayaklanmaya gittiler ve
Temmuz 1876’da Karadaglhlarla beraber Osmanli yonetime karsi savas actilar.
Osmanli-Sirp savagi, Sirplarin aleyhine devam ederken, Rusya’min 1877 de
Osmanliya saldirmasi sonucu durum degismistir. 1878 Berlin antlagmasi ile
Sirbistan, yeni topraklar kazanmig, Karadag’in bagimsizligi resmen taninmis, Bosna
ve Hersek goriiniiste Osmanli yonetiminde kalmasina ragmen Avusturya’nin
yonetimine birakilmigtir. Sirbistan’in, Hirvatistan, Karadag ve Bosna-Hersek’i de
icine alan daha biiyik bir Sirbistan kurma hayallerinden endise eden

Avusturya,1908°de Bosna-Hersek’i isgal etmistir.*”’

Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve Yunanistan’in, Osmanli’ya karsi ittifaka
girip savas agmalari ile Balkan savaglari yasanmistir. I. Balkan savagindaki bolge
paylasimu, ilgili giigleri tatmin etmediginden II. Balkan savasi ¢ikmistir. Bu savasin
sonunda, Sirbistan, Makedonya’nin orta ve kuzey kesimi ile giineye dogru biiyiik
toprak kazanimlar1 elde etti. Karadag ise topraklarini genisletti. Fakat yeni sinirlar
gecerli bir barig olusturmadi, aksine Balkanlar1 barut fi¢is1 haline getirdi. Bu barut

figis, I. Diinya Savasi ile patlamustir.

5.5.2.5. Birinci Diinya Savas1 Donemi

Barut figis1 haline gelen Balkanlar i¢in kivileim, Avusturya veliahdi Franz
Ferdinand’in bir Sirp milliyet¢isi tarafindan oldiiriilmesiyle ¢akilmis oldu. (28
Haziran 1914) Avusturya-Macaristan, suikasti yapan kisinin Sirbistan tarafindan

300

desteklendigini savunup savas i¢in firsat buldu.”™ Hemen ilan edilen savasla, saflar,

ittifaklar, kurulup, kavga, topyekiin bir diinya savasina c¢ekilmistir. Avusturya

28 Jasminka Udovicki, “The Rise and Fall of the Balkan Idea”, ed. Jasminka Udovicki, James
Ridgeway, Yugoslavya’s Ethnic Nightmare, Lawrance Hill Boks, Chicago, 1995,s.24

2 Temel Britannica, , .... c.19,5.199

3% Branka Prpa-Jovanovic,”The Making of Yugoslavia (1830-1945), ed. Jasminka Udovicki, James
Ridgeway, Yugoslavya’s Ethnic Nightmare, Lawrance Hill Boks, Chicago, 1995,s.43
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kuvvetleri Sirbistan’in biiylik boliimiinii isgal ettikten sonra Karadag’it da isgal

etmislerdir.

Savag sonunda Avusturya’da Habsburg monarsisinin ¢okiisiiyle Hirvatistan’da
ayaklanmalar c¢ikmis ve Hirvatlar, Ekim 1918’de Macaristan’dan bagimsiz

olduklarini ilan etmislerdir.

5.5.2.6. Sirp, Hirvat, Sloven Kralhigi

I. Diinya Savasinda Sirbistan ordulari, Avusturya ve Bulgaristan ordulari
tarafindan yenilgiye ugratildi. Fakat Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun 1918

yilinda yenilmesi ile Sirp, Hirvat ve Sloven Krallig1 meydana gelmistir.

Yeni kurulan Sirp-Hirvat ve Sloven Kralligi 1920 Kasiminda kurucu meclisi

toplama karar1 aldi. Donemin, ii¢ siyasi akimi mevcuttu.

1. Swrp radikaller. Pasi¢ liderliginde bu hareketin amaci merkezi biiyiik
Sirbistan kurmaktir.

2. Sirp Demokratlar. Radikallere gore daha ilimlhilardir.

3. Hirvat Cift¢i Partisi. Radik liderliginde bu hareket federasyondan yana
olmalariyla birlikte uygun sartlarda bagimsiz bir Hirvatistan olusumunu arzu
etmekteydi.*®" Gruplarin istekleri ¢ok farkliyd: ve demokrasiye gecis o kadar kolay

olamadi.

Ulke agirlikl olarak Sirp askeri giiciiyle ayakta durmaktaydi. Baski, ayrimcilik
ve yolsuzluk sebebiyle iilkede karisiklik ¢ikti. Hirvat milletvekilleri parlamento’dan
cekilip, Zagrep’te ayr1 bir parlamento kurdular. Bu gelismeler {izerine 1921 yilinda
tahta ¢ikmis olan I. Aleksander, 1929’un Ocak aymnda parlamento’yu dagitarak
diktatorliiglini kurdu. Bagbakanliga ise muhafiz alaymin sert bir generali olan Peter
Zhivkovich’i getirdi. Ekim 1929’da iilkenin adim1i Yugoslavya Krallig1 olarak
degistiren Aleksander, lilkeyi yeniden oOrgiitledi. Siyasal esneklikten yoksun olan

Kral Alexander, iilke icindeki azinliklarin ancak krala baghliklariyla bir arada

3% Sina Aksin, Melek Firat, “iki Savas Aras1 Dénemde ....., s.102
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yasayabilecegine inanmaktaydi.’*® Alexander’in diktatorliigiinde Yugoslavya'nin tek

303

cat1 altinda toplanmas1 ve birligi devlet politikasi olmustur.”™ Alexander, dini ve

etnik kimligi olan tiim siyasi partileri kapatt1 ve baskict bir yonetim kurdu.

Kral Alexander’in baskisi ve yeni politik anlayisi, muhalefetin sesini kesemedi.
Andre Pavelic 6nderliginde Hirvat Ustasha hareketi ve I¢ Makedonya Devrimci
Orgiitii (IMRO) siddet hareketlerine giristi. Fakat bu hareketler siddet yoluyla

yapildigindan kitlelerin, yonetime karsi durmasini saglayamadilar.***

5.5.2.7. ikinci diinya Savas1 ve Tito Yillar1

Ikinci diinya savasi sirasinda 1941°de Almanya, Yugoslavya’yr Alman ve
Italyanlarin yaninda savasa girmeye zorladi, fakat Yugoslavlar bunu reddetmistir.
Bunun iizerine Alman ve Italyan birlikleri Yugoslavya’y1r isgal ettiler. Savas
sirasinda Sirplar, Hirvatlar ve Miisliimanlar, Alman ve Italyan gii¢lerinin yaninda

farkli anlayista birbirleriyle de miicadele etmektelerdi.

Savas sirasinda en etkili direnis hareketlerinden birini, Josip Bronz Tito
onderliginde Yugoslavya Komiinist Partisi tarafindan 1941 yilinda baslatilan askeri
miicadele olusturmustur. Tito’ya, 29 Kasim 1943°te Maresallik riitbesi verildi ve
ayni zamanda Yugoslavya Kurtulus Ulusal Komitesi’nin baskan secildi.’® Alman
ve Italyan tehlikesi bertaraf edildikten sonra Kasim 1945°teki segimleri
Komiinistlerin 6nderligindeki Halk Cephesi kazanmustir. Sonrasinda iilkede, Ocak

1946°’da Tito’nun 6nderliginde sosyalist bir sistem kurmaya yonelinmistir.

Tito’nun Sovyet etkisinden uzak bir anlayisa girmek istemesi Stalin’le arasini
acmustir. 1948’te Kominform’dan ¢ikarilan Yugoslavya, yeni yonetim, yeni idare ve
ekonomi anlayigina yonelmistir. Sovyet etkisinden uzaklagmasindan sonra dis
politikada da yeni anlayigsa giren Tito yoOnetimi, 1953’te Balkan Pakti, 1955°te

Bandung Konferansi sonrasi giristigi baglantisizlar hareketi ile bu yeni anlayis

392 Sina Aksin, Melek Firat, “iki Savas Arasi Dénemde ...s.103

3% Ivo Banac, “Nationalism in Serbia”, Balkans, A Mirror of the New International Order, ed.
Giiney Goksu Edogan, Kemal Saybasli, Istanbul, 1995, p.142

3%y Alexandrov, A Contemporary World ..., p. 300
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yoniinde dis politika hamleleri uygulamistir. Tito, tarafsizlik politikas1 ve bloklar

arasi anlasmazliklarin ortadan kaldirilmas fikrindedir.>*®

1960’larda girisilen reformlarla hizli bir ekonomik biiylime yakalayan
Yugoslavya, 1965°te devletin fiyat kontroliinii kaldirip, Pazar ekonomisine gegmeyi
benimsedi.**” Ulkede genis ekonomik reformlar yapildi. Fakat 1970’lerde ekonomik
acidan zor yillar yasadi. Issizlik ve enflasyon artt1. 1980 yilinda Tito’nun 6liimii ile
durum daha da kotiiye gitti. Ekonomik bunalim iilkeyi ¢okiise siiriikledi. Tito’nun
ardindan inise gecen Yugoslav ekonomisi, ¢ok zor donemler gecirdi. Ulkede
enflasyon %2.700’lere ¢ikt1 ve fiyatlar her ay ikiye katlanarak artt1.’*® Buna bagh
olarak da milliyet¢i akimlar tiim cumhuriyetlerde yiikseldi. 1981°de Kosova’da sik
sik ¢ikan ayaklanmalar, daha sonra cumhuriyetler arasi gerilimleri getirdi. Ozellikle

Sirbistan ile Hirvatistan ve Slovenya arasinda ¢ekismeler oldu.

5.5.2.8. Yeni Yugoslavya ve dagilma

1990’1n Ocak ayinda iilkede politik kargasay1 sona erdirme, reformlar yapip
tilkedeki birligi yeniden saglama amaciyla Yugoslav Komiinist partisi toplandi. Fakat
Sloven delegeler kongreyi terk ettiler, toplantt kaosla bitti. Kaos sonucunda,
karigiklar ve ayaklanmalar basladi. Yugoslavya federal yonetimi 1990’larda
ayaklanmalar ve federasyondan ayrilma talepleri ile ugragsmak zorunda kaldi.
Slovenya, anayasasinda degisiklik yaparak, Sloven halkinin gelecegini Sloven
Meclisinin verecegini, gerekirse federasyondan ayrilabilecekleri kararini aldi. Buna,
Sirplarin tepkisi sert oldu. Belgrat’ta gosteriler yapildi. Slovenyaya karst boykot ilan
edildi.’® Aymi yil Hirvatistan da cok partilili segime gitme karari aldu.
Hirvatistan’daki Sirp azinlik ve Kosova’daki Arnavut azinliklar ayaklanma ¢ikarinca,
altt federasyon devlet bagkanlar1 arasinda goriismeler yapildi. Ancak bu

goriismelerden de bir sonug alinamadi.

3% Der. Beyto Nobirdali, Bedri Selim, Cagdas Bir Onder Tito, Cagdas Bir Ulke Yugoslavya,
Istanbul, 1977, 5.37

3% Dr. Vladimir Bakarig, “Gergegi goren ve Gelisim Yolunu Gésteren Onder”, Der. Beyto Nobirdali,
Bedri Selim, Cagdas Bir Onder Tito, Cagdas Bir Ulke Yugoslavya, istanbul, 1977, 5.30

397 Mikro Tepavac,” Tito’s Yugoslavia”, ed. Jasminka Udovicki, James Ridgeway, Yugoslavya’s
Ethnic Nightmare, Lawrance Hill Boks, Chicago, 1995,s.43

3% Yusuf Kiipeli, Tarihin izinde...., s.90

3% Slavko Curuvija, Ivan Torov, “The March to War (1980—1990)” ed. Jasminka Udovicki, James
Ridgeway, Yugoslavya’s Ethnic Nightmare, Lawrance Hill Boks, Chicago, 1995,s.43
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1991 Temmuzunda 6nce Hirvatistan, sonra da Slovenya bagimsizliklarini ilan
ettiler. Ardinda Yugoslav ordusu Slovenya’ya ve Hirvatistan’a kars1 harekata giristi.
Avrupa Toplulugu iilkeleri araciligiyla ateskes saglandi. Ilk olarak Slovenya,
Federasyondan ayrilarak bagimsizligini ilan etti. Almanya ve Avrupa Birliginin
destegini arkasma alan Slovenya’min ayrilist biiyiik catismalara sahne olmadi.’'”
Fakat catismalar tam olarak durmadi. Ciinkii Almanya ve Vatikan, Hirvatlarin
arkasindaydi. Almanya’nin Balkanlarda fazla giiglenmesinden rahatsizlik duyan
Fransa ve Ingiltere ise belli Slgiilerde Sirplara yardimer oluyorlardi.®' Sonugcta her
iki tarafta dis yardim aldiklarindan ¢atigsmalar uzadi. Bu arada Hirvatistan, Slovenya,
Bosna-Hersek ve Makedonya bagimsiz devlet olmak icin A.T.’ye bagvurdular.
A.T.’de bagimsizlik isteyen devletlerin, bagimsizliklarinin taninmasi anlayisindaydi.

Belgrat, 27 Nisan 1992°de kabul ettigi bir anayasa ile Sirbistan ve Karadag’dan

olusan Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nin kuruldugunu ilan etti.

1 Mart 1992 giinii Bosna-Hersek’te yapilan halk oylamasinda g¢ogunluk
bagimsizlik yoniinde oy kullanildi. Sonugta Bosna-Hersek, 7 Nisan 1992°de
Yugoslav federasyonundan ayrildigini ilan etti. Avrupa iilkelerinin ¢ogunlugu ve
ABD, bagimsizhigi tamdi. Aliya Izzet Begovig liderliginde hiikiimet kuruldu. Fakat

hiikiimetin isi zordu.

Mart 1992°de Bosna Hersek’te Sirp milisler, Bosna ve Hersek Sirp
Cumhuriyetinin  kuruldugunu ilan edip Miisliimanlara kars1 bir etnik kiyima
basladilar. Hirvatistan ve Sirbistan, Miisliman halka karsi birlestiler. Katliama
ugrayan Misliimanlar toplama kamplarinda ve Sirp baskisi altinda sindirilmeye
calisildilar. Bu bir i¢ savas degil, iyi hazirlanmis silahli gruplarin ve ordu
mensuplarinin, silahsizlar iizerine katliama varan saldirmalariydi.®'> BM giivenlik
konseyi, Mayis 1992°de Sirbistan ve Karadag’i saldirganlikla sugladi ve yaptirimlar
yapilmast yoniinde karar aldi. Eylil 1992’de ise BM genel kurulu Yeni
Yugoslavya’y1 orgiitten cikartti. BM ve AB’nin diplomatik yollarla savasi bitirme
cabalar1 sonugsuz kaldi. 1992 baharindan 1995 sonuna kadar Bosna-Hersek i¢

savasinda, cogunlugu Bosnak 300.000 kisi hayatin1 kaybetmistir. Bir milyonun

319 Edward Mortimer, “Continent of Conflict” Financial Times, 29 Temmuz 1992, s.19

' yusuf Kiipeli, Tarihin izinde ..., s.91

312 Smail Balic, “Bosnian Muslims: Historical Background and Present Conflicts”, Balkans, A
Mirror of the New International Order, ed. Giiney Goksu Edogan, Kemal Saybasili, Istanbul, 1995,
p.155
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tizerinde miilteci de basta Almanya olmak iizere degisik iilkelere go¢ etmislerdir.’"
Yiiz binlerce kisi evlerini terk etti. Sonugta ABD’nin destegiyle Kasim 1995°te
Ohio’da bir hava iissii olan Dayton’da, Amerikali diplomat Richard Halbrooke’in
baskanliginda taraflar miizakere masasina geldiler. Bu anlagsmayla yeni Bosna-

Hersek sekilleniyordu.

Dayton barisinin ardindan, once IFOR, sonra SFOR adini tasiyan “Barist
Koruma Giicli” Bosna-Hersek’te goreve bagladi. Bu giice Tiirkiye’de destek

vermistir.

BM ambargosu, Ekim 1996’da resmen kalkti. Akabinde Sirbistan ve Bosna-
Hersek arasinda diplomatik iligkiler kuruldu. Milosevic Temmuz 1997°de federal
cumhurbagkani olarak secildi. Slobodan Milosevi¢, Yugoslav tarihinde derin etkiler
birakmistir.>'*  Sirbistan parlamento segimlerinde milliyetci adaylarm Gnemli
basarilar elde etmesine karsin, Sirbistan Sosyalist partisinin iktidardaki agirlig
devam etti. Bu arada Karadag’daki parlamento se¢imlerini ise Milosevig’e karsi tavir
alan aday kazanmasina ragmen Milosevi¢ yanlist Momir Blatovi¢’in federal

baskanliga getirilmesi, Karadag’in federal hiikiimetle iliskilerini gerginlestirdi.

Sirp polisinin Mart 1998°de Kosova Kurtulus Ordusunun eylemlerini gerekge
gosterip top yek(n Kosova tlizerine harekati, iilkeyi tekrar uluslararasi alanda
istenmeyen iilke durumuna diislirdi. 1999 Martinda ABD Onciiliigiinde,
Yugoslavya’daki stratejik hedeflere yonelik NATO hava harekati diizenlendi. Hava
harekati sonrasinda artan Sirp baskisi sonucunda katliamdan korkan 780 bin kisi
basta Arnavutluk olmak iizere komsu devletlere kact1.1999 Temmuzunda Rusya’nin
arabuluculuguyla bolgeden ¢ekilen Sirp kuvvetlerinin yerine NATO birlikleri girerek

BM gozetiminde bir yonetim olusturuldu.

Milosevi¢’e karst hosnutsuzlugu artan Sirplar, 5 Ekimde Sirbistan Demokratik
Muhalefeti (DOS)’un haksizliga ugradigi gerekgesiyle parlamentoyu basmalarinin
ardindan, 6 Ekim giinii Milosevi¢ gorevi birakti. 23 Aralik’ta yapilan se¢imlerde
oylarin % 64’tinii DOS kazandi. Yeni hiikiimet, gorevi kotliye kullanmak ve

zimmetine mal gecirmek su¢undan Mart 2001°de Milosevi¢’i tutukladi. Basta

313 frfan Kaya Ulger, “Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye: ..., s.223
3! Misha Glenny, The Fall of Yugoslavia, Penguin Books, New York,1994,p.31
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Yugoslav hiikiimeti, Milosevi¢’i yargilanmak {izere Uluslararasi Savas Suglari
Mahkemesine vermeyi reddetmesine karsin artan uluslararast  baskilara
dayanamayarak, haziran aymnda mahkemeye teslim etti. Savas suclusu olarak
yargilanan Milosevig, etnik temizlik yapmak politikasiyla, gerek goniilli, gerekse de
savas yoluyla homojen topraklar olusturma hedefi ile siddet ve tecaviizlere

bagvurmustur.®

2002 yilinda Sirbistan ve Karadag arasinda varilan mutabakatla yeni anayasa
hazirlanarak 2003’te yiiriirliige girdi. Ulkenin adi da Sirbistan-Karadag olarak
degistirildi.

5.5.3. Yugoslavya’dan Kopan Devletler

5.5.3.1. Slovenya

1919 yilinda katildig1 Yugoslavya’nin dagilmasiyla 1991 yilinda bagimsizliga

kavusmustur.
5.5.3.1.1. Koordinatlar
46 07K, 1449D
4.5.3.1.2. Yiizolciimii

Toplam: 20,273 km®
deniz: 122 km?
kara: 20,151 km *

Kara Smurlari: Toplam: 1,334 km

Deniz Simirlari: 46,6 km.’dir

3 Iyo Banac, “Nationalism in Serbia”, ......., p.152
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5.5.3.1.3. Sinir komsulari

Batida Italya, Kuzeyde Avusturya, kuzeydoguda Macaristan, giiney,
glineydogu ve doguda Hirvatistan’la c¢evrilidir. Smir uzunluklari; Avustralya ile 330

km, Hirvatistan ile 670 km, Italya ile 232 km, Macaristan ile 102 km.dir.

5.5.3.1.4. Baskent

Slovenya’nin bagkenti Ljubljana’dir.

5.5.3.1.5. iklim

Sahil kesimlerinde Akdeniz iklimi hakimdir. Doguya yaklasildikca, vadilerde

ve platolarda kitaya 6zgii iklimin etkisiyle soguk kislar ve sicak yazlar yasanir.

5.5.3.1.5. Niifus

Slovenya’nin niifusu, 1.932.917°dir. (Temmuz 2002 tahmini)

Yasa Gore Niifus Dagilimi:

Slovenya’da niifusun yasa gore dagilimi;

0-14 yas: 15,7% (erkek 155,989; kadin 147,707)

15-64 yas: 69,8% (erkek 684,354; kadin 663,884)

65 yas ve ustii: 14,5% (erkek 103,790; kadin 177,193) (2002 tahmini) olarak

belirlenmistir.

Niifus orani; Slovenyali 88%, Hirvat 3%, Sirp 2%, Bosnak 1%, Yugoslav
0,6%, Macar 0,4%, digerleri 5% (1991) olarak sekillenmistir.

Nifusun %90’a yakin kismi Slovenlerden olusmaktadir. Yugoslavya’nin
dagilmasindan sonra bolgeye gelen, Bosnak, Sirp ve Hirvat gdgmenlerin oran1 % 6
civarindadir. Istria bolgesinde Italyanlar, Prekmurce ydresinde Macarlardan bagska

Arnavut ve Cingeneler diger azinliklar1 olusturur.
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5.5.3.1.6. Not
Aralik 1992°de Avrupa devletleri Slovenya’yr resmen tanidi. Italya ile eski
anlagmazliklarin giderilmesinden sonra iilke, Haziran 1996’da Avrupa Birligi ile

aday tiyelik anlagmasi imzaladi.

Slovenya, 2004 yilinda AB ve NATO’ya {iye olmustur.
5.5.2. Hirvatistan

Hirvatistan, Balkan yarimadasinin kuzeybatisindadir.
5.5.2.1. Koordinatlar

4510K, 1530D

5.5.2.2. Yiizol¢iimii

Toplam: 56,542 km®

deniz: 128 km®

kara: 56,414 km 2

Kara Smuirlari: Toplam: 2,185 km.
Deniz Sinirlari: 5,835 km.dir

5.5.2.3. Simir komsulari

Hirvatistan’in, Bosna Hersek’le 932 km, Macaristan’la 329 km, Sirbistan’la

254 km, Slovenya ile 670 km. sinir1 vardir.

Kuzeybatida Slovenya, kuzeyde Macaristan, Doguda Sirbistan, Giineyde
Bosna-Hersek, Batida da Adriyatik denizi ile ¢evrilidir. Yiizolciimii 56.538 km?.dir.
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5.5.2.4. Baskenti ve Onemli Sehirler

Hirvatistan’in Bagkenti Zagrep, Onemli sehirleri, Rijeka, split, Osijek, Zadar,

Cakovec, Dubrovnik’tir.

5.5.2.5. Niifus ve Etnik Gruplar

5.5.2.5.1. Niifus

Hirvatistan niifusu 4.494.749 ( Temmuz 2006 tahmini) *'° olarak tahmin

edilmektedir.

Yas Dagilimi ise;

0-14 yas: 18,3% (erkek 411,847; kadin 390,797)

15-64 yas: 66,3% (erkek 1.461.305; kadin 1.448.973)

65 yas ve ustii: 15,4% (erkek 252,970; kadin 424,859) (2002 tahmini)olarak

belirlenmistir.

5.5.2.5.2. Etnik Gruplar

Hirvatistan’da etnik yapi; Hirvat 89,6%, Sirp 4,5%, diger 5,9% (Bosnak,

317

Macar, Slovak, Cek ve ¢ingene) (2001 niifusuna gore)” * olarak sekillenmistir.

Bagimsizlik sonrasi ¢izilen smirlarda Hirvatlarin yaklasik beste biri {ilke

disinda kalmistir. Bunlarin biiyiik kismi1 Bosna Hersek tedir.

5.5.2.6. iklim

Yazlar sicak, kislar soguk; sahil kesiminde ise kiglar daha 1liman, yazlar daha

yagissizdir.

316 http://Igi.osi.hu/country datasheet.php?id=42
317 http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geos/hr.html
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5.5.2.7. Din

Hirvatlari, Sirplardan ayiran en onemli 6zellik, Katolik mezhebine bagh

olmalaridir.

Din orani, Roman Katolik 76,5%, Ortodoks 11,1%, Miisliiman 1,2%, Protestan
0,4%, digerleri ve bilinmeyenler 10,8% (1991)

5.5.3. Makedonya

5.5.3.1. Koordinatlar

Makedonya, 41 50 K, 22 00 D koordinatlarindadir.
5.5.3.2. Yiizolciimii

Toplam: 25,333 km®
deniz: 477 km®
kara: 24,856 km *

Kara Sinirlar::

Toplam: 766 km.dir.
5.5.3.3. Simir komsulari

Makedonya’nin Arnavutluk’la 151 km, Bulgaristan’la 148 km, Yunanistan’la

246 km, Sirbistan 221 km sinir1 vardir.

Makedonya; Kuzeyde Sirbistan, Doguda Bulgaristan, Giineyde Yunanistan,

batida Arnavutlukla ¢evrilidir.

5.5.3.4. Baskent ve Onemli Sehirler

Makedonya’nin, baskenti Uskiip, Onemli Sehirleri, Tetovo, Prilep, Kumanovo

ve Bitola’dir.
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5.5.3.5. Niifus ve Etnik Gruplar

5.5.3.5.1. Niifus

Makedonya niifusu, 2.054.800 ( 2002 tahmini) olarak tahmin edilmektedir.

Yas Dagilimi ise;

0-14 yas: 22,4% (erkek 239,638; kadin 221,446)
15-64 yas: 67,2% (erkek 694,368; kadin 686,450)
65 yas ve ustii: 10,4% (erkek 94,214; kadin 118,684) (2002 tahmini) olarak

sekillenmistir.

5.5.3.5.2. Etnik Gruplar

Makedonya’da etnik yapi; Makedonyali 66,6%, Arnavut 22,7%, Tirk 4%,
Roma 2,2%, Sirp 2,1%, digerleri 2,4% (1994) olarak dagilmistir.

5.5.3.6. iklim

Makedonya’da yazlar sicak ve kuru, kislar ise olduk¢a soguk ve kar yagishdir.

5.5.3.7. Dinler

Genellikle, Makedonlar ve Sirplar Ortodoks Hiristiyan, Tiitk ve Arnavutlar
Stinni Miisliimanlardirlar. Makedonyali Ortodoks % 67, Miisliiman % 30, digerleri %

3 oraninda dagilmaktadir.

5.5.4. Bosna Hersek

5.5.4.1. Koordinatlar

Bosna —Hersek 44 00 K, 18 00 D koordinatlarindadir.
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5.5.4.2. Yiizol¢ciimii

Toplam: 51,129 km®

deniz: 0 km®

kara: 51,129 km 2

Kara Simuirlar1 toplam: 1,459 km.dir.

5.5.4.3. Simir komsulari

Kuzey, Bat1 ve bat1 ve giineyde Hirvatistan, Dogu ve Gilineydoguda Sirbistan

ve Karadag’la cevrilidir. Yiizolgtimii 51.129 km?.dur.

5.5.4.4. Baskent ve Onemli Sehirleri

Bosna-Hersek’in bagkenti Saraybosna, Onemli Sehirleri, Tuzla, Zenitza,

Mostar, Biyelina, Doboy, Priyedor, Bihag. Banya Luka’dir.

5.5.4.5. Idari yap1

Federasyon igindeki 10 kanton niifus yapilarina gore “Hirvat yogun”, “Bosnak
yogun” veya “etnik olarak karisik” kantonlar olarak ayrilmislardir. Buna gore
Federasyon biinyesinde 5 Bosnak yogun, 3 Hirvat yogun ve 2 karisik kanton
bulunmaktadir. Her kantonun kendi se¢menlerince dogrudan secilen bir Bagkani ve

Meclisi bulunmaktadir

BH Federasyonundaki Kantonlar sunlardir:

1. Una-Sana Kantonu (B)

2. Posavina Kantonu (H)

3. Tuzla Kantonu (B)

4. Zenica-Doboj Kantonu (B)
5. Bosna-Podrinje Kantonu (B)
6. Merkez Bosna Kantonu (K)
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7. Hersek-Neretva Kantonu (K)
8. Bat1 Hersek Kantonu (H)
9. Saraybosna Kantonu (B)

10. Livno Kantonu (H)

(B): Bosnak yogun; (H): Hirvat yogun; (K): Karigik®'®

5.5.4.6. Iklim

Bosna Hersek’de yazlar sicak ve kislar soguk gecer. Deniz seviyesine oranla
daha yiiksek olan bolgelerde yazlar kisa, kislar uzun ve sert; sahil kesiminde ise
kislar yumusak ve yagmurlu geger.

5.5.4.7. Niifus ve Etnik Gruplar

5.5.4.7.1. Niifus

Bosna-Hersek niifusu, 3.964.388 ( 2002 tahmini) olarak tahmin edilmektedir.

5.5.4.7.2. Etnik Gruplar

Bosna-Hersek etnik olarak, Sirp 31%, Bosnak 44%, Hirvat 17%, Sirp 5,5%,
digerleri 2,5% (1991) olarak sekillenmistir.

Yas Dagilimi’na bakilirsa:

0-14 yas: 19,8% (kadin 403,391; erkek 382,037)
15-64 yas: 70,6% (kadin 1.432.559; erkek 1.366.224)
65 yas ve istii: 9,6% (kadin 161,659; erkek 218,518) (2002 tahmini) olarak

ayrilmstir.

318 hitp://www.tika.gov.tr/Dosyalar/Bosna%20Hersek.doc,
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5.5.4.8. Din
Bosnaklar Miisliiman, Sirplar Ortodoks, Hirvatlar ise Katolik’tir. Buna gore,

Roman Katolik 15%, Ortodoks 31%, Miisliiman 40%, Protestan 4%, digerleri 10%

oranindadirlar.

5.5.5. Karadag

5.5.5.1. Yiizol¢iimii

Karadag’n yiizolgiimii, 13.812 km.*dir.

5.5.5.2. Sinirlar

Dogusunda Arnavutluk ve Kosova, kuzeyinde Sirbistan, batisinda Bosna-

Hersek, giineyinde Adriyatik denizi yer alir.

5.5.5.3. Baskenti

Podgorica'dir (eskiden Titograd)

5.5.5.4. Niifus

Karadag’in niifusu 620,145 (2003) olarak tahmin edilmektedir.

Daglik oldugundan niifus yogunlugu diisiik olan Karadag’da agirlikli olarak

Karadaglilar mevcuttur. Bunun yaninda Miisliiman, Arnavut azinliklar yagamaktadir.

5.5.5.5. Din

Karadaglilar Hiristiyan Ortodoks’turlar.



140

5.5.5.6. Not

Yugoslavya'nin parcalanmasindan sonra, Sirbistan ve Karadag, yeni
Yugoslavya'y1 olusturdular. Bu iki tilke, 2003 yilinda Sirbistan-Karadag olarak daha
esnek bir federasyon ¢atis1 altinda birlesti. Karadag, 21 Mayis 2006 Pazar giinii
yapilan referandumda ¢ikan %55.5 lik evet oyu ile ise bagimsiz olma karar1 ald1. 3
Haziran 2006'da ise Karadag Parlamentosu, referandumda ¢ikan sonuca dayanarak

Karadag'in bagimsizligini ilan etti.

5.5.6. Sirbistan

5.5.6.1. Yiizol¢iimii

Yiizolgimii tek Sirbistan olarak, 55.968 km?; kuzeydeki Vojvodina ve
Giineydeki Kosova ile 88.361 km.” dir.

5.5.6.2. Sinirlar

Sirbistan, Kuzeybatida Hirvatistan, Batida Bosna-Hersek, Gilineybatida
Karadag ve Arnavutluk, Gilineyde Makedonya, Doguda Bulgaristan ve Romanya,

Kuzeyde Macaristan’la ¢evrilidir.

5.5.6.3. Niifus

Kosova ve Vojvadina disinda niifusun % 80’1 Sirplardan olugmaktadir. Sirp
niifusundan bagka 6nemli oranda Sirp olmayan niifus mevcuttur. Bunlar arasinda en
kalabalik grup Kosova Arnavutlari daha sonra da Voyvodina bdlgesindeki
Macarlardir. Ayrica niifusu 400.000’e¢ varan Bosnak Miisliiman grup da Sancak

boélgesindedir.*"’

31 Bosna Dayanisma Grubu; Sancak ve Kosova Raporu, Istanbul, 1993, 5.38
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5.5.6.4. Din

Sirplar Ortodoks, Hirvatlar Katolik, Bognaklar ise Miisliiman’dir.

5.5.6.5. Ozerk Devletler

Sirbistan sinirlarinda kalan iki 6zerk devlet mevcuttur.

5.5.6.5.1. Kosova

Baskenti Pristina’dir. Sirbistan devleti sinirlar i¢inde kalan ve denize ¢ikisi
olmayan, 1999 yilindan bu yana fiilen Birlesmis Milletler idaresinde olan bir
bolgedir.

Bolgedeki Arnavut sayist 2 milyondur. 1999 sonrasi Sirplarin bolgeden akin

akin kagmasi sonrasinda ise hala burada kalan 80 bin kisilik bir Sirp toplumu vardir.

Ayrica, bolgede 30.000 civarinda Tiirk azinlik da yasamaktadir. (Ozellikle Prizren,

Mamusa, Pristine, Gilan ve Mitroviga'da) 320

5.5.6.5.2. Voyvodina

Voyvodina’nin bagkenti Novi Sad’dir. Yiizolgiimii ise 21.506 km? dir

320 http://tr.wikipedia.org/wiki/Kosova
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6. YUNANISTAN VE BALKANLAR

6.1. Yunanistan’in Etnik Yapisi

Farkli etnik yapilarin bulundugu Yunanistan, tarihi itibariyle konumundan
dolay1 farkli medeniyetlerin ve halklarin etkisinde kalmistir. Bu etkilerin en biiyligii
imparatorluk kuran Roma, Bizans ve Osmanli Devletlerinin etkileridir. Daha
sonralar1 {ilkeyi etkileyen, hakimiyetlerini kuran diger unsurlar, yerel yapiy1
etkilemistir. Bunlar; Yakin dogu’nun tiiccarlari, Fransa, Venedik, Italya’nin yam sira
bir dénem iilkeye egemen olan, Makedon, Slav, Arnavut, Tiirk, Italyan ve

Ingilizlerdir.

Niifusun yaklasik %95°i Greklerden olusan Yunanistan’da ayni zamanda
Tirkler, Ulahlar, Gagavuzlar, Pomaklar, Cingeneler, Arnavutlar, Makedonlar,
Bulgarlar, Ermeniler, Sirplar, Hirvatlar, Karamanllar, Masedler (Rumanian
Macedo), Meglenler (Rumanian Megleno) gibi ¢ok cesitli etnik halk vardir. Resmi
yapida homojen olarak kabul edilen “Helenlestirilmis” kabul edilen azinliklardir.

321

Yunan niifusunun yaklagik % 4’1 azinliklardan olusmaktadir.”” Yunan hiikiimeti

etnik yada kiiltiirel degil, yalnizca dini yapiya dayali azinliklar1 kabul etmistir.

Yunanistan’da bulunan azinliklar arasinda Tiirkler dikkat ¢cekmektedirler. Daha
cok Bat1 Trakya’da yerlesen Tiirklerin sayis1 yaklasik 130.000 kisidir.*** Arnavutluk
ve Makedonlar genellikle anavatan sinirlarina yakin miicavir alanlarda yogunlagmis
sekilde bulunmaktadirlar. Ulahlar da Tiirklerden sonra varliklarini en iyi koruyabilen

ve Yunan baskisina dayanan gruplardandir.®*

6.2. Yunanistan’da Dil Gruplar:

Yunanistan’da asil unsur Yunanlilarin konustugu Yunanca’dan baska, 14 ayri

dil konusuldugu tespit edilmistir. 1992 arastirmalarmma goére toplam 15 dil

321 Stefanos Yerasimus, Milliyetler ve Simirlar, cec. Sirin Tekeli, Istanbul: fletisim Yayinlari,, 1995,
s.38

322 Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyut icinde Tiirk Yunan iliskileri, Ankara: Umit Yaymcilik, 1993,
s.84

33 frfan Kaya Ulger, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye: ...,s.234
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konusulmaktadir. Cagdas Yunanca 3 ayr1 bigimden olusmaktadir. Bunlardan ilki
Pelopennosus Lehgesi, Kuzey Lehgeleri, Eski Atina Lehgesi, Girit Lehgesi ve
Giineydogu Lehgelerinden olusan bicimdir. lkincisi Demotikos, iigiinciisii

Katharevusa’dir.

Ethnologue Database verilerine gore Yunanistan’da Yunanca disinda
konusulan dillerden bazilar1 ve konusan etnik gruplar hakkindaki bilgileri alfabetik

sirayla aliyoruz.

1. Arnavutga: Attika, Bokatia, Giiney Euboia ve Salamis Adas1 Atina ve Epir
bolgesinin kdy ve kirsalinda 50.000 ila 150.000 kisi konusmaktadir. Arnavutca

konusan bu insanlar Hiristiyan’dir.

2. Ermenice: Yunanistan’da 20.000 Ermeni, Ermenice konusmaktadir ve

bunlar Hiristiyan’dir.

3. Bulgarca: 30.000 dolayinda Pomak tarafindan konusulmaktadir. Bunlar

Miisliman’dirlar.

4. Makedonca: Yunan niifusunun % 1.8 ini olusturan 180.180 (1986) Makedon

azinlik tarafindan konusulur.

5. Pontik: 1920-30’larda Tiirkiye’nin Kuzey Karadeniz bdlgesinden gelen

gbecmenlerce konusulur.

6. Balkan Romancasi: Bir ¢ingene dilidir. 40.000 Miisliiman ¢ingene tarafindan

konusulmaktadir.

7. Mased Yunancasi: Kuzeybat1 Selanik, kuzey Yunanistan ile Pindus daglari

ve Trikala etrafinda 50.000 kisi tarafindan konusulmaktadir.
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8. Tirkge: Trakya ve Ege bolgesinde 128.380 kisilik niifusa sahip Miisliiman

Tiirkler tarafindan konusulmaktadir.>**

6.3. Yunanistan’in Balkan Politikasi

Sovyetler  birliginin  parcalanmasinin  ardindan, Yugoslavya’nin da
parcalanmasinin Balkanlarda etkisi biiylik olmustur. Zaten politik istikrarsizligin ve

karmasanin kaynagi olarak tamimlanan Balkanlar’”

yine bekleneni vermistir.
1989°da Sovyetler Birliginin ¢okiisiiyle baslayan Dogu Blogunun yikilma siireci,
bolgede etnik boliinmiisliigii bir sekilde dengeleyen sosyalist sistemlerin ¢okmesiyle
sonu¢lanmistir. Bu ¢okiis ve etnik problemlerin yeniden ortaya ¢ikmasiyla, biliyiik
giiclerin bolgeyi bir satrang tahtasina cevirmesi ve niifuz miicadeleleri yasanmasi
yeniden gozlemlenmistir. Almanya bolgede Hirvatistan ve Slovenya iizerinde niifuz

saglamakla, Rusya; kurulan yeni Yugoslavya ve Yunanistan baglantilariyla; ABD ise

askeri alanda etkin olma yoluna gitmislerdir.

Eski Yugoslavya’nin parcalanmasi sonrasinda bolgede, Sirbistan, Karadag,
Makedonya, Arnavutluk, Bulgaristan, Romanya, Yunanistan ve Tiirkiye’den olusan
yeni bir yapilanma ortaya cikmustir. Bu yapida baskin devletler Yugoslavya,
Yunanistan ve Tirkiye olarak ortaya ciksa da, Yugoslavya ekonomik ve siyasi

acidan etkin bir gii¢c olamamis sonucunda da dagilmistir.

Yunanistan, 1990’lara kadar soguk savas doneminde dahi tehdit olarak
kuzeyden ¢ok doguyu algilayan politikalar uygulamistir. Soguk savas sonrasinda
Balkanlarin karigik durumu sebebiyle bu bolgeye odaklanmis olan Yunanistan’i,
dagilan Dogu Blogu iilkelerinden yarim milyon kadar kagak is¢inin iilkeye girmesi,

gerek ekonomik ve gerekse toplumsal yapi olarak zor duruma sokmustur.*%

324 Ethnologue Database: Greece http:/nic2.hawaii.net/ethnolog/eth.cgi/Greece Bu internet sayfasi
General Publications Catalog of the Summer Institute of Linguistics tarafindan: Ethnologue:
Languages of the World, Twelfth edition, Barbara F. Grimes ed. 1992x, 938 pp. ISBN: 0-88312-815-2
kiinyeli esere dayandirilarak hazirlanmistir.

32 Tan Lesser, F. Stephen Larrabee, Mihele Zaninni, Katia Vlachos, Greece’s New Geopolitics,
www.rand.org

326 Thanos Veremis, “A Greek View of Balkan Developments”, Kevin Featherstone, Kostas Ifantis
(Der.), Greece in a Changing Europe, Manchester University, Manchester-New York, 1996, s. 135




145

Soguk savas sonrasi yeni yapilanmaya gidilen Balkanlarda, Yunanistan’dan
ozellikle AB tarafindan eski sosyalist devletlerin serbest piyasa ekonomisine ve
demokrasiye gecislerinde, hem model hem de aktif rol oynamasi beklenmistir. Fakat
Yunanistan’in gelistirdigi tehdit gérme politikasiyla, oOzellikle Makedonya ve
Arnavutluk, o6nemli tehdit olarak algilanip bu devletlerle ¢ok soguk iliskilere
gidilmistir. Bu anlayisla hem kendisinin etkinligini arttirma, hem de AB’nin bolge
icin Ongordigl politikalar1 uygulama konusunda basar1 saglanamamistir. Avrupa
Birligi iilkeleri, Tiirkiye’ye yapilan yardimlar: engelleyen, Sirbistan ile yakin iligkiler
kuran ve Makedonya’y1 istikrarsizliga siirlikleyecek kararlar alan Yunanistan’in,

birligin Akdeniz Politikasina zarar verdigini diisinmekteydi. **’

Dogu Blogunun dagilmas1 asamasinda Tiirkiye ve Yunanistan disinda, bolgede
siyasi degisimler yasanmistir. Milliyetcilik dalgalari, yeni sinirlar, yani basinda
kurulan Makedonya Cumhuriyeti, Tiirkiye’nin Balkanlar iizerine 1ilgisi,
Makedonya’y1 bagimsizligindan kisa siire sonra tanimis olmasi ve Sofya, Uskiip,
Tiran ile ikili askeri isbirligi anlagsmalar1 yapmasi, Arnavutlarin smirlart disindaki
Arnavutlarla daha ilgili olmas1 ile Yunanistan kedini tehdit altinda goérmiis ve dis
politikasin1 ~ gekillendirmistir. Bu yeni tehdit algilayisi ile Yugoslavya’nin
dagilmasimnin ardindan bas gosteren catisma ortaminda Sirbistan’t desteklemis,

Makedonya ve Arnavutluk iizerine sert ve kat1 politikalar uygulanmustir.

Avrupa birligiyle entegrasyon c¢abalarinin dis politikada da etkisini
gostermesiyle, 1995 yilindan sonra Yunanistan’in Balkanlar {izerine gelistirdigi
politika degismistir. Bu tarihten itibaren Makedonya ve Arnavutluk {izerine
uyguladigi sert ve dislayict politikanin bolgeye istikrar getirmekten cok catigmalari
daha da alevlendirecegi, AB’nin bolge politikalarina ters diistiigii, bu politikanin
Yunan ekonomisini olumsuz yonde etkileyecegi gercekleri goriilmiis, yerini isbirligi
ve dostluga dayanan yeni anlayisa birakmustir.>*® Avrupa Birligi iiyesi olmanin
avantajlari1 oldukga iyi kullanan Simitis hiikiimeti, sorunlarin1 kendi sorunlari
olmaktan ¢ikartma i¢in yeni stratejiye gitmis; Avrupa birligi i¢ine tagiyarak, sorunlari

Avrupa Birliginin problemleri olarak gostermis ve biiyiik bir baskidan kurtulmustur.

327 Melek, Firat, “Soguk Savas Sonrast Yunan Dis Politikasinin Yeniden Bigimlenis Stireci”, Mustafa
Tiirkes ve Ilhan Uzgel (Der.), Tiirkiye’nin Komsulari, Imge, Ankara, 2002, s.48
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Bolgede dostluk ve isbirligi ile itilaflar giderilmeye calisilmis, ayn1 zamanda bu
dostluk havasmnin geregi ilgili iilkeleri dis politikalarinda yalniz birakmayip,
destekleme yoluna gidilmistir. Bolgede AB’nin temsilcisi roliiyle, AB’ ye girmek
isteyen bolge iilkelerine destek ve yardimer olarak ilgili tilkelerle sorunlarini ¢oziip,
bolgede etkinlik kazanma yoluna gitmistir.>*’ Tabii ki bu yardim ilgi ve dostluk
iligkilerinin karsiliginda, ilgili iilkeler {izerinde bir niifuz alan1 olusturma, ekonomik

alanda iliskileri gelistirip her alanda karl ¢ikma amacindalardar.

Yunanistan, bir yandan Balkanlarda etkisini arttirmak ve devam ettirmek, diger
yandan da bolgedeki istikrarsizliklardan kaynaklanacak catismalarin etkilerinden
korunmak amaciyla, Balkanlarda cikar1 olan Italya ve Avusturya gibi AB iiyesi
tilkelerle ortak ve uyumlu politikalar olusturmaya caligmaktadir. Ayn1 zamanda da

Balkan iilkeleriyle hemen her alanda iliskilerini kuvvetlendirme ¢abasmdadir. **°

6.4. Yunanistan’in Balkanlardaki Ekonomik Politikasi

6.4.1. Balkanlar’in Ekonomik Yapisi

Soguk savas Oncesinde sosyalist devletin tamamen hakim oldugu ekonomi
anlayisinda olan Balkan iilkeleri, soguk savasin bitmesiyle birlikte diinyada hakim
serbest piyasa ekonomisine geg¢ip, liberal ekonomi politikalarin1 uygulama karari
aldiklarinda, ¢ok zayif ekonomileri yiizlinden ¢ok ciddi problemlerle

karsilagmiglardir.

Zayif ekonomi ve tesebbiis problemlerini asmak i¢in dig yatirim arayan Balkan
iilkeleri, ayn1 zamanda bir¢ok Avrupa iilkesi i¢in de rekabet alani haline gelmistir.
Yabanci firmalar bolge tilkelerine girdiklerinde, rekabetsiz bir ortamda en yliksek
karlilik oraniyla, bu iilkeleri sadece bir Pazar olarak gérmekteydiler. Ama 6zellikle

haberlesme, ulagtirma, bankacilik gibi alanlarda gereken uzun vadeli yatirimlarla

328 Joseph Nye, “Yunanistan ve Balkanlar: Bir Firsat An1”, Yunan Paradoksu, ¢ev. Biilent Tanatar,
Dogan Kitapgilik, Istanbul, 1999, s.180.

32 Giilden Ayman, Neo Realist Bir Perspektiften Soguk Savas Sonras1 Yunan Dis Politikas:: Giig,
Tehdit ve ittifaklar, SAEMK, Ankara, 2001, s. 92

330 Yannos Kranidiotis, “Greece and Co-operation Among The South-East European Countries”,
Thesis, Cilt 1., No:3 (Sonbahar 1997), 5.9
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bolgeye giren devletler, hem bolgede yatirim yapip ciddi kar elde etmisler, hem ilgili
iilkelerde yeni is alanlarinin agilmasina 6n ayak olmuslar, hem de iilkeleri i¢in

ayricaliklar verilmesinde etkili olmuslardir.

Balkanlarda en ciddi yatirim faaliyeti olan iilkeler olan ABD, Almanya, italya

ve Rusya’nin yaninda, Yunanistan da son yillarda 6nemli yatirimlar yapmustir.

6.4.2. Yunanistan’in Ekonomik Yapisi

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Yunanistan, hizli bir ekonomik ve sosyal
degisim siirecinden gecti. Bu donemde iilke ekonomisinin baslica kaynaklar1 turizm
ve gemicilikti.**' Yunan ekonomisi 1958-1974 yillar arasinda Avrupa Toplulugu
tiyelerine kiyasla onemli bir gelisme kaydetmistir. 1958—74 yillar1 arasinda Gayri
Safi Milli Hasila siirekli bir gelisme gdstermistir.”** Bu yillarda sanayi sektorii hizli
bir gelisme gostererek GSMH’deki payini arttirmistir. Yunan ekonomisi 1973’ten
itibaren enflasyonun yiikselmesi sebebiyle Onemli sorunlarla karsilagmistir.
Yunanistan, 1970’lerden 1980’lere kadar olan dénemde tekstil, yiyecek, icecek, yapi
malzemeleri gibi alanlarda yatinm yapmis, cagin gerektirdigi ileri teknoloji

gerektiren karli alanlara yatirim yapmamugtir.

1980’11 yillar Yunan ekonomisi i¢in duraklama ve gerileme yillar1 olmustur. Bu
yillarda uluslararasi ekonomik sistemin de etkisiyle yatirimlar azalmis, kalkinma hizi

diismiis, ihracat azalmis ve ithalat artmistir.

1981°de AET’ye tam {iiye olan Yunanistan tarim ve sanayi alaninda diger
iilkelerle rekabet edecek durumda olmamasma ragmen AET’nin yardimlariyla
ekonomisini diizene koyma adina 6nemli mesafe almistir. 1981-1999 yillar1 arasinda
AB’den toplam 57.851 milyar dolar yardim alan Yunanistan’in, diger AB iilkelerinde
goriilen ekonomik gelisme ve yapisal degisikligi tam saglayamasa da ekonomisinde

belirgin bir iyilesme gozlemlenmistir.**>

31 http://www.bbe.co.uk/turkish/news/story/2004 /01/040109_yunanistan_rehber.shtml
332 Mustafa Yiiksel, Tiirkiye, Yunanistan ve Avrupa Toplulugu, istanbul, 1988, s.15
333 Atilla Eralp, Tiirkiye ve AB, imge Yaynlari, 1997, .99
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Yoniinii Avrupa’ya donen ve tiim ekonomik politikalarini Avrupa Birligi
politikalartyla revize eden Yunanistan, 01 Ocak 2002°den itibaren fiili olarak Avrupa
Birligi ortak para birimi “Euro” ya ge¢mistir. Euro’ya gecis sonrasinda diger Avrupa
Birligi {ilkeleri ekonomik seviyesine ulagsmasi i¢in 2000-2006 yillar1 arasinda
Yunanistan’a “iligiincii AB destekleme fonu™ olarak yaklasik 30 milyar ABD dolar1

yardimda bulunulmasi 6ngdriilmiistir.

Avrupa Birliginin yardimlar: ile Yunan ekonomisi belli diizene kavusmustur.

Ulke ekonomisinin daha da iyiye gidecegi dngdriilmektedir.

6.4.3. Yunanistan’in Balkanlar Uzerine Ekonomik Politikasi

Balkanlar i¢in yeni bir milat olan soguk savas sonras1 donemde, AB Balkanlar
tizerine ciddi ekonomik politikalar izlemistir. 1999-2001 aras1 AB, Balkanlara gesitli
isimler altinda 6,1 milyar Euro’nun iizerinde yardimda bulunmustur. Yardimlarin
yaklagik 2 milyar 300 milyon dolar1 Bosna-Hersek, 367 milyon dolar1 Hirvatistan,
yaklagik 1 milyar dolar1 Arnavutluk, 452 milyon dolar1 Makedonya ve 1,9 milyar

dolarr ise Yugoslav Federal Cumhuriyetine verilmistir. ***

AB’nin Balkanlarda ekonomik acilimi elbette ki AB politikalarini izleyen
Yunanistan’in politikalarin1 etkilemistir. Soguk savas sonrast Arnavutluk ve
Makedonya’ya kars1 sert bir politika izleyen {ilke, yeni anlayisa gectikten sonra iyi

iligkilerin hakim oldugu, ekonomi-politika agirlikli bir anlayisa yonelmistir.

Baslarda mal satip kar elde etmek amacinda olan Yunanistan, Balkanlarda sz
sahibi bir aktor olmak amaciyla, uzun vadeli yatirimlara yonelmistir. Bu amagla
bankacilik, telekomiinikasyon, ulastirma gibi alanlara yatirim yapmakla birlikte,
bolgenin yeniden insasinda mevcut pastadan pay kapmaya ¢aligip, insaat ve gida gibi

alanlarda da yatirima yonelmistir.

Soguk savas sonrasinda Balkan devletlerinin sisteme uymast i¢in bdlge

devletleri NATO’nun Baris I¢in Ortaklik programina katilmis, bunlarmn bir kismi da

334 http://europa.eu.int/comm/external_relations/
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AB’den ciddi yardimlar almaya baslamistir. Bu noktada hem NATO, hem de AB’ye
liye olmakla bolge politikalar1 uygulamalarinda ¢ok avantajli bir pozisyona gecen
Yunanistan, ekonomik alanda da bu avantajin1 kullanabilmistir. Bolge iilkelerinin
Ozellestirme kapsaminda stratejik altyapi tesisleri satin alinmis, AB ile ortak projeler
ylriitiilmiis, ekonomi-politik anlayis1 ile sahip oldugu konumu bolge politikasinda

kullanmugtir.***

Yunanistan’in Balkanlara yonelik ekonomik Politikalar1 arasinda 1999 yilinda
hazirlanan “Balkanlarin Yeniden Ekonomik Yapilanmasi i¢in Helen Plan1” aktif
politikanin bir iriliniidiir. Bes yillik hazirlanan planda Sirbistan, Kosova, Romanya,
Bulgaristan, Arnavutluk ve Makedonya’ya ekonomik yardimlar yapilmasi
kararlagtirilmistir. Bu yardim, toplam 235 milyon dolardir. Bu plan Yunanistan’in
Balkanlar iizerinde ekonomi-politika anlayisin iirlinii olarak, ekonomik gelismeyle

niifuz olusturma ve etkisini arttirma anlayisinin bir tirtintidiir.

Yunanistan’in ekonomik acilimina bir 6rnek vermek gerekirse; Yunan telekom
devi OTE, Romanya’nin sabit hat devlet telekom kurulusu Romtelecom ile 243
milyon dolarlik bir anlasma yapmais, bu anlagmayla Romtelecom’daki hissesini yiizde

54’e ¢ikarmis ve bdylece Romtelecom’un kontroliinii eline ge¢irmistir.

Bir Yunan devlet kurulusu olan OTE, yillardir Balkan telekomlar: ile
ilgilenmekte, uygun sartlar oldugunda bunlar1 ¢esitli sekillerde satin almaktadir.
Nitekim OTE, bugiin sadece Romanya’da degil, baska Balkan iilkelerinde de oldukga
faal, s6z ve hisse sahibi durumdadir. OTE’nin Sirbistan telekomu Telekom Srbija’da
da hissesi mevcuttur. Ayrica, Makedonya, Bulgaristan ve Arnavutluk GSM
sirketlerinde de lisans sahibidir. OTE ayn1 zamanda Bulgar BTC kurulusunun sabit

hatlar boliiminde de hisse sahibi durumundadir.

Yunanistan sadece Balkan telekomlarinda degil, Balkan enerji sektoriinde de
oldukca faaldir. Bir¢ok rafineride ve hatlarda Yunan yatirimlar vardir. Kisacasi,

Yunanistan, komiinizm sonrast1 Balkanlar’t ekonomik bakimdan ¢ok iyi

333 Van Coufoudakis, “Greek Foreign Policy in the Post Cold War Era; Issues and Challenges,
“Mediterranean Quarterly”, Cilt VII, No.3 ( Sonbahar 1996) 5.92.



150

degerlendirmis, bu bolgede c¢ok biiyiik niifuz ve ekonomik avantaj kazanmis

bulunmaktadir.
6.5. Yunanistan-Sirbistan Iliskileri

Yugoslavya, dagilma asamasia geldiginde, Yunanistan, Yugoslavya’nin
biitlinliigiiniin korunmasi1 politikasin1 savunmustur. Hirvatistan ve Slovenya’nin

Yugoslav birliginden ayilma isteklerine karsi tutum izlemistir.

Yunanistan’in, Avrupa Birligi iilkelerinin sergiledigi tutumlardan farkli olarak,
Yugoslavya birligini desteklemesi ve Sirbistan’t her kosulda desteklemesinin
arkasinda, bolgede meydana gelecek smir degisikliklerinin  kendisini de
etkileyebilecegi fikri yatmaktadir. Sirbistan’1 6zellikle desteklemesinin arkasinda da
tarihten gelen Sirplarla dostlugun ve iyi iligkilerin yattigi gdézlenmektedir.
Yunanistan kamuoyu da Bosna’daki veya Sirbistan’daki Ortodoks Sirp dindaslarini
acikca desteklemistir.”*® Ozellikle Bosna savasinda Yunanistan, AT tarafindan alinan
8 Kasim 1991 tarihli Sirbistan’a karsi uygulanan ambargoya uymamis ve bu iilkeye
karst yapilan ambargonun yetersiz kalmasinda Onemli rol oynamistir. Bu

uygulamalariyla da, AT tarafindan tepki gormiistiir.

Yunanistan’in ambargo ve diinya kamuoyunu karsisina alma pahasina
Sirbistan’a destek vermesinin arka planinda yatan unsur, giivenlik endisesidir. Ulke
icin, Tiirkiye ve Balkanlardaki Miisliiman yapilanma Onemli bir tehdittir.
Yunanistan, kendisiyle sorunlu olan Makedonya, Bosna ve Arnavutluk’la iligkilerini
gelistiren ve bunda da ABD’nin destegini alan Tiirkiye nin olusturabilecegi “Islam
Ekseni”ne karsi, Rusya ve Sirbistan’in yer aldig1 bir “Ortodoks Ekseni” olusturma

gayretindedir.”’

Yunanistan’in Yugoslavya Federal Cumhuriyeti (YFC)’ni her kosulda
destekleme gayretinin karsiliginda da YFC’de Yunanistan’a her ortamda destek
verme kararinda olmustur. Ancak zaman zaman beklenmeyen durumlar ¢ikmaktadir.

Yunanistan’in ¢ok 6nem verdigi, i¢ ve dis politika malzemesi yaptigi Makedonya

336 Richard, Clogg, Greece 1981-1989: The Populist Decade, New York, St. Martin’s 1993, s. 263
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meselesinde, YFC’nin, Makedonya’y1 “Makedonya Cumhuriyeti” ismiyle tanimasi
ciddi bir hayal kiriklig1 olusturmustur. Ayni sekilde diger bir 6rnek ise YFC’nin

Selanik Limanlarini kullanma talebine Yunanistan’in olumlu cevap vermemesidir.

Dis Politika anlayigin1 1995°ten sonra degistiren Yunanistan, Makedonya ve
Arnavutluga karsi uyguladigi sert yaklagimi gevsetmis, buna karsin da
Yugoslavya’ya karsi uyguladigl sicak iliskilerde mesafeli bir tutuma donmiistiir.
Ancak 1999 yilinda NATO’nun Kosova operasyonu zamaninda Yugoslavya yanlisi

bir politika izlemistir.**®

Yunanistan’in uyguladig1 politikalarin arka planinda giivenlik endisesi ve
balkanlarda istikrar anlayis1 yatmaktaydi. Her ne kadar Milosevi¢ baskanligindaki
Sirbistan’a yonelik destek verilse de, Milosevi¢’in uyguladigir siddet politikasi,
Yunanistan’in 6zellikle 1995’ten sonraki ekonomi-politik uzlagsmaci Yunan dis
politikasi i¢in ciddi engel teskil etmekteydi. Bu sertlik politikas1 da Milosevi¢’in 20
Eylil 2000 tarihinde iktidardan uzaklagsmasi ile bertaraf edilmistir. Bdylece
Balkanlarda istikrar adina 6nemli bir engel kalkmis, Yunanistan Yugoslavya’'ya
rahatca yatinm yapabilme imkani bulmus, Avrupa birliginden de rahatga destek

almustir.

Yugoslavya’nin  istikrara  kavusturulmasi, ekonomik yatirimlart = ve
demokratiklestirilmesi ¢abalarinda Yunanistan, 6n planda yer almak istemektedir.
Ancak Yugoslavya, hassas durumu itibariyle tam bir istikrar vaat edememistir.
Sirbistan i¢in, Kosova ve Karadag’in yakin ve uzak gelecekteki durumu net degildi.
Iki bolgede de ayrilikgi, bagimsizlik yanlilari etkindir. Karadag’m bagimsiz
olmasindan sonra, Kosova’da bu yolda 1srarc1 olabilir. Bu durumda, tekrar siddetin
dogmasi ve diger bolgelere de cabucak sigramasi, yeni bagimsizlik arayislarina

gidilmesi kaginilmazdir.

Milosevi¢ sonrast donemde rahatca Yugoslavya’ya giren Yunan yatirimlari

iilke ekonomisinde o©nemli yeklin tutmaktadir. Yunanistan, Yugoslavya’nin

37 Melek, Firat, “Soguk Savas Sonrast Yunan ...., s.33
338 Lesser, lan, Larrabee, F. Stehen, Zanini, Michele, Vlachos, Katia, Greece’s New Geopollitics,
RAND,2001. s.100
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ekonomik gelisimi, demokratiklesmesi ve Avrupa Birligiyle entegrasyonu

konularinda onculiik etmektedir.
6.6. Yunanistan-Makedonya iliskileri

Makedonya balkanlarda hassas bir konuma sahiptir. Tarihi ge¢mis itibariyle
eski Makedonya olarak bilinen bolge ii¢ boliimden olusmaktaydi. Birincisi, simdiki
Makedonya Cumhuriyetinin = bulundugu “Vardar Makedonyas1”, ikincisi,
Yunanistan’in sinirlari i¢inde olan “Ege Makedonyas1”, {igiinciisii ise Bulgaristan’in
sinirlari i¢cinde olan “Pirin Makedonyasi”dir. Bu sebeple Makedonya Cumbhuriyeti,
Yunanistan ve Bulgaristan gibi komsu iilkelerdeki Makedon azinlikla elbette ki

alakalidir.

25 Ocak 1991°de Egemenlik Bildirisini kabul eden Makedonya parlamentosu,
5 Mayis’ta Hirvatistan ve Slovenya’nin bagimsizligini ilan etmeleri halinde,
kendilerinin de bagimsiz bir devlet olacaklarini ilan etmistir. Bu ilanattan sonra da

Yunanistan sorunuyla ugrasmak zorunda kalmstir.

Yunanistan, Makedonya devletinin kurulmasina siddetle karsi1 ¢ikmaktaydi.
Devletin adinin “Makedonya” olmasina kars1 ¢ikan Yunanistan, bu isimle, bu devleti
tammayacagmi aciklamistir. Makedonya isminin ve Biiyiik Iskender’in Yunan
oldugu savunan Yunanistan, kendilerinin bu mirasi tagidiklarin1 ve Yunan olmayan
bir devletin bu ismi kullanamayacagini belirtmistir. Aksi durumun Yunanistan’in
toprak biitiinliigiine bir tehdit oldugunu agiklamustir. >** Yunanistan, ayni zamanda
Makedonya anayasasindaki topraklar disinda kalan Makedonlarla ilgilenilmesi
maddesinin kendi toprak biitiinliigiine tehdit oldugunu savunmustur. Diger bir
anlasmazlik konusu ise Makedon Bayragi konusudur. Makedonyali Philip’in
mezarinda bulunan on alti uclu “Vergina Yildiz1” nin Makedonya Bayraginda

kullanilmasina, Yunanistan’dan tepki gelmistir.

Makedonya Cumbhuriyeti 17 Eylil 1991°de bagimsizligini ilaniyla, higbir

komsusunun topraginda goézii olmadigini belirtmesine ragmen, Yunanistan’in sert
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muhalefeti devam etmistir. Ayni zamanda Makedonya’nin bagimsizliginin
taninmamasi adina uluslararas1 girisimlerde bulunmustur. Yunanistan hem icerde
gerilimi sicak tutmus, milliyet¢i mitingler diizenlenmis, hem de uluslararasi alanda
uygulama gayret ettigi Makedonya’ya karsi siyasi ve askeri baski ile kendi isteklerini

kabul ettirmeye ¢aligmistir. 340

Yunanistan’in baskiy1 arttirnp Makedonya’nin adini, bayragini ve anayasasini
degistirmeye ¢aligtirmasi, uluslarasi huzursuzluk dogurmustur. Diinya kamuoyunda
Yunanistan, “Ege Makedonyasi”nin Makedonya Cumhuriyeti’nin miistakbel
hedeflerinde olabilmesine karsin, ‘“Makedonya Yunanindir” propagandasini
cikarmistir. Makedonya’nin uluslarasi rgiitlere girmesini vetolarla engellemistir ve

ekonomik yaptirim uygulamugtir. **!

Makedonya 8 Nisan 1993°te, Eski Yugoslavya Makedonya Cumhuriyeti
(FYROM- Former Yugoslav Republic of Macedonia) adiyla taninmistir. Avrupa
devletleri Aralik 1993’te, ABD ise 09 subat 1994’te Makedonya Cumbhuriyetini
tanimistir. ABD’nin Makedonya’y1 tanimasiyla kdseye sikisan Yunanistan, 16 Subat
1994 tarihinden itibaren Makedonya’ya ambargo koydugunu ilan ederek, Makedonya
icin biiyilk 0nem tasiyan Selanik limanini ilgili tilkeye kapatmistir. Bu tarihten
itibaren Makedonya’ya ambargo uygulayan Yunanistan, uluslarasi alanda antipati ve
tepki ¢ekmistir. Avrupa birligiyle hareket eden, siirekli gelisen, ekonomik ve siyasi
bir giic olarak bakilan bu iilkenin, yeni kurulan, fakir ve askeri gilicii olmayan bir
iilkeyle bu kadar ugrasmasi, Avrupa birligi iilkeleri tarafindan da tepki ¢ekmis ve
Yunanistan 23 Nisan 1974’te Adalet Divani’na verilmistir. ABD’de uygulanan
Yunan politikasina tepki gostermis ve ABD kongresi, Makedonya’ya uyguladigi
ambargo yiiziinden Yunanistan’a yapilan yardimin %25 azaltilmasim teklif

etmistir.>*

339 Virginia Tsouderos, “Greek Policy and the Yugoslav Turmoil”, Mediterranean Quarterly, Cilt
IV, No: 2 ( Bahar 1993), 5.3

30 Nickolaos Zachariadis, “Is the Former Yugoslavia Republic of Macenonia a Security Threat to
Greece” , Mediterranian Quarterly, Cilt VI, No: 1, (Kis 1994),s. 103

3! Cameron Graham, Jennifer Khor, “National Notations: Former Yugoslavia”, Peace Keeping and
International Relations, Cilt: XXIV, No: 5, (Sept/Oct 1995), 5.20

3% [lhan Uzgel, “Doksanlarda Tiirkiye icin Rekabet ve Bir isbirligi Alan1 Olarak Balkanlar”, Gencel
Ozkan ve Sule Kut (Der.), En Uzun On Yil, Istanbul, Biike,2000, s.147
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ABD ve Birlesmis milletlerin baskisi ve arabuluculugu ile sonunda 15 Eyliil
1995 tarihinde New York’ta, Yunanistan ve Makedonya taraflar1 masa basina
gelmisler ve gegici anlagmaya varabilmislerdir. Buna gore Makedonya, anayasasinda
Yunanistan’in istedigi degisikligi ve bayragindaki istenilen degisiklikleri yapacagini
taahhiid etmis, Yunanistan ise ambargo vetolar1 kaldirip, iilkeyi halihazirdaki ismiyle
“Eski Yugoslav Cumhuriyeti Makedonya” olarak tanimay1 kabul etmistir.*** Yapilan
anlagsmanin fiiliyata gecirilmesi ise 5 Ekim 1995’te Makedonya Parlamentosunun
bayraklarinda bulunan 16 1smli Vergina yildizim1 8 1smhi hale getirmesi,
Yunanistan’in ise 14 Ekim 1995’te uygalidigi ambargoyu kaldirmasiyla

tamamlanmustir.

Yunanistan, Makedonya’ya ambargoyu kaldirmasindan sonra, yeni bir
stratejiyle kurulusunu engelleyemedigi komsusunu, ekonomik ve siyasi niifusu altina
almak yolunda girisimlere baslamistir. Yeni kurulan, ekonomik bakimdan zayif,
denize ¢ikis1 olmayan Makedonya’y1 kolayca etkisi altina almak i¢in ekonomik ve
askeri alanda iliskiler kuvvetlendirilmis, 6zellikle ticaret ve yatirim olarak Yunan
sirketlerinin Makedonya’da yatirimlari tesvik edilmis, 6zellestirmelerden pay almasi

saglanmustir.

Yunanistan-Makedonya arasindaki ticari iligkiler, ciddi oranda artmis ve
Yunanistan, Almanyadan sonra Makedonya’'nin ikinci ticari ortagi konumuna
ulagmistir. Devlet destekli olan Yunan sirketleri 6nemli yatirimlarda bulunmustur.
Makedonya’da zarar eden Yunan sirketlerinin zararlarinin karsilanacagi gilivencesi
verilmistir. Ayni zamanda Makedonya’ya ekonomik yardimlar yapilmustir.
Ekonomik iligkilerin yaninda o6zellikle 2000 yilindan sonra askeri iligkiler de

gelismistir. Makedonya ile savunma anlagmasi imzalanmistir.

Makedonya-Yunanistan iligkilerindeki son yillarda yumsama, ekonomik ve
askeri iligkilerin artmasina ragmen, kiiltiirel ve tarih anlagsmazlig1 devam ettigi siirece
tam bir baris havasindan s6z etmek miimkiin degildir. Yunanistandaki Makedon
azinligin durumu, Makedon ve Yunan tarihi anlasmazlig1 ve paylasilamamasi 6nemli

bir problem olarak durmaktadir. Ayni zamanda “Makedonya” ismini tanimanin,

3 flhan Uzgel, Balkanlarda Yeni Gelismeler ve Makedonya Sorunu, Nisan 1992, s. 142
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Yunanistan icin tarihsel ve kiiltiirel miras1 olan “Antik Yunan Tarihi” nin
mirasciligin1 tehlikeye sokmasi ve iilkesindeki ~Makedon azinlifi taniyacagi
anlamina geldigine inanan Yunanistan, bu konularda taviz vermek istememektedir.

Bu nedenle iilkesinde Makedon azinlik olmadigini dile getirmektedir.

Yunanistan’in giivenligi acisindan Makedonya’nin istikrar1 6nemlidir. Nitekim
Makedonya’da 2001 bahar ve yaz aylarinda Makedon ve Arnavutlar arasindaki
catigsmalar, biinyesinde Makedon azinlik bulunan ve iilkesine de si¢crama ihtimali
bulunan Yunanistan’t telaglandirmistir. Makedonya’da muhtemel ¢atismalarin
Kosova’ya sigrayacagi, oradan Arnavutluk ve Yunanistan’i gerecegi ve iliskileri
karmagiklastiracagi ihtimali ile Yunanistan, bodlgede istikrar yoOniinde inisiyatif
kullanmaya gayret goOstermektedir. Balkanlarda istikrarin saglanmasi yoniinde
Yunanistan, gerek bolge iilkeleri, gereksede uluslarasi alanda yogun bir gayret

icinde, Balkanlarda “Sinirlarin degismezligi ilkesi” ni savunmaktadir.

Denize acilma bakimindan Yunanistan, Makedonya i¢in vazgecilmez bir
tilkedir. Ayn1 zamanda da huzur i¢inde bir Mekedonya, kuzeyden gelecek kusatma
ihtimalini kaldirmak isteyen, lilkesinde ve Balkanlarda istikrar arayan Yunanistan

icin vazgegilmezdir.
6.7. Yunanistan- Bulgaristan iliskileri

Yunanistan ve Bulgaristan komsu iki devlet olarak uzun miiddet Osmanl
devleti hakimiyetinde yasadiktan sonra bagimsizliklarina kavusmuslardir.
Bagimsizliklar sonrasi aralarinda inisli ¢ikigh bir iligki grafigi izlenmistir. Diinya
savaslarindan sonra karst kutuplarda yer alan {ilkeler arasindaki mesafeli iliski,
1960’larda baglayan kutuplar arasi yumusama sonucunda yerini yakinlasmaya
birakmistir. Yunanistan’in Balkan komsulariyla iyi iliskiler kurma politikasi ile iki

tilke arasi iligkiler artmustir.

Yunanistan ve Bulgaristan arasindaki iligkinin artmasimin bir bagka sebebi de
ortak sorun algilamalaridir. Her iki iilkede de Makedon ve Miisliiman Tiirk azinligin

durumunun rahatsizhk olusturmasi, yaklasim getirmistir. Ozellikle Tito’nun
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onderliginde Yugoslavya’da bir Makedonya Cumhuriyetinin kurulmasi her iki iilkeyi
de rahatsiz etmistir. Yugoslavya’nin dagilmasindan sonra ise Makedon

Cumbhuriyeti’nin kurulmasindan dolay1 iki tilke de ortak tavir alarak, yakinlagmistir..

Makedonya Cumhuriyetine karsi ayni fikirleri paylasan iki {ilkenin diger bir
tehdit anlayis1 da Tiirkiye ve Tiirk azinlik konusudur. Bu iki iilke arasindaki iligkiler
ozellikle 1980’11 yillarda geligsmistir. Todor Jivkov’un iktidarindaki Bulgaristan’da
Tiirk azinliga karsi girisilen baski ve zorla isim degistirme politikalara karsi
uluslararas1 platformda zor durumda kalan iilkeye, Yunanistan destek vermistir. iki
iilke arasinda yakinlagmanin bir 6rnegi, karsit bloklarda olmalarina ragmen, Eyliil
1986’da Yunanistan bagbakan1 Andreas Papandreu ve Bulgaristan devlet Baskan
Todor Jivkov arasinda Dostluk, iyi komsuluk ve Isbirligi Deklarasyonu

imzalanmasidir.

Bulgaristan’da bulunan Tiirk azinhiga kars1 girilen baski ve isim degistirme
hareketinin iyice artip 1989°’da Tiirklerin zorla toplu gbc¢e maruz birakilmasi ile
Tiirkiye ve Bulgaristan iligkileri iyice gerilmistir. Ayni kutupta olmalarina ragmen
Tirkiye ile birgok anlagsmazli§i bulunan Yunanistan, dogal olarak Bulgaristan’a
yakinlasmistir. Aymi  zamanda, Bati Trakya’da Miisliman Tirk azinligin
bulunmasindan dolay1 ve tehdit olusturma potansiyeline karsi tedirgin olan

Yunanistan, Bulgaristan’in politikalarini desteklemistir.

Cift Kutuplu diinyanin sona ermesinden sonra diger Dogu Blogu iilkeleri gibi
Bulgaristan da, sosyalist yapisin1 degistirerek yoniinii batiya cevirmistir. Ozellikle de
AB ve NATO gibi ortakliklara girme konusunda gayret gostermistir. Bu yolda dis
politika anlayis1 degistirilerek, AB ve NATO iiyeligi yolunu agmak amaclanmustir.”**
Bu kurumlara iiye olan Yunanistan prestiji ve Balkan iilkelerine uyguladigi oncii

olma siyasetiyle, Bulgaristan’1 destekleme gayretindedir.

Bulgaristan’in, iilkesindeki Tiirk azmnlhiga kars1 baskici muamelesinin
bitirmesiyle birlikte Tiirkiye’yle olan en biiyiikk sorunu bitmis ve iliskilerin

gelismesinde dnemli bir unsur olmustur. 1990’larda Tiirkiye’yle iyi iliskiler kuran

3 Birgiil Demirtas Coskun, “Soguk Savas Sonras1 Donemde Bulgaristan’m Dis Politikasi”, Balkan
Diplomasisi, ASAM, Ankara, 200. 5.233
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Bulgaristan, Yunanistan’t da arkasina almak i¢in bu iki iilke arasinda bir denge
politikasi izlemistir. Bulgaristan’in 6zellikle Yunanistan’la iyi iligkilerini kullanarak,
Avrupa Toplulugu yolunda Yunan destegini alma ¢abas1 gdzlenmektedir. Fakat Ocak
1992°de Makedonya’y1 taniyan ilk Balkan iilkesi olmasi Yunanistan’la iligkilerini

olumsuz yonde etkilemistir.

Yunanistan ve Bulgaristan arasinda 1991 yilinda imzalanan iyi komsuluk ve
isbirligi anlagsmasindan sonra karsilikli iligkiler artmistir. Daha sonra ekonomik
acidan iligkiler daha da artmig, 18 Nisan 1995 tarihinde ekonomik isbirligi protokolii
imzalanmustir. Giintimiizde 6zellikle ekonomik a¢idan artan iliskilerle bir¢ok Yunan

firmas1 Bulgaristan’da yatirim yapmaktadir.

Iki iilke iliskileri agisindan 6nemli bir unsur da insa edilmesi planlanan boru
hatt1 ve otoyol projeleridir. Balkanlarda birbirine rakip iki boru hattinin ge¢cmesi
ongoriilmektedir. Bu iki hattin da baslangi¢c noktas1 Bulgaristan’in Burgaz limanidir.
Bu rakip iki boru hatti projesinin biri, Burgaz’dan Yunanistan’in Dedeaga¢ limanina
ulagsmaktadir. Diger hat ise Burgaz’dan baslaylp Makedonya {izerinden gegip
Arnavutluk’un Avlonya kentinde son bulmaktadir. Yunanistan, 6zellikle Burgaz-
Dedeagac¢ hattinin insast yoniinde gayret gostermektedir. Bu uygulama gelecek
petroliin, Novorossisk ve Supsa limanlarindan tankerlerle Burgaz limanina
getirilmesi ve buradan da boru hattiyla Dedeagag’a ulagtirilmasi planlanmaktadir. Bu
projenin hayata gecirilmesi ile Yunanistan’in, Kafkaslardaki petroliin Avrupa’daki

kontrol noktast olma konumuna kavusmasini amagladigi degerlendirilmektedir.**

Yunanistan ile Bulgaristan arasinda 2000 yilinda yapilan bir anlagsma ile
Egnatia otoyolu ile paralel olarak Sofya-Selanik arasinda Struma otoyolunun
yapimina karar verilmistir. Bu projenin finansmaninin da AB’den saglanacagi

belirtilmistir.

Yunanistan ve Bulgaristan arasindaki iliskiler her yonde artmustir. Siyasi
iliskilerin yaninda ekonomik, ticari, askeri ve kiiltiirel igbirligine de gidilmistir. Ilerde

daha da artmasi beklenen iligkiler i¢in birkac¢ potansiyel piiriiz konusu mevcuttur.

345 Lesser, lan, Larrabee, F. Stehen, Zanini, Michele, Vlachos, Katia, Greece’s New Geopolitics,
RAND,2001, s.100
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Nostos Nehri meselesi bunlardan biridir. Bulgaristan’dan dogan nehir Yunanistan
topraklarinda denize dokiilmektedir. Nehrin sularindan daha fazla yararlanmak
isteyen Yunanistan, Bulgaristan’in kurmus oldugu barajlardan daha fazla su
istemektedir. Ozellikle kurak mevsimlerde bu sorun giindeme gelmektedir. Diger bir
sorun ise Bulgaristan’in, uluslararasi anlasmalardan dogan Yunanistan’dan Ege

denizine ¢ikis talepleridir.
6.8. Yunanistan Romanya Iliskileri

1944°ten sonra agik bir Sovyet uydusu haline gelen Romanya’da Komiinist
Sovyet anlayisi, temel etkin anlayis haline gelmistir. Nicolae Ceausescu’nun sert
yonetiminde Romanya, komiinist temelli bir aile monarsisi haline gelmistir.’*® Aym
zamanda SSCB yoriingesi disinda 6zerk bir dis politika izlenmistir. Bu baglamda
ilgili donemde Federal Almanya taninmis, Varsova Pakti askeri tatbikatlarina katilma
reddedilmis, ABD ile yakin temaslar kurmus, 1972’de diinya bankasi1 ve IMF’ye iiye
olmustur.**’ Ayni zamanda Yunanistan’in uluslararasi alanda dislandigi Albaylar
Cuntas1 doneminde, 1973’te Ceausescu iilkeyi ziyaret ederek bu rejim doneminde

Atina’y1 resmi ziyaret eden ilk Avrupali lider olmustur. **

Farkli bir dogu blogu iilkesi olan Romanya, elbette ki dogu blogu iilkelerindeki
kokli degisimden etkilenmistir. Bu etkilenmeler ile halk ayaklanmis ve Ceausescu
yonetimine son vermistir. Bu donem sonrasinda yoniinii batrya donen Romanya’da

bat1 kurumlariyla entegrasyon adina hamleler yapilmistir.

Bat1 kurumlariyla entegrasyon i¢in AB ve NATO’ya iiye bir Yunanistan’in
desteginin 6nemini bilen Romanya, Yunanistan’la iyi iligkiler icinde olmustur. Daha
once 1991°de imzalanan dostluk, igbirligi ve iyi komsuluk anasmasinin getirdigi iyi

iligkiler, Romanya’da meydana gelen rejim degisikliginden sonra daha da artmastir.

346 Mary Allen Fischer, Niholae Ceausescu: A Study in Political Leadership, Boulder, 1989; Mark
Almond, The Rise and Fall of Nicholae and Elena Ceausescu , London,1992

7 Mihai Manea, “Soguk Savastan Giiniimiize Romanya Diplomasisi”, Balkan Diplomasisi, ASAM,
Ankara 2001, s.258

3% Richard Clogg, “Greece and The Balkans in 1990’s” Harry Psomiades, Stavros Thomadakis (Ed.),
Greece The New Europe and The Changing International Order, New York, Pella, 1993, s. 426
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Iki iilke arasinda 16 Subat 1995 tarihinde imzalanan askeri isbirligi anlasmasi
ile karsilikl igbirligi, bilgi ve tecriibe paylasimi, ortak tatbikatler yapilmasi, askeri

Ogrencilerin egitilmesi konularinda miisterek kararlar alinmistir.

Diger Balkan iilkeleriyle iliskilerinde goriilen Yunan dis politikasi, Romanya
iligskilerinde de goriilmektedir. AB ve NATO {iyeligi avantajlarint kullanan iilke,
ozellikle elindeki ekonomik giicle Romanya’ya ekonomik yardim ve yatirim yapma

yoluyla, iligkilerin saglamlastirilmasini amag¢lanmaktadir.

Ozellikle 1995 yilindaki Yunanistan-Romanya ve Bulgaristan arasindaki iiglii
ekonomik isbirligi anlagmasiyla, karsilikli ekonomik iligkiler artmis, Yunanistan’in
Romanya’ya ihracati artmis, lilkede altyapi, telekomiinikasyon, enerji ve ulasim

alanlarinda ciddi yatirimlar yapmistir.

Yunan telekom devi OTE, Romanya’nin sabit hat devlet telekom kurulusu
Romtelecom ile 243 milyon dolarlik bir anlagma yapmig, bu anlasmayla
Romtelecom’daki hissesini yiizde 54’¢ ¢ikarmig ve bdylece Romtelecom’un

kontroliinii eline ge¢irmistir.

Romanya’da bankacilik sektoriinde de etkili olan Yunanistan, Alpha Credit
Bank’in Romanya’daki alt kurulusu olan “Banca Bucresti” nin yani1 sira Yunan Milli
Bankast ve Yunan Ticaret Bankasi, iilkede faaliyet gosteren diger Yunan

bankalaridir.

Temelde pek problemleri olmayan iki iilkenin iligkilerinin daha da gelisecegi

beklenmektedir.
6.9. Yunanistan Arnavutluk Iliskileri

6.9.1. Giiney Arnavutluk (Epir) Meselesi

Iki iilkenin iliskilerini etkileyen en dénemli kistaslar, azinliklar ve gd¢menler
sorunudur. Yunanistan, Kuzey Epir (Vorio Epirus) olarak adlandirdigi Arnavutlugun

giineyinde yasayan Yunan azinligin durumuyla yakindan ilgilidir.
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Yunanlilar, bolgede yasayan Yunan azinligin bolgenin en eski yasayan unsuru
olarak dile getirip, tarihi acidan bdlgenin Yunan oldugu goriisiindedirler. Arnavut
kaynaklarinda ise buna karsilik, tarihi agidan bolgenin yerlileri Arnavutlar olarak
gosterilmis ve buradaki Yunanlilarin Osmanli déneminde calismak igin getirilen

Yunanlilardan ibaret oldugu savunulmaktadir.**’

Arnavutlukta yasayan Yunanlilarin sayisi da ayr1 bir polemik konusudur.
Arnavutlukta diger azinliklarla karsilagtirildigina Yunan azinlik en kalabalik azinlik
grubudur. Fakat politik boyuta cekilen niifus orami farkli farkli sekilde kabul
edilmektedir. Arnavutluk hiikiimeti 35.000, 40.000 aras1 bir Yunan azinlik oldugunu
belirtirken, Yunan hiikiimeti 100.000 Yunanlinin yasadigini belirtmektedir. Hatta
baz1 Yunan kurumlar bu sayiy1 250.000 e kadar ¢ikartmaktadirlar. 1989’daki niifus

sayiminda ise yaklasik 60 bin Yunanl azinligin mevcut bulundugu agiklanmaistir.

Politik niifus verilerinin degisikliligi ayn1 zamanda baz alinan verilerden de
kaynaklanmaktadir. Arnavutluk, Yunan azinlik olarak sadece Ortodoks olanlari
degil, Yunanca konusmasini da ele almaktadir. Halbuki Yunanistan, Ortodoks olan

unsurlar1 da bu niifusa eklemektedir.

Etnik gruplar iki iilke iliskilerinde belirleyici roldedirler. Yunanistan,
Arnavutlugun, Yunan azmligin haklarin1 gézetmedigi konusunda siirekli sikayetcidir.
Buna karsin Arnavutluk’ta Yunanistan’1, Yunan azinhig1 kigkirtip, ayrilik¢i orgiitler

olusturmamasi konusunda uyarmaktadir.

Bolge 1914 Mayisinda imzalanan Korfu anlagmasiyla Yunanistan’a verilmis ve
Ekim 1914’te Yunan ordusunca isgal edilmistir. Fakat bu isgal fazla uzun omiirlii
olamamis, Haziran 1917°de Kuzey Epir, Italyan korumas: altinda Arnavutluk’a

verilmigtir

Komiinist yonetim altinda Yunan azinlik dini, egitim, vatandaslik ve insan

haklar1 bakimindan ihlallere ugramistir. Bunun yaninda Komiinist dénemde, son

3 Derek Hall, “Albanian Identity and Balkan Roles”, Derek Hall, Darrick Danta (der.),
Reconstructing the Balkans: A Geography of the New Southeast Europe, New York, John Wiley
& Sons, 1996, s. 128.
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komiinist savunma bakan1 Simon Stefani, Arnavutluk Isci Partisi Merkez Komite
Uyesi Spiro Koleka gibi bircok Yunan orijinli kisinin de énemli mevkilere geldigini

belirtmekte yarar vardir.

Toplam 3,4 milyon niifusa sahip Arnavutluk’ta bu azinlik sorunu o6zellikle
Komiinizm sonrasinda odak nokta haline gelmistir. Bu donemde OMONIA Yunan
azmhgm haklarmi savunmak igin 1990°da kurulmustur. Iki OMONIA iiyesi Mart

1992°de yapilan genel secimle Arnavutluk Parlamentosuna girmislerdir.

Demokrasinin gelismesiyle, komiinist donemde engellenen birgok haklar
Yunan azinliga verilmeye baslanmistir. Dini 6zgiirliik i¢in Kiliseler yeniden agilmas,

okullarda Yunanca’ya izin verilmistir.

1989-90 sartlarinda insan haklarindan kaynaklanan sebeplerle Yunan haklarini
korumak i¢in kurulan OMONIA, Arnavutlukta komiinizm bitip bir¢ok haklar temin
edildikten sonra, Yunan asir1 kanadi olan ve birlesmeyi amaglayan ENOSIS

grubunun etkisine girmistir.

6.9.2. 1913-1991 Arasi Donem

Yunanistan ve Arnavutluk iliskilerinin ge¢misine bakacak olursak c¢ok iyi
iligkilere sahip 1iki devletten bahsedemeyiz. Genellikle anlasmazliklar ve
uzlagsmazliklar géze ¢arpmaktadir. Bu anlasmazliklarin en biiyiik sebebi ise iki iilke
unsurlarinin diger iilkede azinlik konumda bulunmasi ve buna dayali olarak ilgili her
an birbirlerini tehdit sebebi olarak gormeleridir. 28 Kasim 1912°de bagimsizligini
ilan edip 1913’te uluslararasi topluluk tarafindan taninan iilke, 1914’te Birinci Diinya
Savasi sirasinda isgale ugramistir. Bu isgalde miittefikleriyle birlikte hareket eden
Yunanistan Arnavutlugun giineyini isgal etmis ve Nisan 1916°da alinan bir kararla
Arnavutlugun giineyi, Yunanistan’in bir parcasi olarak ilan edilmistir.**® Bu girisimle
aciga c¢ikan, Yunanistan’in “Kuzey Epir” bolgesi olarak adlandirdigi Arnavutluk’un

giineyini kendisine baglamasi ile ilgili tarihteki plani, her zaman Arnavutluk ve

350 Barbara Jelavich, History of... ,s. 177.
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Yunanistan arasinda problem olmus ve Arnavut yoneticilerinin genel olarak Yunanl

azinliga siiphe ile yaklasmasina neden olmustur.

I. Diinya savagindan sonra, Diinyay1 kavuran diger bir savas anaforu olan II.
Diinya Savasinda, her iki iilke de Italyan tehdidi altinda bulunmaktaydi. Arnavutlar
ve lItalyanlarin bu biiyiik tehdide karsi ortak hareket edememelerinin de baslica

sebebi Yunanistan’in Arnavutlugun Giineyi hakkindaki gortisleri olmustur.

II. Diinya savast bitiminden sonra savas durumunda olan iki devlet savasi
bitiren anlasma yapmadiklarindan savas durumu uzun siire devam etmistir.
Yunanistan, Arnavutluk’a kars1 1940°ta ilan ettigi savas durumuna, ancak Agustos
1987°de son verme karar1 almistir. Fakat Arnavutluk’tan beklenen herhangi bir
karsilik alinamamaktan sikayetle, iki iilke arasi iliskiler olumsuzlugunu devam
ettirmistir. Savas durumuna son verilmis olsa da, Yunanistan parlamentosunda halen,
Savas Durumu Kanunu’nun kaldirilmas: karariyla bir oylama yapilmamistir. Bu
sebeple, teknik olarak, Yunanistan’in Arnavutluk’a kars1 ilan ettigi savas

durumunun, halen bile devam etmekte oldugunu sdyleyebiliriz.

Yunan kaynaklar1 kapali rejim olan Enver Hoca doneminde Arnavutluktaki
Yunan azmhiga asimilasyon politikasi uygulandigini belirtmektedir.”>' Fakat bu
uygulamalar kapalilikla yapilmistir ¢linkii agiga ¢iktiginda yada Yunanistan’a zorla
gog¢ ettirilmesi durumunda, bolgeyi dikkatli izleyen Yunanistan icin, “savas sebebi”

sayilacaktr. >

Enver Hoca’nin 1967°de iilkede dini yasak etmesinin ardindan, Tiim
Arnavutlar gibi Yunanhi azinlik da dini 6zgilirliiglinii yitirmistir. Gergin olan
diplomatik iligkiler ancak, Mayis 1971’de imzalanan bir ticaret anlagsmasi ile yeniden
kurulduktan sonra 1985°te, 45 yillik bir aradan sonra iki iilke arasindaki siir kapilari

acilabilmistir.

»! Basil Kondis, “The Greek Minority in Albania”, Lawrence A. Tritle (der.),
Balkan Currents: Studies in the History, Culture and Society of a Divided Land,
Los Angeles, Loyola Marymount University, 1998, s. 79.
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6.9.3. Komiinizm Sonrasi Donem

Sosyalist rejimin sona ermesinden sonra, Yunanistan- Arnavutluk iligskilerinde
tyilesme beklenmekteydi. Yunan azinlhigin dini haklar1 elde etmesine, Yunanistan’
ziyaretlerine, “Omonia” adinda Yunan azinlik haklarini savunan birligin se¢ime
girmesine ve parlamentoya 5 iiyesini sokmasina izin verilmistir. Fakat Yunanistan’in
Epir bolgesindeki Yunanlilar iizerinde etkili olmaya baglamasi ve ayrilik¢i fikirler

empoze ettigi yoniindeki iddialarla iliskiler yeniden gerilmeye basladi.

Ilgili dénemin Yunanistan Bagbakani Konstantinos Mitsotakis 1993
Temmuzunda, Giiney Arnavutluktaki Yunan azinligin, Kosova’daki Arnavutlarla esit
durumda degerlendirilmesi gerektigi yoniindeki talepleri Arnavutluk hiikiimetini
rahatsiz etmigstir. Cumhurbaskan1 Sali Berisa bu degerlendirmenin ardindan iilkedeki
Yunan azilik i¢in gelecek bir 6zerklik isteginin ¢ikacagini bilmekteydi. Yine ayni
donemde Omonia liderleri de 6zerklik ile ilgili taleplerini agik bir sekilde giindeme

getirmislerdir.”

Arnavutlukta yasayan Yunan azinligina ayrilik¢r fikirler enjekte etmek ve
Gliney Arnavutluk’u Yunanistan’a baglamak amacinda oldugu iddia edilen ve
tilkenin 6nemli kismini1 Yunanistan sinirlari iginde gosteren haritalar dagitan Yunanl
din adami Chrysostomos Maidonis’un tutuklanmasi, gerilimi iyice arttirmistir.
Haziran 1993 tarihinden itibaren artan gerilimle, Yunanli bu din adaminin sinir dig1

354

edilmis,”™" Yunanistan’da misilleme olarak 30.000 Arnavut gé¢meni iilkeden sinir

dis1 etmistir.>>

Nisan 1994°te ise bu gerilimde ilk defa bir silahli catisma olmustur. Kuzey Epir
Ozgiirliik Cephesi olarak bilinen asir1 milliyet¢i Yunan militanlar, bir Arnavut askeri

kislasina saldirip iki askeri oldiirmiislerdir. Bu olayin ardindan tlkedeki Yunan

352 Thanasis Kandas, “Greek Security Concerns”, Kosta Tsipis (der.), Common Security Regimes in
the Balkans, New York, East European Monographs, Boulder, 1996, s. 81

353 Lulzim Lika, “Albania’s Ethnic Greeks Want Self-Rule”, Reuters, 28 Ekim 1993; Helena Smith,
“Old Tensions Rekindled in Albania”, The Guardian, 29 Ekim 1993, s. 11.

35% Sullivan M. “Mending Relations with Greece” in Transition, 25 August 1995, vol. 1, no 15, pp.
11-16, p.11.

355 Elez Biberaj, Albania in Transition: The Rocky Road to Democracy, Westview Pres, US, 1999,
s.242
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azmligin haklarin1 korumak iizere kurulan OMONIA grubuna iiye bes kisi saldirilara
yardim ettikleri gerekgesiyle tutuklanmistir. “Kuzey Epir Ozgiirliik cephesi” adl
Yunan orgiitiiniin saldirty1 iistlenmesinin ardindan bagbakan Berisa, olaydan Yunan
hiikiimetini sorumlu tutmustur.®®® Berisa, Yunanistan’t Arnavutluk’a karsi soguk
savas baglatmakla suclamustir.”>’ Omonia yoneticilerinden besinin Agustos 1994’te
béliiciiliigii tesvik etme ve casusluk yapma sugundan tutuklanmasia tepki olarak,’*®
Yunanistan tekrar karsi ataga gecmistir ve o yilin sonuna kadar, iilkede barinan
Arnavutluk go¢menlerinden yaklagitk 70 binini  smir  dist  ettigi  tahmin

edilmektedir.*>

Azilik sorununda bir baska yon ise Camerya Arnavutlarimin durumudur.
Aslen Yunanistan’da yasayan fakat 1946—1949 yillar1 arasindaki {ilkede yaganan i¢
savag doneminde siir dis1 edilmelerinin ardindan Arnavutluga yerlesen bu topluluk
1990’larin basindan itibaren Yunanistan’da kalan mallar i¢in tazminat istemeye
baslamislardir. Uzun siire bu yondeki isteklere kayitsiz kalan Yunanistan, Enver
Hoca doneminde mallar1 elinden alinan Yunan azinliga tazminat ddenmesi sartiyla
bu durumla ilgilenecegini bildirmistir.*®® Bu mesele hala ¢oziime kavusturulmus

degildir.

Arnavutluk ve Yunanistan arasindaki iligkilerin ciddi oranda gerilmesinin
ardindan, Yunanistan’in uluslararast alanda Berisa karsiti propaganda yaptigi
bilinmektedir. Ayn1 zamanda Yunanistan, Avrupa Birligi’nin Arnavutluk’a yonelik
yardimlarint bloke etme tehdidini, bir koz olarak siirekli Berisa’ya karsi

kullanmugtr.*®!

Sonunda ABD, Yunan lobisinin etkisiyle Arnavutluk-Amerikan
Girisim Fonu’na verecegi 30 milyon dolar1 askiya almis, AB de yapacagi 40 milyon

dolarlik yardimi gegici olarak bloke etmistir.**

336 Qullivan M. “Mending, ...,pp. 11-16, p.11.

337 East ve Pontin ‘Albania’, Revolution and Change in Central and Eastern Europe, Eastern Europe,
East and Pontin (der.), s. 221

%% Elez Biberaj, Ablania in Transition,: The Rocky Road to Democracy, US: West View Pres,
1999, s.242-244

3%9 Terence Duffy, “Albania: Beyond the Hoxha Legacy”, Kostecki, Zukrowska, Goralczyk (der),
Transformations of Post-Communist States, Londra, Macmillan Press Ltd, 2000, s. 80.

3% Danopoulos ve Chopani, ‘Albanian Nationalism and Prospects for Greeter Albania’ ...s.186

36! Remzi Lani, Fabian Schmidt, “Albanian Foreign Policy Between Geography and History”, The
International Spectator, Cilt 33, Say1 2, Nisan-Haziran 1998.

362 Elez Biberaj, Albania in Transition: ....., 5.244
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Yunanistan’in uluslar arasi alanda tutumu ve Arnavutlugu zor durumda
birakmasmin ardindan, 1995 yilinin ilk ayinda Omonia {iiyesi kisiler serbest
birakilarak tansiyon diisiiriilmeye c¢alisilmistir. Buna cevap olarak da 14-16 Mart
tarithinde Yunan Disisleri Bakani’nin Arnavutluk ziyareti ortami yumugatma adina
onemli bir girisim olmus, karsilikli siyasi ve ekonomik isbirliginin arttirilmasinin
yani sira Arnavutluk’un Yunan azinligin durumunun daha iyi hale getirilmesi i¢in
teminat verdigi agiklanmistir.’® Haziran 1995°te ise Arnavutluk Meclisi kabul ettigi
yasa ile yabanci dilde 6gretim yapacak okullara izin vermis, boylece Yunan azinlik
icin kendi dillerinde okul kurma imkani dogmustur. Arnavutlugun verdigi bu taviz

sonrasinda, iliskiler diizelme yoluna girmistir.

Iki iilke iliskilerinin iyiye gitmesinin ardinda Yunanistan tarafina bakildiginda,
1995 sonrasinda uygulamaya konulan yeni Balkan politikasinin etkisi dnemlidir.
1995 yilina kadar Arnavutluk ve Makedonya’ya karsi sert ve dislayici politikalar
giiden Yunanistan, Balkanlarda isbirligine dayanan ekonomi-politik anlayisiyla iyi
iligkilere dayali siyaseti benimsemistir. Arnavutluk agisindan bakilirsa da,
Arnavutlugun uluslararasi alanda zor durumda kalmasi ve Sirbistan ve Yunanistan
arasinda kalinmasi ile olusacak olumsuz durumdan siyrilma istegi vardir.
Arnavutluk, uluslararasi kurumlarda zor durumda kalinmadan, 6zellikle AB ve
NATO tiyeligi durumunda Yunanistan engeline takilmadan, hatta destegini alarak bu
kurumlara girebilme yolunun, iyi iliskiyle saglanabilecegi diisiincesindedir. Bu yolda
da Tiirkiye gibi diger 6nemli bolge tilkesiyle iligkiler kurup uygun dengeler kurmak

- . 364
diistincesi mevcuttur.

1996 yilindan sonra Yunanistan’in Arnavutluk politikalarindaki iyilesmenin
ardinda, Tiirkiye faktoriini de 1iyi degerlendirmek gerektir. Yunanistan’in
komsulariyla izledigi sert ve gerginlik politikast sonucunda, Arnavutluk, Makedonya
ve Tiirkiye birbirine yaklagmistir. Sali Berisa’ya karst Yunanistan’in tutumu ve
Arnavutluk politikalarinin sertligi karsisinda Arnavutluk, Tiirkiye’yle yakinlagma
geregi duymustur. Makedonya’nin bagimsizligin1 tanimayan Yunanistan’a karsi da
Makedonya, Tiirkiye’yle yakinlagma ihtiyaci duymustur. Tiirkiye i¢in de bu durum

Yunanistan’la Balkanlardaki etkinlik miicadelesi i¢in bir koz olmus durumdaydi.

363 Birlik Gazetesi, Uskiip, 14 Mart 1995, 5.5
3% Marisol, Touraine, Altiist olan Diinya, Ankara, Unmit Yayincilik, 1997, s. 185
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Tiirkiye’nin Balkanlara ilgisi ve niifusunun %70’1 Miisliiman bir {ilke olan
Arnavutluk’la daha da yakinlasmasinin ardindan dile getirilen dis politikada Islam
unsurunu kullanma elestirisine Tiirkiye, halkinin ¢ogunlugu Ortodoks olan

Makedonya ile yakin iligkiye girerek bir cevap vermistir.

Tiirkiye’nin Balkanlarda girdigi yakinlasma ve aktif siyaset, Yunanistan’1 zor
durumda birakmis, uyguladigi sert ve tavizsiz politikalari, komsulariyla iliskilerini
yeniden gozden gegirme ihtiyacint dogurmustur. Yeniden dostluga ve yakinlagsmaya
dayal1 politikalar iireten Yunanistan, Arnavutlukla yakinlagmig, Makedonya ile yakin
iliskiye girmistir. Bu iligkiler neticesinde Tirkiye’nin bu iilkelere ilgisi azalmis ve

ayn1 zamanda Balkanlara yakin ilgi goreceli olarak azalmaya baslamistir.*®

Yunanistan Cumhurbaskant Konstaninos Stefanopulos, 1996 Martinda
Arnavutlugu ziyaret etmis ve ardindan Dostluk, Isbirligi ve Iyi Komsuluk anlasmasi
imzalanmistir. Bununla beraber Arnavutluk’taki Yunan halklarinin durumunda daha
cok haklar verilecegi bildirilmistir. Bu ziyaret sonrasinda Arnavutluk savunma ve
Disisleri bakanlart da Yunanistan’a ziyarette bulunmuslardir. Bu ziyaret sonucunda
Yunanistan’daki Arnavutlarin durumunun goriisiilmesinin yan1 sira, savunma ve
askeri alanda da anlagmalar yapilmistir. Her alanda Arnavutlugun NATO ve AB’ye
girmesinin desteklenecegi agiklanmistir. Arnavutluk, 26 Mart 1996°da iki yeni sinir

kapisinin ac¢ilmasini kabul ettigini agiklamistir.

Arnavutluk’ta Berisa hiikiimeti dis politikada agik ve dengeli politikalarindaki
basarisini, i¢ politikada yakalayamamistir. Ekonomik problemlerin halk tarafindan
iyice hissedilmesi, muhaliflerine yonelik sert politikalari, anti-demokratik tutumlari
sonucunda olusan memnuniyetsizlik ayaklanmaya kadar gitmistir. Ozellikle
Bankerler Krizi olarak adlandirilan silahli ayaklanma isin ciddi boyuta geldiginin
gostergesi oldu. Bu ayaklanma Arnavutlugun Giiney kesimine si¢rayinca isin boyutu
da degismeye basglamistir. Buradaki isyancilarin Yunanistan destekli olduklar1 ve
Yunanistan’dan yardim aldiklar1 iddiasi, Berisa hiikiimetle Yunan hiikiimetinin

arasini agmistir.

365 Sule Kut, “Tiirkiye’nin Balkanlar Politikasi”, Tiirkiye’nin Yeni Diinyas:: Tiirk Dis Politikasinin
Degisen Dinamikleri, Alan Makovsky, Sabri Sayari (der.), Bursa, Alfa Yayinlari, 2002, s. 119
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Yasanan karisikliklar sonucunda AB girisimleri ile iilkeye ¢ok uluslu bir gii¢
gonderilmistir. 29 Haziran 1997°de AGIT gozleminde yapilan segimin galibi
sosyalist parti olmustur. Berisa hiikiimetiyle sorun yasayan Yunanistan i¢in Fatos
Nano’nun iktidar1 tercih edilmekteydi. Seg¢imlerden once Sosyalist Parti baskani
Fatos Nano’nun Yunanistan’da se¢cim kampanyasi diizenlemesi ve iilkedeki Arnavut

is¢ilerin otobiislerle taginip oy vermesi desteklenmistir.

Iktidara gelmeden Once Yunanistan ve Sirbistan’la iyi iliskiler kuracag
sinyallerini veren Fatos Nano hiikiimeti, Berisa hiikiimeti doneminde uygulanan
dengeli dis politikadan ayrilip, Yunanistan ve Sirbistan’a yakin bir dis politika
izledigi gozlenmektedir. Yunanistan’la birgok alanda ikili anlagmalar yapilmigstir. 8
Eyliil 1998’de iki iilke arasinda, Arnavutluk’un AB ve NATQO’ya girme hususunda
Yunanistan’dan yardim ve destek gorecegini bildiren bir protokol imzalanmigtir. Bu

anlasma Arnavutluk’un AB iiyesi bir iilkeyle imzaladig: ilk anlasmadir.®®

Nano hiikiimetiyle iyi iliskiler kuran Yunan hiikiimeti, Arnavutluk
anayasasinin hazirlanmasi, egitim, giivenlik ve askeri alanlarda ve diger bir¢ok
alanda Arnavutlukla yakin iligskilere baslamistir. Ekonomik alanda yardim ve
yatirimlarla iilkeye giren Yunanistan’la, Arnavutluk ordusunun egitilmesi yoniinde
anlagsmaya varilmis, Arnavut subaylar Yunan askeri akademisinde egitilmeye
baslanmistir. Sosyalist Partinin izledigi dis politikalarla Yunanistan’a fazla bagimlh

olmakla suclanmigtir.*®’

Arnavutluk agisindan iliskilerin 1iyi tutulmasinin 6nemli bir sebebi de
Yunanistan’daki Arnavut iscilerin durumudur. 1990-1993 yillar1 arasinda, toplam
niifusu 3,3 milyon civarinda olan Arnavutluk’tan yaklasik 300 bin Arnavut go¢ etmis
ve agirlikli olarak Yunanistan ve Italya’ya yerlesmistir. Su anda 400 binin {izerinde
Arnavut’un yasal veya yasal olmayan bir sekilde Yunanistan’da calistigt tahmin
edilmektedir.’®® Yunanistan’da calisan Arnavutlar hem iilkenin is istihdami yéniinde

durumu kolaylastirirken ayn1 zamanda da Arnavutluga para akisini saglamaktadirlar.

3% Hagsan Unal, “Balkanlarda Arnavur Sorunu”, Avrasya Dosyasi, Ilkbahar-Yaz, 1998. say1:1-2, s.143
37 Hasan Unal, “Arnavutluk Iyice Yunanistan’a Kaytyor”, Zaman, 9 Ocak 1998
368 «Albania: State of the Nation”, ICG, Balkans Report No. 111, . 9.
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Fakat ne zaman iki iilke arasindaki iliskiler gerilince Yunanistan, yasadisi ¢alisan

Arnavut iscileri sinir dis1 etmektedir.

Aslen Yunanistan’da bulunan Arnavut azinlik sadece iscilerden ibaret degildir.
Arnavutlar Ortodoks Arnavutlar (Arvanidesler), Camerya Arnavutlar1 ve g¢alisma
amactyla Yunanistan’da barinan gd¢men Arnavutlar olarak {ige ayrilmaktadir.
Ortodoks Arnavutlarin 19. ylizyilda Atina ¢evresinde yogun bir olarak yasadiklar
bilinmektedir. 19. yiizyilin baslarinda, Atina niifusunun yiizde 24’iiniin Arnavut
oldugu ifade edilmektedir. ** Fakat ilerleyen tarihlerde Yunanistan’in, aym
mezhepten olduklari, Ortodoks Arnavutlar1 ciddi oranda Helenlestirdigi’ne

37 Onemli kismi Miisliiman olan Camerya Arnavutlari ise daha ¢ok

deginilmektedir.
sinir dis1 edilme yoluyla eritilme yoluna gidilmistir. Bunlardan ilk dalga olarak,
85.000’inin, 1923’te Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan niifus miibadelesi
sonucunda Anadolu’ya yerlestirildigi tahmin edilmektedir. Ikinci dalga ise 1945’ten
sonra yaklasik 30 bin Cameryali Arnavut’u sinir dis1 edilmesiyle ger(;eklesmistir.3 n
Glinlimiizde Camerya boélgesinde yaklagik 100.000 Arnavut’un yasadigi tahmin
edilmektedir. Bunun yaninda iilkede 400.000’in iizerinde Arnavut’un gogmen olarak
barindig1 belirtilmektedir. Azinlik sayisint minimum tutmak isteyen Yunanistan’in

iilkede is arayan bazi Arnavutluk vatandaslarinin, Yunan vatandashigma gecirmek

icin isimlerini Yunanca isimlerle degistirdiklerini bildirenler vardir.””?

Ekonomik iligkilerde Yunanistan, yardim, kredi ve hibe yoluyla Arnavutluk
tizerinde etkili olma politikasiyla hareket etmektedir. 12 Eyliil 1997 tarihinde iki iilke
arasinda Ekonomik Isbirligi Protokolii imzalanmis, bu protokol ile Yunanistan,
Arnavutluk’a 7 milyon dolar1 hibe, 693 milyon dolar kredi seklinde bir yardim paketi

onaylamistir.

Nano’nun istifasindan sonra da Yunanistan’la iligkiler gelismeye devam
etmistir. Ozellikle ekonomik alanda Arnavutlukta faaliyet gdsteren Yunan firmalari

ciddi yatirimlar ve girisimlerde bulunmaktadirlar. Arnavutluk’un Yunanistan’la olan

369 John Shea, Macedonia and Greece: The Struggle to Define a New Balkan Nation, North
Carolina, McFarland & Company, 1997, s. 88.

" Hugh Poulton, The Balkans: Minorities and States in Conflict, Londra, Minority Rights
Publications, 1994, s. 189.

37! Elez Biberaj, Albania in Transition: ....., s. 15.
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dis ticaret hacmi 2000 yilinda %12’den fazla bir biiylime gostererek, 361.760.000
dolara ulagsmustir.>” Arnavutluk’un ithalini yaptigi gida maddelerinin %20’si, ithal
edilen icme suyunun %63’i, biranin %59’u Yunanistan kaynaklidir. Yunanistan,
Arnavutluk’un en 6nemli 2. ticaret ortagi haline gelmistir. Ulkenin ihracatinda
Yunanistan’mn pay1 %12, ithalatinda %29’a ulasmustir.””* Yunanistan Arnavutluk’u
ayrica “Bes Yillik Kalkinma Isbirligi Programm™ sayesinde, “Balkanlar’in Yeniden

Yapilanmasi ile ilgili Yunan Plani”na da déhil etmistir.’”

Yunanistan sirketleri, son on yilda 220 Yunan sirketi ile iletisim, petrol,
bankacilik, insaat gibi sektorlerde Arnavutluk’ta faaliyete baslamis ve 300 milyon
Euro’yu asan miktarda dolaysiz yabanci yatirimda bulunmustur. 2002 yili itibariyle
bu rakam Arnavutluk’taki dolaysiz yabanci yatirim toplaminin yiizde 27’sine karsilik

gelmekte ve Yunanistan’1 bu konuda birinci siraya tagimaktadir. >’

Sonug¢ olarak, Yunanistan agisindan Arnavutluk iliskileri olduk¢a onemlidir.
Karsilikli iligkiler her ne kadar iyi gitse de, gerek Giiney Arnavutluktaki Yunan
azinlik, gerekse de Yunanistan’daki Arnavutlarin durumu bu iligkilerin devami igin
onemli etkenlerdir. Arnavutluk i¢in de Yunanistan’la iyi iligkiler gereklidir. Arnavut
is¢iler i¢cin i3 mekdni olmasmmin yaninda Yunanistan, vetosuyla AB fonlarinin

Arnavutluk’a gelmesine ve AB liyeligine engel olabilmektedir.

372 John Shea, Macedonia and Greece: The Struggle to Define a New Balkan Nation,..., s. 339.

373 Yunanistan Beyaz Kitab1 2000, boliim 3,2

37 CIA, The World Factbook, Albania, www.cia.gov/publications/factbook/geos/al.html

37 Agreement on a Five Year Development Cooperation Programme 2002-2006, Between the
Government of the Hellenic Republic and the Government of the Republic of Albania,
http://www.mfa.grl

376 “Bilateral Relations Between Greece and Albania”, Hellenic Republic, Ministry of Foreign Affairs,
http://www.mfa.grl
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7. ARNAVUTLUK VE BALKANLAR

7.1. Arnavutluk’un Kisa Tarihgesi

Balkanlarin, iginde tezatlar barindiran, kiiciik, fakir, basit goriinlimlii {ilkesi
olan Arnavutluk, potansiyel itibariyle Balkanlar1 huzur veya ates topu bolgesi haline
getirebilecek 6neme sahiptir. Bu 6nemli pozisyonunu elbette ki Balkan {ilkelerine

dagilmis Arnavutlarin mevcudiyetinden almaktadir.

Osmanli Devletinden ayrilip batili devletler tarafindan bagimsizliginin
tanindigi 10 Temmuz 1913 tarihindeki durumu, {ilkenin siirekli problemlerle
ugrasacag sinyallerini vermekteydi. Balkanlarda yasayan 1,5 milyon Arnavut’tan
ancak 800.000’i kurulan bu Arnavut devletin smirlart igindeydi. Kurulusundan
itibaren sancili yillar geciren iilke, bagimsizliginin daha birinci yilinda Yunan,

Italyan ve Sirp giicler tarafindan isgale ugradi.

Arnavutluk siyasi tarihine bakilinca {i¢ Onemli donem goézlenmektedir.
Birincisi Kral Zogo ile yonetilen Krallik Dénemi, ikincisi Enver Hoca Donemindeki
Komiinizm Dénemi, Ugiinciisii ise Komiinizm sonras1 Ramiz Alia ve Sali Berisha ile

devam eden Demokratik donemdir.

Ahmet Zago’nun 1 Eyliil 1928 tarihinde kendisini ‘Kral Zog I’ olarak ilan edip
tac giymesiyle’’’ baslayan bu donem 1928-1939 tarihleri arasini kapsar. Kral Zog,
giiciinil jandarma kuvvetleri ile ordudan alan geleneksel bir diktatérliik kurmustur.®”®
Uzun siiren Italya ile sicak iliskiler bu donemde yerini mesafeli ve gergin bir duruma
birakt:. Almanya’nin destegini alan Italya 7 Nisan 1939’da Arnavutluk’u isgal etti.
Bu isgalle Kral Zogo, dnce Yunanistan’a oradan da Ingiltere’ye kagmak zorunda

kaldi.’”

377 Sina Aksin, Melek Firat, “iki Savas Arast ..., s.112

378 Makro Milivojevic, Wounded Eagle, Albania’s Fight for Survival, Isnstitute for European
Defence and Strategic Studies, London, 1992, p.10

37 {hsan Giirkan, II. Diinya Savas1 Sonras1 Balkanlar, Balkanlar, OBIV Yaynlari, 1993, Istanbul,
s.135
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26 Mayis 1944°te kurulan gecici hiikiimetin baskanligina getirilen Enver Hoca,
11 Ocak 1946’da Arnavutluk Halk Cumbhuriyetinin ilaniyla Devlet baskan1 oldu. Tek
adam halinde Marksist-Leninist anlayista {ilkeyi yoneten Enver Hoca, 11 Nisan 1985
tarihinde 6lene kadar devlet baskanligini yiriitmiistiir. Uyguladigi rejim sonucunda

Arnavutluk, kapilarmi tim diinyaya kapatmustir.”™

Enver Hoca’nin 11 Nisan 1985 tarihinde 6liimiinden sonra yerine Ramiz Alia
getirilmigtir. Enver Hoca’ya gore daha yumusak bir rejime yonelen Alia, sosyalist
rejimin devamimi esas almaktaydi. Fakat tiim Balkanlarda goriilen Sosyalist
rejimlerin yikilmasi ve halkin demokratiklesme isteklerine karsi demokratiklesme

hareketlerine baglamak zorunda kalmistir.

22 Mart 1992°de yapilan segimler baslica 2 parti arasinda ge¢mistir.
Sosyalizmi temsil eden Is¢i Partisi ve Sali Berisha liderliginde Demokratik Parti
arasindaki miicadeleyi Demokratik Parti kazanmistir. Demokrasiye gecis ¢abalarinda
Komiinizm izlerini silmek i¢in, 16.7.1992’de Arnavutluk Parlamentosu Komiinist

Partiyi yasakladi.

Demokratiklesmeye gecince dis politikada yalmzlik politikasina son
verilmistir. Arnavutluk yonetimi, Avrupa ile biitiinlesmek istediklerini ve dis
yardimlara ag¢ik olduklarini bildirdi. Ekonomik Reformlar1 gergeklestiremeyen
Komiinist yonetim kendi sonunu hazirlamis oldu. Se¢imlerden sonra Avrupa’dan
yardim gelmeye baslamigtir. Demokratik Parti iktidara geldiginde Arnavutluk
ekonomisi iflasin esigindeydi. %500 enflasyon ve % 45-80 arast issizlik vardi. Ulke
icindeki ekonomik olumsuzluk ve istikrarsizliga, bir de bolgenin istikrarsizligir da
eklenince dig yatirimlarda ciddi azalmalar meydana gelmistir. Hiikiimetler bu
problemi ¢6zmek i¢cin daha fazla disa agilma, diinyayla entegre olma ve

demokratiklesme yolunda mesafeler almislardir.
7.2. Arnavutlukta Yasayan Azinhklar

Ulke igindeki farkli azmliklarm mevcudiyeti, dis iliskilerinde, politikalarinda

Oonemli bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arnavutluk, azinlik ¢esitliligi olarak

3% Fahir Armaoglu, 20.yy’in Siyasi.....s.245
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Balkanlarin en sansh iilkesidir. Diger Balkan {ilkelerinin tersine etnik olarak genel
oranda homojen yapiya sahiptir.”® Ulke niifusunun %98’i Arnavut kokenli

vatandaslarindan olugsmaktadir.

7.2.1. Yunan Azinhk

Arnavutluk i¢indeki en 6nemli azinlik grubu olarak belirtilen azinlik grubu
Yunanlilardir. Politik olarak farkli sayilar verilmekle birlikte resmi olarak niifusun %
2 sini olusturduklari belirtilmektedir. Yunan kaynaklari ise bu orani kabul etmemekle

birlikte oranin daha fazla oldugu iddiasindadirlar.

Yunan azinlik Arnavutlugun giliney kesiminde, Yunanistan’in Kuzey Epir
olarak adlandirdigi bolgede yasamaktadirlar. Bolgede yasayan etnik Yunanlilarin

durumu iki {ilke arasindaki iliskilerde siirekli gerilim meselesi halinde kalmustir.

Arnavutluk makamlarinin, Yunanistan’in yayilmaci politikasindan sikayetleri
ve bolgede gozii oldugu sdylemleri; Yunan krali Konstantin’in Arnavutluk sinirinda,
{izerinde “Yunan smir1 burada bitmez: Kuzey Epir” yazili anitin agilisini yapmasr>**;
11 Eylil 1994’de Yunanistan Basbakan1 A. Papandreu’nun, Arnavutluk
Cumhurbagkan1 Sali Berisha’nin Yunan azmnhigi yok etme niyetinde oldugu
seklindeki suclamalari, bdlgede artan gerilimin birka¢ 6rnek agiklamalaridir.
Glinlimiizde iki tlke iligkilerinin 1iyi gitmesi sebebiyle bu azinlik iizerine

politikalarda ilimhilik gézlemlenmektedir.

7.2.2. Digerler Azinhklar

Arnavutluk sinirlart i¢inde ikinci 6nemli azinlik grubu Makedonyali azinliktir.
Sayilar1 20.000 olarak tahmin edilmektedir. Arnavutlukta bulunan Makedonlar,
Bulgarlar, Cingeneler, Yahudiler, Karadaglilar, Sirplar, Ulahlar ve Tiirklerin
olusturdugu toplam azinlik iilke genel niifusunun ancak % 2’sine ulagmaktadir.

Makedon ve Bulgar kokenli niifus genel olarak Yunanistan ve Makedonya

3¥! Miranda Vickers, James Pettifer, From Anarchy to a Balkan Identity, Albania, London, 1997, s.
186
382 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sinirlar, ........ s. 42
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sinirindaki Prespa golii c¢evresinde bulunmaktadir. Ulahlar, Pindus daglar, Fier
bolgesi, Kor¢e ve Vlore’de Yahudiler Tiran, Vlore ve Korge’de, Cingeneler ise tiim

iilkeye yayilmis sekilde yasamaktadirlar.*®

7.3. Arnavutluk Dis Politikas1 Ve Balkan Devletleriyle
Tliskileri

Komiinizm rejiminde, baskict kapali, ice doniik politikalarla iilkeyi 41 yil
yoneten Enver Hoca doneminde {ilkenin diinyayla baglari neredeyse tamamen
kesilmis durumdaydi. Kendi kendine yetebilecek bir giic olma azminde olan Enver

Hoca yonetiminde zaman zaman farkl tilkelerle iligkileri oldukga iyi olmustur.

Ulkede Sosyalist rejimin kuruldugu ilk yillardan 1948’e¢ kadar Yugoslavya
etkisinde Kalan Arnavutluk, 1948-1961 yillar1 arasinda Sovyetler Birliginin etkisi
altindadir. 1961°de Sovyetler Birligi ve Cin arasindaki anlagmazlikta Cin tarafina
yakin tutumuyla, Sovyet etkisinden Cin etkisine kayan iilke 1978’e kadar Cin etkisi
altinda kalmistir. Enver Hoca Cin’in etkisinden rahatsiz olunca 1978 yilinda Cin ile
iligkiler kesilip, iilkeyi kapali bir kutu haline gelmistir.*** Enver Hoca’nin bu

kapalilig1 1995°te 6liimiine kadar devam ettirmistir.

Enver Hoca sonrasinda iktidara gelen Ramiz Alia, iilkenin durumuna ve
disardan gelen baskilara fazla dayanamamis sonucta, daha yumusak bir dis politika
izleme yoluna gitmistir. Ulkede meydana gelen ekonomik problemler, komiinizm
devrinden kalan agir ekonomik tablolar, igsizlik orani ve yiiksek enflasyon karsisinda
¢Ozlim arayan Alia igerde baskiy1 azaltmaya yonelmistir. D1s etki olarak ta, Sovyetler
Birliginde yeniden yapilanma, yumusama ve agiklik politikalar1 tiim komiinist
devletleri etkiledigi gibi, Arnavutlugu da etkilemistir. Bir yandan eski anlayisi
birakmayan Alia, diger yandan da dis iliskilerinde aktiflik getirip, diger devletlerle
iyi iligkiler kurmaya mecbur hissetmistir. 1960 ve 70’lerde bolge isbirligi projelerine
ve ¢aligmalarina katilmay1 reddeden Arnavutluk, 1998 Subatinda disa acilim olarak,

Belgrat’ta yapilan Balkan Disisleri Bakanlar1 toplantisina katilmak ve 1989°da

383 Raymond Zickel and Walter R. Iwaskiw, Albania, A Country Study, Washington, 1992, s. 69
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Balkan disisleri Bakan yardimcilarinin Toplantisina ev sahipligi yapmakla yeni

aciklik politikasinin ipuglarini vermistir. 383

Bu i¢ ve dis agilimda halkin rolii de unutulmamalidir. 1990’larin basinda
binlerce gdsterici rejimi elestirmek icin gosteriler yapmuslardir. Istedikleri dini
yeniden mesru hale getirme, dini kurumlarin ve gorevlilerin serbest calisabilmesi
talepleri karsilik bulmustur. Halkin dis iilkelerde yasayan Arnavutlarla daha ilgili

olmas1 yonetimi de bu ilgiye mecbur hale getirmistir.

Arnavutluk halkinin dis iilkede yasayan Arnavutlara ilgisini incelerken
iilkedeki Arnavutlarin yapisina deginmek gerekir. iki onemli Arnavut grubunca
olusturulan {iilkede, “Geg”ler Kuzeyde daglik bdlgede yasarlar. Diger grup olan
“Tosk”lar ise iilkenin giiney boliimiinde yasamaktadirlar. Cografi farkliligin yaninda,
farkli lehgeler konusmalar, kiiltiir farkliliklar1 ve kendilerini farkli etnik yapida
gormeleri aym zamanda siyasi bir farklilig1 da getirmektedir. iki grup arasindaki
siyasi farklilik, basa gelindiginde kendisini gdsterdigi gozlemlenmektedir. 1925-1939
yillar1 arasinda “Geg” ler iktidarken, Geg’ler etkindi ve “Tosk™ lar iktidardayken de
iilkede “Tosk”lar etkindi. Enver Hoca, Tosk grubundandi. Enver Hoca’dan sonra
gelen Sali Berisha ise “Geg” idi. Bu durumun dis politikaya etkisini ise digaridaki
Arnavutlarin etnik yapisiyla degerlendirmek gerekir. Kosova, Makedonya ve
Karadag’da bulunan Arnavutlar, “Geg” grubundan Arnavutlardir. Ulkede iktidar olan
grubun, iilkeyi yoneten grubun “Geg” grubundan olmasi durumunda, disaridaki

kardesleriyle daha yakin ilgilendikleri sonucuna varabiliriz.

7.4. Yeni Donemde Arnavutluk Dis Politikasi

Komiinizm sonrasinda diinya konjektiiriine uyan Arnavutluk, ice kapanikligini
asip, disa acilma yontemini benimsedi. Ozellikle 1992 sonrasinda bu acilis
politikasiyla iligkilerine yon veren Arnavutluk i¢in batili kurumlara ortak olup,
iilkenin giivenligini garantiye alip, ekonomisini diizeltmek esas amag¢ olmustur.

NATO ve AB’ye tam iiyelik yollarinda kesin anlayigini belirtmistir. Bu yolda

3% Barbara Jelavich, History of The Balkans, 20" Century, c.2, Cmbridge University Press,
Ingiltere, 1999, s. 382-383
385 Raymond Zickel and Walter R. Iwaskiw, Albania,....., s. 195



175

mesafeler almis olan iilke halen IMF, Diinya Bankasi, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilati, Diinya Ticaret Orgiitii iiyesi olup, NATO’nun Baris igin ortaklik

programina katilmaktadir.

Arnavutluk Dig Politikas1 belirlenmesinde ve Balkan iilkeleriyle iliskilerinde en
onemli unsur Arnavut azinliklarin durumudur. Ciddi oranda Arnavut’un, Arnavut
sinirlart disinda yasiyor olmasi politika belirlerken 6nemli bir etkendir. 6 milyon
Arnavut’tan sadece 3,4 milyonunu Arnavutlukta yasamakta ve geri kalani komsu
tilkelerde bulunmaktadir. Arnavut niifusunun en yogun yasadigi yerler arasinda, tilke
niifusunun  %90’1m1  Arnavutlarin  olusturdugu Kosova gelmektedir. Kosova’da
yaklasik 2 milyon Arnavut’un yasadigi bildirilmektedir. Ikinci en yogun Arnavut
niifusunu barmdiran iilke Makedonya’dir. 500—-600.000 civar1 Arnavut’un yasadigi
belirtilen iilkenin, %25’i Arnavutlardan olusmaktadir. Diger 6nemli bir bolge de

Karadag’dir. Karadag’da da 60.000 Arnavut yasamaktadir.**®

Komiinizm doéneminde iilke disinda yasayan Arnavutlarla ilgilenmeyen
Arnavutluk yonetimi, iki kutuplu diinyanin sona ermesiyle birlikte yeni a¢ilimiyla ve
halktan gelen tepkilerin de etkisiyle disarida yasayan soydaslarima kayitsiz

kalamamis ve bu durumu dis iliskilerinde 6nemli bir 6l¢iit yapmaya baglamstir.

7.5. Arnavutlarin Yogun Oldugu Ulkeler

7.5.1. Kosova

Kosova, Sirbistan’in giineybatisinda, iki milyondan fazla Arnavut’un, niifusun
%90’11 olusturdugu, 10.887 km®lik alaniyla (% 12,3’tine tekabiil etmektedir’®’)
Balkanlarin kiigiik ama ge¢miste oldugu gibi gelecekte de sadece balkanlar i¢in degil

tiim komsu cografya i¢in de biiyiik krizlere sebep olacak 6nemli bir bolgedir.*®®

3% Leo Tindemans (Bskn), Barisa Cagri, Uluslarasi Komisyonun Balkanlar Hakkindaki Raporu,
(cev.) Ozden Arikan, Sabah Kitaplari, istanbul, 1998, s.150

**” Miranda Vickers, Between Serb and ..... s. Preface XV

3% Muhammet Kullashi, “The Kosovo Problem and The Disintegration of Yugoslavia”, Balkans, A
Mirror of The New International Order, ed.by Giinay Géksu Ozdogan, Kemali Saybasili, Istanbul,
1995, p.167-168
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Kosova ismi (Sirpga Kosovo’dur) ilk defa 12. yy.da duyulmustur. Slavcada bir

cesit ‘Kus Ovasi’ (Karatavuk) anlamina gelmektedir.389

Yeraltt kaynaklari
bakimindan da dikkat ¢ceken bolgede 12 milyon ton linyit komiirii vardir. Bu miktar
tim Yugoslavya’nin %68,8’ini igerir. Bu bolgede Yugoslavya’nin %30 enerji
rezervleri yatar. Ornegin, %22,3 nikel, %52 kursun, ¢inko %51,8 magnezyum ve

bunun yaninda bagka bir¢ok madenler mevcuttur.*”’

Sirplar ve Arnavutlar arasinda siirekli ¢atisma mekani olan bolge, her iki unsur
icin ¢cok onemlidir. Niifusun ezici agirligi Arnavut olmasina ragmen, Sirplar bolgeyi
kendileri icin kutsal saymaktadirlar. Sirp akademisyen Predrag Simic’e gore
Yahudiler i¢in Kudiis neyse, Sirplar i¢in de Kosova o dur. 391 Sirp tarihgileri ii¢

acidan bolgenin kendilerine ait oldugunu savunmaktadirlar. Bunlar:

1. Kosova’daki Sirp manastir ve kiliseleri.

2. 1389°da Kosova’da Sirplar ve Osmanlilar arasinda gecen Kosova
savasl.

3. Arsenie ITI Carnojevic tarafindan girisilen Biiyiik Sirp Hareketi *>dir.

Surplar, bu delillerle, bdlgenin kendilerine ait oldugunu belirtmektedirler.
Sirplara gore Kosova sorunu Sirplarin bir i¢ meselesidir. Kosovada, Arnavutlar i¢in

hicbir sekilde kendi kaderlerini tayin hakkindan s6z etmek miimkiin degildir.*”?

Arnavutlarin ise Kosova’ya 1683-1699 Avusturya-Osmanli savasi sonrasinda
geldikleri iddia edilmektedir.*® Arnavutlar icin de Kosova, Arnavutluk milli
bilincinin olugmasinda énemli olan, Pirinzen Birliginin burada baslamasi agisindan

onemlidir.

3% Osman Karatay, Kosova, Kanli Ova, Istanbui 1998, s. 36

3% prof. Kristaq Prifti, Marenglen Verli ‘Aspects of the economic situation of Kosova (1980-1989),
The Truth on Kosova, ed. Kristaq Prifti, Lefter Nasi, Luan Omari vd., Tirana, 1993, s. 242

31 Miranda Vickers, Between Serb and......... , s. Preface XII

392 prof. Dr. Skender Rizaj, Kosova ans Albanians Yesterday, Today and Tomorrow, Prishtina,
1992, s. 102

3% [rfan Kaya Ulger, “Sirplara Gére Kosova Sorunu” Avrasya Dosyasy, cilt 3, Sonbahar1996, ss. 178-
192

39 Prof. Selami Pulaha, ‘The Albanians in Kosova in the 12th-18th centuries’, The Truth on Kosova,
ed. Kristaq Prifti, Lefter Nasi, Luan Omari vd., Tirana, 1993, s. 43
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Sirp ve yerel Arnavutlar arasindaki stirtiigmeler, 1912—1913 Balkan Savasi
sonrasinda bolgenin Sirp hakimiyetine geg¢mesiyle baglamistir. II. Diinya Savasi
sirasinda Italyan isgali ile Arnavutluk yénetimine birakilan bdlgede huzursuzluk
devam etmekteydi. Savas sonrasinda bolge, yeniden yapilanan Yugoslavya topraklari
icinde kaldi. Arnavutlarin artan tepkileri ve iyilestirme istemelerine cevap veren
Yugoslav hiikiimeti, 1974’de bolgeyi Ozerk bolge statiisiine getirmis ve
iyilestirmeler yapmustir. Ozerk bolge Arnavutlar i¢in bir adimdi fakat kalplerinde
Bagimsiz Arnavutluk hayali yatmaktaydi.

1970-1980 yillar1 arasinda Kosova’nin ekonomik durumunun bozulmasi
huzursuzluklar igin bir kap1 oldu. Issizlik oran1 1971°de % 18,6 iken 1981°de %
27,5’e yikselmistir. Bag gosteren huzursuzluk protestolarini engellemek igin,
Yugoslav hiikiimeti tutuklamalar yoluna bagvurmustur. Arnavut yazar Adam Demai
ve 18 Arnavut, devlete kars1 orgiit kurmak ve toprak biitiinliigiinii tehdit etmek

suclarindan mahkim edildiler.

Bolgede tansiyon yiikselirken Sirp ve Karadaglilar, bolgeyi terk etmeye
basladilar. Arnavutlarin dogum oranlarinin yiiksek olmasina bir de Sirplarin bolgeyi

terk etmeleri de eklenince, etnik dengelerde Arnavutlar lehine bir durum olugmustur.

Arnavutluk etnik sayisinin artmasi ve milliyetgilik faaliyetlerine cevap olarak
Yugoslav hiikiimeti baskiy1 arttirma yoluna gitmistir. Zaten gergin olan durumda 11
Mart 1981°de Piristine Universitesindeki 6grencilerin  Universite kosullarim
protestosu kivilcim yerine gecmistir. Gosteriler, Kosova’nin diger bolgelerine de
sigradi. Arnavut 6grenci ve iscilerinin bir¢ok politik, ekonomik ve sosyal istekleri
vardi. **> Nihai istek bagimsiz bir Kosova’ydi. Hemen miidahale eden Yugoslav
giicleri bolgede olaganiistii hal ilan etti. Cikan olaylarda 11 kisi 6ldii, yiizlerce kisi
yaralandi, 2000’e yakin gosterici de tutuklandi.

Kosova’da organize olan Arnavut gruplari, gosteri ve eylemlerini arttirdilar.
Buna karsin Yugoslav hiikiimeti de sertligini arttirdi. Artan sertlikle 1986 ve 1989°da
ayaklanmalar ¢ikt1. 1986°da cikan olaylarda 2’si polis 23 kisi 6ldii, 80 kisi yaralandu.

395 Muhammet Kullashi, “The Kosovo Problem and ............, p-164
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1989 sonlarina dogru Dogu Avrupa komiinist devletlerinde baslayan
¢oziilmeler tiim Balkanlarda oldugu gibi Kosova’y1r da etkilemistir. Daha genis
haklar ve 6zerklik i¢in gosteriler diizenleyen gruplarla giivenlik kuvvetleri arasinda

catismalar meydana gelmis ve bu ¢atismalarda 25 Arnavut 6ldiiriilmistiir.

Donemin igisleri bolge sekreteri olan Rahman Morina’nin agikladigi resmi
verilere gore 1981°den Mart 1988’e kadar Kosova’da 75.000 insan ceza
yasalarindan, 95.000 insan kii¢iik ihlallerden mahkiim edilmistir. Toplam 314.000
insanla da diger yollarla, gilivenlik bdliimlerince ugrasilmistir. Sonugta 7 yilda
584.000 insanla (Bu rakam bolge yetiskin niifusunun yarisina tekabiil eder) Kosova

Mahkemeleri ve giivenlik organlarinca ugrasilmistir.**®

1989-1990 egitim 6gretim doneminde, okul ¢agindaki ilkdgretimi tamamlayan
11.000 Arnavut 6grenci orta O6gretime gidememistir. 1988-89 egitim G6gretim
doneminde 32.145 ogrenci Arnavutluk dilinde 6grenim goriirken, takip eden yil

yalmzca 21.050 6grenci 6grenimine devam edebilmistir.>®’

1991°de 100.000’den fazla Arnavut, kurumlardan ve yonetimden atilmustir.
Ortadgretim kurumlar1 ve Pristina Universitesinde dersler kesilmis, Tarih Enstitiisii,
Arnavutca Enstitlisi  profesér, bilim adami ve arastirmacilart goérevden

uzaklastirilmislardir.*”®

1990 yilinin Subat sonlarinda gosteriler tekrar Kosova’ya yayilmistir.
Yugoslav hiikiimetinin sert miidahalesi, Kosova’daki muhalif gruplar1 bir araya
getirdi. 30 Haziran 1990’da birlesen gruplar “Demokratik Forum™u kurdular. Forum

aciklamasinda Kosova halkinin kendi gelecegini belirleme hakkini vurgulamustir.*”’

3% Luan Omari, ‘The Constitutional Changes and The Authonomy of Kosova’, The Truth on
Kosova, ed. Kristaq Prifti, Lefter Nasi, Luan Omari vd. Tirana, 1993, s. 294

37 Omari, , age, s. 294

3% Omari, ,age, s. 294

3% Fahir Armaoglu, 20.yy.’n Siyasi Tarihi, .... c.2, 5.237-238
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7.5.1.1. Kosova Cumhuriyeti llam

Kosova muhalif gruplarinin tek ¢ati altinda toplanip “forum” olusturmasi ile
Arnavut gruplar ¢ok 6nemli bir adim atmis oldular. Bu adimin bir sonraki merhalesi
bagimsizlik ilamiydi. 1-2 Temmuz 1990°da, Sirbistan’da yapilacak referandum
sebebiyle kapali olan parlamento Oniinde bulusan 114 milletvekili ¢ogunlugu
saglayip bagimsizlik ilan ettiler. Bagimsizlik ilaninda Yugoslavya disinda farkli bir
tilke olusumu degil, yine Yugoslavya icinde fakat diger cumhuriyetlerle esit haklar
talebi dile getirilmekteydi. Meclisin bu karar1 Yugoslavya yonetimince kabul

gormeyerek, bolgeye ¢ok sayida glivenlik kuvvetleri génderilmistir.

Komiinist blokta meydana gelen ¢oziilmenin etkileri farkli etnik yapilardan
olusan Yugoslavya’y1 1991 yilinda iyice etkilemeye baslamistir. 25 Haziran 1991°de
Hirvatistan ve Slovenya bagimsizliklarini ilan ettiler. Bu durumu tanimayan
Yugoslav yonetimi, Sirp ordu birliklerini bolgeye gonderince sert carpismalar
meydana geldi. Hirvatistan’in ardindan Bosna Hersek ve Makedonya’nin da ayrilma
karar1 almasiyla eski federal yapiy1 olusturan 6 cumhuriyetten yalnizca Sirbistan ve
Karadag kalmistir. Bu iki devlet ise Yugoslav Federal Cumbhuriyeti (YFC)'ni

kurdular.

Yugoslavya i¢cinde meydana gelen bu kopmalara, Kosova kayitsiz kalamadi.
Zaten istenilen Cumhuriyet fikri iyice sesli bir sekilde dile getirilmeye baslandi. Bu
sebeple parlamento, 24 Mayis 1992’de Cumhurbaskanlii se¢imlerini yapacagini

acikladi. Sirbistan yonetimi ise yapilacak se¢imlerin gecersiz oldugunu agikladi.

Se¢ime tek aday olarak giren Dr. Ibrahim Rugova beklenildigi gibi oylarin
%97’sini alirken, baskan1 oldugu “Demokratik Birlik Partisi” mecliste bulunan 100
koltuktan 78’ini elde etti.

Kosova bagkanligi i¢in yapilan sec¢imleri tanimayacaklarini bildirmesine
ragmen yapilan se¢im ve alinan kararlara tepki olarak, Sirp yonetimi baskiy1 daha da
arttirmigtir. Zaten yliksek olan tansiyona bir de Arnavutca’nin tiim okullarda
yasaklanmasi1 karar1 eklenince, Ekim 1992°de Arnavutlar protesto gosterilerinde

bulunmuslardir.
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7.5.1.2. Kosova Sorununun Uluslararasi Sahneye Cikis1i Ve NATO
Harekati

Sirplarin sertlik yanlis1 baskict tutumuna karsi 1997°de yeni bir orgiit ismini
duyurmaya basladi. “Kosova Bagimsizlik Orgiitii’niin baslica hedefi ordu ve polis
giicleriydi. Ve bu yolla silahlanmaya basladilar. Sirp birlikler UCK direnisini yok
etmek i¢in 1998 yili sonlarinda ciddi operasyonlar yaptilar. Fakat bu
operasyonlardaki sertlikleri, diger Arnavutlart UCK yaninda miicadeleye itmistir.

1999 yilinda 6rgiitiin asker sayisi 30 bin kisiye ulagmistr.**’

Siirekli yiikselen gerilimde, Kosova’y1 baskiyla ve kuvvetle terbiye edecekleri
fikrinde olan Sirp yonetimi Arnavutluk ve Kosova sinirina yiginak yapip bolgeye ek
kuvvetler géndermeye basladilar. Cumhurbaskani Ibrahim Rugova da bélgeye baris

giicli gonderilmesini ¢agrisinda bulundu.

NATO’nun hava saldiris1  tehditlerine karsin  baski  ve  sindirme
uygulamalarindan vazgegmeyen Sirp yonetimi Arnavut halka karsi imha hareketine
girigti. 1999 Subatinda Fransa’nin Rambouillet kasabasinda Arnavutlar ve Sirplar
aralarinda, UCK’nin da katildig1 goriismeler yapildi. 18 Mart 1999°da varilan
anlagmaya gore Kosova’ya genis bir ozerklik verilecek, buna karsin Arnavutlar
silahsizlandirilacakti. Fakat Sirplarin durumu denetlemek amaciyla 28.000 NATO
askerinin bolgeye gelmesi talebini kabul etmeyerek goriismeleri terk etmesi iizerine
yapilacak tek sey NATO hava saldiristydi. Nitekim 23 Martta hava saldiris1 karari
alind1. 24 Mart 1999°da baslayan asil hava taarruzunda, italya’nin Aviano Hava
Ussiinden kalkan NATO ugaklarina, Sirbistan’daki stratejik hedefleri vurdurularak,

direncin kesilmesi hedeflendi.

Yapilan hava taarruzlara BM’de veto yetkisi olan iki 6nemli gii¢, Rusya ve Cin

kars1 gelmis ve protesto etmislerdir.

40 yysuf Kiipeli, Tarihin izinde..., s.102
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Sirp giivenlik kuvvetleri NATO hava saldirilarinin ardindan Kosova iizerinde
uyguladiklar1 siddeti 1iyice arttirmiglardir. Katliamdan c¢ekinen bircok insan

Arnavutluk, Tiirkiye ve Makedonya’ya kagmak zorumda kalmustir.

Sirbistan’in ortag1 Karadag da Milosevi¢’in politikalarini ¢ilginca bulmus ve
bu yonde agiklamalarda bulunmustur. Bunun {izerine Milosevi¢ Karadag’da bulunan
YFC’nin 2. ordu komutanim1 gorevden alarak yerine yakin adami Milorad

Obranovig’i getirmistir.

Yugoslavya 6 Nisan 1999’da tek tarafli olarak ateskes ilan etmis, fakat NATO
yetkilileri YFC birliklerinin geri ¢ekilmesi, miiltecilerinin geri doniislerinin
saglanmas1 ve Kosova'nin giivenliginin temin edilecek bir plan uygulanmasinin

kabulii durumunda harekata son vereceklerini duyurmuslardir.

Hava harekatindan sonra imha edilemeyen hedefler ve kara harekatina hazirlik
icin NATO, 24 Apachi tipi helikopter ve 2000 Askeri konuglandirma baglamistir.
Fakat NATO giiclerinin harekati devam ederken, YFC’ ye yakin bolgelerde gorev
yapan Rus birliklerinin bir kismimin Kosova’ya sokulmasi, tansiyonun artmasina ve

endiselere sebep olmustur.

7.5.1.3. Kosova Sorunu Ve Arnavutluk- Yugoslavya Iliskileri

Arnavutluk-Yugoslavya iligkilerinin temelini elbette ki Kosova meselesi teskil
etmektedir. Kosova’da yasayan Arnavutlarla kan bagi dolayisiyla burada meydana
gelen en kiigiik hareketlenmenin dogrudan Arnavutlukta hissedilmesi, iki iilke

iliskilerinde Kosova’y1 temel etken yapmustir.

Komiinist donemin i¢e yonelik politika anlayis1 ve kapaliligi, dis Arnavutlara
kars1 kayitsiz tutumu Arnavutluk’ta, demokratiklesme ve yeni anlayis sonucu
degismistir. Dis  Arnavutlar meselesi, Sali Berisha’nin  1992’de  secim
kampanyalarinda en ¢ok kullandig1 sdylemlerden biri olmustur. Bu sdylemlerinde
Berisha, Kosova ve Arnavutlugun demokratik birlesmesi konusunda miicadele
edeceginin propagandasini yapmistir. Fakat yonetime geldiginde Berisha, diinya

sartlarini ve iilkenin durumunu goz oniine alarak Kosova’nin Arnavutlukla birlesmesi
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sOylemlerinden vazgecip, Yugoslavya icerisinde genis 6zerklik verilmesi gerektigini

savunmaya baglamistir.

1991°de bagimsizlik ilan eden Kosova’da 1992°de yapilan secimlerde Ibrahim
Rugova’nin devlet baskani secilmesi siirecinde Kosova’nin bagimsizligini sadece
Arnavutluk’un tanimasi, Arnavutluk yonetimini uluslararasi alanda daha reel

politikalar izlemek zorunda birakmistir.

Arnavutluk’ta, askeri gili¢, ekonomik zorluklar ve iilke i¢i sosyal problemler
g0z Oniine alindiginda dis politikada, tek tarafli bir siyaset uygulama yerine batiyla
isbirligi i¢inde politikalar uygulama yoniinde anlayis hakim olmustur. Yugoslavya ile
iligkilerinin gerildigi Kosova meselesinde, tek basina miidahale degil de, konuyu
uluslararasi alana acip, miidahalede gerekli, tesis ve alanlarin1 agacagi yoluyla batiy1

miidahaleye ¢cagirma yontemini izlemistir.

Sirp saldirilarin artmasi, ¢ok sayida Arnavut’un dldiiriilmesi ve yiiz binlerce
Arnavut’un hayatlarin1 kurtarmak i¢in bolgeyi terk etmelerine karsi miidahale karari
alan NATO, 1999 Martinda operasyona baslamistir. Bu miidahalede Arnavutluk
NATO kuvvetlerine iislerini agmis ve her tiirli yardim yapmaya agik oldugunu

belirtmisgtir.

Arnavutluk, Kosova’da yasanan savas durumundan en ¢ok etkilenen {ilkelerin
basinda gelmektedir. Kendi irkdaslarinin katliama maruz kalmasi, yonetimi ciddi
kamuoyu baskis1 altinda tutmaktaydi. Kaldi ki zaman zaman Sirp askerlerinin
Arnavutluk sinirindan igeri girip saldirilar diizenlemesi i¢ baskiy1 iyice arttirmistir.
Arnavutluk bagkani, Kosova Arnavutlarina karsi girisilen Sirplarin etnik temizlik

operasyonunun, Arnavutluga karsi savas ilan1 demek oldugunu agiklamistir.*"'

Kosova’dan kagan Arnavutlar icin siginilacak ilk kapt Arnavutluk’tu. Zaten
ekonomik durumu kotii olan Arnavutluk i¢in bu yeni niifusun baskisi, iilkeyi
darbogaza sokmaktaydi. Hirvatistan, Slovenya ve daha sonrasinda Bosna’daki

catismalar ve istikrarsizlik, bolgeye komsu olan Arnavutluk’u c¢ok etkilemisti.

1 Sullivan M. “Mending Relations with Greece” ...... ,p.10
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Yabanci yatirimcilar istikrarsiz bélgede yatirim yapmak istemiyorlardi. Bu huzursuz
ortama bir de Kosova eklenince Arnavutluk, ates hattinda hissedildi. Her an savasa

girebilecek bir lilkeye yabanci yatirimcinin girip, yatirim yapmasi beklenemezdi.

Arnavutluk-Yugoslavya iligkilerinin  temelini  Yugoslavya’nin  Kosova
politikas1 olusturmaktadir. Milosevi¢ doneminde uygulanan etnik temizlik politikasi
sonucunda iligkiler siirekli gergin ve her an savas ¢ikmast muhtemel bir pozisyonda
olmustur. Ancak Milosevi¢ sonrasi liderler ayni ¢ilginligi gostermediklerinden,

iligkilerde yumusama havasi mevcuttur.

7.5.2. Makedonya

Makedonya Cumhuriyeti Balkanlarin ortasinda 6nemli bir konumda
bulunmaktadir. Kuzeyinde 232 km? lik bir sirla Sirbistan, batida 191 km. smirla
Arnavutluk, giineyde 262 km sinirla Yunanistan ve doguda 165 km. sinirla
Bulgaristan’la komsudur. Makedonya Cumhuriyeti, 25.713 km *1lik yiiz 6l¢iimiine

sahiptir.**?

Balkan yarimadasinda merkezi bir konuma sahip olan Makedonya, tarih
boyunca bir¢ok istilalar ve savaglar yasamis, her zaman O©nemli konumunu
korumustur. Tarih boyunca bir¢ok isgallere ugrayan bolgede, Makedonya Kralligi,
Roma imparatorlugu, Bizans Imparatorlugu, Bulgar Kralligi, Kuman Devleti, Sirp

Kralligi, Osmanli imparatorlugu hakimiyeti yasanmistir.

Stratejik agidan Onemli gecis bolgeleri {izerinde oldugundan Makedonya,
biiylik 6nem arz etmektedir. Bolge Anadolu’dan Avrupa’ya, Avrupa’dan Akdeniz,

Anadolu ve Kuzeye agilan yollarin birlestigi bir noktadadir.

U¢ farkli kisima bolinmiis durumda olan Makedonya bélgesinden,
giinimiizdeki Makedonya cumhuriyetine ‘“Vardar Makedonyas1”, giineyde
Yunanistan’da kalan kismma “Ege Makedonyas1”, Kuzey dogusundaki

Bulgaristan’da kalan kismina ise “Pirin Makedonyas1” denmektedir.

402 yovan Pavlovski, Misel Pavlovski, Facts About Macedonia, Skopje, 2004, 5.6
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Makedonya Krallig1’nin iki énemli ismi II. Filip ve Biiyiik iskender zamaninda
bolge, diinya ¢apinda bir gii¢ oldu. II. Filip (M.O 359-336) giiclii bir ekonomi, giiglii
bir ordu kurarak bolgede etkinligini arttirdi. Biitiin Yunanistan’da fetihleriyle iistiin

bir konum sagladi.

Yalniz Makedonya tarihinde degil diinya tarihinde de en biiyiik liderlerden olan
Biiyiik Iskender (M.O 336-323) kisa hiikiimranligi déneminde babasinin yaptigi
fetihlere devam ederek imparatorluk sinirlarint Hindistan’a kadar genisletmistir.
Muhtesem bir imparatorluk olusturan Iskender’in erken 6liimii sonucunda o biiyiik

imparatorluk i¢ savaslara ugramistir.

Makedonya ve diinya tarihinin en énemli sahislarindan olan iskender’in adi
dahi su anki kurulan Makedonya’nin taninmasi i¢in Yunanistan’la sorunlar
olusturmustur. Bu biiyiik imparator ve komutan M.O. 365’te dogmustur. Babas1 11
Filip’in M.O 336 yilinda suikasta ugramasiyla 20 yasinda devletin basina gegen
Biiyiik Iskender, babasinin hiilyalarini siisleyen Imparatorlugu yayma ve diinya
hakimiyeti kurma planimni kisa siirede hayata gecirmistir. Korkusuz bir savasgir ve
taktik adami olan Iskender, 12 yillik hiikiimranliginda yaptig1 isleri kisaca madde

madde yazmak gerekirse:

M.O. 336 Makedonya hakimiyetine gegerek yeniden otoriteyi kurdu

M.O. 335 Yunanistan’da Thebes sehrini yikti

M.O 334 Persleri Anadoluda yendi

M.O. 333 Pers kral1 Darius’u Issus’ta yendi

M.O 332 Misir1 fethedip Iskenderiye sehrini kurdu

M.0O 331 Darius’u  tekrar Babil’de yenerek burayr Makedon
imparatorlugunun bassehri yapti.

M.O. 327 Kral Pora’y1 yenerek -Penjap a girdi

M.O. 235 Hindistan’da Ganj Nehrine dogru saldir1 hazirligindayken
sldii.*”

403 Thammy Evans, Macedonia, Connecticut, 2004, s.6
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Roma, Bizans, Kuman, Bulgar ve Sirp hakimiyetlerini yasayan bolgeye ding
bir kuvvet olarak gelen Osmanlilar, biiytlik etki yapmuslardir. 1364 yilinda Makedon
Krali Filip’in kurdugu Filibe Osmanl: eline gegtikten sonra, Osmanl kuvvetleri hizla
Balkanlar i¢lerine ilerlediler. Daha 1367°de Balkan daglarinin biitiin giineyi Osmanl
hakimiyetindeydi. II. Kosova savasi ile Makedonya kesin olarak Osmanl

hakimiyetine girmis oldu ve tarihinde 500 yil siirecek yeni bir donem baslad.

Osmanli idaresi altinda Makedonya XIX. yy baslarina kadar huzur ortaminda
yasamistir. Kiiciik huzursuzluklar hi¢bir zaman genis halk kitlelerine yansimamustir.
Makedonya’da organize edilmis huzursuzluk ve isyanlar Ortodoks kilisesi, Rusya ve
Batili devletlerin kiskirtmalart sonucunda bas gostermistir. Osmanli’nin  son
donemlerinde biiylik sorun olan Makedonya’daki irk ve din miicadeleleri yaklasik bir
yiiz y1l Balkan ve Avrupa barisini tehdit etmistir.*** Yunanlilar, Bulgarlar, Sirplar,

Ulahlar (Romenler), Arnavutlar bolge iizerinde hak iddia etmislerdir.

1877-78 Osmanli Rus savast ve 1878 Berlin Konferansi sonrasinda
Makedonya’nin biiyiikk kismi Once Bulgaristan’a birakilip daha sonra Osmanli
Devletine tekrar verildi. Balkan savaslar1 sonrasinda ise Bulgaristan, Yunanistan ve
Sirbistan arasinda boélistiiriildii. 1. Diinya savasinda yenilen devletlerin arasinda
bulunan Bulgaristan, elindeki Ege Makedonya’sin1 Yunanistan’a birakmak zorunda
kalmistir. Boylece Vardar Makedonyasi, Pirin Makedonyas1 ve Ege Makedonyasi

olarak ti¢ ayr1 Makedon bolgesi ii¢ ayr1 devlete dagilmistir.

Konumuzun esasini teskil eden Vardar Makedonya’s1 iki diinya savasi arasinda
cografi bolge olarak Sirp-Hirvat-Sloven, Yugoslavya Kralliginin iginde kalmustir.
Ikinci diinya savasii miiteakiben, Tito’nun kurdugu Yugoslavya Sosyalist Devletler

Federasyonu’na 1945 yilinda “Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti” olarak katilmistir.

7.5.2.1. Makedonya’min Bagimsizlik Ilam

1980 yilinda Tito’nun 6liimiinden sonra degisen durum, kotii giden ekonomik

durum, milliyet¢ilik hareketleri tiim Yugoslav cumhuriyetlerine yayilmis, 15 Ocak

%% Makedonya, Harp Akedemileri Komutanligi Yaynlari, istanbul, 1992
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1992°de AT diyesi 12 {lkenin Hirvatistan ve Slovenya’yr tanimasi sonucu
Yugoslavya Federasyonu dagilis siirecine girmistir. Slovenya’dan sonra Hirvatistan
ve Bosna Hersek’in de Yugoslav Federe yapisindan ayrilmasi, Makedonya i¢in ¢ok

onemli bir doniim noktasi olmustur.

9—11 Ocak 1991°de Tiirkiye’yi ziyaret eden Makedonya Cumhurbaskani Kiro
Gligorov, Tiirkiye’den bagimsizlik yolunda destek istemistir. Elbette ki bu ziyaret

Yunanistan’1 fazlasiyla kizdirmistir.

8 Eyliil 1991°de bagimsizlik i¢in halkoylamasina giden Makedonya’da %
95,4’liik bir oraninda bagimsizlik istegi ¢ikti. Bulunduklar1 konumu ve Yunanistan’in
bakisini degerlendiren Makedonya Parlamentosu hemen bagimsizlik ilan etmedi.
Sartlarin olgunlastigim diisiindiikleri, Almanya, Italya, Bulgaristan, Tiirkiye ve

AT’nin de sicak bakmastyla 17 Eyliil 1991 tarihinde bagimsizligin ilan etti.**®

Makedonya, ilk olarak Bulgaristan tarafindan taninmistir. Ardindan Tiirkiye,
Rusya ve diger devletler tanimislardir. Yugoslavya, Hirvatistan ve Slovenya’ya karsi
gosterdigi sert tepkiyi Makedonya’ya kars1 gostermemistir. Makedonya’nin ayriligini
kabullenen Yugoslav Federal ordusunun son birlikleri, Mart 1992°de iilkeyi terk

etmislerdir.*°

7.5.2.2. Makedonya’nin Bagimsizligina Yunanistan’in TepKkisi

Makedonya’nin bagimsizlik kararina Yunanistan ¢ok sert tepki gdstermistir.
Uluslararasi platformlarda ve mensubu bulundugu Avrupa Birliginde de girisimlerde

bulunarak “Makedonya” adli devleti tanimayacagini dile getirmistir.*"’

Tarihi acidan ismiyle, bayragiyla Makedonya’y1 taniyamayacagini belirten

Yunanistan i¢in bir 6nemli tehdit de, kendi i¢indeki Makedon azinlikti. Kurulacak

%95 fsmail Soysal-Sule Kut, Dagilan Yugoslavya ve Bosna Hersek Sorunu: Olaylar-Belgeler 1990—
1996, s.4-9

% yusuf Kiipeli, Tarihin izinde ..., s.98

47 fsmail Soysal, “Giiniimiizde Balkanlar ve Tiirkiye nin Tutumu (1989-1992)”, Balkanlar,
Ortadogu ve Balkan Incelemeleri Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1993, 5.185
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yeni devlete biinyesindeki Makedon azinligin kayitsiz kalamayacagini diisiinen

Yunanistan, Makedonya’ya kars1 sert tutum sergilemistir.

Bagimsizligini kazandigi 1991 yili ile 1995 yillart arasinda yeni kurulusunun
getirdigi ekonomik ve sosyal problemleriyle ilgilenmek zorunda olan Makedonya’ya

kars1 Yunan baskisi, iilkeyi iyice zor duruma sokmustur.

Anlasmazlik meseleleri olan, Makedonya’nin aciktan Biiyiikk Iskender’in
mirasin1 sahiplenmesi, resmi adin1 “Makedonya Cumhuriyeti” olarak belirlemesi,
bayragmi da kirmizi zemin {izerinde 16 1sinli Vergina giinesi motifi ile kabul
etmesini Yunanistan, tarihi gerekgeler ileri siirerek kabul etmiyordu. Ayni zamanda
Makedonya anayasasinda bulunan dig Makedonlarla ilgilenilmesi maddesini
kendisine kars1 bir tehdit olarak gormekteydi. Her firsatta Makedonya’ya karsi
boykot koyan Atina yonetimi, Makedonya’nin uluslar arasi orgiitlere girmesini veto

ederek, tilkeyi zor duruma sokmustur.

Fakat ABD’nin Makedonya’y1 tanimasi ve problemi ¢ozmeye egilmesi ile iki
iilke arasinda goriismeler baslamistir. Yunanistan, 1995 sonrasi, Avrupa Birligi
politikalarim1  gbze alip, yeni uygulamaya soktugu dis politika anlayisiyla
Makedonya’ya karsi sert politikasini yumusatma yoluna gitmistir. Ozellikle
ekonomik alanda bolgeye giren Yunanistan, Makedonya’da ciddi yatirimlar yapmaya
baslamistir. Askeri ve ekonomik yardimlarin yani sira, uluslararasi alanda
Makedonya’nin yaninda goziiken tutumu ile iki iilke iliskileri iyi seviyede

seyretmektedir.

Giiniimiizde Makedonya hem toprak biitiinliigiinii, hem de tarihsel mirasini
koruma ve sahip ¢ikma niyetinde oldugunu gostermektedir. 1989 yilinda Makedon
anayasasinda yapilan degisiklik bunu anlatmaktadir. Eski anayasaya gore
Makedonya tanimlanirken, “Makedon, Arnavut, Tiirk ve Diger etnik gruplarin
Cumhuriyeti “ denmekteydi. Bu tanimlama yeni anayasa ile “Makedonlarin ve diger

halk ve gruplarin cumhuriyeti” olmustur.**®

%8 frfan Kaya Ulger, “Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye: ..., 5.236
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7.5.2.3. Mekedonyadaki Azinliklar Ve Arnavutluk Makedonya iliskileri

Bagimsizligina 17 Eyliil 1991°de kavusan Makedonya’da niifusun sadece %
66’s1 Makedonlardan olugsmaktadir. Bir milletler mozaigi goriiniimiinde olan {ilkede
Makedonlarin yani sira Arnavutlar, Tiirkler, Ulahlar ve Roman asillilar olmak tizere
bircok farkli milletden insanlar mevcuttur. Ulkede en az %20 oraninda Arnavut

azinlik yasamaktadir.*”’

Makedonya’da yasayan Arnavutlar, yeni kurulan devlete giivensizlik ve
Kosova’daki akrabalarindan tamamen kopma kaygisiyla, bagimsizlik referandumunu
boykot etmislerdir. Bu giivensizlik 1991 yilinda yapilan niifus sayimini boykotta da
kendini gostermistir. Fakat 1991 yilinda yapilan genel se¢imlere Arnavutlari temsil
eden partiler de katilmislar ve se¢im sonucunda 120 koltuklu parlamentoda 23 koltuk
kazanmislardir. Arnavutlar1 temsil eden Demokratik Refah Partisi se¢im sonrasi
kurulan koalisyon hiikiimetine de ortak olmus, basbakan yardimeciligi ve dort
bakanlik elde etmistir. Sonugta siyasi yapi i¢inde Arnavutlar énemli pozisyona

gelmiglerdir.

Baz1 Arnavut gruplar ise Ozerklik isteklerini dile getirmislerdir. Arnavutlar
arasinda yapilan 11 Aralik 1992 tarihli referandumda iilkenin batisinda Arnavut
niifusun yogun olarak yasadig1 “iliridia” adli 6zerk bolge kurulmasi oylanmustir.
Arnavutlarin  genelinin olumlu yodnde istek belirtmesine, katilimcilarin %99°un
otonomi yoniinde oy kullanmasma*® ragmen, Makedon yonetimi referandumu

tanimamigtir.

Makedonya’da en biiyiik azinlik grup olan Arnavutlarin oran1 konusunda iki
iilke arasinda ihtilaf mevcuttur. Makedon resmi kaynaklarina gére Arnavut orani

%23 iken, Arnavutlar bu oranin %30-40’larda oldugunu iddia etmektedirler.

Ulkedeki Arnavut niifus orani, Arnavutlarin iilkedeki statiisiinii belirleme
planlar1 bakimindan 6nemlidir. Arnavutlar, Makedon Anayasasinda belirtildigi gibi

azinlik degil de kurucu halk olarak taninmak ¢abasindadirlar.

409 Thammy Evans, Macedonia, ....... ,s.19 _
410 INAF, The Republic of Macedonia, (Rising Sun in The Balkan) ,Istanbul, 1993, ss. 8-12
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Iki iilke iliskilerinde Makedonya’da Arnavutlarca kurulan Tetova iiniversitesi
meselesi, bir diger problemli konuyu olusturmaktadir. 1995°te Arnavutlar tarafindan
gayr-1 resmi olarak kurulan, Arnavutga egitim yapan {niversitenin, Makedon
yonetimince tanimnmamast sonucunda olaylar ¢ikmis ve catigsmalar yasanmistir.
Arnavutlarin 1995 yilindaki Tetova Universitesi ile ilgili yaptiklar1 gosterileri
bastirmak amaciyla Makedon hiikiimetinin siddet kullanmasi, Arnavutluk tarafindan

kinanmis ve olaylarin takipgisi olundugunu belirtmistir.

Arnavutluk- Makedonya iliskileri genelde iyi seyir gostermistir. Yunanistan’in
bunaltici sert politikasina karsi ittifak arayan Makedon yonetimi, Arnavutluk’la iyi

iligkilere girmistir. Arnavutluk, Makedonya’y1 ilk taniyan iilkelerden biri olmustur.

Genelde iyi seyreden iligkilerde zaman zaman kisa siireli gerimler olugsmustur.
Bunlardan en Onemlisi Makedon sinir kuvvetlerinin, bir Arnavut subayimi
Oldiirmeleri ve Arnavutluktan silah kagirmakla sug¢lanan bazi Arnavutlarin
tutuklanmasiyla baslayan siiregtir. Bu gerilime, Makedonya’da faaliyet gosteren
Arnavut partisi yonetimine miidahale edip daha radikal kanadin yonetime gelmesini
saglayarak cevap veren Arnavutluk’la Makedonya’nin iliskileri gerilmistir. Ancak bu

gerilim fazla uzun stirmemis, iliskiler yeniden eski haline donmiistiir.

Iki {ilke arasinda iliskilerin temelini Makedonya’daki Arnavut azinligin

durumu olusturmaktadir.
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8. TURKIYE VE BALKANLAR

Tiirkiye Cumhuriyeti cumhurbaskanligi forsunda 16 yildiz vardir. Bunlar
tarihte kurulmus 16 Tiirk devletini temsil etmektedir. Bu 16 devletten hemen hepsi
Asya devletleriydi. Fakat gerek Tiirk, gerekse Diinya tarihinin en biiyiik
devletlerinden olan Osmanli devleti hem Asya Hem de Avrupa devletiydi. Anadolu
Selguklu devletinin zayiflamasiyla, So6glit ve Domani¢’e yerlesmis bulunan
Oguzlarm Ugok koluna bagli Kayi asireti, Bursa’y:r fethettikten sonra gdziinii
Balkanlara ve Avrupa’ya dikmis ve kisa siirede bolgenin hakimi konumuna gelmistir.
Bu hakimiyet ve etki o kadar derinden olmustur ki Balkanlarin Tarihi, Tiirk
tarihinden ayri diigiiniilemez hale gelmistir. “Balkan” kelimesi dahi siradag ya da

daglik manasinda Tiirkce bir sozciiktiir. *''

Balkanlarda Tiirk varligi Osmanli’dan ¢ok Oncelerine dayanir. Hun Tiirkleri
376 yilinda Volga irmagmi gecip Dogu Avrupa ve Balkanlar {izerinde kalici
etkilerini godstermislerdir. Hunlardan sonra, idil boylarindan gd¢ eden Bulgarlar,
Oguzlar, Pecenekler, Kumanlar gibi bir¢ok Tiirk boyu Balkanlara gelip

yerlesmislerdir.

Kurulan kiigiik Osmanli Beyliginin hedefleri biiyliktii, gozii Balkanlar ve
Avrupa iizerindeydi. 1358 sonlarinda Rumeli’ye geg¢en Osmanlilar ardindan
Anadolu’dan gd¢menleri tagiyip Balkanlart Tiirk yurdu haline getirme gayretindeydi.
1361 yilinda Edirne’nin alinmasi ile Balkanlara yayilma politikas1 hiz kazanmistir.
Evrenos Gazi, Haci Ilbeyi ve Mihailoglu gibi akinci beylerinin gayretleri, bdlgenin
fethedilmesi agisindan ivme teskil etmistir. Sultan I. Bayezid doneminde Bulgar
Kralligima son verilmis olup, Tuna’ya kadar biitiin dogu Balkanlar Osmanl
Devletinin hakimiyeti altina girmistir. Kisa siirede tiim Balkanlara yerlesen Osmanl
devleti, bolgede kalici olmustur. 18. yy.dan itibaren bdlgede zayiflamaya baslayan
Osmanli hakimiyeti, 1912—-1913 Balkan savaslar1 ile hemen hemen tamamen sona

ermistir.*'? 1. Diinya Savasi ile birlikte Balkanlar, batili devletlerin hakimiyet

411 Prof. Halil Inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar”, Balkanlar, Ortadogu ve Balkan Incelemeleri Vakfi
Yaynlari, istanbul, 1993, 5.9

12 Branimir Jankovic, The Balkans in international Relations, translated by. Margot and Basko
Milosavljevic,, Mc. Millan, London, 1998, s.33
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hamlelerinin alant olmus, bolgede o6zellikle Almanya ve Rusya’nin hamleleri

3 Sonu¢ olarak, Balkanlarda Osmanli barisindan sonra ¢ikan

goriilmiistir.*
catigmalar, bolgeyi sekillendirecek yeni bir giiclin ortaya ¢ikmamasindan, ciddi bir

otorite boslugundan kaynaklanmistir. **

8.1. Balkan Jeopolitigi Ve Tiirkiye

Balkanlar ge¢cmiste ve giiniimiizde Avrupa ile Asya arasinda énemli bir gecis
yolu olmustur. Bolgeyi kontrol eden gii¢c diger bolgelere kolayca niifuz edebilmistir.
Bolgenin giiclii bir devletin kontroliine girmesi, o giiciin Balkanlardan yola cikip
Avrupa ve Asya igin etkili olmas1 firsat1 doguracaktir. Bolge gerek Avrupa iglerine
gecit niteliginde olusu, gerekse Asya ve Afrika ile yakinlig1 sebebiyle devletler i¢in
stirekli miicadele mekani konumunu korumustur ve bu sebepten sayisiz istilalara

ugramistir.

Balkanlar, askeri strateji bakimindan, Orta ve Dogu Avrupa’da baslayarak,
Siiveys bolgesi ve ana petrol bolgelerine yapilacak harekatlarin iis ve destek

bolgesidir.

Balkanlar, tarihte her zaman onemli stratejik bir gegis bolgesi konumunda
olmustur. Biiyiik Iskender diinya Imparatorlugunu kurarken Balkanlardan,
Anadolu’ya, oradan Afrika ve Asya’ya ac¢ilmistir. Romalilar, Balkanlardan ve
Akdeniz’den, Anadolu’ya ge¢mis ve Asya kitasina agilmislardir. Daha sonraki
donemlerde Hiristiyanlik, Bogazlar ve Balkanlar lizerinden Avrupa’ya yayilmstir.

Islamiyet ise Anadolu ve Bogazlardan, Balkanlara yayilmustir.*"”

Balkan giivenligini tehdit eden gii¢, Akdeniz ve Avrupa’nin da giivenligini
tehdit etmektedir.*'® Dolayisiyla Balkan giivenligi Akdeniz ve Avrupa giivenliginden

ayr1 disiiniilmemektedir. Hatta “Balkanlarin disinda Balkanlar1 yoneten kuvvet,

13 Marilyn Griox Hitchens, “Germany, Russia and the BalkansPrelude to Nazi Soviet Non-
Agression Pact, by Margo and Basko Milosavljevic, Macmillan, London, 1998, p. 33

% William W. Hagen, “The Balkans ....s.52

13 Thsan Giirkan, “Balkanlar ve Tiirkiye”, ......vv... s. 260.

416 Oral Sander, Tiirkiye’nin Dis Politikasu,........ ,s.189
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batida Avrupa’y1, doguda Rusya’y1 tehdit edecek giice sahiptir”.*'” Anlayis1 dikkate
alimmustir. Balkanlarda etkin olan bir giiclin, Dogu Akdeniz buna bagl olarak da

Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgelerinde de rahatlikla etkinlik saglayacagi agiktir.

Tarihte bir¢cok devletin stratejilerini lizerine ¢eken Balkanlar1 elde etmek kolay
olmamistir. Elde edince de karmasik etnik, dil ve din yapisin1 ayn1 potada eritmek,
hakim gii¢ icin, elde ettikten sonra hazmetmesi bakimindan olduk¢a zor olmustur.
Farkli diller, dinler ve kiiltiirleri yan yana gorebildigimiz Balkanlar, bu 6zelliginden

dolay1 bolge dis1 giiclerin siirekli kiskirtmasina agik bir durum arz etmistir.

20. yy. boyunca uluslararasi iliskilerin en bunalimli bolgelerinden biri
Balkanlar olmustur. O giine kadar goriilmemis capta bir diinya savast bu bolgede
atilan bir kursunla baslamistir. Yiizyilin sonunda ise, Komiinizm sonrasi yaganan
sicak catismalar yine bu bdlgede goriilmiistiir. Bolgenin jeopolitik ve jeokiiltiirel
durumu ve yapist yasanan bunalimlarin bolgeye en sert bicimde yansimasini

getirmektedir.

Daglik ve zor gecit veren bir bolge konumunda olan Balkanlar i¢in Tuna nehri
stratejik acidan onemli bir degerdir. Uzunlugu 2860 km. olan nehir, Karadeniz ve
Kuzey denizini birbirine baglar. Balkanlar1 dolasan nehir iizerinde 35’ten fazla liman
mevcuttur. Uzerinde bélge icin ¢ok 6nemli olan hidroelektrik santralleri, birgok

iilkeye hizmet vermektedir.

Bolge icin kullanilan isimler, bu topraklara bakisimizi etkileyecek ipuglar
vermektedir. 19. yy.n sonlarima kadar bolgeye, Osmanli’nin Avrupa topraklari
olarak kastedilen, European Turkey, Turkey d’Europe, Turkey in Europe (Avrupa
Tiirkiyesi, Avrupa’daki Tiirkiye) tabirleri kullanilirdi. Osmanli Devleti ise Avrupa-i
Osmani ve Rumeli-i Sahane gibi isimleri kullanmaktaydi. Bu doneme kadar her
yoniiyle etkisinini gdstermis Osmanli, Tiirk ve Miisliiman isimlendirmelerin yerine,
bolgenin bu imajmin silinmesi i¢in, genel olarak yeni isimlendirmelere gidilmistir.
Bolge i¢in kullanilmaya baslanan bu tabirler, Balkanlar ve Ortadogu oldu. Hatta bu

da yetmemis, Fischer ve Wagner gibi Alman arasgtirmacilarin, ilk defa 1863’te

47 Oral Sander, Tiirkiye’nin Dis Politikasu, ........,s.189
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Avusturyali konsolos 1.G. Von Hahn tarafindan kullanilan, “Giineydogu Avrupa”
ismini kullanmalari, Avrupa’nin bélgeye bakisinin, ilgisinin arttigi donemde olmasi

tesadiif degildir.*'®

Balkanlar Tiirkiye igin biiyiik énem arz etmektedir. Oncelikle Tiirkiye bir
Balkan iilkesidir, iilke topraklarinin Trakya kismi Balkan cografyasi iginde yer
almaktadir. Gegmiste Tiirk Devletinin Avrupa’ya ac¢ilmasina bir iis olan Balkanlar,
ayni zamanda Avrupa’dan Anadolu’ya gelecek tehditler icin de ileri karakol
vazifesini gormiistiir. Gilinlimiizde de Anadolu savunmasi agisindan Onemli
konumunu korumaktadir. Bolgenin Tiirkiye karsit1 bir iilkenin kontrolii altina
girmesi, lilke savunmasi agisindan ciddi bir risk olusturacaktir. Balkanlarda ¢ikan
karigikliklarin etkisi dogrudan Tiirkiye’yi etkilemekte, planlanan savas senaryolarina
Tiirkiye de dahil edilmektedir.

9 Tarihi itibariyle yiizyillarca

Balkanlarin stratejik rolii ¢ok boyutludur.
bolgeyi kontrol etmis, eserlerini, imzasini birakmis olan Tiirkler i¢in bdolge
vazgecilmezdir. Osmanli Imparatorlugu’nun 400 yildan fazla siire Balkanlara hakim
oldugu diisiiniiliince, bolgeyle ister istemez sicak, duygusal baglar mevcut

olmaktadir.

Balkan tilkelerinde iki milyon kadar Tiirk ve Miisliman gruplar yasamaktadir.
Milliyet, dil, din baglar1 elbette ki bu bdlgeye karsi alakayr daha bir sicak
kilmaktadir.

Tiirkiye’yi Avrupa’ya baglayan en kisa yol Balkanlardan gegmektedir.
Balkanlar, Tiirkiye’nin Avrupa’ya acilan kapisidir.*** Almanya ve ¢evre iilkelerde 2
milyonun iizerinde yasayan Tiirk’in, bolge iizerinden Tiirkiye’ye ulastigi

diisiiniiliirse, bu yollarin 6nemi daha iyi anlasilir.

18 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Istanbul, 2001, s.121

% Oran B. , “Tiirkiye’nin Balkan ve Kafkas Politikas1”, SBF Dergisi, cilt: 50, No:1-2, Ocak-Haziran
1995, 5.271-294, 5.273

9 Shireen Hunter, ‘Bridge or Frontier? Turkey’s Post-Cold War Geopolitical Posture’ The
International Spectator, Cilt XXXIV, No:1, Ocak-Mart 1999, s.73
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Balkanlarda yiizyillar boyunca yasayan Tiirk ve Miisliiman topluluklar, Balkan
Savaglari ve 1. Diinya Savasi sonrasinda, Tirkiye’ye go¢ etmek zorunda
kalmuglardir.**' Yapilan bu gogler ile Tiirkiye’de, Balkan asilli énemli miktarda bir
niifus olugsmustur. Bu gruplar 6zellikle kurduklar1 dernek, vakif ve diger sivil toplum
orgiitleriyle, lilke siyasetine ve dis politikasina etki etmektedirler. Mevcut bu Balkan
kokenli gruplarin, ilgili iilkelerde hala akrabalari, dostlar1 mevcuttur. Iliskileri de
devam etmektedir. Dolayisiyla Balkan {ilkeleri ve Tiirkiye arasinda siirekli aktif bir

bag bulunmaktadir. Bu agidan da Tiirk dis politikasinda Balkanlarin yeri farklidir.

8.2. Tiirk Balkan Politikasi

8.2.1. 1923-1945 Arasi Balkan Politikasi

Birinci Diinya Savasindan sonrasinda yikilan, Osmanli, Avusturya-Macaristan
ve Rusya Imparatorluklari, bolgede uzun yillar kalms, cokuluslu gii¢lerdir. Bu
giicler uzun miiddet ¢okuluslu bolgede istikrar1 saglamiglardir. Fakat yikilmalarinin
ardindan olusan devlet¢ikler icin tam bir kesin siir ¢izilememesi ve daginik etnik
yapili azinliklariin olmasi, ciddi bir azinlik sorunu olusturmustur. Savasta yenik
diisen Balkan devletlerinin topraklarini, galip safinda olanlara paylastirilmasindan ve
komsu devletlerde kendi halklar1 olusunu delil gostererek, sinirlarini genisletme

cabalarindan meydana gelen bu karisiklik tiim Balkan devletlerini etkilemistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 29 Ekim 1923 tarihinde kurulmasindan itibaren ilk
olarak yeni kurulan devletin varligimi korumak ve kendisine gelmesini saglamak
yoniinde gerekli dis politika izlenmistir.*** 24 Temmuz 1924 tarihinde imzalanan
Lozan Baris Antlasmasi ile sinirlar belli olmus fakat tiim konularda taraflar arasinda
bir mutabakata varilamamisti. Ekonomik kisitlamalar tam olarak kaldirilmamusti.
Mesela Tiirkiye 1928 yilma kadar giimriik vergilerini arttiramayacakti.**® Bogazlar

konusunda Tiirkiye istedigini alamamigti. Yani, sorunlar devam etmekteydi.

421
bknz. Ek 1.

2 Oral Sander, ‘Turkish Foreign Policy: Forces of Continuity and of Change, Turkish Review

Quartely Digest, Kis, 1993,Cilt 7, No:3-4,s.31
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Cumbhuriyetin ilk yillarinda Tiirkiye, Lozan’da kabul edilmis siirlar1 disinda
kalan Balkan topraklarinda herhangi bir hak istegi ve iddiasinda olmadig1 i¢in Balkan
devletleri ile iliskileri kolaylikla gelismistir.***

Diinyay1 saran ekonomik buhranin etkisiyle, 1930’lardan sonra ekonomik
kisitlamalarin da kalkmasiyla Tirkiye, devlet¢ci milli ekonomiye ge¢me c¢abasina
girdi. Bu anlayis sadece Tiirkiye’de degil diger Balkan iilkelerinde de hakimdi.
Tiirkiye ayn1 ekonomik kaderi paylasan Balkan iilkeleriyle sicak iliskilere girdi.
Konferanslar diizenlenip, agir sorunlara g¢areler arandi. 1929°da Uluslararas1 Barig
bilirosu Evrensel Baris Kongresi’ni diizenlemis, ardindan 1930 yilinda, Arnavutluk,
Bulgaristan, Romanya, Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan arasinda Birinci Balkan

Konferansi ger¢eklesmistir. 425

Dénemin Balkanlarini tehdit eden en biiyiik tehdit, Italyan yayilmaciligi ve
Mussolini’nin ~ saldirgan  politikalartyydi.  Mussolini’nin =~ “Dort  Giig  Pakt1”
politikasinda, Italya, Ingiltere, Fransa ve Almanya diinyanin liderligini yapacak,
Italya da somiirgeler kuracakti. Tiirkiye bu anlayistan rahatsizdi. Balkan iilkeleri de
rahatsizliklarmi dile getirdiler. Fakat Balkan iilkelerinden Bulgaristan, Italya gibi
statiikodan rahatsizdi. I. Diinya Savaginda biiytlik miktarda toprak kaybetmisti ve geri
almak pesindeydi.

Subat 1934’te tehdit olarak goriilen “Dortlii Gilic Pakti”na karst Balkan
sinirlarinin - giivenligini saglamak amaciyla, Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve
Yugoslavya bir araya gelip Balkan Antanti’n1 imzaladilar. Balkan antantinin ortaya
¢ikmasinda Tiirkiye’nin rolii biiyiik olmustur.**® ilk olarak Tiirkiye ve Yunanistan 14
Eyliil 1933°de bir araya gelip anlagsmayla sinirlarinin  garantiligini  deklare
etmislerdir. Daha sonra bu anlagsmanin benzerleri Romanya ve Yugoslavya ile de
yapilmistir. Bu antantla Balkanlarin politik ve ekonomik biitiinliigiiniin korunmasi

diisiiniiliip, gelebilecek bir i¢ saldirtya karsi yarimadayr korumak hedeflenmistir.

2 Yahya s. Tezel, Cumhuriyet Doneminin iktisadi Tarihi (1923-1950), Ankara, Yurt Yayinevi,
1986, 5.139

24 Mehmet Gonliibol, A.Siikrii Esmer, vd., Olaylarla Tiirk Dis Politikasi,...., s. 99

% Oya Akgéneng Mughisuddin, ikinci Diinya Savasindan Bu Yana Balkanlardaki Gelismeler ve
Tiirkiye, 5. Askeri Tarih Bildirileri Semineri-1, Degisen Diinya Dengeleri icinde Askeri ve
Stratejik A¢idan Tiirkiye, Genel Kurmay Basimevi, Ankara, 1996, s. 473

426 Mehmet Génliibol, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1996, s. 99,237



196

Fakat Balkan Antanti pek uzun omiirlii olmamistir. Yayilmaci devletlere karsi bir
durus sergileyerek statiikkoyu koruma gayreti olan bu anlasma Romanya’nin
Almanya’ya, Yugoslavya’nin italya ve Bulgaristan’a yaklagmasi sonucu islerligini

yitirmistir.

1923-1930 yillar1 arasinda dis politikada en biiylik problem Yunanistan ile
yasanmi§, Yunanistan’da kalan Miisliiman Tirkler ve Tirkiye’de kalan Rumlarin
durumu gerginlige yol agmistir. Sorun Milletler Cemiyetine goétiiriilmesine ragmen
¢oziim bulunamamigstir. Yunanistan’in Miisliman Tiirklerin mallarina el koyup,
yerlerine Tiirkiye’den gelen Rumlar1 yerlestirmesine cevap olarak, Tiirkiye de
Istanbul Rumlarmin mallarina el koymus ve buralara Yunanistan’dan gelen Tiirkleri
yerlestirmistir. Bu durum gerginligi iyice arttirmistir. Sonugta 10 Haziran 1930°da
imzalanan anlasma ile Istanbul Rumlar1 ve Bati Trakya Rumlari anlasmanin

kapsamina dahil edilerek sorun ¢6ziime kavusturulmustur.

Yeni kurulan Tiirkiye’nin homojen bir yapida olmasi hedeflenmis, ayni kan
bagindan homojen grup olusturma istegi, ger¢eklesen Balkan gogleriyle saglanmaya
calistlmistir. Bu bolgeden gogler oldukga, ilgili iilkeler i¢in de etnik yapida ayni
sonucu doguracagindan bu duruma sempati ile bakilmis ve iliskilerde de olumlu bir
hava yasanmistir. Fakat bu sefer de gelen niifusun ilgili iilkelerdeki biraktiklar1 sorun

olmustur.

8.2.2. Soguk Savas Yillar1 Tiirk Balkan Politikasi

Ikinci diinya savasi sonrasinda Sovyetler Birligi’nin yiikselisi ile kutuplasan
diinya, “Dogu Blogu” ve “Bati Blogu” olarak ikiye boliinmiistiir. Sovyet etkisi

arttikca Balkanlarda kutuplagma ve miicadeleler artmistir.

Tiirkiye’nin aynm1 zamanda komsusu da olan Sovyetler Birligi ile iliskilerinde
problemler yaganmistir. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye bir nota vererek, karsilikli
kara sinirinda, kendi lehine diizeltilmeler ve bogazlardan iis istemesi gerilime yol
acmustir. Sovyet etkisinin Balkanlarda artmasi ve Balkan iilkelerinin bu etkiye agik

olmas1 Tiirkiye i¢in zor bir durum olusturmustur. Balkanlarda Sovyet etkisi altina
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girmeyen bir tek Yunanistan kalmisti. Ancak Yunanistan ile tarihi politik ve askeri
bir¢ok sorun mevcuttu. Bu iki {ilkeyi ayni tarafta tutmak ABD’ye diisliyordu. ABD,
Sovyet tehdidine karsi iilkeleri kendi yanina ¢ekmek i¢in Marshall Plan1 ve Truman
Doktrini ile ilgili tilkelere yardim 6ngdérmekteydi. Bu yardimdan Yunanistan ve
Tirkiye de faydalandirilmistir. Daha sonra da iilkelerin, NATO’ya alinmasi

saglanmistir.

Balkanlarda 1950’lere kadar Tiirkiye ve Yunanistan Bati Blogu icinde, batinin
yaninda, diger Balkan iilkeleri de Dogu blogu i¢inde, Sovyet etkisinde kalmislardir.
Dogu Blogundaki Balkan tilkelerinden Arnavutluk, Romanya ve Yugoslavya zaman
zaman Sovyetlerle iliskileri gerilse de sistem olarak komiinizmin etkisinde

kalmislardir.

Soguk savas doneminde, Tirkiye’nin Balkanlar’a yonelik dis politikast {i¢
unsur etrafinda olugmustur. Birincisi, bolgedeki Tiirk azinligin gilivenini saglamak
ikincisi, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda uzun siireden beri mevcut olan sorunlar
(Bat1 Trakya Tiirk azinhigin durumu, Ege Denizi ve Kibris ihtilaflar1) Ugiincii unsur

ise Balkanlarda ortaya ¢ikan ideolojik ¢atigsmalar olmugtur.*”’

Soguk savas doneminde Tiirkiye’nin Balkanlara iligkin dis politikasi, mensubu
oldugu NATO’nun ve Bati Blogunun izin verdigi ol¢lide gerceklesmistir. Bat1 ile
isbirligi iginde Sovyet tehdidine kars1 birlikte hareket etmek durumunda olan Tiirkiye
ve Yunanistan zorunlu bir birliktelige girmislerdir. ABD’nin destegi ile bir araya
gelen Tiirkiye ve Yunanistan’a, Sovyetler Birligi ile iligkilerinde problem yasayan
Yugoslavya’da eklenince, dnce 28 Subat 1953 tarihinde bu iilkeler bir araya gelip
“Dostluk ve Isbirligi Anlagsmas1”, sonra da Yugoslavya’nin Bled sehrinde 9 Agustos

1954’te anlagsma imzalamuslardir.*®

Bu anlagmada, ilgili devletlerin birine karsi
yapilacak miidahaleye karsi ortak hareket ongoriilmekteydi. Fakat anlasma, uzun

Oomirlii olamamistir. Yugoslavya ile Sovyetler Birligi iliskilerinin diizelme egilimine

#7 flhan Uzgel “Tiirkiye ve Balkanlar: istikrari Saglanmasinda Tiirkiyenin Rolii”, Giiniimiizde
Tiirkiye’nin Dis Politikasi, ed. Barry Rubin, Kemal Kirisci, Istanbul, 2002, s. 88

28 Ali Karaosmanoglu, “Balkanlar’in Niikleer Silahlardan Arindirilmasi ve Tiirkiye”, Dis Politika,
Ankara, Subat 1994, s—5-12
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girmesi ve Yunanistan’in Kibris’a iliskin uyguladig1 politika, ilgili devletlerin

arasindaki yakinlasmayi kisa siirede bitirmistir.**

Balkanlarin Sovyet yanlis1 yapisina, Yugoslavya’nin da Sovyetlere
yakinlasmasi ve Yunanistan’la Kibris problemi de eklenince, 1960’l1 yillarda
Tiirkiye dis politikast ciddi bir agmaza girmistir. Tiirkiye, ABD ve Yunanistan’la
iliskilerde sikintilar yasanmustir. Ozellikle Yunanistan’m Kibris’1 ilhak yoniinde
politikalarina Tiirkiye, bir miidahale ile cevap verince ABD tarafindan ambargoya
maruz kalmistir. Bu ambargo sonucunda Tiirkiye dis politikada yeni arayislara
gitmistir. Ozellikle Balkanlarda bu arayis belirgindir. Yugoslavya, Bulgaristan,

Romanya ve Sovyetler Birligi ile iliskilerin gelistirilmesi yoluna gidilmistir.**

1975 yilina kadar Sovyetler Birligi ve Yunanistan tehdit unsuru olarak
goziikkmiistiir. Yunanistan, bu tarihten itibaren, Kibris Miidahalesinde NATO’ nun
etkisiz kaldig1 sebebiyle tepki olarak NATO’dan ayrilmis, daha sonra yeniden askeri

kanada katilmistir.

1985 sonrast Gorbagov’la baslayan yeni donemden ve Sovyetler Birliginin

¢oziiliisli ile dagilan Dogu blogunda en ¢ok etkilenen bolge Balkanlar olmustur.

8.2.3. 1990 Sonrasi Tiirk- Balkan Politikasi

1923 yilinda Tiirkiye Cumbhuriyetinin kurulmasinin ardindan Tirk dis
politikasinin temel amaci, bagimsizligin korunmasi ve laik modern diizenin devam
ettirilmesi olmustur.*' iki kutuplu dinyanin ortaya ¢ikmasindan itibaren Bati
tarafinda kendine yer edinen Tiirkiye, Batili kurumlara iiye olmustur. Bu donemde
Tiirk dis politikast genel itibariyle bulundugu blogun politikalarina bagli olmustur.
Kibris politikasint disarida tutarsak, batili iilkelerin politikalariyla ¢akigan bir dis

politika izlemistir.

*» Fahir H. Armaoglu, Siyasi Tarih, 1789-1960, Seving Matbaasi, Ankara,1973, 5.805-809, 813-818
9 Gencer Ozcan, “Tiirk Dis Politikasinda Siireklilik ve Degisim: Balkanlar Ornegi, Kemal Saybasili
ve Ozcan Gencer (Der.), Yeni Balkanlar Eski Sorunlar, Istanbul, Baglam Yaymecilik, 1997, s. 221—
222

#1 Kemal H. Karpat (der.), Turkish Foreign Policy: Some Introductory Remarksin Turkish
Foreign Policy, Madison, Wisconsin, 1996 s. 1
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1980’lerde Tiirk dis politikas1 Balkanlardan gelen ciddi bir problemle
karsilagti. Bulgaristan’in, Tiirk azinliga karsi asimilasyon girisimi ve iilkeden
ayrilmaya zorlanan Tiirklerin, mallarimi, varliklarim1 birakip, canlarini zor kurtarip
Tiirkiye’ye biiyiik bir go¢ hareketi baslamasi ile biiyilik bir kriz olusmustur. Tiirkiye
uluslararas1 alanda aktif bir politika izlemis, uluslararasi kuruluglara baski yapmus,
fakat askeri se¢enegi hi¢ 6ne siirmemistir. Bu da cekinilen, yayilmacilikla suglanilan
Tiirkiye’ye karst Bulgar entelijansiyasina, iligkilerin gelismemesi i¢in hicbir bir

sebep olmadigimi gostermistir.**

1990 sonras1 Balkanlarda degisim hizli olmustur. Bolge devletleri i¢in tam
kontroliinde olduklari, Sovyetler Birliginin dagilmasinin etkisi biiylik olmustur.
Uygulanan ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal sistemlerinin ¢dkmesi, bdlge

tilkelerini derinden etkilemistir.

Tiirkiye Balkan iilkelerinin 1990 sonrasi yasadiklar1 karisik durumlarinda,
cazip bir iilke konumuna gelmistir. Ozellikle NATO iiyeligi ve ABD ile siki iligkileri
bakimindan degerlendirilen Tiirkiye, bolgeye daha kolay niifuz edebilecek konuma
ulasmstir. Ozellikle etnik yapilardaki karisikliktan ve smir problemlerinden dolayi
Balkan iilkelerinin dikkati, savunma konularinda toplanmistir. Bu durumda, bu
ilkelerle Tiirkiye arasindaki iliskiler, ozellikle savunma ve giivenlik alaninda

olmustur.

1990 sonras1 Tiirkiye bolge lizerine daha dikkatli egilmistir. Bu egilim hizli
olmustur. Bunun iki sebebi vardir. Birincisi, Diinya diizenindeki degisiklik, ikincisi
iki kutuplu diinyanin sona ermesinden sonra Tiirk entelektiiellerinden gelen
beklentidir. Bu beklentide Tiirkiye’nin kisa vadede giiclii bir devlet olmasi, uzun

vadede ise siiper gii¢ haline gelmesi umudu mevcuttu.**

Balkanlara hizli ilginin bir
baska sebebi ise, Balkanlarda olusan krizden en ¢ok etkilenenlerin, baski goriip,
zulme ugrayip Oldiriilenlerin Bosnalilar olmasidir. Bosna Hersek’in, Miisliiman
olmasi, bu iilkeyle iliskiler agisindan 6nemlidir. Ayni zamanda iki iilkenin tarihi ve

kiiltiirel baglar1 kuvvetlidir. Bosnalilarin, Tiirkiye’de bircok akrabalar1 yagamaktadir.

#2 Kemal Kiris¢i, ‘The End of the Cold War and Changes in Turkish Foreign Policy Behaviour’,
Foreign Policy, 1993, Cilt XVII, No:3-4, ss.15-16
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Bu sebeple Tiirkiye Bosna Krizi sirasinda aktif rol oynamis, uluslararasi toplumun
dikkatini, Miisliimanlarin magdurluguna c¢ekmeye calismistir. Yapilan siddete ve
zulumlere karsi, askeri miidahale edilmesi ve Bosna-Hersek’e karsi olan silah
ambargosunun kaldirilmasi yoniinde aktif siyaset oynanmistir. Bosna-Hersek’e 20
milyon dolar karsiliksiz yardim yapilmis, sivil toplum orgiitleri seferber olmus,
Istanbul, Ankara, izmir ve diger biiyiik sehirlerden her tiirlii yardim gonderilmistir.***
Bosna savasi sirasinda ve sonrasinda olusturulan uluslararasi askeri olusumlarda
Tiirkiye, bas1 cekmistir. Savas sirasinda BM Barist Koruma giicii’'nde (UNPROFOR)
ve istikrar giiciinde (SFOR) yer alan Tiirkiye, savas sonrast NATO uygulama giicii
(IFOR) ve istikrar giicii’'ne (SFOR) de katilmis ve bdolgenin yapilandirilmasina

katkida bulunmustur.

Varsova Paktinin dagilmasindan sonra, Rusya Federasyonunun ve
Almanya’nin Balkanlara ilgisi, ABD agisindan istenmeyen bir durumdur. Tek
kutuplu diinyada ABD, hakimiyetini bdlgede de hissettirilme niyetindeydi.
Tiirkiye’nin bolgeye olan ilgisi ABD’nin de isine gelmistir. Bu durum, bolge

tilkelerini Tiirkiye iizerinden ABD’ye ulagmasini getirmistir.

Eski Sovyet Blogunun dagilmasindan sonra serbest piyasa ekonomisine gecen
Balkan iilkelerini destekleyen Tiirkiye, bolge iilkelerine maddi, teknik ve bilgi
yardimi yapmaktadir. 1992 yilinda kurulan, TIKA olarak bilinen Tiirk Isbirligi ve
Kalkinma Ajansi ilgi alanlarina Orta Asya Tirk Cumbhuriyetlerine ek olarak,

Bulgaristan, Romanya, Arnavutluk ve Moldova masalarim da eklemistir.**

Tiirkiye, bolge acisindan artan ekonomik refahla sorunlarin c¢oziilecegi
anlayisinda oldugunu belirterek, bolge iilkeleriyle ekonomik isbirligine gitmeye
calismistir. Bu yonde atilan 6nemli bir adim Tiirkiye’nin Onciiliiglinde kurulan

Karadeniz Ekonomik Isbirligi’dir. (KEI)

3 Tanil Bora, “Turkish National Identity, Turkish Nationalism”, Balkans, A Mirror of The New
International Order, ed.by Giinay Goksu Ozdogan, Kemali Saybasili, Istanbul, 1995, 5.117

434 Dog¢.Dr. Oya Akgoneng, New Balances in The Balkans After The Bosnian Crisis, Tarihte
Giiney-Dogu Avrupa: Balkanlarin Diinii, Bu giinii ve Sorunlari, Ankara, 1999. s.29

3 frfan Kaya Ulger, “Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye,: ....s.241
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Karadeniz Ekonomik isbirligi bir Avrupa organizasyonu olmak hedefindedir.**

1980°’li yillarda Dogu Avrupa ve Sovyetlerdeki degisim siirecinin hizlandig:

7. ciddi bir proje olarak dogmus, hatta baslarda

dénemde dogan bu organizasyon®
AB’ye alternatif olarak goriilmiistiir. Buna mukabil Tiirk disisleri bakanligi KEI’nin
AB’ye alternatif bir proje olmadigini, Tiirk ekonomisini diinyaya entegre etmek
amacinda olduklarimi belirtmistir. Ayni zamanda bdlgede istikrar saglama
bakimindan projenin 6nemli oldugu ve Tiirkiye’nin bu rolii AB i¢inde daha rahat

yapacag bildirilmigtir.***

KEI ile 200 milyonluk bir Pazar olusturulup Karadeniz’e kiy1 iilkeler bir
isbirligi olusturup, birbirlerini tamamlayan {iriinler iiretmeleri ve Pazar olusturmalari
hedeflenmistir. Sonugta, Tiirkiye, Bulgaristan, Giircistan, Romanya, Rusya,
Arnavutluk, Ukrayna, Ermenistan, Azerbaycan, Moldova, Yunanistan 25 Haziran
1992°de KEI'nin kurulus deklarasyonunu imzalamistir. Ekonomik amaglarin
yaninda, politik iligkilerin de gelistirilip, tilkelerin sorunlarimi ¢ézmesi de
hedeflenmigtir. Bunun yaninda eski komiinist iilkelerin, serbest piyasa ve diinya

ekonomilerine entegrasyonunu kolaylastirmak da hedeflenmistir.**’

Tiirkiye’nin bolgeyle tarihi ve kiiltlirel baglari, bolgedeki rolii bakimindan
onemlidir. Cok hassas dengeler ilizerinde duran Balkanlarda, ufak bir kivileim, bir
tilkede olusan gerilim, kolayca tiim bdlgeye yayilma egilimdedir. Bu atesten elbette
Tirkiye’de etkilenecektir. Hi¢ etkilenmese bile bolgeden gelecek onemli miktarda
gbc dalgasi, Tiirkiye i¢cin sorun olusturacaktir. Bolgede ozellikle yiiksek oranda
Miisliman toplum i¢in Tiirkiye, gidilecek tek kapidir. Bolgede Tiirk, Bosnak,
Pomak, Arnavut, Torbes, Cerkez ve Cingene irklarindan Miisliimanlar yagamaktadir.
Farkli etnik yapida olmalarina ragmen din bag1 ve ortak Osmanh kiiltiirii bu insanlari
birbirine baglamaktadir. Kesin sayilar1 siyasi sebeplerle net olmamakla birlikte,
Arnavutluk’ta 3.000.000, Bulgaristan’da 2.000.000, Bosna’da 2.000.000, Kosova’da
1.800.000, Makedonya’da 9.000.000, Romanya’da 70.000 ve Yunanistan’da 120.000

436 Sander O, “The Balkan and Black Sea Cooperation, SBF Dergisi, Cilt 49, say1 3—4, 1994, ss.389—
400, s.397 )

7 Hak, Tiirk Dis Politikasinda Avrupa Birligi ve Alternatifleri, HAK Basimevi, Istanbul, 2001, s.
333

¥ Sander, ‘Turkey and the Organiation for Black Sea Economic Cooperation’ op. Cit. ss.61-63
9 Ozer E. “Concept and Prospects of BSEC” in Foreign Policy Review, vol. XX. No: 1-2, 1996,
pp- 75-106
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kadar Miisliman’in yasadig1 séylenmektedir.**® Bu insanlar icin Tiirkiye 6nemli bir

kapidir.

Balkanlarda 6zellikle son ¢atisma ve karisikliklar gostermistir ki, I. Diinya
Savasindan sonra Osmanli Devletinin bolgeden c¢ekilmesiyle olusan siyasal bosluk
hala dolmamistir. Osmanli’nin ¢ekilmesiyle olusan Jeopolitik ve jeokiiltiirel
bosluklar, bolgede siirekli ¢atisma alanlar1 olusturmaktadir. Tiirkiye bu boslukta,
Osmanli Devletinin varisi olarak 6nemli bir pozisyondadir. Gerek Bosna Hersek,
gerekse Kosova’da yasanan etnik vahsetlerde, Bosnalilarin ve Arnavutlarin yardim
icin Oncelikle Tiirkiye’ye ylzlerini donmeleri, en basta basvurduklar1 {ilkenin
Tiirkiye olmasi, Tiirkiye’yi bolgede 6nemli aktér olmaya zorlayan durumu agiga

cikarmistir.

Balkanlardaki Tiirk niifusu, Tiirkiye’nin bolgede etkinligi agisindan énemli bir
durum arz etmektedir. Onceki dénemlerde dis politika agisindan yanls karar olarak
tespit edilen, bolge Tiirk ve Miisliimanlarinin {ilkeye ¢ekilmesi anlayisi, Tirk dis
Politikasina zarar vermistir. Halihazirda bolgede bulunan yapi iyi kullanilmalidir.
Tarihi baglarin1 iyi kullanmak zorunda olan Tiirkiye’nin, 6zellikle bu baglarinin
kuvvetli oldugu ve ¢ogunlugu Miisliiman olan Bosna ve Arnavutluk’la her alanda
sicak iliskiler kurup, ittifak yapmasi gerekmektedir. Bunun yaninda Bulgaristan,
Makedonya, Sancak, Kosova ve Romanya’da bulunan Tiirk ve Miisliiman halk Tiirk

dis politikas1 i¢in 6nemli bir mevcudiyet olusturmaktadir.

Tiirkiye, Osmanli miras1 Evlad-1 Fatihan olarak adlandirilan Tiirk ve
Miisliman toplumlarin gelecekleri ve meseleleri konusunda aktif siyaset yapmali,
bolgede olusturulan ittifaklar1 etkin sekilde takip etmeli ve dengelemelidir. Bunu

yaparken de bolge i¢i ve bolge dist unsurlar1 dikkate almalidir.

9 Mustafa Kahramanyol,”Balkanlarda Mislimanlarm Diinii, Bugiinii ve Yarin1”, Yeni Tiirkiye-3,
Tiirk Dis Politikas1 Ozel Sayisi, Ankara, 1995,5.265



203

8.3. Tiirkiye Bulgaristan Iliskileri

8.3.1. Bulgaristan’in Bagimsizhg

Bulgaristan, 1878 Yesilkdy antlasmas1 ve sonrasinda toplanan Berlin
Konferansiyla ozerk yapiya kavusmus, Osmanli devleti 1908 yilinda i¢
problemleriyle mesgulken de bagimsizligini ilan etmistir. 1909 yilinda ise Osmanl

Devleti bu yeni devleti tanimak zorunda kalmistir.
8.3.2. Balkan Savaslan

Yeni kurulan devletin biiylime ve giiglenme hirs1 ilk yillarinda kendini
gostermistir. Kazanch Yesilkdy antlagmasiyla ele gegirilen topraklarin, yeniden
diizenlenen Berlin antlagmasiyla elinden alinmasini sindiremeyen Bulgaristan, ilgili
topraklar1 yeniden almak niyetindeydi. Bunun i¢in de Birinci Balkan savasina
girismistir. Osmanli Devleti karsisinda, Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan-Karadag
yer almig ve bu iilkeler Osmanli Devletinden ciddi oranda toprak kopartmislardir. 18
Ekim 1911°de baglayan Balkan savaslarinda Osmanli ordusu hemen hemen tiim
cephelerde kaybetmis ve Avrupa’daki topraklarinin %83’linli Grek, Sirp ve Bulgar

ordularina kaptirmistir.**!

I. Balkan savasi sonunda, Edirne Bulgaristan’a, Girit Yunanistan’a ge¢mistir.
Fakat ozellikle Makedonya topraklari tam olarak paylasilamamis, galip gelen
devletlerarasinda c¢ekismeler baglamistir. Bolgeyi ele gecirmek icin yeni bir
kutuplasma olmus, Bulgaristan’in karsisinda diger devletler yer almistir. Cikan II.
Balkan savasi Bulgaristan i¢in tam bir basarisizlik olmus, 1913 yilinda imzalanan
Biikres antlasmasi ile Edirne tekrar Osmanlilar eline ge¢mistir. 1913°te Osmanli
devleti ile Bulgaristan arasinda imzalanan, Bulgaristan anlagmasi iki devlet
arasindaki ilk antlasmaydi. Bu anlagma ile, sinirlar ve Bulgaristan’da kalan Tiirklerin

haklari belirlenmistir.442

! Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin olusumu, ¢ev. Yavuz Alogan, Sarmal Yaymlari, Istanbul,
1995, s. 59
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8.3.3. Birinci Diinya Savasi Ve Tiirk Kurtulus Savasi Sirasinda
Tliskiler

Toprak kaybeden, magdur durumunda olan iki devlet I. Diinya Savasina ayni
safta katilmislardir. Tiirk ve Bulgarlar bazi cephelerde beraber savasmis, bu donemde

iliskiler gayet iyi gitmis kardeslikten soz edilip, dernekler kurulmustur.**

Birinci Diinya Savasindan yenik olarak ¢ikan iki devlet arasinda yakinlasma
mevcuttu. Bu yakinlagma ile Tiirk kurtulus savasi desteklenmistir. Mustafa Kemal ve
arkadaslarinin Bulgaristan’da bir biiro agmalarina izin verilmistir. Sevr antlagsmasinin
dayatmalarina kars1 milli bir heyecanla bagimsizlik miicadelesi veren Tiirk milletinin
direnis ve miicadelesinin, Bulgaristan tarafindan da desteklenmesinin en biiyiik
sebebi, Sevri sorgulayan bir duruma gelinince, Bulgaristan’in imzaladigi Sevr

niteliginde Neuilly anlasmasi’nin da sorgulanabilinecek olmastydz.***

Lozan Baris goriismelerinin 22 Kasim 1922°de yapilan oturumunda,
Bulgaristan temsilcisi Stanboliyski Bulgaristan’in Ege denizine ¢ikis hakki tizerinde
durmustur. Bu goriis Mustafa Kemal’in direktifleriyle Ismet Inénii tarafindan da

desteklenmigtir.**

8.3.4.1923-1944 Arasi Donem

Yeni kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti, topraklarini giivence altinda tutmak igin,
barig ortami ve statiikonun korunmasi yoniinde politikalar izlemekteydi. Fakat
Bulgaristan, kaybettigi topraklari yeniden elde etme arayisindaydi. 1934 Subatinda
bir araya gelen Balkan {ilkelerinden, Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya
arasinda karsilikli toprak biitiinliigiiniin garantisi ve savunma antlagsmasi imzalandi.
Statiikodan rahatsiz olan Bulgaristan ise bu antanta katilmay1 reddetmistir. Boylece
Bulgaristan, diger Balkan {ilkeleri ve Tiirkiye i¢in bir tehdit durumuna gelmistir.

Ikinci Diinya Savasina Almanya yaninda giren Bulgaristan, Tiirk biiyiikelgisine,

2 Oral Sander, “Turkish- Bulgarian Relations” Foreign Policy Institute, 1986, Cilt 12, No:3-4, s.11
3 Richard J. Crampton, Bulgaria, 1878-1918 AHistory, East European Monographs, Boulder,
New York, 1983, s.452

4 pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar iliskileri, Cem Yayinevi, Istanbul, 1984, s. 126
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Almanya tarafinda savasa girmelerine ragmen, Tiirk-Bulgar saldirmazlik

anlasmasinin hala gegerli oldugu konusunda giivence vermistir.**°

8.3.5. Bulgaristan’da Komiinist Donem, Tiirkiye-Bulgaristan

Miskileri

Almanya’nin Sovyetlere saldirmasinin ardindan, Sovyetler de Almanya’nin
miittefiki Bulgaristan’a girmistir. 1947 nin sonuna kadar iilkede kalan kizil ordu ve
sonrasinda Sovyet etkisi devam etmis, Bulgaristan Sovyet Blogunda yer almistir.
Tiirkiye ise karsi blokta yer almistir. Sovyetler ve ABD’nin dis politikasina gore

Bulgaristan ve Tiirkiye iliskileri sekillenmistir.

Bulgar devleti, 1948’de istihbarat faaliyeti stirdiirdiigli gerekg¢esiyle Tiirk
atasesini sinir dig1 etmis, Tirkiye’nin de Sofya elgiligini kapatip, Bulgar askeri

atagesini sinir dis1 etmesiyle iki lilke arasinda kriz ¢ikmistir.

1949 yilinda tutum degistiren Bulgaristan, go¢ etmek isteyen Tiirklere daha
kolay pasaport vermistir.**’ Bu donemde tarimda kolektiflesme dolayistyla topraklar
elinden alinan Tirkler goc¢ ediyorlardi. Aynm1 zamanda Bulgarlar, Tirklere baski

yapiyor, okullarini kapatip, camilerine el koyuyorlardi.

1950-51 yillarinda iki {ilke arasinda 6énemli bir kriz meydana gelmistir. Bulgar
hiikiimeti Tiirkiye’ye 250.000 Tirk’in 3 ay icinde Tirkiye’ye gonderilecegini
bildirmis, 2 ayda 150.000 Tiirk, Bulgaristan’dan zorunlu gbo¢ etmistir. Daha sonra
Tiirkiye, smirm kapatmak zorunda kalmustir.**® Bu uygulamanin arka planinda,
yoniinli batiya donen Tirkiye’ye karsi, Sovyetler Birliginin Bulgaristan {izerinden

bask1 yapmak istemesi yatmaktadir.

3 Sibel Turan, “Tiirk Dis Politikasina Yon Veren Etkenlerin Isiginda...... ,8.300

#6 Richard J. Crampton, Bulgaria, 1878-1918 A History, ........s.124-125

*7 Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1915), Bilgi Yaymevi, Ankaral986, s.217
% Pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar iliskileri, .... s.133—134
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Ileriki yillarda nispeten yumusayan iliskilerde 1956°da Bulgaristan, Tiirk
azinligin gbcl ile alakali goriismeyi 6nermis fakat Tiirkiye, giiven duymadigi i¢in bu

Oneriyi reddetmistir.

ABD ve Sovyetlerin tutumu ve dis politikalar iki {ilke iliskilerini yakindan
etkilemistir. 1974°te Kibris’a Tiirk harekatinin ardindan ABD’nin Tiirkiye’ye silah
ambargo koymasi tlizerine Tirkiye, Bulgaristan’la iligkilerini gelistirmis, ekonomik
anlamda isbirligine gidilmis, Tiirk azinlik {izerindeki baskilar da azaltilmistir.

1975°de ise iki iilke arasinda iyi komsuluk deklarasyonu imzalanmustir.

8.3.6. 80’li Yillar iki Ulke Arasi Kriz Donemi Ve Aznhk

Sorunu

Bulgaristan’in statiisii belirlenirken, 1878 Berlin anlagmasiyla Bulgaristan,
tilkedeki Tiirk azinligin haklarini koruyacag taahhiidiinii vermisti. Balkan savaslar1
sonrasinda masaya getirilen konuyla, Eyliil 1913 tarihinde Bulgaristan’da kalan Tiirk
azinligin haklar1 tekrar kabul edilmigtir. Daha sonra 1919 Neuilly anlagmasiyla
Bulgaristan’da azinliklarin haklar1 taninmistir. 1925°te yapilan iki {ilke arasinda

karsilikli azinhiklarin durumu konusunda garantiler getirilmistir.**

Balkanlarda en biiyiik Tiirk niifusunun oldugu ilke konumunda olan
Bulgaristan’da Tirkler Bulgarlardan sonra en fazla niifusa sahip etnik unsuru
olusturmaktaydilar. Sosyalist tek ulus devleti kurma politikasinda olan iilkede
1956°da basa gelen Jivkov yonetimiyle azinliklara uygulanan baskilar iyice artmistir.
Zorla isim degistirme uygulamasina gidilen iilkede, 1960—76 yillar1 arasinda 200.000
Miisliiman Pomak’in isimleri degistirilmis, orug, siinnet gibi dini uygulamalar

yasaklanmistir. Ayn1 dénemde 100.000 Tiirkiin isimleri degistirilmistir.

Tiirklerin kamuoyuna acik yerlerde Tiirkge konusmalart ve geleneksel Tiirk
kiyafetlerinin giyilmesinin yasaklanmasi, asimle yolundaki ilk adimlar olmustur.

1984—-1985 arasinda Tiirklerin isimleri zorla Bulgar isimleriyle degistirilmis ve

9 Oral Sander, “Turkish-Bulgarian Relations”, ........ s. 12
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Tiirkler goniillii degistirdikleri yoniinde forma imza atmaya zorlanmuslardir.**°

Bulgar yonetimi tilkedeki Tiirkleri, Osmanli doneminde zorla Tiirk yapilan Bulgarlar

olarak nitelendirmis ve iilkede Tiirk olmadigin1 dile getirmistir. 41

Ozellikle 1984°ten sonra Bulgarlastirma kampanyasi hizlanmistir. Once giiney,
sonra kuzey boélgelerinde yiiriitiilen bu hareketle, polis ve askerlerin ¢evirdigi Tiirk
koylerine giren gorevliler, Tiirk evlerine girip, zorla yeni isimleri kabul ettiklerini
gosteren belgeyi imzalatmiglardir. Miisliiman ibadethanelerinin kimi yikilmis, kimi
camiler kapanmis ve miizeye cevrilmistir. Dini kisitlamalardan biri de siinnettir.
Stinneti engellemek i¢in evlere baskinlar yapilmis, siinnet edilen ¢ocugun ailesi ve
siinnet eden doktor tutuklanmis, bes yila kadar hapis cezalari verilmistir.*?

Bulgaristan Tiirkleri yapilan baskilar1 protesto etmisler, fakat gosteriler siddetle

bastirilip sag kalanlar belene esir kampina gonderilmistir.

Tiirkiye ise asimle olaylarina kars1 gec tepki vermistir. 22 Subat 1985°te Bulgar
biiylikelgisine nota vermistir. Konunun derhal bakanlar nezdinde ele alinmasini

istemistir.*?

1989 Subatinda Bulgar hiikiimeti isteyen kisilerin baska iilkelere gog
edebileceklerini duyurmasmin ardinda birgok Tiirk zorla, hi¢cbir mal varligin
almadan ve kendilerine tazminat 6denmeden sinir dist etmistir. 1989 yili Haziran-
Agustos arasinda go¢ eden 300.000’den fazla Tiirk’ten ancak 154.000°1 geri

dénebilmistir.***

Bulgaristan’in Tiirklerine karsi yapilan asimle hareketi, Mladev’un, Jivkov'u
deviren darbesiyle son bulmus, yeni yonetim Tirk azinliga kars1 daha ilimli politika

izleyerek, Tiirkiye’den donen Tiirklerin evlerini geri vermis ve hapse atilan Tiirkleri

#0 Kemal Kirisci, “Refugees of Turkish Origin: Coerced immigrants to Turkey, since 19457,
International Migration,1996, Cilt 34, no: 3, 5.392

#1 Refik Korkud, Bulgar Yonetimi ve Tarihi Yalan, Ankara, Tiirkiye Fikir Ajans1,1986, s. 28

2 Hugh Poulton, The Balkans: Minorities and States in Conflict, Minority Rights Publications,
1991, s.131-136

3 Omer E. Liitem, Tiirk-Bulgar iliskileri 1983-1989, cilt 1,1983-1985, ASAM Yaynlar1, Ankara,
2000, 5.239-240

% Birgiil Demirtas Coskun, Bulgaristan’la Yeni Dénem, ASAM Yayi nlar1, Ankara, 2001, s. 32-33
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serbest birakmistir. Bdylece diinyada Ikinci Diinya Savasindan sonra yasanan en

biiylik goc hareketi 43 son bulmus ve Tiirk- Bulgar iligkileri diizelmistir.
8.3.7. Jivkov Dénemi Sonrasi Tiirk-Bulgar iliskileri

Jivkov Sonrasinda Bulgaristan hiikiimetinin Tirklere kars1 uyguladig: siyasette
yumusama olmustur. Asimle politikasina son veren Bulgaristan ayni zamanda
Tiirkiye ile iligkileri de gelistirme yoluna gitmistir. Haziran 1990°da yapilan ilk
demokratik secimlere, ¢cogunlugu Tiirklerden olusan Hak ve Ozgiirliikler Hareketi

(HOH) de katilmis ve parlamentoda 23 koltuk kazanmistir.

Dogu Blogunun ¢okmesiyle Balkanlarda yasanan rejim ve anlayis degisikligi
ya da Dogu Blogunda yer alan devletlerde iktidarlarin degismesi, Tiirkiye’nin Balkan

devletleriyle ve dolayisiyla Bulgaristan’la iliskilerini dogrudan etkilemistir.**®

iki iilke arasinda artan siyasi, ekonomik ve askeri ziyaretler ile giiven artirict
igbirligi goriismeleri yapilmistir. Aralik 1990°da Giiven arttirict 6nlemler konusunda
anlagsmaya varilmistir. Tiirk askeri yetkililer Bulgaristan askeri birlik ve tesisleri
ziyaret etmislerdir. 1991 Araliginda askeri yetkililer arasinda biiyiik tatbikatlardan

haberdar edilme konusunda bir pakt imzalanmistir.

Ekim 1991°de yapilan erken segimlerde HOH 24 koltuk kazanmistir. Ardindan
Tiirk disisleri bakan1 1992°de tilkeyi ziyaret etmistir.

Bosna Savasi sirasinda Tiirkiye’nin izledigi siyasete katilan Bulgaristan, bu
konuda Tiirkiye ile igbirligine gitmis ve Bosna Hersek’in bagimsizligiin taninmasini

istemistir.

SSCB ve dolayisiyla Dogu Blogu’nun dagilmasiyla yalniz kalan Bulgaristan,
Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu kurum ve orgiitlere yonelmistir.*’ Ayni zamanda

eski Yugoslavya’da ¢ikan savas bolgedeki devletlerin glivenlik ve savunmalarini

3 Darina Vasileva, ‘Bulgarian Turkish Emigration and Return’, International Migration Review,
Cilt 26, No:2, 1992, 5.342

6 Mustafa Tiirkes, “Tiirkiye-Avrupa iliskilerinde Balkanlar Faktorii ve Yeni Egilimler” Tiirkiye ve
Avrupa (yay. hz. Atilla Eralp, Imge Kitabevi, Ankara, 1997, s. 323-324

#7 Kamuran Regber, “Avrupa Savubma ve Giivenlik Perspektifinde Tiirkiye-Bulgaristan liskileri”,
Balkanlardaki Tiirk Kiiltiiriiniin Diinii, Bugiinii, yarimi, Uludag Universitesi Yayinlari, Bursa,
2002, 5.238
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isbirligi diizeyinde giivence altina almalar1 konusunda onemli etki yapmuistir.*®

NATO’ya liye olan Tirkiye, Bulgaristan’in da NATO’ya {iye olmas: konusunda
caligsmalarina destek vermistir. Tiirkiye agisindan da bakilacak olursa, Bulgaristan ve
Romanya gibi devletlerin NATO’ya iiyeliklerinin desteklenmesi ve kulis
caligmalarinin  yapilmasi, Tirkiye’nin Balkanlardaki etkinligini arttiracak bir

459
adimdir.

Bulgaristan, Agustos 1990 tarihinde NATO nezdinde biiyiikelci
atamstir.*® 1994°de ise NATO nun Baris icin ortaklik programini imzalamistir.

NATOQ’ya iiyelik i¢in resmi bagvurusunu da 1997°de yapmustir.

Tiirk-Bulgar iliskilerinde kuskusuz en 6nemli faktér Bulgaristan niifusunun
ylizde 10’unu olusturan Tiirk azinligin durumudur. Asimle ¢alismalar1 bu iliskileri
cok kotii yonde etkilemistir. Ancak, Temmuz 1997°de Bulgaristan Cumhurbaskani
Stoyanov Tiirkiye’yi ziyaret etmis ve bu ziyaretinde, Tiirk azinliga kars1 uygulanan
asimle politikasindan dolay1 oziir dilemistir. Bagbakan Kostov komiinist rejimin

Bulgaristan Tiirklerine katliam yaptiklarini vurgulamistir.

Jivkov sonrasi iki iilke arasindaki iligkiler gayet iyi seyretmis, fakat arada bazi
sikintilar olmustur. Mesela Eyliil 2000 tarihinde, Tiirkiye’nin Burgaz baskonsolosu
Beyza Untuna’nin, Bulgar i¢ siyasetine miidahale suglamasiyla istenmeyen adam ilan

edilmesi sikint1 olusturmustur.

Sonug olarak, Tirk-Bulgar iliskileri, yasanilan tim sikintilardan sonra, Tiirk
azmligin durumunu iyilestirilmesi ve iligkilerin gelistirilmesi ile, azinlik sorunlarinin

baslica mesele olusturdugu Balkan iilkeleri i¢in 6rnek bir model olusturmustur.
8.4. Tiirk-Yunan Iliskileri

Ayni cografyada ylizyillar boyu birlikte yasamis, kiiltiir etkilesiminde
bulunmus iki halkin ¢ok iyi seviyede iliskilerinin olmasini beklemek ebetteki
beklenmektedir. 376 yil Tiirk egemenliginde yasayan Yunanlilar, elbette ki

Tiirklerden her bakimdan etkilenmislerdir. Tiirkiye ile Yunanistan, 1920’lerden beri

¥ Nadezhda Mihailova, “Giineydogu Avrupada Giivenlik ve Bulgaristan’mn NATO Entegrasyonuna
[liskin Politikas1, NATO Dergisi, No:1, Bahar 1998, s. 6-9

9 Kamuran Regber, “Avrupa Savubma ve Giivenlik Perspektifinde ...., 5.248

0 Birgiil Demirtas-Coskun, “Soguk Savas Sonrasi Dénemde. ....... s.247
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savasmamis olmalar1 ve 1952’den beri aym ittifakta yer almalarina ragmen iligkileri

stirekli gergin ge¢mis iki tilkedir.

8.4.1. Yunanistan’in Bagimsizhgim1 Kazanmas1 Ve Tiirkiye

Aleyhine Biiyiimesi

1789  Fransiz ihtilalinin  getirdigi  milliyetcilik  fikirleri, Osmanlh
Imparatorlugunun da gerileme doneminde olmasinin ivme kazandirict bir unsur
olmasiyla, tiim Osmanli cografyasinda etkisini gostermeye basladi. Avrupa
devletleri, Rusya ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Balkanlardaki azinliklart

kiskirtmak i¢in her firsat1 degerlendirmislerdir.

Yunanllar &zellikle desteklenen bir topluluktu. Sadece Rusya degil, Ingiltere
ve diger Avrupa devletleri de Yunanlilari desteklemektelerdi. Yunan Isyani,
Navarin’de Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin askeri destegini aldi.*®' 16 Kasim 1829°da
imzalanan Londra Protokolii ile {i¢ biiylik devlet Yunanlilar1 himayeleri altina aldilar.
Yunanistan, biiyiikk 0Ol¢clide Avrupa devletlerinin Osmanli devletine karsi
politikalarinin bir yan iiriinii olarak dogmustur ve dogdugu andan itibaren kendini
himaye eden Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya bagli oldugunu fark etmistir.*®* 1828
Osmanli-Rus savasindan bitkin ¢ikmis Osmanli i¢in, biiylik devletler himayesinde
kurulan Yunan Prensligine yapilacak bir sey yoktu. Yunanistan’in bagimsizlig1 24
Nisan 1830’da Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmistir. Yunanlilar, Osmanl

Imparatorlugundan bagimsizligina kazanan ilk topluluk olmuslardir.

Kurulusundan itibaren Megalo Idea felsefesi ile “Biiyilk Yunanistan”
diisiincesindeki Yunanistan, biitiin dig politikasin1 Osmanli Devletinden toprak
kopartarak biiylimek {iizerine kurup, yayilmaci bir politikayla Osmanli Devleti
aleyhine siirekli geniglemistir.*®® 1864’te Ingiltere, Osmanli devletine ait olan fakat
ingiliz isgalinde bulunan 2260 km*’lik Yedi Ada’yr Yunanistan’a birakmistir. 1877

Osmanli Rus savasi sonrasinda toplanan Berlin kongresi sonucunda, Yunanistan’a

%! Sina Aksin, Factors Put Forward to Explain independence Movements in The Balkans, Tarihte
Giiney-Dogu Avrupa: Balkanlarin Diinii, Bu giinii ve Sorunlari, Ankara, 1999. s.42

%2 T A. Couloumbis,”Defining Greek Foreign Policy Objectives”, Couloumbis ve Iatrides (EDS.),
Greek-American Relations, A Critical Review, New York, 1980,s.21

%93 Siikrii S. Giirel, Tarihsel Boyut icinde Tiirk Yunan iliskileri, (1821-1993), Ankara, 1993, 5.30
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1881°de, Girit adast disinda 13.500 km? toprak verildi. 1897 yilindaki Osmanli-
Yunan savasinda Yunanistan yenilmis, fakat Rusya’nin araya girmesiyle

Yunanistan’in lehine sinir diizeltmeleri yapilmistir.

1912-1913 Balkan savaslar1 sonucunda Yunanistan, Osmanli Devletinden
55.000 km ? toprak aldi. Ege adalar1 ve Girit, Yunanistan’in oldu. I. Diinya savasi
sonunda kazanan devletlerin paylasim pazarliklarinin  yapildigi Paris Baris
Konferansinda, Yunanistan’da Anadolu’dan hak iddia etmistir. Ingiltere’nin
yardimiyla girdikleri Anadolu’da yaptiklart Tiirk-Yunan savaslarinda biiyiik hezimet
yasamiglardir. Bu yenilgi “Kiiclik Asya Felaketi- Mikrosiatiki Katastrofi” olarak

adlandirilmustir.

1923 Lozan Antlagmasi ile Tiirkiye ve Yunanistan arasinda kara sinirlari, Ege
adalarinin durumu ve silahsizlandirilmasi, karasularinin genisligi, patrikhanenin
statiisii, azinliklarin korunmasi gibi tiim sorunlarda genel bir mutabakata varilmig
olmasina ragmen, niifus miibadelesi, 1930’a kadar iki iilke arasinda en biiyiik sorunu
teskil etmistir. 1920’lerde konu, yeniden irdelendiginde gene sorunlar cikti. Istanbul
ve Bat1 Trakya’da kalacaklarin kimler olacagi, kimlerin miibadeleye tabi olmayacagi
ve patrik atanmasi sorunu, ¢oziilemedi. Fakat iki {ilke liderleri Atatiirk ve Elefteryos
Venizelos, dis konjektiiriin de etkisiyle bu hassas durumu, siirtiisme degil uzlasma

yoniine gekebilmislerdir.***

8.4.2. 1930-1960 Aras1 Dénem Iliskileri

Iki iilke arasinda 1930’lardan 1960’lara kadar olan dénemde iyi iliskiler
goriilmektedir. 1930°da Atatiirk ve Yunan Bagbakan1 Venizelos karsilikli bir dostluk
anlagmas1 yapmasiyla iligkiler bir miktar diizelmis ve bu diizelme 1950’lere dek
stirmiistiir. Bu uzlagma doneminin {rilinleri olarak, siyasi ekonomik ve giivenlik
alaninda birgok ikili anlasmalar imzalanmistir. Bu anlagmalarla, bir¢ok konu ¢6ziime

65

kavusturulmustur.*®®  Diinya konjektiirii bu durumda 6nemli rol oynamustir. 1929

Diinya Ekonomik Buhrani ile diinyada olusan durgunluktan sonra, yeni bir hareketli

464 Faruk Sonmezoglu, “Tiirkiye-Yunanistan liskileri ve Kibris”, Degisen Diinya ve Tiirkiye’nin Dis
Politika Giindemi, ed. Murat Metinsoy, Mustafa Eroglu, Istanbul, 2004, s. 133
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donem yasanmaya baslanmistir. Bu donemde Tiirkiye ve Yunanistan’1 igbirligine iten
temel sebep bolge devletlerinden italya ve Bulgaristan’m yayilmaci politikalar
izlemeleridir. 1. Diinya savasi sonuglarindan memnun olmayan Almanya, Italya,
Japonya ve Bulgaristan yeni degisiklikler istemektelerdi. Ozellikle Bulgaristan,
Balkanlarda bazi degisiklikler yapilmasi gerektigini yiiksek sesle vurgulamaktaydi.
Bulgaristan’in izledigi revizyonist politikalar, Tiirk yoneticilerini
endiselendirmekteydi. Yunanistan da, Bulgaristan karsisinda Tiirk dostluguna ihtiyag

duymaktaydi.**°

Bu durumda en biiyiik tehdit Bat1 Trakya’dan dolayi, Yunanistan
tizerindeydi. Bundan baska Yunanistan o yillarda i¢te de calkantili bir donem
gecirmekteydi. Bu durumda Yunanistan, mecburi olarak Tiirkiye’ye yaklagmis ve
iligkilerini diizeltme ihtiyact duymustur. Yerlesik (Etablis) sorunu halledilmis 1934
yilinda ise Balkan Antanti1 kurularak giivenlik ve isbirligi konularinda mutabakata

varilmistir.

Romanya, Yugoslavya, Yunanistan ve Tiirkiye 9 Subat 1934’te Atina’da
Balkan Antantin1 kuran anlasmay1 imzaladilar. Bu paktla, ilgili lilkeler kendilerinin
biitlin Balkan sinirlarinin giivenligini karsilikli olarak disardan bir saldirtya karsi

giivence altina aliyorlards.*®’

Venizelos ile indnii arasinda imzalanan Ankara antlasmasi ile iliskiler oldukca
iyi bir seviyeye gelmistir. Hatta bu siiregte Montrd Bogazlar sozlesmesinde

Yunanistan’in Tiirkiye’ye destek vermesi sz konusudur.*®®

Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki iligkilerin iyi gitmesinin arka planinda
onemli gelismeler yatmaktaydi. 1946’dan itibaren Yunanistan’da yasanan i¢ savas
sebebiyle Yunanistan, komsusuyla gerilim yasayamazdi. Bu gerilim {ilke i¢in ¢ok
biiyiik zarar getirebilirdi. Artan Sovyet baskisi ise, iki tilkeyi birbirine yaklastirmistir.
Tiirkiye de bu Sovyet baskindan dolayr dis iliskilerinde dostane bir tutum
sergilemekteydi. Bu tehdit karsisinda ortak kaderi paylasan iki tlilke 1947°den sonra

465 Toziin Bahgeli, “Tiirkiye nin Yunanistan Politikas1”, Tiirkiye’nin Yeni Diinyasi, Tiirk Dis
Politikasinin Degisen Dinamikleri, Alan Makovsky, Sabri Sayar1, Istanbul, 2000, s.181

466 Siikrii S. Giirel, “Tiirk Dis Politikas1 1919-1945” Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi,
Istanbul, 1982, S. 523

%7 Siikrii S. Giirel, Tarihsel Boyut i¢inde Tiirk-Yunan.......... ,s.44

68 Faruk Sénmezoglu, “Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve Kibris”, ...... s.132



213

ABD yardimlarindan yararlanmis, 1948’de Avrupa Konseyine, 1952°de NATO’ya

birlikte alinmislardir.

Dis politikada ve giivenlik konusunda her iki {ilkenin de onceligi artik
Sovyetler Birligi olmus ve bu tehdide karsi ayni safa gelmislerdir. Bu 1yi iliskiler
1954°te Balkan Pakti’nin kurulmasinda sebep olmustur. 9 Agustos 1954°te Tiirkiye,
Yunanistan ve Yugoslavya arasinda, Bled’de Balkan Ittifaki imzalanmistir. Fakat
Sovyet tehdidi, 1953’te Stalin’in dliimiinden sonra biiyiik dl¢liide yumusarken iilkeler
dis politikalarin1 tekrar milli kaygilara yoneltmeye baslamislardir. Bu baglamda
Yunanistan kamuoyunda Kibris’in Yunanistan’a baglanmasin1 6ngdéren Enosis
diisiincesi islenmistir. Kibris iki iilke iliskilerini geren unsur haline gelmistir. Bu
gerginlik 1955’te meydana gelen 67 Eyliil olaylarinda iyice tirmanmigtir. 1959

yilinda Londra-Ziirih anlagsmalar1 gerilim biraz azaltmistir.
8.4.3. 1960’lardan 90’lara iliskiler (1963-96 Arasi Donem)

1963’de Yunanistan’in Kibris’1 ilhak cabalar iki iilke arasindaki tansiyonu
yiikseltmistir. Ozellikle Yunanistan’da 1967’ de Albaylar Cuntasinin basa gelmesiyle
goriilen Megali Idea anlayisindaki dis politika, iki iilke iliskilerini ¢ok olumsuz
etkilemistir. Rumlarin tasgkinliklar1 ve baslattig1 i¢ savas Tiirkiye’de biiyiik tepki
cekmistir. Rumlarin yaptiklarina daha fazla seyirci kalamayan Tirkiye, 1974’te
tercihini askeri harekat yapmakta kullanilmistir. Bu harekat sonucunda

Yunanistan’da basarisiz olan cunta devrilip Cumhuriyet ilan edilmistir.

1974 Tiirk harekatindan sonra NATO’dan ¢ikan Yunanistan, artik ayni askeri
safta olmamanin getirdigi serbesti ile Tiirkiye’ye karsi daha olumsuz askeri
politikalar izlemistir. Tiirkiye’ye karst Meri¢ boyunda 4. Kolordu kurulmus, adalar
silahlandirilmis, ABD’deki Rum lobisinin baskisiyla Tiirkiye’ye silah ambargosu
uygulatmistir. 1976’da fazlaca gerilen iliskilerde savas riizgarlar1 esmistir. 1980°de
ise Tirkiye, kendisine agir bir darbe vurarak, Yunanistan’in NATO’ya doniisiinii,
karsihiginda bir bedel istemeden kabul etmistir.*® Tiirkiye’nin bu girisimi ile bir

yumusama beklenmesine ragmen, 1981°de iktidar olan Andreas Papandreu’nun
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Tirkiye’ye kars1 gerilim tirmandirict politikalar iligkileri gergin tutmustur. 1987°de
ise tekrar savas canlar calmistir. Kita sahanligi sebebiyle de iliskiler gerilmistir.
Yunanistan’in Ege’de Tasoz adasi yakinlarinda, petrol arama ruhsatini vermesi
tizerine, Tiirkiye’nin de karsi1 atakla tartigmali bolgelerde petrol arama ruhsati verip
arastirmaya gemiler gondermesi iizerine iki iilke ordular dikkatli beklemeye basladi.
Bu gerilimde, taraflarin geri adim atmasiyla muhtemel bir savas onlenmistir. Taraflar
arasinda Avrupa Toplulugu’na girmenin de getirdigi kaygiyla, Davos’ta goriismeler

yapilmis fakat beklenen neticeler alinamamustir.

1990 sonrasinda Dogu Blogu’nun dagilmasi ile tiim diinyada, ozellikle
Balkanlarda degisim baglamistir. Sovyet tehdidinin bertaraf olmasindan sonra
Yunanistan ve Tiirkiye iligkilerinin de diinyada goriilen yumusama egiliminde olmas1
beklenmekteydi. Bu beklentiye bir de Andreas Papandreu’lu PASOK, yerine
Yunanistan’da iktidara Konstantin Mitcotakis’in Yeni Demokrasi Hareketi’nin
gelmesi eklenince, iliskilerin diizelme beklentisi artmistir. Fakat beklenen
olmamigtir. Yunanistan, AT den Tiirkiye’ye gelecek yardimi engellemis, Ege adalar
sorununu tekrar giindeme getirmis ve Tirkiye tarafindan PKK’ya yardim yaptigi

yoniinde ciddi elestirilere maruz kalmistir.

1990 sonrast donemde Tirkiye’nin Balkanlara ilgisi Yunanistan’i rahatsiz
etmistir. Ozellikle 1993 sonras1 Tiirkiye’nin Balkan politikasii tehdit olarak géren
Yunanistan, tiim diinyanin karsi c¢iktigi savasta Sirplar1 desteklemistir. 1993°te

iktidara tekrar gelen PASOK ile, iligkilerdeki gerilim aynen devam etmistir.

Tiirkiye’nin Balkan politikalar1 ile tarihi ve kiiltiirel baglarinin oldugu

Miisliman Balkan devletleriyle yakinlagsmasini tehdit olarak gdéren Yunanistan,

59470

kendisini “Islami Cember e almmak istendigini dile getirmistir. Tirkiye nin

Yunanistan’a karst bir Islami pakt kurma cabasinda oldugu Vurgulanmls‘ur.471

Tiirkiye ise Balkanlarda yiiriitiilen politikalarin din eksenli olmadigini savunmustur.

49 Dog. Dr. Sitha Boliikbasi, Tiirkiye’nin Yakinindaki Avrupa ile iliskileri; Avrasya Dosyas cilt:4,
say1 1-2, Ankara, 1998, s.23

470 Coufoudakis V., “Grek Foreign Policy in ............. ,» Pp. 2641, p. 31.

7! Athanassopoulou E. “Turkey and the Balkans: The View from Athens” in The International
Spectator, vol. XXIX NO.4 Oct-Dec. 1994, pp. 55. 64.
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Niifusunun ¢ogunlugunun Miisliiman olmasina ragmen, Tiirkiye’nin laik bir iilke

oldugu vurgulanmistir.

Tiirkiye nin Arnavutluk ve Makedonya ile yakinlasmasi, Yunanistan tarafindan
endise ile takip edilmistir. Tiirk-Yunan gerginligi bircok alanda devam etmistir.
1995’te Yunan Meclisi, 1982 Birlesmis Milletler deniz konvansiyonunu onamis,
Tiirkiye ise imzalamamistir. Cevabi olarak, 8 Haziran’da TBMM, Tiirk menfaatlerini

42" Daha 6nce

korumak i¢in gerekli durumda asker kullanma yetkisini vermistir.
Yunanistan’in deniz smirlarint 12 mile ¢ikarmasinin “casus belli”(savas ilani)
sayacagini agiklayan Tiirk devletinin bu tavr1 Yunan tarafinda dikkatlice izlenmeye

baslanmistir.

Ocak 1996°da iki iilke arasindaki gerilim tirmanmig, Kardak (Yunancasi IMIA)
kayaliklarinin statiisiinden dolay1 savas durumuna gelinmistir. Fakat ABD araya

girerek iki lilkeyi Madrit’te goriismeye zorlamstir.
8.4.4. 1996 Sonras1 Donem Iliskileri

1995 sonrasinda Yunanistan’in i¢ politika, dis politika ve ekonomi anlayisinda
bliyiik degismeler goriildii. Olusturulan yeni strateji, eskisi gibi gerilim tizerine degil,
iyi iligkiler ve ekonomik gelisme iizerineydi. Yunanistan sadece Tiirkiye’yle degil,
problemli iligki i¢inde oldugu tiim komsulariyla iligkilerini diizeltme yoluna gitmeye

baslamistir.

Tirkiye ile iyi1 iliskiler egilimine giren Yunanistan, once iki iilke iliskilerinde
onemli bir sorun teskil eden Bati Trakya Tirkleri ilizerindeki baskiyr kaldirdi.
Bolgedeki Tiirk halk iizerinde olan baskilar Yunanistan’t zor duruma sokmaktaydi.
onemli bir satha ise 1997 yilinda Yunanistan’in, Tirkiye’nin Avrupa birligine
girmesini destekledigi agiklamasidir. Bu yonde, Tiirkiye’ye karst uygulanan vetolarin

bir kismini kaldirmiglardir.
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1997 yilinda goriilen 6nemli bir olay iki devlet iliskileri i¢in kriz olusturacak
nitelikteydi. Tiirk ordusuna karsi yillarca silahli miicadele eden PKK teror orgiitii
lideri Abdullah Ocalan Kenya’da yakalannusti. Fakat ilging nokta, iizerinde Yunan
pasaportu olmasiydi. Yunanistan i¢in sugiistii yakalanmaydi bu olay. Basbakan
Kostas Simitis aralarinda 3 bakanin da oldugu gorevliler hakkinda dava acti.
Yunanistan’in yeni uygulamaya koydugu iyi isbirligi stratejisi ve Avrupa Birligi
normlar1 bakimindan, bu olay c¢ok yipratict sonuglar dogurabilirdi. Tiirkiye,
Yunanistan’1 terére destek vermekle suglayip uluslararasi inceleme komisyonu
kurulmasini talep edebilirdi. Bu durum Yunanistan’in imaj1 acisindan da yipratici bir
sonu¢ doguracakti. Fakat durum beklenildigi gibi olmadi. Hatta tersine iliskiler daha
da iyi gitmeye basladi. 2001 yilinda olusturulan Yunanistan askeri doktrininde,
Tiirkiye’nin adi tehdit listesinden ¢ikarilarak, silahsizlanma ve dostluk mesajlar

verilmeye baglandi.

8.4.5. Yunanistan’in Tiirkiye Politikasinin Degismesi

Yunanistan’in 1990 yilina kadar uyguladig1 gerilime dayanan politikalar bir
yerde kilitlenmistir. Bu durum Avrupa’daki imajimi biiyiik oranda zedelemistir. Bu
tilkenin, Devlet eliyle terorii destekledigi ortaya ¢ikmigtir. Makedonya’nin
bagimsizlig1r konusunda, Avrupa goriisliyle ters diismiistiir. Bosna savasinda, Sirplari
destekleyen tek bati devleti olmus ve ambargoyu delmistir. Yunanistan, ayni

zamanda insan haklar1 yoniinden batinin normlarina uymamaktaydi.

Yunanistan 6zellikle 1990 sonrasinda sadece Tiirkiye’ye kars1 dis politikasinda
degil genel dis politikasinda da yeni bir anlayisa gitmistir. 1990 sonras1 Balkanlar
icin ciddi degisim yillar1 olmustur. Sovyet rejiminin yikilmasiyla olusan yeni
durumda eski Dogu Blogu iilkeleri, saflarini belirleme durumundaydilar. Avrupa, bu
tilkelerin dondiikleri yon oldu. Bu durumda Yunanistan, olusan yeni dengelerde Eski
Dogu Blogu iilkeleri gibi ¢evre iilkesi degil de merkezi iilke olma gayretindeydi. Bu
sebeple i¢ ve dis politikasinda &nemli degisiklikler yapti. I¢ sorunlar1 ve yolsuzluk

probleminin iizerine daha siki1 gitmeye baslandi, ekonomisini diizeltmek i¢in tedbirler

472 Papocosma, S.V., “More Than Rocks: The Aegean’s Discordant Legacy” in Mediterranean
Quarterly, Fall 1996, vol.7, no.4, pp.75-96. p. 93
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aldi, cok elestirildigi Bat1 Trakya Tiirklerin durumunda iyilestirmeler yapt1 ve buna

bagl olarak dis politikasinda da aktif yeni anlayisa gecildi.

Tiirkiye iligkileri agisindan Yunanistan’in Euro’ya geg¢me c¢abalart da
onemlidir. Euro’ya ge¢is i¢in Avrupa birliginin sart kostugu bir takim ekonomik
istikrar durumunun yakalanmasi1 gerekliydi. Yunanistan biiyiik onlemler alarak, bu
durumu saglamak icin gayret sarf etmekteydi. Fakat ekonomik istikrar i¢in en biiyiik
engel Tirk tehdidine karst savunma harcamalariydi. Savunma harcamalarini
kismanin sart1 ise Tiirkiye ile iyi iliskilere girilmesi ve Tiirkiye’nin tehdit olarak
goriilmemesiydi. Bu yolda 2001 yilinda Yunanistan, savunma harcamalarinda kisinti
yapilacagi ve 4. kolordunun kaldirilabilecegini agikladi. Bu durumda hem ekonomisi
diizelecek, hem de baris mesajlar1 vererek imajini diizeltecekti. Eger Tiirk tarafi
silahsizlanma ¢agrilarina olumsuz cevap verirse bu giline kadar olan gerilimde de
Tirkiye tarafinin sorumlu oldugu diistincesi hakim olacakti. Sonugta Tiirkiye nin
Yunanistan’dan baska sorunlar1 oldugu aciklamasiyla silahsizlanmay:r kabul

etmeyisiyle Yunanistan, imaj1 agisindan ciddi kazanim elde etmistir.

Hig siiphesiz Tiirkiye’de 17 Agustos ve Yunanistan’da 7 Eyliil depremleri iki
halkin beklenmeyen tepkilerini dogurmustur.*”> Bu olumlu tepki ile iki halk birbirine
yakinlagmis ve insani yardimda ornek tablo sergilemislerdir. Deprem sonrasi
haftalarda, Tiirk ve Yunan medyasinda vatandaglarin, sivil toplum kuruluglarinin ve
yetkililerin yardimlari, dostluk mesajlar1 yogun olarak islendi. Akabinde
Yunanistan’da deprem olunca, Tirkiye’nin Yunanli magdurlara acilen yardim

géndermesi de durumu iyilestirdi.*™*

28 Subat 2000°de Tiirk-Yunan AB komitesi ilk kez topland1 ve bir¢cok konuda
karsilikli anlagsmalar yapildi. Ankara’da Ocak 2000, Atina’da Subat 2000 de disisleri
bakanlar1 tarafindan dokuz anlasma imzalanmstir. Bunlar: 1. Giimriik Idaresinde
isbirligi 2. Ekonomik isbirligi. 3. Turizm Isbirligi. 4. Cevre Korumada isbirligi. 5.
Turizmde igbirligi. 6. Deniz tasimaciligi. 7. Bilim ve Teknoloji. 8. Kiiltiirel isbirligi.

73 Alexis Heraclides, Yunan-Tiirk Yumusamasi (1999-...) : Bir ilk inceleme; Tiirkiye-Yunanistan,
Birgiil Demirtas Coskun, E. Kurubas, Eski Sorunlar Yeni Anlayislar, ASAM Yayinlari, Ankara,
2002, s. 42

474 Tziin Bahgeli, “Tiirkiye’nin Yunanistan..............., s.180
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9. Sugla, 6zellikle terorle, orgiitlii sugla, yasadisi uyusturucu kacakeiligi ve yasalara

aykari gogle*” isbirligidir.

Hukuki alanda yapilan iyi iliski diizenlemeleri ayn1 zamanda askeri alanda da
goriilmiistlir. Anti personel kara mayinlarini yasaklayan Ottowa, “Anti-Personel Kara
Mayinlarimin ~ Kullanimmin, Depolanmasinmn,  Uretiminin ~ ve  Transferinin
Yasaklanmasi ve Yok edilmesi Konvansiyonu” ¢ercevesinde Tiirk-Yunan sinirinda
bulunan iki tilke mayinlarinin sokiiliip yok edilmesi ile ilgili konularda fikir birligine

varilmistir.

Iki iilke arasindaki iliskilerin yumusamasiyla, ticaret énemli oranda artmistir.
Iki iilke isadamlar1 bir araya gelmis Tiirk-Yunan, Yunan-Tiirk Is Konseyleri
kurulmustur. Yeni anlayisa gecildikten sonra, iyi iliskilerin, ticaretin ve yatirimlarin
onemli oranda gelistirdigi goriilmektedir. Buna bir 6rnek olarak, 1999’da iki iilke
arasindaki yatirimin 2,4 milyon dolarken, 2000°de yiizde 775 artip 14,7 milyon dolar
olmas1 gosterilebilir. Iki iilke kamuoylarnda da karsilikli bakiglarda iyi niyet havasi

esmektedir.

Sonug olarak, Tiirkiye ve Yunanistan, gegmisteki yasanmis pek cok olumsuz
duruma karsin, gerilime karsm, yillardir savasmaksizin durumu devam
ettirebilmislerdir. Ozellikle dis politika anlayislarinin  degistigi ve “deprem
Diplomasisi” olarak adlandirilan deprem sonrasi iyi iligkiler iki iilke iliskileri
acisindan olumlu sonuglar vermistir. Gelecekte de problemler tam olarak ¢oziilemese

de dostluk havasinin devam edecegi beklenmektedir.
8.5. Arnavutluk-Tiirkiye iliskileri

8.5.1. Osmanh Donemi iliskiler

Uzun ve dostane iliskileri olan iki milletin iligkileri 1383’te bolgeye dogru
akinlar yapan Tiirk akincilarinin harekatlariyla baslamistir. 1383'de Tiirk akincilari

tarafindan sikistiritlan Valona (Avlonya) prensi, Venedik Cumhuriyeti himayesine

475 Alexis Heraclides, “Yunan-Tiirk Yumusamast ........ ,S. 46
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girmeye mecbur olmustu. Bunun akabinde Osmanlilarin Arnavutluk {izerindeki
ikinci harekati, 1385°te Sarl Topia ile II. Balsa arasindaki miicadele sirasindadir.
Avlonya, Berat, Kanina taraflarina sahip olan Balsalar, Sarl Topia'y1 Dra¢ sehrinde
kistirirlar ve o da Tiirkleri imdada ¢agirir. Bu tarihte Manastir civarindaki Candarl
Halil Hayrettin Pasa kuvvetleri Oziri'yi almakla mesguldii. Drag¢ prensi Sarl Topia,
Arnavutlugun en kuvvetli prensi II. Balsa'ya kars1 savasinda kendisine yardim etmek
tizere Venediklilere gilivenemeyerek Tiirk ordusunu yardimia cagirmisti; c¢iinkii

Balsa, Sarl’in elinden Drag¢ limanin1 almis bulunuyordu.

Hayrettin Pasa, prens Topiamin davetini firsat bilerek hemen Elbasan
(Bassania) daglarim1 asip Balsa ile karsilagmak {izere gilineye dondii. Giiney
Arnavutluk'taki Devol (Voyussa) nehrinin sol sahilinde Balsa ile karsilast1 ve savasi
kazandi. II. Drag prensi de bu sayede memleketine tekrar sahip oldu. Osmanli

tarihleri bu sefere Karli-ili hareketi derler.

Bu seferden sonra Osmanlilar, Narda korfezine kadar sokuldular ve hatta gecici
bir miiddet i¢in Selanik de alind1. 1389'da Kroya ile iskenderiye (Iskodra) Tiirklerin
eline gecti, Avrupalilarla ugrasirken, biiyiik deniz giicli olan Venedik Cumhuriyetini

provake etmemek i¢in bu sehirler tekrar Venediklilere birakmustir.

Arnavutlugun feodal hali ve miicadelesi Tiirk fethini kolaylastirmis ve Tiirkler,
bunlar arasindaki husumet ve miicadelelerden yararlanmislardir. Bundan baska,
Osmanli fethi sirasinda disardan da buralara yardim ihtimali ¢ok zordu. Ciinki
Venedikliler, siyasi menfaatlerinden dolayr Osmanlilarla bozugmak istemiyorlardi.
Ayni zamanda, Arnavutlugun zaafindan istifade ile bazi miithim yerleri de isgal
ediyorlardi. Raguza'lilar da ekonomik vaziyet sebebiyle Osmanli ilerleyisine
aldirmiyorlardi. Iste bu iimitsiz vaziyet i¢inde Orta Arnavutluk'ta, Topia ailesinden
Andre Topia, Arnavutlugun ortalarinda yerlesmis olan Tiirklere hiicum ederek
1432'de gegici bir galibiyet yasadiktan sonra miicadele devam etti. Ardindan da uzun
seneler Iskender Bey'le ugrasildi. Boylece, 1383'de baslayan miidahale ve sonra fetih

hareketi nihayet 1467 senesinde tamamlanabildi.
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Onceleri direnen ve 1517 yilina kadar ¢ete savaslarma siirdiiren Arnavutlar
1517°den 1912 yilma kadar uzun siire Osmanli Imparatorlugunda baris i¢inde ve en

sorunsuz sekilde yasamiglardir.

Osmanli Imparatorlugunda, Istanbul’un Fethiyle baslayan Tiirk unsurlari
dogrudan devlet yonetimine almama hareketi, Candarli Halil’in gorevden
uzaklastirilip yerine devsirme Zaganos Pasa’nin sadrazam yapilmasi ile baslamistir.
Bu tarihten sonra bir gelenek haline gelen 6nemli gorevlere devsirme kokenli

olanlarin getirilmesi uygulamasi devam etmistir.

Uygulanan devsirme politikasiyla, Tiirk siyasi hayatina devsirmelerin etkisi
damgasin1 vurmustur. Bu alanda en ¢ok s6z sahibi, Arnavut kokenliler olmustur.
Balkanlardan ¢ikan sadrazamlara bakildiginda 33 Arnavut sadrazama karsin, 12
Bosnak, 1 Hersek, 1 Dalmagyali, 1 Yunan, 5 Hirvat, 1 Bulgar, 1 Pomak ve 1 Sirp

476

sadrazam mevcuttur.”” Bu da gostermektedir ki Arnavutlar, ¢cogunun da Miisliiman

olmasi sebebiyle, Osmanli yonetiminde ayricalikli yere sahip olmuslardir.

Osmanlilar, Arnavutlara karst derin muhabbet beslemis, bircok Arnavutu
yonetimde gorevlendirmiglerdir. Devletin en sorunsuz bolgelerinden olan
Arnavutluk’tan 33 tane sadrazam ¢ikmasinda®”’ bu muhabbetin pay1 vardir. Arnavut
halk da, Tiirk olmamalarina ragmen Osmanlilardan ¢ok fazla etkilenmislerdir.

Osmanl ilerlemesinde gayret sarf etmislerdir.*”®

8.5.2. Arnavutluk’un bagimsizhig1r ve Bagimmsizhk Sonrasi

Mliskiler

1913 Londra Konferansiyla Arnavutluk’un bagimsizligi taninarak simirlari
tespit edilmistir. Burada bulunan 6 Avrupa devletinin karariyla Yunanistan, isgal
ettigi Arnavut topraklarindan cekilmesinin karsiligr olarak Limni, Midilli, Sakiz,

Sisam gibi Ege adalarini topraklarina katmistir. Osmanli; Arnavutluk’un bagimsizligi

476 Orhan Kologlu, Osmanh Déneminde. .. 5.66

4171, Hakk: Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, c.2, s. 125-128

8 Nesip Kagci, Arnavutluk Atatiirk’ii Nasil Degerlendiriyor, Atatiirk’iin Oliimiiniin 50. yili
Sempozyumu, 1998- Ankara, s.54
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icin Anadolu’nun dibindeki adalardan feragat edilmistir.*’”” Arnavutlar da Balkan
savaslar1 doneminde, Sirplarin kiskirtmalarima ve Osmanliya karsi savasa davet
edilmelerine ragmen, bu cagrilara olumsuz cevap vermis, hatta Balkan iilkeleri
karsisinda Osmanli ile omuz omuza savagsmislardir. Tirkiye Cumhuriyeti daha

kurulmadan tarihi ve kiiltiirel baglarin getirdigi duygusal baglar kurulmustu.*®

Arnavutluk, bagimsizligini ilan ettigi 1912 yilindan itibaren, yaklasik 10 yil
icerde karisiklik ve disarida da tehditlerle karst karsiya kalmigtir. Osmanli Devleti
icin de kritik olan bu yillarda Arnavutluga gerekli yardim yapilamamis, Arnavutlukta
bir Osmanlt el¢iligi kurulup, diplomatik iliskilere baslanamamistir. Buna mukabil

Istanbul’da da bir Arnavut el¢iligi kurulamamuist1.

Tiirkiye ile Arnavutluk arasindaki diplomatik iliskiler, Mustafa Kemal Atatiirk
zamaninda kurulmustur. Biliyiik diisiinen ve iyi bir stratejist olan Atatiirk, daha
kurtulus savasi yillarinda Arnavutluga Albay Selahattin Saip Bey bagskanliginda

askeri heyet gondermis ve bu heyet iilkede sekiz ay gorev yapmustir.

Osmanl1 imparatorlugunun sona ermesi ile bagimsizligini ilan eden Arnavutlar,
Tiirkiye ile baglarimi kopartmamislar, muhabbetleri devam etmistir. Bunun bir
gbstergesi olarak 15 Aralik 1923’te iki iilke arasinda “Ebedi Dostluk ve Isbirligi”
antlasmas1 imzalanmigtir. Bu antlasma ile bes asirdir siiregelen dostluk ve iyi

iliskilerin devaminin istendigi belirtilmistir.**’

Ahmet Zogu, basa gectikten sonra, Tirkiye’yle iyi iligkiler kurmak istemis,
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusu ve Atatlirk’iin cumhurbagkani seg¢ilmesinin
ardindan samimi sekilde kutlama telgrafi ¢ekmistir. 1925 yilinda Cumhurbaskani
olan Zogu, Mustafa Kemal’e Tiirkce olarak dostluk mesaj1 yollamistir. Atatiirk de bu

sicak kutlamaya ayni sicaklikta dostluk mesaj1 yiiklii mektubuyla cevap vermistir.

9 Bilal N. Simsir, Tiirkiye-Arnavutluk iliskileri ( 1985-1988), ASAM yayinlari, Ankara, 2001,
s.15

0 flhan Uzgel, “Kosova Politics of Nationalism and The Question of International Intervention,
Turkish Revew of Balkan Studies, Annual 98/99, Istanbul, 1999, 5.209

! Tiirel Y1lmaz, " Tiirkiye Arnavutluk iliskileri (1990 Sonrasi) Tiirk Hukuk Diinyasi, S.2.Ankara,
2000, s.3
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Arnavutluk’un Avlonya sehrinde, 24 Temmuz 1925 tarihinde Tirkiye
konsoloslugu acildi. Sonrasinda 1926 yilinda ise Tiran’da bir Elgilik acildi. Elgi
Tahir Liitfi Atatiirk’in giiven mektubunu Zogo’ya sundu. Akabinde ise 13 Mart
1926°’da ilk Arnavutluk Ankara FElg¢isi Rauf Fitzo giiven mektubunu Atatiirk’e

sunmustur.

Kurulan 1yi iliskiler Ahmet Zogo’nun kendisini 1 Eyliil 1928 giinii kral ilan
etmesiyle, eski sicakligini kaybetmistir. 3 Ekim 1928’de Ankara’ya ¢agrilan Tiran
elcisi Tahir Liitfi Bey bir daha geri gonderilmedi. Tiirkiye, Arnavutluk’la 6 yil siiren
bir donemde iliskilerini dondurmus oldu. Tiirkiye tarafindan Zogu'nun
cumhuriyetten ¢ikip kralligini ilan etmesi tasvip edilmemistir. Atatiitk Zogu’nun
krallik ilan etmesini elestirmis, Tiirk basininda sert agiklamalar yapilmistir. Bunun
lizerine iyice gerilen iligkilere, Arnavutluk hiikkiimetinin biit¢eyi bahane edip Ankara
blyiikelciligini  kapatmast ve Tiirk gazetecilerin Arnavutluk’a girmesinin

yasaklanmasi da eklenince tansiyon iyice artmistir.

Neredeyse kopma noktasina gelen iki iilke iliskilerindeki gerginlik, 3 yil
kadar devam etti. Gerginlige son noktayr Atatiirk koymustur. 20 Ekim 1931°de
Istanbul’da toplanan II. Balkan Konferansina katilan delegeler arasinda Arnavutluk
delegesi de vardi. Daha sonra Ankara’ya giden delegeleri kabul eden Atatiirk, tim
delegelerin devlet bagkanlarina oldugu gibi Arnavutluk krali Zago’ya da bir telgraf
gondermistir. Akabinde iki {ilke arsinda buzlar erimistir. Fakat karsilikli geri ¢ekilen

elgilerin yerlerine génderilmesi zaman almistir.

Tirk ve Arnavutluk yaklagimlart biraz da uluslararasi durumdan
kaynaklanmisti. 1930’lu yillar, Tiirkiye i¢in Lozan’da ertelenen sorunlarin ¢oziimii
ve yaklasan savastan kacinmak i¢in dnlemler aramayla ge¢mistir. Bu 6nlemlerden en
onemlisi, Balkan Pakti’nin kurulmasiydi. Tiirkiye ile Balkan iilkeleri, karsilikli
olarak saldirmazlik ve dostluk anlasmalari imzalamislardir.*®* Gelisen iliskiler
sonucu, 9 Subat 1934’te Tirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya arasinda

Balkan Pakti imzalandi. Revizyonist, Bulgaristan ve Arnavutluk, bu anlagmanin

2 Fahir Armaoglu, 20. yy.Siyasi Tarihi, c. I-II, Is Bankas! Yaymlari, Ankara, 1991, 5.338
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diginda kalmuglardir.*®® Arnavutluk o dénemde Italya’nin niifuzu altindaydi. Dis

politikasinda da Italya’nin etkisi gézlenmekteydi.

Balkan Pakti’'nin imzalanmasinin akabinde Atatiirk, Arnavutluk’a verdigi
onemi gostermek demek olan genel sekreteri Rusen Esref’i Tiran biiyiikelgiligine

atamistir. Egref,15 Nisan giinli gliven mektubunu Kral Zago’ya sunmustur.

Arnavutluk, bu dénemde Italyan yanlisi dis politika izlemekteydi. Olusan
dostluk havasi bu sebepten tam manasiyla solunamiyordu. Bu duruma ek olarak bir
de 1936 yilinda, Kral Zogo’nun kiz kardesinin, Sultan II. Abdulhamit’in oglu prens
Abit’le evlenmesi duyulunca, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan biiytik
tepki geldi. Yikilan saltanatin varisi ile yapilan bu evlilik, Atatlirk¢li cumhuriyet igin
hakaret olarak addedildi. Mevcut Tiran biiyiikel¢isi Yakup Kadri Karaosmanoglu,
geri ¢ekildi. Buna karsilik kral Zogo’da Ankara biiylikel¢isini geri ¢ekti.

7 Nisan 1939°da Arnavutluk, italyan kuvvetlerince isgal edildi. Bu durumda
Arnavutluk’la iliskile en alt seviyede kaldi. Arnavutluk’un isgali Tirkiye ig¢in

giivenlik politikalarini yeniden gézden gecirmesine sebep olmustur.
8.5.3. Ikinci Diinya savas1 ve Enver Hoca Donemi Iliskileri

Arnavutluk-Tiirkiye iligkileri Zago’nun kralligini ilan etmesiyle bozulmustu.
Komiinizmin Arnavutluk’ta hakim olmasi1 ve Enver Hoca 6nderliginde Komiinist bir
devletin kurulmasi, Arnavutluk-Tiirkiye iliskilerini kopma durumuna getirmistir. ***

Bu durumda Tiirkiye ve Arnavutluk iki rakip blogun tliyesi durumundaydilar.

Tiirkiye yoniinii Batrya donerek, bati ile iliskilerini kuvvetlendirmistir. ki iilke,
farkli kutupta olmalarina ragmen, bloklar arasi siirtiismelerde iligkiler daha kotiiye
gitmemistir. Her zamanki olagan konumu devam etmistir. Bunun da sebebi, ortak
tarth ve kiiltiir gegmisinin halklar {izerinde etkisine baglanmaktadir. Zaman zaman

iligkilerin gerildigi goriilse de hi¢bir zaman koparilmamustir.

3 Fahir Armaoglu, 20. yy.Siyasi Tarihi....s.339
484 Oktay Goktas, Balkanlarin Anahtar Ulkesi Arnavutluk, Gazi Uniiversitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1995,s. 105
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1965 yilinda BM.’de Kibris konusunda oylama yapilirken, Arnavutluk’un
sosyalist olmasina ragmen Tirkiye lehine oy kullanmasi, Tiirkiye tarafindan

memnuniyetle karsilanmas, iliskilerde yumusama havasina girilmistir.

1960’11 yillarda iki iilke arasinda yapilan ticari anlagsmalar, iligkileri arttirmistir.
4-11 Eylil 1968’de, Ferruh Bozbeyli bagkanliginda bir parlamento heyeti
Arnavutluk’a ziyaret gezisi diizenlemis, buna iade olarak, 6-12 Mayis’ta Arnavutluk

Parlamento heyeti Tiirkiye’yi ziyaret etmistir.
8.5.4. Komiinizm Sonrasi Tiirk-Arnavutluk iliskileri

Soguk Savas’tan ekonomisi en zayif ¢ikan Avrupa devleti Arnavutluk
olmustur. Komiinizmin iflas1 ile sosyalizmden, demokrasiye gecis ¢abalar1 sancili
olmustur. Ekonomisi zaten zayif olan iilkede siyasi ve ekonomik sorunlar 6dnemli
noktaya ulasti. Ayn1 zamanda Kosova sorunu, Makedonya’daki Arnavut azinligin
durumu, Yunanistan’la yasanan Kuzey Epir sorunu ve Arnavutluk’tan Yunanistan’a
gerceklesen yasadist gogler, {lilkenin uluslararasi alanda sikintilart olmustur.

Yunanistan’la sorunlu iliskileri olan Tiirkiye i¢in de Arnavutluk dogal bir miittefikti.

Komiinizmin etkisinde olan Arnavutluk ve Tiirkiye iliskilerinin mesafeli
olmasi, 1980 yilina kadar devam etti. 1980 yilinda ticari ve isbirligi anlasmalar
imzalandi. Komiinizmin iflas edisi ve demokrasiye gegisle birlikte iki {ilke arasindaki
iligkiler de hizla gelisti. Sali Berisha, batiya agilma kararinda olduklarini ve bu
agilimda ABD, Islam diinyas1 ve o6zellikle Tiirkiye'nin yardimma giivendiklerini
acikladi. 1985 yilindan itibaren Arnavutlugun basina gegen Ramiz Alia ilkenin
kalkinmas1 i¢in Tiirkiye’ye yaklasmis, Tiirkiye de gerekli yardim i¢in hemen
harekete ge¢cmistir. Komiinizmin yikilmasi ve Yugoslavya’nin pargalanmasi iki
iilkenin stratejik ¢ikarlar1 arasindaki uyusmayi ortaya ¢ikarmustir.*®> Ayni zamanda
iki tllke arasinda ciddi bir sorunun bulunmayisi da iliskilerin gelismesine hiz

kazandirmistir.

5 Leo Tindemans (Bskn), Barisa Cagri, Uluslarasi. ........ s.157
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Mayis 1992°de Tiirkiye Basbakani Siileyman Demirel, Arnavutluk’u ziyaret
etti. Bu ziyarette zor giinler gegiren iilkeye, Tirkiye’nin yapacagi yardimlar ele
alindi. Tiirkiye’nin Arnavutluk’a ekonomik yardimlar yapacagi agiklandi. Tiirkiye,
karsiliksiz yardimin yani sira kredi agarak ve insani yardimda bulunarak, onemli
yardimlarda bulunmustur. Ayn1 zamanda Arnavutluk’un, milletleraras1 kuruluslara
ve Avrupa kuruluslarina katilmasi desteklenmistir. Devlet ve diplomatik yardimlarin
yani1 sira, Arnavut 6grencileri, Tiirkiye’ye getirilerek 6grenim gormeleri saglanmistir.
Arnavutluk’un BM genel toplantist sirasinda, Kibris konusunda Tiirkiye’ye destek

vermesi iki tilkenin daha da yakinlasmasin saglamustir.**®

Sali Berisha’nin devlet bagkanligi doneminde Arnavutluk-Tiirkiye iligkileri
ivme kazanmistir. Batiya acilmak isteyen Arnavutluk icin Berisha Tiirkiye destegine

gitvendigini agiklamugtir. **’

Karadeniz Ekonomik Isbirligi teskilatina Tiirkiye ve Arnavutluk kurucu iiye
olarak  katilmislardir. Bu organizasyonla karsilikli  ekonomik iliskileri
gelistirmislerdir. Bunun yaninda Tiirk Eksimbankindan, Arnavutluga ciddi miktarda
yardimlar yapilmistir. Ornegin, Tiirk Eksimbankindan 1991 ve 1992°de Arnavutluga

yapilan yardim 13,87 Amerikan dolaridir.**®

Tiirkiye ve Arnavutluk arasinda diger uluslar arasi proje, Dogu-Bat1 karayolu
projesidir. Bu projede Tiirkiye ve Arnavutluktan baska iki Balkan iilkesi de vardir.
Bunlar Makedonya ve Bulgaristan’dir. Bu dort Balkan devleti 1995 Ekiminde bir
protokol imzalamuslardir.®® Bu projede yol, Arnavutluk’tan Makedonya’ya,
Bulgaristan’dan Istanbul’a gitmektedir. Bdlgede ana yol yapilmasi ile ilgili iilkelerin
daha kolay ulasimi saglanarak, isbirliginin daha da artmasi hedeflenmektedir. Bu
projenin sonunda Tiirkiye, ilgili {lilke pazarlarina daha kolay girebilecek ve
Arnavutluk, Kosova ve Makedonya ile daha yakin iliskiler saglanabilecekti. Bu proje

ile ayn1 zamanda Yugoslavya’ya girilmeden, Bat1 Avrupa’ya ulasilabilinecekti.**’

86 Mehmet Gonliibol vd., Olaylarla Tiirk Dis....., s. 533-534

7 Y1lmaz, Tiirel “Tiirkiye Arnavutluk iliskileri (1990 Sonrasi).......... ,S.7

48 Arnavutluk Ulke Raporu, T. C Disgisleri Bak. TIKA Yayinlari, No: 18, Ankara, Haz. 1995, s.82
* Milliyet, 25 Ekim 1995
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Iki iilke arasinda bir¢ok alanda karsilikli anlasmalar yapilmistir. Bunlarin ¢ogu,
soguk savas sonrasinda yiiksek devlet yoneticilerinin, baskanlarin, karsilikli
yaptiklar1 ziyaretlerden dogmustur. 29 Temmuz 1992°de Savunma ve Isbirligi
anlasmasi imzalanmistir.”' Bu anlasma iki iilke arasinda bir dizi askeri egitim ve
bilimsel ¢alisma alanindaki anlagmalarin baglangicidir. Ayni1 zamanda ticaret bilgi
paylagimi, ulasim, turizm, haberlesme, tarim, bankacilik, giimriikk ve vergiler
hakkinda, 1992 Temmuzunda protokol imzalanmistir. Bu protokoller iki iilke
arasindaki iligkilerin ¢ok boyutlulugunu gostermektedir. Bu anlagsmadan bir ay kadar
sonra bir Tiirk savas gemisi Arnavutluk’taki Drag¢ limanini ziyaret ederek bu tilkenin

giivenligi konusunda destek mesajini vermistir.

Yugoslavya karisikliklar1 devam ederken, iki iilke arasinda ¢ok Onemli bir
savunma anlagmasi imzalanmistir. Arnavutluk savunma bakani Zuhulali, Ankara
seyahatinde, Bosna Hersek’te baglayan catismanin, Kosova’ya sigrama ihtimali
oldugunu ve bu durumda Tiirkiye’den destek beklediklerini dile getirdi. Bu destek
istegine Cumhurbagkani Siileyman Demirel, Arnavutlugun zor giinlerinde yaninda
olunacagr mesajiyla karsilik vermistir. Tirkiye, Arnavutluk’un askeri yonden
isteklerine hep olumlu cevap vererek, iilkedeki subay ve askerlerin egitimi igin
gereken destegi verdi. Bunun yaninda Arnavutluk asker ve komando birliklerinin

Tiirkiye’de egitilmesi saglandu.

Tiirkiye, Arnavutluk’'un NATO ve IKO (Islam Konferans1 Orgiitii)’ye iiye
olmasini destekledigini agiklamasmin ardindan, 1992 yilinda Arnavutluk, IKO’ ye

iiye oldu.*?

Arnavutluk devlet bagskani1 Sali Berisha, 4 Nisan 1994°te Tiirkiye’ye ziyarette

bulundu.**?

Bu ziyarette mevcut Tiirk yardimlarinin devam etmesi istenerek, Kosova
sorununun bariscil yollarla ¢oziilmesi konusunda Tiirkiye’den yardim beklendigi
belirtildi.*** Tiirk tarafi da Arnavutluk’a her platformda destek verildigini, NATO’ya

girme konusunda da destek verildigini agikladi. Arnavutluk i¢in ¢ok énem arz eden,

4% Kamil Mehmet Biiyiikgolak, “War of Projects: Turkish-Greek Rivalry in the Balkans in the Post
Cold War Period, Turkish Review of Balkan Studies, Annual 98/99, istanbul, 1999, s.133-134
#! Foreign Broadcast Information Service, ( FBIS-WEU), 30 July 1992

2 flhan Uzgel “Tiirkiye ve Balkanlar: istikrarm Saglanmasinda Tiirkiyenin Rolii” .... s.98

3 Turkish Daily News, 5 April 1994
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iki milyondan fazla Arnavut’un yasadigi Kosova konusunda Arnavutluk’a destek
sOzii verildi. Fakat bu bolge icin hedefin otonomi olmasi1 gerektigi, bagimsizlik

durumunda bu durumun problemler olusturacag: da vurgulanmustir.*”>

Tiurk-Arnavut iliskilerindeki sicaklik ve yogunluk, yerini daha sonralari
gevsemeye baslamistir. Bunda 1995 yilinda, Yunanistan’in Arnavutluga karsi
politikasin1 degistirmesi 6nemli rol oynamistir. Bu yilda AB’nin Arnavutluga
yapacagl yardima Yunan vetosunun kalkmasi ve karsilikli ziyaretler iki {iilke
arasindaki buzlari eritmistir. Iki iilke iliskileri kisa siirede gelisti ve yakinlasti.
Taraflar, karsilikli sorunlarii yatistirma yoluna gitmislerdir. Yunanistan tehdidinden
dolay1 iyice Tiirkiye’ye yanasan Arnavutluk’un, Yunanistan yakinlagsmasindan sonra,

Tiirkiye ile iligkilerini eskisi kadar sicak olmamustir.

Yunanistan, Arnavutlukta sosyal olaylardan patlak veren krizin ardindan
yapilan erken se¢imleri dikkatli izlemistir. Bu sec¢imlerde Fatos Nano’ya mali

yardimlarda bulunarak kendine baglamay1 basarmistir.

Karsilikli iligkiler sonraki yillarda da devam etmistir. 1 Nisan 1996’da Tiran’da
Balkanlarin giivenligi konusunda yapilan goriismeler sirasinda birlikte giivenlik
durumlarim1  goriigmiislerdir. Bu konferansta Dayton antlagmasindan sonra
Balkanlarin giivenligi ve NATO’nun durumu gorisiilmekteydi. Katilimcilar,

Arnavutluk, Tiirkiye, Makedonya, Italya, Bulgaristan ve ABD’dir.*°

Kardeslik iliskileri c¢ergcevesinde 1997°de Arnavutluk’ta sosyal kriz
yasandiginda Tiirkiye, 1992 krizinde yaptig1 gibi insani yardim gondermistir. Fakat
bu yardimda eskisi kadar sevkli olunmamistir. Tiirkiye, ayn1 zamanda Birlesmis

Milletlerin 6nciiliigiinde yapilan olusumda da yer almistir.

11 Nisan 1999 tarihinde Cumhurbaskan: Siilleyman Demirel, Arnavutluk’a

ziyarette bulunmus ve bu ziyarette Tiirkiye’nin Kosova konusundaki hassasiyeti

% Y1lmaz, Tiirel “Tiirkiye Arnavutluk iliskileri (1990 Sonrasi)....... s.6
3 Turkish Daily News, 5 April 1994
¢ Turkish Daily News, 2 April 1994
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vurgulanmistir. Arnavut yetkililer de miilteciler konusunda bilgi vererek, yapilan

yardimlardan dolay: tesekkiir etmislerdir.

12 Subat 2000’de “Giineydogu Avrupa Ulkeleri (GDAU) Devlet ve Hiikiimet
Baskanlar1 Zirvesine iki iilke baskanlar1 katilip “Giineydogu Avrupa’da lyi
Komguluk Iliskileri, Istikrar ve Isbirligi Sart1” na ortak imza atnuslardr.

28-29 Subat 2000°de ise Basbakan Biilent Ecevit Arnavutluk baskaninin resmi
davetine icabet edip bu lilkeye resmi ziyarette bulunmustur. Ardindan 10 Mayis 2000

tarithinde Cumhurbagkan1 Siileyman Demirel bir ¢alisma ziyaretinde bulunmustur.

8.5.5. Tiirk Dis Politikas1 Ve Arnavutluk

Uzun tarihi ge¢misi ve dostlugu bulunan Balkan iilkeleri ve Tiirkiye’ nin iyi
iliskileri onemlidir. Ozellikle de duygusal ve din baglar1 olan Bosna-Hersek,
Makedonya, Kosova ve Arnavutluk’la iligkiler hem halklar arasinda hem de
devletlerarasinda daha bir 6nem tasimaktadir. Bolgeye acilmak isteyen Tiirkiye i¢in

kiiltiirel ve tarihi baglari olan, Osmanli gegmisi*’

olan Arnavutluk’la iyi iliskiler
kurulmasi1 oncelik teskil eder. Tiirkiye ile Arnavutluk arasinda bu baglarin yani sira,
ikili iligkilerde bir problemlerinin olmamasi nedeniyle, iki iilke dogal miittefikler
olarak kabul edilmistir. Ozellikle Komiinizm sisteminin yikilmasindan sonra
demokrasiye gecilmesiyle Arnavutluk’un, Avrupa’da niifusun ¢ogunlugu Miisliiman
olan, Tirkiye gibi laik demokrasi ile yonetilen bir iilke haline gelmesiyle, baglar
daha da artmistir. 3.5 milyon civarinda niifusuna ilaveten, Balkanlara dagilmig 3

498

milyondan fazla Arnavut’un olmasi (3,3 milyon™") Arnavutluk’un 6nemini bir kat

daha arttirmaktadir.

Tiirk siyasetinde tiim hiikiimetler, Balkanlar ve Balkanlardaki Tirk ve
Miisliiman toplumun korunmasi ve kollanmasi yoniinde fikir birligi i¢indedirler.
Balkanlarda ciddi bir gili¢ olma cabasindaki Tiirkiye i¢in %70’1 Miisliiman olan

Arnavutluk, ¢cok onemlidir. Bu agidan gerek Arnavutluk’la olan iligkiler, gerekse

7 Poulton H. “Playing the Kinship Cards- in The Balkans” in Transition. 14 June 1996, vol. 2 no. 12
pp-16-20, p.16
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diger Balkan iilkeleriyle olan iliskiler Tiirkiye’nin Arnavutluga ve bolgeye verdigi

ver e e e e e 499
stratejik dnemin tirliintidiir.

Tiirkiye nin Arnavutluk iligkilerine 6nem vermesinin diger sebeplerinden biri,
tilkenin bunalim donemlerinde, bolge istikrar1 ve diizeni i¢in kritik 6neme sahip
oldugunun goriilmesidir. Bolgenin giivenligi ile yakindan ilgilenen Tiirkiye icin
Arnavutluk’un istikrarli olmasi, ekonomik ve her bakimdan geligsmesi, Balkanlardaki

istikrarin saglanmasi yoniinde 6nem arz etmektedir.

Arnavutluk-Tiirkiye iligkilerinde, Batili devletlerin ve ABD’nin Balkan
politikas1 da yakindan takip edilmelidir. Mesela, soguk savas sonrasi donemde
Tiirkiye-Arnavutluk yakinlagmasi desteklenmistir. Laik demokratik Tiirkiye’nin geng
Arnavutluk i¢in iyi bir 6rnek oldugu savunulmustur. ABD goriisiine gore Tiirkiye’nin

cografi konumu ve tarihi baglari, Tiirk tesiri i¢in kolaylastirici rol oynamaktadir.”®

Yunanistan ve Arnavutluk arasindaki gerginlikte, Arnavutluk, Tiirkiye’ye daha
da ihtiyag duymus ve iki iilke daha da yaklasmistir. Arnavutluk ve Tiirkiye nin
ittifakindan Yunanistan rahatsizlik duymaktadir. Bu durumda, iki iilke topraklari
arasinda kalacak olan Yunanistan kendisini kiska¢ altinda hissetmektedir.
Yunanistan, 6zellikle 1994 yilinin ortalarinda Yunanistan-Arnavutluk iliskilerinin
gerginlesmesi ile yoOniinii daha ¢ok Tiirkiye’ye donen Arnavutlugun durumundan

rahatsizligini dile getirmistir.

Sonug olarak Arnavutluk, Tiirkiye’nin Balkan politikalarinda 6nemli temel bir
unsur, vazgecilmez bir miittefik olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Tirk-Arnavut
iliskileri, dalgalanmalara ragmen giiclii bir temel lizerindedir. Tarihsel, duygusal ve
kiiltiirel baglar1 ¢ok kuvvetli olan iki iilke sadece bu baglardan dolayr miittefik
degillerdir. Ayn1 zamanda Stratejik olarak ortak kaygilari, iki iilkenin ileride de
miittefikliginin devam edeceginin gdstergesidir. Tirkiye-Arnavutluk iligkilerinde,

diger bir 6nemli etken de, Yunanistan’in durumudur. Arnavutluk konusunda Tiirkiye,

% Birgiil Demirtas Coskun, “Arnavutluk’un Dis Politikas1 ve Balkanlar’da Arnavut Sorunu”, Omer
E. Liitem, Birgiil Demirtas Coskun (der.), Balkan Diplomasisi, Ankara, ASAM yayinlar1, 2001, s.67.
9 Leo Tindermans, Barisa Cagri: Uluslar aras1 Komisyon’un .......... ,5.166

% Glenny M. “Heading Of War in the Southern Balkans” in Foreign Affairs, May-June 1995, vol. 74
no.3 pp. 98-108, p.105
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Yunanistan’la rekabet etmesi gerekmektedir. Iki iilke iliskilerinin gelecegi agisindan
Arnavutluk azinligin durumu 6nemli olacaktir. Balkanlarda istikrar arayan Tiirkiye
icin, Arnavutluk sorunun tirmanmasi gelecekteki iliskilerin bozulmasi i¢in bir sebep
olabilir. Tirkiye’deki Arnavut lobisi Kosova konusunda daha aktif politikalar
uygulanmasi istegiyle baski yapmaktadirlar. Tiirkiye ise iliskilerini bozmadan dis
politikas1 geregi tiim devletlerin toprak biitiinliigline saygili olmasi anlayisini

uygulamaya devam etmistir.
8.6 Diger Balkan Ulkeleriyle iliskiler

8.6.1. Tiirkiye-Romanya Iliskileri

1990 6ncesi Komiinizmle idare edilen Romanya ve Tiirkiye farkli kutuplarda
olduklarindan karsilikli iligkileri fazla olmamistir. Fakat 1990 sonrasinda
Komiinizmin yikilmasiyla, serbest piyasa ekonomisine gecen Romanya, yakininda
komsusu olan Tiirkiye ile iyi iligskilere girmistir. 1990 sonrasi 6zellikle ekonomik
miktarda yatirimlar yapmislardir. Romanya’daki Tiirk azinlik sayica ¢ok fazla
degildir. Fakat Tiirkiye’ nin ilgisi sadece Tiirk azinliga degil, Hiristiyan Ortodoks
Tiirk olan Gagavuzlar ve Tatarlara karst da mevcuttur. Fakat bu ilgi Romanya
devletince bir tehdit olarak degil, iliskilerin arttirict bir unsur olarak goriildigi

bildirilmektedir. Romanya’da;

Osmanli Tiirkleri :29.533 (1992)

Tatar Tirkleri : 24.649 (1992)

Gagavuz Tiirkleri : 1300 aile (tahmini) olarak Tiirk niifusu bulunmaktadir.
Soydas kaynaklar tarafindan da Tiirk ve Tiirk Tatar niifusunun toplam 90.000

dolayinda oldugu belirtilmektedir. Ayrica iilkede bulunan Tiirk vatandaglarinin sayisi

15.000 olarak tahmin edilmektedir. Bunlardan 7.000’i yasal oturma iznine sahiptir.”’

S Mustafa Kerimoglu, Romanya, Tiirk 1§birligi ve Kalkinma Idaresi Baskanligi, Haziran, 2004, s.10
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Romanya, Tiirk vatandaslarina kars1 vize uygulamasi yapilmayan diinyanin alti
iilkesinden biridir. Karsilikli Dostluk, Iyi Komsuluk ve Isbirligi Anlagmasi

imzalanmistir.
8.6.2. Tiirkiye-Bosna-Hersek iliskileri

Bosna-Hersek bagimsizligini kazanma girisimi ciddi bir uluslararasi krizle
glindeme gelmistir. Bosna savasinin ve krizinin yagsandigi donemde bu olay Tiirk dis
politikas1t icin en Onemli mesele haline gelmistir. Tiirk kamuoyu Bosna-Hersek
krizini yakindan takip etmis ve ¢ok biiyiik ilgi gdstermistir. Her ne kadar Bosnalilarin
Tiirk olmamalarina ragmen, Miisliiman olmalar1, bu ilgiyi getirmistir. Tarihi, kiiltiirel
baglarin yani sira din bagi onemli faktér durumundaydi. Tiirkiye’nin o yillarda

Balkanlarda aktif politika izlemesi de, bu krizin bir getirisidir.

Tiirkiye Bosna-Hersek’i daha ilk bastan, savag baslamadan, 6 Subat 1992’de
tanimistir. Savasin baslamasiyla da Tiirkiye, tiim etkinligini savasi sona erdirme ve
Bosnalilar1 refaha kavusturma igin sarf etmistir. Uluslararasi toplumu duruma
miidahale etmesi dogrultusunda cagrilar yapmis ve her platformda bunu dile

getirmistir.

Tiirkiye Bosna savasina tek tarafli miidahaleyi hi¢gbir zaman diislinmemis
fakat yapilan wuluslararas1 miidahalelerde gorev almistir. Tiirk denizaltt ve
firkateynleri NATO-BAB (Bati Avrupa Birligi) tarafindan Adriyatik’te, Temmuz
1992°den Ekim 1996’ya kadar, BM silah ambargosunu saglamak amaciyla gorev
almiglardir. 18 Tiirk F-16’s1 ise Bosna-Hersek’te ugusa yasak bolgeyi denetlemek
icin Deny Flight harekatinda gorev almislardir. Tiirk kuvvetleri, ayrica BM barisi
koruma giici UNPROFOR’a bir tugayla katilmistir. Bu askeri varligin1 daha sonra
IFOR (Imlemetation Force) ve SFOR (Stabilization Force) kuvvetlerinde de devam

ettirmistir.

Tirkiye Bosna Hersek’i desteklemeye devam etmektedir. Savasin
basladigindan beri Uluslar arasi toplumu miidahaleye cagiran Tiirkiye, sonucta

miidahaleden memnun olmustur. Fakat savas sonrasi varilan Dayton barigi’nin
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aradaki meseleleri tamamen ¢ozmedigini, durumun hala hassas ve kirilgan

oldugunun bilincinde bir politika izlenmektedir.
8.6.3. Tiirkiye-Sirbistan iliskileri

Tiirkiye ve Eski Yugoslavya’nin arasinda iyi iliskiler mevcuttu. Fakat
Yugoslavya karisip, dagilmaya yiiz tuttugunda, Tiirkiye’nin, 17 Ocak 1992°de eski
federe devletlerden, Slovenya, Makedonya, Hirvatistan ve Bosna-Hersek’i tanima
egiliminde oldugunu agiklamasiyla iliskiler gerildi. Yugoslavya’nin dagildigim
gozlemleyen Tiirkiye, 6 Subat 1992°de egilimini pratige gecirdi. Yugoslav hiikiimeti
ise ikna edemedigi Ankara’dan biiylikel¢isini geri ¢ekti.

Savas sirasinda Bosna-Hersek yaninda yer alan Tirkiye ile Sirbistan’in
iligkileri gerildi. Milosevig’in sahsinda iligkilerin zaten iyi olmasi1 da beklenemezdi.
Tiirkiye; Sirbistan’la iligkilerini ¢ok gerilse de, koparmay1 hi¢ diisiinmedi. Yapilan
savasta Sirp karsitt kamuoyu baskisina ragmen, Sirp halki ve hiikiimetinin farkh
oldugu, savasin Sirp hiikiimetinin su¢u oldugunun savunulmasi, iliskilerin
koparilmamasi1 gayretindendir. Tiirk-Sirp iligkilerinin koparilmamasinin bir bagka
etkeni ise Tirkiye’nin Avrupa ticaretinin dnemli oranda Yugoslavya iizerinden

yapilmasidir.

Diger taraftan Kosova sorununda ise Tiirkiye Bosna krizinde oldugu kadar
aktif bir politika izlememistir. 1989°da Kosova krizi ortaya ¢iktiginda Sirbistan’la
iligkilerin tekrar gerilecegi Ongoriilmiistiir. Tirkiye, Kosova sorununu bir insan
haklar1 sorunu olarak gormiis, Yugoslavya’nin toprak biitiinliigiinden feragat
edilmeksizin konunun adil ve kalict sekilde ¢oziime kavusturulmasinin beklendigini

dile getirmistir.

Tiirkiye ve Sirbistan iliskileri Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde ¢ok sinirli
olmus, fakat Dayton anlagmasindan sonra durum normallesmeye hazir hale gelmistir.
Anlagsmadan sonra Tiirkiye ve Sirbistan, diplomatik iliskilerini biiyiikelgilik
seviyesine ¢ikarip iligkileri normal hale getirmislerdir. Fakat bu normallesmeye bir

engel olan 1988 Martinda patlak veren Kosova savasi ile iliskileri yeniden germistir.
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Tirkiye Bosna savasinda oldugu kadar aktif siyaset izlemese de, 24 Mart 1989
tarithinde baslayan NATO hava harekatlarinda ve Yugoslavya’ya karsi yapilan tim
NATO harekatlarinda yer almistir. Sinirlarini Kosovali miiltecilere agan Tiirkiye,

bolgeye insani yardim da yapmustir.

Kosova harekatlarindan sonra tekrar normallesme siirecine giren iki {iilke

iligkileri giiniimiizde iyi sekilde devam etmektedir.
8.6.4. Tiirkiye-Hirvatistan iliskileri

Yugoslavya’dan ayrilan Hirvatistan, sancili bagimsizlik arama miicadelesinde
Tirkiye’ye yaklasti. Bagimsizlik miicadelelerinde Tiirkiye’den destek istendi.
Tiirkiye ise 1992°de Hirvatistan’1 tanimasiyla bu iligkiler daha da sicak halde

seyretti.

Tiirkiye, Bosna savasi sirasinda Bognaklarla Hirvatlar arasinda arabuluculuk
yapmaya calisti. Bunda da basarili oldu. Tiirkiye hem 1993 Kasiminda Hirvatlarla
Bosnaklarin  ateskesinde, hem de 1994’te Bosnak-Hirvat Federasyonunun

kurulmasini saglayan Washington anlasmasinda arabuluculuk yapmustir.

Bosna savagi sonrasinda gelisen iligkilerde ozellikle iist diizey ziyaretler
onemli olmustur. Hirvatistan’in NATO’ya girmesini destekleme agiklamalar1 yapan

etken, Bosna-Hersek-Hirvatistan iliskileridir.
8.6.5. Tiirkiye -Slovenya Iliskileri

Balkanlar’da Tiirkiye’nin uzak komsusu olan Slovenya ile dogrudan bir bag
olmadigindan iligkiler diger Balkan {ilkeleriyle oldugu kadar yogun olmamuistir.
Slovenya ile 1992°de diplomatik iliski kurup, 1993°te biiyiikelgilik agan Tiirkiye, bu
tarihten sonra Slovenya ile iliskilerine 6nem vermistir. NATO {iyesi olan Tiirkiye,

Slovenya’nin NATO’ya iyeligi i¢in 6nemli bir kapr olmustur. Bu yolda destek
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istenmistir. Slovenya, bulundugu konum itibariyle Tirkiye i¢in ayr1 bir 6nem arz

etmektedir. Tiirkiye’nin Avrupa’ya yaptig1 ihracatta gegis yolu lizerindedir.

8.6.6. Tiirkiye-Makedonya iliskileri

Makedonya 1991 Eyliilinde bagimsizligini ilanindan sonra Tiirkiye ile sicak
iligkilere girmistir. Bagimsizlik ilanindan hemen sonra, Yunanistan’la Makedonya
arasindaki onemli krize ragmen Tiirkiye, Makedonya’y1 Subat 1992’de tanimustir.

Tiirkiye bu iilkeyi yalniz tanimakla kalmamus, ilk biiyiikelcilik agan devlet olmustur.

Makedonya’nin bagimsizligina Yunanistan’in yogun muhalefeti her alanda
kendini gostermistir. Uluslar aras1 platformda her tiir baskiyla bu iilkeyi bunaltan
Yunanistan karsisinda Tiirkiye, Makedonya’nin en biiylik miittefiki haline gelmistir.
Uluslararast platformlarda Makedonya bagimsizlig1 desteklenirken, her tiirlii

ekonomik ve insani yardim da saglanmustir.

Iki iilke arasinda, 1995 yilina kadar siirekli artan sicak iliskiler gdriilmektedir.
Bu tarihe kadar, otuza yakin ikili anlagmalar yapilmistir. Askeri anlagmalar, isbirligi
anlagmalari, komsuluk ve iyi iligkiler anlagsmalar1 yapilmistir. Fakat 1995 yilindan
sonra Makedonya ve Yunanistan iliskilerinin yakinlagsmasi ile, Tiirk-Makedon
iligkileri eski diizeyinde olmamistir. Yunanistan Makedonya’y1 “Former Yugoslav

Republic of Makedonia” olarak tanimistir. (FYROM).

1999 Nisaninda 200.000’den fazla Kosovalinin Makedonya’ya siginmasi ile
Makedonya’nin istikrarin1 tehdit etmesiyle, Tiirkiye’nin, 20.000 miilteci almay1

onermesi ile iki tilke iligkileri a¢isindan diger olumlu bir dénemi olusturmustur.

Makedonya’da 77.000 Tirkiin varlig1 ise iki tilke iligkileri agisindan 6nemli bir
durumdur. Ulkedeki Tiirklerin durumu diger iilkelerdekilerin durumundan daha da
iyi olmasmna ragmen, istikrarsizlik doneminde ciddi problem yasayacaklari
muhtemeldir. Tiirkiye agisindan istikrarli bir Makedonya, Balkan baris1 i¢in biiyilik

Oonem tagimaktadir.
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9. BALKAN JEPOLITIGI VE TURKIYE iCIN
SENARYOLAR

9.1. Jeopolitik ve Strateji

“Cografya uluslar arasi iliskilerde en temel unsurdur, zira en kalic1 olan odur.
Bakanlar gelir ve gider; hatta diktatorler bile 6liir, ama daglar yerinde kalir”

Nicholas J. Spykman®”

Strateji kelimesi kokii ¢ok eskiye giden bir kelimedir. Yunan generali
Strategos’un adiyla 6zdeslesen bu kelime, savasta sonuca varmak i¢in atilan adimlar
olarak aciklanir. “Stratos Ago” kelimesinden kaynaklandigr tahmini mevcuttur.
Stratos, ordu; ago ise orduyu kullanma, sevk ve idare sanati olarak yer etmistir.””

Latince de ise yol- ¢izgi manasindadir.”®

Stratejinin ¢esitli aciklamalari mevcuttur. Tirk Stratejik Etlidler Dairesi’ne
gore, milli kaynaklarin, milli gayelere erigsilmesi i¢in verimli gsekilde
kullanilmasidir.’® Bir bagka goriiste ise “Strateji, bu giinlin kosullarinda alinmis
kararlarla gelecekte gergeklesmesi istenen herhangi siyasal, ekonomik veya

toplumsal amaglar arasindaki baglantiy1 kuran vasitalardar.”%

Jeopolitik terimini kelime anlamu itibariyle”arz politikasi, Diinya Politikas1”
demektir. Genis agiklamasin1 yapmak gerekirse; bir milletin, milletler toplulugunun
(ittifaklar gibi) ya da bir bolgenin, mevcut cografi platform iizerinde, degismeyen
unsurlar1 (Diinya iizerindeki yeri, cografi karakteri, arazisi ...) ve degisen unsurlari
(sosyo-kiiltiirel yapi, ekonomik politik ve askeri degerleri) dikkate alarak giic
degerlendirmesi yapan, etkisi altinda kaldigi o giinkii diinya giic merkezlerini,

bolgedeki giicleri inceleyen, degerlendiren, hedefleri ve hedefe ulagma sart ve

*2 Nicolas J. Spykman, America’s Strategy in World Pollitics, 1942, p.41

593 Ertan Kose, Yunanistan ve Bitmeyen Kin, IQ Yayincilik, Istanbul, 2005, s.361

% Mustafa Ozel, Stratejik yonetim ve Liderlik, iz Yaymncilik, istanbul, 1994, 5.6

°% Gamze Kona, Tiirkiye-Orta Asya isbirligi Stratejileri ve Gelecek Senaryolari, IQ Yayncilik,
Istanbul, 2002, s. 146
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asamalarini arastiran, belirleyen bir bilimdir.””’ Daha 6z olarak Jeopolitik,
giinlimiizde ve gelecekte tiim giic unsurlarnin cografi platform ve verilerle
politikaya verdigi yoni belirler. Yani jeopolitik, cografya’nin siyasi olarak

yorumudur.’®®

Jeopolitikte asil amag¢ cografyadan bagka diger bilimlerden de yararlanarak,
gelecege iliskin ¢ikarimlar yapmaktir. Jeopolitik goriis olmadan, ge¢misin,

giiniimiiziin ve gelecekte olmas1 muhtemel olaylarin agiklamasi miimkiin olamaz.

Jeopolitik, yanlizca cografya olarak algilanmamalidir. Ingiltere’nin Jeopolitigi
sadece denizlerle cevrili bir ada devleti olmasina baglanmamalidir. Ingiltere
topraklarina Avrupa’dan gelen milletlerin, bolgeye yerlesme c¢abalari, bu cabalar
icinde yerli halkla miicadeleleri ve ortak olusturduklari miicadele tarihi jeopolitik
degerlendirmelerde ©nemli unsurdur. Ayni sekilde Tiirkiye, jeopolitik olarak
degerlendirilirken Roma, Bizans, Osmanli imparatorluklarinin tarihi ve birikimi

dikkate alinarak degerlendirme yapilmalidir.’”

Stratejide belirleyici ii¢ temel 68e zaman, mekan ve kuvvet, jeopolitik
unsurlarin  da basinda gelir. Stratejide mekan unsuru, jeopolitigin cografi
(degismeyen) ve beseri (degisken) unsurunun karsiligidir. Her ikisinde de verilen

diisiinceleri aktif kilan zamandir.”"

Jeopolitik; gelecekligin, (fiitiirizm) O6zellikle Politik gelecekligin en 6nemli
unsurlarindan biridir. Saglam Jeopolitik degerlendirmeler, jeopolitigin cografi ve

sosyal yanlarini 6zenle ele alan yorumlar, gelecegi aydinlatir.”"!

Tiirkiye’nin jeopolitik konumu ve durumuna bakildiginda, mevcut tiim

jeopolitik kuramlar agisindan biiyiik 6nem tasidigi agiktir. Kara Hakimiyet Teorisi,

5% Servet Comert, J eopolitik, Jeostrateji ve Strateji, Harp Akademileri Yaynlari, Istanbul, 2000, s.
134-138

%97 Suat ilhan, Diinya Yeniden Kuruluyor, Jeopolitik ve Jeokiiltiir Tartismalar, istanbul, 1999,
s.19

%% Y1lmaz Tezkan, M. Murat Tasar, Diinden bugiine Jeopolitik, istanbul, 2002 s. 15

399 Y1lmaz Tezkan, M. Murat Tasar, Diinden ...s. 15

>! Hakan Emanet, Deniz Hakimiyetinden Diinya Hakimiyetine Giden Yolda Tiirk Bogazlari,
1stanbul,_2003, s.28 _

> Quat ilhan, Tiirklerin Jeopolitigi ve Avrasyacihk, Bilgi Yaymevi, istanbul, 2005, s.25
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Deniz Hakimiyet Teorisi, Kenar Kusak Teorisi, Hava Hakimiyet Teorisi ve
giiniimiizdeki anlayislar agisindan incelenecek olursa tiim bu bakislarda Tiirkiye

biiyiik 6nem arz etmektedir. Balkanlar da, tiim bu teorilerde 6nemli yer etmektedir.

Tirkiye’nin Jeopolitik ve Jeostratejik ilgi alan1 bakimdan, Balkanlar biiyiik

Onem tasimaktadir.

9.2. Turkiye’nin Balkanlar Stratejileri ve Senaryolar

Tiirkiye’nin Avrupa’ya olan kapisi olan Balkanlar, tarihi, kiiltiirel ve duygusal
baglarinin oldugu stratejik bir bolgedir. Ayni1 zamanda bir Balkan iilkesi olan
Tiirkiye’nin Balkanlarda, Meri¢ nehrine kadar topragi mevcuttur. 500 yildan fazla
stire Balkanlarin neredeyse tamaminin Tiirk kontroliinde olmasi, her bdlgesine Tiirk

kiiltiirinlin sinmesine sebep olmustur.

500 yil sonra Osmanli’nin bdlgeden ¢ekilmesi ile Balkanlardan, Anadolu
yoniine bir¢ok kez gdcler olmustur. Fakat tiim Tiirkler bolgeyi terk etmemistir. Hala
onemli miktarda Tiirk bolgede yasamaktadir. Hem gecmis itibariyle hem de
Anadolu’ya yerlesen gdgmen Tirklerin akrabalart olmasi itibariyle bolgeyi terk
etmeyen Evlad-1 Fatihan’lar arasinda akrabalik ve siki duygusal baglar vardir.
Tiirkiye’de Balkan kokenlilerin, niifusun beste birini olusturdugu512 diisiiniiliirse bu

baglarin kuvvetliligi daha iyi anlagilir.

70 milyon civarinda niifusu bulunan Balkanlarin, 12 milyonu aznlhk
statiistindeki Tiirkler ve Tiirk¢e konusan Miisliiman ile Hiristiyan topluluklaridir.’"
Bunlar, Tiirkler, Bosnaklar, Pomaklar, Torbesler, GOk oguzlar, Pegenckler,
Kumuklar, Uzlar, Bar Tirkleri, Tatar Tirkleridir. Bu sebepten Balkanlardaki
degisimler, ideolojik gelismeler, bolgede Tiirk-Miisliiman azinhi§a kars1 yapilan

uygulamalar Tiirkiye’yi oncelikle ilgilendirmektedir.

312 Sule Kut, “Turkey in The Post Comminist Balkans: Between Activism and Self Restraint”,
Turkish Review of Balkan Studies, C.3 (1996/1997), s. 42
313 Cihat Ozonder, Halim Cavusgu, “Bati Trakya..., s.1800
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Bolgedeki karisik etnik yapi, her an problemler doguracak niteliktedir.
Balkanlarda istikrar isteyen ve uyguladigi politikalarla bunu gosteren Tiirkiye
acisindan Balkan devletleriyle iliskiler ¢ok Onemlidir. Giiniimiizde Tiirkiye nin

hedefi, Balkan devletlerinin tiimiiyle iyi iligkiler kurmaktir.

Bir Balkan iilkesi olan Tiirkiye’nin bolgede meydana gelebilecek degisiklere
kayitsiz kalmasi diisliniilemez. Olusan degisikliklerin Tiirkiye iizerine etkisi, mevcut

tarihi, kiiltiirel, akrabalik ve stratejik baglardan kaynaklanmaktadir.

Bolgede 1990 sonrasit yasanan gelismelere bakilirsa, Tiirkiye’nin aktif rol
oynadig1 géze carpmaktadir. Tiirkiye, Bosna-Hersek ve Kosova krizlerinde dogrudan
miudahil olarak bolgeye ilgisini gostermistir. Balkanlar, gelecekte de Tiirkiye i¢in
Oonemini devam ettirecektir. Tiirkiye, bolgede ekonomik ve kiiltiirel agilimlar
yapmalidir. Bunu yaparken de bdlgenin AB niifuzuna kaydigir géz Oniine alinarak

ABD ile dengelenmelidir.

9.2.1. iyimser Senaryolar

9.2.1.1. Kisa Vadede Iyimser Senaryolar (2008)

Tiirkiye soguk savas sonrasi yakaladigi hava ile bolge iizerinde aktif rol
oynamaya baslamustir. Ozellikle Bosna krizinde, sartlarm da zorlamasiyla aktif
Balkan politikas1 izleyen Tiirkiye, 1995 sonrasi bu hareketliligini ve etkisini devam
ettirememistir. Ancak Balkanlara yeniden Onem veren ve stratejiler olusturan

Tiirkiye bolgeyi tekrar etiid edip, aktif politikalar izlemektedir.

Kisa vadede Balkanlara yeniden agilimin yapilmasi i¢in, Bosna, Arnavutluk,
Bulgaristan, Makedonya ve Romanya ile iligkilerin saglam ve siki olmasi,
Tiirkiye’ye ©Onemli puan kazandirmigtir. Bulgaristan’da, yiiksek oranda Tiirk
azinh@in bulunmas: ve Hak ve Ozgiirliikler Hareketi’nin (HOH) 6énemli bir politik
gii¢ haline gelmesi, ikili iliskiler bakimindan olumlu bir etkendir. Arnavutluk’la olan
tarthi ve kiiltiirel baglar, Bosna-Hersek’in Miisliiman yapisi, tarihi ve duygusal

yakinligi, Makedonya’nin bagimsizligindan itibaren en biiylik miittefikinin ve ilk
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baskonsolosluk acan {ilkenin Tiirkiye olmasi, aym1 zamanda her uluslararasi
platformda Makedonya’nin desteklenmesi, Romanya ile olan mevcut ekonomik
isbirligi ve iyi dostluk miinasebetleri, kisa vadede bu iilkelerle iligkileri arttiran

Onemli unsurlardandir.

Tiirk isadamlarinin ve sermayesinin bu iilkelerde yatirimlarinin arttirilmasi

ekonomik yakinlagmanin yani sira politik yakinlagmay1 da beraberinde getirmektedir.

9.2.1.2. Orta Vadede Iyimser Senaryolar (20015)

Orta Vadede ise Tiirkiye, Balkan {ilkeleriyle iligkilerinin gelistirilmesi i¢in
daha cok c¢aba sarf etmistir. Balkan iilkeleriyle her alanda girilen saglam isbirlikleri
Tiirkiye’yi, bolgede etkin bir konuma ulastirmistir. Balkanlarda mevcut olan giiven
eksikligi ve iilkeler arasi problemlerin olusu, tiim iilkeler i¢in giiven tesis edilme
istegini meydana getirmistir. Giiven articici politikalar i¢in en etkili yol olarak
ekonomik ve ticari iligkiler kurulup, bu iliskilerin kuvvetlendirme politikasina

yonelen Tiirkiye, bolgede basat rol iistlenmistir.

Bolgeyle ilgili meveut KEI gibi projeler kuvvetlendirilmis, ayn1 zamanda yeni
ekonomik igbirligi modellerinin kurulmasi ¢aligmalar1 planlanmigtir. AB genislerken,
AB i¢ine giremeyecek iilkelere sunulacak firsatlarin bu iilkeleri kazanmak igin
onemli oldugunu diisiinen Tiirkiye, yeni agilimlarla bu iilkeleri kazanma yoluna
girmistir. Bu dogrultuda ayni1 zamanda uygulama yonii kolay, turizm, denizcilik ve

ulagtirma gibi alanlarda ortak projeler olusturulmustur.

Ekonomik agilimin yam sira kiiltiirel acilim da saglanmis, kokli tarihi iliskiler

vurgulanarak, ilgili alanda ortak projeler hazirlanip, calismalar yapilmistir.

Enerji alaninda sikintilar yasayan Tiirkiye, bu ihtiyacin1 gidermek i¢in Niikleer
Santral kurma karar1 almistir. Bu karar dogrultusunda, ilk niikleer santral, 2013

yilinda devreye sokulmustur. Akabinde, yeni santraller i¢in ihaleler agilmistir.

Denizcilige 6nem veren Tiirkiye’de 2008 yil1 itibariyle bir denizcilik bakanlig

olusturulmus, bu bakanlik, uzun siire ihmal edilmis bir alan1 yeniden aktif kullanmak
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icin 6nemli hamleler yapmistir. Ulagim ve tagimacilik, bu alana kaydirilmistir. Biiyiik
bir deniz ticaret filosu kuran Tiirkiye, Akdeniz’de de biiyiik ticaret filosu kurmus,

Balkan iilkeleriyle, Ege ve Adriyatik yoluyla daha siki iligkilere girilmistir.

2020 yil1 itibariyle, giiclii ve caydiric1 bir TSK, yalniz insan sayis1 bakimindan
degil, modernize edilmis yapisiyla da dikkat cekmektedir. Zorunlu askerlik
kaldirilarak profesyonel askerlige gecilmistir. Giiclii bir milli savunma sanayi
olusturulmus, gerekli techizatlar, milli savunma sanayi tarafindan (ASELSAN,
HAVELSAN..) yapilmaya baglanmis, tiim diinyaya ve Balkan iilkelerine silah ve
teknoloji ihracina baglanmistir. Askeri yonden giiclii olan Tirkiye bu alanda

Balkanlarda tistiin oldugunu hissettirmektedir.

AB’ye iiye olan Tiirkiye geng¢ niifusu ile hizli bir ylikselme trendine girmis,
ekonomisi diizelmistir. Balkanlarda Yunanistan’in Tiirkiye’ye karsi en énemli kozu
AB tiyesi olma kartiyla yaptigr hamleler engellenmis, AB imkanlarin1 da arkasina

alan Tiirkiye nin Balkan iilkeleriyle daha rahat iliski kurmasi saglanmigtir

Tirkiye’nin varisi oldugu Osmanli mirast bolgede hakim olarak kendini
gostermektedir. Fakat oOzellikle Osmanli eserleri katledilmekte, yikilip, yok
edilmektedir. Bu alanda caligsmalar yapilmig, Osmanli eserleri korunmaya alinmis,

restore edilmis ve eskisi gibi sosyal hayatin i¢inde yer almasi saglanmistir.

9.2.1.3. Uzun Vadede iyimser Senaryolar (2030)

Uzun vadede ise, 2030 yilinda Tirkiye nin bolge iilkeleri agisindan bir amiral
gemisi olmasi saglanmistir. Bu da giiclii bir Tiirkiye ile olmustur. Giiglii bir Tiirkiye,
cevresi i¢in ¢ekim merkezi olmustur. Bolgede giiclii olma, Tiirkiye’nin ekonomik ve
kiiltiirel alanda bolgeye iyice yerlesmesi, ekonomik ve siyasi ittifaklarla saglanmistir.
Bolge iilkelerinde yasayan Tiirk ve Miislimanlarla baglar siki tutulmustur. Mevcut
Tirk ve Miisliiman varligi, Tiirkiye’'nin ¢ikarlar1 konusunda bilinglendirilmistir.
Bolge iilkelerinin ¢ogunlugunun Avrupa Birligine alinacagi diisiiniiliirse, Avrupa
kapisinin bu {ilkelere yapilan yatirimlarla agilacagini diistinen Tiirkiye, ilgili

tilkelerde 6nemli yatirimlar yapmuistir.
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2020 yilinda AB’ye giren Tirkiye, 10 yildir AB iilkesidir. AB’ye girmis olan
Tiirkiye, AB’nin karar alma mercii olan {lilkeleri konumuna yiikselmistir. Giiglii
ekonomisi ve gen¢ niifusu ile AB ye yeni hava kazandirmistir ve aktif bir rol
oynamaktadir. Balkanlardaki iilkeler i¢in lider bir iilke konumuna gelen Tiirkiye,
bolge iilkeleriyle her alanda isbirligi i¢cinde olup, ticari, askeri ve kiiltiirel iirtinlerini

ihrac¢ etmektedir.

Diger yonden de bakilacak olursa, 2020 yilina gelindiginde Tiirkiye, Avrupa
Birligine alinmayacagini agik olarak anlamistir. AB’ye alinmayacagini kesin olarak
anlasilan Tiirkiye, 2010 yilindan itibaren bu ihtimale karsi hazirlanmis ve Orta Asya
Tiirk Cumbhuriyetleriyle isbirligi alternatifleri {izerine calismaya baslamistir. 2020
yilina gelinince Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri ile her alanda anlagmalar imzalayan,
ortak ekonomik ve kiiltiirel programlar yapan Tirkiye Cumhuriyeti, Tirk

Cumhuriyetlerinin 6nderi konumuna gelmistir.

Tiirkiye’ nin, Tiirk Cumhuriyetleri ile olan isbirligi ve ekonomik ittifagi, 2030
yili itibariyle Balkan {ilkeleri i¢in de cazip hale gelmistir. Basta Arnavutluk ve

Bosna-Hersek olmak iizere, diger Balkan iilkeleri de bu ittifakta yerlerini almiglardir.

2020 yilinda Profesyonel orduya gegen TSK, 2010 yilindan sonra 6zel dnem
verdigi Milli savunma Sanayini tam olarak kurmus, kendi ihtiyacini karsiladigr gibi,
2030 yilinda, Balkan iilkeleri ve diger iilkelere teknolojisini ihra¢ eder konuma

ulagmastir.

2030 yilinda, Tiirkiye kurdugu niikleer enerji santralleriyle, enerji problemini
¢Ozmiis, Balkanlara enerji ihra¢ etmeye baslamistir. Enerji sorununu ¢ézen Tiirkiye
aym zamanda teknolojik bir gii¢ haline gelmistir. Ozellikle genetik, nanoteknoloji ve

molekiiler biyoloji alanlarinda cazibe merkezi olmustur.

Egitim alaninda da gii¢lii yatirnmlar yapan Tiirkiye, koklii iiniversitelerini
modernize etmis, egitim ve kiiltiir merkezi haline gelmistir. Biinyesinde agilan yeni
tiniversitelere ilaveten Balkan {ilkelerinde de okullar ve iiniversiteler agilmis; bu
okullarda Tiirk¢e Ogrenim yapilarak, Tiirk¢e’nin ortak bir dil haline getirilmesi

saglanmistir. Bolgedeki egitim kurumlarinin her yil binlerce 6grenciyi Tiirkiye’ye
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getirermesiyle, Tiirkiye prestijini  artmug ve Balkan {lkeleriyle iliskiler

kuvvetlenmistir..

Balkanlarda mevcut 12 milyon Tiirk azinlik i¢in baglar1 kuvvetlendirecek
projeler uygulanmis; televizyonlar, radyolar, kiiltiir merkezleri, sosyal kuruluslar,

tiyatrolar, bankalar ve hastaneler kurulmustur.

9.2.2. Kotiimser Senaryolar

9.2.2.1. Kisa Vadede Kotiimser Senaryolar (2008)

Kisa vadede, hali hazirdaki Avrupa Birligi i¢indeki Yunanistan’in AB
imkanlarin1 kullanarak bolgeye niifuz etmesi, Ortodoks Sirbistan’in Yunanistan’la
isbirligine giderek bolgenin AB niifuzuna kaymasi, Tirkiye acisindan kotlimser

senaryolardir.

Tiirkiye, soguk savasin sona ermesinden sonra Balkanlara yonelik aktif
politikalar izleyerek, bolgede 6nemli rol oynamistir. Fakat 6zellikle 1995 sonrast
Tiirkiye’nin bolgede aktif rol oynamasi engellenmis, yasatilan ekonomik krizlerle
iilke agmaza siiriiklenmistir. Kabuguna c¢ekilmeye mecbur kalan Tiirkiye’nin i¢inde

pes pese ekonomik krizler yasatilmis ve iilke bir tiirlii belini dogrultamamustir.

AB’ye adaylik siirecinde, iilkenin gelecegi konusunda hassas degerler ifade
eden konular (azinlik haklari, ana dilde egitim, yabancilarin iilkede mal varlig
edinmeleri...) iizerinde 1srar eden AB kriterleri aynen kabul edilmis; bu da iilke

icinde kirilmalara yol agmustir.

Bilimsel ve teknolojik agidan geri kalmislik devam etmis, bu alanda bilgi

teknolojilerinin ithal yolla elde edilmesine devam edilmistir.

TSK’nin modernizasyonu yoniinde kararlar alinmis, ancak mevcut ekonomik
sartlarda bunun miimkiin olmayacag: karari ile nicelik stiinliikk yoniinde, kalabalik

insani unsurdan olusan TSK olusumu anlayisi devam etmistir.
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AB’ye giremeyen Tiirkiye’nin karsisinda, elinde AB karti olan Yunanistan
Balkanlarda rahatca niifuzunu olusturmus, bu {ilkeler i¢in ornek teskil etmeye
baslamistir. AB, Yunanistan’in her alanda destekgisi olmus, kita sahanligir ve Kibris
konularinda gerilen iliskiler savas konumuna kadar gitmis ancak AB, mevcut savasta

Yunanistan tarafinda olacagini alenen agiklamustir.

9.2.2.2.0rta Vade Kotiimser Senaryolar (2015)

Orta vadede, Balkanlarda ekonomik politikalar izleyen Yunanistan’in etkisi
artmis ve Yunanistan, Makedonya iizerinde hakim pozisyona gelmistir. Bu durumda
aleyhine olusabilecek ittifaklar Tiirkiye i¢in sorun teskil etmektedir. Balkanlarda
mevcut Osmanl kiiltiir mirasinin katledilmesinin ve yok edilmesinin devaminda,

bolgede mevcut Tiirk izleri azaltilmis ve Tiirkiye’nin bolgedeki etkisi de azalmstir.

AB, katilim kriterleri olarak Kibris sorunu ve Yunanistan’la itilaflarin
¢oziilmesini istemigtir. GKRY 'nin AB ye {iye olmasi sonucu, Tiirkiye’ nin limanlarini
ve hava alanlarin1 kullanmasi1 konusunda baski yapilmis, Tiirkiye de bu baskiya
boyun egmek zorunda kalmistir. Yine bu dogrultuda, Kibris konusunun ¢oziime
kavusmast i¢in, Tirkiye’nin adadaki askeri varligimin geri cekilmesi istenmis,
adadaki askeri varligin1 c¢eken Tirkiye, aynm1 zamanda garantorlik hakkini da

kaybetmistir.

Ekonomik bakimindan gii¢clii olamayan Tiirkiye, yolsuzluklarin da {izerine
gidemeyerek, siirekli ekonomik krizlere agik halde varligini devam ettirmektedir.
Enerji alaninda ise niikleer santralleri kuramayarak, Balkan iilkelerinden enerji

alarak, disa bagimliligin1 devam ettirmektedir.

Ekonomide istenen gelismeyi bir tiirlii yakalayamayan Tiirkiye’nin kisi bagina
diisen milli gelirini, 40004500 dolar seviyesinin iizerine ¢ikarilamamistir. Ayni
sekilde gelir dagilimi da dengesizligini korumaktadir. 2020 yilina gelindiginde,
Tiirkiye’nin en biiyiik derdi yolsuzluk olmustur. Yolsuzlukla miicadele adina iilkede

bir¢ok komisyonlar kurulmus, fakat istenilen sonuclar elde edilememistir.
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Tiirkiye i¢in geg¢mis yillarda biiyiik problem teskil eden PKK sorunu, 2020
yilna gelindiginde 6nemli Olgiide siyasal bir sorun haline gelmistir. Dis giiclerden
beslenen PKK, siyasallagsmasini tamamlayarak boliicii sdylemlerini parlementoya
tasimistir. ABD isgalinde olan Irak’ta Kiirt bolgeleriyle birlesilip, Kiirt devletinin

kurulmasi yoniinde ¢alismalar stirmektedir.

ABD’nin Irak’a Tiirkiye iizerinden girme izni olan 1 Mart 2004 tarihli
tezkereyi, Tiirkiye’nin TBMM’de kabul etmemesinden beri gergin olan Tiirk-ABD
iligkileri, ABD’nin Kuzey Irak’ta bir Kiirt devletinin kurulmasina izin vermesiyle
iyice gerilmistir. Kopma noktasina gelen iliskilere ek olarak ABD, Balkanlarda

Tiirkiye yerine Yunanistan’1 desteklemis ve 6n plana ¢ikmasini saglamstir.

AB’nin Balkanlara yonelik politikalarinin  uygulayicisi konumda olan
Yunanistan, Balkan iilkeleri lizerinde 6nemli niifuz saglamistir. Bu iilkelere yapilan
yardimlar Yunanistan eli ile yapildigindan, Yunanistan bu durumu politik bir ¢ikara
doniistiirmiis ve bu {lilkelerin dis politikalarina yon verici duruma gelmistir. Bu
durumda Balkan iilkelerinin Tiirkiye ile olan iligkileri kisitlanmis, Tirkiye’nin

Balkanlardan soyutlanmasi yoniinde adimlar atilmistir.

9.2.2.3. Uzun Vade Kotiimser Senaryolar (2030)

Uzun vadede, Balkan iilkeleri, AB ic¢ine dahil edilerek, niifuzuna alinmistir.
Olusan bu AB i¢inde Tiirkiye’nin olmadig: diisiiniiliirse, Tiirkiye’nin Balkanlarda

aktif rol oynamasini engellenmis ve tilke kusatilmistir.

Askeri giiciine giivenen Tiirkiye, profesyonel askerlige bir tiirli gecememis,
yeterli ekonomik destegi alamayan Tiirk Savunma Sanayi iflas etmis, TSK her

yoniiyle disa bagimli bir ordu haline gelmistir.

Tiurkiye’nin AB’ye girisi ile ilgili tartismalar devam etmektedir. Bu yonde
bir¢ok tavizi veren Tiirkiye, liman ve hava sahasini GKRY’ne a¢gmis, Kibris’tan
askerlerini ¢ekmis, garantdr haklarinin bittigini kabul etmistir. Fakat buna ragmen
AB’ye giremeyecegini anlayan Tiirkiye, bu sefer yliziinii Orta Asya Tiirk devletleri

ve doguya donmiistiir. Ancak Tiirkiye’ nin, bu yonde koklii politikalar1 ve ¢alismalari
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olmadigindan, bu yaklagim basar1 olusturamamistir. Dis politika her anlamda kaosa
donmiis, Tiirkiye kiiclik bir bolgesel gii¢ haline gelmistir. Bu dogrultuda, Balkanlar

lizerine politikalar {iretilememis ve Balkanlardan tamamen soyutlanilmigtir.

Balkan iilkelerinde bulunan Tiirk ve Miisliiman niifusa iligskin, hi¢bir ¢alisma
yapmayan Tiirkiye, buradaki prestijini ve etkisini kaybetmistir. Bolgeden Tiirkiye’ye
dogru olusan go¢ hareketi tersine donmiis, Gerek kagak yollarla, gerekse de akrabalik

baglariyla biiylik oranda Tiirk bolgeye gdemiis ve oralara yerlesmistir.

2030 yilna gelindiginde Tiirkiye bir tiirlii istenen refaha kavusamamistir. Kisi
basma diisen milli gelir 5000 dolarin {izerine ¢ikamamustir. Ulkede yolsuzluk en

Oonemli sorunlardan biri olarak devam etmistir.

Giinlimiizde Balkanlarda mevcut ¢atismasiz ortamin aynen siirecegi siiphelidir.
Uzun vadede Balkanlarin tamamini kapsayacak bir savasin ¢ikma ihtimali mevcuttur.
Balkan iilkeleri arasindaki ihtilaflar devam etmektedir ve birgok sorun hala ¢oziime
kavusturulamamigtir.  Sirbistan’in; Kosova, Makedonya, Bosna-Hersek ve
Arnavutluk’la ihtilafi, Arnavutluk’un; Yunanistan ve Sirbistan’la ihtilafi,
Yunanistan’in, Makedonya ve Tiirkiye ile olan ihtilaflar1 bolgesel bir savasin patlak
vermesine sebep olabilecek sorunlardir. Bu durumda Tiirk dis politikasi, Balkanlarda

meydana gelebilecek catisma senaryolarini iyi etiid etmelidir.
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10. SONUC

Balkanlar, Avrupa, Asya ve Afrika arasinda gecis koridoru olmasi sebebiyle
tarithin her devrinde ilgi alam1 olmus ve sayisiz kereler istilalara ugramistir. Bu
istilalarin ve gegislerin etkisiyle bolgede olusan kalici niifus, milletler mozaigi halini
almigtir. Bu durum itibariyle zengin bir kiiltiirel unsur olusmus olsa da, bolgenin her
yerine dagilmis farkli kimlikteki insanlar, her an kigkirtilmaya ve problem

olusturmaya miisait bir tablo olusturmuslardir.

Bolge, tam manasiyla Osmanli doneminde, Osmanli Baris1 altinda yagamustir.
Uzun siiren Osmanli hiikiimranliginda, boélgenin her yerine Osmanli kiiltiir ve
medeniyeti, Osmanli sistemi, Osmanl dili, kiiltiirii sinmistir. Sonucunda, uzun siireli
bir huzur ortam1 yasanmistir. Hatta Timur’un 1402°de Yildinim Bayezit’i yenmesiyle
dagilma siirecine giren Osmanli Devletine karsi bolgede dnemli bir ayrilik¢r hareket

ve isyan olmamis, hatta birligin yeniden kurulmasi desteklenmistir.

Balkanlilar Osmanli devlet yonetiminde en 6nemli makamlara gelebilmiglerdir.

Osmanli sadrazamlar1 biiylik oranda Balkanlilardan se¢ilmistir.

Osmanli sonras1 karigan, karistirilan bdlge, koskoca Diinya savasina yol agacak
bir fitil gorevi iistlenmis ve kivilcim buradan gakilmistir. Tkinci Diinya Savasinda da
bolge, isgallere maruz kalmistir. Soguk savas doneminin konjektiirii geregi gerilimle
ayakta duran bolge, soguk savas sonrasi, Bosna ve Kosova olaylari, ayn1 zamanda
mevcut Epir, Makedonya, Transilvanya ve Dobruca ihtilaflariyla, hala ciddi
problemlere ve genel savaslara yol agabilecek potansiyele sahip oldugunu ortaya

koymustur.

Balkanlarda mevcut milletlerin neredeyse her birinin “biiylik” olma yolunda
hiilyalarinin mevcut olmasi, milliyet¢iliklerini hala canli tutmaktadir. Bolgede
milliyetciligi besleyen en biiylik faktorlerden biri devlet ve millet sinirlarinin

birbiriyle kesismemesidir.

Tirkiye, bir Balkan iilkesi olmasi, bolgeyle tarihi, kiiltiirel ve stratejik
baglarmin olmasi sebebiyle bolgeyle daha da ilgilidir. Ozellikle Soguk savas sonrasi

sartlarin itim kuvvetiyle, Bosna ve Kosova savaslarinda aktif rol oynamis, Balkan
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gercegini  yeniden kesfetmistir. Ozellikle Bosna-Hersek, Makedonya ve
Arnavutluk’la yakin iliskileri, ittifak anlagsmalari1, Tiirkiye’yi bolgede etkili bir aktor
konumuna ytiikseltmistir. Bu politikalardan rahatsiz olan Yunanistan ise Sirbistan ile

ittifaka yonelmistir.

Tiirkiye’yi bolge gelismelerini yakindan takip etmeye iten bagka bir unsur da,
bolgedeki Tiirk ve Miisliiman halkin varligidir. Yaklasik 600 y1l bolgeyi yonetmis ve
damgasini vurmus Tirk varliginin ardindan giiniimiizde de bu varligin kalintisi
mevcuttur. Bu halkin yiizii Tirkiye’ye doniiktiir. Sadece yiizi doniik olmamakla
beraber, Tiirkiye’de gogler yoluyla dnemli oranda akrabalar1 yagamaktadir. Tarihi ve
kiiltiirel baglarin yaninda bir de duygusal baglar1 eklersek, Balkanlar’in Tiirkiye

acisindan 6nemini daha berrak gorebiliriz.

Balkanlarin giivenligi, Tiirkiye i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir. Cikabilecek en
ufak kiviletmin ¢ok biiyiik savaslara yol agabilecegi agiktir. Bdyle bir durumda
iilkenin bu atesin disinda kalmasi zor olacaktir. Balkan siyasetine bakilinca
Tiirkiye’nin bu ydnde siyaset izledigi goriilmektedir. KEI gibi isbirligi rgiitiiniin
kurulmasina oOnciilik etmis, tiim Balkan devletleriyle Dostluk ve iyi isbirligi
anlagmalar1 imzalamis, her alanda bolge lilkelerine yardimda bulunmus ve sicak

iliskiler tesis etmistir.

1995 sonras1 bolge tilkelerine iligkin politikalarini degistiren, AB riizgarin1 da
arkasina alip, ikili sorunlar1 donduran Yunanistan’in, Balkanlar {izerine daha fazla
egildigi gozlenmektedir. Bolge iilkelerine AB yardimlari, Yunanistan eliyle
yapilmakta ve Yunan sirketleri Onemli oranda yaptig1 yatirimlarla, {ilkeye
Balkanlarda niifuz sans1 dogurmaktadir. Balkanlarda sadece bolgesel giigler degil,
bliyiik giicler de niifuz pesindedirler. ABD, Almanya, Rusya gibi devletlerin bolgeye

iliskin farkli planlar1 mevcuttur.

Biiyiik ve etkili bir gli¢ olma yoniinde ilerleyen Tiirkiye i¢cin Balkanlar 6nemli
bir cografyadir. Bolgede saglanacak niifuz, Tirkiye’nin Ortadogu, Kafkasya, Orta
Asya bolgelerindeki politikalarini olumlu yonde etkileyecektir.
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EK 2

BALKANLARDAN GOCLER

Sadece 1877-1878 harbinden 1896’ya kadar ¢ogunlugu Balkanlardan olmak
tizere Anadolu’ya 1.015.015 kisi go¢ etmistir. Gogler: 1877-1878 harbinde 1
milyondan fazla, 1880’de 200.000, Balkan Harbine kadar yilda 5—6 bin, Balkan
Harbi sonu 440.000, 1923—-1960 aras1 1.204.205 (374.478 Bulgaristan’dan, 12.351
Romanya’dan, 269.101 Yugoslavya’dan, 407.788 Yunanistan’dan, 2.128
Tiirkistan’dan, 16.993 siginan diger Tirkler) 1960-1980 arast 130.000
Bulgaristan’dan, 36.808 Yugoslavya’dan, 1974 Kibris Baris Harekati sonrasi Bati
Trakya’dan 20.000, 1972°de Bulgaristan’dan 300.000 kisi go¢ etmistir °'

°13 Nazif Baydar, “Balkanlar’dan Go¢”, Yeni Tiirkiye, say1 16.,5.1767
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Atatiirk Déneminde Tiirkiye ile Balkan Ulkeleri

Arasmnda Imzalanmis Olan Bashca Anlasmalar (1923-

1938)™"°

1923:
1923:

1923:
1923:
1923:
1925:
1925:
1927:
1927:
1928:
1928:
1929:

1929:

1930:
1930:

1930:
1930:

1933:
1933:

Tiirkiye-Yunanistan Ahali Miibadelesine Dair Anlasma

Tiirkiye-Yunanistan Sivil Tutuklularin ve Savas Esirlerinin Miibadelesine
Dair Anlasma

Lozan Baris Antlasmasi ve ekleri

Tiirkiye-Arnavutluk Dostluk Antlagmast

Tiirkiye-Arnavutluk Tabiiyet Anlasmasi ve Ikamet (Oturma) Sozlesmesi

Tiirkiye-Bulgaristan Dostluk Antlasmasi ve Ikamet (Oturma) Sézlesmesi

Tirkiye-Yugoslavya Baris ve Dostluk Antlagsmasi

Tiirkiye-Arnavutluk Konsolosluk S6zlesmesi

Tiirkiye-Bulgaristan Ticari Modiis Vivendi

Tiirkiye-Bulgaristan Ticaret ve Sayrisefain (Deniz Ulastirma) Antlagmasi

Tiirkiye-Romanya Ticari Modiis Vivendi

Tiirkiye-Bulgaristan Tarafsizlik, Uzlagsma, Adli C6ziim ve Hakemlik
Antlagmasi

Tiirkiye-Romanya ikamet, Ticaret ve Seyrisefain (Deniz Ulastirmasi)
Anlasmasi

Tiirkiye-Bulgaristan Ticaret ve Seyrisefain Antlagsmasi
Tiirkiye-Yunanistan Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakemlik
Antlagmasi

Tiirkiye-Yunanistan Ikamet Ticaret ve Seyrisefain Anlasmasi

Tiirk-Yunan Bahri Kuvvetlerin Tahdisdi Protokolii (30 Ekim 1930 Tarihli
Dostluk Bitaraflik, Uzlagsma ve Hakem Muahedenamesine Ek).

Tiirkiye-Yunanistan Samimi Antlagsma Pakt1
Tirkiye-Romanya Dostluk, Saldirmazlik, Hakemlik ve Uzlagsma

Antlagsmasi
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1933: Tiirkiye-Romanya Ticaret S6zlesmesi

1933:Tiirkiye-Yugoslavya Dostluk, S aldirmazlik, Adli Yardimlasma,
Hakemlik ve Uzlagsma Antlagmasi

1933: Tiirkiye-Yugoslavya Mitekabil Mutalebatin Tesfiyesine Miiteallik
Itilafhame

1933: Tiirkiye-Bulgaristan Baytari (Veteriner) Sozlesmesi

1933: Tiirkiye-Bulgaristan Odeme (Tediyeleri Tanzim eden) Anlasmasi

1934: Tiirkiye-Yugoslavya Ticaret Anlagmasi

1934: Tiirkiye-Yunanistan Kliring Anlagmast

1934: Meri¢ Nehrinin iki Sahilinde Su Tesisatinin Diizenlenmesine Dair
Tiirkiye-Yunanistan {lamnamesi

1935: Tiirkiye-Yunanistan Kliring Anlagsmasi

1935: Tiirkiye-Romanya Ticaret ve Kliring S6zlesmesi

1935: Tiirkiye, Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan PTT Idareleri arasinda
Posta ve Telekomiinikasyon Alaninda Birlikte Calisma Igin Ozel
Uzlagma

1936: Tirkiye, Cekoslovakya, Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan PTT
Servisleri Arasinda Isbirligi I¢in Ozel Diizenleme

1936: Dobruca Tiirklerinin Gogiiyle lgili Tiirkiye-Romanya Anlasmast

1936: Tiirkiye-Yugoslavya Ikamet S6zlesmesi

1936: Tiirkiye-Yugoslavya Ticaret ve Seyrisefain Anlagsmasi

1937: Tiirkiye-Yunanistan Kacak¢iliginin Men ve Takibi Mukavelenamesi
(Sozlesmesi)

1938: Balkan Pakt: Devletleri Ile Bulgaristan Arasinda Antlasma

1938: Tiirkiye-Yunanistan Arasinda

1935 Kliring Anlagmasina Ek Protokol

1938: Tiirk-Yunan Anlasmasi

1938: Tiirkiye-Romanya Ticaret ve Tediye (Odeme) Anlasmas1

316 Bilal Simsir, “Balkanlar ve Tiirkiye”, Balkanlardaki Tiirk Kiiltiiriiniin Diinii Bugiinii, Yarim,
Bursa 2002, s.39-40
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EK 4

Balkanlara  Ac¢ihs Donemi 1352-1450  Aras1

Balkanlarda Insa Edilen Osmanh Eserleri’

Orhan Bey Doneminde,
Bolayir-: 1 cami, 1 tiirbe

Ezine- 1 cami, 1 zaviye, 1 tiirbe
Ferecik- 1 cami

Filibe- 1 koprii

Malkara- 1 cami

Olarak toplam sekiz eser yapilmistir. 4 cami, 2 tiirbe, 1 zaviye (misafirhane), 1

koprii.

I. Murat Déneminde,

Edirne- 3 cami, 1 hamam, 1 imarethane (asevi), 1 saray
Filibe- 1 cami

Gelibolu- 1 cami, 1 saray

Ipsala- 1 cami

Istip- 1 cami, 1 medrese

Nis- 1 cami

Siroz- 1 cami, 1 hamam, 1 kervansaray

Olarak toplam 9 cami, 2 saray, 2 hamam, 1 imarethane, 1 medrese ve 1

kervansaray insa edilmistir.

Yildirim Bayezit Doneminde,
Dimetoka- 1 saray, 1 medrese, 2 hamam, 2 zaviye (asevi)
Drama- 1 cami

Edirne- 4 cami, 1 imaret, 1 kervansaray, 2 hamam

>'7 Sezai Sevim, “Tiirklerin Rumeliye i1k Gegisler ve Iskan Faaliyetleri”, Balkanlardaki Tiirk
Kiiltiiriiniin Diinii, Bugiinii, Yarini, Bursa,2002 s.47-49
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Eskizagra- 1 hamam

Ezine- 1 mescit, 1 hamam,

Giimiilcine- 1 mescit, 1 imaret, 1 hamam

Nigbolu- 1 cami

Poyracik- 1 cami, 1 hamam

Serez- 1 zaviye (asevi), 1 imaret

Silistre- 1 cami

Tirnova- 1 cami

Vize- 1 zaviye

Toplam 11 mescit cami, 8 hamam, 1 saray, 4 zaviye, 3 imarethane, 1 medrese,

1 kervansaray olarak 29 eser insa edilmistir.

Celebi Mehmet Déneminde,
Dimetoka- 2 cami Edirne- 6 cami, 1 bedesten, 1 zaviye Gelibolu- 2 cami
Karaferye- 2 cami Kesriye- 1 cami Toplam 13 cami, 1 bedesten, 1 zaviye olarak 15

eser inga edilmistir.

II. Murat Déneminde,

Cirmen- 1 cami, 1 hamam, 1 zayiye

Dimetoka- 1 cami

Edirne- 46 cami, 8 medrese, 9 hamam, 7 han, 2 mektep, 5 imaret, 3 tiirbe, 1
tekke

Filibe- 1 cami, 1 medrese, 1 imaret, 1 tiirbe

Gelibolu- 10 cami, 1 medrese, 5 hamam, 6 han, 1 zaviye, 1 imaret, 3 tiirbe

Haskoy- 1 cami, 1 hamam, 1 imaret, 1 kervansaray

Galya- 1 han

Inecik- 1 cami, 1 hamam

Karlova-1 cami

Yenive Zagra- 3 cami, | hamam, 1 mektep

Kayapa- 1 zaviye

Kizdalik- 2 medrese, 1 1 hamam, 1 kervansaray, 2 cami

Kilisecik- 1 cami

Kosova- 1 cami

Malkara- 1 cami, 2 medrese, 2 hamam, 1 han, 1 imaret, 1 kervansaray
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Yarbolu- 1 hamam

Manastir- 1 cami, 1 medrese, 1 imaret
Nigbolu- 1 cami

Selanik- 1 cami

Tirhala- 3 cami, 2 zaviye, 1 mektep

Serez- 1 hamam

Uzunkoprii- 1 cami

Uskiip—2 cami, 1 medrese, 2 hamam, 1 han
Vidin- 1 cami, 1 hamam

Vize- 1 cami

Toplam 80 cami (46 Edirne), 26 hamam (9 Edirne), 20 medrese, 10
imarethane, 6 zaviye-tekke, 19 han-kervansaray, 7 tiirbe olarak 168 eser insa

edilmistir.

Orhan Gazi- 8, I. Murat- 16, Yildinnm Bayezit- 29, Celebi Mehmet-15, II.
Murat- 168 olmak iizere toplam 236 eser insa edilmistir. Tim zamanlarda 3 bin

kiisur (3399) dur.
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318 http://www.smileinternational.org/gif/Map-Balkans-WR.gif



