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OZET

Tiirk milletinin benliginde var olan, kendi hakimiyetinde yasayan diger
toplumlara kars1 gostermis oldugu hosgorii ve insanlik vasiflar1 sayesinde 1453
yilindan beri tam 552 yildir tarihinin hi¢cbir doneminde sahip olmadig1 imtiyazlarla
varhgin siirdiiren Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi, Osmanli Imparatorlugu’nun
duraklama ve gerileme donemlerinden itibaren kendisine saglanan bu imtiyazlar1 bir
silah olarak kullanmaya baslamis, Megalo Idea fikri dogrultusunda Mora isyanindan
Yunanistan’in bagimsizligina, Pontus isyanindan Milli Miicadele de ihanete kadar

pek cok olaya 6n ayak olmustur.

Lozan’da tiim cabalara ragmen sinir dist edilemeyen, ancak siyasi ve cismani
faaliyetlerde bulunmamak, sadece dini gorevini yiirlitmek sartiyla Tiirkiye’de
kalmasina izin verilen bu fesat ve ihanet yuvasi, tarihimizde Tiirk-Yunan
anlagsmazliklarinin odak noktasinda yer almus, iki tilke arasinda ki tiim meselelerin ya

planlayicisi ya da destekgisi olmustur.

2 nci Diinya Savasinin ardindan Stalin’in Rus Ortodoks Kilisesi iizerindeki
baskiy1 hafifletmesi, kilisenin de komiinizme muhalefetten vazge¢mesi iizerine gerek
Avrupa’da olusan komiinizm tehlikesini gerekse Rus Ortodoks Kilisesi’nin
giiclenmesini Onlemek maksadiyla Fener Rum Patrikhanesinin faaliyetlerini
destekleyerek onu dis politika arac1 olarak kullanmak isteyen ABD’nin devreye
girmesi, Patrikhane meselesini bir Tiirk-Yunan meselesi olmaktan oteye tagimus,

Tiirk-Amerikan meselesi haline doniistiirmiistiir.

Sovyetler Birliginin dagilmasinin ardindan 1991 yilinda Patriklik gorevine
secilen Bartholomeos’la birlikte patrikhanenin yildizi adeta yeniden parlamas,
diinyada adim1 duyurmaya, cesitli isim ve amaglar altinda uluslararas1 toplantilar
diizenlemeye baslamis, her firsat ve ortamda Patrikhanenin Ekiimenikligini

vurgulayarak sagladigi destekle bu yolda ¢ok biiyiik bir agsama kaydetmistir.



Patrikhanenin bu calismalarmin temelinde Istanbul’da Vatikan modeli bir
olusumu gerceklestirmek yatmaktadir. Asama asama kararli bir gsekilde
gerceklestirilmeye ¢alisilan bu stratejinin birinci adimi, Tiirk hukuk mevzuatindan
kurtulmaktir. Sonra ki asama Patrikhanenin Ozerkligi ve Heybeliada Ruhban
Okulu’nun agilmasidir. Patrikhane bunlan gerceklestirmeye calisirken uluslar arasi
konjonktiirden ve Tiirkiye’nin AB iiyeligi ¢cercevesindeki hassasiyetlerinden ¢ok iyi
sekilde istifade etmektedir. Patrik Lozan’da kaybettiklerini geri alma gayreti
icerisindedir ve bu yolda Ozellikle AB ve ABD’nin Balkanlar iizerindeki hakimiyet
cabalarinda Patrikhaneye duyduklan ihtiyaci ve bu hususta verdikleri destegi son

derece akillica kullanmaktadir.

Patrikhane meselesi Ege, Kibris ve Bati Trakya gibi ulusal meselelerimizle
ayn1 Oneme haiz olup, iilkemizin ulusal biitiinliigli ve egemenligi ile dogrudan
ilgilidir. Bu nedenle ulusal egemenlik ve biitiinliigiimiiz i¢in tehdit olusturan
Ekiimeniklik meselesi ile Heybeliada Ruhban Okulunun agilmasinin doguracagi
tehlikeler karsisinda verilecek miicadelede Rusya, Vatikan ve Tiirk Ortodoks
Patrikhanesi Basta olmak iizere diger kilise ve iilkelerle her tiirlii isbirligine acgik
olunmali ayrica soruna hukuksal bazda ¢6ziim zemini aranarak Tiirkiye’nin haklilig

ortaya konulmalidir.
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SUMMARY

The Phanar Greek Patriarchate;which exists for 552 years,since 1453 with
privileges that it has never had during it’s history thanks to it’s tolerance and kindness
speciality,started to use these privileges as an extortion from the time of unproductive
and regression period of Ottoman Empire and has become the initiator of many events
like Mora and Pontus Rebellions ,independence of Greece and even the betrayal in the

Turkish National Struggle for independence in thought of ‘megalo idea’.

This mischief making,betrayal house that can not be deported in spite of all
efforts in Lozan but for given permission on condition not to be active in political and
material affairs ,only to perform it’s religious mission,has taken part on the focus of
Turkish-Greek disagreement in our history,and become either the preparator or the

supporter of all incompatibilities between two countries.

After the Second World War ;on account of Stalin’s lessening the pressure over
Russian Orthodox Church and also the church’s giving up the idea of opposition on
communism ;both the idea of communism danger in Europe and the USA’s taking part
which wants to use the Phanar Greek Patriarchate as a foreign political means by
supporting the activities of it in order to prevent Russian Orthodox Church’s getting
strong turns the subject from a matter of Turkish-Greek into a matter of Turkish-

American.

After the disintegration of the Soviet Union in 1991,with Bartholomeos who was
chosen as a patriarch ,the star of the patriarchate was on rise again,it become
prominent,began arranging international meetings under different aims and names and
also with the support that it had gained by emphasizing the ecumenicness of

patriarchate,made a huge progress.

It is assumed that Patriarchate aims to establish itself a state in Istanbul like the
Vatican model.The first step towards this goal which is being tried to put into practice
in a strict determination is to get rid of current Turkish law system. The next step is
the Patriarchiate’s gaining own autonomy and opening a Theological College of
Chalki in Heybeliada. The patriarchate benefits from the international conjuncture and

Turkey’s sensitivity about the EU membership as it is trying to get these hidden goals.
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The patriarch is trying to re-gain its authority which was lost during the Lozan Peace
Treaty, and without no doubt the patriarch knows that EU and USA need
Patriarchate’s help related with their aims to establish a sovereignty over Balkans and
at this point Patriarchiate get supports from these sources and use these supports

wisely.

The matter of patriarchate is as important as our national matters like
Aegean,Cyprus and West Thrace and is directly related with our country’s national
integrity and indepedence. For this reason;we should be open to every kind of co-
operation with other nations and churches like Russia,Vatican provided that the
Turkish Orthodox Patriarchate would be on the top,in the struggle of dangers resulting
from the opening of Heybeliada Theology College of Chalki,and ecumenic matter
threatening our national dominence and integrity and also turkey’s rightness should be

put forth for consideration by searching solutions on the legal base.
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GIRIS

Tarih sahnesinden yok olmak iizereyken Tiirk hakimiyetine girerek hayal bile
edemeyecegi imtiyazlara kavusan Fener Rum Patrikhanesi, Tiirklere siikran borg¢lu
olmasi gerekirken icinde yasattigl kin ve diismanlikla Tiirk Devletinin gii¢lii oldugu
zamanlarda onun yaninda sadik bir dini kurum rolii oynarken; devletin zayif ve
istikrarsiz donemlerinde bazen gizlice bazen de acik¢a ihanete varan faaliyetlerde

bulunmustur.

Lozan Antlagsmasiyla Tiirkiye’deki Rum azmligin dini gorevlerini yerine
getirmesi i¢in Tiirkiye’de kalmasina miisaade edilen Fener Rum Patrikhanesi dini

gorevlerini unutarak siyasi faaliyetlere baglamistir.

Tarihinde en parlak donemi ve en itibarli seviyesini Tiirk hakimiyetinde oldugu
donemde yasayan Ortodoks Kilisesi, bugiin bir Tiirk kurumu oldugunu unutmus gibi
hareket etmektedir. Cemaatinin her gegen giin azalmasina ragmen Tiirkiye’nin dort
bir yaninda kiliseler onarmakta ve hi¢ Hiristiyan yasamayan yerlerde bile sembolik
metropolitlikler ihdas etmektedir. Tiizel kisilik kazanma ugrasindadir. Dis destek

yardimiyla Tiirkiye hukuki mevzuatindan ¢ikmaya caligmaktadir.

Kurtulus Savasinda yaptigi hainlikler nedeniyle 1930’lu yillarda Istanbul
baspapazi1 diye anilan Patrik, bugiin ABD de ve AB parlamentosunda “Yeni

OETY)

Roma’'nin ve Istanbul’'un Baspiskoposu ve Evrensel Patrigi” iinvanim
kullanmaktadir. AB’nin niifuzuyla Tiirk Anayasasi’'nda degisiklikler dahi

yaptirabilmektedir.

Tiirkiye’nin terdrle miicadele ettigi yillarda, dikkatleri iizerine cekmeden
politik manevralar yapmaya baglayan Patrikhane giiniimiizde Tiirkiye’'nin AB
ortaklik siirecinde, azinlik haklar adiyla yapay sorunlar yaratmakta adeta AB iiyesi
Yunanistan’in temsilcisi gibi faaliyetlerde bulunmaktadir. Bizans’it canlandirma
yolunda Karadeniz ve Bati Anadolu iizerinde emeller beslemekte, toplum ve cevre
gibi konularda uluslar arasi toplantilar diizenleyerek, kendisine uluslar arasi bir

kurulus konumu kazandirmaya ¢alismaktadir.



Patrikhanenin dini gorevleri haricinde siyasi alanda yaptigi bu faaliyetlere
maalesef iilke kamuoyu ya duyarsizlik gostermekte ya da olaymn asil yOniinii

gorememektedir.

Bu nedenle Tiirkiye’nin milli menfaatlerini saglamak maksadiyla bu konuda
izlenmesi gereken strateji ve politikalar1 gozden gecirmek, gerekiyorsa yeni hedef ve

politikalarin neler olabilecegini belirlemeye ihtiya¢ oldugu degerlendirilmektedir.



BiRiNCi BOLUM

1. ORTODOKSLUK INANCININ DOGUSU VE FENER
RUM PATRIKHANESI

1.1. Hiristiyanhgin Ortaya Cikis1 ve Hiristiyanhikta Mezhepler

Hiristiyanlik bugiin diinyamizda yasayan en biiyiik dinlerden birisidir. iki bin
yil1 agan bir ge¢misi olan bu din, insanlik tarihinde olumlu — olumsuz ¢ok biiyiik bir
rol oynamustir. Miladi yillarin basinda Roma Imparatorlugu’nun bir eyaleti olan
Filistin’de Hz. Isa ile ortaya ¢ikan bu hareket zamanla diinyay1 sarmis, diinyanin en

biiyiik dinlerinden biri haline gelmistir.

Roma Imparatorlugu; ii¢ kita iizerine yayilmis, ¢ok dinli, ¢ok 1rkl1 ¢ok kiiltiirlii
bir olusumdan meydana gelmisti. Biinyesinde barindirdigi biitiin dinlere karsi o
zamanin sartlarina gore biiylik bir hosgorii ile bakiyordu. Bu dinlerden biri de
Yahudilikti. Miladi 30’1u y1llarda Kudiis’te Isa — Mesih adinda bir peygamber teblige
baslamistir. Hz. Isa’nin 3 yillik bu tebli§ donemine ait ne Incillerde ne de diger tarihi
kaynaklarda ayrintili bilgi yer almaz (Celik, 1998, s.44-45). Elde olan kisith sayidaki
bilgiler incelendiginde; Hz. Isa ‘nin yeni bir din getirmedigini, ortaya koymus oldugu
ilkeler ve goriislerle Yahudilik inancin1 reformize ettigini gérmekteyiz (Karaoglan,
http://www hristiyan.net//anadoludahristiyanlik.htm). Yani Isa aslinda saf kan bir
Yahudi olup, kendisine inanan havarileri de zaten Yahudilige siki sikiya bagh olan,

Havraya diizenli olarak devam eden kimselerdir (Renan, 1964, s.30).

Hz. Isa’min ii¢ yillik teblig doneminin ardindan diinyadan ayrilis1 sonrasinda
kendisinin bildirdigi kaidelere inananlarin sayist 12 idi. Hz. Isa’dan sonra onun
hatirasim1 yasatmak isteyen bu havariler, kardesi Yakup’un baskanliginda Kudiis’te
onun mesajlarin1 yaymaya basladilar (Grant, 1923, s.34). Zamanla bu mesajlar
Filistin topraklarmin disina tasip Roma Imparatorlugu’nun igerisinde hizla yayilmaya

basladi. Imparatorluk daha ©nce belirtildigi gibi biitiin dinlere hosgorii ile



baktigindan, Isa’nin havarilerinin faaliyetlerini de Yahudi dininin icerisindeki bir

mezhep ¢aligmasi olarak goriiyorlard: (Celik, 1987, s.46).

St. Paul’un aralarina katilmasi ile daha da yayilma imké&ni bulan havariler
Kudiis’iin Titus tarafindan 70 yilinda tahrip edilmesi ile (Aksit, 1985, s.153)
cemaatin merkez iissiinii Antakya olarak belirlediler. Havariler ilk defa burada
kendilerini diger Yahudilerden ayirt etmek icin Isa’nin taraftarlari manasmna gelen
“Christian” adin1 kullanmaya basladilar. St. Paul’un yeni yorumlar ve gayretleri ile
(Celik, 1998, s.46) 1. Yiizyilin sonuna gelindiginde Hiristiyanlik Kiiciik Asya,
Suriye, Roma, Yunanistan, hatta Misir’a kadar yayilmist1 (Schimmel, 1999, 5.218).

Bu yayilma iki sinif arasinda gerceklesiyordu; Biri halk ve fakir simif, digeri
aydmn simfti. Fakir simf her seyden evvel kudretliler ve zenginlerle miicadeleyi
diisiiniiyorken zengin simif ise Judaism ve putperestligin karsisina yeni bir din
koymak zaruretini ve yeni mezhebin felsefi dogrulugunun ispatim1 diisiiniiyordu
(Ozyurtkan, 2005, s.25). Tektanricilik, en parlak zekalilar1 kendine ¢ekiyordu. Artik
Hiristiyanlik, kendine bir 6rgiit ve bir dogma verme isini sessizce sona erdiriyordu

(Lemerle, 2005, s.14).

Putperest olan Romalilar kendi imparatorlarina bir tanr1 gibi tapmaktaydilar.
Hiristiyanlarin, imparatora tapmayi1 reddetmeleri, siddetli bir sekilde takibata
ugramalaria sebep oldu; hatta ii¢ yiiz y1l gibi uzun bir siire eza ve cefa gordiiler

(Sahin, 1999, 5.13).

M.S.313 yilinda nesredilen ve tarihe “Milano Fermami” diye gecen bir
emirname ile Hiristiyanligin iizerinde {i¢ asra yakindir dolasan bu kara bulutlar
dagitiliyordu (Celik, 1998, s.49). Yayinlanan bu emirname ile tiim inanglara
gosterilen hosgoriiniin - Hiristiyanlik  icinde gecerli oldugunun agiklanmasi
Hiristiyanlig1 devletin resmi dini haline getirmistir. Hiristiyanlar 313 tarihinden sonra
dinlerini serbestce yasamaya bagladilar. Fakat bunun hemen devaminda Hiristiyanlar
arasinda kavgalar bas gosterdi. Yeni mezhepler dogdu. Her biri Hz. Isa ve
havarilerini farkli sekillerde anlattilar. Bazilari Isa’y1 Allah kabul etti, digerleri onu
bir insan olarak gordii (Sahin, 1999, s. 13-14). Baskalar1 kilise rahiplerinin
soylendigi gibi cok kutsal kisiler olmadiklarimi soylediler. Bunlarin disinda, belki de



daha Onemlisi, siyasi ve milli ayriliklar; Hiristiyanlikta, Katoliklik, Ortodoksluk ve
Protestanlik olmak iizere ii¢ biiyilk mezhebin dogmasina neden oldu (Dinler Tarihi

Ansiklopedisi, 1975, s.314).

Esasinda Hiristiyanlikta mezhep ayriliginin temelinde siyasi ¢ekisme yatar.
Imparator 337 yilinda 6ldiigiinde kilise devlet igerisinde hatir1 sayilir bir yer almistir.
Bundan sonraki yiizyillarda kilise, dini ayriliklarla sarsilmis, 6zellikle dogu kilisesi
sarsint1 gecirirken Roma kilisesi ise kuvvetlenmistir. 800 yilinda Sarlman’in Kutsal
Roma Imparatorlugu’nu kurmas: ile dogu ve bat1 arasindaki iki kilise arasindaki
anlagsmazliklar daha da artmig ve 1054 yilinda iki kilise kesin olarak ayrilmistir
(Sahin, 1999, s.13-14). 16. ylizyilda ise Martin Luther Onciiliigiindeki hareket ise

Protestanlik mezhebini ortaya cikarmistir.

Hiristiyanlik dini tarih sahnesine ciktiktan sonra idari ve dini yonde hicbir
boliinme gostermeden uzun yillar Antakya, Kudiis, Iskenderiye, Roma ve Istanbul
olmak iizere bes ayri kilise tarafindan yonetilmistir. Ancak ¢cok sonralar ortaya ¢ikan
mezhep ve tarikatlar, Roma ve Istanbul’dan inan¢ ve idari yonden ayrilarak yeni
kiliseler kurmuslardir. Hiristiyan diinyasinda ilk bolinme IV. yiizyilda meydana
gelmis olup 1054 yilinda Ortodoks kilisesinin Roma’dan tamamen ayrilmasi ile
Hiristiyan dlemindeki birlik bir daha toparlanmayacak sekilde bozulmustur. Bundan
sonra Bizans Imparatorlugu topraklarinda yasayan hemen hemen biitiin Hiristiyanlar,

Istanbul Ortodoks Kilisesi’ne baglanmistir (Sofuoglu, 1996, s.5-6).

1.1.1. Katoliklik

Roma’ya inang ve idare veya sadece inang¢ yoniinden bagl kalan Hiristiyanlar
“Katolik” olarak adlandirilmiglardir (Sahin, 1999, s.15). Protestanligin ortaya
cikisina kadar bu anlayis, biitiin Hiristiyanligt kapsamis ve ortaca§ boyunca
Avrupa’ya egemen olmustur. Yunanca “evrensellik” anlamina gelen “to katalou”
sozciigiinden tiiremistir. Katolikligin temeli; ermis Petrus’un Roma’da o6ldiigii ve
yerine Roma Piskoposu’nu (papa) birakmis oldugu inancidir. Diger piskoposlar da
Isa’nin 12 havarisinin halefleri olarak kabul edilir. Kilise evrenseldir, bu nedenle

uzayda ve zamanda her zaman tek ve birdir. Papa bas Hiristiyan sayildiginda bu



birlik saglanabilir. Protestanlik ve Ortodoksluk bu anlayisa karsi ¢ikinca Katoliklik
bir Hiristiyanlik mezhebine doniismiistiir (http://www.bilgilik.com/makale/tarih/
dinler_tarihi/katoliklik_odev.html).

Ancak Katolikler kendi mezheplerinin asil Hiristiyanlik oldugunu ve Katolik
olmadan kurtulus yolunun bulunamayacagimi soylerler. Katolikler daha sekilcidir
(Sahin, 1999, s.16).

Katolik inancina gore (http://tr.wikipedia.org/wiki/Katolik_Kilisesi);

- Papa Hz. Isa’nin havarisi Aziz Petrus’un vekilidir. Asla yanilmaz ve Roma tiim

kiliselerden daha iist seviyededir.

9

Roma Kilisesi Ruh - iil Kudiis tarafindan idare edilir ve evrenseldir.

¢

Ruh - il Kudiis, Baba ve Oguldan ¢cikmistir (Ortodokslar sadece Baba’dan
ciktigina inanirlar)

Hz. Isa hem insan, hem tanr1 tabiatina sahiptir.

Hz. Meryem giinahsiz olup, bakiredir, sefaatte bulunma yetkisi vardir.

Azizler sefaatte bulunabilirler.

Komiinyon (Kudas) ayininde ekmek mayasiz olmalidir.

Giinah ¢ikartma ve papaza itiraf gereklidir.

7 sakrament vardir.

Ruhban sinif1 evlenemez.

Bu giine kadar toplanan 20 konsilin kararlar1 da kabul edilmelidir.

Cuma giinleri et ve yagh yiyecekler yenilmez.

¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ % % 9 9

Cennet ve Cehennem gibi Araf’1 da kabul etmek gerekir

1.1.2. Ortodoksluk

Hiristiyanligin ti¢ biiylik mezhebinden biridir. Ortodoks Yunanca ‘“‘orthos”
dogru ve “doksa” inang¢ kelimelerinin birlesmesiyle meydana gelmis olup “dogru
inang” anlaminm ifade eder. “Dogu kilisesinin giittiigii mezhep, bu mezhebe uyan
kisi” demektir. Ortodoksluk, kurulusunu Hz. isa’ya kadar gotiiriir (Tiimer ve Kiigiik,
1988, 5.162).



Ancak Ortodoksluk aslinda dordiincii yiizyilin sonunda Aziz Gregoire
tarafindan (Sandikli ve Goral, 2004, http://www.tasam.org/modules.php?name=
News&file=print&sid=52) Dogu Roma Imparatorlugu’na yerlestirilmis ve Dogu
Roma Imparatorlugu ile 6zdeslesmis bir dinsel akimdir. Bu nedenledir ki; Ortodoks
kilisesinin tarihi, Dogu Roma Imparatorlugu’nun tarihinden ayr1 olarak ele alinamaz.
Ciinkii diinyaya Ortodokslugu armagan eden de, onu koruyup gelistirmis olan da
Dogu Roma Imparatorlugu ve onu yonetmis olan hanedanlardir (http://www.turk-

yunan.gen.tr/turkce/makaleler/salim_gokcen.html).

Ortodoksluk, IX. yy.dan sonra Slavlar arasinda yayilmaya baglamistir. Aym
yiizyilda Bulgarlar ve Sirplar da Ortodokslugu kabul etmislerdir. Ortodokslugun
baslica ozellikleri soylece siralanabilir (Tiimer ve Kiigiik, 1988, s.162):

Patrik ruhani bagkandir.

Papa, Hz. Isa'mn vekili degildir, insan oldugu i¢in yanilabilir.

Riihul - kuds, Ogul yoluyla Baba’dan ¢ikmistir.

Hiristiyanlik tarihinde ancak ilk yedi Konsil (325-787) gecerlidir.

Hz. Meryem, Hz. Isa ve azizlerin kutsal tasvirleri (ikona) saygiya degerdir.
Her iilke kendi diliyle ibadet edebilir.

Hag sagdan sola dogru ¢ikarilir, kollan esit uzunlukta olmalidir.
Evharistiya ayininde ekmege maya, saraba su katilir.

Kesis, piskopos ve patrikler evlenemez. Buna karsilik papazlar evlenebilir.

¢ ¢ ¢ ¢ ¢ % 9 % % ¢

Araf, ahiret hayatina gegiste, glinahkar kisinin kisa siireli bir bekleme yeridir

Ortodokslar ibadetlerinde ikonalara saygi goOstermekle beraber onlara
tapmazlar. Ibadet yalniz Allah’a yapilir. Ikonalarin bazi zamanlar ibadet vasitast
olarak kullanildig1 olmustur. Ikonasi olmayan Ortodoks kilisesi yoktur, denilebilir.
Inanclarina gore kilisenin basinda Isa Mesih yer alir. O, yerlerin ve goklerin sahibi
sayilir. Ortodokslara gore Kitab-1 Mukaddes ve Kilise gelenegi, imanin kaynagi ve

rehberidir (Tiirk Ansiklopedisi, 1977, s.40).

Ortodoks kiliseleri esas itibariyle dualarla, mersiyelerle, torenlerle,
kutsamalarla yiiklii kiliselerdir (Altindal, 1995, s.15). Giinliik, haftalik ve yillik
olarak diizenlenen dualar, yortular ve oruglar, inanan kisilere Hz. Isa’min hayatini

daima hatirlatma gayesini tasir (http://www.sevde.de/islam_Ans/O/04.htm).



1993 yihi itibari ile diinyada Hiristiyan Ortodokslar 150 — 160 milyon

arasindadir. Bu niifusun kiliselere gore dagilimi su sekildedir:

Tablo 1.1. Hiristiyan Ortodoks Niifusun Kiliselere Gore Dagilimi

Istanbul Rum Ortodoks Patrikligi | 6 milyon Kibris Ortodoks Kilisesi 450 bin
Iskenderiye Ortodoks Patrikligi 350 bin Yunan Ortodoks Kilisesi 9 milyon
Antakya Ortodoks Patrikligi 750 bin Polonez Ortodoks Kilisesi 750 bin
Kudiis Ortodoks Patrikligi 60 bin Arnavut Ortodoks Kilisesi 210 bin
Rus Ortodoks Kilisesi 95 milyon Ukrayna Ortodoks Kilisesi 15 milyon
Sirp Ortodoks Kilisesi 8 milyon Amerika Ortodoks Kilisesi 1 milyon
Romen Ortodoks Kilisesi 17 milyon Cekoslovak Ortodoks Kilisesi 100 bin
Bulgar Ortodoks Kilisesi 8 milyon Sina Kilisesi 9 yiiz
Giircii Ortodoks Kilisesi 5 milyon

Kaynak: Ware Timothy, 1993, The Orthodox Church, Brookline: Penguin Books, s.6

1.1.3. Protestanhik

Almancada “protestieren” kelimesinden alinmis olan Protestan “itiraz, protesto,
baskaldiran” anlamlarina gelir. Protestan mezhebinin dogusu, XVI. yiizyilda Martin

Luther’in (1489-1546) Roma Katolik Kilisesi’ne karsi;

Giinahlar1 bagislamak,
Giinahlarin bagislanmasin1 mali bir kaynak haline getirmek,

Incil yorumunu kendi tekeline almak,

¢ % ¢ ¢

Ayin dilinin mutlaka Latince olmasi vb. hususlara itirazlar1 ile baslamistir.

Martin Luther itirazlarina kisa zamanda taraftar bulunca hareket hizla

biiyiiyerek yayilmistir. Protestan mezhebine Incil Kilisesi de denir.

Protestanlar akla biiyiik yer vererek yerlesmis kaideleri protesto ettikleri i¢in bu
ad1 almislardir. Protesto hareketinin yayginlik kazanmasi, reformasyonun baslamasi
ve cesitli kiliselerin dogmasiyla sonuglanmistir. Protestanliga gore Allah’a

ulagabilmek icin higbir kilise gorevlisinin aracilifina ihtiya¢ yoktur. Hiristiyan




geleneginin yakin ge¢cmisten aldigi seklin bir diger adi olan Protestanlik, kilisenin

bizzat kendi degerlendirmesine gore:

Itirafla ilgili durum,

9

¢

Ruhant tavir,

9

Hiristiyanliga daha uygun bir goriiniim verme vb. noktalarda gecmisine nispetle

yeni bir hiiviyet kazanmstir.

Protestanlik mezhebi son dort yiiz yil icinde baslica Klasik ve Radikal

Protestanlik olmak iizere iki dinf tiir olarak kendini gostermistir.

Klasik Protestanlikla Hiristiyanligin aldigi yeni sekle karsi isyan ederek

kilisenin Katolik anlamin1 koruyan biiyiik kilise sistemleri kastedilmektedir.

Radikal Protestanlik terimi ise daha ¢ok bu mezhebin ortaya ¢ikisini agiklayan
olayr anlatmak icin kullanilmaktadir. Bu terim aym1 zamanda dini gruplarla dini
diisiince ekollerini de i¢ine almaktadir. Bu ekoliin mensuplar1 Kitab-1 Mukaddes ile
Hiristiyan kilisesinin  dini merasim varisleri olduklarim1 iddia etmislerdir

(http://tr.wikipedia.org/wiki/Protestanl % C4%B 1k).

Protestan Mezhebi’nin 6zellikleri sunlardir (http://www.dunyadinleri.com/

hiristiyanlik.html):

Papa da bir insandir, yanilabilir.

Diger iki biiyiik Hiristiyan mezhebinin kabul ettigi teslise inanirlar.
Kutsal kitab1 yorumlamaya herkes yetkilidir.

Sakramentlerden yalmz Vaftiz ve Evharistiya'ya inanirlar.

Azizleri kabul etmezler.

Kiliselerde resim ve heykel liizumsuzdur.

Hag c¢ikarma geleneklerine inanmazlar.

[badet ve ayinleri herkes kendi diliyle yapabilir.

Araf ve ebedi ceza yoktur.

Meryem siradan bir insandir; ilahi bir niteligi yoktur.

¢ ¢ ¢ ¢ ¢ % % % % % 9

Giinah ¢ikartma islemi mantiksiz bir uygulamadir.
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Protestan mezhebi Oncelikle kendi biinyesinde Lutheryanizm, Kalvinizm ve

Anglikanizm olmak {izere ii¢ ana kola ayrilmistir.

Lutheryanizm, Protestanligin ilk seklidir ve Martin Luther’in fikir ve ideallerini
benimseyen 6zel Hiristiyan goriisiinii temsil eder. Lutheryan Kiliseleri Almanya,
Iskandinav iilkeleri ve Amerika Birlesik Devletlerinde daha cok yaygindir.

Inanclarina gore kilise, 1aik hayattan sorumlu tutulamaz.

Kalvinizm, giiniimiiz Protestan diinyasinin ikinci ekoliinii teskil eder. Bir diger
ad1 Reforme Hiristiyanliktir. Akimin kurucusu ve onciisii olan John Civin, siki bir
dini tecriibeden gecmis Fransiz asilli, ildhiyat sahasindaki yazilariyla taninmis bir
kigidir. Onun gayesi mevcut Hiristiyanlikta reform yaparak dini baslangictaki, asil
haline kavusturmaktir. Ona gore Hiristiyanligin topluma karsi, birtakim gorevleri

olmalidir.

Anglikanizm, VIII. Henry devrinden beri Ingiltere'nin resmi kilisesinin adidur.
VIII. Henry (1491-1547) ile Papa arasindaki bir kavgadan sonra dogmus olan
Anglikanizm'in en basta gelen hedefi Hiristiyanligi kendi 6z niteligine yeniden
kavusturmaktir. Onlara gore papalik ile Presbiterianlik arasinda en azindan orta bir
yol olmalidir. Bu yalmz kilise teskilati diizeyinde degil, doktrinel anlamda da

gerceklestirilmelidir (http://www.dunyadinleri.com/hiristiyanlik.html).

Tablo 1.2. Protestan Kiliseler

Protestan Kiliseler

Reformcu/Presbiteryen/Birlesik Protestanlar 75 milyon
Anglikan/Episkopal Kilisesi 70 milyon
Baptist Kilisesi 80 milyon
Ermeni Protestan Kilisesi 90 bin

Luteryen Kilisesi 63 milyon
Metodist Kilisesi 50 milyon
Adventist (Sapatabah) Kilisesi 11 milyon

Kaynak: http://www.hristiyanforum.com/forum/archive/index.php/t-1009.html
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Bu kiliseler bu mezhebin baslicalaridir. Diinyada 500 civarinda Protestan alt
mezheplerinin bulundugu tahmin edilmektedir (http://www.hristiyanforum.com/

forum/archive/index.php/t-1009.html).

Protestanlik bugiin diinyanin en biiylik Hiristiyan mezheplerinden biridir.
Protestanlik daha c¢ok Cermen 1rklarinca (Almanlar, Ingilizler, Flamanlar,
Iskandinavlar) kabul edilmis; diger iilkelere de bu kavimler tarafindan gotiiriilmiistiir.
Fransizlar, Macarlar, Cekler ve Lehler gibi baz1 Katolik milletler arasinda az nispette
yayilmasina karsihik; Italyanlar, Portekizliler, Avusturyalilar arasinda hemen hemen
hi¢ taraftar bulamamistir. Bununla beraber Anglo-Saksonlar, Iskandinavyalilar ve

Kuzey Almanlarin biiyiik bir cogunlugu Protestanligi kabul etmistir.

Dini cografya agisindan Protestanligin kitalararasi dagilimdaki yeri Katolik
mezhebinden hemen sonradir. Diinyada en fazla Protestan Kuzey Amerika'da
bulunmakta; ikinci sirada Avrupa iilkeleri gelmektedir. Protestanlik Kuzey Amerika

ile Okyanusya'da en biiyiik din durumundadir

Diinyanin en biiyiik Protestan cemaatleri siras1 ile ABD, Ingiltere, Federal
Almanya, Nijerya, Giiney Afrika Birligi, Kanada, Avustralya, Brezilya, Hollanda,
Isve¢, Danimarka, Finlandiya ve Endonezya’dir (http://www.sevde.de/islam_Ans
/P/11.htm).

1.2. Ortodoks Kilisesi’nin Yapisi ve Ortodoks Kilisesi Icerisinde

Fener Rum Patrikhanesi

Ortodoks diinyasinda bagimsiz birim olarak, dordii tarihi olmak iizere sekiz
patriklik ile besi otosefal ve ikisi otonom, toplam 15 kilise mevcuttur (Benlisoy ve

Macar, 1996, s.9).

Her kilise, basindaki Patrik veya Bagspiskopos ile Sen Sinod Meclisleri
tarafindan yonetilir. Patrik bagskanliginda toplanan Sen Sinod Meclisleri 12 iiyelidir.

Sen Sinod Meclisi iiyeleri patrikliklere bagli metropolitlik veya baspiskoposlardan
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secilir. Rotasyonla her 6 ayda bir iyelerin yarist degistirilir (Giiler, 2005,
http://www.hakimiyetimilliye.org/modules.php?name=News&file=article&sid=7762)

Tarihi patriklikler kent adlariyla anmilirken, diger bagimsiz Kkiliseler iilke

adlartyla anilmaktadir (Benlisoy ve Macar, 1996, s.9).

Istanbul Fener Rum Patrikhanesi’nin kurulusu esasinda piskoposluk seklinde
olmustur (Sofuoglu, 1996, s.6) ve ilk zamanlarda sadece dini ihtiyaclar karsilayan
Eregli (Hereclea) Metropolitligine bagli siradan bir piskoposluk konumundadir
(Yildirrm, 2004, s.18). Bugiinde “Istanbul Bagpiskoposu” unvaninin “Patrik”
unvanindan 6nce gelmesinin sebebi, Patrikhanenin, Piskoposluk olarak kurulmasi
yiiziindendir (Sahin, 1999, s.22). Bu Hiristiyan Piskoposlugu’nun tesekkiilii miladin
II. yiizyilina kadar uzanmakta ise de, bu kilisenin bir Patrikhane olarak donatilmasi

daha sonraki yiizyilda gerceklesmistir (Ozyurtkan, 2005, s.51).

Bu piskoposluk 24’iincii piskopos zamaninda Iznik’te toplanan Birinci
ekiimenik (evrensel) konsilin karan ile Ekiimenik patriklik ilan edilmistir. 25’inci

piskopos da 325°te I. Metrophanes adiyla ilk Patrik secilmistir (Sofuoglu, 1996, s.6).

1.2.1. Fener Rum Patrikhanesi’nin Yonetsel Yapisi:

“Kilise” kelimesi dar ve genis olmak iizere iki anlamda kullanilir. Mesela Dogu
Kilisesi denince “Rum Ortodoks Patrikhanesi”, Bati Kilisesi denilince “Katolik
Kilisesi” anlasilir. Dar anlamda ise, “Hiristiyan ibadethaneleri” anlaminda kullanilir.
Bir Hiristiyan mabedi de “manastir”dir. Ibadet de yapilan bu yer, ayn1 zamanda bir

okul ve din adamlar1 i¢in bir barinaktir.

Kiliselerle manastirlardaki din adamlart dogrudan dogruya halkla temastadirlar
ve halkla Tanr, halkla patrik arasindaki iliskiyi saglarlar. Bir kilisenin y&neticisi
rahip veya papazdir. Rahip veya papazdan sonra diyagos gelir. Rahip veya papazlarin
ruhani olmalart sarttir. Diyagos ruhani veya sivil olabilir. Diyagostan baska ayin ve
ibadet isinde papaza yardim etmek iizere koro sefi ve koro, canci, hademe ve bekgiler

bulunur. Bu gruptan olanlar cogunlukla sivildir.
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Genellikle evlenmis din adamina papaz, evlenmemis papaza rahip denir.
Papazlar bagpapaz veya piskopos olabilirler. Rahip veya papaz en az bir piskopos
tarafindan takdis edilmek sureti ile piskopos yapilir. Piskopos birka¢ kilise veya
bolgenin dini amiridir. Piskoposlar terfi edince “metropolit” olurlar. Bir bolgede
birden fazla piskopos varsa bunlardan biri digerine ‘“metropolit” tayin edilir.
Metropolitler de piskoposlar gibi bir sehre veya bolgeye ait kiliselerin bagsidirlar
(Sahin, 1999, s.114-115).

Ortodoks Kilisesi, Katoliklerin tersine merkeziyet¢i bir kilise olmayip, her
ilkede ayn orgiitlenmislerdir. Her bagimsiz Ortodoks kilisenin bir bagpiskoposu ve
ona bagh piskoposlari bulunur. Baspiskopos kendi piskoposlarimi secer ve
piskoposlarindan olugturdugu meclis ile (Sen Sinod) sehirlerin veya bolgelerin
basinda bulunan piskopos ya da metropolitleri vasitasiyla tiim iilkedeki kiliselerin
dini reisi olur (http://tr.wikipedia.org/wiki/Ortodoksluk). Patriklik, piskoposlarin
biiylik sehirlerde yogunlagmasinin sonucu olarak, sehrin dini idaresinin temini icin,
piskoposlar arasindan segilmis olan idarecinin unvanmdir. Bu unvan, Onceleri bati
kiliseleri icin de kullanilmakla beraber, daha sonra ve giiniimiizde Ortodoks
Kilise’sinin  basi olan dini lidere has bir durumda bulunmaktadir

(http://www.sevde.de/islam_Ans/P/05.htm).

Yunancasi Iatpuapyng (Patriarhis) olan patrik kelimesi “ndtep” pater (Peder)

ve “apyov” achon (Lider) kelimelerinden tiiremistir.

Patrigin yetkileri sadece kendi patriklik bolgesiyle sinirlidir. Papa’nin tersine
kendi patriklik bolgesi disinda ve bagimsiz kiliseler iizerinde karar yetkisi yoktur. Bu
bakimdan her iilkenin Ortodoks kilisesi kendi Sinod’unu secer ve kendi
baspiskoposunca idare edilir. Ortodoksluk bu yoniiyle Katoliklikten farklidir. Baslica
Patriklikler ise sunlardir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Patrik);

Istanbul Rum Ortodoks Patrikligi
Iskenderiye Rum Ortodoks Patrikligi
Antakya Rum Ortodoks Patrikligi
Kudiis Rum Ortodoks Patrikligi
Moskova Rus Ortodoks Patrigi

¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢

Belgrad-Karlofca Sirp Ortodoks Patrikligi
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Biikres Rumen Ortodoks Patrikligi

Sofya Bulgar Ortodoks Patrikligi

Tiflis Giircii Ortodoks Patrikligi

Roma Latin Katolik Patrikligi (Papalik)

Ecmiyadzin Ermeni Apostolik Ortodoks Patrikligi
Sis Ermeni Apostolik Oriental Ortodoks Patrikligi
Kudiis Ermeni Apostolik Oriental Ortodoks Patrikligi
Istanbul Ermeni Apostolik Oriental Ortodoks Patrikligi
Antakya Siiryani Kadim Oriental Ortodoks Patrikligi
Iskenderiye Kipti Oriental Ortodoks Patrikligi

Adis Ababa Habes Oriental Ortodoks Patrikligi

Asmara Eritrea Oriental Ortodoks Patrikligi

¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ % % % % ¢ ¢ ¢

Kerala Hint Oriental Ortodoks Patrikligi

Fener Rum Patrikhanesi’nin en yetkili organ1 Sinod Meclisi (Sen Sinod) dir.
Bu meclisi 8-10-12 metropolit veya piskopos olusturur. Patrikhane veya
patrikhanenin toplumuna ait emir ve tiiziikleri hazirlayan, karar veren ve yiiriiten
meclistir. Sinod {iiyelerinden birinin Patrik se¢ilmesi halinde yeni bir iiye meclise
almir. Bu meclise iiye olabilmek i¢in metropolit veya piskopos olmak ve evlenmemis
olmak sartt vardir (Sahin, 1999, s.116). Sinod’un gorevi, patrik secmek, diger
patrikhanelerle iliski kurmak, metropolit, piskopos, rahip ve papazlar1 atamak veya
gorevden almaktir. Patrik, biitiin Ortodoks milletinin ruhani bagkani olup, Sen Sinod

meclislerini toplantiya davet hakkina sahiptir (Ercan, 1972, s.136).

1.3. Roma - Bizans Donemi Fener Rum Patrikhanesi

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Roma Imparatorlugu; ii¢ kita iizerine yayilmus,
cok dinli, ¢cok ikl ¢ok kiiltiirlii bir olusumdan meydana gelmekteydi. Biinyesinde
barindirdig1 biitiin dinlere kars1 o zamanin sartlarina gore biiyiik bir hosgorii ile
bakiyordu. Hiristiyanlhigin ilk yillarinda bu kural gecgerli oldu. Zaten ilk baglarda
devlet, bu yeni harekete bir din olarak degil de Yahudiligin igerisindeki bir mezhep
olarak bakmaktaydi (Celik, 1998, s.44-47).
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Stiphesiz bu durum hep bdyle devam etmeyecekti. Devlet, topraklari igerisinde
barindirdigi inanglara ve dinlere karst ne kadar miisamahali olursa olsun,
Hiristiyanligimn hizla yayilmasi devlet kademelerinin dikkatini cekti. Hiristiyanlik
zamanla evrensel bir maiyet almaya bagladi. Taraftarlar1 artik imparatorun otoritesini
degil, Isa’min yeryiiziindeki hakimiyetinin yakin oldugunu dile getirmeye
baslamislardi (Celik, 1987, s.47). Bu durum ordu igerisinde de kendisini gdstermeye

baslayinca devletle kilisenin kars1 karsiya gelmesi kacimilmaz olmustur.

Imparator Trajan (98—117) dénemine kadar Hiristiyanliga kars: biiyiik ¢apl bir
hareket olmamistir. Trajan devri ii¢ asir siirecek korkun¢ zuliim doneminin
baslangicidir (Gibbon, 1988, s.462). Trajan’in dogu seferi sirasinda bolgenin etkili
kilise babalarin1 tutuklatmasi, ordu icerisindeki Hiristiyan askerleri Ermenistan’a
siirmesi ve sadece doguda 11.000 kisiyi sadece inang¢larindan dolay: katlettirmesi,

Hiristiyanliga vurulan ilk biiyiik darbeydi (Atiya, 2005, s.174).

Trajan’in halefleri Hadrian (117-138) ve Antion (138—161) doneminde de
Hiristiyanlara karsi olan tutum degismemis olsa bile en azindan Trajan donemindeki
kadar zulme ugramamislardir (Atiya, 2005, s.174). Ancak Markus Oralyos donemi
(161-180) Hiristiyanlik icin bir “var olma - yok olma” devresidir. Bu donemde
putperest halk da Hiristiyanlara karst miicadelede yer almistir. Ordularin
yenilmesinden Imparatorluk genelindeki achik ve veba salgmina kadar her seyin
sebebi olarak Hiristiyanlar gosteriliyordu. Imparator Septimus Severus 202 yilinda
yayimladigi bir fermanda Hiristiyanliga girmeyi yasakladi (Budge and Wallis, 1999,
s.129). Bundan sonra Decius dénemine kadar devlet ve Hiristiyanlik ciddi manada

kars1 karsiya gelmediler.

Decius donemi kisa olmasina ragmen, en siddetli zuliim donemidir. Imparator
Hiristiyanligin  kokiini kazimak diisiincesinde idi. Ona gore Hiristiyanlik yok
edilmeden Roma Imparatorlugu eski ihtisamh giinlerine donemezdi. Bu yiizden 250
yilinda yayinladigi fermanla, resmi devlet dini olan putperestligin herkes tarafindan
kabuliinii emrediyordu. Bu sert tedbirler neticesinde aralarinda piskoposlarin da
bulundugu Hiristiyanlar, gruplar halinde tekrar putperestlie dondiiler. Bu zuliim

donemi 251 yilinda Imparator Decius’un 6lmesi ile son buldu (Celik, 1998, 5.48).
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Hiristiyanlik son biiyiik zuliim donemini ise Diocletian déneminde (284-305)
yasadi. Diocletian imparator olduktan sonra iilkede bir¢ok siyasi ve mali reformlar
yapt1 (Ostrogorsky, 1999, s.31). Bundan Hiristiyanlik da nasibini aldi. 303 yilina
kadar Hiristiyanlik en rahat donemini yasadig1 gibi sehirlerde biiyiik kiliseler goze
carpmaya basladi. 303 yilinda birdenbire imparatorun Hiristiyanliga karsi tutumu
degisti (Celik, 1998, 5.49). Oncelikle ordu igerisindeki Hiristiyan askerler temizlendi.
303 yilinda yayinlanan bir fermanla sehirlerdeki tiim kiliseler yakildi. Kutsal kitaplar
imha edildi. Hiristiyanliga mensup her fert vatandaslik haklarindan mahrum edildi.
Kiliselerin yakilmasi ve kutsal kitaplarin imhas1 Anadolu ve Suriye’de i¢ isyanlarin
cikmasina sebep oldu. Bu isyanlar imparatorun emriyle ¢ok kanli bir sekilde
bastirildi (Budge and Wallis, 1999, s.132). Imparator Diocletian doneminde
Hiristiyanlik silinme noktasina gelmisti ki Biiyiik Konstantin’in tahta ¢ikmasi ile her
sey birdenbire degisti. Biiyiikk Konstantin Imparatorlugu eski ihtisamli giinlerine
kavusturabilmek i¢in, her seyden Once iilke icerisinde birlik ve biitiinliigiin
saglanmasi gerektigini gdormiistii. Konstantin’e gore Devlet - Kilise ¢atismasina bir
son vermek gerekiyordu. Bunun icin imparator iilkede i¢ barigin saglanmasi adina bir
ferman yayinladi. Bu fermanin temel amaci, imparatorluk simirlan icerisinde diger
din ve inamiglara gosterilen miisamahanin Hiristiyanlik i¢in de gecerli olmasini
saglamakti. 313 tarihinde ilan edilen ve tarihe "Milano Fermani” adiyla gecen bu
emirname Hiristiyanlik i¢in biiyilk bir rahatlama demekti (Celik, 1998, s.49).
Ozellikle Decius ve Diocletian dénemlerinde Hiristiyanlarin ellerinden zorla alinmis,
gasp edilmis biitiin mallar1 sahiplerine geri verildi (Gibbon, 1988, s.663). Bu
fermanin en biiyiikk Ozelligi ise Hiristiyanlia sadece yasama miisaadesi vermis
olmasinda degil, ayn1 zamanda bu dini resmi devlet himayesi altina almig

olmasindandir.

Boylece bir yandan mali, bir yandan da hukuki imtiyazlar elde eden Kilise,
toplum iizerinde giiciinii iyice hissettirdi ve etkinligini arttirdi. Kilise artik devletin

resmi bir kurumu haline gelmisti (Celik, 1998, s.51).

Kilise devletle barisip zorlu miicadelelerden kurtulunca kendini bir anda
teolojik ihtilaf ve miinakasalarin ortasinda buldu. Ulkede dini birligi sarsan bu
hareketler bir tehlike haline gelmeye baslaymca imparator 325 yilinda Iznik’te ilk

Ekiimenik Konsili toplamaya karar verdi. Imparator Konstantin’in en biiyiik amaci
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imparatorlukta sagladigi siyasi ve askeri birligi i¢c huzur ve dini birlik ile
pekistirmekti. Bunun icin kilisenin devlet denetiminde olmast gerekiyordu. Tiim bu
sebeplerden dolay1 eyalet yonetimi modeli kiliselere de uyguland1 (Celik, 1987,
s.53).

Imparator Biiyiikk Kostantin’in baskanliginda M.S.325 yilinda toplanan
(Dvornik, 1990, s.7) iznik Konsili’nde alinan karar geregince Antakya, Roma ve
Iskenderiye Kiliseleri Ekiimenik Kiliseler olarak kabul edildiler. Fakat bu durum
daha sonralar1 devletin isleyisinde sikintilara sebep oldu. Siyasal otorite baskent
Istanbul’da imparatorun ellerinde toplanmisken, dini otorite baskentten uzak yerlere
(Antakya, Roma, Iskenderiye) verilmisti. Imparator bu yiizden dini meseleler
tizerinde yeterince hakim olamiyor, bu da devlet igerisinde karisiklifa sebep
oluyordu (Celik, 1998, 5.57). Imparator Theodosios bu karisikliga bir son vermek
icin 381 yilinda Istanbul’da bir konsil topladi. Imparatorun en biiyiik istegi olan,
kiliseleri siyasal denetim altina alma diisiincesi; Istanbul Piskoposlugunun Patriklik

statiisiine yiikseltilmesi ile ger¢eklestirilmek istendi.

Istanbul Piskoposlugunun Patriklik diizeyine ¢ikarilmasi siyasi bir karar oldugu
icin tiim Hiristiyan &leminde biiyiik rahatsizhik dogurdu. 431 yilinda Efes’te
ekiimenik bir konsil toplandi. Bu konsilde ekiimenik patrikliklerin sayisinin ti¢
oldugu bunlarinda Antakya, Roma ve Iskenderiye oldugu bir kez daha kabul edildi.
449 yilinda gene Efes’te toplanan konsilde aymi karar kabul edildi. Boylece 381
Istanbul konsilinin almis oldugu Istanbul Patrikligi kararmin gecersizligi ortaya

konmus oldu (Tascan, 2003, s.91-92).

Imparator Marcian tahta ciktiginda (450) istanbul’un Patrikligi meselesi devam
etmekteydi. Istanbul’un Patriklik olarak kabul edilmemesinin kendi iktidar1 icin bir
tehlike oldugunu goéren Imparator Kadikdy’de 451 yilinda Ekiimenik bir konsil
topladi. Konsil iizerinde biiyiikk bir baski kuran imparator (Frend, 1979, s.142),
Kudiis ve Istanbul’u da Patriklik seviyesine ¢ikartarak Hiristiyan Aleminde Patriklik
sayisini 5’e ¢ikarmis oldu. Kilise orgiitlenmesi konusunda da boylelikle Pentarhi (bes
basli) sistem kabul edildi. Ayrica Kadikdy Konsili kararina katilmayanlar monofizit
(tek dogac), katilanlar ise Diofizit (iki dogaci) olarak adlandirildilar (Benlisoy ve

Macar, 1996, s.22). Bu esasinda asil ekiimenik patriklikler olan Antakya, Roma ve
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Iskenderiye’nin otoritesini sarsmak amaciyla yapilmis bir diizenlemeydi. Imparator
ayrica Istanbul Patrikligine Ekiimenik unvam vererek Kkiliseler iizerindeki
hakimiyetini daha da pekistirmek istedi. Ancak dini bir dayanagi olmayip sadece

siyasi bir karar olan bu durum Hiristiyan diinyasinda biiyiik tepkilere neden oldu.

Istanbul Patrikliginin Ekiimenik unvanina olan tepkiler Anadolu, Suriye,
Filistin ve Misir’da had safhalara ulasti. Fener Patrikhanesi’nin Ekiimenik statii elde
etmek ugruna devletle isbirligi yaparak girdigi miicadele yiiz binlerce masum
Hiristiyan’in canina mal olmustur. Dini bir temele dayanmayan yetkilerini devlet
destegi ile kabul ettirmeye calisiyorlardi. Bu durum yukarida belirttigimiz gibi hem
yiiz binlerce Hiristiyan’in canina mal olmus, hem de bu i¢ karisikliklar yiiziinden
devletin topraklarinin biiyiilk kisminin elinden ¢ikmasina sebep olmustur (Celik,
1998, s.56). VI. yiizyilin bagina gelindiginde devlet artik Fener Patrikhanesi’nin

Ekiimenik statii hirsin1 desteklemekten vazgegmisti.

Bizans Imparatorlugu’nda kilise devletle i¢ ice ge¢mis ve onunla siki sikiya
biitiinlesmisti. Imparatorla Patrik zaman zaman anlasmazliga diisebilirlerdi; fakat
genel gorilinlis, iyl ge¢inen bir ¢ift bash diizendi. Bu uyum sonucunda Bizans
giiclendikce Istanbul ve kilise de giiclenmis, piskoposluktan baspiskoposluga,
patriklige ve Ekiimenik patriklige yiikselmistir (Benlisoy ve Macar, 1996, s.28-29).

Anadolu’da Osmanl kuvveti belirdigi zamanlarda, Bizans Ortodoks Kilisesi
onemli bir ¢okiintii halindeydi. Roma Katolik Kilisesi’'nden farkli olarak, akibetini
Bizans devletinin akibetine baglamis olmasi yiiziinden bu devlete karst olan her
tepki, ona kars1 da bir tepki oluyordu. Bizans’in ve kilisenin en tehlikeli dis diismant,
Ortodoks kilisesinin biiyiik rakibi Roma Kilisesiydi. Bizans’in belki daha da tehlikeli
baska bir i¢c diigmam vardi. Once Anadolu’da baslayan, sonra Balkanlara bulasan
Heresi hareketleri. Daha Selguklu kudreti Anadolu’ya yaklastigt zaman hemen
hemen biitiin Anadolu Hiristiyanlifi Bizans Kilisesi’ne kars1 ayaklanmis bir halde
idi. Osmanlilar ortaya ¢iktig1 zaman Ortodoks Hiristiyanligi kaybolmak tehlikesi ile
kars1 karsiya bulunuyordu. Bir¢ok yerdeki Hiristiyanlar Tiirkleri, papazlarin temsil
ettigi Bizans’a tercih edecek haldeydi. Bunlar saf Miisliman Tiirkleri kendilerine

daha yakin goriiyorlard1 (Emirhan, 1995, s.4-5).
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Balkanlarda ise, Ortodoks Hiristiyanligi tamamiyla cokmiig; burast uzun
zamandir Roma Kilisesi’'nin Bizans Kilisesi aleyhindeki propagandalarinin etkisi
altinda, Bizans kilisesinden kopmus bir haldeydi. Fakat burasi tamamen Katolik
kilisesinin hiikmii altina da girmedi. Iki kilisenin papazlar1 birbirleri aleyhine halk1 o
kadar doldurmustu ki, halkin her iki tarafa da giiven ve baghiligi zayiflamis,
bir¢oklar1 Miisliimanlarla bir arada yasamay1 ve Miisliiman olmay1 tercih eder hale

gelmisti (Berkes, 2005, s.9-10).

Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u kusatmadan bes ay 6nce, 12 Aralik 1452’de
Imparator Konstantinos Palaiogolos’un girisimiyle Ayasofya’da “Roma usulii
yapilan” ayinle Bizans Kilisesi’nin Roma’yla birlestigini ilan etti. Yiizyillardir on
binlerce insanin o&liimiine neden olan Kadikoy Konsili kararlar1 ve Istanbul
Patrikhanesi bu kararla tarihe gomiildii. Ekiimeniklikten vazgegti, Roma’ya iltihak

etti (Yildirim, 2004, s.26).



20

IKiNCi BOLUM

2. OSMANLI DONEMIi: SADAKATTEN IHANETE
FENER RUM PATRiIKHANESI

2.1. istanbul’un Fethinden Sonra Fener Rum Patrikhanesi

2.1.1. Patrikhaneye ve Patriklere Tanminan Haklar ve Sebepleri

Osmanl Devleti’nin kurulusundan beri, 6zellikle yiikselme doneminde, onun
hudutlart igerisinde yasayan irksal ve dinsel azinliklar, kdken, kiiltiir ve inang ayrimi
yapilmadan, Osmanli hosgoriiliigiinden, ayrica giiclii ve iyi dilekli biiyiik bir devletin
sagladig tiim oteki yararlardan epeyce faydalanmiglardir. Onlara hayat, 6zgiirliik ve
miilkiyet giivenligi, sosyal, egitim ve dil ozerkligi ve ekonomik refah saglanmis;
Osmanh “millet sistemi” igerisinde irki ve dini hiiviyetlerini baris ve diizen icinde

koruma firsat1 verilmisti (Sonyel, Agustos 2004, s.21).

Fatih Sultan Mehmet tarafindan 1453’te Istanbul’un fethiyle Tiirklerin
hakimiyetine giren Patrikhane i¢in yeni bir donem baglamaktaydi (Sofuoglu, 1996,
s.11). Katolik Avrupa’mmn, Ortodoks diinyasiyla biitiinlesme c¢abalari, Istanbul'un
fethiyle onlenmis, aksine Balkanlar1 da tamamen ele ge¢irmek suretiyle Fatih, kisa
zamanda Ortodokslar1 himayesi altina almistir. Nitekim Papa V.Nikola’nin Tiirklere
kars1 harekete gecilmesi fikri pek taraftar bulamamis, aksine, Ege adalarindaki halk,
Balkanlardaki bazi despotluklar ve prensler Fatih'i Istanbul'un fethinden dolay:
kutlayan mektuplar yazmislardir (http://www.theottomans.org/turkce/tarihce/fatih_

sultan.asp).

Yukarida degindigimiz gibi Tiirkler kendi hakimiyetinde yasayan diger
toplumlara daima hosgorii ile yaklagmislar ve onlarin din, orf ve adetlerine
dokunmamuglardir. Fatih Sultan Mehmet de Istanbul’u fethinden sonra ayni hosgorii

ile hareket ederek bu diizeni devam ettirdi. Ik etapta sehirde yagmay1 durdurdu.
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Sehri terk edenlerin ve korkudan Galata’ya sigmanlarin yurtlarina donebileceklerini
belirterek Tiirklerle beraber kendi oOrf ve adetlerine, dinlerine gore serbestce
yasayabileceklerini belirtti. Yikilmis evleri tamir ettirdi. Mahkemeler kurdurttu,

asayisi sagladi (Sapolyo, 1961, s.113).

Fatih’in ele aldig1 ilk konulardan biri de Ortodoks Kilisesi’nin varligin1 devam
ettirecek tedbirlerin alinmas1 olmustu; ciinkii kilise, Bizans’ta ¢ok ©nemli roller

oynuyordu ve Bizans halki kiliseye asir1 sekilde bagliydi (Emirhan, 1995, s.7).

Ancak Patrikhane 1452°de yapilan bir antlasma ile papaliga tabi olmus ve
istiklalini kaybetmisti. Fatih Sultan Mehmet, Ortodoks Rumlarin1 yeniden
teskilatlandirdi ve yeni bir patrik secilmesini emretti. Bunun {izerine toplanan kilise
baskanlar1 kendi orf ve adetlerine gore bir secim yaparak Gergios Kortesios
Skolarios’u “Gennadios” adiyla oy birligiyle Patrik se¢ildi (Ercan, 1972, s.120).
Boylece Ortodoks kilisesinin bagimsizligi ilan edildi ve dogu Hiristiyanlar1 Roma

kilisesinin esaretinden kurtuldular.

Fatih isteseydi Roma’dan Istanbul Kilisesine bir kardinal getirterek
Ortodokslugu sona erdirebilirdi  (http://www.blogcu.com/gokhanbahadiryetis/
251452/). Oysaki Fatih, 6 Ocak 1454 tarihinde Patriklik teslim toreninde (Emirhan,
1995, s.8) bu genis yetki ve imtiyazin gostergesi olarak patrige patriklik asasi ile
Milletbas1 unvani ve U¢ Tuglu Pasa derecesi verdi (Kaymaz, 2002, s.49). Basina da
on iki havarinin resimlerini igeren ve elmaslardan yapilmis bir hag ile siislii tagh tac
kondugu halde sarayin kapisina kadar ugurladi. Yani kendisine Bizans Imparatorlugu
doneminde yapilan torenin aynisini yapti (Sofuoglu, 1996, s.14). Fatih torende
Gennadios’a: “Patrik oldunuz, talihiniz ac¢ik olsun. Dostlugumuza giiveniniz. Sizden
onceki patriklerin biitiin haklar1 ve yetkileri yine oldugu gibi sizdedir.” (Runciman,
1972, 5.240) dedi. Patrikler, IV. Mehmet’in, Mayis 1651°de II. Parthenios’u Ruslarla
isbirligi yaptig1 gerekgesiyle idam ettirene dek (Uzungarsili, 1988, s.151), yani itaat
ve sadakatleri siiresince padisahin huzuruna ¢ikmak serefine erdiler (Sahin, 1999,
s.61). Bu tarihten itibaren ise; Patrik, protokoldeki yerini kaybetti ve sadrazamla

mubhatap kilind1 (Benlisoy ve Macar, 1996, s.36).
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Fatih yayinladig1 fermanla, Istanbul patrigine genis yetkiler verdi ve Ortodoks
kilisesi teskilatina hi¢ dokunmadu. Istanbul patrikliginin adeta devlet icinde bagimsiz
bir cemaat halinde bulunmasina izin verdi. “Kimse Patrik’e tahakkiim itmesiin, kim
olursa olsun hi¢ kimse kendiisine ilismesiin, kendiisi ve maiyetinde bulunan papazlar
her tiirli umumi hizmetlerden miiebbeden muaf olsun. Kiliseleri, camiye tahvil
edilmeyecektir, izdivag ve defin isleri, sair adet isleri, Rum kilise adetlerine gore

eskisi gibi yapacaklardir.” Sozleri bunun bir kamitidir (Vahapoglu, 1992, 5.45-46).

Yine bu fermanla patrik, torenlerde vezirle esit tutuldu. Fatih’in verdigi
giivenceyle artik vergi vermeyecek, bir yeniceri muhafiz birligi tarafindan
korunacakti. Patrik Rum halkinin yalmz dini meselelerinde degil, hukuki ve cezai
islemlerinde de yetkili merci olarak birakildi (Yildirim, 2004, s.29). Patrige tebaasini
yargilama yetkisi oldugundan dolayi, bir de cezaevi kuruldu (Eryilmaz, 1992, s.24).
Ancak halk isterse Osmanli mahkemelerine bagvurma hakkina da sahipti (Cetinoglu,
Nisan 2006, http://www.orkun.com.tr/asp/Orkun.asp?Tip=Makale&Makale_Nu=
/XB/Z,ATFDP*LOSILHBQGALVEEO*F-C/B,0Q/XB/Z,ATFDP*LOSI). Boylece
Patrik, yukarida da belirttigimiz gibi millet bas1 unvamyla kilise icinde ve diginda

Ortodoks halkin bagkan1 sayildi.

Patrik bu yetkilerini bagkanligi altinda bulunan Sinod Meclisi ile ortaklasa
yiiriitecekti. Patrikten ayr1 olarak Osmanli vilayetlerinde onun kaymakami gibi
bulunan piskoposlar da aymi haklara sahipti. Biitiin bu kilise adamlan her tiirlii

vergiden muaftilar (Sofuoglu, 1996, s.15).

Fatih’in bu fermamn karsisinda biitiin Hiristiyanlik dlemi hayrette kaldi. Bundan
biiyiik cesaret alan Roma’daki Papa, Fatih’e bir mektup yazarak, Hiristiyanligi kabul
ettigi takdirde Bat1 Roma’y1 da kendisine teslim edecegini bildirdi. Fatih tarafindan
siddetle reddedilmis olmakla beraber bu mektup, Fatih’in miisamaha ve
imtiyazlarinin boyle bir tesebbiise cesaret verecek derecede genis oldugunu

gostermesi bakimindan dikkate deger bir anlam tasimaktadir (Sahin, 1999, s.62).

Patrikhane Osmanli Devleti i¢inde sadece varligim1 korumakla kalmadi sadece

Rumlarin degil, Ortodoks mezhebine mensup olan Sirp, Bulgar, Romen gibi
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unsurlarin tizerinde niifuz kurmalarimi saglayarak, Bizans’in en gii¢lii devirlerinde

oldugundan daha fazla niifuz ve hakimiyete sahip oldu (Giinay, 2005, s.266).

Bu ferman Patrik’in dini ibadete ait hizmetleri yerine getirmesi sartiyla, tahta
cikan her yeni padisah tarafindan da yenilendi. Patrikhane bu imtiyazlara karsilik
elbette ki devlete kars1 da sorumluydu. Nitekim secilen patrik, padisahin huzurunda
devlete karsi sadakatten ayrilmayacagina, gorevlerini yerine getirecegine, din
adamlan ve digerlerinden hiyanetini gordiigii kisileri arastirip hemen bildirecegine

dair yemin ederdi (Sofuoglu, 1996, s.15-17).

Yok olmaktan kurtulan Ortodoks Hiristiyanligina yeni Tiirk rejimi evvelce
elinde bulunmayan iki yeni kudret kazandirdi: ilki, Ortodoks Kilisesi’ne devletten
ayr1 bir dini 6zerklik verdi. Ikincisi; Istanbul Kilisesi’ni biitiin Ortodoks Kiliselerin

tistiine ¢ikardi (Berkes, 2005, s. 11).

Fatih Sultan Mehmet’in, tamamen kendi hakimiyetindeki bir kurum ve
cemaate, bu kadar genis haklar vermesinin sebebi Tiirklerin hakimiyetleri altindaki
milletlere hosgoriili davranmasi gergeginin yani sira (Benlisoy ve Macar, 1996,
s.33); Ortodoks ve Katolik diinyasinin, Osmanliya karst olasi bir ittifakinin
onlenmesidir. Tamamiyla devlet hakimiyeti altina alinmis olan kilisenin giiciiniin
artmasi demek, devletin de gii¢ ve etkisinin artmasi demek oldugundan bu durum

Fatih’in planladig: sekilde devletin menfaatine uygun olarak gerceklesmistir.

Osmanlilarin Balkanlardan Avrupa’ya dogru ilerlemesinde ta baslangictan beri
karsilarina ¢ikan asil kuvvet, Hagcli savas prensleri ve Katolik kilisesi olmustur.
Osmanhilar Bizans topraklarinda yayildik¢a, Katolikligin evvelce her sokuldugu
yerde hem Katolik siyasi hakimiyetine hem de Katolik dini hakimiyetine son
veriyorlardi. Macaristan’da, Balkanlar’da, Mora’da hep boyle olmustu. Buralarda
Katoliklik tstiinligiine son verip dinlere ozgiirlikk sagliyorlardi. Boylece, Yakin
Dogu Ortodoks dini sonmek iizere iken, Osmanli egemenligi altinda yeni bir hayata
kavustu. Yakin Dogu Hiristiyanligi yeniden Ortodokslagsma yoluna girdi. Buna kars1
Katoliklik, daha once kazanmis oldugu kazanclar kaybetti; hatta Yakin Dogu’da
sonme tehlikesiyle kars1 karsiya geldi (Berkes, 2005, s.13-14).



24

Ancak tiim bu kazanimlarin yaninda surasi da bir gercektir ki, Osmanli Devleti
bu haklart verirken dinsel azinliklarin bir giin sirf bu haklar sayesinde milli azinliklar
haline doniiseceklerini ve ayrilarak devleti dagitacaklarini hicbir zaman hesap
etmemistir. Yonetim giiclii oldukg¢a iyi isleyen bu azinliklar sistemi, daha sonra
giiclenen Avrupali devletler karsisinda onlarin uyguladiklar politikalar sayesinde
Osmanl1 Devleti’nin i¢inde ve dis iliskilerinde en zayif noktast olmustur (Oran, 1991,

$.27).

2.1.2. Patrikhane’nin Siyasi Faaliyetleri

Fatih devrinde verilen imtiyazlarin, sonraki hiikiimdarlarca da taninmis, hatta
bazi siyasi sebep ve dis baskilar yiiziinden arttirnllmistir. Patrikhane ve cemaati adeta
“hiikiimet i¢inde hiikiimet” durumuna gelmistir. Bir baska ifade ile patrikhane ve
cemaati sadece varliklarim korumakla kalmamis, Bizans’in en giiclii devirlerinde
oldugundan daha biiyiik bir niifuz ve hakimiyete sahip olmus; kavustugu imtiyazlar
sayesinde Osmanli Devleti icerisinde, Bizans devrinden daha 6nemli bir rol oynamis

ve bu durum Batililar tarafindan da kabul edilmistir (Durmaz, 2002, b.3, s.7).

Ancak bu kadar genis yetki ve serbestiyet taninan Patrikhane devlete karsi
sorumluydu. Bu nedenle segilen patrik, Sultan tarafindan huzura kabul edilip,
“kendisine (Sultan’a) sadik kalacagina, devletin kanunlarina riayet edecegine” dair
and icerdi (Isiksal, 1986, s.39). Fakat Patrikhane’nin Osmanli’nin gerileme
doneminde sorumluluk ve yeminini unutarak, dini gorevini de bir yana birakip
siyasetle ugrastigi, dolayisiyla bagli oldugu devlete ihanet ettigi goriilmektedir. Hatta
bu ihanet ¢aligmalar1 tam bir serbestlik igerisinde yapilmistir. Ciinkii Patrikhane ve
ona bagli bulunan ibadethanelerin durumu fermanlarla tayin ve tespit ediliyordu ve

biitiiniiyle bir dokunulmazligi vardi (Ercan, 1972, s.261).

Osmanhli Devleti’'nin diger Hiristiyan azinliklara oldugu gibi, Rumlarin da
sadece dinlerine degil, hatta milliyetleri hususunda yumusak ve hosgoriilii bir idare
sistemi uygulamasi; folklorik ananelerine dokunmamasi zararina olmus, onlarin
benliklerini bulmalarina, gitgide bagimsizlik diisiincelerine dalmalarina sebep

olmustur. Zamanla fikir ve gaye birligi kurmuslar; bunda da kiliseler siiphesiz ki
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biiyiik rol oynamistir. Yillar gectikce Patrikhane metotlu bir sekilde milli bir dinin ve
milli duygunun idarecisi; genis ve biiyiik bir hazirligin idare merkezi olmustur

(Sahin, 1999, 5.163).

Osmanhi Devleti’nin giiciiniin dorukta oldugu zamanlarda hakimiyetindeki
azinliklara verdigi imtiyazlar hicbir sekilde sorun olmamistir. Zaten bu imtiyazlarin
verilmesinde; Tiirk 6rf ve adetleri ile Islam dininin hosgorii anlayis1 etkili oldugu
kadar asil sebebin devlet politikast oldugu, Rumlara verilen imtiyazlar 6rneginde,
yukaridaki satirlarda ifade etmistik. Fakat ne zaman ki devlet zayiflamaya baslamis;
iste o zaman verilen bu imtiyazlar, Avrupali devletlerin uyguladigi politikalar
sebebiyle de, Osmanli Devletini en ¢ok ugrastiran konularin baginda gelmistir. Hatta
Fransiz Ihtilali'nden sonra yayilan milliyetgilik akiminin da biiyiik etkisiyle
(Durmaz, 2002, b.3, s.9) Osmanl1 Devleti’nin par¢alanmasinda biiyiik rol oynamistir.
Rumlar da bu milliyet¢ilik fikrinden etkilenmis, bagimsizlik fikri zamanla Rum
milleti arasinda bir ideal haline gelmistir. Bu idealin Rumlar arasinda yayilip
genislemesinde, verilmis olan genis yetkilerin rolii biiyiilk olmustur. Rum milletinin
dini islerini gormekle miikellef olan Patrikhane bunu bir kenara birakmis, devlet
aleyhinde siyasi faaliyetlerde bulunmustur. Yani; Patrikler padisaha ettikleri baglilik

yeminlerini unutmuslardir (Sahin, 1999, s.168-170).

2.2. Megalo Idea’nmin Dogusu, Amaclar1 ve Yeni Bizans’a Giden Yol

“Megalo idea”, kelime anlami olarak “biiyiik fikir”, “biiyiik iilkii”, “biiyiik
ama¢” anlamina gelmektedir. Tarihi anlami ise; Kiiciik Asya’nin Helenlestirilip
Balkanlar ve Anadolu'da Tiirk hakimiyetine son verilerek (Giinay, 2005, s.272)
Istanbul baskent olmak iizere, Bizans Imparatorlugu’nu en genis sinirlariyla
diriltmek ve Yakin Dogu’da biiyiik bir Yunanistan kurmak idi (Tiirsan, Mart 1966,
5.66). Amaclanan sinirlari cizebilmek icin secilen hedefler ise sunlardi: Once
Yunanistan’1 bagimsizligina kavusturmak; sonra da Yedi Ada’y1 almak; Teselya ve
Epir’i ele gecirmek; Girit Adasi, On iki Adalar ve Kibris Adasini; Anadolu’nun
Sakarya’ya kadar olan kesimini (Istanbul dahil) elde etmek ve nihayet Karadeniz

kiyilarim da zapt ederek Pontus Rum Devleti’ni ihya etmek (Kitsikis, 1974, s.22).
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Megalo Idea’nin haritasi ilk kez 1791-1796 yillar1 arasinda Biikres’te Rigas
Ferreos (bazi tarih Kkitaplarinda Teselyali Rigaz) tarafindan 12 niisha halinde
hazirlandi. 1796 yili sonlarinda Viyana’da bastirildi. Anadolu’nun ve Balkanlar’in
bityiik boliimii, Trakya ve Istanbul ile Kibris ve Rumca konusulan biitiin adalar

Megola Idea’nin haritasinda gosterildi (Yildirim, 2004, s.35).

Bunun yaninda Megalo Idea’nin dogusunun Istanbul’un fethi ile de baglantili
oldugunu goriiyoruz. Fatih, Istanbul’u fethettikten sonra, baz1 sebeplerle Patrikligi
muhafaza edince, Hiristiyan tebaa ve kilise (patrikhane) yavas yavas Tiirklere
sezdirmeden eski Bizans’in kurulmasi i¢in caligmaya baslamislardir. Nitekim
Patriklik boylece Osmanli Devleti’nin i¢ine yerlesince, Bat1 tarihgileri: Bizans’taki
Osmanlhi hakimiyeti, Ayasofya’nin duvarlara siiriilmiis badanaya benziyor.

Altindaki mozaik putlar bozulmamustir.” demislerdir (Sahin, 1999, s.164).

Rumlar ag¢isindan Osmanli Devletinin bir diger yonetim 6zelligi de,
Istanbul'daki Fenerli Rumlarin devlet icerisinde kazandiklar1 ayricalikli durumdur.
Nitekim devlet hizmetleri Hiristiyanlara kapali oldugu halde Rumlara divan
tercimanligl, 18.yiizyildan itibaren de Eflak-Bogdan voyvodaliklar1 gibi yiiksek ve
stratejik gorevler verilmistir. Fener Beyleri genellikle sadakat gostermelerine ragmen
XIX. yiizyilin baslarindan itibaren isyan egilimine girmislerdir (islam Ansiklopedisi,
1997, s.549). Hatta bununla birlikte Osmanli’ya sadik bazi Fenerli Beyler ile
Tiirklerin bir tir Osmanlilik-Romalilik ideolojisinin pesine diistiikleri goriilmiistiir

(Ortayh, 2004, s.19).

Devlet, Rumlara duydugu giiven sebebiyle, 6z evladindan ayirt etmemis, hatta
onlart daha hayati ve onemli gorevlere getirmis; yillarca degil, yiizyillarca onlardan
siiphelenmemistir. Bunlarin arasinda sadakatten ayrilmayan, diiriistlikle hizmet
edenler olmakla beraber, ne yazik ki kendilerine duyulan giiveni kotiiye kullanarak
ihanet edenler ¢ogunlugu teskil etmektedir. Ozellikle bu ihanetlerin, devletin 18.
yy.da fiilen baglayan ¢okiis devresinde yogunlasarak, Yunan istilasina kadar siirdiigii
goriilmektedir (Sahin, 1999, s.172-173).

18. yiizylla dogru bir yandan Rusya’min kuvvetlenmeye baslamasi, diger

yandan Protestan devletlerin Osmanli Devleti'ne dogru yonelmeleri Hiristiyanlik
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dleminde Rumlara, hem politik hem ekonomik destek saglama devrini a¢misti
(Berkes, 2005, s.20). Osmanli’nin en biiyiik hatalarindan biri olan deniz ticaretinin
Rumlara birakilmasi (Sahin, 1999, s.176) sehirli Rum miitesebbislerin, Odesa’dan
Marsilya’ya, Izmir’den Londra’ya kadar uzanan goériinmez bir deniz ticareti
imparatorlugu kurmasim sagladi. Alt yiize yakin gemi ile otuz bin tayfa, Dogu
Akdeniz ticaret sahasina hakim olmus, bu durumlari ile Osmanli donanmasini tehdit
eder hale gelmislerdi. Osmanli donanmasindaki miirettebatin bir¢ogunun Rum
oldugu da hesaba katilirsa, tehlikenin biiyiikliigii kolayca anlasilir. Ortodoks
mezhebinin diger iki rakip mezhep Oniinde hicbir zayiat vermeden gelismesi de

sagland1 (Berkes, 2005, s.20).

Boylece zamanla giiclenen Rumlar hem biiyiilk bir siyasi destege hem de
muazzam bir servete sahip oldular. Biitiin bu gelismelerle birlikte Rumlar icerisinde;
asil amaclari olan “Megalo Idea” tutkusu gelisti ve Osmanli Devleti’ne isyan etmeye

varan geligsmelerin baslangici oldu.

2.3. Patrikhane ve Megalo Idea

Patrikhane makami, Bizans’in dini ve diinyevi olan iki yonlii iktidarinin tek
tarafli devamidir; yani Bizans O6lmemis ve onun makaminda yasamaya devam
etmistir. Patrikhane din perdesi altinda Yunanistan’in bagimsizligi, Osmanl
Devleti’nden ayrilmasi, Anadolu’da bulunan topraklar {izerinde “Biiyiik Yunanistan”
kurulmasi yoniinde yogun c¢alismalara koyuldu. Hatta bu davada basariya
ulagabilmek i¢in biitlin diinya Ortodokslarinin Tiirkiye’ye karsi birlesmelerini

saglamak amaciyla genis propagandalara giristi (Sahin, 1999, s.166).

2.3.1. Yunan Milliyetciligi ve Fener Rum Patrikhanesi

Osmanli Devleti’nin zayiflamasi ile birlikte, Dogu Roma Imparatorlugu’'nu
yeniden kurmak ve Megalo Idea’y1 gergeklestirmek igin faaliyetlerinde bir adim daha

ilerleyen Fener Rum Patrikhanesi, Osmanlh Devleti icerisindeki azinliklar kigkirtarak
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kiliseler vasitasit ile Yunan milliyetciliginin giliclenmesine girigsmistir (Cihangir,

1996, s.3-4).

Mora’nin fethiyle Patrikhane’nin niifuz dairesi daha da genislik kazanmigti.
Patrik, piskopos ve papazlara Fatih’in ihsan etmis oldugu izinler sayesinde bunlar,
biitiin Ortodoks Hiristiyanlarin, yani Bulgar, Sirp, Arnavut ve Elenler’in sadece
ruhani baskanlar degil, aym1 zamanda siyasi sefleri de olmustu. Yavas yavas
Rumeli’deki Piskoposluk makamlari Rum papazlarin eline gecti (Ahmet Cevdet

Pasa, 1994, s.63-64).

Patrikhane, miistakbel Rum Imparatorlugu’nun temellerini hazirlamak iizere
bityiik bir sevkle calismaya baslamis, ilk adim olarak da kendi otoritesi altinda
“Rum” adiyla birlesmis olan Balkan milletlerini ger¢ekten Rumlastirmak; Mora’dan
Karpatlar’a kadar Balkanlar1 hakiki bir Yunan vatam1 yapmak olmustur. Patrikhane,
cikardigi emirnamelerle Bulgaristan’da Rumcay1 tek ibadet ve dgretim dili yapti.
Slovence yazilmis tiim din kitaplar1 her yerde yasaklandi, toplattirilip yaktirildi.
Balkanlardaki, Patrikhane araciligiyla yapilan, bu Rumlastirma faaliyetleri o kadar
ilerlemisti ki, balkanlari gecen turistler artik buralari, bir Rum memleketi olarak
tasvir etmekteydiler. Her yerde Rum tiiccarlar, Rum rahipler ve Rum 6gretmenler

hakimdi (Sahin, 1999, s.168).

Patrikler bu milletlere sadece dillerini degil, ayrica Yunan mefklre ve
geleneklerini de 6gretmek icin biiyiik bir egitim teskilati kurmuslar, Rum okullarinda
Tiirkce okutulmasini yasaklamislar, 6zellikle Megalo Idea’nin gerceklesmesinin 6n
hazirliklarindan olmak iizere Yunanca Ogretme faaliyetlerini yogunlastirmislardir
(Tiirsan, Mart 1966, s.67-68). Boylece Patrikhane, Rum Kkiiltiir ve milliyetinin
dayanag1 olmus; bilgili ve sistemli idareleriyle milli duygular1 uyandirmis, din
adamlar1 vaazlarla halkin kalbinde hiirriyet iradesi, milletin yeniden dogusu fikrini

asilamislardir (Sahin, 1999, s.168).

Oysaki Anadolu’nun bir¢ok yerindeki Rumlarin anadilleri Tiirk¢e oldugundan,
bunlar mukaddes kitaplarin1 Tiirk¢e okurlar ve bir kelime Rumca bilmezlerdi. iste
bunlara da Yunancay1 6gretmek Patrikhane’nin en biiyiik emeliydi. Bu maksatla bazi

biiyiik koylerde biri ilk ve digeri orta ogretime mahsus iki okul vardi. Bu okullar
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araciligiyla harcanan emekler sonucunda bazi Nevsehirli, Kayserili ve Nigdeli
Rumlarda, Yunanlilardan ¢ok Yunan gayretkesligi meydana geldi (Sahin, 1999,
s.170).

Tiim bunlarin yaninda Yunan milliyet¢iliginin; biitiin Hiristiyan kiliselerinin,
biitiin Avrupa devletlerinin, hemen biitiin Bat1 diisiiniir ve yazarlarinin, egilimleri,
inanglar, ¢ikarlar ne olursa olsun, hepsinden destek gormek gibi essiz bir talihi
vardi. Gergi bunlar, Bizans Imparatorluguna veya Ortodoks kilisesine degil, eski
Grek uygarhigina asiktilar. Ancak Ortodoks kilisesi ve Yunanlihik bu Grek
sevgisinden daima faydalanmislardir. Boylece Rumlar ve Yunanlilar Greklikten,
Hiristiyanliktan, bagimsiz bir yeni ulus olmaktan gelen birden fazla destek kazanma
talihinden hi¢ mahrum kalmamislardir. Ortodoks kilisesi biitiin bunlardan
faydalanarak Yunan milliyet¢iliginin asil temsilcisi ve merkezi oldu. Yunanlilarda
ulusculugun rehber ve bekgileri papazlar olmuslardir. Son yiizyillar boyunca Yunan
milliyet¢iligi  Ortodoks teokrasisinin koynunda biiylimiis, bir sarsintiya veya

dagilmaya ugradig1 zaman kendini onun kucagina atmistir (Berkes, 2005, s.22-23).

2.3.2. Mora isyam

Patrikhane, Megalo Idea’nin gergeklesmesi igin iyi bir alt yapi olusturmustu.
Artik Yunan isyam safhasina gecilebilirdi (Emirhan, 1995, s.14). Yunan isyanina
giden yolda Etniki Eterya (Filik-i Eterya) adli cemiyet 1814 yilinda Rusya’nin Odesa
(Hocabey) liman sehrinde ikisi Rum biri Bulgar {ii¢ tiiccar tarafindan kuruldu (Karal,
1999, s.109). Bulgar olan Yanyali Athenosios Tsakoloph (Atnas Cakalof), Rum
olanlar ise; Patnoslu (Batnoz Ada) Manuel Ksanthos (Manuel Ksanto) ile Nardanl

Nikalaos Skuphas (Nikola Skofo) idi (Sofuoglu, 1996, s.34).

1818 yilina gelindiginde genisleyip yayginlasan dernege yeni bir merkez
aranmis; once Mora diisiiniilmiisse de, Istanbul daha uygun goriilerek Eksanto

(Ksanto) ‘nun, Fener’deki evi merkez yapilmistir (Ahmet Cevdet Pasa, 1994, 5.79).

Patrikhane de Magola idea’1 gerceklestirme yolunda faaliyetlerine hiz veren bu

dernegin adeta merkez iissii gibi calismistir (Salisik, 1968, s.286). Eterya, dini
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imtiyazlart ve niifuzu sebebiyle metropolithanelere el atmis, onlar da dernege adeta
kucak acmislar, buralarda teskilat meydana getirilmis ve sonra da bu kuruluslar
genigletilmistir. BOylece yalmiz Patrikhane degil, Kiliseler ve Rum Okullar1 da
Eterya’nin bir subesi gibi calismiglardir (Sahin, 1999, s.184).

Ancak biitiin hazirliklara ragmen bir Rum isyan1 baglatilamamistir. Ciinkii o
sirada Yanya valisi olan Tepedelenli Ali Pasa Rumlarin sinsi faaliyetlerini biliyor ve
biiyiik bir dikkatle takip ediyordu. Bu nedenle; Rumlar 6ncelikle Ali Pasa engelini
kaldirma faaliyetine giristiler. Bu iste ise padisah II. Mahmut’un miihiirdarliginda

bulunan Halet Efendi kullanildi (Sofuoglu, 1996, s.42).

Halet Efendi, vaktiyle Fenerli Rum beylerinin katipliginde bulundugundan
onlarla dostlugu olan bir kisiydi. Hatta Halet Efendi, Fenerlilerle olan dostlugundan
ote onlara bor¢lu idi. Ciinkii ikbalini temin i¢in yenicerilere dagittifi paralar
Fenerlilerden saglamaktayd: (Karal, 1999, s.110-111). Ote yandan Tepedelenli Ali
Pasa ile Halet Efendi’nin aras1 baska konular yiiziinden de agikti. Rumlar, Halet
Efendi ile Ali Pasa arasindaki ihtilafi biliyorlardi. Halet Efendi’yi kiskirtip Ali
Pasa’nin aleyhinde faaliyetlerde bulunmasini sagladilar (Armaoglu, 1975, 5.99—-100).

Bunun yaninda, Halet Efendi, Yenigeri ocaginin kaldirilmasini 6nlemek igin
devletin basina bir Yanya buhrani agmak istiyordu. Rumlarin da faaliyetleri sonucu
1788’den beri Yanya valiligi yapmakta olan Tepedelenli Ali Pasa’nin Istanbul’daki
saray entrikalar sonucu Padisah II. Mahmut’la arasi acildi. 1820 yilinda da isyan etti.
Bu isyan tabii ki Rumlarin isine yaradi. Ciinkii Rumlar iizerinde gayet siki bir idare
kurmus olan Ali Pasa, bu sefer Rumlarla birlikte hareket etmeye mecbur oldu ve

isyan hareketinde bir kisim Rumlar1 da yanina ald1 (Ertiirk, 1996, s.184).

Boylece Rumlarin iizerindeki baski kalkmis oluyordu. Diger yandan isyani
bastirmakla gorevli Hursit Pasa Mora Valiligi’ne getirilmis, O da Mora’daki
askerlerini yanina alarak Yanya iizerine yiiriidii. Bu durumda Mora iyice
askersizlesmisti. Rumlarin yillardir bekledikleri firsat ortaya ¢ikmisti. Ayrica, isyan
hareketi sonunda durumu aleyhinde goren Ali Pasa intihar etmisti. Boylece herhangi
bir korkular1 kalmayan Rumlar artik isyan i¢in uygun ortami bulmuslard: (Saligik,

1968, s.144).
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Isyan hareketi A. Ipsilanti'nin baskanlhiginda basladi. Etnik-i Eterya iiyeleri
isyanin, énce Mora’da baslamasim istedikleri halde Ipsilanti, Rus yardimi saglama,
Sirp ve Bulgarlarn da istirak ettirme iimidiyle Eflak ve Bogdan’da harekete
gecilmesini uygun gordii. A. Ipsilanti ii¢ bin kisilik bir kuvvetle Yas sehrine
yiiriiyerek sehre girmeyi basardiysa da Tiirk kuvvetlerince dagitildilar. Ipsilanti,

Avusturya’ya sigimmak zorunda kaldi (Sofuoglu, 1996, s.43-44).

Bogdan Isyan’’min bastirilmasindan sonra, kisa bir siikiinet goriilmiisse de,
oteden beri ruhanilerce tahrik edilip kiskirtilan Rumlar1 en kiiciik bir isaret harekete
gecirmeye yetecekti. Iste tam bu sirada Eterya’nin Mora teskilat1 bagkani1 olan Patras
Piskoposu Germanos, iistiinde Meryem Ana’nin resmi bulunan bir bayragi eline
alarak “Ey Yunan Milleti! Artik uyanin, Tiirkleri 6ldiiriin.” diyerek biitiin Rumlar
Tiirklere kars1 savasa cagirarak isyam: baslatmis ve bu ayaklanma hizla gelisip
yayllmigtir (Tiirsan, Mart 1966, s.64). 1821°de baslayip milli ve dini bir karakter
kazanarak genisleyen bu ayaklanmanin din adamlarinca baslatildig: tarihi delillerle
sabittir. Gercekten de biiyiik papazlar isyanin idaresini ele almislar, (Armaoglu,
1975, s.99) Paskalya gecesi bir baskinla Tiirkleri yok edeceklerine dair haberi koy ve
kasabalara duyurmak tizere papazlar gonderilmis, onlar da bu haberin giiniinden 6nce
kimseye duyurulmamasi i¢in yemin ettirmislerdir. Fakat ihtiyaten kalelere cekilen
Tiirklere durum bazi dostlari tarafindan bildirilmistir (Ahmet Cevdet Pasa, 1994,
s.146). Fakat yardim goremedikleri i¢in bu kaleler, birer birer asilerin eline ge¢mistir.
Harekét sirasinda esir edilen Tiirkler vahsice oldiiriilerek, mallar1 yagma edilmistir

(Sahin, 1999, 5.191).

Bu isyanin cikist ve gelismesinde merkezi Istanbul’da olan Etnik-i Eterya’nin
ajanlart Ortodoks kilisesi ile siki bir igbirligi igerisinde calismislardir. Hatta Mora
isyam1 Patrikhane’ce tezgdhlanmis Onderligini de Patrik Grigoryos yapmistir.
Kilise’'nin din adamlar1 da Etnik-i Eterya’ya liye olduklar1 gibi bu dernegin ileri
gelenleri ile devamli temas ve igbirligi halinde olmuslar, bu isbirliklerini eskiya ile de
yapmislar, kiliseleri ve okullari silah deposu haline getirmislerdir (Sofuoglu, 1996,

s.47).

Bu sirada, Rus idaresine giren Kirim’dan gelen Yunus Bey, Megalo idea

planinin Patrik Grigoryos tarafindan hazirlandigini ifade etmis ve bununla ilgili
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belgeler de getirmisti (Ilgar, Mart 1966, s.96-97). Bu belgeler Yunan isyaninin asil
hazirlayicisinin Rum Ortodoks Patrikhanesi dolayisiyla Patrik Grigoryos oldugunu

ortaya koymaktaydi.

Yunus Bey’in belgelerle ortaya koydugu iddialar dogrultusunda II. Mahmut,
Patrikhane’nin aranmasi teklifini kabul etti. Sadrazam Benderli Ali Pasa’nin
hazirladigi  mitkemmel bir planla patrikhanede arama gerceklestirildi.
Patrikhane’deki bu arama sonucu; Morali asi kaptanlara yazilan mektuplar,
Istanbul’daki hazirliklar icin verilen bilgiler, disisleri bakanmmnin Fenerli Rum
beylerinden alinan devletin gizli hazirliklar, Ingiliz ve Fransiz elciliklerinden
edinilen bilgiler, Rusya’daki hazirlik safhalari, Odesa’daki Etnik-i Eterya
merkezinden gonderilen silahlar, diinya Ortodoksluk dlemine hitaben yazilan yardim
beyannameleri, yardimlara ait makbuzlar gibi belgeler ele gecirildi. Bu durum
Patrikhane’nin isyandaki roliinii acik¢a ortaya koyuyordu. Patrik higbirini inkar
etmedi. Hepsini sahsen yaptigini sdyleyerek biitiin sugu iizerine aldi (Sahin, 1999,

s.192-193).

Bu sekilde Patrik Grigoryos’un isyanda parmagi oldugu kesin olarak
anlasilinca resmi elbiseleri ile 22 Nisan 1821°de Patrikhane’nin orta kapist 6niinde
asildi. Bu kap1 o giinden bu yana kapali tutulmakta ve adina da “Kin Kapis1”
denilmektedir (Gokgen, Mayis 2004, s.21). Ayrica suglar1 sabit goriilen metropolitler
de iilkenin muhtelif yerlerinde idam edildiler. Hiikiimet de isyandan vazgecip itaat

eden Rumlarin affedilecegini bildirdi (Karal, 1999, s.113).

Biitiin bu hosgorii ve iyi niyete ragmen Bogdan’dan baslayan isyan giderek
yayillmis Girit ve Sisam gibi adalara da sirayet etmistir (Sahin, 1999, s.202). Diger
taraftan Mora’daki isyan tam bir ik ve din muharebesi haline gelmisti. Rumlar
cocuklardan ihtiyarlara kadar herkesi Oldiiriiyorlardi. Yalmz vilayet merkezi

Tripolice’de oldiiriilen Miisliimanlar kirk bini bulmustu (Sofuoglu, 1996, s.51).

Isyamin bu derece siddetlenip yayilmasi, yenicerilerin bilgisiz ve milis
kuvvetlerinin de zayif olmasi1 sebebiyle, hiikiimet Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan
yardim istemek zorunda kaldi (Meydan Larousse, 1981, c.12, s.852). Diizenli,

modern ordu ve donanmaya sahip olan Mehmet Ali Pasa, Girit ve Mora valiliklerinin
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kendisine verilmesi sartiyla yardim etmeyi kabul etti. Istegi uygun goriiliince de oglu
Ibrahim Paga’y1 Mora seferine memur etti. 1824 yilmin Temmuz aymda harekete
gecen Ibrahim Paga, Rodos’ta Osmanli kuvvetleri ile birlesip Mora’ya geldi. Diizenli
kuvvetler sayesinde isyan hareketi bastirildi. Mora asilerden temizlendi; fakat tam bu

sirada Avrupali devletler ise karist1 (Sahin, 1999, 5.202).

Rusya, Mehmet Ali Pasa’nin Mora ve Girit'e yerleserek Dogu Akdeniz’e
hakim olmasim c¢ikarlarina aykiri buluyordu (Sapolyo, 1961, s.380). Rusya’nin bu
diisiincesi Ingiliz ve Fransiz cikarlan ile de ortiistiigii icin bu iic devlet kendi
aralarinda bagimsiz bir Yunanistan fikrini benimsediler. Osmanl Devleti’nin bunu
kabul etmemesi iizerine bu ii¢ devletin donanmasi Navarin’de Savas hukukuna
uymayan bir hile ile Osmanli- Misir karma savas filosunu yakarak, Mora’daki

Osmanl1 Devleti’nin gii¢lii durumuna son verdi (Oztuna, 1967, 5.226).

1828 yilinda ise Rusya, Osmanli Devleti’ne savas ilan etti. Yeniceri Ocag1
kaldirilip heniiz yerine yeni diizenli bir ordu kurulamadigindan savas sonunda Rusya
basarili oldu ve 14 Agustos 1829 tarihinde imzalanan Edirne Antlasmasi ile
Yunanistan bagimsizligina kavusmus oldu. Boylece; asil diizenleyicisinin Ortodoks
Rum Patrikhanesi oldugu Mora isyam asil hedefine ulasmis yani bagimsiz bir

Yunanistan kurulmus oldu (Sahin, 1999, s.204).

Yunanistan bagimsizligini ilan ettikten sonra, “Megalo Idea” hedefi
dogrultusunda topraklarini1 genisletmek siyasetini izlemis, Propagandanin 6nemini
kavrayarak, genis bir propaganda faaliyeti icerisine girmis ve daha 1830’dan itibaren
Tiirkler aleyhine cesitli dillerde kitaplar, brosiirler yayinlamiglardir. Tiim bunlar
yaparken de kendisine en biiyiik yardimci Istanbul’daki Fener Rum Patrikhanesi

olmustur (Salisik, 1968, s.304).

Nitekim 1897 Osmanli-Yunan savasindan hezimete ugrayarak c¢ikan
Yunanistan, Tiirklerin vahsi ve geri bir millet oldugu bu nedenle Biiyiik
Yunanistan’in kurulmasi gerektigi yoniinde propagandalara baslamis, bu fikirlerini
basin-yayin yoluyla diinya kamuoyuna yayma c¢abasi icerisine girmistir (Kostiiklii,

1990, s.11).
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2.3.3. Anadolu’nun Isgalinde Fener Rum Patrikhanesi’nin Rolii

Patrikhanenin Anadolu’nun isgali sirasinda nerelerde faaliyet gosterdigini
anlamak icin biiyilk Yunan riiyas1 olan Megola Idea’nin nereleri igerdigini bilmek
kafidir. Kiliseler ve dernekler vasitasiyla teskilatlandirilan Rumlarin isyan
hareketleri, ozellikle Ege bolgesi ve Trabzon havalisinde yogunlagmistir. Papazlar

koyleri tek tek dolasarak halki isyana tesvik etmiglerdir (Emirhan, 1995, s.19).

Bu donem Patrikhane’nin agikca siyasete bulasip Yunanistan’in yaninda yer
aldig1 bir donemdir. Kendini Megalo idea’ya kaptiran Fener, Tiirkiye ebediyen
batiyormus gibi davranmistir (Benlisoy ve Macar, 1996, 5.46-47).

6 Ekim 1910 tarihinde iktidara gelen ve “Patrikhane Yunanistan’in emrine
girmelidir; bu suretle birlesmis bir Patrikhane’nin ilerideki milli davalarda rolii pek
biiyiik olacaktir.” diye agiklama yapan (Durmaz, 2002, b.3, s.7) Venizelos, Yunan
Basbakanligina ge¢mek iizere Girit’ten ayrildig: tarihte papaz kiyafetiyle istanbul’a
gizlice gelerek bir Rum’un evinde bir hafta kalmis ve Patrikhane’ye, esas programi
dahilinde yeni bazi talimatlar vermistir. Bundan sonra artik Patrikhane, Venizelos’un
ve Yunanistan’in Tiirkiye’deki icra vasitasi haline gelmistir (Sahin, 1999, s.212).
Tarih boyunca toprak isteklerini destekleme konusunda dini, politik bir silah olarak
kullanmis ve ondan biiyiik 6lciide faydalanmis olan Yunanistan, disarida Patrikhane
gibi 6nemli bir dini kurulugun tekrar destegine sahip olmustu. Nitekim Patrikhane,
Yunan hiikiimetinin hizmetine girmekle Tiirkiye’de en kudretli tahrik sebekesi ve
merkezi durumuna gelmisti (Yilbag, Subat 2002, http://www.mudafaai-
hukuk.com.tr/arsiv/subat02 11.html).

Venizelos, bundan sonra Istanbul merkezini tamamiyla diizenleme ve onu tam
manada siyasi bir teskilat haline getirme zamaninin geldigine inanarak basta
Patrikhane olmak tizere kiliseleri, biitin Rum okul ve kuruluslarim
teskilatlandirmistir. Tiim bu caligmalar yapilirken Patrikhane’nin de diizenlenmesi
zorunlu goriillmiis, bu maksatla ilk is olarak Karamanl olan Patrik uzaklastirilmas,
1919 Kasim’inda yerine Yunanistan’in direktiflerine harfi harfine uyacagina inanilan
Doroteos getirilmistir (Salisik, 1968, s.316-317). Boylece Patrikhane, yavas yavas

Osmanh Hiikiimeti’nden baglantisini kesmeye baslamistir (Jaeschke, 1991, s.103).
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Osmanh ile baglarin1 kesmeye baslayan Patrikhane, Yunanistan’la her zaman
sikt iligkiler icerisinde olmus 1911 Balkan Savasi Oncesinde Yunanistan ve
Bulgaristan’in Osmanliya kars1 ittifak olusturmasinda biiyiik rol oynamistir. Balkan
Savasi’'nda da Balkanlardaki Rumlar1 orgiitleyerek Tiirk ordusunu arkadan
vurmalarima sebep olmustur. Girit adasinin isyan edip 1913 yilinda Osmanlh
Devleti’nden ayrilmasinda yine Patrikhane’nin biiyiik rolii olmustur (Sahin, 1999,

$.207-210).

I. Diinya Savasi’nin sonunda imzalanan Mondros Miitarekesi ile devletin
katlanacagi agir yiiklerden ve icine diistiigii korkun¢ durumdan yine en Once
patrikhane faydalanmaya kalkmistir (Misiroglu, 1976, s.363-364). 13 Ekim 1919°da
Fener Rum Patrikhanesi, batili devletlere gonderdigi bir muhtira ile Anadolu’da
baslayan Kuvva-i Milliye hareketinin aslinda Tiirk barbarligindan baska bir sey
olmadigini ileri siirerek, Rumlarin kurtulusunun ancak batili devletler tarafindan
Anadolu’nun isgal edilmesine bagli oldugunu bildirdi. Patrikhane’nin hazirladigi bu
bildiri, Atina Metropoliti Meletyos tarafindan Ingiltere ve Amerika Birlesik Devleti
yonetimine ulastirlarak, Hiristiyan diinyanin acil miidahalesi istendi (Capa, 1993,

s.38).

Yine Miitareke’nin ardindan Rum Patrikhanesi, Itilaf Devletleri’nin filolarinin
Istanbul’a gelisini kutlamak icin, Rum okul miidiirlerine, okullarini ii¢c giin tatil
etmelerini emretmistir. Bunun yaninda Patrik, Miitareke’nin sartlarindan olmak
lizere, itilaf Devletleri tarafindan Istanbul’a gonderilen ii¢ yiiksek komiseri de ayr
ayr1 ziyaret ederek Tiirk ordusunda hizmette bulunan Rum askerlerini derhal
salivermeleri i¢cin Osmanl Hiikiimeti nezdinde tesebbiiste bulunmalarini rica etmistir

(Sahin, 1999, 5.216-217).

Patrik Doroteos isgal doneminde, Patrikhaneyi adeta Yunan karargahi gibi
kullanmistir. Doroteos’la birlikte Patrikhane, Yunanistan’in Tiirkiye’deki bir otoritesi
haline gelmis, Temmuz 1919’da kapisi {izerine ¢ift kartalli” Bizans bayragi”ni asarak
adeta bagimsizligini ilan etmistir (Sofuoglu, 1996, s.100). Patrikhanenin maddi
imkanlar1 ile Tirkleri haksiz, barbar ve cahil olarak gosteren binlerce brosiir
bastirarak Avrupa iilkelerine gondermistir. Papazlar vasitasi ile Yunan isgalini hakli

gosteren mitingler, yiiriiylisler ve gosteriler diizenlenmistir. Avrupa iilkeleri
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baskentlerine din adamlarindan teskil edilen heyetler gondererek Yunanistan’in
politikasina destek saglamaya c¢alismislardir. Patrik Doroteos diinya politik
arenasinda yildizi yeni parlayan Amerika’nin agirligini erken hissettigi i¢in 20 Mart
1921’de Amerika’ya bizzat kendi giderek Yunan politikasinin propagandasini
yapmistir. Patrik Amerika’dan bir milyon frank yardim toplamaya muvaffak olmusg
ve asil Onemlisi Amerika’daki Ortodokslarin politik destegi temin edilmistir

(Emirhan, 1995, s.20).

Bu donemde Patrikhane’nin yaptigt en onemli siyasi faaliyetlerden biri de,
cesitli heyetler kurarak Paris Barig Konferansi’nda Anadolu’nun Yunanlilara
verilmesi i¢in girisimlerde bulunan Venizelos’u desteklemek olmustur. Patrik
Doroteos zamaninda, Rum Milletvekilleri ad1 verilen 40 kisilik bir heyet 1919
Ekim’inde Fransa, Ingiltere, Isvicre ve Yunanistan’a gitmis, buralarda Istanbul’un
Rumlara katilmasin1 istemislerdir. Heyetin faaliyetlerinin verimli oldugu,
Venizelos’un Patrikhane’ye bir miijde telgrafi c¢ekmesinden anlasilmaktadir

(http://www turk-yunan.gen.tr/turkce/sorunun_ortaya_cikisi/patrikhane.html).

Buraya kadar bazilar1 belirtilen faaliyetlerin yaninda, amaca ulasmak ig¢in
savasmaya da kararli olduklarindan, devletin ibadethaneler, okullar ve benzeri
kurumlara tanidigi tam serbestlik ve duydugu saygidan faydalanarak, adi gecen
yerleri birer silah deposu haline getirmis, bu sahada da hazirliklarin

tamamlamiglardir.

Mondros Miitarekesi’nin “Miittefikler, emniyetlerini tehdit edecek bir durum
zuhurunda herhangi bir stratejik yeri isgal edebileceklerdir.” seklindeki maddesine
dayanarak biiyiik devletler Paris Konferansi’'nda Yunanlilarin izmir’i isgaline karar
verdiler. Bu karar iizerine 15 Mayis 1919°da izmir Yunanlilar tarafindan isgal

edilmistir (Sahin, 1999, s.217-219).

1915 yilinda Izmir Valisi Rahmi Bey tarafindan Tiirk diismanligi yaptigi
gerekgesiyle siir dist edilen papaz Hrisostomos, daha sonra Fener Rum Patrikhanesi
tarafindan Izmir Metropoliti yapilarak 1 Ocak 1919 tarihinde izmir’e geri donmesi

sagland1 (Yildirim, 2004, s.69).
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[zmir Metropoliti Hrisostomos, daha isgalden bir giin 6nce, 14 Mayis 1919°da,
ihtilalkar bir hitapta bulunmus; yerli Rumlar, ellerinde silahlar, dnlerinde papazlari
oldugu halde meydanlarda toplanmislar, Yunan askerlerinin gelisini beklemeye
baslamislardir (Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanlhigi, 1964, s.13). Metropolit
Hrisostomos, 15 Mayis’ta, Yunan askerlerini Kordonboyu’'nda dualarla kargilamas,
gosterisli bir sekilde hazirlanan bir dini toérenle, silahlarim bir araya toplayip seving

danslar1 yapan birlikleri takdis etmistir (Misiroglu, 1976, s.163).

Hrisostomos, yaptigi takdis ayininden sonra “Ne kadar ¢cok Tiirk kani icerseniz,
cennet size o kadar yakin olur. Tiirk’iin kanim igmek sevaptir.” seklindeki hitabiyla
Yunan askerlerini ve yerli Rumlar1 Tiirkleri katliama tabi tutmaya tesvik etmistir.
Hrisostomos’un tahrikten de Gte, isgalde yapilan katliami bizzat idare ettigi ve saga
sola kosarak “feslileri oldiirtin” diye bagirdigini TBMM’nin 15 Mayis 1920
tarihindeki toplantisinda, olaya sahit olan milletvekilleri ifade etmislerdir

(Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi, 1964, s.15).

Yunan Temsilcisi Mavridis’e Metropolithane’yi karargah olarak tahsis eden,
bir Ingiliz savas gemisinin Izmir’e gelmesi iizerine kiliseye Yunan bayragi ceken
Hrisostomos, Izmir’e gelen Yunan Krali’na, Ankara Kalesi’ne dikilmek iizere Efes’te
yapilan satafatli bir térenle “Bizans Imparatorlugu bayragi”m teslim etti (Sahin,1999,

s.225).

Hrisostomos’un gelisinin hemen ardindan izmir’deki Rumlari silahlandirmak
icin illegal yollardan silah sevkiyati basladi. 20 Ocak 1919’da Amfitrini hastane
gemisi {zmir limanina yanasti. Gemideki doktorlar Aya Fotini Kilisesine yerlestiler
ve kiliseye Yunan bayragimi cektiler. Hrisostomos’un kutsadigi isgalci birlikleri
Giizelyali’dan Konak istikametine Tiirk mahallelerinin icinden katliam yaparak
gectiler. Sadece ilk 48 saat icinde 2 bin civarinda Tiirk oldiiriildii (Ozcan, 2002,
s.19).

Rum Ortodoks Patrigi ise, Izmir’in isgalinden alti giin ©nce, Osmanli
Rumlarinin her tiirli tebaalik sorumluluklarindan muaf olduklarimi ilan ederek
maskesini tamamen cikarmis; iggal iizerine Yunan ordularinin Hiristiyanlik adina

mukaddes cihat yaptiklar1 ve Tiirkiye’deki Rumlarin Yunan ordusuna katilmasi igin
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resmen beyanname yayinlamistir. Bdylece Patrikhane ve diger din adamlarn ile yerli
Rumlar, Tiirklerin en kara ve buhranli giinlerinde, onun can diigmani ile el birligi
etmisler, bu suretle kendi vatanlarina karsi ihanet etmekten ¢cekinmemislerdir (Sahin,

1999, 5.225).

Patrikhane, Yunanistan’a hizmet amaciyla Patrikhane biinyesinde Mavri Mira
(Kara Baht) cemiyetini kurmus, en buhranli zamanlarda, biitiin illerde ceteler kurmak
ve yoOnetmek, mitingler ve propagandalar yaptirmakla mesgul olmustur (Nutuk,

2005, c.1, s.3).

Yunan Millet Meclisi’nin 5 Mart 1921 tarihli toplantisinda Patrikhane meselesi
s6z konusu edilmis ve mebuslardan Kampanis, Patrikhane’ye hiicumlarda
bulunmustu. Buna karsilik olarak Disisleri Bakan1 Baltacis: “Yunan milleti bugiin
Fener Patrikhanesine siikran bor¢ludur. Onun ge¢misteki miicadeleleri, Yunan
milletini bu fiituhata nail ettirdi. S6zlerinizi geri alimiz.” demistir (Sahin, 1999,

5.228).

Patrikhane, 8 Haziran 1921°de, “Kurtulmamis Rumlar” icin takibe basladigi
siyasetten dolay1r Yunanistan’a bir tesekkiir mektubu gondermistir. 13 Temmuz
1921°de yine Patrikhane’nin bir isaretiyle Amerika’daki Rumlar, Anadolu’daki
Rumlarin Tiirklerin idaresinden kurtarilarak Amerika tarafindan himaye edilmesini

istemislerdir.

Patrikhane bir taraftan Yunan asker ve subaylarinin birliklerine katilmasi i¢in
kiliseleri araci ederken, diger taraftan 3 Agustos 1921’de Patrik Kaymakami,
Patrikhane’nin balkonuna ¢ikarak Yunan ordusunun muzafferiyetleri hakkinda bir
konugma yapmistir. Yunan ordusuna fiilen yardim i¢in goniillii gonderme kararindan
sonra, maddi yardim saglamak amaciyla biiyiik bir faaliyette bulunulmasin1 karar

altina almistir (Sahin, 1999, s.227).

Miitareke doneminde Patrikhane’nin bir diger istegi de Ayasofya’y1 ele
gecirmektir. Bu isi ani bir gece baskimyla halletmeyi diisiinmeye baslamislardi. Bu
diisiinceyle atlas lizerine islenmis iki bugcuk metre genisliginde bir Yunan bayragi ve

isgal kuvvetlerinin de yardimiyla biiyiik bir ¢an hazirlamislardi. Bu haber Rum
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semtlerinde coskunluga sebep oldu. Ote yandan Patrikhane de Ayasofya’da ayin

yapmak i¢in hazirlaniyordu.

Osmanh Hiikiimeti ise bu diisiinceyi 6grenmis ve Ayasofya’y1 koruma gérevini
Hiicum Taburu Komutam Siikrii Oguz Bey’e vermisti. Verilen karar su idi:
“Ayasofya Camii’ne karsi herhangi bir tecaviiz silahla karsilanacaktir. Ustiin
kuvvetlerle hiicum karsisinda mukavemet kirilacak olursa minarelerine ¢an ve
kubbesine ha¢ takmalarina firsat vermeden Ayasofya Camii dinamitle havaya
ucurulacaktir.” Daha sonra Ayasofya’yr teslim almaya gelen Fransiz tabur
komutanina bu karar bildirilince sonu¢ alamayacaklarin1 anlayip cekildiler

(Sofuoglu, 1996, s.114).

Yunan ordusunun Edirne’yi alip Catalca’ya dogru ilerlemesi iizerine Rum
Patrikhanesi, o bolgede bulunan Rum metropolit ve papazlarina, Yunan askerleri
geldikce, karargdhlarina gidip kendilerini takdis etmelerini emretmisti. Edirne
Metropoliti Polikaryos, Trakya’da bulunan c¢ok sayida papazi da yanma alarak
Atina’ya kadar gitmis ve orada Edirne’yi kurtardigindan dolay1 Venizelos’a tesekkiir

etmis ve ona uzun Omiirler dilemistir (Sahin, 1999, s.232).

Gerek Patrikhane ve gerek Yunan temsilcilikleri tarafindan yonetilen dernek ve
kuruluslar icerisinde pek onemli olan biri daha vardir ki, o da “Pontus Cemiyeti ve

Teskilatr”dur.

Merzifon’daki Amerikan Koleji’nde 1904 tarihinde Pontus Cemiyeti gizli
olarak kurulmus, 1908’de genisletilerek Batum’dan Inebolu’ya kadar olan Karadeniz
sahasinda bir¢cok subeler acilmis ve Trabzon metropolitliginin ¢abalariyla Pontus

Tegkilati meyvelerini vermeye baslamistir.

Vaktiyle “Pont” adinda hiikiimetin bulundugunu ileri siiren bazi Yunanlilik
diisiincesine sahip metropolitler, binlerce seneden beri Tiirk vatani olan bu bdlgede
Yunan hiikiimetine katilmaya hazir bir Pontus Rum Hiikiimeti kurma hiilyasina
diismiis ve bunu gerceklestirmek icin de Rumlar arasinda teskilat sebekeleri kurmaya

baglamiglardir.
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Pontus Cemiyeti’nin ele gecen bayragi ve cemiyet isaretleri tamamen Yunan
bayrag ve isaretleridir. Ozellikle Pontus Cemiyeti’ni kuran ve yayanlar, dogrudan

dogruya Fener Patrikhanesi’nin yetistirdigi kisilerdir.

Miitarekeden sonra Fener Patrikhanesi ile olan alaka ve baglantilarinin
arttirdiklar1 gibi, disaridaki teskilata ve propagandaya 6nem vermisler; bir yandan da
silahlanma ve ceteler olusturmaya giriserek 6zellikle Yunan isgalinden sonra cephe

gerisinde Tiirkiye i¢in tehlike olusturan isyana kalkismislardir (Sahin, 1999, s.235).

Batidan Yunanlilar saldirirken, arkadan da Pontuscular saldirarak, Tiirkliigii
imha amacim giiden bu hareketin basarisindan emin olan yonetici din adamlar1 ve
cete reisleri, Pontus Cumhuriyeti’nin kurulmasina arttk muhakkak goziiyle
bakiyorlardi. Hatta Patrikhane “Pontus Cumhuriyeti” adiyla kurulacak “Yeni
Yunanistan”in sinirlarint belirleyen bir de harita bastirarak Anadolu’da bulunan
biitiin metropolitliklerine géondermistir. Haritada Yeni Cumhuriyet, merkezi Samsun
olmak iizere Batum’un kuzeyinden, Inebolu’nun batisina kadar Karadeniz kiyilariyla
Trabzon, Ordu, Samsun, Sinop, Kastamonu, Yozgat, Sivas, Giimiishane, Tokat,

Amasya ve Corum illeriyle kismen Erzincan’1 i¢ine aliyordu (Karakurt, 1955, s.10).

Metropolitler, gizli cemiyetler ve kendi aralarinda miikemmel bir sekilde
anlasiyor, en kiiciigiinden en Onemlisine kadar biitiin haberleri birbirlerine
iletiyorlardi. Faaliyetlerini, Tiirkiye’nin taksimini, Pontus’un kurulmasi v.b hususlari
iceren yiiksek riitbeli bu din adamlarimin mektuplari, Merzifon Koleji; Trabzon,
Samsun, Giresun Metropolitlikleri ve diger kuruluslarin arsivlerinde ele gecmistir

(Sahin, 1999, 5.238).

2.3.4. L.ozan Baris Antlasmasi ve Patrikhane

Kurtulug savagim1 basan ile bitiren Geng¢ Tiirkiye Cumbhuriyeti, Sevr’de
imzalanan idam fermanim Lozan’da yirtmak maksadiyla cetin goriismelere basladi.
Konulardan birisi de Patrikhane meselesi idi. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu konuda
ana fikri patrikhanenin sinirlarimiz disina atilmasiydi. Ciinkii patrikhanenin bir
cibanbagi ve Yunan isgalinin hazirlayicis1 oldugu Atatiirk ve yakin mesai arkadaglari

tarafindan ¢ok iyi biliniyordu (Emirhan, 1995, s.20-21). Patrikhane’nin Kurtulus
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Savagi sirasindaki faaliyetlerinden otiirli kamuoyunda da biiyiik bir tepki olusmustu

(Benlisoy ve Macar, 1996, s.48).

Mustafa Kemal bu tepkiyi 20 Ocak 1923'te Hakimiyet- i Milliye gazetesinde
sOyle dile getiriyor: “Bir fesat ve hiyanet ocagi olan ve memleketimize nifak
tohumlar1 eken, uyusmazliklar yaratan, Hiristiyan hemserilerimizin huzur ve refahi
icin de ugursuzluga ve felakete sebep olan Rum Patrikhanesi'ni artik topraklarimiz
izerinde birakamayiz. Bu tehlikeli teskilatt memleketimizde muhafazaya bizi mecbur
etmek icin ne gibi vesile ve sebepler gosterilebilir? Tiirkiyenin Rum Patrikhanesi
icin arazi iizerinde bir siginilacak yer gostermeye ne mecburiyeti var? Bu fesat
ocagmin hakiki yeri, Yunanistan degil midir? Biiyiik Millet Meclisi tarafindan idare
edilmekte olan yeni Tiirkiye, Babidli’nin taht-1 idaresindeki eski Osmanl
Imparatorlugu degildir. Yeni Tiirkiye seref ve haysiyet, kudret ve kuvvetini miidrik
ve hukukunu muhafaza i¢in mevcudiyetini tehlikeye atmaya hazir ve amadedir.”
(Danmigmentli, Aralik 2004, http://www.sinanoglu.net/modules.php?name=News&
file=article&sid=854).

Lozan’da Tiirk heyetinin bagkam1 Ismet Pasa ise: “Biz Rumlarin ve sair
unsurlarin umur-i mezhebiyelerine tamamen hiirmetkdriz ve onlarn kiliselerine
kemal-i sabik riayet edecegiz. Istedikleri ruhani reisi intihap hakkim kabul ederiz.
Ancak patrikhane miiessese-i hazirasinin ikbasina imkan olmadigi gibi patrik
efendinin Istanbul’da isi yoktur. Bu bir sahsi mesele degildir. Bir miiessese

meselesidir.” diyordu (Misiroglu, 2003, s.307).

Lozan Konferansi’nda Patrikhane, niifus degisimi ve azinliklarin dini haklarina
iliskin konular alt komisyonda 22 Aralik 1922 giinii ele alinmistir. (Benlisoy ve
Macar, 1996, s.48) Tiirk delegasyonu, Patrikhane’nin katildigi bazi olaylar
nakletmis, zararli faaliyetlerini belirtmislerdir. Delegasyon, Patrikhane’nin diinya
islerine el atmasi, siyasi islerle ugrasmasi, nihayet “devlet i¢inde devlet” hiiviyetini
kazanmak istemesi ve boyle bir ¢calisma gostermis olmasi sebebiyle, yeni Tiirkiye’nin
kurulusunda, kangren haline gelmis bes asirdan beri koklesen bu fesat ocagim
sondiirmek, Tiirk milletinin sinesinden sokilp atmak azim ve kararinda idi. Bu
nedenle patrikhane’nin kaldirilmas: veya sinir dis1 edilmesi hususunda ¢ok 1srar

ettiler (Sahin, 1999, 262-263).
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Komisyonda, Tiirk temsilcisi Riza Nur, hi¢bir sey olmamis gibi Patrigin yetki
ve ayricaliklarinin aynen devanmu ile Istanbul Rumlariin yerlerinde kalmalarini
isteyen Yunan heyetine bunun ancak Patrikhane’nin Tiirkiye smirlart digina
cikmasiyla miimkiin olabilecegini sdylemistir. Yunan temsilci heyeti ise
Patrikhane’nin Istanbul’dan uzaklastirilmasini  6ngoren bir anlasmaya taraf
olamayacagini belirtmis ve siddetli tartismalar yasanmistir (Sandikli ve Géral, 2004,

http://www.tasam.org /modules.php?name=News&file=print&sid=52).

Yasanan bu tartigmalar yiiziinden miizakerelerin kesilmesi tehlikesi bas
gostermistir. Bunun iizerine devreye giren Lord Curzon’un: “Eger Patrikhane’nin bir
tahrik gobegi oldugu dogru ise, bu Patrikhane’nin siyasi imtiyazlarimi degistirmek ve
kaldirmak i¢in sebep olabilir. Ama patrigin ruhani ve kiliseye ait imtiyazlarini
kaldirmaya sebep olamaz. Eger din ve kilise salahiyetleri yok olursa, medeniyet
diinyasmnin vicdam1 kanar. Patrikhane Istanbul’da dini bir kurum olarak kalsin.
onerisi kabul gormiis ve patrikhane’nin Osmanli Devleti zamaninda verilen biitiin
imtiyazlar1 kaldirilarak, siyasi ve idari mahiyette olan islerle ugrasmamak, sadece
dini ibadetlere ait hizmetleri yerine getirmek sartiyla, yalmz dini konular
cercevesinde kalacagi yolundaki sozler senet kabul edilerek bir liituf eseri olmak
tizere Istanbul’da kalmasi kabul edilmistir (Sahin, 1999, 5.266-267). Antlasma
maddelerinde de Patrikhanenin ismi dahi zikredilmemis, iilkemizde bulunan
azinliklara taninan dini haklar igerisinde miitalaa edilmis (Celik, 1998, s.8),

Cumhuriyet’in ilam ile birlikte laik bir devlet icinde Istanbul’daki Rum azinligin bir

kilisesi olarak varligini korumustur (Gokgen, Aralik 2003, s.27).

Ayrica  delegasyon, Tiirkiye’deki biitin Rumlarin  Yunanistan’daki
Miisliimanlarla miibadele edilmesini istemis, Ancak Batililarin itiraz1 tizerine Bati
Trakya Tiirkleri ile Istanbul’daki Rumlarin miibadeleden istisnasini kabul etmislerdir
(Ozyurtkan, 2005, s.87). Tiirkiye ile Yunanistan arasinda 30 Ocak 1923 tarihinde
imzalanan “Tirk ve Rum Ahalinin Miibadelesine Dair Mukavelename” adh
sozlesme cercevesinde (Cetin, 2004, s.69) Istanbul Belediye sinirlar1 icerisinde
yasayan Rumlar ile Gokceada’da yasayan Rumlar miibadele disinda birakilmis,
onlara karsilik olarak Bati Trakya’da yasayan Miisliimanlar miibadele edilmemis,

yerlerinde birakilmiglardir (Simsir, Kasim 2004, s.11-12).
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Tiirkiye, Patrikhane’nin yurtdisina ¢ikartilmasinda 1srar etseydi bunu
basarabilir miydi? Belki de. Zira Venizelos’un Ismet Pasa’ya anlattigina gore,
Yunanlhilar bu konuda sonuna kadar direnmeyi, ama basaramazlarsa Patrikhane’yi

Istanbul’dan Ayranoz’a tasimayi diisiinmiislerdi (Oymen, 2002, s.374).

Sonug¢ olarak Lozan’da azinliklara taninan haklar artik ¢ok hukuklu degil,
miitekabiliyet ilkesine bagli ve klasik azinlik haklardir (Ertugrul, 1999, s.33). Bunun
sonucu olarak da Fener Rum Patrikhanesi Istanbul’daki Rumlarin 6zel kilisesinden
ibarettir. Bu ve buna benzer kiliselerle kurumlar ve igindeki personelin caligmasi
Tiirk kanunlarina baghdir. Basta Patrik olmak iizere diger papazlar ve dini kisiler,
Tiirk tabiiyetindedirler ve bdyle olmak zorundadirlar (Gokcen, http://turk-
yunan.gen.tr/turkce/makaleler/salim_gokcen.html). Patrikhane ancak dini ve ruhani
islerle ugrasabilir. istanbul’daki Rum cemaatinin baskan1 olmadig1 gibi bu cemaatle
Tiirk makamlar1 arasinda sozciiliik aracilik gibi isleri de yapamazlar (Ozyurtkan,
2005, s.136). Bundan bdyle, bu kurumlarin devletge denetlenmesi, kapatilmas1 ya da
yurt disina ¢ikarilmasi yolundaki kararlar hicbir yabanci devleti, hiikiimeti

ilgilendirmez (Sofuoglu, 1996, s.141-142 ).
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UCUNCU BOLUM

3. CUMHURIYET DONEMINDE FENER RUM
PATRIKHANESI

Lozan Antlagmasiyla siyasi ve cismani faaliyetlerde bulunmamak, sadece dini
gorevini yiiriitmek sartiyla Tiirkiye’de kalmasina izin verilen patrikhane,
Cumbhuriyet’le birlikte laik bir devlet icinde bagimsiz bir kilise olarak varligini
korumustur (Sahin, 1999, s.269). Ancak, Patrikhane’nin Lozan Konferansi’nda
yapilan sozli anlagsmayla belirlenen yeni statiiye uyum saglamasi gii¢c olmus fiitursuz
bir  sekilde hareketlerini  siirdiirmiistir = (Sandiklh ve  Goral, 2004,
http://www.tasam.org/ modules.php?name=News&file=print&sid=52). Cumbhuriyet
hiikiimeti Patrigin secimini denetlemeye baslamus, Istanbul Valiligi 6 Aralik 1923
tarihinde dini meclise gonderdigi 1092 sayili genelge ile Patrik adaymin Tiirkiye
vatandast olmasi ve sec¢im sirasinda Tiirkiye’de gorevli bulunmasi gerektigini

bildirmistir (Yildirim, 2004, s.88—89).

Kendini Megola Idea’ya kaptiran Patrik IV. Meletios, Baris Antlasmasinin
imzasindan sonra istifa etmek zorunda kalmistir. Yerine Istanbul Valiliginin
bildirisine uygun olarak Kadikéy Metropoliti Grigorias 6 Aralik 1923 tarihinde
Patrik secilmistir. Bundan sonraki se¢imde Tiirkiye’'nin denetimi zorlastirilmak
istenmis, Tiirkiye nin istemedigi Terkos Metropoliti Konstantinos patrik se¢ilmistir.
(Bilge, 2000, s.254), Tirkiye Konstantinos’u, Kurtulus Savasi sirasinda
Patrikhane’nin bastigi ve Tiirklerin Rumlara mezalim yaptigini iddia eden “Kara
Kitap”in yazar oldugu gerekgesi ile istememis (Benlisoy ve Macar, 1996, s.52), 29
Ocak 1925 gecesi miibadele yoluyla Yunanistan’a gondermistir (Meydan Larousse

Ansiklopedisi, 1981, c.9, s.854).

Yunanistan ise Patrigin sinir dis1 edilmesini protesto etmistir. Atina ile Ankara
arasinda goriismeler gerceklesmis, Konstantinos da 22 Mayis 1925 giinii istifaya

mecbur kalmistir. Yerine Iznik Metropoliti III. Vasilios secilmistir. III. Vasilios 4
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Eyliil 1928’de Yunan kilisesinin bagimsizligini tanimis, Yunanistan’in egemenligi
altindaki topraklarda kurulu metropolitlikler de Atina Bagpiskoposluguna
baglanmistir (Sandikli ve Goral, 2004, http://www.tasam.org/modules.php?name=
News& file=print&sid=52).

Lozan Banig Antlagsmasi’ndan, 1929 yilinda 6len III. Vasilios’un yerine 7 Ocak
1930°da patrik secilen II. Fotios’a kadar gecen siire (Benlisoy ve Macar, 1996, s.52)
Fener Rum Patrikhanesi’nin tarihindeki en pasif donemdir. Bu donemden sonra,
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda iyi iliskiler kurulmaya, Patrik’e itibar gosterilmeye
baslanmistir. 30’lu yillara kadar resmi yazismalarda ve basinda, kilisenin basinda
bulunan ruhaniye “bagpapaz” denilmekteyken artik Tiirk makamlar Patrik tabirini de
kullanmaya baslamislardir (Gokgen, http://turk-yunan.gen.tr/turkce/ makaleler/
salim_gokcen.html). Hatta Tiirk -Yunan iligkilerinde yasanan yumugsamaya bir katki
olsun diye, Atatiirk tarafindan II. Fotios (1930-1935)’a gonderilen bir telgrafta
“Fenerdeki Ortodoks Patrigi” ibaresi kullanilmistir (Y1ildirim, 2004, s.93).

1930’lardaki Tiirk-Yunan yumusamasinin getirdigi havayla II. Fotios
doneminde bir canlanma baslamis ve Yunan basbakanlari Venizelos (1931) ile
Caldaris (1933-1934) bu donemde Patrik’i Fener de ziyaret etmislerdir. Bundan
sonraki iist diizeydeki ilk ziyaret 1940 yilinda Ingiltere Biiyiikelcisi tarafindan

gerceklestirilmistir (Benlisoy ve Macar, 1996, s.52-53).

Canlanma donemine giren Patrikhanenin ileride Vatikanlagmasini engellemek
icin Mustafa Kemal Atatiirk 17 Temmuz 1936 yilinda bir beyanname yayinlayarak
Patrikhane basta olmak iizere azinlik cemaat vakiflarinin ellerinde bulunan biitiin
mallar1  tespit ederek kamulagtirmayr amacglamistir. Cemaat vakiflarimin,
beyannamelerinde yer alan mallar disinda bagka mal sahibi olmalarin1 da
yasaklamistir (Oztiirk, 2003, s.132-133). Dahasi Osmanli déneminde gorevde
bulunan 40 metropolit vardi. Atatiirk bu kadar metropolitin gereksiz oldugunu
soyleyerek bu sayiy1 yediye indirmistir. Ama ne yazik ki Atatiirk’iin patrikhane ile

ilgili olan projelerini tam olarak uygulayamadan ozellikle de cemaat vakiflarinin
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ellerindeki mal varliklarin1 kamulastirmadan hayata veda etmistir. Kendinden sonra
gelen yoneticiler de bu duruma duyarsiz kalmiglardir. Atatiirk’iin yapmaya calistig
bu diizenleme kugkusuz laikligin bir geregi oldugu kadar, Osmanli doneminde
yasanan ac1 deneyimlerin de bir sonucudur (http://www.hunturk.net/hunturk.html

name= Belgeler&file=patrik).

II. Fotios 29 Aralik 1935’te 6ldii. Yerine Iznik metropoliti Venyamin, 18 Ocak
1936°da patrik secildi (Benlisoy ve Macar, 1996, s.52-53). Venyamin donemi de
Patrikhane’nin pasif kaldigi bir donem olarak tarihe gecti (Gokgen, http://turk-
yunan.gen.tr/turkce/makaleler/salim_gokcen.html). 1943’11 yillarda Rusya’da ilging
gelismeler yasanmaya baslandi. Stalin, 1928 yilinda Tihon’un 6liimiinden bu yana
(Hatipoglu, 1993, 5.61) yani 1943’te 19 yildir bos olan Moskova Patrikligi’nin basina
Moskova metropoliti Sergei’i getirdi. 1ki y1l sonra Sergei’nin 6liimiiniin ardindan

Stalin’in istegiyle Alexis patrik oldu.

Alexis ile birlikte, Rus Kilisesi heyetleri, Romanya ve Bulgaristan kiliselerini
ziyaret ettiler. 1945’te ise Iskenderiye Patrigi, Moskova’y1 ziyaret etti. Stalin’in
ozellikle Balkanlar ile Misir, Suriye, Liibnan ve Filistin’deki Ortodokslara yonelik bu
cikisina, ABD Istanbul’daki “ekiimenik patriklige” el atarak yanit verdi (Yildirim,
2004, s.102). Moskova’nin Istanbul’'un fethinden beri iddia sahibi oldugu
Ortodoksluk iizerindeki hamilik roliinii kirmak i¢in Fener’i desteklemeyi stratejik bir
yaklagim olarak benimseyen ABD, bizzat basgkanlar diizeyinde Fener lehinde
diplomasi yiiriitmeye basladi (Bilici, 1999, http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=
14950).

Nitekim Stalin’in girisimleri ile Venyamin’in yerine patrik se¢ilen Maksimos
Sovyet yanlisi oldugu gerekgesi ile 1948°de ABD’nin baskilanyla istifa ettirildi ve
ABD vatandasi olan Athenagoras, patrik secildi (Ozakinct, 2005, 5.94).

1931°den beri Kuzey ve Giiney Amerika bagpiskoposu olan Athenagoras patrik
secilecek kisinin Tiirkiye vatandasi olma zorunlulugu nedeniyle (Benlisoy ve Macar,
1996, s.54) Lozan Antlagsmasi’nin ruhuyla alay edercesine, yildirnrm hiziyla Tiirk
vatandasi yapilarak 1 Kasim 1948’de patriklik tahtina oturtuldu (Berkes, 2005, s.32).

26 Ocak 1949 tarihinde, o zamanki Amerikan Bagskam1i Truman’in 6zel ucag ile
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Tiirkiye’ye gelen ve Tiirk dostu olarak isim yapmis (Sofuoglu, 1996, s.164, 166)
Patrik Athenagoras’in aleyhte faaliyetleri, cok dikkat cekicidir. Athenagoras, daha
gelir gelmez, Bagkan Truman’in bir mesajini, sanki bir biiyiikel¢inin tavsiye mektubu
imis gibi Cumhurbagkani’na iletmek gibi garip bir davramista bulunmustur. Esasen,
Amerikan Baskani’nin ucagiyla gelmesi de siyasi sayilabilecek bir mahiyet arz

etmektedir (Sahin, 1999, s.282).

Athenagoras, 28 Ocak 1949’da Fener Rum Patrikhane’sinde diizenlenen
torenle patrik oldu. Torene Sovyetler Birligi ve Yugoslavya disinda tiim diplomatik
temsilcilikler katildi. Ta¢ giyme toreninde yaptigi konusmada Komiinizm tehdidini
kastederek (Yildirim, 2004, s.103) biitiin diinya kiliselerini ve Miisliimanlik alemini
sulh yolunda ortak miicadele ve isbirligine davet etti. Ayrica Atatiirk inkildplarindan
da hararetle bahsedip bu inkilaplarin tamamiyla yerlestigi cihetle Tiirk ¢ocuklarina
din dersleri verilmesi ve bir ilahiyat fakiiltesinin ac¢ilmasi yolunda atilan adimlar1 da
ovdii. Daha sonra Patrik toren dolayisiyla Basbakan’a ve Icisleri Bakani’na bir
telgraf gondererek, vazifesini, cumhuriyet kanunlar1 dairesinde ifaya basladigini
belirtip bu miinasebetle sadakatini ifadeden de geri durmamistir (Sofuoglu, 1996, s.

167).

Athenagoras, 4 Subat 1949 yilinda yaptigi Ankara ziyaretinde Cumhurbaskan1
Inonii tarafindan kabul edildi. Boylece Patrik Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde
Cumhurbaskan tarafindan kabul edilen ilk patrik oldu (Yildirim, 2004, s.104).
Lozan’1 bizzat kendisi imzalayan Inonii, Lozan’1 yine bizzat kendisi deliyordu

(Ozaklnm, 2005, s.94).

Kendisine atfedilen bu deger karsisinda cesaretlenen Athenagoras niifuz
sahasin1 genisletme calismalarina baglamis ve Atatiirk doneminde sayilan yediye
indirilen metropolitliklerin sayisin1 artirmistir. Athenagoras, Atina Hiikiimetinin
yardim ve Atina Kilisesinin izniyle énce Girit Adasi’n1 manevi niifuzu altina almas,
(Sofuoglu, 1996, s.170) bunun i¢in Tiirkiye Hiikiimeti’'nden izin almasi gerektigi
halde, bunu da yapmamistir. Bugiin Tiirkiye’de 18 metropolitlik bulunmakta olup
bazilar1 Patrikhane’de sembolik olarak muhafaza edilmektedir. Rum bulunmayan
bolgelerde, metropolitliklerin varligi ise, bir zamanlar buralarda Rumlarin yasadigini

gelecek nesillere duyurmaktan baska bir amaca sahip degildir.
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Patrik Athenagoras bu ve benzeri faaliyetlerinin yaninda, Tiirkiye’deki ¢esitli
kuruluglara el atmis, halkina bazi telkinlerde bulunmustur. Mesela, Rumlarin
okullarina, diger kuruluslarina, hatta miitevelli heyetlerinin iglerine miidahale etmis;
secimlerde, kendi adamlarimin Onemli gorevlere gelmelerini saglamistir. Rum
vatandaglara her firsatta, “Rumlugunuzu koruyun; dilinize bagl kalin.” gibi sozlerle
adeta Tiirklerden ayr1 bir toplulukmus gibi kiskirtma yollarina sapmistir. Bu
tutumundan memnun kalmayan ve nankorliigii sevmeyen bazi Rumlar bile
Athenagoras’a geldiginden beri huzurlarim kacirdigimi ifade etmisler, gitmesini

isteyerek tepki gostermislerdir (Sahin, 1999, s.282-283).

Athenagoras’in  Patriklik makamina gelmesinden sonra Patrikhane ile
Yunanistan’in miinasebetleri daha da artmis, nitekim 1953 yilinda kabul edilen

anayasa ile Yunanistan en yiiksek dini makam olarak Patrikhane’yi kabul etmistir.

Patrikhane, Yunan anayasasi ile en yiiksek mevki kabul edildikten sonra Yunan
krali ve kraligesi Istanbul’a gelip Patrik’in ©Oniinde egilmisler, bundan sonra
Ekiimenik Patriklik olma yani Vatikan gibi olma gayretleri ve faaliyetleri artarak

devam etmistir (Sofuoglu, 1996, s.171).

Athanagoras’in 1972’de oliimiine kadar siiren patrikligi doneminde Hiristiyan
diinyasi ile 6nemli olaylar meydana gelmis, Papa VI. Paul ile Kudiis’te goriismiis,
ardindan Papa, Istanbul’'u ziyaret etmis ve Vatikan ile Fener karsilikli olarak
Aforozlart kaldirmistir (Gokgen, http://turk-yunan.gen.tr//turkce/makaleler/salim_
gokcen.html). Kibris sorunu bu patrik doneminde baslamis ve 1964’de yaklagik
12000 Yunan vatandasimin smir dist edilmesi yine Athenagaros doneminde

yasanmistir (Benlisoy ve Macar, 1996, s.54).

16 Temmuz 1972’de Patriklige Gokgeada ve Bozcaada Metropoliti Dimitrios
secilmistir. Papa II. Jean Paul’'un 29 Kasim 1979°da istanbul’a gelisi, patrigin
1987°de Moskova ile 1990°da ABD’yi ziyaretleri Dimitrios doneminin en Snemli
olaylanidir. Patrigin ABD ziyareti patrikhane agisindan bir doniim noktasidir.
Ozellikle dogu blogunun ¢ékiisiiniin ardindan, bu topraklardaki insanlarin dine doniis
egilimi, ABD’yi yine patrikhane ile ilgilenmeye itmistir (Benlisoy ve Macar, 1996,
s.55).
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Dimitrios 3 Ekim 1991°de 6lmiis, yerine 22 Ekim 1991°de, 1940 Gokgeada
dogumlu olan Kadikdy Metropolidi Bartholomeos (Vartholomeos) patrik secilmistir
(http://www .biyografi.net/kisiayrinti.asp?kisiid=770). Bartholomeos’un  doénemi,
Patrikhane trafiginin hizlandigi, Patrikhane’nin hizla disa acildigr ¢ok hareketli bir
donemdir. Oncekilere gore, olduk¢a genc yasta Patrik secilen Bartholomeos, uluslar
aras1 konjonktiiriin de yarattifi kosullarla popiilaritesini gittikge artirmaktadir

(Gokgen, http://turk-yunan.gen.tr/turkce/makaleler/salim_gokcen.html).

Boylelikle Bartholomeos’a kadar olan fiili konumu kisaca 6zetlersek: “Fener
Patrikhanesi, sadece simirlarimiz igerisinde yasayan ve Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasi olan Rumlarin dini kurumudur. Azinlik statiisiindedir. Gerek Patrik ve
gerekse kendisine bagli metropolitler, ancak Tiirk vatandasi olan ruhaniler arasindan
atanabilir. Hatta yetkili kurullar hiikiimetin tasvip etmedigi kisileri patrik olarak
secemeyecekleri gibi; sectikleri {ic aday arasindan da, Tiirkiye Cumbhuriyeti

Hiikiimeti’nin istedigini Patrik olarak atama hakkina sahiptir.” (Celik, 1998, s.8)

3.1. Ekiimeniklik Kavrami

Tiirkiye Patrikhane ile ilgili Lozan’da yapilan sozlii antlagsma ilkelerine saygi
gostermeye dikkat etmektedir. Oysaki Tiirkiye’deki Rumlarin sadece dini
hizmetlerini yerine getirmekle gorevli patrikhane, bununla yetinmemekte, tarihten

gelen bir aligkanlikla “ekiimenik” oldugunu iddia etmektedir (Bilge, 2000, s.258).

Ekiimenik, Yunanca “oikoumene”den tiiremis; evrensel, diinyaya ait, tiim
diinyaya ait gibi anlamlara gelen bir sozciiktiir. Dini konularda yazilan kitaplarda ise
ekiimenik sozciigii iki anlamda kullanilmaktadir. Birincisi, genel olarak Ortodoks,
Protestan ve Katolik kiliselerin tek bir kilise haline gelmesidir. Bunu saglamak i¢in
calismalar ve toplantilar yapilmaktadir. Ikinci anlami ise, Fener Rum
Patrikhanesi’nin muhtar ve esit Ortodoks Kkiliseleri arasinda onursal Onceligidir.
Fener Rum Patrikhanesi bu wunvam ile Ortodoks kiliselerinin  birligini

gerceklestirmeye ¢aligmaktadir.
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Grek kokenli “ekiimenik™ kelimesi dilbilimi acisindan, “insanlarin yasadigi
toprak”, Kilise ag¢isindan ise, “Hiristiyanlarin yasadigi topraklar” manasindadir
(Oktem, 2001, s.80). “Ekiimenik Patriklik” ise; Istanbul’daki Fener Rum
Patrikhanesi’nin, diinya Ortodokslarinin “resmi devlet merkezi” olma iddias1 olarak

aciklanabilir.

Bir kilisenin Ekiimenik olmasinin ilk kosulu, bir havari tarafindan kurulmus
olmasi1 yani Apostolic kokenli olmas1 ve bu hususun 6teki kiliseler ile ayn1 mezhebin
kiliseleri tarafindan 6yle kabul edilmesidir. Hiristiyan dleminde Apostolic kokenli ii¢
kilise Roma, Iskenderiye ve Antakya kiliseleri olmus, bu ii¢ kilisenin disinda bu sifat
ve yetki hi¢bir kiliseye verilmemistir (Celik, 1998, s.5). Roma’daki Papanin bu sifati
tiim diinyadaki Katolikler kiliseler tarafindan kabul edilmektedir. Istanbul patriginin
bu sifat1 kullanmas1 hem Hiristiyan dini otoritelerince hem de diinya iizerindeki diger
Ortodoks kiliselerince kabul edilmesi Hiristiyan teolojisine aykirt bulunmasi
nedeniyle miimkiin degildir. Ancak, Fener Rum Patrikhanesinin “Pirumus Inter
Pares” (Esitler Arasinda Birinci) sifati Ortodoks kiliseleri arasinda kabul gormekte
ve tartisilmamaktadir; ama bu durum Fener Rum Patrikhanesinin ekiimenik olarak

kabul edildigi anlamina gelmemektedir. (Evin ve Caligkan, 2005, s.3)

3.2. Ekiimeniklik Iddias1 ve Bu Iddianin Arkasindaki Amaclar

Lozan Antlasmasi’nin iizerinden epey bir zaman ge¢mis olmasina ragmen,
Patrikhane’nin durumu, ozellikle “ekiimenik” (evrensel) olup olmadigi medya ve
kamuoyunda hala tartisilmaktadir. Patrikler her firsatta bir vesile ile “ekiimenik”,
yani ‘“cihan patrigi” olduklarini iddia etmisler, bu iddialarin1 da tarihi ge¢cmislerine
dayandirmiglardir  (Sahin, 1999, s.338). Oysaki tarih bu iddialart ciiriitecek
niteliktedir. Soyle ki; Ilk Ekiimenik konsil 325 yilinda Iznik’te toplanmistir. Bu
konsilde alinan kararlarmn VI. Maddesi geregince Roma, Iskenderiye ve Antakya
Ekiimenik Kiliseler olarak kabul edilmistir. Bu tespitte 6l¢ii olarak da, bu kiliselerin
havariler tarafindan kurulusu, yani “Apostalic Kokenli” olmalan kriter olarak goz
oniine alinmigtir. Istanbul, boyle bir kriterden yoksun oldugu i¢in, kendisine bu statii
verilmemis ve Hereclea Metropolitligine baglh siradan bir Episkoposluk olarak kabul

edilmistir. Her ne kadar Istanbul Kilisesi’'nin {lk Havari Andrew tarafindan
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kuruldugu ve Apostolic kokenli oldugu iddia edilse de bu iddia gerek din ¢evreleri

gerekse halk tarafindan kabul gormemistir (Celik, 1998, 5.56,59).

Ikinci konsil Imparator Theodosius’un baskanliginda 381 yilinda istanbul’da
toplandi. Ancak bu konsil ekiimenik bir nitelikten c¢ok bolgesel bir nitelik
tasimaktaydi. Bu konsilde Istanbul’a baskent olmasi dolayisiyla Baspiskoposluk
(Patriklik) unvam verildi (Dvornik, 1990, s.11). Imparatorun bu konsili toplamaktaki
esas gayesi dini kurumlan siyasal denetim altina almakti. Ciinkii siyasal otorite
baskentte imparatorun ellerinde toplanmisken, dini otorite baskentten uzak
merkezlerde Roma, Iskenderiye ve Antakya’da idi. Bu nedenle de dini miiesseseler
lizerinde hizli ve miiessir bir otorite saglayamiyordu. Ulkedeki dini hareketlere
baskent degil, Antakya ve Iskenderiye Patrikhaneleri yon veriyordu. Goriildiigii
tizere bu sakincay1 ortadan kaldirmak ic¢in Fener Piskoposlugu'na verilen statii

tamamen siyasi bir nitelik arz etmektedir (Celik, 1998, s.57-59).

Istanbul konsilinde Fener Piskoposluguna siyasi acidan Patriklik statiisii
verilmesi, tim Hiristiyan aleminde rahatsizlik dogurmustu. 431 yilinda Efes’te
toplanan ekiimenik konsilde Baskent ve Imparatorun Patrigi aforoz edildi (Atiya,
2005, 5.250). Theodosios’un 6liimii iizerine 450 yilinda tahta gecen Marcian Uc
Ekiimenik Kilise ile Istanbul Patrikligi arasindaki liderlik cekismesinden iilkenin ¢ok
bilyiik zararlara ugradigini gormiistii. Bunun {iizerine hem iilkede dini birligi
saglamak hem de Istanbul Patrikligini giiclendirerek ipleri eline gecirmek igin 451
yilinda Kadikdy’de ekiimenik bir konsil topladi. Konsil tizerinde tam bir baski
kurarak Efes konsili kararlarini iptal ettirdi. Ug¢ ekiimenik patrikhanenin statiilerini
sarsmak igin Istanbul’la birlikte Kudiis’ii de patriklik seviyesine cikardi. Boylece
Hiristiyanlik aleminde Patriklik sayis1 5’e ¢ikmis oldu. Bununla birlikte Kadikoy
Konsili Hiristiyan dleminde bir daha birlesmemek iizere parcalanmalara sebebiyet

verdi (Celik, 1998, s5.63-65).

Nihayetinde kendilerini Katolik (Evrensel) goren Bati (Vatikan) kiliseleri ile
kendilerini tek ve gercek Hiristiyan goren Ortodoks Dogu (Istanbul) kiliseleri
arasindaki siyasal ve dini ¢ekisme sonucu 1054’te iki kilise birbirinden kesin bir
bicimde ayrildi (http://www.orkun.com.tr/asp/toplanti.asp?tanim=!P*R/YYLPYDI
WDUHLEA.JS/P*R/YYLPYDIWDUHLEA.JS/EOAA/WATDU!).
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Artik iki kilisenin, yani Katolik ve Ortodokslarin birlesmesi miimkiin
goriinmiiyordu (Ortayli, 2004, s.15). Bu tarihten sonra toplanan konsillerdeki
birlesme ¢abalar1 hep sonucsuz kaldi. Artan Tiirk tehlikesi {izerine 12 Aralik
1452‘de, Imparator Konstantinos XI. Palaiologos’un girisimiyle Istanbul
Patrikhanesi ekiimenlikten vazgecti ve Roma’ya (Vatikan) iltihak etti (Yildirim,

2004, s5.24-26).

Bu olaydan yaklasik 1,5 yil sonra, Istanbul’un fethiyle Bizans dénemi son
bulmus, Patrikhane de Tiirk idaresine gec¢mistir. Fatih’in emriyle, bos bulunan
patriklik makamina Gennadios secilmis ve Fatih ona birtakim yetkiler, imtiyazlar
vermekle birlikte onu, Osmanli topraklarindaki Rum olmayan Ortodokslarin da bast
yapmistir. Fatih’in, Rum Patrikhanesine boylesine genis yetkiler vermesinin sebebi,
daha once de belirttigimiz gibi, Tiirk orf ve adetleri ile Islam dininin hosgorii
anlayist oldugu kadar esasinda devlet politikasidir. Fatih, Ortodoks ve Katolik
Kiliseleri arasindaki catismay1 canli tutarak, Hiristiyan diinyasindaki bu boliinmeden

faydalanmak istemistir.

Bu ve benzeri gayelerle verilmis olan haklar, Patrikhanece, sanki Osmanl
Devleti’nin de kendisine “ekiimeniklik” tamidig1 seklinde yorumlanmaktadir. Halbu
ki; milliyetgilik fikrinin gelismesi ve Balkanlarin da Osmanli Devleti’nden
ayrilmasindan sonra buradaki milletler, “milli” karakterde kendi bagimsiz kiliselerini
kurmuslardir. Lozan Antlagsmasiyla da Patrikhane’nin eski “milletleraras: statiisii”
kaldirilmis, sadece “ruhani ve ruhani yetkileri” uygulamak kaydiyla “mahalli bir
kilise” olarak kalmasina izin verilmistir. Bu durumda Patrikhane, Istanbul’daki
Ortodoks Rumlar dini hizmetlerini géren mahalli statiide bir kilise konumundadir.
Bir Tiirk Kurumu olan Patrikhane’nin basindaki Patrik de, bir Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasit olup Tiirkiye Cumbhuriyeti kanunlarina tabiidir. Patrik, “ekiimenik”
degildir ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak da boyle bir iddiada bulunamaz
(Sahin, 1999, s.346-347).

Patrik ise iddia etmek bir yana yaptigi “Bizler Istanbul Patriklik makami
ekiimeniktir derken kendi fikrimizi ya da selefimizin fikirlerini ifade etmiyoruz, 14.
asirdan beri kesintisiz kullanilan bu tarihi ve sembolik titri kullanmaya devam

ediyoruz. Bu unvana diinya iizerinde higbir kilisenin itiraz1 yoktur ve mektuplarinda
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olsun, karsilikli ziyaretlerde olsun bizlere hitapta bu unvam kullanirlar. Hiristiyan
kiliselerinin otesinde Miisliiman ve Musevi dini makamlari, bizimle mektuplasan
devlet adamlar1 bunu kullantyorlar. Unvanin Tiirkce karsiligi evrenseldir. Pratikteki
anlam1 ise, aralarinda ast-iist iligkisi bulunmayan bagimsiz Ortodoks kiliseler
arasinda esitler arasinda birinci makami isaret etmesidir. Unvanin yiikledigi
sorumluluk Ortodoks kiliseler arasinda bir nevi koordinatorliiktiir. Ekiimenik unvani
Istanbul Patriklik makamina aittir ve simdi alinmas1 veya kullanilmaya baslanmasi
gibi bir durum s6z konusu degildir. Ekiimenik unvani 14 yiizyildir tiim seleflerimiz
tarafindan kullanilmistir. Bizlerin de bunu inkér etmesi miimkiin degildir. Keza, bu
unvanin ne Tirkiye’yi ne de Miislimanlar rahatsiz edecek bir yam vardir. Ciinkii
icerigi tamamen dinseldir. Bunu kullanmakla siyasal amaglar pesinde degiliz, devlet
icinde devlet olmak istemiyoruz.” aciklamasi ile bu unvanin degistirilemez bir gercek
oldugunu vurgulamistir (Odabasi, 2003, http://www.aksiyon.com.tr/ detay.php?id=
3005).

Oysaki Istanbul’un fethinden sonra Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin yetki alani,
Osmanh topraklarinda bulunan Ortodokslarin ruhani merkezi olarak sinirlanmas,
Lozan Antlagsmasiyla da sadece dort (Kadikdy, Terkos, Biiyiikada, Imroz Adasi ve
Bozcaada) metropolitlige inhisar ettirilmisti. Bu durumda Patrikligin

“ekiimeniklik=genellik” vasfi da tabiatiyla ortadan kalkmistir (Sahin, 1999, s.307).

Fener Rum Ortodoks Kilisesinin Ekiimenik olma cabalar1 yaninda, Rus
Ortodoks Kilisesi de ayni1 gayeyi giitmektedir. Sovyetler Birligi dagildiktan sonra,
Moskova Ortodoks Patrikligi, Rusya icinde yeniden one ¢ikmistir. Milletlerarasi
planda da rol oynamak istemektedir (Sandikli ve Goral, 2004, http://www.tasam.org/

modules.php?name=News&file=print&sid=52).

Bu gelismeler Istanbul ve Moskova patriklerini karsi karsiya getirmektedir.
Ornegin Moskova Patrigi II. Alexis Estonya Kilisesi’nin yeniden Fener Rum
Patrikhanesi’'ne baglanmasini tamimamaktadir. 1997 yili Haziran ayinda Graz’da
yapilan toplantida Moskova Patrigi II. Alexis, ekiimenizmin tehlikeli ve hicbir
bicimde kabul edilemez oldugunu aciklamistir. Tiirkiye’nin Rusya ile iligkileri
giicliiklerle doludur. Bunlara bir de iki Ortodoks kiliseleri arasindaki siirtiismeleri

eklemek Tiirkiye’ye bir yarar saglamaz (Bilge, 2000, s.259).
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Fener Rum patrikhanesinin 1srarla iizerinde durdugu Moskova patrikliginin ise
asla kabule yanagmadigi bu ekiimeniklik statiisiiniin perde arkasinda yatan gergek;
ABD, AB ve Yunanistan’in gerceklestirmek istedigi ve Fener Patrikhanesinin de
arzuladigi, Patrikhanenin Vatikan statiisiine ulastirillarak Slav  Ortodokslarin
Rusya’nin kontroliine girmesini onleme planidir. Birbirine ge¢mis olarak icra edilen

bu planin asamalarn su sekildedir:

Birinci asama; Ekiimeniklik statiisii ile Patrikhane ve bagh ruhanileri Tiirkiye
Cumbhuriyeti Kanunlarinin vesayetinden kurtarmak ve Heybeliada Ruhban Okulunu

acmak (Celik, 1998,s.31).

Ikinci Asama; Patrikhanenin gerek miilk edinerek (hibe yoluyla) gerekse onarilarak

sur i¢i Istanbul’un Eski Konstantinople olarak yeniden ihyasi.

Uciincii Asama; Hiristiyan iilkelerin Istanbul’da dini ateselikler agmalar1 ve

Patrikhanenin de dis temsilcilikler agmasi (Evin ve Caliskan, 2005, s.7).

Dordiincii Asama; Surlar i¢indeki tarihi Konstantinople’nin “Acik Sehir” haline

getirilerek, Tiirkiye’nin hiikiimranlik hakkinin tartismaya agilmasi.

Besinci Asama; Vatikan’in (Bizans’in) resmen kurulusu (Celik, 1998, 5.32-33).

Patrikhane bu asamalan gerceklestirip Ekiimenik oldugu takdirde bu durumdan
hi¢ kusku yok ki Yunanistan’in biiyiik cikarlarn olacaktir. Zaten Yunanistan ile
Fener’deki fesat ocaginin miisterek calistigina siiphe yoktur. Bunun en biiyiik
kanitidir. Bu maddelerde aynen soyle demektedir (Miimtaz, http://www.orkun.com.
tr/asp/Orkun.asp?Tip=Giincel %20Y az1&Guncel_Nu=!P*R/YYLPYDIWDUHLPLA
UKBPZIIDIBG-FODUO/D//B/WI/GSOR):

II. BOLUM MADDE 3. “Kilise-Devlet iliskisi. Yunanistan’daki din, Hz.
Isa’nin Dogu Ortodoks Kilisesi dinidir. Bas olarak efendimiz Hazreti Isa’y1 taniyan
Yunanistan Ortodoks Kilisesi ile Konstantinopolis’deki biiyiik kilise ve ayni
konumda olan biitiin Hiristiyan kiliseleri arasinda inan¢ bakimindan ayrilmaz bir bag

vardir.”
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III. FASIL MADDE 105. “Aynaroz’un Statiisi. Aynaroz Evrensel
Patrikhane’nin dogrudan yetkisi altinda bulunmaktadir. Aynaroz rejimlerinin
detaylan ile calisma sekilleri Evrensel Patrikhane ile Yunan meclisinin onayladigi

Aynaroz Nizamnamesi ile belirlenir.”

Stiphesiz yukarida belirttigimiz agamalar gerceklesmis olsa bundan en kazangh

Yunanistan ¢ikacaktir. Yunanistan (Emirhan, 1995, s.7);

¢

Patrikhane vasitasi ile tiim Ortodoks iilkeler iizerinde etkinlik saglayacaktir.

Megalo Idea’nin canli tutulmasi saglanacak ve Bizans’in mirasgisi olarak

¢

Patrikhane’yi daima 6n plana ¢ikaracaktir.

e Ortodoksluk maskesi kullanillarak milli davalarda Tiirkiye baski altina
almacaktir.

o Fener Patrikhanesi ile Vatikan arasinda meydana gelecek yakinlik kullanilarak

Hiristiyan iilkeler iizerinde etkinlik saglanabilecektir.

Goriildiigii tizere Patrikhane ile Yunanistan’1 ayr diisiinmek miimkiin degildir.
Patrikhane Yunanistan’in, Tiirkiye’deki “ileri karakolu”, “Truva’nin tahta at1”,

“Megola Idea’nin sadik hizmetkarr”dir (Sahin, 1999, 5.322).

Fener Rum Patrikhanesi’nin bu amaglart gerceklestirme yolunda Tiirkiye’de
rahat hareket edemedigi bir gercektir. Bu nedenle kendine bagli Amerikan Ortodoks
Kilisesi’ni merkez olarak kullanmaktadir. Amerika’daki Rum lobisinde yoOnetim
yerlerinden birisi olan Amerikan Ortodoks Kilisesi direkt olarak Fener Rum
Patrigi’nin emri altindadir. Amerikan Ortodoks Kilisesi biinyesinde yayin yapmakta
olan internet sitesi dikkatle incelendiginde son derece ilging bilgilere
rastlanmaktadir. Oncelikle Patrikhane’nin ismi bizim bildigimiz gibi Fener Rum
Patrikhanesi olarak degil Konstantinapol Ekiimenik Patrikligi olarak goriilmektedir.
Patrikligin tarihcesinin verildigi sayfa ise son derece ilging bir ciimle ile baghyor:
“Vatikan Roma Katolik Hiristiyanligin kalbidir. Konstantinapol Ekiimenik Patrikligi
de Ortodoks Hiristiyanligin kalbidir.” Bu sozlerin devaminda ise Patrik
Bartholomeos’un 250 milyon Ortodoks’un lideri olarak Patrikhane’nin Avrupa’nin
biitiinligiini.  saglamadaki “global” roliiniin farkinda oldugunu belirtiyor

(http://oncevatan.com/modules.php?name=News&file=article&sid=138).
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Aslinda birakin globalligi, Fener Rum Patrikhanesi dinen patriklik statiisiinde
bile degildir. Patriklik statiisiinii tastmas1 Istanbul’un bagkent olmasi nedeniyle yani
siyasal zaruretlerdendir (Celik, 1998, s.96). Gercekte, Hiristiyan aleminde global
mahiyeti olmayan 6zel statiideki bir kiliseyi temsil etmektedir. Bu 6zel kilise tipine,
Bati ilahiyatinda Ethnarcy (etnarsi) denilir. Aciklamasi sOyledir: Lozan’da
azinliklarin varligi ve haklar1t kabul edilmis fakat ¢ok o©nemlidir ki, Fener
Patrikhanesi, sadece bir azinligin kilisesi olarak belirtilmistir. Gercekten de Fener
Patrikhanesi statiisii itibariyle bir azinlik kilisesidir. Fener’in iddia ettigi gibi evrensel
(ekiimenik) kilise degildir. iste bu husus iizerinde ¢ok dikkatle durulmasi gereken
gercektir. Evrensellik iddiasindaki Fener Patrikhanesi, gercekte bir azinlik kilisesi
oldugunu bilerek, kelimenin tam manas1 ile siyasi ve ideolojik faaliyetler
yiiritmektedir. Diger bir deyisle, Fener Rum Patrikhanesi “dini siyasete alet eden”

bir kurumdur (Altindal, Subat 2003, s.20).

Son olarak Emekli Biiyiikel¢i Siikrii Elekdag, Ekiimenligin Tiirkiye tarafindan
kabul edilmezliginin nedenlerini su sekilde vurguluyor: “Burada ‘ekiimenikligin
dogal sonucu olarak Patrigin, sadece Fener Patrikhanesi Saint Sinod’undaki
metropolitlerce degil, diinyadaki Ortodoks kiliselerini temsil eden tiim metropolitler
tarafindan secilmesi gerekecegini de vurgulayalim... Bu yola gidilmesi, Tiirk devleti
icinde uluslar arasi temsil statiisii olan bagimsiz bir dinsel otorite, bir tiir ‘dinsel
devlet’ yaratmak gibi bir sonu¢ dogurur... Patrikhane’nin gercek gii¢ tabani
Istanbul’daki 3000 kisilik Rum cemaati degil, Amerika’daki iic milyonluk Yunan
Diasporasidir... Bu sdylediklerimiz... Patrikhane’nin ‘ekiimenik’ Statii kazanmasinin,
Tiirkiye’nin dis iligkilerinde c¢ok ciddi rahatsizliklar yaratmanin da Gtesinde,
Tiirkiye’de rejimin dinamitlenmesi sonucunu doguracagini ortaya koymaktadir.”

(Durmaz, 2002, b.3, s.23)

3.3. Vatikan ile Patrikhane’nin Birlesme Cabalar:

Hiristiyan diinyasinda Hz. Isa’min tabiati, sahip oldugu ozellikler konusunda
farkli algilamalarla baslayan ayrismalar, dini ve siyasi otoritenin hakimiyet ¢cabalari
ile hat sathaya ulasmis, (Emirhan, 1995, s.2-3) bu hakimiyet ¢abalarinin sonucu olan

Kadikdy konsiiliiniin kararlar1 Hiristiyan aleminde bir daha birlesmemek {iizere
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pargalanmalara sebep olmustur (Celik, 1998, s.65). Istanbul Patrikliginin artan
etkinligi, Hiristiyanligin yayildig1 alanlardaki hakimiyet, niifuz cabalan iki kiliseyi
1054’te kesin kopusa gotiirmiistiir (Benlisoy ve Macar, 1996, s.25).

Iki kilisenin 1054’te ayrilmasindan sonra yillarca birbirlerine diisman olan
Ortodokslar ve Katolikler; 1098 Bar, 1215 Laterno, 1234 iznik, 1274 Lyon, 1438-
1439 Ferrera ve Floransa Kkonsillerini toplayarak “birlesme” girisimlerinde
bulunmuglardir. (Yildirrm, 2004, s.25) Birlesme girisimleri dini olmaktan c¢ok
politiktir (Benlisoy ve Macar, 1996, s.27); ciinkii o sirada Tirkler, Bizans’1 siddetli
bir baski altina almislardi. Bizans’in bu durumdan kurtulmak icin siddetle Bati’nin
yardimina ihtiyaci vardi. Fakat 1204’te Latinlerin Bizans’a girdikleri vakit yaptiklar
zuliimleri hatirlayan Bizans halki, birlesmeyi reddetmis ve “Bizans’ta kardinal kiilah1
gormektense, Tiirk ve Miisliiman sariklar1 gormeyi” tercih etmisti. Fakat miizakereler
olumlu sonu¢lanmis, halk imparatorlarinin papa ile anlagsmaya vardigin1 6grenince,
onu gorevden uzaklastirmistir (Sahin, 1999, S.28-29). Istanbul Kilisesi, Osmanli-
Tiirk ilerleyisini durdurmak ic¢in ekiimenlikten de vazge¢mis ama imparatorlugu

kurtaramamistir (Yildirim, 2004, s.26).

Sonraki girisim Papa XIII. Leo tarafindan Temmuz 1894’te uzlasict mesajlar
iceren bir mektupla gerceklestirilmek istenmis, ancak Patrik Roma kilisesinin yaptigi
bidatleri hatirlatip 1895 Agustos’unda ¢ok agir bir cevap yazarak bu girisimi
reddetmistir (Sahin, 1999, s.29).

1054°te birbirlerini karsilikli aforoz eden ve 1439 yilindan beri (1894 yilinda
ki mektup girisimi hari¢) hicbir iliski kurmayan Katolik ve Ortodoks diinyasi
(Yildirim, 2004, s.126), Papa 23. Johannes’in girisimiyle toplanan, ancak onun
Olumii tizerine Papa VI. Paul’iin baskanhginda gerceklestirilen II. Vatikan konsili
(Giingor, 1997, s.40) ile baristinlmistir. Boylece 1054 yilinda Papa Leon’la, Patrik

Serularius’un almis olduklar aforoz karan sona erdirilmistir (Sofuoglu, 1996, s.204).

Patrik Athenagoras’in Lozan Baris Antlagmasi’na ragmen, tamamen siyasi bir
mahiyet arz eden Dogu ve Bati1 Kiliselerinin birlesmeleri ile ilgili meselelere
egilmesi, lizerinde durulmaya deger bir durumdur. Ciinkii misafiri oldugu Tiirk

Devleti’nin kendi arkasinda bir destek olmayacagimi bilen Patriklik, sadece Tiirkiye
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Ortodokslariin bir cemaat kilisesinin ruhanisi olmak seviyesine inmektense, basibos
kalip cikacak uluslar arasi firsatlara gore diplomasisini yonetmeyi cikarina daha
uygun bulmaktadir. Iste, Istanbul Patrikliginin diger Ortodoks kiliseleriyle
miinasebetindeki aykiriligin kokii ve Athenagoras’ i Katolik Kilisesi ile birlik olma

isteginin altinda yatan gercek budur (Berkes, 2005, 5.40,43).

Bir bagka bulugsma da Vatikan’da olmustur. Dini bir toren sirasinda Papa Paul,
ilk inisiyatifi gostererek birden ayaga kalkmis, agir adimlarla Istanbul Patrigi
Dimitrios’un Oniine gitmis ve diz ¢okerek eteklerini 6pmiistiir. Sonra da iki dini lider
kucaklagsmislar ve iyi niyetin bir gostergesi olarak, bundan sonra dini torenlerde
Katolikler ve Ortodokslar birer temsilci bulundurmay1 kararlastirmiglardir (Sahin,

1999, 5.30).

Bulugmalardan biri de Papa II. Jean Paul’un, 28 Kasim 1979’daki tarihinde ii¢
giinliik resmi ziyareti sirasinda gerceklesmistir (Sofuoglu, 1996, s.204). Papa bu
ziyaretinde Cumhurbagskani tarafindan karsilanmis ve kabul edilmistir. Daha sonra
Istanbul’a gelen Papa, Patrik I.Dimitrios ile iki goriisme yapmis ve Patrikhane’de
diizenlenen ayine katilmistir. Ayinden sonra yaptiklart konusmalarda iki lider de iki
kilise arasindaki sorunlardan ve bu sorunlarin ¢6ziim yollarindan bahsetmislerdir

(Sahin, 1999, s.31).

Papa’nin bu tesebbiislerine ragmen iki kilisenin birlesmesini pek miimkiin
goriinmese de, aralarindaki iliskilerin diizelmesinde 6nemli bir rol oynayabilecegi
disiiniilebilir (Sofuoglu, 1996, s.206).Ancak tiim bu girisimler dini yonlerden ¢ok
siyasi faktorlere dayandigi i¢in, Papalik kendi “yasam sahasi” olan Hiristiyanlik
aleminde karsisina bir ikinci “Papaligin” cikarilmasina asla tahammiil edemez

(Atalay, Nisan 2006, http://www.ufukotesi.com/yazigoster.asp?yazi_no=20060474).

3.4. Bartholomeos ve Patrikhane

Patrik I.Dimitrios, 3 Ekim 1991°de 77 yasinda vefat etti (Benlisoy ve Macar,

1996, s.55). Patrigin 8 Ekim’de yapilan cenaze torenine Yunanistan Basbakani,



59

Meclis Baskani, Bagbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani gibi iist diizey idarecileri

de katildilar (Sahin, 1999, s.314).

Bos bulunan Patriklik makamina, 22 Ekim 1991°de, Kadikdy Metropoliti
Bartholomeos secildi (Benlisoy ve Macar, 1996, s.56). Patrikhanenin 270’inci
Patrigi olarak secilen 51 yasindaki (Sahin, 1999, s.315). 1. Bartholomeos (Dimitri
Arhondoni) 2 Kasim 1991°de goreve basladi (Yildirim, 2004, s.143).

3.4.1. Bartholomeos’lu Patrikhane’nin Hedefleri ve Siyasi Faaliyetleri:

Patrik Dimitri Bartholomeos da, Yakovas gibi Gok¢eada’da dogdu, onun gibi
Heybeliada Ruhban Okulu’nu birincilikle bitirdi. O da diplomasini dini térenle biitiin
mezunlar gibi “Kin Kapisi”nin 6niinde aldi. Her ikisi de Cumhuriyet tarihinin en
karanlik patrigi Athenagoras tarafindan kesfedilmis, korunmus ve yetistirilmislerdi

(Basyurt, 1995, http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=20652).

Bartholomeos 1961-1963 yillar1 arasinda, Tuzla ve Gelibolu’da yedek subay
olarak yaptigi askerlik doniisii, Athenagoras tarafindan, Patrikhane’nin sagladigi
bursla (Sahin, 1999, s.316), 1963-1968 yillar1 arasinda Pontifical Oriental Institute,
Roma(italya); The Ecumenical Institute, Bossey (Isvicre) ve University Of
Munich’de (Isvigre) egitim gordii. The Oriental Institute Of The Gregorian
University’de Doktora yapti. Daha sonra sik¢a basvuracagi, “Kutsal Kanunlarin
Kodifikasyonu ve Ortodoks Kiliseleri'nin Seriati” konulu doktora tezini hazirladi. Bu
calismalar1 sirasinda Tiirkge ve Rumca hari¢ 5 dili (Latince, Fransizca, Ingilizce,
Italyanca ve Almanca) akici bir sekilde kullanmay1 6grendi. Egitim ve dil olarak
ogrenimini Avrupa’da tamamlayinca, 1968 yilinda tekrar Istanbul’a alindu.
Heybeliada Ruhban Okulu’nun Dekan Yardimciligina getirildi. Hamisi Athenagoras
tarafindan Archimandrite (papazin bir {istil)) makamina yiikseltildi (Yildirim, 2004,

s.143).

Athenagoras’mn 6liimii iizerine Patrik secilen I.Dimitrios, Patrikhane Yaz1 Isleri
Biirosunu kurarak basina, Bartholomeos’u getirdi. Dimitrios, sag kolu durumunda
olan Bartholomeos’u 1973’te Patriklikten bir Onceki riitbe olan metropolitlige

yiikseltti. Bartholomeos, Ocak 1990’da Kadikdy Metropolitligi'ne tayin edilinceye
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kadar, tam 18 yil Patrikhane Yazi Isleri Miidiirliigi gorevini = siirdiirdii
(http://www .biyografi.net/kisiayrinti.asp?kisiid=770). Bartholomeos, yaz1 islerindeki
bu uzun gorevi sirasinda, bir manastir rahibi gibi pasif kalmadi; 1968’ den 1991 yilina
kadar, din adamligindan ¢ok, bir diplomat gibi uluslar aras1 ¢esitli organizasyonlarda
gorev aldi. “Society of canon Law of the Oriental Churches ( Dogu Kiliseleri Dini
Kanunlart Toplumu )” adh birligin kurucu iiyesi oldu, bagkan yardimcisi olarak
gorev yapti. The World Council of Chuches ( Diinya Kiliseler Birligi )’de 8 yili
baskan yardimciligi olmak iizere 15 yil gorev yapti. 1991°de Kanberra’da yapilan 7.
Genel Kurul toplantisinda Diinya Liderler Birligi Yonetim Kurulu Uyeligi’ne segildi.
1990°’da “Ortodoks Diasporasi” i¢in olusturulan “Kutsal ve Biiyilk Sinod igin
Ortodokslar aras1 komitenin bagkanligina getirildi (http://home.it.net.au/~jgrapsas/
pages/Biography.htm).

2 Kasim 1991'de Patriklik makamina gelince, yillardir uluslararasi
toplantilarda edindigi tecriibe ve cevre birikimini kullanmaya basladi. ik once,
Ortodoks birligi i¢in tesebbiise gecti. 1992°de Patrikhane’de, patrikler arasi bir
toplant1 tertip ederek ortak ayin gerceklestirdi. Hedefi, Ortodoks aleminin tek sesi
olmakti (Sahin, 1999, s.317). Bu hedef icin Ekiimenik Patrikhane Archonlar
Biraderligi’ni (The Brotherhood of Archons of the Ecumenical Patriarchate) kurdu.
Bartholomeos’un kurdugu “Biraderlik” teskilati biitiin diinyadaki iist seviyedeki
Ortodoks ruhbanlar1 bir ¢ati altinda toplamay1 hedefliyordu (Yildirim, 2004, s.144).
1993 Temmuz'unda Fener’e bagl 7 patrikligi Istanbul’da topladi. Bu toplantilar
basina kapali olarak tam 3 giin siirdii ve neticede higbir acgiklama yapilmadi
(Ozgamly, http://www.orkun.com.tr/asp/Orkun.asp?Tip=Makale&Makale_Nu=PLA
UKBPZIIDJIBG-FODUOKYSJAOYHGUH*/E/DR*YNYP*-WVIJDWIFTBSF).

Ayt patrik, 1994 Nisan’inda Avrupa Parlamentosu’nun ddnem agilig
konugmasini teamiillere aykir olarak gerceklestirdi. O giine kadar biitiin konusmalar
devlet bagkanlarinca yapilmisti. Patrik’in, “dini lider” olarak konustugunu sdyledigi
parlamentoda “Bizans Devlet baskan1” olarak agirlandig ortaya c¢ikti. Yunanistan’in
donem baskanligina rastlayan konusma, Patrik’in Avrupa’da “ekiimen” imajin1

pekistirmesine yaradi. Patrik, “ekiimen” sifatiyla konugsma yaptig1 bu parlamentoda
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bir de temsilcilik acma tesebbiisiinde bulunduysa da Tiirk Dasisleri’nin
miidahalesiyle bu gerceklesmemistir (Basyurt, 1995 http://www.aksiyon.com.tr/detay
.php?id=20652).

Yine Patrik, 1994 yili icerisinde sirasiyla Giircistan Patrikhanesi’ni, On iki
Adalar, Midilli, Belcika, Hollanda ve Liiksemburg Ortodoks metropolitlerini ve
piskoposlarini ziyaret etti. 1995 yilinda da sirasiyla Etiyopya Kilisesi’ne, Japonya ve
Kore Ortodokslarina, Kudiis Patrikhanesi’ne, Finlandiya Ortodoks Kilisesi ve
Norve¢ Lutheryan Kilisesi’'ne “Diinya Ortodokslarimin Lideri- Ekiimenik Patrik”
edasiyla ziyaretlerde bulundu (Sahin, 1999, s.318).

Kisacasi Patrik, biiyiik bir performansla 3,5 yilda tam 23 iilkeyi ziyaret ederek
adeta bir diinya turu gerceklestirdi. Dikkati ¢eken bir diger husus ise, Patrik’in bu
seyahatleri Tiirk Hava Yollar’min degil de, Yunan Olimpik Hava Yollari’na ait ve
izerinde, “cift basl kartalli Bizans bayragi” bulunan bir ugakla yapmis olmasidir
(Atsiz, Yeni Yiizy1l Gazetesi, 2 Haziran 1995). Patrigin bu ziyaretlerle ulagsmak
istedigi hedef Osmanli doneminde hitap ettikleri sahadan daha genis bir sahada biitiin
Ortodokslari, Fener Rum Patrikhanesi’nin catis1 altinda toplamak, resmi ve gercek
olmayan “ekiimenik - cihan patrigi” sifatina resmiyet kazandirmaktir (Sahin, 1999,

s.319 - 320).

Fener Rum Patriklerinin, yasalara gore, Bakanlar Kurulu’nun izni olmadan
uluslar aras1 faaliyetlerde bulunmamasi gerekirken, Bartholomeos’un bu zamana
kadar yaptigi girisimler, mevcut yasalann pek dikkate almadigim gostermektedir
(Gokgen, http://www.orkun.com.tr/asp/yazi.asp?Makale_Nu=!P*R/YYLPYDIWDUHLO
KYSJAOYHGUH*/E/DR*YNYP,WVIDWIFTBSPLAUKBPZIIDJBG-FODU).

Patrik Bartholomeos’un gerek bu 3,5 yil icerisindeki temaslariin gerekse 1995
sonrasi temaslariin altinda yatan hedefleri Yunanistan’da yayinlanan Elefterotopia
gazetesine verdigi demeclerden agikca anlayabiliyoruz. Bartholomeos’a gore

(http://www.sinanoglu.net/modules.php?name=News&file=article&sid=810):

oo 590 yilindan beri gegerli olan Patrikhane’nin “ekiimenligi” Tiirk hiikiimeti

tarafindan taninmali.
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Heybeliada Ruhban Okulu tekrar agilmali.
Patrikhane’nin hukuki varligi taninmal1.

Patrikhane ve Rum azinligin miilkleri garantilenmeli.
El konulan vakif statiisii degistirilmeli.

Biiyiikada Yetimhanesi, Patrikhane’ye geri verilmeli.

¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢

Balikli Rum Hastanesi’ne konulan yiiksek vergi kaldirilmali ve tekrar azinlik

kurumu olarak taninmali.

¢

Azmligin kurum ve binalarinda yonetim kurulu se¢imlerinde zorluk ¢ikaran yeni

yasa kaldirilmali ve secimler azinhigin gelenek ve goreneklerine uygun

yapilmali.

e Yabanci iilke vatandaslar1 kilise mensuplarina Tiirkiye’de oturma ve calisma
izni verilmeli.

e Patrik secimi biitiin diinyada bulunan despotlar arasindan yapilmali ve Tiirk

vatandashig1 sonradan verilmeli.

- El konulan kilise ve miilkler geri verilmeli.

3.4.2. Patrigin Ekiimeniklik Sevdasi ve Vatikan Gibi Devlet Olma Amaci

Lozan Antlasmasi’na gore, sadece Tiirkiye’deki Rum cemaatinin ruhanisi
olmaktan ote hukuki bir sifati bulunmayan Patrikhane, Avrupa toplulugunda
temsilcilik agcma, yani aynen Papaligin Vatikan’1 gibi bagimsiz bir site-devlet sifati
kazanmanin pesindedir. Patrikhane, “Ekiimeniklik” yani diinya Ortodokslarinin
“resmi devlet merkezi” olmak niyetini gizli gizli yiiriitmiis, fakat sonradan bu

faaliyetleri acikga siirdiirmekte bir sakinca gormemistir (Sahin, 1999, s.321).

Bu faaliyetler kapsaminda, T.C. Devleti’nin Disisleri Bakanligi’nin onayiyla
7-9 Subat 1994 tarihinde Istanbul’da tertiplenen ve 93 din adaminin katildig1 “Baris
ve Hosgorii” isimli sempozyumda imzalanan deklarasyona ‘“Bogazici” ismi
verilmistir (Emirhan, 1995, s.34). Ciinkii [stanbul ismini patrik kabul etmemis,
Konstantinopolis ismine ise gozii kesmemistir (Celik, 1998, s.16). Imzalanan metnin
Tiirkcesinde Patrik Bartholomeos ismi aym sekilde yazilmasina karsin Ingilizce
metinde patriklik sifatina ekiimeniklik ifadesi de ilave edilmistir (Durmaz, 2002, b.3,

s.29).
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Bu bildiriye basta Haham Arthur Schneier, Patrik Bartholomeos ve ne yazik ki
o giinlerde heniiz popiiler olmayan ekiimenlik kelimesinden bihaber olan ve Ingilizce
bilmeyen (Celik, 1998, s.16) Diyanet isleri baskanimiz Nuri Yilmaz imza
koymuslardir. Bogazici bildirisinin Ingilizce ve Tiirkce metinleri karsilastirildiginda
Tiirkce metnin hi¢bir kiymeti harbiyesi olmadigi belli olmaktadir. Bu nedenle esas
olarak uluslararasi degere sahip olan Ingilizce metin ele alinarak analizler

yapilmalidir (Altindal, Eylil 2003, s.13).

Goriildiigii gibi; Patrik Bartholomeos, Ekiimenik Patrikligine ve Vatikan tipi
bir ruhani devlet kurma emeline resmi bir statii kazandirmak, milletler arasi
platformlarda taraftar bulmak icin her firsati degerlendirmektedir (Sahin, 1999,
$.320). Yine bu amacla; Prens Philip’in baskam oldugu Dogal Hayati Koruma Vakfi
tarafindan Yunanistan’in Patmos Adasi’nda diizenlenen ve 21-28 Eylil 1995
tarihleri arasinda devam eden “Vahiy ve Cevre” sempozyumuna katilmistir. Patrigi
karsilamaya, Yunan hiikiimetinin ti¢ bakan1 ve iki bakan yardimcisi ile ana muhalefet
lideri Miltiniyadis Evert de katilmistir. Bu karsilamada “devlet bagskan1™ protokolii
uygulanmistir (Yildinnm, 2004, s.155-156).

Fener Rum Patrigi Bartholomeos, sempozyumun ag¢ilis konusmasinda, “Fener
Rum Patrikhanesi’nin cihan patrikligi oldugunu ve bu unvanin, uluslar arasi

platformda da benimsendigini” iddia etmistir (Cetin, 2004, s.110).

1994°deki Bogazi¢i Deklarasyonunda yasananlara karsi Tiirkiye nin tepkisiz
tutumu, Patrikhaneyi cesaretlendirmis, nitekim Sempozyumun sonug bildirgesi de bu
sefer acik olarak “Ekiimenik Konstantinople Patrigi” imza ve unvam ile

yaymlanmistir (Celik, 1998, s.17).

Bu imza ve unvanm destekleyen bir karar da 24 Ekim 1996 tarihinde Avrupa
Parlamentosu tarafindan alinmistir. AP kararmin bir bolimi soyledir: “Avrupa
Parlamentosu diinyanin her tarafindaki milyonlarca Ortodoks Hiristiyan igin
Konstantinopolis’teki Patrikhane’nin 6nemini géz Oniinde bulundurarak,(...) Tiirk
yetkililerin Ekiimenik Patrikhane’nin tam olarak korunmasi konusundaki
yiikiimliiliikklerinin farkinda olarak,(...) Ekiimenik Patrikhane’nin ve diger dini

yerlerin binalarinin korunmasi ve gerekli onlemleri almasi i¢in Tiirk yetkililerine
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cagrida bulunur.” (Tiirk-Is, 2002, s.53-54) Burada dikkat ceken en Onemli
hususlardan biri de kararda Istanbul’'un yerine, Bizans donemindeki adi olan

Konstantinopolis’in kullanilmis olmasidir (Yildirim, 2004, s.158).

Fener Patrikhanesi’nin Ortodoks diinyasinin manevi lideri oldugunu diinya
kamuoyuna adeta tescil ettirmek icin, son derece ince hesaplar yapilarak diizenlenen
(Celik, 1998, s.17) bir bagska sempozyum ise 20-28 Eylil 1997 tarihleri arasinda
“Din Bilim ve Cevre Sempozyumu” adi altinda gergeklestirilmistir. 1995 yilinda
Londra’da Fener Patrikhanesi’nin ikinci adami olan Metropolit John Pergamon
baskanliginda yapilan bir toplantida kararlastirilan bu sempozyum Avrupa Birligi’nin
Yiiriitme Organi olan Avrupa Komisyonu Bagkani Jack Santer’in himayesinde
yapilmistir. Ayrica ABD Bagskani Yardimcist Al Gore ve Cevre Bakan1 Tim Wirth
siyasi destek vermis, Mali destegini ise Diinya Bankasi, BM Cevre Programi ve
Yunan Ticaret Bankas1 1,5 milyon dolar vererek karsilamislardir. Yine THY ye ait
iki ucak sempozyuma katilacaklar1 yan fiyatina Trabzon’a tasimis, Venizelos adli
geminin Istanbul ve Trabzon limanlarmi kullanma parast olan 100 bin dolar,
Cumhurbagkam Siileyman Demirel’in talimatiyla Tirk makamlarinca alinmamigtir

(Durmaz, 2002, b.3, 5.30).

Sempozyum i¢in Rahmi Koc¢ 6zel ucagini, Giritli armator Kosta Karras ise
Eleftherios Venizelos adli gemisini tahsis etmis ve ilk durak olarak Trabzon limani
secilmistir. Ancak burada Tiirk Ocaklari’nin diizenledigi protesto gosterileri
nedeniyle gemidekiler karaya inememiglerdir. 20 Eylil 1997°de baslayan
sempozyum, sirasiyla Batum, Novorossisk, Yalta, Odessa, Kostence, Varna ve
Istanbul’da birer oturum gerceklestirilerek, 28 Eyliil 1997°de Selanik’teki son

oturumla tamamlanmistir (Yildirim, 2004, s.159-161).

400’iin lizerinde katilimciyla gerceklestirilen bu sempozyumu 107 basin
mensubu, dakika dakika tiim diinyaya duyurmustur. Katilimcilar arasinda uluslar
arasi silah tiiccar1 Aga Han’dan, B.M. eski genel sekreteri Butros Gali’ye, Urdiin
prensi El-Hasan B.Falal’den, ABD’li senator John F.Kerry’e, Diinya Yahudi Cemaati
temsilcilerinden iinlii bilim ve siyaset adamlarina kadar diinyanin en meshur insanlari

Ozenle davet edilmistir. Bu sempozyuma, 1srarli davetlere ve hatta baskilara ragmen
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Vatikan temsilci gondermemis, Rus Patrigi Alexis 2 de katilmadig gibi, temsilci de

gondermemistir (Celik, 1998, s.18).

Sempozyumun sonu¢ boliimii ilging gelismelere sahne olmustur. Karadeniz’le
hicbir ilgisi olmayan Selanik, boyle bir sempozyumda c¢ok Onemli olaylara ev
sahipligi yapmis, Fener Patrikhanesi ile Moskova Patrikligi arasindaki cekisme,
Selanik’te agikca goriilmiistiir. Sempozyumun sonug bildirisinin okundugu Selanik
Universitesi Filozofi Okulu’nun konferans salonunda, Fener Patrigi Bartholomeos’un
arkasinda Giircistan, Romanya ve Bulgaristan patrikleri yer alirken, boliinmiis
durumdaki Ukrayna Patrikligi ile Moskova Patrikliginden kimse katilmamistir. Fener
Patriginin Ekiimenlik iddiasina da boylelikle cevap vermistir (Gokgen, http://turk-
yunan.gen.tr/turkce/makaleler/salim_gokcen.html).

Sempozyumun agilis konusmasinda, “Ekiimenik Konstantinople Patrigi” olarak
takdim edilen Bartholomeos, Ana kilise ve yavrularindan bahisle, hedefinin Ortodoks
diinyasinda birligi saglamak oldugunu agikca ilan etmis, Yatla ve Selanik’te de bu
hususlar1 {izerine basa basa tekrar etmistir. Sempozyumun Kapanis bildirgesinde de
Fener Patrikhane’sinin Ekiimenikligi; yani Ortodoks diinyasinin tek manevi lideri

oldugu vurgulanmistir (Durmaz, 2002, b.3, s.30).

Biitiin bunlarin 15181nda, “Din, Bilim ve Cevre Sempozyumu”nun asil amacinin
cevre sorunlari degil, Ortodoks diinyasina bir mesaj vermek ve Karadeniz iizerindeki
Yunanistan emellerinin (Pontus Rum Devletini canlandirmak) tarihi perspektifini bir
kez daha hatirlatmak oldugu ortaya ¢ikmistir. Tiirk Ortodoks Patrikhanesi Baskani
Selguk Erenerol: “Bartholomeos’un niyeti Ortodoks diinyasinin lideri olmaktir. Bu
sempozyum da c¢evre kilifi altinda diizenlenmis Ekiimeniklik zirvesidir.” demek
suretiyle bu sempozyumun altinda yatan gerceklerin bir diger yiiziinii ortaya

koymustur (Gokgen, http://turk-yunan.gen.tr/turkce/makaleler/salim_gokcen.html).

Bir azinlik kilisesinin ruhani lideri olarak gorev alani, gerek ulusal gerekse
uluslar aras1 yasa ve anlagmalardaki hiikiimler geregince cizilen Bartholomeos’un
yurt dis1 gezilerinde ve katildig1 toplantilarda: “Ecumenical Patriarch and Archbishop
of Constantinople and New Roma” (Yeni Roma’nin ve Istanbul’un Bagpiskoposu ve

Evrensel Patrigi) sifatim1 kullanmakta ve bu sekilde sorumlu oldugu yasalar1 da ihlal
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etmektedir (ilhan, http://www.osmanli.org.tr/yazi.php?boliim=4&id=296).
Kullanilan bu unvan, Lozan goriismelerine ve Lozan’da Tiirkiye’ye verilen sozlere
ters diismektedir. Patrigin evrenselligi, Tiirkiye tarafindan kabul edilmedigi gibi
Istanbul ismi, Ingilizcede de Istanbul olarak kullamlmasma ragmen,
Bartholomeos’un Constantinople ismini kullanmakta 1srarli olmasi, asil amacinin ne
oldugunun anlagilmas1 bakimindan onemlidir. Yeni Roma Patrikligi ise, Patrik’in
Dogu Roma imparatorlugu 0zlemini acikca gostermektedir

(http://www kuvvaimilliye.net/modules.php?name=News&file=article&sid=127).

Bartholomeos’un, bugiin Tiirkiye’ye karst uluslararasi baskiya doniisen,
yurtdis1 ziyaret trafigi; Misirdan Yunanistan’a, Giircistan’dan Etiyopya’ya, Israil’den
Japonya’ya, Norvec’ten Kore’ye, Iran’dan Finlandiya’ya, Isvec’ten Romanya’ya,
Almanya’dan Belgika’ya, Ermenistan’dan ABD’ye kadar uzanmaktadir. Patrik
neredeyse Tiirk Disisleri bakani’ndan ¢ok yurtdisi temasinda bulunmaktadir (Cetin,

2004, s.106).

Yine bu temaslar kapsaminda Bartholomeos, Amerikan Ortodoks
Baspiskoposlugunun 75'inci Kurulus Yildoniimii kutlamalarina katilmak igin, 19
Ekim 1997°de Yunan Olympic Havayollar tarafindan kendisine tahsis edilen Boeing
747-200 tipi dev ucakla ABD’ye gitmis, (Hiirriyet Gazetesi, 20 Ekim 1997)
Tiirkiye'nin itirazlarina ragmen ABD'de Ekiimenik Patrik, yani Cihan Patrigi olarak
karsilanmis, ABD'nin 16 kentini gezdikten sonra Andrews Hava Ussii'ne geliste ‘ask
ve barig’ mesajlan vererek, Baskan Bill Clinton’a 6vgiiler yagdirmistir (Hiirriyet

Gazetesi, 21 Ekim 1997).

ABD’ye yaptig1 bu gezi sirasinda 27 Ekim 1997 giinii Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri Kofi Annan, patrik onuruna bir yemek vermistir. Daha sonra
Birlesmis Milletler Genel Kurulu'na katilan patrik, burada da “Yeni Roma Patrigi”
olarak takdim edilmistir. Kendi kilisesinden “Ana kilise” diger Ortodoks kiliselerden
“O’nun c¢ocuklar1” seklinde bahseden patrige, (Tiirkiye Gazetesi, 28 Ekim 1997).
Birlesmis Milletler tarafindan “Kongre Altin Madalyas1” (Golden Medal) takdim
edilmistir. Bu madalya, patrikten 6nce sadece 4 kisiye (George Washington, Edison,
W. Churchill, Rahibe Teresa) verilmistir (http://www.archons.org/patriarchate/

holiness.asp).
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Tiirkiye’de en yiiksek muhatab1 Istanbul Valisi olan Patrik, sanki kendisinin
asil sorumlu oldugu kisiler ABD bagkanlartymis gibi siirekli bu iilkeye ziyaretler
yapmakta ve yaptig1r goriismelerde bir sekilde Tiirkiye’yi sikdyet etmektedir. Son
dort yil igerisinde dordiincii kez (5 Mart 2002) yaptigi Amerika ziyaretinden
doniiste, bir gazetecinin, ‘Heybeliada'daki Ruhban Okulu'nun agilmasi i¢in Bush’tan

destek istediniz mi?’ sorusuna su cevabi vermistir.

“Kendisi sordu ‘Ne problemleriniz var, nasil yardimci olabilirim?’ diye. Bu
konuya degindigimiz zaman, tabii yardimlarini istedim. Bu okul meselesi, bizim i¢in
¢ok onemlidir. Ciinkii patrikhanemizin akibeti ile direkt olarak baglantilidir. Bin 700
sene bu topraklarda bulunan patrikhanemiz gibi miiessese, elemanlarin1 yenileme,
yeni ruhanileri, yeni ilahiyat¢ilar yetistirme imkanina sahip olmalidir. Bu agidan
bizim icin cok onemlidir. Nasil Miisliiman kardeslerimizin, vatandaslarimizin, kendi
din adamlarin1 yetistirme imkanlar1 varsa bizim de bu imkanimiz olmalidir.” (Aksam

Gazetesi, 12 Mart 2002)

Ayrica Balkanlar’daki etkinligini arttirarak Rus Ortodokslugunun etki alanini
sifirlamak ve Bulgar, Makedon, Arnavutluk kiliselerini etkisi altina almak isteyen
Patrik, bu geziden tam ii¢ ay sonra 5 Haziran 2002’de Balkanlar kapsayan bir ¢evre
sempozyumu daha diizenlemistir. Arnavutluk’ta baslayip Venedik’e kadar siiren
sempozyum, Patrigin oOrgiitledigi besinci sempozyum olmustur. Sempozyumda
diinyanin en biiyiik cevre 6diillerinden biri olan “sophie Odiilii” nii alan Patrik ayn1
yil Amerikanin sesi radyosu tarafindan “Yesil Patrik” olarak ilan edilmistir

(Yildirim, 2004, s.196).

Stiphesiz bu sempozyumun en dikkat ¢eken Ozelliklerinden birisi de Tiran’da
baslayip Venedik’te son bulmus olmasidir. Tiran ile Venedik’in birlestirilmesi
anlamlidir ve Avrupa cografyasi icindeki, iistelik de sosyalist bir ge¢cmis olan bu
kiigiitk Miisliman adacigin Avrupa Hiristiyan kiiltiiriine dahil edilmesi planinin

parcasi oldugu asikardir.

Bartholomeos, 3 Ekim 2002’de bu kez, Avrupa Birligi Komisyonu Baskani
Romano Prodi ile Briiksel’de bir goriisme yapmis, bu goriismede Ruhban Okulunun

acilip acilmadigi giindeme gelmistir. Patrigin 22 Ekim 2002 giinii konugu bu kez
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ABD’nin Tiirkiye Biiyiikelgisi Robert Pearson olmustur. Biiyiikel¢i bu ziyarette,
ABD’nin Heybeliada Ruhban Okulunun tekrar acilmasi ve Patrikhane’ye bagli bir
egitim kurumu olarak faaliyet gostermesini saglamak icin ABD’nin destegini
yineleyerek, Patrige moral vermistir. Pearson buradaki konusmasinda, 1971’de
kapatilan Heybeliada Ruhban Okulunun acilmasimin “Avrupa ve Amerika’ ya
Tiirkiye’nin uluslar aras1 dzgiirlik ve hosgorii degerlerini ithaf etmesi” bakimindan

basaril bir 6rnek teskil edecegini belirtmistir (Cetin, 2004, s.108).

Patrik Bartholomeos’un yaptign bu gezi ve faaliyetlerle, yurtdis1 baski
unsurlarini ve bunlan Tiirkiye nin hassas noktalarina karsi nasil kullanacagini ¢ok iyi

tespit ettigi anlasilmaktadir (Akyol, Milliyet Gazetesi, 27 Nisan 1994).

Bunun yaninda dikkat c¢eken O©nemli bir hususta son yillarda Fener
Patrikhanesinin ziyaret¢i akinina ugramasidir. Ulkemize gelen devlet baskanlarinin
neredeyse tamami Fener Rum Patrikhanesi’ni de ziyaret etmekte ve Patrik tarafindan
kutsanmaktadir (Emirhan, 1995, s.36). Bu devlet adamlarindan biri de Alman
Cumhurbagskan1 Rau’dur. Patrik Bartholomeos bu ziyaret sirasinda Alman
Cumhurbaskani’na nisan vermistir. Verilen bu “Aziz Andreas Nisani” Hiristiyan
alemince ¢ok kutsal bir deger tasimaktadir. Aziz Andreas, Hz. isa’nin ilk havarisidir
ve ozellikle Istanbul ile Anadolu’nun Hiristiyanlasmas1 gorevini iistlenmistir. Babasi

papaz olan Cumhurbaskani, bu nisanin ne anlama geldigini cok iyi bilmektedir.

Bu gelismeleri degerlendiren Tiirk Ortodoks Patrikhanesi Halkla Iliskiler
Miidiirii Sevgi Erenerol; Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde bir Tiirk vatandasinin baska bir
devletin temsilcisine dini nisan vermesinin yasak oldugunu belirtmistir. Fener Rum
Patrikhanesi’nin “devlet iginde devlet” olma yolunda olduguna dikkat ceken
Erenerol, bu duruma ses c¢ikartilmamasi halinde “ Bizans Devleti”nin taninmis kabul
edilecegini One siirerek, bu olaylarm, Tiirkiye’ye gozdagi vermek amaciyla

yapildigini s6ylemistir (Cetin, 2004, s.110).

Isin iiziicii taraflarindan biri de Patrikligin Ekiimenliginin taninmasi,
Heybeliada Ruhban Okulunun agilmasi ve azinliklarla ilgili diger taleplere belki
bilin¢li belki bilgisizlik neticesinde Tiirkiye’nin taninmis simalarindan da destek

verici agiklamalarin gelmis olmasidir. Bu simalardan biri olan Ko¢ Holding Seref
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Baskan1 Rahmi Kog, Istanbul Heybeliada’da Ruhban Okulu’nun agilmasmi 6nerdigi
sOyleside sunlar1 sOylemistir: ”Biz ne dersek diyelim, Fener Rum Patrigi
Bartholomeos’u tiim diinya ekiimenik olarak tamiyor. Ben de Patrigi Papa ile bir
tutuyorum. Papa, Italya’ya ne getiriyorsa, Patrik’te Tiirkiye’ye onu getirebilir.”

(Dikbas, Ocak 2005, s.24)

Olaya bu perspektiften bakan kimi yazar, 6gretim gorevlisi, eski biirokrat, ve
siyaset adamlar1 da; BM, Avrupa Parlamentosu, Diinya Kiliseler Birligi Konseyi,
ABD ve Vatikan’in, Fener patrikhanesinin Ekiimenligini zaten kabul ettiklerini,
Tiirkiye’nin bunu kabul etmemekle, hicbir sey elde edemeyecegini, aksine tiim
diinyada antipati toplayacagin... ayrica, Tiirkiye Cumhuriyeti pasaportu tasiyan
etkin ve saygin bir patrigin diinya Ortodoks kamuoyunu, dis politika alaninda
harekete gecirebilecegi, diinyanin dort bir yaninda Tiirkiye lehine Giiclii lobiler
olusturabilecegi, Tiirkiye’nin dis ticaretinde de miispet katkilar saglayabilecegini ileri

siirmektedirler (Celik, 1998, s.21-22).

Stiphesiz bu ileri siiriilenler baris ve dostluk donemlerinde yiizeysel olarak
mantikli gibi goriinse de, buhranli donemlerde Tiirkiye’nin aleyhine olabilecek

sonuclara gebedir (Durmaz, 2002, b.4, s.65).

Bu konuda en carpic tespiti, Tiirk Ortodoks Patrikhanesi basin sozciisii Sevgi
Erenerol yapmis, tiim bu faaliyetlerin “ABD’nin tezgahi oldugunu” belirterek, “Bazi
devlet gorevlileri ve siyaset adamlar ile Ko¢’un Fener Patrikhanesi’nin boliicti ve
irticai faaliyetlerinin i¢inde oldugunu” agiklamis ve Bartholomeos’un ekiimeniklik
iddiasiyla Vatikan benzeri bir devlet kurmak istedigini one siirmiistiir (Yildirim,

2004, s.161).

Bu tespit son derece dogruydu, Fener Patrikhanesi icin diisiiniilen nihai hedef
“Vatikan Modeli” bir devletti ve devlet olma yolunda atilacak en 6nemli adim da, bir
toprak parcasina sahip olmakti. Patrikhanenin tarihi misyonuna uygun olan yer de,

hig siiphesiz surlar igindeki eski Istanbul’du (Emirhan, 1995, 5.33).

1453’ten itibaren Osmanli Devleti’nin baskentligini yapan Istanbul, her karis

topragiyla Tiirk ve Islam kiiltiiriiniin izlerini tasimaktadir. Eski Bizans ve Huristiyan
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unsurlar hemen hemen yok denecek derecededir. Ayrica Lozan Antlasmasia gore,
gerek Patrikhane gerekse “Azmlik Vakiflar1” yeni miilkler edinemedikleri igin, yerli
Rum niifusunun da Yunanistan, A.B.D ve Avrupa iilkelerine gocleri neticesinde

Hiristiyanligin izleri adeta silinmistir (Celik, 1998, s.23).

Ancak Lozan Antlagsmasi’nin ilgili maddeleri geregi “Azmlik Vakiflari’nin
millk edinememesi ile ilgili hiikiimler, AB uyum yasalan cercevesinde bizim
tarafimizdan tek tarafli olarak degistirilince Patrikhane ¢evresinde gayri menkul alim
ve satimlar1 birden bire canlanmistir (Yildinm, 2004, s.217). Siiphesiz bunda
Bartholomeos’un 3 Ekim 2002’de Prodi ile yapmis oldugu goriisme sonucunda
yaptig1 “Miizakere tarihi vermeyecekler, AB atilan adimlar1 yeterli bulmuyor”

(Varol, Star Gazetesi, 4 Ekim 2002) agiklamalarin etkisi biiyiiktiir.

Bartholomeos azinlik vakiflarinin miilk edinmesini iceren diizenlemelerde
miilk edinmenin “Bakanlar Kurulu Karar1” sartina baglanmasi ve yonetmeliklerde
vakiflardan istenen prosediirlerin fazla olmasi gibi hususlar1 begenmeyerek daha
fazlasim istemistir (Yildirim, 2004, s,231). Yaptig1 aciklamada: “Daha fazla seyler
bekliyoruz. Bu yasanin degistirilecegini zannediyorum. Azinliklara yeteri kadar
haklar  verilmedi. Verilenler de yeterli degil.” demistir (Gokgen,
http://www.orkun.com.tr/asp/yazi.asp?makale_nu=!P*R/YYLPYDIWDUHLOKYSJ
AOYHGUH#*/E/DR*YNYP,WVIDWIFTBSPLAUKBPZIIDJBG-FODU). Iste tam
bu sirada Patrigin imdadina Hilkiimet degisikligi ve AB’ye karsi teslimiyetci
politikalarimiz yetigmistir. “Cemaat Vakiflarinin Tasinmaz Mal Edinmeleri, Bunlar
Uzerinde Tasarrufta Bulunmalar1 ve Tasarruflar1 Altinda Bulunan Tasinmaz Mallarin
Bu Vakiflar Adina Tescil Edilmesi Hakkinda Yonetmelik” (Yildirim, 2004, s.225)
Bartholomeos’un ima ettigi degisiklikler yapilarak 24 Ocak 2003’de Resmi gazetede

yayimlanarak yiirtirliige girmistir.

Bu yonetmelikle; 1995 yili sonlarinda Amerika tarafindan planlanip ortaya

atilan ancak araya giren se¢imler nedeniyle rafa kaldirilan, sonrasinda “Diinya Kiiltiir
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Merkezi” adi altinda yeniden devreye sokulan ve Istanbul’un iice béliinmesini'

ongoren planin (Celik, 1998, s.23) islemesi kolaylagmustir.

Nitekim bu planin bir pargasi olarak Zeytinburnu Belediyesi’nin BM, AB,
UNESCO, Diinya Kiliseler Birligi, Diinya Bankasi destekli Kiiltiir Adas1 projesi
ABD’nin “Ug Istanbul” projesinin bir boliimiinii teskil etmek iizere devreye

sokulmustur (Yildirim, 2004, s.228-229).

Artik sur ici Istanbul’un Eski Konstantinople olarak yeniden ihyasinin 6nii
acilmistir. Bu yonetmelikle, gerek Ug Istanbul Projesine gerekse Vatikan’a giden
yolun oniindeki en biiyiik engellerden biri bertaraf edilmis ve 6zellikle Patrikhane
cevresi olmak iizere sur ici emlak piyasasi birdenbire canlanma gostermistir. Bazi
Tiirk ve Rum isadamlariin aldiklar1 gayr-i menkuller, bir miiddet sonra buralardaki
Rum vakiflarina hibe yoluyla devredilmeye baslanmis, bu vakiflar vasitasiyla da
Patrikhane Lozan Antlasmasi’na gore genisletilmesi miimkiin olmayan (Ozg¢aml,
http://www.orkun.com.tr/asp/Orkun.asp? Tip=Makale&Makale_ Nu=PLAUKBPZIID
JBG-FODUOKYSJAOYHGUH*/E/DR*YNYP*-WVIDWIFTBSF), Patrikhane

cevresindeki miilklerini ve arazisini genisletme sansi yakalamistir.

Bu konuda Patrik’in: “ Patrikhanemiz adina satin alinan ev yoktur.”
(http://www.hakimiyetimilliye.org/modules.php?name=News&file=article&sid=7762)
aciklamasina ragmen Patrikhane basin sozciisii Tarabya Metropoliti Harisiadis
Patrikhane’nin Fener’de miilk edindigini dogrulamis, ancak bunlarin birka¢ balik¢i
barakasindan ibaret oldugunu belirtmistir. Ayrica “Bunu bizim gizledigimiz yok.
Patrikhane’de calisan yoksul ve ¢ok uzakta oturan miistahdemler icin edinilmistir.”
diyerek de itirafta bulunmustur. Oysa Patrikhane’nin birka¢ balik¢i barinagi dedigi
arazi su an sahip oldugu 11000 metrekarelik arazinin 4.000 metrekarelik boliimiinii
teskil etmektedir (Emirhan, 1995, s.33).

Bu son derece vahim bir durumdur. Ciinkii Tiirkiye Cumhuriyeti Kanunlarinin

vesayetinden kurtulmus bir patrikhane Istanbul’a adeta damgasim ve rengini

! ABD’li uzmanlarca hazirlanan bu proje su sekilde idi: Istanbul iice boliinecekti. Anadolu yakasi
tamamen .yerlesim birimi olacak, Surlar icindeki Istanbul tarihi ve kiiltiirel Istanbul olacak, surlar
disindaki Istanbul sanayi, yerlesim ve is merkezlerinden olusacak
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vuracak, sahip oldugu topraklarla biitiinlesecek, boylelikle de Vatikan’a giden yolda
onemli bir mesafe daha kat edilmis olacaktir (Celik, 1998, s.32).

Bunun yaninda, 87 yil dnce Tiirkiye’ye dayatilmak istenen ancak Atatiirk’iin
liderliginde savasarak ¢cOpe atilan Sevr pagavrasi, bu yonetmelik sayesinde bu kez
parayla ve parca parca gergeklestirilmeye baslanmistir (http://www.orkun.com.tr/asp/
guncel.asp?Guncel_Nu=BB*FB,ALUISUQOY/!!P*R/YYLPYDIWDUHLEA.JS/EO
AA/WATDU!).

Bununla birlikte, Tiirkiye’de yasamakta oldugumuz AB siireci ve ABD’nin
istekleri dogrultusundaki reform atmosferi, Fener Rum Patrikhanesi’'nin
gerceklestirmek istedigi Ekiimenik yapilanma dogrultusundaki 6nemli adimlardan
birini daha atmasina neden olmus (Gokgen, Nisan 2004, s.32) ve Patrikhane 12
kisilik St. Synode iiyeligi icinde bosalan 6 Tiirk vatandasi metropolitin yerlerine
2004 yilinda 6 yabanci iiye atamistir. Bunlar: ABD Ortodoks Kilisesi Bagpiskoposu
Dimitrios (ABD'li), Girit Baspiskoposu Paputsakis (Yunan), Rodos Metropoliti
Dimelis (Yunan), Bursa Metropoliti Dionysios (Yeni Zelandali), ve Iznik Metropoliti
foannis (Finlandiyali) dir (http://www.hakimiyetimilliye.org/modules.php?name=

News&file=article&sid=7762).

Bu kararla Ruhban Okulu’nun kapali olmasi bahanesi ileri siiriilerek, Tiirk
vatandast Rum din adamlarmin yokluguna dikkat cekmek ve diinyaya yayilma
stratejisini gerceklestirerek ekiimenikligi tescil ettirmek (Berberakis, Sabah Gazetesi,
4 Mart 2004) amaclari ile St.Synode meclisine, 1923’ten beri ilk kez Tiirk vatandasi

olmayan metropolitler atanmis oldu (Ergan, Hiirriyet Gazetesi, 5 Mart 2004).

Ancak bu atamalar hem kamuoyu hem de Hiikiimet kanadinda tepkilere neden
olunca, Fener Rum Patrigi Bartholomeos, Basin Damgsmanm1 Dositeos
Anagnostopulos araciligiyla ni¢in yabanci iiye atandigimi dair aciklama yapmak
zorunda kalmistir. Bu agiklamada: ” Kilise Meclisi’nin 12 iiyesinden 2’si gectigimiz
2 ay icerisinde 6ldii. 2’si agir hasta. Geriye kalan 4 kisi ise oldukca yasli. Uye olarak
kabul edilirler. Ancak toplantilara gelemezler. Meclisi calisir bir hale getirmek icin
meclisin karar ile 6 ayda bir rotasyon edilmek iizere bu kisiler tiye yapilmistir. Bu

karar kendilerine teblig edilmistir. Patrigin Tiirk vatandagi olmasi sarttir ve durum da
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degismemistir. Rotasyon sistemine dayanarak haricten gelen Ortodoks basrahipler,
en fazla 6 ay Istanbul’da kalip, mecliste ¢alisacaklar. Bu husus igin 6zel bir izne

ihtiyac yoktur.” denilmistir (Kumkale, Once Vatan Gazetesi, 06 Mart 2004).

Bu aciklama ve atamalarla Lozan yine delinmis, 6 Aralik 1923 tarihli Valilik
tezkeresi gormezlikten gelinmistir. Oysaki 6 Aralik 1923 tarihli Valilik tezkeresi
tamamen Patrikhaneyi ve Patrikhane gorevlilerini ilgilendirmekte ve onlar1 baglayici
hikkiimler tasimaktadir (Gokgen, Mayis 2004, s.19). Patrikhane “azinlik
statiisiinde”dir. Patrik ve kendisine bagli 12 St. Synode iiyesi ancak Tiirkiye
vatandasit ruhaniler arasindan segilebilir. TC hiikiimetinin uygun gormedigi,
onaylamadig1 herhangi bir ruhani bu gérevlere aday olarak bile gosterilemez (Celik,

1998, s.31).

Tiim bunlarin yaninda {izerinde durulmasi gereken en énemli hususlardan biri
de Patrikhane ile Vatikan arasindaki yakinlagmadir. Vatikan’in, bu giine kadar son
derece iyi giden ikili iliskilerimizi hice sayarak Rum Ortodokslarin Tiirkiye’deki
ruhani liderini Evrensel Ortodoks Patrigi olarak ilan etmesi son derece onemli bir
hadisedir. Ne olmustur da Vatikan bdyle bir tutum degisikligi icerisine girmistir.
Bunun cevabini konunun uzmani Arastirmaci-Yazar Aytung Altindal sdyle agikliyor:
“Rus Ortodoks Kilisesi’nin lideri Patrik II. Alexis, Papa II. Jean Paul’un Rusya
topraklarina girmesini yasaklamistir. Bunun sebebi maddi ¢ikarla ilgilidir. Vatikan’in
artan kilise vergileri yiiziinden Avrupa’da kaybettigi 30 milyon kadar Vatikan baglisi
Hiristiyan’t Rusya’dan kazanmaya calismasidir. Rusya topraklarindaki Ortodokslar
arasinda “Sizler aslen Katoliksiniz.” diyerek misyonerlik faaliyetlerinde bulunmasi
ve buradan elde edecegi vergilerle bosalan kasalarimi doldurmak istemesidir. Bu
yasaklamanin  ardindan, [stanbul’daki Rum  Ortodokslarin  lideri  Patrik
Bartholomeos’u “Diinya Ortodokslarinin Lideri” ilan ederek Rusya’ya karsi
kullanmak istemesidir. Bu sekilde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir kurumu olan
Patrikhane vasitasiyla her gecen giin gelismekte olan Tiirkiye ile Rusya arasindaki
ticari, kiiltiirel ve askeri iliskilerine darbe vurulmus olacaktir.” (Kumkale, Once

Vatan Gazetesi, 22 Haziran 2003).

Patrigin faaliyetleri elbette bunlarla sinirhi degildir. Ozellikle Anadolu’ daki

faaliyetleri de hayli dikkat ¢ekicidir. Fener Rum Patrikhanesi’nin girisimiyle son iki
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yildir Anadolu’nun birgok bolgesinde (Kapadokya, Fethiye, Ayvalik, Altioluk,
Iznik, Kayseri, Urgiip, Izmit) arka arkaya bircok kilise onarilmis ve buralarda
rahipler tarafindan ayinler diizenlenmistir. Bu ayinlere Anadolu’da Hiristiyan cemaat
olmadigi igin otobiislerle Istanbul’dan ve Yunanistan’dan cemaat tagmmustir.
Bartholomeos Tiirkiye’nin AB iiyesi olmasina miiteakip, Istanbul ve Anadolu’yu
Ortodokslarin yerlesik yeri yapma girisiminin temellerini bu ayinlerle, Pontus
Devletini Dirilmeyi ise yaptigi Karadeniz gezileri ile atmaya baslamistir (Sahin,
Nisan 2002, s.27). Nitekim bu konuda Yunan gazetesi Etnos’a verdigi bir demegte: “
Hiristiyanlar Anadolu’ya yerlesebilir. Tirkiye’nin AB’ye iiyeligi, Anadolu’da
onceden var olmus Hiristiyan topluluklar yasadiklarn bolgelere yerlestirirse, o zaman
Patrikhane de o bolgelerde bulunan kiliselerin yeniden ayine agilmasin diisiinebilir.”

(Cetin, 2004, s.111) diyerek asil amacini alenen ortaya koymustur.

Anadolu’daki bu faaliyetler ve Bartholomeos’un aciklamalar1 Saym Erol
Manisali’nin dedigi gibi :“Vaat edilmis topraklara doniis provasidir. Medyada, diinya
kamuoyunda resimlerin hafizalara kazinmasi denemesidir.” (Cetin, 2004, s.111-

112).

Goriildiigii tizere; Fener Rum Patrikhanesi yasaklanmis olmasina ragmen
siyasal etkinliklerini din ve ¢evre maskesi altinda siirdiirmektedir. Patrigin tiim bu
siyasal etkinlikleri ve faaliyetleri ile Tiirkiye’yi bolmeye yonelik ittifakin i¢inde

oldugu asikardir (Kumkale, Once Vatan Gazetesi, 26 Mayis 2005).

Gordiigii ilgiden gii¢ alip gittigi biitiin iilkelerde Tiirkiye’yi diinya kamuoyuna
sikayet ederek “Tiirkiye’de hak arayamadiklar1 ve ikinci simif insan muamelesi
gordiikleri” (Gokgen, http://www.orkun.com.tr/asp/yazi.asp?Makale_Nu=!P*R/YY
LPYDIWDUHLBB*FB,ALUISUQOY/!*YNYP,WVJDWIFTB8EA.JS/EOAA/WA
TDU!) yalanin1 sdyleyen Patrik’in Tiirkiye Cumhuriyeti’nden “hosgorii” istemesi de
oldukga ilgingtir. Ciinkii bu kavramin ne anlama geldigini ya bilmemektedir ya da
bugiin kendisinin Istanbul’da bulunmasimin tek sebebinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
bir liitfu ve hosgoriisii sayesinde oldugunu ¢abuk unutmustur. Aslinda Patrikhane’nin
istedigi bir hosgorii degil bir “imtiyaz” talebidir.

Patrikhane’nin Tiirk milletine ve devletine ne kadar kin ve nefret besledigini

gosteren olay; bugiin hala kapali olan Patrikhane’nin orta kapisinin(Kin Kapisi) bir
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tiirlii agilmamasidir. Dolayisiyla Patrikhane bugiin iyi niyetli bir miiessese ise bir iyi

niyet gosterisinde bulunmal1 ve Orta Kap1’y1 agmalidir (Gokgen, Mayis 2004, s.21).

Gercek sudur ki: Gerek tarihin vardirdigi sartlar, gerek Lozan Antlagmasi,
gerekse Ortodoks kiliselerinin bugiinkii durumu bakimindan, Patriklik, Istanbul’daki
Ortodoks cemaatinin alelade bir kilisesinin baskanligindan baska bir sey degildir.
Patrik’in ekiimenikligi, halifenin halifeligi gibi tarihe karismis bir unvandir (Berkes,
2005, s.32). Bu nedenle, tiim baskilara ve dayatmalara karsin, Patrikhane’nin
“ekiimenik” iddiasim i¢imize sindirmemiz miimkiin degildir. Patrik Bartholomeos
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasidir. Yasalarimiz Patrig’e ekiimenik (evrensel) unvani
vermemistir. Mevcut yasalarin vermedigi bir unvam kullanmasi ve bu sekilde
davranmasi sugtur ve devleti tanimamaktir. Buna ragmen patrik kendini ekiimenik
ilan etmekte ve her firsatta Ekiimenik Patrik olarak diinya Ortodokslarinin basi
oldugunu aciklamaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti yasalarin1 tanimadigini ilan
ile birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin degistirilemeyen ikinci maddesinde
(cumhuriyetin nitelikleri) vurgulanan laik devlet ilkesini de ihlal ederek sugunu

arttirmaktadir (Kumkale, Once Vatan Gazetesi, 06 Mart 2004).

3.4.3. Patrikhane’nin Para Kaynaklar1 ve Denetlenme Meselesi

Patrigin ne Lozan Antlasmasi’na, ne Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligina ne de
dini sifatina uymayan faaliyetleri, gerek Tiirk kamuoyunda, gerekse medyada
tepkilere neden olmustur. Kamuoyu, hiikiimet yetkililerinin ilgisizliginden,
Patrikhane’yi denetlememesinden sikiyet etmekte; bu ilgisizligin, ihmalin, Patrik’i

cesaretlendirdigi kanaatine sahip bulunmaktadir (Sahin, 1999, s.334).

Statiisii itibari ile kendi kendine gelir elde etmesi miimkiin olmayan Patrik’in
bugiine kadar yapmis oldugu bu denli biiyiik faaliyetleri, organizasyonlari, gezileri
ve miilk edinmeleri g6z Oniine aldigimizda kamuoyunun endiselerinde son derece
hakli oldugunu goérmekteyiz. Bu noktada zihinlere ister istemez su soru takiliyor:

“Acaba diizenlenen bu faaliyetlerin, organizasyonlarin, gezilerin ve elde edilen
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miilklerin mali destegi nasil saglaniyor?” (Bagyurt, 1995,

http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=21524)

Goriinen o ki, Ne Daisisleri bakanligi ne de Patrikhane’nin mali kayitlarini
denetlemesi gereken Maliye Bakanligt konuyla pek ilgilenmiyor (Gokgen,
http://www.orkun.com.tr/asp/yazi.asp?Makale_Nu=!P*R/YYLPYDIWDUHLOKY'S
JAOYHGUH*/E/DR*YNYP,WVIDWIFTBSPLAUKBPZIIDJBG-FODU).

Patrikhane, Lozan’a gore ne vakif, ne de dernek statiisii tagimaktadir. Tiizel
kigiligi de yoktur. Tiirkiye’de herhangi bir ibadet yeri ile ayn1 konumda ve ayni
hiikiimlere sahiptir (Ozgaml, http://www.orkun.com.tr/asp/Orkun.asp?Tip=Makale
&Makale_Nu=PLAUKBPZIIDJBG-FODUOKYSJAOYHGUH*/E/DR*YNYP*-
WVIDWIFTBSF). Bu nedenle, Tiirk Medeni Kanunu’nun, ancak gercek ve tiizel
kisilere tanidig1 okul, vakif, dernek gibi kuruluslar1 kurmak, yonetmek ve denetlemek

gibi bir hakki da bulunmamaktadir (Gokcen, Haziran 2004, s.31).

Bu nedenle Patrik, yiriittigii ve gerceklestirmek istedigi faaliyetler,
organizasyonlar, gezilere iliskin mali destegi basta hibe ve bagislar olmak iizere
degisik kaynaklardan temin etmektedir. Ozellikle Yunanistan, ABD, Kanada ve
Avustralya’dan “bagis” adi altinda yiiklii miktarda paralar almaktadir (Bagyurt, 1995,
http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=21524).  Ayrica, Tiirkiye’deki Rum
vakiflarinin hibe ve bagislan ile Patrikhane, dini gorevlerini ¢ok asan bir kadro ile

calismaktadir®.

Patrikhane’nin Yunanistan’daki gayri-menkul gelirleri, Baglar ve saraplardan
elde edilen gelirler, ayinlerdeki mum satislarindan elde edilen biitiin gelirler de
Patrikhane’ye akmaktadir (Basyurt, 1995, http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=
20652).

Patrikhane’nin para kaynaklarindan bir tanesi de L100 (Liderlik 100) denilen
ABD merkezli bir vakiftir. Bu vakif biitiiniiyle bir Yunan-Ortodoks kurulusudur ve

% Patrikhaneye her yil Tiirkiye icinden ve disindan yapilan bagislarin tutari milyonlarca dolari
bulmaktadir. Yalniz Amerikan “The 20 th Century Fox” film sirketinin Patrikhane'ye yaptig1 yardim,
yonetim kurulu bagkani1 Skuras'in agiklamasina gore bir milyon dolardir.
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oncelikli olarak din egitimine Onem vermektedir. Bunun i¢in sadece 2003’te
Patrikhaneye 10 milyon dolar bagis yapmis, bu rakam 2004°te ise 15,6 milyon dolar
olarak aciklanmistir (Tag, 2005, http://siyasetname.com/mkl-3.asp?mklid=1&yid=1&
yzr=Aydin%20Tas).

Yillardir Osmanh arsivleri iizerinde yaptigi c¢alismalarla taninan Emekli
Biiyiikelgi ilhan Akant, Patrikhane’ye gosterilen tavizkar tutum ve ihmaller
nedeniyle, Lozan’da hicbir hiikmii yokken, Patrikhane’ye “hiikmi sahsiyet”
kazandirildigin1 ifade ederken, Rumlara ait biitin dernek ve okullarin, spor
kuliiplerine kadar Patrikhane’ye baglandigimi belirterek, bu yolla Patrikhane’ye
Rumlarin ve Yunanli isadamlariyla, Yunan resmi makamlarinin da para
aktardiklarim belirtmistir. Tiirkiye’den ayrilan Rum vatandaglarinin mallarina devlet
el koymadigi icin, bu insanlar mallarimi Rum dernek ve vakiflarina vekéleten
birakmislardir. Cevre kiliselere bagli olan bu vakif ve derneklerin basta Beyoglu
olmak iizere bir¢ok yerde vekaleten sahip olduklan yiizlerce gayrimenkuliin kiralar

ve isletme gelirleri de bu vasitalarla Patrikhaneye aktarilmistir (Sahin, 1999, s.335).

1986 yilinda basbakan sifatiyla Hindistan'1 ziyaret eden Turgut Ozal1 orada
bulup goriisen eski ABD Baskami Jimmy Carter, Ozal’dan Fener Patrikhanesi'nin
bina genisletme amaciyla yaptiracagi insaata engel olunmamasini rica etmis, Ozal da
bu ricay1 yerine getirmistir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat
Varlikli Yiiksek Kurulu’nun 1768/30.1.1986 ile 2294/20.6.1986 sayili ve tarihli
kararlariyla “Patrikhane binasinin i¢ degisikliklerle ihyasi” uygun goriilmiistiir.
Ancak bu arada ilging bir durumda saptanarak tapu kayitlarinda Patrikhane
gayrimenkuliiniin malikanesinin “bos” oldugu anlasilmis, ancak belediyenin 8 Nisan
1987 tarih ve 87/3313 sayili karariyla Patrikhane’ye insaat ruhsati verilmistir.
Boylece 3700 metrekare sahada, 4 dev blok insa edilmis, yeni bina, 17 Aralik
1989°da biiyiik bir torenle acilmistir. insaatin masraflarini iinlii Yunan sanayici
Panayiotis Angelopulos karsilamig, daha sonra, Onassis Vakfi, bu konuda gosterdigi

cabalar icin Carter’a. 1991°de Aristotelis 6diiliinii vermistir.

Gerek Patrikhane’nin sahip oldugu taginmazlarin gelirleri, gerek Tiirk ve Rum

isadamlart ile Rum vakif ve derneklerinin hibe ve bagislari, gerekse ABD ve AB
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destekli yardimlarla, Patrikhane muazzam bir servete erismis ve bu yollarla elde
ettigi miilkler sayesinde sahip oldugu araziyi genisletmistir (Basyurt, 1995,
http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=20652). Diinyadaki biitiin Katoliklerin
ruhani liderligini yapan Vatikan 80 doniimliik arazinin iizerine kurulmusken, iki bin
kadar iiyesi bulunan Fener Rum Patrikhanesi’nin ise; 113 donim arazisi
bulunmaktadir. Bu durumun hangi ihtiyagtan kaynaklandigi ve hangi hakka
dayandirilarak miisaade edildigi Tiirk milletine aciklanmalidir (Akcan, Mayis 2006,

www.ufukotesi.com/yazigoster.asp?yazi_no=20031259).

Biitiin bunlara ragmen, bu muazzam servetin mali denetimi, maalesef, 1967
yilindan beri Istanbul Defterdarhi@: tarafindan hi¢ yapilmayip askiya alinmgtir
(Bagyurt, 1995, http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=20652). Ciinkii tim
kayitlar Rumca tutulmus ve Vakiflar Genel Miidiirliigii memurlart da Rumca
bilmedikleri i¢in denetimleri gerceklestirilememistir. Bir Tirk Kurumu olan
Patrikhane’nin kayitlarinin Rumeca tutulmus olmasi tam bir sagmalik ve de skandaldir

(Zaman Gazetesi, 26 Ekim 1994).

Ancak su an Avrupa Birligi ve dis tepkiler yiiziinden uygulanmasi géz ardi
edilen Lozan hiikiimleri ile kanun ve yonetmeliklerin (Celik, 1998, s.15) ilerleyen
zamanlarda uygulanma riskine karsi, Patrigin ekiimeniklik disinda amaclarina
ulagmak i¢in elde etmeye calistig1 bir diger husus da tiizel kisilige sahip olmaktir.
Fener Rum Patrikhanesi, tiizel bir kisilik kazanirsa, Eyiip Kaymakamligi’na bagh
olmaktan kurtulacak,  amaclar1 dogrultusunda c¢ok biiyiik hukuki imkanlara
kavusacaktir (ilhan, http://www.orkun.com.tr/asp/Orkun.asp?Tip= Makale&Makale
_Nu=*YNYP,WVJDWIFTB8/XB/Z,ATFDP*LOSI'P*R/YYLPYDIWDUHL). Bu
sekilde Patrikhane; “dava agcma, mal edinme, vakif ve dernek kurma, Ayasofya’nin
Patrikhaneye devri dahil tiim eski Ortodoks mal ve miilklerinin geri alinmasi,
Istanbul disindaki eski akropolitliklerini resmen tamitma, yeryiiziindeki Dbiitiin
Ortodoks Patrikleri ile bagimsiz kiliselerin ve bunlara bagli tiim kiliselerin evrensel
tahti, Ekiimenik Patriklik olarak yurt i¢inde ve disinda taminma Devlet Baskani
statiisiinde protokoliin 6n saflarinda yer alma” gibi bircok hak elde etmis olacaktir
(Gokgen, http://www.orkun.com.tr/asp/yazi.asp?Makale_Nu=!P*R/YYLPYDIWDU
HLBB*FB,ALUISUQOY/!*YNYP,WVIJDWIFTBSEA.JS/EOAA/WATDU!).
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Ayasofya dahil, biitiin camiye doniistiiriilmiis kiliselerin tekrar eski islevlerine
dondiiriilmesi, Istanbul’'un ve Tiirkiye’nin Diinya Ortodokslugunun merkezi
yapilarak Tiirkiye Uzerinde Yeni Roma’nin Kurulmas: bir hayal olmaktan ¢ikacak
Yunan Megalo Ideast gerceklesme yolunda hiz kazanacaktir  (Ilhan,

http://www.osmanli.org.tr/yazi.php?bolum=4&id=296).
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DORDUNCU BOLUM

4. ORTODOKS TEOLOJi AKADEMISi: HEYBELIADA
RUHBAN OKULU

4.1. Kurulusundan Kapatilisina Giden Siirecte Heybeliada Ruhban
Okulu

19. yilizyll, milliyetciligin etkisiyle Balkanlarda bircok yeni devletin ortaya
¢iktigi, yeni kurulan ve niifusunun ¢ogunlugu Ortodoks olan hemen her devletin ayni
zamanda kendi ulusal Kkilisesini kurdugu dolayisiyla Rum Patrikhanesi’nin de
gecmisten gelen giiciiniin sarsintt gecirdigi bir donem olmustur. Bu nedenle
yiizyillardir var olus dayanaginin dogal sonucu olarak Rum Patrikhanesi, artik farkli
ulus-devletleri olusturan Ortodoks topluluklar arasinda dini birligi muhafaza
edebilmek, teolojik konularda tiirdesligi saglayabilmek amaciyla, kendi himayesinde
ve dogal olarak uluslar tistii bir anlayisla kendi ruhbanim yetistirebilecegi bir okul
kurmay1 planlamistir. Boylece, ortaya ¢ikan ulusal devletlerin, beraberlerinde kendi
bagimsiz ve ulusal kiliselerini de kurmasi ve dolayisiyla da Patrikhane’nin manevi

otoritesini sarsmalarin1 6nlemeyi amaclamistir (Macar ve Gokacti, 2005, s.4).

Bu yolda ilk adimi Patrik IV. Germanos atmis ve 9. yiizyilda patrik Fotios
tarafindan yaptirilmis olan, Heybeliada Umit Tepesi’ndeki Ayia Triada Manastiri’nin
yanan kisimlarin1 1842 yilinda tamir ettirerek, 1 Ekim 1844 tarihinde Heybeliada
Ruhban Okulu’nu agmistir (Seving, 2002, s.380).

Okulun yapimui sirasinda bazi vatandaslar bu okulun, Osmanly1 yikmak icin
faaliyette bulunacagi yolunda sikdyetlerde bulunarak insaati sik sik durdurmuslardir.
Ancak Ingilizlerin devreye girmesiyle okul yapimi tamamlanmustir (Cetin, 2004,

s.113).

Bu bina bir miiddet sonra yanmis; fakat padisahin fermam ile yeniden

yaptirilmistir. Ancak 1894 yilindaki deprem nedeniyle okul binasi bu kez yikilmas,
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alinan izin iizerine 1896 yilinda Pavlos Istefanaki adli bir hayirsever tarafindan
bugiinkii sekliyle yeniden insa ettirilerek 1923 yilina kadar “Yiiksek Ortodoks
Teoloji Okulu” adiyla hizmet vermistir (Gokgen, Aralik 2003, s.29).

Okulun acilisgindan kapanisina dek faaliyet gosterdigi siire icindeki (1844 -
1971) egitim ve Ogretim asamalart1 okulun tarihi siirecini de yansitmaktadir. Bu

asamalar su sekilde gerceklesmistir:

1844 — 1919 donemi dort yil ortaokul ve ii¢ yil teoloji,

1919 — 1923 donemi orta 6gretim olmaksizin bes yillik teoloji,

1923 — 1951 donemi dort y1l ortaokul ve ti¢ yil teoloji ( ilk donemdeki gibi )

1951 — 1971 doénemi dort yil lise ve ii¢ y1l teoloji.

1  Ekim 1844  Pazartesi giinii  (http://www.hukuki.net/topic.asp?
TOPIC_ID=5702) egitim ve Ogretime baslayan Heybeliada Ruhban Okulu’nun
(Yiiksek Ortodoks Teoloji Okulu) 1853 yilina kadar ii¢ yil olan egitim - 68retim
siiresi, bu tarihten itibaren yedi yila ¢ikarilmig ve okul tam lise olarak diizenlenmistir
(Akay, 2000, s.2-3). 1853—1915 yillar1 arasinda egitim ve &gretime, 4’1 lise 3’ii
teoloji olmak iizere 7 sinifli olarak devam eden Heybeliada Ruhban Okulu, 1915-
1919 yillar1 arasinda 1’inci Diinya Savasi nedeniyle Istanbul’daki birgok okul gibi
egitim ve Ogretime ara vermis, (http://www.megarevma.net/ruhbanokulu.htm)

miitareke doneminde de askeri amaclar i¢cin kullanilmistir (Akay, 2000, s.2-3).

1919 yil1 basindan itibaren yeniden egitim ve 0gretime baslayan okul 5 yillik
yiikksek okul statiisiine ¢ikarilmis, ancak 1921-1922 6gretim yili baslangicinda
sadece 1 Ogrencinin okula kayit miiracaatinda bulunmasi iizerine, 1922-1923
Ogretim yilinda tiim 6grencilerini mezun ederek yiiksek okul statiisiine son vermistir

(Ozyllmaz, 2000, s.33).

1923 yilindan itibaren Cumhuriyet Tiirkiyesi’ nin Okullari ile uyum saglayarak
eski yedi yillik egitim sistemine donmiis (http://www.megarevma.net/ruhbanokulu.
.htm) ve 1951 yilina kadar orta dereceli bir meslek yiiksek okulu olarak devletimizce

taninmustir (Cetin, 2004, s.113).
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Cumhuriyet’in ilanindan sonra Heybeliada Ruhban Okulu istanbul Valiligi’nin
1918 tarihli istegine dayanilarak Rum Ticaret Okulu ile birlikte istimlak edilmis,
1936 yilinda da Hazine adina tapuya kaydedilmistir. 1946 yilinda yapilan pazarliklar
sonucu, Heybeliada’daki Rum Ticaret Okulu i¢in istimldk karar1 degismezken
Heybeliada Ruhban Okulu Patrikhane’ye birakilmistir. Haziran 1947°de Patrikhane
Heybeli Ada Ruhban Okulu’nu bir yiiksek okul haline getirmeyi istemis ve ders
programinda degisiklikler yapilarak yabanci 6gretmen ve Ogrenci getirilebilmesine
izin verilmesi talebiyle, Milli Egitim Bakanli§i’na bagvurmustur. Patrikhane’nin
yapmis oldugu bu girisim ve istekler, 26 Ekim 1949 tarihinde toplanan hiikiimet
komisyonu tarafindan: “Heybeliada Ruhban Okulu’nun yabanci uyruklu talebeyi
okutmaya degil, miinhasiran Tiirkiye’deki azinlik icin din ve kilise adami
yetistirmeye mahsus bir miiessesedir.” karar1 gerekgesiyle reddedilmistir (Ozyilmaz,

2000 s. 84-86).

1948 yilinda Lozan Antlasmast hice sayilarak Amerikan vatandasi
Athenagoras, Tiirk vatandashigina gecirilmis ve Patrikhane’nin basina Patrik olarak
atanmistir. Athenagoras ile birlikte Lozan’1 tanimama siireci baslatilmis, yapilan
girisimler sonucu Tiirk hiikiimetinden pes pese imtiyazlar elde edilmistir (Cetin,
2004, s.113). Donemin dis siyasi gelismeleri ve uluslararasi gii¢ dengelerini ¢ok iyi
degerlendiren Fener Rum Patrikhanesi ve Patrik Athenegoras, Heybeliada Ruhban

Okulu'yla ilgili 6nemli atilimlara baslamistir.

Bu atilimlar semeresini vermeye baslamis ve Milli Egitim Bakanli§i'nin 8
Aralik 1950 tarih ve 9127/7 ile 2601 sayili emirleri geregi Ruhban Okulu'nun
"yiiksek okul" haline getirildigi ve "yabanci 6grenci alabilecegi" karara baglanmistir.
(http://www.hukuki.net/topic.asp?TOPIC_ID=5702). @ Ardindan = Milli  Egitim
Bakanligr Talim ve Terbiye Dairesi 25 Eyliil 1951 tarihli ve 151 sayili karan ile
“Rum Rahipler Okulu Yonetmeligi”ni onaylamis, bu yonetmelikle Heybeliada
Ruhban Okulunun amaci, “rahiplik meslegine girecek kisileri yetistirmek™ olarak
saptanmis ve ayrica "yiiksek okula daha ¢ok sayida yabanci dgrenci alinabilecegi”
Istanbul Valiligi'ne bildirilmistir. Boylelikle savas ve casusluk faaliyetleri gerekce

gosterilerek 1939'da yasaklanmis olan yabanci 6grenci alma isi, serbest birakilmig

(Gokegen, Aralik 2003, s.30), okul ii¢ smifli lise ve dort simifli teoloji ihtisas
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boliimlerinden olusan yeni bir statiiye kavusmus ve bu durum okulun kapatildigi

1971 yilina degin stirmiistiir (Macar, 2003, s. 292-293)

1950 secimlerindeki oy kaygist nedeni ile donemin iktidari tarafindan
Patrikhane’ye ve Ruhban Okulu'na verilen bu imtiyazlar neticesinde, okula
yurtdisindan ¢ok sayida yabanci 68renci gelmeye baslamistir (Gokgen, Ocak 2004,
$.47-48). Bunun sonucunda 1952 yilina gelindiginde, okulda bulunan 70 6grenciden
sadece onunun Tiirk, geri kalanlarin Yunanli, Giritli, On iki adali, iskenderiyeli,
Suriyeli, Afrikali ve Habesistanli oldugu tespit edilmistir. Oysaki 1951 yilinda kabul
edilen yonetmelik, Tiirkiye vatandasi Ogrencilerin % 20’sini agsmamak kaydiyla
yabanct ogrencilerin kabul edilmesine izin vermistir (Erenerol,

http://www.turksolu.org/37/erenol37.htm).

Heybeliada Ruhban Okulu’na 1964 yilina kadar yabanci uyruklu 6grencilerin
alimi devam etmis; (http://www.megarevma.net/ruhbanokulu.htm) ancak hizla artan
yabanci 6grenci sayis1 nedeniyle okul kurulus amacindan uzaklasmis (Ozyilmaz,
2000, s.89), adeta “Helenlik Ruhu‘ nun asilandigi, “Yunanlilik® emellerine hizmet
eden bir egitim kurumu haline gelmis (Giiler, 1999, s.60), buna bir de 1957 yilinda
ortaya ¢ikan ve 1964 yilinda biiyiiyen Kibris meselesi de eklenince (Cetin, 2004,
s.114), 30 Mayis 1963 sayili genelge ile 1951 yilinda alinan karar yiiriirliikkten
kaldirilarak (Ozyilmaz, 2000, s.89) 1964 -1965 6gretim yilindan itibaren yabanci
uyruklu Ogrencilerin okula devam etmelerine yetkililerce izin verilmemigtir

(http://www.megarevma.net/ruhbanokulu.htm).

Bu tarihten sonra yabanci uyruklu ogrencilerinden yoksun olarak egitim ve
Ogretime devem eden ve bir yiiksekokul statiisiinde olan Heybeliada Ruhban
Okulu’nun teoloji boliimii, Anayasa Mahkemesi’'nin, 625 Sayili Ozel Ogretim
Kurumlart Yasasi’nin 1. ve 13. maddeleri ile 8. maddelerinin 6zel yiiksek okullara
iliskin 2, 3 ve 4. fikralarinin ve 48. maddenin 6zel yiiksek okullara iliskin
hiikiimlerini iptal etmesiyle kapatilmistir (Gokgen, Ocak 2004, s.46). Kapatilma
karari, Istanbul Milli Egitim Miidiirliigii’niin 12 Agustos 1971 tarih ve Ozel Ogretim
Kurumlart 101787 sayili “gizli” gizlilik dereceli yazis1 ile “Anayasa Mahkemesi’nin
12 Ocak 1971 tarihli karar1 ve 26 Mart 1971 tarihli gerek¢esi muvacehesinde

okulunuzun, bu kararin kapsamina girer durumda oldugu anlasildigindan diger
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yiiksek okullar gibi 6zel bir yiiksek okul mahiyetinde bulunan teoloji boliimiiniin 9
Temmuz 1971 tarihinden itibaren hi¢bir hukuki varligi kalmamistir.” denilerek

Heybeliada Ruhban Okulu Miidiirliigii ne bildirilmistir (Ozyilmaz, 2000, s.101).

12 Ocak 1971’de Anayasa Mahkemesi’'nin yiiksek okullarla ilgili kararina
dayanilarak teoloji bolumii kapatilan Heybeliada Ruhban Okulu, 1971°den itibaren
Ozel Heybeliada Rum Erkek Lisesi ad1 altinda 6gretime devam etmis; ancak 1984—
1985 yilindan itibaren hi¢ 6grencisi kalmadigi i¢in egitim-6gretim fiilen durmustur.
Buna ragmen okul halen, 6gretmensiz ve 6grencisiz olarak, hukuken agiktir (Cetin,

2004, s.113-114).

1844 yilindaki kurulusundan 1971 yilina kadar, faaliyette bulundugu 127 yil
boyunca Patrikhane’nin kendisine tahsis ettigi ©Odenekle yasatilan Heybeliada
Ruhban Okulu (Evin ve Caligkan, 2005, s.5), bu siire icinde, 930 mezun vermis,
bunlardan 343’i piskopos, (Bu Piskoposlardan on ikisi patriklik makamina kadar
yiikselmistir) (Benlisoy ve Macar, 1996, s.67) 318’i ruhani geriye kalanlarda
diinyanin cesitli yerlerinde teolog olarak hizmet vermislerdir

(http://www.megarevma.net/ruhbanokulu.htm).

Bunun yaninda , Okul 1950 yilindan kapanis tarihi olan 1971 yilina kadar 38
TC yurtdast Rum, 162 Yunan, 8 ingiliz, 2 Ugandali, 1 Fransiz, 8§ Habesistanli, 2
Suriyeli, 1 ABD’li, 1 italyan ve 3 Liibnanl olmak iizere toplam 226 mezun vermistir.
Dolayisiyla HRO, bir azinlik okulu olmaktan ¢ikmis, Patriklik’in milletlerarasi

egitim yeri haline gelmistir (Poyraz, 2004, s.294).

Yunanh arastirmaci Alexis Alexandris'in verdigi rakamlara gore; Heybeliada
Ruhban Okulu’nun (Theological College of Chalki) 1920-1979 yillar1 arasindaki

bazi donemlere ait Ogrenci sayis1 yillara gore su sekilde gerceklesmistir:
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Tablo 4.1. HRO nun 1920-1979 Yillar1 Arasindaki Ogrenci Sayisi

OGRETIM DONEMI OGRENCI SAYISI
1920-21 37
1923-24 30
1927-28 37
1933-34 75
1948-49 70
1978-79 25

Kaynak: http://www.megarevma.net/ruhbanokulu.htm

Yukaridaki tablo okulun lise boliimiiniin 1971 yilinda kapatilmadiginin agik bir
delili niteligindedir. Okulun miidiir yardimciligi gorevine 1971 yilindan beri Milli
Egitim Bakanhiginca Tiirk miidiir yardimcis1 atanmaktadir. Heybeliada Ruhban
Okulu’nun Yiiksek Ogretim kism1 olan teoloji boliimiiniin, Anayasa Mahkemesi’nin
karar1 uyarinca kapatilmasinin ardindan Tiirk yetkililer Patrikhane’ye iiniversitelerin
birinde ilahiyat fakiiltelerine bagli bir boliim agabilecekleri teklifini gotiirmiigler;
ancak Patrikhane yetkilileri bu hususu kabul etmemislerdir. Ciinkii niyetleri bagkadir,
onlar okulu 6zerk bir statiide sade Patrikhane’ye bagli, devletin denetiminde olmayan
“Uluslararas1 Patrikhane Ozel Yiiksek Okulu” olmasim istemektedirler. Bu ise

imkansizdir (Cetin, 2004, s.114-115).

4.2. Heybeliada Ruhban Okulu’nu Yeniden A¢cma Cabalar:

Heybeliada Ruhban Okulu 1971 yilinda “Ozel yiiksek okullari kapatan
Kanun” un yiriirliige girmesiyle kapanmistir. Bu kanun c¢ikarilirken Anayasa
Mahkemesi’nce 625 sayili Ozel Ogretim Kanunu’nun bazi maddeleri iptal edilmis;
ancak hicbir sekilde HRO’nun kapatilmasi amaglanmamistir. Zaten bir siire sonra
yapilan diizenlemelerle, 6zel iiniversitelerin acilmasina “devlet denetiminde olma”
sart1 ile izin verilmis; fakat Patrikhane bu sarti kabule yanagmamistir. Bu nedenle
Patrikhane’ nin: *“ Kendi din adamlarimizi egitme hakkindan mahrumuz.” Iddiast

yersizdir (Cetin, 2004, s.116).



86

Zira Patrikhane, Lozan’a gore sadece Ortodoks azinliga hitap eden ve onlarin
dini ihtiyaclarim karsilayan, tamamiyla Tiirkiye Cumhuriyeti yasalaria tabi dini bir
miiessese olup herhangi bir tiizel kisilige sahip degildir. Dolayisiyla Tiirk Medeni
Kanunu’nun ancak gercek ve tiizel kisilere tamidigi okul, vakif, dernek gibi
kuruluslart kurmak, yonetmek ve denetlemek gibi bir hakki da bulunmamaktadir.
Ancak Lozan Antlagmasi’ndan itibaren Patrikhane, bu konuyu siirekli istismar etmis
ve Heybeliada Ruhban Okulu’nu dogrudan yoneterek gozetim ve denetimi altinda

tutmustur (Gokgen, Aralik 2003, s.31).

Patrikhane, HRO’nun tekrar agilmasi i¢in gerek yurt i¢i gerekse yurt disi
platformlarda siirekli girisimlerde bulunmus, birtakim hukuki, idari ve hatta gifahi
yollar1 denemis, halen de denemeye devam etmektedir (Akyol, Milliyet Gazetesi, 27
Nisan 1994).

HRO’nun ag¢ilmasi igin ilk girisim Patrik Athenagoras tarafindan okulun
kapatilmasinin hemen sonrasinda, donemin Basbakani Nihat Erim’e yapilmus,
Okulun Anayasa Mahkemesi’nin karar1 kapsamina girmedigi beyan edilerek bu
konuda yardim istenmis (Ozyilmaz, 2000, s.103); ancak olumlu bir sonug
alinamamustir. Ardindan kapatilan Ruhban Okulu Kayyumlugu Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi iiyelerinden Prof. Dr. Omer Ilhan Akipek’i avukat olarak tutmus ve
17 Kasim 1971°de Milli Egitim Bakanlig1 aleyhine Danistay’da bir dava agmustir.
Dava dilek¢esinde Ruhban Okulu’nun yiiksek okul olmadigi savunularak eski
durumunun devami istenmistir. Ancak gerek Prof. Akipek’in ortaya koydugu
gerekceler (Macar ve Gokacti, 2005, s.32) gerekse davaya mesnet teskil etmesi igin
Ankara Universitesi Hukuk Profesorii Hicri Fisek’in hazirlayrp 10 Subat 1972
tarihinde ortaya koydugu goriisler (Gokgen, Aralik 2003, s.31) kabul gérmemis ve
dava reddedilmistir (Macar ve Gokagti, 2005, s.35).

Davanin reddedilme nedeni gayet aciktir. Ciinkii HRO, gerek icra etmis oldugu
egitim ve 6gretim metodu gerekse isleyisi itibariyle bir yiiksek okul goriiniimiinde
olup Anayasa Mahkemesi’'nin 1971 yilinda almis oldugu karar kapsamina
girmektedir. Nitekim 25 Eyliil 1951 tarih ve 151 sayili okul yonetmeliginin bazi
maddeleri, HRO’nun yiiksek okul statiisiinde bir boliimii oldugunun kanitidir. Bu

maddeler:
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Madde1 : “Okulun amaci, rahiplik meslegine girecek olanlan
yetistirmektir.”
Madde 3 : “Okul, ii¢ sinifli lise bolimii ile dort simfli Teoloji Ihtisas

Boliimii’nden tesekkiil eder.”

Madde 54 : “Lise mezunlarindan rahiplik meslegine intibak edebilecekler
alinir.”
Madde 55 : “Kayit kabulle ilgili boliimde, okula yazilmak isteyenlerden lise

bitirme diplomasi istenir.” seklindedir.

Bunun yaninda, Teoloji boliimiinden mezun olan 6grenciler, Yunanistan’daki
[lahiyat okullarindan mezun olanlarla es deger tutulmus; hatta diplomalarinda ki
“Ortodoks Hiristiyan Teoloji Ogretmeni” unvani sayesinde bazi liselerde din dersi
ogretmenligi dahi yapmislardir. Zaten okulun son 11 6grencisi de Selanik ilahiyat

Fakiiltesi’ne yatay gecis yapmustir (Ozyilmaz, 2000, s.109-110).

HRO’nun teoloji boliimiiniin kapatilmasindan bu yana, her sene artan bir
yogunlukta, Yunanistan’in basrolde bulundugu, Tiirkiye’ye yonelik uluslar arasi bir
baski politikast siireci yasanmaktadir. Amerika’daki ti¢ milyon Ortodoks Hiristiyan
Rum’un olusturdugu Rum Lobisi, Amerikan hiikiimeti {izerindeki biitiin giiciinii
kullanarak gerek Patrikhane’nin Vatikanlagtirllmas: ve gerekse de bu ihanet
projesinin bir pargasi olarak Ruhban Okulu’nun yeniden, Tiirk egitim ve hukuk
sisteminin disinda ve tamamiyla kendisine bagli, Tiirkiye Cumhuriyeti kanunlarindan

299 ¢

muaf, “6zel ve imtiyazli bir statii” ‘ye sahip olacak sekilde, Patrikhane’ye bagh
olarak faaliyete gecirilmesi amaciyla Tirkiye’ye baski uygulamaktadir. Patrik
Bartholomeos da bu projede, gelecegin “Rum Papa’s1” rolilyle biitiin faaliyetlerin
odaginda yer almaktadir. Nitekim Bartholomeos yasa dis1 olarak kullandigi “Diinya
Ortodokslar’nin Ruhani Lideri”, yani “Ekiimeniklik” sozde sifatiyla gittigi iilkelerde
bir din adam1 gibi degil din merkezli siyaset yapan ¢ok aktif bir siyasi lider, hatta
daha da ileri giderek Bizans Imparatoru koltugunu vekaleten temsil eden Bizans

saltanat naibi gibi davranmaktadir (Bostan, http://www.yurt-seven.net/Meclis/Meclis

Yazilar.asp?islem=yazigoster&yazi=86).

Nitekim bu girisimlerin sonucunda da Avrupa Birligi iilkeleri basta olmak

tizere hemen hemen biitiin Hiristiyan {iilkelerin temsilcileri, ne zaman Tiirkiye’yi
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ziyaret etseler ya da ne zaman Tiirkiye’nin bulundugu herhangi bir platformda
bulunsalar mutlaka Ruhban Okulu’nu giindeme getirmislerdir (Gokgen, Aralik 2003,
s.32).

Calismalarima ara vermeden devam eden Patrik Bartholomeos, HRO’nun
acilmasi i¢in ilk resmi bagvurusunu 16 Ocak 1992°de donemin Milli Egitim Bakani
Koksal Toptan’a: “Papaz okulunu agin. Bu sizin lehinize olur.” diyerek yapmis;
ancak bu teklif bakan tarafindan siddetle geri cevrilmistir (Sofuoglu, 1996, s.215).
Bu girisimin hemen ardindan Avrupa Toplulugu Komisyonu Baskami Jacgues
Delors, Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani’na bir mesaj gondererek Heybeliada
Ruhban Okulu’nun yeniden agilmasi talebini iletmis, Diinya Kiliseler Birligi ve
Fransa Katolik Konseyi de Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti nezdinde aym amacla

isteklerini dile getirmislerdir (Giiler,1999, s.66).

Stiphesiz Patrik’e bu konuda en biiyilk destegi Amerika vermistir.
Bartholomeos Nisan 1994’teki, Amerika gezisinde donemin ABD Baskam Bill
Clinton, Bagkan Yardimcist Al Gore gibi isimlerle goriismiis, ayrica Los Angeles
Times’e de verdigi demecte: “Fener Ruhban Okulu’nun ag¢ilmasi Patrikligimiz i¢in
vazgecilmezdir.” demistir. Bu ziyaretin sonucunda Baskan Clinton, donemin
Basbakami Tansu Ciller’e bir mektup gondermis, bu mektupta, Ruhban okulunun
acilmasi ve Patrikhane’nin statiisiiniin iyilestirilmesi taleplerinde bulunmustur (Cetin,

2004, s.122).

Bartelomeos’un 11-18 Kasim 1994 tarihleri arasinda gerceklestirdigi Belgika,
Hollanda ve Liiksemburg gezilerinin ardindan, ilging bir gelisme yasanmistir. Patrik,
Heybeliada Ruhban Okulu konusundaki isteklerinde bir degisiklik oldugunu, artik bir
teoloji fakiiltesi istemediklerini, bunun yerine imam Hatip Okullar1 gibi bir meslek
okulu seklinde HRO’yu agmak istediklerini Istanbul vali yardimcisiyla yaptiklari
goriismede kendisine iletmislerdir (Gokgen, Aralik 2003, s.32 ).

Girisimlerinden sonug¢ alamayan Bartholomeos bu kez 4 Nisan 1996 tarihinde,
donemin Bagbakam1 Mesut Yilmaz’in Yunanistan’a onerdigi baris ve diyalog iliskisi
cercevesinde Heybeliada Ruhban Okulu’nu giindeme getirerek (Poyraz, 2004, s.294)
tekrar agilmasi icin bir dilekge vermistir (Ozyilmaz, 2000, s.126). Ardindan 27
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Nisan 1996 tarihinde Avrupa Parlamentosu’ndan Hiristiyan Demokrat grup iiyesi
yirmi parlamenter Fener Rum Patrikhanesi’ni ziyaret etmis ve basina haber dahi
verilmeden 11 saat siireyle bir toplanti yapilmistir (Yildirim, 2004, s.158). Bu
toplantidan yaklasik 6 ay sonra 24 Ekim 1996’da toplanan Avrupa Parlamentosu’nun
aldig kararda: “Avrupa Parlamentosu, Tiirkiye’deki Patrikhane ve diger dini yerlere
ait binalarin korunmasi icin gerekli onlemlerin alinmasi ve Patrikhane’ye dogrudan
bagh olan Heybeliada Ruhban Okulu’nun derhal agilmasi icin Tiirk hiikiimetine
cagrida bulunur.” denilmistir (European Parliament, Resolution on Violations of
Religious Freedom in Turkey (BA-1132, 1134, 1156, 1163 and 1179/96), 24 Ekim
1996, 5.70).

17 Mayis 2000’de ABD Disisleri Bakam1 Madeleine Albright, Kuzey Amerika
Ortodoks  Kilisesi  Bagpiskoposu  Dimitrios onuruna verdigi  yemekte:
“Heybeliada’daki Ruhban Okulu'nun kapali kalmaya devam etmesinin Patriklik
izerindeki etkisini anliyoruz. Bu yiizdendir ki, inancmizla ilgili ihtiyac¢larinizin
karsilanmasi ve saygin bir gelenegin siirmesi icin, Tiirkiye’yi siirekli olarak okulu
yeniden agmasi konusunda tesvik ediyoruz.” demis ve Bartholomeos’u “Ekiimenik

Patrik” diye tanimlamistir (Yildirim, 2004, s.186).

Yine 2000 yilinda Avrupa Parlamentosunun Tiirkiye’ye iliskin ilerleme
raporunda ise; “Heybeliada Ruhban Okulu'nun kapali kalmasi konusu da dahil
olmak iizere, 1923 Lozan Antlagmasi kapsaminda olsun ya da olmasin, Miisliiman
olmayan biitiin kesimlerin somut taleplerinin yeterince incelenmesi gerektigi”
(Commission of the European Communities, Turkey 2000 / 2000 Regular Report
from the Commission on Turkey’s Progress Towards Accession, 8 November 2000,
s.18) belirtilmis ve “Hiristiyan kiliseleri, 6zellikle miilkiyetle ilgili olarak zorluklarla
karsi karsiya bulunmaya devam etmektedir. Heybeliada’daki Ortodoks Ruhban
Okulunun 1971 yilinda kapatilmasi konusunda bir ilerleme bildirilmemistir. Cesitli
kiliselerin yasal statiilerinin taninmamis olmasi, dini personelin Tiirkiye’ye
erisebilmesi de dahil olmak iizere, baz1 kisitlamalar yaratmaktadir.” (Commission of
the European Communities, 2001 Regular Report on Turkey’s Progress Towards
Accession (SEC(2001) 1756), 13 November 2001, s.27) denilerek elestiriler

yoneltilmistir.
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Patrik’in temas trafigi hi¢c hiz kesmemis, 10 Ekim 2001°de Yunanistan Disisleri
Bakam Yorgo Papandreu ile Istanbul’da (Yildirim, 2004, s.188), 6 Mart 2002’de
ABD Baskan1 George W.Bush ile Beyaz Saray’da (Aksam Gazetesi, 12 Mart 2002) ,
3 Ekim 2002’de Avrupa Birligi Komisyonu Baskan1 Romano Prodi ile Briiksel’de,
22 Ekim 2002’de de ABD’nin Tiirkiye Biiyiikelgisi Robert Pearson’la Istanbul’da
goriismeler yapmig, bu goriismelerde liderlerden Heybeliada Ruhban Okulu’nun

acilmasi i¢in Tiirkiye’ye baski yapmalarini istemistir (Cetin, 2004, s.108).

Boylelikle Patrikhane, Ruhban Okulu ile ilgili isteklerine iliskin, Tiirk
makamlan tarafindan, bu istegin yasalara aykir oldugu gerekgesi ile bir¢ok kez
uyarilmis olmasma ragmen, Hiristiyan diinyasinin ¢ok duyarli oldugu bu konunun
Tiirkiye’ye yonelik bir dis baski unsuru haline gelmesini saglamistir (Gokgen, Aralik

2003, 5.32-33).

Ozellikle Patrik bu dis baski unsurlarim Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne uyum
sirecinde son derece iyi kullanmaya baslamistir. Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi
tiyeligini savunan ve bu cercevede Tiirkiye’ye dayatilan hususlart kendi lehine
cevirmeye calisan Patrik emrivakilerle meseleyi bugiin okulun ag¢ilip acilmamasindan
cikartip nasil acilacagi noktasina getirmistir (Korkut, 2005,
http://www.bianet.org/2005/04/01/57922.htm). = Ancak sorun bu  noktada
diugiimlenmektedir. Ciinkii Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Yiiksek okullarin
kuruluglarim belirleyen Anayasa’nin 130 ve 132 ’inci maddeleri HRO’nun yiiksek

okul statiisiinde egitim yapmasim engellemektedir (Gokgen, Ocak, 2004, s.49).

Bartholomeos, 1950’li yillarda 100 bin civarinda (Gokcen, Ocak 2004, s.47)
olan Tiirk Rum Cemaati’nin bugiin 2 binlere kadar inen niifusu nedeniyle (Bilici,
1999, http://aksiyon.com.tr/detay.php?id=14950) “Sen Sinod’da gorev yapan ve
hepsi de 60—70 yaslarinda olan 22 kisinin 6liimii halinde, bunlarin yerine din adami
bulmakta zorluk ¢ekecegini; ayrica bazi bat1 kiliselerine eleman yetistiremediklerini”
ileri siirerek, okulun acilmasinda 1srar etmektedir (Sahin, 1999, s.332).
Patrikhane’nin istedigi kosullarda gerceklesmesi sartiyla okulun acilmasi cemaat
niifusundan daha hizli azalmaya baslayan din adami sikintisim1 ¢ézebilecegi gibi yurt

disindan gelecek Ogrencilerin Tiirk vatandash@na gecmesi, onlarin aileleri
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vasitasiyla da cemaat niifusuna as1  yapilmis olacaktir  (Bilici, 1999,

http://aksiyon.com.tr/detay.php?id=14950).

Ancak Ruhban Okulu’nun idari ve hukuki olarak tekrar agilabilmesi igin
okulun bir Ilahiyat Fakiiltesi'ne veya kisi kararinin rol oynadig1 bir vakif
iiniversitesine degil, ilahiyat Fakiiltesi olan bir devlet iiniversitesine baglanmasi ve
YOK kontroliinde olmasi gerekmektedir (Gokgen, Aralik 2003, s.33). Fakat Fener
Rum Patrikhanesi yetkilileri HRO’nun kesinlikle bir iiniversiteye baglanmasini ve
devlet kontrolii altina girmesini istememektedirler. Eger HRO acilirsa miidiirliige
gelecek olan Bagsrahip Apostolos Daniilidis buna gerekge olarak da sunlan
soylemektedir: “ Ciinkii Okul YOK'e ya da bir iiniversiteye baglanirsa islevini yerine
getiremez. Biz burada 1971'e kadar 6zel bir 6gretim yapiyorduk. Agirlikli olarak
Ortodoks teolojisinin derslerini okutuyorduk. Rum cemaatinin yetistirmis oldugu
profesorler dersleri Rumca olarak veriyorlardi. Okul yatiliydi. Eger iiniversiteye
baglanirsa dersler Tiirkce verilecek. Sonra bu dersleri verecek 6gretim iiyeleri yok.
Burasi bir manastir oldugu igin buraya kiz dgrenciler gelmiyordu. Universite veya
fakiilteye baglanirsa kizlar da gelecek. Bizim buradaki egitimin eskiden oldugu gibi
olmasimt istiyoruz. Kizlarin gelmesini istemiyoruz. Bu yiizden okulun bir
tiniversiteye baglanmasi imkénsiz.” (Yilmaz, Milliyet Gazetesi Cumartesi Eki,

27.09.2003).

Bu a¢iklamalardan da anlasildigr gibi Okulun acilmasi i¢in diisiiniilen formiil,
Patrikhane’nin hayallerindeki formiille pek bagdasmamaktadir. Ciinkii Patrikhane,
diinyanin her tarafindan 6grenci alabilecegi (Gokgen, Aralik 2003, s.33), miifredatin
ve Ogretmenlerini tamamen kendisinin  belirleyebilecegi  (Bilici, 1999,
http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=14950) 6zel statiide bir okul istemektedir.
Oysaki Patrikhane, basta Selanik Teoloji Fakiiltesi olmak iizere, Teoloji egitimi
veren diinya iizerindeki bir¢cok okulda, personeline gerekli egitimi aldirmaktadir.
Ayrica, Ortodokslarin bulundugu diinyanin diger bolgelerinde de bu tiir okullar
acma imkan1 mevcutken, 1srarla Ruhban Okulu’nun agilmasin talep etmesi, iistelik
miifredatin1 da kendisinin belirlemek istemesi bize yine patrikligin kontroliindeki
Ikonomos mekteplerinin 1884’deki programini hatirlatmakta ve Patrikhane’ nin uzak
ve yakin hedeflerinin anlasilmasi bakimindan fikir vermektedir (Gokgen, Aralik

2003, s.33).
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Ruhban Okulu'nun yukarida belirttigimiz sartlarla acilma istegi, anayasa ve
yasalara oldugu gibi Lozan Antlagsmasi'na ve diger uluslararasi sozlesmelere de
aykir1 bir imtiyaz talebidir. (http://www.turkhaber.org/190.html) Tiirkiye’de din
egitiminin nasil verilecegi hukuken belirlenmistir ve bu durum biitiin vatandaglar i¢in
gecerlidir. Teoloji egitimi konusunda diger Tiirk vatandaslarina verilmeyen bir
ayricaligin azinliklara verilmesi ancak pozitif bir hakla, baska bir ifade ile imtiyazla
miimkiin olabilecektir. S6z konusu imtiyaz iddia edildigi gibi Lozan Antlasmasi’nin
40’mc1 maddesinden ¢ikarilamaz. Zira madde “aym1 muamele” ve “esit hak”
terimlerini kullanarak azinliklara bu alanda sadece negatif haklarin tanindigini,
pozitif hak verilmedigini agikca gostermektedir. Ayrica bu talep yalmizca bir okul
konusu olarak ele alinamaz. Bu olay, Patrikhane’nin yogun ¢alismalar1 neticesinde
yurt dis1 baskisina doniisen ve azinlik haklarimi asan, vatandaslar1 arasinda esitlik
dengesini bozan bir siyasi imtiyaz talebi olarak goriilmelidir (Ozel, Cumhuriyet

Gazetesi, 12 Nisan 20006).

Bu nedenle HRO Lozan Antlasmasi’nin 40° mnc1 maddesi kapsaminda bir okul
degildir ve agilmamasinin hukuki dayanaklar1 da sunlardir (http://www.turkhaber.org

/190.html):

- Tiirkiye'nin Istiklal Savasi sonrasinda 1923 yilinda imzalanan Lozan
Antlagmasinin azinliklara imtiyaz degil, sadece Miisliiman Tiirk halka taninan
miisavi (esit) muamele gorme hakki tanimasi ve bu durumun Anayasanin 12.

Maddesi’ndeki esitlik prensibine uygun olmasi

e 403 Sayili Tevhit-i Tedrisat Kanunu'nun Tiirkiye'de dini tedrisati cemaatlerden

ve Ozel kisilerden alip devlet gorevi olarak Milli Egitim Bakanligina vermesi,

e TC Anayasasi'nin 2. Maddesi’nde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin laik bir devlet olarak
nitelenmis bulunmasi ve bunun geregi olarak dini 6gretim yapan 6zel okul
acmanin ve yonetmenin yasak olmasi, yine aym1 kanunun 28. Maddesi’ne gore
bir 6zel okula aliabilecek yabanci uyruklu 6grenci sayisinin, okulda okuyan
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi dgrencilerin % 20'sini agsmamak kaydiyla Milli

Egitim Bakanligi’nca tayin olunur hitkmiiniin bulunmasi,
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e 625 Sayili Kanunun 3. maddesinin 3. paragrafinda 'askeri okullar, dini egitim ve
Ogretim yapan Ozel Ogretim kurumlari ile emniyet teskilatina bagli okullarin

ayn1 veya benzeri 6zel dgretim kurumu ag¢ilamaz' hitkmiiniin mevcut olmas,

e Anayasanin 132. maddesindeki 'kanunda gosterilen usul ve esaslara gore kazang
amacina yonelik olmamak sart1 ile vakiflar tarafindan devletin gozetim ve
denetimine tabi yiiksek 6gretim kurumlar1 kurulabilir' hitkkmiine gore Patrikhane
bir vakif hiiviyetinde olmadig1 icin Patrikhane’ye baglh bir 6zel yiiksek 6gretim

kurumu da agmasinin miimkiin olmamasi,

e Anayasa'nin 24. Maddesinde 'din ve ahlak egitim 6gretimi devletin gdzetim ve

denetimi altinda yapilir' hitkkmiiniin bulunmasi,

- Tiirk Milli Egitimi’nin Genel Amag¢ ve Temel Ilkeleri’nin, 1973 Milli Egitim
Temel Kanunu ve 1981 Yiiksek Ogretim Kanunu ile belirlenmis olmas: ve hangi
derece ve tiirde olursa olsun okul programinin bu genel amag ve temel ilkelere

uygun olarak gelistirilmesinin zorunlu olmasi (Gokgen, Ocak 2004, s.47).

Biitiin bu hukuki dayanaklarin yaninda, din gorevlilerinin 6zel okullarda degil
devlet okullarinda yetistirilmesi, Anayasa, Anayasa Mahkemesi karari, Yiiksek
Ogretim Kurumlar1 Kanunu ve Milli Egitim Temel Kanunu ile diizenlenmis bir

Devlet politikasidir (Gokgen, Aralik 2003, s.31).

Dolayisiyla bu ve aym durumda olan diger okullarin yeniden Ogretime
acilmasi, yalmz yiiriirliikkteki kanun, yonetmelik ve mevzuatlarda degisiklik
yapilmasiyla (Tiirk, 1998, http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem20/yil3/bas/b076m.htm)
degil devlet politikasinda yapilacak bir degisiklikle miimkiin olabilir.

Sayet boyle bir degisiklik gerceklesirse yani Ruhban Okulu Fener Rum
Patrikhanesi’nin istedigi sekilde agilacak olursa, Ermeni, Siiryani, Katolik, Protestan,
Yehova Sahitleri, Bahailer ve benzeri bir siirii din, mezhep, tarikat, grup aym
isteklerle Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin karsisina ¢ikacaklardir. Ciinkii bu onlara
bir emsal teskil edecektir. Neticede Tiirk toplumu dinsel yonden parcalanacak ve

huzursuzluklar, tartigmalar yasanacaktir. Bu Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin temel
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dinamiklerinin zedelenmesi ve bazi taglarin yerinden oynamasi anlamina gelmektedir
ki, bu da uzun vadede karsilasacagimiz sorunlarin bu konu ile baglantili olarak ortaya

cikma ihtimalini gostermektedir (Gokgen, Ocak 2004, s.50).
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BESINCIi BOLUM

5. GLOBAL PATRIKHANE

Giiniimiiz diinyasin1 yonetmekte olan uluslar aras1 gii¢ler, iki kutuplu diinyanin
sona ermesinden ve ABD’nin diinya jandarmasi roliinii iistlenmesinden sonra,
Kiiresellesme veya Yeni Diinya Diizeni adi altinda, diinyanin yeniden
sekillendirilmesine caligmaktadirlar. ABD karsisinda gii¢ olmaya cabalayan AB ise
aslinda aym amagclarinin gerceklesmesi icin calismakta ve bu giicler biri birlerinin
rakibi olmalarina ragmen, paylasim sirasinda, gayet giizel anlasarak dayanisma icine
girmektedirler (Kili¢, http://www.turkdirlik.com/Bilgimece/Siyaset/Umumi/MKilic
0002.htm).

Diinya hékimiyet teorilerinin ¢arpistigi bu donemde Fener Rum Ortodoks
Patrikhanesi’nin konumu, diinya liderligine soyunan giic merkezlerinin dikkatini
cekmekte ve hedeflerine ulasmada onun sozde evrensel yardimina ihtiyag
duymaktadirlar. Bu siire¢te Patrikhane’nin Diinya Ortodokslarimin liderligini
resmilestirme ve konumunu daha da saglamlagtirarak devlet protokolii icerisinde yer
alma amacim gergeklestirmek icin gerek ABD gerekse AB tarafindan higbir destek

ve yardim esirgenmemektedir (Gokcen, Haziran 2004, s.25).

5.1. Avrupa Birligi ve Patrikhane

5.1.1. Avrupa Birligi’nin Kiiresel Hedefleri icerisinde Tiirkiye

Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan Avrupa iilkeleri Sovyet tehdidine
kars1 birlikte miicadele ettikleri Tiirkiye ile iliskilerini yeniden gbzden gecirerek
Balkanlar, Akdeniz ve Kafkaslara yonelik yeni stratejiler gelistirmeye baslamislardir
(Gokeen, http://www.orkun.com.tr/asp/Orkun.asp?Tip=Makale&Makale_Nu=! P*R/
YYLPYDIWDUHLBB*FB,ALUISUQOY/EA.JSJEOAA/WATDU!O/D//B/WI/GSO
R). Bu stratejiler cercevesinde Amerika Birlesik Devletleri’nin kiiresel liderligini

pekistirme ve enerji kaynaklan ile bolgesel giic odaklarini kontrol altinda tutma
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amaciyla hayata gecirmeye calistig1 Biiyiik Ortadogu Projesi’nin yaninda giiniimiizde
Avrupa Birligi Devletleri’nin de siyasi bir birlik olusturma yolunda bazi 6nemli

gelismeleri hayata gecirdigi goriilmektedir (Gokgen, Haziran 2004, s.25).

Bu gelismeler igerisinde Amerika’nin yan1 sira Avrupa Birligi’nin de
Patrikhane nin ekiimenik statiisii ile ilgili destegi 6n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle
Yunanistan’in bu konuda Avrupa Birligi iiyelerine onciiliikk ettigi goriilmektedir.
Patrik Bartolomeos da, Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi’ne iiye olmas1 yoniindeki
temennilerine Heybeliada Ruhban Okulu’nun agilmasi ve Patrikhane’nin ekiimenik
statiistiniin taninmasini da eklemektedir (Sandikli ve Goral,

http://www.tasam.org/modules.php?name=News&file=print&sid=52).

Avrupa Birligi acisindan da Fener Rum Patrikhanesi’nin Vatikan benzeri bir
olusumu meydana getirmesi, gelecek on yil icerisinde Avrupa Birligi’nin kiiresel
liderligi gerceklestirmesinde ©nemli bir mihenk tasini olusturacaktir (Gokgen,

Haziran 2004, s.25).

Ancak Patrigin ekiimenik sifatin1 yani evrensel diizeyde en iist ve yetkili
Ortodoks Kilisesi’nin basi oldugu iddiasim tiim kiliselere kabul ettirmek miimkiin
degildir. Fakat egilim ve gelisme hi¢ degilse ¢ok biiyiilk kisminin Fener Rum
Patrikligi’ne baglanmasi yoniindedir. Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligi, Patrigin
ekiimeniklik calismalarinm kolaylastiracak, Avrupa Birligi organlar tarafindan cesitli

sekillerde desteklenecek ve dista kalan kiliselerin de baglanmalar1 gerceklesecektir

Bu sebeple Patrik Bartholomeos Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiye adayligin
can goniilden desteklemektedir. Ekiimenikligin gerceklesmesi, Tiirkiye’nin diinya
Ortodokslugunun dini merkezi haline doniismesini kolaylastiracak, diger iilkelerden
ve Ozellikle Avrupa Birligi iiye iilkelerinden gelip yerlesecek olan Ortodokslarla
Istanbul, Ortodokslugun merkezi olma yolunda hizla ilerleyecektir. Patrik
ekiimeniklikten de destek alarak sorumluluklar1 arasinda saydigi Bizans’in
canlandirilmas: ilkiisiine yonelik ¢ok o©nemli mesafeler kat edecektir (ilhan,
http://www.orkun.com.tr/asp/Orkun.asp? Tip=Makale&Makale_Nu=*YNYP,WVID
WIFTB8/XB/Z,ATFDP*LOSI!P*R/YYLPYDIWDUHL).
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5.1.2. Stratejik Ortak Fener Rum Patrikhanesi

Avrupa Parlamentosu uzun siireden beri, Fener Rum Patrikhanesi’nin
ekiimenik statiisiiniin taninmasi, Heybeliada Ruhban Okulu’nun yeniden agilmasi,
Anadolu’nun degisik yerlerinde bulunan ve miize haline getirilmis, hatta cemaati
dahi olmayan kiliseler ve buralardaki Patrikhane’nin mal varligir haklar1 konusunu

giindeme getirmektedir

Avrupa Birligi'nin Tiirkiye’den istedigi Patrikhane ve Heybeliada Ruhban
Okulu konularindaki talepler; basit olarak bir papazin veya birlik iiyesi
Yunanistan’in gerceklesmesini istedikleri hedefler degildir. Bu; Avrupa Birligi’nin
Balkan politikasinin énemli unsurlarindan birisidir. Balkanlarda yasayan halklarin
onemli bir boliimii Ortodoks’tur ve bolgede Avrupa Birligi ile Rusya arasinda bir
menfaat catismasi bulunmaktadir. Avrupa Birligi, Balkanlarda kontrolii ele gecirmek
icin maddi giicii ile birlikte Ortodokslugu da kullanma cabasindadir. Bunu da, Fener
Rum Patrikhanesi’ne ekiimenik bir statii kazandirarak ve Patrikhane’nin tiim
Ortodoks diinyas1 iizerindeki egemenliginin taninmasim saglayarak basarmaya

calismaktadir (Gokgen, Haziran 2004, s.27).

Yunanistan disindaki Avrupa Birligi iilkelerinde Ortodoks sayis1 oldukga azdir.
Ancak Fener Rum Patrikhanesi’'ne Vatikan benzeri evrensel bir nitelik
kazandirilabilirse ve Heybeliada Ruhban Okulu yeniden acilip 6zellikle Balkanlar
icin papaz yetistirilebilirse, Avrupa Birligi’nin Balkanlardaki giicii ve etkinligi daha
da artacaktir (Gokgen, http://www.orkun.com.tr/asp/Orkun.asp?Tip=Makale&Makal
e_Nu=!P*R/YYLPYDIWDUHLBB*FB,ALUISUQOY/EA.JSJTEOAA/WATDU!O/D
//B/WI/GSOR). Ciinkii Heybeliada Ruhban Okulu, Ortodoks diinyasinin en stratejik
kurumu konumundadir. Diinya Ortodokslarinin dini ve siyasi agidan kontrol edilip
yonlendirilmesi, bu okuldan Patrikhane ideolojisine bagli din adamlarinin
yetistirilmesine baghdir (Gokgcen, Ocak 2004, s.47). Bunun disinda Avrupa
Birligi’nin, genisleme siirecine baz1 Balkan iilkelerini de dahil etmesi, yine AB’nin

Balkan politikasinin yansimalarindandir.

Fener Rum Patrigi Bartholomeos Avrupa Birligi'nin hedefleri dogrultusunda

hareket etmekte hatta bu yonde calismalar yapmaktadir. Patrik Bartholomeos,
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Avrupa Birligi’nden almis oldugu gii¢ ile Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile biitiinlesme
girisimleri siirecinde siirekli demecler vererek ve Avrupa Birligi nezdinde birtakim
girisimlerde bulunarak Avrupa Birligi’nin amaclarina hizmet etmektedir. Patrik,
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne liye olmasinin yolunun, Patrikhane’nin statiisiiniin
degistirilmesi ve Heybeliada Ruhban Okulu’nun tekrar agilmasindan gectigini ifade
eden agiklamalar yapmakta ve temas kurdugu Avrupa Birligi iilkeleri devlet
adamlarinin bu konudaki goriislerini de dayanak olarak gostererek Tiirkiye’ye yol
gostermeye calismaktadir (Gokgen, http://www.orkun.com.tr/asp/Orkun.asp?Tip
=Makale&Makale_Nu=!P*R/YYLPYDIWDUHLBB*FB,ALUISUQOY/EA.JS/EO
AA/WATDU!O/D//B/WI/GSOR).

Patrik Bartholomeos, her firsatta Tiirkiye’nin Avrupa Birligine iiyeligini
destekledigini dile getirmektedir. Tiirkiye karsiti yikici, boliicii biitiin orgiit ve
kuruluslarin da Tiirkiye’nin AB iiyeligini destekledigi diisiiniiliirse; Patrikhanenin de

bu konudaki gayretinin sebebi daha iyi anlasilacaktir.

Ozellikle son dénemlerde, Istanbul sehrinin kiiltiirel yapisinin korunmasini
iceren kentsel rehabilitasyon calismalari da Avrupa Birligi tarafindan destek
gormektedir. BM, AB, UNESCO ve Diinya Kiliseler Birligi gibi kuruluslarin maddi
katkilartyla yapilan proje sur icindeki eski yapilarin tarihi dokusuna uygun
restorasyonunu icermektedir. Eski surlarla cevrili olan iki ilce; Eminénii ve Fatih’te
tescilli 1267 yapiy1 kapsayan projeye Tiirkiye’den iiniversite ve belediyelerimizden
de hatir1 sayilir bir destek vardir. Bu kapsamda “Tarihi Istanbul” terimi bilingli bir
sekilde medya vasitasiyla verilmekte ve kamuoyu olusturulmaktadir (Kilig, 2003,

b.4,5.27).

Milletimiz iilkenin gelecegi konusunda ne denli Oonemli bir adim atildig1
hakkinda hicbir sey bilmemektedir. Fertlerimiz sadece AB‘ye girmeye odaklanmis
dolayisiyla giris siireci igerisinde karsilasacagimiz olumlu veya olumsuz tartisma
konularindan habersizdirler. Vatandaglarimizda hakim olan genel hava “AB‘ye

girelim Otesini incelemeye gerek yoktur.” diisiincesidir.

17 Aralik zirvesinin ardindan hakim olan bu atmosfer bazi gerceklerin {istiiniin

ortiilmesine neden olmaktadir. Bu gergekler iilkenin temel taslarini olusturan devlet
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politikalarmi  bile etkilemektedir. Sosyal yapimizda inanilmaz degisimler
yasanabileceginin acik gostergesidir. Bunlarin ne oldugunu bilmeden birilerinin
dedigi gibi “Onemli olan miizakere tarihidir, o da alinmustir.” diisiincesi AB siireci
icerisinde kimliksiz, vatansiz yerine gore dinsiz Tiirk evlatlarindan baska geriye bir
sey birakmayacaktir. Afrikali bir liderin dedigi gibi: “Hiristiyanlik Afrika’ya
geldiginde Afrikalilarin topraklari, Hiristiyanlarm ise Incilleri vardi. Hiristiyanlar
bize gozlerimizi kapayarak dua etmesini Ogrettiler. Gozlerimizi actigimizda onlar
bizim topraklarimizi, bizde onlarin Incillerini almistik.” sozii dikkate sayandir. Siirec,
bizi ¢ok  dikkatli adimlar atmaya mecbur  kilmaktadir  (Salim,
http://www.sosyalhizmetuzmani.gen.tr/sh/modules.php?name=News&file=article&sid=30).
Eger AB’ye girmek icin sadece taviz verilecekse, bu tavizlerin asla sonu

gelmeyecektir.

Sonu¢ olarak; Avrupa Birligi Parlamentosu’nun gézden uzak tutulmaya
calisilan ve iilkemizde soy, din, dil ayricaliklar1 yaratarak, devletimizin iilkesi ve
ulusu ile boliinmez biitiinliigiine yonelik almis oldugu kararlar (Yavuz, Ekim 2003,
s.19) ile Tiirkiye’nin 6niine dordiincii Kopenhag kriteri olarak koyulmaya hazirlanan
hazmetme kriteri, Avrupa Birliginin kiiresel liderligi saglama yolunda gelecek 10 y1l
icerisinde bugiinkiinden ¢ok farkli bir Tiirkiye cografyasina ihtiyaci oldugunun agik
bir gostergesidir (http://www.hisse.net/forum/archive/index.php/t-8121-p-2.html).
AB, bu nedenle hayal ettigi Tiirkiye cografyasini olusturma yolunda biitiin projelerini
hayata gecirmeye baslamistir. Fener Rum Patrikhanesi bu projelerin onemli bir
ayagini  olusturmaktadir. Patrikhane’nin Ekiimenik statiiye kavusmasindan
Anadolu’daki mal varliklar1 ve servetleri konusuna kadar bircok alandaki isteklerinin
gerceklesmesi icin Tiirkiye’ye karst elinden gelen biitiin baski yontemlerini
kullanmaktadir (Gokeen, http://www.orkun.com.tr/asp/orkun.asp?Tip=Makale&
Makale_Nu=!P*R/YYLPYDIWDUHLBB*FB,ALUISUQOY/!*YNYP,WVJDWIFTBSEA.J
S/EOAA/WATDU!). Belki de cok yakinda M. Necati Ozfatura’min da dedigi gibi
“Tiirkiye'nin AB'ye kabul edilebilmesi icin Istanbul Patrikhanesi’'ni Vatikan ve San
Marino gibi otonom bir devlet olarak tanimasi sarttir ve bu AB tarafindan
istenecektir.” (http://www.ab.kemalist.org/modules.php?name=Content&pa=show

page&pid=12).
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5.2. A.B.D ve Patrikhane

Amerika Birlesik Devletleri’nin tek hedefi “Yeni Diinya Diizeni”’nde “tek basli,
tek merkezli” bir diinya meydana getirmektir. Yaklasik 50 yil boyunca “¢ift basl” bir
diinyanin kendisine ne kadar zararli oldugunu gérmiistiir. Bugiin her ne kadar eski
giiclinden uzaklasmis goriinse de, Rusya; gerek niifusu, gerek cografyasi, gerek
yeralt1 yer iistii zenginlikleri ve gerekse askeri giiciiyle her zaman siiper giic olmaya

aday bir tilkedir

Iste ABD, bir daha “iki bash bir diinya”nin olusmamasi i¢in Rusya nin bu yeni
yapilanmasina dolayli yoldan miidahale etmektedir. Rusya, gelecekteki yapisini
gecmiste oldugu gibi Ortodoks Kilisesi ve Slav Milliyet¢iligi iizerine bina edecektir.
Ancak Rus yoneticileri eski komiinist sistemin de etkisi ile “din olgusuna, kiliseye”
gereken sicaklikta bakamamaktadirlar. Bu durum, ABD ig¢in biiyiik bir avantajdir.
Diger yandan yaklasik 270 milyon Ortodoks aleminin ezici cogunlugu (yaklasik 200
milyon) Rus’tur. ABD icin de bu durum dezavantajdir (ATO, 2004, s.22-23).

ABD, bu dezavantajini ortadan kaldirmak i¢in, “Rum Milli Kilisesi” olan Fener
Rum Patrikhanesi’ne “Ekiimeniklik” sifati ve yetkisi kazandirmak suretiyle,
Ortodoks aleminin kontroliinii Rusya’nin elinden almak diisiincesindedir. Boylece
Tiirkiye’de sadece 2000-3000, tiim diinyada ise 8—10 milyon mensubu olan bir kilise
ile 270 milyonluk Ortodoks éalemini, O6zellikle Rusya’nin yapilanmasindaki iki
ayagindan birini kontrol etmis olacaktir. Bununla da, her seyden 6nce Rusya’nin
saglikli yapilanmasin onleyecegi gibi, denge terazisinin diger kefesinin olugmasini

da her zaman engelleyecektir (Celik, 1998, s.4).

Amerika Hiristiyan aleminin Protestan ve Katolik kanadim1 kendi denetimi
altinda tutmaktadir. Ortodokslar bunun disinda kalmaktadir. Ancak ABD, SSCB’nin
dagilmasindan sonra, Rusya’nin denetiminde kalan Ortodokslar etkisi altina almanin
yollarim1 aramaya baslamis, bu amag icinde Fener Rum Patrikhanesi kullanilmaya
baslanmistir. Tarihi ge¢misinden dolayr Fener Rum Patrikhanesi ©on plana

cikartilmistir. Ekiimenik Patrik iddiasi ortaya atilarak 270 milyonluk Ortodoks alemi
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ki bunun 200 milyonu Rusya’dadir, 2000-3000 kisilik bir cemaatin etkisi altina
sokulmaya calisilmaktadir (Erenerol, 2004, http://www.turksolu.org/52/soylesi52.htm).

5.3. Ortodoks Alemi, Rusya ve ABD iicgeni

Bugiinkii konjonktiirde ABD, AB ve Rusya’min 6zellikle Balkanlar’daki
Ortodoks topluluklarini etkilemek i¢in kullanabilecekleri patrikhane iizerinde ¢esitli
senaryolar liretmektedirler. Ruslar tarihsel perspektif icinde Ortodoks hamiligini
istlenerek, Osmanlh topraklan iginde etkinliklerini artirmaya caligmiglardir. Bugiin
ise, Avrupa Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri, Rusya’nin bélge {iizerinde
zayiflayan etkisini dikkate alarak Ortodokslarin birlikteligini saglamak ve
Istanbul’daki patrik vasitasiyla Ortodoks halklar iizerinde etkili olmak istemektedir.
Balkanlarin kontroliiniin stratejik 6nemi diisiiniildiigiinde, ABD ve AB’nin Rum
Ortodoks Patrikhane’sinin ekiimenizm iddialarina destegi ve Rusya’nin bu iddialara
tepkisi daha anlamli hale gelmektedir (Sandikli ve Goral, http://www.tasam.org/mod

ules.php?name= News&file=print&sid=52).

Soguk Savas sonrast (Ozellikle 11 Eyliil 2001 sonrasi) ABD-Rusya iligkisi
gecmise kiyasla isbirlik¢i boyutlar kazanmig goziikmekteyse de bu higbir sekilde
ABD ile Rusya arasindaki ¢ekismenin hafifledigi anlamina gelmemektedir. Eskiden
ideolojilerin kisvesine gizlenmis olan hegemonya miicadelesi artik kiyasiya
diplomatik ve ekonomik bir rekabet olarak kendisini gostermektedir. Bugiin bu iki
biiyiik gii¢c arasindaki rekabette kullanilacak gibi goriinen kartlardan biri de din ve bu

baglamda Ortodoksluktur (Evin ve Caligkan, 2005, s.9).

Rus Ortodoks Kilisesi, SSCB ‘nin dagilmasiyla yeniden ve eskisinden ¢ok
daha giiclii olarak ortaya cikmustir. Tarihteki tiim iddialarint yeniden gerceklestirme
cabasina giren bu kilisenin kendisi icin koydugu nihai hedef, Istanbul’'un Ortodoks
kimliginin, Rus Ortodoks Kilisesi’nin denetimi altina alinarak bir kez daha tarih

sahnesine cikartilmasidir.
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Ortodoks alemi ile Rusya arasindaki iliskiye yiizeysel bilgilerle yaklasanlar;
Rusya’nin, Fener Patrikhanesinin Ekiimenik olmasinmi destekledigini iddia ederler.
Fakat esasen bu yanlis bir tespittir. Ciinkii Rusya 200 milyonluk Ortodoks tabaninin
iplerini (ABD’nin boyle bir seyden fazlasiyla rant saglayacagini bile bile) ABD’nin
eline vermeyecek kadar devlet tecriibesine sahip bir iilkedir. Nitekim 1995 yilinda ilk
defa diizenlenen “Vahiy ve Cevre Sempozyumu” nda asil tavrimi agik¢a ortaya
koymustur. Rus Ortodoks Patrigi Alexis II ‘nin girisimleri ile 20.01.1996 tarihinde
Fener Patrikhanesi ile bir protokol imzalanmistir. 201 sayili bu protokole gore “iki
kilise birbirinin c¢ikarlarim1 zedelememe ve birbirlerinin etki alanina miidahale

etmeme” karar1 almiglaridir (ATO, 2004, s.24-25).

Bu protokolden sonra, Rus kilisesi daha da dikkatli davranmaya baslamistir.
Nitekim daha 6nceki boliimlerde de bahsedildigi gibi 1997 yilinda diizenlenen “Din
Bilim ve Cevre Sempozyumu” nda Rus Patrigi karsilama torenine katilmayarak
Fener Patrikhanesi’ne “istiinliik saglayacak” ince bir hareketten kag¢inmis ve
Bartholomeus’un Odessa’daki makaminda kabul ederek goriismede bulunmustur.
Rus Kilisesi bu hassasiyetini 1997 yilindaki sempozyumun kapanis toreninde de
gostermistir. Selanik’teki bu torende Rus Kilisesi’nden kimse bulunmadigi gibi
Ukrayna Patrigi orada oldugu halde, protokolde Bartholomeus’un arkasinda yer

verildigi i¢in o da bu térene katilmamastir.

Bu c¢ok basit protokol kurallarinda dahi bu derece dikkatli davranan Rus
kilisesinin, Fener Patrikhanesi’nin Ekiimenligine sicak bakmasi, higbir sekilde

diisiiniilemez (Celik, 1998, s.13).

Nitekim Moskova Ortodoks Patrikhanesinin yeni patrigi II. Alexis’in Estonya
Kilisesi’'nin yeniden Fener Rum Patrikhanesi’ne baglanmasim tanimadigim
belirtmesi ve yine 1997 yili Haziran ayinda Graz’da yapilan toplantida
“Ekiimenizmin tehlikeli ve hicbir bi¢imde kabul edilemez” seklinde ki agiklamasi
Fener Rum Patrikhanesinin Ekiimenikliginin Moskova Patrikhanesi ve dolayisiyla
Rusya tarafindan kabul edilmeyeceginin agik bir kamitidir (Sandikli ve Goral,

http://www.tasam.org/modules.php?name=News&file=print&sid=52).
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Sonug¢ olarak Tiirkiye’'nin AB ve Fener Patrikhanesinin planlar karsisinda
kendisini avantajli bir konuma gegcirebilmesi i¢in Rusya ve Vatikan ile dikkatli, iyi

iliskiler icerisine girmesi gerekmektedir.

5.4. Yunanistan ve Megalo idea

Yunanistan-Patrikhane iliskileri, Yunanistan devleti kuruldugundan bu giine
devamli bir sekilde siirmektedir. Bu bakimdan Istanbul’daki Fener patrikhanesi,

113

Yunanistan’in Tiirkiye’ye karsi politikalarinda “ 6nemli kilit unsur” olmaktadir.
1814’lerde ortaya atilan ve bugiin Yunanistan’in milli politikasinin esasimi teskil
eden “Megalo idea”, Ortodoks dinine dayanmakta ve birlestirici bir gii¢ vazifesi
gormektedir (Smith, 2002, s.17). Megalo Idea olarak adlandirilan bu birlestirici gii¢
biitiin zamanlar i¢in gecerlilik gosteren bir felsefeyle yonetilen Yunanistan’da hangi
goriiste kisi kadro veya partiler is bagina gelirse gelsin degismemis, Megalo Idea’nin
ongordiigiic “Biiyiik Yunanistan” bir hedef olarak canli tutulmustur (Liitem ve

Demirtasg, 2001, s.35).

Megalo idea 1844 yilinda Yunanistan kralinin huzurunda politikact Jhon
Kolettis tarafindan ilk kez dile getirilmistir. Kollettis “Yunanistan Kralligi,
Yunanistan degildir. Yunanistan’in sadece bir parcasi, en kiiciik, en yoksul
parcasidir. Yunanhlar, sadece krallik igerisinde oturanlar degildirler, aym1 zamanda
Yanyada ya da Selanikte, Serezde ya da Edirnede, Istanbul ya da Trabzonda, Girit’te
ya da Sisam Adasinda, Yunan tarihine ya da Yunan irkina bagli bagka yerlerde
oturanlar da Yunanhdir. Helenizmin iki biiyiilk merkezi vardir. Kralligin baskenti
Atina’dir. Istanbul biiyiik bagkent biitiin Yunanlilarin kenti, diisii, umududur” diyerek

ana hatlarini ¢izdigi biiyiik amaci sonraki nesillere aktarmistir (Smith, 2002, s.17).

Bu biiyiik iilkiiye ulagsmak i¢in, Yunanistan, Patrikhane ile Rum toplumunu

~ 99

Tiirkiye lizerindeki emelleri agisindan “baslangic noktasi” ve “limit 15181” olarak
gormekte ve Patrikhanenin varliini korumasi ve statiisiiniin istenen seviyeye
cikarilmasi i¢in agiktan veya gizlice biiyiik ¢aba gostermektedir. Yunanistan, Fener
Patrikhanesi’'ne “ekiimeniklik” ve ‘“Vatikan modeli dini bir devlet” statiisii

kazandirmak suretiyle Patrikhanenin dini niifuzunu kullanmak istemektedir.
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Zaten Yunan milliyeti en basarili sekilde papaz teokrasisinin yaratigidir.
Yunanhlarda ulus¢ulugun rehber ve bekcileri papazlar olmustur. Kiliseyi ve
Ortodokslugu yok farz ediniz, Yunan ulusunun birlik icinde bir ulus olarak ayakta
durabilecegi siiphelidir. Son yiizyillar boyunca Yunan ulusgulugu Ortodoks
teokrasisinin koynunda biiylimiis, bir sarsintiya veya dagilma tehlikesine ugradigi
zaman kendini onun kucagina atmistir. Ortodoks Kilisesi’nin karsisinda liberalizm,
demokrasi, sosyalizm ve laiklik, halk kitleleri i¢cin hemen hemen hi¢bir anlam
tasimamaktadir. Yunanlilar ne zaman bunlar1 denemeye kalkismislarsa birbirlerine

girmislerdir (Kili¢, 2003, b.4, s.22,24).

Yunanistan soguk savasin bitmesiyle birlikte yaptigi tehdit degerlendirmesi
sonucunda Tiirkiye’yi birinci tehdit olarak se¢mistir. Balkanlarda Makedonya’nin
kurulmasi, Yugoslavya’da bulunan Arnavut kokenlilerin Arnavutlugu istemesi,
ilkesinde Arnavut kokenlileri barindiran Yunanistan’i yeni politikalara itmistir.
Bunun sonucunda Yunanistan, Balkanlardaki yerini Ortodoks/Slav politikalara
baglayan Rusya ve parcalanmamak icin direnen Sirbistan ile bir Ortodoks/Slav
dayanismasim kapsayan politikalar1 desteklemeye baslamistir. Yunanistan Ortodoks
politikalar  izleyerek Balkanlarda kendi etrafindaki Ortodoks eksenini
saglamlastirmak icin Balkanlarda ki iilkelere yatirimlar yapmaktadir. Hem Rusya
hem de Yunanistan Balkanlarda ortak hareket etmektedir. Yunanistan’in Kosova
bunaliminda NATO’ya kars1 Sirplant desteklemesi bu politikanin diriiniidiir.
Yunanistan’da Burgaz-Dedeaga¢c petrol boru hattinin gerceklestirilme projesi
kamuoyu tarafindan Rus/Yunan ittifaki olarak algilanmis ve memnuniyetle

karsilanmistir.

Aynt zamanda AB iiyesi olan Yunanistan’in Balkanlarda izledigi Fener
patrikhanesi merkezli politikalar AB ve ABD tarafindan Balkanlarda ki
Ortodokslarin kontroliiniin saglanmasi bakimindan desteklenmektedir (Evin ve

Caligkan, 2005, s.8-9).

Bunun sonucu olarak Yunanistan’in bilhassa Tiirkiye’'nin de taraf oldugu her

konuyu iki iilke arasindaki boyutundan cikararak destek saglamak amaciyla uluslar
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aras1 boyuta ¢ekme ve Bati-Hiristiyan toplumunu arkasina alma aliskanligi
siirmektedir. Bu cercevede Yunanistan, Fener Patrikhanesi konusunu da uluslararasi
giindeme getirmek ve destek saglamak amaciyla Patrikhanenin Ekiimenik
Ozelliginin Ortodoks Kilisesini ve Ortodoks alemini ilgilendiren bir kilise ve mezhep

konusu oldugu goriisiinii ortaya atmistir (ATO, 2004, s.28).

Global ve bolgesel belirsizlik ortaminda, Tiirk-Yunan iliskilerinin
normallestirilmesine her zamankinden daha fazla ihtiya¢ bulunmaktadir. Bunun 6n
sart1 Yunan ulusundaki Tiirk fobisinin kaldirilmasindan ve Megalo idea’nin bugiin
icin gecerli olmadiginin ilanindan ve buna uygun tutarli davranmislardan gecmektedir.
Tiirk- Yunan sorunlar iki iilke arasinda c¢oziilmeye calisilmali, politik veya hukuki
baska platformlardan medet umulmamalidir. ABD bile ¢ok kisa zamanda Amerikan
aleyhine donen Tiirk kamuoyundan sikdyet etmektedir. Kokii ¢ok derinlere giden
Tiirk-Yunan catismasinin izleri unutulmali ve unutturulmalidir. Esasen, Tiirk
milletinin Girit’te, Kibris’ta, Anadolu’da yapilan Yunan mezalimleri basta olmak
lizere unutmamasi gerekenleri Yunanhlarinkilerden ¢ok daha fazladir. Ancak
gecmiste yasananlar Tiirk milletine normal tarih bilinci i¢cinde 6gretilmekte ve bunun,
giiniimiizdeki iligkileri ve milli politikalar1 etkilemesi olumlu karsilanmamaktadir.
Yunanistan din, 1tk ve ideoloji iizerine yaptigi politikayi artik bir tarafa birakmalidir.
(Tarake1, http://www.tasam.org/modules.php?name=sections&op= viewarticle&art

1d=81).
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ALTINCI BOLUM

6. TURK ORTODOKS PATRIKHANESI

6.1. Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin Kurulusu ve Hedefleri

Osmanl tarihinde 20. yy’a gelinceye kadar Rum isyanlar1 Yunanistan, Istanbul
ya da Adalar gibi yerlerde meydana gelmis, Anadolu’daki Ortodoks halk (din
adamlar1 haric) bu hareketlere pek karismamistir. Bunun sebebi Anadolu
Ortodokslarmin dil, kiiltiir ve gelenek bakimindan Tiirkliigii benimsemeleri olmustur.
Ancak 19’uncu yiizyilin sonlarina dogru Antalya’da yasayan Rumlara karsi
yapilmaya baslanan “Yunanhlik” propagandasi Yunan hiikiimetinin ve diizenli bir
teskilata sahip olan Fener Rum patrikhanesi’nin destegiyle biiyiikk bir hizla
Anadolu’ya yayilmistir. Fakat gerek Papa Eftim’in cabalar1 gerekse Anadolu
Ortodokslarinin Fener ve Yunan Hiikiimet adamlarinin tahriklerinden nispeten uzak
olmasi Istanbul ve Trabzon disinda “Yunanlilik” propagandasinmin basarili olmasini

engellemistir (Sahin, 1999, s. 241-243).

Mondros Miitarekesi ve isgal sonrast Anadolu’nun kana bulanmasinda, Fener
Patrikhanesi’nin isgalci gii¢lere destek vermesi, Fener’e bagli olan, ancak Tiirk
kuvvetlerinin etkin oldugu bolgelerde yasayan (Benlisoy ve Macar, 1996, s.56) ve
“Turkliigii” ile kivang duyan Ortodokslar1 rahatsiz etmis (Hatipoglu, 1993, s.51),
kurtulus savasinin baslamasiyla birlikte de basta kayseri olmak iizere ozellikle i¢
Anadolu bolgesinde Papa Eftim’in 6nderliginde Tiirk Ortodoks Hiristiyanlar Diger
Hiristiyanlardan cok farkli bir strateji takip ederek milli miicadeleye destek

vermislerdir (Ercan, 1998, http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=17472).

Tiirkceden baska dil bilmeyen, ahlak, adap ve ananeleri itibariyle Rumlara hic
benzemeyen, bilakis milletleri olan Tiirk ahlak ve adetlerini tasiyan ve Rumlar
tarafindan tahkir mahiyetinde Karamanlh diye adlandirilan (Sofuoglu, 1996, s.146)
bu Ortodoks Tiirklerin kokeni hakkinda Iki ana tez vardir: Birincisi bunlarm

1071°den 6nce Anadolu’ya gelen Tiirkler oldugu ve Bizans’in etkisiyle Ortodokslugu
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kabul ettikleri; ikincisi ise Selcuklular doneminde “Tiirklesen” Ortodokslar
olduklaridir (Benlisoy ve Macar, 1996, s.56). Kokenleri ne olursa olsun énemli olan
bu grubun kendisini Tiirk olarak hissetmesi ve bdyle oldugunu da milli miicadele de

kanitlamasidir.

Nitekim 30 Nisan 1921'de Safranbolulu 2749 Ortodoks Tiirk’iiniin Biiyiik
Millet Meclisi'ne gonderdikleri telgrafla, Istanbul'daki Rum Ortodoks Patrikligi'ni
tanimadiklarim beyan edip Karaman'da bir Tiirk Ortodoks Patrikligi kurulmasini
istemisler ve telgrafta, Anadolu'da yasayan Ortodoks Rumlarin Elen olmadigini ifade
etmislerdir (http://www.sinanoglu.net/modules.php?name=Forums&file=viewtopic&
p=73851). Kurtulus savasinin (Milli Miicadelenin) heniiz yeni filizlenmeye basladig1
donemde Turk Kokenli Ortodoks Hiristiyanlar (Ercan, 1998,
http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=17472) Rum boyundurugundan
kurtulabilmek amaciyla Mayis 1922°de bagimsiz bir kilise kurma faaliyetlerine
baslamiglardir (Cetin, 2004, s.56).

Liderligini Keskin Metropolit Vekili Eftim’in (Benlisoy ve Macar, 1996, s.57)
yaptigi bu Ortodoks Tiirkler, TBMM ve Adalet Bakanlhi§i’'ndan izin alarak
Patrikhane’nin (Kilisenin) kurulusunun ilk safhasi olan Tiirk Ortodoks Kongresi’ni
toplamak amaciyla yogun bir gayrete girmis, kongrenin toplanmasi i¢in gereken ii¢
ruhani bagkan1 Anadolu da bulunan ve isgal kuvvetleri ile birlikte Tiirk diigmanlhigi
yapan ruhanilerin Istanbul’a kacmasi nedeniyle bin bir giiclikle bir araya
getirmiglerdir (Cihangir, 1996, s.62—63). Erzurum ve Erzincan’da hiikiimet
tarafindan mecburi ikamete tabi tutulan Konya Metropoliti Prokobiyos ile Antalya
Piskoposu Meletyos’un Eftim’ in girisimleri ile meclis tarafindan affedilerek
kongreye katilmalar1 saglanmistir. Yine Magka metropoliti Krillos ile Giimiishane
Metropoliti Yervasyos’lada goriisen Eftim bunlart da Kayseri’ye davet etmistir.
(Cetin, 2004, s.57). Ancak Macka metropoliti Krillos hastaligini ileri siirerek
kongreye katilmaktan cekinmis, bir siire sonra da Istanbul’a kagmistir. Bunun disinda
kongreye Anadolu ve Trakya’dan davet edilen 80 ruhaniden Fener Patrikhanesinin
niifuzu altinda bulunan Istanbul’daki 8 ruhani daire disindaki tiim ruhaniler eksiksiz
olarak katilmistir (Cihangir, 1996, s.63-64). Kongre arifesi oldukca giiriiltiili ve
cekismeli ge¢cmis yapilan ©On c¢alismalarin sonucunda su tekliflerin kongreye

sunulmasina karar verilmistir (Sahin, 1999, s.247):
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©e  Kanun ve nizamlara aykin olarak patrik se¢ilen Meletyos Metaksis patriklikten

cikarilacak ve Fener Patrikhanesi feshedilecek.

9

Kayseri’de bagimsiz bir Tiirk Ortodoks Patrikhanesi kurulacak.

9

Kilise ve Cemaatler tarafindan noterliklerce diizenlenmis vekaletnamelerle
Papa Eftim’e “Anadolu Ortodoks Kilisesi’nin Umumi Vekilligi ve

Murahhaslig1” payesi verilecek.

21 Eyliil 1922’de Kayseri Zincidere’de (Sofuoglu, 1996, s.148) Konya
Metropoliti Prokobiyos baskanliginda toplanan kongrenin agilis konugmasini yapan
istimat Zihni’, Fener Patrikhanesi’nin yikic1 ve béliicii faaliyetlerini dile getirerek
Anadolu’da yasayan Tiirkgeden baska dil bilmeyen Tiirk Ortodokslarinin da bu
siyasi oyuna getirilmek istendigini, bu faaliyetlerin milletin biinyesinde onarilmaz
yaralar agtigini, rahat olan toplum biinyesini sarstiini, zavalli, saf, masum Anadolu
Tiirk Ortodokslarimi yikic1 siyasetinin kurbani etmek istedigini ifade etmistir (Cetin,
2004, s.58). Kongre sonunda Tiirk Ortodokslar tarihe “Kayseri Beyannamesi” adiyla
gecen bildiriyi yayimlayarak, Fener Patrikhanesine, Patrik Meletios’a kars1 agikca
tavir almiglar (Yildirnrm, 2004, s.94) ve Fener Patrikhanesi ile biitiin iliskilerini
kestiklerini agiklamislardir. Ardindan Prokobiyos Patrik kaymakam tayin edilerek,
hepsi halktan olmak {izere on iki kisilik bir Sen Sinod meclisi kurulmusg (Sahin, 1999,
$.249) ve Papa Eftim’in daha once iistlenmis oldugu “Tiirk Ortodoks Cemaat ve
Kiliseleri Vekili ve Umumi Murahhasi” unvam tescil edilerek Bagimsiz Tiirk

Ortodoks Patrikhanesi’nin kuruldugu ilan edilmistir (Cetin, 2004, s.59).

Kayseri’de boyle bir Ortodoks Patrikhanesi’nin kurulusu Fener Rum
Patrikhanesi’ni rahatsiz etmis, bu yeni kurulusu tamimadiklarm aciklayarak,
bagimsiz bir kilise olamayacagi fikrini savunmuslardir (Hatipoglu, 1993, s.54).
Ardindan Fener patrigi Meletyos Anadolu’daki Ortodokslara bir tamim géndermis;
bu tamiminde, Anadolu’nun aslen Hiristiyan topragi oldugunu, bu savasin sonunda
Tiirklerin tam bir hezimete ugratilacagini, Yunan askerlerinin Megola Idea’y:

gerceklestirmek i¢in Anadolu’ya ¢iktigini, Fener patrikhanesine bagli Rumlarin

? 1879'da Bodrum'da dogmustur. Babasi Pulluoglu Yorgo’dur. Baba Eftim Erenerol ile birlikte Tiirk
Ortodoks Kurultayi'ni toplayarak Kurtulus Savasi'na destek karar1 ¢ikartan Hiristiyan Tiirklerdendir.
T.B.M.M. 5. Donem, 6. Dénem ve 7. Donem'de (1935-1946) Atatiirk'iin azinliklar i¢in Mecliste
ayirma karart aldigi kontenjandan bagimsiz Eskigehir milletvekilligi yapmis Rum asilli Tiirk (veya,
kendi tanim1 da dahil olmak iizere, Tiirk Ortodoks) siyaset¢idir.
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Anadolu’daki Milli Harekete karsi ¢ikarak Yunan Ordusuna destek vermelerini
istemistir. Meletyos’un bu tamimi Istimat Zihni tarafindan Anadolu’daki Ortodokslar
arasina ayrilik tohumlar1 ektigi ve onlar1 sonucu olmayan bir maceraya siiriikkledigi

iddialartyla sert bir dille elestirilmistir (Cetin, 2004, s.60).

Papa Eftim, Onderligindeki Ortodoks Tiirkler, Tiirk devletinin yaninda
olduklarini her firsatta dile getirmisler ve Kurtulus Savasi buyunca Mustafa Kemal’e

destek vermislerdir (Benlisoy ve Macar, 1996, s.57).

Papa Eftim, Keskin ve Ankara’da bulundugu donemlerde, sadece ruhani lider
olarak degil; Tiirk milletinin bir ferdi olarak, maddi olarak da Milli Miicadele’yi
desteklemis, Ikinci Kuvva-i Milliye birligi icin birlik komutan1 Colak ibrahim Bey’in
at, eyer, yiyecek gibi ihtiyaglarim, Ortodoks Tiirklerden toplayarak Keskin
kaymakamina teslim etmistir. Papa Eftim ayrica Cerkez Ethem ile de bircok kez
goriismils ve onun elbise, camagsir gibi ihtiyaclarin1 Keskin kaymakami araciligiyla
karsilamistir. Ayrica Keskin’de bir okulu hastaneye doniistiirerek yaralilarin tedavi

edilmesini saglamistir (Cetin, 2004, s.61).

Fener Rum Patrikhanesi’nin Yunanistan’1 destekleme konusundaki baskilarina
ve cabalarina ragmen Papa Eftim ve 72 kilisenin Milli Miicadele saflarin1 se¢gmesi
Mustafa Kemal’i de bir hayli etkilemistir. Papa Eftim ile tanigmak isteyen Mustafa
Kemal, Cerkez Ethem araciligiyla Sivas Kongresi oncesi Papa Eftim’i Sivas’a davet
ederek burada Milli Miicadele’de Ortodoks Tiirklerin yapabilecekleri faaliyetler
hakkinda uzun bir goriisme yapmistir (Ercan, 1998, Siirgiindeki Ortodoks Tiirkler,
http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=17472).

31 Mart 1922°de Ankara’da (Ekincikli, 1998, s.84) ilk Biiyiik Millet Meclisi
binasinin Oniinde, Mustafa Kemal’in istegi iizerine, bahce duvarina ¢ikarak yaptigi
konusmada; (http://www.ozturkler.com/forum/viewtopic.php?p=76833&sid=968f70
e5fa275621b4c53766ee3f820f) miittefiklerin yardimiyla kalkinan Yunan ordusunun,
hicbir neticeye varamayacagini, Tiirk milletinin sarsilmaz azim ve imaniyla, her tiirli
zorlugun {iistesinden gelecegini veciz bir sekilde dile getirmis (Cetin, 2004, 5.63) ve
konusmasini “Yasasin muzaffer Tiirk ordusu ve milleti!” sozleriyle bitirmistir

(http://www .hed.org.tr/turk-ortodoks-patrikhanesi.htm).
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Calismalarma araliksiz devam eden Papa Eftim, Rumlarin yikici
propagandalarin1 6nleyebilmek maksadiyla Kayseri’de, Istimat Zihni ve Cenepoglu
Filip ile birlikte (Benlisoy ve Macar, 1996, s.57), iizerinde “TBMM Hiikiimetine
Tabi Umum Anadolu Tiirk Ortodokslar1 Kilise Kongresi’nin Miirevvic-i Efkaridir”
ibaresi bulunan (Cetin, 2004, s.63), “Anadolu’da Ortodoksluk Sadasi” (Microforms
Projects in Ottoman, Persian and Arabic, November 2003, http://www.lib.uchicago.e
du/e/su/mideast/Ottoman03.pdf) adli gazeteyi yayimlamaya baslamiglardir. 22
Temmuz 1922°den 8 Nisan 1923’e kadar toplam 16 say1 olarak yayimlanan bu
gazetede Ortodoks Tiirklerin diisiinceleri dile getirilerek, Fener Rum Patrikhanesinin
gercek yiizii ortaya c¢ikarilmis, 21 Eyliil 1922°deki Kayseri Kongresi’nin kararlarini
Tirk ve Diinya kamuoyuna duyurarak Tiirk milletinin bagimsizlik miicadelesini

destekledigini ilan etmistir (Ekincikli, 1998, s.184—186).

Kurtulus  savasinda  dindaglarimi  degil de  kandaslarimi  (Ayas,
http://www.turksolu.org/41/ayas41.htm) destekleyen Tiirk Ortodokslarin1 savastan
sonra ne yazik ki aci bir siirprizle karsilasmislar, Lozan goriismeleri esnasinda 30
Ocak 1923’te, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan miibadele protokolii geregi
Anadolu’daki Hiristiyan Ortodokslar irkina ve kisisel isteklerine bakilmaksizin
karsilikli degisime tabi tutularak Yunanistan’a gonderilmislerdir (Ercan, 1998
http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=17472). Cogunlugunun soyu Tiirk olan bu
insanlarin kendi 6z topraklarindan ¢ikartilip yabanci topraklara gonderilmelerinde,
milbadele antlagmalarinin temel 6l¢iitiiniin din olarak belirlenerek irk ayrimindan s6z

edilmemesi biiyiik rol oynamistir (Aygil, 2003, s.59).

Miibadeleden, Atatiirk’iin istegiyle 3 Agustos 1924 de TBMM’den cikarilan
“Papa Eftim Teskeresi” adli 6zel kanunla, Istiklal madalyas1 sahibi ve Atatiirk’iin
“Baba Eftim, bu memlekete bir ordu kadar hizmet etmistir.” s6zlerine mazhar olan
Papa Eftim ile aile fertleri (Ercan, 1998, http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=
17472) ve Bodrumlu Istimat Zihni gibi birka¢ isim muaf tutulmustur (Cetin, 2004,
s.71).

Yunanistan’a gonderilen Milli Miicadeleye katilmis Ortodoks Tiirkler ise,
gittikleri yerlerde ne yazik ki kabul gérmemisler, asil vatanlarindan uzakta bu

yabanci topraklarda “Turko Sporos” yani Tiirk Tohumu olarak adlandirilmis ve
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horlanmiglardir (Aygil, 2003, s.60). Buna ragmen topluluk gittikleri Yunanistan’da
kendi iclerinde gii¢lii bir dayanisma olusturmus ve belki de Anadolu’yu hatirlamak
icin olsa gerek “Karaman” adini verdikleri bir yerlesim birimi kurmuslardir. Ancak
Yunanca Ogrenmeye ve Yunanca ibadete mecbur edilen, Cocuklart Antik
Yunanlhlarin torunlar1 oldugu masali ile egitilen, Literatiirlerine ragmen koklerinden
kopartilip asimile edilmeye calisilan, bu Ortodoks Tiirkler
(http://www.turkhaber.org/214.html) sonunda baskilara ve ayrimlara dayanamayarak

Avrupa’nin cesitli iilkelerine dagilmislardir (Cetin, 2004, s.73).

Bunu disinda miibadele dis1 birakilan Bati Trakya’daki Miisliiman Tiirkler ile
Istanbul’daki Ortodoks Rumlar Etabli kabul edilmisler ve azinlik statiisiinde
sayllmislardir. Bu statii geregi Tiirkiye’de Miisliiman olmayan azinliklar icin taninan
haklar, Yunanistan tarafindan kendi topraklarinda bulunan Miisliimanlara da
taninmis oldugu acik bir sekilde Lozan’da belirtilmistir. Ancak bugiin ne yazik ki
Yunanistan Lozan antlasmasin1 hice sayarak Bati Trakya’daki Tiirklere kotii
muamelede bulunmakta, insan hak ve ozgiirliiklerini cignemektedir (Cetin, 2004,

5.74).

6.2. Fener Rum Patrikhanesi’nden Ayrilma Sebepleri ve Ge¢cmisten

Giiniimiize Patrikhane ile Miicadeleleri

Papa Eftim onderligindeki Tiirk Ortodokslar1 ile Fener Rum Patrikhanesi’nin
ayrilisinin ve birbirleriyle olan miicadelesinin belirleyici noktasini, Anadolu’da
Mustafa Kemal onderliginde baglatilan Milli Miicadele hareketi olusturmus, basta
Papa Eftim olmak iizere Tiirk Ortodokslari, Milli Miicadele’yi destekleyip Mustafa
Kemal’in yaninda yer alirken (http://www.turan.org/makaleler/
Mehmet_cayirdag/sayfad4.htm) Fener Rum Patrikhanesi, Anadolu’daki bu hareketi
desteklemedigi gibi basta Yunanlilar olmak tizere isgalci giiclerle isbirligi yaparak
(Cetin, 2004, s.74) Tiirk milleti agisindan ¢ok zor olan sartlarin daha da zorlagsmasina

sebep olmuslardir.

Tiirk milletinin zor giinlerinde ona ihanet etmekten ¢ekinmeyen Fener Rum

Patrikhanesi, milli miicadelenin ardindan kazanilan milli bagimsizlik sonrast Ankara
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Hiikiimeti ile diyalog kurma c¢abasina girigsmistir. Bu cabalara kayitsiz kalmayan
Ankara, Rum Patrikligi ile resmi diyalog kurmas1 i¢in Papa Eftim’i gorevlendirmistir
(Cetin, 2004, s.79-80). Anadolu’da miibadeleden sonra Ortodoks cemaati kalmadigi
icin Keskin’de oturmay1 anlamsiz bulan Eftim hem Fener Patrikhanesiyle yakindan
miicadele edebilmek hem de Anadolu’dan istanbul’a gé¢miis Ortodokslart Fener
Patrikhanesi’nin zararli calismalarindan koruyabilmek amaciyla bu gorevi kabul
etmistir (Sahin, 1999, s.250). Bu amagla Istanbul’a gelen Papa Eftim bircok Rum ve
Ermeni ile goriigmiis, Patrikhane’yi Tiirk hiikiimetinin istedigi cerceveler icine
sokmaya calismis, istedikleri yerine getirilmediginde Tiirk hiikiimetinin verdigi
yetkiyle, Sen Sinod meclisini ve Patrigi iic defa gorevinden azletmistir (Cihangir,
1996, s.99,110). Ancak Patrikhane’nin Eftim’in son azil kararim1 Tiirk devletinin
mildahalesi olarak gostermesi iizerine Patrikhane’den ayrilmis ve Patrikhane ile

biitiin iliskilerini kesmistir (Cetin, 2004, s.83).

Miicadelesinden vazgecmeyen Eftim Fener Patrikhanesi'nin yaptig1 faaliyetler
ile Istanbul’daki Rumlarin karsi karsiya oldugu tehlikeleri anlattidi “Fener
papazlarima acik mektubum” ve “Miidafaam” baslikli iki muhtira bastirmis ve

Istanbul Rumlarina dagitmistir (Cihangir, 1996, s.165).

Papa Eftim’in 4 Eyliil 1923 tarihinde yayimladigi ve brosiir olarak dagittig
muhtira niteligindeki beyannamesinde Fener Rum Patrikhanesi ile miicadelesinin
sebeplerini su sekilde aciklamistir: ”Fener papazlarinin bir kismui bilinen bir kismi da
bilinmeyen, nice nice fenaliklari, hele hiikiimetimize kars1 diigmanca cephe almalari
yalniz ben acizanenizi degil, siz Ortodokslar1 da ¢ok miiteessir etmistir bilirim. Bu
sebepledir ki bir¢oklarimiz Fener papazlarina karsi cephe almis bulunuyor, sirasi
geldikce kendilerine karst hosnutsuzlugunuzu dile getiriyorsunuz bu hirs ve ofke
sizleri dini, milli duygu ve imaninizin eseridir. O genis ciippeli s6ziim ona biiyiik ve
aziz Metropolitleri, Patrikhane’mizin sakin havasint ve c¢evresini ne hale
getirdiklerini, burada bilmem tekrar etmeme gerek var midir? Fener papazlarinin kan
ve soy kardeslerimiz olan Tiirk milleti aleyhindeki ¢ilginca takibe kalkistiklar1 igreng
siyaset ve hareketler yiiziinden, hi¢ siiphesiz ki pek hakli olarak ugranilan kayiplari
ve sonuglart tekrar sayilip dokiilmeyecek kadar kara ve korkun¢ magdurlar1 da o

nispette ¢oktur degil mi? Giinesin 1s1klar1 herhangi bir sekilde ne kapanabilir ne de
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unutulabilir! Bunlar1 neden inkér ile gizlemeye yalanlarla degistirmeye ugrasalim”

(Cetin, 2004, 5.94-95).

Papa Eftim’in birer brosiir seklinde bastirip dagittirdigi bu beyannameler,
Ortodokslarin bir¢ogunu daldiklar1 gaflet uykusundan uyandirmis, uyanik olanlar ise
daha da cesaretlendirmistir. Ozellikle Galata Ortodoks cemaatinin gerek kendi
icerisinde gerekse patrikhane ile olan anlagsmazliklarin1 ¢6zen Papa Eftim bu cemaat
arasinda hatir1 sayilir bir konuma yiikselmis (Cetin, 2004, 5.83,90) ve bu durumun
neticesinde de Kiliselerin merkez ve miitevelli heyetleri kiliselerin idarelerini Papa
Eftim’e vererek Fener Patrikhanesi’nden ayrilmaya karar vermislerdir. Boylelikle
Galata’da bulunan Panaiya, Hiristos, Aya Nikola ve Aya Yani Kiliseleri’nin
baspapazligini iizerine alan Eftim 14 Temmuz 1924 tarihinde toplanan kongre
kararlar1 sonucunda, Kayseri’de kurmus oldugu Tiirk Ortodoks Kilisesini, Panaiya
kilisesine naklederek yeniden hayata gegirmistir (Sahin, 1999, s.254). Bu durumdan
rahatsiz olan Fener Patrikhanesi ise Papa Eftim’i Aforoz ettigi'ni sdyleyerek,

Baspapazliktan aldigini ilan etmistir (Cetin, 2004, s.83).

1925 yilinda Patrik Grigoryus’un Oliimiiniin ardindan yapilan patrik
secimlerinden sonra eski Kayseri Metropoliti Amarsiyos, Erdek metropoliti Kirillos
ve Adalar metropoliti Agatangelos 18 Mart 1926 tarihinde diizenledikleri ayinle,
Papa Eftim’e Fener Patrikhanesi tarafindan verilen Afaroz cezasini kaldirmis ve onu
piskoposluk derecesine yiikseltmislerdir. Boylece Eftim bagimsiz Tiirk Ortodoks

Patrikhanesi’nin baspiskoposu olmustur.

Papa Eftim, Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nde yeni reformlara girismis, dua ve
ilahileri, yani ibadeti, Tiirkce yaptirmaya baglamistir. Her vesileyle Bagimsiz Tiirk
Ortodoks Patrikhanesi’ni tanimadigini ilan eden Fener Patrikhanesi buna da siddetle
kars1 ¢ikmis ve ibadetin Rumcadan baska bir dille yapilamayacagini ileri siirmiistiir.
Bununla da sonu¢ alamayan Fener Patrikhanesi bu sefer de Papa Eftim ve ailesiyle

Tiirk Ortodokslara alenen saldir1 ve kiifiirlere baglamistir (Sahin, 1999, 5.259-260).

Fener Rumlari, Yunan usaklar1 ve eski arkadaglar1 tarafindan defalarca

mahkemelere verilmis, para ile satin alinmaya calisilmis, cemaatine ait Balikli
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Hastanesi ve diger mallart elinden alinmis ancak bunlarin hic¢biri onu davasindan
dondiirememistir (http://www.ozturkler.com/forum/viewtopic.php?p=76833&sid=
968170e5fa275621b4c53766ee3£820f).

Aksine o tiim bunlarla miicadele ederek bagimsiz Tiirk Ortodoks Kilisesi’nin
varligin1 daha da esaslandirmis ve kuvvetlendirmis, Tiirk Ortodokslarinin milli ve
dini bagimsizliklarim saglamis ve varligini biitiin medeni dleme tanitmistir (Sahin,

1999, 5.260).

Papa Eftim’in iilkesi ve milleti adina gosterdigi miicadele ve yararliliklar
elbette bunlarla simirli kalmamis; Hatta Athenagoras’in Patrik olmasindan sonra
Rum Patrikhanesi’nin Tiirk hiikiimeti ile kurdugu sicak iliskiler sonucu geri plana
itilmis, buna ragmen miicadelesinden vazge¢cmemis ve bunu da 1957°de baslayip
1964°te kriz noktasima gelen Kibris meselesinde diisiincelerini anlattig1 su bildirisiyle
acikca ortaya koymustur: “Kibris Tiirk vataninin emniyet kilididir. Onun bagka
ellerde bulunmasi bizim i¢in her zaman bir tehlikedir. Kibris’in tas1 topragi altmis
bin Tirk insanmin kam ile sulanmistir. Vatan meselesinde azinlik, ¢cogunluk bahis
konusu edilemez. Biz ayn1 diisiinceyle Trakya’y1 vaktiyle Yunanistan’a terk etmeyi
uygun bulmustuk. Aym sekilde Yunanlilardan Kibris iizerinde 1srar etmemelerini
talep etmek hakkimizdir. Esasinda Kibris Ingilizlere, baz1 sartlar altinda, gecici
olarak verilmistir. Kibris’in taksimi bir hiikiimet politikasidir. Tamaminin Tiirkiye’ye
ait oldugu meselesi millet istegi, bir millet idealidir. Taksim bir fedakarliktir. Bu

fedakarliga diinya baris1 i¢in katlanacagiz.”

“Baz1 Tiirk gazetecileri beni Tiirk dostu Papa Eftim diye tamitmak istediler.
Kendilerine bunun yanlhisligim1 bircok defa izaha calistim. Bir yabanci, Tiirk dostu
olabilir. Fakat benim gibi halis bir Tiirk'lin, bir yabanci Tiirk dostu gosterilmesinden
incinmemek elde degildir. Ben Tiirk dostu Eftim degil, Tiirkoglu Tiirk Eftim'im. Biz
Hiristiyan Tiirkler de, biitiin milletimizle beraber milli istiklalimize kavustuk ve
simdi Oviinityoruz. Ne Mutlu Tiirkiim diyene!” (Cetin, 2004, s.99-100) sézlerinin
sahibi Tiirkoglu Tiirk Eftim 14 Mart 1968’de vefat etti (Sahin, 1999, s.261).
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Papa Eftim’in vefat1 iizerine yerine oglu Turgut Erenerol, Papa II. Eftim adiyla
1968 yilinda Patrik ve Bagpiskopos secilmistir. Istanbul Tip Fakiiltesi mezunu ve
Amerika'da anestezi uzmani olan Turgut Erenerol aldig1 emaneti 23 yil boyunca tam
bir Tiirk milliyetgisine yakisir sekilde tasimis, 1991 yilinda son yolculuguna Istanbul
Miiftiiliigii’'ntin - Fatiha'st ile ugurlanmistir  (http://www.hed.org.tr/turk-ortodoks-

patrikhanesi.htm).

1991 yilinda abisinin 6liimii tizerine gorevi Papa III. Eftim adiyla devralan
Selguk Erenerol beyefendi, Tuirkliigiin biitiin meselelerinin icinde ve en Oniinde yer
almis ancak ilgili ve yetkililerden bekledigi ilgiyi gorememis, bu durumu protesto
etmek i¢in “temsil gorevlerini” askiya alarak 2002 yilinda oliimiine dek iliskilerini
Tiirk Ortodoks Patrikhanesi basin sozciisii olan kizi Sevgi Erenerol vasitasiyla
yiirtitmiigtiir. Sagliginda kendi cemaatinde faydalanacagi halde “Ermeni ve Rumlara
da yarayacak” diisiincesiyle “Uyum Yasalar1 icab1 ¢ikarilan ve yeni hiikiimetin de
Oniindeki biitiin engelleri kaldiracagim ilan ettigi “Cemaat Vakiflart Yasasim™

siddetle protesto etmistir (Kumkale, Once Vatan Gazetesi, 26.12.2002).

Milli miicadelemiz ile birlikte Fener Rum Patrikhanesi’nin kirli oyunlarini
ortaya cikarmak ve ilgililere sesini duyurmak icin biiyiik gayret gosteren Tiirk
Ortodoks Patrikligi, ilgili ve yetkililerden bekledigi ve hak ettigine inandig ilgiyi
gorememis, kamuoyundan gerekli destegi alamams (Kumkale, Once Vatan Gazetesi,
26.12.2002) olmasina ragmen giiniimiizde de Atatiirk ilke ve inkildplarina samimi
olarak bagl olduklarin1 degisik zamanlarda ve olaylar karsisinda dile getirmekten
cekinmeyen bir felsefeyle milli hassasiyetlerini siirdiirmektedir.Bugiin Patrikligini
Pasa Umit Erenerol’un (http://www.turkatak.gen.tr/media/dosya6.pdf) Halkla
iliskiler ve Basin Sozciiliigiinii ise Sevgi Erenerol’un yiiriittiigii Patrikhane milli
konularda son derece hassas davranmakta, 6zellikle misyonerlik ve diger kiliselerin
bazi rahatsizlik verici c¢aligmalar1 karsisindaki durusuyla takdir toplamaktadir
(Erzurumlu, http://www.orkun.com.tr/asp/orkun.asp?Makale_ Nu=OKYSJAOYHGU
H*%2FE%2FDRO%2FD%2F%2FB %2FW1%2FGSORLHBQGALVEEO*F-C%2F
B%2COQ&B1= Makaleye+Bak&Tip=Makale).
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6.3. Hiristiyan Tiirk Birliginin Onemi ve Tiirk Ortodoks

Patrikhanesi’nin Rolii

Bilindigi gibi Tiirk diinyas1 Avrupa’nin i¢ kesimlerinden Orta Asya’nin dogu
kesimlerine kadar ¢ok genis bir cografyay1 icine almaktadir. Yaklasik 10 milyon
kilometrekarelik alanda 250 milyonu asan niifusu ile Tiirk diinyas: su an ve gelecekte
biiylik potansiyele sahiptir. Bu genis cografya igerisinde ve uzun yillar siiren suni
ayriliklar sonucunda inan¢ bazinda da farkliliklar olusmustur. Bagimsizliga kadar
gecen siirede, inanglarin ve mikro milliyet¢iligin, 6zellikle hakim gii¢ler tarafindan
yayginlagtirilmak istendigi goéz oniinde tutulursa, konunun 6nemi daha iyi anlagilir.
Ozellikle dogu blogunun ¢okmesinden sonra s6z konusu cografyada psikolojik
sahada bir bosluk olugsmustur (Erzurumlu, http://www.orkun.com.tr/asp/orkun.asp?
Makale_ Nu=OKYSJAOYHGUH*%2FE%2FDRO%2FD %2F%2FB %2FW1%2FGS
ORLHBQGALVEEO*F-C%2FB%2COQ&B 1=Makaleye+Bak&Tip=Makale).

Ortaya cikan bu boslugu Tiirk Ortodoks Patrikhanesi elinden geldigince
doldurmaya caligmis ve halen de calismaktadir. Sovyetler Birligi hakimiyeti altinda
yasamis olan Yakutlar, Hakaslar, Gagavuzlar ve Cuvaslar gibi cogunlugu Hiristiyan
Tiirk boylarinin aralarinda bir organizasyonun yapilmast ve kendi birliklerine

kavusturulmasi hayati bir 6nem arz etmektedir (Cetin, 2004, s.133).

Tiirkiye’nin kuzeyden ve Balkanlardan bir Ortodoks c¢emberi igerisine
alimmaya ¢alisildigi, bunun i¢in de Fener Rum Patrikhanesi’nin Ortodoks alemini
kendi catis1 altinda toplamaya ugras verdigini (Evin ve Caliskan, 2005, s.9) daha
onceki boliimlerde belirtmistik. Iste bir taraftan ekiimeniklik iddias1 ile Fener
Patrikhanesi, , diger taraftan Tiirk topluluklar tizerinde yillarin mirasin tagiyan Rus
Ortodoks Kilisesi, bir diger taraftan da farkli farkli Hiristiyan misyoner gruplar1 70
yildan fazla bir siiredir “dinsizlik propagandasi” altinda kalan bu insanlara yonelik
caligmalar  icerisinde  bulunmakta ve bu calismalarin1  yogunlastirarak
siirdiirmektedirler.  Biitiin bunlar Hiristiyan Tiirklerin yabanci giicler tarafindan,

kendi insanlarina karsi kullanilma imkam saglamaktadir (Cetin, 2004, s.141-142).



117

Giiniimiizde basta Gagavuzlar, Cuvaslar, Kreysin Tatarlari, Yakutlar ve Sorlar
olmak tizere 10 milyon kadar Hiristiyan Tiirk bulunmaktadir. Bagl olduklar kiliseler
tarafindan yonlendirilen Tiirk Hiristiyanlarin, olusturulacak bir Tiirk birligi catist
altinda toplanmalar1 her zamankinden ¢ok 6nem arz etmektedir. Onlarin; Fener Rum
Ortodoks veya Rus Ortodoks Patrikhaneleri’nin insafina terk edilmemeleri ¢ok
onemlidir. Maruz kalinan yogun baskilara ragmen Tiirkliiklerini koruyarak
giiniimiize gelmis bulunan bu soydaslarimizin, kendilerini koruyabilmeleri ve
karsilastiklar1 zorluklarla miicadele edebilmeleri bir birlik catis1 altinda toplanmasi
ve bu birligin Tiirk Ortodoks Kilisesi koordinatorliigiinde gerceklestirilmesi 6nemle

tizerinde durulmasi gereken konulardan biridir (Milliyet Gazetesi, 27 Mart 2000).

Bu gergeklerin 15181 altinda Hiristiyan Tiirklerin arasinda bir birlik
olusturulmas1 ve Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin de buna Onciiliik etmesi
maksadiyla, 2000 yilinda sekizincisi diizenlenen Tiitk Devlet ve Topluluklar
Dostluk Kardeslik ve Isbirligi Kurultayr’'nda 6nemli adimlar atilmis, Tiirk ailesinin
bir parcast olan gayri Miislim Tiirk boylarinin kendi inanglar1 cercevesinde
teskilatlanmalar1 ve Kkiiltiirlerini yasatmalar1 i¢in her tiirli yardimin verilmesi,
Gagavuz, Cuvas ve diger Ortodoks inanca sahip Tiirklerin, Tiirk Ortodoks
Patrikhanesi  etrafinda toplanmasi sonu¢ bildirgesinin maddeleri arasinda

zikredilmistir ( Zaman Gazetesi, 27 Mart 2000).

Hiristiyan Tiirklerin hem kendi aralarinda hem de diger Tiirklerle iletisim
kurmasinda milli bir kimlik tagiyan Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin onciilitk etmesi
cok onemlidir. Tiirk Patrikhanesi’nin 6n plana ¢ikartilmasi tilkemiz i¢in de bir
kazang olacaktir. Ancak bu gercek ya goriilmiiyor ya da gosterilmiyor olacak ki Tiirk
Ortodoks Patrikhanesi bugiin bulunmasi gereken konumdan hayli uzaktadir.

Gereken maddi ve manevi destegi gorememektedir (Cetin, 2004, s.135,142).

Oysa iilkemizin i¢inde bulundugu sartlar, Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin her
sahada desteklenmesini zorunlu kilmaktadir. Millilik 6zelligi nedeniyle tiim uluslar

arast kuruluslarin goz ardi ettigi; Ulke icerisinde bat1 kiiltiirii temsilcilerinin
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Protestan, Rum, Ermeni ve Siiryani kiliseleri ile yakin igbirligine girdigi giiniimiizde
Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin yiiriittiigii miicadeleye verilecek destek stratejik
onem tasimaktadir (Erzurumlu, http://www.orkun.com.tr/asp/orkun.asp?Makale_Nu
=0OKYSJAOYHGUH*%2FE%2FDRO%2FD%2F%2FB %2FW1%2FGSORLHBQG
ALVEEO*F-C%?2FB %2COQ&B 1=Makaleye+Bak& Tip=Makale).
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YEDINCI BOLUM

7. TURKIYENIN iZLEMESiIi GEREKEN POLITiKALAR
VE BU POLITIKALAR CERCEVESINDE ALINMASI
GEREKEN ONLEMLER

ABD’nin “Yeni Diinya Diizeni Projesi” Rusya ve Ortodoks alemi kadar, hatta
onlardan daha fazla Tiirkiye’yi ilgilendirmektedir. Sayet Tiirkiye gereken hassasiyeti
gbsteremezse bunun faturasi ne yazik ki Istanbul ve Trakya bolgesinin elimizden
cikmasi demek olacaktir. Peki o zaman Tiirkiye bu sonucu degistirmek igin ne
yapmalidir? Bu sorunun cevabi, Fener Rum Patrikhanesine verilecek olan
“Ekiimeniklik Payesi” ve akabinde gelecek olan “Vatikan Statiisii” ile ilgili takip
edilecek Projelere karsi iiretilecek kararli, stratejik ve esnek politikalarda aranmalidir

(Celik, 1998, 5.33-34).

Baz1 cevrelerin savundugu gibi Patrikhane’nin isteklerine 1limh yaklasarak
Tiirkiye’nin imajinin diizelecegini beklemek (Durmaz, 2002, b.5, s.9), Ekiimenik
statiideki bir Patrikhane’nin Tiirkiye’ye dis diinyada siyasi, sosyal ve ekonomik
alanlarda fayda saglayacagina inanmak (Celik, 1998, s.21) tarihten ders almayarak
baska iilke devlet bagkanlar1 ile ayn1 fotografta yer alma ile Tiirkiye nin itibarinin
artacagimi diisiinenlerle ayni zihniyeti tagimaktan Ote bagka bir anlam ifade

etmemektedir (Durmaz, 2002, b.5, s.9).

Tiirkiye dis politikada, Balkanlar ve Karadeniz’de Bir Ortodoks ¢cemberinin
kiskaci altima alinmak istenmektedir. Slav/Ortodokslarin bir Patrikhane tarafindan
yonetilmeleri Tiirkiye i¢in hayati tehlike arz etmektedir ve Tiirkiye’nin menfaatlerine

aykiridir (Evin ve Caliskan, 2005, s.9).

Tiim bu sartlar ve Prof. Dr. Fahir Armaoglu'nun : “Lozan antlagmasi’nin 38.
maddesi biitiin Tiirk vatandaglarinin din, mezhep ve inang¢ hiirriyetlerinden soz

ederken bu hiirriyetleri ve bu hiirriyetlerden dogan haklar1 “kamu diizeni” sartina
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baglamistir. Kamu diizeni sarti modern kamu hukukunda devlet egemenliginin en
tabii ve en temel yetkilerinden biridir. Hicbir devlet hiirriyetin kullanilmas1 pahasina
kendi kamu ve toplum diizeniyle giivenliginin tehlikeye girmesine gdoz yumamaz.”
degerlendirmesi (Sofuoglu, 1996, s.230) altinda Patrikhane ve onun uzantist HRO
hususunda uygulamak zorunda oldugumuz aktif, esnek ve manevra kabiliyeti yiiksek

politikalarimiz1 su esaslar cergevesinde sekillendirmeliyiz:

1. Lozan Tiirkiye’nin kurulus senedidir (Yildirim, 2004, s.295). Lozan’da tespit
edilen ve bugiine kadar uygulanan Patrikhane politikas1 devlet politikas1 haline
getirilmeli, hiikiimetlerin keyfi davramislarina birakilmamalidir (Evin, 2005,
s.8). Tiirk Devletinin ve milletinin menfaatleri agisindan, oy veya parti ¢ikari

ugruna, sonradan onarilmayacak tavizler verilmemelidir (Emirhan, 1995, s.42).

2. Lozan’a gore Patrik’in gorevinin Tiirkiye’de bulunan Ortodokslarm dini
temsilcisi oldugu, baska hicbir sifatinin bulunmadigi, Patrikhane’nin de Eyiip
Kaymakamligi’na bagl bir dini miiesseseden baska bir vasif tasimadigr sik sik
belirtilmeli ve bu konuda patrik devamli ikaz edilmelidir (Kumkale, Once Vatan
Gazetesi, 29.05.2005). Patrik Cumhurbagkani, Basbakan ve Disisleri Bakanligi
yetkililerince muhattab alinmamalidir (Kilig, 2003, b.5, s.8).

3.  Yurt disinda temsil yetkisi bulunmayan Patrik’in yurt disina ¢ikislarinda sade bir
Tiirk vatandasina uygulanan islemler uygulanmali, ayrica gidilecek iilkede

yapacagi faaliyetler takip edilmelidir.

4. Patrik’e yurtdisina ¢iktiginda, o iilkedeki Tiirk sefareti ile koordinasyon yapma
mecburiyeti getirilmeli ve gerekirse gezi ve konusmalar1 kontrol edilmelidir.
Yurt dis1 davetlerde, davet eden iilkeden Patrigin muhtemel gezi programi
istenerek ve Patrik’in resmi bir sifati olmadigi ikaz edilerek ilgili iilke ve
olaganiistii misafir programi tatbik eden iilkeler siddetle uyarilmalidir

(Emirhan, 1995, s.41).

5. Patrikhane’nin Rumca yazilan defterlerine paralel olarak kontrol i¢in Tiirkce
defter tutmasi istenmeli, harcamalar ve gelirleri kontrol altina alinmali, dig

tilkelerden para yardimi almasina mani olunmalidir.

6. Patrikhane’nin kapali olan orta kapis1 kullanima ag¢tirilmalidir.
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Patrik’in icte ve dista hicbir toplanti veya konferansta ekiimenik unvani
kullanmasina izin verilmemeli, kendisi de ikaz edilmelidir. Patrikhane’nin
tertipleyecegi ve uluslar arasi hiiviyette olan toplantilara miimkiin oldugu kadar
izin verilmemeli, sayet buna muvaffak olunamiyorsa, toplanti kontrol altina

alinmalidir.

Diyanet Isleri Baskani’nin, Patrikhane tarafindan yapilan hicbir toplanti,

konferans, seminer ve etkinlige katilmamasi saglanmalidir.

Patrikhane ile ilgili olarak disaridan gelebilecek baskilara karsi dis devletlerin
Patrikhane’ye yonelik dilek ve temennileri i¢ islerimize miidahale sayilarak

usuliine uygun sekilde reddedilmelidir.

Patrik seciminde, Patrik’in Tiirk vatandasi olmasit hususundan hicbir sekilde

taviz verilmemelidir.

Patrikhane’nin kilise agma ve onarma girisimleri Kiiltiir Bakanligi’nin yetki

alaninda oldugu belirtilerek 6nlenmelidir (Durmaz, 2002, b.5, s.11-12).

Rum Ortodoks Kkiliselerinin disinda kalan diger Ortodoks Kiliseler (Kipti,
Siiryani, Habes, Bulgar, Sirp, Rus, Ermeni ve Nasturi kiliseleri) ile Vatikan’in,
Fener Patrikhanesi’ne verilecek Ekiimeniklik Statiisiinii kabul etmeleri
diigiiniilemez. Ancak ABD’nin baskilariyla konuya sessiz  kalmalari
muhtemeldir. Ama bdyle bir seye imza koymalarn veya Fener’e baglanmalar
“dinen” miimkiin degildir. Bu nedenle Tiirkiye zaman kaybetmeden bu

kiliselerle temasa ge¢meli ve onlarla igbirligi yapmalidir.

Komiinist ideolojinin iflasindan sonra, Rusya iki temel {izerine yeni
yapilanmasin1 bina etmektedir. Bunlar Rus milliyet¢iligi ve Ortodoks
Kilisesidir. ABD Ortodoks Kiliselerinin Fener Rum Patrikhanesi’ne
baglanmasini saglamak suretiyle Rusya’nin elinden bu kozu almak niyetindedir.
Ancak Rusya bu durumun farkindadir ve simdilik siyasal yollardan olmasa da,
kilise vasitasiyla acik¢a tavrimi ortaya koymustur. Tiirkiye Rusya’nin bu tavrim
dikkate alarak Rusya ile isbirligi icerisine girmelidir. Rusya’nin etkisiyle Sirp ve

Bulgar kiliselerinin de Fener Patrikhanesi’ne acik cephe alacagi asikardir. Hatta
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Tiirkiye Vatikan ve Rusya ile bu konuda miisterek hareket etmenin yollarini

aragtirmalidir ( Celik, 1998, s.34-38).

Moskova Patrikliginin Fener patrikhanesi ile rekabetinden (Cevizoglu, 2005,
s.93) faydalanarak Rusya ile bu konuda isbirligine gidilmeli ve Fener
Patrikhanesi’nin ekiimenikligine karsi Moskova, Ukrayna, Iskenderiye ve
Antakya Patrikligi nezdinde girisimlerde bulunulmalidir (Evin ve Caligkan,

2005, 5.8).

Sen Sinod meclisindeki alti yabanci uyruklu din adaminin gorevine son
verilerek derhal yurtdisina ¢ikmalari istenmelidir (Kumkale, Once Vatan

Gazetesi, 29.05.2005).
ABD’nin “Ug Istanbul” gibi boliicii projeleri durdurulmalidr.

Anadolu’daki mevcut yapinin, Tiirkiye'nin aleyhine bozulmasi, Lozan’a aykir
bicimde cemaat olmayan yerlerde kiliselerin agilmasi, metropolit atanmasi,
Hiristiyanlarin yerlestirilmesi vb. girisimlerinin sonuc¢suz birakilmasi i¢in her

tiirlii idari ve hukuki tedbir alinmalidir (Yildirim, 2004, s.295-296).

Metropolit sayis1 Lozan’da Rumlarin kalabilecegi belirtilen bolgelere gore
azaltilmalidir. Buna gore Patrikhaneye bagli metropolitlik sayisinin altiya
diisiiriilmesi gerekmektedir (Birincisi Istanbul bagpiskoposu yani patrik olmak
tizere, Kadikdy,Adalar, Tarabya, Gokceada ve Beyoglu baspiskoposluklari)
(Bagyurt, 1995, http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=21524).

Yunanistan Devleti Bati Trakya meselesinde Lozan’i tanimamakta ve
uygulamamakta 1srar etmektedir. Lozan’in miitekabiliyet ilkesi geregi,
Yunanistan’in Bati1 Trakya Tiirklerinin hak ve Ozgiirlikklerine saygil
davranmasi; iilkemizde verilen haklarin aynisinin oradaki Miisliiman Tiirk
azinhiga da taninmasi (Bostan, http://www.yurt-
seven.net/Meclis/MeclisYazilar.asp?islem=yazigoster&yazi=86) kisacas1 Bati
Trakya’da Lozan’in uygulanmasinin saglanmasi i¢in gerek Yunanistan Devleti
nezdinde gerekse uluslararasi kuruluglar nezdinde her tiirlii girisim yapilmalidir

(Yildirim, 2004, s.296).
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Patrikhane’nin yeni arazi ve binalar edinmesi hususunda hassas olunmali
(Durmaz, 2002, b.5, s.11-12) Patrikhane’nin ¢evresindeki binalari istimlak etme
hususu tapu miidiirliikkleri ve belediyelerce takip edilmeli ve buna izin
verilmemelidir (Emirhan, 1995, s.41-42). Yabancilarin toprak ve miilk
edinmeleri masaya yatirilmali, stratejik alimlar ve ileriye doniik olarak ulusal
giivenligi tehdit edecegi saptanan yabanci unsurlarin eline ge¢gmis gayrimenkul

ve araziler kamulastirilmalidir (Yildirim, 2004, s.296).

Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’de yeni azinliklar yaratma girisimine kars1 tedbirler
almmali ve Lozan’a sahip c¢ikilmalidir. Cumhurbaskanimiz Ahmet Nejdet
Sezer’in 29 Ekim 2004 tarihinde Cumhuriyet Bayrami davetinde soyledigi:
“Azinliklar konusundaki tartisma hukuksaldir. Tiirkiye, vatandaslik esasina
dayali bir yap1 benimsemistir. Etnik esasa dayali degildir. Tirkiye’deki
azinliklar Lozan’da belirlenmistir. Lozan degisemez.” sozleri ilke olarak

benimsenmelidir (Simsir, Kasim 2004, s.17).

Patrik'in Lozan't asan biitiin girisimleri, Tiirkiye'nin kendisini gorevden alma
hakkinmi da tahakkuk ettirmektedir. Tiirkiye daha once de, vatan hainligi yapan
Sen Sinod Meclisi iiyeleri Patrik Athenagoras'in vekili Emilyanos ve Metropolit
Canovalis'i 1964 yilinda siir dis1 ederek Yakovas'a 1958 yilinda yurda girme
yasagl koyarak bunu yapabilecegini gostermistir.Yillardir perde arkasindan
Ortodoks diinyasinin birligini saglamasi igin yetistirilen 270. Patrik L
Bartholomeos'u, Tiirkiye atadigi gibi gorevden almalidir. Bu, Patrikhane'ye
Lozan'da belirlenen statiiniin disinda, giic ve sifat kazandirmaya calisanlarin
heveslerini kursaklarinda birakacagi gibi, bundan sonra patriklik makamina
gelecek ruhbanlarin da, Tiirkiye icinde uluslararasi bir statii tagiyan "cihan
patrikligi-Ekiimeniklik" ilan etme hiilyalarina kapilmalarin1 engelleyecektir.
Patrikhane, 70 milyonluk Tiirkiye'de, 3 bin Ortodoks'un artik "Bizans
Devleti'nin bassehrini diriltemeyeceklerini” O0grenmelidir.

(Bagyurt, 1995, http://www.aksiyon.com.tr/detay.php?id=20652)

Fener Patrikhanesi’ne gelen Yunan devlet adamlarina, Bati Trakya Tiirklerine
yapilan muamele ile esdeger muamele yapilmali, ellerini kollarini sallayarak

Fener Patrikhanesi’ne girip ¢ikmalarina mani olunmalidir.
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Bizans isimlerini tagiyan hicbir evrakin patrikhane disma cikarilmasina izin

verilmemelidir.

Tiirk toplumuna Patrikhane konusu goriintiili ve yazili basin vasitasiyla

anlatilarak halk bilinglendirilmelidir (Emirhan, 1995, s.41-42).

Orta 6gretim ders kitaplarinda Kurtulus Savasinda azinliklarin ve 6zellikle Fener
Rum Patrikhanesinin zararli faaliyetlerine daha fazla yer verecek konular

miifredata konulmalidir.

Tiirk Ortodoks Patrikhanesine gereken onem verilerek desteklenmelidir (Kilig,

2003, b.5, s.9).

Tiirk Hukuk Sistemine gore Heybeliada Ruhban Okulu’nun yiiksek kismi,
ancak, YOK’e bagl olarak ve devlet iiniversitelerinden birisinin gatis1 altinda
acilabilir (Bostan, http://www.yurt-seven.net/Meclis/MeclisYazilar.asp?islem=
yazigoster&yazi=86). Bu olmazsa olmaz bir kosuldur. Heybeliada Ruhban
Okulu’'nun uluslar arasit bir okul olarak Ozel bir statiide agilmasi miimkiin
degildir. Bu konuda disaridan gelen ve gelebilecek her tiirlii baskiya karsi
konulmalidir. Ciinkii 21. yiizy1l Cumhuriyet Tiirkiye’sinde, tarikat kampi, okulu
olamayacag1 gibi kesis okulu ve kesisligin de olmasi miimkiin degildir

(Yildirim, 2004, s.296).

Liderligi altindaki Evrensel Kiliseler Agi ile Patrikhane en biiyiik evrensel
kozumuzdur. Bu kozu harcamamak i¢in, hangi platformda olursa olsun, Kibris,
Ege, Bat1 Trakya ve Patrikhane sorunlari, tarafimizdan asla tek tek degil, topluca
ele alinmali; evrensel koz biiyikk bir ustalikla kullanmilmali ve asil, ilk {igii
¢Oziime kavusturulmadikca dordiinciisii masaya yatirllmamalhidir. Helenizm
karsisindaki Tiirk politikas1 bu temel ilkeye dayali olmalidir (Baloglu, 2003,
s.25).

T.C. devleti, laik bir hukuk devleti olarak disaridan gelen baskilar ne olursa
olsun meseleyi hukuki zemin icinde ele almali ve hukuk kurallar cercevesinde
degerlendirmelerini yapmalidir. HRO uzun zamandir insan haklari, azinhik
haklar bagliklariyla, yanlis bilgilendirmelerle giindeme otururken, TC devletinin

gercegi hem i¢c hem de dis kamuoyuna bildirmesi ve HRO icin talep edilen
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statiiniin neden Tiirk hukukuna ve uluslar arast1 hukuka aykir1 oldugunu
aciklamasi gerekmektedir. Tiirkiye’yi kendi egemenlik alani i¢inde uluslar arasi
teoloji egitimi veren bir okul agma konusunda zorlayici ya da baglayici hicbir
uluslar aras1 norm bulunmamaktadir. Bu meseleyi siyasi bir mesele olarak
gormek ve agcmayi diistiniiyoruz diyerek oyalama siyaseti giitmek, Tiirkiye’yi
sadece zora sokmaktadir. Unutulmamalidir ki hukuk kurallar istisnasiz herkes
icin gecerli olan kurallardir ve kisiye 6zel muamele yapilmamalidir (Ozel,

Cumbhuriyet Gazetesi, 12 Nisan 2006).

Lozan Baris Antlagsmasi’nda Istanbul Rumlari icin sayilan haklardan Bati

Trakya Miisliiman Tiirklerinin de yararlanacagi 45. maddede garanti altina alinmstir.

Bati Trakya'da Ruhban Okulu ayarinda bir okul agilmadan ve Bati Trakya
Tiirklerinin okullarina tamamen Yunanh &gretmenler tarafindan 6gretmen yetistiren
Selanik Ozel Pedagoji Akademisi kapatilmadan, Ruhban Okulu'nun agilmasina izin

verilmemelidir.

Iki-ii¢ bin kisi kaldiklarmm, kiliselerinin cemaatsiz kaldigini iddia eden patrik
bir yandan da Ruhban Okulu'nu a¢gmaya caligsmaktadir. Cemaat yoksa bu okula ne
gerek var? Okulun 6grencileri kimler olacaktir? Bati Trakya'da cemaat olmasina,
okullara ihtiya¢ olmasina ragmen, Ornegin; anaokullarina, ilkdgretim okullarina,
liselere ve Ozel yabanci dil kurs okullarina ihtiya¢c olmasina ragmen, egitim
fakiiltelerinden formasyon derslerini alarak mezun olan Ogretmenler olmasina
ragmen, Yunan idaresi tarafindan Bati Trakya Tiirkii olduklar1 i¢in kendilerine
calisma izni, okul ag¢ma izni verilmemekte, tarlada caligmak zorunda
birakilmaktadirlar. Lozan Antlagsmasi'na gore sadece Istanbul Rumlarinin dini lideri
olmas1 ve siyaset yapmamasi gereken patrik, Tiirkiye sinirlart disina ¢ikinca hem
siyaset yapmakta hem de “ekiimenik” oldugunu iddia  etmektedir.
Ruhban Okulu eger acilacaksa, Bati Trakya'daki Egitim, Miiftiiliikkler sorunu
giindeme getirilmeli ve en oOnemlisi de Selanik Ozel Pedagoji Akademisi
kapatilmadan, Heybeli Ada Ruhban Okulu'nun ag¢ilmasi s6ézii dahi agza
alimmamalidir (http://www.ravda.net/include.php?path=forum/showthread.phpé&threa
did=22895&PHPKITSID=08fa7b1ad7d8c5871828447e1382f701).
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Belki de bu saydiklarimizin bir kismi iilkemizin dis iliskileri ve uluslararasi
konjonktiir a¢isindan uygulanamaz gibi goriinse de politika sanatinin esnekligi ve
kivrakligr kullanilarak tilkemizin menfaatleri dogrultusunda miimkiin olan en iyi ve
en saglikli ¢6ziime ulagilmalidir (Emirhan, 1995, s.42). Aslinda tim bu ¢oziim
Onerileri ve Onlemler bir yana, bu konudaki en uygun ¢6ziim, Atamizin biraktig
yerden devam ederek Patrikhane’nin kendi arzusu ile Ayranoz’a veya arzu ettigi
baska yere nakledilmesine katkida bulunmaktir. Ancak Evrensel kiliseler aginin basi
olarak arkasimi biiyiik devletlere dayayan Patrikhane’yi Tiirkiye disina tek tarafli bir
kararla bizim ¢ikarmamiz bugiinkii kosullarda olanak disidir. Bu ancak kendi arzusu
ile olabilir. Ne var ki bu kolay degildir. Ciinkii Patrikhanenin iilkemizden ayrilmasi
ile Helenizm davasi ¢ikmaz sokaga girmis olacaktir. Yunan Devleti anayasasi buna
izin vermez; kiliseler ag1 ve arkasina dayadigi biiyiik devletler ayaga kalkar. Bu da
karsimizdaki giiciin  Yunanistan olmadiginin acik delilidir. O halde ¢oziim
Patrikhane’nin sembolik ve siiigeneris bir kurum olarak iilkemizde kalmasina izin
vermeye devam etmek, ama ona tiizel kisilik kazandiracak hi¢bir hak ve odiin

vermemektir (Baloglu, 2003, s.35).
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Tarihinde hi¢bir donem ekiimenik hale gelemeyen (Kilig, 2003, s.VI) Fener
Patrikhanesi’nin Ekiimeniklik iddialar1 yeni degildir. 451 yilindaki Kadikoy
Konsili’nden itibaren, devlet kilisesi olarak bu iddiaya kalkismis; ancak tarih
icerisinde en giiclii oldugu donemlerde bile bu iddiasim gerceklestirememistir.
Aslinda dinen patriklik statiisiinde bile olmayan Fener Rum Patrikhanesi’nin, 6nce
Patriklik sonra da Ekiimeniklik seviyesine yiikselmesi tamamen siyasi zaruretlerden
kaynaklanmig ve bu unvanlart basta Roma Kilisesi olmak iizere, higbir kilise
tarafindan kabul edilmemistir. Ciinkii ekiimeniklik sifati tarih boyunca siyasi bir statii
degil dini bir statii olagelmistir. Bu sifat, tiim Hiristiyan alemince tartismasiz olarak
kabul edilen ve 325 yilinda Iznik’te toplanan ilk Ekiimenik Konsilde ii¢ kilisenin
(Roma, Antakya ve Iskenderiye) hakki olarak tespit ve tescil edilmistir. Bu tespit ve
tescilde “bu kiliselerin Isa’min Havarilerince kuruldugu; yani Apostolic kokenli

olduklarr” kriteri temel olarak alinmistir (Celik, 1998, s.44, 96).

Bununla birlikte Kadikdy Konsili Hiristiyan aleminde bir daha birlesmemek
lizere parcalanmalara sebebiyet vermistir (Celik, 1998, s.65). Nihayetinde kendilerini
Katolik (Evrensel) goren Bati (Vatikan) kiliseleri ile kendilerini tek ve gercek
Hiristiyan goren Ortodoks Dogu (istanbul) kiliseleri arasindaki siyasal ve dini
cekisme sonucu 1054’te iki kilise birbirinden kesin bir bi¢cimde ayrilmistir
(http://www.orkun.com.tr/asp/toplanti.asp?tanim=!P*R/YYLPYDIWDUHLEA.JS/E
OAA/WATDU!).

Fatih Sultan Mehmet tarafindan 1453’te Istanbul’un fethiyle Tiirklerin
hakimiyetine giren Patrikhane i¢in yeni bir donem baslamis, Fatih’le birlikte hayal
bile edemeyecegi haklara ve imtiyazlara kavugmustur (Sofuoglu, 1996, s.11). Katolik
Avrupa'nin, Ortodoks diinyastyla biitiinlesme cabalari, Istanbul'un fethiyle nlenmis,
Balkanlart da tamamen ele gecirmek suretiyle Fatih, kisa zamanda Ortodokslar
himayesi altina almistir (http://www.theottomans.org/turkce/tarihce/fatih_sultan.asp).
Ancak Osmanli Devleti’nin dinsel azinliklara tanidigi birtakim haklarin bir giin milli
haklar haline doniiserek kendisine kars1 silah olarak kullanilabilecegi hi¢bir zaman

hesap edilmemistir. Devlet giiclii oldukca iyi isleyen bu sistem devletin zayif oldugu
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anlarda Avrupa Devletleri’'nin uyguladiklar1 politikalar sebebiyle Osmanlh
Imparatorlugu’nun gerek i¢ gerekse dis iliskilerinde en biiyiik zayiflik noktasini
teskil etmistir (Sofuoglu, 1996, s.220-221). Nitekim Tarih sahnesinden silinmek
tizereyken Tiirk hakimiyetine giren ve bu sayede tarihindeki en itibarli donemine
ulasan Patrikhane, Fatih’e ve Tiirklere siikran bor¢lu olmasi gerekirken, kin ve nefret
duygulariyla yogurdugu Bizans ruhunu asla terk etmemis (Kili¢, 2003, s.IV) iistiine
istlik Mora isyanindan Yunanistan’in bagimsizligina, Pontus isyanindan Milli

miicadelede ihanete varan faaliyetlerin tezgdhlayicisi olmustur.

Milli miicadelenin zaferle sonu¢lanmasimin ardindan Lozan’da Patrikhanenin
Tiirkiye sinirlari disina ¢ikarilmasi igin ¢ok caba sarf edilmisse de Ingiltere ve
Yunanistan’in siddetli direnci karsisinda buna muvaffak olunamamis ancak uzun
siiren goriismelerin sonucunda siyasi ve cismani faaliyetlerde bulunmamak, sadece
Rumlarin dini gorevleriyle ugragsmak sartiyla Patrikhanenin Tiirkiye’de kalmasina

izin verilmistir (Emirhan, 1995, s.37).

Ancak Fener Rum Patrikhanesi, tek basina bir kurum olarak Lozan
Antlagsmasi’nda yer almamistir. Yani Lozan Antlagmasi, Patrikhaneyi ne ismen ne de
ozel bir sekilde zikrederek bununla ilgili bir hiikiim koymamistir. Yani Ortodokslarin
sozde Ekiimenik Patrikligi bir ibadet kurumu olarak Lozan Antlagsmasi'nda herhangi
bir teminat ve koruma altina sokulmamis, yapilan sozlii anlasmaya gore de;
Patrikhanenin Istanbul'da kalmasi, diinya islerine karismamasi sartina baglanmistir.
Patrikhanenin tek sigiagi, “Tiirk Hiikiimeti'nin ve Tiirk milletinin hosgoriisii” olarak

ongoriilmiistiir (Kilig, 2003, b.3, 5.19).

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti de, higbir din ve kiiltiirii baski altina almamay1
bir gelenek haline getirmis ve bunu anayasal hak haline doniismiistiir. Fener Rum
Patrikhanesi, Tiirkiye’nin bu hosgoriilii politikas1 sayesinde varlifini bugiine kadar
sirdiirmiigtiir. Ancak biitiin bunlara ragmen patrikhane, Tiirkiye Cumhuriyeti'ni
bolmek ve parcalamak isteyen basta Yunanistan olmak iizere bircok iilke ile gizli
iliskiler icine girmistir (Gokgen , http://turk-yunan.gen.tr/turkce/makaleler/ salim_

gokcen.html).



129

2’nci Diinya Savagi’min ardindan Stalin’in Rus Kilisesi iizerindeki baskiy1
hafifletmeye baslamasi, buna karsilik kilisenin de Komiinizme muhalefetten
vazgecmesi (Durmaz, b.3 s.16) Moskova’y1 Ortodoks Ekiimenikligini Rus Ortodoks
Patrikligine gecirerek biitiin Ortodoks kiliselerini Moskova Patrikligi etrafinda
toplama gayret ve diisiincesi icerisine sokmustur (http://www.turkatak. gen.tr/ media/
dosya6.pdf). Buna karsilik olarak devreye giren ABD’nin Fener Rum Patrikhanesi’ni
Balkanlardaki politikasinin merkezine oturtarak desteklemeye baglamasi uzun yillar
Yunanistan’la ikili bir sorun gibi goziiken Patrikhane meselesini artik Tiirkiye-ABD
iliskilerinin bir 0gesi durumuna getirmistir. Zira Patrikhane’nin uluslar aras1 bir
giivence arayiginin ¢oziimiiniin Yunanistan degil ABD olmas1 Patrikhane agisindan
mantiklidir. Ciinkii bu konuda Yunanistan’in “hamiligine” hem Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki tarihi ve konjonktiirel sorunlar engeldir hem de bu “evrensel”
devlet Patrikhane agisindan daha avantajlidir. ABD’nin Yunanistan gibi milliyet¢i ya
da teolojik beklentileri de yoktur. ABD Balkanlarda Miisliman azinliklar ile ilgili
sorunlarin1 Tiirkiye’nin yardimiyla ¢oézerken, Ortodoks/Slav ulus ve azinliklarla ile
ilgili sorunlarin halli i¢in Yunanistan ve Patrikhane’nin yardimmi kullanmak

istemektedir (Durmaz, b.5, s.5).

SSCB’nin dagilmasindan sonra ABD, AB ve Yunanistan tarafindan
gerceklestirilmek istenen ve Fener Patrikhanesi’'nin de arzuladigi plan,
Patrikhane’nin Vatikan statiisiine ulagtirilarak Slav  Ortodokslarinin  yeniden
Rusya’nin kontroliine girmesine engel olmak ve kendi kontrolii altinda tutmaktir

(Durmaz, b.5, s.6).

Ortodoks Rumlarin bir azinlik kilisesi durumundaki Fener Rum Patrikhanesi,
bugiin hala bulundugu statiiyli kabullenememekte, kendisini Osmanli Devleti’nin
vermis oldugu statiide kabul etmekte ve bu sekilde uluslararasi zeminlerde mesruiyet
aramaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti yasalarina tabi olan Fener Rum Patrikhanesi artik,
Osmanh Devleti donemindeki gibi imtiyazl bir statiiye sahip degildir. Ancak son 20
yil igerisinde Patrikhane’nin 6zellikle 1991 yilinda Patrik se¢ilen Bartholomeos un
faaliyetlerinin gerek ABD, gerek AB, gerekse Yunanistan’in destegi ile Ekiimenik
olma yolunda gelistigi goriilmektedir. Lozan Antlagsmasi ve Tiirk yasalarina ragmen
patrikhane, 6zel bir statii ile Vatikan benzeri bir devlet¢ik meydana getirerek yeniden

Bizans’1 diriltmenin, Megola Ideay1 gerceklestirmenin pesindedir (Gokgen, Aralik
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2003, s.34). Asama asama kararli bir sekilde gerceklestirilmeye c¢alisilan bu
stratejinin birinci adimi, Tiirk hukuki mevzuatindan kurtulmaktir. Sonraki agama
Patrikhanenin 6zerkligi ve Heybeliada Ruhban Okulu’nun agilmasidir. Patrikhane
bunlan gerceklestirmeye calisirken uluslar arasi konjonktiirden ve Tiirkiye nin
hassasiyetlerinden ¢ok iyi sekilde istifade etmekte (Kilig, 2003, s.VI), azinliklara
kars1 tarihinden gelen hosgoriilii politikalarin1 zayiflik olarak algilayarak istismar
etmekte, ABD ve AB tarafindan kendisine verilen destekleri amaclar1 dogrultusunda

son derece akilli bir sekilde kullanmaktadir.

Tiim baski ve diretmelere karsin ne Patrikhanenin Ekiimeniklik statiisiinde
kabulii ne de HRO’nun Patrikhane’nin istedigi kosullarda agilmasi miimkiindiir.
Ciinkii Patrikhane meselesi Ege, Kibris ve Bat1 Trakya gibi ulusal meselelerimizle
ayn Oneme haizdir ve iilkemizin ulusal biitiinliigii ve egemenligi ile dogrudan
ilgilidir. Ancak Patrikhane konusundaki tiim gelismeler karsimizdaki giiciin basit bir
papaz ve Yunanistan olmadigimin da bir gostergesidir. Oyleyse ¢ziim ulus birliginin
ve iilke biitiinliigiiniin tehlike altinda olmadigi, diger AB iiyeleri ile esit bir Avrupa
Birligi tiyeliginde 1srar etmekte ve ekiimeniklik konusunda siyasi dengeleri gozeterek
ABD ve AB ile iligskilerde Rusya ve Balkanlardaki dengeleri kullanmakta ve
Ortodoks aleminin teolojik kokeninde aramaktan gecmektedir. Tiirk Ortodoks
Patrikhanesine gereken destegi vererek Iskenderiye, Antakya (Sam) ve Kudiis
ekiimenik Ortodoks patrikhaneleriyle ve bunlarin ait oldugu iilkeler ile temasa
gecerek isbirligi yapmak, Vatikan ile patrikhaneye karsi isbirligi yollar1 aramak,
Bulgar kilisesi ve Bulgaristan, Moskova Kkilisesi ve dolayisiyla Rusya ile birlikte
hareket etmek ve Lozan Antlasmasi konusundaki hassasiyetlerimizden taviz

vermemek elzemdir (Evin ve Caliskan, 2005, s.10-11).

Sonu¢ olarak Patrikhane Atatiirk’iin de dedigi gibi bir fesat ve hiyanet
yuvasidir. Ve her seyden Onemlisi Laik Tiirkiye Cumhuriyeti yasalarina gore de
aykiridir... Megola ideacilarin "Bizans" hayali belki de diinya tarihi var oldukca
hicbir zaman bitmeyecek, her Yunan/Rum cocugu bu masal ile biiyiiyecektir. Buna
karsilik 1453 yilinda Istanbul semalarinda dalgalanan Tiirk’iin bayragi da diinya
dondiikce dalgalanacak ve asildigi burctan asla inmeyecektir

(http://www.hunturk.net/modules.php?name=Belgeler&file=patrik).
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EKLER

EK1

E. Yiiksekogretim kurumlari ve iist kuruluslar:
1. Yiiksekogretim kurumlari

MADDE 130. — Cagdas egitim-6gretim esaslarina dayanan bir diizen i¢inde milletin
ve iilkenin ihtiyaglarina uygun insan giicii yetistirmek amaci ile; ortadgretime dayali
cesitli diizeylerde egitim-0gretim, bilimsel arastirma, yayin ve danigsmanlik yapmak,
tilkeye ve insanliga hizmet etmek iizere cesitli birimlerden olusan kamu tiizel

kigiligine ve bilimsel 6zerklige sahip tiniversiteler devlet tarafindan kanunla kurulur.

Kanunda gosterilen usul ve esaslara gore, kazang amacina yonelik olmamak sarti ile
vakiflar tarafindan, devletin gézetim ve denetimine tébi yiiksekogretim kurumlar

kurulabilir.
Kanun, iiniversitelerin iilke sathina dengeli bir bicimde yayilmasim gozetir.

Universiteler ile 6gretim iiyeleri ve yardimcilar serbestce her tiirlii bilimsel arastirma
ve yayinda bulunabilirler. Ancak, bu yetki, devletin varligi ve bagimsizhigi ve
milletin ve ilkenin biitiinliigii ve bolinmezligi aleyhinde faaliyette bulunma

serbestligi vermez.

Universiteler ve bunlara bagh birimler, devletin gozetimi ve denetimi altinda olup,

giivenlik hizmetleri devletce saglanir.

Kanunun belirledigi usul ve esaslara gore; rektorler cumhurbagkaninca, dekanlar ise

Yiiksekogretim Kurulunca secilir ve atanir.

Universite yonetim ve denetim organlar1 ile 6gretim elemanlari; Yiiksekogretim
Kurulunun veya iiniversitelerin yetkili organlarinin disinda kalan makamlarca her ne

suretle olursa olsun gorevlerinden uzaklastirilamazlar.
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(Degisik:  29.10.2005-5428/1 md.) Universitelerin  hazirladigi  biitceler;
Yiiksekogretim Kurulunca tetkik ve onaylandiktan sonra Milli Egitim Bakanligina
sunulur ve merkezi yonetim biitcesinin bagli oldugu esaslara uygun olarak isleme

tabi tutularak yiiriirliige konulur ve denetlenir.

Yiiksekogretim kurumlarinin kurulus ve organlarn ile isleyisleri ve bunlarin
secimleri, gorev, yetki ve sorumluluklar: iniversiteler {izerinde Devletin gdzetim ve
denetim hakkini kullanma usulleri, 6gretim elemanlarinin gorevleri, unvanlari,
atama, yiikselme ve emeklilikleri, 6gretim eleman1 yetistirme, iiniversitelerin ve
Ogretim elemanlarinin kamu kuruluslar1 ve diger kurumlar ile iligkileri, 6gretim
diizeyleri ve siireleri, yiiksekogretime giris, devam ve alinacak harclar, devletin
yapacag yardimlar ile ilgili ilkeler, disiplin ve ceza isleri, mali isler, 6zliikk haklari,
Ogretim elemanlarinin uyacaklan kosullar, iiniversitelerarasi ihtiyaclara gore 6gretim
elemanlariin gorevlendirilmesi, 6grenimin ve 0gretimin hiirriyet ve teminat icinde
ve cagdas bilim ve teknoloji gereklerine gore yiiriitiilmesi, Yiiksekdgretim Kuruluna
ve tUniversitelere devletin sagladigi mali kaynaklarin kullanilmas1 kanunla

diizenlenir.

Vakiflar tarafindan kurulan yiiksekogretim kurumlari, mali ve idari konular
disgindaki akademik calismalar, 6gretim elemanlarinin saglanmasi ve giivenlik
yonlerinden, devlet eliyle kurulan yiiksekogretim kurumlar icin Anayasada belirtilen

hiikiimlere tabidir.

3. Yiiksekogretim kurumlarindan 6zel hiikiimlere tabi olanlar

MADDE 132. — Tiirk Silahl1 Kuvvetleri ve emniyet teskilatina bagh yiiksekogretim

kurumlar1 6zel kanunlarinin hiikkiimlerine tabidir.

(Degisik 21.6.2005-5370/1 md.) F. Radyo ve Televizyon Ust Kurulu, radyo ve

televizyon kuruluslar ve kamuyla iliskili haber ajanslar
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EK 2

Edremit'in Cunda (Ali Bey) adasinda Papaz Ikomos tarafindan kurulan akademinin

1884 tarihli ders programindan 6zetlenmistir.

1.
2.

Tiirkleri ezeli diisman olarak Rumlara tanitmak.

Tiirklerin en ufak bir hatasim biiyiiterek. Avrupa’ya duyurmak, medeni alemi
Tiirklere diisman etmek

Tiirkleri iktisaden ciiriitmek bunun icin zengin Tiirkleri sakat ticaret yollarina
gotiirmek, bol faizli krediler agmak, agir sartlarla rehin kabul etmek.

Tiirk milletini ahlak, milliyet, din ve gelenekleri bakimindan ciiriitmek, bunun
icin;

a) Kiifiirler 6gretmek, kiifrii Tiirkler arasinda yaymak ve Tiirkleri
laubalililestirmek,

b) Tiirkleri zinaya, diger ahlaksizliklara, tesvik etmek, bilhassa asil Tiirk aileleri
arasina geng ve giizel Rum kizlarini hizmetci ve cariye olarak verip bu aile
ocaklarin1 yikmak.

¢) Genglere apas-kiilhanbeyi ruhu asilayarak, Tiirk geleneklerini ¢iiriitmek,
gencler arasinda kabadayilik ruhunu yayarak, sevgi ve bagliliklar1 kirmak, onlar
birbirine diisiirmek, milli terbiyeyi bozmak.

d) Argoya benzeyen bir kiiltiir dilini Tiirkler arasinda yaymak sureti ile milli dil
ve duygularin1 bozmak.

Tiirkleri dini bakimdan sarsmak i¢in, hocalar1 rum zengin ve esnafi vasitasiyla
elde etmek, hocalan ickiye alistirmak, hocalari her tiirlii uydurma inanislara
saptirmak, hocalara yanlis vakialar anlatip, halk ile hocalarin arasim1 agmak.
Tiirk hiikiimranligin1 baltalamak. Bu isi azar azar gelistirip Istanbul'u ele
gecirmek, eski Konstantiniye’yi yeniden kurmak.

Tiirk halki arasina devamli fitne fesat sokarak, devletle milletin arasin1 agmak,
isyanlar organize edip zamaninda aradan ¢ekilerek Tiirkler arasinda kardes kan1
akitmak, komiteler tertip ederek Tiirk koylerini basmak.

Bir harp sirasinda Tiirk halkim sefalete gotiirecek her careye bagvurulacak. Tiirk
topraklarinda zahire ve liizumlu gida maddeleri, halkin elinden siiratle gizlice

toplanip adalara sevk edilecek, komsu memleketlere satilacaktir. Rum
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ticcarlarin ugradigi zarar, milli bankalar tarafindan tiiccara para olarak
Odenecektir.

Doktor ve eczacit rumlar, Tiirk hastalar1 bilhassa kimsesiz hastalar1 gizlice
zehirleyip oOldiirecek, kor, sagir ve sakat ederek saf dis1 birakmaya
calisacaklardir.

Tiirk ¢iftcisi agir faizlerle topragindan edilecek.

Devlet adamlar1 ve hakimler riisvet, ziyafet hatta kadin ikramlar ile Eteryanin
emrine alinmalidir.

Firsat ¢iktikea, bilhassa resmi devlet binalarinda yanginlar ¢ikarmak, oliimlii
kazalar yaratmak, harp gemilerinde yanginlar ¢ikarmak.

Manastirlardaki azizlerin istekleri ve verecekleri mektuplar, kendi islerinden
once ilgililere teslim edilecek, aykir1 hareket edenler aforoz edilip kredileri

kesilecektir.
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EK 3

Safranbolu'da yasayan 2 bin 749 Ortodoks, 30 Nisan 1921'de Biiyikk Millet
Meclisime gonderdikleri telgrafla, Istanbul'daki Rum Ortodoks Patrikligi'ni
tanimadiklarini beyan edip Karaman'da bir Tiirk Ortodoks Patrikligi kurulmasini
isterler. Bu telgrafta, Anadolu'da yasayan Ortodoks Rumlarin Elen olmadig: ifade
edilir.

”Mense” (koken), adet, an'anat (gelenekler) ve lisan itibariyle Tiirk olan bizler,
simdiye kadar Pan-Helenizm amalinin (emellerinin) husuliine (gerceklesmesine)
hasr-1 mesai eden (mesai ayiran) Istanbul Rum Patrikligi'nin taht-1 tazyik ve
tesiratinda kalarak milliyet-i asliyemizi izhar edemedik (agiklayamadik). Filhakika
(gercekte) saha-i tarihiye tetkik edilecek olursa zemine-i miitekaddimede (ge¢cmiste)
Ortodoks mezhebini kabul etmis, Tiirk olduklarindan siiphe kalmayan ve fakat
tesirat-1 maruzadan (birtakim nedenlerden) dolayt Rum nami altinda yasayan
kardeslerimizden, mezkur (zikredilen) Patrikligin tesvikati (iddialar1) ve telkinatina
tabi olan ara sira yanlis yollara gidenler olur. Buna ragmen bizler yine Tiirklerden,
Tiirkiye hiikiimetinden daima adil ve sefkatli muamele gordiik. Bundan sonra da
Pan-Helenizm amal ve cereyanlarina katiyen tabi olmayarak aslen kardeslerimiz olan
Tiirklerle miisavi (denk) ve merfu (yiiceltilmis) bir halde yasamak azmindeyiz.
Anadolu'da bulunan ve bizim gibi kendilerine Rum nami verilen diger bilumum
arkadaslarimizin aym1 amali perverde (aym arzuyu paylastiklarina) ettiklerine
siiphemiz yoktur. Binenaleyh ¢ok itilafat ve tesvilat (aldatma) ile iki kardes milleti
birbirinden ayirmaya bilhassa son zamanlarda maskeyi biisbiitiin atarak, vazife ve
safvet-i ruhaniyetini suistimal ederek yaptigi pek cirkin taskinliklarla, sergiizestcev
(maceraperest) hareketiyle bizleri de felaket ugurumlarina sevke calismakta olan
Istanbul Rum Patrikligi ile bugiinden itibaren kat-i miinasebat ettik. Gayemiz
Anadolu'nun miinasip (uygun) bir mahallinde bir Tiirk Ortodoks Patrikligi tesis
ederek Tiirk kardeslerimizle vahdet-i tamme (tam bir birlik) getirmek ve
hiikiimetimizin zir-i cenah (tarafsiz) adalet ve refetinde (merhametinde) mesudane
(mutlu bir sekilde) yasamaktir. Bu emelimizin tesrii (hizlandirilmasi) ve teslihi
(kolaylastirilmas1) hususunu Safranbolu'da mukim 2749 niifusun terciiman-1 efkar
(fikirlerinin) ve hissiyat1 olarak hiikiimet-i adilemizden behulusii'l-bal (samimiyetle)

istida (yardim) ve istirham eyleriz.
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EK 4

T.C.
BASBAKANLIK
CUMHURIYET ARSIiVi

Tiirkiye Cumhuriyeti
Basvekalet

Kalem-i Mahsus Miidiiriyeti
Adet

744

Kararname:

Papa Eftim Efendinin Harekat-1 Milliyenin iptidasindan beri Tiirkiye davasiyle
alakadar goriinmesi ve Patrikhane ile arasindaki vaziyet nazari itibare alindigi
takdirde efrad-1 ailesinin miibadeleye tabi olmasi ducar-1 felaket olacag muhakkak
bulundugundan bu hususta bir karar ittihaz1 talebini havi Dahiliye Vekalet-i
Celilesinin 20.8.340 tarih ve Emniyet-i Umumiyye Miidiiriyyeti 3798 numarali
tezkiresi iizerine muma-ileyh papa Eftim efendi ve ailesinin Istanbulda Yerlesmesine
miisaade itas1 Icra Vekilleri Heyetinin .8.340 tarihli ictimainda karargir olmustur.

3.8.340

Tiirkiye Reis-i icumhuru

Gazi M.Kemal
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EK 5

Lozan Antlasmasi’nin 38,39,40 ve 45’ nci maddeleri:

MADDE 38

Tiirk Hiikiimeti, Tiirkiye'de oturan herkesin, dogum, bir ulusal topluluktan olma
[milliyet, nationality], dil, soy ya da din aymrmm yapmaksizin, hayatlarin1 ve

ozgiirliiklerini korumay1 tam ve eksiksiz olarak saglamayi yiikiimlenir.

Tiirkiye'de oturan herkes, her inancin, dinin ya da mezhebin, kamu diizeni ve ahlak
kurallariyla ¢catismayan gereklerini, ister acikta isterse Ozel olarak, serbestce yerine

getirme hakkina sahip olacaktir.

Miisliiman-olmayan azmliklar, biitin Tiirk uyruklarina uygulanan ve Tiirk
Hiikiimetince, ulusal savunma amaciyla ya da kamu diizeninin korunmasi icin,
ilkenin tiimii ya da bir parcasi lizerinde alinabilecek tedbirler sakli kalmak sartiyla,

dolasim ve go¢ etme Ozgiirliikklerinden tam olarak yararlanacaklardir.

MADDE 39

Miisliiman-olmayan  azinliklara ~mensup  Tiirk uyruklari, Miisliimanlarin
yararlandiklart  ayni  yurttashk [medeni] haklariyla siyasal haklardan

yararlanacaklardir.
Tiirkiye'de oturan herkes, din ayirimi gozetilmeksizin, kanun oniinde esit olacaktir.

Din, inan¢ ya da mezhep ayriligi, hi¢ bir Tiirk uyrugunun, yurttaghk haklariyla
[medeni haklarla] siyasal haklarindan yararlanmasina, 6zellikle kamu hizmet ve
gorevlerine kabul edilme, yiikseltilme, onurlanma ya da cesitli mesleklerde ve is

kollarinda ¢aligma bakimindan, bir engel sayilmayacaktir.
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Herhangi bir Tiirk uyrugunun, gerek ozel gerekse ticaret iligkilerinde, din, basin ya
da her c¢esit yayin konulariyla ag¢ik toplantilarinda, diledigi bir dili kullanmasina kars1

hic¢ bir kisitlama konulmayacaktir.

Devletin resmi dili bulunmasma ragmen, Tiirkceden baska bir dil konusan Tiirk
uyruklarina, mahkemelerde kendi dillerini s6zlii olarak kullanabilmeleri bakimindan

uygun diisen kolayliklar saglanacaktir.

MADDE 40

Miisliiman-olmayan azinliklara mensup Tiirk uyruklari, hem hukuk bakimindan hem
de uygulamada, 6teki Tiirk uyruklariyla ayni islemlerden ve ayni giivencelerden
[garantilerden] yararlanacaklardir. Ozellikle, giderlerini kendileri 6demek iizere, her
tiirlii hayir kurumlariyla, dinsel ve sosyal kurumlar, her tiirlii okullar ve buna benzer
Ogretim ve egitim kurumlar kurmak, yonetmek ve denetlemek ve buralarda kendi
dillerini serbestce kullanmak ve dinsel ayinlerini serbestce yapmak konularinda esit

hakka sahip olacaklardir.

MADDE 45

Bu Kesimdeki hiikiimlerle, Tiirkiye'nin Miisliiman-olmayan azinliklarina taninmis
olan haklar, Yunanistan'ca da, kendi iilkesinde bulunan Miisliman azinliga

taninmuistir.
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EK 6

Papa Eftim’in Bagkanliginda verilen kongre kararlar1 (Tiirk Ortodoks Kilisesi’nin

Istanbul’a nakli):

1. Kayseri’de ilk yapilan toplantida alinan kararlarin aynen gecerli olduguna,

2. Bilindigi iizere teb’ast oldugumuz Tiirkiye Cumbhuriyeti Hiikiimetine ihanet
eden ve 1slah olmaz Fener papazlarinin Kiliseyi idare etmekten men ve ruhani
vazifelerinden 1skat edinmelerine,

3. Dogu Tiirk Ortodoks Kilisesi muvakkat merkezini Kayseri’den Istanbul’a
nakline ve Galata’daki Panayia Kilisesi’nin simdilik muvakkat merkez ittihaz
edilmesine,

4. Miistakil Tiirk-Ortodoks Kilisesi’nin teskilini ve kilise cemaatlerinin vekil-i
umumisi ve murahhasi bulunan ikonomos Eftim efendi ruhani riyasesine
tayinini,

5. Bir kilise nizamnamesi kaleme alinarak kongrede kabul edilen nizamname’nin
hiikiimetimiz tarafindan kabul ve tasdikine kadar, ruhani lider Eftim Efendi
reisligi altinda olmak iizere, Avukat istimat Zihni, Damyanos Damyanidis, Koco
Papadopulos, Zamba Zambaoglu, Dimosteni Papadopulos ve Yani Bilbiloglu
efendilerden miirekkep daimi bir cismani heyet teskiline, Sokrat
Karahisarlioglu, Kiryako Goleoglu, Anastas Manologlu, Nikola Vasilyadis ile
Kiryako Pamukoglu efendilerin de bu heyetin ihtiyat azalarn olmak {iizere
intihabina ve bu heyetin, Reis-i Ruhani Eftim Efendi’nin riyaseti altinda daimi
ruhani heyet ile birlesmek sureti ile tesekkiil edecekler olan ruhani ve cismani
muhtelit meclis tarafindan kiliseye ait biitiin umuru hususun idare edilmesine
kabul ve ol vechile karar verdigimize dair i bu mazbatamiz1 iki niisha olarak

tanzim ve imza ile rei-i ruhanimiz Eftim Efendi’ye ifa ettik.
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EK7

TURKIYE’DE FAALIYETTE BULUNAN CEMAAT VAKIFLARI
Resmi Gazete 24 Ocak 2003-25003

1- Beykoz Aya Paraskevi Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

2- Biiyiikada Panayia Aya Dimitri Profiti ilya Rum Ortodoks Kilisesi ve Mektebi
Vakfi

3- Heybeliada Aya Triada Tepe Manastir1 Vakfi

4- Heybeliada Aya Nikola Rum Ortodoks Vakfi

5- Heybeliada Rum Ruhban Okulu Vakfi

6- Kinaliada Panayia Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

7- Burgazada Aya Yorgi Karipi Manastir

8- Burgazada Aya Yani Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

9- Fener Marasli Rum Ilkokulu Vakfi

10- Fener Yoakimion Rum Kiz Lisesi Vakf1

11- Fener Rum Erkek Lisesi Vakfi

12- Ferikoy 12i Apastol Rum Ortodoks Kilisesi ve Mektebi Vakfi

13- Fener Tekfursaray Panayia Hangerli Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

14- Fener Vlahsaray Panayia Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

15- Fener Meryem Ana Rum Ortodoks (Kanli) Kilisesi Vakf1

16- Kurtulus Aya Tanas Dimitri Aya Lefter Rum Ortodoks Kilisesi ve Mektebi Vakfi

17- Beyoglu Rum Ortodoks Kileseleri ve Mektebi Vakfi

18- Besiktas Cihanniima Rum ortodoks Kilisesi Vakfi

19- Besiktag Nanayia Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

20- Yenimahalle Aya Yani Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

21- Bebek aya Haralambos Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

22- Cengelkoy Aya Yorgi Rum Ortodoksk Kilisesi Vakfi

23- Fatih Egrikapi Panayia Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

24- Aksaray Langa Aya Todori Rum Ortodoks Kilisesi

25- Bagimsiz Tirk Ortadoks Kiliseleri ve Patkirhanesi Vakfi

26-Ayvansaray Aya Dimitri, Aya Vlaharne Rum Ortodoks Kilisesi ve Mektebi

Vakfi



27- Uskiidar Profiti ilya Rum Ortodoks Kilisesi ve Mektebi Vakfi

28- Arnavutkdy Aya Strati Taksiarhi Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

29- Yesilkdy Aya istepanos Rum Ortodoks Kilisesi Vakf1

30- Altt Mermer Panayia Rum Ortodoks Kilisesi Vakf1

31- Cibali Aya Nikola Rum Ortodoks Kilisesi Vakf1

32- Kuzguncuk Aya Pandeliimon Rum Ortodoks Kilisesi

33- Kumkap1 Aya Kiryaki Elpida Rum Ortodoks Kiliseleri Vakf1

34- Balat Aya Strati Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

35- Balat Panayia Balino Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

36- Zapion Rum Kiz Lisesi Vakfi

37- Sarmagik Aya Dimitri Rum Ortodoks Kilisesi Vakf1

38- Topkap1 Aya Nikola Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

39- Haskoy Aya Paraykevi Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

40- Salmatomruk Panayia Rum Ortodoks Kilisesi Vakf1

41- Kuddusii Serif Rum Patrikhanesine Bagli Yenikoy Aya Yorgi Kilisesi ve
Manastir1 Vakfi

42- Galata Rum Ilkokulu Vakfi

43- Tarabya Aya Paraskevi Rum Ortodoks Kilisesi ve Mektebi Vakfi

44- Pagabahce Aya Konstantin Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

45- Kurugesme Aya Dimitri Aya Yani Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

47- Yenikoy Panayia Rum Ortodoks Kilisesi ve Mektebi Vakfi

48- Boyacikoy Panayia Evangelistra Rum ortodoks Kilisesi Vakfi

49- Kadikdy Rum Ortodoks Kiliseleri ve Mektepleri Vakfi

50- Balikli Rum Hastahanesi Vakfi

51- Biiyiikdere Aya Paraskevi Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

52- Bakirkdy Aya Yorgi Aya Analipsiz Rum Ortodoks Kiliseleri ve Mektepleri

Vakfi
53- Kandilli Metemorfosis Hz. Isa Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi
54- Koca Mustafa Pasa Belgrad Kap1 Panayla Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi
55- Koca Mustafa Pasa Samatya Aya Nikola Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi
56- Koca Mustafa Pasa Samatya Aya Yorgi Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi
57- Samatya Aya Analipsiz Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi
58- Koca Mustafa pasa Samatya Aya Konstantin Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi
59- Samatya Aya Mina Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi
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60- Beyoglu Yenisehir Evangelistra Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

61- Fener Rum Patrikhanesi Valsunuda Aya Yorgi Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

62- Yenikdy Aya Nikola Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

63- Derekdy Aya Marina Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

64- Tepekoy Evangelismos Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

65- Zeytinlikdy Aya Yorgi Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

66- Bademlikdy Pahayia Kimisis Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

67- Bozcaada Kimisis Teodoku Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

68- Gokceada Merkez Panayia Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

69- Iskenderun Rum Ortodoks Kilisesi Fukara Vakfi

70- Antakya Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

71- Antakya Rum Katolik Kilisesi Vakfi

72- Altinozii Tokaclikdyii Rum Ortodoks Kilisesi Vakf1

73- Samandagi Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

74- iskenderun Arsuz Rum Ortodoks Kilisesi Vakf1

75- Altinézii Sarilar Mahallesi Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi

76- Ferikoy Surp Vartanas Ermeni Kilisesi Vakfi

77- Uskiidar Surp Garabet Kilisesi Mektebi ve Mezarligi Vakfi

78- Uskiidar Surp Hac Ermeni Kilisesi Mektebi ve Mezarlig1 Vakfi

79- Eyiip Surp Yegiya Ermeni Kilisesi Vakf1

80- Eyiip Surp Astvazazim Ermeni Kilisesi ve Arakelyan Mektebi ve Mezarligi
Vakfi

81- Narlikapt Surp Hovannes Ermeni Kilisesi Vakfi

82- Rumelihisar1 Surp Sanduth Ermeni Kilisesi Vakfi
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83- Kadikoy Surp Takavor Ermeni Kilisesi Aramyan Uncuyan Mektebi ve Mezarligi

Vakfi
84- Kuzguncuk Surp Kirkor Lusavori¢ Ermeni Kilisesi Vakfi
85- Besiktas Surp Astvazazin Meryemana Ermeni Kilisesi Vakfi
86- Ortakdy Surp Kirkor Losavori¢ Ermeni Katolik Kilisesi Vakfi
87- Ortakdy Surp Astvazazin Meryemana Ermeni Kilisesi ve Mektebi Vakfi
88- Boyacikdy Surp Yeris Mangas Ermeni Kilisesi Vakf1
89- Kandilli Surp Arakelos Ermeni Kilisesi Vakfi
90- Kartal Surp Nisan Ermeni Kilisesi Mektebi Vakfi

91- Yenikap1 Tetaos Patrigimeos Ermeni Kilisesi Vakf1
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92- Kinaliada Surp Kirkor Losavori¢ Ermeni Kilisesi Mektebive Mezarlig1 Vakfi
93- Gedikpasa Ermeni Protestan Kilisesi ve Mektebi Vakfi
94- Gedikpasa Surp Hovhannes Ermeni Kilisesi Vakf1
95- Bakirkdy Surp Astvazazin Meryemana Kilisesi ve Mektebi Vakf1
96- Balat Surp Hrestegabet Ermeni Kilisesi ve Mektebi Vakfi
97- Karakdy Surp Pirgi¢ Ermeni Katolik Kilisesi Vakfi
98- Beyoglu Anarathigutyun Ermeni Katolik Rahibeler Manastir ve Mektebi Vakfi
99- Beyoglu Ug Horon Ermeni Kilisesi Vakfi
100- Beyoglu Ohannes Giimiisyan Ermeni Kilisesi Vakfi
101- Beyoglu Aynali Cesme Ermeni Protestan Kilisesi Vakfi
102- Beyoglu Surp Gazer Ermeni Katolik Mihitaryan Manastir ve Mektebi Vakfi
103- Pangalti Ermeni Katolik Mihitaryan Manastir ve Mektebi Vakfi
104- Yenikoy Kiiddipo Surp Astvazazin Ermeni Kilisesi Vakf1
105- Sisli Karagdzyan Ermeni Yetimhanesi Vakfi
106- Taksim Surp Agop Ermeni Hastanesi Vakfi
107- Kumkap1 Surp Harutyun Ermeni Kilisesi ve Mektebi Vakf1
108- Halicioglu Meryemana Surp Astvazazin Ermeni Kilisesi ve Kalfayan
Yetimhanesi Vakfi
109- Kumkapt Meryemana Ermeni Kilisesi ve Mektebi Vakfi
110- Kurugesme Surp Ha¢ Ermeni Kilisesi Vakfi
111- Biiyiikdere Surp Hripsimyans Ermeni Kilisesi Vakfi
112- Koca Mustafa Pasa Surp Kevork Ermeni Kilisesi Mektebi ve Mezarligi Vakfi
113- Koca Mustafa Paga Anarathigutyun Ermeni Katolik Kilisesi Vakf1
114- Topkap1 Surp Nikagos Ermeni Kilisesi ve Mektebi Vakfi
115- Galata Surp Lusavori¢ (Cercis) Ermeni Kilisesi ve Mektebi Vakfi
116- Yesilkoy Surp istepanos Ermeni Kilisesi Mektebi ve Mezarlig1 Vakfi
117- Haskoy Surp istepanos Ermeni Kilisesi ve Mektebi Vakfi
118- Apeloglu Andon Vakfi Hayratindan Yenikdy Ohannes Migirdi¢ Ermeni Kilisesi
» Biiyiikdere Surp Bogos Ermeni Kilisesi
» Biiyiikada Surp Astvazazin Verapohum Ermeni Katolik Kilisesi
» Sakizagact Ermeni Katolik Kilisesi
» Beyoglu Surp Yerurtutyun Ermeni Katolik Kilisesi
» Kadikoy Surp Levon Ermeni Katolik Kilisesi
» Tarabya Surp Andon Ermeni Katolik Kilisesi
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119- Yedikule Surp Pirgi¢c Ermeni Hastanesi Vakfi

120- Kumkap1 Meryemana (Drasular) Ermeni Kilisesi Vakf1
121- Beykoz Surp Nikagos Ermeni Kilisesi Vakf1

122- Iskenderun Karasun Manuk Ermeni Katolik Kilisesi Vakfi
123- Samandag Vakifli Koyii Ermeni Ortodoks Kilisesi Vakfi
124- Kayseri Surp Kirkor Ermeni Kilisesi Vakfi

125- Diyarbakir Ermeni Surp Kiiciik Kilise Hidir Ilyas Surp Gregos Kiliseleri Vakfi
126- Mardin Ermeni Katolik Kilisesi Vakf1

127- Biiyiikkada Hased Leavram Musevi Sinagogu Vakfi

128- Haskdoy Mealem Musevi Sinangogu Vakfi

129- Beyoglu Musevi Hahamhanesi Vakfi

130- Beyoglu Seferadimi-Nevesalom Musevi Sinagogu Vakfi
131- Ortakdy Musevi Etz-Ahayim Sinagogu Vakfi

132- Sirkeci Musevi sinagogu Vakfi

133- Kuzguncuk Bet-Yaokov Musevi Sinagogu Vakfi

134- Galata Yiiksek Kaldirim Eskenazi Musevi Sinagogu Vakfi
135- Haskoy Tiirk Karaim Musevi Vakfi

136- Kadikoy Hemdat Israil Sinagogu Vakfi

137- Balat Or-Ahayim Musevi Hastanesi Vakfi

138- Balat Ahrida Musevi Sinagogu Vakfi

139- Ankara Musevi Sinagogu Vakf1

140- Bursa Tiirk Musevi Cemaati Vakfi

141- Canakkale Mekor Hayim Musevi Sinagogu Vakfi

142- Antakya Musevi Havras1 Vakfi

143- Iskenderun Musevi Havras1 Vakfi

144- Kirklareli Musa Sinagogu Vakfi

145- Diyarbakir Siiryani Kadim Meryemana Kilisesi Vakfi
146- Beyoglu Siiryani Kadim Meryemana Kilisesi Vakfi

147- Mardin Siiryani Katolik Kilisesi Vakf1

148- Mardin Siiryani Kadim deyrulzafaran Manastir1 ve Kiliseleri Vakf1
149- Mardin Siiryani Protestan Kilisesi Vakf1

150- Midyat Siiryani Protestan Kilisesi Vakf1

151- Midyat Siiryani Deyrulumur Margabriel Manastir1 Vakfi
152- Midyat Siiryani Kadim Cemaati Marborsom ve Mart Semuni Kiliseleri Vakfi



153- Idil Siiryani Kadim Kilisesi (Mardodo) Vakfi
154- Diyarbakir Keldani Katolik Kilisesi Vakfi
155- Keldani Katolik Kilisesi Vakfi

156- Mardin Keldani Katolik Kilisesi Vakf1

157- Bulgar Ekzarhligi Ortodoks Kilisesi Vakfi
159- Sisli Giircii Katolik Kilisesi Vakfi

160- Mersin Tomris Nadir Mutri Kilisesi Vakfi
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EK 8

Papa Eftim’in Atatiirk’iin 1srar1 iizerine Meclis duvarindan yaptig1 konusma.

Bartholomeos

(http://www.megarevma.net/patrikhane.htm)
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Athenagoras

(http//www.oca.org/Images/Mission/Vision/pg%2075-9978.JPG)

Alexis 2

(http//www fr.wikipedia.org)



Heybeliada Ruhban Okulu

(http://www.megarevma.net/ruhbanokulu.htm)

Kin Kapisi

(http://www.getreligion.org/archives/Phanar-thumb.jpg)
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Biiyiik Yunanistan, Megalo Idea — Enosis Istanbul, Kibris ve Egeyi Kapsar

1982 Yunanistan Kiiltiir Bakan1 Melina Merkiiri’nin dagittig1 harita
(http://www.hunturk.net)
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SOZLUK

: Hiristiyan inancina gore; Cehennemde giinahlarin1 ¢eken

insanlarin, cennete gitmeden Once giinahlarindan arinip

cennete gecmeyi bekledikleri dagin adu.

: Ingiltere krali 8. Henry'nin kurdugu Hiristiyan mezhebi.

Engizisyon mahkemeleri gibi Hiristiyanligin iyice yoldan
ciktift devirlerde, Martin Luther gibi Ingiltere krali 8.
Henry de Katolik Kkilisesini protesto edip, Protestanlik
esasina uygun Anglikan kilisesini  kurdu. Bdylece
Anglikanlik mezhebi kuruldu ve Ingiltere’nin resmi

mezhebi oldu.

: Hiristiyanlik dininin inananlarina verilen ad.

: Cagdas Yunancada “evrensel” anlamina gelen kelimeden

dilimize intikal etmistir.

: Yunancada "ulusal dernek" anlamina gelir. Makedonya ve

Girit’i Yunanistan’a katmak amaciyla 12 Kasim 1894'te
kurulmustur. 1897'de Osmanli-Yunan savasinin,
Yunanistan’in agir yenilgisiyle sonuclanmasindan sonra
sorumlu tutulan oOrgiit saygihgm yitirdi ve 1899'da

dagitild.

: Katolik Kkilisesinde tanriya tapinmanin en 6nemli pargasi;

son yemek (abendmahl) de denen ayinde, Isa’nin ¢carmiha
gerilmeden havarileriyle yedigi son yemek, havarileriyle

vedalagmasi simgesel yoldan tekrarlanir.

: Ikon olarak da gecer (Rusga: ikona, yunanca: eikenion;

"kiiciik resim, tasvir" manasindadir). Bizans gelenegine
bagh dogu Hiristiyan geleneginde kutsal kisi ve olaylarin
konu edildigi, duvarlara ya da ahsap levhalar iistiine
yapilmis tasvirler kiliselerini siisleyen sabit ve/ya tasinabilir
Isa, Meryem ve azizlerin resimlerine verilen addir. en
tinliisti ise petrus ikonudur. [mozaikle karistirllmamalidir ve

ayrica ikonalar, kii¢iik heykelcikler degildir.
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: Einstein'in da bir zamanlar iizerine diisiindiigii bir akim.

: Kalvinizm, giiniimiiz Protestan diinyasinin ikinci ekolunu

teskil eder. Bir diger adi reforme Hristiyanliktir. Akimin
kurucusu ve oOnciisii olan John Civin, siki bir dini
tecriibeden gec¢mis Fransiz asilli, ilahiyat sahasindaki
yazilariyla taminmig bir kisidir. O’nun amact mevcut
Hiristiyanlikta reform yaparak dini baslangigtaki, asil haline

kavusturmaktir.

: Baba, ogul ve kutsal ruh iigclemesiyle olusan kutsal birlik mi

yoksa tek bir varlik mi karmasasimin yasandigi Iznik
konsilinden  ayrima  diisen  Hiristiyanlarin  biiyiik
tartismalarla Katolik, Ortodoks diye boliinmesinde tigclemeyi

tercih eden mezhep.

: Hiristiyanlikta olaya kendini diger inananlardan daha bir

fazla vermis, inzivaya ¢ekilmis kimse.

Katoliklikte c¢ocuklar belli bir yasa gelip katesizm tabir
edilen belirli bir egitim biitiiniinii almadan sarap-ekmek
ritiieline  katilamazlar. katesizm miifredatinin  bitmis
oldugunu ve c¢ocugun arttk ekmek/ sarap ayinine
katilabilecek tam bir Hiristiyan oldugunu teyit eden kilise

torenine de komiinyon ismi verilir.

: Hiristiyan din O©nderleri, Hiristiyanlikla ilgili tartismali

konular1 aydinlatmak ve bir sonuca baglamak ig¢in,
tartisilacak konunun 6nemi ve ilgilendirdigi bolge oraninda
bityiik toplantilar diizenliyorlar. Bu toplantilara konsey ya
da konsil ad1 verilmektedir.

Kurtulug Savasi direnisine verilen ad(ulusal giicler).

: Lutheryanizm, Protestanligin ilk seklidir ve Martin

Luther'in fikir ve ideallerini benimseyen 06zel Hristiyan
goriigiinii  temsil eder. Lutheryan kiliseleri Almanya,
skandinav iilkeleri ve Amerika Birlesik Devletleri’nde daha

cok yaygindir.
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: Mesih, hazreti Isa’nin isimlerinden biridir. Isa; her tiirli

giinahtan korunmus olmasi; dokundugu hastalarin Allah’in
izni ile sifa bulmasi; yeryiiziinde cok seyahat edip sesini-
solugunu her tarafa duyurmasi sebebiyle bu ismin verildigi

rivayet edilmektedir.

: Ortodokslarda patrikten sonra gelen din adamu.
: Herhangi bir degiskene bagli olmayan.

: Genelde "sefal" kokii kullanilan bir kelime olmakla beraber

Tiirkcede ruhban okulu, patrikhane gibi konularda bu

sozciik olarak giindeme gelmistir.

: Katoliklerde, papazligin en yiiksek asamasinda olan din

gorevlisi.

: Presbiterler tarafindan  yonetilen cesitli  Protestan

mezheplerine verilen isim.

: Martin Luther onderliginde Roma’daki papalifa ve roma

kilisesine karsi gelerek dinde reform hareketlerini baslatan

ve onlar1 takip eden insanlar.

: Yeniden yapilandirma.
: Doniistim.
: Tarihi Tiirkiye Tiirk¢esinde (Osmanlica) kutsal ruh.

: Hiristiyanlikta yedi kutsal sir anlamina gelir vaftiz,

konfirmasyon, efkaristiya, tovbe ve istigfar, son yag siirme,

ordinasyon, evlilik sirri.

: Hiristiyanlarin inang temelidir. Baba (tanr1), ogul (isa) ve

kutsal ruh (ruh-iil kudiis) seklinde bir formasyona sahiptir

: Sozcik anlami su ile yikama veyahut suya daldirmaktir.

Vaftiz, kisinin yeni bir yasama kavustugunu anlatir. Vaftiz

edilecek kisi ya suya daldirilir ya da iizerine su serpilir.
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