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OZET

Tezin Bashg : KIBRIS BARIS HAREKATI SONRASI TURKIYE-
YUNANISTAN SiYASI iLISKILERI

Yazar Adi - Onat BEKAROGLU

Ege’nin iki yakasi ve iki Ulke. Bir tarafta tarihsel ve kultirel benzerlikler
diger tarafta uluslar arasi siyaset ve diplomaside uzun yillardir siren
farklihklar. Ulus-devlet kimliklerini birbirlerine karsi verdikleri mucadele
sonucunda kazanmis olan iki devlet. Tezimin amaci bu iki Ulkenin, Kibris
Baris Harekati sonrasi iligkilerinin  gelisimini incelemek, 06zellikle
gunumuzdeki iyimser politikanin altinda yatan sebepleri ortaya ¢ikarmak ve

gelecekle ilgil dngoérilerde bulunmaktir.

Arastirmamin konusu olan Kibris Baris harekati sonrasi Turkiye-
Yunanistan siyasi iligkilerini anlamak i¢in her iki milletin 6zelliklerini,
birbirlerine bakislarini, karsilikli algilamalarini ve 1830°dan ginumuze kadar
politikalarin  hangi etkenlere bagli olarak uygulandigini  bilmemiz
gerekmektedir. Bunlari iyi inceledigimizde gunUmuzdeki yakinlasmanin
gercek sebeplerini anlamis olur, iligkilerde politikamizi olustururken daha
dikkatli ve akilli davranabiliriz.

Arastirmamda Yunanli yazarlarin goéruslerinden olabildidince ¢ok
yararlanmaya c¢alistim. Yunanistan’da ve GKRY’nde medyada c¢ikan
haberlerden alintilar yaparak Yunanistan gozuyle Turkiye'yi anlatmaya
cahistim.
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SUMMARY

The two shores of a sea Aegean and two countries. On one hand two
similar countries in their historical and cultural relations, on the other hand for
many along year great differences in their international policy and diplomacy.
Turkey and Greece. Purpose of this study is investigate the evolations of the
relations after the operation at Cyprus, find the reasons of the optimistic
policies and prudence for the future.

We must know the characteristic of these people, feelings,
perceptionals and the reasons of the poicies after 1830 for undertsand the
Turkey-Greece diplomatic relations which is the subject of this study. After
this study, we can know the real reasons of the optimistic policies, so we will

be careful when we create the policies.

| used the opinions of the Greece writers as much as possible. My aim

is to show the Turkey from the Greee by using the media of this country.
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GIRIS

Uluslararasi iligkiler, aktorler arasinda ahde vefanin bozulmamasi ve
karsiliklilik ilkesi Uzerinde gelismektedir. Bununla birlikte, aktoérlerin sayisinin
arttigi ve cgesitliligin s6z konusu oldugu gunumuz uluslararasi toplumunda, bu
aktorler arasinda yasamin her alaninda yogun bir iliski ve ¢ikar etkilesimin
yasandigi goérulmektedir. Bu etkilesim, beraberinde, hala temel aktor
durumundaki ulus devletlerin sisteme mudahalelerini ve sistemle olan
baglarini hangi Olcutlere oncelik vererek yurutecekleri sorusunu gundeme
getirmektedir. Bu bakimdan ele alindiginda, temel aktor durumunda olan ulus
devletlerin ikili ve ¢ok tarafli iligkilerinde dis politikalarini belirlerken ¢ok yonlu
dusunmeleri geregi ortaya ¢ikmaktadir. Kisa donemli ¢ikar paylagimlarina ve
isbirliklerine kosut olarak, aktorler arasinda uzun dénemlere ertelenen farkl
cikar beklentilerinin ve amaglarinin bulunmasi da mumkuandur. Dolayisiyla,
uluslararasi iligskilerde dostluk ve isbirliginin yani sira, uzlagsmazlik ve gikar

catismalari da surekli olasiliklar arasinda bulundurulmak zorundadir.

Bu durum Turkiye ve Yunanistan arasindaki iligkilerde de so6z
konusudur; iki ulke arasinda pek ¢ok sorunun bulunmasina karsin son
donemde 1limh bir yakinlagsma nasil yaratilabilmis ise, bu ihmhhgin yerini bir
anda soguk savas kosullarina birakmasi da mUmkindir. Bu ilimh
yakinlagsmanin surmesi ise, blyuk Olgide uzlasmazliga taraf olan devletlerin
politikalarini belirlerken sifir toplamh strateji ve taktiklerden kaginmalarina
bagl olmaktadir. Bu ise, uluslarin tarihinde yogun ¢abalara ve zamana bagli

olarak sekillenebilecektir.

iki Ulke arasinda bundan ©nce bahsedebilecedimiz iki yakinlasma
donemi olabilir. Bunlardan ilki yirmi kiisur sene surebilen, Buyuk Ataturk'le
Venizelos'un baslattiklar devir, ikincisi ise ¢ok daha kisa suren 1976-1979
yillari arasindaki Ege anlasmazligi konusundaki diyalogdur. 1930'da Atatlrk-
Venizelos yakinlasmasi geleneksel Turk-Yunan kriz-kriz sureglerinden
sonraki kriz-barig sureglerinden en uzun sudreni olmustur. Bir asirlik (1830—

1930) husumet bir ara nefes almigtir. (Tulga, 2006)
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Bu kadar az yakinlasmaya tanik oldugumuz Turkiye-Yunanistan
iligkilerinde sorunlar ise gun gectikgce artmaktadir. Her zaman tek tarafli
olarak yaratilip 1830’lardan buglnlere kadar gelen sorunlar; iki Glkenin tarih
ve cografyasindan beslenmekle beraber, bunlarin 6tesinde Yunanistan’in
tarihi emellerinden ve ideolojisinden kaynaklanmaktadir. Ayrica Yunanistan’in
her defasinda yeni bir geyler isteyip, bir dncekini oldubittilerle kabul ettirmeye
yonelik siyaseti, sorunlarin say! olarak artarak blyumesine de diger bir

nedendir.

Tezin gelisimi icinde Yunan kimliginin olusumu, Yunanistan’'in
bagimsizligini kazanmasi, Yunanistan devletinin kurulmasindan sonra
Ozellikle Kibris Baris harekati sonrasi zamanimiza kadar olan tarihi gelisimde
ikili iliskilerin gidisati ve ortaya ¢ikan sorunlar incelenerek; “Turkiye ile
Yunanistan arasindaki iligkilerin dugsmanca olmasi iki tlke halkinin tercihini mi
yansitiyor, bu anlasmazlik ve gerginlikler degismez bir kader midir, yoksa
dizeltilebilir mi?” sorusunun cevaplari bulunmaya c¢alisilacak; ¢ikan
sonuglara gore sorunlarin ¢6zim yollari hakkinda degerlendirmelerde

bulunulacak ve gelecekle ilgilili ngorulerde bulunulacaktir.

Bu calisma yedi bolim, buna ilave olarak bir giris ve sonugtan
olusmaktadir. Calismamizda izlenen yontem, konumuz kapsamina giren
kitap, dergi, gazete, muhtelif dokiimanlar ve de yabanci yayinlarin taramalarinin

yapildigi bilimsel bir yontemdir.

Birinci bolumde, Yunanistan ulkesi ve Yunan kimliginin olugsumu

incelenmig, bu kimligin etkileri degerlendirilmigtir.

Yunanistan'in bagimsizlik sureci ve bagimsizigin etkileri ikinci bolimun

icerigini olusturmaktadir.

Uglincti balim iki kisimdan olugsmaktadir. Birinci kisimda 1830-1923 arasi
donemdeki, ikinci kisimda ise 1923ten Kibris Barig Harekatina kadar olan

dénemdeki Turkiye-Yunanistan iligkileri incelenmistir.

Doérdincl bélimde arastirmamizin baslangi¢c noktasi olan Kibris Baris

Harekati, bu harekatin etkileri, harekat sonrasi gelismeler ve Kibris'ta ¢ozum
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Onerileri Gzerinde durulmustur.

Besinci bolumde 1974-1999 arasi Turkiye-Yunanistan iligkileri incelenmis,
Yunanistanin AB’liginin iligkilere etkisi gbz énunde bulundurularak 1981 éncesi ve

sonrasi seklinde iki bolim halinde ele alinmistir.

Altinci  bolimde 1999'dan gunumuze olan iligkiler degerlendiriimis,
Yunanistanin yeni politkasinin nedenleri ve Yunanistan icin avantajlan,
Tarkiye’'nin  AB sureci ve Yunanistan'in Turkiye’'nin AB Uyeligine bakisi

arastinimistir.

Ege denizinin 6nemi, Lozan ile olusan dengenin bozulmasi, sorunlar
hakkinda her iki Ulkenin tezleri, sorunlara yaklagimlar ve sorunlarin ¢dézUma igin

yapilmasi gerekenler yedinci bolumde ele alinmigtir.

Tarkiye-Yunanistan iligkisinin genel gérinima ve Yunanistan'in Turkiye

politikalar sekizinci bolimde incelenmisgtir.

Sonug¢ ve degerlendirme boliminde genel bir degerlendirmede

bulunulmus, gelecekle ilgili ongorilerde bulunulmustur.
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1.YUNANISTAN VE YUNAN KiMLiGi

1.1.Yunanistan’a Genel Bakis

Yunanistan; Guneydogu Avrupa’da Balkanlar'in glineyinde, Dogu
Akdeniz’e dogru uzanan Kita Yunanistan'i ile 169’u meskdn olmak Gzere irili
ufakli gok sayida adalar manzumesinden meydana gelmistir. Doguda Turkiye
ve Ege Denizi, kuzeyde Bulgaristan, Yugoslavya ve Arnavutluk, batida

Adriyatik denizi, gineyde Akdeniz ile gevrilidir.

Jeostratejik konumuna, tarihsel ve cografi acilardan bakildiginda Dogu
Akdeniz'de genis bir deniz alanina sahip oldugu gorilmektedir. Jeostratejik
acgidan Ege Denizi Yunanistan’a, Karadeniz’den Akdeniz'e oradan da Gliney
Avrupa ve Kuzey Afrika’'ya kadar olan deniz ulasim hatlarini kontrol imkani
saglamaktadir. Tum bu deniz ulagim hatlari, Bati'ya yonelik birer stratejik
kapi durumundadir. Ug kitanin kesistigi bir noktada ve 6nemli suyollari
Uzerinde bulunan Yunanistan ve i¢cinde bulundugu cografya, dinya 6lgeginde
stratejik degeri bulunan ilgi sahalarindan bir tanesidir. Bulundugu cografya,
enerji kaynaklarinin Bati'ya ulagmasi igin kilit bolge olarak gdsterilmektedir.
Dogu Akdeniz’de merkezi bir konumda bulunan Girit Adasi, deniz ve hava
tesisleri sayesinde Dogu Akdeniz bdlgesinde butin yonlere dogru icra

edilecek harekatlar icin 6zel bir deniz hava lssu konumundadir.

1.2.Yunan Kimligi ve Etkileri

1.2.1.Yunan Kimliginin Olugsumu

Bati Avrupa’daki ulus devletler, ulusal bir bilincin dogmasina yol agan
ve duygusal yatirimlarin yapildigi sinirlarin gizilmesini saglayan uzun sureli i¢
ve uluslar arasi savaslarin Urlnleridir. Kilise, inan¢g sapmalarinin ortadan
kaldirarak homojen kultirler yaratiimasina yardim etmistir. Burjuvazinin
basini ¢ektigi ekonomik gelisme siniflar, kentsel ve kirsal nufuslar ve bolgeler
arasinda gugclu aglar kurulmasini saglamistir. Ronesans ve Aydinlanma,

derebeyliklerden ulus devlet durumuna gegisi kesinlikle kolaylastirmistir,
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cunkld bu milliyetgi akim kilisenin ve dinin toplum Uzerindeki gucunu,
konumunu ve etkisini sinirlamis ve azaltmistir. Cogu bati Avrupa ulkesi
Ozellikle 16.yy.daki dinlerin mutlak guclni sinirlayarak insan haklari ve
Ozgurlukleri yerlesmesi igin devrimler yapilmasi gerekmistir. Bati Avrupa’daki
ulus devletler varlik olarak ortaya ¢ikmadan 6nce ata yurdu, devlet yapisi ve

ulus uzun, evrimsel bir sure¢ sonunda zaten yaratiimis durumdadir.

Buna karsin, Osmanli imparatorlugu'nun Hiristiyan bdlgelerinde
milliyetciligin gelismesi ve ulus devletlerin yaratiimasi farkh bir yol izlemigtir.
Bagimsizlik gunu geldigi sirada Balkanlardaki Hristiyanlar birlesik Ortodoks
kilisesine mensuptur. Bu kilisenin insanlar Uzerinde Yunanlar, Bulgarlar,
Arnavutlar, Slavlar, Romenler vs. arasindaki kultirel ve etnik farkhliklari
asan, politik ve vyargisal gugleri vardi. Bu halklar etnik olarak iyi
tanimlanmamis ve devlet yapilari olmayan bodlgelerde i¢ ice yasiyorlardi.
Osmanl imparatorlugu’ndan dogan Hiristiyan ulus-devlet (1) bagimsizliklari
icin gerilemekte olan bir imparatorluga karsi, (2) kendi etnik gruplarindan,
hala imparatorlugun elindeki bdlgelerde ve diger ulkelerde kalmis olan
bireylerin kurtariimasi i¢in ve (3) kulturel olarak homojen bir halk yaratmak
icin savasmalari gerekiyordu. Yunanistan bu G¢ adimin tgund de atti. Ne var
ki, eski Osmanh topraklarinda kurulan diger ulus devletlere kiyasla
Yunanistan’in ulusal kimligini yaratma hareketi fazladan bir unsur tasiyordu.
Avrupa Ulkeleri, 6zellikle ingiliz, Fransiz ve Ruslar modern Yunanistan’in
sahip olmasi gereken turde bir kimligi ‘talep etmek’ ve desteklemek Uzere el
ele vermislerdi; bu kimlik Helen kimligiydi. (Vamik ve Itzkowitz, 2002, s.221)

On dokuzuncu vyuzyilda Bati Avrupa’nin  milliyet¢i felsefeleri
Yunanistan’a Rumlarin Osmanli karsitt kampanyalarinin bir pargasi olan
politik akimlardan ve ingiliz ve Fransiz yazarlarin eserleri araciliiyla giren
liberal politik goruslerden kanalize olmustur. Yunanistan’in ne olmasi
gerektigi ve Yunanlilarin hangi kimligi Ustlenmeleri gerektigine iliskin Bati
algilari son derece etkiliydi ve Bati eski Yunanistan’t o derece begeniyordu ki

Osmanli Rumlari eski Yunanlilarla duygusal olarak 6zdeslestirdi.

Bati dunyasinin Helensever tutumu, Batida Turk karsiti duygularin iyice

berraklagsmasina ve Yunanlilar arasinda bir kimlik karmasasina yol agti.
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Yunanlilar bu yeni kimlige o kadar uzaktilar ki, Turkler Yunanistan’a geldigi
siralarda Rumlar kendilerine Romali derlerdi ve 1821’de bile Rumlar goyle
derdi: “Bir Romali olarak dogdum ve bir Romali olarak 6lecedim!”. Ancak,
savasin baslamasindan kisa bir stre sonra ayni Rum kendisinden Yunanl
olarak bahsedecektir. Modern Yunanistan herhangi bir ‘ulusal uyanis’tan ¢ok,

dinamik bir ulus olugturulmasi surecinden dogmustur.

Var olan Rum kimligini toptan yansittiktan sonra geride kalan boslukta
bir Helenizm yaratmak olanaksizdi, bu ancak yalnizca istenmeyen 6zelliklerin
yansitilmasiyla mimkun olabilirdi. Yunan aydinlari Rum kimliginden kalan ne
kadar ‘iyi’ parga varsa bunlari antik Yunan kultaruyle birlestirmek ve Bizans'in

zaferlerini Klasik Yunan’inkilere cakistirmak zorunda kaldilar.

Milliyetciligin iskogyall arastirmacisi Tom Nairn’in kaydettigi gibi, Yunan
aydinlari “carpici bir basarida bulundu ve 19. ylzyilda yagayan ve anadili
Yunanca olan insanlari antik ilahlarin soyundan geldiklerine ve bu durumun
bugin Ortodoks Hiristiyan olmakla esit olduguna inandirdi. Milliyetgilik

dinyasinda pek az basari bununla kiyaslanabilir. (Heraclides, 2003, s.59)

Bagimsizlik Savasi’ndan sonra modern Yunanllar da gergekten
Helenizmi kucakladilar. Kirk yil sonra, artik Megalo idea billurlastiginda,

Helen kimligine Bizans imparatorlugu’nun varisi kimligini de eklediler.

Yukarida goéruldugu gibi  Yunan kimligi antik  Yunanhlara
dayandirilmaktadir. Gergekten modern Yunanlilar antik Yunanlilarin
soyundan mi gelmektedir. Bu konuda yazilanlara baktigimizda Antik
Yunanlilarla buglinki Yunanlilar arasinda dayandiriimaya calisildigi gibi bir

bag olmadigi gézlikmektedir.

GuUnumuzdeki Yunan topraklarinin ilk sakinleri, Bati Anadolu’dan go¢
eden Lelekler, Karlar ve Pelasklardir. M.O. 3000-1000 vyillari arasinda da
yoreye Kuzey ve Orta Avrupa ile Ukrayna dolaylarindan Akalar ve Dorlar
gelmis ve bolgede yasayan Traklar ve illiryalilarla karisarak Grek halkini

olusturmuslardir.(Kalpakgioglu, 1994, ss.61-63)

Antik kiltiriin sahipleri olan ve Bati Anadolu’da yasayan Iyonlarin ise
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ne dil ne de Irk bakimindan Greklerle bir ilgisi yoktur. iyon sézctigl Farslar
tarafindan Yunan seklinde soOyleyise ugratilmis ve bu sdzcuk Turklerce
Greklere de yayginlastirilarak kullaniimistir. Bu kavimlerden sonra Persler,
Latinler, Romalilar, Slavlar ve Turklerde Yunan yarimadasini ele gegirmigler
ve dolayisiyla bolgede Grek ya da sonradan kendilerine yakistirdiklari Helen
isminde saf irk kalmamistir. (Ozkan, 1985)

Yunan tarihgi Paparigopulos, Yunanlilar igin sunlari belirtmektedir:
“Gercek Yunanlar, MO.146 yilinda gerceklesen Roma isgali neticesinde
yeryuzinden buatunuyle silinmistir. Bugunkt Yunanlar, MS. 6. asirda,
kuzeyden ve batidan Mora yarimadasina akan Slav, Arnavut, Ulah, Kuman,
iskit gibi irklarin bu topraklara yerlesmeleri ve melezlesmeleri sonucu

olugsmus bir irkin torunlandir. 13 ayri millet ve etnik gruptan olusan bu halkin

musterek yani1 Ortodoks oluglaridir.(www.mihenk.gr)

Bugunkd melezlesmis Yunanlilar ile eski Grek medeniyetinin insanlari
arasinda higbir kan bagi yoktur ve ayni etnik kbkenden geldiklerini sdylemek
yanlistir. iste ‘ulusal uyanistan ¢ok, dinamik bir ulus olusturulmasi siirecinin

sonunda, Yunanlar, onlerine konan bu kimligi kabullendiler.

1.2.2.Kimlikteki Osmanl Etkisi

Modern Yunanlhlar, Yunan kimliginin olusumu suresinde Osmanli
etkisinin olmadigini veya bu kimlikteki kotu taraflarin olusmasina etki ettigini
savunurlar. Duymak istedikleri Yunan kimliginin sadece Antik Yunanhlarin
izlerini tagidigidir. 400 yil boyunca Osmanl egemenliginde yasamis ve antik
Yunanlilarla higbir bagi olmayan bir halk bunlarin sdylenmesi ne kadar
dog@rudur? Yunan tarihinin herhangi bir anina, Yunanli kimliginin herhangi bir
yonune, Turkiye etkenini dislayarak bakmanin mimkidn degildir. Osmanli

imparatorlugu, Yunan kiiltiiriine kesin surette katkida bulunmustur.

1.2.3.Yunan Kimliginin Etkileri

1.2.3.1.Yunanistan’daki Etkileri
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Bu yeni kimligin hem iyi hem de kotu yanlari vardi. Eski Yunan
dunyasinin dili ve kdltirunin Avrupa g¢apinda gordugu sayginin Olgusu, on
dokuzuncu yulzyll baslarindaki ulusal canlanigsin can alici yillarinda
Yunanlilarin kendilerini kamgilayan yasamsal bir 6deydi ya da en azindan
milliyet¢i aydinlar agisindan, evrensel olarak yapilan (6yle ki, Amerika Birlesik
Devletleri’nin emekleme yillarinda Eski Yunanca neredeyse ulkenin resmi dili

olarak benimsenecekti) bir gegcmisin kalitgilari olduklarinin bilincine varmaydi.

En olumlu etkilerden birini de Yunanistan’in AB’ne giris surecinde
gormekteyiz. 1980 yilinda, Yunanistan’in Avrupa Toplulugu’na katiliminin
nasil oylanaca@ (izerine Iingiliz parlamentosunda yapilan bir tartismada,
disigleri bakani, Yunanistan'in Gyeliginin ‘Avrupalilarin yaklasik tg¢ bin yillik
Yunan mirasina olan kultlrel ve siyasal borglarinin geri ddenmesi’ olarak

gorulecegini belirtmistir. (Clogg, 1997, ss.11-12.)

Bu avantajlarin yaninda antik Yunan kimliginin dazavantajlarida
olmustur. Yunanistan’in uygarligin besigi oldugu yolundaki ideolojik ¢arpitma
gerek komsu ulkelere gerekse “Avrupalilar’ digindaki tim ulkelere karsi kibire
ve kendini begenmigliJe yol acmis, insanligin en buyudk uygarhgini
yaratanlarin soyundan olmayi se¢mekle, ayni boyuttaki Avrupa halklar
yerine, en ileri uygarliklarla kiyaslanmak kaginilmaz olmustur. Bunlar derin bir
asagilik duygusuna ve var oluscu glvensizlie neden olmakta, sonug ise
savunmaci milliyetcilik seklinde tezahur etmektedir. Boylelikle Yunan tarihi
devamli bir risk altinda kalmaktadir.

1.2.3.2. Tiirkiye ile iligkilere Etkileri

Helenizm'’in kucaklanmasindan sonra bunun korunmasi bilingdigi bir
grup etkinligini gerektiriyordu: Bati tarafindan sarkli, bu ylizdende alt dizeyde
algilanan eski istenmeyen Bizansli kimliginin topyekdn projeksiyonu. Turkler,
Yunanlhlarin kitlesel projeksiyonlari i¢in uygun bir rezervuar olusturuyorlardi.
Yunanlilar ‘uygarlagirken’ Turkler ‘uygarlasmadan’ kalmiglardi.
‘Birlikteliklerinin ve ‘capraz 6zdesimlerinin’ uzun gegmisi yonunden Yunanlilar
kendi iglerindeki Turkten kurtulmak zorundaydilar. Hi¢ kimse bunu Yunanli

blylk yazar Nikos Kazancakis’'in ‘El Greco’'ya mektuplar’ isimli kitabinda
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anlattigl kadar iyi dile getiremez.

Bu kitapta yazar Girit'te gecen gocukluk anilarini anlatirken soyle
der:” Her seyden d6nce Turk'ten dzgurlesmek, iste bu ilk adimdi, bundan
sonra, yeni bir miicadele basladi: icimizdeki Tirk’ten kurtulmak —cehaletten,
kotuluk ve serden, korku ve tembellikten, goz kamastirici sahte ideallerden
ve son olarak idollerden, hepsinden, en sayilan ve sevilenlerden bile... Girit
ve Yunanistan’in sinirlarindan tasarak (mucadele) bitlin ¢aglara ve bolgelere
yayildi ve insanoglunun tarihini istila etti. Artik savasan Girit ve Turkiye dedgil,
iyi ve kot 1sik ve karanlik, tanri ve seytandir. Hep ayni savasti, ebedi bir
savasg, ve her zaman iyinin arkasinda, is1gin ve tanrinin arkasinda Girit vardi;
kotinin arkasinda, karanhidin ve seytanin arkasinda ise Turkiye”.( Vamik ve
ltzkowitz, 2003, s.223)

Yunan kimliginin olusum surecinde Turklere atfedilen kota imaj,
Yunanistan’da Antik Yunan kimliginin benimsenmesini kolaylastirirken, iki
ulkenin iligkisinde ise gunumuze kadar gelen sorunlarin sebeplerinden birini

olusturmustur.
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2. YUNANISTAN’IN BAGIMSIZLIK SURECI

2.1. Osmanli Egemenligi Donemi

iligkilerdeki sorunlarin  olusumunu anlayabilmemiz icin Osmanli
egemenligi altindaki donemin ve bagimsizlik sdrecinin etkilerini bilmemiz

gerekmektedir.

Rum dinyasinin Tirk boylarin yénetimi altina girmesi istanbul’un
alinmasindan ¢ok 6nce, 11. yy.da Turklerin Anadolu’ya girmesi ile baglamisti.
Rumlarin tarihi 11. yy.dan sonra dogrudan ve hemen hemen kesintisiz bir
bigcimde Turklerle iligkilidir.

Osmanli Devleti 1354 yilinda Gelibolu'ya yerlesmis, 1362'de Edirne'yi,
kisa sure sonra da Gumdulcine, Serez, Drama ve Kavala'yl topraklarina
katmis. Bu tarihten itibaren Bizans'i vergiye baglamig, sonraki donemlerde
Teselya, Vardar ve Selanik'i alarak gunumuz Yunanistan’inin buyuk bir
kismini fethetmistir. 1453 yilinda gerceklesen istanbul'un fethi, Bizans'in
sonunu getirmis, 1453’te istanbul’'un fethi ile Yunanlilarin en biyik kalesini
ele geciren Osmanlilar, 1453’ten sonra Yunan dinyasinin kalan kisimlarini
da giderek denetimleri altina almistir. Kiigiik Trabzon imparatorlugu 1461
yilinda, Rodos 1522°de, Sakiz ve Naksos 1566’da, Kibris 1571°’de ve Girit
1669 yilinda ele gegirilmistir.

Osmanl Devleti'nin 1453 yilinda istanbul'u sinirlarn icerisine
katmasindan sonra, bu devletin toplumsal ve siyasal gorunimunde onemli bir
degisiklik gundeme gelmistir. Fetihlerle genisleyen Osmanli topraklari
Uzerinde yasayan topluluklar arasinda barig ve glvenin yani sira, her tlrden
isbirliginin saglanabilmesi igin, birbirlerinden farkh kaltlrel, dinsel/etnik
kOkenlere ve degerlere sahip topluluklarin toplumsal statulerinin yeniden
dizenlenmesi ve Devletin etkin garantisi, korumasi altina alinmasi
gerekmigtir. Osmanli Devleti'nin Masliman ve Miusliman olmayan halklarinin
ayni c¢ati altinda yasamalari igin bu durum bir zorunluluk olarak ortaya

cikmustir.
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Fetih esasi Uzerine kurulmug olan Osmanli sisteminde kazanilan yeni
topraklar Uzerinde yasayan halklar, Muasluman olan ve olmayan ayrimina tabi
tutularak siniflandiriimis ve ayrimda din 6gesi 6n planda bulunmustur.
Osmanli Devleti’'nin butin azinhklara dinsel yonlerini 6n plana c¢ikararak,
bunlara kimi ayricaliklar tanimig olmasi ve Kilise yonetiminin almig oldugu
kararlarin Osmanli yonetiminin garantisi altinda uygulanmasi, Osmanli
Devleti'nin Balkanlar ve Avrupa’da sinirlarini genigletmeye baslamasina
olanak tanirken, ayni zamanda Kiliselerin de etnik/dinsel azinliklar Gzerindeki
etkinligini, sayginh@ini artirmasina yardimci olmustur. Ozellikle Ortodoks
Fener Kilisesi'nin etkinligi giderek artmig, Kilise, azinliklar agisindan dinsel
oldugu kadar belki de daha fazla, siyasal lider durumuna gelmistir. Ortodoks
Fener Kilisesi’nin yetki ve haklarinin genislemesi, bunlarin Osmanh Devleti
tarafindan garanti altina alinmis olmasi, bir yandan Kilise'nin etnik/dinsel
azinliklar dzerindeki denetimini guglendirirken, diger yandan da, ekonomik ve
siyasi cikarlar saglamak Uzere azinlklarin Kilise ile igbirligine yoneltmistir.
Bu durum, Osmanh Devleti sinirlar igerisinde yasayan, Ozellikle Fener
Rumlarinin, Osmanli ekonomisi ve siyasi yasaminda ©Onemli gorevler

ustlenmelerine ve ayricaliklara sahip olmalarina yol agmigtir.

Bunun yaninda Osmanli Devleti igerisindeki azinliklarin, Avrupa ile
kurmus olduklari ticari baglar, Osmanli ekonomik yasaminda etkin rol
oynamalarina yol acmistir. Bu baglamda, Yunanhlarin diger azinhklar
arasinda sivrildiklerini belirtmek gerek. Osmanli Devleti'nde ticareti elinde
bulunduran azinliklar icinde Yunanllar, giderek etkinliklerini artirmislar,
Ozellikle deniz ticareti ile ugrasmakta oluglari ve Avrupa'da yasayan
Yunanlilarin sahip olduklari kapitilasyon haklarindan faydalanabilmeleri,

onlara onemli ayricaliklar kazandirmisgtir.

Yunanistan Osmanlidan bagimsizligini kazanmak i¢in 18.yy. sonlarina
kadar hi¢ baskaldirmis miydi? Bu soruya kolayca hayir cevabini verebiliriz.
Yukarida anlattigim gibi Osmanli egemenliginde Yunanlilar, Turklerden
sonraki en onemli koken haline gelmigler ve devlet yonetiminde onemli

noktalarda gorev almiglardir.
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2.2. Bagimsizlik Hareketinin Olusumu

Yunanlilar i¢in, 16. ve 17. yy.larda Osmanl egemenliginden kurtulma
tasarisi uzak bir dis gibi gérinmekteydi. Yunanlilar arasinda yasatildigi
bigimiyle, ergeg taht varisi soylarinin eski glictinii bulaca@i ve istanbul'u geri
alacaklari dogrultusundaki dilekler, kurtulusun eninde sonunda insan eliyle
degil, ilahi midahaleyle olacadi umudunu tasiyan vahiy ve kehanetle gelen

inancglara bel baglamaya variyordu.

18. yy.la beraber Yunan toplumunun yapisinda bir dizi dnemli degisikler
olmaya basladi. Bu degisim, Yunanlilar yureklendirerek Turklere karsi
bagimsizlik savasgini tasarlamada gozupek davranmaya yoneltti. Ancak
kendilerini kaderlerine birakmis ya da igcinde bulunduklari durumu, direnmeyi
disunmeyecek kadar kaniksamis olan kendi insanini buna inandirmada dyle
bayuk gugcluklerle karsilastilar ki, tasarilarn dusten oteye gidemedi. Ulusal
hareketin ilk kipirtilari ortaya c¢iktiginda 18. yy.in sonuna yaklasiliyordu.
(Clogg, 1997, ss.31-32)

Bu donemlere baktigimizda Yunan ulusgulugu olusumundaki
bocalamalar gdze carpmaktadir. ilk asamada ismi bile segcmede zorluk
cekilmis (Rum, Grek, Hellen), kimi Yunanlilar bagimsiz bir devletten yana bir
ayaklanmayi istememis, kimileri Balkanlarin tim halklarini igceren bir
devletten yana olmustu. Bir ara Yunan-Osmanliligi adiyla da anilan ve Turk-
Yunan uluslarinin bir arada yasayabileceklerini olanakli géren politik eylemler
farkli donemlerde ve farkh bigimlerde dile getirilmigti.

Yunan ulusgulugunun ilk isareti, sair Kosmos Etolios ile dgrencisi
K.Rigas Fereos tarafindan 1791 yilinda Megali idea’nin zikredilmesidir.
1797°'de Rigas Viyana'da buyuk Yunanistan haritasini dagitmigtir. Bu harita
Balkanlari, Kiiglik Asya’yl, ve Adalari igine almaktadir. Megali idea'y
gerceklestirmek igin 1814 yilinda Odesa’da Ug tuccar tarafindan Etniki Eterya
cemiyeti kurulmustur.(Sahin, 1999, s.175)

Tepedelenli Ali Pasa’'nin devlete isyan etmesini firsat sayan Rumlar ilk
olarak Eflak-Bugdan'da ayaklanmiglardir. Ancak burada basarisizliga
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ugrayan Rumlar, daha sonra 6 Nisan 1821’de Mora’da bagka bir isyan
cikartmiglardir. Bu isyanda her ne kadar Misir Valisi Mehmet Ali Pasa
tarafindan bastiriimis ise de, gerek Avrupa kamuoyunun Yunanllara karsi
besledigi sempati ve bu sempatinin Avrupa htukimetleri Gzerinde olusturdugu
baski, gerek Rusya’nin kendi g¢ikarlarini da dusunerek Yunanllari
desteklemesi, gerekse Ingiltere’nin kendisine bagl bir Yunanistan’in
kurulmasini istemesi gibi nedenlerle Fransa’'nin, Rusya ve ingiltere ile birlikte
hareket etmesi sonunda 1828-1829 vyilinda Ruslarla yapilan savasta
yenilgiye ugrayan Osmanl Devleti, imzalamak zorunda kaldigi Edirne
Antlasmasi ile bagimsiz bir Yunan Devleti’'nin kurulmasini kabul etti. 3 Subat
1830’da bir protokol hazirlayarak Yunan Devleti'nin sinirlarini belirleyen
baylk devletler 13 Subat 1830°'da Londra’da, 3. Londra protokolinu
imzaladilar. Bu protokol uyarinca; Yunanistan, Turk-Osmanl devletinden ayri
bagimsiz bir devlet oldu ve Yunanistan devletinin ulusal sinirlari saptandi. 24
Nisan 1830’da Turk-Osmanli devleti, bagimsiz Yunanistan devletinin varligini

zorunlu olarak onadi ve bdylece Yunan Devleti resmen kurulmustur.

2.3. Bagimsizlik Hareketinin Nedenleri

o Milli birligin saglanmasi: Devleti ve ulusu doguran Ug¢ farkh gelisme
vardir. Birinci durumda egemen devlet ve ulus bir arada ve ayni hizla tarih
sahnesinde ortaya ¢ikmislardir. Ornegin ingiltere, Fransa. Bu devletler ulusal
devletlerdir. Oysa Avrupa’da kimi devletler ‘egemen’ olmakla birlikte ‘ulusal’
degillerdi. ikinci tip gelismede egemen devlet, ulusun olusmasindan énce
ortaya c¢lkmaktadir. Bu gelismeyi Avrupa disinda goérlyoruz. Ekonomik
cikarlardan kaynaklanan i¢ savaglarla ortaya c¢ikan Amerika devletleri bu
gelismenin drnekleridir. Uglincli gelisme ulusun devletten dnce olusmasidir.
Bu turdn orneklerini Balkanlar'da goruyoruz. Yunanistan'da bunlardan biridir.
(Millas, 2003, ss.153-154)

Osmanlilarin, Yunanlilarin yasadiklari bolgelerin  timintd Osmanli
bayrag!i altinda toplamalari Helenizm'in (yani tim Yunanllarin) siyasal
birliginin kurulmasina yol agti. Turk hakimiyeti, ¢oktan kaybetmis oldugu

birligi esaret sayesinde Yunan irkina vermis oldu.
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o Rusya’da Katherina I'nin tahta c¢ikmasi: Katherina II'nin tahta
cikigsina kadar Osmanli hakimiyetine karsi herhangi genel bir ayaklanma
olmus degildi. Oysa bodyle davranmak igin 6zgurluk de vardi, firsat da...
Ozellikle Venedikliler, bu ayaklanmalari kdriiklemede kusur etmediler; ancak
batin cabalari bosa c¢ikti. Clnku Latin idiler, Yunanlilar ise Turkleri tercih
ediyordu. Gergekte Yunanli diye bir milletin varoldugu tam unutulmak
Uzereyken, Rusya dini uyusma bahanesiyle himayesini teklif etti. (La Gorce,
1986, s.242)

Katherina II'nin tahta gikmasiyla Rusya, Osmanli Devleti'ni iceriden
parcalayabilmek amaciyla, Rumlari bagimsiz bir devlet kurmalari konusunda
kiskirtmaya baslamisti. Ornegin: 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi sirasinda
Ruslar isgal ettikleri Mora ve Adalarda bulunan Rumlari devlet aleyhine
kiskitmak igin faaliyetlerde bulunmuslar, bu savas sonunda imzalanan
Kiguk Kaynarca Antlasmasi’na, buralardaki faaliyetlerini  devam
ettirebilecekleri hikimler koydurtmusglardir. Yine 1787- 1792 Osmanli-Rus-
Avusturya Savaslar baglamadan once, Avusturya ile birlikte, Eski Bizans
imparatorlugu’nun kurulmasi amacini tasiyan Grek projesini eklediler. Carige
Katerina’nin Urettigi bu projeye goére, Slavlar ve Rumlar Osmanli
yonetiminden kurtarilacaklar ve Bizans diriltilerek Katerina’nin oglu

Konstantin tarafindan yonetilecekti.

o Fransiz ihtilalinin Etkileri: 18. ylizyilin sonunda ve 6zellikle Fransiz
Devriminden sonra Avrupa’da ‘Ozgurluk, esitlik’ gibi sloganlarla krallara,
ruhban sinifina ve aristokrasiye karsi olan yeni bir akim gu¢ kazandi.
Fransizlarin onculugunde yayginlasan bu sinif igerikli ideolojik mucadele kisa
zamanda halklarn toplu eylemlere itti. Ozgirliik ve parlamenter bir yénetim
pesinde olan kitle eylemleri bir sire sonra ‘ulusgu’ denebilecek bir bigim aldi.

Ozgurllik, kisiler icin degil ‘ulus igin’ istenmeye baglandi.

Rumlar bu yeni gelismelerin karsisinda bocaladilar ve bolunduler. Bir
kisim Osmanli imparatorluju icinde yasamak isterken diger kisim ise

bagimsizlik istemeye basladi.
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o ingiltere, Rusya ve Fransa’nin destegi:

Blyuk devletlerin de Yunanistanin  kurulmasinda c¢ikarlar
bulunmaktadir. Yunan "bagkaldirisi, Osmanl Devleti'nin Avrupa ve
Balkanlardan atilmasinda c¢ikarlarinin gergeklestiriimesi acgisindan yarar
géren ingiltere ve Rusya gibi diger devletler tarafindan da desteklenmistir.
Gergekte Yunanistan’in kurulmasi buayuk devletlerin Osmanlh Devleti'ne karsi
izledikleri bir politikanin Granaddr. Yunanistan arttk bundan boyle “Sark
Meselesi’nin ¢ozUmunde buyuk devletlerce Osmanli Devletine karsi

kullanilacaktir.

o Ekonomik ve yonetimsel serbestlige sahip olmalari: Azinliklarin,
Avrupa ile kurmus olduklar ticari baglar, bu azinliklarin kisa stirede, Osmanl
ekonomik yasaminda etkin rol oynamalarina yol a¢gmistir. Bu baglamda,
Yunanhlarin diger azinlklar arasinda sivrildiklerini belirtmek gerekmektedir.
Osmanli merkezi yonetimi kargisinda belirgin bir ekonomik ve yonetimsel
serbesti kazanmis bulunan Yunanlilar, bu o6zelliklerini kullanarak Osmanli
yonetimine karsi ulusal ayaklanma baglatmiglardir. Avrupa ile baglarini
gelistiren Yunan ticaret burjuvazisi, sinifsal etkinligini ve gucunu kullanarak,
kurulacak Yunanistan devletinin yonetiminde sz sahibi olmanin arayisi

icinde olmustur.

2.4. Yunanistan’in Bagimsizhiginin Etkileri

o Yunan devletinin kurulusundan sonra Yunanca konusan Hiristiyan
Ortodoks halk iki merkez arasinda kalmig oldu. Atina bir ulusal merkezdi;
istanbul’daki patrikhane ise ruhani bir merkez. Ancak Patrik, millet bagsi
sifatiyla ayni zamanda bir cemaat basi konumunda da bulunuyordu. Yunan
devletinin ilk eylemlerinden biri bu faktorin etkilerini engellemek amaciyla
istanbul patrikhanesinden bagimsiz kendi 6zerk kilisesini kurmak oldu. 1918—
1922 vyillarn arasinda patrikhane de, geleneksel politikasindan ayrilarak
Yunan yayillmaci politikasinin yoéringesine girdi. 25 Ekim 1918'de gdéreve
atanan Patrik Doroteos Yunan politikasini ve Megali idea diye bilinen

yayllmaci politikayi destekledi.
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o Yunan ihtilali, Osmanli tarihi bakimindan son derece énemli bir olgudur.
CunkU bu hareket hem diger ulusal hareketlerin dogusunu ve gelismesini
etkilemis, hem de onlara basarili bir 6rnek teskil etmistir. Ancak ayni hareket
Osmanli sinirlan icinde kalan Rumlarin itibarini sarsmis ve yukselis
sureglerini yavasglatmig, hatta durdurmustur. (...) Osmanl Rumlarinin énemli
bir kismi yeni kurulan kiglk Yunan Devletine fazla bir given duymamislar,
cikarlarinin Osmanl imparatorluk kadrosu icinde daha iyi korundugu inanci
ile Osmanlh Devletine sadik kalmiglardir. Fakat zamanla Rumlar, yabanci bir
devletin, Yunan devletinin uzantisi, hatta besinci kolu gibi algilanmaya
baslanmigtir. ‘Devlet’ bu cemaate karsi kusku ve glvensizlik duymus, Rum
cemaati de devlete karsi yabancilagmaya baglamistir..Rumlar kendilerini yeni

Yunan devletine daha yakin hissetmeye baglamiglardir.

o Diger taraftan Yunanistan sinirlar icerisinde yasamlarini strdlirmeye
karar veren Musliman halk, bir anda azinlik durumuna dusmus ve bunlarin
hak ve statulerinin givenceye alinmasi sorunu ortaya ¢ikmisti. Bu durum da

daha sonra 1830 Londra Protokolu ile karara baglanmistir.
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3. TURKIYE-YUNANISTAN iLiSKILERI (1830-1974)

3.1. 1830-1923 Arasi iligkiler

Yunanistan'in bagimsizligini kazanmasi ile kurulan yeni devlet ile
Osmanli Devleti arasindaki iligkiler gerginligini korumustur. Gerginligin
kaynagini ise, Yunanistan'da kurulan monarsinin dis politika ¢izgisinde
bulmak mumkdndir. N. Svoronos'a goére; "Tum Avrupa halklarinin ulusal
mucadeleleriyle sarsilan bir donemde Hellen topraklarinin ancak bir
bolumdandn kurtariimasiyla Hellenlerin ulusal istekleri yerine getirilmis
olamazdi. Bdylece Hellen dis politikasinin temel amaci, llke disinda kalan
Hellen topraklarinin ele geciriimesi oldu. Ne ki Hellenizmin sinirlarini
saptamak ve de bir devletin isteklerini sinirlandirmak gugtu. Sonugta, Bizans
imparatorlugu'nu yeniden canlandirmak fikri gelismeye basladi. Bu,
Yunanistan'in uzun vyillar dis politikasina egemen olacak olan 'Megali idea’

dedikleri gorusti." (Svoronos, 1988, s.52)

Blyuk Amag, U¢ ayri yonu kapsamistl. Tam anlamiyla yorumlaninca
Biylik Amag, merkezi istanbul’da olan Bizans-Yunan imparatorlugunu
canlandirmaya yonelik romantik bir dustli. Daha gevsek bir yorumla Blyuk
Amagc, Yunan ulusuyla Tlrk ulusu arasinda gatismaya olmayacak dogal bir
yoldan yavas yavas igten yikimasini saglayacak sekilde Osmanli
imparatorlugu zerinde Yunan kiiltiirel ve ekonomik egemenligini saglamak
hevesiydi. Uclincii olarak da, Biylk Amag, cagdas devlet acisindan
yorumlandiginda disaridaki Yunanlilarin UGzerinde yasadiklar topraklari geri
alarak Yunan kralligiyla birlestirmekti. Batun bu dusunceler yasamissa da

hepsini alt eden Gguncusu olmustu.

Yunanistan’in 1830 yilinda Osmanli imparatorlugu’ndan bagimsizliigini
kazanmasin sonra, 19. ve 20. yy. baslarinda Yunan diplomatik tarihi
Osmanlilarla savaslarla doludur. 1897, 1912-1913, 1916-1918 ve 1919-1922
savaglari  Yunanistan'in simdiki sinirlarini  belirlemis  ve Turk-Yunan

iligkilerinin karsithigini géstermistir.
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|. George'un déneminde ingilizler, 1815 yilindan beri kullanima hakkini
bulundurduklari iyon Adalari'ni 1864 yilinda Yunanistan'a devretti. Rusya ile
Osmanli Devleti'nin savasta oldugu 1881 yilinda karmasadan yararlanan

Yunanistan, Teselya'nin bir kismi ile bir takim bdlgelerde bazi topraklar aldi.

Etnik-i Eterya denilen cemiyetin 1895'te Girit'te baglattigi ayaklanma,
arkasindan Yunanistan'daki Deliyannis Hukumeti'nin olaya mudahale etmesi
Tark tarihinde “313” harbi olarak adlandirilan 1897 Osmanli-Yunan Savasi’'ni
baglatmigtir. Osmanl Devleti agir bir yenilgiye ugrattigi Yunanistan’la 4 Aralk
1897'de istanbul Antlasmasrni imzalamistir. Osmanli Devleti savagi
kazanmasina ragmen buyuk devletlerinde olayda taraf olmalari nedeniyle bu
antlasmadan istedigi Olglide yararlanamamig, hatta savas sirasinda ele

gegcirdigi Teselya'’yl, Yunanistan’a geri vermek durumunda kalmistir.

1910 yilindan itibaren, “Ben gengligimden beri Ege ortasinda bulunan
Skyros adasini Helenizmin cografi merkezi itibar etmigimdir’” diyen Yunan
devlet adami Venizelos ulkenin kaderine hakim olmustur. 1912 — 1913
Balkan Savaglari ile birlikte, Osmanli Devleti'nin toprak kayiplarindan
Yunanistan surekli olarak genigleyen taraf olarak kazancgh ¢ikmigtir. Osmanl
Devleti Balkan Savaslar’nin sonunda 14 Kasim 1913'de Yunanistan'la
imzaladigi Atina Antlasmasi ile Girit'in Yunanistan’a ait oldugunu kabul
etmistir. Ayrica bu savagla Makedonya, Selanik, Epir ve Onikiada diginda
tum Ege Adalari da Yunanistan’in eline gegmigtir. Balkan Savaslari ile buyuk
toprak kaybedilmis olmasi ve askeri yenilgilerin yani sira ekonomik ve siyasi
dengesizliklerin yaratmis oldugu toplumsal huzursuzluklar, yeni yonetimsel
dizenlemelere gidilmesini gerektirirken, kaybedilen topraklar Gzerinde kalan
Tuark/MUsliman halklara iliskin haklarin garanti altina alinmasi geregi ortaya
cikmistir. imzalanan Atina Antlasmasi ile Yunanistan, sinirlarl igerisinde
kalan Turk/Muasliman azinliklar konusunda Onemli yukdmlulukler altina

girmigtir.

1915’ten baslayarak, Basbakan Venizelos ve kralin uyusmazligiyla,
Yunan orta sinifinda ulkenin gelecekteki yonu ile ilgili bolunmeler ortaya ¢ikti.
(Tsarouhas and Duman, “Civilization in Greece versus Demilitarization in

Turkey”, 2003) Venizelos'un bu dénemdeki politikasi iki yonliyda: Olabildigi
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kadar Yunan halkini i¢ine alacak sekilde Yunan devletinin topraklarini
genigletmek ve Yunanistan’i Akdeniz’de dnemli bir devlet haline getirmek. Bu
iki amag birbirini tamamlamaktaysa da, ayni degildi. Balkan savaslarindan
sonra ikinci amag oncelik kazanmisti. Venizelos, Yunanistan’a ait sinirlarin
beklenen genisleme olasiligini yaratacak bir barig ve kalkinma donemini,
boylece de Yunan kaynaklarinin c¢ogalmasini ve Yunan yonetiminin
gelismesini ummaktaydi. Birinci Dinya Savasi’nin patlamasiyla birinci amag
oncelik kazanmisti. Venizelos’'un kafasinda savas, toprak genisletmek igin
savsaklanmayacak bir firsat olarak yer aliyordu. Bu firsattan faydalaniimasi
durumunda, Yunanistan yeni ekonomi ve insan kaynaklarina sahip olacak,
zamanla bunlar Yunanistan’i bir hic olmaktan ¢ikaracak ve énemi bulunan

“ikinci sinif bir devlet” durumuna sokacakti. (Liwellyn, 2002, s.62)

3.1.1. Yunanistan’in Anadolu’ya Saldirisi

Yunanistan’a ilk kez 1915'de Iitilaf Devletleri ile birlikte 1.Dinya
Savasi’na katilmasi karsiliginda, Anadolu'nun Guneybati bdlgesini ilhak
etmeleri 6nerilmis, ancak o dénemde Yunan Krali Konstantin Alman yanlisi
oldugundan bu teklifi kabul etmemisti. Sonraki ddnemde Kral Konstantin’in
tahttan inmesini saglayarak Yunanistan'i itilaf Devletleri yaninda I. Diinya
Savasi'na sokmay! basaran Venizelos savas sonunda ingiltere Bagbakani
Lloyd George bir mektup yazarak Bati Anadolu kiyilarinin kendisine

verilmesini istemistir.

|. Dinya Savag! sonrasinda 30 Ekim 1918 Mondros Mdutarekesi ile
Osmanli Devletine kabul ettirilen baris, gercekte bu devletin egemenligi
altindaki topraklarin ingiltere, Fransa, italya ve Yunanistan gibi emperyalist
devletler tarafindan pargcalanmasini saglamak uzere dizenlenmis bir gegis
dénemi niteligini tasimistir. Gergekten de kisa bir stire sonra 18 Ocak
1919'da Paris Baris Konferans’nda A.B.D., ingiliz, Fransiz ve italyan
temsilcileri toplanmiglardir. 3 ve 4 Subat 1919’da Paris Barig Konferansi’nda
Blyuk Devletlerin huzuruna gikarak, Osmanl Devleti Uzerindeki Yunan iddia
ve Amaglarini listenin basinda izmir olmak lizere takdim edecek Venizelos,

Yunan tezini Wilson prensiplerine ve self-determinasyon hakkina
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dayandirmistir.

Bati Anadolu’'nun nufus ve etnik nedenlerle Yunanistan’a verilmesi
gerektigini soyleyen Venizelos, Bati Anadolu’daki tim Rum nudfusunun
1.700.000 oldugunu Venizelos, Rum ndfusunun Turk nifusundan daha fazla
oldugunu iddia etmistir. Halbuki 30 Ekim 1918'de ibn-il Cemal M.Ragib’in
nifus istatiklerine gore érnegin izmir Sancaginda genel niifusun 605.584
oldugu, bunlardan 414.995inin Tdrk, 180.259nun Rum oldugu
anlagilmaktadir. (Ozgiray, 1989, s.557)

Bu rakamlarda da goéraldugu gibi, Yunanistan'in isgal edecegi
bolgelerde, Turkler kesinlikle gogunlukta bulunuyordu. Bu gergege ragmen,
Paris Baris Konferansi’'nda Yunan toprak isteklerini inceleyen kurul
calismalarint Yunan isteklerinde bazi degisiklikler yaparak Mart 1919
sonunda bitirmigtir. Bu arada Yunan isteklerinin incelenmesi amaciyla
olusturulan A.B.D. temsilcisinin Rumlarin bolge ahalisinin ancak % 32'ni
teskil ettigini belitmesine, ingiltere’deki askerlerin uyarilarina, Lord
Curzon’un 18 Nisan 1919 tarihli bir memorandum ile ikazina ve italya’nin
muhalefetine ragmen, konferanstaki Lloyd George (Lloyd George’un
desteginin arkasinda iki sebep vardir. Birincisi kendisi tam bir Yunan
hayranidir. ikincisi ise italyanlarin Paris Baris Konferansi sirasinda yapilan
kimi gizli anlasmalarda Avrupa’da kendisine verilen yerleri daha sonra
alamamasi Uzerine tepki olarak Anadolu’da hizli bir isgal hareketine
girismesi, ingiltere’nin ise Anadolu'nun bati kiyisinin ve 6zellikle izmir ve
cevresinin italya’nin eline gegcmesini istememesidir. (Pallis, 1995, ss.31-32))
Clemenceau ve Venizelos’un c¢abalari ile Yunanhlara, Ayvalik, Soma,
Kirkagag, Alasehir ve Kusadasi verilmis, ayrica bdlgedeki Hiristiyan ahalinin

can glvenligini saglamak gerekgesiyle izmir'i isgallerine izin verilmistir.

Hellenizm’i klltdrel miraslari olarak kabul eden ve bu dusuncelerini
Megali idea ile ayni anlamda kullanan Yunanlilarin, izmir’i isgal etmelerini
saglayan buyuUk devletlerin bu dustncesinin gerekgesi, sézde Anadolu’daki
Turk zulmi ve italyanlarin izmir’i isgalini dnlemekti. Gergekte ise bu devletler
Yunanistan’i, bir uydu devlet olarak kullanabileceklerini dusunerek bu olayda

tercin etmislerdir. ingiltere, bélgedeki c¢ikarlarinin saglama alinmasi ve
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korunmasi i¢in Yunanistan'in Anadolu'ya saldirmasina destek verirken bu
ulkenin insan gucunden ve stratejik olanaklarindan yararlanmak istemistir.
Aldiklari izinle 15 Mayis 1919’da izmir'i isgal ederek Anadolu’da bir maceraya

atilmis olan Yunanlilar Bati Anadolu’yu isgale baslamislardir.

Anadolu’ya saldiri hareketi ve Sevr Antlagsmasi ile uygulatiimak istenen
paylagim, ingiltere'nin destekledigi, ancak gercekte, Tirk ve Yunan
halklarinin karsilikli olarak mucadele verdigi bir savasim niteligindedir.
Yunanlilar i¢in bu savas “Megali idea” ile vaat edilen topraklar tizerinde
bayUk Yunanistan’in yeniden kurulmasi ¢abasi iken, Turkler i¢in -baglangicta
farkli bir nitelik tagisa da- bir ulusal kurtulug savasi niteligindedir (Ataturk,
Nutuk, 2005)

Yunanistan'in bagimsiz bir devlet olarak ortaya c¢ikisi, Osmanl
Devleti'ne karsi yuratilen uzun savasimlar sonucunda gergeklesirken, bu
kez, bagimsiz bir Tdrkiye'nin kurulugu, Yunanistan'a karsi verilen bir
savasimin sonucunda gergeklesmistir. Ancak bir farkla ki Yunanistan, bu
savasimi ingiltere, Fransa ve Rusya gibi Ulkelerin destegiyle basarirken

Tuarkiye bu savasta yalnizdir.

3.1.2. Saldirinin Etkileri

1. Yunanistan'in Anadolu'ya saldirmasi, Tiirk ve Yunan ulusgulugunun
kargi karsiya geldigi ve dusmanlik duygularinin koklesmesine neden
olan 6nemli bir olay olarak degerlendirilebilir. Ulusal bagimsizlik savaglarinin
halklar arasindaki ayriliklari su yuzune g¢ikardigi ve ayrimciligi korukleyerek
dismanliklari artirdigi, 6nce Yunan daha sonra Turk bagimsizlik

savaslarinda da gozlenebilir.

2. Yunanistan'in Anadolu'ya yonelik isgal hareketinin buylk bir yenilgiye
dénuismesi, Yunanistan agisindan i¢ ve dis politikada yeni sorunlara ve
onemli degisikliklere yol acarken buylk bir prestij kaybina neden olmustur.
Kurtulug Savasi sonrasinda Yunan toplumu iki militan kampa boliunmustur:
Monarsi yanlisi gucler ve Venizelos yanlisi cumhuriyetgiler. Buyuk bozgun bu

kutuplasma eksenleri arasindaki gatismayi keskinlestirmistir. (Aklan, 2002,
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s.69) Anadolu’da yasanan bozgun sonrasinda Venizelos yanlisi askerlerin
gerceklestirdigi bir darbe ile |. Konstantin tahttan indirilmis ve vyerine

II:Georgios getirilmistir. 1924 yilinda Ulkede cumhuriyet ilan edilmigtir.

3. Yunanistan'a ve diger emperyalist devletlere karsi vermis oldugu bu
savagin sonuda Turkiye’de ulus bilinci yerlesmis ve uluslar arasi sayginlik

kazanilmistir.

4. Yunanistan'in Anadolu'yu isgal hareketi, Anadolu topraklari Gzerinde bir
arada yasayan farkli etnik/dinsel topluluklar arasinda ¢atismalar dogmasina
neden olmustur. Yunanistan'in isgal hareketine destek veren Anadolu'daki
Rum ve Ermeni topluluklari ile Turk halki arasinda dostluk ve dayanigsma bir

anda duasmanlhiga dontsmaustar.

5.  Yunanistan’da can ve mal kayiplarini kargilayacak yeni bir c¢ag
baslamigtir: Gogmenler tarafindan getirilen yeni kan ve yetenek, yeni bir
gergekgilik ve yaniltici Megalo idea’dan ¢ok Yakin Dogu diinyasini daha
aciklikla gorebilme yetenegi. Bu ¢ag, 1923 Temmuzunda imzalanan Lozan

Antlagsmasiyla baglamistir.

6. Savas sonrasi donemde, Turkiye ve Yunanistan arasindaki iligkilerde
en onemli sorunu iki ulke arasinda yapilacak olan nufus degisimi sorunu
olusturmustur. Osmanli Devleti'nin Avrupa'da toprak kayiplarina ugramasi bir
yandan kaybedilen topraklar Uzerinde kalan Turk/Musliman topluluklarin
azinhk statulerinin belirlenmesini ve garanti altina alinmasini gerektirirken,
diger yandan da her yeni toprak kayibi ile Anadolu sinirlarinda son bulan bir
kitlesel go¢ dalgasinin sosyoekonomik oldugu kadar siyasal c¢alkantilara

neden olabilecek gelismelere yol agmadan 6zimsenmesini zorunlu kilmigtir.

Bu sorun Ahali Mibadele Sozlesmesi ile ¢dzllmeye calisiimis fakat her
iki tarafta da sorunlara neden olmustur. Turkiye agisindan sorun, daha ¢ok
degisim sonucunda Turkiye'ye go¢cmek zorunda kalan insanlarin
Yunanistan'da kalan maddi varliklarinin tazmini ve Bati Trakya'da degisim
digi tutulan Musliman/Turk azinligin sahip olacagi statinin guvence altina
alinmasina iliskin olmustur. Yunanistan agisindan ise, sorun daha c¢ok

Turkiye sinirlar igerisinde mumkuin olabildigince fazla oranda Rum nufus
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birakmak ve degisim ile Yunanistan'a gogen topluluklarin Yunanistan'da
toplumsal, ekonomik ve siyasal duzeni sarsmayacak bir sekilde

yerlestiriimesi konusu Uzerinde toplanmistir.

3.2. 1924-1974 Arasi iligkiler

Lozan Anlagsmasinin imzalanmasi ile Turkiye ile Yunanistan’in
arasindaki siyasi sorunlar tamamen ¢ozulememisti. Bilhassa Ocak 1923'te
imzalanan ve Lozan anlagsmasinin da bir pargasi olan Ahali Mubadele
Sozlesmesinin  uygulanmasi sirasinda karsilasilan problemler, iki Ulke
arasinda iyi komsuluk iligkilerinin tesis edilmesini neredeyse imkansiz hale
getirmigti. Ayrica, Yunan siyasi tarihinde “Kuguk Asya Felaketi” olarak bilinen
1919-1922 Turk-Yunan savasindan sonra Yunanistan’da bir dizi siyasi

karisiklik meydana gelmigti.

Bu siyasi istikrarsizlik ylizunden iktidara, imza edilmis olan anlagmalari
yururluge koyacak hukumetler gelememisti. Yunanistan'’da kraliyet rejimi
lagvedilmig, yerine cumhuriyet ilan edilmisti. Bu cumhuriyetin ilk bagbakani
da 1924 yilinda bir zamanlar “Buyuk Fikir’in en buyuk savunucularindan olan
ve Yunan ordularinin 1919'da izmire cikarma yapmasinin en atesli
destekgisi Venizelos olmustu. Venizelos bagbakanlk koltuguna oturur
oturmaz Tirk basbakani ismet Pasa’ya bir mektup gdéndermis ve Tiirkiye ile
Yunanistan’in imza edilmis olan uluslararasi anlagsmalara sadik kalarak iyi
komsuluk iliskileri tesis etmeleri imidini ifade etmisti. Bu mektuba ismet Pasa
ayni Umitleri besledigini belirten bir cevap yazmisti. Ancak Venizelos
bagbakanlik koltuguna oturduktan kisa bir sire sonra istifa etti.

Sonrasinda Yunanistan’da siyasi istikrarsizlik devam etti ve 1925
yihinda General Pangalos iktidari ele gecirerek diktatorligunu ilan etti.
General Pangalos’un Yunanistan’da iktidar ele gecgirmesi Turk-Yunan
iligkileri acisindan olumsuz sonuglari da beraberinde getirdi. General
Pangalos, Turkiye'ye kargi savas ilan etme tehdidini savurmustu. Ayni

Pangalos 1925 yilinda Atina ile Ankara arasinda imza edilmig olan ve
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mubadeleden kaynaklanan butun problemlerin halline iligkin “Exindaris-
Rustd” anlagmasini da onaylamayarak Turk-Yunan iligkilerinin daha da

gerilmesine sebep olmustu.

1926 yilinda Pangalos’un devrilmesinden sonra Yunanistan ile Turkiye
bu sefer Atina’da Aralik ayinda bir anlasma imzalamiglar, ancak Yunan
hakimetinin bu anlagsmanin bazi hdkUmlerini uygulamamasi neticesinde
Turk-Yunan iligkileri yine bir ¢ikmaza girmisti. 1923-1927 yillari arasinda
dclncu defadir Atina imzaladigi uluslararasi bir anlasmayi uygulamaya

yanasmamisti.

Yunan hikumetlerinin 1923, 1925 ve 1926 anlagsmalarini bir turlG
uygulamaya koyamamalarinin baslica sebeplerinden biri Yunanistan’daki
kamuoyu baskisiydi. Yunanistan’da birgok insan “Kuglik Asya Felaketi’nin
intikaminin  alinmasini  beklemekteydi. Hatta General Pangalos bunu
gerceklestirecegini birkag kez vaat etmigti. Ayrica mubadele neticesinde
Yunanistan’a giden bir milyonun Gzerinde mubadil Ulkede demografiyi bir
hayli degistirmisti. Atina ile Ankara arasinda varilacak bir anlagsma yutzinden
zararlarinin  tazmin edilemeyecegini dusinen mubadiller, hukumetler
uzerinde kendi lehlerine olmayacak bir anlasma yapiimamasi igin kayda
deger bir baski kurmuslardi. Sunu da belirtmek gerekir ki muabadillerin
bircogu Venizelosgu idi ve bilhassa Venizelos Turkiye'ye kargi takip edeceqi
siyaseti belirlerken bu noktayr goz onunde tutmaliydi. (Bilgi¢, “Karamanlis,
Venizelos ve Tirk-Yunan iligkileri’, 1 Subat 2006)

Bu arada Turkiye’'nin Musul Sorunu ile ugrastigi bir sirada Yunanistan’in
Turkiye'ye karsi italya ile gizli bir ittifak yaparak Tirkiye'ye saldiracagi
soylentisinin yarattigi kuskular ve 1927 yilinda Haci Sami adindaki birisinin
Ege’deki Yunan adalarindan Turkiye'ye gecgerek isyan ¢ikartmaya galismasi
iki Ulke arasindaki guvensizligin ve gerginligin artmasina yol agan diger

gelismeler olmustur.

1928 yilinin Agustos ayinda Yunanistan’da yapilan genel secimleri
Venizelos kazandi. Venizelos’'un Eylul ayinda yeniden basbakan olmasi

Yunanistan’in Turkiye’ye karsi takip ettigi siyaseti belki de radikal bir bicimde
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degistirmisti.

Venizelos iktidara gelir gelmez yine ismet Pasa’ya ve Tirk Digigleri
Bakani Tevfik Rustl Bey’e mektuplar yazarak Yunanistan ile Turkiye
arasindaki iligkilerin normallesmesi ve bilhassa mubadeleden kaynaklanan
ekonomik sorunlarin halledilmesi arzusunu dile getirdi. Turk devlet adamlar
ayni sekilde iyi niyet dileklerini cevabi mektuplarinda Venizelos’a dile

getirdiler.

ilk Tirk- Yunan yakinlasmasi Venizelos'un bagbakan olarak Ekim
1930’da Turkiye'ye gelmesiyle gergeklesmistir. Venizelos’un Turkiye'ye
gelmesinden 6nce, 10 Haziran 1930’da Turkiye ile Yunanistan arasinda
mubadele sorununa ¢dzUm getiren bir anlasma imzalanmistir. Bu
sozlesmeye gore: “Dogum tarihi ve yeri ne olursa olsun Rumlar ve Turkler
etabli deyiminin kapsami igine alinmistir. Ayrica iki Ulkenin azinlklarina ait
mallar konusunda dizenlemeler yapildi. Boylece slregelen anlagsmazlik sona

ermistir.”

Venizelos’'un 30 Ekim 1930 tarihinde =ziyareti sirasinda bu defa
Ankara’da iki devlet arasinda, “Dostluk, Tarafsizlik, Uzlastirma ve Hakemlik
Antlasmasi” imzalanmistir. Bu antlasmaya  “Deniz  Kuvvetlerinin
Sinirlandiriimasi Protokoll” eklenmigtir. Ayrica bir de “Oturma, Ticaret ve
Denizcilik Sozlesmesi® adiyla bir anlagsma imzalanmistir. Bu imzalanan

antlagsma, Ankara Adlagsmasi olarak anilir. (Soysal, 1989, s. 391)

Venizelos’un Tarkiye ile ikili iliskilere 6énem vermesinin altinda yatan

sebeplere baktigimizda:

1. Her iki Ulkenin de i¢ islerinde yasadiklari gelismeler dis politikada
tansiyonun duasurulmesini gerekli kiliyordu. Cunku Yunanistan’da Kralcilar ile
Venizelos surtigsmesi yasanirken, Turkiye’de yeniden yapilanma nedeniyle

bir takim inkilaplar gergeklestiriliyordu.

2. Bu dénemde goglere ve savasin sonucuna bagl olarak Yunanistan da
konut ve issizlik sorununu ortaya ¢ikarmig, sonu¢ olarak siyasi istikrarsizlik
Yunanistan’t ¢okuntinun esigine getirmigtir. Go6¢ dalgasi Yunanistan’in
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demografik yapisini bozmus, Lozan’dan sonra Turkiye'den Yunanistan'a go¢
edenlerin sayisi 1 milyon 100 bine ulagmistir. Yalnizca Atina’nin nufusu 1920
ile 1928 yillar arasinda iki katina ulasmisti. Yunanistan’in nifusu ise 1928
yihinda 6 milyon 200 bin olmustu. (Gurel, 1993, s.39)

3. Venizelos, Yunanistan’da ekonomik ve sosyal reformlar yapilabilmesi
icin dis politika problemlerinin suratle halledilmesi gerektigine inanmaktaydi.
Venizelos ayrica Bu yuzden yogun bir sekilde Yunan kamuoyunu Turkiye ile
iyi komsuluk iligkilerinin Yunanistan’in milli ¢ikarlari ile uyumlu oldugu

konusunda ikna etmeye calisti.

4. Turkiye ile devam eden sorunlar yiiziinden istanbul’daki Rum azinlik ve
yine bu sehirde ikamet eden ve is gug sahibi olan Yunan pasaportlu kigiler
blaylk zararlar gormekteydi. Bunlarin rahata erebilmeleri igin Turkiye ile bir

an once iligkilerin normallegtiriimesi gerekmekteydi.

5. Mustafa Kemal Atatirk basta olmak Uzere donemin Turk karar
alicilarinin yarattaga olumlu politikalar ve her iki ulusal liderlerin iki Glke
arasindaki dusmanliklarin surmesinin iki tarafin da ulusal c¢ikarlarini

sarsacag! inancini tagimalari.

6. 1930 vyihinda Turk-Yunan iligkilerinde yakinlasma doneminin
baslamasinda Bulgaristan’in Balkanlardaki tutumu etkili olmustur. Bu Ulke
Balkanlarda revizyonist tutum igerisine girmig, Yunanistan ile Makedonya ve
Bati Trakya sorununu gundeme getirmistir. Bulgaristan’in bu yillarda

revizyonist davranis igine girmesi Yunanistan'i Turkiye'ye yaklastirmigtir.

7. talya'nin Habesistan'a saldirmasinin Akdeniz'de yaratmis oldugu
glivenlik kaygilari, Milletler Cemiyeti'nin italya'ya karsi aldigi énlemler, Nyon
Konferansi'nda alinan kararlarin uygulanmasinda karsilagilan guglukler,
Akdeniz'e kiyidar (lkeler olarak Yunanistan ve Tirkiye'nin italya ile olan
sinirlarindan dolayi guvenlik endisesi icerisinde olmalarini ve ittifak iligkilerini

saglamlastirmanin yollarini aramalarini gerektirmistir.

Tarklerle dostluk politikasi  yuriten Venizelos, asil duygularini

Yunanistan'in 1930'da yuzuncu kurulus yili torenleri igin Atina'ya gelen bir
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Grek-Amerikan grubunu Bagbakanlikta kabuli esnasinda dile getirmisti:
"Tarklerle dort yuz elli yildir stren bir davamiz var. Ancak biz bu davamiz igin
temyiz hakkimizi kullanmaktan simdilik vazgegiyoruz" beyanatini vermesi
dikkat cekicidir.

1930 ila 1940 wyillari arasi donemde birgok temas ve isbirligi
gerceklesmistir. Askeri erkan, hukimet mensuplar, milletvekilleri, is
adamlari, sporcular, meslek gruplari, bazilar tipki 1999 sonrasi kaynagmayi

aratmayacak sekilde kaynasmislardir.

italyan tehdidi karsisinda ortak bir sorunu paylasan bu iki devletin
Akdeniz'de statukonun devamindan yana bir politika izlemeleri onlari birbirine
yaklagtirmig ve bu yakinlagsma Balkan Antanti olarak anilan antlagmanin
ortaya cikmasini saglamigtir. Turkiye ve Yunanistan 1927’den itibaren
sOylenen Balkan Birligi dusuncesini aralarinda yaptiklar toplantilarla
somutlastirmak istemislerdir. 1930’da Atina’da 1931’de istanbul’da toplantilar
dizenlemiglerdir. Bu karsilikli gérusmeler 14 Eylul 1933’te Turkiye ve
Yunanistan “icten Anlasma Pakti” adi verilen bir anlasma imzalamalarini
saglamistir. (Génliibol ve Sar, 1998, ss.106-114) iki devletin ortak sinirlarinin
dokunulmazligini garanti altina alan bu anlagsmadan sonra, Romanya,
Yugoslavya, Yunanistan ve Turkiye arasinda bagka ikili dostluk ve
saldirmazlik antlagsmasi yapimis ve sonunda Romanya, Yugoslavya,
Yunanistan ve Turkiye 9 Subat 1934’te Atina’da Balkan Antanti’ni
imzalayarak, bir Balkan devletine karsi 0zellikle de o donemde revizyonist bir
politika izleyen Bulgaristan’a karsi, karsilikli olarak kendilerini glivence altina

almislardir.

Balkan Paktr’'nin da imzalanmasindan sonra iki Ulke arasinda adeta bir
balayr donemi yasanmistir. Yunanistan 1932°’de Turkiye'nin Milletler
Cemiyeti'ne girmesine destek vermistir. Yunanistan, ayni destegi Turkiye’'nin
Bogazlarda degisiklik yapmak icin bir konferans toplanmasi istegine de
vermistir. iki Ulke temsilcileri slrekli olarak birbirlerine ziyaretlerde
bulunmusglardir. Hatta Pakt'in imzalanmasindan bir sure 6nce 12 Ocak
1934’te Venizelos, “Barisa yaptigi katkilar nedeniyle” Atatirk’d Nobel Baris

Odiili’ne aday gostermistir.
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Almanya ve italya'’nin Balkanlardaki niifuz micadelesinin Balkan
Paktr’'ni pargalamaya baglamasi Uzerine iki Ulke arasinda 27 Nisan 1938’de
“Turk-Yunan Dostluk, Bitarafllk Uzlasma ve Hakem Muahedenamesi ile
Samimi Anlasma Misakina Munzam Muahedename” imzalanmistir. Boylece
iki Ulke hem 1930 ve 1933 belgelerini teyit etmis, hem de hukumleri
guclendirmiglerdir. (Hatipoglu, 1997, ss.194-204)

Venizelos’un Turkiye ile yakinlasma politikalari ve 1929 ekonomik
bunaliminin etkileri sonucu Yunanistan’da yasanan rahatsizliklar, 1935’te
yasanan bir askeri darbe ile monargiyi tekrar geri getirmigtir. Mart 1935te
Venizelos’un kigkirtmasi ile yapilan darbe basarisizliga ugramis ve Metaksas
diktatorligu diye adlandirilan dénem baglamistir. Metaxas basbakanhga gelir
gelmez parlamentoyu feshetmis ve 1938'de omir boyu bagbakan ilan

edilmistir.

27 Nisan 1938 tarihinde ise, Turkiye ve Yunanistan arasinda 30
Tesrinievvel 1930 Tarihli Turk - Yunan Dostluk, Bitaraflik, Uzlagsma ve Hakem
Muahedenamesi ile 14 eylil 1933 Tarihli Samimi Anlasma Misakina
Munzaam Muahedename imzalanmis; bu anlasma ile Akdeniz'de giderek
daha fazla hissedilmeye baglayan italyan tehlikesi karsisinda iki ilke
arasindaki dayanisma kuvvetlendiriimeye, bir saldiri durumunda birbirlerine
karg! tarafsizliklarini korumaya, anlayis ve dayanisma iginde olacaklarina ve

birbirlerine siyasal destek saglamaya karar vermislerdir.

3.2.1. Il. Diinya Savasi ve Yunanistan’da i¢ Savas

1939 yilinda ikinci Diinya Savasi'nin baslamasi ile birlikte, Tirkiye ve
Yunanistan arasindaki iligkiler yeni bir stirece girmistir. Yunanistan'i ilk olarak
isgal etmeye kalkisan devlet italya'dir. Ekim 1940'da llkeye saldiran italya

Yunanistan’in kontrol altina alamamistir.

Turkiye 1. Diinya Savasl sirasinda da italya’nin, Yunanistan'a
saldirmasi karsisinda, bir Balkan Devleti olan Bulgaristan’in da bu Ulkeye
saldirabilecegini dusunerek, bu konuda Bulgaristan’t uyarip, Yunanistan’in

yaninda yer alacagini belirtmistir. Bu sayede Yunanlilar Bulgar sinirindaki
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askerlerini cekerek italyanlara karsi kullanabilmis, burada Tirkiye'nin
Yunanistan’a dolayli bir yardimi olmustur. Ayrica Turkiye 1940 yilindan
itibaren Yunanistan’a surekli olarak yardim etmigtir. Yunanistan’a 15 ton
seker, 1941°de Yunan ordusunun ihtiyacini kargilamak Uzere 10.000 sise
tetanos serumu, Kizilay Cemiyeti tarafindan yaklasik 500.000 TL.lik yiyecek
maddesi verilmig, Kurtulus ve Dumlupinar adli gemilerle 1941 ve 1942 yillari

arasinda da c¢esitli gida maddeleri Yunanistan’a ulastiriimistir.

italya’nin Yunanistan'l almada yasadigi basarisizhdin ardindan Alman
lider Adolf Hitler Balkanlar'i kontrol altina alabilmek i¢in ordusunu dogruca
Yunanistan'a yonlendirmigtir. Hizli bir "Yildirm savasi" taktigi ile 1941

Nisan'inda Ulkeye girilmigtir.

Yunanl yurtseverlerin Il. Dinya Savasi iginde Alman isgaline karsi
kurduklari direnig orgutleri (“Ulusal Kurtulug Ordusu” (ELAS) sol, “Har
Demokratik Yunan Ordusu” (EDES) ise sag edilimliydi) daha sonra
birbirleriyle gatigmalara girmisler ve tam bagimsizligin alindigi 1944 yilinda
krizde olan Ulkede i¢ savasin ¢cikmasina neden olmuslardir. ic savas 1948
yihnin baglarinda sona ermigse de ufak capl catismalar 1950'ye kadar

devam etmisgtir.

Yunanistan i¢ savastan sonra iki yil tam bir siyasi istikrarsizlik igine
girmis dort yil icinde (1948-1952) Liberal ve Sosyal Demokratlarin
ustinligunde 13 ayri hukimet kurulmus ve dusmustir. Hemen i¢ savas
sonrasindaki yillar (1950-1970), Yunanistan’da daha once gorilmedik bir
sosyoekonomik degisme doénemidir. Bu dbnem boyunca vyalnizca
Japonya’nin ve zaman zaman da israil'in bilylime oraninin altinda kalan yillik
ortalama %6,6’lik bir buyime oraninin surdkledigi Yunanistan kelimenin tam
anlamiyla azgelismis bir ekonomi ve toplumdan, ¢ok sey vaat eden, yeni
sanayilesen bir Ulkeye donusmustur. (Allison and Kalipso, 1999, s.37)

1940'larin ikinci yarisindan itibaren bolgede ABD'nin askeri, siyasi ve
ekonomik etkinligi artmistir. ABD, SSCB etrafinda bir ¢evreleme politikasi
uygulamayi planlayinca, Turkiye ve Yunanistan, stratejik konumlari agisindan
ABD'nin dikkatini gekmis ve genelde Bati, 6zelde ise ABD ve ingiltere'nin
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bdlgedeki ¢ikarlarinin korunmasi agisindan Turkiye ve Yunanistan'in Bati ile
igbirligi icerisine alinmasi gerekmistir. Boylece iki Ulke de 1947 yilindan
baglayarak ABD'den, Truman Doktrini olarak adlandirilan bir program

cercevesinde ekonomik ve askeri yardim almaya baslamiglardir.

Turkiye ve Yunanistan'in savag sonrasi donemde Bati ve ABD yanlisi
bir yonelim igerisinde olmalari, i¢ politikalari agisindan da yeni duzenlemelere
gidilmesini gerektirmistir. Nitekim 1946'dan baslayarak Turkiye, siyasi rejim
agisindan c¢ok partili demokratik sisteme gecis icin 6nemli adimlar atmistir.
Yunanistan'da da 1949'da i¢ savasin sona ermesiyle birlikte Bati yanlisi,
ingiltere/ABD yanlisi bir siyasi rejimin kurulmasi sz konusu olmustur. Bu
ulkelerde savas sonrasi donemde ortaya ¢ikan "Komunizm Paranoyasi", sol
disunceye kapali ve alabildigine ABD vyanlisi bir yonetimin iktidara
gelmesiyle sonucglanmigtir. ABD ile kurulan baglar, sonugta Turkiye ve
Yunanistan'in 1952 yilinda Bati blogunun askeri 6rgutlenmesi olan NATQO'ya
kabul edilmelerine zemin hazirlamistir. Turkiye ve Yunanistan’in birlikte ayni
ittifak icerisinde yer almalari karsilikli iligkileri gok samimi hale getirmis, hatta
9 Agustos 1954’te Turkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda Bled'de
Balkan ittifaki imzalanmistir. Fakat 1955'te Kibris Sorununun ortaya ¢ikmasi,
iki Ulkenin iligkilerini bugunlere kadar slrecek anlasmazlik icerisine

sokmustur. (Sénmezoglu, 2001, ss.101-102)

1952 yilinda Papagos’'un secimlerde basari kazanarak iktidara
gelmesinde Kibris konusunun ilk kez bir partinin programinda yer almis
olmasinin ve Papagos’un, ingiltere’'ye karsi Yunan kamuoyunun isteklerini
savunabilecek ulusal lider olarak goériimds olmasinin etkili oldugu
sOylenebilir. Gergekten de, Papagos, 1954 yilinda Kibris konusunu
uluslararasi gindeme tasirken buyuk 6lgude Yunan kamuoyunun gostermis
oldugu duyarlihga ve Yunan kamuoyunda uyandirmis oldugu sayginhga

dayanmisgtir.

Savas sonrasi donemde Yunanistan’da ve Kibris’da 0Ozellikle Kilise
tarafindan uyarilan Enosis yonundeki ulusgu isteklerin gerceklestirilebilmesini
saglamak icin Yunanh yoneticiler buyuk Olgide bir ikilem igerisine

dusmdaslerdir. Bir yandan, 1949 yilina degin siuren i¢ savas sirasinda sarsilan
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ulusal dayanigsmayi yeniden saglamak igin gaba gosterilirken, diger yandan
da Yunan ulusal birliginin saglanmasina kosut olarak, soguk savasin getirmis
oldugu ulusal guvenlik kaygilarini azaltacak uluslararasi badlantilarin
kurulmasi geregi, Yunan devlet adamlarinin Kibris konusunda kamuoyunda
yayginlasan Enosis isteklerini uluslararasi gundeme getirmelerini
guglestirmistir. Dolayisiyla, Kibris konusunda Yunanistan’da resmi bir
politikanin olusmasi buylk o6lgtde i¢ politik sistemin ve ulusal dayanigsmanin

yerlesmesine kosut olarak yarumastur. (Terlexis, 1968, ss.110-125)

Turkiye'nin Kibris sorununda bir taraf olmasinin kabul edildigi 1955
Londra gorusmelerine kadar Yunanistan ile Turkiye arasindaki dostluk ve
isbirligi havasi, 1950'lerin ikinci yarisindan itibaren tamamen tersine déonmis
ve iki Ulke arasindaki iligkiler bozulmaya baglamistir. Yunanistan'da 6zellikle
1960 sonrasi donem Turk-Yunan iligkilerinin Yunan i¢ politikasindaki
dalgalanmalardan etkilendigi donem olmustur. Yunan ve Rum kamuoyunun
Enosis yonundeki istemlerinden batlinlyle vazge¢gmedigi ortaya ¢ikmistir. Bu
durum, Tlrkiye ve Yunanistan arasinda iligkilerin yeniden dostluk ve igbirligi
cercevesinde gelistirilecegi Umitlerini suya dusurmustur. Kisa sure sonra,
Yunanistan'da bagimsiz bir Kibris'tan Enosis'e nasil ulasilacaginin olasi
planlari yapilmaya baslanmistir. 1960'larin ortalarindan baslayarak, Turkiye
ve Yunanistan arasinda Kibris konusu Uuzerinde yogunlasan ve iliskileri
sertlestiren gelismeler, azinliklarin, kargilikli olarak, yasadiklari toplumdan
diglanmasina yol agan kimi uygulamalarla karsilagsmalarina neden olmustur.
Her iki toplumda da azinliklar diger ulkenin ajanlari olarak algilanmaya
baglanmigtir. Kibris sorununun kamuoylarinda ulusal bir dava olarak
propagandalara konu edilmesi, azinliklarin durumunu gugclestirmistir. 1963—
64 Kibris olaylari ise (Bkz 4. bolim), Tark Hukumeti'nin, 1930 Sozlegmesine
son vererek bu sdzlesmeden vyararlanarak istanbul'da calismakta olan

Yunanlilari tlkelerine geri gdndermesine neden olmustur.

Bir yandan i¢ politikada Kibris'in Yunanistan'a baglanmasi isteklerinin
kamuoyu Onunde siyasi partilere yukledigi sorumluluk, diger yandan,
Turkiye'nin ~ Yunan kamuoyunun isteklerinin gerceklesmesi onunde

olusturdugu engel, Yunan hukUmetlerinin rasyonel davranmalarini
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glclestirmistir. i¢c cekismelerin 6tesinde, siyasi partiler, silahli kuvvetler, kilise
ve universitelerin Kibris konusundaki duyarliligi ve gorus birlikteligi, giderek,
haklimetlerin Turkiye engelini i¢ politikada daha fazla glindeme getirmelerine
ve Turkiye karsiti ulusgu duygularin glglenmesine yol agmistir. Bir anlamda,
higbir paylasima gitmeden ve adada yasayan Turk toplumuna azinlik haklari
disinda higbir esitlikgi hak tanimadan gergeklestirilecek Enosis'i; gerek
diplomatik godrismeler gerekse sicak catismalarla elde edilememesinin
Yunan kamuoyunda yarattigi dus kirikligi, yonetime karsi gliveni sarsan bir
konu olmus, iktidar/muhalefet ayrimi icerisinde hikumetin basarisizhgi
Tarkiye faktoru ile gideriimeye galisiimistir. (Aksu, 2001)

Tarkiye ve Yunanistan arasindaki iliskilerde gerginlige ve guvensizlige
yol agan sorunlardan biri de, Yunanistan'in egemenligi altinda yer alan,
ancak, uluslararasi antlagsmalarla silahsizlandirma yukumluligine girmis
oldugu adalari, once gizli daha sonra agiktan, silahlandirmaya baglamasi
olusturmaktadir. Yunanistan'in Ege'deki adalari silahlandirmaya baglamasina
ilk tepkinin 29 Haziran 1964'te bu Ulkeye verilen nota ile oldugu
gorulmektedir. Turkiye bu durumu ilk olarak 1964'te Yunanistan'in dikkatine
sunarak, 29 Haziran 1964'te, bu devlete bir nota vermis ve Rodos ve
istankdy'de yapildigi saptanan tahkimata antlagsmalara uyularak son
verilmesini istemigtir. Yunanistan ise Temmuz 1964'te verdigi yanitta
antlagsmalara uydugunu ve s0z konusu adalarda tahkimat yapmadigini
bildirmistir.

3.2.2. Yunanistan’da Askeri Darbe ve iliskilere Etkisi

21 Nisan 1967 tarihinde 12 ihtilalci subay, politikalarindan rahatsizlik
duyduklari ihtiyar Papandreou’yu darbe ile devirdiler ve yonetime el koydular.
1967°’ye kadar monarsik bir demokrasi olan Yunanistan, 21 Nisan 1967
Albaylar Darbesi Uzerine Kral Konstantin’in tlkeyi terk etmesi ile fiilen askeri

cunta tarafindan yonetilmeye baslandi.
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1967 Nisan ayinda Yunanistan'da gergeklestirilen askeri darbe
sonrasinda iktidara el koyan yoneticilerin Turk-Yunan iligkilerine ve bu arada
Kibris sorununa yaklasimlari ilgingtir. Askeri ydnetimin i¢ ve dis politika
cikarlari bakimindan basarili sonuglar elde edebilmesi igin ilgilendigi
konularin baginda Yunan kamuoyunun hemen tumunadn ortak ilgisini Uzerinde
toplayan ve sivil iktidarlarin bir tarli ilerleme kaydedemedigi Enosis
konusunda ciddi adimlar atmak gelmistir. Cunta aleyhinde olusan kamuoyu
tepkisi, bir bakima, Enosis yolunda atllacak adimlara bagh olarak

degerlendirilmigtir.

Yunan askeri cuntasi, baslangigcta Enosis'e ulagsmak icin Turkiye ile
diplomatik gérismelere gidilmesi yolunu denemis ve bu amagla 9-10 Eylul
1967 tarihinde Turk-Yunan temsilcileri Trakya sinirinda bir araya gelerek
gorusmelerde bulunmuslardir. Ancak, bu gorusmelerde Tuark tarafinin Enosis
fikrine mutlak karsit olmasi bu yondeki cabalari sonugsuz biraktigi gibi,
gérismeler Yunan kamuoyunda askeri cuntanin basarisizhdi, yenilgisi olarak
degerlendirilmistir. izleyen dénemde, Kibris'ta Tiirk toplumuna ydénelik siddet
hareketlerinin -cunta destegini arkasina alan Grivas tarafindan- basglatiimasi
ile askeri cuntanin Enosis'i gercgeklestirmek ve Yunan/Kibris Rum
kamuoyunda yerini saglamlastirmak istegi bayuk yara almistir. Gergekten de
1967 bunalimi ile birlikte, Yunan askeri cuntasi ile Kibris Rum liderligi
arasindaki yakinlagmanin giderek daha da bozuldugu ve cunta sayginligini
yitirirken Makarios'un sayginliginin artmaya basladigr gozlenmistir.

3.2.3. Kita Sahanhgi Sorununun Olugsumu

1973 yilina gelindiginde Turkiye ile Yunanistan arasinda yeni bir sorun

daha ortaya ¢ikmistir: Kita sahanhgi sorunu.

Ege denizinde 1960’larin baglarindan itibaren Yunanistan'in
sismografik arastirmalar ve petrol arama faaliyetleri yuratmesine kargin,
Tarkiye’nin 1973 Petrol Krizi paralelinde, 1 Kasim 1973 tarihinde, Ege
Denizi'nin 27 bolgesinde TPAO’ya petrol arama izni vermesi, Turk-Yunan

iligkilerinde yeni bir uyugsmazliga yol agmistir. Ancak bu sorunun baslangici,
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1970’te Thasos adasinda gergeklesen arastirmalarla Yunan tarafina aittir. Bu
donemde kita sahanhgi konusunda iki Ulkeden karsilikh nota degisimleri
gerceklesmistir. ki Ulke arasindaki nota degisimleri sirerken, taraflar

arasinda iligkileri gerginlestirecek baska olaylar yasanmigtir.

29 Mayis 1974 tarihinde, Turkiye, TCG CANDARLI (Askeri Aragtirma
Gemisi) adli arastirma gemisine Ege Denizi'nde manyetometrik
arastirmalarda bulunmak igin Ege'ye aciimasina izin vermigtir. Bu gorevi
sirasinda ise, Candarli'ya Turk savas gemileri eslik etmistir. Durum iki Glke

arasindaki iligkileri gerginlestirmistir.
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4. GECMISTEN GUNUMUZE KIBRIS

Kibris, her olayda Turkiye’nin énine sart olarak konan, sorun olarak her
gegen gun daha da ¢6zUmu zorlasan bir sorun. Bu sorunu inceledigimizde
Megali idea’nin boyutlarini, antlagsmalarin nasil gecersiz sayllmaya
cahgildigini, Rum ydnetimi ve Yunanistan’in dengeleri bir anda nasil
degistirdiklerini, bizim i¢in muthis dnemi bulunan bu ada igin sloganlarin ‘ya

taksim ya 6lum’den nasil ‘ver kurtul’ a déondigunu anlamis olacagiz.

4.1. Kibris'in Onemi

Kibris, Akdeniz'in kuzeydogusunda, 34° 33’ ve 35° 41’ kuzey enlemleri
ile 32° 17” ve 34° 35’ dogu boylamlari arasinda yer alan bir adadir. Ak-
deniz'in Sicilya ve Sardunya'dan sonra lUguncu buyuk adasidir. Kuzeyinde
Tarkiye, dogusunda Suriye, guneyinde Misir, batisinda Girit ve Rodos
adalariyla cevrilidir. Kibris'in en yakin oldugu ulke Tuarkiye'dir. Turkiye ile
Kibris arasinda sadece 71 km (40 mil) mesafe bulunmaktadir. Agik
havalarda Kibris'in kuzeyinden Turkiye'nin glney sahilleri ¢iplak go6zle
gérinmektedir. Ada ; Suriye’ye 98 km, Libnan’a 221 km, israi’e 290 km,

Misira 316 km ve Yunanistan’a 900 ksm mesafede bulunmaktadir.

(1) Kibris Adasi, tarih boyunca Orta Dogu'ya acilmak isteyen devletler igin
vazgecilmez bir Us olarak gorulmuastur. Kibris Adasr’'ni elinde bulunduran gug,
her zaman Tirkiye'den Misir'a, Lilbbnan'dan iran'a kadar olan bolgeyi kontrol
edebilir. Adaya sahip olan, Ortadogu devletleri Gzerinde prestij sahibi olur. 20nci
yuzyilda petrolun en dnemli enerji kaynagi haline gelmesi, Orta Dogu Ulkelerinin
petrol acgisindan zenginligi ve bu bdlgedeki etnik ve menfaat catismalan
nedeniyle yasanan istikrarsizlik Kibris'in stratejik ve jeopolitik Gnemini daha da

artirmigtir.

(2) Ortadogu devletlerinin deniz yolu ile Akdeniz'den yapacaklari
butin ticari faaliyetler adanin etkisi altindadir. Ortadogu'nun zengin
petrol Urinu potansiyeli ve Hazar petrollu ile TUrkmen gazini uluslararasi

pazara tasiyan Baku-Tiflis-Ceyhan boru hattinin degeri géz &nune
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alindiginda adanin 6nemi biraz daha artmaktadir. Bu 6neme paralel
olarak Suveys Kanall ile baglanan dunya deniz ticaret yolunun da

Adanin etkisi ve kontrolindedir.

(3) Kibris, uygun bir deniz ve hava UssU karakteri ile Dogu Akdeniz'de
deniz ve hava Ustunlugu kurmak isteyen gugcler icin batmayan ugak gemisi
Ozelligine sahiptir. (Kaynak Mahir, 2005, s.169)

Adanin Yunanistan'in eline gegcmesi halinde Yunanistan'a saglayacagi

faydalar soyle 6zetlenebilir:

(1) Yunan Megal-i idea'sinin gerceklestiriimesi yéniinde &énemli bir

adim atilmig olur,

(2) Yunanistan Turkiye'yi bati ve glineyden kusatma imkani elde eder

ve tehdit altinda bulundurur,

(3) Yunanistan'a Anadolu'nun guney sahillerine yoneltebilecegi taarruzi
bir harekat icin yiginak bolgesi veya Us teskil eder,

(4) Yunanistan'a adada Ustlendirecegi ucaklarla ve konuslandiracagi

fuzelerle Anadolu derinliklerinde etkili olma imkani sadlar,

(5) Yunanistan, Kibris'in Dogu Akdeniz'deki hava ve deniz yollarini
kontrol altinda bulundurmasindan istifade ederek, Dogu Akdeniz ve Orta

Dogu'da her bakimdan s6z sahibi bir Glke haline gelebilir,

(6) Yunanistan Kibris ile birlesme ile Ege’de uyguladigi politika benzeri
Girit ile Kibris arasindaki deniz ve hava sahasini da kendi ulkesi gibi
degerlendirerek, Dogu Akdeniz hakimiyetini pekistirme duguncesini

tasimaktadir.

Tuarkiye agisindan Kibris, fevkalade blylk bir stratejik neme sahiptir ve
Ankara hikimeti bunun béyle oldugunu ikinci Diinya Savasi sirasinda ok iyi
anlamistir. Zira bu savasta Turkiye'nin o zamanki muttefiki olan Yunanistan,
Almanya tarafindan iggal edilince, Ankara, Ege denizini hemen hemen hig

kullanamamisti ve tek ikmal yolu olarak ingiltere'nin elindeki Kibris Adasi
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kalmisti. (Dog. Dr. Hasan UNAL, Kibris Sorunu: Annan Plani Ve Muhtemel
Senaryolar’, www.stradigma.com)

Blyuk 6nderimiz M. Kemal Atatlrk bundan 80 yil dnce Kibris'in Turkiye
icin énemini ¢ok guzel bir sekilde anlatmistir. Glineyde, askeri bir tatbikat
izleyen Ataturk etrafindaki subaylara “Turkiye’'nin yeniden isgal edildigini ve
Turk Kuvvetlerinin sadece bu bolgede mukavemet ettigini farz edelim, ikmal
yollarimiz ve imkanlarimiz nelerdir?” diye sorar. Subaylar birgok gorus ve
dusunceler ileri surerler, Atatirk hepsini dikkatle ve sabirla dinler, sonra
ellerini haritaya uzatir ve Kibris'i isaret ederek: “Efendiler, Kibris digman
elinde oldugu surece, bu bdlgenin ikmal yollar tikanmis demektir. Kibris’a
dikkat ediniz, bu ada bizim i¢in dnemlidir”’ der.(Ciloglu, 2001, s.67)

4.2. Kibris’in Tarihi

15. yluzyihn sonlarinda Venedikliler Kibris'a hakim olmus, yaklasik bir
asir boyunca adanin yonetimini ellerinde tutmuslardir. Osmanh Devleti,
Dogu Akdeniz'de guvenligi saglamak igin adanin yonetimini Ustlenmekten
baska bir ¢are olmadigini gérmuas, bu amacla énce diplomatik girisimlerde
bulunmus, sonu¢ c¢ikmayinca da Kibris'a sefer dizenleme karari almistir.
Adustos 1571'de Kibris fethedilerek Osmanli imparatorlugu'na katiimistir.
1571 yihinda Osmanli imparatorlugu tarafindan fethedilen Kibris Adasi 1878
yihna kadar Osmanli idaresinde kalmigtir. Ayni yil 1877-78 savasinda
Rusya'ya yenilen ve bu savasta ingiltere'den bekledigi yardimi yeterince
alamayan Osmanli, kendisini yalniz ve zorda hissederken ingiltere'den gelen
doksan dokuz vyiligina Kibris Adasi'ni ingiltere'ye verme teklifini
degerlendirmek durumunda kaldi. Bu sekilde ingiliz ydnetiminde kalan Kibris,
1914 senesinde Osmanli hiikiimeti, ingiltere’'nin de iginde bulundugu Ulkeler
grubuna kargi savas ilan edince, ingilizler Kibris'i dogrudan ilhak etti ve bu
ilhak karari 1923 yilinda imzalanan Lozan antlagmasi ile yeni Turkiye

Cumbhuriyeti tarafindan da tanindi.

ikinci Blyik Savag’'tan sonra Kibrish Rumlar Enosis yonindeki
eylemlerine agirlik vermeye baslamislardir. 15 Ocak 1950’de kiliselere konan
defterlere “Enosise Evet” ya da “Enosise Hayir” seklinde imza atilarak
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gerceklestirilen Plebisit sonucunda, Kibrisli Rumlarin %96’sinin “Enosis’e
Evet” dedigi aciklanir. Bu eylemden sonra Makarios Bagpiskopos segilir ve
adada Enosis faaliyetleri i¢in yeni bir donem baslar. 1955'de kurulan EOKA,
silahli eylemlere terér uygulamalarina hiz kazandirir. EOKA, Kibris’ta Turk
halkini yok etmek ve aday! Yunanistan'a baglamak amaciyla kurulan bir teror
orgutadur. 1 Nisan 1955’de ilk bombali eylemini gergeklestiren EOKA'nin
siyasi amaci oénce ingilizleri adadan c¢ikarmak daha sonra da bir imha
hareketi ile Turk halkini yok etmek ve adayi Yunanistan’a baglamaktir Ancak
21 Haziran 1955'den baslayarak, ingilizlerin adadan atilmasi amaci ikinci

plana dusmus ve saldirilar Turklere yonelmigtir.

1950 plebisitinden ve EOKA’nin eylemlerinin giderek tirmanmasindan
sonra adanin Turk halki TAKSIM fikrini savunmaya basladi. Bunun en énemli
nedeni, Kibris Rum liderliginin sorunu “self-determinasyon hakki” gibi
kimsenin kargi ¢ikamayacagi bir cerceve igerisinde uluslar arasi arenaya
tasimak arzusunda olmasiydi. Oysa Kibris'ta iki ayrn halk vardi ve self-
determinasyon sadece tek tarafa ait olamazdi. Kibrisli Rumlar self-
determinasyon haklarina dayanarak Enosis istiyorlarsa, Kibrisli Turkleri de
gene ayni haklara dayanarak adanin taksimini ve kendilerine ait olan kisim

Turkiye’ye baglanmasini istemeye haklari oldugunu disinmeye basladilar.

ingiltere, Tirkiye ve Yunanistan’t Kibris sorununda resmen taraf
yapmak amaciyla 29 Agustos 1955'de Londra’da bir konferans duzenledi.
Yunanistan bu konferans da “self determinasyon” adi altinda Enosis’i
savunurken, Turkiye, adada iki halk bulundugunu ve her iki halkin da self-
determinasyon hakkinin varhgini savundu. Toplantidan bir sonu¢ ¢ikmadi,
ancak Londra Konferansr’'nin tarihi énemi, Turkiye’'nin ilk kez resmi olarak
siyasi acidan sorunun taraflarindan birisi olarak resmen kabul edilmesiydi. .
(Yrd. Dog. Dr. Yasar ONAY, “ iki Devletlilik Tezi Ve Kibris Rum Kesimi

Avrupa Birligi iliskileri”, www.stradigma.com)

Adali Rumlarin savundugu Enosis fikri ile Turklerin savundugu taksim
fikrinin bir biri ile gatisma halinde olmasi Uzerine ara ¢dzUm olarak adanin
bagimsiziigi fikri ortaya atildi. Bu fikrin, ingiltere, Yunanistan, Tlrkiye ve ABD

tarafindan da benimsemesinden sonra 11 Subat 1958'de Zlrih Antlagsmasi
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ve 19 Subat 1959'da Londra Antlasmalari imzalandi. Bu anlagmalarin altina
ingiltere, Yunanistan, Tiirkiye ve adadaki iki toplum esit statiide kurucu olarak
imza attilar. Boylece iki halkin ortak egemenliginde ve yonetiminde iki
toplumlu bir cumhuriyet olarak Kibris devleti dinya devletleri arasina katiimis
oluyordu. Ziirih ve Londra anlasmalarina ek olarak Kibris, Tiirkiye, ingiltere
ve Yunanistan arasinda ayrica Garanti Anlasmasi imzaladi. Kibris
Cumhuriyeti 15 Agdustos 1960'da ilan edilmis, bdylece adada ingiliz

hakimiyeti sona ermistir.

Makarios bagimsizligi, Enosis’e bir sigrama tahtasi olarak goéruyordu.
28 Mart 1962’de Cyprus Mail gazetesine verdigi demecgte Makarios soyle
diyordu: “Beni bilen higbir Rum, bir Kibris ulusu yaratmak igin
ugrasmayacagimi ¢ok iyi bilir. Anlagsmalar bir devlet yaratmistir, fakat bir ulus
degil.” (Cyprus Mail, 28 Mart 1962) Nitekim Kibris Devleti'nin tUm organlarina
eski EOKA liderleri ve Enosis icin mucadele eden EOKA'cilar getiriimekteydi.
Bu Kkisiler daha bagimsizhdin ilk guninde baslayarak, anlasmalarin
kendilerine zorla empoze ve ettirildigini iddia ediyorlar ve “Zirih ve Londra’nin
zincirlerini kiracagiz” seklinde sloganlar atiyorlardi. Boyle bir anlayig icinde
Kibris Cumhuriyeti icin sOylenecek tek so6z vardi. Kibris Cumhuriyeti 0Olu
dogmus bir bebekti.

Kibris’'ta antlasmalarla kurulan denge, 1963 yilinda Rum tarafinin silaha
sarilmasi ve devlet duzenini silah kullanmak suretiyle yikmasi sonucu
tamamen ortadan kaldirildi. Turkler yonetimden silah zoruyla uzaklastirildi.
Bu arada Turk halki, bir yandan yeniden tesis edilen EOKA-B terér érgutu ve
diger taraftan da tamamen Rumlarin kontroline gegen resmi yonetimin
unsurlari tarafindan katliamlara tabi tutuldular. (Dog¢. Dr. Hasan UNAL, Kibris

Sorunu: Annan Plani Ve Muhtemel Senaryolar’, www.stradigma.com)

24 Aralik 1963’te bir toplanti yapan Turkiye Hukumeti, saldirilarin
devam etmesi halinde, Turk Silahli Kuvvetlerinin ates-kes saglamak
amaclyla adaya mudahale edecegi yoninde bir karar aldi, ancak saldirilar
durmadi, aksine Yunan Alayi da saldirlari katildi. Bunun Gzerine 25 Aralik
1963’te Turk Savas ugaklari Lefkose Uzerinde algak uguslar yapti. Turkiye'nin

mudahale kararini baslangigta pek ciddiye almaya Kibrish Rumlar bu
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miidahale karsisinda ingiltere’nin arabuluculugunda ateskesi kabul ettiler. Bir
ingiliz generalinin komutasinda (g garantér (ilkenin askerleri “Baris Koruma
Kuvveti” adi altinda géreve basladi. 30 Aralik giini ingiliz general tarafindan
Lefkose’nin Turk ve Rum kesimini ayiran ve Rum saldirilarinin durduruldugu
hat ¢izildi. Bu hat harita Uzerinde yesil bir kalemle cizildigi icin Yesil Hat
denildi.

Batln bunlara ragmen 1 Ocak 1964’de Makarios 1960 anlagsmasini tek
yanl olarak feshettigini acikladi. Turkiye 13 Subat 1964’te Gulvenlik
Konseyine bagvurdu. Konseyde alinan karara gore adaya BM Barig
Gucu’nun gonderilmesine karar verildi. Ancak adaya gonderilen BM Barig
Gucdu, saldinya ugramaya devam eden Kibris Turklerine yardim edecegine,

adadaki Rum liderlige yardimci bir tavir igine girmisti.

Bu arada, can guvenliklerinin garanti altinda olmadigi ileri surulerek
Kibrisli  Turk Milletvekilleri meclise alinmadilar. Bunun Uzerine Turk
milletvekilleri Lefkose’nin Tlrk kesiminde kendi aralarinda toplanarak ikinci
bir Yasama Meclisi meydana getirerek, Turk Cumhurbagkani Yardimcisi ve
Milletvekillerinin gorev surelerinin uzatan ayri bir yasa hazirladilar. Bu yasa
26 Temmuz tarihinde Dr. Fazil Kuguk tarafindan imzalanarak Resmi
Gazete’de yayinlandi. “1’nolu Resmi Gazete bu kararin alindigi gazetedir ve
bir anlamda Kibris'ta resmen iki ayri yasama meclisinin kuruldugu tarihi
simgeler. Bu bir anlamda Kibris'in 1974’ten ¢ok once, resmi anlamda ilk

bolinmesidir.

Turkiye ve Yunanistan arasindaki gérusmelerden sonu¢ alinamamasi
ve Turk koylerinin isgal edilmesi Uzerine, TBMM acilen toplanmig, 16 Kasim
1967'de Anayasa'nin savas ilanina ve Turk Silahli Kuvvetleri'nin yabanci
ulkelere gonderilmesine iligkin 66. maddesine dayanarak Kibris'a mudahale
karart alinmistir. Ancak Amerika Birlegsik Devletleri'nin devreye girmesi ve
Yunanistan'in  Turkiye'nin  sartlarini  kabul etmesiyle, Turk harekati

durdurulmustur.

28 Aralik 1967°de Gegici Turk Yonetimi ilan edildi. 15 Temmuz 1974’e
gelindiginde adada Yunanistan destekli bir darbe gergeklestirildi ve
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Makarios’'un yerine Nikos Samson Cumhurbagkanligi’na getirildi. Kurulan
yeni hukumet buatiniyle EOKA-B vyanhlarindan olusturulmustu. Devrik
Cumhurbaskani Makarios adadan uzaklasmak zorunda kalmisti. Makarios’un
19 Temmuz 1974’de Guvenlik Konseyinde yaptigi konusma Ulke tarafindan

isgal edildiginin resmi kanitiydi.

Darbe i¢ politikada sikismis durumda olan Yunan Cuntasr’nin, dis
politikada ulusal bir heyecan yaratarak, asirlardir devam eden Kibris'in
ilhakini  sonuglandirmak ve adayr Yunanistan’a baglamak igin
gerceklestirilmisti. Ancak Turkiye’'nin anlasmalardan dogan mudahale hakkini
kullanacagi hi¢ dusunulmemisti. Bu kosullar altinda Turkiye'nin adaya

mudahalesi gergeklesti.

4.3. Kibris Barig Harekatinin Etkileri

Yunanistan’daki etkileri:
1. Demokratiklesme Siireci ve Cumhuriyet’in ilani:

Yunanistan’i demokrasiye kavusturan 1974 Kibris Mudahalesi ile ezeli
digmani olarak gordugu Turkiye olmustur. 1974’teki Kibris Barig harekatini
muteakip, Aralik 1974’de yapilan referandum ile Krallik ortadan kaldiriimisg,
cok partili demokratik parlementer sisteme bagli cumhuriyet rejimi kabul
edilmistir.(Kose, 2005, s.37)

2. Bati Trakya Tiirklerine Yonelik politikalarin Sertlesmesi:

Harekét sonrasi, Bati Trakya Turkleri Uzerinde olduk¢ca yogun baski
yasanmaya baslanmistir. iki Ulke arasinda bir savas olasiligini arttiran
olaylarin yagsanmakta olusu, Yunanistan'in Kibris Rumlarina destek verme
olanagi bulamamasi ve ulusgu duygularin incinmig olmasi Bati Trakya
Tark/Masliman topluluguna yonelik politikalarin sertlesmesine yol agarken,
Yunan kamuoyu da azinliklar ulusal butlnlikleri agisindan tehlike olarak

gbérmeye baslamistir.

3. NATO’nun Askeri Kanadindan Ayrilma:



http://www.pdfonline.com/easypdf/?gad=CLjUiqcCEgjbNejkqKEugRjG27j-AyCw_-AP

Ege Denizi'ndeki gerilimden ulusal guvenligi ve toprak butunlugu
agisindan endise duyan Yunanistan, buna bagh olarak NATO'nun bir Turk-
Yunan uyusmazliginda yeterince kararli ve tarafsiz davranmadigini ileri
surmesinin yani sira askeri agidan Turkiye'den kaynaklanan tehdidin
giderilebilmesi icin NATQO'ya tahsis edilmis silahli kuvvetlerin g¢ekilmesine

neden olmustur.
4. Siyasi Birlikteligin Saglanmasi:

Yunanistan 1974—1981 kilit doneminde kral ve ordu gibi hi¢bir merciye
sorumlu olmayan kurumlarin guc¢ kaybetmesiyle, kitle partilerinin siyaset
sahnesine girmesiyle ve hem sagin hem solun merkeze dogru hareketiyle
birlikte tam tekmil bir demokratiklesme yasadi. (Allison and Nikolaydis, 1999,
s.15)

5. Ulusal Dayanigmanin Saglanmasi:

Askeri cuntanin Turkiye'nin Kibris'a askeri mudahalede bulunmasina yol
acan darbe girisiminde bulunmasinin ardindan yasanan olaylar Yunan ig¢
politikasinda koklu degisikliklere yol agmistir. Turkiye'nin garantorlik sifatina
dayanarak bir dizi garantorler arasi gorusmeden sonra Kibris'taki Turk
toplumunun hak ve statulerini korumak amaciyla askeri mudahalede
bulunmasi dolayli olarak Yunanistan'da askeri cuntanin iktidari terk etmesine
yol agarken Yunan ulusal dayanigsmasinin yeniden olugturulmasi ¢abalarinda
sivil iktidari ele alan yoneticilere blyuk bir olanak saglamistir. Turkiye ile bir

savas olasihgi, siklikla vurgulanarak ulusal dayanigsma korunmak istenmistir.
6. Tirk Dis Politikasina Hayranlik Besleme:

Yunanistan'in Turk dis politikasina bakisinda, o6zellikle Kibris Baris
Harekatinin etkileri gértlmektedir. Yaninda higbir destekgisi olmadan, tek
basina kalsa da, tek bir ses halinde konusan, taktigi hareketleri belli ve
yilmayan bir Turk dis politikasi vardi Kibris harekatinda. Bu donem o kadar
etkilemisti Yunanhlari, Tark dis politikasini uzun sire bu olumlu haliyle

yorumladilar.
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Tarkiye Kibris'ta, Atatirk doneminden beri ilk defa, inisiyatif kullanmig
ve kendi ulusal ¢ikarlarini korumayi basarmistir.

7. Tirk Karsithginin Yikselisi:

1974’ten bu yana ideolojik yonelimi ve dis politika anlayigi ne olursa
olsun tum Yunan hukumetleri ‘Turk tehlikesi’ kargisinda genis bir birliktelik
saglamistir. Kibris sorunu kendi 6neminin diginda Yunanlilar igin dnemli bir
simge haline gelmis ve Turkiye'yle genis c¢apli bir catismanin simgesi

olmustur.(Mavroyiannis, 1989, s. 140)
8. Orduya Olan Giiven Azalmigtir:

Kibris fiyaskosu, orduyu toplumun gozunde kuguk dusurmus ve

damgalamistir.

9. Uluslararasi Destegi Cesitlendirme ve Tirkiye’yi Kusatma
Politikasi Ortaya Cikmistir:

Mudahele sonrasi Yunanistan arkasindaki uluslar arasi destegi
cesitlendirme siyaseti gitmeye baslamis; bu hedefe yonelik olarak AB Gyeligi
icin girisimlerini hizlandirmig, cesitli Ulkelerle iligkilerini glg¢lendirme yoluna

gitmig ve Turkiye'yi gevreleme politikasini yarurlige koymustur.
10. Sorunlarin Artis Gostermesi:

1974 yili, aslinda Turk - Yunan iliskilerinde bir donim noktasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir; bu tarihten itibaren, daha dnce gundemde olmayan

sorunlar bir anda uzlagmazligi arttiran konular olarak iligskilere konu edilmistir.
1. Guven Ortaminin Yok Olmasi:

1974 yilinda Kibris'ta yasanan olaylar, Ege Denizi'ne iligkin
uzlagsmazliklarin giderilebilmesi igcin gereken guven ortamini batinGyle

ortadan kaldirmistir.
Tarkiye'deki etkileri ise;

1. Turkiye’nin Hareket Serbestisini Kisitlamigtir:
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Tarkiye acisindan Kibris konusu, uluslararasi iliskilerinde degismez
gundem maddesi haline gelirken, sorunun goérismelerle adil ve kalici bir
sonuca baglanamamasi ve ABD ile olan iligkilerinde Kibris nedeniyle silah
ambargosunun yaratmis oldugu olumsuzluklar, Tarkiye’nin dig politikada

hareket serbestisini kisitlamistir.
2, ABD Tarafindan Ambargo Konulmustur:

1974 yazindan sonra Amerika Birlesik Devletlerindeki glcli Yunan
lobisi Turkiye'ye askeri yardima Amerikan ambargosu konmasini talep etti ve
olumlu sonug¢ aldi. Karsihginda Tuarkiye, NATO Ortak Savunma Sisteminde
bulunanlar haric olmak Uzere, Turkiye'deki Amerikan Uslerini kapatarak

misilleme yapti. Ambargo Eylul 1978’e kadar surdu.
3. Sorunlarin Artis Gostermesi:

1974 yih, aslinda Tuark - Yunan iligkilerinde bir donim noktasi olarak
kargimiza ¢ikmaktadir; bu tarihten itibaren, daha dnce gundemde olmayan

sorunlar bir anda uzlagsmazligi arttiran konular olarak iligkilere konu edilmigtir.
4. Guven Ortaminin Yok Olmasi:

1974 vyiinda Kibris'ta yasanan olaylar, Ege Denizi'ne iligkin
uzlagsmazliklarin giderilebilmesi igin gereken guven ortamini batinuyle

ortadan kaldirmistir.
4.4. Harekat Sonrasi Gelismeler

Kibris Barig Harekati sonrasi 13 Subat 1975’de federe Devlet kuruldu.
Federe Devletin kurulusu kararinda yer alan en onemli maddesi, “Nihai
amacin iki bolgeli bir federasyon cergevesinde Kibris Rum Toplumu ile
birlesmek” oldugu idi. Ancak Kibris Rumlari, Kibris’ta sadece Kibris halkinin
var oldugunu, adanin gergekte bir Yunan adasi oldugunu, adanin yerli
halkinin Rum halki oldugunu, Tuarklerin ise Osmanli isgalcilerin ardindan
adada kalan kuguk bir azinlik ve etnik grup oldugunu ileri sirerek, Turklerin
self determinasyon gibi bir haklari olamayacagini, uluslar arasi alanda

islemeye bagladi.
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Rumlarin bagka segenek birakmamasi ve BM Guvenlik Konseyi'nin, 13
Mayis 1983’te aldi§1 37/253 sayili karar (Kibris Cumhuriyetinin egemenlik,
bagimsizlik, toprak bltinlagd ve birligi ile baglantisizligi destekleniyor,
Kibris Cumbhuriyetinin butiin ada topraklari Uzerindeki egemenlik ve
kontrol yetkisi vurgulaniyor, bu haklari ihlal edici nitelikteki hareketler
mahkum ediliyor, Kibris cumhurbagkaninin adanin tim yabanci
askerden arindirilmasi teklifi memnuniyetle karsilaniyor, Kibris Cum-
huriyeti halki deyimi kullaniliyor, adadan bditlin igsgal kuvvetlerinin
cekilmesi isteniyor, 3212 sayili Genel Kurul karari ile Glvenlik
Konseyi'nin 365 sayili karari c¢ergevesinde, her iki toplumun, Genel
Sekreterin himayesinde anlamli, neticeye yobnelik ve yapici goérismeler
yapmalari ve ayni zamanda Givenlik Konseyinin de meseleye el
koymasi isteniyordu.) Kibris Turki’'nin sabrini tagirmistir. Bu karar; Kibris
Turklerinin varligr ve kurucu ortakligini yok saymakta, esitligini reddetmekte,
Tark Barig Harekatini bir istila olarak gostermekte ve Kibris Rum yonetimine
yardim ¢agrisinda bulunmaktaydi. Ayrica Turk Barig Kuvvetleri'nin adadan
cekilmesi ve tim go¢cmenlerin evlerine donmelerini igeriyordu. Diger taraftan
Rum kesimi, hem silahlanma hem de Yunanistan’dan asker getirme ¢abalari
icindeydi.( Bolikbasi, 2001, s.295)

Bdyle bir ortamda self-determinasyon hakkini kullanan Kibris Turk
Halki, 15 Kasim 1983’te Federe Meclisten oybirligi ile aldigi karar ile Kuzey
Kibris Turk Cumhuriyetini ilan etti.

4.4.1. GKRY’nin Politikalari

o  Yunanistan’dan Bagimsiz Siyaset izleme: Kibris Rumlarinin ve
Yunan tarafinin asiri maceraci milliyetciliginin neden oldugu felaket (1974
muidahalesi) sonraki on yilik dénem igin Kibrishlik’in ciddi bir alternatif
ideoloji olarak ortaya c¢ikmasinin yolunu agti. Atina’nin Kibris Rumlari’ni
yalniz yanlis yola suruklemeyle kalmadigi, sonunda onlari kendi kaderlerine
terk ettigi duygusu da bunda rol oynadi. Bununla beraber Yunanistan siyasal
hayatinda yasanan degisimler ve Yunanistan’in igine kapanmasinin da

bunda etkisi olmustur.
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Bunun yaninda Yunanistan da, Kibris sorununun, taraflara birakilmasi
temeli Uzerine kurulu yeni bir yol izlemeye basladi. Ayrica, AB Uyesi olarak
daha gulgli duruma gelen ve Cumhuriyeti tek baslarina temsil eden Kibrish
Rumlarin artik Atina'nin dogrudan destegine ihtiyaglari kalmadigi gercegi de

olustu. (ElI-Ahram gazetesi, 20 Temmuz 2005)

o KKTC’yi icten GCoékertme: 1989'dan sonra Rum tarafinin
stratejisinde Onemli bir degisiklik olmustur. Rumlar, antlasma yolunun
kendileri agisindan c¢ikar yol olmadigi goérmusler ve KKTC’ni ¢dkertme
stratejisine basvurmuslardir. Burada ilk hedef Denktag’in dusurulmesidir.
Denktas dusmesiyle, iceriden daha yumusak birinin g¢ikariimasi stratejinin

temeliydi.

o  Tirkiye icin Kibris Sorununun Engel Olduguna inandirma
Stratejisi: Bu strateji Kibris sorununun Turkiye i¢in ¢ok buyuk engel
olduguna inandirip, Turk basininda ‘ver-kurtul’ yazilarinin yazilmasini
saglamak, KKTC halkinin GKRY i¢inde azinlik olarak zenginlik ve refaha
ulasacagina inandirmaya dayanir. Bu politika 6zellikle Rum kesiminin AB

uyeligi ile doruk noktasina ulagmistir.

o  AB’ni Kullanma: GKRY, AB uyeligi ile eline ¢ok buyuk bir koz
elde etmis, bir taraftan Turkiye’'nin AB Uyeligi surecini kendi lehine
kullanmaya baslamis, diger taraftan da KKTC’ye yonelik izolasyonlarin ve

yaptirimlarin suregelmesine galismistir.

o Coziim ister Gibi Géziikiip Sorunun Devamini Saglama: Bunu
GKRY eski disigleri bakani Nikos Rolandis soyle dile getirmektedir.
“Kibrislilarin gogunlugunun sorunu, 1977’deki Denktas-Makarios anlagsmasi
déneminden sonra, uluslararasi toplulugun belirledigi kriterler temelinde
¢6zUume kavusturma niyetinin olmamasidir. O donemden beri butun girigsimleri
biz Kibrisli Rumlar reddettik. Simdi, Ankara bizi belki tanir diye 10-15 yil
beklemeye koyulacagiz. Ama bunu yapmayacaklar, Kuzey’i tanimayi iptal
etmeden yapsa bile, Ankara’nin bu davranigi Kibris'ta iki devletin
taninmasiyla esdegerli olacak, yani adanin taksimi gergeklesecektir.”
(Cyprus Dialogue, 23 Ekim 2005)
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Rolandis, Aralik 2005te Alithia Gazete’sine verdigi demegte de,
“‘bugline kadar masaya gelen tum planlari reddettiklerini ve Annan Planr’ni
reddettikleri andan itibaren Kibris sorununu ¢ézme niyetlerinin olmadiginin
ortaya c¢iktigin1” ifade ediyor. Ayrica, bu ifadelerini, “iki taraf da hata yapti,
ama 45 yil iginde Kibris sorununda Rum tarafinin isledigi glunahlar daha
fazladir’ diyerek keskinlestiriyor. .(Alithia, 13 Aralik 2005)

Rolandis, Rum Simerini Gazetesine Agustos 2006’da verdigi
mulakatlarda, Rum tarafinin 1978 Temmuz ayindan 2004 Nisan ayina kadar
7 kez Kibris sorununun ¢6zUmu yonundeki firsatlari reddettigini agikliyor.
“‘Her defasinda daha iyisini isteyerek iyiyi kaybettik’lerini belirtiyor. (Simerini,
10 Agustos 2006)

Bu konuda Eski GKRY Cumhurbaskani Klerides ‘My deposition’ adli
kitabinda “Kibris Rumlarinin amaci, Ada’yr Tuarklerin koruma altina
alinacaklari bir Rum Cumhuriyeti'ne donustirmekti. Tarklerin tim ¢abalari ise
Antlagmalarla kendilerine taninan haklari mtidafaa etmekti. Durum bugin de

aynidir ve degisen bir sey yoktur.” demistir. (Ulger ve Efegil Ertan, 2002, s.9)

Kibris Rum Yoénetimi lideri Tasos Papadopulos ise, Kibris sorunuyla
ilgili bugune kadar sunulan tum planlari, Yunanistan'in onay ve destegi ile
reddettiklerini ve basarili sonug¢ aldiklarini sdylemistir. (HUrriyet, 15 Subat
2007)

4.4.2. Rum Kesiminin AB Yolu

Adanin, AB ile ilk bir araya geldigi tarih 19 Aralik 1972'dir. Bu tarihte
Kibris-AET ortaklik anlasmasi imzalanmis, ancak anlasmanin 5. Maddesinde

<"

“AET’nin adadaki iki toplum arasinda higbir ayrim yapmayacagi!” acikga

belirtilmigtir.

Klerides, Avrupa Birligi Uyeligi cergevesinde bir ¢6zimden yana
oldugunu surekli olarak dile getirmisti. Klerides'e goére, Rum-Yunan milli
ulkisU olan, Ada'yl yonetim olarak tamamen ele gecirme dislUncesine en
uygun ¢6zum modeli AB Uyeliginden gegmekteydi. Klerides'in segilmesinden
sonra bir yandan Yunanistan bir yandan da Klerides, AB'yi Kibris meselesinin
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icerisine ¢gekmek igin hummal bir gayrete girigtiler. Aslinda AB baslangicta
Kibris meselesine bulasmak niyetinde goriunmuyordu. Bu ylzden Rum
tarafinin 3 Temmuz 1990°’da tim Kibris adina AB’ye tam Uyelik bagvurusuna

pek sicak bakmamisti.

Rum Kesimi'nin AB’ye bagvurusu uluslar arasi hukuk acgisindan
degerlendirildiginde ¢ikan sonuglar sunlardir.

1. Rum yonetimi 1960 anlagsmalari ile Kibris Anayasasi'nin
Ongordigu mesru bir idare degildir. TUm adayi temsil edemeyecegi gibi Turk
halki adina konugma hak ve yetkisi de yoktur. Bu nedenle Kibris adina AB’ye

basvurmaya hakki ve yetkisi de yoktur.

2. Kibris Anayasasi’'nin gecgerli oldugu kabul edilse bile, Rum
yonetiminin tek basina AB’ye tam Uye olarak basvurmasi mimkin dedgildir.
Kibris Anayasasi’'nin 50. maddesi, uluslar arasi sézlesme ve anlasmalarin
akdi konusunda Turk Cumhurbagkani yardimcisina veto hakkini
tanimaktadir. Bu maddede Turkiye ve Yunanistan'in birlikte Gye olduklari
kuruluslara Kibris’in katilmasinin veto edilemeyecegi, ancak iki anavatanin
birlikte Gye olmadigi kuruluglara Kibris’in Uyeliginin sz konusu olmasi

halinde, denge bozulmasin diyerek veto hakki taninmigtir.

3. Garanti Antlagsmasi’na gore “Kibris Cumhuriyeti, her hangi bir
devlete tamamen veya kismen herhangi bir siyasi veya iktisadi birlige

katilmamayi taahhat eder.

4. Rum Yonetimi'nin basvurusunu AB’nin isleme koymasi ve
ardindan uyelik muzakerelerine baglamasi her seyden once tam Uyeligin on
kosullarina, yani Kopenhag Kriterlerine aykirilik tegkil etmektedir. Zira Kibris

Rum Kesimi’nin mesru bir anayasasi bulunmamaktadir.

Ancak Turkiye'nin AB Uyeligi konusunda ¢ok istekli bir tutum sergilemesi
zaman igerisinde AB'yi Turkiye'den Kibris konusunda tavizler koparilabileceqgi
konusunda Umitlendirdi. Bu arada Dogu Avrupa'daki komunist rejimlerin
devrilmesi ve AB ile entegrasyon arzusunu gosteren hukimetlerin iktidara

gelmesiyle birlikte, AB tarihindeki en kapsamli genisleme hamlesine de start
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verildi. Almanya'nin tesvik ve gayretleriyle baslayan bu yeni ve kapsamli
genisleme dalgasi Yunanistan'a AB igerisinde arzu ettigi manivela kabiliyetini
vermis oldu. Atina hukumeti, 'Kibris Cumbhuriyeti’ adiyla hareket eden
Rumlarin Uyelik bagvurusu AB tarafindan dikkate alinmaz ve 'Kibris',
genislemenin ilk dalgasina dahil ediimezse, o zaman, genislemenin tamamini
veto etme tehditlerini savurmaktaydi. 1991 ve 1992 yillarinda kendi milli
meselesi olarak goérdugu Makedonya konusunda AB'nin diger Ulkelerinin
hepsiyle ters dismekten ¢ekinmemis olan Yunanistan'in veto tehditleri AB
tarafindan ciddiye alinmak durumundaydi. Bundan daha da 6nemlisi, 1990'h
yillarin ortalarindan itibaren Turkiye'nin bir yandan bu genisleme dalgasina
dahil olmak igin gosterdigi gayret ve AB ile Gumruk Birligi'ne gegmek igin
ortaya koydugu arzu da AB'yi slphesiz cesaretlendirdi. 30 Haziran 1993’de
Avrupa Komisyonu, Kibris’in bagvurusunu uygun buldugunu acikladi.

6 Mart 1995 tarihinde Turkiye’nin AB ile Gumruk Birligi Anlagmasi
imzalanirken diger taraftan Kibris'in tam Uyelik i¢in hazir oldugu ve
basvuruyu yapan Kibris Rum Kesiminin “Kibris Hikimeti” olarak muhatap
kabul edilecegi yonuinde karar alindi. (S6nmezoglu, 2000, s.304) O zamanki
Ankara hukumeti Gumruk Birligi Uyesi olmayi adeta AB Uyesi olmak gibi
kamuoyuna yansittigi icin AB'ye karsi yeterli direnisi gosteremedi. Turkiye’nin
1995 yilinda Gumruk Birligi (GB) anlasmasini imzalamak igin KRY’nin
bagvurusuna tepki gostermemesi ve uyelik gorusmelerinin baglatiimasina
karsi ¢gikmamasi sonugta Kibris'in tek mesru temsilcisi sifatiyla AB’ye tam

Uye olmasina olanak saglamistir.

17 Adustos 1997°'de yayinlanan Guindem 2000'de de, Guney Kibris
Rum Yonetimi ile tam Uyelik mizakerelerinin Kibris’ta siyasi bir anlasma
olsun ya da olmasin 1998 baglarinda baslayacagi ilan edildi ve nihayet 12-13
Aralik 1997'de Luksemburg’da yapilan zirve toplantisinda “KIBRIS” ile tam
dyelik gérismelerini baglatma yéninde kesin karar alindi ve 30 Mart 1998’de

tam uyelik gérusmeleri baglatildi.

Tarkiye ve KKTC sadece Kibris'in Uye yapilmasina karsi ¢ikmaya

dayanan bir siyaseti benimsemek ve surdirmek yerine, konfederasyon tezini
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benimsemisti. Konfederasyon tezi geleneksel Turk tezlerinden bir miktar
geriye adim anlamina geliyordu; zira, buna gore Ada'da varolan iki devletin
bir araya gelmesiyle bir konfederasyon olusturulacak; sonra, AB'ye girilecekti.
Bu arada 1960 garanti sistemi aynen surdurtlecek ve Kibris'in bir batin
olarak AB'ye girmesine garantor ulke Turkiye itiraz etmeyecekti. Buna karsilik
Tarkiye, Ada'nin uyeliginden sonra Kibris Uzerinde her hangi bir AB Ulkesinin
elde edecedi haklar ve Ada'ya karsi Ustlenecedi sorumluluklarin aynisini
ustlenecekti. 2002 yili boyunca Ada'da surdurilen gorismelerde Turk tarafi
once Nisan ayinin sonunda sonra da Eylul ortalarinda olmak Uzere iki defa
bu gorusler gercevesinde Urettigi ¢ozUm Onerilerini Rum tarafinin 6nine
koydu. Ancak her iki defasinda da Rum tarafi bu 6nerileri reddetti. Rumlar
acgisindan mesele oldukga basit gorunuyordu: Rumlar AB'ye girisi her
hallikarda garanti etmis durumdaydilar ve Turkiye'yi 6fkelendirmeden bu
surecin tamamlanmasi gerekiyordu. Ayrica kendi agilarindan en uygun AB
¢6zUmU ancak ve ancak Turkiye'nin bu surecin igerisinde tutulmasi

sayesinde elde edilebilecegini biliyorlardi.

16 Nisan 2003 tarihinde, Atina’daki AB Zirvesi’nde diger 9 aday ulkeyle
birlikte GKRY de AB ile katihm Antlasmasi’ni imzalamistir. Boylece, Turk
tarafinin uyarilarina ragmen, GKRY’ni ¢6zime tesvik edebilecek énemli bir
unsur yitirilmigtir. 16 Nisan 2003’te imzalanan katilim antlagsmasi ile Guney
Kibris Rum Yonetimi Avrupa Birligi Uyeligine yonelik son adimi, her ne kadar
adanin tamami adina antlagsmayi imzalamis olsa da, tek basina atmis oldu.
Rum Yonetimi ile Avrupa Birligi arasinda imzalanan anlasmada “Kibris’'in
tamami adina AB Uyesi oldugu ancak siyasi sorun ¢dzimleninceye kadar AB

muktesebatinin KKTC’de uygulanmayacagd” belirtildi.

4.4.3. Annan Plani

11 Kasim 2003 gunu Turk ve Rum taraflarina verilen Annan Plani, hem
Ada'nin AB'ye girisine onay veren hem de bunu buylk Olguide Rum tezleri
cercevesinde gerceklestiren bir yapi olusturmaktadir. Buna goére Turk tarafi
planin bazi bélumlerinde siyasi esit olarak anilmakla birlikte, siyasi esitligin
olmazsa olmazlarindan olan veto hakki sulandiriimaktadir. Ayrica merkezi

devlet buyuk yetkilerle donatiimis oldugu ve bu merkezi devlette de Rum
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hakimiyeti ongorulmektedir. Ayrica, bu plana gore Turk tarafindan istenilen
toprak tavizleri kabul edilemez niteliktedir. Tark tarafinin elinde bulundurdugu
topraklarin yaklasik dortte biri bu plana gére Rumlara verilirken, bu topraklar
Uzerinde yasanan yaklasik altmis bin kisi evlerini, isyerlerini, bahgelerini ve
tarlalarini kaybetmektedirler. isin daha da kétisi ise Rum tarafinin i ve dis
bor¢larinin Tarkler tarafindan paylagiimasi mecburiyetidir. KKTC dunyada ig
ve dis borcu bulunmayan belki de tek Ulke iken, Rum tarafinin yaklasik on ¢
milyar dolarlik bir i¢c ve dig borcu stoku oldugu anlasiimaktadir. Bu borcun
ortak devletin Uzerine yazilmasi gerekeceginden, bunun Turk tarafina
getirecegdi yuk, yaklasik dort milyar dolar demektir. Bu da kisi bagina yirmi bin
dolarlik bir borg yiku (20.000) anlamina gelir ki, bu rakam, AB'nin kisi basina

disen milli gelir ortalamasindan bile yUksektir.

Annan plani’'ni Rum tarafinin reddi ile birlikte Tudrkiye ve KKTC’nde
umutlu bir bekleyis baglamistir. Sonugta plana evet diyerek Turk tarafi barig
yanlisi oldugunu goéstermis ve davraniglarinin 6dulint almayi beklemeye
baglamiglardir. Peki beklenen bunca gelismeye ragmen neler olmustur.
Tarkiye ve KKTC verilen soOzleri ve vaatleri elde edebilmistir. Tabiki hayir.

Annan Planr'nin sonucunda;
e  Coziimiin Oniindeki Engelin Rum Kesimi Oldugu Anlagilmistir

Tarkiye ve KKTC, yillardir verilen mucadelenin bir bakima Granlerini
toplamaktadir. Kibris’'ta ortak ¢6zimun ve Birlesik Kibris’in 6nindeki engelin

KKTC degil, Rum kesimi oldugu butln gergekligiyle sergilenmistir.

e AB Genel igler ve Disg iligkiler Konseyi, KKTC'ye yénelik
Dogrudan Ticaret ve Mali Yardim Tuzuklerini Olusturmustur.

07 Temmuz 2004'te hazirlanan tlzik, GKRY'nin engellemeleriyle

askida kalmistir.
e  Coziim Onerileri BM’den AB’ne Gegmistir.

Baktigimizda en korkutucu, en tehlikeli sonu¢ budur. BM’'in Annan

Planindan sonra, AB Finlandiya Onerisi gibi kabul edilemeyecek bir planla
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Turkiye'nin kargisina ¢ikmigtir. Burada dikkat edilmesi gereken Turkiye’'nin
uye olmadigi, diger taraf Ulkelerin ise taraf oldugu bir birlik tarafindan bu

Onerinin gelmesidir.
4.4.4. GKRY’nin AB Uyeligi

Annan Plani sonrasinda 1 Mayis 2004 tarihinde AB Uyelerinin sayisi,
yeni 10 Uyenin katilimiyla 25’e yukselmistir. Soguk savas sonrasi en kritik
genisleme kararini hayata geciren birlik, GKRY’ni Uyelige kabul etmistir.
GKRY, “Kibris cumhuriyeti” adi altinda AB’ne tam Uye olmustur. Aradaki
antlagsmalara ragmen GKRY’nin, AB’'ne Uye olabilmesi duasundurtcudur.
Mevcut hukuki duruma Kkarsilik Uyeligin gerceklesmesinin altinda yatan

sebepler sunlardir:

. Yunanistan’in Kararli Politikasi; Yunanistan, Rum kesimi ile AB
arasinda katilma anlasmasinin dondurulmasi durumunda diger aday Ulkelerin

katilimini engelleyecegini ¢cok agik bir dille beyan etmigtir.

Yunanistan, Rum Kesimi'nin Uyeligini saglamak i¢cin AB’nin zaman
zaman istedigi girisimleri veto etti. Kimi zaman da Rum Kesimi’nin dyeliginin
engellenmesi halinde AB geniglemesine kesin vetosunu koyacagi tehdidini

One surdu. Bu siyasetinde de basaril oldu. (Isiklar, 2005, s.249)

o Tirkiye’nin i¢ Siyasete Yonelik Yanhs Politikalari; Bu iyelik
Tark dis politikasinin ve dénemin karar alicilarinin yanhs stratejilerinden
dolayi gergeklesmistir. Kibris meselesi ile GUmruk Birligi arasinda bir baglanti
kurulmasina izin vermis olmak dahi Turkiye tarafindan yapilan buyuk bir

yanlistir.

o Kibris’in AB igin Onemi; Kibris, AB icin Dogu Akdeniz'den
Ortadogu'ya gug¢ projeksiyonu araci ve Akdeniz ve Ege Denizi’'nde bir deniz
hakimiyeti kurma amacina yodnelik politikasinin, bliylime ve genisleme
stratejisinin bir geregidir. AB, bu amagla halen elinde sayilan Girit ve Malta
adalariyla Cebeli Tarik Bogazi'na ilaveten, Dogu Akdeniz'deki stratejik
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mihverleri kontrol altinda tutan Kibris’t AB’ye Uye yapmak icin buyuk bir

gayret igine girmigti.

AB icin Kibris’in 6nemini 2001 Avrupa Parlamentosunun karari ¢ok iyi

anlatmaktadir:

1)Kibris iki toplum arasindaki sorunun c¢ozumlenmesini dikkate
almaksizin Rumlarin temsil ettigi bir statd icinde AB Uyeligine kabul

edilmelidir.

2) Turkiye buna tepki goOstererek Kuzey Kibris ile ¢ok siki isbirligi
icerisine girer ve giderek butunlegsmeye kalkigirsa AB ile Turkiye arasindaki
iligkiler sona erecektir.

16-17 Aralik 2004'de AB Bruksel Zirvesi'nde Turkiye, 1963 Ankara
Anlagsmasi’'ni tim AB Uyelerine genigleten Uyum Protokoli’'nl, gerekil
muzakerelerin tamamlanmasindan sonra 3 Ekim 2005 tarihinden once
imzalayacagini agiklamistir. Nitekim, Turkiye, 29 Temmuz 2005 tarihinde AB
dénem bagkani ingiltere ile yurittigi gérismeler sonucunda protokoli
onaylamis ve onaylarken de bunun KRY’ni tanima anlamina gelmeyecegini

bir deklarasyon yayinlayarak ilan etmistir.

Turkiye'nin Kibris sorunu ¢o6zulmeden GB yukumluluklerini KRY’ne
uygulamasi, bu zamana degin uygulamakta oldugu Kibris politikasini
tamamen ortadan kaldiracak bir etki yaratacaktir. Bunu ortadan kaldiracak
¢ozum ise Turkiye’'nin bu konuda bir ¢ekince koyarak Muzakere Cerceve
Belgesini uygulayacagini agiklamasi ve bunu AB’ye de kabul ettirmesi
olacakti. Ancak bu konuda bir ¢ekincenin ileri strilmedigi gértlmektedir.
Deklarasyonda sodylenen yapilan iglemin KRY’ni tanima anlamina
gelmedigidir. Deklarasyon imzalanan metnin pargasi degildir ve tek yanli bir
bildirge oldugu icin sadece devletin kendi organlarini baglar. Cekince ise, 2
tarafi da baglar. (Cumhuriyet, 30 Mart 2005)

GKRY’nin AB’ye Uye olmakla elde etti§i avantajlari su sekilde

siralayabiliriz:
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a. Turkiye’yi AB Uyesi Bir Ulke Topragini isgal Eden Ulke

Durumuna Dusurmek;

Uyelikteki 6ncelikli amag Turkiye'yi AB dyesi bir llke topragini isgal
eden isgalci bir gu¢ olarak gostermek ve Turkiye ile AB’ni karsi karsiya
getirmektir. Avrupa Parlamentosunun Kibris'la ilgili aldigi kararlarda da
Tarkiye’den hep isgalci gug olarak s6z etmektedir.

Avrupa Parlamentosu, 13 Aralik 1995 gunu, Turkiye’nin GUmrik Birligi
Protokolinu onayladi ve Kibris konusunda oybirligiyle su karari aldi: “Turk
Hukumeti ve TBMM Kibris'in bélinmuslugune son vermek igin somut adimlar

atmali ve isgal altinda tutugu Kibris topraklarindan g¢ekilmelidir.

Avrupa Parlamentosunun, 19 Eylil 1996 gunu aldigi karar: “Avrupa
Parlamentosu, Tlrk hikumetinden 6zellikle isgalci askeri guglerini geri

cekmesini...”

b. Yunanistan’la Birlikte AB Uyeligi Siirecinde Tiirkiye’ye Kargi 2
Oya Sahip Olmak;

Mayis 2004’te KRY’nin “Kibris’in tek mesru temsilcisi” olarak AB’ye
kabult Turkiye’nin tam Uyelik muzakerelerinde mucadele igerisinde olacagi
bir aktor daha ortaya ¢ikarmigtir. KRY’nin elinde bulundurdugu veto yetkisi
Turkiye acgisindan buyUk sikinti yaratacak niteliktedir. KRY, AB uyeligi ile
hem Turkiye'nin Uyeligine hem de Kibris Turk toplumunun-KKTC'nin
gelecegine iligkin olarak belirgin bir avantaj kazanmis ve pazarlik gucune
erigmistir. Nitekim Ocak 2006’da Turkiye’'nin agiklamig oldugu eylem planinin
ardindan KRY’nin AB cercevesinde Turkiye'ye yonelik olarak veto tehdidini
gindeme getirdigi gortulmektedir. Bu baglamda Turkiye'nin uluslararasi
orgutlerde KRY’ne yoénelik olarak uyguladigi veto karari ile AB tam Uyelik
muzakereleri sirasinda ele alinacak 36 basliktaki gorugmeler arasinda bir
paralellik kurulmasi dikkat ¢ekicidir. KRY Disigleri Bakani Yorgo Yakovu'ya
gore, “... Turkiye ile AB slrecinde agilacak 36 baslik bulunmaktadir ve her
baslik icin Kibris Cumhuriyeti’nin onayi gereklidir. Kibris Cumhuriyeti diger
uyeler gibi muzakerelerin hizin, igerigini ve gidisatini kontrol edebilir. Belirli

bir neden mevcutsa veto uygulanir. Ornegin, Tirkiye uluslararasi érgitlerde
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Kibris’a veto uygulamama yukumluluguna dstlenmistir, ancak 3 kez veto
uygulamigtir. Muzakereler basladigi anda bir baslikta bizim de veto
uygulamamizi mantiksiz olarak goérecek biri var midir?” (Cumhuriyet
gazetesi, 30 Ocak 2006)

Yunanistan Bagbakani Kostas Karamanlis’de Turkiye’nin AB uyeligi
surecinde GKRY ve Yunanistan’in izleyecegi yontem hakkinda bilgi
vermektedir:  “Tark-Yunan iligkilerinin gelismesi slreci bundan bdyle
Avrupa’nin kontrolinde olacaktir. Turkiye'nin kaydettigi gelismeleri AB, tabii
ki bu cercevede Kibris ve Yunanistan yakindan izleyecektir’.(Anadolu Ajansi,
17 Aralik 2004)

c. Gayri Mesru Statisiini Mesru Bir Zeminde Pekistirmek,

isgalinde Tuttugu “Kibris Hiikiimeti ve Devleti” Etiketini Giiglendirmek;

GKRY’i AB’ne girerek “tum Kibris’in megru hukumeti” sifati ile Kibris
Tark halkini Kibris Devleti iginde bir azinlik statistine dugturmek ve esitlik

ilkesini yok etmek amacindadirlar.

d. AB ilkeleri Temelinde Bir G6ziim ilkesi ile Hareket Ederek 1974

Oncesine Déniisii Saglamak;
Bu politikada ilk adim Finlandiya onerisi ile atiimistir.

f. AB’den Alacagi Ekonomik Yardimlarla Ekonomisini Daha da
Guglendirerek, Ambargolarin da Yardimiyla KKTC Ekonomisini Daha
Agir Bir Baski Altina Almak ve Giliney Kibris’t Bir Cazibe ve Cekim
Merkezi Haline Getirmek;

GKRY’nin bir amaci da AB’den alinacak yardimlarla ekonomilerini daha
da guglendirmek, KKTC ekonomisini daha agir bir baski altina almak ve
Guney Kibris'i bir gekim ve cazibe merkezi haline getirerek, Kibrish Turklerin
birlik ve beraberliklerini parcalamaktir. Bu politikanin devami birlik ve
beraberligi bozulan Kibris Turklerini, AB uyeligi vaadiyle azinlik statusune

dusurmektir.
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g. Garanti ve ittifak Antlagmalarini Gegersiz Hale Getirerek
Lozan’da Turkiye ile Yunanistan Arasinda Kurulan ve 1960 Antlagmalari

ile Kibris da Yansitilan Dengeleri Bozmak;

AB lyesi olan bir Kibris Uzerinde, AB Uyesi olmayan bir Turkiye'nin
garantorlugunun, 1960 sisteminde oldugu gibi aynen uygulanabilmesi
imkansizdir. Garantorlik aynen kalsa bile, Turkiye AB disinda kaldigi surece,
Ankara'nin, bu garantileri 1960 sisteminde oldugu gibi yorumlamasi pek

kolay olmayacaktir. GKRY gazeteleri de bu konuyu islemiglerdir:

2-3 yilin iginde AB’ne Uye olmamiz halinde, Turkiye’nin AB’ne uye bir
ulkeye mudahale etmesi, aklin almayacag:r bir hareket olacaktir.”
(25.4.1994 Fileleftheros)

Kibris'in  AB’ye girmesi Turkiye’'nin  Garanti  Antlasmasindan
kaynaklanan tek yanli muadahale hakkini ortadan kaldiracaktir.
(18.7.1995,Agon)

h. Yunanistan’la Dolayli Enosis’i Gergeklestirmek;

Kibrisli Rumlarin ve Yunanistan’in Enosis’i gergeklestirme politikalari,
1974 Barnig harekatiyla farkh bir yon almistir. Bu harekat ile Enosis’in savag
ile yapiimasinin zor oldugu anlasiimistir. Kibris sorunuyla 1956’dan 1963’e
kadar Yunanistan Disisleri Bakani olarak araliksiz ilgilenen ve bunu en
onemli gorevi sayan Averofun vardidi sonug, Enosis ile ifade edilen milli
istegin gergceklesmesinin hem olanak digi hem de tehlikeli oldugu yolundaydi.
Averof'un isabetli olarak dile getirdigi gibi Enosis birkag nedenden dolayi
ulasilamaz bir hedefti: ada Yunanistan’a ¢ok uzakti oysa Turkiye bir nefeslik
mesafedeydi; konu Turkiye ic¢in bir 6lum kalim konusu haline gelmisti; ayrica
uluslar arasi alanda Enosis, adaletli bir kendi kaderine sahip ¢ikma olarak
algilanmamakta, kabul edilemeyecek bir ilhak olarak gorulmekteydi. Bu
yuzden de Enosis’i AB semsiyesi altinda gergeklestirmeye oncelik verilmigtir.

Kibris Rum Yonetimi’nin AB Uyeligi Kibris’in Yunanistan ile Avrupa
Birligi icinde ENOSIS'’i gergeklestirmesine yol acan son derece biiyik bir
odundir. ( Ozkan, 1996, s.205)
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4.4.5. GKRY’nin AB Uyeligi Sonrasi Gelismeler

1999 yilinda Yunanistan, Ege ve Kibris konularini Helsinki Bildirgesi
icine dahil ederek Turkiye ile AB’ni taraf haline getirmistir. Turkiye'ye
Helsinki'de Kibris sorunu ¢b6zime ulasmasa da AB’ye Uyelik gerceklesecektir
diye s6z verilmigtir. 2003 yilina gelindiginde ise Kibris sorunu artik bir 6n
kosuldur. Kopenhag'da, AB’nin 2003 ilerleme raporunda Kibris ilk kez bir
kosul niteligiyle zikredilmistir. (Cem, 2004, s.267)

17 Aralik 2004 Bruksel zirvesinde ise Turkiye gorusmelere baglanmasi
icin AB’den vize almig fakat buglni golgeleyen bir belgeyi kabul etmistir:
“‘Ankara Anlasmasi geregince, Turkiye uyum protokolinli Guney Kibris ile
gerceklestirme kararindadir.” Bu belge ile Tuarkiye gumrik anlagsmasini
Guney Kibris’a uygulama s6zunu vermistir. 29 Temmuz 2005 tarihinde ise Ek
Protokol imzalanmis bu protokolde, 17 Aralik 2004 tarihli belgeye gbnderme
yapilmis, gumruk birliginin AB’ye katilan on ulkeye uygulanacagini
tekrarlanmigtir. Ek protokolle Turkiye AB karsisinda hukuki yukimlaltk altina

girmigtir.
4.4.5.1. Finlandiya Onerisi

2006 yilina gelindiginde artik AB sorunun tamamen bir par¢asi olmustu.
Sorunun ¢6zUmu igin BM’ler nezdinde yapilan goérismeler, “Finlandiya
Onerisi” ile rotasini tamamen degistirmisti. AB artik arabulucu roliine

soyunmustu.

Avrupa Birligi (AB) Dénem Baskani Finlandiya, hedefini “Turkiye ile AB
arasinda olasi bir krizin 6nlenmesi i¢in Kibris Turklerine uygulanan
izolasyonun kalkmasi ve ayni zamanda Rumlari da tatmin edecek bir planin

benimsenmesi” olarak agikladigi bir girisim baglatmistir.

Finlandiya onerisi her iki Ulke tarafindan kabul edilmemistir. Ama bu
Oneri ile AB, Kibris sorunu iginde arabuluculuk rolini BM’den almig, Turkiye

icin Kibris sorunuyla ilgili tehlikeli saatler baglamistir.
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4.4.6. Yunanistan’in Kibris Politikasi

1974’de Karamanlis'in liderliginde Yunanistan’in yeniden demokrasiye
gecmesinden sonra Yunanistan ve Kibris Rum liderligi arasindaki iligkilerde
belirgin bir c¢ekimserlik yasanmistir. Bu donemde Yunanistan'in Kibris
konusundaki temel yaklasimi, “Kibris karar verir Yunanistan destekler”

seklinde 6zetlenebilir.

1981 secimlerinde Papandreu liderligindeki PASOK’ un iktidara
gelmesiyle, Yunanistan’in Kibris sorununa iligkin politikasinda belirgin bir
degisiklik gozlenmistir. Eskisinden farkh olarak, yeni Yunan hakumeti, Turk-
Yunan iligkilerinde Kibris sorununu Ege sorunundan oncelikli olarak ele
alirken, sorunun toplumlararasi goérusmeler yoluyla degil, uluslar arasi
konferans yoluyla ¢ézimlenebilecegi gorusunu ortaya atmistir. Bu baglamda
Papandreu hukumeti, Turkiye ile iligkilerin duzeltimesi ve Kibris sorununa
¢6zUm saglanabilmesi igin, Kibris’ta isgalci olarak nitelendirdigi Turk askeri
varhginin geri ¢ekilmesini, butin mdultecilerin yurtlarina geri dénmelerine izin
verilmesini, adaya yerlestirilen gégmenlerin Turkiye'ye geri gonderilmelerini,
batin Kibrishlarin serbest¢e dolagiminin saglanmasini ve Kibris’'in toprak
batinligundn, egemenliginin garanti altina alinmasini dnkosul olarak ileri

surmastar.

Daha sonraki donemlerde Yunanistan’in politikasi GKRY’nin AB
ayeligini gerceklestirme ve bu siUregte ¢ozumsuzlik olarak devam etmigtir.
Yunanistan, GKRY’ni AB Uyesi yaparak 60 ve 70li yillarda yapmaya ¢alistigi
Enosis’i hic savagsmadan yapmis, Turkiye'ye karsi Kibris sorununda elini
guglendirmigtir. Turkiye’nin kargisinda artik sadece Yunanistan ve GKRY
degil butin AB vardir.

GUnumulzde politikasi ise ¢dzUmsuzliktir. CUnkd Yunanistan
¢6zUmsuzlugun kendileri lehine oldugunu iyi bilmektedir. GKRY, bir AB

uyesidir ve ekonomik ve siyasi olarak gun gectikce daha da guc¢lenmektedir.
4.5. Coziim Onerileri

GKRY’nin AB Uyesi olmasi ve son donemde AB Uyeligi yolunda verilen
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tavizlerle Kibris’ta dengeler Yunanistan ve GKRY lehine degismistir. Kibris
sorununa gunumuze kadar ¢6zUmunun saglanamamasini Turkiye ve
Yunanistan’in politikalarindan ziyade birden ¢ok farkli unsurun etkisi yol

acmaktadir.

o Kibris’in konumu dolayisiyla biiyiuk gugclerin dikkatinin hep
tzerinde olmasi: KKTC eski Cumhurbagkani R. Denktas’'in belirttigi gibi:
“Kibris meselesinde 38 yildir bir uzlasma saglanamamasinin baslica nedeni,
‘uluslar arasi camia’ diye tabir edilen ABD ve ingiltere gibi giiglii ve etkili
devletlerin, kendi ulusal ¢ikarlari nedeniyle, Kibris konusuna dogru bir teghis

koymaktan bugiine kadar kaginmis olmalaridir.” (Ulger ve Efegil, 2002, , s.9)

Unutulmamalidir ki ingiltere Kibris tizerindeki haklarindan giinimiize

kadar vazgegmemistir. Halen Kibris'ta 2 adet Gssu bulunmaktadir.

o Rumlarin, Tirklere karsi bakislari: Atina Penteion Universitesi
dgretim Uyesi Aleksis Iralidis'in tespiti son derece dnemlidir. iraklidis :"Kibrisli
Rumlarin ¢gogunda Turklere kargi antipati ve kigimseme duygularinin hakim
oldugunu ve bu antipati ve kiigimsemenin aslinda Kibris'in 1948'den sonra
sorun teskil etmesinin derininde yatan sebep" oldugunu belirtmektedir.( Ta
Nea, 22 Mayis 2003)

Kibris'in geleceginde bes olasilik gézukmektedir. Bunlarin hepsinin

uygulanabilirligini inceleyelim.

. Federasyon: Federasyon, siyasi anlamda, egemenliklerini
merkezi hukumetle paylasmis hukumetlerin meydana getirdigi bir topluluktur.
Birlesen devletler disa karsi bagimsizliklarini kaybetmektedir. Birlesme
sonucunda meydana gelen devletler birligi (federal devlet) disa karsi temsil
yetkisine sahip olur. Federal devleti olusturan devletlerin her birine federe
devlet denilir. Federal devlet, genellikle Ulkeleri birbirine bitisik, halklar etkin,
geleneksel, irki veya dini birlik, beraberlikler arz eden, ortak bir tarihleri
bulunan, milli birlik ve beraberlik istemekle beraber huviyetlerini ve
bagimsizliklarini da korumak isteyen, dig askeri tehdit veya sanayi
rekabetine dayanacak gucte olmayan devletlerin basvurduklari bir devlet

seklidir.
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Bu ¢6zumun olma olasilik yuksek gozukmemekle birlikte GKRY’nin AB
uyeliginden sonra degisen dengelerde KKTC halkinin ekonomik refah amagli
olarak bodyle bir ¢ozimu kabul edebilecegi degerlendirilmelidir. Burada dikkat
edilmesi gereken konular yonetime Turk tarafinin katihminin sekli ve Kibris'ta
guvenligin saglanmasidir. Yonetimde Turkler ve Rumlar esit haklarla temsil
edilebilirse ve Kibris’'in guvenligini BM ya da Rumlar ve Turklerden esit
saylida glcun saglayacagi bir federasyon kabul edilebilir gézikmektedir.

Unutulmamalidir ki her iki halkin da gegmisten gelen korkulari vardir.

. Konfederasyon: Her iki halkin beraber yasamayi beceremedikleri
unutulmamalidir. Kibris’'ta iki halkin i¢ ice yasadigi 113 yerlesim yerinde
toplam 400 yil yasanmig ama sadece iki halk arasinda 5 tane evlilik olmus.

Demek ki kulturler birbirinden son derece ayridir. (Isiklar, 2005, s.220)

Bu yuzden konfederasyon akla en yatkin ¢OzUmlerden biri olarak
gozukmektedir. Konfederasyon, i¢ igleriyle ilgili muhtariyetlerini ve dig igleriyle
ilgili bagimsizliklarini muhafaza ederek ayri ayn Kigilikler halinde hareket
eden ve bu hareketlerindeki hurriyetleri, ancak aralarindaki soézlesme
hikumleriyle sinirlanan devletlerin meydana getirdigi siyasi topluluktur.
Konfederasyonu olusturan devletler milletlerarasi kisiligini sakli tutarlar ve dig
iligkilerini kendi baslarina yuritmeye devam ederler. Belli bir amaci

gercgeklestirmek icin bir araya gelirler.

. Turkiye’ye Entegrasyon: Entegrasyon (butinlesme), devletlerin
ekonomik ve/veya siyasal birimlerin bir araya gelerek kendilerinden daha

blylk ve kapsamli yeni bir ekonomik ve/veya siyasal birlik olusturmalaridir.

GUnumuiz sartlarinda uygulanmasinin ¢ok zor ve yarardan ¢ok zarar
getirecedini dustndugum olasiliktir. GKRY’nin AB Uyesi olmasi ile birlikte
ekonomik olarak Turk ve Rumlar arasindaki refah farkinin artmasi, AB’nin
Tarkiye'yi Uye olarak almamasi, KKTC Uzerindeki izolasyonlarin
kaldirlmamasi gibi faktorlerin olmasi halinde yapilabilecek bir ydntem
olmakla beraber Turkiye'yi uluslar arasi arenada ¢ok zor duruma

dusuUrecektir.
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. Durumun Muhafazasi: Kibris sorununun pek ¢ok 6zelliginden biri,
¢ozUmsuzlugun Turk mudahalesinden sonra yeni silahli ¢atismalara ya da
sicak olaylara yol agmamis olmasidir. Bu tuhaf ateskes c¢eyrek yuzyildan
fazla kendini korumakta ve ¢cagdas donemde etnik gatismalarda esi olmayan
bir durum olusturmaktadir. Kibris Rumlari tarafindan sik¢a fisildandigi gibi
“‘cozumsuzluk ¢cozumdur’. Baska turlu soylendiginde, ¢ozum saglanmistir
ancak taraflar, her biri degisik nedenlerden bunu kabul etmemekten
kaginmaktadir. Bu agidan bakildiginda goérismeler karsilikli olarak kabul
gbrecek bir ¢ozumun bulunmasi i¢in degil, taraflarin uzlagsmaz olarak
goérunmemesi, sorumlulugu karsi tarafa yuklemesi, vakit kazanmasi ve baska

nedenlerle, uluslar arasi baski altinda yapiimaktadir.

» Konfederasyon —» Federasyon: Kibris'ta her iki halk arasinda
karsilikh guvensizlik ve dugmanhk duygulari devam etmektedir. Bu nedenle
iki halkin hemen bir federasyon catisi altinda zoraki bir araya gelmeleri
yerine, baslangigta gevsek bir konfederasyon iginde yer almalari, zaman
icinde karsilikh guven olusmasina bagh olarak, egemen devletlerin bazi
yetkilerini merkeze devretmeleri ve asama asama federasyonu gegilmesi
dogru gézikmektedir. Bilindigi gibi isvicre ve ABD’de konfederasyonla yola
cikmis daha sonra merkezi federasyonlar haline gelmiglerdir. Bu amaca

ulasmak igin:

Guney Kibris Devlet televizyonu tarafindan Guney Kibris Rum
Kesimi'nde gercgeklestirilen kamuoyu anketinin sonuglari bize Rum tarafinin

gelecekle ilgili dislUncelerini anlatmaktadir:

o Kibrisli Rumlarin yuzde 48'i Kibrish Turklerden ayri yasamaya,
yuzde 45'i ise beraber yasamaya olumlu bakmaktadir.

o Rumlarin yuzde 56’si adada birlesmenin gergeklesmesinin yakin

zamanda olamayacagina dusunmektedir

o Yuzde 50’si yeni bir plan isterken, yluzde 34’0 Annan Planinda
buyuk dedgisiklikler yapilmasini savunmaktadir. Ankete katilanlarin sadece
%1’i Annan Planr’'nin degisiklige ihtiyac duymadigini belirtmistir.
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Bu sonuglara gbére Kibrishh Rumlarin  genel edilimleriyle
Papadopoulos’un siyaseti arasinda buyuk bir ayrilik yoktur, hatta halk genel
anlamda bu siyasetten memnuniyet duymaktadir. Bu sartlar altinda Kibris
sorununun yakin gelecekte bir ¢6zime kavusmasi olduk¢ga zor

gbzukmektedir.

Son olarak ¢6zum aslinda ¢ok kolaydir. ABD kongresinde bu
Cumbhuriyet¢i Dan Burton tarafindan dile getirilmistir. Temsilciler Meclisi
Uluslararasi lliskiler Komisyonuna bagli Avrupa Alt Komisyonundaki
toplantida; Cumhuriyetgi Dan Burton, Kongre komisyona yazili olarak
sundugu konusmasinda, soruna ¢o6zum bulunmasi igin yillardir Turk tarafina
baski yapildigini, belki artik kargi tarafa baski yapma zamaninin geldigini
soOylemigtir. (Taclan Suerdem, “ABD Kongresi'nde Turkiye-Yunanistan

iligkileri”, 14/06/2001, www.voanews.com )
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5. TURKIYE-YUNANISTAN iLiSKILERI (1974-1999)

5.1. 1974-1981 Arasi iligkiler

Yunanistan 1974-1981 kilit ddneminde kral ve ordu gibi higbir merciye
sorumlu olmayan kurumlarin gic¢ kaybetmesiyle, kitle partilerinin siyaset
sahnesine girmesiyle ve hem sagin hem de solun merkeze dogru hareketiyle
birlikte tam tekmil bir demokratiklesme yagadi. 1974-1981 arasi donemin en
onemli gelismesi ise, Yunan tarihinde ilk kez, taraftarlarini belirli politikalar
veya hedeflerin lehinde veya aleyhinde etkili bir bigimde o6rgltlemeye ve

seferber etmeye muktedir kitlesel siyasi partilerin ortaya ¢ikmasidir.

5.1.1. FIR Hatti Sorununun Ortaya Cikisi

Kibris bunaliminin ertesinde ortaya baska sorunlarda c¢ikmigti. Bu
dénemde ortaya ¢ikan sorunlar 10 millik hava sahasi ve FIR hatti sorunudur.

Oncelikle FIR hatti sorununun ne olduguna ve nasil ortaya giktigina bakalm.

ikinci Diinya savasindan sonra kurulan Sivil Havacilik Teskilati,
yeryuzinu ugus bilgisi bolgeleri’ne (FIR) ayirmaktadir. Bu uluslar arasi islem
cercevesinde Atina kontrol merkezine Batrda italyan FIRlyla, Giineyde
Libya, Misir ve Kibris’la, Dogu’da Ege’deki Turk kiyisiyla Dogu Ege’deki
Yunan adalari arasindaki Turk Firiyla bulugsma noktalarina kadar, yani
hemen hemen tim Ege’nin kontroli verilmigtir. Bu yetki ICAO tarafindan

1952’de verilmistir.

Yunanistan 1974 yilindan sonra FIR teknik gorevini egemenlik yetkisi
gibi kullanmaya baglamistir. Yunanistan, Ege denizinin milletlerarasi hava
sahasini Turk savas ucgaklarina kapatmak icin tumd milletlerarasi hukuka

aykiri uygulamalara baglamistir. (Bilge, 2000, s.232)

Bunu donemin Atina Buyukelgisi Kamuran Gurun, ‘Bukres-Paris-Atina
Bayukelcilik Anilar’ kitabinda soyle anlatmaktadir: “FIR sorumluluk bolgeleri
ve hava sahasina iligkin anlagmazlhgin ortaya ¢ikisi 15 Mart 1974 tarihinden
once Turk Hava Kuvvetleri’nin Midilli agiklarinda yapilacak bir manevra igin

Yunanistan’dan notam yapmasini istemesi, ancak Yunanistan'in bu notami
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yayinlamamasi sonucu ortaya gikmistir.(Gurun, 1994, ss. 358-360)

Kita sahanligi sorunuyla ilgili karsilikli notalarin devam ettigi, FIR hatt
sorununun ortaya ¢iktigi bu yilda Yunanistan karigikliktan yararlanarak, 1974
yihnin Haziran ayinda ICAO’ya basvuruda bulunarak 1931 yilinda Krallik
kararnamesi ile geniglettigi hava sahasinin 10 mil olarak belirlenmesi

istemigtir.

Tarkiye, Yunanistan'in 1974 Haziran ayinda ICAQO’ya basvuruda
bulunarak ulusal hava sahasinin 10 mil olarak belirlenmesi istemi kargisinda,
1975 Nisan ayinda gondermis oldugu bir teleks mesaji ile ICAQO'’ya,
Yunanistan tarafindan ilan edilen 10 millik hava sahasi uygulamasini kabul
etmedigini aciklamistir. Ayrica, Turkiye bununla yetinmeyerek, 5 Mayis 1975
tarihinde Yunanistan’a gondermis oldugu bir teleks mesaiji ile ilan edilen 10

millik hava sahasini kabul etmedigini bildirmigtir.

Bu dénemde, Yunanistan, Turkiye'den kaynaklanan guvenlik endigesini
gidermek amaciyla ve bu ulke tarafindan adalara karsi yodnlendirilecek bir
isgal hareketine kargi 6nceden hazirlikh olmak igin Turk kiyilarini gevreleyen
Yunan adalarini hizla silahlandirma yoluna gitmistir. Turkiye de, bu durum
karsisinda sessiz kalmamis ve Ege Denizi'ndeki stratejik gu¢ dengesini
koruyabilmek ve caydirici bir rol oynamak uzere "Ege Ordusu" olarak
adlandirilan Doérdinct  Ordu'yu 1975 yilinda kurmustur. Adalarin
silahlandiriimasina hiz verilmesi ve anlagmalara aykiri olarak bunlarin tahkim
edilmesi ve bununla baglantili olarak Ege Ordusu'nun kurulmus olmasi, hem
Yunanistan'da hem de Turkiye'de karsilikli glivensizligi artirmakla kalmamis,

¢6zUmsuzlugu de keskinlestirmistir.

Tarkiye ile Yunanistan arasindaki kita sahanligi konusundaki nota
degisimleri sonrasinda, iki (lke arasinda konuya iliskin gdriismelere
baglanmasi konusunda gorus birligi saglanmis ve Bakanlar duzeyindeki ilk
toplanti, 17 - 19 Mayis 1975 tarihinde Roma'da gergeklesmistir. Yunanistan,
bu toplantiya iki Ulkenin Uluslararasi Adalet Divani'na birlikte basvuruda
bulunmasini 6ngoren bir tahkimname taslagi sunmus, ancak Turk temsilciler

bu taslagi tartismaya hazir olmadiklarini ve goérismelerle soruna ¢6zum



http://www.pdfonline.com/easypdf/?gad=CLjUiqcCEgjbNejkqKEugRjG27j-AyCw_-AP

aranmasinin ilk asama oldugunu, bunun henuz denenmedigini ileri
surmuslerdir. Yapilan ortak agiklamada, taraflarin uzmanlar dizeyinde yakin
bir zamanda gorUsmelere baslayacaklari agiklanmis ve iki Ulke Disisleri
Bakanlarinin Briuksel'de tekrar bir araya gelmeleri kararlastirilmistir. 31 Mayis
1975 tarihinde Bruksel'de bir araya gelen Turk ve Yunan Basbakanlari,
gorusmeler sonrasinda acikladiklarn ortak bildiriyle, iki Ulke arasindaki
sorunlarin  bariggil yontemler kullanilarak yapilacak olan gértsmelerle
¢o6zlmlenmesi ve kita sahanli§gi sorunun da Uluslararasi Adalet Divani
tarafindan ¢ozumlenmesi gerektigi Uzerinde karara vardiklari, bu baglamda,
Ege Denizi kita sahanh@i sorunuyla ilgili uzmanlar toplantisinin ve hava
sahasina iliskin uzmanlar toplantisinin toplanti tarihlerini 6ne almayi
kararlastirdiklari agiklanmistir. Briksel Ortak Bildirisi, ilerleyen donemlerde iki
ulke arasinda farkli yorumlanmistir. Yunanistan, Bruksel Bildirisiyle iki Glkenin
Ege Denizi kita sahanligi sorununu Uluslararasi Adalet Divani'na goturmek
icin gorus birligine vardiklarini ileri strerken Turkiye, konunun gortusmeler
yoluyla ¢dzUmlenmesi igin gereken adimlarin atiimadiginda israrli olmustur.
Yunanistan ise, Turkiye'nin israrli oldugu gorusmeler konusunu, iki tlkenin
sorunu Uluslararasi Adalet Divani'na goturmeleri icin gereken hazirliklara
iliskin olarak degerlendirmigtir. 31 Ocak 1976 tarihinde Bern'de uzmanlar
dizeyinde yeniden bir araya gelen iki Ulke temsilcileri ortak bir sonuca

ulasamamiglardir.

1976 yihinda Turkiye-ABD Ortak Savunma Anlagmasi imzalanmis, bu
anlasma Yunanistan'da yogun tepkilere neden olurken, anlasma
cercevesinde Turkiye'ye yapilacak yardimin Ege Denizi'nde Turkiye ve
Yunanistan arasindaki gu¢ dengesini Yunanistan aleyhine bozacagini ileri
suren basin ve resmi cgevreler, dengenin korunmasi ig¢in egit oranda bir
yardimin Yunanistan'a da yapilmasi geregini ileri surdukten sonra tek tarafli
olarak yapilan bu yardimin Turkiye'nin Kibris ve Ege Denizi'nde izlemis

oldugu uzlagsmaz yaklasimi daha da sertlestirecegini belirtmiglerdir.

1976 vyilindan itibaren Kibris sorununa iligkin olarak yurutulen
toplumlararasi gorusmelerin yilindan itibaren ¢ikmaza girmesinden sonra,

Yunanistan acisindan Ege Denizi'ndeki sorunlar daha 6nemli goériimeye
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baglanmigtir. Ege Denizi'ndeki uzlasmazlik ¢ergcevesinde, Turkiye'nin Yunan
egemenlik haklari aleyhine genigleme isteginde oldugundan endise duyan
Yunanistan, 1976 Nisan ayi baslarinda, Turkiye'ye bir saldirmazlik pakti

Onerisinde bulunmustur.

Karamanlis’in bu Onerisi Turkiye tarafindan olumlu karsilanmis, yapilan
aciklamada; “iyi niyetimizi ortaya koymak amaciyla, iligkilerimize hakim olan
guvensizlik havasini en kesin sekilde ortadan kaldirmak ve birbiriyle muttefik
iki komsu arasinda mevcut olmasi gereken diuzeye yukseltmek i¢in her tirll

gayreti gostermeye hazir bulunuyoruz,” denilmigtir. (Birand, 1985, s.185)

Saldirmazlik pakti imzalanmasi Onerisine karsi, Turkiye'nin goruslerini
aciklayan Demirel; Turkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlarin, iki tlke
arasinda saglanacak karsilikli given ve yakin igbirligi ortami igerisinde,
gorusmeler vyoluyla ¢6zUme kavusturulabilecegine deginmis ve NATO
muttefiki olan iki Ulke arasinda yapilacak bir saldirmazlik paktinin, ittifakin

ilkeleriyle ne dlgude uyusacagini tartisilabilir bulmustur.

Saldirmazlik Paktinin tepkisi Yunan basininda: “Turkiye’nin maskesi
tamamen dusmustar. Karamanlis tarafindan saldirmazlik pakti hakkinda
yapilan teklif reddedilmektedir. Bu jest icin Basbakan Demirel'e tesekkur
ederiz, zira, bu sekilde ikiyuzIGligu ortaya ¢ikiyor ve Turkiye'nin su¢ dosyasi
daha da kabariyor... Turkiye eger bu firsati benimsemis olsaydi, icinde
bulundugu politik ¢ikmazdan siynlabilirdi. Ancak, sovenizmin hirsi i¢inde bu
jestin anlamini kavrayamamistir. Ve adi bir santajci olarak karsilik veriyor;
adalar igin 6zel statl istiyor... Turkiye Yunanistan’in muttefiki degildir ki;
Tarkiye, Yunanistan’in dusmanidir.” Yazisiyla tepki gormastir. (Ethnikos
Kiriks, 21 Mayis 1976)

Karamanlis tarafindan oOnerilen saldirmazlik pakti gergcekte Turkiye
agisindan gergekgi bulunmamakla birlikte, Tarkiye'nin dis politikada izlemis
oldugu strateji ve taktik girisimleri de engeller nitelikte bir gelisme olarak
degerlendirilmigtir.  TUrkiye'nin goérlisune gore, saldirmazlik paktinin
imzalanmasinda Yunanistan'in amaci, Ege Denizi'nde egemenlik haklar ve

cikarlar agisindan statukonun oldugu gibi korunmasidir. Turkiye agisindan,
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bu tdr bir yaklasimin gecerli olmasi, bu denizde, Turkiye'nin de hak ve
cikarlarinin bulundugunu gostermesi acgisindan oldukga onemli olan, fiili
durumlar yaratiimasini engelleyecek ve Yunanistan'in ikili gorismelerden

kacinmasina olanak saglayabilecektir.

6 Agustos 1976 tarihlerinde Sismik-1 gemisinin Ege’de sismik
arastirmalara baglamasi, Yunanistan'in siddetli tepkisine neden olmustur.
Karsilikli verilen notalardan sonra Yunanistan, Turkiye'yi kita sahanligini ihlal
etti diye Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyine sikayet etmis ve Uluslararasi
Adalet Divanr'na tek tarafli olarak basvurarak sinirlarin gizilmesi igin karar
verilmesini ve Sismik-1’in arastirmalarinin durdurulmasi igin gegici tedbirler

alinmasini istemistir.

5.1.2. Yunanistan’in Kita Sahanlhigi Sorununu BM

Glvenlik Konseyine ve Adalet Divanina Gotiirmesi

10 Agustos 1976 tarihinde BM Gulvenlik Konseyi'ni acil olarak toplantiya
¢agiran Yunanistan, Turkiye'nin Ege Denizi'nde kita sahanlidina iliskin olarak
surdurmekte oldugu arastirmalarin Yunanistan'in egemenlik haklarini surekli
olarak ihlal etmekte oldugunu ileri surerek, Guvenlik Konseyi'nden Turkiye'ye
¢agrida bulunarak Ege Denizi'ndeki tahrik edici girigsimlerine son vermesinin
saglanmasini ve iki Ulke arasinda gerginlige konu olan sorunu, Uluslararasi
Adalet Divani'na goturilerek ¢cozumlenmesi gerektigi konusunda, Turkiye'nin
ikna edilmesini istemis ve Turkiye'yi, Divan'a bagvurmak icin gerekli olan

tahkimnamenin hazirlanmasi ¢calismalarinda sert tutum izlemekle suclamistir.

BM Givenlik Konseyi'nin 12 Agustos tarihli oturumunda Yunanistan
temsilcisi  Bitsios, kita sahanh@l Uzerindeki egemenlik konusunun
tartisilmasini istemediklerini vurgulayarak, sorunun Uluslararasi Adalet

Divani'na goturulerek ¢ozumlenmesini ileri surmuagtur.

Glvenlik Konseyi, 24 Agustos 1976 tarihinde ABD, ingiltere, Fransa ve
italya'nin sunmus oldugu bir karar tasarisini kabul ederek, Tirkiye ve
Yunanistan" aralarindaki uyugsmazligi BM ilkelerine uygun yontemleri dikkate

alarak, dogrudan gorusmelerle ¢cozumlendirmeleri tavsiyesinde bulunmus, iki
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ulke arasinda gorusmeler surecini kolaylastirmak amaciyla, mevcut
gerginligin azaltilmasi yonunde taraflarin ellerinden gelen buatin cabayi
goOstermelerini istemigtir. Glvenlik Konseyi, kabul ettigi karar tasarisi ile
uyusmazliga taraf olan Turkiye ve Yunanistan arasinda bir tercih yapmaktan
kaginmig, bir yandan taraflarin uyusmazligi dogrudan gortusmeler yoluyla
cozmeleri Onerilirken, diger taraftan da, uyusmazhgin giderilebilmesinde
Uluslararasi Adalet Divani'nin olasi katkilarini dikkate almaya davet etmistir.
Dikkatli ve iyi tartilmis bir karar abidesi sayilacak Guvenlik Kurulu karari,
gerek gorugsme yontemini gerekse mahkeme yolunu mesrulastirmakta
oldugundan, her iki tarafin da basaridan s6z etmesine olanak saglamistir.

Yunanistan Guvenlik Konseyi'ne bagvurusunun yani sira, ayni gun

Uluslararasi Adalet Divani'na da basvurarak, Divan'dan;

a) Diger hukumetin izni olmadan ve bu davada Divan'in kesin karari
olmaksizin, Turkiye'nin arastirma ruhsat ve ayricaliklari vermis oldugu
adalara bitisik bolgelerde veya anlasmazlik konusu olan kita sahanhgi

bdlgesinde her turden bilimsel arastirma ve arama islemlerinden kaginilmasi,

b) Taraflar arasindaki bariscil iligkileri tehlikeye dusurebilecek daha ileri
askeri onlem ve davranislardan kaginmalarini ongoéren ihtiyati tedbir karari

alinmasini istemistir.

Gegici (ihtiyati) dnlemlerin alinmasi konusundaki istemlerinin yani sira,

Yunanistan, ayrica Divan'a yapmis oldugu bagvuru sirasinda,

a) Uluslararasi hukukun uygulanabilir ilke ve kurallarina uygun olarak,
Yunanistan topraklarinin bir pargasi olan Yunan adalarinin kendilerine 6zgu

kita sahanligi haklarinin var oldugu,

b) Ege Denizi'nin adi gecen bdlgelerinde, Divan tarafindan belirlenecek
olan uygulanabilir uluslararasi hukuk ilke ve kurallarina uygun olarak, Turkiye
ve Yunanistan arasinda kita sahanlidi sinir veya sinirlarinin yonlerinin ne

olacagini,
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c) Yunanistan'in, kita sahanlg! Uzerinde dogal kaynaklarini arastirma

ve isletmek Uzere egemen ve munhasir haklara sahip oldugunu,

d) Turkiye'nin, Yunanistan'in izni olmaksizin, Yunan kita sahanhgi
Uzerinde hi¢ bir arastirma veya isletme vb. faaliyetleri Ustlenme hakkina

sahip olmadigini,

e) Turkiye'nin s6z konusu faaliyetlerinin, Yunanistan'in kita sahanhgi ile
ilgili aragtirma yapma, isletme ve bilimsel aragtirma yapiimasina izin vermek

konularindaki egemenlik ve miunhasir haklarini tehdit etmekte oldugunu,

f) Divan'in Yunanistan'a ait oldugunu kararlastiracagi kita sahanhgi
uzerinde, Turkiye'nin bu faaliyetleri sirdurmeyecegine iliskin saptamalarda

bulunmasini istemistir.

Uluslararasi Adalet Divani, Yunanistan'in gegici 6nlemler alinmasina
iligkin istemini oncelikli olarak ele almig ve 11 Eylul 1976 tarihli kararinda;
tartisma konusu olan alanlarda girigilecek arastirma iglemlerinin taraflarin
haiz olmadiklari haklarin dogumuna veya haiz olduklari haklarin yitiriimesine
yol agmayacagini belirttikten sonra, Turkiye tarafindan yapilan sismik
arastirmalarin deniz yatagi ve toprak altina ve dogal kaynaklarina zarar
verebilecek nitelikte olmadigini, kaynaklarin kullaniimasi ve tahsisi gibi bir
islemin yapilmadigini dikkate alarak, olayda, Statunin 41. maddesi
anlaminda dava konusu olan haklara gideriimesi olanaksiz olan bir zararin
verilmesi tehlikesinin bulunmadigina karar vermistir. Uluslararasi Adalet
Divani'nin 11 Eylidl 1976'da gecici onlemlere iligkin olarak alinan karari
aciklamasinin ardindan 19 Aralik 1978 tarihinde, Ege Denizi kita
sahanhginin sinirlandiriimasina iligkin davada kendini yargilama yetkisine
sahip gérmediginden, davayi 12 oya karsi 2 oyla reddetmistir. Yunanistan ve
Turkiye arasinda ortaya c¢ikan bu gerginlik, BM Gulvenlik Konseyi'nin aldigi
karar sonrasinda ve Uluslararasi Adalet Divani'nin gegici dnlemler alinmasini
gerektirecek bir durumun olmadigina karar vermesinden sonra, yeni bir boyut
kazanmig ve gerginligin sirmesine kosut olarak, taraflar arasinda gérismeler

yeniden baslatiimistir.
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5.1.3. Bern ve Montreux Gorugmeleri

Divan’in 11 Eylul 1976 tarihinde ihtiyati tedbirlerin alinmasini
gerektirecek oOlgude bir tehdidin olmadigint gorerek kendini yetkisiz
saymasindan sonra Yunanistan’in tutum degistirdigi gozlenmigtir. Bu
cercevede 1 Ekim 1976 tarihinde New York'ta bir araya gelen dénemin
disigleri bakanlari (Caglayangil ve Bitsios) Ege kita sahanligi sorunun
karsilikli olarak kabul edilebilir bir ¢ozime ulastirilabilmesi icin iki devlet
arasinda yurutulecek gorusmelerde ele alinmasi konusunda anlagmislardir.
Bunun sonucunda 2 Kasim 1976’da Bern’de yapilan muzakereler sonucunda
iki Ulke Bern Deklarasyonu'nu kabul etmistir. Bu antlasma ile kita
sahanhginin sinirlandiriimasinda karsilikli rizalara dayanarak olusturulacak
bir anlasmanin saglanabilmesi i¢gin samimi, ayrintili ve glven igerisinde bir
yaklagim izlemeyi, yapilacak olan gorusmelerin iceriginden dolay! gizli
tutulmasini kararlastirmiglardir. S6zlesmeye gore, iki tUlke de, bu konudaki
siyasi ve hukuki goruslerini koruyarak, bu sdézlesmenin ayrintilari ve
gorusmeler sirasinda yapilan onerileri, herhangi bir dig ortamda kullanmama
yukumlalugune girmis, ortaklaga yapilmasina karar vermedikge, gorusmelerin
O0zune iligkin olarak basina agiklama yapmamayi ve bilgi sizdirmamayi
kararlastirmislardir. Bunun yani sira, taraflar Ege Denizi kita sahanhgi ile ilgili
olarak gorusmelere zarar verebilecek girisimlerden kaginmayi yukimlenmis,
ikili iligkilerle ilgili oldugu kadar, diger tarafi guvensizlige itebilecek herhangi
bir inisiyatif ya da davranistan kaginmayi kararlastirmislardir. Ayrica, iki tlke
arasinda kita sahanliginin sinirlandiriimasi sirasinda uygulanabilecek pratik
kriter ve temel ilkelere ulagsabilmek amaciyla, bu konuya iligkin uluslararasi
hukuk kurallarini ve yapilagelis durumunu arastirmayi kararlastirmis ve bu
amagla, ulusal temsilcilerden olusturulacak bir karma komisyonun

kurulmasinda anlasmislardir.

1978 yilinda, Turkiye ve Yunanistan arasinda iki Ulkenin Bagbakanlari
dizeyinde vyapilan Montreux Zirvesi, iki ulke arasindaki guvensizligin
gideriimesinde 6nemli bir adim olarak degerlendirilebilir. Turkiye ve
Yunanistan arasinda yapilan bu zirve, Turkiye ve Yunanistan arasindaki

iligkilerde yeni bir donemin baslangicini olustururken, ayni zamanda iki tlke
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arasindaki iligkilerde diger devletlerin etki ve beklentilerini degistirmek
agisindan olduk¢a Onemli bir yakinlasma saglamistir. Gergekten de
Karamanlis ve Ecevit arasinda surdurulen goérismelerde taraflar kargsilikli
olarak birbirleri hakkinda gérismelere olumlu katkilarda bulunacak bir gliven

havasini saglayabilmiglerdir.

Montreux  gorusmeleri, Ozellikle ABD tarafindan  Turkiye'ye
uygulanmakta olan ambargonun kaldirilmasi i¢in gerekli olan Turk-Yunan
iliskilerindeki yumusamaya dogru gidisi baslattigi icin Yunanistan’da bazi
elestirilere neden olmustur. Bu nedenle, basin ve muhalefet Karamanlis’e bu
konuda elestiriler yoneltmis ve ambargonun Kibris sorununa bagll olarak
degerlendiriimesi gerektigini, diger yandan, Turk-Yunan gu¢ dengesi
agisindan Turkiye'ye uygulanan askeri ambargonun Yunanistan’a Turkiye
karsisinda kaybetmis oldugu silah dengesini yeniden kazanma olanagi
verdigini, oysa ambargonun kalkmasi ile Tudrkiye’nin yeniden Yunanistan
aleyhine sonuglar doguracak bir silahlanma hareketine girigecegini ileri
surmuslerdir. (Akropolis, 29 Mart 1978)

Turkiye ve Yunanistan arasinda Montreux ile baslayan diyalog sureci,
kisa bir sire sonra, ABD ambargosunun kaldiriimasina iligkin ¢abalarin
gundeme geldigi ddnem igerisinde, yeniden sert tartismalara sahne olmustur.
Ambargonun kaldiriimasi durumunda, Turkiye'nin Ege Denizi'nde gug¢
dengesini Yunanistan aleyhine degistirebileceginden ve Yunanistan'a karsi
ileri sirmus oldugu isteklerini gugclendirerek, Kibris sorunundaki uzlagmazhgi
daha da derinlestirebileceginden kugkulanan Yunan kamuoyunun yogun
baskisi altinda kalan Karamanlis, Montreux gorismelerinde dile getirdiginden

farkl bir yol izlemeye yonelmistir.

Ambargonun kaldirilmamasinin Turkiye'yi savunmasi agisindan yeni
segenekler aramaya itecedi endisesini dile getiren Turkiye, bununla baglantili
olarak, bolgede ve uluslararasi sistemdeki denge degisikliklerine dedinerek,
super gucler arasindaki iliskilerde yumusamaya dogru bir gidisin
gOzlenmekte olduguna isaret etmis; eskisinden farkli olarak, Turkiye'nin
savunma planlarini yaparken SSCB'den kaynaklanan guvenlik kaygilarini ve

tehdit algilamalarini daha az g6z 6ninde bulunduracagini; buna karsin,
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Tarkiye ve Yunanistan arasindaki uzlagsmazligin surmekte olusu géz onunde
bulunduruldugunda, Turkiye'nin ulusal guvenligi agisinda nasil dnemli tehditin
Yunanistan'in izlemekte oldugu uzlasmaz tutumundan kaynaklanmakta
oldugu siklikla dile getiriimeye baslanmigtir.TUrkiye’'nin Yunanistan’dan
duymus oldugu tehdit algilamalarini SSCB’den duyulandan daha oncelikli
gormesi, kisa sure igerisinde Yunanistan'da sert tepkilerin yapiimasina neden

olmustur.

Yunan Disigleri Bakani, konuya iligkin olarak Yunanistan’in tepkisini dile
getirirken; “Turk Basbakanr'nin Ulkesine tehditin Rusya’dan (SSCB’den) degil
de Yunanistan’dan geldigini soylemesini hayretle karsiliyorum. Turkiye,
ambargoyu NATO dismanlarina karsi savunmak icin degil de, Yunanistan’a

karg! silahlanmak icin kaldirtmak istiyor,” demistir. (Birand, 1985, s.305)

Ambargonun kaldirilmasi konusunda gorus ayriliklar, tartismalar
surerken, Ege Denizi'ndeki Turk-Yunan uzlagmazliklari agisindan énemli bir
bagka konu gilindeme gelmistir; izmirdeki NATO karargahlarinin Tiirk
komutasina devredilmesi. NATO askeri kanadindan ayriimasindan sonra
Yunan subaylari izmir'deki karargahtan ayriimis ve sorumluluklar Tirk ve
ABD subaylar tarafindan yuratulmastir. Ancak, yapilan yeni duzenlemeler
sonucunda bu bélgedeki sorumluluklar izmir karargahindaki Tirk subaylarina
devredilmigtir. Bu durum Yunanistan'da yogun tartismalara neden olmus ve
Turkiye'nin Ege Denizi'ndeki yayillmaci isteklerini gergeklestirmesine olanak
saglayabilecek bir gelisme olarak yorumlanmistir.

Tarkiye’'ye uygulanan ABD ambargosunun kalkmasi  Yunan
kamuoyunda bir yandan ABD aleyhtari gorislerin yogunlagsmasina ve Yunan
hikimetini yetersiz kalmakla suglayan elestirilere neden olurken diger
yandan, ambargonun kalkmasi ile yeniden baslayan askeri yardimlarin,
Tarkiye’'nin Ege Denizi'ndeki gug¢ dengesini yeniden lehine g¢evirmesine
olanak vereceginden duyulan kaygi, Yunanistan’t Tulrk-Yunan iligkileri
agisindan yeni bir yaklasim benimsemeye yoneltmistir. Bu c¢ercevede,
Yunanistan, bir yandan Turkiye ile diyalog yollarini kullanarak fiili gerginligin
azaltilmasina calisirken, diger yandan da, AET ile siyasi ve ekonomik

batinlesmesini kolaylastiracak atilimlar igerisinde olmustur. NATO askeri
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kanadina yeniden donulmesine iligkin olarak baglatilan gorusmeler ise,
Tarkiye ve Yunanistan arasindaki gorus ayriliklarini gindeme getirmekle
kalmamig; ayni zamanda Karamanlis Huklimetine sert elegtirilerin
yapilmasina yol acmistir. Karamanlis Hukimeti'ne bu konuda ydneltilen
elestiriler Ozellikle, Yunanistan'n NATO'dan c¢ikarken gerekge olarak
goOstermis oldugu Kibris ve Ege konularinda, Yunanistan'in geri donmesini
kolaylastiracak yeni gelismelerin henlz elde edilmemis oldugu noktasinda

toplanmistir.

Bu baglamda, Turkiye'nin ilke olarak Yunanistan'in NATO askeri
kanadina donmesini olumlu karsilamakla birlikte, donusin 1974 Ooncesi
kosullarla olmamasinda direnmesi ve Ege Denizi'ndeki NATO deniz ve hava
komuta kontrol sorumluluk bdlgelerinin yeniden paylasiimasinda israr etmesi;
Yunanistan'da Turkiye'nin yayillmaci isteklerini yeniden gindeme getirdigine
iliskin kuskulari ortaya cikarmistir. Bu cgergeve igerisinde, Yunanistan'in
NATO askeri kanadina geri donmesine iliskin gérismeler; NATO
cercevesinde ydrutulen goérismeler ve arabuluculuk calismalari, hem
Yunanistan'in hem de Turkiye'nin goruslerinde israrli olmalarindan dolayi

1980 sonlarina kadar ¢éziumlenememisgtir.
5.1.4. Rogers Plani ve Yunanistan’in NATO’ya Doniisu

1977 secgimleri sonunda Karamanlis Hukumeti'nin yeniden iktidara
gelmesiyle, Yunanistan’in NATO askeri kanadina donus ¢abalari belirgin bir
hiz kazanmistir. Bir yandan NATO’ya Uye olan Turkiye'nin, Yunanistan
kargisinda elde etmis oldugu stratejik avantajlarin etkisini azaltmak, diger
yandan, Yunanistan'in AET e (AB) katiimasini kolaylastiracak olan Avrupa ile
askeri yonden de butunlesme c¢abalarini  sonuglandirmak istegi,
Yunanistan’in NATO askeri kanadina doénus isteklerinde belirgin rol
oynamistir. Yunanistan’in NATO askeri kanadina dénmek igin Larissa’da yeni
bir kara kuvvetleri karargahi ile hava kuvvetleri karargahi kurulmasini ve
bunlarin yonetiminin Yunan komutanlarina birakiimasini istemis ve 1974
oncesi harekat komuta kontrol sorumluluklarinin aynen korunmasi gerektigini
ileri surmustir. Ancak, Yunan istekleri NATO Uyesi Ulkeler tarafindan olumlu

kargilanirken, Turkiye, bunlara tepki gostermistir.
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Tarkiye, ilke olarak, Yunanistan’in NATO askeri kanadina donmesine
kargl olmadigini agiklamig, ancak, bu donusun 1974 Oncesi statiye gore
olmasina kargi ¢cikmistir. Yapilan goérismelerde Turkiye’nin en fazla israrh
oldugu nokta, Ege Denizi'ndeki operasyonel sorumluluk bolgelerinin yeniden

belirlenmesi konusu olmustur. (Guldemir, 1985, s.104)

Tarkiye'nin kararl karsi ¢ikiglari sonucunda, Yunanistan'in NATO askeri
kanadina donusi 1980 Eyliline degin surddrtlen goérismelerde sonuca
baglanamamigtir. Tarkiye'deki 12 Eylul askeri darbesi sonucunda iktidara
ordunun el koymasi, Yunanistan'in NATO askeri kanadina donmesi igin
gereken "olumlu" ortami saglamistir. Onceden NATO Baskomutani A. Haig
araciligi ile yuratilen Yunanistan'in askeri kanada donus cabalari, 1979'da
géreve gelen B. Rogers tarafindan surdurilmis ve bu cabalar, Turkiye'de
ordunun iktidara el koymasindan sonra ses getirmeye baslamistir. ihtilalden
bir ay sonra, Yunanistan’in askeri kanada donusu igin gerekli gorus birligi
saglanmis ve Turkiye, bu konudaki vetosunu kaldirarak Yunanistan’'in

doénusinl kabullenmistir.

1980'lerin basinda, Turk - Yunan iligkilerinde belirgin bir duraklama
yasanmaya baglamigtir. Turkiye'de 12 Eylul askeri darbesinin yaratmis
oldugu antidemokratik ortamda dikkatlerin bir anda i¢ politika sorunlari
Uzerinde toplanmasi, dis politika sorunlari Gzerinde siyasilerin oldugu kadar
basin ve kamuoyunun da yeterince etkin olmalarini 6nlemigtir. Darbe
sonrasinda kurulan Milli Guvenlik Konseyi'nin almis oldugu kararlarin alinig
sekli ve bunlarin i¢ ve dis politika iligskilerine yansimasi, sonradan oldukca
yogun elestirilerin yapilmasina kaynaklik etmistir. Tlrk - Yunan iligkileri
agisindan elegtirilen en o6nemli konu ise, Turkiye'nin ani bir kararla,
Yunanistan'in NATO askeri kanadina donmesine engel olusturan ve Turk dig
politikasi acgisindan onemli bir koz olarak degerlendirilen vetosunu geri
almasi olmustur. Turk Digisleri Bakanhgi kadrolarinin bile haberi olmaksizin
alinan kararla Yunanistan''n NATO'ya doénusunun gerceklesmesi ve
Yunanistan ile Turkiye arasindaki dengeyi saglayacagi dusunulerek
hazirlanmis olan "Rogers Anlagsmasi"na Yunanistan'in daha sonra kargi
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cikmis olmasi, ilerleyen donemlerde Tark dig politikasini gu¢ durumlara

dusurmustdar.

Rogers Plani olarak adlandirilan bir plan gergevesinde Yunanistan'in
askeri kanada donusu gercgeklesirken, kisa bir sire sonra, bu dénusun, iki
ulke arasindaki uzlasmazlik noktalarini butiinuyle gidermemis oldugu ortaya
cikmigtir. Oncelikle, Yunanistan'in NATO askeri kanadina kosulsuz olarak
doénebilmesini, daha sonra, iki ulke arasindaki uzlasmazlik noktalarinin
giderilmesini  amaclayarak  hazirlanmis olan Rogers Anlagmasi,
uygulanmadigi takdirde taraflara herhangi bir yaptirrm getirmedigi ve sadece
"asker s0zu"ne dayanilarak imzalandigi igin, Yunanistan'da PASOK iktidari
ile baglayan yeni suregte bu anlasma uygulanmamis ve Yunanistan, NATO
askeri kanadina dénasunu "Turkiye'ye karsi kazanilmis bir diplomatik zafer"

olarak degerlendirmigtir.

5.2. 1981-1999 Arasi iligkiler

5.2.1. Yunanistan’in AB Uyeligi

Kibris meselesi, 1976'da daha ¢ok taze iken Yunanistan'in Turkiye
siyasetinde o sonbahar birdenbire bir sukunet ve igbirligi gayreti ortaya
cikmigtir. O kadar ki, 1974'ten hemen sonra yasanan 1976 Agustos'unda
Ege krizi ile yine dibe vuran iligkiler ¢cok kisa bir sure i¢inde yeniden bir
"mizakere" donemi baglatmis ve Ege konusunda cesitli uzlasilar
saglanmistir. 1976 Kasim'inda Ege gibi ¢cok hassas ve karmasik bir konuda
onemli bir belge niteligini bizce teskil eden Bern protokolt imzalanabilmigtir.
1977 |.Paris ve 1978 Il.Paris gorismeleri Ege konusunda muspet devam
etmis ve yine 1978 Martinda Montreux'de Ecevit-Karamanlis goérismesi
diyalogu devam ettiren bir sure¢ olmugtur. Buttun bunlar 1 Ocak 1981'e dogru
Yunanistan'in AET yolunda bir kazaya ugramama siyasetinde onemli bir
agirhk teskil etmigtir. Nitekim 1981 yili segimleri ile iktidara gelen Pasok
hikimeti ve Andreas Papandreu Ege konusunda tum diyalog kapilarini
kapatmis ve 1980'li yillarda Ozal gibi yaklagimlari olmus bir lidere ragmen
Tark-Yunan iligkilerine Yunan tarafinin pek mukabil faydasi olmamistir.
Ancak 1 Ocak 1981 tarihi ve Yunanistan'in AB uyeligi Tuark-Yunan iliskileri
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icin bir milattir.

Soguk Savas donemi kosullarinda Turkiye ve Yunanistan arasindaki
uyusmazliklarin blyuk olgtude ittifak igerisindeki glu¢ dengesine gore
sekillendiginden s6z edilebilir. Bu dénemde Turkiye’nin genelde Bati blogu ve
NATO, 6zelde ABD ile olan iligkilerindeki stratejik yeri Yunanistan ile olan
uyusmazliklarina yaklagim bakimindan goreli bir serbesti saglamigtir. Her iki
ulkenin de ittifak ve isbirligi icerisinde oldugu Ulke ve o6rgutlerin Tark-Yunan
uyusmazliklarini ve Kibris sorununu ele alirken taraflara karsi “élgullu” bir
tavir takindiklari, uyusmazliklarin bariggil yontemler kullanilarak ¢ozulmesi
gerektigi yonunde acgiklamalarda bulunduklari goéralur. Bu yaklagimin
degismeye baslamasi ise Yunanistan’n ABD’den daha fazla kendini
Avrupa’ya yakin bulmaya baglamasiyla kosut gelismis ve 1981 yilinda AB’ye
uye olarak katilmasiyla buglnkd c¢izgisine ulagmistir. Bu bakimdan
degerlendirildiginde, “pazarlik-dayatma” iliskisini baglatan ve Turk-Yunan
iliksisinde stratejik dengeyi degistiren gelisme Yunanistan’in AB
entegrasyonuna tam Uye olarak katilmasi olmustur. (Celik ve Rumelili, “The
Impact of EU Enlargement From A Conflict Resolution Framework: A
Comparative Analysis of Internal And External Conflicts” http://www.sgir.org,
2005)

5.2.2. Andreas Papandreu’nun Politikalar

1981’den sonra Turkiye ile kota iligkiler, disislerinde agirhigini
surdurmekte ve tipki 1974 yilinda cuntanin dusustinden sonraki yedi yillik
muhafazakar iktidar donemimde oldugu gibi, savunma politikalari PASOK
yonetiminde de belirleyiciligini surdirmekteydi. Papandreu muhalefette
oldugu sirada, kendinden dnceki sag hukimetin Gyelerini siddetle elestirmis,
onlari Ulkenin Ege’deki egemenlik haklarini pazarlik masasinda birakmaya
istekli davranmakla suclamigti. Turkiye ile yapilan gorismelerin aslinda
gereksiz oldugunu, c¢unkl ortada gorusulecek bir sey olmadigini ileri

surmasta.

Karamanlis ve Rallis hikumetleri gibi, PASOK'un da Turkiye'yi
Yunanistan'in egemenlik haklari ve toprak butunligu agisindan potansiyel bir
tehlike ve tehdit kaynagi olarak gordigu soylenebilir. Bununla birlikte,
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PASOK hukumetleri, kendinden onceki muhafazakar hukimetlerden
uygulanacak dis politika ilke ve yontemleri agisindan farkli oldugu iddiasini
tasimistir. Gergekten de, 1974-1981 surecinde Yunan kamuoyunun ulusgu
yaklagimlarini, beklentilerini dile getiren radikal politikalar izlenmesi geregi
uzerinde durulmusg, Ozellikle Turkiye ile iligkiler agisindan muhafazakar
hakUmetlerin  Turkiye ile ikili gorismelerde bulunmalari, Yunanistan'in
egemenlik haklari ve toprak buGtinligunin pazarlik konusu yapildig
suglamalarina neden olmus ve elestirilmigtir. Bu durum, Yunanistan'da diger
etkenlerle birlikte, PASOK'un secimlerde oy oraninin artmasina katkida
bulunmug, ABD ve NATO'nun Turkiye'yi stratejik konumu nedeniyle
Yunanistan'a kargi eylemlerinde tercih ettigi, destekledigi kanisi ile birlikte,
bunlara karsi duyulan tepki, belirgin oranda Turk karsithgini da icermistir.
Yunanistan'da PASOK'un iktidara gelmesiyle baglayan sureg, Turk - Yunan

iligkilerinin gerginlesmesine neden olan bir geligsimi de beraberinde getirmistir.

Tarkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlar, PASOK hikumetinin ilk
dénemlerinde PASOK'un genel dis politikasi ¢ergevesinde degerlendiriimis
ve bu durum i¢ politkada kamuoyunun ulusgu duygularini oksadigr ve
beklentilerine uygun distugu i¢in uzun sire surdurulmustar. Tarkiye'nin iki
ulke arasindaki sorunlara iliskin hemen her aciklamasi, bu dénemde
Papandreu'nun kati pragmatik yaklagimi ile degerlendirilmistir. Bu dénemim

gOze carpan iki onemli politikasi;

o Yunanistan, Turkiye'den kaynaklandigini iddia ettigi ulusal
guvenligine ve toprak butinliglne yonelik tehdit algilamalarini karsilamak
igin uluslararasi ¢abalarini yogunlastirmistir. Ozellikle NATO, AET ve ABD
cergevesinde yuratulen iligkilerde Yunanistan siklikla Tadrkiye ile olan
sorunlarini dile getirmis ve bu Ulkeden kaynaklanan guvensizligin gideriimesi

icin gereken baski ve gabalarin gosterilmesini istemistir.

Yunanistan'da Papandreu'nun iktidara gelmesinden sonra yapilan ilk
NATO Savunma Planlama Komitesi Toplantisinda Papandreu, Yunanistan'in
ittifakin 6ngdérmus oldugu kuvvet yukimlaliguna yerine getirecegini ancak,
bunun gergeklesebilmesi igin, Yunanistan'in Ulkesel sinirlarinin Tarkiye'den

kaynaklanan saldirgan eylemlere kargi garanti altina alinmasi gerektigini ileri
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surmastir. Yunanistan’da Papandreu’nun iktidara gelmesinden sonra yapilan
ilk NATO Savunma Planlama Komitesi Toplantisinda Papandreu,
Yunanistan’in ittifakin 6ngérmis oldugu kuvvet yUukimlUligana yerine
getirecedini ancak, bunun gergeklesebilmesi icin, Yunanistan'in Ulkesel
sinirlarinin Tarkiye’den kaynaklanan saldirgan eylemlere kargi garanti altina
alinmasi gerektigini ileri surmastir. (Cumhuriyet, 9 Aralik 1981)

o "Turk tehditi" iddialari, Turkiye'nin Yunanistan'a karsi saldirgan ve
yayllmaci emeller besledigi iddialari.

Yunanistan’a yonelik tehditin kuzeyden, Sovyetler Birligi'nden degil
dogudan, Turkiye’den geldigine olan inanis Yunanistan’in savunma

stratejisine de yansimisgtir.

Tarkiye'nin i¢ ve dis politik ortamda, "Yunanistan'a yonelik bir tehdit"
olusturduguna iligskin algilamalar, Yunanistan'da, Papandreu yonetiminin bu
tehlikeye karsi etkin guvence arayislarina hiz vermistir. Gergekten de,
Papandreu Hukumeti, "Turk tehditi" iddiasina dayanarak NATO c¢ergevesinde
saglamaya calistigi baski ve garanti arayislarini saglamada basarisiz
kalinca, bu kez, yonunu ABD'ye cevirmis ve bu ulke ile gerceklestirimeye
caligsilan Usler anlasmasi ve savunma igbirligi anlagsmasinin imzalanmasi
karsiiginda, Turkiye ile olan sinirlarinin garanti edilmesi kosulunu ileri
surmustir. Bu konuda yapmig oldugu acgiklamada, “Yunanistan'in toprak
buatunlugune yonelik Tuarkiye’den gelen gergek bir tehdit bulunduguna

kuskumuz yok” demisgtir.

o Tarkiye ve Yunanistan arasinda, Yunan egemenlik haklarini
ilgilendiren hi¢ bir konuda goérismelerin yapilamayacagi, iki ulke arasinda
uyusmazlik yaratan konularin gériasmeler yoluyla degil, ancak Uluslararasi

Adalet Divani'na gidilerek ¢d6zimlenebilecegi sdylemi baglamistir.

1980’li yillarda egemen olan gorusmeyi reddetme tutumu Andreas
Papandreu’nun damgasini tagir. Ortada ¢ozimlenmesi gereken herhangi bir
sorunun bulunmadigi tezine dayanir. Kullanilan mantik, herhangi bir ¢6zim

arama prosedurunun, hatta mahkeme yolunun bile, zararli olacagidir.
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Yunanistan Bagbakani A. Papandreu tarafindan 1981 yilinda yapilan bir
konugsmada yer aldigi gibi, “Haklarimiz tartisma konusu olamaz; Turkiye,
Ege’deki tum taleplerimizi aynen kabul etmeden diyalog kurmayacagiz.”
(Ozkan, 1996, s.116)

o Papandreu liderligindeki PASOK'un iktidara gelmesiyle,
Yunanistan'in Kibris sorununa iligkin politikasinda belirgin bir degisiklik
g6zlenmigtir. Eskisinden farkli olarak, yeni Yunan hdkimeti, Tark - Yunan
iligkilerinde Kibris konusunu Ege sorunundan oncelikli olarak ele alirken,
sorunun toplumlararasi goérigsmeler yoluyla degil, uluslararasi konferans

yoluyla ¢b6zimlenebilecegi gortsini ortaya atmistir.

iki Glke arasindaki gerginlik ve karsilikli suglamalara kosut olarak Yunan
basin ve kamuoyunu duygusal davranmaya ve "Turk tehditi" suglamalarina
yonelten kimi yanhg algilamalar da yasanmistir. Bunlardan bazilar ozellikle
dikkat ¢ekicidir; 1982 yili Ocak ayi baslarinda bir Yunanh avcinin Turk-Yunan
sinir bolgesinde Meri¢c irmagi kiyisinda Tark avcilarla olan kisisel bir
paylasim sirasinda ¢ikan kavga sonucunda Olmesi, Yunan basin ve
kamuoyunda bu kisinin bolgede devriye goOrevi yapan Turk askerleri
tarafindan olduraldigu seklinde yer almis ve konu bir anda, ulusal boyut

kazanmig ve "Turk saldirganh@" olarak propagandize edilmistir.

“Turk askerlerinin sinir bolgesinde bir Yunanli avciyr oldurmeleri civar
koylerde yasayanlari Gzuntuye bogmustur... Turk nobetciler Meri¢'te arkadasi
ile birlikte balik avlayan bir balikgiyi éldurduler...” (Ta Nea, 7 Ocak 1982)

“Ordek avlayan bir Yunanli balikginin Tiirk devriye erleri tarafindan
vurulup olduralmesi, Meri¢ bolgesinde saskinlik yaratmistir.” (Eleftherotipia, 7
Ocak 1982)

Bu olaydan kisa bir sure sonra, bir Yunan gazetesinde Kibris’a iligskin
olarak yayinlanan bir yazida; “Turkler, Kibris’da Yunan-Turk iligkilerindeki
krizi daha da artiracak olaylar hazirlamaktadir” denildikten sonra, Turkiye'nin
adaya bir tUmen gondermis oldugu, Turk kuvvetlerinin alarm durumunda
olduklari, Larnaka ve Lefkose’ye askeri Uslerin havaya ugurulmasini, Kibrish

Rumlardan savas malzemesi c¢alinmasini, Yunanistan’in Kibris’a asker
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gonderdigini ispatlayabilmek i¢in Yunan subaylarinin  kagirilmasini
amaglayan saldirilar duzenledikleri iddia edilmistir. (Kiryakatiki Eleftherotipia,
10 Ocak 1982)

Bu haber daha sonra Kibris Disisleri Bakani ve Savunma Bakani
tarafindan yapilan acgiklamalarla yalanlanmis ve halk stukunete gagriimigtir.
(Filelefteros, 12 Ocak 1982)

Bir ka¢ glin sonra ise, bir Turk savas gemisinin Ege Denizi'nde Yunan
adalari etrafindan gegmesi basinin yogdun ilgisini gekmis ve basin, bu olayi,

“Yunan karasularinin ihlali” ve “Turk tahrigi
Vima, 15 Ocak 1982)

olarak degerlendirmigtir. (To

Turkiye, Ege’deki tahriklerini artirmaktadir... Turk emelleriyle ilgili olan
bu tahrik endise verici bir olay olarak kabul edilmektedir...” (Kathimerini, 15
Ocak 1982)

1983 yih sonlarinda, Kibris Turk toplumunun bagimsizlik karari alarak
KKTC'yi ilan etmesi ve kurulan devleti, Turkiye'nin tanimasi, Yunanistan'in
siddetli tepki gdstermesine neden olmustur. Yunan HUkimet Sézclsunin
yapmis oldugu acgiklamada, "Turkiye KKTC'yi tanidigi sirece Yunanistan,
Turkiye ile ne ikili ne de Kibris sorunu Uzerinde herhangi bir konuyu
gbrusmeyecektir. Turkiye, Kibris'daki kuvvetlerini geri ¢ekmedigi surece,
Yunan Hukumeti Kibris konusunda Ankara ile mizakereye girismeyecektir"

denilmisgtir.

Bu donemde ortaya cikan bir diger sorun ise Pontus meselesidir.
Pontus meselesi Lozan Anlasmasi ile beraber tarihe mal olmus olmasina
ragmen, Yunanistan tarafindan suni olarak tekrar yaratilmaya caligiimaktadir.
Bu cergcevede Yunanistan’da sbézde “Pontus Soykirmi” iddialari 1985

yihndan itibaren artmigtir. (Sarinay ve Pehlivanli, 1999, s.53)

Turkiye ve Yunanistan arasindaki iligkiler, 1986 yilindan itibaren
dalgalanma gdstermeye baslamistir. Bir yandan, Yunanistan'in Turkiye'den
duymus oldugu tehdit algilamalarina iligkin suglamalari devam ederken iki

ulke arasindaki diyalog surecinin ilk adimlari atilmaya baglanmistir. Bununla
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birlikte, 0zellikle, Tuarkiye'nin AET'le butinlesme c¢abalari agisindan
Yunanistan, Turkiye ile olan uzlagmazliklarin giderilmesi gerektigini
vurgulamaya baslamis ve Turkiye'nin Avrupa Konseyi ile iligkilerini
canlandirmasina Yunanistan'in karsi oldugu dile getirilmig; "Yunanistan'in,
Tarkiye'nin tehditi altinda oldugu" ve "Turkiye'de demokrasi ve insan
haklarinin  Avrupa ile iligkilerin normallesmesini saglayacak duzeyde

olmadigi" savunulmustur.

iki Ulke arasindaki iliskiler 1976 Sismik bunalimindan bu yana ilk kez
1987 yilinin Mart ayinda yeniden en gergin donemine girmigtir. 1987 yilinda
apansiz alevlenen 6fke, Yunanlilarin Ege’deki tartismali sularda petrol arama
girisimlerine dayanmaktadir. Yunanistan'da, Ulkenin de ortagi bulundugu
Kuzey Ege Petrol Sirketi’nin Tasoz Adasi’'nin 10 mil dogusundaki bir bélgede
petrol arama ve sondaj yapmay planlamasinin ardindan, Yunanistan’in bu
sirketi ulusallagtirmak istemesi, ulusal karasulari sinirlari disinda petrol
arama ve sondaj calismalarina gidilmesini yasaklayan 1976 Bern
Anlagsmasi’na aykiri bir davranis olusturmustur. Turkiye, bu duruma karsi
cikmis ve Bern Anlasmasi'na aykirt disen bu gibi davraniglara izin

vermeyecegini agiklamistir.

Yunan Hukumet sézcusu tarafindan yapilan agiklamada Karamanlis ve
Ecevit tarafindan kabul edilmis olan Bern Anlasmasi'nin, "defalarca dile
getirildigi gibi, gorusmeler donemi igin imzalandigindan su anda yururlukte
olmadigi" belirtiimistir. iliskilerin savasa giden bir tirmanmaya gecmesiyle

Yunanistan, “Bern Anlagsmasi’'nin artik gegersiz oldugunu” iddia etmisgtir.

Tarkiye ve Yunanistan arasinda c¢ikan gerginlik, karsilikli suglamalarla
tirmanma gdsterirken, Turkiye, Yunanistan'in tartismali bdlgelerde petrol
aramasini Onlemek icin harekete gegecegini acgiklamis ve Piri Reis arastirma
gemisini Ege Denizi'ne gondermistir. Gerginligin artmasina kosut olarak, her
iki Ulkede de silahli kuvvetler alarma gegiriimis ve sonunda bunalimin

giderilebilmesi icin NATO, AET ulkeleri ve ABD’nin yodun ¢abasi gerekmistir.

26 Mart 1987 tarihinde Turkiye'nin Ege'deki tartigmali bolgede TPAQO'ya

petrol arama ruhsati vermesi, iki Ulke arasinda bunalimin artmasina yol
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acmig, Yunanistan Basbakani Papandreu, Yunanistan'a ait oldugunu iddia
ettigi kita sahanligi icerisinde Turk petrol arama gemisinin arastirma
yapmasinin engellenecegi ve "s6z degil, fiille" karsilik verilecedi uyarisinda
bulunmustur. (Financial Times, 25 Mart 1987)

Yunanistan'in agiklamalari kargisinda Londra'da bulunan Bagbakan
Ozal, "(Yunanlilar) uluslararasi sularda petrol aramak igin harekete
gecerlerse, bizim de ayni yerde olmasa da, uluslararasi sulara agilip petrol
aramak son derece tabii hakkimiz olacaktir. Fakat onlar, uluslararasi sular
bizim diyerek gelir ve gemimize dokunurlarsa, bu bir savas nedeni olur"

demisgtir.

Karsilikli olarak yapilan bu acgiklamalardan sonra, iki Ulke arasinda
diplomatik girisimler hizlanmis ve NATO Genel Sekreteri Carrigton ve ABD
diplomatik cevrelerinin ¢abalariyla bunalim hafifletiimigtir. Bunalimin
azaltilmasinda Yunanistan'in tartismall sularda petrol aramaktan vazgectigini
diplomatik yollardan Turkiye'ye bildirmesi ve Kuzey Ege Petrol Sirketi'nin "28
Mart tarihine kadar Tasoz Adasi Dogusunda petrol ¢gikarmaya baglayacagina

iliskin planlarini askiya aldigini" agiklamasi etkili olmustur.

Kita sahanhgl sorununda 1987 Martinda ortaya g¢ikan gerginlik, iki Ulke
iligkilerinin yonelimi agisindan oldukga 6nemli noktalari ortaya ¢ikarmistir. Bir
kez, Yunanistan'in siklikla vurgulamakta oldugu Bern Anlagmasi'nin gegersiz
olduguna iligkin yaklasim, her iki Glkenin ulusal karasulari diginda, tartismali
bdlgelerde, petrol arama faaliyetlerine girismeyeceklerini agiklamasiyla,
yerini Bern Anlagmasi'nin gegerli oldugu yaklagsimina birakmigtir. Bunalimin
ortaya ¢ikarmis oldugu bir diger sonug ise; Yunanistan, bu bunalim sirasinda
AET ve NATO uyesi Ulkeler ve ABD'ye karsi suglayici bir yaklagim sergilemis
ve Ozellikle, Turkiye'nin iligkilerinin soguk oldugu Bulgaristan ile yogun
diplomatik iletisim sergilemis, Varsova Pakti'ni gelismelerden haberdar
etmistir. Ayrica, gerginligin artmasiyla birlikte Yunanistan, Glkesinde bulunan
Nea Makri Amerikan UssUnu gegici olarak kapatma karari alarak, ABD'nin ikKi

ulke arasindaki bunalim sirasindaki tutumuna sert tepki gostermigtir.
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Turkiye ve Yunanistan arasindaki bu bunalim, iki Ulke arasindaki
iligkilerin kolaylikla savasa yonelik tirmaniga gecebilecegini gosteren ilging bir
deneyim olmustur; taraflarin izledikleri dis politika ve yaklagimlar bakimindan,
karg! tarafa yeterli ve dogru bilgi akisini verememeleri ya da, bu bilgilerin
karg! tarafca, gerektigi sekilde algilanamamasi, yanlis algilanmasi durumu,
iki Ulkeyi bir savas riski ile kargi karsiya getirmistir. Bu durumun dogal bir
sonucu olarak gerginligin giderilmesine yol agan gelismeler hem
Yunanistan'da hem de Turkiye'de "kargi tarafin geriledigi" seklinde

spekulasyonlara konu olmustur.

Turkiye ve Yunanistan arasinda yasanan 1987 bunalimi, Yunanistan'da
PASOK hikumetinin dig politikasinda stratejik degisikliklerin  ulusal
kamuoyuna daha kolaylikla kabul ettirilebilmesine olanak saglamistir. Gerek
Tarkiye ile bir diyalogun baslatilmasina ortam hazirlamasi, gerekse ABD ile
olan iligkilerin yeni bir temele oturtularak Savunma ve Ekonomik igbirligi
Antlasmasi'nin imzalanmasini ve bu c¢ergevede; Yunanistan'daki ABD
uslerinin kaldiriimasi isteklerini gegici olarak gindemden kaldirilmasini ulusal

kamuoyuna daha kolaylikla kabul ettirmek mumkuan olmustur.

1987 Mart ayindaki bunalim, iki Ulke arasindaki iligkilerin diyalog sureci
icerisinde ele alinmasinin zorunlu oldugunu goéstermistir. Dolayisiyla, iki Ulke
arasinda bir diyalog surecine girilmig, sonugta DAVOS sureci ile iligkilerde bir
yumusamaya dogru gidis gozlenmigtir. Bu sureg igerisinde iki Ulke arasinda
diyalog cabalari gerginligin azaltiimasi agisindan olumlu etki yaratmakla
birlikte, sorunlarin 6zine iligkin ¢bézimlerin saglanabilmesi agisindan yeterli

olmamistir.
5.2.3. Yunanistan’da Politika Degisikligi

Yunanistan’in bu politikalari sonucunda;

1981 sonrasi donem, her iki Ulkede de ulusal ve uluslararasi kosular
g6z onunde bulunduruldugunda, Turk-Yunan iligkileri agisindan sertlik
yonunde tirmaniglarin  yasandigi bir donem olmustur. Gergektende,
Yunanistan'da 6zellikle Turkiye, ABD ve NATO ile iliskiler konusunda radikal

sayllabilecek goruslerle iktidara gelen Papandreu'nun kendi ulusal kamuoyu
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onunde guglu bir hukimet imaji yaratmaya calismasi ve bu durumu
sarsmamak icin Turkiye ile dogrudan gorusmelere girmekten kaginmasi ve
gbrismelere baglanmasi igin dnkosullar ileri surmesi, uluslararasi iligkileri
agisindan Avrupa'dan diglanma tehlikesi igerisinde olan Turkiye'nin, bu tlke
ile olan iligkilerdeki yaklasimini da etkilemis ve karsilikh olarak, iki taraf da
gorusmelerin  kesilmesinden ve gerginligin artmasindan diger tarafl
suglamaya baslamistir. Bu yapisallasma icerisinde, Turk-Yunan diyalog
sureci buyuk bir sarsinti gecirmis ve sonugta, iki Ulke arasindaki
guvensizliklerin  keskinlestigi  bir donem yasanmaya baslamigtir.
Papendreu’nun bu yaklasimi, iki Ulke arasindaki sorunlarin ¢ézimlenmesini
guglestirmekle kalmamig, ayni zamanda guvensizlikleri daha da artirmistir.
1983 yilina kadar Turkiye'de askeri yonetimin iktidari elinde tutmakta olusu
ve bunun Turk dis politikasi Uzerindeki olumsuz etkilerinden yararlanarak
Papandreu liderligindeki PASOK hukumeti, Turkiye'ye baski uygulamaya
calismistir. Ozellikle, Yunanistan''n NATO askeri kanadina déniisiinde
oldugu gibi, ABD ve NATO uyesi ulkelerin Turkiye Uzerinde uygulayacaklari
baski ve telkinlerin iki Ulke arasindaki uyusmazliklarin Yunanistan'in istedigi

sekilde ¢oziUmlenmesine yarayacagi dusunulmastar.

Andreas Papandreu’nun gorusmeyi reddetme tutumu, ne iki Ulke
arasindaki havanin dizelmesine neden olabilmis ne de sorunlarin mucize
kabuliinden ortadan kalkmasina yaramistir. Ustelik Yunanistan'i olumsuz ve
uzlagsmaz gibi gostermis ve ayni zamanda Atina’nin Ege konusundaki tezinin

hakhligindan pek de emin olmadigi izlenimi yaratmistir.

Segimler sirasinda dile getirilen Bati karsiti, en azindan Batiya fazla
badli olmayan, ¢ok yonlu, kisilikli bir dis politika izlenecegi ve ekonomik
kalkinmaya agirlik verilecegi gorusinun tam olarak gerceklestiriimesi
sirasinda Turkiye ile olan iligkilerin belirleyici rol oynadigi gorulmus o6zellikle
ABD, NATO, AET ile olan iligkiler ¢ergevesinde Yunanistan'in Turkiye ile
iligkilerindeki kati tutumdan vazgegerek diyaloga ortam hazirlamasini
gerektirmigtir. Uluslararasi sistem gercevesinde Turk-Yunan uyusmazhiginin
giderilebilmesi igin iki Ulke arasinda bir diyalog ortaminin yaratimasi

geregdinin giderek daha fazla dile getirilmesi, Turkiye'nin uzun sureden beri
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Yunanistan'la karsilikli bir diyalog arayisi icerisinde olmasi, Papandreu
liderligindeki PASOK'u gu¢ durumda birakmistir.

5.2.3.1. DAVOS SURECI

Ocak 1988'de zamanin Turkiye Basbakani Turgut Ozal ve zamanin
Yunanistan Basbakani Yorgo Papandreu, isvicre’nin Davos kentinde
bulustular. Mart 1988’de ikinci bir bulusma daha oldu. PASOK’un &zellikle
“savagsmama anlagsmasi” diye adlandirdigi Davos uzlagsmasindan sonraki ilk
aylarda kigumsenemeyecek bir ilerleme kaydedildigi goruldu. Turk hukumeti
Yunan yurttaslarinin Tarkiye’deki mal ve mulk haklarini kisitlayan 1964
kararnamesini kaldirirken, Yunanistan buna, Ankara ila Avrupa Toplulugu
arasinda 1980 askeri darbesiyle dondurulmus bulunan 1964 uGyelik
anlasmasinin yeniden igletiimesini engelleyici tutumunu degistirerek karsilik

verdi.

Gergekte, DAVOS sureci, iki Ulke arasinda bir diyalog kurulmasina
yaramis olmakla birlikte hem Yunanistan'da hem de Turkiye'de karsilikh
guvensizlikleri ortadan kaldirmasi bakimindan eksik olarak goérulmus ve
elestiriimistir. iki tGlke arasinda gerceklestirilen diyalogun, yumusamaya yol

acgarak olasi savas riskini azalttigi da sdylenebilir.

Davos Zirvesi'nin ardindan, diyalog surecinde iligkilerin gelistirilebilmesi
kolay olmamistir. Baslatilan surecin sonuglari ancak 1999-2000 déneminde

gOrulebilmigtir.

27 Mayis 1988 tarihli Atina Mutabakati ile taraflar; birbirlerinin
egemenligine ve toprak butunluguine ve Ege’nin agik deniz alanlarini ve
uluslararasi hava sahasini kullanma haklarina saygi gosterilmesi
yukimlGligini dile getirmislerdir. 8 Eyliil 1988 tarihli istanbul Mutabakati ile
de taraflar, Ege Denizi’'nde uluslararasi sularda ve hava sahasinda
yapacaklari askeri ve diger faaliyetler sirasinda uluslararasi hukuk ve
uygulamalara, kurallara, duzenlemelere uygun davranma yukimlulugu altina
girmeyi kararlastirmis ve bu gergevede, ulusal deniz ve hava kuvvetlerinin

yurutecekleri faaliyetler sirasinda tehlike vyaratabilecek ve tahrike yol
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acabilecek hareketlerden kacinacaklarini karara baglamislardir. Bununla
birlikte, iki Ulke arasinda Ozellikle hava sahasi ihlallerine iligkin iddialar
gundemde yerini korumustur. (Aksu, 2003, ss.242-275.)

Ne var ki eski gerginliklerin yeniden su yudzine ¢ikmasi ¢ok uzun
surmemigtir. Kasim ayinda Turkiye, iki Ulke arasinda ¢b6zime ulagsmamis tek
sorunun Ege’deki kita sahanliklarinin  belirlenmesi oldugu yolunda
Yunanistan’in ileri sirdiglu sava karsi, Yunan hava sahasinin sinirlarinin,
Ege adalarinin silahsizlandiriimasinin ve Bati Trakya’daki Turk azinlklarinin
durumunun da tartismali oldugunu aciklamigtir. 1989 yilinda ortaya ¢ikan bu
siyasi tikaniklik Turk-Yunan iligkilerinde vyapilacak diger girisimleri

engellemisgtir.

Ozellikle 1990'larin basindan itibaren Bati Trakya Tlrk/Musliman
azinh@r konusunda Yunanistan'da bir dizi baski ve siddetin gindeme gelmesi
iki Ulke arasindaki iligkilerde yasanan diyalog surecini aksatmis ve gerginligi
yeniden tirmandirmigtir. TUrkiye'nin Bati Trakya Turk/Muasliman azinhdin
antlasmalardan dogan haklarini korumada duyarli davranmasi ve
Yunanistan'i bu konuda hem ikili diplomatik iligkilerinde hem de uluslararasi
kamuoyu Onunde uyarmasi, Yunanistan'da Turkiye'ye yoOnelik kugkularin

yeniden giindeme gelmesine yol agmistir.

1990 Sonrasi donem Turk-Yunan iligkilerinde de taraflarin dis politika
stratejilerini degistirmeleri gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Taraflarin caydirma
stratejileri gercevesinde uygulamakta olduklari politikalarin yetersizligi ortaya
¢cilkmis ve yeni yonelimler ve uzlagl zemini yaratmak geregi tartisiimaya
baglanmigtir. Tark-Yunan iliskilerinin seyri icerisinde 1980 sonrasi dénem iki
ulke arasinda diplomasinin siklikla kesintiye ugradigi, taraflarin zaman
zaman uyusmazliklari tirmandirdiklart bir donem olmakla birlikte, nadir
diyalog slreclerine de girigilmistir. Ozellikle 1984 ve 1987 bunalimlarinin iki
ulkeyi sicak bir catismanin esigine getirmesinin ardindan —biraz da Uguncu
taraflarin baskilariyla- yaratiimak istenen diyalog ortami, 1988 yilinda iki
onemli mutabakatin imzalanmasi ile gelismistir. Atina (27 Mayis 1988) ve
istanbul Mutabakatlari (8 Eyliil 1988) iki llke arasinda bugiine de zemin

olusturan bir gtivenlik-gliven ortami kurgulamistir.
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5.2.4. Soguk Savas’in Sona Ermesi ile Degisen Dengeler

1989 yilindan itibaren Sovyetler Birligi’'ndeki degisime bagh olarak Dogu
Avrupa ve Balkanlarda ortaya c¢ikan gelismeler ve 1991’de Sovyetler
Birligi'nin dagiimasi, uluslararasi sistemde koklu degisikliklere yol agmistir.

Soguk Savasin hemen ertesinde Turkiye ve Yunan iligkilerine
bakildiginda en dikkat ¢ekici unsur, iki Ulkenin uluslararasi politikaya genel
yaklasimlarinin birbirlerinden énemli farkliliklar icermekte oldugudur. Tarkiye,
gug algilamasi agisindan bugune iligkin oldugu kadar gelecege yonelik olarak
da olumlu beklentiler iginde olan bir Ulke iken, Yunanistan sadece buglne
yonelik olarak Turkiye karsisinda imkan ve Kkabiliyetlerinin yetersizligini
hissetmekle kalmayip, ayni zamanda iki Ulke arasindaki gug farkinin Turkiye
lehine giderek acilacagindan da derin endise duyan bir Ulke olarak kargimiza
cikmaktadir. Turkiye acisindan bu iyimser havanin en temel nedeni,
kendisine kazananin (ABD'nin) yaninda bir yer vaat edildigini yolundaki
algilamadir. "Amerika'nin Dlnya Uzerindeki iktidari agisindan en fazla 6nem
verilen Avrasya'ya bir kopri olma" rolunun cazibesine kapilan Turkiye'nin,
zenginligin ve kuresel iktidarin cografi merkezinde yer alan eski akrabalarini
yeniden kesfetmenin coskusunu yasadigi gorulmektedir. Yunanistan ise,
Soguk Savas'in bitisinin ardindan Turkiye'nin tam tersi bir ruh hali i¢cindedir
cunkd Turkiye'nin her olasi kazancini dogrudan kendi kaybi olarak
yorumlamaktadir. Yunanistan, uluslararasi gelismelerin, bunlar iginde
Ozellikle de ABD'nin Avrasya Uzerindeki micadelesinin Turkiye'ye vaat ettigi
kazanimlar Gzerinde Turkiye'den bile fazla kafa yormus ve kendi adina buyuk
bir telasa kapilmistir. Yunanistan'da egemen olan bu kotimser havada
aslinda bir odlgude Turk i¢ siyasetin bir malzemesi olarak ortaya atilan
Adriyatik'ten Cin Seddine kadar uzanan bir Turk Dudnyasinin varhg

konusunun etkisi de bulunmaktadir.

Soguk Savasg sonrasi Turkiye'nin gucunun artacagini dusunduren
gelismeleri dogrudan kendisine yonelik bir tehdit olarak algilayan
Yunanistan'in stratejisinin temel ¢ikis noktasi, Turkiye'yi elde edebilecegi bu
avantajlardan mahrum etmek icin neler yapilabilecegi, Turkiye'nin glcunin

nasil cevrelenebilecegi olmustur. Yunanistan, Tudrkiye'nin gug¢ artigini
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dengelemek icin hem i¢ ¢abalara yonelmis yani kendi kaynaklarini seferber
etmis hem de dis ¢abalar yoluyla (ittifaklar ve diplomasi yoluyla) Turkiye'yi
frenlemeye ve kendisini guglendirmeye gayret etmistir. SoJuk Savas
sonrasinda Turkiye’nin gucunu dengeleme ihtiyacinin Yunanistan’t Turkiye

aleyhine gruplagsmalarin itici gucu olmaya ittigi gorulmektedir.

Nispeten gugli ekonomisi ve saglam siyasi sistemiyle Yunanistan,
Balkanlar'daki komsularinda komdunist sistemin yikiimasiyla bdlgedeki
geleneksel ekonomik duzenin tekrar islerlik kazanmasindan en ¢ok fayda

goérme konumunda olan ulke idi.

1990 ilkbaharinda Yeni Demokrasi Partisi’nin secimi kazanmasindan ve
Mitsotakis’'in Yunanistan Basbakani olmasindan sonra pek ¢ok goézlemci
Tark-Yunan iligkilerinde olumlu adimlar beklemeye baslamisti. Mitsotakis,
Tarkiye ile ciddi bir diyalog istedigini belirterek ve bu amagla —Papandreu’nun
Davos'tan ve Ozal ‘in Atina ziyaretinden sonra bir tiirli gelemedigi- Ankara’yi
ziyaret etmek istedigini sdyleyerek goézlemcileri umutlandiriyordu. Nisan
1990’da Konstantin Mitsotakis tarafindan yeni hiikiimet kuruldu. ik énce
Mitsotakis, Turkiye ile butun sorunlari masaya yatirmaya hazir olduklarini
bildirdi, Kibris sorunu oncelikli olacaktl. Daha sonralari Yunanhlarin tutumu
iyice degisti ve Kibris diyalog i¢in bir 6n kosul haline geldi. Bu arada
Mitsotakis, Kibris sorunundaki gelismeleri Turkiye’'nin AB’ye girme
meselesiyle de baglantilandirmayi basarmigti. Kademe kademe Turkiye ile
Yunanistan arasindaki diyalogun gindemi bu tek soruna indirgendi. Tepki
olarak Turkiye de Bati Trakya’daki Turk azinhgin iginde bulundugu kosullara

aktif ilgi gostermeye bagladi.

1990 Temmuz sonlarindan itibaren Irak ve Kuveyt arasinda ortaya
ctkan gerginligin uluslararasi dikkatleri Uzerine gekmesi, Irak’in Kuveyt'i isgal
ve ilhak etmesi, ardindan, Turkiye'nin bdlgedeki stratejik 6nemini tekrar
gundeme getirmigtir. Turkiye'nin Bati/Avrupa ve ABD cikarlarinin korunmasi
bakimindan bdlgede stratejik Gneme sahip olmasi, Tlrk-Yunan diyalogunun
gundemde oldugu bir sirada, Yunanistan’da Mitsotakis hukimetinin
secgeneklerini kisitlamigtir. Bir yandan iki ulke arasinda bir diyalog ortami s6z

konusu iken bu diyalogdan kaginan taraf olmama durumu; diger yandan da
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diyalogda inisiyatifi Turkiye'ye kaptirma endisesi, Mitsotakis hukumetine zor
anlar yasatmistir.

Yunanistan, 6zellikle iki agidan endise duymustur; bunlardan ilki, ABD
ve Bati ¢ikarlari agisindan Turkiye’'nin stratejik Gneminin artmis olmasinin bu
ulkeye Yunanistan karsisinda pazarlik olanagi verecek bazi avantajlar
saglayabilecedi konusudur. Ozellikle Turkiye’nin AET’e tam Gyeliginin
Yunanistan’in vetosu ile engellenmekte olusu ve Yunanistan'in bu vetoyu
kullanarak Turkiye ile gorismelerinde pazarlik unsuru olarak kullanmakta
olusu, Yunanistan’da bu avantajin yitirilebilecedi endigesi yaratmigtir. Digeri
ise, kriz donemi boyunca bolgedeki stratejik konumunun geregi olarak ABD
ve Bati cikarlari acgisindan onemli roller Ustlenecek olan Turkiye'ye
yapilacak olan ekonomik ve askeri yardimlarin, bu arada Turkiye ve
Yunanistan arasindaki stratejik dengeyi bozabilecedginden endigse duyan
Yunanistan, bu konudaki endiselerini siklikla dile getirmistir. Batin bunlarin
yani sira; Kérfez bunalimi sirasinda Tirkiye'de dzellikle T. Ozal'in kisisel
etkinligi cercevesinde yuratilen dis politika, bazi agilardan Yunanistan'da
kaygl ile karsilanmistir. Ozellikle ulusal egemenlik haklari ve toprak
batunligu konusunda duyarl davranan ve Turkiye'nin tehditi altinda oldugu
inancini taglyan Yunanistan'da T. Ozal'in; Ortadogu'da sinirlarin degisecegi
ve Turkiye'nin aktif bir dis politika izleyerek bolgede denge ve lider rolunu
ustleneceg@i yolunda yapmis oldugu aciklamalar, Turkiye'nin, giderek daha
fazla yayillmaci bir gizgiye oturdugunun isareti olarak gorulmugtur. Nitekim,
bu sirada Bati Trakya Turk/Masliman azinhidin Yunanistan'da baski altinda
tutuldugu konusunda tartismalarin glindemde olmasi ve Turkiye'nin
Yunanistan'a bu konuda suglamalar yéneltmekte olusu, bu konudaki kanilar

pekistirmistir.

1990'larda da iligkileri gerginlestiren olaylar yaganmistir. Bunlarin buyuk
bir kismi Turk savas ugaklarinin Yunanistan'in iddia ettigi 10 millik hava
sahasini tanimadigini  gostermek icin yapmis oldugu ucguslardan
kaynaklanirken, ozellikle iki Ulke arasindaki iligkileri gerginlestiren konu,

Yunanistan'in ulusal karasulari sinirint 12 mile genigletebilece@i iddialar
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olmustur. Nitekim, 1994 yili Ocak ayindan itibaren bu konudaki tartigsmalarin
yogunlugu dikkat cekmektedir.

Ocak 1994'de Yunanistan Basbakani Papandreu, yaptigi bir radyo
konugsmasinda Ege Denizi kita sahanligi sinirinin belirlenmesi konusunu iki
ulkenin Lahey Uluslararasi Adalet Divani'na goturerek ¢ozebilecegi onerisini
dile getirmistir. Mayis 1994'de Turkiye Digisleri Bakanhgr Soézcusu F.
Ataman, Atina'nin ulusal karasulari sinirnt 12 mile genisletmeyi
arzulamasinin kabul edilemez oldugunu dile getirerek boylesi bir kararin iki
ulke arasinda bir savasa yol acacagini tekrarlamigtir. Buna karsilik olarak,
Yunanistan Disigleri Bakanhgi Sozcusu K. Bikas da yapmis oldugu
aciklamada, Yunanistan'in ulusal karasulari sinirini 12 mile genigletmesinin
egemenlik hakki oldugunu dile getirmistir. Bu arada glindeme getirilen bir
bagka konu ise, PKK teror oOrgutine verilen destek konusu olmus ve
Yunanistan'in bu orgute vermis oldugu destek sert bir dille kinanmigtir.
Yunanistan, Temmuz ayinda yapmis oldugu bir agiklama ile bu iddiayi

reddetmisgtir.

Ekim 1994 tarihinde TBMM Baskani Cindoruk, Yunanistan'in ulusal
karasulari sinirint 12 mile gikarmasi kararinin Tarkiye'yi askeri hareketle
karsilik verme durumuna getirecegini belirtmistir. Savunma Bakani M.
Golhan, Turkiye'nin Ege Denizi'nin barig goli olmasini istedigini,
Yunanistan'in ulusal karasularini 12 mile genigletme yoninde c¢abaladigini
bunun ise Turkiye tarafindan kabul edilemez oldugunu agiklamigtir. Digisleri
Bakani M. Soysal da Turkiye'nin Yunanistan ile olan sorunlar bariscil
yontemlerle ¢bzmekten yana oldugunu, ancak Yunanistan'in karasularini 12
mile genisletmesi gerceklesirse, bunun savas nedeni olacagini, 6 millik
karasular sinirnin her iki Ulkenin de ¢ikarlarina en uygun sinirlandirma
oldugunu agiklamigtir. Kasim ayinda yapmis oldugu bir aciklamada
Bagbakan T. Ciller, Turkiye'nin Yunanistan'in Ege Denizi'nde yaratacagi bir

oldu bittiye asla izin verilmeyecedini belirtmigtir.

Yunanistan, 19 Mayis gununu so6zde “Pontus Soykirimini Anma Gunu”
olarak kabul eden bir yasa c¢ikarmistir. 24 Subat 1994 tarihinde Yunan

Parlamentosunda oybirligi ile kabul edilen bu yasa 7 Mart 1994 tarihinde
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Yunanistan Cumhurbaskan! tarafindan onaylanarak yadrurlige girmigtir.
(Sarinay ve Pehlivanli,1999, s.57)

Ozellikle Turkiye ile olan uyusmazliklarinin bu (lkenin dis politika
surecini olumsuz etkilemeye baslamasi ve izlenen politikalarin somut bir
¢ozUme ulagsmakta vyetersiz kalmig olmasi 1994'ten sonra PASOK
hikumetinin politikasinda degigiklige gitmesine yol agmistir. Aslinda bu
degisim surecinin daha o6nce basladigini sdylemek olasidir; Nitekim
Larrabee, Yunanistan’in dis politikasindaki duyarlihd Balkanlardaki yeni
yapilanmaya iligkin ulusal guvenlik kaygilariyla baglantilandirarak su yorumu

yapmaktadir; “... 1991°den 1994’e Yunan siyasetini vasiflandiran milliyetgi
dalganin geri c¢ekildigine dair isaretler var. 1994°Gn sonundan beri, Atina’da
yeni, daha gergekgi bir politika dogmaya basladi. Bu yeni pragmatik politika
Ozellikle Yunanistan’in Balkan politikasinda yansimasini buldu. 1995
baslarindan beri, Yunanistan Arnavutluk’la olan gorus ayriliklarini duzeltti,
Tarkiye'yle yapilan gumrik birligi anlagsmasina koydugu vetoyu kaldirdi.
Bunun sonucunda, Yunanistan simdi Balkanlar'da istikrar saglayici rolinu

oynayabilecek bir konuma geldi.” (Larrabee, 1999, ss.133-139)

1994 yilinin en 6nemli gelismesi Yunanistan ve Kibris arasindaki Ortak
Savunma Alani Doktrini anlasmasidir. Bu doktrin ¢ercevesinde Yunanistan
ve Kibris Rum kesimi Tuarkiye’'nin adadaki askeri varhgina karsilik olarak
igbirligi duzeyini arttiracaktir. Kibris Cumbhuriyeti'ne yonelik herhangi bir
saldir Yunanistan tarafindan “casus belli” savas nedeni sayilacaktir. Bu
cercevede, savunma amagcgh olarak Yunanistan ve Kibris Rum Ydnetimi
silahli  kuvvetleri arasinda igbirligi ve ortak egitimin gelistiriimesi

saglanacaktir.

1995 yili ise karasulari sorunu ortaya c¢ikmistir. Bu sorunun
baglamasina Yunanistan Parlamentosunun 31 Mayis 1995'te aldigi bir karar
vesile olmustur. Yunanistan Parlamentosu, “Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesi'nin ve Sozlesme’'nin 11'nci bolimundn uygulanmasiyla ilgili
anlagsmanin onaylanmasi hakkinda kanun” g¢ikararak sozlesmeyi onaylama
islemini tamamlamigtir. Bu kanuna go6re; Yunanistan'in, herhangi bir

zamanda karasularini 12 deniz mili mesafeye kadar genigletme hakkina
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sahip oldugu belirtiimektedir. (S6nmezoglu, 2000, s.321)

Bu karar karsisinda TBMM’de Yunanistan’in karasularini 12 mile
cikarmasini ‘casus belli’ saymistir. Turkiye 8 Haziran 1995 tarihindeki TBMM
19. Dénem 4. Yasama yili 121. Birlesimine ait Meclis tutanaginda “Turkiye
Buyuk Millet Meclisi, Yunanistan Hukumetinin Lozan’la kurulmus dengeyi
bozacak bigcimde Ege’deki karasularini 6 milin Otesine ¢ikarma kararini
almayacagini umit etmekle birlikte, boyle bir olasilik durumunda, Ulkemizin
hayati menfaatlerini muhafaza ve muidafaa igin, Turkiye Cumhuriyeti
Hukumetine, askeri bakimdan gerekli gorulecek olanlar da dahil olmak Gzere,
tum vyetkilerin verilmesine ve bu durumun Yunan ve dinya kamuoyuna
dostane duygularla duyurulmasina karar vermistir.(TBMM Tutanak dergisi

dénem:19 Yasama yil:4, 121. birlesim).

5.2.5. ‘Casus Belli’ Karari

Ege’yle ilgili ilk casus belli meselesi, 1970’li yillarin ortasinda gerilen
Tirk-Yunan iligkileri sirasinda ve ilk defa ihsan Sabri Caglayangil'in Disisleri
Bakani olarak ABD Disisleri Bakani Henry Kissinger'e 15 Nisan 1976’da
yazdigr mektupta agikga su sekilde ifade edilmistir; “Surasi agiktir ki, Yunan
hdklimetinin esas emeli karasularinin sinirlarini 12 mile gikarmak suretiyle bir
oldu-bitti yaratmak ve bu suretle, Turkiye Uzerinde siyasi bir zafer
kazanmaktir. Boyle bir hareket Ege Denizi'ni Yunan golu haline getirebilecek
ve netice itibariyle, Tarkiye'nin bu denizdeki tabii ve yerlesmis ananevi
haklarini ortadan kaldiracaktir. Bu durum Turkiye’ye boyle bir gelismeyi harp
sebebi olarak telakki etmekten gayri bir opsiyon imkani birakmayacaktir.
(Sabah gazetesi, 09.04.2005)

ilgili hukuksal prensipler temelinde bir degerlendirme yapildiginda
Tarkiye’nin tutumunun bazi sorunlara yol actigi ifade edilmelidir. BM Sart’'nin
2. maddesinde Uye Ulkelerin “kuvvet kullanma tehdidine ya da kuvvet
kullanmaya basvurmaktan” kaginmalari gerektigi ongorulmektedir. Turkiye,
Yunanistan’in muhtemel bir eylemini onlemek icin bu Ulkeye kargi silahli
kuvvet kullanabilecegini ifade ederek, Uluslararasi Hukuk'un belirtilen bu

temel prensibine aykiri davranmaktadir. (http://www.usak.org.uk)
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Casus Belli kararinin dogru olup olmadigina karar verebilmek igin
oncelikle bu kararin ertesinde bugune kadar gelisen olaylara gbz atmak
lazimdir. TBMM bu karari Yunanistan'in karasularini 12 mile c¢ikartma
tesebblsunli onlemek icin almisti. Karar alindiktan sonra gecen 14 yillik
sirecte Yunanistan karasularini 12 mile gikartamamistir. iste burada akla
bagka bir soru gelmektedir. 12 mile gikartamamasinda Casus Belli kararinin
etkisi ne kadardir. Casus Belli i¢cin Yunan tarafinin tek korkusu, Kibris Baris
Harekati 6rnegdi olmustur. Bu 6rnedi géz o6nlne alan Yunan hukumetleri
karasularini 12 mile genigletmemistir. Yunanistan, 1982 yilindan beri PASOK
dahil milliyetgiligi ile taninin hikumetler ve politikacilarin da yonetimde
bulunmustur. Sayet Turkiye muhtemel 12 mil kargisindaki itirazini sert bir
tutumla ifade etmemis olsaydi, Yunanistan’in karasularini 12 mile ¢ikarmis

olma ihtimali yuksekti.

Ancak, sadece Yunanistan'in karasularini 12 mile gikarmamis olmasina
bakarak, Turkiye’nin bu tutumuna dogrudur denilebilir mi? Turkiye'nin askeri
tedbirlere dayali caydirma politikasi bir yandan Yunanistan’i ginimuze dek
caydirmig goOzukurken obur yandan sorunun kalici bir bi¢gimde
¢ozUmlenmesinde Turkiye'yi zor bir duruma sokmaktadir. Yunanistan
Tarkiye’nin bu tutumunu uluslararasi ortamda ¢ok iyi kullanarak Turkiye'yi
“hukuken hakki olmayanlari zorla ve silahl kuvvet yolu ile almaya c¢alisan
zorba bir Ulke” olarak lanse etmeye cgalismaktadir. Gergekten de Ozellikle
Batili devletler ve Bati kamuoyu, zaten belirli bir dnyargi ile yaklastiklari
Tarkiye’nin Ege’de “zorba taraf’ olduguna inanma egilimi gdstermektedir.
Oysa Turkiye’nin hem uluslararasi sorunlarinin kendi lehine ¢ézimuinde hem
de dis politika hedeflerinin gergeklestirimesinde uluslararasi ortamdaki imaiji

onemli bir katki saglayacaktir

Ote yandan, Turkiye'nin karasulari genisligi konusundaki tehditkar
gériniml, Yunanistan’daki asin  milliyetgiler tarafindan 1hmli Yunan
hikUmetlerine karsi bir koz olarak kullanilarak Ege sorunlarinda kismen dabhi
olsa tavizkar tutum sergilemeye meyleden Yunan hukumetlerini baski altina
almaktadirlar. Oysa Turkiye, Yunanistan ile ve Yunan kamuoyu ile iligkileri

yumusak tutarak Ege sorunlarinin ¢éziminde Yunanistan’t  klasik
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tutumundan taviz vermeye ve sonugta bir ¢6zime ulagsmaya daha kolay ikna
etme sansina sahip olacaktir. Ayriyeten, AB Uyeligi sureci nedeni ile Turkiye,
Yunanistan ile hi¢g olmadigi kadar yakin iligkiler kurma ihtiyaci igerisindedir.
Bu ihtiyacin geregdi Turkiye, Yunanistan ile iligskilerin yumusatilmasi inisiyatifini

ele almak durumundadir.

Ege’'de “savas nedeni” politikasinin ¢ok daha etkili alternatifleri oldugu
unutulmamalidir. Yunanistan’in karsisina sert bir tutum ile cikilmasinin
faydali oldugu dusunallyor ise, bunun daha etkili ve hukuka uygun yontemi,
silahli kuvvet kullanimina atifta bulunmayan sert ve kararli agiklamalar
yapmak olacaktir. Yunanistan’in Ege’de karasularini 12 mile gikarmasinin
taninmayacaginin ve 6 milin 6tesindeki deniz alanlarinin agik deniz alanlari
olarak degerlendirileceginin sikga aciklanmasi, Yunanistan’t caydirmak igin
yeterli olacaktir. Yunanistan, uygulamada Turkiye’'nin tanimayacagi genislikte
bir karasulari ilan etmeyi secemez. Zira Yunanistan, Ege’de 1931’den beri 10
mil ulusal hava sahasi uygulamasina ragmen bunu Turkiye'ye karsi
uygulamayi basaramayarak bir nevi ulusal itibarini her gin zedeler duruma
dagmustur. Turkiye hemen her gun fazlalik kabul ettigi 4 millik kismi
uluslararasi hava sahasi olarak gorerek askeri uguslar icin kullanmaya
devam etmektedir. Yunanistan, benzeri bir uygulamanin karasulari igin tekrar
edilmesinin basina daha sikintil sonuglar agacagini bilmek durumundadir.
Bu durum ayni zamanda sunu da gostermektedir ki, Yunanistan'in
karasularini 12 mile ¢ikarmasi, sanildiginin aksine Turkiye icin bir oldu-bitti
yaratacak degildir. Yunanistan, Turkiye’'nin tanimadidi bir karasulari

genisligini Tarkiye’ye karsi uygulayamaz.

Sayin inal Batu’nun degerlendirmesinde bu yéndedir: “Casus belli karari
yillarca caydirici rol oynadi. Ancak sonrasinda iki ulke arasinda olumlu
gelismeler yasandi. Meclis kararinin kaldiriimasinda sakinca yok. Zaten BM
ilkelerine gore, boyle savas agiyorum denmez. BM yasasi da bdyle dogrudan
dogruya savas ilan etmeyi uygun bulmadigi icin degisiklik yapilarak onun
yerine su adimin atiimasini oneriyor; Yunanistan’dan karasularini tek tarafli
12 mile c¢ikarmayacagi konusunda guvence istenmeli, boyle tek tarafh

uygulamaya gegilmesi durumunda ise, Turkiye’nin emrivakiyi kabul
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etmeyecegi bunu da fiili tedbirlerle gosterme kararliiginda oldugu
bildirilmelidir. Fiili tedbirle kastim, balik¢i tekneleri ya da diger sivil gemileri
gbndererek o bolgenin onlara ait oldugu tezini tanimadigimizi géstermektir.
Eger Yunan tarafli bu durumda askeri tacizde bulunursa, bizim de gerekeni

yapma kararhligimiz bilinmelidir. (Milliyet, 09.04.2005)

Bu kararda irdelenmesi gereken asil konu Yunanistan’in karasularini 12
mile ¢ikarmasi halinde Turkiye casus belli karari geregince Yunanistan’a
savas ilan edebilir mi. Avrupa Birligi Uyesi Yunanistan’a saldirabilir mi?
Gunimuz sartlarinda bu oldukgca zor gozukmektedir. Yukarida yazdigim
yorumlar dogrultusunda hareket etmek Turkiye dig siyaseti igin en uygun
yontem olarak gdéziukmektedir. Fakat burada dikkat edilmesi gereken en
onemli husus sudur. Dis politikada Tulrkiye tek bir ses olmalidir. Bunun
yaninda tutarli bir politika izlemelidir. Boyle tutarsizliklarin oldugu dis
politikada casus belli karari kaldirldigi anda Yunanistan bir oldu-bitti ile

karasularini 12 mile genisletir ve bunu da Turkiye’ye kabul ettirir.
5.2.6. Kardak Bunalimi

Papandreu’nun gorevden gekilmesi ve yerini Kostas Simitis’e birakmasi
sadece PASOK taraftariyla sinirli kalmayan genis c¢apli iyimser bir ortam
yaratti. CUnkU Yunanhlar'in, ihtiyar iktidar sinifina pek de sicak
bakmadiklarindan, eskiden beri “dinozorlar” devri olarak addettikleri ddonemin
nihayet sona erdigi ve artik yeni nesil politikacilarin ulkenin modernize

edilmesinde s6z sahibi olma sansina kavustuklari izlenimi dogdu.

Simitis’in dizinleri ele gegirmesinden hemen sonra Yunanistan 1974’teki
Kibris isgalinden beri Tark-Yunan iligkilerinin en ciddi kriziyle sarsildi. Kriz,
1995 Aralik'inin sonunda Kardak adasina bir Turk gemisinin oturmasiyla
gundeme geldi. 1996’daki Turk-Yunan iliskileri krizinin (Kardak) asil kétl yani
bu krizle birlikte ilk defa kita sahanligi, kara sulari veya hava sahanhgi gibi
problemlerle degil de bir toprak pargasi Uzerinde hak iddiasi ile karsi karsiya
kalinmasiydi. Bu, bdlgede her an dusmanhgda sebep verebilecek ve sonucu

tahmin edilemeyecek kaypak durumun bariz bir gostergesiydi.
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Ege denizi'ndeki, egemenligi antlagsmalarla Yunanistan’a devredilmemis
ada, adacik ve kayaliklarinin egemenlik sorununun ortaya ¢ikigi, gogunlugu
Dogu Ege adalari bolgesinde ve Anadolu sahillerine yakin, 11 kiguUk ve 1ssiz
adacigin iskana agilacagina iligkin haberlerin Kasim 1995 ayindan itibaren
Yunan basininda yer almasiyla baglamistir. Kardak bunalimi ile bu ada ve
adaciklar yeniden gundeme girmigtir. (Oran, 2002, s.470)

25 Aralik 1995 tarihinde Ege Denizi'nde yasanan bir deniz kazasi,
Turkiye ve Yunanistan arasindaki iligkilerde yeni bir bunalima yol acmis;
Figen Akat isimli bu Tark yuk gemisinin Kardak kayakliklarinda karaya
oturmasinin ardindan kendi olanaklariyla kurtulmaya caligirken yaklasan
Yunanistan'a ait bir muhrip ve U¢ hicumbotu bdlgenin Yunanistan'in
karasulari icerisinde kalmis oldugunu ileri surmus ve yardim teklifinde
bulunmustur. Buna karsilik, geminin kaptani bolgenin Turk karasularina dahil
oldugunu belirtmis ve kurtarma teklifini geri gevirmigtir. Geminin kurtariimasi

ise Turk sigorta sirketi araciligi ile gergeklestiriimeye calisiimistir.

Yunanistan, 26 Aralik 1995 tarihinde Turkiye'ye bir nota vererek s6z
konusu geminin Yunanistan'in karasularinda bulundugunu belirterek
kurtarma isleminin durdurulmasini istemigtir. Turkiye, ayni gin Yunanistan'a
vermis oldugu bir nota ile iddialari reddetmigstir. Gemide yuratulen kurtarma
calismalari surerken Yunanistan'a ait hdcumbotlari gemiye yanasarak
kurtarma islemlerini durdurmus ve Yunanistan'a ait bir romorkor gemiyi
karaya oturdugu yerden cekerek kurtarmaya galigmistir. Bu arada kurtarma
halatinin romorkorin firdéndistne sikismasi Turk gemisinin bu halati
keserek Turk karasularina girmesi ile sonuglanmistir. Gemi daha sonra

Gulldk limanina gekilmistir.

Yunanistan 10 Ocak 1996 tarihinde Turkiye'ye yeni bir nota daha
vererek Tlrkiye'nin iddialar reddedilmis, Tlrkiye ve italya arasinda 1932
yilinda imzalanmis bulunan ikili anlasmadan dolayi Kardak (imia) Adasinin
italya'ya ait oldugu, sonradan 1947 Paris Baris Antlasmasi'yla Yunanistan'a

birakilan Oniki Adalar zinciri icinde yer aldigi dile getirilmigtir.
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iki Ulke arasinda diplomatik gorlis alis verisi sirerken egemenlik
iddialarinin fiili olarak sergilenmesi konunun bir anda iki uUlke medyasi,
kamuoyu ve siyasileri arasinda "ulusal dava" olarak algilanmasina yol
acmistir. Bu slreci baglatan ise, Yunanistan'a ait Kalimnos Adasi belediye
bagkaninin yaninda adanin papazi, aileleri ve Antenna adli Yunan televizyon
kanali ¢ekim ekibini alarak 26 Ocak 1996 tarihinde Kardak kayaliklarina
¢ikarak bir senlik havasinda kayaliklara Yunan bayragini dikmesi olmustur.
Bayrak dikme girisiminin televizyonda yayinlanmasinin ardindan, ertesi giin
Turk medyasi konuya ilgi gostermis ve Hurriyet Gazetesi'nin iki muhabiri
helikopter ile Kardak kayaliklarina giderek Yunanhlarin dikmis olduklari
bayradi indirmis, yerine Turk bayragini dikmistir. Bu bayrak mucadelesinin
Tark televizyonlarinda yayinlanmasinin  ardindan iki Ulke arasinda
kamuoylarinin siyasiler Uzerindeki baskilari yogunlagsmis ve diplomatik
alanda surdurilen mucadelenin giderek sertlestigi goralmustar.

28 Ocak 1996 tarihinde Yunanistan'da hukumet baskilara
dayanamayarak Kardak kayaliklarina askeri bir birligi géndererek Turk
bayragini indirtmis ve agir silahlarla takviye edilen birlik kayaliklardan buyuk
olanina konuglanmigtir. Ayni gun Atina'daki Turk Buyukelgisi Yunanistan
Digigleri Bakanhgi'na c¢agrilarak kayaliklarin Yunanistan'a ait oldugu ve

yaklaganlara ategle karsilik verilecedi uyarisinda bulunmustur.

Tarkiye 29 Ocak tarihli notasinda belirtmis oldugu goéruslere gore; 4
Ocak 1932 Tarihli Turk - italyan Sdézlesmesi ikinci Diinya Savasi éncesi
kosullar cergevesinde muzakere edilmis ve Kardak Kayaliklarina iligkin
herhangi bir hikim icermemektedir. Kardak Kayaliklarina iligkin gonderme
28 Aralik 1932 Protokoli'nde yer almaktadir. Bu protokol ise, gecerlilik
kazanabilmesi icin gereken hukuki slire¢ tamamlanmadigindan hukuki
gecerlilige sahip degildir. Diger yandan; Yunanistan 1947 Paris Baris
Antlasmasi'na iliskin goérismeler sirasinda Oniki Adalarin Yunanistan'a
devredilmesi tartigilirken anilan metinlerin kendisi acgisindan da gecerli
olmasini saglayacak gondermelerin antlagsmada yer almasini 6nermis fakat
bu Oneri kabul edilmemistir. Dolayisiyla, 1947 Paris Barig Antlagmasi'nda

Kardak Kayaliklari'nin statlisune iliskin herhangi bir hikim yer almamaktadir.
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Kardak Kayaliklari'nin Oniki Adalar'' Yunanistan'a devreden Paris Barig
Antlasmasi'nin 14/1. Maddesinde "bitisik adacik" (adjacent islets) olarak
degerlendiriimesi de mumkun degildir. Kardak Kayaliklari en yakin Yunan
adasindan 5.5 deniz mili uzakliktadir. Bu bakimdan ne "bitisik" ne de "adacik"
olarak kabul edilebilir. Oysa s6z konusu kayaliklar Turk topraklarina 3.8 deniz

mili uzakliktadir ve Turkiye'ye aittir.

Durum Turkiye'de tepkinin hangi dizeyde ve nasil gosterilecegi
tartismalarini baslatirken siyasilerin ve askeri kadronun Gzerinde oydastigi
nokta, Yunan askeri varhdinin ve bayraginin kayaliklardan uzaklastiriimasi
olmustur. Gosterilecek tepkinin iki Ulke arasinda silahli bir c¢atismaya
dénismemesi igin duyarhlikla hareket etmek ve c¢ok yonli disinmek
gerekmistir. Sonucta Inal Batu'nun ©&nerisi dikkate alinarak Kardak
kayaliklarindan Uzerinde Yunan bayragi dikilmis olmakla birlikte asker
bulunmayan kuguk olanina Turk komandolarinin ¢ikmasina karar verilmis ve
bu plan 31 Ocak 1996 tarihinde basariyla uygulanarak Turk SAT komandolari
ikinci kayaliga ¢ikmiglardir.

Tarkiye'nin bu mudahalesi, esasta iki Ulkenin soruna iligkin inisiyatifinin
esitlenmesi anlamini tagimakla birlikte, beraberinde sicak bir ¢atisma riskini
ve sorumlulugunu da tasimaktadir. Nitekim, kriz sirasinda devreye giren
ABD, iki Ulke arasinda yuratmus oldugu diplomatik arabuluculuk ile sorunun
yumusatiimasini, en azindan, statuko oncesi duruma (status que ante)
donulmesini saglamaya calismis ve bu gabalar basarili olmustur. 31 Ocak
1996 tarihinde her iki Ulke silahh gugleri ayni anda Kardak kayaliklarindan

cekilerek statiko 6ncesi duruma déonulmustar.

Bu arada Avrupa Parlamentosu, 15 Subat 1996 tarihinde almis oldugu
karar ile "1923, 1932 ve 1947 antlagmalarina uygun olarak Kardak / imia
adaciklarinin Oniki Adalar grubuna dahil oldugunu" belirtmis, "Turkiye'nin
Yunanistan'in egemenlik haklarina yonelik tehlikeli tehditlerini" kinamis ve
Turkiye'yi uluslararasi antlagsmalara saygi gostermeye cagirmistir. Gergekte
Avrupa Parlamentosu'nun almis oldugu bu karar Kardak bunalimina bir anda
Yunanistan - Turkiye arasinda bir sorun olmaktan ¢ikarip Turkiye ile Avrupa

Birligi arasinda bir sorun haline getirebilecek bir nitelik kazandirmistir. Alinan
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kararda Yunanistan'in Avrupa Birligi Uyesi oldugu, Ege Denizi'nde askeri
gerilimin Turkiye tarafindan tirmandirnldigi ve Yunanistan'in sinirlarinin
AB'nin dis sinirlari oldugu vurgulandiktan sonra, AB Uyelerinin, Turkiye ve
Yunanistan arasindaki iligkilerin duzeltimesinde etkin rol oynamalari,
Turkiye'nin AGIT gergevesindeki yikimliliiklerine sadik olmasi ¢agrisinda

bulunulmustur.

Kardak bunalimi, Ege Denizi'nde yeni bir sorunu ortaya ¢ikarmakla
birlikte, Ege'de statuleri henuz saptanmamis bulunan pek c¢ok adacik ve
kayaligin bulundugunu ve iki Ulke arasinda bu konuda bir hukuki dizenleme
yapilmasinin zorunlu oldugunu gostermesi bakimindan onemli bir gelisme
olmustur. Nitekim kisa bir sire sonra Turkiye hentz hukuki olarak statlsu
kararlastirimamis olan bu tir adacik ve kayaliklari "gri bolgeler" olarak

nitelendirmistir.

Bu tartismalar Turkiye ve Yunanistan arasinda yeni bir gerginligi daha
ortaya cikarmigtir, Yunanistan Ege'de egemenliginde olmakla birlikte
Uzerinde insan yasamayan ada, adaciklar iskana agma politikasi izlemeye
baglamigtir. Bu durum ise Ege'deki dengeleri 6zellikle ulusal karasulari siniri
bakimindan ilgilendirmektedir. iskana agik olmayan ada ve adaciklarin
kendilerine has karasulari sinirini olmayisi Yunanistan''n bu ada ve
adaciklari iskana acarak karasulari sinirini genisletme c¢abalarinin bir

goOstergesi olarak degerlendiriimektedir.

Kardak bunaliminin Turkiye'nin Ege Denizi'ne iligkin politikasinda
onemli bir degisikligi yansittigi da sdylenebilir; “Kardak krizi dnemlidir, ¢linku
Kardak vesilesiyle Turkiye tum Ege’de adasal statlkoyu Lozan’dan bu yana
ilk kez agikga sorgulamis ve gene ilk kez bu krizin ardindan Turkiye Gguncu

tarafli gozumleri dislamayacagini ilan etmistir.” (Kut, 1998, s. 256)
5.2.7. Madrid Uzlagmasi

Amerika Birlesik Devletleri, iki mauttefikinin arasindaki iligkilerin
dizelmesi igin iki tarafla danismalarini sdrdurdd. Amerika'nin Onerileri
Madrid’'de 8-9 Temmuz 1997 gunlerinde NATO dorugunda Turkiye ve

Yunanistan’a sunuldu.
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1996 yilindaki Kardak bunaliminin ardindan yasama gegirilen 8
Temmuz 1997 tarihli Madrid Deklarasyonu, taraflar arasinda guvene dayal
bir iligskinin kurulabilmesi i¢in gerekli olan statikoyu pekistirmeye dénik bir
uzlagl cabasi olarak degerlendirilebilir. Anlasmazliklarin ortak rizaya
dayanarak ve kuvvet kullanimi veya tehditi olmaksizin barisgil yollardan
¢6zlimlenmesi taahhldd” konularinda anlasmaya varmislardir. Anlagsmanin
en dnemli yani, Yunanistan’a tek yanli bir eylemde bulunmama yukumlulaga,
Turkiye’'ye de askeri kuvvet kullanma tehdidinde bulunmama yukumlulagu
getirmekte olusudur. Bu durum 06zellikle karasularinin 12 mile genigletiimesi
ve bunun karsihginda Turkiye’nin bu hareketi casus belli olarak
degerlendirmesi ile ilgili olarak taraflarin esasa iligkin goéruslerinde bir
degisikligin olup olmadigi tartismalarini da beraberinde getirmigstir. (Stratejik

Arastirmalar Dergisi, ss.261-286)

Madrid Uzlagsmasinin amaci, taraflarin Kardak misali ‘kazaen’
catismaya siriiklenebilecegdi durumlari kontrol altina almakti. Uzerine yeni

gelismelerin bina edilebilecegi saglam bir anlayis zemini olusturmak istiyordu.

Madrid mutabakatinin, diplomatik dilden, siyaset diline tercimesi suydu:
“..Yunan tarafi Ege’de tek basina karar alip girisimde bulunmayacakti...’
Yani, karasularini génlince ‘uzatip’ bunu uygulamaya sokmayacakti. Turkiye
ise, ‘..tehdit etmeyecekti’. Bundan kastedilen ‘causus[casus] belli’
yaklasimimizdi;  Yunanistan’in ~ karasularini  genigletmesi  durumunu
Tarkiye’'nin savas nedeni sayacagini belirtmis olmasiydi. kendi basina girisim

yapmamasiydi.

Turkiye acisindan Madrid, dnemli bir diplomatik basari oldu. Bir defa,
her zaman sahip c¢ikabilecegimiz, atifta bulunabilecedimiz resmi bir
mutabakati bize sagladi. Yunanistan, imzaladigi metne sadik kalmadi,
Madrid uzlagmasi bekledigimiz siyasal anlayig ortamini getirmedi ama
Tarkiye’'nin aleyhine Bati’da surdurilen Yunan ¢ikigli propagandalarin etkisini
bir dlgude kirdi; Tarkiye’nin yapici ve barisgl tavri dinya basininda ve

televizyonlarinda buyuk yanki buldu.
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Madrid Deklarasyonu sonrasi, Turkiye Basbakani M. Yilmaz,
Yunanistan Bagbakani C. Simitis ile Girit adasinda Balkan devletleri
bagkanlari toplantisi yaninda 3 Kasim 1997 aksami bulustu. iki Basbakan
Ege denizi ve Kibris adasinda yapilan manevralar ve tacizler ytzinden

yasanan gerilimi dugurup diyalog baslamasini karalastirdilar.

1997-1998 donemi ise, NATO Genel Sekreteri Javier Solana tarafindan
yuritilen Giiven Arttirict Onlemler'in iki Glke arasinda saglanmasina yénelik
girisimlere sahne olmustur. Atina ve istanbul Mutabakatlari dogrultusunda
iki Ulke arasinda gerilimi azaltici Onlemlerin saptanarak yururlige
konulmasina c¢alisiilmis; bu dogrultuda, Yunanistan'in Genel Sekreterin
Onerilerini reddetmesine ragmen Turkiye, tek tarafli olarak, bu &nerileri

uygulamaya koymustur.

1998 yili igindeki uzlagsma girisimlerinin biri de , Turkiye'nin 12 Subat’ta
nota ile resmen Yunanistan’a bildirdigi barig onerileri oldu. Ne yazik ki, Yunan
tarafl 24.02.1998 tarihli notasiyla, Turkiye’nin gergekgi ve iyi niyetli dnerilerini
timden reddetmigtir. Bdylece, resmi Yunan dis politikasinin, Ege’de gerilimi
surekli kilmak ve Turkiye'yle sorunlarini ¢ozumsuz birakmak oldugu iyice

ortaya ¢ikmistir.

1998-1999 doénemi, Turk - Yunan iligkilerinde tartisilan bir diger konu
ise, Yunanistan'in Turkiye'nin AB'ye tam Uyelik bagvurusuna g¢ikarmis oldugu
engellemeler ve bu ulke ile Kibris Rum kesimi arasinda imzalanis bulunan
Ortak Savunma Doktrini gergevesinde yurutulen Kibris'in silahlandirilmasi
faaliyetleri olmustur. Kibris Rum ydnetimi tarafindan adaya Rus yapimi S-300
fuze sistemlerinin konuslandirilacaginin agiklanmasi, adadaki dengeyi
bozacagdindan ve Turk toplumunun givenliginden endise duyan Turkiye'nin
sert tepkisine neden olmustur. Turkiye, guvenligine yonelik bir tehdit olarak
algiladigini agikladigi bu girisimin yarattigi sakincalari ortadan kaldirmak igin
askeri Onlemler de dahil olmak Uzere gereken her tirli 6nlemi alma
konusunda kararhligini ifade etmis ve fluzelerin adadaki Turk askeri varligi ile

bir bag kurularak pazarlik konusu yapilmasina izin vermemisgtir.

Yunanistan, Kibris’in gineyinde Bafda yapilan hava ussinu S-300
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fuzeleriyle donatarak, Turkiye'ye karsi direkt bir askeri tehdit olusturacaktir.
Bu durumda, Turkiye'nin Kibris bdlgesinde bugune kadar mutlak hava
harekat Ustunligu ile KKTC’ye ve adadaki Turk kolordusuna sagladigi hava
ortlisti olumsuz sekilde etkilenecektir. incirlik Gssii ve bolgedeki diger askeri
hedefler, Baf'da konuglanacak veya buradan yakit ikmali yapacak Yunan
ucaklarinin menzili igine girecektir. Yunanistan’in, Girit'te bir deniz Ussu ile
uzun menzilli A-7 ugaklarinin konuglandigi bir hava Ussl, Rodos’ta bir askeri
havaalani mevcuttur. Bunlara ilaveten, Glney Kibris'ta da hava ve deniz
usleri kurmasi halinde (hala Terazi-Limasol mevkiinde bir deniz UssU inga
ediliyor), Yunanistan, ‘Girit-Rodos-Kibris’ adalar zinciriyle Turkiye'yi Iyon
Denizinden iskenderun Korfezi'ne kadar uzanan stratejik bir kontrol
kusagiyla cevreleyecek ve Anadolu’'nun tim deniz ulagsim yollarini kapatma

olanagina sahip olacaktir. (Milliyet, 22 Haziran 1998, s. 19)

Adadaki ve giderek Akdeniz’'deki Rus etkinliginin artmasina zemin
hazirlayabilecek bodylesi bir girisim, Turkiye bakimindan oldugu denli ABD ve
diger NATO uyesi ulkelerinin de tepkisini ¢ekmistir. Sonugta, Kibris Rum
Yonetimi’nin, bu fizelerin Yunanistan ile imzalamis olduklari Ortak Savunma
Doktrini gergevesinde Kibris adasinin diginda, bir Yunan adasinda -Girit'te-
konuslandirilabilecegini belirtmesi ile tartismanin odak noktasi Kibris'tan Ege

Denizi'ne kaymistir.

1999 yilinda Tuark - Yunan iligkilerinde gerginlige yol acan bir diger
sorun ise, bu udlkenin PKK ve lider kadrosuna vermis oldugu destegin agiga
cikmasi olmustur. PKK lideri A. Ocalan'in Suriye'den c¢ikariimasina yol agan
Tirkiye'nin baskilarinin ardindan, Ocalan'in Rusya, Yunanistan, italya ve
Kenya arasinda slren yerleske arayiglari sirasinda Yunanistan'in ve Kibris
Rum Kesimi'nin saglamis oldugu destek, Ocalan'in Kenya'da Tiirk istihbarat
timlerinin duzenlemis oldugu operasyonla ele gegirilmesinin ardindan butin
gercekleriyle aciga cikmistir. Ocalan'in kullanmis oldugu pasaport Kuzey
Kibris Rum Cumhuriyeti tarafindan verilirken, Kenya'da kalmis oldugu yer
ise, Yunanistan'in bu ulkedeki Nairobi Buyukelgiligi olmustur. Ayrica
Ocalan'in italya'dan gikarilimasinin ardindan Yunanistan'a yapmis oldugu

ziyaret ve ardindan Kenya'ya gegisi sirasinda da Yunan istihbarat servisi ve
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siyasi yetkilileri Ocalan'in yaninda bulunmuslardir. Bitin bu gelismeler
sirasinda Yunanistan'in PKK'ye vermis oldugu destek butun agikligiyla gozler
onlne serilmis ve Yunanistan'da siyasi bunalima yol agmis, olaya karisan
yetkililer hakkinda sorusturma acilirken Digisleri Bakani Pangalos istifa

etmek zorunda kalmistir.

Turkiye, 1999 Mayis ayinda, PKK'nin bagi Abdullah Ocalan’in
Kenya’daki Yunan Buyukelgiliginde bulunmasini miteakip yakalanmasindan
sonra bir slre igin ihtiyath bekleme politikasi izlemis, ancak bu politika,
Turkiye'ye karsi husumet ve ‘kontrolli gerginlik’ politikasi izleyen Yunan
hakimetinin savundugu Kurt politikasini Ulke iginde ve disindaki elestirilere
kargl hakli gdstermek icin Turkiye’nin insan haklari konusunu istismar ederek
somurmeye kalkismasiyla degismistir; Turkiye, Yunanistan’a, PKK ile iligkisini
ve Turkiye’nin Avrupa Birligi perspektiflerine kargi veto kullanmamasi
kaydiyla, iki ulke arasinda terOrizmle mucadele konusunda bir anlasma
imzalanmasi 6nerisinde bulunmus, dinya kamuoyu goézinde terore destek
veren, insanlik sucgu igleyen, guvenilmez bir Ulke durumuna disen ve
kendisini temize gikarma c¢abasinda olan Yunanistan Oneriyi kabul etmis,
boylelikle taraflar arasinda mevcut igbirligi ve diyalog surecinin

baslatilmasinin yolu agilmistir. (Bayramoglu, 2006, s.5)
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6. TURKIYE-YUNANISTAN iLiSKILERI (1999-2007)

17 Agustos 1999 tarihinde Tilrkiye'de yasanan deprem afeti sirasinda
ve sonrasinda Yunanistan ve Turkiye arasinda 6zellikle halklarin birbirlerine
olan yaklagimlarini insani boyutta degerlendiren gelismeler yasanmigtir.
Karsilikli yardim ve dayanigsmanin ornekleri yasanirken, iki halk arasinda
kigiliklere ve niyetlere iligkin olumsuz algilamalarin nedenleri ve etkisi
Uzerinde bir tartisma yasanmis; medya, iki halk arasindaki bu dostluk ve
dayanismanin siyasi duzeyde de surdurllmesi gerektigine isaret eden
haberler vermeye baslamistir. Bu baglamda, siyasilerin de dis politikada
ulusal cikarlari géz ardi etmeyen ve iki Ulke arasindaki diyalog surecini

olumlu yénde gelistiren agiklamalarda bulunduklari gézlenmistir.

Gergekten sismik hareketler, iki Glkeyi ayirdigi gibi yakinlastirmismidir?
Bir zamanlar [SISMIK 1] gemisinin Canakkale Bogazi'ndan ¢ikmasi bile iki
ulkenin sallanmaya baglamasina neden olurken simdiki sismik hareketler
Ege'de gerginlige yol agmak bir yana, yumusama ve dostluk ortamina mi yol

acmistir?

Yillardir Turkiye'nin Yunanistan'dan bir araya gelip beraberce mevcut
sorunlari tartisarak, ¢dézime ulastirma seklinde bir talebi mevcuttur. Bu
yaklasim, Turkiye'de gelmis ge¢mis bitin hikumetlerce, herhangi bir parti
ayrimi olmaksizin, kimilerince daha fazla israrci kimilerince daha az israrci
olmak Uzere destek bulmustur. Bu anlamda Yunanistan'la 1999'un ikinci
yarisindan itibaren baglayan yakinlasma aslinda Turk tarafi i¢cin ¢ok yeni bir
tavir degildir, zaten Turkiye'nin istedigi bir durumdur. Ancak iligkilerdeki bu
yakinlagsma degerlendirilirken hem Turkiye'nin hem de Yunanistan'in iginde

bulundugu uluslararasi siyasi ortam géz onunde bulundurulmalidir.

1999 sonrasinda gelisen yeni Yunanistan politikasi ile iligkilerde iyimser
hava ortaya cikmis, baris ruzgarlari Ege’nin her iki yakasindan esmeye
baslamig, Yunanistan tarafindan Turkiye’nin AB uyeligini desteklediqi
yonundeki agiklamalar gelmeye baglamigtir. Yunanistan’in ‘iyimser géziken
bu politikasinin nedenlerini irdeleyerek bu politikanin sebeplerini bulmaya

calisalim.
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6.1. Yunani_stan’ln Yeni Politikasinin Nedenleri ve
Yunanistan Igin Avantajlari

Yunanistan’in bu politikasinin sebepleri:

1. Yunanistan’in turizmden elde ettigi kaynak yillik dis girdilerinin %401
dizeyindedir. Bu nedenle son donemde Ege’de gerilim yerine itidal yanlisi bir
tutum igerisine girmistir. Turizm, Yunanistan ekonomisinde gergekten c¢ok
onemli bir yer almasina ragmen, ‘iyimser’ havanin olugsmasindaki etkisinin az

oldugunu disunmekteyim.

2.  Yunanistan bu yillarda EURO’ya girmeyi amaglamaktaydi. Bunun igin
Yunanistan’in  ekonomisini EURQO’ya girebilecek duzeye ¢ikarmasi
gerekmeydi. Yunanistan, Turkiye’ye karsit bir politika izlemeye devam ederse
ekonomisi zayiflamaktan kurtulamayacaktl. Cikmazdan kurtulmak igin
Tarkiye ile olan ekonomik iligkilerini gelistirmesi, i¢ politikaya 6ncelik
verileilmesi gerekmekteydi. Bu da ancak Turkiye'ye karsi izledigi dis politikay!

degistirmesi ile mumkun olabilirdi.

3. 1990 basglarinda Yunanistan'in Makedonya’daki bagimsizlini yeni elde
etmis komsu devletlerle olan iligkisi esas sorunu teskil etmekteydi. Ancak
komunizm sonrasi Makedonya ve Arnavutluk ile iligkiler bagindan beri zayift.
Gercekte Makedonya meselesi Yunanistan'in ontinde Turkiye ile olan uzun
sureli olan anlagsmazliktan bile daha buylk bir dig politika meselesi haline
geldi. Yunanistan’in Balkan Ulkeleri ile olan ikili iliskileri g6z ©6nlne
alindiginda (6zellikle Arnavutluk ve Makedonya) Ulke guvenligi icin yeni bir
takim sartlarin sekillenmesine neden olmustur. Boylece, dogu kaynakli
geleneksel tehdidin diginda tarihinde ilk kez olmak Uzere Yunanistan, kuzey
sinirlarindaki istikrarsizlik kaynaklarini da ikinci bir tehdit olarak algilamaya

baglamigtir.

4. Bu donemde Yunanistan dis siyasetinde ‘ekonomik diplomasi’ yani
Yunan ulusal g¢ikarlarinin savunulmasinda Ulkeler arasi ekonomik badglarin
kullanilmasi siyasetinin ylUkselise ge¢mesi. Bu siyasetin icrasinda c¢evre
ulkelerde onemli yer oynamaktadir. Bu politikanin etkileri Tadrkiye'de
bankacilik yatirmlari ve Balkanlar'daki yogun Yunan yatirmlandir. Bu
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yatirmlar, ‘iyimser hava’ ile birlikte yabanci sermaye adi altinda Turkiye’'de
faaliyete baslamislardir.

5. Yunanistan'da hemen her iktidar degisikligine ragmen sirdurtlen temel
cizgi Turkiye ile olan iliskilerde yasanan gerilim olmasina karsin ozellikle
1999 bunalimi c¢ergevesinde iki ulke arasinda yasanan 1limh diyalog
cabalarinda PASOK hukumetinin belirgin bir dis politika degisikligine girmis
oldugu gdzlenmistir. Ozellikle Tirkiye ile olan uyusmazliklarinin bu dlkenin
dis politika surecini olumsuz etkilemeye baglamasi (PASOK hukimetinin dis
politkada Ocalan olay ile dismis oldugu sayginlik kaybi) ve izlenen
politikalarin somut bir ¢ozime ulasmakta yetersiz kalmis olmasi PASOK
hiikimetinin politikasinda degisiklige gitmesine yol agmistir. Ocalan skandali
ile birlikte Yunanistan’in agiktan agiga kriz politikasi iflas etmistir. Yunanistan
politikasini degistirme ihtiyaci duymusg, kamuoyunda ter6re destek veren,

dismanca davraniglar sergileyen ulke imajindan kurtulmayir amacglamigtir.

6. Yunanistan'in Turkiye’ye yonelik politikasini degdistirmesi, Atina’nin,
Guney Kibris Rum Ydnetiminin (GKRY) Avrupa Birligine bir an énce Uye
olmasini istemesinden kaynaklanmistir. Almanya, Fransa, Hollanda ve italya
Kibris sorununa ¢6zim bulunmadan GKRY ile AB arasinda tam uyelik
muzakerelerinin baglamasina karsi ¢ikiyorlardi. Bu durum Atina ile Ankara
arasinda bir ¢ikar takasi yapilmasina imkan verdi; Atina, Turkiye’nin AB’ye
adaylik statisunu veto etmedi; Ankara’da, AB'nin GKRY ile uyelik
muzakerelerine  baglama karari alabilmesi igin gerekli kosullarin

yaratilmasina yardimci oldu.

7. Turkiye’de yasanan deprem sonrasi insani duygularin 6n plana ¢gikmasi
ve halklarin daha sonrada karar alicilarin olumlu dusuncelerle birbirlerine

yonelmesininde etkisi olmakla beraber az oldugunu degerlendirmekteyim.

8. Hukumetlerin meseleye bakigi ve Ozellikle kigisel liderlik anlaminda da
ismail Cem ve Yorgo Papandreu gibi ilimh siyasetgilerin Ust diizey
makamlarda yer almasinin da yeni politikanin olugsmasinda az da olsa etkisi

vardir.

Yunanistan’in politikasinin degismesinde olasi nedenleri
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inceledigimizde, basinda yayilan iyi niyetli yaklagimin etkisinin sinirli oldugu
gb6zukmektedir. Yunanistan bu politikasi ile 1999 yilindan itibaren
kazanimlarini gln gectikgce arttirirken, Tarkiye 1999 6ncesi durumla ayni
cizgide olmakla beraber, sorunlarin ¢dziminde (Kibris gibi) dezavantajl
duruma dusmustir. Yunanistan’in “psikolojik savas ve yumusatma politikasi

“nin Yunanistan’a yararlari:

o 2000 yilinin baginda “aldatici bir iyimserlik havasi” 6zellikle yaratiimig
bulunmaktadir. Yunanistan'in dostluk adi altinda Kibris’ta ve Ege’de
ustinligu AB destegi ile elde etme c¢abalari surmektedir. Turk kamuoyuna
enjekte edilmeye c¢alisilan ortam, Yunanistan’in bu Ustlinlik saglama
politikasina yardimci olmaktadir. Turkiye’nin AB’ye adayhgi formulu altinda,
Turkiye'nin ulusal c¢ikarlarini koruma direncinin kirilabilecegi varsayimina
dayandirilan bu politika, zaman gegtikge yerini gergeklere birakacak ve bu

gerceklerin, gosterilmek istenenden ¢ok farkl oldugu anlasilacaktir.

o Yunanistan’in Avrupa Birligi ve ABD ekseninden gelen ozellikle terorizm

konusundaki elestiriler karsisinda daha gugli durmasini saglamistir.

o Uygun sartlar, genel butge igindeki savunma harcamalarinin

sinirlandiriimasina olanak vermigtir.

o Yunanistan bu politikasi ile Ocalan hadisesinin hemen ardindan oldukga
gerginlesmis olan Turk-Yunan iligkilerini yumusatmayi basarmistir.

o Ocalan’in yakalanmasi ve terore verdigi destegin ortaya cikmasi ile

uluslararasi alanda ugradigi buyuk prestij kaybini gidermistir.

o Tarkiye'yi AB yorlngesine sokarak sorunlarin bir tarafini da AB

yapmayi basarmistir.
6.2. Politikanin Sekillenmesi ve Turkiye’nin AB Sureci

Bu yeni yodnelimde Turkiye ile olan uyusmazliklarin esasina iliskin
boyutu 6n plana ¢ikarilmadan iki Ulke arasinda diyalog surecini hizlandirarak
igbirligini  arttiracak girisimler agirhkli olarak uygulamaya konulmaya

cahsilmistir. Bu baglamda, goézlenen bir bagska o6zellik ise, Turkiye ile sifir
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toplamli bir dig politika mucadelesi igerisinde olan Yunanistan'in bu yeni
surecte bu politikasinda degisiklige gitmis olmasi uzlagma agirlikh bir politika
izlemeye baslamasidir. Turkiye'nin AB'ye tam Uyelik yoninde isteklerini dile
getirmekte olusu ve bu ydénde AB ve Yunanistan tarafindan uygulanan
stratejinin  Turkiye'yi birlik digindaki iligkilerini guglendirmeye yoneltmis
olmasi, Yunanistan'in, Turkiye'ye iligkin pazarlik surecinde AB baskisini
elinden kacgirmasina yol agabilecek bir girisim olarak algilanmis ve Helsinki
Zirvesi sirasinda Turkiye'ye tam dyelik / aday udyelik konusunda olumlu

sinyaller verilmigtir.

Bu politika sonucunda, Turkiye ile kurulan ilimh diyalog, Yunanistan ile
Tlrkiye arasinda yeni bir sudrecin baslamasina katkida bulunmaklia
kalmayacak, ayni zamanda, PASOK hikimetinin 9 Nisan 2000
secimlerinden guglenerek c¢ikmasina olanak verecek bir segcenek olarak
degerlendirilmigtir. Bu segimler sirasinda Turk - Yunan iligkileri bakimindan
en dnemli degisiklik, iki Ulke arasindaki uyusmazhgin eskisinden farkl olarak,
siyasi partiler arasinda bir g¢ekisme, propaganda konusu edilmemesi

olmustur.

Dis Politika Vakfi Bagkani Theodore Kouloumbis'in dedigi gibi :"Kibris'in
AB'ye Uyeligine karsiik Yunanistan'in vetosunu kaldirdigi Aralik 1999
Helsinki zirvesini iyi bigimde bitirmek amaciyla bir¢ok ikili anlasma yapiimis,
Atina bir tagla iki kug vurmustur. Bir tarafta Turk-Yunan sorunlari, Turk-
Avrupa sorunlari haline gelmis, diger tarafta Kuzey Kibris igin bagimsizliktan
bagka bir sey istemeyen Kibrish Turk yodnetici Rauf Denktas'in
uzlasmazhgindan kaginilmistir. Trkiye'yi Briksel'e dogru bir yolda tutmanin
Yunanistan'in yararina oldugu dikkate alinmalidir. Turkiye, Avrupa Birligi'ne
uye olacagina inandigi surece Kibris ve Ege denizi konusundaki tutumu ihml
olacaktir. Umidi kalmadigini diisindiigu giin tutumu sertlesecek ve bunun
bedelini ddeyecek olan Yunanistan ve Kibris'tir" (La Libre Belgique gazetesi,
3 Ekim 2005)

Eskiden vetolariyla, Turkiye’nin AB surecinde yenilmez engel olarak
gozuken Yunanistan yeni politikalariyla Turkiye-AB iligkileri engellemenin

maliyetini tek basina almaktan kurtulmustur. (loannis, The Changing Role of
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the EU Factor in Greek-Turkish Relations, 21 Haziran 2003)

Yunanistan Disigleri Bakani G. Papandreou’nun 19 — 22 Ocak 2000
tarihleri arasinda Ankara’ya yapmis oldugu ziyaret sirasinda Turkiye ve
Yunanistan arasinda; a) Turizm, Organize Suglar, Uyusturucu Madde
Kacakgiligr ve yasadisi Gogle Miucadele Anlagsmasi, b) Yatirrmlarin kargilikli
Korunmasi ve Tesviki Anlasmasi, ¢) Turizm Alaninda isbirligi Anlasmasi, d)
Cevre Alaninda isbirligi Mutabakat Muhtirasi imzalanmistir. Disisleri Bakani .
Cem’in 3-5 Subat 2000 tarihleri arasinda Atina’'ya yapmis oldugu ziyaret
sirasinda da a) Ekonomik isbirligi Anlasmasi, b) Deniz Ulastirmasi
Anlagmasi, c) Gumrik idareleri Arasinda Karsilikli Yardimlasma Anlagmasi,
d) Bilim ve Teknoloji Alaninda isbirligi Anlasmasi, e) Kiiltirel igbirligi
Anlasmasi imzalanmistir. Turizm Alaninda isbirligi Anlagsmasi ile Bilim ve
Teknoloji Alaninda isbirligi Anlasmasr’nin onay siiregleri tamamlanmis olup
her iki anlasma da 4 Mayis 2001 tarihinde yuararluge girmistir. Gumrak
idareleri Arasinda Karsilikli Yardimlasma ve isbirligi Anlasmasi ise 3 Haziran
2001 tarihinde yururluge girmigtir. (Stratejik Arastirmalar Dergisi, Subat 2004,
ss. 103-132)

23-24 Haziran 2001 tarihlerinde Sisam ve Kusadasi'nda, Kusadasi
Deklarasyonu adi altinda 5 is birligi karar (iki Ulke arasinda deniz ve hava
ulasim alanlariyla ilgili Bakanliklar arasinda bir danigma mekanizmasi
kurulmasi; iki Ulkenin kargilastigi dogal afetler konusunda Ege'de sismik
arastirmalarin ortaklasa yapilmasi; Akdeniz bolgesinde yaygin olan Akdeniz
anemisine kargi ortak muicadele; 2004 yilinda Yunanistan'da yapilacak
olimpiyatlarin  kdltarel boyutuna Turkiye'nin katkisinin getirilmesi; acil
durumlarda kullanilmak Uzere iki Disisleri Bakani arasinda dogrudan telefon

hatti kurulmasi) alinmistir.

"Turk - Yunan Ekonomik Karma Komisyonu (KEK) I. Donem Toplantisi"
12-13 Subat 2002 tarihlerinde Atina'da yapilmig, iki Ulke arasinda bir
Mutabakat Muhtirasi imzalanmigtir.  Yunan Parlamentosu, "Turkiye
Cumbhuriyeti ile Yunanistan Cumhuriyeti Arasinda Tirkiye Cumbhuriyeti igisleri
Bakanligi ile Yunanistan Cumhuriyeti Kamu Duzeni Bakanhgr Sug ile,

dzellikle, Terérizm, Orgutlti Suglar, Uyusturucu Kagakeiligi ve Yasadisi Go¢
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ile Miicadelede is Birligi Anlagmasinin 8'nci Maddesinin Uygulanmasina Dair
Protokol'i (Geri Kabul Protokolu, 8 Kasim 2001 Atina) 20 Haziran 2002

tarihinde onaylamistir. (http://www.bilimarastirmavakfi.org)

Tarkiye ile Yunanistan arasinda 2004 yilindaki iligkiler, yilsonuna dogru
AB zirvesinin yarattigi gerginlige ragmen, son birka¢ yila damgasini vuran
yakinlasma c¢ergevesinde gelisimini surdurmustir. Yila genel segim
havasinda giren Yunanistan'daki siyasi partiler, 7 Martta yapilan segimlere
kadarki yogun kampanya déneminde, uzun bir dénemin aligkanligi halindeki
Tark-Yunan iligkilerini i¢ politika gerekgeleriyle kullanma yontemine, Kibris
konusunda bir donim noktasina yaklasilmasina ragmen basvurmadilar.
Secgim sonuglarinin alindigi 8 Mart gununun erken saatlerinde Yunan
se¢menin, son 11 vyildir dlkeyi kesintisiz ydneten Yorgo Papandreu
bagskanliginda PASOK'u muhalefete, Kostas Karamanlis baskanlgindaki
Yeni Demokrasi Partisi'ni (YDP) ise iktidara layik gordugu ortaya ¢ikti.

Segimlerin  hemen ardindan Annan plani c¢ergevesinde Kibris
sorununun Ada'da yapilacak referandumlarla ¢o6zlilmesi girisimiyle karsi
kargilya kalan yeni iktidar, gerek gorusme surecinde gerekse referandumlar
sirasinda ortaya net bir tavir koymaktan kagindi. Muhalefetteki PASOK ise
Annan planina "Evet" denilmesi gerektigi ydonundeki goérisunu net bir bicimde
acikladi. Referandumlardan sonra da "Halkin sesine saygi gdstermek
gerekir" diyen Atina, sessizce Kibris Rum yOnetimi lideri Tasos
Papadopulos'un arkasinda yer alarak, Rumlarin 24 Nisanda "Hayir"
demesinden sonra kopan firtinanin en az zararla atlatiimasi igin blyuk ¢aba

harcadi.

1999 yih itibariyle yeni Yunan politikasi ¢ok guzel bir sekilde islenmis,
yumusatma sonrasinda sorunlart dondurma islemeye baslamigtir.
Yunanistan’in Ethnos gazetesinde 2005 yilinda Thodoros Tsikas'in
“Yunanistan-Turkiye iligkileri duraklama asamasinda” basligi altinda yazdigi
gibi “Buglnki YDP hukimeti, 6nceki hikumetin Turk-Yunan sorunlarinin
¢ozUmlenmesi igin One sudrdugu Helsinki stratejisini reddeden cesitli
hareketlerde bulunmasina ragmen, farkh bir strateji dile getirmemis

bulunuyor. Hukimet, durumun bdylece uzun zaman siurecegi yonunde
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hayallere yol agan "sorunlarimizla yasamaya devam edelim" gorusunu
sergiledigi belirtileri veriyor. Ote yandan, Erdogan hikimeti, birkag yil 6nce
secildiginde ikili iligkilerin dliizene sokulmasina bir sure katkida bulunduktan
sonra, simdi o da, bugiinkii durumla yetindigi belirtileri veriyor. iki hilkkimet
de, esasli sorunlarin ¢dzumlenmesinin yaratacagi zorunlu uzlagmalarin siyasi
maliyetinden korkarak, daha fazla ilerlemek niyetinde olmadiklari belirtisi
veriyorlar. ikisi de, ikili iliskilerdeki sorunlarin Lahey Adalet Divani, ya da
muzakereler veya bu ikisi vasitasiyla elde edilecek ¢ézumlenmelerin, bir ya
da oOteki tarafi tamamiyla hakh bulmayacagini biliyor, her iki tarafin kabul
edecegdi ¢cozumlere yol agacagi gergegdini resmen kabul etmeyi reddediyorlar.
Bunun bir 6rnedini 2004 yilinin Mart ayinda Yunanistan'daki genel segimlere
kadar iyi bir noktaya varmis olan iki Digigleri Bakanhgl uzmanlari arasindaki
gorusmelerin, bugun gerekli siyasi irade eksikliginden dolay1 yengeg gibi agir
gitmesi olusturuyor. (Ethnos gazetesi, 27 Mayis 2005)

6.2.1. Yunanistan’in Tiirkiye’nin AB Uyelik Siirecine Bakisi

AB uyeligi. Turkiye'nin yillardir siregelen ruyasi. Ve onun onunde en buyuk
engel olarak gosterilen Yunanistan. Peki Yunanistan gercekten Turkiye'nin
onunde engel mi?. Tuarkiye’'nin AB Uuyeligini istemiyor mu?. Yunan lider
Karamanlis’in, Turkiye’nin Avrupa Birligi Uyeligini hararetle destekledigini ve
Rum YoOnetiminin de bu destegin arkasinda olmasi igin elinden geleni
yapacagini ayrica “Gelecege bakma zamani gelmigtir. Kalkinma, ilerleme ve
refaha yatirm yapmaliyiz. Bu bizim stratejik sec¢imimizdir’ agiklamalari ne
kadar dogruyu yansitmaktadir?. Unutulmamalidir ki Karamanlis'in yapmis
oldugubir baska acgiklamada Yunanistan'in, Turkiye’nin AB perspektifini
destekledigini ancak bu tutumun ne yeniden degerlendirmeye kapall
oldugunu ne de kayitsiz sartsiz destek oldugunu belirtmistir. (Yorgo Kirbaki,
“‘Destegimiz Sartsiz Degil”, Radikal, 12 Eylul 2005, s. 9.)

Uyeligi Destekleyenler: Tirkiye'nin demokratiklesmesi ve AB lyeligi
yolunda desteklenmesi, Yunanistan’in milli ¢ikarlarinin yararinadir. Aksine
Yunanistan’in, Tuarkiye'nin Avrupalilasma yolunu engellemesi, Turkiye
kaynakli tehlikeyi glglendirecek ciddi bir yanlistir distincesiyle Turkiye’'nin
AB surecini desteklemektedirler.
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Uyeligi destekleyenlere gore Turkiye Avrupa Birligi Uyesi olursa, ayni
birige Uye olan Yunanistan’a saldiramaz. Bu durumda Yunanistan’in
savunma harcamalari buglnki yiksek dizeyde kalmaz ekonomik dengeler
refahi yonunden daha iyiye gider, iki Ulke arasinda ticaret artar, Yunan
ekonomisi iyilesir, yasam seviyesi yukselir. Ayni zamanda Turkiye AB uyeligi
surecinde, biraz daha kontrol edilebilir kalacaktir.

Uyelige Destek Veren Gériinenler: Tirkiye’'nin Avrupa’dan tamamiyla
digslanmasi Yunanistan’in igsine gelmemektedir. Yani, Turkiye-AB iligkileri
baglaminda bugunki durumun devami Yunanistan igin idealdir. Turkiye
tamamiyla Avrupa’dan koparsa Yunanistan'in Turkiye'ye kargi kullanacagi
¢ok 6nemli bir koz elinden gitmis olacaktir. Aktif Yunan siyasi destegiyle de
olsa, asilimasi gereken iktisadi ve toplumsal sorunlar Turkiye'nin AB
ayeliginin kademeli ve yavas olacagini garanti etmektedir. Yunanistan’in
simdiki tutumu basitge diger AB uUyelerinin kendi itirazlarini onun gerisinde

saklamalarina imkan vermektedir.

Uyeligi istemeyenler: Yunanistan’da Tirkiye'nin AB (iyeliginden cok
endise duyanlar bulunmaktadir. Cunku Turkiye tam bir AB Uyesi oldugunda,
Turk-Yunan siniri Fransa-Almanya siniri gibi olursa Turkiye ile Bati Trakya
Tarkleri arasinda ¢ik yakin igbirligi olacagindan, Turkiye’'nin gidip oralarda
yatinm yapacagindan, Ege adalarinda Turklerin serbest¢e yatirm
yapacagindan, ekonomiye hakim olacagindan ve Turkiye’nin Avrupa Birligi
ayeliginin gerceklesmesi ile bir buyuk ulke gibi kendisine ait nufus alani
kurmaya calisan Yunanistan'in 0Ozellikle de Balkanlardaki etkinligini

kisitlayacagindan gekinmektedirler.
Bu konuda son olarak Yunanistan'da yapilan ankete baktigimizda;

"Turkiye-AB arasindaki muzakereler surecinde, Yunanistan'in tutumunun ne

olmasi gerektigine inaniyorsunuz?"

Yuzde 79,5'i : Avrupa kanunlarinin tamamen uygulanmasini istemeli ve buna

uymamasi durumunda da muizakerelerin ilerlemesini engellemeli

Yuzde 16,9'u : Avrupa kanunlarinin tamamen uygulanmasini istemeli ve
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buna uymamasi durumunda da muzakerelerin ilerlemesini engellememeli
Yuzde 2,6's1 : Hi¢ karsiliksiz Tarkiye'nin Avrupa surecini desteklemeli
"Turkiye'nin Avrupa surecinin geleceginin ne olacagina inaniyorsunuz?"
Ylzde 25'i : AB Uyelidi

Yiizde 28,6's1 : AB ile 6zel iligki

Yiizde 43'U : ilerleme olmadan kesilecek

Yuzde 3,4'U : Bilmiyorum/yanit yok (To Vima, 11 Haziran 2006)
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7. TURKIYE ILE YUNANISTAN ARASINDAKI
SORUNLAR

Tarkiye ile Yunanistan arasindaki sorunlar gin gegtikce cogalmakta
fakat bu sorunlarin ¢6zumu yolunda higbir adim atiimamaktadir. Bu bolimde
batin sorunlar tek tek ele alacagim. Kita sahanligi, karasulari, FIR hatti,
Yunanistan’in terére verdigi destek, adalarin silahsizlandiriimasi, Gri
bdlgeler, Ruhban okulu, Hava sahasi, Patrikhane, Kibris, Bati Trakya Turkleri
ve Pontus meselesi... Bu konular arasinda 0Ozellikle Pontus meselesinin
uzerinde uzun durmak gerekmektedir. S6zde Ermeni soykiriminin Turkiye'nin
basina actigi sorunlardan sonra bu konularda daha dikkatli olmamiz
gerektigini disinmekteyim. Sorunlara bakista 6zellikle Yunan tarafinda bu
konuda yazilanlara ve tezlerine yer ayirmaya galistim. Objektif olarak her iki
tarafin tezlerini anlatip sorunlari yorumlamaya ve birer ¢ozUm yolu bulmaya

calisacagim.

7.1. Lozan ile Olusan Dengenin Bozulmasi

1923 Lozan Baris Antlagsmasi ile Turkiye ve Yunanistan arasinda Ege
Denizi'nde Kkarsilikli dengelerin  kurulmus olmasina karsin, bu denge
1930’larin ikinci yarisindan itibaren, ozellikle Avrupa ve Balkanlarda bazi
ulkelerin revizyonist istemlerle ortaya ¢ikmalarindan sonra, hem Turkiye hem
de Yunanistan acgisindan, bazi degisikliklere ugramistir. Yunanistan, ulusal
karasulari sinirini 3 milden 6 mile genisleterek italya’dan gelebilecek olasi bir
saldirlya hazirlanirken,  Tarkiye ise Montreux Bogazlar Sozlesmesi ile
Bogazlar Uzerinde egemenligine yeniden kavusmus ve bu bdlgelerin
silahsizlandiriimasi yukumlaligunden kurtularak ulusal guvenligi agisindan
onemli bir boslugu kapatmistir. Ege Denizi'nin cografi yapisi ve bu denizde
ulusal egemenlik sinirlarinin belirlenisi de, uluslararasi deniz hukukuna iligkin
gelismelere bagl olarak, bu devletlerarasinda statukoyu yeniden belirleme

geregdini ortaya ¢ikarmigtir.

1923 vyilinda olusturulan bu siyasi ve askeri dengeye yodnelik,
Yunanistan’in gegcmisten gliinimuze suregelen girisimleri incelendiginde ise,

tespit edilen hususlar tarihi akis sirasi ile su sekilde siralanabilir;
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- Yunanistan, 1931 yilinda, o tarihte 3 deniz mili olan hava sahasini,
sivil havacilik ve hava polisligi amaciyla 10 deniz miline gikaran ulusal bir

dizenleme (Kraliyet Kararnamesi) yayinlamistir.
- 1936 yilinda karasularini 6 deniz miline genigletmigtir.

- 1947 yilinda Paris italyan Baris Andlagsmasi ile Mentese Adalari
bolgesinde 14 ada ve bitisik adaciklarin egemenligini elde etmigtir.

- 1952 vyiinda Ege hava sahasinda ugus malumat bodlgesi
sorumlulugunu elde etmis ve bu sorumlulugu iki devlet arasinda bir sinir

olarak ve hukumranlik hakki gibi kullanma gayretine girismistir.

- 1960’ yillardan itibaren Ege Adalari’'ni artan bir hizla silahlandirmaya

baslamistir.
- 1974 yihinda Kibris’i ilhak etmeye tesebbus etmistir.

- 1982 yilindan bu yana Ege’de karasularini 12 mile genigletme hakkini
sakli tuttugunu belirtmektedir.

- Ege Denizi'nde Atina Fir hattinin batisindaki alanda arama-kurtarma

sorumlulugunun kendisine ait oldugunu 1987 yilinda (IMO)’ya bildirmigtir.

- En son 1996 yilinda uluslararasi andlagsmalarla Yunanistan'a
devredilmemis Kardak Kayaliklar’ni iggal etmeye kalkmig, Tark Silahh
Kuvvetleri’nin zamaninda mudahalesi ve Amerika Birlesik Devletleri'nin araya
girmesiyle, Yunan isgalinden onceki duruma, bir baska ifadeyle “statliko

ante’ye donulmastur.

Lozan Antlasmasiile iki Ulke arasinda kurulmus olan denge,
gunumuzde hukuksal olmasa bile, fiili olarak bozulmus bulunmaktadir. Lozan
Antlasmasrnin iki Ulke arasindaki statiylu belirleyen ilgili hikimleri
uygulamada ne  Turkiye'nin  ne de Yunanistanin  endiselerini
giderebilmektedir. Her iki Ulke de Lozan’da kurulmus olan dengeyi korumak
istediklerini  belitmis olmalarina  kargin, gerginlikler, bu dengenin

surdurilmesine olanak tanimamaktadir. Bu konuda hem Turkiye hem de
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Yunanistan kendileri agisindan haklilik tasiyan gerekgelere sahiptirler.
Dolayisiyla, temelde iki ulke arasindaki uzlagmazliklarin giderilebilmesi igin
anlagsmalarla kurulmus olan dengelerin godzetilerek yeni bir statinin
belirlenmesi gerekmektedir. Bu durumun gergeklesmesi ve uygulanabilir
olmasi, taraflarin egemenlik haklarina, toprak butunliklerine ve yasamsal
cikarlarina saygi gosterilmesine baghdir.

7.2. Sorunlarin Genel Degerlendirmesi
A-)Kita Sahanhg

1982 Deniz Hukuku Sdézlesmesine gore; kita sahanhgi kiyi devletlerin,
karasulari 6tesinde kita kenarina kadar uzanan veya bu kenar daha dar ise
iki yiz mile kadar giden dogal uzanti olarak tanimlanir. isletme olanaklari
bakimindan farkliliklari ortadan kaldirmak ve devletlerin yeni isteklerine yanit
verebilmek icin kita sahanhginin dig siniri 200 mille sinirlandirniimistir. Yine
ayni soOzlesmeye goére Kkiyllari yan yana veya karsi karsiya olan
devletlerarasinda kita sahanliklari, Uluslar arasi Adalet Divani Statisu’nin
38. maddesinde gosterilen uluslar arasi hukuka uygun ve hakga bir sonuca

varacak anlasmalar ile sinirlanir.
Yunanistan’in kita sahanligi konusundaki tezleri soyledir:

o Tarkiye’'nin karsisinda bulunan adalar Yunan udlkesinin ayrilmaz bir
parcasidir ve bu adalari kita Glkesinden ayirmadan, Yunan Ulkesini bir batin

olarak ele almak gerekir.

o Kita sahanligi konusunda uluslar arasi hukukun ilgili genel kurallar
gegerlidir-(Turkiye’'nin taraf devlet olmadigi deniz hukukunu ilgilendiren diger
antlagsmalar kita sahanhgi konusunda 1958 Cenevre Antlagsmasi ve Deniz
Hukuku konusunda 1982 Montego Bay s6zlesmesi)

o Adalarin da kita sahanligi vardir. Boyle oldugu Deniz Hukuku
Sozlesmesi(1982) ile de Dbelirtilmigtir. Bu ylzden, kita sahanligi
sinirlandirmasi yapilirken adalarin da kita Ulkesiyle esit kosullarda ele

alinmasi gerekmektedir.
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Tarkiye'nin kargi tezi ise:

o Kita sahanhginin sinirlandirimasinda dogal uzanti esastir. Ege’de bu
ilke uygulandigi zaman, buradaki deniz yataginin 6nemli bir bolimunun
Anadolu yarimadasinin dogal uzantisi oldugu ve adalarin kendi baslarina bir

kita sahanligi alanina sahip olmadigi gértlmektedir.

o Kita sahanhginin sinirlandirimasinda hak¢a ¢6zum esastir ve bu
yuzden Ege kita sahanliginin sinirlandinimasinda da hakga ilkeler
uygulanmalidir. Uluslararasi yargi ve hakemlik kararlarinda kabul edilen bu

ilke 1982 So6zlesmesinin 82. maddesinde de ifadesini bulmustur.

o Bir bdlgede adalarin bulunmasi, kita sahanliginin sinirlandirilmasi igin
Ozel durumlar olusturur ve adalar cografi konumlari ve 6teki 6zelliklerine bagh
olarak degerlendiriimelidir. Bu yuzden Ege'de esit uzakhk ilkesi

uygulanamaz.

o Ege bir “yari-kapali” (semi-enclosed) denizdir. 1982 Sozlesmesinin 122.
maddesinde yer alan bu kavram da Turkiye tarafindan tipki adalarin
yarattigina benzer bir 6zel durum olarak hakkaniyet ilkelerinin uygulanmasini

gerektirir bir kosul olarak yorumlanmaktadir.

o Lozan Antlasmasi Ege Denizinde Turkiye ile Yunanistan arasinda bir
denge kurmustur ve kita sahanliginin sinirlandirilmasi sirasinda da bu denge

gOzetilmelidir.

o Tarkiye ilgili uluslar arasi so6zlesmeleri imzalayan devletlerden
olmadigindan, kita sahanhdini ilgilendiren kurallar Tarkiye igin gecerli

degildir.

Yunanistan, Anadolu yakasindaki adalarin Turkiye’nin kita sahanhgi ile
cevrilmesini istememekte, Turkiye’de Yunanistan’a verilecek kita sahanligi ile
Ege acgik denizi ve Akdeniz’le baglarinin gunin birinde kesilmesini
istememektedir. Yani Ege Denizi'nin agik deniz bolgesi her iki devletin hayati

cikarlarinin gatistigi bir alandir.
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Her iki devletin ¢ikarlarini uzlagtirmak igin belki karma bir sinirlama kabul
edilecektir. Yani iki milli kita sahanhgi ile ortada ortak bir kita sahanhg@i kabul
edilecektir. Bolge bolge bir ¢ok sinir gizgisi gizmek gerekebilir. Boyle bir gaba
herhangi bir mahkemenin isi degildir. ClnkU bir kuralin yorumlanmasi veya
uygulanmasi dedgil, iki devletin gesitli ¢cikarlarini uzlastiracak bir gabaya yeni
bir kurala ihtiya¢ vardir.Bunun iginde gikarlarin asil sahipleri olan iki devletin

gbrusmeleri gerekmektedir.

C6zUm igin en uygun olan diyalog yoluyla, Ege denizZ'inin &zel
statisinu ve her iki ulkenin endiselerini dikkate alan karma bir sinirlama
yoluna gidilmesidir. Yunan yazar Alexis Heraclides’in dedigi gibi: “Muhakkak
olan, soruna ¢O6zim bulmadikca ne bir tarafin ne de o&tekinin kita

sahanligindan yararlanamayacagidir’.(Heraclides, 2003, s.239)

B-) Karasular

Denizlerle karalarin birlestigi yerlerdeki kiy1 kusaklarina “kara sulan”
denmektedir. Bir ulkenin kiyillari boyunca uzanan ve bu Ulke sahibinin
uzerinde haklarinin bulundugu deniz bolgesidir. 1982 Deniz Hukuku
sOzlegmesi, karasularini goyle tanimlar: 1- Kiyi devletinin egemenligi tlke ve
ic sularinin, adalar devletlerinde adalar sularinin, éninde karasulari denen
bitisik deniz boélgesine uzanir. 2- Bu egemenlik, karasularinin Gzerindeki hava
tabakasina, dibine ve dip altina uzanir. Yani goruldugu gibi devletlerin
karasulari tzerinde kullandigi yetkilerin niteligi egemenlik hakkidir.

Karasuyu genigletildigi zaman onunla birlikte otomatik olarak kita
sahanligl ve hava sahasi da genigler. Karasuyunun, egemenlik agisindan,
karayla bir tek farki vardir: Yabanci gemiler, karasularindan, o devletin
guvenligine ve ekonomik c¢ikarlarina zarar vermemek sartiyla gegebilirler

(“zararsiz gegis”).

Lozan Antlasmasi’na gore Ege’de kara sulari G¢ deniz miliydi. Alti mile
cikarilmasi 1936 yilinda Yunanistan tarafindan Montreux antlagsmasi’'nin
imzalanmasindan sonra olmus ve Turkiye itirazda bulunmamisti; hatta
Yunanistan’t o zaman izlememis, kendi karasularini otuz yildan sonra,

1964’te genigletmigtir. Bu sorunun baslamasina Yunanistan
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Parlamentosunun 31 Mayis 1995'te aldigi karar vesile olmustur. Bu kanuna
gore; Yunanistan'in, herhangi bir zamanda karasularini 12 deniz mili
mesafeye kadar genisletme hakkina sahip oldugu belirtimektedir. Bu karar
kargisinda, TBMM 8 Haziran 1995 tarihinde aldigi kararla Yunanistan’in

karasularini 12 mile gikarmasini ‘casus belli’ saymigtir.

Yunanistan’in karasularini 12 mile ¢ikarmasi halinde;

o Yunanistan, Ege sularindaki egemenlik alanini hemen hemen iki misline
cikarmaktadir; bugunkud (alti mille) %35, %63.9’a ulasmaktadir. Tarkiye igin
ise ayni genigletme %8.8'den %10’a yani Onemsiz bir artisa neden
olmaktadir. Genigleme ile uluslar arasi sularda %56’dan %26.1°e
dismektedir. Ege hemen hemen kapali bir Yunan denizi durumuna
gelecektir. (Heracldes, 2003, ss.207-211)

o Tarkiye igin, acik denize dogru yalniz iki dar bogaz kalacaktir; bunlar da
kendisine yalniz kisa bir gecis saglayacak, hemen sonra Akdeniz ya da
Marmara yonunde seyretmek istemesi durumunda, yeniden Yunan karasulari
icinden gegmek zorunda kalacaktir. Bogazlara ulasmak igin tek yol, kisa diz
cizgi yerine, devamli manevralarla kiyi ¢izgisini izlemesidir. Yani Turkiye, her
durumda, zararsiz gegiste (o devletin guvenligine ve ekonomik gikarlarina

zarar vermemek) bulunmak zorundadir.

o Ege’yi sadece bir Yunan golu yapmakla kalmayacak, buna ek olarak
tum kita sahanhgi ve FIR hatti meselelerini tamamen Yunanistan lehine

neticelendirecektir.

o Ege denizi'nin ulusal hava sahasi da buna bagh olarak
genisleyeceginden Turkiye'nin Ege Uzerindeki askeri uguslari ve tatbikatlari
gerceklesemeyecektir. Ulusal karasularinin 12 mil olarak saptanmasiyla

Turkiye, Ege Denizi balik¢iliginda ekonomik, ticari kayiplara ugrayacaktir.
Karasulari sorununda Yunanistan’in tezleri:

»  Karasularinin 12 mil genigligi olmasi uygulanan uluslar arasi hukukun

bir genel kurali olarak kabul edilmigtir. Ozetle, BM Deniz Hukuku
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Sozlesmesinin 3. Maddesi devletlere karasularini 12 mile kadar genigletme
hakki vermektedir. Yunanistan da sdzlesmeyi imzaladigina gore, bu hakka
sahiptir.

» 12 millik karasulari genisligi, Ege’deki adalara da herhangi bir kural
disihda yer verilmeden uygulanabilmelidir. Bu alanda da ulkesel butunlik
ilkesi gegerlidir.

»  Karasulari genisliginin saptanmasi, kiyl devletinin egemenlik yetkisinde

oldugu igin, Yunanistan istedigi zaman bu kurali uygulama hakkina sahiptir.

»  Yunan karasularinin Tuarkiye'yi “hapsetmesi” diye birgey yoktur, ¢unku
Turk gemileri her zaman “zararsiz gegis” yapabileceklerdir.

Tarkiye’nin tezleri:

»  Karasularinin genisligi konusunda genel olarak kabul edilen ve
dinyanin her bdlgesinde uygulanacak tek duze bir kural yoktur. 1982
Sozlesmesi her ne kadar azami olarak 12 mili kabul etmisse de, Turkiye bu

s6zlesmeye taraf degildir.

»  Karasulari genigligi saptanirken cografi 6zellikleri olan denizlerin bu
durumlari géz 6nunde bulundurulmahdir. Ege, 6zellikleri olan ve genel nitelikli

kurallarin disinda bazi 6zel kurallarin uygulanmasini gerektiren bir denizdir.

»  Deniz Hukuku Sdézlesmesi'nden dogan haklarin kullaniimasi, 300.

maddesinde belirtildigi gibi “hakkin kotlye kullaniimasi” seklinde olmamalidir.

> Tarkiye’'nin  Deniz Hukuku Sodzlesmesi’nin karasularinin genisligi
konusundaki hukumlerine bastan itibaren israrl itirazlarda bulunmasi, bu

kurali kendine karsi uygulanamaz hale getirmektedir.

»  Karasuyu genigligi saptama konusunda kiy1 devletinin yetkili oldugu

g6rusu, ancak buna baska devletlerin itiraz etmemesi durumunda gecerlidir.

Bu konuyu diger sorunlardan ayiran 6zelliklerden biri de Yunanistan’in
karasularini 12 mile genisletmesi sadece Turkiye'yi etkilememektedir. 12 mil

genisligi ile Ege Denizi’'nin buaylk bir bdlimundn Yunan ulusal karasularini
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olusturacak olmasi ve uluslar arasi sular sayilabilecek bdlgelerin Yunan
karasulari ile ¢evrili olmasi, Turkiye'nin oldugu kadar bu sulardan yararlanan
diger devletlerinde uluslar arasi sulardan yararlanma haklarini “zararsiz
gecis” hakkina donusturecektir. Genigletme Karadeniz yoéresi Ulkelerinin (en
basta Rusya), ABD'nin, Avrupa ulkelerini ve bolgede yogun denizcilik faaliyeti
olan diger ulkelerin siddetli itirazina da neden olmaktadir ve gelecekte de
devam etmesi beklenmektedir. Turkiye’'nin bu konuda hassasiyetini

bildiklerinden diger ulkeler simdiye kadar bu soruna taraf olmamislardir.

Bu sorunun c¢6zumunde de diyalog birinci onceliktir. Yunanistan’in
karasularini 12 mile genigletme g¢abasinin, bu denizi kullanan diger ulkeleri
de etkileyecegi g6z 6ninde bulundurularak, bu Ulkelerin de diyalogda yer
almasi saglanmalidir. Karasuyu genisletildigi zaman onunla birlikte otomatik

olarak kita sahanligi ve hava sahasinin da genigleyeceg@i unutulmamalidir.

C-) Fir Hatti

ikinci Dinya savasindan sonra kurulan Sivil Havacilk Teskilati,
yeryuzinu ugus bilgisi bolgeleri’ne (FIR) ayirmaktadir. Bu uluslar arasi islem
gercevesinde Atina kontrol merkezine Batrda italyan FIR'1yla, Glineyde
Libya, Misir ve Kibris’la, Dogu'da Ege’deki Turk kiyisiyla Dogu ege’deki
Yunan adalari arasindaki Turk Firiyla bulusma noktalarina kadar, yani

hemen hemen tim Ege’nin kontroll verilmigtir.

Yunanistan 1974 yilindan sonra sivil havacilik igin genislettigi hava
ulkesine askeri havaciligi da katmis ve FIR teknik gorevini egemenlik yetkisi
gibi kullanmaya baslamigtir. Bu konuda Yunan basininda da yazilar yaziimig
ve FIR hattinin Yunanistan egemenligindeki bir bolge olmadigi islenmistir.
Kosmas Tou Ependiti gazetesinde Manos ilyadis’in yazisinda “Yunan Sivil
Havacilik Teskilatinin aptalca bir sekilde davranarak A133/1999 sayili
NOTAM’la Atina FIR'Ini Yunan egemenligi altinda olan bdlge olarak ilan
ettigini oysa FIR hattinin hem ulusal hem de uluslar arasi hava sahasindan
olustugu dolayisiyla Atina’nin sorumlulugulugun FIR hattinda sadece ugak
seferlerini kontrol etme yetkisi oldugunu belirtmektedir.(Kosmos Tou Ependiti,
Manos llyadis, “Ankara’dan Yeni Talepler”,23.08.2003)
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Tarkiye’nin Gorusgu:

» 1952’de Turkiye'nin kabul ettigi ¢6zum tamamen tekniktir. Ama
Yunanistan bunu Ege hava sahasi Uzerinde fiili egemenlik kurmak igin

kullanmistir.

»  Turkiye, iki tarafin da askeri alanlarina karsilikli olarak erken uyari
gorevi yapacak dengeli bir sistem istemektedir.

Yunanistan’in gorusu:

»  Yunanistan hi¢bir zaman hava trajik sorumluluklarini uluslararasi hava

trafiginin guvenlik ve kolayhgini saglamak diginda bir amagla kullanmamistir.

Ucus plani doldurulmasi mecburiyeti sadece ticari sivil ugaklar igindir.
Devlet ucguslarinda ve askeri uguslarda, eger bir baska Ulkenin hava
sahasina girilirse, ugus plani verilir. TUrkiye askeri ve devlet uguslarinda FIR
hattindan gegerken ugus plani verirse, Ege’de FIR hattinin batisindaki batin
alanin Yunan egemenliginde, Yunan hava sahasi oldugunu kabul etmis

olacaktir. Yunanistan’in amacu budur. (Erkaya ve Baytok, 2001, s.155)

Turkiye bu konudaki tutumunu sonuna kadar surdirmeli, Yunanistan’in
kontrol maksadini egemenlik hakki gibi kullanmasina izin vermemeli, Ege’de
trafigi rahatlatacak yeni koridorlarin agilmasinda s6z sahibi olmahdir.

D-) Pontus Meselesi

Pontus meselesi Lozan Anlagsmasi ile beraber tarihe mal olmus
olmasina ragmen, Yunanistan tarafindan suni olarak tekrar yaratilmaya
cahsilmaktadir. Bu c¢ergevede Yunanistan’da s6zde “Pontus Soykirimi”
iddialari 1985 yilindan itibaren artmigtir. Yunanistan tarihi gercekleri
carpitarak once ‘sorun’ olarak ortaya attigi konuyu, i¢ kamuoyu ile uluslar
arasi camiadan destek gordugu ve Turkiye'nin tepkilerinin yetersiz kaldigi
Olcide soykirim iddialarina donusturmektedir. Ermeni soykirimi iddialarinin
uluslar arasi alanda destek bulmasi, Yunanistan’t 1985 yilindan itibaren
baska soykirmlar icat ederek, Tulrkiye aleyhinde kullanma ydnlinde

cesaretlendirmistir. Bu baglamda, Yunanistan parlamentosu, 1994’te Pontus
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Soykirimi, 1996’ta Ermeni Soykirrmi ve 1998'de Kuguk Asya Soykirimi

kararlarini almistir.

Yunanistan, yurt i¢ci ve yurt disinda 176 adet Pontus derne@i kurdurmus,
Tarkiye’nin Pontus soykirimini tanimadigi strece AB’ne kabul edilmemesi
icin ropaganda yapmakta, uluslararasi kuruluslar nezdinde gundeme
getirmektedir. Yapilan kongrelerde, yayinlanan kitap, makale ve bildirilerde
Tarklerin 350 bin Pontuslu’ya soykirim uyguladigi iddia edilmektedir. Justin

Mc Charty’e gére o donemde Dogu Karadeniz de toplam 260 bin 313 Rum
yasamaktaydi. (MC.Carthy, 1998, s.95) Yunanli tarih¢gi Stefanos Yerasimos,
1890’lara dogru Rumlarin bolgede toplam nufusun yaklagik beste birini (800
bin Musliman, 200 bin Rum) olusturduklarini sdylemektedir. (Yerasimos,
1995, s.353) Ayrica Pontus Soykirimi ve Helenizm'’in Yoénelimi” adli ders,

1996 yilinda lise mufredatina alinmistir.

Ozellikle Trabzon ve gevresindeki Universite cagindaki genclere
ekonomik ve sosyal imkanlar saglanarak, egitim amaciyla Yunanistan’a
gitmeleri tesvik edilmistir. Savvas Kalenderidis adli Yunan istihbarati
mensubunun, Karadeniz bodlgesinde bu tur faaliyetleri orgutledigi ortaya
cikmigtir. Atina’daki Pandio Universitesi Siyaset Bilimleri Boliimiinde okuyan
Fethi Gultepe adh sahis, Ekim 2002'de Turkiye'ye giris yaparken Rum
Pontus Devleti kurmak amaciyla faaliyetlerde bulundugu iddiasiyla
tutuklanmigtir. Gultepe, polisteki sorgusunda, “Trabzon’un Tonya ilgesinde
yasarken, 1998’de Yunanistan’a goturuldugunu, kendilerini Atina’da,
Abdullah Ocalan’in Yunanistan’dan Kenya'ya kaciriima olayindan dolayi
ordudaki gorevinden uzaklastirilan ve halen Yunanistan Gizli Servisi'nde
gbrev yaptigi belirtilen Savvas Kalenderidis’in karsiladigini  sdylemistir.
Universiteye girdikten sonra her ay 500 dolar maas aldigini ve ayni durumda
8 o6grencinin daha oldugunu belirten Gultepe, Sinop,Samsun, Trabzon, Ordu,
Giresun, Gumushane, Bayburt ile Amasya’nin Merzifon ilgesi ve Sivas’in
Susehri ilgesini kapsayan bolgede s6zde Rum Pontus Devleti’ni kurmak igin
egitim aldigini  kabul etmistir. (Radikal Gazetesi, “istanbul’da Pontus
Operasyonu” ,15.10.2002)
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A. Yunanllar uluslar arasi platformlarda esasi olsun veya olmasin bir konu
daha ortaya atarak Turk imajini yipratmaya galismaktadir. Yunanhlarin her
yaptigini dikkate almali ve gerekli Kkarsiliklar verilmelidir. Tarkiye,
Yunanistan’in iddialari karsisinda surekli savunmada kalmistir. Bunun yerine
Yunanistan’in Turklere yaptiklari arastirilarak kargi iddialarda bulunulmalidir.
Bu hususta; Girit'te, Rodos’ta, butun Yunanistan’da, Ege bdlgesinde

katledilen Turklerin sayisi ¢ikariimalidir.

B. Bu ve benzeri olaylar kargisinda milli bir basarinin saglanabilmesi igin
Tark dis politikasinin daha ileriye donuk, uzun vadeli, reaksiyoner olmaktan
ziyade daha dinamik ve inisiyatifi ele alacak bir politika izlemelidir.

C. Ozelikle Rum soykirmi safsatalarina karsi —Ermeni soykirm
iddialarinin almis oldugu bi¢cimden ders c¢ikarilarak- Tarkiye bilimsel
gerceklere dayall argimanlarla uluslar arasi ortamda gergekleri gozler 6nune
sermek igin yogun faaliyetler icra etmelidir.

D. Yunanistan’'in ulusal hedeflerini gergeklestirme yolunda kamuoyunun
destegini almasi ve Megali idea hedefini canli tutma adina Pontus
derneklerini 6rgutlemesi gayet normal bir davranigtir. Burada anormal olan
Tarkiye’nin kendisine yonelik bu girisiminler kargisinda aktif bir politika

izlememesidir.
E-) Adalarinin Silahsizlandiriimasi1 ve Ege Ordusu
Bogazonii Adalar ile ilgili iddialar

Bogazonu adalari; Yunan adalar Limni ve Semadirek ile Turk adalari
imroz ve Bozcaada’dir. Bu adalar Lozan Bogazlar Sézlesmesinin 4.
maddesiyle askerden arindiriimiglardir. Bu iki Yunan adasi ayrica bir de

Lozan Baris Antlagsmasi’nin 12. maddesiyle de askerden arindiriimiglardir.

iddia-1- Bogazlari silahtan arindiran Lozan Bogazlar Sézlesmesi'nin yerine
1936’'da Montr6 Bogazlar Sozlesmesinin  gegerek buralari  yeniden
silahlanmaya izin vermesinden yola ¢ikan Yunan yazarlari, Limni ve
Semadirek adalarinin da tekrar silahlandirilabilecegi kanisina varmaktadirlar.

Buna gore, 1923 Lozan Bogazlar Sozlesmesi tamamen sona ermistir.
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Bogazlar silahlandirildigi igin, bu sistemin bir parc¢asi olan iki Yunan adasi da

silahlandirilabilir.

Cevap- Montré’nin baslangi¢ boéluminde, Sozlesme’nin iki amaca yonelik
bulundugu ve bu amacglarin da Bogazlardan gecis rejimini dizenlemek ve
Tarkiye’nin guvenligini saglamak oldugu soylenmektedir. Oysa s6zu edilen iki
Yunan adasinin silahlandirilmasi Turkiye'nin guvenligiyle degil, tehdit
edilmesiyle ilgilidir. Kaldi ki, S6zlesme’ye ekli protokol, yalnizca Turkiye’nin

Bogazlar bdlgesini hemen yeniden silahlandirabilecegini sdylemektedir.

iddia-2- Zamanin Tirk Disisleri Bakani T.R. Aras Montré’niin hemen
ardindan TBMM'de bir konusma yaparak soyle demistir: “1923 Lozan
Mukavelenamesi ile gayri askeri hale ifrag edilmis olan komsumuz ve
dostumuz Yunanistan’a ait Limni ve Samatra adalarina dair olan hukim de
Montré mukavelesi ile kalkmis oluyor demektir ki, bundan da ayrica

memnunuz”.

Cevap- Bir digisleri bakaninin konusmasi, onaylama gibi ek iglemler olmadan
devleti baglayici sonuglar dogurmaz. Bu ancak bir yorumdur. Bir antlagmanin
yorumunun butun taraflari baglamasi i¢in bu antlagsmanin imzacilarinin hepsi
tarafindan kabul edilmesi gerekir. Oysa bdyle bir durum yoktur. Ayrica, boyle
bir agciklamanin hukuksal etki dogurmasi igin, her haliyle 6teki tarafga kabul
ediimis olmasi  lazimdir.  Ustelik  Yunanistan, anilan adalarin
silahlandirildigindan yakinan 2 Nisan 1969 tarihli Turk notasina. yapilan
calismalarin sivil havacilik ihtiyaglari igin yapildigi yanitini vermistir. Ote
yandan, Turkiye'ye gore, Montré Soézlesmesi Lozan Bogazlar S6zlesmesi'ni
timuyle sona erdirmis olsa bile, hala yurlGrlikte oldugundan Kkusku

bulunmayan Lozan Barig Antlagsmasi’nin 12. maddesi vardir.

iddia-3- Yunanistan 1937’de yayinladigi bir Krallik Kararnamesiyle Limni ve
Semadirek’i “Tahkim Edilmig Gozetim Altinda Bolge” ilan etmis, bu konuda
Turkiye herhangi bir itiraz ylkseltmemis, bdylece askerden arindiriimis

statindn kalktigini kabul etmistir.

Cevap- Yunanistan 1969da bu adalarin tahkim edilmedigini resmen
sOylemistir. Bu, Yunanistan'in bu adalari askerilestirmeye hakki olmadigini



http://www.pdfonline.com/easypdf/?gad=CLjUiqcCEgjbNejkqKEugRjG27j-AyCw_-AP

ustu kapali olarak kabul ettiginin gostergesidir. Ayrica Yunanistan 1937'den
bu yana istikrarli ve tutarli bir tutum iginde olsaydi bile diger taraflar kabul

etmedikge antlagsma bdyle yorumlanamaz.

Yunanistan adalari silahlandirmasina mesruiyet kazandirabilmek igin
Limni Adasina Ozel bir onem vermektedir. Limni bir Bogaz-6nlu adasi olarak
Yunanistan ve Turkiye i¢in otekilere gore daha da dnemli bir stratejik konuma
sahiptir. Dolayisiyla Yunanistan bu ada ile ilgili olarak NATO iginde kendisine
uygun adimlar atmanin mimkun olacagini hesaplayip ittifak icinde bu adanin
silahlandiriilmasini mesrulastirarak 6teki adalar icin de bir 6rnek olusturmayi
amaglamistir. Bu amagla Yunanistan, simdiye kadar, hukuka aykiri olarak
Limni’'ye konuslandirdigi kuvvetlerini ve buradaki tesislerini NATO’ya tahsis
ettigini acgiklayarak bu kuvvet ve tesislerini NATO’ya tescil ettirmek
pesindedir. Ayrica bu devlet, adanin NATO planlarina alinmasini saglayarak
buraya NATO araciligiyla yeni tesisler yapmayi planlamaktadir. Bu amagla
da Limni Adasi NATO askeri tatbikatlarina alinmadikg¢a, Yunanistan da
bunlara katilmamaktadir.(Gurel, 1993, s.71)

Kuzeydogu Ve Merkezi Ege Adalar ile ilgili iddialar

Kuzeydogu ve Merkezi Ege adalari Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adli
Yunan adalaridir. Bunlar, Lozan Barig Antlagsmasi’'nin 13. maddesi geregince
uzerlerinde ancak polis ve jandarma kuvveti bulunabilecek, deniz Ussu ve

istihkam kurmanin yasak oldugu adalardir.

Bu adalarla ilgili olarak bugune kadar, Lozan Antlasmasi’’nin sinirh
silahsizlandirmayi éngdéren 13. maddesi gecerlidir. Yunanistan 1960’1 yillarin
ortalarinda, adalari izin verilen oranin Ustinde silahlandirarak bu maddeyi
ihlal etmeye baglamistir. Bu konudaki Yunan argumani, Turk tarafinin
Kibris’taki mudahale, tehdit edici casus belli’si ve kesin olarak Yunanistan'a
yonelik ve tehdit edici 4. Ordu’nun (Ege Ordusu) kurulmasiyla, yani bir tehdit
karsisinda, temel bir hakki olan 6zsavunma hakkini kullandigidir.

Onikiada ile ilgili iddialar

1947 Paris antlasmasinda taraf-devletler Yunanistan ve italya disinda,
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ikinci Diinya Savasi’nin temel galipleridir ve savasa katilmamis olan Tirkiye
aralarinda yoktur. 1947 Paris baris Konferansi’nin Mentese adalari i¢in kabul
ettigi 14. madde soyledir: 1- italya, adlari sayilan Oniki adanin tam
egemenligini  Yunanistan’a birakir.Bunlar Astampalya, Rodos, Kilaki,
Skarponto, Kazos, Piskopis, Misiros, Kalimnos, Leros, Patnos, Lipsos,
Sémbeki, Istankdy ve Meis adalari ve yakin adaciklardir. 2- Bu adalar
askerden arindirilacaktir ve bdylece kalacaklardir. 3- Bu adalarin
Yunanistan’a devri yéntemi ve teknik kosullari, ingiltere ve Yunanistan
hakUmetlerinin aralarinda yapacaklari anlagsma ile saptanacaktir ve bunlar
yabanci birliklerin bu antlagsmanin yurarlige girmesinden itibaren en ge¢ 90
gunde geri ¢ekilmelerini dngodrecektir. (Bilge A. Suat, 2000, s.219)

iddia-1- italya 1950'lerde kendi iilkesini silahlandirmistir. Yunanistan da

Onikiada’yi silahlandirabilir.

Cevap- italya llkesinin askerden arindiriimasinin nedeni, bu eski diisman
devleti cezalandirmaktir. Oysa Onikiada’nin silahsizlandiriimasinin nedeni

Tarkiye’'nin glvenligini saglamaktir.

iddia-2- Tirkiye 1947 Paris Baris Antlasmasina taraf degildir. Bir antlasma

ucuncu devlet (imzalamamis devlet) icin hak ve yukimluluk dogurmaz.

Cevap- Turkiye bu konuda, bu genel nitelikli ilkenin iki istisnasi oldugunu
sOyleyerek itiraz etmektedir. Birinci istisna, “objektif stati” durumudur.
Uluslararasi bir su yolu uUzerinde oldugundan, Onikiada'nin statlisu birgok
yazar tarafindan objektif statu sayilmakta, yani imzaci olmayan devletleri de
baglamaktadir. ikinci istisna, bir antlasmada kabul edilen hak ve
yukUmlalUkler sonucu bir Gglincl devletin baska bir antlagsmayla baglanmasi

durumudur. Lozan Barig Antlasmasi’nin 16. maddesi sdyle demektedir:

“Turkiye, igsbu Antlagsmada belirtilen sinirlar diginda bulunan topraklar
uzerindeki ya da bu topraklara iligkin olarak, her tirlu haklariyla sifatlarindan
ve egemenligi isbu Antlagsmada taninmis adalardan bagka butlin 6teki adalar
Uzerindeki her tarld haklarindan ve sifatlarindan vazge¢mis oldugunu bildirir;
bu topraklarin ve adalarin gelecegdi, ilgililerce duzenlenmistir ya da
dizenlenecektir. isbu maddenin hikimleri, Tirkiye ile sinirdas olan (lkeler



http://www.pdfonline.com/easypdf/?gad=CLjUiqcCEgjbNejkqKEugRjG27j-AyCw_-AP

arasinda komsuluk  durumlari  yuzinden kararlagtinimigs ya da

kararlastirilacak olan 6zel hikamlere halel vermez.”
Sonug ve Goziim Onerileri

Yunanistan’in son donemde bu konuda yaptigi diplomatik manevradan
bahsetmek gerekir. Higbir hukuk kuralina, antlagsmaya dayanmayan bu
manevra ile Yunanistan konunun Uzerinden zaman ge¢mesini ve
unutulmasini saglamaya calistigini disinmekteyim. Savunma Bakani
Tsohatsopoulos Ta Nea Gazetesi’ne verdigi 6zel demegte diplomatik bir
manevra yapti ve Ankara’nin Ege’deki mevcut durumu godzden gegirme
¢abalarinin, bogazlarin statusinin de gbézden gecirilmesine yol agabilecegi
konusunda Atina’yi uyardi. (Eksusia, Stavros Ligeros, “Ege’den Sonra

Bogazlar Konusu da Uluslar arasi Platforma Getirilecek”, 27.05.1997)

Ege adalarinin silahlandirilmasiyla ilgili iki temel ¢oézim dusundlebilir.
Birincisi, karsilikh caydirmacilik mantigi ¢ercevesinde varolan durumun
korunmasi. Ancak caydiricillk 6zinde hassastir ve soguk savas ve
silahlanma yarisi mantigina dayandigindan durumu gerginlestirebilir. Diger
¢ozUm geri ¢ekilmedir. Yani tum adalarin silahsizlandiriimasi ve bunun

karsiliginda, guven arttirici 6nlemlerin imzalanmasi.

Peki Yunanistan adalari silahlandirmaya devam ederse Turkiye ne
yapabilir? Tirkiye sirasi ile Lozan ve italyan Barig antlasmalarina taraf olan
devletleri uyarabilir ve bu devletlerden adalarin silahtan arindirilmasini
kontrol edecek komisyonlarin kurulmasini isteyebilir. Bu girisimler makul bir
sure icerisinde sonu¢ vermezse Turkiye guvenliginin ve barisin tehdit
edildigini ileri surerek Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyine basvurabilir.
Konseyden bir milletlerarasi sorugturma komisyonunun kurulmasini
isteyebilir. Uyari ve girigsimler sonu¢ vermez ise Turkiye artik kendi basina
gerekli gordugu kararlar alabilir. Turkiye, Lozan’a dayanarak silahlandiriimis
Dogu Ege Adalarr’ni isgal bile edebilir. Turkiye'nin kendi guvenligi agisindan

gayri yasal olarak silahlandiriimis adalari igsgal etme hakki bulunmaktadir.
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F-) Kardak Bunalimi ve Sorunun Olusumu

Mentese adalarinin adaciklari 1923 Lozan Baris Antlagmasi ile 1947
italyan Baris Antlasmasindan farkl tanimlamalar ile belirtiimistir. Adaciklarin
kime ait oldugu Lozan'in 15. maddesinde tabi (bagh), italyan baris
antlasmasi 14. madde yakin(bitigik) sozcukleri ile belirtiimistir. Paris
Antlagmasr’nin ilging bir 6zelligi; bagka ulkelerle ilgili bolimlerinde haritalar
olmasina karsi Ege ile ilgili yoktur. O bakimdan Paris Antlasmasi, italyan
isgali altindaki adalarin Yunanistan’a verildigini harita ile tespit etmemistir. Bu

nedenle Turkiye ile Yunanistan arasinda bir deniz siniri gizilememistir.

Yunanistan, Egemenligi Uluslararasi Anlasmalar ile Yunanistan'a
Devrediimemis ada, adacik ve kayaliklar(EGAYDAAK) konusunda
dayanagini uluslar arasi hukuk ve antlagsmalardan almayan devlet
uygulamalarina bagvurmaktadir. Ancak diger yandan, Yunanistan'in s6z
konusu adalar uUzerindeki devlet uygulamalari ve 1996 yilina kadar
Tarkiye’nin de bu faaliyetlere herhangi bir itirazinin olmamasi aleyhimize bir

durum olusturmaktadir.

Yunanistan ise bu ada ve adaciklarin kendisine ait oldugunu iddia
etmektedir. Dayandiklari temel tez ise Lozan Antlagsmasinin 12. maddesidir.
Lozan Antlasmasi madde 12: “isbu antlasmada aykiri bir hikim
bulunmadikga, Asya kiyisindan 3 milden az uzaklikta bulunan adalar Turk
egemenligi altinda kalacaktir. Bu teze cevap soOyledir. Lozan Antlagmasi
Yunanistan’a verilen adalari ismen zikrediyor, adalarin verilmesine iligkin eski
antlagsmalara atifta bulunuyor, Turkiye'ye 3 milin igindeki adalarin verilecegini
soyluyor, fakat kaderi tespit edilmemis adalarin ve adaciklarin ileri de ilgili
taraflar arasinda ¢ézlime baglanacagini sdyltyor. Asya sahillerinden itibaren
3 milin icinde kalan adalarin Turk hakimiyetinde kalacagi ongorulmuagtur. Bu
hikmun tersinden hareketle Anadolu sahillerinden itibaren 3 milin diginda
kalan adalarin Yunanistan'a verildigini disinmek, uluslararasi hukuka gore

acikca yanlistir.

Tarkiye’'nin bu ada ve adaciklar igin ‘egemenligi belirsiz’ politikasi
zamanla degismis ve bu adalarin kendi egemenligi altinda oldugunu
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savunmaya baslamistir. Bu konuda kitaplar ve makaleler yayinlanmaya
baglamigtir.

Osmanl imparatorlugu gecmiste biitiin Ege cografyasinda egemenlik
kurdugu ic¢in bugln Yunanistan'in Ege'de sahip oldugu adalar, dogrudan ya
da dolayh olarak Osmanli imparatorlugu ile onun halefi olan Tirkiye
Cumbhuriyeti'nden hukuka uygun olarak aldigi adalardan ibarettir.
Yunanistan'in kendisine ait oldugunu soéyledigi 150 kadar ada, adacik ve
kayallk Yunanistan'a higbir zaman devredilmemis. Bu adalar Osmanli
imparatorlugu'ndan halefiyet yoluyla Tirkiye Cumbhuriyetine intikal etmis ve
halen Turkiye'nin egemenligi altinda bulunmaktadir.

Egemenligi devredilmemis adalarin karasulari Ege'nin yaklasik ylzde
besini olusturuyor. Baseren ve Kurumahmut'un kitabinda, Eritre ile Yemen
arasinda 1995'de oniki kiginin 6lumune neden olan silahli gatismalarin
yasandigl benzer bir ada ve adaciklar krizini (Hanis-Zukar Adalari) ¢ozen
mahkeme kararinda yer verilen Lozan Barig Andlagsmasinin 16. maddesi ile
ilgili yorum ele alintyor. Mahkemenin bu yorumuyla Osmanl
imparatorlugu'nun  eski topraklarindan olusan adalari "egemenligi
belirlenmemis toprak" statisune soktugu kaydediliyor. Yapilan tespitlere
gbre, bu yorum Yunan tezlerinin aksine egemenligi belilenmemis toprak
statislyle uyusmazlik konusu ada, adacik ve kayaliklarin Yunanistan'a ait
olmadigi gergegini uluslararasi hukuk dilinde de alenilestiriyor. Mahkeme
kararinin 165. paragrafi, "Turkiye nin eski Osmanli topraklari ve adalarindaki
tum hak ve yetkilerinden geleceklerinin ilgili taraflarca belirlenmesi kaydiyla
feragat ettigini" hiUkim altina alir. Sonugta Lozan Antlagsmasi'nin 12. maddesi
geregince Yunanistan'a verilen adalarin disinda kalan Zurafa, Koyun Adalari,
Hursit ve Girit civarinda bulunan Bergitsi, Sigri, Tokmakia, Kasonisi gibi ada
ve adaciklar Uzerinde Turkiye'nin egemenligi hukuken devam etmektedir.
Ayni madde uyarinca Lozan Antlasmasi'nin aksine bir hUkim bulunmadik¢a
13 Subat 1914 tarihinde Yunan isgali altinda bulunmus olsa dahi,
Anadolu'nun 3 mili iginde bulunan butin ada, adacik ve kayaliklar,
Tarkiye'nin egemenligi altindadir. Antlagsmada yer alan 3 millik mesafe,

dénemin karasuyu mesafesi olduguna goére, bugun de aksine bir hikim
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bulunmadikga 6 mil olan karasuyu dahilinde bulunan ada, adacik ve
kayaliklar Turkiye'nin egemenligindedir.

G-) Ruhban Okulu

Ruhban Okulu, agilisindan 1923 yilina kadar Yuksek Ortodoks Teoloji
Okulu adini tasidi. Yedi sinifi bulunan okulun ilk dort sinifinda liselerde
okutulan butin Fen dersleri, son G¢ sinifinda da Ortodoks Teoloji Bilimleri
okutuldu. Ihtisas siniflarinda, 1937 vyilina kadar yalniz Tirkge dersi
okutulurken bu tarihten itibaren Maarif Vekilligi'nin onayiyla kultar
derslerinden Tarih, Cografya, Sosyoloji dersleri de okutulmaya baslandi.
(Ergin, 1977, s.744)

127 yil Patrikhane’nin kendisine tahsis ettigi 6denekle yasatilan
Heybeliada Ruhban Okulu, Anayasa Mahkemesi'nin “Ozel Yiksek Okullarin
Devletlestiriimesi” hakkindaki 12 Ocak 1971 tarih ve 1971-3 sayili kararindan
sonra kapanmistir. (Vahapoglu, 1990, s.66)

Bu karardan sonra, Heybeliada Ruhban Okulu da “6zel yuksek okul”
statistinde degerlendirilmis, okulun varhidini surdirebilmesinin ancak Turk
universitelerinden birisine veya bir ilahiyat fakultesine baglanarak mumkun

olabilecegi belirtilmigtir.

Turkiye Cumbhuriyeti Devleti'nde yuksek okullarin kurulug kosullarini
belirleyen Anayasa'nin 130. ve 132. maddeleri de, Ruhban Okulu'nun yiuksek
okul statusinde egitim yapmasini engellemektedir. Anayasa'nin  130.
maddesi, bilimsel 6zerklige sahip Universitelerin devlet tarafindan kanunlarla
kurulmasini emretmektedir. Dini 6zerklige sahip bir okulun kurulmasi, ancak
bu maddenin degistiriimesi ile mumkandur. 132. madde ise, sadece Tiirk
Silahli Kuvvetleri ve Emniyet Teskilatina bagh 6zel yuksek 6gretim kurumlari
acilabilir demektedir. Bir Hukuk Devleti oldugu hususunda kimsenin
suphesinin olmadigi Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nde, Anayasa'nin bu
maddeleri ¢ergevesinde Heybeliada Ruhban Okulu'nun yeniden acgiimasi

mumkun degildir.
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istanbul’daki Rumlarin su anda orta diizeyde dini egitim okullari
bulunmaktadir. Su anda agilmasi istenen yuksek okuldur. Yabanci bir vakfa
veya Ozel bir kuruma bu hakki tanidiginiz zaman Turkiye’deki bir tarikatin, bir
dzel dini kurulusun 6zel bir Yiiksek islam ilahiyat fakiiltesi agmasina nasil
mani olunacaktir? Rumlara tanidiginiz bir hakki nasil Tuarklerden
esirgeyeceksiniz ve bu, Turkiye'de laiklik Uzerine ne gibi etkiler yapacak?
(Isiklar, 2005, s.189)

Bunun disinda Ruhban Okulu, Patrikhane’nin din adami yetistirdigi tek
kaynak dedgildir. Fener Patrikhanesi basta Selanik Teoloji Fakultesi olmak
uzere ilahiyat egitimi veren birgok okulda, elemanlarina gerekli dini egitimi

aldirmaktadir. Dinyanin her yerinde bu tir okullar agma imkani da vardir

Sonug¢ olarak sunu sdyleyebiliriz ki Turkiye'de bir Universiteye bagh
olarak Hiristiyan Teoloji Bolumu'nun agilmasi hem ekonomik, hem de siyasi
acgidan Turkiye'nin faydasina olacaktir. Ekonomik agidan bakildiginda egitim
icin yurtdisina giden azinlk, din adamlarina yapilan bunca masraf nedeniyle
disariya giden para yurt icinde kalacaktir. Siyasi olarak ise bu din adamlar
Tarkiye'nin etkisinde egitim alacaklari igin digarida karsilasacaklar Tuark
dusmani propaganda ve faaliyetlerin yikici etkisinden kurtulmus olacaklardir.
Tarkiye'nin bu problemi kendi kendine ¢ézmek suretiyle yabanci guglerin bu
konuya mudahale etmelerine izin vermemesi ¢ok Onemlidir. Zira, tarih,
Osmanli Devleti'nin bu tlr dig mudahaleler sebebiyle yipratildigina birgok kez
sahit olmustur.

H-) 10 Mil Hava Sahasi ve ‘it Dalasr’

it dalaslarinin meydana gelmesinin en biyik sebebi, hava sahasi
konusunda Turk ve Yunan taraflari arasindaki anlasmazliktir. Yunanistan
hava sahasinin 10 mil oldugunu belirtmekte, Turkiye ise Yunanistan'in hava
sahasinin 6 mil oldugunu. Bunun sonucunda taninmayan 4 milde it dalaslari

meydana gelmektedir.

Yunanistan’in hava sahasini 10 mile ¢ikarmasi konusunda iki farkl
yorum vardir. Yunanistan, Turkiye’nin 10 mile basta karsi ¢ikmadigini

savunurken (Hava sahasinin on mile ¢ikarilmasi 1931°de olmus ve iki llke
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iliskilerinde dostlugun egemen oldugu, ancak askeri ve sivil hava trafiginin de
¢ok sinirli oldugu o dénemde, Tlirkiye tarafindan kabul gérmdusti. Tirkiye
tarafindan ilk kargi ¢ikmalar 1975 yilinda dile getirilmis ve daha sonra Tiirk
savas ucgaklarinin ek dért millik alanin dstinden ugmasiyla eylemede
dénustirdlmuastir) Tarkiye ise Yunanistan’in bunu Yunanistan 10 mil hava
sahasini Sivil Havacilik Kuruluguna bildirdiginden beri kargi c¢iktigini
savunmaktadir. (6 Eylil 1931 tarihli hava Ulkesinin, sivil havacilik ve hava
polisi konularinda 10 mile genislettigi Krallik Kararnamesi, 1974 Kibris
bunalimina kadar pek gbze c¢arpmadi. Kimsenin haberi de olmadi.
Yunanistan, kararnameyi ancak 2 Haziran 1974 giind Milletlerarasi Sivil
Havacilik Kurulusuna bildirdi. Yunanistan’in uluslar arasi alanda ilk kez bu
konuda bir istemini dile getirmis olmasi karsisinda Tlirkiye, 1975 Nisan
ayinda géndermis oldugu bir teleks mesaji ile ICAO’ya, Yunanistan
tarafindan ilan edilen 10 millik hava sahasi uygulamasini kabul etmedigini
aciklamigtir. Ayrica, Tirkiye bununla yetinmeyerek, 5 Mayis 1975 tarihinde
Yunanistan’a géndermis oldugu bir teleks mesaiji ile ilan edilen 10 millik hava

sahasini kabul etmedigini bildirmistir.

1944 Sikago Sozlesmesi, Ulkeyi basit bir ifade ile “kara parcalari ve
buna bitisik karasular’” olarak tarif etmektedir. Bu ifadeyi biraz agmak
gerekirse bir Ulkenin egemenlik alani, sahip oldugu kara parcasi (adalar
dahil) onun etrafindaki karasulari ve onun Uzerindeki hava sahasi olarak
kabul edilmektedir. Kara pargalari ve buna bitigik karasulari Uzerindeki hava
sahasi ise “milli ve hikimran” hava sahasi olarak kabul edilmektedir. Bu
tarifin ve limitin disinda kalan acik deniz alanlari Gzerindeki hava sahalar ise
“‘uluslararas!” hava sahalaridir. Hikimran hava sahalarinda ulkeler tam ve
munhasir egemenlige sahiptirler. Yunanistan’in Ege’de 6-10 mil uygulamasi
uluslararasi anlagmalara aykiri oldugu gibi uluslararasi hukukun temel
prensiplerine de aykiridir. Basta ABD olmak Uzere dinyada higbir Ulke bu
uygulamayi kabul etmemektedir. Yunanistan haksiz oldugunu bildigi igin
NATO, BM ve ICAO gibi uluslararasi kuruluglara bagvurmaya da
yanasmamaktadir.

10 millik hava sahasi ve 6 millik karasulari uygulamasinin hukuksal
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gecersizligine iligkin olarak siklikla dile getirlen bir 6rnedge gore,
Yunanistan'in uygulamakta oldugu 6 millik karasularinin diginda fakat 10
millik hava sahasi igerisinde bulunan bir askeri geminin varligi karasulari
bakimindan bir egemenlik ihlali olusturmaz iken ayni gemiden havalanacak
bir helikopter ulusal hava sahasinin ihlal edildigi suglamasina hedef
olabilmektedir. Oysa devletlerin egemenlik sinirlarini belirlemede hareket

noktasi hava sahasi degil kara sinirlari ve bunlara bitisik karasularidir.

Yunanistan’in 10 millik hava sahasi konusunda tek tepki Turkiye’den
gelmemektedir. ABD’de karasulari oOtesinde kalan 4 millik sahayi
Yunanistan’in hava sahasi olarak kabul etmemektedir. Bu konuda
01.12.1996 tarihinde Elefteros Tipos gazetesinde |.Papandoniou’nun
yazisinda: “Gazetemiz bugln ABD’nin Yunan Hava Sahasinin 10 milini kabul
etmedigini kanitlayan bir yazili dokiman yayimliyor. Bu dokimana goére, ABD
tatbikat sirasinda savas ucgaklarinin ugusu konusunda Yunan makamlarina
bilgi vermiyor. Daha dnce gortilmemis nitelikte olan bu ABD tahriki, 6-10 mil
arasinda kaydedilen Turk ihlallerini uluslar arasi alanda yasallastirmis oluyor.
Simitis HUkUmeti, sessizce Yunan hava sahasinin, 10 milden 6 mile
indirilmesini kabul etmig gibi goruniuyor”. (Elefteros Tipos, Harvalias ve |.
Papandoniou , “ABD, Imia’dan Sonra Yunan Hava Sahasr’nin 10 Milini de
Tartismali Olarak niteliyor”, 01.12.1996)

I-) Patrikhane ve Ekiimenlik

ilk dnce Patrikhane konusundaki temel kavramlara géz atalim. Lozan
Baris Konferansi sirasinda Patrikhane'nin Turkiye sinirlari disina gikariimasi
konusunda yasanan sert tartismalarin sonunda Istanbul'da kalmasina ve
fakat Turkiye'nin i¢ hukukuna bagli olmasina karar verilmigtir. Fener Rum
Patrikhanesi istanbul’daki Rumlar'in ézel kilisesinden ibarettir. Bu ve buna
benzer kiliselerle kurumlar ve icindeki personelin ¢calismasi Turk kanunlarina

baghdir.

Fener Patrikleri idari agidan Eyup kaymakamhgina, Fatih savciligina ve
istanbul valiligine baglidirlar. Patrigin Tirkiye Cumhuriyeti devleti igindeki en
yiiksek dereceli muhatabi istanbul valisidir. (Altindal, 1995, s.89)
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Patrikhane, milletlerarasi bir kilise olarak taninma pesindedir. Boyle bir
statl kazanmasi halinde Turkiye’ye karsi bagimsizligini gergeklestirecektir.
Turkiye, Fener Rum Patrikhanesinin Lozan Konferansinda yapilan sézlu
anlasmaya saygi gostermesini istemektedir. Bu anlasmaya goére Fener Rum
Patrikhanesi Turkiye'de kalan Rum azinh@in dini hizmetlerini yerine
getirmekle yetinecektir. Patrikhane ise tarihten gelen bir aliskanlikla halen de

ekimenik oldugunu iddia etmektedir.
Patrikhane’nin ekiimenlik istemesinin delilleri ise;

o Patrik; yetkisi ve glici olmamasina karsin, TURK kanunlarini hige

sayarak, Moskova ve Gurcu Kiliselerine yetki vermistir.

. Patrikhane, sesini ve goruntisunu disariya ulastirmak igin, “Cross TV”

isimli bir televizyon kurma pesindedir.

o Patrikhane, civarindaki araziyi yuksek fiyatlarla satin alarak, kurulacak
“Fener Devletinin topragini hazirlamaktadir.

o izans amblemi olan c¢ift bash kartali patrik gogsunde tasimaktadir. Bu
Bizans ambleminin, Fener’in bayragini olugturmasi amaclanmaktadir.( Kose

Ertan, “Yunanistan ve Bitmeyen Kin”, s.242)
Yunanistan’in ekimenik bir patrikhaneden su avantajlari olacaktir:

o Patrikhane vasitasiyla, tim Ortodoks Devletler Uzerinde etkinlik

saglayacaktir.

o Megali idea’nin canli tutulmasi saglanacak ve Bizans’in mirasgisi

olarak, patrikhaneyi daima 6n plana gikaracaktir.

o Ortodoksluk maskesi kullanilarak, milli davalarda Turkiye baski altina
alinacaktir.

e Fener Patrikhanesi ile Vatikan arasinda meydana gelecek yakinlk
kullanilarak, Hiristiyan Devletler Gzerinde etkinlik saglanabilecektir.

Patrikhane, Vatikan olmaya hazirlanmakta ve basta Amerika ve Rusya
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olmak uUzere, birgok Hiristiyan devlet de bu konuyu c¢ikarlari geregi
desteklemektedir. Yunanistan’da iktidarda iken PASOK’un Merkez komitesi
dyesi Mihalis Haralambidis 1989 vyilinda yaptigi aciklamada: “Bizans
Ortodoks kultird, Avrupa kaltirinan temel taslarindan biridir. Bizans
kiltiriiniin temellerinden sayilan, istanbul Patrikhanesi ve Ayasofya kaderine
terk edilmis bir durumda esaret altinda birakilamaz. Patrikhane binasina izin
verilmesi Tuarkiye’nin bir hediyesi degildir. AB’ye girmek igin verdigi
tavizlerden birisidir. Tlrkiye'nin AB’ye kabul edilebiimesi icin istanbul
Patrikhanesi’ni, Vatikan ve San Marino gibi otonom bir devlet olarak tanimasi
sartl AB tarafindan istenecektir” demigtir.(Turkiye Gazetesi,27 Nisan 1999)

Blyuk 6nderimiz Mustafa Kemal Atatlrk’an konusmalarinda bu konuda
“Azinliklar sorununda mubadele keyfiyeti esas olarak kabul edilmistir. Fakat
istanbul Rumlarr'ni ve Patrikhaneyi gikartamadik. Yalniz Patrikhanenin siyasi
sorunlarla ugragsmamasini sart koyduk. Patrikhane sorununu bir Hiristiyanlik
sorunu yapmak istediler”. Diyerek o gunlerden sorunu tespit etmistir.
(Mustafa Kemal Eskisehir ve izmit Konugmalari,1999,5.93.) Buna bugiin de

devam etmektedirler.

I-) Terér ve Yunanistan

Yunanistan’in terérle baglantisi Kibris’la baglamistir. Turkiye'ye yonelik
teror Kibris’la baslamistir. O sirada Yunanlarin, Kibrish Rumlarin Tarkiye'ye
yonelik bu teror faaliyetlerine kuvvetle destek verdiklerinin emareleri goktur.
Son olarak Yunanistan PKK teror orgutine acgikga destek vermigtir. Terorist

Abdullah Ocalan’in yakalanmasi ile her sey su ylziine cikmistir.

Yunanistan teror 6rgutl PKK’y1 desteklemeyi o kadar aleni yapmistir ki,
Andreas Papandreu’nun partisi PASOK segimlerde su slogani kullanmigtir:
‘Ege savasl Kdurdistan daglarindan baslar’. (Megolammatis A. ,Sabah
Gazetesi, 18 Mart 1995)

Interpol tarafindan kirmizi blltenle aranan bir kagagi, Yunanistan, yasal
olarak ‘Yunan topragr’ statusundeki bir elgiliginde saklamaktadir; Yunanistan
adina bagka Ulkelerle bir terorist icin muzakere etmektedir, ayni terorist icin

uzlagtirici ve arabulucu olmaktadir. Ayrica, Yunan Disisleri Bakani, bir
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teroriste danigsmanlik yaparak ona nasihat vermektedir. Yunan hukumeti
baslangicta bu iddialari yalanlamistir. Buna en guzel 6rnek Eski Yunanistan
Cumhurbagkani Konstantin Stefanopoulos’un sdyledikleridir: “ Yunanistan,
Tirkiye'ye karsi hicbir hasmane eylem icerisinde degildir. Ulkemizin PKK
uyelerini aktif bicimde destekledigi ve eqgittigi iddiasi tumuyle yanlistir ve bu
nedenle de Turkiye iddiasini destekleyecek en ufak bir kanit dahi
bulamamigstir. Yunanistan'in Tarkiye'yle surekli bir kavga iginde olmak veya
onun mesru siyasi amaglarina karsi ¢cikmak gibi bir niyeti yada politikasi
yoktur. ( Allison and Nikolaydis, 1999, s.175)

Yunanistan, yillardir, PKK’y1 her anlamda, silah saglamaktan tutun,
Atina’da buro olanadi saglamaya, militan kamplarina egitmen subay
gbndermeye dek desteklemistir. Hatta Milkis Theodorakis, bakanhgi
sirasinda yaptigi yardimlari, Abdullah Ocalanli Atina giinlerinde agiklamistir.
(Yildirim, 2005, s.197)

Terérist basi Abdullah Ocalan’in, Tirkiye'deki yargilanma siresinde
verdigi ifadelerden Yunanistan’la ilgili olarak; “1998 yilinda Yunanistan’in eski
generallerinden Nega Zakis ile gorigmelerimiz oldu. Ayrica emekli Albay
Mastaski 7 kigilik heyetle Bekaa’da yanima geldi. Kendilerinden siyasi ve
askeri yardimda bulunmalarini istedim. Bu gérismede Lavrion kampr'nin
kullanilmasini  ve Yunanistan'da ERNK temsilciliklerinin ~ kurulmasini
kararlagtirdik. ~ Yunanistan  bunun  karsiliginda bizden  Turkiye'de
metropollerde eylemlere agirlik verilmesini istedi. Biz de eylemlerimizi
sehirlere kaydirdik. Ayrica sabotaj ve orman yanginlari egitimi konusunda
Yunanistan’daki kamplarda o6rgut Uyelerine egitim verildi. Yunanistan'dan
Tarkiye’deki turizm gibi ekonomik hedeflere ydonelmemiz konusunda da istek
geldi. Yunanistan'in amaci, Turkiye'yi catistirip, zayiflayan bir Turkiye’'den
istifade etmektir. Yunanistan Semdin Sakik’i bana alternatif olarak kullanmak
istiyordu. $Semdin Sakik’i yargilarken bize “sayet onu vuracaksaniz bize
gonderin” diye teklif geldi. Yunanistan’in beni Turkiye’ye vermesi diplomatik
basarisizliktir.Bu durum Kart nufus ve  kadrolar tarafindan
degerlendirilecektir. Beni ulkelerine kabul etmeyen Yunan yetkililere, Turk-

Kart savasinin  Kirt-Yunan savasina donuUsebilecegini  belirttim.”
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demigtir.(Sabah gazetesi, 04.07.1999)

Yunanistan’in PKK ter6r orgutine desteginin altinda su nedenler

yatmaktadir.
A. Turk ordusunun gucinden korkmalari,

B. Turkiye'yi PKK teror 6rgutuyle ugrastirarak, Ege ve Kibris gibi sorunlarda
kargisinda gugsuz bir Turkiye gormek,

C. Turizm gibi Turkiye’de gelisen sektorlere darbe vurmak,

D. PKK'yi ezilen ve bugun hurriyet ile katliam arasinda bulunan tarihi bir

halkin temsilcisi olarak gostererek Turkiye'yi igeriden bolmek.
7.3. Sorunlara Yaklasim

Ege’deki anlagmazliklarin ele alinisinda Yunan dig politikasi 1974’ten
bu yana hukimet dizeyinde 6zellikle iki politika izlemigtir: bu konularda
herhangi bir goérismeyi reddetmek ve sorunlari mahkeme yoluyla barisgi

yoldan ¢dzimlemek.

1980’li yillarda egemen olan gorusmeyi reddetme tutumu Andreas
Papendreu’nun damgasini tasir. Ortada ¢6zimlenmesi gereken herhangi bir
sorunun bulunmadigi tezine dayanir. Kullanilan mantik, herhangi bir ¢é6zim
arama prosedurunun, hatta mahkeme yolunun bile, zararli olacagidir, ginku
Yunanistan Ege’de Turkiye’den herhangi bir talepte bulunmamaktadir;
Tarkiye’nin aksine, revizyonist degildir. Papandreu’ya goére, Turkiye'ye 6din
veriimesi bu devleti durdurmaya yetmeyecek, Turkler, daha fazlasini
istemeye devam edeceklerdi. Bunun igin, Turkiye ile her konuyu bir “diyalog”
konusu yapmak mumkun degildi, Yunanistan'in egemenlik haklari gorusme

konusu yapilamazdi.

1970’li ve 1990’li yillarda, Yeni Demokrasi Partisi’'nin ve daha sonra
Simitis hikUmetleri doneminde egemen olan hukuksal yaklasim, Ege’deki
anlasmazliklarin hukuksal bir karakterde oldugunu ve oOzellikle kita
sahanhgini ilgilendirdigini savunur. Buradaki dusunce, varolan hukuksal
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yollarin, yani gegerli olan uluslar arasi hukukun ve Lahey Adalet divani
prosedurunun Ege’deki Yunan cikarlariyla egemenlik haklarini en iyi bicimde

korudugu yolundadir.

Diyalog ise her dénemde ikinci planda kalmigtir. Bunu 1996 yilinda
Yunanistan Bagbakani Simitis soyle dile getirmektedir: “bagimsizlik ve milli
cikarlar hususunda bir Tark-Yunan diyalogu akla uygun
degildir’.(AP,10.10.1996)

Son dbénemde ise Yunanistan'in sorunlara yaklasimda dondurma
politikasinin izleri goériilmektedir. Ta Nea gazetesinden irini Karanasopulu :
“‘Ankara, Ege konusunun paket halinde -kita sahanligindan gri bdlgelere,
kara sularindan hava sahasina ve Adalarin silahsizlandiriimasina kadar-
Lahey Adalet Divani’'na sevk edilmesini istemektedir. Yunan tarafi, uluslar
arasi mahkemenin konulari sadece hukuki agidan degil, siyasi agidan da ele
almasindan dolayi boyle bir yaklagimi benimsemiyor. Baska bir ifadeyle,
bdyle bir durumda mahkeme, Yunanistan’in kaybetmesine yol agacak bir
uzlagsma temelinde karar alacak. Buna ilaveten, Lahey Adalet Divani’'nin
kararlarn baglayici oldugundan, Yunan tarafi bazi seyler vermek zorunda
kalacaktir; hukumet ise bunun siyasi bedelinin ¢ok agir olacagini bildiginden
buna yanasmiyor. Ust diizey bir yetkilinin gazetemize yaptigi aciklamada, ‘bu
olumlu ortamda anlasmadan sonsuza dek gorusebiliriz. Turkiye ile
iligkilerimiz iyi ve dostane olursa, Ege sorunlari ile yasayabiliriz’. (Ta Nea,
irini Karanasopulu, “Tiirk-Yunan iligkileri Oncelikli”, 29.03.2003)

Tarkiye’nin AB Uyeligi surecine girmesi ile birlikte AB’nin de sorunlara
taraf olmasini saglayan Yunanistan dondurma politikasi ile birlikte,
Tarkiye’'nin AB surecinde kazanimlarini arttirma yoluna gitmektedir. Bu
konuda Yunanistan’in politikasindaki gelismeleri YDP milletvekili Yorgos
Dimitrakopulos’un makalesi ¢ok guzel bir sekilde anlatmaktadir;

Yunanistan’in sorunlara yaklagsiminda kullandigi bir argimanda elinde
pazarlik marji tutmaktir. Pazarlik marji diye 3 konuyu elinde tutuyor (hava
sahasi\ FIR hatti ve adalarin silahsizlandiriimasi) tgt de hukuka uygun degil.
Boylece pazarliklar stirece ne kurtarirsa kar oldugunu distinmektedir.
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Yunanistan’da Turkiye ile adil bir anlagsmaya varma iradesi henuz
olusmamistir. Turkiye'den daima daha fazlasini alabilecekleri inanci
olmustur. Tarkiye’nin zayif dénemlerini bekleyip bu zayif dénemlerde daha
fazla mesafe kat edebileceklerini distinmuslerdir. Antlasmalarla kendilerini
bu hassas konularda baglamayi kabul etmemigleridir ve pek ¢ok konunun da

mevcudiyetini kabul etmemiglerdir.

Turkiye acgisindan, Ege Denizi'ne iliskin uyusmazliklarda “ulusal gikar’
oncelikleri bu denizde var olan egemenlik hak ve g¢ikarlarinin korunmasi ve iki
ulke arasindaki dengeye sadik kalinmasi noktasinda toplanmaktadir. Bu
cikarlarin korunmasi igin basvurulan yontemler ise tum barig¢il yontemlerden
askeri gug¢ kullanimina degin genis bir yelpazeye dagiimaktadir. Yunanistan
agisindan ise durum daha karmasiktir ve iki Ulke arasinda gug¢ dengesi
bakimindan o6nemli bir farkhlik bulunmaktadir. Bu gu¢ asimetrisi
Yunanistan’in Turkiye ile muzakere sureci igerisine girmesini engellemekte
ve Yunanistan’t Turkiye kargisinda daha saglam ittifaklar kurmaya

yonlendirmektedir.
7.4. ADALET DiIVANI MESELESI

Yunanistan ile ilgili sorunlarda en ¢ok rastlanan sorular Adalet Divani ile
ilgilidir. Adalet Divanina gidilmeli mi? Gidilirse butin sorunlarla beraber mi

gitmeli? Adalet Divani gergekten bagimsiz bir karar organi mi?.
Yargi yolunun avantajlari sunlardir:

v Varolan ve anlasmazhdi kesin bir bigimde ¢ozimleyen belli ve

uygulanmasi zorunlu karara ulagiimasi.

v' (Prensip olarak) tarafsiz ve durust olan yargi ve genellikle kabul edilen
hukuksal kural ve ilkelerin uygulanmasi. Yargi¢ kararini uluslar arasi hukuk
ve adalet temelinde vermekte, devletlerin gu¢ oranindan yada tercihlerden ve

onyargilardan etkilenmemektedir.
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v Blylk sayginhga sahip-6zellikle Uluslar arasi Mahkeme sz
konusuysa- bir karar, bu durum ileride de karara saygi duyulmasina katkida

bulunur.

v Sorumlulugun baskasina aktariimasi. Kesin karari Uglncu bir tarafin
almakta olmasi, hoga gitmeyecek bir sonu¢ durumunda taraf devletlerin tlke
icinde kamuoyu tarafindan kolayca suglanmasi yolunu engellemektedir.

Yargi yolunun dezavantajlari ise sunlardir:

v Taraflarin kendi istekleriyle vardiklari bir antlasmanin aksine,
mahkemede ¢6zUim bagkasi tarafindan kabul ettiriimektedir. Bu egemen bir
devletin gok zor hazmedebilecegi bir durumdur.

v' Mahkemede yenilgiye ugrama olasili§i her zaman vardir; birgok devlet
bu riski almak istemez. Butin yargilamalar 6ngoruleyemeyecek yonlere

sahiptir. Pek ¢ok kural agik degildir ve aralarinda geliskilidir.

v' Yargi kendiliginden iki taraf arasinda bir karsitlik bigimi olup genellikle
kazanani ve kaybedeni vardir. Yani “sifir toplam” gercevesinde harekete eder

ve karsilikli ¢ikarlara dayali bir gozumuan bulunmasina pek yardimci olamaz.

v Karar haksiz ve tarafli sayilirsa krizin gegcistirimesine yada

anlasmazhgin ¢ozumlenmesine katkida bulunmayacaktir.

Adalet Divani konusunda her iki Ulkenin de cekinceleri mevcuttur.

Yunanistan’in ¢ekincilerine baktigimizda;

o Mahkeme kararinin Yunanistan aleyhinde olmasi durumundaki siyasi

bedelin agir olmasinin etkileri;

o Adalet Divanr'nin verecegi kararin Turkiye tarafindan uygulanmayacagi
seklideki ¢cekince;

o Adalet Divanr'nin buyuk guclerden etkilenip aleyhte karar almasi;
o Tarkiye’nin tezlerinin guglulugu;

Tarkiye'nin ¢ekinceleri ise;
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o Mahkemenin ‘Avrupa’nin simarik ¢ocugu’ Yunanistan lehine kararlar

vermesi, Turkiye’'nin isteklerini dikkate bile almiyacagi dusincesi;

° Yunanistan’in sadece kita sahanligi igin basvuruda bulunulmasi igin

Israr etmesi;

. Yillarca verilen hukuki mucadelelerden sonra Deniz Hukuku
Sozlesmesinin haksiz oldugu kanaatine varip bu nedenle de sozlesmeyi

imzalamama;

o Mahkemenin Yunanistan karasularinin 10 yada 12 mile olasi
genisletiimesi kararini vermesi ¢unkd bunun gergeklesmesi durumunda

Turkiye, adeta denize ¢ikisi olmayan kapali bir GUlkeye donismektedir.

Sonug olarak iki tarafin da Lahey Adalet Divani konusunda g¢ekinceleri
vardir. O zaman uygulanabilecek en guzel yontem iki ulke arasindaki diyalog
ve gorusmeler sonucunda sorunlarin ¢dzime ulastiriimasini saglamaktir.
,Birlesmis Milletler tizGgunin 33. maddesi: “uluslar arasi barisi ve guvenligi
tehlikeye dusurebilecek bir anlagsmazhigin taraflari, Oncelikle, gorusme,
arastirma, arabuluculuk, uzlasma, hakemlik, mahkeme, bolgesel kurumlar ve

tercih edecekleri bagka barisgi yontemlerle, sorunlarini gbézeceklerdir”.

Tarkiye’nin benimsedigi yaklasim, “butiin konularin, butin yéntemler
kullanilarak ¢d6zumlenmesine c¢aligiimalidir’ gseklinde. Butun yontemler
dendiginde, igine tabii ki Uluslar arasi Adalet Divani da giriyor. Ama Uluslar
aras! Adalet Divanr’na gitmeden 6nce ¢ok ciddi bir mizakere sureci var. Eger
muzakere olmuyorsa, hakemlik ve arabuluculuk gibi yontemler var. Ondan
sonra gidilir Uluslar arasi Adalet Divani’'na. Ancak burada iki dnemli nokta
var. Birincisi ¢ok ciddi ve uzun bir g¢alisma gerektiren tahkimname
hazirlanmasi sireci. ikincisi ise Yunanistan Uluslar arasi Adalet Divanrna
gider mi? Zira Yunanistan’in Uluslar arasi Adalet Divani konusunda koydugu
serh bulunmaktadir. Yunanistan bu ¢ekincesine goére, Uluslar arasi Adalet
Divanr'nda egemenligimi tartismam demektedir. Kita sahanligi konusu

disindaki batin konular Yunanistan’a gore egemenlik konusudur.
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Ta Nea gazetesinin Sn.ismet Sezginle yapti§i miilakat bu konu agikga
ortaya konmaktadir: “Sizin  komsunuzla bir sorununuz oldugunda,
komsunuzla gérismeden dogrudan dogruya mahkemeye mi gidersiniz?
Once aranizdaki sorun icin karsilikli gérisir, olmazsa mahkemeye
bagvurursunuz. Yani ilk once, bir araya gelip gorusmemiz ve sonra da
mahkemeye gitmemiz gerekir.”(Ta Nea, “Turk savunma bakani’nin demeci:

Turkiye ege’de pazarlik istiyor” ,12.05.1998)

Yunanistan’da yapilan bir kamuoyu arastirmasindan ¢ikan sonuglar ise
soyle; "Turk ve Yunan sorunlarinin hangi sekilde ¢ozulmesi gerektigine

inaniyorsunuz?"

Yiizde 51,5'i : iki Ulke arasindaki miizakerelerle
Yuzde 43,7'si : Uluslararasi mahkemelerle
Yuzde 3,1'i : Askeri yontemlerle

Yuzde 1,8'i : Bilmiyorum/yanit yok(11 Haziran 2006, To Vima gazetesi)

7.5. SORUNLARIN COZUMU iCiN YAPILMASI
GEREKENLER

Israrla diyalog arayiglarini surdirme, Turkiye’'nin son ddnemde
uyguladigi politikadir. Bu politika sonunda higbir sonu¢ elde edilememis
tersine daha baska sorunlar da ortaya c¢ikmistir. Turkiye, 1srarla diyalog
arayislarini surdirip ve Yunanistan’da bundan cekinir gézikmekle sanki
Tarkiye’nin boyle bir diyalogdan daha ¢ok yarari olacakmig gibi bir yanlis
izlenim yaratiimaktadir. Bu politikanin faydasi ise kamuoyunda ¢6zum yanlisi
olarak gozukmek, karsi tarafi da ¢6zim bulunamamasi konusunda suglu
duruma dusurmesidir. Ne yazik ki Turkiye-Yunanistan iligkilerinde bu politika

sonug vermemigtir.

Diyalog arayiglarini surdururken tezlerini gelistirip diger Ulkelere
anlatmak, Turk-Yunan iligkilerinde sonuca varmanin en kolay ve faydal yolu
olarak go6zikmektedir. Turkiye, uzlasma yanlisi tavrini surdlirmeli ve

uluslararasi arenada, Ege’nin 6zel durumunu anlatan, Ege’ye iligkin
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sorunlarin iki Ulke arasinda yapilacak muzakereler yoluyla ¢ozimlenebilecedi
yonundeki tezlerini savunmaya devam etmelidir. Bunun yaninda Turkiye’'nin
Ege’deki pozisyonunu guglendirmek maksadiyla; Turk tezleri uluslar arasi
alanda yogun bir sekilde tanitiimali, bu yondeki faaliyetler, Turk tezlerini

savunan uluslar arasi akademik yayin ve konferanslarla desteklenmelidir.

Sorunlarin ¢6zumu igin gerekli politika segildikten sonra bu politikanin

yaninda yapilmasi gereken bazi anahtar hamleler vardir.
o Sorunlara iyi niyetle ve 6n yargisiz yaklagmali;

Kamuoylarindan korkarak yapilan higbir politikanin bagari sansi yoktur.
Kamuoyu korkusu bahanesinin taktik olarak kullanildigi politikalar, karsi
tarafa kabul ettirme sansinin olmadigi gibi. iki taraf arasindaki miizakerelere
gecgilmeden once, Turk-Yunan iligkilerinin kendi i¢cimizde, onyargidan uzak
olarak, bir genel degerlendirmesi yapilmali, sorunlarin timd masaya
koyularak bunlara ¢dézUm yollari ortaya koyulmali ve bunlar iyi niyet esasi
uzerinden iki Ulke temsilcilerince goérusulmelidir. Sorunlar ¢ézilemez
meseleler degildir. Ancak iyiniyet, samimiyet ve karsilikli glven ister. Bir taraf
elini cebine sokunca diger taraf tabanca gikaracak diye dusunmemelidir.

o AB’yi sorunlarin digina ¢ikarabilmeli;

Turkiye, Ege sorunlarinin ¢ézumunde Yunanistan'in yaninda siyasal
yonden oldukca guglli bir rakiple karsi karsiyadir. Bu nedenle hukuksal
dayanaklarinin higbir bosluga yer vermeyecek sekilde tam anlamiyla ikna
edici olmasi uluslar arasi alanda da taraftar bulmasi gerekmektedir. Tabi ki,
Turkiye icin en uygun durum, AB’nin mumkun oldugu kadar Ege sorunlari

disinda tutulmasi veya pasif durumda birakiimasidir.
o Yunanistan’in iddialarina karsi iddialarla cevap vermeli;

Yunanlilar uluslar arasi platformlarda esasi olsun veya olmasin bir konu
daha ortaya atarak Turk imajini yipratmaya ¢alismaktadir. Yunanhlarin her
yaptigini dikkate almali ve gerekli karsiliklar verilmelidir. Tarkiye

Yunanistan’in iddialari karsisinda surekli savunmada kalmistir. Bunun yerine
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Yunanistan’in Turkler yaptiklari arastirilarak karsi iddialarda bulunulmalidir.

. Tutarh,kararli, ileriye doniik, uzun vadeli, dinamik ve insiyatifi

elinde tutan bir politika izlemeli;

Bu husus milli beraberlik, ekonomik bagimsizlik, uluslar arasi arenada
guclu ittifaklar iginde olma, dis politika yoneticilerinin uzun vadeli dugiinmesi

gibi etkenleri igine almaktadir.
° Karsi taraf taviz vermeden taviz vermemeli;

Tarkiye-Yunanistan iligkilerinde her zaman taviz istenen taraf Turkiye

olmustur. Bundaki amag her seyden mimkun oldugunca taviz koparmaktir.
o Ekonomik olarak gui¢lii ve tam bagimsiz olmali;

GuUnumauz sartlarinda Ulkeler ekonomik olarak kolayca ¢okertilebilmekte,
bagkalari tarafindan istemedikleri yaptirilabilmektedir. Ekonomisi guglu

olamayan bir devlet kararli bir dis politikayi zor izlemektedir.
Yunanistan’in yapmasi gerekenlere goz atarsak;

. Yunanistan dayatmaciliktan vazgegmeli ve diyalog yoluyla ¢6ziime

yanasmalidir;

Turkiye, yillardan beri, Yunanistan’a ‘Aramizdaki butun sorunlari, bir
araya gelerek konusalim, ortak ¢6zum arayallm. Kendi aramizda
halledemezsek, Uluslar arasi Adalet Divan’'na gitmek dahil, hakemlik
muiessesini de 0Ongorebiliriz demektedir. Yunanistan ise, ‘sadece kita
sahanligi sorunu ve sadece Uluslar arasi Adalet Divani yolu’ diye diretmekte.
Bunun disinda higbir seyi hi¢bir yontemle gorismeyecegini agiklamaktadir.
Mesafe alinabilmesi ic¢in, Yunanistan’in bu dayatmaciliktan vazgec¢mesi

gerekir.
. Yunanistan, Turkiye’ye dusmanlik siyasetinden vazgegmelidir;

ic politikasinda Turkiye karsithgini kullanma, dis politikada Tirkiye'yi

yayllmaci gosterme gibi politikalar, sorunun ¢6zimuinde en buylk engel
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olarak durmaktadir.
. Ege Denizi’'ni Yunan golu olarak gormemelidir;

Yunanistan’in Ege’nin buyUk bir kisminda adalari oldugu dogrudur fakat
unutulmamasi gereken bu denizin etrafinda tek bir tlke yoktur. Ege’nin diger

kiyisi Turkiye'yi unutmamak gerekir.

Turkiye ve Yunanistan arasinda yakinlagsma/yumusama yaratabilecek,
bunun o6tesinde “bir arada yasama’ya, “butinlesmeye” donusebilecek bir
sureci baglatmak ve isleyebilir olmasini saglamak, pek c¢cok kosula bagh

olmakla beraber, 3 agamay gerektirmektedir.

o ilk asama, taraflarin kendilerini giivenlikte hissedecekleri ortami
saglamaya donuk dnlemleri yasama gegirecek olan guvenlik arttirici dnlemler

asamasidir.

o ikinci asama, taraflarin uyusmazlik konularinda gegmisten giinimiize
kadarki suregte dile getirmis olduklari ulusal tezlerini karsilikl olarak
koruduklari ve fakat tirmandirmaya yol agabilecek herhangi bir durum aligtan
Ozellikle kagindiklari, empati yeteneklerini gelistirdikleri bir ortamda, igbirligi

ve karsilikli giveni guglendirecekleri guven arttirici dnlemler asamasidir.

o Uclincli asama ise, taraflarin giivenlik ve glvene dayali isbirliginin
olusturdugu ortamda uyusmazlik konularini uzlagsma temelinde ele aldiklari

dogrudan sorun ¢ézimine donuk muzakere surecidir.

Sonug olarak Turkiye ve Yunanistan arasindaki iligkilerde uzlagmazlik
konularina iligkin degerlendirmelerde g6z 6nunde bulundurulmasi gereken
nokta uluslararasi iligkilerin  sistematigi iginde sorunlara ¢dzUm
bulunabilmesinin ancak taraflarin hak ve c¢ikarlarinin dengelendigi, sifir
toplamli olmayan bir yontemle ¢6zumlenebilecegidir. Eger taraflardan
herhangi biri tek yanli bir ¢ézime ulasmak arzusunda ise, bu durumda

catisma kacinilmazdir.

Her iki Ulkede bu cografyada bulunmaktadir ve bu cografyayi

degistirecek halleri yoktur. O zaman bu anlagmazliklarin ¢ézimlenmesini
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saglamahdirlar. Tudrk-Yunan anlasmazhgi gibi buyuk anlagmazliklarin
¢6zUmU U¢ yontemle saglanir: antlagsmayla sonuglanan savagla, taraflardan
birinin diger tarafin tezini benimseyerek geri adim atmasiyla ve barisgi
dizenlemeyle. Gunumulzde savas; hukuk, etik ve pratik agidan ¢6zim
olusturmamaktadir. Muhtemel bir 6dune gelince, boyle bir sey hayati oGnemi
olan milli ¢ikarlarla ilgili konularda, gerek Yunan gerekse Turk tarafl igin
disunidlemez. Barigsgl duzenleme taraflarin dogrudan goérlismeleri, veya

dcuncu bir tarafin araya girmesi ile olabilir.

Tarkiye ile Yunanistan arasindaki anlagmazlikta Gguncu taraf AB, ABD
veya Adalet Divani olabilir. AB, bu anlagmazlikta Yunanistan Uye ulke oldugu
icin taraftir; ABD, ¢6zimden ¢ok olaylarin sinir noktasina geldigi noktada
ulkeleri durdurma noktasinda devreye girmistir; Adalet Divani konusunda ise
her iki Ulkenin de c¢ekinceleri vardir. O zaman kullanilacak tek yodntem
taraflarin dogrudan gorusmeleridir. Bu yonteme tercihin ana nedeni taraflarin
sonucu denetim altinda tutabilmeleridir. Hukuksal yontemlerin aksine
siyasal/diplomatik yontemlerde taraflar ¢6zim yollarinin arandigi donemde,
basindan sonuna dek, basrolde kalmaktadir. Taraflarin her biri, her an
diyalogu kesebilir yada gorusmelerde saglanan gelismeleri kabul etmeyebilir.
Bu yaklagsim; sorunu zor, asilmaz engellerini, sorunun boyutlarini gizer ve
g6zler dnune serer. Hatta, eger bu sézlu c¢atisma sirasinda kuftrlere ve
agiriliklara varilmazsa, taraflar arasinda kendine 6zgu karsilikli bir saygi ve
harmetin de gelismesi olanak disi olmadigi da gorulmustar; ve bu durum

ileride perde arkasinda daha rahat gayri resmi bulugmalarin yol agabilir.
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8. ILISKININ GENEL GORUNUMU VE
YUNANISTAN’IN POLITIKALARI

8.1. Turkiye-Yunanistan iligkileri

Tark-Yunan iligkilerinde bugunidn gergekleri yalnizca hukuk, politik,
ekonomik ve askeri arenalardaki reel dinya sorunlarini odaklanarak
anlasilamaz. Bir grubun tarihinin nasil olup da, komsu ulkelerin ‘gorunmez bir
gu¢’ halini alan bilingli ve belki daha da onemlisi biling digi psikolojik

fenomenlere yol agtigini anlamak zorundayiz.

Etnik iligkiler psikolojisinin temeli buylk grup komsularin psikolojisine
dayanir. Yuzyillardir birbirine ¢ok yakin yasayan kabilelerin, dogal sinirlar,
nufus azhgr ve teknoloji eksikliginin yarattigr sinirliklar  ytzinden
birbirlerinden baska etkilesecek kimseleri olmamistir. Komsu gruplar,
saglamak igin yiyecek ve fiziksel nesneler icin birbirleriyle yarismak zorunda
kalmiglardir. Modern dunyada fiziksel olarak komsu olmasak bile, butun etnik
gruplar en azindan mecazi olarak, telekomunikasyon ve diger ileri teknolojik
araclarla birbirimize baghyiz. Demek ki, dinya bu sekilde kuguldikge, cografi
olarak yakin olmayan gruplarda bile komsuluk psikolojisine dayali davranig
turevlerini saptamak olanakhdir. Bununla birlikte, etnik ¢catismalarin prototipi
iki grubun fiziksel olarak komsu oldugu bdlgelerde goérular, 6rnegin Ermeniler
ve Azeriler ( Azerbaycan Azerileri), Hirvatlar ve Sirplar ve israilliler ve
Filistinliler. Bunlarin hepsi de ayni topraklari paylasan, veya ayni toprak
parcasi Uzerinde hak iddia eden etnik gruplardir. Tark-Yunan yuzlesmesi ise
bagka bir paradigmadir. Turk-Yunan iligkisi diger etnik catismalara belli ortak

unsurlara sahip olsa da, kendine 6zgu bazi unsurlari vardir.

Tarkiye’nin Yunanistan’la siyasi iliskileri yaklasik 500 yil 6ncesine kadar
gitmektedir. Osmanlilar yaklasik 400 yil Yunanistan’a egemen olmuslardir.
Balkan savaslari baslangi¢ alinirsa Turk-Yunan iligkileri yaklagik olarak 60 yil
mucadele, 30 yil igbirligi devresi olarak surmustur.
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8.1.1. ILISKININ OZELLIKLERI

. Turkiye ve Yunanistan, ancak ortaklaga bir tehdit algiladiklari ve ayni
zamanda da bolgede etkili bir bolge-disi gu¢ tarafindan bu tehdide karsi
isbirligine 6zendirildikleri zaman, iligkilerini uyum iginde gelistirebilmislerdir.
Buna 0&rnek olarak, Venizelos’un Turkiye ile yumusama politikasini
gosterebiliriz. Bu yakinlagsmanin arkasinda Mussolini italya’sindan gelen

tehdidin bayUmesinin rolu vardir.

" Yunanistan ile Turkiye arasindaki iliskilerde dikkat geken noktalardan bir
digeri ise, 6zellikle Yunanistan’in kendisini givende hissetmedigi, disaridan
herhangi bir tehdit altinda bulundugu durumlarda Turkiye'yle normal iligkiler
kurarken, kendini guvencede ve rahat hissettigi anlarda ise Turkiye'ye karsi

yayllmaci bir politika izlemesidir.

. Tuark—Yunan iligkilerinin suregsel gelisiminde taraflari diplomasiden
catismaya surukleyen tirmanma asamalarinda ve sonrasinda iligkilerin
yeniden yumusamaya donusmesinde bir tir kaniksamadan s6z etmek
muamkundar. Fiili bir uyusmazhgin ortaya cikisi, diplomatik goras alisverisi,
medyanin ilgilenmeye baslamasi, karsilikli gorUglerin kamuoyu destegini
saglamaya yonlendiriimesi, Uguncu ulkelerin itidal ¢agrilari, diplomasinin
askeri gug ile desteklenmeye calisiimasi, guglerin bayrak/kararlilik gosterileri,
tirmanmanin  Ust evresi, c¢atisma durumu. (Hauss, 2001, ss.25-31)
Tirmanmanin en Ust evresinde ise bir tur win-lost durumu s6z konusudur.
Taraflardan herhangi birinin guct kullanacak olmasi sicak bir gatismayi
ortaya cikaracagindan bir tir “tavuk oyunu” yasanmaktadir. Ancak, eger
Uclncl taraflarin muadahaleleri/arabuluculuklari ¢atismanin bu evresinde
etkin bir sekilde taraflari yatistirmaya vyeterse yeniden Kkontrolli bir
yumusamaya gegis mumkun olabilmektedir. Bunun en son oOrnegi 1996
Kardak krizi sirasinda yagsanmisgtir.

" Bu komsularin zit o6zellikleri iligkilerini karmasiklastirmis ve siklikla
dcuncu taraflan sasirtmistir. Bir catismada genellikle daha buyuk ve guglu
olan taraf daha atihmci ve diger taraf daha g¢ekinik ve ige donuktur. Turk-
Yunan gatismasinda Oyle gorunuyor ki gogunlukla inisiyatif alan Yunanistan

olmus; buna karsin Turkiye savunmada kalmistir. Bu olagandisi durum
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Tarkiye’nin Yunanistan'i kigkirttigi izlenimi uyandirir. Daha kuguk olan taraf
olmasina karsin Yunanistan korkusunu uzerinden atip bir kahramanlik yolunu

se¢gmeye zorlaniyormus gibi bir gérinim yaratmaktadir.

8.1.2. ILiSKiYi ETKILEYEN FAKTORLER

> Sorunlan tek tarafli degerlendirme: Bu iki devletin halklari, sorunlari

tek tarafli degerlendirmeye alisiktir. Kafalarindaki dtsince, Kibris sorununun,
Ege ili ilgili meselelerin ve azinlik konularinin diger tarafin uluslar arasi
hukuku da ¢igneyen haddini bilmez tavirdan kaynaklanmakta oldugudur.
Politikacilar da halkla ayni gorigu paylagsmakta ve sorunlari ¢ok boyutlu bir
zeminde degerlendirememektedirler. Bdylece, bu iki devlet arasindaki
huzursuzluk yillardir bir kisir déngu seklinde surtp gitmektedirler. (Kona,
2003, s.383)

»  Giiciin jeopolitik determinizmi: Siyaset filozofu Panayitios Kondilis’in
1990’ yillarda Tark- Yunan iligkilerini etkileyen faktérler hakkindaki tezinde
belirttigi gibi “Nufus patlamasi” goésteren Ulke jeopolitik agidan guglu
algilanmaktadir. Bu nufus patlamasi ekonomik bir take off'a ve jeopolitik
potansiyelin yayllmaciliga ge¢gmek uzere toparlanmasina yol agmaktadir. Bu
kaginilmaz olup, jeopolitik agidan kugulen, dlsuk nufus artisi gosteren ve
ekonomisi daralan milletler aleyhine igslemektedir. Yunanistan’da bu konu

uzun suredir tartisiimaktadir.

Azalan dogum orani ve uzayan yagsam suresi dikkate alindiginda Dunya
Saglk Orgiti'niin tahminlerine gére, Yunanistan 2020 yilinda Dinyanin en
¢cok yasliya sahip tuglncu Ulkesi olacaktir. Eger bu egilim devam ederse 2050
yihnda Yunanistan'in nifusunun 8.500.000 olacagini, bunun da yuzde 40'inin
60 yasin Ustundeki kisilerden olugacaktir.

1927-1928 ‘de Yunanistan'in yaklasik 2 kati nifusa sahip olan Turkiye
bugin bu farki 6 katina ¢ikartmistir. Tarkiye’'nin nGfusunun 2020 yilnda 85,6
milyona, 2050 yilinda ise 103,6 milyona ulagmasi tahmin edilmektedir. AB
icinde yer alan Yunanistan’in nufusu ise 2050 yilinda 8,3 milyona dusecektir.
(Oymen, 1998, s.41)
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> Onyargilar ve kétii deneyimler: Politikacilarin ve her iki llke halkinin
Turk-Yunan iligkileri konusunda karsilikli besledigi onyargilarin etkisinden
bagka, devletlerin ge¢cmiste yasamis olduklari olumsuz deneyimlerin de bu
iligkiler Uzerinde etkili oldugunu belitmek gerekir. Turkiye ve Yunanistan
arasindaki sorunlar, koklesmig tarihi sorunlardir ve yine ortaya ¢ikan
sorunlarla ayni kefeye konulamazlar. Sorunlarin kaynagr modern
Yunanistan’in ve Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusuna kadar uzanir. Turk-
Yunan iligkileri ile ilgili olarak dnyargilarin ve gecmisteki kdtu deneyimlerin
etkilerini gbz 6nunde bulundurarak, gunumuzde Turkiye ve Yunanistan’in
kargl kargiya oldugu sorunlarin kismen bu saydigimiz iki nedenin toplami

oldugunu sodyleyebiliriz.

Onyargilar karsimiza sabit fikirler olarak da gelmektedir. Tirk ve Yunan
halklarinin zihinlerinde yerlesmis bulunan sabit fikirlere, sadece halk arasinda
degil, politikacilar ve karar verici konumda olan vyetkililer arasinda da
rastlamak mumkuandir. Bu sabit fikirler diger Ulkeye karsi benimsenmis olan
dis politika davranigi Uzerinde de etkili olmaktadir. Bir yandan temel egitim
sirasinda, karsi ulke ve halklarina iligkin olarak oOgretilen ve Kisilerin
bilingaltinda yer eden deger yargilari ve imajlar, diger yandan bunlarin ortuk
etkisi altinda olusan algilamalar, o6zellikle iki Ulke arasinda hukimetler
dizeyinde de desteklenen dostluk, baris ve isbirligi donemlerinde, kisilerin
gunluk yasaminda dogrudan etkili sonuglar dogurmaktan uzak kaldigi igin,
fazla dikkat gekmemektedir; buna karsin, iki Ulke arasinda uzlagmazliklarin
ortaya ¢iktigi ve ulusal hukuimetlerin bu uzlasmazliklari ¢ézme ¢abalarinda
basarisiz kaldigi dénemlerde, iki taraf arasinda dogrudan bir ¢atisma riski

ortaya gikmaktadir.

» Turkiye korkusu: Yunanhlar, Tirk devletini, Mustafa Kemal’in
onderliginde Kurtulus Savasi vermis ve savagi kazanmig, Cumbhuriyeti
kurmus ve devrimlerin yerlestirimesinde rol oynamis olan Turk ordusuna esit
gbrmektedir. Onlara gére demokratik ve bireyci ruhtan yoksun olan Turk
halki, yine onlarin duguncesine gore zalimce Kibris'i iggal etmis olan bu
yayllmaci saldirgan gucu denetim altinda tutamazdi. Bu yuzden Yunanlilar

arasinda bir Turkiye korkusu vardir.
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> Yanhs algilamalar: Her iki devletin de kendi ulus-devlet kimliklerini,
birbirlerine karsi verdigi uzun ve yorucu savaglardan ya da diplomatik
faaliyetlerden sonra gelistirebildikleri anlasiimaktadir. Bu ulusal kurtulus
mucadelelerinin sonunda, bu iki ulus arasindaki karsilikli yanlis anlamalarin
daha da belirgin hale geldigi soylenebilir. Turkiye ve Yunanistan arasindaki
iligkilerin genel yonelimi icerisinde surekli bir gerilimin var olmasi ulusal
Kisiliklere iligkin kimi onyargi, imaj ve yanhs algilamalari gundemde
tutmaktadir. Taraflarin hemen her davranisi bu olumsuz imaj ve algilamalarin
etkisi altinda degerlendiriimekte, bu ise sonugta, ¢6zUmsuzlugu giderek
artiran ve karsilikli guvensizligi derinlestiren bir yapisallagsmaya yol

acmaktadir.

>  Milliyet¢i yaklagim: Karsilikli iligkilerinde Turkiye ve Yunanistan,
‘milliyetcilik’i siyasal yarar saglamak icin kullanmaktadir. Turk ve Yunan dis
politikasina yon verenler, birbirlerine karsi sert milliyetci sOylemler gelistirerek
ait olduklari siyasal partilerin oy potansiyellerini artirmayi ve siyasal partilerin
durumlarini giiclendirmeyi diisiinmektedirler. ikinci olarak, milliyetcilik, her iki
devlet yonetimleri tarafindan devletin uluslararasi iligkilerinde bir ayricalik

vesilesi olarak sunulmaktadir.

»  Given eksikligi: Turkiye ve Yunanistan arasinda kolayca géze ¢arpan
karsilikli given ve guvenilirlik eksikliginin, gunimuizde Turk-Yunan iligkilerini
belirleyen olumsuz bir faktor olarak ortaya ¢iktigini soyleyebiliriz. Turkiye ve
Yunanistan arasindaki guven eksikligi ikili iligkilerde guven bunalimina yol
agmakta ve bu iki Glkenin iyi komsuluk iliskileri gelistirmesini engellemektedir.
Bir yanda Yunanistan, Panturkist emelleri oldugunu ileri strerek Turkiye'yi
cografi ve tarihi bir tehdit olarak algilarken diger yandan Turkiye, Yunanistan’i
Megali idea’yi gergeklestirmek igin gesitli politikalar gelistiren bir devlet olarak

gormektedir.

iki Ulke arasindaki iliskilerin tarihsel siireci dikkate alindiginda bu kusku
ve guvensizligin temelinde iki Glkenin etnik/dinsel kimlik arayislari ve kurmaya
cahstiklar ulus devlet anlayigi yatmaktadir. Bu ulus yaratma c¢abasi
beraberinde “biz” ve “6teki” sorununu ve bir tlir grup/toplum o6nyargisini
ortaya ¢ikarmistir. (Tekeli, 1998, s.88)
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» Ege denizinin konumu: Tirkiye ve Yunanistan arasindaki pek g¢ok
soruna kaynaklik eden Ege Denizi’'nin konumuda iligkilerdeki uzlasmazligin
sebeplerindendir. Uluslararasi hukukun 1940’larin ikinci yarisindan itibaren
gl¢ dengesindeki degismeler ve teknolojik gelismeleri ve diger pek ¢ok
etkeni dikkate alarak, devletlerin egemenlik haklarina getirmis oldugu
genigletici yorumlar, Ege Denizi’'nin cografik konumu ve bu denizde kurulan
egemenlik dagihmi dikkate alindiginda, kiyidar Glkeler arasinda uzlasmazlga

neden olabilecek bir gérinim ortaya ¢ikarmistir.

» Givenlik Paradoksu: Giuvenlik alaninda Yunan paradoksu
Yunanistan’in askeri performansi ile askeri potansiyeli arasinda degil, askeri
performansi ile diplomatik ve iktisadi potansiyeli arasindadir. Aristoteles
surlarla c¢evrili bir kenti savunanlarin strateji seg¢enekleri bulundugunu
yazmistir. Kenti ister surlarin icinde ister surlarin diginda savunabilirler. Ama
surlarla c¢evrili olmayan bir kenti savunanlarin secgenekleri yoktur. Kentin
disinda bir savunma onlarin tek yapilabilir seg¢enekleridir. Yunanistan’in
buglnku stratejik durumu da kabaca boyledir. Yunanistan yalnizca Yunan
anakarasi ve Peloponnesos’'u degdil, Arnavutluk korfezinden Turkiye
sahillerine dek iyonya ve Ege denizlerinde sagiimis vaziyetteki 1500 Yunan
adasinin da savunmasini saglamak zorundadir. Atina’nin Rum kesimiyle
birlikte kendini bagladidi ortak savunma politikasi altinda, Yunanistan’in
savunma alani bugin KKRY’ne kadar uzanmaktadir. Bu guvenlik paradoksu
da iligkileri etkilemktedir.

>  Karsilikl Bilgi Yetersizligi:  Turkiye’de Yunan hem bilinmemekte
hem de daha koétisu bilindigi sanilmaktadir. Yunanistan konusunda bilgileri
Tarkiye’den  kaynaklanmakta, en azindan Yunan kaynaklarindan
kaynaklanmamaktadir. Yani yetersiz bilgi hep yeniden uretiimektedir. Ayni
hususlar Yunanhlar i¢inde gecerlidir. Yeniden Uretilen ve Onyargilarla
yogrulan yetersiz bilgiler Yunanistan’daki Turk imajini tipki Tarkiye’de oldugu
gibi gercekten farkl gostermekte ve ikili iliskilerde suregelen sorunlar

yumagini beslemektedir.
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»  Tarihsel Nedenler: Gunumuz Turk - Yunan iligkileri incelenirken, goze
carpan onemli noktalardan birini, iki Ulkenin ortak bir tarihsel gec¢migi
paylasmalarina kargin, bu ge¢cmisin biraktigi izlerin hi¢c de olumlu yanlariyla
iliskilere yansimadigi, dolayisiyla, iki Ulke ulusgulugunun surekli bir ¢catisma
icerisinde bulundugu gercegi olusturmaktadir. Turk - Yunan uyusmazligindaki
etkileri acisindan yasanan ortak tarihin olumsuz etkileri, iligkilerin genel
yonelimini belirlemektedir. Bu baglamda, Tuarkler i¢in Yunanlilar birlikte
yasadiklari halklara ve devlete “ihanet” etmistir. Yunanlilar igin ise, bu
savagsim 400 yil suren bir esaretten, yabanci egemenliginden kurtulus,
somuruye baskaldindir. Boylesi bir tarih bilinciyle yetigsen insanlar, Turkiye ve
Yunanistan arasindaki sorunlarin nitelikleri ne olursa olsun karsi tarafa
surekli bir kusku ile baktiklarindan sorunlarin niteliklerini tam olarak
degerlendirememekte ve onyargilarla, bagnaz bir ulusgulukla tek tarafli bir
¢6zum yoluna ulasmaya calismakta, dolayisiyla, ulusguluk anlayigi yeniden

sahneye ¢ikmaktadir.
8.2. Yunanistan’in Turkiye Politikalarn

Yunanistan’in Turkiye politikasini anlayabilmek igin dncellikle siyasetinin

Ozelliklerini bilmemiz gerekmektedir.

1) Milliyet¢i Siyasetin Agirligi: Yunan tarihinin son elli yillik doneminde,
milliyetcilik ve milliyetci analizler dis politikayla birbirine karistirilmistir. Yunan
davranisinin tipik bir 6zelligi her an éninde “milli konular” gérmesi, onlari

yoktan var etmesidir.(Herachdes, 2003, s.72)

2) Nufus Siyaseti: Yunanistan’da Yunan asillilarin yaninda ¢ok sayida
Turk, Arnavut, Makedon, Pomak, Ulah ve Cigene soyundan gelen etnik
azinlik yasamaktadir. Bu nufus yapisindan o6turl Atina, Glkede asimilasyon
veya goce zorlama esaslarina dayanan kati bir ntfus siyaseti izlemektedir.
Buna mukabil, komgsu Ulke veya musterek siniri bulunmayan ulke ayrimi
yapmaksizin, topraklari haricinde yasayan butin Yunan asillilara, hatta butin
Ortodokslara, “Yunanistan’in Dinya Helenizm’inin merkezi” oldugu iddiasiyla

sahip ¢ikmayi dis siyasetinin milli hedeflerinden biri haline getirmistir.
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3) Ekonomik Diplomasi: Ekonomik diplomasi, Yunan ulusal ¢ikarlarinin
savunulmasinda ulkeler arasi ekonomik baglarin kullanilmasi anlamindadir.
1995 vyilindan beri siklikla kullaniimaya baglanmistir. Ozellikle enerii,
telekomunikasyon, ulasim, insaat ve denizcilik faaliyetleri Gzerinde durdugu

goOrulmektedir.

4) Diasporanin Yunan Devleti ile Olan iligkisinin Merkezi Bir
Yapilanmaya Kavusturulmasi:  Yunanistan'in  Turkiye  karsisinda
suruklendigi azinhk psikolojisinden kurtulmak igin gelistirdigi formual, dis
ulkelerde yasayan Yunan asilli nufusun Yunanistan ile olan baglarinin
arttirlmasi ve Yunanistan'in ulusal ¢ikarlarini savunma konusunda seferber
edilmesidir. Amag diasporanin tium derneklerini ortak bir ¢ati altinda toplayip,
bu gatinin temsilcilerini Yunan Digigleri Bakanligi ile devamli dogrudan temas
kuracak sekilde yeniden yapilandiriimasidir. Bu yapilanma cergevesinde,
Turk Dunyasina karsilik Atlantikten Urallara varoldugu ileri surilen 'Helenler'

birlesmeye ¢agrilmaktadir.

5) Dinin Dig Politikayr Destekleyici Yonde ve Cagdas Stratejik
Vizyonlarla Ortiisiir Bir Sekilde Kullaniimasi: Yunanistan'in birgok (lke ile
gelistirdigi iligkilerin yapisal benzerligi siyasi iligkilerin dini ve kulttrel baglarla
ve ekonomik isbirligi imkanlariyla birlikte yUratulmesidir. Siyasi badlarin
pekistirici olan dinin, bir tek ntfusunun ¢ogunlugu Ortodoks Ulkelerle iligkiler
baglaminda kullanildigi da disunulmemelidir. Bu baglar, Yunanistan'in az da
olsa Ortodoks nufusa sahip bagka ulkelerle iligkiler kurmasinin da ilk adimlari
icinde yer almaktadir. Bunun en ilging &rneklerinden biri, Tirk-israil
yakinlagsmasi karsisinda Ortadogu'daki dengeleri daha siki kollamaya galisan
Yunan resmi makamlari ile Yunan isadamlari ve Misirdaki iskenderiye

Patrikhanesi ile kurulan iligkidir.

Yunanistan’in gegmisten gunumuze Turkiye'ye karsi izledigi politikalara

g6z attigimizda;

1. Acik kriz politikasi: Yunanistan, 1999 vyilinin ortalarina kadar
Tarkiye’ye kargi “acik kriz politikas!” izlemistir. Agik kriz politikasinda Atina
“Turkiye’ye kargi dusmanhgini gizlemeden” ortaya koymustur. Bu politika
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1974 yilindaki Kibris Baris harekatiyla ortaya c¢ikmis, 1981 yilindaki AB
uyeligi ve A. Papandreu donemi ile etkinligini arttirmigtir. 1984 sonlarinda
ulkenin toprak batunligune asil tehlikenin  Vargsova Paktindan degil,
Yunanistan’in NATO mauttefiki TUrkiye’den gelecegdi duslncesine dayall yeni

savunma ilkesinin resmen duyurulmasiyla bu politika vurgulanmistir.

Bu politika iki politikay! igcinde barindirmaktadir. Kontrolli gerginlik ve
ihml gergekgilik politikalari.

1.1. Kontrolli gerginlik politikasi: Papandreu, Turkiye ile iligkilerini en alt
dizeyde tutup ikili iligkileri koparmadan, gerektiginde gerilimli olarak
tirmandirabilecegi ve Turkiye'nin davranis sinirlarini boylece denemeye tabi
tutabilecegini kavramistir. Bu politikanin bir érnegi 1987°de patlak veren
Kuzey Ege Petrolleri krizinde ortaya c¢ikmistir. O sira Yunanistan’daki
Papandreu hukumetinin maksadi meseleyi son noktaya getirip orada
durdurmustur.. Papandreu her zaman yaptigi gibi “brinkmanship”(meseleyi

sinira kadar getirip orada kalmak) yapiyordu.

1.2. Illimh gergekgilik politikasi: Yunanistan’da uluslar arasi iligkiler
alaninda 1hmli gergekgilik taraftarlarinin en o6nemli temsilcilerinden olan
Teodoros Kulumbis’in de savundugu gibi, Yunanistan 1974’'ten sonra Megali
idea’ci diisiinceden, daha ¢ok mevcut durumu siirdiirme ve varolan sinirlar
status quo’sunu kabul etme doénemine gecmistir. Ihimli gergekgiligin Yunan
ekolu gucu ve gug dengesini ciddi olarak dikkate almakta ve dig politikada
saggorulu ve gercekci olmanin geregini vurgulamaktadir. Yunan stratejisinin
temel tasi Ulkenin hem seklen hem de 06zde Avrupa Birligi'yle

batinlesmesidir.

2. Psikolojik savas ve yumusatma politikasi: Yunanistan agiktan agiga
kriz politikas! izleyerek Ege ve Kibris konularinda sonu¢ alamamistir. 1992-
1999 doneminde, AB’nin Atina’nin arkasinda olmasina ragmen Turkiye’'den
herhangi bir fiili sonug elde edememistir. Hatta Atina’nin agiktan kriz politikasi
Atina’'y1 Bati icinde de zor durumda birakmistir. Bunun Uzerine Atina
“‘uzlagmazhgini gizleme ve maskeleme” intiyact duymustur. 1999°dan itibaren
aciktan agiga kriz politikasi yerine, “psikolojik savas ve yumusatma politikasi
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ile” sonu¢ alma yoluna gidilmistir. Bu politika son donemdeki Yunanistan
politikasidir. iginde kontrollii miizakere siireci politikasini ve genis kapsamli

esnek politikalari bulundurmaktadir.

2.1. Kontrolli muzakere sureci politikasi: Bu politika Turkiye'nin AB
uyeligine aday ulke olarak gosterilmesi ile baglamig ve ginimuzde de devam
etmektedir. Politikanin 6ncelikli hedefi adim adim taviz saglamaktir. Andreas
Papandreu liderligindeki PASOK iktidarlari doneminde Turkiye ile iligkilerde
izlenen “kontrolli gerginlik” politikasi, bu kez AB iginde Turkiye’nin Qyeligi

konusunda “kontrolli muzakere sureci” olarak kargimiza gikmaktadir.

2.2. Genis kapsaml, esnek politikalar: Ozellikle Soguk Savas sonrasi
Tarkiye’nin Balkan ulkeleri ile iligkilerini gelistirme yoluna gitmesi sonucu
Yunanistan, Turkiye'nin bu aktif politikasindan rahatsiz olmus ve Turkiye ile
arasindaki bariz dengesizlikten kaynaklanan karamsarlik icinde, Turkiye’'nin
artan gucunu kirmak ve uluslar arasi politikada gucunu arttirmak igin
1990’larin basinda yeni bir dis politika vizyonu gelistirmeye yonelmistir.
Aslinda, Yunanistan 6teden beri, Tlrkiye karsisinda glcund arttirmak igin
ittifaklara bagvurmakta ve basta da bulyuk guclerin destegini alarak
Turkiye’den oOdunler kopartmayi, onu tavizler vermeye zorlamayi
denemektedir. Ancak, bu yeni Yunan dis politika ve guvenlik stratejisinin
gecmisten en énemli farki, Yunanistan’'in bu kez eskisinden ¢ok daha “genis

kapsamll”, “esnek” ve “cok yonlu” arayiglar igine girmis olmasidir.
8.2.1. Politikayi Olusturan Argimanlar

Turkiye’ye karsi Yunanistan’in politikalari degismekle beraber kullandigi

argumanlar degismemekte, gittikgce artmaktadir.

1. Turkiye Karsithgi: Yunanistan siyasal hayatinda 1. Dinya savasindan
sonra kralcilar ve cumhuriyetgiler, 2. Dinya Savasindan 1949’a kadar slren
ic savasta da komulnist ve anti-komunist karsithgr vardir. 1974’te bu
kutuplasma modeli tamamen degismis ve bu model neredeyse butun
partilerin Turkiye karsithgr Uzerinde uzlastiklari bir uzlasma modeli haline

dénUsmustar. Yunan siyasetgisi, basini ve medyasi, Kkilisesi, Turkiye
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karsithgini bir kutsal o6gretiymigsine milletin zihnine yerlegtirmis, genlerine
islemistir. Tarkiye kargithginin olugsmasinda;

i. Politikacilarin Etkisi:

Yunanistan’in kendi kimligini bulmak, kendi siyasal butinlaguni
saglamak ihtiyacinda, Turkiye ‘digmanligr’ ve Turkiye ‘korkusu’, Yunan karar
ve yonetim merkezlerince bir arag gibi kullaniimistir. Yunan yonetimleri i¢
siyasette ve ekonomide ne zaman sikigsalar, kendi halklarini demokrasi ve
gelisme taleplerini karsilamakta ne zaman zorlansalar, bagvurduklari yontem
ayni olmusgtur: Turkiye korkusunu ve Turkiye dusmanhgini koruklemek,
boylece, halki asil sorunlardan ve yoneticilerinin yetersizligini goérme

yeteneginden uzaklastirmak.
ii. Basinin Etkisi:

Turk basininda agirlikl olarak “baris” Gzerine kalem oynatanlar fazladir.
Yunan basininda ise, Turk tarafindan gelen ve Yunan politikalarini (Yunan
ulusal ¢ikarlarini) tehdit etmeyen ya da destekleyen her adim, siddetle
desteklenmekte, aksi durumda ise adeta saldirgan bir tavir sergilenmektedir.
990 yilinda Turk hukdmetinin sponsorlugunda yapilan arastirmada Yunan
basininda Turkiye ile ilgili meseleler Gzerine yazilarin Tudrk basininda

cikanlardan 3 kat fazla oldugu ortaya ¢ikmistir.

Mayis-Ekim 2001 arasinda, Turkiye ve Yunanistan’da basin ve
siyasetcilerin  tavirlarinin  degerlendirildigi Genelkurmay ve Digisleri
Bakanhgr'nin ortaklagsa yaptiklari bir c¢alisma ile, iki Ulke basini ve
siyasetcilerinin birbirine olan yaklagimlari tespit edildi. Turkiye’deki ulusal
gazetelerin neredeyse tamaminin incelendigi bu arastirmada Yunanistan’dan
ise Ta Nea, To Vima, Ethnos, Kathimerini ve Elefteros Tipos gazeteleri
tarandi. Altl ay iginde Yunanistan’da yayimlanan gazetelerde Turkiye'ye
iliskin 2500 haber ve yorum yer alirken, ayni donemde Turkiye'deki ulusal
gazetelerde bu rakam sadece 987 oldu. Yunan basinindaki bu haber ve
yorumlarin %94’G Turkiye aleyhinde olurken, Turk basininda Yunanistan

aleyhindeki yayinlarin orani sadece %15 oldu.
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Hristos Frangonikolopulos “Kitle iletisim Araglari, Toplum ve Siyaset’
adli kitabinda Yunan medyasi ilgili olarak “Yunan medyasinda dis politika
konulari, kabataslak, kavgaci, sakin olmadan ve keskin gorussuz olarak
kargilaniyor. Hukimetler, partiler, Gst duzey yetkililer TUrklere, Amerikalilar'a
veya her ikisine kargi teslimiyetgilikle suglaniyor ve kamuoyu asagilik ve
yenilgi duygulari ile daha huzursuz oluyor. Konulari derinlemesine bilmeleri
icap eden gazeteciler ya bilmiyor veya onemli eksiklikleri var’” demektedir.

(Frangonikolopulos, 2005, s.26)

Nisa Bayramoglu Yunan medyasi hakkindaki arastirmalarindan sonra
“Turk-Yunan Yakinlagsmasinda Yunan Medyasinin Rolu” adli kitabinda Yunan
medyasini Turk-Yunan konularinin milli olarak “lretimi” ve ileri strilmesinin

sonucu “karsl karsiya getirme gazeteciligi” olarak tasvir etmektedir.
(Bayramoglu, 2006, s.100) Ayni kitapta bunun sebebini de soyle agiklamakta
Sn.Nisa Bayramoglu: “Yunan gazetecisi Turkiye karsiti olmazsa, prestij
kaybina ugruyormus, hatta issiz kaliyormus.. Yalniz gazeteci mi? Pek ¢ok
akademisyen de bdyle.. bir ¢cok panel, konferansta bizzat tanik oldum bu
duruma; hatta bir profesor-yazar aynen soyle demisti: “O kadar tarafli
davraniyorlar ki, akademisyen, arastirmaci olarak degil de, sanki birer
diplomat gibi yanh tavir takiniyorlar.. $Sasiriyorum, neden gidip de diplomat

olmuyorlar..”.(Bayramoglu, 2005, s.15)
iste Yunan basinindan birkag érnek;

Turkler Avrupalilara, Yunanistan ile muzakere ettigi izlenimi vermeyi
basarsa da Ege’yi sadece kendi kontrolu altinda tutma yoninde ihtirasini
ustaca gizliyor. Su anda Turkler, adalarda 1400’den fazla hedefe kilitlenmis
durumdalar. Secilen hedefler genellikle kislalar, depolar, enerji Uretim
birimleri ve hatta askeri hastaneler.(Aegean Times, “Ege adalar, Turklerin
Atina’ya kadar varan balistik fuzelerinin hedefinde” , 02.04.2002)

iii. Egitimin Etkisi:

Dr. M. Cosmas Megalommatis (Atina/Pantheon Universitesi eski
ogretim udyesi) Yunanistan’da Turk kargitt olusumun kokenlerini goyle
inceliyor: “Bir Ulkenin yurttaglarinin diger bir ulusun yurttaslari hakkindaki
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tutumu, en c¢ok o Ulkenin sosyal degerleri ve egitimi ile sekillenir.
Yunanistan’in Tark karsiti tutumu anlamak i¢in de Yunanlilarin ilk ve orta
egitimde nasil edgitildiklerini, Universite, kitle iletisim, yayinlar ve siyasi
tartisma duzeyindeki bu unsurlarin nasil dagildiklarini incelemek gerekir.
Yunanllarin dini Hiristiyanhk Gzerinde Ortodoks Hiristiyan bakis agisi ile
ogrendikleri icin akademik duzeyde dusunmekle ilgisi bulunmayan ve
yalnizca dinler tarihi olmaktan 6teye gitmeyen bir din 6gretimi vardir. Butin
bu kuiltdr, egitim ve 6greti siyasal dusunceler dizeyinde agiklandiginda,
ortaya Irk¢l olan gergek bir yuz c¢ikar. Bu ogretici irk¢idir; ¢unkd, kisi Yunan
tarihsel bibliyografyasini izlediginde, diger insanlarin disman, ikinci sinif ve
barbar olduklarini disunmesini saglar. Yunanistan’in Turklere ve
Mdslimanlara, Arnavutlara, Makedonlara karsi olan davraniglarinin
temelinde bu sebep yatmaktadir. (Bayramoglu, 2005, ss.26-27) Yunanllarin
25 Mart yemininin bir bolumu olan “hirriyet yada olum! Mora'da ve
yeryuzinde tek Turk kalmayincaya kadar savas!” cimleleri, 1979 ders yilinda

okutulan ilkokul son sinif kitabinin 46. sayfasinda yer almaktadir.
iv. Kilisenin Etkisi:

Turk - Yunan iligkilerinde kilisenin etnik/dinsel ayriliklari korukleyici bir
rol Ustlendiginin dérneklerine rastlanmaktadir. Bu durumun zaman zaman
siyasal iktidari zor duruma biraktigi da gériimistir. Ornegin Yunanistan
Bagpiskoposu Hristodoulos yapmis oldugu bir konusma sirasinda
"Yunanlilarin lideri olarak size Trabzon'daki Sumela Manastiri'ni yeniden
agacagima so0z veriyorum. Biz Yunanlilar, yeniden Turkiye'ye kaptirdigimiz
topraklarimizi geri alacagiz" demis, bu durum siyasilerin tepkisini ¢gekmis ve
Adalet Bakani Evangelos Yannopoulos, "EJer bodyle siyasi konusmaya
devam edecekse cuppesini gikarsin", demistir. Ulusgu fanatik sdylemler ve
uygulamalar igerisinde din adamlarinin bulunmasi dikkat g¢ekicidir; Nitekim
Tarkiye ve Yunanistan'l sicak bir atismanin esigine getiren Kardak bunalimi
sirasinda da gerginligin yaratan Yunan bayraginin adaya dikilmesi girisimi bir

kilise papazi tarafindan duzenlenmigtir.

2. Batr'yi ve AB’yi Kullanarak Sonug¢ Alma: Karamanlis’in Atina'ya gelip

Basbakan olmasindan baslayarak Yunan politikasindaki neredeyse butin
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siyasi guglerin hedefi, AB’yi ve Bati dunyasini Turkiye'ye karsi kullanarak bir

sonug¢ alma politikasi olmustur.

Yunanistan bu politikasina yonelik olarak AB ve NATO’yu kullanmaya
cahismistir. NATO konusunda amacina ulasamasada (Yunanistan, NATO
ayeligini Turkiye'ye karsi bir sigorta gibi dusunmustir. 1980’lerde NATO
icindeki buatin gug¢ ve etkisini Turkiye'nin dnem ve etkisini kirabilmek igin
kullanmistir), AB hususunda 1999 ve sonrasi gelismelerle beraber

istediklerini elde etmeyi becermistir.
2.1. YUNANISTAN ve AB

Yunanistan 1981'de Avrupa Birligi'ne Uye olarak alindiginda
Cumhurbagkani Karamanlis'in: “Artik Yunanistan AB’ye tam Uye oluyor.
Boylece  Turkiye, Asya’nin derinliklerinde kaybolacaktir” demesi,

Yunanistan’in AB’ni ne amagla kullanacaginin en onemli kanitidir.

Yunanistan’in AB Uyeligi ile Tarkiye ile olan iligkilerinde kullandigi

yontemlere goz atalim.
o Tiirkiye ile Olan Sorunlan Tiirkiye- AB Sorunlari Haline Getirmek

Yunanistan, Turk-Yunan sorunlari, Avrupa-Turkiye sorunlarina

doénusturmek istemis bunda da bir nebze basarili olmustur.

o Kurulmasi Planlanan Avrupa Ordusunu Turkiye’'ye Karsi

Kullanabilmek

Yunanistan, kurulmasi planlanan Avrupa ordusu ve acil midahale
gucund, Kibris ve Ege denizindeki anlasmazliklar da kullanimi istemektedir.
Bu konuda Turkiye’nin kararl politikasi sonu¢ vermis ve Yunanistan'in bu

amaca ulasmasi engellenmistir.

o Avrupa Birligi ile Miizakere Siirecinde Tiirkiye’den Tavizler
Koparmak

Atina’nin umudu Turkiye’nin kemiklesen ve Cumhuriyetin omurgasini

koruyan milli menfaatlerinden, Avrupa Birligi ile miUzakere surecinde Birlige



http://www.pdfonline.com/easypdf/?gad=CLjUiqcCEgjbNejkqKEugRjG27j-AyCw_-AP

entegrasyon ve muktesebatin benimsenip uygulanmasi safahatinda tavizler

vermesini saglamaktir.

Eski bagbakan Simitis’e gore AB icinde baz ulkelerin Turkiye'nin AB
dyeligine karsi ¢ekinceleri vardir. Bazilan, Avusturya gibi, bunu agikga sGylemekte,
bazilan sOylememektedir.  Yunanistan'in c¢ikarlari ise bunlarin gikarlariyla
ortusmemektedir. Yunanistan, Turkiye'nin Uyeligi icin karsilik elde etmeyi
amagclamaktadir, Gyeligi durdurmayi degil. (Radikal, Haluk Sahin: “Simitis'e gore
Tarkiye, Yunanistan ve AB”, 21 Haziran 2006)

3. Husumeti Canh Tutma: Yunanlilar siyaseti husumeti canli tutma
uzerine kurmustur. Tarkiye, Yunanistan ile iligkilerini dizeltmek igin simdiye
kadar cok sayida baris Onerileri yapmig, bu onerilere Yunanistan, taktik

disinda, olumlu yanit vermemis, Tlrkiye ile micadele etmeyi tercih etmistir.

4. Megali idea: ‘Megali idea’ Klasik Yunan ve Bizans Helenizmine ait
batun topraklarin yeniden dogmus ulus igin tekrar sahiplenilmesini 6ngoren
Yunan doktrinidir. Bu, Konstantinopolis’in bir glin yeniden ele gegirmesi ve
Bizans imparatorlugu’nu kurulmasi diisiinii harekete gecirmeyi hedefleyen

pan-Helenistik ideolojidir.

iki kitall Blyik Yunanistan’in kurulabilmesi igin tasarlanan yayilma
politikasina gore Karadeniz, Marmara Denizi, Ege Denizi, Akdeniz ve iyon
Denizini goéren ve Yunanistan anakarasi ile Anadolu’yu igeren “Blyulk
Yunanistan” projesinin bir hamlede gerceklesmesi mumkuin
olamayacagindan, bu yolda adim adim Enosis hamleleri ongorulmus ve
Enosis Yunanlilarin toprak kazanma yontemlerinin adi olmustur.(Litem ve
Demirtasg, 2001 , s.35)

Yunanistan devlet adamlari ve Yunan-Rum basini, son yillarda Megali
idea’ya yeni bir yorum getirmislerdir. Bu yorumun igerisine, basta Giiney
Kibris Rum kesimi olmak Uzere, Turkiye'yi ¢evreleyen uguncu ulkelerle
yapilan “savunma ve askeri igbirligi” antlagmalari, Balkanlar'da Sirplar ve
Rusya ile olusturulan “Ortodoks ittifaki”, Pontus meselesini canli tutma

gayretleri ve bolucu teror orgutlne verilen destek konulari girmektedir.
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5. Uzun Doénemli Politikalar izleme: Yunanistan’in politikalarina géz
atildiginda degisim gostermekle beraber temel noktalar ayni kalmaktadir.
Megali idea 6érneginde oldugu gibi, Megali, idea politikasi devam etmektedir,
sadece bunun igin kullanilan araglar ve yontemlerde degisimler

gbzukmektedir.

6. Ekonomik diplomasi siyasetini kullanma: Yunanistan'in ekonomik
diplomasi siyaseti 1sidinda Turkiye-Yunanistan iligkilerine baktigimizda
bankacilik, enerji ve sans oyunlari sektorlerindeki hareketlilik goéze
carpmaktadir. Bunlardan ozellikle bankacilik ve enerji sektoru gok stratejik
sektorler olup dikkatlice tartiimasi gerekmektedir.

Bankacilik sektérini inceledigimizde, Yunanistan’in son ddnemde
Turkiye’deki bankalara olan ilgisi dikkatimizi ¢gekmektedir. Yunanlilarin bu

girisimlerinin olasi sebepleri:

o Tarkiye'nin  AB'ye alinmayacadi gerceginden hareketle AB'ye
girmeyecek ancak sonradan Yunanistan Uzerinde tehdit olusturabilecek
potansiyel bir dev olan Turkiye'yi her ne pahasina olursa olsun igten

fethetmek ve finansman, ticaret kurumlariyla kontrol altina almak stratejisi,

o Yunanistan’in en onemli hedeflerinden biri bolgesel bir glc¢ olmaktir.
Bunun igin kullandigi araglardan biri de bankacilik sektorudar. Cunku
bankacilik sektérlinde etkin bir rol oynamak, o Ulkenin ekonomisini belli bir

oranda elinde tutmak demektir.

Bunun yaninda sans oyunlari sektériinde de "iddaa" ismiyle 6zel bir
sirketge baglatilan oyunun arka planinda bir Yunan sirketinin vardir.

Yunanistan’in enerji sektorundeki yatirimlari enerji koridoru olma
politikasi dogrultusunda ilerlemektedir. Gunumuizde iki 6nemli projede
Yunanistan'in ismi gecmektedir. ilki Tiirkiye-Yunanistan-italya dogalgaz hatt

digeri ise Burgaz-Aleksandropolis Petrol Boru.

7. Turkiye'yi Karalama: Yunanistan'in politikasinin bir boyutu, Turkiye'yi

mumkin oldugu kadar Dinya kamuoyunda dusuk bir konumda tanimlamak
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ve boylece elindeki kozlarin etkisini arttirmaktir. Yunanistan bunu ¢ok
yapmistir ve ¢ok da etkili olmustur.

8. Turkiye’yi Yayilmaci Gosterme: Mart 1992 sonunda Turk HUkumeti
PKK terérizmi ve Azerbaycan-Ermenistan c¢atismasiyla bas etmeye
cahsirken, Yunan Disigleri Bakani Andonis Samaras, Turklerin Balkanlar,
Bosna-Hersek, Arnavutluk, Makedonya, Kosova, Bavarya ve hatta Bati
Trakya’daki Muslimanlarla Ulkesini kusatmak yoluyla Yunanistan’a
taammuiden baski yapmakta oldugunu o6ne surlyordu. Siradan Yunan
vatandasi, kendi hukumet temsilcileri tarafindan ileri suralen, Turkiye’nin
yayllmaci arzulari oldugu yolundaki kavrami dogru kabul etme egilimindedir.
2006 yilinda Yunanistan’da To Vima gazetesi tarafindan yapilan anketin
sonuglart  bu politikanin halk GUzerinde de etkisinin  bUyuklugunu
gOstermektedir. "Geg¢miste yasananlardan bagimsiz olarak, Turkiye'nin
Yunanistan karsisinda yayilmaci bakisa sahip olduguna sahsen siz inaniyor

musunuz?" sorusuna

Yuzde 62,6's1 : Kesinlikle evet
Yizde 22,1'i : Evet

Yuzde 6,2'si : Hayir

Yuzde 8,6's1 : Kesinlikle hayir

Yuzde 0,5'i, : Bilmiyorum/yanit yok(To Vima, 11 Haziran 2006) cevabini

vermigtir.

9. Propaganda: Yunanlilar Megali idea hedefine ulagabilmek igin Tirk
devleti aleyhine her tlrli propaganda yoluna basvurmuslar, ayni zamanda
Osmanli Devleti’nin en sikisik zamaninda faydalanma politikasi izlemiglerdir.
Politikalarinda hedeflerine ulasabilmek i¢in de daima Avrupa’da bir blyudk
devlete dayanmiglardir. Propagandaya oOrnek olarak Rumlarin Kibris'ta
Turklere kargi isledigi cinayetleri unutturup kendi oldurdukleri Rumlarin
resimleri Adaya gelen yabancilara aglayan Rum analar tarafindan

sergilenmesini gosterebiliriz.
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10. Saptirma: Yunanistan gergekleri saptirirak hakli duruma gelmeye
calismaktadir. Mesela surekli Turk ugaklarinin Yunan hava sahasini ihlal
etmelerinden sikayet etmektedir fakat hava sahasini on mile genigletmesinin
milletlerarasi hukuka aykiri oldugunu gérmemezlikten gelmektedir. iddia ettigi
ihlallerin 6 ile 10 mil arasindaki alanda yapildigini sdylemeyi ihmal
etmektedir.

11. Lobi Faaliyetleri:

Turkiye ve Yunanistan arasindaki iliskilerde siklikla vurgulanan bir
bagka sorunu ise Yunanistan'in Tudrkiye karsisinda izlemekte oldugu
politikalara destek saglamak amaciyla uluslararasi kamuoyunu yonlendirme

cabalari olusturmaktadir.

Yunanistan'in Ulke disinda yasayan Yunan asilli topluluklari, etnik /
dinsel baglari kullanarak yonlendirmekteki becerisinin Tlrkiye ile olan
uzlagsmazliklarinda gereksinim duydugu uluslararasi kamuoyu olusturma ve
propaganda faaliyetlerinde ona belirgin bir avantaj sagladigi goriimektedir.
Hemen hemen tim kitalara yayilmis bulunan Yunan diasporasinin
bulunduklari dlkelerde ekonomik ve siyasal yagama olan etkilerini kullanarak
Turkiye'ye yonelik baski ve kamuoyu olusturma faaliyetleri Turkiye'nin de
benzer lobi ve propaganda faaliyetleri igerisinde olmasini gerektirmistir. Bu
baglamda en dikkati ¢eken nokta, Turkiye'nin ABD ile olan iligkilerinde bir
yandan Yunanistan ile mucadele ederken diger yandan da ABD'deki Yunan
kokenli lobi faaliyetlerinin Amerikan Hukumeti Uzerindeki etkinligini kirmak

igin yogun ¢caba harcamasi olmustur.

Yunanistan lobi faaliyetlerinde Ermenistan lobisi ile birlikte hareket

etmektedir. Bu lobi faaliyetlerinin sonucunda Yunanistan;

o Son derece olumsuz bir Tdrkiye imajini didnyada olusturmayi

becermisgtir.

o Kendisini Tlrkiye karsisinda her zaman mazlum, iddialarinda ise her
zaman hakh gosterebilmeyi basarmisti. Uluslar arasi kamuoyunu buna

inandirmigtir.
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o 1974 yazindan sonra Turkiye'ye askeri yardima Amerikan ambargosu
konmasini talep etmis ve olumlu sonug¢ almistir. Ambargo Eylil 1978’e kadar

surmastar.

12. Kendini Hakhh Gosterme: Turkiye ile iki tarafli iligkiler s6z konusu
oldugunda Yunanlilar kendilerini daima hakli olan taraf olarak resmetmeye

calisirlar.

13. Terdre Destek Verme: Yunanistan ve Guney Kibris Rum Ydnetimi
Ozellikle 1974 yilindan sonra Turkiye'ye kargi yeni bir strateji uygulamaya
baglamiglardir. Bu stratejiyi, 1974 yili sonbaharinda Selanik Fuari’'nin
acihginda bir konugma yapan Konstantin Karamanlis su sdzleriyle ¢ok 6z ve
veciz bir sekilde ifade etmistir: “Bugunkl glcumuzle, Tarkleri savasarak
yenmemize imkan yok. MlUcadelemiz her g¢areye basvurarak surdurecegiz.

Tarklerin yaralarini kasiyip kanatacagiz. (Cem, 1993, s.48)

14. Turkiye'yi Kusatma: Yunanistan gunumuizde, oOzellikle Turkiye'yi
zayiflatmayi disinmekte bu kapsamda Turkiye’'nin etrafindaki Ulkelerle iyi
iligkiler gelistirerek, Turkiye'yi adeta “kusatmayi” hedeflemektedir. Yunanistan
bu politikasi dogrultusunda kendisiyle siniri bulunmayan, uzak ulkelerle bile
ikili iligkilerde bulunmakta, askeri igbirligi antlagmalari imzalamaktadir.
Bunlara o6rnek olarak Suriye, Ermenistan gibi Ulkeleri verebiliriz.
Yunanistan’in kendine uzak bu ulkelerle stratejik isbirligi yapmasinin nedeni,
bu ulkelerin ortak noktasinin Turkiye ile sinir komsgulari olmalari ve Turkiye ile
aralarinin zaman zaman (Suriye) veya surekli (Ermenistan) koti olmasidir.
1995 vyilinda Turkiye'yi cevreleme politikasinda hedefe ulasiimis ve
Yunanistan 6nce Guney Kibris Rum Yonetimi ile ardindan da sirasiyla
Bulgaristan, Suriye, Arnavutluk nihayet Ermenistan ile savunma ve askeri

isbirligi antlagmalari yapmistir.

15. Antlagsmalan Gegersiz Sayma: Turkiye'nin Yunanistan'a yodnelik
politikalarinda kimi kugkulara neden olan bir nokta olarak, Yunanistan'in
imzalamis oldugu antlasmalari daha sonra gecersiz kilacak davraniglar
sergilemesi olmustur. 1980 yilinda Yunanistan'in NATO askeri kanadina

yeniden donUs  kosullarini  duzenleyen  "Rogers  Anlasmasi"nin,
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Papandreu'nun iktidara gelmesinden sonra uygulama digi birakilmasi ve
1976 tarihli Bern Anlasmasi'nin 1987 yilinda Yunanistan tarafindan gecersiz

oldugu iddiasi.
8.2.2. Sonug

Yunanistan’in samimi olmayan “Yunan dostlugu” konusundaki psikolojik
savagl devam etmektedir. Bu yluzden Turkiye, derhal uzattigi zeytin dallarini
geriye ¢cekmelidir ve diyalog konusunda Yunanistan’dan ne fazla bir adim
atmali ve ne de istekli oldugunu ortaya koymalidir. Unutulmamalidir ki,
Yunanistan’in bir konuda taviz vermesi ancak ve ancak karsiliginda daha

fazla bir fayda saglamalari ile mimkin olacaktir.
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9. SONUG VE GELECEK iGIN ONERILER

Tark - Yunan iligkilerinin insanhk icin kisa tarihi, blyuk &l¢ude
uluslararasi siyasal sistemdeki degisikliklere baglh olarak sekillenmistir.
Uluslararasi siyasal sistemde dengeler kurulurken de bozulurken de Turkiye
ve Yunanistan, bu degigikliklerden onemli Ol¢clide etkilenen Uulkeler
olmuslardir. Uluslararasi siyasal sistemdeki degisimlere kosut olarak Turkiye
ve Yunanistan arasindaki denge de degismistir. Bu Ulkelerin uluslararasi
politikadaki &ncelikleri farkhlasmig, beklentileri bagka konular Uzerinde
yogunlagsmigtir. Buna karsin, Lozan Barig Antlasmasi, kurulan yeni
uluslararasi denge kosullar ve taraflarin beklentilerine ayak uyduramamistir.
GuUnumuzde uyusmazhk, blyuk olgclide, olusturulacak yeni denge ve
statikonun hangi Ulkenin gikar ve beklentilerini maksimize edecegi Uzerinde
yogunlagsmistir. Nitekim diplomatik, siyasi, hukuksal ¢ozum yollar taraflardan
biri veya ikisinin de kargi ¢ikmalari dolayisiyla uyusmazliga uygulanamadigi
icin ve sicak bir ¢atismadan yararlanarak uyusmazhgr kendi goéris ve
cikarlarina goére c¢o6zme olasiigi da ¢ok buyudk riskler tasidigi igin,

gunumuzde, uyusmazligin kilittenmis oldugunu sdylemek mumkuandur.

Tarkiye ve Yunanistan arasinda 1999-2000 surecinde baslayan ilimli
diyalog cabalari iki Ulke arasindaki sorunlara bagh olarak yillardir siren
gerginligin ¢gézumlenebilecegine iliskin umutlari attirirken beraberinde bunun
kolay olmayacagina iliskin dislinceleri de getirmektedir. iki Ulke arasindaki
iligkilerin ve uzlasmazhgin sadece iki Ulke siyasilerinin kigisel iradeleri ile
¢ozimlenemeyecek nitelikte olusu ve yapisal pek ¢ok faktériin sorunlarin
¢6zUmUunU gulglestirdigi dikkate alindiginda bu durum hi¢ de yanhs dedgildir.
Tark - Yunan iligkileri gerek aktorleri, gerek degiskenleri ve gerekse
uzlagsmazliklarin odaklandigi konular bakimindan ¢ok cesitlilik gosteren bir
nitelik tasimaktadir. Bu niteligiyle ele alindiginda, iki Ulke arasindaki
uyusmazlik konularinin kisa surede tim aktérleri memnun edecek ve kalici
olacak bir ¢ozume kavusturulabilme olasiligi ¢ok dusuktur. Bununla birlikte,
1999-2000 sureci Turk - Yunan iligkilerinin ¢6zumu igin gereken kimi on
sartlarin saglanabilmis oldugunu gdsteren gelismeleri ortaya cikardigindan

uyusmazhgin ¢ézamane iliskin umutlari da arttirmaktadir.
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Tarkiye ve Yunanistan arasinda kalici bir dostluk, baris ve igbirliginin
kurulabilmesi cercevesinde her lilke insanina biiylik gérevler diismektedir. iki
ulke arasinda iligkilerin ¢catismadan isbirligine, uzlasmaya dontsecegi sureg
icerisinde, tum siyasiler, basin yayin organlari, baski ve ¢ikar gruplari iki tUlke
arasinda kurulacak iligkileri bozacak, gerginligi, goris ayriliklarini
keskinlegtirecek davraniglardan kaginmak zorundadir. Bu zorunluluk, sadece
ginimuz Tuark-Yunan halklarinin daha 6zgur ve refah bir yasam sutrmeleri
agisindan degil, ayni zamanda, bdlgeye barigin hakim olmasi ve gelecek
kusaklar arasinda dugsmanliklarin yeniden ortaya gikmasini 6nlemek icin de

kaginiimazdir.

Her iki tarafinda kendini karsi tarafin yerine koymasi gerekmektedir.
Karsi tarafin duyarlihgini anlamak ve o duyarhliklar eger ¢atismaya yol agiyor
ve uzlasma yolunu tikiyor ise, gerekli esnekligi gostermek zorundadir. Ege
Denizi'nde her iki Ulke bilim adamlar tarafindan yuruttlecek bir ¢alisma ile
Ege Denizi'nin egemenlik haritasini ¢ikarmak oncelikli olmalidir. Gerek
Tarkiye'nin gerekse Yunanistan'in elinde mevcut deniz sinirlarini ve bu
denizde kiyidar Ulkelere ait olan ve/veya olmayan adalar, adaciklar ve
kayaliklarin sayisi ve konumunun yani sira, isimleri de kararlagtiriimali ve iki
ulke arasinda, mevcut deniz hukukuna iliskin sorunlar, olusturulacak olan bu
ortak harita temel alinarak gorusulmelidir. Hukuki/siyasi hak ve egemenlik
catismasina acgik olmakla birlikte, boylesi bir caba, taraflarin uzlagmazliklarin

yogunlastigi bolgeleri ortaya gikarmalarina yardimci olacaktir.

Demokratik yapilasmanin toplumun tim yapisina egemen kilinmasi,
demokratik ilke ve kurumlarin bu Ulkelerde kdklesmesi ile beraber, taraflarin
aralarindaki sorunlari ¢dzmek konusundaki kararliliklarinin artacagi ve
bagvuracaklari yontemlerin daha bariscll ve uzlagsmaya donuk olacagi
dusunalebilir. Demokratiklesme c¢abalarinin basariya ulasmasi 6lgusunde,
topluma egemen olacak olan hosgorli ortaminin, hukimetlerin, ulusgu
yaklasimlarin Ustesinden gelmelerine olanak saglayacagi dolayisiyla, dis
politikada duygusal yaklagimlarin yerini akilci, dengeli, tutarl, ortak ¢gozumler
arayan yaklagimlarin alacagi soylenebilir. Bu durum, sonugta hikimetlerin

ortak, kalici, adil bir g6zime ulagsmalari i¢in gereken esnekligi gdstermelerine
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ve varilacak ¢6zumun ulusal kamuoylarina daha rahat kabul ettirilmesine de

olanak saglayacaktir.

Sonug olarak; Turkiye ve Yunanistan arasindaki iligkilerde taraflarin
yaklasimlarini etkileyen 6geler cercevesinde degerlendirildiginde, Turkiye ve
Yunanistan arasinda kargsilikli guvenin, baris ve dostluga dayali igbirliginin
uzun zaman alacag! gorulmektedir. Burada onemli olan karsilikli olarak iki
tarafin birbirine ebedi disman olarak bakmamasidir. Dis siyaset, Ulke
menfaatinin matematik denebilecek bir ifadesidir; bir hesap isidir. Dis iligkiler,
menfaatin ve menfaat hesabinin, menfaati gsekillendiren etkenlerin surekli
degisim iginde oldugu, diyalektik bir surectir. Dis siyaseti statik, donmus,
degismez bir olgu olarak algilayan anlayis timuyle yanhstir. Ebedi dostluk ve

ebedi dugsmanlik diye bir sey yoktur.

Yunanistan’da solun liderlerinden Leonidas Kirkos'in dedigi gib:
“Cografya iki Ulkeyi birlikte yasamaya mecbur etmektedir. Ne Turkiye ne de
Yunanistan cografya konumunu degistirebilirler. O zaman asil sorun bu
cografyada nasil yasayacaklaridir. Ya baris icinde yada siddete ve savasa
basvurarak. Turk-Yunan iligkilerinde son yillarda gozuken ise surekli silahli

bir barnigtir. Buyuk oranda silahlanmak, “6teki “ igin dusmanhk tohumlar
ekmek, rastlanti sonucu ortaya ¢ikacak bir olay her iki Ulkeyi tekrar savasin
esigine getirebilir. Cephe gerisi kahramanlari tarafindan sik sik dile getirilen
“baris istiyorsan cenge hazir ol” eski dogmasina kargi biz, “barig istiyorsan

baris igin ¢alis” dogmasini dile getirelim”. (Heraclides, 2003, s.17)
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MULAKATLAR

17.10.2006 _
Em. Buyukel¢i Milletvekili Sn. Inal Batu ile yapilan mulakat

inal Batu:Tirkiye ile Yunanistan arasinda diinyada pek az llke arasindaki
iliskiler kadar ¢ok yonlu ve karmasiktir. Simdi bir kere Ege sorunlar var,
basli basina bir sorunlar yumagi. Karasulari, kita sahalgi, aidiyeti tartismall
adaciklar, adalarin silahlandirilmasi, hava sahasi vb. sorunlar var.

Zaman zaman bunlar iki Glke arasinda buyUk gerginliklere yol agiyor, Kardak
krizinde oldugu gibi.

Onat: Bu gerginliklerde sonugta Yunanistan tarafindan ¢ikartiliyor.

I.B: Tabi tabi. Keza agik denizlerde petrol arama (Hora olayi) savasin esigine
kadar getiriyor, iste it dalaslari hala oluyor iligkilerin dizelmesine ragmen.
Bunlarda hep sorumluluk Yunanistan’a ait. Hepsinde ama. Hepsinde tetigi
ceken, gerginligi arttiran Yunanistan olmustur. Turkiye hep savunmada
olmustur.

Simdi bu Ege. Bir de azinlik sorunlarimiz var karsilikli. Azinlik sorunlari
icinde de Patrikhane’nin statlisu. Patrikhane Yunan Anayasasinda yeri olan
bir kurumdur. Yunan halkinin baglihgi var ona.

O: Peki ekimenik olarak gegiyor mu bu anayasada?

I.B: Tabi tabi tabi.. Yunan halkinin bagliigi anayasaya gecmistir. Kibris var.
Bagli basina bir sorundur. Yarim asirdir iki Ulke arasindaki iligkileri gok
derinden etkileyen malum bir uluslar arasi sorundur. Onemli déniim noktalari
var Turkiye-Yunanistan iligkilerinde. En son donum noktasi 1970’lerin
sonunda Yunanistan’in sansini iyi kullanip Avrupa Birligine girmesi, bizim de
g0z gore gore o sansi yitirmemiz. Simdi bu bir donim noktasi bizim igin
fevkalade olumsuz bir donim noktasi ¢lnkd Yunanistan bir Avrupa Birligi
icindeki tum Turkiye'ye yardim paketlerine veto ediyor bizi milyarlarca dolar
zarara sokuyor, iki Kibris sorununu Turkiye ile Avrupa Birligi arasindaki bir
sorun haline getiriyor. Ve Avrupa Birligine butin genigleme surecine boykot
etme santajini kullanarak Kibrisli Rumlari Avrupa Birligine tam Uye yapiyor.
Bu hem Uluslar arasi anlagmalar gignenerek hem de Avrupa Birliginin kendi
en onemli ilkesi ¢ignenerek, nedir o ilke?

O: Sinir anlasmazliklar olan Ulkelerin kabul edilmemesi.
I.B: Bu tamamen bizim ihmalimizden.

O: Sizin igin Turkiye-Yunanistan iligkilerinde daha yumusakti daha sonra
gittikge sertlesti yaziliyor. Bu neden dolayi?

I.B: Sertlestik tabi. Clnki ikili sorunlar séz konusu olsa ben daha yumusak
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bir Gslup kullanabilirdim. Ama Yunanistan’in Avrupa Birligine girdikten sonra
bize yaptig1 kotulukler ve Avrupa Birliginin yillar gectikten sonra bize halen
yaptigi1 haksizliklar ve bugiunde Fransiz meclisinde Ermeni tasarisinin altinda
da Turkiye’nin Avrupa Birligi Uyeligini onleme fikri yatmaktadir. Simdi
Yunanistan bu isteklerini gerceklestirince 0Ozellikle Avrupa Birligine hem
Kibrish Rumlar hem kendisi girince, Turkiye’den artik guvelik endigeleri
kalmayinca biz tutum degisikligine gittik. Ocalan’in Kenya'daki Yunan
buayukelgiliginde ele gegmesi, Pangalos’un istifa etmek zorunda kalmasi.

O: Peki iligkilerdeki bu olumlu havanin ekonomik boyutla ne kadar alakasi
var?

I.B: Tabi tabi. Her bakimdan kendine giiveni artti. Mesela bankalarimizi satin
aliyor ama biz bankalarini alamiyoruz. Yani her bakimdan kendine guveni
artti, kisi basina milli geliri 15000-16000 $'a tirmandi. Ondan sonra
Yunanistan tam havasina girmistir ama temel goruslerinde higbir degisiklik
olmamistir. Nedir o temel gorusler. Kibris'ta bir ortaklik cumhuriyeti. Turkler
ve Rumlarin siyasi esitligine dayal bir ortaklik cumhuriyeti ulasiimasini
dizenli olarak engellemektedir. Mesela Kofi Annan’in planinin reddinden
sonra Rumlara karsi kayda deger bir baskisi olmamistir. Kibris konusunda
perde arkasinda kati tutumunu sirdirmektedir. ikincisi Ege sorunlari
konusunda ben Turkiye ile yalniz kita sahanligi konusunu gortusurim oburleri
hep benim egemenlik sorunumdur temel tezini de terk etmemistir. Kardak’ta
iste benim fikrim olan 2. adaya ¢ikmak olmasaydi da ayni kayaliga ¢gikmaya
kalksaydik Yunanistan savasa girecekti. O kadar édunsuzdur.

O: Yunanistan’in politikasi daha ¢ok sonuna kadar getirip karsilik buluncaya
kadar devem etmektir.

I.B: O gece savasa giriyordu. Ben o giinii yasamis bir insanim. Bir mucizedir
bizim SAT komandolarimizin gézikmeden o kayaliga ¢ikmasi, yani ben o
fikri ortaya attim ama ben dahi endiseliydim. Amerikanin hakemliginde
normale donuldlu zaten herkes devreye girdi. Simdi bdyle bir yumusama
havasi var fakat temel sorunlar Oylece duruyor. Kibris sorunu aleyhimize
gelisiyor. Neden. Cunkl Rumlar Avrupa Birligine girince sorunun tim
parametreleri degisti ve bizim Avrupa Birligi Uyeligimizi de daha net olarak
engeller bir hale geldi. O ortada duruyor hem de bizim adimiza kétuleserek.
CunkU Avrupa Birligine bizim girmemizi istemeyenler bunlar Kibris ve Ermeni
meselelerini kullaniyorlar, Kopenhag kriterleriyle hi¢ ilgisi olmadigi halde.
Kibris lehimize gelismiyorlar, oradaki soydaslarimizin énemli bir kesimi
ceplerine Rum pasaportlarini koydular, dnemli bir bolumid Rum kesiminde
cahgiyorlar. Onlar Avrupa birligine girdi iste eger bu girmekse tabi bu
girmekse. Rumlar istedigi sekilde Kibris sorunu halledildi. istedigi zaman
Rum Kuzeye gidiyor, kahvesini, rakisini igiyor; Turk orda galisiyor, ekmegini
orada kazaniyor yani ekonomik bakimdan midesinden bagli, elinde Rum
pasaportu biz kuyruklarda sudrinurken Avrupa’ya gidiyor, is buluyor is
kuruyor.

O: Peki hukumetin attigi imza ben Kibris’t tanimiyorum diye?
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I.B: Limanlari, havaalanlarini acamaz bu hikimet. Simdi ortada bir
Finlandiya plani var ki rezalet. O konuda gorusmeye haziriz diyor hukumet.
Mehmet Ali Talat dahi bu Papadopulos’un plani diyor. Maragi veriyorsun, en
onemli kozu gitti. Rumlara da havaalanlarini ve limanlarini agiyorsun, neymis
kargihigi Magosa limani Birlesmis Milletler denetiminde uluslar arasi ticarete
acllacakmig, Ercan havaalani igin ise yok bir sey. Yani KKTC'nin disa
acllmasi icin en o©Onemli etken hava ulasimi, turist gelecek. Turist
Washington’dan veya Londra’dan Ercan’a inemiyor. Aktarmali gelinebiliyor
yani yasak bir Ulke, goéruntist o. O bir kere basli basina urkuticu bir sey.
Yani bu Finlandiya Planini da kabul ederlerse artik tam beyaz bayrak
¢ekilmis olur. Hi¢ bir sey almadan en énemli kozun Maras! da verirsen senin
elinde pazarlik yapacak higbir sey kalmaz. Karsihiginda ne olur. Ermeni
soykirimini tani yok Suryaniler vs. Yani adam seni istemedikten sonra elinde
bin tane koz var. Kaldi ki simdiden Fransizlar referandum sarti koydular,
Fransiz halkinin  %75’i Turkiye’'nin uUyeligini istemiyor. Butin kozlar
Yunanistan’in elinde. O keyifle seyrediyor. Fransa Ermeniler diyor.
Papadopulos Le Express gazetesine demeg veriyor’ ben tek bayrakl tek
milletli ¢ozumu kabul ederim, federasyonu bile kabul etmem. Turklere de
Azinlik haklari veririm “ diyor. Yunanistan gayet keyifli. Sirtakiler oynaniyor,
gidiliyor geliniyor, dostluk gosterileri yapiliyor. Ama Yunanistan’in tum ulusal
cikarlari hep cebinde duruyor. Hi¢ birinde en ufak bir fedakarlik yapmis
degildir. Bizim elimizde uyduruk bir takim kozlar var. Yok Patrikhane ekimeni
sifati. Amerikan buyUkelgisi davet veriyor ekimenik patrik onuruna diye sen
de bagiriyorsun.

O: Peki Turkiye’'nin izlemesi gereken yollar ne? Neler yapabiliriz? Gelecekle
ilgili distnceleriniz nelerdir?

I.B: Isin 6zl sudur. Tirkiye, yasamani bu sekilde devam ettirmek igin dahi
dis borglarini gevirmeye ihtiya¢ duyan bir tlkedir. Bugin dugmeye basilsa dis
bor¢lar bir ¢evrilemese, yani biz borg alip bor¢ 6diyoruz. Dustiugu var mi
borcun. Hayir. Daha dogrusu artti. O musluklar kimin elinde. Amerikanin ve
ingiltere’nin elinde. Yani hi¢ bir sey yapamazsin. ikinci bir Kurtulus savasi gibi
yine bir ulusal fakirlige razi olmak, igimize donmek o da demokratik bir
sistemde olacak sey degil. Demokrasiden vazgegsen askeri ydnetime
dénsen onun zararlari bambagka. Bir de baska alternatifimiz yok. Yok islam
alemiyle yapilmigti, islam aleminin halini Liibbnan olaylarinda gérdiniz.
Yurekler acisi. Sii, Stnni kavgalari. Endenozya’da zirve toplantisina devlet
baskani diuzeyinde bizim gibi 3-4 kigi gitmig. Digerleri bakan gondermisler.
islam Parlamenterler Birliginin dénem baskaniyiz. Biilent Aring kalkti hadi
dedi bir fiyakal bir parlamenterler toplantisi yapalim israil'i kinayalim dedi.
Cevap bile alamadik. Bende o gruptaydim. Yani palavra. Disa bagimlisin
baska segenegin yok. Amerika’'ya tekmeyi vuralim, Avrupa Birligine rest
cekelim, mizakereleri durduralim; peki o zaman yerine ne koyacaksin?. Yok
ortada, ciddi bir proje yok. Peki ne olabilir Turkiye i¢in en iyi se¢cenek. 80’'de
nasil Turkiye’nin Avrupa Birligi Uyeligi ve Avrupa’da s6z sahibi olmasi igin
konjektor  musaitti. Yine Oyle gelismeler olabilir. Bunun anahtari da
Moskova'dir. Rusya yine ben 2 super gugcten biri olmak istiyorum, ben kafa
tutucam, ben eski topraklarimi yine kendi c¢ekim alanima alicam.
Silahlanmaya da alabildigine énem veren bir Rusya dunya konjektorini
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degistirebilir. Zaten Cin’inde buylk adimlar attigini gértyoruz. Bir de nihayet
bu Avrupa Birligi Turkiyesiz global bir gug¢ olamayacagi bilincine varirsa
Ozellikle Ortadogu’daki gelismelerden dolayi, 0 zaman belki yine dnimuzdeki
yillarda Turkiye yine gozde, Batinin cici cocugu olabilir. O zaman onlar litfen
gelin derler. Bu gelismeleri ¢ok iyi okunmasi lazim. Cok iyi stratejiler
olusturmamiz lazim. Yunanistan Avrupa Birligine girip guvenlik sorununu
halledince hadise bitmis. Herkes biliyor ki Turkiye bir Avrupa Birligi Glkesiyle
savasg yapamaz. Senin orda milyonlarca vatandasin var, turizmin tamamen
onlara bagh bitln yatirimlarin oraya baglh.Disa kapali bir askeri ydnetim
segenegimiz var bu olmamalidir ne de Yunanistan’la silahl bir hesaplagsma
olmamali. Tek segenegdimiz iyi bir siyaset, giderek guc¢lenmek, dis borglar
boyundurugundan kurtulmak, milli gelirimizi yukari ¢gekmek uzun vadeli bir
mucadele yani. Bunu yapmalyiz.

Truk dis politikasindaki en buylk skandallardan biri de 99 Helsinki
zirvesidir. Orda ne oldu. Kibris siyasi ¢ozum olmadan da Rumlar girer dedi.
Ve sorunu ¢d6zUm yukumlaligu tamamen Tuarkiye'ye verildi. Karsiliginda da
sen aday ulkesin dendi. Kiyamet koptu Ankara’da. Olmaz, rezalet, kabul
etmiyoruz bdyle adayhdr goriusi hakim olacak iken gece yarisi donem
bagkani Finlandiya dis isleri bakani Lupponen cebinde bir mektupla geldi. Ne
yaziyor o mektupta. Kibris sorunu kesinlikle Tarkiye’nin Avrupa Birligi Gyeligi
yolunda bir engel tegkil etmeyecektir. Guvence veriyorlar. Ne oldu o
glvenceye. Sorduk bende o zaman mustesar yardimcisiyim. Ne oldu o
mektup Yunanlilar dediler ki “0 mektup ¢op tenekesine atilmigtir, hi¢cbir degeri
yoktur”.dediler hi¢ utanmadan. Kuzey Kibris'in tecridinin kalkmasi so6zu
verdiler, simdi ne diyorlar o bir siyasi s6zdi ama sizin limanlari agmaniz
hukuki bir zorunluluktur diyorlar. Hi¢ utanma yok ki insanlarda.

O: Goralglerinizi paylastiginiz ve zaman ayirdiginiz igin ¢ok tesekkur
ederim.
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29.12.2006

Dr. Dimitris Tsarouhas

Assistant Professor

Department of International Relations
Middle East Technical University

ORIJINAL METIN

Onat: Greece lineage based on antique Greece people? and what do you
think about the Ottoman effect on this lineage?

Dimitris Tsarouhas: There is certainly some degree of continuity between
the ancient Greek world and the modern republic. This is manifest in
language and culture. The Ottoman period did certainly ‘interfere’ with this —
but so did the Byzantine Empire and all others. At the end of the day, there is

no single progressive move from one civilization to another.

O: Do you think the Turkish goverment's decision "Casus belli" must be

removed or not?

D.T: | do not think that Turkey has an official 'casus belli' policy as such. As
far as | know this was merely a parliamentary non-binding resolution. If you
are asking me in principle, | do not believe that any state should raise a

‘casus belli' against any other. Simple really.
O: What is the Greece politics about patriarchate?

D.T: Greek politics on Patriarchate? Difficult to say if there is a single line of
policy. They probably view it as a historic institution that needs to be
preserved for the sake of Greek Orthodox Christians in Istanbul and
elsewhere in Turkey. The current Patriarch is popular and helpful re Greek-
Turkish rapprochement. But his relations with his arch-rival Archibishop

Christodoulos of Athens, remain tense.
O: what are the results of the decision that name Loizodou decision?

D.T: Sorry, | do not know the case well enough.
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O: What are the greece and the South Cyprus Rum control's politics about
Cyprus? (with the refused of the Annan plans and the Finland suggestion)

D.T: | think that their policies are not necessarily identical. It seems to me
that Nicosia is trying to buy time for a future solution that will maximize most
of its demands. The old maximalist doctrine. Athens seems to be sitting
uncertainly in the middle between its support (in principle) for Cyprus and its
desire to see progress in Turkey's EU bid. In the post-Annan plan, both
states have been rather lethargic and non-active in suggesting possible ways

out of the impasse.

O: Do you think that Cyprus is under military occupation of Turkey? (with the

South Cyprus Rum control's membership to the European Union)

D.T:'Military occupation' is a term often used by the Greek and Grek Cypriot
press and politicians. | think that 33 years after the 1974 tragedy the situation

on the ground in Cyprus is much more complex than this term allows.

O: Nowadays what do you think about the Greece politics about the
problems with Turkey? ( for example not to solve the problems or sove the

problems in EU or solve in justice couch or solve with dialogue)

D.T: | hope that differences between two neighbours can always be solved. |
am pretty sure that they eventually will be resolved. Whether this will be done
bilaterally or through arbitartion is an open question. However, for the sake of
mutual trust, direct bilateral negotiations seem to me the best way forward,

once the two states have agreed on the agenda.

O: What du you think about the greece economic diplomacy in turkey(in

sector of banks and energy)

D.T: It is a very new policy and still under trial. Seems to have been
successful up to now and operates tyhroughout the Balkans. A supporter of
good relations and Turkey's EU membership, | support all initiatives that

improve the climate between the two - and this seems to be one of them.

O: The Greece relation with EU and this effect on Turkey?
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T.D: Greek relations to the EU? Well, Greece used to be the black sheep in
the 1980s but things have changed dramatically ever since. Especially under
the leadership of Simitis (1996-2004) Greece out-performed many Euro-
economies and raised its living standards. | think that, for strategic reasons,
the Greek decision to support Turkey on its EU path will not be reversed in
the medium term. It is a position summarized by PM Karamnlis as asking for
'full compliance (by Turkey with EU norms etc.) for full membership'. Greece

rejects privileged partnership.
O: What is the view of the greece about the Turkey's EU membership?

T.D: Most people remain sceptical on Turkish membership. The main reason
seems to be that they do not believe that Ankara is any more willing now to
give up on what they see as 'its claims' on the Aegean, Thrace etc. At the
same time, there is | believe a discriminatory, undertone in some

pronouncements on Turkey not being 'European’.
0O: 1974 Cyprus operations effect on Greece?

T.D: The 1974 tragedy led to the fall of the Greek junta (1967-74) and
discredited the army in the eyes of the Greek people. It helped bring back
democracy, albeit in a confused manner. It has also, however, led to deep
suspicions of Turkish motives on Cyprus and deteriorated relations between
Greece and Turkey. Finally, Greece perceived the muted NATO reaction to
events as an insault and withdrew from the military wing of NATO for a while.
In that sense, 1974 has also boosted anti-Americanism, which was very high

indeed in prevous decades and remains quite potent.



http://www.pdfonline.com/easypdf/?gad=CLjUiqcCEgjbNejkqKEugRjG27j-AyCw_-AP

OZGECMiS

1981 yilinda Balikesirde dogan Onat BEKAROGLU, ilkokulu ve ortaokulu

Balikesir'de, liseyi ise Deniz Lisesi'nde 1999 yilinda tamamlamistir.

Deniz Harp Okulu'ndan 2003 yilinda mezuniyetini miuteakiben Deniz Kuvvetleri

Komutanligi bunyesinde gdrevini stirdirmektedir.

Harp Okulu yillarindan baglayarak Siyasi Tarih, Uluslararasi lligkiler,
Uluslararasi Hukuk gibi konulara ilgisinden dolayr GYTE Sosyal Bilimler
Enstitusy, Strateji Bilimi Bolumunde Milli GUvenlik Stratejileri Gzerine Y. Lisans
programini takip etmigtir.
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EKLER

Ek 1. Bern Deklerasyonu

Ek 2. Madrid Deklerasyonu

Ek 3. Atina Mutabakati

Ek 4. istanbul Mutabakat

Ek 5. ingiltere-Fransa Sinirlandirma Davasi

Ek 6. Bagpiskopos Makarios’un BM Giivenlik Konseyinde Yaptigi
Konusma
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EK-1

BERN DEKLERASYONU
Orijinal Metin

The Berne Declaration

On the Procedure to be Followed for the Delimitation of the Continental Shelf
by Greece and Turkey

1. Both parties agree that negotiations be sincere, detailed and
conducted in good faith with a view to reaching an agreement based on
mutual consent regarding the delimitation of the continental shelf.

2. Both parties agree that these negotiations should, due to their nature,
be strictly confidential.

3. Both parties reserve their respective positions regarding the
delimitation of the continental shelf.

4. Both parties undertake the obligation not to use details of this
agreement and the proposals that each will make during the negotiations in
any circumstances outside the context of the negotiations.

5. Both parties agree no statements or leaks to the press should be
made referring to the content of the negotiations unless they commonly
agree to do so.

6. Both parties undertake to abstain from any initiative or act relating to
the continental shelf of the Aegean Sea which might prejudice the
negotiations.

7. Both parties undertake, as far as bilateral relations are concerned, to
abstain from any initiative or act which would tend to discredit the other party.

8. Both parties have agreed to study state practice and international
rules on this subject with a view to educing certain principles and practical
criteria which could be of use in the delimitation of the Continental shelf
between the two countries.

9. A mixed commission will be set up to this end and will be composed of
national representatives.

10. Both parties agree to adopt a gradual approach in the course of the
negotiations ahead after consulting each other.

Signed in Berne, 11 November 1976
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Tirkce Metin

“1- Her iki taraf, kita sahanliginin sinirlandiriimasi ile ilgili kargilikli nzalara
dayali bir anlasmaya ulasmak igin goérismelerin samimi, ayrintih ve glven

igerisinde bir yaklagimla yapilmasinda uyusurlar.

2- Her iki taraf bu gorusmelerin iceriginden dolayi kesinlikle gizli olmasinda

uyusmusglardir.
3- Her iki taraf, kita sahanhg ile ilgili ayri ayri kendi goruslerini korurlar.

4- Her iki taraf, bu anlagsmanin ayrintilari ve gérusmelerin yapilmasi sirasinda
yapilan o&nerileri goérismelerle ilgili olmayan herhangi bir dis ortamda

kullanmama yukamlulagana Ustlenirler.

5- Her iki taraf, ortaklagsa olarak yapiimasina karar vermedikge, gorusmelerin
ozuyle ilgili olarak basina agiklama yapilmamasi ya da bilgi sizdiriimamasini
kararlagtirmiglardir.

6- Her iki taraf, Ege Denizi kita sahanhgi ile ilgili olarak gorugmeleri zarara
ugratabilecek inisiyatif ya da hareketten kaginmayi yukimlenmislerdir.

7- Her iki taraf, ikili iligkiler ile ilgili oldugu kadar, diger tarafi guvensizlige
yoneltecek herhangi bir inisiyatif ya da davranigtan kaginmayi

yukumlenmiglerdir.

8- Her iki taraf, iki ulke arasinda kita sahanligi sinirlandiriimasinda
kullanilabilecek pratik kriter ve kesin ilkeler sonucuna varmak amaciyla bu
konu Uzerinde uluslararasi kurallari ve uygulama durumlarini arastirmak

konusunda uyusmuslardir.

9- Bir karma komisyon bu amacla kurulacak ve ulusal temsilcilerden

olusacaktir.

10- Her iki taraf, birbirlerine danistiktan sonra ileriki gorismeler sirasinda
tedrici bir yakinlasmayi benimsemek konusunda uyusmuslardir.” (Stratejik
Arastirmalar Dergisi, Y1l 3, Sayi 5, Temmuz 2005, ss.261-286.) Yrd. Dog. Dr.;
Yildiz Teknik Universitesi IiBF Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iligkiler Blimii
Ogretim Uyesi.Fuat AKSU EGE SORUNLARININ GELECEGI VE TURKIYE



http://www.pdfonline.com/easypdf/?gad=CLjUiqcCEgjbNejkqKEugRjG27j-AyCw_-AP

EK-2

MADRID DEKLERASYONU

Orijinal Metin

With the Madrid Declaration of 8 July 1997, the Parties agreed to pursue efforts

to promote bilateral relations based upon:

“Mutual commitment to peace, security, and the continuing development of
good neighbourly relations;

-Respect for each other’s sovereignty;

-Respect for the principles of intermational law and intemational agreements;

- Respect for each other’s legitimate, vital interests and concems in the Aegean,
which are of great importance for each country’s security and sovereignty
rights;

-Commitment to refrain from unilateral acts on the basis of mutual respect and
willigness to avoid conflicts arising from misunderstanding; and

-Commitment to settle disputes by peaceful means based on mutual consent
and without use of force or threat of force.” Greek-Turkish Relations: The Madrid
Joint Declaration”, Thesis, Summer 1997.

http://www.mfa.gr/thesis/summer97/section.html ;
Tirkce Metin

“Barig, guvenlik ve iyi komsuluk iligkilerinin strdurtlmesi konusunda karsilikh

taahh(t,
Birbirlerinin egemenlik haklarina saygi,
Uluslararasi hukuk ilkelerine ve uluslararasi anlagmalara saygi,

Birbirlerinin glUvenlikleri ve ulusal egemenlikleri agisindan buyuk bir 6neme

sahip bulunan Ege’deki yagsamsal ¢ikarlari ve kaygilarina karsilikli saygi,

Yanlis anlamalardan kaynaklanan uyusmazliklardan kaginilmasi ve karsilikli
saygl temelinde tek tarafli eylemlerden kaginilmasi taahhudu
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EK-3
Atina Mutabakati

27 Mayis 1988 tarihli Atina Mutabakati ile taraflar;

“Karsilikli olarak birbirlerinin egemenligine ve toprak butunliagiune ve Ege’nin
acik deniz alanlarini ve uluslararasi hava sahasini kullanma haklarina saygi

gOsterilmesi yukimlaluguna teslim etmektedirler.

iki taraf acik deniz alanlari ve uluslararasi hava sahasinda ulusal askeri
faaliyetlerin yurutilmesinde, deniz ve hava trafiginin uluslararasi belgeler,
kurallar ve yonetmeliklerde 6ngorilen gercevede kolayca akimina mudahale
etmemeye gayret gostereceklerdir. Bu istenmeyen gerginlik kaynaklarinin

ortadan kaldiriilmasina ve ¢atma riskinin azaltilmasina katkida bulunacaktir.

iki taraf acik deniz alanlarina ve uluslararasi hava sahasinda notam veya
bildiim veya uyari gerektiren ulusal askeri tatbikatlarin planlanmasi ve
icrasinin asagidaki hususlari da mumkun olacak azami Olgide Onleyecek

sekilde yurutilmesinde mutabik kalmislardir; [Buna gore,]
belirli bolgelerin tecrit edilmesinden,
tatbikat alanlarinin uzun sureler igin kapatiimasindan,

tatbikatlarin turizmin en yogun oldugu dénemlerde (Her yil 1 Temmuz’dan 1
Eylul'e kadar- 1988 yili icin 7 Temmuz 1 Eylul) ve baglica ulusal ve dini resmi
tatillerde yurutulmesinden [kaginacaklardir.]

Batan ulusal askeri faaliyetlerin planlanmasi ve icrasi mevcut uluslararasi

kural, ydnetmelik ve usullere uygun olarak yurutulecektir.”
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EK-4
istanbul Mutabakati

8 Eylul 1988 tarihinde istanbul Mutabakati imzalanmistir. Bu mutabakatla,
taraflar Ege Denizi’'nde uluslararasi sularda ve hava sahasinda yapacaklari
askeri ve diger faaliyetler sirasinda uluslararasi hukuk ve uygulamalara,
kurallara, diuzenlemelere uygun davranma yukumlulugu altina girmeyi

kararlagtirmistir. Buna gore,
“taraflarin deniz kuvvetlerine bagh unsurlari:

Acik denizde uluslararasi hukuk ve teamdullere gore seyrederken birbirlerini

taciz etmekten kacinacaktir.

Uluslararasi hukuk, kural ve duzenlemelere oldugu kadar askeri teamul ve

nezaket kurallarina riayet edecektir.

Deniz birimleri birbirlerinin atig talimi ve diger askeri faaliyetlerini uluslararasi
hukuk kural ve usulleri ¢cercevesinde gozlemlerken, bu faaliyetleri aksatacak

hareketlerden kaginacaklardir.

Taraflarin hava kuvvetlerine bagh unsurlari uluslararasi hava sahasindaki

askeri faaliyetleri sirasinda

Uluslararasi hukuka ve oOzellikle uluslararasi teamillere, kurallara,

dizenlemelere ve prosedurlere tam olarak uygun davranacaktir.

Taraflarin ugak pilotlari birbirlerine yaklastiklari zaman azami dikkat
gOsterecek ve ugus guvenligini ve ugaklarin goérevini tehlikeye duslrecek
hareket veya tepkilerden kaginacaklardir.”
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EK-5

Baspiskopos Makarios’un BM Giivenlik Konseyinde Yaptigi Konusma
(19 Temmuz 1974)

Yunanistan’in askeri rejimi Kibris'in bagimsizhigini hi¢ aldiris etmeden ihlal
etmistir. Kibris halkinin demokratik haklarina en ufak bir saygl olmaksizin,
Kibris Cumhuriyeti'nin bagimsizhigi ve egemenligine en ufak bir saygi
duymaksizin, Yunan cuntasi diktatérliguni Kibris’a kadar uzatmistir. Milli
Muhafiz Teskilatinin kamplarinda Yunanh subaylar bu yasadigi 6rgut lehinde
aclk propaganda yuratayorlardi ve Milli Muhafiz Teskilatini Devletin bir organi
olmaktan ¢ikarip, bir yikim aracina donusturduler.

Yunan askeri rejiminin neden oldugu Kibris'taki krizin tim detaylarini
heniiz bilmiyorum. OIi sayisinin ¢ok ve maddi yikimin agir olmasindan
korkuyorum. Ancak su andaki en oOnemli konumuz bu trajedinin sona
erdiriimesidir.  Londra’ya ulastigimda, Yunan cuntasinin  Birlesmis
Milletler'deki temsilcisinin  konusmasinin icerigi hakkinda bilgilendirildim.
Dunya kamuoyunu yaniltma ¢abalari karsisinda ¢ok sasirdim. Yunan cuntasi
hic yuzu kizarmadan, silahli saldinyla ilgisi olmadigini ve son birka¢ gun
icindeki gelismelerin Kibris Rumlarinin i¢ meselesi oldugunu iddia ederek
durumu basitlestirmeye galismaktadir.

Bu darbe, Kibris Rumlarinin ic meselesi sayilacak kogullar altinda vuku
bulmamistir. Bu, Kibris Cumhuriyeti'nin bagimsizligi ve egemenligini en
ahlaksiz sekilde ihlal etmek suretiyle, disaridan gelen acik bir isgaldir. Bu
darbe, Milli Muhafiz Teskilatinda goérevli ve komutanhk yapan Yunanl
subaylarin igiydi.

Su ana kadar ¢ozum gorusmelerindeki ilerlemenin tatmin edici oldugu
sdylenemez. Atina’daki rejimin Kibris politikasi bdylesine ikiylzliyken nasil
gelisme kaydedilebilir? ilgili tim taraflar gériigmelerin bagimsizlik temelinde
olmasi konusunda anlagmiglardir. Atina rejimi de bunu kabul etmistir ve
Yunan Digigleri Bakani, Yunanistan'in bu konudaki pozisyonunu agik
oldugunu tekrar tekrar ifade etmigtir. Eger durum bodyleyse, Yunanistan’in
askeri rejimi, amacinin Kibris'in Yunanistan’la birlesmesi oldugu agiklanan ve
uyelerinin kendilerini “birlik taraftarlar” olarak adlandirdiklari terorist orgut
‘EOKA B’yi neden yaratmis ve desteklemistir? Temmuz Darbesinin
Ardindan 19 Temmuz 1974’te Baspiskopos Makarios’un BM Givenlik
Konseyinde Yaptigi Konugsma. (Glivenlik Konseyi Resmi Kayitlari, S/P
V. 1780)
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