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OZET

TEZIN BASLIGI: Jeopolitik ve Jeostratejik Acidan Kibris Sorunu
(1960-1983)

YAZAR ADI : Mehmet BELEN

Kibris Ada’smin cografi konumu, Ada’yr tarih boyunca biiyiik devletlerin ilgi
odag1r yapmistir. Akdeniz’e hakim olmak isteyen giicler Ada iizerinde egemenlik
kurmaya ¢alismislardir. Bu yiizden Ada’da yonetim bircok kez el degistirmistir. Ada
1571 yilindan 1918 yilina kadar Osmanli hakimiyetinde bulunmustur. Ada’nin Tiirkiye
ile olan tarihsel baglar1 bu yillara dayanmaktadir.1918 yilinda ise Ingiltere tarafindan

isgal edilmistir. Lozan Antlasmasi ile Ada iizerindeki haklar ingiltere’ye devredilmistir.

Yunanistan’in Kibris Ada’sim1 kendine baglamak ve Biiyiikk Yunanistan’i
kurmak i¢in yillardir gayret gostermektedir. Tarihsel siirecin incelenmesi sonucunda,
Kibris sorunun yaratan en 6nemli etkenin Yunanistan’in Megalo Idea’s1 oldugu ortaya

¢ikmaktadir.

Tarihsel baglarla birbirimize bagli oldugumuz Kibris Tiirkii’niin yillardir ¢ektigi
acilara son verilme cabasi Tiirkiye ile Ada’da yasayan vatandaslarimizi daha da
yakinlastirmistir. Bu yiizden gerek Kibrisli Tiirklerin 6zgiir ve bagimsiz yasamalarinin
saglanmasi gerekse Ada’nin statiislinlin Tiirkiye’nin ulusal giivenligi agisindan onemi;

Kibris sorununu Tiirkiye’nin en 6nemli dis politika sorunu yapmaktadir.

Buna ilave olarak bu bélgeye hakim olmak isteyen iilkeler diin oldugu gibi
bugiin de Ada ile yakindan ilgilenmektedirler. Bu yakin ilgi dis aktorleri de Kibris

sorunun bir pargasi haline getirmektedir.



SUMMARY

THESIS OF TITLE: The Cyprus Problem in the Geopolitical and
Geostrategic Context (1960—1983)

AUTHOR: Mehmet BELEN

The geographical location of the Cyprus Island has historically made it a center
of attention for the great powers. The powers which aspired to be dominant in the
Mediterranean Sea often tried to seize the Island. Therefore, the government of the
Island has changed hands many times. The Island was under Ottoman control from
1571 to 1918. The historical links of the Island with Turkey are based on those years. In
1918, the Island was occupied by the Great Britain. With the Treaty of Lausanne, all

rights over the Island were transferred to Great Britain.

Greece has been trying for years to link Cyprus with her and establish “The
Great Greece.” As a result of the analysis of the historical process, it is seen that the
most important factor that creates “The Cyprus Problem” has been the “Megalo Idea” of

Greece.

The Turks in Turkey and the Cypriots Turks have historical ties, and the efforts
in order to end the sufferings that the Cyprus Turks were subjected to for years made
Turkey and the Cypriot Turks even closer. Therefore, both the need to provide a free
and independent living for the Cypriot Turks and the importance of the status of the
island for Turkey’s national security make The Cyprus Problem the most important

foreign policy issue for Turkey.

In addition to this, just as it was throughout the history, the countries that want to
dominate this region pay close attention to the Island and its eventual status. This close

attention makes those external actors a part of the Cyprus problem as well.
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GIRIS

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kendine 06zgii ¢ok o6zel bir durumu
bulunmaktadir. Bu bu 6zel durumunu anlayabilmek i¢in, Kibrish Tiirklerin Ada’ya ilk
geldikleri zamandan bugiine kadar gegen siirecte yasadiklarmma deginmek uygun

olacaktir.

Kibris Ada’st Dogu Akdeniz'deki stratejik konumu sebebiyle tarih boyunca pek
cok milletin egemenlik miicadelelerine sahne olmustur. 1571 yilinda Osmanli idaresine
gecen Ada 1878'de Ingiltere tarafindan, Osmanli Imparatorlugu'na destek vermek
karsiliginda sadece askeri ve stratejik sebeplerle kullanilmak ve Osmanli Devleti'ne
vergi 6demeye devam etmek kaydiyla kiralanmistir. Bu kiralama, Osmanli'nin Ada
lizerinde onemli 6lgiide giic kaybetmesine yol acarken, Osmanli Imparatorlugu'ndan
1829 yilinda bagimsizligini kazanan Yunanistan'in Biiylik Yunanistan (Megalo Idea),
hedefleri ¢ercevesinde Ada’da egemenlik kurma calismalarini baslatmasina da zemin

hazirlamistir.

Ada’nin niifusu, Yunanistan'dan gelen gogler sebebiyle yillar gectikce Rum
agirlikli bir hale gelmistir. 1925 yilinda Ingiltere Ada’y1 resmen kolonisi ilan etmis
ancak diinyada koloni doneminin kapanmasi, somiirge iilkelerinin bagimsizliklarim
kazanmaya baslamasiyla, Yunanistan ve Kibrisli Rumlar Ada’yr Yunanistan'a baglama
(Enosis) calismalarini artirmig, Ada’nin Yunanistan'a baglanmasi i¢in uluslararasi
alanda faaliyetlerini hizlandirmiglardir. Fakat 1960 yilinda, bolgedeki dengeleri goz
Onlinde tutan bir anlagsma imzalanmis, Kibrisli Tiirk ve Rumlarin ortagi oldugu,
Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye'nin Garantdr Devlet olarak belirlendigi Kibris
Cumhuriyeti kurulmustur. Ancak Kibris Cumbhuriyeti’nin  kurulmasi, Ada’daki
Rumlarin Enosis ¢alismalarini durdurmamis, aksine hizlandirmistir. Sonug olarak zaten

zorlamalar ve dayatmalarla kurulan cumhuriyet sadece ii¢ y1l yasayabilmistir.

1963-1974 yillar aras1 Kibrish Tiirkler i¢in kabus yillar1 olarak ge¢mistir. Halk

Kibrisli Rumlarin saldirilarina maruz kalmis ve smirli imkanlarla hayatlarini



sirdiirmeye calismislardir. 1974 yilinda, Yunanistan’da askeri darbe yasanmig ve
Yunanistan’daki askeri cunta yonetiminin Kibris Ada’sinda Enosis’i ilan etmesiyle
birlikte, Tiirkiye 1960 yilinda kazandig1 garantorliik haklarindan yararlanarak, Ada’ya
baris ve huzuru getirmek icin Baris Harekatin1 gerceklestirmistir. Ada ikiye boliinmiis
ve Kibrislt Tiirkler, can ve mal gilivenligini geri kazanmistir. 1974 sonras1 Kibrish
Tiirkler, kendi kendilerini yonetme hakki i¢in, birka¢ gegici sisteme basvurmus, 1983

yilinda ise KKTC kurulmustur.

Kibrish Tiirkler Tiirkiye’nin sayesinde Rumlarin saldirilarindan kurtulsalar da
bu sefer Yunanistan'n, Avrupa Devletleri ve ABD’nin engelleme faaliyetleri
sonucunda, diinyada devlet olarak taninmamanin getirdigi siyasi ve ekonomik

sorunlarla ugrasmak zorunda kalmiglardir.

Kibris halen Tiirkiye’nin en onemli dis politika sorunlarindan biridir. Bu
calismada bu sorunun tarihsel siireci incelenmis, taraflarin soruna yaklasimi ve sorunun

ada halkini nasil etkiledigi ele alinmustir.

Jeopolitik Ve Jeostratejik A¢idan Kibris Sorunu adli tezimizde, konuyla ilgili
kitaplari, makaleleri, yiiksek lisans tezlerini inceledik. Ayrica o doneme iliskin
gazeteleri taradik. Ug¢ boliimden meydana gelen tezimizin birinci bdliimiinde Kibris
Adast’nin Jeostratejik 6nemine deginilmis, Ada’nin cografi konumunun tarihini nasil
etkilediginden soz edilmistir. Osmanli devletinin egemenligine kadar 6ncesinde var olan
durum, Kibris Adasi’nin Osmanli egemenligine ge¢mesi kisaca ele alinmistir. Ardindan,
adanin Osmanli egemenliginden ¢ikip Ingiliz egemenligine girisi ve Ingiliz idaresine

yasananlar anlatilarak Kibris Cumhuriyeti’ne kadar olan tarihsel siireci 6zetlenmistir.

Tezin ikinci bolimiinde Kibris Cumhuriyeti’nin  kurulusu, yikilmasiin
sebepleri, Rumlarin yaptig1 katliamlar ve Tiirkiye’nin miidahalesi ile sonuglanan

tarihsel siire¢ anlatilmistir.

Ucgiincii boliimde ise Kibris Baris Harekat: ve sonrasinda yasanan olaylar, iki

toplum arasinda BM gozetiminde yapilan toplumlar arasi goriismeler ile Kuzey Kibris



Tilirk Cumbhuriyeti’'ne giden siire¢ irdelenmistir. Bu iki bdliimde 6zellikle tezimin

konusunu olugturan 1960-1983 dénemi detaylandirilarak anlatilmastir.

Kibris Adasi tarihin her doneminde oldugu gibi giiniimiizde de Tiirkiye igin
onemini korumaktadir. Bunun yani sira biiylik devletler icinde ayni husus gegerlidir.
Hatta Ortadogu’daki gelismeler bu 6nemi ve Tiirkiye’nin dogu-bati arasinda enerji

koridoru olma durumu bu 6nemi artirmaktadir.

Giliniimiizde gelinen noktada Tiirk tarafi bagimsiz bir devlet yoluna devam
etmektedir. Bu konuda da kararli adimlar atmaktadir. Kalic1 ¢6ziim i¢in devam eden
toplumlar arasi goriismelerin Ada’nin kaderini ne yonde belirleyecegi ise zaman

igerisinde goriilecektir.



1. BOLUM KIBRIS’IN COGRAFIi KONUMU VE
TARIHI

1.1. Kibris Soziiniin Kaynagi

Kma Cigegi olan bir ¢igekten, Kiniros’un kizinin isminden veya ask tanrigasi
Kipris’ten gelmektedir. Kibris Adasi, meshur sehirlerinin (Amatusya, Pafya, Salaminya)
adlariyla da anilirdi. Misirhlar ve Hititler zamaninda Alasya veya Asi, Finikeliler
devrinde ise Hetim ismi ile anilirdi. Avrupa dillerinde bakirin ismi bu Ada’nin isminden

¢ikmustir. Bakirin latincesi “Cuprum”dur ki Kibris-Cyprus kelimesinden ¢ikmustir.'

Ada iizerinde hak iddia eden Rum-Yunan tarihgileri ise Kibris ismini Yunan
mitolojisine dayandirmakta ve Eski Yunan tanrilarindan Kiniras’in oglu Kipros’tan

aldigim iddia etmektedirler.”

1.2. Kibris Adasr’nin Cografi Konumu

Kibris, Akdeniz’in kuzeydogu bolgesinde 34° 33' ve 35° 41' kuzey enlemleri ve
32° 17" ve 34° 35' dogu boylamlar1 arasinda bulunmaktadir. Kibris Adasi Sicilya ve
Sardinya Adalari’ndan sonra Akdeniz’in {i¢iincii biiyiikk adasidir. Kibris Ada’sindan

sonra Korsika, Girit ve Rodos Adalar1 gelmektedir.’

Kibris’in en yakin komsusu Tiirkiye’dir ve Kibris Tiirkiye’nin seksen dortte biri
kadardir. Ankara’nin {i¢te biri, Konya ilinin beste biri biiyiikliiglinde olan Kibris Adast,
Marmara Denizi’nin i¢ine sigabilecek biiyiikliiktedir. Kibris’in Tiirkiye’ye olan
mesafesi 70 km., Suriye’ye 100 km., Israil’e 290 km., Misir’a 384 km.dir. Yunanistan’a

olan mesafesi ise 900 km. kadardir.*

! H.Fikret Alasya, Tarihte Kibris, , Ulus Ofset, Lefkosa-KKTC, Subat 1988, s.1

2 Siileyman Kog, Diinden Bugiine Kibris Sorunu ve Stratejik Yaklasimlar, Lbaski, 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, istanbul, 2005,
s.37

3 Alasya, a.g.e, s.1
4 Kog, a.g.e., s.22



Ada’nin Yiizol¢iimii 9251 km?.dir. KKTC’nin ylizOlgiimii 3242 km?.dir.(Ada’nin
yiiz Sl¢iimiiniin %35°1), Giiney Kibris Rum Yénetimi Bélgesi 5510 km”.dir. (Ada’nin
yiiz 8l¢limiiniin %59,5°1), ingiliz Usleri 356 km®.dir.( (Ada’mn yiiz Sl¢iimiiniin %2,8’i),
Birlesmis Milletler kontroliinde bulunan bdlge 243 km?.dir.(Ada’nin yiiz l¢iimiiniin
%2,7°1) Kiyilarinin uzunlugu 782 km.dir.( KKTC Kiyilart 396 km.,GKRY kiyilar1 308
km., Ingiliz Us kiyilar1 78 km.) KKTC ile Giiney Kibris Rum Yonetimi arasindaki

temas hattinin uzunlugu 216 km.dir.

Sahadet parmagi Tiirkiye nin Iskenderun Korfezi’ni gdsteren eli andiran Kibris
Adasi, Anadolu Yarim Adasi’nin Antalya ve Mersin Korfezleri arasinda yer alan Tageli
cikintisinin hemen gilineyinde onun bir pargasi gibidir. Bir¢ok bilim adami Kibris’1
yeryiizii sekilleri itibariyla Toros Dag Sistemi’nin igerisinde degerlendirmektedirler.
Kibris Adasi temelde derinligi bir kag¢ yiiz metre ile ifade edilebilecek olan bir denizalti

platformuyla anakaraya bagli bulunmaktadir.®

Dogu Akdeniz’in kuzeydogu kosesinde isgal ettigi mevkii, tarihte ona dogu-bati
ticari miinasebetlerinde bir ugrak yeri olma statiisiinii kazandirmistir. Siiveys kanalinin
acilmasindan sonra Onemi bir kat daha artmistir. Bu agidan bakildiginda Kibris’in
Tirkiye bakimindan onemi yalmiz dortte birinin Tiirklerden ibaret olmasi degil, ayni
zamanda  Ada’nin, Tiirkiye’'nin  emniyet sahast icinde  bulunmasindan

kaynaklanmaktadur.”

1.3. Kibris’in Jeostratejik Onemi

Tarih boyunca g¢evre iilkelerin ve biliyiikk devletlerin Kibris ile yakindan
ilgilenmelerinin baglica nedeni Ada’nin Asya, Afrika, Akdeniz ve Hint Okyanusu’na
hakim olma bakimindan arz ettigi dnemden kaynaklanmaktadir. Asya, Avrupa, Afrika

kitalar1 arasinda adeta bir eklem durumunda olan bu Ada’nin iizerinde tarih boyunca

> Kibrisin Diinii Bugiinii ve Yarini, Harp Akademileri Yayinlari, istanbul, Mayis 1995, s.1

6 Cevat Giirsoy, Halil Inalcik, Erciimend Kuran, H.Fikret Alasya, Kibris ve Tiirkler, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara,
1964, s.11
7 A.g.e,s.7-8



cesitli istilalarin ve hakimiyet miicadelelerin devam etmesinin en Onemli sebebi de

Ada’nin Jeostratejik ve jeopolitik 5Gneminden kaynaklanmaktadir.®

Ada’nin tarihine baktigimizda da birkag istisna disinda, Anadolu’ya kim hakim
olmus ise Kibris Adasi’na da o devletin hakim oldugunu gériiyoruz. Bu konuda, Ingiliz
idaresi istisna teskil etmektedir. Ingiltere’ye kiralanma gerekgesinde bile, Kibris’mn
Anadolu’ya yakinlhi§i ve Anadolu’ya atlama tasi konumunda oldugu gerekgesi

yatmaktadir.’

Tiirkiye’nin giiney sahilleri ve limanlari, keza Suriye, Israil, Siiveys Kanali ve
Misir’a uzanan bolgedeki deniz yollar1 tamamiyla Ada’nin etki ve kontrol alani i¢inde
bulunmaktadir. Ada Akdeniz’den gelen biitiin istikametlere Orta Dogu’yu kapatmakta
veya agmaktadir.'® Ayni zamanda Girit ile birlikte su gegis yollarmin da kesistigi bir hat
tizerindedir. Asya ve Avrupa’yr ayiran Bogazlar ile Asya ve Afrika’yr ayiran Siiveys
Kanal1 arasinda yer alan Kibris ayn1 zamanda Avrasya-Afrika baglantisinin en onemli
su havzalar1 olan Korfez ve Hazar havzalari ile Aden ve Hiirmiiz suyolunun da nabzini
tutacak sabit bir lis ve ugak gemisi konumundadir."' Orta Dogu devletlerinin deniz yolu
ile Akdeniz’den yapacaklar1 biitiin ticari faaliyetler de Ada’nin etkisi ve kontrolii

altindadir.

Orta Dogu’nun zengin petrol iiriinii potansiyeli goz oniine alindiginda Ada’nin
Oonemi bir kat daha artmaktadir. Bu 6neme paralel olarak Siiveys Kanali ile baglanan
diinya deniz ticaret yolunun da Ada’nin etkisinde ve kontroliinde oldugu
diisiiniildiigiinde Kibris’in jeostratejik onemi daha net ortaya ¢ikmaktadir. Iste bu
ylizden elinde bulunduran tarafa pek cok avantaj saglayan Ada, tarih boyunca

jeostratejik Onemi ile degerlendirilmistir. Bu o6zellikleriyle biiylik devletlerin elde

¥ Kibris'm Diinii Bugiinii ve Yarni, a.g.e., s.73

? Siileyman Ozmen, “Ulusal Giivenlik Boyutunda Kibris’n Jeostratejik ve Jeopolitik Onemi”, Stratejik Arastirmalar Dergisi,
Genelkurmay ATASE Yayinlari, Ankara, Temmuz 2006, s.50

10 Kibris’in Diinii Bugiinii ve Yarni, a.g.e., s.73

1 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik-Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu, Kiire Yayinlari, istanbul, 2001, .45



etmeye ve elde tutmaya calistigi Ada, zaman zaman dogu ile bati politikalarinin

miicadelesine neden teskil etmistir.'?
1.3.1. Kibris’n Tiirkiye Acisindan Jeostratejik Onemi

Bulundugu konum itibari ile Kibris Adasi, Tiirkiye i¢in ¢ok biiylik bir
jeostratejik 6neme sahiptir. Cografi konumunun nasil bir 6nem ifade ettigine bakarsak;
Akdeniz’in Siiveys Kanali yoluyla Kizildeniz’e buradan da Hint Okyanusuna agilan;
Akdeniz’den Firat ve Dicle nehirlerinin vadisini takip ederek Basra Korfezi’ne inen
stratejik yollarin lizerindedir. Bununla beraber Akdeniz’deki herhangi bir devletle ya da
Afrika Kitasindaki bir iilke ile ¢ikabilecek savasta da Onemli bir {is ve mevzi

13
durumundadir.

Kritik bir bolgede bulunan Kibris Adasi Tiirkler tarafindan ilk kez 1571 yilinda
ele gecirilmistir. Osmanlilar, Anadolu’ya kars1 bir yapilacak savasta diigman devletlerin
Ada’yr Us olarak kullanmasi engellemek ve Akdeniz’de giivenligi tesis etmek
maksadiyla Ada’y1 fethetmislerdir."* Ayrica giivenli deniz ulasim yollarina sahip olmak
isteyen bir devletin Kibris’1 elinde bulundurmasit kaginilmazdir. Giiniimiizde de durum
pek farkli degildir. Tiirkiye nin savunmasinda Antalya ve Iskenderun Limanlari lojistik

acidan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Bu duruma ilave olarak 1990 sonrasi gelismeleri Kafkasya’da Onemli
degisiklikleri ortaya cikarmistir. Bakii-Ceyhan enerji hatti Tirkiye’nin gelecegi ve
bolgedeki yeri bakimindan biiylik 6nem tagimaktadir. Tiirkiye yakin gelecekte diinyanin
onemli enerji terminallerinden biri olacaktir. Bu sebepten bolgenin ticari 6nemi daha da
artmaktadir. Tirkiye bu ekonomik ve ticari potansiyeli “glivence altina almak”
zorundadir."”” Samsun-Ceyhan hattinin da faaliyete ge¢mesinden sonra Iskenderun
Korfezi’nin, Dogu Akdeniz’in 0nemini ve vazgeg¢ilmezligini uluslararasi aktorlerle

birlikte lilkemiz i¢in de artiracaktir. Petroliin en az 50 yil daha enerji sektoriiniin

'2 Kibris"in Diinii Bugiinii ve Yarni, a.g.e., s.73

13 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi, Kibris’in Fethi (1570-1571),Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaynlar1:689,
Ankara, 1986, .27

14 Osman Metin Oztiirk, Stratejik A¢idan Dogu Akdeniz ve Kibris, Altinkiire Yayinlari, Ankara, 2003,s. 81-85

15 Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, Giindogan Yaynlari, Istanbul, 2002, s.115



vazgecilmez hammaddesi olacag diisiiniiliirse, Ortadogu ve Dogu Akdeniz’in dnemini

2000’11 yillarin ilk yarisinda da koruyacagi dngoriistinde bulunmak yanlis olmayacaktir.

Ada tizerinde Tiirk-Yunan dengesinin saglanmasi konusu da 6énemlidir. Kibris’in
bir Yunan-Rum adas1 haline gelmesi, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki denge tamamen
ortadan kaldiracaktir. Ege’de mevcut durum Yunanistan lehine, Tiirkiye aleyhinedir.
Meis Adasindan Midilli Adasina kadar Anadolu Yunanistan’in egemenligi altindaki Ege
adalar tarafindan kusatilmistir. Kibris’in da Rum ve Yunanlilarin egemen olduklar1 bir
konuma gelmesiyle Tiirkiye nin kusatilmasi tamamlanmis olacaktir. Bu durumda denge
tamamen Tirkiye aleyhine bozulmus olur. Bu da bolge de yeni gerginliklere ve

catigmalara doniigiir.'®

1937 Yilinda giineyde askeri bir tatbikati izleyen Atatiirk etrafinda bulunan
subaylara "Tiirkiye'nin yeniden isgal edildigini ve Tiirk Kuvvetlerinin sadece bu bolgede
mukavemet ettigini farz edelim. Ikmal yollarimiz ve imkanlarimiz nelerdir?” seklinde
bir soru sorar. Subaylar bir¢cok goriis ve diisiinceler ileri siirerler. Atatiirk hepsini sabirla
dinler, sonra elini haritaya uzatir ve Kibris't isaret ederek; "Efendiler! Kibris diisman
elinde bulundugu siirece, bu bolgenin ikmal yollari tikanmistir. Kibris'a dikkat ediniz!

Bu ada bizim i¢in ¢ok énemlidir!” diyerek Ada’min Tiirkiye icin 6nemini belirtmistir."’

1.3.2. Kibris’in Yunanistan Acisindan Jeostratejik Onemi

Yunanistan Osmanli’dan koparak bagimsizligin1 kazandigi andan itibaren
Kibrisli Rumlar i¢in 6zlenen iilke olmustur. Yunanistan ise Ada’daki Rumlarin bu
hasretini dindirebilecek bir giice hi¢bir zaman sahip olmamistir. Ancak Yunanistan’da
yasanan gelismeler Kibris’in kaderi, Kibris’ta yasanan gelismeler ise Yunanistan i¢in
belirleyici olmustur. Yunanistan’da yoOnetimin askeri cuntaya ge¢cmesi Kibris’ta
egemenlik miicadelesini kizistirmis ve 1974 Harekatina zemin hazirlamistir. Kibris

Baris Harekat: ise Yunanistan’daki Cunta Idaresi’nin sonunu getirmistir.

16 Manisaly, a.g.e., s.116
7 Kibris'm Diinii Bugiinii ve Yarini, a.g.e., s.73



Sadece Yunan Askeri Cunta Yonetimi degil sivil yonetimlerinde arzuladiklar
hedef ENOSIS olmustur. Ancak zaman zaman ydntem farkliliklar gériis ayriliklaria
sebep olmustur. Tipki Makarios ile Yunan Askeri Cunta Yonetiminin goriis ayriligi
gibi. Yunan Askeri Cunta YoOnetiminden sonra da Enosis hedefi degismemistir. 1974
yil1 sonbaharinda Yunanistan Bagbakani olan Konstantin Karamanlis’in “Bugiinkii
giictimiizle Tiirkleri savasarak yenmemizin imkdni yok, miicadelemizi her c¢areye

’

basvurarak siirdiirecegiz, Tiirk’lerin yaralarimi  kasiyip  kanatacagiz...” sozleri
Yunanistan’in Cunta dénemi hemen sonrasi Tiirkiye ve Kibris’a bakis acisin1 da ifade

etmektedir.'®

Ada’nin Yunanistan tarafindan ele gecirilmesi durumunda Yunanistan’a birgok

konuda iistiinliik ve fayda saglayacaktir. Bunlar

1. Yunan Megalo Idea’sinin gergeklesmesi i¢in 6nemli bir adim atilacaktir.

2. Yunanistan bu suretle Tiirkiye’yi bati ve gilineyden kusatma imkani
kazanacaktir.

3. Tirkiye’'nin Dogu Akdeniz’deki distiinliiglinii ve kontroliinii ortadan
kaldiracak ve miittefik yardimlarini sekteye ugratacaktir.

4. Yunanistan’in Anadolu’nun giiney sahillerini hedef almasi durumunda
yapacag saldir1 i¢in yi1ginaklanma ve iist bolgesi teskil edecektir.

5. Yunanistan Kibris’in Dogu Akdeniz’deki deniz ve hava yollarin1 kontrol
altinda bulundurmasindan istifade ederek Dogu Akdeniz ve Orta Dogu’da her bakimdan

sdz sahibi bir iilke haline gelecektir."”

1.4. Kibris’in Osmanh Hakimiyetinden Onceki Tarihi

Akdeniz’in dogusunda yer alan Kibris’in tarih boyunca cografi ve siyasi dnemi
devam etmistir. Anadolu, Suriye, Misir ve Dogu Akdeniz ticaret yollar1 yer alan Ada
Oonemini tarih boyunca korumustur. Bu o6zelligi dolayisiyla Kibris tarihi, Ege,

Mezopatamya, Suriye, Anadolu ve Misir tarihleri ile i¢ icedir.

18 Kog, a.g.e., 5.456
¥ Kibris"m Diinii Bugiinii ve Yarni, a.g.e., s.76
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Kibris tag devrinden itibaren 1rk, maddi kiiltiir ve dil bakimindan Anadolu’ya bagh
kalmistir. Dogudan Fenikeliler ve batidan da Egeliler ve Frenkler de Kibris’a gelerek
yerlesmiglerse de, bunlar eski ¢agda azinlik teskil etmislerdir. Etnik cogunluk yerli
Kibrishlar, yani Anadolululardir.”® Medeniyetin ilk safhasi kabul edilen bakir isletme
teknigi Anadolu tarzindadir. M.O. 3000 yillarinda gériilen bakir dénemi, 2000’li
yillarda yerini tun¢ dénemine birakir. Aynm yillarda Girit Medeniyeti (Minos) ile Aka
medeniyeti de (Miken) Kibris’a yerlesmeye baslamisti.?' Ada daha sonra siras1 ile Misir

(M.O 1000-1450 aras1), yarim asir kadar Hitit (M.O. 1000-709) egemenligine girmistir.

M.O. 1200 yillarinda baslayan Dor istilast Yunanistan’dan Adalar Denizi,
Anadolu ve Dogu Akdeniz yoniine bir takim goglerin olmasina sebep oldu. Bu gogler
sonunda daha once Ada’ya yerlesmis olan Fenikeliler ile birlikte Yunanistan’dan gelen
kolonizatdrler birbirleri ile Yunanistan’la herhengi bir iligkisi olmayan siteler kurdular.
Bu siteler dokuz krallik meyadana getirdi. Ancak, bu kralliklar Fenike egemenligi

altindaydilar.”

M.O. 709 yillarindan itibaren M.O 612 yila kadar Kibris Asur egemenliginde
kaldi. M.O. 569 yilinda ise Misirlilar Ada’ya hakim olmuslardir. Ada’da M.O. 525
yilinda kurulan Pers Hakimiyeti’ne ise M.O. 323 yilinda Biiyiik Iskender son vermistir.
Kibris, M.O. 56 yilinda Roma Imparatorlugu’na baglandi. Roma Imparatorlugu’nun

ikiye ayrilmastyla birlikte de Ada’da Bizans hakimiyeti baglamis oldu.

Bizans Donemi Kibris’ta o6nemli degisikliklerin  oldugu bir donemdir.
Hiristiyanligin dogusu sirasinda, Kibris Adasi bu yeni dini kabul etmis; Katolik-
Ortodoks miicadelesi Ada’nin Tiirkler tarafindan fethine kadar devam etmistir. Bizans
doneminin diger énemli bir sonucu Yunanlilikla bir alakasi olmayan Kibris Hiristiyan
Halkinin, Rumcanin Bizans’in resmi dili olmasindan sonra bu dili benimseyerek
Rumlagmalaridir. 649 yilinda Muaviye tarafindan Rodos’la birilikte fethedilen Kibris,
Islam devletine vergi vermeye baslamisti. Bu tarihten sonra Kibris, 964 yilina kadar

once Emeviler, daha sonra Abbasiler olmak iizere bir Islam eyaleti olarak kalmustir.

20 Afif Erzen, Kibris Tarihine Bir Bakis, Milletleraras: Birinci Kibris Tetkikleri Kongresi Tiirk Heyeti Tebligleri, Tiirk Kiiltiirtini
Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1971, 5.82

2 Alasya, a.g.e. s.1
2 Age,s. 1
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M.S.964 yilinda Bizans imparatoru Nikephoros Phokas Kibris’ta Bizans egemenligini
tekrar kurdu. Ada XII. yy.a kadar el degistirmeden Bizans egemenliginde kaldu.

XI. yy.’in baslarinda Anadolu’da yurt tutmak i¢in gelen Oguz-Tiirkmen gruplari
karsisinda Bizans, din kavgasini bir kenara birakarak Avrupa’nin Hiristiyan devletlerini
Hagli Seferleri’ne ¢agirdi. Bizans’in Tiirk tehlikesini kaldirmak ig¢in istedigi hach
yardimi, basta Bizans olmak iizere Ortadogu’nun Miisliiman ve Hiristiyan topluluklar

i¢in tam bir diisman saldiris1 halinde gerg:eklesti.23

[.Hagl1 Seferleri (1096-1097,1101) ve II. Hach Seferleri (1147) sirasinda Kibris’in
statiikosu degismedi. Ancak 1187 Hittin zaferini kazanan Selahaddin Eyyubi, Kudiis’i
ele gecirmis, boylece Ortadogu’da aktif bir rol oynamaya baslamisti. Bu olaymn sebep
oldugu III. Hach seferi (1189) Kibris’in tarihinde yeni bir déonemin de baslamasina
sebep oldu. Sefer dolayisiyla Rodos oOnlerine gelen Ingiltere Krali Richard’m
komutasindaki donanma firtinaya yakalanarak dagilmisti. Richard’in nisanlis1 ve kiz
kardesinin de bulundugu baz1 ingiliz gemilerinin o siralarda kendisini Kibris Imparatoru
olarak ilan etmis olan Isaac Komneos tarafindan ele gegirilmesi ve miirettebatina kars
saygisizlik gosterilmesi Ingiliz kralini 6ncelikle Kibris iizerine sefer yapmaya mecbur
birakmist1. Richard 1191 yilinda Kibris’1 ele gegirerek Bizans yonetimine son verdi ve

Kibris Kralligi’na Guy de Lusignan’1 getirdi.

1372 yilinda Kibris Krali Pierre II'nin ta¢ giyme téreninde ¢ikan anlagmazlik
sonucunda birka¢ Cenevizli oldiiriildii. Cenevizliler bu firsattan yararlanarak Kibris’a
bir donanma gdndererek Lefkosa ve Magosa’y1 ele gecirdi. Daha sonra Magosa bir
Ceneviz somiirgesi haline geldi. Kibris Krali Janus Magosa’y1 Cenevizlilerin elinden
kurtarmak i¢in bir donanma ve ordu génderdi. Fakat carpisma Hospitalier Sovalyesinin
arabuluculugu sayesinde son buldu. Baris anlasmasindan sonra iki kuvvet de Islam
Devleti’nin lizerine gonderildi. Cenevizliler Suriye kiyilarini, Kral Janus da Misir
kiyilarin1 yagma etti. Bu olaylar sonucu Memluk Krali Larnaka ve Limasol’u aldi.
Sonra Lefkosa’ya yiiriidii. Kibris ordusu bozguna ugratildi. 1474 senesinde Jacques

[IT’iin o6liimiinden sonra Venedikliler, Kibris’taki kaleleri isgal ettiler ve kendilerine

B Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, C.3,3.kisim eki, Kibris Seferi (1570-1571), Ankara, 1971, s.32
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aleyhtar olanlar1 Ada’dan siirdiiler. Bu durum, Osmanlilarca takip edilen Akdeniz

politikasinin ger¢eklesmesine uygun bir ortam hazirladi.

Anadolu’dan adaya gelip yerlesen yerli halk zaman igerisinde Kibris’1 isgal eden
milletlerle karigarak melezlesmistir. Bizans doneminde Bizans’in dini-kiiltiirel etkisi ile

kendini Yunanli olarak gérmeye baslamusgtir.**

TARIH SAFHALARINA GORE ADA’YA HAKIM OLAN DEVLETLER SU
SEKILDE SIRALANABILIR.?

M.O. 1450-1320 aras1 Misirlilar

M.O. 1320-1265 aras1 Hititler

M.O. 1365-1000 aras1 Misirlilar

M.O. 1000-709 arasi Finikeliler

M.O. 709-669 aras1 Asurlular

M.O. 669-588 aras1 Bagimsiz Kralliklar
M.O. 588-525 aras1 Misirlilar

M.O. 525-333 aras1 Persler (iranllar)
M.O. 333-301 aras1 Makedonlar

M.O. 301-59 aras1 Misirhilar(Ptoleme Devri)
M.O. 59- M.S. 395 Romalilar

M.S. 395-1191 aras1 Bizanslar

M.S. 1191-1192 aras1 Hagl Sovalyeleri
M.S. 1192-1489 aras1 Liizinyanlar

M.S. 1489-1571 aras1 Venedikliler

M.S. 1571-1878 aras1i Osmanl1 Devleti
M.S. 1878-1960 arasi Ingiliz Egemenligi

1.5. Osmanh Yonetiminde Kibris

1.5.1. Kibris Ada’sinin Fethi

24 5 - -
Kibris’in Diinii Bugiinii ve Yarini, a.g.e., s.1

%3 Vehbi Z Serter, Zeki Fikretoglu, Kibris’m Miicadele Tarihi, Lefkosa, 2002, 5.12
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Yavuz Sultan Selim’in 1517 yilinda Misir’t fethetmesi, Osmanli Devleti’nin
Kibris’la dogrudan miinasebete girmesine sebep oldu. Venedikliler, Kibris Ada’st igin
Memluk Devleti’ne her yil 8000 duka vergi vermekteydiler. Osmanl ile Venedikliler
arasinda yapilan anlasma geregince bu vergi artik Osmanli Devleti’ne verilecekti.?®
Daha sonra bu Avrupa seferleri ile ilgilenen Kanuni Sultan Siileyman Kibris seferine
yonelmedi. Onun zamaninda Ada’nin vergisi yillik 800 dukada 10000 dukaya ¢ikarildi.
Kanuni’nin zamaninda Akdeniz bir Tiirk golii haline getirildi.Bu Kibris’in durumunu da

yakindan ilgilendiriyordu.

Kibris Adast Dogu Akdeniz’de tek Hiristiyan kalesi olarak kalmisti. Dogu
Akdeniz’de Osmanli imparatorlugu’nun giivenli bir ulasim yolu saglamayabilmesi i¢in
Ada’y1 ele gegirilmesi gerekiyordu.”” 1569 yilinda Misir Defterdari’nin bulundugu

geminin yagmalanmasi beklenen Tiirk Miidahalesinin sebebini teskil etti.

Divan-1 Hiimayun terciimanlarindan Mahmut Efendi “Kibris’in Osmanl
Devleti’ne terki” hususundaki Tiirk isteklerini iletmek lizere Venedik’e gonderildi.
Mahmut Efendi’nin Venedikliler tarafindan hapsedilmesinden sonra Kubad Cavus,
elgilik gorevi ile Venedik’e gonderildi. Tiirk iiltimatonu 28 Mart 1570 yilinda Venedik
Meclisine sunuldu.”® Ancak Venedikliler mektubu gériismeye bile lizum gormeyerek
Tiirk tekliflerini reddettiler. Kubad Cavus, Venedik Senatosu’nun red kararini ihtiva

eden cevabi mektubu 5 Mayis 1570 tarihinde istanbul’a getirdi.*’

Kibris Seferine Serasker olarak Lala Mustafa Pasa tayin edildi. Tiirk donanmasi 2
Temmuz 1570 tarihinde Limasol bdlgesinden karaya ayak basti. Tirk donanmasi
buradan hareketle 3 Temmuz’da Tuzla’y1 ele gecirdi. 27 Temmuzda baslayan Lefkosa
Kusatmasi bir ay siirdii.’® Lala Mustafa Pasa’min 8 Eylill giinii Lefkosa Onlerine
gelmesinden bir giin sonra baglayan nihai Tiirk taaruzu sonunda Lefkosa diistii.
Miiteakiben Magosa’ya dogru harekete gecildi. Ancak kisin yaklasmasi sebebiyle
harekat bahara ertelendi. Tiirk Ordusu 17 Nisan 1571 tarihinde tekrar harekete gecti. Ug

26 Abdulhaluk Cay, Kibris’ta Kanh Noel, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yaymlar1:93, Ankara, 1989, .7
27 Alasya, a.g.e., s.24-25
B Halil Inalcik, “Kibris Fethinin Tarihi Manas1”, Kibris ve Tiirkler, Ankara, 1964, s.21
29
Cay, a.g.e., s.8
3% Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, a.g.e., 5.32
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aylik kusatma sonunda 1 Agustos 1571 tarihinde Magosa kalesi de alinarak Kibris’in

fethi tamamlandz.’!

Magosa taarruzunun basladig1 sirada Papalik-Ispanya-Venedik anlasmislar ve 6
Mayis 1571°de Tiirkler’e karsi harekete gegmislerdi. Bu miittefik donanma Inebahti
(Lepanto) oOnlerinde Kaptan-1 Derya Ali Pasa komutasindaki Tiirk donanmasini
yenilgiye ugratmistir. Bu yenilgi Avrupa’da biiylik yanki bulmustur. Hiristiyan diinyas1
Istanbul icin dahi {imitlenmeye baslamistir. Veziriazam Sokullu Mehmet Pasa ilk is
olarak Kaptan-1 Deryaliga Ulug Ali Reis’i getirmis ve bir yil sonra 245 parcalik bir
donanmay1 denize indirmistir. Bu durum Venedikliler basta olmak Avrupa Devletlerini
tekrar sindirmistir. ** Miittefiklerin ayrilmasi ve Osmanli Donanmasinin tekrar denize
inmesiyle Venedikliler anlasma yapmaya mecbur kalmislardir.Barig goriismeleri ii¢ ay

siirmiis ve nihayet 7 Mart 1573 de Istanbul’da imzalanmustir. **

1.5.2. Kibris’ta Tiirk Hakimiyeti (1571-1878)

Kibris Beylerbeyligi Dogu Akdeniz’e tamamen hakim bir mevkide bulunmakta
idi. Bu sebeple Ada’nin askeri bakimdan kuvvetlendirilmesi yaninda niifus olarak da
Tiirk iskdnina ihtiyag duyuluyordu. Boylece Padigah II. Selim, Ada’da kalan 20.000
civarinda askerin yani sira 10.000 civarinda sanatkar ailenin de Kibris’a gonderilmesini
kararlas‘urdl.34 Karaman, Darende, Nigde, Kayseri, Icel, Bozok, Alaiye, Manavgat,
Ziilkadiriye, Teke bolgelerinden bazi Tiirkmen topluluklar mecburi iskéna tabi tutularak
Kibris’a yerlestirildi35 ve U¢ yil vergiden muaf tutuldu.*® Bunu izleyen yiizyillarda,
durum gerektirdikge, O6rf ve adetleri bozan kisilerle, huzursuzluk ¢ikaran Tiirkmen
agsiretleri de Kibris’a siirgiin edildi.”” Fakat bu siirgiinler Kibris’ta bir Tiirk ¢ogunlugu

kurmaya y6nelik olmamistir.”®

3 Alasya, a.g.e., s.45-52

32 Cay, ag.e., 5.9-10

3 Alasya, a.g.e., s.55

34 Sabahattin Ismail, 150 Soruda Kibris Sorunu, Kastas Yaymevi, Istanbul, 1998, s.2

33 Cay, age., s.10

36 Osmanh idaresinde Kibris, T.C.Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miid. Osmanli Arsivleri Dairesi Yayin No:43, Ankara
2000, s.17

37 Pierre Oberling, Bellapais’e Giden Yol, (Cev.: Mehmet Erdogan), Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1988, s.5

38 Halil inalcik, Fetihten Sonra Kibris’ta Osmanh Politikasi ve Yonetimi, Ankara, 1969, s.7, Oberling, a.g.e., s.5
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Ada’da Osmanli’nin kendine 6zgii millet sisteminin uygulanmasi, Kibris’in yerli
halkina 6zerklik getirmisti. Venediklilerin Katolik bagnazligindan kurtulan Ortodoks
Rumlar kendi kiliselerine sahip cikarak ger¢ek anlamda ibadet Ozgiirliigiine sahip
olmuslardir®® Bu dogrultuda Ortodoks bagpiskoposu siirgiinden geri getirilerek
makamina oturtulmus ve 1754 yilinda ¢ikarilan bir fermanla Hiristiyan halkin temsilcisi

saytlmistir.*

Bu olaylarda Ortodoks Kilisesi’nin giicii, Rum ticaret burjuvazisinin gittikce
artan giicii, Balkanlarda baslayan Yunan milliyet¢iliginin Kibris’1 da etki altma almasi*'
ve Ortodoks giicliniin bu donemde tek simgesi olan Rusya’dan gelen baskilar ve

yardimlar 6nemli rol oynamustir.*

Bu ayaklanmadan yaklasik elli yil sonra, Osmanli yonetiminden ¢ikan Ada’da

bu tarihten sonra kargasa ve belirsizlik bitmeyecektir.

1.6. Ingiliz Idaresinde Kibris

Ingiltere 20. yiizyila girerken diinyanin en biiyiik imparatorluguna sahipti. Ingiliz
Imparatorlugu yaklasik on iki milyon mil karelik toprak ve diinya niifusunun belki de
dértte biri, ayni zamanda diinya deniz ticaret filolarimin ticte birine sahipti.* Kibris ise
Siiveys Kanali’na olan yakmligt ve Akdeniz ticaretini kontrol eden konumuyla
Ingiltere’nin ilgisini cekmekteydi. Ingiltere’ye aradign firsatt Osmanli-Rus Harbi

vermistir.

Osmanli-Rus Savasindan yenik ¢ikan Osmanli Devleti 3 Mart 1878 tarihinde

Ayastefanos (Yesilkdy) Antlagmasini imzalamistir.** Avrupa gili¢ dengesini bozan bu

39 Hikmet Ozdemir, “Akdeniz’in En Uzun Krizi”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Say1 3, Ankara, 1995, 5.248-258

40 Yakup Akgiin, Rauf R.Denktas’in Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Olusumundaki Rolii, Sakarya, 2001, Sakarya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s.4

4 Ozdemir, a.g.e., 5.249

42 Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, iletisim Yaymnlari, Istanbul, 1997, s.34

2 Paul Kennedy, Biiyiik gii¢lerin Yiikselis ve Cokiisleri, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Ankara, 1996, 5.262-267

* Osmanlt Imparatorlugu adina Hariciye Nazir1 Saffet Pasa ve Berlin Elgisi Sadullah Bey tarafindan imzalanan 29 maddelik bir

antlagmadir. Bu antlasmaya gore Rusya, Balkanlar ve Bulgaristan’da kesin bir niifuz kazanmus, arazi ve niifus agisindan Giiney
Avrupa’ya kadar inmistir. Bakiniz; Mufassal Osmanli Tarihi, 6.Cilt, istanbul, 1963, 5.3224-3227
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savastan sonra Ingiltere, Rusya’nin ilerlemesi karsisinda kendi menfaati acisindan
Osmanl’nin toprak biitiinliiglinii koruma siyaseti izlemek zorunda kalmistir. Bu
kapsamda Ingiltere; Dogu Anadolu’daki Kars, Ardahan ve Batum’a giren Rus
ordularinin geri ¢ekilmesinin saglanmasi vaadi ile ¢cok yonlii sartlara bagli olarak Kibris

Adasr’ni kirahk almugtir.*®

Kibris’m Yénetiminin Ingilizlere devredilmesini 6ngdren ve 4 Haziran 1878
tarihinde imzalanan Ingiliz Savunma Konvansiyonu iki maddeden olusmaktaydi. Buna
gore; “Osmanli Devleti, Kibris’1 kayitsiz sartsiz Ingilizlere teslim etmis degildi. Her
seyden once, Ingiliz isgali ve yonetimi altinda bile Kibris’mn egemenlik hakkinin
Osmanlr’ya ait oldugu, Ada’nin Osmanl Imparatorlugu’nun bir parcas1 oldugu acikga
belirtilmistir.”*

Ingilizlerin kolonilerdeki egemenligini siirekli kilmayn, biiyiik dl¢iide klasik “bol
ve yonet” stratejisine dayandirdifi sdylenebilir. Bu stratejinin geregi olarak, Ingiliz
yonetimi, kolonilerinde karsilastigi geleneksel toplumlar arasindaki her tiirli etnik,
dinsel, dile dayali veya benzeri farkliliklar1 belirginlestirerek s6z konusu toplumlari
siniflandirmig; guruplara ayirmis ve her bir gruba farkli davranarak aralarindaki
potansiyel karsitk unsurlarimi &n plana ¢ikarmistir. Sonug olarak Ingilizler,
somiirgelerindeki yerel giic odaklarini aynen koruyarak, gerektiginde bunlar1 birbirine
kars1t kullanmis ve uzun yillar en az askeri ve mali kiilfetle somiirgelerini yonetmeyi
basarmislardir. Dolayisiyla, gruplar arasinda bir {ist-otorite roliinii oynayarak kontroli

ellerinde bulundurabilmislerdir.*’

Ada’daki Ingiliz idaresini genel hatlariyla iki donemde incelemek miimkiindiir.
Birinci donem; Ingiltere’ye kiralik olarak verilmesiyle baslar ve I. Diinya Savasi’nda
Ingiltere’nin Ada’y1 ilhaki ile biter. Ikinci donem ise bu tarihten itibaren baslar ve

Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasina kadar devam eder.

1.6.1. 1878-1914 Tarihleri Arasinda Ada’daki Durum

4 Akgiin, a.g.e., 5.6
46 Ahmet Gazioglu, ingiliz Yénetiminde Kibris II (Enosis Cemberinde Tiirkler), Kibris Arastirmalar1 ve Yaymn Merkezi,
istanbul, 1996, 5.17

" Meltem Samani, Kibris Tiirk Milliyetciliginin Gelisimi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1998, s.24-25
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[k Ingiliz Yiiksek Komiseri Wolseley, 1878 yazinda Ada’nin Larnaka limanina
ayagini basar basmaz, kendisini Rum Ortodoks Kilisesi Bagpiskoposu Basgkanliginda bir
heyetin bekledigini gordii. Bagpiskopos, Wolseley’e, “Hos geldiniz” derken,
konusmasinin en onemli boliimiinii su soézler olusturuyordu: “Biz bu ydnetim
degisikligini hos karsiliyoruz. Ciinkii Ingiltere’nin, daha 6nce Yunan Adalarini verdigi
gibi, Kibris’1 da Yunanistan’a, anavatanimiza birakacagindan eminiz.” Bundan sonra,
Ada’nin Rum c¢ogunlugunun isteklerini dile getirdiklerini bildiren kilise adamlari,

Ingiliz yonetimi boyunca “Enosis” isteklerini her firsatta yineleyeceklerdir.*®

Ingilizler Ada’da baslangicta, Osmanli’daki Divan’a benzeyen Kavanin
Meclisi’'ni kurdu. Bu Meclis; doért Ingiliz memur ve halk idarecilerinden olusuyorken,
daha sonralar1 bu Meclisin yerini 9 Rum, 3 Tiirk ve 6 ingiliz’den olusan Tesrii Meclisi
(Yasama Meclisi) aldi.* Tiirk toplumunun esit sorumluluk hakkini hice sayan bu
degisiklige tepki gosteren Miisliiman Tiirklere, Ingiliz idaresince su yamit verilmistir:
“Cogunluk temsilcilerinin (Rumlarin) Miisliimanlar aleyhindeki girisimleri, atanmis
tiyelerle birlesecek olan Miisliiman {iye oylar1 ve Yiiksek Komiser’in ayirt edici oyu ile

»0 Bu sayede Ingiltere Ada’daki Tiirk toplumunun ingiliz yonetimi ile

Onlenecektir.
daha sik1 bir isbirligine gitmesini ve kendisini giivenceye almak icin Ingiliz yonetiminin
isteklerini kars1 koymadan yerine getirmesini amaglamistir. Tiirk toplumu bu dénemde
idarecilik konumundan, idare edilen bir topluma donligmenin sancilarini yagamistir ve
bu dénemde ilk drgiitlenme ¢abalar1 meydana ¢ikmustir. Zira Ada’nin Ingiltere’nin eline
gecmesiyle birlikte Rumlarin Enosis faaliyetlerini yogunlastirmislardir. Bu ¢abalarin
Oniine gegebilmek amaciyla Tiirk cemaatinin 6nderleri 1880’11 yillarin sonlarina dogru
e

“Kiraathane-i Osmani ” adli orgiitii kurdu. Bu orgiitiin belli bir tiiziigi, kayith iiyeleri

olmamasina karsin siyasi niteligi vardir.”'

1.6.2. 1914-1960 tarihleri Arasinda Ada’daki Durum

48 Giirsoy ve digerleri, a.g.e., s.69
4 A.g.e.s.69
30 Gazioglu, a.g.e., s.47

5t Ismail, a.g.e., s.15
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Ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda 1914 yilinda savas ilan edilince, 5 Kasim
1914°te Ingiliz Hiikiimeti, Ingiltere ve Osmanli Devleti arasindaki savas sebebiyle
Kibris’1 ilhak ettigini ve 1878 Anlagmasinin artik gecerli olmadiginin kararini (order in

council ) ilan etti.’?

Osmanl Devleti ise bu ilhaki sadece protesto etmekle yetindi.” Bu durum
karsisinda Ingiliz tabiiyetine ge¢mek istemeyen o giinkii niifusun sekizde birini
olusturan 8000 kadar Tiirk, anavatan Tiirkiye’ye gog ettiler.”® Ingiltere fiilen somiirge
telakki ettigi Kibrist 1915 senesinde Ingiltere safinda savasa girmesi halinde,
Yunanistan’a vermeyi teklif etti. Fakat Yunanistan’in savasa girmeyi reddetmesi teklifin

havada kalmasina sebep oldu.>

Milli Miicadele doneminde gerek Kibris Tiirk basini, gerekse Kibris Tiirk halki
Milli Miicadele’ye destek vermis ve Cumhuriyet’in kurulmasi ile Tiirkiye’de uygulanan

Inkilaplar1 Kibris aydini da, Kibris’ta da hizla uygulamaya calismustir.>

Ingiltere’nin Kibris’taki Miisliiman-Tiirk varligin1 bir “denge” unsuru olarak
koruma siyaseti, Osmanli Devleti’nin yikilmasindan ve yeni kurulan Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin Lozan Baris Antlasmas1 ile Ada iizerindeki Ingiliz
egemenligini tanimasindan sonra da devam etmistir. Bunun en agik ornegi; Ingiliz
Hiikiimeti’nin Kibris’taki Misliiman-Tiirk unsurun geng¢ Tiirkiye Cumhuriyet’ine gog
etmesini tesvik etmeyen, hatta engellemeye ¢alisan tavridir. Lozan Barig Antlagsmasi’nin
21. maddesi, Ada’daki Kibrishi Tiirklere Tiirkiye Cumhuriyeti vatandashg ile Ingiliz
vatandashigi arasinda tercih yapma hakki (Hakk-1 Hiyar) taniyordu. O donemde,
Tiirkiye nin Ada’daki Tiirk varligini korumaya yonelik bir politikas1 olmamasina; hatta
Ada’daki konsolosu Asaf Bey aracilifiyla gogii tesvik etmesine ragmen, Ingiltere’nin

gdcil engelleyerek Ada’nin ikili yapisim korumaya egilimli oldugu goriilmektedir.”’

32 Giirsoy ve digerleri, age.,s.77

33 Yilmaz Bektas, Kibris Sorunu 1960, Ingnii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Malatya, 2003, s.19

> Cay, a.g.e.,s.20

» Giirsoy ve digerleri, a.g.e.,s.77

%% Erdal Yurdakul, Kibris Tiirkleri ve Atatiirk inkilaplarimin Kibris’ta Uygulanmasi, Genelkurmay Basimevi, Bolim 2,
Ankara, 2002

37 Sabahattin Ismail, Kibris Tiirklerinin Varolus Savasinda iki Ulusal Kongre-Meclis-i Milli (1918)- Milli Kongre(1931),
Lefkosa, 1987, 5.103
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Lozan Antlagmasi’nin kabuliiniin ardindan 10 Mart 1925°te Ingiltere Kibris’1 Ingiliz
Tag Kolonisi ilan etti. Bu tarihten itibaren Ada’daki Ingiliz yoneticisi “yiiksek komiser”
olarak degil, “vali” olarak anilmaya baslandi.”® Bu doénem Kibris Cumhuriyeti

kuruluncaya kadar devam etmistir.

Aym dénemde Ingiliz yonetiminin, Kibrisli Tiirk aydimlar arasinda giiclenmeye
baslayan Tiirk ulusgulugunu bastirmaya ¢alistigl; kendilerini “Kemalist ve/veya Tiirk
Milliyet¢isi” olarak adlandirmaya baslayan bir kisim aydinin karsisindaki, kendisiyle
isbirligine egilimli geleneksel Miisliman-Osmanli liderligini destekleyerek kendisine
yandaglar yaratmaya calistig1 izlenir. Bunlar1 yaparken Kibris Tiirk toplumunun anti-
Kemalist, gelenekgi ve Ingilizci unsurlarini kullanmistir. Bir diger ifadeyle, Kibris Tiirk
toplumu i¢indeki Atatiirk reformlarina karsit gelenek¢i unsurlar ile milliyetgi ve
toplumsal reformcu unsurlar arasindaki siyasal miicadelede Ingiliz Y®&netimi
gelenekgilerin yaninda yer almigtir. Bu sayede Bati medeniyetinin onciilerinden olan
Ingiltere, batililasmaya yonelik reformlar talep eden unsurlarin karsisinda yer almis

oluyordu.”

1.5.2.1. 1931 isyam

Rumlar, 1925’ten 1959’a kadar devam eden bu 34 yillik déonemde Megalo
Idea’nin 6nemli adimlarindan biri olan Enosis’i gerceklestirmek i¢in birgok kez
tesebbiiste bulunmuslardir. Bunlardan en 6nemlisi 1931 ayaklanma51d1r.60 Rum asiler,
Enosis’in ilk defa resmen istendigi tarihin y1l doniimii olan 18 Ekim 1931°de Ingiliz

idaresine kars1 Enosis i¢in isyan baslatmislardir.!

Bu isyanda Rumlar Vali Konagi’n1 yaktilar. Ingilizler ¢ok sert tedbirlerle isyani
bastirdi. Biitiin Ada’da ¢ikan olaylarda 7 kisi 6lmiis, 67 kisi yaralanmis ve 400 kisi

tutuklanmustir.

58 Akgiin, a.g.e.,s.1

59 Samani, a.g.e., s.27-28

50 jifan Kaya Ulger, Ertan Efegil, Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yarim), Ankara, 2001, s.12
ol Oberling, a.g.e., s.27-28

62 Cay, a.g.e., s.27
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Ingiltere isyandan sonra Kibris valisini genis yetkilerle donatarak su tedbirleri
almistir:

1. Kavanin Meclisi feshedildi.

2. Siyasi partiler dagitild1 ve yeniden kurulmalari yasaklandi.

3. Sik1 bir sansiir tesis edildi.

4. Tiirk ve Yunan tarihinin 6grenimine son verildi.*®®

1.6.2.2. 1950 Plebisiti

II. Diinya Savas: siiresince, Enosis hareketi sessizlige biiriindii. Ada kendini
Girit’in diismesinden sonra tehlikede hissetmeye bagladi. Savas sonunda, BM
Bildirgesinde oldugu gibi self-determinasyonun genel bir destek bulmasi, Enosis

. 64
arzularini yeniden canlandirdi.

Rumlar 15 Ocak 1950 tarihinde kilisenin kontroliinde, “Yunanistan’la birlesmeyi
kabul ederim.”, “ Yunanistan’la birlesmeye karsiyim.” seklinde oylamay1 ihtiva eden bir
plebisit yapmaya kalktilar.® Kibris Rum halkinin %96 smm Kibris’mn Yunanistan’a
ilhakim1 (Enosis) istedigini ileri siirerek, diinya c¢apinda bir kampanya baslattilar.*®
Bununla birlikte, Kibrishi Tiirkler eger Ingiltere Ada’y1 serbest birakirsa Ada’da Tiirk

hakimiyetinin kurulmasini talep ettiler.

1950 Plebisiti; hukuki ve milletlerarasi bir antlasmaya dayanmamasi; bir devlet
tarafindan degil, bir parti tarafindan diizenlenmesi; oylamanin bir Pazar ayini sonrasi
Rum Ortodoks Kilisesinde yapilmasi dolayisiyla Ada’da yasayan Tiirklerin ve
Katoliklerin istirak etmemesi; plebisiti organize edenlerin tarafsiz olmamasi;
Ingiltere’nin girisimden dnce boyle bir hareketi tanimayacagim aciklamasi ve se¢gmen

listelerinin olmamasi dolayistyla hukuki ve uluslararasi bir gecerliligi yoktur.”’

1.6.2.3. Kibris Sorunun Uluslararasi Boyut Kazanmasi

63 Bektas, a.g.e., s.22
64 A.g.e., s.22
65
Cay, a.g.e., 5.36
66 Sabahattin Egeli, 1960 Kibris Cumhuriyeti Nasil Yikildi, Kastas A.S.,istanbul, 1991, 5.13
67 Bektas, a.g.e.,s.23
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1950 yilinda Makarios Kibris Rum Ortodoks Kilisesi’nin basina ge¢mistir.
Makarios ile Kibrisli Rumlar tarafindan Enosis faaliyetlerini hizlandirilmis ve terorist
faaliyetler icin 1951 yaz aylarinda Albay Grivas ile dirsek temasina girilmigtir. 1951
Subat’inda ise Yunan Disisleri Bakani Sofokles Venizelos Kibris’in Yunanistan’a

ilhakini ilk defa resmen ortaya koymustur.68

Makarios, Bagpiskopos sec¢ilmesinden sonra Yunanistan ile ortak bir Enosis

stratejisi belirledi. Gelistirilen ortak Enosis stratejisine gore:

I. Adanin bagimsizligima neden olacak tiim anayasa girisimlerine karsi
¢ikilacakti.

2. Gerek Kibris’ta, gerekse dis iilkelerde ve uluslararasi platformlarda Enosis
icin yogun bir ¢caba gosterilecekti.

3. Yunanistan’daki orgiitlerle silahli bir miicadele i¢in gerekli isbirligi ve genglik
orgiitleri olusturulacakti.

4. Enosis’1 gerceklestirmeye yonelik olmak iizere self-determinasyon hakkinin

taninmasi igin BM’ye basvurulacaktr.”

Enosis diislincesi ile 1950 yilinda Kibrisli Rumlar, kaderlerini kendileri tayin
edebilmek amacina yonelik isteklerini Birlesmis Milletlere bildirdiler. Birlesmis
Milletler Genel Kurulu, biiyliik imparatorluklara zarar vermeden toplumlarin kendi
kaderlerini tayin ilkesini kabul etmekteydi. Ingiltere ve Tiirkiye de bu istege karsi
ciktilar. Sonugta Rumlar istediklerini elde edemediler. Yunanistan ise 16 Agustos 1954
tarihinde Birlesmis Milletlere (BM); “Halklarin hak ettigi ve kendi kaderlerini tayin
ilkesinin Birlesmis Milletlerin gézetimi altinda Kibris halkina uygulanmasi™ adi altinda
IX. Donem Genel Kurulu giindemine alinmasi i¢in Birlesmis Milletlere bagvurmustur.”

BM Genel Kurulu Yunanistan’in bu talebini reddetti.

23 May1s 1899°da dogmustur. Yunan Ordusunda general olmustur. Daha sonra da gerilla savaslar1 diizenleyen EOKA 6rgiitiiniin

lideri olmustur. 27 Ovak 1974°de 6lmiistiir. Bakimiz: http://tr.wikipedia.org/wiki/Georgios_Grivas 27.12.2009

o8 Kibris Gergeginin Bilinmeyen Yénleri, Uluslararasi iligkiler Ajansi, Istanbul, 1992, s. 17-18

69 Sabahattin Ismail, Kibris Baris Harekat: Nedenleri-Gelisimi- Sonuglari, Birinci basim, Kastas Yayinevi, Istanbul, 1988, s.28-
29

70 Faruk Sénmezoglu, Taraflarin Tutum ve Tezleri Agisindan Kibris Sorunu, istanbul Universitesi Yaymevi, Istanbul, 1991,
s.42
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Gerek Rum tarafinin gerek Yunanistan’imn BM’ye yaptigi bu basvurular
Tiirkiye’yi Kibris konusunda taraf haline getirmis ve Tirkiye’nin Kibris’a ydnelik

politikalarim belirlemesini saglamistir.”’

Ingiltere Grivas’in eylemlerinin baglamasiyla birlikte en énemli ilk adimmi att1.
Ingiltere, Popogos hiikiimetini ve Tiirkiye’yi Londra Konferansi’na davet etti.
Konferansta, Kibris’taki ortak savunma konusu goriisiilecekti. Tiirkiye bu daveti kabul

etti. Yunanistan da endiselerine ragmen bu konferansa katilacagini bildirdi.”

29 Agustos 1955°te Londra Konferans1 basladi. Ingiltere Disisleri Bakan1 Mc
Milan yaptigi konusmada Ingiltere’nin NATO ve Ortadogu’da ikili anlasmalar
kapsaminda bagli oldugu iilkelere karsi sorumlu oldugunu, bu nedenle de Kibris’in
Ingilizlerin himayesinde olmas1 gerektigini vurguluyordu. Bunun disinda Ingiltere nin
Ada’da isleri de vardi. Yunanistan Disisleri Bakan1 Stefonapulos bu konuda olumlu
konusma yaparken, Tiirkiye admna konusan Zorlu ise Kibris’in Tiirkiye nin
savunmasinda 6énemini ve Ada’nin Tiirkiye’ye verilmesini istiyordu. Boylece Londra

Konferansi, bir sonuca varilmadan son buldu”

1955’ten onceki yillardaki yiiriiyiislerde atilan sloganlardan en fazla kullanilani
“Kibris Tiirk’tlir, Tirk Kalacaktir” sloganiydi. 1955°ten sonra ise “Ya Taksim Ya

Oliim” kullanilmaya basland:.”

Rumlarin Enosis istegi, Tiirklerin ise self—determinasyon hakkina sahip ¢ikiyor
olmasi, Rumlarin Enosis istegini tam olarak gergeklestirmelerini engelliyordu. Rumlarin
Enosis diisiincesi, Tirklerin taksim istegi sonucunda, Ada’nin bagimsizlig1 diisiincesi
ortaya ¢ikmistir. Bu fikri Amerika, Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye kabul etti. Bdylece
11 Subat 1958°de Ziirih Antlagsmasi, 19 Subat 1959’da Londra Antlasmasi1 imzalandi.
Ziirih ve Londra Antlasmalarma Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan, Kibrisli Tiirkler ve
Rumlar tarafindan kabul edilmis oldu. Bu antlagsmalar ile Rumlarin ve Tiirklerin ortak

egemenliginde ve iki toplumlu bir Cumhuriyet kurulmus oldu. Enosis ve taksim

& Mehmet Hasgiiler, Kibris’ta Enosis ve Taksimin iflasi, Birinci basim, Oteki Yaymevi, Ankara, 1998, s. 57

72 Dogan Harman, Emperyalizm Kibris ve AKEL, Kibrish Yayinevi, (t.y.),s. 37-38

7 Age.,s. 3840

74 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi (1950-1955), ikinci basim, imge Kitapevi, Ankara, 2000, s. 53
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yasaklandi. Yeni yapilanmada Cumhurbaskant Rum, Yardimcisi Tiirk olacakti. Resmi
dil Tiirk¢e ve Rumca idi. Bakanlar Kurulu 7 Rum’dan, 3 Tiirk’ten; Temsilciler Meclisi
35 Rum ve 15 Tiirk’ten olusacakti. Cumhuriyet Ordusu, %60—%40, memur kadrosu ise
%70-%30 oraninda olacak sekilde diizenlenecekti. Ayrica birer Cemaat Meclisi
olusturulacakti. Bu meclis, iki topumun da i¢ islerine karisacakti. Anayasal konulardaki
anlagsmazliklar1 ¢c6zmek i¢in Anayasa Mahkemesi kurulacakti. Bu mahkemede 1 Tiirk, 1

Rum, 1 Bagimsiz Yargi¢ olacaktr.”

1.7. Enosis ve Megola Idea

Enosis’i kisaca belirtmek gerekirse; Megola Idea’ya baglhh olarak Ada’nin
Yunanistan ile birlesmesi anlamindadir. Yunanistan, 18 Ekim 1825 yilinda Ingiltere,
Rusya ve Fransa’ya verdigi nota ile resmen ilk kez Enosis fikrini ortaya atmistir. Yunan
Heyeti Baskan1 Venezilos ise Paris’te toplanan Baris Konferansi’nda isteklerini sdyle

sralamistir:’®

— Bat1 Anadolu (izmir, Bursa, Canakkale, izmit ve civar1)

— Pontus (Trabzon, Sivas, Kastamonu ve ¢evresi)

— Kibris, Meis, Rodos, Bozcaada, Girit ve Imroz

— Kuzey Esir (Gliney Arnavutluk)

— Bat1 ve Dogu Trakya’nin kendilerine katilmalarini istemistir.”’

— Yunanistan ve Kibris Rumlari, Kibris’in Ingilizlere devredilmesinden sonra siirekli
olarak Enosis’i giindeme getirmislerdir.”® Yunanistan Kibris’in Ingilizlerin eline
gecmesinden de giic alarak Enosis’i gerceklestirmek i¢in komiteler olusturmaya

baglamistir.”

7 fsmail, a.g.e., 1998, 5. 52-54

76 fsmail, a.g.e.,1998, 5.6

" Kibris Gergeginin Bilinmeyen Yonleri, a.g.e., s.38

78 Vehbi Z. Serter, Kibris ve Enosis, Ikinci Basim, Halkin Sesi Yaymevi, Lefkosa, 1980, s.8

7 M. Sami Denker, Kibris Sorunu: Bir Milletin ve Devletin Yasama Hakk, Tiirk Metal Sendikas1 Yaymlari, 2001, .32
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Rauf Denktas Enosis hakkinda sunlari séiylemektedir:80

“Enosis sadece Kibris'in Yunanistan’a ilhaki icin giidiilen bir siyasete
verilen bir isim degildir Sozliik anlami “Birlesme, ilhak” olan bu kelimenin
altinda her Tiirk’iin yakindan bilmesi gereken korkung bir siyaset yatmaktadir.
ENOSIS tam anlami ile Mora Yarimadasi'nda kurulan kiiciik Yunanistan’in
yavasca genisleyerek Biiyiik Iskender’in Imparatorlugunu kurmak siyasetini

)

ortaya koyan bir tabirdir.’

Enosis iilkiisti aslinda daha biiyiik bir {ilkii olan Yunanlilarin Megola Idea (Biiytik

Ulkii) dedikleri iilkiiniin bir par¢asidir.

Megola Idea, Yunanlilarin Osmanli Devleti’ne kars1 bagimsizliklari1 kazanmak
amaciyla giristikleri miicadelenin basinda ortaya c¢ikmig bir slogandir. Bu iilkii o
tarihten itibaren Yunanistan’in bagimsizlik savasindan c¢ok ‘“Antik Yunanistan’i
diriltmek” ya da “Bizans Imparatorlugunu yeniden kurmak” amaciyla Osmanli
Devleti’nin ve Anadolu topraklarinin bir boliimiine sahip olmay1 amag¢lamistir. Yunan
yarimadasinin  bir boliimiinde 1844 yilinda bagimsiz bir Yunan Devleti’nin

kurulmasindan sonra Megola Idea soyle dile getirilmisti.

“Yunanistan Kralligi, Yunanistan degildir. Yunanistan’in sadece bir
pargast, en kiigiik, en yoksul bir parcasidir. Yunanlilar sadece kralliklar i¢inde
oturanlar degildir; ayni zamanda Yanya'da ya da Selanik’te, Serez’ de ya da
Edirne’de, Istanbul ya da Trabzon’da, Girit ya da Sisam Adasi’nda Yunan

tarihine ya da Yunan irkina bagh baska yerlerde oturanlar da Yunanhdir.”!

Megola Idea’nin gercek ve tek bir tanimlamasi yoktur. Megola Idea ortaya atildig:
zamanda; bagimsiz Yunanistan’in, Biiyilk Yunanistan’in, Bizans Imparatorlugu’nun,
Yunan Imparatorlugu’nun Yunanhlik adi altinda kiiltiir imparatorlugunun kurulmasi
amaglanmist1. Biiyiik Ulkii’niin Tiirklerin Istanbul’u isgal etmesinden sonra ortaya

atildig1 diistintilmektedir.

80 Serter, a.g.e., s.7
81 Nazim Giiveng, Kibris Sorunu, Yunanistan ve Tiirkiye, istanbul, Cagdas Politika Yaymnlari, 1984, 5.56-57
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Yunan Devleti’nin kurulmasindaki kahramanlar kralligin yalnizca Yunanistan
Kralligt olmadigini, Yunan diinyasinin Hermo’dan Matapon’a, Trabzon’dan Adana’ya
kadar biitiin eyaletlerin insanlar1 oldugunu iddia ederler. Yunanliligin iki biiyiik merkezi
Atina ve Istanbul’dur. Atina kurulacak kralligmn merkezi kabul edilir. Yunanlilarin
amact, Istanbul’u biiyiik merkez haline getirmektir. Megola Idea’nin fikir babas1 sayilan
Kolettis’e gore; kiiciik krallik biitlin Yunan diinyasin1 kaplamalidir. Yunan diinyast;
kuzeyde Edirne ve Trabzon’dan, giineyde Matapon Burnu ve Adana’ya kadar olan

bolgeyi igine alir, Istanbul merkezdir.

Megola Idea diigiince olarak Yunanli Rigas Ferreos’un 1797 yilinda Viyana’da
bastirdig1 haritasinda, Biiyliik Yunanistan’in simirlar1 i¢inde bulundurmasi diisiiniilen
iilkeleri gosterirken, haritada Kibris, Ege Adalar1 ve Tiirkiye de Yunanistan topraklari

icinde gosteriliyordu.*

Megola Idea’y1 gergeklestirmek amaciyla Kirim, Balkan, 1. ve 2. Diinya
savaglarindan yararlanilmaya g¢alisilmistir. Yunanistan’in Ege ve Kibris’taki Megola
Idea’s1 Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iligkilerin otuz yildan beri bozulmasina neden

olmustur.*

Enosis’i gerceklestirmek amaci ile Tiirk halkina 1821 yilindan itibaren saldirilar

diizenlenmisgtir. 1895, 1912 ve 1955-1974 yillar arasinda saldirilar devam etmistir. 8

Yunan bagimsizlik miicadelesinin oncii ve Onder giicii olan Etniki Eterya’nin

programinda Megola Idea aynen su sirayla maddelesmistir:

1. Yunan ulusunun tam bagimsizligiin saglanmasi

2. Teselya, Epir, Selanik ve Bat1 Trakya’nin Yunanistan’a katilmas1
3. Ege Ada’larinin Yunanistan’a katilmasi

4. On iki Ada’nin Yunanistan’a katilmast

5. Girit Adasi’nin Yunanistan’a katilmasi

82 Denker, a.g.e., s. 10
8 Suat Bilge, Ankara- Atina- Lefkosa Uggeni, Birinci basim, imge Kitapevi, Ankara, 1996, s.11-13
8 fsmail, 1998, a.g.e., 5. 4
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6. Bat1 Anadolu’nun Yunanistan’a katilmasi

7. Pontus Rum Devleti’nin kurulmasi

8. Kibris’in Yunanistan’a katilmasi

9. Imroz ve Bozcaada’nin Yunanistan’a katilmas1

10. Istanbul’un ele gecirilmesi

Birinci maddede diger maddelerden farkli olarak “Yunan Ulusunun
bagimsizliginin saglanmasi” amaglanmaktadir. Daha sonra ise 7. madde digindaki (2-9)
Enosis maddeleri siralanmistir. ilk madde anayurdu icermekteydi. “Yunan ulusunun
bagimsizhiginin saglanmas1” diger maddeleri de igeren genel bir amagtir. ilk 5 madde
ongoriilen sirada olmasa da gergeklestirilmistir. Oteki maddelerinin geceklestirilmesi
Tiirk Kurtulug Savasi ile engellenmigtir. Bu program hala yiirtirliikktedir ve resmi devlet
siyasetidir. Tek fark ise 8.madde Kibris’in, 6. ve 7. maddelerin Oniine ge¢mis

olmasidir.®

85 Giliveng, a.g.e., s. 60-61
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2. BOLUM KIBRIS CUMHURIYETI DONEMI

2.1. Londra ve Ziirih Antlasmalari

Enosis’e karsi Kibris Tiirk halkinin vermis oldugu miicadele 1960 oOncesinde
Ada’nin Yunanistan’a baglanmamasini ve Bagimsiz Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulmasini
saglamistir. Rumlarin Enosis, Tiirkleri ise self—-determinasyon hakkina sahip ¢ikmasi
Rumlarin diisiincesinin tiimden ortadan kalkmasina neden olmustur. Rumlarin
savundugu Enosis ile Tiirk tarafinin savundugu Taksim diisiincesi Adanin bagimsizligi
fikrinin dogmasma neden olmustur. Bu fikrin ABD, Yunanistan, Tiirkiye, Ingiltere
tarafindan kabul edilmesi sonucu 11 Subat 1958’de Ziirih Antlagsmasi, 19 Subat 1959°da

da Londra Antlagmasi imzalanmusgtir.®

Basbakan Menderes ve Disisleri Bakan1 Zorlu’nun da i¢inde kalabalik bir heyet 5
Subat 1959°da Ziirih’te Karamanlis" ile bulustu. Menderes, Ziirih Antlasmasindan sonra

Anadolu Ajansina vermis oldugu beyanatta sunlar1 sdylemistir:

“... Karsilikl iyi niyet ve tam anlayis i¢inde cereyan eden miizakereler sonunda,
Tiirk— Yunan miinasebetlerini derin surette sarsan Kibris meselesinin hallini
miimkiin kilacak esaslarin tespiti hususunda Yunanistan’la bir mutabakata
varilmistir. Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki bu mutabakat, bir taraftan
Tiirkiye 'nin emniyetinin ve Kibris’ta Tiirk ve Rum cemaatlerinin haklarinin ve
miistakil bir devlet nizami iginde korunmasini temin edecegi gibi, miittefikimiz
Ingiltere’nin  de, taraflarin  diisiince ve menfaatlerine tetabuk eden
miilahazalarimin - mahfuz tutulmasi imkan verecektir. Filhakika tespit olunan
esaslar Tiirk ve Rum cemaatlerinin ayri tarihi ve ig¢timai geleneklerinin
icaplarint goz oniinde bulundurmak suretiyle iki cemaatin miistakil bir devlet

nizami  igimde isbirliginde bulunmalarina matuf, saglam bir zemin

8 Sabahattin ismail, 100 Soruda Kibris Sorunu, Dilhan Ofset, Lefkosa, 1992, s.54

*

Yunan siyaset adamuidir. Atina Universitesi'nde hukuk &grenimi gordii. 1955'te basbakan oldu. 1959'da Adnan Menderes'le
Kibris't bagimsiz bir cumhuriyet haline getiren Ziirih Antlasmasi'mi karara bagladi. 1963'te komiinist milletvekili Lambrakis'in
oldiirilmesinden hiikiimetin sorumlu tutulmasi lizerine basbakanliktan istifa ederek Paris'e gitti. 1967-1974 albaylar cuntasindan
sonra yurda dondii. Mayis 1980'de cumhurbaskani olan Karamanlis, basbakan Andreas Papandreu'nun yeni segimlerde
cumhurbagkani aday1 olarak kendisini desteklemeyecegini agiklamasi tizerine 10 Mart 1985'te gorevinden istifa ederek siyasal
yasamdan ¢ekildi. Bakiniz: http://tr.wikipedia.org/wiki/Konstantin_Karamanlis 27.12.2009
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hazirlamaktir... Ayni zamanda, Tiirkiye'nin emniyeti bakimindan oteden beri
ileri siirdiigiimiiz hakli ve pek esasli goriislerin de, varilan anlasma c¢ercevesi
icinde, ahden ve fiilen tatmini teminat altina alinmistir... Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda varilan mutabakat Ingiltere ve Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris arasinda
saglam ve devamli bir mesai tesrikini miimkiin kilacak esaslart ihtiva etmekle,
yukaridaki mahiyette bir konferansin muvaffakiyetle neticelenmesi igin liizumlu
sartlar hi¢ siiphesiz ki, tahakkuk ettirilmistir... Yunanistan’la varilan mutabakat
memleketimizin ve Kibrisli kardeslerimizin hak ve menfaatlerini oldugu kadar,
diger alakadarlarinda vaziyetini koruyan bir uzlasma mahiyet ve kuvvetini
tasimaktadir... Bu anlasma ile Anavatanin, Kibrisli kardeslerimize huzur ve
emniyet i¢inde  yasayabilme imkdamini  tahakkuk  ettirmis  olduguna

. ’}87
inanmaktayiz.

Zirih ve Londra Anlagsmalarina gore kurulacak devlet iki cemaatin ortaklasa
sorumluluk, yetki ve haklara sahip olacagi bir yapiya sahip olacakti. Kibris Devleti ve

Anayasasi, ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in ortak garantisi altma alinmistr.*®

2.2. Kanh Noel Olaylarina Kadar Ada’da Yasananlar (1960-
1963)

2.2.1. Rumlarin Gerg¢ek Niyetlerinin Ortaya Cikmasi

Kibris Cumhuriyeti, iki esit toplumun; Rumlarin ve Tiirklerin ortak kuruculugu
esasina dayanmaktaydi. Egemenlik, iki topluma birlikte devredilmekteydi. Bu
cumhuriyetin yasayabilmesi i¢in, her seyden Once ortaklarin iyi niyetine, birbirlerinin
haklarma saygi gostermelerine ihtiya¢ vardi.® Kibris Tirk toplumu, Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulugsunu Kibris meselesinin nihai ¢6zlimii olarak gordii ve kendisine
diisen gdrevi samimiyetle yerine getirdi. Buna mukabil Kibris Rum toplumu, higbir
zaman diiriist hareket etmedi. Kibris Tiirk toplumunun anayasa ve antlagsmalarla sahip

bulundugu haklardan istifade etmesini onlemek icin elinden gelen her seyi yapti. En

87 Gazioglu, a.g.e., s. 60-61
88 Ismail, a.g.e., 1992, s. 54
8 Oberling, a.g.e.,s. 51
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onemlisi bagta Cumhurbaskan1 Makarios olmak tizere, Rum toplumunun ileri gelenleri,
Enosis i¢in miicadeleye devam edeceklerini, bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’ni Enosis
i¢in bir sigrama tahtasi olarak kullanacaklarini, nihai hedefin Enosis oldugunu yaptiklari
cesitli aciklamalarla ifade ettiler.” Ornegin, Cumhurbaskani1 Baspiskopos Makarios, 1
Nisan 1960 tarihinde; “Bu neticeler muhakkak ki, tam degil, fakat hali hazir realite
bizim pesinde kostugumuz emellerin yolunu tamamiyla kapamis degildir. Londra ve
Ziirth Antlagmalar1 ile iimit ve emellerimiz tam olarak ger¢eklesmis degildir. Sulh
yoluyla kampanyamiza devam etmek i¢in bir tabya ve bir baslangi¢ noktasi elde edildi.
Bu tabya ve baslangic noktasindan zafer elde etmek {iizere miicadelemize devam

edecegiz.” demistir.”!

Makarios, 12 Agustos 1962’de Kykko Manastirinda yaptig1 konusmasinda ise;

“Kibris Rumlari, EOKA kahramanlar: tarafindan baslatilan isi tamamlamak
icin ¢alismalidirlar. Miicadele yeni bir sekilde devam ediyor ve hedefimize ulasincaya

kadar devam edecektir.” ifadelerini kullanmigtir.”

Makarios, 4 Eyliil 1962°de dogdugu koy olan Panaya’da yaptig1 daha tehditkar

konusmasinda ise;

“Helenizmin korkung¢ bir diismani olan Tiirk wkinin bir parcasint teskil eden
kiiciik Tiirk toplumu kovulmadik¢a, EOKA kahramanlarinin gérevi highir zaman bitmis

olmayacaktir.” sézlerini sarf etmekten kendisini alamamistir.”

Kibris Cumbhuriyeti’nin Icisleri Bakani olan Polikarpos Yorgacis ise, 29
Temmuz 1963’te yaptig1 konusmasinda; Kibrisli Rumlarin Enosis’e olan 6zlemlerini

dile getirdi.!

90 Rauf Denktas, Kibris Girit Olmasin, Remzi Kitapevi, istanbul, 2004, s.121; Enver Bozkurt, Havva Demirel Birlesmis Milletler
ve Avrupa Birligi Kapsaminda Kibris Sorunu, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 2004, s.26

o Fazil Kiigiik, Kibris Tiirk Davasi ve Kibris’ta Rum Vahseti, Devlet Basimevi, Lefkosa, 2002, s.14

92 Ismail, a.g.e., 1988, s. 35; Alasya, a.g.e., s.197

93 Ahmet Tolgay, Kanh Noel, Kastas Yayinlari, istanbul, 1993, s. 27; Ismail, a.g.e. ,1988, s.35-36

" Kiiciik, a.ge., 5.15
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Cumhurbagkan1 Makarios basta olmak iizere Rum toplumunun ileri gelenleri
tarafindan her vesile ile Kibris’in iiniter bir devlet oldugu iddia edilmekte, Kibris’in iki
esit toplumun ortak kuruculuguna dayanan bir “Cumhuriyet” oldugu goz ardi

edilmekteydi.”
2.2.2. Bagimsiz Belediyeler Sorunu

Kibris Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 173. maddesine gore Lefkosa, Limasol,
Magosa, Baf ve Larnaka’ da, bu bes biiylik sehirde, Tiirklerin ve Rumlarin ayr
belediyeler kurmalar1 6ngoriilmekteydi. Lakin bu belediyelerin sinirlarini ¢izmek ve
yetki alanlarini tespit etmek Kibrisli Rumlarin uzlagsmaz tavirlari yiliziinden miimkiin

olamadi.

Cumbhurbaskan1 Makarios, 1962 yili Mart ayinda, bu bes biiyiik sehirde de tek
belediye kurulmasini ve belediyelerde Tiirklerin niifuslar1 nispetinde temsil edilmesini

ileri siirdii. Kibrish Tiirkler, Cumhurbaskan: Makarios’un bu istegini kabul etmediler.”®

Cumhurbagkant Makarios ve Kibrisli Rumlarin, Kibris Cumbhuriyeti
Anayasasi’ndan rahatsiz  olduklar1 tavirlarindan  belli  olmaktaydi. Nihayet
Cumhurbagkan1 Makarios, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nda degisiklik yapilmasi
meselesini Tiirkiye ile goriigmek {izere 22-26 Kasim 1962 tarihlerinde Ankara’y1 ziyaret
etti. Yapilan miizakerelerde Cumhurbaskan1 Makarios’ un biitiin degisiklik teklifleri
Tirkiye tarafindan reddedildi. Ciinkii bu degisiklik tekliflerinin tiimii Kibrish Tiirklerin
yasama teminati ile alakali idi. Kibrish Tiirkler, Cumhurbaskan1 Makarios’un bu tutumu
karsisinda 29 Aralik 1962’ de yaptiklar1 bir agiklamada, 1 Ocak 1963’ten itibaren bes
biiylik sehirde kendi belediyelerini isletmeye karar verdiklerini belirttiler. Buna karsilik
Cumhurbagkan1 Makarios, Tiirklerin kuracagi belediyeleri tanimayacagini ve bes biiyiik
sehir belediyesinin hiikiimet kontrolii altina alindigim1 bildirdi. Cumhurbaskani
Makarios’un bu karari, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na resmen aykiriydi. Bunun

{izerine Kibrisli Tiirkler, Anayasa Yiiksek Mahkemesi’ne bagvurdular.”’

%5 Ahmet C. Gazioglu, Kibris’ta Cumhuriyet Yillar1 ve Ortakhigin Sonu (1960-1964), Kibris Arastirma ve Yayin Merkezi,
Lefkosa, 2003, s. 96
% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1980), Is Bankas1 Yaynlari, Ankara, 1986, s.785

7 Armaoglu, a.g.e., s.785-786
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Cumhurbagkan1 Makarios, 11 Subat 1963’de Sunday Express gazetesi muhabiri
Law Gardner’a verdigi demecte; Anayasa Yiiksek Mahkemesi, bu davranislarinin
anayasaya aykirt olduguna iliskin karar verse dahi, bu karara asla saygi

gdstermeyecegini belirtti.”®

Alman Prof. Dr. Ernst Forsthoff baskanliginda bir Tiirk ve bir Rum tiyeden
kurulu olan Anayasa Yiiksek Mahkemesi, 25 Nisan 1963’de Kibrishi Tiirkler lehinde
karar verdi. Bu karar Cumhurbagkan1 Makarios basta olmak tizere tiim Kibrisli Rumlara
biiyilk bir darbe oldu. Bu maglubiyeti bir tiirlii kabullenemeyen Kibrisli Rumlar,
Anayasa Yilksek Mahkemesi Bagkanmin sekreteri Dr. Heinze’yi tehdit ederek
Kibris’tan uzaklagtirdilar ve istifaya zorladilar. Yasanan bu gelisme {lizerine Anayasa
Yiiksek Mahkemesi Baskani Prof. Dr. Ernst Forsthoff, Cumhurbaskan1 Makarios’a bir
mektup gondererek 15 Temmuz 1963’ten itibaren gegerli olmak {izere istifa ettigini

bildirdi.

Anayasa Yiiksek Mahkemesinin tarafsiz bagkaninin ve sekreterinin bu suretle
gorevinden uzaklastirilmasi, Kibrislh Rumlarin Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na ne

kadar uyduklarin agik bir sekilde ortaya koymaktaydi.”
2.2.3. Anayasa Degisikligi Teklifi

Cumhurbaskan1 Makarios, 30 Kasim 1963’te Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’a
Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nin 13 maddesinde degisiklik yapilmasi gerektigini
bildirdi. Bu anayasa degisikligi teklifini Kibrisli Tiirkler derhal ve Tiirkiye ise 6 Aralik
1963’te reddetti. Ciinkii bu anayasa degisikligi teklifinin kabulii halinde Kibrisl Tiirkler
basit bir azinlik statiisiine diisecekti. Bu arada Ingiltere ve Yunanistan ise, anayasa

degisikligi teklifine herhangi bir tepki gostermedi.'®

%8 Kigiik, a.g.e., s.14-15
9 Vergi Bedevi, Baslangictan Zamanimiza Kadar Kibris Tarihi, Kibris Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, No:1, Lefkosa,1966,

5.200

100 Cay a.g.e., s.51; Armaoglu, a.g.e., s.786
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Cumhurbagkant Makarios’un Kibris Cumbhuriyeti Anayasasi’nda yapmak

istedigi 13 madde ile sinirlanan degisiklikler;

1. Cumhurbaskan1 ve Yardimcisi’nin veto hakkinin kaldirilmasi,

2. Cumhurbaskani harigte iken ona Cumhurbagkan1i Yardimcisinin vekalet
edebilmesi,

3. Temciler Meclisi Bagkan ve Yardimcisi, toplumlar tarafindan ayr1 ayr1 degil,
Temsilciler Meclisi tarafindan biitiin milletvekillerinin katilmasi ile secilebilmesi,

4. Temsilciler Meclisi Baskani’na Temsilciler Meclisi Baskan Yardimcisi’nin
vekalet edebilmesi,

5. Baz1 kanunlarin yapilmasi i¢in Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nda dngdriilen
ayr1 ¢ogunlugun istenmesinin kaldirilmasi,

6. Belediyelerin birlestirilmesi,

7. Adalet mekanizmasinin tek elde birlestirilmesi,

8. Polis ve Jandarma teskilatinin birlestirilmesi,

9. Ordunun miktariin Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na bagl olarak degil, 6zel
bir kanuna gore tayin edilmesi,

10. Memurlarin niifus oranlaria gore toplumlar arasindan alinmast,

11. Kamu Hizmetleri Komisyonu’nun 10(7 Rum ve 3 Tiirk)’dan 5(4 Rum ve 1
Tiirk)’e indirilmesi,

12. Kamu Hizmetleri Komisyonu kararlarinin basit cogunlukla alinmasi,

13. Rum Cemaat Meclisi’nin lagvedilmesinden meydana gelmekteydi.'”'

2.3. Tiirkleri imha Plan1 ve Kanli Noel Olaylari

2.3.1. AKkritas Plam

Cumhurbaskan1 Makarios’un anayasa degisikligi teklifinin Tiirkiye tarafindan
reddi tlizerine Rum yonetimi tarafindan Akritas Plan1 uygulamaya kondu. Adim IX.
ylizyillarda gegen bir Bizans destanindan alan plan, Cumhurbaskant Makarios’un

direktif ve onayi ile Igisleri Bakan1 Polikarpos Yorgacis tarafindan, Calisma ve Sosyal

o1 Tolgay, a.g.e., s.25-26; Cay, a.g.e., s.51-55
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Isler Bakan1 Tasos Papadopulos , EOKA komutanlarindan Nikos Kogis ve Temsilciler
Meclisi Bagkan1 Glafkos Klerides’in yardim ve katkilari ile hazirlandi. Akritas Planinin
askeri yonleri ve kuvvet kullanilmasini igeren boliimlerinin hazirlanmasinda Kibris’taki

Yunan subaylariyla da isbirligi yapildi ve onlarin da bu planda katkilar1 oldu.'*

Patris Gazetesi’nde 21 Nisan 1966 tarihinde agiklanan ve Tiirkleri imha plani
olarak da bilinen Akritas Plani ile ilgili, ayn1 gazetenin 7 Subat 1967 tarihli sayisinda
yapilan acgiklamalar belirtilmektedir. Buna gore; planin uygulanmasinda, Baskan olarak
Icisleri Bakani Polikarpos Yorgacis, Baskan Vekili olarak Calisma ve Sosyal Isler
Bakani Tasos Papadopulos, Kurmay olarak EOKA komutanlarindan Nikos Kogis ve
Kurmay Daireleri Miidiirii olarak Temsilciler Meclisi Baskan1 Glafkos Klerides"

gérevlendirilmislerdir.'®

Akritas Plani’nin temel amaci; Ziirih ve Londra Antlagmalari’ndan kurtularak
Enosis yolunu agmak, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’n1 degistirerek Tiirkleri basit bir
azinlik haline indirgemek, bu degisikliklere karsi c¢iktiklar1 takdirde, Kibrisli Tirkleri
derhal ve zor kullanarak, fakat dig miidahalelere de firsat vermeyecek ol¢iiler i¢inde
dagitmak ve ezmektir. Eger catismalar yayginlasir ve uzarsa, Kibrish Tiirkleri derhal

yok etmek ve Enosis’i ilan etmek bi¢iminde 6zetlenebilir.'®*

: 1934 yilinda Lefkosa’da dogdu. Ingiltere’de hukuk tahsili gordii. Avukatlik yapti. EOKA érgiitiiniin PEKA isimli siyasi kolunun
once Lefkosa bolge sorumlusu, daha sonra ise genel sorumlusu oldu. EOKA miicadelesinde aktif rol aldi. Londra ve Ziirih
Anlagmalar i¢in Londra’da diizenlenen toplantiya katilan iki temsilciden biriydi. Ziirih Anlagmasi’nin imzalanmasma karsi ¢ikti.
Kibris anayasasini hazirlamakla gérevli 4 Rum temsilci arasinda bulunuyordu. 12 yil siireyle ¢esitli bakanlik gorevlerinde bulundu.
Bunlar sirasiyla Igisleri, Maliye, Calisma ve Sosyal Giivenlik, Saglk, Tarim ve Dogal Kaynaklar bakanliklar1. Cesitli donemlerde
milletvekilligi yapti. 1976’ya kadar, toplumlararasi goriismeleri yiiriiten Glafkos Klerides’e danismanlik yapti. 1976 yili Nisan

aymdan 1978 yih Temmuz ayma kadar Rum tarafi adina goriigmecilik gorevini siirdiirdii. 13 Aralik 2008 tarihinde vefat etti.

Bakiniz: http://www.kimkimdir.gen.tr/kimkimdir.php?id=2654 27.12.2009

12 Cay, a.g.e., s. 57; Gazioglu, a.g.e., 2003, 5.160

* 24 Nisan 1919 tarihinde Kibris'ta dogdu. Glafkos Klerides, savastan sonra Londra King Scollege'ta hukuk okur ve Kibris'ta
calismaya baglar. EOKA orgiitii iiyesidir. Bu orgiitle, Kibris'm Ingiliz hakimiyetinden kurtulmasi igin, "Yperides" takma adryla
miicadele  etmistir. Bu  siiregte, Ingilizler tarafindan tutuklanan, EOKA diyelerinin  avukathgini  yapmustir.
Klerides, 1959'da Londra'da yapilan Kibris konulu konferansa adalet bakani olarak katilir. Bu siire¢ sonucunda, 1960 yilinda Kibris
bagimsizlik kazanir. Klerides, ayn1 zaman diliminde Rum kesiminin ncii isimleri arasina girmistir. Daha sonra 1993-2003 yillar1
arasinda arka arkaya iki defa Rum lideri se¢ilmistir. Ve en son 2003 yilinda yapilan se¢imde, Tassos Papadopoulos’a yenildi.
Bakiniz: http://www.biyografi.net/kisiayrinti.asp?kisiid=2800 27.12.2009

103 fsmail, a.g.e., 1992, 5.126; Gazioglu, a.g.e., 2003, 5.160-161
1% Gazioglu, a.g.e., 2003, 5.160
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Akritas Plan’nin uygulamaya konmasi i¢in 20.000 kisilik EOKA mensubu en
modern silahlarla donatilarak saldirtya hazir duruma getirildi. Kibrisli Rumlarin bu
hazirliklar1 hakkindaki degerlendirmeler, Temsilciler Meclisi Baskan Yardimcisi Rauf

Denktas’ tarafindan giinii gliniine Lefkosa’daki Tiirk Biiytikel¢iligi’ne verilmekteydi.

Tiirk Biiytikelgisi Emin Dirvana, gorevde kaldig1 26 Eyliil 1962 tarihine kadar,
Ankara’dan aldig talimata da uygun olarak, Kibrishh Tirkler ile Rumlar arasindaki
isbirligini saglamak, “Ziirih ve Londra” Antlagmalari’n1 ylriitebilmek ve toplumlararasi
gerginlige yol acabilecek gelismeleri 6nlemek amaciyla ¢alisti. Ancak yanlisg bir bakis
acis1 sonucu Kibrisli Rumlarin saldir1 hazirligiyla ilgili degerlendirmeleri gerceklik pay1
olmayan spekiilasyonlar olarak gordii.'® Rauf Denktas, o giinlerle ilgili hatiralarinda
Tiirk Biiyiikelgisi Emin Dirvana’dan sonra onun yerine Mahzar Ozkol’un geldigini ve
yeni biiyiikelginin etrafin1 gorlip taniyincaya kadar Akritas Plani uyarinca Rum

saldirilarimin basladigini ve Tiirk tarafimin hazirhksiz yakalandigimi anlatmaktadir.'®

2.3.2. 1963 Y1l Kanh Noel Olaylar1

Akritas Plan1 uyarinca Kanli Noel Olaylari, 20/21 Aralik 1963 gecesi baglatildi.
Ayni gece Leftkosa’nin Tahtakale semtindeki evlerine gitmekte olan bir grup Tiirk’lin
otomobillerine agilan ates sonucunda Zeki Halil ve Cemaliye Emirali adl1 iki Tiirk 61di,
dort Tiirk de yaralandi. 21 Aralik 1963’te bu saldirty1 kinamak i¢in Lefkosa Tiirk Lisesi
bahgesinde toplanan Tiirk 6grencilerin {izerine EOKA mensubu Rum polisler tarafindan
acilan ates sonucunda iki Tiirk 6grenci yaralandi. Bununla da kalmayan Rumlar, adi

gecen tarihte Lefkosa’daki Atatiirk biistiine saldirdilar. Bir giin sonra da Lefkosa’daki

%
Rauf Raif Denktas, 27 Ocak 1924 Baf’ta dogdu.1930 yilinda egitim igin istanbul'a génderildi. Ingiltere’de Hukuk egitimi

ald1.1955'te Enonisle miicadelede ve EOKA karsisinda Kibris Tiirklerinin direnigine yon veren Denktas, 1958 yilinda hiikiimetteki
gorevinden istifa etti. Arkadaslarryla 1.8.1958'de Tiirk Mukavemet Teskilati'n1 kurdu.

1959 Ziirih ve Londra Antlagmalar ile 1960 antlasmalart ve Kibris Cumhuriyeti Anayasasi'nin hazirlanmasinda emegi gegti.
Ayni yil Tiirk Cemaat Meclisi'yle Icra Komitesi Baskanligi'na segildi.1964 Londra Konferansi'ndan sonra Makarios tarafindan
“istenmeyen adam” ilan edildi. Yesilada'ya girmesi yasaklandi. Gizlice Erenkdy'e ¢ikarak savasa katildi. 1967'de Ada'ya gizlice
girerken tutuklandi. Yogun girisimler sonucu Tiirkiye'ye geri verildi. 1968'de adaya giris yasag1 kaldirildigindan Kibris'a dondii.

1970 secimlerinde Tiirk Cemaat Meclisi Baskanligi'na sec¢ildi. 1973'e kadar Kibris Cumhurbagkan1 Muavini ve Kibris Tiirk
Yonetim Baskani segildi.13 Subat 1975'te Kibris Tiirk Federe Devleti'nin ilanindan sonra devlet ve meclis baskani gorevlerini de
yiriiten Denktas, anayasa uyarmnca 1976'da yapilan ilk genel secimlerde devlet baskanligina secildi. 1981'de ikinci kez Devlet
Baskanligina segilen Denktas, 1983'de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetini ilan etti ve 1985'de Cumhurbaskanligina secildi. Bakiniz:
http://www.biyografi.info/kisi/rauf-denktas 27.12.2009

105 Melek M. Firat, 1960-1971 Aras: Tiirk Dis Politikas1 ve Kibris Sorunu, Siyasal Kitapevi, Ankara,1997, s.74 -75
106 Rauf Denktas, Hatiralar-Toplayis, Cilt:X, Bogazi¢i Yaymlar1 A.S., istanbul, 2000, 5.165-167
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Tiirk Biiyiikel¢ilik binasi ile Cumhurbaskan1 Yardimcisi Fazil Kiiciik iin ikametgahina

ates acildi.'”’

Rum saldirilarinin asil hedefi Lefkosa idi. Rumlar, Lefkosa’ya hakim olmakla
biitiin Kibris’a hakim olacaklarini sanmaktaydilar. Bunun i¢in de kendilerine en biiyiik
engel Lefkosa’ya bagli Kiiciik Kaymakli kasabasi idi. 1960 niifus sayimima gore
kasabada 5126 Tiirk, 1133 Rum yasamaktaydi. Kiiclik Kaymakli’da yasayan Tiirklere
karst Rum saldiris1 22 Aralik 1963°te bagladi. 23 Aralik 1963’ten itibaren yeni takviye
alan Rum saldirganlarin basina EOKA mensubu Nikos Sampson” gecti. Rum saldirist
karsisinda Tiirk Miicahitleri, kasabada yasayan Tiirklerin biiylik boliimiinii Lefkosa’nin
giivenli bolgelerine sevk ettiler. Geride kalan Tiirklerden 80 yasindaki imam Hiiseyin
Igneci ve 18 yasindaki yatalak oglu, Rum saldirganlar tarafindan vahsice

katledildiler.'®

Bu gelismeler iizerine Tiirkiye, 23 Aralik 1963’te Ingiltere ve Yunanistan’a
cagrida bulundu ve Rum saldirilarinin 6nlenmesi i¢in birlikte harekete gec¢ilmesini

istedi. Tiirkiye’nin bu tesebbiisli ilizerine, 24 Aralik 1963°te Lefkosa’da Tiirkiye,

" Dr. Fazl Kiigiik, 14 Mart 1906 tarihinde Lefkosa’da dogdu. 1929 tarihinde, énce Fransa ve daha sonra Isvigre'ye giderek Lozan
Universitesi'nde tip dgrenimini tamamladi. 1937 yilinda Kibris'a dénerek Lefkoga'da serbest hekim olarak ¢alismaya baslad.

1931 yilinda Rumlarm isyam ardindan ara verilen belediye secimleri 21 Mart 1943'te tekrar yapildigi zaman, Dr. Fazil
Kiigiik muhaliflerine kars1 biiyiik bir zafer kazandi. Alt1 yil Lefkosa Belediye Meclis Uyesi olarak gorev yapti. Dr. Fazil Kiigiik,
halkinim haklarim1 savunmak, bunlar i¢in miicadele etmek ve halki bilin¢lendirmek amaciyla 14 Mart 1942'de kendi gazetesi olan
"HALKIN SESi"ni yaymlamaya basladi.

18 Nisan 1943'te olusturulan Kibris Adasi Tirk Azmhgr Kurumu (KATAK)'nun kuruculart arasindaydi. Daha sonra
KATAK'tan ayrilarak, 23 Nisan 1944'te Kibris Milli Tiirk Halk Partisi'ni (KMTHP) kurdu. Parti programindaki ana hedeflerden biri
de Adanin Yunanistan'a ilhakin1 (ENOSIS) 6nlemekti. Kibris Milli Tiirk Halk Partisi, 23 Ekim 1949 tarihinde KATAK ile
birleserek Kibris Milli Tiirk Birligi Partisi ad1 altinda yeniden yapilanmistir. Dr. Fazil Kiiciik, oycokluguyla bu yeni olusumun da
basina getirilmisti.

Dr. Fazil Kiigiik, 1 Nisan 1955 tarihinde EOKA'nin Kibris'ta kanli terdr eylemlerini baslatmasmnin ardindan, Kibris Tiirk
halkinin EOKA'ya kars1 direnmek i¢in Kibris Tiirk Mukavemet Birligi (KITEMB) adli 6rgiitii kurdu. Bu konu da, Rumlar tarafindan
tehdit edildi. Ardindan orgiitii sessizce dagitirken, 1955 yili Eyliil aymnda gizlice Volkan teskilatin1 kurdu. Dr. Kiigiik, yine 1955
yilinda Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere Disisleri Bakanlari arasinda yapilan iiglii konferansi izlemek iizere, diger iki Tiirk delege ile
birlikte Londra'ya gitti.

Dr. Fazil Kiigiik, Ziirih'te Tiirk ve Yunan baskanlar1 arasinda varilan anlagma tizerine, 17 Subat 1959'da Londra'da yapilan
konferansta Kibris Tiirk halkini temsil etti ve iki giin sonra varilan anlagmayi halki adina imzaladi.3 Aralik 1959'da Kibris'm ilk
Cumhurbaskan1 Muavini se¢ildi.

27 Aralik 1967 tarihinde kurulan Gegici Kibris Tiirk Yonetimi’nin bagkanligma getirildi. Dr. Fazil Kiigiik, 18 Subat 1973
tarihinde Cumhurbaskan1 Muavinligi goérevinden ayrildi ve yerini Rauf R.Denktas'a birakti. Dr. Fazil Kiigiik, 15 Ocak 1984
tarihinde tutuldugu hastaliktan kurtulamayarak tedavide bulundugu Londra'da, 78 yasinda hayata goézlerini yumdu. Bakimz:

http://www.biyografi.net/kisiayrinti.asp?kisiid=834 27.12.2009

107 Cay, a.g.e., s.73; Terciiman Gazetesi, (22 Aralik 1963), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (22 Aralik 1963), s.1

: 15 Temmuz 1974 Yunanh subaylarla birlikte Makarios’a karsi darbe yapan EOKA-B terdr orgiitiiniin lideridir. Adamlarina
oldiirttiigi  Turklerin sayis1 hesaplanamayacak kadar coktur. MAHI (savas) adli gazetenin sahibidir. Bakiniz:

http://www.beyazgazete.com/biyografi-nikos-sampson-kimdir-hayati.html 27.12.2009
1% Gazioglu, a.g.e., 2003, 428-429; fsmail, 1992, 5.127
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Yunanistan ve Ingiltere adina ortak bir bildiri yayinlanarak saldirilarin kesilmesi istendi.
Bu bildiriye ragmen Rum saldirilar1 durmadi. Rumlar, 24 Aralik 1963’te Lefkosa ve
diger bolgelerde yasayan Tiirklere kars1 saldirilarina devam ettiler. Kumsal bolgesine de
24 Aralik 1963’te saldiran Rumlar, Kibris’taki Tiirk Alayi’nda doktor olarak goérev

yapmakta olan Binbas1 Nihat Ilhan’m esi ile {ic cocugunu vahsice katlettiler. 109

Rum saldirilarinin devam etmesi tizerine Tiirkiye, garantorliik hakkini tek basina
kullanmaya karar verdi. Kibris’taki Tiirk Alayi, 25 Aralik 1963’te garnizonundan
ayrilarak gerekli mevzilere yerlesti. Bu sirada Tiirk Hava Kuvvetleri’ne bagli savas
ucaklar1 da Lefkosa {lizerinde ihtar ucuslarina bagladilar. Tiirkiye’nin Kibris’taki duruma
tek basina miidahale etmesi iizerine Yunanistan ve Ingiltere, Tiirkiye ile birlikte
miidahale etmeye karar verdiler. Ingiliz General Peter Young komutasinda olusturulan

ticlii baris1 koruma kuvveti 27 Aralik 1963°te gorevine basladl.110

Ingiliz Somiirgeler Bakan1 Duncan Sandys, baskanliginda Lefkosa’da 30 Aralik
1963’te toplanan ve Kibris Tiirk ve Rum Temsilcileri ile Tiirk ve Yunan Biiyiikelgileri
ve Kibris’taki Ingiliz, Tiirk ve Yunan birlikleri komutanlarmin katildiklar1 komisyon,
Lefkosa’da karsilikli ateskesin uygulanacagi “Yesil Hatti” belirlediler. Bu hat
Letkosa’nin Tiirk ve Rum kesimlerini birbirinden ayiran bir hatt1 ve yesil bir kalemle
cizildigi i¢in adina “yesil Hat” denildi. Uygulamada, “Yesil Hat” Kibris’ta iki ayri
yonetimin fiilen kurulmasinin baslangici oldu. Silah zoru ile hiikiimeti tamamen ele
gecirmis olan Cumhurbaskan1 Makarios ve Kibrisli Rumlar, Kibrish Tiirklerin haklarini
yok saymaya basladilar. Tirk Bakanlar ve Milletvekilleri ile 4.000 Tiirk memur
islerinden kovuldu. Bakanlar Kurulu ve Temsilciler Meclisi tamamen Kibrislit Rumlarin
eline gecti. Bunun neticesinde Tiirk yoneticiler ve memurlar ancak kendi kesimlerinde

gorevlerini siirdiirmek mecburiyetinde kaldilar.'"!

109 Mehmet Bahadir, Kibris’ta Katliamlar, Cilt:I, Riistem Kitapevi, Lefkosa, 2002, s.230-231; Cay, a.g.e., s.75, Alasya, a.g.e.,
1988, 5.221
110

Cay, a.g.e., s.75-76

"1 Cay, a.g.e.,76; Cumhuriyet Gazetesi, (31 Aralik 1963), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (31 Aralik 1963), s.1
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Cumhurbaskan1 Makarios, 1 Ocak 1964’te Garanti ve Ittifak Antlasmalari’n
feshettigini bildirdi. Boylece 1 Ocak 1964 tarihinde, Kibris Cumbhuriyeti fiilen ¢okmiis

oldu.'"?

Diger taraftan 20/21 Aralik 1963 gecesi baslayan Kanli Noel Olaylari,
Tiirkiye’de biiyiik bir tepkiye yol acti. Tiirk gen¢liginin temsilcileri, 22 Aralik 1963’te
basin toplantis1 yaparak ve bildiriler yayinlayarak Kanli Noel Olaylarini protesto ettiler.
Tirkiye Milli Talebe Federasyonu Genel Baskani Nafiz Duru ile Milli Tiirk Talebe
Birligi Genel Baskanmi Yiiksel Cengel, 22 Aralik 1963’te birlikte yaptiklar1 basin
toplantisinda Cumhurbagkan1 Makarios’u Tiirk diigmani ilan ettiler. Yayinladiklar1 ortak
bildiride; Kibris’ta cereyan eden son hadiseler karsisinda Tiirk gencliginin sabrinin
tasmis oldugunu ve Cumhurbaskani Makarios’un acikca EOKA’ ya liderlik ettigini
belirttiler.'"”

Tiirk yiiksek 6grenim gengligi, 24 Aralik 1963 te Istanbul’da diizenledigi Kibris
Mitinginde, Kanli Noel Olaylarin1 ve bunlar1 yaratanlar1 siddetle protesto ettiler.
Binlerce yiiksek dgrenim dgrencisinin katildig1 miting saat 15°te Istanbul Universitesi
bahgesindeki Atatlirk Anit1 6nilinde, Kibris sehitlerine yapilan 3 dakikalik saygi durusu
ile baslad1. Dolmabahge yoluyla gelen Teknik Universite ve Teknik Okul &grencilerinin
Istanbul Universitesine girmesiyle tiim 6grenciler hep bir agizdan Istiklal Marsi’ni
soylediler. Ayrica Diyarbakir, Kirsehir, Izmir ve Konya’da da yiiksek &grenim
gencliginin diizenledigi Kibris Mitinglerinde Kanl1 Noel Olaylar1 ve bunlar1 yaratanlar

protesto edildi.'"*

Kibris Anayasa Yiiksek Mahkemesi eski bagkani Prof. Dr. Ernst Forsthoff, Kanl
Noel Olaylar ile ilgili olarak, 27 Aralik 1963 tarihinde Die Welt Gazetesine ve 30
Aralik 1963 tarihinde ise United Press International Ajansina yaptigi agiklamalarda;
Cumhurbagkan1 Makarios’u yasanan olaylardan sorumlu tutarak Makarios’un amacinin

Kibris Tiirk toplumunu anayasal haklarindan mahrum birakmak oldugunu sdyledi.'"

2 Alasya,a.g.e., s.225

'3 Hiirriyet Gazetesi, (23 Aralik 1963), s.1

" Hiirriyet Gazetesi, (25 Aralik 1963), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (25 Aralik 1963), 5.1
1s Denktas, a.g.e., s.124
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Diger taraftan Kibris’taki Rum vahsetinin ¢irkin yiizii, 13 Ocak 1964°de Ayvasil
Koyiinde ortaya cikarilan toplu mezarda daha da agiklik kazandi. Bu toplu mezardan,
120 Tiirk’iin yasadig1 Ayvasil’dan Yilmazkoy’e gidebilenler disinda kdyde kalanlardan
savunmasiz 21 Tiirk’iin cansiz bedeni ortaya ¢ikarildi. Bunlardan kimisi ellerini havaya
kaldirmis, kimisi de viicutlart halka olusturacak sekilde baglanmis vaziyetteydi. Rumlar
tarafindan kursuna dizilen ve toplu halde gomiilen 21 Tiirk’iin cansiz bedenlerinden,
katliamin ateskesin kabuliinden sonra gergeklestirildigi anlagilmaktaydi. Toplu mezar
Ingiliz askerleri, St. John Ambulans o&rgiitii temsilcileri, yerli ve yabanci basm
mensuplar1 6niinde agildi. Toplu mezar agilirken orada hazir bulunan 3 Rum gazeteci,
yabanci gazetecilerin bu barbarlik ve vahget Ornegini goriintiilemelerini engellemek
istedilerse de basarili olamadilar. Boylece o feci goriintiiler tiim diinya kamuoyuna

yansitildr.'°

2.3.3. Londra Konferansi

Ingiltere, Kibris meselesine ¢dziim bulunmasi i¢in 3 Ocak 1964’te Londra’da
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan ile Kibris Tiirk ve Rum toplum temsilcilerinin
katilacag1 besli bir konferans toplanmasini 6nerdi. Ingiltere’nin konferans1 toplamaktaki
amaci, kendisini biiylik bir yiikten kurtarmak, muhafazakar hiikiimetin se¢imler
oncesinde karmasik bir sorunun icine girmesini énlemek idi. Uglii garanti sisteminde
kendi iizerine diisen sorumlulugu Ingiltere artik tasimak istememekteydi. Kald1 ki,
Kibris’ta Ingiliz General Peter Young’in komutasindaki iiclii baris1 koruma kuvvetinin
giivenligi saglayamadigi da agik¢a goriilmekteydi. Ingiltere, meselenin Londra’da
goriligiilmesini saglamaya calisirken, garantor ii¢ devletin miidahale hakkinin da
Birlesmis Milletlere verilmesini istedigini belli etmekteydi. Oysa Tiirkiye, li¢lii garanti
sistemin de 1srar etmekte, en fazla NATO’nun miidahalesine razi olabilecegini
belirtmekte, Kibris meselesine bir ¢6ziim aranmasi veya Kibris’ta baris ve giivenligin

saglanmasi sorumlulugunun Birlesmis Milletlere devrine kesinlikle karstydi.'"”

Londra’ya hareket etmeden oOnce, 11 Ocak 1964’te bir deme¢ veren Tiirk

Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin, Tirkiye’nin ana hedefinin Kibris Tiirk

116 Bahadir, a.g.e., s.277, Gazioglu, a.g.e., 2003, 5.491-492; Cumhuriyet Gazetesi, (14 Ocak1964), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (14
Ocak 1964), s.1

17 Murat Sarica, Erdogan Tezig, Ozer Eskiyurt, Kibris Sorunu, Istanbul Universitesi Yayinlari, istanbul, 1975, s. 56-57
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toplumunun can ve mal emniyeti ile birlikte biitiin hak ve menfaatlerinin tam ve kesin

saglanmasi oldugunu belirtti.'"®

Kibris Rum toplum temsilcisi Kipriyanu ise, ayn1 giin Londra’da verdigi
demecte, tam bagimsiz bir Kibris istediklerini belirtti. “Tam bagimsizlik” ile
sOylenilmek istenen, Tiirk toplumunun basit bir azinlik haline getirilerek Rum
cogunlugun hakimiyeti altina sokulmasi, Tiirkiye’ye Kibris tizerinde haklar veren biitiin

antlagsmalarin ortadan kaldirilmasi ve Enosis yolundaki engellerin temizlenmesi idi.'"

Kibris Tiirk toplum temsilcisi Rauf Denktas ise;

1. Tiirklerle Rumlar arasindaki maddi temasa son verilmesini, Tiirklerin kendi
Rumlarin kendi bolgelerinde yasamasini,
2. Tiirk Alaymin Kibris'ta kalmasini ve asker sayisimin arttirilmasin Kibrish

Tiirklerin kabul edebilecegi asgari garantiler olarak siralamaktaydi.’*’

Tirkiye ve Kibrishi Tiirkler, Kanli Noel Olaylarindan sonra goérmiislerdi ki,
Kibris’taki Tiirk unsurun hayatini devam ettirebilmesi i¢in daha fazla garantiye ihtiyag
vardi. Bu garantilerden biri, Kibris’ta federal bir sistemin kurulmasi ve Tirk
toplumunun Rumlardan bagimsiz olarak kendini idare etmesi, digeri ise Rum
saldirilarina karst daha miiessir tedbirlerin alinmasi, yani Tiirkiye’nin Kibris’a daha

saglam bir sekilde ayak basmastyd.'*'

Besli konferans, 15 Ocak 1964°te Londra’da basladi. Calismalarimi gizli yiiriiten
bu konferansta, Tiirk Disisleri Bakan1 Feridun Cemal Erkin, Kibrisli Rumlarin bugiinkii
hazin durumu yaratan Enosis kampanyasin1 belgeleriyle kanitlarken, Yunan Disisleri
Bakan1 Palamas’in, Kibrisli Tiirklerin de buna karst Taksim’i savunduklarii iddia
etmesi tizerine, bu iddialar1 “Sorumlu Tiirk sozciilerinin halen Taksim’i savunduklarina
dair tek bir belge gosterin, sozlerimi geri alacagim” diyerek cevaplandirmis ve bunun

neticesinde Yunan Disisleri Bakan1 Palamas susmak zorunda kalmis bulunmaktaydi.

18 Sarica ve digerleri, a.g.e., s.57

19 Armaoglu, a.g.e., s.787; Sarica ve digerleri, a.g.e., s.57

120 Sarica ve digerleri, a.g.e., s.57-58; Cumhuriyet Gazetesi, (17 Ocak 1964), s.1
2! Armaoglu, a.g.e., 5.786-787
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Ayrica Tiirk Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin, Londra’da tatminkar bir ¢6ziim
bulunmadigr takdirde, Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale edebilecegini belirterek
“Birlesmis Milletler Barig Giicli’'niin Kibris’a gelme fikrini ihtiyatla karsiliyoruz.
Milletlerarast bir kuvvete mensup askerlerin kendi memleketlerinin politikalarini

izledikleri tecriibe ile sabittir.” dedi.'*?

Londra Konferansi, bir anlasmaya varilamamasi iizerine, 21 Ocak 1964’te fiilen
kesildi. Ingiltere, 24 Ocak 1964’te, Kibris’ta baris ve giivenligin saglanmasi gérevinin
NATO {iyesi devletlerin verecekleri kuvvetlerden olusan bir baris kuvvetine
devredilmesini Onerdi. Ancak bu Oneri Cumhurbagkani Makarios tarafindan kabul
edilmedi. Kibrisli Rumlar, kurulacak baris kuvvetinin Birlesmis Milletlerin otoritesi

altinda olmasinda 1srar ettiler.'”

Londra Konferansi’nda son olarak, 31 Ocak 1964’te ingiltere ve Amerika
tarafindan ortak bir plan agiklandi. Amerikan-Ingiliz Plani’na gére; 10.000 kisiden az
olmamak iizere isteyen NATO devletleri kuvvetlerinden olusacak bir kuvvet,
Kibris’taki Tiirk ve Yunan birlikleriyle beraber, Ingiliz birligin kumandasi altinda
bulunacak ve siyasi bakimdan Londra’da ilgili taraflarin temsilcilerinden kurulacak bir
heyet tarafindan yonetilecek ve {i¢ aylik bir siire i¢in gorevlendirilecekti. Bu siire i¢inde,
garantOr devletler tek tarafli miidahale hakkini kullanmayacaklar ve ayrica kendilerinin

disindaki bir NATO devletinden bir arabulucunun segilmesini kabul edeceklerdi.'**

Tiirkiye ve Yunanistan ile Kibrishh Tiirkler tarafindan kabul edilen bu plan
Cumhurbaskan1 Makarios tarafindan reddedilince, Londra Konferansi basarisizlikla

neticelenmis oldu.'*’

Bundan sonra, Londra Konferansi’nda Kibrishi Tiirkleri temsil eden Kibris Tiirk

Toplum Meclisi Bagkani Rauf Denktas’in Kibris’a girisi Cumhurbagkant Makarios

'22 Sarica ve digerleri, a.g.e., 5.58-59, Hiirriyet Gazetesi, (16 Ocak 1964), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (16 Ocak 1964), s. 1

123 Sevin Toluner, Kibris Uyusmazhg ve Milletlerarast Hukuk, Istanbul Universitesi Yayinlari, istanbul,1977, s.110; Hiirriyet

Gazetesi, (22 Ocak 1964), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (22 Ocak 1964), s.1

124 Toluner, a.g.e., s.110; Armaoglu, a.g.e., s.787

125 Armaoglu, a.g.e., s.787
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tarafindan yasaklandl.126 Cumbhurbagkan1 Makarios, Kibrisli Tiirklerin Enosis’e karsi

miicadelesini bu yasak ile bitirebilecegini sanmaktaydi.'?’

2.4.1963-1964 Olaylar:1 ve Erenkoy Saldirilari

2.4.1. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin 186 Sayilh Karari
(4 Mart 1964)

Kibris’ta Tiirklere karst Rum saldirilari devam etmekteydi. Rumlar, 6 Subat
1964’te Arpalik koyiine, 13 Subat 1964°te Limasol’un Tiirk kesimine saldirdilar.'*®
Rum saldirilarin1 durdurmak isteyen Tirkiye, 15 Subat 1964°te Kibris’a miidahalede
bulunmay1 diisiindii. Bu durum karsisinda Ingiltere, Amerika ile istisareden sonra
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’ni toplantiya cagirdi. Birlesmis Milletler
Gilivenlik Konseyi, Kibris meselesini 18 Subat 1964’te incelemeye basladi ve uzun
tartismalardan sonra, Bolivya, Brezilya, Fildisi, Fas ve Norve¢’in 2 Mart 1964’te
sunmus olduklar1 uzlastirict bir karar tasarisi, 4 Mart 1964°te oybirligi ile kabul

edildi.'”

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli kararinda;

1. Biitiin devletlere, Kibris’ta durumu giiclestirip karigikliga sebebe olacak ve
milletleraras1 barisi tehlikeye diistirecek davranislardan kaginmalarinin hatirlatilmast,

2. Kibris Hiikiimetinden siddet ve kan dokme hareketlerine son verecek tedbirler
almasinin istenmesi,

3. Kibris’taki toplumlara itidalli ve temkinli hareket etmeleri i¢in cagrida
bulunulmasi,

4. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’ne karst sorumlu ve Komutaninin
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nce atanacagi bir barig giiciliniin kurulmasi,

5. Baris giiciiniin Kibris’ta barig ve siikiinu saglayarak, milletlerarasi baris1 tehdit

edecek hareketleri 6nlemesi,

126 Cay, ag.e.,s.77-78
127 Denktas, a.g.e., 2000, 5.294-295
128 Hiirriyet Gazetesi, (7,14 Subat 1964), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (7,14 Subat 1964), s.1

129 Toluner, a.g.e.,s.111-112
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6. Barig giicliniin {i¢ ay siire ile Kibris’ta kalmasi, masraflarinin birligi
saglayacak devletlerce ve Kibris Hiikiimeti tarafindan karsilanmast,

7. Kibris meselesine baris¢1 yollardan bir ¢6ziim bulunmasini saglamak icin, bir
arabulucunun sec¢ilmesi ve bu arabulucunun yapacagi girisimler hakkinda Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri’ne diizenli rapor sunmasi,

8. Arabulucunun 6deneginin uygun bir bicimde Birlesmis Milletlerce saglanmasi

hiikiimleri yer almaktaydi.'*

Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli karari, en ¢ok
Kibrislt Rumlart memnun etti. 5 Mart 1964’te Cumhurbaskan1 Makarios, “Milletlerarasi
alandaki miicadelemizin ilk sathasinda bir karar kazandik.” agiklamasini yapti. Bilindigi
gibi Kibris Cumbhuriyeti’nin iki ortagi vardi. Kibrisli Rumlar, diger ortak Kibrish
Tiirklerin haklarin1 20/21 Aralik 1963 gecesi baslatmis olduklari silahli saldirilar ile
gasp etmis ve iki ortakli Kibris Cumhuriyeti’ni fiilen yikmis bulunmaktaydilar.
Tirkiye’nin tamamen baris¢1 amaglarla olumlu karsiladigi Birlesmis Milletler Gilivenlik
Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli karar1 Kibris Rum yonetimini “Kibris Hiikiimeti”
olarak tanimakta idi. Nitekim kararin baris giicii ile ilgili dordiincii paragrafinda, “Kibris
Hiikiimeti’nin kabulii ile Kibris i¢in bir Birlesmis Milletler Barig Giicli kurulmasini

tavsiye eder.” denilmekteydi."!

2.4.2. BM Kararn Sonrasi1 Ada’daki Gelismeler

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli kararindan cesaret
alan Kibrishi Rumlar, Birlesmis Milletler Baris Giicii Kibris’a gelmeden 6nce, 9 Mart
1964’te Baf’in Tiirk kesimine saldirdilar. Bunun iizerine Tirkiye, Cumhurbaskani
Makarios’a sert bir iiltimatom verdi. Tiirkiye, 13 Mart 1964 tarihli bu iiltimatomunda;
“Birlesmis Milletler Barig Giicii’nlin Kibris’a gelmesinden 6nce Rumlar tarafindan
Kibris’ta kesin netice almaga yonelik bir savas hareketi” ve “Insanhga karst
milletleraras1 bir su¢” olarak nitelendirdigi Rum saldirilarinin durdurulmamasi halinde,
Garanti Antlagsmasi1 uyarinca tek tarafli olarak harekete gececegini bildirdi. Ayrica,

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri ile Ingiltere ve Amerika durumdan haberdar edildi.

130 Toluner, a.g.e., s.112-113; Sarica ve digerleri, a.g.e., s.62-63
131 Cay, a.g.e., s.77; Denktas, a.g.e., 2004, s.128
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Tiirk hiikiimeti, 16 Mart 1964’te Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisi’nden gerektiginde
Kibris’a miidahale etme yetkisi aldi. Bunun {izerine Birlesmis Milletler Baris Giicti, 17
Mart 1964’te acele teskil edildi ve 27 Mart 1964’te Hintli General Gyani komutasinda
Kibris’taki gorevine baslatildi. Bu arada Birlesmis Milletler adina arabuluculuk yapacak

olan Finlandiyali diplomat Sakari Tuomioja da 24 Mart 1964’te gérevine basladi.'*

Birlesmis Milletler Baris Giicii’niin Kibris’a gelmesi Rumlarin hareketlerinin
oniine kismen ge¢misse de, Cumhurbaskan1 Makarios 4 Nisan 1964’te Ittifak
Antlagmasini feshettigini agikladi. Cumhurbagkan1 Makarios, Tiirkiye nin Kibris’la olan
biitiin baglarini birer birer koparmak istemekteydi. Tabii olarak Tiirkiye bu feshi kabul
etmedi. Lakin bu hadisenin arkasindan, Yunanistan Basbakan1i Yorgo Papandreu
yayinladig1r bir bildiride; Yunanistan’in, Helenizmin Kibris’taki halk miicadelesini
kayitsiz sartsiz destekledigini, Ziirth ve Londra Antlagmalarinin yiiriimedigini, bu
antlagsmalarin Kibris’taki durumu ¢ikmaza siiriikledigini ifade etti ve Cumhurbaskani
Makarios’un Ittifak Antlasmasini feshetmesini destekledi. Kisacas1 Yunanistan,

Cumhurbaskan1 Makarios un biitiin kanunsuzluklarina arka <;1kmaktayd1.13 3

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Disisleri Komisyonu Bagkani Prof. Dr. Nihat
Erim, Ittifak Antlasmasi’nin tek tarafli olarak feshedilmesine devletler hukuku
yoniinden imkan olmadigini belirterek ittifak Antlasmasi’nin tek tarafli olarak feshinin
hukuk dis1 oldugunu soyledi. Boyle zamanlarda milletce, parti farki gozetmeksizin
hiikiimete yardimci olmak gerektigini de sozlerine ekleyen Nihat Erim, Kibris
meselesinin  Akdeniz’in dogu kesiminde Yunanistan ile Tiirkiye arasinda Lozan
Antlagmasi ile kurulan dengeyi bozdugunu ve bunun sorumlulugunun ise Yunanistan ve

Cumhurbaskam Makarios’a ait oldugunu belirtti.'**

Kibris Tiirk Toplum Meclisi Bagkani Rauf Denktas da, Cumhurbaskani
Makarios’un tek tarafli olarak Ittifak Antlasmas1’n1 feshedemeyecegini belirtti. Bu gibi

durumlar karsisinda Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale etmesinin zaruret haline gelecegine

2 Cay, a.g.e., 1989, 5.38; Hiirriyet Gazetesi, (10 Mart 1964), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (10 Mart 1964), s.1
133 Armaoglu, a.g.e., s.788, Hiirriyet Gazetesi, (5 Nisan 1964), s.1
3% Cumhuriyet Gazetesi, (6 Nisan 1964), s. 1,7
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de isaret eden Rauf Denktag, Cumhurbagkan1 Makarios’un antlagmalara ve anayasaya

isyan etmis, kendi kendisini bunlarin digina ¢ikarmis bir suclu oldugunu ifade etti. 133

2.4.3. Johnson Mektubu ve Inonii'niin Cevabi

Cumhurbagkan1 Makarios, 1964 yili Mayis ayinda havay1 gerginlestiren yeni
adimlar att1. Bir yandan 18 Mayis 1964’°te savas ve bombardiman ucaklari, agir silahlar,
torpido gemileri ve ucaksavar toplarinin alinmasi icin girisimlerde bulundugunu
aciklarken, 6te yandan da 27 Mayis 1964°te 18-59 yas arasindaki tiim Rum erkeklerin,
Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na aykirt olarak kurdugu Rum Milli Muhafiz ordusunda
alt1 aylik silahli askerlik hizmeti gérmelerini bir yasayla zorunlu hale getirmekteydi. Bu
yeni gelismeler tizerine Tirkiye, Kibris’a miidahaleye karar verdi. Kibris’a Tiirk
askerinin ¢ikmas1 7 Haziran 1964 i¢in planlandi. Lakin 5 Haziran 1964’de Amerika
Bagkan1 Johnson, Tiirkiye Bagbakani Ismet Inonii’ye ifadesi agir ve tehdit dolu bir

mektup génderdi.136 Amerika Bagkani1 Johnson, mektubunda;

“I. Tiirkiye, Garanti Antlasmasini tam igletmeden Kibris’a miidahale karari almistir.
Tiirkiye heniiz miidahale hakkini kullanamaz.

2. Tiirkiye tarafindan Kibris’a yapilacak askeri bir miidahale, kendisini Sovyetler
Birligi ile bir c¢atisma durumuna sokabilir. Tiirkive NATO’lu miittefiklerine
danismadan, onlarin rizasint almadan boyle bir harekete giristigine gore, acaba
NATO ’nun Tiirkiye'yi savunma yiikiimliiliigii var midir? Tiirkiye bu hususu herhalde
diistinmedi.

3. Tiirkiye ile Amerika arasinda mevcut 12 Temmuz 1947 tarihli antlasmanin 4.
maddesine gore, Tiirkiye Amerika’nin vermis oldugu silahlarit Kibris’a miidahalede
kullanamaz. Ciinkii bu silahlar Tiirkiye 'ye savunma amagli verilmistir.

4. Ayrintil goriismeler icin Tiirkive Basbakant Washington’a gelirse, Baskan Johnson

bundan memnun olacaktir.” demekteydi."’

135 Cumhuriyet Gazetesi, (6 Nisan 1964), s. 1,7
136 Erol Miitercimler, Satihk Ada Kibris, Alfa Yayinlari, Yedinci Baski, istanbul, 2007, s.145
137 Nihat Erim, Bildigim ve Gordiigiim Olgiiler icinde Kibris, Ajans-Tiirk Matbaacilik Sanayi, Ankara,(t.y.), s.304-309, Sarica

ve digerleri, a.g.e., s.73
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Amerika Bagkan1 Johnson’in mektubu Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir doniim
noktas1 oldu. Amerika Bagkani Johnson’in mektubundan sonra Tiirk kamuoyunda
Amerika’ya giiven ¢ok sarsildi ve ilk defa olarak Amerika’ya karst olumsuz bir

kamuoyu meydana gelmeye basladi. Bundan sonraki yillarda bu daha da kuvvetlendi.'*®

Amerika Bagkan1 Johnson’in mektubu ve NATO Miittefik Kuvvetler
Baskomutani Orgeneral Lyman L. Lemintzer’in Tirkiye’ye gelerek yaptigi bazi

girisimler neticesinde Tiirkiye, Kibris’a miidahale kararim erteledi.'’

Tirkiye
Basbakani Ismet Inonii, Amerika Baskani1 Johnson’in mektubuna 13 Haziran 1964’de

cevap verdi. Bagbakan Ismet indnii cevabinda;

“I- Mektubun “gerek yazilis tarzi gerek muhtevasi” Amerika’nmin Tiirkive gibi bir
miittefiki icin “hayal kirici” olmustur.

2- Bu son tesebbiis ile birlikte 1963 sonundan beri Kibris'a askeri miidahale ihtiyaci
dordiinciidiir ve Tiirkive bu isin basindan beri Amerika ile danisma halinde
bulunmustur.

3- Kibris Rum Hiikiimeti agik¢a silahlanmaya baslamis, anayasa disi faaliyetlere
girigmis, Tiirklere karsit “zulmiinii” arttirmis ve biitiin bunlar Yunanistan tarafindan
kendisinin imzaladig1 milletlerarasi antlagmalara aykirt oldugu halde desteklenmis,
lakin Tiirkiye 'nin biitiin uyarmalarina ragmen Amerika bir sey yapmamigstir.

4- Birbirlerine karsi antlagmalardan dogan zorunluluklarini, yiikiimliiliiklerini, istedigi
zaman reddeden devletlerarasinda bir ittifaktan soz edilebilir mi?

5- NATO miittefiklerinden herhangi birine yapilacak saldiri, saldirgan tarafindan
tabiati ile daima hakli gésterilmeye c¢alisilacaktir. NATO nun biinyesi saldirganin
iddialarina kapilacak kadar zayif ise, tedaviye muhta¢ demektir.

6- Tiirkiye'nin anlayisina gore, NATO, saldiriya ugrayan bir iiyeye derhal yardimi
mecburi kilmaktadir. Upyelerin takdirine birakilan husus, yardimin mahiyeti ve

genigligidir.” demekteydi.'*’

Bagbakan Ismet Inonii, 14 Haziran 1964’te yaptigi agiklamada; Kibris

meselesinin sulh yolu ile halli i¢in Tiirkiye’nin her tiirlii careye basvurdugunu ve bir

138 Erim, a.g.e., s.303
139 Miitercimler, a.g.e., s.144
0 Erim, a.g.e., 5.310-321, Armaoglu, a.g.e., 5.790-791
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siire daha ayn1 tutumunu devam ettirecegini belirterek meselenin tesirinin Kibris i¢inde

kalmayacak kadar vahim oldugunu ifade etti."*!

Basbakan Ismet Indnii, Amerika Baskani1 Johnson’in mektubundaki daveti kabul
ederek, 21 Haziran 1964’te Washington’a gitmeye karar verdi. Lakin Washington’a
gitmeden oOnce Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nden Kibris politikas1 konusunda
giivenoyu istedi.'** Tiirk halkinin ¢ogunlugu bu gezinin faydasiz olacagi kanisindayd:
ve sonu¢ alinmayacak bir goriismede Tiirkiye’nin sayginliginin daha fazla

yipratilmamasi gerektigini diisiinmekteydi.

Basbakan Ismet Inénii’niin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nden giivenoyu
istemesi lizerine 16 Haziran 1964 sabahi siyasi partilerin gruplar1 ayr1 ayri toplandi.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde 166 iiyesi bulunan Adalet Partisi, yaptigi grup
toplantisinda, glivenoyuna ihtiya¢ duyulmadigi gerekgesiyle glivenoyu vermemeyi
kararlastirdi. Millet Partisi ve Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nin kararlar1 da

giivenoyu vermemek yéniindeydi. Yeni Tiirkiye Partisi ise kararsizdi.'*

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde giliven oylamas1 yapilmadan once siyasi parti
liderlerine bir mektup gonderen Cumhurbaskani Cemal Giirsel, Kibris meselesinin hal
yoluna girebilecegi bir sirada, hiikiimete giivenoyu verilmeyerek hiikiimet buhranina

gidilmesini asla dogru bulmadigin belirtti.'*

Tirk Hikiimetinin, Kibris meselesinde takip ettigi politikanin tasvip olunup
olunmadigini anlamak i¢in istedigi giivenoyu oylamasi 19 Haziran 1964°te saat 15.00°te
toplanan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde yapildi ve 6 oy farkla hiikiimet giivenoyu
aldi. Oylamaya 396 milletvekili katilmig, bunlardan 200’ hiikiimete giivenoyu vermis,

194711 hiikiimete giivenoyu vermemis, 2’si ise ¢ekimser kalmis bulunmaktayd:.'*

141 Erim, a.g.e., s.322, Hiirriyet Gazetesi, (15 Haziran 1964), s.1,7

2 Etim, a.g.e., 5.322-323, Cumhuriyet Gazetesi, (16 Haziran 1964), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (16 Haziran 1964), s.1
143 Cumhuriyet Gazetesi, (17 Haziran 1964): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (17 Haziran 1964),s.1

144 Cumhuriyet Gazetesi, (17 Haziran 1964), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (17 Haziran 1964), s.1

145 Cumhuriyet Gazetesi, (19 Haziran 1964), s.1,7; Hiirriyet Gazetesi, (19 Haziran 1964), s.1,7
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Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nden giivenoyu alan Basbakan Ismet Inénii, 21
Haziran 1964°te Washington’a gitti. Amerika Baskan1 Johnson, herhalde miinasebetsiz
mektubunun Tiirk hiikiimeti lizerinde yarattig1 kotii tesiri silmek i¢in olacak, Basbakan

[smet In6nii’niin bu seyahati i¢in kendi 6zel ugagini tahsis etti.'*®

Tiirk-Amerikan goriismeleri 22-23 Haziran 1964’te yapildi. Tiirk Hiikiimetinin
bu goriismelerdeki hareket noktasi suydu; Ziirih ve Londra Antlagmalar1 ile Kibris Tiirk
toplumuna taninan haklarin korunmasi ve bunu saglamak i¢in de, daha saglam giivenlik
ve garanti tedbirlerinin elde edilmesi. Bu goriis Amerika tarafindan esas itibariyle kabul
edildigi gibi, Tiirkiye’nin Kibris’tan ¢ekilmesine karsilik, Ege’deki Yunan Adalarindan
birisinin Tiirkiye’ye verilmesi s6z konusu olduysa da Tiirkiye bu goriisii kabul etmedi.
Bununla beraber, Washington goriismelerinde Kibris meselesini nihai bir ¢oziime
ulastirmak tlizere Amerika’nin eski Disisleri Bakanlarindan Dean Acheson’un araci

olarak tayin edilmesine karar verildi.'"’

Tiirkiye Basbakan1 Ismet indnii, Washington’dan ayrilirken gazetecilere yaptigi
aciklamada, Amerika Baskani Johnson’in mektubuna karst olan kizginligimi “Yeni bir

diinya kurulur, Tiirkive de oradaki yerini alir.” sdziiyle ifade etti.'*®

Diger taraftan Pakistan’in Cumhurbagskani Muhammed Eylip Han, Tiirkiye
Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel’in resmi davetlisi olarak 3 Temmuz 1964’te Ankara’ya
geldi. Biiyiik bir karsilama merasiminden sonra gazetecilere verdigi beyanatta; Pakistan
milletinin her meselede kardes Tiirk milleti ile beraber oldugunu ve iki millet arasindaki

bu dostlugun kalplerde percinlesmesini temenni ettigini belirtti.'*

Pakistan Cumhurbagkani Muhammed Eyiip Han, Tirkiye’ye gelisiyle ilgili
olarak 4 Temmuz 1964’de yaptig1 agiklamada; Pakistan’in kayitsiz-sartsiz Kibris
meselesinde ve diger meselelerinde Tiirkiye’yi destekledigini soyledi. Tiirkiye’ye gelis
maksadinin Tiirkiye, Pakistan ve Iran arasinda tam bir isbirligine gidilmek iizere baz1

tedbirlerin alinmas1 oldugunu sdyleyen Cumhurbaskant Muhammed Eyiip Han, giiniin

16 Armaoglu, a.g.e., s.791, Cumhuriyet Gazetesi, (21 Haziran 1964), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (21 Haziran 1964), s.1
147 Hiirriyet Gazetesi, (23, 24 Haziran 1964), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (23, 24 Haziran 1964), s.1

148 Ibrahim Artug, Kibris’ta Savas ve Bans, Kastas A.S. Yayinlari, Istanbul, 1989, s. 81

' Cumhuriyet Gazetesi, (4 Temmuz 1964), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (4 Temmuz 1964), s.1
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birinde Tiirkiye’ye bir sey olursa, bunun tesirlerinin Iran ve Pakistan’da da gériilecegini
belirtti."*’

Tiirkiye’den 6nce Iran’1 ziyaret etmis olan Pakistan Cumhurbaskan1 Muhammed
Eylip Han, Tahran’da basina yaptig1 aciklamada; Tiirk halkinin, Kibrishi Tiirklerin
ortadan kaldirilmas1 gibi zor bir durumla karsi karsiya bulundugunu belirterek

“Kalplerimiz Kibrish Tiirklere duydugumuz sempati hisleriyle doludur.” dedi.""

Amerika eski Digisleri Bakanlarindan Dean Acheson’un Kibris meselesine kesin
bir ¢6ziim bulmak icin arabuluculuk faaliyeti 10 Temmuz 1964’de Cenevre’de basladi
ve 1 Eyliil 1964’e kadar devam etti. Cenevre goriismelerinde Magosa’nin Kuzeyindeki
Bogaz ile Kibris’in Kuzey kiyillarindaki Akantu ge¢idi arasinda cizilen ¢izginin
dogusunda kalan Karpas Yarimadasimin Tiirkiye’'nin egemenligine birakilmasi prensip
olarak Tiirkiye tarafindan kabul edildi. Tiirkiye’nin tek itiraz1 Akantu noktasinin,
arazinin askeri yararliligini daha miisait hale getirmek icin, biraz daha batiya
kaydirilmasiydi. Acheson Plani adimi alan bu tekliflerin diger bir tarafi da, Kibris Rum
kesiminde kalan Tirkler, yogun olduklar1 bolgelerde en az bes mahalli muhtariyet
bolgesine sahip olacaklardi. Acheson Plani, Karpas Yarimadasini Tiirkiye’ye vermekle,
Kibris’in %11’ini  Tiirkiye’nin egemenligine terk etmis bulunmaktaydi. Mahalli
muhtariyet bolgelerini de hesaba katinca, Kibris’in %25-30’u Tirkiye nin kontrolii

altina girmekteydi.'>

Acheson Plani, Yunanistan ve Cumhurbaskani Makarios tarafindan reddedildi.
Yunanistan, El Greco Burnu’nda 32 kilometre karelik bir bolgenin 25-30 yil siire igin
yalniz hava ve deniz issii olarak kullanilmasi amaciyla Tiirkiye’ye kiralanmasini ve
Kibrish Tiirklere de Bati Trakya Tiirklerine tanman azinlik haklarinin taninmasini

onerdi. Bu éneri, Tiirkiye tarafindan reddedildi.'*

2.4.4. Erenkoy Saldirisi

150 Cumhuriyet Gazetesi, (5 Temmuz 1964), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (5 Temmuz 1964), s.1
151 Cumbhuriyet Gazetesi,(4 Temmuz 1964), s.1

152 Armaoglu, a.g.e., s.791-792; Sarica ve digerleri, a.g.e., s.79-80

153 Alasya, a.g.e., 1988, 5. 236
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Cenevre goriismeleri devam ederken Kibris’taki durum yeni bir krize girdi. 3
Temmuz 1964°te Atina’ya giderek Yunan Genelkurmay Baskan1 ve Kuvvet komutanlari
ile temaslarda bulunan Albay Georgios Grivas, 6 Agustos 1964’te Letkosa dondii ve
Rum Milli Muhafiz kuvvetlerine Erenkdy’e saldir1 emri verdi. Kibris’taki Birlesmis
Milletler Barig Giicli bu saldir1 karsisinda hareketsiz kalinca, Tiirk Hava Kuvvetlerine
bagli 34 savas ucagr 8 Agustos 1964’te Rum mevzilerini bombaladi. Ertesi giin 9
Agustos 1964’te Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin saldirtya devam etmesi iizerine bu
kez 64 Tirk savas ugagi, Rum mevzilerini tekrar bombaladi. Bunun sonucunda Rum

Milli Muhafiz kuvvetleri, saldirtyr durdurmak zorunda kaldilar.'*

Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale etmesi lizerine Cumhurbaskani Makarios, Suriye,
Misir ve Sovyetler Birligi’nden yardim istedi. Bunun {izerine Sovyetler Birligi
Basbakan1 Kruscev, 9 Agustos 1964’de, Basbakan Ismet Indnii’ye bir mesaj géndererek
oldukca yumusak bir ifadeyle, Tirkiye’nin Kibris’a askeri miidahalede bulanmakla
tizerine sorumluluk aldigini bildirdi ve askeri harekatin durdurulmasini istedi. Bagbakan
Ismet Inénii, 13 Agustos 1964’de verdigi cevapta ise Rumlar gayri insani ve ahlaki
davraniglarini anlatarak, Sovyetler Birligi’nin durumu anlayacagini ve niifuzunu bu

istikamette kullanacagi imidini ifade etti.'*

Tiirk savas ucaklarinin 9 Agustos 1964’°te iislerine donmelerinden sonra, Yunan
Hava Kuvvetlerine bagl 5 ugak, kisa bir siire, Erenkdy’ti bombaladi. Bunun {izerine
Tiirkiye, bir daha boyle bir saldir1 girisiminde bulunmamasi yoniinde Yunanistan’i
uyardi ve bundan sonra yapilacak her hangi bir saldirinin Tiirkiye’ye yapilmis
sayacagin1 Yunanistan’a bildirdi. Ayrica bu girisiminden Birlesmis Milletleri haberdar
eden Tiirkiye, gerekli tedbirlerin alinmasi i¢in Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin
acele toplanmasini talep etti. Bunun iizerine 9 Agustos 1964’te toplanan Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi, taraflara ateskes ¢agrisinda bulundu ve 10 Agustos 1964’te

taraflar ateskesi kabul etti.'®

154 Erol Miitercimler, Kibris Baris Harekatinin Bilinmeyen Yénleri, Yaprak Yayinevi, Istanbul, 1990, 5.105-106; Artug, a.g.e.,

s.85

155 Cay, a.g.e., 1989, s. 80-81; Hiirriyet Gazetesi, (10,14 Agustos 1964), s.1

156 Toluner, a.g.e., s.122-123



50

Erenkoy, Tiirkiye’den gelen 650 kadar Kibrish Tiirk yiliksek 6grenim 6grencisi
ille 350 kadar Kibrish Tiirk koyliisiinden olusan Miicahitler tarafindan
savunulmaktaydi.'>’ Erenkoy, Tiirkiye’de “Tiirk Kalesi” olarak bilinmekteydi. Erenkdy
sahas1 20 km? bir sahay1 kapsamakta idi. Kilometrelerce uzayan bir sahile sahipti. 5
Tiirk kdyii bu bolgenin i¢inde tam bir glivenlik i¢inde yasamakta idi. Erenkdy, Kibrish
Tiirklerin Tiirkiye’ye acilan yegane irtibat kapist idi. Kibrislh Rumlar bu bdolgenin
etrafinda yigmak yapmaktaydilar. Boélgenin durumu, Rumlarin birka¢ giine kadar
hiicuma gecebilecekleri ve takviye gonderilmesi Tirk hiikiimetine duyuruldu. Ancak
Tirk hiikiimeti Birlesmis Milletler kanali ile aldigi bilgiye inanmaktaydi.
Cumhurbaskant Makarios, bu bolgeye hiicum etmek niyetinde olmadigim
bildirmekteydi. Yigmak, muhtemel bir Tiirk ¢ikarmasina kars1 bir hazirliktan ibaretti.
Tirkler, ¢ikarma yaparlarsa Rumlar da Erenkdy bolgesindeki yerli Tiirklere hiicum
edecek degildiler. Miicahitlere endise etmemeleri Tiirk hiikiimeti tarafindan
bildirilmekteydi. Lakin ¢ok gegmeden Rum hiicumu basladi. 20 km? araziyi korumak
imkanindan yoksun Miicahitler dort giin dort gece Rumlarin uzun menzilli silahlarina
gogls gererek yerlerinde durdular. Ancak bu miicadele ¢ok siirmezdi. Denizden ve
karadan yapilan yaylim atesi desteginde Rumlar biiyiik bir rahatlikla ilerlemekteydiler.
Albay Riza Vuruskan, her tarafa hdkim olmaya caligmakta ve zayiat verdirmeksizin
Miicahitlerini Erenkdy’e ¢ekmekteydi. Neticede Tiirk hiikiimeti, Rumlarin saldirisina
gereken cevabi vermek kararini aldi. Son cephe diismeden alinan bu karar 2000 Tiirkiin
canini kurtardi. Fakat biiyiik bir bolimii Rumlarin eline gegcen Erenkdy bir “Tiirk
Kalesi” olmaktan ¢ikt1 ve Kibrislt Tiirklerin Tiirkiye’ye agilan yegane irtibat kapist bu

sekilde kapand1.'®

8 ve 9 Agustos bombardimanlari, 1963 yili Aralik ayindan beri Tirkiye’nin
yapmak istedigi dort miidahale niyetinin ilk defa fiili bir sekilde ger¢eklesmesiydi. Bu
bombardimanlar Yunanistan’1 geriletip Tiirtk-Yunan miinasebetlerine nispeten bir
yumusaklik getirdiyse de, Yunanistan bu bombardimanlardan sonra Kibris’a asker
gondermeye devam etti. {lk elde 5.000 Yunan askeri Kibris’a gonderildiyse de bu

miktar daha sonra giderek artt1 ve 12.000’¢ kadar gikt1."*’

157 Cay, a.g.e., 1989, 5.80
158 Hiirriyet Gazetesi, “Rauf Denktas’in Hatiralar1”, (16 Kasim 1967), s.1,9
159 Armaoglu, a.g.e., 5.792; Cay, a.g.e., 1989, s. 83
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20/21 Aralik 1963 gecesi baslayip 10 Agustos 1964’te sona eren siire i¢inde,
Kibrish Tiirkler 103 koyt terk etmek zorunda kaldilar. Bu Tiirklerin sayis1 18.667 dir.
Birlesmis Milletler aracilii ile kdylerini terk etmek zorunda kalan Tiirklerle ilgili
yapilan arastirmanin sonuglarina gore, Lefkosa’da 39, Girne’de 7, Baf’ta 49,
Larnaka’da 21 ve Magosa’da 21 kdy olmak {lizere toplam 124 kdy zarar gormiis,
ylzlerce Tiirk yasamini yitirmis ve binlerce Tiirk de yaralanmis bulunmaktaydi.
ErenkoOy saldirisindan sonra Kibrish Tiirklere tam bir ekonomik abluka uygulayan
Cumbhurbagkan1 Makarios, stratejik madde oldugunu ileri siirerek ¢imento, demir, ¢ivi,

kereste, akaryakit gibi maddelerin Tiirk bolgelerine girisini yasaklad.'®

Erenkdy saldirisindan sonra Cenevre’de baslayan ikinci tur goriismelerde, 20
Agustos 1964°te, degistirilmis bir Acheson Plani sunuldu. Bu plan uyarinca, Karkas
Yarimadasi’nda bati sinir1 Komi-Kebir’in iki kilometre batisindan kuzey ve giiney
istikametinde c¢izilecek bir hattin dogusunda kalan bolgede, Tiirkiye, 50 yil siire ile bir
askeri iis bulundurma hakkina sahip olacak ve ayrica Magosa Limani’ndan serbestce

yararlanabilecekti. Bu plan, Tiirkiye tarafindan reddedildi.'®’

2.4.5. Saldirilarin Basindaki Yansimalari

Erenkoy saldirisi, dis basinda biiyiik yanki uyandirdi. Bu saldiriy1 diinya basini

su ifadelere gazetelerine tasimislardir.

Ingiliz Daily Mail Gazetesi; Cumhurbaskani Makarios un su¢lanmasi gereken

ilk insan oldugunu belirtmekteyd;.

Amerikan New York Times Gazetesi; Tiirkiye nin savasmadan Enosis’e

miisaade etmeyecegini yazmaktaydi.

Amerikan New York Heral Tribune Gazetesi; Erenkdy saldwrisinin  biitiin

mesuliyetinin Cumhurbaskant Makarios ve hiikiimetine ait oldugunu belirtmekteydi.

160 Cay, a.g.e., 1989, 5. 81-82

to1 Toluner, a.g.e., s.121
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Ingiliz Daily Telegraph Gazetesi; Tiirkler nihayet harekete gecti basligi altinda
“Cumhurbaskant Makarios, inat¢iligi ve hatalar yiiziinden Ada’nin kuzeyinde meydana
gelmesine sebep oldugu éliimlerden ve tahribattan sorumludur. Her hafta biraz daha
felakete yaklasildi. Once, bir blof telakki ettigi Tiirk uyarilarimi hi¢ hesaba katmadi. Bu
uyarilar daha belirgin hale geldigi zamanda, Tiirkiye 'nin Kibrish Tiirkler lehinde
miidahalede bulunmasina Amerika’nin engel olacagint hesapladi. Gegen Haziran
ayinda meydana gelen buhran sirasinda Washington'un Ankara hiikiimetine itidal
tavsiyeleri de, onun bu yanlhs goriisiinii kuvvetlendiriyordu. Daha sonra Yunan
hiikiimetinin su¢ ortakligi ile Makarios ve Grivas, askeri hazirliklarint daha da ileri

gotiirdiiler.” demekteydi.

Ingiliz Daily Sketch Gazetesi; “Elleri kana bulanmis papaz” baslikli yazisinda

Cumhurbaskam Makarios™u su¢lamaktaydi.'®

Alman Morganbladet Gazetesi; Kibris’taki olaylarin aldigi vahim durumun
sorumlusunun Cumhurbaskan1 Makarios oldugunu belirtmekte ve “Tiirkiye nin
misilleme hareketi ne kadar iiziicii de olsa haklidir. Tiirkiye, Kibris'taki Tiirklerin kitle

halinde imha edilmesini durdurmak istemektedir.” demekteydi.'®

Alman Die Welt Gazetesi; Kibris Rum hiikiimetinin Rumlarin lehine, Tiirklerin
aleyhine bir¢ok tertiplere girismis oldugunu ve Tiirkiye 'nin bu duruma miidahale etmek
zorunda kaldigini belirterek “Baris Giicii, Kibris'ta barist korumayr basaramadi.”™

demekteydi.

Alman Frankfurter Allegmeine Gazetesi; “Aylarca bekledikten sonra Tiirklerin

sabri nihayet tasti.” demekteydi.

Ingiliz Daily Express Gazetesi; Ingiltere’'nin Kibris'taki Tiirk toplumunu
diplomatik bakimdan desteklemesini ve meseleye adil bir ¢oziim yolu bulunabilmesi i¢cin

biitiin niifuzunu kullanmasini istemekteydi.

12 Hiirriyet Gazetesi, (11 Agustos 1964), 5.1,7
'3 Hiirriyet Gazetesi, (12 Agustos 1964), 5.1,7
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Ingiliz Daily Mirror Gazetesi; ateskes ¢agrisim kabul eden Cumhurbaskan:
Makarios’tan artik bos laf yerine olumlu girisimler bekleme zamanimin geldigini

belirtmekteydi.'®*

Ingiliz The Guardian Gazetesi ise, “Birlesmis Milletler Baris Giicii, Kibris'ta

barist saglayamadi. Bunun sebebi Makarios 'tur..”” demekteydi.'®

Amerikan The New York Journal Gazetesi; “Cumhurbaskani Makarios,
Sovyetler Birligi'nden Ada’nin meselelerine karismasini istemekle son derece tehlikeli
bir oyun oynuyor. Misir ve Suriye’den askeri yardim istemis olmasi yangini

koriiklemekten baska bir anlam tasimamaktadir.” demekteydi.166

Isve¢ Susenka Dahbladet Gazetesi; Cumhurbaskan Makarios'un Sovyetler

Birligi, Miswr ve Suriye’den yardim istemesini propaganda olarak nitelendirmekteydi.

Isve¢ Dagens Nyheter Gazetesi ise, Tiirkiye'nin Kibris'da bozulan dengeyi

yeniden kurmak i¢in miidahale ettigini yazmaktaydi."®’

2.5. 1967 Buhram ve Baris Harekatina Giden Siirec

2.5.1. 1967 Buhrami Oncesi Yasananlar

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli karar1 uyarinca
arabulucu olarak atanan Finlandiyali diplomat Sakari Tuomioja pes pese gelen hadiseler
icinde pek fazla bir sey yapmadan 9 Eyliil 1964°de 6ldii. Bunun iizerine, yerine,
arabulucu olarak Ekvatorlu diplomat Galo Plaza tayin edildi. Galo Plaza, 1964 yili
Ekim aymdan 1965 yili Subat aymna kadar, Kibris meselesiyle ilgili taraflarla yapmis
oldugu temas ve goriismeler sonunda 66 sayfalik bir rapor hazirladi. Bu rapor Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi tarafindan 26 Mart 1965°de yaymlandi. Ancak Galo
Plaza’nin raporu Tiirkiye tarafindan reddedildi. Ciinkii rapor, celigkilerle dolu oldugu
gibi, Kibris Tiirk toplumunu Kibris Rum toplumunun héakimiyeti altina sokan teklifler

de raporda bulunmaktaydi. Galo Plaza raporun basinda Kibris’taki Tiirk ve Rum

'6% Cumhuriyet Gazetesi, (12 Agustos 1964), 5.3
165 Cumbhuriyet Gazetesi, (13 Agustos 1964), s.3
166 Cumbhuriyet Gazetesi, (13 Agustos 1964), s.3
197 Cumhuriyet Gazetesi, (13 Agustos 1964), 5.3
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toplumlarinin, tarihi ve ki ve diger her c¢esit hususiyetleri ile birbirinden ayr iki
toplum oldugunu belirttigi halde, Tiirk toplumunu Kibris’ta basit bir azinlik haline
getiren, Rumcayr Kibris Cumhuriyeti’nin resmi dili yapan teklifler ileri siirdii.
Goriilmekteydi ki, Galo Plaza meseleyi anlamadigi gibi, milletleraras1 hukuk kurallarina
aykir1 olarak yetkilerini de asmis bulunmaktaydi. Bunun disinda Galo Plaza,
Tiirkiye’nin federal sistem tezini terk etmesi ve Kibris’taki Tiirklerin Tiirkiye’ye goc
etmelerinin kolaylastirilmas1 gibi Tirkiye tarafindan kabulii miimkiin olmayacak

teklifler de ileri siirmekteydi.'®

Tiirkiye’nin Galo Plaza’nin raporunu reddetmesinden sonra Kibris Meselesi,
1965 yili Mayis ayindan itibaren Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yapilan ikili
goriismelerin konusu oldu. Lakin bu ikili goriismeler 1966 yili sonuna kadar bir takim
kesintilerle yapilabildi. Bunun iki sebebi vardi. Birinci sebep, Galo Plaza’nin
raporundan cesaret alan Cumhurbaskan1 Makarios ve Kibrisli Rumlarin, Tiirk-Yunan
goriismelerine karst c¢ikip meseleyi Birlesmis Milletler c¢ercevesinde yiiriitmek

istemeleriydi. ikinci sebep ise Yunanistan’daki hiikiimet buhranlariyd:.'®

Yunanistan Bagbakan1 Yorgo Papandreu, Yunan ordusunda bir takim temizlik
hareketlerine girismek isteyince, 1965 yili Temmuz ayinda Kral II. Konstantin
tarafindan basbakanliktan azledildi. Yunanistan’da 28 Mayis 1967°de genel se¢imlerin
yapilmas1 kararlagtirildi. Ancak goriinen oydu ki, Yorgo Papandreu liderligindeki
Merkez Birligi Partisi’nin se¢imleri kazanma ihtimali fazlaydi. Yorgo Papandreu’nun
iktidara gelmesini istemeyen bir grup albay, 21 Nisan 1967°de Yunanistan’da bir darbe

ile yonetime el koydu.'”

Darbe iizerine, Bagbakanliga getirilen eski Yargitay Bassavcisi Konstantin
Kollias, 21 Nisan 1967°de verdigi bir demegte, Kibris meselesine barig¢i bir ¢dziim yolu
bulmaya calisacaklarin1 sdyledi. Fakat 22 Nisan 1967’de agiklanan hiikiimet

programinda, baris¢1 ¢oziim deyiminin ne anlama geldigi daha iyi anlasildi. Zira yeni

168 Armaoglu, a.g.e., s.793; Toluner, a.g.e., s.214-216
169 Cay, a.g.e., 1989, 5.83; Artug, a.g.e., s. 97
170 Artug, a.g.e., s.97; Miitercimler, a.g.e., 1990, s.114
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hiikkiimetin programinda; Kibris’taki azmlik haklarinin dikkate alimmasi suretiyle,
Enosis’in barig¢1 miizakerelerle saglanacagi ifade edilmekteydi. Bunun manasi suydu ki,
Yunan askeri hiikiimetinin Kibris politikasinin esasi Enosis’ti. Enosis’in kuvvete
bagvurarak degil, miizakerelerle, yani Tirkiye ile pazarlikla gergeklestirilmesi
planlanmaktaydi. Yunan askeri hiikiimetinin Bati Trakya Tiirklerine karsi 1967 yili
Haziran ayimdan itibaren yogun bir baski politikasina giristigi ve bu baskilarin Temmuz
ayinda da devam ettigi goriildii. Yunan askeri hiikiimetinin Kibris konusundaki
tasarilarin1 kolaylastiran ve Bati1 Trakya’y1r Kibris’a kars1 bir koz olarak kullanmaya
sevk eden hadise, 5 Haziran 1967°de patlak veren Arap-Israil savasi oldu. Tiirkiye’de
10 Ekim 1965’de yapilan genel se¢imlerden sonra iktidara gelen Adalet Partisi, bu
savastan yararlanarak Tiirkiye’nin Ortadogu ve Arap-Israil politikasina yeni bir yon
vermeye calisirken, Yunan askeri hiikiimeti de bu savasin yarattigi havayr kendi lehine

cevirmeye caligtr.'”!

2.5.1.1. Kesan ve Dedeaga¢ Goriismeleri

Tiirk Disisleri Bakanligi’'ndan 6 Eylil 1967°de yapilan agiklamada, Tiirkiye
Basbakan1 Siileyman Demirel ile Yunanistan Bagbakan1 Konstantin Kollias’in 9 Eyliil
1967°de Kesan’da ve 10 Eyliil 1967°de Dedeagag’ta bulusarak Kibris meselesi dahil,
Tiirk-Yunan miinasebetlerini ilgilendiren biitiin meseleleri goriisecekleri bildirildi.
Basbakan Siileyman Demirel’in sonradan 12 Eylil 1967°de Ankara’da yaptigi basin
toplantisindan anlagildigina gore, ikili goriisme istegi Yunan tarafindan gelmis

bulunmaktayd:.'”

Tiirk-Yunan Basbakanlari, onceden tespit edildigi iizere, heyetler halinde, 9
Eyliil’de Kesan’da ve 10 Eyliil’de Dedeagag’ta goriismeler yaptilar. Kesan gorligmeleri
baslar baglamaz, Yunan tarafi yazili bir teklifte bulundu. Bu teklife gore, Tiirkiye,
Enosis’e raz1 olacak, buna karsilik Tiirkiye’ye Bat1 Trakya simnirlarinda bazi tavizler
verilecekti. Bu teklif Tiirkiye Bagbakani Siileyman Demirel tarafindan tereddiit
edilmeden reddedilince goriisiilecek pek bir sey kalmamig bulunmaktaydi. Fakat Yunan

tarafinin ricasi tizerine, goriismelere gostermelik de olsa, Dedeaga¢’ta devam edildi.10

1 Armaoglu, a.g.e., s.795

172 Armaoglu, a.g.e., s.796; Sarica ve digerleri, a.g.e,, s.136
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Eylil 1967°de yaymlanan ortak bildiride Kibris meselesinin = Tiirk-Yunan
miinasebetlerinin temel unsuru oldugu, taraflarin Kibris’ta gerginligin artmasina sebep
olacak hareketlerden kacinacaklari ve antlagmalara riayet hususunda da taraflarin

goriisleri arasinda uygunluk bulundugu belirtilmekteydi.'”

Kesan ve Dedeagac goriismeleri ile daha sonraki giinlerde Tiirkiye’nin Enosis
karsisindaki kararli tutumunu goren ve bir pazarlia yanagsmayacagini anlayan Yunan
askeri hiikiimeti, 10 Eyliil 1967°de yayinlanan ortak bildiride gerginlikten ka¢inmayi1
vaat ettigi halde, bir Enosis tesebbiisii i¢cin hazirliklarini arttirdi. Kibris’1 ziyaret etmekte
olan Yunanistan Bagbakan Yardimcis1 ve Savunma Bakani General Spandidakis, 21
Ekim 1967°de verdigi demecte; Kibris meselesine, Kibris’in  Yunanistan ile

birlesmesinden bagka bir ¢6ziim yolunun bulunamayacagini acikladr.'™

2.5.1.2. Denktas Meselesi

Kibris’a girisi Cumhurbaskan1 Makarios tarafindan yasaklandigi i¢in Tiirkiye’de
bulunan Kibris Tiirk Toplum Meclisi Bagkan1 Rauf Denktas, 1967 yili Ekim ayinin son
haftasinda, Nejat Konuk ve Erol Ibrahim ile birlikte bir balik¢1 teknesi ile Tiirkiye’den
ayrilmis ve 30 Ekim 1967°de Kibris’a ¢ikmis bulunmaktaydi. Lakin Kibris Tiirk
Toplum Meclisi Bagkan1 Rauf Denktas ve arkadaslar1 Kibris’a ¢iktiktan bir siire sonra

5
> Bu durum

Rum Milli Muhafiz askerleri tarafindan yakalanip tutuklandilar.'
Tiirkiye’de biiyiik yanki uyandirdi. Kibris Tiirk Toplum Meclisi Bagkan1 Rauf Denktag
ve arkadaglarinin tutuklanmasini protesto etmek amaciyla 10 Kasim 1967°de Eskisehir
ve Diyarbakir’da, 11 Kasim 1967°de ise Ankara ve Istanbul’da mitingler diizenlendi.
Milli Tiirk Talebe Birligi tarafindan Ankara’da diizenlenen mitingde bir konusma yapan
Kibris Tiirk Toplum Meclisi Baskan1 Rauf Denktas’m esi Aydin Denktas, “Uziintiim ve
heyecamim ¢ok biiyiik oldugu i¢in konusamayacagim. Evvel Allah’a sonra Tiirk milletine
giiveniyorum. Onu kurtarmmiz.” dedi. Milli Tiirk Talebe Birligi ile c¢esitli genclik
kuruluslar tarafindan Istanbul’da diizenlenen ve 20.000 kisinin katildigi miting

Hiirriyet meydanindan baslayip Taksim meydaninda sona erdi.'”®

173 Armaoglu, a.g.e., s. 796-797; Sarica ve digerleri, a.g.e,, s.136-137

174 Armaoglu, a.g.e., s. 798

175 Cay, a.g.e., 1989, 5.84

76 Hiirriyet Gazetesi, (12 Kasim 1967), s.1,9; Cumhuriyet Gazetesi, (12 Kasim 1967), 5.1,7
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Kibris Tirk Toplum Meclisi Bagkani Rauf Denktas ve arkadaslarinin
tutuklanmasindan sonra Tiirkiye’nin yogun baskis1 lizerine Birlesmis Milletler araya
girdi ve “Tiirkiye’ye geri donmeleri” sartiyla Kibris Tiirk Toplum Meclisi Bagkan1 Rauf

Denktag ve arkadaglarinin 12 Kasim 1967°de serbest birakilmasi saglandl.177

Kibris Tiirk Toplum Meclisi Baskani Rauf Denktas, 13 Kasim 1967°de
diizenledigi basin toplantisinda “Kibris’ta bugiin askeri bir Enosis gergeklesmistir.

Kibris’t Yunan Genelkurmayina bagh Yunan ordusu yonetmektedir.” dedi.'”®

2.5.2. Gegitkale ve Bogazici Olaylar:

Erenkdy saldirisindan sonra Sovyetler Birligi’'nden agir silahlar satin alan
Cumhurbaskant Makarios, 1966 yili Aralik aymda, bu kez Cekoslovakya’dan agir
silahlar satin aldi. Bu agir silahlar ve Yunanistan’dan getirilen askerler ile takviye
edilmis olan Rum Milli Muhafiz kuvvetleri, Albay Georgios Grivas komutasinda,
Tirklere ait Gegitkale ve Bogazi¢i koylerine kars1 15 Kasim 1967°de saldiriya gectiler
ve iki koyi isgal ettiler. Saldirtyr 6nlemeye calisan Birlesmis Milletler Barig Giicii
askerleri silahlar1 alinarak ve telsizleri kirilarak Rum Milli Muhafiz kuvvetleri
tarafindan etkisiz hale getirildi. Saldir1 sirasinda 28 Tiirk sehit edildi, ¢ok sayida Tiirk

de yaraland1.'”

Gegitkale ve Bogazigi koylerinin Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan
saldirtya ugramasi iizerine Tiirk hiikiimeti, 15/16 Kasim 1967 gecesi bir durum
degerlendirmesi yapti. Ardindan 16 Kasim 1967’de, Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’'nden, Anayasanin savas ilanina ve Tiirk Silahli Kuvvetlerinin yabanci iilkelere
gonderilmesine dair 66. Maddesine dayanarak, Kibris’a miidahale etme yetkisini, 18
saat siiren gizli toplanti sonunda 435 {iyenin 432 oyu ile aldi. Bu karar iizerine

Iskenderun’da Tiirk donanmasi ¢ikarma hazirliklarina basladi. Bu siralarda Kibris’ta,

177 Cay, a.g.e, 1989, s.84; Hiirriyet Gazetesi, (13 Kasim 1967), s.1; Cumhuriyet Gazetesi,(13 Kasim 1967), s.1
178 Hiirriyet Gazetesi, (14 Kasim 1967), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (14 Kasim 1967), s.1
179 Cay, a.g.e., 1989, 5.83; Alasya, a.g.e., 1988 5.238
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muhtemel bir Tiirk miidahalesinden ¢ekinen Rum Milli Muhafiz kuvvetleri, isgal

ettikleri Gegitkale ve Bogazigi kdylerini bosaltmis bulunmaktaydllar.180

Gegitkale ve Bogazi¢i kdylerinin Rum Milli Muhafiz Kuvvetleri tarafindan
saldirtya ugramasi Tiirkiye’de biiyiik yanki uyandirdi. Bu iki kdye yapilan saldir1 16
Kasim 1967°de Istanbul, Ankara ve Erzurum’da yapilan mitinglerde protesto edildi.
Istanbul ve Ankara’da yapilan mitinglerde gencler polisle catistilar. Istanbul’daki
mitingde 700 kadar Kibrisli 6grenci ellerinde “Yunan katillerin destek¢isi Amerika” ve
“Son soz igin 100 bin Tiirk tiikensin mi” yazili pankartlar tasidilar. Ankara’daki

mitingde ise Bagbakan Stileyman Demirel istifaya davet edildi."®

Tiirkiye Milli Genglik Teskilati’'nin 16 Kasim 1967°de yaymladigi bildiride;
Rumlarin Tiirklere ait Gegitkale ve Bogazi¢i kdylerini isgal tesebbiisiine Adalet Partisi

iktidarmin seyirci kaldig: belirtilmekteydi.'®

Istanbul Kibris Tiirk Talebe Cemiyeti’nin 16 Kasim 1967°de yayiladig
bildiride ise; Kibrisli Rumlarin Enosis’i gerceklestirmeye her gegen giin biraz daha
yaklastiklart ve bu durum karsisinda Tirkiye’nin bir an Once harekete ge¢mesinin

gerektigi belirtilmekteydi.'®

Diger taraftan diplomatik temaslarmi siirdiiren Tiirk Hiikiimeti, 17 Kasim
1967°de Yunan Askerl Hiikiimetine verdigi iiltimatom ile ¢ikarma yapma niyetini
agikladi. Tiirkiye, bu ¢ikarmanin durdurulmasi igin, Ittifak Antlasmasima aykir1 olarak
Kibris’a sokulan Yunan askerlerinin geri ¢ekilmesini, Albay Georgios Grivas’in
Kibris’tan ¢ikarilmasini, Rum Milli Muhafiz Kuvvetlerinin dagitilmasini, Tiirk
toplumuna Kibris i¢cinde ve disinda seyahat serbestliinin taninmasini istemekteydi.
Ayrica son olaylardan &tiirti Tiirklerin ugramis olduklar1 zararin karsilanmasimi ve

Kibris’taki Birlesmis Milletler Barig Giicii birliklerinin sayisinin arttirilmasini talep

180 Miitercimler, a.g.e.,1990, 5. 120; Cay,a.g.e., 1989, s. 85

81 Hiirriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967), s.1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967), 5.1,7
182 Hiirriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967), s.7; Cumhuriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967), s.7

'83 Hiirriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967), s.7; Cumhuriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967), 5.7
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184

etmekteydi. © Lakin Once bir gercegin fark edilmesi lazimdi. Kibris meselesi bu

isteklerin yerine getirilmesiyle ¢oziimlenecek bir mesele degildi.

Yunanistan’in degismeyen hedefi Enosis idi. Ancak degismeyen hedef Enosis’e
kars1 Tiirkiye’nin hedefi neydi? 1950°1i yillarin ortalarindan Gegitkale ve Bogazici
olaylarina kadar gecen donemde Tiirkiye, Enosis’e karsi net bir hedef belirlemedi.
Kibris’in kendisine verilmesini, taksim edilmesini veya federatif sistemle yonetilmesini
istemesi gibi degisik hedeflere sahip oldu. Kisacasi baglanilan nokta ile halen bulunan
nokta arasinda ¢izilecek grafik ise zikzaklarla doluydu. Fakat zikzaklar ¢ikis1 degil, inisi

gostermekteydi. Ayrica bu noktanin nihai hedefinin ne oldugu da belli degildi.'®

Diger taraftan Tirkiye’nin miidahale kararmin kesinlik kazanmasi iizerine
Amerika Baskani Johnson, 6zel temsilcisi Cyrus Vance’i bdlgeye gonderirken,
Birlesmis Milletler de gerginligi 6nlemek amaciyla harekete gecti. Bunlarin olacag,
daha onceki tecriibelerden dolayr tahmin edilmekteydi. Ancak tahmin edilenler,
Tirkiye’nin inisiyatifi ele alisindan sonra m1 olmaliydi, yoksa énce mi? Tiirkiye, gegen
hafta 24 saatlik bir {iltimatom ile inisiyatifi ele alabilir, sinirli bir hareketle duruma
hakim olabilirdi. Ancak bu firsat kagirildi."® Tiirkiye, askeri yonden karada, denizde ve
havada mutlak bir {istlinliige sahipti. Moral ve egitim yiiksekti. Yapilacak isin inancina
komutanlardan erine kadar herkes varmis bulunmaktaydi. Diinyada bdylesine miisait ve
askeri gartlara sahip bir ortam az bulunurdu. Yunanistan tecaviize cesaret gostermedikce

Yunanistan’la bir ¢atisma s6z konusu degildi.

Tiirk hiikiimeti, isin bagindan itibaren pek yerinde olarak miidahale hazirliklarina
gecmekle beraber diplomatik hedeflerinde, olaylardan bir ferdi, Albay Georgios
Grivas’1 sorumlu tutarak Kibris’tan ¢ikarilmasmi istedi.'® Sorumlulugu Kibris Rum
hiikiimetinden sahsa yonelterek oldukc¢a yanlis bir yone kaydi ve Kibris’taki Yunan
askerlerinin geri ¢ekilmesi iizerinde durdu. Oysaki esas mesele ne Albay Georgios

Grivas ne de Kibris’taki Yunan askerleriydi. Mesele, Kibris’taki Tiirkiin glivenligi ve

184 Armaoglu, a.g.e., 5.799; Cay, a.g.e., 1989, 5.85

185 Ecvet Giiresin, “Hedefsiz” Cumhuriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967), s.1

186 Ecvet Giiresin, “Neden”,Cumhuriyet Gazetesi,(24 Kasim 1967), s.1; Halil Sadrazam, Kibris’ta Varolus Miicadelemiz
Sehitliklerimiz veAmtlarimz, Tiirkiye Sehitlikleri Imar Vakfi Yaymlari, No:4, istanbul,1990, s.67

187 Cay, a.g.e., 1989, 5.85
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cignenen haklariydi. Dolayisiyla mesele Kibris’ta ¢oziimlenecek, Yunanistan muhatap
alinmayacak, belki diger bir garantor devlet olarak kendisi ile istisarede bulunabilecek
ve hazirliklar miiteakip Kibris’a karsi miidahale hakki kullanilacakti. Tamamen hukuki
ve kanuni bu hak, garantor devletlere, Kibris’ta tehlikeye diisen ve diplomasi yolu ile
temin edilemeyen haklarmin ¢oziimiinii saglamak {izere verilmis, bu suretle
diplomasinin silahla desteklenmesini gerektirecek sartlarin olusabilecegi de antlasmada

g0z Oniinde tutulmus ve bu durum da kabul edilmis bulunulmaktaydi.

Kibris’ta islenen toplu katliamlar, diinya kamuoyu tarafindan kabul edilmis,
Tiirkiye’nin fiili miidahalesi vicdanlarda gerekli destegini bulmustu. Tiirk Silahli
Kuvvetleri bir hafta i¢inde hazirliklarim1 yaparak gorevi ifa emrini beklemeye gectiler.
Bu emir maalesef hicbir zaman verilmedi ve tereddiitlerle Birlesmis Milletlerin,

Amerika’nin kismen de NATO’nun diplomatik miidahalesine zemin hazirlanmis

oldu.'®

Diger taraftan 22 Kasim 1967°de Istanbul’da yapilan mitingde 100.000 geng
“Baris i¢in savas” diye haykirdi. 23 Kasim 1967’de ise Amerika Baskani Johnson’in
0zel temsilcisi Cyrus Vance ve beraberindeki heyeti getiren ugak, genglerin Esenboga
Havaalani’nm1 iggal etmesi nedeniyle inis yapamadi ve Miirted Askeri Havaalani’na
inmek zorunda kaldi. Cyrus Vance’in sehre geldigi haberi alininca Ankara’da olaylar
ciktt. Amerikan Haberler Merkezi oOniinde c¢ikan olayda biiyiik bir kalabalik geng
toplulugu zaman zaman polisle catisarak binay1 tasladilar ve camlarim kirdilar.'™ Bu
arada izmir, Trabzon, Sanlurfa, Kahramanmaras, Balikesir, Antalya, Hakkari, Kayseri
ve Kiitahya’da 25 Kasim1967°de mitingler diizenlendi. Amerika’nin da protesto edildigi
[zmir’deki mitingde gencligi sakinlestirmek zor oldu. Trabzon ve Kiitahya’daki

mitinglerde Cumhurbaskam1 Makarios’un maketi yakildi.'”

Su bir gercekti ki, barisi
saglamak, milli ¢ikarlar1 korumak igin sadece barisci olmak yeterli degildi. Ayni
zamanda kuvvetli olmak ve kuvvetin kullanildigi, hi¢ degilse kullanilabilecegini
gostermek gerekliydi. Tiirkiye, kuvvetini ¢esitli nedenlerle zamaninda kullanamada.

Kullansayd: hem bu kadar olay ¢ikmayacak, hem de masa basina saglam gegilecekti.'”!

188 Sezai Orkunt, “Miidahale Hakk1”, Cumhuriyet Gazetesi, (9 Aralik 1967), s.2

'3 Hiirriyet Gazetesi, (23 Kasim 1967), 5.1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (23 Kasim 1967), s.1,7
1% Hiirriyet Gazetesi, (26 Kasim 1967), 5.1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (26 Kasim 1967), s.1,7
191 Ecvet Giiresin, “Catigmalarm Galibi”, Cumhuriyet Gazetesi, (26 Kasim 1967), s.1
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2.5.3. Tiirkiye-Yunanistan Arasinda Yapilan Anlasma

Amerika Bagkani Johnson’in 6zel temsilcisi Cyrus Vance’in arabulucu olarak
Ankara, Atina ve Lefkosa arasinda gergeklestirdigi mekik diplomasisi neticesinde
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 29 Kasim 1967°de anlasmaya varildi ve bu anlasma
Kibris Rum hiikiimeti tarafindan da kabul edildi. Bu anlagmanin basina yansiyan

hususlaria gore;

1. Tirkiye ve Yunanistan 16 Agustos 1960’ta Lefkosa’da imzalanan
antlagmalar1 teyit ettiler. Taraflar Kibris’in bagimsizligini, toprak biitiinligiini kabul
ettiler.

2. Kibris’ta Ittifak Antlasmasi’na aykir1 olarak bulunan yabanci askerler 1,5 ay
icinde kademeli olarak geri ¢ekilecekti.

3. Cekilen yabanci askerlerin geri ¢ekilmesi isi takviye edilmis ve
yetkilendirilmis Birlesmis Milletler Baris Giicii’niin kontrolii altinda yapilacakti.

4. Anlagmaya varildigini, ilk olarak Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Sithu U
Thant bir ¢agr1 ile diinya kamuoyuna agiklayacakti.

5. Bu c¢agniya ilk 6nce Yunanistan ve dort saat sonra Tirkiye uyduklarini
bildireceklerdi.

6. Bu islemler gerceklestirildikten sonra Tirkiye almis oldugu savas tedbirlerini
kaldiracakti. Ancak, Tirkiye bu sart1 Yunan askerleri Kibris’tan ¢ekilmeye basladiktan
sonra uygulamaya baglayacakti.

7. Gegitkale ve Bogazi¢i koylerindeki tahribat tazmin edilecek ve Olenlerin
ailelerine gerekli 6demeler yapilacakti.

8. Birlesmis Milletler Baris Giicii’niin kontrolii altinda ve taraflarinda katildigi
bir komite, Kibris’taki kanun dis1 silahlara el koyacakti.

9. Albay Georgios Grivas herhangi bir sebeple Kibris’a donmeyecekti.

10. Kibris’ta toplumlarin kurduklar1 milli kuvvetler de kademeli olarak

dagitilacaktr.'”

192 Sarica ve digerleri, a.g.e., s.148-149; Milliyet Gazetesi, (30 Kasim 1967), s. 1,7
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Bu anlasma Tiirkiye’de biiylik tartigmalara neden oldu. Cumhuriyet¢i Koylii
Millet Partisi Genel Bagkani Alpaslan Tiirkes, 30 Kasim 1967°de anlasmayla ilgili
olarak yaptig1 agiklamada; anlagsmayi tatminkar bulmadigini, Yunanistan ve Kibrish
Rumlarin hi¢bir zaman sozlerinde durmadiklarin1 belirtti. Hiikiimetin  silahli
miidahalede bulunmamakla, Tiirkiye’nin milli menfaatlerine karsi hareket etmis
oldugunu da belirten Alpaslan Tiirkes, bu nedenle Basbakan Siileyman Demirel
hakkinda bir gensoru onergesi hazirladigini ve Meclis Baskanlifina verdigini ifade
etti.'” Cumhuriyetci K6ylii Millet Partisi Genel Bagkani Alpaslan Tiirkes’in gensoru
onergesi 4 Aralik 1967°de Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde goriisiildii ve oy

cogunluguyla reddedildi.”*

Yeni Tiirkiye Partisi Genel Baskani irfan Aksu ise, 30 Kasim 1967’de
anlagmayla ilgili olarak yaptig1 aciklamada; anlagsmay1 bir aldatmaca olmadig: takdirde

iyi bir anlasma olarak nitelendirdi.'”

Tiirkiye Is¢i Partisi Genel Sekreteri Riza Kuas, 30 Kasim 1967°de anlasmayla
ilgili olarak yaptig1 aciklamada; hiikiimeti “taviz vermekle” sugladi. Hiikiimetin taviz
vermis oldugunu belirten Riza Kuas, Yunanistan’in Kibris’taki askerlerini derhal
cekmesini sart kosan hiikiimetin bu sarttan vazgecerek, taviz vermek suretiyle 1,5 ay

siire tanimis oldugunu soyledi.'”®

Giiven Partisi, 30 Kasim 1967°de yaptig1 toplantida, Tiirk-Yunan miinasebetleri
ve Kibris meselesi konusunda Basbakan Siileyman Demirel’e bir muhtira verilmesini
kararlastirdi ve yeni tedbirler istedi. Muhtira hakkinda bir agiklama yapan Giiven Partisi
Genel Bagkani Turhan Feyzioglu, gecmis hatalar iizerinde durmadiklarini, alinmasini
gerekli gordiikleri tedbirleri belirttiklerini ve Tiirk-Yunan miinasebetlerinin seyri,
Kibris’ta nihai ¢6ziim yoluna ulagsmak i¢in izlenmesi gereken milli politika ile tizerinde

durulan anlagmanin unsurlar1 hakkinda goriislerini agikladiklarini dile ge:tirdi.197

'3 Hiirriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967), s.1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967), 5.1,7
% Hiirriyet Gazetesi, (5 Aralik 1967), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (5 Aralik 1967), s.1
195 Hiirriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967), s.7; Cumhuriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967), s.7
196 Hiirriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967), s.7; Cumhuriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967), s.7
7 Hiirriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967), s.7; Cumhuriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967), 5.7
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Cumhuriyet Halk Partisi Bagkan Vekili Hifz1 Oguz Bekata ise, 1 Aralik 1967°de
yaptig1 agiklamada; Cumhuriyet Halk Partisi’nin Kibris meselesinde hiikiimetin
davranisina anlayis gosterdigini ve basarilar diledigi ancak bu tutumun hiikiimetin her
yaptigini tasvip etmek anlamima gelmeyecegini ifade etti.'”® Cumhuriyet Halk Partisi
Genel Baskam Ismet Inonii, 7 Aralik 1967°de yaptig1 aciklamada; Amerika’nin
diistincesinin ne oldugunu hi¢bir zaman 6grenemedigini ve Cumhurbaskani Makarios
oldukca Kibris meselesinin halledilemeyecegini sdyledi. Cumhurbaskan1 Makarios’un
giivenilir bir insan olmadigim da sodzlerine ekleyen Ismet Inénii, Cumhurbaskani

Makarios’un orta ¢ag zihniyeti ile hareket ettigini ve emrivakiler yarattigin belirtti.'”

Sunu belirtmek gerekir ki, Adalet Partisi’nin olaylarin biitiin siiresi boyunca
kuvvet kullanmaya niyetli olmadigini, amacinin yalnizca zaman kazanmak ve durumu
kurtarmaktan &teye gitmedigini, 17 Kasim 1967°de Yunanistan’a verilen iiltimatom
acikca ortaya koymaktaydi. Adalet Partisi, iktidarda bulundugu iki yil i¢inde, Oniine
cesitli firsatlar ¢iktig1 halde, kuvvete bagsvurmaktan dikkatle kacinmis bulunmaktaydi.
Adalet Partisi’nin bu davranisinin baslica iki nedeni vardi. Birincisi, iktidara geldigi
giinden itibaren, Kibris meselesine indnii hiikiimetleri dsneminde kaybedilmis bir dava
gbziiyle bakmasidir. Ikincisi ise kendisine kesin ve kararli bir Kibris politikast

¢izmemesidir.”"

Diger taraftan Yunanistan Disisleri Bakani Pipinellis’in Yunanistan’mn Ittifak
Antlagsmast’nin disinda Kibris’a gonderdigi askerleri c¢ekecegini 2 Aralik 1967°de
acgiklamasindan sonra, Kibris’taki Yunan askerleri 8 Aralik 1967°den itibaren Kibris’tan
cekilmeye basladi. Bu askerlerin geri ¢ekilmesi 16 Ocak 1968’de tamamlandi.”®' Su bir
gercekti ki, Yunan askerlerinin Kibris’tan ¢ikartilmasi konusunda Tiirkiye tarafindan
gosterilen titizlik ve hassasiyetin Kibris Tiirk toplumunu ezmekte olan diger hususlarda
da aynen gosterildigi takdirde Kibris meselesine en yakin zamanda serefli bir hal ¢aresi

bulunmast i¢in gereken imkanlar cogalacakt. *%*

198 Hiirriyet Gazetesi, (2 Aralik 1967), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (2 Aralik 1967), s.1
' Hiirriyet Gazetesi, (8 Aralik 1967), s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (8 Aralik 1967), s.1
200 Haluk Ulman, “ Agik Konusalim” , Cumhuriyet Gazetesi, (8 Aralik 1967), s.2

21 Cay, a.g.e., 1989, 5.86-87; Hiirriyet Gazetesi, (9 Aralik 1967), s.1

202 Rauf Denktas, “ Mesele Halledilmedi”, Cumhuriyet Gazetesi, (7 Aralik 1967) s. 2
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2.5.4. Baris Harekatina Giden Siirec

Gegitkale ve Bogazi¢i olaylar1 sonrasinda Kibris Tiirk toplumu, 29 Aralik
1967°de kendi islerini kendileri gormek iizere ve 16 Agustos 1960°da yiirlirliige giren
Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nin biitiin kurallar1 uygulanincaya kadar Kibris Gegici
Tiirk Yonetimi’ni kurdular. Kibris Gegici Tiirk Yonetimi bir slire devam ettikten sonra,
ismindeki “Gegici” ifadesi disiiriilerek ad1 “Kibris Tiirk Yonetimi” ne dontstiiriildii.
Kibris Tiirk Toplum Meclisi Baskani Rauf Denktas’in 13 Nisan 1968’de Kibris’a
donmesinden sonra toplumlararast goriismeler de basladi. Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri U Thant’in araciligiyla Tiirk Toplum Meclisi Bagkan1 Rauf Denktas ile Rum
Temsilciler Meclisi Baskani Glatkos Klerides, 2 Haziran 1968’de Lefkosa’da ilk
goriismeyi yaptiktan sonra, 5 Haziran 1968’de Beyrut’ta tekrar bulustular ve bunu 24
Haziran 1968’de Lefkosa’da Lepra Palas otelindeki bulugsma takip etti. Bu goriismelerin
basarisin1 saglamak amaci ile Tiirkiye ve Yunanistan, gorligmelerin kamuoyunun tesir
ve baskisi altinda kalmamasi i¢in, bunlarin gizli yapilmasini ve basma herhangi bir

aciklama yapilmamasini kararlasgtirdilar.”®?

Diger taraftan Cumhurbaskani Makarios, Enosis’i uzun vadeli bir miicadele
taktigi ile gergeklestirme politikasini siirdiirmeye devam etmekteydi. Cumhurbaskani
Makarios, 18 Ekim 1970’de muhabir Albert Coerant’a verdigi beyanatinda; “Ben daima
Yunanistan ile birlesme taraftart oldum. Boyle olmakla beraber, bunun bugiin icin

gerceklesmesinin fazlaswyla gii¢ oldugunu idrak etmis bulunmaktayim.” demekteydi.”**

Cumhurbaskan1t Makarios’un Enosis’i zamana birakmasi, Yunan askeri
hiikiimeti ile arasimi gittikge agmaktaydi. Yunan askeri hiikiimeti, en kisa zamanda
Enosis’i ger¢eklestirerek Yunan halkinin destegini kazanmak istemekteydi. Bu nedenle
Yunan askeri hiikiimeti, 1971 yili Eyliil ayinda, Albay Georgios Grivas’1 tekrar Kibris’a
gonderdi. Grivas tedhis Orgiitiinii yeniden organize etti ve EOKA-B adi verilen yeni bir
terér orgiitii kurdu.’”> EOKA-B’nin militan ihtiyaci, Yunan subaylarin yonettigi Rum

Milli Muhafiz kuvvetlerinden karsilandi. 1972 yilinda Yunan askeri hiikiimeti, Enosis

23 jomail, a.g.e., 1988, s. 115; Cay, a.g.e., 1989, 5.87-88
204 Oberling, a.g.e., s.119
205 Cay, a.gee., 1989, 5.92
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taraftar1 olmayan ve Yunan askeri hiikiimetinin politikasint desteklemeyen kisilerin
bakanliktan azledilmesini isteyen bir notu Cumhurbaskani Makarios’a gonderdi.
Cumhurbaskant Makarios, Yunan askeri hiikiimetinin nedensiz olarak i¢ islerine
miidahale etmek anlamina gelen ve kabinesinin yeniden kurulmasi demek olan bu istege
siddetle kars1 ¢ikti. EOKA-B tarafindan 1973 yili Aralik ayinda bir Kibrisli Rum ¢oban
oldiiriildiiglinde Cumhurbaskan1 Makarios ilk defa Albay Georgios Grivas’t “adi bir
cani ve kana susamis” bir kisi olarak halka ilan etti. Albay Georgios Grivas, saklandigi
yerde 24 Ocak 1974’te kalp krizinden 6liince, Cumhurbaskani Makarios da bundan
cesaret alarak 25 Nisan 1974’te EOKA-B orgiitiinii kanun dis1 ilan etti. Ardindan 4
Mayis 1974°te de hukuksuz sekilde silaha sahip olanlarin bunlar1 teslim etmelerini, aksi
takdirde haklarinda kanuni iglem yapilacagini ilan etti. Bundan sonra, siipheli 200 kadar

EOKA-B iiyesi tutuklandi.?*

Bir tarafta Cumhurbaskant Makarios ve Yunan askeri hiikiimeti arasindaki
gerginlik bu sekilde tehlikeli bir tirmanis i¢indeyken, diger tarafta 1968 yili Haziran
ayinda baslayan ve Kibris’a yeni bir diizen getirme amacini tasiyan toplumlararasi
goriismeler, alt1 y1l devam etmesine ragmen en kiigiik bir mesafe dahi almig degildi.
Ciinkii Kibrisli Rumlarin gayesi, Kibrislt Tiirklere 16 Agustos 1960°da yiirtirliige giren
Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’ndaki haklar1 dahi vermemek ve onlar1 bir azinlik statiisii
icinde tutmakti. Boyle bir gayenin ilerisi ise siiphesiz Enosis idi. Buna karsilik Kibrish
Tiirkler ve Tiirkiye ise, gecmis tecriibelerin 1s1ginda, Kibris’taki Tiirk varliginin
korunabilmesini, ancak 16 Agustos 1960’da yiiriirliige giren Kibris Cumbhuriyeti
Anayasasi’ndakinden daha fazla haklar ve yetkilerde gérmekteydiler. Sonug olarak
Tirk goriislerinin, Rum gorisleriyle uyusmasit miimkiin degildi. Durum boyle iken,
1974 yilinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yeni bir anlagsmazlik gelisti. Tirkiye’nin
Candarli adl1 arastirma gemisinin, 1974 yili Mayis ayinda, Ege Denizi’nin milletlerarasi
sularinda petrol arastirmalarina baslamasi {izerine, Yunanistan, bu sularin kendisinin

kita sahanlig1 icinde bulundugu iddiasi ile ortaya ¢iktr.”"”’

Kita sahanligi anlasmazligi Haziran ve Temmuz aylarinda devam ederken,

Kibris Rumlar iginde siirtiismeler ve Cumhurbagkani Makarios’un da Yunan askeri

206 Artug, a.g.e., 1989, 5.109; Sarica ve digerleri, a.g.e., s.258-259

207 Armaoglu, a.g.e., s.801



66

hiikiimetiyle arasindaki gerginlik iyice artti. Yunan askeri hiikiimeti, Enosis zamaninin
geldigine inanmaktaydi. Ancak Cumhurbaskant Makarios’u da Enosis’e engel olarak
gormekteydi. Bu sebeple Yunan askeri hiikiimeti, Kibris’taki Yunan subaylar
vasitastyla, Cumhurbaskan1 Makarios’un aleyhindeki faaliyetlerini arttirarak, onu
iktidardan diisirmeye karar verdi. Tutucu Enosis taraftar1 Kibrisli Rumlari
Cumhurbagkan1 Makarios’a kars1 kiskirtti. Buna karsilik Cumhurbaskant Makarios, 1
Temmuz 1974’te Yunan subaylar tarafindan yonetilen ve EOKA-B o6rgiitiiniin militan
ithtiyacini karsilayan Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin askerlik hizmetini 24 aydan 14

aya indirdi. Bu islem Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin mevcudunu bir hayli azaltt.

Cumhurbaskan1 Makarios, 2 Temmuz 1974’de Yunanistan Cumhurbagskani
General Gizikis’e, Kibris’taki teror kampanyasina Yunan askeri hiikiimetinin hakim
oldugunu belirten sert ve suglayict bir mektup gonderdi. Cumhurbaskant Makarios,
mektubunda; EOKA-B teror Orgiitiiniin faaliyetlerinin  Yunanistan’daki askeri
hiikiimetin ileri gelenleri tarafindan desteklenip yonetildigini belirtti. Kibris devletinin
yikilmasin1 amaclayan faaliyetleri destekleyen Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinde

gorevli Yunanli subaylarin geri ¢ekilmesini istedi.”’

Cumhurbaskan1 Makarios, 6 Temmuz 1974’de Lefkosa’da diizenledigi bir basin
toplantisinda da Yunanistan Cumhurbaskan1 General Gizikis’e gonderdigi bu mektubu
basina aciklayarak Yunan askerl hiikiimetinin amacinin, kendisini iktidardan

uzaklastirarak Kibris’ta bir dikta yonetimi kurmak oldugunu soyledi.*"

208 Oberling, a.g.e., s.126; Cay, a.g.e., .94 -95
299 Artug, a.g.e., 5.110; Ismail, a.g.e.,1998, 5.122
ZIOAITUIIQ, a.g.e., s.111; Hiirriyet Gazetesi, (7 Temmuz 1974), s.1,7
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3. KIBRIS BARIS HAREKATI VE SONRASI KIBRIS

SORUNU
3.1. 1. Kibris Baris Harekati

3.1.1. 15 Temmuz 1974 Darbesi

Cumbhurbaskant Makarios’un, Yunanistan Cumhurbaskant General Gizikis’e
gonderdigi mektubu basina agiklamasi, bardagi tasiran son damla oldu. Yunan askeri
hiikiimeti, iktidar1 ele gecirmeleri ve Cumhurbagkant Makarios’u oldiirmeleri igin
Yunan subaylarin  yonettigi Rum Milli Muhafiz kuvvetlerine emir verdi.
Cumhurbagkan1 Makarios’a karst Yunan hiikiimet darbesi “Bagkanlik Harekati” kodu
altinda 15 Temmuz 1974 Pazartesi gilinii sabah1 Lefkosa’da basladi. Baslica hedefler
Baskanlik Sarayi, Uluslararas1 Havaalani, Haberlesme Merkezi ve Kibris Radyo-
Televizyon Istasyonu idi. Ancak harekdtin en &nemli kismi Cumhurbaskani
Makarios’un yok edilmesiydi. Saat 13.00°de Lefkosa’daki direnisin ¢cogu ortadan kalkt1.
Cumhurbaskant Makarios’un Oliisiinii Baskanlik Sarayi’nda géremeyen Rum Milli
Muhafiz kuvvetleri, sarayda geri kalan ne varsa hepsini yaktilar. Darbe neticesinde saat
14.50’de, Cumhurbaskanligina getirilen Nikos Sampson, Kibris Helen Cumhuriyeti’ni
ilan etti. Bu durum ortiilii bir sekilde Enosis’in hayata gecirilmesi demekti. Bundan
maksat Tirkiye’nin miidahalesini engellemek ve diinya kamuoyunu aldatmakti.
Makarios, Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinden kagmay1 basardi ve Birlesmis Milletler
Baris Giicii’ne sigindi. Daha sonra helikopterde Agrotur’daki Ingiliz egemenligindeki

deniz-hava iissiine kactr.?'! 16 Temmuz 1974’te askeri bir ucakla Londra’ya gétiiriildii.

Makarios’un polisleri ve Bagkanlik Sarayr Muhafizlar1 ile EOKA-B ve Rum
Milli Muhafiz Ordusu arasinda siddetli ¢atismalar meydana geldi. Her iki taraftan
birgcok Rum 6ldii. Rum terdr orgiitii EOKA lideri Nikos Sampson, Yunanistan ve Rum
Milli Muhafiz teskilatinin yardimiyla darbe yaparak Makarios’u gorevden
uzaklagtirdiktan sonra “Kibris Helen Cumhuriyeti’ni” ilan etti. Boylece Enosis yolunda
ilk 6nemli adim atildig1 gibi, Yunanistan’in da Kibris’a miidahale ettigi gercegi, giin

yiiziine ¢ikti. ABD, Ingiltere ve Tiirkiye yeni ydnetimi tanimadiklarin1 acikladilar.

2 Oberling, a.g.e., 5.128; Alasya, a.g.e., 1988, 5.242
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Tiirkiye bu durumu antlagmalari ihlal etmek, anayasal diizeni yikmak ve mesru olmayan

bir yonetim olusturmak olarak nitelendirdi.*'?

Makarios’un devrilmesinin {izerinden ¢ok uzun bir zaman ge¢meden onu
destekleyenlerin ¢cogu Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan o6ldiiriildiiler.
Lefkosa’daki Rum Ortodoks Mezarlik Memuru Papatsestos adindaki bir Rum papazi
darbeden hemen sonra 127 kisiyi gomdiigiinii ve sadece 17 Temmuz 1974°de 77 kisiyi
birden toplu olarak gommeye zorlandigini; goémiilenlerden birisin gomiiliirken
yasadigini, Atina’da yayinlanan Tanea Gazetesinin Muhabiri Giorgios Lianis ile yaptigi
roportajda agikladi. Bu roportaj, 28 Subat 1976 tarihli Kibris Rum gazetelerinde
yayinlandi. Kibrish Tiirklere karsi 1963—1964 yillarinda yapilan saldirilarda Omorfa
Kasab1 diye iinlenen ve 1969 yilinda Tiirklere 6lim slogani ile Rum Temsilciler
Meclisi’ne segilen Nikos Sampson’un Cumhurbaskanligina getirilmesi, Kibrish Tiirkler
tarafindan biiyiik endiseyle karsiland1.”® Ciinkii Nikos Sampson’un baglica amaci
Enosis’i gerceklestirmekti. Bu husus dikkate alindiginda boyle birinin baskanliginda
kurulan bir yonetimin er ge¢ Kibris Tiirk toplumuna ve yiiriirliikkteki antlagsmalara aykirt

girigsimlerde bulunmasi beklenebilirdi.*"

Nitekim 1973 yilinda yapilan genel segimlerle
Kibris Tiirk Yonetimi Baskant secilen Rauf Denktag, Nikos Sampson’un
Cumhurbagkanligina getirilmesinin Kibrisli Tiirkler i¢in kabul edilemez bir sey
oldugunu ifade etti.’’” Ayrica Kibrish Tiirklere bir ¢agri yapan Kibris Tiirk Y6netimi
Baskan1 Rauf Denktas, Kibrisli Rumlar arasinda yasanan olaylar karsisinda Kibrish
Tiirklere diisen gorevin, kendi i¢ emniyetlerini korumak, savunma tedbirlerini almak ve
herhangi bir sekilde Kibrisli Rumlar arasinda yasanan olaylara karismamak oldugunu
soyledi.”!

Yunan askeri yonetiminin Kibris’ta gerceklestirdigi darbe, aslinda Tiirklere karsi
bir zafer kazanmak amacina doniiktii. Makarios’un yerine Nikos Sampson gegince,

Kibris, fiilen bir Yunan topragi oldu. Bundan sonraki asamada Kibrishi Tiirkler

212 Halil Fikret Alasya, Kibris ve Rum-Yunan Emelleri, Milli Egitim Yayinlari, Lefkosa, 1992, s.142
21 Oberling, a.g.e., 5.129

214 Abdi Ipekgi, “Kibris’taki Darbe ve Tiirkiye”, Milliyet Gazetesi, (16 Temmuz 1974), s.1

215 Oberling, a.g.e., s.129; Artug, a.g.e., s.113

!° Hiirriyet Gazetesi, (16 Temmuz 1974), s.8; Milliyet Gazetesi, (16 Temmuz 1974), s.1
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kendiliginden “azinlik” statiisiine diisecek ve daha sonra da sessizce tazyik, imha veya

gdce mecbur edileceklerdi.?!’

Tiirkiye, ne Makarios’un bir darbe ile yonetimden uzaklastirilmasini ne de
Kibris’ta kan dokiilmesini arzu etmekteydi. Lakin Tirkiye, milletleraras1 antlagmalarla
kurulan diizenin siirekliligini saglamay1, bu diizene kars1 dogrudan ya da Yunan askeri
hiikiimetinin gerceklestirdigi darbe gibi dolayli bir saldir1 vuku buldugunda anayasal
diizeni yeniden kurmayi taahhiit etmis bulunmaktaydi. Milletlerarasi hukuk bakimindan
Tiirkiye bu diizeni saglamak zorundaydi. Tiirkiye’nin bu durum karsisindaki takdir
hakki yalniz ve yalniz Kibris’ta cereyan eden olaylarin dogrudan ya da dolayli bir
saldinn tesekkiil edip etmedigi konusuna iliskin olabilirdi. Tiirkiye, milletlerarasi
antlasmalardan ve milletlerarasi hukuktan dogan yetkilerini kullanmakta gecikir ve
stiratle karar almazsa Sovyetler Birligi veya Amerika ya da diger bir devletin meseleyi
Birlesmis Milletlere getirerek Tiirkiye’nin inisiyatifini engellenmesi kuvvetle

muhtemeldi.

Garanti Antlagmast hiikiimlerinden de acik¢a anlasilacagi iizere, Yunanistan
veya Kibrisli Rumlarin o zamanki niyet ve egilimleri bilindiginden, egilimler su iistiine
cikar ¢ikmaz taraflara bu egilimleri ortadan kaldirma yetki ve gorevi verilmis
bulunmaktaydi. Garanti Antlagsmasi ile verilen bu yetkiyi kullanirken veya bu gorevi ifa
ederken taraflar aralarinda istisare ile beraberce hareket edemezlerse antlagsmanin 4.

maddesi antlasmanin taraflarina tek basina harekete gegme hakkini Vermek‘[eydi.218

3.1.2. 1. Kibris Baris Harekati

Tiirkiye, Sampson darbesi karsisinda Garanti Antlagsmasinin 4. maddesinin
verdigi yetkiye dayanarak, Kibris’a miidahale etmeye kararliydi. Ancak uluslararasi
baskilar1 azaltmak igin harekat1 ingiltere ile beraber icra etmek istiyordu. 15 Temmuz
1974’te Kibris’ta darbenin oldugu giin, Bagbakan Biilent Ecevit Afyon gezisini yarida
kesip hemen Ankara’ya dondii. Ayni giin aksam saatlerinde Milli Giivenlik Kurulu ve

arkasindan Bakanlar Kurulu toplantilar1 yapildi. Ertesi giin Bagbakan Ecevit

27 Ahmet Kabakli, “Kibris’ta Yunan Intihar1”, Terciiman Gazetesi, (17 Temmuz 1974), s.2

218§ zettin Dogan, “Kibris Olaylar ve Tiirkiye”, Milliyet Gazetesi, (18 Temmuz 1974), s.2
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muhalefetteki parti liderleri ile goriistii. Muhalefet partileri ile goriistiikkten sonra basina
verdigi demegte, askeri tedbirlerin alindigini bildirerek, 18 Temmuz Persembe giinii
TBMM’yi olaganiistii toplantiya ¢agirdi. 17 Temmuz’da Bagbakan Ecevit beraberindeki
heyetle aniden Londra’ya hareket etti. Londra’da Basbakan Ecevit, ABD Disisleri
Bakan1 Kissinger’in temsilcisi Joseph Sisco ile goriistii. Milli Savunma Bakani Isik da,
Ingiliz Digisleri Bakani Callaghan ile goriistii. Tiirk heyeti goriistiigii Ingiliz
hiikiimetinden gerekli destegi alamayinca, Ankara’ya dondii. Ingiltere, BM ve
NATO’nun devreye girmesini istiyordu. Tiirkiye, eger Ingiltere duruma kayitsiz kalirsa
tek basina miidahalede bulunacagini Ingiltere’ye hissettirdiyse de, Ingiliz yonetimi buna

ihtimal vermedi.?"’

Bu arada Yunanistan’da genel seferberlik ilan edildi. ABD, Yunan askeri cunta
yonetimine baski yapmasina ragmen, Yunanistan yonetimi geri adim atmadi. Makarios
19 Temmuz giinii BM Giivenlik Konseyinde yaptig1 konusmada, Kibris’in Yunan isgali
altinda oldugunu, darbenin bir i¢ mesele olmadigini, Ada’nin bagimsizliginin ve toprak
biitiinliigliniin ortadan kalktigin1 ve darbeden Tiirk ve Rum toplumunun zarar gérecegini

sdyleyerek BM Giivenlik Konseyinden yardim istedi.”*’

Basbakan Biilent Ecevit’in, 19 Temmuz 1974’te Londra’dan donmesinden sonra
Tirkiye’nin miidahale konusunda ciddi oldugunu sezen ABD temsilcisi Sisco, Atina’da
yaptig1 temaslardan hemen sonra Ankara’ya geldi. Sisco, sabaha kadar Basgbakan
Ecevit’le goriiserek daha once oldugu gibi Tiirkiye’yi miidahalede bulunmaktan
vazgecirmeye c¢alisti. Amerikali diplomat Sisco, ABD’nin bu goriismelerde taraf
olmadigini, bir Tiirk-Yunan savasinin ¢ikmasina Ozellikle karsi oldugunu belirtmek
istedi. Ancak Sisco ile yaptig1 goriismelerden bir sonu¢ alamadi®*' Ecevit, Sisco’ya

cevaben:

“Bundan 10 yul once, yine boyle bir gece yarisi, bir Amerikall diplomat gelerek

Kibris’a miidahale edilmemesini istemisti. Tarih tekerriir eder, ama hatalar tekerriir

29 Mehmet Ali Birand, 30 Sicak Giin, Milliyet Yayinlari, Onikinci Baski, Istanbul, 1984, s.14 -15
220 Milliyet Gazetesi, (20 Temmuz 1974), 5.1, Miitercimler, a.g.e., 1990, 5.208
22! Cumhuriyet Gazetesi, (20 Temmuz 1974), s.1,7
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etmez. O zaman, siz, miidahaleyi onlemekle hata ettiniz. Biz de bu isteginizi kabul

etmekle ayni hatayi isledik. Bu sefer ayni hatayi islemeyecegiz” **

Bu durum karsisinda fiili bir miidahaleden baska bir segcenegin kalmadigina
inanan Tirkiye, gizlice Tiirk ordusunu alarm durumuna gegirdi. Tiirk Ordusunun alarm
durumu ve hazirliklar1 tamamlandiktan sonra Mersin Limani’ndan gemiler denize
ac1ldi.”*® 20 Temmuz 1974’te sabaha karg1 Tiirk Silahli Kuvvetleri denizden ve havadan
Ada’ya c¢ikarma yapti. Basbakan Ecevit, radyodan c¢ikartmanin basladigimi acikladi.

Ecevit demecinde:

“Bu harekat milletimize, biitiin, Kibrislilara ve insanliga haywrli olsun. Umarim
ki, kuverlerimize ates edilmez ve kanli bir ¢catismaya yol a¢ilmaz. Biz aslinda savas icin
degil, Tiirklere de Rumlara da baris getirmek icin Ada’va gidiyoruz. Bu karara, ancak
biitiin diplomatik, politik yollar1 denedikten sonra mecbur kalarak vardik. Biitiin
memleketlere, bu arada son zamanlarda yakin istisarede bulundugumuz dost ve
miittefiklerimiz ~ Birlesik ~Amerika’yva ve Ingiltere’ye, meselenin miidahalesiz
halledilebilmesi, diplomatik yollardan halledilebilmesi yoniinde gésterdikleri iyi niyetli
cabalar icin siikranlarimi belirtmeyi borg¢ bilirim. Eger bu ¢abalar sonug vermediyse,
sorumlusu bu iyi niyetli gayretleri gésteren devletler degildir.

Tekrar bu harekatin insanliga, milletime ve biitiin Kibrislilara hayirli olmasini

dilerim. Allah’in milletimizi ve biitiin insanhg: felaketlerden korumasini dilerim . **

Tirk Silahli Kuvvetleri 3 giin boyunca basarili bir sekilde askeri harekata devam
etti. 22 Temmuz’da BM Giivenlik Konseyi, basta ABD olmak {izere Batili devletlerin
baskisiyla ateskes cagrisinda bulundu. Tirkiye Giivenlik Konseyi’nin kararina uyarak

22 Temmuz 1974’te saat 17.00’den itibaren atesi kesti.”?®

3.1.3. Ateskes Sonrasi Kibris’ta Durum

222 Artung, a.g.e., s.154

223 Birand, a.g.e., s.15

2% Milliyet Gazetesi, (20 Temmuz 1974), 5.1, Artung, a.g.e., s.162
2> Cumhuriyet Gazetesi, (23 Temmuz 1974), s.1
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Kibris’ta ateskes saglandiginda Tiirk birliklerinin eline gegen Girne ile Letkosa
arasinda dar bir bolgeydi. Bu dar bdlgenin disinda kalan Tiirk yerlesim bolgeleri Rum
Milli Muhafiz kuvvetlerinin saldirisina ugramis bulunmaktaydi. Rum Milli Muhafiz
kuvvetlerinin eline gegen Limasol’da 1.750 Tiirk erkegi tutuklanarak sehrin agik futbol
stadyumuna doldurulmusglardi. Larnaka’da ise yaslar1 12 ile 90 arasinda degisen kadin,
cocuk, yash 873 Tiirk, 100 Ogrenciyi barindiracak sekilde yapilmis olan bir okula
hapsedilmis bulunmaktaydi.”?® Baf’ta ise sehri ele geciren Rum Milli Muhafiz

kuvvetleri, 14 masum Tiirk i kursuna dizdiler.””’

Londra’da yasayan Kezban Dervis’in tanik oldugu olaylar ile ilgili olarak 23

Temmuz 1974 tarihinde basina su haberler yansimistir;

“Limasol’a amcami ziyarete gitmistim. Cumartesi 6gleden sonra evimize baskin
vapan Rumlar amcami, yengemi ve biitiin ailesini oldiirdiiler. Kagmayr bagarmistim.

Rum askerleri arkamdan kosuyor ve devamli olarak ates ediyorlardi.

Rum askerlerinin Tiirk rehineleri bir meydana toplayarak makineli tiifek atesiyle

oldiirdiiklerini gordiim.”**

Rum vahseti sadece Tiirklerin anlattiklarindan degil, yabancilarin sahitlikleriyle
de ortaya cikiyordu. Nitekim Alman turist Ingrid Hebil’in tanik oldugu olaylar kendi

agzindan 30 Temmuz 1974 tarihinde Almanya’nin Sesi Radyosundan;

“Magosa etrafindaki koylerde Rum Milli Muhafizlari, vahsetin essiz orneklerini
gosterdiler. Tiirk evlerine girdiler;, acimasizca kadin ve ¢ocuklara mermi siktilar;
bircok Tiirkii girtlagindan kestiler; Tiirk kadinlarimi toplayarak wrzlarina gegtiler.”

seklinde diinya kamuoyuna yansimaktaydi.**’

Rumlarin verdigi dehseti goren Fransiz muhabir Jean Meuvecelle ise 24

Temmuz 1974 tarihli France Soir Gazetesinde;

2% Oberling, a.g.e., 5.340, Hiirriyet Gazetesi, (28 Temmuz 1974), s.1
21 Hiirriyet Gazetesi, (23 Temmuz 1974), .3

228 Hiirriyet Gazetesi, (31 Temmuz 1974), 5.3

22 Oberling, a.g.e., 1987, 5.133
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“Son derece utandirict olaylart kendi gozlerimle gérdiim. Rumlar Tiirk
camilerini yaktilar ve Magosa civarindaki koylerde bulunan Tiirk evlerini atese
verdiler. Silahi ve savunmast olmayan Tiirk koéyliileri Rum c¢apulcular tarafindan
yvaratilmis vahset icinde yasamaktadirlar... Ellerinde bazukalari olan Rumlar, Tiirk
koylerinde biiyiik kargasaliklara sebep olmaktadirlar. Rumlarin bu hareketleri insanlik

namina utang vericidir.” demekteydi.”*’

Bir tarafta, Tiirk birliklerinin elinde bulunan Girne ile Lefkosa arasindaki dar
bolgenin disinda kalan Tiirk yerlesim bolgeleri kotii bir durumda bulunurken diger
tarafta, Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan Tiirk birliklerine ates acilmasi
nedeniyle ateskes ihlalleri yasanmaktaydi. 22 Temmuz’dan 30 Temmuz’a kadar gecen
siire icinde yasanan ateskes ihlalleri sonucunda, Tiirk birlikleri, Yukar1 ve Asagi
Dikmen (Dikomo), Kaynakkdy (Sihari), Taskent (Vuno), Akg¢icek (Siskilip) bolgelerini
ele gecirdiler ve ayrica Lefkosa Havaalani ¢evresinde de ilerleme kaydettiler. Lefkosa
Havaalani’nin Tiirk birliklerinin eline gegmesinin 6nlenmesi amaciyla BM Baris Giicii
Letkosa Havaalani’nin kontroliinii ele aldi. Birlesmis Milletleri Barig Giicii’'ne mensup
Ingiliz askerleriyle Tiirk birlikleri arasinda bir ¢atigma olasiligmi ortadan kaldirmak
icin, Tiirk hiikiimeti, 24 Temmuz 1974 tarihli Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
toplantisinda Lefkosa Havaalani’n1 kuvvet kullanmak suretiyle ele gecirmek igin

girisimde bulunmamay1 kabul etti. !

Birinci Barig Harekati ile ilgili olarak 23 Temmuz 1974’te Basbakan Biilent
Ecevit tarafindan Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde agiklanan resmi rakamlara gore;

Tirk Silahli Kuvvetleri, harekat sirasinda 57 sehit, 184 yarali, 242 kayip vermis

2

bulunmaktaydi.”* Kayiplara Kocatepe sokulmamis ve rakamlar Genelkurmay

Bagkanligi’'na gelen listelere dayandirilmis bulunulmaktaydi. Nitekim 25 Temmuz

1974’te yapilan a¢iklamada kayip sayisinin 16’ya diistiigii belirtildi.”*?

20 fsmail, ag.e., 1988, 5.218

Bl Toluner, a.g.e., s.284-285; Artug, a.g.e., 1989, 5.269

22 Hiirriyet Gazetesi, (24 Temmuz 1974), s.1; Milliyet Gazetesi, (24 Temmuz 1974), 5.4
23 Birand, a.g.e., 5.247; Milliyet Gazetesi, (26 Temmuz 1974), s.1
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3.2. Cenevre Konferanslari

3.2.1. Birinci Cenevre Konferansi

Birinci Baris Harekati’ndan sonra, Kibris’ta, Nikos Sampson 23 Temmuz
1974’te Cumhurbaskanligindan ¢ekildi ve onun yerine Rum Temsilciler Meclisi bagkani
Glafkos Klerides gecti. Yunanistan’da da askeri hiikiimet idareyi sivillere devretme
karar1 ald1 ve yedi y1ldir Fransa’da siirgiinde bulunan Konstantin Karamanlis’i hiikiimeti
kurmasi i¢in Yunanistan’a ¢agirdi. Konstantin Karamanlis, 24 Temmuz 1974’te
hiikiimeti kurdu ve Daisisleri Bakanligina Yorgo Mavros’u getirdi. Boylece

Yunanistan’da 1967 den beri devam eden askeri rejim son bulmus oldu.?*

Bagbakan Biilent Ecevit, Yunanistan ve Kibris’ta yasanan bu gelismelerle ilgili
olarak 24 Temmuz 1974’te Ankara’da gazetecilere verdigi bir beyanatta; Birinci Baris
Harekati’nin Yunanistan’da ve Kibrisli Rumlar arasinda demokrasiye doniis yolunu

agtigim ifade etti.**

Birinci Baris Harekati, Kibrisli Rumlarin birbirleri vurmalarini da sona erdirdi.
Lefkosa’daki Rum Ortodoks Mezarligt Memuru Papaz Papatsestos, Birinci Barig
Harekati’nin Kibrishh Rumlar arasinda ¢ikan savasa son verdigini acik bir sekilde

belirtmekteydi.”

Yunan hiikiimetleri, Birinci Barig Harekati’nin yasal oldugunu higbir zaman
kabul etmedi. Boyle olmakla beraber, Atina Yargitay Mahkemesi’'nin 21 Mart 1979°da
aldig1 2658/79 sayili kararda; Birinci Baris Harekati’min yasal oldugu su sekilde
belirtilmekteydi.

“Ziirih ve Londra Antlasmalarina gére, Kibris a yapilan Tiirk askeri miidahalesi

vasaldwr. Tiirkiye, yiikiimliiliiklerini yerine getirme hakki olan garantor devletlerden

2% Milliyet Gazetesi, (25 Temmuz 1974), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (25 Temmuz 1974), s.1
23 Cumhuriyet Gazetesi, (25 Temmuz 1974), s.1
28 Oberling, a.g.e., s.137; smail, a.g.e., 1988, 5. 222-224
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biridir. Esas miicrimler... darbeyi hazirlayan ve icra eden ve bu suretle de bu

miidahalenin kosullarini hazirlayan Yunan subaylaridir.” >’

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 353 sayili kararinin 5. maddesi,
Kibris’ta anayasa diizeninin yeniden kurulmasi amaciyla, Tiirkiye, Yunanistan ve
Ingiltere’nin derhal gériismelere baglamasini istemekteydi. Bu sebeple Tiirkiye Disisleri
Bakani Turan Giines, Yunanistan Disisleri Bakan1 Yorgo Mavros ve Ingiltere Disisleri
Bakan1 James Callaghan, Isvicre’nin Cenevre kentinde toplanarak Birinci Cenevre
Konferansi’n1 diizenlediler. 25 Temmuz 1974’te toplanan konferans 6 giin siirdii. Bu
konferansta Birlesmis Milletler, Sovyetler Birligi ve Amerika birer gozlemci

bulundurdulars21. >

Yunanistan’a gore; Birinci Cenevre Konferansi’nin amaci Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nin 353 sayili kararinin, atesin kesilmesi, yabanci askeri kuvvetlerin
cekilmesi ve anayasal hiikiimetin yeniden iadesini 6ngoren hiikiimlerinin uygulanmasi

bicimini saptamaktan ibaretti.**’

Tiirkiye’ye goreyse; Birinci Cenevre Konferansi, Birlegsmis Milletler Giivenlik
Konseyi’nin 353 sayili kararmin bolgede barisin ve Kibris’ta anayasal hiikiimetin
yeniden iadesi hiilkmiiniin uygulanmas1 amaciyla yapilan bir konferans degildi. Tiirkiye,
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 353 sayili kararin yalniz ateskes hiikmiinii
kabul etmis bulunmaktaydi. Bu nedenle, konferansin amacina iligskin olarak 5’inci
paragrafta Ongoriillen sinirlamalara bagh degildi. Amag, 15 Temmuz darbesi
oncesindeki fiili duruma doniis sartlarinin saptanmasi degil, Kibris Tiirk toplumunun
glivenligini garanti altina alacak ve Kibris Tiirk toplumuna denize c¢ikis1i olan bir
bolgenin verilmesini saglayacak, cografi ayrilik esasina dayali federatif bir Kibris
devletinin kurulmasi prensibinde anlasmaya varilmastydi. iki ayr1 bélge ve iki otonom
idareden meydana gelecek olan federal yapidaki devletin statiisii saptanana kadar,
Kibris Tiirk toplumunun ve Kibris’taki Tiirk birliklerinin giivenligini saglamak i¢in baz1

tedbirlerin alinmasi gerekliydi. Kibris’ta devlet otoritesi boslugunu karsilamak ig¢in

27 Oberling, a.g.e., s.138
238 Eroglu, a.g.e., 5.69; Cumhuriyet Gazetesi, (26 Temmuz 1974), s.1

239 Toluner, a.g.e., s.286
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once, idare, Tiirk bolgelerinde Tiirklere, Rum bolgelerinde Rumlara birakilmali; karma
koylerde diizen, Birlesmis Milletler Baris Giicii tarafindan gergeklestirilmeliydi. Ayrica,
devlet bagkanliginin mesruiyet kazanabilmesi i¢cin Cumhurbaskan1 Yardimcisi sifatiyla
Rauf Denktas’in temsil yetkisi kabul edilmeliydi. Kibris’ta bulunan Tiirk birliklerinin
etrafinda bunlar1 top menzili disinda birakacak genislikte bir gilivenlik kusag:
olusturulmaliydi. Bu birliklerin ikmali ve takviyesi konusundaki Tiirkiye’nin
yetkilerinin sinirlandirilmast  kabul edilemezdi. Kibris devletinin yeni statiisiinii
saptayacak olan antlasmada, garanti eden devlet sifatiyla Tiirkiye’nin haiz oldugu haklar

sakl tutulmahydl.240

Birinci Cenevre Konferansi, 80 saat siiren ¢etin tartismalardan sonra, 30
Temmuz 1974 aksami Tiirkiye Disisleri Bakan1 Turan Gilines, Yunanistan Disisleri
Bakan1 Yorgo Mavros ve Ingiltere Disisleri Bakami James Callaghan tarafindan
imzalanan Cenevre Antlagmasi ile sona erdi. Cenevre Antlagmasi ile Tiirkiye nin
isteklerinin biiylik kismu taraflarca kabul edilmekteydi. Tiirkiye, Birinci Baris
Harekati’nin hukuki temellerini bu antlasmayla daha da pekistirdi ve Kibris’in yeni

statiisiiniin kurulmasina dogru bir adim daha atild1.**'

Cenevre Antlagmasi’na gore;

1. Kibris’taki karsit kuvvetler 30 Temmuz 1974’te Cenevre saati ile saat
22.00°de kontrollerinde bulundurduklar1 yerlerde kalacaklar ve genislemeyeceklerdi.
Boylece Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan 22 Temmuz 1974 saat 17.00’den sonra ele

gecirilen yerlerin mevcudiyeti ilgili taraflarca taninmaktaydi.

2. Gayri nizami kuvvetler dahil biitin muharip kuvvetler savunma veya

diismanca hareketlerde bulunmayacaklardir.

20 Toluner, a.g.e., 5.288; Milliyet Gazetesi, (29 Temmuz 1974), 5.1,10

2l Sarica, ve digerleri, a.g.e., s.200; Milliyet Gazetesi, (31 Temmuz 1974), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (31 Temmuz 1974), s.1
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3. Tirk Silahli Kuvvetleri’'nin Kibris’ta ele gecirdigi bdolgenin etrafinda
olusturulacak giivenlik bolgelerine Birlesmis Milletler Baris Giicli hari¢ hicbir kuvvet

girmeyecekti.

4. Kibris’ta Yunan ve Rum kuvvetlerince isgal edilen Tiirk yerlesim bolgeleri

derhal tahliye edilecekti.

5. Giivenlik bolgesiyle korunan biitiin Kibrish Tiirk yerlesme bolgeleri Birlesmis

Milletler Baris Giicii kuvvetleri haricindeki tiim kuvvetlere kapatilacakti.

6. Yakin zamanda yapilan muhasamat dolayisiyla gézaltinda bulundurulan asker

ve siviller en kisa zamanda miibadele edilecek veya serbest birakilacaktir.

7. Kibris’in karma kdylerindeki gilivenlik ve polis gorevleri Birlesmis Milletler

Baris Giicii tarafindan yiirtitiilecekti.

8. Kibris’taki silahli kuvvetlerin miihimmatin ve diger harp materyalinin zamanl
ve sathali olarak indirimi i¢in, -biitiin taraflarca kabul edilebilen adil ve siirekli ¢éziim
cercevesinde ve Kibris Cumhuriyeti’nde baris, giivenlik ve karsilikli itimat tesis edildigi

Olctlide- ayrintili tedbirler alinacakti.

9. Bolgede barisin saglanmast ve Kibris’ta anayasal diizenin yeniden tesisi igin
goriismelere 8 Agustos 1974°te baslanacak ve bu goriismelere Kibris Tiirk ve Rum
toplumlarinin temsilcileri de katilacaklardi. Kibris’ta anayasal diizen yeniden tesis
edilinceye kadar Rauf Denktas, Cumhurbagskani1 Yardimcilig1 gorevlerini yiirlitecekti.

Uc Dusisleri Bakam, Kibris Cumhuriyeti’nde Tiirk ve Rum olmak iizere iki
otonom idarenin mevcut oldugunu kabul ettiler ve bundan dogan sorunlar1 gelecek

goriismelerde goriismek i¢in anlagtilar.*?

Cenevre Antlagmasi, genel bir degerlendirmeye tabi tutuldugunda iki sonug

ortaya c¢ikmaktaydi. Birincisi, agik ve secik bir sekilde Tirkiye’nin askeri giiciiniin

2 Armaoglu, a.g.e., 5.804-805; Oberling, a.g.e., s.141



78

Kibris’taki mevcudiyetinin taraflarca hukuki bir temele dayandirilmis olmasiydi.
Ikincisi, Kibris Tiirk toplumunun otonom bir idareye sahip olmasi gerektiginin

Yunanistan tarafindan agik bir sekilde benimsenmis olma51yd1.243

Cenevre Antlagsmasi, dig basinda biiyiikk yanki uyandirdi. United Press
International Ajansi, 31 Temmuz 1974 tarihli yaymminda Birinci Cenevre
Konferansi’nda kazangli iilkenin Tirkiye oldugunu, biitiin diinyaya ilan etti. Ajansin bu
konudaki yorumunda; Cenevre Antlasmasi’nda gercek galibin Tiirkiye oldugu ve alti
giin, alt1 gece siiren sert tartigmalarda hemen hemen her istedigini elde eden Tiirkiye’ye
karsilik, Yunanistan’in hemen hemen higbir sey elde edemedigi belirtilmekteydi. Lakin
Disisleri Bakanlarinin gelecekte onlerinde ¢ok zorlu ve uzun siyasi tartismalar

bulundugu da hatirlatiimaktaydi.**

Ingiltere’nin {inlii yorumcularindan Economist Dergisi Yazar1 Kenneth Mc
Kenzie ise BBC Televizyonu’nda yaptig1 yorumda; kazangh tarafin Tiirkiye oldugunu
belirtmekle birlikte, Kibris’ta otonom bdlge fikrinin kabul edilmesinin Tiirkiye i¢in
biiylik bir zafer oldugunu ifade etmekteydi. Kibris meselesine kesin bir ¢éziim yolunun
bulunacagina ihtimal vermeyen Kenneth Mc Kenzie, Kibrisli Rumlarin kabul edilen
antlasmaya gosterecekleri tepkinin de goz Oniinde tutulmasinin gerekli oldugunu
belirtmekteydi.”*> New York Times Gazetesi Muhabiri Flora Lewis ise, konferansin
basindan beri gelistirilen Tiirkiye’nin temel isteklerinin hemen hemen tamaminin
gerceklestigi fikrindeydi. Japon Asahi Radyosu Muhabiri Hara Ryoigi ise, Tiirkiye’nin
ana hedeflerine ulastig1 fikrindeydi. BBC Yorumcusu Antony Paynting ise, antlasmanin
Tirkiye’nin zaferi olarak yorumlanabilecegini, fakat ufak bir darbeyle kirilabilecek bir
nitelikte oldugunu sdylemekteydi. DDP Alman Radyolar1 Muhabiri Maya Jurt ise,
antlasmay1 Tiirkiye’nin zaferi olarak karsilamakta ve Kibris i¢in en iyi hal ¢aresinin
federasyon oldugunu ifade etmekteydi. AFB Fransiz Haber Ajansi’nin Diplomatik
Yorumcusu M. Willa ise, Tiirkiye’nin askeri galibiyetini diplomatik galibiyetiyle

243 Esat Cam ,“Cenevre Antlagmasi ve Kibris”, Milliyet Gazetesi, (4 Agustos 1974), s. 6
244 Hiirriyet Gazetesi, (1 Agustos 1974), s.10; Terciiman Gazetesi, (1 Agustos 1974), s.1,7
5 Hiirriyet Gazetesi, (1 Agustos 1974), s. 10; Milliyet Gazetesi, (1 Agustos 1974), s. 7
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percinlestirmis oldugunu agiklamaktaydi. Fransiz Le Monde Gazetesi Muhabiri Jean

Scheonde ise, Tiirk diplomasisinin basarisinin biiyiik oldugunu dile getirmekteydi.**

Diger taraftan, muhalefet partilerinin baskanlar1 Cenevre Antlagmasi i¢in farklh
degerlendirmelerde bulundular. Demokratik Parti Genel Baskani Ferruh Bozbeyli, 2
Agustos 1974’de yaptigr aciklamada; Cenevre Antlasmasi’nin onemli bir baslangic
oldugunu, fakat bu antlagsmay1 biiyiik gosterme gayretlerinden kagmilmasi gerektigini
belirtmekteydi.”*” Cumhuriyetci Giiven Partisi Baskanlik Divani’nin 2 Agustos 1974’te
yayinlanan bildirisinde ise, Kibris’la ilgili nihai ¢éziimiin cografi temele dayandiriimasi
istenmekte ve “federasyon formiilii ancak cografi bir temele dayandirilirsa beklenen
yararlar saglayabilir” denmekteydi.”*® Adalet Partisi Genel Baskani Siileyman Demirel
ise, 4 Agustos 1974’te yaptig1 aciklamada; Kibris’a verilecek yeni statiiniin Tiirkiye’nin
milli glivenligini ihlal edici degil, aksine pekistirici nitelikte olmas1 gerektigini sdyledi.

Zirih ve Londra Antlagmalari’na doniilmesinin bir ¢oziim olamayacagi da
sozlerine ekleyen Siilleyman Demirel’e gore; federasyon, Tiirkiye’nin {izerinde
hassasiyetle durdugu Kibris Tiirk toplumunun giivenligine bir ¢are degildi.”* Milliyetci
Hareket Partisi Genel Baskani Alpaslan Tiirkes ise, 4 Agustos 1974’te yaptigi
aciklamada; en adil ¢6ziim yolunun Kibris’in Tiirkiye’ye verilmesi oldugunu ifade etti.
Alpaslan Tiirkes’e gore; Tiirkiye’nin Kibris {lizerinde tarihi haklar1 vardi ve Kibris,

Tiirkiye’nin hayati giivenligiyle ve ekonomik biitiinliigiiyle ilgiliydi.>>

3.2.2. ikinci Cenevre Konferansi

Bolgede barisin saglanmasi ve Kibris’ta anayasal diizenin yeniden tesisi igin
diizenlenen ikinci Cenevre Konferansi, daha baslamadan basarisizliga mahkiim edilen
bir konferans oldu. Bunun baslica nedeni Yunanistan ve Kibris Rum tarafinin, daha
miirekkebi dahi kurumadan, 30 Temmuz 1974 tarihli Cenevre Antlasmasi ile {istlenmis
olduklar1 ytkiimliiliikleri reddeden bir tutum igine girmis olmalariydi. Ateskes ihlal

edilmekte ve gercekte bunlarin Onlenmesi amaciyla kabul edilmis olan giivenlik

2% Milliyet Gazetesi, (31 Temmuz 1974), 5.7

27 Milliyet Gazetesi, (3 Agustos 1974), 5.10

28 Milliyet Gazetesi, (3 Agustos 1974), 5.10

% Hiirriyet Gazetesi, (5 Agustos 1974), s.10; Milliyet Gazetesi, (5 Agustos 1974), 5.10
20 Terciiman Gazetesi, (5 Agustos 1974), s.1,7; Milliyet Gazetesi, (5 Agustos 1974), 5.10
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bolgesinin saptanmasina yanagilmamakta, isgal altindaki Tiirk kdyleri bosaltilmamakta,
esirler serbest birakilmamaktaydi. Ateskes hattinin ve giivenlik bdlgesinin saptanmasi
sorunu, bu yoldaki calismalara daha 2 Agustos’ta baslanmis olmasina ragmen, ancak
Ikinci Cenevre Konferans: basladiktan sonra, 9 Agustos’ta, uyusmazlik konusu olan bir
iki bolge disinda anlagmaya varilmasiyla, kismen ¢dziimlenebildi. isgal altindaki Tiirk
kdylerinin bosaltilmaya baslanacagi 11 Agustos’ta aciklandigi halde, Larnaka, Limasol

ve Baf’taki bir iki girisim disinda, Tiirk kdylerinin bosaltilmasi gerc;eklestirilmedi.25 !

30 Temmuz 1974 tarihli Cenevre Anlagmasi’nda kararlastirdigi gibi, 8 Agustos
1974’te, Isvigre’nin Cenevre kentinde, Tiirkiye Disisleri Bakani Turan Giines,
Yunanistan Disisleri Bakan1 Yorgo Mavros ve Ingiltere Disisleri Bakani James
Callaghan’in katilimiyla basladi. ikinci Cenevre Konferansi’na, 10 Agustos 1974’te
Kibris Tiirkleri adina Rauf Denktas ve Kibris Rumlar1 adina Glafkos Klerides’in de

katilimiyla goriisme taraflar1 bese ¢ikmig olmaktaydl.252

Ikinci Cenevre Konferansi’'nda besli goriismeler 10 Agustos 1974’te, saat
17.30°da basladi. Bu goriismelerde s6z alan Kibris Rum toplum temsilcisi Glafkos
Klerides, “1960’a donelim” Onerisi yapti. Yunanistan Disisleri Bakan1 Yorgo Mavros da
Kibris Rum toplum temsilcisi Glaftkos Klerides’i destekledi. Ingiltere Disisleri Bakani
James Callaghan da 16 Agustos 1960 tarihinde yiiriirliige giren Kibris Cumhuriyeti

Anayasast’nin devam ettirilmesinden yana tavir aldi>*

Kibris Tiirk toplum temsilcisi Rauf Denktas ise bir saatlik konusmasinda, Kibris
Tirk toplumunun gecen 11 yil boyunca ¢ektiklerini ayrintili sekilde dile getirdi. Rauf
Denktas’a gore; yillardir Tirklerin ezilmesine yol acan 1960 diizenine geri
doniilemezdi. Kibris’1 ve toplumu koruyamayan bir Anayasa kagittan ibaretti. Kibrish
Tiirkler, cografi esasa dayanan, giivenlik i¢inde yasayabilecekleri bir bolge ve idarede

taksim istemekteydiler.>*

»l Toluner, a.g.e., s.303-305

22 Milliyet Gazetesi, (11 Agustos 1974), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (11 Agustos 1974), s.1

253 Rauf Denktas, Rauf Denktag’in Hatiralari, Cilt:9, Bogazigi Yaylari:255, Istanbul, 1999, 5.390-391
2% Denktas, a.g.e., 1999, 5.391-392; Giiveng, a.g.e.,1984, 5.181-182
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Yunanistan Disisleri Bakan1 Yorgo Mavros ve Kibris Rum toplum temsilcisi
Glafkos Klerides, Kibris Tiirk toplumunun haklarin1 gézetecek bir anlasmaya kesinlikle
yanasmak niyetlisi degillerdi. Amaglar1 zaman kazanmak, meseleyi diplomasinin
dolambagli yollarina sokmak ve milletlerarasi baskiyla yeniden eski durumu diriltmekti.
Birka¢ ay sonra Makarios yine basa gecer, Kibris Tiirk toplumu iizerindeki baski da
hicbir sey olmamis gibi siirerdi. Bu amaglar dogrultusunda ne Yunanistan Disisleri
Bakani Yorgo Mavros ne de Kibris Rum toplum temsilcisi Glafkos Klerides higbir
uzlagmaya yanagmadilar. Sozlii olarak kabul ettikleri bircok seyi bile yazili olarak
tamimaktan kacindilar. Ingiltere Disisleri Bakani James Callaghan da buna goz
yummakta, goriismelerin higbir sonu¢ alinmadan devam devam etmesine goz
yummaktaydi. Bu arada Kibris’taki Tiirk birliklerinin etrafina siiratli bir sekilde Rum

askeri y1ginag1 yapilmaktaydi.”>

Tiirk tarafi, son bir uzlasma saglamak icin, 12 Agustos 1974’te federasyonla
ilgili iki Oneriyi Yunan-Rum tarafina verdi. Bu Onerilerden birincisi, iki bolgeli bir
federasyondu. Tiirk bolgesi asag1 yukar1 simdiki duruma benzer sekilde Kuzey Kibris’1
kapsamaktaydi. Ikincisi ise, alti kantonlu bir Tiirk bélgesi ile iki kantonlu bir Rum
bolgesini kapsayan bir federasyondu. Asil Tiirk Onerisi birincisi; iki bdolgeli
federasyondu. Ama basta Amerika Disisleri Bakan1 Henry Kissinger olmak tizere, kisa
bir zamanda anlasmaya varilmasini isteyen yabancilarin istekleri lizerine ikinci Oneri;
kantonlu federasyon onerisi de bir alternatif olarak onerilmekteydi. Her iki oneride de
Kibris Tiirk toplumuna Kibris’in %34°l birakilmakta ve ayrintilar iizerinde tartisma
yolu acik tutulmaktaydi. Tiirk tarafi, Onerilerine cevap i¢in Yunan-Rum tarafina 13

Agustos 1974 aksamina kadar siire tanidi.**®

Ikinci Cenevre Konferansi’nin son toplantist 13 Agustos 1974 aksami saat
19.00°da basladi. Toplantida federasyonla ilgili Tiirk Onerilerine, Yunanistan Disisleri
Bakani Yorgo Mavros ve Kibris Rum toplum temsilcisi Glafkos Klerides’in cevap
vermesi gerekmekteydi. Ancak Yunanistan Disisleri Bakan1 Yorgo Mavros 36 saat,
Kibris Rum toplum temsilcisi Glafkos Klerides ise 48 saat siire istediler. Bunun iizerine

Tiirkiye Disisleri Bakani Turan Giines, “Bence buradaki gorevimiz artik bitmistir.”

255 Giiveng, a.g.e., 1984, s.181; Oberling, a.g.e., s.144
2 Denktas, a.g.e., 1999, 5.394; Artug, a.g.e., 5.290,292



82

dedi. Konferans, 15 Agustos 1974 Persembe giinii toplanmak {izere saat 02.20’de sona
erdi. Tiirkiye Disisleri Bakani Turan Gilines, Persembe giinkii toplantiya katilip

katilmayacag1 yoniindeki soruya cevap dahi vermeden konferans salonunu terk etti.*>’

Ikinci Cenevre gériismelerinin bekleneni vermeyecegini géren Tiirk Heyetinin
Baskan1 olan Turhan Giines Ikinci Baris Harekati'nin baslamasini ‘Ayse tatili ¢iksin’
parolasiyla bildirdi.>® Ayse, Disisleri Bakani Turan Giines’in 17-18 yaslarindaki

kizyd.>

Gorildiigii gibi bu konferans Tiirkiye’nin basarisiyla sonuglandi. Ancak
Yunanistan tam da Enosis’i ger¢eklestirmek iizereyken, ugradigi bu askeri yenilgiyi bir
tiirlii hazmedemeyerek yapilan anlagmaya uymadi. Rumlar ise, ateskese uymayip Tiirk

bolgelerindeki kusatmay siirdiirdiiler.”*

3.3. II. Kibris Baris Harekati

Girne Bolgesinde kiiciik bir sahaya sikismis bulunan Tiirk askerleri hareket
serbestligi elde gerekmekteydi. Ayrica olusan bu hassas durumun bertaraf edilmesi i¢in,
emniyet sahasina ihtiya¢ duyulmaktaydi.”®' Diplomatik cabalarda sonucsuz kalmustr.
Yunanistan-Rumlar hazirliklarin1 tamamlamak ve katliamlara devam edebilmek ig¢in

siireci uzatryorlardi.**

14 Agustos 1974 tarihinde Ikinci Harekat baslad1. Tiirkiye Hiikiimeti yaymladig

bildiri ile II. Barig Harekati’nin amacini ve sebeplerini su sekilde aciklamistir:

“Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsiz varligina son vermek Ada’nin Yunanistan’a
ilhakimi saglamak amact ile Atina’dan yénetilen ve Kibris'taki Yunanli subaylar

tarafindan gerceklestirilen 15 Temmuz 1974 Hiikiimet darbesi iizerine Tiirkiye garantor

7 Sarica ve. digerleri, a.g.e., s.207; Denktas, a.g.e., 1999, s.398; Birand, a.g.e., s.463
238 Miitercimler, a.g.e., 2007, 5.488, Kog, a.g.e., s. 231

> Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974), 5.3

260 Bozkurt ve Demirel, a.g.e., s.34

261 Miitercimler, a.g.e., 2007, s.493

262 Kog, a.g.e., s. 231
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bir devlet olmas1 hakkini kullanarak Kibris'in bagimsizligini, toprak biitiinliigiinii ve
Tiirk toplumunun can ve mal giivenligini korumak ve Adaya baris getirmek igin
harekete ge¢mek zorunda kalmuistir.

Ancak Tiirkiye’nin bu hareketi sayesindedir ki, Kibris'in bagimsizliginin
korunmas: miimkiin olabilmistir.

Bunun ardindan Tiirkiye, Giivenlik konseyinin 353 sayili kararina uygun olarak
Ada’da bir anayasal diizenin, huzur ve barisin kurulabilmesi i¢in kendisine diisen
gorevi yerine getirmek iizere elinden geleni yapmistir. Fakat Cenevre’de bu amagla
ilgili taraflar arasinda mutabik kalinarak yaymlanmis olan deklarasyon ile
gerceklestirilmesi  kararlastirilmis  bulunan hususlardan hicbirine diger taraflar
uymamistir. Bu yetmiyormus gibi, nezaret altina aliniyor kisvesi ile silahsiz ve
savunmasiz insanlar, medeni vicdanlar: isyana sevke eden sartlar icerisinde tutsak veya
rehine seklinde tutulmaya devam edilmistir.

Ada’daki Tiirk toplumunun, insanlik haysiyetini ¢cignemeye kalkisan ve biiyiik bir
cogunlugunun hayatint ve ozvarligint en ciddi bir tehdit altinda tutan bu duruma
tahammiilti kalmamustir ve bir an once bu kosullardan kurtulmasini garantor devlet
olan Tiirkiye den beklemektedir.

Ote yandan Ikinci Cenevre Konferansinda goriilmiistiir ki, Kibris Devleti, hald
Yunan Adasi1 olarak telakki edilmek istenmektedir. Bu nedenle, Kibris devietinin
bagimsizligimin 15 Temmuz darbesine kadar devam etmesinde en giiclii ve en onemli
unsuru teskil etmistir. Tiirk toplumunun Rum toplumunca ezilip tahakkiim altinda
tutulmasina son derece esit hak ve olanaklara ve hakki olan giivenlige
kavusturulmasina engel olunmak istendigi bir kere daha anlasilmis ve Yunanistan in bu
maksatla ¢esitli oyalayici taktiklere basvurmaktan geri kalmadig1 miisahede edilmistir.

Yunanistan, BM Giivenlik Konseyi’'nin 353 sayili Karart ile garantor devletlere
verilen gorevleri yerine getirmemistir. Yunanistan 30 Temmuz 1974 tarihli Cenevre
Deklarasyonu ile kabul ettigi, altina imza attigi yiikiimliiliiklerden hi¢ birine
uymamistir. Yunanistan 8 Agustos’ta toplanan, II. Cenevre Konferansinda da 6 giin
stire ile ciddi miizakerelerden ka¢inmis ve hatta sorunlart gériismeye bile yanasmayan
uzlasmaz bir tutum icerisinde bulunmustur.

Bu kosullar karsisinda bugiine kadar Tiirkiye tarafindan biiyiik bir iyi niyet ve
sabirla siirdiiriilen baris¢i girisimlerin hi¢bir olumlu sonuca varamayacag agik¢a

ortaya ¢ikmigtir.
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Tiirkiye, diger ilgili iilkelerle mutabik kalinacak bir hak c¢aresi bulma
hususundaki gayretlerinin Yunanlilar ve Rumlarca israrla engellenmesi dolayisiyla,
Kibris Devleti’nin varliginin bagimsizligimin ve toprak biitiinliigiiniin bir daha hi¢cbir
sekilde tehdit edilemeyecegini ve Tiirk toplumunun haklarimin ve giivenliginin
korunacagi bir hukuk diizeninin kurulmasint tek basina saglamak yoluna basvurmak
zorunda kalmigstir.

Tiirk toplumu Ada’da kendisine bir imtiyaz istememektedir. Fakat kendisinin esir
veya haklart kisilmis bir azinlik muamelesine tabi tutulmasina da razi degildir. Biitiin
istedigi hak vecibe ve sorumluluklar bakimindan Ada’daki Rumlar ile esit olanaklara
sahip olabilmektir.

Tiirkiye bir¢ok kez aciklandigi iizere Ada’min silahlandirilmast gibi bir amag
giitmemektedir. Tiirkiye 'nin Kibris’a iliskin bir toprak talebi de yoktur.

Ancak Tiirkiye Garantor Devlet sifati ve yetkileriyle Kibris in bagimsizligini ve
toprak biitiinliigiinii, Tiirk toplumunun hak ve yararlarini korumay: kendisine bir gorev
bilmektedir ve bundan sonra da bilecektir.

Bu hareket Yunanistan’a karsi degildir.

Bu hareket Kibris Rum toplumuna karsi da degildir.

Bu hareket Kibris'in bagimsizligint giivence altina almaya, Kibris’ta Tiirk ve
Rum toplumlarina baris ve siikiin saglamaya ve bélgede siirekli bir barisin yerlesmesine

yoneliktir.*®

Ikinci Barig Harekdtinin askeri bakimdan yapilmak zorunlulugu ise sdyle
aciklanabilir:

Kopriibasinin  savunma  giivenligi saglandiktan sonra lkinci Harekat igin
hazirliklara hizla baslandi. Bu harekatin hizlandirilmasinda dayanilan ana etkenler,
harekatin kisa siirede istenen hedeflere ulasacak bigimde hizla gelismesini saglayacak
hareket yetenegi ve ates iistiinliigiiydii. Bunun i¢in Ada’nin zirhli ve mekanik birliklerle
takviyesi gerekliydi. Lojistigin bu harekati destekleyecek bigimde saglanmasi
gerekliydi. Biitiin bunlarin saglanmasi1 amaciyla 14 Agustos 1974 sabahina degin yogun
bir c¢aba iginde Ikinci Harekdti basariya ulastiracak yiginaklar1 hazirlamis

bulunuyordu.”**

2 Hiirriyet Gazetesi, (14 Agustos 1974), 5.1,7
264 Miitercimler, a.g.e., 2007, s.502
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Siyasi ve insani nedenlerin disinda askeri bakimdan da Ikinci Harekatin
baslamas1 kaginilmaz bir gereklilikti. Cilinkii kopriibagi sahasina o kadar yogun bir
yiginaklanma olmustu ki Rumlarin her agir silah atis1 hemen hemen her vasitay1 yok

edebilirdi.?®

Ikinci Kibris Baris Harekat: planina gore; Ik dnce Bogaz ve Magosa yonlerinde
tank ve kariyerlerden olusan birer 6zel yerel kuvvetiyle takviyeli 2 tiimen ile denize
ulagilacak, ya da miimkiin olursa batida da Komando Tugay1 ve Parasiit birlikleri ile
Omorfo iizerinden Lefke’ye dolayisiyla yine denize ulasilacakti. Boylece isgal edilen
alanin iki yan1 emin bir doga giiciine dayandirilarak bu alanda giiglii bir savunma tesis

edilebilecekti.

28. Tiimen, bir 6zel yerel kuvvetiyle Lefkosa-Bogaz mihverinde, 39. Tiimen
yine bir tank ve kariyerden olusan bir 6zel kuvvetiyle Dikomo-Bogaz harekatina

gorevlendirilmistir.

Yapilan planin en 6nemli prensibi ise BM Giivenlik Konseyi’nin toplanip

ateskes karar1 almadan 6nce bu hudutlara ulasllmas1yd1.266

Ikinci Barig Harekati 14 Agustos 1974 tarihinde bir taraftan Magosa diger
taraftan da Lefke istikametinde basladi. Yunanistan’da ayni tarihte NATO’nun askeri
kanadindan cekildigini agikladi.”®’” Dogu istikametinde taarruz eden 28’inci Piyade
Tlmeni ile 39’uncu Piyade Tiimeni 14 Agustos’ta Serdarli’daki Miicahit Kuvvetleri ile
15 Agustos saat 18.00°de ise Magosa’da mukavemet eden Miicahit birlikleri ile birlesti.
15 Agustos saat 13.00°da Komando Tugay1 Bati istikametinde baslattig1 taarruzla, 16
Agustos sabahi Rum cephesini yarmis, saat 12.00’de Giizelyurt 19.00’da ise Letke’ye

ulagmigtir.”®®

265 A gee., 5.502
266 A gee., 5.502

27 Hiirriyet Gazetesi, (15 Agustos 1974), 5.1
2% Serter, a.g.e., 2002, 5.198
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Ikinci Kibris Baris Harekati 16 Agustos 1974 aksami saat 19.00’dan itibaren
Tiirkiye, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin ayni giinlii ve 360 sayil kararina
uyarak ateskesi kabul etti. Bu siire icerisinde Tiirk Silahli Kuvvetleri planladigi
Magosa-Letkosa-Letke-Kokkina ¢izgisine ulagsarak Ada’nin %38’ini ele gegirmistir. 269
Boylece 1955-1974 yillar1 arasinda Rum-Yunan ikilisinin baski ve tehdidi altinda

yasamakta olan Tiirk halki, kendine ait olan vatan topraklarina kavusmustu.*”

Ikinci Baris Harekati’ndan sonra ortaya cikarilmis bulunan Tiirklerle dolu
mezarlar, yalniz Tirkleri degil, uluslararast basin1 da korkutmustur. Ciinkii Atlilar,
Sandallar ve Murataga’da yasamakta olan savunmasiz Tiirkler, bebek, geng, ihtiyar
kadin ve erkek farki gérmeksizin toptan katledilmis ve cukurlara gémiilmiislerdir. Bu
cinayetler, Ikinci Baris Harekati’nin yapilmasinin ne kadar yerinde ve zaruri oldugunu

ortaya koymustur.*”’

3.4. Kibrish Tiirklere Kars:1 Yapilan Toplu Katliamlar

3.4.1. Athlar Katlianm

14 Agustos sabah1 Milli Muhafiz ve EOKA-B’nin bir terérist grubu Magosa’nin
kuzeybatisindaki Athlar Koyii’'ne girerek bulabildikleri erkek, kadin ve c¢ocuklar
toplamis; bunlardan 57’sini civardaki bir araziye gotlirmiis sorguya ¢ekmis ve otomatik
tiifeklerle hepsini kursuna dizmislerdir. Gomiilmeyen cesetler birka¢ giin sonra
taninmayacak hale gelince koyliiler tizerinden dozer gegirerek onlar1 ezmiglerdir. Kdyde

katliamdan sadece iic kisi kurtulabilmigtir.””*

Athilar Koyiindeki katliami, Coban Ali Hiiseyin saklandigi yerden biitiin dehseti
ile gérmiis ve olay1 soyle anlatmigtir:
..... cani Rumlar buldozerlerle agtiklari biiyiik ¢ukura, kadin, yash erkek ve

cocuk biitiin koyliilerimi gomdiiler. Uzerlerine toprak attilar.””

269 Kibris’in Diinii Bugiinii ve Yarn, a.g.e., s.37

20 H.Fikret Alasya, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Tarihi, Tiirk Kiiltiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1987, s.56
n A.g.e., s.56

272 Oberling, a.g.e., s.151

73 fsmail, a.g.e., 1988, 5.175
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Birlesmis Milletler Baris Giicli Temsilcisi Lars Hakanson, Atlilar kdyiinde
yapilan bu katliam ile ilgili olarak yaptig1 agiklamasinda s6yle dedi:

“Omriim boyunca boyle bir facia boyle bir barbarlikla karsilasmadim.
Hayatimda béyle sey gormedim. Cok memnunum ki, olayin sorusturmast gorevi bize

verildi. Zira biitiin diinya bu vahseti baris giiciiniin agzindan égrenmis olacaktir.*™

Bu arada merkezi Cenevre’de bulunan Diinya Universiteli Kadimlar Dernegi’nin
bir iiyesi olan Tiirkiye Universiteli Kadimlar Dernegi’nin Ankara Subesi, 21 Agustos

1974°te Cenevre’deki merkeze Ingilizce, Almanca ve Fransizca bir telgraf gekti.

Cekilen telgrafta; Kibris’taki Tiirklerin biitiin diinyanin gozleri 6niinde vahsice
katledilmesine diinya kadmlarimin seyirci kalamayacagi belirtildi. Mezara kadar Tiirk
diismanlig1 ile egitilen Kibrisli Rumlarin son olarak Larnaka, Limasol ve Baf’in
savunmasiz Tiirk halkina yaptiklar1 barbarca davraniglarin biitiin Tiirk kadinlarinin hakl
nefret ve isyanlarina sebep oldugu da belirtilen telgrafta, bu isyan ve nefretin zihinlerde
yiizlerce O6rnek arasindan yalniz ii¢ yasindaki masum bir Tiirk kiziyla sembollestigi
aciklandi. Bu ii¢ yasindaki masum Tiirk kizi 14 Agustos 1974’te Kibrisli Rumlar

tarafindan katledilmisti.?”

3.4.2. Murataga ve Sandallar Katlianm

Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan 15 Agustos 1974 sabahi
gergeklestirilen ikinci bir katliam, Magosa’nin Murataga koyiinde 1 Eylil 1974°de bir
cobanin toprak iizerinde fark ettigi bir el ile ortaya ¢ikarildi. Bu katliamda Murataga ve
yakinindaki Sandallar kdyiinden toplanan ve ¢ogunlugunu kadin, ¢ocuk ve yashilarin
olusturdugu 88’den fazla Tiirk, Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan barbarca

katledildi ve Murataga koyiiniin ¢opliigiinde buldozerlerle acilan ¢ukura gomiildii.>’®

24 Ismail, a.g.e., 1988, 5.191
"5 Hiirriyet Gazetesi, (22 Agustos 1974), s. 9
2 Milliyet Gazetesi, (2 Eyliil 1974), s.1; Hiirriyet Gazetesi, (2 Eylil 1974), 5.1,9
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1 Eyliil 1974’de Gazeteci James Rayner, Ali Ozel’in taniklig1 ile Murataga

kéyiinden gelen haberi su sekilde anlatmaktadir:*”’

“ 15 Agustos’ta Murataga koyiine gelen arkadaslarimizdan burada tek bir
kisinin bile yasamadigini haberini aldik. Bunun iizerine hep beraber oraya gittik.
Koyliilerin Rumlar tarafindan esir alinarak giineye gotiiriildiigiinii tahmine ettik.

Bildigimiz gibi sonunda bir ¢oban tarafindan buradaki toplu mezar ortaya
ctkarild.

Ben de kazida hazir bulundum, cesetleri gozlerimle gordiim. Korkung bir
sahne... Biitiin bu aci yillar igcinde gordiigiim en feci ve izdirap verici manzaraydi bu.
Kusmaya basladim. Gordiiklerimin igrengligi normal bir insamn aklinin alamayacagi
bir seydi. Biitiin koy halki oldiiriilmiistii, hem de neden? Sadece Tiirk olduklart igin.

Biitiin suclar: bu idi...”

3 Eylil 1974’te BBC Televizyonu'nda gosterildi. Katliam filmi BBC
Televizyonu’nda gosterilirken, BBC Televizyonu’nun spikeri, “dehset verici resimler

goreceksiniz, tiiyleriniz lirperebilir.” diyerek seyircileri uyardi.

3.4.3. Taskent Katliam

14 Agustos 1974 giinii Andriko Melani’nin komutasindaki EOKA-B’nin bir
grup adami, Limasol ile Larnaka yolu ortasinda Kibrislh Rum ve Tiirklerin karisik
oturdugu Tagkent Koylindeki Tiirk mahallesine girerek 13 ila 74 yas arasindaki 69
erkegi toplamistir. 15 Agustos’ta Andriko ve adamlar1 Tathisu ve Terazi Koylinden
Kibrish Tiirklerden 15 kisiyi daha getirmis ve bunlardan 50 kisiyi bir otobiise bindirip
Limasol civarinda daha dnce kazilan bir hendegin oldugu yere getirip orada kursuna

dizmislerdir.””®

Bu kurbanlardan biri olan Suat Hiiseyin, kolundan ve kalg¢asindan yaralanmis ve
diger vurulan koyliilerinin {izerine yigilmistir. Silahli Rumlar, onu da 6ldi sandilar.

Aralarindan Yunan sivesi ile konusan birisinin “igleri tamam, buldozeri getirip

2 Miitercimler, a.g.e., 2007, s.558
28 Oberling, a.g.e., 5.150
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gémelim” dedigini duymus. Tiimii oradan ayrilinca hemen yakindaki agaclar arasinda
saklanarak hayatim kurtarmustir.”” Diger taraftan 35 kisilik diger grup hakkinda
herhangi bir bilgi saglanamadi. Onlarin da 15 Agustos 1974’te kursuna dizildigi kabul

edilmektedir. 2%

Ayrica bazi Tiirk Koylerinde Tiirk erkekleri toplanip katledildikten sonra Tiirk
kadinlarin 1rzina gecildigi gergegine sahit olan Alman turist Bayan Ingrid Hebil bir
gazeteye verilen ve daha sonra 30 Temmuz 1974 giinii Almanya’nin sesi radyosunda

yayinlanan miilakatta da teyit edilmektedir.

Bayan Ingrid Hebil olay1 su sekilde anlatmaktadir:

“Rum vahsetine havsalasi sigmiyor. Magosa dolaylarindaki kéylerde Rum Milli
Muhafiz Ordusu askerleri misli goriilmemis vahset 6rnekleri vermiglerdir. Tiirk evlerine
girmisler kadin ve ¢ocuklart insafsizca kursun yagmuruna tutmugslardr. Bir¢ok Tiirkiin
bogazini  kesmislerdir. Tiirk kadinlari  topladiktan  sonra  tiimiiniin  wzina

gecmislerdir. »281

Kibris’in degisik yerlerinde gerceklestirilen toplu katliamlar ikinci Baris

Harekati’nin yapilmasinin ne kadar dogru bir karar oldugunu gostermektedir.

3.5. Baris Harekati’na Kars1 Yaklasimlar

Birinci Kibris Barig Harekati sonunda diinya kamuoyu Kibris’a Tiirk
miidahalesini hakli goriiyor, Yunanistan kaynaklt Rum darbesi sonrasinda Tiirkiye’nin
yaptig1 miidahaleyi uluslararasi antlasmalardan dogan bir hakkin kullanilmasi olarak

yorumluyordu.

Ikinci Kibris Baris Harekati, birincisinin aksine, diinya kamuoyunda Tiirkiye’nin
aleyhine bir havanin dogmasina sebep olmustur. Birinci Harekat, bir hukuki miidahale

mahiyetinde telakki edilmesine karsilik, Ikinci Harekat bir toprak isgali olarak kabul

" Hiirriyet Gazetesi, (8 Eyliil 1974), 5. 9
280 Oberling, a.g.e., s.150
2! fsmail, a.g.e., 1988, 5.180
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edilmistir. Kisacas1 Kibrishi Tiirklerin yillardir c¢ektigi acilar unutulmustur. Tiirklere
kars1 girisilen toplu katliamlarin giinah1 birka¢ kendini bilmez g¢etecinin sirtina
ylklenmis, son bir ay da isler tersine dondiiriilmiis ve Kibris Rum Toplumu magdur

gdsterilmistir.”*

3.5.1. SSCB’nin Harekata Olan Yaklasimi

1967°deki askeri darbe ile Yunanistan’da sag bir rejimin kurulmasi ve bu rejimin
Amerika’ya dayanmasi Sovyetleri hi¢ memnun etmemistir. Kibris’taki 15 Temmuz
1974 Sampson darbesi ile Makarios’un diisiiriilmesi Sovyetlerin canini daha g¢ok
stkmistir. Ciinkii Makarios bagimsizlik politikas1 giidiiyor ve Tiirkiye’ye karsi
Sovyetlerle iyi miinasebetleri devam ettirmeye 6nem veriyordu. Bundan dolay1
Sovyetler, Sampson darbesi karsisinda sert tepki géstermis ve Makarios Hiikiimeti’nden

baska bir hiikiimeti tanimayacagim bildirmistir.”*®

Tiirkiye’nin 20 Temmuz miidahalesi karsisinda da Sovyetler, herhangi bir tepki
gostermemigler ve hatta bir bakima anlayisla karsilamiglardir. Ciinkii Tiirkiye’nin
miidahalesi ile Ada’da eski hukuki ve idari statiiniin tekrar yerlestirilecegini ve

284 Fakat Birinci Cenevre

Makarios’un da Ada’ya donecegini iimit etmislerdir.
Konferansi sonunda yayinlanan 30 Temmuz Deklarasyonu Sovyetler birligi i¢in bir
hayal kirikligi olmustur. Ciinkii bu Deklarasyondan Ada’nin eski statiisiine

dénmeyecegini anlamistir.

Klerides, Ada’da Sovyetler Birligi askerlerinin bulunmasinin, Tiirkiye nin
yapmasit muhtemel ikinci bir harekati caydiracagini ve hatta anilan taarruzu fiilen
durduracaklarint kabul ederek, bu iilkeden Kibris’a asker gdndermesini istemis; buna
karsilik da Sovyetler Birligi’ne Ada’da kara, hava ve deniz iisleri verecegi taahhiidiinde
bulunmustu. Sovyetler Birligi, Klerides’in bu istegine Kibris’a ancak, ABD ile birlikte

miidahale edebilecegi seklinde cevap vermisti.**

22 Artug, a.g.e., 322-323

283 Hamza Eroglu, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni Yaratan Tarihi Siirec, Kibris’n Diinii, Bugiinii ve Gelecege iliskin

Vizyonu, Yakin Dogu Universitesi Egitim Vakfi Yayinlari, Lefkosa, 2001, s.114-134

284 Birand, a.g.e., s.268

285 Kibris Baris Harekét: Sebep ve Sonuclarimin Analizi Ders Notu, Deniz Harp Akademisi Yayinlari, istanbul, 2004, s. 49
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Tiirkiye’nin 14 Agustos’ta Ikinci Baris Harekdtini baglatmasi ve aym giin
Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadindan ¢ekildigini ilan etmesi, Sovyetlerin gerek
Tirkiye karsisinda tutumlarinda, gerekse Kibris politikasinda miithim bir degisiklik
meydana getirmistir. Yunanistan’in NATO’dan ¢ikmasi Sovyetleri son derece
sevindirmis ve Tiirkiye ile miinasebetleri bir sogukluk derecesine girmistir. Buna
mukabil Yunanistan ile iligkilerinde gelisme olmustur. Sovyetlerin bu sekilde tutum
degistirmelerinin nedeni, Tiirkiye’nin Ada’nin iigte birinden fazlasimi ele gecirmis
olmast ve Ada’nin bir bakima fiilen taksim edilmesi idi. Sovyetler Ada’da iki milli
toplumun varhigini1 kabul etmekle beraber, Kibris’in taksimine daima karsi ¢ikmistir.
Sovyetlere gore taksim demek, Kibris Adasi’nin bir NATO Ussii haline gelmesi
demekti. Halbuki Makarios gibi birisinin liderligindeki bagimsiz ve baglantisiz bir

Kibris, Ada’nin NATO iissii haline gelmesini engellemekteydi.286

Sovyet Rusya, Tiirkiye ve Kibris konusundaki tutum degisikliginin ilk isaretini,
bir kopyasimi Tiirkiye’ye verdigi, 23 Agustos 1974 tarihli Deklarasyonu ile ortaya
koydu. Bu Deklarasyonla Sovyetler, Kibris meselesinin, Ingiltere, Yunanistan ve Rusya
arasindan c¢ikarilip milletlerarast platformlarda ele alinmasini istiyorlar ve su noktalar

iizerinde duruyorlard.*®’

1. Giivenlik Konseyi'nin 353 sayili karar1 geregince, yabanci kuvvetler Kibris

Cumbhuriyeti’nden derhal ¢ekilmelidirler.

2. Kibris’a verilen garantilerin islemez oldugu gorildiiglinden, Garanti
Antlasmas1 artik gegerli degildir. Dolayisiyla, Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in

bundan sonra miidahale haklar1 yoktur.

3. Kibris meselesi biitiin milletleri alakadar eden bir mahiyet kazandig igin,

diinyadaki biitiin siyasi egilimleri temsil eden bir forumda ele almak gerekir. Bunun i¢in

286 Armaoglu, a.g.e., s.807
287 A.g.e., s.807
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de, bdyle bir forum, Giivenlik Konseyi'nin 15 iiyesiyle, Tiirkiye, Yunanistan ve bazi

baglantisiz devletlerden olusmalidir.

Sovyet teklifi, Tiirkiye’nin antlagmalardan dogan haklarini bir kenara itiyor,
antlagmalar1 saymiyor ve Tiirkiye’yi, bir siirii devlet arasinda herhangi bir devlet
statiisiine getiriyordu. Kisacasi, Tiirkiye’nin Kibris {izerindeki kontroliinii tamamen
ortadan kaldiriyor, buna karsilik Sovyet Rusya’yr Kibris meselesinde s6z sahibi

yapiyordu.

Bu teklif, dogal olarak Yunanistan’in isine geliyordu. Sovyet teklifini hemen
desteklediler. Amerika, Sovyet teklifini yarar1 olmayan bir teklif olarak goriiyordu ve
Kibris meselesinin en iyi sekilde Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan ile Kibris Tiirk ve
Kibris Rum toplumlari arasinda ¢oziilebilecegini bildirdi. Tiirkiye ise 27 Agustos 1974

giinii Sovyetlere verdigi notada, Sovyet teklifi hakkindaki goriislerini bildirdi.?*®

Tiirkiye cevabinda, Sovyet teklifini reddederek, Kibris meselesinin boyle
kalabalik toplantilarda ele almmmasmin isi uzatmaktan bagka bir ise yaramayacagi,
bilhassa Giivenlik Konseyi daimi iiyelerinin, bagka devletlerin politika ve statiileri
hakkinda karar vermeye kalkmalarinin devletlerin bagimsizligi agisindan tehlikeler
yaratabilecegini belirtti. Tiirkiye ayrica Giivenlik Konseyi’nin 353 sayili kararina ve 30
Temmuz Deklarasyonu’na bagli oldugunu, Ada’da baris ve giivenligin saglanmasinin Tiirk
kuvvetlerinin sayisinin azaltilmasini kolaylastiracagini ve Tiirkiye’nin uygun zamanlarda ve

kademeli sekilde azaltmaya gidecegini de belirtti.”’

3.5.2. ABD’nin Harekata Olan Yaklasimi

1963-1964 Kibris krizi sirasinda ABD Baskani Johnson bir mektupla Tiirkiye’yi
tehdit etmisti. Tirkiye’nin 1974 yilinda Kibris’a miidahalesi ise Tiirk-Amerikan
iliskilerine bir darbe daha indirmistir. Bu darbe birincisinden daha etkili ve uzun

olmustur. Bu iki hadise iki toplum arasinda bir giivensizlik meydana getirmistir.

288 Milliyet Gazetesi, (28 Agustos 1974), s.1

289 Armaoglu, a.g.e., 807
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Tiirk-Amerikan iligkileri Tiirkiye nin Kibris Harekati’ndan once de bir sarsinti
gecirmigti. Tiirkler, 1971 Haziran ayinda Nihat Erim Hiikiimeti tarafindan konulan
hashas ekimi yasagini, 1 Temmuz 1974’ten itibaren kaldirmisti. Bu olay, Amerikan
yonetimi ve Kongre cevrelerinde bliyiik tepki ile karsilanmisti. Her ne kadar, Biilent
Ecevit baskanligindaki hiikiimet, gerekli kontrol tedbirlerinin alinacagi hususunda
Amerika’ya teminat vermis ise de, daha o zaman Amerikan Kongresi’'ndeki egilim,
Tirkiye’nin hashag ekimini serbest birakmasina karsilik, Tirkiye’ye silah

ambargosunun tatbiki seklinde olmustu.*”°

Ikinci Cenevre Konferans1 esnasinda ABD Dis Isleri Bakani Kissinger, 13

Agustos’ta Tiirkleri miizakere i¢in ikna etmek amaciyla su konusmay1 yapti:

“...Amerika Birlesik Devletleri'nin durumu sudur: Kibris taki Tiirk toplumunun
durumunun énemli gelisme ve korunmaya ihtiyact oldugu kabul edilmektedir. Onlar i¢in
ozerkligi desteklemekteyiz. Taraflar, bir veya birden fazla Tiirk 6zerk bélgesi tizerinde
anlagmalidir. Diplomatik yollar heniiz kapanmis degildir ve boyle olmakla beraber
Amerika Birlesik Devletleri, basvurulan askeri harekdati uygun miilahaza etmektedir.

L 291
Bunu taraflara agiklamak isteriz....”

Yunanistan, Kissinger’in Tiirkiye tizerinde eskisinden daha fazla etkili olacagina
inaniyordu. Ancak Kissinger’in bu konusmasi iizerine Yunanlilar, ABD’nin Tiirklerin
Kibris’taki harekatina goéz yumdugu siiphesine diistiiler. Keza onlar, Kissinger’in

diisiincesinin, 1964’de Baskan Johnson’un goriisii ile ayn1 oldugu beklentisindeydiler.

Kibris sorunu, Amerikan halkinin zihinlerinin Baskan Nixon’un istifast ve
ardindan da yeni yonetimin gelisiyle mesgul oldugu bir zamanda yer almist1. Kissinger,
Tiirkler yeniden taarruza baslar baglamaz miizakerelere vakit gecirmeden bagslanilmasi

ve arabuluculuk teklifinde bulundu.

Amerika Dis Isleri Bakami Kissinger, &nceleri Sampson’un yerlesmesini

beklemis, hatta perde arkasindan desteklemisti. Tiirk miidahalesine sert bir sekilde karsi

20 A ge., 810
P! Oberling, a.g.e., s.147
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cikmanin verecegi bliylik zarari hesapladigindan dolayi, ikinci bir Johnson mektubu

yayinlamaktan kagimus ve gelismeleri beklemisti.>

Kibris buhraninin patlak vermesi, Tiirkiye’nin Ada’nin tigte biri lizerinde kontrol
kurmasi ve Yunan lobisinin faaliyetleri, Amerikan Kongresi’ni Tiirkiye aleyhine
cevirdi. Yunanllar, ihtiya¢ duyduklari bir anda, NATO miittefiki Yunanistan’a
yardimda bulunmamasindan dolayr Amerika Birlesik Devletleri’ne ve Tiirkleri savunur

sekilde arabuluculuk teklifi yapan Kissinger’a kiziyorlardi.””

Yunanlilar, bu kizginliklarini belirtmek i¢cin NATO emrindeki kuvvetlerini geri
cektiler. Washington’da 20.000 kadar Amerikan vatandast Yunanli, Beyaz Saray
Oniinde gosteri yapti. Bu protestolar 19 Agustos’ta ABD’nin biiyiik elgisi Rodger
Davies’i Lefkosa’da 6ldiirme derecesinde ileri gitti. Washington’daki kuvvetli Yunan
lobisinin etkisi ile bir grup ABD Temsilciler Meclisi iiyesi, Tiirkiye’ye karst silah

ambargosu uygulamasi icin faaliyete gecti. ***

Tiirkiye’nin Baris Harekati’nda Amerika silahlarinin kullanilmis olmasi, Kongre
tarafindan tepkiyle karsilanmig ve Kibris’ta barisct bir ¢oziim kabul edilinceye kadar,
Tirkiye’ye silah satilmamasi konusunda, 1974 Eyliil’iinden itibaren bir faaliyet
baslatilmistir. Yeni Bagkan Ford un, bu faaliyetleri basarisizliga ugratmak i¢in ¢abasina
karsilik, 19 Eyliill 1974 tarihinde Senato ve 24 Eyliill 1974’te ise Temsilciler Meclisi

Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasi kararini almistir.>

Rum lobisinin giiglii oldugu Amerikan Kongresi, 5 Subat 1975’te aldig1 bir

kararla, Kibris Barig Harekatin1 gerekce gostererek, Tiirkiye’ye silah ambargosu

uygulamaya baslad1. Tiirkiye uluslararas: alanda yalmzhga itildi.**®

22 Birand, a.g.e., s.266
2 Oberling, a.g.e., s.148
294 .
Oberling, a.g.e., s.148
293 Artug, a.g.e.,324 (Ambargo karar1 i¢in Senato’da 27 ret, 64 kabul; Temsilciler Meclisi’'nde 90 ret, 307 kabul oyu verilmistir.)

296 Melek Firat, “Kibris Sorununun Tiirk Dis Politikasina Etkileri (1955-1997)”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siireg,
15-17 Ekim 1997, (Sempozyum’a Sunulan Tebligler), Tiirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara, 5.560
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Bu kararin sonucunda Tiirk-ABD iligkileri Kibris konusuna baglanmis oldu.
Aslinda olusan bu durum son derece karmasikti. Zira iki miittefik iilkeden birisinin
digerini cezalandirmasi gibi bir durum dogmustu. Tiirkiye, Kibris konusunda
Yunanistan’dan gii¢ alarak Ada’da anayasal diizeni bozduguna inandigi Rumlara karsi
suclu duruma diistiriilmiistii. Tiirkiye, bu ambargo kararina 13 Subat 1975’te Ada’nin

kuzeyinde “Kibris Tiirk Federe Devleti”’ni kurdugunu ilan ederek karsilik verdi.”’

ABD Baskani1 Ford’un Amerikan Kongresi’ni Tiirkiye gibi 6nemli bir miittefike
kars1 yumusatma gayretleri sonu¢ vermedi ve Senato’nun 19 Mayis 1975 tarihinde
aldig1 ambargoyu kaldirma kararin1 Kongre onaylamadi. Daha da bozulan iliskiler
karsisinda Tiirkiye bir nota ile Tiirkiye’de bulunan Amerikan {islerinin statiilerini
yeniden degerlendirece§ini ABD’ne bildirdi. Temmuz ay1 i¢inde Amerikan
Kongresi’nin ambargoyu kaldirma kararmmi yeniden reddetmesi iizerine 26 Temmuz
1975 tarihinde Tirkiye’deki tiim Amerikan tslerini Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin

kontroliine aldigin ilan etti. *®

Tiirkiye’nin bu c¢ikist karsisinda yumusama gosteren Amerikan Kongresi
ambargo kararindan Once imzalanmis ve parasi Tiirkiye tarafindan 6denmis askeri
malzemelerin verilmesine izin verdi. ABD’de 1976 yilinda yapilan baskanlik
secimlerini kazanan Jimmy Carter’in ambargoyu kaldirmak i¢in c¢alismasi ve
Tiirkiye’nin de Maras bdlgesi icin Rum gdgmen alinabilecegi yoniindeki agiklamalari,
Iran’da yasanan gelismeler iki iilke arasindaki iliskileri diizeltmeye basladi. Sonunda

ambargo 1 Agustos 1976’da kaldirildi. *°

3.6. Baris Harekatr’nin Sonuclar: ve Sonrasi Gelismeler

I. Harekatin sonucunda Kibris’ta ve Yunanistan’da yonetim degisikligi meydana
geldi. 23 Temmuz’da Yunan askeri cuntasi istifa ederek sivil bir hiikiimetin kurulmasi
kararlastirildi. Yunan eski politikacilarindan olan Konstantin Karamanlis, siirgiinde

oldugu Fransa’dan dondii. Yapilan se¢imle iktidara gelen Konstantin Karamanlis sivil

27 Armaoglu, a.g.e., s.811
28 Age., 5811

29 Bozkurt ve Demirel, a.g.e., s.36
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bir hiikiimet kurdu. Kibris’ta da yonetime cuntact Nikos Sampson yerine Rum

Temsilciler Meclisi Bagkan1 Glafkos Klerides getirildi.300

Tiirkiye’nin miidahalesi Yunanistan ve Kibris’ta demokrasinin yeniden yasama
geemesi sonucunu dogurdu. Yunanistan’daki cuntacit gazeteler bile askeri cuntanin
yikilmasint  “Ohh.. 7,5 yillik basarisiz dénem bitti, Karamanlis geldi.” diyerek
duyurmuslardir. Londra da siirgiinde bulunan Yunanlh yazar Helen Vlahos Milliyet
Gazetesine verdigi milakatta: “Kibris halki diye bir halk yoktur. Rum ve Tiirk halklari
vardir. Bunlarin milli amaglart vardir. Careler bu agidan degerlendirilmelidir.” diyerek

Kibris konusundaki ¢oziimii dzetlemistir.>”!

Baris Harekati, Kibris Tiirk halkinin siyasi olarak bagimsizliga giden siireci

hizlandirmismis ve KTFD’nin dogmasina sebep olmustur.**

Kibris Barig Harekati, Rum toplumu icinde siyasi goriis farkliliklarindan dolay1
darbecilerin siirdiirdiigii katliamlar1 durdurmus, daha binlerce insanin katledilmesini
6nlemistir.*” Ayrica Enosis’e ve Yunan Megalo Idea isteklerine dur denilmis®™ ve

buna Tiirkiye tarafindan miisaade edilmeyecegi bir kez daha gdsterilmistir.

Kibris Tiirkii, 11 yildir insanhik disi kusatma altinda gelistirme olanagi
bulamadiklar1 ekonomilerini, sosyal ve Kkiiltiirel yasamlarmi gelistirme olanagi

bulmusturlar.’®

Her ne kadar bugiine kadar Tiirkiye’den baska resmen tanmiyan bir devlet
olmamasina ragmen dis ticareti yillar igerisinde gelisme gosterdi. KKTC, 70’den fazla

iilke ile ticari iliski kuran bir konuma geldi.**® Buna bagh olarak 1974 dncesi 548 dolar

300 Armaoglu, a.g.e., s.804
3% Milliyet Gazetesi, (25 Temmuz 1974), 5.3
392 Serter, a.g.e., 2002, 5.208
3% fsmail, a.g.e., 1998, 5.132
304
Kog, a.g.e., s.240
305 Age., 5239

306 Miitercimler, a.g.e., s.566
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olan kisi bagina diisen milli gelir 1997 sonunda 8 kat artmig ve 4250 civarina
¢ikmugtr.*"’

BM Genel Kurulu 1 Kasim 1974’te Kibris ile ilgili karar almistir. Aldig1 3212
sayil1 kararda, biitiin devletleri Kibris’a miidahaleden kag¢inmaya cagirirken, Kibris
Cumbhuriyeti’ndeki biitliin yabanci kuvvetlerin siiratle geri ¢ekilmesini, kuzey Kibris’tan
giineye kagmis olan biitlin Rum miiltecilerin yerlerine geri donmeleri i¢in gerekli acil
tedbirlerin alinmasini istemistir.>”® Ayrica Kibris Cumhuriyeti’nin anayasal diizeninin
Kibris Tiirk ve Kibris Rum toplumlarinin bir meselesi oldugunu belirterek, bu
toplumlari, esit sartlar altinda yapilacak goériismelerle, taraflarin serbestce ve karsilikli

olarak kabul edebilecekleri bir siyasi ¢oziim bulmaya davet etmistir.’”

Giivenlik Konseyi de 13 Aralik 1974 giinii aldig1 365 sayili kararla Genel
Kurul’un 3212 sayili kararin1 desteklemistir. Genel Kurul karar1 bir noktada Tiirkiye’nin
lehine unsurlar tagiyordu: O da, Kibris — Tiirk toplumunu Rum toplumu ile esit seviyeye
getiriyor ve bulunacak siyasi ¢oziim i¢in de Tirk toplumunun da kabuliinii temel sart

kosuyordu.*"

Bunun diginda, Tiirkiye’nin lehine olmayan unsurlar da tagimaktaydi. Garanti
Antlagsmasi’ndan s6z etmedigi gibi, Tirkiye de dahil biitiin devletleri Kibris
Cumhuriyeti’ne miidahale etmemeye davet ediyordu. Hatta o kadar ki, anayasa diizeni
isi, toplumlarin kendi isidir, baska devletler, yani Tiirkiye, karismasin deniyordu. Bir de
Rum miiltecilerin yerlerine donmeleri i¢in acil tedbirlerden s6z ediliyordu ki, bunun da
muhatabr Tiirkiye idi. Nihayet, 3212 sayili kararin, aynen 23 Agustos tarihli Sovyet
Deklarasyonunda oldugu gibi, Kibris’tan devamli Kibris Cumhuriyeti diye s6z etmek
suretiyle, Kibris’in bagimsizligin1 vurgulamasi da, esasinda Tiirkiye’ye yoneltilmisti.
Buna ragmen, 117 oyla kabul edilen bu karara, zamanin Dis Isleri Bakani’nin da miispet

oy vermesi, kamuoyunda tartisma konusu yapllrms‘ur.311

3.6.1. Rum Tarafi ile Goriismelerin Yeniden Baslamasi

307 Kog, a.g.e., s.239

308 A.g.e., 5.241; Milliyet Gazetesi, (3 Kasim 1974), 5.1,7; Terciiman Gazetesi, (3 Kasim 1974), 5.1
39 Ko, a.g.e., 5.241-242

310 A ge., 5.242

31 Armaoglu, a.g.e., s.809
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1974’ten sonra BM Genel sekreteri gozetiminde iki toplum arasinda yogun bir
toplumlararas1 goriiseler siireci yasandi. Tirkiye’nin Ada’ya gergeklestirdigi ikinci
harekattan sonra Klerides, 10 Subat 1975’te Kibris Tiirk tarafina yeni Onerilerde
bulundu. Bu Onerilerde, Kibris’taki iki bolgeli statii reddedilirken, Tiirklere azinlik
haklar1 verileceginden bahsediliyordu. Bu arada Tiirk toplumu 13 Subat 1975’te Kibris
Tirk Federe Devleti'ni kurdu. KTFD Baskani Rauf Denktas, Rum lider Glafkos
Klerides’in getirmis oldugu Onerilere cevap olarak yeni Oneriler sundu. Ancak bu

girisimden de bir sonug almamadi. *'?

28 Nisan 1975 ile 21 Subat 1976 tarihleri arasinda Viyana Goriismeleri olarak
adlandirilan bes turlu goriismeler yapildi. Goriismeleri Denktas ve Klerides siirdiirdii.
Yapilan goriismelerde merkezi hiikiimetin yetkileri, hava alaninin yeniden hizmete
acilmast ve gd¢men sorunlari ele alindi. Rum tarafi daha ¢ok kendilerine ne kadar
toprak tavizi verilecegi konulariyla ilgilenerek uzlagsmaz tavirlar sergiledi. Buna ragmen
Viyana’da, 31 Temmuz — 2 Agustos 1975 tarihleri arasinda gergeklestirilen
toplumlararas1 goriismelerin {igiincii turunda 6nemli bir adim atilarak kapsamli bir

Niifus Miibadelesi Antlasmas: imzalanabildi.*"

Yapilan bu antlagma ile Kibris’ta ileride
bulunabilecek gercekei ¢oziim yolunun esas olacagi “iki bolgelilik” fikri dogrulandi ve
kabul edildi. Ayrica bu antlasma sayesinde Kibris Tiirk Federe Devleti’nin fiili

biitiinliigii sagland.*"

Rauf Denktas ile Glafkos Klerides tarafindan 2 Agustos 1975’te Viyana’da

imzalanan Niifus Miibadelesi Antlasmasi’na gore;

1. Halen Kibris’in giineyinde bulunan Kibrish Tiirkler istedikleri takdirde, acil
gereksinimleri ile birlikte olmak {izere, organize edilmis bir program uyarinca ve

Kibris’taki Birlesmis Milletler Baris Giicii’niin himayesinde kuzeye gecebileceklerdi.

312 Zehra Cerrahoglu, Birlesmis Milletler Gozetiminde Kibris Sorunu ile flgili Olarak Yapilan Toplumlararasi Goriismeler

(1968-1990), Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1998, s.41-42

313 Bozkurt ve Demirel, a.g.e., s.108

34 Cerrahoglu, a.g.e., 5.47; Oberling, a.g.e., s.155
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2. Halen Kibris’in kuzeyinde bulunan Kibrisli Rumlarin kuzeyde kalmalarinin
kendi isteklerine bagli olacag: ve kalma arzusunda olanlarin, egitim ve dini gorevlerini
yerine getirme, kendi doktorlar1 tarafindan tedavi edilme ve kuzeyde hareket
serbestisine sahip olma konularina iligkin kolayliklar dahil olmak iizere, normal

hayatlarini siirdiirebilmek i¢in, her tiirlii yardimin yapilmasi kabul edildi.

3. Halen Kibris’in kuzeyinde bulunan ve hicbir baskiya tabi tutulmadan kendi

istekleriyle glineye gegmek isteyen Kibrisli Rumlara izin verilecekti.

4. Kibris’taki Birlesmis Milletler Baris Giicii, kuzeydeki Rum koy ve yerlesim

yerlerine serbest ve normal giris hakkina sahip olacakti.

5. Antlagmanin uygulanmasinda, ailelerin birlestirilmesine oncelik verilecek ve
bu, halen giineyde bulunan birkag Kibrish Rum’un kuzeye ge¢mesini

gerektirebilecekti.*'?

Bu anlagsmanin sonucu olarak 1975 yilinin Agustos ve Eyliil aylarinda 8.033
Kibrish Tiirk Kuzeye gecti. Giineyde 22 bolgeye dagilmig 130 Kibrishi Tiirk kaldi.
Kibrisli Rumlardan ise 1975 yilinda 3.582, 1976 yilinda 5.828 ve 1977 yilinda da 910

kisi Giineye gecti. Kuzeyde 1.076 Kibrisli Rum kaldi.*'

Gortigmelerde kaydedilen ilerlemelere ragmen Klerides, dordiincii turda Tiirk
tarafinin toprak haritas1 vermemekte 1srar ettigi gerekgesiyle toplantidan cekildi.
Kesintiye ugrayan bu goriismelerin ardindan, Tiirk ve Yunan Daisisleri bakanlar1 12
Aralik 1975’de Briiksel’de bir araya gelerek, kolaylastirict bir mutabakat sonucunda,
goriismelerin 17 Subat 1976’da Sinci Toplantt Viyana’da yapilmistir. Bu toplant1 da
B.M. Genel Sekreteri Kibris 6zel temsilcisi araciligr ile yazili tekliflerin Kibris’ta
verilmesi iizerinde Anlasmaya varilmistir.’'’ Ancak zaman geldiginde Klerides
teklifinden siyrilmaya ¢alismistir. Bu olaydan sonra Klerides istifa etmis ve yerine

Tasos Papadapulos tayin edilmistir.*"®

315 Cerrahoglu, a.g.e.,s. 48-49; Oberling, a.g.e., s.155
316 Oberling, a.g.e., s.156

3 Alasya, a.g.e., s.57
318 A.g.e., s.58
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Viyana Goriismelerinden beklenilen sonucun alinamamasi iizerine, Denktas
toplumlararas1 goriismeleri yeniden baglatmak ic¢in bulusma istegini belirten bir
mektubu 9 Ocak 1977°de Makarios’a gonderdi. Makarios’un daveti kabul etmesi
tizerine, 27 Ocak ve 12 Subat 1977°de liderler iki kez bir araya geldiler. 12 Subat

1977°de su temel ilkeler iizerinde antlagsmaya varilmistir.

1. Bagimsiz, baglantisiz, iki toplumlu bir Kibris Cumhuriyeti istiyoruz.

2. Her toplumun yo6netimi altindaki topraklar, ekonomik ve toprak verimliligi ile

toprak verimliligi ile toprak miilkiyeti esaslar1 1s181inda goriigmelidir.

3.Dolagma, yerlesme serbestisi, milkiyet hakki gibi prensip meseleleri
tartismaya aciktir. Bunlarin gorilisiilmesinde iki toplumlu Federal sistem ve Tiirk

toplumu yoniinden dogabilecek giicliikler de dikkate alinacaktir.

4. Federal Hiikiimetin gérev ve yetkileri, devletin birligi ve devletin iki toplumlu

niteligini koruyacak bigimde olacaktir.*'’

Bu zirveden sonra toplumlararasi goriigmeler, 31 Mart — 7 Nisan 1977°de
Viyana’daki oturumlarla gergeklestirildi. Bu oturumlarda taraflar toprak bdliistimii
lizerinde gorlismeler yaptilar. Ancak getirilen Oneriler her iki kesimce de
benimsenmedi. Ciinkii Rum yonetimi, goriigmelerde Kibris meselesini barig yolu ile ve
Tirk tarafina azinlik statlisii disinda hak taniyacak herhangi bir anlagsmaya varmak
istememektedir. Makarios’un tabiri ile; miizakereler boyunca elde ettikleri tavizleri
yani kendileri yoniinden olumlu unsurlar1 varsa onlar1 kazanilmis sayarak,
goriismelerin kesilmesine sebebiyet vermek ve goriismeler tekrar basladiginda
daha once aldiklan1 tavizlerin disinda baska tavizler koparilmasimi saglama

taktigini uygulamislardir. Bugiinde uygulamaktadlrlar.3 20

3.6.2. Denktas-Kyprianou Anlagsmasi (Doruk Anlasmasi)

319 Artug, a.g.e., s.341-342, Alasya, a.g.e., .59
320 Alasya, a.g.e., s.59-60
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Makarios’un Sliimii {izerine Rum y6netimi liderligine Kyprianou™ segildi.
Kyprianou fanatik bir Enosis taraftartydi. Rum lideri olarak da bu yolda yiiriimeye
devam etti. Toplumlararas: goriismelere pek ilgi gostermeyerek Denktas ile goriismeyi
reddetti.**! Uzlasmaz kisiligi ile uzun bir siire toplumlararasi gériismelere direnen
Kyprianou, BM Genel Sekreteri Waltheim’in ¢abalar1 sonucu ikna edilerek,
goriismelere yeniden baglama karar1 alindi. 18-19 Mayis 1979°da Denktas ile Kyprianou
BM Genel sekreterligi dnderliginde Lefkosa’da bir araya geldiler. ki giin siiren bu
goriismelerde su konular ele alindi. Buna gore: iki toplumlu, iki bolgeli federal bir
devlet ve tlke birligi esasi, Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizlik, egemenlik, toprak
biitiinliigli ve baglantisizliginin korunmasi, Ada’nin kismen veya tamamen herhangi bir
devletle birlesmesi reddedilerek askerden arindirilacakti. Toplanti sonunda 10 madde

{izerinde bir mutabakata varilmigtir.*** Anlagmaya varilan 10 madde sunlardir:

1. Toplumlar arast goriismelerin 15 Haziran 1979 da yeniden baglatilmasi
kararlastirildi.

2. Goriismelerin temeli 12 Subat 1977°de varilan Denktas- Makarios anlasmasi
ve Kibris sorununa iliskin BM kararlari olusturulacaktir.

3. Cumhuriyetin tiim yurttaslarinin insan haklarina ve temel 6zgiirliiklerine saygi
gosterilmelidir.

4. Goriismeler tiim toprak ve anayasa sorunlarini kapsayacaktir.

5. Gorlismelerin toprak ve anayasa sorunlarini ¢dziimleyebilmek amaciyla
baslattiklar1 goriismelerde Maras’in BM gdzetiminde yeniden yerlesime agilmasi bir
anlasmaya varildiktan sonra, Kibris sorununun diger yonleri ile ilgili goriismelerin
sonucunu beklemeden bu anlagsma uygulanacaktir.

6. Goriismelerin  sonucunu olumsuz sekilde etkileyecek hareketlerden
kaginilmasi ve iyi niyet, karsilikli giiven ve olagan kosullara doniisii kolaylastirabilecek

pratik dnlemlerin alinmasi kararlagtirildi.

3 Agustos 1977 tarihinde Makarios 6lmiis; Kibris'in Rum tarafi Makarios'un yerine Demokratik Parti lideri Spiros Kyprianou'yu
Kibris Cumhurbaskanligi'na segmistir. Ancak hakli olarak Tiirkiye ve Kibris Tiirk Federe Devleti, Kyprianou'nun yalnizca Giiney
Kibris'taki Rum yOnetimini temsil edebilecegini ileri siirerek Kyprianounun Kibris Cumhurbaskanligi'm tammamistir. Yine de
Kibris sorununa ¢éziim bulunmasi amaciyla 1979'da Kyprianou ile Denktas arasinda bir zirve toplantis1 gergeklesmistir. Bakiniz:

http://www.westtrakien.com/kibris/index.html 27.12.2009

321 Cerrahoglu, a.g.e., 8.52-55

322 Alasya, a.g.e., s.62
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7. Kibris Cumhuriyeti’nin askerden armdirilmasi ve bununla ilgili konularin
goriistilmesi 6ngoriliiyor.

8. Cumhuriyetin bagimsizligi, egemenligi, toprak biitiinliigii ve bagimsizlig1 bir
bagka iilke ile kismen veya biitiin olarak birlesmesine veya taksim ve ayrilmasinin
herhangi bir sekline kars1 gereken garantiler olacaktir.

9. Gorismeler, gecikmelerden kacginilarak siirekli ve temelli bir sekilde
stirdiiriilecektir.

10. Toplumlararas1 goriismeler Lefkosa’da yapilacaktir.*”

Bu 10 madde Denktas-Makarios zirvesinde varilmig mutabakatin genisletilmis
seklidir. Buna ragmen, Rumlarin menfi tutumu yani 1974 6ncesine geri donme 1srarlari

neticesinde zirveden bir sonu¢ ¢tkmamistir.>>*

19 Mayis 1979 Denktas-Kyprianou anlagsmasi, Giivenlik konseyi tarafindan da
memnuniyet ile karsilandi. Giivenlik Konseyi, Kibris barig giicliniin gorev siiresini bir
alt1 ay daha uzatmak i¢in aldig1 15 Haziran 1979 giin ve 451 sayil1 kararinda taraflardan

19 Mayis 1979 anlagmasi cergevesinde goriismelere devam etmelerini istiyordu.325

Anlagmada Ongoriildiigii gibi toplumlar arasi goriismeler 15 Haziran 1979’da
basladi. Ancak 22 Haziran 1979’da kesildi. Clinkii Rum tarafi, goriismeler baslar
baslamaz, Oonce Maras meselesinin ele alinmasimi istedi. Tirk tarafi ise, Maras
meselesinin anayasa ve toprak meseleleri ile birlikte ele alinmasi gerektigini, bu sebeple
Rum tarafinin, 1977 Denktas-Makarios anlasmasinin 6ngordiigii iki bolgeli ve iki
toplumluluk ilkeleri ile Tiirk toplumunun giivenligi ilkesini kabul etmesini istedi. Bir

uzlasma olmayinca goriismeler kesildi.**

Bu atmosfer iginde BM Genel Kurulu 20 Kasim 1979°da 5 aleyhte (Tiirkiye,
Pakistan, Banglades, Cibuti ve Suudi Arabistan) ve 35 ¢ekimsere karsi 99 oyla 34/30
sayil1 karar1 aldi. Kararda Kibris Cumhuriyeti’nin egemenlik, bagimsizlik, toprak

biitiinligi, birligi ve baglantisizlig1 desteklenmekte ve Genel Kurulun 3212 ve Giivenlik

323 Serter, a.g.e., s.215, Kog, a.g.e., s.244
324 Alasya, a.g.e., 63
325 Kibris’in Diinii Bugiinii ve Yarn, a.g.e., s.39

326 A.g.e., s.39
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Konseyinin de 365 sayili kararinin uygulanmasi sureti ile Kibris Cumhuriyeti’ndeki
biitiin yabanci kuvvetlerin geri ¢ekilmesi ve toplumlararas: gériismelere, 19 Mayis 1979

anlagmasi ¢ercevesinde baglanmasi istenmektedir.*?’

Kesilen goriigmeler BM Genel Sekreterinin Kibris 6zel temsilcisi Hugo Gobi’nin
girisimleri ile 1980 yilinda tekrar bagladi. Hugo Gobi’nin ag¢ilis konugmasini yapacagi
metin iizerinde uzunca bir siire ¢aligilarak mutabik kalindi. 9 Agustos 1950 tarihinde
metin Kibris Ozel Temsilcisi tarafindan okundu.®® Bu metinde taraflarin anayasa
meselesinde iki bolgeli bir sistemi destekledigi gibi, Maras konusunun da 19 Mayis

329

1979 anlagmasi cercevesinde ele alinacagir vurgulanmaktaydi.”™” Fakat bu ayni giin

Larnaka havaalaninda Kyprianou tarafindan inkar edilmistir.>*

3.7. Bagimsizhiga Giden Siire¢c ve KKTC’nin Kurulmasi

16 Eyliil 1980’de tekrar baglayan toplumlar aras1 goriismeler tekrar basladi ve
1981 yili boyunca devam etti. Bu sebeple BM Genel Kurulu meseleyi giindemine
almadi. Gilivenlik konseyi 4 Haziran 1981 giinii Kibris Baris giiciiniin siiresinin
uzatilmasi1 i¢in aldig1 kararda goriismelerden duydugu memnuniyeti belirtmis ve

taraflarin neticeye varacak sekilde goriismelere devam edilmesi istenmistir.*’

Goriismeler 1982 yilinda da devam etti. 1982 yaz aylarinda federal hiikiimet,
yerel yoOnetimler ve gecici hiikiimler iizerinde caligmalar yapildi. 25 Kasim 1982
tarihinde toprak meselesine gegtiler.”> Ancak bu goriismelerden de nihai bir sonuca

varilamamastir.

Giiney Kibris’ta 13 Subat 1983 tarihinde baskanlik se¢cimleri yapilmasi sebebiyle
gorlismeler ara verildi. Spyros Kyprianou, bu se¢imde de Kibris Rum toplumu

liderligine secilmistir.**

327 A.g.e., s.39

328 Alasya, a.g.e., .63

329 Kibris’in Diinii Bugiinii ve Yarn, a.g.e., s.39
330 Alasya, a.g.e., s.64

331 Kog, a.g.e., s.250

332 Kibris’in Diinii Bugiinii ve Yarn, a.g.e., s.39

333 A.g.e., s.40
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Bundan sonra Kibris Rum tarafinin Kibris meselesini bir gerginlik i¢ine soktugu
goriildii. Gorlismeleri siirekli olarak baltaladilar. Kendilerini Ada’nin mesru hiikiimeti
gorlintiisii veren Rumlar 13 Mayis 1983°te BM Genel Kurulundan tek yanli olan 37/253
sayili karari ¢ikartmayi bagsardilar. Bu kararda Kibris Rum Yonetimi’nin, Ada’nin
timiinde egemenlik hakki oldugu iddia ediliyordu.334 Kibris Cumhurbagkani’nin
Ada’nin tiim yabanci askerlerden arindirilmasi teklifi memnuniyetle kargilaniyordu. 12
Subat 1977 ve 19 Mayis 1979 anlagmalar1 ve toplumlar arasi goriismeler destekleniyor

ve Ada’dan biitiin isgal kuvvetlerinin ¢ekilmesi isteniyordu. 335

Genel kurul’un bu karar1 Tirkiye ve KTFD tarafindan kabul edilmemistir. Rum-
Yunan ikilisinin bu tutum ve davraniglarinda devam etmeleri, tek tarafli aldiklar1 bu
karar1 tatbik etmege kalkmalar1 halinde, Tiirk halkinin Self-Determinasyon hakkini
kullanacag1 agiklanmigtir. Ancak 13 Mayis 1983 kararini biiylik basar1 olarak goren
Rum-Yunan ikilisi bu agiklamalara itibar etmemistir. Bunun {izerine Kibris Tiirk Federe
Meclisi, 17 Haziran 1983’te bir bildiri yayimnlayarak Kibris Tiirk halkinin “kendi
kaderini belirleme hakkini1” (Self Determinasyon) ilan etti ve Kibris Tiirk Federe

Meclisi su karari aldi:

1. Kibris’ta iki esit halktan biri olarak kendi kendini yonetme hakkina sahip
bulunan Kibris Tiirk halki, kendi topraklarinda hiir ve demokratik bir diizen i¢inde,
kendi varligini, milli ve kiiltiirel kisiligini, biitiin insanlarin dogustan esit sekilde sahip

olduklar1 temel hak ve hiirriyetlerini korumaya kararlidir.

2. Kibris Tiirk halkinin giivenligini tam olarak korumaya yetmeyecek, onu
eskiden ugradig: saldirilara, terdre, insanlik disgt ayrimlara ve baskilara yeniden ugrama
tehlikesine diisiirebilecek herhangi bir ¢6ziim seklini Kibris Tiirk halk: reddeder, Kibris

meselesine Kibris Tiirk halkinin hiir iradesi disinda hic¢bir ¢6ziim bulunamaz.

3. Kibris Tiirk halki tarafindan secilmemis, Kibris Tiirk halkint higbir sekilde
temsil etmeyen ve Kibris Tiirk halki adina konusma hakkina higbir sekilde sahip

334 Serter, a.g.e., s.219
335 Kog, a.g.e., s.251



105

olmayan Rum yoneticileri, Kibris Tiirk halkinin giyabinda, hiir iradesi diginda alinmis

veya alinabilecek herhangi bir karar1 ona empoze edemez.

4. Kibris Tiurk halkt kendi kaderini bizzat kendisinin belirlemesi hakkina

sahiptir.Bu hak hicbir sekilde ortadan kaldirilamaz.

5. Kibris Tiirk halki, 4. maddedeki hakkini kullanmaya zorlandig: takdirde dahi
dogacak sonug, 12 Subat 1977 ve 19 Mayis 1979 tarihli Zirve Antlagsmalari’nda
belirtilen esaslar cercevesinde ongoriilen ve iki milli topluma dayali, iki kesimli,
bagimsiz, baglantisiz bir Cumbhuriyetin esit sartlarda goriigmeler yoluyla

gerceklestirilmesine engel olmaz.**

Kibris Tiirk Federe Meclisi bu hakki kullanarak 15 Kasim 1983 tarihinde Kuzey
Kibris Tirk Cumhuriyeti ilan etmistir.*” Bunun yaninda diyalog ve baris kapilarim
kapatmadi. Bunu da Meclisin aldig1 bagimsizlik bildirgesinin 22. maddesinde su sekilde
belirtti:

“Bu tarihi giinde, bir defa daha, Kibris Rum halkina baris ve dostluk elimizi
uzatiyoruz.

a. Aynm1 Ada’da yan yana yasamaya mecbur bulunan iki halkin aralarindaki
biitiin sorunlari, esit diizeyde miizakerelerle barig¢i, adil ve kalict bir ¢oziime

ulastirmalarinin miimkiin ve zorunlu olduguna inaniyoruz.

b. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilani, iki esit halkin ve onlarin kurduklari
yonetimlerin gergek bir federasyon catisi altinda yeniden bir ortaklik kurmalarini
engellemez; tam aksine, bir federasyonun kurulabilmesi i¢in gerekli on sartlar
tamamlayarak bu yoldaki samimi ¢abalar1 kolaylastirabilir. Bu yolda her yapici ¢abayi
gostermeye kararli olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti baska higbir devletle

birlesmeyecektir.

338 fsmail, a.g.e., 1998, 5.174-175, Kog, a.g.e., 5.252
337 Alasya, a.g.e., s.70; Cerrahoglu, a.g.e.,s.72
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c. Kibris Tiirk tarafi olarak, iki halk arasindaki biitiin sorunlarin barig¢t ve
uzlasict bir yaklasimla ¢oziilmesi icin Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin iyi niyet
gorevinin devaminmi ve Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin gozetimi altinda

miizakerelerin yiirtitiilmesini istiyoruz.

d. Kibris Rum yonetiminin de Kibris Tiirk halkini yeniden yabanci bir devletin
hakimiyetine sokmay1 amaglayan “Enosis” hayalini kesinlikle terk etmesini,
milletleraras1 alanda biitiin Kibris adina konusma iddiasindan vazgegerek Kibrisl
Tiirkleri temsile yetkili olmadigi gercegini kabul etmesini, kisa vadede ¢oziime
kavusabilecek konularda iki halki yaklastiracak iyi niyet adimlarinin derhal atilmasina

yardimei olmasini bekliyoruz.**®

Diger taraftan, Rum-Yunan ikilisi Bagimsizlik ilani’nin geri aldirilmasi igin BM
Giivenlik Konseyine basvurdular. Cumhurbagkani Rauf Denktas’in tarihi agiklamalar
yapmasina ragmen, Giivenlik Konseyi goriismeler neticesinde, 17 Kasim 1983 giini
alinan 541 sayili karar ile Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilaninin hukuken gecersiz
oldugu belirtildi ve Tirk tarafinin bu kararindan vazgegmesi talep edildi. Ancak
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin bu karar1 Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tiirk

Cumbhuriyeti tarafindan taninmamus ve protesto edilmistir.*’

338 Cerrahoglu, a.g.e., s.72-73., KKTC Cumhuriyet Meclisi Resmi Internet Sitesi, http://www.cm.gov.nc.tr/index.php?kspage=2148
339 Cay, a.g.e., s.102; Alasya, a.g.e., s.279
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SONUC

Tarihte birgok kez el degistiren Kibris, cografi ve stratejik dnemi nedeniyle basta
Anadolu’daki olmak iizere bolge devletlerinin ve biiyiik devletlerin ¢ekim alaninda

bulunmaktadir. Giiniimiizde de durum degismis degildir.

Ada 300 yili askin bir siire Tiirk hakimiyeti altinda kalmistir. Bu nedenle
Tiirkiye’nin Tirklerin yasadigi topraklar {izerinde tarihten gelen haklar1 ve
sorumluluklar1 bulunmaktadir. Ada’da yasayan halkin huzur ve giiven igerisinde
yasadig1 en uzun déonem de Osmanli egemenligi altindaki donemdir. Osmanli Devleti
Ada’da yasayan tiim unsurlara yasama hakki vermis din, dil, irk ayrimi yapmadan
Ada’y1r yonetmigtir. Osmanli Egemenligi altindaki yillarda uygulanan bu politika
sayesinde Ada’da huzuru bozacak isyan, baskaldir1 gibi olaylar yaganmamuigstir.
Kibris’m Ingiliz Egemenligine geg¢mesi ile birlikte durum degismistir. Bunun sebebi
olarak Ingiliz Y6netiminin Rum ve Tiirk tarafina esit davranmamasi, Rumlarin Osmanl
Devleti’nin giiciiniin azalmasindan dolay1 Enosis’i ger¢eklestirileceklerini diisiinmeleri,
Yunanistan’mn da bunu desteklemesi sayilabilir. Kibris’ta Ingiliz egemenligi ile birlikte

kargasa ve huzursuzluk da baslamis ve zaman igerisinde artarak devam etmistir.

Tiirkiye’nin de 1950°li yillardan sonra Kibris Adasit ile ilgili aktif politika
izlemesi sonucunda durum Tiirklerin lehine donmeye baslamistir. Sonunda Rum
tarafinin istemeyerek de olsa kabul ettigi Kibris Cumhuriyeti kurulmustur. Kibris
Cumhuriyeti’nin kurulmasi Tiirk tarafi acisindan Kibris meselesinin ¢éziimii olarak
goriilmesine ragmen Rumlar tarafindan ayni sekilde goriilmemistir. Rumlar bu durumu
nihai hedefleri olan Enosis’i ger¢eklestirmek i¢in bir gecis donemi olarak gérmiislerdir.
Rumlar Kibris Cumhuriyetin kurulmasindan sonra 1963, 1964, 1967, 1974 yillarinda
Tirklere karsi saldirlar diizenleyerek Enosis diislincelerini  gergeklestirmeye
calismislardir. Bu saldirilarin daha biiyiikk caplilarin yasanmamast i¢in Tiirkiye
Cumbhuriyeti Garanti Antlasmasindan dogan miidahale hakkini kullanacagini ifade etmis

ve saldirilar bu sayede durdurulmustur.

Rumlarin Ada’da Tirklerle birlikte yasamak gibi bir niyetlerinin olmadigi

goriilmektedir. Birlikte yasadiklari donemlerde ise Ada’nin asil sahibinin kendileri



108

oldugunu Kibris Tiirk halkinin ise sadece basit bir azinlik oldugu fikri 6n planda
olmustur. Glinlimiizde de Rum tarafinin tutum ve davramislarma bakildiginda bu

diisiincesinde bir degisiklik oldugu sdylenemez.

Tiirk tarafi Ada’da ¢éziimden yana taraf olmus, sorunlari diplomatik yollarla
¢Oozmeyi tercih etmistir. Bu yollardan sonu¢ alamayinca ¢éziim icin askeri giic
kullanmis ancak bunu da Rumlar1 6ldiirmek icin degil Tiirk halkina yasam alani
saglamak i¢in kullanmistir. Tirkiye’nin 1974 yilinda yaptigi1 Barig Harekati, Ada’da
basta Tiirkler olmak iizere tim Ada halkina 6zgiirce ve insanca yagama sansini tekrar

vermigstir. Baris harekatindan sonra Tiirklere yapilan saldirilar son bulmustur.

KKTC ve Tiirkiye kalict barisin, ancak Tiirklerin giivenliginin saglanmasi ve iki
egemen devletin  var oldugunun kabul edilmesiyle gergeklesebilecegini
degerlendirmektedir. Bu yiizden Tiirkiye Ada’da bulunan askeri giiciinii sadece
Tirkiye’nin stratejik giivenligi i¢in degil Ada’da yasayan halkinda giivenligi ig¢in
gerekli bulmaktadir.

Gerek Kibris Baris harekatlarindan sonra gerekse KKTC’nin kurulmasindan
sonra BM’in aldig1 kararlara bakildiginda Tiirkiye’nin askeri varligi diinya devletleri
tarafindan kabul edilmemektedir. Ayrica KKTC’1 Tiirkiye hari¢ diger iilkeler tarafindan
taninmamistir. Bu durum Adadaki ekonomik istikrart ve kalici barigin tesisini
giiclestirmektedir. Gelecekte Tiirk askeri varligimin mesrutiyet kazanip kazanmamasi
Kibris Sorunu’nun ¢oziimii direk etkileyecektir. Ayrica KKTC’nin diinya devletleri
tarafindan bagimsiz bir devlet sayilip sayilmamasi da Kibris Sorunu’nun ¢6ziimiinde

¢ok etkili olacaktir.

Yunanistan’in ve Kibrisli Rumlarin 1800’lii yillardan beri nihai hedef olarak
gordiikleri Enosis’ten vazgegmeyecekleri Kibris tarihi incelendiginde goriilmektedir. Bu
sebeple Tiirkiye’nin Kibris konusundaki kararliligi, zaman igerisinde ¢ikacak
firsatlardan yararlanmasindaki becerisi, Tirk kamuoyunun konuya verecegi destek,
uluslararas1 toplumda kendisine karsi olusacak baskiya dayanmasi, diinyada lehine
kamuoyu olusturabilmesi, Yunanistan ve Rum tarafin tavrin1 belirlemede etken

olacaktir.
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Kibris Sorunun ¢éziimii i¢in Tiirkiye’ye su politika onerileri yapilabilir;

Once Yunanistan’in yayilmaci, Kibris Tiirk’iinii yok kabul eden ve Kibris
tizerinde Tiirkiye’nin haklarmi yok sayan politikasi, diinyaya gosterilebilir. Miittefik
tilkelerle ikili anlagsmalar yaparak zamani geldiginde KKTC’nin taninmasi i¢in kamuoyu
olusturabilir. Bunlara ilave olarak KKTC’nin ekonomik olarak kendi ayaklar1 {izerinde

durmasina katkida bulunacak adimlar atilabilir, ekonomik yardimlar1 devam ettirilebilir.

KKTC ile isbirligi igerisinde ortak bir biling olusturulup halk milli dava ile ilgili
bilinglendirilebilir, Kibris’in tanitimi1 da bu siirecte bir yontem olarak kullanilabilir.
Basta dost ve miittefik devletlerin halki olmak iizere Ada’ya kiiltiirel geziler diizenlenip

tanitima Onem verilebilir.

Kibris’in Tiirkiye agisindan sahip oldugu 6nem, tiim yukarida siralanan hususlara
ilave olarak Ada’nin jeostratejik dneminden de kaynaklanmaktadir. Kibris’in, Tirkiye
icin glineyden Akdeniz’e emniyetli ¢ikis imkani saglamasi, bolgeye yonelik deniz
ulagtirma hatlari1 kontrol altinda bulundurmasi ve Tiirkiye’nin stratejik savunma
derinligini artirmasi agilarindan hayati éneme haizdir. Kayb1 durumunda ise Tiirkiye
bolgede giic kaybina ugrayacak ve ulusal giivenliginde ciddi anlamda zafiyet
olusabilecektir. Ortadogu’daki enerji kaynaklarina yakinligit da Ada’nin Gnemini

artirmaktadir.

Kibris davasmmin 6ziinde Tiirkiye acgisindan iilkenin giiney kiyilariin
emniyetinin saglanmasi, Dogu Akdeniz’in kontrolii ve Ada’daki Tiirk varli§inin
korunmasi vardir. Yunanistan acisindan Tiirkiye’'nin giiney sahillerinin kontrol
edilmesi, Tiirkiye’nin cepecevre kusatilmasi, Megalo Idea’nin gergeklestirilmesi ve
Dogu Akdeniz’in kontrolii vardir. Biiyilik devletler ise Ada’nin jeostratejik konumunun
kontrol eden tarafa saglayacag: faydalar sebebiyle Ada ile ilgilenmektedir. Bu da Kibris

sorununu bir diinya sorunu haline getirmektedir.
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EK-1

OSMANLI-INGILIiZ SAVUNMA ANTLASMASI (4 HAZIRAN 1878)

Biiyiik Britanya Birlesik Kralligi ve irlanda Majeste Kraligesi ve Hindistan
Imparatoricesi ile Sahane Majeste Sultan, karsilikli olarak, iki imparatorluk arasindaki
mevcut dostluk miinasebetlerini gelistirmek ve genisletmek samimi arzusuyla Majeste
Sultanin Asya’daki topraklarinin gelecegini emniyet altina almak maksadiyla bu

savunma antlagsmasini imzalamaya karar verdiler.(Antlagsma iki maddeliktir.)

MADDE 1- Rusya Devleti, Batum, Ardahan, Kars ve zikredilen yerlerden birini elinde
tutup da ileride her ne vakit olursa olsun, kat’i Bir sulh muahedesi ile tayin olunan Asya
memalik-i sahanesinden bir kismin1 daha zapt ve istilaya girisecek olursa, o halde
Ingiltere Devleti zikredilen memleketleri silah ile muhafaza ve miidafaa etmek iizere

Yiice Saltanat ile birlesmeyi taahhiit eder.

Ve buna mukabil Zat’1 Padisahi dahi Anadolu kitasinda bulunan Hiristiyan ve sair
tebaanin 1iyi idare ve korunmalar1 hakkinda ileride devletlerarasinda sonradan
kararlastirilacak olan liizumlu 1slahati yapacagmi Ingiltere Devletine vaat eder ve adi
gecen Devleti kendi taahhiitlerini yerine getirmesinde liizumlu vasitalar1 temin
edebilecek bir hale koymak i¢in KIBRIS ADASI’n1 tahsis ve asker ikamesiyle IADE
ETMESINE MUVAKAT eder.

MADDE 2- Isbu mukavelename tasdik olunacak ve tasdiknameleri dahi bir ay zarfinda,
miimkiin oldugu takdirde daha once teati edilecektir. Tasdiken taraflar is bu mukaveleyi

imza ve temhir etmislerdir. **°

340 Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, Cilt I, Osmanli Imparatorlugu Antlagmalari, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1953, 5.401-402
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EK-2

OSMANLI-INGILiZ EK PROTOKOLU (1 TEMMUZ 1878)

MADDE 1.- Ada’da bir Seriye mahkemesi bulunacak ve bu mahkeme Ada Miisliiman

halkinin seriata miiteallik islerine bakacaktir.

MADDE 2.- Ada’daki camilere, okullara, mezarliklara ve diger dini miiesseselere ait
mal, arazi ve bagislar idare etmek iizere, Ingiltere tarafindan tayin olana bir Ingiliz ile
birlikte ¢alismak maksadiyla Osmanli Evkaf Idaresi Ada Miisliman ahalisinden bir

miimessil tayin edecektir.

MADDES3.- Ingiltere, masraflar ¢iktiktan sonra kalan gelir fazlasimi her sene Bab-1
Aliye 6deyecek ve bu fazla miktar son bes yilin ortalamasi lizerinden hesaplanacaktir ki,

bu da 22.986 kese etmektedir.

MADDE 4.- Bab-1 Ali, Kibris’ta bulunan Osmanl tahtina ve devletine ait arazi ve sair
mallar1 (Araz-i Miri ve Emlak-1 Hiimayun) serbestce satacak veya uzun miiddetge

kiralayabilecektir.

MADDE 5.- Ingiltere Hiikiimeti, yetkili memurlar1 vasitastyla umumi gelisme veya sair
inkisaf maksadiyla gerekli arazi ve ekilmeyen toraklari mecburi satigla ve miinasip bir

fiyatla zaptedebilir.

MADDE 6.- Eger Rusya, Kars ve son muharebede Ermenistan’da zapt etmis oldugu
diger yerleri TURKIYE’YE IADE EDECEK OLURSA, KIBRIS ADASI INGILTERE
TARAFINDAN BOSALTILACAK ve 4 Haziran 1878 tarihli antlasmada HUKUMSUZ
HALE GELECEKTIR.*"

341 Anil Cegen, Kibris Cikmaz, ikinci Baski, Fark Yayinlari, Ankara, 2008, 5.278
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EK-3

KIBRIS CUMHURIYETI’NIN KURULUSUNA ILISKIN ANTLASMA

KIBRIS SORUNUNUN UZERINDE ANLASMAYA VARILAN NiHAI
COZUMUNUN TEMELINI ACIKLAYAN MUHTIRA (Memorandum)

Biiyiik Britanya Birlesik Kralligi ve Kuzey Irlanda Bagbakani, Yunanistan Kralligi
Bagbakan1 ve Tiirkiye Cumbhuriyeti Basbakani, Kibris Rum ve Tiirk toplumlarinin
temsilcilerinin, bu muhtiraya eklenen belgeleri Kibris sorununun nihai hal sekli i¢in
lizerinde anlagmaya varilmis bir temel olarak kabul ettiklerini bildiren beyanlarim
dikkate alarak, hiikiimetleri adina, bu muhtiraya eklenen ve asagida siralanan belgeleri,
Kibris sorununun nihai ¢6ziimii i¢in uzlagilmig bir temel olarak bu belge ile kabul

ederler.
HAROLD MACMILLAN C. KARAMANLIS A. MENDERES

Londra, 19 Subat 1959

11 Subat 1959°da Ziirih’te Tiirkiye ve Yunanistan Bagbakanlar1 tarafindan imzalanan

belgeler:
KIBRIS CUMHURIYETI’NIN TEMEL YAPISI

1. Kibris devleti, Cumhurbagkanligi rejimine dayanan bir Cumhuriyet olacaktir.
Cumhurbagkani Rum ve Cumhurbaskan1 Yardimcisi Tiirk olacak ve genel oy verme

yontemiyle, Ada’daki Rum ve Tiirk toplumlari tarafindan ayr1 ayn secileceklerdir.

2. Kibris Cumhuriyeti’nin resmi dilleri Rumca ve Tiirkge olacaktir. Yasama ve idari

belgeler ve dokiimanlar iki resmi dilde yazilacak ve yayinlanarak ilan edilecektir.

3. Kibris Cumbhuriyetinin, Cumhurbagkan1 ve Cumhurbagkani Yardimcisi tarafindan
birlikte segilecek tarafsiz bir desen ve renkte, kendine 6zgii bayragi olacak, Yetkililer ve

Toplumlar, bayramlarda Kibris bayragi yaninda Rum ve Tiirk bayraklarin1 da ayni
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zamanda c¢ekme hakkina sahiptir. Rum ve Tiitk Toplumlart Yunan ve Tiirk milli

bayramlarini kutlama hakkina sahip olacaktir.

4. Cumhurbaskani ve Cumhurbaskani Yardimcis1 5 yillik bir siire i¢in segilecekler.
Bu mevkilerin, gaybubet, engel ve bosalmasi durumlarinda, Cumhurbagskan1 ve
Cumbhurbagkan1 Yardimecisinin yerini, Temsilciler Meclisinin ayni topluma mensup
Baskan1 ve Baskan Yardimcist alacaktir. Her iki mevkiden biri bosaldiginda o mevkiin
secimi 45 giinii gegmeyen bir siire i¢inde yapilacaktir. Cumhurbaskani ve
Cumhurbaskant Yardimcisi, anayasaya sadik kalacagina, saygi gosterecegine dair
Temsilciler Meclisinde yemin edecek ve bu Meclis tarafindan gorevlerine
baglatilacaklardir. Bu maksat i¢in, Temsilciler Meclisi, kurulusundan itibaren 24 saat

icinde toplanacaktir.

5. Yiiriitme erki, Cumhurbaskan1 ve Cumhurbaskani Yardimcisinda toplanacaktir. Bu
maksatla, 7 Rum ve 3 Tiirk’ten olusan bir Bakanlar Konseyi (Kurulu) olusturulacaktir.
Imzalayacaklar1 ortak bir belge ile Cumhurbaskan1 ve Cumhurbaskani Yardimcis1 kendi
toplumlarina mensup bakanlar1 atayacaklardir. Bakanlar, Temsilciler Meclisi digindan
da segilebilecektir. Bakanlar Kurulunun kararlari, mutlak bir ¢ogunlukla alinacaktir. Bu
sekilde alinan kararlar, derhal Cumhurbaskani ve Cumhurbaskan1 Yardimcisi tarafindan
resmi gazetede yayinlanmak suretiyle ilan edilecektir. Bununla birlikte, Cumhurbagkani
ile Cumhurbaskan: Yardimcisi, Temsilciler Meclisinin yasa ve kararlarina kars
saptanan ayni kosullar altinda nihai veto hakkina ve Bakanlar Kurulu'nun kararlarini

geri gonderme hakkina sahip olacaklardir.

6. Yasama erki, genel se¢cim hakkina uygun olarak, 5 yil i¢cin % 70 Rum ve % 30 Tiirk
oraninda Tiirk ve Rum Topluluklar1 tarafindan ayr1 ayr segilecek olan Temsilciler
Meclisine verilecektir. Bu oran, istatistik degerlendirmeden ayr1 olarak saptanmuistir.
(Not: Meclisteki temsilcilerin sayisi, toplumlar arasinda varilacak karsilikli anlagsmaya

gore saptanacaktir.)

Temsilciler Meclisi, Cemaat Meclislerine acik¢a ayrilmis olanlar disinda, biitiin
hususlarda yetkisini uygulayacaktir. Yetki uzlagsmazlhigi karsisinda, boyle bir

uzlasmazlik, Cumhurbaskan1 ve Cumhurbagskan1 Yardimcisi tarafindan birlikte atanan
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bir Rum, bir Tiirk ve bir tarafsizdan olusacak Yiiksek Anayasa Mahkemesi tarafindan

karara baglanacaktir. Tarafsiz hakim, mahkemenin baskan1 olacaktir.

7. Temsilciler Meclisinin yasa ve kararlari, hazir olan tiyelerin basit cogunlugu ile kabul
edilecektir. Cumhurbaskant ve Cumhurbagkani Yardimcist asagidaki maddeye gore
tekrar gozden gecirilmek ilizere bunlar1 Meclise iade etmedigi takdirde, 15 giin i¢inde
yayimlanarak ilan olunacaktir. Anayasa, temel maddeleri hari¢, Temsilciler Meclisinin
Rum ve Tiirk Uyelerinin ayr1 ayr1 iigte iki cogunlugu ile degistirilebilir.
Se¢im Yasasindaki herhangi bir degisiklik ve belediyelerde ilgili herhangi bir yasanin
kabulii ile herhangi bir vergi veya giimriik resmi (vergisi) koyan yasalar. Temsilciler
Meclisinin Tiirk ve Rum tiyelerinin basit ¢ogunluk oyuna gereksinim gosterir. Tiirk ve
Rum iiyelerin oylar1 ayr1 ayr1 sayilip dikkate alinacaktir. Biitgenin kabuliinde,
Cumhurbaskant ve Cumhurbaskant Yardimcisi, kendi yargilarina gore, herhangi bir
ayrimcilik varsa, onu Temsilciler Meclisine geri gondermek hususundaki haklarini
kullanabilirler, Eger Meclis, kararlarin1 degistirmez ve aynen korursa, Cumhurbagkani
ve Cumhurbaskan1i Yardimcisinin Yiiksek Anayasa Mahkemesine basvurmaya hakki

olacaktir.

8. Cumhurbagkan1 ve Cumhurbaskani Yardimcisinin, Tiirkiye ve Yunanistan’in birlikte
katildig ittifaklara ve uluslararasi kurumlara Kibris Cumhuriyetinin de katilmasi
disinda. EK- 1 ‘de belirtilen savunma, giivenlik konular1 ve dis isleriyle ilgili herhangi
bir yasa veya karara karsi, ayr1 ayr1 veya birlikte kullanilmak tizere nihai veto haklari

olacaktir.

9. Cumhurbagkan1 ve Cumhurbaskan1 Yardimcisinin, 15 giinli agmayan bu siire i¢inde
geri gonderilmesi olanagi bulunan biitiin yasa ve kararlar1 ayr1 ayr1 veya birlikte tekrar
gozden gecirmek tizere Temsilciler Meclisine geri gonderme haklar1 vardir.
Temsilciler Meclisi, bu suretle geri gonderilen konu hakkinda, 15 giinliik siire i¢inde
kararin1 verecektir. Temsilciler Meclisi, kararinda israr ederse, Cumhurbaskani ve
Cumhurbaskant Yardimcist s6z konusu yasa veya karari, yasa ve kararlarin ilan
edilmesi icin saptanmis siireler i¢inde yayinlayarak ilan edecektir. Cumhurbaskan1 veya
Cumhurbagkan1 Yardimcisinin, toplumlarin birisi aleyhinde ayirimci nitelikte gordiigii

yasa ve kararlar, Yiiksek Anayasa Mahkemesine sunulacaktir. Mahkeme, bu yasa ve
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kararlar1 bozabilir, onaylayabilir veya tamamen veya kismen yeniden incelenmeleri igin
Temsilciler Meclisine geri gonderebilir. Bu yasa ve kararlar, Yiiksek Anayasa
Mahkemesi veya iade halinde Temsilciler Meclisi tarafindan bir karar verilinceye kadar

uygulanmayacaklardir.

10. Her toplum, kendisi tarafindan saptanacak sayida temsilciden olusan bir Cemaat
Meclisine sahip olacaktir. Cemaat Meclisleri, toplum gereksinimlerini ve denetimi
kendilerine ait bulunan kurum ve cemiyetlerin gereksinimlerini karsilamak i¢in, kendi
toplum bireylerini vergilendirme hakkina sahip olacaktir. Cemaat Meclisleri dini,
egitim, kiiltirel ve Ogretim ile kisi haklarina yonelik biitiin hususlarda yetkili
olacaklardir. Cemaat Meclisleri, kendi toplumunun refahini arttirmak amaciyla kurulan
tesisler, hayir ve spor isleri ve cemiyetleri, iiretim ve tiikketim kooperatifleri veya kredi
kuruluglar1 gibi miinhasiran topluma 6zgii yararlar saglayici kurumlara iligkin isler
hakkinda da yetkili olacaklardir. (Tabii ki isbu fikranin igerdigi hiikiimler, halk arzu
ettigi takdirde, karma ve ortak kuruluslarin kurulmasina engel olacak sekilde
yorumlanmayacaktir.) Cumhuriyet Yasalar1 ile yonetilecek kooperatifler veya kredi
kurumlari, denetim yoniinden Cemaat Meclislerinin yetkilerine bagli olacaklardir.
Cemaat Meclisleri, sadece bir cemaat tarafindan olusturulan belediyelerin meseleleri
tizerinde de yetkili olacaklardir. Cumhuriyet yasalarina bagli olacak olan bu belediyeler,
islevleri yoniinden Cemaat Meclisleri tarafindan denetleneceklerdir. Merkezi YoOnetim,
gecerli mevzuat geregi yukaridaki iki fikrada s6z konusu edilen, kurum, tesis ve
belediyeleri denetlemek istedigi takdirde, bu denetim, s6z konusu kurum, tesis veya

belediyenin bagl oldugu topluma mensup memurlar tarafindan yapilacaktir.

11. Kamu hizmetleri. % 70 Rumlardan ve % 30 Tiirklerden olusacaktir.
Tabii ki, bu dagilim, yonetimin biitiin kademelerinin derecelerinde, ancak miimkiin
oldugu oranda uygulanacaktir. Iki toplumdan birinin yiizde yiize yakin bir
cogunlugunun bulundugu bolge ve mahallerde, merkezi yonetime karsi sorumlu yoresel

yonetim organlari, miinhasiran bu topluma mensup memurlardan olusacaktir.

12. Cumhuriyet Bagsavcisinin, Genel Miifettisin, Bas Muhasibin ve Emisyon Bankasi

Genel Miidiiriiniin  Yardimcilari, istlerinin (seflerinin) mensup oldugu toplumdan
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olmayacaklardir. Bu mevkilere atamalar, Cumhurbaskani1 ve Cumhurbagkani1 Yardimcisi

tarafindan birlikte yapilacaktir.

13. Silahli kuvvetlerin, jandarma ve polis kuvvetlerinin Komutan ve yardimcilari,
Cumhurbagkan1 ve Cumhurbagkan: Yardimcisi tarafindan birlikte atanacaklar. Bu
komutanlardan birisi Tiirk olacaktir. Komutan ve yardimcilart ayni topluma mensup

olmayacaklardir.

14. Zorunlu askerlik hizmeti, ancak Cumhurbaskan1 ve Cumhurbaskani1 Yardimcisinin
bu konuda anlagmaya varmasi sonucu gerceklesebilir. Kibris’in % 60’1 Rum, % 40’1
Tirk’ten olusan iki bin kisilik bir ordusu olacaktir. Emniyet (jandarma ve polis)
kuvvetlerinin, Cumhurbaskan1 ve Cumhurbagkani Yardimcisinin ortak karart ile
eksiltilip arttirtlabilecek iki bin kisilik bir birligi olacaktir. Emniyet kuvvetleri % 70
Rum ve % 30 Tiirklerden olusacaktir. Tiirklerin emniyet kuvvetleri i¢indeki orani en

fazla % 40’a yiikselecek, Rumlar i¢in ise en az % 60’a inecektir.

15. Cumhuriyet iilkesinin yalmiz bu toplum bireylerinin yiizde yiizline yaklasan bir
oranda oturdugu bolgelerde bulanan kuvvetler, bu topluma mensup olacaktir.
16. Cumhurbaskani ve Cumhurbaskani1 Yardimcisi tarafindan birlikte atanacak iki Rum
ve bir Tirk ve bir tarafsizdan olusan bir Yiiksek Mahkeme kurulacaktir.
Tarafs1z Yargig, Mahkemeye baskanlik edecek ve iki oya sahip olacaktir. Bu mahkeme,
yarginin en yiiksek organini olusturacaktir. (hakimlerin tayini, terfileri v.s gorevini de

gorecektir.)

17. Davali ve davacist ayni topluma mensup hukuk davalari, bu topluma mensup
hakimlerden olusan bir mahkeme tarafindan goriilecektir. Davali veya davaci ayri
toplumlara mensup iseler, mahkeme karma olacak ve olusumu Yiiksek Mahkeme
tarafindan saptanacaktir. Onuncu maddeye gore, Cemaat Meclisi yetkilerine bagli olan
kisilerin statiisii ve dini iglere ait hukuk davalarini géren mahkemeler, miinhasiran ilgili
Topluma mensup hakimlerden olusacaktir. Bu mahkemelerin olusumu ve yetkileri
Cemaat Meclisi tarafindan kabul edilmis yasaya gore atanacak ve bunlar Cemaat

Meclisinin kabul ettigi mevzuati uygulayacaklardir. Ceza davalarinda, mahkeme,
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sanigin toplumuna mensup hakimlerden olusacaktir. Magdur bagka bir topluma mensup

ise, Mahkeme karma olacak ve olusumu Yiiksek Mahkeme tarafindan saptanacaktir.

18. Cumhurbaskan1 ve Cumhurbaskan1 Yardimcisi, kendi toplumlarima mensup 6lim
cezast mahkGmlarma ayr1 ayr1 6zel af bahsetmek yetkisine sahiptirler. Suclu ve
magdurun ayr1 ayr1 toplumlara mensup oldugu hallerde, 6zel af hakki, Cumhurbaskani
ve Cumhurbaskani Yardimcisi tarafindan birlikte kullanilacaktir. Anlagsmazlik halinde,
af lehindeki oya uyulacaktir. Af halinde, 6lim cezas1 yasam boyu hapis cezasina

cevrilecektir.

19. Tarimsal reformlarda, topraklar, ancak arazisi kamulastirilmis kimsenin ait oldugu
toplum bireylerine dagitilacaktir.  Devlet ve belediyeler tarafindan yapilacak
kamulagtirmalar, ancak tam ve adil bir tazminat karsiliginda yapilabilir. Uzlasmazlik
halinde tazminat, mahkemeler tarafindan saptanacaktir. Mahkemeye miiracaat,
uygulamay1 durdurmayacaktir. Kamulastirilmis tasinmaz mal, ancak kamulastirmanin
amacina uygun bir sekilde kullanilabilir. Aksi halde, bu tasinmaz mal sahiplerine geri

verilecektir.

20. Kibris’in en biiyiik bes kentinde, bu kentlerde oturan Tiirkler tarafindan belediyeler

kurulacaktir. Bununla beraber:

a) Bu kentlerin her birinde, birlikte yapilacak islerin yerine getirilebilmesi i¢in
koordinasyon komitesi kurulacak ve bu komite, isbirligini gerektiren konular ile
ugrasacaktir. Bu komiteler, her kasabadaki Rum belediyesi tarafindan secilen iki, Tiirk
belediyesi tarafindan segilen iki iiye ile iki belediye tarafindan secilecek bir bagkandan

olusacaktir.

b) Cumhurbaskani ve Cumhurbagkan1 Yardimcisi, dort yil sonunda, en biiyiik bes
kentte ayrilmis bulunan belediyelerin, bu sekilde devam edip etmeyecegi hususunu
gozden gecireceklerdir. Diger bolgelere gelince, buralardaki belediyelerin, miimkiin
oldugu kadar, iki toplumun niifus oranlarinda temsil edilmesi esasina gore olusmasi igin

anayasada 6zel diizenlemeler yapilacaktir.
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21. Kibris Cumhuriyeti, Yunanistan, Ingiltere ve Tiirkiye arasinda yeni Kibris
Devletinin bagimsizli§ini, toprak biitiinliigiinii ve anayasasini garanti edecek bir
antlasma yapacaktir. Kibris Cumhuriyeti, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda bir de askeri
ittifak antlasmasi yapilacaktir. Bu iki antlasma, anayasa hiikmiinde olacaktir. (Bu

sonuncu fikra anayasaya, temel maddelerden biri olarak geg¢irilecektir.)

22. Kibris’in herhangi bir devlet ile tamamen veya kismen birlesmesinin veya ayrilik¢i
bir bagimsizligin (Kibris’in iki ayr1 devlet olarak taksiminin) Onlenmesi kabul

edilecektir.

23. Kibris Cumhuriyeti; Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’ye, niteligi ne olursa olsun,
her tiirli anlagsmalar i¢in, en ziyada miisaadeye mazhar iilke kosulu taniyacaktir.
Bu hiikiim, Ingiltere’ye taninacak askeri iis ve kolayliklarla ilgili olarak Kibris

Cumhuriyeti ile Birlesik Krallik arasinda imzalanan anlagmalar uygulanmayacaktir.

24. Yunan ve Tiirk Hiikiimetleri, kendi toplumlarma ait egitim, kiiltiir ve spor
kurumlarma ve hayir islerine mali yardimda bulunma hakkina sahip olacaklardir.
Toplumlardan biri, bu kurumlarin faaliyeti i¢in gerekli sayida d6gretmen, profesor veya
din adam1 bulunmadigi inancinda ise Yunan ve Tiirk Hiikiimetleri, kendi toplumlarinin

bu gereksinimlerini tamamen karsilayabileceklerdir.

25. Miiteakip Bakanliklardan biri, yani Disisleri. Savunma veya Maliye
Bakanliklarindan biri bir Tiirk’e verilecektir. Cumhurbaskani ve Cumhurbaskani
Yardimcist anlagtiklart  takdirde bu sistemin yerine donilisimlii bir sistemi

uygulayabilirler.

26. Antlagmalarin imzalanmasi sonucu kurulacak olan yeni devlet, miimkiin olan siiratle

ve bu antlagmalarin imzasindan sonra ii¢ ay1 asmayan bir siire i¢inde kurulacaktir.

27. Yukarida belirtilen biitiin noktalar Kibris Anayasasinin temel maddeleri

sayilacaktir.

EK:1
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A-Temel esaslarin 8. maddesi geregince vetoya tabi Savunma meseleleri sunlardir:
a) Silahli kuvvet olusumu ve sayisi ile bunlara ait tahsisat

b) Kadro atamalar1 ve terfiler

¢) Savas malzemesi ve her tiirlii patlayict maddelerin ithali

d) Miittefik memleketlere iis veya diger kolayliklar saglanmasi

Vetoya tabii giivenlik meseleleri sunlardir:

a) Kadro atama ve terfileri

b) Kuvvetlerin dagilimi ve konuslandig1 bolgeler

¢) Istisna 6nlemler ve sikiydnetim

d) Polis yasalar1

(Biitiin istisnai 6nlem ve kararlarin vetoya tabi olacagi, fakat polis ve jandarmanin

normal faaliyeti ile ilgili olanlarin vetoya tabi olmayacag1 belirtilmistir.) ***

B- Garanti Antlasmasi

Bir taraftan Kibris Cumhuriyeti, diger taraftan Yunanistan, Ingiltere ve Tiirkiye,

1. Anayasanin esas maddeleri ile kurulan ve diizenlenen Kibris Cumhuriyetinin
bagimsizliginin, toprak biitiinliigliniin ve glivenliginin taninmasi1 ve devaminin kendi

ortak yararlar1 geregi oldugunu dikkate alarak.

2. Sozii edilen anayasa ve olusturulan duruma saygi gosterilmesini glivence altina

alacak isbirligini arzulayarak, asagidaki hususlar {izerinde anlagmaya varmislardir.

MADDE 1.

Kibris Cumbhuriyeti, kendi bagimsizligini, toprak biitiinliigiinii ve giivenligini devam

ettirmeyi ve anayasaya saygiy1 giiven altina almayi iistlenir. (taahhiit eder)

342 KKTC Cumhurbaskanligi Resmi Internet Sayfas ; http://www.kktcb.eu/upload/pdf/13258.pdf
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Kibris Cumhuriyeti, ayrica tiimiiyle veya bir boliimiiyle herhangi bir devlet ile hicbir
sekilde siyasi veya ekonomik biitiinlesmeye girmeyecegini taahhiit eder.

(sorumlulugunu yiiklenir)

Kibris Cumbhuriyeti, bu maksatla Ada’nin gerek birlesmesini, gerekse taksimini
doguracak dogrudan dogruya (direkt olarak) veya dolayli olarak gerceklestirmeye

yardime1 ve tesvik edici tiim hareketleri yasaklar.

MADDE 2.

Yunanistan, Ingiltere ve Tiirkiye, Kibris Cumhuriyeti’nin 1’nci maddede belirtilen
taahhiitlerini kaydederek, Kibris Cumbhuriyeti’nin bagimsizligini, iilke biitiinliigiinii,
giivenligini ve anayasanin temel maddeleri ile olusan durumu (state of affairs) tanirlar

ve garanti ederler.

Yunanistan, Ingiltere ve Tiirkiye, Kibris Cumhuriyeti’nin diger herhangi bir devlet ile
gerek birlegsmesini gerek ise Ada’nin taksimini dogrudan dogruya veya dolayli olarak
gerceklestirmeye yardim ve tesvik edici bir amaci olan tiim hareketleri kendi yetki ve

ilgileri oraninda 6nlemeyi iistlenirler.

MADDE 3.

Bu Antlagma hiikiimlerinin herhangi birinin ihlali (¢ignenmesi) halinde Yunanistan,
Tiirkiye ve Ingiltere bu hiikiimlere saygry1 saglamak icin gerekli girisimlerin yapilmasi

ve Onlemlerin alinmas1 maksadiyla aralarinda danismalarda bulunmayn tistlenirler.

Uc garantdr devletten biri, birlikte veya birbirlerine danisarak (isbirligi halinde) hareket
etmek olanagi bulunmadig: taktirde, bu antlasmanin olusturdugu durumu (state of
affairs) miinhasiran yeniden olusturmak gayesi ile hareket etmek hakkini

korumaktadirlar.

MADDE 4.
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Bu antlagma imza edildigi giin yiiriirliige girecektir.

Yiiksek Akit Taraflar, Birlesmis Milletler Sartinin (charter) 102°nci maddesi
hiikiimlerine uygun olarak bu antlasmay1 Birlesmis Milletler Genel Sekreterligine en

kisa siirede kaydettirmeyi iistlenirler.**
C- Ittifak Antlasmasi

1. Kibris Cumbhuriyeti, Yunanistan ve Tiirkiye, ortak savunmalar1 ig¢in isbirligi
yapacaklar ve bu antlasma ile s6z konusu savunmanin ortaya ¢ikardigi meseleler

hakkinda kendi aralarinda danigmalarda bulunmay iistlenirler.

2. Yiksek Akit Taraflar, Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizlik ve iilke biitiinliigiine karsi
dogrudan dogruya veya dolayli olarak yoneltilen herhangi saldir1 veya tecaviizlere karsi

koymayn tistlenirler.

3. Bu ittifakin ruhuna uygun olarak ve yukarida sozii edilen gayenin gerceklesmesi

maksadiyla. Kibris Cumhuriyeti iilkesinde bir Uglii Karargah kurulacaktir.

4. Yukaridaki maddede sozii edilen Karargdha, Yunanistan 950 kisilik bir subay
astsubay ve er birligi ve Tiirkiye 650 kisilik bir subay, astsubay ve er birligi ile
katilacaklardir. Kibris Cumhuriyeti, Cumhurbagkani ve Cumhurbaskan1i Yardimcisi,
Yunan ve Tirk birliklerinin artirlma veya azaltilmasini  Yunan ve Tirk

Hiikiimetlerinden birlikte isteyebileceklerdir.

5. Yukarida sozii edilen Yunan ve Tiirk subaylari, Kibris Cumhuriyeti ordusunun talim

ve terbiyesini temin edeceklerdir.

6. Uglii Karargahin Komutanlig1, Yunanistan ve Tiirkiye Hiikiimetlerinin veya Kibris

Cumhuriyeti’nin Cumhurbagskan1 veya Cumhurbagkani Yardimcisinin atayacagi

3 KKTC Cumhurbagkanligi Resmi Internet Sayfasi; http:/www.kktcb.eu/upload/pdf/13258.pdf, T.C. Dis isleri Bakanligi Resmi

Internet Sitesi; http://www.mfa.gov.tr/garanti-antlasmasi-_zurich_11-subat-1959 .tr.mfa
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Kibrisli, Yunan ve Tiirk bir General tarafindan bir yil miiddetle ve sira ile

iistlenilecektir. >*

3 KKTC Cumhurbagkanligi Resmi Internet Sayfast; http://www.kktcb.eu/upload/pdf/13258.pdf, T.C. Dis isleri Bakanligi Resmi

Internet Sitesi; http://www.mfa.gov.tr/garanti-antlasmasi-_zurich _11-subat-1959 _tr.mfa
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EK-4

ABD BASKANI LYNDON B.JOHNSON’IN TURKIYE BASBAKANI
ISMET INONU’YE MEKTUBU (5 Haziran 1964)

Sayin Bay Bagbakan,
Tiirkiye Hiikiimetinin, Kibris’in bir kismin1 askeri kuvvetle isgal etmek iizere
miidahalede bulunmaya karar vermeyi tasarladigi hakkinda Biiyiikel¢i Hare vasitasiyla

Disisleri Bakanligindan aldigim haber beni ciddi surette endiseye sevk etmektedir.

En dostane ve agik sekilde belirtmek isterim ki, genis capta neticeler tevlit edebilecek
bdyle bir hareketin Tiirkiye tarafindan takip edilmesinin Hiikiimetinizin bizimle
evvelden tam bir istisarede bulunmak hususundaki taahhiidii ile kabili telif

addetmiyorum.

Biiyiikelgi Hare, goriislerimi 6grenmek iizere kararimizi bir kag¢ saat tehir etmis
oldugunuzu bana bildirdi. Yillar boyunca Tiirkiye’yi en saglam sekilde destekledigini
ispat etmis olan Amerika gibi bir miittefikin, bu sekilde neticeleri olan tek tarafli bir
kararla karsi karsitya birakilmasinin, Hiikiimetiniz bakimindan dogru olduguna

hakikaten inanip inanmadiginizi sizden sorarim.

Binaenaleyh, boyle bir harekete tevessiil etmeden once Birlesik Amerika Devletleri ile
tam istisarede bulunmak mesuliyetini kabul etmenizi hassaten rica etmek
mecburiyetindeyim. 1960 tarihli Garanti Antlagsmas: ahlaki geregince bdyle bir
midahalenin caiz oldugu kanaatinde bulundugunuz intibaindayim. Bununla beraber,
Tirkiye’nin mutasavver miidahalesinin, Garanti Antlagmasi tarafindan sarahaten
menedilen bir hal sureti olan taksimi gerceklestirme gayesine matuf olacagi yolundaki
anlayisimiza dikkatinizi ¢cekmek zorundayim. Ayrica, s6z konusu Antlagsma, teminatgi
Devletler arasinda istisareyi gerektirmektedir. Birlesik Amerika, bu durumda, bilctimle
istisare imkanlariin hicbir sekilde tiiketilmedigi ve dolayisi ile tek tarafli harekete

gecme hakkinin heniiz kabili istimal olmadig1 kanaatindedir.
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Diger taraftan, Bay Basbakan, NATO vecibelerine de dikkat nazarinizi celbetmek
mecburiyetindeyim. Kibris’a vaki olacak Tiirk miidahalesinin, Tiirk-Yunan kuvvetleri
arasinda askeri bir ¢atismaya miincer olacagi hususunda zihninizde en ufak bir tereddiit
olmamalidir. Digisleri Bakan1 Rusk Lahey’de yapilan son NATO Bakanlar Konseyi
toplantisinda, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir harbin "kelimenin tam manasiyla

diistiniilemez" olarak telakki edilmesi gerektigini beyan etmisti.

NATO’ya iltihak, esast icabi1 olarak, NATO memleketlerinin birbirleriyle harp
etmeyeceklerini kabul etmek demektir. Almanya ve Fransa, NATO’da miittefik olmakla
ylizyillik husumet ve diigmanliklarim gommiislerdir; ayni seyin Yunanistan ve
Tirkiye’den de beklenmesi gerekir. Ayrica, Tiirkiye tarafindan Kibris’a yapilacak
askeri bir miidahale Sovyetler Birliginin meseleye dogrudan dogruya karismasina yol
acabilir. NATO miittefiklerinizin tam riza ve muvafakatlar1 olmadan Tiirkiye’nin
girisecegi bir hareket neticesinde ortaya cikacak bir Sovyet miidahalesine karsi
Tirkiye’yi miidafaa etmek miikellefiyetleri olup olmadigini miizakere etmek firsatini

bulmamis olduklarini takdir buyuracaginiz kanaatindeyim.

Diger taraftan, Bay Basbakan, bir Birlesmis Milletler {iyesi olarak Tiirkiye’nin
vecibeleri dolayisi ile de endise duymaktayim. Birlesmis Milletler Ada’da sulhu
korumak i¢in kuvvet temin etmistir. Bu kuvvetlerin vazifesi zor olmustur, fakat gecen
son birka¢ hafta zarfinda, Ada’daki siddet hareketlerinin azaltilmasinda tedrici bir
sekilde muvaffak olmuslardir. Birlesmis Milletler Arabulucusu heniiz isini
bitirmemistir. Hi¢ stiphem yok ki, Birlesmis Milletler iiyelerinin ¢ogunlugu, Birlesmis
Milletler gayretlerini baltalayacak olan ve bu zor meseleye Birlesmis Milletler
tarafindan makul ve barig¢1 bir hal tarzi bulunmasina yardim edebilecek herhangi bir

timidi yikacak olan Tiirkiye’nin tek tarafli hareketine en sert sekilde tepki gosterecektir.

Ayni1 zamanda, Bay Basbakan, askeri yardim sahasinda Tiirkiye ve Birlesik Devletler
arasinda mevcut iki tarafli Anlagsmaya dikkatinizi ¢ekmek isterim. Tiirkiye ile aramizda
mevcut Temmuz 1947 tarihli Anlasmanin IV iincii maddesi mucibince, askeri yardimin,
verilis maksatlarindan gayr1 gayelerde kullanilmasi icin, Hiikiimetinizin, Birlesik
Devletlerin muvafakatini almasi icap etmektedir. Hiikiimetiniz, bu sarti tamamen

anlamis bulundugunu muhtelif vesilelerle Birlesik Devletlere bildirmistir. Mevcut
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sartlar tahtinda Tiirkiye nin Kibris’a yapacagi bir miidahalede Amerika tarafindan temin
edilmis olan askeri malzemenin kullanilmasina Birlesik Devletlerin muvafakat

edemeyecegini size biitiin samimiyetimle ifade etmek isterim.

Mutasavver Tiirk hareketinin fiili neticelerine gelince, boyle bir hareketin Kibris Ada’s1
tizerinde on binlerce Kibrisli Tiirkiin katledilmesine yol agabilecegi keyfiyetine en
dostane bir sekilde dikkatinizi ¢ekmek mecburiyetini hissediyorum. Tarafinizdan boyle
bir harekete tevessiil edilmesi, infiali mucip olacak ve giriseceginiz askeri hareketin,
himaye etmeye calistifiniz kimselerin pek ¢ogunun toptan imhasini 6nlemeye yeter
derecede miiessir olmasi imkansiz olacaktir. Birlesmis Milletler kuvvetlerinin

mevcudiyeti boyle bir faciay1 6nleyemez.

Sozlerimi pek fazla sert bulabilir ve bizim, Kibris meselesinde Tiirkiye’nin ilgisine kars1
bigane oldugumuzu diisiinebilirsiniz. Durumun bdyle olmadigini size temin etmek
isterim. Gerek alenen, gerek hususi olarak, Kibris Tiirklerinin emniyetini saglamakta ve
Kibris meselesinin nihai hal tarzinin, konuyla dogrudan dogruya ilgili taraflarin rizasina
dayanmasi hususu iizerinde 1srar etmekte gayret gosterdik. Amerika Birlesik
Devletlerinin sizin lehinize yeter derecede faaliyet sarf etmedigi hissini tasimaniz
miimkiindiir. Fakat herhalde bilirsiniz ki, politikamiz Atina’da en sert sekilde infiale yol
acmis, bizim aleyhimize orada niimayisler yapilmis, Amerika Birlesik Devletleri ile
Baspiskopos Makarios arasinda fikir miinakasas1 meydana ¢ikmistir. Daha bir ka¢ hafta
once yaptigimiz goriisme sirasinda Disisleri Bakaniniza da sdyledigim gibi, Tiirkiye ile
olan miinasebetlerimize ¢ok biiylik bir deger veriyoruz. Sizi, kendisiyle temel ortak
menfaatlerimiz olan biiyiik bir miittefik telakki ediyoruz. Sizin glivenlik ve refahmiz
Amerika halk1 i¢in ciddi bir alaka mevzuu olagelmis ve bu alakanin sembolik sekilleri

gosterilmistir.

Biz ve Siz, komiinist diinyasinin ihtiraslarina kars1 koymak tlizere birlikte doviistiik. Bu
tesaniit bizim i¢in biiylik bir mana tasimaktadir ve bunun, Hiikiimetiniz ve halkiniz i¢in

de ayn1 derecede bir mana tagidigini timit ederim.

Kibris ile ilgili olarak, Tiirk cemaatini tehlikeye maruz birakacak herhangi bir hal tarzini

desteklemeyi diisiinmiiyoruz. Nihai bir ¢6ziim yolu bulmaya muvaffak olamadik, zira
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bunun diinyadaki en girift meselelerden biri oldugu asikardir. Fakat Tiirkiye ve Kibrish
Tiirklerin menfaatleri konusunda ciddi sekilde alakadar oldugumuz ve alakadar

kalacagimiz hususunda sizi temin etmek isterim.

Nihayet, Bay Bagbakan, en ciddi meseleyi, harp mi1, sulh mu meselesini vazetmis
bulunuyorsunuz. Bu meseleler Tiirkiye ve Birlesik Amerika arasindaki iki tarafli
miinasebetlerin ¢ok Otesine giden meselelerdir. Bunlar, sadece Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda bir harbi muhakkak olarak tevlit etmekle kalmayacak, fakat Kibris’a tek tarafli
bir miidahalenin doguracagi, onceden kestirilmeyen neticeler sebebiyle, daha genis

capta muhasamata yol agabilecektir.

Sizin Tiirkiye Hiikiimetinin Bagbakani olarak mesuliyetleriniz var, benim de Birlesik
Amerika Bagkani olarak mesuliyetlerim mevcuttur. Bu sebeple, en dostane sekilde size
sunu bildirmek isterim ki, bizimle yeniden ve en genis Olciide istisare etmeksizin boyle
bir harekete tevessiil etmeyeceginize dair bana teminat vermediginiz takdirde,
meselenin gizli tutulmast hususunda Biiyiikel¢i Hareke vaki talebinizi kabul etmeyecek
ve NATO Konseyi ile Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin acilen toplantiya

cagirilmasini istemek mecburiyetinde kalacagim.

Bu mesele hakkinda sizinle sahsen goriisebilmemizin miimkiin olmasini isterdim.
Maatteessiif, mevcut Anayasa hiikiimlerimizin icabi1 dolayisiyla, Birlesik Amerika’dan
ayrilamamaktayim. Teferruathh miizakereler icin siz buraya gelebilirseniz bunu
memnuniyetle karsilarim. Genel baris ve Kibris meselesinin akliselim ve sulh yoluyla
halli hususlarinda sizinle benim c¢ok agir bir mesuliyet tasimakta oldugumuzu
hissediyorum. Bu itibarla, aramizda en genis ve en samimi istisarelerde bulununcaya
kadar sizin ve meslektaslariizin tasarladiginiz her tiirlii karar1 geri birakmanizi rica

ederim.**

Hiirmetlerimle.

Lyndon B.Jonhnson

345 Anil Cegen, Kibris Cikmaz, Fark Yayinlari, ikinci Baski, Ankara, 2008, 5.321-325, Hiirriyet Gazetesi, (13 Ocak 1966),s.1
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EK-5

T.C. BASBAKANI ISMET INONU'NUN ABD BASKANI LYDON B.
JOHNSON’A CEVABI (13 Haziran 1964)

Sayin Bagkan,

5 Haziran tarihli mesajimiz1 Biiyiikel¢i Hare’in delaletiyle almis bulunuyorum. Kibris’ta
Garanti Antlagmas1 geregince ferdi hareket hakkini kullanma kararini arzunuz vechile
talik ettik. Mesajiniza hakim oldugunu buyurdugunuz acik kalplilik ve dostluk hislerine
dayanarak, ben de size cevabimda durumu ve diislindiiklerimizi tam bir samimiyetle

izaha calisacagim.
Bay Bagkan,

Mesajiniz gerek yazilis tarzi, gerek muhtevast bakimindan Amerika ile ittifak
miinasebetlerinde daima ciddi bir dikkat gostermis olan Tiirkiye gibi bir miittefikinize
kars1 hayal kirict olmus, ittifak miinasebetlerine deginen muhtelif konularda énemli
gorlis ayriliklar1 belirmistir. Gerek bu ayriliklarin, gerek mesajin umumi havasinin
sadece ¢ok sikisik bir zamanda acele toplanmis mutalara dayanarak yapilmis iyi niyetli

bir tesebbiisiin telasindan dogmus hususlardan ibaret olmasini ylirekten dilerim.

[lIk once, Garanti Antlasmasi icabi olarak Kibris'a bir askeri miidahale zarureti
goriildiigli zaman Birlesik Amerika ile istisare etmekte kusur ettigimiz Onemle
belirtilmektedir. 1963 sonundan beri Kibris'ta askeri miidahale ihtiyaci, bu seferle
beraber, dordiincii oluyor. Basindan beri bu konuda Amerika ile istigare ettik. 25 Aralik
1963’te ilk buhran patladig1 vakit, Garantor Devletlerle temasa gectigimizde, derhal
Amerika'y1 haberdar etttk ve Amerika bize bu meselede kendisinin bir taraf tegkil
etmedigi cevabini verdi. Ondan sonra miidahale miizakeresini Ingiltere ve Yunanistan
ile yaptik ve bildiginiz gibi 26 Aralikta (1963) Ingiliz komutasi altinda iiglii bir askeri

idare kuruldu.

Londra Konferansinin ve Ingiliz-Amerikan miisterek tekliflerinin Makarios’un tutumu
yliziinden akamete ugramasi ve Ada'da Tiirklere tecaviizlerin devami dolayistyla Subat

(1964) ayinda ¢ok buhranh giinler ge¢irdik ve durumun vahametinden Amerika'y1
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Ankara'y1 ziyaret etmis olan Mr.Ball vasitasi ile haberdar ettik. Ingiliz-Amerikan
tekliflerinin reddi ile hasil olan bosluk dolayisi ile Ada'da nizami tesis i¢in miidahalenin
zaruretini anlattik ve her an miidahale mecburiyetinde kalacagimiz1 size bildirdik. Hatta
sizden muayyen meseleler i¢in teminatlar istedik. Bunlara miispet cevap verdiniz. Buna
ragmen, bizden miidahale etmememizi istediniz ve Makarios’a Birlesmis Milletlerde
lizumlu dersin verilecegini ve Tiirk hak ve menfaatlerinin tamamiyla korunmasini

saglayan bir plan hazirlandigini ifade ettiniz.

Bu talebinize uyduk; fakat Birlesmis Milletlerde arzu edilen netice saglanamadi. Ustelik
Giivenlik Konseyinin kurulmasina karar verdigi Birlesmis Milletler Kuvveti'nin teskili
birinci mesele halini ald1. Iste iiciincii defa miidahale ihtiyaci, 4 Mart (1964) Giivenlik
Konseyi kararindan sonra, Birlesmis Milletler Kuvvetlerinin tesekkiil edip etmeyecegi
hakikaten tereddiit uyandirdigi giinlerde, Kibris'taki tedhiscilerin cesareti artinca,
tecaviizlerine kars1 Tiirk cemaatini korumak icin yeniden ortaya ¢ikti. Fakat Birlesmis
Milletler Kuvvetinin en kisa zamanda teskil edilecegini bize temin ederek. Giivenlik
Konseyi kararindan sonra miidahale yapmamamizda 1srar ettiniz. Tesebbiistimiizii tekrar

tehir ederek, Birlesmis Milletler Kuvvetlerinin vazife almasini bekledik.
Sayin Bagkan,

Kibris'taki mezalim devrinin, biitiin tedbirleri tesirsiz kilan hususi bir karakteri vardir.
Basindan beri emniyeti korumak i¢in yapilan miizakereler ve gecirilen muvakkat
devreler, hepsi yalniz Makarios Idaresinin tecaviiziinii ve tahribatin1 arttirmaga hizmet

etmistir.

Son defa Kibris Hiikiimeti aciktan silahlanmaya basladi ve Birlesmis Milletleri kendi
zulmiinlii ve anayasa dis1 idaresini takviye edecek yardimci bir vasita gibi farz etti.
Birlesmis Milletlerin Anayasa nizamim1 iade ve tecaviizleri durdurmak igin
salahiyetlerinin ve miidahale niyetlerinin eksik oldugu asikar bir gercek halini almistir.
Yunan Hiikiimetinin Kibris idaresini nasil tesvik ettigini biliyorsunuz. Bu ahval i¢inde
Kibris'ta mezalimi durdurmak i¢in bir miidahaleye mecbur olacagimizi Amerika'da sizin
huzurunuzda konusurken sdyledik. La Haye'de Hariciye Naziriniza bdyle bir ihtimal
icin Amerika’nin bizi destekleyip desteklemeyecegim sorduk, Bir cevap vermediniz.

Kibris'ta muhtelif vesilelerle miidahale istikrarin1 kag defa, ne suretle gectigini hikayet
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etmis oluyorum. Her defasinda sizi haberdar ettik ve sizin iyice bildiginizi tahmin
ediyorum. Birlesik Amerika’nin ittifak manzumesi i¢inde hususi sorumlulugunu ve
ittifak manzumesini miitesanit bir surette yiiriitebilmesi icin ona ayrica dikkatli ve
yardime1 olmak lazim geldigini takdir ettigimizi yiliksek derecede yetkili memurlariniza

defaatle sdyledigimi iyice hatirlarim.

Goriiyorsunuz ki, sizi tek tarafli bir kararla karsi karsiya birakmak istidadi bizde yoktur.
Bizim sikayetimiz, aylardan beri had bir surette 1stirabi i¢inde yasadigimiz bir meseleyi
size anlatamamis olmamiz ve Yunanistan'a iki miittefik arasinda husule gelen hakli ve

haksiz durumda samimi ve ciddi bir vaziyet almamis olmanizdandir.
Sayin Bagkan,

Yine mesajinizda, Tiirkiye'nin miinferiden harekete gecmeden oOnce, Antlasma
hiikiimleri mucibince diger teminat¢1 iki devletle istisare etmek vecibesini tebariiz
ettiriyorsunuz. Tiirkiye, bu vecibesini tamamiyla midriktir. Alt1 aydan beri bu vecibenin
icaplarini samimiyetle yerine getirdik. Fakat Kibrisli Rum sorumlularinin, Milletlerarasi
Antlagmalar1 ayaklar altina almalar karsisinda Tiirkiye’nin bu gidise son verme
carelerinin miistereken arastirilmasi i¢in Yunanistan'a yaptigi tesebbiisleri bu devlet
neticesiz birakmakla kalmayip, bilakis Kibrisli Rum sorumlularin hukuk ve insanlik dis1

fiillerini savunmus ve hatta onlar1 tegvik etmistir.

Yunanistan Hiikiimeti bizzat kendisi dahi, imzaladig1 Milletleraras1 Antlagsmalarin artik
mer'iyette olmadigini resmen beyan eylemekten ¢ekinmemistir. Bu husustaki cesitli
misaller, zamaninda Disisleri Bakanhifima yazili ve sifahi olarak tafsilati ile

bildirilmistir.

Teminatg1 Devletlerden Ingiltere Hiikiimeti ile de devaml istisare vecibemizi yerine
getirdik. Birgok hallerde Ingiltere Hiikiimeti ile birlikte Kibris Hiikiimeti nezdinde,
Anayasa diizenini ihyaya matuf miisterek tesebbiislerde bulunduk. Fakat maalesef bu
tesebbiisler Kibrisli Rum sorumlularin menfi tutumlar1 yiiziinden hi¢ bir miispet netice

vermedi.

Goriiyorsunuz ki Tiirkiye, diger Teminatci iki Devletle devamli istisare ve gerektiginde

miisterek hareket etme imkanlarini ciddiyetle aramistir. Bu durumda, Tirkiye'nin
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miinferiden harekete gecmeden evvel diger Teminat¢r iki Devlet ile istisare etmek

vecibesini yerine getirmedigi iddia edilebilir mi?

Tirkiye'ye samimiyetle ve sadakatle yerine getirdigi istisare vecibesini hatirlatmaga
liizum hisseden Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimetinin, imzaladigi Antlagmalari
reddeden Yunanistan'a Milletleraras1 Hukukun temeli olan "pacta sunt servanda
kaidesine riayet zaruretini hatirlatmasi icap etmez mi? 15 giin evvel bizzat Sayin
Disisleri Bakaniniz tarafindan "American Law Institute" da irad edilen nutukta en belig
bir tarzda "bekanin temeli" olarak vasiflandirilan bu kaide bugiin maalesef NATO

miittefikimiz Yunanistan ve Kibris'taki Rum sorumlular tarafindan hige sayilmaktadir.
Sayin Bagkan,

Mesajinizda zimnen belirttiginiz gibi, Garanti Antlasmasinin 4 {incii maddesi
hiikiimleri, ii¢ teminat¢1 devlete, antlasma hiikiimlerinin ihlali halinde, antlasma ile
ihdas edilen diizeni tekrar kurmak miinhasir maksadile, miistereken, bu miimkiin
olmadig1 takdirde de, miinferiden harekete ge¢cmek hakkini vermektedir. Garanti
Antlagmasi, bu anlayis biitiin miimzi taraflarca paylasilarak imzalanmistir. Nitekim
Tirkiye ve Yunanistan''m o zamanki Disisleri Bakanlar1 arasinda 19 Subat 1959
tarihinde Londra'da imzalanmis olan "Gentlemen's Agreement" da bu miisterek

anlayisin bir delilidir.

Diger taraftan Birlesmis Milletler Teskilatina Kibris Cumhuriyeti, biitiin milletlerarasi
taahhiit ve vecibeleri Teskilatin iiyelerince bilinerek ve hi¢ bir itiraza ugramadan kabul
edilmistir. Buna ilaveten, Kibris hakkinda 4 Mart 1964 tarihli karara miincer olan
Giivenlik Konseyi miizakereleri sirasinda bircok temsilciler arasinda Amerika Birlesik
Devletleri Temsilcisi de Birlesmis Milletlerin, Milletleraras1 Antlagsmalar iptal veya

tadil yetkisi bulunmadigini agik¢a beyan ermistir.

Mesajinizin, Tiirkiye'nin Kibris'a miidahalesi Ada'y1 taksim gayesi ile vuku bulacagi
kanaatinde olduguna dair ifadelerini biiyiik bir hayret ve derin bir iiziintii ile karsiladim.
Hayretim, Tirkiye'nin niyetleri ile ilgili olarak size temin edilen mutalarin defaatle
tarafimizdan ilan edilmis olan ger¢eklerden nasil bu kadar uzak kalabilmis
bulunmasindan dogmaktadir. Uziintiimiin sebebi ise, simdiye kadar Milletlerarasi

Hukuka, taahhiitlerine ve vecibelerine mutlak sadakatini, ABD Hiikiimetinin yakinen
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bildigi ¢esitli ahvalde fiili deliller ile ispat etmis bulunan Tiirkiye'nin dis siyasetinin
temelini teskil eden bu prensipten ayrilabileceginin miittefik ABD Hiikiimetince

diistiniilebilmis olmasidir.

Sizi en kesin ve agik bir surette temin etmek isterim ki, eger Tiirkiye bir giin Kibris'a
askeri miidahale 1zdirabinda birakilirsa, bu, tamamiyla milletlerarasi Antlagmalarin

hiikiimlerine ve gayelerine uygun olarak yapilacaktir.

Bu miinasebetle, Bay Baskan, karaninizin tehirinin tabiatiyla Garanti Antlagmasi 4 iincii
maddesinin Tiirkiye'ye verdigi haklara hi¢ bir suretle halel getirmedigini belirtmeme

miisaade buyurunuz.
Bay Bagkan,

Mesajinizda NATO taahhiitlerine temas ederek, NATO miittefiklerinin birbirlerine kars1
harp etmemelerinin NATO'"un ruhunu teskil ettigini, Kibris'a bir Tiirk miidahalesinin
Tiirk-Yunan silahli  kuvvetleri arasinda carpigsmalara miincer olacagin1 ifade
ediyorsunuz.

[fadelerinizin birinci kismi ile tam mutabakat halindeyim. Fakat NATO miittefiklerinin
birbirleriyle imzaladiklar1 Milletleraras1 Antlagsmalara, yekdigerinin ahdi haklarina,
karsilikli vecibelerine riayet miikellefiyetleri de, ittifakin ayn1 derecede hayati 6nemde
bir icabidir. Yekdigerine kars1 ahdi vecibelerini, taahhiitlerini istedigi zaman reddeden

devletlerarasinda bir ittifak tasavvur edilebilir mi?

Tirkiye'nin milletleraras1 antlagsmalarda tasrih edilmis ve hak ve vecibelerine uygun
olarak Kibris'a miidahalesi halinde bir Tiirk-Yunan harbinin ¢ikacagi hakkinda izhar
eylediginiz endigseye gelince, Tiirkiye Kibris'a karsi "askeri harekete" miinhasiran
antlagmalarin tasrih ettigi sartlar ve gayeler i¢in tevessiil edecektir. Bu itibarla Sayin
Dean Rusk'in gayet yerinde olarak "gayri kabili tasavvur" (diye) tavsif ettigi Tiirk-
Yunan harbi ancak, Yunanistan''n Tiirkiye'ye tecaviizii halinde vuku bulabilir.
Miidahale halinde bizim diisiincemiz, teminat¢i Devletler sifatiyla Yunanistan ve
Ingiltere'yi Kibris'ta anayasa diizenini ihya amaciyla fiili isbirligine davet etmektir.

Davetimize ve ahdi taahhiitlerimize ragmen Yunanistan, Tirkiye'ye tecaviiz ederse,
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hasil olacak neticelerin sorumlulugu Tiirkiye'ye atfedilebilir mi? Umit etmek isterim ki,

bu hususlara Yunan Hiikiimetinin dikkatini ehemmiyetle ¢cekmis bulunuyorsunuz.

Mesajinizin, Kibris'ta girisecegi bir hareket neticesinde Sovyetlerin miidahalesine maruz
kaldig1 takdirde, NATO miittefiklerinin Tiirkiye'yi miidafaa miikellefiyetleri hususunda
tereddiit izhar eden kismi, NATO ittifakinin mahiyeti ve temel prensipleri bakimindan
aramizda biiyiik goriis farki oldugu intibain1 vermektedir. Itiraf edeyim ki, bu, bizim
icin bliylik bir teessiir ve ciddi bir endise kaynag olmustur. NATO Miittefiklerinin
herhangi birine yapilacak tecaviiz, tecaviiz eden tarafindan tabiatiyla daima hakl
gosterilmeye caligilacaktir. NATO'nun biinyesi, miitecavizin iddialarina kapilacak kadar

zayifsa, hakikaten tedaviye muhta¢ demektir.

Bizim anlayisimiza gore, Atlantik Antlagsmasi, liye devletlere taarruza ugrayan iiyeye
derhal yardim etmek vecibesini yiiklemektedir. Her iiye devletin takdirine birakilmig
olan husus, bu yardimin sadece mahiyet ve viis'atidir. Sayet diger iiyeler, Sovyet
miidahalesine maruz kalan NATO {iyesinin hakli olup olmadigi, miidahaleyi kendi
hareketi ile tahrik edip etmedigi gibi hususlari miinakasaya kalkigirlar ve miinakasa
neticesine gore yardim miikellefiyetleri olup olmadigmnin tespiti cihetine giderlerse,
NATO ittifakinin temel direkleri sarsilmis ve manasi kalmamis olur. Yardim
vecibesinin manasi olabilmesi i¢in, bu vecibenin maruz kalinan tecaviizle birlikte derhal
dogmasi gerekir. Bunun i¢indir ki, Kuzey Atlantik Antlagsmasinin 5 inci maddesi, bir
liyeye karst girisilen tecaviizli biitiin liye devletlere karsi girisilmis addetmekte ve
liizumlu gorecekleri harekete hemen tevessiil etmek suretiyle kendilerine tecaviize

ugrayan tarafa yardim etmek vecibesini yliklemektedir.

Bu miinasebetle su noktay1 da belirtmekte fayda goriiyorum: Kibris'la ilgili antlagmalar,
degil 1963 Aralik ay1 olaylarinin patlak vermesinden sonra, hatta Kibris devletinin
kurulmasindan evvelki devreden de 6nce, daha Birlesmis Milletlerde mesele miizakere
sathasinda iken, bu miizakerelere muvazi olarak NATO Konseyinin tasvibinden
gecmistir. Hatirlanacagi ilizere, Ada'daki durum ve Kibris'in statiisii bakimindan
Antlagmalarin mesruiyete mesnet olmaya devam ettigi, bundan 3 hafta evvel Lahey'de
NATO Bakanlar Konseyi toplantisinda da teslim edilmisti. Hal boyle iken taraflardan
birinin asikar surette Ada'da hukuk dis1 hareketleri neticesi bu antlagmalar ihlal edilince,

sanki mer'iyetten diismiisler gibi, Tiirkiye'nin mezklr antlagsmaya dayanan haklarindan
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ve vecibelerinden tegafiil edilmek manasi ¢ikmaktadir. Yani, bu temayiile gore, hadise
¢tkmadigr miiddetce Antlagmalar mer'idir, aksi halde hiikiimden diismiis sayilmaktadir.
Boyle bir hukuki anlayisin benimsenmemesi gerektiginde benimle birleseceginize ve
Tirkiye'nin hi¢ bir surette indi addedilmeyecek bir hareketi dolayisi ile hasil olacak
durumda onun, NATO ittifaki ¢er¢evesinde korunmasi husususun bir siiphe konusu
olabilecegi goriisiine katilmayacagiiza inaniyorum. Aksi bir diislince tarzi, yalniz
hukuk mefhumunu ve Birlesmis Milletler Yasasinin 51 inci madde hiikiimlerini red ve

inkarla kalmaz.

Mesajinizda, Tiirkiye'nin Birlesmis Milletler {iyesi sifati ile miikellefiyetleri bakimindan
endise izhar ediliyor. Paylasamadigim bu endisenin esassiz oldugunu soylersem,
bilhassa su sebeplerle, eminim ki, bana hak vereceksiniz: Tiirkiye kurulusundan beri
Birlesmis Milletlerin en sadik bir ka¢ azasindan biri olmakla temayiiz etmistir. Tiirk
Milleti Birlesmis Milletler Yasasi prensiplerinin korunmasini kanini da dokerek yerine
getirmis bir millettir. Tegkilatin aksamadan c¢alisabilmesini teminen, mali imkanlarinin
en sikisik oldugu zamanlarda dahi onu, manen oldugu gibi, maddeten de biiylik
fedakarliklar pahasina desteklemekten geri kalmamistir. Hilkiimetimin Birlesmis
Milletlere baglilig1 ve ona gosterdigi itibar, son defa Garanti Antlagsmasinin kendisine
tanidig1 sarih yetki ve imkana ragmen, Giivenlik Konseyinin 4 Mart 1964 tarihli kararini
kabul etmesi ve bu karara oncelik tanimasi ile de meshut olmaktadir. Sayet Birlesmis
Milletlere Ada'da mevdu vazife, mesajinizda kaydedildigi gibi, tedricen basarili bir
sekilde yiiriitebilmis olsa idi, bugiin sizi ve beni bu derece endiseye sevkeden bir durum
tahasslir etmezdi. Halbuki Birlesmis Milletlerin Ada'daki faaliyeti zuliim idaresini
durduramamistir. Son bir kag¢ hafta i¢inde nisbi bir siikin goriilmesi, ancak Rumlarin
yeni hazirliklarinin baglangicidir. Mahsur kdyler devam ediyor. Birlesmis Milletlerin
Kuvvetleri Tiirkleri teskin ederken, Rumlarin mahsullerini kaldirmalarin1 sagliyorlar.
Tirklerin, mahsullerini kaldirabilmeleri i¢in Rumlarin sakin durmalarini temin etmiyor
ve Rum tecaviizlerine seyirci kaliyorlar. Hayati ehemmiyeti haiz olan bu teferruat
yiiksek 1ttilainiza gelmeyebilir. Ama biz, her giin bu facialarin hikayesi icinde

yaslyoruz.

Sayin Bagkan,
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Kibris davasmin takibinde hakem ve idareci mevkiinde bulunan miittefiklerimiz esaslh
bir hatadan davayr kurtaramamislardir. Kibris faciasi, Kibris Cumbhuriyetinin
antlagmalar1 iptal ederek ve Anayasay1 kaldirmak gibi tasmim edilmis politikasindan
cikmistir. Emniyet tesisi, Kibris Hiikiimetinin {istlinde bir otoritenin islemesiyle
miimkiindiir. Halbuki Kibris'ta emniyet tesisi i¢in, Kibris Hiikiimetinin raz1 olabilecegi
bir tedbirle care bulunmaya calisiliyor. Ingiliz idaresi, ingiliz-Amerika teklifleri ve
nihayet Birlesmis Milletler Idaresi, hep bu sakat temel iizerine kurulmustur ve netice
olarak Makarios'un razi olabilecegi her tedbir en az olarak kisir kalmis, umumi olarak

zulmii ve tecaviizl arttirmistir.
Sayin Bagkan,

Takip buyurdugunuz politikanin Yunanistan'da infial yaratmis olmasini, bana kars
olarak gosteriyorsunuz. Yunanistan Kibris meselesinde Antlagsmalari tamamiyla iptal
edinceye kadar her suretle tesir etmeye calisacak bir mizagta ve yoldadir. Biz,
miittefiklerimize hakli davalarimiz igin 1zdiraplarimizi  anlatamiyoruz. Infial
niimayislerinden istifade aramamiza da mizacimiz elverisli olmuyor. Sizi temin ederim,
1zdirabimiz derindir; hakli durumumuzu anlatamiyoruz ve sizin, meseleye layik oldugu
ehemmiyeti verip bu meselenin biinyesinde sakladigi tehlikeleri onlemek i¢in biitiin
gayretinizi ve otoritenizi kullanmaniz lazim geldigini kabul ettiremiyoruz. Fransa ile
Almanya arasindaki diismanligin birakilmasi giizel bir misal. Fakat biz, bu imtihani,
biitiin Anadolu’yu yangin yerine ¢eviren mezalimden sonra Yunanlilarla dostluk

kurmak suretiyle 40 sene evvel genis Olgiide gecirmis bir milletiz.

Sayin Bagkan,

Vazifelerini, haklarin1 bilen bir millet olarak ittifak manzumesi i¢inde bulunuyoruz.
Kibris davasinin antlagmalara riayet edilmek suretiyle hallinden baska bir gaye takip
etmiyoruz. Yardimei olursaniz, Amerikan milletinin tabiatinda bulunan adalet hissini

kudretli otoritenizle tatbik ettirirseniz meselenin halli miimkiindiir.
Sayin Bagkan,

A.B.D.’nin Tiirkiye ile olan miinasebetlerine atfettigi kiymeti belirten ifadeleriniz ve

Tirk Milleti hakkindaki giizel sozleriniz igin tesekkiirlerimi sunarim. Kibris meselesi
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lizerinde sizinle goriismek tlizere Amerika'ya gitmekten bahtiyar olacagim. 17
Haziran'da (1964) Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi toplanacaktir. Bu arada NATO
Genel Sekreteri Mr.Dirk Stikker'in memleketimize ziyareti vuku bulacaktir. Ayrica,
arabulucu Mr. Tuomioja da Genel Sekretere raporunu verecektir. Bu inkisaflarla yeni
bir vaziyet hasil olabilir. 20 Haziran"1 takip eden giinlerde sizce uygun goriilecek bir

tarihte size miilaki olmak iizere seyahate ¢ikmakligim miimkiin olacaktir.

Kibris meselesi hakkinda tebelliir etmis diisiince ve tasavvurlariniz mevcut ise, bunlari
bana simdiden bildirmeniz, Washington'a bunlar {izerinde imali fikrederek hazirlikl

gitmem bakimindan ¢ok faydali olacaktir.

Bu mesajimi size gondermek iizere iken, Mr.G.Ball'un Ankara'ya vaki ziyaretinde
kendisi ile yaptigimiz acgik, faydali ve iimit verici gorligmelerden duydugum

memnuniyeti bu vesileyle belirtmek isterim.>*®

Saygilarimla.

[smet In6nii

346 M.Emin Deger, Oltadaki Bahk Tiirkiye, Otopsi Yayinlari, Dokuzuncu Baski, Istanbul, 2007, s. 552-599
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EK-6
MAKARIOS’UN GIiZIKiS’E GONDERDIGI MEKTUP

Sayin Yunanistan Cumhurbagkani Fedon Gizikis'e

Atina Lefkosa, 2 Temmuz 1974.
Sayin Bagkan,

Biiytik bir {ziintiiyle sorumlulugu Yunanistan Hiikiimetine ait olduguna
inandigim Kibris'taki bazi1 kabul edilmez durum ve olaylar1 gozler oniine sermek
zorundayim. General Grivas'n Kibris'a kacak olarak gitmesinin, Atina'daki bazi
cevrelerin destegi ve daveti lizerine gergeklestigine dair sOylenti ve kanitlar var. Ne var
ki ilk geldigi glinden itibaren, Milli Muhafiz Kuvvetlerinde goérev yapan Yunanl
subaylarla goriisiip, onlarin da destegiyle sozde Enosis i¢in savagarak, yasa dis1 bir
orgiit kurmak i¢in faaliyete gectigi kesindir. Ve Kibris icin birgok kétiiliigiin kaynagi
olan, "EOKA-B" cinayet sebekesini kurdu. Yurtseverlik Ortiisii altinda ve Enosis
sloganlariyla, siyasal ve bir siirii bagka cinayet isleyen bu Orgiitiin faaliyeti bellidir.
Yunanli subaylar tarafindan meydana getirilen ve denetlenen Milli Muhatiz Ordusu
icindeki "EOKA-B"nin iiyeleri kendi kendilerine, &viicii, "Enosis taraftarlari" ve

"Enosis Cephesi" adlarin1 da aldilar.

Bir¢ok kere, yasadisi ve ulusal ¢ikarlarimiza zararli, i¢ cephede boliinmelere ve
uyumsuzluklara yol a¢ip, Kibris Hellenizmini i¢ savagla karsi karsiya getiren, bir
Orgiitin neden Yunanli subaylar tarafindan desteklendigini kendi kendime
sormusumdur. Ve ayni sekilde, bircok kez, bu destegin ne oranda Yunan Hiikiimeti
tarafindan onaylandigini yine kendi kendime sormusumdur. Bu sorularima mantikli bir
cevap bulabilmek icin, degisik fikir ve varsayimlar1 gozden gecirdim. Ne var ki higcbir
cevap mantikli bir temele dayanmiyordu. Inkir edilemeyecek tek olaysa, Yunan
subaylar1 tarafindan "EOKA-B "ye saglanan destektir. Ada'nin degisik bolgelerindeki
ordugahlar cevrelerindeki bdlgelerde, Grivas ile "EOKA-B "nin lehine propaganda
yapiliyor. Belli ve inkar edilmez bir baska olaysa,"EOKA-B" nin canice faaliyetini
destekleyen Kibris'taki Yunan basininin, Atina'dan mali yardim gordiigii ve izleyecegi
¢izginin Yunan Istihbarat Teskilati (KiP) ve 2. Genelkurmay biirosu tarafindan
saptandigidir.
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Yunan hiikiimetine, bazi subaylarin tutum ve davraniglarindan dolay1 sikayette
bulundugum her seferinde, bana bunlarin Kibris'tan geri ¢cagrilmalar icin isimleriyle ve
isledikleri suglar1 belirterek, ihbar etmemi istedikleri dogrudur. Bunu yalniz bir sefer
yaptim. Bdyle bir harekette bulunmak benim i¢in iiziiciidiir. Ne var ki kotiiliikkler boyle
bir muamele karsisinda diizelmiyor. Onemli olan kétiiliigiin sonuglarini diizeltmek

degil, kotiiligiin kokiinii sokmektir.

Sayin Bagskan, kotiiliigiin kokiiniin ¢ok derin oldugunu ve Atina'ya kadar
vardigini sdylemekle iiziintii duyuyorum. Kibris Hellenizminin, ac1 meyvelerini bugiin
tatmakta oldugu, kotiilik agacinin, gelismesini saglayan bakimi Atina'da yapiliyor.
Daha da ac¢ik olmak ig¢in Yunanistan'daki, iiyelerin, "EOKA-B" tedhis orgiitiiniin
hareketlerini destekleyip yonelttiklerini soyliiyorum. Milli Muhafiz Kuvvetlerinde
gorevli Yunanli subaylarin da yasadisi, komplo ve baska kabul edilmez durumlara
karigmalar1 boylece acgiklaniyor. Askeri rejimin suglulugunu, "EOKA-B" ydneticilerinin
iistiinde bulunan belgeler ispatliyor. Milli Merkez tarafindan, bu 6rgiitiin bakimai i¢in bol
miktarda para yollaniyordu. Grivas'in Oliimiinden ve onunla beraber Ada'ya gelen
kumandan Karasu'nun geri ¢agrilisindan sonra, baskanlik i¢in emirler veriliyordu, yani
genel olarak her sey Atina'dan yonetiliyordu. Bu belgelerin gercekligi tartisma konusu
yapilmaz; ¢linkii bunlar tarafindan daktiloya alinmis olan yazilarda bile, elle yapilmis
diizeltmeler var ve yazanin yazma stili de bellidir. Belirtici olarak boyle bir belgeyi

buraya ekliyorum.

Her Yunan hiikiimetiyle isbirligi yapmanin hem iilkem hem de benim i¢in milli
bir gorev oldugunu bircok kere agiklamigimdir. Milli ¢ikar, Atina ile Lefkosa'nin
bariggil ve siki igbirligini sart kosuyor. Yunanistan'da hangi hiikiimet olursa olsun,
benim i¢in anavatanin hiikiimeti oldugundan onunla igbirligi yapmam gerekiyor. Askeri
rejimlere karsi 6zel bir sempatim oldugu sdylenemez, 6zellikle bu durumda bile igbirligi

konusundaki ilkemden caymadim.

Sayin Bagkan, Yunanistan hiikiimetinin adamlarimin bana karsi devamli komplo
hazirlamalarinin ve daha kotiisii, Kibris Hellenizmini bir i¢ savas araciligiyla yikima
itmelerinin, beni ne kadar iizdiiglinii umarim anlhiyorsunuzdur. Atina'dan uzanan ve

benim varligimi ortadan kaldirmay1 amaglayan eli, bircok kereler goriip hissetmigimdir.



147

Ne var ki Milli ¢ikarlar ugruna sessizligimi gene korudum. Kibris Kilisesinde
biiylik bunalimlara yol agip, sonra da gorevlendirilen ii¢ Piskopos'a hakim olan kurnaz
kotii niyetin de dogum yeri yine Atina'dir. Bu konuda hig¢ bir agiklamada bulunmadim.
Yalnizca biitiin bunlar niye diye diisiinliyorum. Ve eger bunun Kibris'ta stirmekte olan
dramdan tek aci ¢eken ben olsaydim, Yunan hiikiimetlerinin rolii ve sorumlulugu
konusunda yine susacaktim. Ama bundan tiim Kibris Hellenizmi etkiledigi zaman ve
Atina'nin emri iizerine Milli Muhafiz kuvvetlerinde goérevli Yunan subaylari, “EOKA-
B”yi, siyasal cinayetleri ve genel olarak devletin dagilmasin1i da igeren, canice

siyasetinde destekledikleri zaman sessizlige ve saklanmalara yer yoktur.

Kibris'taki devlet temellerini yikma ¢abalarinda Yunanistan hiikiimetinin
sorumlulugu biiytiktiir. Kibris devleti ancak Enosis durumunda dagilmalidir. Yunanistan
Hiikiimeti, Milli Muhafiz sorununa kars1 takindig1 tutumla, Kibris Devleti'nin {istline bir
siyaset uyguladi. Birka¢ ay once, Milli Muhafiz Kuvvetlerinin Genel Kurmay' 6zel
okullarda egitilip daha sonra askerlikleri siiresince subay yapilmasi diisiiniilen yedek
subay adaylar1 listesini Kibris Cumhuriyeti'nin onayina sunmustur. Bakanlar Kurulu,
listede yer alan 57 aday1 onaylamadi. Genel Kurmay bu durumdan bir yaz ile haberdar
edildi. Buna ragmen, Atina'nin talimati lizerine Genel Kurmay, kanunun kendisine
verdigi Milli Muhafiz'daki tim subaylar1 atama yetkisine dayanarak, Bakanlar
Kurulunun bu kararina hig¢ bir 6nem vermedi. Keyfi ve bagisik bir tutum takinan Genel
Kurmay, Kibris Hiikiimetinin kararina aldirmadan ve yasalar1 ¢igneyerek,
onaylanmayan adaylar1 subay okuluna kaydetti. Yunan hiikiimetine bagli olan Milli
Muhafiz Kuvvetleri Genel Kurmay’in bu tutumunu tamamen kabul edilmez sayiyorum.
Milli Muhafiz Kibris Devleti'nin bir orgamidir ve Atina degil, Kibris Cumhuriyeti
tarafindan denetlenmelidir. Yunanistan-Kibris birlesik savunma bdlgesi teorisinin
duygusal yonii var. Ne var ki gercekte durum degisiktir. Milli Muhafiz Kuvvetleri
buglinkii yapis1 ve iiyelerinin niteligi yliziinden amacindan sapmis yasadisi hareketlerde
bulunan kisilerle, Devlet'e karsi komplolarin hazirlandigi merkez ve "EOKA B'yi
destekleyen kaynak haline gelmistir. Bu konuda, son zamanlarda artmis olan, "EOKA-
B"nin tedhis faaliyetleri siiresince, Milli Muhafiz Kuvvetlerine ait araclarin, silahlarla
birlikte tutuklanmasi s6z konusu olan kisileri giivenlik i¢inde tasidiklarini sdylemem

yeter' herhalde. Milli Muhafiz Kuvvetleri'nin bu sapmasindan da Yunanli subaylar
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sorumludur. Bunlardan bazilar1 "EOKA-B" faaliyetine tepeden tirnaga kadar karigmis

durumdalar. Tabi ki bundan da Milli Merkez'in sorumlulugu olmadig1 sdylenemez.

Yunan hiikiimetinin bir isareti {izerine bu iiziicii durum sona erebilirdi. "EOKA-
B" belgelerinde kanitladigi gibi bakimi ve giicli i¢in gerekli olanaklari Atina'dan
sagladigindan, Milli Merkez siddetin sona erdirilmesi i¢in emir verebilirdi. Ne var ki
Yunan hiikiimeti boyle bir harekette bulunmamistir. Bu kabul edilmez durumun bir
baska isareti olarak da, son zamanlarda Atina'da kilise ve Kibris Biiyiikelgiligi de dahil
olmak iizere bagka binalarin duvarlarinda, benim aleyhime ve "EOKA-B"nin lehine
yazilarin yerelmas1 gosterilebilir. Suglulart tanimasina ragmen Yunan hiikiimeti,
bunlarin yakalanip cezalandirilmasi i¢in hi¢ bir gayret sarf etmemistir. Boylelikle
"EOKAB" lehine yapilan propagandaya da g6z yummus oluyordu.
Soyleyecek ¢ok seyim var Saymn Bagkan, ama saniyorum ki sézii daha fazla uzatmaya
liizum yok. S6zlerimi bitirirken de, diistiigii durumdan dolay1, Kibris halkinin ona olan
gliveni yitirdigi Milli Muhafiz Kuvvetlerini  yeni temeller {istiinde yeniden
diizenleyecegimi bildirmek istiyorum. Askerlik siiresinin tavanimi azaltip, ulusal bir

tehlike karsisinda gorevini yerine getiremeyecek duruma getirdigimi belirtebilirsiniz.

Burada aciklamak  istemedigim  nedenlerden  dolayr bu  goriise
katilmiyorum. Ayrica Milli Giivenlik Muhafiz Kuvvetlerinde gorev yapan Yunanl
subaylarin geri c¢agrilmalarint rica ediyorum. Bu subaylarin Milli Mubhafiz
Kuvvetlerinde kalip, onlar1 yonetmeye devam etmeleri halinde Lefkosa-Atina iligkileri
zarar gorebilir. Bununla beraber eger, Kibris Silahli Kuvvetlerinin yeniden
diizenlenmesinde gorev almak iizere Kibris'a egitici subay ve askeri danigman
gonderirseniz mutluluk duyacagim. Umarim bu arada, Atina, tarafindan "EOKA-B"
faaliyetine son vermek icin gerekli emirler verilmistir, ¢linkii eger bu orgiit kesin sekilde

dagilmazsa yeni bir siddet ve cinayet dalgas: goriilebilir.

Sayin Baskan, Kibris'ta uzun zamandan beri stirmekte olan i¢ler acisi durumu
belirlemek icin bir¢ok iiziicii seyi igten kelimelerle anlatmak zorunda kaldigim igin
tizglinim. Ne var ki, her zaman goz tinlinde bulundurdugum ulusal ¢ikarlar, béyle bir

sey zorunlu kilryordu.
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Yunanistan hiikiimeti ile igbirligimi kesmek niyetinde degilim. Ne var ki, benim
Yunanistan'in Kibris'a atadig1 vali degil, Helenizmin biiyiik bir bliimiiniin se¢tigi dnder
oldugum anlasilmali. Ulusal Merkezin bana " karsi tavri buna gore ayarlanmalidir.

Bu mektubun igerigi gizli degildir.**’

Makarios

347 Pierre Oberling, Bellapais’e Giden Yol, (¢cev.: Mehmet Erdogan), Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1988, , 5.209-213,

Siileyman Kog, Diinden Bugiine Kibris Sorunu ve Stratejik Yaklagimlar, Lbaski, IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul,2005,
$.507-511, http://www.atukad.org.tr/index.asp?orta=makaleoku.asp&id=24
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EK-7

BM GENEL KURULU’NUN 3212 SAYILI KARARI (1 Kasim 1974)

Genel Kurul,

Kibris sorununu inceledikten sonra, Milletleraras1 Baris ve Giivenlik i¢in tehdit olan

Kibris buhraninin devam etmesinden 6tiirii cidden kaygilanarak,

Bu buhranin Birlesmis Milletlerin amag ve prensiplerini uyarinca gecikmeksizin barisci

yollarla ¢6ziimii geregini g6z dniinde bulundurarak;

1. Biitlin Devletleri, Kibris Cumbhuriyeti’nin egemenligine, bagimsizligina, toprak
biitiinliigline ve baglantisizlik siyasetine saygi gostermeye ve bu devlete karst biitlin

eylem ve miidahalelerden kagmaya ¢agirir.

2. Kibris Cumbhuriyet’indeki biitiin yabanci askeri kuvvetlerin ve yabanci askeri varligin
ve personelin siiratle geri c¢ekilmesin ve bu devlete yonelik yabanci miidahalelerin

durdurulmasinda 1srar eder.

3. Kibris Cumhuriyeti’nin anayasa sisteminin Kibris Rum ve Kibris Tiirk toplumlarini

ilgilendiren bir sorun oldugunu diisiiniir.

4. Genel Sekreter’in iyi mesaisiyle iki toplum temsilcileri arasinda esitlik esas1 uyarinca
iligkilerin ve goriismelerin baglamasini uygun bulur ve bu iliski ve goriismelerin,
bunlarin temel ve mesru haklarma dayal karsilikli olarak Kabul edilebilir bir siyasi

¢Oziime serbestce ulasilmasi amaciyla devam etmesini diler.

5. Biitiin gogmenlerin giivenlik i¢inde evlerine donmeleri gerektigini diisiiniir ve ilgili

taraflar1 bu amaca yonelik acil tedbirler almaya ¢agirir.

6. Bu kararin uygulanmasi ve bdylece Kibris Cumhuriyeti’'ne temel hakki olan

bagimsizlik, egemenlik ve {ilke biitiinligliniin saglanmas: amaciyla gerekli oldugunda
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goriismeler dahil olmak {iizere diger cabalarin Birlesmis Milletler cercevesinde

gergeklestirilmesi umudunu agiklar.
7. Genel Sekreter’den Kibris halkinin her kesimine Birlesmis Milletler Insancil
yardimimi saglamaya devam etmesini rica eder ve biitiin devletleri bu cabaya katkida

bulunmaya ¢agirir.

8. Biitiin taraflarin gerekli oldugunda gii¢lendirilebilecek olan Kibris’taki Birlesmis

Milletler Baris Giicii ile tam olarak isbirligi yapmaya devam etmelerini ister.

9. Genel Sekreterden ilgili taraflara iyl mesaisini sunmaya devam etmesini rica eder.

10. Genel Sekreter’den bu karar1 Giivenlik Konseyi’nin dikkatine sunmasii rica

348
eder.

348 Siileyman Kog, Diinden Bugiine Kibris Sorunu ve Stratejik Yaklagimlar, Lbaski, IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul, 2005,
s.241
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EK-8

BIRLESMIS MILLETLER GUVENLIK KONSEYI’NIN 367 SAYILI
KARARI (12 Mart 1975)

Giivenlik Konseyi;

Kibris Cumhuriyeti Hiikiimeti’nin sikayeti {izerine, Kibris’taki durumu gozden
gecirerek, Genel Sekreterin raporunu ve ilgili taraflarin agiklamalarini dinleyerek,
Kibris’taki bunalimin devamindan derin sekilde kaygi duyarak, daha énceki kararlarini
ve Ozellikle Genel Kurulun 1 Kasim 1974 tarihinde oybirligiyle almis oldugu 3212

sayil1 kararin1 onaylanan 13 Aralik 1974 tarihli ve 365 sayili kararini hatirda tutarak,
Kararlarin uygulanmasi yoniinde gelisme olmadigini kaydederek,

1. Biitiin Devletleri Kibris Cumbhuriyeti’nin egemenligine, bagimsizligina, toprak
biitlinliigiine ve bagimsizligina, toprak biitiinliigline ve baglantisizlifina saygi
gostermeye davet eder ve onlarin yani sira ilgili taraflardan da Ada’nin egemenligini,
bagimsizligini, toprak biitiinligiini ve baglantisizlifini, toprak biitiinliigini ve
baglantisizligimi tehlikeye diisiirebilecek her hareketten oldugu kadar, Ada’nin
boliinmesi ya da diger herhangi bir devletle birlestirilmesi yolundaki girisimlerden

kaginmalarini acilen talep eder;

2. Kibris Cumhuriyet’inin bir pargasinin “bir Federe Tiirk Devleti” olacagini ilan eden
13 Subat 1975 tarihli tek tarafli karari, hedefi siyasi bir hal seklinde ve karsilikli olarak
Kabul edilecek bir anayasal diizenin kurulmasim1i 6ngdren bir ¢oziime serbestce
ulagsmak, devam etmesi gereken iki toplum temsilcileri arasindaki esitlik esasina
dayanan gorligmelerin devamina halel getirebilecegini iizlintliyle karsilar ve taraflarin,
ilgili Birlesmis Milletler kararlarinin uygulanmasina halel getirmis veya getirebilecek

biitiin tek tarafli hareketlerin karsisinda, endisesini ifade eder.
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3. Yukarida 2inci paragrafta atifta bulunulan kararin, Kibris sorununun, nihai siyasi
cozlimiine iligkin bir 6nyarg: teskil etmedigini teyit eder ve deklarasyonun amacinin bu

olmadigini kaydeder.

4.Giivenlik Konseyi'nin 365(1974) sayil karar1 ile onaylanmis bulunan 3212 Sayili
Genel Kurul Kararinin biitiin boliim ve hiikiimlerinin acilen ve etkili bir bigimde

uygulanmasini talep eder.

5. 3212 sayili Genel Kurul Kararinin 4iincii paragrafinda s6z konusu olan, iki toplum
temsilcileri arasindaki goriismelerin yeniden baslamasina yardimci omak iizere, yeni

cabalarin gosterilmesini gerekli addeder,

6. Buna gore, Genel Sekreter’den Kapsamli goriigmelerin karsilikli anlayis ruhu ve
itidal icinde kendi sahsi himayesi ve uygun oldugu ol¢iide idaresi altinda yeniden
baslamasini, yogunluk kazanmasini, ilerleme kaydetmesini ve bu amagla, iizerinde
anlasmaya varilacak yeni yontemler altinda taraflar1 toplayarak, kendisini bu yolda

taraflarin hizmetine amade kilmasini rica eder.

7. 1ki toplum temsilcisinden bu yeni dostane tesebbiis gorevinin ifas1 zamaninda Genel
Sekreterle yakin igbirliginde bulunmalarin1 ve goriismelerine sahsen yiiksek bir 6ncelik

vermelerini talep eder.

8. Biitiin ilgili taraflardan, iki toplum temsilcileri arasindaki goriismeleri tehlikeye
sokabilecek her hareketten kaginmalari ve bu goriismelerin basarisi i¢in liizumlu

havanin yaratilmasini kolaylastiracak adimlar atmalarini talep eder.

9.Genel Sekreter’den bu kararin uygulanmasinda kaydedilen ilerlemelerden Giivenlik
Konseyi’ni haberdar kilmasini ve uygun goérecegi zamanda ve her haliikkarda, 15
Haziran 1975 tarihinden 6nce Giivenlik Konseyine rapor vermesini rica eder.

10. Konu ile faal sekilde ilgili kalmaya karar verir.**’

349 Kibris’n Diinii, Bugiinii, Yarim, Harp Akademileri Yaymi, Mayis 1995, Istanbul, s. EK-A
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EK-9

KKTC’NIN KURULUS BILDIRGESI (15 Kasim 1983)

15 Kasim 1983

Kibris Tiirk Federe Devleti Meclisi, sabah saat 09.00’da yaptig1 olaganiistii
toplantida KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI’NIN “Kurulus” ve “Bagimsizlik”

Bildirgelerini oybirligi ile onaylar ve tiim diinyaya ilan eder.

KIBRIS TURK FEDERE DEVLETI MECLISI’NIN 15 KASIM 1983 TARIHLI
KURULUS KARARI VE BAGIMSIZLIK BILDIRISI:

KKTC’nin kurulusu ile ilgili olarak onaylanan Kurulus Karar1:
“Kibris Tiirk Halkinin 6zgiir iradesini temsil eden,
Dogustan hiir ve esit olan biitiin insanlarin hiir ve esit yasamlarina inanan,

Bu inang i¢inde, Kibris Tiirk halkinin kendi kaderini tayin etme hakkini 17 Haziran

1983 tarihli karariyla diinyaya ilan etmis olan,

Irk, milli mense, dil ve din gibi farklara dayali olarak insanlar arasinda ayirim

gozetilmesini, her tiirli somirgeciligi, irk¢iligi, baski ve tahakkiimii reddeden;

Kibris’ta, Dogu Akdeniz’de, Orta-Dogu’da ve diinyada tam bir baris ve

istikrarin, 6zgiirligiin, insan haklarinin egemen olmasini isteyen;

Kibris Adasindaki iki halkin kendi milli benliklerini koruyarak, kendi
kesimlerinde huzur ve giiven icinde yasamaya ve kendi kendilerini yonetmeye haklari

olduguna inanan;
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Ayni Ada’da yan yana yagamaya mecbur bulunan bu iki halkin aralarindaki
biitiin sorunlari, esit diizeyde miizakerelerle, barig¢1 adil ve kalict bir ¢oziime

ulagmalarinin miimkiin ve zorunlu oldugu goriisiine simsiki1 bagl bulunan;

Kuzey Kibris Tiitk Cumhuriyeti’nin ilanimin iki esit halk arasinda ortakligin bir
federasyon ¢atis1 altinda yeniden kurulmasini ve sorunlarin ¢oziilmesini engellemeyip,

kolaylastirabilecegine kani olan;

Iki halk arasindaki biitiin sorunlarin baris¢1 ve uzlasici bir politika ile ¢oziilmesi
icin BM Genel Sekreteri’nin gozetimi altinda, esit diizeyde miizakereler yiiriitiilmesini
ylirekten dileyen ve Onerilmis bulunan zirve toplantisinin bu agidan yarar saglayacagina

inan Meclisimiz,

KIBRIS TURK HALKI ADINA,

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulusunu ve “Bagimsizlik Bildirisini” onaylar.**

350 KKTC Cumhuriyet Meclisi Resmi internet Sitesi; http://www.cm.gov.nc.tr/index.php?kspage=2148
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EK-10

BIRLESMIiS MILLETLER GUVENLIK KONSEYI’NIN 541 SAYILI
KARARI (17 Kasim 1983)

Giivenlik Konseyi;
Kibris Disisleri Bakani’nin beyanini dinledikten;

Kuzey Kibris’ta bagimsiz bir devlet kurmayr amaclayan Kibris Tiirk
makamlarinin 15 Kasim 1983 tarihli ilanindan duyulan ciddi endiseyi kaydettikten;

Bu ilanin Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusuna iligkin 1960 antlagsmasina ve 1960
Garanti Antlasmasina ters diistiiglinli addettikten;

Bir “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti” kurma tesebbiisiinii gecersiz addettikten
ve bunun Kibris’taki durumun kétiilesmesine yardimer olacagini dikkate aldiktan;

365(1974) ve 367(1975) kararlarin1 yeniden teyit ettikten;

Genel Sekreteri’nin deruhte ettigi Iyi Niyet Gorevine dayali bir ¢dziime olan
ihtiyacin bilincinde oldugunu belirttikten;
Kibris’tan BM Barig Giiciine devam eden destegini teyit ettikten;

Genel Sekreter 17 Kasim 1983 tarihli beyani kaydettikten sonra;

1. Kibris Cumhuriyeti’nin bir bdliimiinii bélmeye yonelik Kibris Tiirk makamlarinin

ilanini kinar.
2. Yukarida belirtilen ilan hukuken gegersiz sayar ve geri alinmasi ¢agrisinda bulunur.

3. 365(1974) ve 367(1975) kararlarinin erken ve etkili bir sekilde uygulanmalari

cagrisinda bulunur.

4. Kibris’ta miimkiin olan en erken zamanda, adil ve kalic1 bir ¢6zlimiin bulunabilmesi

i¢in Genel Sekreterin Iyi Niyet Gorevini devam ettirmesini talep eder.
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5. Biitiin taraflar1, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri ile Iyi Niyet Gorevinde tam
isbirligi yapmaya cagirir.

6.Biitiin Devletlere, Kibris Cumhuriyeti’nin egemenligine, bagimsizligina toprak

biitiinliigline ve baglantisizligina saygili olmalari i¢in ¢agrida bulunur.

7. Biitiin Devletlere ve Kibris’taki iki topluma, durumu kétiilestirecek herhangi bir

eylemden ka¢inmalari i¢in ¢agrida bulunur.

8.Genel Sekreterden, Giivenlik Konseyini tam bilgili kilmasini talep eder.*!

351 H.Fikret Alasya, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Tarihi, Tirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii, Ankara, 1987, s.195-196
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EK-11

BIRLESMIS MILLETLER GUVENLIK KONSEY1’NIN 550 SAYILI
KARARI (11 Mayis 1984)

Giivenlik Konseyi;

Kibris Cumhuriyeti Hiikiimeti’ nin talebi lizerine Kibris’taki durumu inceleyip;

Kibris Cumhurbagkaninin beyanini dinledikten;

Genel Sekreter’in raporunu (S/16519) dikkate aldiktan;

365(1974), 367(1975), 541(1983) ve 544(1983) sayili kararlarin1 animsattiktan;

Kararlarin ve ozellikle 541(1983)say1l1 kararin uygulanmasindan dolayr derin
uiziintii belirttikten;

Kibris’in isgal altindaki bolgesinde meydana gelen ve 541(1983) sayili karara
ters diisen ayirimer eylemlerden, 6rnegin Tirkiye ile yasal bakimdan gecersiz olan
KKTC arasinda sozde biiylikelci teatisi, yapilmasi beklenen Anayasa referandumu ve
secimi ve s6z de bagimsiz devletin ve Kibris’in taksimi pekistirmeyi amaglayan diger
eylemler veya eylem tehditlerinden dolay1 duyulan ciddi endiseyi kaydettikten;

Maras’in sakini olmayan kisilerin yerlesimine acgilacagma iligkin tehditlerden
duyulan derin endiseyi belirttikten;

Kibris’taki Birlesmis Milletler Baris Giiciine devam eden destegini yeniden teyit

ettikten sonra;

1. 541(1983) sayili kararin1 yeniden teyit eder ve bu kararn acilen ve sonug elde

edilecek sekilde uygulanmasini talep eder.

2. Tirkiye ve Kibris Tiirk Liderligi arasindaki gostermelik biiyiikelci teatisi de dahil
olmak iizere tiim ayrilik¢i eylemleri kinar ve bu fiilleri yasal olarak gegersiz ve

yapilmamis ilan eder ve derhal geri alinmasini talep eder.

3. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti olarak takdim edilen ve ayrilik¢1 eylemlerle kurulan

gostermelik devleti tanimamalar1 i¢in biitlin devletlerle yapilan ¢agriy1 yine tekrarlar.
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4. Biitin devletleri Kibris Cumbhuriyeti’nin egemenligine, bagimsizligina, toprak

biitiinliigline, birligine ve baglantisizligina saygi gostermeye davet eder.

5. Magosa’nin Yeni Sehir Bolgesi’ne (Maras) asil sakinlerinden baska kisilerin
yerlestirilmesi yolundaki girisimleri kabul edilmez olarak farz eder ve bdlgenin BM

denetimine aktarilmasini talep eder.

6. Kibris’taki BM Baris Giicii’niin statiisiine veya yerlesimine miidahale yolundaki her

tesebbiisii Birlesmis Milletler Kararlarina aykir bir hareket olarak kabul eder.

7. Genel Sekreterden Giivenlik Konseyi’nin 541(1983) sayilt kararinin siiratle

uygulanmasini ileriye gotiirmesini talep eder.

8. Genel Sekretere tevdi edilen iyi niyet gdrevini yeniden niyet gdrevi cercevesinde

isbirligi yapmaya cagirir.

9. Biitiin taraflari, Genel Sekreterle iyi niyet gorevi g¢ercevesinde isbirligi yapmaya

cagirir.

10. 541(1983) sayil1 karar ile simdiki kararin uygulanmamalar1 halinde acil ve uygun

tedbirler almak i¢in durumu takip etmeye karar verir.

11. Genel Sekreterden bu kararin uygulanmasimi ileriye gotiirmesini ve gelismeler

gerektirdik¢e bundan sonra Giivenlik Konseyi’ne rapor sunmasini talep eder.’

352 Kibris’in Diinii, Bugiinii, Yarim, Harp Akademileri Yayimni, Mayis 1995, Istanbul, s. EK-C
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EK-12

KIBRIS’IN KRONOLOJISI (1983’E KADAR)

M.O. 1320- M.S. 1572
M.0.1320-M.0.1200: Hitiler Kibris’a egemen olmustur.
M.0.1200-M.0.722: Cesitli deniz kavimleri adaya egemen olmustur.
M.0.722-M.0.569: Asurlular adaya egemen olmustur.
M.0.569-M.0.525: Misirhilar adaya egemen olmustur.
M.0.525-M.0.333: Persler adaya egemen olmustur.
M.0.333-M.0.323: Makedonyalilar adaya egemen olmustur.
M.0.323-M.0.62: Ptolemeler ve Antigonlar adaya egemen olmustur.
M.0.62: Kibris’ta Roma egemenligi baslanmstir.
M.S.46: Romalilar St. Paul 6nderliginde Hiristiyanligi Kibris’ta yaymaya baslamistir.
395: Roma Imparatorlugu ikiye ayrilmis ve Kibris’in ydnetimi Bizanslilara gegmistir.
649: Emeviler adanin giineyini isgal etmistir.
964: Bizanslilar, tekrar adanin tamamina hakim olmustur.
1191: Ingiltere Krali Aslan Yiirekli Richard, 3. Hagl seferi sirasinda Kibris’1 ele
gecirmis ve Templer Sovalyeleri’ne satmistir. Adadaki isyani bastiramayan sovalyeler,
aday1 Ingilizlere geri vermistir. ingilizler de aday1 Kudiis eski Krali Guy de Lusignan’a
satmistir.
1192-1489: Liizinyanlar Kibris’a egemen olmustur.
1426: Memluklar; Kibris’1 vergiye baglamistir (Kibris’ta Osmanli egemenligine kadar
bu vergi devam etmistir).
1489-1571: Venedikliler Kibris’a egemen olmustur.
1571: Kibris’ta Osmanli egemenligi baglamistir.

1573-1941

1796: Rigas Ferrasos isimli Rum, ilk Megalo Idea haritasin1 hazirladi.

1814: Rusya’nin Odessa sehrinde Megalo idea orgiitii Filiki Eteriya kuruldu.

1821: Mora’da Yunan isyani ¢ikt1 ve bu isyan Misir donanmasi tarafindan bastirildi.
1821: Filiki Eteriya lideri Kibris’a gelerek isyan hazirlig1 yapti, fakat basarili olamadi.
1830: Yunanistan Edirne Antlagsmasi ile bagimsiz oldu.

1869: Siiveys Kanali acild1 ve Ingiltere Kibris ile yakindan ilgilenmeye baslad.
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1876: Filiki Eteriya orgiitii dagitildi.
1881: Yiizyil 6nce cogunlukta olan adadaki Tiirk niifus, ligte bire geriledi.
1894: Megalo Idea’y1r amag¢ edinen Etniki Eteriya orgiitii, Yunan subaylar1 tarafindan
kuruldu.
1830-1919: Yunanistan Osmanlilardan toprak alarak %524 oraninda genisledi.
1922: Yunanistan Bati Anadolu’dan ¢ikarak, 1830’a gore %273 oraninda genislemis
oldugu topraklara geri ¢ekildi.
1 Temmuz 1878: Gegici olmak ve toprak miilkiyeti Osmanlilarda kalmak kosuluyla,
Kibris Ingiltere’ye devredildi.
1892: Adada, 9 Rum ve 3 Tiirk’ten olusan Kavanin Meclisi kuruldu.
21 Ekim 1931: Kibrish Rumlar, Enosis i¢in ayaklandi. Ingilizler ¢ok sert onlemler
alarak ayaklanmay1 bastirdi.
1931-1942: Ingilizler, adada siyasi etkinlikleri yasakladi.

1942-1958

1942: Kibris Tiirklerinin en 6nemli yayin organi olacak olan Halkin Sesi gazetesi yayin
hayatina bagladi.

23 Nisan 1944: Dr. Fazil Kiiclik, KATAK tan ayrilarak Milli Parti’yi kurdu.

1945: Kibrish Tiirk Isciler, Kibris Tiirk Isci Birlikleri Kurumu altinda birlesti.

1946: Tiirkiye’de, Kibris Okullarindan Yetisenler Cemiyeti kuruldu.

1947: Tim Rum partilerinden gorevlendirilen temsilciler, Londra’ya giderek Enosis
isteginde bulundu. Kibrishi Tiirkler ise, iki yil i¢inde iki biiyiik Enosis karsiti miting
gerceklestirdi.

1948: Kibris sorununu bir milli davaya doniistiirmeyi amaclayan Kibris Tiirk Kiiltiir
Dernegi Tiirkiye’de kuruldu.

1949: Kibris Tiirk Kurumlart Federasyonu altinda KATAK, Milli Parti, Ciftciler Birligi
ve Kibris Tiirk Isci Birlikleri Kurumu birlesti.

1950: Biitiin diinyada kolonilerin tasfiyesi egilimi yayginlasinca AKEL ve Ortodoks
Kilisesi yogun bir kampanyaya giristi ve bir “plebisit” diizenledi. Rumlarin Enosis’i
kabul etmesine ragmen, Ingilizler bu karar1 tanimadh.

18 Ekim 1950: Makarios Kibris Rum Bagpiskoposu secildi.

16 Agustos 1954: Yunanistan, Kibris’a “Self-Determinasyon” hakki verilmesi icin
BM’ye bagvurdu. BM bunu reddetti. Tiirkiye Hiikiimeti, ilk kez Rum ve Yunanlilara

sOzlii tepki gosterdi.
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1 Nisan 1955: Yunan Subay1 Grivas komutasinda ve Makarios’un desteginde, Enosis’i
gerceklestirmeyi amaglayan EOKA orgiitli kuruldu.

29 Agustos 1955: Tiirkiye, Kibris sorununa taraf olmay1 ilk kez kabul etti ve goriislerini
Londra Konferansi’nda sundu. Boylece resmen soruna taraf oldu.

1957: NATO, arabuluculuk gorevini iistlenince, EOKA gecici olarak ateskes ilan etti.
Ingiltere, ¢6ziim arayisina katkida bulunmasi amactyla Makarios’u serbest birakti.

1957: Rauf Denktag, Kibris Tiirk kurumlar1 Federasyonu Baskani secildi.

2 Eyliil 1957: 9 Eyliil Cephesi orgiitii, orgiitiin yoneticilerinin bulundugu evde bir
patlama olmasi1 sonucu dagildu.

15 Kasim 1957: Rauf Denktas, Burhan Nalbantoglu ve Kemal Tanrisevdi tarafindan,
ileride TMT nin ¢ekirdegi olacak olan pasif mukavemet teskilati niteliginde bir orgiit
kuruldu. Dr. Kiiciik ve Denktas, Ankara’ya giderek Daisisleri Bakani1 Fatin Riisti
Zorlu’dan silahli bir direnis oOrgiitii i¢in destek istedi. EOKA eylemleri durmayinca,
Zorlu, Genelkurmay’a gerekli talimati verdi. Ozel Harp Dairesi Bagkani Tiimgeneral
Danis Karabelen, Binbas1 Ismail Tansu’yu planlar1 yapmak ve Kibris’a gonderilecek
subaylar1 belirlemekle gorevlendirdi.

27-28 Ocak 1958: Liseli Tiirk 6grencilerin Taksim lehinde Letkosa’da yaptig1 yiiriiyiis,
Ingilizler tarafindan sert bir sekilde engellendi. Ingiliz ve Tiirkler arasinda ¢ikan
catigmalar biitlin adaya yayildi.

1958: Tiirkiye’de bir ay i¢inde Taksim lehinde 53 miting gerceklestirildi ve olaylar
protesto edildi.

Mayis 1958: Binbasi ismail Tansu’nun hazirladigi plana uygun olarak, Yarbay Riza
Vuruskan, Tirk Mukavemet Teskilati (TMT) Lideri Bozkurt olarak, banka miifettisi
kiliginda ii¢ subayla birlikte Kibris’a gitti.

19 Haziran 1958: Ingiliz Basbakani Harold Mac Millan, Kibris’in Ingiliz Milletler
Toplulugu icinde kalmasina, fakat Tiirkiye ve Yunanistan’la da baglara sahip olmasina
dayal1 bir tasar1 sundu.

1 Agustos 1958: Yarbay Vuruskan, TMT nin kurulusunu tamamladi. TMT, Rumlar

genis kapsamli saldirilarina baslayana kadar silahli eylemde bulunmadi.
1959-1973
11 Subat 1959: Tirkiye ve Yunanistan, bagimsiz bir devlette Kibris halklarmin

durumunu belirleyen Ziirih-Antlagmasi’n1 imzaladi.
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19 Subat 1959: Ziirih Antlagsmasi, Londra Antlagmasi ad1 altinda Tiirkiye, Yunanistan,
Ingiltere ve adadaki iki halkin liderleri tarafindan tekrar imzalandi. Béylece Kibrs, iki
halkin ortak egemenliginde ve yonetiminde, li¢ iilkenin de garantorliiglinde bir ada
haline geldi. Ayrica taraflarca Garanti ve Ittifak Antlasmalar1 da imzalandi.

16 Agustos 1960: Kibris Cumhuriyeti Anayasast ylrlrliige sokularak Kibris
Cumbhuriyeti ilan edildi.

1961-1963: Rum liderligi, Tirkleri adadan ¢ikararak Enosis’i ger¢eklestirmeyi dngdren,
siyasi ve askeri asamalar1 igeren genis kapsamli Akritas Plani’n1 hazirladi.

30 Kasim 1963: Makarios, on li¢ maddelik anayasa degisikligi onerisi sundu.

21 Aralik 1963: EOKA, Akritas Plani’nin silahli eylem sathasini uygulamaya koydu.
22-26 Aralik 1963: “Kanli Noel” ad1 verilen bu haftada Rumlar, bir¢ok Tiirk i 6ldiirdii,
ylzlerce Tiirk’ii yaraladi ve Kiiclik Kaymakli Koyli’ndeki Tirklerin evlerini
kullanilmaz hale getirdi.

27 Aralik 1963: Bir Ingiliz komutasinda ii¢ garantdr iilkenin askerleri “Baris1 Koruma
Kuvveti” ad1 altinda adada gbreve basladi.

30 Arahk 1963: Rumlarin saldirilarinin durdugu yere, Lefkosa’nin Tiirk ve Rum
kesimlerini ayiran Yesil Hat ¢izildi.

Ocak 1964: Londra’da, ii¢ garantdr lilke ve adadaki toplum liderlerinin katildigi bir
konferans diizenlendi; fakat olumlu bir sonu¢ alinamadi.

Ocak 1964: Makarios, Kibris Cumhuriyeti’ni kuran antlasmalar1 tek yonlii olarak
feshettigini agikladu.

4 Mart 1964: BM Giivenlik Konseyi, Kibris Hiikiimeti’'nden, siddeti ve kan
dokiilmesini 6nleyecek kararlar almasini istedi. Bu tarihten sonra Rum Y6netimi, Kibris
Hiikiimeti olarak taninmaya bagladi.

14 Mart 1964: Kontrolii Kibris Hiikiimeti’ne verilen BM Baris Giicii Ada’da goreve
basladi.

Mayis 1964: Makarios agir silahlar satin ald1 ve zorunlu askerlik yasasi ¢ikartarak Rum
personel sayisini arttirdi. Bunun iizerine TBMM, Haziran’da adaya ¢ikartma yapmak
karar1 aldi. ABD Bagkani Johnson, Tiirkiye Hiikiimeti’'ne agir ifadeler bulunan bir
mektup gonderdi. Inénii, ¢esitli nedenlerle ¢ikartmadan vazgecti.

6-11 Agustos 1964: Rumlar, Tiirklere kars1 tekrar saldirtya gecti. Tillirga, Mansura ve
Kocgcira bolgelerinden kacan Tiirkler, Erenkdy’e sigindi. Buradaki Tiirkler, biiytlik bir
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direnise bagsladi. 8-11 Agustos’ta Tiirk ugaklari, Erenkdy’deki Rum birliklerini
bombaladi. 11 Agustos’ta ateskes ilan edildi.
21 Nisan 1966: Patris isimli Rum Gazetesi, Akritas Plani’nin biiyiik kismin1 yayinladi.
21 Nisan 1967: Yunanistan’da darbe oldu ve askeri cunta yonetimi ele gegirdi.
Eyliil 1967: Yunanistan ve Tiirkiye arasinda Kibris ile ilgili goriismeler yapildi; ancak
bir sonug ¢ikmadi.
15 Kasim 1967: Rumlar, Bogazi¢i ve Gegitkale kdylerine saldirarak 26 Tiirk’i 6ldiirdi
ve 230 Tiirk’i tutsak etti. Bunun iizerine TBMM, 24 Kasim’da adaya ¢ikartma yapmak
karar1 ald1.
23 Kasim 1967: Tiirk ¢ikartma birlikleri Mersin’den yola ¢ikti. Fakat Yunanistan,
adadaki 13.000 askerini geri ¢ekmeyi ve 1959 antlagmalarini tanimay1 kabul edince
Demirel birlikleri yar1 yoldan geri dondiirtildii.
Eyliil 1971: Yunan Cuntasi’nin gorevlendirdigi Grivas, adaya c¢ikarak EOKA-B’yi
kurdu ve Makarios’a cephe aldi. Bu orgiit, Enosis’in hemen gergeklesmesini
Ongoriiyordu.

1974-1983
2 Temmuz 1974: Makarios, adadaki Yunan subaylarmin geri c¢ekilmesi ve
EOKA’B’nin dagitilmasi istegini igeren bir mektubu Yunan Cuntasi’na yazdi.
15 Temmuz 1974: Yunan subaylar1 ve EOKA-B militanlar1 adada darbe yapti. AKEL
ile EDEK partileri yanlilar1 katledildi. Yaklasik 2000 Rum dldiiriildii, Makarios, Ingiliz
tisleri araciliiyla Malta’ya kagti. EOKA-B militan1 Nikos Sampson, Kibris
Cumhuriyeti Cumhurbaskanhigi’na getirildi. Ayn1 giin, Tiirk hiikiimeti, gizlice, 20
Temmuz’u ¢ikartma giinii olarak belirlendi ve askeri hazirliklar bagladi.
17 Temmuz 1974: Ecevit, Ingiltere’ye gitti. ingiltere Basbakam1 Wilson’a ortak
miidahale teklifinde bulundu ve Ingiliz iislerinden TSK’nin yararlanabilmesi istegini
sundu. Wilson bunlar1 reddetti.
18 Temmuz 1974: ABD Dasisleri Bakanmi Kissinger’in yardimcisi Sisco Londra’ya
gelerek Ecevit ile goriistii. Miidahaleden vazgegmesi i¢in Ecevit’in sartlarini 6grendi ve
bunlar1 Yunanlilar ile goriismek iizere Atina’ya hareket etti.
19 Temmuz 1974: Sabah hareket emrinin gelmesiyle Tiirk c¢ikartma birlikleri
Mersin’den gemilerle hareket etti. Bu arada Yunan Cuntasi, Ecevit’in tiim Onerilerini
reddetti.
20 Temmuz 1974: Sabah saat 01.45’te Sisco, T.C. Bagbakanligi’na geldi. 48 saat i¢inde
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bir ABD formiilii getirebilecegini sdyledi ve miidahaleden vazge¢ilmesini istedi. Ecevit,
bunu reddetti ve 05.05°te kalkan ilk jet ucagiyla Tiirk amfibi harekati bagladi.

21 Temmuz 1974: Tiirk jetleri ve ii¢ Tiirk muhribi, Tirk Hava ve Deniz Kuvvetleri
arasindaki koordinasyon eksikligi nedeniyle birbiriyle muharebe etti. Sonugta TCG
Kocatepe batt1 ve bu geminin personelinden 54 kisi sehit oldu.

22 Temmuz 1974: Ikinci ¢ikartma birligi olan 39. Tiimen adaya ¢ikt1 ve havadan inmis
olan birlikle birlesti. 17.00’de ateskes ilan edildi. Tiirk birlikleri, Lapta-Girne-Letkosa
ticgeni igerisinde Cenevre Goriismeleri’nin sonucunu beklemeye bagladi.

23 Temmuz 1974: Yunanistan’da cunta karsit1 giicler bir darbe yapt1 ve demokratik
yonetime geri doniildii. ki giin sonra Karamanlis, bagbakan olarak goreve basladi ve
ateskesi ilan etti.

26 Temmuz 1974: Karamanlis, iilkesini NATO’nun askeri kanadindan ¢ikardi.

25-30 Temmuz 1974: Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere adanin durumunu Cenevre’de
goriistii. Sonucta Cenevre Protokolii imzalandi.

6 Agustos 1974: Tiirk Birlikleri, Rumlarin ateskese uymamasini gerekce gostererek
Lapta’y1 ele gecirdi.

8 Agustos 1974: Ug garantor iilke Disisleri Bakanlari’nin yam sira Kibris Tiirk Halki
Lideri Rauf Denktas ve Kibris Rum Halki Lideri Glafkos Klerides’in katildigi 2.
Cenevre Goriismeleri bagladi. Rum ve Yunanlilar, buradaki tiim 6nerilerini goriilmeden
reddetti.

12 Agustos 1974: Rumlar, adadaki Ayakebir kdyiine saldirarak buradaki Tirkleri
katletti.

14 Agustos 1974: Tiirkler, 2. Cenevre Goriismeleri’nden cekildi ve Barig Harekati’nin
ikinci safhasi bagladi. Ayni giin Rumlar, Atlilar kdytinde bulabildikleri tiim Tirkleri (57
kisi) kursuna dizdi. Ayrica Murataga ve Sandallar kdylerindeki tiim Tiirkleri (89 kisi)
oldiirerek ¢ukurlara gomdii ve Baf’ta bes Tiirk’i 6ldiirdi.

15 Agustos 1974: Rumlar Taskent, Tatlisu ve Terazi kdylerinden 50 Tiirk’li kursuna
dizdi.

16 Agustos 1974: Tiirk birlikleri Lefke-Lefkosa-Magosa hattini ¢izdi. 19.00°da ateskes
yiirlirlige girdi. Bu arada Rumalr Baf, Larnaka ve Limasol’un ¢esitli kdylerindeki 100’e

yakin Tiirk i 6ldiirdi.
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17 Agustos 1974: Tiirk birlikleri gerilla saldirilar1 diizenleyen Rum askerlerinden
Karpaz Yarimadasi’nm1 arindirdi. Son olarak, ateskes ihlallerini gerekce gostererek
Yesilirmak bolgesinde mahsur kalan Tiirkleri kurtardi.

1 Kasim 1974: BM Genel Kurulu aldig1 kararda iki toplumun esitligini kabul etti ve
“Kibris Hiikiimeti”nden soz etmeyerek iki toplum liderinin, esitlik esasiyla, Kibris
Sorunu’na siyasi bir ¢oziim bulmalari i¢in gériigmeye davet etti.

5 Subat 1975: Harekat nedeniyle ABD Tiirkiye’ye ambargo koydu.

13 Subat 1975: Kibris Otonom Tiirk Yonetimi, ¢ok partili demokratik sisteme gecmek
ve esitlik temelinde bir federasyon olusturmak icin gerekli federe birimlerden Tiirk
kanadini olusturmak amaciyla Kibris Tiirk Federe Devleti’ni ilan etti.

31 Temmuz-2 Agustos 1975: Viyana’da yapilan toplumlararasi goriismeler sonucu
Niifus Miibadelesi Antlasmas1 imzalandi. Isteyen Rum ve Tiirkler kuzeyden giineye ya
da glineyden kuzeye gecirildi.

12 Subat 1977: Denktas ve Makarios, 4 maddelik bir ilke antlagmasi imzaladi. Buna
gire iki toplumlu ve iki bolgeli federal sistem toplumlar tarafindan kabul edildi ve
federasyon esaslarinin goriisiilmeye baslayacagi bildirildi.

1977: Makarios 6ldii ve Kibris Rum toplumu liderligine Kyprianou getirildi.

19 Mayis 1979: Denktas ve Kyprianou 10 maddelik bir doruk anlasmasi imzaladi ve
toplumlararas1 goriismelerde 1977 Denktag-Makarios antlagsmasinin esas alinmasini
kabul etti.

1979-1983: Rumlar, iki kesimli ve iki toplumlu federasyonla bagdasmayan savlar 6ne
stirdii.

13 Mayis 1983: BM Genel Kurulu, aldig1 kararla, Rumlarin egemenliklerini kuzeye
yaymasi ve Rum gd¢menlerin kuzeye geri donmesi gerektigini bildirdi.

15 Kasim 1983: Kibris Tiirk Halki, “self-determinasyon” hakkini kullanarak Kuzey

Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni ilan etti.*>
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