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ÖZET  

 Bu çalıĢmada Ord. Prof. Dr. Ali Fuad BaĢgil, hayat hikayesi, yaĢadığı dönemde 

geliĢen siyasi olaylar, bu olaylar karĢısında takındığı tutum ve siyasi fikirleri ele 

alınmaktadır.   

BaĢgil 1893 yılında Samsun ÇarĢamba ilçesinde doğmuĢ. 1967 yılında 

Ġstanbul’da vefat etmiĢtir. Birinci Dünya SavaĢı yıllarında 4,5 yıl süre ile Kafkas 

cephesinde askerlik görevini yerine getirmiĢtir. Ġkinci Dünya SavaĢı yıllarında Mülkiye 

Mektebi Müdürlüğü (Siyasal Bilgiler Fakültesi) ve anayasa hukuku profesörü olarak 

Ġstanbul Üniversitesinde binlerce öğrenci yetiĢtirmiĢtir.  

ÇeĢitli gazetelerde köĢe yazarlığı yaparak yazılarında anayasa, demokrasi, 

vatandaĢlık, hak ve özgürlüklerin korunması konularına değinmiĢtir. Hatalı gördüğü 

konularda Ġsmet Ġnönü’nün tek parti yönetimine karĢı eleĢtiriler yöneltmiĢtir. Ülkenin 

çok partili siyasi sisteme yeniden geçiĢi ile kurulan siyasi partilere fikirleri ile yol 

gösterici olmuĢtur.  Hür Fikirleri Yayma Cemiyeti’nin (HFYC) kuruluĢunda 

baĢkanlığını yapmıĢ, çalıĢmaları ile fikir hürriyetinin ülkemizde yerleĢmesinde katkı 

sağlamıĢtır.  

1960 yılı Nisan sonlarında Üniversitelerde çıkan öğrenci olayları sonrasında 

çağrıldığı Çankaya KöĢkünde CumhurbaĢkanı ve BaĢbakan’a “Adnan Menderes 

Hükümetinin istifa ederek, muhalefete de birkaç bakanlık verilmesi ile kurulacak yeni 

hükümet ile huzurun sağlanabileceği” teklifini sunmuĢ ancak bu teklifi kabul 

görmemiĢtir. Sonrasında 27 Mayıs ihtilali gerçekleĢmiĢtir. Kurucu Meclis hakkında 

yazdığı bir makale nedeniyle 3 ay kadar tutuklu kalmıĢtır.  

15 Ekim 1961 tarihinde yapılan genel seçimlerde Samsun’dan Adalet Partisi 

listesinden bağımsız senatör seçilmiĢtir. CHP haricindeki diğer partili milletvekillerinin 
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yoğun isteği ile cumhurbaĢkanlığı seçimi için adaylığını ilan etmiĢtir. Milli Birlik 

Komitesinin baskısı sonucu adaylıktan ve senatörlükten istifa etmiĢtir.  

Bir dönem Ġsviçre’de yaĢamıĢ, 1965 genel seçimlerinde AP Ġstanbul milletvekili 

seçilmiĢ ve 1967 yılında ölümüne kadar görevini sürdürmüĢtür.  

Ġnsan haklarına dayalı demokratik bir rejimden yana bir düĢünce insanı olarak 

belirginleĢen, liberal muhafazakâr olarak adlandırılabilecek bir siyasi çizginin izleyicisi 

ve özgürlük savunucusudur. Fikirlerini sonuçlarına katlanmak pahasına yazıları ile 

okurlarına ve yarınlara aktarmıĢtır. Fikirleri, aradan geçen zamana karĢın, bugünkü 

siyasi ortamda da aydınlatıcı etkisini sürdürmektedir.  

Anahtar Kelimeler;  27 Mayıs, cumhurbaĢkanlığı seçimi, MBK, AP, Kurucu 

Meclis. 
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ABSTRACT 

In this study, Senior Professor Doctor Ali Fuad BaĢgil and his life, the political 

events developed in his lifetime, his attitudes against these events and his political 

opinions have been discussed. 

BaĢgil was born in 1893 in ÇarĢamba district of Samsun province and passed 

away in 1967 in Ġstanbul. During the First World War, he has been in Caucasian Front 

for four and a half years for his compulsory military service. During the Second World 

War, he has been in Political Sciences Faculty and Istanbul University as a Professor of 

Constitution Law and educated thousands of students.He worked in several newspapers 

as a columnist and wrote articles about constitution, democracy, citizenship, legal rights 

and freedoms. He criticized Ġsmet Ġnönü’s single party administration because of its 

mistakes. With the transition to the multi party democracy, he guided the new political 

parties with his opinions. He was the chairman of the Association of the Dissemination 

of Free Opinions along with its foundation.  He made contributions to the establishment 

of the ideas freedom in our country with his studies. 

When he was invited to the Çankaya Palace in late April in 1960 when student 

troubles emerged, he suggested to the President of the Republic and the Prime Minister 

that the Government Administration of Adnan Menderes should resign and also give a 

couple of ministry to the Opposition Parties to constitute a new government in order to 

soothe the students, but his suggestion has not been accepted. May 27th military coup 

took place afterwards. He has been arrested for 3 months because of the article which he 

had written about constituent assembly. 

In general elections which has been done in October 15, 1961; he was elected as 

senator in the list of Justice Party from Samsun. With the intense demand of all parties 
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except the Republican People's Party (CHP), he declared his candidacy for the 

Presidency of the Republic. He resigned from candidacy and senatorship with the 

oppression of the National Union Committee (MBK). 

He has lived in Switzerland for a while. He was elected Justice Party Istanbul deputy in 

general elections of 1965 and has been in that mission until his death. 

He had democratic, liberal and conservative opinions which are based on human 

rights and defended religion and conscience freedom.He transferred his ideas and 

opinions to his contemporary readers and next generations at the risk of his own life. 

His opinions are still striking and illuminating in today’s world. 

 

Keywords: May the 27th, Presidency Election, National Union Committee (MBK), 

constituent assembly. 
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1. GĠRĠġ 

Bu çalıĢmada Ali Fuat BaĢgil’in hayat hikâyesi ile birlikte Türkiye’nin tek parti ve çok 

partili demokrasiye geçiĢ dönemi, demokrasinin kurumsal olarak yerleĢme çabası ve karĢı 

direnç olarak yaĢanan olaylara da değinilerek, demokrasi, din, laiklik, liberalizm, 

muhafazakârlık, devletçilik kavramları tanımları, esasları ve Ali Fuat BaĢgil’in düĢünceleri 

çerçevesinde anlatılmaya çalıĢılacaktır.  

Bu çerçevede günümüzde de hala tam tanımı üzerinde tartıĢmaların devam ettiği 

laiklik, din ve vicdan hürriyeti, demokrasi, liberalizm, muhafazakârlık gibi kavramlar Ali 

Fuad BaĢgil örneğinde, O’nun perspektifinden dile getirilen fikirler çerçevesinde 

incelenecektir. 

BaĢgil’in Türk siyasi hayatındaki öneminin daha iyi anlaĢılması bakımından, 

ülkemizin demokrasi tarihine kısaca göz atmak yararlı olabilir. Her ülkenin uyguladığı siyasi 

sistemler birden bire, kolayca, problemsiz Ģekilde ortaya çıkmıĢ ve kabul görmüĢ değildir. 

Osmanlı Ġmparatorluğunun son dönemlerinde özellikle ülkemizde yaĢayan yabancıların 

haklarının iyileĢtirilmesi için Avrupa devletlerinin baskısı ile haklar ve özgürlükler alanında 

bir takım geliĢmeler yaĢanmaya baĢlanmıĢtır, 1839 Tanzimat Fermanı ve 1856 Islahat 

Fermanı  bu tür iyileĢtirmeler getiren belgelerdir. 

1876 yılında Birinci MeĢrutiyet ilan edilerek Meclis-i Mebusan açılmıĢ, ancak 

Abdülhamit tarafından kısa süre sonra kapatılmıĢtır. 1908 yılında Genç Türkler tarafından 

Abdülhamit’in tahttan indirilmesi ile Ġkinci MeĢrutiyet Dönemi baĢlamıĢtır. 23 Nisan 1920 

tarihinde Ankara’da Türkiye Büyük Millet Meclisinin açılması sonrasında KurtuluĢ SavaĢının 

kazanılması ve 29 Ekim 1923’de Cumhuriyetin ilanı ile 1946 yılına kadar süren tek parti 

dönemi yaĢanmıĢtır. Bu tarihte iktidarın serbest yapılan seçimler sonucu el değiĢtirmesi ile 

gerçek manada çok partili demokrasi dönemimiz baĢlamıĢtır. 10 yıl süren Demokrat Parti 

iktidarı 27 Mayıs 1960 askeri darbesi ile sona erdirilmiĢtir. Ġhtilal sonrası 15 Ekim 1961 
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tarihinde tekrar yapılan genel seçimlerde Ali Fuad BaĢgil Samsun’dan Adalet Partisi 

listesinden aday gösterilerek bağımsız senatör seçilmiĢtir. Adalet Partisi, Yeni Türkiye Partisi 

ve Cumhuriyetçi Köylü Millet Partisi milletvekillerinin yoğun isteği ile CumhurbaĢkanlığı 

için adaylığını açıklamıĢtır. Kısa bir süre sonra Milli Birlik Komitesi tarafından BaĢbakanlığa 

çağrılarak yapılan baskılar sonucu hem adaylıktan çekilmiĢ hem de senatörlükten istifa 

etmiĢtir.  

Tezin konusunu yukarıda açıklanan olayların kahramanı Ali Fuad BaĢgil’in hayatı ve 

siyasi fikirleri oluĢturmaktadır. ÇalıĢma dört bölümden oluĢmaktadır.  

Birinci bölümde, BaĢgil’in siyasi faaliyetleri ile fikirlerinin içinde belirginleĢtiği ortam 

ve Ģartların daha iyi anlaĢılması bakımından, demokrasi ve Türkiye’nin demokrasiye geçiĢ 

süreci incelenmiĢtir.  

Ġkinci Bölümde Ali Fuad BaĢgil’in hayatı ele alınmıĢtır. Yazarın hayatı 

incelendiğinde, ders alınması gereken örneklerle dolu olduğu görülecektir. Birinci Dünya 

SavaĢı sırasında 4,5 yıl gibi uzun süre askerlik yapması nedeni ile lise öğrenimi yarıda 

kesilmiĢtir. SavaĢ sonrasında örnek alınacak Ģekilde çoklarının “iĢ hayatına atıl, para kazan” 

tavsiyelerine uymayarak, Paris’te lise ve yüksek öğrenimini tamamlamıĢtır. Bir lise 

öğrencisine göre hayli yaĢlı sayılabilecek bir yaĢta (28 yaĢında)  lise öğrenimini 

tamamlamıĢtır. Kararlılığı ve çalıĢkanlığı ile Grenoble Üniversitesinde lisans, Paris Hukuk 

Fakültesinde doktorasını tamamlayarak 1929 yılında yurda dönmüĢtür. Milli Eğitim 

Bakanlığında ilk memuriyet görevine baĢlamıĢ, 1930 yılında Ankara Hukuk Fakültesinde 

açılan imtihanı kazanarak doçent olmuĢtur. Bir yıl sonra profesörlüğe terfi ettirilmiĢtir. Bu 

fakültede ve Gazi Eğitim Enstitüsünde Roma Hukuku ve Medeniyet Tarihi dersleri vermiĢtir. 

Buradan Ġstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesine tayin olmuĢ ve aynı fakültenin dekanlığı 

görevini de yürütmüĢtür. Burada Esas TeĢkilat Hukuku (Anayasa Hukuku) derslerini 

vermiĢtir. 1942-1943 yılları arasında Ankara’ya taĢınan Mülkiye Mektebi (Siyasal Bilgiler 
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Fakültesi) Müdürlüğü görevinde bulunmuĢtur. 1943 yılında istifa ederek Ġstanbul Üniversitesi 

Esas TeĢkilat Hukuku Kürsüsünün Ordinaryüs Profesörü olarak uzun yıllar görev yapmıĢ ve 

buradan emekli olmuĢtur.  

BaĢgil, HFYC’nin kurucu baĢkanlığını belli dönem yürütmüĢ, konferansları ve 

makaleleri fikir hürriyetinin yayılmasına büyük katkılar sağlamıĢtır. 

1961 seçimleri sonrasında senatör seçilmesi ve CumhurbaĢkanlığın aday olduktan kısa 

bir süre sonra baskılar sonucu adaylıktan çekilmek zorunda kalması, demokrasi tarihimiz 

açısından trajik bir hadisedir.  

Üçüncü bölümde yazara ait yayımlanmıĢ eserleri hakkında bilgi verilmiĢtir. Son 

bölümde ise Türkiye’deki rejim sorunu ve yazarın bu soruna bakıĢı, demokrasi, din ve laiklik, 

liberalizm ve muhafazakârlık hakkında kısa açıklayıcı bilgiler verilerek yazarın düĢünceleri 

açıklanmaya çalıĢılmıĢtır. ÇalıĢmada, yazarın yayımlanmıĢ eserleri, gazetelerde yayımlanmıĢ 

makaleleri,  Yakın tarihimiz hakkında yazılan yazılı eserler, konu ile ilgili yapılan tez 

çalıĢmaları ana kaynaklar olarak kullanılmıĢtır.  

Bu çalıĢmanın, Türkiye’de düĢünce dünyasına damgasını vurmuĢ bir kiĢi olarak 

BaĢgil’in tanınması ve O’nun perspektifinden ülke sorunlarının nasıl göründüğünü göstererek, 

geçmiĢten günümüze taĢınan sorunlarımıza çözüm arayıĢımızda bizlere ıĢık tutması umulur. 
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2. DEMOKRASĠ VE TÜRKĠYE 

2.1. KAVRAMSAL ÇERÇEVE 

 Demokrasi, hiçbir toplumda bir anda ortaya çıkmıĢ ve yerleĢmiĢ bir olgu değildir. Her 

ülkenin sahip olduğu demokrasisi kendi tarihi deneyimlerinin, toplumların kültürlerinin bir 

ürünü olarak ĢekillenmiĢtir/Ģekillenmektedir. Ülkemizde de durum böyledir. 

Demokrasi köken olarak Yunanca kökenli demos (halk) ve kratos  (yönetim) 

kelimelerinin birleĢmesinden oluĢan ve belirli bir siyasi yönetim biçimini adlandırmak için 

kullanılan bir terimdir.  Kelime olarak halkın yönetimi anlamına gelmektedir. Tanım böyle 

olmasına rağmen bahsedilen “halkın yönetimi” tabirinin bazı demokrasi ile adlandırılan 

yönetimlerde sadece tanımda kaldığı, yönetim kademesinin herhangi bir döneminde halkın bir 

fonksiyonunun bulunmadığı görülmektedir. 

 Halkın yönetiminin nasıl olacağı konusunda tam bir belirleyicilik olmamasından 

dolayı, dünyanın çeĢitli bölgelerinde demokrasi dıĢı yönetimler bile kendilerini demokrasi ile 

adlandırmıĢlardır (Demokratik Almanya Cumhuriyeti gibi) (Yayla, 2003:46). 

Demokrasinin değiĢik tanımları da yapılmıĢtır. Bu tanımları Ģöyle sıralamak 

mümkündür: 

“Yoksulların ve yığınların yönetimi”, 

 “Ġnsanların kendi kendilerini, profesyonel politikacılara ve kamu 

görevlilerine ihtiyaç duymadan ve sürekli olarak yönettikleri sistem”,  

“HiyerarĢi ve ayrıcalıklar yerine liyakat ve eĢitliğe dayanan bir toplum 

modeli”,   

“Sosyal eĢitsizliklerin üstesinden gelmeyi amaçlayan bir refah ve yeniden 

dağıtım sistemi”,  
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“Çoğunluğun yönetimi ilkesine dayanan bir karar alma sistemi”, 

“Çoğunluğun iktidarına sınırlamalar getirerek azınlıkların hak ve çıkarlarını 

koruyan sistem”,   

“Kamu görevlerine gelmek için halkın oyuna müracaat edilen rekabetçi bir 

sistem”,  

“Ġnsanların siyasi hayata katılımına bakmaksızın çıkarlarına hizmet eden 

hükümet biçimi”  (Türköne, 2003:195)  

Abraham Lincoln 1864’te Gettysburg Söylevinde demokrasiyi “Halkın, halk 

tarafından, halk için yönetimi” olarak tanımlamıĢtır (Türköne, 2003:196). Ancak halk kimdir? 

Halk denildiği zaman birbirine eĢit bireylerden oluĢan topluluk anlaĢılmaktadır. Çünkü 

demokrasinin temelinde siyasi eĢitlik ilkesi bulunmaktadır. Pratikte halkın tamamının 

yönetimde eĢit olduğu bir ortam, demokrasi tarihinde tam olarak gerçekleĢmemiĢtir. Halkın en 

yaygın olarak yönetimde bulunduğu Eski Yunan’da bile, örneğin Atina demokrasisinde, bu 

kente uzun yıllar önce yerleĢmiĢ olan yabancıların (meteikos) yanında, kadınlar ve köleler de 

halk tanımı içine sokulmamıĢtır. Günümüzde de demokratik sistemler pratikte nüfusun 

tamamının yönetime katılmasını beklememekte ve bir takım kısıtlamalar getirmektedirler. 

Demokrasi tarihinde birçok sınırlama çeĢidi görülmüĢtür. Eski Yunan’daki sınırlandırmaları 

andıran uygumlalar ve siyasete katılmayı engelleyici düzenlemeler, demokrasinin beĢiği 

olarak bilinen ABD ve Ġsviçre’de 1960 ve 1971 yıllarına kadar devam etmiĢtir. Kadın ve 

erkek bütün vatandaĢların yönetime katılmada eĢit hak sahibi olduğu modern demokrasiye 

kolay ulaĢılmamıĢtır. 

Modern demokrasilerde halkın yönetime katılması doğrudan veya dolaylı Ģekilde 

olmaktadır. Doğrudan demokrasi vatandaĢların siyasal karar alma sürecine doğrudan, aracısız 

ve devamlı katılımını ifade etmektedir. Tanımından da anlaĢılacağı gibi, günümüz 

dünyasında, Ġsviçre’nin doğrudan demokrasiyi andıran siyasi pratikleri dıĢında, bu tip bir 
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sistemin uygulanmasının pek mümkün olmadığı görülmektedir. Bugün dünyada, doğrudan 

demokrasi, bir uzantısı olan referandum uygulaması dıĢında uygulama alanı bulamamaktadır.  

Bunun yerine halkın yetkilerini dolaylı olarak kullandığı temsili demokrasi tercih 

edilmektedir. Temsili demokrasi ise demokrasinin sınırlı ve dolaylı bir biçimidir. Belirli 

dönemlerde yapılan seçimler sonucu halkın kendisini yönetecek kiĢileri seçmesi ve belirli 

dönemde yönetim yetkisini devretmesi Ģeklinde uygulanmaktadır.  

Siyaset bilimcileri tarafından çeĢitli tanımları yapılan demokrasinin teorik olarak da 

birden çok Ģekli söz konusudur. Bunlardan en önemlisi, yaygını liberal demokrasidir. ġöyle 

ki, Sovyetler Birliğinin dağılması ile birlikte demokrasi denildiğinde artık sadece anlaĢılan 

model liberal demokrasidir. Dünyada egemen olan ve bu çalıĢmada esas alınan demokrasi 

tanımını da ifade eden bu model, demokrasinin modern, temsili ve dolaylı biçimidir.  Liberal 

demokrasinin belli baĢlı esasları;  

 Siyasi eĢitlik prensibine uygun düzenli seçimlerle iktidarın belirlenmesi,  

 Rekabetçi bir ortamın bulunması,  

 Birey haklarının çoğunluğun baskısına karĢı güvence altında olması,  

 Ekonomik hayatın serbest piyasa koĢullarında iĢlemesidir. 

 Sonuç olarak demokrasinin diğer yönetim Ģekillerine benzemeyen en üstün tarafından 

bahsetmek gerekir. Demokrasinin yönetenlerin zora ve Ģiddete baĢvurmadan değiĢtirilmesinin 

mümkün olduğu tek yönetim Ģekli olmasıdır. Demokrasilerde yönetenler hangi usullerle 

yönetime geliyorlarsa yine aynı usullerle görevlerinden ayrılmak zorunda kalmaktadırlar. 

Demokrasi dıĢındaki rejimlerde, diktatörlüklerde veya azınlık yönetimlerinde toplumun sahip 

olduğu böyle bir olanak yoktur (Türköne, 2003:195). 

 

2.2. TÜRKĠYE’DE DEMOKRASĠYE GEÇĠġ  
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 Osmanlı Ġmparatorluğu gerileme dönemine girdikten sonra içinde bulunduğu 

durumdan kurtulma çabası, Avrupa devletlerinin ülkemizdeki Hıristiyan toplulukların 

haklarını güvence altına almak gerekçesiyle uyguladıkları baskılar ve aydın kesimin yenilik 

isteği için örgütlenmeleri sonucu, 18. yüzyıldan itibaren Osmanlı Devleti, temel haklar 

konularındaki iyileĢtirmeleri de içeren birtakım yeniliklere gitmeye baĢlamıĢtır.  

Bu anlamda, bugün yaĢadığımız demokratik ortam 1839 Tanzimat Dönemi ile 

baĢlayan değiĢimlerin bir ürünüdür. “Gülhane Hatt-ı Hümayunu”nun yayınlanması ile 

Hıristiyan uyruklular ile Müslüman uyruklular yasalar karĢısında eĢit kabul edilmiĢtir. Tebaa 

ile Devlet iliĢkilerinde keyfi uygulamalara son verileceği, vergilerin halkın gücü nispetinde 

alınacağı, askerlik süresinin makul seviyeye indirileceği, fermanda belirtilmiĢtir. Temel insan 

hakları ferman ile güvence altına alınmıĢtır. Yayınlanan Ferman ile PadiĢah kendi iradesi ile 

kendi yetkilerini sınırlandırmıĢtır. Ancak buna sebep, halktan bu istikamette gelen talepler 

değil, Avrupa’nın (özellikle Ġngiltere) etkisidir (Kongar, 2003:66). 

Demokrasi tarihimizin ikinci önemli olayı 1856 yılında açıklanan Islahat Fermanıdır. 

Bu ferman ile de Müslüman olmayanlara uygulanan dini gerekçeli tüm eĢitsizlikler ortadan 

kaldırılmıĢtır. Bu ferman da yine dıĢ dünyadan gelen baskı ve yönlendirmelerle bağlantılıdır.  

1860’lı yıllarda bir grup bürokrat, yazar ve subay “Genç Osmanlılar” adı altında 

oluĢturdukları bir eylem ile Anayasalcılık Akımı baĢlatmıĢlardır. Bu çerçevede, siyasal 

anlamda ilk etkin grup olarak  “Genç Osmanlılardan” bahsetmek mümkündür. Bu grup 

anayasalcı ve Ġslamcı unsurları bünyesinde barındırmıĢtır (Kongar, 2003:67). 

Genç Osmanlıların eylem ve baskıları sonucu “üçüncü demokrasi hareketimiz” olarak, 

1876 yılında seçim esasına dayalı olan Meclis-i Mebusan’ın açılması (Birinci MeĢrutiyet)  

sayılır. Ġlk Anayasamız olan Kanun-i Esasi ile PadiĢahın ve yürütmenin yetkileri sınırlanmıĢ, 

temel haklar güvence altına alınmıĢtır. Ancak Sultan Abdülhamit kısa süre sonra Anayasayı 

uygulamadan kaldırmıĢtır (Kongar, 2003:67). 
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1908 yılında Abdülhamit’in yönetimi bir adlandırmayla “Genç Türkler devrimi”, diğer 

adlandırmayla “Jön Türk Darbesi”yle yıkılmıĢtır.  Baskı dönemi sırasında kurulan dernek ve 

cemiyetler “Terakki ve Ġttihat Cemiyeti” adı altında birleĢmiĢtir. Daha sonra ismi “Ġttihat ve 

Terakki Komitesi”ne dönüĢmüĢtür (Kongar, 2003:68). 

1908-1918 yılların arasında 10 yıl süren II. MeĢrutiyet dönemi de demokrasi 

tarihimizin ilginç bir dönemidir. Bu dönem çok partili bir hayatın ilk denemelerine sahne 

olmuĢtur. Bu dönemin en önemli sonucu 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da toplanan 

Meclis’e kaynaklık etmiĢ olmasıdır.  

KurtuluĢ SavaĢı sırasında yaĢadığımız demokrasi tecrübesinin ayrı bir önemi vardır. 

Mustafa Kemal Atatürk’ün önderliğinde KurtuluĢ SavaĢımızın en önemli kararları bu Meclis 

tarafından verilmiĢtir. Ülkenin iĢgal altında olduğu bir dönemde saatlerce süren müzakereler 

bu Meclis çatısı altına yapılmıĢtır. Bugün bile Birinci Türkiye Büyük Millet Meclisi’nin 

tarihimizdeki en demokratik meclis olduğu söylenebilir.  

KurtuluĢ SavaĢı sonrasında Mustafa Kemal tarafından devrimlere muhalefet edecek 

kesim Meclis’ten uzaklaĢtırılmıĢ, Ġkinci Büyük Millet Meclisi birincisinden daha az 

demokratik bir yapıya dönüĢmüĢtür. Cumhuriyet Halk Fırkası ile birlikte 1946 yılına kadar 

devam edecek olan tek partili dönemde ise demokratik geliĢme, devrimler kadar hızlı 

yayılamamıĢtır.  

2.2.1. Halk Fırkası  

Ġstanbul’un iĢgali ile Meclis-i Mebusan’ın birçok üyesinin tutuklanmasından sonra 

geri kalan mebuslar ve Anadolu’daki sancaklardan seçilip gönderilen üyelerin katılımı ile 23 

Nisan 1920 yılında açılan TBMM, KurtuluĢ SavaĢı müddetince örnek gösterilebilecek bir 

parlamento çalıĢması sergilemiĢtir. Mustafa Kemal Meclis’in tüm temsilcilerini Anadolu ve 

Rumeli Müdafaa-i Hukuk grubu altında birleĢtirmek istemiĢtir. Ancak bir kısım temsilciler 

bağımsız kalmak istemiĢ ve bu muhalefet çekirdeği büyüyerek Temmuz 1922’de TBMM’de 
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ikinci bir grup (Müdafaa-i Hukuk Grubu) kurulmuĢtur (Kongar, 2003:137). Muhalefet ile 

devrimlerin gerçekleĢmeyeceğini düĢünen Mustafa Kemal, ikinci TBMM’nin oluĢmasında 

muhalif isimleri devre dıĢı bırakmıĢtır. Ġkinci Mecliste oluĢan A-RMHG (Anadolu ve Rumeli 

Müdafaa-i  Hukuk Grubu) ileride kurulacak olan Halk Fırkasının partileĢmeden önceki 

halidir.  

Halk Fırkası 9 Eylül 1923 tarihinde kurulmuĢtur. BaĢlangıçta “Halk Fırkası” adını alan 

parti 1924 yılında “Cumhuriyet Halk Fırkası”, 1935 yılında da “Cumhuriyet Halk Partisi” 

adını almıĢtır.  

Partinin temel ilkeleri olarak 1927 yılında “Cumhuriyetçilik, Halkçılık, Milliyetçilik, 

Laiklik olmak üzere dört temel ilke benimsemiĢtir. 1935 yılında bu ilkelere Devletçilik ve 

Ġnkılâpçılık ilkeleri de eklenerek ilke sayısı altıya çıkarılmıĢtır. Partinin amblemi olan altı ok 

bu ilkeleri temsil etmektedir.  

 

2.2.2. Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası  

17 Kasım 1924 tarihinde Atatürk’ün yakın arkadaĢı ancak muhalifi olan Ali Fuat 

Cebesoy tarafından gelenekçi, liberal çizgide olan “Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası” 

kurulmuĢtur. Partinin programı dini inançlara saygılı ve liberal bir nitelik taĢımaktadır. 

(Kongar, 2003:139). 1925 ġubat ayında doğu illerinde baĢlayan “ġeyh Sait Ġsyanı” ismiyle 

anılan Kürt ayaklanması sonucu, partinin yerel Ģubeleri isyanı destekledikleri gerekçesiyle 

kapatılmıĢ, Ankara Ġstiklal Mahkemesi’nin Hükümet’e, Partinin tamamen kapatılmasını teklifi 

ile, 3 Haziran 1925 tarihinde “karĢı devrimci nitelik taĢıdığı” gerekçesiyle parti tamamı ile 

kapatılmıĢtır (Kongar, 2003:139). 

 

2.2.3. Serbest Cumhuriyet Fırkası  
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1930 yılında Cumhuriyet Halk Fırkasına muhalif bir siyasi parti daha kurulmuĢtur.   

Serbest Cumhuriyet Fırkası isimli partinin kurucusu Atatürk’ün en yakın eski arkadaĢlarından 

biri ve aralarında hiçbir sorun bulunmayan, 1923-1924 yıllarında iki kez baĢbakanlık yapmıĢ 

olan Fethi Okyar’dır (Kongar, 2003:140). Yapılan devrimlerin halka benimsetilmeden, 

tepeden inme Ģekilde gerçekleĢtirildiği ortamda, halkın nabzını tutmak için Atatürk tarafından 

güdümlü olarak kurdurulan parti, liberal eğilimli bir programa sahiptir.  

Mustafa Kemal’in Serbest Fırka hakkındaki düĢüncesi konusunda iki ayrı fikir 

mevcuttur. Bir görüĢe göre amacı kendisine karĢıt kiĢilerin tespit edilmesidir. Diğer görüĢe 

göre ise Mustafa Kemal gerçekten demokrasiye inandığı için partiyi kurdurmuĢ ve destek 

vermiĢtir (Kongar, 2003:143). Desteğini göstermek için kız kardeĢini ve en yakın çalıĢma 

arkadaĢlarını da bu partiye sokmuĢtur. Ġki parti arasında yansız davranacağını da belirtmiĢtir. 

Serbest Cumhuriyet Fırkası yöneticileri yurt gezilerinde tek parti yönetiminden bıkmıĢ olan 

halk tarafından büyük ilgi ve bağlılıkla karĢılanmıĢtır (Kongar, 2003:141).  Ancak 23 Eylül 

1930 tarihinde yapılan yerel seçimlerde yurt çapında valiler ve diğer yöneticilerin Halk 

Fırkasını desteklemeleri sonucu baĢarılı olamamıĢtır. Parti 17 Kasım 1930 tarihinde açıldığı 

gibi yine güdümlü Ģekilde kapatılmıĢtır (Kongar, 2003:142).  

Tek Parti döneminin yaĢandığı yıllarda Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası ve Serbest 

Cumhuriyet Fırkasından baĢka parti denemeleri de olmuĢtur. Ancak bunların da ömürleri 

uzun sürmemiĢtir.  

 

2.2.4. Ahali Cumhuriyet Partisi 

 26 Eylül 1930 Adana’da Abdülkadir (Öğütçü) tarafından kurulmuĢtur. Program ve 

tüzüğünü hükümete onaylatmıĢtır. Bu Ģahıs, Yazar Orhan Kemal’in babasıdır. Parti bazı 

güney illerinde katıldığı belediye seçimlerinde baĢarısız olmuĢtur. 21 Aralık 1930 tarihinde 

Bakanlar Kurulu Kararı ile kapatılmıĢtır.  
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2.3.5. Türk Cumhuriyet Amele ve Çiftçi Partisi 

29 Eylül 1930 günü Edirne’de Mimar Tahsin Bey tarafından parti kurulmaya 

giriĢilmiĢ, Hükümetçe “komünist eğilimli” sayıldığı için çalıĢmasına izin verilmemiĢtir.  

 

2.2.6. Layık Cumhuriyet ĠĢçi ve Çiftçi Partisi 

“Maceraperest bir gazeteci” olan Arif Oruç tarafından Haziran 1930 ayında “Yarın” 

isimli kendi gazetesinde ayrıntılı bir program ilan ederek parti kurma giriĢiminde 

bulunulmuĢtur. Hükümet tarafından partinin kurulmasına izin verilmemiĢtir.   

Bu partilerin kapatılmasıyla birlikte, Türkiye’de resmi olarak 1946 yılına kadar tek 

parti yönetimi yaĢanmıĢtır. 1950’de iktidarın el değiĢtirmesi, Türk siyasi tarihinde önemli bir 

dönüm noktasını teĢkil etmiĢtir. Ali Fuad BaĢgil’in içinde doğduğu ve siyasi faaliyetlerini 

gerçekleĢtirdiği tarihsel ve siyasi ortam böyle özetlenebilir. 

 

3. ALĠ FUAD BAġGĠL’ĠN HAYATI 

3.1. KISA HAYAT HĠKÂYESĠ 

 Ali Fuad BaĢgil 1893 yılında Samsun ili ÇarĢamba ilçesinde doğmuĢtur. Babası ġükrü 

Efendi, Annesi Fatma Hanımdır. Baba dedesi olan BölükbaĢıoğullarından Hafız Ġbrahim 

Efendi, kasabanın yerlisidir ve eski bir aileye mensuptur. Ali Fuad BaĢgil’in eski soyadı 

BölükbaĢı’dır. 5 Eylül 1936’da BaĢgil soyadını almıĢtır. Ġlkokulu ÇarĢamba’da okumuĢtur. 

Lise öğreniminin bir kısmını Ġstanbul’da tamamlamıĢ, Birinci Dünya SavaĢı çıkınca 

öğrenimine ara vererek dört yıl Kafkas Cephesinde savaĢtıktan sonra 1919 yılında Fransa’ya 
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giderek lise öğrenimini burada tamamlamıĢtır.  Daha sonra Grenoble Üniversitesi Hukuk 

Fakültesinde 1925 yılında lisansını tamamlamıĢtır. 1928 yılında Paris Hukuk Fakültesinde 

“Boğazlar Meselesi, BaĢlangıcı, GeliĢimi, Lozan Konferansı’ndaki Çözümü” konulu tezi ile 

doktora unvanını kazanmıĢtır. Burada ayrıca Paris Siyasi Bilimler Yüksek Okulu ile Sorbonne 

Üniversitesi Edebiyat Fakültesinin Felsefe Bölümünden diploma almıĢtır. Lahey Devletler 

Hukuku Akademisinin kurslarına katılmıĢtır. 1929 yılında Türkiye’ye dönmüĢtür.  

 

3.2.  AKADEMĠK KARĠYERĠNĠN ġEKĠLLENĠġĠ 

 3.2.1. Fransa’daki Öğrenimi 

Ali Fuad BaĢgil, Birinci Dünya SavaĢının bitiminden sonra Ġstanbul’a döndüğünde 

tereddüde düĢmüĢ ve bir arayıĢ içine girmiĢtir. Okumaya devam etmek veya ticarete atılmak 

arasında kararsız kalarak, dostlarının “okumakta ne iĢin var, ticarete atıl para kazan” 

tavsiyesine uymayıp, ÇarĢıkapı semtinde oturan ve saygı gösterdiği ġevket Efendi isimli 

Ģahsın görüĢünü sormuĢtur. ġevket Efendi “tereddüdü bırak, insan ihtiyarlığına kadar 

hayatının her kademesinde para kazanabilir, ancak okuyup öğrenmenin bir zamanı vardır, bu 

çağı geçirmemek gerekir”  diye kendisine fikir vermesi üzerine Ali Fuad BaĢgil Fransa’ya 

giderek Paris Buffone Lisesini bitirmiĢtir (1921). Liseyi bitirdiği yıl bir lise öğrencisine göre 

epeyce yaĢlı sayılabilecek bir yaĢta (yirmi sekiz), liseden mezun olmuĢtur.  Öğrenimine 

devam ederek 1925 yılında Grenoble Hukuk Fakültesinde lisans eğitimini tamamlamıĢtır. 

Bundan sonra bir yandan doktorasını tamamlarken diğer yandan Sorbonne Üniversitesi 

Edebiyat Koluna devam etmiĢ ve 1929 yılında mezun olmuĢtur. Bu dönemde aynı zamanda 

Paris Siyasi Ġlimler Okulunu da bitirmiĢtir.  Daha sonra Lahey Devletler Hukuku Akademisi 

Kurslarını tamamlamıĢtır.  
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 1928 yılında Paris Hukuk Fakültesi’nde  “Boğazlar Meselesi, BaĢlangıcı, GeliĢimi, 

Lozan Konferansı’ndaki Çözümü” konulu teziyle doktorasını tamamlamıĢtır. Tezinde 

Lozan’da bırakılan boĢluklardan bahsetmiĢtir. Bu tezini Mustafa Kemal Atatürk’e ithaf 

etmiĢtir. Kendisini Mustafa Kemal düĢmanı gibi göstermeye çalıĢan kesimlere karĢı verdiği 

cevapta, bu tezin Mustafa Kemal’e takdim edilen ilk bilimsel çalıĢma olduğunu da sıkılarak 

ifade etmiĢtir (Zaim, 2005:18). 

 

3.2.2. Doçentlik ve Profesörlük Unvanlarını AlıĢı 

 1930 yılında Türkiye’ye dönerek Ankara Hukuk Fakültesinde açılan sınavı kazarak 

Roma Hukuku Hocası (Doçent) olmuĢtur. Burada terfi ederek Roma Hukuk Profesörlüğüne 

atanmıĢtır. 1933 yılı sonuna kadar Ankara Hukuk Fakültesinde “Roma Hukuku”,  Gazi Eğitim 

Enstitüsünde “Medeniyet Tarihi” dersleri okutmuĢtur.  

 3.2.3. Ġstanbul Hukuk Fakültesi Yılları  

 1933 yılında Darülfünun kapatılarak yerine Ġstanbul Hukuk Fakültesi kurulunca, Ali 

Fuad BaĢgil buraya TeĢkilatı Esasiye (Anayasa Hukuku)  profesörü olarak atanmıĢtır. Aynı 

zamanda Mülkiye Mektebinde hocalık yapmaya baĢlamıĢtır. 1936 yılında Ġstanbul Yüksek 

Ticaret ve Ġktisat Mektebi Müdürlüğünü yapmıĢ, okulda ve Hukuk Fakültesinde ĠĢ hukuku 

derslerini vermiĢtir. Ġstanbul Hukuk Fakültesinde 1937-1942 yılları arasında dekanlık görevini 

yürütmüĢtür. Bu görevinden sonra Ankara Hukuk Fakültesi, Ankara Üniversitesi ile Siyasal 

Bilgiler Fakültesine Anayasa Profesörlüğüne tayin olmuĢtur. 1943 yılında buradaki 

görevlerinden istifa ederek Ġstanbul Üniversitesindeki Anayasa Hukuk Kürsüsü çalıĢmalarına 

geri dönmüĢtür. 1960 ihtilalinden sonra Milli Birlik komitesi tarafından Üniversitelerdeki 

görevinden emekliye sevk edilmiĢtir. Kendisi ile birlikte görevden alınan 147 kiĢiye “af” 

gelmesine rağmen tekrar görevine dönmemiĢtir.  
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 3.3. BÜROKRATĠK GÖREVLERĠ 

 1929 yılında Türkiye’ye döndükten sonra ilk resmi görevi Maarif Vekâleti Yüksek 

Tedrisat Umum Müdür Muavinliğidir. (Eğitim Bakanlığı Yüksek Öğrenim                                                                                   

Genel Müdür Yardımcılığı) Burada kısa süre görev yapmıĢtır. 

 1936 yılında Ġstanbul Yüksek Ticaret ve Ġktisat Okulu Müdürlüğüne atanmıĢtır.  

 1937-1942 yılları arasında Ġstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dekanlığı görevini 

yürütmüĢtür. 

 1942-1943 yılları arasında Ankara Siyasal Bilgiler Yüksek Okulu (Mülkiye Mektebi) 

Müdürlüğü görevini yürütmüĢtür. 

 1961 yılında Samsun senatörü seçilmiĢ, kısa bir müddet sonra bu görevinden istifa 

etmiĢtir. 

 1964 yılı Kasım ayında gerçekleĢtirilen Adalet Partisi Kongresinde Genel BaĢkanlığa 

adaylığını koyarak aktif siyasete tekrar dönmüĢtür.1965 genel seçimlerinde Adalet Partisi 

Ġstanbul milletvekili olmuĢtur ve 1967 yılında ölümüne kadar bu görevini sürdürmüĢtür.  

 

 3.4. HUKUKĠ, SĠYASĠ VE ENTELEKTÜEL FAALĠYETLERĠ 

 Ali Fuad BaĢgil yirminci yüzyılda doğu ve batı düĢüncesi arasındaki bağlantıyı 

ustalıkla kurmuĢ Ģahsiyetlerden biridir (Gökalp, 1963:17). 

 Devlet Adamı olarak Atatürk’e karĢı ayrı bir sevgisi vardır. BaĢgil bu sevgisini, 

yukarıda da ifade edildiği gibi, 1928 yılında Paris’te yayınladığı “Boğazlar Meselesi” adlı 

eserini Atatürk’e ithaf etmek suretiyle göstermiĢtir.  

 Demokratik yaĢamın “iki meclisli” olması taraftarıdır. 1947 yılında “Vatan” gazetesi 

tarafından düzenlenen anayasa anketine katılarak ikinci bir meclis taraftarı olduğunu, 
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anayasanın değiĢmesi gerektiğini, CumhurbaĢkanının siyasi parti genel baĢkanlığı görevini 

bırakmasının daha yararlı olacağını beyan etmiĢtir (Gökalp,1963:34-35). 

 BaĢgil, fiili olarak siyasete girmeyi 1940-1950’li yıllarda hiç düĢünmemiĢtir. 1945 

yılından itibaren bir defa Cumhuriyet Halk Patisi, beĢ defa da Demokrat Parti tarafından 

milletvekilliği adaylığı teklif edilmiĢse de, hiç birine olumlu cevap vermemiĢtir (Gökalp, 

1963:44).  

 

 3.4.1. Hür Fikirleri Yayma Cemiyeti  

Ġkinci Dünya SavaĢının demokratik yönetim Ģeklini benimsemiĢ devletlerin galibiyeti 

ile sonuçlanmasından sonra, Türkiye’de de tek parti rejiminin demokratikleĢmesi yönünde 

değiĢiklikler olmaya baĢlamıĢtır.  

17 Ekim 1946 yılında MareĢal Fevzi Çakmak önderliğinde “Ġnsan Haklarını Koruma 

Cemiyeti” adında bir cemiyet kurulması için faaliyet baĢlatılmıĢtır. Kurucular genelde sağ 

görüĢlü, özgürlükçü kiĢiler olmasına rağmen içlerinde Zekeriya Sertel, Cami Baykurt isminde 

sol görüĢlü iki Ģahsın da bulunması Ali Fuad BaĢgil’de Ģüphe uyandırmıĢtır. Aynı günlerde 

Ankara’da DıĢiĢleri Bakanlığı’nın teĢviki ile “Ġnsan Haklarını ve Ana Hürriyetlerini Koruma 

Birliği Türk Grubu” isimli bir cemiyet, BirleĢmiĢ Milletler Ġnsan Hakları Komisyonunun 

kararı ve Genel Sekreterin mektubu üzerine kurulmuĢtur. Ali Fuad BaĢgil yazıları ile her iki 

cemiyeti de eleĢtirerek üye olmayacağını belirtmiĢtir. Özellikle Ankara’da iktidar tarafından 

kurulan cemiyetin “kimi kimden Ģikayet edeceği ve müdafaa edeceği” sorusunu sorarak 

eleĢtirmiĢtir (Gökalp, 1963:103). 

Bu oluĢumları benimsemeyen BaĢgil, kendisiyle benzer bir yaklaĢım içinde olan 

arkadaĢlarıyla birlikte, ayrı bir yol izlemiĢtir. Türk siyasetinde eskiden olduğu gibi insanların 

karĢılıklı hürmet ve müsamahaya dayanarak kardeĢlik duygusuna götüren demokratik terbiye 

yoksunluğunu bir eksiklik gören profesör ve tanınmıĢ gazeteciler  “Hür Fikirleri Yayma 
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Cemiyeti” adıyla bir cemiyet kurmak amacıyla 1947 yılı Ağustos ayında Ġstanbul’da 

toplanmıĢlardır. Kurulan cemiyetin baĢkanlığına Ali Fuad BaĢgil, baĢkan yardımcılığına da 

Ord. Prof. Dr. Nihat ReĢat Belger getirilmiĢtir (Sadoğlu, 2003:307).  

Kurucular kurulu akademisyenler, hukukçular, gazeteciler ve öne çıkan isimlerden 

oluĢmaktadır: 

Akademisyenler: 

Ordinaryüs Profesör Ali Fuad BaĢgil 

Ordinaryüs Profesör Dr. Nihat ReĢat Belger (Atatürk’ün doktorluğunu yapmıĢ) 

Prof. ġinasi Hakkı Erel 

Prof. Ziyaeddin Fahri Fındıkoğlu 

Prof. Tevfik Remzi Kazancıgil 

Osman Fethi Okyar  ( Ġktisat Fakültesi Asistanı) 

Burhan Apaydın ( Hukuk Fakültesi ) 

Hukukçular ; 

Avukat Süreyya Ağaoğlu (Türkiye’nin ilk kadın avukatı ) 

Avukat Muvaffak Benderli 

Avukat M.Ali Sebük 

Gazeteciler ; 

Selim Ragıp Emeç (Posta Gazetesi sahibi) 

Ahmet Emin Yalman (Vatan Gazetesi baĢ yazarı) 

Raif Nejdet Meto  

Diğerleri ; 

Yüksek mühendis Enver Adakan 

HeykeltıraĢ Yavuz Görey 

Eski Milletvekili Rauf Ahmet Hotinli. 
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Kurucular arasında yer alan Ahmet Emin Yalman, cemiyetin Dünya Liberaller 

Birliğinin Türkiye Kolunu temsil etmek için kurulduğundan bahsetmektedir. Ancak cemiyetin 

kuruluĢ beyannamesinde ve tüzüğünde bu durumdan bahsedilmez.  Ahmet Emin Yalman’ın 

1945 yılında Dünya Liberaller Birliğinin Kongresine katılmıĢ olması dikkate alınırsa, iki 

cemiyet arasında bir iliĢki olduğundan söz edilebilir.  Sonraki dönemde de 8 Temmuz 1949 

yılında Paris’te düzenlenen Dünya Liberaller Birliği Kongresine HFYC davet edilmiĢtir.  

Cemiyetin kurulmasından bir yıl kadar sonra “Hür Fikirler Mecmuası” yayımlanmaya 

baĢlandı. Cemiyetin BaĢkanı olan Ali Fuad BaĢgil aynı zamanda yayın organının da sahibi 

olarak görünüyordu. Mecmua kurucu üyelerin yazıları ile birlikte üye olmayan yazarlara da 

açık olarak faaliyet gösteriyordu. Yazılarda genelde Türkiye’deki hak ve özgürlükler ile 

Anglo-Amerikan dünyasındaki uygulamalar karĢılaĢtırılıyor ve eleĢtiriliyordu (Sadoğlu, 

2003:308).  

Bu dergide yazılan yazıların temelini birey hak ve özgürlükleri oluĢturmuĢtur. 

Anayasal demokrasinin yerleĢmesi, serbest piyasa düzeni, eğitimde özerk üniversite sistemi 

ile bireyin negatif özgürlük alanına müdahale edilmemesi çerçevesinde yazılar yazılmıĢtır 

(Sadoğlu, 2003:308).  

1951 yılından itibaren Demokrat Parti iktidarı ile birlikte cemiyet içerisinde özelikle 

din, laiklik, gericilik konularında fikir ayrılıkları oluĢmuĢtur. Bu durum üyeler arasında 

çözülmelere yol açarak, derneğin faaliyetlerini sekteye uğratmaya baĢlamıĢtır. 29 Mart 1951 

tarihinde Cemiyet tarafından son bir yıldır “gericilik” hareketlerinin tırmandığı gerekçesiyle 

bir bildiri yayınlanmıĢ ve durum protesto edilmiĢtir. Ali Fuad BaĢgil bu tür giriĢimlere karĢı 

çıkarak bu eylemi “yaygara çıkartmak” olarak nitelemiĢtir. O, Türkiye’de irticanın olduğunu 

reddederek bu tür eylemlerin asıl amacının 14 Mayıs 1950 seçim yenilgisinin rövanĢını almak 

olduğunu, birkaç gazetecinin yapay gündem yarattığını savunmuĢ ve yazıları ile Müslüman 

Türk halkını da bu gazeteleri boykot etmeleri konusunda uyarmıĢtır. Ġki grup arasındaki 
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ayrıĢmayı kuruculardan olan Ahmet Emin Yalman’ın Malatya’da “gericiler” tarafından 

düzenlendiği iddia edilen bir saldırıda yaralanması olayı daha da belirgin hale getirmiĢtir.  

 Cemiyet üyeleri tek parti iktidarını yayımladıkları mecmualarda, düzenledikleri 

konferanslarda eleĢtirmiĢlerdir. EleĢtirilerin esasını; bireysel hak ve özgürlüklere gerekli 

önemin verilmemesi, özgürlük kurumunun sürekli, istikrarlı ve sağlam bir temele 

oturtulmaması, yürürlükte bulunan Türk Ceza Kanununun krallık ile yönetilen Ġtalya’dan 

alınması nedeniyle Ġtalyan MonarĢizmini ve faĢizm ruhunu içinde taĢıması, yürürlükteki ceza 

yasalarının bireysel hak ve özgürlükleri güvence altına almaması ve yargı bağımsızlığının 

olmaması oluĢturmuĢtur. EleĢtirilerin kaynağını ise Ali Fuad BaĢgil’in yazıları ve 

konferansları teĢkil etmektedir (Sadoğlu, 2003:309).  

 BaĢgil yazılarında anarĢi ortamı dıĢında iki tür hükümet Ģeklinden bahsedilebileceğini, 

bunların da “ liberal devlet” ve “ Ġstibdat” yönetimleri olduğunu savunmuĢtur. BaĢgil’e göre 

liberal devlet özgürlük ve otorite dengesini sınırlı bir iktidar anlayıĢı üzerine oturtmuĢ ve 

kendisini toplumun hizmetçisi sayan bir devlettir. Ġstibdat rejimi ise, anarĢinin tam tersine, 

siyasi otoritenin tüm özgürlüğü boğduğu, devletin doğrudan amaç haline getirildiği bir 

rejimdir.  O’na göre tüm otoriter ve totaliter rejimleri bu kategori içine almak gerekir. 

Milliyetçilik, laik otoriter yönetimlerin gerekçesi istibdat rejimleri olamaz. Siyasi rejimler için 

böyle bir sınıflandırma yaptıktan sonra Türkiye’deki tek parti iktidarının yönetim Ģekli olarak 

hangi rejimi benimsediği konusunda sessiz kalarak konuyu okuyucularının düĢüncesine 

bırakmıĢtır. Rus komünizmini ve Ġtalya faĢizmini açıkça “modern diktatörlük” olarak 

eleĢtirmiĢtir. O’na göre modern istibdat rejimlerinde devlet, araç olmaktan çıkmıĢ sadece 

amaç durumuna gelmiĢtir (Sadoğlu, 2003:310).  

 Ali Fuad BaĢgil istibdat yönetimlerinin, iktidarlarını güvence altına almak için 

baĢvurdukları en önemli aracın ise eğitim olduğunu belirterek, buralarda verilen eğitimi de 

“tek Kitap usulü” olarak nitelemiĢtir. Ġstibdat yönetimlerinde ideolojik amaçlı eğitim 
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verildiğini, eğitimin amacının insanları ideolojinin uyumlu bir parçası haline getirmek 

olduğunu, otoriter ve totaliter rejimlerin okullarında tartıĢmaya ve sorgulamaya açık eğitim 

verilemeyeceğini savunmuĢtur (Sadoğlu, 2003:310). 

HFYC’nin kuruluĢ beyannamesinde, “devlet” toplumun huzuru ve emniyetini 

sağlayan bir araçtan ibarettir. Toplumdan ve bireyden ayrı bir varlığı yoktur. Ġnsan doğası 

gereği akıl nuruna ve irade kuvvetine sahiptir, iyiyi, kötüyü seçebilen, hareketlerinin 

mesuliyetini duyabilen bir varlıktır. Bu yaklaĢım itibarı ile HFYC Atilla Yayla’ya göre klasik 

liberal felsefi anlayıĢa atıf yapmaktadır. (Sadoğlu,2003:311) 

HFYC’nin demokrasi hakkındaki anlayıĢının da Ali Fuad BaĢgil’in analizlerine 

dayandığı
1
 göz önüne alındığında, BaĢgil’in bu yaklaĢımlarıyla, çağdaĢ siyasi ideolojiler 

arasında klasik liberalizme yakın bir perspektifi temsil ettiği görülmektedir. 

 

 3.4.2. CumhurbaĢkanlığı Adaylığı 

Ali Fuad BaĢgil’in 15 Ekim 1961 tarihinde Adalet Partisi Samsun listesinden bağımsız 

aday olarak Cumhuriyet Senatosu Üyesi seçilmiĢtir. Türkiye Büyük Millet Meclisi’nin 

açılmasından sonra Adalet Partisi, Yeni Türkiye Partisi ve Cumhuriyetçi Köylü Millet Partisi 

milletvekillerinin çoğunluğunun desteğini alarak CumhurbaĢkanlığına adaylığını koymuĢtur. 

Adaylığını koyması Milli Birlik Komitesi üyelerinin tepkisi ile karĢılanmıĢ ve aynı gün 

BaĢbakanlık konutuna görüĢmeye çağrılmıĢtır. Milli Birlik Komitesi üyelerinden Sıtkı Ulay 

ve Fahri Özdilek ile yapılan görüĢmeden sonra Ali Fuad BaĢgil CumhurbaĢkanlığı 

adaylığından ve senatörlükten istifa etmiĢtir.  

Can Dündar, CumhurbaĢkanlığı seçimleri ile ilgili “KöĢk Yolunda Ġki Kaza” isimli 

makalesinde MBK üyesi Sıtkı Ulay’ın anlatımından Ali Fuad BaĢgil’in CumhurbaĢkanlığı 

adaylığından çekilme sürecini Ģöyle anlatmaktadır:  

                                                 
1
 Hür Fikirleri Yayma Cemiyeti ve bu cemiyet içinde Ali Fuad BaĢgil’in yeri ve mücadelesi hakkında ayrıntılı 

bir çalıĢma için bkz. Birinci (2007). 
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“1961 yılının Ekim ayında 27 Mayıs Yönetimimin iĢ baĢında 

bulunduğu sırada, yapılan seçimleri devrilen Demokrat Partinin 

devamı sayılan partiler kazanmıĢtı. Asker yeniden müdahale etme 

eğilimindeydi. Devreye Ġsmet Ġnönü girdi ve askerleri belli koĢullarla 

siyasete girmemeye ikna etti. KoĢullardan biri 27 Mayıs ihtilalinin 

lideri Cemal Gürsel’in KöĢke çıkması, yani CumhurbaĢkanı olmasıydı.  

ĠĢte o kritik günlerde Ali Fuad BaĢgil adaylıkta ısrar etti ve eski 

Demokrat Partililerin sevgi gösterileri arasında adaylığını açıklamak 

için Ankara’ya geldi. Kendisi MBK üyeleri tarafından BaĢbakanlığa 

çağrıldı. BaĢbakanlığa geldiğinde görüĢme odasında kendisini Sıtkı 

Ulay ve Fahri Özdilek isimli generaller bekliyordu. Sıtkı Ulay lafı 

çevirmeden direk konuya girdi ve kendisine Ģöyle dedi;  

“Hoca bil ki sen CumhurbaĢkanı olursan ne top atılır, ne tören 

yapılır, Senin cibin hazır. Koyacaklar seni bir cibe….Yukarıda bir yere 

götürecekler, orada akıbetin meçhul, Belki Etlik’te mezarını bile 

hazırlamıĢlardır”. 

 Hoca o gün adaylıktan vazgeçip Ankara’yı terk etti (Dündar, 2000). 

 Ali Fuad BaĢgil CumhurbaĢkanlığına adaylığını koyduğu esnada parti liderleri 

Çankaya KöĢkünde toplanarak CumhurbaĢkanlığı konusunda yani Cemal Gürsel’in 

cumhurbaĢkanı olmasını destekledikleri konusunda protokol imzalamıĢ bulunuyorlardı. BaĢgil 

 taraftarları ise “parti liderlerinin imzası milletvekillerini bağlamaz” tavrını taĢıyorlardı. 

BaĢgil neticede BaĢbakanlığa çağrılarak Fahri Özdilek ve Sıtkı Ulay ile yaptığı görüĢmede 

adaylıktan vazgeçti. Bir değerlendirmeye göre Ali Fuad BaĢgil adaylıktan vazgeçerek belki de 

muhtemel bir ihtilalin de önüne geçmiĢ oldu. Metin Toker (1999), Ali Fuad BaĢgil’in 
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CumhurbaĢkanlığı adaylığında vazgeçmesi ile birlikte “darbe hazırlayıcılarının” en kıymetli 

kozunun ellerinden alındığını belirtmektedir.   

Ali Fuad BaĢgil’in CumhurbaĢkanlığı adaylığı zamanın sol görüĢlü gazetelerinde 

eleĢtiri konusu olmuĢtur. 7 Ekim 1961 tarihinde “Havadis” gazetesinde yayınlanan bir 

makalesinde: 

 “Biz Türkiye Türkleri muhtelif din, dil, tarih ve ırkta  birçok millet 

elemanlarından asırlar içinde ve Ġslam kültürü  kazanında kaynayıp hamur 

olmasından meydana gelmiĢ bir milletiz….. Gerçi dil elemanlarımız 

bakımından Orta Asya ile yakın bir hasımlığımız var, fakat biz ne beden ne 

de ruh yapımız itibari ile Orta Asyalı değiliz, biz bilakis Ġslam çemberi ile 

çevrilmiĢ bir ülkede ırklar sentezi halinde, kendi baĢına yaĢayan nevi Ģahsına 

münhasır bir milletiz” 

 Ģeklindeki yazısı Hüseyin Nihal Atsız tarafından Ģiddetle eleĢtirilmiĢ, eleĢtirinin sonunda 

“Devlet BaĢkanı böyle mi olur?  BaĢka adam mı bulamadınız? vb.” cümleleri ile kendisinin 

CumhurbaĢkanlığı adaylığına karĢı duruĢ sergilenmiĢtir (Atsız, 1961:7). 

  

4. GAZETECĠLĠK VE YAZARLIK YILLARI 

Ali Fuad BaĢgil üniversite hocalığı ile öğrenci yetiĢtirmekle yetinmemiĢ, 

demokrasinin, kiĢi hak ve hürriyetlerinin ülkemizde sağlam bir zemine oturması için yazıları 

ile yaĢadığı döneme fikir önderi olmuĢtur. Demokrasini geliĢmesi için Atatürk’ün ölümünden 

sonra yanlıĢ uygulamalar içine girdiğini düĢündüğü Ġsmet Ġnönü’nün tek parti iktidarını 

eleĢtirmiĢtir. Kuvvetler ayrımının tam manası ile yerleĢmesi için yapılması gereken 

değiĢiklikleri ve bu değiĢikliklerin nasıl yapılacağını Avrupa Devletlerinden örnekler vererek 

yazıları ile bir nevi kamuoyu oluĢturma faaliyeti yürütmüĢtür. Yazıları ve konferansları büyük 

ilgi görmüĢ ve kendisini sağ, muhafazakar ve liberal kesimin sevilen bir önderi durumuna 
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getirmiĢtir. Ġkinci Dünya SavaĢı sonrasında Avrupa’da geliĢen demokrasi hareketlerinin tesiri 

ile 1947 yılında kendisi gibi aydın ve yazarlar ile birlikte kurdukları HFYC’nin kurucu 

baĢkanlığını yapmıĢ, fikirlerini aynı cemiyet tarafından çıkarılan mecmuada halka sunma 

gayretinde bulunmuĢtur. Türkiye’de bulunduğu dönemde ve Ġsviçre’de yaĢadığı yıllarda 

toplum ve siyasi hayata yön verecek fikirlerini “Son Posta”, “Cumhuriyet”, “Tanin”, ”Vatan”, 

“Tasvir”, ”Yeni Sabah” ve “Yeni Ġstanbul” gazetelerinde ve ayrıca müstakil çıkan 

mecmualarda yayımlanmıĢ ve okuyucu ile buluĢturmuĢtur.  

Yazarın yazılarının ve konferans metinlerinin bir kısmı yaĢadığı dönemde ve öldükten 

sonra kitap haline getirilmiĢtir. Bunların en bilinenleri; Demokrasi Yolunda, İlmin Işığında 

Günün Meseleleri, Hatıralar, Din ve Laiklik, 27 Mayıs İhtilali ve Sebepleri, Gençlerle 

Başbaşa ve Türkçe Meselesi isimli kitaplardır.  

 

5. BAġLICA ESERLERĠ 

5.1. DEMOKRASĠ YOLUNDA 

Bu eserde yazarın 1944-1959 yılları arasında çeĢitli gazete ve dergilerde yayımladığı 

makale ve konferanslardan bir kısmı yer almaktadır. Dört bölümden oluĢan kitabın 

baĢlangıcında orijinali Hür Fikirler mecmuasının Haziran 1949 sayısında yayımlanan 

“Hükümetlere Dair” baĢlıklı bir makale yer almaktadır. Burada çeĢitli hükümet Ģekillerinden 

bahsedilmiĢ ve örnekler verilmiĢtir. Bunlar; otokrasi ve mutlakıyet, hükümdarlıklar (mutlak, 

meĢruti) , diktatörlükler ve demokrat hükümetler olarak sıralanmıĢtır. 

 Birinci Bölümünde 1946-1948 yıllarında Tasvir ve Vatan gazetelerinde yayımlanan 

demokrasi konusu incelenmiĢtir. Demokrasinin diğer hükümet Ģekilleri arasında yeri, 

ayrıcalığı, üstünlükleri anlatılmıĢtır. BaĢgil, demokrasiyi en basit ifadesiyle bir memleket 

halkının çoğunlukla ve çoğunluğun da ehliyetli ve seçkinlerle temsil edilmesi esasına 
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dayandırır. Demokrasi dıĢındaki diğer sistemler ise daima bir azlığın, bir sınıf veya zümrenin 

görüĢ ve menfaatlerine dayanan yönetim sistemleridir. Demokrasi ise bilakis geniĢ halk 

kitlerinin içinden çıkan anonim bir çoğunluğun fikir ve kanaatleri üzerinde yürümeyi ve bu 

vasıta ile gerçek halk menfaatlerini gerçekleĢtirmeyi hedef alır (BaĢgil, 2006b:34). 

BaĢgil, Aristo’yu izleyerek, demokrasinin gerilemiĢ ve soysuzlaĢmıĢ Ģeklini 

“demagoji” olarak adlandırmıĢ ve demagojiyi de “bir çoğunluğu basamak yaparak yükselmiĢ 

ve hayvani hırslarını tatmin etmek için, hükümet mekanizmasını ele geçirmiĢ ayak takımı 

Ģarlatanlar idaresi” olarak tanımlamıĢtır (BaĢgil, 2006b:35).  

Demokrasinin doğrudan ve temsili olarak iki Ģekilde uygulanabileceğinden bahsederek 

doğrudan demokrasinin arzulanan bir yönetim Ģekli olduğunu ancak bunun pratikte 

uygulanma Ģansının bulunmadığından bahsetmiĢtir. Doğrudan demokrasinin ancak Eski 

Atina’da site devletinde yirmi yaĢını dolduran bütün erkek vatandaĢların Agora denilen bir 

alanda toplanarak kanun yapması ve karar vermesi Ģeklinde uygulandığını,  ancak bu günün 

en küçük devletçiklerinin bile yüz binlerle hatta milyonlarla ifade edildiği için, bu sistemin 

uygulanmasının mümkün olmadığını belirtmiĢtir (BaĢgil, 2006b:44).  

BaĢgil’e göre demokrasilerde çoğunluğun hükümet etmesi ile mutlaka yönetimde 

hakkın ve adaletin sağlanacağı anlamı da çıkarılmamalıdır. Tarihte nice çoğunluk yönetimleri 

görülmüĢtür ki azınlıklara karĢı en içler acısı zulümler yapmıĢlardır. Haksızlığın ve zulmün 

bir Ģahıs ve azınlıktan gelmesi ile bir çoğunluktan gelmesi arasında hiçbir fark yoktur. Ona 

göre zulüm kimden gelirse gelsin zulüm, adalet kimden gelirse gelsin adalettir. Çoğunluk 

demokrasinin sadece bir iskeleti, maddesi ve kalıbıdır. Onun özü ve ruhu muayyen 

prensiplere dayanan zihniyet ve terbiyedir. Bu zihniyet ve terbiye ise muayyen bir hayat ve 

cemiyet görüĢünün ifadesidir ve demokrasinin ahlak ve insanlık nazarındaki yüksek değeri de 

bu görüĢtedir (BaĢgil, 2006b:49-50). Bu yaklaĢımlarıyla BaĢgil, demokrasinin çoğunluğun 
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mutlak egemenliği Ģeklindeki bazı algılanıĢ biçimlerini eleĢtirmekte, Tocqueville gibi, bu 

demokrasi anlayıĢına itiraz etmektedir. 

BaĢgil, demokrasinin hürriyet ve eĢitlik olmak üzere iki büyük prensibinin olduğunu 

ve hürriyet ve eĢitlik ile birlikte müĢterek gayenin adalet olduğunu belirtmiĢtir. “Siyasi 

bakımdan ve bir hükümet Ģekli olmak itibariyle, ekseriyet vasıtası ile halkın hükümeti demek 

olan demokrasi, insanlık ve içtimai ahlak bakımından da hürriyet ve müsavat (eĢitlik)  

temelleri üzerinde yükselen, bir adalet rejimidir” ( BaĢgil, 2006b:51).  

BaĢgil, demokrasideki eĢitlik konusuna önem vererek buradaki eĢitliğin komünist 

sistemdeki iktisadi yani maddi yaĢam Ģartlarındaki eĢitlik ve oligarĢilerde görülen uĢaklıkta, 

“kötülük ve esarette eĢitlik” olmadığını Ģöyle vurgular:  

“Demokrasinin kanunları, himaye edip emniyet vermekte olsun, ceza kesip 

mükellefiyet ve mecburiyet yüklemekte olsun: herkes için birdir, umumi ve 

müsavi bir kaidedir. Kanun himayesine sığınmaya ve kanundan adalet, 

emniyet beklemeye herkesin müsavi (eĢit) surette hakkı vardır. Bu hakkın 

teminatı olarak da herkesin tabi olacağı kanuna, gerek doğrudan gerek 

serbest temsil oyuyla, müsavi surette rey ve rıza vermeye hakkı vardır” ( 

BaĢgil, 2006b:59). 

Demokrasiyi, “ayrıcalıklı bir zümre hakimiyetine karĢı, bireylerin sivil ve 

siyasi haklarını koruyan bir sistem” olarak ele alan BaĢgil, bunun “ahlak” ve “terakki” 

ile ilgili boyutlarına da dikkat çeker. BaĢgil’e göre:  

“Demokraside kanun, herhangi bir Ģahsın, sınıf veya zümrenin isteği ve 

iradesi değildir: halkın müĢterek aklının ve serbest reyinin muhassalası (elde 

edilen sonuç) halinde umumi ve müsavi kaidelerdir. Medeni ve siyasi bütün 

hakların ölçeği iĢte bu kaidelerdir” (BaĢgil, 2006b: 60). 
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BaĢgil, demokrasinin gereği olarak hukuki ve siyasi eĢitliğin önemini 

vurgulayarak, modern liberal demokrasilerin “olmazsa olmazı”nı ifade etmektedir: 

“Demokraside herkesin ehliyet ve Ģahsiyetine göre, layık olduğu devlet 

hizmet ve memuriyetlerine ve yaraĢtığı izzet ve ikbale müsavi bir hakkı 

vardır. Kimse herhangi bir dini, felsefi ve siyasi akide ve kanaatlerinden 

dolayı bu haktan mahrum edilemez. DüĢüncelerini ve kani olduğu Ģeyleri 

açıkça söylemek ve yazıp neĢretmek ve bu sayede insanlığın daha yüksek 

medeniyet ve terakkiye doğru ilerlemesine hizmet etmek, herkesin müsavi 

surette hakkı ve ahlaki vazifesidir (BaĢgil, 2006b:61)”  

Demokrasinin diğer prensibi hürriyettir. Hürriyetin eskiden hedefi Ģahsı Ģahsa kul 

olmaktan kurtarmak, hükümet istibdadını (baskı) yıkmak ve vatandaĢların rahatça nefes 

almasını ve herkesin kendine uygun olan hayatı yaĢamasına imkan vermektir. Ancak modern 

hürriyet fikrinde yalnız vatandaĢlar arasındaki münasebetlerde değil, aynı zamanda ve 

bilhassa vatandaĢlarla hükümet edenler arasındaki münasebetlerde bir hakkaniyet ve denge 

ifade eden bir fikir halini almıĢtır. BaĢgil’e göre, 1787 Amerikan Ġstiklal Beyannamesi ve 

1789 Fransızların Ġnsan ve YurttaĢ Hakları Beyannamesi, hürriyeti Ģerefli insanların en tabi 

hakkı olarak dünyaya ilan eden ilk resmi belgelerdir (BaĢgil, 2006b:65).  

DüĢüncelerini temellendirirken atıfta bulunduğu filozoflar, O’nun bilgi ve birikim 

düzeyini göstermektedir. BaĢgil’e göre modern hürriyet fikrinin temelini “düĢünüyorum o 

halde varım” diyerek filozof Descartes atmıĢ, “gayemi benliğimde taĢıyan bir varlığım” 

fikriyle filozof Kant da kubbesini bağlamıĢtır (BaĢgil, 2006b:71).   

Hürriyet denilince de BaĢgil, dönemin diğer entelektüelleriyle kıyaslandığında, onların 

çoğundan daha olumlu bir çizgiyi temsil etmektedir. Bu çerçevede, özelikle demokratik bir 

rejimin de gereği olan fikir ve vicdan hürriyetine önem vermektedir. O’na göre baskı 

rejimlerinin aradığı ve korktuğu Ģey fikir değildir. Çünkü fikir insanın içinde en mahrem bir 
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arkadaĢı gibidir. Onu kimse görüp keĢfedemez. Baskı rejimlerinin asıl korktuğu fikrin sözle, 

yazıyla baĢkalarına yayılmasıdır. Fikir hürriyetinin asıl kıymeti de burada ortaya çıkmaktadır. 

Yoksa “herkes dilediğini düĢünebilir” deyip geçiĢtirmek bir anlam ifade etmez. Önemli olan 

bu fikrin serbestçe yayılmasıdır. Fikir hürriyetinden korkmaya da gerek yoktur. Aydın 

insanlara yaraĢan Ģey fikirden kokmak, silaha sarılmak değildir. Fikre karĢı fikirle mücadele 

etmektir. Fikirle mücadele, tenkitle yani fikrin zararlı ve gerçeğe uymayan taraflarını ortaya 

koymakla olmalıdır. Ancak bu sayede çürük ve hasta fikirler düĢer, gerçeğe uygun olanlar ise 

baĢarılı olurlar. Tarihte fikirlerin silahla ve engizisyonlarla alt edildiğine örnek gösterilemez. 

Tarih, fikirlerin en galip gelen silahlara ve en müthiĢ iĢkencelere cesaretle göğüs gerdiği 

örneklerle doludur (BaĢgil, 2006b:74).  

BaĢgil hürriyeti bağnazlık ve baĢıbozukluk olarak anlamamak gerektiğini, “cemiyet 

disiplin temeli üzerinde oturan birliktir. Disiplin ise, kaide ve kanunlara Ģuurlu bir itaatten 

doğan nizamdır. Herkes memleketinin kanunlarına ne derece kuvvetle bağlanır ve riayet 

ederse, o nispette medeni hürriyete kavuĢur” (BaĢgil, 2006b:115) sözleriyle açıklamıĢtır.   

Ali Fuad BaĢgil hürriyetin devletlerin tutumuna göre de Ģekil değiĢtirdiğinden 

bahseder. Totaliter devlette bütün siyasi ve sosyal kuvvetler iktidarın elinde toplanmıĢtır. Bu 

rejimlerde hak ve hakikat yalnız devlet adamlarının dediği ve dilediği kadardır. Liberal 

devlette vatandaĢ bir gayedir. Hükümet ve temsil etiği otorite ise sadece bir vasıtadan 

ibarettir. Liberal devletteki hürriyet ise devletle iliĢkisi çerçevesinde tanımlanmaktadır: 

 “Hükümet elinin uzanmadığı ve hükümet engellerinin girmediği bu ferdi ve 

hususi hayat sahasında vatandaĢ bedeni, fikri ve moral bütün kuvvet ve 

kabiliyetlerini serbestçe ve endiĢesizce kullanıp inkiĢaf ettirme hakkına 

malik olur ki, tarihi tekâmülün bu günkü merhalesinde hürriyet diye ferdin 

bu hakkına denir” (BaĢgil, 2006b:122)  

Ģeklinde liberal devlet iktidarındaki hürriyeti tanımlamıĢtır.  
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Ali Fuad BaĢgil, liberal devlette de hak ve hürriyetlerin bir sınırı bulunduğunu, sınırın 

haksız ve ayarsız hükümet otoritesinde değil, diğer vatandaĢların aynı cinsten olan haklarında 

ve umumun hürriyet ve selametinde bulur. Bu hududu da hiç kuĢku yok ki kanunlar tespit ve 

tayin eder (BaĢgil, 2006b:125).  

BaĢgil, hürriyetlerin teminatı olarak demokrasiyi görür. Demokrasilerde ise 

hürriyetlerin teminat altına alınması için bir takım usullerin geliĢtirilmesi gerektiğini 

savunmuĢtur. Bunları, temel hak ve hürriyetlerin anayasalara yazılmak sureti ile güvence 

altına alınması, çift meclisli demokrasi uygulaması, referandum uygulamaları olarak 

göstermiĢtir (BaĢgil, 2006b:127).  

Ali Fuad BaĢgil, özellikle çift meclisli demokrasi uygulamasını savunmaktadır. 

Dünyada iki meclis uygulayan ülkelerden örnekler vererek, yazılarında bu sistemin demokrasi 

ilkesi çerçevesinde beraberinde getirdiği faydalardan uzun uzun bahsetmiĢtir (BaĢgil, 

2006b:132-156).  

Ali Fuad BaĢgil, kitabın ikinci bölümünde uzun yıllar yaĢadığı Ġsviçre ve Fransa’nın 

demokrasilerine değinerek bu ülkelerdeki demokratik geleneklerden bahsetmiĢtir. Demokrasi 

kültürlerinin bu iki ülkede ne kadar geliĢmiĢ olduğunu belirtmiĢtir. Özellikle Ġsviçre’nin dört 

ayrı milli tabiiyete ve dile sahip bir küçük ülke olduğu halde ülkede birden çok dilin aynı anda 

resmi dil olarak kullanılması ve demokratik gelenek sayesinde tarım alanlarının ve iĢ 

sahalarının kısıtlı olmasına rağmen zengin ve sorunsuz bir ülke olarak varlığını sürdürmesine 

değinmiĢtir (BaĢgil, 2006b:173-204).   

Kitabın Üçüncü bölümünde ise demokrasilerde seçimlerin nasıl yapılması, seçim 

kanunumuzun nasıl olması gerektiği konusuna değinmiĢ, seçimlerin serbestliği için yapılması 

gerekenler, kurulların nasıl oluĢacağı, sonuçların nasıl sayılacağı, seçimleri yönetmek ve 

seçim sonuçlarına yapılan itirazları değerlendirmek üzere görevli makamın siyasi bir makam 

olmasının sakıncaları anlatılmaktadır.  
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Dördüncü bölümde; insan hakları konusunu ele almıĢtır. Ġnsan hakları fikrini, bu fikrin 

Rönesans döneminden itibaren gösterdiği geliĢmeyi ve 1948 Ġnsan Hakları Evrensel 

Beyannamesini açıklamıĢtır. Bu beyannameye BirleĢmiĢ Milletler cemiyetine üye tüm 

ülkelerinin imza koymalarına rağmen Türkiye dahil olmak üzere bir çok devletin, kendi 

ülkesinde insan haklarını güvence altına alacak düzenlemeler yapmakta gerekli adımları 

atmakta gayret göstermediklerini savunmuĢtur.  

 

5.2. GENÇLERLE BAġBAġA 

Ali Fuad BaĢgil’in 1949 yılında yayımlamıĢ olduğu en ilgi çekici eserlerinden birisi 

Gençlerle Başbaşa’dır. BaĢgil’in küçük bir risale görünümündeki bu eserinde gençlere hitap 

edilmiĢ, hayatlarında baĢarılı olabilmeleri için izlemeleri gereken yolların neler olduğu, 

baĢarının Ģartları ve düĢmanları anlatılmıĢtır. 

Yazara göre baĢarının üç temel düĢmanı vardır; birinci düĢman tembelliktir. Tembellik 

eğer bedeni bir hastalıktan ileri gelmiyorsa, insan iradesini kullanarak bu tembelliği yenebilir, 

ancak tembellik bedeni bir arızadan ileri geliyorsa bunun çaresi hekim yardımıdır. Ġkinci 

düĢman kötü arkadaĢtır. ArkadaĢın kötüsü insanın baĢına gelebilecek en büyük tehlikedir. 

Çünkü arkadaĢın kötüsü insanın çalıĢmasından, baĢarılı olmasından rahatsız olur, kıskanır, 

çalıĢmayı ve baĢarılı olmayı alaya alarak arkadaĢının baĢarılı olmasını engeller. BaĢarının bir 

diğer düĢmanı da kötü örneklerdir. Etrafa bakıldığında nice örnekler görürüz ki çalıĢmadan 

servet sahibi olmuĢlardır. ÇalıĢmadan hak etmedikleri makamlara ve mevkilere gelmiĢlerdir. 

Ancak bu kötü örnekler insanı çalıĢmaktan alıkoymamalıdır. Hayatta insana yaraĢan yol 

doğruluk ve namusluluk yoludur. Namusluluk insanın vicdanı ile baĢ baĢa kaldığı zaman ona 

verecek utandırıcı bir hesabı olmamasıdır (BaĢgil, 2004:16-19).  

BaĢarının iki temel Ģartı vardır. Bunlar iradeli olmak ve çalıĢmaktır. Ġnsanın huylarının 

bazıları yaradılıĢtan bazıları ise sonradan çevrenin etkisi ile kazanılan huylardır. YaradılıĢtan 
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kazanılan huyların iyileri daima kullanılmalıdır. Kötü olanlarını ise sırtımızda kambur gibi 

taĢınmak zorundadır. O’na göre, ister doğuĢtan yüklendiğimiz ister sonradan kazandığımız 

kötü huyları irademiz ile kontrol altında tutabiliriz.  BaĢgil’in, irade ile terbiye olmayacağını 

düĢündüğü hiçbir kötü huy yoktur (BaĢgil, 2004:22).  

BaĢarının ikinci Ģartı ise çalıĢmaktır. Nasıl çalıĢılmalıdır? Buna verilecek cevap tabii 

ki “verimli çalıĢmak” olacaktır. Verimli çalıĢmanın bedeni, hissi ve akli olmak üzere baĢlıca 

temel üç Ģartı vardır. Bedeni Ģart sağlam ve sağlıklı olmaktır. Hissi Ģart çalıĢmayı sevmektir.  

Akli Ģart ise nasıl çalıĢılması gerektiğini bilmektir. ÇalıĢmayı sevmek, insanın ilk önce 

severek çalıĢabileceği bir iĢ seçmesine bağlıdır.  Ġnsan sevmediği bir iĢte çalıĢmaya mecbur 

edilirse veya olursa, o iĢin sahibi değil adeta mahkûmudur. Ne kendisi için, ne toplum için, 

çalıĢtığı iĢten randıman sağlanamaz.  ÇalıĢmanın diğer önemli Ģartı da metotlu bir Ģekilde 

çalıĢmaktır. Yazara göre Türk insanı dünyanın en zeki, anlayıĢlı ve çalıĢkan insanlarındandır, 

ancak durum böyle iken batı milletlerinden daha geri durumda olduğumuz bir gerçektir. 

BaĢgil, bunun sebebi olarak zekamızı metotlu ve rasyonel bir Ģekilde kullanmamamız, zaman 

ve kuvvet israf etmemize bağlamıĢtır.  

Yazar kitabının son bölümünde “ÇalıĢma Hayatının ve Genellikle BaĢarılı Olmanın 

Kanunları” baĢlığı altında çalıĢma ile ilgili uyulması gereken pratik kurallardan 

bahsetmektedir.  

Ali Fuad BaĢgil’in bu eseri Milli Eğitim Bakanlığı’nın 19 Aralık 1961 tarih ve 

616.1937-19660 sayılı direktifleri ile Tebliğler Dergisinin 22 Ocak 1962 tarihli nüshasında 

bütün orta dereceli okul öğrencilerine tavsiye edilmiĢtir. Aynı zamanda Milli Eğitim 

Bakanlığının 19 Ağustos 2004 tarih ve 3126 sayılı genelgesi ile orta öğretim kurumlarına 

tavsiye edilen 100 temel arasındadır. Bu kitap, popüler bir nitelik kazanmıĢ olduğundan, 

yazarın ismini yaĢatan eserleri arasında ayrı bir yer taĢımaktadır.  
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5.3. 27 MAYIS ĠHTĠLALĠ VE SEBEPLERĠ  

27 Mayıs Ġhtilali sonrasında, 15 Ekim 1961 tarihinde yapılan seçimlerde AP listesinde 

bağımsız Samsun senatörü seçilen ve CumhurbaĢkanlığına aday olan Ali Fuad BaĢgil, 

adaylığını açıklamasından hemen sonra geliĢen olaylar dolayısıyla adaylıktan ve senatörlükten 

istifa ederek Ġsviçre’ye yerleĢmiĢtir. Burada Fransızca olarak yazdığı ve yayımladığı “27 

Mayıs Ġhtilali ve Sebepleri” isimli eseri  Avrupa’da çok ses getirmiĢ ve beğeni toplamıĢtır. 

Eserin birkaç nüshası Ġstanbul Üniversitesine gönderilerek kütüphaneye konulmuĢtur. Ġstanbul 

Savcısı tarafından esere tepki gösterilerek tercüme ettirilmiĢ, Adalet Bakanlığına gönderilerek 

yazar hakkında takibat baĢlatılmıĢtır. Yazar hakkında “anayasa nizamını bozmak ve yabancı 

memleketlerde devletin itibarını zedelemek” suçu isnat edilerek kamu davası açılmıĢtır. 

TanınmıĢ ilim otoritelerinden kurulu “bilirkiĢi heyeti” tarafından eserin aslı ve tercümesi 

incelenmiĢ, sonucundan yazarın isnat edilen suçlardan hiç birisini iĢlemediği kanaatine 

varılmıĢtır (BaĢgil, 2006c:10).  

Eserin ilk bölümünde Osmanlı Ġmparatorluğu’nun çöküĢü ve Cumhuriyet Halk 

Partisi’nin kuruluĢu ve dayandığı altı ilke anlatılmaktadır. Yazara göre; Mustafa Kemal’in 

ölümü ile Ġsmet Ġnönü  (Milli ġef) dönemi baĢlamıĢ ve Ġsmet Ġnönü’nün politikadaki 

yanlıĢlıkları, baskı içeren yönetimi, tüm tek parti döneminde devam etmiĢtir. Ġkinci Dünya 

SavaĢı’nın bitimi ile Avrupa’da Demokrat cephenin galip gelmesi ile Ülkemizde de tek parti 

iktidarına karıĢ muhalif hareketler yavaĢ yavaĢ belirginleĢmeye baĢlamıĢtır. 1945 yılı 

Temmuz’unda Ġstanbul’da “Milli Kalkınma Partisi” adı altında bir muhalefet patisi 

kurulmuĢtur. Kurucuları eski müteahhit Nuri Demirağ, Hüseyin Avni UlaĢ ve Cevat Rifat 

Atilhan’dır. Partinin programı Ġslam birliği ve Ortadoğu Müslüman memleketlerinin 

federasyonu fikrine dayanmaktadır. Parti kayda değer bir alaka görmemiĢ ve 1946 

seçimlerinde hiçbir mebus çıkaramamıĢtır (BaĢgil, 2006c:52).  
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1945 senesinde Celal Bayar liderliğinde Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat 

Köprülü isimli milletvekilleri CHP’den istifa etmiĢlerdir. Celal Bayar hariç diğerleri partiye 

memlekette demokrasinin tatbik edilmesi konusunda verdikleri takrirden dolayı CHP’den 

ihraç edilmiĢlerdi. Bu dört muhalif Ģahsa, giriĢtikleri mücadele sırasında ülkenin tamamında 

“Dörtler” ismi verilmiĢtir. Bu muhalif hareketin çabaları sonucu 7 Ocak 1946 tarihinde 

Demokrat Parti kurulmuĢtur (BaĢgil,2006c:54). Partinin kuruluĢu tüm yurtta büyük bir sevinç 

ile karĢılanmıĢtır. Muhalefet büyük alaka görmüĢtür. CHP iktidarı tarafından normal 

zamanında yapılacak olan bir seçimde muhalefetin zafer kanacağını düĢüncesiyle, seçimlerin 

yapılmasına bir yıldan fazla bir zaman olmasına rağmen 1946 yılı Temmuz ayında seçim 

yapılması kararı çıkarılmıĢtır. CHP’nin bundan maksadı dört yıl daha iktidarda kalmaktır. 

1946 yılında yapılan seçimler sonrasında; 

CHP: 396,  DP: 62, Bağımsızlar: 7 sandalye kazanmıĢlardır. Böylece yirmi yıldan 

fazla iktidarı sürdüren CHP tek parti iktidarının karĢısında ciddi bir muhalefet hareketi 

doğmuĢtur. 1948 yılında Demokrat Parti içinden bir bölünme sonucu Avukat Kenan Öner 

tarafından yanında General Sadık Aldoğan, Osman BölükbaĢı ve Fuat Arna gibi mebuslarla 

birlikte Millet Partisi ismiyle liberal ve muhafazakâr prensiplere bağlı bir parti daha 

kurulmuĢtur. Millet Partisinin kurulmasının sebebi Demokrat Parti’nin programının CHP 

programı ile pek bir farklılık görmemesidir (BaĢgil, 2006c:64). Demokrat Parti, kuruluĢunda 

CHP’nin ilkeleri olan altı ilkeyi aynen benimsemiĢ ve programına koymuĢtur. Celal Bayar 

bunun sebebinin Ali Fuad BaĢgil ile bir görüĢmesi sırasında  “söz konusu ilkelerin 1937 

yılında Anayasaya geçirilmiĢ ilkeler olduğunu, daha parti kurarken suç iĢlemiĢ duruma 

düĢmemek”  olduğunu ve söz konusu ilkelerin programa bu yüzden konduğunu belirtmiĢtir 

(BaĢgil, 2006c:54). 
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14 Mayıs 1950 yılında yapılan seçimler Demokrat Parti’nin büyük baĢarısı ile 

sonuçlanmıĢtır. Seçimler sonucunda;  DP: 416, CHP :67, MP: 1 sandalye kazanmıĢtır (BaĢgil, 

2006c:73).  

1950 seçimleri sonucu Celal Bayar CumhurbaĢkanı seçilmiĢ, Refik Koraltan Meclis 

BaĢkanı, Adnan Menderes BaĢbakan, Fuat Köprülü DıĢiĢleri Bakanı olmuĢtur.  Ali Fuad 

BaĢgil’in düĢüncesine göre büyük baĢarı ile iktidara gelen bu “Dörtler” grubu yönetimlerinde, 

eski bağlı oldukları siyasi partideki alıĢkanlıktan ileri gelen “mağrur, hiç kimseye danıĢmadan 

düĢünme ve karar verme”  alıĢkanlıklarını hiç terk etmemiĢlerdir (BaĢgil, 2006c:76).  

BaĢgil’e göre Demokrat Parti iktidara geldiğinde üç önemli karar almıĢtır. Birincisi 

ezanla ilgili karardır. Mustafa Kemal hayatta iken alınan bir kararla müezzinler ezanı Türkçe 

okumaya mecbur edilmiĢlerdi. Bu karar değiĢtirilerek ezanın Türkçe mi yoksa Arapça mı 

okunması konusu din adamlarının yetkisine bırakılmıĢtır. Ġkinci karar laiklik adına yasaklanan 

din eğitiminin ilkokul dördüncü sınıftan itibaren çocuğun anne ve babasının isteğine bağlı 

olarak yeniden konulmasıdır. Üçüncü karar ise  Ġsmet Ġnönü döneminde Anayasa’nın dilinde 

değiĢiklik yapılarak anlaĢılmaz bir Ģekle getirilmesi uygulamasına son verilerek, Anayasa’nın 

ilk kaleme alındığı zamanki haline getirilmesidir (BaĢgil, 2006c:77).  

BaĢgil, Demokrat Parti’nin  iktidarının  döneminde iktisadi alanda birçok müspet 

politikalar izlediği, ülke çapında ziraatın geliĢtirilmesi için atılım yapıldığı, binlerce köye 

içme suyu Ģebekesi getirildiği, barajlar ve büyük limanların inĢasına giriĢildiğini savunmuĢtur. 

Bu dönemde, Ġzmir ve Erzurum’da iki yeni üniversite açılmıĢtır. Sanayi alanında büyük atılım 

yapılarak birçok ilde dokuma ve Ģeker fabrikaları açılmıĢtır. Kütahya’da azot fabrikası 

kurulmuĢtur. ġehirlerin modernleĢtirilmesi hızlandırılmıĢtır (BaĢgil, 2006c:77).    

Yazara göre Demokrat Parti iktidarının yukarıda sayılan müspet çalıĢmaları yanında 

hataları da bulunmaktadır. Parti içindeki muhalefet tarafından, yolsuzluklarla itham edilen 

dört bakan, yine parti üyeleri arasında kurulan komisyon tarafından aklanmıĢtır ve sonrasında 
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yaĢanan münakaĢalar hataların baĢlangıcını oluĢturmuĢtur. Bu münakaĢalar sonucunda 

Menderes’i tutan taraf galip gelmiĢ, ancak muhalif 19 kiĢi partiden ayrılarak “Hürriyet 

Partisi” adında bir parti kurmuĢlardır. Partinin liderliğini Birinci Menderes hükümetinin 

ĠçiĢleri Bakanı olan Fevzi Lütfü Karaosmanoğlu yürütmüĢtür. Bu yeni parti hiçbir varlık 

gösteremeden bir müddet sonra kendisini feshettiğini açıklamıĢ ve CHP saflarına geçmiĢtir. 

“Türk Milliyetçiler Derneği”nin kapatılması da DP iktidarının hatalarından biri olmuĢtur. 

Malatya’da Vatan Gazetesi baĢyazarı olan Ahmet Emin Yalman’a karĢı düzenlenen saldırıda 

yakalanan lise öğrencisinin “fikirlerini bu dernekten aldığı” sebebiyle 1953 yılı Ocak ayında 

tüm dernek Ģubeleri kapatılmıĢtır (BaĢgil, 2006c:101).  

18 Ocak 1954 tarihinde Millet Partisi, halkın dini duygularını istismar ettiği gerekçe 

gösterilerek Demokrat Parti tarafından kapatılmıĢtır. Parti hemen sonrasında 20 ġubat 1954 

tarihinde “Cumhuriyetçi Köylü Millet Partisi” ismi ile yeniden kurularak siyasi hayatına 

devam etmiĢtir (BaĢgil, 2006c:102-103).  

1950-1955 yılları arası Demokrat parti için bir refah ve zafer devresi olmuĢtur. Bu 

devre içerisinde devamlı iyi seyir eden mevsimler sonucu ürünlerdeki bolluk, geliĢen ihracat 

ve dıĢ ticaret, ülke ekonomisinin her sektörüne bolluk getirmiĢ, iĢsizlik düĢmüĢtür. 2 Mayıs 

1954 tarihinde yapılan seçimler sonucunda Demokrat Parti güçlenerek çıkmıĢtır. Seçimlerde; 

DP: 504, CHP: 31, CKMP: 5 milletvekilliği kazanmıĢtır.  

1954 senesinden sonra birkaç senenin kurak geçmesi, ziraat sektöründe krize yol 

açmıĢtır. Tarıma dayalı ihracatın azalması sonucu döviz girdisi sıkıntısı baĢlamıĢ, devlet 

yatırımlarının durması ile iĢsizlik baĢ göstermiĢtir. 1952 senesinde siyasi partilerin malları ve 

gayrimenkulleri devlet zararına karĢılık olması “bahanesiyle” haciz edilmiĢ ve Hazineye 

kaydedilmiĢtir (BaĢgil, 2006c:106).  

1954 seçimlerinden sonra bütün Ģehirlerin durumları tekrar gözden geçirilerek Osman 

BölükbaĢı’nın memleketi olan KırĢehir il statüsünden çıkarılarak ilçe haline getirilmiĢtir. Bu 
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tür uygulamalar Demokrat Parti iktidarının büyük yanlıĢlarıdır (BaĢgil,2006c:111). 

Uygulamalar sonunda 1958 yılında itibaren Demokrat Parti iktidarının zayıfladığı 

görülmüĢtür. Bu dönemde CHP lideri Ġnönü de boĢ durmayarak Ege bölgesinden Kayseri’ye 

kadar tüm Ģehirlerde mitingler düzenleyerek muhalefetini arttırmıĢ, ordu ve üniversite 

içerisinde Demokrat Parti aleyhtarı teĢekküller kurarak harekete geçirme çabası içine 

girmiĢtir. BaĢgil’e göre CHP’nin giriĢtiği bu faaliyetlere karĢı iktidar kesin ve caydırıcı çözüm 

arayıĢına girmiĢ ve 18 Nisan 1960 tarihindeki tartıĢmalı oturumdan sonra geniĢ yetkileri olan 

bir tahkikat komisyonu kurulması karara bağlanmıĢtır. 27 Nisan tarihinde de bu maksatla 

çabucak hazırlanan Salahiyet Kanunu kabul edilmiĢtir (BaĢgil, 2006c:121). Bu kanunun 

yürürlüğe girmesine CHP çok sert tepki göstermiĢ, olaylar üniversite gençliğine de sirayet 

ederek, Ġstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi’nde üniversite gençliğinin büyük bir kısmı 

ayaklanmıĢtır. Üniversitedeki ayaklanma devam ettiği sırada Ali Fuad BaĢgil, BaĢbakan 

Adanan Menderes tarafından durum değerlendirmesi yapılarak fikrinin alınması maksadıyla 

Ankara’ya çağrılmıĢtır. Çankaya KöĢkünde Celal Bayar’ın baĢkanlığında yapılan toplantıda 

görüĢü sorulan Ali Fuad BaĢgil; çıkarılan salahiyet kanununun yanlıĢlığını belirttikten sonra, 

olaylar karĢısında katı tedbirler almak ve kuvvete baĢvurmanın doğru çözüm olmayacağını, 

durumun bu seviyeye gelmesinden sonra yapılacak olan en doğru iĢin hükümetin derhal istifa 

etmesi olacağını teklif etmiĢtir (BaĢgil, 2006c:142).  

BaĢgil, daha sonra muhalefete de birkaç bakanlık verilmek sureti ile yeni bir hükümet 

kurularak siyasi tansiyonun düĢürülmesinin sağlanabileceği fikrini açıklamıĢtır. Celal Bayar, 

bu fikre Ģiddetle karĢı çıkmıĢ, yazarın önerisi kabul görmemiĢtir (Aynı yerde). GeliĢen olaylar 

sonunda 26-27 Mayıs 1960 sabaha karĢı Türk Silahlı Kuvvetleri tarafından ülkenin yönetime 

el konulmuĢtur. Ġhtilal ile birlikte, hatalarıyla, doğrularıyla bir dönem bu Ģekilde sona ermiĢtir.  

Ali Fuad BaĢgil’in bu kitabında bahsettiği bir diğer ayrıntı da 1949 yılı Aralık ayı 

sonlarında baĢından geçen bir hatırasıdır. Yazar bu dönemde HFYC’nin baĢkanı iken Ġsmet 
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Ġnönü CumhurbaĢkanıdır. Bir dostu vasıtası ile bazı yüksek rütbeli subayların kendisinden 

görüĢmek için randevu talepleri iletilmiĢtir. Yıldız’da Harp Akademisi yakınlarında bir yerde 

bir grup kurmay subay ile gerçekleĢtirilen buluĢmada hemen söze baĢlayan general; 

memleketin o an içinde bulunduğu durumun bir değerlendirmesini yaptıktan sonra taleplerini 

ortaya koymuĢtur. 

Aynı gayeye gönül vermiĢ 80 kadar subay olduklarını, Ġktidara karĢı harekete geçmeye 

karar verdiklerini, Ġhtilal ile Ġnönü indirildikten sonra hemen seçimlere gidilerek seçilecek 

çoğunluğa iktidarı teslim etme düĢüncesinde olduklarını, yazardan isteklerinin eğer ihtilali 

gerçekleĢtirirlerse yazıları ile halka karĢı kendilerini desteklemesi olduğunu bildirmiĢlerdir. 

Yazar kendilerine, bu konudan kendisinden baĢka kimlere bahsettikleri sormuĢ ve 

onlara; “Kendisinin bir hukuk profesörü olarak planlarını tasvip etmediğini, ihtilafların 

hukukun yolu ile nizam ve sulh içinde halledilmesi gerektiğini” iletmiĢtir (BaĢgil, 2006c:158).  

Yukarıda bahsi geçen görüĢme de göstermiĢtir ki Ali Fuad BaĢgil kriz dönemlerinde 

kendisine baĢvurulan bir Ģahıs olmasına rağmen demokratik hayatın devamı için 

karĢısındakilerin hoĢuna gitmeyeceği durumlarda bile düĢüncelerini açıklamaktan 

çekinmemiĢ, iktidar ve iktidarı ele geçirebilecek kesimlerle çıkar sağlamak için iĢbirliği içine 

girme yolunu seçmemiĢtir.     

       

 

 

5.4. TÜRKÇE MESELESĠ  

 Ali Fuad BaĢgil’in 1930 yıllarda baĢlayan ve Ġsmet Ġnönü döneminde daha hızlı 

Ģekilde devam eden dilimizdeki sözde yabancı kelimeleri sadeleĢtirme ve dilimizden 

uzaklaĢtırma, onların yerine “öztürkçe” kelimeler bulma çalıĢmalarına karĢı birçok makale 

yazarak karĢı çıkmıĢtır. YazmıĢ olduğu makaleler Yağmur Yayınları tarafından “Türkçe 

Meselesi” baĢlığı ile yayımlanmıĢtır. Ali Fuad BaĢgil dilimizde yapılmak istenen değiĢikler 
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ile ilgili yazılarında, Ġsmet Ġnönü’nün dil alanında gerçekleĢtirmek istediği yeniliklerin 

gereksiz olduğunu savunmuĢtur. BaĢgil, yazıları ve konferansları ile Türkçede yapılmak 

istenen zorunlu değiĢikliklere karĢı çıkmıĢtır. Yazara göre Ġsmet Ġnönü Atatürk’ün 

gerçekleĢtirdiği devrimlerin etkisinde kalarak kendisi de buna benzer devrimler 

gerçekleĢtirme yolunu seçmiĢ ve Türk dilinin içindeki yabancı kelimelerin arındırılması 

çalıĢmasına koyulmuĢtur. Bunun sonucunda da Türk bilim ve yazım diline büyük zararlar 

verilmiĢtir. 

 BaĢgil dilin zaman içinde kendini yenilemesine, yeni kelimelerin dilimize girmesine 

karĢı değildir, yeni giren kelimelerin herhangi bir dili parçalayacağı, bozacağı, dile zarar 

vereceği düĢüncesine de karĢıdır. O, sadece dilin kendi akıĢı içinde değil de kanunlar ile 

değiĢtirilmesinin yanlıĢ olduğunu savunmaktadır. O’na göre diline yabancı kelimeler girmiĢ 

olan Ġngilizce, Fransızca, Almanca gibi dillerin değerlerinden hiçbir Ģey yitirmemiĢlerdir. 

Bizim dilimizin de içindeki Farsça, Arapça kökenli kelimeler dolayısıyla değerinden bir Ģey 

yitirmesi söz konusu değildir. 

 BaĢgil, dile yeni kelimeler sokulmasının Ģeklini de eleĢtirerek, hazırlanan yeni 

sözlüklerin kanun zoru ile uygulamaya sokulmaması gerektiği, sevilen Ģair ve yazarların 

eserlerinde dilimizin kullanımına sokulması yoluyla yeni kelimelerin halk tarafından 

benimsenmesinin daha kolay olacağını savunmuĢtur. Dilin yukarıdan aĢağıya belirlenmesine 

karĢı, tedrici bir yöntemle değiĢmesinin yolunun açılmasını savunmuĢ ve bu fikrini Ģöyle 

temellendirmiĢtir: 

 “Bir milletin dili beĢ on senenin, bir iki neslin iĢi ve eseri değil; asırlar içinde nesillerin 

dimağındaki dil hafıza merkezlerinde köklü bir tabiat ve istidad haline gelmiĢ ve nev’in 

biyolojik varlığına yerleĢmiĢ bir alıĢkanlıktır ( BaĢgil, 2006d:20)” 

 Ali Fuad BaĢgil’e göre dile kelime sokmak veya dilden bir kelimeyi söküp atmak bir 

dilcinin, dilcilerden kurulu bir heyetin ve hatta bir akademisyenin iĢi değildir, BaĢgil, dünyaca 



 

 

44  

ünlü Fransız Akademisinin üç yüz seneden fazla baĢarılı hayatında üç kelime dahi icat 

etmediğini belirterek yeni kelime icat edilmesine karĢı olduğunu yinelemiĢtir (BaĢgil, 

2006d:29). 

 BaĢgil’e göre Atatürk, 1930’da baĢlamıĢ dil hareketlerinin dilimize büyük zararlar 

verdiğini, Türkiye’nin dil bakımından parçalanmaya doğru gittiğini görmüĢ ve dilimizi 

içinden çıkılmaz durumdan kurtarmak için 1935 yılında “GüneĢ Dil Teorisi”  fikrini ortaya 

atmıĢtır. Teoriye göre yeryüzündeki tüm hayat belirtileri güneĢten çıktığı gibi yeryüzündeki 

tüm diller de Türkçemizden türemiĢtir (BaĢgil, 2006c:51).  

Bu yaklaĢım, BaĢgil’in dil konusundaki fikirlerini desteklemek için Atatürk’ün 

görüĢlerinden yararlanmak istediği Ģeklinde değerlendirilebilir. 

 

 5.5. DĠN VE LAĠKLĠK 

Ali Fuad BaĢgil birinci baskısı 1954 yılında çıkan “Din ve Laiklik” isimli eserinde, 

öncelikle din ve laiklik tanımlarını yaparak, kendisine göre laikliğin ne olduğu ve devlet ile 

din iliĢkileri konusunun nasıl ele alınması gerektiği sorularına cevap aramıĢtır.  

Kitabın birinci kısmında dini konudaki tartıĢmaların tarihi geliĢimine değinilmiĢtir. 

Rönesans ile birlikte ortaya çıkan ve dini dıĢlayan akımlardan “maddeciler” ve 

“ansiklopediciler” Ģeklindeki bir ayrımla bahsedilmiĢtir. BaĢgil, ansiklopedicilerin ve 

maddecilerin ileri sürdüğü fikirlerin analizini yaparak, yanlıĢ taraflarını sıralamıĢtır, Özet 

olarak O, kilisenin yanlıĢ uygulamaları neticesinde haksız bir Ģekilde dine saldırıldığı 

düĢüncesindedir.  

BaĢgil’e göre din müessesesinin kökleri, insanın yaradılıĢındadır. Bütün 

dinlerde bu yaradılıĢa cevap vermek üzere, Allah ve ahiret kaideleri gibi, 

bazı müĢterek hakikatler vardır. Bu hakikatler dinlere yaĢama ve tarihi 

fırtınalara karĢı dayanma kuvvet ve imkanını sağlamıĢtır (BaĢgil, 2003:32).  
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 Ġlmi maddecileri eleĢtirirken, ilmin maddi konuların tümünü araĢtırıp 

inceleyebileceğini, tetkik edebileceğini, ancak dini mevzuların ve maddi olmayan konuların 

“iyilik, kötülük, adalet, zulüm, fazilet, raadet (bayağılık) gibi ahlaki konuların ilim sahası 

dıĢında olduğunu” savunmuĢtur (BaĢgil, 2003:59). O’na göre ilim ve din arasında bu 

grupların bahsettiği bir tezat durum da yoktur. Ġlim ve iman bir insanın hayatında yan yana 

yaĢayabilirler. Fiiliyatta da birçok alim ve filozof ile birlikte yaĢamaktadır (BaĢgil, 2003:67).   

 Ġkinci kısımda dinin tarifini yapmıĢtır. BaĢgil’e göre din “ insanın vicdani ile baĢbaĢa 

kalıp düĢündüğü zaman, nereden ve niçin geldik, nereye gidiyoruz sorularına cevap aramaktır 

(BaĢgil, 2003:72). En eski kavimlerden bugünün en yüksek medeniyetli milletlerine kadar, 

insanlar her devirde, unsur ve esasları değiĢik inançlara bağlanmıĢtır (BaĢgil, 2003:78). 

 BaĢgil, insanlığın yükselmesinde dinin büyük önemini vurgulayarak, yaĢadığı 

yirminci asrın ortalarında insanı yüksek seviyeli bir dindarın ruh dayanıklılığına ve karakter 

yüksekliğine iletecek dinden baĢka bir felsefenin olmadığını, sonraki zamanlarda böyle bir 

felsefenin var olması halinde ise, onun da sadece forma değiĢtirmiĢ bir din olacağından kuĢku 

duymadığını belirtmiĢtir (BaĢgil, 2003:90).  

 Din hürriyeti konusuna değinerek, insanın din hürriyetinden doğan haklarını 

sıralayarak açıklamıĢtır. Bunlar; “inanma hakkı”, “ibadet ve dua hakkı”, “talim ve tedris, 

neĢir ve tekin hakkı” ve “dinin emirlerini yerine getirme hakkı”dır. BaĢgil, din hürriyetinin de 

bir sınırlandırmaya tabi tutulmasını, bir hududunun olmasını ister (BaĢgil, 2003:136). Bunun 

sınırını da baĢkalarının aynı kıymetteki hak ve hürriyetlerinde bulur. KiĢi baĢkalarının 

hürriyetlerini engellemedikçe ve memleketin huzur ve sükûnunu bozmadıkça din hürriyetine 

ve bundan doğan hareketlerine engel konulmamalıdır (BaĢgil, 2003:155). 

 Üçüncü kısmında “laiklik” terimi ve tanımı üzerinde durmuĢtur.  Laiklik kavramını 

özgürlük ilkesi ile uyumlu bir biçimde ele almaya çalıĢan BaĢgil’e göre, din hürriyetinin 

korunması için alınması gereken en önemli tedbir laikliktir (BaĢgil, 2003:171).  
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 Dördüncü kısımda Türkiye’deki din ve devlet münasebetlerini değerlendirmiĢtir. 

Türkiye’de laikliğin temelini oluĢturan adımların Tanzimat dönemi ile birlikte atıldığı ve 

sonrasında geliĢtirildiği fikrindedir (BaĢgil, 2003:195).  Dini öğretim verecek insan 

kıtlığından yakınarak Diyanet iĢleri teĢkilatının yeniden yapılandırılması ve Yüksek Ġslam 

Ġlimleri Enstitüsü kurulmasını teklif etmiĢtir (BaĢgil, 2003:223).   

 

 5.6. HATIRALAR 

 Kubbealtı NeĢriyatı tarafından birinci baskısı 1989 yılında yayımlanan kitapta, Ali 

Fuad BaĢgil’in 27 Mayıs 1960 ihtilali sonrasında baĢından geçen bir takım olaylar, tutukluluk 

günleri ve sonrasında geliĢen olaylar, cumhurbaĢkanlığı adaylığı süreci anlatılmaktadır. Bu 

kitabın içeriği, esas olarak BaĢgil’in 27 Mayıs süreci ve sonrasında yaĢananları ve BaĢgil’in 

yaĢadıklarını konu almaktadır.  

 1960 yılı son yıllarında Ali Fuad BaĢgil, CumhurbaĢkanı Cemal Gürsel’in yaveri 

tarafından telefonla daveti üzerine Ġstanbul Yıldız semtinde bulunan ġale KöĢkünde Cemal 

Gürsel ile bir araya gelmiĢtir. Cemal Gürsel konuĢmasında kendisini yazılarını yakından takip 

ettiğini, anayasa konusundaki yazısını da çok beğendiğini, eski anayasanın eksik yönlerinin 

değiĢtirilerek tadil edilmesi fikrine katıldığını, ancak Anayasa Komisyonunun çalıĢmalarına 

baĢladığını, neticenin en son Milli Birlik Komitesine geleceğini, o zaman kendisinden 

hazırlanan projeyi gözden geçirmek isteyeceğini bildirmiĢtir. Ali Fuad BaĢgil böyle bir görev 

verilmesinden onur duyacağını belirterek teklifi kabul etmiĢtir. Laiklik konusunun anayasaya 

kelime olarak değil tanım olarak girmesi gerektiği konusunda her ikisi de hem fikir olmuĢtur. 

KonuĢmada, Cemal Gürsel din adamı kisvesi altında bir takım cahil kimselerin halkın dini 

hislerini istismar ettiklerinden yakınmıĢtır. Ali Fuad BaĢgil ise aynı fikirde olduğunu 

belirtmiĢ, ancak bunun bir sebebini de din adamı yetiĢtirecek müesseselerimizin olmayıĢına 

bağlamıĢtır (BaĢgil, 2005:10). 
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 Cemal Gürsel o sırada Yassıada’da bulunan Menderes iktidarı mensuplarının 

iĢlediklerinin büyük suç olduğunu, anayasaya aykırı kanun çıkartarak anayasayı çiğnediklerini 

belirtmiĢtir. Ali Fuad BaĢgil, Cemal Gürsel’e anayasayı çiğnemenin ağır bir suç olduğunu, 

ancak anayasaya aykırı kanun çıkarmak ile anayasanın çiğnenmiĢ olamayacağını, Büyük 

Millet Meclisi mensuplarına anayasanın bu konuda geniĢ yetkiler verdiğini, çıkardıkları 

kanunlar nedeni ile mesul olmadıklarını, anayasaya aykırı kanun yapmanın suç olması halinde 

bundan önceki iktidarın da (Ġsmet Ġnönü iktidarı) bu suçu defalarca iĢlediğini beyan etmiĢtir. 

GörüĢme bu Ģekilde bir buçuk saat kadar sürmüĢtür (BaĢgil, 2005:12).  

  1950 yılı seçimlerine hazırlık döneminde Taksim meydanında yaptığı bir toplantıda 

Ġsmet Ġnönü: “Bize anayasaya aykırı kanun çıkardınız, diyorlar. Bizim mevzuatımızda milli 

iradeyi temsil eden meclisin çıkardığı her kanun anayasaya uygundur, aykırı olamaz” 

beyanında bulunmuĢtur (BaĢgil, 2005:13). 

 Ali Fuad BaĢgil yazdığı yazılardan dolayı Ġstanbul’da üç kez Örfi Ġdare (Sıkı Yönetim) 

tarafından çağrılarak sorgulanmıĢtır. Dördüncü çağrılıĢında 11 Ocak 1961 günü ise yine 

ifadesi için çağrıldığı Örfi Ġdare tarafından tutuklanmıĢ ve bu tutukluluk hali 29 Mart 1961 

tarihine kadar devam etmiĢtir. Dava konusu BaĢgil’in Kasım 1960 ayında Yeni Sabah 

gazetesinde yayımlanmıĢ olan Kurucu Meclis hakkındaki bir makalesinin yeni açılan 

“Türkiye ve Dünya” isimli dergi yöneticileri tarafından aynen alınarak yayınlanmasıdır. 

Ancak derginin yayınladığı tarihte 12 Aralık 1960 tarihinde Milli Birlik Komitesi tarafından 

çıkarılan kanun ile kurucu meclis hakkında her türlü tenkit yasak edilmiĢtir. Ali Fuad BaĢgil 

makalesini 12 Aralık tarihli kanunu çıkmasından evvel yazdığını, bu tarihten sonra baĢka bir 

yayın organında yayımlanmasından bir sorumluluğunun olamayacağını savunur. Savunması 

yeterli bulunmaz ve tutuklanarak Merkez Komutanlığında bir hücreye konur (BaĢgil, 

2005:23). 



 

 

48  

 Burada dikkat çeken bir konu Ali Fuad BaĢgil’in tutuklanması ile birlikte siyasi parti 

kurma faaliyetlerine müsaade edilmesidir. Ali Fuad BaĢgil, 27 Mayıs Ġhtilalinden sonra 

partileri kapanan ve yeni parti kurma arayıĢında bulunanların partilerinde lider olarak görmek 

istedikleri ve kurma çalıĢmalarında danıĢtıkları bir aydındır. Yazar, partilerin kuruluĢ ve 

faaliyetlerine müsaade edilmesi ile kendisinin tutukluluğu arasında bir bağlantı kurmuĢ ve 

kendisinin yeni kurulacak partilerden uzaklaĢtırılmak için tutuklanmıĢ olabileceğini 

düĢünmüĢtür (BaĢgil, 2005:37). Yazar, parti kurma çalıĢmaları sırasında CHP karĢısındaki 

muhalefet cephesinin Adalet ve Yeni Türkiye diye ikiye ayrılarak kitlenin birliğinin 

parçalanmasını bir hata olarak gördüğünü ifade etmiĢtir (BaĢgil, 2005:91). 

 Sorgusu esnasında evinde arama yapılarak birçok yayınlar, aldığı notlar getirilerek 

sorgu esnasında kendi aleyhine kullanılmak istenmiĢtir. Kitaplarının arasında bulunan ve 

üzerinde “Gülistanı kargalar istila edince, bülbüller siner ve susar”  yazısı nedeni ile kimi 

kastettiği sorgu hakimi tarafından kendisine sorulmuĢtur. Yazar söz konusu yazının kendisine 

ait değil Mevlana’ya ait bir beytin tercümesi olduğunu ifade etmiĢtir. Yazıyı kâğıda 

kendisinin yazdığını söyleyerek kastının ne olduğu sorulması üzerine ise Gülistan’dan 

kastının Türkiye, Kargalardan kastının da Babıali’yi velveleye veren soysuz yazarlar olduğu 

söylemiĢtir.  BaĢgil, kitaplığında bulunan Nurculuk ile ilgili bir eserden dolayı da sorumlu 

tutulmuĢtur. Çünkü o dönemde Nurculuk yasaklanmıĢ faaliyetlerdendir. Yazar 

kütüphanesinde her türlü görüĢte eserin bulunduğunu, komünizm yanlısı eserlerin de 

bulunduğunu, o halde kendisinin komünizm taraftarı mı sayılacağını sorarak itiraz etmiĢtir  

(BaĢgil, 2005:41). 

 2 ġubat 1961 tarihinde Merkez Komutanlığından Balmumcu Askeri Hapishanesine 

nakledilmiĢtir. Buradaki günleri daha rahat ve tutuklu bulunan aydın kiĢilerin çokluğu nedeni 

ile hızlı geçmiĢtir. Örfi Ġdare hakimliği kendisini Millet Meclisi’nin seçimini tekit eden 

yazıları nedeniyle Ceza Kanununun 159. maddesine göre suçlamıĢtır. Zira Kurucu Meclis  
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Büyük Millet Meclisi yerine görevlendirilmiĢtir. Ancak söz konusu 159. maddeden konu ile 

ilgi fıkra daha önceden çıkarıldığı için beraat ümidi doğmuĢtur. Bu ümit de kısa süre sonra 

sönmüĢtür. Çünkü yazarın Ankara’dan gelen tahliye kararı, Örfi Ġdare Komutanı Cemal 

Tural’ın hoĢuna gitmemiĢ ve söz konusu kiĢi, BaĢgil’i suçlu çıkaracak bir maddenin mutlaka 

bulunması emrini vermiĢtir. En sonunda Ceza Kanunun 161. maddesi uyarınca “milli 

menfaatlere aykırı hareket” suçlaması ile mahkemeye verilmiĢtir (BaĢgil, 2005:48). 

 BaĢgil, tutukluluk günlerini kendisi ile birlikte “Türkiye ve Dünya” isimli derginin 

mesul sorumlusu olarak çağrılan Osman Demirel ile birlikte geçirmiĢtir. O tarihlerde Osman 

Demirel de “sırf hatır için” söz konusu derginin Yazı ĠĢleri Müdürü olarak bulunmaktadır. 29 

Mart 1961 tarihindeki duruĢmada avukatı Musa BaĢak’ın savunması yeterli görülerek 

tutuksuz yargılanmak üzere serbest bırakılmıĢtır (BaĢgil, 2005:66). 

 Ali Fuad BaĢgil 27 Mayıs ihtilalinden evvel Nisan ayı içerisinde üniversitelerde 

geliĢen olayların ihtilalde büyük önemi olduğunu belirterek, kitabının bu bölümünde bu 

sürede geçen olaylara değinmiĢtir. 26 Nisan 1960 günü üniversitede iken kendisine röportaj 

için gelen Dünya, Cumhuriyet, Milliyet ve AkĢam gazeteleri muhbirlerinin sorusu üzerine 

hükümetin kuracağı tahkikat komisyonunun anayasaya aykırılığı hakkında soru sorularak 

beyanı alınmıĢtır. BaĢgil, Büyük Millet Meclisinin Ġç Nizamnamesinin 177. maddesinin 

“Büyük Millet Meclisi herhangi bir madde hakkında resen, yani hükümet ve idare vasıtası ile 

değil de kendi azası marifetiyle bilgi edinmek istese, bir tahkik encümeni kurulmasına karar 

verir” hükmü gereği kurulacak olan komisyonun anayasaya aykırılık teĢkil etmeyeceği 

beyanını vermiĢtir. Ancak ertesi günkü gazetelerde diğer üniversite hocalarının beyanlarına 

yer verildiği halde O’nun beyanından hiç bahsedilmemiĢtir (BaĢgil, 2005:69). 

 28 Nisan 1960 günü öğleden önce Ġstanbul Üniversitesi bahçesinde bir takım olaylar 

meydana gelirken, Rektör Sıdık Sami Onar arabası ile gelmiĢ ve zabıta amirlerine çıkıĢarak 

“sizi kim davet etti, bahçeden Ģimdi çıkınız”  sözünden sonra zabıta amirleri ile arasında 
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tartıĢma meydana gelmiĢtir. Rektör düĢmüĢ veya düĢürülmüĢ, sonuçta kaĢında bir açılma 

meydana gelmiĢtir. Rektör tedavisinden sonra saat:13.00 sıralarında öğrenci ile görüĢmeye 

gelmiĢtir. Ancak yüzü ve gözü sarılı haldedir. Rektör konuĢmasında “mesele kalmamıĢtır, 

sükunet içinde dağılın” tavsiyesinde bulunmuĢ; fakat O’nun bu halde öğrencilerin karĢısında 

çıkması, öğrenci olaylarının körüklenmesine sebep olmuĢtur. Ali Fuad BaĢgil’e göre rektörün 

öğrenci karĢısına yüzü ve gözü sarılı halde çıkması bir gaftır ve olayların büyümesine neden 

olmuĢtur (BaĢgil, 2005:73). 

 Anayasa Komisyonu çalıĢmalarını tamamladıktan sonra hazırlanan proje Milli Birlik 

Komitesine verilmiĢtir. Bu süreçte Ġstanbul Radyosu idaresinin baĢındaki bir Albay, Ali Fuad 

BaĢgil’i ziyaret ederek “Anayasa hakkında radyomuzda konuĢacak Ģahsiyetlerin listesinde siz 

de varsınız. KonuĢmanın gününü rica etmek üzere geldim” ricasında bulunmuĢtur. Yazar bu 

konuda hiçbir hazırlığının olmadığını bahane etmek istemiĢ, bahanesi kabul görmeyince 

birkaç günlüğüne Ġstanbul dıĢına çıkıp, Erdek’e giderek tasvip etmediği bir konuda radyoda 

propaganda konuĢması yapmaktan kurtulmuĢtur (BaĢgil, 2005:89). 

 15 Ekim 1961 tarihinde seçimlerin yapılması kararının alınması ile birlikte Adalet 

Partisi Samsun Milletvekili Ali Fuat AliĢan kendisini ziyaret ederek Samsun’dan aday 

olmasının partililer tarafından çok arzu edildiğini belirtmiĢ ve adaylık teklifinde bulunmuĢtur. 

Herhangi bir partiye mensup olmasının uygun olmayacağını beyan eden Ali Fuad BaĢgil, 

sonunda Adalet Partisi Samsun listesinden bağımsız senatör adayı olmayı kabul etmiĢ ve 

adaylık beyannamesini imzalamıĢtır. Aynı gün öğleden sonra ise yine Adalet Partisi Ġstanbul 

TeĢkilat BaĢkanı Muhittin Güven tarafından ziyaret edilmiĢ ve Ġstanbul adaylığı için kendisine 

teklif yapılmıĢtır (BaĢgil, 2005:93). 

 Seçim çalıĢmaları sırasında Ali Fuad BaĢgil daha önceden planlanmıĢ olan Lizbon 

Konferansına katılmak için yurt dıĢına çıkmıĢtır. Yurt dıĢındaki çalıĢmaları ve biraz da 

hapisten çıktıktan sonra devamlı polis tarafından takip altında bulunduğundan dolayı, seçim 
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çalıĢmalarına ancak “Son Havadis” gazetesinde yazdığı seçim yazıları ile katılmıĢtır. 15 Ekim 

tarihinde yapılan seçimler sonucunda Samsun’dan bağımsız senatör seçilmiĢtir (BaĢgil, 

2005:93). 

 Seçimler sonrasında Ali Fuad BaĢgil Cenevre’den Ġstanbul’a hareket etmeden önce 

kendisini karĢılamak için büyük hazırlıkların olmasından dolayı Adalet Partisi TeĢkilat 

BaĢkanı  Örfi idare kuruluna çağrılır ve olay çıkmaması için hareketinin bir gün sonraya 

ertelenmesi istenmiĢtir. 22 Ekim tarihinde Cenevre’den Ġstanbul’a bir gün gecikmeli 

gelmesine rağmen kalabalık bir kitle tarafından karĢılanmıĢtır. KarĢılama sırasında 

gazetecilerin “CumhurbaĢkanlığına aday olacak mısınız?” sorusu ile karĢılaĢmıĢtır. Israr 

edilince Ankara’ya gidip oradaki vaziyeti gördükten sonra karar vereceğini belirtmiĢtir. Aynı 

akĢam 21.00 treni ile Ankara’ya hareket edince 23 Ekim sabahından itibaren trenin her 

uğradığı yerde kalabalık halk tarafından sevgi gösterileri ile karĢılanmıĢtır. Polatlı 

yakınlarındaki bir istasyonda “yolda kaza olduğu” nedeniyle birkaç saat bekletilmiĢtir (Ancak 

yolda herhangi bir kaza görülmemiĢtir). Bu bekletmenin de Ankara’da bekleyen kalabalığın 

dağılması için yapıldığı anlaĢılmıĢtır (BaĢgil, 2005:99). 

 YerleĢtiği Ġzmir Caddesindeki Barikan otelde, Adalet Partisi, Yeni Türkiye Partisi ve 

Cumhuriyetçi Köylü Millet Partilerine mensup milletvekillerinin büyük ilgisi ile karĢılaĢmıĢ, 

CumhurbaĢkanlığı adaylığı konusunda baskılar sonucu adaylık beyannamesini imzalamıĢtır. 

Beyanname üç partiden birçok milletvekilini imzası ile desteklenir (BaĢgil, 2005:100). 

 BaĢgil, 23 Ekim 1961 akĢamı BaĢbakanlıktan bir emir subayının gelerek kendisini 

BaĢkanlığına çağırması üzerine, Saat 20.00’de BaĢbakanlığa giderek Fahri Özdilek ve Sıktı 

Ulay isimli Hükümet üyeleri ile bir görüĢme yapmıĢtır. GörüĢmede kendisine 

CumhurbaĢkanlığı adaylığından vazgeçmesi gerektiği, Ordu içinde kendilerinden baĢka bir 

cuntanın var olduğu, adaylığını geri almasının bu cuntanın talimatı olduğu, eğer adaylığına 

devam ederse Meclis’in açılmadan dağıtılacağı, seçimlerin iptal edileceği, askeri idarenin 
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devam edeceği söylenmiĢtir.  Bu tehditler karĢısında Ali Fuad BaĢgil kendi adaylığının 

bahane edilerek ülkenin tekrar bir felaketin içine sokulmaması için senatörlükten istifa 

etmiĢtir (BaĢgil, 2005:106). 

  BaĢbakanlıkta yapılan görüĢmenin bitmesinden sonra Adalet Partisi lideri Ragıp 

GümüĢpala ve Cumhuriyetçi Köylü Millet Partisi Lideri Osman BölükbaĢı ile ayrı ayrı 

görüĢmüĢtür. GörüĢmeler sonunda parti liderlerinin de zor durumda olduğunu, Çankaya’da 

Cemal Gürsel’in cumhurbaĢkanlığını destekleyecekleri bir protokolü imzalamak zorunda 

kaldıklarını anlamıĢ ve 24 Ekim 1961 sabaha karĢı tekrar Ġstanbul’a dönmüĢtür (BaĢgil, 

2005:112).  

 

  5.7. ĠLMĠN IġIĞINDA GÜNÜN MESELELERĠ 

 Yağmur Yayınevi tarafından 1.Baskısı 1960 yılında, 2. baskısı 2006 yılında basılan 

eser dört bölümden oluĢmaktadır. Birinci bölümünde yazarın Anayasa hususunda yazdığı 

makaleler bir araya toplanmıĢtır. Ġkinci bölümde demokrasilerde vatandaĢ hak ve 

özgürlüklerinin korunması ve anayasamız baĢlığı altında kiĢi hak ve özgürlüklerini koruyucu 

müesseseler incelenmiĢtir. Üçüncü bölümde 27 Mayıs hareketi ve Milli Birlik Komitesi 

hakkındaki ve yeni anayasanın nasıl olması gerektiğine dair makaleleri yer almaktadır. 

Dördüncü bölüm ise muhtelif konularda yayımlanmıĢ makalelerinden oluĢmaktadır.  

 BaĢgil ilk bölümdeki makalelerinde 1924 anayasasının değiĢikliğe ihtiyaç duyup 

duymadığı konularına değinmiĢtir. Anayasanın kuvvetlerin tevhidi (birleĢtirilmesi) prensibini 

esas aldığı, bu durumun da bugünkü çok partili hayata uymadığı gerekçesiyle değiĢikliğe 

ihtiyacı olduğunu belirtmektedir (BaĢgil, 2006a:18). Anayasamızın diğer dünya anayasaları 

arasında en demokratik kanun olarak sayılabileceğini, ancak demokrasiye gerekli kurumları 

teĢkilatlandırmadığı için eksik kaldığını beyan ederek, Ģu görüĢleri ileri sürmüĢtür: 
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Kanaatimce, Ģimdiki Anayasamız dünya Anayasaları arasında en 

demokratik bir kanundur. Fakat demokrasiyi muhtaç olduğu 

müesseselerle teçhiz edip teĢkilatlandırmamıĢ ve bu sebeple koyu bir 

halk hükümeti mefkuresinden hareket ettiği halde, fiiliyatta Ģahsi 

hükümetlerin yerleĢmesine yol açmıĢ ve bunların gölgesinde 

yaĢamıĢtır (BaĢgil, 2006a:18). 

 BaĢgil, 1924 Anayasasının hazırlanmıĢ olduğu Ģartları göz önüne alarak, o tarihteki 

Meclis üyelerinin Osmanlı Meclisi Mebusan’ından geldiği, bir taraftan Abdülhamit devrinin 

ve MeĢrutiyet yıllarının endiĢeleri ile diğer taraftan da milli mücadele yıllarının heyecanı ile 

hareket ettiklerini ve içinde bulundukları durum itibari ile hazırladıkları kanunun uzağı gören 

kanun olmaktan ziyade o günkü halin ifadesi Ģeklide hazırlandığını düĢünür (BaĢgil, 

2006a:18). 

 Ali Fuad BaĢgil 1949 yılında yazmıĢ olduğu yazılarında Anayasanın tadil edilmesini 

savunur. Ancak bunun o anki tek parti iktidarı tarafından yapılmasına karĢıdır.  Meclisin her 

kesimi tatmin edecek bir seçim kanunu çıkararak Anayasaya ekleyeceği düzenleme ile 

dağılmasını, Anayasanın tadili ile görevli bir meclisin seçilmesinin sağlanmasını ve bu 

meclisin de: 

- Anayasanın tadili 

- Tadil edilen Anayasaya aykırı kanun ve müesseselerin ilgası (kaldırılması) 

- Ġlga edilen kanun ve müesseselerden amme nizamının selameti 

bakımından, yeri boĢ kalması caiz olmayanların yerlerine yenilerinin 

ikamesi ile görevini yerine getirmesini teklif eder (BaĢgil, 2006a:38). 

Yeni Anayasanın kuvvetler muvazenesi (denge) esasına dayanması ve ikinci bir 

meclisin anayasa ile kurulması taraftarıdır. Ġkinci meclisin faydalarını Ģöyle sıralamaktadır: 
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- Ekseriyeti genç elemanlardan teĢekkül eden mebuslar meclisinin 

toyluluğuna ve atılganlığına karĢı bir fren vazifesi görür. 

- Kanun ve kararların daha mükemmel ve daha ihtiyaca uygun 

çıkmasını sağlar. 

- Mebuslar meclisindeki ekseriyetin muhtemel taĢkınlıklarına karĢı 

rampa hizmeti görür. 

- TeĢri hayatında bir muvazene ve istikrar amili olur ve bilhassa, 

cumhuri devletlerde rejime en sağlam bir mesnet teĢkil eder. 

-  Anayasa hükümlerinin muhafızlığı rolünü oynar. 

-  Bütçe iĢlerinde mebuslar meclisinin israf temayüllerine set çeker. 

- Ġcra organı Ģeflerine karĢı teĢri kuvvetinin istiklalini müdafaa ve 

muhafaza eder ve bin netice vatandaĢ hak ve özgürlüklerinin en 

kuvvetli teminatçısı olur (BaĢgil, 2006a:47). 

BaĢgil, ikinci meclis üyelerinde olgunluk ve seçkinlik vasıflarının aranması, seçimin 

diğer meclis üyeleri gibi halk tarafından yapılması taraftarıdır (BaĢgil, 2006a:50). 

BaĢgil, Ġkinci Meclisin hangi özelliklere sahip olması gerektiği konusuna değinerek; 

meclisin adının “Memleket Meclisi” olması, ikinci meclise seçilebilmek için yaĢ haddinin 

mebuslardan farklı olarak kırka çıkarılması, seçilenlerde yüksek tahsil veya hiç olmazsa lise 

tahsili Ģartının konması, ikinci meclisin seçim süresinin dört yıl değil yedi yılda yarısının 

veya üçte birinin değiĢmesi Ģeklinde olması, ikinci meclisi seçecek seçmenlerin de belli yaĢ 

haddini aĢmıĢ olmaları, ikinci meclis üyelerinin seçiminde nüfus sayısına bağlı kalınmayarak, 

her ilden iki üye ile üniversite ve meslek örgütlerinden de üye seçilmesi ile oluĢturulması, 

gerekirse Millet Meclisindeki üye sayısının düĢürülmesi gibi öneriler getirmiĢtir (BaĢgil, 

2006a:53). 
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1924 Anayasasında CumhurbaĢkanının görev ve yetkilerinin kısıtlı olduğunu, 

yapılacak yeni anayasada CumhurbaĢkanının adeta bir manken konumundan kurtarmak 

gerektiğini savunur (BaĢgil, 2006a:62). 

Kitabın ikinci bölümü “Demokrasilerde vatandaĢ Hak ve Hürriyetlerinin Korunması 

Meselesi ve Anayasamız” baĢlığını taĢımaktadır. Bu bölüm yazarın 1956 yılında Ġstanbul 

Üniversitesi’nde verdiği konferansların metinlerini içermektedir. BaĢgil ilk önce hükümet ve 

hürriyetin tanımlarını yaparak her iki kavramı birbiri ile iliĢkilendirmeye çalıĢmıĢtır. Her 

memlekete bir hükümet lazımdır. Çünkü ferdi teĢebbüslerle baĢarılması mümkün olmayan bir 

takım hayati iĢlerin yapılmasına, herkesin emniyetinin ve huzurunun korunmasına ihtiyaç 

vardır. Hükümetler yukarıda belirtilen iĢleri baĢarmak için birtakım tedbirler uygulamak, 

yasalar ve yasaklar koymak durumunda kalırlar. Hükümet tarafından konulacak her yasa ve 

yasak ise ferdin hürriyetlerinin sahasını daraltmaktadır (BaĢgil, 2006a:67). 

BaĢgil’e göre tüm insanlar hudutsuz ve frensiz bir hürriyetin toplumu kargaĢaya 

sürükleyeceğini bilirler. KargaĢa ortamında ise kimse için huzur ve emniyet yoktur. Ġnsan için 

ideal olan “ne emniyetsizlik içinde bir hürriyet, ne de hürriyetsizlik içinde bir emniyettir”. 

Ġdeal olan nizamlı bir cemiyet içinde herkesin hayatından, yarınından emin ve masum olarak 

iyi yaĢamasıdır. BaĢgil’e göre fert ve hükümet iliĢkisinde asıl olan budur (BaĢgil, 2006a:69).  

BaĢgil, hak ve hürriyetin dayanağı olarak demokrasiyi görmektedir. O’na göre medeni 

milletlerce demokrasiye “vatandaĢ hak ve hürriyetlerinin kalesi” gözüyle bakılmaktadır. 

Demokrasi haricindeki yöntemlerde ferdin bir hak ve hürriyeti varsa, bu sadece hükümet 

adamlarının fertlere verdiği bir hediyedir. Demokrasiler hak ve özgürlüklerin kalesi olarak 

kabul edilmesine rağmen, içerisi nazariyat ve fiiliyat arasındaki tezatlar ile doludur (BaĢgil, 

2006a:71). Halkın reyleriyle liyakatli insanların yönetim için seçilmesi suretiyle iĢleyen 

demokrasiler ideal olan yönetimlerdir. Ancak bu sistem nüfusun bir köy büyüklüğünde 

olduğu yerlerde uygulanabilir. Bugün nüfusun milyonları aĢtığı devletlerde seçmenler, 
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liyakatlerinden tam emin olmadıkları kimselere, kulaktan kulağa ismini duydukları adaylara 

oy vermektedirler.  

O’na göre demokrasilerde herkesin seçmeye ehil olduğu ve reyini isabet ve dirayetle 

kullandığı farz edilir. Ancak seçmenlerin çoğu seçmen defterinde ismini bulamaz, hizasına 

imzasını atamaz niteliktedir. Bir kısmı ise oyunu pazarlığa döküp para ile satan kimselerden 

oluĢmaktadır. BaĢgil seçilen milletvekillerinin belli bir mahalden seçilmiĢ olmalarına rağmen, 

bütün bir milletin vekili olmalarını da eleĢtirmektedir (BaĢgil, 2006a:73). BaĢgil’in bu 

eleĢtirisi “ikinci meclis” taraftarı olmasına bağlanabilir.  

BaĢgil’e göre kanunların uygulayıcısı memur olmak için belirli tahsil Ģartları konduğu 

halde, kanunların yapıcısı olan vekiller için böyle bir Ģartın bulunmaması da tezat teĢkil 

etmektedir (BaĢgil, 2006a:73). 

BaĢgil “halkın hakimiyeti” demek olan demokrasinin fiiliyatta ekseriyetin, hatta 

ekseriyet içinde bir parti grubunun hakimiyeti Ģekline döndüğünden Ģikayetçidir. Bu 

düĢüncesini: 

“Bugün devlet iĢlerinde söz ve karar sahibi hakikatte parti gruplarıdır, hatta 

bunları diledikleri istikametlere sevk eden parti baĢlarıdır. Bundan dolayıdır 

ki, bugünün demokrasi rejimlerine “partiler hükümeti” adı verilmektedir 

(BaĢgil, 2006a:75).  

sözleriyle açıklamıĢtır.  

BaĢgil, ferdin hak ve hürriyetlerini teminata bağlamak üzere, dünya anayasalarında 

muhtelif kıymet ve ölçülerde tedbirler alınmıĢ ve garanti müesseseleri kurulmuĢ olduğu halde, 

anayasamızda bu tür bir koruma tedbiri olmadığı için anayasanın eksik ve sakat olduğu 

fikrindedir (BaĢgil, 2006a:79). 

BaĢgil, ilerlemek için verimli ve faydalı çalıĢmak gerektiğini, bunun için de iyi 

kanunlara ihtiyaç duyulduğu fikrini: 
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“ġark ve Garp memleketleri arasındaki ilerilik ve gerilik farkı, bu 

memleketler halkının zekasında yahut az veya çok çalıĢmasında olmasından 

ziyade, iyi kanunlarla idare edilip edilmemesindedir. Kanunların iyisi halkta 

huzur ve emniyet sağlayan ve ferde çalıĢma ve yaĢama zevki tattırandır”  

Ģeklinde ifade etmiĢtir (BaĢgil, 2006a:84). 

 BaĢgil’e göre “Anayasamız vatandaĢ hak ve hürriyetleri bakımından maalesef 

teminatsızdır. Anayasanın sisteminde iktidara gelen ekseriyet partisini ihtirası yolunda 

durduracak bir resmi ve hukuki müessese yoktur (BaĢgil, 2006a:84). 

Kanunların anayasaya uygunluğu meselesini ele alan BaĢgil, Anayasada “Meclis 

hiçbir suretle Anayasa’ya aykırı kanun yapamaz” Ģeklindeki 103. madde hükmü bulunmasına 

rağmen, Meclis anayasaya aykırı kanun çıkardığı zaman ne yapılacağını cevapsız bırakmıĢtır. 

Bunu önlemek için Meclisin dıĢında iĢleyecek ve günlük politika cereyanlarının üstünde 

kalacak tarafsız bir kontrol mekanizmasının bulunması lazımdır (BaĢgil, 2006a:90). 

“Bugünkü Anayasamız karĢısında ne yapmalıyız?” sorusuna cevap arayarak; 

Anayasanın nizamlı ve müesseseli bir demokrasi rejiminin ihtiyaçlarına cevap verecek Ģekilde 

değiĢtirilmesi ve düzeltilmesi gerektiği ve bu iĢin aceleye getirilmemesi gerektiğini 

savunmuĢtur (BaĢgil, 2006a:95).  

Anayasa değiĢikliğinin mevcut Meclis tarafından yürürlükteki 102. madde uyarınca 

yapılabileceği veya mevcut meclis tarafından seçilecek “Kurucular Meclisi” tarafından 

yapılabileceği fikrindedir. DeğiĢikliğin “Kurucular Meclisi” tarafından yapılmasının mevcut 

iktidar partisi çoğunluğu tarafından yapılmasından daha faydalı olacağını savunmaktadır 

(BaĢgil, 2006a:95). Anayasada yer alacak müesseselerin baĢında “Ġkinci Meclis”i 

göstermektedir (BaĢgil, 2006a:105). Ġkinci olarak  “Anayasa Mahkemesi”nin varlığını 

istemektedir (BaĢgil, 2006a:111). 
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Kitabın üçüncü bölümü “27 Mayıs’tan sonraki Anayasa Meseleleri” baĢlığını 

taĢımakta ve yazarın düĢüncelerini içermektedir. BaĢgil bu bölümde 27 Mayıs hareketinin 

hukuki durumunu incelemiĢ ve hareketin bir “Hükümet Darbesi” olduğu kanaatine varmıĢtır 

(BaĢgil, 2006a:123). Hükümet Darbesini “devletin eli ve emri altındaki resmi kuvvetlerden 

birinin, mesela ordunun, isyan ederek, mevcut hükümeti devirip iktidarı ele almasına denir” 

(BaĢgil, 2006a:123) Ģeklinde tanımlamıĢtır. O’na göre  demokrasi hukukunda, vatandaĢların 

zulme, yani haksız ve kanunsuz idareye karĢı direnme ve baĢkaldırma hakkı (hükümet 

darbesi) vardır (BaĢgil, 2006a:123).  

BaĢarılı olan ve gayesine ulaĢarak yıktığı nizamın yerine yenisini kuran hükümet 

darbesine veya ihtilaline hukukta “inkılap” denir (BaĢgil, 2006a:125). Bir hükümet gayesini 

yitirir ve inkar edecek duruma gelirse halkın, o hükümeti devirerek yerine halka huzur ve 

emniyet temin eden yeni hükümet kurma hakkı vardır. BaĢgil 27 Mayıs hareketinin 

sevinilecek bir tarafı olduğundan bahsederek, hareketin sonucunda olayın bir ihtilale 

dönüĢmeden ordunun öne atılması ile birlikte baĢıbozukluğun önlenmesinden memnunluğunu 

belirtmiĢtir (BaĢgil, 2006a:125). 27 Mayıs sonrasında kurulan hükümeti de “fiili hükümet” 

olarak adlandırmıĢtır.  

27 Mayıs sonrasında yapılacak olan anayasa çalıĢmalarına ait düĢüncelerini aktarırken; 

kanunların eskiliğinin bir eksiklik değil, aksine bir üstünlük olduğunu, bilhassa eski 

anayasamızın Tanzimat dönemi, Balkan Harbi, Birinci Dünya SavaĢı ve Ġstiklal SavaĢı gibi 

büyük felaketlerin süzgecinden geçen Türk milli hayatının abideleĢmiĢ bir eseri olduğunu 

belirtir. Anayasanın çiğnenmiĢ olmasının değiĢtirilmesini gerektirmeyeceği, sadece 

çiğneyenlerin cezalandırılmasının yeterli olacağı düĢüncesindedir (BaĢgil, 2006a:133). 

BaĢgil, Anayasaya 1937 yılında CHP tarafından sokulan temel ilkelerin yapılacak olan 

değiĢiklikle sadece kelime olarak kalmaktan kurtarılarak, tanım olarak da açıklanması 

düĢüncesindedir (BaĢgil, 2006a:138). BaĢgil  din ve vicdan hürriyeti konusundaki görüĢlerini 
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açıklarken; temel hata olarak “batının medeniyeti alınırken bir bütün olarak alınmaya 

kalkıĢılması ve halka kabul ettirilmeye çalıĢılması”nı gösterir. (BaĢgil, 2006a:133). 27 Mayıs 

sonrasında kurulan Milli Birlik Hükümetinin iki büyük görevi olduğunu belirtir. Bunların ilki 

sabık iktidar sorumlularının muhasebesinin memleketin en tararsız ve temiz kuvveti olan Milli 

Birlik Hükümeti tarafından yapılması, ikincisi ise anayasanın yeniden tadil ve tanzim iĢinin 

parti hükümetlerine bırakılmadan gerçekleĢtirilmesidir (BaĢgil, 2006a:163). 

Kitabın dördüncü ve son bölümünde ise yazarın muhtelif makaleleri yer almaktadır. 
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6. SĠYASĠ FĠKĠRLER DÜNYASINDA ALĠ FUAD BAġGĠL 

 

6.1. DEMOKRASĠ NEDĠR? 

 Demokrasinin tanımını yapacak olursak, kavramın eski Yunan dönemine kadar 

uzandığı ve “demos”( fakirler, halk yığınları) ve “kratos” (güç, iktidar) sözcüklerinden 

türediği anlaĢılmaktadır. Sözcük genel olarak “Halk tarafından yönetim, halkın yönetimi” 

anlamı içermektedir.  

 Demokrasi, uygulamada doğrudan demokrasi ve temsili demokrasi Ģeklinde ikiye 

ayrılmıĢtır. Eski Yunandaki forum uygulamaları haricinde (orada da köleler ve yabancılar 

yurttaĢ olarak kabul edilmiyordu) doğrudan demokrasi uygulama olanağı bulamamıĢtır.  

Ülkemiz, 23 Nisan 1920’de açılan Büyük Millet Meclisi ile KurtuluĢ SavaĢını 

yönetmiĢ, savaĢın tüm önemli kararları ülkenin büyük çoğunluğunun iĢgal altında olduğu bir 

ortamda Millet Meclisinde yapılan görüĢmeler ve tartıĢmalar sonucunda alınmıĢtır. Kazanılan 

savaĢ sonrasında yeni Devletin yönetim Ģekli olarak Cumhuriyet idaresi tercih edilerek 29 

Ekim 1923 tarihinde Cumhuriyet ilan edilmiĢtir. Yeni kurulan devlette öncelik devrimlere 

verilmiĢtir. Osmanlı Ġmparatorluğunun yıkılmasına sebep olan uygulamalara son verilerek 

modern bir yapı tesis edilmeye çalıĢılmıĢtır. 1946 yılına kadar ülkemiz tek parti idaresi 

tarafından yönetilmiĢtir. Gerçek manada çok partili demokrasiye ancak 1946 seçimleri ile 

geçilebilmiĢtir.  

Bu genel çerçevede, BaĢgil’in demokrasi anlayıĢına daha yakından bakabiliriz. 
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6.1.1 Ali Fuad BaĢgil’in Demokrasi AnlayıĢı 

Ali Fuad BaĢgil demokrasiyi sadece bir siyasi rejim olarak görmemektedir. O’na göre 

demokrasi geniĢ veya ideal anlamıyla “bir zihniyet, terbiye, toplum görüĢü, bir hava, bir 

muhit”tir. Bundan da öte, demokrasi bir idealdir.  

“Demokrasi yalnız sulh rejimi değil, hem de sabır ve itidal ile iĢleri 

ehillerine bırakma rejimidir. Kanun koymak ve devleti idare etmek, halkın 

değil, halk içinden, halkın beğendiği ve itimat ettiği seçkinlerin iĢidir. Halk, 

bizzat kanun yapıp, memleketi idare demez. Fakat edecekleri tanır ve onları 

büyük bir ehliyet ve isabetle seçer. Halk vekillerini seçip kendilerine itimat 

ettikten sonra yasama devresi içinde onları rahat bırakmalıdır (BaĢgil, 

2006a:173)” 

 Demokrasi insan hak ve özgürlüklerinin en sağlıklı Ģekilde kullanıldığı ve güvence 

altına alındığı anayasal bir rejimdir. BaĢgil’e göre demokrasinin değeri çoğunluk iradesinin 

yönetime taĢınmasından kaynaklanmaktadır. Eğer çoğunluğun iradesi serbest olarak ortaya 

çıkarsa siyasi iktidar çoğunluğun emir ve direktiflerini uygulayan sıradan bir aygıt iĢlevi 

görür. Ancak demokrasiden sadece siyasi rejim anlaĢılırsa o zaman bunun özgürlük ve adalet 

sistemi olduğu söylenemez.  Tarihte birçok çoğunluk hükümetleri kurulmuĢtur ki, bunlar 

memleketlerindeki azınlık kesimlere karĢı zulümler uygulamıĢlardır.  Ali Fuad BaĢgil’e göre 

zulüm ve baskının azınlık ve çoğunluktan gelmesi önemli değildir.  Aralarında hiçbir fark 

yoktur.  

 Ali Fuad BaĢgil’e göre demokrasi birbirini tamamlayan “kalıp” ve “öz” olmak üzere 

iki unsurdan oluĢmaktadır. Burada çoğunluk esası kalıbı veya iskeleti oluĢturmaktadır. Öz ise 

hayat tarzı ve terbiyedir. Öz, kalıba hayat vermektedir. Öz olmadan kalıbın bir anlamı yoktur. 

Bu terbiye ve zihniyet toplumda bireylerin tümünün özgür ve eĢit olması gerektiği yolunda 
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telkin ettiği ahlaki kaygıdır. Demokrasi bu anlamda insanlığa nizam vermeye çalıĢan bir 

adalet rejimidir.  

 BaĢgil’in siyasi düĢüncesinde demokrasi ile özgürlük arasında karĢılıklı bir etkileĢim 

söz konusudur. Bağımsız bir değiĢken olan özgürlük ideali demokratik bir siyasi kültürü 

beslerken, siyasal bir rejim olan demokrasi de birey özgürlüklerini en iyi Ģekilde güvence 

altına alan sistem olarak karĢımıza çıkmaktadır.  

 BaĢgil’e göre demokratik hükümetler anayasal güvence altına alınan hak ve 

özgürlüklere uymaya mecbur edilmelidirler. BaĢgil, hak ve özgürlüklerin korunması 

maksadıyla çoğunluk diktasının önünü tıkamak maksadıyla “çift meclisli parlamento” ve 

“referandum” yöntemlerinin kullanılmasını önermiĢtir. 

 Ali Fuad BaĢgil’in demokrasiye bağlılığıyla ilgili olarak bahsedebileceğimiz önemli 

bir olaydan bahsetmemiz uygun olacaktır. Yukarıda da değinildiği gibi, 1949 yılında Ali Fuad 

BaĢgil’in yazıları ile Ġnönü iktidarını devamlı tenkit ettiği ve eleĢtirdiği bir dönemde, bir 

tanıdığı vasıtası ile yüksek rütbeli iki subayın görüĢme isteği kendisine iletilmiĢtir. Davete 

olumlu cevap vererek yaptığı görüĢmede dört kurmay subay kendisine; 80 kadar subayın 

Ġnönü iktidarını devirmek için hazırlık içinde olduğunu, hükümeti devirdikten sonra en kısa 

zamanda seçime gideceklerini ve seçimi kazananlara hükümeti devretmeyi planladıklarını 

iletmiĢler ve BaĢgil’den bu dönemde yazıları ile kendilerini desteklemesini, yapılanın 

memleket yararına yapıldığını, kamuoyuna bildirmesini istemiĢlerdir.  Ali Fuad BaĢgil bu 

teklif karĢısından kendisinin de Ġnönü iktidarına Ģiddetle karĢı olduğunu, yazıları ile devamlı 

tenkit ettiği halde kesinlikle bir hükümet darbesini onaylamayacağını subaylara bildirmiĢ, 

onlara tarihimizdeki hükümet darbelerinin memlekete hayır getirmediğini anlatmıĢtır. 

Yapmayı planladıkları hareket ile ne kadar iyi niyetli de olsalar memlekete iyilik yerine zarar 

ve periĢanlık getireceklerini söyleyerek ikna etmeye çalıĢmıĢtır. (Kekeç, 2000). BaĢgil, 

demokrasinin neden Türkiye için zorunlu seçenek olduğunu, Ģu cümleyle ifade etmektedir: 
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 “ Okuyucum; bu memlekette mutlakıyet, otoriter, meĢrutiyet, liberal 

meĢrutiyet ve otoriter cumhuriyet rejimlerini birbiri ardınca yaĢadık. 

Bugün klasik devlet rejimlerinden sonuncusunu, yani demokrasiyi tecrübe 

etmekteyiz. Dikkat edelim, bu tecrübede muvaffak olamazsak, geriye 

dönemeyeceğimize göre, tecrübe edilecek tek bir rejim kalmıĢtır. Onu ben 

söylemeyeyim, siz düĢününüz….” (BaĢgil, 2006a:65) 

Bu yaklaĢım, demokrasinin zorunlu bir gidiĢ yolu olarak sunulması bakımından 

önemli olduğu gibi, BaĢgil’in demokrasiden yana kesin bir tercihini de yansıtması bakımından 

da O’nun siyasi kimliği hakkında bilgi vericidir. 

6.2. LAĠKLĠK VE TÜRKĠYE PRATĠĞĠ 

Laiklik ile ilgili bugüne kadar birçok tanım yapılmıĢtır. En genel anlamı ile din ve 

devlet iĢlerinin birbirinden ayrılması olarak tanımlanmaktadır. Dinin devlet iĢlerine 

karıĢtırılmaması, bunu karĢılığında da devletin dine karĢı lehinde veya aleyhinde bir tavır 

almaması anlamına da gelmektedir. Ancak daha evrensel tanım, laikliğin tarafsız devlet 

ilkesinden türetilmesidir. Bu anlamda laiklik Ģöyle tanımlanabilir: 

“Devletin dinler arasında ve dini görüĢlerle dini olmayan görüĢler arasında 

pozitif veya negatif ayrımcılık yapmaması gerektiği temel düĢüncesine 

dayanan siyasal ve hukuki ilke. Laiklik bir taraftan din ile devletin kurumsal 

olarak birbirinden bağımsız olmasına, bir yandan da din ve vicdan 

özgürlüğünün devletçe güvence altına alınmasına dayanır. Laik devlet 

kendini herhangi bir dinle meĢrulaĢtırmamalı fakat dine karĢı düĢmanca 

hareket etmekten ve dini toplumsal hayattan tasfiye etmeye kalkıĢmaktan da 

kaçınmalıdır (Yayla, 2003:112).   
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BaĢgil’in laiklik yaklaĢımı, bu kavramın evrensel anlamına yakınlığı bakımından 

dikkat çekicidir. O’na göre “laik” kelimesi Latince “laicus” aslından alınmıĢ, Fransızca bir 

kelimedir. Ruhani olmayan kimse, dini olmayan Ģey, fikir, müessese, sistem, prensip 

demektir. Hıristiyanlıkta Katolik Dünyasında insanlar ikiye ayrılmaktadır. Ġlk grup din 

adamlarıdır ki bunlara Clerge (=klerje)   denilmektedir. Bu sınıf kendi arasında ikiye ayrılır. 

Birinci grubu Regulier  denilen hayattan uzak yaĢayan manastırlarda ibadet ile yaĢantısını 

sürdüren  Zahitler (=tekkeniĢinler) dir. Ġkinci grubu ise halkın arasında dolaĢan, halk ile 

birlikte yaĢayan papaz, piskopos gibi kilise hadimleri ve dini vazife gören ayin sahipleridir. 

Bu iki gruba da mensup olmayan Hıristiyanlar ise Laik diye adlandırılmaktadır (BaĢgil, 

2003:45).  

Atilla Yayla laikliği siyasi öğretide üçe ayırmıĢ, felsefi laiklik, sosyolojik laiklik ve 

siyasi-hukuki laiklik tanımlarını vermiĢtir (Yayla, 2003a:187).  

Felsefi laiklik; insan bilgisinin referansının tanrısal olmaktan çıkması ve beĢeri-

rasyonel temellere oturtulmasıyla ilgilidir. Tanrısal evren anlayıĢının yerine rasyonel bir 

Evren tasarımı getirmiĢtir. Felsefi laiklik az sayıda insanın ilgisini çeken bir yaklaĢımdır.  Bu 

yaklaĢımı seçenler genellikle dine karĢı radikal bir tavır takınmıĢ  “aklı özgürleĢtirme” talebi 

altında dinin bastırılmasını, dini inanç ve kültürün toplumdan tavsiye edilmesini istemiĢlerdir.   

Sosyolojik laiklik; dinin toplumsal hayattaki etkisinin giderek azalması, toplumun 

“sekülerize” olması demektir. Sosyolojik laiklikte önemli olan nokta bunun kendiliğinden 

olması, toplumu sekülerleĢtirmek için herhangi bir kamu otoritesinin bulunmamasıdır. Siyasi-

hukuki laiklik; Siyasi iktidarın kaynağının tanrısal değil dünyevi olmasıdır.  Pozitif hukukun 

dini kurallar yerine akli esaslara dayanmasıdır.  

Laikliğin Bugün en temel anlamı devletin dinler arasında tarafsız kalmasıdır. Bunun 

sonucu olarak da siyasi ve hukuki düzenin herhangi bir dini öğretiye dayandırılmaması 

gerekir.  Laiklik din ve vicdan özgürlüğünün teminatı olmalıdır.  
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Bu tanım çerçevesinde, BaĢgil’in laiklik anlayıĢını ele almak mümkündür. 

 

6.2.1. Ali Fuad BaĢgil’de Laiklik AnlayıĢı 

Ali Fuad BaĢgil Türkiye’de din ve hukukun 1926 yılı Ġsviçre Medeni Kanununun 

ülkemizde kabul edilmesi ile tamamen birbirinden ayrıldığını ve ülkenin laikleĢtiğini 

belirtmektedir (BaĢgil, 2003:29).  

 Ali Fuad BaĢgil Din ve Laiklik isimli ilk baskısını 1954 yılında yayımladığı kitabında din 

ve laiklik tanımlarını yaparak kendisine göre “laiklik nedir” veya “devlet ile din iliĢkileri nasıl 

olmalıdır?” sorularına cevap aramıĢtır. Ona göre din hürriyetini hem dini hem de siyasi 

taassuba karĢı korumak için alınacak tedbir tek kelime ile laikliktir. Günümüzde din hürriyeti 

ancak laik bir devlet biçiminde hayat bulabilir.  

   

6.3. DĠN 

 Ali Fuad BaĢgil dini “insanın vicdanıyla baĢ baĢa kalıp düĢündüğü zaman, nereden ve 

niçin geldik, nereye gidiyoruz sualine cevap aramaktır” Ģeklinde tanımlamıĢtır. Yeryüzünde 

mevcut çeĢitli dinlere ve mukaddes kitaplardan ortadan çıkan manaya göre kâinatı yoktan var 

edip, değiĢmez kanunlarla sevk ve idare eden ezeli, ebedi, madde, zaman ve mekândan ayrı 

mutlak bir Allah vardır.  

Dinin kökleri insanın yaradılıĢındadır. Bütün dinlerde yaradılıĢa cevap vermek üzere 

Allah ve Ahiret kaideleri gibi bazı müĢterek hakikatler vardır.  

Ali Fuad BaĢgil’e göre din “ruhumuzda sezdiğimiz ve aklıselim ile düĢünüp kabul 

ettiğimiz ilahi bir kanundur (BaĢgil, 2003:70)”  
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Ali Fuad BaĢgil kâinatın yaratıcısı ile ilgili bu temel yaklaĢımı reddeden inkârcı olarak 

tanımladığı kesimleri incelemiĢ ve kendi aralarında bu kesimi Ansiklopediciler ve Maddeciler 

ikiye olarak ayırmıĢtır.  

6.3.1.Ansiklopediciler  

Bu grubun temsilcilerinin baĢında 18. yüzyıl filozoflarından Voltaire ve Diderot 

gelmektedir. Onlara göre din ruhaniler sınıfının halkı istismar etmek için icat ettikleri bir 

efsanedir. Ansiklopediciler insan aklının sonsuz kudretine ve aklın hakikatin bulunmasında 

yanılmaz bir rehber olduğuna inanırlar. Akla uygun olan ve akıl ile bilinen her Ģey hakikattir 

ve her hakikat akla uygundur ve akıl ile anlaĢılabilir. Akla uygun olmayan hiçbir Ģey de 

hakikat değildir.  

Ansiklopediciler 18. yüzyılda Fransa’da Ansiklopedi isminde çıkarılan ilim, fen, 

felsefe ve sanat kamusunun müessis ve muharrirlerine denir. Bunların her biri fikir ve sanat 

alanlarında değerli eserler vermiĢ fikir ve felsefe adamlarıdır. Eserlerinde kiliseye, dolayısıyla 

dine Ģiddetle hücum etmiĢlerdir. Diderot “Interpretation de la Nature” (Tabiatın Tefsiri) isimli 

eserinin sonunu Ģöyle bitirmektedir.  

“Ey Tanrı, var mısın bilmiyorum; fakat ben, sanki içimi görüyormuĢsun gibi 

düĢünecek, senin önünde imiĢim gibi hareket edeceğim…. Bu Dünyada 

senden hiçbir Ģey istemem… Eğer ahiret diye bir Ģey varsa, orada senden 

merhamet dilerim. Lakin bu Dünyada ne yaparsam, onu kendim için 

yaparım. Eğer iyilik arkasında isem, bunun için zahmet çekmem. Eğer 

kötülüğü terk edersem bunu, hiç seni düĢünmeden yaparım. ĠĢte ben 

olduğum gibiyim, ezeli ve zaruri bir maddenin zaruri bir parçası; yahut belki 

de senin mahlukun”. 
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Ali Fuad BaĢgil Ansiklopedicilerin “yanılgılarını” Ģöyle açıklamaktadır; “Din asla 

rahip ve ruhani sınıfının uydurup, ortaya çıkardığı bir Ģey değildir. Bilakis, o sınıfı insandaki 

din vicdanı ve Allah duygusu doğurup ortaya çıkarmıĢtır”. Öyleyse bu durumda: 

“Din derin bir duygu ve manevi bir dayanak olarak insanoğlu ile beraber var 

olmuĢ ve ilk medeniyet eserleri, medeni duygular ve düĢünceler hep dini 

inançlardan doğmuĢtur. Hukuk, ahlak ve siyaset, hatta teknik ve sanat bile 

zuhur ve inkiĢafını dini duygu ve düĢüncelere borçludur”. 

Ali Fuad BaĢgil 18. asırda Fransa’da meydana gelen devrim ile Ansiklopedicilerin 

aslında dönemin mutlakıyet idarelerine karĢı gelmek istedikleri, ancak buna doğrudan cesaret 

edemedikleri için kilise ve din adamları vasıtasıyla saldırıya geçtikleri kanısındadır (BaĢgil, 

2003:30). 

BaĢgil’e göre, bazı uğursuz din adamlarına kızıp da dine hücum etmek, bazı alim 

kisvesine bürünmüĢ ilim bezirganlarına kızıp ilimi inkar etmek manasına gelir ki, bu da 

manasız ve gülünçtür. Tarih boyunca her sınıf insanda olduğu gibi din adamları içinde de 

menfaat düĢkünü, sahtekâr kimseler bulunabilir.  

 

6.3.2. Maddeciler 

 BaĢgil’e göre Maddecilerin görüĢü zamanımızda birçokları için çekici ve 

sürükleyicidir. Çünkü bu görüĢ, müspet ilmin her gün göz önüne koyduğu açık ve inkâr 

götürmez hakikatlere dayanır gibi gözükmektedir. Eski devirlerin Dünyayı öküz boynuzları 

ortasına oturtan sahtekâr din bezirgânlarının yerini bugün, modern ilmin elifbasından bile 

haberi olmayan bir takım ilim bezirgânları almıĢtır (BaĢgil, 2003:55).  

Dini mevzular ilmin tetkik sahası dıĢındadır.  

“Sadece din değil, iyilik ve kötülük, adalet ve zulüm, fazilet ve dadaet (bayağılık) gibi 

daha birçok mevzu var ki bunlar da ilmin sahası dıĢındadır.”  
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“ ĠĢte bu gün modern ilmin tevazuu da bundan ileri gelmektedir. Bu gün ilim, elde 

ettiği neticelerde yanılabileceğini, bunun mümkün olduğunu kabul etmekte ve eski taassup ve 

toyluğundan kurtulmuĢ bulunmaktadır”. Bu çerçevede bilim ile din arasındaki iliĢki, BaĢgil’e 

göre Ģöyle olmalıdır: 

“ Ġlim dine, maddecilerin tahmin ettiği gibi, yabancı değildir. Hatta ilim ve 

iman aynı insanın hayatında yan yana yaĢayabilir. Nitekim fiiliyatta bir çok 

büyük alim ve filozoflar da yaĢamaktadır.  Ġlim ve insan arasında tezat tasavvur 

edenler, hususiyle dini, ilmin telakkisine engel görenler alimler değildir, alim 

taslaklarıdır”.  

Ġnsan duyan, düĢünen, dileyen ve inanan mahlûktur. Ġnsanın tam tarifi budur. Duyma, 

bir dereceye kadar düĢünüp dileme hayvanlarda da mevcut olan hislerdendir. Fakat inanma 

sadece insana mahsustur. Din insan ihtiraslarını frenleyen kuvvetli manevi dizgindir.  

 Ġlim hayli ilerlemiĢ olmasına rağmen hilkat ve hayatın sırları henüz büyük bir meçhul 

olmakta devam ediyor. Yakın zaman kadar maddenin aslı ve en küçük parçası kabul edilen 

atom bu gün parçalanmıĢtır. Bugün ilmin bulduğu her yeni hakikat arayan insanlığı 

hakikatlerin hakikatine (Allah’a) biraz daha yakınlaĢtırmaktadır (BaĢgil, 2003:77). 

 GeçmiĢten günümüze kadar, insanlar her devirde unsur ve esasları değiĢik inançlara 

bağlanmıĢtır.  

“Bu gün gerçek Ģudur ki Yirminci asrın ortasında bile insanı; ciddi, yüksek 

seviyeli bir dindarın ruh metanetine ve seciye yüksekliğine iletecek dinden 

baĢka hiçbir felsefi esas mevcut değildir. Eğer yarın mevcut olur ve din kudret 

ve ayarında, bir ahlak esası bulunabilirse, bu esasın sadece forma değiĢtirmiĢ 

bir din olacağından Ģüphe etmemelidir (BaĢgil, 2003:90)” 

 

 6.3.3. Din Hürriyeti    
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 BaĢgil’e göre herkesin düĢünme, vicdan ve din özgürlüğüne hakkı vardır. Din 

hürriyeti, bir dini ya da dilediği bir inancı benimseme ve din ya da inancını tek baĢına ya da 

topluca, açık veya özel olarak ibadet, gözetme, uygulama ve öğretme biçiminde açıklama 

özgürlüğünü içerir. KiĢinin din ya da inancını açığa vurma özgürlüğü yasayla baĢkalarının 

temel hak ve özgürlüklerini korumak için sınırlandırılabilir.  

 Din hürriyeti kiĢinin hiçbir zorlama olmadan istediği dine istediği gibi inanma, 

inanmama, inandığı dinin gereklerini, istediği gibi yerine getirme, getirmeme,  istediği dini 

diğer insanlara yaymaya çalıĢma haklarını kapsar.  

Ali Fuad BaĢgil’e göre din sadece bir inançtan ibaret değil, aynı zamanda ameli bir 

hayat yolu, emirler ve yasaklar ihtiva eden ilahi bir kanundur. Dindar bir kimsenin bu 

kanunun emirlerini yerine getirmesi, yasak ettiği fiil ve hareketlerden kaçınması lazım gelir. 

Ancak insan bulunduğu cemiyette yalnız dindar değil, aynı zamanda vatandaĢtır. Tabi olduğu 

devletin gösterdiği yolda yürümesi, koyduğu kanunlara uyması da vatandaĢlık görevidir.  

 Devletin kanunları dini baskıları esas kabul etmiĢ ve (ki eskiden Avrupa’da ve 

ülkemizde durum budur) kanunlara itaat aynı zamanda dine itaat anlamına gelir ki, bu 

durumda bir sorun yoktur.  

 Fakat din ve devlet birbirinden ayrılınca her birinin kanunları birbirinin karĢısına 

dikilince ortaya çetin bir mücadele çıkmaktadır.  

 Ali Fuad BaĢgil’in din hakkında yazılar yazması ve dindarlığı müdafaa etmesi 

kendisinin Ģahsen dini kurallara göre yaĢadığını göstermez. O’nun din üzerine yazılar yazması 

dini görevlerini yerine getiremediği için üzüldüğünden ve dini yaĢayıĢa imrendiğindendir 

(Zaim, 2005:14). 

 BaĢgil, kendisini “ben hamdolsun memleketçi, maneviyatçı ve terakkici 

muhafazakarım ve bence bu vasıflar temiz manada bir inkılapçılıkla çarpıĢmaz” sözleriyle 

tanımlamıĢtır (BaĢgil, 2005:126). 
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 BaĢgil din hürriyeti “ferdin inandığı ve mensup olduğu bir dinin amel ve erkanını, o 

dinde yerleĢmiĢ usul ve adap üzerinde, o dince kabul edilmiĢ lisan ile yerine getirilmesi 

serbestliği” olarak tanımlamıĢtır (BaĢgil, 2006a:142). 

 

 6.4. HÜRRĠYET FĠKRĠ 

 BaĢgil’e göre hürriyet yalnızca bir siyasi hayat ve toplum rejimini ifade etmez. Hem 

de baĢkalarını düĢünme ve baĢkalarına bağlanma terbiyesiyle bezenmiĢ bir ruh, bir hayat 

anlayıĢı ve kıĢını ifade eder (Gökalp, 1963:54). 

 Eski devir toplumlarında hürriyet sadece baĢka bir kimsenin esareti altında 

bulunmamak ve baĢkasını kölesi olmamak demektir. Modern hürriyet de neticede ferdin fert 

üzerinde tahakküm ve tasallutunun yokluğu demek olur ki, bu da hürriyetin menfi cepheden 

izahıdır. BaĢgil hukuki manada hürriyeti Fransız Anayasasından esinlenerek “kanunların yap 

dediğini yapmak ve yapma dediğini yapmamak” olarak tarif etmektedir. Siyasi manada 

hürriyeti vatandaĢın hükümetle olan iliĢkisinde aramakta ve hükümet kuvvetinin kölesi değil, 

kullandığı rey ile sahibi rolünü üstlenmesi olarak algılamaktadır (Gökalp, 1963:55-56).  

 Ġktisadi manada hürriyet, iktisadi hayat ve teĢebbüs sahasında hükümet kuvvetlerinin 

bir taraf ve zümre hesabına hareket ederek bu hayatın akıĢına engel olmamasıdır. Ferdi 

hürriyet, ferdin insan oluĢunun hakkıdır. Bunlara insan hakları da denir. Eski devirlerde 

insanlar hürriyeti tatmamıĢ ve düĢünmemiĢlerdir. Hak ve hürriyet hükümetin kendilerine 

verdiği kadardır. Oysa modern hürriyet yalnız vatandaĢlar arasında değil, vatandaĢla hükümet 

edenler arasındaki iliĢkilerde de dengeyi ifade eder (Gökalp1963:57). 

 BaĢgil hürriyetin korunmasına da büyük önem vermiĢtir. Bunun için bir takım Ģartların 

gerçekleĢmesi gerektiğini savunmuĢtur. Bunlar 1) Demokrasi, 2) Kanun, 3) Hakkı kanuna 

değil, kanunu hakka tabii kılmak, 4) Anayasayı kanunların üstüne çıkarmak, 5) Kanun koyma 
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salahiyetinin çift meclisli bir parlamentoya verilmesi, 6) Referandum unsurunu tatbik etmektir 

(Gökalp, 1963:62). 

 BaĢgil’in bu talepleri, aynı zamanda yaĢadığı dönemdeki siyasi ve hukuki yapının bir 

eleĢtirisi ve onun idealindeki sistemin temel özellikleri olarak okunabilir. 

 

6.5. SAĞIN ANLAMI 

 Liberalizm, özgürlüğü bireysel ve toplumsal hayatın en temel değeri olarak kabul eden 

ve özgürlüğe uygun siyasi, hukuki ve iktisadi yapılanmayı savunan fikirler demeti veya esnek, 

tamamlanmamıĢ bir ideolojidir. Bu anlayıĢın siyasi sonucu devletin bireysel özgürlüğe 

mümkün olduğunca geniĢ bir yer bırakacak Ģekilde örgütlenmesinin savunulmasıdır. 

Liberalizmi karakterize eden baĢlıca değerler bireycilik, özgürlük, hukukun üstünlüğü, piyasa 

ekonomisi, ahlaki çoğulculuk, hoĢgörü ve rızadır. Liberalizm, bu amaçla devletin insan 

haklarını esas alan ve kuvvetler ayrılığına dayanan yazılı bir anayasa aracılığıyla 

sınırlandırılmasını gerektirir. Piyasa ekonomisi de, ekonomik refahın en uygun aracı olmaya 

ilaveten, özgürlüğün alt yapısını hazırlayacak ve koruyacak bir olgu olarak görülür (Yayla, 

2003:114).  

 Muhafazakarlık ise, temelini 18. yüzyıl “Aydınlanma” düşüncesi ve 1789 Fransız 

ihtilaline yönelik tepkilerin oluĢturduğu bir siyasi ideolojidir. En kısa Ģekliyle açıklamak 

gerekirse devrimden değil evrimden yana bir ideolojidir denilebilir.  

Muhafazakarlık “Modern zamanlarda ortaya çıkan, bireyin kendini 

gerçekleĢtirmesinin araçları olduğuna inandığı aile ve din gibi sosyal kurumların korunması 

duyarlılığından hareket eden, devlete ve siyasete bu doğrultuda sınırlı bir rol biçen bir 

düĢünce geleneği, bir siyasi ideoloji ve felsefi ve edebi bir akım” olarak tanımlanmıĢtır 

(Yayla, 2003:130). 
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 Muhafazakârlığın geliĢmesinde üç tarihi olay rol oynamıĢtır. Bunlar Fransız Ġhtilali, 

Sanayi devrimi ve Aydınlanma hareketidir. Kısaca inceleyecek olursak;  

 1789 Fransız Ġhtilali düĢünce dünyasında bir devrim yapmıĢ, yerleĢik düĢünceyi 

yıkmıĢtır. Ġhtilalin getirdiği ilke ve düĢünce sistemine karĢı Ģiddetli tepkiler doğmuĢtur. 

Bunların en önemlisi olarak Ġngiliz fikir adamı Edmund Burke gelmektedir. Burke’nin ihtilal 

ile ilgili yapmıĢ olduğu eleĢtiriler muhafazakârlık fikrinin temel kaynağı haline gelmiĢtir. 

Burke 1790 yılında yayımladığı “Fransız devrimi hakkında DüĢünceler” isimli eserinde 1789 

Fransız Ġhtilali ile 1688 Ġngiliz devrimini karĢılaĢtırmıĢ, sonuçta Ġngiliz Devrimi lehine 

kararlara varmıĢtır. Ġhtilalin yararlarını değerlendirerek bir ihtilalin anarĢiye sebep olmaması 

gerektiğini belirtmiĢtir.  

 Sanayi Devrimi ile birlikte geliĢen makineleĢme ve modernleĢme toplumsal yapıya da 

sirayet etmiĢ, toplumsal yapıda önemli değiĢikliliklere sebep olmuĢtur.  

 BaĢgil’in bu konudaki yaklaĢımını daha iyi anlayabilmek için, muhafazakarlıkla 

bağlantısı ölçüsünde Aydınlanma Hareketi’ne de değinmek gerekir. Aydınlanma,  temelleri 

Onyedinci yüzyılda atılan ve; Onsekizinci yüzyılda ortaya çıkan bir akımdır. Tabiî bilimler ve 

matematiğin tarzını ve argümantasyon biçimini sosyal ve siyasi analizlere uygulamaya ve 

mümkün olan yerlerde dini metinler gibi kaynaklar yerine empirik verilere dayanmaya 

çalıĢmıĢtır. Aklı ön planda tutmakta, akıl dıĢında kalan his, gelenek, din vb. duygu ve fikirleri 

dıĢlama eğilimindedir. Aydınlanma hareketinin destek noktası rasyonalizmdir.  

 Muhafazakarlık iĢte bu aydınlanma fikrine karĢı olarak belirginleĢen, yeniliklere karĢı 

olmayan ancak, devrim Ģeklinde değil de evrim Ģeklinde yapılmasını savunan bir siyasi 

ideolojidir. BaĢgil’in, liberalizmle birlikte muhafazakarlığa da sempatiyle baktığı tespiti 

yapılabilir. 

 Liberalizm ve muhafazakarlık Ali Fuad BaĢgil’in yaĢamı ve fikirlerinde kendisini 

birleĢtirmiĢtir. Ali Fuad BaĢgil’in Türkiye’de sağın kurumsal olarak geliĢmesinde büyük 
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katkıları olmuĢtur. YetiĢtiği çevre ve aldığı eğitim itibari ile maneviyatçı tarafı savunduğu 

fikirlerde ve siyasi mücadelesinde daima ön plandadır. Tahsilini bitirip Türkiye’ye döndüğü 

1930’lu yıllarda Mustaf Kemal Atatürk’ün liderliğinde tek parti hükümeti iktidar sürmektedir. 

Kendisinin Mustafa Kemal’e karĢı derin sevgisi ve hayranlığı vardır. Atatürk’ün ölümü ve 

Ġsmet Ġnönü (Milli ġef) döneminin baĢlaması ile birlikte BaĢgil’in görüĢüne göre Ġsmet 

Ġnönü’nün Atatürk’ün gerçekleĢtirdiği devrimlerin etkisinde kalıp kendisinin de o derecede 

devrimler gerçekleĢtirmek istemesi çerçevesinde yürüttüğü politikalar, BaĢgil’in yazılarında 

eleĢtiri konusu olmuĢ, yaptığı eleĢtirilerle Tek Parti yönetimine muhalif kesimin adeta 

sözcüsü durumuna gelmiĢtir.  

 Dilde yapılan köklü değiĢiklere karĢı çıkması, ibadetin kiĢinin istediğini ve inandığı 

dilde yapılmasını, laikliğin Anayasaya kelime olarak değil de tanım olarak girmesi gerektiğini 

savunması O’nun sayılan yenilikler nedeniyle Tek Parti yönetimine muhalif kesim içinde 

saygınlığını arttırmıĢtır. 1945’li yılların sonundan itibaren CHP muhalifi olarak kurulan ve 

kurulmak istenen siyasi oluĢumların ilk danıĢtığı ve kendisini oluĢumlarının içinde görmek 

istedikleri isim Ali Fuad BaĢgil olmaya baĢlamıĢtır.  

 BaĢgil, hukuk adamı ve hocası olması nedeniyle savunduğu fikirleri devlet otoritesi ile 

karĢı karĢıya çarpıĢır hale getirmekten kaçınmıĢtır. Ekonomik alanda devletin uyguladığı 

devletçilik politikalarını ve emniyet ve huzurun sağlanması için yapılacak kısıtlayıcı 

düzenlemeleri haklı görmüĢtür.  

1939 yılında okullarda tek kitap (devlet kitabı) okutulmasına karĢı çıkarak, kendi 

devletçilik tanımında değiĢikliğe gitmiĢtir (Demirci, 2005:287). BaĢgil’in yazılarında Ġnönü 

iktidarının sonlarına doğru liberalizm düĢüncesinin belirginleĢtiği görülür 

(Demirci,2005:288). Çok partili düzene geçilmesi ile birlikte liberal demokrasinin yerleĢmesi 

için çaba göstermiĢtir.  
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1945 yılından itibaren DP ve CHP tarafından kendisine teklif yapılmıĢ ise de kendisi 

siyaset dıĢında kalarak herhangi bir gruba bağlı kalmaksızın eleĢtirileri ve tenkitlerini daha iyi 

yapabileceğini belirterek bu teklifleri geri çevirmiĢtir. Ancak yazdığı makaleler, verdiği 

konferanslarla daima sağ görüĢlü partilere yakınlığını korumuĢtur. 27 Mayıs hareketinden 

sonra 15 Ekim 1961 tarihinde yapılan seçimlerde AP Samsun listesinden bağımsız senatör 

seçilmesi ile sağ siyasi hayatta fiili olarak yer almaya baĢlamıĢtır. AP, CKMP ve YTP 

milletvekillerinin yoğun isteği üzerine CumhurbaĢkanlığına adaylığını koymuĢ ve Milli Birlik 

Komitesi’nin baskıları ile kısa süre sonra senatörlükten ve adaylıktan istifa etmiĢtir. Yurt 

dıĢına çıkarak yazılarına devam etmiĢ,  1964 Kasım ayında yapılan kongrede AP genel 

baĢkanlığına aday olmuĢ ancak kazanamamıĢtır. 1965 genel seçimlerinde AP Ġstanbul 

Milletvekili seçilmiĢtir. Vefatına kadar bu görevi sürdürmüĢtür.  

BaĢgil’in ölümünden sonra Türk Sağı uzun yıllar insan hakları ve hürriyet fikrini 

iĢleyen  güçlü fikir adamları çıkaramamıĢtır (Demirci, 2005:299). 
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7. DEĞERLENDĠRME VE SONUÇ 

  Ali Fuad BaĢgil bir hukuk hocası, düĢünür ve yazar olarak ülkemizde demokrasinin 

geliĢmesi ve yerleĢmesi, hak ve özgürlükler alanındaki geliĢmelerde büyük katkıları olmuĢ ve 

yakın tarihimizde yetiĢmiĢ değerli bilim adamlarımızdan biridir. Hayatı incelendiğinde Türk 

gençliğinin bugün bile ders alacağı birçok örneklerle doludur. O gerçek demokrasiye inanmıĢ, 

hayatı boyunca demokrasinin ülkemizde yerleĢmesi için çabalamıĢtır. Tek parti döneminden 

çok partili demokrasiye geçiĢte ve her sancılı dönemde siyaset adamlarının fikir danıĢtığı, 

görüĢlerine saygı gösterilen bir siyaset ve bilim adamıdır. YaĢadığı dönemde ülkemizde 

ortaya çıkan krizlerde hiçbir zaman kendi Ģahsi çıkarlarını ön planda tutmamıĢtır. 15 Ekim 

1961 tarihinde gerçekleĢtirilen seçimlerde Samsun’dan bağımsız senatör seçilmiĢ ve 

milletvekillerinin yoğun isteği üzerine cumhurbaĢkanlığına adaylığını açıklamıĢtır. Ancak 

Milli Birlik Komitesi üyelerinin baskısı sonucu ülkenin tekrar bir ihtilal ortamına girmememsi 

için feragat etmiĢ, cumhurbaĢkanlığı adaylığından ve senatörlükten istifa etmiĢtir.  

 Ülkemizin geleceğinin iyi yetiĢmiĢ nesillerle olacağı düĢüncesiyle gençlerin eğitimine 

büyük önem vermiĢ ve uzun yıllar Üniversitelerde öğrenci yetiĢtirmiĢtir. Gençliği kötü 

alıĢkanlıklardan korumak üzerine nasihatlerden oluĢan  “Gençlerle BaĢbaĢa” isimli kitabı ile 

gençliğe iyi alıĢkanlıkların yol göstericisi olmaya çalıĢmıĢtır. Bu esiri bugün halen Milli 

Eğitim Bakanlığının okunmasını tavsiye ettiği 100 temel arasındadır. “Din ve Laiklik” isimli 

eseri bu güne kadar halen bu konuda hazırlanmıĢ en kapsamlı eserler arasındaki yerini 

korumaktadır. BaĢgil uzun yıllar Fransa’da eğitim görmesi ile edindiği deneyim ile Batı 

devletlerinde laikliğin anlaĢılma Ģekli ile ülkemizdeki Ģeklini karĢılaĢtırmıĢtır. 1789 Fransız 

ihtilali ile Batıda kilisenin çirkin uygulamalarına karĢı bir tepki olarak laikliğin doğduğunu, 

ancak ülkemizde Müslümanlığın yapısından dolayı devlet yönetimine müdahale bakımından 

dini kurum ve kuruluĢların hiçbir zaman fazla etkili olmadığını belirtmektedir. Muhafazakâr 
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ve dindar bir kiĢiliğe sahip olan BaĢgil, devletin yapısının laik olması gerektiğini 

savunmaktadır.  

Bilgi birikimini ve yazılarıyla kazandığı halkın sevgisini kendi ihtirasları için 

kullanmamıĢtır. YaĢantısıyla daima örnek alınacak davranıĢlar sergilemiĢtir. BaĢgil’in önemli 

bir yönü, O’nun yaĢadığı dönemde ülkenin içinden geçtiği sıkıntılı zamanlara, darbe ve 

muhtıra ortamlarına karĢın, her zaman demokrasiden ve özgürlüklerden yana tutum almayı 

baĢarmıĢ olmasıdır. Bu yüzden ciddi kayıplara uğramıĢ ve hayatının tehlikeye girdiğini dahi 

hissetmiĢtir. Ancak O’nun kiĢiliğinin de bir gereği olarak, zamana ve ortama teslim 

olmamıĢtır. 

BaĢgil’in siyasi fikirlerinin, liberalizm ile muhafazakarlık doktrinlerinden hangisine 

yakın olduğu tartıĢılabilir. Ancak O’nun Türkiye’de sağın içindeki özgürlükçü akımı temsil 

ettiği açıktır. 

Bu çalıĢmayı, O’nun hayata bakıĢ açısını özetleyen sözleriyle sonlandırmak 

mümkündür:  

Alçak gönüllü ol. Mütevazı insan meyve ağacına benzer, meyve dalının yere eğilmesi 

meyvenin çokluğundandır.  
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9.EKLER 

9.1. ALĠ FUAD BAġGĠL’ĠN TBMM ARġĠVĠNDE BULUNAN SEÇĠM VE 

ADAYLIK BELGELERĠ ÖRNEKLERĠ  
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