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ONSOZ

Uluslararast iligkilerin tarthi boyutu iyi bilinirse ortaya ¢ikan uluslararasi
sorunlarin ¢éziimii de o nispette kolay olmaktadir. Bu durum genis bir cogratyada, pek

cok milletle miinasebeti olmus olan Tiirk milleti i¢cin daha belirgin bir rol oynamaktadir.

Tiirk milleti cok genis bir cografya ilizerinde, pek ¢ok milletle miinasebeti olmus
ve bu cografyalarda kurdugu devletler vasitasiyla buralara hiikmetmistir. Tarihinde
biiylik devletler kurmus olan Tiirk milleti, hakimiyeti altindaki milletlere her zaman
adaletle ve hosgorii ile muamele etmistir. Bu tarihi gercek, hakimiyetimiz altinda
yasamis olan milletler tarafindan da yazmis olduklar eserlerinde pek ¢ok kereler ifade
edilmistir. Tiirkler bu engin hosgorii ve adalet politikasindan ¢ogu zaman zarar
gormelerine ragmen asla bu uygulamalarindan vazge¢gmemislerdir. Bunun baslica
sebepleri arasinda Tiirklerin koklii devlet gelenegi, Tiirk milletinin yliksek karakter ve
seciyesi, ayrica her zaman kendine cihan hakimiyetini mefkure edinmis ve bunun geregi

olarak da hep bagka milletlere hiikmetme aliskanlig1 gosterilebilir.

Tiirk milleti bugiin Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlari igerisinde “Yurtta sulh cihanda
sulh” ilkesine bagl olarak baris ve huzur i¢inde yasamak istemesine ragmen hala bazi
dis giiclerin bir takim talepleri ile kars1 karsiya birakilmakta ve uluslararasi camiada zor
duruma distiriilmek istenmektedir. Bu taleplerin basinda bugiin bile hala giincelligini
koruyan Ermenilerin Tiirkler tarafindan katledildigi, zorla goc ettirildigi ve zorla
alindig1 iddialarina dayanarak bir takim topraklarin geri verilmesini istemektedirler.
Oysa tarth iyi incelenirse Selguklular’in Anadolu’ya ilk adim attiklar1 giinlerde,
Ermenilerin, Bizans baskisiyla ve zulmiiyle topraklarindan kacarak yine Bizans

zorlamastyla I¢ Anadolu bolgesine gog ettikleri goriiliir. Bu mesele iyi anlasilirsa ve



donemin Ermeni, Giircli, Yahudi, Arap ve Fars kaynaklar1 da iyi irdelenilirse Ermeni

iddialarinin ne kadar gercekten uzak ve asilsiz oldugu ortaya ¢ikacaktir.

Yapilan bu calismada, Bizans baski ve zulmiinden Selguklular tarafindan
kurtarilan Ermenilerin boyle bir alicenapliga kars1 Tiirkler aleyhine cereyan eden her
tiirlii diismanca olusumun iginde yer aldigin1 géreceksiniz. Bugiin bir Ermeni milleti ve
devleti varsa, Gregoryen Ermeni Kilisesi devam ediyorsa, bunun Tiirklerin himayesi,
adaleti ve hosgoriisii sayesinde oldugunu, Bizans zuliim ve baskisindan bunalan
Ermenilerin Anadolu’ya gelen Tiirkleri nasil kurtarict gibi gordiiklerini ve Tiirklerin
adaleti karsisinda yapilan fetihlere nasil sessiz kaldiklarini okuyacaksiniz. Higbir zaman
toplumlarin kaderine hiikmedebilen biiyiik bir devlet kuramamis ve biiylik devletlerin
siyasi oyunlarinda birer figiiran olarak kullanilmak {izere yine onlarin himayesi altinda
kiiciik kralliklar ve derebeylikleri kurabilmis olan Ermenilerin bu devletler tarafindan
nasil kullanildiklarin1 ve yonetildiklerini tespit edeceksiniz. Daha kendi tarihgileri
arasinda bile kokenlerinin nereden geldigi ve hangi irktan olduklar1 konusunda bile
goriis birligine varamamuisg, tarihinde higbir zaman biiyiik devlet olma duygusunu
tadamamis ve bunun psikolojisi altinda ezilmis bir milletin; cihanin kaderine yiizyillarca
hiikmetmis ve yon vermis, adaleti ve hosgoriiyli karakterinin bir geregi olarak yapan
Tirk milletinden, gayr-i miimkiin istek ve taleplerini, iftira ve karalamalarini

goreceksiniz.



Bana bu calismamda yardimci olan ve benden yardimlarini esirgemeyen tez
Hocam Prof. Dr. Miinir Atalar’a ve Yrd. Do¢. Dr. Erkan Goksu’ya tesekkiirii bir borg
bilirim.

[lhan TURKMEN
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GIRIS
Ermeniler, tarih boyunca baska milletlerin hakimiyeti altinda kalmislar ve bu

milletlerin kurmus olduklar1 devletlere bagli bir sekilde hizmet etmislerdir.

Ansiklopedik kaynaklarda, Erivan, Gokceg6l, Nahcivan, Rumiye Golii kuzeyi ve
Mako bdlgesine, yukari memleket' anlamina gelen Armenia®, bu yorelerde yasayan

halka ise Ermeni denildigi yer almaktadir.

Ermeni tarihgilerin bir kismi, M.O. 6. yiizyllda Kuzey Suriye ve Kilikya
bolgesinde yasayan Hititlerden olduklarini; bir diger kismi ise Nuh'un ogullarindan
Hayk'a dayandiklarin1 séylemektedirler. Bunun yaninda, Ermenistan denilen cografyada
yerlesen ve bugiin Ermeni diye adlandirilan toplumun, bélgenin kesin olarak neresinde
yasadiklari, sayilar1 ve ayn1 yorede ikamet eden diger halklara kiyasla niifus oranlari
bilinmemektedir. Ermeni tarihcileri bile kokenleri konusunda fikir birligi icinde
degildir.?

Tarihsel olarak bakildiginda, Ermenilerin sirasiyla, Pers, Makedon, Selefkit,
Roma, Part, Sasani, Bizans, Arap ve Tiirklerin hakimiyeti altinda yasadiklar1 goriiliir.
Ermeni derebeyliklerinin bir ¢ogu, bolgeye hakim olan ve Ermenileri kendi saflarina

cekerek kullanmak isteyen devletler tarafindan kurdurulmustur.

Ermenileri Bizans'in zuliim idaresinden kurtaran ve onlara insanca yasama

hakkin1 bahseden, Selcuklu Tiirkleri olmustur. Selguklular Anadolu’yu fethetmeye

! Sadi Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler ve Tiirk- Ermeni Tliskileri, Ankara, 1967 s.41-44-56.

2 Nejat Goyiing, Tirkler ve Ermeniler, Yeni Tirkiye Yaymnlari, Ankara, 2005,s.31; Esat Uras, Tarihte
Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yaymlari, Istanbul 1987, s. 100-105; Rafael Ishanyan,
Baslangicindan 1. Yiizyila Kadar Ermeniler’in Tarihi, ¢ev: Sarkis Seropyan, Belge Yayncilik, Istanbul,
20006, s.34-38; Rene Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, ¢ev: Sosi Dolanoglu, Aras
Yaynlari, Istanbul, 2006, 5.66-73; Kegam Kerovpyan, Ermeni Halkinin Dogusuna Bilimsel Yaklagim,
cev:Sarkis Seropyan, Aras Yaynlari, Istanbul, 2001, 5.69-77.

3 Uras, a.g.e., s.102.



basladiklar sirada karsilastiklart Ermeni topluluklarina adaletle ve hosgorii ile muamele
etmislerdir. Ornegin Sultan Meliksah, Ermeni Patrigi Barseg’in istegi iizerine sayis1 dort
olan Katagikoslugu bire indirmistir. Ermeniler iizerindeki vergi yikiinii de
hafifletmistir. Sultan Meliksah’in bu ¢ok miisamahakar davranigi imparatorluk i¢indeki
Hristiyanlarin kendisine karsi sevgisini ve devlete karsi sadakatini artirmistir.*
Selcuklular Ermeni toplumunun dillerine ve dinlerine karismamis, onlar1 bu konuda
serbest birakmistir. Nitekim Ermeni yazar Levon Panos Dabagyan “Bugiin Ermeni
milleti ve Ermeni milli varligi varsa bunu dogrudan Tiirk milletine medyundur.” sozii’

herhalde meseleyi 6zetlemektedir.

Selguklu Tiirkleri, Bizans’in ezmeye ve yok etmeye ¢alistigt Ermeni kilisesini
himaye etmeye baglamis, Ermeni Kilisesi, manastirlart ve ruhban smifina Bizans
tarafindan konulan agir vergileri kaldirarak, bunlar1 vergiden muaf tutmus, Ermeni
toplumunu ibadet, egitim ve igislerinde serbest birakmis ve Ermenileri Miisliiman
olmaya higbir zaman zorlamamustir.® Ermeni Ruhani Lideri Selguklularm bu tutumu
karsisinda Sultan Meliksah'i ziyaret ederek, Ermeni Milleti adina siikranlarini
bildirmistir.’

Ermeniler tarih boyunca gerek toplum olarak varliklarimi, gerek din ve
kiliselerini Tiirkler sayesinde koruyabilmislerdir. Bugiin Ermenilerin milli kiliseleri

varsa, yerylziinde Ermeni Milleti mevcutsa, bunu Tirklerin miisamahasina,

“Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekdyinamesi ve Papaz Grigor'un Zeyli, TTK, Ankara, 1987, s.178,181;
Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitihat Tarihi”, Tarih Semineri Dergisi, c.1, istanbul, 1936, s.180; Ali Sevim,
“Biiyiik Selguklular Déneminde Selguklu Ermeni iliskileri” Tarih boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu Ile
Iliskileri Sempozyumu, Erzurum, 1983, s.71-72; Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah, Basbakanlk Kiiltiir
Miistesarlig1 Yayimnlari, Istanbul, 1973, s.111.

> Levon Panos Dabagyan, Tiirkive Ermenileri Tarihi, 1Q Yaymecilik, 5.Baski, istanbul, 2006, Onséz

S fon’til-Esir, EI-Kamil fi’t-Tarih, ¢ev: A. Agirakca ve A. Ozaydmn, ¢.X, Istanbul, 1987, s.138-139; Ali
Sevim, Genel Cizgileriyle Selcuklu Ermeni Iliskileri, TTK, Ankara, 1983, 5.23

"Mateos, a.g.e. , 8.178; Vardan, a.gm. , s.180; Erol Kiirk¢lioglu, “Tarihi Siiregte Selguklu- Ermeni
Mliskileri”, Ermeni Arastirmalar: I. Tiirkiye Kongresi Bildirileri Sempozyumu, 1, Ankara, 2003, s.335-341



hosgoriisiine borg¢ludurlar. Tiirkler Ermenilere ve onlarin dini inanislarina sahip
cikmamis, miisamaha gostermemis olsaydi, bugilin bir Gregoryen Ermeni Kilisesi
olmayacakti ve belki de Kafkasya'da bagimsiz Ermenistan Devleti mevcut olmayacakti.
Iste elinizdeki bu ¢alisma yukarida zikredilen bu hususlara aciklik getirmeye

calismaktadir.

Bu calismanin bir kisminda Ermenilerin Tiirk hakimiyetine kadar ki kisa tarihi,
kokenleri ve nereden geldikleri ile ilgili varsayimlar® hakkinda bilgi verilmektedir.
Bizim asil islemeye calistigimiz konu, Ermenilerin Tiirk hakimiyetine girdikten sonraki
durumlaridir. Burada Ermenilerin Tiirk hakimiyetine girmeden onceki siyasi durumlari
ve Tiirk hakimiyetine girdikten sonraki siyasi durumlar1 yansitilmaya c¢alisiimistir.
Ayrica Bizans’in uyguladigi baski ve siddet politikasindan bunalan ve Bizans zoruyla
go¢ ettirilen Ermenilerin Tiirk hakimiyetine girdikten sonra ne kadar rahat ve huzurlu
bir hayat yasadiklari, Tiirklerin engin hosgoriisii ve adaletli politikalar1 sayesinde milli

kimliklerini nasil koruduklar1 anlatilmaya caligilmistir.

Bu calisma hazirlanilirken, konu ile ilgili tiim kaynak ve tetkik eserlere
ulasilmaya calisilmistir. Eserlere kiitiiphanelerdeki kataloglar taranarak veya
internetteki Tirk ve yabanci veri tabanlar taranarak ulasilmaya g¢alisilmistir. Calisma
hazirlanirken Milli Kiitiiphane, TTK kiitiiphanesi, Ankara Universitesi Ilahiyat
Kiitiiphanesi, Adnan Otiiken 11 Halk Kiitiiphanesi gibi ¢esitli kiitiiphanelerden

yararlanilmstir.

Calisma hazirlanirken kullanilan kaynaklarda agirlik noktasini  Ermeni

kaynaklar1 olusturmustur. Bu kaynaklara ulasirken Tiirkgeye c¢evrilmis kaynaklar

® Varsayim diyorum, ¢iinkii kokenleri ve nereden geldikleri hususunda kendi tarihgileri arasinda bile bir
birliktelik bulunmamaktadir. Bkz: Ermenilerin Kokeni, ¢alismanin 1. Boliimi ilgili baglik



yaninda, Ingilizceye cevrilmis ve su an Tiirkge terciimeleri olmayan kaynaklara da
ulagilmistir. Bunun i¢in Robert Bedrosian’in Ermeni tarihi kaynaklari ile ilgili
sitesinden istifade edilmistir.” Site Ingilizce olup 5. ve 15. yiizyillar arasindaki Ermeni
kaynaklarinin Ingilizce cevirilerini ihtiva etmektedir. Buradaki kaynaklarin bir kismi
Hrant Andreasyan tarafindan Tiirtk¢eye de  terciime edilmistir. Bunlar Smbat
Vekaymmamesi, Urfali Vahram ve Hetum Vekaymameleri’dir. Bu vekaymmameler

TTK’ya basilmasi i¢in teslim edilmis fakat hala basilamamustir.

XI. yy.in 6nemli Ermeni kaynaklarindan birisi hi¢ siliphesiz Aristakes’tir.
Aristakes’in Aristakes Lastivertc’i’s History isimli eseri de Selguklularin Anadolu’ya
girisleri ve Tiirk Ermeni miinasebetleri hakkinda 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir.
Eserin heniiz Tiirkge cevirisi yoktur. Ingilizce terciimesi Robert Bedrosian tarafindan

yapilmistir.

Miiverrih Vardan’in eserinin Hrant Andreasyan tarafindan Tarih Semineri
Dergisi’nde Tiirk tarihi ile alakali olan kismi “Tirk Fiitihat Tarihi” ismiyle
yayinlanmistir. Yine ayni yazarin eserinde Mogollar ile ilgili kismi E. Dulairier
tarafindan “Ermeni Miiverrihlerine Gore Mogollar” ismiyle nesredilmistir. E. Dulairier
Kiragos’un da eserinin Mogollar ile ilgili kismmi da aym sekilde nesretmistir.

Calismamizin ilerleyen boliimlerinde bu eserden de istifade edilmistir.

Aknerli Grigor’un eseri Hrant Andreasyan tarafindan Mogol Tarihi ismiyle
yayinlanmistir. Konumla direkt alakali olmamakla birlikte bu eserde Mogol- Ermeni
iliskileri agisindan bakilmasi gereken bir kaynaktir. Aknerli Grigor'un Ingilizce

terciimesi i¢inde yine Robert Bedrosian’a bakilabilir.

?5. ve 15. yiizyillar arasindaki Ermeni tarihi kaynaklar1 igin bkz: http://rbedrosian.com/hsrces.html



Urfali Mateos, en ¢ok bilinen ve miiracaat edilen bir Ermeni kaynagidir.
Ermenilerin ilk tarih sahnesine ¢ikisi, Sel¢uklu akinlari, Bizans’in Ermenilere karsi
tutumu hakkinda ve Hacli seferleri sirasinda Ermenilerin durumu hakkinda 6nemli
bilgiler icermektedir. Eser TTK tarafindan Hrant Andreasyan’in cevirisiyle

nesredilmistir.

Gregory Abu’l- Farac’in eseri de yine Tiirk tarihgileri tarafindan bilinen ve
kullanilan bir kaynaktir. Bu eserde Ermeniler, Sel¢uklular, Haglilar ve Mogollar
hakkinda kiymetli bilgiler vardir. Bu eser TTK tarafindan Omer Riza Dogrul’un
Ingilizceden cevirisini iki cilt halinde nesretmistir. Ebu’l-Farac’in bir diger ismi ibni’l-
Ibri’dir. Bu isimle yazdig1 Tarih-i Muhtasar’iid-Diivel isimli bir eseri daha vardir. Bu
eserinde Miiellif Selguklular’in son dénemi, Ermeni Mogol iligkileri ve Mogol istilas1

hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.

Ibn-i Bibi’nin El - Evamirii' 1 - Ala' iyye fi' I- Umuri' 1- Ala' iyye isimli eseri iki
cilt halinde TTK tarafindan tipki basim olarak yayinlanmistir. Bu eser Sel¢uklu, Ermeni
ve Mogollar agisindan onemli bilgiler vermektedir. Bu eseri muhtasar sekilde M. Halil
Yinang¢ Selgukname ismi ile nesretmistir. Ibn-i Bibi’nin eseri yine M. Nuri Gengosman
tarafindan nesredilmistir. Kerimiiddin Aksarayi’nin eseri olan Miisameret’iil- Ahyar’da
yine M.Nuri Gengosman tarafindan Farscadan Tiirkgeye terciime edilerek nesredilmistr.
Bu eserde Selguklu, Ermeni ve Mogollar acisindna oOnemli bilgiler vermektedir.

Calismamizin ilgili boliimlerinde bu iki esere ¢okca miiracaat edilmistir.

Ravendi’nin Rahat’iis-sudiir ve Ayet’iis-slirr isimli eseri Selguklu tarihinin
onemli kaynaklarindadir. Eser TTK tarafindan iki cilt halinde nesredilmistir. Sadruddin
Ebu’l-Hasan’in Ahbaru’d-Devleti’s- Sel¢ukiyye isimli eserinin terciimeside yine TTK

tarafindan nesredilmis ve calismamizda istifade edilen bir eser olmustur. Yine bu



eserlerle beraber Azimi Tarihi’nin Sel¢uklular ile ilgili kismu, Baypars Tarihi ve
Biindari’nin Zubdat’al- Nusra ve Nuhbat’al- Usra isimli eseri de calismamizda

basvurulan 6nemli kaynaklar olmustur.

Ibn’iil-Esir’in El Kamil Fi’t-Tarih isimli eseri 12 cilt olup kapsaml bir tarih
eseridir. Eser vakalar1 diinyanin baslangicindan itibaren alip 1230 yilina kadar
gotiirmektedir. Tiirk ve Islam tarihi agisindan &nemli bilgiler veren bu eserde

calismamiz sirasinda kullanilmustir.

Temel kaynaklar disinda tetkik eserlerde de gerekli bibliyografik eserler
taranmis ve bu eserlere kitap ve makale olarak ulagilmaya calisilmistir. Bunun ig¢in
Tiirk- Ermeni miinasebetleri ile ilgili olarak Erdal Ilter’in Tiirk Ermeni Iliskileri
Bibliyografisi'® isimli eseri taranmistir. Selguklu- Ermeni iliskileri ile ilgili olarak da
Fazli Konus’un Selcuklular Bibliyografyasi'' isimli eseri taranmustir. Yiiksek Lisans
tezi olarak hazirlanan eser daha sonra bazi diizeltmelerle Cizgi Yayinlari’nda kitap
olarak yaymnlanmistir. Bu bibliyografik eserlere girmemis olan makale ve kitaplarda

internet ve kiitiiphaneler vasitasiyla taranarak ulagilmaya ¢alisilmistir.
[Than TURKMEN

Ocak 2010

' Bkz: Erdal ilter, Tiirk Ermeni Iliskileri Bibliyografyast, TTK, Ankara 2004.
"' Bkz: Fazli Konus, Sel¢uklular Bibliyografyast, Cizgi Kitabevi, 2006.



L.BOLUM

ERMENILER HAKKINDA GENEL BILGILER VE

SELCUKLULARA KADAR ERMENI TARIHI
A- Ermeniler Hakkinda Genel Bilgiler

1.Ermenilerin Kokeni
Bir¢ok bilim adami ve tarih¢inin aragtirmalarina ragmen, bazi milletler gibi,
Ermenilerin kékeni de bugiine kadar kesin olarak saptanamamistir. Ermeni tarih¢i ve

yazarlar tarafindan ortaya atilan varsaymmlar da hikaye ve uydurmalara dayanmaktadir.'

Ermenilerin kokeni hakkinda c¢esitli varsayimlar olsa da, Ermeni bilginleri

arasinda da, kokleri hakkinda gegerli ve kesin bir kan1 yoktur."

Ermenilerin kdkeni tizerine en kesin bilgiyi bize Herodotos vermektedir. Onlarin
Frigya’dan geldiklerini ve Med savaslar1 zamaninda halad Frigler gibi giyindiklerini
sdyler.'"* Tarihgi Herodotos’a gore; MO. VII. yiizyilin baslarinda batidan gog ederek
Aras nehri bolgesine go¢ eden kiiciik bazi insan topluluklarinin Frigyalilarla birlikte
Iran’a kars1 savastiklar1 bilinmektedir. Bu nedenle Ermenilerin Frigyalilarin bir kolu

oldugu sdylenebilir."

Tarih¢i Semsettin Sami’de Kamus’ul-A’lam adli eserinde Dogu Anadolu’da
yasayan Ermenilerin din bakimindan Hristiyan olup Kapadokyalilar veya

Frigyalilar’dan olmasi ihtimali {izerinde durmaktadir."®

12 Genelkurmay Baskanligi, Gegmisten Bugiine Tiirk- Ermeni Iliskileri, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Bagkanligi Yaynlari, Ankara, 1989, s.1.

13 Uras,a.g.e., s.100.

14 Grousset, s.66.

'’ Genelkurmay Baskanligs, s.1.

'® Genelkurmay Baskanligs, s.2.



Ermenistan deyiminin bir cografi isim oldugu fakat bu adin kdkeninin tipki
Ermeni miletininki gibi karanlikta bulundugu, mevcut bilgilerle tam aydinlatilamadigi
sOylenebilir. Ermenilerin, Ermeni ve bulunduklar1 yere Ermenistan demelerinin siireci

noktasmda tam bir fikir birligi bulunmamaktadir."”

Ermenistan ve Ermeniler de eskiden beri degisik adlarla amilmiglar. Onlar
kendilerine Hay, iilkeye ise Hayk ya da Hayastan demisler.'"® Birtakim komsular1 da
onlar i¢in Hay adin1 kullanirken Giirciiler Ermenileri Somekhi, tilkeyi ise Somkheti diye
adlandiriyorlardi. Degisik bir ¢cok milletler eskiden de giinlimiizde de Ermenileri ve
Ermenistan’t Armen adinin degisik sekilleriyle isimlendirmis, iilkeye Armenia, Armani,
Armina, Armanstan, Armenien, Ermenistan, insanlarina ise Arman, Arminiya,

Armyanin, Armenier, Ermeni vs. demislerdir."

Hayastan ve haylarin bunlardan bagka isimleri de olmus. Ancak farkli halklar
tarafindan Ermenilere verilen en yaygin isim Armen (ya da Arman)dir. Bu isme ilk kez
glinlimiizden 4000 ve daha fazla 6nce yazilmis ¢ivi yazili kitabelerde rastlanmaktadir.
Mezopotamya’daki Akad Devleti krali Naram-Suen komsu iilkelere bir ¢ok akin
yapmustir. Onun emriyle yazilan kitabelerde M.O. yaklasik 2270- 2230 yillarinda

savastig1 iilkelerin adlar1 aniliyor. Bu iilkelerden bir tanesi de Armani’dir.”

Ishanyan’in bu goriisiine karsin, Grousset ¢cok daha farkli bir goriis ortaya
koymaktadir. Ona gore; Ermeniler kendilerini Hay olarak nitelendiriyorlar.
Ermenistan’in da Ermenicesi Hayastan’dir. Milli efsanelerde Ermeni halkin1 gelecekteki

Ermenistan’1 fethetmeye gotiirmiis olan kahramanin ad1 da millete adin1 veren Hayk tir.

17 Goyiing,a.g.e., 5.34. )
'8 Bu konu i¢in bkz: Goyiing, a.g.e. s.31; Uras, a.g.e.,s.100-105; Ishanyan, a.g.c.,s.34-38; Grousset,
a.g.e.,s.66-73; Kerovpyan, a.g.e., s.69-77.
19
Ishanyan, a.g.e.,s.34.
%% fshanyan, a.g.e, s.35.



Oysa Persler ve Grekler Hay kokiinden bihaberdirler, ve Ermenileri daima Armin,
Armen kokiiyle adlandirmiglardir. Bu adin ilk kullanildigir kitabe, I. Darius’un
Behistun’daki kitabesidir. (518’den sonra); ililke ve sakinleri Armina ve Arminiya
adlartyla anilirlar. *' Gousset, Ermenilere yabancilar tarafindan verilen bu isimlerin
kokenlerinin pek anlagilmadigindan bahsetmektedir. Grousset, tarih¢i Atonts’un da
goriisiine dayanararak; bu adin kokenini eski Nayiri Krali Aram’a dayandirmak m
gerekir sorusunu sormaktadir. Aram, Urartu hanedaninin kurucusuydu ve belki son
Urartular bu adi1 kendilerini fetheden Tark-Friglere devretmis ve bdylece Aram, millete
adimi veren bir kahramana doniismiis olabilir. Nitekim Ermeniler Aram’t kendi
tarihlerine dahil etmislerdir ve Movses Onun Hayk’in altinci halefi oldugunu

soylemektedir.”

Grousset’in bu goriisiine Frederic Macler’den alinti yapan Kamuran Giirlin ve
Nejat Goyiing’te katilmaktadir. Onlara gdre Armina deyimine ilk defa M.O. 515 yilinda
Biiylik Darius’un Kirmangah’in 22 km. dogusundaki Behistun’daki kayaliklara ii¢ dille
yazdirdigi Unli kitabede rastlandig1 belirtilmektedir. Bu kitabeleri ilkin 1846’da Henry
Rawlinson okumustur. Armina Iran’daki Pers krallig1 satrapliklarindan (vilayetlerinden)
birisinin adi idi. Boylece Armina veya Armenia deyimleri bir topluluk adi degil, bir
cografi ve idari birimin ismi olmaktadir. O idari birimde oturanlar da ayni ismi

tasimaktadirlar.”

Ksenofon’un Anabasis isimli eserinde Armenia hakkinda daha genis bilgi
bulunmaktadir. Anabasis’te Pers hiikiimdar1 II. Darius (423-404)’un 6liimiinden sonra

oglu Kiiros’un agabeyi II. Artakserkses’e karsi giristigi Mart- Eyliil 401°deki seferin

2 Grousset, a.g.e., .73

> Moses Khorenats’i, History Of The Armenians, (Translation Robert W. Thomson), London 1980, s.35;
Grousset, a.g.e., s.74

2 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyast, Istanbul, 1983, 5.16; Gdyiing, a.g.e. 5.30
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yolculugunu anlatir. Kiiros yenilip muharebe meydaninda 6liince geride kalanlar doniis
yolculuguna baglamiglardir. Babil yakinlarinda Kunaksa’dan karayolu ile Dogu
Anadolu’ya dolasip Karadeniz kiyisindan Ordu’ya kadar siliren ylirliylis tarihte
“Onbinlerin Ricat1” (geri ¢ekilmesi) diye iinliidiir. 401 sonbaharinda Ksenofon’un da
icinde bulundugu birlikler Kentrites adini verdikleri bir suyun kenarina gelirler. Yazar
“Bu nehir, iki plethron genisliginde idi ve Kardukhlar memleketi ile Armenia arasinda
hudut teskil ediyordu. Ovanin giizel manzarasi ile ferahlayan Hellenler burada
dinlendiler. Nehir Kardukh daglarindan 6-7 stadion uzakta idi” demektedir.**Netice
itibariyle Ermeni ve Ermenistan isminin bu millete nasil verildigi veya nereden bu ismi
aldiklar1 konusunda ilim adamlar1 nezdinde bir fikir birligi yoktur. Bu konudaki genel
kan1 Ermenistan deyiminin bir milletten dolay1r degil, bir cografi ad olarak
kullanildigidir. Nitekim tarihi kaynaklar da bunu destekler niteliktedir. Yukarida
zikredilen ve Pers Krali [. Darius tarafindan yazdirilan kitabelerde gegen
“Armen/Armenya” ifadesi bir cografi ad olarak kullanilmistir. Behistun kiatebelerindeki
Armenya ifadesi Ar-Minya (Yukar:1 El/Ulke) anlaminda bir cografi terim olarak
kullanilmistir. Kaldi ki Ermeni tarihgiler Hayastan (Ermenistan)1 ¢ok genis bir cografya
(Biiyiik Ermenistan) i¢in kullanmaktadirlar. Halbuki Dara’nin kitabesinde gecen
Armenya ise; Tunceli’deki bir isyanin bastirilmasi neticesinde oradaki cografyayi
kastederek kullanilmistir. Fakat Ermeni tarihgiler veya Avrupa dillerindeki Ermeni

tarihleri bu konuya net olarak cevap verebilmis degillerdir.

Ermenilerin kokeni hakkinda degisik varsayimlar vardir. Bu goriislere gore
Babil’in kuzeyinde dort yiiz yillik bir Omiir siiren Hay (cogulu Hayk) adli bir

kahramanin, ayn1 zamanda Nuh’un torunu Aram’in neslinden geldikleri goriisiidiir ki bu

* Ksenofon, Anabasis, gev:Hayrullah Ors, istanbul, 1962, 5.160-161.
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goriis efsanevi bir goriistiir.® Ermenilerin giineyden gelmis ve Urartu’da yerlesmis
Hay’lar veyahut Hayk’lar ile kuzeyden gelerek Tuna ve bogazlardan ge¢ip Anadolu’ya
giren Armenler’in birlesmesinden ¢ikmis bir Hayk-Armen toplumu oldugu ileri

stiriilmektedir.?

Ermeni tarihgileri Hayk’mn ulu bir kisi*’ oldugunu ve buna uyularak Ermenilere
(Hay) denildigi bildiriliyor. Fakat Hay ve Hayk isimlerinin yalmz sdylenis yakinligi
yeter bir kamt degildir. Bdyle bir sdylenti Horenli Movses’e* kadar yoktur.”” Horenli
Movses: “Ulkemize, atamiz Hayk adina Hayastan denildi.” agiklamasi yillarca ilmi bir
dayanak olarak tammnmustir. ** Karakasyan, Horenli Movses’ten énce Hayk sdzciigiiniin
higbir yerde amilmadigim ifade etmektedir.’’ Ermeniler, kendilerine Hay, iilkeye ise
Hayk ya da Hayastan diyorlardi.’* Hayasa ve Hayastan sdzciikleri arasindaki benzerlik o

kadar agiktir ki Hayastan isminin en eski sekli olarak, Hayasa’nin bulunmus oldugunu

BMoses Khorenats’i, a.g.e. , s.74; Mateos, a.g.e. , s.171, Aknerli Grigor, Mogol Tarihi, ¢ev: Hrant D.
Andreasyan, Istanbul,1954, s. ; Gdyiing, a.g.e. , s.31

26Anonymous The Primary History of Armenia, Translation Robert Bedrosian, New Jersey, 2004,
chapter-I, http://rbedrosian.com/hsrces.html; Moses Khorenats’i, a.g.e., s:74-76

%" Anonymous The Primary History of Armenia, chapter-I, bu kaynak eser igin bkz:
http://rbedrosian.com/hsrces.html

% Horenli Movses (Moses Khorenats’i) Horenli VIII. Yiizyilda yasamistir. Dénemi, Ermenistan’da
Bagratuni hanedanliginin yiikselisi cagina denk gelmektedir. Dolaysiyla, Horenli eserini genis anlamda
bu hanedanin siyasal varligi ilizerine tesis edecektir. Horenli’nin eseri, Tirk boylarinin tarihinin
ogrenilmesi agisindan da miihim bir kaynaktir. Miiellif, Azerbaycan, Ermenistan, iran ve Anadolu’ya
kadar uzanan Tiirk akinlarindan genis bahsetmektedir. Bulgarlar, Basiller/Barsiller, Hazarlar, Hunlar
hakkinda burada hicbir kaynakta rastlanmayan zengin bilgiler verilmektedir. Ger¢ek anlamda ‘Ermenistan
Tarihi’nin ‘babasi” Moisey Horenli kabul edilmektedir. Horenli’nin ‘Ermenistan Tarihi’ ii¢ kisimdan
olusmaktadir. Horenli, eserinin Onsdz’iinde de belirttigi gibi, kitabim1 ‘Ermeni halkinin, Ermeni
devletinin, Ermeni yerel hanedanliklarinin (nahar), Bagratuni hanedanliginin tarihini 6grenmeye merak
salan’ Knyaz Saak Bagratuni’nin istegi iizerine kaleme almistir. Bunun iizerine Horenli en eski donemden
miladi 428 yilina kadar genel bir Ermenistan tarihi yazar. Konusundan da anlasilacagi gibi, Horenli
oldukga eski bir tarihten baslayarak Ermeni halkinin etnik mensubiyetini, tarihsel konumunu Babil
krallig1, Assur imparatorlugu, Med Imparatorlugu, cesitli Iran topluluklari ve hanedanliklari, Iskit Part
Devleti, Roma ve Bizans, Sasanilerle birlikte analiz ederek zengin bir tarih yazarligi oSrnegini
sergilemistir. Bkz: Aygiin Attar, “Ermeni Tarih Yazicilig1”, http.//politika.dumlupinar.edu.tr/attar/5.doc.
2 Uras, a.g.e., s.102.

30 Uras, a.g.e., s.104.

3 Uras, a.g.e., s.104.

32 fshanyan, a.g.e. , s.34.
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sdyleyebiliriz.** Hayasa M.O. 15-13. yiizyillarda yazilmis Hitit kitabelerinde sik sik adi
gecen bir iilke. Eskiden cogul eki ayn1 zamanda {iilke adim1 ifade ederdi. Eski
Ermenicede ¢ogul eki “k” eki ile ifade ediliyordu. Ornegin, eskiden Hayk, Ermeniler ve
Ermenilerin iilkesini, ya da Virk, Virliler (Giirciiler) ve de Giircii iilkesini ifade
ediyordu. Hititgcede ise ¢ogul eki “sa” ve “asa” idi. Hayasa Hititcede hem Haylar
(Ermeniler) anlamini tasiyordu hem de Haylarin tilkesi Hayastan’1 (Ermenistan) ifade

ediyordu. **

Buna mukabil Agahangelos™ ve Puzant’® Hayastan kelimesini unvan ve yer adi
olarak kullanmuslardir. Bu iki tarih¢iye gore Hayastan eger bir ulusa ait olsa ve Hay,
Hayk’tan gelmis olsaydi, bir ¢ok yerde kullanilabilirdi, diyorlar. Bundan anlasiliyor ki
Puzant ve Agahangelos gibi eski tarih¢iler, Hayastan sozciigiinii iilke, kita invani olarak

kullaniyorlar. Hayasa iilkesi, Hati iilkesi, Isua iilkesi gibi...*’

Hitit kitabelerini ¢ézen Prof. Sayce’a gore Hitit dilinde “na” eki cins, sifat

gosterir. Haddanas, Haddina sdzciiklerini Asuriler; Hititler igin kullanmuslardir. iki “a”

33 Uras, a.g.e., s.104.

3 fshanyan, a.g.e., 5.38.

3 Yunanlidir. Dérdiincii yiizyilda tarihini Yunanca yazmustir. Eserinde Roma’da dogdugu yazilnustir.
Eserinde Ermenistan’a Hristiyanligin girisi ve sonrasi olaylar anlatilmaktadir. bkz: Uras, a.g.e. s.4; Attar,
a.g.m., http://politika.dumlupinar.edu.tr/attar/5.doc.

6" Bizanshidir. Istanbul’da okumustur. Dordiincii  yiizyilda yasamistir. Hayat hikayesi tam
bilinmemektedir. Eseri V. ylizyilin ilk yarisinda Ermeniceye c¢evrilmistir. Eseri Ermeni tarihgiler
tarafindan “gerceklerden yoksun ve giivenilmez” olarak kabul edilmektedir. Favstos Puzant, biitiin bir
Ermenistan tarihini yazma konusunda ilk tesebbiiste bulunmus bir miiellif sifatina sahiptir. Eser, donemi
ve konusu bakimindan kendi alaninda en ciddi kaynaktir. Kitabin konusu sadece Ermenistan olmayip,
Azerbaycan, Giircistan, Tiirk Gogleri, iran, Anadolu tarihinin &grenilmesinde bas vurulacak birinci
dereceli caligmadir. Eserin bir diger 6zelligi, bugiin Ermeni tarihgilerinin tarih dis1 gelistirdikleri iddialar
ve gorlsleri de giiriitmekte, tarih ve cografi bakimdan Ermenistan’in ger¢ek konumunun &grenilmesine
kolaylik saglamaktadir. Buzand, eserini Ermeni kilisesinin 6ngdrdii dogrultularda olusturmakla zaten bir
takim sapmalara neden olmustur; bu yetmiyormus gibi eseri kaynak alan yiizlerce ¢alismanin izledigi
yontem sonucunda Buzand’in anlattigi konu epeyce kendi gergekliginin disina taginmustir. bkz: Uras,
a.g.e. s.4; Attar, a.g.m., http://politika.dumlupinar.edu.tr/attar/5.doc.

37 Uras, a.g.e. 5.105.



13

[

arasindaki “d” harfinin “y” ye degismesine gore, Hadinasdani de bu degisimle Hayastan

olmustur.*®

Paul Grechmer’in su sozleri de bu goriisii destekler. Yazar, Hay, Hayastan
isimlerine simdiye kadar verilmis olan anlam ve agiklamalar1 yetersiz gorerek;
Bogazkdy’de M.O. 1400°de baglamis ve sik sik rastlanmis olan Hayasa ismi, bizi, bu
zor sorunun ¢Ozlimiine yaklastirir. Forrer, Hayasa bdolgesini yiiksek Ermenistan’da
gosteriyor. O halde Hayasa’nin Ermenistan’in bir kismint olusturmasi ihtimali vardir.
Sozctiglin sonundaki “dan” kiiglik Asya kokli bir edattir. Asil kok Hayasa’dir ve

Hayasa’larin iilkesini anlatir.*

Hemen hepsi din adami olan Ermeni tarihg¢ileri, Ermenilerin ashini kutsal
kitaplara uydurmak i¢in biiylik bir ¢aba harcamislardir. Nuh Peygamber’in torunun
torunu olan Hayk’in soyundan geldiklerini iddia ederek yakistirmalar yapmuslardir.
Ermenilerin yasadiklar1 bolgelere Hayastan ve kendilerine de Hay adim1 vermeleri
uydurmacadir. Ciinkii bu bolgelere Hayastan adinin verilmesi Nuh’un torunu Hayk’tan

cok daha evvel oldugu bilinmektedir.*

Ermenilerin kokeni, yasadiklar1 yerler veya geldikleri yerler, kokenlerinin hangi
millete dayandig1 gibi konular bilimsel agidan tam bir netlik kazanamamis konulardir.
Ermeni tarihgileri kendi kokenleri ve nereden geldikleri gibi hususlarda net ifadeler
kullansalar da bunlar ilmi anlamda giliniimiiz tarih verileri agisindan netlik kazanmig
konular degildir. Nitekim tarih bilim adamlar1 da bu konularda hemen hepsi farkhi

gorisler ileri siirmektedir.

3 Uras, a.g.e. 5.105.
39 Uras, a.g.e.,s.106.
* Genelkurmay Baskanligi, s.2.
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Profesor R. Vernont: “Ermeniler fizik bakimindan birbirlerine ¢ok az benzerler.
Bunlar Anadolu’dan Rusya’ya ve oradan Asya ortalarina, Gilineydogu Avrupa’ya

gelisigiizel dagilmislardir ve pek ¢ok milletlerle karismiglardir.” demektedir.*'

Doktor Hanrich Pudor: “Ermeniler Sami irktan olup Hristiyandirlar” diyor. Irk
uzmant Avusturyali L.Sufer’e gore: “Ermeniler Yahudilerle birlikte Hitit soyundan
gelmislerdir” J. Deniker’e gore ise: “Ermeniler Hindu, Afgan, Asuri ve Tiirk irkinin
karismasindan olusmustur” demektedir. Robert De Gais’e gore: “Ermeniler Orta Asya
yaylalarindan gelen Aryen boylartyla Mezopotamya’dan kuzeye ¢ikan Sami irkindan
olan asiretlerin karigimindan meydana gelmektedir.” demektedir. W.S. Monroe:
“Ermeniler 1rk bakimindan Iran, Blug ve Cingenelerle akrabadirlar. Yahudilerle bircok
ortak yonleri vardir. Kendilerine bu nedenle Hristiyan Yahudi veya vaftiz edilmis
Yahudi denilmektedir. der. M. Brosset; “Arkeoloji Raporlar1 ve An1 Orenleri isimli
eserinde Ani’den Koluuzunogullarinin ana dillerinin Tiirk¢e oldugu yazilidir.” diyerek

Ermenlerin Orta Asya kdkenli oldugunu ifade etmektedir.*

Neticesi itibariyle Ermeniler’in kdkeni hakkinda tarihgiler arasinda tam bir fikir
birligi yoktur. Ozellikle Ermeni tarihgilerin savundugu ve inandigi Ermenilerin Trag-
Frig kokenli oldugu tezi de net degildir. Ayrica Miletli Hekateos ve Herodot Armen ve
Armenya ifadelerini bir kavmi anlatma noktasinda degil, bir cografyay1 anlatma sekliyle

kullanmislardir.

2.Ermenilerin Yasadig1 Bélgeler ve Ermenistan Denilen Ulke
Ermeniler, tarihleri boyunca, ¢ogunlukla bugiinkii Sovyet Sosyalist

Cumbhuriyetlerinden birisi olan (Ermenistan Halk Cumhuriyeti), Glircistan ve

4 Uras, a.g.e. , s.107.
Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler, s.41-44; Genelkurmay Baskanligi, s.3-4.
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Azerbaycan gibi Giiney Kafkasya Halk Cumhuriyetleri, Dogu Tiirkiye, Bat1 ve Kuzey
Bati Iran, Kuzey Irak, kismen Kuzey Suriye ile Kilikya denilen Giiney Anadolu’da
yasamislardir. Ermenistan hudutlarnt soyledir:  Kuzeyden Karadeniz ve Giircistan,
giineyden Iran, Elcezire, Suriye ve Akdeniz, dogudan Iran ve Hazar Denizi, batidan
Kiiciik Asya ve Akdenizle kusatilmistir.*® Tabii Ermeniler, o zaman bile bu bdlgelerde

yasayan insanlarin tamamni ve hatta ekseriyetini teskil etmiyorlardi.*

Bu arazi, Paleolitik, Neolitik ve Eneolitik devirleri gecirmis eski ve genis bir
tilkedir.* Asirlar boyu, miiteaddit Ermeni Kralliklar1 ve beyliklerinin kismen bagimsiz,
fakat cogunlukla civardaki biiyiik devletlere tabi veya yar1 tdbi devletler halinde
yasadiklar1 bu bolgelere zaman zaman cesitli isimler verilmistir. Asil Ermenistan
denilen bolgeler biiyiik ve kiigiik Ermenistan diye ikiye boliinmiistiir. Ermeniler Biiyiik
Ermenistan’a “Medz Hayk” Kiiclik Ermenistan’a “Pokr Hayk™ tabirini

kullanmaktadirlar.*

Ermenilerin kokeni ile daha sonraki tiim tarihin gectigi baslica bolge olan Biiyiik
Ermenistan’a aym1 zamanda Ermeni Dag Ulkesi veya Ermeni Platolar1 adlar
verilmesinin nedeni, bolgenin ¢evresine kiyasla biiyiik daglar adas1 olusturmasidir.”’
Hemen hemen 300 bin kilometrekare bir alan1 kaplayan Biiylik Ermenistan’in sinirlari
kuzeyden Kura Nehri, giineyden Dogu Toros siradaglar1 ile Mezopotamya, dogudan
Hazar Denizi, batidan ise Firat Nehri’nin giineye kivrilip kuzey Mezopotamya’ya kadar

uzayan boliimiinden olusur. Biiyiik ve Kiiciik Ermenistan’1 birbirinden Firat Nehri ikiye

# Uras, a.g.e., s.16.

* Kocas, a.ge.,s.15

* Genis bilgi igin bkz: Grousset, a.g.e. , 31-42 (Tarih Oncesi Ermenistan); ishanyan, a.g.e., s.29-33.
% jshanyan, a.g.e. , s.15.

4" Uras, a.g.e.,s.17; Grousset, a.g.e. , s.17-21; Ishanyan, a.g.e. , 5.16.
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ayirmaktadir. Bilyiikk Ermenistan Horenli Movses’in ifadesiyle 15 eyaletten®

olusmaktadir.”

Yaklasik 60 bin kilometrekarelik bir alanla Kiiciik Ermenistan, Biiyiik
Ermenistan’in batisinda yer alir. Kiigiik Ermenistan’in batisinda ise Akdeniz kiyisindaki
Kilikya bulunmaktadir. Kilikya’da farkli halk ve 1rklarla birlikte eskiden beri
Ermenilerin yasadig1 bilinir; ancak buralarda bir Ermeni devletinin kurulmasi daha geg

donemlerde 11-14. yiizyillara rastlamaktadir.*

Bolgede ayrica li¢ biiyiik gol bulunmaktadir. Asurlular’in Yukari1 Nairi Denizi
adin1 verdikleri Van Go6lii, onun kuzeydogusunda Sevan (Gok¢e ya da Gegam) goli,
dogusunda ise Urmiye (Kabudan) golii yer almaktadir. Bu sonuncusunu Asurlular

Nairi®' I¢ Denizi olarak adlandirmaktaydilar.*

Bolgede ayrica dort biiylik nehir yer aliyordu. Bunlardan Firat ve Dicle
Mezopotamya’ya yonelip iran korfezine akiyordu. Aras ve Coruh Nehileri de diger iki
nehridir. Bu dort nehir Ermeniler’in Kitab-1 Mukaddes’te cennetten ¢iktigini belirttigi

dort nehirdir.>

Burada ozellikle bir konu {izerinde durulmasinda fayda vardir. Ermeni

tarihgiliginde ve genel anlamda Ermeni toplumunun tarih suurunda yanlis bir diisiince

48 Uras, a.g.e., s.18

* Bu 15 eyalet sunlardir. Yiiksek Ermenistan yani Garin (Erzurum), Dordiincii Ermenistan, Agznik
(Dicle nehri yakininda), Duruperan (Mus bélgesi), Mog (Asuristan yakiminda bir bolge), Gorcayk, Iran
Ermenistani, Vaspuragan (Van bolgesi), Siyunik, Artsah (Arsah), Faydagaran (Hazar Deniz sahili), Udi,
Gugarik, Dayk, Ararat. Bkz: Moses Khorenats’i, a.g.e., s:78-79 ; Uras, a.g.e. , s:19.

*% Kilikya Ermeni Baronlugu i¢in bkz: Mehlika Aktok Kasgarli, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi,
Ankara, 1990.

> {Ik olarak Asurlular kuzeylerindeki biiyikk Zap suyu Dicle yukarilar1 ile Van Golii Cevresine Kendi
Sami dillerince MO. 1280 yillarinda ¢ivi yazili belgelerinde “Uru (Yiiksek)- Atru (Ulke)” demisler, ve
sonra kisaltarak “Ur-Artu” bi¢ciminde yazmislardir. Yine Asurlular bir cografya adi olarak Asur iilkesini
sulayan bu bolgeye Nehirler anlaminda Nairi (Nayri) (sonralar1 diigman anlaminda kullanmislardir) adim
kullanmiglardir. Bkz:Semseddin Giinaltay, Yakin Sark, II Anadolu, Ankara ,1964, s.263-267

>2 Giinaltay, Yakin Sark II, $.263-267.

33 Uras, a.g.e., s.18
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hakimdir: Ermenistan’in cografi konumu denildigi zaman, temel biitiin goriisler ‘Biiyiik
Ermenistan’ lizerinde odaklanmaktadir. Sanki, tarih oncesinden beri Ermeni toplumu
Dogu Anadolu, Kuzey Irak, Bati1 ve Giiney Bat1 Kafkasya sahasini i¢ine alan bu denli
genis bir lilkenin hakimi konumundayken 428 yilinda bu haklar1 gasp edilmis ve o
zamandan bu yana ardi arkasi kesilmeyen tehditlerin hedef tahtasi haline gelmislerdir.
Bunun da en biiylk kanmiti olarak kendilerine uygulanan sbézde ‘soykirim’
gosterilmektedir. Yani giliniimiizdeki Ermenistan cografyasi, ‘Biiylik Ermenistan’in
sadece kii¢iik bir parcasini teskil etmektedir. Oysa, basta Ermeni kaynaklar1 olmak
lizere, biitiin kaynaklar bu durumun tam aksini sdylemekteler. XIX. Yiizyilin sonlar1 ile
XX. Yiizyilin ilk yirmi yilinda ve son 15-20 yil siiresinde konuya iligskin yapilan Ermeni
tarih¢ilerinin ¢alismalariin biiytlik bir kismini disarida tutarsak gercek anlamda ‘Biiyiik
Ermenistan’ gerce8ini anlamamiz miimkiindiir. =~ Aslinda bu konunun bu kadar
glindemde tutulmasinin altinda baska nedenler de aranmaktadir. Ancak, tarih kaynaklar1
ve tarihsel baglamda konuya baktigimizda, ‘Biiylik Ermenistan’ cografyasi aslinda

dénemin sartlar1 geregi olusmus siyasal bir olusumdur.*

Bilindigi gibi, Selevekos krali III. Antiochus MO. 220 yilinda Ermeni ¢arligim
isgal ettikten sonra, Van Golii ¢evresinin tamamin1 Ermenistan topraklar i¢ine katarak
ve bolgenin yonetimini de Ermeni krali Artages’e vermekle tarihte ‘Biliyiik Ermenistan’
ad1 verilen iilkenin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Artases’ten MO. 66 yilina kadar
Ermenistan tarihinin ilk ve son giiclii ve biiyiik devleti olma firsatin1 yasamustir. MO. 66
yilindan sonra ise bu devlet Roma, Part, Sasani yonetiminin altinda varhi§ini stirdiirmiis,

37 yilindan itibaren de arazi bakimindan gittik¢e kiiciilmeye baslayarak, nihayetinde

>* Attar, a.g.m. , http://politika.dumlupinar.edu.tr/attar/5.doc.
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428 yilinda varligina son verilmistir .  Kabaca, ‘Biiylik Ermenistan’ ger¢egi bundan

ibarettir.>

Kaynaklarda bolge icin degisik isimler kullanilmistir; fakat bu isimlerin higbirisi
Ermeni milletini ifade etme anlaminda kullanilmamistir. Nitekim; Asurlular “Yiiksek
Memleket” anlaminda bélgeye Urartu, Ibranice Ararat, Aramice Harminyap veya
Harmeni kelimeleri kullanilmistir. ilke defa MO. 521°de Darius kitabesinde Armeni

(Yukar1 Memleket) seklinde kullanilmustir.>®

Kuzeyde Kafkas siradaglari ile Karadeniz’e giineyde Kizilozen ve Kerkiik ile
Suriye’de kalan Sincar Dagi’na, batida Malatya Cukurova ve Asi Irmagi’na, doguda
Hazar Denizi’ne varinca yayilan bolgelerin sular1 dort denize akmakta oldugundan
eskiden beri tiirlii dillerde buralara “Yukar: Eller veya Yiiksek Ulke veya Yukari

Memleket” anlamina gelen adlar verilmektedir.”’

Giineydeki ¢ollerden gelip MO. 1000 yillarinda Diyarbakir ovasia yerlesen
Sami soyundan Aramlilar (Ardmiyan) kuzeylerindeki Dicle kaynaklarma “Yukari-
El/Ulke” anlaminda kendi dillerince “Ar-Mina, Har-Mina, Har-Min-yab” diyorlard1 ki
bunun ilk sozii yiiksek-yukari, ikinci soézii de el-iilke anlamina geliyordu. Sonradan islek
Arami dili ve yazisim benimseyen Persler bile, Dicle kaynaklarmi ve yukari Firat
boylarin1 bu ad ile tanirdi. Bu yiizden Pers imparatoru 1. Darius MO. 521 yilinda

yaptirdigt Behistun Kaya-Yaziti’nda, simdiki Elazig-Tunceli kesimindeki bir

> Attar, a.g.m. , http://politika.dumlupinar.edu.tr/attar/5.doc.

%% Kocgas, a.g.e.,s.17.

7 Azmi Siislii, Fahrettin Kirzioglu, Refet Yinang ve Yusuf Halagoglu, Tiirk Tarihinde Ermeniler (Temel
Kitap), Ankara ,1995, s.11.
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ayaklanmanin bastirildigin1 anarken, burasi, “Ar-Mina” ve “Ar-Minia” (yukar1 Ulke)

diye gosterilmistir.™

Bati Anadolu’dan yetisen Iyonyalilar’dan (Eski Yunanli) Miletli Hekataeus
(549-486) ve Herodot (484-425) Persler’den 6grendikleri bu Sami cografya adim
“Armenya” (Yukar1 El) ve ahalisini de “Armenioi” (Armenliler) diye andiklarindan,
sonraki Yunan ve Latin kaynaklarina da, bu bicimde gectigini goriiyoruz. Yine Herodot,
“Halys” (Kizilirmak) dogusunun, “Yukar1 Asya” diye tanindigin1 belirtir.Son yillarinda
bile Bizanshlar da boyle biliyorlardi. MO. 401-400 yilinda simdiki Musul kesiminden
hep kuzeye yiiriiyerek Trabzon’a varan “Onbinler’in® doniisiinde, Art¢i-Kumandan
olan Ksenophon, bu yiizden yazdigi kitaba Yunanca, “Yukart Ulke”de seyahat
anlaminda “Anabasis” demistir.”’ Sakarya boylarindan yetisme Yunus Emre (1240-
1319) ile 1291°de Ilhanli Keyhatun’un tahta gegisini anan “Adsiz-Sel¢ukname”deki
“Yukar1 Eller” deyimi de eski Urartu, Armenia ve Armenya’nin Tiirk¢esi olarak
kullanilmigtir. 1514 Caldiran Seferi’nden baglayan Osmanli belgelerinde goriilen

“Yukar1 Canib” deyiminin Dogu Anadolu ve Azerbaycan icin kullanilis1 da bdyledir.”!

Eski Ermenice dilini iyi bilen Rus bilgini Nikolay Marr’in belirttigi gibi,

“Armenya-Ermeni” deyimi 451 Kalkedon (Kadikdy) Konsilinden sonra, (domuz etini

58 Grousset, a.g.e. , s.74-75.

* MO. 430 yilinda dogan Ksenophon Sokrates okulunda egitimini gordiigii yillarda Yunanistan’in kanl
savaslara sahne oldugu yillara denk gelmisti. Bu yillarda Isparta’ya yenik diisen Atina, ¢ok kotil sartlarda
bir antlasmaya imza atmist1. Artik Atina icin Isparta ve O’nun dostlar1 diigmandilar. Ayni Isparta Mesela
Platon gibi baz1 Atina’li filozoflar i¢in 6nemli bir devlet modeli, Atina’nin ¢okiisiinii durdurmak i¢in
tasarlanan {iitopyalarin esin kaynagi idi. Ksenophon Atina’li hemseherilerinin tepkilerini gogiislemek
pahasina Isparta ordusu ile beraber Iran Krali Artakserkses’e kars1 diizenlene sefere belki de bu nedenle
katilmigti. Bir diger neden ise O’nun Herodot’a karsi olan hayranligi idi. O bu uzun sefer sirasinda olup
bitenleri ayn1 Herodot gibi kaleme almay1 hedefliyordu. Sonugta “barbarlar”in ordusu Sardes’ten yola
¢ikip hedefine ulasti. Ksenophon’un tarafi yani Yunan ordulari iran ordularini yenilgiye ugrattilar. Ama
geriye doniis yolculugu ¢ok cetin sartlarda oldu. Giliney Mezopotamya’dan Kuzeye yonelen “Onbinler”
Karadeniz kiyilarin1 boydan boya katederek cok cetin sartlarda Yunanistan’a ulastilar. Iste bu déniise
“Onbinlerin Doniigii” denir. Ksenophon’un eseri “Anabasis”te bu doniis yolculugunu anlatir.

% Temel Kitap, s.13

%! Temel Kitap, s.16
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yiyen) Ortodokslar’dan ayirmak i¢in kullanilmaya baglamis olup, etnik (kavmi) bir
anlam ifade etmez. Kisaca Anadolu, Balkanli, Kafkasli ve Suriyeli gibi bir cografya
bolgesi halkini belirten deyim olan “Armenya/Ermeni” 6teden beri kendilerini “Hay” ve
oturduklar1 dar bolgeyi (diinki Sovyet Sosyalist Ermenistan Cumhuriyeti ad1 ve bayragi,
baskent Erivan’da kendi dilleriyle basilan kitaplarda da yazildigi gibi) “Hayastan”
(Hayeli Ulkesi) sayan Hristiyanlar, mazide asla “Armenyan/Ermeni” adini kullanip
benimsememislerdir. Biz, Grigoryan Ermeniler’in bile “Papas” olduklar1 halde, kendi
dillerince Dogu Anadolu’ya “Yukari- Ulke” dediklerini biliyoruz: a-Ahlath Grigor
Timur seferinden bahsederken, (Yunus Emre gibi) 1393 yilinda “Yukar1 Memleket”
diye; b-Kemahl1 (Erzincan batisindan) Grigor’da Celaliler’i anarken, “Yukar1 Eyaletler”

adi ile Dogu Anadolu’yu aniyorlar.®

Dede Korkut Oguznamelerinde, bolge halki ve tarihi ile ilgili genis bilgi
verildigi halde Ermeni kelimesi hi¢ gegmemektedir.” Dede Korkut Oguznameleri’nde

“Yukar1 Eller”’e “Oguz Elleri” diye bahsedilmektedir.

Bat1 dillerinde bolgeye Armina adi verilmis olup bizde de Mesrutiyetten sonra
Fransizcadan terciime edilerek ilk defa Ahmet Cevdet Pasa tarafindan Ermeni kelimesi

kullanilmustir.

Ermeniler ise genel olarak Hayasdan veya Hay ismini kullanmaktaydilar. Bu
suretle biitlin bu kelimeler, {istiinde yasayan milletlerle hicbir ilgisi olmamak {izere, sirf

bolgeye verilmis cografi bir isimden ibarettir.

62 Hrand D. Andreasyan, “XIV. Ve XV. Yiizyil Tiirk Tarihi’ne ait ufak kronolojiler ve kolofonlar”,
Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, Istanbul, Ekim 1972, say1:3, s.86; Aym
yazar,“Celaliler’den Kacan Anadolu Halkinin Geri Génderilmesi®, Ord. Prof Dr. Ismail Hakki
Uzungarsili’ya Armagan, Ankara, 1976, s.47.

% Dede Korkut Oguznameleri, Yay. Hazirlayanlar: Semih Tezcan ve Hendrik Boeschoten ,Yap: Kredi
Yayinlari, Istanbul 2001, s.123-134.
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3.Ermeni Dili
Ermeni dili hakkinda bugiin elde, kesin bilgiler olmadig1 gibi yazi dilinin mensei

de bilinmemektedir.*

Ermenice daha ¢ok Asurilerin, Iranlilarin, Dartlarin ve Yunanlilarin etkisi altinda
kalmis ve zaman zaman Fars¢a, Rumca ve Tiirkce sozciikler de kullanilmustir.”

Le Normand’a gére: “Ermenice Iran grubunun bir lehgesi ile miitenazir olarak

Zend ve Farsca ile tesekkiil etmistir. Eski seklini bize gosterecek bir eser yoktur.”*

De Morgan’a gére: “Bu dilde Asuri, ibrani, irani, Med, Giircii, Mingrel, Lar,
Urailu, Nairi, Iskit, Grek, Arap, Tiirk, Mogol, Kiirt, Latin ve Rus kelimeleri vardur.
Hristiyanliktan evvel yazilar1 olmadigindan Ermenilerin eski asil dilini bildiren higbir

eser yoktur.”?’

Hubschman, Ermeniceyi miistakil Hindu-Avrupai menseli bulur. Bir nazariyeye
gore de: “Ermenice, Ermenistan denilen mintikanin asil kadim sakinlerinin kullandig:
dil ile bilahare o havaliye Balkanlardan gecerek gelen ve yerli halk ile birlesen

insanlarin getirdikleri dilin imtizacindan ¢ikmistir.”*®

Ermenicenin aslen Turani bir dil oldugu, daha sonralar1 Fars¢a ve Rumcanin
tesiri altinda kaldig1 muhtemeldir. Ermeni dilinin bir yazi ve edebiyat dili olarak ortaya

¢ikmasi V.yiizyilda Incil’in terciimesinden sonra olmustur.”

64 Necla Basgiin, Tiirk-Ermeni liskileri, Abdiilhamid’in Ciilusundan Zamanimiza Kadar, San Matbaasi,
Ankara, 1970, s.5.

% Hazma Bektas, Ermeni Soykirim Iddialar: ve Gergekler, Uludag Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap
Tarihi Uygulama ve Aragtirma Merkezi, Bursa, 2001.s.21.

5 Kocas, a.g.e., s.46.

6 Basgiin, a.g.e. , s.5.

68 Uras, a.g.e. , s.109.

% V. Yiizyilda Yunanistan’da 6grenim goren Katagikos Sefiak (ishak) ile Mosrop tarafindan Incil’in
terciimesinden sonra olmustur. Bkz: Uras, a.g.e. , s.110, Kogas, a.g.e. , s.47.
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Ermeni alfabesi 38 harften ibaret olup, din adamlarindan Mesrop tarafindan
V.yiizyilda ihdas edilmistir. Mesrop alfabesi veya “Danyelli” denilen bu yazinn,
Yenisey ve Goktirk oyma yazisi ile benzerligi vardir. 11 harf tamamen Goktiirk

alfabesindeki harflere benzer.”

4.Ermenilerde Din

Hristiyanligin kabuliinden 6nce Ermeniler, iranlilar gibi giinese, aya, atese, suya,
topraga, rlizgara, tepelere, daima karli Agri (Ararat-Masis), Nemrut, Siiphan gibi
daglara, yildizlara, biiylik sulara, agaglara, kuslara, kayalara yani kisaca tabiata

taparlardi. Bir ibadet yerleri yoktu. Agikta ibadet ederlerdi.”

[lk zamanlarin bu adetlerini Hristiyanligi kabul ettikten sonra da devam
ettirmislerdir. Kiliselerin hald doguya doniik olmasi, ayinlerde doguya donerek dua
etmeleri, giinese ait ilahiler okumalar1 ve giinese (Allah’in bir gozii) denilmesi;

Ermenilere Iranlilardan intikal eden adetlerdendir.”?

Ermeni mitolojisi, Roma, Yunan ve Iran mitolojisi ile benzerlik gosterir. Iranlilar
gerek Hristiyanhigin kabuliinden 6nce gerekse sonra, Ermenileri kendi dinlerine
sokmaya zorlamiglardir. Bugiin bile Zerdustliik, Putperestlik devrinin bazi tesirlerinin

gbze carpmasinin sebebi budur.

Bazi kaynaklara gore Asagi Ermenistan 12. krali Apkar devrinde, Apkar’in
ciizamdan kurtulmasi i¢in Hz.Isa’dan yardim istemesi ve Havariyundan “Tatyos” ve
“Potogomiyos”un Incil’i Ermenistan’a getirmeleri iizerine, Ermeniler Hristiyan

olmuslardir. Fakat daha sonra tekrar eski dinlerine donmiislerdir.”

" Kocgas, a.g.e.,s.47.
"' Hiidavendigar Onur, Millet-i Sadika’dan Hayk’in Cocuklarina Ermeniler, istanbul, 1999 , s.109.
2 Onur, a.g.e.,s.110
7 Basgiin, a.g.e. , s.6.
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Hristiyanlik kesin olarak IV.yiizyilin ilk yilinda (300) Ermenistan’a girmis, esas
yerlesmesi Krikor Lusavori¢’in gayretleriyle olmustur. Krikor Lusavorig, M.S. 300
yillarinda Leontius tarafindan ruhani riitbe tevcih edilmis ve takdis edilmis ilk ruhani

reistir.

Bu devirde evvela Kral Tridat ile karis1 Asken, kiz kardesi Hosrovituht ve daha

sonralar1 bolge halkinin biiyiik kismi Hristiyanlig: kabul etmislerdir.”

Ik dini merkezleri Mus’taki “Ardasat”tir. Bu ruhani makam 439 yilina kadar
(yaklasik 1,5 asir) Krikor ve ogullarma verilmis, bu siilalenin son lideri Sahak’in
cocugu olmadigindan bundaki sonraki dini liderler rahipler arasindan se¢imle tayin

edilmistir.”®

Bunlar kendilerine Katogikos (Katolikos-Milletin Miimessili) {invanini
vermislerdir (Dini liderler olmakla beraber siyasi islerde de biiylik rolleri vardir). Dini
merkezlerini Mug’tan Eg¢miyazin’e, daha sonra da Tovin’e nakletmislerdir. Ancak
VIlLyiizyildan sonra Eg¢miyazin’’ tekrar onem kazanmustir. Bugiinde Ermenilerin
cogunlugunun tabi oldugu Ermeni Ortodoks Kilisesinin en yiiksek makami

E¢miyazin’dedir.”

Ermeni Kilisesinin esaslarini kuran bu zata atfen, Ermenilerin biiyiik kisminin
mensup oldugu mezhebe “Krikoriyen, Gregoriyen, Lasavoroagan, “Nur Sacic1”, veya

“Urapar” denmistir.

™ Nur sagict, aydinlatict manasindadir. Krikor Lusavori¢’i bazi eserler Partli, bazi eserler ise iranli olarak
gosterirler. Bkz: Ali Aslan, Kutsal Ermeni Papaligi: E¢miyazin Kilisesi'nde Stratejik Savaslar, Truva
Yay. Istanbul 2005, s:22

7 Bu yiizden Ermeniler, devlet dini olarak Hristiyanlig1 kabul eden ilk millet sayilirlar.

76 Aslan, a.g.e. , .25

77 Ermeni Gregoryen kilisesinin merkezinin bulundugu erivan yakinlarindaki yerdir. Ermeni inancina
gore Hz. Isa, Kirkor(Gregoir)'a goriinerek burada bir kilise insa etmesini sdylemis ve bu olaydan sonra
buras1 Gregoryen mezhebinin merkezi haline gelmistir. Genis bilgi i¢in bkz: Aslan, a.g.e., s:34 vd.

¥ Kogas, a.g.e., s.50.
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Ermeniler, mezhep bakimindan bir birlige sahip degillerdir. Umumiyetle {i¢
kilise etrafinda toplanmis olup, cofunluk nur sagici anlamima gelen Gregoriyen
kilisesine baglidir. Bundan sonra Ermeni Katolik kilisesi gelir. Protestan kilisesi ise

XIX. yiizyihn ilk yarisinda kuruldugundan heniiz gelisme sathasindadir.”

Iran ve Bizans kiliseleri, Ermenilere kendi mezhep ve goriislerini kabul ettirmek

i¢in asirlarca ugragmislardir.*

Ermeniler, Latin kilisesi ile de birlesmemek icin miicadele etmislerdir. Fakat bir
kisim Ermeniler Papa tarafindan Sis Patrikligine getirilen Abraham Arduzian’i takiben
Katolikligi kabul etmislerdir. Daha sonra bu Katoliklerde kendi aralarinda

ayrilmislardir.™

Bu miicadele bu kadarla da bitmemistir. Daha sonraki yillarda Osmanh
Imparatorlugu’'nda  din ve mezhep hiirriyetinden faydalanan bazi Protestan
misyonerlerle, Katolik Mihitaristler, zaman zaman Tiirkiye’deki Ermenileri kendi
mezheplerine ¢evirmeye calismislardir. Bu miicadele agik olarak bilhassa 1641 yilinda
Patrikhane’nin Samatya’dan Kumkapi’ya nakli sirasinda baslamis Katolik Papazlar
burada muvaffak olamayinca Dogu Vilayetlerine giderek oradaki Ermeniler arasinda

propagandaya baslamislardir.*

Gregoriyen Ermenilerin biiyiik bir kism1 bu miicadelelere ragmen mezheplerini
degistirmemislerdir. Biitiin bu miicadelelerin sonunda 1701-1702°de baz1 Gregoriyenler

Katolikligi kabul etmislerdir. Ermeni Katoliklerinin Osmanl iilkesinde ayr1 bir cemaat

7 Ayrintili bilgi iin bkz: Kogas, a.g.e., 5.10-25.

% Bilhassa, V-.XII. yiizyillar asina zaman zaman yapilan toplantilarda bazen Katagikoslar Ermeniler
adina teklifleri kabul ettikleri halde, Ermeniler tanimamuslardir.

8 Vardan, a.g.e. , 5.213; Smbat, Smbat Vekdyindmesi (951-1334), gev:Hrant D. Andreasyan, TTK’da
Basilmamis Niisha) Zeyl Kismu, s.114.

%2 Bu konuda ayrmtil1 bilgi igin bkz: Edgar Granville, Carlik Rusyasinin Tiirkiye 'deki Oyunlar: gev:
Orhan Armman, Istanbul,1967.
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halinde ayr1 bir patrige sahip olmalar1 ilk 1830 yilinda verilen miisaade ile miimkiin
olmustur. Protestanlik ise 1828 yilindan sonra Amerikali ve Ingiliz misyonerlerin
gayretleriyle Ermeniler arasina girmistir. Bunlarin da miistakil bir patriklige sahip

olmalar1 1850 yilina rastlar.*

Istanbul’daki Ermeni Patrigi, soydaslarmin yalniz dini degil aym zamanda
diinyevi onderidir. 1860 yilinda Ermenilerin kilise yasas1 ilan edilinceye kadar Patrik,

kilise ve papazlar iizerinde tam bir yetkiye sahip idi.**

Sonugta, muhtelif mezheplere mensup Ermenilerin ayr1 ve miistakil bir cemaat
olma haklarinin gecikmesinin bas amili, Ermeni patriklerinin buna muvafakat

etmemesidir. Patrikler, mezhep degistiren Ermenilere kars1 boykot dahi ilan etmislerdir.

Ermeniler, nerede, hangi devletlerle miinasebette bulunmuslarsa, bunlarin hepsi
Ermenileri kendi din ve mezheplerine ¢evirmeye calismis; bazen dostca bazen de
savaglarla bu isteklerini tahakkuk ettirmeye ugrasmislardir. Sadece Tiirklerden boyle bir
baskiya maruz kalmamislardir. Bunun baslica sebeplerinden biri, Tiirklerin milli 6rf ve

adetleri kadar, Islamiyetin baska dine mensup azinliklar hakkindaki hiikiimleridir.®

Ermenileri, Bizans zulmiinden ¢ekip kurtaran Tiirkler olmustur. Selguklu Sultani
Alparslan, Ermenileri himayesine almistir. Ermeni Krali David oglu Kivrike’nin kzi ile
evlenmistir. “Buna mukabil Alparslan da onunla ebedi sulh ve dostluk kurmustur.

Hediye ve sereflere gark ettigi Kral’mn payitaht: Loriye ddnmesine miisaade etmistir.”*®

% Erdal ilter, “Ermeni Kilisesi ve Teror” http://www.ermenisorunu.gen.tr/ turkce/makaleler/
makale46.html ; Ismet Parmaksizoglu, “Ermeniler” Tiirk Ansiklopedisi, XV, 5.323.

8 Granville, a.g.e.,s.32-35.

$Matoes, a.g.e., s.143; Grousset, a.g.e. , s.610-11; Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi
Tarihi, Istanbul, 1979 , s. 142.

% M. Atalay Koymen, Alparslan ve Zamani, Basbakanlik Kiiltiir Miistesarh@ Yay. , Istanbul, 1972, 5.27.
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Meliksah da Ermenilere ¢ok iyi davranmistir. Ermeni patrigi Bargeng’in istegi
lizerine sayist dort olan Katagikoslugu bire indirmistir. Ermeniler {izerindeki vergi
yiikiini de hafifletmistir. Sultan Meliksah’in bu ¢ok miisamahakar davranisi
imparatorluk i¢indeki Hristiyanlarin kendisine kars1 sevgisini ve devlete kars1 sadakatini

arttirmstir.*’

B- Sel¢uklulara Kadar Ermeni Tarihi
Ermeniler, tarihleri boyunca ¢esitli hakim gii¢lerin hiikiimranliklarinda yasamis
bir millettir. Boylesine ¢esitli egemenlikler altinda yasayan Ermeniler, tarih boyunca, o
donemlerin olagan siyasi ve toplum diizeni olan derebeylik, yani belirli bolgelerde
belirli ailelerin niifuz sahibi olmalari1 disinda, hi¢cbir zaman bagimsiz ve ayni zamanda

stireklilik gosteren bir devlet yapisina sahip olamamuglardir.

Ermeni tarihgilerin Ermeni kralliklar1 olarak vasiflandirdiklar1  Ermeni
Beylikleri, aslinda her zaman bir “Siizeren” (Suzerain)’e bagli “vassallar” olarak
yasamisladir. Ermeni Beylikleri veya Prensliklerinin bir ¢ogu da, bolgeye hakim olan
yabanci devletlerce kurdurulmustur. Ermenileri kendi saflarina ¢ekmek isteyen hakim
devletler, kendilerine yakin bulduklari Ermeni ailelerini bu beylik ve prensliklerin
basma getirmisleridir. Buna 6rnek olarak Bagrat ailesinden Asot’u ve Ardruzuni
ailesinden Hacik Gagik’i Arap halifeleri prens yapmislardir. “Prens” veya “Bey”
tinvan1 verilen Ermeni ailelerden bazilarinin da aslen Ermeni degil, Pers soyundan

olduklarini bu arada belirtmek gerekir.

Bu bolimde Ermenilerin yasadigi cografyalara hakim olan giigleri ve bu

giiclerin egemenliklerinde Ermenilerin siyasi durumlari {izerinde duracagiz.

7 Mateos, a.g.e. , 5.159; Kafesoglu , Sultan Meliksah, s.111.
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1.Kimmerler’in Gelisinden Pers Hakimiyetine Kadar (M.O.714- 550)

Doguda Idil (Volga) irmagindan, batida Karpat daglari, giineyde Kafkas
siradaglar1 ve Tuna-Agzi'na kadar Karadeniz arasindaki bozkirlarda, M.O. 2000-800
yillar1 arasinda, Proto(ilk)- Tirklerin bati kolunu olusturan Kimmerler, hakim olarak
yastyorlardi. “Kurgan kiiltlirlinii yasayan ve Atli-Medeniyeti” temsil eden Kimmerler,
M.O. 820 yillarinda Ortaasya’dan biiyiik ve giiclii go¢ kollar1 halinde gelen Iskit (Saka)
gibi soydas ve atli gdcebe hayati yasayanlar tarafindan, yerlerinden oynatildi. Bunlardan
itaat etmeyenler batida Balkan yarimadasi ve Orta Avrupa’ya, dogu kolu da Kafkaslar’1
asarak Anadolu’ya yayildilar.¥ Homeros, M.O. 750 yillarinda Karadeniz kuzeyindeki
bu kavmi, “Kimmerioi” (Kimmerler) ad1 ile, “Karanliklar Ulkesi” ahalisi diye tanitir.

Sonraki Yunan kaynaklar1 da bu adla anarlar.*

Kimmerler’in dogu kolu M.O. 714 yilinda Sakalar’in 6niinden kacarak, Kafkas
gecitlerini asip giineye inince, Kiir irmagi baslarinda Urartulu smirlarina varmisti.
Buinlara karst ¢ikan Urartu krali I. Rusa (735-713) ordusu ile yenilince, kendi
hancerleriyle Urmiye golii yakinlarinda intihar etmisti. Asurlarca “Gimirri”, Tevrat’ta
(Nuh Nebi oglu Yafes’in biiyiik oglu diye) “Gomer” adiyla anilan Kimmerler’in,
Hazarlar ile Bulgarlar’in atalar1 oldugu, ayrica Tiirk destanlarinda Kimari/Kumar da
denilen Kimmerler’in Bati Tiirkistan’daki kolunun Fergana giineyinde gosterilen
“Kumarlar” oldugu Tarih¢i Prof. Dr. A. Zeki V. Togan tarafindan belirtilmektedir.”

M.O. 680 yilinda, son Dogu Kimmer kolunu kovalayip, Kafkas Gegitleri’ni asan

8 M.Taner Tarhan, “Eski¢agda Kimmerler Problemi”, Doktora Tezi Ozeti, VIII. Tiirk Tarih Kongresi,
Ankara, 1976, s.355

% Temel Kitap, s.15

% A.Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1970, s. 17-18, 22, 34, 195.
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Sakalar (Iskitler) éniinden kagan Kimmerler, Kizilirmak boylarma yerlesip M.O. 676-

675 yilinda Frigya Devleti’ni yikacak giicte olduklarim gosterdiler’

Kimmerler’in Karadeniz kuzeyinde Kizilirmak boylarina kadarki yerde,
cografyada yasayan hatiralart kalmistir. Ornegin bugiinkii Kirrm bugiinkii Dagistan
sinirlart igerisinde Imam Samil’in de dogdugu kdy olan Kemir/Kimerkily bugiinkii

Giimrii o zamanki haliyle Gimri gibi pek ¢ok yer ismi Kimmerler’den kalmadir.”

2.Sakalar’in Gelisleri ve On Asya Hakimiyeti (M.O. 680-626)

Son Kimmer (Dogu Kolu) kolunu da kovalayip M.O. 680 yilinda Kafkaslar
giineyine inerek Asur hudutlarina varan Sakalar”™, yeni tahta ge¢mis bulunan Asur krali
Asarhadon (680-669) 679°da iilkesini korumak iizere, basa c¢ikamayacagini anladigi
Saka hiikiimdar1 Bartatua ile kendi kizin1 evlendirerek dostluk kurdu. Bu sirada Sakalar,
Kaflaslar’m kuzeyinden gelen yeni goglerle ¢ok giiclenerek, Anadolu ve Bati iran’daki
Medyalilar’a da hakim oldular. Herodot bundan sonrasi ile ilgili sunlar1 aktarmaktadir:
Bartatua oglu Madyas ¢aginda Sakalar “28 yil yukar1 Asya’ya hakim oldular. (654-
626/5). Suriye ve Filistin’den sonra Sina’ya vardiklari sirada (634) Misir krali III.
Psammetik, kendilerini karsilayip, armaganlar (yillik vergi) sunarak, daha ileri
gitmemeleri i¢in yalvarip yakardi; bunun iizerine geri dondiiler, sonunda (Madyas ve
Boybegleri’nin de bulundugu) biiylik kalabaligi (tabileri olup Akbatana/ Hamadan’1
baskent edinen) Keyaksar’a (626-585) ve Medler’e konuk oldular; (aksam yemegine,

Urmiye golii kiyisinda, onceden tasarlandigi gibi asirt sarhos edilip, konaklatildiklari

! Temel Kitap, s.16.

2 Bu cografya adlarmm gectigi kaynaklar ve daha fazlasi i¢in bkz: M. Fahrettin Kirzioglu,
“Selguklular’dan Once Armenya’ya/ Yukari-Eller’e Hakim Olanlar”, Tiirk Tarinde Ermeniler
Sempozyumu, Mayis 1983, Izmir 1983; Aym Yazar, Yukar: Kiir ve Coruk Boylarinda Kip¢aklar, TTK,
Ankara 1992, 5.50-54, 192, 198-210.

% Sakalar’a Asur belgelerinde “Askuzay” ve “iskuza” Ibraniler de ise Askanez diye tanmniyorlardi.
Bunlarin Orta Asya’daki ana koluna Cinliler “Se” ve “Su” diyorlardi, Hindliler “Sakya” Karadeniz
kiytlarina M.O. 720°de varan dnciilerine buralardaki Yunan kolonileri de, “Skyt” diye taniyorlard1. . Bkz:
Togan, a.g.e, 33-36, 44-45.
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cadirlara gotiiriilerek, uyutulduktan sonra, namertlikle)sarhos iken o6ldiiriildiiler” Bu

sayede Medler istiklal kazamp, yeniden giiclendiler.”*

Bu milli felaket iizerine Sakalar, On Asya hakimiyetini ellerinden ¢ikarinca, eski
Urartu’da (Yukari-Eller’de) toplanarak yerlesmeye basladilar. Son kazilar ve ele gegen
yazili belgelerden Sakalar’in M.O. 612 Temmuzunda Ninova’nin komsu devletlerce
alip, Asurlu Devleti’nin yikilmasindan 6nce, Medler ile ittifak yaptiklari; ikinci Babil
belgelerinden de, Sakalarin 609 yilinda Urartu iilkesine dolup, Yukar1 Dicle kesimini de
hakimiyetleri altina aldiklar1 anlagiliyor. Urartu’nun en muhtesem kalesi Sardurihini’de
surlar dniinde ve kale igerisinde ele gegen binlerce Iskit tipi tungtan ok uglar1 Urartu
Devleti’nin ve bu kalenin Sakalar tarafindan yikildigin1 yazan Babil belgesini

dogrulayacak mahiyettedir”

3.Persler’den Kiiciik Arsaklilar’a (M.O. 550-M.S. 51)

Medya hiikiimdar1 Keyaksar (625-584), kendi tabiyetinde iken kendisine kizarak
iilkeyi terk edip, Lidya hiikiimdar1 Alyates’in hizmetine giren bir Iskit kolunu geri
istemis Lidya hiikiimdar1 hizmetine giren bu Iskit kolunu geri vermemis ve bunun
lizerine bes yil devam eden Med- Lidya savaslart baglamisti. Devam eden savas Miletli
Tales’inde dnceden haber verdigi gibi 28 Mayis 585°te giines tutulmus ve her yer kisa
stireligine kapkaranlik olmustu. Bunu bir isaret kabul eden iki devlet aralarinda “Ebedi
Baris” yaptilar. Alyates kizini, Keyaksar’in oglu Astiyag ile evlendirip baris1 daha da

pekistirdi.

Keyaksar’a halef olan oglu Astiyag (584-550) tabilerinden ve kendi kizindan

dogma torunu Persli II. Kuras (Kiros/Khusrev)’a 550 yilindaki seferinde yenilip

 Temel Kitap, s.21, Sakalar’in hakimiyetlerinin sona ermesi ve neticeleri i¢in bkz: Togan, a.g.e.s.36-38.
% Afif Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular, Ankara , 1984, s.40-43.
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oldiiriiliince, Medya Devleti yikilip iilkeri Persler’in eline gecti. II. Kuras (550-529)
biitiin Iran, Babil/Mezopotamya ve Anadolu ile dogudan Horasan’a bile hakim olup;
buralardaki her kavmin, kendi beyleri ve hakimleri siilalesinden olanlar1 kendisine tabi
kilip, tilkelerinde “Satrap™ adiyla idarecilige devamlarini sagladigindan, devleti kolayca
genisliyordu. Ancak Bat1 Tiirkistan’da Aral Golii ile Amuderya ¢evresindeki ath gogebe
Turanlilar’a yenilen ordusu dagilan II. Kuras; Amuderya/Ceyhun boyundaki

Masagetler’in kraligesi Tomyris tarafindan éldiiriilmiistiir. *°

II. Kurag’in torunu “Biiyiik” ve “Sahangah” iinvanhi I. Darius (521-486) da,
dedesi gibi “satrapliklar” ile iilkesini genisletip, idaresini kolaylastirtyordu. Bunun
caginda ele gegirilen Indus (Sind) rmagindan Marmara ve Adalar Denizi, ne, Libya’ya,
Kafkaslardan Orta Misir’a kadarki {ilkeler, Kirmansah kesiminde Behistun Kaya
Yazitlari’nda hepsinin adlar1 da verilerek 23 Satraplik olarak tanitiliyor. Herodot ise
hiikiimet dedigi bu satrapliklarin sayisimi 20 olarak gosteriyor. I. Darius caginda
Persler’e tabi yerlerde; Vasal kralliklar, miistakil siteler, basina buyruk gocebeler
bulundugu gibi, feodalite idaresi de devam ediyordu. O, Babil’in Anadolu’nun ,
Misir’in yerli tanrilarina da biiyiik saygi gosterip; kendisini onlarin miimessili olarak, o
iilkeleri idareye memur edilmis saymisti. Ayrica imparatorluguna bagl yerlerdeki
mahalli hanedanlar1 ortadan kaldirmaga liizum gérmemis, tebaasinin dillerini, ahlak ve
geleneklerini, dinlerini, kanunlarini, hususi miiesseselerini muhafaza etmek hakkini

tanimistr.”’

Behistun Yaziti’nda ¢ivi yazisiyla Eski Pers, Sus/Ansan ve Babiller’in Aramisi

olarak ti¢ dil kullanilmistir. Bu yazittaki II. siitunun 2. Bendinde Darius’a harag 6deyen

% Temel Kitap, s.36.
7 M. Semseddin Giinaltay, ran Tarihi , Ankara 1948, 1. Cilt, 5.169-170.
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21 yabanci iilke arasinda, Hazar Denizi’'nden Adalar Denizi’'ne kadar ki iilkeler Armina,

Kapadokya, Libya, Iyonya’dan ibaret dort iilke” diye gosteriliyor.

Goriildigl gibi Avrupa dillerinde yazilan Armenya Tarihleri’nde iddia edildigi
gibi, bir kavim veya devletten bahsedilmiyor. Burada 1. Darius cagindaki “Armina”
iilkesi deyimi eski Urartu (Yukar1 El/Ulke) anlaminda kullanilmis olup; bunun sonradan
buralara, 190 yil 6nce Kimmerler’in yiktig1 Frigya Devleti ahalisinden, sizarak gé¢men
geldigi iddia edilen “Hayk/Hay” adli aryani kavimle ilgisi yoktur. O iddiada
bulunanalarin tutamadigi ise, M.O. 518 yilinda baslanan Behistun Yaziti’nda ayr1 bir
siitundaki 1,6-7 satirlarinda gecen ve 519 yilina ait (simdiki Dicle baslar1 ve Tunceli
kesiminde bir ayaklandirmayi uslandiran) su ciimlelerdeki cografya adidir. “Kulum
Dadarsis’it Armina (varyant:Harminyab)ya gonderdim; oraya ulasinca, Armina...Zoza

adli kasabaya, Armina...” usland1”

Darius’un usta sanatcilara yaptirdigi, vergi Odeyenlerin kabartmalarindan.
Armina’lilarinki kisa giyimi, kemeri, ensede toplanan saglar1 da kavrayan kabalak
benzeri baghigi, top sakali ile, tespit edildigi gibi Medler’e benzer. Bu da Frigya kolonisi
Ermeni/Armenyan tipinin, Darius ¢aginda yazit ve kabartmalarda temsil edilmediginin

delilidir.

Yunanlilar’dan ilk &nce Miletli Hekateos (M.O. 549-486)’da goriilen “Armenioi
(Armenler) adli kavmi, Herodot Darius Yazitlari’ndaki gibi anlatilan, Urartu’dan ibaret
“Armenya ahalisi”ni gdsteriyor. Anadolu, Mezopotamya ve Iran’1 dolasmis bulunan bu
“Tarihin Atas1” iilkeyi sOyle tanimliyor: a-“Halys irmagi (Kizilirmak), Armenya

Daglari’ndan dogar; b- Babil (Mezopotamya)den gegcen Fitar irmagi kaynagini

% Giinaltay, a.g.e.,s.171.
9 Grousset, a.g.e. , s.74-75; Uras, a.g.e. , s.101.



32

Armenya’dan alir, c- Asurya’nin iist (kuzey) yoOniindeki Armenya’dan keleklerle
irmagin akintis1 yardimiyla agac figilarla sarap ve baska mal getirenler, Babil’de bunlar1
sattiktan sonra isi biten derileri, eseklerin sirtina yiikleyip, Armenya’ya déner, ¢- (M.O.
498 yilinda, Persler’e karsi Iyonya sehirlerini ayaklandiran) Milet Tyram Aristagaras,
Isparta hakimine gotiirdiigii, ilizerine harita ¢izilmis bir bronz levhada su izahati
vermisti: Kilikya’dan doguda, Armenya gelir, zengin otlaklar1 vardir. Armenya’dan

sonra (Zagros Daglar1 dogusunda Azerbaycan’da), Matienler’in iilkesidir.'®

Yine Herodot Pers Sahansahi Darius’a halef olan oglu 1. Kserkses (486-465)
caginda 480 yilinda, Canakkale bogazindan gemilerle kurulan kopriiden gegerek
Yunanistan’a savasa varan Imparatorluk ordularindaki kavimleri tamtirken, su bilgileri
verir: Makedonyalilar’a gore Frigyalilar, Avrupa (Trakya)da oturduklar1 zaman, Brig
diye anilirlardi; ve onlarin komsulariydilar; Asya (Anadolu)ya M.O. 1200 yilinda
Bogazlar lizerinden gegtikten sonra, yurtlar ile birlikte adlar1 da degismistir. (Brig=Frig
olmustur). Frigya kolonisi olan Armenyalilar, Frigyalilar ile aynm1 geleneklere sahiptiler
ve her ikisi de (Frigyal1 ve Armenyalilar), Darius’un kizlarindan birisiyle evli bulunan
Artokhmes’in buyrugunda idiler. Yine Herodot satrapliklar1 vergileriyle andigini
gordiiglimiiz Armenya (Urartu) ve Karadeniz’e kadarki kuzey komsular1 kavimlerden
ikiserinin basinda birerden dort kumandan bulundugunu belirtmekle, Frig Kolonisi
Armenyalilar’in , o yillarinda eger Firat’in dogusuna go¢miislerse , neden Frigler ile bir

kumanda altinda bulundukari, izah1 kolay olmayan bir meseledir.'"'

Herodot gibi, M.O. 370 yillarinda Evdoks da Armenyalilar’in Frigler’in

kokiinden geldiklerini onlarin dillerininde Frigyalilarinkine benzedigini yazmustir.'”

1% Temel Kitap, s.38.
%" Temel Kitap, .39.
102 Grousset, a.g.e. , s.68-69.
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Biiyiik dil bilgini Maillet, Ermenice ile Frig dillerini ikisi arasindaki ortak noktalari
tespit etmistir.'” Strabon diyorki: Armenyalilar’in biitiin dini inanglari, Persler’in
(devletlerini yikarak) ve onlarin yerine gecen Medler’in ki gibidir, ancak Armenyalilar,
Akilisin’de (Erzincan Ovasi’nda)ki Anaitis iladhesi’ne taparlar, ve bakire kizlarini
Herodot’un anlattigi; Lidyalilar gibi bunun tapmaginda mukaddes fuhsa alistirirlar, bu
fuhsun her iki tiirliisiinde de esirleri kullanirlar. Asil Frig kokiinden Armenianlar

(Haylar) bunlar olsa gerektir.'**

Ksenophon/Ksenofon; Anabasis adl1 eserinde onbinlerin yiiriiyiisiinii anlatirken,
Armenya diye tabir edilen cografyada karsilatig1 ii¢c yerdeki halkin terciimanlari ile hep
Pers¢ce konusulup anlagildigin1 belirtiyor. O’nun ayrica gordiigii ve ismini verdigi
Karduklar, Phasianlar, Taoklar, Khalyblar, Hesperitler ve Skytenler de Sakalar ile gelen

ve onlarm soydaslar1 olan urug ve boylardir.'®

4.Yukart Ellerde Makedonyalilar ve Artaksiyalilar

Eski kudreti kalmayan Pers Imparatorlugu, sonuncu Sahansahi III. Darius
Kodoman (335-330), Makedonyali Iskender’in 331°de Arbela (Erbil) yakinlarinda
kazandig1 zaferle, Irak ve Iran’1 da kaybetmisti. Bu sirada, daha 6nceleri miistakil olan
Sirderya ve Amuderya arasindaki Sakalar, miittefik olarak kendi basbuglar1 ve
“Albanlar, Sakasenler”, “Medler ve Kadusyalilar” ile birlikte Atropates kumandasinda
sag kanatta ath olarak savasmuslardi.'® III. Darius’un tebaasmndan Armenyalilar da bu
savasa, Satraplar’dan Persli Orontes ve Mithrautes basbuglugunda katilmislar; zaferi

kazanan Iskender; 331 sonlarinda eski Sart Satrap1 Persli Mithrines’i Armenya’ya tayin

103 Kerovpyan, s.69-77; Grousset, a.g.e. , 5.68-74.

1% Temel Kitap, .38

19 K senofon, a.g.e., IV,18;V,15-16,34;V1,4-5, 24,27;VII, 25.

1% Arrianos, Iskenderin Anabasisi, gev: Hayrullah Ors, MEB Yaynlari, Istanbul,1945, c:11, s.VIII 3-4
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7 Iskender’in Slmesinden sonra bu satrapliga 316’da Persli Orontes

etmisti.
getirilmistir. Bu ¢agda Armenya deyiminin Dicle kaynaklar1 ve Elaziz-Tunceli kesimini

i¢ine alan Sophen gevresini ifade ettigi anlagiliyor.'®

Orontes’ten sonra da bolge de, hep Pers soylularindan Satraplar hakim olmustu.
Selevkoslular, M.O. 212 yilindan baslayip, Armenya’yr kendilerine siki baglamayi
basardilar. “Biiyiik” iinvanli III. Antiyokhos (223-187) Once Atropaten’i, sonra da
merkezi Palu-Harput arasinda ve Murat boyunda Asmusat Diizii’ndeki Arsamosata olan
Sophen’deki kiigiik krallig1 kendine tabi kilmis, metbuu Persli Kserkses (Khsayarsa)ile
kendi kizin1 evlendirmisti. Ancak o yil bu vasal kral Oldiiriiliince, iilkesi dogruca
Selevkoslular’a kaldi. III. Antiyokhos, 212 ortalarinda giivendigi iki Persliyi vali tayin
etti; Zaryadres’i “Kii¢iikk Armenya”da denen Sophen’e, daha kabiliyetli olan
Artaksiyas’t “Biiylik Armenya”ya gonderdi. Romalilar, 5 Ekim 190 giini
Selevkoslular’t Manisa’da yenerek, Toroslar kuzeyindeki iilkelerini aldilar ve 189
yilinda her iki Armenya Satraplar1 Roma hakimiyetine girdiklerinden 188’de Senato

karari ile kendilerine Roma’ya tabi “Krallik” iinvani verildi.'”

Boylece, Persli soyundan Artaksiyasl Kralligi kuruldu; M.O. 75 yilinda Sophen
Kralligi’n1 da ortadan kaldirarak Armenya’nin Roma’ya tabi ve arada Arsaklilar’a bagl
hakimi olarak, M.S. 15’e kadar, 203 y1l boyunca devam etti. ilk kral 1. Artaksiyas (188-
159), daha Selevkoslu valisi iken (212-189) III. Antiyakhos’tan sonra da Romalilardan
aldig1 manevi gii¢le ve eski Urartu Ulkesi’ndeki kudretli devlet veya birlesik kavimler

mukavemetiyle karsilasmama firsatiyla, bes ayr1 hiikiimet ve kralliktan topraklar'"

107 Arrianos, a.g.e. , I, s.VIIL, 5,9; Grousset, a.g.e. , s.79.

108 Grousset, a.g.e. ,s.79-80.

19 Temel Kitap, s.41; Grousset, a.g.e. , 80-81.

"9 By topraklari su devletlerden aldi: Kataonlular’dan Akilisen (Baskil Keban bolgesi) ve Anti- Toros
bolgesi’ni; Khalyler ve Mosynekler’den Karenited (Erzurum) ve Derksan (Tercan); Iberler’den Paryadres
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zaptederek, iilkesine katmakla, Armenya’nin hudutlarini, hemen hemen eski

Urartulularmkine ulagtirds.'"!

Persli Artaksiyas siilalesinden dérdiincii hiikiimdar 1. Artavast (123-95) ¢aginda
Part/Arsakli imparatoru Afgan-Eli ve Hind Fatihi “Biiylik” tinvanl II. Mitridat (123-
88), 120 yillarinda kalabalik ordusuyla gelip, Atropaten ve Iber (Giircistan) iilkelerini
devletine katt1 ve Kafkaslar’a ve Firat’a kadar hakim olup, II. Artavasd’t da 95°te
Olimiine kadar 25 yil tabi kildi ve onun oglu II. Tigran’i rehine alarak, basgkenti
Hamadan’a gotiirdii.''> Bu sirada Giircistan iilkesinde I. Arsakh (93-33) siilalesi
kurulmus olup, dogu komsusu soydas Albanlar ile birlikte Hamadan’a tabi
bulunuyordu. Bunlardan Arsakoglu I. Arsak (93-81)in halefi ve oglu Artak'” (81-66)
66 yilinda Pont kral1 VI. Mitridat’1 yakalamak i¢in gelen Roma Serdar1 Pompeus’un
ordusuna, Kiir boyunda hiicum ettigi sirada 70 bin askere sahipti; miittefiki ve (Karabag
ile Sirvan ve Dagistan’a hakim) komsusu Albanlar’in hiikiimdar1 Oroesis/Oroeses ise 60
bin yaya ve 22 bin athi orduya sahip olarak ansizin baskin yapmusti.''* Miistakil
olmadiklarindan heniiz para kestiremeyen bu Artaksiyasl siilalesi, M.O. 120-77 yillar1

arasinda Arsakli/Partlilar’ina tabi oldular.

Armenya krali II. Artavast 6liince Hamadan’da rehine olan 45 yasindaki veliaht
oglu II. Tigran (95-56), atalar1 iilkesinden “Yetmis-Vadi” bdlgelerini metbuu
Arsaklilar’a vererek, gelip Artaksata’da babasi tahtina oturdu. 18 yil sonra, Arsaklilar,

i¢ kavgalartyla c¢ok sarsilmigsken, onlarin tabiliginden c¢ikan ve Romalilar’in da

(Coruk 1rmag1 solundaki Balkar daglarinin dogusu ispir ve Yusuf eli), Korzen (Ardanug, Savsat Artvin
kesimi), Gogaren’i (Ardahan, Ahiska, Cor deresi, Bor¢ali Caylar1 boyu, Medler’den Phaunitid (Aras
irmag1 sagindaki Culfa ile Khoy kesimini igine alan) ve Basoroped’i (Vaspuragan Eyaleti) ve
Sironlar’dan da Taronitid’i (Taron Bdlgesi) almislardir. Bunun i¢in bkz: Grousset, a.g.e. , 81-82,
Glinaltay, Yakin Sark, IV-II 5.574-576

" Giinaltay, Yakin Sark, IV-II 5.575-576

"2 Giinaltay, Yakin Sark, IV-II 5.577-578; Temel Kitap, s.42; Grousset, a.g.e, 84.

'3 Artak Roma kaynaklarinda Artok’es= Tiirkge Artok/Artuk gecer. Bkz: Temel Kitap, s.44

"% Temel Kitap, 5.43.
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“Miittefikler” (91-88) ve Pontlu Midridat (88-85) savaslariyla Anadolu’daki gii¢lerinin
zayiflamast II. Tigran’in miistakil olup, Artaksiyash siilalesinden ilk defa para kesen
derecesine ylikselmesine ve fetihlerine yol acti; 77 yilinda Farkin/Silvan yerinde
“Tigranokerta” adiyla yeni bir bagkent yaptiysa da, 66’da burada Romalilar’a yenilince
son on bir yilin1 onlara tabi olarak gecirdi. Yeniden giiclene Arsaklilar, imparatorlari I.
Orod (57-37) caginda, 54-36 arasinda yine Artaksiyashlar’t tabi kildilar; ve 53’te
Haran’da Romalilar’1 yenip, Antakya’y1r ve Kuzey Suriye’yi ellerine gecirdiler. Daha

sonra Roma tabii olarak Kralige Erato dsneminde M.S. 14-15 yillarinda sona erdiler.'"

Artaksiyashilar idaresindeki “Armenya”da Frigler soyundan ‘“Armenyan”
halkinin yogun oldugu bolgeler ve nisbeti, belirsizdir. Artaksiyaslilar’in dilleri Yunanca
ve Aramice idi. Sophen krali Zariadris’in Aramca bir yaziti bulunmustur.'' II. Tigran
Hellenistik bi¢gimde Yunanca yazili para kestirmisler ve saraylarinda Yunanca
konusmuslardir. Ancak Artaksiyashilarin adlari, dinleri, adaletleri hep Persli idi ve
paralarinda hi¢bir zaman yabanci bir deyim “Armenya” adimi kullanmadilar. Biiyiik
Tigran (ve Artaksiyas Siilalesi) aslinda Armenyan/ Ermeni degildi ve Ermenice

bilmezdi. Saray ve hiikiimet resmi dili Yunanca idi.""”’

Aslinda Arsaklilar’a karst Romalilar’mm  dogu hududunu koruyamayan
Artaksiyash Kralligi’n1 Sezar ortadan kaldirip buray1 valiler ile idare etmek istiyordu.
Arsakli-Romali rekabeti yeniden baslamist;; sirayla Arsakli Vonon ve Orod,
Artaksata’da tahta gectiler; sonra Romalilar, vali olarak Pontlu Zenon’u (18-35) tayin
ettiler. Arsakli III. Artaban’in oglu Arsak (35’te) Onu 6ldiirtip iilkeye kral oldu. Onu da

Romalilarla isbirligi eden iber (Giircistan) kral1 Parasman ve kardesi Mitridat’1 baskinla

"3 Grousset, a.g.e, 101-104; Giinaltay, Yakin Sark, IV/II, 5.611-618, 632.
16 Grousset, a.g.e. , s.84.
"7 Temel Kitap, s.44.
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oldiiriince Mitridat (35-51) Roma valisi olarak {ilkeyi idareye basladi. Mitridat’in son
yillarinda Arsakli hiikiimdar1 1. Vardan (40-51) Armenya’y1 zapta hazirlanmisti. Bu
sirada Roma garnizonu Gornea (Gerni) miistahkem kasabasinda vali ve bir centurion
emrinde giineydeki Artaksata’y1 korumaktaydi. iber krali Parasman’m oglu Rhatamist,
51 yilinda topladigi kuvvetle amcas1 Mitridat’in iizerine gelip onu dldiirerek Artaksata
tahtina gecti. Ayni yilda Arsaklilar yetiserek kendisini yenip kacirtinca Armenya’da 377

yil stirecek olan Kiiclik Arsaklilar (Arsak-Unik) (51-428) ¢aginm baslattilar.'"®

M.O. 36 yilinda iistiinliigii kazanan Romalilar, baskent Artaksata’y1
Arsaklilardan korumak iizere, Gornea’da yerlestirdikleri bir Romali garnizonu igin,
Roma bicimi yapilar kurdular. Persli soyundan Artaksiyaslilar atalarinin gelenegine
uyarak kizkardesleriyle evlenip, nesillerini bozdular ve M.S. 2 yilinda son kralice
feodaller eliyle tahttan indirilince Artaksiyaslh siilalesine son verildi. Bundan sonra
“Armenya” daha elli yil Romali-Arsakli rekabetine sahne oldu. Sonunda XX. Arsak
tinvanli . Balas (Vologas) (51-75) Hamadan’daki taht kavgasindan {istiin gelince ayni
yil ordulan ile ylriiylip, Roma tabii Armenya merkezi Artaksata’y1 alarak, buradaki
Kartelli (Giircii) Vali ile Romali Muhafizlar1 kovdu. Armenya’ya hakim olmak iizere
kardesi I. Tiridat (51-100) “Ucbeyi” sifatiyla Artaksata tahtina geg¢irildi. Bu yiizden
cikan savast 62°de kazanan Arsaklilar “Randea”da (Elazig’in Kesirik Koyii) yapilan
baris antlasmasi ile Roma’ya Armenya Kralligi’'nin Arsaklilar’a ait olusunu kabul
ettirdiler. 66 yazinda ii¢ bin atli korucusu ile Roma sehrine giden Tiridat, Imparator

Neron’un elinden ta¢ giydikten sonra Artaksata’ya doniip Biiyiik- Arsaklilar’in ugbegi

'"¥ parmaksizoglu, “Ermeniler”, s.324
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sayilan “Kiiciik-Arsaklilar” (51- 428) siilalesinin kurucusu olarak {ilkesine diizen

vermege calistr.'"”’

Kiigiik- Arsaklilar’dan 377 yilda, 20 Ugbegi Hiikiimdar gelmis olup, ilk 175 yil
Biiyiik-Arsaklilar’a bagli olduklarindan, higbirisi para kestirmemistir; Atesetapan
Sasanli Persler (226-642) ile bagimsizlik miicadelesi edip gah Iran’a, gaih Roma’ya tabi
olmusken de, sikke ¢ikaramamuslardir. 238- 286 yillar1 arasi, Pers istilast ile “Fetret”
olarak gecmistir. Kroniklerde “Valars oglu II. Tiridat / I. Khosrov (Hiisrev) (217-238)
Kafkaslar’in kuzeyindeki Tiirklerden aldigi yardimci kuvvetler ile (Biiyiik- Arsakli/
Partli Devletini yikan) Sasanli 1. Artagir (226-241) gibi zalim ve gii¢lii bir diismana,
kahramanca kars1 koyup birka¢ defa O’nu yenerek iilkesini korudugundan “Biiytik”
tinvanint aldig1 belirtiliyor. 1. Khosrov’la basa c¢ikamayan 1. Artasir, Horasan
Arsaklilar’nin tahta gegcmeyen Suren kolundan Prens Anak’a, Armenya tahtini vaat
ederek hile ile 6ldiirttii."*® Bu yiizden kendisi ve ailesi dldiiriiliirken, bebek olan bir oglu,
dadis1 tarafindan Roma topraginda Kayseri'ye kagirilmistt ve orada Grigor adini alip,
Hristiyan terbiyesiyle biiyliyiince, rahip olmustu. Arsakuniler'in Fetret Devri'ni kapatan
III. Tiridat (286-330), yeni baskent "Valarsabad" (Revan-Ucgkilisesi / E¢miyadzin
yerinde)da, "déniik" illetine tutuldugunda, Aziz Grigor, onu Incil okuyarak iyilestirince,
Kral ve Karis1 Hristiyan oldular. 301 yilinda yazin yapilan Derneg'e gelen 16 Elbegi de,
bu kerameti gorerek, goniilden Hz. Isa Dini'ne girip, Aziz-Grigor eliyle vaftiz edildiler.

Bunun iizerine, putevleri yikilip, kilise ve manastirlar yapilmaga baslandi.'”!

1o Grousset, a.g.e. , s.102-108; Temel Kitap, s.49.

120 Grousset, a.g.e. , s.112-115.

2! Hristiyanlik diinyasinda bugiin Katolik, Protestan, “Hay-Horom” denilen Rum-Ermeni Ortodoks
mezheplerinden bagka Diiz Ermeni denilen ve Arsakli Anak oglu Aziz Grigor’un adiyla anilan Grigoyan
Mezhebi de bulunmaktadir. Bu mezhebin pek ¢ok uygulamas: Eski-Tiitk Oguz gelenekleri ile
uyusmaktadir. Bu sebeple Ermeni kaynaklarinda ve giiniimiiz Avrupali baz tarihgilerin iddia ettigi gibi
tarihte Hristiyanligi kabul eden ilk Ermeni Arsakli Devletidir savi da bu sekilde yanlighgini ortaya
koymus olmaktadir. Bkz: Temel Kitap, s.56
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Part/Arsakli Imparatoru XVII. Arsak sayilan Arsavir / IV.Firaat /Ferhat
(M.0.382) éliince, ii¢ oglu, bir kizi kalmusti: Biiyiigii Ardases / III. Artaban, atalari
tahtina gegti ve onun nesli, (M.S. 226 da) yikilincaya kadar, atalar1 tahtina sahip olarak
devam etti. Ortanca Karen'in nesline, "Karen - Bahlav / Pahlav" kii¢ligli Suren’inkine
de, "Suren-Bahlav / Pahlav" denildi; Kiz1 Kosm Hatun, Arsaklilar'in Bagkumandani ile
evlendiginden, onlarin nesline de, "Asbahabed-Pahlav" adi verildi. Aziz-Grigor'un

Babas1 Prens Anak, bunlardan "Suren-Pahlav" kolundandir.'?

Sasanli 1. Artagir (226 da) Part / Arsakli Devleti'ni yikip Sasanli hakimiyetini
kurarken, "Karen-Pahlavli Beroz (Perviz) -Amad" (simdiki Pakistan - Afganeli hakimi
Yiieciler kolundan Tiirk devleti) "Kusanlar Ulkesi"nde bulunuyordu ve Kusanlar
Padisah1 "Vezerg Khakan"m kiziyla evlenmisti. Sonradan 1. Artasir, onu ayartip iran'a
getirince, kendi kiziyla da evlendirip, Kusanlar iizerine savasa gondermisti. 1. Sapur
(241-272) caginda da sliren Kusan Savaslar1 sirasinda, Beroz-Amad'in Biiylik oglu,
kahramanliklariyla {inlendiyse de, bir muharebede, O’nun basina gelen bir kili¢ vurusu,
kafatasindan bir deriyi siyirdigindan, "Kam-Sar" (Eksik-Bas,) lakabiyla anilmaga
basladi. 310 yilinda Sasanlilar'da ¢ok karisiklik ve taht kavgalar1 ¢ikarken, Biiylik
tinvanlt III. Tiridat ordusuyla Hamadan'a kadar sefer etti; doniisiinde, akrabasindan
sayilan "Karen-Pahlavli Kamsar" ile, onun biitiin aile ve taallukatin1 da yanina alarak,
iilkesine dondii. Bu gelenlerin hepsini, "Aziz-Grigor" vaftiz ederek, Hristiyanligi onlara
da benimsetti. Biiyiik Tiridat ise, cok yasl iken Hristiyan olduktan bir hafta sonra 6len
Kamsar'in yerine, onun bliyiikk oglu "Arsavir'e, kendi Has-Miilkiinden (eski baskent,
Arpacay1 sagindaki) "Erovantasat" (Agcakala) ile (Kagizman-Deresi) "Eraskha-Cor"

kesimini, ocaklik-yurt verdi. Bu ylizden, onun burada yerlesen nesline "Kamsarakan /

122 Temel Kitap, .55
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Kamsaryan" ve Arpacayr boylart ile Kagizman Deresi'ne, "Arsar (Arsavir)-Unik"

123

(Arsar-Hanedani(yurdu) ) Sancagi denilmege baslandi.

Biiyiik unvanli III. Tiridat'in ilk Baskumandani Diyarbekir - Mardin - Siirt
cevresi / Arzanen Eyaleti sahibi ve "Gliney-Bideagkh1", "Mantak-Unili Artavast", (316
yillarinda) "Kuzeyliler'den Hunlar", Kiir irmagmi asarak, (Karabag/Sakasen'deki)
"Gence ve Berde" / Partav'daki "As-Pagur oglu Mirian"1 kacirtip, Erzurum ve
Malazgirt’e kadarki yerlere akin edip, 47.000 tutsak gotiirdiikleri sirada, savasarak
Olmiistii. Onun yerine, "Selg-Uni" / Okgu-Kozan hanedani isyanini bastirip, onlarin
bolgesi Taron Sancagi'na yerlestigini gérdiiglimiiz "Cenastan'dan gelme Mamikonlular
Begi Artavast oglu Vace" Baskumandan olmustu. Biiyiik Tiridat oglu II. Khosrov (330-
339) ¢caginda, Duvin/Duwin adl yeni baskentin 330-333’lerde kurulmasinda da hizmeti
gecen ve Atesetapan Sasanli  Savaslari'nda yararlilik gdosterip, "Hristiyanligi
kurtardigindan "Sehid" diye takdis edilerek "Milli-Azizler" arasina katilan Mamikonlu

Vage'nin yerine, Kamsarakanli Arsavir, "Sibarabed" (Baskumandan) tayin edildi.'*

387 yilinda Romalilar ile Sasanlilar, "Armenya'y1r aralarinda boliismiisti.
Dogu'da merkezi Duvin olan biiyiik kesimi, Iran'a ve batida Eriza (Erzincan)nin merkez
oldugu kiiciik kesim de, Romalilar'a baglandi; Patrik Aziz-Sahak'*, makaminda kaldi.
Duvin'de oturan Arsakli III.Khosrov (390-392), Romalilar ile anlasilip, Bati-Kesimi'ni
de idaresine alarak, Istanbul'a vergi 6deyince, Sasanli IV. Behram onu azledip, yerine
kendi kardesi Behram-Sahpur'u (392-414), Duvin tahtina gegirdi. Bu da, Hristiyan

tebaasimm Roma niifuzu ile yandaghgindan kurtarmak icin, milli dilde ibadet

12 Temel Kitap,s.57

124 Grousset, a.g.e., s.165-166 ; Parmaksizoglu, “Ermeniler”, s.323.

123 Aziz Sahak;Aziz Grigor’un ogullarindna Vartan’in oglu Husig’in torunu Nerses’in ogludur. Aziz
Grigor, O’nun ogullar1 ve torunlari; hep ermis azizlerden sayilarak Patrik/Katolikos sifatiyla bagkent
Valasabad’da oturmalarina izin verilmis ve {ilkenin en biiyiik “Din-Ulusu” olmuslardir.bkz: Temel Kitap,
s.57



41

edilebilmesini saglamak {izere bir "Alfabe" yapilmasini, Patrik Sahak'a havale etti. O da
"Mamikonlu Yurdu"ndan Mus'un "Hacgega¢ Koyii"nde dogan Vardan oglu "Masdog"
(Ustad) lakapli Mesrop (361-440) adli bir Rahib'e bu isi verdi. O da, 392-405 yillari
arasinda, Siiryani-Danyel adli bir Rahib'in denedigi alfabeyi 1slah ederek, 405 yilinda,
sonradan kendi adiyla "Mesrop-Yazis1 / Alfabesi"'*® denilecek olan 36 harfli oyma

yaziy1 tesbit edip Patrik'e sununca, kabul gordii'*’

Son Arsakuni krali gen¢ Artaksias / Artages (423-428), sefahate diiskiinliigii ve
ahlaksizlig1r yiiziinden, halkin sikayeti iizerine azledilince, 428’de, Kiigiik-Arsakli
Siilalesi sona erdi. Bundan sonra iilkeyi, Duvin'de oturan Sasanli dikmesi "Marz-Ban"
(Ug-Begi / Hudut-Korucusu) iinvanlt umumi valiler idareye basladilar. Bu durum, 642

de baslayan Ilk-Islam / Arap Fethi'ne kadar siirdii.

5.Bizans Isgali, Armenya Satraplary/ Elbegleri

Son Suren-Pahlavl Patrik Aziz-Sahak'in kizindan dogan Mamikonlu Yardan ile,
Kamsarakanli Sirak Begi Geng-Kazavon, iilkenin en ¢ok giivendigi milli kahramanlar
olarak, Sasanlilar'a kars1 ¢ikacak giicte idiler. "Zalim" lakabiyla anilan II.Yezdgerd
(438-457), lilkeden Hristiyanlig1 kaldirip, Zerdiistliik (Atesetapicilik) dinini yaymak i¢in
hazirhiga baslarken, bu iki Elbegi'yi yakalatip, siirgiine gonderdi; menfaat karsilig1 iran
Idaresine hizmet edebilen baz1 yerli El-begleri, riitbece yiikselmelerini sagladi. Duvin'e

2. Marzban tayin ettigi Si-Uni Elbegisi Vasak (442-451), bunlarin basinda geliyordu.'?®

Stirgiinden kurtulan Mamikonlu Vardan, yeni Marzban ve onun giivegisi

aracilifiyla atesetapanligin  benimsetilmesi'ne karst ¢ikip, Arsaruni Elbegisi

126 By alfabedeki on bir harf Orhun- Yenisey yazitlarinda kullanmilan yazmnin eski halidir. Alfabedeki iki
nokta iist iiste ise aynen alinmis ve kullanilmistir. Bkz: Uras;a.g.e. ,109-111.

127 Grousset, a.g.e.,171-173, Parmaksizoglu, a.g.m. , s.335.

128 Grousset, a.g.e. , 5.201-203.
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Kamsarakanli Arsavir ile birlikte, "Sol-Kapisi" (Dagistan-Demirkapisi)’na vararak,
(Attila'ya tabi soydas) "Kunlar"dan yardim istedi. Kun Bagbugu'nun gonderdigi
Murahhaslar, "Khalkhal" Ovasi'na gelip, Ittifak Antlasmasi yaparken, "Pel" adl1 bir Beg
basta olmak iizere, bu gelenlerden bir takimi, Putatapicili§i birakarak, Hristiyan oldu.
Yezdgerd, 449 yilinda 700'den c¢ok "Mogbed" (Atesetapan-Kahini) ve biiyiik bir
orduyu, Atesetapiciligi benimsetmek i¢in yiiriitiirken, Elbegleri ile 19 Piskopos ve
Patrik'in bagkanliginda (Mamikonlu-Yurdu) Mus'un "Astisat" (Canlikilise) kasabasinda
dernek yaparak, Iran'a bagliliklarimi ve Hristiyanliktan donmeyecekleri kararini, Sah'a

ilettiler.'”

Salmas yoluyla gelen giiglii Iran ordusunu, "Taron Elbegisi Mamikonlu Vardan"
idaresindeki Elbegileri ve ¢erileri karsiladi. 2 Haziran 451 giinii Maku boélgesinde
"Avar-Ayr" Diizligli'nde yapilan kanli savasta, 66 bin kisilik "Torkomyanlar",
Atesetapan ordusunu hirpalarken, "Vardan'in, 1036 arkadas1" ile "sehid" olusu iizerine,
diisman isteledi. "Sehid Aziz Vardan"in yerine, kumandaya gegen yegeni Mamikonlu
Vahan, sag kalanlar1 toplayip, ¢ete savaslarina basladi. Iranllar, kan ve atesle, biiyiik
merkezleri isgal ettiler. Bu sirada, Sehid Vardan'in kardesi Mamikonlu Hemayak
idaresinde, at islemez ve sarp derelerde, c¢ete savaglarina devam edildi. Bu "Din
Savaslar1" sirasinda el¢i ile yardim istenen Bizans Kayseri II. Teodos ve halefi yardim
etmediklerinden, biitiin "Grigoryanlar", "Ortodoksluk ve Rumlar"dan nefret ederek, 451

Kalkedon (Kadikdy) Konsili'ne de katilmayip, milli mezheplerine, daha siki sarildilar.'°

Ortaasya'dan Avarlar'in baskisiyla, Urallar’in dogusundaki Sabir Tiirkleri, 460

yilinda Dagistan'a varinca yayildilar. Arkadan Agaceriler 465°te, Saragur/Sar1-Ogurlar

12 Temel Kitap,s.59.
1% Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), Abu’I-Farac Tarihi, c.I, Cev: Omer Riza Dogrul, T.T.K.,
Ankara, 1987.s.77; Uras, a.g.e. ,s.67,125; Grousset, a.g.c., s.206-209.



43

468°de, Kafkaslar1 asarak, Asagi Kiir boylarina yerlestiler. "Hun" adiyla da anilan bu
yeni gelenler, buradan Sasanlilar'la savasip, onlar1 bunalttilar.”' Bundan yararlanan
Mamikonlu Hemayak'in oglu Biiyiik Vahan, 481 yilinda ayaklanarak, Duvin sehrini ele
gecirip, Iranlilar1 kacirtti; o yil gelen bir Pers ordusunu da, Arkuri kdyii 6niinde
yendi.'"” Bu zaferde Milli Kahraman Mamikonlu Biiyiikk Vahan’in, eski Arsaklh
Bagveziri ve "Asbed" (Siivariler-basbugu) olan Bagratli Sahak'a, Siivariler Bagbuglugu
onun ve Kamsarakanli Nerses ile Hrahat/Ferhad'in yararliklar1 goriilmiistiir. 482 yilinda
Makil yakinindaki ikinci savasi da, Biiyiik Vahan idaresindeki ordu kazandi. Sonunda
Sasanlilar, Duvin'e Mamikonlu Biiyiikk Vahan't Marzban (485-505) tayin edince, bu Din
Savaslari, anlagsma ile sona erdi. Vahan oliince, kardesi Mamikonlu Vard (505 / 510-

514), Duvin Marzbam tayin edildi."*’

Kiir ve Aras asagilarina yerlesen Sabirler, 508 yilinda "Ambazuk" adh
Basbuglar1 idaresinde, Iran"la savastilar. Iran Sahi 1. Kabad (488-531), Ambazuk'un
ogullari ile anlasarak, giiclii Sabirler'i, diisman1 Bizans Ulkesi'ne yiiriimege imrendirdi.
Onlar da 515-516 yillarinda, biitiin "Armenya"y1 ellerine gecirip, Yesilirmak ile
Kizilirmak boylarina yayildilar; Konya'y1 bile aldilar. Onbir yil sonra Sabirler,
Basbuglar1 "Zigibi" ile anlasan Bizanslilar, onlarin geri donmelerini sagladilar. Bizans
ordularini1 da yenen ve "Mengeneli - Mancilik"la tag atan makine kullanan Sabirler'in, o

zaman niifusunun 600 bin /10 bin ev olacag: saniliyor."**

I. Kabad’in oglu Anusirvan (531-579)’mn II. Khosrov-Perviz (590-628) tahta
gecince, Iran Baskumandani Sagistanli (Sakali Tiirk) "Copin" boyundan Bahram, 590

da ona rakip ¢ikarak, Ktesifon'da tahti ele gecirmek istedi. Bizans Kayseri Mavrikyus

B Laszlo Rasonyi, Diinya Tarihinde Tiirkliik, Ankara 1962, s.116.

132 Abu’l-Farac, a.g.e. , ¢, s.168.

133 Grousset, a.g.e. , 5.226-229.

Bi7Zeki V. Togan, “Azerbaycan”, I4, c.II, s. 99; Aym Yazar ,“Hazarlar”, [4, c. V. 5.398-403.
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(582-602), Sah Khosrov/ Hiisrev ile anlasilip, 387 Boliismesi'nde Iran'a birakilan
Armenya'"nin, simdiki Elegez Dagi'na degin uzayan Dogu-Kesimi'ni almak karsiliginda,
ona askeri yardimda bulunarak, Bahram Copin'in 591 yilinda Gence yakinindaki savasta
yenilmesini sagladi. Behram Copin, kagarak GokTirklere siginmisti. Bizans hududu,
Kars-Arpacgay1 ile Yukari-Aras boylarini i¢ine aliyor; Duvin, Mak(, Nah¢ivan ve
dogusu, Iran'da kaliyordu. Bu durum 604 yilinda sona erdi; ve ilk Isldim fethine kadar,

Duvin'de yerli Elbegleri, Iran Marzbani oldular.'*

Sasanlilar ile Bizans'm son savasi, 604 yilinda baslayip 25 yil stirmiisti. Bu
arada 604’te, Arpacayi'ndan baslanarak, 591 de Bizans'a verilen yerler alindig1 gibi;
GokTiirklerden kagarak Iran'a gelen Eftalit / Ak Hun ath birlikleri basbugu Kadis,
620’ye kadar Anadolu'yu Istanbul Bogazi'na varmcaya kadar isgal etti; Suriye ve Misir
bile Sasanl istilasina ugradi. Caresiz kalan Kayser Herakliyus (610-641), Hazarlar'r da
kendilerine baglamig bulunan GokTiirklerden yardim alabilmek umuduyla, 624
baharinda Istanbul'dan gemi ile Trabzon'a vardi. Oradan, kizim1 Tiirk Kagani ile
evlendirmek vaadiyle ona Elgiler gonderip, yardim diledi. Bati Tiirk Kagan1 Yabgu
"Sad" tinvanh oglu ile Hazar ordusunu 626’da Sol(Derbend) Kapisi"ndan gonderip,
Aran/Albanlar {ilkesini isgal ettirdi; ertesi y1l kendisi de bir ordu ile gelip, Tiflis 6niinde
Herakliyus ile bulusup, burayr aldi; Kayser'e "40.000 Tiirk Atli Cerisi" verip, onun
Subat 628 de Musul yakininda Sasanlilar't yenmesine imkan sagladi. Kizilirmak
boylarina kadarki yerleri isgal eden Hazarlar da buralarda, eski Iran idare diizenine

dokunmadan, bir "Tiirk idaresi" kurdular."*

135 Grousset, a.g.e. , 5.249-252.
3 Mario Grignaschi , “Sabirler, Hazarlar ve Goktiirkler”, VII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara, 25-29 Eyliil
1970), Bildiriler, Ankara, 1972, s.230-246.
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6.Islam Hakimiyeti ve Islanun Getirdigi Ferahlik
Bat1 Goktiirk Hani Tung Yabgu'nun (619-630) Rey (Tahran kesimi) ve Isfahan'a
kadar Iran’1 isgal edip ¢ignemesi ve miittefiki Herakliyus'a verdigi 40 bin Khazarli Ath

17 Atesetapan Iran'in belini

cerisiyle, O’nun Musul kesiminde 628 de zafer kazanmasi
kirmisti. Hazreti Omer (634-644) caginda 636 Kadisiye Savasi ile Sasanli baskenti
Medayin (Kitesifon)’i alan Miisliimanlar'a karsi, son ordu giiciiyle 642 de yaptigi
Nihavend Savasi'ni da kaybeden III. Yezdgerd®, atalari gibi doguya kagarak

GokTiirklere sigininca, Sasanli Devleti yikildi.'”

Yukari-Eller / Armenya'ya, "Ermeniyye" diyen Araplar; 638’de ilerleyip Amud
(Diyarbekir) basta olmak iizere, Yukar1 Dicle boylarini, ertesi y1l da Mamikonlu Ahlat
Begi'nin "Taroneci" (Taronlu) Hatun'un yardimiyla, Bitlis ve Ahlat kesimini
fethedince;'*” halkim1 "cizye" ve "harAc"a baglayip, dinlerinde ve islerinde hiir
birakmakla,'' Bizans'in baskisina son verdi. ilk Islam fetihlerini yazan Vakidi (748-
823)’deki haberlere ve milli an'aneye gore, bu ilk Fetihlerde Araplar, "Oguzlar" ile

142

karsilagmig ve baris yoluyla bu fethi gerceklestirmisti.

642 Ekimi baslarinda Mesleme oglu Habib idaresindeki Isldim ordusu, Duvin'i
alip yagmalarken'”’, "Moks Begi Vardik", kendisine kilavuzluk ediyordu. Bu sehirde;
Hristiyan, Atesetapan ve Yahudi vardi'* Araplar 645 te "Kali-Kala" (Hah-Sehri /

Erzurum) beldesini aldiktan az sonra, buranin "Armenyakus" {invanli Bizans Valisi'nin,

137 Togan, a.g.e. , s.73; Auguste Bailly, Bizans Tarihi, ¢ev: Haluk Saman, Terciiman Yay. c.1, s.126-127.
Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢ev: Fikret Isiltan, TTK Yay. , s.102-105.

138 Ghewond, Ghewond’s History, Translation: Robert Bedrosian, New Jersey 2006, s.2; ayn1 eser icin
bkz: http://rbedrosian.com/ghew1.htm

Y {bn’iil-Esir, a.g.e. , c.Il. s.444

140 Abu’l-Farac, a.g.e. , c:II, s.488

"' foniil-Esir, a.g.e. , c.II, s.314-315.

192 Belazuri, Fiitiih 'ul-Buldan, ¢ev: Zakir Kadiri Ugan, Maarif Basimevi, Istanbul 1956, c: 11,5.269-273.
143 Ibn’iil-Esir, a.g.c., c:1l, s.488; Ostrogorsky, a.g.e. s.103.

1 Grousset, a.g.e. , 5.241.
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Lan (Alan), Apkhaz ve Hazarli Samandar’lar'dan ¢ok sayida asker toplamis oldugunu
ogrenen Islam Serdari, Halife Hz.Osman'dan yardim diledi'*’ ve geri ¢ekilmek zorunda

kaldi.'** Bu da, Hazarlar'in Bizans ile ittifakinin devamini gosterir.

Bizans Kayseri II. Konstant, 653'te kalabalik ordu ile yiiriiyiip Kalikala'y1 ve
Duvin'i alinca, Mamikonlu Hamazasp'1t buraya vali tayin edip, yanina muhafizlar
birakarak, geri donmiisti. Ug yil sonra Duvin, yine Miisliimanlar'a gegti. Halife
Muaviye, ad1 gecen Hamazasp'in kardesi Mamikonlu Grigor'u (662-685) "Erminiyye
Valisi" tayin edince'?’, rahata kavusan Grigoryanlar, Ortodoks-Bizans baskisindan
kurtulunca, din serbestligi ve ticaretle zengin olup, kiliseler, manastirlar yaptirmaya

baslamis ve kilise edebiyatin1 gelistirmislerdir.'**

685°te kuzeyden gelen Hazarlar'a kars1 islam ordusu yaninda savasa giden Vali
Mamikonlu Grigor, akrabasindan ¢ogu ile birlikte 6ldii; Hazarlar, Kiir sagindaki Kazak
ve Borgali bolgelerine yeniden yerlestiler.'” Bu sirada, Bagrathh Purat oglu Asut,
atalarinin ikinci miilkii olan sarp Taryunk (Eski-Bayezit) Kalesi'nde tutunarak, asker
toplayip tlkeyi korumaga giristi. 690°da "Alp Tarkan" Basbuglugunda yeni bir Khazar
kolu da gelerek, Karabag kesimini aldilar.'”® Bu arada Alban Metropolidi Israel (673-
703), Grigoryen Hristiyan mezhebini, birtakim Khazarlar'a benimsetmegi basardi
(850)."" Sam'daki Umeyyeli i¢ savaslarim firsat bilen Bizanshilar, 686’da
Kalikala/Teodosyopolis (Erzurum)i ve 690'da da Duvin'i aldilar.””* 693 te Duvin

yeniden Araplar'm eline gegince, burada gii¢lii bir garnizonla "Emanet" adiyla Islam

145 Belazuri, a.g.e., c: 1, s.328-331.

146 Leon Arpee, A History Of The Armenian Christianity, Newyork, 1946, s.75, Ostrogrosky, a.g.e. ,
s.103

47 Ghewond, a.ge.,s4

148 Belazuri, a.g.e., c:l, s.372-373.

149 Ghewond, a.g.e.,s.4.

150 Belazurd, a.g.e., c:l, 8.326-329; Grousset, a.g.e.,s.295-297; Temel Kitap, 5.64-65.

Blz. V. Togan, “Hazarlar”, IA4. ¢V, s.398.

132 Ostrogorsky, a.g.e. ,s.120.
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Valiligi idaresi kuruldu. Kuzeyde "Tiflis", doguda "Aran/Bardaa (Partav)" Emaretleri
de, Sam'a bagl olarak bolgelerini idare ediyor; Tarsus Malatya Kalikala (Erzurum),
Goniillii islam Gazileri ocagi olarak "Suguur Vilayeti" (Ug-El) adi ile aniliyordu. Cogu,
Bati Tiirkistan'dan gelen yeni Miisliiman olmus Tiirklerin yerlestigi bu Ug Vilayet'ten,

her yaz Anadolu iglerine gazaya ¢ikiliyordu.'”

"707-737 yillar1 arasinda 6 defa yapilan Umeyyeli - Hazar Savaslari'n1 sonunda
Umeyyeliler, kazandi. Bu arada, biitiin Grigoryenler, Halifelige sadik kalip, yardimci
oldular. "Erminiyye Valisi" Umeyyeli Mervan, 737 de 150 bin kisilik orduyla Hazarlar
lizerine biiyliik sefere ¢ikmadan once, Duvin’e gelerek Grigoryen Ulularin1 yanima
cagirip, Taryunk(Dogubayezit) Begi Bagratli Vasak oglu Asut'u (732-750), vergilerin
toplanmasinda yardimci olarak, gliven ve diizeni saglamak iizere, "Beglerbegi" tayin
ettigini bildirdi; Amcas1 Halife Hisam'dan da ona, "Erminiyye Batriki" (Patrice)
tinvanim aldi.”™* Bizans'a meyletmeleri yiiziinden siirgiin bulunduklar1 Yemen'den
744’lerde donen Ahlat - Bitlis - Mus kesimi Elbegleri Mamikonlu Smbat oglu Grigor ve
Davit kardeslerin, bu Bagrath "Batrik"a rekabetine, onun hamisi ve son Umeyyeli
Halifesi olan II. Mervan (744-750) engel olarak, Mamikonlu David'i o6ldiirttii'> ve
Grigor ile yandaslarin1 da, sindirtti. Bu arada Batrik Asut, agirlasan vergilerin
toplanmasinda kars1 koyanlarla miicadele ederken, yakalanip, gozleri oyuldugundan,
"Kor-Asut" diye anilmaga baslandi. Iste bu eski "Ermeniyye Batriki" Bagratli Kor-
Asut'un torunlarindan Ortodoks olanlar, Bizans'tan "Kuropalat" unvaniyla Coruk boylari
ve Giircistan'a hakim olup; 899’dan itibaren "Kral" siilalesi kurarak, 1801’deki Rus

istilasina kadar yasadilar; Grigoryen kalan torunlar1 da, Abbasli Halifeleri'nin Erdebil ve

153 Gorusset, a.g.e. , 307-308.
134 Ghewond, a.g.e.,s.2l
155 Ghewond, a.g.e.,s.25



48

Duvin'deki  Islim-Emirleri'ne  bagli  bulunan Kars-Arpacgay: boylar1, Kars, Loru
ve Taron bolgelerinde, Beg ve Melik iinvaniyla mezhebdaslarini idare edip; Bizans'a
gonderdikleri kervanlarla, Islim devletleri arasinda ticaretle, ¢ok zengin oldular ve

giizel mimarlik eserleri yaptirma refahina eristiler.'*

772 Bagravand Savasi'nda Bagratlilar, Halifelige sadik kalip, asilerle miicadele
etmisti. Arap "Beni-Kays" Asiretinden Cahhaf, Malazgirt'te kurdugu Kiiciik Emirlige,
Mamikonlular'in Bagarevand bolgesinden baska, Kamsarakanli-Yurdu'ndan Kagizman
Deresi'ni de katarak, Van-Golii'nden Kars giineyine varincaya kadar hakim olup, Duvin
Emirligi'ne bagli kaldi. Bagrath Kor Asut'un torunu (Smbat'in oglu) Asut,
Kamsarakanlilar'dan satin aldigi, simdiki Digor ile Asag1 Siiregel'in bir kismina sahip
olup; Taryunk'tan ayrilarak, Arpacayr sagindaki "Bagaran" (Pekran) kasabasinda
yerlesti; 806-827 arasinda "Beglerbegi" {invaniyla Grigoryenler'in vergilerini

toplamakla vazifelendirildi."’

Cocuklugunu Tirkistan'daki dayilar1 yaninda gegiren Halife Mu'tasim (833-
842), mezhep ayriliklar1 ve kabile rekabetleri yliziinden artik giivenilmez olan Araplarh
ordusuna almaktan vazgecip; Hilafet ordusunu, yakindan iistiinliiklerini gordiigii
Tirklerden kurdu. Onlar i¢in, Bagdat kuzeyinde "Samerrd" sehrini, Ortaasya Tiirk
tarzinda, Tiirklere bir Ordu-Sehri olarak kurdurup; Tirkistan'dan aileleriyle birlikte
Tiirk askerlerini getirterek 836'da buraya yerlestirmeye baslamist1. Artik "Islamlik Gaza
Bayragi", 200 y1l onu tasiyan Araplar'dan Tiirklerin eline gegmisti. Afsin, Biliyiik-Boga,
Kiiciik-Boga, Inak, Zirek ve Asnas gibi Tiirkistan'dan gelme Miisliiman Tiirkler,

"Emirii'l Umera" sifatiyla, Tiirklerden kurulan ordularin basinda; 837'de Babek ve

136 Togan, “Hazarlar”, s.399 ; Michael Kmosko, "Araplar ve Hazarlar", Tiirkiyat Mecmuas: , istanbul, c. III.
S.146, 149-154; Gorusset, a.g.e. , 316-317.
157 Grousset, a.g.e.,s.324,331,333.
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taraftarlarin1 yok etmis; onunla ittifak kurarak, Islam Devleti'ni yikmak {izere biiyiik bir
ordu ile Kahkala (Erzurum) Kars Ovasi'na giren Kayser Teofil'in (829-842), agir
bozgunla buradan geri donmesini saglamislardi. "Samerra"daki Tiirklerden kurulu
orduyu yakindan taniyan Arap Sairi Caéhiz yazdigr "Fazaili'l-Etrak" (Turklerin

Faziletleri) adl eserinde, onlarin iistiinliiklerini dile getirmistir.'®

"Ermeniyye"de, yine gizli Bizans kiskirtmalariyla ¢ikan yer yer ayaklanmalar
bastirmak i¢in Basbug (Emirii'l-Umera) Biiyiik Boga, 852 giiziinde Duvin'de ordusu ile
kislamaya gelince, Bagaran'daki "Torkomyanlar Siivaribasi" (826-855) Etyiyen Asut
oglu ve "Abllabbas" diye Arapga bir lakapla anilan Bagratli Smbat, onu karsilayip, dort
yil boyunca tenkil hareketlerinde, onun emrinde goniilden caligmisti. Tirk soylu
Basbuglar'dan Emir Afsin, 836-840 arasinda Azerbaycan ve Ermeniyye'yi idare etmisti.
852-855 arasinda da bu isi, Bliyiikk Boga yapmus; lstelik, asi Tiflis Emir'ini ortadan
kaldirmis ve "Umami Vali"lik yapmisti. O’na 855-862 arasinda halef olan Buharali
Halid oglu Muhammed ve ordusu da, Tiirk'ti. Samerrd'nin kurulusundan 37 yil
ge¢meden, bu Tiirk Ordu sehrinden yetisen Tiirk Basbuglar, Abbasl Imparatorlugu’nun
iki ucunda, kendi adlarina para kesecek giicte iki Miisliiman Tiirk Devleti kurdular:
Misir'da Tolunogullar1 (872-904), Azerbaycan ve Ermeniyye'de  "Sacogullar",
istiklallerini ilan ettiler; sonuncusu, 889-930 arasinda, fiilen 40 yildan ¢ok "Ermeniye"yi

de idare etti.'®

'8 M. Semsettin Giinaltay, "Abbasogullar1 Imparatorlugu'nun Kurulus ve Yiikselisinde Tiirklerin Rolii",
Belleten , Ankara, 1942 , c.VI. , s.182-194, 177-205; Osman Turan, "Babek", I4. c. 1I, s.170-171;
Grousset, a.g.e., 5.337-339.

'3 Halil Edhem, Diivel-i Islamiyye, Istanbul, 1927, s. 170; Clement Huart, "Saciler", /4, c. X, s.16-17;
Grousset, a.g.e. , s.364-365, 367; H.Dursun Yildiz, "Azerbaycan'da hiikiim siirmiis bir Tiirk Hanedani
Sacogullar, 1.", Tarih Dergisi , Istanbul ,1976, 30. Sayi, s.109-117.
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II. BOLUM

SELCUKLULAR’IN ANADOLU’YA AKINLARINDAN

KOSEDAG SAVASI SONUNA KADAR ERMENILER

1. ERMENI TOPRAKLARINDA TURK HAKIMIYETININ SONA

ERMESI (SACOGULLARI) VE BiZANS ISGALI

a. Tiirk Hanedani Sacogullari ile Ermenilerin Miinasebetleri

Seyhun (Sirderya) boyundaki "Usrusana" bolgesi Tiirk Afsin siilalesindendi.
Bunun oglu Muhammed Afsin (889-901), merkezi Erdebil olan Azerbaycan ve
Erminiye'de Sacogullar1 Emareti'ni kurdu ve sekilce Abbasi Halifeligi'ne bagl goriindii;
Tiflis ve Duvin'deki Kii¢lik Emirlikler aracilifiyla Hristiyanlar'dan vergi almaya devam
etti. Biiyiilk Boga, kendisine sadakatle hizmet eden Abilabbas Smbat'in 6liimii {izerine
onun oglu Asut'u 861 de Bagaran'a "Beglerbegi" tayin etmisti. Biiylik Boga'nin
ihtidasina tanik oldugu (Vahe adli birisinin oglu Ali) Yahya'i'l-Ermeni’ye vali olunca,
Halife Miitevekkil'in emriyle bu Bagrath I.Asut (862-885), "Torkomyan Iskhanlar-
Iskham" (Tiirkmenler Beglerbegisi) sifatiyla, vergilerin toplanmasinda ve giivenligin
saglanmasinda sadakatle calist;; Kagizman bolgesini, Cahhéfiler'den alip, kendi

miilkiine katt1(863).'

Halife 886 yilinda, Sacoglu Afsin aracihig1 ile Asut'a bir tag'® ile hil'at gonderip,

ona "Melik" (Kral) iinvanm verdi.'” Sacoglu Afsm'a halef olan kardesi Yusuf (901-

10 Temel Kitap, s.68

11 Cagdas kronik¢i V1. Hovhannes diyor ki: Bu tact (Sacoglu naibi) Duvin Emiri Isa getirince, Biiyiik
Katolikos Gernili (II.) Geork (Kevork) onu takdis ederek, Biiyiik Asut Bagratuni'ye (886-890), "Askenaz
(Saka/Skyth) Irki'nin Tac1"1 olarak giydirdi. Bu da, ispir-Bayburt kesimi Sakalarindan oldugunu
gordiiglimiiz Bagratl hanedaninin, Hay/Hayk (Ermeni) kdkiinden gelmediginin, keskin bir delilidir. Bkz:
Miiverrih Vardan, a.g.e., s.159.

12vardan, a.g.m, s.160, Vasiliev, Bizans Imparatorlugu, s.397
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927), sair ve bilgin bir zatti. I. Asut'a halef olan Kral I. Smbat (890-913)in, Kayser
I.Basil'den de mektup alip, el altindan Bizanslhilar ile Islom Devleti aleyhine isbirligi
etmesi ve asker toplamasi ardindan Duvin'e saldirmasi yliziinden, Bagrathilar'in eski
sadakatini gostermedi. Bu ylizden metbuu Emir Yusuf, Van ile Gevag’taki Grigoryan
Ardzeruni hanedanini, onun aleyhine destekledi ve onlardan Grigor Darenik oglu
Gagik'a (904-936) bir tag ile "Melik" {invamim vererek'®, Van Gélii dogusu ve Kotur'a
kadar ki yerlerde, kendisine bagl bir "Ardzeruni Krallig1" kurdurdu. Hem Halife'ye,
hem de Kayser'e el¢i ve armaganlar gonderidi. Bagratli I. Sempat'in bu durumuna son
vermek i¢in Emir Yusuf, 913’te O’nu, sigindig1 Kagizman batisindaki ¢ok sarp dag
hisar1 Kaput (Gokge) Kalesi'nde yakalayip, birakmisken, az sonra yine ihanetini
sezerek, yeni merkezi "Eraskavork’ta tutuklayip, Duvin'de kiglarken, onu zindana atti.
914 ilkbaharinda, vergide kusuru goriilen Si-Sakan Begleri’nin siginagi olup
alinmazligiyla taninan "Erengak" (Alingak) Kalesi'ni kusatip alirken, buranin altinda
Kral Sempat'1t bogdurarak (Eski-Tiirk Toresi'ne gore, "kan-dokmeden"), idam ettirdi ve

sonra Erdebil'e dondii.'*

Kral Smbat’in yerine gecen oglu Demir lakapl II. Asut (915-928) bir Bizans
yardime1 koluyla simira gelip firsat kolladigi sirada, Emir Yusuf ordusuyla birlikte
glineyde mesgul iken, yukarida anilan K6r Asut'un 6. gobekten torunu olan Giircistan'in
ilk Bagratli Krali II. Atarnase (881-923) tarafindan 915'te tag¢ giydirilerek yeniden
babas1 miilkiinde kral oldu. Bu arada, "harac" yliziinden Halife ordusuyla savasan

Sacoglu Yusuf, sonunda 919°da yakalanip Bagdat'da hapsedildiginden, Demir II. Asut,

163 Uras, s.73
194 Temel Kitap, s.70, Vardan, a.g.e. , s.161, Uras, a.g.e. , s.75
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rahatlikla iilkesine diizen verdi.'®®

Yusuf’un yerine Vali tayin edilen Tiirklerden Nasr-
Sebiik (919-922), Demir-Asut'un amcast oglu Asut (921-936)a, Bagaran ve Kulp
(Tuzluca) kesimini verip, onu destekliyerek "Baskumandan" {invanini verdi. Demir
Asut 6liince kardesi Abbas (928-952) halef oldu. Bunun da biiyilik oglu III. Asut, eski
Kamsarakanli Kalesi Ani'y1, yeni surlar ile genisleterek, orayr merkez edinip, Ani-
Bagratlilar1 (952-1045) kolunun atas1 oldu. Bunun kii¢iik kardesi Musel (Museg) (962-
984), Kars-Bagratlilar1 (962-1064); III. Asut'un oglu Giirgen (982-989), merkezi Borcali

Cay1 boyunda Lor1 olan, Tasir-Bagrathilar1 (982-1189), bunun torunu Gagik, Sirvan

batisindaki Kakhet-Bagratlilar1 (1039-1102) kolunu kurdu. 166

922°de yeniden Azerbaycan ve fazladan Rey Valisi olan Sacoglu Yusuf, doguda
artan isyanlar1 bastirmakla ugrastigindan, Bizans'tan yoniinii ¢evirmek i¢in Demir
Asut'a, fahri "Sahansah" iinvanini verip, haracim diizgiin gondermesini sagladi.'”’
Doguda Karmatlilar ile savasirken sehit diisen Sacoglu Yusuf’un yerine, onun agabegisi
Afsin'in oglu Abllmusafir Feth, Subat 928 de Vali oldu. Bunun da zehirlenip 930°da
Oldiirtilmesiyle, Tiirk Sacogullar1 Devleti sona erip, yerlerine az sonra tayin edilen ve
Salarh da denilen Tirk Kangarli boyundan Miisafirogullart ve halefleri, i¢
miicadelelerle ugrastilar. Beriden, Bizanslilar, Makedonya Siilalesi ¢aginda Abbasiler
aleyhine ilerlemege baslayip, 934'te Malatya ve 949'da Kalikala (Erzurum) gibi
Avasim'in gaza merkezlerini ele gecirdi. Bu durum, "Ermeniyye"deki Hristiyan

Meliklerinin, eskisi gibi Islam Devleti'ne bol "haric" &deme yiikiinii azalttird1.

Ardzeruniler firsat bulup, simdiki Agr1 1li bélgesini bile, idarelerine aldilar.'®®

' H. Dusun Yildiz, " X. yy da Tiirk Ermeni iliskileri" , Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplulugu ile
Mliskileri Sempozyumu, Erzurum, 1983, s.32, Vardan, a.g.e. , s.161.

166 Vardan, a.g.e. , s.162.

17 Vardan, a.g.e., s.162; Yildiz, “X. yy’da Tiirk- Ermeni”, s.34.

' Vardan, a.g.e. , 5.163; Yildiz, “X. yy’da Tiirk- Ermeni”, s.38.
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b. Ermeni Topraklarinin Bizans Tarafindan Isgali
Bizanslilar, Abbasiler i¢indeki karisikliklardan yararlanarak, 964'te Adana, ertesi
yil da Tarsus'u almig, 966-968’lerde Amid ve Farkin (Silvan) bolgelerine girmis, ertesi
yil Malazgirt'i alip yagmalayarak, surlarii yikmis ve Antakya'y1 alip yerlesmislerdi.
Bizanslilar, Asi Vali Bardas'in 979'da Sakarya boyunda yenilmesine yardimci olan
Tayk (Tav-Eli / Oltu-Tortum kesimi) Begi Bagrathh Kuropalat David'e, Malazgirt'e
kadarki hudut bolgelerini, miikafat vermislerdi; o da (1000’de) oliimiinden az Once,

Bitlis'e kadarki yerleri isgal etmisti.'®

Tayk Kuropalat: Bagrath Davit,'"”° 1000 y1li baginda zehirlenerek oliirken, varisi
bulunmadigindan, hem atalari miilkii Tayk / Yukan-Coruk boyalarini, hem de 979’da
Bizans'tan miikafat olarak aldigi, simdiki Askale’den (Sarikamis'taki) Soganl
Daglari'na ve Bingdl'den Malazgirt'e kadarki {ilkesini, Kayser II.Basil’e vasiyet etti.
999-1000 kisin1 Tarsus'ta geciren Kayser, bu vasiyeti duyunca, ordusuyla gelip, buralari
aldig1 sirada, Elesgert'te iken An1 ve Pasin'a gelisinde Kars Bagratli Krallari, kendisini
sayg1 ile karsilayip, iilkelerinin ellerinde kalmasini sagladilar. Ordusu ile kis1 Oltu
bolgesinde gegiren II. Basil, Ardanu¢ Bagratli Begi Gurgen'e (994, 1008), Magitros ve
bunun Apkazlar Krali olan oglu III. Bagrat'a (974-1014) daha yiiksek olan "Kuropalat"
tinvanin1 vererek, Bizans'a tabiliklerini yeniletti. BOylece Bizans'in yeni hudutlari,

Ardanug, Kars ve An1 Bagratlilari iilkelerine dayanmis oldu.'”

II. Basil, Tuna-Bulgarlar1 ile ugrasirken, merkezi Kutayis olan yeni Apkaz ve

Giircii Krali Bagrathi 1. Giorgi (1014-1027), Bizanshlarin elindeki Tayk (Tav-Eli)

19 Fahrettin Kirzioglu, Kars Tarihi -1, istanbul, 1953, s. 284-286, 289,294,309,314; Ernest Honigman;
Bizans Devleti’'nin Dogu Sinuri, ¢ev: Fikret Isiltan, 1970, s.148, Bailly, a.g.e. ,s.131.

170 Ermeni simirlar1 valisi Siklaros Bizans’a kars1 isyan edince isyanin bastirilmasini saglamasindan dolayi
Davit’ Kuropalat iinvan verilmistir. Ayn1 Davit Bizans ile politikalari ters diisiince yine Bizans tarafindan
zehirletilerek dldiiriilmiistiir. Bunun i¢in bkz: Kasgarli, a.g.e. , s.18-19.

171 Mateos, a.g.e. , s.41; Grousset, a.g.e, s.525-533, Honigman, a.g.c.,s.154.
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bolgelerini geri almak i¢in, savas agmis ve 1016 da Oltu'da, bir Bizans ordusunu
yenmisti. 1021 yilinda II. Basil ordusuyla gelince, Yukari-Pasin'da (Hasankale'nin 6 km.
dogusundaki) Okomi (Ugiimi) kasabasini yaktirip, halkin1 ve cevresindeki kdyliileri,
Trabzon Vilayeti'ne siirdiirdii; Oltu'yu yakarak geri ¢ekilen Krali takiple geldigi
Ardahan"1 da yaktirdi; "Palakatsis" (Cildir) Golii yakininda yenilen I.Giorgi, Tiryalet'e
cekildi, Cavaket'e (Ahilkelek c¢evresi) ve Tiryalet'e ilerleyen Kayser, havalar
sogudugundan, kiglamak {iizere, Trabzon'a ¢ekildi.'”” Ertesi yil yani 1022 yilinda
buradan yine ordusuyla yiiriiyen Kayser, Basen'e gelince, Giorgi ona elgiler gonderip,
baris dileginde bulundu. Bu sirada, iilkesinde bir isyan ¢ikmasindan kaygilanan Kayser,
bu Apkaz Giircii Krali'nin dilegini kabul etti; onun ii¢ yasindaki biiyiik oglu IV.
Bagarat', {li¢ y1l i¢cin rehine alarak; Tao, Kalarcet, Savsat, Gole, Ardahan ve Pasinler ile
(Kars ilinin bat1 kesimi) "Biiyiik Vanand"daki "Porak" bdélgelerini iilkesine katarak,

baris1 imzalay1p, Istanbul'a dondii.'”

Tiirk Gazneli Devleti'nin Horasan iilkesinde, kuzeyden gelen Miisliiman Oguz /
Tiirkmenler’i, Ugoklar kolunun Kinik Boyu'ndan Selgukogullar'inin ¢evresinde
toplanip, yerlesecek yurt ariyorlardi. Bu yiizden, bir yurt aramak i¢in Selguklu Cagri
Bey komutasindaki atli akinci kolu, Iran ve Azerbaycan't asarak 1018 yazinda, Bizans'a
tabi kiiclik Ardzeruni Krallig1 topragina girdi. Bu sirada Van ve Vastan (Gevas)’1, ¢ifte
baskent olarak kullanan Kral Senekerim'in (1003-1022) askerlerini, iki defa yendiler, ve
cevreyi yagmaladilar. Bu yiizden, yeni gelebilecek akincilar 6niinde duramayacagini
kestiren Senekerim, 1021°de Trabzon'da kislayan Kayser II. Basil'e el¢i gonderip,

Ardzeruni topraklari, Sivas bolgesinde verilecek bir yurt ile degistirildiginden, 1022°de

172 Sevim, Genel Cizgileriyle, s.8; Honigman, a.g.e, s.154.

'73 M.Halil Yinang, Anadolu nun Fethi, Istanbul, 1944, s.25; ibrahim Kafesoglu, “Anadolu’ya Yapilan ilk
Selguklu Akini (1015-1021) ve Ehemmiyeti”, DTCF, Kopriilii Armagani, Ankara ,1953, 5.226, Mateos,
a.g.e., s.44; Honigman; a.g.e. , s.156.
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bu degisme oldu ve Bizans kuvvetleri gelip, Ardzeruni iilkesine yerleserek, dogudan

gelecek Selguklu akinlari'na engel olmakla vazifelendirildi.'

1021 yazinda da, Cagri Bey idaresindeki yeni Tiirkmen akinct kolu,
Nahg¢ivan'dan Aras't gegerek ve Divin-Seddadli Emirligi topraklarini asarak, Gokgegdl
Elegez (Arakas) dagi arasindaki, Ani-Bagrathilar'h Baskumandanlar1 Pahlavuni miilkii
Nik (Giizeldere) merkezi Beceni (Beg¢ni) yakinindaki savasi kazandi, Baskumandan
Pahlavunili Abirat oglu Vasak, bu savasta 6ldii. An1 Bagratli Krali Hovhannes Sempat
(1020-1040), ogulsuz ve kendi kardesi Kac-Asut'un rekabetinden yilgin, savastan
korkan ve ¢ok okumus filozof ruhlu bir kimseydi. Selguklu akincilarinin yaman okcu ve
oniinde durulmazligini goéren, son Ardzeruni Krali'min yaptigina benzer bir ise, karar
verdi: Ulkesi, rakip kardesi Kag-Asut'un eline ge¢mesin diye, Sliimiinden sonra Ani
Sehri anahtarlar1 ile birlikte, iilkesini Bizans'a biraktigini belirten bir "Sened"i,
Katolikos ile, 1022°’de Trabzon kislagindan ¢ikacak olan Kayser II. Basil'e gonderdi;
Kayser de ona, "Magistros" {invanini tevcih edip, dliinceye degin, "Biiylik-Armenya

Arkhontu" (Kralr) taninacagi sdziinii verdi.'”

1040'ta Hovhannes-Smbat oOliince, tiirlii sebeplerden Ani kiralligi, iki yil bos
kaldi. Sonunda, onun rakibi kardesi "Kag¢" (Kocak/Kahraman) lakapl IV. Asut'un 15
yasindaki oglu II. Gagik (1042-1045), burada kral oldu. Bu sirada Kayser IX.
Konstantin Monomakhos (1042-1054), ona mektup gondererek, 1022 Antlasmasi'na
gore An1 Krallig1 bolgesinin Bizans'a ait oldugunu belirterek, "Biiyiik Armenya" sayilan
bu iilkenin teslimini istedi. II. Gagik bu istegi reddedince, onun iizerine bir ordu

gonderen Kayser, Duvin Seddadli Emiri Abtlusvar Savur (1021-1049, sonra 1067 ye

'74M.Fahrettin Kirzioglu, An: Sehri Tarihi, San Matbaasi, Ankara, 1982, s.5-6, 8-10, 14-16; Kafesoglu,
a.g.m., s.259,274; Grousset, a.g.e., s.556-561.

> Mateos, a.g.e. , 45; Kafesoglu, a.g.m. , s.271; Honigman, a.g.e. , s.167; Osman Turan, Sel¢uklular
Zamanminda Tiirkiye Tarihi, Nakiglar Yayevi, Istanbul 1980, s.14.
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kadar Gence)a da, altun yaldizl1 bir mektup gonderip; dogudan, A1 Vilayeti'ne hiicum
etmesini ve alabilecegi yerlere sahip olacagimi belirterek, ittifak yapti. Gelen Bizans
ordusu, 1043'te cok miistahkem Ani1 Sehri Oniinde yenilip, Oltu'da kislaga cekilirken;
Emir Savur, kaynatas1 Bagrathh Kag-Asut'un, agabegisi Hovhannes Smbat'tan koparip
sahiplendigi Aras sagindaki Stirmelii ve Kulp kesimi ile, Arpagay1 boyundaki Bagaran't

zapt edip, kendi iilkesine katt1.'”

Ani'da, Bizans ajani olan Kralin Cukacisi Sargis ve sehir ileri gelenlerinin
ortaklasa yazdig1 mektuba gore Kayser, 1044 sonlarinda "Yeminli Mektup”la II.Gagik'i
cagirip Istanbul'a getirtince, Sargis "Kral-Naibi" olarak idareye bakti. 1045 baslarinda
Kayser, Gagik'a An1 bolgesinin Bizans'a ait oldugunu ihtarla, onu tutuklattig1 sirada,
"Vest-Sargis” de hududa yaklasan Bizans'in Dogu-Kumandanlar1 ve ordusunu ¢agirip
getirterek, Eyliil 1045'te kan dokiilmeden, An1 Sehri'ni onlara teslim etti. Burada "Ani

"77 (Bizans Askeri-Valiligi), bolgenin Bizans Imparatorlugu'na “Géniil istegi

Themast
ile Katildig1”n1 gosteren ve ileri gelenlerin adlar1 yazili toplu mektubunu, Istanbul'a
gonderdi ve 1045 sonbaharinda, Duvin'i almak iizere, Seddadlilar ile savasa giristi. Bu
sirada Gerni Cayi'mi bentlerle kesip batisin1 batakliga dondiiren Emir Savur, Duvin
oniinde Bizans ordusunu, agir bir bozguna ugratti. Ancak, onun 1043'te aldig1 yerlerden
baska, Elegez Dagi eteklerindeki iki kaleyi, Bizanshlar'in almasina engel olamadi.

1047'de Bizanshlar, Emir Savur ile baristilar; alinan bolgeler "Am ve Iberya

Vilayetleri" adiyla Bizans'a baglanip, idaresine "Duka" iinvanli Katakalon Kekaumenos

176 Mateos, a.g.e, s.72, Ostrogorsky, a.g.e. , s. 309; Fahrettin Kirzioglu, “Ani’nin Selguklular Tarafindan
Fethi”, Sel¢uklu Arastirmalart Dergisi, c. 11, Ankara, 1970, s.121.

' Bizans Ermeniler’e giivenmediginden dolay1 Ermenileri Anadolu’nun iglerine goge zorlayarak smnir
bdlgelerinde bu sekilde thema’lar olusturup sinir giivenligini bizzat kendi askerleri vasitasiyla korumay1
amaglamigtir. Bkz: Honigman, a.g.e., s.173



57

memur edilip, kalelerin tahkim ve tamirine baslandi. 16 Agustos 1064'deki Selguklu

178

Fethi'ne kadar bolge, 20 y1l Bizans isgal idaresinde kaldi.

2. ANADOLU’DA SELCUKLU BiZANS MUCADELESI SIRASINDA
ERMENILER

Bizans'in Ermeni sinirlar1 valisi Bardes Sklaros (976-979) Bizans'a karst isyan
etti. Askerlerini Ermenilerden teskil eden Sklaros'u Grigor ve Bagrat Ermeni Beyleri de
destekleyerek bolgede Bizans'n hakimiyetini ¢okerttiler.'”” Fakat Ermeni David ve
Bizans komutanlarindan Bardes Puhakos bu isyan1 bastirdilar. Bizans imparatoru Basil,
David'e kiiropolatlik iinvani ile beraber Tayk bdlgesinin idaresini verdi.'® Bizans
komutan1 Bardes Phokos ise bu isyan1 bastirdiktan sonra manastira gekilerek miinzevi
bir hayat secti. Fakat bir miiddet sonra Istanbul'da karisikliklar basgdsterince
manastirdan ayrilarak Imparator Basil'e kars: kralligim ilan etti. Phokas'in bu isyam
Sklaros tarafindan da desteklendi. Kiiropolat David'e de bu isyam: desteklemesi igin
davet yapildi. David de bu isyana katildi."®' Durumun zorlugu karsisinda Basil
Istanbul'dan hareket ederken Kiev'den de yardim istedi ve bu yardim sayesinde asileri
yenebildi. Puhokos savas meydaninda o6lmiis, David ise kacarak canin1 zor
kurtarabilmisti. Basil hizla David'in iizerine yiirliyerek onu cezalandiracakti. Fakat
David pismanlik duyarak Basil'den o6ziir dileyerek kurtulabilecegini umuyordu.

Ermenilerin bu iki yiizlii politikasindan bikan Bizans David'e o6ldiikten sonra

178 Mateos, a.g.e. , s.73-74; Ostrogrsky, a.g.e. , s.311; Honigman, a.g.e. , s.166.

79 Aristakes Lastivertc’i, Aristakes Lastivertc’i’s History, Translation: Robert Bedrosian, Newyork 1985,
(Events in the Land of the Armenians), s.22; eser igin bkz: http://rbedrosian.com/al.htm; Mateos, a.g.e. ,
s.36; Honigman, a.g.e. , s.148; Kasgarli, a.g.e. , s.18.

180 Aristakes, a.g.e. , (Events in the Land of the Armenians), s.24; Kasgarli, a.g.e. , s.18

181 Aristakes, a.g.c., (Events in the Land of the Armenians), s.25; Mateos, a.g.e., s.41; Kasgarly, a.g.c. ,
s.19.
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topraklarin1 Bizans'a birakmak sartiyla affedilebilecegi bildirildi. David baska care

olmadigi i¢in bu sart1 kabul etmek zorunda kaldi.'®

Basil, batida Bulgarlarla, doguda Ermenilerle ugrasmak durumunda kaldigindan
dogudaki isyani bastirir bastirmaz bir cok Ermeniyi Bulgarlara kars1 miicadele etmeleri
icin bati sinirlarina mecburl ikamete tabi tuttu. Bdylece batida Bulgar meselesini
halleden Basil, stratejik 6neme haiz David'in topraklarini ele gecirebilmek i¢in bir tertip
diizenleyerek David'i oldiirttii. Daha 6nce varilan anlagsma geregi topraklari alabilmek
i¢in kis1 gecirdigi Tarsus'tan hareket ederek Malatya iizerinden Tayk'a geldi. Imparator
burada Aphaz krali Bagaraf, Iberia krali Giirgen, Kars krali Abas, Vaspurakan krali
Senekerim ve onun kardesi Giirgen'i huzuruna kabul ederek onlara zengin hediyeler
verdi.'®Topraklarimi aldiktan sonra Tayk asilzadelerini Istanbul'a génderen imparator,
Vaspurakan'in Miisliman komsu Emirlerine mektuplar yazarak Vaspurakan'a karsi
yagma, ahalisinin esir edilmesi gibi her tiirlii diigmanca tutumu yasakladigini bildirdi.
Imparatorun bu davranis1 Miisliimanlara gézdag1 vermekten ziyade Vaspurakan'a kars1
alakasindan ileri gelmekte olup, daha o zamanlarda bolgeyi ilhak etmeyi tasarladigi

anlasilmaktadir.'

a- Selcuklu Ermeni Iliskilerinin Baslamasi ve Cagri Bey’in Anadolu Seferi
Tugrul ve Cagri Beyler dedeleri tarafindan birer lider olarak yetistirilmislerdi.
Amcalarina bagh kalmakla beraber Maveraiinnehir'de kendilerine bagh birlikler teskil

ederek adeta bagimsiz hareket ediyorlardi. Giin gectikce giiclenen iki kardesin varligi

182 Aristakes, a.g.e. , Chapter-1, (Events in the Land of the Armenians), s.25; Honigman, a.g.e. , s.154,
Kasgarli, a.g.e. , s.19

183 Aristakes, a.g.e. , Chapter-2, (Concerning the Armenian Kingdom), s.26; L. Arpee, a.g.e. , s.89;
Sevim, Genel Cizgileriyle, s.8; Honigman, a.g.e. , s.154

8% Mateos, a.g.e. , s.44; Yinang, Anadolu’nun Fethi, , 5.25; Kafesoglu, “Dogu Anadolu’ya Yapilan ilk
Selguklu Akimi”, s.226.
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'3 Jki kardese kars1 bir komplo kurup ortadan

bolge hiikiimdarlar i¢in tehdit unsuru idi.
kaldirma tesebbiisii basarisiz olunca buralarda tehlike oldugunu goren iki kardes Rum
iilkesine akinlar yapip yurt tutmaya karar verdiler. Bu akinlardan ilki Cagri Bey
komutasinda Ermenilerin yasadigi bolgeye 1016 tarihinde gerceklesmistir. Bu tarih,
tarih¢iler arasinda ihtilaf mevzuudur. Fakat o devirde yasamis ve olaylar1 giinii giinline
kaydetmis olan Ermeni tarihgisi Aristakes 1016 tarihini vererek bu seferin tarihini

'% Yine bir Ermeni tarihgisi olan Smbat da 1016 tarihini verir."®” Mateos

kaydetmistir.
ise olaylar1 dogru vermekle birlikte tarihi yanlis vermistir. Mateos’un eseri en fazla

kullanilan Ermeni kaynag1 oldugundan tarihgileri yaniltmistir.'

Cagr1 Bey’in Dogu Anadolu’ya yapmis oldugu bu sefer, bir kesif seferidir. Bu kesif
seferi sirasinda, Ermeni ve Giirciiler, vasal statlilerine ragmen Bizans ile ciddi bir
anlasmazlik i¢inde bulunuyorlardi. Cagri Bey, lic bin kadar bir ath kuvvetiyle
Maveraiinnehir’den hareketle Horasan ve Azerbaycan iizerinden Dogu Anadolu’ya

ulasip, Van golii bolgesi Ermeni topraklar1 (Vaspurakan) na girdi.'®

O zamana degin hi¢ Tiirk askeri gérmemis olan Ermeniler Ermeni kaynaklarinda

belirtildigi iizere, “mizrak, ok ve yaydan silahlar1 ¢ekili olan, beli kemerli,

'8 Sultan Mesud bu giiglenmenin oniinii alabilmek igin hemen ordusu ile Nisabur’a hareket etmistir.
Kendisini Selguklular hakkinda uyaran vezirini de Selguklu tarafin1 tutuyorsun diyerek hapsettirmistir.
Bkz: Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali bin Nasir ibn Ali El-Hiiseyni, Ahbdru 'd-Devleti’s-Selcukiyye, cev:Necati
Ligal, TTK, 1999, s.3; El-Feth b. Ali Bundari, Zubdat Al Nusra ve Nuhbat Al Usra, ¢ev: K.Burslan,
TTK, 1999, s.3-4; Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukname, c.I, Hazirlayan: Erdogan Mergil, Tercliman 1001
Temel Eser, s.20-24; Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk, Transkripsiyon: Dr. Abdullah Bakir, istanbul
2009, s.44; Muhammed b. Ali b. Siilleyman b. Er-Réanevdi, Rdhat iis-Sudiir ve Ayet tis-Stiriir, cev: Ahmed
Ates, c.I, TTK, 1999, s.93.

186 Aristakes, a.g.e. , (Events in the Land of the Armenians), s.22.

¥ Smbat a.g.e. , s.18.

'8 Mateos, a.g.e. , s.48.

'8 Mateos, a.g.e., 48-50; Smbat, a.g.e. , 18-19; Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi Selcuklular Dénemi,
Ankara 1988, s.11.
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kadinlarinkine benzeyen uzun ve oriilii sagli, riizgar gibi ug¢an Tiirk atlilar” karsisinda

korku ve dehsete kapilmislardir.'”

Ermeniler, uzun sacl, 1slik ¢alan oklar1 olan, yilan gibi kivrak atlarin iizerindeki bu
savascilardan miithis korkmuslar ve bu savascilara kars1 koyamadan bozguna ugrayarak
savag meydanlarindan kagmislardir. Vaspurakan hakimi Senekerim'in oglu David bu
korku¢ manzaray1 babasina anlatinca vesveseye kapilan Senekerim artik sonlarinin

geldigine karar vererek topraklarini Bizans'a birakmaktan baska care bulamadi.'”

Cagn
Bey ise bu topraklardan elde ettigi ganimetlerle geri donerek bolgenin giizellikleri
hakkinda Tugrul Bey'e uzun uzun bilgiler vererek buralarin yurt tutmak i¢in elverisli

yerler oldugunu anlatt:.'”

Cagr1 Bey’in Ermeni ve Gilirciilerle giristigi bu ilk iligkiler ve miicadelelerden sonra,
kaynaklarda Balhan, Irak ve Navekiyye adlariyla anilan Arslan Yabgu’ya bagh
Tirkmen ziimreleri, 1028 yilinda, Gazneli Mahmud ve daha sonra yerine gecen oglu
Mesud’un sikistirma ve siddetle izlemeleri sonucunda,'” bati yoOniine hareketle
Azerbaycan iizerinden Dogu Anadolu’ya, Bizans’a tabi oldugunu gordiiglimiiz Ermeni
topraklarima akinlarda bulunmuslardir. Hatta Bizans’la miicadelelere devam etmek

lizere, Azerbaycan hiikiimdarinin hizmetine girmislerdir.'**

Selguklular’in Gaznelilerle olan miicadeleleri ilerleyen yillarda da devam etmistir.
Selguklular 1035 yilinda Mesa yoresinde Gazneli ordusunu agir bir yenilgiye ugratmis,

baz1 haklar elde etmislerdir: Gazneliler Devleti Musa Yabgu’ya Ferave’yi, Cagr1 Bey’e

% Mateos, a.g.e., 5.48.

1 Aristakes, a.g.e.,s. 25; Smbat, a.g.e. , s.18; Mateos, a.g.e. , 48; Kafesoglu, a.g.m. , s.271; Honigman,
a.g.e., s.167; Turan, Selguklular Zamaninda , s.14.

192 Miikrimin H. Yinanc, “Cagn Bey”, I4, c.Ill, 5.324; Turan, Selguklular Zamaninda, s.14.

'3 Ali El-Hiiseyni, a.g.e. , s.2-3; Ravendi, c.I, .93 vd. ; Bundari, a.g.e. , s.3-4; Ahmed b. Mahmud,
a.g.e., 8.22; Yazicizade Ali, a.g.e. , s.45.

% {bn’iil-Esir, a.g.e. , c.IX, 5.291-294, Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.23-24
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Dihistan’1t ve Tugrul Bey’e de Mesay1 veriyordu. Ayrica Sultan Mesud Selguklu

reislerine hil’at, mensur ve sancak goéndererek “Dihkan” iinvan1 vermistir.'”

Bu savas, Sel¢uklularin prestijini arttirmisti ve akin akin Tiirkmenler onlarin yanina
gelmeye baslamislardi. 1038’den 1043°e kadar Selguklular Ermenilerin yasadiklari

bolgelere akimlar yapip etkili olmuslardir. '*

Bu Tiirkmenler, 1038-1043 yillar1 arasinda Vaspurakan bolgesi Ermeni topraklarina
girerek Prens Hagik’in kumandasindaki Ermeni kuvvetlerini bozguna ugratmislar ve
Hagik’de carpigsmalar sirasinda Oldiiriilmistiir. Tilirkmenler daha sonra Rey’e

dénmiislerdir."’

1038 yilinda Serahs civarinda iki taraf arasinda yapilan savasi yine Selguklular
kazand1 ve Gazneli ordusu agir bir yenilgiye ugradi. Bu zaferle Selguklularin istiklalleri
icin ilk adimi attiklarina inanmiglar ve yeni bir devlet kurma hazirliklarina

baglamglardi'*®

Sultan Mesud tekrar Sel¢uklulara karsi harekete gecti. Selcuklular ile Gazneliler
arasinda devam eden savaglarin en blyiigii ve en Onemlisi Merv civarindaki
Dandanakan Kalesi yakinlarinda oldu. Sel¢uklular Sultan Mesud idaresindeki Gazneli

199

ordusunu kat’i bir sekilde hezimete ugrattilar (23 Mayis 1040).”” Azimi, Sultan Tugrul

Bey’in “Horasan isleri” yoluna girdi diyerek Sel¢uklularin artik kuruldugunu ifade

SAli El- Hiiseyni, a.g.e. , s.4; Ravendi, c.I, s.95; Ahmed b. Mahmud, a.g.e. , 5.23; Ibn’iil-Esir; a.g.eIX.
$.291-294, M.Altay Koymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, T.T.K. , Ankara, 1998, s.42-43, Ali Sevim,
Anadolu’nun Fethi, s.23-24

1% Abu’l-Farac, a.ge.,c.l,s:295-296, Mateos, a.g.e., s:68-71, Ibn’iil-Esir,a.g.e., IX, s:383-385

97 Ab’ul-Farac, a.g.e.,c.l, s.295-296, ibn’iil-Esir, IX, 5.383-385; Sevim, Anadolu’nun Fethi ,s.25

%8 Ali El-Hiiseyni, a.g.e. , Ravendi, c.I, s.99; Bundari, a.g.e. , s.8; Ahmed b. Mahmud, a.g.e. , s.24.

199 Ali El-Hiiseyni, a.g.e. , s.9; Bundari, a.g.e. , s.8-9; Ahmed b. Mahmud, a.g.e. , s.27; Yazicizade Alj,
a.ge. , s.46; Ibn’iil-Azimi, Azimi Tarihi, ¢ev: Prof. Dr. Ali Sevim (Selguklular Dénemiyle ilgili
Béliimler), TTK, 2006, s. 3-4; Ali El-Hiiseyni, a.g.e. , s.8-9; Claude Cahen; “Tiirklerin Anadolu’ya ilk
Girisi”, ¢ev: Yasar Yiicel, Bahaeddin Yediyildiz, Belleten, C.L1, Sayt: 199, T.T.K., Ankara, 1987, s.1406;
Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Bogazici Yay. Istanbul 1999 s.103.
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200

eder.”” Dandanakan Savasi’ndan sonra Horasan’da tamamen miistakil bir Selguklu

Devleti kurulmustur.

Anadolu’ya Selguklu akinlarinin basladigi siralarda, Bizans tahtina gegen IX.
Konstantin Monomak (1042-1055), Ermeni halkina ¢ok agir vergiler yiikledikten baska

birgok Ermeni ileri gelenlerini de Anadolu iglerine siirmiistiir.*"'

Tugrul Bey, devletin baskentini Nisabur’dan Rey’e naklettikten sonra Selguklu
prens ve emirlerini bati1 yoniindeki memleketlerin fethiyle gorevlendirdi. Bu climleden
olarak Ibrahim Yal, fetihlerini birka¢ yil i¢inde Hemedan ve Isfahan bolgesinden
Dicle irmag1 kiyilaria degin ulastirirken, Kutalmis da Aras irmagini gegip Ermeni ve
202

Giircli memleketlerine girmeyi bagardi.

Prens Hasan ve Yakuti, Hazar kiyilariyla Azarbaycan’1 fetihle mesgul oluyorlardi.*®

Bu siralarda Erran’da, yonetimleri Bizans’a baglanan Ermeni ve Giircii halklar ile

Miisliiman Sirvansahlar ve Seddedogullar1 beylikleri bulunuyordu

Bizans Imparatoru IX. Konstantin Monomak’in 1045 yilinda Giircii Krali Liparit’in
yonetiminde sevkettigi kuvvetler, Seddadoglullar1 beyliginin baskenti Duvin’e degin
ilerlemiglerdi. Kutalmis, Seddadogullari’n1 Bizans’a karst savunma amaciyla harekete

gecerek Liparit’i Gence dnlerinde agir bir yenilgiye ugratmistir.”**

Ote yandan Prens Hasan, Basil tarafindan sinirlar genisletilerek Grek Vaspurakan’

haline doniistiiriilen Van Golii bolgesine akinlara basladi. 1047-48 yilinda, Bizans’in

200

Ibn’iil-Azimi, a.g.e. , s.4; Ravendi, c.I, s.102.

200 zafer Ozkan,Tarihsel Akis Icerisinde Terdrden Politikaya Ermeni Meselesi, Istanbul, 2001, s.1-2;
Sevim, Genel Cizgileriyle, s.13.

202 Alj El-Hiiseyni, a.g.e. , s.12; Ravendi, c.I, s.102-103; Bundari, a.g.e. , s.9; Sevim, Genel Cizgileriyle,
s.14.

203 Al El-Hiiseyni, a.g.e. , s.13, Bundari, a.g.c. , s.9

2% Abu’l-Farac, a.g.e. , c.I., 5:296-297



63

Vaspurakan Valisi “Aaron” ile Biiyilkk Zap suyu kiyilarinda yaptig1 savasta bozguna

ugrayip sehit olmaktan kurtulamadi.*”

Bunun iizerine Azerbaycan genel valiligine atanan Ibrahim Yinal, Tugrul
Bey’den aldig1 buyruk {iizerine, Kutalmis ile birlikte harekete gecerek Eyliil 1048°de
Pasin Ovasi’nda Hasankale oOnlerinde Liparit, Aaron ve Katakalon kumandasindaki

Bizans ordusunu bozguna ugratmis, Baskomutan Liparit de tutsak alinmist1.**

Sultan Tugrul, 1054 yili baslarinda bizzat ordusuyla harekete gecerek Dogu
Anadolu’da fetihlere basladi. Ilk hamlede Muradiye ve Ercis’i fethetti. Coruh 1rmag:
havzasina gonderdigi kuvvetler, Bayburt’'u feth ile Trabzon’a degin akinlarda
bulundular. Bir kisim kuvvetlerde Kafkasya’da ilerlediler. Bagka bir Sel¢uklu birligi
ise, cogunlugunu Ermeni askerlerinin olusturdugu Bizans kuvvetlerini bozguna

ugratmakta giicliik ¢ekmedi.>”’

b- Ermenilerin Bizans Tarafindan I¢ Anadolu va Zorla Gog Ettirilmesi ve
Anit Themast’nin Kurulmasi
Selguklu fethinden 6nce Anadolu’nun dogusunda Bizans’a tabi iki Ermeni Prensligi
bulunuyordu. Bunlardan birisi Bagrat hanedaninin elindeki “An1”, digeri de Ardzuruni
ailesinin basinda bulundugu Van goliiniin dogusundaki “Vaspurakan” Prensligi idi. Her
iki prenslik de daha 6nce Abbasilere tabi iken, X.yiizy1l sonlarinda bolgeye hakim olan

Bizans’mn hakimiyetine girdiler.**®

205 [bn’iil-Azimi, a.g.e., s.9; [smet Parmaksizoglu, “Bagrathilar”, Tiirk Ansiklopedisi, c. V, s.42; Sevim,
Genel Cizgileriyle, s:14.

2% {bn’iil-Azimi, a.g.e. , 8.9; Ravendi, c.I, s.103; Grousset, a.g.c. , s.587-590; M. Altay Koymen, Tugrul
Bey ve Zamani, MEB, Istanbul, 1972, s.54 vd. ; Aym yazar, “I. Tugrul”, I4, s.342; Turan, Osman,
Sel¢uklular Zamaninda, s.17-18.

27 Mateos, a.g.e., s. 100; Grousset, a.g.e. , s.582; Turan, Selguklular Tarihi ve , s.131.

298 Abu'l Farac, a.g.e., c.l. s:333; Temel Kitap, s:79.
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Bunlardan bagka, Kars hakimi yine Bagrat soyundan Abbas isimli birisiydi. Tiflis ve
cevresinde ise III. Bagrat; Oltu, Ispir, Bayburt civarinda ise bir baska Ermeni kolu
hakim idi.*”

Boylelikle, ayn1 aileden gelme birgok prensler, adi gecen bdlgede yer yer

yonetimi ellerinde bulunduruyorlard.*'

Vaspurakan hakimi Senekerim, Selguklularin doguya yaptig1 seferlerin artmasi
lizerine Bizans ile miizakereler yaparak topraklarna karsilik Sivas ve havalisine
yerlesmeyi kabul etti. Bizans imparatoru Senekerim'e Magistros®'! iinvani vererek
istihdam etme yolunu secti. Senekerim ile birlikte 40.000 Ermeni Orta Anadolu
bolgesine go¢ etti. Ermeniler bu gocii birinci baris hicreti olarak isimlendirdiler. Bizans
Imparatoru savas veya hile yoluyla ele gegirmeyi planladigi bu yerleri Cagr1 Bey'in
akinlar1 sayesinde zahmetsiz bir sekilde ele gecirince hi¢ vakit kaybetmeden bolgede

askeri garnizonlar kurmaya baslad1.”'

Boylece Van’daki Vaspuragan Prensligi’ne son verildi. Van’1 isgal eden Bizans,

civardaki Ermeniler’in bir kismini Orta Anadolu’ya, bir kismin1 da 1030°da Arap

Numayri hanedaninin elinden almis oldugu Urfa’ya yerlestirdi.*"’

Ermeni tarih¢i Mateos, bu tehcir olaym su sozlerle ifade eder: “Iktidarsiz ve

kadinlasmis igreng Rum milleti Ermenistan’in en cesur evlatlarini yurtlarindan koparip

dagittilar, milletimizi tahrip edip, Tiirklerin istilasin1 kolaylastirdilar.”*'"*

209 Honigman, a.g.e., s.155-156; Sevim,Genel Cizgileriyle, s.7-9.

210 Nejat Goyting, Osmandlt Idaresinde Ermeniler, Giiltepe Yaynlari, Ankara, 1983, 5.45,46;
Hiidavendigar Onur, Millet-i Sadika’dan Hayk’in Cocuklarina Ermeniler, Istanbul 1999, s.32.

I Bizans’ta devlet miistesarligia es bir gorevdir.

212 Aristakes, a.g.e. , s.34; Der Nersesyan, “The Kingdom of Cilician Armenian”, The History of
Crusades, London 1968, c.II, 630-631; Honigman, a.g.e. , s.171; Kafesoglu, a.g.m. , s.272; Nejat
Goyiing, “Van”, I4, ¢.XII, 5.198; M.H.Yinan¢, Anadolu’nun Fethi, s.34-36

213 M.Halil Yinang, Anadolu’nun Fethi, s.36.
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Cagr1 Bey'in bu dehsetli akini yalniz Senekerim'i yildirmamisti. Bir diger Ermeni
Prensligi olan Ani’da ayni durumdaydi. Vaspuragan Prensligi’nin ortadan kaldirildig:
tarihlerde An1 yine Bizans’a tdbi Ermeni Smbat’in elinde bulunyordu. Smbat, Bizans
Imparatoru I1.Basil’in Giircistan seferi sirasinda Giircii krali Giorgi’yi tutmustu.
Vaspuragan prensligi ortadan kaldirilinca Smbat, Bizans Imparatoru II.Basil’in intikam
almasmdan korkup, Patrik Petros’u ona gondererek Ani’yr Bizans’a vasiyet etti.””
Ancak  oldiikten  sonra topraklarim Bizans'a terk edebilecegini vaad etti.*'® Daha
sonralar1 An1 krali Smbat 6liince Basil'in dogu siyasetini takip eden Konstantin hemen
bolgeye asker gondererek sehri ele gegirdi. Bizans askeri sistemi geregi burada bir

thema kuruldu ve adina An1 thema's1 dendi?"’

Eyliil 1045°de Anr’da baslayan Bizans Thema Idaresi, 16 Agustos 1064 Selguklu
fethine degin 19 yil slirmiistiir. Ortagagda Bizans-Ermeni iligkilerini baska bir ac¢idan
ele aldigimizda; Ermeni halkina kars1 en biiyiik ihaneti Ermeni Kral ve Derebeyleri
yapmistir. An1 Derebeyi Gagik, kardesi Giirgen, Kars Krali Abas, Van Derebeyi
Sennekerim Ermeni topraklarin1 Bizans’a sahsi ¢ikarlar1 ve ihtiraslarinin karsiliginda

para ile satarak i¢ Anadolu’ya yerlesmislerdir.*®

Bizans, dogu smirinin giineye nazaran daha nazik oldugu kanaatindeydi. Tiirkler

karsisinda duydugu korku Basil'i imparatorluga en yakin olan Ermeni feodal beylerinin

21 Mateos; a.g.e. , s.112.

> Smbat, a.g.e., s.20; Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, TTK 2007, s.15.
216 Smbat, a.g.e. , 5.20; Barthold, “Am”, I4, c.I, 5.435.

27 Aristakes, a.g.e. , s.61-63; Mateos, a.g.e. , s.72; Smbat, a.g.e. , 5.26; Ostrogorsky, a.g.e. , s.309;
Honigman, a.g.e. , s.166; Erol Kiirk¢iioglu, “Ermeni, Bizans ve Tirk Hakimiyetinde Ani1”, Ermeni
Aragtirmalart, Say1 4, Aralik 2001 - Ocak-Subat 2002, s.12

218 W.M.Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, ¢ev; Mihri Pektas Istanbul, 1960, s.320; Mehlika
Aktok Kasgarli, “Anadolu’da Ermenilerin Yerlesim Noktalari1 — Biiyiikk Ermenistan — Bizans’in
Ermenilere Verdigi Unvan ve Payeler, Kiiropolates, Konsiil, Prokonsiil, Patris, Kont gibi Titrler —
Armeno — Grek Bazilciler,” X. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 22-26 Eyliil 1986, I1I, Ankara 1991, s.1094
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topraklarin1 ilhaka, ve bundan sonra da Ermeniye'nin giiney dogusunu teskil eden

topraklarla Kars bolgesini derhal isgale sevk etti.*"

Bizans, Ermeniye bolgesinin ilhakina askeri sebeplerlerden dolay1 bagvurmustur.
Feodal Ermeni beylerine gilivenilemeyecegi Bizans'in yillardir elde ettigi aci bir
tecriibedir. Ermeniler ayni dinden olmalarina ragmen -Miisliimanlardan daha fazla-
Bizans'dan nefret ediyorlardi. Bizans'la Ermeniler arasinda kiiltiir ve ticari iligkilerin
stirekliligine, imparatorluga gocerek burada yiiksek makamlara kadar yiikselmis bir ¢ok
Ermeninin varligima ragmen bu diismanlik hi¢bir zaman ortadan kalkmamustir.
Ermeniye bolgesinin vadilerinden Anadolu'nun kalbine akin yapmak cok kolaydi.
Bizans'in askeri makamlar1 bdyle bir tehlike yuvasini kontrolleri disinda birakmak
mesuliyetini iizerlerine alamazlardi. Zira Bizans'in askeri politikas1 geregi sinirlardaki
Ermeniler bosaltilmis, i¢lere ¢ekilen Ermeniler bir¢ok yiikiimliiliikten kurtulmuslardi.
Boylece Bizans daha once tampon bolge olarak tutmaya calistigi bolgeyi ilhak etti.
Askeri themalar tesis ederek savunmayi bizzat kendi askerleri vasitasiyla gergeklestirme

yoluna gitti.”

Bizans, stratejik ve ticari Ooneme haiz Sivas, Kayseri, Malatya gibi sehirlere
yerlestirdigi Ermenilere kendi reislerinden valiler tayin etmisti. Bu jeste mukabil
Ermenilerden sadakat gostermelerini, isyan etmemelerini ve ortak diismanlar1 Tirklere
kars1t birlikte karsi koymalarmi istiyordu. Bizans'in bu olagan iistii hal karsisinda
yardimlarint bekledigi Ermeniler ise Bizans'in simdiye kadar yapmis oldugu zuliim,

iskence ve taassubi mezhep iddialarin1 unutmamist1.”*!

29 Vardan, a.g.e.,s.178; Honigman, a.g.e. , s.173; Fahrettin Kirzioglu, “Kars”, /4, c.VI, 5.361.

220 Kiirk¢iioglu, “Ermeni, Bizans...”, s.13

2! Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadoluda Tiirkler, cev. Yildiz Moran, istanbul, 1980, s.80;
Kasgarli, Ermeni Baronlugu, s.148; Ostrogrosky, a.g.e. , s.318.
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Cagr1 Bey'le baslayan Tiirk akinlar1 Sultan Alparslan devrinde doruk noktasina ¢ikt.
Tugrul Bey’in olimii (Eylil 1063) iizerine, Biiyiik Selcuklu Devleti tahtina gegen
Alparslan, daha onceleri Anadolu’da girisilen Selguklu akinlarini siirdiirmek amaciyla,

222

Subat 1064°te, ordusuyla Rey’den Azerbaycan’a geldi.

Sultan Alparslan, daha Onceleri Ermeni Bagratuni Kralligi’nin bagkenti olan ve
Dogu Anadolu’nun en miistahkem ve 6nemli kalelerinden birine sahip olan ve Ermeni

Smbatoglu Bagrat ile Giircli Bakur Anoglu Girkor’un miistereken savunduklart An1’y1

223

kusatmaya basladi.

Bu sirada oglu Meliksah ve veziri Nizamii’l-miilk’iin kumandasindaki ikinci bir

224,

Sel¢uklu kuvveti, Aras irmagi vadisi boyunca hareket edip Siirmeli™"’yi ele ge¢irdikten

sonra, kaynaklarda Farsca sekliyle kaydedilen ve mahfuz surlara sahip olan

“Meryemnisin”** kalesini kusatmakta idi. Meryemnisin giicliikle de olsa fethedildi.?®

Daha sonra Alparslan, siddetle siirdiirmekte oldugu kusatma ve sikistirma
harekatindan sonra Ermeni kaynaklarinda “asla zaptolunamaz” seklinde vasiflanan

227

Ant’y1 fethetmeyi basardi.

Bizans'm Ermeni ve Ermeniye bolgesi politikasinin iflas ettiginin alameti olan

Malazgirt Savasi Bizans ig¢in biitlin giiciin ve kendinden emin olmanin doruk

22 Ali El-Hiiseyni, a.g.e. , s.24; Ravendi, a.g.e. , c.I, s.114; Ahmed b. Mahmud, a.g.e. , 5.59; Ibn’iil-Esir,
a.g.e., c.X, s:49-50; Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.15.

2 Ali El-Hiiseyni, a.g.e. , 5.26-27; Ahmed b. Mahmud, a.g.e. , s.61 vd.

2% Kaynaklarda Surmari seklinde gegmekte olup bugiinkii Aras nehri boyundaki Siirmeli’dir. Sumari
ifadesi icin bkz: Ahmed b. Mahmud, a.g.e. , s.61; buranin Siirmeli oldugu ile ilgili bkz: Honigman,
Bizans Devleti , s.175 ve 184.

223 Burada rahipler ve kesisler oturmaktaydi. Hristiyanlar igin kutsiyeti olan bir yerdi. Mukavemeti giiclii
bir yerdi. Meliksah burasi fethedilirken iple surlara tirmanmis ve kayarak suya diigmiis, ciddi bir 6lim
tehlikesi atlatmistir. Bkz: Ali El-Hiiseyni, a.g.e. , s.24.

26715 El-Hiiseyni, a.g.e. , 5.24-25; Ahmed b. Mahmud, a.g.e. , 5.60-61; ibn’iil-Esir, a.g.e., X, 5:53-54

27 fbn’ul-Esir, a.g.e., X, s:39-41, Mateos, a.g.e., 118-121, Ali El- Hiiseyni a.g.e. , 26-28; Ahmed b.
Mahmud, a.g.e. , s.64; Ibn’iil Adim, Bugyet’iit-taleb fi Tarihi-i Halep, Biyografilerle Selguklu Tarihi,
¢ev:Ali Sevim, Ankara 1982, s:22-23.
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noktastyd1.”®® Bizans Imparatoru IV. Romanos Diogenes 1068’te diizenledigi Dogu
Seferi’nden bir sonu¢ alamayinca Selguklu akinlarini ve ilerlemesini durdurmak
maksatli tekrar 1070 yilinda doguya hareket etmistir. Bu sirada Sultan Alparslan
Fatimiler ilizerine sefere ¢ikmis sonrasinda Dogu Anadolu’ya gecerek Halep’i almisti.
Sultan Misir’a dogru heraket ettigi sirada, Imparator’un ilerlemekte oldugu haberini

alinca, Romanos Diogenes’i karsilamak iizere yoniinii degistirdi.**

Bu savagstan kisa bir siire sonra Tiirkler Orta Anadolu'ya hatta Ege sahillerine kadar

akinlar gerceklestirdiler.

Bizans, Ermeniye bolgesini Tiirk akinlarina kars1 bosaltip kendi savunma sistemini
uygulamasinin act sonucuna katlanirken Ermeni vekayindmecisi Smbat "Oksiizliigiin ve
kot Grek milletinin yliziinden Hristiyanlarin Miisliimanlar tarafindan maruz kaldiklari
akibeti tarif etmek imkan haricindedir. Grekler fena tabiatlariyla Ermeni milletini
felaketlere siiriiklemislerdi. Ciinkii onlar keklik siiriilerini dagitan atmacalar gibi
diismanlarin1 kovalayan muzaffer krallar1 Ermeni memleketinden uzaklastirmiglardir.
Ermeni kahramanlarinin yerine hadim vali ve kumandanlar tayin etmislerdir. Onlar
kahramanlik ve harp isleriyle hi¢ mesgul olmamislardir, onlar cesur bir Ermeni askerini
goriince gozlerini ¢ikartyorlar, kendileri ise kurtlara karsi koyun siiriilerini miidafaa

edemeyen kopekler gibi kagiyorlar ve memleketi yagma ve esir edilmek iizere diismana

228 Smbat, a.g.e., s.44; Mateos, a.g.e. , 5.140; Abu’l-Farac, a.g.e. , 5.322; [brahim Kafesoglu, “Malazgirt”,
I4, ¢.VII, 5.242; Cahen, “Tiirklerin Anadolu’ya {1k Girisi”, s.201.

Ravendi, a.g.e., cl, s.116-117;Ali El-Hiiseyni, a.g.e. , s.33; Bundari, a.g.c. , s.37-41; Ahmed b.
Mahmud, a.g.e. , c.I, 5.80-83; Sibt ibn’til-Cevzi, Mir atii ‘z-zaman fi Tarih’iil-Ayan (Selguklular ile ilgili
kismin1 yayinlayan) Ali Sevim, Ankara 1968, s:143-155; Mateos, a.g.e., 130-140; Grousset, a.g.e. , s.612-
614; Malazgirt Savasi icin bkz: Faruk Siimer - Ali Sevim, Islam Kaynaklarina Gére Malazgirt Savast
(Metinler ve Cevirileri), Ankara, 1971.
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terk ediyorlardi." diyerek Bizans'in izledigi politikanin ne kadar yanlis oldugunu aci

feryatlarla anlatiyordu.*”

Mateos ise " Ermeni milleti 6ksiizliigiin yalanct hamilerin ve korkak Grek milletinin
yiiziinden ¢ektigi 1zdiraplar1 kim birer birer tasvir edebilecekti, ¢iinkii Grekler Ermeni
milletinin kumandanlarin1 kendi ev ve eyaletlerinden c¢ikarip gotiirmiisler ve
Ermenistan'in krallik tahtin1 devirmekle askerlerin ve kumandanlarin destegi olan suru
kendi elleriyle yikmislardi. Kagmay1 kendileri i¢in bir zafer ve kahramanlik addeden bu
Grekler, kurt kopegini goriince kagmaya baglayan kotii cobanlara benzediler. Grekler,
Ermeniye kalesini tamamiyla yikmak isinde biiylik gayretle calisir, ve Tiirkler tekrar
tekrar taarruz ettikleri vakit kazanilan zaferleri kendilerine mal ettiler. Onlar
utanmaksizin hadim kumandanlar ve haremagasi askerlerle Ermeniye'yi miidafaaya
kalkistilar. Halbuki Miisliiman Tiirkler biitiin sarkin sahipsiz kaldigini goriince kuvvetli
ordularla beraber bir sene iginde Istanbul'un kapilarina kadar ilerlediler. Biitiin Roma
eyaletlerini, liman sehirlerini ve adalarmi zaptettiler. Grek milletini mahpus gibi
Istanbul'un igine tikadilar. Ermeniye Greklerin elinden alindiktan sonra Ermeniler
Romalilarin biitiin fenaliklarindan kurtulmus oldular. Fakat onlar bundan sonra da
Ermenilere karsi baska tiirli miicadeleler icad ettiler. Onlar bu defa muharebe ve
kahramanlik sahasindan nefret ederek Ermeni mezhebinin tetkiki ile ugrastilar ve
Allah'in kilisesinin iginde kargasalik ve kavgalar ¢ikardilar. Onlar Tiirklere kars1 harp
etmekten kaciiyorlar, fakat hakiki Hristiyanlan inang¢larindan dondiirmek i¢in biiytik

gayret sarfediyorlardi. Onlar bu gayretleriyle biitiin Ermeni prens ve kumandanlarini

230 Smbat, a.g.e. , s.38.
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sarktan ¢ikarip kendi memleketlerinde ikamet etmeye mecbur ettiler."”! diyerek Bizans

politikasinin basarisiz olmasinin sebeplerini izah ediyordu.

c- Ermeni Philaretos’un Faaliyetleri

Bizans Imparatolugu’nun hizmetindeki Ermeni ileri gelenleri, imparator IV.
Romanos Diogenes’in Alparslan karsisinda maglup olmasi ve tahttan indirilmesi
lizerine, baslarinin ¢aresine bakmaya ve kendi baslarina hareket etmeye baslamislardir.

Bunlarin arasinda en dikkat ¢ekeni siiphesiz Philaretos Brakhomios’dur. 232

Bizans Imparatorlugu kuruldugu yillardan beri Ermenilerle ugrasiyor, onlari itaat
altina aldiktan sonra kismi tehcire tabi tutuyordu. Iste bu tehcir neticesi Ermenilerden
ayrilarak Bizans kiiltiir dairesi icerisinde Ermenilik suurunu kaybeden bu topluluklar
zamanla Bizans'in Ortodoks mezhebini kabulleniyorlardi. Bizans'in istedigi ise sadece
kendi mezheplerinin kabul edilmesiydi. Orta Anadolu bdlgesine yerlestirdigi
Ermenilerin iginden Ortodoks mezhebini segen Philaretos'u™® Malatya valiligine atayan
Bizans, bdylece Ermenilerin {izerinde hakimiyet kurabilecegini ve mezheplerinin
Ermeniler arasinda yayilabilecegini umuyordu.>** Dogu meselesinde hassasiyet gosteren
Romanos Diogenes, Philaretos'u Malatya - Antakya savunma hattinda gérevlendirmis,

daha sonra once kiiropolat, pesinden de Domastik tinvaniyla bu hattin komutani

yapmigtir.”’

Fakat Philaretos'un Bizans'a sadik oldugu konusu pek siiphelidir. Zira daha 1068

yilinda  gerceklesen bir Tirk akim1  sirasinda  Philaretos, pek gayret

2zl Mateos, a.g.e., s.112

22 Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.37.

33 Philaretos baba ve anne tarafindan bir Ermeni’dir. Din ve adet¢e Romali gibi yasanus bu sebeple de
Bizans tarafindan desteklenmistir. Bkz: Mateos, a.g.e. , s.147

24 Claude Cahen, Anadolu’da Tiirkler... , s.86

23 Mateos, a.g.e.,s.147, 381, 393; Turan, Selguklular Zamaninda, s.68



71

gostermeyerek ordusunun biiyiik bir ¢cogunlugunun telef olmasina sebep olmustu.”®

Philaretos ayn1 tavr1 Malazgirt Savasi’nda da gostererek dogru diiriist savasmadan savas
meydanindan c¢ekilmistir. Bozguna ugrayan Bizans ordusunda bulunan 8 bin kadar

- . .237
ucretli Frank askeri

ve bu askerlerin komutani Rainbound, Malatya dolaylarina
cekilen Philaretos'a katildi. Bizans devletinde savastan sonra Romanos Diogenes ve
Mikhail Dukas kiyasiya miicadele edince meydana gelen otorite boslugu Philaretos'un
isine yaradi. Toros daglarinin ulasilmaz yerlerine yerleserek gecitleri kapatti. Boylece

»% Orta Anadolu'da bas gosteren otorite

Philaretos miistahkem bir mevki sahibi oldu.
boslugundan istifade eden Philaretos Ermeni halkini etrafina toplamaya basladi.
1074°de prensligini ilan ederek Antakya valisi Isaak't bozguna ugratmaya muvaffak
oldu. Mus ve Harput daglik bolgesinde Bizans'a bagli kalarak varligini siirdiirmeye
calisan Sasun ve Thornik Ermeni seflerine savas acti. Bu savasta Franklarin komutani
Rainbound 6ldii. Fakat Philaretos bu iki Ermeni sefini yenerek yerlerine el koydu.”’
Tarsus, Misis, Anazarba, Urfa ve Antakya'y1 ele geciren Philaretos, Ruben ve Osin
Ermeni feodal beylerini de itaat altina aldi. Philaretos bir zamanlar Bizans'in resmi
valisi oldugundan halk onun emrine girmeyi Bizans'a tabi olmak seklinde
yorumluyordu. Bu gelismelere ragmen kendini emniyette hissetmeyen Philaretos,
Mikhail Dukas'in 6liimiinden sonra basa gecen Nikephoros'a sadakat yemini ederek
kendisini affettirdi. Elinde bulundurdugu yerlerin idaresini Bizans adina idare etme

yetkisi aldi.** Fakat bu tibiyet Bizans'n zayiflamasindan dolayr sdzde kaliyordu.

Philaretos 1yi bir idareci olmadigindan halka zuliim ederek varligin1 idameye

236 Cahen, Anadolu’da Tiirkler , s.86.

27 Malazgirt Savasi’nda Bizans safinda yer alan topluluklarla ilgili bkz: Ali El- Hiiseyni, a.g.e. 5.33;
Bundari, a.g.e. , s.37.

2% Osman Turan, “Siileymansah 17, I4, ¢.X1, 5.213; Kasgarli, Ermeni Baronlugu, s.21.

29 Turan, Tiirkiye Tarihi , 5.69; Ayni yazar, “Siilleymangah 17, s.213.

240 Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, gev: Fikret Isiltan, c.I, Ankara, 1986, s.57.
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calistyordu. Bu durum pek fazla siirmedi ve Philaretos topraklarin1 kaybetmeye basladi.
Anadolu Selguklu devletinin kurucusu Siileyman Sah Philaretos'un elinde bulunan
Antakya ve havalisini ele gegirerek ona biiyiik bir darbe vurdu.**' Kisa bir miiddet sonra
da Maras, Goksiin ve Elbistan Emir Buldaci tarafindan alininca Philaretos Urfa'ya dogru
hareket etti. Fakat basta oglu olmak {izere sehir halki yaptigi zuliimlerden dolay1 onu
sehre sokmadilar. Philaretos ¢areyi Miisliman olmakta buldu ve Sultan Meliksah'in
huzuruna ¢ikarak elinde bulundurdugu yerler icin vergi vermek ve Sultan adina hutbe

okutmak sartiyla Marag'a vali tayin edildi.**

Philaretos'un iki yiizlii ve miistebit politikas1 tarih sahnesine ¢iktiklarindan beri
giiclii devletler arasinda varliklarin1 siirdiirmeye c¢alisan Ennenilerin = genel

politikalariydi.

Philaretos baski ve zuliimlerini Ermenilerin dini temsil makami olan katalikosluk
makamina karst da siddetlendi. Ani'daki katalikosu kendi emri altina alamayinca
topraklarinda bir katolikosluk kurarak dini otoriteyi ikiye bolmeye cahsti.*” Bu
gelismeler karsisinda Ani Katolikosu Barseg bazi Ermeni prens ve din adamlanyla
birlikte Sultan Meliksah'in yanina gittiler. Meliksah bu heyeti izzet-i ikram ile kabul
ettikten sonra Ermeni katolikoslugunun tek bir makamda temsil edilmesi, biitiin
manastir, kilise ve din adamlariin vergiden muaf tutulmasi hususlarini ihtiva eden bir
emirname hazirlatarak Katolikos Barseg'e verdi. Sultan Meliksah bu emirlerin

uygulanmasini takip i¢in Azerbaycan valisi Kudbeddin Ismail'i gérevlendirdi. ismail bu

#'Mateos, a.g.e. , s.161-162; ibn’il-Esir, a.g.e. , ¢.X, 5.138-139; Siiryani Mikhail, Siiryani Mikhail
Vekdyinamesi, c.1l, ¢gev: H.D. Andreasyan, TTK Kiitiiphanesi Gayri Matbu Niisha, s.30; Azimi, a.g.c. ,
s.24; Turan, Tirkiye Tarihi, s.71-72.

242 Abu’l-Farac, a.g.e., c.l, s.333; Mateos, a.g.c. , s.170-171; Vardan, a.g.e. , s.183; Sevim, Anadolu’nun
Fethi, s.87; Ayni yazar, Genel Cizgileriyle, s.24-25; Turan, Tirkiye Tarihi , s.69; Aymi yazar,
“Siileymansah 17, s.215.

* Vardan, a.g.e. , s. 184
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gbrevini biiyiik bir basariyla yerine getirdigi gibi Ermenilerin yasadiklar yerleri de imar
etti.*** Meliksah, i¢inde ileri gelen Selguklu askeri ve miilki erkanmnin da yer aldig1 bir
askeri birligin korumasi altinda onlar1 memleketlerine ugurladi.***Sultan Meliksah'in
Olimii Ermeniler arasinda mateme sebeb oldu. Zira Sultan Ermenileri yok olmaktan
kurtarmisti. Tarih¢i Mateos; Sultan Meliksah'in 6liimiinii "Herkesin babasi ve biitlin
insanlara kars1t merhametli ve hiisniiniyet sahibi bir zat olan biiyiik Sultan Meliksah
oldii." diyerek biiyiik bir iiziintii icinde hislerini ifade etmektedir.** Basta Ermeniler
olmak iizere monofizistlerin Tiirklerle giristigi bu miinasebet Bizans't korkutmustu.
Bizans bu iligkinin koklestigini zannederek intikam icin Istanbul'a yerlesmis olan

Ermenileri katlederek meseleyi ¢ozebilecegini hesapliyordu.>"’

Oysa Ermeniler, Tiirklerin bu siirekli yardimlarina ragmen onlara meyletmedikleri
gibi Tiirk fitGhatin1  Allah'in bir belas1 olarak nitelemektedirler. Bu bela
nitelemesini hicbir iyi niyeti ortadan kaldiramadigi gibi Ermenileri bu "bela" karsisinda
kurtaran Bizans'a da herhangi bir temayiil gerceklesmemistir. Ermeni sefleri siyasi
varliklarin1 idame ettirebilmek i¢in Bizans'a kars1 onlardan géziikiirken Ermenilere karsi
da dindar bir Ermeni mezhebi miintesibi seklinde kendilerini takdim ediyorlardi. Aksi

takdirde Ermeni ileri gelenleri tarafindan dislanma korkusu s6z konusuydu.***

Philaretos'un bu maceract tesebbiisleri Ermenilere Bizans'in miisaadesi ve
himayesiyle yerlestikleri yerlerde bagimsiz yasayabileceklerini 6gretmesi bakimindan
1yi bir tecriibe oldu. 6zellikle Bizans'in giic kaybindan sonra bir ¢ok Ermeni derebeyi

firsatlar1 kollayarak bagimsiz yagayabilme yollarini aradilar.

24 vardan, a.g.e., s.180; Sevim, “Biiyiik Selcuklu Déneminde Selguklu Ermeni Iliskileri”, s.71-72.
245 Mateos, a.g.e. , s.159.

246 Mateos, a.g.e. , s.178.

27 Cahen, a.g.e. , s.205.

248 Cahen, a.g.e. , s.207
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Maras’a tayin edilen Philaretos ¢cok gegmeden burada 61dii ve kurdugu prenslik sona

. 249
erdi.

3. HACLI SEFERLERI VE ERMENILER

Genellikle Ortacagda Hristiyan ve Islam diinyas: arasinda miinasebet kesintiye
ugramadan devam etmistir. Hacl seferlerinden 6nce hatta bir dereceye kadar bu seferler
esnasinda Hristiyanlarla Miislimanlar arasinda ticari miinasebetler devam etmistir.
Misliman memleketlerinde Hristiyanlar biiyiik bir hosgori i¢cinde Miisliimanlarla
beraber yasamislar, kendi dinlerinin biitiin gereklerini biiylik bir hosgorii igerisinde

250

serbestce icra edebilmislerdir.”*® Ciinkii Islam hukukuna gére cizye vermek sartiyla

Islam iilkesinde ehli kitabin kendi inang sistemine gore yasayabilme hakki mevcuttur.'

Selguklular, Anadolu'ya akinlar1 neticesi yerlesmeye basladigi donemlerde
Bizans kiliselerinin ekarte edildigi Ermeni ve Siiryani niifus kesafetinin yogun
bulundugu yerlerde bile yerli kiliselerin durumunu korumus ve giiclenmeleri igin
yardimlarda bulunmuslardir. Tiirkler akinlar1 neticesi ele gecirdikleri yerlerde bulunan
halkin dinini degistirmek gibi bir meseleyle ugrasmiyorlardi. Hatta Tirkler, askeri
ihtiyaclarini temin ettikten sonra artik yerli halkin -ister Miisliman olsun ister
Hristiyan olsun- mabhalli idarelerini degistirme diisiincesini tagimiyorlardi. Fakat
bolgeye askeri garnizon ve sthna gonderiyorlardi.”* Bu tutum ve idare Selguklular yerli
halka sevdirdi. Dogru diiriist bir mukavemetle karsilasmadan kisa zamanda Tiirk

ordular1 Istanbul'un kapilarina dayanmisti. Izmir sahillerine yerlesen Caka Bey ise

2% Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.42.

2% Sencer Tongug, “Ortagag Avrupasi ve Islam Diinyas1”, Giiney Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi,
Istanbul, 1974, say1 1-2, 5.2

31 Ali Unal, Kur’an-1 Kerim ve Aciklamali Meali, 9/29; Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku,
Nesil Yaymlari, Istanbul, 1981, c.II1, 5.279 vd. ; Muhammed Faruk en Nebhar, Islam Anayasa ve Idare
Hukuku Genel Esaslari, gev: Servet Armagan, Sénmez Nes. , Istanbul 1980, 5.175-176,

2 Tyran, Tirk Cihan Hakimiyeti , 5.483; Cahen, “Tiirklerin Anadolu’ya ilk Girisleri” , s.201-202
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kurdugu donanmayla Rumeli'deki Peceneklerle irtibata gecerek Bizans't tehdit etmeye
baslamisti. Bu iki Tiirk giicii karsisinda telasa kapilan Bizans imparatoru Aleksios, Papa
Urban'a miiracaat ederek Avrupa Hristiyanlarindan yardim istedi.”” Bu miiracaat tek
basina etkili olmadi. Filistinli Hristiyan rahipler, sadaka toplamak icin sik sik Avrupa
devletlerine seyahatler diizenliyorlardi. Soylulardan ve zengin esnaf kesiminden daha

n

fazla para toplayabilmek i¢in " Tiirkler bize iskence ediyor, dinimize hakaret ederek

1

bizleri zorla dinimizden dondiirmeye calisiyorlar " seklinde hikayeleri aglayarak ve
yiikses sesle sokak sokak dolagarak anlatiyorlardi. Boylece halk nezdinde bir kamuoyu
tesekkiiliine zemin hazirlanmisti. Bununla birlikte Ortacag diinyasinda sehirlere girmek
icin bir miktar ticret alinirdi. Parasim1 veremeyen sehre sokulmazdi. Bu gelenek hem
Hristiyan ve hem de Miisliiman sehirleri i¢in gegerliydi. Cogunlukla parasiz ve sefil
batili hacilar Miisliman memleketlerine gelirlerdi. Bunlar kente {iicret 6demeden
kesinlikle sokulmazlardi. Bu kurala Kudiis sehrinde ¢ok daha fazla dikkat edilirdi.>*
Frank kontlarindan bir zat Kudiis kapisinda galeyana gelerek bu uygulamaya karsi
direnmek istedi; fakat cikan kargasalikta kontun gozii c¢ikti. Kont, c¢aresizlik i¢inde
g0ziinii cebine koyarak geri dondii. Roma sokaklarinda feryat ederek dolasip bu durumu
halka anlatmaya basladi. Halk galeyana hazir vaziyette idi.”>> Bu hikayeler Papalik

makamini da harekete gecirdi. Biitlin rahip ve din adamlar1 mesaisini bu konu iizerinde

yogunlastirarak vaazlar tertip edip Miisliimanlara karsi savas vaktinin geldigini

23 V. Gordlevski, Anadolu Sel¢uklu Devleti, cev: Azer Yaran, Onur Yayinlar1, Ankara, 1988, s.42;
Coskun Alptekin, “Tiirkiye Selguklular”, DGBIT, c¢.VIII, 5.225; Ostrogorsky, a.g.e. , s.334; Ali Sevim,
Suriye ve Filistin Sel¢uklulari, TTK, Ankara, 1983, s.179 vd. ; Runciman, “Anadolu’nun Ortagaglardaki
Rolii”, Belleten, say1 27, s.554

2% Kasgarli, Ermeni Baronlugu, s.54

3 Vardan, a.g.e. , 5.186-187.
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sOyliiyorlardi. Papa Urban biiylik bir kalabalik oniinde Hagli seferleri ign resmen

faaliyete gecilmesini teklif etti.”®

Islam ve Islam fiitihati Avrupa icin bilyiik bir problem teskil ediyordu. Kutsal
kent Ruhu’l-Kudiis Miisliimanlarin elindeydi ve onlara karsi ne yapilmasi gerektigi
icinden ¢ikilmast zor bir durumdu. Zira ne yapmali? Diisiincesi kafalarda cevap
bulamamis bir soruydu. Hagli Seferi mi diizenlenmeli? Onlar1 dinlerinden dénmeye mi
zorlamal1? Yoksa onlarla yan yana yasamaya mi razi olunmaliydi? Miisliimanlik yeni
bir din miydi, yoksa diinyanin sonunun geldigini haber veren bir alamet mi?
Hristiyanligin gelismis bir sekli mi, yoksa seytanin insanoglunu yaniltmak i¢in ortaya
attig1 bir oyun mu? Bu sorulari cevaplatacak bilgi birikiminden mahrum Hristiyan

Avrupa diinyas fevkalade tedirgin durumdaydi.*”’

Bu tedirginlik ve korku i¢indeki kesis, papaz ve rahiplerin hummali faaliyetleri
neticesinde hazirlanan Hagli ordusu kutsal topraklar1 kurtarabilmek ve Miisliimanlar
cezalandirmak i¢in hizla harekete gecti. Bu ordu kalabalik ve basi bozuk bir halde
Bizans topraklarina dayandi. Imparator Aleksios Hagli komutanlariyla bir anlasma
yapt1. Bu anlasmaya goére sovalyeler, Imparatoru alacaklari biitiin yerlerin hakimi olarak
tantyacaklarina ve biitlin geri alinacak yerlerin evvelce imparatora ait olanlar
Imparatorluk memurlarina teslim edeceklerdi. Sévalyeler bu maddeler iizerinde yemin
ettiler.”® Kisa zamanda Anadolu topraklarina gegirilen Haglilar iznik'i kusatarak teslim
aldilar ve simdilik s6zlerinde durarak bu sehri Bizans memurlarina teslim ettiler. Bizans
ise Haglilarla yaptig1 anlasmanin kendisini ilgilendiren bdliimlerini yerine getiriyordu.

Bunlar, Hagli ordularina yardim etmek icin bir ordu hazirlamak, Hagli sévalyelerinin

2% Runciman, a.g.e., c.l, s.88-90; Sevim, Suriye Filistin, s.180.

»7 Andre Miguel, Islam ve Medeniyeti, Ankara 1991, c 1, s.262; Tongug, a.g.m. , 5.38.

238 Isin Demirkent, Urfa Ha¢li Kontlugu, Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1974, c.I, s.4;
Ostrogrsky, a.g.e. , 5.336; Runciman, a.g.e. , c.I, s.117; Gordlevski, a.g.e. , s.43
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masraflarini karsilamak, ve onlarin devamli iaselerini saglamakla beraber mihmandarlik
gorevleriydi.”” Bu Hagh ordusunun komutan ve askerlerini genellikle bugiinkii
Fransa'yi meydana getiren Franklar olusturdugundan bu topluluga Franklar da

denilmistir.*

a- Ermenilerin Haclilar1 Karsilamalart ve Cukurova’dan Tiirklerin

Cekilmeleri

Frank ordular1 komutanlarindan Boudouin belkide Papadan aldigi gizli bir emirle
Ermeni meselesiyle ilgilendi. Zira Ermeniler sik sik Papaya miiracat ederek kendilerini
kurtarmalarin1 istiyorlardi. Haglilar iznik’te bulundugu sirada Kogh Vasil isminde bir
Ermeni derebeyinin kardesi Bagrat, Boudouin’i bularak onun hizmetine girdi.**’
Ermeniler Haglilarin doguya gelmelerini biiyiik bir seving iginde karsildilar. Boylece
Tirkleri Anadolu’dan sokiip atacaklar, geldikleri yer olan Orta Asya’ya siireceklerdi.
Istanbul’dan Kudiis'e kadar uzanan yol boyunca Haglilar Ermenilerle karsilastilar.
Ermeniler Hristiyan ordusuna yardim edebilmek i¢in birbirleriyle adeta yarisiyorlardi.
Oturduklan yoreleri Haglilara actiklarindan uzun yolculuktan her tiirlii maddi manevi
sikintidan bitkin diisen Hagli askerleri yatacak yer, yiyecek, icecek buluyor ve rahatca
konaklayabiliyorlardi. Bizans’in hazirladigi sefer plan1 geregi Konya Eregli'den
Kayseri'ye doniilecekti. Fakat Haglilar Bizans’1n isine gelen bu plana itiraz ettiler. Hacl
komutanlarindan Tankred, yolunu Giilek Bogazina c¢evirdi. Boudouin de Tankred’den
once davranarak Ermeniler vasitasiyla kurmayi disiindiigi devleti i¢in Cukurova

istikametine yoneldi.”® Tankred Giilek Bogazi vasitastyla, Boudouin’de Ermeni

Bagrat’in yardimlariyla Namrun Yaylast (Camli Yayla) {izerinden Cukurova’ya

% Runciman, a.g.e. , c.I, 5.122

260 Demirkent, a.g.e. , c.I, s.16.

2! Runciman, a.g.e., c.l, s.151; Demirkent, a.g.e. , c.I, s.4; Kasgarli, Ermeni Baronlugu... , s.34

202 Mateos, a.g.e., s.193; Runciman, a.g.e. , c.I, s.152; Demirkent, a.g.e. , c.I, s.5; Gordlevski, a.g.e. , s.45
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girmislerdir. Bu iki Hacli komutam1 da aslinda Cukurova’da devlet kurmak
amacindaydilar. Bu sebeple de biribirleri ile de i¢ten bir miicadele halinde idiler. Tarsus
oniinde karargahlarim1 kuran iki ordu burada birlesmis ve icerideki Tiirk garnizonu
sayica Ustiin olan diismana mukavemet etmeden gece sehri terk etmistir. Bunu hemen
haber alan Tankred sancagini i¢ kaleye astirmis, bunu géren Boudouin ¢ok sinirlenmis
ve savasl bile goze alarak Tankred tarafina tehditler savurmustur. Sayica kendinden
iistiin olan kars1 gilicle savasmay1 goze alamayan Tankred sancagini indirmis ve sehirden

ayrilarak Adana 6nlerine gelmistir.”?

Adana ve arkasindan Misis (Yakapinar) kisa zamanda Ermenilerinde istekli
yardimlar1 sayesinde Tankred tarafindan ele ge¢irilmistir. Boudouin ve Tankred’in
Cukurova’ya girmeleri ve burada Ermeniler tarafindan desteklenmeleri neticesinde bu
bolgeden Tiirk giiclerinin ¢ekilmek zorunda kalmislardir. Ancak Hagli reislerinin
birbirleriyle olan miicadelesi bdlge halkinin nazarinda itibarlarinin  zedelenmesi
sonucunu dogurmus her ikisi de buradan ayrilmistir. Tankred Antakya Oniindeki ana
Hagli ordusuna katilirken, Boudouin Maras iizerinden Urfa’ya yénelmistir.264 Tarsus,

Adana ve Misis Bizans’in buray1 almasina kadar Haglilarin elinde kalmustir.

Ermeniler Cukurova bolgesindeki kaleleri ihanetlerle Haglilara teslim ediyorlardi.
Haglilarin gelisleri bolgedeki Tiirk garnizonlarini ¢ekilmeye zorladi. Boylece Haglilar
sahil limanlarini1 ele gecirerek Cukurova bolgesine deniz yoluyla ikmal imkanini elde

ettiler. Toros daglarinda yasayan Ermeniler bu sayede sahillere inmeye basladilar.*

3 Selguklu garnizonlarmin Cukurova’dan ¢ekilmesi ve Tankred ve Boudouin arasindaki miicadeleler
icin bkz: Mehmet Ersan, “I. Ha¢li Seferi Sirasinda Kilikya (Cukurova)’nin Haglilarin Eline Gegmesi”
Hagl Seferleri ve XI. Asirdan Giiniimiize Hagli Ruhu Semineri, 26-27 Mayis 1997 Bildirileri, Istanbul
1998, 5.65-72; Adana’nin Tankred’in eline gegmesi ile ilgili bkz: Runciman, a.g.e. , c.I, s.153

264 Runciman, a.g.e. , c.I,s.153

2 Tyran, Tiirkiye Selcuklulari, s.104; Ayn1 yazar, “Kilicarslan”, /4, ¢.VI, s.685.
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Bagrat'in rehberligi sayesinde Hacglilar Ermeni reisleriyle temasa geciyor, Malatya
ve Urfa emirleri torenlerle bu yeni gelen kurtaricilarini karsiliyorlardi. Urfa hakimi
Toros, Boudouin'i ogulluga kabul etti. Ermenilerin bu hevesli tavirlar1 daha Hacgh
seferlerinin baglamasindan yirmi yil evvel bu seferlerin hazirligindan haberdar
olmalarindan kaynaklaniyordu. Bu seferleri daha da hizlandirmak ve Ermenileri
kurtarmalar1 amaciyla Roma’ya bir piskopos dahi gondermislerdi. Fakat Ermenilerin
bu safane niyetleriyle Hacli komutanlarinin ki ayni parelellik arzetmedigi ¢ok sonralari
266

ortaya ¢ikacakti.

Franklar, Ermenilerin sayesinde Bizans'la yapti§1 anlasmayi, ekarte ederek Urfa,”"’

Antakya, ve Kudiis**® de birer kontluk kurdular.

Ermeniler dindarane gayelerle Isa'nin mezarini kurtarmak iizere yola ¢ikmis bulunan
Haglilarin, dogudaki Hristiyan ahaliyi boyunduruklar altina alacaklarini hi¢ de tasavvur
edememislerdi. Oysa daha bir ka¢ yil evvel Papaya biiylik timitlerle bagvurmuslardi.
Hatta Hacli seferleri baslarken Hagli reisleri Ermeni seflerine mektuplar gondererek
kutsal yerlere giderken Ermenilerin de Haglilara yardim etmelerini rica ediyorlardi.*®

Haglilar, hem Bizans'n hem de biiyiik fedakarlik yapan Ermenileri hayal kirikligina

ugrattilar.”’

Franklar, davetli olarak geldikleri topraklarda Ermeni seflerini katletmislerdi.
Ozellikle Boudouin, Ermeni seflerini mahvetmisti. Haglilarin Papa I1. Urban'a 11 Eyliil

1098’de yazdiklar1 mektupta "Heretik ( kafir) Grek, Ermeni ve Siiryanileri yok

266 Runciman, a.g.e. , c.I, s.157; Demirkent, a.g.e. , c.I, s.18.

27 Mateos, a.g.c., s.195; Demirkent, a.g.e. , c.I, s.19.

268 Urfa, Antakya ve Kudiis Kontluklari ile ilgili bkz: P.M. Holt, Ha¢li Devletleri ve Komsular: / Urfa
Kontlugu, Antakya Prensligi, Trablussam Kontlugu, Kudiis Kralligi, ¢cev: Tanju Akad, Kitap Yaymevi,
Istanbul 2007.

% Mateos, a.g.e. , 5.191; Demirkent, a.g.e. , c.I, 5.20.

270 Runciman, a.g.e. , c.I, s.159
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edemedik ( nesillerini tiiketemedik) gel bize, sen otoritenle bizim kuvvetlerimizi

kullanarak hangisi olursa olsun biitiin herezileri kokiinden kaziyip yok et."*”'

Ermeniler, Haglilarin bu beklenmedik tutumlarina ragmen meydana gelen otorite
boslugundan istifade ederek Toroslar - Cukurova bolgesinde Philaretos'un baslattigi

hareketin devamini gerceklestirme imkani elde ettiler.

b- Ermenilerin Cukurova Bolgesine Yerlesmesi

Tiirklerin iskanindan 6nce Kilikya olarak adlandirilan ve XV. yiizyildan itibaren
Tiirkce ve Arapga eserlerde “Cukurova” olarak ifade edilen bolge, Suriye’den
Anadolu’ya ulasan kervan yollarinin baglangici olan limanlara, savunmayi kolaylastiric

sarp daglara ve gegitlere sahip olmasi agisindan stratejik Sneme sahiptir.*’

Kuzeybatida Anadolu platosu, giineydoguda Suriye, giineyde Akdeniz ile ¢evrili
olan Kilikya’nin ilk sakinleri Fenikelilerdir. daha sonra Perslerin ve Romalilarin
hakimiyetine gecen Kilikya, VIlLyiizyilin baglarinda (710-711) Araplar tarafindan

fethedildi ve hemen hemen iki yiizy1l Miisliimanlarin hakimiyetinden kald1.*”

Emeviler’den sonra islam diinyasia hakim olan Abbasiler’in zayiflamasiyla

X.yiizyihn ikinci yarisinda, Cukurova yeniden Bizans’1n eline gecti.””*

II.Nikephoros Phokas (963-969), imparatorluk ordusunun baskomutani olarak

basladigi Kilikya’y1 isgal hareketini, Imparator ilan edildikten sonra da devam

" Kasgarli, Ermeni Baronlugu... ,s.11

22 Faruk Siimer, Cukurova Tarihine Dair Arastirmalar (Fetihten XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisina Kadar),
Ankara, 1964, s.1-3, Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.107.

13 Kasgarly, a.g.e ., s.XI, XIII-XIV; Siimer, Cukurova, s.3.

21 Cukurova bolgesinde Pers, Arap, Bizans miicadelesi i¢in bkz: Ostrogorsky; a.g.e. , 88,94,134,265,269
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ettirmistir. Saltanatinin ilk iki yilim1 Kilikya bolgesine ayiran imparator, son derece gii¢

ve yipratici savaslardan sonra bolgenin isgalini 965 yilinda tamamladi.*”

Kilikya’ya bilinen en erken Ermeni gogii, X.yiizyilin ilk ¢eyreginde Sasun’dan
kalkip Kilikya’ya gelen 50 Ermeni asilzadesinin hareketiyle baslamis,>”® X.yiizyilin
ikinci yarisinda imparator II.Nikephoros Phokas tarafindan Kilikya ve Kuzey Suriye’nin
yeniden ele gecirilmesinden sonra, ¢ogunlugunu Ermenilerin olusturdugu Hristiyan
gbcmenlerin, Miisliimanlardan bosaltilan kale ve kasabalara yerlestirilmesiyle devam
etmistir. Kilikya’dan yaklasik 200.000 kisiyi esir alarak Rum diyarma gotiiren

imparator I1.Nikephoros Phokas, halki gé¢ etmeye veya Hristiyan olmaya zorlamgtir.*”’

Fakat, Bizans Imparatorlugu tarafindan ele gegirilen bolgenin etnik yapisi, esas
olarak 1020-1021 yilinda II.Basileios (976-1025)’un baslatigi ve haleflerinin devam
ettirdigi Dogu Anadolu’yu ilhak politikasi sonucu Ermeniler’in bolgeye goc etmesiyle

degismeye baslamugtir.””®

Xl.asrin baslarinda, Ermenistan’in zayifligindan istifade eden Bizans, iilkeyi
adim adim isgale baglamistir. Bu topraklarin beylerine Sivas, Kayseri ve Kapadokya’da
arazi vermistir.””’Bu beyleri, gittikleri yerlerde biiyiik bir go¢men toplulugu takip etmis

ve bunlar ayn1 bolgede daha evvel yerlesmis hemsehrilerine iltihak etmislerdir.

"5 Mehmet Ersan; “Ermenilerin Cukurova’ya Yerlesmesi”, Ermeni Meselesi Uzerine Arastirmalar,
TATAV Yaynu., Istanbul, 2001, 5.2, Ostrogrosky, a.g.e. ,s.88, 134.

276 Robert W. Edwards, The Fortifications of Armenian Cilicia, Washington, 1987, s.4.

277 Abu’l-Farac, s:264-265, Mateos, a.g.e., s:8-9, Ostrogorsky,a.g.e., s:269,Ersan, a.g.m. s.2.; Kasgarli,
a.g.e.,s.l6.

"8 Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.108.

2 Gliriin, a.g.e., s.39.
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Bu bolgelerdeki bazi Ermeniler, Bizans imparatorlarinca biiylik sehirlere vali
olarak yahut ordu kumandani olarak tayin edilmislerdi. Merkezi otorite zayifladikca, bu

sekilde gorevli Ermeniler imparatorlukla baglarini koparmaya baslamuslardir.**

Dogu Anadolu’dan goce tabi tutulan ve I¢ Anadolu’da yerlesmelerine izin

! biiyiik kismi Kilikya bolgesine inmistir.*** Kilikya bolgesine inen

verilen Ermenilerin
Ermeniler burada kii¢iik bir koloni teskil etmisler; daha sonraki gelenlerle beraber bu

koloni daha da biiylimiis, kuvvetlenmistir.

Kilikya Ermeni Prensi Reuben (Rupen) tarafindan kurulan ve 1080 yilinda
bagimsizligini ilan eden Baronluk, Bizans ile Arap iilkeleri arasinda kurulan Ermeni

Prensliklerinin en mithimmi ve en uzun émiirliisii olmustur.”

Bu devletin dogusu, Haclilarla ve bunu takiben kurulan Urfa, Antakya, Trablus,
Frank Prenslikleri ve Kudiis Latin Krallig1 ile miinasebetlerinin tarihi, Suriye’de

Ermenilerin istikballeri bakimindan bir doniim noktasini teskil etmistir.

Kilikya’da Ermeniler adina ¢ok 6nemli isler basaran bu Empelliler siilalesinin
bolgeye ilk gelisi, Bizanshlar ile catismalarindan sonra olmustur. Ermenilerin Orta
Anadolu’ya go¢ ettirilmesiyle Rumlar ile Ermeniler arasinda zaten mevcut olan nefret,

kok salarak bilyiimiis ve taraflar arasinda ¢atismalara sebebiyet vermistir.”*

Bizans tarafindan Kapadokya’da ikamet mecbur edilen Ermeni krali Gagik,

burada kopeginin adin1 “Armen” koymus olan Bizans Metropoliti Markus’u 6ldiirmiis

ve Bizanslilar, bu hadiseyi bahane ederek Ermenileri tazyik ve takibe baslamislardi.”®

20 Ostrogorsky, a.g.e. ,s.135

2! Ersan, “Ermenilerin Cukurova’ya Yerlesmesi”, s.2.
22 K ocas, a.g.e.,s.33.

283 Gliriin, a.g.e., s.39.

% Ersan, “Ermenilerin Cukurova’ya Yerlesmesi”, s.3.
285 Mateos, a.g.e., s:131-132
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Bu hadiseler cereyan ederken Apilkarib®’, kizin1 kral Gagikin en kiigiik oglu
Davit ile evlendirdi. Fakat Davit bir siire sonra Lampron kalesinde hapsedildi. Gagik
1080 yili baslarinda oglunun saliverilemesini goriismek {izere Tarsus’a geldi.

287

Déniisiinde Mandale ogullar®™’, Gagik’i hapsettiler ve daha sonra da 6ldiirdiiler.***

Krallarinin 6liimiinden zaafa diisen Ermeni sefleri, buradan c¢esitli yerlere
dagildilar. Isten bunlardan biri de Gagik’in akrabalarindan olan “Rupen” idi. Gagik’in
olim haberini alan Rupen ve ailesi de 1080 yilinda Toroslara sigindi ve Gormoloz
denilen bir kdye yerlesti. Kisa siire sonra Rupen 6liince, Rupen’in oglu Konstantin 1091
yilinda Bizans’in idaresindeki Vahga (Feke) kalesini ele gecirdi ve daha sonra basibos
kalan Ermenilerden ¢ok sayida insan onun etrafinda toplandi. Ermeniler, Kilikya’nin
daglik bolgelerinde Bizans’in elinde bulunan bagka bazi kaleleri de zaptettiler. Ve

Rupenliler siilalesinin temellerini attilar.”®

Kilikya’da Rupenliler siilalesinden bagka bir de “Hetumlular siilalesi” vardi.
Bunlarin da ortaya cikislar1 sdyledir: Imparator IX. Monomakhos (1042-1055),
Vaspurakan bolgesinde yasayan Ardzruni siilalesine mensup “Apilkarip” adli bir
Ermeni soylusuna, Bizans’a tabi olmak sartiyla Tarsus sehrinin hakimiyetini ve Kilikya
Valiligi’ni vermistir. Apilkarip’in Kilikya Valiligine atanmasi, sonraki yillarda yeni
goclere ve Ermeni ileri gelenlerinin burada yeni yerler elde etmesine zemin

hazirlamistir.**

2% Apilkarib, Van golii bolgesinde (Vaspurakan) yasayan Ardzruni siilalesine mensup ve Ortodoks
kilisesine bagli bir Ermeni soylusudur. Kendisine, imparator IX. Monomakhos (1042-1055) tarafindan
Bizans’a tabi olmak kaydiyla Tarsus sehrinin hakimiyeti verilmistir. Ayni1 zamanda “Kilikya” Valiligine
atanmistir.bkz: Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.108.

7 Mandale ogullari; Mandale’nin ogullari olan ii¢ Romali kardese verilen isimdir.

288 Mateos, a.g.e. , s.156-167.

2 Mateos, a.g.e. , 5.156-167; Streck, “Ermeniyye”, /4, c.IV, Istanbul 1945, s.321.

2% Ersan, Anadolu’da Ermeniler , s:108.
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Nitekim, Ermeni asilzadelerinden olan Hetum’un oglu Osin, 1072 yilinda
kendisine tabi Ermeni ileri gelenleriyle Cukurova’ya gecmistir. Apilkarip, daha sonra
yine Bizans’a tabi olmak kaydiyla Imparator I.Alexios Kommenos'u (1081-1118),
Lampron kalesinin Osin’e birakilmasi ve buranin babadan ogla gegen bir timar olarak

verilmesi konusunda ikna etmistir.”!

Boylece Kilikya’da Hetumlular stilalesinin temelleri atilmis oldu. Kilikya’da biri
Rupenliler, digeri de Bizans’a tabi Hetumlular olmak {izere iki Ermeni hanedan1 hiikiim

siirmeye basladi.

Kilikya’nin daglik kesimlerinde bu gelismelere yasanirken, 1071 Malazgirt
yenilgisinden sonra Romanos Giogenes (1068-1071) tahttan indirilmistir. Bunun
lizerine etrafina topladigi Ermeniler ile Maras ve yoresinde bir Ermeni prensligi kuran
Philaretos’un®?, 1078 yilina gelindiginde Cukurova’nin Tarsus, Anazarba, Misis gibi

onemli sehirlerini de Prensligine bagladigina dair kaynaklarda bilgiler mevcuttur.”

Ancak bu hakimiyet, Philaretos’un bolgeyi isgali seklinde degil de, Ermenilerin
Philaretos’a bagliliklarini bildirmeleri sayesinde gerceklemistir. Ciinkii, gerek Siiryani
Mikhail, gerekse Abu’l-Farac, Philaretos’un askeri bir harekat ile Kilikya’y1 isgal
ettigine dair bir ifade kullanmamakta, yalnizca bolge iizerinde hakimiyet kurdugunu

nakletmektedir.”*

Philaretos’un Kilikya sehirlerindeki hakimiyeti uzun siirmemis; Tiirkiye

Selguklu Devleti’nin kurucusu olan I.Siilleymansah, devletinin glineye acilan sinir

! Ersan, “Ermenilerin Cukurova’ya Yerlersmesi”, s.3.

2 Van Golii Bolgesi (Vaspurakan) Ermenilerinin soylularindan olan Philaretos Brachomios, Malazgirt
Savasi sirasinda, Palu’da ki Bizans kuvvetlerinin komutani idi.bkz. Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.110
dipnot

2% Abu’l-Farac Tarihi, a.g.e.,c.1l,s.330-331, Mikhail, a.g.e. , s:30-31.

2% Ersan , “Ermenilerin Cukurova’ya Yerlersmesi”, s.5.
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kapilart olan Adana, Anazarba ve Misis’i 1083-84 yilinda fethetmistir. Fethedilen
sehirlere Tiirk garnizonlar1 yerlestiren I.Silileymangah, Tarsus’a da kadi tayin ettikten

sonra geri donmiistiir.”’

Tiirklerin hakim oldugu sehirlerde yasayan gayri Miislim halkin can ve mal
giivenligine dokunulmamis, onlarin eskisi gibi hayatlarini devam ettirmelerine izin
verilmistir. Selguklular’in boyle davranmalari, I. Hagli seferi sirasinda bdlgenin

kolaylikla elden ¢ikmasina zemin hazirlamistir.>*

4. CUKUROVA TABi ERMENi BARONLUGU

a- Cukurova Tabi Ermeni Baronlugu’nun Kurulmasi

Tiirk komutan1 Yagistyan idaresinde Antakya Onlerine gelen Haglilarin erzaklari
bitmis ve zor durumda kalmuslardi. Zor durumda kalan Haglilarin tek careleri Kibris™’,
Cukurova ve bolgedeki diger Hristiyan topluluklardan yardim istemekti. Zaten basta
Ermeniler olmak iizere Hristiyan topluluklarda Tiirklerden kendilerini kurtaracaklarina
inandiklart Haglilara yardima hazirdilar. Nitekim yardim taleplerine ilk cevap
verenlerde Ermeni topluluklar1 olmustur. Ermeni Prensleri Konstantin, Tarsus Hakimi

Pazuni ve Lambron Hakimi Osin™*

Hagli ordusunun ihtiyaglarini karsilayabilmek ic¢in
ellerinden geleni yaptilar. Ayrica Ermeni manastirlar1 da yardim etmekten geri
kalmadilar.*”® Boylece Haghi ordusu Kibris’tan v Ermenilerden gelen yardimlar

sayesinde biraz da olsa rahat nefes alma firsat1 buldu. Papa VIII. Gregor “Higbir millet

Ermeni milleti kadar kendi istegiyle Haclilarin yardmina kogsmadi. Ermeniler Haglilara

25 fbn’iil Azimi, a.g.e., s:24; Cahen, a.g.e. , s:39; Turan, Selguklular Zamaninda, s.69.

2% 1sin Demirkent, Urfa Ha¢l Kontlugu Tarihi (1098-1118), istanbul, 1996, s:5 vd.

27 Kbris’tan gelen yardimlar igin bkz: Runciman, a.g.e. , c¢.I, s.170-171.

%% Bu iki kardes bulunduklar bolgeleri Bizans adina idare etmekte idiler. Bkz: Mateos, a.g.e. , 5.192.
2 Runciman, a.g.e., c.l, s.170; Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.115
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at, silah ve zahire vermislerdir.” diyerek, Ermenilerden gordiikleri yardimi dile

getirmektedir.*”’

Antakya Onlerine gelen Hagli ordusu, Ermeni Firiz’un ihaneti ve I. Bohemound’dan
aldig1 teminatla geceleyin sehrin kapilarint Haglilara acmis ve sehre giren Haclilar
Miisliiman ahaliye karsi1 korkung bir katliama girismistir. Kale komutan1 Yagisiyan bir
Ermeni c¢ift¢i tarafindan oOldiiriilmiis, koparilan basi Haglilara teslim edilmistir.*”!
Haglilara destek veren Ermeniler de Antakya’nin diismesiyle Tiirk ahaliden kadin ¢ocuk

ayirt etmeden pek cok kisiyi acimadan katletmislerdir.*”

Ermeniler yaptiklar1 her tiirlii yardimla I. Hacli Seferinin basarili olmasinda olduk¢a

etkili olmuslardir.®®

Antakya Onlerine gelen Hacli ordusu sehrin alinmasinda ve kendilerine yaptiklari
gida yardimlari sayesinde zor durumdan kurtulmalarina yardimei olan Ermeni reislerine
bunlarin karsili§i olarak ¢esitli linvanlar verdiler. Ermenilerin lideri konumundaki
Konstantin’e “Baron” {invam1 verip Onu kontluk riitbesine yiikselttiler. 1198’te II.

Leon’a “kral”lik tac1 verilen kadar Ermeni baronlar1 bu iinvani kullandilar.>®*

b- Kurulus Devri Ermeni Baronlart
Philaretos’un Oliimiinden sonra dagilan askerlerini toplayan Kogh Vasil (1110-
1112) Keysun Roben ve Ronkla'y1 idare ediyordu. Vasil'in, kardesi Bagrat Hacgh

seferlerinin baslangicinda Iznik'e gitmis ve Haglilar1 Cukurova bolgesine davet etmisti.

39 Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.116

301 Mateos, a.g.e. , s.196-197; Mikhail, a.g.e. , c.Il, s.41; Anonim Siiryani Vekdyindmesi, “The First and
Second Crusades from an Anonymous Syriac Chronicle” (Trans.A.S.Tritton), Journal of the Asiatic
Society, January; 1933, s.71; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, s.339-340

392 Mateos, a.g.e., s.198; Mikhail, a.g.e. , c.Il, s.41; Runciman, a.g.e. , c.I, s.180-181.

3% Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.116

3% Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.117
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Fakat Ermeni ¢ikarlariyla Frank cikarlar1 ¢atigmaya basladig siralarda Ermenilerin sefi

305

Gogh Vasil 1112°de 6liince yerine Dgha Vasil gegti.

Frank komutanlarindan Tankred''n Dgha Vasil (1112-1129)'in topraklarinda gozii
vardi. Tankred hazirliklarini yaparak ¢ocuk yastaki Vasil'in topraklarina girecegi sirada
6ldii. Diger bir Frank komutan1 Boudouin’e ise bu olaylar cereyan ederken
bassehrindeki Ermenileri Samsat'a siirmiistii. Bu siirglinler Vasil'in amcas1 Bagrat'in
israrla Cukurova bolgesine cagirdigt Franklardan (Haglilardan) kurtulabilmek igin
Aksungur El Porsuki'ye miiracaat etti. Fakat Vasil bekledigi yardim gelmeden
Rubenyan hanedanindan Toros ile ittifak yapmayi uygun gordii. Toros ise bir evlilik
merasimi sirasinda Dgha Vasil’i yakalayarak Frank komutani Boudouin'e teslim etti.
Boudouin 6nce Dgha'nin sonrada Bagrat'in arazisini topraklarina katti. Bagrat boylece
kaderin bir cilvesi olarak Hacli seferlerine onciiliik etmenin cezasii ¢ekti.’” Bu
gelismeler neticesinde artik Toroslarda Rupenyanlar'dan Ermeni feodal beyi kalmadi.
Cukurova’nin kiicik bir yerini elinde tutan Rubenyanlardan Toros (1100-1129),
topraklarinda serbest olarak hakimiyetini silirdiirebilmek icin ¢ok dikkatli olmak
gerektigini anladi. Hirshh ve giiglii Frank komsulariyla i1yi ge¢inmeliydi. Onlara
diismanca davranmamaliydi. Bunun i¢in Haglilara kardesi I. Leo komutasinda askeri
yardimlarda bulundu.’” Fakat bilinmez bir sebepten Ermenilerle Franklarin aralari
acilinca Franklar Cukurova bolgesine saldirdilar. Bu esnada Giimiistegin'de askerleriyle
bu bolgede oldugundan Franklar bozguna ugradi, bozgundan kacan Franklar ise 1. Leo

tarafindan katledildiler.’®

305 Mateos, a.g.e. , s.248; Smbat, a.g.e. , s.50; Runciman, a.g.c., c.I, s.102

39 Abu’l-Farac, a.g.e., c.l, s.353; Mateos, a.g.c. , s.257; Runciman, a.g.e. , c.II, s.107; Kaggarli, Ermeni
Baronlugu... , s.10.

307 Mateos, a.g.e. , s.263; Smbat, a.g.e. , s.52.

398 Turan, Tiirkiye Selguklulart , s.170; Demirkent, a.g.e. , c.II, s.92.



88

I. Leo (1129-1140) bulundugu yerlerde gocebe yasayan Tiirkmenlere saldirinca
Emir Gazi 1131°de Cukurova'ya girdi. Bolgenin bir ¢ok kalelerini fethettikten sonra I.
Leo kendini zelil bir halde gostererek bir daha Tiirk topraklarina yagma akim
yapmayacagina ve yillik vergi verecegine yemin etti. Boylece Cukurova’da kurulma
asamasinda bulunan Ermeni baronlugu kurulmadan Selguklular’a tdbi olmak zorunda
kaldi.*® Emir Gazi Giimiistegin'in bu fetihleri Franklar1 harekete gecirdi. Birlesik Frank
kuvvetleri hizla Cukurova'ya girerek bazi yerleri geri aldi. Fakat Antakya Kontlugu’nun
bu yayilmaci siyaseti Bizans’i telaslandirdi. Biiyilk bir Bizans ordusu Cukurova
bolgesine ulasti. Bizans cephesinde meydana gelen bu gelisme Franklarla Ermenileri
baristirip Bizans’a karsi savas tedbirleri almaya sevketti. Fakat Bizans ordusu Adana,
Mamistra ve Anazarba’yt Ermenilerin elinden aldi. Ermeni sefi 1. Leo siddetli
mukavemet gostermesine ragmen Bizanshi askerler tarafindan yakalanarak karisi,
ogullar1 Ruben ve Toros zincirlere vurularak Istanbula gétiiriildii.*'° Boylece Cukurova
Ermeni yonetimi dagildi. Bizans Imparatoru Antakya'yt da kusatarak bu kontlugu
vassalligina gegirdi. Bizans doguda yillardir Ermenilere uyguladigi tampon bolge
statiisiinii Suriye'den gelebilecek tehlikeye karsi Antakya Kontlugu’na uygulamaya

basladi.*"!

c- Kralliga Gétiiren Siireg ve I1. Toros (1144-1169)
Selguklu Tiirkleri, Bizans'm Cukurova’da ele gecirdigi yerleri geri almakta
gecikmediler. Cukurova’da bu olaylar olurken Istanbul'da esir olan Leo &lmiis, oglu 1.

Toros ise gizlice saraydan kagarak Cukurova’ya ulagsmisti. Daha sonra da Vahka (Feke)

39 Abu’l-Farac, a.g.e., c.Il, s.363; Turan, Tirkiye Selguklulari... , s.171

319 Urfali Vahram, Kilikya Krallart Tarihi, ev: H.D. Andreasyan, TTK kiitiiphanesinde gayri matbu
niisha, s.7; Grigor Senyorii Hetum, Hetum Vekdyinamesi, ¢ev: H.D. Andreasyan, TTK kiitiiphanesinde
gayr1 matbu niisha, s.3; Mateos, a.g.e. ; 5.293; Smbat, a.g.e. , s.53; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, 5.374; Ibn’iil-
Esir, a.g.e. , c.II, 5.356; Ostrogrosky, a.g.e. , s.350; Turan, Tiirkiye Selguklulari, s.174; Demirkent, a.g.e. ,
c.IlL, s.120.

3! Ostrogorsky, a.g.e. , s.351; Runciman, a.g.e. , c.II, s.174-175.
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> Imparator Manuel'in kuzeni

kalesini ve Mamistra ile Tarsus'u zaptetmistir.”
Andranikos kumandasinda bir Bizans ordusu hizla II. Toros'un iizerine yiiridii ve
Mamistra'y1 kusatti. Toros zifiri karanliktan istifade ederek kagmay1 basardi. Cukurova
feodal beylerinden bazilar1 Bizans saflarinda savasmis ve dlmiislerdi, boylece II. Toros
bolgede Ermenilerin lideri konumuna gegcti. Bizans ise bolgeye sefer diizenleme yerine
II. Toros'u dolayl yollarla altetmeyi planliyordu.’"* Bizans Imparatoru Selguklu Sultan
I. Mesud'a hediyeler vererek Onu Ermeniler iistiine gitmeye razi ederek Ermenilerin
aldiklar1 kaleleri tekrar geri almak arzusuna kapildi. Sultan I. Mesud ordusunu
toplayarak Ermeni sinirlarina yaklasarak otagini kurdu. Bu gelismeler Ermenileri ¢ok
korkuttu. Kendilerini savunabilmek i¢in ¢ok gayret sarfettiler. Sultan Mesud, Toros'a bir
el¢i gondererek: " Biz, senin memleketini tahrip etmek i¢in gelmedik. Bize itaat edip
cebren almis oldugun topraklari Imparatora iade et. O zaman bize bir evlat ve dost
olacaksin." diye haber gonderdi.’'* Ermeniler bu tekliften dolay1 biiyiikk bir seving
duydular. Toros, elgileri kabul ettikten sonra Sultan'a bir heyet gonderdi. Heyet,
Sultan'a: "Bir hiikiimdar olarak sizlere goniil rizasiyla itaat ediyoruz. Siz bizim
terakkimizi hi¢bir vakit kiskanmamis ve memleketimizi tahrip etmemissiniz. Fakat
bizim memleketimizi Romalilara vermek hususuna gelince bunu asla kabul edemeyiz."
dediler.’”® Sultan I. Mesud bu cevap iizerine bir ahidname yazdirip II. Toros'a imzalatti.

Sonra da memleketine dondii.’’® Bu baristan kisa bir siire sonra Ermeniler, belki de

Sultan 1. Mesud'un gii¢siizliigiine hiilkmederek O’nun topraklarina saldirdilar. Ayni

312 Vardan, a.g.e. , s.203; Smbat, a.g.e. , 5.54-55.

313 Vardan, a.g.e., s.203; Smbat, a.g.e. , s.55; Vahram, a.g.e. , s.10; Mateos, a.g.c. , s.306; Turan, Tirkiye
Selguklulari, s.190; Sevim, Genel Cizgileriyle, s.29; Runciman, a.g.e. , c.II, s.385.

314 Mateos, a.g.e. , s.307.

315 Mateos, a.g.e. , s.308.

316 Mateos, a.g.e. , s.307-308; Smbat, a.g.e. , s.56; Vahram, a.g.e. , s.12; Turan, Tiirkiye Selguklulari,
s.141; Cahen, Anadolu’da Tiirkler, s.111.
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zamanda Antakya Kontluguilede birleserek Bizans''n Tarsus garnizonuna

saldirdilar. Burada 30.000 Bizans askerini bozguna ugrattilar.

Sultan I. Mesud giiney smirindaki bu gelismeleri yakinen takip ettiginden aniden
Anazarva, Misis yoresine kadar ilerledi. Yakup Bey ise Antakya {izerine ylriimiistii.
Fakat Yakup Bey Stephan sovalyeleri tarafindan pusuya diisiiriilerek ordusu dagitildi.
Bu siralarda bas gosteren veba ve salgin hastaliklart Selguklu ordusunun basarisini
engellediginden Sultan I. Mesud geri ¢ekildi. Ermeni II. Toros bunu firsat bilerek

Develi'ye kadar uzanan bir yagma hareketine giristi.’"”

Sultan 1. Mesud o6liince yerine II. Kiligarslan gecti. Fakat kardesleri arasinda taht
kavgalar1 oldugundan iilkede karisikliklar ¢ikti. Bu durumdan istifade eden Danismend
emiri Yagisan bir ka¢ Selguklu sehrini isgal etti. iki Tiirk ordusu birbirlerine galebe
calmak icin karsilastilar; fakat araya giren din adamlar1 bu iki kuvveti baristirdilar. II.
Kilicarslan't Yagisan ile asil baristiran sebep memleketine diger diismanlarin
saldiristyd1.””® Selguklularin bu i¢ miicadelesinden yararlanma cihetine giden Toros'un
kardesi Stephan Sultan'in topraklarina akin yapti. 1156’da Maras Beyi’nin bir Ermeni
koyline girmesi lizerine Stephan, Maras'a girerek tahrip ve yagma etti. Hristiyan halkini
esir ederek katletti. Danismendli Yagisan ile acil baris yapan II. Kiligcarslan bizzat
Goksun bolgesine girdi. Yerlerinden kacan Hristiyan ahaliyi geri getirtti. Ayrica Besni
Beyi'ne karsi ayaklanan Hristiyan halki Stephan'1 davet etti. Bu Hristiyanlardan bir
kismi Stephan'in yerlerine gogtii. Fakat Sultan bunlarida yerlerine geri getirdi. Stephan

ise II. Kiligarslan ile miicadeleyi goze alamayinca Pertus Kalesi’ni Sultan'a teslim

317 Abu’l-Farac, a.g.e., cll, s.391-392; Smbat, a.g.e. , s.56; Vahram, a.g.e. , s.12; Cahen, Anadolu’da
Tirkler, s.111.
3% Mateos, a.g.e. , s.315; Turan, “Kiligarslan”, 1A, ¢.VI, 5.689.
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ederek iyi geginme yollarini aradi.’ II. Kiligarslan ise bu sirada vuku bulan Nureddin'in
tecaviizlerine karst bir gii¢c olusturmak istiyordu. Bunun i¢in Hristiyan komsulariyla
baristi. Toros'a, Kudiis'e ve Antakya kontluguna ittifak teklifi i¢in elciler génderdi.’*
Nureddin kayinpederi Mesud ile Franklara kars1 yaptig1 anlagsmay1 bozarak Ayntap ve
Raban kalelerini isgal etti. Bunun {izerine harekete gecen II. Kiligarslan Ayntap'r ele
gecirdi. Raban'a yiiriidiigii sirada Kudiis Krali ile Antakya Prensi Nureddin'e hiicum

ettiler. Nureddin durumun nazikligi karsisinda isgal ettigi yerleri bosaltti ve Halep'e

cekildi. ™!

Ermeni hakimi II. Toros'a kardesi Stephan bir tuzak kurarak onu ortadan kaldirmaya
tesebbiis etti. Fakat Toros bu hileyi sezip kardesini yakalatarak hapsetti. Haglilar
(Franklar) devreye girerek Stephani kurtardilar ve onu hizmetlerine aldilar.’* II.
Kiligarslan'in giiglenmesi ve Ermenilerin tavirlar1 Bizans Imparatoru Manuel'i 1158°de
Cukurova bolgesine bir askeri harekata zorladi. Manuel, daha once Antakya Kontu’na
(Renaud) Ermeni seferi i¢in teklifte bulunmus, tiim masraflar1 iistlenecegini vaat
etmisti. Fakat Haglilar bu konuda s6z vermedigi gibi Ermenilerle birleserek Kibris'a ii¢
hafta siiren bir yagma akini diizenlediler. Iste bu sebepler Bizans sefere mecbur etti.
Bizans ordusu Cukurova’ya geldiginde II. Toros ancak kagabilmeye firsat bulabildi.
Antakya Prensi Renaud ise Imparator’un intikamindan korkmaya basladi. Pisman
edalarla Manuel'in yanina giden Renaud vassallik yemini ederek 6liimden kurtulunca

Ermeni sefi Toros da saklandig1 yerden c¢ikarak imparatordan oziir diledi. Manuel'in

319 Abu’l-Farac, a.g.e., c.Il, s.395; Mateos, a.g.e. , s.317; Turan, “Kiligarslan”, s.689; Ayn1 yazar, Tiirkiye
Selguklulari, s.199; Sevim, Genel Cizgileriyle, s.31.

320 Mateos, a.g.e. , 5.319.

32! Tyran, Tiirkiye Selguklulari, s.200.

322 Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, 5.396
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ordusunun at ihtiyacini karsilama vaadinde bulunan Toros bdylece merhamete nail

oldu. 3

Bizans'ta Imparatorluk ailesinden prenslere verilen "Sebostos" iinvam ile
miikafatlandirilan II. Toros'un topraklari bir kez daha Bizans'in kontroluna ge¢mis
oldu.’** Bu sefer neticesinde II. Toros’a dag kalelerini elinde tutma ve Bizans hakimiyeti
altinda Cukurova Ermeni Baronlugu’nun yasamasi sansi verildi. Fakat imparator ile
antlasma yapan II. Toros’in bu antlagmaya sadik kalmadigi ve Bizans elindeki
Anazarba ve Misis’i isgal ettigi goriiliir.”*> Manuel, Ermeniler tizerinde kesin hakimiyet
kurabilmek icin 1166’da Katolikosluk makamina gecen Der Nersesyan'a bir mektup
yazarak O’nu Bizans mezhebine davet etti. Fakat Der Nersesyan cevabinda " Bizim
esasen ¢ok kuvvetli ve giizel bir mezhebimiz var." diyerek bu teklifi nazik¢e reddederek
Imparatorun niyetini akamete ugratt1.’”* Bu reddiyeye ragmen Manuel Ermenileri
dagitmayarak Selguklulara karsi ileri karakol olarak kullanmaya devam etti. Zira
Manuel, II. Toros'u Istanbul'da ikamete mecbur tutsa baska bir Ermeni sergede ortaya
cikacak ve iginden c¢ikilmaz sonuglara sebebiyet verebilecekti. Isler bu mecrada
seyrederken II. Toros'un kardesi Stephan Bizans'in Cukurova’daki garnizonlarmin
davetine giderken yolda 6lii bulundu.’*” Toros ve Mleh kardesinin intikamini almak icin

hemen bir kuvvetle Bizans garnizonlarini katlettiler. Fakat Miisliiman tehlikesi barisi

32 Joannes Kinnamos, loannes Kinnamos 'un Historia'st (1118 - 1176), ¢ev: I.Demirkent, TTK, 2001,
s.131-133, 136; Papaz Grigor Zeyli, s.322-324; Niketas Khoniates, Niketas Khoniates'in Historia'si
(1180-1195), cev. L. Demirkent, Diinya Yayimncilik, Istanbul 2006, s.70; Abu’l- Farac, a.g.e., cll, s.397-
398; Urfali Vahram, a.g.e. , s.10, Vardan, a.g.e. ,5.204

324 Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, s.398; Mateos, a.g.e. , s.322-324; Smbat, a.g.e. , s.57; Zettersteen,
“Nureddin”, /4, ¢.IX, s.360; Ostrogrsky, a.g.e. ,5.357; Charles Diehl, Bizans Imparatorlugu nun Tarihi,
cev: a. Goke Bozkurt, {lgi Kiiltiir Sanat Yayinlar1, 2010, s.140; Cahen, a.g.e. , s.112.

325 Kinnamos, a.g.e., s.137-138; Niketas, a.g.e. , s.73-75; Demirkent, Hagli seferleri, s.122-123.

326 Vardan, a.g.e., s.207.

327 Stephan’in Sliimii ile ilgili olarak Ermeni kaynaklar1 Grekleri mesul tutmaktadir. Her ne sekilde olursa
olsun Stephan’in liimii II. Toros un isine geliyordu. Bunu bahane ederek Bizans garnizonlarina saldirma
hakkin1 elde etmistir. Bkz: Papaz Grigor Zeyli, s.335; Urfali Vahram, a.g.e. , s.13; Smbat, a.g.e. , 5.57-58;
Kinnamos, s.166; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, s.399 (Farac sadece oldiiriildii demistir.)
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mecbur kildigindan Kudiis Krali Amaury araya girerek Ermenilerle Bizans’1 barigtirdi.
II. Toros bu baristan sonra Haglilar ve Bizanslilarla beraber Miisliimanlara karsi

savagmaya devam etti.***

II. Toros, yapabileceklerinin biiyiik bir kismini tamamlayarak Ermeni Baronlugu’nu
tekrar kurmayi, kendisinin bdlge iizerindeki kontrolii sinirli olmasina ragmen ve
Bizans'in vassali olmasina ragmen miras¢ilarina tamamlayabilecekleri bir imkan birakti
ve 1168’de oldii. Yerine varis olarak kiiciik oglu Ruben gecti. Fakat Ruben kiiciik

oldugundan teyzesinin oglu Thomas'in idareyi ele almasin vasiyet etmigti.’”

d- Miehl (1170- 1175)’in Taht Miicadelesi, Nureddin Mahmut Ile Ittifak
ve Haclilar
Bu tayinden memnun kalmayan Mleh Nureddin'in temin ettigi askerlerle
Cukurova’ya girerek bir¢ok esir aldi. Ermeni ileri gelenleri kan dokiilmemesi igin
Mleh'i baron tayin ettiler. Ruben ise giivenlik i¢in Rumkla'ya getirildi. Vasisi Thomas

330

Antakya'ya kaginca Mleh, Ruben'i Rumkla'da bogdurarak oldiirtti.

Mleh, hirs1 ve Nureddin'e giiveni sayesinde topraklarini genisletmeye cesaret etti.
Amanos, Adana, Mamistra ve Tarsus'u aldi. 1172-11733’de Konstantin Colaman'in
birlesik ordusunu yendi ve O’nu esir alarak hediyelerle Nureddin'e gonderdi. Mleh'in
Nureddin sayesinde giliclenmesi Haglilar1 da endiselendirdi. 1173°de Mleh'in iizerine
ylriidiiler ve Nureddin sayesinde Mleh bir kez daha galip gelerek Cukurova’nin tek
hakimi oldu. Fakat Nureddin'in®®' 6liimii Mleh'in sonu oldu. Hristiyanlara ve Haglilara
kars1t Nureddin’le birlik oldugu i¢in Ermeni ileri gelenleri Mleh'i yakalayarak oldiirdiiler

ve cesedini parcaladilar. O'nun yerine de kardesi Stephan'in oglu III. Ruben'i basa

328 Abu’l-Farac, a.g.e., c.ll, s.398-400; Mateos, a.g.c. , s.335; Kasgarli, a.g.e. , s.13

329 Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, s.405, Smbat, a.g.e. , s.59.

Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, s.405, Vahram, a.g.e. , .13, Nersesyan, a.g.e. , 5.662.

3! Nureddin i¢in bkz: ibn’iil-Esir, a.g.e. , ¢.XI, s.311; Zettersteen, “Nureddin”, /4, c.IX, 5.359-362
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gegirdiler.”* Ruben ise amcasi 6ldiirenleri ortadan kaldirmakla basladi. Abu’l-Farac'a
gore Ruben, amcasmi Oldiirenleri Onu Oldiirdiikten sonra cesedini gommeyerek

kopeklere yedirdikleri i¢in 6ldiirmiistiir.**

e- III. Rupen (1175-1187) ve Haglilar

III. Rupen, amcas1 Mleh'in Miisliimanlarla birlik politikasindan nefretle Haglilarla
birlik politikasina dondii. 1180-1181°de Kudiis'te Taronlu III. Humprey'in kiz kardesi
ile evlenerek Franklarla akrabalik tesis etti. Harim'e kars1 yapilan savasta yer aldi. Fakat
Frank (Hacli) ordularinin geri ¢ekilmesi III. Rupen'i hayal kirikligina ugratti. Zira
Miisliimanlar onlarin bag diismaniydi ve onlara karst kesinlikle ¢ok sert
davranilmaliydir.™ III. Rupen Tiirklere olan diismanhigini had safhaya ¢ikartti. Toros
Daglarinda hayvanlarini otlatma miisadesi verdigi Tirkmenlere Harim savagindan bir
kag sene sonra Ani bir baskin diizenleyerek bir kismini 6ldiirdii ve mallarini gasp etti.**
II. Kiligarslan ile Selahaddin Eyyiibi bu gelisme iizerine aralarindaki ihtilafa son
verdiler. Selahaddin hizla Cukurova bolgesine girdi. Biiyilik bir yagma akinindan sonra

I11. Rupen aldig1 mallar1 geri verdi ve 6ziir dileyerek hayatim kurtarabildi.*

III. Rupen, Tirklere karst Haglilarla iyi geg¢inmesine ragmen Antakya Kontlugu
Rupenyanlarin giliglenmesinden rahatsiz olmaya basladi. Bir hile ile III. Rupen'i ele

geciren Antakya kontu Bohemound, bir yil sonra 30.000 dinar ve Sarvantigar,

332 Abu’l-Farac, a.g.e., cll, s.420, Smbat, a.g.e. , 5.60; Vahram, a.g.e. , s.14; Nersesyan, a.g.e. , 5.643.

333 Abu’l-Farac, a.g.e., c.Il, s.421; Smbat ise Rupen amcasinin katillerini cezalandirdi der. Bkz: Smbat,
a.g.e.,s.6l

33% Harim bir kale olup Antakya’nm 33 km. dogusundadir. Haglilar Antakya’nin muhasarasi sirasinda
buray1 zaptederek yikik olan hisarini1 yeniden insa ettiler. 1163’te Nureddin bu civarda birlesik Haghi
ordusuna karsi kesin bir galibiyet elde ederek Harim tekrar Miislimanlarin eline gegti. Hristiyanlar gok
ugrasmalarina ragman buraya ele geciremediler. Bkz: Smbat, a.g.c. , s.62; Runciman, a.g.c. , c.II, s.333

33 {bn’iil-Esir, a.g.e., ¢.Xl, s.372; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, 5s.426

36 fbn’iil-Esir, a.g.e. , ¢.XI, s.372; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, s.426; Turan, Tiirkiye Selguklulari, s.213,
Kasgarli, a.g.e. , s.14; Nersesyan, a.g.e. , s.644.
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Talhamdun, Mamistra ve Adana'y1 alarak III. Rupen'i serbest birakti.**” Fakat III. Rupen
fidyeyi 6dedikten kisa bir siire sonra verdigi topraklari tekrar savas yoluyla geri aldi.**®
III. Rupen, Franklarin ve Haglilarin bu tavirlarnn karsisinda hayal kirikligina

ugradigindan yerini kardesi II. Leo'ya®’ birakarak manastira kapandi.**’

f- 1I. Leo( 1187-1219)ve Krallik Donemi
II.Leo, Hagli seferleri sayesinde kurulma zemini bulan baronlugunun basina
gecer gecmez Antakya Kontlugu ile miicadeleye giristi. Fakat bu uzun ve yipratici
miicadele Leo'ya higbir sey kazandirmadi. Bu tecriibeden sonra II. Leo Haglilarla tekrar

iyi ge¢inme yollarini arad1 ve Papalik ile irtibata gecti.

Bu siralarda baglayan III. Hagli Seferi’ni iyi bir firsat bilen II. Leo, hemen
harekete gecerek Alman Krali Frederick Barbarosso'yu istikbale ¢ikti. Barbarosso bu
sirada Konya oOnlerinde Selguklular1 yenmis ve Konya'ya girmisti. II. Leo,
Barborosso'ya Sis Katolikosu Grigor ile bir mektup yollayarak Ermeni halkinin
heyecanla Haglilar1 beklediklerini bildirdi. Kral ve maiyeti II. Leonun bu tavirlar
karsisinda duygulanarak Hagli Seferi emrindeki gorevlerini bitip geri dondiiklerinde

Ermeni feodal sefi II. Leo'ya muhakkak tag ve elbiseler gonderecegini vaat etti.>*’

Beklenmedik bu gelisme karsisinda ¢ok sevinen II. Leo, Krali topraklarinda
misafir etti. Bizans Imparatoru’nun yiyecek ve igecek vermedigi Hagllarin bu
ihtiyaclart Ermeniler tarafindan memnuniyetle karsilandi. Antakya iizerinden Kudiis'e

gitmeyi planlayan Frederic Barbarosso Tarsus Cayi’ndan karsiya gecerken veya

337 Smbat, a.g.e., s.62-63; Abu’l-Farac, a.g.e., c.Il, s.439; Mikhail, a.g.e. , c.II, s.271-274; Urfal1 Vahram,
a.ge.,s.14.

338 Smbat, a.g.e., s.63; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, s.439.

339 Bazi Ermeni kaynaklari Ruben’in 6ldiigiinii bu sebeple II. Leo’nun basa gectigini kaydetmektedirler.
Bkz: Smbat, a.g.e. , 5.62; Vahram, a.g.c. , s.15; Hetum, a.g.e., s.8

340 Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, s.439; Vardan, a.g.e. , s.212; Runciman, a.g.e. , c.Il, s.360; Nersesyan, a.g.e. ,
s5.644.

34 Vardan, a.g.e. , s.215.
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serinlemek i¢in girdigi nehirde bogularak 6liince Ermenilerin krallik taci hayallerinin

gerceklesmesi biraz gecikti.’*

Ermeniler daha Hacli Seferleri baglamadan bu seferlerin yapilmasi i¢in biiyiik
bir istekle Papaliga miiracat etmislerdi. Fakat ilk Hacli seferlerindeki hummali
faaliyetleri Hacgli komutanlarinca istismar edilmisti. Bununla birlikte Papalik bir Hach
Seferinin basarili olabilmesi i¢in Ermenilerin varliginin sart olduguna kanaat getirdi.
Onun i¢in Papa II. Lacius maiyetini toplayarak bir emirname yayinladi. Bu emirnamede
su konulara temas ediyordu: "Bizim semavi ve diinyevi anahtarlarla bu taraftaki biitiin
milletler tizerine hiikmettigimiz gibi, Ermeni Patrigi de denizin 6biir tarafinda Ermeniler
ve Rumlar iizerine hilkkmedecektir. Kardesim Ermeni Patrigi ile aramizda bulunan yol
¢ok uzun oldugundan ona benim yakaligimi, tacimi, papuglarimi ve ylizigimi

gonderiyorum ki onlar1 giyerek mukaddes ayin yapsimn."*

II. Leo, Frederik'in 6liimiinden sonra Haglilar’it yanliz birakmayarak onlarla
birlikte Akka kusatmasina katildi. Richard'la beraber savasti ve Kibris'in isgalinde
bulundu.’*** Béylece topraklarmi giiven altma alacagmi hesapliyordu. Ermenilerin bu
gliven verici hareketleri Papaliga mektuplar gondererek de devam etti. II. Leo ne
ceviren dag silsilelerinin memleketinin giiveni i¢in yeterli olmadigin biliyordu. O gerek
kendisini ve gerekse haleflerini hem Miisliiman hiikiimdarlarina hem de Bizans'a kafa
tutabilmeleri i¢in bat1 devletleriyle ve onlarin Suriye'deki somiirgeleriyle samimi bir

anlasma yapma mecburiyetini duyuyordu. Bu kanaati olgunlastiktan sonra bir dizi

3*2 bn’{il-Esir, a.g.e., ¢.XIl, s.48; Abu’l-Farac, a.g.c. , c.II, s.454; Vardan, a.g.e. , s.215; Ramazan Sesen,
“Imamuddin Al-Katip El Isfahani’nin Eserlerinde Anadolu Tarihi ile lgili Bahisler”, Selcukiu
Arastirmalart Dergisi, ¢ 111, Ankara, 1971, s.353; Cahen, a.g.e. , s.125

3 Vardan, a.g.e. , s.213

344 Nersesyan, a.g.e. , s.646
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faaliyete baslad1.**® Once topraklarindaki teskilatlanmay: Latin sistemine gore tesis etti
tinvan ve gorevleri Latince isimlendirdi. Feodal sistemini Avrupa baronluk sistemine
cevirdi.”*® Bat1 tipi saray insa ettirdi. Sato ve kalelerinin biiyiik bir kismmni sdvalye
tarikatlarina dagitti. Sahil limanlarinda Avrupali tliccarlar i¢in antrepolar ve onlarin
ihtilaflarina bakmak icin mahkemeler tesis etti. Boylece iilkesine gelecek tiiccarlarin
rahatligim gdz oniinde bulundurarak giimriik indirimine gitti.**’ Imar faaliyetlerini de
thmal etmeyen II. Leo, Ha¢li mimarlariin, yardimiyla onlarin Orta Dogu'da insa ettigi

kaleleri 6rnek alarak memleketinde yeni kaleler yapt:.***

Kibris Krali’m1 Papa'dan bir ta¢ isteyerek kralligini teyid ettigini duyan Leo
Alman Krali VI. Heinrich’e elgiler gondererek krallik taci istedi. Heinrich ise kacamak
cevap vererek yakinda oralara sefer yapacagimi ve bu sirada Ermeni meselesini
inceleyecegini bildirdi. Oysa Ortacag anlayisina gore krallik taci istenmez, uygun
goriiliirse Papa veya kral tarafindan verilirdi. Tac istemek ise tabiyet, vassallik
ifadesidir. II. Leo bu isteginin olumsuzlugu karsisinda yilmayarak bu sefer de Papa'ya
miiracaat etti. Fakat bu sefer II. Leo'nun 6niine fanatik Ermeni dindarlar1 ile Papaliin
taassubu meselesi engeli ¢ikt1. Once kendi Ruhanilerini ikna eden II. Leo Papaliga ise

Ermeni kilisesinin Roma kilisesine baglanacagini vaad etti.**

II. Leo'nun bu vaadi hem Papa'yt hem de Alman Imparatoru Heinrich'i
sevindirdi. Zira Heinrich, Frederich Barbarosso'nun Dogu politikasini takip ederek
Bizans'a hakim olmay1 planliyordu. Kudiis'iin yolunu agacak bir tampon devlet ve Dogu

toplumlariyla Almanlar arasinda kurulabilecek bir yapt Almanlar'in isine geliyordu.

MWW, Heyt, Yakin Dogu Ticaret Tarihi, c.1, Ankara, 1984, 5.406-407.

346 Smbat Vekaymanmesi Zeyli, s.114

37 Serafettin Turan, Tiirkiye Italya Iliskileri, c.I, Istanbul, 1990, s.67; Heyt, a.g.e. , 5.408.

M ALA. Kampman, “Yakin Dogu’da Haglilar Devrine Ait Kaleler”, Belleten, XXIII, Ankara, 1959, 5.624;
S. Turan, a.g.e. , s.68.

349 Runciman, a.g.e. , c.IIl, s.179; Nersesyan, a.g.e. , 5.647.
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Fakat Almanlarin bu politikasi iflas etti. Almanlar yerini Franklar ve Papaliga birakt.
Papalik 1II. Leo'ya gonderdigi bir mektupta Miisliimanlara kars1 kahramanca
savasmalarini istemekte yeni bir Hagli ordusunun yola ¢iktigini, Doguya haberci olarak
gonderdigi iki temsilcisine "Hacli bayragmi" kendi eliyle teslim ettigini haber
veriyordu. Boylece Papa, Ermeni baronu II. Leo'ya "kral" tinvanin1 Hagli Seferlerini
kolaylagtirmak, sonuclandirmak icin verebilecegi anlasilmaktadir.’”® Bu diplomatik
miinasebetlerden sonra Papalik II. Leo'ya krallik taci gonderdi. Boylece Cukurova

1" Ermeni Baronlugu kurulmus oldu.’** II. Leo, bu gelismelerden

bolgesinde vassa
istifade ederek hem varligim1 saglamlastirma, hem de yapilacak yeni bir Hagli Seferi
arefesinde oldubittiye getirip Antakya' y1 ele gecirmeyi planliyordu. Bu sehri miras
yoluyla elde edemedigi igin her firsatta sehre kars1 saldiriya gegiyordu.’” II. Leo bu
planinin daha 1iyi isleyebilmesi i¢in 1201°de Papa'ya bir mektup yazarak Ermeni
kilisesinin Roma kilisesi kontroliine kabuliinii rica etti. Bdylece Papalik nezdinde
makbul bir manevra ile Antakya lizerindeki emellerini Papa'ya tasdik ettirecekti.
Mektupta Antakya ve Trablus Kontluklari’nin kendi aleyhine ittifak yaptiklarini ve
kendisini tahtdan diislirecek kadar ileri gittiklerini bu hususun da gizli casuslar

vasitasiyla elde edebildigini yazdiktan sonra Selguklular’a karsi da bir Hag¢li Seferi

talebinde bulundu.**

II. Leo, Selguklu sehzadeleri arasinda ¢ikan ihtilaflardan istifade ederek Kayseri

yakinlarina kadar yagma saldirisinda bulundu. Bunun iizerine Selguklular i¢ gailelerini

350 Smbat, a.g.e. , 5.68; Kasgarli, a.g.e. , s.59.

3! Ortagag hukukuna gore bu bir krallik degil ancak vassal bir baronluktur. Bu siyasi tesekkiil igin bkz:
M. Kemal Oke, “Hukuk- Tarih- Siyaset Uggeninde ‘Kilikya Ermeni Baronlugu’ Polemigi”, Tiirk Diinyas:
Arastirmalart, Istanbul, 1987, 5.115-128

352 Vahram, a.g.e., s.16; Hetum, a.g.c. , s.9; Smbat, a.g.e. , s.68; Vardan, a.g.c. , s.218; Runciman, a.g.e. ,
c.IIl, s.179, Nersesyan, a.g.e. , s.648.

353 Nersesyan, a.g.e. , s.649.

%% Runciman, a.g.e. , c.III, 5.120; Turan, Tiirkiye Selguklulari, .250.
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hallettikten sonra Ermeniler iizerine sefer hazirligina basladi. Hatta uclardaki askerler
akinlara baslamislardi. Ermenilerin saldirilar1 sebebiyle Suriye - Anadolu kervan
yolunun giivenligi ortadan kalkmis, isleyemez bir duruma gelmisti. Giyaseddin
Keyhiisrev ikinci sefer Selguklu tahtina gectikten sonra 1208/9°da Maras istikametinden
bir Selguklu ordusu Ermenilerin yasadiklar1 yerlere girdi. II. Leo, bu durum karsisinda
Halep ve Misir Eyyubi hiikiimdarlar1 araciligiyla baris talebinde bulundu. Giyaseddin
Keyhiisrev, Selguklu tabiyetine sadakat gostermesi, Anadolu - Suriye kervan yoluna ve
Halep topraklarina bir daha saldirmamasi sartiyla II. Leo'nun istedigi baris1 kabul etti.
Boylece Papalik ve Alman imparatoru’nun tac géndermesiyle "kral" iinvani alan II. Leo
ve idaresindeki Ermeniler, yine Sel¢uklular’a tibi olarak Sultan Giyaseddin Keyhiisrev
adma para kestirmek zorunda kaldilar.’” II. Leo, Selguklular karsisinda aldigi bu
hezimetin tesirlerini giderebilmek i¢in hemen Antakya'y1 alarak bu durumu da Papa'ya
tasdik ettirebilmek i¢in Papaligin hassasiyetle iizerinde durdugu Hagli seferlerine
yardim konusunu giindeme getirerek dogabilecek tepkileri yatistirdi.>*® Papaligi ve
Avrupa kamuoyunu tam manasiyla lehine ceviren II. Leo, ilk firsatta Selguklular’a
saldirarak s6z verdigi baris sartlarin1 unutmakta gecikmedi. Cukurova’da Papaligin ve
Avrupa krallarinin himayesinde giliclenmeye c¢alisan Ermeniler, hemen her firsatta
Selguklular’a saldirmaktalar, onlara karst Avrupa ve Papalik gii¢lerinin bir ileri
karakolu vazifesini ifa etmekteydiler. Papalik destekli Ermeniler, boylece sorumsuzluk
i¢inde simararak Incil {izerine yaptig1 yeminleri bozma pahasina her firsatta Tiirklere
olan kinlerini kusmaktaydilar. Selguklularin i¢ gailelerinden istifade ederek her firsatta
saldirmaktalar, fakat hemen her seferinde yenildiginden barig teklif etmekte ve yine bu

sozlerini kendileri bozarak tekrar saldiriya gegmekteydiler. Iste II. Leo, yine bdyle bir

355 Sevim, Genel Cizgileriyle, s.34; Turan, Tiirkiye Sel¢uklulari, s.286-287.
3% Tuyran, Tiirkiye Selguklular, s.315; Erdogan Mercil, /lk Miisliman Tiirk Devletleri, Istanbul 1984,
s.134; Sevim, Genel Cizgileriyle, s.36.
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durumdan istifade edebilmek icin Toroslar1 asip Selcuklu topraklarina bir saldir
diizenledi. Fakat maglup olarak geri ¢ekilmek zorunda kaldigindan 1218’de Selguklu
Sultanina bir el¢i gonderip 6ziir diledikten sonra baris teklifinde bulundu ve yapilan
yeni bir anlagmaya gore: Savas esnasinda Selguklularin aldigi esirler cizye karsiligi
serbest birakilacak, bazi sinir kaleleri Sel¢uklulara terk edilecek, Ermeniler yeniden
Selguklu vassalligina girecekler, Sis (Kozan)’da Sultan adina para bastirilip hutbe
okutulacak, gerekli goriildiigli takdirde Ermeniler Selguklulara 500 asker gonderecek,
her y1l 20 bin altin vergi verilecek ve buna karsilik Sultan, II. Leo'ya vassal Sis hakimi
olarak taniyan bir mensur verecekti. Yapilan baris toreninde II. Leo, anlasmaya sadik

kalacagina dair Ermeni ileri gelenleriyle beraber yemin etti.*’

II. Leo, Papa’nin da destegiyle bitmez tiikkenmez miicadeleleri bulundugu
bolgede Selguklular'a karsi her zaman tehlike olmustu. Fakat Selguklular Islam
hukukuna gore yalnizca onlar1 tabiyetleri altina almis, topyekiin imha veya siyasi
varliklarina son verme yolunu takip etmemislerdi. II. Leo, bu yogun siyasi olaylarin
cereyan ettigi yillarda 1219 da hayata gozlerini yumdu ve cesedi Akner manastirina

defnedildi.**®

Yerine gegecek erkek evladi olmadigindan Avrupa feodal sistemine gore biiyiik
kizin1 kendine varis tayin etti. Fakat bu kiz1 kocasi tarafindan dayakla oldiiriilmiis ve
yeni dogan cocugu da bu hengidmede dlmiistii. Boylece veraset kiigiik kiz1 izabella'ya
gecti.* Izabellanin durumunu goriisen Ermeni ileri gelenleri Ermenilerin elinden heniiz
kurtulan Antakya Kontlugunun hakimi IV. Bohemound'un oglu Philippe ile izabella'y1

evlendirerek bolgede dogabilecek karigikliklar1 6nlemeyi hesapladilar. Philippe'ye bazi

37 Mergil, Tk Miisliiman Tiirk Devletleri, s.134-135; Sevim, a.g.e. , s.36; Turan, Tiirkiye Selguklulari,
s.315.

358 Vahram, a.g.e. , s.18; Hetum, a.g.e. , s.14; Smbat, a.g.c. , s.77.

3% Smbat, a.g.e.,s.82; Vahram, a.g.e. , s.19; Hetum, a.g.e. , s.15; Runciman, a.g.e. , c.III, s.144
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sartlar ileri siirdiiler. Bu sartlar Ermeni kilisesinin kabulii ve Sis'de oturmak seklinde idi.
Ik 6nceleri Philippe'nin tutumlarindan memnun kalan Ermeniler zamanla Philippe'nin
bu sozlerine sadik kalmayarak tiim vaktini Antakya'da gecirmeye baslayinca O'nu geri
Sis'e cagirdilar ve yakalayarak esir ettiler. Bir miiddet sonra da zehirleyerek
oldiirdiiler.”® Boéylece Ermenilerin yasadiklari bolgede yine siyasi otorite boslugu
dogdu.
g- I Hetum (1226- 1270) ve Cukurova Tabi Ermeni Baronlugu’nda

Hetumlular Siilalesinin Idareyi Ele Almast

Nemron Senyo6rii ve Izabella'nin hamisi Konstantin, bu durum karsisinda
[zabella'y1 oglu Hetum ile evlendirerek bolgedeki siyasi otorite boslugunu doldurma
yolunu secti. Boylece Cukurova'da Ermeni idaresi Hetumlular siilalesinin eline ge¢mis
oldu.*" Konstantin hi¢ vakit kaybetmeden Papa'nin ve Avrupa krallarmm tepkilerini
{istiine cekmeden onlara birer mektup yazarak izabella ve oglu Hetum'un itaatkarane
kulluklarini arz etti. Ayrica Papa'ya Ermeni kilisesinin emrine amade oldugunu iletti.**
Hetum, babasinin bu manevrasinin hemen pesinden kizkardesini Antakya Kontu IV.
Bohemound'a vererek aralarindaki husumeti kaldirma yoluna bas vurdu. Bdylece
Selguklulara karsi zinde bir giic birligi gerceklesmis olacakti. Papaligin hazirlayacagi
herhangi bir Hagli Seferi i¢cin de hem oOncii kuvvet ve hemde giiclii bir miittefik

olabileceklerdi.’® Papalik ise, Kibris Kralligini ve Antakya Kontlugunu sik sik uyararak

Ermenilere karsi iyi davranmalarini ve aralarindaki itilaflar1 ortadan kaldirmalarimi

3% fbn’tl-Esir, a.g.e. , ¢.XII, 5.423-424; Smbat, a.g.c. , 5.82.

38! {bn’iil-Esir, a.g.e., ¢.XIl, s.425; Smbat, a.g.e. , s.84; Vahram, a.g.c. , s.20; Hetum, a.g.c. , s.16.
362 Runciman, a.ge.,clll,s.152.

363 Kasgarli, Ermeni Baronlugu, s.63.
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istiyordu. Boylece yapacagi bir Hacli Seferine zemin hazirlayacagi gibi Selguklulardan

gelebilecek tehlikeyi de 6nlemis olacakt:.***

Selguklu Sultan1 Alaaddin Keykubat ise hemen gilineyinde cereyan eden bu
gelismeleri yakinen takip ediyordu. Hi¢ vakit kaybetmeden ordusunu hazirlayarak iki
koldan Ermenilerin iizerine sevk etti. Birinci kol Maras iizerinden Cukurova'nin iclerine
kadar ilerlerken ikinci kol Icel bolgesine kadar ilerleyerek buralari isgal ettiler.
Ermeniler her taraftan feryatlarla yardim istediler; fakat imdatlarina kimse
yetisemeyince Selcuklularla tekrar barig yapmak zorunda kaldilar. Bu barisa gore
Ermeniler, Selguklulara bir¢ok kalenin idaresini terk ettikten sonra zaruret halinde 1500
asker gonderecekler ve yillik haraglarini iki katina ¢ikaracaklar yani 40.000 dinar altin

365

olarak ddeyeceklerdi.”™ Bu baris Alaaddin Keykubat'in da isteklari dogrultusundaydi.

Zira dogu simirlarinda bir takim hareketler bas géstermeye baslamisti.

5. MOGOL iSTILASI, ALAADDIN KEYKUBAT’IN ALDIGI
TEDBIiRLER VE ERMENILER’IN MOGOLLAR’A VERDIGI
DESTEK

Mogollarin ilk ortaya ¢iktiklar1 yerler ziraata elverisli degildi, kabilelerin belli
bir reisleri ve yoneticileri yoktu. Bunun i¢inde birlik olamiyorlar ve bir birleriyle

devaml kanl miicadelelere girisiyorlardi.*®

Cengiz Han Mogol, Tatar, Merkit, Kereyit, Nayman, Karakitat ve Usiur

kabilelerini birlestirerek 1196°da bu kabilelerin reisi se¢ildi.**” Bu kabilelerin alfabeleri

364 Runciman, a.g.e. , c.III, s.200.

365 Turan, Tirkiye Selguklulari, a.g.e. , 5.346; Aym Yazar, “Keykubat 1", [4, ¢.VI, 5.650; Mergil,
Miisliiman Tiirk Devletleri, s.140; Alptekin, “Tiirkiye Sel¢uklulari”, s.284.

366 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, ¢ev: Miirsel Oztiirk, Ankara 1988, c.I, 5.93; Aknerli
Grigor, s.3.
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yoktu; dolayisiyla okuma yazma ve yazili kanunlar1 s6z konusu degildir. Cengiz Han bu
eksikligi giderebilmek icin Uygur alfabesini kabul ederek bir yasa yapti ve bunu her
tarafa dagitarak kurmus oldugu devletin temellerini saglamlastirdi.’®® Komsulariyla
miicadeleye giren Cengiz Han, topraklarini emniyet altina aldiktan sonra ticarete dnem
verdi, bolgede kol gezen eskiyalar1 ortadan kaldirarak yollar1 giiven altina aldi. Boylece

giivenlik saglandig1 icin Mogol iilkesine tiiccarlar ragbet etmeye basladilar.’®

a- Harzemsahlar Devleti’nin Mogol Istilasini Durduramamasi ve

Anadolu’ya Gelen Yogun Tiirk Gogleri

Cengiz Han'in biiyiik askeri faaliyetleri neticesi topraklarinin sinirlar1 Miisliiman bir
iilke olan Harzemsahlarin smirlarina dayandi. Iki taraf da birbirlerini kollayip
degerlendirebilmek igin bu tiiccar taifesini casus olarak kullandiklar1 vakidir. Iste bu
karsilikli giivensizlik ortaminda Cengiz Han, Sultan Muhammed'in 6nemli sehirlerinden
Otrar'a 450 kisilik bir tiiccar kafilesi yolladi. Fakat Otrar valisi Inalcik, bu tiiccarlarin
casus olabileceginden siiphelenerek durumu Sultan'a bildirerek ne yapilmasi gerektigini
sordu. Gelen habere gére hareket eden Inalcik bu tiiccarlar astirarak Tiirk-Islam
diinyasinin bagina biiyiik biiylik bir bela olacak olan Mogol tehlikesinin baslamasina
sebebiyet verdi.’”® Cengiz Han hemen biiyiik bir ordu hazirlayarak Otrar iizerine
gonderdi. Harzem Sultaninada bir el¢i gondererek bu savasin sebebinin Otrar'da

Oldiirtilen tiiccarlar oldugu bildirildi. Mogol ordusu karsisinda Otrar sehri ancak 5 ay

37 Ahmet Temir, Cengiz Han, Ankara, 1989, s.135; Barthold, “Cengiz”, 1A, ¢ I11, 5.93; Mustafa Kafali,
“Cengiz Han”, TDVIA, ¢. V11, s.368, Abdulkadir Yuval, //han Tarihi I, Kurulus Devri I, Erciyes Uni.
Yay. Kayseri 1994, s.7.

368 Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, gev: M.R. Uzmen, Istanbul 1980, s.217; Barthold, Mogol
Istilasina Kadar Tiirkistan, cev: H.D. Yildiz, Istanbul, 1980, s.478.

3% Ciiveyni, a.g.e. , ¢.I, 5.135; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, 5.482; Ayni yazar (ibni’l-ibri), Tarih-i
Muhtasarii’d-Diivel, ¢ev: S. Yaltkaya, Istanbul, 1941, 5.7

370 Citveyni, a.g.e. , c.I, 5.137; Ibn’iil-Esir, a.g.e. , ¢.XII, s.316; ibn’til-ibri, a.g.e. , s.8; Abu’l-Farac, a.g.e.
, ¢.I1, 5.482; Barthold, Tiirkistan, s.491; Gorusset, Bozkir, s.233, Temir, a.g.e. , .94, M. Fuad Kopriili,
“Harzemsahlar”, 4, V/I, 5.273; Kramers, “Otrar”, [4, c.IX, 5.457; ibrahim Kafesoglu, Harzemsahlar
Devleti Tarihi, Ankara, 1984, s.241.
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dayanabildi. Mogollar sehre girerek halki simdiye kadar goriilmemis bir
gaddarlikla katlettiler. Sehir yagma edilerek yakilip yikildi, 1218.°”' Burada Sultanin
giiciinii de olgen Cengiz Han, hizla Harzemsahlarin sehirlerine saldirmaya basladi.
Sirada Buhara ve Semerkant vardi. Bu sehirlerde Mogollara fazla dayanamayarak
korkun¢ yagma ve katliamlara ugradilar. Mogollar; bir sehri alabilmek i¢in cevre
eyaletlerden, koy, kasaba ve tarlalardan, agik sehirlerden erkek ahaliyi toplayip bunlar
6lim tehdidiyle kusatacaklar1 sehrin hendek ve surlarina siiriiyorlardi. Bu zavalli halk
kaleden atilan oklar ve Mogollarin katliamlariyla hendekleri cesetleriyle
dolduruyorlardi. Mogollar bazen bu esirlere Mogol askeri elbisesi giydirip ellerine de
bayraklar vererek biiyiik bir kalabalik meydana getirerek diismanin goziinii
korkutmaktaydilar. Bu savas hilesi sayesinde kiigiik bir Mogol miifrezesi biiyiik bir
sehri rahatlikla alabiliyorlardi. Daha sonra da liizumsuz hale gelen bu esirler
bogazlaniyorlardi. Buhara esirleri ile Semerkant, Semerkant esirleri ile de Urgeng
kusatilarak teslim alindi. Béylece Mogollar Tiirk'ii Tiirk'e kirdirmistir.’” Orta Asya'y:
kasirga gibi kasip kavuran Mogol istilas1 Tiirk - Islam diinyasinda biiyiik infiallere
sebebiyet vermistir. Unlii tarih¢i Ibn’iil- Esir: “Keske anam beni dogurmasaydi, keske
bu biiylik felaketten evvel 6liip gitseydim. Bu biiyiik ve dehset verici olay, muazzam
musibet giin ve gecelerimizi karartti, hayatimizi perisan etti. Bolgede yasayan biitiin
insanlar1 ve 6zellikle misliimanlar1 kokiinden kazidi... Mogol istilas1 felaketini yazan
tarihler bu olay1 biitiin dehsetiyle ne kadar anlatip dursalar yine de kiyisindan

ge¢memislerdir diyebilirim.” ifadelerini kullanacaktir.*”

' Abw’l-Farac, a.g.e. , c.II, 5.496; ibn’iil-ibri, a.g.e. , s.9; ibn’iil-Esir, a.g.e. , ¢.XII, 5.319; Grousset,
Bozkir, s.234; Borthold, Tiirkistan, s.501.

372 Grousset, Bozkir, s.237.

37 fbn’tl-Esir, a.g.e. , ¢.XII, 5.312.
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Ermeni miiverrih Aknerli Grigor ise Mogol zulmiinii sOyle tarif eder: “Bu
zamanlarin dert ve belasindan hangi birini yazayim? Baba ve analarin ¢ocuklarindan
ayrilmalarini m1? Sevgili ve akraba muhabbetlerinin zevalini mi? Mallarin gasp
edilmesini ve giizel evlerin yikilmasin1 m1? Yakisikli, zarif genclerle kizlarin ¢irilgiplak
yalin ayak esarete sevkedilmelerini mi? Vay benim fani basim; biitlin bunlar
giinahlarimizdan dolay1 basmmiza gelmis olsa gerek.””” Yine bir Ermeni miiverrihi olan
Kiragos ise bu zuliimleri soyle tarif eder: “Mogol ordusu gegctigi yerlerde tesadiif ettigi
insanlari, hatta kopeklere varincaya kadar biitiin hayvanlar1 katl ve imha, atlar miistesna

olmak iizere kiymettar elbise ve esyayi bile tahrip ediyorlard:.”"

Cengiz Han'in Islam diinyasma saldirmasi yalniz Harzemsahlarin An1 ve korkung
bir sekilde yikilmasiyla kalmadi. Tiirk - Islam diinyasinda yiizbinlerce insanin &liimiine
sebebiyet veren ve birgok tarihi neticeler doguran bu istila da Harzemsah Sultani
Alaaddin Muhammed'in sorumlulugu ¢ok biiyiiktiir. Onun gurur ve tamahkarligi bu

istilanin sebebi sayilir.’”

Kafesoglu; bu istilaya sebebiyet verenin Sultan olmakla
beraber sultanla aras1 bozuk olan Halifenin Sultanin cezalandirilmasi i¢in Cengiz Han'a
miiracaat ettigini sdyler. Samanist olan Cengiz Han ise Halifelik tarafindan
cezalandirilmak istenen Sultan'in artik korkulacak bir manevi iistiinliigii kalmadigina
inanarak bu istilayr gerceklestirdigi sodylenebilir. Dolayisiyla Halife boyle bir
miiracaattan dolay1 bu istila ve katliamlarin sorumlularindandir.’”” Bu gelismelerden
sonra Cengiz Han, Sultan't yakalamalar1 i¢in komutanlarindan Cebe ve Subutay'

378

gorevlendirdi.””™ Uzun miicadelelerden sonra Sultan bir kalede eceliyle oldii. (1220-

37 Aknerli Grigor, a.g.e. , 5.13

37 Kiragos- Dulaurier, “Ermeni Miiverrihlerine Gore Mogollar Miiverrih Kiragos’tan Miistahrec”,
Tiirkiyat Mecmuasi, Istanbul, 1925, c.II, s.142.

376 M.Fuad Kopriilii, “Harzemsahlar”, 1A, ¢.V/1, s.275,

37 Kafesoglu, Harzemsahlar, s.245-246.

378 {bn’uil-Esir, a.g.e., ¢.XII, s.324; Ciiveyni, a.g.e. , c.I, s.187, Kafesoglu, Harzemsahlar, s.279.
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1221) Yerine Oglu Celaleddin gecti. Fakat fiillen Harzemsahlar devleti yikilmus,

Celaleddin'in sahsi gayretleriyle 10 y1l daha varhgini devam ettirebilmistir.’”

Cengiz Han, daginik ve teskilatsiz bir halde bulunan kabileleri birlestirerek kurdugu
devletin smirlarini1 kisa zamanda oldukga fazla genislettikten sonra Agustos 1227°de
61dii.*® Yerine oglu Ogeday Han gecti. Ogeday Han, ileri goriislii, saglam karakterli ve
askeri bir dehaya sahipti.”® Babasmin Harzemsahlar politikasim yakinen takip eden
Ogeday Han, batiya iki ordu génderdi. Birinci orduyu Karadenizin kuzeyine, ikincisini
ise komutanlarindan Carmogan'm idaresinde Celaleddin'in iizerine sevketti.’®
Mogollarin Siinit kabilesine mensup olan Carmogan, bas kumandanligimi yiiriittiigi
ordu dort timenden olusuyordu ve bu ordu aileleriyle birlikte hareket ediyordu. Boylece
isgal edilen yerlere yerlesilecekti.® Bu Mogol kalabaliginmn 6niinde biiyiik bir Tiirk
kitlesi go¢ ederek Anadolu Selguklu topraklarina akin akin geliyorlardi.®®* Sel¢uklu

Sultan1 Alaaddin Keykubat, Mogollarin bu tehlikeli gelisi ve Tiirk gogii karsisinda bir

dizi tedbir aldi.

379 Aydin Taneri, Celaleddin Harzemsah ve Zamani, Ankara, 1977, s.23; Kafesoglu, Harzemsahlar, s.285;
Kopriili, “Harzemsahlar”, s.275.

380 Kiragos, a.g.m. , s.150; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, s.523, Barthold, “Cengiz”, 14, ¢ 111, 5.97, Ayni1 yazar,
Tiirkistan, s.560; Mustafa Kafali, “Cengiz Han”, TD VIA, ¢.VIL, s.368.

381 Abu’l-Farac, a.g.e., c.Il, s.525; Bathold, Tirkistan, s.567.

382 Ciiveyni, a.g.e. , c.I, s.213; Kiragos, a.g.m. , s.150, Grigor, a.g.e. , s.7; Vardan, a.g.e. , s.225; Robert
Blake and Richard Frye, History of the Nation of the Archers, Cambridge, Massachusetts 1954, s.29,
M.H. Yinang, “Celaleddin Harzemsah”, /4, c.IIl, s.52; Howart, Mogol Tarihi, ¢ev: S. Hikmet Baban,
TTK Kiitiiphanesinde gayr1 matbu niisha, c.IlI, s.22.

3% Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, SAD, c.I, s.2.

3% Faruk Stimer, Oguzlar, Ankara 1967, s.130; Osman Cetin, Anadolu’da fslamiyet ‘in Yayilist, Istanbul
1981, 5.65; Stimer, “Anadolu’da Mogollar”, c.I, s.3.
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b- Alaaddin Keykubat’in Mogol Tehlikesine ve Tiirk Goglerine Karst
Aldig1 Tedbirler, Ermenilerin Bu Siradaki Durumlari

Alaaddin Keykubat daha saltanatinin basinda meydana gelen bu go¢ hareketi ve

Mogol istilasinin doguracagi meseleleri g6z dniinde bulundurarak bir dizi tedbir aldi.

Ik olarak giiney sinirinda Papaliktan giic alarak bir dizi faaliyete gecen
Ermenileri itaat altina almakla bagladi. Akdeniz sahilinde bulunan Alaiye'yi alarak
burada bir donanma tesis ederek Haclilarin Ermenilere giivenerek bolgeye yeni bir sefer
diizenlemelerini engelleyerek biitlin giiciinii Mogollardan gelebilecek tehlikeyi bertaraf
etmeye teksif etti.*®* Konya, Kayseri ve Sivas sehirlerinin surlarini tahkim ettikten sonra
dogu siirlarii giivenlik altina alabilmek i¢in birtakim askeri manevralar gergeklestirdi.
Mogollarla amansiz miicadeleler icinde bulunan Celaleddin Harzemsah Islam
diinyastyla Mogol tehlikesine karsi biiyiik bir cephe olusturacagina Ahlat sehrini
yagmalayarak Selcuklu topraklarina tehlikeli saldirilarda bulunmaya basladi.’® Bu
gelismeler Selguklu - Harzemsah savasni mecburi kildi. iki ordu Yassigemen’de
karsilastilar ve Selguklu ordusu Celaleddin'in ordusunu bozguna ugratt1.”® Bu
gelismeleri yakinen takip eden Mogol ordular1 komutan1 Carmogan, Celaleddin'i adim
adim izlettirdiginden Celaleddin devamli yer degistiriyordu. Bir dag kdylinde

adamlariyla kistirilan Celaleddin buradan da kagmay1 basardi; fakat daglarda bir eskiya

%5 bn-i Bibi, Selcukname, ¢ev: M.N. Gengosman, Ankara, 1941, s.181; Osman Cetin, “Sultan I.
Alaaddin Keykubat ve Selguklu- Mogol Miinasebetleri”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fak. Dergisi, 1993,
clV,s.112-113.

3% {bn’{il-Esir, a.ge. , c.XII, s.418; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, s.527; Sehabeddin Ahmed Nesevi,
Celaleddin Harzemsah, ¢ev: Necip Asim, Istanbul 1934, 5.115.

337 {bn-i Bibi, a.g.e.,s.154; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, 5.528; Ibn’iil-Esir, a.g.e. , ¢.XII, 5.450, Nesevi, a.g.e.
,s.116; M.H. Yinang, “Harzemsah” s.52.
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tarafindan 6ldiirtildii, boylece Selguklularla Mogollar arasinda tampon vaziyeti goren

Harzemsahlar Devleti yikilmis oldu.™®

Celaleddin'in 6liimiinden sonra Mogollar, Erzurum, Diyarbakir ve Meyyafarikin
mintikalarin1 yagmaladilar. Bes giinliikk bir muhasaradan sonra Mardin yakinlarindaki
Sared'i zaptettiler. 15.000 kisilik halk kiligtan gecirildi, pesinden Mardin de ayn1 akibete
ugradi. Nusaybin, Araban ve Habur tamamen harap edildi, diger bir Mogol askeri kolu
Musul'a dogru ilerleyerek bu bélgeyi yagma ettiler.”® Mogollar yagmaladiklart bu
yerlerde Oyle biiylik bir korku salmiglarki halk silahsiz bir Mogol askerine bile itaat
etmekte, hatta silahsiz Mogol askeri silahim1 alip gelene kadar olduklar1 yerde c¢akili
kalmislar ve bu asker silahim1 aldiktan sonra onlar1 6ldiirmiistiir.*® Harzemsahlarin
ortadan kalkmas1 ve dogu ve Glineydogu Anadolu'ya yapilan bu yagma akinlar1 neticesi
Carmogan, Irak Azerbaycan, Ermeniye ve Arran1 ele gecirerek komutanlarina

dagitmstir.””!

Alaaddin Keykubat, dogudan gelen bu istila selinin yalmz askeri gicle

durdurulmasinin ¢ok zor olacagini hissetti ve Mogollarla siyasi temaslar1 baslatarak

onlarla dostluk iliskileri kurarak gelecek tehlikeyi bertaraf etme yolunu secti.*

Selguklu Sultan1 1232 yilinda Mogollara bir el¢i gédererek onlarla diplomatik

393

iliskiye giristi.** Mogol Hiikiimdar1 Ogeday Han, Emir Semseddin Omer isimli bir

elgiyi Sultan Alaaddin Keykubat'a gondererek bu diplomatik miinasebeti devam

388 Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, 5.529, Nesevi, a.g.e. , s.157, M.H. Yinang, “Harzemsahlar”, s.52, Taneri,
age.,s.71.

3% {bn’iil-Esir, a.g.e., ¢.XIlI, s.450-459; Howart, a.g.e. , c.IlI, s.22.

3% fbn’tl-Esir, a.g.e. , ¢.XII, 5.460.

! Howart, a.g.e. , c.II, 5.53.

392 Cetin, “Keykubat”, s.113.

3% Osman Turan, Tiirkiye Tarihi, s.376
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ettirdi.*** El¢i ile gonderilen mesajda Ogeday Han, kendisinin diinya hakimi oldugunu
sOyleyerek dostlugun herkese fayda, diismanligin ise zarar verecegini bildiriyordu.
Ayrica Ogeday Han, Alaaddin Keykubad'a diinya hakimiyetini taniyarak Mogollara tabi
bir "I1" olmalarini tavsiye ediyor ve bdylece dostluklarini kazanip iilkesinin Mogol
istilasmdan uzak olacagm da ima ediyordu.*” Bu gelisme karsisinda Alaaddin
Keykubad, bir elgilik heyeti ve kiymetli hediyeler gondererek Mogollarin isteklerini
kabul etti ve Mogollardan gelecek tehlikeyi simdilik bertaraf etti.®® Celaleddin
Harzemsah't yenerek biiylik itibar kazanan Alaaddin Keykubat bu durumu gurur
meselesi yapmayarak hemen Mogollara istedikleri hediyeleri gondermesi Onun izledigi
emniyet politikasinin ne kadar ileri goriislii oldugunu ortaya koyar. Zira Mogollar
hemen biitiin Tiirk kiiltiir miiesseselerini kabul ettikleri gibi Tiirk cihan hakimiyeti
telakkisini de benimsediklerinden diinyada tek hakim olma siyasetini takip ediyorlardi.
Fakat bir taraftan da Selguklularin giiclinden c¢ekindiklerinden yumusak bir tslup
kullanmay1 da ihmal etmemislerdi. Bununla birlikte Selguklu {ilkesinde karisikliklar
c¢ikarmanin yollarin1 arayan Mogollar, Selguklu {ilkesine gd¢ eden kalabalik kitleler
arasinda casuslarim gdéndermeyi de ihmal etmiyorlardi. Keykubat ise bu dostluk
atmosferinden istifade ederek Harzemsahlarla giristikleri miicadelede harap olan dogu
sinirlarini tahkim ederek kaleleri tamir ettirdi. Harzemsah askerlerini c¢esitli yerlere
ikamet ettirdi. Orduda birtakim yenilikler yapt1.**® Keykubat’in gen¢ yasta 1237°de vefat

etmesi bu tedbirlerin tam manasiyla gerceklesmesini engelledi.’”

3% {bn-i Bibi, a.g.e., s.183; Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiti, s.308.

3% {bn-i Bibi, a.g.e. , s.184; Turan, Tirkiye Tarihi, s.385; Ayni yazar, Cihan Hakimiyeti, s.309; Cetin,
“Keykubat”, s.114.

3% {bn-i Bibi, a.g.e. , s.185; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, s.532; Turan, Tirkiye Tarihi, s.386; Ayni yazar,
Cihan Hakimiyeti, s.309; Siimer, a.g.m. , SAD, s.6.

37 Ahmet Yasar Ocak, Kalenderiler, Ankara, 1992, s.67.

3% fbn-i Bibi, a.g.e. , 5.187.

3% [bn-i Bibi, a.g.e. , 5.188; ibrahim Kafesoglu, “Selguklular, 1A, ¢.X, 5.382.
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Yerine gegen Giyaseddin Keyhiisrev babasinin tedbirlerini almay1 biraktigi gibi

devlet yonetiminde de birtakim zaaflar gosterdi.

Selguklu {iilkesinde 1240 yilinda baslayan ve adina Babailer hareketi denilen
biiylik bir ayaklanma bas gosterdi. Bu ayaklanma giicliikle bastirildi; fakat Alaaddin

Keykubad'in mamur ve giiclii olarak birakt1§1 devlet oldukga gii¢ kaybetti.*”

Carmogan, Anadolu'da cereyan eden bu gelismeleri yakinen takip ettigi sirada
fel¢ oldu ve artik fiili olarak komutay1 yardimeis1 Baycu Noyan'a birakmak durumunda
kald1.*' Baycu Noyan, Mogollarin Bisuit kabilesine mensup olup Ogeday Han'in karist
tarafindan bu goreve getirilmisti.*”> Baycu Noyan, hirs1 ve Ogeday Han'in yerine gegen
dul karis1 Toregene'ye olan itimadi ile hareket ederek Selguklu topraklarina saldirmaya

basladi.

c- Kosedag Savasi ve Ermenilerin Sel¢uklular’a Thaneti
1242 yili sonbaharinda Baycu, biiyiik bir orduyla Sel¢uklu topraklarma girdi.
Ordusunun 6nemli bir boliimiinii Ermeniye bolgesi Ermenileri olusturmaktaydi.*”
Erzurum kisa zamanda Mogollarin eline gegti ve tahrip edildi. Baycu, Selguklularin
tepkisini 6lgebilmek i¢in Mugan'a geri ¢ekildi. Ayni1 zamanda kigin agir gegmesi de geri
cekilmelerinde etkin olmustu.*** Selcuklu meclisi Mogol tehlikesine karsi toplanarak

almacak tedbirleri goriistiiler. Biitiin Selguklu kuvvetlerinin sevk edilmesinden baska

Miisliiman ve Hristiyan tabiler ve komsu devletlerden yardim istenip onlara elgiler

% Abu’l-Farac, a.g.e, cIl, s.539; ibn-i Bibi, a.g.e, s. 206; Turan, Tiirkiye Tarihi, s. 420; Ayn1 Yazar,
“Giyaseddin Keyhiisrev 11", .4. ¢.VLs. 623; Ahmet Yasar Ocak, Babailer Isyani, istanbul 1980, s. 55;
Ayni yazar, "Babailer", TDViA, c. IV, s.374; Ayni yazar, Kalenderiler, s. 69; Mustafa Akdag, Tiirkiye nin
Iktisadi ve Ictimai Tarihi , Ankara 1984, c.1, s.68;

401 Aknerli Grigor, a.g.e., s.15; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, s.541; Blake and Frye, a.g.c. , s.39; Howart,
a.ge.,clll, s.53.

402 Kiragos, a.g.m. , s.140; Howart, a.g.e. , c.IIl, s.63.

% bn-i Bibi, a.g.e., s. 213; Kiragos, a.g.m. , s.141; Aknerli Grigor, a.g.e. , s.16; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II,
$.541; Turan, Tiirkiye Tarihi, s.427; Blake and Frye, a.g.e. , s.41

% {bn-i Bibi, a.g.e. , s.214, Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, istanbul 1980, s.27.
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gonderilerek tehlikenin boyutlar: anlatilma yoluna gidildi. Ucretli askerlerin temini igin
bliyilk meblaglar ayrildi. Selcuklu devletine tdbi Cukurova Ermenilerine haber
gonderilerek daha once yapilmis olan barig geregi gondermeleri gereken askerlerin
yaninda daha fazla yardim istendi, elciler her gittigi iilkede: "Eger bu meselede agir
davranilirsa, Allah gbstermesin, is isten ge¢mis olur. Siiphe yok ki Selguklu devletine
ulasacak bir felaket az bir zaman sonra sizin memleketlerinizi de kaplayacaktir."

405

uyarilar yapildi.

70.000°1 bulan Selguklu ordusu Sivas'ta beklerken Baycu Noyan komutasinda,
Giircli ve Ermeni askerleri de dahil olmak iizere Mogol ordusunun hareket ettigi haberi
geldi. leri goriislii devlet adamlart mogollar1 Sivas'ta karsilamay: isterken Sultan
Giyaseddin ve etrafi diismani karsilama konusunda tereddiitle karisik bir korku i¢inde
hareketle Erzincan'a dogru yiiriinerek Mogollar1 yeneceklerini ileri siirdiiler ve ordu
Sivas'tan gecikmeli de olsa hareket etti. Kosedag mevkiinde Mogollarla ciddi bir savas
yapmadan askerlerin biiyiik bir kism1 ve Sultan savas meydanindan kagtilar. Mogollar
once bu isin bir savas taktigi oldugunu zannettiler. Fakat ilerleyen zamanda boyle bir
sey olmadigr anlsilinca Sultan’in ¢adirlar1 yagma edilerek Selguklu ordusu Koésedag

mevkiinde Mogollara maglup olmus oldu.**

Kosedag savasi Selguklular i¢in yikilma déneminin baslangici oldu. Artik tilkede
tam bir kaos yasanirken -Selguklu elgilerinin dedigi gibi- felaket tiim Islam aleminin

basina sariliyordu.

%95 {bn-i Bibi, a.g.e. , 5.215; Turan, Tiirkiye Tarihi, s.431

406 Kerimiiddin Mahmud Aksarayi, Selcuki Devletleri Tarihi, ¢ev: M.N. Gengosman, Ankara, 1943,
5.130; Ibn-i Bibi, a.g.e. , 5.216; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.Il, 5.543; Aknerli Grigor, a.g.e. , 5.17; Kiragos,
a.g.m. , s.182; Turan, Tirkiye Tarihi, s.436; Ayn1 yazar, Dogu Anadolu, s.28; Howart, a.g.e. , c.III, s.64;
Sevim, Genel Cizgileriyle, s.38; Siimer, a.g.m. , SAD, c.1, s.10.
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d- Kosedag Savasi Sonrast Ermenilerin Mogollar’a Yakinlagmasi ve

Selcuklular Aleyhine Yaptiklart Calismalar

Baycu Noyan, bu beklenmedik zaferin pesine hemen Selguklu ordusunu takibe
koyuldu. Sivas'a gelen Mogollar, sehrin kadis1 ile goriiserek halka dokunulmamak
sartiyla sehre girdiler ve ii¢ giin siiren yagmadan sonra da buradan ayrildilar.*”” Kayseri
sehri ise surlarinin saglamlig1 sayesinde Mogollara kars1 dayandigi sirada bir Ermeninin
thaneti neticesi diistii ve sehir yagma edilerek harabe haline getirilirken halki da kiligtan
gecirildi.*”® Kayseri'nin tahribinden sonra Mogollar, kislik karargahlarma dénerken
yolda Erzincan'a ugrayip istedikleri altin ve kiymetli esyay1 alamayinca manciniklarla
sehrin surlarini yiktilar ve sehre girdiler. Yagma ve katliamdan sonra sehir harabeye
dondii. Mogollar arasinda siddetiyle {inlii olan Baycu, kolayca kazandigi Kosedag
zaferiyle Selguklu ordusunun zayifligin1 goriip bazi sehirleri tahrip, yagma ve savassiz
aldigindan, ikinci bir seferle Anadolu'nun istilasin1 tamamlamak diisiincesiyle Karargahi
olan Mugan'a geri dondii.*” Kosedag bozgunu iizerine Amasya'ya kacan Sel¢uklu veziri
Miihizibiiddin Ali, hi¢ kimseye danismadan Baycu'nun pesinden ona yetiserek Mugan'a
gitti. Bu basariya ragmen Selcuklu giiclinden ¢ekinen Carmogan tabi olmalar1 kaydiyla
Selguklularla baris yapti. Fakat bu anlasma resmi olmadigindan yeni bir elgilik heyeti

Batu Han nezdine giderek bu anlasmay1 resmiyete doktiiler.*'

Ermeniler miinasebette bulunduklar1 devletlerle ¢ogu zaman iki yiizli bir
politika takip etmislerdir. Kendi gii¢ ve iradeleri ile ayakta duramayacaklarini bilen
Ermeniler bu sebeple bu iki yiizlii politikalarin1 bir “siyasi prensip” gibi

uygulamislaridir. Nitekim, Kosedag savasi oncesi Ermeniler, Sel¢uklulara 3.000 asker

“7 {bn-i Bibi, a.g.e. , 5.219.
%8 {bn-i Bibi, a.g.e. , 5.220.
499 Abu’l-Farac, a.g.e. , ¢.II, s.544.
19 Abu’l-Farac, a.g.e. , ¢.II, 5.548.
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yardimi sozii vermislerdi. Fakat gonderdikleri askerler oldukca yavas davranarak savas
meydanina varmamisglar, Kayseri yakinlarinda savasin neticesini beklemislerdi. Sayet
savag Selcuklularin lehine neticelense idi, Ermeniler hemen savas meydanina girip
Sel¢uklulardan yana tavir koyarak yalandan onlarla beraber olduklarini gostereceklerdi.
Fakat Mogollar galip geldiginden Ermeniler hemen iilkelerine geri ¢ekildiler.*"
Ermeniler bununla da yetinmeyerek. Selguklu Sultan1 Keyhiisrev’in annesini ve esini
Mogollarin eline esir diismemek icin Cukurova ilizerinden Misir'a kagarlarken Ermeni
Baronu Hetum tarafindan yakalanmis ve  derhal Baycu Noyan'in karargahina

yollanmgtr.*"

Ermenilerin bu tutumu Mogollarin baskis1 neticesi olmamistir; bilakis daha
Hagli seferleri baslamadan Papaliga miiracaat ederek Tiirklerden kurtulmak i¢in yardim
taleplerinde bulunmalar1 yoniiyle kendi irade ve rizalariyla gerceklesen bir harekettir.
Papalik mezhebi taassup yiiziinden Ermenilere ilk zamanlar pek giivenememis fakat
zamanla Ermenilerin yardimindan yoksun bir Hagli Seferinin de basarili olamayacagi
kabul edilmis bir gercekti. Ermeniler ise mezhep problemini her zaman glindemde
tutmaktaydilar ve asil amaclar1 Haglilarin da destekleriyle bolgede onlar1 da temsil eden
gliclii bir devlet kurmakti. Ermeni din adamlar1 ve feodal beyler Mogollar1 yakinen
takip ettikleri anlagilmaktadir. Zira Mogol ordusunda bir¢ok Ermeni askeri
bulundugundan Mogollarin faaliyetleri hakkinda haber almak kolaydi. Ermeniler bu
istihbaratlar dogrultusunda Kdésedag savasinin neticesini beklemisler, savasin sonucu

bekledikleri gibi Selguklularin aleyhinde tezahiir edince ilk firsatta Mogollara yaranmak

1 bn-i Bibi, a.g.e. , s.215; Abu’l-Farac, a.g.c. , c.Il, s.542, Howart, a.g.e. , c.III, s.65.
412 Abu’l-Farac, a.g.e. , ¢.II, s.543.



114

icin Sultanin haremini Mogollara teslim etmislerdir. Bununla da kalmayarak Selguklu

lilkesine tecaviizlerde bulunmuslar ve Miisliimanlar1 yagmalamislardir.*"

Fakat Mogollarin merkezinde idareyi Ogeday Han’in dul esi Toregene Hatun
elinde tuttugundan Baycu tek basina bu bolgede daha fazla duramadi. Zira merkezde
baz1 idari sikintilar oldugundan Baycu, igerilere ¢ekilmek zorunda kalinca Sultan'a
Ermenilerden intikam alma firsatt dogdu. Tarsus'a kadar yapilan yagma ve cezalandirma
akini tam bagariya ulasacag: sirada Sultan hastalandi ve Selguklu ordusu barig yaparak

geri ¢ekilmek zorunda kaldi.*"

e- Ermeni Baronu 1. Hetum'un Karakurum'a Ziyareti

Hetum, Mogollarin bu galibiyeti karsisinda hemen bir elgilik heyeti hazirlayarak
kiymetli hediyelerle Baycu Han nezdine gonderdi. Bu heyeti Baycu, Carmogan'in
Hristiyan olan dul karisiyla birlikte karsiladilar. Carmogan'in Hristiyan karis1 Ermeni
elcilik heyetinin bast olan din adamini yeni Hristiyan olan erkek kardesiyle tanistirarak
onlara ¢ok biiyiik iltifatlarda bulundu.*” Elgilik heyeti geri doniince Hetum, Fransa krali
IX. Louis'in de tesvikiyle Antakya Kontu VI. Bohemond ile barisarak O’na kiz
kardesini verdi. Boylece bolgede Haglilar ve Ermeniler lehine 6nemli firsatlar dogmaya

416

baslamis oluyordu.”” Mogollarin bolgedeki 6nemini Akdeniz Hristiyan devletgikleri

arasinda ilk kavrayan Hetum Mogollarla daha iyi iliskilere girebilmek i¢in kardesi
Smbat'1t Mogollarin bagkentine yolladi. Boylece Mogollar1 tekrar Tiirkler {izerine

cekebileceklerdi ve Mogollar dogu Hristiyanligi igin bir kurtulus iimidi olacakt1.*"’

13 Bazi batili ve Ermeni yazarlar caresiz! Kalan Hetum’um Sultan’m haremini teslim etmek zorunda
kaldigin1 yazarlar. (Nersesyan, a.g.e. , s.752) fakat durum hicte 6yle degildir. Hetum Sultanin haremini
bilerek ve isteyerek higbir baskiya maruz kalmadan teslim etmistir. (Abu’l-Farac, a.g.c. , c.II, 5.543)

14 [bn-i Bibi, a.g.e., s.226; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, s.545.

43 Kiragos, a.g.m. ,185; Howart, a.g.e. , c.III, s.79.

#1® Runciman, a.ge.,clll, s.251.

47 Nersesyan, a.g.e. , s.752; Howart, a.g.e. , c.III, s.80, Runciman, a.g.e. , c.III, s.251-252
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Mogollar 1246 yilinda biiyiik bir kurultay toplayarak Toregene Hatun'un yerine
gececek Han'in secimini yapacaklardi. Toregene Hatun'un naibliginden memnun

“8 Ermeni Baronu

olmayan Mogol prensleri 24 Agustos 1246’da Giiyiik'i Han segtiler.
Hetum bu kurultaydan haber alarak hemen kardesi Baskomutan Smbat't kiymetli
hediyelerle Karakurum'a gonderdi.*”” Smbat, 1248 yilinda Karakurum'a ulasti, biiyiik
iltifatlarla karsilasan Smbat, Sel¢uklularin ellerinden aldiklari yerleri tekrar zaptetmeleri
icin yardim so6zii aldi. Giiyiik, Hetum'un kendisine sartsiz baglanmak istemesini de
ayrica sevingle karsiladi. Smbat't hediyelerle ve hakim olduklart yerlerin

dokunulmazhigini garanti eden bir yarhg ile geri yollad:.*

Hetum bununla da yetinmeyerek Smbat't bu sefer Baycu Noyan’a ve Saymn
Han'a gonderdi. Saym Han Hristiyanlart ¢ok seviyordu. Smbat't nazik bir sekilde
karsiladi. Ona altin bir yarhig verdi. Doniiste Hetum'a hitaben yazilmis fermanlar ve
daha Leo zamaninda Selcuklularin eline gecen topraklarin Ermeniler tarafindan geri
alinmasina miisade eden izinler vardi.**' Bdylece Mogollarin sonsuz tevecciihiinii

kazanan Hetum, kendinden emin adimlarla arzularin1 yavas yavas gerceklestiriyordu.

Fakat bu siralarda Giiyilk Han 6lmiis, yerine naibe olarak esi Ogul Gaymis
geemisti. Ug yil naibelik yapan Ogul Gaymis’tan sonra tahta Mengii Han gecti.*”* Bu
gelismeleri yakinen takip eden Hetum, kardesi vasitasiyla hazirladigi zemini daha da
saglamlastirmak i¢in Karakurum'a bir seyahat hazirligina bagladi. Zira Mogollarin taht

miicadeleleri bitmis, Mengii Han Mogol tahtina gegmisti.**

18 Abu’l-Farac, a.g.e., c.I, s.546; Grousset, Bozkir, s.245

19 Kiragos, a.g.m. , s.192.

420 Smbat, a.g.e., s.88; Kiragos, a.g.m. , s.192; Runciman, a.g.e. , c.Ill, s.252; Howart, a.g.e. , c.III, s.80.
21 Aknerli Grigor, a.g.e. , s.18-19; Blake and Frye, a.g.e. , 5.47.

22 Grousset, Bozkir, $.265.

423 Abu’l-Farac, a.g.e., c.ll, s.553, Barthold, a.g.e. , 5.601.
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Abu’l-Farac'in ifadesine gore Hetum, biiyilk Mengii Han'a hizmet etmek i¢in

424

yola koyulmustu.”™ Selguklulardan korktugu i¢in kendisinin degil, bir elgisini

Mogollara gonderdigini yayan Hetum, Sel¢uklu topraklarini kilik degistirerek

> Once Baycu'yu ziyaret eden Hetum, ardindan da Cukurova’dan gelecek

gecmisti.
hediyeleri bekledi. Zira koylii kiyafetiyle buralara geldiginden kiymetli hediyeler
gotiirememisti. Hediyeler gelince Batu Han'in yanna gitti.*** Batu Han ve oglu Sartak
tarafindan kabul edilen Hetum vakit kaybetmeden Mengii Han’1n karargahina ulasti. 13
Eyliil 1254°de Mengii Han’in huzuruna ¢ikti. Mengii Han O’nun kendi istegiyle ¢ok

uzaklardan geldigini 6grenince biitiin isteklerinin yerine getirilmesini emretti.*”’

Howart'in ifadesine gore de Mengii Han vaftiz olarak Hristiyanlig1 sececegini
soylemistir.*® Mengii Han kendi imzasin1 tasiyan bir yarhig vererek Hetum ve teb’asinm
aleyhinde hi¢ kimsenin tecaviizde bulunamayacagin1 duyurmustur. Ayrica biitiin kilise

ve din adamlarinin vergiden muafiyetine dair bir ferman daha verdi.*”

Mengii Han
bununla da kalmayarak Hetum'a, kardesi Hiilagu Han komutasinda biiyiik bir Mogol
ordusunun Bagdat'a saldiracagina, Hristiyanlarin can diismani halifeyi oldiirecegine ve
kutsal topraklar1 Hristiyanlara verecegine dair talimat verdigini de isaret etmektedir.*"
Hetum bu miijdeden sonra iilkesine donmek i¢in Mengii Han'in yanindan ayrilarak
Hiilagu Han''n yanina ugradi. Buradaki goriismeler hakkinda herhangi bir bilgi

olmamasina ragmen gelismeler Mogol ve Ermenilerin beraber hareket ettiklerine

dairdir. Hetum, artik Mogollar nezdinde Hristiyanlarin 6nde gelen bir lideriydi.

424 Abu’l-Farac, a.g.e.,c.ll, s.555

425 Abu’l-Farac, a.g.e., c.Il, s.556; Arpee, a.g.e. , s.205.

426 , Vardan, a.g.e. , s.230; Nersesyan, a.g.e., s.752; Grousset, Bozkir, s.272;J. Boyle, “The Journey of
Hetum I, King of Little Armenia, to the Lourt of the Great Khan Mongke”, The Mongol World Empire,
London, 1977, s.179.

427 J.Boyle, a.g.m. , s.180, Nersesyan, a.g.c. , s.753.

428 Howart, a.g.e. , c.III, s.21.

429 Kiragos, a.g.m. , 5.200; J. Boyle, a.g.c. , s.181.

430 Grousset, a.g.e. , 5.273.
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Mogollarla Hristiyanlar1 Miisliimanlara karsi birlestirerek Kutsal topraklar kurtarip

kendisi bdlgede biiyiik bir kral olacakt:.*'

Mogol isgali sonucu, XIIl.ylizyilin ikinci yarisinda Selguklu Devleti ¢okerken
Anadolu’da bir takim Tiirk Beylikleri tesekkiil etmistir. Bunlardan biri olan Karaman
Beyligi, Mogollarla kiyasiya miicadele etmis, onlarin miittefiki Ermenilere kars1 da

Memliiklerin yaninda yer almistir.*

XIV. yiizyil baglarinda Ermeniler, batidan ve dogudan kendilerine yer ve
hayvanlara otlak arayan kalabalik Tiirkmen gruplarinca sikistirildiklar: gibi, Gazan
Han devrinde (1295-1304) Mogollarin islamiyeti kabul etmelerinden ve 1308’de
Selguklu Devleti’nin filen ortadan kalkmasindan sonra da Mogol valilerin saldirisina

ugramaya baslamislardir.**?

1335 yilinda Mogollar arasinda miicadelelerin baglamasi iizerine Dulkadirli ve
Ramazan Tiirkmenleri Cukurova ve Uzunyayla’ya yerlesmeye baslamislardir.*** Kibris

Haglilarinin yardimlar1t da Cukurova’nin Tiirkler tarafindan iskanin1 6nleyememistir.

1360 yilinda Adana ve Tarsus, Memliiklerin Halep valisi Seyfeddin Baydemir
tarafindan fethedildi. Ermeniler bu durumda Papa’dan ve Bizans Imparatorundan
yardim istediler. Ama her zaman oldugu gibi Papa onlar1 Katolik olmaya, Bizans ise
Ortodoks olmaya zorluyordu. Caresiz kalan bir kisim Ermeniler bu teklifleri kabul
etmek zorunda kaldilarsa da bu defa da bunlar1 kabul etmeyenler arasinda miicadele

basladi.*’

! Runciman, a.g.e., c.ll, s.254.

#2 Cahen, Anadolu’da Tiirkler, s:275

3 Temal Kitap , 5.97

44 Rafet Yinang, Dulkadir Beyligi, TTK, Ankara, 1989, s.5.
3 Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s:298-299
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Nihayet 1375 tarihinde Leon, teslim olmak zorunda kaldi. Kral IV.Leon’dan
nefret eden Ermeniler, Memliiklerin Halep Valisine haber gondererek sehri teslim
edeceklerini bildirmislerdir. Yedi y1l Kahire’de kalan Leon, daha sonra Paris’e gitti ve

1393 yilinda orada 6ldii.
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III. BOLUM

SELCUKLULARIN GAYR-i TURK UNSURA UYGULADIGI
HOSGORU ve ADALET POLITIKASI

Selguklular’in gayr-i Tiirk unsurlara ve Ozellikle Ermeniler’e karsi nasil
davrandiklari, siyasi, sosyal, hukuki ve ekonomik alanda onlara ne gibi haklar verdikleri
konusuna ge¢meden once; diger Tiirk- Islam devletleri gibi Selcuklular’in da Islam
oncesi karakteristik hosgoriisiinii Islamla nasil mezcettigini ve bunu siyasi, sosyal,
hukuki ve ekonomik alanda nasil uyguladigmi, Islam fikhinin ehl-i zimmete verdigi
haklar ve bunun geleneksel Tiirk Devlet gelenegi icerisinde hosgorii ile nasil
uygulamaya konuldugunu gormeye calisacagiz. Bu meyanda simdi Islam fikh

igerisinde ehl-i zimmet (zimmi) hukukunu gorecegiz.

1.ISLAM FIKHINA GORE EHL-I ZIMMET HUKUKU

Bilindigi iizere, Islam hukukuna gore Miisliiman olmayan insanlar iki kisma
ayrilirlar. Bunlarin bir kismi, miisriktirler, bir kismi da ehl-i kitaptirlar. Miisriklere bir
kitap gonderilmemistir. Onlar, Tanriya ortak kosarlar. islam toplumlarmda bunlarmn
yeri, s6z konusu degildir. Ehl-1 Kitap olanlar ise, Yahudiler, Hristiyanlar, Sabiiler ve

Mecusiler (Zerdiistiler)'dir. Sabiiler”® ve Mecusilerin vahyedilmis kitaplarinin

kaybolduklar1 kabul edilmistir.*’

#® Mandenler de denir. Giiniimiizde toplam niifuslar1 ancak 20.000 kisi olan Mandenler, giiney Irak’ta

Dicle ve Firat nehirlerinin birlestigi bolgede ve giiney-bat1 Iran’da oturmaktadirlar. Araplar tarafindan
“Sabii” (Subbi ya da Subba) bi¢iminde adlandirilan bu topluluk, kendilerine “Mandenler” (bilgili olanlar,
arifler anlaminda; Ingilizcede Mandaeans) adini verir. Kendileri igin kullandiklar1 bir diger ad
“Nasuralar”dir (kutsal ogretileri koruyanlar anlaminda; Ingilizcede Nasoraeans). Manden adi tiim
topluluk tiyeleri i¢in kullanilirken, Nasura ad1 yalnizca din adamlari, toplulugun ileri gelenleri ve atalari
icin kullanilir. Mandenler, ayr1 bir dil olan Mandence konusurlar. Sabii sdzciigii ise Mandence’de “vaftiz
olmak” ya da “suya daldirmak” anlamina gelen “sab” fiilinden tiiretilmistir ve Araplar tarafindan,
Mandenlerin en dikkat ¢eken ve sik uyguladiklari ibadetlerinden biri olan vaftiz uygulamasi nedeniyle, bu
topluluga bir ad olarak verilmistir. Vaftizci Yahya’y1 teolojilerinin en kutsal kisisi olarak kabul etmeleri
nedeniyle “Vaftizci Yahya Hristiyanlar” (Christians of Saint John the Baptist) olarak da adlandirilirlar.
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Hz.Muhammed'in Medine'ye hicreti ile birlikte, Islam toplumu i¢cinde Miisliiman
olmayanlarin durumunun ne olacagi konusu da ortaya c¢ikmistir. Gergekten
Hz.Muhammed, Medine'ye hicret ettigi zaman, kendisini {i¢ farkli toplulugun ic¢inde
buldu. Miisliimanlar, Yahudiler ve Putperestler. Putperestlerin bir kismi1 Miisliiman
olmus, olmayanlar da Medine'yi terketmislerdi. Yahudilerle olan anlasmazliklarin
sonucu olarak onlarin bir kismi da Medine'den ayrildilar. Medine'de kalanlar ise, "ehl-i

8 Boylece islam

zimmet" olarak Islam toplumu iginde yasamaya devam ettiler.
hukukunun Miisliiman olmayanlarla ilgili hiikiimleri ortaya ¢ikmaya basladi ve Hz.
Muhammed'in Miisliiman olmayanlarla yapmis oldugu anlasmalar, bu hiikiimlerin
esasim teskil etti.*” Ornegin H. 7 / M. 629 tarihinde Hayber Yahudileri ile bir anlasma
yapilmisti. Bu anlagsmaya gore, "halk yerinde kalacak, mallar1 elinden alinmayacak,
ancak buna karsilik onlar da her yil mahsullerinin yarisim1 verecekler" idi. Daha sonra
Fedek ve Vadi'u'l-Kura Yahudileri de aym sartlarla anlasmalar yaptilar.*** Bahreyn
seferi sonunda yapilan anlagsmaya gore ise, Miisliiman olmayan halktan "cizyetii'l-arz"
denilen bir vergi alinmisti. "Toprak cizyesi" anlamina gelen bu deyim, kuskusuz,
"harac"1 ifade etmekte idi. Ote yandan Mes'udi 'ye gore ise, alinan bu vergi, "Cizyetii'r-

Re's" yani bildigimiz "bas cizyesi" idi. Burada Onemle belirtilmesi gereken husus,

Bahreyn bélgesinin Miisliiman olmayan halkinin, 6dedikleri baz1 vergiler karsiliginda,

Oysa Isa hakkindaki degrlendirmeleri oldukca farklidir. Baigent, Leigh & Lincoln“The Messianic
Legacy” adl kitaplarinda Mandenler’in sa’y1 bir sapkin, gizli 6gretileri herkese aciklayan bir isyankar
olarak gordiiklerini belirtirler. Genis bilgi i¢in bkz: Sinasi Giindiiz, Sabiiler: Son Gnostikler Inang
Esaslari ve Ibadetleri, Ankara 1999.

7 Hiiseyin G. Yurdaydin, “islam Devletlerinde Miisliiman Olmayanlarin Durumu” Ankara Universitesi,
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢.27, 5.98

8 G. Bozkurt, “Islam Hukukunda Zimmilerin Hukuki Statiileri”, Kudret Ayiter’e Armagan, 9 Eyliil
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1987, c. 111, say1.1-4, s.119.

% Hamidullah Muhammed, Islam Hukuku Etiidleri, istanbul 1984, s.37 vd. , Bozkurt, a.g.m. , s.121

0 David Samuel Margoliouth, Muhammed and the Rise of Islam, London, 1923, s. 358, Bozkurt, a.g.m.,
s.5
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her tiirli hak ve oOzgiirliiklerini elde etmis olmalaridir.**' Cizye** 6deme esasina
dayanan anlagmalar, Tebiik seferi sirasinda bazi Yahudi ve Hristiyan kabileleri ile,
Dumatu'l-Candal Hristiyanlar ile, Akabe korfezi yakinindaki Aila Hristiyanlari ile ve
nihayet Azruh Yahudileri ile de yapilmistir. Makna Yahudileri ile yapilmis anlagsmaya
gore ise onlar, cizye ddemeyecekler, ancak ellerinde bulunan biitiin kdle, hayvan, silah
ve kumaglarini verecekler, bunlardan baska her yil, kumas, hurma v.s. iirlinlerinin dortte

birini 6deyeceklerdi.*

Hz.Muhammed Miisliiman olmayanlarla son ve en Onemli anlagmasini ise
Necranlilarla yapmisti. Necranli gayr-i miislimlerle yapilan bu anlasmanin baslica

maddeleri sunlardi:

1. Devlet, Necranlilarin mal, miilk, ibadet ve kisisel 6zgiirliiklerini emniyet

altinda bulunduracakti.

2. Kimse, Necranlilarin izni olmadan, piskopos, rahip ve 6teki dinadamlarin

degistiremeyecekti.

3. Necranllar, her yil, her birinin degeri kirk dirhem olan, iki bin elbise

vereceklerdi.

4. Necran halkina hakaret edilmeyecekti.

! {slam ordularmin fetihleri bir askeri isgaldi. Cizyede buradaki halkin 1rz, can ve malint koruma
karsilig1 alian bir nevi emniyet vergisi idi. Genis bilgi i¢in bkz: Coci Zeydan, Medeniyet-i Islamiye
Tarihi, gev: Zeki Magamez, Istanbul, 1328 (1912), c.I, s.51

%42 Carl Heinrich Becker , “Cizye”, I4, c.III, 5.200.

*3 Mustafa Fayda, Hz. Omer Zamaninda Gayr-i Miislimler, Marmara Uni. ilahiyat Fak. Yay. , istanbul
2001, s.149-151, Bozkurt, a.g.m. , s.121
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5. Necran halki asker olmayacaklar ve hicbir ordu, izin almadan topraklarina

giremeyecekti.**

Bundan sonra kesinlikle bilinmeyen bir tarihte Necran Hristiyanlarinin reisi
Seyyid ile Piskopos Isu, Hz.Muhammed ile gériiserek, ondan bir ahidname almislardir.

Bu ahidnamenin 6nceki anlasmadan farkli olan maddeleri sunlardir:
1. Miisliimanlar, Hristiyanlari biitiin tehlikelere kars1 koruyacaklardir.

2. Mislimanlar, = Necranlilar’t  kendileri  ile  beraber = savasmaya

zorlamayacaklardir.

3. Miislimanlar, Necranlilar’in adet ve kanunlarinda higbir degisiklik

yapmayacaklardir.

4. Mislimanlar yikilan bir kilisenin tamiri sirasinda Necranlilar’a yardim

edeceklerdir.

5. Papaz ya da rahip olmayan, fakir halktan dort dirhemden fazla vergi

alinmayacak, tliccar ve zenginlerin vergisi 12 dirhem olacaktir.

6. Hristiyan bir kadm, bir Miislimanin evinde kalirsa, ibadetinde serbest

birakilacak, Miisliiman olmasi i¢in zorlanmayacaktir.**

Iste Islam hakimiyetini kabul etmis olan Miisliiman olmayan halklarin uymak
zorunda olduklar1 kurallarin temelinde bu esaslar bulunmaktadir. Daha sonraki
devirlerde gorilen bazi farkliliklar, ayni temellere dayanmakla birlikte, c¢esitli

imamlarin yapmis bulunduklari farkli yorumlardan ileri gelmektedir.

44 Ahmet Resit Turnagil, fslamiyet ve Milletler Hukuku, Sebil Yayinlar, 1977, s.164; Yurdaydmn , a.g.m.,
$.99; Fayda, a.g.e. , s.154.
445 Turnagil, a.g.e. , s.168; Yurdaydin, a.g.m. , s.100; Fayda; a.g.e., s.156
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Kuskusuz zimmet, "Daru'l-harb" ve "Daru'l-Islam" ile ilgili bir konudur. "Daru'l-
harb"e yaklasan Miisliiman ordusu,*® savas baslamadan once, diigmani Miisliiman
olmaya cagirir; bu davet kabul edilmezse, zimmet teklif edilir. Aslinda zimmet; ahid,
anlagma, teminat ve himaye demektir. Bunu kabul edenlere "zimmi", "Ehlii'z-zimme"

“7 Bu anlasmanin yapilabilmesi i¢in, Miisliiman

ya da "ehl-i zimmet" adi verilir.
olmayanlarin "ehl-i Kitap" olmalari, Miisliman {ilkelerinde oturmalar1 sarttir.
Hanefilere gore arap olmayan putperestler, Malikilere gore ise Kureys kabilesi disinda
kalan putperest Araplar da "zimmi" olabilirler. Zimmi, siyasal haklar disinda hemen
biitiin haklara sahiptir. Ancak bu haklar, duruma gére degisebilir. islam egemenligini

kabul ve cizye vermek, degismeyen kurallardandir. Zimmi, zimmilik sartlarin1 yerine

getirecek, devlet de, onu, her tiirlii saldiriya kars1 koruyacaktir.***

Ayrica zimmileri Miisliimanlardan ayiran belli bashi bazi farkliliklar vardi:
Zimmilerin, Miisliimanlardan farkl elbiseler giymeleri, evlerinin Miisliimanlarinkinden
ylksek olmamasi, umum yerlerde sarap igmemeleri, ha¢ gdstermemeleri, Oliilerini
gosterigsiz bir sekilde gomiip, arkalarindan aglanmamasi, silah tagimamalari, sag

kesimlerinin Miisliimanlara benzememesi gibi farkliliklar bulunmaktaydi.**’

Genel olarak zimminin kisisel 6zgiirliigii bulunmakla birlikte, bu hususun bazen
sinirlandinldigi da goriilmektedir. Ornegin Hz. Muhammed ve ilk dort halife
donemlerinde zimmilerin Arabistan'da seyahat etmeleri yasaklanmistir. Ayrica,

zimmiler, Ramazan ayinda, Miisliimanlarin 6niinde yiyip icemezlerdi. Meclislerde bas

#6 Mustafa Emil Elove, Tiirkiye’de Din imtiyazlari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c.10,
say1.1, Ankara 1953, s.309 vd.

7 H. Kruse, “islam Devletler Hukukunun Ortaya Cikis1”, Cev. Z. Kavakli, Islam Tetkikleri Enstitiisii
Der. c. IV, s.3-4, Istanbul, 1971, s. 68 vd.

48 Yurdaydin; a.g.m. , s.101; Bozkurt, a.g.m, s.119-123; H.Kazim Kadri, Islam Hukukuna Gére Insan
Haldar, Istanbul 1949, 5.62

9 Kadri, a.g.e. , 5.62; Yurdaydm, a.g.m. , s.101; Bozkurt, a.g.m. , 5.122-124.
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koseye oturamaz, birbirleriyle grup halinde ve yiiksek sesle konusamazlardi. Bir
Miisliimanla karsilastiklar1 zaman, dnce Miislimanin selam vermesi gerekirdi. Aksi
halde, zimmi selam veremezdi. Hizmetciler, zimmilere yol acip, onlar
ugurlayamazlardi. Hanefilere gore, zimmiler, camileri ziyaret edebilirler, hatta Kabe'ye
girebilirlerdi. Maliki mezhebi, zimmilerin camilere girmesini kesinlikle yasaklamistir.
Ancak camide mahkeme varsa ve zimmi de mahkemeye cagrilmigsa, o zaman
girebilirdi. Saflilere gore ise, Kabe ve Mekke'deki camiler disinda kalan camilere, izin

almak sureti ile girebilirlerdi.*’

Zimmiler, zimmilik sartlarin1 yerine getirmezlerse, zimmilik durumu ortadan
kalkmaktaydi. islam mezhepleri arasinda zimmiligin kalkmasi1 hususunda farklilik olsa

bile genel itibariyle zimmiligin devam etmesi sartlar1 sunlardi:
1. Zimmi Daru'l-harb'e giderek Miisliimanlara kars1 savasirsa,’
2. Islam kanunlarini ve mahkemelerini kabul etmezse,
3. Cizye vermeyi reddederse,
4. Bir Miislimani1 dininden dondiiriirse,
5. Miisliimanlarin diismanlarina yardim ederse,
6. Bir Miislimani, bilerek ve isteyerek oldiiriirse,

7. Allah'a, Kur'an'a, Hz.Muhammed'e ve Islam dinine kiifiir ve hakaret

ederse,45 2

8. Bir Miisliman kadinla evlenir, ya da zina yaparsa.*”?

430 Yurdaydin; a.g.m. s.101-102, Bozkurt, a.g.m. , s.132
1 Omer N. Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istihalati Fikhiyiyye Kdamusu, Istanbul, 1951, ¢III, .32
2 Bilmen, a.g.e. , ¢.III, 5.33
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Ceza hukuku bakimindan zimmilerle Miisliimanlar arasinda hemen hemen higbir
fark bulunmamaktadir. Bir Miisliiman1 veya zimmiyi 6ldiiren veya yaralayan zimmiye
“kisas” uygulanmaktaydi.** Sug isleyen zimmi sonradan Miisliiman olur ve zarar goren
davasindan vazgecerse kisas uygulanmazdi. Mezhepler arasinda ufak farkliliklar

olmakla beraber genel uygulama bu sekilde idi.

Aile ve nikah konusunda bazi &zel hiikiimler bulunmaktaydi. Iki zimmi
arasindaki nikah kendi hukuklarinca dogru kiyilmigssa bu Miisliimanlarca da dogru
kabul edilirdi. Miisliimanlarin evlenmesi hususundaki tiim yasaklar zimmilerce de
aynen gecerli idi. Iki evli zimmiden erkek Miisliiman olursa nikah bozulmaz, kadin

Miisliiman olursa nikah bozulurdu. Ikisi de Miisliman olursa nikah aynen devam

. 455
ederdi.

Vasiyet, miras ve ticaret konusunda da Miisliimanlar ve zimmiler arasinda
herhangi bir fark bulunmamaktaydi. Bir zimm1 taginamayan mallari ile bir zimmi lehine
vakif kurabilir, bir Miisliiman zimmiler lehine vakif kurabilir veya tam tersi de
olabilirdi. Bir zimmi satilmasi yasak olan mallar haricinde her seyi satabilir veya

alabilirdi. Domuz iiriinleri ve icki mamiillerini Miisliimanlara satmalar1 yasakt1.**°

Miisliimanlar,  genellikle, fethettikleri  yerlerdeki  adalet  orgiitlerini

degistirmemisler, onlar1 olduklari gibi birakmislardir. Yani alinan yerlerdeki kilise

433 Bilmen, a.g.e., c.Ill, s.32; Kadri, a.g.e. , s.65

** Hz. Muhammed bir hadisinde “Herhangi bir miimin kisi, bir zimmiyi haksiz yere ldiiriirse o kisi
cennet kokusu alamaz” buyurmaktaydi. Bu hadisten hareketle ceza hukuku agisindan zimmi ile
miislmiiman arasinda bir fark olmadigi, miislim ya da gayr-i Miislim kim olursa olsun insan 6ldiirmenin
ne kadar biiyiik bir su¢ oldugu goériilmektedir. Hadis i¢in bkz: Buhari, Sahih-i Buhari Muhtasari, Ankara,
1971, c. 8, sh. 464.

3 Bilmen, a.g.e. , ¢.II, s.179; Vesey Seymour Fitzgerald, Muhammeden Law, London, 1931, .28 vd.

46 Zimmilerin vakif kurabilmesi ve miras hukuku haklari ile ilgili bkz: Sakir Berki ve Hayrullah Hamdi,
Islam Hukukunun Ana Prensipleri “Kur’an’da Hukuk” , Ankara 1956, s.78 vd. ; Bilmen, a.g.e. , c.IV,
5.492 vd. ; Halil Cin, Eski ve Yeni Tiirk Hukukunda Tarim Arazilerinin Miras Yoluyla Intikali, Ankara
1979, s.7.
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mahkemeleri de yasamaya devam etmistir. Bununla birlikte genel asayisi ilgilendirdigi

icin, cinayet suglarina bakmaya sadece islam mahkemeleri yetkili kilmmuslardir.*’

Islamiyetin ilk yillarinda Miisliimanlarla Miisliiman olmayanlar arasinda vergi
hukuku bakimindan bir ayrim yapilmamistr.*® Medine'de Yahudilerin  islam
kanunlarina uymak istememeleri ve nihayet daha sonralart Miisliiman olmayan millet ve
toplumlarmn Islam egemenligi altina girmis bulunmalari, bir ihtiya¢ olarak bdyle bir
ayrim yapma geregini ortaya cikardi. Bdylece, Islam egemenligi altindaki Miisliiman
olmayan toplumlar, bir¢cok alanda ayr1 hiikiimlere tadbi olmalarina ragmen kendi inang
ve ozelliklerini kaybetmeden emniyet iginde yasama imkani buldular. Ozetlemek
gerekirse: Denebilir ki, Islam egemenliginde yasayan Miisliiman olmayan halkin
6demekle yiikiimlii oldugu iki temel vergi bulunmakta idi. Bunlar cizye ve harac idi.*’
Bunlardan cizye, zekata; harac ise, Osiire kars1 olarak ddenmekte idi. Oteki hukuki ve
sosyal haklarda ise, kii¢iik baz1 farklara ragmen, Miisliimanlarla Miisliiman olmayanlar

arasinda bir esitsizlik s6z konusu degildi.*®

2.EHL-I ZIMMET HUKUKU ACISINDAN SELCUKLULAR’IN
UYGULAMALARI

Tiirkler, Miisliiman olduktan sonra, Abbasiler zamaninda genis 6l¢iide Hristiyan
topluluklarla karsilastilar. Abbasi Imparatorlugu i¢inde yalmz Tiirklerden tesekkiil eden
ordularin ortaya ¢ikmasi, ayni zamanda, bu askerlerden bazilarinin ismen halifeye bagli,
gercekte ise birtakim bagimsiz devletler kurmalari gibi bir sonucu da meydana
getirmisti. Bu sekilde kurulan Tulunogullar: (868 - 905) ve ihsidogullar1 (935 - 969)

devletlerinden sonra Islam diinyasinin dogu ucunda, Iran'da biiyiik bir Miisliiman Tiirk

7 Bozkurt, a.g.m. , s.146; Fahrettin Atar, Islamda Adliye Teskilat:, Ankara 1979, 5.226.
% Yurdaydin, a.g.m. , 106.

439 Bozkurt, a.g.m. , 5.143,

49 Maulana Muhammed Ali, The Religion of Islam, Lahore 1936, 5.575, 577.
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devleti, Biiyiik Selguklu Imparatorlugu kurulmus bulunuyordu. Bu devletin, daha énce
kurulmus olan Miisliman Tiirk devletleri, Karahanhlar (960 - 1212)*' ve Gazneliler
(963 - 1187)462‘den konumuz bakimindan farki, Biiyiikk Selguklularin, ¢esitli Tiirk
boylarin1 devamli bir sekilde batiya gondermeleri ve bdylece Miisliiman Tiirklerin
yeniden ve dogrudan dogruya Hristiyan diinyasi ile temasa ge¢gmis bulunmalaridir. Bu
suretle Anadolu'nun fethi baglamis, 26 Agustos 1071 yilinda Biiyiik Selguklu hiikiimdari
Alparslan'n Bizans imparatoru Romanos Diogenes'e karsi Malazgirt'te*® kazandig
zaferi takip eden on yil i¢cinde Anadolu Selguklu devleti kurulmus, bu sirada baslayan
Hacli Seferlerinin yarattig1 bunalim da atlatildiktan sonra Anadolu'daki Selguklu, yani

Miisliiman Tiirk egemenligi kuvvet kazanmistir.

Miisliiman Tiirklerin Hristiyanlarla baslangicta pek de dost¢ca olmayan iliskileri,
Tiirklerin kesin olarak Anadolu'ya yerlesmeleri ile degisti. Oyle ki, Tiirklerin
Anadolu'ya Tiirkmenleri yerlestirmeleri, cogu zaman, Ortodoks rahipleri ile anlagmalari
sonucu miimkiin olmustur.*® Tiirkler, Anadolu'da ilk kez, Siiryanilerle iyi iliskiler

n465

kurmuslardir. Bu siralarda, "Isa'daki cevherler"® meselesi yiiziinden 6zellikle Ermeni

1K arahanllar icin bkz: H.Yakup Anat ve Ahmet Almaz, Karahanlilar Tarihi, Oku Yaynlari, Istanbul
2003.

%62 Gazneliler ile ilgili bkz: Erdogan Mercil, Gazneliler Tarihi, TTK, Ankara 2007.

463 Ravendi, a.g.e., cl, s.116-117;Ali El-Hiiseyni, a.g.e. , s.33; Bundari, a.g.e. , s.37-41; Ahmed b.
Mahmud, a.g.e. , c.I, 5.80-83; Sibt Ibn’iil-Cevzi, a.g.e. , s:143-155; Mateos, a.g.e., 130-140; Grousset,
a.g.e. , s.612-614; Malazgirt Savas1 icin bkz: Faruk Siimer - Ali Sevim, Islam Kaynaklarina Gore
Malazgirt Savast (Metinler ve Cevirileri), Ankara, 1971.

% paul Wittek, Mentese Beyligi, cev: O.S. Gokyay , TTK, 1999, s.17; Turan, Selguklu Tarihi, s.126, M.
Fuad Kopriilii, Osmanii Devleti’nin Kurulusu, Ankara, 1959, s.179

%3 1znik Konsili (biiyiik Papazlar Meclisi), Bizans i¢in: (Baba-Ogul-Rahul-kudiis olmak iizere) {igiizlii
Tanr1 sistemini kabul etti (325). Hazreti 1sd'da: "Tanrilik - insanlik" olarak iki varlik bulundugunu ve bu
iki varligin birbirinden ayrilmayacagi kanaati, resmi din olarak kabil edildi. Fakat, bu resmi din yaninda,
Arius mezhebi, nastorius mezhebi, Otikes mezhebi gibi mezhebler de vardi.Bunlardan, iskenderiyye
piskoposu Arius, Isd’nin tanriligini inkar ettigi icin, iznik Konsili tarafindan aforoz edilmis (dinden
¢ikarilma cezasi verilmis) idi. (325). Arius mezhebi ancak, Misir ile kuzey Afrika'da yayilabilmisti. Yine
Istanbul patriklerinden Nastorius, Isi’da "Tanrilik - insanlik" gibi iki cevher var, bu iki cevher birbirinden
ayridir. Meryem, Isa’da bulunan insanlik cevherinin anasidr, itikadin ileri siirdiigii i¢in, Efes Konsili
tarafindan aforoza ugrad (431). Irak ve Elcezire bolgeleri Nastiiri oldu. Otikes adindaki papaz da, Isa’nin
en kuvvetli tarafi Tanriliktir. Insanlik ise, bizim bildigimiz insanlik degildir, demis, Kadikdy Konsili de
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ve Siryanilere Bizans imparatorlugu tarafindan devamli baski yapilmakta idi.
Siiryaniler, belki de bu yiizden Tiirk yonetimini Bizans'a tercih etmislerdi. Gergekten
Siiryani Mihael'in "Tiirkler, serir ve rafizi Rumlarin aksine, kimsenin dinine ve inancina

466 seklindeki sdzleri, bu hususa

karismiyor; onlar hi¢bir baski ve zuliim diistinmiiyorlar
tam bir aciklik getirmektedir. Gerek Biiyiik Sel¢uklu, gerekse Anadolu Selguklulari
zamaninda Miisliman olmayan halka iyi davramildigi, bunda da ozellikle Biiyiik
Selguklular zamaninda genis dlgiide Yahudilerin yararlandigi bilinmektedir. Oyleki bu
sirada Yahudilerin mali ve siyasl bakimdan niifuz sahibi olduklar1 anlasilmaktadir.
Anadolu Selguklular1 zamaninda da din farki goézetilmeksizin biitiin halka esit
davranildig1 goriilmektedir. Bu donemde Miisliiman ya da Miisliiman olmayan ticaret
erbabinin, Selguklu Divani’na sikayet haklari bulunmakta idi ve bunlar, Miisliiman
olsun, olmasin orada yargilanmakta idiler. Ote yandan bu dénemde hekimlik, sarraflik,
ticaret, tip ve bankerlik gibi isler, ¢ogunlukla Miisliiman olmayan halkin elinde idi.
Daha da 6nemlisi, bu donemde devlet hizmetinde memur olarak ¢alisan Hristiyanlar da
bulunmakta, bunlar icinde yiiksek askerl mevkilere gelenler goriilmekte idi.*” Bu
donemin taninmisg Miisliiman olmayan hekimleri olarak II. Kili¢ Arslan zamani (1155 -
1192)’nda Urfali Hasnon, Alaeddin Keykubat zamani (1220 - 1237)’nda cerrah Vasil ,

48 Miisliimanlarla

Stiryani Ebu Salim ile Harputlu Samun’un adlar1 anilabilir.
Hristiyanlarin bu sekilde birlikte yasamalarinin sonucu olarak daha XII. ylizyilda

Anadolu'da yasayan Rumlarin Tiirk¢e konustuklari, Rumca bilmedikleri i¢in eserlerini

Otikes'i aforoz etmistir. Bkz: Linda Woodhead, Hristiyanlik, gev: Sevda Caliskan, Dost Yaymlari,
Ankara 2007, s.28-34.

6 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi II, Bogazici Yayonlar1 1999, s.145

7 Akdag, a.g.e. , c.I, s.9; Turan, Cihan Hakimiyeti II, 5.153,

% Osman Turan, T tirkiye Selcuklulart Hakkinda Resmi Vesikalar Metin, Terciime ve Arastirmalar, TTK,
Ankara, 1999, s.53; Aymi Yazar, Cihan Hakimiyeti 1I, s.153,164
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Tiirkce fakat Yunan harfleri ile yazdiklari, hatta baz1 yerlerde ayinlerini de Tiirkce

yaptiklar1 goriilmektedir.**’

Abbasiler ve Biiylik Selguklular zamaninda zimmilerin ayr1 bir kiyafet giymesi
hususuna fazla 6nem verildigi halde, Anadolu Sel¢uklular1 zamaninda Miisliiman
olmayanlar bu konuda serbest birakilmiglardir. Oyle ki bu tutum, kiliselerde can ¢alma
ve yeni ibadethaneler insa etme gibi konularda da uygulanmustir.*’’ Bu bakimdan
Anadolu Selguklular1 zamaninda Miisliiman olmayan halkin kisisel hukuku tam olarak
taminmakta idi diyebiliriz. Ozellikle Rumlar, Istanhul Patrigi ile iliskilerini devam
ettirmek suretiyle, Miisliiman Tiirk yonetiminden 6nceki kilise orgiitlerini aynen devam
ettirmislerdir. Fazla olarak kilise ve manastirlar1 ziyaret eden Selguklu Sultanlarinin
buralara ihsanlarda bulundugu goriilmektedir. Anadolu Selguklular1  vicdan
Ozgiirliigiine 6nem vermisler, bu donemde Miisliiman olmayan halk, gercekten Bizans
yonetiminde oldugundan daha genis bir 6zgiirliik havasi i¢inde yasamislardir. Anadolu
Selguklular1 kendi &zgiirliik anlayislarina uygun olarak, zorla Islamlastirma siyaseti
glitmemiglerdir. Ancak yiiz yillar boyu Bizans’in uyguladigi baski ve kovusturmalari
bilen Ermeni, Siiryani, Yakubi ve Nesturi’lerden, iki yonetim arasindaki farki gorerek,
ayrica Miisliman Tiirk toplumunun duygularini yansitan Mevlana ve Yunus Emre*”'
gibi mutasavviflarin insancil goriislerinin etkisiyle Miisliman olanlar bulundugu da

goriilmektedir.*’

Bilindigi lizere Bizans zamaninda topraklar feodallerin elinde bulunmakta idi.

Yani topraklar ne devletin, ne de halkindi. Koylii serf yani kole durumundaydi.

499 Wittek, a.g.e. , s.113; Kopriilii, a.g.e. , s.58; Turan, Cihan Hakimiyeti II, s.185; Avram Galanti, Ankara
Tarihi, Istanbul, 1950, s.115

40 Bozkurt, a.g.m. , s.142

7! Mevlana ve Yunus Emre ile ilgili bkz: Seyfettin Kara, Anadolu Sel¢uklularinda Din ve Din Kurumlart,
Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, Erzurum 2002, s.175-185.

" Yurdaydin; a.gm. , s.107
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Selguklular toprak hukuku alaninda biiyiik bir devrim yaparak, topragi devletlestirdiler,

43 Ancak miktari, kesin

yani "miri" yaptilar. Isletme hakkim da kéyliilere verdiler.
olarak bilinmemekle birlikte miilk topraklarinin bulundugunu da kabul etmek gerekir.
Bu miilk topraklardan Miisliimanlara ait bulunanlardan "6siir", Miisliiman olmayan yani
zimmiler'e ait olanlardan da "harac" alinmakta idi. Tabii zimmiler ayrica "cizye" de
odemekte idiler.*’* Osmanhlardaki mahalle kethiiddliginin kokii, Selguklu Igdis
teskilatina dayanmaktadir. Burada 6nemle belirtmemiz gereken husus, halkin, devletle
olan iliskilerini saglayan bu goreve, zimmilerin, ¢ogunlukta bulundugu yerlerde, bir

zimminin de segilebilmis olmasidir. XIII. yiizyilda ilhanli istilas1 sirasinda Kayseri'de

"Hagukoglu" adl1 bir Ermeninin, I§dis-bast oldugu bilinmektedir.*”

Bilindigi iizere Selguklu devleti yikilinca siyasal egemenlik pargalanmis ve
Anadolu'da sayilar1 on yediye varan "Beylikler Donemi" baglamistir. Ancak siyasal
parcalanmaya ragmen ticaret ve ekonomik hayat, kiiltiirel faaliyetler biitiin canlilig1 ile
devam etmistir. Bu donemde Anadolu yiizyil kadar miireffeh bir hayat yasamistir. Bu
donemde de gerek Anadolu igindeki ticaret, gerekse uluslararasi ticaret, cogunlukla
Miisliiman olmayanlarin elinde idi. Anadolu Beylikleri ge¢it ve limanlardan belli
oranlarda, giimriik vergisi almakta idiler. Ornegin Akkoyunlular, giimriik vergisi olarak

zimmilerden % 10, Miisliimanlardan % 5 almakta idiler.*’®

Tabii ser’i vergiler olarak
"harac" ve "cizye" de diizenli bir sekilde toplanmakta idi. Ayrica bu donemde
Miisliiman olmayan halkin yeni kiliseler yapmasina izin verildigi dahi gériilmektedir.*’”’

Bu arada Miisliiman olmayanlar, giyim hususunda da tamamen serbest birakilmislardi.

Sadece drnegin Ibn Batuta'nin isaret ettigi iizere, Antalya'da Hristiyan tiiccarlar, etrafi

473 Akdag, a.g.e. ,c. 1, s.14

474 Zeydan, a.g.e. , c.I, s.51, Becker, a.g.m. , 5.200

475 Akdag, a.g.e., c.], s.12 vd.

4% Walther Hinz, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, ¢ev: T. Bryiklioglu, TTK, 1992, 5.90
"Bozkurt, a.g.m., s.143-144; Yurdaydn, a.g.m. , s.109
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surla ¢evrili ayr1 bir mahallede oturmakta idiler. Geceleri ve Cuma namazi kilindigi

478

zaman bu surun kapilar1 kapanmakla idi.””® Bdylece denebilir ki, Beylikler doneminde
Miisliiman olmayanlar, bircok haklara sahip vatandaslar olarak yasamiglar, hatta XIV.

ylizy1ldaki baz1 taht kavgalarina dahi karismislardir.*”

3.SELCUKLULARDA GAYR-i TURK UNSURLARA KARSI
UYGULANAN HOSGORU VE ADALET POLITIKASININ
TEMELLERI

Tarihin en eski topluluklarindan birisi olan Tiirkler, tarih boyunca, Orta Asya,
Cin, Hindistan, Iran, Afganistan, Avrupa ve Dogu Avrupa'da nihayet Anadolu'da da
yerlesme imkani bulmus ve ¢ok zengin bir kiiltiire ve medeniyete sahip bir millettir.
Tirkler ¢cok eski donemlerde, diinyanin en eski medeniyetlerinden biri olan Cin, Hint ve
Iran medeniyetleriyle tanismislar, bu kiiltiitlerle hasir nesir olmuslardir. X. Miladi
asirdan itibaren de Islamiyetle miiserref olan Tiirkler, diinya medeniyet tarihine ve

kiiltliriine ¢ok 6nemli katkilar saglamstir.

Tirklerin diinya medeniyetine sagladigi en onemli katkilardan biri, hosgort,
karsilikli anlayis, diger kiiltiirlerle diyalog ve ¢ogulcu kiiltiire saygidir. Bu degerleri,
Tirkler kadar, diinyada hicbir millet gelistirememis ve bunlara sahip olamamaistir.

Stiphesiz bunun nedenleri vardir.**

Tirklerin hosgorii, anlayist ve diger kiiltiirlere saygili olmasinin iki 6nemli
nedeni vardir: Birincisi, Tiirk gelenek ve karakteridir. Ikincisi de Islamiyetin degerler

sistemidir. Tiirkler, ki tolerans yapilar1 ile, Islamin kiiltiirel cogulculuk anlayisini,

% Ebu Abdullah Muhammed ibn Battita, /bn Battiita Seyahatnamesi, ev: A.Sait Aykut, Yap1 Kredi
Yay., c.l,s.311

9 Yasar Yiicel, Kadi Burhanettin Ahmed ve Devleti, TTK, 1991, 5.86

0 Mehmet Saglam, Geleneksel Tiirk Hosgoriisii, Erdem Dergisi, Ozel Sayi-II (Tiirklerde Hosgorii), c.8,
say1.23, s.26.
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kendi kiiltiirel yapilar1 i¢inde yogurmuslar ve bunu evrensel bir boyut i¢inde insanliga
sunmuslardir. Iste, Tiirk milletine has evrensel hosgérii, bu iki kaynakla beslenerek

gelismistir.“81

Tiirk topluluklari, yukarida belirttigim gibi, ugsuz bucaksiz bir
cografyada at oynatmislardir. Hazar Go6li’nden, Cin'e kadar, Hindistan'a kadar uzanan
biiylik cografyada, tarih boyunca c¢ok degisik din ve kiiltiirlerle i¢ ice yasayan Tiirkler,
once kendinden olmayanlarla birlikte yasamayi, paylasmayr ve anlasmay1
6grenmislerdir. Bu bir yandan, gdgebe kiiltiirii ile olurken;** diger yandan yerlesik
kiiltiirle olmustur. Hindistan'dan, Cin'den, Akdeniz'e kadar ulasan ipek ve baharat ticaret
yollarinin Orta Asya'dan ge¢mesi, Tiirklere maddi ve manevi biiyiik kiiltiirel zenginlik
kazandirmistir. Budist rahiplerden, Maniheist ve Nesturi din misyonerlerine ve

tiiccarlarina kadar degisik din ve kiiltiir temsilcileri, Tiirklerle kars1 karsiya gelmisler ve

Tirklerden taraftar bulmaya ¢aligsmiglardir.

Bunun i¢indir ki Yahudi, Maniheist, Budist, Nesturi inanclarii kabul eden Tiirk
boylari olmustur.*® Ancak Tiirkler, Islam diginda hicbir dini, milletce kabule
yanasmamuslardir.”® Bunun icin aym Tirk boylari da bazilari Hristiyan, bazilari
Yahudi, bazilar1 da Budist ve Maniheist olmuslardir.*®> Fakat Tiirkler, bunca farkli dini
inang¢lara mensup olmasina ragmen; birlik ve beraberlik icinde yasamuislar, birbirleriyle

din ugruna savasmamiglardir. Tiirk boylarinin aralarindaki savaslar, hep egemenlik

*! Enver Giinay,Anadolu’nun Dini Tarihinde Cogulculuk ve Hosgérii , Erdem Dergisi, Ozel Sayi-I

(Tirklerde Hosgorii), c.8, say1.22, .98

2 flhami Durmus, “Bozkir Kiiltiiriiniin Olusumu ve Gelisiminde At”, G.U. Fen Edebiyat Fakiiltesi,
Sosyal Bilimler Dergisi, c.1, say1.2, 1997, s.18-20, Willhem Radloff, Sibirya’'dan-1, ¢cev:Ahmet Temir,
MEB, 1954, 426.

3 Jean-Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarn Eski Dini (La Religion Des Turcs Et Des Mongols),
cev:Aykut Kazancigil, Isaret Yayinlari, 1998, 5.98,102,123; Mehmet Aydm, “Tiirklerin Dini Tarihi
Uzerinde Bir Degerlendirme”, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, say1.4, Konya 1997, 5.1-9

484 Aydm, Tiirklerin Dini Tarihi, s.4

85 Roux, a.g.e.,s.98 vd.
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486
savaslaridir.

Bu da Tiirk halkinda, bas olma ve baskasini idare etme karakterinin bir
tezahiirii olarak goriilebilir. Iste Tiirklerdeki egemenlik savasinin varligi, dini inang ve
kanaatlere bagli savaglarin olmayisi; onlarin baskalarinin fikrine ve inancina saygili
olduklarmin bir sonucudur. Tiirk boylarinda herkes istedigi inanca sahip olmus, ancak
istedigi egemenlige girme hiirriyetini elde edememistir. Ciinkii Tiirk geleneginde,

egemenlikte siyaset vardir. Dinleri benimsemede ise inan¢ ve amentii vardir. Siyaset

toreseldir. Din ve inang ise kisisel egilimlere ve tercihlere baglidir.

Diger yandan Tiirklerdeki Gok-Tanr1 inanci, ¢ok eski bir tarihe sahiptir. Hatta
Kudretli Varlik olarak Gok Tanr1 inancini Cin'e sokanlarin da Tiirkler oldugu
soylenmistir.*’Cagimizin  biiyiik din tarihgisi Eliade, Tiirklerin dini ile Hindu-
Avrupailerin dini arasinda énemli bir benzerligin oldugunu, her ikisinde de "Yiice Gok
Tanr1" inancinin 6nem tasidigini belirtmektedir.*®® Gok-Tanr1 inanci, biitiin Tiirk
Topluluklarinda ortak bir inang olarak kendini gostermektedir. Ger¢i, bazen Gok-Tanr1
kelimesi, semavi bir Tanr1 seklinde kendini gdstermisse de genelde kadir-i mutlak,
herseyin yaraticis1 olarak kabul edilmistir. Tiirklerde genel ve ortak bir Tanr1 anlayisini
teskil eden Gok-Tanri inanci, evrensel bir Tanr1 inancinin varligi sergilemektedir. Bu
evrensel Tanr1 inanci ise, Tiirklere evrensel bir ruh hali ve herkesi koruyucu bir karakter
kazandirmistir. Tiirkleri, zayifin, caresizin, muhtacin, zulme ugrayanin dostu olmasi,
inandiklar1t bu evrensel karakterli Gok-Tanr1 inancinin eseri oldugunu diisiinmeye

gotiirmektedir.*®

¥ Giirbiiz Ozdemir, “Batida ve Tiirklerde Egemenlik Kavrami”, Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Kiitahya 2009, say1.23, s.126 vd.

7 ibrahim Kafesoglu, Bozkir Kiiltiirii, istanbul 1972, s.81; Unver Giinay ve Harun Giingor,
Baslangictan Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarihi, Istanbul 1997, s.34

¥ Mehmet Aydin ,“Tiirk Toplumunda Dini Hosgériiniin Temeli” , Selcuk Universitesi Ilahiyat Dergisi,
Konya 1998, say1.8, s.9.

9 [brahim Kafesoglu, Eski Tiirk Dini, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1980, s.11-12
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Iste evrensel boyutta Gok-Tanr1 inanci da Tiirklerdeki dini hosgdriiniin énemli
bir kaynagi olmus gibi goriinliyor. Baz1 kaynaklar "Samanizmi" Tiirlerin milli dini
olarak gormek istemektedirler. Ancak Samanizm, Tiirklerin milli dini olmamusgtir.*”°
Ciinkii Samanizm bir din degildir. Samanizm daha c¢ok bir bilyii ve biiyii torenlerini
iceren, muhtelif dinlerden ve hurafelerden olusan bir dini senkretizm olarak goriilebilir.

Diger yandan M. Eliade'ninde belirttigi gibi, Saman inanci, sadece Tiirklere mahsus da

degildir.*"!

Tiirklerde hakim olan bu Gok-Tanr1 inancinin, Tirklere verdigi sinirsiz genis
ufuk yaninda; tarih boyunca farkli inanglara goniil veren Tiirk boylarnin yan yana

yasayabilmeleri, Tiirk toplumunda o engin bir hoggoriiniin yerlesmesini saglamistir.

Tiirk toplumundaki engin kiiltiirel ve dini hosgoriiniin temelini bir yandan bu
islam oncesi Tiirk gelenekleri ve kiiltiirleri olustururken, bir yandan da Tiirklerin

[slamiyeti kabullerinden sonra, islami prensiplerdeki temel fikirler olusturmustur.*

Tiirklerin Islamiyeti benimsemelerinin en onemli sonuglar;, X. Yiizyilin
sonunda, Karahanli Devleti’nin Islami kabul etmesiyle kendini gdstermistir. Satuk
Bugra Han, hem kendisi, hem de halki, Islami kabul etmislerdir. Uzun bir Maniheist ve
Budist kiiltiirlesme siireci sonunda olusan Kaggar ¢evresi, onemli bir din ve kiiltiir

merkezi haline gelmistir.*”

X. Miladi asirdan itibaren Tiirklerin Islamlasmasi1 hiz kazanmistir. Afganistan'da

Gazne Tirkleri, Gazne imparatorlugunu kurarak, Hindistan'a kadar girmislerdir.

40 Saadettin Gomec, Samanizm ve Eski Tiirk Dini, Likya Yayinlari, Ankara, 2009, s.15-20.

1 Mehmet Aydin, Samanizmin Eski Tiirk Dini Hayat: ile Iliskisi, XI. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara
1994, 5.487-499; Gomeg, a.g.e. , 5.25.

2 Saglam, a.g.m. , 5.27.

3 Aydin, a.g.m., 5.487-499
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Gaznelilerin Tiirk 6zelliklerini Islamiyetle birlikte terk etmediklerini, bazi kaynaklar

belirtirler.**

Kisa bir zaman sonra Oguz Boylart Selguklularin 6nderliginde Iran'a ve
Anadolu'ya agilmislardir. Anadolu Selguklu Imparatorlugunu kurmuslardir. Kisa bir
Fetret ve kriz doneminden hemen sonra, Osmanogullari, Anadolu'nun Bati ucunda

parlamislar ve yedi asir devam edecek biiyiik bir imparatorluk kurmuslardir.

Tiirkler, Islamiyeti kabul ettikten sonra, biiyiik devletler kurmuslar ve diinyaya
Tiirk'iin ismini duyurmuglardir. Tiirkler, tarihin her doneminde adaleti, hosgoriiyli ve
insan haklarina saygiyr yonetimlerinin esas1 olarak kabul etmislerdir. Tirklerin dini
hosgoriisiinde Islamin paymin da biiyiik oldugunu yukarida belirtmistik. Tiirkler bazi
topluluklar gibi, islami sekli olarak kabul etmemislerdir. Baz1 Oguz Boylari, eski Tiirk
kiiltir ve geleneklerini Islamla birlikte devam ettirmisse de, kisa bir dénem sonra
Islamin istedigi sekilde amellerini 1slah etmislerdir. Ancak Tiirkler, biiyiik bir
cogunlukla Islamiyeti benimsemisler ve Islamin temel felsefesini kalplerine
yerlestirmislerdir. Allah'in rizasim ve Islami hizmeti herseyin iistiinde gérrniislerdir.495
Bunun i¢in Tiirkler, Islam topluluklarmin en samimi toplulugunu teskil etmislerdir, ila-i
kelimetullah1 Kur'an ve Hz. Peygamberin siinnetini en ince noktalarina kadar

4 Kendi dillerini ihmal ederek, Arap edebiyatcilarini bile sasirtacak

benimsemislerdir.
sekilde Arapga eserler yazmislardir. Bagdat'l, Konya'yl, Bursa'y1, Istanbul'u Islami

ilimlerin merkezi haline getirmislerdir. XIII. yy. da Konya, Kurtuba, Bagdat, Misir, Iran

44 Roux ,a.g.e.,s.31.

95 Nesimi Yazici, 1k Tiirk-Islam Devletleri Tarihi, Tiirk Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2008, s.55.

6 Tugrul Bey daha devletini kurar kurmaz Halifeye mektup yazmis ve mektubunda islam dininin ve
Miisliimanlarm iyiligi icin canini seve seve feda edebilecegini bildirmistir. Bkz: Anonim, Tarih-i Ali
Sel¢uk, ¢ev:Feridun Nafiz Uzluk, Ankara, 1952, s.4-5.
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7 Bu yiizyilda ibn-i Arabi, Siihreverdi

kiiltiirlerinin bir bulusma noktas1 olmustur.
Konya'dadir. Sadrettin Konevi, Mevlana ve Yunus, Konya'dan diinyaya 11k

sagmaktadir.”® 600 yildan daha fazla bir dénem Istanbul, Osmanlinin medeniyet

merkezidir ve {i¢ kitay1 aydinlatmaktadir.*”

Islama hizmeti, herseyin iistiinde tutan Tiirkler, islamim insan haklarma verdigi
onemi, hicbir zaman ikinci planda tutmamislardir. Tiirkler, Islamin temel prensip olarak

"3 prensibini kolayca benimsemislerdir. Islamiyet

kabul ettigi "Dinde zorlama yoktur
zorla bir insana bir dini kabul ettirmeyi tasvip etmiyordu. Ciinkii Islam cemaati, zorlama
ile, dayatma ile degil; iradi katilimla tesekkiil etmesi gerekmektedir. Iman isi bir goniil,
bir arzu isidir. Insanin i¢ egilimleri olmasi gerekir. Bir fikrin zorla kabuliinde ise, ic

egilimler degil; korku ve menfaat cikarlari diisiiniiliir. Islam imani ise, korkunun ve

cikarlarin iistiinde gelisemez.

Iste Tiirkler, tarih boyunca bir yandan kendi 1rki ve 6rfi temayiillerini evrensel
dini hosgorii i¢inde gosterirken; diger yandan da mensup olmakla iftihar ettikleri,
[slamin dini hosgbriisiinii, insanliga sergilemislerdir.”®' Hz. Peygamber dénemindeki
dini hosgorii, daha sonraki biitiin islam Devletlerine temel model gérevi yapmustir. Bir
iki siyasi ve askeri tedbir hari¢, gayr-i miislimlere higbir haksizlik yapilmamistir. Gayr-i

miislimler, dini, ekonomik, kiiltiirel ve hatta hukuki imtiyazlara sahip olmuslardir.’%?

Miisliiman Tiirk Devletlerinde de bu dini hosgorii Islam 6ncesi devam ettigi gibi,

Islamiyeti kabulden sonra da devam etmistir. Tiirkler kendilerine si§man cemaatlere

7 Genis bilgi i¢in bkz: Kara, a.g.e. , s.116-174, Yazicy, a.g.e. , s.378 vd.

498 Kara, a.g.e. , s.124,159,174

49 Aydin, Tiirk Toplumunda Dini Hosgorii, s.11.

39 Ali Unal, Kur’an-1 Kerim ve A¢iklamali Meali, Bakara Suresi, ayet 256.

" Abdurrahman Kiigiik, Tiirklerin Anadolu’da Azinliklara Dini Hosgériisti, Erdem Dergisi, Ozel Sayi-II,
c.8, say1.23

02 Azize Aktas-Yasa, Anadolu Selguklulari Déneminde Hosgorii Ortammda Miislim-Gayr-i Miislim
Mliskileri, Erdem Dergisi, Ozel Say1-11, c.8, say1.23
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daima hiirriyet vermisler ve onlar1 korumuslardir.””

Diger yandan Goktiirk, Uygur,
Hazar Devletlerinde Tiirkler, Budist, Hristiyan, Yahudi ve Maniheist olarak barig ve

ahenkli sekilde yasamislardir.”*

Tiirkler, Miisliiman olmayan kavimlerin yasadiklar1 topraklar1 kendi iilkelerine
kattiklarinda bu bolgeler halki ile zimma adi verilen bir anlasma yapmaktadirlar.
Miisliiman olmayan halkin hak ve hukuku bu anlagsma ile giivence altina alinmakta ve
bu halka zimmi denmektedir.’® Béylece diger dinlerden olan insanlara o zamana kadar
tantk olunmamis bir hoggorii ile davranilmaktadir. Bu donemin Yunus Emre ve
Mevlana Celaleddin Rumi gibi biiyiik diigiiniirlerinin "72 millete bir goz ile bakan" ve
"ne olursan ol, yine gel" diyen insanlik ve hosgoriiye dayali felsefeleri de bu cergevede
degerlendirilmelidir. Hristiyanlar arasinda mezhep kavgalari ve ozellikle Bizans'in
Ermenilere yaptig1 zuliim g6z 6niinde tutuldugunda bunun ne denli insanca bir yaklagim

oldugu ortadadir.’*®

Stiphesiz, tarihte Karahanlilar ve Gaznelilerden itibaren ¢ok biiylik Miisliiman
Tirk Devletleri kurulmustur. Bunlarin en 6nemlisi, Anadolu Selguklu Devleti ile
Osmanl1 imparatorlugu’dur. En uzun imparatorluk olan Osmanli imparatorlugu 700 yila
yakin bir donem, {i¢ kitada egemenligini siirdiirmiistiir. Hem Anadolu Sel¢uklulari, hem
de Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligi altinda degisik din mensuplar,
Miisliimanlarla birlikte yasamislar, Miisliman Tiirk Devletlerinin hizmetinde

bulunmuslardir. Islam dis1 unsurlarin, egemen Miisliiman Tiirk halki ile ahenk i¢inde

393 Tyran; Cihan Hakimiyeti I, s.66

3% Tyran ; Cihan Hakimiyeti I, 5.67

% flk defa Hz. Muhammed doéneminde yapilan bu uygulama Tiirklerin islama girip ilk Tiirk-islam
devletlerini kurmalar1 ile de devam etmistir. Bu hususa yukarida deginildigi i¢in burada tekrar
islemeyecegiz. Konu ile ilgili bkz. Kruse, a.g.m. , 5.68 vd. , Becker, a.g.m. ,IA, c.III, 5.200

%06 Aydin, Tiirk Toplumunda Dini Hosgérii, s.13
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yasamalari; Tiirklerin, insanlarin temel hak ve hukukuna saygili olmalar ile izah

edilebilir.”"” Biitiin Selguklu ve Osmanl tarihi bunlarm 6rnekleriyle doludur.

Anadolu Selguklu imparatorlugu’nun, Anadolu'ya gelisi ve yerlesmesi ile ilgili
cok onemli bilgileri Siiryani tarih¢i Mikhail soyle anlatir: “Hristiyanlarin oturduklar
yerleri isgal eden Tiirkler, hi¢bir kutsal sirra (Teslis gibi) inanmiyorlardi. Bunun ig¢in,
Hristiyanligin bir yanlis oldugunu diistiniiyorlardi. Hristiyan iman1 konusunda birseyler

ogrenme arzusu da yoktur. Bu alanda zuliim de yapmamuslardi.”**®

Anadolu’yu fetheden Selguklu Tiirkleri, hi¢ kimsenin dinine ve kilise teskilatina
karismamuslar, 6zellikle de miisamaha gostermislerdir. Tiirklerin Anadolu'ya gelis tarihi
olan XI. ylizyilda, Bizans imparatorlugu, 700 yillik mezhep kavgalarini devam ettiriyor
ve Istanbul kilisesine bagl olmayan Hristiyan mezheplerini en agir vergilerin altinda
ezerek, intikam aliyordu. Bu agidan Rafizi durumuna diismiis Hristiyan mezhepleri olan
Monofizitler, Nesturiler gibi dogu Hristiyanlari, Anadolu’ya Tiirklerin gelisini sevingle
karsilamiglardir. Ciinkii Anadolu Hristiyanlari, Selguklularin saltanati altinda,
Bizanslilarinkinden daha mutlu yasamislardir. Hristiyanlar, Sel¢uklu déneminde ne

baski, ne de dini bir iskence gérmemislerdir.’”

Onemli bir Ermeni tarih¢isi olan Urfali Mateos, XI. yiizyilin sonuna dogru
Selguklu Sultan1 Meliksah'in, Suriye'ye seyahat yaptigini, onun halkina bir baba sefkati
gosterdigini, kalbinin Hristiyanlar i¢in sefkat ve iyilikle dolu oldugunu, Ermeni patrigi
Basile'in 1090 yilinda, kiliseleri, manastirlar1 ve rahipleri vergiden muaf tutan bir

fermani, Meliksah'tan aldigin1 yazmaktadir.>"

7 Saglam, a.g.m. , .30

% Siiryani Mikhail, a.g.e., I, 5.38

%9 Tyran, Cihan Hakimiyeti II, s.134
>19 Mateos, a.g.e. , 5.159
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Anadolu Selguklu Tiirkiyesi’nin dini hosgoriisiine ve kendi disindaki din ve
kiiltiir sahiplerine anlayis ve yardimsever davranisina dair sayilamayacak kadar 6rnek
verilebilir. Biz bu 6rneklerden sadece birkaci ile yetinecegiz. Mesela ilk Selguklu
Sultan1t olan Siileyman Sah, (1077-1086) Bizans doneminde serf olarak c¢alisan
Hristiyan koyliilere, topraklari dagitmis ve onlar1 toprak sahibi yaparak, biiyiik toprak
sahiplerinin elinden kurtarmis’'' ve HiristiyAnlara din ve adalet yoniinden biiyiik

tolerans tanimustir.’'

Tiirkler, diger din mensuplar1 ile, 6zellikle Hristiyanlarla felsefi ve dini
tartismalardan da kagmamuslardir. Mesela, II. Kili¢ Arslan huzurunda dini ve felsefi
tartismalara izin vermis, filozof Kemaluddin’i daima yaninda bulundurmustur. Bir
defasinda Malatya Patrigini, Malatya doniisiinde beraberinde getirmis ve yolda

Kemaluddin ile "Kutsal Kitaplar" iizerinde tartismalarini1 dinlemistir’"

Diger yandan Siiryaniler ve Yahudiler, Selcuklu Imparatorlugu’nda doktorluk
meslegini en iyi sekilde icra etmistir. Mesela, Alaaddin Keykubat, tedavi i¢in, Seyfud-
Devle ve Vasil isimli Hristiyan doktorlara basvurmustur.”* Nitekim Aydinoglu Mehmet

Bey’in sarayinda da bir Yahudi doktor bulunuyordu.

XIII. yiizy1l Selguklu Tirkiyesinde, dini hosgoriiniin yaninda, mal ve can
emniyetide ¢ok i1yi korunuyordu. Bu déonemde Tiirkiye milletlerarasi ticari faaliyetlerin
merkezilestigi  bir iilkeydi. Bazi Tiirk sehirlerinde Batili tiiccarlar koloniler
kurmuslardir. Mesela, Italyan tiiccarlarm, Sivas’ta bir konsoloslugunun oldugunu ve

Kemaluddin Hani’nda bir kiliseleri bulundugunu ve orada ikamet ettiklerini kaynaklar

st Mateos, a.g.e. , s.162

>12 Claude Cahen, Osmanli’dan Once Anadolu, Tarih Vakfi Yurt Yay. , cev:Erol Uyepazarci, 2008, s.19
>3 Aydin, Tiirk Toplumunda Dini Hosgorii, s.11

1% Wittek, a.g.e., s.113; Kopriili, a.g.e. , s.58; Turan, Cihan Hakimiyeti II, s.185; Galanti, a.g.e.,s.115
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nakletmektedir’"® Bir ispanyol yahudisi olan Benjamin de Tudele'de Tiirkleri,
Yahudilerin miittefiki olarak gdstermistir.”’® Yine Latin tiiccarlarm Erzincanda,

Fransiskanlerin Erzurumda birer kiliseleri vardi.’!’

Anadolu Selguklu Imparatorlugu’nun gayr-i miislimlerle iliskileri sadece, halk
seviyesinde kalmamis, resmi boyutta da ayni sekilde iliskiler stirmiistiir. Bu iligkilerde
de hosgorii, karsilikli yardimlasma kendini gostermistir. Mesela, Bizans imparatoru
Michel Paleologue (1259-1282), Anadolu Sel¢uklu sultaninin yardimini saglamak i¢in

Konya'ya gelmis ve Konya piskoposu bu konuda arabuluculuk gérevi ifa etmistir.’'®

Hristiyan Ortagaginin en 6nemli dini aktivitelerinin yogunlastig1 yerlerden birisi,
manastir olmustur. Mesela, Konya'daki St. Chariton manastiri, Mevlana tarafindan sikc¢a
ziyaret edilmistir. Bu arada Barsauma Manastirindan da bahsetmek gerekecektir.
Malatya'da olan Barsauma Manastiri, bir Stiryani kiltiir merkezi olarak faaliyet
gostermekteydi. Bu manastir, biitlin Selguklu doneminde sohretini korumustur.
Manastira, Suriye'den, Mezopotamya'dan siirekli Hristiyan ziyaretgiler geliyordu. Bu
manastirda 300 kesisin ikamet ettigini kaynaklar belirtmektedir. Bu manastiri, Selguklu
Sultanlarinin da ziyaret ettigi ve rahiplere bagislar yaptiklar1 sdylenmektedir. XIII.
Yiizyilda manastirlar Selguklu Devletine 1000 dinar vergi 6demekteydi. Bazen Selgcuklu

Sultanlar1 bu vergileri, manastirlardan kaldirmustir.”"

Sonug¢ olarak Selguklular’in uyguladigi hosgoriilii ve adaletli politikanin
temelinde, Islam o6ncesi Tiitk devlet geleneginden gelen koklii adalet ve hosgorii

uygulamalarinin esas oldugunu gériiyoruz. Islam éncesi bu gelenegin Islam sonras1 da

>3 Aydn, Tiirk Toplumunda Dini Hosgorii, s.14

>16 Tyran, Cihan Hakimiyeti II,s.137

>'7 Turan, Cihan Hakimiyeti II,s.137

>!% Aydn, Tiirk Toplumunda Dini Hosgorii, s.14-15
>'® Tyran, Cihan Hakimiyeti 11, s.141
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Islamin yiice kaideleri ile mezcedilerek daha da miikemmel hale getirildigi
gorlilmektedir. Nitekim yukarida da belirttigimiz orneklerde de goriildigi gibi
Selcuklular fethettikleri hicbir bolgede halkin diline, dinine ve yasantisina karismamas,

bilakis onlarin can, mal ve 1rzlarinin korunmasi noktasinda da himayekar olmustur.

4.SELCUKLULARDAN ONCE ANADOLU’DA ERMENILERIN
DURUMLARI

1071 yilina gelinceye kadar Anadolu'nun dogu sinirlar1 Miisliimanlarla Bizans
arasinda zaman zaman el degistiren bolgeler olagelmistir. Ozellikle Tarsus-Malatya
dogrultusunda cizilecek bir hattin Kuzey ve Giiney'i biiyiik 6l¢lide devamli miicadele
sahas1 olan bir bolge idi. Miisliiman Araplarla Hristiyan Bizanshilar arasinda siiriip
giden miicadeleler bu bolge niifusunu oldukca etkilemisti. Sadece niifus kaymasina
degil, bolgenin her yonden ¢okmesine de sebep olan bu miicadeleler, ayni zamanda
Bizans'in i¢inde de siiriip gitmekte idi. Ayni sekilde Anadolu'nun Bizans tarafinda kalan
diger bolgelerinde de hakim olan feodal toprak diizeninin sonucu olarak yerli halk hem
fakirlesmis hem de bazi bolgeler bosaltilmak zorunda kalmistir. **°

Ermenilerin Hristiyanlig1 301 yilinda kabul etmelerinden™ 506 yilinda Bizans

Ortodoks kilisesinden ayrilmalarr®*

Tiirklerin Anadolu'yu iskanlarina kadar siiren bir
Ermeni-Bizans ¢atismasina, Bizans''n Ermenileri Rumlastirma, Ortodokslastirma
siyasetine ve esasen Bizans'a tdbi olan Ermeni Beyliklerinin yok edilmesine yol

agmustir. 11k Islam fethinde, Yakin dogu Hristiyanlari, Bizans'm emperyalist, yayilmaci

siyaseti yliziinden, Miisliimanlarin fetihlerini kolaylastirmistir. Selguklu istilasinda

520 Mehmet Seker, Anadolu’da Birarada Yasama Tecriibesi, Diyanet Yay., Ankara 2001, .25

52! Giinay Tiimer ve Abdurrahman Kiigiik, Dinler Tarihi, Ankara, 1993, 5.278; Erol Kiirk¢iioglu, “Tarihi
Siirecte Tiirk-Ermeni Iliskileri”, Ermeni Arastirmalar I Tiirkive Kongresi Bildirileri Sempozyumu, 1,
Ankara, 2003, 5.335-341, Tonbee W. Arnold, Intisdr-1 Islam Tarihi, Ankara 1982, 5.210

322 Tmer ve Kiigiik, a.g.e., 8.278, Kiirk¢iikoglu, a.g.m., s.335
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Dogu Anadolu'da azinlik bir halk olarak yasayan Siiryani ve Ermeniler, Tirklere karsi
Bizans'la beraber olmadilar ve Bizans’in Selguklu Tiirklerine ydnelik Anadolu
miidafaasina samimiyetle yardim etmediler. Bizanslilarin dini baskilarina, mali baski ve
zuliimleri de ekleniyordu. Devletin vergilerinin ¢oklugu halki ezmis; arazi sahislarin
miilkiyetinde toplanarak aristokrasisi sinifi meydana gelmis ve yavas, yavas halk

topraksiz ve esir duruma diismiistii.**

Selguklu fethinden ©nce Anadolunun dogusunda Bizans'a tabi iki Ermeni
prensligi bulunuyordu. Bunlardan birisi Bagrat Hanedani’nin elindeki Ani, digeri de
Ardzuruni ailesinin basinda bulundugu Van Goli'niin dogusundaki Vaspuragan
prensligi idi. Her iki prenslik daha 6nce Abbasilere tabi iken, X. yiizyil sonlarinda bolge

Bizans hakimiyeti altma girmistir.’**

Lustinianos'dan Monomakhos'a biitiin Bizans imparatorlar1 Kafkasya'da
Ermenilerin milli kimliklerini ortadan kaldirmak ve Gregoryen Ermeni mezhebini yok
etmek icin gelmislerdir. Bizans’in kudretli imparatoru II. Basileios (976—1025) dogu
hudutlarini emniyet altina almak ve Islam iilkelerine dogru genisletmek siyaseti
geregince, dogudaki kiigiik Ermeni Prenslik ve Kralliklarin1 ortadan kaldirarak, Ermeni
halkin1 Orta Anadolu ve Sivas'a zorunlu goge tabi tutmus, Bizans sinirlarin1 Azerbaycan

ve Kafkasya'ya kadar genisletmisti.

Bizans Imparatoru II. Basileios(61.1025)'dan sonra Imparatorluk, iktisadi ve
ictimai yapisinda meydana gelen degismeler neticesinde, feodal derebeylerin glidiimiine
girmistir. Aristokrat sinifin koylii ve askerlerin elinde bulunan arazileri ele gecirmeye

baslamalar1 ve bunu 6nleyici kanunlar1 hige saymalar1 sonucu biiylik toprak sahipleri

323 Osman Turan, Tiirkler Anadolu’da, Hareket Yay., Istanbul 1973, 5.46-47
> Kiirkgiikoglu, a.g.m., 5.2
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cogalmistir. Zamanla biiyiik toprak sahipleri ya ortadan kalkmis veya fakirlesmistir.
Dolayisiyla zenginlesen biiyiik arazi sahipleri hem kiiciik sahiplerinden vergi aliyor,
hem de devlete vergi ddemekten kagintyorlardi. Bu arada kendilerine bagli olan

koyliileri bask altinda tutarak hakimiyetlerini genisletmek istiyorlardi. **

Bizans savunma diizeninde 6nemli bir yeri olan asker koyliilerin vergi miikellefi
durumuna getirilmesi ve "munzam vergi" O6deyenin de askerlik hizmetinden muaf
tutulmas1 Bizans ordusunun zayiflamasina yol agmistir. Bunun sonucu orduda asker
sayisinin azaldigi, bunun yerini de farkli milletlerden temin edilen {icrertli askerlerin

aldig1 goriilmektedir. Bu durum Bizans'da ¢ok ciddi bir savunma zaafi dogurmustur. >*°

Goriildigu gibi vergi sistemindeki ¢okiintii ve savunmadaki zaafin yaninda ayni
zamanda Bizans'm kotli yoOnetilmesi, savas ve isyanlarin birbirini takip etmesi
Anadolu'nun yerli halkin1 da perisan etmistir. Bunun sonucu olarak halk ya bulundugu
bolgeden bir bagka bdlgeye go¢ etmis ya da baska arayislar icine girmistir. Selcuklu
fetihlerinde Anadolu'nun yerli halki, Bizans kuvvetleri karsisinda Tiirklere yardimci
olmak suretiyle fethin hizlanmasina da imkan saglamiglardir. Nitekim halkin "bu
fetihleri kendilerine karsi olmaktan ¢ok Bizans i¢in bir cezalandirma" olarak gordiikleri

bazi tarihgiler tarafindan da belirtilmis bulunmaktadir.’”’

Bizans'm cezalandirildiginin  diisiiniilmesine yol acan bir diger sebep de,
Bizans'n dini politikasidir. Zird Bizans i¢inde mevcut olan Hristiyan kiliselerinin
birbirleriyle devamli siirtiisme halinde olduklar1 bilinmektedir. Bilindigi gibi Dogu'daki

Hristiyan kiliseleri hi¢bir zaman birbirleriyle bagdasamamiglardir. Hatta ortacagin

325 Seker, a.g.e., s.26

326 Bizans’in Tiirk akinlarmi durduramadigini, Ermenilerin cesur evlatlarininda siirgiine gonderildigini,
Bizans’in uyguladig: politikalarin basarisiz oldugunu Ermeni tarihgiler kaydetmekte ve Bizans’a agir
suclamalarda bulunmaktadirlar. Bkz: Mateos, a.g.e. , s.112; Smbat, a.g.e. , s.38; Seker, a.g.e., s.28
32TCahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler , s.204
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baslarinda Miisliiman iilkelerinde taraftarlari olan kiliseler, Bizans Kilisesinin
egemenliginden tamamen uzaklagmis bulunuyorlardi. Ermenilerin, Yakibilerin ve 6teki
kiliselere bagli halklarin yasadig1 bolgeleri Bizans ele gecirince, Ortodoks kilisesi diger
kiliseler karsisinda oldukca sert tedbirlere bas vurarak, bu kiliselerin ileri gelenlerini
sikistirmaya bagladigi goriilmektedir. Bunun sonucu olarak hosnutsuzluklarin arttigi

gibi Ortodoks kilisesinden kopuslar da gogalmaya baglamgtir. ***

Dogu'daki bu farkli Hristiyan kiliselerini baslangictan beri hazmedemeyen
Bizans, bu topluluklari Ortodokslastirmak niyetiyle baski politikast da uyguluyordu.
Anadolu'nun ¢ogu Hristiyan olan yerli halk iizerinde yogunlasan Bizans'in dini baskisi,
Ortodokslastirma ve Rumlastirma siyaseti Ermenileri, Siiryanileri ve diger Hristiyan
mezhepleri mensuplarin1 -ki bunlar Hristiyanlarca "Réfizi" olarak kabul ediliyorlardi-
Bizans'a diisman etmisti. Daha sonraki o6rneklerde de goriilecegi gibi bunlarin Tiirklere
yani Selg¢uklulara yaklagmalarina, hattad onlar1 bir kurtarici gibi gérmelerine yol acan bu
ortam, Anadolu'nun gerek 1071'den oOnceki, gerekse Malazgirt'ten sonraki

Tiirklesmesine ve Islamlasmasina da imkan hazirlamistir.>*

Ani, Kars, Van bolgelerinin Ermenilerden temizlenmesi iizerine, bu bolgelerde
Bizans, askeri garnizonlar olusturmustur. Bizans bu tiir bir siyaseti izlemekle, Katkasya
ve Dogu Anadolu bolgesindeki Ermenileri yok etme politikasini giitmiistiir. Bazen zor
kullanarak, bazen odiiller vererek Ermeni Sergerdelerini dogudan gecerek
imparatorlugun ¢esitli yorelerine dagitma politikasin1 uygulamistir. Tirklerin Bizans

topraklarima dogru akinlar1 baslayinca Vaspuragan (Van Bolgesi) Prensi Senekherim'in,

528 Turan, Sel¢uklular Zamaninda , s.18; Mateos, s. 110

°2 Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler , s.81; A. Kiiciik, “Tiirklerin Anadolu'da Azinliklara
Hosgoriisii”, s.557; Aktas-Yasa, “Anadolu Selguklulart Donemi Hosgorii Ortaminda Miisliiman-Gayr-i
Miislim {liskileri”, 5.423; Giinay, “Anadolu'nun Dini Tarihinde Cogulculuk ve Hosgdrii”, s.197; Turan,
Tiirk Cihan Hakimiyeti II, s.162 v.d.; Mehmet Seker, Fetihlerle Anadolu'nun Tiirklesmesi ve
Islamlasmasi, Ankara 1997, s.31
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Bizans imparatoru II. Basileios ile anlagarak, 1021 yilinda Van’1 Bizans'a terk etmek
suretiyle, tebaasinin biiyilik bir kismu ile kendisine tahsis edilmis. Olan Sivas bolgesine
yerlesmistir. Aslinda Senekherim miilkiinii Basileios'a devretmek istememistir.

Basileios, Senekherim'e giivenemedigi i¢in Ermenileri bolgeden zorla gog ettirmistir.>*°

Bizans Imparatorlarinin Ermenilere karsi izledigi politika incelendiginde,

Ermenilerin siirekli ithanetlerinden, donekliklerinden bahsedildigi goriilmektedir.

Cagdas Ermeni tarihgisi Aristakes Lastivertsi, Bizans Imparatorunun, bélgede
meydana gelen Bizans-Ermeni miicadelesini ger¢ek boyutlari ile aragtirmadan Ermeni
askerlerinden ve halkindan nefret etmesini ve onlara diismanca davranmasini, izah

etmenin miimkiin olmadigin1 ackiliyordu.™'

XI. yiizyihn baglarinda Dogu Anadolu'da azinlik bir halk olarak yasayan
Ermeniler, Bizanslilara diisman oldugundan, Tiirklere karsi Bizans Imparatorlugunu
miidafaa etmiyorlardi. Bizans imparatorlar1 bu asirda, Dogu Anadolu'da bulunan Ermeni
prensliklerini yikip, onlar1 biiylik bir niifus ile Orta Anadolu'ya siirdiigii ve
Ortodokslugu kendilerine ve diger Hristiyanlara zorladiklar1 i¢in bu kavimlerin Bizans
diismanlig1 cok derin idi.”** Nitekim Ermeni vekayinamecisi Urfali Mateos : "iktidarsiz
ve kadinlagsmis igren¢ Rum Milleti, Ermenistan’in cesur evlatlarini yurtlarindan koparip
dagittilar; milletimizi tahrip edip Tiirklerin istilasin1 kolaylastirdilar” ifadeleri ile
Ermeni kavminin diisiincelerini ve Anadolu'nun fethini hazirlayan i¢ sebepleri meydana

koymaktadir.>*

30 A. A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, cev : Arif Miifid Mansel, c.I, Ankara, 1943, s. 398;
Kasgarli, Ermeni Baronlugu, s. 91-92.

3! Kiirkgiikoglu, a.g.m. , s.3

32 Bizans Ermenileri zorla mezhep degistirmeye zorlarken Selguklu Sultanlar1 Ermeni kiliselerini
korumus ve onlar1 vergiden muaf tutmustur. Bkz. Mateos, a.g.e. , s.176-178; Vardan, a.g.c. , s.180

333 Mateos, a.g.e. , s.110; Turan, Selguklular Zamaninda, s. 18; Stephanos Yerasimos, Azgelismislik
Siirecinde Tiirkiye, Istanbul, 1977, s. 61
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Mateos, Bizanslilara olan kizginligini eserinin bir bagka yerinde sOyle dile
getirmektedir: "Ermeni Milletinin, korkak Grek Milletinin yiiziinden ¢ektigi 1stiraplar
kim tasvir edebilecektir? Ciinkii Grekler, Ermeni Milleti'nin kumandanlarii kendi
eyaletlerinden c¢ikarip gotiirmiisler ve Ermenistan’in krallik tahtini  devirmekle
askerlerin ve kumandanlarin destegi olan suru kendi elleriyle yikmislardi. Kagmayi
kendileri i¢in bir zafer ve kahramanlik addeden bu Grekler, kurdu goriir gérmez

kagmaya baslayan kotii cobanlara benzediler.">*

Tiirklerin Anadolu kapisinda goriinmesi ve Bizanslilar iizerine zafer kazanmasi,
Hristiyan azinliklar i¢in 6zellikle, Gregoryen Ermenileri i¢in miispet yeni bir donemin

baslangici olmustur.

Heniiz Selguklu Devleti kurulmadan o6nce, 1015-1021 yillar1 arasinda Cagr
Bey'in, ilk Selguklu-Ermeni iligkilerini olusturan Dogu Anadolu'ya yaptig1 kesif seferi
sirasinda, Ermeni ve Giirciiler yasal statiilerine ragmen Bizans'la ciddi bir anlasmazlik
icinde bulunuyorlardi. Cagr1 Bey, ii¢ bin kadar atli kuvvetiyle Maveraunnehir'den
hareketle Horasan ve Azerbaycan iizerinden Dogu Anadolu'ya ulasip, Van Goli

bolgesine (Vaspurakan'a) girdi.”*’

Urfali Mateos'un ifade ettigi iizere, o zamana degin
hayatinda hi¢ Tiirk askeri gérmemis olan Ermeniler, mizrak, ok ve yaydan silahlari
cekili olan, beli kemerli, kadinlarinkine benzeyen uzun uzun ve oriilii saclari, riizgar
gibi ucan Tiirk athlarn karsunda korku ve dehsete kapllmlslardlr.536 Yapilan
carpismalarda Ermeniler 6zellikle yagmur gibi atilan oklarin yarattig1 panik dolayisiyla,

bozguna ugramaktan kurtulamamuslardir.”™’ Selcuklu akinimin basladigi tarihlerde

Ermenilerle Giirciiler arasinda birlik olmamasi, Imparator 1I. Basileios'un Balkanlarda

>34 Mateos, a.g.e., s.111

335 Mateos, a.g.c., s.48-50; Smbat, a.g.e. , s.18-19; Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.11
336 Mateos, a.g.e. , s.48
37 Aristakes, a.g.e., s.64; Honigman, a.g.e. , s.167
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sonu gelmez savaslarla mesgul olmasi, buna mukabil Bizans politikasinin doguda ilhak
hususundaki 1srar1, fakat Bizans savunma tedbirlerinin zayifligi, Ermeni-Bizans
gerginligi, Giircii-Bizans miicadelesi Cagr1 Bey'in seferini basarili kilmistir. Cagr1 Bey,
mahfuz ve miistahkem kaleler disinda Vaspuragan bdlgesinin Bati taraflarini ele
gecirmeyi basarmis, kendisine artik hi¢cbir Ermeni kuvveti karst koyamamustir. Bu ilk
sefer Ermeni Ardzruni ve Bagratuni hanedanlarinin istiklallerini kaybetmelerini,
dolayistyla Ermeniler eski yurtlarindan ayrilarak Orta Anadolu'ya yayilmalarini ve XII.-

XIII. asirlarda Anadolu tarihinde rol oynamalarim saglamistir.™®

[1k fetihlerin Ermeniler icin olumsuz neticelerine ragmen, Tiirklere kars1 belirgin
bir diismanlik duygusuna kapilmamiglardir. Cogu zaman bu fetihleri kendilerine karsi
bir hareket gibi algilamamislar; Bizans’in cezalandirilmasi olarak yorumlamislardir.
Zaten sorun o tarihte Rumlarla Tiirkler arasinda idi. Anadolu'daki kii¢ciik Monofizit

gruplari ile Ermeniler zaten tebaa olmuslardi.

1028 yilinda Arslan Yabgu Oguzlari, Ermeni bdlgelerine yonelik akinlarda
bulunurken, 1038'de {i¢iincli bir sefer daha yapmuslardi. Bir¢ok ihanet ve felaketlere
ugrayan bu Oguzlar, 1042'de Urmiye'de 15.000 kisilik bir ordu ile, Van bdlgesine
girmisler; Ermeni Prensi Hagig'i 6ldiiriip, bir takim miicadelelerden sonra tekrar bagkent

Rey'e déonmuslerdi.”

1040'larda Selguklu Tiirkleri Dogu Anadolu'ya fetihlere basladiklar1 zaman,
bolgede Mavera-yi Kafkasya’nin siyasi haritas1 {izerinde hi¢bir bagimsiz Ermeni

yerlesimi yoktu. Ermeni topraklan Bizans tarafindan yonetiliyordu.’*® Bu tarihlerde

3% Mateos, a.g.e. , 5.48-49; Kafesoglu, Dogu Anadolu'ya ilk Selguklu Akini”, s. 266-274 ; Sevim, Genel
Cizgileriyle, s.11.

33 Abu’l-Farac, a.g.e.,c.l, s.295-296, ibn’iil-Esir, IX, 5.383-385; Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.25

Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Istanbul, 1993, s. 119.

0 Kiirkgiikoglu, a.g.m. , 5.4
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Selguklu Tirklerinin Anadolu'ya yonelik fetih hareketlerine karst yeni Bizans

hududunun dayanma noktalan Van, Malazgirt ve Ani kaleleri idi.**'

Bizans ¢aginda "Anadolunun Dogu Kilidi" sayilan ve ana goglerle, istilalar yolu
tizerinde bir kap1 olan Kafkasya’nin fethi ile, bu bolge Tiirk hakimiyeti altina alinmakla
kalmayacak, gelecekte Anadolu'ya yapilacak akinlara da yol acilmis olunacaktir.
Nihayet bdylesine sistemli, planli ve programli olarak baslatilan, fakat araliksiz yillarca
devam eden akinlarin tek gayesi, Kafkasya’y1 Bizans'tan koparmak ve onu Tiirk Yurdu
haline getirerek asil hedef olan Anadolu ve Bizans topraklarinin fethinde {is olarak

kullanmakti.

1045 yilinda Am Kralligm ele gegiren Bizans®” ik ve mezhep farklhiligi
sebebiyle Ermenilere her turlu zulmii ve katliami yapmis, asir1 vergiler koymus, dini
kurumlarina ve kiliselerine saldirmis ve din adamlarini yakalayarak siirgiin etmistir. Bu
diismanlik ve menfi tavirlar, Selguklu Tiirklerinin bolgeyi ele gegirmelerine kadar
stirmiistiir. Bizans zulmii altinda ezilen Ermeniler ve Siiryaniler "rafizi ve kadinlagmis"
saydiklart Rumlarin cezalandirilmasi i¢in Allah’in Tiirkleri gonderdigine inanmakta ve

bu sebeple de Tiirklere yardim etmektedirler."*

Sultan Tugrul Bey, 1054 baslarinda bizzat ordusu ile harekete gecerek Dogu
Anadolu'da fetihlere basladi. Kars yoniinde harekatta bulunan bir Selguklu birligi ise
cogunlugunu Ermeni askerlerinin olusturdugu Bizans kuvvetlerini, bozguna ugratmakta
gliclik ¢ekmedi. Tugrul Bey, Bizans muhafizi olarak Ermeni Vasil'in savundugu

Malazgirt kalesini kusatip sikistirdi ise de fethedemedi. Bu kusatmada, sehirde niifus

I Grousset, Ermenilerin Tarihi, s.600

**2 Ostrogorsky, Bizans Devleti, s. 291-292

>* Mateos, a.g.e. , s. 113; Harun Giingdr ve Abdurrahman Kiiglik, Milli Biitiinliigiimiiziin Kaynaklar: :
Asya'dan Anadolu'va Tasinanlar, Ankara, 1997, s. 30; Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu, s. 164
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cogunlugunu teskil eden Ermeniler, Tiirk saldirilarina karsi kayitsiz kaldiklar1 bu

doéneme ait eserlerde ifade edilmektedir.’*

Selguklu-Ermeni iligkileri Sultan Alparslan zamaninda da devam etmistir. Sultan
Alparslan Anadolu'yu Tiirk Milletine ebediyen vatan yapmak diisiincesi ile 22 Subat
1064 yilinda Kafkasya seferine c¢ikti. 1045 yili 6ncesi Ermeni Bagratuni Kralliginin
baskenti bulunan ve Dogu Anadolu'nun en miistahkem ve 6nemli kalelerinden birisi
olan Ani'yi kusatmaya basladi. Ant'yi ticretli askerlerden kurulu bir Bizans askeri birligi
korumakta idi. Surlar1 ve sehrin etrafin1 ¢eviren Arpagay ile meshur Ani sehrini kusatan
Selcuklu Ordular1, siddetli hiicumlar neticesinde 16 Agustos 1064'de Bizans’in

dogudaki bu unlu kalesini fethetti.’*

Selguklu istila ve fetihleri dolayisiyla Anadolu'da Bizans hakimiyetinin
cokiisiinden istifade eden ve Bizans'la aralar agik ve gergin bulunan Ermeniler de
zaman zaman isyan ederek bu ¢okiisi siiratlendirmisler ve Selguklular1 kendileri igin

adeta bir kurtarici olarak karsilamislardir.

Ermeni Bagratuni Kralliginin, Selguklular tarafindan alinmasindan (1064) kisa
bir sure Once Bizans tarafindan kendi Topraklarina katilmasi (1045) Tiirk bakisi
acsindan oldukga rahatlatict bir olaydir. 1064 yilinda Ani ve Kars bolgesinde herhangi
bir Selcuklu-Ermeni c¢atigmasi vuku bulmamistir. 1045 yilinda Bizanshlar Bagratuni
Kralliginin varligina son vererek, An1 ve Kars bolgelerindeki Ermenileri tehcire (goge)
tabi tutmuslardir. Ermeni tarih¢isi Asoghik'in ifade ettigi lizere, Selguklularin Ermeniler

tarafindan kurtaric1 olarak karsilandiklarini ileri siirmiistiir.>* Sel¢uklularin bir Ermeni

¥ Sevim, Genel Cizgileriyle Selguklu-Ermeni iliskileri, s.15

> Imadad-din al-Katib al-isfahani, Zubdat al-Nusra ve Nuhbat al-Kusra, Nesr: M. Th. Houtsma, Cev. :
Kivameddin Burslan, Istanbul, 1943, s. 31, Abu'l Farac, a.g.e. , L., 316.

6 Kiirkgiikoglu, a.g.m., 5.4
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Devleti ya da Prensligini isgal ve istila ettikleri yolunda ileri siiriilebilecek herhangi bir

iddianin tarih karsisinda dogrulanmasina maddeten imkan yoktur.

Malazgirt Savasi Oncesi kalabalik Bizans Ordusu Kizilirmak vadisini takip
ederek Sivas'a geldi. Burada El-basan'in zaferi dolayisiyla Rumlarin: "Ermeniler bize
Tiirklerden daha fazla tagkinlik ve merhametsizlik gosterdiler." sikayetleri ile karsilagsan
Bizans imparatoru Romanos Diogenes sehri tahrip etti ve pek c¢ok Ermeninin
oldiirtilmesini emretti. Ermeni Prensleri Adom ve Abusahl'i da Sivas'tan siirdii. Bizans
Imparatoru Romanas Diogenes, Tiirklere karsi yaptigi seferin doniisiinde, Ermeni
mezhebinin kokiinii kaziyacagina dair yemin ederek, ordusu ile birlikte Erzurum'a dogru

seferine devam etti.>*’

Malazgirt Savasinda Ermeni kaynaklarinin, acik¢a itiraftan kaginmalarina
ragmen, c¢agdas Ermeni miiellifi Aristakes'in, Bizans Imparatorunun, bu esnada
"Sebepsiz yere Ermeni askerlerine ve milletine 6fkelendi." ibaresi’*® onlarinda daha
once oldugu gibi, savas zamaninda da kagtiklarin1 gostermektedir. Nitekim tarafsiz bir
miiellif olan Siiryani Mikhael Bizanshlarin "Bozuk mezheplerini kabule zorladiklari
Ermeniler muharebede sirtini ¢evirerek kactilar.”" ifadesi®® bu durumu dogrulamaktadir.
Bu suretle imparator ordusunun dagilmakta ve Tiirklerinde sevkle ve siiratle saldirmakta

oldugunu gorityordu.>

Claude Cahen'in ifade ettigine gore, Malazgirt savasinda Bizans imparatorunu

derhal savasi kabul etmeye zorlayan sebeplerden biri de Bizans ordusuna, Ermenilerle

>* Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk islam Medeniyeti, s. 177, 183-184; Vardan, a.g.e. ,s. 177
¥ Aristakes, a.g.e. , 5.64-65.

¥ Siiryani Mikhael, a.g.e. , c.I, 5.340

%0 Kiirkgiikoglu, a.g.m. , 5.5
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Bizanslilar arasindaki kokli dini diismanligin dogurdugu karsilikli bir siiphe ve moral

551

bozuklugu hakimdi.

Selguklu ordulari, Malazgirt Zaferini miiteakip birka¢ yil i¢inde Anadolu'yu
bastan basa kat ederek Marmara sahillerine ulastilar. Gergekten de Bizans’in kendi
halkina ve Ermenilere kars1 kotii yonetimi, Tiirk fethini kolaylastirdi. Bizans’in toprak
aristokratlar1 elinde ezilen Rum kdyliileri ile Rumlastirilmaya ve Ortodokslastiriimaya
zorlanan Ermeniler Tiirklere kucak agmaya, hatta onlara yardm etmeye basladilar. Zira
Selg¢uklular getirdikleri miri toprak sistemi ile miilkiyeti devlete tasarrufu koyliiye-
ezilen koyliileri topraga kavusturduklar1 gibi, Anadolu'da Selguklu idaresinde yasayan
Rum, Ermeni, Siiryanilerin ne dinlerini, ne de milliyetlerini degistirmeye zorladilar.
Anadolu'daki Hristiyan kavimler Selguklular idaresinden ne kadar memnun idi ise,
Anadolu'da hiikiim siiren Bizans yonetiminden de o derece sikdyet ve hatta nefret
ediyorlardi. Zira milli ve insani ideallere bagl, Tiirk devlet nizami yabanci kavim, din
ve mezheplere yalmiz hiirriyet ve adalet getirmemis; ayni zamanda karsilastiklari
feodalizmi yikarak biitlin memleket arazisini de topraksiz yerlilere ve esir koyliilere

dagitmstir.>

Sultan Meliksah’in idaresinden Ermenilerin ¢ok hosnut ve memnun olduklarini
basta Urfali Mateos olmak tizere Ermeni tarihgiler sik sik eserlerinde bahsederler. Ani
Ermeni Baspiskopusu Barseg, Ermeni Patrikliginin durumunu arz etmek iizere, 1091
yilinda Isfahan’a, Sultan Meliksah'a gitti. Sultan, huzuruna kabul ettigi Ermeni heyetini
cok iyi bir sekilde karsilamis, "Ermeni Katolikoslugunun tek bir makamla temsil

edilmesi, biitiin kilise, manastir ve ruhanilerin vergi dis1 tutulmalar1" hususlarinda bir

! Claude Cahen, "islam Kaynaklarma Gore Malazgirt Savast", ¢ev: Zeynep Kerman, Tiirkiyat
Mecmuast, c. XVU, Istanbul, 1972, s. 92 .
%32 Osman Turan, Tarihi Akist Icinde Din ve Medeniyet, istanbul, 1998, s. 75
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buyruk (ferman) hazirlatip Barseg'e verdi. Sultanin s6z konusu ferman emirlerini yerine
getirmekle gorevlendirilen, Azerbaycan Genel Valisi Kutbeddin Ismail, derhal vergileri
kaldirdig1 gibi, Ermenilerin oturduklari memleketleri imar ettikten baska, biitiin Ermeni
kilise ve manastirlarint1 da Selguklu Devleti adina himayesi altina almistir. Urfali
Mateos, Kutbeddin ismail hakkinda "Ismail iyi ve ¢ok merhametli ve imar edici bir
sahisti. O, biitiin Ermenistan’1 idaresi altina almis olup, memleketi imar etmeye
baslamis ve biitiin manastirlar1 Iranlilarin fenaliklaria kars1 himaye etmistir." seklinde

diisiincelerini ifade etmigtir.>>

Urfali Mateos, Sultan Meliksah hakkinda su 6vgii dolu
sozlerle onu tanimlamaktadir: "Ayn1 yilda evrenin sahibi Sultan Meliksah, Rumlarin
iilkelerine dogru ilerledi. Kalbi Hristiyanlara karsi1 sefkat ve iyimserlikle doluydu.
Fethettigi tilkelerin ahalisine bir baba sevgisiyle muamele etti. Pek ¢ok kent, eyalet
Meliksah'a teslim oldu. Isa’nin evlatlarina kars1 ¢ok iyi davrandi. Ermeni halkina refah
ve mutluluk getirdi." Sultan Meliksah'in 6limii dolayisiyla Mateos "Herkesin babasi,

biitlin insanlara kars1t merhametli ve hiisn-ii niyet sahibi sultanin 6liimii, biitiin diinyay1

biiyiik bir matem i¢ine diisiirdii." demistir.”>*

Giircii Tarihgisi, Kartlis Tshovreba, Kral Davit'in Tarihi adl1 eserinde, Meliksah'i
enerjik ve devlet faaliyetlerinde iistiin yetenekli biri olarak gormekte, Meliksah'in
Ozellikleri ve hayranligini, onun dis goriiniisii ve karakter ozelliklerini tasvir etmekle
ortaya koymaktadir. Ona gore Meliksah, adil ve merhametli bir sultandi. Yazar,
Meliksah'in Hristiyanlarla olan iligkilerindeki sabrinin altin1 gizmis ve tamamiyla

yumusak basli bir insan oldugunu yazmstir.””

553

Urfali Mateos, a.g.e. , s.178; Vardan, a.g.e. , s.180; Ali Sevim, “Biiyiikk Selguklular Doneminde
Selguklu Ermeni Iliskileri”, s.71-72; Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah, s.111.

>>* Mateos, a.g.e., s.176-178; Sevim, Genel Cizgileriyle , s. 19-20; Vardan, a.g.e., s. 180.

> Kiirkgiioglu, a.g.m. , 5.6
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Selguklu Tiirkleri, Bizans’in ezmeye ve yok etmeye ¢alistigt Ermeni kilisesini
himaye etmeye baslamis, Ermeni Kilisesi, manastirlart ve ruhban simifina Bizans
tarafindan konulan agir vergileri kaldirarak, bunlari vergiden muaf tutmus, Ermeni
toplumunu ibadet, egitim ve i¢ islerinde serbest birakmis ve Ermenileri Miisliiman
olmaya hicbir zaman zorlamamistir. Ermeni Ruhani Lideri Selguklularin bu tutumu
karsisinda Sultan Meliksah'i ziyaret ederek, Ermeni milleti adma siikranlarmi

bildirmistir.”>*

Sonug olarak, Ermeniler tarih boyunca gerek toplum olarak varliklarini, gerek
din ve kiliselerini Tirkler sayesinde koruyabilmislerdir. Bugiin Ermenilerin milli
kiliseleri varsa, yeryiiziinde Ermeni Milleti mevcutsa, bunu Tiirklerin miisamahasina,
hosgoriisiine bor¢ludurlar. Tiirkler Ermenilere ve onlarin dini inanislarina sahip
citkmamis, miisamaha gostermemis olsaydi, bugiin bir Gregoryen Ermeni Kilisesi

olmayacakti ve belki de Kafkasya'da bagimsiz Ermenistan Devleti mevcut olmayacakti.

5.SELCUKLULAR’IN ANADOLU FUTUHATI SIRASINDA
ERMENILERIN SiYASi DURUMU VE SELCUKLULAR’A BAKISI

Ermenilerin bir zamanlar toplu olarak oturduklari, bugiin Ermenistan
Cumhuriyeti ile ona komsu Tiirkiye sinirlart igerisinde kalan bdlge, tarihin kaydettigi
donemlerde, M.O. 521°den 344’¢ kadar bir Pers vilayeti, 215’¢ kadar Makedonya
Imparatorlugu’nun bir pargasi, 215°den 190’a kadar Selevkoslar’a tabi bir vilayet,
190°dan M.S. 220’lere kadar Roma Imparatorlugu ile Partlar arasinda sik sik el
degistiren bir miicadele alani, 220’lerden V. ylizy1l bagina kadar bir Sasani vilayeti, V.

ylizyildan VII. yilizyilla kadar Bizans vilayeti, VII. yiizyildan itibaren Arap
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Urfali Mateos, a.g.e. , s.178; Vardan, a.g.e. , s.180; Sevim, “Biiyiik Selguklular Déneminde Selguklu
Ermeni Iliskileri”, s.71-72; Kafesoglu, Sultan Meliksah, , s.111.
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hakimiyetinde bir toprak parcast ve X. ylizyillda yeniden Bizans vilayetidir. XI.

ylizyildan baglayarak bolgeye Tiirklerin geldigi bilinmektedir.

Boylesine cesitli egemenlikler altinda yasayan Ermeniler, tarih boyunca, o
donemlerin olagan siyasi ve toplum diizeni olan derebeylik, yani belirli bolgelerde
belirli ailelerin niifuz sahibi olmalar1 disinda, hi¢cbir zaman bagimsiz ve ayn1 zamanda

stireklilik gosteren bir devlet yapisina sahip olmamislardir.

Ermeni tarihgilerin Ermeni Kralliklar1 olarak vasiflandirdiklar1 Ermeni
Beylikleri, aslinda her zaman bir “Siizeren”e bagli “vassal”lar olarak yasamislardir.
Ermeni Beylikleri veya prensliklerinin bir ¢ogu da bolgeye hakim olan yabanci
devletlerce kurulmus veya kurdurulmustur. Ermenileri kendi saflarina ¢ekmek isteyen
hakim devletler, kendilerine yakin bulduklari ermeni ailelerini bu beylik veya
prensliklerin bagina getirmislerdir. Buna 6rnek vermek gerekirse, Bagrat ailesinden
Asot’u ve Ardruzini ailesinden Hagik Gagik’i Arap Halifeleri prens yapmuslardir.
“Prens” veya “Bey” linvami verilen Ermeni ailelerden bazilarininda aslinda koken
itibariyle Ermeni degil, Pers soyundan olduklarini belirtmekte yarar vardir.”” Bu
goriisler Ermeni tarihgisi Kevork Aslan’in su ifadeleri ile dogrulanmaktadir: “Ermeniler
derebeylik halinde yasamigslardir. Birbirlerine vatan hisleri ile bapl degillerdir.
Aralarinda siyasi balar1 yoktur. Yalnizca yasadiklar1 derebeyliklere baghdirlar.

Vatanseverlikleri de bu sebeple bolgeseldir.”>®

Tarihleri boyunca ¢esitli biiylik imparatorluklarin ve devletlerin niifuzu altinda

yasayan ve bunlar arasinda miicadele alani olan Ermeni Beyliklerinin bir takim

>7 ismet Binark, Asilsiz Ermeni Iddialar: ve Ermenilerin Tiirklere Yaptigi Mezalim, ATO Yay. , 2001
Ankara, s.9

% Kevork Aslan, Armenia and the Armenians from the Earliest Times Until the Great War (1914), 2008,
s.64 vd. , Binark, a.g.e., s.9
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menfaatler saglamak amaciyla, bu gii¢ler arasinda sik sik taraf degistirmeleri, Ermeni

halkinin biiyiik acilara maruz kalmasina yol agmustir.

En biiytik Latin tarih¢isi olarak kabul edilen Romali Cornelius Tacitus,
Ermeniler icin: “Ermenilerin Roma ve Pers Imparatorluklar1 karsisinda tutum
degistirerek kdh Romalilarla, kah Perslerle birlikte hareket ettiklerini” ifade ederek

Ermeni halki i¢in “acayip bir halk” tabirini kullanmaktadir.’*

Gerek bu davranislari, gerek hakim giiclere tabi olarak yasamalar1 Ermenilerin
sik sik siirgiin edilmelerini veya kendiliklerinden degisik yerlere go¢ etmelerine sebep

olmustur.’®

Persler’den kacan Ermeniler I¢ Anadolu’ya, Sasaniler tarafindan Iran iclerine,
Araplar tarafindan Suriye ve Arabistan’a; Bizans tarafindan i¢ Anadolu, Istanbul,
Trakya ve Balkanlar’a, Hagli Seferleri sirasinda Kibris, Girit ve Italya’ya; Mogol istilas1
sirasinda Kazan ve Astrahan’a zorunlu goc ettirilmislerdir.”®' iste Ermenler’in genis bir

cografyaya yayilmasinda temel sebep bu zorunlu goglerdir.’®

Hristiyanligi kabul etmelerinden sonra, 451 yilinda Bizans Kilisesi’nden
ayrilmalari, Tiirklerin Anadolu’yu iskanlarima kadar sliren bir Ermeni-Bizans

catismasina, Ermenilerin Bizans tarafindan ezilmesine, eritilmeye calisilmasina ve

5% Binark, a.ge.,s.10

> Ermeni Smbat Bizans’in daha iyi bir savunma hatt1 olusturabilmek i¢in Ermenileri zorunlu goge tabi
tutmasi lizerine “Grekler fena tabiatlarryla Ermeni milletini felaketlere siiriiklemislerdi. Ciinkii onlar
keklik siiriilerini dagitan atmacalar gibi diismanlarin1 kovalayan muzaffer krallar1 Ermeni memleketinden
uzaklastirmislardir” diyerek Bizans’a olan kizginligini ifade eder.bkz: Smbat, a.g.c. , s.38

61 Kevork, a.g.e.,s.23,27733, Ozkan, a.g.e. , 1-2; Sevim, Genel Cizgileriyle, s.13.

%62 Konumuzla ilgili olmamakla birlikte bir hususu hatrlatmakta yarar var: Ermenler’in 1915°te Osmanl
Devleti tarafindan tehcir (sevk) edilmeleri, ugradiklari ilk tehcir olmadigi gibi, Ermeni diasporasi denilen
olguda 1915 tehcirinin sonucunda ¢ikmamustir.
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bunun sonucu olarakta Bizans’a tabi Ermeni Beylikleri’nin yok edilmesine yol

au;mls‘ur.“’3

Tarihte ilk Tiirk-Ermeni miinasebetleri XI. yiizyilda baslamistir. Bu tarihten
once, Abbasi ordusunda gorev yapan Tiirk kumandanlarinin Ermenilerle miinasebetleri
olmustur.**

Ancak daha koklii miinasebetler Alparslan’in babasi Cagr1 Bey’in 1015-1020

65

yillarinda Dogu Anadolu’ya diizenledigi kesiflerle baslamustir.”® Bu yillarda

Ermenilerin Bizans hakimiyetinde oldugu bilinmektedir.

Selguklu Tiirkleri iste boyle bir ortamda XI. yiizyilin ikinci yarisinda
Anadolu’ya toplu sekilde gelmeye baslamislardir. Selguklular’in fethettikleri Anadolu
topraklarinda, miistakil ve bagimsiz bir Ermeni prensligi bu sirada bulunmamaktaydi.

Selguklular’in karsisindaki tek gii¢ Bizans Devleti idi.

Selguklu fethinden 6nce Anadolu’nun dogusunda Bizans hakimiyeti altinda iki
Ermeni prensligi bulunuyordu. Bunlardan birisi Bagrat Hanedani’nin elindeki An1 (An1)
bir digeri de Ardzuruni ailesinin basinda bulundugu ve Van goliiniin dogusundaki
Vaspuragan prensligi idi. Her iki prenslik de, onceleri Abbasi hakimiyetinde iken, X.

yiizy1lin sonlarnda bélgeye yeniden hakim olan Bizans’in hakimiyetine girdiler.’*®

Selguklu Sultan1 Alparslan, eski Ermeni Prensligi olan Ani’nin topraklarini

1064’te almistir. Ancak bu prensligin varligina 1045°te yani Tiirklerin Anadolu’ya

563

Abu’l-Farac, a.g.e., c.I,s.77.

364 Goyiing; Osmanli Idaresinde Ermeniler , s.43; Hakki Dursun Yildiz, “10. Yiizyilda Tirk Ermeni
Miinasebetleri”, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu Ile Iliskileri Sempozyumu, Ankara 1985, 5.29,
51.

385 Aristakes, a.g.e.,s.22; Mateos, a.g.e. , s.48; Smbat, a.g.e. , s.18-19; Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.11.
3¢ Abu'l Farac, a.g.e. , c.l. s.333; Mateos, a.g.e. , s.73-74; Ostrogrsky, a.g.e. , s.311; Honigman, a.g.e. ,
s.166; Temel Kitap, s.79.
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gelislerinden 19 y1l énce Bizans tarafindan son verilmistir.®” Dolayisiyla Selguklular’in
tizerinde ilerledikleri topraklar, iizerinde diger kavimlerin yani sira Ermenilerin de
yasadiklar1 Bizans topraklaridir. Bu sebeple Sel¢uklular’in bir Ermeni Devleti veya
prensligini iggal ve istila ettikleri yolunda ileri siiriilebilecek herhangi bir iddianin tarih

karsisinda da dogrulanmasina maddeten imkan yoktur.

Hayatinin bir kismini Urfa’da manastirda geciren Ermeni tarih¢i Mateos
Bizans’in uyguladigi bu tehcir hadisesini sdyle ifade etmektedir: “iktidarsiz ve
kadinlagsmis igren¢ Rum milleti Ermenistan’in en cesur evlatlarini yurtlarindna koparip

dagittilar.”>®®

Ermeni tarih¢i Asoghik'in "Ermenilerin Bizans'in olan diismanliklari nedeniyle
Tiirklerin Anadolu'ya gelmesine sevinmisler; hatta Tiirklere yardim etmislerdir."

3% Urfa'min Tiirklerce fethinin de kentteki

yolundaki sozleri bu olguyu belgelemektedir.
Ermenilerce bir bayram havasi i¢inde kutlandigi yine Ermeni tarih¢i Urfali Mateos

tarafindan kaydedilmistir.””

Burada, Anadolu Selguklu Devleti ile cagdas olan bir Ermeni Prensliginden de
s0z etmek gerekmektedir. Bu Prenslik, Kilikya Ermeni Prensligidir. Kilikya'daki
Ermeni varligi ise Bizans'in Ermenilere uyguladigi tehcir politikasi sonucu olarak ortaya
ctkmistir. Dogu Anadolu'daki son Ermeni Prensliklerinin Bizans tarafindan yikilmasi
tizerine Kilikya'ya yeni bir Ermeni go¢ii daha olmustur ve bu son go¢ 1080 yilinda

Kilikya Ermeni Prensliginin kurulmasina vesile teskil etmistir.””"

%7 Mateos, a.g.e. , s.73-74; Ostrogrsky, a.g.e. , s.311; Honigman, a.g.e. , s.166; Grousset, Ermenilerin
Tarihi, s.87

568 Mateos, a.g.e.,s.111-112

> Binark, a.g.e. , s.11

70 Mateos, a.g.e. , 5.129

*7! Kilikya Ermeni Baronlugu i¢in bkz: Mehlika Aktok Kasgarl, Kilikya Tibi Ermeni Baronlugu Tarihi,
Ankara, 1990, ayrica bkz: Calismanin II. Boliimii ilgili konu baslig1
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Hagh Seferleri sirasinda Haglilara yaptigi yardimlar’™® ve Bizans'n giderek
zayiflamast nedeniyle varligini siirdiirebilen, ancak yine de Bizans'a daha sonra
Haglilara®” ve Mogollara®™* ve nihayet Katoliklere bagimhi durumda bulunan bu
Prenslik’” Tiirklerle iyi iligkiler i¢inde olmus ve sonunda Kibris'ta yerlesmis Katolik
Lusignan ailesinin egemenligine girmistir.”’® Bu durum Gregoryen Ermenileri memnun
etmeyecek ve bu memnuniyetsizlik prensligin 1375 yilinda Memliklarin eline

gecmesinde onemli bir rol oynayacaktir.

Kilikya'ya bu son Ermeni gociiniin burada Eg¢miyazin'den ayr1 bir Ermeni
kilisesinin kurulmasina da yol actigin1 ve bu ayriligin bugiin de siirdiiglinii belirtmekte
yarar vardir.’”” Osmanlilar doneminde ise durum ¢ok daha agiktir. Dogu Anadolu, Fatih
Sultan Mehmet ve Yavuz Sultan Selim donemlerinde Akkoyunlular ile Safavilerden,

Giiney Anadolu ise Yavuz Sultan Selim doneminde Misir Memliklularindan alinmistir.

Selguklular 1071 Malazgirt zaferinden sonra Anadolu’yu fethe giristiler.
Bizans’in kendi halkina ve Ermenilere kotii davranmasi, Tirklerin Anadolu fethini
kolaylastiran sebepler arasindadir. Bizans’in toprak aristokratlari elinde ezilen Rum
koyliileri ile Rumlastirilmaya ve Ortodokslastirilmaya zorlana Ermeniler Tiirklere
kucak agmaya hatta yardim etmeye basladilar. Zira Selguklular getirdikleri miri toprak
sistemi ile milkiyeti devlete, tasarrufu koyliiye ait olmak iizere, ezilen koyliileri topraga

kavusturdugu gibi Rum, Ermeni ve Siiryanilerin ne dinlerini ne de miilkiyetlerini

572 Mateos, a.g.e., s.196-197; Mikhail, a.g.e. , c.Il, s.41; Anonim Siiryani Vekayinamesi, s.71; Abu’l-
Farac, a.g.e. , c.II, s.339-340

373 Haglilara yapilan yardim i¢in bkz: Abu’l-Farac, a.g.e. , c.II, s.353; Mateos, a.g.e. , s.257; Runciman,
a.g.e., c.l, s.107; Kasgarli, Ermeni Baronlugu , s.10

574 Mogollara yapilan yardim igin bkz: Ibn-i Bibi, a.g.e. , 5.215; Abu’l-Farac, a.g.e. , c.I, s.542, Howart,
a.g.e.,clll, s.65.

37> Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s:298-299

376 Kasgarli, Ermeni Baronlugu, s.39

>77 Aslan, Kutsal Ermeni Papaligi E¢miyazin Kilisesi, .16
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degistirmeye zorlamadilar. Selguklular laiklik kavraminin bilinmedigi bir donemde laik

uygulamay1 getirdiler.””®

Ayni devirde Bizans ise kendi milletinden ve dininden olmayanlara dini bask1
yapiyordu. Tarih¢i Mateos: “Rumlar bizim milletimize ve Ermenilere zuliim
yapiyorlardi. Cikarillan bir emirle bizi kendi batil mezheplerini kabule zorluyorlardi.
Istanbul Patrigi kiliselerde bulunan mukaddes kitaplar1 yaktirdi.”™” diyerek aslinda

Bizans yonetiminin uygulamalarini (baski ve zuliimlerini) kisaca tarif ediyordu.

(Cagdas Ermeni, Giircii ve Siiryani tarih¢iler Sultan Meliksah’tan “Diinyaya
gelen hiikiimdarlarin en biiyiigii, insanlarin i¢inde en secilmisi, her hususta kusursuz ve
giinahsiz, yagma ve kitallere kars1 koyan, son derece merhametli ve miisfik, fevkalade
alicanap, teb’asinin babasi, herkese bilhassa Hristiyanlara karst miisamahakar ve

himayekar...” tarzinda dviicii sozlerle bahsederler.”™

Urfali Mateos da: “Herkesin babasi ve biitiin insanlara kars1 merhametli ve hiisn-
i niyet sahibi bir zat olan biiylik Sultanin 6liimii, biitiin diinyay1 biiyiik bir matem i¢ine
diisiirdii.” demektedir.® Aym sekilde Mateos, Sultan Meliksah’in Anadolu’dan
Suriye’ye yaptig1r bir seyahat miinasebetiyle: “Tiirk hiikimdarinin gegtigi iilkelerin
halkina baba gibi davrandigi, Hristiyanalara karsi kalbinin sevgi ile dolu oldugunu, bu

sebeple bir ¢cok sehir ve bolge halkinin kendi istekleriyle O’nun idarsine gegtigini, 1090

378 Temel Kitap, a.g.e., 5.80

3 Mateos, a.g.c., s.178; Temel Kitap, a.g.e., s.80

3% Turan, Selcuklular Zamaninda, s.18, buna benzer ifadeleri Mateos’ta zikretmektedir; bkz: Mateos,
a.ge.,s.146

1 Mateos, a.g.e., s.178, Turan, Selguklular Tarihi,s.220; Sevim, Genel Cizgileriyle, s.20, Ersan,
Selguklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s.35
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yilinda Ermeni Patrigi Basil’in talebi {izerine c¢ikardigi bir fermanla kiliseleri,

manastirlar1 ve buralarda gérevli papazlar1 vergiden muaf tuttugunu...” yazar.”

Sultan Meliksah’in Antakya seferi (1086) ve Bagdat’a gidisi esnasinda da halka
sefkatle muamele etmis, gectigi biitiin sehirlerde ticari faaliyetleri zorlastiran glimriik ve
ticaret vergilerini kaldirmistir. Sultan’in diizenledigi bu sefer sirasindaki tutumu
vesilesiyle Mateos, Meliksah hakkinda: “Sultanin ytireginin 6zellikle Hristiyanlara kars1
sefkatle dolu oldugunu bu tutumundan dolay1 da hi¢bir muharebe yapmadan bir ¢ok

eyalet ve sehirlere hakim oldugunu...” yazar.’®

Anadolu Selguklu Devleti’nin kurucusu olan Siileyman Sah (1074-1086)’1n adil
idaresi, dini toleransi, yerli halki toprak sahibi yapmasi halkin devlete baglanmasini
saglamigtir. Siileyman Sah’in 1082 ve 1083 yillarinda Tarsus ve Adana’yi, 1085’te
Antakya’y,”® 1086’ta da Urfa’y1 fethetmesi’® {izerine biitin Ermeniler Selcuklu
hakimiyetini tanimak zorunda kalmiglardir. 1085’te Antakya’nin Selguklular’a teslim
edilmesi iizerine Mateos sdyle demistir: “Iste cok niifuslu Antakya sehri
Beledig™®tesmiye edilen korkak ve mel’un milletin elinden bu suretle alindi. Bunlar
kendilerini Roma mezhebinden sayiyorlar ise de is ve sozleriyle Miisliimanlardan farkli
degillerdir. Onlar dogru inanca kars1 kiifrediyorlar, azizlik hayatindan nefret

ediyorlardi.”*’Ermeni inancina kars1 daima zuliim yapiyorlardi. Onlar, sokaklarda oturup

%2 Mateos, a.g.e.,s.179; Sevim, Genel Cizgileriyle, s.20; Temel Kitap, a.g.e., s.81, Yinang, Anadolu’nun
Fethi, s.179

% Mateos, a.g.e., s.178, Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.34-35

># ibn’iil-Esir, a.g.e., c.X, s.139; Aksarayi, a.g.c , s.114.

%5 Ermeni halki bu fethi bir bayram havasinda karsilamistir. Bkz: Mateos, a.g.e. , 5.129

%% Beledig; biiyiik bir kismu siiryani olup Grekler tarafindan kendi mezheplerine déniistiiriilmiis olan
Antakya yerli halkia verilen addir. Beledigler Ermenilere baski ve zulim ettiklerinden ve Ermeni
mezhebine sicak bakmadiklarindna dolayr Ermeniler tarafindna nefret edilen bir topluluk olmuslardir.
Beledigler oru¢ ve perhizi kabul etmediklerinden dolay1r ve uygulamada Hristiyanlik inancindaki bu
ibadetten uzak durduklarindan dolay1 elestiriyor.bkz: Ataman Demir, Caglar I¢inde Antakya, Akbank
Yayinlari, Istanbul 1996

587 Mateos, a.g.e. , s.129.
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dil uzatan ve bagkalarin aleyhinde lafazanlik eden hastalikli ve aciz kadinlara
benziyorlardi. Antakyalilar o kadar fena ve Ermenilerden nefret eden insanlardilar ki
sehirlerinde bir yabanciyr tuttuklari vakit onun sakalini kesiyorlar ve kapi disari

ediyorlardz...” demektedir.’*®

Sehrin fethinden sonra halka karsi gayet hosgoriilii davaranan Sultan, yerli
ahalinin malina dokunulmamasini, esirlerin serbest birakilmasini, evlere girilmemesini
emretti. Silileyman Sah’in af ve aman ilan edip Tirkleri Hristiyanlarin evlerine
girmekten, onlarin kizlarini1 nikahla dahi olsa almaktan men etmesi, ayrica sehirde ele
gecirilen ganimetlerden higbirinin sehir disina ¢ikarilamayacagini, ucuz bile olsa bu
mallarin sehir iginde satilmasini emretmesi, donemin harp anlayis ve ahlakina ters
diismekle birlikte Tiirk- Islam terbiyesine uygun bir hareket idi.”*’Ayrica sehrin meshur
Kawasyana denilen Mar Cassaianus Kilisesi’nin camiye c¢evrilmesinden sonra,

% Sultanin ve Tiirk

Hristiyan halkin isteigi lizerine iki yeni kilise ingasina izin verilmesi
devlet geleneginin gayr-i Miislimlere gosterdigi hosgoriinlin bir ifadesidir. Bizans’in
baskisi ve Antakya hakimi Philaretos’un zalimane yonetiminden bunalan Antakya

halkinin Tiirk idaresiyle huzura kavustugu Ermeni ve Siiryani kaynaklarinda ifade

edilmektedir.

Stileyman Sah, Suriye Sel¢uklu hiikiimdar1 Tutus’la yaptig1 savasta Oliince
Anadolu’da birlik bozulmus ve Tiirk hakimiyeti miiessiriyetini kaybetmistir. Bunu firsat
bilen Ermeniler, Sel¢cuklu hakimiyetinden ¢ikmaya baglamislardir. Son An1 Prensi olan

II. Gagik’in soyundan Rupen, Osin ve Hetum adli Ermeni reisleri Kozan (Sis), Kadirli

% Mateos, a.g.e., s.162
3% Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.41
% Abu’l-Farac, a.g.e.,c. I, s.331; Mateos, a.g.e., s.161-162
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(Kars) ve Namrun ydrelerini hakimiyetleri altma aldilar.®' 1096 yilinda baslayan I.
Hagli Seferi Ermenilerin cesaretini daha da arttirmis; Ermeniler Cukurova’dan gecen

592

Haglilar’a yardim etmislerdir.””” Haclilar Rupen’in oglu Konstantin’in halefleri 1198

yilina kadar ayni1 iinvani tasimislardir.>”

Anadolu Selguklu Devleti’nin sinirlart ve hakimiyeti altindaki Ermeniler ise,
Tiirklerle kaynasarak barig i¢inde yasamislardir. Sultan I. Kili¢ Arslan Ermenilere
adaletle davranmig, bu yilizden Elbistan Ermenileri Hachilar’in degil, Sel¢uklular’in

teb’as1 olmay1 yeglemislerdir.”*

Sultan I. Kilig Arslan’in Oliimii ile ortaya c¢ikan saltanat miicadelesinden
faydalanmak isteyen Ermeni Rupen’in oglu Toros, Haglilar’inda yardimi ile Selguklu
topraklarma girerek smirlarimi genisletmek istemisse de geri piiskiirtiilmiistiir.”
Dogu’da Gerger Ermenileri’nin Harput ve Palu yoreleride yol kesip yagmacilik
yapmalarmna, Artuklu Belek Gazi 1121°de son vermistir.® Belek Gazi’nin bdlgede
asayisi saglamasi ile ilgili olarak Anonim Siiryani Vekayinamesinin yazar “Belek,
Gerger bolgesini zavalli fakir halki soyan eskiyalardan ve hirsizlardan kurtardiktan
sonra, bolgede baris hakim oldu. Belek’in bir fakirden bir parca et alan bir Tiirk’i
kaziga oturtacagini ve Hristiyanlarin sdzde dahi olsa herhangi bir zararina izin

vermeyecegini beyan etti.” ifadesini kullaniyor.>”’

1176’da Bizanshlar’in Miryakefalon’da Selguklular’a yenilmeleri iizerine

Ermeniler Bizanshilar’in elinde bulunan Adana ve Misis’i isgal etmeleri yaninda

91 Yinang, Tiirkiye Tarihi, s.179; Temel Kitap, a.g.e., .81,

2 Mateos, a.g.e., s.192-193, Yapilan yardimlarla ilgili bkz: Runciman,a.g.e. , c. I, 5.170-171
%% M. Halil Yinang, Anadolu’nun Fethi, s.120-125

3% Turan, Selguklular Zamaninda, s.106-110

3% Mateos, a.g.e., s.232, Turan, Tiirkiye Tarihi, s.153

%% Abu’l-Farac, a.g.e.,c. II. 5.357; Mikhail, a.g.e. , 5.68-69; Turan, Tiirkiye Tarihi, s.163

7 Ersan, Anadolu’da Ermeniler, s.92
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Cukurova’da kislayan Tiirkmenlere de saldirmiglardir. Eyyiibilerden destek alan II.
Kilig Arslan Ermenilerin {lizerine yiirliyerek, onlar1 barig istemeye mecbur kilmistir.
Ermeniler III. Haghi Seferi sirasinda Kilikya’dan gecen Hacglhilar’a yardimda
bulunmuslardir. Ermeni Prenslerinden II. Leon (1187-1219) kral olmak i¢in mezhebini
degistirmig; 1198 yilinda Katolikligi kabul etmesi lizerine, Papa II. Celestin ve Alman
Imparatoru IV. Heinrich tarafindan kral ilan edilmistir.””® Selguklu Sultani II. Siileyman
Sah, bu ilk Ermeni kralina kars1 sefer diizenleyerek Cukurova’y1 gecip, Adana’ya kadar
olan topraklari almig, Ermeni krallig1 Sel¢uklu Devleti’ne tabi kilinmistir. J. Morgan
tarafindan yaymlanan Kral Leon’a ait iki para resmi tlizerinde, Selguklu Sultanlar

Siileymen Sah ile Giyaseddin Keyhiisrev’in adlar1 okunur.’”

Ermeni Beylikleri, Biiyiik Selguklu Imparatorlugu ve Tiirkiye Selguklular:
donemlerinde, Miisliiman ve gayr-i Miislim 6teki Selguklu vassallar1 gibi, genis hiirriyet
ve hosgorii iginde yasamiglardir.®”

Cukurova Ermeni Kralligi 1247°de Anadolu Selguklu Devleti’nden baglarini

kopararak Mogollarin hakimiyeti altina girdi.*"’

Mogol isgali sonucu XIII. yilizyilin
ikinci yarisindan itibaren Selguklu Devleti eski giiciinii kaybederken, Anadolu’da Tiirk
Beylikleri tarih sahnesindeki yerlerini almaya baslamiglardir. Bunlardan Karaman

Beyligi Mogollarla miicadele ettigi gibi, Mogollarin miittefiki Ermenilere kars1 da

Memliklarimn safinda yer almislardir.**

3%Smbat, a.g.e., s.68; Kasgarli, a.g.e. , s.59; Binark, a.g.m., .10

39 Sevim, Genel Cizgileriyle, s.34; Turan, Tirkiye Selguklulari, s.286-287; Binark, a.g.m., s.13

6% Sevim, Genel Cizgileriyle, s.63

' Giiyilk Han Ermenilerin hakim olduklari yerlerin garantérii olduklarina dair yanma gelen Ermeni
Smbat’a bir yarlig vermistir. Boylece Ermeniler Mogol hakimiyetine girmistir. Bkz: Smbat, a.g.e. , s.88;
Kiragos, a.g.m. , s.192; Runciman, a.g.e. , c.Ill, s.252; Howart, a.g.e. , c.IIl, s.80

602 Rafet Yinang, Dulkadir Beyligi, TTK, Ankara, 1989, s.5.
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XV. ylizyll baslarinda Ermeniler, batidan ve dogudan kendilerine yurt ve
hayvanlarina da otlak arayan Tiirkmen gruplarinca sikistirilinca Mogollar’in Gazan Han
doneminde (1295- 1304) islamiyeti kabul etmelerinden®” ve 1308 tarihinde Selguklu
Devleti’nin tarih sahnesinden ¢ekilmesinden sonra Mogollar’in devamli saldirilarina
ugramiglardir. ilhanh hiikiimdar1 Ebu Said’in 1335’te 6liimiinden sonra, Mogollar
arasinda i¢ miicadelelerin baslamasi tizerine Dulkadirli ve Ramazanh Tiirkmenleri

Cukurova ve Uzunyayla’ya yerlesmeye bagladilar.®”

Kibris Hachilarinin yardimi, hatta
Kibris kralinin Ermeni krali olmasi dahi Cukurova’nin Tiirkler tarafindan iskan

edilmesinin 6niine gecemedi.

1375’te  Cukurova’da Ermeni hakimiyeti kesin olarak sona ermistir.

Ramazanogullar1 zamaninda bolge tamamen Tiirklesmistir.

6.SELCUKLU SULTANLARININ ERMENILERE VE GAYR-i
MUSLIMLERE DAVRANISLARI

Elimizdeki tarihi verilere bakilinca Selguklu sultanlarmin Hristiyanlarla iyi bir
diyalog icinde olduklarini gérmekteyiz. Baz1 hiikiimdarlarin, siirgiin ya da siginma gibi
birtakim sebeplerle Hristiyan diinyasinin baskenti Istanbul'a gittikleri bilinmektedir.®®®
Sadece bu yiizden Anadolu sultanlarinin, Hristiyanliga kars1 bir asinaliklar1 oldugu ve
bu dine kars1 bir yakinlasma gosterdikleri, hatta Hristiyanlastiklar1 bile séylenmistir.®

Oysa gorecegimiz gibi, Anadolu sultanlari bu din mensuplarina kars1 son derece

toleransli davranmuslardir, ilgi gostermislerdir. Ancak buna karsin, onlar Hristiyanlik

603 Yuvaly, a.g.e., s.86

604 Refet Yinang, Dulkadir Beyligi, s.5

5Ornek olarak bkz: Ibn-i Bibi, el-Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca'feri er-Rugadi , El-Evamiru'l-
Aldiye fi Umiri'l-Aldiye, ¢ev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlar1, Ankara, 1996, c. I, s.55-58, 70-
76; Selguklu hanedan mensuplarmin Istanbul’da bulunmastyla ilgili bkz: Erdogan Mergil, "Bizans'ta
Sel¢uklu Hanedan Mensuplan", XI. Tiirk Tarih Kongresi, Bildiriler, Ankara, 1994,11, 709-721.

606 £ W Hasluck, Bektasilik Tetkikleri, gev. Ragip Hulusi, Istanbul, 1928, s.136-137.
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607

dinine herhangi bir egilim gostermemislerdir.”™" Bu sultanlarin Hristiyanlik dini

aleyhine ¢aligmadiklar1 da bir gerc;ektir.608

Selguklu sultanlar1 gerek Anadolu'daki, gerekse komsulari olan Bizans
ilkesindeki Hristiyanlarla akrabaliklar kurmuslardir. Bundan dolay1 Hristiyan unsurun
Selguklu sarayinda biiyiik bir etkisi goriilmektedir® Sultanlarin Hristiyan esleri
arasinda Ermenilerden, Giirciilerden ve Rumlardan kadinlar, hatta Konstantinopolis'deki

Latin imparatoru'nun akrabasi olan bir Fransiz kadin dahi bulunmaktadir.®"°

I.Giyaseddin Keyhiisrev'in annesinin bir Hristiyan oldugunu bilinmektedir.®'' Bu
hiikiimdar babas1 gibi, kendisi de Hristiyan bir kadinla hayatini birlestirmistir. Bizans
idaresi altindaki Marmara Denizi'nde bulunan bir adada sato sahibi oldugunu bildigimiz
Manuel Mavrozom, kizini, Istanbul'da siirgiin hayati yasadig: sirada kendi satosuna

siginmus olan I.Giyaseddin Keyhiisrev'e vermistir.’'

Mavrozom'un ii¢ oglunun, daha
sonra Miisliiman olarak Selguklu Devleti'nin {iist makamlarinda gorev aldiklar
sOylenmis, bu ii¢ kisinin Vezir Karatay, Emir Karasungur, Kemaleddin Karakas oldugu

belirtilmistir.®"

I. Alaaddin Keykubat da Kalonaros Bey'i olan Kir Fard'in kiz1 ile evlenmistir.
Bu kiz daha sonra Miisliiman olmus ve “Mahpen” adin1 almistir. Kir Fard ayn1 zamanda

Kalonaros Kalesi'nin ruhani lideri, yani bas rahibiydi.®’* Giircii Kralicesi Rosudan,

607 Seyfullah Kara, Anadolu Selcuklularinda Din ve Din Kurumlari, Doktora Tezi, Erzurum, 2002, s.401.
598 Hasluck, a.g.e.,s.137.

%% paul Wittek, The Rise of the Ottoman Empire, London, 1963, s.28; Tiirklerle Bizanslilar arasinda
aristokrat diizeyde iliskiler, yakinlagmalar ve kurulan akrabaliklarla ilgili olarak bir makale ¢aligmasi igin
bkz; Nevra Necipoglu, "Tirklerin ve Bizanshlarin Ortagagda Anadolu 'da Birliktelikleri (11. Ve 12.
Yiizyillar) Cogito (Yapt Kredi Yayinlarmmin ¢ikardigi felsefe ve diisiince dergisi), 29 (2001), s.74-91.

619 Cahen, Osmanlidan Once Anadolu’da Tiirkler, s.205.

1 Anonim, Tarih-i Ali Selguk,s.27; Turan, Selcuklular Zamaninda, s.237; Bu hiikiimdarin babasi
Yunanl: bir kadinla evlenmisti. Necipoglu, a.g.m. , s.84

%12 fbni Bibi, a.g.e. , c.I, s.101.

813 Gordlevski, a.g.e.,s.328-329.

614 [brahim Hakki Konyali, Alanya (Aldiye), nesr: M. Ali Kemaloglu, Istanbul 1946, s.68-69.
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gosterisli bir diigiinle kizin1 I1.Giyaseddin Keyhiisrev ile evlendirmistir.®" II. izzeddin

Keykéavus'un annesi "Berdiliye" adinda bir Hristiyan kadindir.®'

Goriildigi gibi Selguklu sultanlarinin aileleri arasinda ¢ok sayida Hristiyan
kadin bulunmaktadir. Yalmiz evlilikler sadece Sel¢uklu hanedaniyla smurli degildir.
Tiirklerle Giirciiler ve Ermeniler arasinda esit diizeydeki diger insanlar arasinda da

evlilikler meydana gelmistir.®”

Hatta daha once Anadolu'da gelmis olan melikler de
Hristiyan kadinlar1 nikahlanmislardir. Melik Ahmed Gazi'ye Ankara valisinin Hristiyan
kizi esir olarak takdim edildiginde O, bu kizi Islamiyeti kabul etmedigi halde

nikahlamigtir.®'®

Selguklu sultanlarmin zaman zaman Istanbul'a gitmek durumunda kalmalari ve
Hristiyan kadinlarla yaptiklar1 evlilikler, onlarin Hristiyan halka ve Ermenilere karsi
sempati duymalarinda ve toleransh davranmalarinda kuskusuz etkili olmustur.®”
Selguklu Devleti'nde gayri miislimler 6nemli sayilacak noktalarda siklikla gorev
almiglardir. Mesela Kayseri gibi 6nemli bir sehrin igdisbasilik gérevinde bulunmus olan

' Sadece Anadolu

Hacuk Oglu Hiisam'm,*”® Ermeni asilli oldugu bilinmektedir.*®
Selguklularinda var oldugu anlasilan igdisligin ise, dnemli mesleklerden biri oldugu

goriilmektedir. igdislerin tayiniyle ilgili mensurdan anladigimiza gore, onlarin sehrin

ileri gelenleri arasindan tayin edildikleri, kendisine, zengin ve fakir arasinda ayrim

%15 fbni Bibi, Anadolu Selguki Devletleri Tarihi, s.199-200.

816 Kara, a.g.e.,s.402.

817 Cahen, 0.0. Anadolu’da Tiirkler, s.205.

% H. Hiisameddin Yasar, Amasya Tarihi, Amasya Belediyesi Kiiltiir Yay., Ankara 1986, c.II, 5.283.

619 Kara, a.g.e. , 403.

%20 [bni Bibi, a.g.e. , c.II, 5.73-74.

62! Mustafa Akdag, Tiirkiye ‘nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi (1243-1453), c.I, Cem Yayinevi, istanbul, 1995,
s.21.
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yapmamasi, zayiflart ezmemesi gibi emirler verildigine gore de halkla ilgili mithim bir

gorev ifa ettigi anlagilmaktadir.®*

Yine tarihi kaynaklarrmiz 1I. izzeddin Keykdvus'un Rum dayilarindan
bahsederek, bunlarin devlet ve saltanat islerine karistiklarini ifade etmektedirler.’”® Bu
konuyla ilgili 6rnekleri ¢ogaltmamiz miimkiindiir. Ancak asil 6nemli olan Selguklularin
hizmetinde bulunan bu Hristiyan unsurlarin ve Ermenilerin, kendi milliyetlerini ve

624

dinlerini koruyabildikleridir.®** Thtida etmis olanlarin ise devlet icinde en yiiksek

gorevlere kadar getirildiklerini zaten biliyoruz.**®

Anadolu Selguklularinda Ermenilerin ve diger gayr-i Tirk unsurlarm dini
bakimdan da daima hosgorii igerisinde yasadiklarini, kendilerine dini bakimdan higbir
zorluk ¢ikarilmadigini gérmekteyiz. Gergekten Selguklular kendi dinlerinden olmayan
vatandaslarina her bakimdan tam bir din 6zgiirliigii vermislerdir.®*® Hatta onlar bununla
da kalmamuslar, din 6zgirligii yaminda hukuk 6zgiirliigii bile tammuslardir.®?’ Oysa

Bizans hakimiyeti altindaki Anadolu'da tolerans kavrami hemen hemen yok gibiydi.

Sultanlar evlenecekleri gayrimiislim kadinlara, dini inanis ve ibadetlerine
karigsmayacaklarina dair s6z vermislerdir. Hatta II.Giyaseddin Keyhiisrev ile evlenen
Giircii Prensesi bu s6zden otiirii, Konya sarayina kendi papazi, mukaddes esyasi ve 6zel

hizmetcileriyle birlikte gelmistir.*®

Bu donemde Erzurum ve Erzincan gibi Ermenilerin ¢ogunlukla bulunduklari

sehirlerde sarapli, domuz etli dinsel ayinler yapiliyor; fakat bundan dolay1

622 Osman Turan, Resmi Vesikalar, s.178, Akdag, a.g.e. , c.I, s.19-20.
623 Aksarayi, a.g.e. , 5.136; Ibni Bibi, Anadolu Selguki Devletleri, s.250.
624 Gordlevski, a.g.e.,s.329.

625 Wittek, The Rise Of Ottoman, s.29.

626 Mergil, Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi, s.174; Kara, a.g.e. , s.391.
627 Kara, a.g.e. , 5.391.

628 Turan, Selguklular Zamaninda, s.403-415.
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gayrimiislimleri hi¢ kimse yadirgamiyor ve engellemiyordu.®” Ayni durumun Sivas
sehrinde de mevcut oldugunu goriiyoruz. Hatta bu sehrin muhtesibinin saraplari
yasaklamadig1 gerekgesiyle bazi kisiler tarafindan kinanmasi iizerine muhtesibin verdigi
cevap konumuz agisindan 1ilgi ¢ekicidir. O, saraplarin Hristiyanlara ait oldugunu, bu

. . o . . - 630
yilizden onlar1 yasaklamasinin s6z konusu olamayacagini ifade etmistir.

Halbuki bazi Onemli sahsiyetler, gayrimiislimlere kars1 davranislarinda
miisamahakar davranmamalar1 i¢cin Anadolu sultanlarina ihtarda bile bulunmuslardir.
Bunlarin basinda Ibnu'l-Arabi gelmektedir. Bu mutasavvif, I.Izzeddin Keykavus'a
hitaben yazdigi bir mektupta, Ona, gayrimiislimlerin Miisliimanlar gibi giyinmesini
yasaklamasini, kendilerine mahsus ayirict Ozellikleri olan kisveler giyinmelerini
emretmesini, kilise yapmalarina izin vermemesini, mabetlerini tamir ettirmelerini men
etmesini, kisaca onlara kisitlayict hiikiimler getirmesini sdylemistir.**' Ancak buna
ragmen Anadolu Sultanlar1 bu tiir uygulamalara gitmemislerdir. Bu uygulama

Anadolu'da sadece Ilhanli Valisi Timurtas zamaninda g(‘iriilmiistiir.63 2

Selguklu sultanlart Ermenilere ve gayrimiislimlere sadece dinsel anlamda
hosgorii gdstermiyorlar, ayn1 zamanda biitiin konularda onlara karsi son derece iyi ve

anlayish davrantyorlardi.

Selguklularin ~ Ermenilere ve gayrimislimlere gosterdikleri  hosgoriili
muameleler, Ermenilerin ve gayrimiislimlerin, kendilerini tercih etmeleri sonucunu
dogurmustur.®® Tarihi kaynaklarimiz bu konuda énemli bilgiler vermektedirler. Mesela

Antakya sehrinin Tiirkler tarafindan fethi, Ermenilerin arzusu ve talebi ile

629 Cahen, 0.0. Anadoluda Tiirkler, s.205.
630 Kara, a.g.e. , s.392.

63! Aksarayi, a.g.e. , 5.354-355.

632 Turan, Selguklular Tarihi, s.354-355
633 Kara, a.g.e. , 5.393.
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gerceklesmistir. Bu sehir miladi 968'den beri Rumlarin elinde bulunuyordu. Sehrin
tekfuru Ermeni Philaretos, hem halkina, hem de askerlerine karsi kotli muamele
ediyordu. Hatta oglunu bile hapsettirmisti. Bu ylizden oglu, babasi tarafindan
Antakya'ya birakilan sahne ile birlikte, sehri [.Siileyman Sah'a kendi istekleriyle teslim
etmislerdir. Siilleyman Sah buradaki halka ¢ok iyi davrandi ve kendi askerlerine, halkin
evlerine girmemelerini, onlarin aralarina karismamalarini, mallarina ve canlarina zarar

.. . .- 634
vermemelerini emretmistir.

Sehrin fethiyle buradaki kilise camiye ¢evrilerek topluca cuma namazi kilinmas,
bu kiliseye karsilik olarak Ermenilerin Meryem Ana ve Aziz Cercis kiliselerinin inga
edilmesine izin verilmistir. ickalede bir miiddet direnen askerler de daha sonra teslim
olmuslardir. Antakyali Ermeniler Siileyman Sah'in kendilerine gdstermis oldugu bu
adilane davranislarindan son derece memnun olmuslar ve onun idaresini tekfurunkinden

cok daha iyi bulmuslardir.®

Stileyman Sah, buradaki Ermeni kdyliilerine ve diger unsurlara topraklar vermis,
onlar1 hem hiirriyetlerine kavusturmus, hem de toprak sahibi yapmistir. Anadolu
Selguklulariin bu ilk hiikiimdari, gayrimiislimlere uyguladigi bu tiir adilane ve giizel
davranislarla, Anadolu'da Miisliiman olmayan kesimlerin destegini almis ve onlari

devlete baglamayi bilmistir.**®

Hristiyan bir Siiryani tarihg¢isi olan Gregory Ebu'l-Farac, diger adiyla Bar

Hebraeus, [.Kilicarslan'in Malatya'y1r anlasma yoluyla aldigin1 ve burada oturan yerli

634 fbn’tl-Esir, a.g.e. , ¢.X, 5.139; Aksarayi, a.g.e. , 114.
635 Sevim, Genel Cizgileriyle, s.23-24.
636 Ali Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymansah, TTK, Ankara, 1990, s.41
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halktan hi¢ kimseye zarar vermedigini sdyleyerek®’, Selguklu sultanlarimin

gayrimiislimlere kars1 olan davranis tarzlarina dikkati cekmektedir.

Daha once de Biiyilik Selguklu Sultanlar1 Anadolu'nun yerli halkina kars1 aym
giizel davraniglar sergilemisler, bu davranis tarzi Anadolu'nun Hristiyan halki arasinda
duyulduke¢a, Sel¢uklulara kars1 bir sempati meydana gelmistir. Bu sempati donemin
Hristiyan yazarlan1 tarafindan da dile getirilmistir. Mesela bu yazarlar Sultan
Meliksah'in, Hristiyanlar1 sevdigini ve onlara karst c¢ok giizel davrandigini
sOylemislerdir. Nitekim, bu hiikiimdarin vefati, Hristiyan diinyasinda o&zelliklede

Ermeni toplumunda biiyiik bir matem havasiyla karsilanmistir.**®

Daha onceki Selguklu sultanlarinin bu tiir davraniglarini bilen Hristiyan halk, bu
defa ayni gilizel muameleleri Anadolu Selguklularindan goriince kendisine zulmeden
Hristiyan yoOnetimlere karsi Tirklerin tarafin1 tutmuslardir. Donemin Hristiyan
tarihgileri arasinda yerini almis olan Papaz Grigor, Sultan I.Mesud'un ve oglu II.
Kiligarslan'in, aslinda Hristiyanlar1 ve onlarin dinlerini sevmediklerini, sadece
memleketlerini kolayca ele gecirebilmek i¢in onlara gilizel davrandiklarini ifade
etmis,” bu suretle Hristiyan yerli halkin, Bizans idaresine karsi Tiirkleri nasil

desteklediklerine de isaret etmistir.

Papaz Grigor'un bu ifadesi, Anadolu Sultanlarimin Hristiyan halka giizel
davrandiklarinin da, o donemde yasamis bir Papaz tarafindan tescili olmaktadir.
Iskenderiye Patrikleri ~ Tarihinde de I.Mesud hakkinda gayet olumlu

seyler sOylenmekte, 1yi ve adaletli yonetimi dolayisiyla Rumlarin, onun idaresinde

637 Abu’l-Farac, c.II, s.135.
63% Genis bilgi i¢in bkz: Mateos, a.g.e. , s.146, 161, 171, 178; Vardan, a.g.e. , 5.180, 183
639 Papaz Grigor, a.g.e. , 5.304-305.
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640

yasamay1 tercih ettigi sOylenmektedir.”” Boylece Siilleyman Sah'tan sonra gelen

hiiklimdarlar tarafindan da Anadolunun Hristiyan halkina son derece adalet ve

%41 Hatta bizzat Patrik bile

hosgoriiyle davranildigini kesin olarak anlamis oluyoruz.
Miisliimanlar1 Papa'ya ve Bizans'a tercih ettigini acik¢a sdylemekteydi.®** Gergekten

Anadolu Hristiyanlari, Bizans'in ve onun temsil ettigi dinsel mezhebin baskilari

karsisinda Selguklu Tiirklerini bir kurtarici olarak gé’)l'ml'islezrdir.643

[I.Kiligarslan, Malatya'ya girdiginde Patrik Mikhael'e dostluk mesaj1 igeren bir
mektup, ruhanilik asas1 ve bir miktar para gondermistir. Patrigi bazen davet eder, saraya
gelisinde ise onu bizzat karsilardi. Siirydni Mikhael ve yanindaki din adamlari,
haglariyla birlikte dini sarkilar sdyleyerek Sultanin huzuruna gelirlerdi. Patrikle dini
konularda konusurlardi. Bu konugmalar sirasinda Sultan oldukca duygulu anlar yasardi.
Bu iist seviye karsilanma ve sohbetlerden gayet memnun olan Hristiyanlar, kiliseye
giderek Sultan ve halki i¢in dualarda bulunurlardi. Sultan, Bizans'a kars1 kazandigi
zaferlerin sebebinin bu dualar oldugunu Patrige bildirerek onu onore etmistir.®**
II.Kiligarslan'in  gayrimiislimlere gosterdigi bu yakinligi kullanan donemin Zengiler

Devleti hiikiimdar1 Nureddin Zengi, harekete gecerek, II.Kiligarslan't imanini

yenilemeye davet etmistir.**

II.Kiligarslan'in  ogullarindan II. Siilleyman Sah da fethettigi Anadolu
sehirlerindeki Hristiyan halka gayet glizel muamelelerde bulunmus ve onlar1 iyi

yerlerde iskan etmistir.**® I.Giyaseddin Keykavus Bizans savaslarinda elde ettigi esirleri

640 Turan, Secuklular Zamaninda, s.193-194.

641 Kara, a.g.e. , s.394.

2 Bailly, a.g.e. , 5.356-357.

3 Tonbee W. Arnold ,a.ge.,s.150-151.

6 Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, 230-231; Cahen, O.0. Anadolu’da Tiirkler, s.212.

645 Bahattin Kok, Nuruddin Mahmut b. Zengi ve Islam Kurumlar: Tarihindeki Yeri, Isaret Yaymlari,
Istanbul 1992, s.43.

646 Akea F. Akgakoca, Laodikya (Laodiceia), Denizli 1937, s.41
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getirerek bazi sehirlere yerlestirmis, onlara kdyler, evler tahsis etmis, ziraat aletleri ve
tohumlar dagitmis, vergilerden muaf tutmustur. Hatta bu esirleri, imparatorla anlasma
yapinca, kendi iilkelerine gidip gitmemekte serbest birakmistir. Bizans'in idaresinden

sikayetci olanlardan bir¢ogu, bu durumu gorerek Selguklu tilkesine iltica etmistir.®*’

Antakya'dan Istanbul'a giden bir papaz, Ermeni ve Siiryanilerin Tiirklere yardim
ettiklerini ve destek verdiklerini sdylemis, bunun iizerine imparator, kendi yanindaki
Ermeni ve Siryénilerin kiliselerini yaktirmis, onlart kovdurmus, kalanlar1 da zorla
Ortodoks yapmistir. Bizans'in bu zultimleri karsisinda Anadolu sultanlarinin kendilerine
verdikleri hiirriyetten, gosterdikleri hosgdriiden 6tiirii Anadolu sultanlarinin oliimleri
buradaki Hristiyanlar tarafindan biiyiikk iizlintilerle karsilanmistir. Mesela
[.Kilicarslan'in 1107'de sehit olmasi, Anadolu Hristiyanlar1 arasinda son derece iizilintii

yaratmistir.***

Bizans kaynaklari, Hristiyan ve Bizans teb’as1 olduklari halde Beysehir Golii
civarinda bulunan Ermeni halkin, Bizans't diisman olarak gordiiglinden ve Bizansla
Tirkler arasinda ¢ikan herhangi bir problemde derhal Tirkler tarafini tuttugundan

bahsetmektedirler.®*’

Bazi Anadolu sehirlerinin Tiirkler tarafindan fethedilmesi
sirasinda, Bizans'a yardim etmeyen Ermenilerin Grekler tarafindan siddetle

kinandiklarim da bilmekteyiz.**

Komsu iilkelerin suikastlarina karsi, ayn1 destek Anadolu Selguklularina, Ermeni
Krali tarafindan da gosterilmistir. Stiryani Mikhael bu konuda ilgi cekici bir bilgi

nakletmektedir. Buna gore Halep hiikiimdari, Ermeni Kralina, bir¢ok vaatlerle Anadolu

47 Turan, Selguklular Zamaninda, s.240.
% Kara, a.g.e. , 5.396.

649 Niketas, a.g.e. , s.24.

60 Kara, a.g.e. , 5.396.
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Sultanina kars1 birlik olmay1 teklif etmis, ancak Ermeni Krali bu teklifi "kardesim" diye
hitap ettigi Sultan I.izzeddin Keykavus'a bildirmis, onun higbir sekilde kotiiliigiinii

istemedigini ifade etmistir.®*!

[.Alaaddin Keykubat'n yaninda Siiryani bir doktor vardi. Tipta iyi olmadig:
halde Sultan, onu, hiikiimdarlarin hayatiyla, devrin sahislar1 hakkinda bilgisi, giizel
sohbetleri ve iyi Rumcasi sebebiyle hicbir zaman yanindan eksik etmemistir.®>
Alaaddin Keykubat'in Venediklilerle yaptig1 ticaret anlagsmasindan anladigimiza gore,
bu Sultan, sadece kendi vatandaslarinin ticari haklarin1 degil, ayn1 zamanda, kendi

iilkesine gelen gayrimiislimlerin haklarini da koruma altina almistir.*>

Biitiin bu zikredilenlerden anlasilmaktadir ki, Anadolu Selguklu sultanlari
gayrimiislim vatandaslarina daima hosgorii ¢ercevesinde yaklasmislar ve onlara,
gereken biitin  haklar1 ve kolayliklar1 saglamislardir. Selguklu  Devleti'nin
gayrimiislimlere karsi gosterdigi hosgoriiniin, bu devletin sinir boylarina yerlestirdigi
beyliklerde de aynen devam ettigini, bu beylikler idaresinde yasayan Hristiyanlarin,
ayn1 destegi beyliklere de verdigini gériiyoruz, iznik etrafindaki Hristiyan halkin, Orhan
Gazi'nin adaletinden gayet memnun olduklarindan dolayi, kalelerde bulunan halka

teslim olmalar1 ¢agrisinda bulunmalari, bu durumu ortaya koymaktadir.®>

651 Siiryani Mikhael, a.g.e. , c.II, 5.298.

652 Tyran, Selguklular Zamaninda, s.391

653 Turan, Resmi Vesikalar, s.143-146.

6% Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihanniima, nesr:Faik R. Unat ve Mehmet A. KSymen, Ankara 1949, c.I,
s.157-159.
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SONUC
Ermeniler, nerede, hangi devletlerle miinasebette bulunmuslarsa, bunlarin hepsi
Ermenileri kendi din ve mezheplerine ¢evirmeye calismislardir. Bazen dostga bazen de
savaslarla bu isteklerini tahakkuk ettirmeye ugrasmislardir. Sadece Tiirklerden boyle bir

baskiya maruz kalmamislardir.

Ermenilerin gerek Biiyiik Selguklu Devleti Idaresinde, gerekse Anadolu’da
kurulan Mengiicekogullar1, Saltukogullari, Danigmendliler, Artukogullar1 ile Anadolu
Selguklu Devleti idaresinde; bu devletlerin yonetiminden memnun olmadiklara dair

herhangi bir kayit yoktur.

Nitekim, bu Miisliman Tiirk beylik ve devletlerinde gayr-i Miislimlerin
durumlar1 Islam hukukuna gore belirlenmis; Tiirk idaresinde bulunan diger gayr-i
Miislimlerle birlikte Ermenilerin de dini inang ve faaliyetlerine miidahalede

bulunulmamustir.

Tarihleri boyunca ¢esitli egemenlikler altinda yasayan Ermeniler, o donemlerin
olagan siyasi ve toplumsal diizeni olan derebeylik (yani belirli bolgelerde belirli
ailelerin niifuz sahibi olmalar1) sistemi diginda, hi¢cbir zaman bagimsiz, birlesik ve
stirekli bir devlete sahip olamamiglardir. Anadolu’da kiiciik prenslikler ve beylikler

kurmak suretiyle yasamlarini siirdiirmiislerdir.

Ermenilerin iddia ettikleri gibi, Tiirkler higbir zaman onlarin anayurtlarini istila
edip, onlar1 buradan ¢ikarmamislardir. Calismamizda da ele aldigimiz gibi, Selguklu
Tiirkleri Anadolu’ya girdiklerinde Ermeni Prensliklerine Bizans tarafindan son

verilmigtir.

Burada bagimsiz bir Ermeni Prensligi yoktur. Dolayisiyla bu iddia asilsizdir.
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Ermeniler her zaman, bodlgede hakimiyet kurmak veya hakimiyetlerini
siirdiirmek isteyen bilyiik giiclerin, kendi politikalar1 dogrultusunda kullanabilecekleri
bir unsur olmuglardir. Bu yiizen, tabiatlar1 geregince, menfaatlerine uygun olan

taraflarla ortak hareket etmisler, sik sik taraf degistirmislerdir.

Kaynaklarda yer alan genel bir kaniya gore Ermeniler, “tabi olduklar1 devlet
giiclii ise itaatkar, eger giicsiizse isyankar” olmuslardir. Tabi bunun normal karsilanmasi
gerekir. Clinkii her toplumda oldugu gibi Ermeni toplumunda da sartlara gore bazi

ozelliklerin gelismesi, degisik menfaat ve kiiltiir cevrelerinin olugmasi dogaldir.



176

BIBLIYOGRAFYA

1.Kaynak Eserler

Ahmed b. Mahmud, Selgukname, Hazirlayan: Erdogan Mergil, Terctiman 1001
Temel Eser (I-1I)

Aknerli Grigor, Mogol Tarihi, ¢ev: Hrant D. Andreasyan, Istanbul,1954

Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, cev: Miirsel Oztiirk, Ankara 1988, (I-

1)

Anonim Siiryani Vekaymamesi, “The First and Second Crusades from an Anonymous
Syriac Chronicle” (Trans.A.S.Tritton), Journal of the Asiatic Society, January;

1933
Anonim, Tarih-i Ali Selcuk, ¢ev:Feridun Nafiz Uzluk, Ankara, 1952

Anonymous The Primary History of Armenia, Translation Robert Bedrosian, New

Jersey, 2004

Aristakes Lastivertc’i, Aristakes Lastivertc’i’s History, Translation: Robert Bedrosian,

Newyork 1985
Arrianos, Iskenderin Anabasisi, cev: Hayrullah Ors, MEB Yaynlari, [stanbul, 1945

Belazuri, Fiitih’ul-Buldan, ¢ev: Zakir Kadiri Ugan, Maarif Basimevi, Istanbul 1956 (I-

1))
Buhari, Sahih-1 Buhari Muhtasari, Ankara, 1971

Dede Korkut Oguznameleri, Yay. Hazirlayanlar: Semih Tezcan ve Hendrik Boeschoten

,Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2001



177

Ebu Abdullah Muhammed Ibn Battiita, Ibn Battiita Seyahatnamesi, ¢ev: A.Sait Aykut,

Yapi Kredi Yay

El-Feth b. Ali Bundari, Zubdat Al Nusra ve Nuhbat Al Usra, ¢cev: K.Burslan, TTK,

1999
Ghewond, Ghewond’s History, Translation: Robert Bedrosian, New Jersey 2006

Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), Abu’l-Farac Tarihi, c.I, Cev: Omer Riza Dogrul,

T.T.K., Ankara, 1987

Grigor Senyorii Hetum, Hetum Vekaymamesi, ¢ev: H.D. Andreasyan, TTK

kiitiiphanesinde gayr1 matbu niisha

Ioannes Kinnamos, Ioannes Kinnamos’un Historia'st (1118 - 1176), ¢ev: I.Demirkent,

TTK, 2001

Ibn’iil Adim, Bugyet’iit-taleb fi Tarihi-i Halep, Biyografilerle Selguklu Tarihi, ¢ev:Ali

Sevim, Ankara 1982

Ibn’iil-Azimi, Azimi Tarihi, ¢cev: Prof. Dr. Ali Sevim (Selguklular Dénemiyle Ilgili

Boliimler), TTK, 2006
Ibn’iil-Esir, El-Kamil fi’t-Tarih, cev: A. Agirak¢a ve A. Ozaydin, Istanbul, 1987

Ibn-i Bibi, el-Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca'feri er-Rugadi, El-Evamiru'l-Alaiye
fi Umiri'l-Alaiye, ¢ev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara, 1996

(I-1T)
Ibn-i Bibi, Selgukname, ¢ev: M.N. Gencosman, Ankara, 1941

Ibni’l-ibri (Abu'l-Farac), Tarih-i Muhtasarii’d-Diivel, ¢ev: S. Yaltkaya, istanbul, 1941



178

Imadad-din al-Katib al-isfahani, Zubdat al-Nusra ve Nuhbat al-Kusra, Nesr: M. Th.

Houtsma, Cev. : Kivameddin Burslan, Istanbul, 1943

Kerimiiddin Mahmud Aksarayi, Selcuki Devletleri Tarihi, ¢cev: M.N. Gengosman,

Ankara, 1943

Kiragos- Dulaurier, “Ermeni Miiverrihlerine Gore Mogollar Miiverrih Kiragos’tan

Miistahrec”, Tiirkiyat Mecmuast, Istanbul, 1925
Ksenofon, Anabasis, cev:Hayrullah Ors, Istanbul, 1962

Kur’an-1 Kerim ve Agiklamali Meali, Hazirlayan: Ali Unal, Define Yayinlari, Istanbul

2008

Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihanniima, nesr:Faik R. Unat ve Mehmet A. Kéymen, Ankara

1949 (I-11)

Moses Khorenats’i, History Of The Armenians, (Translation Robert W. Thomson),

London 1980

Muhammed b. Ali b. Siileyman b. Er-Réanevdi, Rahat’iis-Sudir ve Ayet’iis-Siirdr, ¢ev:

Ahmed Ates, TTK, (I-II)
Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiitihat Tarihi”, Tarih Semineri Dergisi, c.I, Istanbul, 1936

Niketas Khoniates, Niketas Khoniates'in Historia's1t (1180-1195), cev. I.Demirkent,

Diinya Yayincilik, Istanbul 2006

Sibt Ibn’iil-Cevzi, Mir’atii’z-zaman fi Tarih’iil-Ayan (Selguklular ile ilgili kismim

yayinlayan) Ali Sevim, Ankara 1968

Smbat, Smbat Vekaymmamesi (951-1334), cev:Hrant D. Andreasyan, (TTK’da

Basilmamis Niisha)



179

Siiryani Mikhail Vekayinamesi, ¢cev: H.D. Andreasyan, TTK Kiitiiphanesi Gayri Matbu

Niisha (I-1T)

Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali bin Nasir ibn Ali El-Hiiseyni, Ahbaru’d-Devleti’s-

Selcukiyye, ¢cev:Necati Liigal, TTK, 1999

Urfali Mateos, Urfal1 Mateos Vekdymamesi ve Papaz Grigor’un Zeyli, TTK, Ankara,

1987

Urfali Vahram, Kilikya Krallar1 Tarihi, ¢cev: H.D. Andreasyan, TTK kiitliphanesinde

gayr1 matbu niisha

Yazicizade Ali, Tevarih-i Al-i Selcuk, Transkripsiyon: Dr. Abdullah Bakir, Istanbul

2009

2. Tetkik Eserler

a-Kitaplar

Akgakoca, Akca F. , Laodikya (Laodiceia), Denizli 1937

Akdag, Mustafa , Tiirkiye nin iktisadi ve I¢timai Tarihi , Ankara 1984 (I-1I)

Anat, H.Yakup ve Almaz, Ahmet, Karahanlilar Tarihi, Oku Yayinlari, Istanbul 2003
Arpee, Leon , A History Of The Armenian Christianity, Newyork, 1946

Aslan, Ali , Kutsal Ermeni Papaligi E¢miyazin Kilisesinde Stratejik Savaslar, Truva

Yaynlari, istanbul 2005

Aslan, Ali , Kutsal Ermeni Papaligi: E¢miyazin Kilisesi'nde Stratejik Savaslar, Truva

Yay. Istanbul 2005

Aslan, Kevork , Armenia and the Armenians from the Earliest Times Until the Great

War (1914), 2008



180

Atar, Fahrettin, Islamda Adliye Teskilat;, Ankara 1979
Bailly, Auguste , Bizans Tarihi, ¢ev: Haluk Saman, Terciiman Yay. (I-1I)
Barthold, W., Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, ¢ev: H.D. Y1ldiz, Istanbul, 1980

Basgiin, Necla , Tiirk-Ermeni iligkileri, Abdiilhamid’in Ciilusundan Zamanimiza Kadar,

San Matbaasi, Ankara, 1970

Bektas, Hazma , Ermeni Soykirim Iddialar1 ve Gergekler, Uludag Universitesi Atatiirk

[lkeleri ve Inkilap Tarihi Uygulama ve Arastirma Merkezi, Bursa, 2001

Berki, Sakir ve Hamdi, Hayrullah , Islam Hukukunun Ana Prensipleri “Kur’an’da

Hukuk” , Ankara 1956
Bilmen, Omer N. , Hukuki Islamiyye ve Istihalati Fikhiyiyye Kadamusu, Istanbul, 1951

Binark, Ismet , Asilsiz Ermeni Iddialar1 ve Ermenilerin Tiirklere Yapti§1 Mezalim, ATO

Yay., 2001 Ankara

Blake, Robert and Frye, Richard , History of the Nation of the Archers, Cambridge,

Massachusetts 1954

Cahen, Claude , Osmanli’dan Once Anadolu, Tarih Vakfi Yurt Yay. , cev:Erol

Uyepazarci, 2008

Cahen, Claude , Osmanlilardan Once Anadoluda Tiirkler, cev. Yildiz Moran, Istanbul,

1980

Cin, Halil , Eski ve Yeni Tiirk Hukukunda Tarmm Arazilerinin Miras Yoluyla Intikali,

Ankara 1979

Cetin, Osman , Anadolu’da Islamiyet’in Yayilis1, Istanbul 1981



181

Dabagyan, Levon Panos, Tiirkiye Ermenileri Tarihi, IQ Yayncilik, 5.Baski, Istanbul,

2006
Demir, Ataman , Caglar i¢inde Antakya, Akbank Yayinlari, istanbul 1996
Demirkent, Isin , Urfa Hagli Kontlugu Tarihi (1098-1118), Istanbul, 1996
Demirkent, Isin , Urfa Hacli Kontlugu, Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1, Istanbul, 1974

Der Nersesyan, “The Kingdom of Cilician Armenian”, The History of Crusades,

London 1968 (I-II)

Diehl, Charles, Bizans Imparatorlugu’nun Tarihi, cev: A. Goke Bozkurt, lgi Kiiltiir

Sanat Yayinlari, 2010
Edhem, Halil , Diivel-i islamiyye, Istanbul, 1927
Edwards, Robert W. , The Fortifications of Armenian Cilicia, Washington, 1987

En Nebhar, Muhammed Faruk , Islam Anayasa ve Idare Hukuku Genel Esaslari, gev:

Servet Armagan, Sénmez Nes. , Istanbul 1980
Ersan, Mehmet , Selguklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, TTK 2007
Erzen, Afif , Dogu Anadolu ve Urartular, Ankara , 1984

Fayda, Mustafa , Hz. Omer Zamaninda Gayr-i Miislimler, Marmara Uni. Ilahiyat Fak.

Yay. , Istanbul 2001
Fitzgerald, Vesey Seymour , Muhammeden Law, London, 1931
Galanti, Avram , Ankara Tarihi, Istanbul, 1950

Genelkurmay Baskanligi, Ge¢misten Bugiine Tiirk- Ermeni Iliskileri, Genelkurmay

Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 1989



182

Gordlevski, V. , Anadolu Selguklu Devleti, ¢ev: Azer Yaran, Onur Yayinlari, Ankara,

1988
Gomeg, Saadettin, Samanizm ve Eski Tiirk Dini, Likya Yayinlari, Ankara, 2009
Goyiing, Nejat , Osmanli Idaresinde Ermeniler, Giiltepe Yayinlar1, Ankara, 1983
Goyling, Nejat , Tiirkler ve Ermeniler, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2005

Granville, Edgar, Carlik Rusyasmnin Tiirkiye’deki Oyunlart ¢ev: Orhan Ariman,

[stanbul, 1967

Grousset, Rene , Baslangicindan 1071°e Ermenilerin Tarihi, ¢cev: Sosi Dolanoglu, Aras

Yayinlari, Istanbul, 2006
Grousset, Rene , Bozkir Imparatorlugu, ¢ev: M.R. Uzmen, Istanbul 1980
Giinaltay, M. Semseddin, Iran Tarihi , Ankara 1948 (c.I)
Giinaltay, Semseddin , Yakin Sark, (II-IV) Anadolu, Ankara ,1964

Giinay, Unver ve Giingdr, Harun , Baslangictan Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarihi,

Istanbul 1997
Giindiiz, Sinasi , Sabiiler: Son Gnostikler Inan¢ Esaslar1 ve Ibadetleri, Ankara 1999

Gilingoér, Harun  ve Kiigiikk, Abdurrahman, Milli Biitiinliiglimiiziin Kaynaklar1 :

Asya'dan Anadolu'ya Tasinanlar, Ankara, 1997
Giiriin, Kamuran , Ermeni Dosyas1, Istanbul, 1983
Hasluck, F.W., Bektasilik Tetkikleri, cev. Ragip Hulusi, Istanbul, 1928
Heyt, W., Yakin Dogu Ticaret Tarihi, Ankara, 1984 (I-II)

Hinz, Walther , Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, ¢ev: T. Biyiklioglu, TTK, 1992



183

Holt, P.M. , Hacli Devletleri ve Komsular1 / Urfa Kontlugu, Antakya Prensligi,
Trablussam Kontlugu, Kudiis Kralligi, ¢ev: Tanju Akad, Kitap Yaymevi,

Istanbul 2007
Honigman, Ernest, Bizans Devleti’nin Dogu Sinir1, ¢ev: Fikret Isiltan, 1970

Howard, Mogol Tarihi, ¢ev: S. Hikmet Baban, TTK Kiitliphanesinde gayr1 matbu niisha

(I-11T)

Ishanyan, Rafael , Baslangicindan II. Yiizyila Kadar Ermenilerin Tarihi, ¢ev: Sarkis

Seropyan, Belge Yaymcilik, Istanbul, 2006
Kadri, H.Kazim , Islam Hukukuna Gére Insan Haklar1, Istanbul 1949

Kafesoglu, Ibrahim , Sultan Meliksah, Basbakanlhk Kiiltiir Miistesarlig1 Kiiltiir Yay.,

[stanbul, 1973
Kafesoglu, Ibrahim , Bozkir Kiiltiirii, Istanbul 1972
Kafesoglu, Ibrahim , Eski Tiirk Dini, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara 1980
Kafesoglu, Ibrahim , Harzemsahlar Devleti Tarihi, Ankara, 1984

Kara, Seyfettin, Anadolu Selguklularinda Din ve Din Kurumlari, Doktora Tezi, Atatiirk

Universitesi, Erzurum 2002
Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, Nesil Yayinlari, Istanbul, 1981
Kaggarli, Mehlika Aktok , Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, Ankara, 1990

Kerovpyan, Kegam, Ermeni Halkinin Dogusuna Bilimsel Yaklasim, c¢ev:Sarkis

Seropyan, Aras Yayinlari, Istanbul, 2001

Kirzioglu, Fahrettin , Kars Tarihi -1, Istanbul, 1953



184

Kirzioglu, Fahrettin,Yukar1 Kiir ve Coruk Boylarinda Kipgaklar, TTK, Ankara 1992
Kirzioglu, M.Fahrettin , An1 Sehri Tarihi, San Matbaasi, Ankara, 1982

Kocas, Sadi, Tarih Boyunca Ermeniler ve Tiirk- Ermeni Iliskileri, Ankara, 1967
Konyali, Ibrahim Hakki , Alanya (Alaiye), nesr: M. Ali Kemaloglu, Istanbul 1946

K&k, Bahattin , Nuruddin Mahmut b. Zengi ve islam Kurumlar1 Tarihindeki Yeri, Isaret

Yayinlari, Istanbul 1992
Kopriilii, M. Fuad , Osmanli Devleti’nin Kurulusu, Ankara, 1959
K&ymen, M. Altay , Tugrul Bey ve Zamani, MEB, Istanbul, 1972
Koymen, M.Altay , Selguklu Devri Tiirk Tarihi, T.T.K. , Ankara, 1998

Koymen, Mehmet Altay, Alparslan ve Zamani, Basbakanlik Kiiltiir Miistesarlig1 Yay. ,

[stanbul, 1972
Margoliouth, David Samuel , Muhammed and the Rise of Islam, London, 1923
Maulana Muhammed Ali, The Religion of Islam, Lahore 1936
Mergil, Erdogan , Gazneliler Tarihi, TTK, Ankara 2007
Mergil, Erdogan , i1k Miisliiman Tiirk Devletleri, Istanbul 1984
Miguel, Andre , islam ve Medeniyeti, Ankara 1991 (I-1I)
Muhammed, Hamidullah , Islam Hukuku Etiidleri, Istanbul 1984
Nesevi, Sehabeddin Ahmed , Celaleddin Harzemsah, ¢ev: Necip Asim, Istanbul 1934
Ocak, Ahmet Yasar , Kalenderiler, Ankara, 1992

Ocak, Ahmet Yasar , Babailer Isyani, Istanbul 1980



185

Onur, Hiidavendigar , Millet-i Sadika’dan Hayk’in Cocuklarina Ermeniler, Istanbul

1999
Ostrogorsky, Georg , Bizans Devleti Tarihi, ¢cev: Fikret Isiltan, TTK Yay. 2006

Ozkan, Zafer ,Tarihsel Akis Igerisinde Terdrden Politikaya Ermeni Meselesi, Istanbul,

2001
Radloff, Willhem , Sibirya’dan-I, cev:Ahmet Temir, MEB, 1954
Ramsay, W.M., Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, ¢ev; Mihri Pektas Istanbul, 1960
Rasonyi, Laszlo , Diinya Tarihinde Tiirkliik; Ankara 1962

Roux, Jean-Paul , Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini (La Religion Des Turcs Et Des

Mongols), cev:Aykut Kazancigil, Isaret Yayinlari, 1998
Runciman, Steven , Hacli Seferleri Tarihi, ¢ev: Fikret Isiltan, c.I, Ankara, 1986, s.57
Sevim, Ali, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymansah, TTK, Ankara, 1990
Sevim, Ali , Genel Cizgileriyle Selguklu Ermeni Iliskileri, TTK, Ankara, 1983
Sevim, Ali, Suriye ve Filistin Sel¢uklulari, TTK, Ankara, 1983

Siimer, Faruk , Cukurova Tarihine Dair Arastirmalar (Fetihten XVI.Yiizyilin ikinci

Yarisina Kadar), Ankara, 1964
Stimer, Faruk , Oguzlar, Ankara 1967

Siimer, Faruk ve Sevim, Ali , Islam Kaynaklarma Gére Malazgirt Savas1 (Metinler ve

Cevirileri), Ankara, 1971

Siislii, Azmi; Kirzioglu, Fahrettin; Yinang, Refet ve Halacoglu, Yusuf, Tiirk Tarihinde

Ermeniler (Temel Kitap), Ankara ,1995



186

Seker, Mehmet , Anadolu’da Birarada Yasama Tecriibesi, Diyanet Yay., Ankara 2001
Seker, Mehmet , Fetihlerle Anadolu'nun Tiirklesmesi ve Islamlasmasi, Ankara 1997
Taneri, Aydin , Celaleddin Harzemsah ve Zamani, Ankara, 1977

Temir, Ahmet , Cengiz Han, Ankara, 1989

Togan, A.Zeki Velidi , Umumi Tiirk Tarihine Giris, istanbul 1970

Tonbee , W. Arnold, Intisar-1 islam Tarihi, Ankara 1982

Tongug, Sencer , “Ortagag Avrupast ve Islam Diinyasi”, Giiney Dogu Avrupa

Arastirmalari Dergisi, Istanbul, 1974, say1 1-2
Turan, Osman , Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, istanbul 1980

Turan, Osman , Selguklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Bogazi¢i Yay. Istanbul

1999

Turan, Osman , Selcuklular Zamaninda Tiirkiye Tarihi, Nakislar Yayinevi, Istanbul

1980
Turan, Osman , Tarihi Akis1 Icinde Din ve Medeniyet, istanbul, 1998
Turan, Osman , Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Istanbul, 1979
Turan, Osman, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi I, Bogazigi Yaynlari, 1999
Turan, Osman , Tiirkler Anadolu’da, Hareket Yay., istanbul 1973
Turan, Serafettin , Tiirkiye italya Iliskileri, Istanbul, 1990 (I-IT)
Turnagil, Ahmet Resit , Islamiyet ve Milletler Hukuku, Sebil Yayinlar, 1977
Tlmer, Glinay ve Kii¢iik, Abdurrahman , Dinler Tarihi, Ankara, 1993

Uras, Esat , Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlari, Istanbul 1987



187

Vasiliev, A. A. , Bizans Imparatorlugu Tarihi, cev : Arif Miifid Mansel, c.I, Ankara,

1943
Wittek, Paul , Mentese Beyligi, cev: O.S. Gokyay , TTK, 1999
Wittek, Paul , The Rise of the Ottoman Empire, London, 1963
Woodhead, Linda , Hristiyanlik, ¢cev: Sevda Caligkan, Dost Yayinlari, Ankara 2007

Yasar, H. Hiisameddin , Amasya Tarihi, Amasya Belediyesi Kiiltiir Yay., Ankara 1986

(I-11)

Yazici, Nesimi , {1k Tiirk-Islam Devletleri Tarihi, Tiirk Diyanet Vakfi Yayinlar1, Ankara

2008
Yerasimos, Stephanos , Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, Istanbul, 1977
Yinang, M.Halil , Tiirkiye Tarihi Anadolu’nun Fethi, istanbul, 1944
Yinang, Rafet , Dulkadir Beyligi, TTK, Ankara, 1989
Yuvali, Abdulkadir , ilhan Tarihi I, Kurulus Devri I, Erciyes Uni. Yay. Kayseri 1994
Yiicel, Yasar , Kadi Burhanettin Ahmed ve Devleti, TTK, 1991

Zeydan, Coci , Medeniyet-i Islamiye Tarihi, cev: Zeki Magamez, Istanbul,1912
b-Makaleler
Aktas-Yasa, Azize , “Anadolu Selguklular1 Donemi Hoggorii Ortaminda Miisliiman-

Gayr-i Miislim Iliskileri”, Erdem, Cilt: 8, Say1: 23/11

Alptekin, Coskun , “Tiirkiye Selguklular1”, DGBIT, ¢.VIII



188

Andreasyan, Hrand D. , “XIV. Ve XV. Yiizyil Tiirk Tarihi’ne ait ufak kronolojiler ve
kolofonlar”, Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, Istanbul, Ekim

1972
Attar, Aygiin , “Ermeni Tarih Yazicilig1”, http://politika.dumlupinar.edu.tr/attar/5.doc

Aydin, Mehmet ,“Tiirk Toplumunda Dini Hosgériiniin Temeli” , Selguk Universitesi

Ilahiyat Dergisi, Konya 1998, say1.8

Aydin, Mehmet , “Tiirklerin Dini Tarihi Uzerinde Bir Degerlendirme”, Tiirkiyat

Arastirmalar1 Dergisi, say1.4, Konya 1997

Aydin, Mehmet , Samanizmin Eski Tiirk Dini Hayat: ile Iliskisi, XI. Tiirk Tarih

Kongresi, Ankara 1994
Barthold, W., “An1”, IA, c.I
Barthold, W., “Cengiz”, IA, c.III
Becker, Carl Heinrich , “Cizye”, IA, c.III

Boyle, J. , “The Journey of Hetum I, King of Little Armenia, to the Lourt of the Great

Khan Moéngke”, The Mongol World Empire, London, 1977

Bozkurt, G. , “Islam Hukukunda Zimmilerin Hukuki Statiileri”, Kudret Ayiter’e

Armagan, 9 Eyliil Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1987

Cahen, Claude , "Islam Kaynaklarina Gére Malazgirt Savas1", ¢ev: Zeynep Kerman,

Tiirkiyat Mecmuast, ¢. XVU, Istanbul, 1972

Cahen, Claude , “Tiirklerin Anadolu’ya Ilk Girisi”, Cev: Yasar Yiicel, Bahaeddin

Yediyildiz, Belleten, C.LI, Say1: 199, T.T.K., Ankara, 1987



189

Cetin, Osman , “Sultan 1. Alaaddin Keykubat ve Sel¢uklu- Mogol Miinasebetleri”,

Uludag Universitesi Ilahiyat Fak. Dergisi, 1993

Durmus, IThami , “Bozkir Kiiltiiriiniin Olusumu ve Gelisiminde At”, G.U. Fen Edebiyat

Fakiiltesi, Sosyal Bilimler Dergisi, c.I, say1.2, 1997

Elove, Mustafa Emil , Tiirkiye’de Din Imtiyazlari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dergisi, c.10, say1.1, Ankara 1953

Ersan, Mehmet , “Ermenilerin Cukurova’ya Yerlesmesi”, Ermeni Meselesi Uzerine

Arastirmalar, TATAV Yayini., Istanbul, 2001

Ersan, Mehmet , “I. Hacli Seferi Sirasinda Kilikya (Cukurova)’nmin Haélilarin Eline
Gegmesi” Hagli Seferleri ve XI. Asirdan Giintimiize Hag¢li Ruhu Semineri, 26-27

May1s 1997 Bildirileri, Istanbul 1998
Goyiing, Nejat , “Van”, 1A, ¢.XII

Grignaschi, Mario, “Sabirler, Hazarlar ve Goktiirkler”, VII. Tiirk Tarih Kongresi

(Ankara, 25-29 Eyliil 1970), Bildiriler, Ankara,1972

Giinaltay, M. Semsettin , "Abbasogullar1 Imparatorlugunun Kurulus ve Yiikselisinde

Tiirklerin Rolii", Belleten , Ankara, 1942, c.VI

Giinay, Unver , “Anadolu'nun Dini Tarihinde Cogulculuk ve Hosgérii”, Erdem, Cilt: 8,

Say1: 22/1, Ankara 1996
Huart, Clement , "Saciler", IA, c. X

Ilter, Erdal , “Ermeni Kilisesi ve Terdr” http://www.ermenisorunu.gen.tr/

turkce/makaleler/ makale46.html

Kafali, Mustafa , “Cengiz Han”, TDVIA, c.VII



190

Kafesoglu, Ibrahim , “Anadolu’ya Yapilan ilk Selguklu Ak (1015-1021) ve

Ehemmiyeti”, DTCF, Kopriilii Armagani, Ankara ,1953
Kafesoglu, ibrahim , “Malazgirt”, 1A, c¢.VII
Kafesoglu, ibrahim , “Selcuklular, IA, ¢.X

Kampman, A.A. , “Yakin Dogu’da Haglilar Devrine Ait Kaleler”, Belleten, XXIII,

Ankara, 1959

Kaggarli, Mehlika Aktok , “Anadolu’da Ermenilerin Yerlesim Noktalar1 — Biiyiik
Ermenistan — Bizans’m Ermenilere Verdigi Unvan ve Payeler, Kiiropolates,
Konsiil, Prokonsiil, Patris, Kont gibi Titrler — Armeno — Grek Bazilciler,” X.

Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 22-26 Eyliil 1986, 111, Ankara 1991

Kirzioglu, Fahrettin , “Ant’nin Selguklular Tarafindan Fethi”, Selguklu Arastirmalari

Dergisi, c. II, Ankara, 1970
Kirzioglu, Fahrettin , “Kars”, 1A, ¢.VI

Kirzioglu, M. Fahrettin , “Selcuklular’dan Once Armenya’ya/ Yukari-Eller’e Hakim

Olanlar”, Tiirk Tarinde Ermeniler Sempozyumu, Mayis 1983, Izmir 1983
Kmosko, Michael , "Araplar ve Hazarlar", Tiirki-yat Mecmuas1 , Istanbul, c. 111
K&priilii, M. Fuad , “Harzemsahlar”, 1A, V/I
Kéymen, M. Altay ,“I. Tugrul”, 1A
Kramers, “Otrar”, 1A, c.IX

Kruse, H. , Islam Devletler Hukukunun Ortaya Cikisi, Cev. Z. Kavakli, Islam

Tetkikleri Enstitiisii Der., Istanbul, 1971



191

Kiiciik, Abdurrahman, “Tirklerin Anadolu'da Azinliklara Hosgoriisti”, Erdem, Cilt: 8,

Say1: 23/11, Ankara 1996

Kiirkciioglu, Erol , “Tarihi Siiregte Tiirk-Ermeni Iliskileri”, Ermeni Arastirmalari

[.Tiirkiye Kongresi Bildirileri Sempozyumu, I, Ankara, 2003

Kiirk¢tioglu, Erol, “Ermeni, Bizans ve Tiirk Hakimiyetinde An1”, Ermeni Arastirmalari,

Say1 4, Aralik 2001 - Ocak-Subat 2002, s.12

Mercil, Erdogan , "Bizans'ta Selguklu Hanedan Mensuplar1",XI.Tiirk Tarih Kongresi,

Bildiriler, Ankara, 1994

Necipoglu, Nevra , "Tiirklerin ve Bizanshlarin Ortacagda Anadolu 'da Birliktelikleri
(11. Ve 12. Yiizyillar) Cogito (Yapt Kredi Yaymlarmin ¢ikardigi felsefe ve

diisiince dergisi), 29 (2001),
Ocak, Ahmet Yasar , "Babailer", TDVIA, c. IV

Oke, M. Kemal , “Hukuk- Tarih- Siyaset Uggeninde ‘Kilikya Ermeni Baronlugu’

Polemigi”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, Istanbul, 1987

Ozdemir, Giirbiiz , “Batida ve Tiirklerde Egemenlik Kavrami”, Dumlupinar Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi, Kiitahya 2009
Parmaksizoglu, ismet , “Bagratlilar”, Tiirk Ansiklopedisi, c. V
Parmaksizoglu, ismet , “Ermeniler” Tiirk Ansiklopedisi, c.XV
Runciman, Steven, “Anadolu’nun Ortagaglardaki Roli”, Belleten, say1 27

Saglam, Mehmet , Geleneksel Tiirk Hosgoriisii, Erdem Dergisi, Ozel Sayi-1I (Tiirklerde

Hosgorii), c.8, say1 23



192

Sevim, Ali , “Biiyiik Selguklular Déneminde Selguklu Ermeni Iliskileri” Tarih boyunca

Tiirklerin Ermeni Toplumu {le iliskileri Sempozyumu, Erzurum, 1983
Streck, “Ermeniyye”, 1A, c.IV, Istanbul 1945
Stimer, Faruk , “Anadolu’da Mogollar”, SAD, c.I, Ankara 1969

Sesen, Ramazan , “Imamuddin Al-Katip El Isfahani’nin Eserlerinde Anadolu Tarihi ile

llgili Bahisler”, Selgcuklu Arastirmalar1 Dergisi, c.I1I, Ankara, 1971

Tarhan, M.Taner , “Eskicagda Kimmerler Problemi”, Doktora Tezi Ozeti, VIII. Tiirk

Tarih Kongresi, Ankara,1976
Togan, Zeki V. ,“Hazarlar”, 1A, c. V
Togan, Zeki V. , “Azerbaycan”, 1A, c.II
Turan, Osman , "Babek", IA. c. 11
Turan, Osman , “Kilicarslan”, 1A, ¢.VI
Turan, Osman , “Siileymansah 17, 1A, ¢.XI
Turan, Osman “Keykubat 17, 1A, ¢.VI
Turan, Osman, “Giyaseddin Keyhiisrev 11, I.A. ¢.VI

Yildiz, H. Dusun , " X. yy da Tiirk Ermeni Iliskileri" , Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni

Toplulugu ile iliskileri Sempozyumu, Erzurum, 1983

Yildiz, H.Dursun , "Azerbaycan'da hiikiim siirmiis bir Tiirk Hanedanm1 Sacogulla-r1, 1.",

Tarih Dergisi , Istanbul ,1976, 30. Say1

Yildiz, Hakkir Dursun , “10. Yiizyilda Tiirk Ermeni Miinasebetleri”, Tarih Boyunca

Tiirklerin Ermeni Toplumu ile iliskileri Sempozyumu, Ankara 1985



193

Yinang, M.Halil. , “Celaleddin Harzemsah”, 1A, c.III
Yinang, M.Halil , “Cagr1 Bey”, 1A, c.III

Yurdaydin, Hiiseyin G. , “Islam Devletlerinde Miisliiman Olmayanlarin Durumu”

Ankara Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢.27

Zettersteen, “Nureddin”, 1A, c.IX



194

OZGECMIS
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