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OZET

Bu ¢alisma Gaziosmanpasa Universitesin’ de 6grenim géren dgrencilerin vergiyi
algilamalarina, vergiye bakis acgilarmma, vergi bilinglerine ve fis fatura alma
duyarhiliklarina etki eden faktorlerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda ii¢
boliimden olusan anket formu hazirlanmistir. Birinci boliimde ogrencilerin  genel
karakteristiklerine yonelik 10 demografik soru; ikinci boliimde ise 6grencilerin vergiye
bakis acilarinin dl¢iilmeye calisildig: cesitli coktan se¢gmeli sorular; ticlincii boliimde ise
Ogrencilerin fig/fatura alma aliskanliklarinin ve vergiye karsi1 bakis agilarinin incelendigi
5°1i likert 6lgegi ne gore hazirlanan sorular yer almaktadir. Guvenilirligi test edilen
sorular 852 Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencisine basit tesadiifi 6rnekleme
yontemiyle uygulanmistir. Anket uygulamasi sonucu elde edilen veriler SPSS 15.0
istatistik programi ile Siklik(yiizde), Ki-kare, Mann Whitney U ve Kruskal-Wallis
analiz testlerine tabi tutulmus ve elde edilen verilere gére Ggrencilerin vergiye karsi
gostermis olduklar1 tutum ve davranislarina etki eden faktdrler incelenmeye
caligilmistir.

Anahtar kelimeler: Vergi Bilinci, Vergi Ahlaki, Vergiye Uyum, SPSS Analizi



VI

ABSTRACT

In this study, college students studying Gaziosmanpasa perception of the tax, the
tax point of view, the tax of consciousness, the chips certified to receive sensitivity, the
effect was to determine the factors. In this regard, a questionnaire was prepared in three
parts. In the first part students 'general characteristics for the 10 demographic questions,
the second part of the students to tax aspects to be measured is trying various multiple-
choice questions, the third part of the students' receipt / invoice receiving patterns and
taxes against the perspective of examining 5-Likert scale, according to prepared
questions are. The questions tested the reliability of 852 university students care
services with a simple random sampling method was applied. Questionnaire as a result
of data obtained from the SPSS 15.0 statistical software with the frequency (percent),
chi-square, Mann Whitney U and Kruskal-Wallis analysis test subject and the data
obtained according to the students' duties towards have shown their attitudes and
behaviors of factors have been studied.

Keywords: Tax Consciousness, Tax Ethics, Tax Compliance, SPSS Analysis
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GIRIS

Devletin yerine getirmekle gorevli oldugu siyasal sosyal ve ekonomik
yiikiimliilikleri zamanla artis gostermis ve buna paralel olarak devlet harcamalari
artmistir. Devlet artan gelir ihtiyacin1 karsilamak i¢in verimli istikrarli ve devamli bir
gelir kaynagimin varhi§ina ihtiya¢ duymaktadir. Bu gelir kaynagi ise siiphesiz
vergilerdir.

Vergilendirmede iki taraf vardir biri egemenlik giiciine dayanarak herkesin mali
giicline gore vergi vermesini zorunlu tutan devlet, digeri ise vergi 6demek zorunda olan
yiikiimliilerdir. Bu iki olgu arasinda ki uyumu saglamak ve verimi artirmak i¢in vergi
politikalar1 olusturulurken, devletin miikelleflerin vergiyi nasil algiladiklarin1 ve vergiye
karst psikolojik yaklagimlarimi dikkate almasi gerekmektedir. Vergi miikelleflerin
kisisel gelirlerinde azalmaya neden oldugundan dolayr miikellefler vergiye karsi vergi
kagak¢iligi, vergiden kag¢inma, vergi reddi gibi gesitli davramis sekilleri
gostermektedirler. Devlet varligini siirdiirmesi igin bu denli gerekli olan gelir
kaynaginin devamliligimi saglamak icin adil bir vergileme sistemi uygulamali
miikellefin adalet duygusunu sarsacak davranislar gostermemelidir. Bireylere kiiclik
yaglardan itibaren mali egitim verilerek vergi bilingleri artirilmali ve miikelleflerin
bireysel ve gevresel faktorlerden etkilenmeden vergiye goniillii uyumu saglamalidir.

Ug béliimden olusan ¢alismamda, Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin is
hayatina atildiklarinda karsilasacaklar1 vergi ile suan muhatap olduklar1 katma deger
vergisine kars1 tutum ve davranislari incelenecektir. Ogrencilerin vergiyi algilamalarina
ve vergiye bakis acilarina nelerin etki ettigi anket yontemi ile analiz edilmeye

calisilacaktir.



“Yiiksekdgrenim Ogrencilerinin Vergiyi Algilamas1’ baslikli tez calismasinin
Birinci boliimiinde vergi, vergi yiikii, mali ve vergi psikolojisi kavramlarina
deginilecektir.

Ikinci boliimde ise miikelleflerin vergiye karsi gosterdikleri davranis ve
tutumlarim1 etkileyen bireysel ve g¢evresel faktorler ile bu etkiler sonucunda olusan
tutumlarin neler oldugu aciklanacaktir. Bireysel faktorlerde; vergi ddeme giicii, aile
yapist ve anlayisi, vergi bilinci ve ahlaki, e8itim durumu, devlete baglilik, siyasal
iktidar1 benimseme durumu, yiikiimliiniin diger yiikiimliiler hakkindaki goriisleri, kamu
hizmetlerinin gerekliligine olan inanis, meslegi ve sahsi 6zellikleri, ¢cevresel faktorler de
vergi adaleti, vergi aflari, vergi sistemin karmasikligi, vergi sayis1 ve vergi oranlari,
cezalar denetim olasilig1 ve onceki denetimler baslikli konular ele alinacaktir. Vergiye
kars1 gosterilen vergiden kacinma, vergi kagakciligi, verginin reddi gibi olumsuz
davraniglarin tanimlari yapilmistir.

Uciincii boliimde ise arastirmanin amaci, alan1 ve drnek kitlesi, arastirmanin
yontemi  agiklanmustir.  Gaziosmanpasa  Universitesi ~ 6grencilerinin  vergiyi
algilamalarina, vergiye bakis acilarina, vergi bilinglerine, fis fatura alma
duyarhiliklarina, vergiye kars1 davranis ve tutumlarina etki eden faktorlerin belirlenmesi
icin 852 Gaziosmanpasa tUniversitesi 6grencisine uygulanan anket sonucunda elde
edilen veriler Siklik (yilizde), Capraz Tablo, Mann Whitney u ve Kruskal Wallis testleri

ile analiz edilerek yorumlanacaktir.



BIRINCI BOLUM
VERGI KAVRAMI, VERGI YUKU, MALI PSIKOLOJi VE VERGI

PSIKOLOJiSi

1.1. VERGININ TANIMI, VERGININ ANLAMI VE GELISIiMI,

VERGININ ONEMIi

1.1.1. Verginin Anlam Ve Gelisimi

Koken olarak Tiirkge bir terim olan vergi, genel manasiyla hediye edilen, yani
karsiliksiz verilen bir kiymeti ifade eder. Fakat mali anlam1 ile miikellefler tarafindan,
amme masraflarina istirak hissesi olarak devlete verilen kiymetlerdir. Osmanl da vergi
yerine iane, imdadiye, atiye ve tekalif gibi kelimeler kullanilmistir Fransizca’da impot,
taxe; almanca’da steuer, taxe; Ingilizce’de impost, tax, duty; italyanca’da imposto ve
Ispanyolca’da impeuesto kelimeleri vergi anlaminda kullanilmaktadir (Sagbas
2005;123-141, Sayar, 1961:81 akt Comakli, 2008:113-120 ve Muter, 2000:23).

Toplu halde yasamanin geregi olarak ortaya ¢ikan vergi baglangigta her yerde
kabile reisi, derebeyi veya krallara ahlaki-dini nedenlerle goniillii olarak verilen bir
cesit hediye niteliginde idi. Zamanla, devlet egemenligini ellerinde bulunduranlar,
bizzat bazi1 sosyal siniflara bag vurarak, kendilerinden mali yardim talep etmek geregini
duymuslar ve bdylece insiyatif hediyeyi verenden alana ge¢mistir. Kamu hizmetlerinin
artmas1 ve derebeyi veya kabile reislerinin yerine devletlerin ge¢mesi sonucunda bu
hediye ve yardimlari ile, miilk gelirleri yetersiz kalmis, vergi seklen ve maddeten zora

dayanan bir yiikiimliiliik halini almigtir (Safak 1994:12).



1.1.2. Verginin Tamimi

Kamu hizmetlerine olan talebin karsilanabilmesi ve artan devlet faaliyetlerinin
finansmanin saglanabilmesi i¢in  kamu gelirlerine ihtiyag duyulmaktadir (Ejder,
2000:127-132). Baska bir ifadeyle devletin siyasi felsefesi ve iktisadi sistemi ne olursa
olsun, igerisinde bulundugu dénemin zorunlu kildig1 fonksiyonlar1 ifa edebilmesi ve
istenen sosyo-ekonomik hedeflere ulasabilmesi, her seyden 6nce verimli istikrarli ve
devamli bir gelir kaynaginin mevcudiyetine baghdir. Bu 6zelliklere sahip en 6nemli
kaynak ise siiphesiz vergilerdir. Bu nedenle vergi, tarih boyunca iilkelerin hemen
hepsinde gerek geleneksel kamu giderlerinin karsilanmasinda, gerekse ekonomik ve
sosyal politikalarin uygulanmasinda bagvurulan temel bir kaynak olarak, hep giindemde
kalmstir (Yiice, 1999:1-10).

Kamu maliyesi literatiiriinde bugiine kadar gecen siire i¢inde verginin cesitli
tanimlar1 yapilmistir. Ancak, vergi kavramu ile ilgili bu tanimlar arasinda tam bir goriis
birligi mevcut degildir. Tanimlar zamanin gereklerine ve tanimi yapan bilim adamlarinin
yaklasimina gore farklilik gostermektedir (Oner, 1986:55).

Vergi devletin ve kendisine vergilendirme yetkisi verilmis diger kamu
kuruluglarinin yiiklendikleri mali ve mali olmayan gorevleri gerceklestirmek tizere,
gercek veya tiizel kisilerden, yasal esaslara uymak kaydiyla hukuki cebir altinda,
karsiliksiz olarak ve egemenlik gliciine dayanarak aldigi para seklindeki iktisadi
degerlerdir (Muter, 2000:24). Baska bir ifadeyle devletin egemenlik giiciine dayanarak
kamu harcamalarinin finansmanini karsilamak {izere fertlerden karsiliksiz olarak aldigi

paradir (Mutluer, 2006:9).



Verginin tamimindan yola ¢ikarak verginin giiniimiizdeki 6zellikleri su sekilde
siralanabilir:

- Vergi devlet tarafindan gercek ve tiizel kisilerden alinir

- Vergi karsiliksizdir

- Kamu harcamalarini karsilamak iizere alinmaktadir

- Vergi devletin egemenlik giiciine dayanarak hukuki cebir altinda aldig1 zorunlu
bir 6demedir

- Vergi para ile 6denen bir gorevdir

1.1.3. Verginin Onemi

Devlet iizerine yiiklenen gorevleri yerine getirmek icin gerekli olan harcamalarin
bliylik bir kismimi vergiler araciligi ile yapmaktadir. Eger devlet yeterli geliri
saglayamazsa yliklenmis oldugu gorevleri yerine getiremeyecektir. Baska ifadeyle
devlet varsa, vergi de olmak zorundadir ve eger vergi olmazsa devletin var olmasi yada
varhigi devam ettirmesi imkansizdir ( Aktan vd 2003:137-153).

Grafik 1: 2005-2009 Merkezi Yonetim Biitce Gelirleri
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Grafik 1°de 2005-2009 yillar1 arasindaki merkezi yonetim biitce gelirleri ve bu
gelirler i¢indeki vergi gelirleri ve vergi dis1 diger gelirler gosterilmistir. Grafikten de

anlasilacagi lizere vergi gelirleri biitce gelirleri iginde siirekli bir artis gostermistir.

Grafik 2: 2005-2009 Vergi Gelirlerinin Biitce Gelirleri icindeki Pay1(%6)
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Grafik 2’ye gore Tirkiye’de 2005-2007 yillar1 arasinda devletin saglamis oldugu
biitce gelirlerinin i¢inde verginin payr % 80 ila % 84 arasinda degismektedir. 2009
yilinda bu pay % 84 diir. Kisaca devlet yerine getirmekle yiikiimlii oldugu i¢ ve dis
giivenlik, adalet, egitim, saglik, sosyal giivenlik vb gorevlerini yapabilmek i¢in ihtiyag
duydugu gelirlerin %84’ lik kismim vergiler aracilig ile karsilamaktadir. Bu gergek
verginin ne denli dnemli oldugunu ortaya koymaktadir.

Devletin ¢esitli nedenlerle verginin alinmamasi1 ve harcamalarin gelirleri asmasi
durumunda devlet biit¢esi acik vermektedir. Biitcede ki bu agik ise para basma, i¢ ve dis
bor¢lanma yapmak suretiyle kapatilmaktadir. Bor¢lanmanin geregi olan faiz 6demeleri,

tilkenin alt yap1 yatirimlarinin gergeklestirilmesini onleyecegi gibi devlet biitgesine de

ek bir yiik getirecektir. Bunun sonucu olarak da, ya var olan vergi oranlarini artirilacak


http://www.gib.gov.tr/

ya da yeni vergiler getirilecek, dolayisi ile yatirimda kullanilmasi gereken fonlar, biitge

aciklarinin kapatilmasina harcanacaktir (Tuncel, 2003:131-143) .

1.2. VERGI YUKU, VERGILENDIRMENIN PSIKOLOJIK
SINIRI, VERGILEMEDE ADALET VE ESITLIK

1.2.1. Vergi Yiikii

Vergi karsiliksiz olarak elde edildigi icin bireyler iizerinde bir yik teskil
etmektedir (Isik vd, 2005:133). Vergiler, bireylerin mal varliginda ya da gelirinde bir
azalma meydana getirdigi i¢in vergi ylikiimlisii tizerinde bir yiik olarak kabul
edilmektedir (Korkmaz, 1998:22). Ancak vergi sadece onu ddemek zorunda olan kisiler
tizerinde degil, ayn1 zamanda toplum agisindan da bir yiik olarak kabul edilir. Ciinkii
devlet her yil gayrisafi milli hasiladan belirli bir miktar1 vergi yoluyla 6zel kesimden
kamu kesimine aktarmaktadir. Vergiler tek tarafli ve karsiliksiz olmasiyla beraber
topluma kamu hizmeti seklinde geri donmektedir (Pehlivan, 2005:171).

Bireyin 6dedigi vergi nedeniyle duydugu memnuniyetsizlige vergi tazyiki,
yaptigi O0deme nedeniylede gelirinde meydana gelen azalmaya vergi yiki
denilmektedir. Miikellefin sadece vergi 6demekten duydugu memnuniyetsizlik agirlik
psikolojik subjektiftir (Yasa 1962;19).

1.2.1.1. Objektif Vergi Yiikii

Objektif vergi yiikii, vergi gelirlerinin gelir miktarina bdlinmesiyle bulunan
sayisal bir orani ifade eder ( Senyliz vd. 2008:136).
Objektif toplam vergi yiikiiniin hesaplanmast ;
Ekonomide Odenen Tiim Vergiler

Vergi Yiikii = seklinde yapilmaktadir.
Milli gelir




Toplam vergi yiikiinii ifade eden bu esitligi, kisi basina hesapladigimizda,
miikellef bagina diisen objektif vergi yiikiini bulmus oluruz. Vergi yiiki
hesaplamalarinda ¢ogunlukla bu yontem kullanilir. Elbetteki vergi yiikii sadece gelirin
ve Odenen verginin bir fonksiyonu degildir. Bunun yaninda ¢esitli faktorlerde vergi
yiikiinii ve dagilimin degistirebilmektedir (Coban, 2004:24).

Objektif vergi yiikiinde aymi gelir diizeyine sahip bireyler ayn1 miktarda vergi

odediklerinde vergi yiikleri esit olacaktir (Senyliz, 1995:15).
1.2.1.2. Subjektif Vergi Yiikii

Subjektif vergi yiikii, bireyin gelirine, 6zel durumlarina, zevk ve tercihlerine
gore degisen, bireyler tarafinda hissedilen iktisadi ve psikolojik bir baskidir. Subjektif
vergi yiikii ylikiimliiniin 6dedigi vergi dolayisiyla gelirinde ve sahip oldugu iktisadi
degerlerdeki azalmanin neden oldugu fedakarlik yada refah kaybi, yiikii tasiyan
tarafindan hissedilme derecesine baglidir (Coban, 2004:25). Kisaca 6denen verginin
yiikiimliisiiniin iizerinde ¢esitli 6zel durumlarina, yarattig1 psikolojik durumuna baglh
olarak, yarattig1 psikolojik baski veya memnuniyetsizliktir (Erdem vd 1998:140). Vergi
yiikii her birey i¢in farklilik arz ettigi i¢in 6l¢iilmesi imkansizdir.

Bireyler ayni ekonomik kosullara sahip olsalar bile, esit vergi yiikii altinda
verginin agirligin1 farkli hissedebilmektedirler. Birey sosyal gruplarin vergi yiikii
hakkinda bilgi sahibi ise mali politikalar hakkinda bilgili ise, verginin nedeni ve
mahiyetini biliyorsa, vergi gelir aras1 dagiliminin adaletsiz olduguna inanirsa vergi
yiikiinii daha ¢ok hisseder. Eger vergi ddeyenler 6dedikleri vergilerle ne gibi kamu
hizmetleri yapildig1 ve bu hizmetlerin gerekliligi hakkinda bilgi ve biling sahibi iseler

vergi yiikiinii az hissederler (Korkmaz, 1998:27).



1.2.2. Vergilemenin Psikolojik Sinir1

Verginin siirekliligini ve verimliligini saglamak i¢in sadece bireylerin ekonomik
ve mali kosullarimin degil, psikolojik kosullarmin da dikkate alinmasi
gerekmektedir.Vergi, satin alma giiciinde azalma meydana getirdigi i¢in vergi ddeyen
bireylerin tstiinde bir yiik olusturmaktadir. Bu yiik bireylerin gelirleri yaninda, 6zel
durumlarina, zevklerine, alisgkanliklara, yaradilislarina gore degisim goOstermesinin
yaninda, halktan halka, zamandan zamana, hatta mekandan mekana (sehir ve kdyde)
belirgin bir sekilde goriilebilen ve olgiilebilen farkliliklar gostermektedir (Anil, 1973:10,
ve Schmolders 1976:107). Vergilemenin psikolojik sinir1 bireyin vergi ahlaki, verginin
alinma amaci, Vergilendirme teknikleri, milli gelir diizeyi, milli gelir dagilimi, ve

verginin alindigi zamanin Ozellikleri gibi faktorlerden etkilenmektedir (Senyiiz,

1995:21).

1.2.3. Vergileme Adalet Ve Esitlik I1kesi

Toplum fertleri iizerindeki egemenlik hakkina dayanarak, yaptigi kamu
hizmetlerinin finansmanin1 saglamak amaciyla vergi alma hakkini elinde bulunduran
devlet, alacagi verginin olusturacag: yiikii bireyler arasinda, vergilemede adalet ilkesi
geregince adil Olgiilere  gore dagilimimi gergeklestirmelidir (Pehlivan, 2005:161;
Gokbunar, 1998:1-23). Vergi yiikiiniin adaletli bir bi¢imde dagitilmasin1 amaclayan
adaletli bir vergileme sisteminde kimden ne kadar vergi alinacaginin, fertlerin kisisel
ve mali durumlarma gore Olgiisiinlin ne olacaginin saptanmasi biiyiik bir dnem
tasimaktadir, ancak kisiye, topluma, yere ve zamana gore degisir bir O6zelliginin
bulunmasi herkes i¢in gecerliligi olan degismez Olgiilerin  saptanmasin

zorlagtirmaktadir ( Akdogan, 1980:6).
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Vergilemede adalet duygusunu sarsabilecek tarafli muamelelerden kaginilmasi
ve sermaye birikimine veya reel gelirin artmasina engel olunmamasi gerekmektedir. Bu
anlamda zengin ve fakirden ayn1 miktarda vergi alinmamasi, bir insam1 ancak
yasatabilecek gelirin vergi dis1 birakilmasi, bir bekarla ¢cocuklu veya ¢ocuksuz bir aile
reisinin ayni yiik altinda tutulmamasi, emek ve sermaye gelirinin vergilendirilmesinde
farkli muamele yapilmasi vb gibi esaslar, vergi adaletine belli 6l¢iilerde ulagilmasini
saglayabilmektedir (Erginay, 1998:43-44).

Vergi adaletinin kisilerin 6deme giiglerine gore vergilendirilmesi pasif, kisiler
arasindaki servet farklarini gidermeye yonelik olarak da aktif iki yonii bulunmaktadir
(Soyler, 2006:31-43). Ancak vergi adaleti ister kisilerin 6deme giiglerine gore
vergilendirilmesi gibi pasif, isterse kisiler arasinda var olan servet farklarini gidermeye
yonelmis bir vergi sistemi gibi aktif bir kavram olarak degerlendirilsin, gerek vergi
alacaklis1 olarak devlet ve gerekse vergi miikellefleri vergilemede adaletin saglanmasi
igin siirekli yenilikler yapmaktadirlar (Akdogan, 1980:5).

Adil olarak hazirlanmis olan vergi kanunlarinin uygulama asamasinda adalete
ters diismeyecek sekilde uygulanmasi gerekir (Edizdogan, 2004:232). Vergi adaleti,
vergi kayiplarinin 6nlenmesinde miithim unsurlardan biridir vergi adaletini sadece
mevzuatta vergi adaleti, olarak anlamak dogru degildir. Uygulamada vergi adaletini
gerceklestirmek gerekmektedir. Eger vergide adalet uygulamada bozulursa, diiriist
vergi O0deyen miikellefler de vergi kacirma yollarin1 aramaya baslarlar (Giiredin,
1977:129).

Herkes dil, irk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep ayrimi
gozetilmeksizin kanun Oniinde esittir. Hicbir kisiye aileye zlimreye veya sinifa imtiyaz

taninamaz, kanun Oniinde esitlik, kanunlarin getirdigi kamusal haklar ve yiikiimler
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bakimindan esitlik anlamina gelir vergileme esitlik denince, hukuki ve ekonomik olmak
tizere iki tiir esitlik akla gelmektedir. Hukuki esitlik; vergi yasalar1 karsisinda higbir
ayrim gozetilmeksizin, tiim yiikiimliilere ayni1 hiikiimlerin uygulanmasini ifade eder ve
boyle bir davranis, sliphesiz yiikiimlii psikolojisi agisindan son derece uygun bir ortam
yaratir. Ekonomik esitlik; ekonomik kosullar itibariyle aymi durumda olanlarin, ayni;
farkli durumdakilerin de farkli vergilendirilmeleridir (Kumrulu 1981:147-162 ; Senyiiz,
1995:120).

Vergilemede esitlik kavrami, yatay ve dikey esitlik olmak {izere ikiye ayrilarak
incelenebilir. Yatay esitlik; ayn1 6deme giicline (gelir servet, harcama) sahip olanlarin
ayni miktarda vergi 6demesi, dikey esitlik; sosyal ve ekonomik durumu ayni olmayan
bireylerin, birbirinden farkli oranlar da vergi 6demesi seklinde tanimlanmaktadir

(Batirel 2007:86; Cigek, 2006:27).

1.3. MALI PSIKOLOJI VE VERGI PSIKOLOJISI

1.3.1. Mali Psikoloji

Mali psikoloji son yillardaki icte ve distaki sekli ile yeni bir bilim dali olmak
iddiasinda degildir. Aksine biitlin milletlere, devirlere ve iilkelere ait maliye
politikasiyla 1ilgili tecriibelerin psikolojik goriisler agisindan sistematik bir sekilde
tanzimidir (Schmolders, 1968:11-18 ).

Maliye psikolojisi maliye bilimini genisletmek amaciyla ele alinmustir.
Psikolojik yaklagimi dikkate almadan mali olaylarin hukuki, ekonomik ve siyasal
yaklasimlarla incelenmesiyle sorunlara tam olarak ¢6zlim getirilemez hatta hatali yada
eksik degerlendirilmesine neden olur. Kisaca mali olaylar tiim yonleriyle ele
alindiginda, vatandaglarin mali sorunlarinin daha kolay anlagilmasina yardimci olarak

toplumsal bilimlerin gelismesine biiyiik katkida bulunacaktir ( Senyiiz, 1995:3).
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Mali psikolojinin arastirma alanlar1 arasinda, halkin vergi zihniyetinin
arastirtlmasi, kamu kredilerinin psikolojik esaslari, kamu oyunun para kiymeti
hakkindaki tutumu bulunmaktadir (Diilgeroglu, 1975:223-244). Ayrica mali psikoloji de
i¢ denetiminin dis denetimler ve cezalardan daha etkin olabilecegi tizerinde durulmakta
ve bu i¢c denetimin gelistirilmesine agirhik verilmektedir. Ornegin bir arastirmada
denekler ii¢c gruba ayrilarak, birinci grup yasalarla korkutulmus, ikinci gruba ig
denetime yonelik mesajlar verilmis, tiglincii grup ise serbest birakilmigtir. Sonugta,
birinci grubun gelir beyaninda {iciincii gruba gore daha diiriist davrandigi ancak en
diiriist davramsin ikinci grupta ortaya ¢iktign goriilmiistir (Onder, 1992 akt

User,1992:145).

1.3.2. Vergi Psikolojisi

Devlet iistlenmis oldugu kamu hizmetlerini tam olarak yerine getirebilmek i¢in
cesitli gelir kaynaklarina ihtiyag duymaktadir. Vergilerin ise kamu gelirleri i¢indeki
paymin %80- 90 oldugu distnildigin de vergi hi¢ siiphesiz ki kamu gelirlerinin
finansmaninda ki en Onemli gelir kaynaklarindandir. Devlet vergi gelirlerinin
verimligini  artirmak  i¢in  politikalar  uygulayacaktir.Politikalar1  uygularken
unutulmamasi gereken, vergiden elde edilecek verimin ekonomik ve mali kosullara
bagli olmakla beraber vergi 6deyen bireylerin psikolojik kosullarina da bagli olmasidir
(Demir, 2009:143-152). Bireylerin vergiye uyma ya da vergi kagirma davranislarini
anlayabilmek ig¢in iktisat teorisinin siirlarin1 agmak, vergi sosyolojisi ve vergi
psikolojisi alanlarina girmek gerekmektedir (Onder, 1992:50-53). Bu nedenle bireylerin
vergiye karst gostermis olduklar1 davraniglarinin nedenlerini 6grenmek i¢in bireylerin
psikolojik yoOniiniin ele alinmasi gerekmektedir. Kisaca su sdylenebilir basarili bir

vergilendirme igin vergi psikolojisinin dikkate alinmasi1 gerekmektedir.
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Psikoloji genel olarak insan davranislar1 ile ilgilenirken vergi psikolojisi ise
sadece vergiler karsisinda bireylerin algilamalarini tutum ve davramiglarini inceleme
konusu yapmaktadir (Aktan, 2006:125-136).

Vergiye kars1 gostermis oldugumuz tutum ve davraniglarimiz, ¢ogunlukla onu
nasil algiladigimiza baghdir (Aktan, 2006:125-136). Bireylerin tutum ve davranislarini
belirleyen faktorlerin basinda psikolojik algilamalar gelmektedir. Kisaca, vergileme ile
algilama arasinda c¢ok yakin bir iliski oldugu sdylenebilir. Psikolojide algilama
(perception) yada cergeveleme (framing) mevcut bilgi setimiz dahilinde kars1 karsiya
bulundugumuz somut ve veya soyut olaylarin ve nesnelerin farkina varma, zihnimize
yerlestirme ve nitel ve veya nicel olarak degerlendirme siirecidir yine psikoloji bilimi
acisindan  bireysel davranigin bir stimulus (uyar1) birde response (karsiliksiz)
mekanizmasinin islemesi sonucu olustugunu soyleyebiliriz (Aktan, 2006:125-136).

Vergi karsisinda bireyin takinacagi davranislari iki tiirlii ele almak miimkiindiir.
Birincisi; insanin dikkatli, rasyonel ve tiim ekonomik kosullar1 hesaba katabilecek bilgi
ve beceriye sahip oldugunu ve baglica amacinin kendi kazanimlarini azamiye ulastirmak
oldugunu varsaymak; bir baska ifadeyle yikiimliyii ‘homo economicus’ olarak ele
almaktir.

Ikinci yaklasim bigimi ise, insan davramisi hakkinda sabit varsayimlarda
bulunmayip, bu davranmisin altinda yatan psikolojik etkenleri irdelemektir. Ikinci yol
tercih edildiginde psikolojik yontemlerin kullanilmast kacinilmazdir. Burada amac,
verginin nasil algilandigin1 ve davranigin olugsmasin da hangi tutumlarin rol oynadigini
kavramaktir (User, 1992:24-25).

Bireylerin vergiye karsi tutum ve davraniglarii etkileyen bireylerin

psikolojilerini incelerken dikkate almamiz gereken bir nokta da bireylerin ferdiyet
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giictidiir. Ferdiyet¢i bir yapiya sahip olan iilkeler de egitim sisteminden ve toplumun
diger miiesseselerinden gelen etkilerle fert yapicilik ve yaraticilik potansiyelini
gelistirmistir. Bu sebeple iiretkenlik kabiliyeti fazladir. Onun bu kabiliyetini realize
edebilmesi devletin sagladig: alt yap1 yatirimlariyla miimkiin oldugun dan fert devlete
odedigi vergiyi hakli ve yerinde bulur ( Unsal, 1989:42).

Gider biitgesinin nerelere harcandiginin kamuoyuna duyurulmamasi ve vergiyi
veren (tax payer) denilen vatandasin bu konuda bilgilendirilmemesi sonucu, miikellefte
biitgenin halkin direkt faydalanmasindan uzak liiks giderlere veya saibeli yerlere
sarfedildigi diislincesini dogurur. Bu durum miikellef psikolojisini etkileyen ve vergiye
kars1 direnci artiran bir unsurdur (Doganyigit, 2004:793-800).

Vergi karsisindaki davranisi belirleyen ve direnci azaltan 6nemli bir faktor de
vergi ahlaki ve vergi disiplinidir.Bireylerin vergiyi manevi bir disiplin altinda, bir gérev
ve borg olarak kabul etmesi anlamina gelen vergi ahlakina sahip olan yiikiimliiler, vergi
karsisinda olumsuz bir davranis gostermeden ve onu dinsel bir geregi yerine

getirircesine 6demesi, vergi ahlakinin 6nemini gostermektedir (Kilig, 2004:83 ).
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IKiNCi BOLUM
BIREYLERIN VERGIYE KARSI DAVRANISLARINI
BELIRLEYEN FAKTORLER VE VERGILERE GOSTERILEN

DAVRANIS BICIMLERI

21.VERGIYE KARSI DAVRANISLARI ETKILEYEN
TUTUMLAR

Bireylerin, insanlik tarihinin toplu halde yasamaya bagladig1 andan itibaren var
olan vergi 6devini yerini getirip getirmemesini etkileyen ¢esitli faktorler vardir. Bu

faktorler bireysel ve ¢evresel faktorler olarak iki ana baslik olarak ele alinacaktir.

2.1.1. Bireysel Faktorler

Bireylerin davranis ve tutumlarii etkileyen bireysel faktorleri, vergi 6deme
giicti, aile yapisi, vergi bilinci ve ahlaki, egitim durumu, devlete baglhlik, siyasal iktidari
benimseme durumu, yiikiimliniin diger yiikiimliller hakkindaki goriisleri, kamu
hizmetlerinin gerekliligine olan inanis, meslegi ve sahsi Ozellikler bagliklar1 altinda

incelenecektir.

2.1.1.1. Vergi Odeme Giicii

Anayasamizin 73. maddesine gore, herkes kamu giderlerini karsilamak i¢in mali
giiciine gore vergi vermekle ylikiimliidiir. Mali gilice gore vergilendirme ise, kisilerin
ekonomik ve kisisel durumlarina gore vergilendirilmesidir (Yilmaz, 2004:146). Bagka
bir ifadeyle kamu hizmetleri i¢in belirli bir karsilik veya fayda gozetmeksizin, her ferdin
kendisini ve ailesini gecindirecek miktarin iistiinde malik oldugu servet veya elde ettigi

gelire gore vergi yiikiine katlanmasidir ( Erginay, 1998:53).
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Vergiler yiiksek gelirlilerde liiks tiiketim ile tasarruflardan, diistik gelirlilerde
ise, zorunlu tiiketime gidecek fonlardan saglanir. Bu nedenle diisiik gelirlerden alinan
vergiler, ylksek gelirlilerden daha fazla subjektif ylike yol acar. ESer yasam ig¢in
zorunlu ihtiyaglar1 karsilayacak belirli bir diizeyin altindaki gelir vergilendirilirse,
fedakarligin boyutu ¢ok yiiksek olacagindan tepkilerde sert olmaktadir. Tepkilerin sert
olmamasi i¢in bireyler 6deme gii¢leriyle orantili olarak vergilendirilmelidir (Senyiiz,
1995:28).

Bireylerin 6dedikleri vergilerle gelirleri arasinda dogru oranti vardir gelir ve
servetleri arttikca 6dedikleri vergide artmaktadir ve bireyin vergiye karsi tutumunu
olumsuz yonde degistirmektedir. Yapilan bir ¢ok arastirmada gelir arttikga vergi
kagak¢iligimin arttign gozlemlenmistir (Celikkaya, 2002:1-7). Kisaca bireylerin sahip
oldugu gelir ve servet diizeylerinin vergiye karsi olumlu yada olumsuz tepki
gostermelerine neden oldugu sdylenebilir.

2.1.1.2. Aile Yapist ve Anlayist

Bireyin sahip oldugu aile yapist ve anlayis1 onun vergiye karsi gostermis oldugu
tutumlar1 etkileyebilmektedir. Bireyin vergiye karsi davraniglart degerlendirilirken
toplam gelir yerine ailede kisi basina diisen agirlikli gelirlerin ilgili kisilerin normal
ihtiyaglarmi karsilayip karsilayamamasma bakilmalidir. Ornegin, gelir diizeyleri ayni
olan buna kargin aile 6l¢ekleri farkli bulunan iki yiikiimliiniin her ikisi de % 20 vergiye
tabi tutulmasi halinde, yasam standartlarinin %20 diisecegini sdylemek zordur. Ciinkii
daha fazla aile 6lgegine sahip olan bireyin, ddenilen vergi nedeniyle aile bireylerine

diisen harcanabilir gelir miktar1 daha fazla diisecektir (Senyiiz,1995:31).
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2.1.1.3. Vergi Bilinci Ve Ahlaki

Mali psikolojide, vergi ahlaki ve vergi bilinci birbirini tamamlayan
kavramlardir.Vergi bilinci, vatandaslarin bizzat vergileme ve vergileme ile kendilerine
yiiklenen 6zel miikellefiyet karsisinda takindiklar1 genel tavirdir (Gergek ve Yiice
1998:39). Baska bir ifadeyle bireylerin elde etikleri gelir ve servetlerinden devletin
yapmakla yiikiimlii oldugu gorevlerini yerine getirmesi i¢in devletin belirledigi dlgiiler
oraninda kamu gelirlerine katkida bulunmasi gerektigi bilincine sahip olmalaridir.

Vergi bilinci sadece vergiyi 6deme bilinci olarak algilanmamalidir. Vergi bilinci
ayn1 zaman da miikelleflerin 6dedigi vergilerin harcandig1 yerlerin denetimini de ifade
eden bir kavram olarak degerlendirilmelidir (Omiirbek vd, 2007:104). Vergi bilincinin
toplumda yerlestirilmesi igin her tiirlii iletisim araglarindan yararlanilmali, egitim ve
Ogretim sistemin ilk kademelerinde adeta vergi propagandasi yapilarak verginin ulusal
bir gorev oldugu asilanmalhidir. Toplanan vergilerin hangi alanlara harcandig
konusunda toplumu aydinlatabilmek i¢in vergi ve kamu harcamalariyla ilgili rakamlar
belirli periyodlarla diizenli olarak yaymlanmalidir (Bakkal, 2007:81). Ciinkii 6dedigi
vergilerin hangi alanlarda kullanildigin1 bilen bireyin vergiye karsi gdostermis oldugu
davranigin degismesine neden olacaktir.

Insan tek bagma bir birey degil, daima bir toplum i¢inde yasayan ve yasadig
toplumla iliski i¢cinde olan bir varliktir. Ahlak ise insanlar arasindaki iyi iligkilerin
gelismesini ve ylriitiilmesini saglayan bir sistemdir (Tosuner ve Demir, 2009:1-15).
Schmdlders, ahlaki bireylerin toplumun bir pargasi olarak iistlendigi gorevleri daha iyi
yapabilmesi i¢in uymast gereken zamanin toresel ve hukuki normlarim1 igtenlikle
kabul etmesi gerektigini ifade etmektedir (Schmolders, 1976:107). Vergi karsisindaki

davranigi belirlemede 6nemli bir etken olan vergi ahlaki bireylerin vergiyi manevi bir
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disiplin altinda, bir gérev ve bor¢ olarak kabul etmesi anlamina gelmektedir (Kilig,
2004:83). Baska bir ifadeyle gelir kazananlarin vergilerini yasalara uygun Ol¢ii ve
zamanda odemeleri konusundaki tutum, davranmig, inamis ve deger yargilaridir
(Seyidoglu, 1992:949). Vergi ahlaki iginde bulundugu sosyal ve kiiltiirel 6zellikler
tasimasina ragmen, genel ahlaktan O6nemli ayriliklar igerebilir (Cataloluk 2008:213-
228). Genel ahlaki yiiksek olan bir kisinin, vergi ahlaki diisiik olabilir. Bireyin vergi
ahlaki diisiik oldugunda, vergiye karsi takinmis oldugu olumsuz tavir normal kabul
edilebilir. Vergi ahlaki yiliksek birey ise vergi borcuna biiylik bir sadakat gostererek
olumsuz bir davranis géstermeden ve onu dinsel bir geregi yerine getirircesine onu ilk
firsatta 6demeyi diigtiniir (Senyiiz 1995:32 ; Dogan 1993:14-21).

Bireyin ahlaki olarak yanlis oldugunu diisiindiigii bir seyi yapmasi durumunda
hissettigi su¢luluk ve utanma seklinde ki normlarin igsellestirilmesi de yasalarin ihlali
durumunda potansiyel bir maliyet veya ceza olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu
durumdaki bireyin sug islemesi kisa donemde psikolojik huzursuzluk, uzun déonemde ise
kavrama yeteneginin zarar gormesi, depresyon ve endise gibi sonuglarin dogmasina
neden olabilir. Sonug olarak algilanan sugluluk ve utanma hislerinin artmasi sug isleme
olasiligini azaltacaktir (Tunger, 2003 :92-114).

Vergi ahlakinin genel uygarlik diizeyi ile baglantili oldugu ve iktisadi ve
kiiltiirel geligmislikleri yiiksek diizeyde olan toplumlarda daha yiiksek vergi disiplini
gorildiigi belirlenmistir. Bu c¢ercevede, ayni toplum icinde bile daha geliskin
kesimlerin vergi ahlakinin daha geri kalmis kesimlere gore yiiksek oldugu, yinede
iktisadi gelisme diizeyiyle baglantilandirilamayip, kiiltiirel hatta etnik 6zelliklerin de bir

Olglide hesaba katilmasi gerektigi ileri sliriilmiistiir. Bu baglamda Anglo-Sakson ve
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Nordik kokenli toplumlarla Latin kokenli toplumlar arasindaki tutum farklar1 6rnek
olarak gosterilmistir*

2.1.1.4. Egitim Durumu

Egitim ¢ok yonlii bir yapiya sahip olup bireylerin diinya goriisii bi¢iminde ifade
edilebilecek, her tirlii inan¢ ve davranislar1 etkilemeyi amaglayan ¢abalarin biitiinii
olarak belirtilebilir (Senyiiz, 1995:34). Genel kiiltiir diizeyi ve egitim ayn1 zamanda
toplumdaki olgunluk ve medeniyetin de bir gostergesi olarak kabul edilebilir
(Unsal,1998:41). Egitim vergi bilincinin yiikseltilmesi igin g6z ardi edilmemesi gerekir.
Toplum bireylerine 6ncelikle ailede baslayan, okulda devam eden ve basin ve diger
iletisim araglariyla dinsel kurumlarca desteklenecek bir egitimin verilmesinin, vergi
bilincinin tesisi yoniinde 6nemli faydasi olacaktir (Kumluca, 2003: 91-94).

Egitimli bireyler vergi kanunlari1 ve mali olaylara iligkin olarak kendilerinden daha
az egitimli bireylere nazaran daha dikkatli, duyarli ve ayn1 zamanda kamu hizmet ve
faydalarindan yararlanma da avantajlidirlar. Bu kisiler kanunlarin yapilisi ve elde
edilen vergi gelirlerinin nasil harcandigima dair daha elestiricidirler (Comakls,
2008:113-120 ). Egitim bireyler iizerinde olumlu etkinin yaninda olumsuz etkide
yaratabilir. Ciinkii birey egitimin artmasi ile birlikte yasalardaki agikliklardan
yararlanarak vergiden kaginma yontemleri daha kolay uygulayabilir yapilan bazi
arastirmalar bunlar1 desteklemektedir (Demir, 2009:143-152). Ornegin Witte &
Woodbury egitim ve vergiye uyum arasinda pozitif bir iliski bulmusken, Dubin &
Wilde negatif bir iligki tizerinde durmuslardir(Saragoglu, 2008:16-34). Richardson,

egitim diizeyi yiiksek insanlarin diislik insanlara gore vergi kagirma yerine vergiden

User, Inci; Davranig Arastirmalari Isiginda Vergi Kagakegihig

Hitp://Archive.ismmmo.Org. Tr/Docs/Malicozum/26malicozum/14Yrddocdr%C4%BOnciuser68.Doc
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kaginma becerisini gosterdiklerini ileri siirmektedir (Demir, 2009:1-18). Juan ve
digerleri ise liniversite mezunu kisilerin vergi kagirma egiliminin ortalamanin altinda
oldugunu bulurken, Antonides ve robben egitim seviyesindeki artisin vergi

kagake¢iligini artirdigini bulmuslardir ( Sarug, 2003:152-165).*

2.1.1.5. Devlete Baghlik

Bireylerin devletin politikalarina kars1 sahip olduklar diisiinceler onlarin vergiye
gonilli uyum derecelerini etkilemektedir (Tuay ve Giiveng, 2007:25). Devletin her
zaman ve her kosulda yanlarinda olacaklarina inanirlarsa, 6dedikleri vergileri devlete
baglilik anlayis1 iginde degerlendirirler ve devletin iizerine yiiklemis oldugu vergi
yiikiinii bir vatandaslik gorevi olarak kabul ederek daha istekli olarak vergisini dderler
(Senyiiz 1995:38). Eger devletin kotii yonetildigi, alinan vergilerin israf edildigi,
verimli olarak degerlendirilip harcanmadigi seklinde bir kanaat olusursa, birey vergi
vermekten kaginacaktir (Cataloluk 2008:213-228).

Kisaca, devlete olan baglilik arttikca vergiye olan tahammiil artacak, azaldikca
ise tepkiler artacaktir.bunu belirlemede de kamu harcamalarmin etkinligi ve
vergilemedeki adalet 6nemli rol oynamaktadir.Vergi 6deme bakimmdan devlete olan
baglilik baglamindaki olumsuz sonucun sadece vatandaglarda degil, aydinlarda da sz

konusu olabilecegi goz ardi edilmemelidir (Cigek, 2006:61).
2.1.1.6. Siyasal Iktidar: Benimseme Durumu

Bireylerin vergi O0deme konusundaki isteksizligini etkileyen Onemli
belirleyicilerinden biriside siyasal iktidarin tutumudur (Gok, 2007:143-163). Vergiler

degerlendirerek oy kaybetme kaygisi ile kendi segmen gruplarinin istekleri

** Daha detayh bilgi icin antonides, g. Ve robben , H.S.J. True positives and false alarms in the detection
of tax evasion’’, journal of economic psychology, cilt 16,, pp.617-640, Richardson, G.(2006) ¢ Determinants Of
Tax Evasion: A Cross- Country Investigation’, Journal Of International Accounting, Auditing And Taxation, Vol.
15, S.5.:150-169
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dogrultusunda vergi politikalar1 hazirlamaktadirlar.Siyasi amacin agirlik kazanmasi ile
hazirlanan bu politikalar vergi suglarim1 artirmaktadir (Saragoglu, 2004:91-103,;
Edizdogan, 1986:47).

Secime katilan partilerin herhangi birinin iktidara getirilmesi o partinin
programinin toplum tarafindan benimsendigi anlamina gelmektedir. (Nadaroglu,
1981:60). Iktidara gelen siyasi partiler kendilerine oy vererek desteklemis veya
desteklememis olsun alacaklar1 kararlar, herkesi zorunlu olarak baglayacagindan,
bireyler siyasi iktidari elinde bulunduranlara karsi bir tutum igerisine girerler
(Cataloluk, 2008:213-228). Siyasal iktidar1 destekleyen bireyler, aliman Kkararlari
savunma c¢abasina girerken, desteklemeyen bireyler muhalefetteki partilerinde

yonlendirmesi ile yerme ¢abasina girmektedirler (Senyiiz, 1995:9).
2.1.1.7. Yiikiimliiniin Diger Yiikiimliiler Hakkindaki Goriisleri

Toplumun vergiye yaklasimi ile toplumun bir iiyesi olan bireyin vergiye bakis
agist arasinda siki bir iligki vardir. Vergi kagak¢iligina goz yumulmayan toplumlarda
bu olgu izole edilirken, vergi kacak¢iligina géz yumuldugunda ise bu fenomen
yayginlagmakta ve bir hiiner olarak goriilmektedir (Ger¢ek ve Yiice, 1998:38). Ciinkii
bireyler ait olduklar1 ve yasadiklar1 grup tarafindan etkilenirler. Referans grubu seklinde
de tanimlanan bu grubun benimsenen diisiince ve davranislarina yonelecek, hos
karsilanmayan ve ayiplanan diisiince ve davranislardan kaginacaktir (Bayrakli vd
2004:1-52 ). Bu durumda mali yiikiimliiliiklerini yerine getiren ve getirmeyen seklinde
iki tiir birey olacaktir (Senyiiz, 1995:40). Yikiimliiliklerini yerine getiren birey kendisi
gibi ayni1 sartlara sahip olan veya kendinden daha iyi hayat standardina ve gelire sahip
miikellefin 6dedigi vergiyi mukayese ederek, kendisinin haksizliga ugradigina ve agir

bir vergi yiikii altinda bulundugu subjektif diisiincesine kapilacaktir.Bu durumda
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vergiden veya en azindan diger vergi ylikiimliistiniin 6dedigi vergi oran1 kadar 6demek
igin ¢areler arayacak, vergiden kagmacaktir ( Cataloluk, 2008:213-228). Eger kendisi
haricindeki miikelleflerin ciddiyetle vergi bor¢larim1 6dediklerini ve bu konuda sadik
olduklarin1 ve bunu vatanseverligin bir parcasi oldugunu kabul ederlerse; bireylerin
Odeyecegi vergi ile ddemesi gereken vergi o oranda uyumlu olur ( Sofuoglu, 1997:132-
142).

2.1.1.8. Kamu Hizmetlerinin Gerekliligine Olan Inanis

Diinyanin her yerinde, vergi 6deyenlerin en ¢ok tizerinde durduklart konulardan
birisi de toplanan vergilerin nerelere ve nasil harcanacagidir (Gergek ve Yiice, 1998:37).
Toplanan vergilerin nerde ve nasil kullanilacagi hakkinda bilgiye sahip olmasi
bireylerin vergi karsiya olumlu yada olumsuz davraniglar sergilemesine neden olacaktir.
Ozellikle ekonomik ve sosyal gelisim igin gerekliligi tartigmasiz kabul edilen egitim,
saglik, savunma ve adalet gibi konularin ¢oziilememesi buna karsilik, litks harcamalarin
yapilmasi vergi yiikiimliisiiniin vergi 6deme konusunda istegini azaltacaktir (Yenigeri
2004:908-927).

Bireylerin istedigi hizmetlerin yeterli miktarda {iiretilmesi durumunda, kamu
hizmetlerinin bireylerin tercihlerine uyumlulugundan s6z edilebilmektedir. Bireylerin
tercihleri, egitim diizeyi, gelir diizeyi, yas, meslek, demografik yapi ve cinsiyete gore
farklilik arz etmektedir. Kamu hizmetlerinin bireylerin tercihlerine uygunlugu ne kadar
artarsa vergiye karst olumlu davraniglart da aym1 yonde artacagi beklenebilir (Cigek,
2006:67). Kanunlarla nasil ve kimden toplanmasi gerektigini belirleyen devletin
topladig1 vergilerin nerde ve nasil kullanilacagi konusunda da adil ve seffaf

davranmalidir.
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2.1.1.9. Meslegi ve Sahsi Ozellikleri

Bireylerin vergiye kars1 tutum ve davraniglarini etkileyen meslek, yas, medeni
durum, cinsiyet gibi faktorler bulunmaktadir.Yapilan bir ¢ok ankette de yas medeni
durum cinsiyet gibi demografik etkenlerin bireylerin vergiye karsi olan tutumlarini
etkiledigi sonucuna varilmistir.

Meslegi: Degisik meslek gruplarina sahip kisiler iizerinde olusan vergi yiiki
farklilik gosterebilmektedir. Baz1 mesleklerin daha fazla vergi yiikii altinda olmalar1 ya
da miikelleflerin daha fazla vergi yiikleri oldugunu disiinmeleri belirli meslek
gruplarinin vergiye karsi ortak bir tutum takinmasina neden olabilmekte ve vergiye
kars1 bakis agilari etkilemektedir (Tuay ve Giiveng; 2007:21).

Yas: Geng yasta olan miikelleflerin, lilkenin ekonomik yapisina da bagli olmak
izere heniliz umduklar1 hayati yasamak icin yeterli geliri elde edemiyor olmalar1 ve bu
yetersizlik nedeniyle kaybedecek ¢ok fazla bir seyleri olmadigi igin risk konusundaki
olumsuz bakis agilarin1 giiglendirmektedir (Coban, 2004:47). Bir ¢ok calisma yas ile
vergi kacakeilig1 arasinda negatif iliski bulmustur.Buna ragmen tersi sonuglar bulanlar
az saylda olmasina karsin mevcuttur (Sarug¢ vd 2003:152-165). Yashlar genglere gore
bir ¢ok kamu hizmetinden faydalanmalarindan dolay1 6dedikleri vergilerin karsiliklarinm
alacaklarini diigiinerek vergi 6deme konusunda genclere oranla daha istekli olduklar
diistiniilmektedir. Ciinkii yash insanlarin daha fazla sosyal sermaye birikimine sahip
olduklar1 kabul edilir. Topluma daha siki ve giiglii bir sekilde baghdirlar. Bununla
beraber kanun olarak algilanan sosyal olaylarla ilgili yaptirimlara da oldukc¢a giiglii bir
bagimliliklar1 s6z konusudur (Ozdemir ve Ayvali 2007:51-73 ; Comakli, 2008:113-
120). ABD’de yapilan bir arastirma, 65 yas izerindeki kisilerde dogru beyanda

bulunmama egiliminin (noncompliance) daha az oldugunu, buna karsilik genglerin risk
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alma giidiilerinin gii¢lii olmasi1 nedeniyle vergi kagirmaya daha fazla egilimli olduklarini
ortaya koymaktadir (Tuay ve Giiveng, 2007:22). Orviska ve Hudson, vergi
kacakeiligini, rastlantisal secilen bir grup yetiskin kisi tizerinde anket ¢alismasi yaparak
incelemisler ve vergi kagirmanin yash insanlar arasinda daha az goriildiigii sonucuna
varmislar ve bu sonucu, yaslilarin vergi kacirmanin yanlis oldugu hissine kapilmalarina
ve bazi durumlarda da yakalanmanin doguracagi sonuglardan daha c¢ok korkuyor
olmalarina baglamiglardir ( Saragoglu, 2008:16-34).

Medeni durum: Torgler evililik hali, bireylerin yasal ve yasal olmayan
aliskanliklarim1 kendi sosyal aglarini kisitladig: olctlide etkileyebilecegini evli kisilerin
ozellikle bekarlarla kiyaslandiginda daha yumusakli bashi oldugu varsayimindan
hareketle bekarlardan daha yiiksek vergi etigine sahip olabileceklerini ileri stirmektedir
(Gokbunar, 2007:91-99).

Cinsiyet: Bireyin cinsiyeti de 6nemli bir degiskendir. Kadin miikelleflerin
vergiye uyum diizeyleri erkek miikelleflere gore daha iist diizeylere sahip oldugu
diistiniilmektedir. Kadinin ¢alisma hayatindaki yerinin genislemesi ve g¢esitlenmesiyle
bu fark azalma egilimine girmis olsa da bugiin halen kadin miikelleflerin vergi
uyumunun daha yiiksek diizeyde oldugu sodylenebilir (Mason ve Calvin,1978:73 akt:
Demir, 2009:1-18).

2.1.2. CEVRESEL FAKTORLER

Vergiye goniillii uyumu etkileyen c¢evresel faktorler, vergi adaleti, vergi aflari,
vergi sisteminin karmasikligi, vergilerin sayisi, vergi oranlari, cezalar ve denetim

olasilig1 ve dnceki denetimler basliklari altinda incelenmistir.
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2.1.2.1. Vergi Adaleti

Vergi adaleti esit geliri olanlardan esit vergi alinmasi, geliri fazla olanlardan
artan oranli bir tarifeye gére vergi alinmasi seklinde tanimlanabilir (Ozer, 1977:67).
1.2.3. nolu baslikta adalet ve esitlik ilkesine detayli olarak deginilmistir.

Tiirkiye’de vergi 6deyenlerin vergi sistemini adaletsiz olarak algilamasi (vergiye
bir direng olarak) artmakta ve vergi kagirmayan kesimlerin de, vergi kagirma ve
vergiden kagmma yollarina sapmasina neden olabilmektedir (Ugak, 1997:13-37,
Doganyigit, 2009:34-38). Yapilan bir ¢ok arastirmada bunu desteklemektedir. Manisa
da yapilan arastirmada miikelleflere vergi sistemindeki uygulamalarda en ¢ok sikayetci
oldugu husus soruldugunda ilk sirada vergi sistemin adaletsiz olmasindan sikayet
etmektedirler (Muter vd,1993:21). Giineydogu Anadolu bolgesinde yapilan baska bir
arastirmada ise ankete katilan miikelleflerin % 71,3 vergi sistemini adaletsiz olarak
bulmakta ve vergi adaletsizliginin nedenini devletin hala baz1 kesimleri
vergilendirmemesine baglamaktadir.»

Anayasamizin 73. maddesinin birinci fikrasinda ‘‘herkes kamu giderlerini
karsilamak iizere mali giiciine gore vergi vermekle yiikiimliidiir.”> Ifadesi de aslinda
adil vergileme de genellik ve esitlik ilkelerinden ibarettir. Ozellikle beyan esasina
dayanan vergilerde, bireylerin goniillii uyumunu artirabilmek igin bu ilkelere uyulmasi

gerekmektedir (Yenigeri, 2004:908-927).

*Daha detayh bilgi icin bkz Halit Cigek, Mehmet Karakas, Abdunnur Yildiz: “Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde Vergi
Yiikiimliilerinin Vergiyi Algilama ve Tutum Analizi: Bir Alan Arastirmas1”, Maliye Bakanlig, Strateji Gelistirme Baskanligi, Yaymn

n0:2008/381 Ankara, 2008.
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2.1.2.2. Vergi Aflar

Af genel anlamda suga ait olaylarin unutulmasina yonelik bir islemdir. Mali
olarak ise vergi kanunlarma aykir1 hareket edenlere karsi uygulanan yaptirimlarin ,
ortadan kaldirilmasi seklinde tamimlanabilir (Keles, 2002:75-84). Vergi aflarinin
cikarilmasimin temel amaci kamuya ilave kaynak yaratmak ve biitge gelirlerinin
artirtlmasini saglamaktir. Bu temel amacinin yanin da vergi aflarinin idari , ekonomik ,
siyasi, psikolojik, teknik ve sosyal yonlerinden de soz edilebilir.* Vergi aflar1 vergi
cezalarinin uygulanabilirligini ve etkinligini azaltarak vergi 6deme bilincinin olusmasini
engellemektedir. Sik sik vergi affinin yapilmas: belli bir zaman sonra miikelleflerde
yeni bir af beklentisi olusturmakta ve bunun sonucunda miikellefler elde ettikleri
gelirleri beyan etmemekte veya beyan etseler bile 6deme yiikiimliiliiglinii yerine
getirmemektedirler (Aydogdu, 2009:16).

Vergi aflar1 uzun vadede iki tiirlii etkide bulunabilir. Birincisi af yoluyla vergi
gelirlerinin arttirilabilecegi, tahsilatin hizlandirilabilecegi, idari ve yargi organlarinin is
yiikiiniin hafifletilebilecegi, ikincisi ise diiriist vatandaglarin kendilerini dogru beyanda
bulunmakla hata ettiklerini diisiinmelerine ve yasalarla sinirlama getirilmedigi takdirde
af beklentilerinin siirekli olacagi inancinin artmasina, vergisini zamaninda 6deyen
vatandaglarin  cezalandirlldigini - 6demeyenlerin ise ddiillendirildigini  diislinerek
vergisini 6deyen vatandaglarin vergi 6demeye karsi olumsuz tutum takinmalarina neden

olabilecegi sdylenebilir (Cetin, 2007:171-187 ; Akbulut , 2003:89-96).~

*SARACO(]LU, Fatih ““Vergi Aflar1 Vergiye Uyum ve Tirkiye Uygulamalari’’,_Finans — Politik & Ekonomik Yorumlar
Dergisi, S: 483, Haziran 2004.http://w3.gazi.edu.tr/web/fatihsaracoglu/dosyalar/ AkademikCalismalar/Makaleler/Makalel13.pdf

** Vergi aflarinin nedenleri hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz:Adnan gercek:”’Tahsilatin Hizlandirilmasi Agisindan Tecil
Seklinde Uygulanan Vergi Aflarimin Degerlendirilmesi Ve Oneriler”” Vergi Diinyasi, S:240 , Agustos, 2001, Recai Dénmez:
Teoride Ve Uygulamada Vergi Aflari, Anadolu Unv. LIB.F Yaymlari , No: 557/92, Eskisehir,1992, Giines Cetin: Vergi
Aflarinin  Vergi Miikelleflerinin Tutum Ve Davramslar Uzerindeki Etkisi, Yonetim Ve Ekonomi Dergisi Y1l :2007
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2.1.2.3. Vergi Sistemin Karmasiklig

Vergi kanunlarinin anlasilir sekilde hazirlanmamasi bireylerin dogru beyanda
bulunmama egiliminde olmalarina neden olabilir, bu da vergi kaybinin olusmasina
neden olacaktir. Bazen de birey vergi mevzuatinin karmasikligindan dolay1 istemeyerek
de olsa vergi kaybina neden olabilmektedir.

Vatandas sik sik anlamadigi, vergi mevzuati ile kars1 karsiya getirilmemelidir
(Dogan, 1999:3-16). Vergi kanunlarinin sade ve anlasilir olmasi halinde miikellefler
kendi beyannamesi doldurabilecek ve vergi 6deme siireci hakkinda kendisini daha iyi
hissedecek, vergi uyumsuzluguyla baglantili riskler daha kolay goriinecek bunlardan
kaginilabilecektir (Mutlu ve Tuncer 2002:101-114). Vergi mevzuatindaki karmagsiklik
sadece miikellefleri degil denetim elemanlar1 ve vergi yargist icinde giigliik
doguracaktir (Celikkaya, 2002:1-7).

Adam Smith’in  ““Uluslarin Zenginligi’’ kitabinin son cildinde vergileme ile
ilgili prensipler agiklanmigtir. Bu prensiplerden bir tanesi de kesinlik ilkesidir bu ilkeye
gore miikellef 6deyecegi verginin miktarini , zamanin1 ve 6deme seklini daha 6nceden
bilmesi gerektigi esas1 vardir (Kildis, 2007:123-130). Bu ilke g¢ergevesinde vergi
mevzuatlarin anlagilabilir olmas1 gerekmektedir.

Sonug olarak vergi mevzuatinin karmagikligindan kaynaklanan vergi kaybini
onlemek icin vatandas tarafindan sade ve anlasilabilir, lilkenin ekonomik siyasal
ihtiyaclarma cevap verebilen ve siirekli degistirilme ihtiyacina gerek duyulmayan bir

vergi mevzuati diizenlenmelidir (Tuay ve Giiveng. 2007:30).
2.1.2.4. Vergi Sayist ve Vergi Oranlart

Genel olarak degerlendirildiginde, bireylerin vergileme karsisindaki tutumlarinin

en Onemli belirleyicisinin bireyler {izerinde olusan vergi yiikii oldugu soylenebilir
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(Aktan vd 2003:159-171). Bireyler siirekli artan vergilerin altinda ezilmektedirler ve
yiiksek oranli vergilere tepki olarak vergi kacirmaktadirlar (Laufenburger, 1967:266).
Diisiik vergi oranlariin bireyler iizerinde olumlu etki yaratacagini ve vergiden kaginma
istegini sona erdirerek vergi tabaninin genislemesinde meydana getirdigi olumlu etki
nedeniyle vergi gelirlerinde artis meydana gelecektir (Siverekli, 2004:533-572). Vergi
oranlarindaki belirsizligin de vergi uyumunu giincellestirerek vergi kacake¢iligini tegvik
ettigi sdylenebilir. Bireylerin daha yiiksek orandan vergilendirme ihtimali beyan edilen
geliri azaltirken vergi kagak¢iligini da artirmaktadir. Coban ve sezginin yapmis oldugu
bir arastirmada, miikelleflerin biiylikk bir boliimii tarafindan vergi oranlarinin
diistiriilmesinin kayit dis1 ekonomiyi azaltacag: diisiincesi savunulmustur. Giineydogu
Anadolu boélgesinde yapilan baska bir arastirmada, miikellefler vergi kagirma
nedenlerini vergi oranlarinin yiikksek olmasina baglamaktadirlar ( Cigek vd 2008 :251).*

Miikellefler 6demek zorunda olduklar1 vergi sayisinin ¢ok olduguna
inaniyorlarsa, tizerlerindeki vergi yiikii ¢ok agir olmasa bile, psikolojik nedenlerden
dolay1 vergiye olumsuz bakabilirler ve ayni zamanda vergi sayisinin ¢oklugu, vergi
sistemini daha karmasik hale getireceginden denetimi zorlastirir (Tuay ve Giiveng,
2007:31)

Vergi sistemi karmasik, vergi sayisi fazla ve 6édenme prosediirii zor ise bireyler
kayit dis1 kalmay1 tercih edebilirler. Vergi mevzuatlarindaki istisna ve muafiyetlerin
coklugu ve vergilerin tesvik aract olarak kullanilmasi, bireylerin istisna ve muafiyet

kapsaminda kalabilmek i¢in, tesviklerden yararlananlara bakarak kendi yiikiinii de

*Daha detayli bilgi igin bakiniz, Selami sezgin, Hilmi goban: *Vergi Miikelleflerinin Davranislart Uzerine Ampirik Bir Inceleme:
Denizli ili Ornegi **, Tiirkiye’de Vergi Kayip Ve Kacaklar1 , Onlenmesi Yollar1, 19.Tiirkiye Maliye Sempozyumu, Antalya, 10-
14 Mayis 2004, s.776-792 ,Halit Cigek , Mehmet Karakas, Abdunnur Yildiz “Giineydogu Anadolu Boélgesi’nde Vergi
Yiikiimliilerinin Vergiyi Algilama ve Tutum Analizi: Bir Alan Arastirmasi”, Maliye Bakanlig1, Strateji Gelistirme Baskanligi,
Yayin n0:2008/381 Ankara, 2008., Ankara, 2008
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hafifletme ¢abasiyla faaliyetlerini, gelir ve giderlerini oldugundan farkli gostermelerine

yol acabilmektedir ( Aydin, 2003:19-27).
2.1.2.5. Cezalar ve Denetim Olasilig

Vergi cezalariin vergi kagirmayi dnleyecek nitelige sahip olmasi vatandaslarin
vergiye karsit gostermis olduklari olumsuz tavirlar1 engellemeye yeterli gelmeyebilir.
Ciinkii; vergi cezalarinin tek basina caydiriciligt yoktur 6énemli olan bu cezalarin
uygulanmasidir. Vergi kayiplarinin 6nlenmesi ceza sistemin caydiriciligindan ziyade
denetim ile miimkiin olabilir.

Bireylerin vergilemeye iliskin su¢ sayilan davraniglar1 ortaya koyma derecesi ,
vergi cezalarinin etkinligine baglidir. Bireyler , denetim etkinligine bagl olarak ortaya
c¢ikan yakalanma olasiligini ve cezalarin etkinligini g6z 6nilinde bulundurarak , vergiye
tabi kazancinin ne kadarini beyan edecegi, ne kadarini kagiracagi konusundaki tercihini
yapacaktir. Su¢ ve cezalar acisindan etkinligi saglanmis bir vergi sistemi igerisinde
birey tiim, tercihini tiim kazancini beyan etme yoniinde yapacaktir. Vergi cezalarmin
etkinligi ayn1 zamanda bireylerin vergi adaletinin saglandig1 diisiincelerinin artmasiyla
vergiye goniilllii uyumlart artacaktir (Aktan ve Coban 2006:137-157). Ayrica cezalar
sadece vergi miikelleflerine degil vergi sorumlulart kanuni temsilciler ve bunlarin
suglarin1 yardim ve istirak edenler ve vergi kanunlarinda belirtilen gorevlerini

yapmayan devlet memurlaria uygulanmaktadir (Unsal, 1987:13).
2.2. VERGIYE KARSI TUTUMUN SONUCLARI

Verginin ilk alindig:1 tarihten itibaren bireyler vergiye karst davranislar
gostermektedir. Bu davraniglar verginin kabul edilmesi ve 6denmesi gibi olumlu yada
vergi kanunlarina aykir1 hareket ederek vergiyi karsi tepki gostermesi seklinde olumsuz

olmak tizere iki sekilde incelenebilir.
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2.2.1. Vergiye Karsi Psikolojik Tutumun Olumlu Sonuglar:

Vergiye karsi psikolojik tutumun olumlu sonucu bireylerin vergiye goniilli
uyum gostermesidir. Vergi uyumu (tax compliance, taxpayer compliance);
beyannamenin verildigi zamanda uygulanan vergi yasalari, yonetmelikler ve yargi
kararlarina uygun olarak vergi yiikiimliiliigliniin beyannamede tam olarak belirtilmesi
ve beyannamenin zamaninda ilgili yerlere verilmesidir ( Roth vd., 1989 :21 akt. Tuncer
2003:108-129). Kisaca bireyin yasalara uygun olarak vergiyi kabullenmesi ve

O0demesidir.
2.2.2. Vergiye Karsi Psikolojik Tutumun Olumsuz Sonuglari

Bireylerin vergiye karsi gostermis olduklari psikolojik tutumun olumsuz
sonuglarini  ii¢ ana baglik olarak Vergiden kaginma, vergi kagik¢iligi ve vergi reddi

olarak Ozetlenebilir.
2.2.2.1. Vergiden Kacinma

Vergiden kacinma miikelleflerin kanun bosluklarindan yararlanarak veya vergiyi
doguran olay1 engelleyerek yasal yollardan daha az vergi 6demeleridir(Bakkal
2007:134). Baska bir ifadeyle bireylerin vergiyi doguran olayla iliski kurmayarak vergi
borcunun ortaya ¢ikmasinin engellenmesidir (Karakog, 1995:97-109).

Vergiden ka¢inmanin ¢esitli yollari vardir. Birincisi ortaya ¢ikmasi muhtemel
olan bir verginin konusu ile iligski kurmamasi yolunu tercih etmesidir. Emlak vergisi
O6dememek i¢in bireylerin miilk edinmekten kacginmasi bu tarz bir vergiden kaginmaya
ornek olarak gosterilebilir. Ikincisi, bireylerin vergi yasalarindaki bosluklardan
yararlanarak 6deyecekleri vergileri minimize etmesi ya da hi¢ ddememesi seklinde

ortaya ¢ikmaktadir. Bir isletmenin kurulurken, sirketin tiiriiniin veya konumunun vergi
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yiikiimliiliglinii asgariye indirecek sekilde ve alanlarda belirlenmesi bu tarz bir vergiden

kaginmaya Ornek olarak verilebilir ( Cigek, 2006:80).
2.2.2.2. Vergi Kacak¢ilhig

Vergi kacirma, ekonomik faaliyetlerde bulunan bireylerin vergi dairelerine
kayitli olmamalar1 veya kayitli olup da yasalara gore bireylerin veya tiizel kisilerin
O0demekle yiikiimlii olduklar1 vergi gelirlerini, sahte faturalarla veya g¢esitli muhasebe
oyunlar1 ile vergiye esas belgelerin kasitli sekilde ortadan kaldirilmasit sonucu
kayitlarina yansitmamalari veya eksik olusturmalari anlamina gelmektedir (Gokalp,
2007:1-9). Kisaca vergi kagake¢iligi bireyin, devletin yiiklendigi gorevleri yerine
getirmesi i¢in gerekli olan gelirin kaynagi olan verginin yasal olmayan yollara
bagvurarak 6denmemesi yada az 6denmesi demektir.

Vergi kacakciligt bazen bireyin bilgisi dahilinde kasith yada bilmeksizin
kasitsiz meydana gelmektedir. Birey 6demesi gerecken vergiyi biliyorsa kanundan
haberi varsa; bilerek ve kasitli olarak islenmis bir sug olur. Kasitsiz olarak ise genellikle
gelismekte olan ilkeler de veya bolgelerde kiiltir seviyesi diisiik vatandaslarin
kanunlar1 bilmemelerinden, bilmis olsalar dahi tam ve dogru bilmemeleri yiiziinden
kaynaklanmaktadir ( Unsal,1987:24).

Vergi kacake¢iligr bir su¢ olusunun yani sira, vergi oniinde esitlik ilkesine aykiri
diistiigii ve verginin verimini azaltacagi i¢in iizerinde 6nemle durulmasi gereken sosyal
bir olaydir. Gergekten, kanunen vergi borcu dogdugu halde bu borcunu ddemeyen
kimseler, vergisini diiriist olarak ddeyenler karsisinda haksiz ve gayri kanuni bir avantaj
saglamis olurlar ( Nadaroglu, 1981:301). Vergi kacaklar1, gelir kayiplarini tazmin etmek
icin yliksek vergi oranlarina neden oldugu gibi, tarh ve vergi toplama maliyetlerini de

artirmaktadir (Kalmis ve Yilmaz, 2004:822-833).
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2.2.2.3. Verginin Reddi

Vergiye kars1 tepki tiirlerinden biri olan, ancak mahiyeti geregi daha etkili
sonuglar meydana getirebilen bir tepki tiiri de verginin reddidir. Verginin reddi, diger
tepki tiirleri ile karsilastirildiginda kollektif ve organize bir tepki tiirii olarak dikkat
¢ekmektedir. Verginin kollektif olma 6zelligi, vergi karsisinda miikelleflerin bireysel
tepkilerden ¢ok topluca tepki gostermesini ifade etmektedir (Aktan, 2003:116-136).
Istisnai olarak karsilasilan bir olay olmasina ragmen hi¢ gériilmemis bir olayda degildir.
En tipik 6rnegi 1954 yilinda adeta bir vergi grevine doniisen poujade* hareketidir.
Kiigiik bir kasabada kirtasiyecilikle ugrasan POUJADE isimli bir fransizin baslattig
vergiye karst direnis, giderek Kkolektif bir eyleme doniismiis hatta, bir vergi sorunu

olmaktan ¢ikip siyasal sonuglar yaratan bir olay haline gelmistir (Nadaroglu, 1981;305).

Bkz bu konuda genis bilgi i¢in - Bulutoglu Kenan Vergiye Kars1 Tipik Bir Reaksiyon :Poujade Hareketi’’, Maliye
Enstitiisii Konferanslar1 , Dérdiincii Seri, No:6 , Istanbul , 1960, s.173-197
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UCUNCU BOLUM
OGRENCILERIN VERGIYI ALGILAMALARININ VE VERGI
BILINCLERININ VERGIYE KARSI DAVRANIS VE
TUTUMLARINA ETKISINI INCELEMEYE YONELiK AMPRIiK

CALISMA

3.1. ARASTIRMANIN AMACI

Devlet i¢cin en O6nemli gelir kaynagi olan verginin siirekliligini saglamak i¢in
vergiyi 6deyen vatandaslarin vergiye karsi davranig ve tutumlarini etkileyecek olumsuz
etkenlerin ortadan kaldirilarak vergiye uyumlarini artirmasi gerekmektedir. Calismamda
heniiz is hayatina atilmamis olan Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin vergiyi nasil
algiladiklarin1 6lgmeye ve vergi miikellefleri olduklar1 zaman vergiye karsi nasil davranis

ve tutum sergileyecekleri hakkinda fikir sahibi olmaya olanak saglayacaktir.
3.2. ARASTIRMANIN ALANI VE ORNEK KIiTLESI

Aragtirmanin alanimn1 Tiirkiye’de 2008-2009 6gretim yilinda Gaziosmanpasa
Universitesi'nde kayith olan 13 702 adet &grenciyi kapsamaktadir. Bilindigi {izere
bilimsel aragtirmalarin hem zaman hem de maliyet acisindan kiilfeti olduke¢a yiiksek
oldugundan ve yapilan ¢alismanin belirli bir zaman diliminde tamamlanmas1 gerektigi
icin, arastirmacilar konu edindikleri arastirma alanindaki biitiin denekleri arastirmaya
dahil etme sansina sahip degillerdir. Buna gore istatistik¢ilerin genel olarak goriislerine
gore 100000 ve iizeri alan biiyiikliikleri igin 384 adetlik ornek biiyiikliigii kabul

edilebilir bir biiyiikliik olarak yeterli goriilmektedir (Cicek,2006:98). Tablo 3.1°de
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2008-2009 6gretim yilinda Gaziosmanpasa Universitesinde 6grenim goren 13 702
Ogrencinin 6grenim gordiikleri Fakiilte/Yiliksekokullara gore dagilimi gosterilmektedir.
Tablo 3.1. 2008-2009 Ogretim Yilinda Ogrenim Géren

Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokullara
Gore Dagilim

Ogrenim Gériilen Fakiilte /

Yiiksekokul Say1 Yiizde
Beden Egitimi Ve Spor Yiiksekokulu 311 2%
Egitim Fakiiltesi 1213 9%
Fen Edebiyat Fakiiltesi 1603 12%
Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi 2018 | 15%
Meslek Yiiksekokulu 6480 47%
Saghk Hizmetleri Meslek

Yiiksekokulu 580 4%
Saghik Meslek Yiiksekokulu 401 4%
Ziraat Fakiiltesi 835 6%
Zile Turizm Yiiksekokulu 261 2%
Toplam 13702 | 100%

Kaynak: Rektorliik 6grenci isleri daire bagkanligi

3.3. ARASTIRMANIN YONTEMI

Ornek kiitle biiyiidiikge evren hakkinda yapilan genellemeler de yanilma olasilig
azalmaktadir (Altunisik vd., 2007:126). Genel kabul gérmiis ilkelere gore aragtirmamizda
kullanilmas1 gereken en az drneklem sayisinin 384 olmas1 gerektigi ifade edilmistir.Bu
nedenle ¢aliymamda evreni fazlas: ile temsil edecegi diisiiniilen 900 Gaziosmanpasa
Universitesi grencisi ile basit tesadiifi ornekleme yontemi kullanilarak anket yapilmis ve
48 adeti kullanilabilir olmadig i¢in degerlendirmeye alinmamustir. 852 adet anket formu
degerlendirmeye alinarak analizi yapilmistir.

3.4. ANKET FORMU

Anket formu Toplam 33 sorudan ve 3 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde
ogrencilerin sahip olduklar1 demografik 6zelliklerinin incelendigi sorular, Ikinci béliimde

2 veya daha cok seceneklere sahip coktan se¢meli sorulara ve {igiincii boliimde ise
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Ogrencilerin fig/fatura alma aligkanliklarinin ve vergiye karsi bakis agilarinin incelendigi
5’li likert Olgegi ne gore hazirlanan sorular yer almaktadir. Anket formu hazirlanirken
Tirkiye’de bu konuda yapilmis c¢esitli arastirmalarda hazirlanan sorulardan

yararlanilmigtir. *

35. VERI ANALiZIi VE KULLANILAN ISTATISTIKI

VERILER

Aragtirmada veri toplama yontemi olarak anket yontemi kullanilmis ve anketlerden elde
edilen veriler SPSS 15 (Statistical Package for Social Sciences) istatistik programinda
degerlendirilmistir. Verilerin analizinde ise Frekans(Siklik) Dagilimlari, Capraz Tablo, Kruskal

Wallisi, MannWhitney-U testi uygulanmigtir. **

3.6. ORNEK KIiTLE HAKKINDA GENEL BIiLGILER

Bireylerin vergiye uyumlarini etkileyen bir c¢ok faktoriin yaninda kisisel
ozellikleri de (cinsiyet, yas, egitim, gelir, meslek vb.) yer almaktadir. Ankete katilan 852
yiiksekogrenim Ogrencisinin kisisel Ozelliklerinin vergiye karsi gostermis olduklar
davranig ve tutumlarini nasil etkiledigi hakkinda fikir sahibi olabilmek i¢in dgrencilerin
yas, cinsiyet, gelir, anne baba meslegi ve egitim durumuna iliskin sorular yoneltilerek
kisisel ozellikleri sorgulanmistir. Asagida ankete katilan yliksekdgrenim Ogrencilerinin

kisisel ozelliklerini gosteren frekans dagilimlar: yer almaktadir

*Bkz detayh bilgi i¢in; Cicek, Halit : “Psikolojik ve Sosyal Yonden Yiikiimliilerin Vergiye Kargi Tutum ve Tepkileri (Ili Anket
Caligmasi) ", Istanbul Universitsi Sosyal Bilimle{ Enstitiisii, iISMMO Yayini, No:§4, Istanbul,"2006; Omiirbek, Nuri Cicek,
Hiiseyin Giiclii-Cigek, Serdar: “Vergi Bilinci Uzerine Bir inceleme: Universite Ogrencileri Uzerinde Yapilan Anketin Bulgular1”,
Maliye Dergisi, Temmuz-Aralik 2007, S:153- ss5:102-122; Elif Yilmaz ve Murat Seker; Vergiye Kars1 Tepkiler, Miikellef
Davramslar: Istanbul Ormegi, ISMMMO Yayin no:86, Istanbul, (2007)

**Bkz detayh bilgi i¢in: www.istatistikmerkezi.com-, ALTUNISIK, R; COSKUN, R ; BAYRAKTAROGLU, S;
YILDIRIM, E: sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri-SPSS Uygulamali, Gelistirilmis 3. Baski, Sakarya Kitapevi, Sakarya,
2004



Tablo 3.2. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagilimi

Kiimiilatif
Sikhik Yiizde |yiizde
Erkek 498 58,5 58,5
Kiz 354 415 100
Toplam 852 100

Tablo 2’de ankete katilan dgrencilerinin cinsiyet dagilimi gériilmektedir. Ankete
katilan dgrencilerin % 58.5°1 erkek, % 41.5’1 kiz 6grencilerden olugsmaktadir. Erkek ve
kiz Ogrencilerinin sayilar1 birbirlerine yakin oldugundan, cinsiyete dayali yargilarda
bulunmamiza olanak saglayacaktir.

Tablo 3.3. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Dagihm

Kiimiilatif

Sikhik Yiizde yizde

16-18 60 7,0 7,1

19-20 314 36,9 439

21-22 300 35,2 79,2

23-24 129 15,1 94,4

25 ve luizeri 48 5,6 100
Cevapsiz 1 1
Toplam 852 100

Tablo 3.3’de ankete katilan 6grencilerin %7 si 16-18, %36.9 u 19-20, %35.2 si 21-

22,%15.11 23-24, %S5,6 s125 ve lizeri yasg gruplari arasinda yer almaktadir.

Tablo 3.4. Ankete Katilan Ogrencilerin ikamet Yeri

Kiimiilatif

Sikhik Yiizde yiizde

Ailemle kaliyorum 179 21,0 21,0

Kredi yurtlar kurumu 162 19,0 40,0

Ozel yurt 137 16,1 56,1

Evde 374 43,9 100,0
Toplam 852 100,0
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Tablo 3.4’de katilimcilarin ikamet yerleri sorgulanmaktadir. Katilimcilarin
%16,1 ozel yurt da, %19’ u kredi yurtlar kurumun da, % 21’1 ailesi ile birlikte, %
43.9’da evde kalmaktadir. Tablodan anlasildigi gibi katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu
evde arkadaglariyla yada tek baslarina ikamet etmektedirler.

Tablo 3.5. Ankete Katilan Ogrencilerin Baba Meslegine Gore

Dagilim
Kiimiilatif
Sikhk Yiizde Yiizde

Isci 151 17,7 17,7
Memur 166 19,5 37,3
Emekli 266 31,2 68,5
Issiz 37 4,3 72,9
Serbest meslek 155 18,2 91,1
Esnaf 76 8,9 100,0
Cevapsiz 1 1
Toplam 852 100

Tablo 3.5’deki ankete katilan 6grencilerin baba meslegi incelendiginde sirasiyla
% 4.3 1i issiz, % 8.9’u esnaf, % 17.7 si is¢i, % 18.2 si serbest meslek erbabi, % 19.5°1
memur, %31.2 ise emeklilerden olustugu goriilmektedir. Babast memur ve emekli olan
Ogrencilerin vergiye karst daha olumlu davranig sergilemesi ve fis fatura alma
aliskanliklariin diger 6grencilere gore daha yliksek olmasi beklenmektedir.

Tablo 3.6. Ankete Katilan Ogrencilerin Anne Meslegine
Gore Dagilhim

Kiimiilatif
Sikhk Yiizde Yiizde

Isci 37 4,3 43
Memur 40 4,7 9,0
Emekli 48 5,6 14,7
Issiz 20 2,3 17,0
Serbest 11 1,3 18,3
Esnaf 5 ,6 18,9
Ev hanimi 691 81,1 100,0
Toplam 852 100,0
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Tablo 3.6’da goriildiigii gibi ankete katilan 852 ¢grencinin biiyiik cogunlugu
olan 691’inin (%81) anne mesleginin ev hanimi oldugu gorilmektedir.Geriye kalan
161 inin dagilimi ise soyledir 48°1(5,6) emekli, 40’1 (4,7) memur, 37’si (4.3) isci,
20’s1(2,3) issiz, 11’1 (1.3) serbest meslek erbabi, 5’1(0,6) esnaftir.

Tablo 3.7. Ankete Katilan Ogrencilerin Ailelerinin
Ayhlik Ortalama Gelirlerinin Dagilim

Kiimiilatif
Sikhik Yiizde Yiizde

0-500 137 16,1 16,1
501-1000 313 36,7 52,8
1001-1500 222 26,1 78,9
1501-2000 108 12,7 91,5
2001 ve iizeri 72 8,5 100,0
Toplam 852 100,0

Vergi, bireylerin gelirin de azalmaya neden oldugundan bireylerin vergiye karsi
olumsuz tepkiler gostermesine neden olmaktadir. Ankete katilan 6grencilerin ailelerinin
sahip oldugu gelirin 6grencilerin vergiye kars1 davranislarini nasil etkiledigi hakkinda
fikir sahibi olmak i¢in ailelerin gelir diizeyleri sorgulandi ve Tablo 3.7°de goriildiigii
gibi % 8.5 2001 ve iizeri, % 12.7, 1501-2000, % 16.1°1, 0-500, % 26.1°’1 1001-1500,
%36.7°si 501-1000 TL dir. Ogrencilerin ailelerinin biiyiik bir béliimii 1500 TL den

daha az gelire sahiptir.

Tablo 3.8. Ankete Katilan Ogrencilerin Ayhk Harcamalarinin

Dagilim
Kiimiilatif
Sikhk Yiizde Yiizde
0-250 327 38,4 38,4
251-500 396 46,5 84,9
501 ve iizeri 129 15,1 100,0
Toplam 852 100,0
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Tablo 3.8 de aylik harcamalar agisindan bakildiginda % 15.1 501 ve {izeri, %

38.4 0-250, % 46.5 251-500, TL harcama diizeyine sahiptirler.

Tablo 3.9. Ankete Katilan Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri
Fakiilte/Yiiksekokullara Gore Dagilim

Kiimiilatif
Sikhk | Yiizde Yiizde

Beden egitimi ve spor
yiiksekokulu 17 2,0 2,0
Egitim fakiiltesi 77 9,0 11,0
Fen edebiyat 102 12,0 23,0
Iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi 128 15,0 38,0
Meslek yiiksekokulu 400 46,9 85,0
Saghk hizmetleri meslek
yiiksekokulu 34 40 89,0
Saghk yiiksekokulu 26 3,1 92,0
T}lrlzm isletmeciligi ve otelcilik 17 2.0 94,0
yiiksek okulu
Ziraat fakiiltesi 51 6,0 100,0
Toplam 852 100,0

Tablo 3.9°da gosterildigi gibi ankete katilan 852 dgrencinin dgrenim gordiikleri
fakiilte/yiiksek okullara gore dagilimi su sekildedir. Beden Egitimi Ve Spor
Yiiksekokulu %2, Turizm Isletmeciligi Ve Otelcilik Yiiksekokulu %2, Saglik
Yiiksekokulu %3.1, Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu %4, Ziraat Fakiiltesi %6
Egitim Fakiiltesi %9, Fen-Edebiyat Fakiiltesi %12, iktisadi Ve Idari Bilimler Fakiiltesi

%15, Meslek Yiiksekokulu %46.9 dur.

Tablo 3.10. Ankete Katilan Ogrencilerin Vergi Ders Alanlarin Ve
Almayanlarin Dagilimi

Kiimiilatif
Sikhk Yiizde Yiizde
Evet 297 34,9 34,9
Hayir 555 65,1 65,1
Toplam 852 100,0 100,0
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Tablo 3.10°da Ankete katilan Ogrencilerin = %34.9 vergi  konusunda
bilgilenmelerini saglayacak bir ders aldigini, % 65.1 ise almadiklarini ifade etmektedir.
Ogrenim gordiikleri fakiilte/yiiksekokulda aldiklar1 vergi dersinin &grencilerin vergiye

kars1 gostermis oldugu tutumlar etkileyecegi diistiniilmektedir.
3.7. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirmaya katilan 852 Gaziosmanpasa Universitesi 6grencisi ile anket ¢alismasi
yapilarak elde edilen verilerin Siklik(frekans), Capraz tablo dagilimi, Mann Whitney U

testi, Kruskal Wallis testi sonuglari tablolarda gosterilmekte ve yorumlanmaktadir.
3.7.1. Sikhik Ve Yiizde Dagilim

Bu kisimda, ogrencilerin anket sorularina verdikleri cevaplar siklik(yiizde)
dagilimina gore degerlendirilerek tablolarda soru, segenekler, ayr1 ayr1 ve toplam olarak

siklik (frekans), yiizde oranlar ve birikimli yilizde oranlar yer almaktadir.
3.7.1.1 Ogrencilerin Vergiyi Tamimlamasi

Verginin, devletin devamliligini saglamasi ve artan gelir ihtiyacini kargilamasi
icin gerekli olan en 6nemli gelir kaynagi olduguna deginmistik. Devlet verginin
devamliligini saglamasi i¢in bireylerin vergiyi tanimlamalari 6nem arz etmektedir.

Ankete katilan Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerine sizce vergi anlama
geliyor sorusunu yonelttigimizde 6grencilerin 394’1 (%46.2) vergiyi kamu hizmetlerinin
karsiligi, 230°u (%27) zorunlu bir 6deme, 140’1 (16,4) bir ddev, 59°u(%6.9) bir yiik
olarak tanimlamistir, 28°i1(%3.3) ise bilgi sahibi olmadigin ifade etmektedir. Tablo
3.11°de goriildigii gibi 6grencilerin biiyiik bir boliimiiniin vergiyi, kamu hizmetlerinin
karsiligr olarak tanimladigi goriilmektedir. Vergiyi kamu hizmetlerinin karsilig1 olarak
algilayan 6grencilerin ddedikleri vergilerin kamu hizmet olarak kullanilmasi gerektigi

diisiincelerinin diger 6grencilere oranla daha yiiksek olmasi beklenmektedir.
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Tablo 3.11. Ogrencilerin Vergiyi Tanimlamasi

Kiimiilatif
Sikhik Yiizde Yiizde

Zorunlu bir odeme 230 27 O 27 O
Kamu hizmetlerinin karsiigi 394 46,2 73,3
Bir 6dev 140 16,4 89,8
Bir yiik 59 6,9 96,7
Bilgi sahibi degilim 28 3,3 100,0
Cevapsiz 1 1
Toplam 852 100

3.7.1.2. Devletin Vergi Politikalart Hakkindaki Gériisleri

Ankete katilan 852 Ggrenciye sorulan ve Tablo 3.12°de dagilimi gosterilen
“‘sizce devlet artan gelir ihtiyacini nasil bir politika izleyerek karsilamalidir?’’ sorusu,
ogrencilerin  devletin artan gelir ihtiyacini nasil karsilamasi gerektigi hakkindaki
diisiincelerinin 6grenilmesine olanak saglamaktadir. Ogrencilerin 510°u (59.9), devletin
artan gelir ihtiyacim vergi denetimlerini artirarak, 233’4 (%27.3) harcamalarini
kisarak, 68’1 (%8) vergileri artirarak ve yeni vergiler koyarak, 32’si (%3.8)
bor¢lanarak karsilamas1 gerektigini ifade etmektedir. Ogrencilerin biiyiik bir
cogunlugunun vergi denetimlerinin artirilarak gelir elde edilmesi gerektigi
diisincesinin nedeni olacak devletin denetimi disindaki faaliyetler anlamina gelen kayit
dis1 ekonominin varligi olarak gosterilebilir.

Ankete katilan Ogrencilerin sadece % 3.8’inin devletin artan gelir ihtiyacini
bor¢lanarak karsilamasi gerektigi diisiinmesi, diger dgrencilerin bor¢clanmaya olumsuz
tepki vermesi, bor¢glanmanin uzun vadede ¢ogunlugunun 25 yas altinda olan tiniversite

ogrencilerinin gelecekte faiz yiikii olarak donecegini diisiinmeleri etkili olabilir.
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Tablo 3.12. Ankete Katilan Ogrencilerin Devletin Artan Gelir ihtiyacini Nasil
Karsilamas1 Gerektigi lle Ilgili Diisiincelerinin Dagilim

Kiimiilatif
Sikhik Yiizde Yiizde

Vergileri artirarak ve yeni vergiler 68 8.0 8.1
koyarak
Harcamalarim kisarak 233 27,3 35,7
Bor¢lanarak 32 3,8 39,5
Vergi denetimlerini artirarak 510 59,9 100,0
Cevapsiz 9 1,1
Toplam 852 100

Toplanan vergilerin nerelere ve nasil harcanacagi vergiyi 6deyenlerin vergiye
kars1 gosterecekleri tutum ve davranislarin belirlenmesine etki etmektedir. Kamu
hizmetlerinin vergi 6deyenlerin tercihlerine uyumlulugu psikolojik olarak bireyleri
etkilemektedir ( Gergek ve Yiice, 1998:38). Devletin kamu hizmetlerini yerine getirmek
icin yaptig1 harcamalar1 vatandaslarin istekleri dogrultusunda yapmasi onlarin vergiye
kars1t uyumlarini artiracagi diisiiniilmektedir. Tablo 3.13’de dagilimi gosterilen “’sizce
devlet hangi alanlarda harcama yaparsa vergi verme géniilltigiiniiz artar’’ sorusuna
ankete katilan 6grencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu olan 405°1(%47.5) toplumsal refahin
artmasimin vergiye karsi gosterecekleri tutumu olumlu yonde degistirecegini ifade
etmektedir.

Tablo 3.13. Devletin Kamu Hizmetlerini Karsilamak I¢cin Hangi

Alanlarda Harcama Yapmasinin Vergi Verme
Goniilliiliiklerini Artiracag1 Hakkindaki Goriislerinin Dagilim

Kiimiilatif
Sikhk | Yiizde Yiizde

Egitim 274 32,2 32,3
Savunma 52 6,1 38,4
Saghk 117 13,7 52,2
Toplums.al refahin 405 475 100,0
artmasi ile
Cevapsiz 4 5
Toplam 852 100
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3.7.1.3. Vergi Bilincinin Nasi Artirilacag1 Hakkindaki Goriisleri

Vergi bilincinin artmasi bireylerin bireysel ve cevresel faktorlerden daha az
etkilenerek vergiye karsi olumlu davranislar sergilemesinde etkili olmaktadir. Tablo
3.14°’de OGgrencilerin vergi bilincinin nasil artirilacagr hakkindaki distlincelerinin
dagilimi goriilmektedir. Tabloda goriildiigii gibi ankete katilan 852 Gaziosmanpasa
Universitesi dgrencisinin biiyiik bir cogunlugu olan 453’1 Tiirkiye’de vergi bilincinin
egitim ve 6gretim ile artirtlacagim diisinmektedir

Tablo 3.14. Ogrencilerin Vergi Bilincinin Nasil Artirilacag Hakkindaki
Diisiincelerinin Dagilimi

Kiimiilatif
Sikhk Yiizde Yiizde

Egitim ve 6gretimle 453 53,2 53,5
Kamu harcamalarindaki
savurganhgn giderilmesi ile " 9,0 62,6
Vergi s!st.efpln(j_ekl_ B 178 209 836
adaletsizligin giderilmesi ile
i\I/(;Brgl oranlarmin disiiriillmesi 50 5.9 895
Kisi basina diisen gelir 89| 104 100,0
diizeyinin artirilmasi ile
Cevapsiz 5 ,6
Toplam 852 100

3.7.1.4. Vergi Kacak¢iligina Bakis Acilart

Ankete katilan Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin vergi kacak¢iligmin
bakis acilarimi 6grenmek amaciyla vergi kacak¢iliginin onlara ne ifade ettigini
sorgulanmistir.  Tablo 3.15’de goriildiighi gibi, Ogrencilerin % 75,8’inin  vergi
kacake¢iliginin hirsizlik oldugu konusunda fikir birligi icinde olduklar1 goriilmektedir.
Ogrencilerin  104°{i(%12,2) kurnazlik olarak tamimlarken, 56’s1(%6,6) gozard:

edilebilecek bir sug , 43°1(%5) ise normal siradan bir olay olarak gormektedir.



Tablo 3.15. Ankete Katilan Ogrencilerin Vergi Kacakcihgina

Bakas Acisi
Kiimiilatif
Sikhik | Yiizde yuzde

Hiarsizhk 646 75,8 76,1
Kurnazhk 104 12,2 88,3
Goz ardi edilebilecek sug¢ 56 6,6 949
Normal siradan olay 43 5,0 100,0
Cevapsiz 3 4
Toplam 852 100

3.7.1.5. Ozel Usulsiizliik Cezast Hakkindaki Goriigleri

Vergi cezalart bireylerin vergiye karsi gosterecekleri tutum ve davraniglari
etkilemekte ve vergiye karsi olumsuz tutumlar sergilemelerini engellemektedir. Tablo
3.16°da goriildiigii gibi Ankete katilan 6grencilerin fig/fatura almadiklari takdirde karsi
karsiya kalacaklar1 6zel wusulsiizlik cezasmnin fig/fatura alma aligkanliklarinin
degismesine neden olmaz ifadesine katilmadiklarini ve 6zel usulsiizlik cezasinin “fis

fatura alma aligkanliklarini etkileyecegini ifade etmektedir.”” 181°i1(%21,2) kararsiz

kalirken 308’1 cezanin fig/fatura alma aliskanliklarini etkilemeyecegini goriisiindedirler.

Tablo 3.16. Ankete Katilan Ogrencilerin Vergi Cezasina Bakisi

Kiimiilatif
Sikhik | Yiizde yizde

Kesinlikle katilmiyorum 183 21,5 21,8
Katilmiyorum 169 19,8 419
Kararsizim 181 21,2 63,4
Katiliyorum 170 20 83,06
Kesinlikle katiliyorum 138 16,2 100,0
Cevapsiz 11 1,3

Toplam 852 100

3.7.2. Capraz Tablo Analizi

birbirinden bagimsiz olup olmadigini

O0lcmek amaciyla kullanilmakla beraber

Ki-kare testi sosyal bilimlerdeki arastirmalarda genellikle iki degiskenin
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degiskenler arasindaki farkliliklarin belirlenmesinde baska bir ifade ile x? testi bir ¢apraz
tabloda yer alan degiskenler arasindaki gozlenen iliskinin istatistiksel agidan anlamli
olup olmadigin1 6lgmek igin kullanilmaktadir (Altunisik vd.,2007:). % 5 anlamlilik
seviyesinde null hipotezine gore degiskenler arasinda iliski yoktur varsayimina
dayanmakta ve bu test edilmektedir. Bulunan pearson Kki-kare degeri(p katsayisi)
%5’den kiiciikse, iki degisken arasinda anlamli bir iliskinin varligi(null hipotezinin
kabulu), %5’den biiyiikkse yoklugu (null hipotezinin reddi) s6z konusudur (Cigek,
2006:129). Bu boliimde de anket formunda yer alan sorular arasindaki iliskiyi 6lgmek
amactyla capraz tablo ve korelasyon analizleri yapilmstir.

Iki degisken arasinda lineer (dogrusal) olmayan bir iliski olabilir, yani null
hipotezinin kabul edilmemesi durumunda iki degisken arasinda iliskinin olmadigi
anlamima gelmeyebilir. Bu durumda, korelasyon katsayisina bakilarak iki degisken
arasindaki dogrusal iligkinin  veya bagimliligin  siddeti belirlenerek analiz
yapilmaktadir. Anketimizde iki degisken arasindaki iligkilerin belirlenmesinde sperman
—rank korelasyonu test edilerek analizi yapilacaktir. Sperman —rank korelasyon Kat
sayist ‘r’  harfi ile gosterilmektedir. ‘r’ katsayisi +1 ile -1 arasinda deger
alabilmektedir.katsaymin +1 olmasi iki degisken arasinda miikemmel bir dogrusal
iliskinin oldugunu, -1 olmas1 ise ters yonlii bir iliskinin oldugunu gostermektedir.
Katsaymin sifir olmast durumunda ise iki degisken arasinda herhangi bir agik

goriilebilir iliskinin olmadigini anlamina gelmektedir ( Altunisik vd., 2007:199-200).

3.7.2.1. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Elde Edilen Fark

Capraz Tablo Analizleri

Bu kisimda, benzer anket sorulari gruplandirilarak ankete katilan iiniversite

ogrencilerinin anket sorularina verdikleri cevaplar ile cinsiyetleri arasindaki iliskinin
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Olctildiigii farkli ¢apraz tablolar yer almaktadir.

3.7.2.1.1. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gire Verginin Tanimindaki

Farklihklar

Tablo 3.17 erkek ve kiz 6grencilerin vergiyi algilamalar1 arasinda ki farkliliklart

O0lcmek i¢in olusturulmustur. Tablodan da anlasilacagr tlizere  vergiyi kamu
hizmetlerinin karsiligi olarak goren 394 Ogrencinin 240’1 erkektir. Tablodan da
anlagilmaktadir ki kiz 6grenciler erkek 6grencilere gére daha cok vergiyi bir yiik ve
zorunlu bir 6deme olarak tanimlamaktadirlar. Erkek ve kiz Ogrencilerin  vergiyi
tanimlamasi arasinda anlamli bir fark olmadigi gézlemlenmektedir. Pearson ki-kare

testi sonucunda ¢ikan 0,372 degeri de bunu desteklemektedir.

Tablo 3.17. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Verginin Tanimi

Ki-Kare 'I_'estleri: Cinsiyet Top]am
Pearson Ki-Kare Deg: 4,259
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:,372
Korelasyon:
Sperman Kor. Kats: (r) : 767
Erkek Kiz
128 102 230
Zorunlu bir 6deme 55,7% 44,3% | 100,0%
25,7% 28,9% 27,0%
Kamu hizmetlerinin 240 154 394
Sizce karsihigi 60,9% 39,1% | 100,0%
vergi ne 48,2% 43,6% 46,3%
anlama 83 57 140
geliyor? Bir 6dev 59,3% 40,7% | 100,0%
16,7% 16,1% 16,5%
29 30 59
Bir yiik 49,2% 50,8% | 100,0%
5,8% 8,5% 6,9%
18 10 28
Bilgi sahibi degilim 64,3% 35,7% | 100,0%
3,6% 2,8% 3,3%
Toplam 498 353 851
58,5% 41,5% | 100,0%
100,0% | 100,0% | 100,0%
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3.7.2.1.2. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Devletin Artan Gelir

Intiyacimi Nasil Karsilamasi Gerektigi Hakkindaki Diisiinceleri

Tablo 3.18’de 6grencilerin devletin artan gelir ihtiyacini karsilamasi igin nasil
bir politika izlemesi gerektigi hakkindaki diisiincelerinin cinsiyete gore dagilimi
goriilmektedir. Devletin artan gelir ihtiyacini vergi denetimlerini artirarak karsilamasi
gerektigini ifade eden Ogrencilerin cinsiyete gore farkliliklart yoktur. Diger
seceneklerde ise cinsiyete gore aralarinda ¢ok biiyilk bir fark olmamakla birlikte
erkekler devletin vergileri artirarak veya yeni vergiler koyarak ve bor¢lanarak, kizlar ise
devletin harcamalarin1 kisarak artan gelir ihtiyacini karsilamasi gerektigini ifade
etmislerdir.

Tablo 3.18. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Devletin Artan
Gelir Thtiyacim1 Nasil Karsilamasi Gerektigi Hakkindaki Diisiinceleri

Ki-Kare Testleri: Cinsiyet Top|am
Pearson Ki-Kare Deg: 1,682
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:,641
Korelasyon:
Sperman Kor. Kats: (r) : ,932
Erkek Kiz Erkek
Vergileri artirarak 41 27 68
ve yeni vergiler 60,3% 39,7% 100%
Sizce devlet koyarak 8,3% 7,7% 8,1%
artan gelir Harcamalarim 133 100 233
ihtiyacim kisarak 57,1% | 42,9%|  100%
nasil bir 27,0%| 28,6% | 27,6%
POI't'ka Borc¢lanarak 22 10 32
izleyerek 68,8%| 31,3%| 100%
karsilamah? 45% 2.9% 3.8%
Vergi denetimlerini 297 213 510
artirarak 58,2% 41,8% 100%
60,2% 60,9% 60,5%
Toplam 493 350 843
58,5% 41,5% 100%
100% 100% 100%
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3.7.2.1.3. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gire Kamu Harcamalarina
Bakust

Gaziosmanpasa Universitesi &grencilerinin cinsiyetleri acisindan devletin
harcama yaptig1 alanlarin vergi verme goniilliiliiklerini nasil etkiledigini dlgmeye
yonelik yapilan ¢apraz analiz sonucunda istatistiksel acidan anlamli farkliliklar
bulunmamaktadir. Tablo 3.19’daki verilerin degerlendirilmesi su sekildedir. Kiz
ogrencilerin erkek 6grencilere oranla toplumsal refahin artmasi ve saglik alanlarinda
harcama yapilmasi konusunda daha istekli olduklar: tespit edilmistir. Erkek 6grenciler

ise kiz 6grencilere nazaran daha ¢ok egitim ve savunma siklarini isaretlemislerdir.

Tablo 3.19. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Kamu Harcamalarina

Bakasi
Ki-Kare Testleri: Cinsiyet Toplam
Pearson Ki-Kare Deg: ,079
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:6,775
Korelasyon:
Sperman Kor. Kats: (r) : ,313 Erkek Kiz
167 107 274
Egitim 60,9% 39,1% | 100,0%
33,6% 30,5% 32,3%
Sizce devlet 37 15 52
hangi Savunma 71,2% 28,8% | 100,0%
alanlarda 7.4% 4.3% 6,1%
harcama 60 57 117
yaparsa vergl | ga51,k 51,3% | 48,7%| 100,0%
b, 12,1%]| 16,2%| 13,8%
sonwiwugun I ropiumsal 233 172 405
iiz artar?
refahin artmasi 57,5% 425% | 100,0%
ile 46,9% 49,0% 47,8%
497 351 848
Toplam 58,6% 41,4% | 100,0%
100,0% | 100,0% | 100,0%
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3.7.2.1.4. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Tiirkiye’deki Vergi

Bilincinin Nasil Artirilmast Gerektigi

Tablo 3.20°de  “’Tiirkiye'de vergi bilinci nasil artirilir?’’ sorusuna verilen
cevaplarin 6grencilerin cinsiyetlerine gore dagilimi goriilmektedir. Ankete katilan kiz
ve erkek ogrencilerin Tirkiye’deki vergi bilincinin egitim ve Ogretimle, vergi
sistemindeki adaletsizligin giderilmesi ile artirilacagi konusunda fikir birligi iginde
olduklar1 soylenebilir. Ki-kare test sonucuna gore de 6grencilerin cinsiyetleri ile vergi

bilincinin artirtlmasina yonelik fikirleri arasinda anlamli fark bulunamamustir.

Tablo 3.20. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Vergi Bilinci Hakkindaki

Goriisleri
Ki-Kare Testleri: Cinsiyet T0p|am
Pearson Ki-Kare Deg: 3,178
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:,529
Korelasyon:
Sperman Kor. Kats: (r) : ,110
Erkek Kiz
Egitim ve 6gretimle 274 179 453
60,5% 39,5% 100%
55,2% 51,0% 53,5%
Kamu harcamalarindaki 39 38 77
Tiirkiye’de | savurganhgin giderilmesi 50,6% 49,4% 100%
vergi bilinci 7,9% 10,8% 9,1%
nasil Vergi sistemindeki 105 73 178
artirilabilir | 5 gajetsizligin giderilmesi 59,0% 41,0% 100%
ile 21,2% 20,8% 21,0%
Vergi oranlarinin 27 23 50
diisiiriilmesi ile 54,0% 46,0% 100%
5,4% 6,6% 5,9%
Kisi basina diisen gelir 51 38 89
diizeyinin artirilmasi ile 57,3% 42 7% 100%
10,3% 10,8% 10,5%
Toplam 496 351 847
58,6% 41,4% 100%
100% 100% 100%
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3.7.2.1.5. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Vergi Kacakciligina

Bakust

Ankete katilan Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin cinsiyetleri ile vergi

kacakciligina bakisi arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar bulunmustur. Tablo

3.21 de gorildigi gibi 6grencilerin cinsiyetlerine gore vergi kagiranlar hakkindaki

diisiinceleri su sekildedir. Ankete katilan 497 erkek 6grencinin 369°u, 352 Kiz

ogrencinin ise 277’si  vergi kagirmayi hirsizlik olarak ifade etmektedir. Erkek

ogrenciler kiz 6grencilere nazaran vergi kagakciligini kurnazlik ve normal siradan bir

olay olarak gormektedir.

Tablo 3.21. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Vergi Kacakcihgina

Bakis Ac¢ilarimin Dagilimi

Ki-Kare Testleri: Cinsiyet Top]am
Pearson Ki-Kare Deg: 10,724
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:,013
Korelasyon:
Sperman Kor. Kats: (r) : ,110
Erkek Kiz Erkek
Vergi Hirsizhk 369 277 646
ka¢irmak 57,1% 429% | 100,0%
size ne 74,2% 78,7% 76,1%
cagristirir | Kurnazhk 66 38 104
63,5% 36,5% | 100,0%
13,3% 10,8% 12,2%
Goz ardi 28 28 56
edilebilecek su¢ 50,0% 50,0% | 100,0%
5,6% 8,0% 6,6%
Normal siradan 34 9 43
olay 79,1% 20,9% | 100,0%
6,8% 2,6% 51%
Toplam 497 352 849
58,5% 41,5% | 100,0%
100,0% | 100,0% | 100,0%
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3.7.2.2. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyine

Gore Elde Edilen Farkli Capraz Tablo Analizleri

Bu kisimda, ankete katilan iiniversite 6grencilerinin anket sorularina verdikleri
cevaplar ile ailelerinin sahip oldugu gelir diizeyi arasindaki iliskinin ol¢iildigi farkl

capraz tablolar yer almaktadir.

3.7.2.2.1. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyine

Gore Vergiyi Tamimlamalarindaki Farklhiliklar

Tablo 3.22 gelir diizeyine gore verginin tanimin da farkliliklar olup
olmayacagini arastirmak ic¢in olusturulmustur. Gelir diizeyi verginin tanimin
yapilmasinda anlamli farklara neden olmamaktadir. Biitiin gelir diizeyindeki
Ogrencilerin ¢ogunlugu verginin kamu hizmetlerinin karsilig1 olarak tanimlamaktadir.
Aile geliri 501-1000 TL arast olan 6grenciler diger gelir grubundaki 6grencilere gore

nispeten daha ¢ok vergiyi zorunlu bir 6deme ve bir yiik olarak gérmektedir.
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Tablo 3.22. Ogrencilerin Ailelerinin Aylik Ortalama Gelirine Gore Vergiyi
Tanimlamalan

Ki-Kare Testleri: . .. ..
Pearson Ki-Kare Deg: 9.353 Ailenizin ayhk ortalama geliri
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:,898 2001
Korelasyon:
Sperman Kor. Kats: (r) : ,848 501- 1001- | 1501- ve Topla
0-500 | 1000 1500 2000 | dizeri |'m
35 89 60 28 18 230
Zorunlu bir 6deme 15,2% | 38,7% | 26,1% | 12,2% 7,8% | 100%
25,7% | 28,4% | 27,0% | 25,9% | 25,0% 27%
Kamu hizmetlerinin 61 140 110 53 30 394
karsihg 15,5% | 355% | 27,9% | 135% | 7,6% | 100%
449% | 44,7% | 49,5% | 49,1% | 41,7% | 46,3%
24 47 35 16 18 140
Bir 6dev 17,1% | 33,6% | 25,0% | 11,4% | 12,9% | 100%
17,6% | 15,0% | 15,8% | 14,8% | 25,0% | 16,5%
10 27 11 7 4 59
Bir yiik 16,9% | 458% | 18,6% | 119% | 6,8% | 100%
74% | 86%| 50%| 65%| 56%| 69%
6 10 6 4 2 28
Bilgi sahibi degilim 214% | 357% | 21,4% | 143% | 7,1%| 100%
44% | 32%| 27%| 3,7%| 28%| 3,3%
Toplam 136 313 222 108 72 851
16,0% | 36,8% | 26,1% | 12,7% | 8,5% | 100%
100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%

3.7.2.2.2. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyine
Gore Devletin Artan Gelir Thtiyacimt Nasil Karsilamas: Gerektigi

Hakkindaki Diisiinceleri

Tablo 3.23 Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin devlet artan gelir
thtiyacin1 nasil karsilamasi gerektigi hakkindaki diisiincelerinin gelir diizeyine gore
farkliliklar gosterip gostermedigi hakkinda fikir sahibi olabilmek icin ¢apraz tablo
analizi yapilmistir. Biitiin gelir diizeyindeki 6grencilerde devletin artan gelir ihtiyacin

vergi denetimlerini artirarak karsilamasi gerektigi diisiincesi hakimdir. Devlet
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harcamalarin1 kisarak gelir elde etmeli diyenlerin %36.5 i 501-1000 TL araligindaki

gelir diizeyine sahip 6grencilerden olusmaktadir.

Tablo 3.23. Ogrencilerin Ailelerinin Ayhk Ortalama Gelirine Gore Devletin
Artan Gelir Thtiyacim1 Nasil Karsilamasi Gerektigi Hakkindaki Diisiinceleri

Ki-Kare Testleri: Ailenizin aylik ortalama geliri(TL)
Pearson Ki-Kare Deg: 15,987
P Deg. Anlamlilik Diizeyi: ,192
Korelasyon: 2001
Sperman Kor. Kats: (r) :, 588 501- 1001 1501 ve
0-500 1000 -1500 | -2000 | iizeri | Toplam
Vergileri 7 26 20 9 6 68
Sizce artirarak ve 10,3% | 382% | 294% | 132%| 88% 100%
devlet | yeni vergiler
artan koyarak 5,2% 8,4% 9,1% 8,3% 8,3% 8,1%
gelir Harcamalarini 42 85 67 23 16 233
ihtiyac1 | kisarak 180% | 36,5% | 288% 99% | 6,9% 100%
n1 nasil 31,1% | 27,6% | 305% | 21,3% | 22,2% 27,6%
b'r_ i Borc¢lanarak 9 7 6 4 6 32
politika 28,1% | 219% | 188%| 125% | 18,8% 100%
izleyere 67% | 23%| 27%| 37%| 83% 3,8%
K Vergi 77 190 127 72 44 510
karlslla denetimlerini 151% | 37,3% | 249%| 141% | 8,6% 100%
malt artirarak 570% | 61,7% | 57,7%| 66,7%| 611%|  60,5%
Toplam 135 308 220 108 72 843
16,0% | 36,5% | 26,1% | 12,8% | 8,5% 100%
100% | 100% | 100% | 100% | 100% 100%
3.7.2.2.3. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyine

Gore Kamu Harcamalarina Bakisi

Kamu harcamalariin vergiyi 6deyenlerin beklentilerine gore yapilmasi onlarin

vergiye goniillii uyumunu etkilemektedir. Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin

ailelerinin sahip olduklar1 gelir diizeyinin devletin harcama yaptig1 egitim, saglik,

savunma ve toplumsal refahin artmasi seceneklerini isaretlemelerinde etkili olup

olmadigimi 6lgmek icin capraz tablo analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonucuna gore

kamu harcamalarinin yapildig1 alanlarla gelir diizeyi arasinda anlamli bir fark
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bulunamamustir. Tablo 3.24’de dagilimi goriilmektedir. Gelir diizeyi artikga toplumsal
refahin artirilmasini isteyen Ogrencilerin orani artmaktadir. Gelir diizeyi azaldikca

devletin egitim alaninda harcama yapmasini isteyenlerin oran1 artmaktadir.

Tablo 3.24. Ogrencilerin Ailelerinin Ayhk Ortalama Gelirine Gére Kamu
Harcamalarina Bakisi

Ki-Kare Testleri: Ailenizin aylik ortalama geliri(TL)
Pearson Ki-Kare Deg: 15,987

P Deg. Anlamlilik Diizeyi:,192

Korelasyon:

Sperman Kor. Kats: (r) : ,535 501- 1001- | 1501- | 2001 ve
0-500 | 1000 | 1500 | 2000 | iizeri | Toplam
Egitim 53| 107 67 28 19 274
Sizce devlet 19,3% | 39,1% | 245% | 102% | 6,9% | 100%
hangi 38,7% | 34,4% | 30,3% | 26,2% | 26,4% | 32,3%
alanlarda | Savunma 4 16 17 6 9 52
harcama 77% | 30,8% | 32,7% | 11,5% | 17.3% | 100%
yaparsa 29% | 51% | 7,7%| 56%| 12,5%| 6,1%
‘g’eoﬂﬁ’ueg o1 [Sagiik 19] 44| 32| 17 5| 117
C artar? 16,2% | 37,6% | 274% | 145%| 43%]| 100%
13,9% | 14,1% | 145% | 159% | 6,9% | 13,8%
Toplums 61| 144| 105 56 39 405
alrefahin | 15,1% | 35,6% | 259% | 13.8% | 9,6% | 100%
f‘lgtmas‘ 445% | 46,3% | 47,5% | 52,3% | 542% | 47,8%

Toplam 137 311 221 107 72 849
16,2% | 36,7% | 26,1% | 12,6% 8,5% 100%
100% | 100% | 100% | 100% | 100% 100%

3.7.2.2.4. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyine

Gore Vergi Kacak¢iligina Bakisi

Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin ailelerinin gelir diizeylerine gdre
vergi kacirmaya bakis agilarin1 6lgmeye yonelik yapilan ¢apraz tablo analiz sonucunda
istatistiksel ac¢idan anlamli farkliliklar bulunmamaktadir. Tablo 3.25’deki verilerin
degerlendirilmesi su sekildedir. Ankete katilan tiim gelir gruplar1 arasinda 6grenciler

vergi kagakeiligr hirsizlik olarak ifade etmektedir. Gelir diizeyi 1500 TL iizerinde olan
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Ogrenciler 0-1500 TL gelir diizeyi araliginda ki 6grencilere nazaran daha ¢ok vergi
kacak¢iligini kurnazlik olarak tanimlamaktadir. 2000 TL ve iizeri gelir diizeyine sahip
Ogrencilerin diger gruptaki Ogrencilere oranla vergi kacakeiligini normal siradan bir
olay olarak gormektedir. Dikkati c¢eken bir nokta gelir diizeyi distilkce vergi
kacakeilig1 daha cok goz ardi edilebilecek bir sug olarak goriilmektedir.

Tablo 3.25. Ogrencilerin Ailelerinin Ayhk Ortalama Gelirine Gére Vergi
Kacakc¢iigina Bakisi

Ki-Kare Testleri: Ailenizin Ayhk Ortalama Geliri(TL)
Pearson Ki-Kare Deg:16,891
f(oDrzgléglléls?lhhk Diizeyi:, 154 2001
Sperman Kor. Kats: (r) : ,316 501- 1001- | 1501- ve
0-500 1000 1500 2000 iizeri | Toplam
102 248 167 79 50 646
Vergi Harsizhik 15,8% | 38,4% | 25,9% | 12,2% 1,7% 100%
kacirmak 745% | 795% | 759% | 73,1% | 69,4% 76,1%
size ne 18 27 28 20 11 104
cagristirir | Kurnazhk 17,3% | 26,0% | 26,9% | 19,2% | 10,6% 100%
13,1% 8,7% | 12,7% | 18,5% | 15,3% 12,2%
Goz ardi 11 23 13 6 3 56
edilebilecek 19,6% | 41,1% | 23,2% | 10,7% 5,4% 100%
su¢ 8,0% 7,4% 5,9% 5,6% 4,2% 6,6%
Normal 6 14 12 3 8 43
siradan olay 14,0% | 32,6% | 27,9% 7,0% | 18,6% 100%
4,4% 4,5% 5,5% 2,8% | 11,1% 51%
Toplam 137 312 220 108 72 849
16,1% | 36,7% | 25,9% | 12,7% 8,5% 100%
100% | 100% | 100% | 100% | 100% 100%

3.7.2.2.5. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyine

Gore Tiirkiye’deki Vergi Bilincinin Nasil Artirilmast Gerektigi

Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin ailelerinin sahip oldugu gelir
diizeyine gore Tirkiye’deki vergi bilincinin nasil artirilmast gerektigi hakkindaki
diisiinceleri arasindaki iliskiyi 6l¢cmek i¢in tablo 3.26 da dagilimi gosterilen capraz tablo

analizi yapilmistir. 0-500 TL aras1 gelir diizeyine sahip dgrencilerin %62.8 egitim ve
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Ogretimle vergi bilincinin artirilacagini diisiinmektedir. Pearson ki-kare sonucuna gore
ankete katilan 6grencilerin ailelerinin sahip oldugu gelir diizeyi ile vergi bilincinin nasil
artirilmasi gerektigi hakkinda diisiinleri arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

Tablo 3.26. Ogrencilerin Ailelerinin Ayhk Ortalama Gelirine Gére Tiirkiye’deki
Vergi Bilincinin Nasil Artirllacagi Hakkindaki Goriisleri

Ki-Kare Testleri: Ailenizin aylik ortalama geliri(TL)
Pearson Ki-Kare Deg: 16013
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:,452.
Korelasyon:
Sperman Kor. Kats: (r) : 0.17 501- | 1001- | 1501- | 2001 ve
0-500 1000 1500 2000 iizeri | Toplam
Egitim ve 6gretimle 86 168 113 51 35 453
Tirkiye 19,0% | 37,1% | 24,9% | 11,3% 7,7% |  100%
gﬁi‘lf]ecrig' 62,8% | 545% | 50,9% | 47,2% | 48,6% | 53,5%
nasil Kamu harcvamalarmdaki 14 27 21 9 6 77
artila | S2Yurganhgin 18,2% | 351% | 27,3% | 11,7% 7,8% 100%
bilir giderilmesi ile 102% | 88%| 95% | 83%| 83%| 91%
Vergi sistemindeki 17 58 54 29 20 178
adaletsizligin giderilmesi | 96% | 32,6% | 303% | 163% | 11,2% | 100%
ile 124% | 18,8% | 24,3% | 26,9% | 27,8% | 21,0%
Vergi oranlarmin 6 20 14 7 3 50
diisiiriilmesi ile 12,0% | 40,0% | 28,0% | 14,0% 6,0% 100%
4,4% 6,5% | 6,3% 6,5% 4,2% 5,9%
Kisi basina diisen gelir 14 35 20 12 8 89
diizeyinin artirllmasiile | 157% | 39,3% | 22,5% 13,5% 9,0% 100%
102% | 11,4% | 90% | 11,1% | 111% | 10,5%
Toplam 137 308 222 108 72 847
16,2% | 36,4% | 26,2% | 12,8% 8,5% 100%
100% 100% | 100% 100% 100% 100%

3.7.2.3. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula

Gore Elde Edilen Farkli Capraz Tablo Analizleri

Bu kisimda, ankete katilan tiniversite 6grencilerinin anket sorularina verdikleri
cevaplar ile 6grenim gordiikleri fakiilte/yliksekokul da aldiklart egitim arasindaki

iliskinin dl¢tildigii farkl capraz tablolar yer almaktadir



S7

3.7.2.3.1.0grencilerin Ogrenim Gérdiikleri Fakiilte/Yiiksekokula

Gore Vergi Tanimlamalari

Gaziosmanpasa Universitesi ogrencilerinin O0grenim gordikleri
fakiilte/yliksekokullarda ki aldiklar1 egitim ile vergiyi tanimlamalar1 arasindaki iliskiyi
6lgmek igin Tablo 3.27°de goriilen gapraz tablo analizi yapilmistir. Yapilan ki-kare testi
sonucunda aldiklar egitim ile vergiyi tanimlamalar1 arasinda anlamli bir iliski oldugu
gorilmektedir. Saglik yiiksekokulu, Ziraat Fakiiltesi, Beden Egitimi ve Spor
Yiiksekokulu 6grencileri diger Ogrencilere gore daha agirlikli olarak vergiyi kamu
hizmetlerinin karsiligi olarak gormektedir. Mali egitim alan iktisadi idari bilimler
fakiiltesi 0grencilerinin ise % 29.7 sinin vergiyi zorunlu bir ddeme olarak gdérmesi
dikkat ¢ekmektedir. Ankete katilan Ogrenciler arasinda sadece saglik yiiksek okulu

Ogrencileri vergiyi bir yiik olarak gormemektedir.
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Tablo 3.27. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula Gore Vergiyi Tanimlamalar

Ogrenim Gordiigiiniiz Okul

Saghk Turizm
Ki-Kare Testleri: Beden hizmetl isletmeci
Pearson Ki-Kare Deg: 58,341 egitimi iktisadi eri ligi ve
PK?nglég,%ls?ﬂlthuzey’:’003 ve spor | Egitim | Fen | veidari | Meslek | meslek | Saghk | otelcilik | Ziraat
Sperman Kor. Kats: (r) : ,176 yiiksek | fakiilte | edebiyat | bilimler | yiiksek | yiiksek | yiiksek | yiiksek | fakiilte
okulu Si fakiiltesi | fakiiltesi | okulu | okulu | okulu | okulu Si Toplam
Zorunlu bir 4 19 22 38 119 9 3 5 11 230
ddeme 1,70%| 8,30% 9,60%| 16,50%]| 51,70%| 3,90%]| 1,30% 2,20%| 4,80%| 100%
23,50% | 24,70%| 21,60%| 29,70%| 29,80% | 26,50% | 12,00% | 29,40%| 21,60% | 27,00%
Kamu 9 28 49 54 192 10 16 7 29 394
Sizce hizmetlerinin 2,30%| 7,10%| 12,40%| 13,70%| 48,70%| 2,50%| 4,10% 1,80%| 7,40%| 100%
vergi ne karsihg 52,90% | 36,40%| 48,00% | 42,20%]| 48,00% | 29,40% | 64,00% | 41,20%| 56,90% | 46,30%
anlama 3 24 21 27 44 9 6 3 3 140
geliyor? Bir 6dev 2,10%]| 17,10%| 15,00%| 19,30%] 31,40%| 6,40%| 4,30% 2,10%| 2,10%| 100%
17,60%| 31,20%| 20,60%| 21,10% | 11,00% | 26,50%| 24,00%| 17,60%| 5,90%| 16,50%
1 6 5 9 28 3 0 2 5 59
Bir yiik 1,70% | 10,20% 8,50%| 15,30%] 47,50%| 5,10%]| 0,00% 3,40%| 8,50%]| 100%
5,90%| 7,80% 4,90% 7,00%| 7,00%| 8,80%| 0,00%| 11,80%| 9,80%| 6,90%
Bilai sahibi 0 0 5 0 17 3 0 0 3 28
'd%'gﬁn;' 0.00%| 0,00%| 17.90%| 000%| 60.70%] 10,70%| 0,00%|  0,00%| 10.70%| 100%
4 19 22 38 119 9 3 5 11 230
17 77 102 128 400 34 25 17 51 851
Toplam 2,00%| 9,00%| 12,00%| 15,00%]| 47,00%| 4,00%| 2,90% 2,00%| 6,00%| 100,%
100%| 100% 100% 100%| 100%| 100%| 100% 100%| 100%| 100,%
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3.7.2.3.2. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula

Gore devletin uyguladigi vergi politikalart hakkindaki goriigleri

Ogrencilerin devletin artan gelir ihtiyacini nasil karsilamasi gerektigi hakkindaki
diistincelerinin 6grenim diizeylerine gore nasil sekillendigini ifade eden gapraz tablo
analiz sonuglar1 Tablo 3.28°de goriilmektedir. Ogrencilerin verdikleri cevaplar ile
O0grenim gordiikleri fakiilte/yiiksekokullar arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir.
Ancak oransal olarak Ziraat fakiiltesi, zile turizm yiiksekokulu, saglik yiiksekokulu
ogrencileri diger fakiilte/yiiksek okullar da 6grenim goren 6grencilere oranla daha fazla
devletin artan gelir ihtiyacin1 vergi denetimlerini artirarak karsilamasi gerektigini
diisiinmektedir. Vergileri artirarak ve yeni vergiler koyarak yada borclanarak
karsilamas1 gerektigini diisiinler arasinda Iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi
Ogrencilerinin orani diger fakiilte /yiiksekokul da 6grenim gorenlere nazaran daha

yiiksektir.
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Tablo 3.28. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula Gore Devletin Artan Gelir ihtiyacim1 Nasil Karsilamasi
Gerektigi Hakkindaki Diisiinceleri

Ogrenim Gordiigiiniiz Okul

KiKare Testlori Saghk Turizm
1-Kare Testleri: 1 3 2
Pearson Ki-Kare Deg: 18,286 Beden o hizmetl isletmecil
P Deg. Anlamlilik Diizeyi: ,789 egitimi Iktisadi eri 181 Ve .
Korelasyon: ve spor | Egitim Fen ve idari | Meslek | meslek | Saghk | otelcilik | Ziraat
Sperman Kor. Kats: (r) : ,176 yiiksek [ fakiiltes | edebiyat | bilimler | yiiksek | yiiksek | yiiksek | yiiksek | fakiiltes
okulu i fakiiltesi | fakiiltesi | okulu | okulu | okulu okulu i Toplam
Vergileri artirarak 1 6 7 17 32 2 0 1 2 68
ve yﬁg}'/;’fgg"er 150%| 880%| 1030%| 2500%| 47.10%| 2.90%| 000%| 1.50%| 2.90%| 100.%
Sizce 5,90% | 7,90% 7,00%| 13,50%| 8,10%| 5,90%[ 0,00% 5,90%]| 4,00%]| 8,10%
devlet 6 21 26 33 116 10 7 4 10 233
artan Harlfama'li““‘ 260%| 9,00%| 11,20%| 14,20%| 49,80%| 4,30%| 3,00% 1,70%| 4,30%| 100,%
H 1Sara
" t?;gcrml 35,30% | 27,60%| 26,00%| 26,20% | 29,20% | 29,40%| 26,90%| 23,50%| 20,00% | 27,60%
aastl bir 0 2 4 7 17 1 0 0 1 32
Politika Borglanarak 000%| 630%| 1250%| 21,90%| 53,10%| 3,10%| 000%| 0,00%| 3,10%| 100%
&Z‘f;f;;‘; 0,00%| 2,60% 4,00% 5,60%| 4,30%]| 2,90%| 0,00% 0,00%| 2,00%| 3,80%
1 Vergi denetimlerini 10 47 63 69 232 21 19 12 37 510
’ artirarak

2,00% ] 9,20% 12,40% 13,50% | 45,50%| 4,10% | 3,70% 2,40%]| 7,30%| 100,%
58,80% | 61,80%| 63,00%| 54,80%| 58,40% | 61,80% | 73,10% 70,60% | 74,00% | 60,50%
Toplam 17 76 100 126 400 34 26 17 50 843
2,00% | 9,00% 11,9% 149%| 47,1%]| 4,00% 3,1% 2,00% 5,9% | 100,%
100% | 100% 100% 100% | 100%| 100%| 100% 100%| 100%| 100,%
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3.7.2.3.3. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula

Gore Kamu Harcamalarina Bakisi

Tablo 3.29’da 6grencilerin 6grenim gordiikleri fakiilte/yiiksekokulda aldiklar
egitime gore ‘‘sizce devlet hangi alanlarda harcama yaparsa vergi verme goniilliigiiniiz
artar’’ sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi gosterilmektedir. Tabloda da goriilecegi
lizere Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu, Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu,
Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Yiiksekokulu dgrencileri devletin savunma alaninda
harcama yapmasini istememektedir. Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu, Fen
Edebiyat Fakiiltesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Saghk Hizmetleri Meslek
Yiiksekokulu, Ziraat Fakiiltesi 0Ogrencileri agirlikli olarak “‘foplumsal refahin
artmasvun’’ vergiye uyumlarini artiracagini ifade ederken, Egitim Fakiiltesi ve Turizm
Yiiksekokulu oOgrencileri ‘‘egitim’’ alaninda  Saglik Yiiksekokulu o6grencileri ise
““saglhk’’ alaninda harcama yapilmasinin vergi verme goniilliigiinii artiracagini ifade
etmektedir. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokul ile devletin harcama

yaptig1 alanlar arasinda anlamli bir iligki bulunmustur.
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Tablo 3.29. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula Gére Kamu Harcamalarina Bakisi

Ogrenim Gordiigiiniiz Okul

Saghk Turizm

Ki-Kare Testleri: Beden hizmetl isletmeci

Pearson Ki-Kare Deg: 72,242 egitimi iktisadi eri ligi ve

PK?nglég,’;ls?lhth tizeyi: 000 ve spor | Egitim | Fen | veidari | Meslek | meslek | Saghk | otelcilik | Ziraat
Sperman Kor. Kats: (r) : 283 yiiksek | fakiilte | edebiyat | bilimler | yiiksek | yiiksek | yiiksek | yiiksek | fakiilte

okulu Si fakiiltesi | fakiiltesi | okulu | okulu | okulu | okulu Si Toplam
Sizce 6 35 37 22 137 8 6 10 13| 274
devlet Egitim 22%| 12,8%| 13,5% 8,0%| 50,0%| 2,9%| 22% 3,6%| 4,7%] 100,0%
hangi 35,3%| 455%| 36,3%| 17,3%| 34,5%| 235%| 23,1%| 58,8%| 255%| 32,3%
ah';‘:‘(!zrrg: 0 7 9 10 25 0 0 0 1 52
yaparsa Savunma 0%| 135%| 17,3%| 19.2%| 481%| ,0%| 0% 0%/| 1,9%]|100,0%
vergi 0%| 9,1% 8,8% 79%| 63%| ,0%| 0% 0%| 2,0%| 6,1%
verme 4 6 13 12 60 7 11 0 4 117
goniillili Saghk 34%| 51%| 11,1%| 103%| 513%| 6,0%| 9.4% 0%| 3,4%]|100,0%
g;‘t‘;‘g 235%| 7,8%| 12,7% 9,4%| 15,1%]| 20,6%| 42,3% 0%| 7,8%| 13,8%
' Toplumsal 7 29 43 83 175 19 9 7 33| 405
refahin artmas1 | 1,7%| 7,2%| 10,6%| 205%| 432%| 4,7%]| 2,2% 1,7%| 8,1%] 100,0%
412%]| 37,7%| 422%| 654%| 44,1%]| 559%| 34,6%| 412%| 64,7%| 47,8%
Toplam 17 77 102 127 397 34 26 17 51| 848
2,0%| 9,1%| 12,00| 150%]| 46,8%| 4,0%| 3,1% 2,0%| 6,0%]100,0%
100,0% | 100,0% | 100,0% [100,0% |[100,0% |100,0% [100,0% |100,0% |100,0% | 100,0%
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3.7.2.3.4. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula

Gore Vergi Kacakciligina Bakislart

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri fakiilte/yiiksekokullardaki aldiklar1 egitimin
vergiye bakis agilarin1 nasil etkiledigini belirlemek amaciyla sorulan ¢ vergi kacirmak
size ne ¢agrigtirryor” sorusuna verilen yanitlarin dagilimi Tablo 3.30°da goriilmektedir.
Tabloda goriildiigii tizere ogrenciler genel olarak vergiyi kagirmayr hirsizlik olarak
tanimlamaktadir. Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu ve Saglik Yiiksekokulu
ogrencileri vergi kagak¢iliginin normal siradan bir olay ve gz ardi edilebilecek bir sug
olmadigin1 savunmaktadirlar. Yapilan test sonuglarina gére Gaziosmanpasa Universitesi
ogrencilerinin 6grenim gordiikleri fakiilte/yiiksekokulda ki aldiklari egitimle vergiye

bakis agilar1 arasinda kuvvetli bir iliski olmadig1 goriilmektedir.
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Tablo 3.30. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula Gore Vergi Kacakcihgina Bakis Acilar

Ogrenim gordiigiiniiz okul

Saghk Turizm

Ki-Kare Testleri: Beden hizmetl isletmeci

Pearson Ki-Kare Deg: 28262 egitimi iktisadi eri ligi ve

r((?rzg,égf;lﬁfnhhkDuzey“’m vespor | Egitim | Fen | veidari | Meslek [ meslek | Saghk | otelcilik | Ziraat
Sperman Kor. Kats: (r) : ,315 yiiksek | fakiilte | edebiyat | bilimler | yiiksek | yiiksek | yiiksek | yiiksek | fakiilte

okulu Si fakiiltesi | fakiiltesi | okulu | okulu | okulu | okulu Si Toplam
Vergi 10 62 73 94| 305 28 22 14 38| 646
kacirma Hirsizhk 1,5%| 9,6%| 11,3%| 14,6%| 47,2%| 4,3%| 3,4% 2,2%| 5,9%|100,0%
k size ne 58,8%| 805%| 72,3%| 74,6%| 76,3%| 82,4%| 84,6%| 824%| 745%| 76,1%
gensiirt 3 5 14 19| B2 4 2 0 5| 104
' Kurnazhk 29%| 48%| 135%| 183%| 50,0%| 3,8%| 1,9% 0% 4,8%]100,0%
17,6%| 65%| 13,9%| 151%| 13,0%| 11,8%| 7,7% 0%| 9,8%]| 12,2%
3 9 6 8 18 2 2 2 6 56
Normal siradan | 549 16,1%| 10,7%| 14,3%| 32,1%| 3,6%| 3,6% 3,6%| 10,7%|100,0%
bir olay 17.6%| 11,7%| 59%|  63%| 45%| 59%| 7.7%| 11.8%| 11.8%| 6,6%
Goz ard1 1 1 8 5 25 0 0 1 2 43
edilebilecek bir 23%| 23%| 186%| 116%| 581%| ,0%| 0% 2,3%|  4,7%]100,0%
su¢ 59%| 1,3% 7,9% 40%| 63%| 0%| 0% 59%| 39%| 5,1%
Toplam 17 77 101 126 400 34 26 17 51| 849
20%] 91%| 11,9%| 148%| 47.1%| 4,0%| 31% 2,0%]  6,0%]100,0%
100,0% [ 100,0%| 100,0%| 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0%| 100,0% | 100,0% [ 100,0%




65

3.7.2.3.5.0grencilerin Ogrenim Girdiikleri Fakiilte/Yiiksekokula

Gore Vergi Bilincinin Nasil Artirdlmas: Gerektigi

Tablo 3.31°de 6grencilerin egitim gordiikleri fakiilte/yiiksekokullara gore vergi
bilincinin nasil artirillacagi hakkindaki disilincelerinin  dagilimi  gosterilmektedir.
Ogrencilerin vergi bilincinin nasil artirilmas1 gerektigi hakkindaki diisiincelerinin
onlarin 6grenim gordiikleri fakiilte/yliksekokullardaki aldiklar1 egitimleri arasinda
Pearson Kki-kare sonucunda elde edilen, 366 degerine goére anlamli bir fark
bulunamamistir fakat iki degisken arasinda kuvvetli bir iliski olmamasina ragmen
aciklayict degiskenin bagimli degiskeni agiklama giiciiniin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Her egitim diizeyinde 6grenciler ilk olarak egitim ve 6gretimin ikinci
stk olarak ise vergi sistemindeki adaletsizliginin giderilmesinin  vergi bilincini
artiracagini ifade etmektedir. Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu 6grencileri kisi
bagma diisen gelir diizeyinin artirilmasinin, Zile Turizm Yiiksekokulu 6grencileri ise
vergi oranlarinin disiiriilmesinin vergi bilinci artirmayacagini digiinmektedir. Vergi
adaletsizliginin giderilmesi ile vergi bilincinin artirilacagini diisiinenler arasinda Ziraat
Fakiiltesi ve Saglik Yiiksekokulu 6grencilerinin oraninin diger 6grencilere nazaran daha

yiiksek oranda olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 3.31. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula Gére Vergi Bilincinin Nasil Artirilacagi Hakkindaki Goriisleri

Ogrenim gordiigiiniiz okul
Beden Fen Iktisadi | Meslek | Saghk | Saghk | Turizm | Ziraat
' _ egitimi | Egitim | edebiyat | veidari | yiiksek | hizmetl | yiiksek | isletmecil | fakiiltes | Toplam
PK;:régm(TieIS(ﬂe”ﬁ 4113 ve spor | fakiiltes | fakiiltesi | bilimler | okulu eri okulu igi ve [
-Kare Deg: . . . . Lr-
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:, 366 yiiksek i fakiiltesi nleslek Ot?|CI|Ik
Korelasyon: okulu yiiksek yiiksek
Sperman Kor. Kats: (r) : 959 okulu okulu
Tiirkiye’de | Egitim ve 8 43 50 65 225 22 10 11 19 453
Vergl' bilinci | 6gretimle 18%| 95%| 11,00%| 143%| 497%| 49%| 2.2% 2.4%| 42%| 100%
nasil
artirlabilir 47,1%| 55,8% 49,0% 52,0%| 56,5%)]| 64,7%| 38,5% 64,7%| 37,3%| 53,5%
Kamu 1 9 11 13 32 1 4 2 4 77
harcamalarindak [ 7 305 1179% 14,3% 16,9%| 416%| 13%| 5.2% 26%| 52%| 100%
i savurganhgin ) ) . . ; ) ; S . ;
giderilmesi ile 59%]| 11,7% 10,8% 10,4%| 8,0%| 2,9%| 15,4% 11,8%| 7,8%| 9,1%
Vergi 3 12 23 26 77 8 9 3 17 178
sistemindeki 1,7%| 6,7% 12,9% 14,6%| 43,3%| 45%| 5,1% 1,7%| 9,6%| 100%
adaletsizligin
giderilmesi ile 17,6%| 15,6% 22,5% 20,8%| 19,3%| 235%| 34,6% 17,6%| 33,3%| 21,0%
Vergi oranlarinin 3 3 5 11 20 3 1 0 4 50
diisiiriilmesi ile 6,0%| 6,0% 10,0% 22,0%| 40,0%]| 6,0%| 2,0% 0%| 8,0%| 100%
17,6%| 3,9% 4,9% 88%| 50%| 88w| 38% 0%| 7.8%| 59%
Kisi basina diisen 2 10 13 10 44 0 2 1 7 89
gelir diizeyinin 2,2%| 11,2% 14,6% 11,2%| 49,4% 0%| 2.2% 1,1% 7,9%| 100%
artirilmasi ile 11,8%| 13,0% 12,7% 8,0%| 11,1% 0%|  7.7% 59%]| 13,7%]| 10,5%
17 77 102 125 398 34 26 17 51 847
Toplam 2,0%| 9,1% 12,% 14,8%| 47,0%| 4,0%| 3,1% 2,0%| 6,0%| 100%
100%| 100% 100% 100%| 100%| 100%| 100% 100%| 100%| 100%
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3.7.2.4. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gore Elde

Edilen Farkli Capraz Tablo Analizleri

Bu kisimda, ankete katilan tiniversite 6grencilerinin anket sorularia verdikleri
cevaplar ile egitim hayatlar1 siiresince vergi dersi almalarinin vergiye bakis agilarini

nasil etkilediginin 6l¢iildiigli farkli capraz tablolar yer almaktadir

3.7.2.4.1. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gore

Verginin Tanimi

Ankete katilan 6grencilerin vergi dersi alip almamalar ile vergiyi tanimlama
bicimi arasinda ki iliskiyi 6lgmeye yonelik capraz tablo analizi yapilmistir. Analiz
sonuglart Tablo 3.32’de goriilmektedir. Tablodan anlasilacagi gibi 6grencilerin vergi
hakkinda bilgilenmelerini saglayacak bir ders almalari onlarin vergiyi tanimlamalari
arasinda anlamli farklar bulunamamistir. Pearson ki-kare test sonucunda ¢ikan 0,057
degeri de bunu desteklemektedir. Vergi dersi alan 6grenciler almayan 6grencilere gore
cok biiyiik bir oransal fark olmamakla birlikte vergi dersi almayanlara nazaran daha ¢ok
vergiyi bir yiik ve zorunlu bir 6deme olarak gérmektedirler. Vergi dersi almayanlar ise
vergi dersi alanlara nazaran daha c¢ok vergiyi kamu hizmetlerinin karsiligi olarak

gormektedir.



Tablo 3.32. Ogrencilerin Vergi Dersi Alp Almamalar ile Vergiyi
Tammmlamalar1 Arasindaki Farkhihk

Ki-Kare Testleri: Egitim hayatiniz siiresince
Pearson Ki-Kare Deg: 9,191 vergi konusunda bilgilenmezi
P Deg. Anlamlilik Dizeyi: 0,57 saglayacak bir ders aldiniz mi?
Korelasyon:
Sperman Kor. Kats: (r) : ,806
Evet Hayir
Sizce Zorunlu bir 6deme 85 145 230
vergi ne 37,0% 63,0% 100%
anlama 28,6% 26,2% 27,0%
geliyor? | Kamu hizmetlerinin 128 266 394
karsihig1 32,5% 67,5% 100%
43,1% 48,0% 46,3%
Bir odev 57 83 140
40,7% 59,3% 100%
19,2% 15,0% 16,5%
Bir yiik 23 36 59
39,0% 61,0% 100%
7,7% 6,5% 6,9%
Bilgi sahibi degilim 4 24 28
14,3% 85,7% 100%
1,3% 4,3% 3,3%
Toplam 297 554 851
34,9% 65,1% 100%
100% 100% 100%
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3.7.2.4.2. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gore

Devletin Uyguladig Vergi Politikalari Arasindaki Iligki

Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin vergi dersi alip almamalarina

gore sahip olduklari mali egitimin,

devletin artan gelir ihtiyacin1 nasil bir

politika izleyerek karsilamasi gerektigi hakkinda ki diislincelerini etkileyip

etkilemedigini O6l¢mek amaciyla c¢apraz tablo analizi yapilmistir. Analiz

sonuglart Tablo 3.33’de gosterilmektedir. Devlet artan gelir ihtiyacini vergi

denetimlerini artirarak karsilamasi gerektigini diistinen 510 6grencinin 335’1

vergi dersi almayan ogrencilerden olugmaktadir. Vergi dersi alan 6grenciler
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artan gelir ihtiyacinin borglanarak karsilanmasi gerektiginde yogunlasmistir.
Vergi dersi almayan 6grenciler ise almayanlara nazaran daha ¢ok harcamalarini

kisarak yapmasi gerektigi sikkinda yogunlasmistir.

Tablo 3.33 Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Goére Devletin
Uygulamasi Gereken Vergi Politikalar1 Hakkindaki Goriisleri

Egitim hayatiniz siiresince
Ki-Kare Testleri: Vergi konusunda
Pearson Ki-Kare Deg: 1,967 bilgilenmenizi saglayacak
P Deg. Anlamlilik Diizeyi: ,579 bir ders aldinmz m?
Korelasyon: T
Sperman Kor. Kats: (r) : ,607
Evet Hayir | Toplam
Sizce devlet | Vergileri artirarak ve 27 41 68
artan gelir yeni vergiler koyarak 39,7% | 60,3% 100,0%
ihtiyacim 92% | 7,5% 8,1%
[I:)lglslltll Eg Harcamalarim kisarak 79 154 233
izleyerek 33,9% | 66,1% 100,0%
karsilamali? 26,8% | 28,1% 27,6%
Borc¢lanarak 14 18 32
43,8% | 56,3% 100,0%
4.7% 3,3% 3,8%
Vergi denetimlerini 175 335 510
artirarak 34,3% | 65,7% 100,0%
59,3% | 61,1% 60,5%
Toplam 295 548 843
35,0% | 65,0% 100,0%
100% | 19901 100,00
%o

3.7.2.4.3. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gére Kamu

Harcamalarina bakist

Tablo 3.34 Gaziosmanpasa Universitesinde 6grenim géren 6grencilerin devletin
hangi alanlarda harcama yapmasinin vergi verme goniilliiliiklerini artiracagi hakkindaki
gorlslerinin vergi dersi alip almalara gore dagilimi gosterilmektedir. Vergi hakkinda
bilgilenmelerini saglayan ders alan Ogrencilerle almayan Ogrencilerin  kamu

hizmetlerinin harcandig1 alanlarin vergi verme goniilliiliiklerini etkilemesi arasinda
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anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Ankete katilan Ogrencilerin %47.8°i toplumsal

refahin artmasinin vergi verme goniilliiglinii artiracagini belirtmistir. Tablodan da

goriilecegi tlizere ¢ok biiylik bir oransal fark olmamakla birlikte vergi dersi alan

ogrencilerin almayanlara nazaran (% 56.5) oraninda toplumsal refahin artmasin

istemektedirler. Egitim alaninda kamu hizmeti almak isteyen 6grencilerin orani vergi

dersi alanlara gore daha fazla iken, savunma alaninda hizmet almak isteyenler vergi

dersi alanlar almayanlara gore daha yiiksek orandadir. Pearson ki-kare testi sonuglarinda

¢ikan 0,000 degeri de bunu desteklemektedir.

Tablo 3.34. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gére Kamu

Harcamalarima Bakasi

Ki-Kare Testleri: Egitim hayatiniz siiresince
Pearson Ki-Kare Deg;: 10,790 vergi konusunda bilgilenmezi
f(Deg Anlamhilik Diizeyi: ,000 saglayacak bir ders aldinmz mi?
orelasyon:
Sperman Kor. Kats: (r) : 000
Evet Hayir
Sizce devlet Egitim 74 200 274
hangi alanlarda 27,0% 73,0% | 100,0%
harcama 25,2% 36,1% 32,3%
yaparsa vergi Savunma 23 29 52
verme 44,2% 55,8% | 100,0%
goniilligiiniiz 7,8% 5,2% 6,1%
artar? Saglik 31 86 117
26,5% 73,5% | 100,0%
10,5% 15,5% 13,8%
Toplumsal 166 239 405
refahin artmasi 41,0% 59,0% | 100,0%
ile 56,5% 43,1% 47,8%
Toplam 294 554 848
34,7% 65,3% | 100,0%
100% | 100,0% | 100,0%
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3.7.2.4.4. Ogrencilerinin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gore

Vergi Bilincinin Nasu Artirilmasi Gerektigi

Gaziosmanpasa Universitesi grencilerinin  sahip oldugu mali bilginin
Tirkiye’de wvergi bilincinin nasil artirilacagt hakkindaki diisiincelerini  etkileyip
etkilemedigini 6l¢gmek amaciyla yapilan ¢apraz tablo analiz sonuglar1 Tablo 3.35’de
gosterilmektedir. Yapilan analiz sonucunda anlamli farkliliklar bulunmustur. Tablodan
da anlagilacagi tizere vergi dersi alan ve almayan ogrencilerin Tirkiye’deki vergi
bilincinin artirilmasinda egitim ve Ogretimin gerekli oldugunda fikir birligi iginde
olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 3.35 Ogrencilerin Vergi Dersi Ahp Almamalarina Gore
Tiirkiye’deki Vergi Bilincinin Nasil Artirillacag

Egitim hayatiniz siiresince

Ki-Kare Testleri: V(.El’gi konus_unda .
Pearson Ki-Kare Deg: 11,185 bilgilenmezi saglayacak bir
P Deg. Anlamlilik Diizeyi: ,025 ders aldiniz mu
Korelasyon:

Sperman Kor. Kats: (r) : ,041

Evet Hayir | Toplam

Tiirkiy | Egitim ve 6gretimle 167 286 453
e’de 36,9% 63,1% | 100,0%
vergi 56,8% 51,7% 53,5%
bilinci | Kamu 33 44 77
nasil harcamalarindaki 42 9% 57,1% | 100,0%
artirila | savurganhgin
bilir gideri?mesigile 11.2% 8,0% 9.1%
Vergi sistemindeki 54 124 178
adaletsizligin 30,3% 69,7% | 100,0%
giderilmesi ile 18,4% 22,4% 21,0%
Vergi oranlarimin 20 30 50
diisiiriilmesi ile 40,0% 60,0% | 100,0%
6,8% 5,4% 5,9%
Kisi basina diisen gelir 20 69 89

diizeyinin artirilmasi ile 22,5% 775% | 100,0%
6,8% 12,5% 10,5%
Toplam 294 553 847
34,7% 65,3% | 100,0%

100% | 100,0% | 100,0%
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3.7.2.4.5. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gore Vergi

Kacgak¢ihigina Bakisi

Tablo 3.36°de vergi dersi alan ve almayan Gaziosmanpasa Universitesi
Ogrencilerinin vergi kacake¢iligina bakis acilari arasindaki farkliliklar1 6lgmek icin
olusturulmustur. Yapilan capraz analiz sonucunda su soylenebilir. Ogrencilerin vergi
dersi alip almamalar1 vergi kagakciligma bakis acilarini etkilemektedir. Ogrencilerin
biiylik ¢ogunlugu oransal olarak c¢ok biiyiik bir fark olmamakla birlikte vergi dersi
almayan Ogrenciler vergi dersi alanlara nazaran daha ¢ok vergiyi hirsizlik olarak
tanimlamaktadir. Diger segenekler de ise vergi dersi almayanlar vergi kacakeiligini
hirsizlik olarak tanimlarken, vergi dersi alanlar goz ardi edilebilecek suc¢ olarak
gormektedir.

Tablo 3.36. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gére Vergi
Kacake¢ihigina Yaklagimlarn

Ki-Kare Testleri: Egitim hayatiniz siiresince
Pearson Ki-Kare Deg:8,262 vergi konusunda bilgilenmezi

P Deg. Anlamlilik Diizeyi: ,041 saglayacak bir ders aldiniz mi?
Korelasyon:

Sperman Kor. Kats: (r) : ,075

Evet Hayir
Vergi Hirsizhk 213 433 646
kac¢irmak 33,0% 67,0% | 100,0%
size ne 72,2% 78,2% 76,1%
cagristirir ? | Kurnazhk 43 61 104

41,3% 58,7% | 100,0%
14,6% 11,0% 12,2%

Goz ardi edilebilecek 27 29 56
su¢ 48,2% 51,8% | 100,0%

9,2% 5,2% 6,6%
Normal siradan olay 12 31 43

27,9% 72,1% | 100,0%
4,1% 5,6% 5,1%
Toplam 295 554 849
34,7% 65,3% | 100,0%
100% | 100,0% | 100,0%
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3.7.2.4.5. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gére Kendilerine

Ait igyeri Sahibi Olduklarinda Gosterecekleri Davranis Sekilleri

Calisma hayatina katilarak gelecegin  vergi miikellefi olacak olan
Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin vergi dersi alip almamalarina gére, vergiyle
muhatap olduklarinda gosterecekleri davramis hakkinda bilgi sahibi olmak igin
““kendinize ait bir igyeri sahibi olsaniz vergi kagrmann yollarini arar miydiniz’’ sorusu
yoneltilmistir ve vergi dersi alan ve almayan 6grencilerin verdikleri cevaplarin dagilimi
Tablo 3.37°de gosterilmektedir. Tablodan da agik¢a goriilecegi lizere vergi dersi alan
Ogrenciler almayanlara gore daha ¢ok “‘hayir’” vergi kagirmanin yollarini aramazdim
seklinde cevaplamustir. Yapilan ki kare test sonucuna gore de vergi dersi alanlar ile
almayanlar arasinda anlamli farklar bulunmaktadir.

Tablo 3.37. Ogrencilerin Vergi Dersi Alp Almamalarina Gére Kendilerine
Ait isyeri Sahibi Olduklarinda Gosterecekleri Davramis Sekilleri

Ki-Kare Testleri: Egitim hayatiniz siiresince
Pearson Ki-Kare Deg: 8,033 vergi konusunda bilgilenmezi

P Deg. Anlamlilik Diizeyi:,045 saglayacak bir ders aldimz mi?
Korelasyon:

Sperman Kor. Kats: (r) : ,054

Evet hayir
Kendinize ait bir is | Evet 98 167 265
yeri sahibi olsamz 37,0% 63,0% | 100,0%
vergi 33,1% 30,1% 31,2%
ka¢irmanin Hayir 117 201 318
yollarim 36,8% | 63,2% | 100,0%
arar 395% | 36,3%| 37,4%
miydiniz ? Bazen 45 76 121

37,2% 62,8% | 100,0%
15,2% 13,7% 14,2%
Bilmiyorum 36 110 146
24,7% 75,3% | 100,0%
12,2% 19,9% 17,2%
Toplam 296 554 850
34,2% 65.2% 100%
100% | 100,0% 100%
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3.7.2.45. Ogrencilerinin Vergi Dersi Alpp Almamalarina Gore

Vergi Odevlerine Bakist

Ankete katilan Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin heniiz is hayatina
atilmamalar1 nedeniyle muhatap olduklar1 vergiler smirhidir. Ogrencilerin yapmis
olduklar1 alis verislerde odedikleri verginin ne kadar farkinda olduklarinin, aldiklar
mali egitim ile nasil bir iligki i¢inde oldugunu anlamak i¢in vergi veriyor musunuz
sorusu yoneltilmistir ve verilen cevaplarin dagilmi Tablo 3.38’de gosterilmistir.
Tabloyu inceledigimizde vergi dersi alanlarin % 51.9, vergi dersi almayanlarin ise % 31
‘i “‘evet vergi veriyorum”’ seklinde cevap vermislerdir. Yapilan analiz sonucunda
ogrencilerin vergi dersi alarak sahip oldugu mali egitim diizeyi onlarin “‘vergi veriyor
musunuz?’’ sorusuna verdikleri cevapta etkili olmakta ve anlamli farkliliga neden
olmaktadir.

Tablo 3.38. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gore Vergi

Odevlerine Bakisi

Ki-Kare Testleri:

Pearson Ki-Kare Deg: 37,955
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:,000
Korelasyon:

Sperman Kor. Kats: (r) : ,000

Egitim hayatiniz siiresince vergi
konusunda bilgilenmezi
saglayacak bir ders aldiniz mi?

Evet Hayir | Toplam

Vergi Evet 154 172 326
Veriyor 47,2% 52,8% 100,0%
Musunuz? 51,9% 31,0% 38,3%

Hayir 116 301 417

27,8% 72,2% 100,0%
39,1% 54,2% 48,9%

Bazen 13 26 39

33,3% 66,7% | 100,0%

4,4% 4,7% 4,6%

Bilmiyorum 14 56 70

20,0% 80,0% | 100,0%

4,7% 10,1% 8,2%

Toplam 297 555 852

34,9% 65,1% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0%
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3.7.2.5. Ogrencilerinin Vergiyi Tanimlamalarina Gore Elde Edilen

Farklt Capraz Tablo Analizleri

Bu kisimda, ankete katilan tiniversite 6grencilerinin anket sorularia verdikleri
cevaplar ile vergiyi tanimlamalar1 arasindaki iliskinin 6l¢tildiigii farkli capraz tablolar

yer almaktadir

3.7.2.5.1. Ogrencilerinin Vergiyi Tanimlamalarina Gére Devletin

Uyguladig1 Vergi Politikalar1 Hakkindaki Goriisleri

Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin vergiyi tanimlamalarinin devletin
artan gelir ihtiyacini nasil karsilamasi gerektigi hakkindaki goriislerini nasil etkiledigini
6lgmek i¢in Tablo 3.39°da gosterilen gapraz tablo analizi yapilmis ve yapilan analiz
sonucunda anlamli farklar bulunmustur. Vergiyi kamu hizmetlerinin karsilig1 ve bir
Odev olarak tanimlayan Ogrenciler devletin artan gelir ihtiyacini1 vergi denetimlerini
artirarak karsilamasi gerektigini diisiinenler arasinda nispeten daha fazladir. Vergiyi bir
yiik olarak tanimlayan Ogrenciler, ¢cok biiylik bir fark olmamakla birlikte diger
Ogrencilere oranla daha fazla devletin bor¢lanarak finansman ihtiyacim1 karsilamasi

gerektigini diisiinmektedir.
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Tablo 3.39. Ogrencilerinin Vergiyi Tanimlamalarina Gore Vergi Politikalar
Hakkindaki Goriisleri

Sizce vergi ne anlama geliyor
Ki-Kare Testleri:
Pearson Ki-Kare Deg: 38,039 Zorunl | Kamu _ _ Bilgi
P Deg. Anlamlilik Diizeyi:000 . hizmetler | Bir Bir S. | Topla
) u bir . . .. sahibi
Korelasyon: deme inin odev | yiik desilim m
Sperman Kor. Kats: (r) : ,008 karsihg g
Sizce Vergileri artirarak 31 19 7 8 3 68
devlet ve yeni vergiler 45,6% 27,9% | 10,3% | 11,8% 4,4% 100%
artan | koyarak 13,7% 49% | 50%[136% | 11,1%| 81%
gelir H | 71 107] 32| 16 7 233
ihtiyacin | Harcamatarini 30,5% 459% | 137% | 6.9% | 3,0% | 100%
1 nasil kisarak
bir 31,3% 274% | 230% | 271% | 259% | 27,7%
politika 12 8 5 4 3 32
izleyere Borc¢lanarak 37,5% 25,0% | 15,6% | 12,5% 9,4% 100%
K 5,3% 21% | 3,6% | 68% | 11,1% 3,8%
113 256 95 31 14 509
karsilam . . -
ali? Vergi denetimlerini ™55 50, T 50.3% | 18,7% | 6,1% | 2.8% | 100%
' artirarak

49,8% 65,6% | 68,3% | 52,5% | 51,9% | 60,5%
Toplam 227 390 | 139 59 27 842

27,0% 46,3% | 16,5% | 7,0% 3,2% 100%

100% 100% | 100% | 100% | 100% |  100%

3.7.2.5.2. Ogrencilerin Vergiyi Tanmimlamalarina Gore \ergi

Kacakgiligina Bakust

Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin vergiyi tammlamalarina gore vergi
kacakciligina bakis agilari hakkindaki goriisleri incelemis ve anlamli sonuglar
bulunmugtur. Tablo 3.40°da bununla ilgili ¢apraz tablo analiz sonuglari
gosterilmektedir. Yapilan analiz sonucglarina gore dgrencilerin vergiyi tanimlamalar1 ve
vergiye bakis acilar1 arasindaki iligkiye baktigimizda vergiyi kamu hizmetlerinin
karsilig1 olarak gorenlerin %72.9°u, bir 6dev olarak gorenlerin ise % 81.9 vergiyi

hirsizlik olarak gérmektedir. Vergi kacak¢iligim1 kurnazlik olarak géren Ogrencilerin
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%35.7 si ise verginin ne anlama geldigini bilmedigini ifade eden Ogrencilerden
olusmaktadir.

Tablo 3.40. Vergiyi Tammmlamalarina Gore Vergi Kacakcihigi

Sizce vergi ne anlama geliyor

Ki-Kare Testleri:

Pearson Ki-Kare Deg: 52,421 Kamu
P Deg. Anlamlilik Diizeyi: 000 hizmet Bllgl
Korelasyon: =~ Zorunlu | lerinin sahibi
Sperman Kor. Kats: () : 208 bir | karsih | Bir | Bir degili
odeme g1 odev | yiik m Toplam
167 322 110 30 16 645
Hirsizhk 259% | 49,9% | 17,1% | 4,7% 2,5% | 100%

72,9% | 81,9% | 79,1% | 50,8% | 57,1% | 76,1%
26 38 17 13 10 104

Vergi | Kurnazhk 25,0% | 36,5% | 16,3% | 12,5% | 9,6% | 100%

kagir 11,4% 9,7% | 122% | 22,0% | 357% | 12,3%

mak [ Goz ard 23 18 8 6 1 56

SIZe Ne | edilebilecek bir 41,1% | 32,1% | 14,3% | 10,7% 18% | 100%
cagrist | gy

— 10,0% | 4,6%| 58% | 102% | 3,6%| 6,6%

Normal siradan 13 15 4 10 1 43

olay 30,2% | 34,9% | 9,3% | 23,3%| 2,3% | 100%

57% 3,8% 2,9% | 16,9% 3,6% 5,1%

Toplam 229 393 139 59 28 848

27,0% | 46,3%| 164% | 7,0%| 3,3% | 100%
100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%

3.7.2.5.3. Ogrencilerinin Vergiyi Tanmimlamalarina Gore Vergi

Bilincine Bakist

Tablo 3.41de  Gaziosmanpasa  Universitesi ~ dgrencilerinin  vergiye
tanimlamalarindaki farkliliklara gore Tirkiye’de ki vergi bilincinin nasil artirilmasi
gerektigi hakkindaki goriislerinin dagilimi gosterilmektedir. Tabloda goriildigii iizere
vergiyi bir 6dev olarak tanimlayanlarin %62.9 Tiirkiye’de ki vergi bilincinin egitim ve
ogretim ile artirilabilecegini ifade etmektedir. Gaziosmanpasa Universitesi dgrencileri

vergiyi tamimlamalari ve Tirkiye’deki vergi bilincinin artirtlmasi hakkindaki
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diisiinceleri arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur. Pearson ki-kare test sonucunda

¢ikan ,002 degeri de bunu desteklemektedir.

Tablo 3.41. Ogrencilerin Vergiyi Tammlamalarina Gore Vergi Bilincine Bakisi

Ki-Kare Testleri:
Pearson Ki-Kare Deg: 37 435
P Deg. Anlamlilik Diizeyi: 002

Sizce vergi ne anlama geliyor

Kamu

Korelasyon: Zorunl | hizmet . . Bll.g'.
Sperman Kor. Kats: (r) : ,217 ; . Bir Bir | sahibi | Topla
u bir |lerinin | .. .. Cere
. odev yik | degili m
odeme | karsih m
g1
111 215 88 23 15 452
Egitim ve 6gretimle 246% | 47,6% | 19,5% 5,1% 3,3% | 100%
487% | 547% | 629% | 39,7% | 556% | 53,4%
Tiirki | Kamu 20 41 5 11 0 77
ye’de harcamalarindaki 26,0% | 53,2% 6,5% | 14,3% ,0% 100%
Verai savurganhgin
o] giderilmesi ile 8,8% | 10,4% 3,6% | 19,0% 0% 9,1%
bilinci
nasil | Vergi sistemindeki 55 74 34 12 3 178
artiril adaletsizlig”'] 30,9% 41,6% 19,1% 6,7% 1,7% 100%
abilir? | giderilmesi 241% | 188% | 243% | 207% | 111%| 21,0%
Verei larnin 15 19 8 4 4 50
dff%' ,‘,’lr an ‘j‘f; ! 30,0% | 380% | 16,0%| 80%| 80%| 100%
usuruimest rie 6.6% | 48%| 57%| 69%| 148%| 59%
27 44 5 8 5 89
Kisi basina diisen 303% | 494% | 56%| 90%| 56%| 100%
gelir diizeyinin
artirilmast ile 11,8% | 11,2% 36% | 13,8% | 185% | 10,5%
Toplam 228 393 140 58 27 846
27,0% | 465% | 16,5% 6.9% 3.2% | 100%
100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%

3.7.2.6. Ogrencilerinin Vergi Kacakcihigina Bakis Acilart Ile

Kendilerine Ait I}‘yeri Sahibi Olduklarinda Gosterecekleri Davranis

Sekilleri

Vergi kagakciligini hirsizlik, kurnazlik, géz ardi edilebilecek bir sug, normal

siradan  bir olay olarak tanimlayan Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerine
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“‘kendinize ait bir isyeri sahibi olsaniz vergi kagirmanin yollarim1 arar miydiniz?”’
sorusu yoneltilmis ve verilen cevaplarin vergiyi tanimlamalarina gére dagilimlar1 Tablo
3.42°de  gosterilmektedir.  Vergi  kacake¢iligini  hirsizlik  olarak  tanimlayan
Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin % 42.3ii isyeri sahibi olduklarm da vergi
kacirmanin yollarin1 aramayacaklarini ifade etmektedirler. Vergi kacak¢iligini goz ardi
edilebilecek su¢ ve normal siradan bir olay olarak tanimlayan ogrenciler ise, hirsizlik
ve kurnazlik olarak tanimlayan 6grencilere nazaran daha ¢ok vergi kagirmanin yollarin
arayacaklarmi ifade etmektedirler. Gaziosmanpasa Ogrencilerinin vergi kagak¢iligina
bakis acilan ile ‘‘Kendinize ait igyeri sahibi olsaniz vergi kagirmanmn yollarint arar
miydiniz?”’ Sorusuna verdikleri cevaplar arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur.

Tablo 3.42. Vergi Kacak¢iigina Bakis Acilan fle Is Yeri Sahibi Olduklarinda
Gosterecekleri Davranig

P*:;'r;iri;':giggeV. 50208 Kendinize ait bir is yeri sahibi olsaniz vergi
P Deg, Anlamlilik D%zeyi:,OOO kacirmamn yollarini arar miydimz?
Korelasyon: L
Sperman Kor. Kats: (r) : ,020 Bllmlyoru
Evet | Hayir | Bazen m
Vergi Hirsizhk 177 273 80 116 646
kacirma 274% | 423% | 12,4% 18,0% 100%
k size 66,8% 86,4% 66,1% 79,5% 76,2%
ne Kurnazhk 40 21 31 12 104
cagristi 38,5% 20,2% 29,8% 11,5% 100%
rir 15,1% 6,6% 25,6% 8,2% 12,3%
Gozardi 24 12 8 12 56
edilebilecek 429% | 21,4% | 14,3% 21,4% |  100%
bir sug 91% | 38%| 66% 82% |  66%
Normal 24 10 2 6 42
siradan bir 57,1% 23,8% 4,8% 14,3% 100%
olay 9,1% 3,2% 1,7% 4,1% 5,0%
265 316 121 146 848
Toplam 31,3% 37,3% 14,3% 17,2% 100%
100% 100% 100% 100% 100%
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3.7.3. MANN WHITNEY U TESTi

Ogrencilerin cinsiyetlerinin ve vergi dersi alip almamalarmin onlarin fis fatura
alma aligkanliklarinin vergiye bakis agilarini nasil etkiledigini 6l¢gmek amaciyla nl ve
n2 hacimli bagimsiz iki 6érnegin ayn1 medyanli ana kiitleden alinmis rastgele 6rnekler
olup olamadigini test eden mann whitney u testi uygulanmistir (Ipek ve Kaynar,
2009:173-190). Mann whitney u testi, iliskisiz iki grubun o6rneklemden elde edilen
puanlarinin birbirlerinden farklilik gosterip gostermedigini tespit eder. Analizler sonucu
elde edilen asymp ( p ) degeri 0,05 ten kiigiikse iki degisken arasinda anlamli farkliliklar

bulunmaktadir.

3.7.3.1. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Elde Edilen Mann

Whitney U Testi

Bu kisimda, 3.7.3.1. baglig1 altinda ankete katilan tiniversite 6grencilerinin
cinsiyetlerinin vergiye bakis agilarini ve fig/fatura alma aliskanliklarini nasil
etkilediginin mann whitney u testi ile 6l¢iildiigii test sonuglari tabloda gosterilerek

yorumlanmustir.

3.7.3.1.1. Ogrencilerin Cinsiyetleri Ile Saticilarin Fis/Fatura

Vermeme Davranisi Arasindaki Tliski
Ogrencilerin cinsiyetleri ile aligverislerde saticilarin  fig/fatura vermeme
davraniglarinin 6grencilerin cinsiyetlerine gore degisme gosterip gostermedigini 6lgmek

amaciyla mann whitney u testi yapilmistir. Test sonuglar1 Tablo 3.43’de gosterilmistir.



Tablo 3.43. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Saticilarin Fis/Fatura

Verme Davramislar1 Arsindaki Mann Whitney U Farkhilik Testi
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Cinsiyet | N Ortalama | Standart | Test istatistikleri Toplam
sapma

Erkek 489 388,52 | 189986,50 | Mann-Whitney U 70181,500

Kiz 346 459,66 | 159043,50 | Wilcoxon W 189986,500
z -4,397

Toplam | 835 Asymp. Sig.(2- ,000
tailed)

Hipotezimiz;

HO alisverislerde saticilarin  fis/fatura vermeme davraniglar1 ile cinsiyetleri
arasinda anlamli bir fark yoktur.

H1 aligverislerde saticilarin fig/fatura vermeme davranislar1 ile cinsiyetleri
arasinda anlamli bir fark vardir.

Test sonucunda asymp degeri ,000 olarak bulunmustur. Ogrencilerin alis veris
sirasinda saticilarin fig/fatura verme davranislarim1 G6grencilerin cinsiyetlerine gore
degismektedir. Boylelikle HO hipotezi red edilerek H1 hipotezi kabul edilmistir. Kiz
Ogrencilerin aligveris esnasinda daha ¢ok fis/fatura vermeme durumu ile karsilastiklar:

sonucuna varilmistir.

3.7.3.1.2. Ogrencilerinin Cinsiyetleri Ile Alisveris Sirasindaki Fis

Fatura Alma Davramislart Arasindaki Iliski

Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin cinsiyetleri ile aligveris sirasinda
fig/fatura alma aligkanliklar1 arasinda  bagimlilik olup olmadigini anlamak igin

uygulanan mann whitney testi sonuglar1 Tablo 3.44’de gosterilmektedir.
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Tablo3.44. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Fis/Fatura Alma Alskanhklar
Arasindaki Mann Whitney U Farkhihik Testi

Cinsiyet | N Ortalama | Standart | Test istatistikleri Toplam
sapma

Erkek 486 399,83 | 194315,50 | Mann-Whitney U 75974,500

Kiz 352 446,66 | 157225,50 | Wilcoxon W 194315,500
z -2,862

Toplam | 838 Asymp. Sig.(2- ,004
tailed)

Hipotezimiz ;

HO Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin cinsiyetleri ile alisveris sirasinda
fig/fatura alma aligkanliklar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

H1 Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin cinsiyetleri ile aligveris sirasinda
fig/fatura alma aliskanliklar1 arasinda anlamli bir fark vardir.

Yapilan mann whitney u testi sonucunda bulunan ,004 asymp degerine gére H1
hipotezi kabul edilmis ve Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin cinsiyetleri ile
aligveris sirasindaki fis/fatura alma aliskanliklar1 arasinda bagimlilik bulunmustur. Kiz
Ogrencilerin erkek Ogrencilere gore aligveris sirasinda fig/fatura aliskanliklarinin daha
fazla oldugu sonucuna varilmstir.

Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin cinsiyetleri ile aligveris sirasinda
fig/fatura almak yerine satici ile pazarlik yapma davraniglar1 arasinda bagimlilik olup
olmadigini anlamak i¢in mann whitney testi uygulanmis ve sonuglari Tablo 3.45°de

gosterilmistir.
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Tablo 3.45 Ogrencilerin Cinsiyetlerine Goére Fis/Fatura Alma Alskanhklar
Arasindaki Mann Whitney U Farkhihk Testi

Cinsiyet | N Ortalama | Standart | Test istatistikleri Toplam
sapma
Erkek 492 422,06 | 207654,50 | Mann-Whitney U 84839,500
Kiz 348 418,29 | 145565,50 | Wilcoxon W 145565,500
z -227
Toplam | 840 Asymp. Sig.(2-tailed) 821
Hipotezimiz ;

HO 6grencilerin cinsiyetleri ile alis veris sirasinda fig fatura almak yerine satici
ile pazarlik yapma davranislari arasinda fark yoktur.

H1 Ogrencilerin cinsiyetleri ile alis veris sirasinda fis fatura almak yerine satici
ile pazarlik yapma davranislari arasinda fark vardir.

Yapilan test sonucunda 0.821 olarak bulunan asymp degeri p/ 0.05 degerinin
biiyiik olmasi nedeniyle H1 hipotezi red edilmistir. Erkek ve kiz 6grencilerinin aligveris
sirasinda pazarlik yapma davraniglart arasinda istatistiksel olarak farkliliklar

bulunamamastir.

3.7.3.1.3. Ogrencilerin Cinsiyetleri Ile Universite Egitimine

Baslamalarimin Fis/Fatura Alma Aliskanliklarina Etkisi
Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin {iniversite okumalarinin onlarin fis
fatura alma aligkanliklarini nasil etkiledigi hakkindaki goriisleri ile cinsiyetleri arasinda

bagimlilik olup olmadigin1 6lgmek i¢in mann whitney u testi yapilmistir.
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Tablo 3.46 Ogrencilerin Cinsiyetleri ile Universite De Okumalarinin Fis Fatura
Alma Davranislarindaki Etkisi

Cinsiyet | N Ortalama | Standart | Test istatistikleri Toplam
sapma

Erkek 490 396,33 | 194203,50 | Mann-Whitney U 73908,500
Kiz 350 454,33 | 159016,50 | Wilcoxon W 194203,500

4 -

Toplam | 840 Asymp. Sig.(2-tailed) 3,498
,000

Hipotezimiz;

HO Universitede okumalarinin alisverislerinde fis fatura alma aliskanliklarini
etkilemeleri ile cinsiyetleri arasinda bir fark yoktur.

H1 Universitede okumalarmin alisverislerinde fis fatura alma aliskanliklarii
etkilemeleri ile cinsiyetleri arasinda bir fark vardir

Yapilan mann whitney u testi sonucuna gore ¢ikan 000 asymp degerine gore
p<00.5 kiigiik oldugu ig¢in istatistiksel olarak H1 hipotezi kabul edilmistir. Kiz
ogrenciler erkek 6grencilere oranla daha fazla {iniversitede okumalarinin fig/fatura alma

aliskanliklarini degistirdigini ifade etmektedir.
3.7.3.1.4. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Vergiye Yaklasimlar
Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin  6denmeyen vergilerin  kamu
hizmetlerini aksattig1 diisiincesi ile cinsiyetleri arasinda bagimlilik olup olmadigim
6lgmek i¢in olusturulan mann whitney testi sonuglar1 Tablo 3.47°de gosterilmektedir.

Tablo 3.47. Ogrencilerin Cinsiyetleri ile Odenmeyen Vergilerin Kamu
Hizmetlerini Aksattig1 Diisiincesi Arasindaki Mann Whitney U Farklilik Testi

Cinsiyet | N Ortalama | Standart Test Istatistikleri Toplam
Sapma
Erkek 486 403,92 | 196303,50 | Mann-Whitney U 77962,500
Kiz 349 437,61 | 152726,50 | Wilcoxon W 196303,500
Z -2,061
Toplam | 835 Asymp. Sig.(2-tailed) ,039
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Hipotezimiz;

HO 6grencilerin 6denmeyen vergilerin kamu hizmetlerini aksattigi hakkindaki
diisiinceleri ile cinsiyetleri arasinda bir fark yoktur

H1 6grencilerin 6denmeyen vergilerin kamu hizmetlerini aksattigi hakkindaki
diisiinceleri ile cinsiyetleri arasinda bir fark vardir.

Mann whitney u testinde ¢ikan sonuca gore HO hipotezi red edilerek H1 hipotezi
kabul edilmistir. Kiz 6grenciler erkek o6grencilere nazaran daha fazla 6denmeyen
vergilerin kamu hizmetlerini aksattigini diisiinmektedir.

Tablo 3.48’de Gaziosmanpasa iiniversitesi dgrencilerinin 6dedikleri vergilerin
iilkenin ihtiya¢ duyulan alanlarina harcandigina inaniyorum diisiincesi ile cinsiyetleri
arasinda anlamli farklar olup olmadigi 6lgmek amaciyla olusturulan mann whitney u
testi sonuglart gdsterilmektedir.

Tablo 3.48. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Verginin Ihtiyac Duyulan
Alanlara Kullanildigi Diisiincesi Arasindaki Mann Whitney U Farkhilik Testi

Cinsiyet | N Ortalama | Standart | Test istatistikleri Toplam
sapma
Erkek 491 | 441,28 | 216667,50 | Mann-Whitney U 76459,500
Kiz 351 | 393,83 | 138235,50 | Wilcoxon W 138235,500
z -2,867
Toplam | 842 Asymp. Sig.(2-tailed) ,004
Hipotezimiz;

HO oOgrencilerin cinsiyetleri ile 6dedikleri vergilerin iilkenin ihtiya¢ duyulan
alanlaria harcandigi diigiincesi arasinda anlamli bir fark yoktur

H1 ogrencilerin cinsiyetleri ile 6dedikleri vergilerin iilkenin ihtiya¢ duyulan
alanlarina harcandigi diigiincesi arasinda anlamli bir fark vardir.

Tabloda goriildiigii gibi test sonucunda ¢ikan 0.04 asgym degerine gore HO

hipotezi red edilmis ve H1 hipotezi kabul edilmistir. Erkek 6grenciler kiz 6grencilere
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gore daha cok odedikleri vergilerin iilkenin ihtiyag duyulan alanlarima harcandigini
diistinmektedir.

Ankete katilan Gaziosmanpasa Universitesi ogrencilerinin alinmayan her
fig/fatura devletin degil bagkalarinin zengin olmasini saglar diisiincesi ile cinsiyetleri ile
arasinda bagimlilik olup olmadigr 6l¢mek amaciyla olusturulan mann whitney u testi
sonuglar1 Tablo 3.49’da gosterilmistir.

Tablo 3.49. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Ahnmayan Her Fis/Fatura Devletin
Degil Bagkalarinin Zengin Olmasini Saglar Diisiincesi Arasindaki Farkhihk

Cinsiyet | N Ortalama | Standart | Test istatistikleri Toplam
sapma
Erkek 491 411,08 | 201840,50 | Mann-Whitney U 81054,500
Kiz 347 431,41 | 149700,50 | Wilcoxon W 201840,500
Z -1,248
Toplam 838 Asymp. Sig.(2-tailed) 212
Hipotezimiz;

HO o&grencilerin cinsiyetleri ile almmayan her fis/fatura  devletin degil
baskalarinin zengin olmasini saglar diisiincesi ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir fark
yoktur.

H1 ogrencilerin cinsiyetleri ile alimmayan her fis/fatura devletin degil
baskalarinin zengin olmasini saglar diisilincesi ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir fark
vardir.

Yapilan teste gore 0.212 asymp degeri p>,005 den biiyilk oldugundan
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamis ve HO hipotezi kabul edilmistir. Erkek

ve kiz 6grencilerin verdikleri cevaplar arasinda farklilik bulunmamaktadir.
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3.7.3.1.4. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Vergi Adaletine Bakist
Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin devletin uyguladig vergi
politikasinin adil olup olmadig1 hakkindaki goriisleri ile cinsiyetleri arasinda bagimlilik

olup olmadigini 6l¢mek i¢in mann whitney u testi yapilmistir.

Tablo 3.50. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Vergi Adaletine Bakis Acilar
Arasindaki Farkhhk

Cinsiyet | N Ortalama | Standart | Test istatistikleri Toplam
sapma

Erkek 488 | 425,49 207638,5 | Mann-Whitney U 82477,500

Kiz 350 |411,15 0 Wilcoxon W 143902,500
1439025 |Z -,871
0 Asymp. Sig.(2- 384

tailed)
Hipotezimiz;

HO Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin devletin adil bir vergileme
sistemi uyguladig diisiincesi ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir fark yoktur

H1 Gaziosmanpasa Universitesi &grencilerinin devletin adil bir vergileme
sistemi uyguladig diisiincesi ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir fark vardir.

Yapilan test sonucunda asymp degerinin 0.384 oldugu goriilmektedir. Test
sonucunda ¢ikan deger p>0.05 ten biiyiik oldugu i¢in, erkek ve kiz 6grencilerin devletin
uyguladig1 vergi politikasinin adil olup olmadig1 hakkindaki goriisleri arasinda anlaml

fark bulunamamistir béylece H1 hipotezi red edilmistir

3.7.3.2. Ogrencilerin Vergi Dersi Ap Almamalarina Gore Elde

Edilen Mann Whitney U Testi

Ankete katilan dgrencilerin egitim hayatlarinca vergi dersi almalarinin onlarin
vergi bilinglerini ve fig/fatura alma aligkanliklarini nasil etkiledigini 6lgmek amaciyla

olusturulan mann whitney u test sonuglar1 incelenmistir.
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3.7.3.2.1. Ogrencilerinin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gére

Fis/Fatura Alma Ahskanhklari
Ankete katilan Ogrencilerin almis olduklar1 vergi dersinin fis/fatura alama
aligkanliklarin1 nasil etkiledigini 6l¢gmek amaciyla olusturulan Tablo 3.51 asagida

gosterilmektedir.

Tablo 3.51. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gore Fis/Fatura Alma
Aliskanhklan

Egitim hayatiniz

siiresince vergi

konusunda Orta Standart

bilgilenmezi N lama sapma Test istatistikleri Toplam

saglayacak bir
ders aldiniz m

Evet 294 417,16 | 122645,50 | Mann-Whitney U

Hayir 544 | 420,76 | 22889550 | Wilcoxon W Lo
838 7 ,
Toplam Asymp. Sig.(2-tailed) géi
Hipotezimiz;

HO ogrencilerin almis olduklar vergi dersi ile aligveris sirasinda gosterdikleri
davraniglar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

H1 6grencilerin almis olduklar: vergi dersi ile alig veris sirasinda gosterdikleri
davraniglar arasinda anlamli fark vardir.

Yapilan test sonucunda 0.831 olarak bulunan asymp degerinin p>0.05 biiyiik
olmasi nedeniyle H1 hipotezi red edilmistir. Ogrencilerin almis olduklar1 vergi dersi

alis veris sirasinda gostermis olduklar1 davranislarini etkilememektedir.

Tablo 3.52°de ogrencilerin almis olduklar1 vergi dersinin fig/fatura alma
aligkanliklarim1 nasil etkilediginin 6l¢lildiigii mann whitney u testi sonuglari

gorilmektedir.
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Tablo 3.52 Ogrencilerin Vergi Dersi Alp Almamalarina Gore Fis/Fatura Alma
Aliskanhklan

Egitim hayatiniz
siiresince vergi
konusunda Ortalama | Standart
bilgilenmezi N sapma Test istatistikleri Toplam
saglayacak bir
ders aldimiz m ?

Evet 292 407,53 | 118998,00 76220.000
Hayir 548 427,41 | 234222,00 | Mann-Whitney U 118998 000

840 Wilcoxon W 1156
Toplam z :2 48

Asymp. Sig.(2-tailed)

Hipotezimiz;

HO ogrencilerin fis/fatura almak yerine satict ile iriin fiyati konusundaki
pazarlik yapma davraniglar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

H1 oOgrencilerin fig/fatura almak yerine satict ile {iriin fiyati konusundaki
pazarlik yapma davraniglar1 arasinda anlamli bir fark vardir.

Mann whitney u testi sonucunda elde edilen 0.248 asymp degerine gore H1
hipotezi red edilmis ve ankete katilan 6grencilerin alis veris esnasinda fis faturama
almak yerine satici ile fiyat konusunda pazarlik yapma davraniglar1 arasinda istatistiki

olarak anlamli fark bulunamamustir.

3.7.3.2.2. Ogrencilerin Vergi Dersi Alp Almamalarina Gore Fig

Fatura Alma Alskanliklar

Yiiksekogrenim dgrencilerinin 6denmeyen vergilerin kamu hizmetlerini aksattig1
diistinceleri ile aldiklar1 vergi dersi nedeniyle sahip olduklari mali bilgi diizeyi arasinda
farklilik olup olamadigini 6lgmek icin olusturulan man whitney u testi sonuglart Tablo

3.53’de gosterilmistir.
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Tablo 3.53. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almalarina Gére Odenmeyen
Vergilerin Kamu Hizmetlerini Aksattig1 Diisiincesi Arasindaki Farklhihk

Egitim hayatiniz N Orta Standart Test istatistikleri Toplam
siiresince vergi lama sapma

konusunda

bilgilenmezi

saglayacak bir
ders aldiniz mi1?

Evet 290 447,47 | 129767,50 | Mann-Whitney U 70477,500

Hayir 545 402,32 | 219262,50 | Wilcoxon W 219262,500

835 z -2,666

Toplam Asymp. Sig.(2-tailed) ,008
Hipotezimiz;

HO Ogrencilerin  6denmeyen vergilerin kamu hizmetlerini aksattigini
diistinliyorum diisiinceleri ile sahip olduklar1t mali egitim seviyesi arasinda anlami bir
fark yoktur.

H1 o&grencilerin  6denmeyen vergilerin  kamu hizmetlerini  aksattigini
diistinliyorum diisiinceleri ile sahip olduklar1t mali e§itim seviyesi arasinda anlami bir
fark vardir.

Tabloda goriilecegi tizere asymp (anlamlilik) degeri 0.008 olarak goriilmektedir.
Asymp degeri p<0.05 den kiigiik oldugu igin 6grencilerin 6denmeyen vergilerin kamu
hizmetlerini aksattig1 diisiincesi ile sahip olduklar1 mali bilgi diizeyi arasinda
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar bulunmustur. Vergi ders alan 6grenciler vergi
dersi alamayanlara nazaran daha fazla oranda 6denmeyen vergilerin kamu hizmetlerini
aksattigini diistinmektedir.

Ogrencilerin aldiklar1 vergi dersinin alinmayan her fis fatura devletin degil
bagkalarinin zengin olmasimi saglar diisiinlerini nasil etkiledigini 6lgmek amaciyla

yapilan mann whitney u testi sonuglar1 Tablo 3.54’de gosterilmektedir.
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Tablo 3.54. Ogrencilerin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gére Alinmayan Her Fis
Faturanin Devletin Degil Baskalarinin Zengin Olmasim Sagladig1 Diisiincesi
Arasindaki Farkhihk

Egitim hayatiniz
siiresince vergi
konusunda Orta Standart
bilgilenmezi N lama sapma Test istatistikleri Toplam
saglayacak bir
ders aldimz m ?

Evet 293 447,10 | 131001,00 | Mann-Whitney U 71755.000
Hayir 545 404,66 | 220540,00 | Wilcoxon W 2905 40’000
838 Z ’
Toplam Asymp. Sig.(2-tailed) Zgig
Hipotezimiz;

HO oOgrencilerin aldiklart vergi dersi ile aligveris sirasinda alinmayan her
fig/faturanin devletin degil baskasinin zengin olmasini saglar diisiincesi arasinda bir fark
yoktur.

H1 oOgrencilerin aldiklart vergi dersi ile aligveris sirasinda alinmayan her
fig/faturanin devletin degil baskasinin zengin olmasini saglar diisiincesi arasinda bir fark
vardir.

Tabloda goriildiigii tizere mann whitney u testi sonucunda ¢ikan ,012 p degerine
gore Ogrencilerin aldiklar1 vergi dersinin alinmayan her fig/faturanin devletin degil

baskalarinin zengin olacag: diisiincelerini etkiledigi goriilmektedir.

3.7.3.2. Ogrencilerinin Vergi Dersi Alip Almamalarina Gére Vergi

Adaletine Bakislart
Tablo 3.55°de Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin devletin adil bir
vergileme sistemi uyguladigi hakkindaki diistinceleri ile sahip olduklar1 mali egitim

diizeyi arasindaki iligkinin gosterildigi mann whitney u testi sonuglar1 goriilmektedir.
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Tablo 3.55. Ogrencilerin Vergi Dersi Alp Almamalarina Gore Vergi Adaletine
Bakiaslan

Egitim hayatiniz
siiresince vergi
konusunda Orta Standart
bilgilenmezi N lama sapma Test istatistikleri Toplam
saglayacak bir
ders aldimiz m ?

Evet 293 437,19 | 128097,50 | Mann-Whitney U 74658.500
Hayir 545 409,99 | 223443,50 | Wilcoxon W 223 443' 500
838 z ’
Toplam Asymp. Sig.(2-tailed) 1?28
Hipotezimiz;

HO ogrencilerin devletin adil bir vergileme sistemi uyguladigi diisiincesi ile
sahip olduklar1 mali egitim diizeyi arasinda anlamli bir fark yoktur.

H1 ogrencilerin  devletin adil bir vergileme sistemi uyguladigi diisiincesi ile
sahip olduklar1 mali egitim diizeyi arasinda anlamli bir fark vardir.

Mann whitney u testi sonuglarinin gériildiigii Tablo 3.55’de goriildiigi tizere H1
hipotezi red edilerek HO hipotezi kabul edilmistir. Ogrencilerin aldiklar1 vergi dersi
onlarin devletin uyguladigr vergi politikasinin adil oldugu hakkindaki goriislerini

etkilememektedir.

3.7.4. Kruskal Wallis Testi

Ogrencilerin ~ yas, gelir, anne baba meslegi, egitim gordiikleri
fakiilte/yliiksekokul, gibi ozelliklerinin fig/fatura alama aliskanliklarini ve vergiye
bakislarini nasil etkiledigini 6lgmek amaciyla parametrik olmayan verilere sahip ikiden
fazla grubun Olgiimlerinin karsilagtirlmasinda kullanilan  kruskal —wallis testi
uygulanmustir. Iki degisken arasindaki iliskinin Slgiimlenmesi sonucu elde edilen P

(Asymp. Sig) degeri 0.05 ten kiiciik ise aralarinda farklilik oldugu soylenebilir.
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3.7.4.1. Ogrencilerin Yaglarina Gore Elde Edilen Kruskal Wallis

Testi
3.7.4.1. Bashgr altinda Ankete katilan Ogrencilerin yaslarinin fis/fatura alma

aligkanliklarin1 ve vergi adaletine bakis acilarini nasil etkilediginin 6l¢iildiigii kruskal

wallis test sonuglar1 gosterilmektedir.

3.7.41.1 Ogrencilerinin Yaslarina Gére Fis/Fatura Alma

Aliskanhklar

Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin  Yaslarina Gore Alis  Veris
Sirasindaki fig/fatura alma aliskanliklarii G6lgmek amaciyla kruskal wallis testi
uygulanmistir. Tablo 3.56’da sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 3.56. Ogrencilerin Yaslarina Gore Fis/Fatura Alma Davramslar

Yas N Ortalama | Test istatistigi | Toplam
16-13 58 381,25
19-20

308 429,82 Chi-Square 3,410
21-22 296 420,20 | df 4
23-24 128 399,80 | Asymp. Sig. 492
25 ve iizeri 47 439,46
Toplam 837

Hipotezimiz;

HO 6grencilerin yaslari ile aligveris sirasindaki fig/fatura alma aliskanliklart
arasinda anlaml bir fark yoktur
H1 6grencilerin yaslari ile aligveris sirasindaki fig/fatura alma aliskanliklart

arasinda anlamli bir fark vardir.
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Tabloda goriildiigii gibi 0,492 ¢ikan asymp degerine gore dgrencilerin yaslari ile

fis fatura alma aliskanliklar1 arasinda istatistiksel olarak bir iliski bulunamamis ve H1

hipotezi red edilmistir.

Tablo 3.57 dgrencilerin yaslarina gore 6grencilerin fig/fatura almak yerine satici

ile {irtin fiyat1 konusunda ki pazarlik yapma davranislar arasindaki iliskiyi 6l¢mek icin

olusturulan kruskal wallis test sonuglar gosterilmektedir.

Tablo 3.57. Ogrencilerin Yaslarina Gore Fis/Fatura Almak Yerine
Satici ile Uriin Fiyati Konusundaki Pazarlik Yapma Davramslari

Yas N Ortalama | Test Toplam
istatistigi
16-18 59 436,95
19-20 308 406,42 _
2120 Chi-Square 3,967
23-24 128 | 448,83 | Asymp. Sig. 410
25 ve iizeri 48 390,96
Toplam 839
Hipotezimiz;

HO 6grencilerin yaslarina gore aligveris sirasinda fig/fatura almak yerine satici ile

iriin fiyat1 konusunda pazarlik yapma davraniglar1 arasinda anlamli fark yoktur.

H1 6grencilerin yaslarina gore aligveris sirasinda fis/fatura almak yerine satici ile

iirlin fiyat1 konusunda pazarlik yapma davraniglar1 arasinda anlamli fark vardir.

Ogrencilerin yas araliklarmnin alisveris esnasinda ki fis/fatura almak yerine satic

ile Uirlin fiyatt konusunda ki pazarlik yapma davraniglari arasinda kruskal wallis test

sonucunda ¢ikan asymp sig anlamlilik degerine gore HO hipotezi kabul edilmistir.
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3.7.4.1.2. Ogrencilerinin Yaslarina Gire Vergi Adaletine Bakist

Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin yaslar1 ile vergi adaletine bakis
acilar1 arasindaki iliskinin O6l¢iildiigii kruskall wallis testinin sonuglar1 Tablo 3.58’de

gosterilmektedir.

Tablo 3.58. Ogrencilerin Yaslarina Gore Vergi Adaletine Bakislar

Yas N Ortalama | Test Toplam
istatistigi
16-18 56 436,17
19-20 311 441,98 _
2122 Chi-Square 6,648
23-24 127 417,74 | Asymp. Sig. 156
25 ve iizeri 48 400,65
Toplam 837
Hipotezimiz;

HO Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin devletin adil bir vergileme
sistemi uyguladig: diislincesi ile yaslar1 arasinda anlamli bir fark yoktur

H1 Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin devletin adil bir vergileme
sistemi uyguladig diisiincesi ile yaslari arasinda anlamli bir fark vardir.

Yapilan test sonucunda asymp degerinin 0.156 oldugu goriilmektedir. Test
sonucunda ¢ikan deger 0.05 ten biiyiik oldugu icin, Ogrencilerin yas araliklarinin
devletin uyguladig1 vergi politikasinin adil olup olmadig: hakkindaki goriisleri arasinda

anlamli fark bulunamamistir boylece H1 hipotezi red edilmistir
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3.7.4.2. Ogrencilerin Anne Baba Meslegine Gire Elde Edilen

Kruskal Wallis Testi

Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin baba mesleginin onlarin alisveris
sirasindaki fis/fatura alma aliskanliklarini nasil etkiledigini 6l¢gmek amaciyla olusturulan
kruskal wallis test sonuglar1 Tablo 3.59 gosterilmektedir.

Tablo 3.59. Ogrencilerin Baba Meslegine Gore Fis/Fatura Alma

Ahskanhklar

Baba Meslegi | N Ortalama | Test istatistigi | Toplam

Isci 150 | 359,87

Memur 164 405,50

Emekli 261 | 432,79

issiz 35| 454,70 | Chi-Square 16,770

Serbest 151 460,97 | df oog
Asymp. Sig. ,

Esnaf 76| 417,64 | VTP

Toplam 837

Hipotezimiz;

HO ogrencilerinin babalarinin sahip olduklar1 meslek ile aligveris sirasindaki
fig/fatura alama aligkanliklar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

H1 ogrencilerinin babalarinin sahip olduklar1 meslek ile aligveris sirasindaki
fig/fatura alama aligkanliklar1 arasinda anlamli bir fark vardir.

Tablo 3.60 incelediginde asymp (anlamlilik) satirindaki degerin 0.005 oldugu
gorilmektedir. Bu degere gore Ogrencilerin babalarinin mesleginin aligveris sirasindaki
fig/fatura alma aligkanliklar1 arasinda anlamli farklar bulunmus ve H1 hipotezi kabul

edilmistir. Babasi serbest meslek erbabi ve igsiz olan Ogrencilerin diger gruptaki
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Ogrencilere oranla alis veris esnasinda fis fatura almaya daha duyarli olduklari
sOylenebilir.

Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin babalarinin sahip olduklar1 meslek
ile aligveris esnasindaki fis/fatura almak yerine satici ile Uriiniin fiyat1 konusunda
pazarlik yapma davramiglart arasindaki iliskinin olgtldigii kruskall wallis testinin
sonuglar1 Tablo 3.60°da gosterilmektedir.

Tablo 3.60. Baba Meslegine Gore Ahs Veris Sirasinda Fig/Fatura Alma
Davrams1 Yerine Satici Ile Uriin Fiyati Konusunda Pazarhk Yapma

Davranisi

Baba Meslegi | N Ortalama | Test istatistigi | Toplam
Isci 150 442,61

Memur 165 443,68

{Emekh 262 | 400,61 | chi-square 5,834
fssiz 37| 42042 | df 5
Serbest 150 400,83 | Asymp. Sig. 323
Esnaf 75 428,55

Toplam 839

Hipotezimiz;

HO ogrencilerin babalarinin meslekleri ile aligveris sirasindaki fig/fatura almak
yerine satici ile iirlin fiyatt konusunda pazarlik yapma davranislar1 arasinda anlamli bir
fark yoktur

H1 ogrencilerin babalarinin meslekleri ile aligveris sirasindaki fis/fatura almak
yerine satici ile iirlin fiyatt konusunda pazarlik yapma davranislar1 arasinda anlamli bir
fark vardir.

Tabloda goriildiigi gibi yapilan analiz sonucunda ¢ikan asymp degerine gore H1

hipotezi red edilerek HO hipotezi kabul edilmistir. Ogrencilerin babalarmmn mesleginin
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isci, memur, emekli, issiz, serbest meslek erbabi, esnaf olmalari onlarin aligveris
esnasindaki fig/fatura almak yerine satici ile iiriin fiyati konusunda pazarlik yapma
davraniglarini etkilememektedir.

Tablo 3.61°de Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin babalarmin sahip
olduklar1 mesleklerindeki farkliliklarin  vergi iadesi uygulamasi katliktan sonra
fig/fatura alma aligkanlig1 davraniglarini nasil etkiledigini 6lgmek amaciyla olusturulan

kruskal wallis analiz test sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.61. Baba Meslegine Gore Vergi Iadesi Uygulamasi Kalktiktan

Sonraki Davramislar

Baba Meslegi | N Ortalama | Test istatistigi | Toplam

Isci 149 390,43

Memur 166 399,85

Emekli 259 | 434,35

issiz 35| 427,91 | Chi-Square 5,655

Serbest 150 439 05 | df 34?
Asymp. Sig. )

Esnaf 76| 409,87 | "YMP- >l

Toplam 835

Hipotezimiz;

HO 6grencilerinin babalariin sahip olduklari meslek ile vergi iadesi uygulamasi
kalktiktan sonra fig/fatura alma aligkanliklarinin devam etmesi arasinda bir fark yoktur.

H1 6grencilerinin babalarinin sahip olduklar1 meslek ile vergi iadesi uygulamasi
kalktiktan sonra fis/fatura alma aligkanliklarinin devam etmesi arasinda bir fark vardir.

Kruskall wallis test sonuglarina gore olusturulan tabloda goriildiigii gibi asymp
degeri 341 oldugu goriilmektedir. Asymp degeri 0.05 ten biiyiik oldugu igin,

ogrencilerin babalarinin sahip olduklar1 meslek ile vergi iadesi kalktiktan sonraki
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fig/fatura alma davranislar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamis ve
H1 hipotezi red edilmistir

Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin annelerin sahip oldugu meslek ile
alis veris esnasinda fig/fatura almak yerine satici ile {iriin fiyati konusunda pazarlik
yapma davranislar1 arasindaki iliskinin 6l¢iildiigii kruskal wallis analiz sonuglar1 Tablo
3.62’de gosterilmektedir.

Tablo 3.62. Ogrencilerin Anne Meslegine Gore Ahsveris Sirasinda
Fis/Fatura Almak Yerine Satici Ile Pazarhk Yapma Davramslar:

Anne Meslegi N Ortalama | Test istatistigi | Toplam
Isci 36 424,93

Memur 40 503,61

Emekli 47 504,47

Issiz 20 432,53 | Chi-Square 16,940
Serbest 11 377,82 df . 6
Esnaf 5 632,20 Asymp. Sig. 010
Evhanmm 681 408,37

Toplam 840

Hipotezimiz;

HO o6grencilerin annelerin sahip olduklar1 meslek ile alis veris sirasinda fig/fatura
almak yerine satici ile iirlin fiyati konusunda pazarlik yapma davranislar arasinda fark
yoktur.

H1 6grencilerin annelerin sahip olduklar1 meslek ile alis veris sirasinda fig/fatura
almak yerine satici ile iirlin fiyati konusunda pazarlik yapma davraniglar1 arasinda fark
vardir

Fis fatura almak yerine satici ile iiriiniin fiyatt konusunda pazarlik yapma

davraniglar1 ile anne mesleklerinin arasindaki iliski kruskal wallis analiz teknigi ile
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incelenmis ve anlamli farklar bulunmustur.ankete katilan Ogrencilerin annesi esnaf
olanlar fig/fatura almak yerine saticit ile {irlin fiyatt konusunda pazarlik yapma

davraniginda diger 6grencilere oranla daha istekli olduklar1 sdylenebilir.

3.7.4.3. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyine

Gore Elde Edilen Kruskal \Wallis Testi

Bu kisimda, Ankete katilan Ogrencilerin yaglarinin, fig/fatura alma
aligkanliklarin1 ve vergi adaletine bakis agilarini nasil etkilediginin 6l¢iildiigli kruskal

wallis test sonuclar1 gosterilmektedir.

3.7.4.3.1. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyine

Gore Fis/Fatura Alma Davranislart Arasindaki iliski

Gaziosmanpasa Universitesi ogrencilerinin aligveris sirasindaki fis/fatura alma
aliskanliklar ile sahip olduklar1 gelir diizeyinin arasinda bagimlilik olup olmadigim
Olgmek amaciyla kruskall wallis testi yapilmistir. Analiz sonucu Tablo 3.63’de
gosterilmektedir.

Tablo 3.63. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir
Diizeyi le Fis/Fatura Alma Aliskanliklar1 Arasindaki Farkhlik

Gelir

Gruplari N Ort | Test Istatistigi | Toplam
0-500 132| 437,81 _
501-1000 309| 406,03| Chi-Square | 7,196
1001-1500 219| 429,67 af 4
1501-2000 107| 435,41| Asymp.Sig. 126
2001 ve 71| 38873
uizeri
Toplam 838
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Hipotezimiz;

HO Ogrencilerin alisveris sirasindaki fis/fatura alma aliskanliklari ile ailelerin
aylik ortalama gelirleri arasinda bir iliski yoktur.

H1 Ogrencilerin alisveris sirasindaki fis/fatura alma aliskanliklari ile ailelerin
aylik ortalama gelirleri arasinda bir iligki vardir

Tabloda goriildiigii gibi, asymp sig (anlamlilik) degeri 0.409 olarak
goriilmektedir. Asymp degerinin 0.05 ten biiylik oldugu icin, 6grencilerin ailelerinin
sahip olduklar1 gelir diizeyi ile Ogrencilerin alis veris sirasinda fig/fatura alma
davraniglar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir ve HO hipotezi
kabul edilmistir.

Tablo 3.64’de Gaziosmanpasa Universitesi &grencilerinin ailelerinin sahip
olduklar1 gelir diizeyi ile fis/fatura almak yerine satici ile {iriin fiyat1 konusunda pazarlik
yapma davraniglar1 arasinda bagimlilik olup olmadigim1 6lgmek amaciyla olusturulan

kruskal wallis testi sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 3.64. Ogrencilerin Fis/Fatura Almak Yerine Satici
Ile Pazarlik Yapma Davramslar1 Arasindaki Farkhlik

Gelir

gruplar1  |N ort Test Istatistigi | Toplam
0-500 136| 387,76 _

501-1000 307| 409,12| Chi-Square 12,306
1001-1500 219| 414,71 df 4
1501-2000 106 481,92 Asymp.Sig. 015
2001 ve 72| 45805

ilizeri

Toplam 840
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Hipotezimiz;

HO o6grencilerin ailelerin sahip olduklar1 gelir diizeyi ile aligveris sirasinda
fig/fatura almak yerine satici ile iirlin fiyati konusunda pazarlik yapma davraniglari
arasinda bir fark yoktur

H1 6grencilerin ailelerin sahip olduklar1 gelir diizeyi ile aligveris sirasinda
fig/fatura almak yerine satici ile iiriin fiyat1 konusunda pazarlik yapma davranislari
arasinda bir fark vardir.

Yapilan analiz sonucunda elde edilen 0.015 asymp. sig degerine gore H1
hipotezi kabul edilmis ve Ogrencilerin ailelerinin sahip olduklar1 gelir diizeyi ile
aligveris sirasindaki fis/fatura alma aliskanligi davranislar1 arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. 1500-2000 TL gelir diizeyine sahip 6grenciler diger gelir gruplarina gore
daha ¢ok aligveris sirasinda pazarlik yaptiklarini ifade etmektedirler. Yiiksek gelire
sahip 0Ogrencilerin pazarlik yapmaktan vazgecerek fig/fatura almalar1 beklenirken
Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeyi artikca daha fazla  pazarlik yaptiklarini

sOyleyebiliriz.

3.7.4.3.2. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyine

Gore Vergi Adaletine Bakislart

Ankete katilan Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerinin  gelirleri ile devletin
adil bir vergileme sistemi uyguladigi diisiinceleri arasinda anlamli bir fark olup
olmadigint 6l¢gmek amaciyla kruskall wallis analizi yapilmistir ve Tablo 3.65’de

dagilimi gosterilmistir.
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Tablo 3.65. Ogrencilerin Ailelerinin Sahip Oldugu Gelir Diizeyi
Ile Vergi Sisteminin Adil Oldugu Diisiinceleri Arasindaki Farkhhk

Gelir
gruplari  |N Ort Test Istatistigi | Toplam
0-500 129 412,55

310 | 442,13 :
501-1000 220 | 40431 Chi-Square 7,196

1001-1500 1457 | 426,82 af 4
Toplam
Hipotezimiz;

HO ogrencilerin gelirleri ile devletin adil bir vergi politikast uyguladigi
diistinceleri arsinda bir fark yoktur

H1 ogrencilerin gelirleri ile devletin adil bir vergi politikasi uyguladigi
diisiinceleri arsinda bir fark vardir.

Yapilan kruskall wallis analiz sonucunda 0,126 asymp degerinin  0.05
degerinden biiyilik c¢ikmasi nedeniyle H1 hipotezi red edilmistir. ankete katilan
ogrencilerin gelirleri ile devletin uyguladig: vergi politikasinin adil oldugu diisiinceleri

arasinda bagimlilik bulunamamustir.

3.7.4.4 Ogrencilerin Ailelerinin Ikamet Ettikleri Yere Gore Fis

Fatura Alma aliskanliklar:
Tablo 3.66°da Gaziosmanpasa Universitesi 6grencilerinin ailelerinin ikamet
ettigi yerler ile alis veris sirasindaki fig/fatura alma aligkanliklar1 arasindaki iligkinin test

edildigi kruskal wallis analiz sonuglar1 gésterilmektedir.



Tablo 3.66. Ogrencilerin Aile ikamet Yerlerine Gore Fis/Fatura
Alma Ahskanhklar:

Aile ikamet | N Ortalama | Test istatistigi | Toplam
yeri

In 395 | 42378|

ilge 303 | 413,09 | Chi-Square 3,101
Kasaba 6| 37462 | N : 3

' Asymp. Sig. 376

Koy 94 444,16

Toplam 833
Hipotezimiz;
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HO Ogrencilerin ailelerin ikamet yerleri ile alisveris sirasindaki fis/fatura alma

aligkanliklar arasinda bir fark yoktur.

H1 Ogrencilerin ailelerin ikamet yerleri ile aligveris sirasindaki fis/fatura alma

aliskanliklar1 arasinda bir fark vardir

Kruskall wallis test sonuglarina gore H1 hipotezi red edilerek HO hipotezi kabul

edilmistir. 6grencilerin ailelerin ikamet yeri ile aligveris sirasindaki fig/fatura alma

aliskanliklarini etkilememektedir.

Ankete katilan Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettikleri yer ile alig veris

sonrasindaki fig/fatura almak yerine satici ile iriin konusunda pazarlik yapma

davraniglari arasinda ki iligkiyi 6lgmek amaciyla kruskal wallis testi yapilmistir. Test

sonuglar1 Tablo 3.67°de gosterilmektedir.
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Tablo 3.67. Ogrencilerin Ailelerinin ikamet Yerlerine Gore Alis Veris
Sirasindaki Fis/Fatura Almak Yerine Satici Ile Pazarhk Yapma

Davranislan

Aile ikamet N Ortalama | Test istatistigi | Toplam

yeri

i1 398| 41576|

Tige 300 | 430,46 | Chi-Square 8,646

Kasaba 6| 49318| 0 o 3
: Asymp. Sig. ,034

Koy 96 374,18

Toplam 840

Hipotezimiz;

HO Ogrencilerin ikamet ettikleri yer ile alis veris esnasinda fig/fatura almak
yerine satici ile drliniin fiyati konusunda pazarlik yapma davraniglari arasinda fark
yoktur.

H1 o6grencilerin ikamet ettikleri yer ile alis veris esnasinda fig/fatura almak
yerine satici ile irliniin fiyati konusunda pazarlik yapma davraniglar1 arasinda fark
vardir.

Yapilan analiz sonucunda asymp degeri 0,034 olarak tespit edilmistir. S6z
konusu deger 0,05’ten kiigiik oldugu i¢in istatistiksel olarak anlamli farkliliklar
bulunmustur. Aileleri kasabada yasayan 6grenciler il, ilge ve kdyde yasayan 6grencilere
oranla daha fazla aligveris esnasinda fis/fatura almak yerine satict ile pazarlik

yaptiklarini ifade etmektedir.

3.7.4.5 Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte |Yiiksekokullara

Gore Elde Edilen Kruskal \Wallis Testi

Gaziosmanpasa Universitesi ogrencilerinin ogrenim gordiikleri

fakiilte/yliksekokulda aldiklar1 egitim ile aligveris sirasinda saticinin fig/fatura vermeme
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durumu ile karsilastiklarinda gostermis olduklar1 davranis arasinda farklilik olup
olmadigin1 6l¢gmek amaciyla kruskal wallis analizi yapilmistir. Analiz sonuglarinin
dagilimi Tablo 3.68’de gosterilmektedir.

Tablo 3.68. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte/Yiiksekokula Gore
Fis/Fatura Alma Ahskanhklar:

Ogrenim Gordiigiiniiz N Ortalama | Test istatistigi | Toplam
Fakiilte/Yiiksekokul
Beden egitim ve spor
yiiksekokulu 17 405,15
Egitim fakiiltesi 77 359.52
Fen edebiyat fakiiltesi 102 431,76
ik . . . . .l. l
o ]t(l;;;(el;ive idari bilimler 127 431,89
Chi-Square 8,428
Meslek yiiksekokulu 390 421,81 df . 8
Saghk hizmetleri meslek 34 386.91 Asymp. Sig. ,393
yiiksekokulu '
Saghk yiiksekokulu 26 439 17
Turizm isletmeciligi ve
otelcilik yiiksekokulu 17 493,21
Ziraat fakiiltesi 48 429 52
Toplam 838
Hipotezimiz;

HO Ogrencilerin 6grenim gordiikleri fak/yiik okullardaki aldiklari egitim ile
aligveris sirasindaki saticinin fis/fatura vermeme durumu ile karsilastiklarinda
gosterdikleri davranis arasinda bir fark yoktur.

H1 Ogrencilerin dgrenim gordiikleri fak/yiik okullardaki aldiklari egitim ile
aligveris sirasindaki saticinin  fig/fatura vermeme durumu ile Kkarsilastiklarinda

gosterdikleri davranig arasinda bir fark vardir.
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Kruskall wallis analiz sonucunda elde edilen ,393 asymp sig anlamlilik degerine
gore H1 hipotezi red edilmis ve HO hipotezi kabul edilmistir. Ogrenim gordiikleri
fakiilte/yliksekokulda aldiklar1 egitim Ogrencilerin fis/fatura alma aligkanliklarini

etkilememektedir.

3.7.4.6. Ogrencilerinin Cevrelerindeki Fis/Fatura Alma

Ahskanhgina Sahip Bireylere Gore Elde Edilen Kruskal Wallis Testi

Gaziosmanpasa Universitesi dgrencilerin yasadiklar1 sosyal gevrenin onlarm
aligveris sirasindaki fig/fatura alma davranislarini nasil etkiledigini 6lgmek amaciyla
yapilan kruskal wallis analiz sonuglarinin dagilimi Tablo 3.69’da gosterilmektedir.

Tablo 3.69. Ogrencilerin Cevrelerindeki Fis/Fatura Alma Ahskanhklar1 Olanlarin
Sayisina Gore Fis/Fatura Alma Ahskanhklar:

Cevrenizdeki size en yakin | N Ortalama | Test istatistigi | Toplam
5 kisiyi goz oniine
aldigimizda kag Kisi diizenli
olarak fis fatura aliyor

0 124 352,60

1-2 317 401,30 )

3 Chi-Square 25,675
189 423,46 | 4t 4

4 89 466,25 | Asymp. Sig. ,000

5 116 487,62

Toplam 835

Hipotezimiz;

HO Ogrencilerin sahip olduklart sosyal ¢evre ile aligveris sirasindaki fis/fatura
alma davranislar arasinda fark yoktur.

H1 Ogrencilerin sahip olduklar1 sosyal ¢evre ile aligveris sirasindaki fis/fatura
alma davranislar1 arasinda fark vardir.

Insanlarm i¢inde bulundugu toplum onlarin davranislarini sekillendirmektedir.
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Ankete katilan Gaziosmanpasa Universitesi Ogrencilerinin cevrelerindeki
fig/fatura alanlarin sayis1 artikca aligverislerde fatura/fis aldigini ifade eden 6grencilerin
sayis1 artmaktadir. Kisaca Ogrencilerin fis /fatura alma aligkanliklarinda ¢evre 6nemli
bir etkendir.

Ankete katilan Ogrencilerin yasadiklar1 g¢evre ile vergi iadesi uygulamasi
kalktiktan sonraki fig/fatura alma davranmislar1 arasinda iligskinin Ol¢iildiigii kruskall
wallis analiz sonuglar1 Tablo 3.70’de gosterilmektedir.

Tablo 3.70. Ogrencilerin Cevrelerindeki Fis/Fatura Alma Aliskanhklar
Olanlarin Sayisina Gore Vergi ladesi Kalktiktan Sonra Fis/Fatura Ahskanhklar:

Cevrenizdeki size en N Ortalama | Test istatistigi | Toplam
yakin S Kisiyi goz oniine
aldiginiz da kac Kkisi
diizenli olarak fis fatura
aliyor
0 123 337,17
1-2 317 399,64 Chi-Square
I-Squ

3 186 | 42841 |45 S
4 90 476,53 | Asymp. Sig. 1000
5 117 484,02
Toplam 833

Hipotezimiz;

HO 6grencilerin i¢inde bulunduklari ¢evre ile onlarin vergi iadesi uygulamasi
kalktiktan sonraki fig/fatura alma aligkanliklar1 arasinda fark yoktur.

H1 6grencilerin i¢inde bulunduklari ¢evre ile onlarin vergi iadesi uygulamasi
kalktiktan sonraki fig/fatura alma aligkanliklar1 arasinda fark vardir.

Tabloda gorildigi gibi, asymp sig(anlamlilik) degeri ,000 olarak

goriilmektedir. Asymp degerinin 0.05 ten kii¢iik oldugu i¢in, 6grencilerin ¢evrelerindeki
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fig/fatura alma aliskanlig1 ile vergi iadesi uygulamasi kalktiktan sonraki fis/fatura alma
aligkanliklarinin devam etmesi arasinda anlamli fark bulunmus ve H1 hipotezi kabul
edilmistir. Cevrelerindeki fis fatura alanlarin sayisi artikca vergi iadesi uygulamasi

katliktan sonra dahi fig/fatura alma aliskanlig1 devam edenlerin sayis1 artmaktadir
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Devletin siirekliligini saglamasi1 ve {stlendigi siyasi, ekonomik ve sosyal
gorevlerini yerine getirmesi i¢in saglam ve giivenilir bir gelir kaynaginin varligina
ihtiya¢c duymaktadir. Eger devlet ihtiyact olan gelir kaynagini saglayamazsa devletin
varligi tehlikeye girecek ve tstlendigi gorevleri yerine getiremeyecektir. Vergi
gelirlerinin kamu gelirleri i¢indeki paymin %80-90 oldugu dikkate alindiginda verginin
devletin devamliligindaki 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Devletin varligini siirdiirmesi i¢in
bu denli gerekli olan verginin devamliligi saglamak i¢in sadece teknik anlamda uygun
bir vergi sisteminin varligi yetmemektedir.

Vergilemede devlet ve insan faktoriinden olusan iki taraf oldugu bilinmektedir.
Bu nedenle devlet varligini siirdiirmesi i¢in gerekli olan en 6nemli gelir kaynaginin
verimliligini ve devamliligin1 saglamak icin vergilendirme siirecinde vergi politikalari
hazirlarken sadece ekonomik ve hukuki boyutunu ele almamali insan faktoriinii de
dikkate alarak psikolojik ve sosyolojik boyutunu da degerlendirmelidir.

Bireyin sahip oldugu gelir, vergi 6ddemeye yetmiyorsa, kamu hizmetlerinin
gerekliligine inanmiyorsa, siyasal iktidari benimsemiyorsa, vergi bilincini artiracak
gerekli mali egitimi almamigsa, diger vergi miikellefleri hakkinda olumsuz goriislere
sahipse, vergilemede adalet olmadig1 inancindaysa, vergi denetiminin yetersiz oldugu
ve vergi aflarin siklikla yapildig1 diistincesine sahipse, kisaca gesitli bireysel ve ¢evresel
faktorlerden etkileniyorsa 6demesi gerekli olan vergiyi bir yiik olarak algilayacak ve
vergi kanunlarima aykiri hareket ederek vergiye karsi vergi kacakeiligi, vergiden

kaginma, vergi reddi gibi cesitli tepkiler gosterecektir.
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Calismada bireylerin vergiye karsi davraniglarin1 belirleyen ve vergilere karsi
gosterilen davramis bicimleri ele alindiktan sonra Gaziosmanpasa Universitesi
ogrencilerinin vergiyi algilamalarina, vergiye bakis ac¢ilarina, vergi bilinglerine, fis/
fatura alma duyarliliklarina, vergiye kars1 davranis ve tutumlarina etki eden faktorlerin
belirlenmesi i¢in 852 Ogrenci lizerinde anket uygulanmistir. Yapilan arastirma
sonuglarinda ogrencilerin demografik 6zelliklerinin (cinsiyet, anne baba meslegi,
Ogrenim gordigl fakiilte/yliksekokul gibi) vergiye bakis acilarini ve fig/fatura alma
aligkanliklarini etkiledigi goriilmektedir.

Arastirmada elde edilen verilerin sonuglar1 6zetlenecek olursa;

Ankete katilan Ogrencilerin biiyiikk ¢ogunlugu vergiyi kamu hizmetlerinin
karsih@ olarak gdrmektedir. Ogrencilerin  cinsiyetlerine, &grenim  gordiikleri
fakiilte/yiiksekokula, vergi dersi alip almamalarina ve ailelerinin sahip oldugu gelir
diizeylerindeki farkliliklara gore vergiyi tanimlamalari incelediginde, ogrencilerin
verginin kamu hizmetlerinin karsilig1r oldugu konusunda fikir birligi i¢cinde oldugu ve
demografik oOzelliklerinin vergiyt tanimlamalarinda farkliliga neden olmadig:
goriilmektedir. Kiz 6grenciler erkek ogrencilere gore daha cok vergiyi bir yik ve
zorunlu bir 6deme olarak tanimlarken, ailelerinin gelirleri 501-1000 TL arasi olan
ogrenciler diger gelir grubundaki 6grencilere gore nispeten daha ¢ok vergiyi zorunlu bir
odeme ve bir yiik olarak gdrmektedir. Gaziosmanpasa Universitesi &grencilerinin
vergiyi tanimlamasinda dikkat c¢eken bir noktada sadece Saglik Yiiksek Okulu
ogrencilerinin vergiyi bir yiik olarak tanimlamamalaridir.

Aragtirmada ankete katilan 852 6grencinin 510’u (59.9) , devletin artan gelir
ihtiyacin1 vergi denetimlerini artirarak, 233’4 (%27.3) harcamalarimt kisarak, 68’1

(%8) vergileri artirarak ve yeni vergiler koyarak , 32’si (%3.8) bor¢lanarak karsilamasi
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gerektigini ifade etmektedir. Ankete katilan 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun vergi
denetimlerini artirarak gelir saglamasini diisiinmelerinde Tiirkiye’de kayit dist
ekonominin varligini kabul etmelerinin etkili olabilecegi sdylenebilir.

Kamu hizmetlerinin vergi 6deyenlerin beklentileri ile orantili olarak yerine
getirilmesi  vergiye karsi olumlu davranis ve tutum gostererek vergiye goniilli
uyumlarmin  artmasina neden  olacaktir.  Ogrencilerin  dgrenim  gordiikleri
fakiilte/yiiksekokul ile devletin harcama yapmasini istedigi alanlar arasinda farkliliga
neden olmaktadir. Egitim fakiiltesi, Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Yiiksek Okulu
ogrencileri egitim, Saglik Yiiksek Okulu 6grencileri saglik, Beden Egitimi Ve Spor
yiiksekokulu, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Ziraat
Fakiiltesi 6grencileri toplumsal refahin artmasin vergi verme gonliiliiklerini artiracagini
ifade etmektedir. Ayrica, Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu Ogrencileri Saglik
Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu, Turizm Isletmeciligi ve Oftelcilik Yiiksekokulu
ogrencileri devletin savunma alaninda harcama yapmasini istememektedir.

Yiiksekogrenim Ogrencilerinin vergi kagakciligima bakis acilart is hayatina
atildiklarinda karsilasacaklart GV ve KV’ne kars1 takinacaklari tavir hakkinda yorum
yapilabilmesine katki saglayabilir. Vergi kacakciliginm1 hirsizlik olarak tanimlayan
ogrencilerin daha az vergi kacak¢ili§ina egimli olabilecegi sdylenebilir. Ankete katilan
ogrencilerin % 76,1 vergi kagakciligini hirsizlik, %12.2 ‘si kurnazlik, %6.6’s1 gdzardi
edilebilecek bir sug, %5 ‘ise normal siradan bir olay olarak tanimlamaktadirlar.

Vergi bilincinin artmasi vergi ddeyenlerin bireysel ve gevresel faktorlerden daha
az etkilenerek vergiye karsi olumlu davranislar sergilemesine neden olmaktadir. Bu
nedenle devlet vergi bilincini artiracak politikalar uygulamalidir. Vergi bilincinin

artirllmasinda egitim ve Ogretimin disinda vergi sitemindeki adaletsizlik, kamu
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harcamalarindaki savurganlik ve vergi oranlar1 bireyin vergi bilincini etkileyen énemli
faktorlerdendir. Vergi Odeyenler vergi sistemin adaletsiz oldugunu herkesin mali
giicline gore vergilendirilmedigini az kazanandan ¢ok, c¢ok kazanandan az vergi
alindigin1  kisaca vergilemede adaletin saglanamadigimi diisiinmesi vergilemede
uygulanan adalet kavraminin sarsilmasina neden olacaktir. Bu nedenle devlet vergi
politikalarini hazirlarken vergi yiikiinlin vergilemedeki adalet ilkesine ve Anayasamizin
73. maddesine gore adaletli bir sekilde dagitilmasini saglamalidir.

Vergi bilincini etkileyen faktorlerden kamu harcamalarindaki savurganlik ele
aldiginda, vergi 6deyenlerin 6dedikleri verginin egitim, saglik, savunma, toplumsal
refahin artmasi gibi hizmetleri yerine, getirmek i¢in kullanilmasi yerine liiks ve gereksiz
harcamalarda kullanilmasi, bireyin vergi 6deme istekliligini azaltacak ve vergiye karsi
tepki gostermesine neden olacaktir.

Vergi oranlarmin artmasi ile vergi ddeyenlerin lizerindeki vergi yiikii de artig
gosterecektir. Buna paralel olarak ta vergi Odeyenler vergi odemek yerine vergi
kagake¢iligi, vergiden kagmnma gibi davranmislara yoneleceklerdir. Calismamda
ogrencilere yoneltilen ‘‘Tiirkiye’de vergi bilinci sizce nasil artirilabilir?’’ soruna ise
ankete katilan 852 Ogrencinin 453°1(%52.2) egitim ve ogretimle, 178°1(20,9) vergi
adaletsizliginin giderilmesi ile, 89’u (%10.4) kisi basina diisen gelir diizeyinin
artirtlmast ile, 77°s1(% 9) kamu harcamalarindaki savurganligin giderilmesi ile, 50
Ogrenci ise vergi oranlarimin diistiriilmesinin vergi bilincini artiracagmi ifade
etmektedir.

Vergi cezalart vergi Odeyenlerin ilizerinde caydiriciligi bulunmakta ve vergi
bilingleri diisiik dahi olsa vergiye karsi olumlu davramglar gostermesinde etkili

olabilmekte, ya da vergi cezasi yeterli gelmemekte vergi 6demek yerine vergi cezasini
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odemeyi tercih etmektedir. Gaziosmanpasa Universitesi ogrencileri de alis veris
esnasinda fig fatura almadiklar1 takdirde uygulanacak olan 6zel usulsiizlik cezasinin
davraniglarini ¢ok fazla etkilemeyecegini ifade etmektedirler.

Gaziosmanpasa Universitesi ogrencilerinin cinsiyetlerinin fis/fatura alma
aliskanliklarinin nasil etkilendigini incelediginde kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore
daha fazla alis veris esnasinda fis/fatura almada daha dikkatli olduklar1 goriilmektedir.
Baba meslegine gore degerlendirdigimizde baba meslegi memur ve emekli olan
Ogrencilerin fis fatura alma aligkanliklarinin daha fazla olmasi beklenirken serbest
meslek erbabi ve igsiz olan Ogrencilerin diger gruptaki Ogrencilere gore aligveris
sirasinda fig/fatura alma aligkanliklarinda daha duyarli olduklar1 goériilmektedir.

Vergi Odeyenin gelirinde azalmaya neden oldugundan birey devletin elde
edecegi geliri diistinmek yerine kendi gelirini diisiinecek ve fis fatura almak yerine
satict ile iirlin fiyati konusunda pazarlik yapacaktir. Diisiik gelirli 6grencilerin aligveris
sirasinda yiiksek gelirli 6grencilere oranla daha fazla fis fatura almak yerine satici ile
iiriin fiyat1 konusunda pazarlik yapmasi beklenirken 6grencilerin ailelerin sahip oldugu
gelir diizeyi artik¢a pazarlik yapma davraniglarinda artis gortilmektedir.

Bireyler i¢inde bulunduklari ¢evre kosullarindan olumlu ve olumsuz olarak
etkilenmektedirler. Ogrencilerin fis/fatura alma aliskanliklarinda yasadiklar1 ¢evre
icinde fig/fatura alan bireylerin sayisinin artmasinin 6grencilerin tutum ve davranisglarini
olumlu yonde etkileyecegi diislinlilmektedir. Yapilan arastirma sonuglar1 da bunu
dogrulamaktadir.Cevrelerindeki fis /fatura alan bireylerin sayis1 arttikca 6grencilerin

alis veris sirasin fig/fatura almaya daha duyarli olduklar1 sdylenebilir.
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Yapilan arastirma da uygulanan anket sonuncunda elde edilen verilere gore
vergiye karst davramig ve tepkilerin en aza indirilerek bireyin vergiye goniilli
uyumunu saglamasi i¢in bir takim 6neriler sunulabilir

Bunlar;

-Bireylere egitim hayatlar1 siliresince 6denmeyen vergilerin devlet gelirlerini
azaltacagt ve bu nedenle toplumsal refahin ve ililke ekonomisinin kalkinmasinin
gerileyerek, toplumun igsizlik enflasyon gibi sorunlarla karsilasmalarina neden olacag:
vurgulamali ve verginin devletin devamlilii icin gereli oldugunu bilinci verilerek
verginin bir yiik degil devletin varligini siirdiirmesi gerekli olan bir gelir kaynagi ve
verginin O0devinin de bir vatandaslik gorevi oldugu vurgulanarak vergi bilingleri
artirtlmalidir.

-Belge almanin 6nemi vurgulanarak alinmayan her fis faturanin kayit dist
ekonomiyi artiracagini ve bundan sadece devletin zarar gdérmeyecegini bireyin
yakinlarmin kisaci toplumun tiim fertlerinin bundan etkilenerek kamu hizmetlerini
yeterince alamayacagi konusunda medya, sempozyum ve kongreler araciligiyla
bilgilendirilmeli fis fatura alma duyarhiliklarini artirmalhidir.

-Devlet adil ve seffaf bir vergi sistemi hazirlayarak toplanan vergilerin nerelerde
ve nasil harcandigim1 kamuoyuna duyurmalidir.Boylelikle vergi ddeyenlerin 6denen
vergilerin kamu hizmetlerinin disinda gereksiz yere sarf edildigi diisiincesine
kapilmalar1 engellenmelidir.

-Vergi odeyenlere odedikleri vergi ile sagladiklar1 kamu hizmetleri arasinda
baglanti kurmalarin1 saglamali. Odedikleri verginin karsiliksiz olarak ddendigi
diisiincesi yerine kamu hizmeti olarak kendilerini yansiyacagi diisilincesi

yerlestirilmelidir.
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-Basarili bir vergilendirme i¢in sadece etkin bir vergi mevzuatinin varlig
yetmemektedir. Hazirlanan vergi mevzuatini kullanilmasi saglayan bir vergi idaresinin
varlig1 da gerekmektedir.

Kisacasi devlet vergiye karsi tepkileri azaltmak, verginin etkin ve verimli bir
sekilde isleyisini siirdiirmek icin vergiye karsi gosterilen tepkilerin nedenlerini
arastirmalidir. Arastirmalar sonucunda hazirlanan vergi mevzuatlarinin vergilendirme
stirecinde vergi dairlerince etkin bir sekilde kullanilmas1 saglamalidir. Vergi
Odeyenlerin psikolojik ve sosyolojik durumunu g6z oniine alarak vergi bilinci artirict

uygulamalar gerceklestirmelidir.
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EK

ANKET SORU FORMU

Saymn Ilgili,

Anket formu, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde
hazirlanacak olan “Yiiksekogrenim Ogrencilerinin Vergiyi Algilamas1’ adli yiiksek
lisans tez caligmasina destek olmasi amaci ile tamamen bilimsel amagli olarak
diizenlenmistir.

Anket sorularina titizlikle vereceginiz yanitlar, siz Ogrencilerin vergileri
algilayts bigimleri ile bunun sonucunda olusturduklart davramis tarzlarinin
belirlenmesinde ve bu davranis bi¢imlerinin olusmasinda vergi idaresinin ne tiir bir
roliiniin oldugunun saptanmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Vereceginiz yanitlar, bu
tez calismasinin amacinin gerceklesmesine yardimci olacaktir. Anket sonuglart ¢alisma
amacinin disinda kullanilmayacak ve kisi adlar1 kesinlikle belirtilmeyecektir. Bu
nedenle, sizlerden adiniz istenmemektedir. 33 sorudan olusan bu anketi cevaplayarak
calismamiza sagladiginiz katki i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Aslihan SAHIN
Cinsiyet E O K O
Ogretim tiiriiniiz L.Ogretim [ IL. Ogretim O
Yasiiz [116-18 [] 19-20 [1 21-22 [ 23-24 T[] 25 veiizeri

1) ikamet ettiginiz yer?

[J Ailemle kaliyorum [J Kredi ve yurtlar kurumu yurdu
1 Ozel yurt ' Evde

2) Babamzin meslegi

0 Isci ] Memur [] Emekli [ Issiz [1  Serbest [1 Esnaf
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3) Annenizin meslegi

0 Isei T Memur [ Emekli [ Issiz [0 Serbest [0 Esnaf [ Ev
hanimi

4) Ailenizin ikamet ettigi yer

oo o lge ] Kasaba [1 Koy

5) Ailenizin ayhk ortalama geliri

‘1 0-500 [J 501-1000 [11001-1500 [J 1501-2000 [J 2001-iizeri
6) Aylik harcamaniz

1 0-250 [ 251-500 [ 501ve lizeri

7) Ogrenim gordiigiiniiz Fakiilte/Yiiksekokul

[ Egitim fakdiltesi [J Beden egitimi ve spor yiiksekokulu

[J Fen-edebiyat fakiiltesi [J Saglik yiiksekokulu

") Iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi [J Turizm isletmeciligi ve otelcilik yiiksekokulu
[ Ziraat fakiiltesi [J Yabanci diller yliksekokulu

[J Meslek yiiksekokulu

[1 Saglik hizmetleri meslek Yiiksekokulu

8) Egitim hayatiniz siiresince vergi konusunda bilgilenmenizi saglayacak bir ders aldiniz mi?

1)Evet 2)Hay1r

9) Vergi veriyor musunuz?

1)Evet 2)Hayir 3)Bazen 4)Bilmiyorum

10) Sizce vergi ne anlama geliyor?

1) Zorunlu bir 6demedir 2) Kamu hizmetlerinin karsiligidir
3) Bir 6devdir 4) Bir yiiktiir
5) Bilgi sahibi degilim
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11) Sizce devlet artan gelir ihtiyacini nasil bir politika izleyerek karsilamalidir?

1) Vergileri arttirarak veya yeni vergiler koyarak
2) Harcamalarim kisarak

3) Borglanarak

4) Vergi denetimlerini arttirarak

12) Sizce devlet hangi alanlarda harcamalar yaparsa vergi verme goniilliiliigliniiz artar?
1) Egitim
2) Savunma
3) Saglik
4) Toplumsal refahin artmasini saglarsa
13) Devlet nasil bir vergileme politikasi izlerse vergi verme goniilligiiniiz artar?
1) Vergi affinin uygulanmayacagi konusunda anayasa degisikligi yaparsa
2) Vergilemede adil davranirsa
3) Kayit dis1 ekonomiyi azaltirsa
4) Odedigim vergilerin hangi alanlarda kullanildigini bize anlatirsa
14) Kendinize ait bir ig yeri sahibi olsaniz daha az vergi vermenin yollarini arar mrydiniz?
1) Evet 2) Hayir 3) Bazen 4)Bilmiyorum
15) Vergi kacirmak size ne ¢agristirir?
1) Hirsizlik  2) Kurnazlik 3) Goz ard1 edilebilecek su¢ ~ 4) Normal siradan olay
16) Tiirkiye’de vergi bilinci nasil arttirilabilir?
1) Egitim ve 6gretim ile
2) Kamu harcamalarindaki savurganligin giderilmesi ile
3) Vergi sistemindeki adaletsizligin giderilmesi ile
4) Vergi oranlarmin diisiiriilmesi ile

5) Kisi basina diisen gelir diizeyinin arttirilmasi ile

17) Cevrenizdeki size en yakin 5 kisiyi goz oniine aldiginizda kag kisi diizenli olarak fig/fatura
altyor?

1)0 2) 1-2 3)3 4) 4 5) 5
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) £ £
z ©5| 5| ¢ § @ S
2 x 2 = N 1S} X 3
s =E|l E | g| 2| 2
p 2 S| T S| T B T
O ® < S| S O ®
Maddeler MMM MM XM
1. | Vergi bilinci ile ilgili verilecek egitimler vergilemeye kars1
yanlis tutumlarin diizeltilmesini ve dogru tutumlarin
yerlesmesini saglamaktadir.
2. | Medyada, sempozyum ve kongrelerde verginin bir
vatandaslik goérevi oldugunun vurgulanmasi vergi bilincini
artirmaktadir
3. | Odenmeyen vergilerin kamu hizmetleri aksattigim
diisiiniiyorum
4. Odedigim verginin iilkenin ihtiya¢ duyulan alanlarina
harcandigina inantyorum.
5. | Devletin adil bir vergileme sistemi uyguladigini
diisiiniiyorum.
6. | Alinmayan her fig/fatura devletin degil bagkalarinin zengin
olmasini saglar.
7. | Aligveris sirasinda fig/faturami satict vermese bile isterim.
8. | Aligveris sirasinda fig/fatura almayan vatandasi ve vermeyen
saticiy1 ikaz ederim
9. | Algverislerde fatura ya da fis vermeme durumu ile
karsilagtyorum.
10. | Universitede okumam aligverislerimde fis/fatura alma
aligkanligimi olumlu yénde degistirmistir..
11. | Algverisi gergeklestirdigim yer (pazar, stipermarket, bakkal
vs.)fig/fatura almam etkiler.
12. | Aligverislerdeki 6deme sekli (kredi karti, nakit, veresiye,
taksit vb.) fis/fatura almanu etkiler.
13. | Fis/fatura almak yerine satici ile iiriin fiyat1 konusunda
pazarlik yaparim.
14. | Vergi iadesi uygulamasi kalktiktan sonra fig/fatura alma
aligkanligim devam ediyor
15. | Vergi iadesi uygulamas: tekrar yiirtirlige girse fis/fatura
alma aligkanligim da degisme olur.
16. | Alis veris sirasinda fig/fatura almadigim takdirde

uygulanacak olan 32 tI’lik 6zel usulsiizliik cezasi fis fatura
alma aligkanligimda degisiklige neden olmaz.

Bize zaman aywrdiginiz igin tesekkiir ederiz.
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