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OZET

Bu calsmanin amaci, ahlak ve karaktefitani konusunda ilk ve ortggietim
Ogretmenlerinin algi, @lim, egitimsel uygulamalar ve etik yakdanlarini incelemektir.
Arastirmanin oOrneklemini 350’si erkek ve 3000 kadinmak Uzere toplam 650
ilkdgretim ve ortagretim @retmeni olgturmaktadir. Cagmada kullanilan 6lgme
araclarl Kiisel Bilgi Formu, Karakter Eitimi Olgegi ve Etik Durum Olggi'nden
(EDU) olusmaktadir. Toplam 68 maddenin analizinde ortalayiiade, standart sapma
degerleri hesap edilmgj ¢esitli degiskenler agisindan anlaml fark olup olmadi tespit
etmek icin ise Kay-Kare testi kullanilgtur.

Arastirmanin sonuclar getmenlerin karakter ggimi uygulamalarina buyuk
olctide yer verdiklerini gosterstir. Uygulama etkinliklerinin X = 4,64) ile (X = 3,90)
arasinda dastigi; karakter gitimi tutumlarinin olumlu maddelerdeki ortalamatan
(X = 4,73) ile (X = 3,57) arasinda; olumsuz maddelerde ixe=(2,66) ile (X = 1,99)
arasinda destigi goralmustir. Genel etik yakkamlari icerisinde gretmenlerin en fazla
“Kantgl Odev Ahlaki” yaklaimindan gorileri benimsedikleri gorulmgitr. Bunun yani
sira, @retmenlerin ahlak ve karaktegiBmine yonelik gorgleri ve onlarin karakter
egitimi uygulamalarinda bran cinsiyet ve kidem agisindan bazi maddelerde dnlam
farkhihklar bulunmutur.

Anahtar Kelimeler: Dgerler Egitimi, Ahlak ve Karakter Bitimi, Ogretmen

Algilari.
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ABSTRACT

The purpose of this study is to examine the primang secondary school
teachers’ perceptions, tendencies, pedagogicalipgaand ethical appraches about the
morals and character education. 650 primary andnsley school teachers, of whom
were 350 male and 300 female, were involved in tegearch. Data for the research
were obtained by means of Personal Data Form, Cleard&ducation Scale and
Morality Situation Scale. Means, frequencies arahdard deviations were calculated
and Chi- Square test was used in the analysistaf 68 items to find some statically
meaningful differences for some variables.

Results of the study show that the teachers givelsiand character education

practices primary importance. It was seen thatgteetical activities vary between
(X = 4,64) and K = 3,90), that the average of character educatiitudés on positive
items vary between X = 4,73) and K = 4,57), and that the average of character

education attitudes on negative items vary betwésn= 2,66) and K = 1,99). It was
also seen that among common ethical approachescth@ol teachers mostly adopt
views from the perspective of Kantian Duty Ethié4oreover, it was founded that
regarding the school teachers’ opinions about viewsnorals and character education
and their character education practices there wigr@ficant differences among some
items with respect to branch, gender and professraority variables.

Key Words: Value Education, Morals and Characteludation, Teacher

Perceptions.
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1. GIRIS

Arastirmanin bu bdliminde problem, amacg, 6nem, sanltibinirliliklar,
tanimlar ile dgerler eitimi, ahlak ve karakter @timi konularinda literatlir taramasi
yapllarak bu konuda daha ©Once vyapilan sgaiar hakkinda bilgi verilmeye
calisiimistir.

1.1. PROBLEM

Ulkelerin gelecekleri verngiolduklari eitimle sekillenir. Ulkeler teknolojiye ve
gelismelere ayak uydurmak, gelgga emin ellere teslim etmek, dinyadaki her alanda
gerceklgen deisim ve yeniliklerin gerisinde kalmamak icin caba wisekte ve
egitim sistemlerini buna gore yenileme ve getme gayreti icerisindedirler. Tim bu
gelismeler sonuncunda, bireylerin en ggkilde yetstiriimesi, dirtst, ¢cagkan, vatanini
ve milletini seven, kilikli ve ahlakh fertler olarak topluma kazandmasi
hedeflenmektedir. Turk Milli Eitimi’nin amaclarina bakgimizda ‘Atatirk inkilap ve
ilkelerine ve anayasada ifadesini bulan Ataturklig@tciligine bali; Tark milletinin
milli, ahlaki, insani, manevi ve kuilturel gglerini benimseyen, koruyan ve gélien;
ailesini, vatanini, milletini seven ve daima yiloele cakan; insan haklarina ve
anayasanin Bngicindaki temel ilkelere dayanan demokratik & sosyal bir hukuk
devleti olan Tirkiye Cumhuriyeti'ne kargoérev ve sorumluluklarini bilen ve bunlan
davrang héaline getirmg yurttsslar olarak yetitirmek’ ve ‘beden, zihin, ahlak, ruh ve
duygu bakimlarindan dengeli veghlili sekilde gelgsmis bir kisili ge ve karaktere, hir
ve bilimsel digiinme gucune, genbir dinya goérusine sahip; insan haklarina saygili,
kisilik ve tesebblse dger veren, topluma kar sorumluluk duyan; yapici, yaratici ve

verimli kisiler olarak yettirmek’ oldusunu goériyoruz (http://mevzuat.meb.gov.tr/

htm|/88.htm). Bu amaca ukanak, dgerler gitimine ve onun bir boyutu olan ahlak ve



karakter gitimine balidir. Bu amaclar dgrultusunda Turkiye’de degéim sistemi
yeniden gozden gecirilmive Milli Egitim Bakanlg’'nin yeni mifredati 2004 yilinda
pilot uygulamaya konmgur. 2005 yilindan itibaren isesamali olarak tim Ulke
genelinde uygulanmaya gamistir. Yapilandirmaci yakkam temeli Gzerine kurulan bu
yeni programla birlikte “dgerler” egitimi ve 6gretimi 6n plana cikmstir. Sistemler ne
kadar 6nemli olursa olsun 6nemli olan uygulamakfeni mufredatin uygulayicisi olan
ogretmenlerin bu konudaki diince ve tutumlari 6énemlidir. Dolayisi ile bu salada
deserler &itimi kapsaminda ele alinan “ahlak ve karakteditimi” konusunda
ogretmenlerin algl, tutum veggimsel uygulamalarinin ne diizeyde alduncelenmeye
calisiimistir.
Problem cumlesi:
Ilkogretim ve ortagretimde goérev yapan ggetmenlerin ahlak ve karakter
egitimi ile ilgili algi, tutum ve gitimsel uygulamalari ne diizeydedir?
1.2. AMAC
Bu argtirmanin amaci, ilkgretim ve ortagretimde gorev yapangoetmenlerin
ahlak ve karaktergetimi ile ilgili algi, tutum ve gitimsel uygulamalarini incelemektir.
Bu amaci gercekigirmek icin gagidaki sorulara cevap arargnr:
1. Ogretmenlerin, karakterggtimi konusunda uygulama durumlari ne diizeydedir?
2. Ogretmenlerin, karaktergitimi konusundaki algi ve tutumlari ne diizeydedir?
3. Arastirmaya katilan gretmenlerin, genel etik yaldanlarina ilgkin gorisleri
nelerdir?
4. Arastirmaya katilan gretmenlerin, karakterggimi uygulamalari ile cinsiyet,
okulun statiist, grenim duzeyi, kidem ve brangibi desiskenler agisindan

anlamh bir iligki var midir?



5. Arastirmaya katilan gretmenlerin, ahlak ve karaktegigmi algi ve tutumlari
ile cinsiyet, okulun stattisi,gtenim dizeyi, kidem ve brargibi desiskenler
acisindan anlamh bir gki var midir?

6. Arastirmaya katilan gretmenlerin, genel etik yaklamlari ile cinsiyet, okulun
statiist, grenim duzeyi, kidem ve bramibi deziskenler agisindan anlamli bir
ili ski var midir?

1.3. ONEM

Gunumuz dunyasinda ganan ba dondirtcl, d@sim ve gelsmelerle birlikte
tum dinya genelinde bir kiresalee s6z konusu olup, hizli biekilde etkilgim
yasanmaktadir. Bir Ulkede yanan ekonomik bir kriz tim dinyayr etkisi altina
almaktadir. Bu etkiyi sadece ekonomik alandgildeasta kultir olmak tzere ger tim
alanlarda da gérmekteyiz. Bu surecte dinya gerelmzli bir kiltir ve dger bunalimi
yasandgl, genclerin hedefsiz, idealsiz ygtikleri, sorumsuz davraglarinin ve kot
aliskanhklarinin arttgl, bu durumun 6nemli toplumsal kaygi yarattyonundeki gori
ve diuncelerin ifade edilgine tanik olmaktayiz. Ogerler eitiminin okullarda daha
sik yer verilmesine yonelik dincelerin bgnda, bu olumsuz durumlara (koti
aliskanhklar, ahlaksal ve kultirel ¢okintgiddet, kavga ve der olumsuzluklar...)
¢6zim arama diincesi gelmektedir.

Gunumuzde Ulkeler kendi toplumsal, milli ve manedeserlerine Ulke
batinligunu ve kultdrand gucglendirmek amaciyla 6zel dnemmektedirler. Bunun
icin egitim sistemlerinde de gerekli ggiklikler yaparak her toplum kendi ortak
degerlerini, ulusal ve evrensel gerlerle yeni yetien neslini koruma altina almayi
hedeflemektedir. Bunun yani sira, evrenseiedierin ginumiz programlarinda daha

fazla yer aldgini goriiyoruz. Bu dg&sim slreci icerisinde Turkiye,ggim sistemindeki



mifredatta ve uygulamada koklu bir gigme giderek yapilandirmaci yakleni
benimsemy ve eitim sistemi olarak bu yakiamla esitim-O6gretime gecilmgtir.
Bununla birlikte dgerler eitimi ve karakter gitimi 6n planda tutulmg, ulusal ve
evrensel dgerleri ifade eden 20 derin (adil olma, bgaimsizlik, bar, bilimsellik,
calskanhk, dayarsma, duyarlik, eitlik, hosgort, o6zgurluk, saygi, sevgi,
misafirperverlik, sorumluluk, temizlik, darustlikatanseverlik, sgikh olmaya 6nem
verme, yardimseverlik ve aile biglhe 6nem verme) aktarimi tGizerinde durugtou
Tarkiye’de mufredat d@sikligi ile beraber bg yildir uygulamaya bdganan

yapilandirici yaklgm icerisinde dgerler &retimi 6nem kazanarak 6n plana ciktmi
Kendi literatirimuzde bu konu ile ilgiliggimcilere yardimci olabilecek yeterli sayida
ve dizeyde kaynak bulunmamaktadir. gBser eitimi alaninda Deerler Egitimi
Merkezi'nin dnemli cakmalari, yayinlari ve kongreleri bulunmaktadir. Bariisinda
sayllarl ¢cok fazla olmayan yiksek lisans ve dokteweri ile bu konuya genel olarak
degzinen makaleler bulunmaktadirilkogretim ve ortagretimde goérev yapan
ogretmenlerin ahlak ve karaktegiemi ile ilgili algi, tutum ve gitimsel uygulamalari
ile ilgili su anda kayithi olan herhangi bir ghama yapilmangtir. Bu calsmada,
egitimcilere bu yonde Onerilerde bulunarak bu gaknin literatire 6nemli bir katki
sglayacal distinulmektedir.

1.4. SAYILTILAR

Bu argtirmada;
1. Veri toplama ara¢ ve yoOnteminin anamanin amacina uygun Dbilgileri
toplayabilecek nitelikte oldiu,

2. Uygulama yapilacak evren ve 6rneklemin yeterli gldu



3. Uygulamaya katilan gretmenlerin samimi davrandiklari sayiltilarindarretkat
edilmistir.
1.5. SINIRLILIKLAR
Bu argtirma;
1. 2008-2009 Eitim-6gretim yilinda Ordu ilinde ilkgretim ve orta@retimde gérev
yapan @retmenler ile sinirhdir.
2. Arastirmadaki bulgular, uygulanacak anket maddeleri @ maddelere

ogretmenlerin verdikleri cevaplar ile sinirhdir.



2. LTERATUR TARAMASI
2.1. DEGERLERIN DOGASI VE ISLEVi

Deger kavrami, gunimuizde sikca kullanilan bir kavrahap osiyasetten si
dinyasina, tiptan akademiyeitenden medyaya kadar cok farkli alanlarda insanlar
Uzerinde anlgigl veya anlamaya caktiklari bir kavramdir (Arslan ve %ar, 2007: 8).
Bu kavraminin bugine kadar bircok tanimi yaplnolup farkhh anlamlarda
kullaniimistir. Bu tanimlardan bazilagunlardir:

* Deger, birseyin arzu edilebilir veya edilemez olglu hakkindaki inan¢ ve
ihtiya¢ duyularnseylerdir (Glng6r, 2000: 27; Bolay, 2007: 60).

* Deger, birseyin ne oldgunu ifade etmeye yarayan hukumler olarakilde
fakat; ki veya bir grubun mevcugartlar altinda arzu etmeye, kiymet
vermeye, aramaya ve fethetmeyegate buldigu seyler hakkinda amir
duygular ve hikumler olarak ifade edilmektedir (@vérg, 2000:Akt.,
Yavuz, 2007: 92).

* Degerler ygamimizi etkileyen ve gyamda 6nem verdimiz distinceler
olup yganti ve davraglarimizin ol¢isund belirlemede ve bir davsani
Oburune tercih etmede bize rehberlik ederler gday, 2007: 258; Sart,
2005: 76).

Goruldigi  gibi  deserler, insanlarin  davraglarini  yonlendirmede ve
belirlemede, kendileri de dahil olmak Uzere inaanle olaylari dgerlendirmede
kullandiklari 6lgutler; ideal ve arzu edilen davkame ygam bicimlerini ifade eden,
belirli somut kgullari ve nesneleri san Ust-dizey kavramlar veya @ao kararlara
varilmasinda bireylere yardimci olan genel ilkejdyi cesitli sekillerde ele alinmakta;

tutum, ideoloji, davragive alinan kararlarda belirleyici rol oynamaktad®Rokeach’e



gore ise dgerlerin en 6nemli fonksiyonu géi durumlarda davraga rehberlik eden
standartlar gdamasidir. Dgerler, kendimizi bgka insanlara tanitmada, gkalarinin
davranglarini ve kendi davramimizi vyargilamada, kendimizi ealari ile
karsilastirmada, bgkalarini ikna etmede temel dlcutlerdir. gaeler, nasil ygayacaklari
ve nelere kiymet vereceklerine karar verme hususubideyleri ve toplumu belli
inanclara, ygantilara ve gayelere playan onceliklerdir imamalu ve Karakitapglu
Aygln, 1999: 2; Sgnak, 2007: 715; Hill, 2004: Akt., Hokelekli ve Glii 2007:374 ).

Toplumlari ayakta tutan unsurlarin sbada dgerler gelmektedir. Gelen
teknoloji dinyayi giderek kuclltmekte ve yenigde yargilari, yeni araylar ve bakg
acilarini da beraberinde getirmektedir. Bu ise nnskavrarglari tGzerinde 6nemli
etkilerde bulunmaktadirinsan davragi deserler ile sekillenmektedir. Dolayisi ile
bireylere verilecek olangiim de acik veya kapali bir bicimde bugdelerle belirlenir.
Degerler, birey ve toplumun birbirini keuhkh olarak etkilemesi ile ortaya cikar.
(Gomleksiz, 2007: 727-728; Ural, 1997: 51-53).

Degerleri belirlemek tizere derinlemesinesananalar yapan Schwartz ve Bilsky
isesu tespitlerde bulunngtur (Akt., Kusdil ve Kagitgcibasi, 2000: 60):

» Degerler, inanclardir. Ancak timuyle nesnel, duygudard
arindirilmg  fikir niteligi tasimazlar; etkinlik kazandiklarinda
duygularla i¢ ice gecerler.

» Degerler, bireyin amaclariyla ve bu amaclarasmada etkili olan
davrang bicimleriyle iliskilidirler.

» Degerler, 6zgul eylem ve durumlarin tGzerindedirler.

» Degerler, davramglarin, insanlarin ve olaylarin secilmesini ya da
desisimini yonlendiren standartlar olaragtav gorurler.

* Degerler, tgidiklari 6neme gore kendi aralarinda siralanirlar.
Siralanmg bir deserler kiimesi, dger onceliklerini belirleyen bir
sistem olgturur. Kdultirler ve bireyler sergiledikleri der
onceliklerini belirleyen bir sistem ajturur. Kilttrler ve bireyler
sergiledikleri dger dncelikleri sistemleriyle betimlenebilirler.

» Degerler degisime acik yapilardir. Zaman icinde ortaya cikan
gereksinimleri kanlamak icin dger 6nceliklerinde d#siklikler
olabilir.



Degerler bizlere neyi yapmamiz gerehtii kesin olarak sdylemezler ancak
yapilacak olan dgru seyler icgin rehberlik ederler. Boylece tutumlarinmzve
kabullerimizin arkasindaki gercek etkenler, sahgiupumuz dgerlerimizdir. Dolayisi
ile degerler insan ygamini derinden etkiler. Onlar, her gun tecrubesietiz gercein
onemli bir parcasidir. Hayatimizakil ve yon verirler. Bgeri var olgun anlamina
katkida bulunurlar. Onlar, bazi duygulari glumada, nesneleri kavramada ve
distinmede bize yardimci olurlar (Karakaya, 2007: 2Z0&lu ve Topsakal, 2007:179;
Ozensel, 2007: 744-745).

Gokege dgerlerin genel 6zellikleringu sekilde siralamaktadir (Gokge, 1994: 33):

* Sosyo- kilttrel bir dger, temel segici oryantasyonun standardidir.
Yani bu bglamda dger(ler) bilingli ve amagcli davragin genel
Olcutudur. Bu bakimdan der, sosyal eylemde bulunan bigikiin
sosyal olarak kabullenebilen arzu ve istekleri i¢gemel atif
noktasi gorevini gdérmektedir.

» Deger(ler), kulttrel olaraksekillendirilmistir ve ayni zamanda
kultir Uzerinde de yonlendirici olarak etki etmelkte Bu dasu
anlama gelmektedir: Belli bir kilttirin gghe sireci icindgekil
almaktadir. Bu da genel olarak sembol, moral veti&shormlar,
davrang sekilleri olarak belirginlgir. Bu acidan dgerler kalttrin
esasini olgturmaktadir.

» Degerler, insanlarla 6zgkesmistir. Yani sosyallgme sirecinde
deserler Kkkiler tarafindan @renilmekte ve Ustlenilmektedir.
Kisaca, kginin sahsiyet yapisina entegre olmaktadir. Bunugatio
bir sonucu olarak derler kiinin sahsiyetinin bir parcasi olarak
goOrulmektedirler.

» Degerler s6zel bir boyuta sahiptirler. Yanigeler hem zihinsel,
hem de hissi-duygusal yoninu belirten ifadelerdir.

2.1.1.Dgerlerin Siniflandiriimasi
Literatirde bircok dger taniminin yapilimasinin  yaninda, gdderin
siniflandinimasinda da bircok g@iin oldgu gorilmektedir. Dgerler ile ilgili ilk test

Spranger (1928) tarafindan kullaniftm. Spranger, deneklerini her birinde hakim olan



desere goresahsiyet tiplerine ayirmaya cginis ve herkesin alti temel der tipinden
birine girebilecgini sdylemitir:

» Bilimsel Dger: Gercei arstirmaya, bilgiye, muhakemeye ve gileel
disinmeye 6nem verir.

» Ekonomik Dger: Finansal amaclari ve araclari kapsar. Yararl nailp olana
onem verir. Ekonomik dgrlerin hayatta Gnemsenmesi gergikii belirtir.

» Estetik Dger: Hayat deneyimlerini, tercihler ve kabulleri kapsammetri, uyum
ve bicime 6nem verir.

» Sosyal Dger. Toplumsal ve bireysel ikiler ve bu ilskilerde yonelimleri
kapsar. Bgkalarini sevme, yardim ve bencil olmama esastiryliksek dger
insan sevgisidir.

» Politik Deger: Gug, yetkinlik, liderlik vb dgerleri kapsar. Hegeyin Ustinde
kisisel guc, etki vedhret vardir. Esas olarak kuvvetle ilgilidir.

» Dini Deger: Dunya, evren hakkinda genel inanclara dagederi kapsar.

Bu alti dggere Glngor yedinci ger olarak “ahlaki dgeri” eklemgtir  (Gungor,
2000: 84).

Rokeach ise *“ara¢” ve “amac¢” gerler olmak dzere ikili bir dger
siniflandirmasi yapar. Arac gkyler, amac dgerlerle alakahdir ve ilgili davragiar
amac dgerlere gotirmek icindir. Amag derler, ygamin temel amaglarini, arag
deserler ise bu amaclara yaada kullanilabilecek davrantarzlarini kapsarinsan
davranglari amag ve ara¢ gerlerin kompozisyonudur. Amag gerler; kendine sayqgi,
zevk ve baarili olma gibi kiisel degerler olabilecgi gibi bars icinde bir dinya, ulusal
guvenlik ve 0zgurlik gibi toplum merkezli de olabilArac deserler; durustluk,

sevecenlik gibi kiiler arasi ilgkileri duzenleyen ahlaki gerler olabilecgi gibi bireyin
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kendini gerceklgtirmesine yardimci olan yaratici, mantikli, entélek gibi yeterlilik
degerleri de olabilir (Akt., Tokdemir, 2007: 25-26).

Literatirde yaygin olarak kullanilan birgka deger siniflandirmasi ise Schwartz
tarafindan yapilmtir. Schwartz'in (1992) belirlegi ve evrensel deer tipleri olarak
kabul edilen 10 temel d@er ve icerdikleri alt dgerler gagidaki tabloda sunulngtur
(Akt., Mehmetglu, 2007: 800).

Tablo 1.1 Schwartz Bger Siniflamasi Tablosu

DEGER TiPLERI TANIM VE AMAC ICERDIKLERI TEK DEGERLER

-Sosyal guc¢ sahibi olmak

-Otorite sahibi olmak

-Zengin olmak

-Toplumdaki géruntima
koruyabilmek

-Insanlar tarafindan benimsenme

-Sosyal konum ve
prestij,

GUC -Insanlar ve kaynaklar
Uizerinde denetim veya
kontrol glicu

-Basarili olmak

-Sosyal standartlari -Yetkin olmak
BASARI temel alan kisel bgarn | -Hirsli olmak
yonelimi -S6zi gegen biri olmak
-Zeki olmak
-Zevk ve duyularin -Zevk
HAZCILIK kisisel odullendirmesi | -Hayattan tat almak
-Heyecan, hayata -Cesur olmak
UYARILIM meydan okuma ve -Degisken bir hayat ygamak
yenilik arays -Heyecanli bir yganti sahibi olmak

-Yaratici olmak

-Merak duyabilmek

-Ozgiir olmak

-Kendi amagclarini segebilmek
-Bagimsiz olmak

-Kendine saygisi olmak

o -Bagimsiz digince ve
OZYONELIM eylem tercihi,
-Kesif ve inceleme

-Acik fikirli olmak

-Erdemli olmak

i .. | -Toplumsal adalet

-Anlayigli, takdir edici -Esitlik

EVRENSELAL{K | V& hagordlu olma, -Baris icinde bir diinya istemek
-Insanlarin ve tabiatin | _gjzelliklerle dolu bir diinya
lyili gini gozetme -Dogayla buttnluk icinde olmak
-Cevreyi korumak

-Ic uyum
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-Yardimsever olmak
-Dirust olmak

. . -Bagislayici olmak
-Kisisel temas icinde | 534k olmak
iYiLiKSEVERLIK | Pulunulan ksilerin -Sorumluluk sahibi olmak
iyili gini gbzetme, -Gercek arkaddik
gelistirme ve koruma -Olgun sevgi

-Manevi bir hayat
-Anlamli bir hayat

-Alcakgonilli olmak

-Dinin ya da gelenekse] -Dindar olmak
kultartn bir takim adet | -Hayatin bana verdiklerini

GELENEK ve fikirlerini kabul kabullenmek
etme, bglanma ve -Geleneklere saygili olmak
saygi gosterme -llimh olmak

-Dunyevi slerden el-ayak ¢cekmek

-Toplumsal norm ve
beklentileri ihlal etme, | -Kibar olmak

baskalarini rahatsiz -itaatkar olmak

UYMA etme ya da kirma- -Anne-babaya ve yalara degger
yaralama gibi fiillere vermek
elverigli dartt ve -Kendini denetleyebilmek

egilimlerin sinirlanmasi

-Ulusal guvenlik

-Toplumsal diizenin sirmesini
-Toplumun, ilskilerin istemek

ve bireyin kendisinin | -Temiz olmak

GUVENLIK y 2. o .
guvenligi, huzur ve -Aile guvenligi
istikrar -lyili ge kasilik vermek
-Baglilik duygusu
-Saplikli olmak

Schwartz, ayrica bu 10 ger tipini farkli motivasyonel hedefleri arasindaki
karsihikli uygunluk ve zithk esasina gore 2 boyuttaugandirmgtir. Birincisini,
Yenilige/Desisime Aciklik-Muhafazakarlik; ikincisini ise Oz skanlik (Kendini
Asma)-Oz geniletim (Kendini Genjletme) olarak adlandirgtir (Mehmetglu, 2007:
800). Turkiye’de yapilan ¢aimalarda da bazi siniflandirmalara rastlamaktayagab
degerleri; geleneksel derler (guven, sadakat, itaatkarlk, sevgi, saygelili,
teslimiyet... vb.) ve kiresel gerler (bilgi, rekabet, toplam kalite, demokrastelyive

insan haklari ..vb.) olarak ikiye ayirmaktadir @aa, 2007:620). Bir ger siniflandirma



12

da Bolay tarafindan yapilgtir. Bolay’a gore dgerler; din, dil, ahlak, hukuk, teknik,
iktisat, fikir ve sanat dgerleri olarak siniflandirilir (Bolay, 2007: 60)
2.1.2. Degerlerinislevi:
Degerler sisteminin @tim alanindaki glevlerini Uysal (2007:215-216) ¢ $dek
altinda ifade etmektedir. Bunlar:

* Bireye amag ve yon tayin etme.

» Bireysel ve toplumsal eylemin esaslarini ve gerigliyi tayin
etme.

» Dogru-yanls, hakli-haksiz olani, ka giden ve gitmeyeni, ahlaki
olani ve ahlaki olmayani belirlemeye yardim etme.

Yukaridaki baliklardan anlailacasl tzere dgerler, kiilerin ve toplumlarin
hayatlarina diizen verir, onlari yonlendirir ve damglirir. Ozensel de (2003), ghlerin
toplumsal yaam icinde 6nemli 6zellikleri ve bu 6zelliklere ghaolarak yerine getirgi
¢cssitli i slevlerinin oldigunu ifade etmekte ve bgleévleri Fichter (1990)'deru sekilde
aktarmaktadir (Akt., Ozensel, 2003: 231-232):

» Degerler, kiilerin ve birlikteliklerin sosyal dgerinin yargilanmasinda
hazir birer ara¢ olarak kullanilir. Tabakatea sistemini mimkun kilar.
Bireyin cevresindekilerin goziinde nerede dgidw bilmesine yardim
eder.

» Degerler, kgilerin dikkatini istenilir, yararli ve 6nemli olakag6rilen
maddi kiltir nesneleri Gzerinde odaklar. Bigeté nesne, her zaman
birey veya grup icinde en iyi olmayabilir. Fakatnesne icin ¢caba
gosterilmesine yol agi da bir gercektir.

* Her toplumdaki ideal diiinme ve davranma yollarina, gbeler
tarafindan garet edilir. Sosyal olarak kabul edilebilir davianiadeta
semasini cizerler. Boylece slier de hareket ve d@iuncelerini en iyi
hangi yolda gdsterebileceklerini kavrayabilirler.

» Degerler, kiilerin sosyal rollerini segmesinde ve gercelitenesinde
rehberlik ederlerilgi yaratirlar, cesaret verirler. Boylelikle desikerde
cesitli rollerin gerekliliklerinin ve beklentilerininbir takim deerli
hedefler dgrultusundaglemekte oldgunu kavramy olurlar.

» Degerler, sosyal kontrol ve baskinin araclaridir.sil€ri torelere
uymaya yoneltir, dgru seyleri yapmaya yureklendirir. [@erler ayrica
onaylanmayan davraghar engeller, yasaklanmiorunttlerin neler
olduguna karet eder ve sosyal ihlallerden kaynaklanan utawema
sucluluk duygularinin kolayca aglebilmesini sglar.
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* Degerler, dayasma araclari olarak dasléevde bulunurlar. Sosyal
bilimlerin aksiyomlarindan biri de, gruplarin yukseallzeyde bazi
degerlerin paylailmasi amaciyla buklugudur. Kkiler ayni deeri
guden kgilere dgsru cekimlenirler. Ortak deerler sosyal dayagmayi
yaratan ve surekli kilan en 6énemli faktérlerdendair

2.2. DEGERLER EGITIMI

Degerler eitimi bir deger kazandirma etkirgidir. Degerlerin agik vesuurlu bir
sekilde @retilmesidir. Bazilarina gore ise, gladan ya da dolayh olarak ddierin
degerler hakkindaki anlayive bilgisini gelstirmek, onlarin bireyler ve daha gerbir
toplumun tyeleri olarak belli gerler d@rultusunda davranabilmelerini @amak icin
gerekli beceri ve @limler asilamaktir (Values Education Study, 2003: Akt., Hiéké
ve Gunduz, 2007: 385).

Degerler esitimi, egitimin vazgecilmez amaglarindan biridir. Dolayide i
okullarda @rencilerin dizeylerine ve ilgilerine gore @ler eitimin programlanmasi
onemlidir. Ayrica; dger esitimi, demokratik bir toplumun barisi icin temeldir.
(Caglayan, 2005: 91; Akbga 2007: 677).

Ulkelerin esitim sistemleri neye deer veriyorsa ona gorgekillenir. Boylece
egitim sisteminde belirlenen genel hedefler o Ulkenre toplumun geleggni
yonlendirir. Tark Milli Egitimin ve ilkdgretimin genel hedefleri incelenginde ‘ideal
insanin taimasi gerekfii 6zellikler ve dgerler’ ifadesinin yer aldn gortlmekte ve
bunlarin buydk bir bolimi de duyaal Grenmeyi kapsamaktadir (Akfa2007: 673—
675). Tuark Milli Egitim Temel Kanunu'nda; “ Ataturk inkilap ve ilkeiee ve
Anayasada ifadesini bulan Atatirk milliyetgilne bali; Turk Milletinin milli, ahlaki,
insani, manevi ve kulttrel gerlerini benimseyen, koruyan ve gélien; ailesini,

vatanini, milletini seven ve daima yuceltmeye sgal) insan haklarina ve Anayasanin

baslangicindaki temel ilkelere dayanan demokratikk ¢ sosyal bir hukuk Devleti
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olan Turkiye Cumhuriyeti’ne kar gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlari davsan
haline getirmg yurttsglar olarak yettirmek” ve “Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu
bakimlarindan dengeli ve @&l sekilde gelsmis bir kisilige ve karaktere, hir ve
bilimsel dsinme glicine, genibir dinya gorigline sahip, insan haklarina saygili,
Kisilik ve tesebblse dger veren, topluma kar sorumluluk duyan; yapici, yaratici ve
verimli Kisiler olarak yetgtirmek” (http://mevzuat.meb.gov.tr/ntml/88.himfadeleri ilk

iki maddeyi olgturmaktadir. Bu maddelerden aplacasl gibi deserler eitimi milli
egitimimizin temel amaclarindandir.

Iyi insanlar olabilmek ve ¢evremize giiven vererekiiakan davragive Kisilik
sergilemede dgerler eitiminin dnemi buyuktir. Dgerler gitimi araciligi ile variimak
istenen hedef, karakterli, ahlakli vesikk sahibi dirtst bireyler yegtirmektir
(Caglayan, 2005: 91-92).

2.2.1. Ailede Dgerler Egitimi

Cocuklarin temel g@timlerini aldiklari yer ailedir, ¢cocuklar pek cojeyi ilk
olarak ailede grenirler. Yetskinlikteki ahlaki duyarllgin temeli, cocukluk déneminde
anne baba ile ¢ocuk arasindssgr@an sevgi, saygl, guven... gibi duygularina dayall
iliskilerle atilir. Cocuk sevilerek sevmeyi, kendisiseeygl duyularak &alarina saygi
gostermeyi ve guvenli bir ortamda wetiek cevreye given veren davedem
gelistirmeyi ilk olarak ailede grenir. Dolayisi ile ailede verilenggim cocusun Kisilik
ve karakterinin olgmasinda buyuk bir rolt vardir (Hokelekli ve GUndR@07: 388).

Karakter geBiminin ilk egitimcileri anne baba ve akrabalardir. Aileler
ilgilendiginde, @&renciler Uzerindeki etkiler pozitiftir. Ailenin illenmesi @rencinin

daha akademik bkari odulleriyle ilgili olumlu tutumlar ve beceri ydesinin
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gelismesiyle sonuclanir. Aileler c¢ocuklarinin birinci ven 6nemli gretmenleridir
(Brannon, 2008: Akt., Ustlinyer, 2009:25)

Ailede dezerler model alma ve anne babay taklit etldinde olymaya balar.
Cocuklarin davragi ve tutumlarinin sonucunda cevrelerinden gorduktepki ve
yorumlarla gekir. Ge¢cmite deerlerin ¢c@u aile icinde yganti ile aktarilirken, artik
sadece ygnti yeterli olmamakta anne babalarin bu konudadgtilcaba sarf etmeleri

gerekmektedir. Dgerleri kazandirmada etkili olmak icin anne ve babalsu

tavsiyelerde bulunulmaktadir_(http://www.terakkgdr/ rehberlik /files/bilgi_bulteni2.

pdf):

* Anne babalilk amaclarinizi belirleyebilirsiniz. Allede sizin icin
onemli olan dgerler neler? Codgiunuzun hangi deerleri
benimsemesini istersiniz? Sizin igin Onemli olanrdaslar ve ilkeleri
belirleyebilirsiniz. Bunlari d§iintp, yazabilirsiniz.

» Belirlediginiz degerleri gocgunuzun kazanmas! yonunde neler
yaptginizi digunebilirsiniz.

» Ailenizin dezgerleri ve onceliklerini ¢ocuklarinizin yaninda skkh
konusabilirsiniz. Istedginiz davranglarl acgiklayarak net anlamalarini
salayabilirsiniz.

* Cocuklarinizda gormek istegiiniz davranglari, deserleri ve inanclari
oncelikli olarak sizler model olabilirsiniz.

 Cocuyunuzla seyretdi cizgi film, reklam veya oynadi bilgisayar
oyunlart hakkinda komabilirsiniz. Cocgunuzun bunlarda ne
anladgi ve gercek diinya hakkinda kaabilirsiniz.

* Cocuklarinizi dinleyerek ve soylediklerini anlamagalisarak onlara
ne kadar 6nem verginizi gosterebilirsiniz.

» Cocuk kitaplari okuyabilir, cocuk filmleri izleydbsiniz. Cocuklarin
oyun ve oyuncaklariyla oynayarak onlari daha faatdama ve
paylaimda bulunma firsati bulabilirsiniz.

* Yanls davranglarina daha az tepkisel davranabilir, ¢cozimler laulm
Uzerine yg@unlasabilirsiniz.

* Cocuklarinizin olumlu davragtarini yureklendirebilirsiniz.

* Cocuyun olgunluk seviyesi ve yma uygun kararlari almasi yoninde
firsatlar  verebilir, bodylece kisel kontrolin  gelimesini
salayabilirsiniz.

* Televizyondan ve bilgisayardan uzak faaliyetledenan gecirmeleri
icin yonlendirebilir ve gelimsel oyunlar oynamasi konusunda
destekleyebilirsiniz.
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2.2.2. Okulda Dgerler Egitimi

Okullar, ailede kazanilan gerlerin pekstirildigi ve yeni dgerlerin
kazandirildgl yerlerdir. Okullar da deerleri yggamin ayrilmaz bir parcasi kabul ederek
gerekli hassasiyeti gostermelidir. gler eitimini kolaylastirmada @retmenlersu

hususlari g6z 6ninde bulundurmahdir (HokeleklQiendiz, 2007: 389—-390):

« Ogretilmek istenen deeri benimsensi bir model olarak,
» Sinif icinde ortak bir doku olturarak,
» Her Ggrenciye sorumluluk vererek,

« lyi ve kot sonuclariyla davragharin tagidiklar olumlu ve olumsuz
degerleri hissettirerek,

+ Ogrencilere karar verme olagistaniyarak,

» Paylgim firsati vererek,

» Ortaklaa calsmaya tgvik ederek,

» Tartisma ve paylgma ortamlari olgturarak,

» Kendini bilme ile ilskili olarak soru sordurmaya yénlendirerek(Dilmac,

2002),
» Baskalarina yapilmy kotu bir davramsin kendilerine yapil@ginda neler
hissedecekleri diindtrulerek,
« icinde ahlaki ikilemler iceren kimi hikayeler Gzedi tarttma ortami
olusturarak, dgerler gitiminin verilmesine ortam hazirlamalidir.

Ogretmenler, @rencilerin dgerler diinyasina vegoetimine 6nem vermelidir.
Bilinmelidir ki okul da degerlere dayali bir gtim 6grencilerin benlik saygilarini
guclendirir, iyimserliklerini destekler, el olarak kendini gercekdgrmelerine
yardim eder. Ayrica etik kararlar almalarina veysbssorumluluk yiklenmelerine
yardimci olur (Values Education Study, 2003: Akibkelekli ve Gundiz, 2007: 391).

Cocuklarin ve genclerin uzun bir sire icinde bulukidri her kurum gibi,
okullar da cocuklarin karakter glumunda kacinilmaz etkilere sahiptir. Okullar,
uyguladiklari kurallar ve politikalar (durastlikgtenlik, kurallara uyma gibi) ile

ogrencilerin davrandarini iyi ya da koti yodndesekillendirirler. Bu cercevede

kazandiriimaya calilan iyi karakter ayni zamanda kotu o6zelliklerinefgillik,
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acimasizhk gibi) bastirimasi anlamina da gelmaiktéNynne, 1995:Akt., Yildirim,
2007:17).
2.2.3. Dgerler Egitimi Modelleri

Degerlerin ve dger esitiminin insanlar ve toplumlar icin ne kadar 6nemli
oldugu yapilan argtirmalar sonucu herkes tarafindan kabul edilengeircek olarak
karsimiza cikmaktadirSimdi burada bir dier dnemli nokta da gerler eitiminin
insanlara ve toplumlara nasil kazandirifacégretilecesi konusudur.

Deger esitimi ile ilgili bugine kadar cok farkli yaktamlarin kullanildgi
gorulmekte olup bu yakiamlarin bir kismi dgerlerin d@rudan @retimine, bir kismi
da akil yOritme, sorgulama ve yansiticiitime sireclerine garlik degerlerin bir
disinme ve karar verme silreci olarak kazanimina kiiveliBu yaklgimlardan
bazilari sinif icinde ders programlarinin icindkimik olarak bulunmakta, bazilari da
okulun acik ve ortik tim programinda yer almaktéidoganay, 2007: 266).

Okullarda dger d@eretiminin nasil yapilmasi gerekgti konusunda farkh
yaklssimlar bulunmaktadir. Okullarda secilengeder, geleneksel telkin yontemi ile
aktarilabilecgi gibi deger acgiklama yakkami ile Ggrencinin kendi dgerlerinin farkina
varmas! sglanabilir. Ayrica @rencinin dgerlerini anlamak ve drinin sistematik
analizini yapmak amaciyla ahlaki muhakeme vesedeanalizi yaklamlari da
kullanilabilir ( Akbas, 2006: 55).

Deger eitimi  modellerini  (yaklgimlarini) su sekilde siniflandirarak
aciklayabiliriz:
2.2.3.1. Dger Asilama, Telkin Yaklaimi

Bu yaklgimin temelinde, yegkinlerin cocuklara ahlaki derleri dggrudan

Ogreterek, onlarin davraglarini sekillendirme ve iyi akkanliklar kazandirma gérev ve
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sorumluligu oldusu distincesi vardir. Bu yakiamda oncelikle kazandirilacak ghy
belirlenir ve bir plan ve program cercevesinde, inditider aracilgiyla deser
kazandirilmaya calilir. Insanhk tarihi boyunca, insanlara istendik geider
kazandirmak icin en sik baurulan yollardan biridir. Yegkinler dogru ve gerekli
olarak digundukleri temel dgerleri (adalet, dgruluk, durustlik, 6zgurluk,sélik, vb.)
belirlerler ve bunlari telkine dayall bir yaklela efsanevi kahramanlar, dykuler, téresel
oyunlar ve kahramanlikarkilari aracigiyla ¢gretirler. Telkin, beyin yikamada oldu
gibi, eger insanlara surekli tekrar ederek neyin iyi, nekitt oldgunu séylersen, o
yonde davranacaklari sayithsina dayanir. Sorgulan@ma ve d¢tinme olmaksizin,
degerlerin kabul edilmesi gerekine dayall olarak sleyen bu yaklgim hakkinda
yapilan argtirma sonuclari, gretmenlerin bu yontemi (der gilama, telkin yontemi)
cok kullanmadil yontundedir (Welton ve Mallon,1999: Akt., Banay, 2007: 267-268).
2.2.3.2. Dger Aciklama Yaklaimi

Deger aciklama yakkami kisinin kendi duygu, inang, 6ncelik ve ghkrlerinin
farkinda olmasini, gugla ve zayif yonlerini bilm@sve ygam onuruna sahip olmasini
kapsamakta olup #nin yasam deerlerini fark etmesine, karar almasina, kararini
uygulamasina ve barmasina, y@aminin tuminde ona rehberlik edecek bilgi, beceri v
duygulari @renmesine yardim eder. Ryan’a (1991:742) gorgedeaciklama sinif
oyunlari, sergiler, farkli zaman ihtiyaclarindaseatmalar ve 6zel olarak secilmi
konular sayesinde yapilir. getmenler dger aciklamasini tim yaseviyelerinde ve
konularda kullanabilir. Bu yakiami benimseyen gietmenler grupla ¢caimaya dnem
verirler. Uygulama sirasinda hersdiaceye saygi gosterir ve bellighleri dayatmadan
Ogrencilerin dgerlerini agga vurmalarini tgvik ederler. Dger agiklama yansiz bir

yaklasimdir. Dezer acik birsekilde @retildiginde etkisinin azalaga distinulmektedir.
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Bu nedenle dgerler empoze ve zorlama yapilmadan, yedi basamaldger
kazandirmayi temel alir (Bacanli, 2000 ve Simor,2L8kt., Akbas, 2006: 55).

Bu yaklgimin temeli bireylerin kendi yakjamlarinda neyin énemli oldwnu
nasil belirlediklerine dayanmaktadir. Dewey’in gadalarindan esinlenen Raths,
Harmin ve Simon 1966 yilinda bu yakilai gelstirmislerdir. Bu yaklaim bireylere
neye dger verip vermeyeggne bagkalarinin telkini ile dgil, kendisinin aratirip,
incelemesi ve ondan sonra kendi 6zgur iradesialakvermesi esasina dayanmaktadir
(Doganay, 2007: 268—269).

Degerler aciklanma yakiamina gore, bir d&erin kazaniimasinda lgama ve
bu gamalar icerisinde de farkli etkinliklerin olgu vurgulanmaktadir:

I. Secme

1. Cocuklarin 6zgurce secim yapmalarini 6zendirme,

2. Se¢cme durumuyla kafasildiginda, alternatif  secenekler

olusturmaya yardimci olma,

3. Her bir alternatifin olasi sonuclari Uzerinde siltiiilerek

alternatifleri dgerlendirmede ¢ocuklara yardimci olma.

1. Odillendirme
4. Cocuklari neyin édullendirilip korungiu konusunda diiinmelerini

O0zendirme,

5. Seceneklerini bgalarinin onaylamasi icin firsatlar sunma.

[ll. Davranma

6. Cocuklari secimleriyle tutarh yamasi ve davranmasi igin
O0zendirme,

7. Yasamin daha sonraki anlarinda bu dawsniekrarlanmasi icin
cocuklara yardimci olma.

2.2.3.3. Dger Analizi Yaklgimi

Deger analizi yaklaami, dezser esitiminde dikkati, digiinceyi ve ayirt etmeyi
gerektiren bir yaklam olup deer sorulari Uzerinde duygusal olmadan, akilci bir
sekilde test ederek @goudan @rencinin katilimi ile dger Gsretimini gerceklsgtirilen bir
yaklasim tarzidir. Bu yaklgmda ahlaki gedim teorisinin tersine grenciler kendi

konumlarini alir ve sorgular. Bu yaklm gercek ya da yapay bir problemle
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karsilasildigi zaman uygulanan bir yaklan yontemidir. Bu yaklgmda @renciler
ornek olaylarla ahlaki diinme becerisini kazanirlar. Per analizi yaklami sosyal
bilimcilerin gelistirdigi bir yaklasim tarzidir. Bu yaklamin temel amaci gencilere,
karsilastiklari deserler sorunu veya sorunlarina gk dogru kararlar verme, bilimsel
argtirma ve mantiksal diinebilmelerine yardimci olmaktir. Kgliasilan sorunlara
karsilik duygularini katmadan akil yolu ile g kararlar alabilmeyi amaclar (Akfa
2006: 57; Dganay, 2007: 272).

Deger analizi yaklaminda, Welton ve Mallan (1999) kullanilan siregékiz

asamanin oldgunu ifade etnsierdir (Akt., Doganay, 2007 ; 272-274):

1. Deger sorunu belirleme,

2. Kargllasilan degger sorununu aga kaviturma,

3.  Sorun hakkinda bilgi ve kanitlar toplama,

4.  Bilgi ve kanitlarin uygunlgunu ve dgrulugunu degerlendirme,

5. Olasi ¢6zum yollarini belirleme,

6. COzum yollarinin her birinin olasi daularini belirleme ve
degerlendirme,

7.  Segenekler arasinda birini segme,

8.  Secilen 6neri dgrultusunda davranimda bulunmadir.

Deger analizi yaklaminda, @&renciler kendilerine oOnerilen derleri
O0grenmekten ziyade bizzat kendilerinin segmolduklari degerleri Ggrenirler.
Ogrenilecek dgeri secerken de muhakeme akil yiriitme sirecinakular (Dilmag,
2007: 40).
2.2.3.4. Ahlakilkilem Yaklagimi

Ahlaki muhakemenin farkli dizeylerinde, her dizeldger basamaktan adan
toplam (¢ diizey ve alti basamak vardlk.once kendi cikarlari ve faydasi 6n planda
tutulur; sonra kiler arasi ve toplumsal beklentiler gz Oninde ltutve nihayet
kisilerin kendi ahlaki kurallarini kullandiklari birtideye ulailir. Bu gelsim sureci

evrensel ve de kendi gksirasi icinde d&smez olarak kabul edilmektedir. Her insan bu
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ahlaki gelsim merhalesi icinde farkli basamak ve boyutlardassyla bulunmaktadir
ancak geklimin son noktasi kiden ksiye ve kuiltirden kiltire buyidk @sim
gosterebilir. Kohlberg, bu alti basamakli ahlakigli teorisinde, ilk dnce ahlaki
yargilamanin formu ve yapisi ile ilgilenmekte dawmra ahlaki kararlarin bireysel ya
da kultarel farkli iceriklerini ele alarak incelektedir (Ciftci, 2003: 53).
Kohlberg'in ahlaki gekim basamaklarini -ti¢ evre ve algama- su sekilde

siralayabiliriz (Akba, 2005: 91):

1- Gelenek 6ncesi evrBu evrede dgerler dsa b&imidir ve ¢ocgun

kendi ihtiyaclari on planda tutulmaktadir. Bu dizi&y asamadan

olusmaktadir:

I. Asama: Ceza vedtaat (4- 6 ya): Bu ssamada ¢ocuk, cezalardan

korktugu, kactgi icin kurallara uymaktadir.

Il. Asama: Cikara Dayali Aj+Veris (6- 9 ya): Bu asamada cocuk,

O0dule ulamak icin kurallara uymaktadir.

2- Geleneksel evreBu donemde cocuk, blea kisilerin ve gruplarin

ihtiyaclarini da dikkate alir ve geleneksegéderi benimsemektedir.

lll. Asama: Kisiler Arasi Uyum(10- 15 ya: Bu gamada c¢ocuk, iyi

cocuk evresindedir ve klaalarinin onayini almak icin kurallara

uymaktadir.

IV. Asama: Kanun ve Dizen (15- 18 sya Bu gamada cocuk,

otoriteye, sosyal kurallara ve kanunlara sucglulug dglanma

korkusundan dolay! uymaktadir.

3- Gelenek otesi evrdBu donemde ki, insan haklarini gozetir ve

evrensel dgerleri benimser.
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V. Asama: Sosyal Ankana(18- 20 yg): Bu aamada ki, insanlgin
ortak mutluligu icin gerekli olan dgerlere gbre davraglarina yon
verir ve buna gore davranir.

VI. Asama: Evrensel Ahlakilkeler (20 ya (stil): Bu ssamada ki,
insan haklari, gtlik, demokrasi, 6zgurlik gibi evrensel ilkelerérg
davranglarina yon verir ve buna gore davranir.

Bu yaklgimda @retmenin gorevi ahlaki ikilemlerin bulungu érnekler vererek
ogrencilerin kendileri icin uygun gordukleri davraglari secmeleri ve nedenlerini
belirtmelerini istemektir.ikilem, iki farkli deser ilkesinin cagtizi gercek ysam
problemleri olarak tanimlanir. Ahlaki ikilemler gturulurken ikilemleringsu 6zellikleri
tasimasina dikkat edilmelidir (Oganay, 2007: 275):

« Ikilem derste ele alinan dersin konusuylgkili olmahdir.

 Ikilem mumkin oldgunca basit olmalidir.

« Ikilem agikca belirgin tek bir yanit yerine, farklyanit
seceneklerini icerecefekilde acik uclu olmalidir. Burada amag
Ogrenciler arasinda bgsel catgma, tartgma ve akil yirttmeyi
sglamaktir.

« Ikilem @grencilerin olgusal bilgiler Gzerine gi catsmanin akil
ylritme boyutuna odaklaniimasina yardimci olmalidir

+ Ikilemler Ggrencilerin diizeylerine uygun olmahdir.

2.2.3.5. Butuncil Yakkam

Bu yaklgim, Kolhberg’in ahlaki gefim kuramina dayanan geleneksgitien
yontemlerinden c¢ok farklidir. Bu yeni ahlakgittmi anlaysinda temel dgerleri
sorgulamak, toplumsal etkdieni sgslamak, mantiksal ¢cb6zimleme ve akil yuritmeyi
motive etmek, sorumlufiu esit olarak paylatirmak, demokratik bir ortamda rol almayi
salamak esastir. Bu ger Gsretimi yaklgimda onemli olan djiinme ve muhakeme
yapabilme gucunli kazandiraralgrétimi gerceklgtirmektir. BOyle bir programda

Ogretmenin rolt de gerlerinden farkhdir; gretmenin soylegii uyulmasi gereken tek
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Olcit olmak yerine, farkli goglerden biri olarak kabul edilmektedir (Dilmag, 2007
40). Adil Topluluk Okullarinda tim kurallar birligttiim personelin katilimi ile alinir ve
uygulanir. Bu okullarda t¢ komite bulunmaktadir gaonay, 2007: 277). Bunlar:

1. Dansma Kurulu: Bir 6gretmen rehberginde her @rencinin katihminin
sgilanaca& kucuk gruplardan okwr. Her hafta toplanarak okulda meydana

2. Haftalik Toplantilar: Bu toplantilarda tim g@encilerin katihmi ile okulun
kurallari demokratik olarak belirlenir ve karargslzenir.

3. Disiplin Komitesi: Sekiz @renci ve iki @retmen ya da yoneticiden gl ve
surekli deistirilir. Okul kurallarina uymayanlar bu komite téradan
goristlerek cezalandirilir. ger Ggrenci verilen cezayi kabul etmez itiraz ederse
bu distincesini haftalik toplantilarda giindeme getirebilir
Tam bu dger &gretimi yaklgimlarinda okullardaki orttiik programin etkisi s6z

konusudur. Ortiik programlar resmi olarak acikcartieleyen programlardir ve Ortiik
program, sOyle tanimlanmaktadir: Okulda bilingli ve acik @kr uygulanan
programlarin, kararlarin, ilkeleringinda kalan okul ortami ve yamini etkisi altina alir
(Paykog, 1995:Akt., Dganay, 2007: 281). Okul icinde gobrev yapan idareei v
Ogretmenlerin davraslari, yaklgimlari, inanclari, dger yargilari, okul atmosferinin
niteligi, deserleri, okul i¢i ortamin grencilere sgladigl etkilesim 6rintlisu ve kultirel
tutum ve daha bircok etken bu kavramin igeii olusturan yonlerini icerir (Tezcan,

2003:Akt., Dilmag, 2007: 41-42).
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2.2.3.6. Dger Yaklagimlar

Yukarida sayillan dgr esitimi yaklagimlarinin dginda vatandgdik egitimi,
insani dgerler eitimi ve demokratik dgerler eitimi gibi siniflandirmalar da
yapilmaktadir.

Insani dgerler eitimi, bir cocuktaki en iyi tarafin ortaya cikariémi ve
cocuktaki ksiligin battntyle geltirilerek insani muikemmelie ersmesi amaci
hedeflenmektedir. Bu sirecte sbevrensel dgerden stz edilmektedir. Bu gkyler,
sevgi, hakikat, i¢c huzuru, gou davrany ve siddetten kacinmadir. Bu béemel dger
kendi balarina kullanildiklarinda monoton ve soyut olabilBu ylizden dirtstltk,
umursama, paykma, mutluluk, sabir, cesaret, saygi, merhamet yérai¢li davranma
gibi adina ‘ilgili deserler denilen bircok dgerle, yukarida sayillan bedeser
irtibatlandiriilmalidir (Dilmag, 2002: 7-8).

Vatandalik Egitimi, her toplum gelegénin teminati ve devamini gayacak
olan bireylerinin en iyi sekilde esitiimesini hedefler ve bu dpultuda eitim
programlarinda vatanglak egitimine yer verir. Yurttglarinin; vatanini seven, milli
birlik ve beraberigine dnem veren, Ulke cikarlarini kendi c¢ikarlariistinde tutan,
vatani igin gerekirse canini seve seve veren lareglarak yettirmesini hedefler.
Ayrica toplumun huzuru ve giveninigayan kanun ve kurallar vatangi& egitimi ile
kazandiriimaya calilir.

Demokrasi, gunumuizde vazgecilmez o©Onemli bir unsurdDemokrasinin
benimsenmesi ve demokrasinin gerektirdiklerinin ingr getiriimesi demokrasi
egitimine baslidir. Bu esitim de c¢aitli uygulamalar ve etkinlikler sayesinde okullarda

kazandiriimaktadir. §enciler; gitlik, adalet, 6zgurlik, saygi, sevgi ve sgorii gibi
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degerleri sinif ve okul ortaminda afwrulan demokratik ortamlardagienmeleri
sgglanmall ve demokrasinin vazgecilmez gidu &itim sayesinde verilmelidir.
2.2.4. Yapilandirmaci Yakjan ve Dgerler Egitimi

Egitim-6gretim, bir Glkenin geleggnin temellerini olgturan vesekillendiren ve
fertlerini yetitiren sistemli bir cabmadir. Bu nedenle Ulkeleg@m sistemlerini ¢ga
ve ihtiyaclarina gore belirleyip gslirirler. Ulkemiz de gitim sisteminde 2004 yilinda
kokll bir desisiklik yaparak, yapilandirici yakjama dayali bir sistem benimsenerek
asamall olarak uygulamaya gegtii. Bu sistem icinde grencilerin yetstirilmesi ve
gelecge hazirlanmasi hedeflegtir. Yapilandirici  yaklam 6&grenci merkezli,
ogrencinin aktif @retmenin ise yol gosterici oldu bir yaklgimdir.

Yapilandirmacilik, bilgiye ikkin son yillarda cikan belli bir tutumu, insanin
varligina, anlam dinyasina veskiin sahsina yonelik felsefi ve demokratik bir ankayi
icerir. Bu yaklaima gore mutlak dgruluk diye birsey yoktur. Onemli olan insanin
zihninden gecendirinsan zihninden amsiz herhangi bir gerceklik ve gluluk s6z
konusu degildir. Dolayisi ile bilme ve grenme etkiniinde insan zihninin yeri ve
onemi buyuktdr. Yapilandirici yaklanin kabul gérmesinde 6nemli felsefi ve
demokratik nedenler bulunmaktadir (Yazici, 2006=-38). Yazici bu nedenlegu
sekilde siralamaktadir:

» Demokratik gitim mutlak dgruluk Gzerine kurulamaz.

* Farklihk énemlidir, demokratik @tim olarak ortak dgerlere
ve bireysellge de 6nem verir.

« Insan bireyseline saygi duyulmahdir. Demokratik
toplumlarda insana duyulan sayginin artmasgitinede
bireysel farklliklari dikkate alan ve ger veren bir anlayin
yerlesmesine neden olngtur.

* Ayrica ¢oklu zeka kuraminin savunularak herkestmahanda
basar1 degil de ilgi ve kabiliyeti d@rultusunda yonlendirilmesi

ve de&erlendiriimesi bu yakkamin benimsenmesinde etkili
olmustur.
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Bu programin temel yak§ami, bilginin, insanlik tarihinin her déneminde @mi¢
olmakla beraber, ileim olanaklarinin koucdltgl dinyamizda en o6nemli etken
durumuna gelmesiyle birlikte, gamizda targilmaz Ustinluk, bilgiyi Greten ve bilgiyi
kullananlarin oldgu disinulmektedir. Dolayisi ile bilgiyi Greten ve kullam bireyler
yetistirmek asil amactir. Bilginin kazanilmasinda, kaollenasinda ve donanimli insan
glcunin yettiriimesinde de en 6nemli goregigm sistemimize dimektedir.

Gunumiz dunyasinda ABD, Avrupa Uulkeleri veseti Ulkelerde giderek artan
siddet, kavga ve ahlaksigin oninin ancak ahlakgiémi ile alinac& anlgilmaya
baslanmstir. Bu nedenle @&tim sistemlerinde dgerler eitimine 6nemli bir yer
ayirmslardir. Turkiye de ise ahlaki cokuntl ve kaggain boyutlari ABD ve Avrupa
Ulkeleri kadar olmasa da azimsanamayacak olctidediniyet Genel Muduirkgii'niin
yayinladgl 2009 faaliyet raporuna gore; “gasp (5.501), kgpka505), oto hirsizh
(15.235), kasten dldurme (1.324), insan ticared),(Gursizlik (110.312), yankesicilik
(17.171), oldurmeye gebbis (373), kvet (171), zimmet (38), cinsel saldiri (1.822),
dolandiricilik (18.735) ve gorevli memura mukaver{@B19)” adet asayisugunun

islendigi gortlmektedir (http://www.egm.gov.tr/DuyurularP@®@?2009_faaliyet raporu

pdf). Dolayisi ile 2004 yilindan itibarergamali olarak uygulamaya fadigimiz yeni
egitim sistemimizde -yapilandirici yaklan- bu durum g6z 6ninde bulundurulgnu
degerler gitimine 6nem verilmgtir. Sadece Sosyal Bilgiler dersinde yirmi tangeten

yer aldgi goralmstar :

» Adil olma > Esitlik » Temizlik

» Bagimsizhk » Hosgori > Durustluk

> Baris > Ozgurlik > Vatanseverlik

» Bilimsellik > Saygl » Salikl olmaya 6nem
» Caligkanhk > Sevqgi verme

» Dayansma > Misafirperverlik » Yardimseverlik,

» Duyarlihk » Sorumluluk > Aile Dbirligine  6nem

verme
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Yapilandirmaci yakkam icerisinde her derste verilmesi gerekengedtker
siralanmg, hatta hangi Unitede hangi g#in dgrudan verilmesi gerekii dahi
belirtiimistir. Boylece miufredatla yer alan bu gdeler eitimi ile birlikte ahlakli,
saygill, karakterli ve temel insani glerle donanmgi fertlerin yetitirilmesi
hedeflenmitir. Dolayisi ile bu konu — Ahlak ve karaktegi#mi- ve bu konudaki
egitimcilerin algi, tutum ve gtimsel uygulamalari son derece 6nem arz etmektedir

2.3. AHLAK VE KARAKTER EGITiMI
2.3.1. Ahlak ve Ahlak Eitimi

“Ahlak” kisisel ve toplumsal olarak ¢ok 6énemli bir kavramdircok tanimi
yapilms olup bunlardan bazilarigdyle siralayabiliriz:

» Ahlak, insanlar arasindaki minasebetleri dizenldyierkurallar
sistemidir (Glingor, 1998: 12).

» Ahlak, kelime olarak huy, mizag, karakter vesleinlik anlamina
gelmekte olup kavram olarak da akil ve irade sahibibireyin
bagkasinin zorlamasina gerek kalmadan kendi 6zguresiate
bilingli olarak yaptgl davranglar olarak ifade edilmektedir
(Caslayan,2005: 17).

 Bir toplum icinde kgilerin uymak zorunda olduklari davrani
bicimleri ve kurallandir (TDK).

Ahlak kurallari, hayatin hersamasinda, her aninda, iktne gecilen tim
kisilerle davramglar belirlerken yasalarin da uygulanmasinda varankazanmasinda
onemli rolleri bulunmaktadir. Ahlak kurallari, tephu ayakta tutan, hedefe gotiren ve

basarili kilan 6nemli bir kuvvettir. Bu kuvvetin insahayatindaki yeri buyuktur.
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Insanlarin guvenini, saygisini, sevgisini kazanmaalaan kararlarin, kurallarin
uygulanmasinda, gunce ve davraglarin dirist olmasinda, tim skilerin anlam
kazanmasinda da etkisi buyuktirsikin kendi problemlerini ¢ézerek hayatina olumlu
yon vermek, cevresindekileri taniyarak, anlayarakkileyerek, daha iyi igkiler
kurmada ahlak kurallari onu umuda ve mutgaug6tirir. Akliselim davranmauyi,
sevmeyi, yardim etmeyi, diincelerde ve davragtarda duirist olmayr getir
(Caglayan, 2005: 42).

Egitimde asil olan bilgi d&l, kisilik egitimidir. Okullarda eitim ve Ggretimin
basarili ve etkili olmasinda caba sarf edegrédimenlerin ahlak @timini de ciddiye
almalari gerekir. Kii kendi dsindaki insanlari tanir ve @er verir. Kazanilan ahlak
egitimi ile bilgisizlik, catismalar, kirginliklar, guclukler, huzursuzluklar, iginsizlikler
ortadan kalkar. Karakterli, sosyal, sorumlu bireyile toplum huzurlu bir ortama
kavwsur (Késeglu, 2002: 10; Cglayan, 2005: 59-60).

Toplumsal bir varlik olan insan igcinde ggalig1 kurallara uymak zorundadir. Bu
kurallara uymak insanin, insan olmasinin ve insaygamasinin geggdir. iste bu
gerekliliktendir ki tum toplumlarda ve gunimuzddakhesitimi Uzerinde durulmg ve
bu konu toplumlar icin en 6nemli mesele haline geim Durkeim da ysadgi
donemde en Onemli meselenin ahlagtimi oldugunu ifade etmekte ve tarihsel
gelisimleri adina zorunlu olarak gérmektedir (Durkeir@02: 22).

Ahlak egitimi meselesi, ginimuizin de en 6nemli ve zorunkselesi haline
gelmistir. Bunun igin Ulkemizde ve dinya genelinde, soltlagn en dnemli sorunu,
ahlaksizlik ve buna Iga sorunlardir. Toplumlarda ve okullardgiddet, kavga,
uyusturucu ve dier kotu algkanliklar yayginlamakta ve icinden c¢ikilmaz sorunlar

olusturmaktadir. Amerika gibi gelmis bir tlke de bugiin en 6nemli sorun haline gelmi
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durumdadir. Atilla Yusuf Alan’in ifadesi ile*BugUABD’de, okullara her giin yakdek
200 bin silahin getirildii tahmin edilmektedir. Her yarim saatte bigréncinin
vurularak éldurilmesi ise bu tahmini destekleyemetib bir gercektir” (03 Ocak 2008),

(http://people.a2000.nl/aalan/yeni/siddet.Html

Bu ifadelerden de anjamaktadir ki bu mesele Uzerinde dikkatler ¢cekikgracil
¢6zim vyollan argtirimall ve 6nlemler alinarak konu tzerinde 6nerdieulmalidir.
Cunkt ayni durumlar son vyillarda Ulkemizde de artrdurumda ve giderek
yayginlamaktadir. Muhabir Tgba Erta'in asagidaki ifadeleri konunun-ahlaki
degerlerin kaybedikinin- boyutlarini gézler 6niine sermektedir:

Liseli cinayetleri artiyor. Bu ‘atéi’ genclere ‘neden’ sorusunu
sordigunuzda ayni cevabi aliyorsunuzsi@gm, o yiuzden oldirdim!
Flortin 6ndndeki engellerin kalkmasi, hadiseyi ‘reod yapmiyor,
aksine, bu serbestlik ‘ya benimsin ya tgpraamantginin tzerine isa
edildigi icin, yikim daha cabuk ve trajik oluyor. 199 b#i6 genc
hangi sebeple silahgigor? Yaanan buiddet olaylarinda ortak 4 ana
0ge var; okul, liseli gencler,sk ve siddet. 3 milyon 386 bin 717
Ogrencinin 199 bin 816'si agk silah taiyor. Evde, sokakta, futbol
sahalarinda yanan siddet olaylarinin son yillardaggim-6gretim
kurumlarinda da y@aniyor olmasi korkutucu. Uzerlerinde bigak, caki
gibi kesici aletler tgyan @&renciler, artitk herhangi bir nedenle
tartistiklari arkadaglarini  hic tereddit etmeden yaraliyor, hatta
Olumlerine bile neden olabiliyorlar. ( 28 Aralik@D), (http://genclik.
zaman.com.tr/?bl=5&hn=545&loan=pr)nt

Okudyumuz bu haber ve yukarida da ifade gattiz Emniyet Genel
Mudarligl’ nin yayinladil 2009 faaliyet raporu; “gasp (5.501), kapkac (8)5®to
hirsizligl (15.235), kasten oldirme (1.324), insan ticaféf), hirsizhk (110.312),
yankesicilik (17.171), oldirmeye sebbis (373), rvet (171), zimmet (38), cinsel
saldir (1.822), dolandiricilik (18.735) ve goéremiiemura mukavemet (9.919)” adet

asay$ sucunun glenmesi (http://www.egm.gov.tr/Duyurular2010/200%aliyet

raporupdf). Ulkemizin icinde bulundtu durumu, yani gengin ve toplumun giderek

ahlaksal olarak ¢okuntiyeradginin acik gostergesidir.
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Ahlak ezitiminin toplumlarin gelec@ adina dnemli oldgunu ve bu konuda
toplumun duyarsiz kalmamalari gergktive ahlakh nesiller yegtirmede neler
yapabilecekleri konusu tizerinde sdiameleri gerekmektedir. Ozellikle son yillarda
artan siddet olaylari ve istenmeyen hadiselerin temelirmddak eitiminin yetersiz
oldugundan kaynaklangdini ifade edebiliriz.

Turkiye Yesilay Cemiyeti’nin 2006 yilinda yayinlagh rapordaki bilgilere gére;
“sigaraya bglama yainin 10, alkole bgama yainin 11, uygturucuya bglama yainin
12’e distigl ve okullardaki @renciler arasinda yapilan bir anket@&dncilerin ylzde
16’s1 sigara, yuzde 11'i alkol ve yizde 2,9u stywucu kullanmasi”

(http://www.yesilay.org.tr/2006_raporu.gsp Ahlaki c¢okuntinin ve gelecekte

toplumumuzu bekleyen felaketin habercisidir. Bu emdd ahlak gitimi konusu
Uzerinde 6nemle durulmali ve neslin ahlakh gtetimesi adina herkesin lGizerine gein
sorumluluklar yerine getirmesi gerekmektedir.

Ahlak ezitiminin yalnizca okullarda verilmegni, ailede balayip toplum hayati
icerisinde de devam egtni, kisilerin hayatlari boyunca belirli kurallar cercevese
hareket etmesi gerektibilinci verilmelidir. Konu gergi sadece okul ortaminda ahlak
egitimi konusu tzerinde durulngtur. lyi, ahlakli nesiller yettirmenin yolu iyi bir
egitimden gec¢mektedir. Dolayisi ile okullara bu koiw@erinde 6nemle durulmali
Ogrenciye sadece bilgi depolamagdele ahlakli bir fert olarak yegmeleri hususunda
durulmaldir.

Ahlak egitimi, egitimin bir parcasi olmalidirinsanin birgok amacinin olmasi
yeterli degildir. Kendisinin bu amaclara ujabilecek ilkelerinin de olmasi gerekir. En
iyi hedefler herkes tarafindan kabul edilirler; agamanda her insanin amaci olabilirler

(Kant, 1992:Akt., Yayla, 2003: 79). Bu ifadelerdanlssilacazl Uzere ahlak @timinin



31

egitim sistemleri icerisinde verilmesi gerektive bu yapilirken de genel kabul edilir bir
yolla olmasi gerek# vurgulanmaktadir.

Ahlak egitiminin verilmesi konusunda getmenlere de buyidk sorumluluklar
dismektedir. (@retmenlerin  6rnek olmalari  gereiti soyledgi ile celisen
ogretmenlerin ahlak @timi konusunda yetersiz kalagiave Gretmenin taklit edilen bir
model oldgu unutulmamalidir.

Ahlak ezitimi dnemli olup, gitim sistemi icerisinde en 6nemli yere oturtulmasi
gereken bir konudur. Dolayisi ile gigm sisteminin amaci, gencilere bilgi
depolamaktan ziyade iyi, ahlakli bireyler ggtmek esas olmalidir.

Tarkiye’'deki  esitim  sistemi, ahlak @timi yaklasimi  cercevesinde
incelendginde ise, Turk Milli Egitimi'nin genel amaci ve ilkgretimin amac ve
gorevleri kapsaminda ahlaki niteliklere sahip gencletitiriimesinin  dneminin
vurgulandgl gorulmektedir. Bu cercevede, 24.06.1973 tarihindsmi gazetede
yayinlanan 1739 sayili Milli gtim Temel Kanunu'nun ilgili maddeleri sagida
verilmigtir. Tark Milli E gitimi’nin genel amaci Turk Milletinin buttn fertlam;

» Atatirk inkilap ve ilkelerine ve anayasada ifadedilan
Atatirk milliyetciligine bali; Turk Milletinin milli, ahlaki,
insani, manevi ve kultirel gerlerini benimseyen, koruyan ve
gelistiren; ailesini, vatanini, milletini seven ve daima
yuceltmeye cagan; insan haklarina ve anayasanin
baslangicindaki temel ilkelere dayanan demokratikk lae
sosyal bir hukuk devleti olan Turkiye Cumhuriye&’'rkagl
gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlari davsamaline
getirmis yurttaslar olarak yegtirmek;

» Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindangeénve
salikll sekilde gelsmis bir kisilige ve karaktere, hir ve
insan haklarina saygih, d¢lik ve tesebbise dger veren,
topluma kagi sorumluluk duyan; yapici, yaratici ve verimli
kisiler olarak yetjtirmek;

> llgi, istidat ve kabiliyetlerini geftirerek gerekli bilgi, beceri,
davranglar ve birlikte § gorme akkanligi kazandirmak
suretiyle hayata hazirlamak ve onlarin, kendilermutlu
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kilacak ve toplumun mutlufuna katkida bulunacak bir
meslek sahibi olmalarini gamak;

> Boylece bir yandan Turk vatandiarinin ve Turk toplumunun
refah ve mutlulgunu artirmak; ote yandan milli birlik ve
batinlik icinde iktisadi, sosyal ve kultirel kalkayi
desteklemek ve hizlandirmak ve nihayet Turk Miliegazdas
uygarlgin yapicl, yaratici, seckin bir ofiayapmaktir.

IIkogretimin amag ve gorevleri, milli ggimin genel amaclarina ve temel
ilkelerine uygun olarak;

» Her Turk cocguna iyi bir vatandga olmak icin gerekli temel
bilgi, beceri, davragive algkanliklari kazandirmak; onu milli
ahlak anlaywina uygun olarak yatirmek;

» Her Turk cocgunu ilgi, istidat ve kabiliyetleri yoninden
yetistirerek hayata ve Usigéenime hazirlamaktir.

Simdilerde ahlak gtiminin 6nemi yava yava da olsa kavranmaya
baslanmstir. CUnkU baka cikar yol kalmamgtir. Bireyleri ve toplumu ayakta tutmanin
sadece teknoloji, para vb. etmenlerle mimkin olfmadnigiimistir. Ganimuz
dinyasinda ABD, Avrupa ulkeleri ve gdir Ulkelerde giderek artagiddet, kavga ve
ahlaksizlgin 6ninin ancak ahlakgi@mi ile alinaca anlgillmaya balanmstir. Bu
nedenle gitim sistemlerinde dgerler gitimine 6nemli bir yer ayirnglardir. Turkiye de
ise ahlaki ¢okintl ve karganin boyutlari ABD ve Avrupa ulkeleri kadar olmasa
azimsanamayacak Olclide ofdu yukarida ifade edilngii. 2004 yilindan itibaren
asamali olarak uygulamaya gadigimiz yeni itim sistemimizde -yapilandirici
yaklasim- bu durum g6z oninde bulundurulndeserler gitimine dnem verilmgtir.
Daha 6ncede belirfiimiz gibi sadece Sosyal Bilgiler dersinde yirmi ¢ai@mel dgere
yer verilmgtir. Bu deserlerden bazilarini hatirlayacak olursak; durustlédil olma,
bars, dayangma, aile birlgine 6nem verme, saygi, sevgi, yardimseverlikgbal... Bu

degerlerin @rencilere kazandirilarak onlarin kendilerine, aitele, cevrelerine ve

topluma faydali bireyler olarak yetneleri hedeflenmstir. Bu deserler ile yetsen
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bireylerin ne kendilerine ne de topluma zarar vesindgstiinilemez. Ama bu gerlerin

ne kadari okulda verilebilir veyagtenci bu dgerlerin ne kadarini kazanabilir burasi

tartisilabilir veya aratirilabilir. Burada da gérevin en bUgii egitimcilere digmektedir.

2.3.2. Karakter Eitimi

Karakter, dgustan kazaniimayan ve sosyal bir kavram olarak irssamlcok

yonlu ozelliklerini tanimaya yarayan davrglar butiniddiar ve insanin cevresine,

topluma kagi davranglarini belirler. Karakter denince toplumda olumluusuz

davranglar akla gelir ( Cglayan, 2005: 95-96). “Karakter” kavraminin bazitakarini

su sekilde siralayabiliriz:

Karakter, bir bireyin kendine 6zgi yapisi, onyKadarindan
ayiran temel belirti ve bireyin davranbicimlerini belirleyen
ana 0Ozellik, seciye, huy, tabiat, 06z vyaplr olarak
tanimlanmaktadir (Karaca, 2008: 44).

Karakter, elinden gelenin en iyisini yapma vesKadarinin
iyili gini arzulama gibi tutumlari; ejé@rel disiince ve ahlaki
akil yarutme gibi dginsel kapasiteleri; durtst ve sorumlu
olma, adil olmayan uygulamalar kesinda kagi durabilme
gibi davranglari; bakalariyla etkili bir bicimde iletim
kurmaya yardimci olacak dilerarasi ve duygsal becerileri ve
topluma katki sglama duyarhigini icermektedir. Kisaca
belirtmek gerekirse; karakter bireyin ginsel, sosyal,
duywsal ve etik boyutlarda olumlu  gsilininin

gerceklatiriimesidir(Battistich, 2005:Akt., Yildinnm, 20017).
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o Karakter, d@ru seyleri yapmay! kabul etmek ve
bunlar menfaatten ziyade glo olmak amaciyla
yapmaktir (Hall, 2000:Akt., Akkiprik, 2007:8).

Peyami Safa; “Hayatimiz karakterimizin gile karakterimiz hayatimizin
aranuadar” (Akt., Karaca, 2008: 44) soziuyle karaktditiminin 6nemine dikkat
cekmektedir. Herkes cogunun iyi bir eitim alarak iyi yerlere gelmesini ve iyi bir
hayata sahip olmasini ister. Dolayisi ile iyi lmplumda ygayabilmek icin geleggmiz
olan c¢ocuklarimizin karakterini ggmemiz gerekmektedir. Karakter gigmi
toplumumuzda ‘adam olmak’ kelimesi ile ifade edikteglir. Bu konu ile ilgili ¢cok
anlatilan bir hikaye vardir. Bir babglana “Bak @lum sen adam olamazsin” der bunun
Uzerine @lu okur vezir olur ve babasini huzurungicar. “Bak baba sen bana adam
olamazsin diyordun bak ben okudum vezir oldum” dgaba ise, “@lum ben sana
vezir olamazsin demedim, adam olamazsin dedimEfgr sen adam olsaydim beni
yaka paca ayana ¢&irtmaz sen kendin gelirdin” der (Karaca, 2008: 12).

Iyi bir toplumun igasi iyi fertler, karakterli insanlar ygtirmeye balidir.
Dolayisi ile huzurlu, mutlu ve 6zlenen bir toplumcak iyi eitim almis, Kisilik sahibi
durust, ahlakli ve erdem sahibi nesiller g@tmekle mumkindur. Bu l@amda
karakter gitimi ailede, okulda ve toplumun her kademesindle @oem arz etmektedir.

Karakter gitiminde, aile, ¢cevre, okul ve gdencinin bizzat kendisi ortak bir
sekilde aktif olmasi, rol almasi gerekmektedir(Dugn2007: 323). Dolayisi ile karakter
egitiminde okul, aile, renci ve @retmen arasinda siki bibirli gi olmasi gerekir.

Yillardir karakter gitimi, vatandalik egitimi, ahlak esitimi sosyal ve duygsal
ogrenme, toplum hizmeti vgddet vb. 6nleme programlari pek cok konuda biebirile

Ortisseler de, gitim arastirmalarinda ve bilimsel camalarda farkli alanlar olarak
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kullaniimaktadir. Ancak, karaktergi@mi adil olma, saygih olma, sorumluluk sahibi
olma gibi temel etik dgerleri anlayan ve buna gére davranan genclestyeteyi
hedefleyerek, demokratik ve adil toplumun devaghia da hizmet etmektedir. Bu
anlamda etkili vatandgéar yetstirmeye de katki sgamaktadir. Bu kapsamda son
yillarda, pek c¢ok bilim insani ve uygulamacinin kggkmi; tim bu alanlarin kapsaml
karakter gitimi kavrami ile temsil edildii yonuindedir (Battistich, 2006:Akt, Yildirim,
2007:20).

Karakter gitimi en genel anlamiyla ortik veya acik progranacdigiyla,
yetisen yeni nesle temel insani geleri kazandirma, derlere kagi duyarlilik
olusturma ve onlar davraga donigtirme konusunda yardimci olma gayretinin ortak
adidir (Eki, 2003: Akt., Ustlinyer, 2009:1).

Battistich, karakter @timini okul hayatinin tim boyutlarinin dikkatlice
kullanilarak en uygun karakter gaminin salanmasi olarak tanimlagtir. Egitimdeki
mifredat icerdi, egitim sekli, disiplin anlaygi ve yonetim karakter gitimine fayda
sglamaktadir. Karakter giminin amaci; cocukken anlag, ilgili, ahlaki deserleri
olan, uretken, genclik ganda kapasitelerini en iyisini yapmak igin kullanadogru
seyler yapan ve hayatin amacini anlayarak buna g@sayan iyi birer ¢ocuk
yetistirmektir. Etkin karakter gitimi, tim 0Ogrencilerin herhangi bir beklenti olmadan
kendi potansiyellerini kgetmelerini sg@lamak amaci ile siniflar ve okul ortamlari
olusturulmasini icermektedir (Battistich, 2003: Aktstlinyer, 2009:6-7).

Karakter gitimi acik ve acil bir ihtiyactir. Clinkd medeniyetin varliklarini
surdurebilmeleri, ancak gerlerini yeni nesillere aktarabilmeleriyle mamkund&u

sebeple ailelerinden c¢ok az ahlagitieni alan ve dger merkezli etkilerden uzak
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milyonlarca c¢ocuk icin okulun béyle bir misyonu yékmesi hayati bir 6nem sta
(Eksi,2003:Akt., Ustiinyer, 2009:9).

Karakter gitimi, Ogrencilerin 6zellikle davragi bakimindan iyi nitelikler
gelistirmeleri Gzerinde duran, gdencilerde belli bir ahlak anlayive 6lgcisiine gore
birtakim 6zellikler gektirme amacini gudenggimdir. Karakter gitimi; cocuklukta
olusmaya balayan Kiilik icin karakter olgumuna katkida bulunacak, ailenin yani sira
egitim kurumlarinda sistemli olarak verilerek gh&li bir toplum olusmasi acgisindan
gerekli olan gitimsel bir calgmadir (Karaca, 2008: 44).

Mevlana, ‘insan 6nce kendisini okumayigr@énmeli, kendisini okuyamayan
insanin bgka kitaplar okumasi ona bir faydagkamaz” der (Akt., Karaca, 2008:5).
Ahlaki alandaki bireysel gslinisligin, toplumsal gelimi de beraberinde getiregie
herkesce kabul edilebilir bir gercektir. Bu nedehieeylerin yetstirildi gi aile ve okul
ortamlarinda karakter geiiminin sglikh bir bicimde sg&lanmasi hem bireysel hem de
toplumsal iyilgme igin zorunludur. Karakterggiminde bireyin kil ginin salam,
ahlaki bir zemine oturmasi, bireyin kendini tanima&e detaylariyla bilmesi igin
ugrasilir. Karakter gitimi; cocuklukta olgmaya balayan Kksilik igin, karakter
olusumuna katkida bulunacak, ailenin yani sira tim dlaylati boyunca sistemli olarak
verilmesi s@lkl bir toplum olwsmasi agisindan son derece gerelgitimsel bir
calismadir. Toplumsal dgerleri cocuklara greterek, onlar etkin bireyler olarak temel
insani dgerleri kazandirma, onlara karduyarlilik olwturma ve onlar davraglara
donitirme  konusunda yardimci  olmak amaciyla onlarin ursdwluklarini
tasiyabilecekleri secimler yapabilmelerine imkarglagan, bilgi, beceri ve yeteneklerin
gelistiriimesi karakter gitiminin temel hedefidir (Karaca, 2008: 5-6; Durgni2007:

323).
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Karakter gitimi yoluyla deserlerin kazandiriimasi icin Lickona (1991) okul ve
sinif ortaminda kullanilabilecek on iki temel prgnge strateji 6nerngj bunlardan Gg¢ul
tum okulu, dokuzu da sinif i¢i etkinlikleri icermteklir (Akt., Dgzanay, 2007; 278-281).
Bu stratejilerden tum okulu kapsayanlar:

1. Sinifin dsindakileri de koruma ve 6nemseme,
2. Okulda pozitif bir dgerler kultart yaratma,
3. Aile ve c¢evreyi de karakteggiminin bir parcasi olmaya davet etme.

Ogretmenlerin siniflarinda kullanabilecekleri karakdgitimi stratejilerini desu
sekilde siralanmaktadir:

Etik kilavuz, bakici ve model olaralgi@tmen,

Herkesin birbirine saygi duygu ve 6nemsedi bir sinif ortami
olusturma,

Ahlaki disiplini sglama,

Demokratik bir sinif ortami okiurma icin sinif toplantilari yapma,
Degerleri ggitim programinin bir parcasi olarakgrétme,

Isbirligine dayal (kubgik) 6grenmeyi kullanma,

Vicdanlari gelgtirme,

Ogrencilerin ahlaki gegim duzeylerini yikseltme,

Catsma yonetimini @retmedir.

=

©CoOoNOO AW

Ayrica, karakter @timi konusunda @retmenlerin 6nemli goérevleri olup bu
konudaki gorgleri ve tutumlar ¢ok o©nemlidir. Toplumda kdasilan sorunlari
cbzmede oncelikli olarak okullardgm@ncilere iyi karakter 6zellikleri @etilmeli ve bu
konuda da gretmenler olumlu roller Gstlenmelidirler (Lickon&a991; Akt: Yazici ve
Digerleri, 2008: 213).

1996 yilinda Boston Universitesi tarafindan yaymala Karakter Eitimi
Bildirgesi hazirlanmasina bdlge valilerigittm bakanlari, cok sayidaggimbilimcinin
ve akademisyen katilmasiyla hazirlagtmi Bu bildirgede yer alan gogiér sunlardir
(Akt: Yazici, 2006b):

1. En yetkin anlamda gitim kacinilmaz olarak bir ahlaksidir.

Iyi ve deserli olani bilmeleri ve aramalari igingtencilere yol
gosteren surekli ve bilingli bir cabayi gerektirir.
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Anne-babalarin ¢ocuklarinin ilk ahlakgignenleri olduklari
kesinlikle d@rudur. Karakter gitiminde okul ve ailelerin
ortaklik gelgtirmesi gerekir. Sonu¢ olarak tim okullarin
Ogrencilerde karakter butungl, cesaret, sorumluluk, itina ve
itimam, hizmet ve herkesin onuruna saygi diiieysel ve
vatandalik erdemlerinigelistirme yukumlulu vardir.

Karakter itimi erdemlerin gektirilmesini, &grencilerin
sorumlu ve olgun yegkinler olmasini sglayan iyi algkanlk
ve ailimleri ifade eder. Karakter gtimi, dogru gorUsleri
edinme i degildir.

Ogretmenler ve okul idarecileri karaktegigminde merkezi
rol oynarlar. Okuldaki tum vyegkinler, aileler ve toplum
tarafindan kendilerine verilen ahlaki otoriteyi sattestirmali
ve yansitmalidirlar.

Karakter gitimi tek bir ders, kisa streli bir program veyaubk
duvarina asilimi bir slogan dgildir; okul hayatinin
batunletirici  bir parcasidir.  Okul, sorumlugun, siki
calismanin, darustlgin ve nezaketin 6rneklergl 6gretildigi,
beklendgi, kutlandgl ve sirekli olarak uygulangl bir
erdemler toplulgu olmalidir. Siniftan oyun alanina,
kafeteryadan fakilte odasina iyi karakter salumak asil
mesele olmalidir.

Insanlik, buyik hikayelerde, sanat eserlerinde, igdth,
tarihte ve biyografilerde kendini gosteren bir &hlakil
hazinesine sahiptir. getmenler ve grenciler bu hazineden
yararlanmalidirlar.

Son olarak, gen¢ insanlarin kendi karakterlerigekil
vermelerinin asli ve gerekli bir yam gorevi oldgunu
anlamalari gerekir. Okul deneyimi, bugsikel gérevin yerine
getiriimesinde ana kaygaolusturur.

Karakter gitiminin temel prensiplerini Thomas Lickona (199@§agidaki

sekliyle ifade etmektedir (Akt., Bk 2003: 80-83):

>

>

Karakter gitimi iyi karakterin temeli olarak temel ahlaki
degerleri tgvik eder

Karakter diginme, duygu ve davrami icerecek kapsamda
tanimlanmalidir.

Etkili karakter gitimi okul yasaminin tim basamaklarinda
temel dgerleri tgvik eden maksatl, inisiyatifi eline alan ve
kapsamli bir yaklgmi gerektirir.

Okul insancil vesefkatli bir topluluk olmalidir.

Karakter gektirmek icin, @renciler ahlaki aksiyon firsatlarina
ihtiya¢ duyarlar

Etkili karakter eitimi, 6grencileri merkeze alan ve gl
olmalarina yardimci olan anlaml vest& edici akademik
mufredati icerir.
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» Karakter gitimi 6grencilerde ic gudumld bir motivasyon

gelistirme ¢abasi icinde olmalidir

» Tum okul personeli, karakter gg#imi icin sorumluluklari

paylagan ve ayni temel gerlere bgl bir 6grenme ve ahlak
toplulugu olmalidit

» Karakter gitimi hem personelden hem dgréncilerden ahlaki

liderlik gerektirir.

» Okul, karakter gitimi cabalarinda ebeveynleri ve cevresel

imkéanlari tam bir ortak olarak gérmelidir

» Karakter @itiminin degerlendiriimesi; okulun karakterini,

karakter gitimcisi olarak okul personelininslevselligini ve
Ogrencilerin iyi karakter gosterme glamini icermelidir

Wynne (1995) okullarda uygulanacak karaktgitiminde yapiimasi gerekenleri

sOyle siralamaktadir (Elison, 2002:Akt., YildirnQ@7:19):

YV V. VWV VYV

Kazandiriimak istenen karakter 6zelliklerinin bielmmesi.

Bu 0Ozelliklerin @renciler ve cakanlar icin hedef haline
getiriimesi.

Ogrencilerin  bu  6zellikleri  uygulayabilecekleri  ortéan
yaratiimasi.

Ogrenciler istenen davragni  sergiledikleri zaman
odullendirilmeleri, tersi durumda yasglarinin duzeltilmesi.
Ogrencilerden beklenen davram zaman icinde

ayrintilandiriimasi, kisel ve grup olarak takdir etme
yontemlerinin ¢gitlendirilmesi.

Okulun @retim programinin ahlaki gerleri kazandirmak
amaciyla kullanilmasi, bu amagla toren ve etkigliik
diizenlenmesi.

Idareciler, @renci karakterlerinin ve okul toplumunun ikliminiumnlu yonde

etkilemek icin bircoksey yapabilirler. Bunlarisdyle siralayabiliriz (Brannon, 2008:

Akt., Ustlinyer, 2009:24-25):

» Toplumu etkilemek. Aile g@tim geceleri diizenlemek. Bircok
bdlge aylik ve t¢ aylik donemlerle karaktgrtieni toplantilar
yapiyor. Bu toplantilar ailelerin,géetmenlerin ve grencilerin
ayni dil ve beklentileri paykmnasini

» Karakter gitiminin dgretilmesi icin materyallerin getilmesi
gerekir. Bircok kitap, video ve karaktegiemi muifredati ilave
karakter @itimi saglamasi mumkunddr. Bircok okul
ogrencilerinin ve @retmenlerinin 6zel ihtiyaclarini kafamak
icin kendi programlarini kullanirlar.
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> Karakter gitimine haftada en az birka¢ gun izin verilmeli.
Bircok 0Ogretmen @rencilere ve siniflara olan etkilerini
ogretmek icin en az 10 dakika vakit ayirirlar.

» Herkesin bildgi dil ve beklentileri kullanan tutarli okul
beklentileri belirlenmeli.

» Tum okul personeli karakterle ilgili okulun bekléatinden
haberdar olmahdirlar. Bu tutarli beklentiler vegrénci
davranglarinin desteklenmesini gar.

Bu cergevede gretmenin @renciler igin bir model ve yol gdsterici olmasi ¢ok
onemlidir. Ggretmen (Eki,2003:Akt., Ustiinyer, 2009:25):

Ogrencilere sevgi ve saygl ile muamele etmeli,

Adil olmali,

Olumsuz davrasglari uygun yollarla diizeltmeye cginall,
Kayiricilik, alay etme, zor durumda birakma gigigncinin 6z
guven ve saygingini zedeleyecek davratardan kacinmali,
Ogrencilerin dgru davranglari ve ya cevaplarini onaylayarak
hata yapma korkusunu azaltmali,

Ogrencilerin diglincelerini ve ilgilerini ortaya koyabilmeleri
icin bir ortam hazirlayip grencilerin gorglerine deer
verildigi gosterilmelidir.

YV V. VYVVVYVY

Karakter gitimi, degerler gitimi modelleri icerisinde énemli bir yere sahippl
bu yaklgimin onculerinden sayilan Lickona'ya gore toplunglderek artansiddet,
baski ve yikici davragiarin dnlenebilmesi iyi bir karakteggimine bagslidir (Doganay,
2007: 278). Dgerler esitimi konusunda birgok yakiam bulunmakta ve bu yakjemlar
degerler eitimi modelleri boliuminde aciklangtir. Arastirmamizin konusunu gkil
eden “karakter @timi” yaklasimi deserler &itiminin verilmesinde @retmen rol ve
otoritesinin kullanimi, ahlaki erdemlerigiEanmasi ve cocuklarin itaati ile yakindan
ilgili olup okul ve @retmenin temel ahlaki g@erlerin @retiimesinde daha etkin ve
dogrudan rol almalari gerelgi distincesi hakimdir ( Scott, 1991: Akt., Banay, 2007:
278)

Bu calsmanin dgiskenlerinden biri olan bireylerin etik yaklani konusunda

birgcok calsma mevcuttur. Genel etik yaklanlara bakiimizda Kantgi 6dev anlagy)



41

yararcl ahlak ve erdem ahlaki olmak lzere Uc¢ HElii yaklasimin oldigu ifade
edilmektedir (Yazici, 2009). Bunlar arasinda kazekten fazla dnem veren yakla
erdem ahlakidir.

Literatlirde bireylerin etik yakiamlarini ortaya koyan bazi dlcekler mevcuttur.
Bunlar arasinda Donelson R. Forsyth’'nin gélinis oldugu Ethics Position
Questionnaire (EPQ), @ esitim, isletme ve hemnirelik alanlari olmak Gzere Ug¢ ylze
yakin calsmada kullanilan bir dlgektir.

Buna gore bireyler etik yargiya varirken durumculotutlakgilik, 6znelcilik ve
istisnacilik olmak Uzere dort yaklandan birini uygularlar. Bu yaksanlarin belirgin
Ozellikleri sunlardir (Forsyth, 1992; Akt, Yazici ve Yazici, Byl

Ideoloji Boyutlar Etik yarg! yakla simi

Yiksek gorecilik | Ahlaki kurallar reddederler; eylemin
belli durumda mumkin olan en iy
sonucu verip vermemesine bakarlar.

Durumcular Yuksek idealizm

Yuksek gorecilik | Ahlaki  kurallart  reddederler; etk
yargilari eyleme ve cevreye sHin

Oznelciler Dusuk idealizm duygulara dayandinirlar.
Eylemlerin etik kurallara uymakla
Mutlakgilar Disiik gorecilik olumlu bir sonug¢ verginde ahlaki

olduklarini varsayarlar veya hissederler.
Yuksek idealizm

Ahlaki kurallara uymanin arzulanir bjir
sey oldgunu, ancak bu kurallarin
genellikle istisnai durumlarinin kabul
Dusuk idealizm edilebilir oldusunu hissederler.

Istisnacilar Dusuk gorecilik

Forsyth'nin Olggi idealist etik icinde yer alan Kant'¢ci ddev ahlala goreci
yaklasimlari 6lgen bir olgektir. Bunun yani sira, Yazw@ Yazicl (2009) tarafindan
Forsyth’'nin calgmasina dayanarak ggliilen Etik Yaklasim Olgesi (EYO) Kantgl,
yararci ve erdem ahlak yakielarini kapsamaktadir. Bu ¢ghada da gretmenlerin

hangi yaklaimi, ne ¢lciide benimsagini anlamak amaciyla EYO kullanilgtir.
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2.4. KONUYLA ILGILI UYGULAMALI CALI SMALAR

Tarkiye'de “dezerler gitimi” ve “ahlak ve karakter @timi” alanlarinda yapilan
calismalar incelendiinde bu konu ile ilgili olarak 6zellikle ahlak veakakter gitimi
konularinda yeterli caimalarin olmadii goraimistir. Deserler eitimi konusunda, son
yillarda kurulan Degerler Egitimi Merkezi (DEM) bu alanda caimalar, yayinlar,
sempozyumlar ve kongreler dizenlemektedir. Bu aangt aylik periyotlarda
hazirlanan “Dgerler Egitimi” dergisi ve 2004 yilinda yapilan “Zerler ve Eitimi”
Uluslararasi Sempozyumu ve burada sunulan bildai makaleler Kaymakcan’in
editorliginde 2007 yilinda kitapdairilarak bu alandaki en 6nemli gaha ve
kaynaklari olgturmaktadir.

Gungor, (1998), “Dgerler Psikolojisi Uzerine Argirmalar” baligini taslyan
profesorlik tezi bu alanda Tirkiye'de yapilan ililestirma 6zellgini tasimakta olup
kendinden sonraki ag@rmalara kaynak olma 6zellni tasimaktadir. Ahlak, ahlak
felsefesi, ahlak galimi, sosyal @renme gibi bircok konu hakkinda bilgiler
icermektedir.

Ulusoy, (2007), “Sosyal Bilgiler @retmenlerinin Tarih ve Ahlak gtimi ili skisi
Uzerine Gorgleri (Sakaryail Ornezi)” bashgini taslyan bu argtirmasinin sonucunda;
sosyal bilgiler gretmenlerinin tarih konularinglerken ahlaki davraglar kazandirmaya
calistiklarini gostermekte ve ahlak konularinin sadece KUltirt ve Ahlak Bilgisi
dersinde verilmemesi geregimi ve tarih konularinda da ahlaki gkrlerin
kazandirilabilecgni belirtmekte ancak; kitaplarda ahlaki konularengn okuma
pargalarinin az oldiwnu ve @retmenlerin ahlaki davrankazandirmak igin hikaye ve

fikra anlatma yontemini az kullandiklarini ifadenektedir.
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Keskin, (2008), “Turkiye’de Sosyal Bilgiler getim Programlarinda Zerler
Egitimi: Tarihsel Gelgim, 1998 ve 2004 Programlarinin Etkfhin Arastiriimasi”
basligini tssiyan doktora tezindgu bulgulara ulgmigtir: 1. Mesrutiyet'ten ginimuze
kadar yayinlanmgiolan sosyal bilgiler gretim programlarinda dwudan ve dolayl yer
verilen deerlerin analizi neticesinde yidan genel bazi sonuclaunlardir:

» Sosyal bilgiler @retim programlarinda dgoudan veya dolayli, az ya

da cok degerlere yer verildii tespit edilmstir. Bu deserlerde
donemlere gore farkhliklar gorilmekle birlikte akt olan nokta;
deserlerin ve dgerler gitiminin  tum programlarda 6nemli
goruldisudur.

» Sosyal bilgiler @retim programlarinin hemen hemen tamaminda

ahlak ve karaktergtimine vurgu yapilmtir.

« TUum programlarda ortak olarak vurgu vyapilan anageder

dayangmal/yardimlama, duyarlilik, baimsizlik ve sorumluluktur.

“Degerler Egitimi Olgegi’nin 2005 ve 2006 yillarinda gercektwilen iki
uygulamasina ait genel sonuclar ¢égledir:

* Her iki uygulamada da kizlarin gerlere sahip olma duzeyleri

erkeklerden daha yuksektir.

» Ailenin sosyo-ekonomik diizeyi arttikcgr@éncilerin dgerlere yonelik

puanlari da artmaktadir.

 Her iki program -ilk@retim beainci sinif dizeyinde- deerleri

ogrencilere ayni diizeyde kazandirmaktadirlar.

Tokdemir, (2007), “Tarih @etmenlerinin Dgerler ve Dgerler Egitimi
Hakkindaki Gorgleri” bashgini tagiyan bu yiksek lisan tezinde, tarigrétmenlerinin
cogunlugunun dgerler ve dger esitimi ile ilgili teorik bilgilere sahip olmady ancak
deger esitimine kasl olumlu bir tutum icinde oldgunu, tarih @retmenlerinin,
degerlerin gitim-6gretimin 6énemli bir parcasi olguna inandil ve tarih derslerinde
Ogrencilere cgtli degerleri kazandirmaya catigi bulgusuna ulgigini ifade
etmektedir.

Uysal, (2008), “Karakter gtimi Programlarinin Dgerlendirilmesi” baligini

tastyan bu yiksek lisans tezinde, karaktegitimi ve etkili karakter @itimi
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programlarinin tanitiimasinin yaninda, bu programl@tkililiginin dezerlendiriimesi
amaclanmy olup bu cakmada, karaktergtiminin tarinsel geim sireci ve temelleri,
karakter gitimini etkileyen kuramlar ve karakter g@imindeki yaklgimlar yer
almaktadir. Bu cagmada ayrica, diinyaca kabul gognkiarakter gitimi programlarini
deserlendirme araci olan Karaktergiimi Kalite Standartlarinin tam cevirisine yer
verilmistir. Calismanin son kisminda, karaktergitemi programlarinin etkikini
inceleyen cadmalara ve kritiklere yer verilngiir. Bu calsmalar dgerlendirildiginde,
karakter gitimi programlarinin ¢ok blyuk bir @onlugunun, @rencilerin davrani ve
akademik bgari Uzerine, istatistiksel olarak pozitif anlamir letkiye sahip oldgu
sonucuna varilgani ifade etmektedir.

Dilmag, (1999), flkbgretim Gsrencilerineinsani Dgerler Bgitimi Verilmesi Ve
Ahlaki Olgunluk Olcegi Ile Egitimin Sinanmasi” bgigini tasiyan bu yiksek lisans
tezinde, ilk@retim 4. ve 5. sinif grencilerine insani deerler eitimi vermek ve ahlaki
olgunluk dl¢ei ile bu programin etkiligini sinamsg ve elde edilen bulgulara gore bu
programin ilk@retime giden cocuklarin ahlaki olgunluk duzeyiniglignesinde etkili
oldugu sonucuna uktigini ifade etmektedir.

Dilmag, (2007), “Bir Grup Fen Lisesi g&encilerine Verileninsani Dgerler
Egitiminin Insani Deerler Olgei ile Sinanmasi” #igini tasiyan doktora tezini de
degerler eitimi Gzerine yapmy ve insani dgerler gitimi programi ¢cagmasindan elde
edilen bulgular siginda yorumlar yapilngi ve programin, ortagietim @Gsrencilerinin
deger edinim duzeylerinin geinesinde etkili oldgu sonucuna ukgini ifade
etmektedir.

Aydin, (2003), “Gengliin Deger Algisi (Konya Orng)” bashkli makalesinde

elde edilen bulgulara gore, toplumumuzdgetter, genel kanaatin aksine, her haliyle
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modernden geleneksel bir @gm gecirmiyor, bir toplumsal secicilik goultusunda
gelisiyor sonucuna varilmgtir.

Gokgek, (2007), “5-6 Ya Cocuklar Igin Hazirlanan Karakter gimi
Programinin Etkisiniincelenmesi” adindaki yiiksek lisans tezinde, okaesneitimi
alan 5-6 ya cocuklar icin hazirlanan karaktegitmi programinin etkisini incelemek
amaclanmgtir. Egitim programi, secilmi olan yedi anahtar g@er (saygi, sorumluluk,
Ozguven, liderlik, yardimseverlik, nezaket, saligip hazirlanmy olan etkinliklerden
olusturmaktadir. Orneklem grubunda 44 cpauuygulanmy olup, uygulanan @tim
programinin sonuglarina bakgdnda programda yer alan tim gaelerde olumlu
davrang degisikli gi goraldigind ifade etmektedir.

Gultekin, (2007), “Tarih Dersindése Kosulabilecek Dger Osretiminin Yeni
Yaklasimlarin Ggrencilerin Hggorl Degeri Anlayslarinin Gelgimine Etkisi” adini
tastyan bu yuksek lisans tezinde, ofgegtimde tarih dersinde der &sretiminin yeni
yaklasimlarindan dger aciklama, dgr analizi ve ahlaki muhakeme yajtalarinin
“hosgori” deserinin gelsimi Uzerinde etkililikleri incelennsiir.

Arastirmadan gagidaki sonuglar elde edilstir:

e Hosg0Ori deerinin  tanimina ikkin deserlendirmelerde
ahlaki muhakeme vyaldaninin daha etkili oldgu
gorulmugtar.

e Hosgori ve hegoérusuzligin  nedenlerine  gkin
deserlendirmelerde dgr analizi ve ahlaki muhakeme
yaklasimlarinin daha etkili oldgu gorialmigtar.

e Hosgori ve hegorusuzligin  sonuclarina  gkin
degserlendirmelerde dgr analizi ve ahlaki muhakeme
yaklasimlarinin daha etkili oldgu goralmigtar.

* Hosgora kategorilerine igkin dezerlendirmelerde dier
analizi yaklaiminin daha etkili oldgu gorulmitar.

* Hosgoru ile ilgili yargilara ilgkin degerlendirmelerde dger
aciklama yaklgminin daha etkili oldgu gorulmitar.
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Cebeci, (2005), Itkogretim Din Kulturii ve Ahlak Bilgisi Derslerinde Ahta
Degerlerin Eitimi ve Ogretimi” adini tglyan bu yiiksek lisans tezinde, Din Kultirii ve
Ahlak Bilgisi derslerindeki ahlaki ger esitimi ve 6gretimini din esitimi acisindan
incelemektedir. Argtirma sonucunda;gencilerin, derse ilgi duyduklari, konulari hali
hazirdan farkli glemek istedikleri, davraglarinda dini inanclarinin etkisinin olgu,
ahlaki yonde arkadkrindan ve televizyondan olumsuz yonde etkileratikiderse ilgi
duyan ve dersin olumlu etkisinden s6z edgreticilerin ahlaki dger kazanimlarinin
daha yiuksek oldiu sonuglarina ukalmistir. Kisacasi, grencilerin ahlaki tutum ve
davranglarinda Din Kultri ve Ahlak Bilgisi dersinin olumnletkisinin oldgu tespit
edilmigtir.

Sari, (2005), “@retmen Adaylarinin Deer Tercihleri: Giresun itim Fakuiltesi
Ornezi” Sari bu ¢algmada, @retmen adaylarinin der tercihlerini belirlemek amaciyla,
Giresun Eitim Fakiltesinde 110 genci (55 kiz, 55 erkek) Uzerinde stiema
gerceklgtirmistir. Arastirmada @rencilerin dger tercihleri 6nem sirasiyla siyasi, genel
ahlak, dini, ekonomik, estetik, sosyal ve bilimdegerler olarak bulunmgur. Kiz ve
erkek @rencilerin bilimsel dgerleri arasinda bir farklihk bulunmasgni erkek
ogrencilerin dgerleri benimseme duzeyleri bilimsel g dsindaki tum dger
alanlarinda kiz grencilerden daha yiiksek okglutespitinde bulunmgur.

Ozensel, (2007) tarafindan yapilan gal “Liseli Kiz ve Erkek @rencilerin
Deger Yargilari ve Turk Toplumunun Temel Toplumsal dmtarina Balky Acilan”
basligini tasimaktadir. Bu argirmanin sonuclari 6zetk®yledir:

» Liseli erkek @renciler, kiz @rencilere kiyasla dini-gelenekselgggleri

daha fazla 6nemsemektedirler.

» Kizlar erkeklere kiyasla daha bgmi, bakalarinin haklarina saygil,
paylgsim ve yardimlama @&ilimi icinde olan bir 6zellik

sergilemektedirler. Ayrica, cevreci gleri de erkeklerden daha cok
benimsemektedirler.
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» Milliyetcilik (milli/ulusal biling) faktorii acisindn erkekler ve kizlar
arasinda anlamli bir farklihk bulunamagtmn.

« Ddurustluk faktord agisindan erkekler ve kizlar avda anlamli bir
farkhlik bulunamamgtir.

Ozensel, bu caimasinin sonunda “gengler ggim istencinin yaninda,
toplumsal uyum taleplerine de ¢cok 6nem vermektedirgeklinde genel bir sonuca
ulastigini ifade etmektedir.

Avcl, (2007) tarafindan yapilan gaha “Universite Genggiinin Bireysel ve
Toplumsal Dgerlerellgi ve Baksi: Siileyman Demirel Universitesi O bashgini
tasimaktadir. Argtirmadan elde edilen sonuckamlardir:

* Aile kurumu giderek gencg bireyler agisindan biréysetoplumsal
kiymetini kaybetmeye lgaamistir.

* Evlilige verilen dger gencler tarafindan siradan bigkli halini
almaya bglamistir.

* Gengcler arasinda, sigara ve alkol kullanimindalgkahlik diizeyi
artmstir.

» Gencler bilgiye dger vermemektedir.

» Gencler parasal getirisi  yuksek populer mesleklere
yonelmektedirler.

* Gencler toplumsal yarardan ¢ok bireysel yararléne ciktg bir
yasam anlayl benimsemektedirler.

Akbas, (2007), “Tark Milli Egitim Siteminin Duygsal Amagclarinin
(Degerlerinin) Ilkogretim 8. Simif  @rencilerinde Gercekigne Derecesinin
Degerlendirilmesi” baligini tasilyan calgmasindau sonuclara yer verilrgiir:

« Ogrenciler geleneksel derler dlgginde en diik ortalamayi tutumiu
olmak, demokratik dgerler dlcginde ‘“isbirligi ve hggorilu olmak,
calisma-is degerleri Olgginde “sorumluluk sahibi olmak bilimsel
degerler dlcginde ‘“yaratici olmak ve elgirel olmak, temel degerler
Olceginde ise'estetikR degerlerinden alnglardir.

* Kiz o6grenciler ‘givenilir olmak, tutumlu olmak, kgoruli olmak,
sorumluluk sahibi olmak, temiz olmak ve estetikaBIndegerlerine
erkek @rencileregore daha fazla, erkelgenciler ise yaratici olmak
deserine kiz @rencilere gore daha fazla 6nem vermektedirler.

« Ogrencilerin cinsiyetleri onlarin geleneksel ggder, calsmalis
degerlerine ve bilimsel dgerlere ulama dizeylerinde farklgina
neden olmamaktadir.
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* Arastirma kapsamindaki kizgéenciler, demokratik dgerlere ve temel
degerlere erkek grencilere gore daha Ust diizeydesmiglardir.

Gomleksiz, (2007) tarafindan yapilan @inana “Lise (grencilerinin Toplumsal
Degerlere ilskin Tutumlari: Elazg ili Ornegi” bashgini tasimaktadir. Orta gretim
ogrencilerine yonelik yapilan bu ¢cstinada amac, Elagil merkezindeki genel liselerde
ogrenim goren @rencilerin toplumsal deerlere ilgkin tutumlarini belirlemektir.
Arastirmada ulailan sonuclagtyledir:

* Toplumsal dgerler arasinda yer alan cevre sorunlarina duyarli
olmada kiz grencilerin lehine anlaml bir farkhlik bulunngtwr.

Kiz 6grenciler gevre sorunlarina karerkek @rencilere oranla
daha duyarhdirlar.

« Insan haklarina #kin gorislerde kizlarla erkekler arasinda
anlamh bir farkhlik bulunmamnstir. Hem erkek hem de kiz
ogrencilerin insan haklarina gkin gorisleri “tamamen
katillyorum” dizeyindedir. Bu sonuca gore lisgréncileri insan
haklarina saygihdirlar.

» Esitlik ve sosyal adalete gkin 6grenci gorgleri arasinda kiz
ogrenciler lehine anlaml bir farkhilik bulunngtur.

» Sosyal batunlge ait gorgler, her iki grupta bulunangdenciler
tarafindan “tamamen katiliyorum” diizeyinde beninmgigtir.

» Sevecenlik konusunda kizlar lehine anlamh bir lidkk
bulunmutur. Kiz @rencilerin sevecenie iliskin gorisleri, erkek
Ogrencilere gore daha ¢cok benimsedikleri gorilmektedi

Gomleksiz, cahmadan elde efti sonuclara bakarak, “toplumsalglerin kiz
dgrenciler tarafindan daha fazla benimsgmdi ifade etmektedir.

Yazici ve Dgerleri, (2008), “Sosyal Bilgiler €etmen Adaylarinin Karakter
Egitimi Algilan” adini tagilyan bu makalede, gdas karakter gitimi temalari, karakter
egitiminin kapsami, karakterggiminin sosyal bilgiler lisans programlarinda y@masi
konusunda sosyal bilgilergietmen adaylarinin karaktegigmi algilarini belirlemek
amaci ile yapilmy bir calsmadir. Bu caima sonucunda, karaktegigminin bir ihtiyac

olduguna inanildgl, bu konuda gretmenlerin rol-model olmasi gerekiti karakter

egitimi konusunda okul, gretmen ve ailenin hepsinin sorumluluklarinin @duve
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ortak hareket edilmesi gerefiti ve sosyal bilgiler gretmen adaylarinin karakter

egitiminin brarglari ile yakindan ilgili oldgu bulgularina ulaldigi goralmistar.

Tark, (2009), “Deerler Egitiminde Saygl” adini tayan yuksek lisans tezinde

ilkdgretim ve lisede gorev yapargr@tmenlerin ‘saygl’ ve saygiggimi konusundaki

tutum ve yonelimleri incelenmive @Gretmenlerin saygi @imine 6énem verdikleri,

bayanlarin bu konuda erkekgrétmenlere gore daha duyarh ofdu sonucuna

ulasiimistir.

Can, (2008), “Dordunciu ve Biaci Sinif Gsretmenlerinin Sosyal Bilgiler

Dersinde Dgerler Bgitimi Uygulamalarinaliliskin Gorisleri” adini tgiyan yiiksek

lisans tezindgu sonuclara ukanistir:

Ogretmenlerin ~ sosyal  bilgiler dersinde pégler  aitimi
uygulamalarinda en ¢ok sorumluluk sahibi olmayskiii etkinlikler
dizenledikleri yonundedir.

Deger esitiminde @retmenlerin telkin, model olma, empati kurma ve
degser aydinlatmasi gibi ger kazandirma yollarini etkin biekilde
kullandiklari ancak deerler analizi ve ahlaki muhakeme gibi
yontemleri yeterince kullanmadiklari bulungtwr.

Ogretmenler dgerler gitiminde en ¢ok sbirligine dayali grenme ve
yaratici drama yontemlerini kullanmaktadirlar.

Ogretmenleri sosyal bilgiler dersinde ggler esitimi uygulamalarinda
gozlem, drnek olay yontemi, tagtna yontemi, soru cevap teknive
velilerle gorgme yontemi yardimiyla @encilerin dgerleri kazanip
kazanmadiklarini anladiklarini  belirgi@rdir. Ayrica @retmenler
Ogrencilerin dgerleri kazanip kazanmadiklarini en cofgrencilerin
davranglarini gézlemleyerek anladiklarini aciklgtardir.

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore gerler eitimi uygulamalarina
ili skin gorisleri arasinda fark anlamli bulunsgtur.

Yildinm, (2007), flkgretim Diizeyinde Bir Karakterg&imi Programi Model

Onerisi Ve Uygulanabilirfii” adini tasiyan doktora tezindgu sonuca ukamistir:

Onerilen karakter @timi modelinin ilkeleri, yapilanmasi,
isleyisi ve o6rnek etkinlikleri, argirmaya katilanlar tarafindan yiuksek
duzeyde uygulanabilir bulunrgiwr. Ayrica, argtirmaya katilanlarin
blyuk c¢@unlugunun Kkarakter @&timi  modelinin ilkdgretim
okullarinda  uygulanmasina ihtiya¢  duyduklari  gOrigtar.
Arastirmaya katilanlarin Karakter giiimi Modelinin ilkdgretim
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Okullarinda uygulanmasina ihtiya¢ duyma duzeyleringdrev
desiskeni acgisindan bakilginda, yoneticiler ile velilerin goxileri
arasindaki farkin anlamli olgu gortlmigtir. Sonug veliler grubu
lehinedir. Aragtirmaya Kkatilanlarin Karakter ggimi Modelinin
IIkogretim Okullarinda uygulanmasina ihtiyac duyma diemye,
cinsiyet dgiskeni acgisindan bakilginda, kadin ve erkek gruplarinin
gorisleri arasinda anlamli farkhlik olgu goralmigtir. Sonucg
kadinlar lehinedir.

Ustiinyer, (2009), “Karakter gitimi Ile ilgili Egitimcilerin Gorisleri Uzerine
Nitel Bir Arastirma” adini tarlyan yiksek lisans tezinde, nitel gtrema yaklgaimiyla
2007-2008 gitim Ogretim yilinda Yalova’'da gorev yapan 18itemciye gorigme formu
sorulmy ve elde edilen veriler nitel veri ¢ozimleme tegkrkullanilarak kodlamalarla
ve temalara anlam verilerek yorumlagme su bulguya ulgilmistir:

Goritsmeler sonucundaggimciler, karakter gitiminin ¢ok acil
bir ihtiyac oldigunu, ailelerin ¢ocuklarina evrenselggderi vermede
yetersiz kaldiklarini, gretmenlerin de si yukleri ve yeterlikleri
nedeniyle bgarili olamadiklarini belirtrglerdir. Ayrica @rencilerin
karakterlerini gektirmeleri icin sosyal faaliyetlere yonlendirilmesi
gerektgini, bunun icin de sinav sisteminin @sgirilmesi gerektgini
vurgulamslardir.

Akkiprik, (2007), “Genel Lise @etmenlerine Gore Karaktergfimi Yoluyla
Ogrencilere Kazandirilacak Rerler: Cok Boyutlu Bir Argtirma” adini talyan yiksek
lisans tezinde hangi derlerin 6ncelikle @rencilere kazandirilmasi gerektitespit
edilmeye cakiimistir. istanbul’daki 300 ortagretim Ggretmeni argiirmanin verisini
olusturmus ve yapilan argirma sonucundagietmenlerin @rencilere kazandirilmasini
gerekli gordukleri dgerlerin 6ncelik sirassu sekilde siralanmaktadir; evrensellik,
0zdenetim, yardimseverlik, uyum, guvenlik, basgeieneksellik, hazcilik, uyarilma ve
guc.

Aktepe ve Yel, (2009), itkogretim Osretmenlerinin Dger Yargilarinin

Betimlenmesi: Kigehir Ili Ornegi” adini tasiyan calsmada, ilk@retimde gorev yapan

ogretmenlerin dger yargilari belirlenmeye calimis vesu sonuca ukalmistir:
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Ogretmenlerin, en c¢ok toplumsal adalet, ulusal
guvenlik, aileye dger vermek, s@iklh olmak, gerek
arkadalik, dirdst olmak, sorumluluk sahibi olmak ve
esitlik gibi degerleri tercih etmglerdir. En az ise dinya
islerinden el ayak cekmek, zengin olmak, sosyal glg¢
sahibi olmak, otorite sahibi olmak, hirsh olmalkyicanl
bir yasanti sahibi olmak, itaatkar olmak ve istek ve
arzularinin doyurulmasi anlamina gelen zevk gibi
degerleri tercih ettikleri tespit edilrgiir.

Cagatay, (2009), “@retmen Gorilerine Gore Karakter gtiminde ve
Karakter Gekiminde Okulun RolU” adini tayan yiksek lisans tezindgu
bulgulara ulamistir:

* Okul, @grencinin karakter geliminde etkilidir.

« Ogretmenler, grencinin karakter gafiminde, okul igerisinde en
cok etkili olan kgilerdir.

« Ogretmenlerin sinif ici uygulamalari ve sinif yonetiamlaysi da
ogrencinin karakter geiiminde etkilidir.

» Okul yoneticilerinin @rencinin karakter geliminde etkisi vardir.

» Karakter bilgenlerinden en ¢ok yardimseverlik ve sorumguiio
gelistirildi gi ifade edilmitir.

« Ogrencilerin karakter gefiminde Sosyal Bilgiler ve Gorsel
Sanatlar, Miuzik ve Bedengltimi dersleri 6nemli role sahiptir.

* Ders dgi etkinlikler, @rencinin karakter geliminde oneml
olmasina rgmen yeterli 6nem verilmemektedir

Demirhaniscan, (2007), itkogretim Duzeyinde Dgerler Egitimi Programinin
Etkilili gi” adina tgiyan doktora tezinde, ilkfietim duzeyinde “evrensellik” ve
“lyilikseverlik” degerlerini kazandirmaya yonelik hazirlanan geder eitimi
programinin; grencilerin dgerlerle ilgili bilissel davrarglarina, duygsal dzeliklerine
ve deserleri gosterme duzeylerine etkisini saptamak aamagk olup su bulgulara
ulastimistir:

» Bazi derslerle  butundarilerek  deserler  itimi

programinin uygulangi deney grubundaki gencilerin

degerlere ilskin bilissel davrarglari kazanma duzeyleri,

kontrol grubu @rencilerinden anlamli bir bicimde yuksek

bulunmutur.

* Arastirmada deney grubu gencileri, kontrol grubu
Ogrencilerine gore, programin uygulanmasi sirasinda



degerlere ilgkin daha fazla olumlu nitelikte davrani
sergilemstir.

Arastirmaya katillan grencilerde, dgerlerin etkisi
incelendginde, deerler eitimi  programina katilan
Ogrenciler, c¢cgunlukla, tanima / ayirt etme duzeyinde
ifadeler kullanmglardir. Yani @&renciler, kendilerini
tanimlamalarina, gkilerini surdurmelerine ve
korumalarina hizmet e#ii icin toplumdaki kurallari,
normlari, dgerleri vb. tanimakta / ayirt etmektedirler.
Arastirmada, dgerler eitimi programi uygulamasina
katilan @rencilerden kiz grenciler, bilssel davrarslar ve
degerleri gosterme diizeyleri bakimindan, erkgkedicilere
gore daha barih olmulardir.

Ilkogretim dizeyinde Turkce, Sosyal Bilgiler, Fen ve
Teknoloji  dersleriyle  butunkdirilerek  uygulanan
programda, bu programa Kkatilargréncilerin dgerlere
iliskin puanlar ile s6z konusu derslere ait yilsontiano
arasinda orta dizeyde ve pozitif yondeskili ortaya
ctkmistir. Bu durumda grencilerin dgerleri kazanma
diuzeyleri ile s6z konusu derslerekin basarilari arasinda
anlamli iliskiler oldugu sdylenebilir.

Arastirmada, dgerler eitimi programi uygulamasina
katilan ve katilmayan gietmenlerin dgerlere ilgkin
sergiledikleri  davraslar benzerlik  gdstermektedir.
Ogretmenler, genel olarak, gerlere ilskin konusma ve
uyarma davraglarini sergilemektedirler.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu bdlimde argirmanin problemi ve alt problemlerinden hareketle;
argtirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplane&nikleri ile verilerin analizi
konularina yer verilngiolup kisaca aggirmanin yontemi hakkinda bilgi verilecektir.
3.1. ARASTIRMANIN MODEL i

Bu calgmada nicel artirma metodu kullaniligi olup nicel argtirma
yontemlerinden birisi olan betimleyici yontemlerdetalan taramasi (survey)” yontemi
kullaniimistir. Tarama modeli gecgte ya da halen var olan bir durumu agtdyekliyle
betimlemeyi amacglayan atama yaklgimidir. Argtirmaya konu olan olay, birey ya da
nesne, kendi kallari icinde oldgu gibi tanimlanmaya, aciklanmaya gdinaktadir.
Herhangi birsekilde deistirme, etkileme cabasi gosteriimez. Bilinmek isteryey
vardir ve oradadir. Onemli olan uygun bir bicimdelgyip belirleyebilmektir (Karasar,
2007: 77)

Calsmada betimsel yontemin kullaniimasinin sebebisganin konusu ve
amacindan kaynaklanmaktadir. Atwemanin konusu Ordu ilinde ilgetim ve
ortag@retimde gorev yapangtetmenlerin ahlak ve karaktegigmi konusundaki algi,
tutum ve g@itimsel uygulamalarini tespit etmek ve bu konudakisiince ve

uygulamalarinin neler olgunu ortaya koymaktir. Konu ve amagginda calma
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sorulari cevaplamayl amaclamaktadir. Bu nedenlgngatla kullanilabilecek en uygun
yontemin betimsel yontem ol@u dGunalmstdr.
3.2. ARASTIRMANIN EVREN VE ORNEKLEMI

Arastirmanin evrenini, Orddli'nde ilkogretim ve Ortagretim kurumlarinda
gérev yapan gretmenler olgturmaktadir. Ordull Milli E gitim Mudurlugl Istatistik
bolimiinden alinan bilgilere gore, Orflugenelinde, 386 ilkgretim okulu, 83 lise ve
7481 @retmen bulunmakta olup atamanin érneklemini ise “Basit rassal (tesadifi)
ornekleme” yontemi ile secilen 22 ilgretim okulu ve 17 ortg@ietim okulunda cagan
toplam 650 @retmen olgturmaktadir. Toplamda 1000 adet anket okullara relde
dagitilmis olup bu anketlerden 685 tanesini doldurwnalarak geri alinngtir. Bu
anketlerinde 35 tanesinin okunmadan hepsinin aghinbl saretlendgi tespit edilmg
olup aratirmanin gavenilirlgini  olumsuz etkileyege dusincesi ile bunlarda
argtirmaya dahil edilmengiir. Sonucta toplam 650 anket gttamamizin verisini
olusturmaktadir.

Tablo 3.1 Evren ve o6rneklem arasindaki %’de orani

OrngI . Orneklemdeki Orneklemin%
Genelindeki
Sayl Orani
Sayi
IIk6gretim okulu 386 22 6
Orta@retim okulu 83 17 21
GoOrev yapan 7481 650 9

ogretmen

Orneklemde, ilkgretim okullarinin % 6'sina, ortgéetim okullarinin % 21’'ne
ve toplam gorev yapargietmenlerin % 9'una ualdigl gorulmektedir.
Arastirmaya katillan gretmenlerden, anketin dérdincid bolimindsiski

bilgilerini doldurmalari istenngive bu kgisel bilgilerinsu sekilde old@gu gorulmitar.
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Tablo 3.2 Aratirmaya katilan gretmenlerin cinsiyete gore giéimlari:

Cinsiyet f %
Kadin 300 46,2
Erkek 350 53,8
Toplam 650 100

Arastirmaya katilan gretmenlerin, % 46’sinin kadin, % 54’Gninde erkekpol
cinsiyete gore dalimda erkeklerin oraninin % 8 daha fazla @dworilmigtur.

Tablo 3.3 Aratirmaya katilan gretmenlerin gitim durumlarina gore dalimi:

Egitim Durumu f %
On Lisans 37 57
Lisans 585 90,0
Lisans Ustii 28 4,3
Toplam 650 100

Arastirmaya katilan gretmenlerin, % 90’'ninin lisans, % 6’sinin 6n lisawes%
4’Unun de lisansusti mezunu olduklar gorigtiil

Tablo 3.4 Aratirmaya katilan gretmenlerin mezun olduklari fakultelere gorgtian::

Mezun Olduklari Okul f %
Egitim Fakiltesi 391 60,2
Fen velveya Edebiyat Fak. 112 17,2
Egitim Enstitisu 55 8,5
Ogretmen Okulu 9 1,4
Diger Fakulteler 83 12,8
Toplam 650 100

Arastirmaya katilan gretmenlerin, %601 gitim fakultesi, %17’si fen-edebiyat
fakiltesi, % 13'U dier fakilteler, %9u @tim enstitist ve %1’i de g@etmen okulu
mezunu olduklari gorulnstdir.

Tablo 3.5 Aratirmaya katilan gretmenlerin braglarina goére dalmi:

Brarglari f %
Sinif Geretmeni 114 17,5
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Sosyal Bilgiler Gretmeni 44 6,8
Gorsel Sanatlar ve Muzikgetmeni 26 4,0
Din Kiilt. ve Ah. Bil. Gsretmeni 25 3,8
Fen Bilimleri Geretmeni 41 6,3
Sosyal Bilimler (gretmeni 49 7,5
Turkce / Turk Dili ve Edebiyati gretmeni 72 11,1
Fen ve Teknoloji @etmeni 23 3,5
Matematik GGretmeni 58 8,9
Beden Eitimi Ogretmeni 18 2,8
Yabanci Dil Gretmeni 64 9,8
Diger Branlar 116 17,8
Toplam 650 100

Arastirmaya katilan gretmenlerin, %17,5'i sinif gretmeni, %17,8'i dier
brarglar(meslek dersleri vb.), %11,1'i Turk¢e ve edebi§aretmeni, %9,8'i yabanci dil
ogretmeni, %8,9'u matematik géetmeni, % 7,5'i sosyal bilimler gietmeni, %6,8’i
sosyal bilgiler @retmeni, %6,3'U fen bilimleri gretmeni, %4'0 goOrsel sanatlar ve
mizik @retmeni, %3,8'i din kilt. ve ah. bil. goetmeni, %3,5'i fen ve teknoloji
Ogretmeni, %2,8’i bedenggimi 6gretmeni oldgu gorulmitur.

Tablo 3.6 Aratirmaya katilan gretmenlerin kidemlerine gore glami:

Meslekteki Hizmet Yili f %
1-5 Arasi Hizmet Yili 94 14,5
6-10 Arasl Hizmet Yil 185 28,5
11-15 Arasi Hizmet Yili 142 21,8
16-20 Arasi Hizmet Yili 97 14,9
21-25 Arasi Hizmet Yil 65 10,0
26 ve Uzeri Hizmet Y1l 67 10,3
Toplam 650 100

Arastirmaya katilan gretmenlerin, % 28,5’ini 6-10 arasi hizmet yillini2¥%8'i
11-15 arasli hizmet yilini, %14,9'u 16-20 arasi lezmlini, %14,5'i 1-5 arasi hizmet
yilinl, %10,3'0 26 ve Uzeri hizmet yilini ve %10da 21-25 arasi hizmet yilini

calistiklari géralmitar.



57

Tablo 3.7 Aratirmaya katilan gretmenlerin gérev yaptiklari okul tirtine goregdian!:

Gorev Yaptiklart Okulun Turt f %
IIk6gretim 342 52,6
Lise 308 47,4
Toplam 650 100

Arastirmaya katilan gretmenlerin, %52,6’s1 ilkgretim okullarinda, %47,4’l
orta@gretim okullarinda gorev yaptiklari gorilmektedir.

Tablo 3.8 Aratirmaya katilan gretmenlerin gorev yaptiklari okulun buluriuyere

gore d&ilhimi:
Gorev Yaptiklari Okulun Bulundiw
Yer f %
Il Merkezi 420 64,6
fice Merkezi 139 21,4
Kasaba ve Koy 91 14,0
Toplam 650 100

Arastirmaya katillan gretmenlerin, %64,6's1 il merkezinde, %21,4'0 ilge
merkezinde ve %14’l0 de kasaba ve kdylerde gorptiktari goraimigttr.

Tablo 3.9 Aratirmaya katilan gretmenlerin gorev yaptiklari lise tiriine gorgitiani:

Gorev Yaptiklari Lise Turleri f %
Genel Lise 25 8,1
Anadolu Lisesi 63 20,5
End. Mes. Lisesi 52 16,9
Ticaret Mes. Lisesi 21 6,8

Fen Lisesi 20 6,5
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Imam Hatip Lisesi 37 12,0
And. Oprt. Lisesi 22 7,1
Kiz Mes. Lisesi 33 10,7
Salik Meslek Lisesi 19 6,2

Diger Liseler (Denizcilik ML.,
Glzel Sanatlar L.) 16 5,2
Toplam 308 100

Arastirmaya katilan gretmenlerin, %?20,5'i Anadolu Lisesinde, %16,9'u
Endistri Mes. Lisesinde, %12'&inam Hatip Lisesinde, %10,7’si Kiz Mes. Lisesinde,
%8,1'i Genel(Duiz) Lisede, %7,1'i Anadolu g@. Lisesinde, %6,8' Ticaret Mes.
Lisesinde, %6,5'i Fen Lisesinde, %6,2'sigBla Meslek Lisesinde ve %5,2'si de gar
Liseler (Denizcilik Mes.L , Guzel Sanat.L.) de gosaptiklar gorilmektedir.

3.3. VER TOPLAMA ARACI

Bu calsmada kullanilan 6lgme aracgagida belirtildigi Gzere ilgili literatirden
dogrudan alinarak veya bazi maddeleri sarmaci tarafindan galirilerek
hazirlanmgtir. Bu slrecte Gaziosmaryaa Universitesi Bitim Fakultesi @retim
dyelerinden uzman gagi alinmg ve icerik gecerlilgi sgglanmaya callmistir. Ayrica
anket maddeleri okturulduktan sonra sorularin agilarh gini test etmek igin Kabaduiz
Merkez Ilkogretim Okulu'nda cakan yirmi @retmene 6n uygulama yapildi ve
sorularin anlalir olduguna kanaat getirilerek asil uygulamaya gecildi. étribali likert
tipinde hazirlanngiolup 68 madde ve 4 bélimden ghaktadir:

1. Bolum: Karakter Eitimi Etkinlikleri (KEK): 1-16. maddelerin yer ald bu
bolumde, “sinif ici ve sinif @i dgretmenlik etkinliklerinizi géz dntnde bulundurarak
asagidaki etkinlikleri ne siklikta yaparsiniz?” sorusun “hi¢cbir zaman” , “nadiren”,
“ara sira”, “siklikla” ve “her zaman” cevap seceleekverilmis ve bu cevap secenekleri

sirayla 1, 2, 3, 4 ve 5 diye numaralandirgtmni Bu bdlimdeki maddelerin bir kismi
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Dykes’ten (2007) dier bazilari da ilgili literatlr taramasi sonucusairenaci tarafindan
hazirlanmgtir. Bu bdlime ait Cronbach’s Alpha guvenirlik kayssi 0,877
bulunmutur.

2. Bolum (17-42. maddeler): Karaktergiimi Tutum Olcesi (KETO): Bu
bolumde de *“Aagidaki ifadelere ne derece Kkatiliyorsunuz?” sorusutza “hic
katiimiyorum”, “katilmiyorum”, “ne katiliyorum neadtiimiyorum”, “katiliyorum” ve
“kuvvetle katillyorum” cevap secenekleri verilwie bu cevap secenekleri sirayla 1, 2,
3, 4 ve 5 diye numaralandirilghr. Bu bolimdeki maddeler Dykes (2007), Milson
(1999) ve Yazici, Yazicl ve Mazman (2008)'den yaratarak gektirilmistir. Bu
boélime ait Cronbach’s Alpha guvenirlik katsayisi88 bulunmstur.

3. Bolum (43-68. maddeler): Etik Durum Ojge(EDU): Bu bolumde ise
“Asagidaki ifadelere ne derece katiliyorsunuz?” sorusdaa “hi¢ katilmiyorum?”,
“katilmiyorum”, “ne katiliyorum ne Kkatilmiyorum”, Katiliyorum” ve “kuvvetle
katillyorum” cevap secenekleri verilgnve bu cevap secenekleri sirayla 1, 2, 3, 4 ve 5
diye numaralandirilmgtir. Bu bolimdeki maddeler Forsyth (1980, 1991)zi¢a ve
Yazici (2009) ve Yazici ve Yazici (2010)'dan aligtni Bu bolume ait Cronbach’s
Alpha guvenirlik katsayisi 0,787 bulungtur.

4. Bolum: Kkisel bilgiler (cinsiyet, gitim durumu, mezun oldiu fakdlte,
brargi, kidemi, caktigi okulun statlsi, c¢ahigl okulun bulundgu yer, @&renim
hayatinin gecgii yerlesim yeri ve lisede cajiyorsa caltigl lisenin turt) den
olusmaktadir.

Arastirma izni, Orduil Milli E gitim Mudurligi'nden alinmg olup izin belgesi
ekler boliminde sunulngtur. Arastirma izni alindiktan sonra anket yeterli sayida

cogaltilmis olup okullara elden datilmis ve gonudllilik esas alinarak bir hafta
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icerisinde doldurmalari rica edilerek, bir haftansamla okullar tekrar dojdarak

anketler argtirmaci tarafindan geri toplangtr.

3.4. VERLERIN COZUMLENMES
Arastirma surecinde kullanilan 6lcekten elde edilen ileer bilgisayarda
SPSS.13.0 istatistik programi kullanilarak c¢ozumigtir. Verilerin ¢ozimlenmesi
amaclyla; frekans, ylzde, ortalama, standart saygnkay-kare istatistiksel teknikler
kullantimistir
Ogretmenlerin ankete vergiyanitlarin ortalamasi alinirken bu ortalamaldr 5’

Likert 6lcegi ile degerlendirilmis olup bu dgerlendirme tablosusagida verilmitir.

Tablo 3.10 Verilen cevaplara gore, ortalamalarigedendiriimesine ikkin deserler.

Anketin 1. bolumu Anketin 2. ve 3. bolumleri
Verilen Verilen

Secenekler Puan Puan arafii Secenekler Puan Puan arafl

Hicbir 1,00 - 1,79 Hig 1,00 - 1,79

Zaman katilmiyorum

Nadiren 2 1,80 - 2,59 Katilmiyorum 2 1,80 - 2,59

Arasira 3 2,60-3,39 | |Nekatliyorum 2,60 - 3,39
ne katilmiyorum

Sikhkla 4 3,40-4,19 Katiliyorum 4 3,40-4,19

Herzaman 5  420-500| |<uvwetle 5 4,20 - 5,00
katililyorum
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4. BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boluminde, dnceki bolimde aciklanaglarave yontemlerle
toplanan verilerin her bir alt problemle ilgili ok istatistik tekniklerle yapilan
cbzimlemeler sonucu elde edilen bulgulara yer mtir. Bulgular tablolar halinde
gosterilerek aciklanmaya ve yorumlanmayasdaistir.

4.1. BIRINCi ALT PROBLEMEILISKIN BULGULAR

Arastirmanin birinci alt problemi: gretmenlerin Karakter &timi konusunda
uygulama durumlari ne diizeydedir?

Bu alt probleme ikkin anketin 1. Béluminde ( 1-16. maddeler): Karakte
Egitimi Etkinlikleri (KEK) ile 6gretmenlerin, karaktergdimi konusunda sinif ici ve
disi uygulamalarini g6z o6nunde bulundurarak hangiilgel etkinlik uyguladiklar
sorulmy, alinan cevaplarin frekans, yizde, ortalama vedstd sapmalari incelengni

olup yapilan analizlersagidaki Tablo 4.1 ve Tablo 4.2'de gosteriktimi:
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Tablo 4.1 Aratirmaya Katilan @retmenlerin, Karakter gtimine iliskin Hangi Siklikta Etkinlik Uyguladiklarinin Frekave Yzdeleri:

=3 o S 8 T
o 3| 5 a = % =
Karakter Eitimi Etkinlikleri (KEK) T S S - 5 G
floo|flow| f || f|lun]|f]| %
Md.1) Nezaketin ve karikli konusmanin yer aldii bir sinif ortaminin olgmasiicin - 0 0 3 0,527 4,2 23235,7 388 59,7
cabalarim.
Md.2) Gunluk ders programimin en az 5 dakikasifakahe karakter @timine 00 3452178 27,4 243 37,4 195 30,0
ayiririm.
Md.3) Odevlerini zamaninda teslim etmelerini istejedsrencilere dakik olmayi 10,2 13 2,0 68 10,5305 47,0 262 40,4
ogretirim.

Md.4) Osrencilere, okulun veya sinifin fiziksel goriunumiizen gostererek cevreye 1 0,2 4 0,6 51 7,8 21833,5 376 57,8
sayglli olmalarini gretirim.
Md.5) Ogrencilere, bir davraga bali kalarak sadakat gosterme firsatlar sunarim. 1,7 16 2,5 142 22,0 315 48,9 164 25,5

Md.6) Ogrencilerin karakterini gejtirecek daha iyi yollar bulmaya cginm. 10,211 1,796 14,8328 50,6 212 32,7
Md.7) Ogrencilere, farkliliklara kar hosgoriilt olmayi @retirim. 1028 1244 6,8 21633,2 375 58,2

Md.8) Osrencilere comertlik, dayagma ve yardimseverlik gibi erdemlerin énemini 1 0,2 7 1,155 85 21833,6 368 56,7
vurgularim.
Md.9) Okulda, iyi vatandgik uygulamasi yapmak iginggencilere firsatlar sgarim. 20,3 26 4,0 163 25,2 294 45,4 162 25,0

Md.10) Desisik ortamlarda adil ve hakkaniyetli davralar gosterebilecekleri 00 1929111 17,1 303 46,7 216 33,3
uygulamalar icin grencileri cesaretlendiririm.

Md.11) Gsrencilere, derslerine ¢ok ¢gdrak gayretli olmada ahlaki sorumluluklarinin2 0,3 7 1,152 8,0 28043,3 306 47,3
oldugunu soylerim.

Md.12) Gsrencilere, hedeflerine wmak icin sabirli ve kararli olmalaringstirim. 00 7 1,157 8,8 24738,1 338 52,1
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Md.13) Gerencilere, bgkalarinin s6zini kesmeden dikkatle dinleyerekikardakine 0 0 6 0,929 4,5 19029,3 424 65,3
nasil saygl gosteregai dgretirim.

Md.14) Gerencilere d@ruluk, duristlik ve adalet gibi gerlerin 6nemli oldgunu 00 4 0627 4,2 16425,2 455 70,0
vurgularim.

Md.15) Gerencilere, giinlik hayat gkilerinde iyi bir centilmen olmalarinigetirim. 10,2 16 2,5 106 16,3 285 43,9 241 37,1

Md.16) Bakalarina saygi géstermek gibi davsamodelleri gosteririm. 00 9 1476 11,7246 37,8 319 49,1
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Tablo 4.1'de argirmaya katilan gretmenlerin Md.1'e verdikleri cevaba
baktgimizda, % 60’1 her zaman, % 36’sI siklikla ve %min de ara sira nezaketin ve
karsilikll konusmanin yer aldii bir sinif ortaminin olgmasi icin ¢caba gosterdikleri
gorilmektedir. @retmenlerin buyik ggunlugunun yapilandirmaci yakianin gergi
olarak @rencilerin aktif birsekilde derse katilimlarinin g&anmasi, nezaket ve karkl
konwmaya dayali bir sinif ortaminin glaasi icin gayret gosterdiklerini soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.2’ye verdikleri cevaba baktmizda, % 37’si siklikla, % 30'u
her zaman, % 28'i ara sira ve % 5’i de nadiren @kirders programimin en az 5
dakikasini ahlak ve karaktergigmine ayirdiklari goérulmektedir. Bu sonuca gore
ogretmenlerin blyuk ggunlugunun ahlak ve karakterggimine onem verdikleri ve
sinifta en az bedakika ayirarak, grencilerin iyi bir ahlak ve karaktere sahip olmalar
icin gayret gosterdiklerini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.3’e verdikleri cevaba baktnizda, % 47’si siklikla, % 40’
her zaman, % 11'i ara sira ve % 2’si de nadirernvigdiei zamaninda teslim etmelerini
isteyerek @rencilere dakik olmay! grettikleri gorulmekte olup bu konuda
Ogretmenlerin buyuk ggunlugunun gayret gosterdiklerini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.4’e verdikleri cevaba bakmizda, % 58'i her zaman, %34’
siklikla ve % 8'’inin de ara sirggtencilere, okulun veya sinifin fiziksel gérinimune
O0zen gostererek cevreye saygili olmalarignetiikleri gértlmekte olup gretmenlerin
blyuk bir bélimunin bu konuda duyarh ofduve duyarl bir gelecek yatirmek icin
gayret ettiklerini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.5’e verdikleri cevaba bakmizda, % 49'u siklikla, % 26'sI
her zaman, % 22’si ara sira ve % 3’0 de nadiggericilere, bir davraga bal kalarak

sadakat gosterme firsatlart sunduklari gorilmekiep,o Ggretmenlerin  buyuk
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cogunlugunun sadakat gosterme konusunda hassas olduklaadakate g s6zinde
duran ve ahde vefali bir neslin yetiesi icin gayret gosterdiklerini séyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.6’ya verdikleri cevaba bakmizda, % 51'i siklikla, % 33’0
her zaman, % 14’0 ara sira ve % 2’'si de nadirgrericilerin karakterini gedtirecek
daha iyi yollar bulmaya cahliklari gorulmekte olup, gretmenlerin blyuk bir
boliumunun karakteri ggam bir toplumun olsmasi adina, gencilerin karakterlerini
gelistirmek icin gayret ettiklerini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.7’ye verdikleri cevaba bgkmizda, % 58'i her zaman,
%33'0 sikhikla, % 7’si ara sira ve % 2’'si de nadir@rencilere, farkliliklara kar
hosgorili olmayr @rettikleri gortlmekte olup, gretmenlerin buyidk ggunlugunun
hosgorill ve saygil bir toplumun ajmasi, insanlarin birbirlerine karhosgoruli ve
saygili olmalari gerekdi konusunda gayret gosterdiklerini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.8’e verdikleri cevaba bakmizda, % 57'si her zaman,
%34°0 siklikla, % 8'i ara sira ve % 1'i de nadirégrencilerecomertlik, dayarsma ve
yardimseverlik gibi erdemlerin 6nemini vurguladrklgorilmekte olup, gretmenlerin
blyuk bir ¢cgunlugunun iyiliksever, comert, yardinyiama ve dayagma icerisinde olan
bir toplumun olgmasi adina gayret gosterdiklerini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.9’a verdikleri cevaba bakmizda, % 45'i siklikla, % 25'i
her zaman % 25’i ara sira ve % 5'i de nadiren okulgi vatandglik uygulamasi
yapmak icin @rencilere firsatlar sgadiklari gorilmekte olup, g@etmenlerin buyuk
cogunlugunun iyi vatandg yetistirmek, iyi vatandglardan olgan toplum yettirmek
adina gayret gosterdiklerini soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.10’a verdikleri cevaba baktmizda, % 47’si siklikla, % 33'U

her zaman, %17’si ara sira ve % 3’0 de nadirgiistkeortamlarda adil ve hakkaniyetli
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davranglar gosterebilecekleri uygulamalar icin gréncileri cesaretlendirdikleri
gorulmekte olup, gretmenlerin blyldk ggunlugunun adil ve hakkaniyetli davrahar
gosteren bireyler yatiirmek icin caba gosterdiklerini séyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.11'e verdikleri cevaba bakinizda, % 47’si her zaman, %
43’0 siklikla, % 8'i ara sira ve % 2'si de nadirégrencilere, derslerine ¢cok csgdrak
gayretli olmada ahlaki sorumluluklarinin ofglinu sdyledikleri gorilmekte olup,
ogretmenlerin blayuk bir gaunlugunun calgkan, gayretli ve azimli bireyler yatirerek,
tembellikten ve miskinlikten uzak, cstan, Uretken ve gekn bir toplumun meydana
gelmesi adina gayret gosterdiklerini soyleyebiliriz

Ogretmenlerin Md.12'ye verdikleri cevaba bakimizda, % 52’si her zaman , %
38'i siklikla, % 9'u ara sira ve % 1'i de nadirepréncilere, hedeflerine ujmak icin
sabirll ve kararli olmalarini goettikleri gortlmekte olup, gretmenlerin biyuk bir
bolimuntn bgarilh olmak, belirlenen hedeflere gwhaak adina sabirli, kararli ve azimli
olunmasini bilen nesiller ygtirme gayreti icerisinde olduklarini sdyleyebiliriz

Ogretmenlerin Md.13’e verdikleri cevaba bakmizda, % 65'i her zaman,
%29'u siklikla, % 5'i ara sira ve % 1'i de nadirégrencilere, bgkalarinin s6zunu
kesmeden dikkatle dinleyerek kemndakine nasil saygi gostergice Ogrettikleri
gorulmekte olup, gretmenlerin buyuk ggunlugunun kagisindaki kongurken, kongan
kisinin sozi kesilmeden, soOylediklerine katilmasa ikzaketen dinlemesi ve saygi
gostermesi gerelgini bilen vatandglar yetstirmek, boylece; saygi, kgord,
misamaha ve nezaket cercevesinde hareket edena kedhirginliktan uzak bir
toplumun yegmesi adina gayret gosterdiklerini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.14’e verdikleri cevaba bakmizda, % 70’ her zaman,

%25'i siklikla, % 4'G ara sira ve % 1'i de nadirégrencilere d@ruluk, durastlik ve
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adalet gibi dgerlerin 6énemli oldgunu vurguladiklari gérilmekte olupg@tmenlerin
blylk ¢c@unlugunun d@ruluk ve durustlikten ayrilmayan, kendi cikarlaandziyade
adaletle hareket eden bir nesil ve toplumun stigtmesi icin ¢caba gosterdiklerini
soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.15’e verdikleri cevaba bakimizda, % 44U siklikla, %37’si
her zaman, %16’sI ara sira ve % 3’0 de nadifgeritilere, gunlik hayat gkilerinde
iyi bir centilmen olmalarini grettikleri gorilmekte olup, gretmenlerin bulylk
cogunlugunun saygl ve nezaketin bir parcasi olan centilipenl 6grencilerin
hayatlarinda yer bulmasi ve gunlik hayakilerinde centilmen bir toplumun admasi
adina gayret gosterdiklerini séyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.16’ya verdikleri cevaba bakimizda, % 49'u her zaman, %
38'i siklikla, % 12'si ara sira ve % 1'i de nadiremskalarina saygi gostermek gibi
davrang modelleri gosterdikleri gorilmekte olupgrétmenlerin blytk ggunlugunun
karsilikll saygl ve sevgiye dayanan bir toplum yetesi icin topumu olgturan
bireylerin bu konuda en iyekilde yetsmeleri icin model ve drnekler gdsterdiklerini
soyleyebiliriz.

Tablo 4.2 Q@retmenlerin, Karakter #timine iliskin Hangi Siklikta Etkinlik

Uyguladiklarinin Ortalama ve Standart Sapmalari:

Karakter Eitimi Etkinlikleri (KEK)

X __SS

Ogrencilere dgruluk, durustliik ve adalet gibi gerlerin 6nemli oldgunu 464 059
vurgularim. ' '
Ogrencilere, bgkalarinin sézunu kesmeden dikkatle dinleyerek

: y S L 4,59 0,62
karsisindakine nasil saygi gostergice 6gretirim.
Nezaketin ve karlikl korumanin yer ald@ bir sinif ortaminin olgmasi igin 4,54 0,59
cabalarim.
Ogrencilere, okulun veya sinifin fiziksel gérinimigizen gostererek cevreye 4,48 0.68

saygili olmalarini gretirim.

Ogrencilere, farkliliklara kar hosgoriilii olmayi @retirim. 4,48 0,69
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Ogrencilere comertlik, dayagma ve yardimseverlik gibi erdemlerin énemini

vurgularim. 4,45 0,70

Ogrencilere, hedeflerine wmak icin sabirli ve kararli olmalaringsetirim. 4,41 0,69

Ogrencilere, derslerine ¢ok cgdrak gayretli olmada ahlaki

9 o 4,36 0,70
sorumluluklarinin oldgunu séylerim.
Baskalarina saygi gostermek gibi daviamodelleri gosteririm. 4,3M,73
Qdeylgrini zamaninda teslim etmelerini isteyergiedcilere dakik olmayi 4,25 0.73
ogretirim.
g)fgreppllere, gunlik hayat gkilerinde iyi bir centilmen olmalarini 4.15 0.79
ogretirim.
Ogrencilerin karakterini gejtirecek daha iyi yollar bulmaya cgiim. 4,14 0,73
Degisik ortamlarda adil ve hakkaniyetli davralar gosterebilecekleri 410 0.78

uygulamalar icin grencileri cesaretlendiririm.
Ogrencilere, bir davraga bal kalarak sadakat gosterme firsatlari sunarim. 5 )B1

Gunluk ders programimin en az 5 dakikasini ahlakavekter gitimine
ayiririm.

Okulda, iyi vatandgik uygulamasi yapmak igingdencilere firsatlar
sgglarim.

3,92 0,88

3,90 0,82

Tablo 4.2°'de argirmaya katilan gretmenlerin karaktergiimine iliskin hangi
siklikta etkinlik uyguladiklari incelenstir. Buna gore gretmenler karaktergtimine

iliskin; “Ogrencilere d@ruluk, durustlik ve adalet gibi gerlerin 6nemli oldgunu
vurgularim.” (Y=4,64), “Qerencilere, bgkalarinin  sozinii kesmeden dikkatle

dinleyerek kagisindakine nasil saygl gostergice ogretirim.” (Y:4,59), “Nezaketin

ve kasllikli korumanin yer ald bir sinif ortaminin olgmasi icin cabalarim.”
(Y=4,54), “Cerencilere, okulun veya sinifin fiziksel gorinimioeen gostererek
cevreye saygili olmalarini géetirim.” (Y:4,48), “Ogrencilere, farkliliklara kaf

hosgoruli olmayr @retirim.” (Y=4,48) konularinda en fazla (her zaman) etkinlik

uyguladiklari gorulmgtiir. Buna kayi ise; “Ogrencilere, bir davraga bali kalarak
sadakat gosterme firsatlari sunarimX £3,95), “Gunlik ders programimin en az 5

dakikasini ahlak ve karaktegigmine ayiririm.” (Y =3,92) ve “Okulda, iyi vatangak
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uygulamasi yapmak icingéencilere firsatlar ggarim.” (Y=3,90) konularinda en az
(siklikla) etkinlik uyguladiklari gorulmgitr. Karakter @itimine iliskin uygulanan
etkinliklerin geneline baksimizda @&retmenlerin bu konuda buyuk Ol¢lide her zaman
etkinlik uyguladiklarini en az uyguladiklari etkifih ortalamasina balimizda da
siklikla etkinlik uyguladiklarini séyleyebiliriz.

4.2.1KINCI ALT PROBLEMEILISKIN BULGULAR

Arastirmanin ikinci alt problemi: @etmenlerin, karaktergimi konusundaki
alg! ve tutumlari ne duzeydedir?

Bu alt probleme ikkin anketin 2. Boluminde ( 17-42. maddeler): hanaih
Karakter Bitimi Tutum Olcasi (KETO) ile 0Ggretmenlerin, karakter ggimi
konusundaki algi ve tutumlarinin hangi dizeyde @ldw O6lgcmek amaciyla sorular
sorulmy, alinan cevaplarin frekans, yizde, ortalama vedstd sapmalari incelengni

olup yapilan analizlersagidaki Tablo 4.3 ve Tablo 4.4'de gosteriktimi:



Tablo 4.3 Aratirmaya Katilan @retmenlerin, Karakter gtimine iliskin Algi ve Tutumlarinin Frekans ve Yiizdeleri:

£ £ =
= 2 |5 3 5§ | g5
o2 S eSeos 9 c 9
Karakter Eitimi Tutum Ol¢esi (KETO) = = = = = >3z
3 & ¥ J % %
fl% | f | % | f|%|f|]|%]|f|%

Md.17) Egitim, 6zinde ahlaki bir amacsia. 1 02 9 14 16 2,5 3046,8 319 49,2
(Is\;/lec\i/.#ggi:?rarakter gitimi, ginimuz toplumlarinda gorilen ahlaki ¢§ltersine 1 02 14 22 37 57 27826 320 49.4
Md.19) qullar, gengclerin karakterlerigekil vermede merkezi bir rol 4 06 22 34 49 7.6 31892 254 392
Ustlenmelidir.
Md.20) Karakter gitimi okul, aile ve toplumungbirli gini gerektirir. 0 0 O O 9 14 15P3,4486 75,2
Md.21) Insan haklarina Ighlik karakter gitiminin bir parcasi olmalidir. O O 4 06 31 4,863a@7,7300 46,8
I\/I__d.__22) Kgrakt_er_ gitimi okullarda yuruttlen ders programlariyla 2 03 13 20 51 80 31895 257 402
batunletirilmelidir.
Md._23) __O?v_rencﬂerln oI__uqu davralslduygq_larlnl_g_el;tlrmek, onlara neyin iyi, 2 03 26 40 65 10809 47.8 244 37.8
neyin kotu oldgunu gostermekten daha 6nemlidir.
Md.24) Karakter gitimi, 6grencileri sorumlu vatandkar olmaya hazirlar. 1 02 5 08 27 4,2 3824273 42,5
Md.25) Olumsuz grenci davrarglari karakter gitimiyle azaltilabilir. 0 0 14 2,2 53 8,2 3665,7 219 33,9
Md.26) Karakter gitimi, Ust dizey @grenci baarisina katki sdar. 1 02 18 2,8 81 12,841 53,4 198 31,0
Md.27) .(grencnerlm!.n lglq.msuz davraglarini diizeltmek amaciyla aile 2 03 23 35 93 14,3100 61,5 132 20.3
bireyleriyle sik sik gorgiirim.
Md.28) Milli ve manevi dgerlere bglilik karakter gitiminin bir parcasi 2 03 8 12 29 45 29850 317 49.0

olmalidir.

70
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Md.29) Okul hayatinda ortaya ¢ikan etkitalerle &renilen ahlaki derslerin
ogrenciler tizerine etkisi resmi mufredat aragyla dgretilen icerikten daha 2 03 19 2,9 10015,5 337 52,2 187 29,0
fazladir.

Md.30) Gsrencilerle dgru ve yanlg konularini ele almada rahatim. 1 02 8 12 47 3® 58,3211 32,9
Md.31) Bir Ggrencinin karakterini olumlu yonde etkileyebilirim. 2 03 7 11 80 12,504 63,1 147 23,0
Md.32) Karakter gitimi bransimla ilgili degildir. 221 34,3 204 31,7 95 14,8 84 13,0 40 6,2
Md.33) Gerencilerimin karakterli kiiler olmalarina énem veririm. 1 02 3 05 9 14 2422 360 55,8
Md.34) Geretmenler ayni zamanda iyi bir karaktgitiencisi olmalidir. 1 02 8 12 28 4,3 2539,6 352 54,7

Md.35) Ahlaki tartgmalara aracilik etimde ailelerden gelebilecek muhtemel 9 14 33 51 12719.8 311 48.4 163 253
itirazlardan korkmam.

Md.36) Okullarda karakterggimine yeterince yer verilmemektedir. 21 3,3 96,9443 22,2 261 40,6 122 19,0

Md.37)_ QUQIU bir ahla_kl _karakter ofturmak icin @rencilerin 6rnek alacaklari 3 05 13 20 27 42 25397 348 53,7
erdemli @retmenlere ihtiyaclari vardir.

Md.38) Geretmeler, toplumun benimseilbelli deserleri daha iyi
yansitabilmeleri igin gerelg@inde @rencilerinin dgerlerini degistirmeye 21 3,3 63 9,8 14325 297 46,1 118 18,3
calismalidir.

Md.39) Gsretmenler ahlaki konularda kendi gélerini belirtmekten
kacinmalidirlar.

Md.40) Onemli olan grencilerin okul kurallarina uyup uymamalaridir;
ogretmen ve idarecileringbencilerin ahlaki davraglari konusunda daha fazla223 34,4 296 45,6 59 9,1 52 8,0 19 29
sorumlul@gu yoktur.

Md.41) Demokratik dgerlere bglilik karakter gitiminin bir pargasi olmalidir 2 0,3 9 14 46 7,1 384%9,3 207 31,9

Md.42) Esitimcilerin, 6grenciler icin uygun davragmodelleri olyturmada 0 0 2 03 21 32 32499 302 465
sorumluluklari vardir.

115 18,1 212 33,3 135 21,2 124 19,5 51 8,0
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Tablo 4.3'de argirmaya katilan gretmenlerin Md.17'ye verdikleri cevaba
baktgimizda, tamamina yakininin( % 96’s1) giltm, 6zinde ahlaki bir amac sta.”
Dustncesine katildiklari veggimin amaclarindan birisi (temeli) “iyi ve ahlakinsan
yetistirme” oldugu disiincesinde olduklarini, % 3’'Unun kararsiz ve % f'inie bu
distnceye katilmaghani soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.18’e verdikleri cevaba baktnizda, blyuk ¢gunlugun (%
92'si) “Karakter eitimi, ginimuiz toplumlarinda gorilen ahlaki c¢&ll tersine
cevirebilir.” DUstncesine katildiklar ve karaktegigmi ile ginimuzde gorulen bu
ahlaki ¢cokig ve yozlgmanin engellenebilege distincesini taidiklarini, % 6’sinin
kararsiz ve % 2’'sinin de diinceye katilmagini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.19'a verdikleri cevaba baktnizda, blyuk ¢gunlugun (%
88'i) “Okullar, genclerin karakterleringekil vermede merkezi bir rol Gstlenmelidir.”
Dustncesine Kkatildiklari ve okullarda karaktegitienine buydk ©6nem verilmesi
gerektgi bu nedenle, karakterli insan ygtimede okullara buytk goérevierin gitig,
distncesini tardiklarini, % 8'inin kararsiz ve % 4’Unin de busdidceye katiimagini
soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.20’ye verdikleri cevaba bakmizda, tamamina yakininin
(% 99'u) “Karakter gitimi okul, aile ve toplumunsbirligini gerektirir.” Dislincesine
katildiklari ve karakter g@timinin verilmesinde okul, aile ve toplumursbirligi
icerisinde olmasi gerelgii bu tglinin birlikte hareket etmesi gergktdisuncesinde
olduklarini sadece % 1'inin ise kararsiz gidau soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.21’e verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%
95') “Insan haklarina Ighlik karakter gitiminin bir parcasi olmalidir.” D§iincesine

katildiklari ve insan haklarinin énemli olglu ve buna bgi kalinmasi gerek$i ve
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bunun da karaktergéiminin bir parcasi olarak insanlara bu karaktekazandiriimasi
gerektgi distincesinde olduklarini, % 5’inin ise kararsiz @dou soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.22’ye verdikleri cevaba baktnizda, buyik ¢gunlugun (%
90'1) “Karakter eitimi okullarda yuratilen ders programlariyla buggtiriimelidir.”
Dustncesine katildiklari ve karaktegitminin okullarda mifredat programina dahil
edilerek mutlaka verilmesi gere&tidistincesinde olduklarini, % 8’inin kararsiz ve %
2’sinin de bu diinceye katilmagini séyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.23’e verdikleri cevaba baktnizda, buyik cgunlugu (%
86’s1) “Ogrencilerin olumlu davragiduygularini geltirmek, onlara neyin iyi, neyin
kotl oldigunu gostermekten daha ©Onemlidir.” dDiacesine katilmakta iken %
10’'ununun kararsiz olgu ve % 4’Gnin de bu dinceye katilmadiklari gorulngiiir.
Bu konuda @retmenlerin blyuk ggunlugu, Ggrencilere neyin iyi ve neyin kot
oldugunu gostermek yerine, giencilerin olumlu duygularini gslirmek, ahlakli,
karakterli ve dizgun kilik sahibi olmalari konularinda giencilere temel @timi
vermek gerekfii ve onlari en guzetekilde yetgtirme dislncesini benimsediklerini
soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.24’e verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%
95'i) “Karakter esitimi, 6grencileri sorumlu vatangkr olmaya hazirlar.” Diincesine
katildiklari ve karakter @timinin, gérev ve sorumluluklarini bilen bilincliatandalar
yetistirme konusunda 6nemli olgu distincesinde olduklarini, % 4’Unun kararsiz ve %
1'inin de bu digtiinceye katiimagini soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.25’e verdikleri cevaba baktnizda, buyik g¢gunlugunun
(% 90’n1) “Olumsuz @renci davrarglari karakter gitimiyle azaltilabilir.” Dislincesine

katildiklari ve olumsuz davragharin karakter gitimi sayesinde azalabilegebdylece,
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olumsuz davraglarin azalarak sorunsuz bir toplumugetiekiiliinde karakterggtiminin
onemli old@gunu, % 8’inin karasiz ve % 2’sinin de bu sdiceye katiimagini
soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.26'ya verdikleri cevaba bakmizda, biyik ¢gunlugunun
(% 84’U) “Karakter @itimi, Ust dizey @renci baarisina katki gdar.” Duslncesine
katildiklari olumsuz davraglarin azalmasinda 6nemli bir rol Ustlenen karakter
egitiminin 6grenci baarisini artirmada da 6nemli olglinu, problemsiz grencilerin
daha bganli olduklarini, % 13'nin karasiz ve % 3’'nin de disiinceye katiimagini
soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.27'ye verdikleri cevaba bakmizda, biyik ¢gunlugunun
(% 82’si) “Ogrencilerimin olumsuz davraglarini diizeltmek amaciyla aile bireyleriyle
sik sk gorgurim.” Dislncesine katilmakta iken %214’Unin kararsiz @ldu
gorulmistir. Bu konuda @retmenlerin blylk ggunlugu &grencilerin  olumsuz
davranglarini dizeltme ve onlara duzgun bigikk kazandirma konusunda aileleriyle
goristikleri ve bu gitim sdrecine @rencilerin ailelerinin de dahil edilgini
soyleyebiliriz. Ancak; bu konudagtetmenlerin % 14’lGnun de kararsiz olduklari ve %
4’tUndn de bu dgiinceye katilmadiklari gorulmilup, bunun nedenlerinin neler ofglu
arggtirilabilir.

Ogretmenlerin Md.28’e verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%
94'0) “Milli ve manevi degerlere bglihk karakter gitiminin bir parcasi olmalidir.”
Dusuncesine katildiklari ve karaktegieminde milli ve manevi dgerlerin 6nemli bir
yere sahip oldgunu, % 5’inin kararsiz ve % 1'inin de bu ginceye katilmagini

soyleyebiliriz.
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Ogretmenlerin Md.29’a verdikleri cevaba baktnizda, buyik cgunlugu (%
81'i) “Okul hayatinda ortaya cikan etkglenlerle Gzrenilen ahlaki dersleringenciler
Uzerine etkisi resmi mifredat aragiyila ¢gretilen icerikten daha fazladir. glincesine
katilmakta iken % 16’sinin kararsiz offluve % 3’Unin de bu diinceye katilmadiklari
gorulmistir. Karakter @itimi ve ahlak gitimi konusunda @retmenlerin buylk
cogunlugunun, okul ve cevredeki etkgfienin resmi mifredattan daha fazla etkili ofgu
distncesinde olduklarini séyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.30’a verdikleri cevaba baktnizda, tamamina yakininin (%
91'i) “Ogrencilerle dgru ve yanls konularini ele almada rahatim.” Rincesine
katildiklari ve bu konuda rahat olduklargréncilerle iyi diyalog kurduklari, % 8’inin
kararsiz oldgu ve % 1'inin de bu diiincede olmagh gorulmutr.

Ogretmenlerin Md.31’e verdikleri cevaba baktnizda, buyik cgunlugu (%
86’s1) “Bir 0Ogrencinin karakterini olumlu yoénde etkileyebilirim.’'Dislincesine
katilmakta iken % 13’Gnln kararsiz kaldve % 1’inin de bu dfuinceye katiimag
gorilmistur.  Oprencilerin - karakterlerini olumlu  yonde etkileme ksninda
Ogretmenlerin buyudk gaunlugu evet derken, % 13'de kararsiz kajtm Fakat
ogretmenler kendilerinin bir model ol@unu, kendileri istese de istemese de
ogrencilerin dzellikle ilk@retimde kendilerini model aldiklarini unutmamalidir

Ogretmenlerin Md.32'ye verdikleri cevaba baktnizda, yaridan fazlasi (%
66's1) “Karakter gitimi bransimla ilgili degildir.” Dusuncesine katilmaz iken, %
15’inin kararsiz kaldii ve % 19’unun ise bu dinceye katildii goralmistir. Bu
konuda @retmenlerin gor§i birligi icerisinde olmadiklari, yaridan fazlasinin (% €%’
“ karakter gitimi bransimla ilgilidir’ dusiincesini tairken dger yarisinin bu gogé

katilmadgl veya kararsiz kaldiklari gorulrgtiir.
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Ogretmenlerin Md.33’e verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%
98’i) “Ogrencilerimin karakterli kiiler olmalarina 6nem veririm.” DRiiincesine
katildiklari ve @rencilerin karakterli ve ahlakli §ler olarak yetymeleri konusunda
gayret ettiklerini % 2’sininde bu konuda kararsadgini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.34’e verdikleri cevaba baknizda, tamamina yakininin (%
95')) “Ogretmenler ayni zamanda iyi bir karaktesitincisi olmalidir.” Dislincesine
katildiklari ve bu konuda gogibirligi icerisinde olduklari, % 4’Gnin karasiz offluve
% 1’ininde bu dglinceye katilmagh goralmistar.

Ogretmenlerin Md.35’e verdikleri cevaba baktnizda, buyik cgunlugu (%
74°'0) “Ahlaki tartsmalara aracilik ettimde ailelerden gelebilecek muhtemel
itirazlardan korkmam.” Dgiincesine katilmakta olup ahlak ve karaktgitiminde
ogretmenlerin d@ru bildiklerini 6grencilere aktarirken buytk gonlugun aileden
gelebilecek itirazlardan korkmadiklarini, % 20’sirkarasiz kalgini ve % 6’sinin da
aileden gelebilecek itirazlardan ¢ekipidi soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.36'ya verdikleri cevaba baktnizda, yaridan fazlasi (%
60’'1) “Okullarda karakter @timine yeterince yer verilmemektedir.” Kiincesine
katilmakta iken % 18'i bu diinceye katilmamakta ve % 22’'sinin ise kararsiz gidu
gorulmektedir. Bu konudagdetmenlerin gorgl birligi icerisinde olmadiklari, yaridan
fazlasinin (% 60'1) “Okullarda karaktergiamine yeterince yer verilmemektedir.”
Dustncesine katilirken, ger yarisinin da kararsiz veya bu g@ukatiimadg
gorulmistir. Buradan hareketle okullarimizda karaktegitimine yeterince vyer
verilmedigini ve bu konuda eksikliklerin oldwnu bir an dnce bu eksikliklerin tespit
edilerek karakter @timinin okullarda en guzejekilde verilerek karakterli ve ahlakli

nesillerin yetjtiriimesi gerektgini soyleyebiliriz.
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Ogretmenlerin Md.37'ye verdikleri cevaba bakinizda, tamamina yakininin
(% 93'0) “Guclu bir ahlaki karakter ofturmak icin @rencilerin 6rnek alacaklari
erdemli @retmenlere ihtiyaclari vardir.” Biancesine katildiklari, % 4’Gnin kararsiz
oldugu ve % 2'sinin de bu diinceye katilmagh gortlmitir. Bu diginceden yola
cikarak, @retmenlerin kendilerinin 6érnek bir model ofglu bilinciyle hareket etmeleri
gerektgini soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.38’e verdikleri cevaba bakimizda, yaridan fazlasi (% 64'0)
“Ogretmeler, toplumun benimsedi belli deserleri daha iyi yansitabilmeleri igin
gerektginde d@rencilerinin  dgerlerini  desistirmeye calgmalidir.” Dislncesine
katiimakta iken % 13’0 bu ginceye katilmamakta, % 23'Unun ise kararsiz @idu
gorulmistr. Bu konuda gretmenlerin gorgi birligi icerisinde olmadiklari yarisindan
fazlasi bu gorge katilirken, dier yarisina yakininin da bu géelkatiimadiklari veya
kararsiz kaldiklarini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin  Md.39'a verdikleri cevaba baktnizda, yarisi (% 51'i)
“Ogretmenler ahlaki konularda kendi g@iérini belirtmekten kaginmalidirlar.”
Dustncesine katilmaz iken % 28’inin bugdinceye katilmakta oldw ve % 21'inin ise
kararsiz oldgu gorulmigtir. Bu konuda @retmenlerin gor§l birligi icerisinde
olmadiklari yarisinin bu gtgé katilmazken, ger yarisinin bu goggé % 28’inin
katildigl, % 21'inin ise kararsiz kaldiklarini séyleyeb#ir

Ogretmenlerin Md.40'a verdikleri cevaba baktnizda, buyik g¢gunlugunun
(% 80'i) “Onemli olan @rencilerin okul kurallarina uyup uymamalaridigrétmen ve
idarecilerin @rencilerin ahlaki davraglari konusunda daha fazla sorumgguduyoktur.”
Dustncesine katilmaz iken % 11'inin bu ginceye katildii ve % 9'unun da kararsiz

oldugu gorulmitir. Bu konuda gretmenlerin buylk ggunlugu Ogretmen ve
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idarecilerin @rencilerin sadece okuldaki yaptiklarindan sorumlimamligi daha fazla
sorumlulgunun oldgu &grencilerin  sadece okuldaki hareketleri gdie diger
yasantisindaki kurallara uyup uymaehdan da sorumlu olgw, Ggrencilerin ahlakli ve
karakterli bireyler olarak yatinelerini sglayarak, gerek okulda gerekse okujiddaki
yasantisinda dizgin ¢lik ve karakter sahibi olmalari konusundgrétmen ve
idarecilere dnemli gérev ve sorumluluklarsdiektedir.

Ogretmenlerin Md.41’e verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%
91'i) “Demokratik deerlere bghlik karakter gitiminin bir parcasi olmalhdit
Dustncesine katildiklari ve bu konuda gorbirligi icerisinde olduklari demokratik
degerlerin toplum hayatinda énemli bir yere sahip @ltw dolayisi ile demokratik
deserlere bgllik karakter gitiminin ayrilmaz bir parcasi olmalidir giincesinde iken
ogretmenlerin % 7’sinin kararsiz kafgdive % 2’'sinin de bu diiinceye katiimagh
gorulmugtar.

Ogretmenlerin Md.42’ye verdikleri cevaba bakmizda, tamamina yakininin
(% 97'si) “Egitimcilerin, &grenciler igcin uygun davragi modelleri olgturmada
sorumluluklari vardir.” Dguncesine katildiklar ve bu konuda ggtairligi icerisinde
olduklari, sadece % 3'Unin Kkararsiz kaldgorulmistir. Osretmenler @renciler
tarafindan model kabul edilerek 6rnek alinmaktawolayisi ile @rencilere her yonu
ile ornek olmali ve oOrnek davrgni modelleri gostermelidirler. genciler
ogretmenlerinin olumsuzluklarini gérmemelgrétmenlerin varsa bu tir (Orgie sigara

vb. gibi algkanliklart) davrarglari grencilerinden saklamalidir.
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Tablo 4.4 Q@retmenlerin, Karakter gtimine Iliskin Algi ve Tutumlarinin Ortalama ve
Standart Sapmalari

Karakter Egitimi Tutum Olcesi (KETO)

X SS
Karakter gitimi okul, aile ve toplumunsbirli gini gerektirir. 4,73 0,47
Ogrencilerimin karakterli kiiler olmalarina 6nem veririm. 458,56
Ogretmenler ayni zamanda iyi bir karaktgitencisi olmalidir. 4,47 0,65
Guclu bir ahlaki karakter ofturmak icin @rencilerin 6érnek alacaklari erdemli 4.44 071

ogretmenlere ihtiyaclar vardir.
Egitim, 6ziinde ahlaki bir amacgta. 443 0,63
Egitimcilerin, 6grenciler icin uygun davragimodelleri olgturmada sorumluluklari

vardir. 4,42 0,57
Milli ve manevi dgerlere bglilik karakter gitiminin bir parcasi olmalidir. 4,410,66
Insan haklarina Ighlik karakter gitiminin bir parcasi olmalidir. 4,410,611
Karakter gitimi, ginimuz toplumlarinda gorilen ahlaki ¢cgldliersine ¢evirebilir.  4,380,70
Karakter gitimi, 6grencileri sorumlu vatangkar olmaya hazirlar. 4,3@,61
Karakter gitimi okullarda yurutilen ders programlariyla bitgtiriimelidir. 4,27 0,71
Okullar, genclerin karakterleringkil vermede merkezi bir rol Gstlenmelidir. 42277
Ogrencilerle dgru ve yanls konularini ele almada rahatim. 4,264
Olumsuz @renci davrarglari karakter gitimiyle azaltilabilir. 4,21 0,68
Demokratik dgerlere bglihk karakter gitiminin bir parcasi olmalidir. 4,210,65

Ogrencilerin olumlu davragiduygularini gektirmek, onlara neyin iyi, neyin koti 4,18 0,79
oldugunu gostermekten daha dnemlidir.

Karakter gitimi, Ust diizey @renci bgarisina katki gdar. 4,12 0,74
Bir 6grencinin karakterini olumlu yénde etkileyebilirim. 4,07 0,64

Okul hayatinda ortaya cikan etkilmlerle &srenilen ahlaki dersleringienciler

Uzerine etkisi resmi mifredat aragiyla égretilen icerikten daha fazladir. 4,06 0,76

Ogrencilerimin olumsuz davraglarini diizeltmek amaciyla aile bireyleriyle sik S|§ 98 071
gOorGstram. ! '
Ahlaki tartsmalara aracilik ettimde ailelerden gelebilecek muhtemel itirazlarda.gn 91 088
korkmam. ' '
Ogretmeler, toplumun benimselbelli deserleri daha iyi yansitabilmeleri icin 366 0.99
gerektginde @Grencilerinin dgerlerini degistirmeye calgmalidir. ' ’
Okullarda karakter@timine yeterince yer verilmemektedir. 3,5%7,05
Ogretmenler ahlaki konularda kendi gélerini belirtmekten kaginmalidirlar. 2,68,20
Karakter gitimi brarsimla ilgili degildir. 2,25 1,22

Onemli olan @rencilerin okul kurallarina uyup uymamalaridigrétmen ve
idarecilerin @rencilerin ahlaki davraglari konusunda daha fazla sorumigiu 1,99 1,00
yoktur.

Tablo 4.4'de arglirmaya katilan gretmenlerin karakter ggtimi konusundaki

algi ve tutumlarinin ne diizeyde olduklar incelegtimi
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Buna gore gretmenler karaktergtimi konusunda “Karakter @timi okul, aile
olmalarina 6nem veririm.”fz4,53), “Ceretmenler ayni zamanda iyi bir karakter
egitimcisi olmalidir.” (Y=4,47), “Gucli  bir ahlaki karakter afturmak igin
ogrencilerin  6rnek alacaklari erdemligr@tmenlere ihtiyaclar vardlr.¥=4,44),
“Egitim, 6ziinde ahlaki bir amacsta.” (X =4,43), “Bgitimcilerin, 6grenciler igin uygun
davrang modelleri olgturmada sorumluluklari vardlr.”X:4,42), “Milli ve manevi
degerlere bgllik karakter gitiminin bir parcasi olmalldlr.Y=4,41), ‘insan haklarina
baglik karakter eitiminin bir parcasi olmaldir.” ¥:4,40), “Karakter gitimi,

ginimuiz toplumlarinda gorilen ahlaki clt tersine cevirebilir.” & =4,38),

“Karakter eitimi, Ogrencileri sorumlu vatanger olmaya hazirlar.” Y:4,36),

“Karakter esitimi okullarda yuritilen ders programlariyla bggtirilmelidir.”
(Y=4,27), “Okullar, genclerin karakterleringekil vermede merkezi bir rol
ustlenmelidir.” (Y=4,22), “Cerencilerle dgru ve yanly konularini ele almada
rahatim.” &:4,22), “Olumsuz grenci davrarglari karakter gitimiyle azaltilabilir.”
(Y=4,21) ve “Demokratik deerlere bglilik karakter gitiminin bir parcasi olmalidir.”

(Y=4,21) diguncelerine kuvvetle katildiklari; “Onemli olan gréncilerin - okul

kurallarina uyup uymamalaridir; gietmen ve idarecilerin gencilerin ahlaki
davranglari konusunda daha fazla sorumgduyoktur.” (X =1,99) ve “Karakter gitimi
brarsimla ilgili degildir.” (Y:Z,ZS) diguncelerine katilmadiklari ve “gdetmenler

ahlaki konularda kendi go&gierini  belirtmekten kacinmalidirlar.” X:Z,GG)

distncesinde de karasiz kaldiklari gorta.
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4.3. UCUNCU ALT PROBLEMHLISKIN BULGULAR

Arastirmanin tc¢inci alt problemi: Agarmaya katilan gretmenlerin, genel etik
yaklasimlarina ilgkin gorisleri nelerdir?

Bu alt probleme ikkin anketin 3. Boliminde (43-68. maddeler): hanataEtik
Durum Olggi (EDU) ile @gretmenlerin, karakter gtimi konusundaki genel etik
yaklasimlarinin ne oldgunu 6lgmek amaciyla sorular sorulgnualinan cevaplarin
frekans, ylzde, ortalama ve standart sapmalarilenogs olup yapilan analizler

asagldaki Tablo 4.5 ve Tablo 4.6’da gosteriltmi:



Tablo 4.5 Aratirmaya Katilan @retmenlerin, Genel Etik Yak$amlarinailiskin Verdikleri Cevaplarin Frekans ve Ylzdeleri:

S| 5 | E 5§ E | oF
o) o) = o — = =
o > > 2822 § “;’ S
Etik Durum Olgei (EDU) T E £ = IS = EE
3 3 ¥ J % %
fl % | f|%|f|%|f|%|f]| %

Md.43) Ne kadar kiguk olursa olsun, insanlarigkbarini riske sokmalari asl

has gorilmemelidir. 3 02 25 39 49 7,6 33%82,2 235 36,2
Md.44) Kazanilacak yarar ne olursa olsurskladarina zarar verme potansiyeli

ortaya ¢ikarmak her zaman yath. 4 06 29 45 58 90 29864254 39,4
Md.45) insanlar, psikolojik veya fiziksel olarak gka birine asla zarar

vermemelidir. 2 03 5 08 12 1,8 2133,1416 64,0
Md.46) insanlar, bgkasinin onur ve refahini herhangi bir bigcimde tehdi

edebilecek eylemlerde bulunmamaldirlar. 0 0 3 05 8 12 210825425658

Md.47) Bir eylem masum bir fiye zarar verecekse yapilmamaldir. 1 02 3 05 26 197304 431 66,4
Md.48) Ahlaki eylemlerde niyet 6nemlidir. 12 19 47,3 93 14,5290 45,1 201 31,3
Md.49) Insanlarin onur ve refahi toplumun en 6nemli ilgisaalidir. 3 05 14 22 48 7,4 3483,3 237 36,7

Md.50) Blr_gylgmln ahlak kuralina uygun olmasi y!e@eglldlr, ayn zamanda 11 1,7 38 50 131205 339 53,0 121 18,9
o eylemin iyi bir karakterden dolayi yapilip yapadg 6énemlidir.

g/ledr.eSklti)ri?hlakllllk bazen sorumlu olduklarimizdan ddhzlaseyler yapmamizi 1 02 12 19 49 7.6 39616 185 288
Ilzlgd?rZ) Ahlakh kki, dogru zamanda, dgu yerde ve dgru 6lgtiide davranan 0 0 18 2.8 40 62 31993 270 41,7
Md.5.3.) Bir ahlgkl sistemin amacl du_ruStIUk3 qda}amdlmseverllk ve cesaret 1 02 0 0 19 3,0 30473 319 49,6
vb gibi erdemli davraglar gosteren kiler yetistirmek olmalidir.

Md.54) Ahlaki eylemler belli duygu ve motivasyordalikte yapilmalidir. 3 05 13 20 82 12867 57,3176 27,5

82



Md.55) Ahlakta karakter 6nemlidir. 1 02 9 14 45 6,9 375%7,6 220 34,0

Md.56) Ahlaki eylemleri dgerlendirirken insanlarin nasil birgkiolduklarina
bakmak dnemlidir.

Md.57) Bir eylemin ahlaki dgerini o eylemi yerine getiren ¢thin karakteri
belirler.

Md.58) insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettikdegore dgil, ne
yaptiklarina gore derlendirilmelidir.

Md.59) Her durumda ve her keresinde eylemlerimganel sonucuna
bakmamiz gerekir.

Md.60.). H?r}fesm faydasini g6z 6ninde bulundurmdalaleylemlerin en 9 14 46 7.1 100155 358 55,5 132 20.5
temel dlcltd olmahdir.

Md.61) Yapilacak dgru sey herkes icin en iyi olandir. 10 1,5 58 9,0 81 51307 47,5 190 29,4
Md.62) _Yap_llacak dgru seyin ne oldguna karar verirken, yapilabileceksg 0 o 7 11 37 58 44588 156 24.3
alternatiflerin sonuglari g6z tininde bulundurulmhal
Md.63) Bir davrargin ahlaki olup olmamasi icinde bulunulan kalturglar. 14 2,2 70 10,8102 15,7 341 52,6 121 18,7
Md.64) Bir yalanin ahlaki veya ahlaksdolarak yargilanmasi, eylemin iginde
bulundwgu sartlara bghdir. 4
Md.65) Ahlaki dlcitler bireysaleyler olarak gorulmelidir; bir kinin ahlaki
bakimdan dgru buldyunu baka biri yanls olarak yargilayabilir.

Md.66) Ahlaki dlcitler sadece birgiknin nasil davranmasi geregiti belirten
kisisel kurallardir; bgkalarl hakkinda yargi vermede kullanilamazlar.
Md.67)insanlar, az da olsa eylemlerinirskalarina bilerek zarar
vermeyecginden emin olmalidirlar.

Md.68) Benim igin bir k§inin ahlaki karakteri dier ahlaki unsurlardan daha
onemlidir.

12 1,9 68 10,6144 22,5 301 47,0 116 18,1
15 2,3 91 14,1146 22,6 305 47,1 90 13,9
31 4,8 12218,9 187 29,0 226 35,1 78 12,1

13 2,0 60 9,2 11818,2 354 54,5 104 16,0

8 7,5 14722,8 141 21,9 258 40,1 50 7,8
57 8,8 19630,2 111 17,1 217 33,5 67 10,3
60 9,3 222345140 21,817026,451 7,9
2 03 8 12 40 6,2 42659 170 26,3

15 2,3 89 13,9214 33,5 252 39,4 69 10,8
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Tablo 4.5'de argirmaya katillan gretmenlerin Md.43’e verdikleri cevaba
baktgimizda, buyuk ¢gunlugunun (% 88'i) “Ne kadar kicuk olursa olsun, insama
baskalarini riske sokmalari asla sogorilmemelidir.” D@gincesine katildiklari,
baskalarina zarar verilmemesi konusunda hassas daktandve Kant¢i 6dev ahlakini
benimsedikleri, % 8’inin karasiz oldu ve % 4'Unlin de bu dinceye katilmagh
gorulmugtar.

Ogretmenlerin Md.44’e verdikleri cevaba bakmizda, biyik c¢gunlugunun
(% 86’s1) “Kazanilacak yarar ne olursa olsunsKadarina zarar verme potansiyeli ortaya
ctkarmak her zaman yagtlir.” Distncesine katildiklari, Bkalarina zarar verilmemesi
konusunda hassas davrandiklari ve Kantci 6dev @hlddenimsedikleri, % 9'unun
kararsiz oldgu ve % 5'’inin ise bu diiinceye katilmagh goéralmitar.

Ogretmenlerin Md.45’e verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%
97’si) “Insanlar, psikolojik veya fiziksel olarak gka birine asla zarar vermemelidir.”
Dustncesine katilgn ve Kantgi ddev ahlakini destekledikleri, % 2’sitkiararsiz ve %
1’inin de bu digiinceye katilmagh gorulmdtr.

Ogretmenlerin Md.46’ya verdikleri cevaba bakmmizda, tamamina yakininin
(% 98'i) “Insanlar, bgkasinin onur ve refahini herhangi bir bicimde telediebilecek
eylemlerde bulunmamalhdirlar.” Qiancesine katildiklari ve bdylece toplumun huzur ve
glven icerisinde y@amasina olanak ganmasi gerek#i diustincesinde olduklari, %
2’sinin ise kararsiz oldiu goralmigtar.

Ogretmenlerin Md.47’ye verdikleri cevaba bakmmizda, tamamina yakininin
(% 97’si) “Bir eylem masum bir kiye zarar verecekse yapiimamalidir.” gDiéicesine

katildiklari gorilmig olup bir hareketin faydasi ve kazanci ne olursaumlbakasina
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zarar verecekse kesinlikle yapilmamasi gegehitidUstnirken % 3'Unin ise bu konuda
kararsiz kaldiklar goralmir.

Ogretmenlerin Md.48’e verdikleri cevaba baktnizda, buyik cgunlugu (%
76’s1) “Ahlaki eylemlerde niyet dnemlidir.” Biincesine katilmakta iken % 9'u bu
gorise katilmamakta ve %15’inin ise kararsiz gidugorulmitir. Bu madde de
ogretmenlerin tam bir gogubirligi olmasa da buyuk @unlugunun ahlaki eylemlerde
niyetin onemli oldgu distincesini ve Kant¢l 6dev ahlakini benimsediklerini
soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.49’a verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%
90'1) “Insanlarin onur ve refahi toplumun en 6nemli ilgignalidir.” Distincesine
katildiklari ve toplumun onur ve refahininglmmasi icin bireylerin davraglarinda
toplumun huzur ve givenini bozacak durumlardanrikaes! gerekgi distincesini ve
Kant¢l 6dev ahlakini benimsedikleri, % 8’inin kanar oldgu ve % 2’inin de bu
distnceye katilmagh goralmitur.

Ogretmenlerin Md.50’ye verdikleri cevaba bakmizda, blyik ¢gunlugu (%
72'si) “Bir eylemin ahlak kuralina uygun olmasi gdt degildir, ayni zamanda o
eylemin iyi bir karakterden dolayr yapilip yapilmgad 6nemlidir.” Diglincesine
katilmakta iken %21’inin bu konuda kararsiz glduwe % 7’'sinin ise bu diinceye
katilmadiklari dolayisi ile bu konudgr@tmenlerin gorgi birligi icerisinde olmadiklart,
blylk ¢cgunlugu bu dgiinceye katilirken bir kisminin kararsiz giduya da bu gore
katilmadgl goralmistur. Bu maddede ifade edilen Erdem Ahlakignaimenlerin buyik
cogunlugu benimserken bir kisminin ise benimsergedlifade edebiliriz.

Ogretmenlerin Md.51’e verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%

90'1) “Ahlakhlik bazen sorumlu olduklarimizdan dahfazla seyler yapmamizi
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gerektirir.” DlsUncesine katildiklar ve ahlakli insanlarin gérevsorumlulgu olmasa
da bazen karlasilan olumlu ve olumsuz durumlarda kendisini sorurhlasederek —
vicdaninin sesine kulak vererek- gérev ve sorurklulistienir. Bu yond ile erdem
ahlakini benimsediklerini, % 8’inin karasiz ofgunu ve % 2’sinin de bu diinceye
katiimadiklarini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.52'ye verdikleri cevaba bakinizda, tamamina yakininin
(% 91') “Ahlakh kisi, dogru zamanda, diyu yerde ve dgru ol¢cide davranan dir.”
Dustincesine katildiklari ve ahlakl skerin erdem ve fazilet sahibi olduklarini her
zaman ve her yerde g ve durustlikten ayrilimadiklarini, % 6’sinin kara kaldgini
ve % 3'Unln ise bu dunceye katiimadiklarini ifade edebiliriz.

Ogretmenlerin Md.53’e verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%
97’si) “Bir ahlaki sistemin amaci durustlik, adalgardimseverlik ve cesaret vb gibi
erdemli davramglar gosteren kiler yetistirmek olmalidir.” Digtincesine katildiklari ve
“Erdem Ahlakin” benimsedikleri, % 3'Unun ise bu rkala karasiz olduklari
gorulmugtar.

Ogretmenlerin Md.54’e verdikleri cevaba bakmizda, buyuk cgunlugu (%
85'1) “Ahlaki eylemler belli duygu ve motivasyonlarlikte yapilmalidir.” Diglincesine
katilmakta iken %13’Unun kararsiz ofgluve % 2’sinin ise bu diinceye katiimagh
gorulmistir. Buna goére ahlaki eylemlerde belli bir duygu metivasyonun gerekli
oldugunu ifade edebiliriz.

Ogretmenlerin Md.55’e verdikleri cevaba baktmizda, tamamina yakininin (%
92'si) “Ahlakta karakter O©Onemlidir.” D{iincesine Kkatildiklarini ve lerin

karakterlerinin ahlaki davraglarinda Onemli bir etken olgunu, ahlakinin
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sekillenmesinde 6nemli bir rol oynagni diincesini benimsediklerini, % 7’sinin
karasiz kaldiini ve % 1’inin de bu diiinceye katilmagini soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.56’ya verdikleri cevaba bakimizda, yaridan fazlasi (%
65'i) “Ahlaki eylemleri deerlendirirken insanlarin nasil bir skiolduklarina bakmak
onemlidir.” Diguncesine katilmakta iken, % 12’sinin busdiiceye katilmagy ve %
23’'Unun de karasiz olgu goralmitar.

Ogretmenlerin Md.57’ye verdikleri cevaba bakimizda, Yaridan fazlasi (%
61') “Bir eylemin ahlaki dgerini o eylemi yerine getiren §nin karakteri belirler.”
Dustncesine katilmakta iken, % 16’sI busdiiceye katilmamakta ve % 23’Unin de
kararsiz oldgu, dolayisi ile bu konuda géetmenlerin gor§l birligi icerisinde
olmadiklari, yaridan fazlasi bu diinceye katilirken bir kisminin kararsiz qiduya da
bu gorige katilmadg gortlmGtir. Bu maddede ifade edilen “Erdem Ahlakini”
ogretmenlerin yarisindan fazlasi benimserken bir knsmise benimsemeglni ifade
edebiliriz.

Ogretmenlerin Md.58’e verdikleri cevaba baktmizda, yarisina yakini (%
47'si)  “Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettilde gére dgil, ne
yaptiklarina gore dgerlendirilmelidir.” Distincesine katilmakta iken, % 24’Gnin bu
disinceye katilmagh ve % 29unun da karasiz olglu dolayisi ile bu konuda
Ogretmenlerin gor§l birligi icerisinde olmadiklari, yarisina yakini bu sdiiceye
katilirken, dger yarisinin katilmagi ve karasiz oldgunu gorulmigtir. Bu maddedeki
ifadeden yola ¢ikarakgetmenlerin yarisinin “Yararci Ahlak”i benimserkgarisini ise
benimsemedgini ifade edebiliriz.

Ogretmenlerin Md.59'a verdikleri cevaba bakmizda, biyik kisminin (% 71’)

“Her durumda ve her keresinde eylemlerimizin ges@hucuna bakmamiz gerekir.”
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Dustncesine katilmakta iken, % 11’inin busdiiceye katilmagh ve % 18'inin de
karasiz oldgu, dolayisi ile bu konuda géetmenlerin gor§l birligi icerisinde
olmadiklari, biyuk kismi bu diinceye katilirken, % 30'un bu g@&aikatiimadg ve
karasiz oldgunu goralmigtir. Bu maddedeki ifadeden yola cikaragr@gimenlerin
blyuk cg@unlugu “Yararci Ahlak”i benimserken bir kisminin ise baeemediini ifade
edebiliriz.

Ogretmenlerin Md.60’a verdikleri cevaba baktnizda, blyik ¢gunlugun (%
76’s1) “Herkesin faydasini g6z 6ninde bulundurmhlala eylemlerin en temel 6lgutt
olmahdir.” Dislncesine katilmakta iken, % 9’unun busdiiceye katilmagh ve %
16’sinin da kararsiz olg@u, dolayisi ile bu konudagéetmenlerin gorgibirligi icerisinde
olmadiklari, buydk kismi bu dinceye katilirken, bir kisminin ise bu ggel
katilmadgl ve karasiz oldgunu gorulmigtir. Bu maddedeki ifadeden yola cikarak
ogretmenlerin buyldk ggunlugu “Yararci Ahlak”t benimserken bir kisminin ise
benimsemedgini ifade edebiliriz.

Ogretmenlerin Md.61’e verdikleri cevaba bakmizda, buyuk cgunlugu (%
76’s1) “Yapilacak d@ru sey herkes icin en iyi olandir.” Bincesine katilmakta iken
%11'i bu diginceye katilmamakta ve % 12'sinin de kararsiz g@ldwdolayisi ile bu
konuda @retmenlerin gor§l birligi icerisinde olmadiklari, buyuk kismi bu glinceye
katilirken, bir kisminin ise bu g katilmadgl ve karasiz oldgunu gorilmigttir. Bu
maddedeki ifadeden yola cikaralgrétmenlerin buytk ggunlugu “Yararct Ahlak”
benimserken bir kisminin benimsenig@ajoralmstar.

Ogretmenlerin Md.62’ye verdikleri cevaba bakmizda, tamamina yakininin
(% 93'U) “Yapilacak dgru seyin ne oldguna karar verirken, yapilabilecek site

alternatiflerin sonuglari géz dnidnde bulundurulmhali Distncesi katildiklarr ve bu
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yapilan d@ru davrangin sonuclarinin da géz onidnde bulundurulmasi veabgire
davraniimasi gerelgini ifade ederek bu yonu ile “Yararci ahlaki” besediklerini, %
6’sinin kararsiz kal@ini ve % 1'inin de bu diiinceye katilmagini soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.63’e verdikleri cevaba baktnizda, buyik cgunlugu (%
71') “Bir davransin ahlaki olup olmamasi icinde bulunulan kultireglhr.”
Dusltncesine katilmakta iken, % 13'UnuUn busigiceye katilmagh ve % 16’sinin da
kararsiz oldgu, dolayisi ile bu konuda géetmenlerin gor§l birligi icerisinde
olmadiklarini, bayuk ggunlugu “ahlaki gorecilik” ilkesini benimserken bir kismn ise
benimsemedini ya da kararsiz oldiunu séyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.64’e verdikleri cevaba bakinizda, yarisina yakini (% 48'i)
“Bir yalanin ahlaki veya ahlak diolarak yargilanmasi, eylemin icinde bulugdu
sartlara bglidir.” Duslncesine katilmakta iken, % 30'unun ise busititeye
katilmadgl ve % 22’sinin de karasiz olgu, dolayisi ile bu konudagtetmenlerin gorgi
birli gi icerisinde olmadiklarini, yarisina yakini “Ahlaorecilik” ilkesini benimserken,
diger yarisinin benimsemeghi ve kararsiz oldgunu soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.65’e verdikleri cevaba baktnizda, yarisina yakini (% 44°()
“Ahlaki olcitler bireysekeyler olarak gorulmelidir; bir kinin ahlaki bakimdan dgu
buldusunu bagka biri yanlg olarak yargilayabilir.” Dglincesine katilmakta iken, %
39'unun ise bu diiinceye katilmagh ve % 17’sinin de kararsiz olgu, dolayisi ile bu
konuda @retmenlerin gor§i birligi icerisinde olmadiklarini, yarisina yakini “Ahiak
gorecilik” ilkesini benimserken, ger yarisinin benimsemedili ve kararsiz oldgu
gorilmektedir.

Ogretmenlerin Md.66’ya verdikleri cevaba bakinizda, yarisina yakini (%

44°'0) “Ahlaki olcitler sadece bir ¢inin nasil davranmasi gerekii belirten kgisel



90

kurallardir; bakalar hakkinda yargl vermede kullanilamazlar.”siricesine katilmaz
iken, % 34’UnUn ise bu diinceye katildil ve % 22’sinin de kararsiz olgu, dolayisi
ile bu konuda gretmenlerin gorgl birligi icerisinde olmadiklarini, yarisina yakini
“Ahlaki gorecilik” ilkesini benimsemezken, %34’'Unrenimsemedini ve % 22’sini
ise kararsiz oldgunu soyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.67’ye verdikleri cevaba bakinizda, tamamina yakininin
(% 92’si) “Insanlar, az da olsa eylemlerininskalarina bilerek zarar vermeygaeden
emin olmalidirlar.” Dglncesine katildiklari ve bu yonl ile “Kantgi 6denlakini”
benimsediklerini, % 6’sinin karasiz ofglnu ve % 2'nin ise bu glinceye
katilmadgini sdyleyebiliriz.

Ogretmenlerin Md.68’e verdikleri cevaba bakimizda, yarisi (% 50’si}Benim
icin bir kisinin ahlaki karakteri dier ahlaki unsurlardan daha dnemlidir.” {Diéicesine
katilmakta iken, % 16’sinin ise bu diinceye katilmagh ve % 34'UnUn de kararsiz
oldugu, dolayisi ile bu maddedegr@tmenlerin gor§l birligi icerisinde olmadiklari
gorilmektedir.

Tablo 4.6 retmenlerin, Genel Etik Yakjamlarina iliskin Ortalama ve Standart

Sapmalari

Etik Durum Olcei (EDU) X | SS

KANTCI ODEV AHLAKI

Insanlar, bgkasinin onur ve refahini herhangi bir bicimde tekdebilecek 4,63 0,53
eylemlerde bulunmamalidirlar.
Bir eylem masum bir kiye zarar verecekse yapilmamalidir. 4,657
Insanlar, psikolojik veya fiziksel olarak ¢ha birine asla zarar vermemelidir. 4 5960
Insanlarin onur ve refahi toplumun en énemli ilgisaalidir. 4,23 0,71
Ne kadar kicuk olursa olsun, insanlarigkadarini riske sokmalari aslago 4,20 0,75

goralmemelidir.

Kazanilacak yarar ne olursa olsunskadarina zarar verme potansiyeli ortaya 4,19 0,82
cikarmak her zaman yastiir.

Insanlar, az da olsa eylemlerinirskalarina bilerek zarar vermeyegeden emin 4,16 0,61
olmahdirlar.

Ahlaki eylemlerde niyet 6nemlidir. 3,96 0,95
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ERDEM AHLAKI

Bir ahlaki sistemin amaci durustlik, adalet, yasbuerlik ve cesaret vb gibi 4,46 0,57
erdemli davranlar gosteren kiler yetistirmek olmalidir.

Ahlakh kisi, dogru zamanda, diwu yerde ve dgru 6lcliide davranan dir. 4,29 0,70
Ahlakta karakter onemlidir. 4,23 0,65
Ahlakhlik bazen sorumlu olduklarimizdan daha faggler yapmamizi gerektirir4,16 0,65
Ahlaki eylemler belli duygu ve motivasyonla birlékyapiimalidir. 4,090,71

Bir eylemin ahlak kuralina uygun olmasi yeterlgilidir, ayni zamanda o eylemir8,81 0,86
iyi bir karakterden dolayi yapilip yapiimgdonemlidir.

Ahlaki eylemleri dgerlendirirken insanlarin nasil birgkiolduklarina bakmak 3,68 0,95
Onemlidir.

Bir eylemin ahlaki dgerini o eylemi yerine getiren &hin karakteri belirler. 3,560,97
Benim icin bir kginin ahlaki karakteri dier ahlaki unsurlardan daha énemlidir. 3,4293

YARARCI AHLAK

Yapilacak d@ru seyin ne oldguna karar verirken, yapilabileceksite 4,16 0,56
alternatiflerin sonuclari g6z ininde bulundurulmhal
Yapilacak dgru sey herkes igin en iyi olandir. 3,94,95

Herkesin faydasini g6z ontinde bulundurmak ahlderelerin en temel olgiti 3,86 0,86
olmalidir.
Her durumda ve her keresinde eylemlerimizin geaelisuna bakmamiz gerekir. 3,73,90

Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettildegore dgil, ne 3,30 1,06
yaptiklarina gére derlendirilmelidir.

AHLAK I GOREQLIK
Bir davrangin ahlaki olup olmamasi icinde bulunulan kilttrelthr. 3,74 0,95

Bir yalanin ahlaki veya ahlaksolarak yargilanmasi, eylemin iginde bulugdu 3,17 1,09
sartlara bglidir.

AhIaki olcutler bireysegeyler olarak gorilmelidir; bir kinin ahlaki bakimdan 3,06 1,18
dogru buldyunu baka biri yanls olarak yargilayabilir.

Ahlaki olgutler sadece bir ¢inin nasil davranmasi geregiti belirten kiisel 2,89 1,13
kurallardir; bakalar hakkinda yargi vermede kullanilamazlar.

“Kantci Odev Ahlaki” yaklaim ortalamasi 4,320,69
“Erdem Ahlaki” yaklgim ortalamasi 3,96 0,77
“Yararci Ahlak” yaklgimi ortalamasi 3,80 0,86
“Ahlaki Gorecilik” yaklasimi ortalamasi 3,21 1,08
Toplam (Genel) yakkam ortalamasi 3,92 0,85

Tablo 4.6'da argirmaya katilan @gretmenlerin, genel etik yakdamlari

incelenmitir. Buna gore gretmenlerin genel etik yakian konusunda; “Kantgi Odev

Ahlaki” yaklasimina (Y: 4,32) ortalama il&kuvvetle katildiklari “Erdem Ahlaki”
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yaklasimina (Y= 3,96) ve “Yararci Ahlak” yakkamina (Y= 3,80) ortalama ile
katildiklari ve “Ahlaki Goérecilik” yaklaimi konusunda ise X = 3,21) ortalama ile

kararsizkaldiklari gérilmekte olup toplam (genel) yaktaa baktgimizda da R=
3,92) ortalama ilékatildiklari sonucuna ukalmistir. Ogretmenlerin en fazla “Kantgl

Odev Ahlaki’ni benimsedini bu yaklgim icerisinde de; thsanlar, bgkasinin onur ve
refahini herhangi bir bicimde tehdit edebilecekegylerde bulunmamalidirlar.”X =

4,63) ve “Bir eylem masum bir §tye zarar verecekse yapllmamalldlr.?(: 4,62)
gortslerini en fazla (kuvvetle katiliyorum) benimsediklgoriulmektedir. Aratirmaya
katilan @retmenlerin ikinci olarak “Erdem Ahlaki” yakdamini benimsedikleri, bu

yaklasim icerisinde de “Bir ahlaki sistemin amaci duriktladalet, yardimseverlik ve

cesaret vb gibi erdemli davratar gosteren kiler yetistirmek olmalidir.” (Y= 4,46)
“Yararci Ahlak” yaklgimini benimsedikleri, bu yaldan icerisinde de “Yapilacak

dogru seyin ne oldguna karar verirken, yapilabileceksik alternatiflerin sonuclari

g6z Uninde bulundurulmalidirX= 4,16) gorgint en fazla (katilyorum)
benimsedikleri gorulmektedir. Agarmaya katilan @retmenlerin en az “Ahlaki

Gorecilik” yaklasimini benimsedikleri, bu yaldam icerisinde de “Bir davragin ahlaki

olup olmamasi i¢inde bulunulan kultire gbdlr.”(Y: 3,74) goérgunu en fazla
(katilyorum) benimsedikleri gorilmektedir.
4.4. DORDUNCU ALT PROBLEMHLISKIN BULGULAR

Arastirmanin dordincu alt problemi: Ataemaya katilan gretmenlerin, karakter
egitimi uygulamalari ile cinsiyet, okulun statlsigrénim dizeyi, kidem ve bramibi

degiskenler acisindan anlamh birgki var midir?
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Bu alt probleme ikkin anketin 1. Bolumunde ( 1-16. maddeler): Karakte
Egitimi Etkinlikleri (KEK) ile 6gretmenlerin, karaktergdimi konusunda sinif ici ve
disi uygulamalarini g6z 6nidnde bulundurarak hangiilgel etkinlik uyguladiklari
sorulmy, alinan cevaplardan elde edilen veriler “Kay- kaesti” ile test edilerek
cinsiyet, okulun statisu,géenim duzeyi, kidem ve brardesiskenlerine gére anlamli
bir farklik gosterip/gostermegi arastiriimistir. Fakat bgimsiz dgiskenlere ait capraz
tablolar incelendiinde beklenen deri 5'ten kicik gdzenek sayisinin %20'yitigl
gorulmistir. Bu durumda, denek sayisinin artiriimasi mimkdimadgindan
Blyukozturk’dn (2008:153)' de ifade diti gibi gruplar arasinda bigérmelere
gidilerek, gozeneklere gén sayi artiriimaya callmistir. Boylece bu maddelerdeki
secenekler; “Hicbir zaman” (1 ve 2), “Ara sira” (8 “Her zaman”(4 ve 53eklinde
acli formata dongitirilerek beklenen gerler artirllmg, boylece “kay-kare testi’nin
kullanimi mimkidn olmgtur. “Kay-kare testi” icin anlamlihk dizeyi p< .08larak
kabul edilm§ ve b&imsiz dgiskenlere gore anlamh farkhlik gosteren maddeler
tablolstirlarak anlamlilik diizeyleri incelengtir.

a) Cinsiyet

Arastirmaya katillan gretmenlerin, karakter ggimi uygulamalarinin cinsiyete
gore farklihk gosterip gostermedikleri “kay-karesti” ile analiz edilmitir. Yapilan
analiz sonucunda anlamlh farkliik bulunan maddefablolgtirilarak elde edilen

sonugclar Tablo 4.7'de gosterilghir.
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Tablo 4.7 Aratirmaya Katilan @retmenlerin, Karakter #timi Uygulamalarinin

Cinsiyet Dgiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi
X2 sd| p

Madde:15

Ogrencilere, gunlik hayat gkilerinde iyi bir

. e 12,644| 2 |0,002
centilmen olmalarini gretirim.

p< .05

Arastirmaya katilan gretmenlerin karakter ggimi uygulamalarinda, cinsiyet
degiskenine gore sadece bir maddede anlamli fark tesldinistir. “Md.15 Ogrencilere,
gunlik hayat igkilerinde iyi bir centilmen olmalarini getirim.” (Xz(z) = 12,644,
p<,05) maddesine kadirgi@tmenlerin % 87’si “Her zaman” diizeyinde cevaprken,
erkek @retmenlerin % 76’s1 “Her zaman” diizeyinde cevapmigtir. Buna goére kadin
Ogretmenlerin, @grencilerine gunlik ygamlarinda iyi bir centilmen olmalari konusunda
erkek @retmenlere gore daha fazla etkinlik uyguladiklasdyleyebiliriz.
b) Okulun Statist

Arastirmaya katilan gretmenlerin, karakter ggimi uygulamalarinin okulun
statlsiine gore farklilik gosterip gostermedikldway-kare testi” ile analiz edilrgtir.
Yapilan analiz sonucunda anlamh farklihk bulunaraddeler tablokdirilarak elde
edilen sonuclar Tablo 4.8'de go6steriftm.
Tablo 4.8 Aratirmaya Katilan @retmenlerin, Karakter gtimi Uygulamalarinin

Okulun Statisu Daskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Madde:3-6-10 Kay- Kare Testi

X2 sd p

Odevlerini zamaninda teslim etmelerini isteyere

Ogrencilere dakik olmay: getirim. k16’406 2 | 0,000
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Ogrencilerin karakterini gejtirecek daha iyi 7.071 | 2| 0,029
yollar bulmaya c¢agirim

Degisik ortamlarda adil ve hakkaniyetli
davranglar gosterebilecekleri uygulamalar icin | 9,567 | 2| 0,008
ogrencileri cesaretlendiririm.

p< .05

Arastirmaya katilan gretmenlerin karakter gitimi uygulamalarinda, “okulun
statiisu” dgiskenine gore i¢ maddede anlamli fark tespit egtimi

“Md.3) Odevlerini zamaninda teslim etmelerini isteek @rencilere dakik
olmay! @retirim.” (Xz(z) = 16,406, p<,05) maddesine ilk@&timde cakan
ogretmenlerin % 93’0 “Her zaman” dizeyinde cevap irken, lisede caan
ogretmenlerin % 82’si “Her zaman” dizeyinde cevapmigtir. Buna gore ilk@retimde
calisan @gretmenlerin, @rencilerin dakik olmasi konusunda, lisede gzl Gretmenlere
gore daha fazla etkinlik uyguladiklari séylenebilir

“Md.6) Ogrencilerin karakterini gejtirecek daha iyi yollar bulmaya cglim.”
(Xz(z) = 7,071, p<,05) maddesine ilk@timde cakan @Gretmenlerin % 87’si “Her
zaman” diuzeyinde cevap verirken, lisede sgali@retmenlerin % 80'ni “Her zaman”
dizeyine cevap verstir. Buna gore ilk@retimde cakan @retmenlerin, @rencilerin
karakterini gektirmeleri, iyi karaktere sahip olmalari konusund&éede cakan
ogretmenlere gore daha fazla gayret ettikleri soybdine

“Md.10) Degzisik ortamlarda adil ve hakkaniyetli davrgiar gosterebilecekleri
uygulamalar icin @rencileri cesaretlendiririm.” (Xz) = 9,567, p<,05) maddesine
ilkdgretimde cakan @retmenlerin % 83'lU “Her zaman” dizeyinde cevapirken,
lisede cakan @retmenlerin % 76’s1 “Her zaman” dizeyinde cevapmigtir. Buna

gore ilkGretimde cakan @retmenlerin, @rencilere cesaret ve firsatlar vererek
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hayatlarinda adil ve hakkaniyetli davrgar gostermeleri konusunda, lisede gati
ogretmenlere gore daha fazla etkinlik uyguladikléslenebilir.
c) Ogrenim Duizeyi

Arastirmaya katilan gretmenlerin, karakter gimi uygulamalarinin grenim
dizeyine gore farklik gosterip gostermedikleriaykkare testi” ile analiz edilrgir.
Yapilan analiz sonucunda anlamli fark bulunansami
d) Kidem (Hizmet Y1)

Arastirmaya katillan gretmenlerin, karakter g&timi uygulamalarinin kideme
(hizmet yilina) gore farklihk gosterip gostermddik “kay-kare testi” ile analiz
edilmistir. Yapilan analiz sonucunda anlamli farklihk bo&n maddeler tablaitarilarak
elde edilen sonuglar Tablo 4.9'da gdsteriiini
Tablo 4.9 Aratirmaya Katilan @retmenlerin, Karakter #timi Uygulamalarinin

Kidem (Hizmet Yili) Dgiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi
Madde:2 y

X2 |sd| p

Gunluk ders programimin en az 5 dakikasini ahlg

1
ve karakter gitimine ayiririm. k20’069 101 0,029

p< .05

Arastirmaya katilan  @retmenlerin  karakter gimi uygulamalarinda,
kidem(hizmet yil) dgiskenine gore sadece bir maddede anlaml fark tesidimistir.
“Md.2) Gunlik ders programimin en az 5 dakikasihlalk ve karakter @timine
ayirinm.” (Xz(lo) = 20,069, p<,05) maddesine 1-5 yilini gah Gretmenlerin % 57’si,
6-10 yihni galsan @retmenlerin %65'i, 11-15 yilini ¢gan @retmenlerin %70'i, 16-20

yihni calsan @&retmenlerin %63’U, 21-25 yilinl ¢cagan @retmenlerin %74'0 ve 26 ve
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Uzeri calsan @retmenlerin % 82’si “Her zaman” dizeyinde cevapmiglerdir. Buna
gore gunlik ders programinin en az dakikasini ahlak ve karaktegigmine ayirarak
ogrencilerin ahlakli ve karakterli ygtheleri konusunda en az etkigilil-5 yilini ¢calsan
ogretmenler uygularken, en fazla etkgilise 21-25 yilini ¢cagan @Gretmenler ile 26 ve
tzeri yilini calgsan @retmenlerin uygulagh gorulmitir. Meslge yeni balayan
ogretmenlerin bu konuda 20 ve Uzeri yilini gah tecribeli gretmenlere gore daha az
duyarli old@gunu ve @rencilerin ahlakli ve karakterli ygtheleri konusunda daha az
etkinlik uyguladiklari séylenebilir.

e) Bran

Arastirmaya katilan gretmenlerin, karakterggimi uygulamalarinin braga gore
farkhlik gosterip gostermedikleri “kay-kare tesiieé analiz edilmgtir. Yapilan analiz
sonucunda anlaml fark bulunamatm

4.5. BSINCI ALT PROBLEMEILISKIN BULGULAR

Arastirmanin beinci alt problemi: Aratirmaya katilan gretmenlerin, ahlak ve
karakter gitimi algi ve tutumlari ile cinsiyet, okulun statysigrenim dizeyi, kidem ve
brarg gibi deziskenler acisindan anlamh birgki var midir?

Bu alt probleme ikkin anketin 2. Boluminde ( 17-42. maddeler) hamata
Karakter Bitimi Tutum Olcai (KETO) ile 6gretmenlerin, karakter ggtimi
konusundaki algi ve tutumlarinin hangi dizeyde @t 6lcmek amaciyla sorular
sorulmy, alinan cevaplardan elde edilen veriler “Kay- k#&esti” ile test edilerek
cinsiyet, okulun statisu,géenim dizeyi, kidem ve brardesiskenlerine gbre anlamli
bir farklillk gosterip/gostermegi arastiriimistir. Fakat bgimsiz dgiskenlere ait capraz
tablolar incelendiinde beklenen dgri 5'ten kicik gozenek sayisinin %20'yitigi

gorulmistdr. Bu durumda, denek sayisinin artiriimasi mimkdimadgindan
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Blyukozturk’dn (2008:153)' de ifade diti gibi gruplar arasinda bigérmelere
gidilerek, gozeneklere gén sayi artiriimaya callmistir. Boylece bu maddelerdeki
secenekler; “Hi¢ Katilmiyorum” (1 ve 2), “Ne kapbrum Ne katilmiyorum” (3) ve
“Katiliyorum”(4 ve 5) seklinde Uuclu formata dontiirtilerek beklenen gerler
artirlimis, boylece “kay-kare testi’nin kullanimi mimkin olgtwr. “Kay-kare testi”
icin anlamhlik dizeyi p< .05 olarak kabul edikmve b&imsiz dgiskenlere gore
anlamh farklihk gosteren maddeler tablglalarak anlamlilik diizeyleri incelengtir.
a) Cinsiyet

Arastirmaya katilan gretmenlerin, ahlak ve karaktegigmi algl ve tutumlarinin
cinsiyete gore farklik gosterip gostermediklekiay-kare testi” ile analiz edilrytir.
Yapilan analiz sonucunda anlamli farklihk bulunaraddeler tablokdirilarak elde
edilen sonuclar Tablo 4.10'da go6sterigiii
Tablo 4.10 Argtirmaya Katilan @retmenlerin, Ahlak ve Karaktergimi Algi ve

Tutumlarinin Cinsiyet Dg&skenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Madde:38 Kay- Kare Testi

X2 |sd| p

Ogretmenler, toplumun benimsgdbelli degerleri
daha iyi yansitabilmeleri igcin gerefinde 12,781 2 | 0,002
ogrencilerin dgerlerini dezistirmeye calgmalidir.

p< .05

Arastirmaya katilan gretmenlerin ahlak ve karaktegiemi konusundaki algi ve
tutumlarinin, cinsiyet d@skenine gore sadece bir maddede anlamli farkhldugl
tespit edilmgtir. “Md.38) Ogretmenler, toplumun benimsgdibelli deserleri daha iyi
yansitabilmeleri icin gerelginde @Grencilerin dgerlerini deistirmeye calgmalidir.”

(Xz(z) = 12,781, p<,05) maddesine kadigréimenlerin % 58I “Katiliyorum”
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duzeyinde cevap verirken, erkegrétmenlerin % 70'i “Katiliyorum” diizeyinde cevap
vermisti. Buna gore erkek gietmenlerin, “toplumun benimsegli belirli degerlerin
ogrencilere  kazandirilmasi  konusunda greéncilerin  dgerleri  deistirilebilir”
distncesine bayangdetmenlere gore daha fazla katgidgorulmektedir.
b) Okulun Stattsu

Arastirmaya katilan gretmenlerin, ahlak ve karaktegigmi algl ve tutumlarinin
calistiklari okulun stattisiine goére farkhlik gosteripstgimedikleri “kay-kare testi” ile
analiz edilmgtir. Yapilan analiz sonucunda anlamh farkhlik bo&dn maddeler
tablolstirilarak elde edilen sonuclar Tablo 4.11'de gabtestir.
Tablo 4.11 Argtirmaya Katilan @retmenlerin, Ahlak ve Karaktergimi Algi ve
Tutumlarinin  Caktiklari Okulun Statiisi DBgskenine Gore “Kay- Kare Testi”

Sonuclar

Kay- Kare Test
X2 |sd| p

Madde:22

Karakter gitimi okullarda ydruttlen ders programlarly

butinlatirimelidir. %,708 2 {0,008

p< .05

Arastirmaya katilan gretmenlerin ahlak ve karaktegigmi konusundaki algi ve
tutumlarinin, okulun stattsu gigkenine gore sadece bir maddede anlamh farklilik
oldugu tespit edilmgtir. “Md.22) Karakter @itimi okullarda yuritulen ders
programlariyla buttnkiriimelidir.” (X 2(2) = 9,708, p<,05) maddesine ilk@&timde
calisan @retmenlerin % 91'i “Katiliyorum” dizeyinde cevaprirken, lisede cagan
Ogretmenlerin % 88’i “Katiliyorum” diizeyinde cevapruastir. Buna gore ilkgretimde

calisan @retmenlerin, karakter ggtiminin okullarda yuritilen ders programlari ile
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birlestirilmeli duslncesine, lisede cahn @&retmenlere gore daha fazla katgdi
gorulmektedir.
c) Ogrenim Duizeyi

Arastirmaya katilan gretmenlerin, ahlak ve karaktegigmi algl ve tutumlarinin
ogrenim duizeylerine gore farklilik gosterip gosteribi “kay-kare testi” ile analiz
edilmistir. Yapilan analiz sonucunda anlamli farklihk bo&n maddeler tablaitarilarak
elde edilen sonuclar Tablo 4.12’de gOsterghmi
Tablo 4.12 Argtirmaya Katilan @retmenlerin, Ahlak ve Karaktergimi Algi ve

Tutumlarinin @renim Duizeyi Dgiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi
X2 |sd| p

Madde:39

Ogretmenler ahlaki konularda kendi gglrini

belirtmekten kaginmalidirlar. 9,614| 4| 0,047

p< .05

Arastirmaya katilan gretmenlerin ahlak ve karaktegigmi konusundaki algi ve
tutumlarinin, @renim dizeyi dgiskenine gore sadece bir maddede anlamli farklihk
oldugu tespit edilmjtir. “Md.39) Ogretmenler ahlaki konularda kendi gélrini
belirtmekten kacinmahdirlar.” (364) = 9,614, p<,05) maddesine 6n lisans mezunu
ogretmenlerin % 43’0, lisans mezun@grétmenlerin % 52’si ve lisansusti mezunu
ogretmenlerin % 57’si “Katilmiyorum” dizeyinde cevapermisti. Buna gore
ogretmenlerin @itim dizeyi arttikca, ahlaki konularda kendisdiicelerini aciklama
konusunda herhangi bir sakinca olngadyoristiniin daha fazla benimseputi ifade

edebiliriz.
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d) Kidem (Hizmet yili)

Arastirmaya katilan gretmenlerin, ahlak ve karaktegigmi algl ve tutumlarinin
mesleki kidemlerine (hizmet yilina) gore farkhigosterip gostermedikleri “kay-kare
testi” ile analiz edilmgtir. Yapilan analiz sonucunda anlamli farklilik imén maddeler
tablolstirilarak elde edilen sonuclar Tablo 4.13'de gabtestir.

Tablo 4.13 Argtirmaya Katilan @retmenlerin, Ahlak ve Karaktergimi Algi ve

Tutumlarinin Kidem (Hizmet yill) Dgskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi
X2 |sd| p

Madde:35-40

Ahlak_l tartsmalara arac_:l_llk ettimde ailelerden 27.826| 10| 0,002
gelebilecek muhtemel itirazlardan korkmam.

Onemli olan @rencilerin okul kurallarina uyup
uymamalaridir; retmen ve idarecileringiencilerin

ahlaki davrarglan konusunda daha fazla sorumigdy 26,1901 101 0,003
yoktur.

p< .05

Arastirmaya katilan gretmenlerin ahlak ve karaktegiemi konusundaki algi ve
tutumlarinin, kidem (hizmet yili) deskenine gore iki maddede anlamli farklilik oflu
tespit edilmgtir:

“Md.35) Ahlaki tartsmalara aracilik e@gimde ailelerden gelebilecek muhtemel
itirazlardan korkmam.” (ﬂlo) = 27,826, p<,05) maddesine 1-5 yilini gah
ogretmenlerin % 67’si, 6-10 yilini ¢cain @Gretmenlerin %72’si, 11-15 yilini ¢caén
Oogretmenlerin %71'i, 16-20 yilini ¢ghan dGretmenlerin %81'i, 21-25 yilini ¢ghn
Ogretmenlerin %79'u ve 26 ve Uzeri gan @retmenlerin % 781 “Katiliyorum”
dizeyinde cevap vergterdir. Buna goOre ahlaki tagtnalara aracilik edildinde

ailelerden gelebilecek itirazlardan korkmama komasen az % 67 ile 1-5 yilini ¢gn
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ogretmenler katilirken, en fazla ise % 81 ile 16—#(hycalsan @Gretmenlerin katildii
gorulmistir. Meslge yeni balayan @retmenlerin bu konuda 16 ve lzeri yilini gah
tecrtbeli @retmenlere gore daha fazla cekimser ve ailederbigetek itirazlara kam
daha temkinli olduklarini séyleyebiliriz.

“Md.40) Onemli olan @rencilerin okul kurallarina uyup uymamalaridir;
Ogretmen ve idarecilerin gencilerin ahlaki davraglari konusunda daha fazla
sorumlul@gu yoktur.” (Xz(lo) = 26,190, p<,05) maddesine 1-5 yilini gah
ogretmenlerin % 85’i, 6-10 yilini ¢cgan @&retmenlerin %82’si, 11-15 yilini ¢ghn
ogretmenlerin %84’lU, 16—20 yilini ¢cghin @Gretmenlerin %78’i, 21-25 yilini ¢ahn
ogretmenlerin %79’u ve 26 ve Uzeri gan @Eretmenlerin % 64’4 “Katilmiyorum”
dizeyinde cevap vergierdir. Buna goére gretmen ve idarecilerin sorumluluklari
ogrencilerin sadece okul kurallarint uyup uymamal&onusunda d&l gunlik
yasamlarindaki sergiledikleri ahlaki davralari ile ilgili de sorumluluklar vardir
distincesine en fazla 1-5 yilini galn @Gretmenler katildiklarini, en az ise 26 ve lzeri
yilini calsan @Gretmenlerin katildiini sdyleyebiliriz. Bu konuda daha 6nceki uygulama
ve tutumlarin tersine mege yeni balamis Ogretmenlerin @rencilerde olumlu
davranglar sergilemeleri konusunda tecribelgrétmenlere goére daha sorumlu ve
duyarli olduklarini séyleyebiliriz.

e) Bran

Arastirmaya katilan gretmenlerin, ahlak ve karaktegigmi algl ve tutumlarinin

brarmslarina gore farklilik gosterip gostermedikleri “kkgre testi” ile analiz edilngtir.

Yapilan analiz sonucunda anlaml bir farkhlik ndemamgtir.
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4.6. ALTINCI ALT PROBLEMEILISKIN BULGULAR

Arastirmanin altinci alt problemi: Asairmaya katilan gretmenlerin, genel etik
yaklasimlari ile cinsiyet, okulun statlisu,g@nim duzeyi, kidem ve brangibi
degiskenler acisindan anlamh birgki var midir?

Bu alt probleme ikkin anketin 3. Béluminde ( 43-68. maddeler) hamataEtik
Durum Olggi (EDU) ile dgretmenlerin, karakter gitimi konusundaki genel etik
yaklasimlarinin ne oldgunu 6lcmek amaciyla sorular sorulgnalinan cevaplardan elde
edilen veriler “Kay- kare testi” ile test edilereksiyet, okulun stattistigéenim dizeyi,
kidem ve brag desiskenlerine goére anlamh bir farkhlik gdsterip/gashedii
arastinimistir. Fakat bgimsiz dgiskenlere ait capraz tablolar incelegidide beklenen
degeri 5'ten kicguk gozenek sayisinin %20"gtig gorulmdtir. Bu durumda, denek
sayisinin artirilmasi mimkuin olmgdidan Blyukoztirk'in (2008:153)’ de ifade giti
gibi gruplar arasinda bigermelere gidilerek, gdzeneklere @in sayi artiriimaya
calisiimistir. Boylece bu maddelerdeki se¢cenekler; “Hi¢ Katyorum” (1 ve 2), “Ne
katiliyorum Ne katilmiyorum” (3) ve “Katiliyorum”(4/e 5) seklinde Ucgli formata
donigturilerek beklenen gerler artirllmg, boylece “kay-kare testi’nin kullanimi
mumkuin olmgtur. “Kay-kare testi” icin anlamlilik diizeyi p< .08arak kabul edilnyi
ve ba&imsiz dgiskenlere gbre anlamli farklihk gdsteren maddeldnldiastirilarak
anlamhlik dizeyleri incelenrstir.

a) Cinsiyet

Arastirmaya katilan gretmenlerin, genel etik yaldanlarinin cinsiyete gore
farkhlik gosterip gostermedikleri “kay-kare testieé analiz edilmgtir. Yapilan analiz
sonucunda anlamh farkllik bulunan maddeler ta®tallarak elde edilen sonuglar

Tablo 4.14’de gOsterilrgiir.
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Tablo 4.14 Arstirmaya Katilan @retmenlerin, Genel Etik Yakfanlarinin Cinsiyet

Degiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi
X2 |sd| p

Madde:44-58

Kazanilacak yarar ne olursa olsunskadarina zarar verm

e
potansiyeli ortaya ¢ikarmak her zaman ygnli 6,358) 20,042

Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettiide

gore dgil, ne yaptiklarina gére gerlendirilmelidir. 17,829 210,000

p< .05

Arastirmaya katillan @retmenlerin genel etik yakianlarinin, cinsiyet
degiskenine gore iki maddede anlamli farklilik ofautespit edilmtir:

“Md.44) Kazanilacak yarar ne olursa olsunskadarina zarar verme potansiyeli
ortaya cikarmak her zaman yahh.” (Xz(z) = 6,358, p<,05) maddesine bayan
ogretmenlerin % 89’u “Katiliyorum” diizeyinde cevaprivken, erkek @retmenlerin %
83'U “Katilliyorum” dizeyinde cevap vergtir. Buna gore bayan gbetmenlerin,
kazanilacak yara bakilmaksizingskalarina zarar vermenin gau olmadgi disiincesine,
bu bglamda “Kant¢i Odev Ahlakina” erkekgtetmenlere gore daha fazla katgdi
gorulmektedir.

“Md.58) Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettikdegore dgil, ne
yaptiklarina gore dgerlendirilmelidir.” (X2(2) = 17,829, p<,05) maddesine bayan
ogretmenlerin % 39’u “Katiliyorum” diizeyinde cevaprivken, erkek @retmenlerin %
54’0 “Katillyorum” diizeyinde cevap vergtir. Buna gore erkek gietmenlerin,
insanlarin hangi duygulari ile hareket etmelerindgade ne yaptiklarina bakiimali
disincesine ve “Yararci Ahlak” yalkdanina bayan gretmenlere goére daha fazla

katildigi goralmektedir.
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b) Okulun Stattsi

Arastirmaya katilan gretmenlerin, genel etik yaklanlarinin calgtiklari okulun
statiisiine gore farklilik gosterip gostermedikldwy-kare testi” ile analiz edilrgtir.
Yapilan analiz sonucunda anlamli farklihk bulunaraddeler tablokdirilarak elde
edilen sonuclar Tablo 4.15'de go6sterigiii
Tablo 4.15 Argtirmaya Katilan @retmenlerin, Genel Etik Yak§amlarinin Calgtiklari

Okulun Statist Daskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi
X2 |sd| p

Madde:54-65-66

Ahlaki eylemler belli bir duygu ve motivasyonla lbite

yapilmalidir. 8,838 | 2/0,012

Ahlaki olcutler bireysekeyler olarak gortlmelidir; bir kinin
ahlaki bakimdan doru buldigunu baka biri yanlg olarak 22,627| 20,000
yargilayabilir.

Ahlaki ol¢utler sadece bir ginin nasil davranmasi gerekiti
belirten kiisel kurallardir; bgkalari hakkinda yargi vermede 17,616| 2 | 0,000
kullaniimazlar.

p< .05

Arastirmaya katilan gretmenlerin genel etik yakiamlarinin, okulun stattsu
degsiskenine gore (¢ maddede anlamh farklilik giduespit edilmgtir:

“Md.54) Ahlaki eylemler belli bir duygu ve motivganla birlikte yapiimalidir.”
(Xz(z) = 8,838, p<,05) maddesine ilk@timde cakan d@retmenlerin % 88’i
“Katiliyorum” dizeyinde cevap verirken, lisede ¢ah d@retmenlerin % 82’si
“Katiliyorum” dizeyinde cevap vergtir. Buna gore ilk@retimde cakan
ogretmenlerin, ahlaki eylem ve davrgarin belli bir duygu ve motivasyonla beraber
yapillmasi gerek#i dislncesine, bu amda “Erdem Ahlaki” yaklgamina lisede

calisan @retmenlerden daha fazla katgdgorulmutar.
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“Md.65) Ahlaki dlcitler bireysekeyler olarak gorulmelidir; bir kinin ahlaki
bakimdan dgru buldiunu baka biri yanls olarak yargilayabilir.” ()3(2) = 17,616,
p<,05) maddesine ilgietimde cakan @Gretmenlerin % 53’0 “Katillyorum” diizeyinde
cevap verirken, lisede c¢cgin @Gretmenlerin % 46’s1 “Katilmiyorum” dizeyinde cevap
vermistir. Buna gore ilkgretimde cakan @retmenlerin yarisindan fazlasini, ahlaki
Olcitlerin bireysel oldgunu benimserken, lisede gan &Gretmenlerin sadece %34’ bu
distinceyi benimsemgive %46’sinin bu diiinceye “Ahlaki Gorecelik” yakkamina
katilmadgl géralmigtar.

“Md.66) Ahlaki olcutler sadece bir ¢thin nasil davranmasi geregii belirten
kisisel kurallardir; bgkalari hakkinda yargl vermede kuIIanllmazIar.”z((g}(: 22,627,
p<,05) maddesine ilktietimde cakan @retmenlerin % 42’si “Katiliyorum” diizeyinde
cevap verirken, lisede c¢cgin @Gretmenlerin % 50’s1 “Katilmiyorum” dizeyinde cevap
vermisti. Buna gore ilk@retimde cakan @retmenlerin yarisina yakini, ahlaki
Olcutlerin bireysel oldgunu ve bireyin nasil davranmasi gergkti belirten kurallar
oldugunu benimserken, lisede galn @Gretmenlerin sadece %26’sI bu sdiiceyi
benimsemy ve %50’sinin ise bu diiinceye “Ahlaki Gorecelik” yakkamina katiimadil
gorulmugtar.

c) Ogrenim Diizeyi

Arastirmaya katilan @retmenlerin, genel etik yaldanlarinin  @&renim
duzeylerine gore farklilik gosterip gostermedikléay-kare testi” ile analiz edilngiir.
Yapilan analiz sonucunda anlamh farklihk bulunaraddeler tablokdirilarak elde

edilen sonuclar Tablo 4.16’da gosterigtni
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Tablo 4.16 Argtirmaya Katilan @retmenlerin, Genel Etik Yak§anlarinin Ggrenim

Duzeyi Daiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi
X2 |sd| p

Madde:58-64-68

Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettikde

gore dgil, ne yaptiklarina gére g@erlendirilmelidir. 19,393 410,001

Bir yalanin ahlaki veya ahlakgiolarak yargilanmasi,

eylemin igcinde bulundgu sartlara bghdir. 9.673| 4/0,046

Benim igin bir kiinin ahlaki karakteri dier ahlaki

unsurlardan daha énemlidir. 12,257/ 410,016

p< .05

Arastirmaya katillan gretmenlerin genel etik yaldamlarinin, gitim dizeyi
degsiskenine gore Gc maddede anlamh farklilik giduespit edilmgtir:

“Md.58) Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettikdegore dgil, ne
yaptiklarina gore dgrlendirilmelidir.” (X2(4) = 19,393, p<,05) maddesine 6n lisans
mezunu @retmenlerin % 81'i, lisans mezunuwrétmenlerin % 46’siI ve lisansistiu
mezunu @retmenlerin % 33’0 “Katiliyorum” dizeyinde cevaprvaslerdir. Buna gore
ogretmenlerin  @itim dlzeyi arttikga, insanlarin hangi duygularie ilhareket
etmelerinden ziyade ne yaptiklarina bakilmalisioitesine ve “Yararci Ahlak”
yaklasimina daha az katilgh gorilmektedir.

“Md.64) Bir yalanin ahlaki veya ahlakgiiolarak yargilanmasi, eylemin icinde
bulundgu sartlara bghidir.” (X2(4) = 9,673, p<,05) maddesine 6n lisans mezunu
ogretmenlerin % 60’1, lisans mezunyrétmenlerin % 47’si ve lisansistic mezunu
ogretmenlerin % 421'i “Katiliyorum” dizeyinde cevap rugslerdir. Buna gobre

ogretmenlerin gitim dlzeyi arttikca, yalan bir ifadenin ahlaki ewhlak dyi olarak
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kabul edilmesinde, icinde bulunulaartlara gére dgerlendirilmelidir digtincesinin, bu
baglamda “Ahlaki Gorecelik” yaklgminin daha az kabul gorgii ifade edilebilir.

“Md.68) Benim icin bir kginin ahlaki karakteri dier ahlaki unsurlardan daha
onemlidir.” (X2(4) = 12,257, p<,05) maddesine 6n lisans mezuratimenlerin % 53'(,
lisans mezunu @etmenlerin % 51'i ve lisansistl mezungréimenlerin % 36’sI
“Katiliyorum” dizeyinde cevap vergierdir. Buna goére gretmenlerin @itim duzeyi
arttikca, ahlaki karakterin gier ahlaki unsurlardan daha 6énemli gildudistincesini ve
“Erdem Ahlaki” yaklgimini daha az benimsedikleri gortlmektedir.

d) Kidem (Hizmet yili)

Arastirmaya katilan gretmenlerin, genel etik yaklamlarinin mesleki kideme
(hizmet yilina) gore farklihk goOsterip gostermddik “kay-kare testi” ile analiz
edilmistir. Yapilan analiz sonucunda anlamli farklihk bo&n maddeler tablaitarilarak
elde edilen sonuclar Tablo 4.17’de gOsterghmi
Tablo 4.17 Argtirmaya Katilan @retmenlerin, Genel Etik Yakjamlarinin Kidem

(Hizmet yil) Desiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi

Madde:58-60 N o] p

Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket
ettiklerine gore dgl, ne yaptiklarina gére 38,375/10| 0,000
deserlendirilmelidir.

Herkesin faydasini g6z 6éninde bulundurmak ahl

. 0z On 0,624( 100,024
eylemlerin en temel 6lgutt olmaldir.

p< .05
Arastirmaya katilan gretmenlerin genel etik yakjamlarinin, kidem(hizmet yili)

degiskenine gore iki maddede anlamli farklilik ofautespit edilmtir:
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“Md.58) Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettikdegore dgil, ne
yaptiklarina gore dgerlendirilmelidir.” (Xz(lo) = 38,375, p<,05) maddesine 1-5 yilini
calisan @retmenlerin % 32’si, 6-10 yilini ¢cgan @&retmenlerin % 40’1, 11-15 yilin
calisan @retmenlerin % 48'i, 16-20 yilini cghn @&retmenlerin %56’s1, 21-25 yilini
calsan @@retmenlerin %52'si ve 26 ve Uzeri gan @&retmenlerin % 70’
“Katiliyorum” diizeyinde cevap vergierdir. Buna gore insanlarin hangi duygu ve
distnce ile hareket ettiklerine bakmaksizin ne yaptikb bakmali ve yaptiklarina gore
degerlendirilmeli digiincesine, “Yararci Ahlak” yakiamina en az % 32 ile 1-5 yilini
calsan @retmenler katilirken, en fazla ise % 70 ile 26 veerii yilini calsan
ogretmenlerin  katildii goralmistir. Meslge yeni balayan @retmenlerin  bu
distinceye tecrubeli getmenlere gore daha az katildiklarini, kidem vesleke
tecribesinin arjina paralel olarak bu dincenin genel itibari ile daha fazla
benimsendiini sdyleyebiliriz.

“Md.60) Herkesin faydasini goz 6ninde bulundurmékald eylemlerin en
temel Olcutd olmalidir.” (%(10) = 20,624, p<,05) maddesine 1-5 vyilini gah
Ogretmenlerin % 70, 6-10 yilini ¢cgan @Gretmenlerin %70’i, 11-15 yilini ¢gAn
ogretmenlerin %82’si, 16-20 yilini ¢cghn @&Gretmenlerin %82'si, 21-25 yilini ¢ahn
Ogretmenlerin %80'i ve 26 ve uzeri ¢g@n @Gretmenlerin % 74’0 “Katiliyorum”
dizeyinde cevap vergterdir. Buna gore ahlaki eylemleri gerceitierken en temel
Olcit, insanlarin faydalari olmaldir, gincesine “Yararci Ahlak” yakiamina en az %
70 ile 1-10 yilini cakan @Gretmenler katilirken, en fazla ise % 82 ile 11-Athycalsan
Ogretmenlerin  katildii gorulmgtir. Meslge yeni balayan @&retmenlerin  bu

distinceye tecrubeli gretmenlere gore daha az katildiklarini, kidem vesleke
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tecribesinin arjina paralel olarak bu dincenin genel itibari ile daha fazla
benimsendiini ifade edebiliriz.
e) Bran

Arastirmaya katilan gretmenlerin, genel etik yaklemlarinin braglarina gére
farkhlik gosterip gostermedikleri “kay-kare tesiieé analiz edilmgtir. Yapilan analiz
sonucunda anlamli farklihk bulunan maddeler tagtalilarak elde edilen sonuclar
Tablo 4.18-19-20-21'de gosterilgtir.
Tablo 4.18 Argtirmaya Katilan @retmenlerin, Genel Etik Yakfanlarinin Brag

Degiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi
X2 |sd| p

Madde:57

Bir eylemin ahlaki dgerini o eylemi yerine getire

n
kisinin karakteri belirler. 34,110) 220,048

p< .05
Arastirmaya katilan gretmenlerin genel etik yalkjamlarinin, brag desiskenine

gore 57. maddede anlaml bir farklilik tespit edsin. “Md.57) Bir eylemin ahlaki
degerini o eylemi yerine getiren «nin karakteri beIirIer.”()f(zz) = 34,110, p<,05)
maddesine Turkge/Turk Dili ve Edebiyatgrétmenlerinin % 47'si “Katiliyorum”
diizeyinde cevap verirken, Sosyal Bilgilegrétmenlerinin % 64't, Din Kultiri ve
Ahl. Bilgisi Ogretmenlerinin % 80’ni ve Fen ve Teknolojigtetmenlerinin % 83'Unlin
“Katiliyorum” dizeyinde cevap vergli gorulmdsttr. Buna gore bir davraain ahlaki

degerini o davrary gerceklgtiren kisinin karakteri belirler gorgiiniin yani “Erdem
Ahlakr” yaklasiminin en az Turkge/ Tirk Dili ve Edebiyatig@tmenleri tarafindan

benimsendii, Sosyal Bilgiler Gretmenlerinin yarisindan fazlasinin benimgese en
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fazla ise Din Kiltirt ve Ahlak Bilgisi gretmenleri ile Fen ve Teknoloji getmenleri
tarafindan benimsengj kabul edildgi goriimektedir.
Tablo 4.19 Arstirmaya Katilan @retmenlerin, Genel Etik Yakfanlarinin Brag

Degiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuclari

Kay- Kare Testi

Madde:58 xz || p

Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettikde

gore dgil, ne yaptiklarina gore g@erlendirilmelidir. 48,326 2210,001

p< .05

Arastirmaya katilan gretmenlerin genel etik yakjamlarinin, brag desiskenine
gore 58. maddede anlamli bir farklilik tespit edgiin. “Md.58) insanlar hangi duygu
ve motivasyonla hareket ettiklerine gore gitle ne yaptiklarina gore
degerlendirilmeIidir."(Xz(zz) = 48,326, p<,05) maddesine Fen ve Teknoloji
Ogretmenlerinin - % 24’0 “Katiliyorum” duizeyinde cevaerirken, Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin % 51'i, Din Kultirii ve Ahl. BilgisDgretmenlerinin % 80’ninin
“Katiliyorum” diizeyinde cevap vergli gorilmistir. Buna goére insanlarin duygu ve
diUstncelerinden ziyade yaptiklarinin 6nemli gidwistincesinin yani “Yararci Ahlak”
yaklasiminin en az Fen ve Teknoloji gtetmenleri tarafindan benimsepili Sosyal
Bilgiler Ogretmenlerinin yarisinin benimsgdive en fazla ise Din Kiltirii ve Ahl.

Bilgisi Ogretmenleri tarafindan benimsepijikabul edildgi gorilmektedir.
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Tablo 4.20 Arstirmaya Katilan @retmenlerin, Genel Etik Yakfanlarinin Brag

Degiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonuglari

Kay- Kare Testi
Madde:65 X2 sd p

Ahlaki olcutler bireysebeyler olarak
gorulmelidir; bir ksinin ahlaki bakindan dgu 40,099 22 | 0,011
bulduzunu baka biri yanls olarak yargilayabilir,

p< .05

Arastirmaya katilan gretmenlerin genel etik yalkdamlarinin, brag desiskenine
gore 65. maddede anlamli bir farklilik tespit edslin. “Md.65) Ahlaki 6lgutler bireysel
seyler olarak gorulmelidir; bir kinin ahlaki bakindan dgu buldygunu baka biri
yanlis olarak yargllayabilir.”()e(zz) = 40,099, p<,05) maddesine Din Kultirid ve Ahl.
Bilgisi Ogretmenlerinin % 28'i “Katiliyorum” diizeyinde cevayerirken, Sosyal
Bilgiler Ogretmenlerinin % 39'u, Beden giimi Ogretmenlerinin % 67’sinin
“Katiliyorum” dlizeyinde cevap vergli gorulmistir. Buna goOre ahlaki olcutlerin
bireysel oldgu distincesinin yani “Ahlaki Gorecelik” yakiaminin en az Din Kulturd
ve Ahlak Bilgisi Gsretmenleri tarafindan benimsepiliSosyal Bilgiler gretmenlerinin
yarisina yakininin (% 48'’i) benimsemgidve en fazla ise Bedengfimi Ogretmenleri
tarafindan benimsengj kabul edildii goriimektedir.

Tablo 4.21 Argtirmaya Katilan @retmenlerin, Genel Etik Yakfanlarinin Brag
Degiskenine Gore “Kay- Kare Testi” Sonugclari

Kay- Kare Testi

Madde:66 X2 o b

Ahlaki ol¢utler sadece bir ginin nasil davranmasi
gerektgini belirten kiisel kurallardir, bgkalari hakkinda | 44,970| 22| 0,003
yargl vermede kullaniimazlar.

p< .05
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Arastirmaya katilan gretmenlerin genel etik yakjamlarinin, brag desiskenine
gore 66. maddede anlamli bir farklihk tespit edstin. “Md.66) Ahlaki dlcutler sadece
bir kisinin nasil davranmasi geregiii belirten kiisel kurallardir, bgkalari hakkinda
yargl vermede kuIIanlImazlar."(22§2)=44,970, p<,05) maddesine Sosyal Bilimler(Tarih,
Cografya, Felsefe Gr.) gretmenlerinin % 20’si “Katihyorum” diizeyinde cevap
verirken, Sosyal Bilgiler @retmenlerinin % 23, Beden gimi ve Sinif
Ogretmenlerinin % 50’sinin “Katiliyorum” diizeyinde \e&p verdgi; Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin % 61’inin, Din Kultiri ve Ahlak Bilgi Ogretmenlerinin % 60’1 ve
Sosyal Bilimler(Tarih, Cprafya, Felsefe Gr.) §gretmenlerinin % 63'Unin
“Katilmiyorum” diizeyinde cevap gorulmgiiir. Buna gore ahlaki dl¢itlerin bireysel
oldugu distincesinin yani “Ahlaki Gorecelik” yakiaminin en az Din Kultlrl ve Ahlak
Bilgisi Ogretmenleri tarafindan benimsepiiSosyal Bilgiler (gretmenleri ve Sosyal
Bilimler(Tarih, Casrafya, Felsefe Gr.) §gretmenlerinin yarisindan fazlasinin
benimsemedi ve en fazla ise Beden gimi ve Sinif Gsretmenleri tarafindan

benimsendii, kabul edildgi gérilmektedir.
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5. SONUC VE ONERLER

Bu bdlumde ardgirmadan elde edilen bulgulara dayanilarak,staraanin

sonugclarina ve onerilere yer verikti.
5.1. SONUCLAR

Arastirmada ilk@retim ve ortagretimde gérev yapangtetmenlerin ahlak ve
karakter gitimi ile ilgili algi, tutum ve gitimsel uygulamalarina gkin su sonuclara
ulasiimistir:
5.1.1. Birinci Alt Problemdliskin Sonuglar

Bu alt problemde, getmenlerin karakter gtimi konusundaki uygulama

durumlarinin ne dizeyde olg incelenmg ve bu konuda gretmenlerin, @rencilere

dogruluk, durustlik ve adalet gibi gerlerin 6nemli oldgunu vurguladiklari R=4,64),
Ogrencilere, bgkalarinin sdzunu kesmeden dikkatle dinleyereksikardakine nasil
saygl gostere@mi Ogrettikleri (Y =4,59), nezaketin ve kahkli konusmanin yer aldii
bir sinif ortaminin olgmasi icin gayret g('jsterdikler)'_( =4,54), @rencilere, okulun veya
sinifin fiziksel gorinimune Ozen goOstererek cevregggill olmalarini grettikleri
(Y:4,48) ve @rencilere, farkhliklara kar hosgorult olmayi @rettikleri (Y =4,48) ve
bu konularda her zaman etkinlik uyguladiklari govigtar.

Bu konuda Turk, (2009) tarafindan yapilan yiksedans cabmasinda da
Ogrencilere, bgkalarinin sozunu kesmeden dikkatle dinleyereksikardakine nasil
saygl gostere@mi Ogrettikleri (Y =4,44), nezaketin ve kahkli konusmanin yer aldii
bir sinif ortaminin olgmasi icin gayret g('jsterdikler)'_( =4,53), @rencilere, okulun veya
sinifin fiziksel gorinimine Ozen goOstererek cevregggill olmalarini grettikleri
(Y:4,26) ve @rencilere, farkhliklara kar hosgorult olmayi @rettikleri (Y =4,25) ve

bu konularda her zaman etkinlik uyguladiklar samgvariimgtir. Dolayisi ile her iki
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calismada da birbirine yakin sonuclarin ¢ikmasi bu kanégtetmenlerin her zaman
etkinlik uyguladiklari sonucunu pegkirmektedir.

Karakter Egitimine iliskin uygulanan etkinliklerin geneline bagimizda

ogretmenlerin bu konuda buylk 6I(;Ud&é4,64) ile (Y=4,25) arasl “her zaman”

etkinlik uyguladiklarini en az uyguladiklari etkifih ortalamasina balgmizda da

“sikhkla” (Y:3,90) etkinlik uyguladiklarini goralngtiir.

Tez calsmasinin alt problemlerinden birisini oturan “ Ggretmenlerin,
karakter gitimi konusunda uygulama durumlari ne dizeydedis@tusuna verilen
cevabin bekleggm diizeyden ¢cok daha iyi oldunu goérdim, fakat ginlik gazete ve
televizyonlarda katlastigimiz, cinayet, gasp, yaralama, hirsizlik, sahtekagddet vb.
haberlerin sayisinin hicte az olmadi soyleyebiliriz. Avcl, (2007)'de yapsmpldugu
calismada gencler arasinda sigara ve alkol gibi kotgkahliklarin arttgl sonucuna
ulasmis ve daha oOnce ifade diitmiz Turkiye Ysilay Cemiyeti'nin verileri de bu
sonucu desteklemektedir. Dolayisi ile ahlak ve karaesitimi konusunda bir eksiklik
veya farkli bir metoda ihtiyac olgunu séyleyebiliriz.
5.1.2.1kinci Alt Problemelliskin Sonuglar

Bu alt problemde, gretmenlerin, karaktergtimi konusundaki algl ve tutumlari

ne dizeyde oldtu argtiriimis ve bu konuda gretmenlerin, karaktergiminin okul,
aile ve toplumun sbirligini gerektirdgi (Y=4,73), @rencilerimin karakterli lgiler
olmalarina 6nem verdikleriX=4,53), @retmenlerin ayni zamanda iyi bir karakter
egitimcisi olmasi gerekdi (Y:4,47), gucli bir ahlaki karakter ghurmak igin
ogrencilerin 6rnek alacaklari erdemligi@tmenlere ihtiyac duyuldiw (Y=4,44),
egitimin, 6zunde ahlaki bir amagcstaig (X =4,43), gitimcilerin, égrenciler igin uygun

davrang modelleri olgturmada sorumluluklarinin olgu (Y =4,42) , milli ve manevi
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degerlere ve insan haklarina @ gin karakter gitiminin bir parcasi olmasi gerekti
(Y=4,41), karakter @timinin, ginimiz toplumlarinda goérulen ahlaki ¢ékiiersine
cevirebilecgi (Y:4,38), karakter @timinin, 6grencileri sorumlu vatangkr olmaya
hazirladg (Y=4,36), karakter @timinin okullarda yurutulen ders programlariyla
batUnletiriimesi gerektgi (Y=4,27), okullarin, genclerin karakterlerigekil vermede

merkezi bir rol Ustlenmesi geregdti(Y=4,22), olumsuz grenci davrarglarinin

karakter gitimiyle azaltilabilecgi ve demokratik dgerlere bghlik karakter gitiminin

bir parcasi olmasi gerekti (Y:4,21) distncelerine kuvvetle Kkatildiklari
gorulmugtar.

Bu konuda yapilan ¢amalara bakgiimizda, Ulusoy, (2007)'de sosyal bilgiler
ogretmenlerinin, tarih konularinglerken ahlaki davraglar kazandirmaya catiklarini
ve tarih konularinda da ahlaki davrgdarin kazandirilabileggni, Tokdemir, (2007)'de
tarih @retmenlerinin ¢gunlugunun dger esitimine kagi olumlu bir tutum iginde
oldugunu, tarih @retmenlerinin, dgerlerin &itim-6gretimin  6nemli bir parcasi
olduguna inandil ve tarih derslerinde giencilere cgitli degerleri kazandirmaya
calistigl, Uysal, (2008)'de karakteggimi programlarinin ¢ok buyuk bir gonlugunun,
Ogrencilerin davrary ve akademik bgar Uzerine, istatistiksel olarak pozitif anlamin b
etkiye sahip oldgu sonucuna vardini ifade etmekte, Gokgek, (2007)'dgréncilere
karakter gitimi programi uygulamalari sonucugr@ncilerin davrasilarinda olumlu
davrang degisikligi goruldigint ifade etmekte, Yazici ve garleri, (2008)'de,
karakter gitiminin bir ihtiya¢ oldysuna inanildgl, bu konuda gretmenlerin rol-model
olmasi gerekfii, karakter gitimi konusunda okul, gretmen ve ailenin hepsinin
sorumluluklarinin oldgu ve ortak hareket edilmesi gergktve sosyal bilgiler gretmen

adaylarinin karakterggiminin brarglari ile yakindan ilgili oldgu bulgularina ulgldigi
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ifade edilmekte, Yildirnm, (2007)'de karaktetitemi modelinin ilkégretim okullarinda
uygulanmasina ihtiya¢ duyulgu sonucuna ulalmis, Ustlinyer, (2009)'da karakter
egitiminin ¢ok acil ihtiyac oldgu sonucuna ukais, Caatay, (2009)'da okulun
ogrencinin karakter geliminde etkili old@guna, @retmenlerin @rencinin karakter
gelisiminde okul icerisinde en etkili ki oldugu ve sinif i¢ci uygulamalari ile sinif
yonetimi anlawinin  @rencinin  karakter gealiminde etkili old@gu ve okul
yoneticilerinin de @rencinin karakter geliminde etkili old@gu sonucuna ukaistir.
Demirhaniscan (2007)'de dgerler eitimi programi uygulanan grencilerde olumlu
davrang degisikliklerinin oldugunu ifade etmektedir. Bu konuda yapilan gahlarin
sonugclari ile yapgnmiz bu cakmanin sonuclarindan elde edilen bulgularin birkirle
ortstigund ve bu cagmayi desteklegini soyleyebiliriz.

Ayrica Gretmenlerin “Onemli olan @encilerin okul kurallarina uyup

uymamalaridir; gretmen ve idarecilerin giencilerin ahlaki davrasglari konusunda
daha fazla sorumlufiu yoktur.” (X=1,99) ve “Karakter gitimi brangimla ilgili
degildir.” (Y:2,25)dU§UnceIerine katilmadiklari” ve “Ogretmenler ahlaki konularda

kendi gorglerini belirtmekten kaglnmalldlrlar.”X=2,66)dusi]ncesinde deKararsiz
kaldiklar” goralmistar.
5.1.3. Uglincii Alt Problemiti skin Sonuglar

Bu alt problemde, gretmenlerin, genel etik yaklamlarinin ne diizeyde olgu
arastiriimis ve bu konuda gretmenlerin, “Kantci Odev Ahlaki” yakjanina (Y =4,32)
ortalama ilekuvvetle katildiklari “Erdem Ahlaki” yaklaimina &:3,96)ve “Yararcl
Ahlak” yaklasimina (Y=3,80)ortalama ilekatildiklari ve “Ahlaki Gorecilik” yaklgimi
konusunda ise X=3,21) ortalama ile kararsiz kaldiklarive genel etik yakkama

baktigimizda da R =3,92)ortalama ilkatildiklari sonucuna ukalmistir.
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Ayrica Ggretmenlerin en fazla “Kantgi Odev Ahlaki’ni benirdggni bu

yaklasim icerisinde defhsanlar, bgkasinin onur ve refahini herhangi bir bicimde tehdi
edebilecek eylemlerde bulunmamalidirlarX €4,63) ve “Bir eylem masum bir kiye

zarar verecekse yapilmamalidir.” ggigiini en fazla &=4,62) ortalama ile(kuvvetle
katiliyorum)benimsedikleri, ikinci olarak “Erdem Ahlaki” ygimini benimsedikleri,
bu yaklgim icerisinde de “Bir ahlaki sistemin amaci duriiktladalet, yardimseverlik

ve cesaret vb gibi erdemli davrglar gosteren kiler yetistirmek olmalidir.”gérigint

(Y=4,46) ortalama ilen fazla(kuvvetle katiliyorumbenimsedikleri gérilmektedir.
5.1.4. Dordiincu Alt Problemiéi skin Sonuglar

Bu alt problemde, asarmaya katilan gretmenlerin, karakter ggimi
uygulamalan ile cinsiyet, okulun statisugrénim dizeyi, kidem ve brangibi
degiskenler agisindan anlaml birgki olup-olmadg! argtiriimis ve gagidaki sonuclar
elde edilmgtir:

Ogretmenlerin karakter gitimi uygulamalarinda, “cinsiyet” dgskenine gore
sadece bir maddede anlamli fark tespit egtimiBayan @retmenlerin, % 87’'si “Her
zaman” dizeyinde, erkekgtetmenler ise % 76'si “Her zaman” dizeyinde etkinli
uyguladiklari, dolayisi ile bayangéetmenlerin, grencilerine gunlik ygamlarinda iyi
bir centilmen olmalari konusunda erkekgrétmenlere gore daha fazla etkinlik
uyguladiklari gérulmitir. Bu konuda yapilan caimalardan Can, (2008) ve Turk,
(2009)'da bayan gretmenler lehine bir sonu¢ cikgtir. Ayrica bu konuda yapilan
calismalarin birggunda ( Keskin, (2008), Sari, (2005), Akbgq2007), Gomleksiz,
(2007) ve Yildinm, (2007)'de ) bayanlar lehine soreiktl goralmtir. Buradan da
degerler eitimi, ahlak ve karakter @timi konusunda bayanlarin daha duyarli @du

soylenebilir.
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Ogretmenlerin karaktergtimi uygulamalarinda, “okulun statiisii” glekenine
gore Gic maddede anlamli fark tespit ed§imi Odevlerini zamaninda teslim etmelerini
isteyerek @rencilere dakik olmayi gretme, @rencilerin karakterini gedtirecek daha
iyi yollar bulmaya cakma ve dgisik ortamlarda adil ve hakkaniyetli davralar
gosterebilecekleri uygulamalar icin gr&ncileri cesaretlendirme konularinda,
ilkdgretimde cakan @&retmenlerin, lisede ¢cahn @&retmenlere gore daha fazla etkinlik
uyguladiklari gérualmgtar.

Ogretmenlerin  karakter gtimi uygulamalarinda, “kidem(hizmet yili)”
desiskenine gore sadece bir maddede anlaml fark tesgimistir. Gunluk ders
programimin en az 5 dakikasini ahlak ve karakfgtingne ayirima konusunda,
meslge yeni balayan @retmenlerin bu konuda 20 ve Uzeri yilini gah tecrtbeli
Ogretmenlere gore daha az duyarli @dou ve @rencilerin ahlakli ve karakterli
yetismeleri konusunda daha az etkinlik uyguladiklariCdyidistir.

Arastirmaya katilan gretmenlerin, karakterggimi uygulamalarinin “@renim
duzeyi” ve “bran” degiskenlerine gore farklihk gosterip gostermediklekay-kare
testi” ile analiz edilmjtir. Yapilan analiz sonucunda anlamli farklilik giinematir.

5.1.5. Bginci Alt Problemelliskin Sonuglar

Bu alt problemde, asarmaya katilan gretmenlerin, ahlak ve karaktegigmi
algl ve tutumlari ile cinsiyet, okulun statusigrénim diizeyi, kidem ve bramgibi
degiskenler agisindan anlaml birgki olup-olmadg! argtiriimis ve gagidaki sonuclar
elde edilmgtir:

Ogretmenlerin ahlak ve karaktergigmi konusundaki algi ve tutumlarinin,
“cinsiyet” degiskenine gore sadece bir maddede anlaml farkhlidugl tespit

edilmistir. “Ogretmenler, toplumun benimsgibelli deserleri daha iyi yansitabilmeleri
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icin gerektginde @rencilerin dgerlerini degistirmeye calgmalidir.” distincesine erkek
ogretmenlerin bayangietmenlere gore daha fazla katgidgorulmektedir.

Ogretmenlerin ahlak ve karaktergigmi konusundaki algi ve tutumlarinin,
“okulun statlsu” dgiskenine gore sadece bir maddede anlamli farklildugl tespit
edilmistir. ~ “Karakter  eitimi  okullarda  yuritilen ders  programlariyla
batunletirilmelidir” goérisine ilkéretimde cakan @&retmenlerin, lisede c¢ahn
ogretmenlere gore daha fazla katgidgorilmektedir.

Ogretmenlerin ahlak ve karaktergigmi konusundaki algi ve tutumlarinin,
“Ogrenim diuzeyi” dgiskenine gore sadece bir maddede anlamli farklildugl tespit
edilmistir. Ogretmenlerin gitim dlzeyi arttikca, ahlaki konularda kendisdiicelerini
aciklama konusunda herhangi bir sakinca olfhagbiristiniin daha fazla benimsepdi
gorulmektedir.

Ogretmenlerin ahlak ve karaktergigmi konusundaki algi ve tutumlarinin,
“kidem (hizmet yili)” dgiskenine gore iki maddede anlamli farkhlik oflu tespit
edilmistir. Mesleze yeni balayan @retmenlerin, 16 ve Uzeri yilini ¢gdin tecribeli
Ogretmenlere gore daha fazla cekimser ve ailedenbietek itirazlara kan daha
temkinli olduklari, “Onemli olan grencilerin okul kurallarina uyup uymamalaridir;
Ogretmen ve idarecilerin gencilerin ahlaki davraglari konusunda daha fazla
sorumluligu yoktur.” Disuincesine, daha oOnceki uygulama ve tutumlarin tersin
meslge yeni balamis 6gretmenlerin grencilerde olumlu davraglar sergilemeleri
konusunda tecrubeli goetmenlere gore daha sorumlu ve duyarli olduklari
gorulmektedir. Argtirmaya katilan gretmenlerin, ahlak ve karaktegigmi alglr ve
tutumlarinin “brag” degiskenine gore farklilik gosterip gostermedikleri “kkgre testi”

ile analiz edilmgtir. Yapilan analiz sonucunda anlamli bir farkhibldlunamarnstir.
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5.1.6. Altinci Alt Problemdliskin Sonuclar

Bu alt problemde, agairmaya katilan gretmenlerin, genel etik yaklamlari ile
cinsiyet, okulun stattsu,géenim dizeyi, kidem ve brargibi desiskenler acisindan
anlamh bir ilski olup-olmadg aratirilmis ve gagidaki sonuclar elde edilwtir:

Ogretmenlerin genel etik yakjanlarinin, cinsiyet dgskenine gore iki maddede
anlamh farkhlik old@gu tespit edilmgtir. Bayan @&retmenlerin, kazanilacak yarara
bakilmaksizin bgkalarina zarar vermenin gau olmadg distincesine, bu kiamda
“Kantgi Odev Ahlakina” erkek @ietmenlere gore daha fazla katgg erkek
ogretmenlerin, insanlarin hangi duygular ile hareketmelerinden ziyade ne
yaptiklarina bakilmali diiincesine ve “Yararci Ahlak” yalkjanina bayan gretmenlere
gore daha fazla katilgh gorulmektedir.

Ogretmenlerin genel etik yalkdamlarinin, okulun statiisti gigkenine gore (¢
maddede anlamli farkhilk oldw tespit edilmitir. Ilkogretimde cakan @Gretmenlerin,
ahlaki eylem ve davraglarin belli bir duygu ve motivasyonla beraber yamabi
gerektgi diUstincesine, bu kgamda “Erdem Ahlaki” yaklamina lisede c¢ajan
Ogretmenlerden daha fazla katgdi ilkogretimde cakan @retmenlerin yarisindan
fazlasi, ahlaki olgutlerin bireysel olgunu benimserken, lisede galn @Gretmenlerin
sadece % 34’0 bu dunceyi benimsemive % 46’sinin da bu ginceye “Ahlaki
Gorecelik” yaklaimina katiimadii ve ilkogretimde cakan @Gretmenlerin yarisina
yakini, ahlaki olcutlerin bireysel olgunu ve bireyin nasil davranmasi gergkti
belirten kurallar oldgunu benimserken, lisede gan @Gretmenlerin sadece % 26's1 bu
distnceyi benimsemngive % 50’sinin ise bu diinceye “Ahlaki Gorecelik” yaklamina

katilmadgl goralmitar.
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Ogretmenlerin genel etik yakjanlarinin, gitim diizeyi dgiskenine gore (¢
maddede anlamli farkhhk oldw tespit edilmitir. Ogretmenlerin gitim duizeyi arttikca,
insanlarin hangi duygulari ile hareket etmelerindgade ne yaptiklarina bakiimali
distncesine ve “Yararci Ahlak” yalkdamina daha az katilgh, 6gretmenlerin @itim
dizeyi arttikca, yalan bir ifadenin ahlaki veyaakhidsl olarak kabul edilmesinde,
icinde bulunularsartlara goére dgerlendirilmelidir digtincesinin, bu bdamda “Ahlaki
Gorecelik” yaklaiminin daha az kabul gorgii ve “Md.68) Benim icin bir kiinin
ahlaki karakteri dier ahlaki unsurlardan daha énemlidir.” Maddesinelem cevaplara
baktgimizda, @retmenlerin gitim dizeyi arttikca, ahlaki karakterin géir ahlaki
unsurlardan daha 6énemli okglw distincesini ve “Erdem Ahlaki” yakiamini daha az
benimsedikleri gérulmgidir.

Ogretmenlerin genel etik yalkdamlarinin, kidem(hizmet yil)) dgskenine goére
iki maddede anlamh farklilik oldiu tespit edilmitir. “Insanlar hangi duygu ve
motivasyonla hareket ettiklerine goregdene yaptiklarina gére g@erlendirilmelidir.”
ve “Herkesin faydasini g6z onunde bulundurmak ahégkemlerin en temel dlgiti
olmahdir.” Dislncelerine, mesfe yeni balayan @retmenlerin, tecribeligietmenlere
gore daha az katildiklarini, kidem ve meslek teesiibn artgina paralel olarak bu
diUstncenin genel itibari ile daha fazla benimsendildérilmisttr.

Ogretmenlerin genel etik yaldanlarinin, “brag” degiskenine goére dort
maddede anlamli bir farklilik olghu tespit edilmgtir. Fakat bu farkliliklarin, gok keskin
ve ayri oldgunu sdylemek mumkun dedir.

Calismanin sonuglarina bagtmizda bu alanda yapilan gahalarla paralel
sonugclarin ¢ik@iini sdyleyebiliriz. Cakimaya balamadan 6nce yukarida da beliimn

gibi 6gretmenlerin “ahlak ve karakterg@mi” konusunda sinif ici ve sinif gh
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etkinliklerinin uygulanma dizeyinin bu kadar ytksallacaini beklemiyordum. Fakat
tum bu etkinliklerin uygulanmasina graen yinede bu konudaggencilere ahlak ve
karakter gitiminin istendik seviyede verilemegi, bu konuda yeterli olmagimizi

farkli yontemlerle ahlak ve karaktegigmi verilmesi konusunda ¢ahmalarin yapilmasi
gerektgini sdyleyebiliriz. Bunun yaninda Turkiye’de gkxler esitimine, ahlak ve
karakter gitimine 6nem verildgini, bu konuda caba ve gayretlerin ofdmu ifade
edebiliriz.

5.2. ONERLER

1. Ogretmenler, okul ve sinif igerisinde iyi vataghlla uygulamasi yapmak amaciyla
ogrencilere @renme ortamlari okiurarak, sadakat, gauluk, adalet, saygi, sevgi
ve hagoru gibi temel insani gerlere bghli g1 pekitirebilirler.

2. Ahlak ve karakter @timinin 6grencilere kazandirilmasinda okul-ailgbirli gi
icerisinde @retmenlere destek verilerek sinif icerisindektien desteklenehbilir.

3. Ogretmenlere, deerler eitimi, ahlak ve karakter gtimi ile ilgili hizmet ici
egitim seminerleri verilebilir.

4. Ahlak ve karakter g@timi ile ilgili etkinliklere ortadsretimde, ilk@retime gore
daha az yer verildi gortlmds olup bunun nedenleri agtarilabilir.

5. Ahlak ve karakter gtiminin belirli brarns Ogretmenlerince belirli derslerde
yapilan bir itim olarak gorilmeyip, dier tium derslerde ve brglarda
uygulanmasi sganmalidir.

6. Ahlak ve karakter @timinin daha etkili ve verimli olarak gencilere
kazandirilmasi konusunda izlenecek yol ve yontdmldgili tez calsmasi

yapilabilir.
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Bilim Dali Yikksek Lisans @encisi Abdullah BAKDEMR'in, Yrd.Dog. Dr. Asli YAZICI ile Dog. Dr.
Sedat YAZICI dargmanlginda hazirlady "Karakter Egitimi" isimli tez calsmasi igin ilimizdeki
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Bu anket, ilk@retim ve ortagretimde gorev yapangdetmenlerinin karakterggimiyle
ilgili algi, tutum ve gitimsel uygulamalarini belirlemek amaciyla hazintagtir.

Sonuclar sadece bilimsel amaclh kullanilacaktihig@anin dgru ve guvenilir sonuclar

ortaya koyabilmesi anketteki sorulara tam ve igkdmlyanitlar vermenize tghdir.

Anketi cevaplayarak caimaya katki sgladiginiz icin teekktr ederiz.

Yrd. Dog. Dr. Asli YAZICI  Dog. Dr. Sedat YAZICI  Abdullah BAKDEMR

Dangman Daman

Yiksek Lisangi@ncisi

Asagidaki ifadelere sinif ici ve sinif dgi 6gretmenlik etkinliklerinizi du stinerek

cevap veriniz.
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Ne siklikla yaparsiniz? N
=
=
T
Nezaketin ve karlikli konusmanin yer aldii bir sinif ortaminin olgmasi icin cabalarim. (1)
Gunluk ders programimin en az 5 dakikasini ahlakavakter gitimine ayiririm. (1)
Odevlerini zamaninda teslim etmelerini isteyergkedcilere dakik olmayi getirim. 1)

Ogrencilere, okulun veya sinifin fiziksel gérinumuidzen gostererek cevreye saygili
olmalarini retirim. 1)

Ogrencilere, bir davrasa ba&li kalarak sadakat gosterme firsatlari sunarim. 1)
Ogrencilerin karakterini gejtirecek daha iyi yollar bulmaya cahim. (1)
Ogrencilere, farkhliklara kar hasgoriilii olmayi @retirim. (1)

Ogrencilerecomertlik, dayaryma ve yardimseverlik gibi erdemlerin énemini vueguh. 1)
Okulda, iyi vatandgik uygulamasi yapmak icingdencilere firsatlar sgarim. 1)

Degisik ortamlarda adil ve hakkaniyetli davralar gosterebilecekleri uygulamalar icin
Ogrencileri cesaretlendiririm. 1

Ogrencilere, derslerine ¢cok cgdrak gayretli olmada ahlaki sorumluluklarinin gidau
soylerim. 1)

Ogrencilere, hedeflerine ulmak icin sabirli ve kararl olmalaringitirim.

1)

Ogrencilere, bgkalarinin s6ziinii kesmeden dikkatle dinleyerekikardakine nasil sayg!
gosterecgini dgretirim. 1

Ogrencilere dgruluk, durtstlik ve adalet gibi gerlerin 6nemli oldgunu vurgularim. Q)
Ogrencilere, gunliik hayat gkilerinde iyi bir centilmen olmalarinigetirim. L

Baskalarina saygi gdstermek gibi daviamodelleri gdsteririm. )
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Asagidaki ifadelerde disiincenize uygun digen sikki isaretleyiniz.

Ne derece katiliyorsunuz? %
Egitim, 6zUnde ahlaki bir amacsia. )
Karakter gitimi, ginimiz toplumlarinda gorilen ahlaki ¢§iersine cevirebilir. B
Okullar, genclerin karakterleringekil vermede merkezi bir rol tstlenmelidir. )
Karakter gitimi okul, aile ve toplumunsbirli gini gerektirir. 1)
Insan haklarina Ighlik karakter gitiminin bir parcasi olmalidir. (1)
Karakter gitimi okullarda yuritilen ders programlariyla buigtiriimelidir. 1)
Ogrencilerin olumlu davragi duygularini gelitirmek, onlara neyin iyi, neyin koétii olgunu
gostermekten daha dnemlidir. 1)
Karakter gitimi, 6grencileri sorumlu vatangkar olmaya hazirlar. )
Olumsuz @renci davrarlar karakter gitimiyle azaltilabilir. (1)
Karakter gitimi, Ust diizey @renci baarisina katki ggdar. @)
Ogrencilerimin olumsuz davraglarini diizeltmek amaciyla aile bireyleriyle sik giisiiriim. @
Milli ve manevi dgerlere bgllik karakter gitiminin bir parcasi olmahdir. )
Okul hayatinda ortaya ¢ikan etkilemlerle Gzrenilen ahlaki dersleringienciler tizerine etkisi resmi
mufredat aracifiyla Ggretilen icerikten daha fazladir. (1)
Ogrencilerle dgru ve yanls konularini ele almada rahatim. (1)
Bir 6grencinin karakterini olumlu yénde etkileyebilirim. 1)
Karakter gitimi brangimla ilgili degildir. (1)
Ogrencilerimin karakterli kiiler olmalarina 6nem veririm. )
Ogretmenler ayni zamanda iyi bir karaktgitiencisi olmalidir. 1)
Ahlaki tartsmalara aracilik efimde ailelerden gelebilecek muhtemel itirazlardarkknam. )
Okullarda karakter@timine yeterince yer verilmemektedir. 1)
Gucli bir ahlaki karakter ofturmak igin @rencilerin 6rnek alacaklari erdemlig@tmenlere
ihtiyaclari vardir.

Ogretmeler, toplumun benimsexi belli deserleri daha iyi yansitabilmeleri icin gerektide
ogrencilerinin dgerlerini degistirmeye calgmahdir.

Ogretmenler ahlaki konularda kendi gélérini belirtmekten kaginmalidirlar. (1)
Onemli olan @rencilerin okul kurallarina uyup uymamalaridir;grétmen ve idarecilerin
ogrencilerin ahlaki davraglari konusunda daha fazla sorumigduyoktur.

Demokratik dgerlere bglilik karakter gitiminin bir parcasi olmalidir (1)

Egitimcilerin, 6grenciler icin uygun davragmodelleri olyturmada sorumluluklar vardir. 1)
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Ne derece katiliyorsunuz? TEE EE 22E 2 352
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Ne kadar kiiclik olursa olsun, insanlarigkadarini riske sokmalari asla igorilmemelidir. (1) 2 3 (4) (5)
Kazanilacak yarar ne olursa olsunskadarina zarar verme potansiyeli ortaya ¢ikarmakzhenan 1) @) 3) ) ®)
yanlstir.
Insanlar, psikolojik veya fiziksel olarak ¢ka birine asla zarar vermemelidir. Q) 2) 3) (4) (5)
insanlar, bgkasinin onur ve refahini herhangi bir bigimde tehddebilecek eylemlerde
bulunmamalidirlar. (1) ) @) “) ®)
Bir eylem masum bir kiye zarar verecekse yapilmamalidir. (2) (2) 3) 4) (5)
Ahlaki eylemlerde niyet dnemlidir. (2) (2) 3) 4) (5)
Insanlarin onur ve refahi toplumun en énemili ilgisnalidir. (1) @) 3) ) ®)
Bir eylemin ahlak kuralina uygun olmasi yeterligtidir, ayni zamanda o eylemin iyi bir 1) @) 3) ) ®)
karakterden dolayi yapilip yapiimgddnemlidir.
Ahlakhlik bazen sorumlu olduklarimizdan daha faggler yapmamizi gerektirir. Q) (2) 3) (4) (5)
Ahlakh kisi, dogru zamanda, dgu yerde ve dgru dlgclide davranan dir. (2) (2) 3) 4) (5)
Bir ahlaki sistemin amaci durustlik, adalet, yardiveslik ve cesaret vb gibi erdemli davrgdar
gosteren kiiler yetistirmek olmalidir. (1) ) ®) “) ®)
Ahlaki eylemler belli duygu ve motivasyonla birkkyapiimalidir. (1) (2) 3) 4) (5)
Ahlakta karakter 6nemlidir. (1) 2) 3) 4) 5)
Ahlaki eylemleri dgerlendirirken insanlarin nasil birskiolduklarina bakmak dnemlidir. Q) (2) 3) (4) (5)
Bir eylemin ahlaki dgerini o eylemi yerine getiren ¢inin karakteri belirler. (1) ) 3) 4) (5)
Insanlar hangi duygu ve motivasyonla hareket ettikde gére dgil, ne yaptiklarina gore
degerlendiriimelidir. 1) (2) 3) 4 ()
Her durumda ve her keresinde eylemlerimizin geaebsuna bakmamiz gerekir. 1) ) @) @ )
Herkesin faydasini g6z 6niinde bulundurmak ahldkirelerin en temel 6l¢iti olmahdir. (1) (2) 3) 4) (5
Yapilacak dgru sey herkes i¢in en iyi olandir. (1) 2) 3) 4 (5)
Yapilacak d@ru seyin ne oldguna karar verirken, yapilabileceksité alternatiflerin sonuclari 1) @) 3) ) )
g6z Uniinde bulundurulmalidir.
Bir davrangin ahlaki olup olmamasi icinde bulunulan kiltireglizhr. (2) 2) 3) 4) (5)
Bir yalanin ahléki veya ahlakglolarak yargilanmasi, eylemin icinde bulugidgartlara bglidir. (1) ) 3) 4) (5)
Ahlaki élcutler bireysekeyler olarak gorulmelidir; bir kinin ahlaki bakimdan dgu buldyunu
baska biri yanls olarak yargilayabilir. (1) (2 (3) 4 )
AhIaki dlcitler sadece birgknin nasil davranmasi gerekitii belirten kiisel kurallardir; bgkalar
hakkinda yargi vermede kullanilamazlar. (2) (3) (G C)
Insanlar, az da olsa eylemlerinirskalarina bilerek zarar vermeyeggeden emin olmalidirlar. Q) 2) 3) (4) (5)
Benim icin bir kinin ahlaki karakteri dier ahlaki unsurlardan daha 6nemlidir. Q) (2) 3) 4 ( (B

Liitfen arka sayfaya geginiz —
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Lutfen asagidaki sorularda durumunuza uygun olan seceng isaretleyiniz.

1) Cinsiyetiniz:() Kadin () Erkek
2) Egitim Durumunuz:() On Lisans () Lisans () Lisans Ustii () Doktora
3) Mezun Oldgunuz Okul:
() Egitim Fakultesi ()dgim Enstitsu () etmen Okulu
() Fen velveya Edebiyat Fakiltesi  (geédi(Lutfen belirtiniz) ..........
4) Brarginiz:
() Simif Gsretmeni () Fen Bilimleri (Fizik, Kimya, Biyoj () Fen ve Teknoloji
() Sosyal Bilgiler () Sosyal Bilimler (TarilCografya, Felsf. Gr.) () Matematik

() Gorsel Sanatlar, Muzik () Turkce-Turk Die Edebiyati () BedergiEmi
() Din. Kul. ve Ah. Bil. () Oder (belirtiniz) ............... ( ) Yabanci Dil

5) Ogretmenlik meslginde kideminiz:
() 1-5 vl ()6-10 yil () 11-15 yil () 16-20 yi () 21-25 yil
() 26 ve daha Uzeri

6) Halen gorev yapginiz okulun statisu:
() ilkogretim () Lise

7) Calstiginiz okulun bulundgu yer:

()il merkezi  ()lce merkezi () Kasaba veya Koy
8) Ogrenim hayatinizin gedi yerlesim yeri (her biri icin §aretleyiniz):

IIkokul Ortaokul Lise Universite
() Il merkezi () merkezi ()l merkezi () Il merkezi
() lice merkezi (ilce merkezi (Nce merkezi () Iice merkezi
() Kasaba () Kasaba () Kasaba
() Koy () Koy () Koy

9) Lisede cakiyorsaniz turi:
() Genel Lise () Anadolu Lisesi  ( )d&EmMes. Lisesi () Tic. Mes. Lisesi
() Fen Lisesi (Dmam Hatip Lisesi( ) Anadolu getmen Lisesi( ) Kiz meslek lisesi

() Dger Lise Turu (belirtiniz) ----------------- ----- —

Katihmingn tesekkarler
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