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OZET

Bu ¢alismanin amaci Tiirk siyasal hayatinda merkez sagda yer alan DP, AP ve
ozellikle Turgut Ozal dénemi ANAP’in muhafazakarhigini incelemektir. Calismanin
basinda oncelikle muhafazakarhigin Fransiz ihtilali’nden sonra Batr’daki tezahiirii ve
Tirk muhafazakarligindaki etkileri ile birlikte ANAP’in muhafazakarlik anlayist
degerlendirilecektir. Buradaki amacimiz Tiirk muhafazakarlig: ile Bati muhafazakarligi
arasindaki farklara deginerek, muhafazakarligin tarihsel stirecini irdelemektir. Ayrica,
muhafazakar diisiincenin dogusunda etkili olan din, toplum, devlet methumlar1 da ele
alimmistir. Aym1 zamanda muhafazakarligin  batidaki etkili isimleri ile Tiirk
muhafazakarliginda etkili olan muhafazakar-milliyet¢i diisiiniirler de caligmada yer
almistir. Tiirk muhafazakarliginin sosyo-kiiltiirel yanlari ile siyasal muhafazakarliginin

algisi ele alinarak ANAP donemi ile iliskisi saptanmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimler: Muhafazakarlik, Anavatan Partisi, Turgut Ozal, Tiirk
Mubhafazakarligi



ABSTRACT

The aim of this study is to examine the conservativeness of the political life of
Democrat Party which is placed in the center right wing, Justice Party and Motherland
Party, especially the period of Turgut Ozal. At the beginning of study, firstly
manifestation of conservatism in the West after the French Revolution and Motherland
Party (MP) conservatism along with the impact of Turkish conservatism will be

assessed.

The aim is to investigate that the historical process of conservatism by
mentioning the differences between the Turkey and the Western conservatism. Also, at
the emergence of the Conservative tought, some concepts which religion, society and
state is dealtwith. At the same time influential figures who lives in the West related with
conservatism and conservative-nationalist thinkers who are effective in Turkey
conservatism have also taken part in the study. By considering paradigm of political
conservatism and socio-cultural aspects of Turkish conservatism has been tried to

determine relationship with the era.

Key Words: Conservatism, Motherland Party, Turgut Ozal, Turkish

conservatism
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GIRIS

1. ARASTIRMANIN KAYNAK KRIiTiGi VE YONTEMI

1.1.  Konunun Amaci ve Onemi

Genel itibariyle diinyada muhafazakarlik, Fransiz Ihtilali’ni yapan, onun diisiin
diinyasinin da arka plani olan aydinlanma ve modernizme kars1 bir tavir alig ve bunlara
tepki seklinde dogmus bir ideolojidir. Hemen hemen 200 yildir diinya siyasi
literatiirlinde kendine yer bulan muhafazakarlik, “Conservare” kelime kokiinden
tireyen, mevcut durumu koruma, muhafaza etme anlamlarina gelen bir kavramdir.
Ingiliz aydimlarmin 6nciilerinden olan Edmund Burke’in diisiinceleri muhafazakarligin
dogusunda etkili olmakla birlikte, bu tiirden yaklasimlari liberalizmi de etkilemistir. Bu
cergevede calismamizda muhafazakarlik-liberallik iliskisine de yer verdik.

Tiirk muhafazakarligina baktigimizda ise muhatazakarlik taniminin bizi iki ana
damara gotiirdiigiinii gérmekteyiz: 1lki “kiiltiirel muhafazakarhik”, ikincisi ise “siyasal
muhafazakdarliktir. Tanimin Tiirk dislince diinyasinda bir nevi celigkili halde
olmasiin nedeni ise, halk nezdindeki ve siyasi diizlemdeki yerleridir. Sadece dindarlik,
din, gelenek, modernizme karsi tavir olarak degil kavramin gericilik, statiikoculuk gibi
anlamlar kazanmas1 da muhafazakarligin tanimini giiglestiren nedenlerden biridir.

Bu calismamizda, muhafazakarligin kavram terazisinde nereye koyulacagi,
ideoloji sarmalinda m1 yoksa durumculuk mu oldugu sorularinin cevaplarini aramaya
calisacagiz. Tezimizde toplum nazarinda darbelerin muhafazakar kesimde yanki bulup
bulmadigin1 ele alacagiz. Bu noktada, batidaki muhafazakarlik anlayisi ile Tiirk
muhafazakarliginin mukayesesini yapip, CHP(1923-1946), DP, AP ve akabinde
ANAP’1mn muhafazakarliginin benzer yonleri var mi1? Bu baglamda bir tarihselcilik
yapmak suretiyle bahsi gegen tarihi olgularin “tarihi siirecin devami olup olmadigi”’na
yanit aramaya g¢alisacagiz.

Bu cercevede amacimiz; ilk olarak, Tiirk demokrasi tarihinde degisim yillar
olarak bilinen Ozal Hiikiimetleri’nde “muhafazakdr anlayisin”  izdiisiimlerini

incelemektir.



1.2 Konunun Kapsam ve Simirlari

Bu arastirmayla batida Fransiz ihtilali'nden sonra baslayan muhafazakarlik
ideolojisiyle, Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilanindan sonra tezahiir eden Tirk

muhafazakarliginin incelenmesi amaglanmustir.

Bu ¢ergevede Avrupa’daki muhafazakarlik kavraminin agiklanmasi, kavramin
mensei, Tiirk siyasal hayatindaki muhafazakarlik cizgileri tezimizin ana hatlarini teskil
edecektir. Turk siyasal hayatinda muhafazakarligi incelerken, Cumhuriyet Dénemi’nde
muhafazakar egilimlerin dogdugu CHP (1923-1946), Demokrat Parti, Adalet Partisi ve

son olarak esas konu olan ANAP’1n muhafazakarhigini ele alacagiz.

Muhafazakarlik s6z konusu olunca onun devlet, toplum, din methumlar ile
iligkisi de son derece 6nemlidir. Ayr1 basliklar haline muhafazakarligin bu bagintilar1 da
konumuz kapsaminda incelenecektir. Tiirk muhafazakarhiginda 6nemli isimler olan
aydinlar1 da konu kapsamina dahil ettik. Zira Tiirk muhafazakarliginin olugmasinda
onemli katkilara sahip bu isimlerin, sonraki donemlerde de Onciil olduklar1 kanaatini

tagimaktay1z.

Esasinda ANAP muhafazakarligin1 degerlendirirken merkez noktas1 Turgut Ozal
olacaktir. Bunun arka planinda gerek partinin kurucular1 arasinda yer almasi gerekse
partinin siyasal ge¢misinde Turgut Ozal’in tasidign agirliktir. Dolayisiyla tezin esasini
da bu dénem olusturacaktir. Degisim yillar1 olarak bilinen Ozal déneminin
muhafazakarligin1 incelemeye ¢alistigimiz bu ¢alisma ile yine muhafazakarliin tarihi

siirecini yorumlamaya ¢alisacagiz.
Konunun Yontemi ve Literatiir

Biitiin bilim dallarinda oldugu gibi tarihte de ciddi bir inceleme yapilabilmesi,
ancak bilimsel arastirma usullerinin bilinmesi ile mimkiindiir. Bu itibarla tarihte,
bilimsel bir ¢alisma yapabilmek ancak olaylarin ortaya ¢ikis sebeplerini ve olaylara etki

eden faktorleri dogru bir sekilde incelemek ve anlamakla miimkiin olabilir™.

'Ahmed Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, Ankara: Enderun Kitabevi, 1985, s. 139-140.



Tarih biliminin amacina ulagsmasinda en vazgecilmez 6ge yontemdir. Yontem
bilimin amacina yonelmesini ve bu amaci gerceklestirmesini saglayan fikri tutum ve
yaklagimlara denilmektedir. Bu anlamda yontemin uygulama gorevi, arastirma
konusunu, yani nesnel gercegi en anlasilir bir bigimde yansitabilmesidir. Bu
degerlendirmeden hareketle, karmasik ve ¢ok yonlii toplumsal olaylarin incelenmesi
icin tarih bilimi kendi yaklagimi ile bu olaylarin bir yoniinii, ya da bir kesitini

aydinlatmada kullanilacak bir arag olarak belirmektedir.

Bilimin tek basina toplumsal ger¢egin biitiinliigiinii ifade edememekle beraber
her bilim dali bu gergegin biitiinliigiinii pargalayarak kendi alanina yakin gordiigi
boliimlerini biinyesinde toplayarak ve bu yeni sentezi toplumsal gercek olarak sunmaya
cabalar. Bu nedenle de bir sosyolojik veya iktisadi bir olgunun ayr1 ayri g¢esitli bilimler
yoluyla incelenmesi, Onemli olmakla birlikte kendi biinyesinde farkliliklar
yaratmaktadir. Bu farkliliklar1 azaltabilmek i¢in bu calismada ekonomi, sosyoloji,
sosyal psikoloji, siyasal sosyolojisi, kiiltlirel antropoloji, psikoloji, istatistik, cografya,
demografik, anayasa hukuku ve siyasal bilim gibi kismi sosyal bilimlerin tekniklerinden
olanaklar elverdigi Olgiide yararlanmaya gayret gosterdik. Arastirmada toplumsal
gercegin Dbiitlinliigli igerisinde olgu ve olaylarin incelenmesine oOzellikle dikkat
edilmistir. Diger bir ifade ile bu arastirma, salt iktisat ve siyasi tarihle ilgili bir nitelik

tastmamaktadir.

Bu biitlinliigiin saglanmasi1 hususunda, ciddi bir inceleme yapilabilmesinin,
ancak ilmi arastirma usullerinin bilinmesi ile miimkiin oldugu gézden kagirilmamustir.
Arastirmamizla ilgili bibliyografyanin tespitinden baglayarak, aragtirmanin tashihine
kadar cesitli sathalarda kullanilan usuller bilimsel aragtirma kuramlara dayali olarak

yapilmistir.

Arastirmada bilgi-belge toplanmasinin yani sira literatlir ve belge taramasi
yapildi. Bunlara ek olarak sosyoloji ve din alanindaki eserler de incelemeye dahil edildi.
Muhafazakarlik ile ilgili Tiirkiye’de genis kapsamli arastirmalar yapan eserler az
olmakla birlikte, nitelikli eserler de mevcuttur. Ozellikle Toplum ve Bilim dergisinin
74. Sayisi, (Ed. Tanil Bora) Dogu Bati dergisi 58. Sayis1 (Tirk Muhatazakarliginin
Elestirisi, Dogu Bati Yayinlar1) ve Ahmet Cigdem editorliigiinde ¢ikan Modern



Tirkiye’de Siyasi Diisiince eserinin 5. Cildinin (Muhafazakarlik) bu konudaki
eksiklikleri biiylik olgtide kapatmis oldugunu goérmekteyiz.

Kaynaklar

Zabit Cerideleri (Tutanak Dergileri); Zabit Cerideleri, meclislerde, mahkemelerde vb.
yerlerde yapilan konugmalarin yaziya gecirildigi tutanak dergileridir. Bu yerlerde yapilan biitiin
isler Tutanak Dergileri’ne kaydedilir ve yayimlanir. Tutanak Dergileri ise; yoklama, bagkanlik
sunuslari, gorlisiilen konular, yazili ve sozli sorular, tekrarlanacak oylamalar, segimler, kanun
tasarilar1 ve teklifleri, meclis sorusturmalar1 ve Yiice Divan’a sevk ile ilgili konular ihtiva eder.
Kisaca yasama meclisi faaliyetlerine iligkin olarak tutulan tutanaklarin yayimlandigi siireli

yaymlardir®.

TBMM Gizli Celse Zabitlari; TBMM Gizli Celse Zabit Cerideleri Tiirkiye’nin milli
menfaatleri etrafinda yapilan miinakasalari, lehte ve aleyhte yapilan konugmalari ile, bunlarin
sonuclara baglanmasini ihtiva etmesi bakimindan ¢ok degerli ve ciddi kaynaklardir. Gizli Celse
Zabitlar1 o giiniin sartlarinda kamuoyuna agiklanmasi milll menfaatlere zararli olabilecegi
diisiiniilen celseleri ve buradaki goriismelerin tutanaklarim1 ve bu goriismelere dayanak teskil
eden metinleri 6zellikle kanun teklif ve tasarilarini, komisyon raporlarini igerir. Dort cilt olarak
yayimlanan Gizli Celse Zabitlar1t TBMM’ nin kurulusu olan 1920 yilindan 1934 yilina kadar

yapilan gizli goriismelerin zabitlarini ihtiva etmektedir®.

2 E. Semih Yalgin, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Kaynaklart, Ankara: Berikan Yaymevi, 2004, s. 108-115.
STBMM Gizli Celse Zabitlar, Cilt I-IV, Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 1985; E.Semih
Yal¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ..., Ankara 2004, s. 65-127.



2. KAVRAM OLARAK MUHAFAZAKARLIK

Muhafazakarlik deyince ne anlasilmasi gerekir? Terim agikliktan uzak olmasiyla
birlikte tanim1 da tartisma kaynagidir. Hangi anlam akilda tutulmali? Bu soru, sadece
temel bir sézclik bilgisi sorunu degil, aynt zamanda temel sorunlari kapsayan bir
sorudur®. Giinliik dildeki “muhafazakdr” terimi, farkhi anlamlara sahip olup, 6zellikle
“muhafaza etmek” fiilinin kapsadigi anlamlara gelebilen “miitevazi veya olgiilii

. 5
davranig "tir’.

Muhafazakarlik kavraminin etimolojisini inceledigimizde onun muhafaza etme,
saklama anlamina geldigini gormekteyiz. Latince menseli “conservare”den tiireyen
kelimenin siyasi kokeni agisindan modern bir hal ve hareket oldugu kabul edilse de,
tarihi siireci bakimindan kdoklerinin Aristo’ya kadar dayandirildigi savi da hakim
gén’jslerdendir.G. Omer Caha bu ifadelere destek mahiyetinde sdyle aciklama

yapmaktadir:

“Felsefi diizeyde muhafazakarlig1 besinci yiizyildaki Kilise babalarindan St. Augustine’e,
hatta daha da ileri giderek Antik Yunan’da Aristo’ya kadar gotiirmek miimkiindiir.
Mubhafazakarligi bu iki kaynakla irtibati ayrintili bigimde iizerinde durulmasi, tartisiimasi
gereken bir konu. Ancak modern diinyada muhafazakar felsefenin en 6nemli kaynagi David
Hume olmustur. Hume’un gelistirdigi bilgi felsefesi modern diinyadaki tiim

muhafazakarlarin temel referansim olusturmaktadir.” .

Muhafazakarlik ile ilgili genellemelerde bulunurken, diger ideolojiler ile
kiyaslandiginda muhafazakarligin tanimlanmasinda bariz bir sekilde daha biiyiik
zorluklarla karsilagildigini gormekteyiz. Bu zorluklarin birbiriyle siki iligkisi igerisinde
olmasinin nedeni su sekilde izah edilebilir: Muhafazakarlig: bir biitiin olarak ideolojik
tutum cergevesinde ele almak miimkiin degildir. Zira muhafazakarlikta bir {itopya ve

belirgin bir ideolojik omurga bulunmaz. Fakat bir diisiince iislubu olarak kolaylikla

*Philippe Beneton, Muhafazakdrlik, Cineyt Akalin (¢ev.,), istanbul: iletisim Yayinlari, 1991, 5.7

® Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler, Ahmet Kemal Bayram (gev.), Ankara: Adres Yaymlari, 2007,
s.85.

®http://www.muhafazakar.com/muhafazakar-siyasi-dusunce-kavrami-uzerine-hasan-huseyin-akkas/ (E.T
20.06.2016).

" Omer Caha, “Muhafazakér Diisiincede Toplum”, Ankara: Liberal Diisiince dergisi, S.34, Bahar 2004, s.
16.


http://www.muhafazakar.com/muhafazakar-siyasi-dusunce-kavrami-uzerine-hasan-huseyin-akkas/

diger ideolojilerle bir arada bulunabilir ve onlarin 6zellikle pratiklerinde meydana gelen

yenilenmelerin referansi haline gelebilirs.

Muhafazakarligin dogusu ve baslangici noktasinda tarihgilerin goriisii karsi-
devrimci ilk biiyiik metinlerin yayinlanmasidir. Bunun temellerini, Morton Auerbach
klasik diisiinceye kadar uzatir ve muhafazakarlarin arasina Cicero’yu, Saint Augustin’i,
Thomas More’yu da yerlestirir. Muhafazakarligin kurucusu olarak Edmund Burke
gosterilir, fakat bazilart onu liberallerin arasina koyarlar. Bunun tersine, genellikle
liberal olarak nitelendirilen Tocqueville’, M.R Kirk ve M.R Nispet tarafindan

n . ... 10
muhafazakarlarin arasina yerlestirilir—.

Mubhafazakarlik, bir nevi karsi-ideoloji olarak tanimlanabilir. Fakat bu zithik salt
bir inkarcilik veya Gtekilestirme olarak degerlendirilemez. Muhafazakarligin ¢cagdas bir
diisiince olmasmin altinda yatan ve muhafazakarligi belirgin tutan sey ilk olarak
modernizmdir. Muhafazakarlik ile modernizm arasinda ihtilafli bir durum olmadig: gibi,
modernizm ile birlikte muhafazakarlik da sekil alabilir. Diger bir ifade ile 6ncelikle
muhafazakarlik modernle iligki igerisinde (fakat ona tam karst degil) her zaman ona
gore konumlanan bir tutum, bir diislince iislubu olarak tanimlanabilir. Bu hususta
mevcut durum muhafazakarhgin tek evrensel karakteristigi olarak gosterilebilir.
Modernizmin siirekli yeniden tanimlanmasi, muhafazakarligin tanimini da dogal olarak
karmasiklastirmaktadir. Muhafazakarlik hakkinda genelleme yapmak hususunda ortaya

¢ikan ikinci bir zorluk ise; muhafazakarligin, evrensel iddiasi olan ideolojilerden farkli

® Tanil Bora-Burak Onaran, “Nostalji ve Muhafazakérlik Mazi Cenneti”, Modern Tiirkive de Siyasi
Diisiince, C.5, Istanbul: fletisim Yaymlar1, 2004,, s. 234.

’Alexis de Tocqueville (1805-1859) gerek edebiyat, gerekse seckin kariyer sahibi bir Fransiz
asilzadesidir. 1831°de daha gen¢ bir memur iken cezaevi reformu lizerine c¢alismalar yapmak {izere
Amerika’ya resmi bir ziyaret yapar ve bu geziyi diinyanin 6nde gelen demokrasisini analiz etmek tizere
kullanir. Nitekim Tocqueville’nin parlak edebiyat kariyerini, Amerika’da Demokrasi adl1 kitabi tesis eder.
Ikinci Fransiz Cumhuriyeti’nin Disisleri Bakani olur, fakat Uglincii Napolyon déneminin despotizmi bu
gdrevden istifa etmesine neden olur ve bu durumu Devrim Oncesi Fransa adl iinlii kitab1 iizerinde
calismalar yaparak degerlendirir. Bu kitap, bir dnceki kitabindaki gibi, Bat1 diinyasinin sosyal ve siyasal
yapisinin, Fransiz Devrimi’nin getirdigi yeni esitlik¢i demokrasi baskisiyla nasil basa c¢ikabilecegi
seklinde tanimlanabilecek bir siyasi kaygi tasir. Tocqueville’nin séz konusu Fransiz fhtilali’nin
Ozelliklerini anlattigi yazisina ayrintili olarak Alev Alatli'nin derledigi Bati’ya Yon Veren Metinler
eserinden bakilabilir. Bkz. Alev Alatl, Bati’ya Yon Veren Metinler, C.4., Kapadokya: Kapadokya Meslek
Yiiksekokulu Yay., 2010, s.1379.

19 Alatli.,a.g.e., s. 9.



olarak ulusal (ya da yerel) siir ve kiiltiirle ¢ok daha siki bir iligki igerisinde olmasindan

kaynaklanmaktadlrll :

Muhafazakarligr anlamak icin, ilk once kavramin g¢agdas bir duyus-diisiiniis
oldugunu unutmamak gerektigi ve buradan hareketle ise baglanilmasi kanaatini
tasimaktayiz. Muhafazakarligin  tepkiye dayandirilmasinin  nedeni; kapitalist
cagdaslagma siirecinin karsisinda olmasiyla beraber, bu siire¢ dogrultusunda ve yine bu
stirecin bir sonuca ulastirdig1r siyasal, toplumsal, kiiltiirel yapilarin devamlilig
olmasidir. Buna ragmen, feodal sinif yapisindaki gelenekgilikteki ve yeni olanin kesin
reddiyesiyle tanimlanamaz. Karl Manheim’in da isaret ettigi iizere, muhafazakarlik,

12 Taml Bora

“kendisi hakkinda bilin¢li hale gelmis, rasyonellesmis gelenekgiliktir
muhafazakar teriminin, siyasal anlami ile Once Fransizca’da ortaya c¢iktigimi iddia
etmektedir. Aydinlanma déneminde dogan ve ilk ifadelerini 1818’de Chateaubriand
tarafindan kurulan kendileri karsit goriisteki bir gazeteye, Muhafazakdr’a borgludur. Bir
baska iddiaya gore, Conservative Party adindaki bu kavramin, ilk defa J.W. Croker’in
1830’un Ocak ayinda kaleme aldig1 bir makalesinde izlerine rastlanmis ve 1830’lu
yillarda Tory Partisi’nin yerini almistir. Ayni donemde Almanya Siyasi literatiiriine de
kazandirilmis olan kavram, siyasetin yeni gilindelik terimlerinden biri halini almistir.

Bunu takip eden birka¢ sene sonra da Bati Almanya’da artik tamamen kullanilan

kavram olmustur. Kavram o zamandan beri hareketli bir degisime ugramistir.

Avrupa’da bu tiirden koklii ve evrensel mahiyetteki degisim ve doniistim,
kavrami, iilkelere gore farkli giindemlerin icine siiriiklemis ve sonunda kavrama
belirsizlikler ve yan anlamlar yﬁklemistirlg. Siyasi baglamda bir tutum olarak
degerlendirilebilen muhafazakarlifin gayesi, var olan diizeni muhafaza etmekle birlikte
reformlara mesafeli ve ilerlemeci bir yardim da etmesidir. Bunun &rneklerine ise
Ingiltere, Amerika’dan baska, Fransa ve diger Avrupa iilkelerinde gérmek miimkiindiir.
Ingiltere’de Tory Partisi, Amerika’da Cumhuriyetci Parti, Fransa’da De Gaulle yanlist
partiler muhafazakar kimlikleri ile 6n plana ¢ikan partilerdir. Fakat sozii edilen bu
muhafazakar partilerin tavir ve fikirleri, toplumlarin mevcut durumlarina gére degisir ya

da birbirine benzemeyen yonleri olabilir. 19. ylizyilin muhafazakar siyasi diisiincesine

" Bora-Onaran, a.g.e., s. 234. _
2 Tanil Bora, Tiirk Sagmn U¢ Hali, istanbul: Birikim Yay., 2003, s. 53-54.
¥ Bora, a.g.e., s. 7.



bakildiginda Ingiltere’de monarsi ve aristokrasinin var olmasi sebebiyle degisim,
aristokrasi ve monarsinin doniisiimiine dayandirilir. Fakat Amerikan 6rnegi goz 6niinde
bulunduruldugunda, Ingiltere ile farkliliklar gdze carpar. Zira Amerikan toplumunda,
aristokrasinin  bulunmamasi hasebiyle ekonomik gelismeler odak noktasi olarak
belirlenmistir.  Tim  bu  Ornekler  haricinde  Fransa’daki  muhafazakarlik
degerlendirildiginde, Fransiz Ihtilali’nin ortaya ¢ikardigi hizli degisimin haricinde
monarsinin yeniden kurulmasina caligilmustir™. Ingiltere’de conservative (ya da
conservatism) sayginlik tastyan dnemli bir sozcliktiir; bu terim, ya iktidar partisi ya da
iktidar partisinin rakibi olmayi silirdiirmiis olan bir parti ile iliskili oldugu i¢in, bir buguk

yiizyildan fazla siyasal yasamn temel terimlerinden birisi olmustur™.

Kavraminin ve tarihi olgularin daha agiklayici bir mahiyet kazanmasi amaciyla
ilgili sahsiyetlerin 6zellikle siyasi ve sosyo-kiiltiirel duruslarindan hareketle tarihi

gecmislerini irdelemeye calisacagiz.
Edmund Burke (1729-1797)

Edmund Burke, 1729°da Dublin’de dogmustur. Burke, Ingiliz devlet adam1 ve
siyaset bilimcisidir. Esas itibariyle; Burke Anglo-Amerikan muhafazakar gelenegin
kurucusu olarak kabul gérmekle birlikte, Whig Partili bir siyasetcidir. Diinya 6lgeginde
{inlenmesini, “Reflection on the Revolution in France (Fransa’'da Devrim Uzerine
Diigiinceler)™ adl eseriyle kazanmis olan Burke,1776 Amerikan Bagimsizligi’na da
sicak bakmamuigtir. Bununla birlikte ¢agdast olan teorisyenlerden Burke’yi farkli kilan
Onun 1789 Fransiz Ihtilali’ne ydnelttigi elestiri olmustur. Burke; ozgiirliik, esitlik,
kardeslik gibi soyut ilkeler ¢ergevesinde daha ¢ok ahlaki esaslardan da hareket etmekle

Yhttp://www.muhafazakér.com/muhafazakar-siyasi-dusunce-kavrami-uzerine-hasan-huseyin-akkas/.
(Erigim Tarihi 20.06.2016).

BAge,s. 7.

®Burke nin adim1 duyurdugu eser, “Reflections on The Revolution” France (Fransiz Devrimi Uzerine
Diisiinceler)’in basligindan da anlasilacagi iizere, Rousseau’nun Toplumsal Sozlesmesi gibi siyaset
felsefesi lizerine soyut, bigimsel bir inceleme degildir. O’na gore bu caligsma giiniin bazi gelismeleri
iizerine bir yorum sunmaktan baska bir sey degildir. Burke bu ¢alismaya dair; “...gercekte elimizde olan
sey, Paris’teki olduk¢ca geng bir centilmene hitaben bir mektup ve Fransiz Devrimi’nin ilk aylarindaki
olaylar, sahislar ve teorilerin sistemsiz, daginik bir degerlendirmesidir. Burke'iin ézelligi olan, bu tarz
diisiince ve eylemin bu degerlendirmesi dikkat ¢ekicidir ve duygu kaynaklarimizin hepsine seslenmektedir.
Cekici; ¢iinkii zekd, tahayyiil ve duygu kaynaklarimizin hepsine seslenmektedir; meydan okuyucu, ¢iinkii
bu canli deneyimden kalici fikirleri ve anlamlart ¢ikarmak bize birakilmistir.” ifadelerine yer verir. Bkz.
Andrew Heywood, Siyaset Teorisine Giris, (¢ev. Hizir Murat Kose), Istanbul: Kiire Yaymlari, 2011, s.
428.


http://www.muhafazakar.com/muhafazakar-siyasi-dusunce-kavrami-uzerine-hasan-huseyin-akkas/

beraber ¢agdaslarinin Fransiz siyasetini yeni bigimlere sokma tesebbiislerine,
“bilgeligin biiyiik oranda tecriibeye, gelenege ve tarihe dayandig:” iddiasini savunarak
siddetle kars1 ¢ikmistir. Fakat Fransiz monarsisinin tarihi sonunun gelmesinde esasen,
kismen sorumlu oldugunu iddia etmis ve bu sonu monarsinin, inatla “muhafaza etmek
icin degismeyi reddetmesine yormustur. Burke’nin kotiimser bir devlet tasavvurunu
benimsemesinin altinda yatan etken, iyinin ¢ok sik olmamakla birlikte beslenmesidir.
Fakat bu yine de kotiimser bir devlet diisiincesidir. Ayrica, liberal iktisadi yaklasimin da
kurucusu oldugu iddia olunan Adam Smith’in klasik ekonomisini destekleyen Burke,

piyasa giiclerini “dogal hukuk” olarak gormiistiir'’.

Burke, “Muhafaza arzusu’nu Anglo-Amerikan muhafazakar gelenegin temel bir
0zelligi olarak goriir. Bu sayede geriye donilis denemesi yerine bu gelenek, korumaya ve
gecmisin devamina olan ihtiyaci 6n plana ¢ikarmistir. Aslinda bu, statitkonun yani
mevcut durumun savunulmasi anlamina da gelir. Bazilarina gore degisimden kaginma
veya ona direnme arzusunun kaynagi derin bir sekilde insan psikolojisine dayanir.
Thomson’a goére, Burke’’iin Reflecitions adli eseri, bir kavga yazisi olmakla sinirh
kalmamaktadir. Bu cergevede Burke’lin goriislerinin bi¢cimlenmesine sebep olan
tartigmalarin ayr1 ele almmasi gerekir. Zira onun muhafazakar ve gelenekle olan
iligkisinden ayrilmasi elzemdir. Bu baglamda insan ahlaki ve politikaya dair hem tutarh
hem de istikrarli bir sistem olarak degerlendirilmesinin daha yararli olacagi as,ikélrdlr.18
Ancak Benetton,“Muhafazakarlik” adl1 eserinde; “Muhafazakarlik mi1? Liberalizm mi?”

sorusunu sorar ve s0yle devam eder:

“Burke genellikle muhafazakarlarin, kimi zaman da liberallerin arasina yerlestirilir.
Tartisilan bu son sorun, bir bakima diigiincelerin zenginligi, gerilimleri, iki anlama
¢ekilebilirligi ile agiklanabilir. Disiincesi kategorik cevaplar igermez. Fikirler tarihinin
paradoksu, muhafazakarligin kurucusu saf bir muhafazakar degildir. Oysa burada
muhafazakar diisincenin bir temsilcisi, hatta en seckin temsilcisi olarak ele aliniyor. —
hangi sifatla, hangi niteliklerle? Eger liberalizmin diiglimii, insana disardan dayatilan
amaglarin Ustiinligiinden feragat ise, kendi iyiliginin 6lgiisii haline gelen egemenligin
insanda kok salmasina, Reflections’inBurke’li tiimilyle diismanca tavir alir. Bu sekilde
anlasilan liberalizm modern projeyi tanimlar: Burke’iin ona yonelttigi radikal elestiri, onu

liberaller arasina yerlestirmeyi engeller ve “’muhafazakar’’ sifatim1 hakli ¢ikarir. Ote

" Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler (Ahmet Kemal Bayram Cev.), Ankara: Adres Yaymlari, 2007,
s.91.
¥Thomson, a.g.e, 5.168.
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yandan, Burke, Devrim’den 6nce Ingiliz siyasal liberalizminin davasi ile biitiinlesmisti.
Maistre®® veya Bonald gibi Fransiz karsi-devrimcilerinin eski Fransiz monarsisi i¢in
duyduklart gerici tutkular1 kesinlikle paylasmaz. Somut ozgiirliikklerle ilgili kesin bir

duyarlilig1 ve 6zel ¢ikarlara karsi bir baglilig1 vardir. Bu anlamda muhafazakarligi liberal

bir muhafazakarliktir.”?°,

Nisbet’e gore Burke, devrimin yalnizca terér donemine degil, geleneksel sosyal
diizeni ciddi bicimde bozmasina yol agacak adimlara, yasal degisimlere dikkat ¢ekmis,
“jakobenlerin bunun agik bir temsilcisi” oldugunu diistinmiistiir. Bu ylizden “Fransa
ile degil, jakobenler ile bir savas” sirdiigiinii sOylemistir. Burke Fransiz Devrimi’nde
Ozgurlik gormemektedir. O’na gore; “Ulus, biiyiik ve yasayan, iliskileri karmasik,
kKurumlar: ge¢misin sanl olaylart ile siki bi¢cimde dokunmug bir toplumdur. Boyle bir

vapiya dokunmak uygunsuz ve en azindan gb'inahtlr”21.

Boyle bir toplumun yaratti§1 anayasa yalnizca hiikiimet bi¢imini ortaya koyan
yapay bir belge degil, toplumda mevcut sosyal gii¢ler arasinda tarih ve gelismelerin
dogal olarak ortaya ¢ikardigr miitkemmel iliskileri gézeten bir dengedir. Bu miikemmel
dengede herhangi bir bozukluk ya da anormallik saptamak, boyle bir konuya deginmek
Burke i¢in olusmasi yiizyillarca siirmiis ulusal diizenin karmagsik yapisinin yerle bir

edilmesi riskini tagir®.

Burke’ye gore, toplumun 18.ylizyilin ikinci yarisinda hala var olan bu dogal
giizelligini ve gelisimini ancak deli ya da saplantili fikirleri olan kisiler bozmak
isteyebilir. Bu dogrultuda devlet adaminin yapmasi gereken sey toplum yapisini oldugu
gibi kabul etmek olacaktir. Gelismelerin dogal seyrine ve ortaya ¢ikardigi duruma gore
genel bi¢imini, degisik drnekte parcalar arasindaki bagintiyr temkinli ve kibar sekilde
getirmesi gerekir. Burke, Adam Smith’in “klasik ekonomi goriislerini benimsemis,

pazarmn isleyisini dogal yasa "olarak gérmﬁgtiirz‘o’.

9 Joseph de Maistre soyle soyler: “Biz bir karsi-devrim istemiyoruz. Biz devrimin tersi olan bir seyi
istiyoruz” bkz: Robert Nisbet, Conservatism: Dream and Reality, Oxford, Open Universty Press, 1986, s.
20; Birsen Oz, 19. Yiizyildan 20.Yiizyila Modern Siyasi Ideolojiler, Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi
Yay, 2008, s. 121.

“Beneton, a.g.e., 5.28.

1 Og, a.g.e., S. 121.

2 Oz, a.g.e, s. 121.

%20z a.g.e,s. 121.
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Burke, toplumun bir sozlesmeye dayandigini kabul eder ancak bu yalnizca
halihazirda yasayanlarin yaptigi bir sozlesme degildir. Burke’nin ifadesiyle toplum
“yasayan, olmiis ve dogacaklar arasindaki” isbirligi olarak kabul goriir. Gelenek
zamanla “test olunmus” ve ise yaradiklar ispatlanmis inang, uygulama ve tarih i¢inde
birikmis hikmettir. Bunu G.K. Chesterton “éliilerin demokrasisi” diye niteler. Ona gore,
mevcutlarin “gelenege sirt ¢evirmeleri, onceki nesillerin cogunun hak ettikleri konumun
ellerinden alinmasi, katki ve anlayislarimin géz ardr” edilmesi demektir. Burke’nin
“asirlar icinde birikmis akil” seklinde tanimladig1 gelenek sadece bugiiniin isleri i¢in
giivenilir yegane kilavuz olmadigi gibi, ayni zamanda bu tecriibi birikim, gelecek
nesillere aktarilacak en degerli miras konumundadir. Oakeshott’un bakis agisina gore;
gelenek, sadece bizim asina olunana bagliligimizi yansitmamaktadir. Ayrica yerlesik
kural ve uygulamalar cercevesinde isleyen kurumlarin daha iyi ¢alismasina yardimci

olmaktadir®.

3. GELENEKCILIiK VE MUHAFAZAKARLIK

Micheal Oakeshott, “Rationalism in Politics” isimli denemesinde “muhafazakdr
olmayr asina olam bilinmeyene; tecriibe edilmisi denenmemise, vakiayr muammaya,
mevcudu muhtemele, simirli olani sumirsiza, yakint uzaga, kafi olani mebzule, uygun
olani miikemmele, mevcut sevinci iitopik mutluluga tercih etme” olarak tanimlar.
Oakeshott bununla halin, i¢inde yasadigimiz anin miikemmel oldugunu ve hatta olmasi
miimkiin diger sartlar ve durumlardan dahi iyi oldugunu iddia etmemektedir. Ona gore;
hal aginaligindan dolay1 degerlidir; asinalik, itimat, istikrar ve giivenlik duygusu saglar.
Diger taraftan degisim daima tehdit edici ve miiphemdir, bilinmeyene yolculuktur.

Mubhafazakarlarin ¢ogunlukla adet ve geleneklerin 6nemine vurgu yapmasinin nedeni

budur?.

2 Andrew Heywood, Siyaset Teorisine Girig, (Hizir Murat Kose Cev.), istanbul: Kiire Yayinlari, 2011, s.
428.
®Heywood, a.g.e., s. 426.
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Bu baglamda gelenek¢i muhafazakarlik, yaklasimimi ele alan Kirk, “The
Conservative Mind from Burke fo Eliot” adli eserinde, muhafazakar zihniyetin alt1

temel 6zelliginden bahseder:

“1- Vicdan1 oldugu kadar toplumu da yoneten bir agkin diizen ya da dogal hukuk olduguna
inang: Buna bagli olarak, siyasal problemlerin de esasinda dini ve ahlaki problemlerle

ilintili oldugu iddiasz.

2- Siurlayicr aynilik (uniformity), esitlik¢ilige ve en radikal sistemlerin faydaci amaclarina
karsit olarak, cesitlilik cogalmasina ve insan varlifinin gizemine duyulan hayranlik:

Hayatin yaganmaya deger oldugu duygusu, “canli bir muhafazakarligin gercek kaynagidir”.

3- Simifsiz toplum nosyonuna karsit olarak, medeni toplumun mevkileri, mertebeleri ve
smiflar1 gerektirdiginde inang: Bu nedenledir ki, muhafazakarlar sik sik ‘eski diizenin
partisi’ (statilkocu) olarak adlandirilmiglardir. Gelenek¢i muhafazakarlara gore insanlar
arasindaki dogal ayrimlar silinirse, olusan boslugu oligarsiler doldurur. Tanr1 hitkmiinde
nihai esitlik ve yasal mahkemeler oniinde esitlik muhafazakarlar tarafindan kabul edilir;

fakat onlar esitlik durumunun koélelik ve sikinti anlamina geldigini disiiniirler.

4- Qzgiirliik ve miilkiyetin siki bir bicimde birbirine bagh oldugu inang: Miilkiyet &zel
miilkiyetten ayrilirsa, Leviathan her seyin efendisi haline gelir. Onlar ekonomik agidan ayni

diizeye getirmenin ekonomik ilerleme olmadigini ileri siirerler.

5-Toplumu soyut tasarimlara dayanarak yeniden insa etmek isteyen safsatacilara, hesap
yapan kisilere ve ekonomistlere giivensizlik ve gelenege inang: Aligkanliklar, adetler ve
kadim buyruk hem insanlarin anarsik giidiilerine hem de yenilik¢inin iktidar hirsina gem

vurur.

6- Degisimin saglikli reform olmayabilecegi kabulii: Acele yenilik, bir ilerleme mesalesi
olmak yerine, her seyi mahveden biiyiik bir yangina yol agabilir. Toplum elbette
degistirilmeli, ¢linkii sagduyulu degisim, bir toplumsal muhafaza aracidir; fakat devlet
adami hesaplarina, sagduyuyu da dahil etmeli, ihtiyatt elden birakmamalidir ve devlet

adaminin temel erdemi, Platon ve Burke’e gore sagduyudur.?®

Yukarida da isaret edildigi iizere; muhafazakarlik bir baska ifadeyle aklin ikame
edilmemesi anlamina gelmez. Ciinkii muhafazakarlar beseri meselelerin hallinde aklin

rollinii tamamen inkar etmedikleri gibi, aklin rehberligindeki degisme ve ilerlemeye

*®[smail Safi, Tiirkive de Muhafazakér Siyaset ve Yeni Arayislar, Ankara: Lotus Yay, 2007, s. 73-74.
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biisbiitiin kars1 da ¢ikmazlar. Onlar daha ¢ok aklin toplumsal ve siyasi meselelerdeki

olumlu veya iyilestirici roliintin sinirliligini Vurgularlar27.

Bu durumun birbirine bagl iki sebebinden bahseden Erdogan sdyle devam

eder:

“lk olarak, muhafazakér, insan tabiati hakkinda kotiimserdir. Bundan dolay1, insanin soyut
akli ilkelerin kilavuzlugunda toplumu yeniden insa etmeye c¢aligmak yerine, onun kotiiliik
potansiyelini kurumsal mekanizmalarla sinirlamaya ve kontrol altinda tutmaya calismasi
gerekir. Bu ayni zamanda, muhafazakarligin yeryiiziinde cennet vaat eden ideolojilere ve
{itopya tasavvurlarina karsi olmasi demektir. Ikinci olarak, insamin bilgisi eksik ve
yetersizdir; insan hakikati tam olarak bilemez, 6zellikle de gelecegi hi¢ bilemez. Bundan
dolay1, bilinemeyen veya dngdriilemeyen bir gelecegi pozitif olarak planlamak da miimkiin
degildir. Dolayisiyla toplumsal miithendislik ¢ikmaz ve zararli bir yoldur. Bu konuda daha

saglikli olan tutum, gelenekte somutlasan bilgelige ve toplumsal kurumlarin kilavuzluguna

. . 9928
giivenmektir”*.

4, MUHAFAZAKAR DUSUNCENIN DOGUSU

Avrupa’da 17 ve 18. Yiizyillarda ii¢ biiyiik devrim 6n plana ¢ikmistir. Bunlarin
ilki, ortaya ¢ikan devrim Ingiltere’deki Sanayi Inkilabidir. Bu devrim feodal sistemi
cokerterek tiretime dayali kapitalist sistemi ortaya ¢ikarmistir; ayn1 zamanda klasik sinif
catismalarin1 bitiren, sehirlesmeyi baslatan ve geleneksel toplum yapisini temelden
degistiren bir etki meydana getirmistir. Ikinci devrim, modernizm &ncesi toplumun
diisiince sistem ve esaslarini yikan ve insan aklini hayatin odak noktasi haline getiren
ilkeler biitlinlidiir. Aydinlanma devrimi; aklin insana yeten bir diinya kurulabilecegi
varsayimindan hareketle geleneksel degerleri yikarak, akilcilik sayesinde yeni degerler
liretmeyi ve yeni bir toplum inga etmeyi amaglar. Aydinlanma diisiincesinin siyasi
sahada tatbiki olarak kabul edebilecegimiz Fransiz Devrimi ise, Avrupa’da biiyiik
siyasal hengdmeleri beraberinde getirmistir. Kisa zamanda biitiin diinyaya yayilmis olan

yeni ilke ve yaklasimlar gerek monarsiler i¢in gerekse imparatorluklar i¢in sonun

2" Mustafa Erdogan, “Muhafazakarlik: Ana Temalar”, Ankara: Liberal Diistince Dergisi, S. 34, Bahar
2004, s. 5.
%8 Erdogan, “a.g.m.”, s. 7-8.
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baslangici olmustur. Nihayet, modern ulus-devlet yapilanmasi da bu devrimle birlikte

yayillmaya baglamis ve genis halk kitlelerince kabul gérmﬁstﬁrzg.

Muhafazakarligin bir doktrin olarak tanimlanmasi, kismen taraf olanlar1 agikga
siyasetin temeli olarak doktrinleri reddettikleri i¢in gii¢tiir. Bununla beraber, Edmund
Burke ’ten (1790), Lord Hugh Cecil (1912) ve Lord Hail Sham (1947), 1980’lerde
Roger Scruton’a (1980) kadar, siyasal muhafazakarligin felsefi temellerini inga etmeye
calisanlarin, muhafazakarligin esas nitelikleri olarak gordiiklerine dair kayda deger bir
tutarlilik sergilediklerini sdylemek makul olabilir. Bir ideoloji olarak muhafazakarligin
fikren kaynagi olan Burke Reflections’inda, o zamandan bu yana muhafazakar

diisiincenin vasiflari olarak aynen kalmis alt1 tema gelistirmistir:

Dinin 6nemi,

Reform adina kisilere haksizlik yapilma tehlikesi,

Riitbe ve gorev ayrimlarinin gergekligi ve arzu edilirligi,
Ozel miilkiyetin dokunulmazligi,

Toplumun bir mekanizmadan ziyade bir organizma oldugu goriisii,

© 0~ wbdhE

Gegmisle kurulan siirekliligin degeri*’.

Muhafazakar diisiince, inkildp¢i diisiincelerin Avrupa’y1r kasip kavurdugu bu
donemde ortaya cikan bir siyasal ideolojidir. Muhafazakarlik; tutuculuk, dindarlik ya da
gericilik gibi popililer anlamlarimin disinda Bati kaynakli bir siyasal ideolojidir31.
Toplumun devrimei bir yolla doniistiiriilmesine, dolayisiyla inkilapg¢i ideolojilere karsi

bir tepki olarak do gmustur?’z.

% Hasan Ufuk Aktash, “Tiirk Muhafazakarligi ve Kemalizm: Diyalektik Bir iliski”, Ankara: Dogu-Bat
Dergisi, S. 58, 2011, s. 148.

%Eric Jan Ziircher, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Siyasal Muhafazakarlik”, Modern Tiirkiye de
Siyasi Diigiince, cilt 5, Istanbul, 2004, s. 40.

31 Bu baglamda Firat Mollaer muhafazakarligin ideoloji oldugunu sdylemenin yetersiz bir tanimlama
oldugunu belirtmekle birlikte iki sorunun daha cevaplanmasi gerektigini diislintir. Eger muhafazakarlik
ideoloji ise ilkeleri nelerdir? Rasyonalizme tepki olarak muhafazakarlik, insan aklinin eksikligini
savunurken, bu eksikligi gidermek iizere geleneklere vurgu yapar. Dolayisiyla rasyonalizme karsi olmasi
baglaminda rasyonalizme yoneltilen her elestiri muhafazakarliga dair bir iz birakmiyorsa, bu durum
muhafazakarligi tanimlamada eksik kalmaktadir. Bknz: Ziircher, a.g.e., s.40.

%2 Bu noktada muhafazakarhik ve devrimcilik arasindaki bu iliskiye Ogiin farkli bir bakis getirir ve soyle
devam eder: “Devrimcilik, muhafazakarliga bir tepkiden dogmadi; tam tersine muhafazakarlik
devrimcilige tepkiden dogdu. Bu da onu devrimciligin bagiml degiskeni haline getirdi. Devrimcilik neyi
vurguladiysa, muhafazakarlik o noktaya serh diismiistir. Eger devrimcilik gelecek diyorsa,
muhafazakarlik gelenekten bahsedecektir. Devrimcilik yikmaktan bahsediyorsa; muhafazakarlik
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Muhafazakarlik ge¢migle kurulan bagin koparilmasina kars1 oldugundan dolayz,
toplumsal yapinin tarihsel birikiminin bir sonucu olarak olusan gelenek, din, kiiltiir,
gecmis gibi degerlere dayanmasinda israr eder. Bir diger nokta, muhafazakarlig1 bir
ideoloji olarak tanmimlamanin, bizzat muhafazakarlar1 rahatsiz etme riskidir.
Mubhafazakarlar genelde kendi inanglarini, bir “izm” veya ideolojinin aksine “zihinsel
bir tutum” veya “yaygin kanaat” olarak betimlerler.® Ayn1 zamanda ideoloji de iginde
muhafazakar bir icerik bulundurur. I¢inden ciktig1 tarihsel-toplumsal baglama gore
farkli nitelikler alabilen “muhafazakar” diisiince tarzi, var olan toplumsal gercekligi
muhafaza etmeye calismasinda basvurdugu diistinsel kategorilere gore farkli sekillerde
ortaya ¢ikabilmektedir. Bununla birlikte muhafazakar diisiince tarzinin birtakim genel

ozelliklerini belirleyebilmek de miimkiindiir®.

Ik olarak muhafazakar diisiince tarzi, toplumsal degismenin ivmesini arttirdig
zamanlarda meydana gelen ve bu hizli degisim i¢inde, toplumun biisbiitiin yeniden
diizenlenmesine yonelik “iitopya”larin olusturuldugu diisiince tarzlarina bir tepki
niteligindedir. Bu baglamda, muhafazakar diisiinceyi Koker bilgi, akil, gelenek
cercevesinde degerlendirirken; insanin “bilgi’yi “akil” yoluyla degil “aliskanliklar”
yoluyla, toplumsal ¢evre i¢indeki geleneklerin aktarimiyla edindigini kabul etmektedir.
Bu minvalde toplumsal 6rgilitlenme bicimi salt bir hedef dogrultusunda ve bir biitiinciil
olarak rekreasyonu baz alan her bir “litopyac1” diisiince sekline karsi, muhafazakarlik;
sorunlarin tarthsel devamliligin1 bozmayacak, gelenekleri koruyacak bir bigimde, adim

adim ve boliik porgiik ¢coziilmesini savunmaktadir™.

Muhafazakar diislin diinyasi, aydinlanma diisiincesine ters bir durum arz eder.
Bununla birlikte, insan aklinin yalniz basina ona yeten bir diinya tahayyiiliine itimat
etmez. Ciinkii insanin tek basina yetersiz kaldigi, olgun bir varlik olmadigi ve kavrama
yeteneginin tek basina yetmedigini diisiiniir. Insan yalnizca toplum igerisinde kendini

ifade eder ve kendi dogasinin yetersizliklerini de ancak tarih, gelenek, din ve kiiltiir gibi

korumaktan dem vuracaktir. Eger devrimcilik yikici asirilagmay1 oneriyorsa; muhafazakarlik itidal, orta
yo, akl-1 selim gibi kavramlari seferber edecektir. Bu listeyi, 6zellikle bir diisiince sicili ¢ikartmak adina
uzatabiliriz. Ama bu cetvelin fazlaca analitik bir degeri oldugunu sanmiyorum. Goériinen o ki, devrimeilik
eylemis, muhafazakarlik “eylenen” ve “eyleyen” {izerinden konusmustur.” Siileyman Seyfi Ogiin,
“Liimpen Muhafazakarlik Uzerine”, Ankara: Dogu-Bat: Dergisi, S. 58, Dogu Bat1 yaynlar1, 2011, s. 13.
% Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler, (Ahmet Kemal Bayram Cev.), Ankara: Adres Yayinlari, Ankara,
2007, s. 88.

% Levent Koker, Modernlesme Kemalizm Demokrasi, istanbul: Iletisim Yaynlari, 2013, s. 107.

% Koker, a.g.e., s. 108.
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kurum ve degerler ile telafi edebilir. Toplum bir insan bedeni gibi her bir unsurun dogal
bir bi¢imde bir araya geldigi organik bir yapidir. Bu baglamda muhafazakarlarin karsi
geldigi rasyonalist nasil bir insandir sorusu sorulabilir. Rasyonalizmi, “modern
rasyonalizm” anlaminda kullanan Oakeshott’a gore, rasyonalist karakteri tanimlamak
zor degildir. Rasyonalist, temelde insan zihninin akil hari¢ her tiirlii otoritenin

zorlamasindan bagimsiz olmasi gerektigini savunur".

Oakeshott bu konuyu soyle ifade eder :

“Onun zihinsel tutumu, her seyden 6nce siipheci ve iyimserdir. Siiphecidir; ¢linkii higbir
distince, hicbir adalet, higbir inang, ne kadar gii¢lii bir bi¢imde yerlesmis veya ne kadar
yaygin kabul goriiyor olursa olsun, hicbir sey yoktur ki, kendi ‘akl’1 olarak tanimladigi
seyle sorgulamakta ve yargilamakta tereddiit etsin. Iyimserdir; ¢iinkii rasyonalist, (geregi
gibi uygulandigi taktirde) bir seyin degerini, bir diisiincenin gergekligini veya bir davranisin

uygunlugunu belirleme konusunda kendi ‘aklinin’ giiciinden asla kusku duymaz.”’

Mubhafazakarligin Bati tarihindeki gelisimini Kit’a Avrupasi ve Anglo-Sakson
diisiince gelenegi olarak ikiye ayiran Akkas, muhafazakarligi da bu farkli diisiince
geleneklerine dayanarak, muhafazakarligin farkli diisiince bigimlerine sahip oldugunu

belirtir:

“Birincisi muhafazakarlik, genel olarak Fransiz Aydinlanmasinda tanimlanan, rasyonalist
ve devrimci teorilere kaynaklik eden Aydinlanma aklinin siyasi proje ve uygulamalarina,
karg1 devrimei bir tepkiyi olugturmaktadir. Bu anlamda Fransa’da gelisen muhafazakar
distince ve hareket, toplumdaki devrimci diisiincelere karsi, toplumsal geri devrimci
(reaction) hareketi ifade etmektedir. Yani muhafazakarhik, zaruri olunan durumlarda
“devrimle”, eskinin yeniden getirilmesini talep ederek, tepkici bir tutumu amag edinmistir.

Joseph de Maistre ve Louis de Bonald’in*®

temsil ettikleri Fransiz muhafazakarligi
Aydmlanma ve devrimi siyasi sonuglartyla birlikte reddederek, teokratik ve monarsik bir
diizenin kurulmasina ¢alismistir. Ancak devrimin sonraki yillarinda, devrimci kurumlarin
toplumda islerlik kazanmasi, Fransiz tepkici muhafazakarligini tarih dist birakmistir.
Ikincisi, Iskog aydinlanmasini tamimlayan gorgiil (empricial) diisiince gelenegi iginde yer

alan muhafazakarlik, toplumsal ilerlemeyi; toplumun tarih, gelenek ve tecriibesine

% Bekir Berat Ozipek, Muhafazakérlik: Akil Toplum Siyaset, Ankara: Liberte Yaymnlari, 2004, s. 124.

¥ Ozipek, a.g.e., s. 124.

%8 “De Maistre 'nin muhafazakarlik anlayisi epistemolojik olarak Hume 'a kadar gitmekle birlikte esasinda
bir durusu bir reaksiyonu ifade etmektedir. Ciinkii Fransiz Ihtilali buradaki tiim devrimci anlayislara
terciiman olmug ve tarihsel arka planla, kiiltiirel ¢erceve adina ne varsa hepsine karsi meydan
okumugtur”. detayl bilgi i¢cin Bkz. Caha, “a.g.m.”, s. 17.
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dayandirmakla, evrimci bir gelenegi olusturmustur. Ingiliz toplum diisiincesinin temel
dayanaklarin1 olusturan evrimci muhafazakar gelenek, pragmatik bir mizaca sahiptir.

Kisaca Ingiliz muhafazakarligimin, Aydinlanmamin salt aklimi ve Fransiz Devrimi’ni

elestiren 1liml1, anayasal ve evrimci bir yonetim anlayigina sahip oldugu sdylenebilir.”*.

4.1. Muhafazakarhk ve Toplum

Muhafazakarlarin iizerinde hassas olarak durduklar1 konulardan biri de
toplumdur. Muhafazakarlarin hemen hemen ¢ogu, toplum séz konusu oldugunda,
toplumun tanimiyla ilgili, ayn1 temel noktalar1 vurgularlar. Toplum muhafazakarlarin
nazarinda, gecmisten gelerek, gelecege yonelecek olan ve kendisine Kkesinlikle
karisilmamasi gereken organik ve canli bir yapidir. Toplumun arka plani veya tarihsel
siireci; organik, canli, farklilasmis ve karmasik bir yapt olmasi muhafazakarlarin
vurguladigi konulardan biridir*®. Bu baglamda muhafazakarlar organik toplum anlayisi
ile toplumsal kurumlarin bir sekilde baglantili olduklarini savunurlar. Toplumu
olusturan her bir 6ge, bir digeri ile uyumlu olarak calisir ve biitiin icerisinde iizerine
diisen sorumlulugu yerine getirir. Bu nedenle muhafazakarlara gore toplum, ¢esitli
kurumlar ve normlardan meydana gelmektedir. Dolayisiyla so6zii edilen kurumlar dogal
haklarin ya da bir s6zlesmenin degil, tarihsel gelismenin bir iirlinii olarak ortaya

cikarlar®.

Muhafazakar diisiincede toplumun temel kurumlarinin basinda aile gelmektedir.
Muhafazakar diisiince geleneginde ise aile, iki olgunun koruyucusu olarak goriiliir.
Bunlar, toplumun temel yap: tasi ve geleneksel ahlak kuramiin himaye edicisidir.
Bunun nedeni, muhafazakarlara gore aile methumunun toplumu bir arada tutmasi ve
ailenin bu bir arada tutulan baglar1 yaratmasi, saglamlastirmasidir. Ayni zamanda aile

toplumun dejenere olma olasiligin1 engeller ve toplumsal dayanismay1 saglar42.

Ozipek’e gore toplum, yasayan, gercek bireylerin kapsadig: bir biitiin degil,
gecmis, gelecek ve simdiki zamanda yasayanlarin bireysel varligin1 asan bir biitiindiir.

Mubhafazakarligin ele alinis sekli, toplum ve rasyonel kurgu kapsaminda olan kurgularin

%http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423867436.pdf (E.T 18.05.2016)

0 Ozipek, a.g.e., s. 74-75.

* Mehmet Akinci, Tiirk Muhafazakdrligi Cok Partili Hayattan 12 Eyliil e, Istanbul: Otiiken Yayinlari,
2012, s. 78.

2 Akinet, a.g.e,s. 78.


http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423867436.pdf
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bir lirlinii olarak anlatilan s6zlesme kuramlarina da karst bir tutum sergiler. Burada asil
etken olan sey, muhafazakarlarin tizerinde hassas olarak durduklar1 deger ve kurumlarin
bu kurumlar tarafindan reddedilmesi degil, toplumsal olanin sézlesmelerde ifadesini

bulan soyut kuramlarin nesnesi haline getirilmesi durumudur.*,

Muhafazakarhigin toplum kavrayisi ¢agdas muhafazakar yazarlardan Michael
Oackeshott’in “sivil birlik” kavrami gergevesinde temellendirilebilir. Oakeshott, klasik
muhafazakarligin belirledigi siyasal otoritenin smirlarini, daha liberal bir ¢izgide ve
daha farkl bir kavramsallastirmayla ifade etmistir. Oakeshott’un kavramsallastirmasi bu

anlamda liberal bir mirasa dayanmaktadir®.

Muhafazakarlara gore toplum, c¢esitli kurumlar ve normlardan olusan bir
biitiindiir. Muhafazakarlarin degerli gordiikleri bu kurumlar bu haklarin, evrensel insan
egilimlerinin veya agik bir sozlesmenin degil, tarihsel gelisiminin bir iiriinii olarak

ortaya ¢ikarlar®.

Toplumun kendisini i¢ dinamigiyle yenileme gibi bir 6zelligi vardir diyen Caha,
toplumlarin konjonktiire gore islevi tiikenmis degerlerini, kurumlarimi ve siireglerini
yenileriyle takviye ettiklerini belirtir®. Bu bakimdan muhafazakarlarda toplum temel
alindiginda degisim kavrami da kendiliginden devreye girer. Toplum daima
transformasyona ugrayan bir organizma47 oldugundan, bu organizmada, degisime kars1
meydana gelebilecek yapay olusumlar toplumun yapisini bozar. Toplumun bir kurum ya
da parcasina yapilan miidahalenin etkisi bununla smirli kalmaz, diger pargalarini da
bozar®®. Muhafazakarlar, her tirlii toplumsal miihendislik olarak tabir edilen
diisiincelere kars1 sert tepki gosterirler. Toplum bir bina gibidir ve bu bina disaridan

miidahaleler ve planlarla sekillendirilebilecek bir yap1 degildir49.

* Ozipek, a.g.e., s. 74.

* Ozipek, a.g.e., s. 77.

* Ozipek, a.g.e., s. 79-80.

*®Caha, “a.gm.”, s. 19.

*" “Bu organizmanin pargalari, tipki insan organizmasinda oldugu gibi beyin, kalp, akcigerler ve karaciger
gibi galisir. Organizma iki agidan insan yapimi olan seylerden veya makinalardan ayrilabilir. ilk olarak,
makinelerin tersine organizmalar, diizenlenebilir veya istendiginde tekrar diizenlemeye tabi tutulabilir
nitelikte tek tek parcalarin basit bir toplami degildir. Bir organizma iginde biitiin, tek tek pargalardan daha
fazla bir seydir.”

48(;aha, “a.gm.”, s. 19.

49(;aha, “a.gm.”, s. 21.
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Muhafazakarlik ve toplum konusunu degerlendirirken liberal diisiinceden de
bahsetmek gerekir. Zira Liberaller de her tirlii planli ya da miidahaleli degisim
projelerine karsi cikarlar. Bu sebepten, muhafazakarlar liberaller ile aymi ¢izgide
sayilabilir. Diizen ve degisim konusundaki goriisleri agisindan muhafazakarlarla
liberaller hemfikirdir. Ancak muhafazakarlar, insan-toplum iligkisi diislincesi agisindan
liberallerden ayrilmaktadirlar. Zira muhafazakarlara gore toplum, sonradan olusturulan
yapay bir sey degildir. Bunun tersi olarak, muhafazakarlar nazarinda toplum insandan
once gelir ve insani1 biyolojik bir varlik olma tanimindan ¢ikararak toplumsal ve kiiltiirel
anlamda gercek bir varliga doniistiiriir. Bu agidan muhafazakarlar toplumu, “insanin
gercek dogasi” olarak kabul ederler. Evet, muhafazakarlar liberal diisiincenin
hamurundaki 6zgiirliik, miilkiyet ve yasam gibi temel haklarla yogrulur ve bunu kabul
ederler. Fakat bu haklarin insan dogasiyla degil, toplumun dogasiyla ilgili oldugunu, bu

haklar1 saglayan kaynaginsa toplum oldugunu kabul ederler™.

Owen Harris, yukarida bahsedilen muhafazakarlik-liberalizm iligkisine bir de

radikalizmi ilave eder. Ve su aciklamay1 yapar:

“Muhafazakarlik, gelenekselden feodale, ondan liberal ve kapitalist ve sosyal demokrat
olana kadar her tiirlii farkli kurumsal diizenleme gesitlerini savunmak i¢in kullanilagelmistir
ve kullanilabilir. Ciinkii muhafazakarlik muhteva ile degil usulle ilgilidir; 6zellikle siyasi
kurumlar etkiledikleri zaman degisim ve istikrarla ilgilidir. Siklikla ifade edildiginin aksin,
onun tersi liberalizm degil kendisi de degisim isteyen radikalizmdir. Muhafazakarlik ortaya
ani degisikliklerin zorluk ve tehlikesini, istikrar, devamlilik ve tasarrufun Onemini
vurgulayan argiimanlar siirer, radikalizm ise yenilesmeye ve degisimi kucaklama

ciiretkarhgmna dair heyecan ve iyimserlik ifade eder”".

Tim bunlar1 6zetle muhafazakarlik ve liberalizm iligkisini ve farkliliklarini

maddeler halinde acgiklayabiliriz:

1- Muhafazakarlik, ilk olarak mevcut hukuki durum, yani statusquo’nin
degismesine siipheci bakmaktadir. Bu a¢idan muhafazakarlik doktriner olarak
stiphecidir. Bir baska deyisle; toplumda radikal reformlar yapilarak mevcut

geleneklerin, kural ve kurumlarin degistirilmesi konusunda siiphecidir.

50(;aha, “a.g.m.”, s. 20. )
*'Owen Harries, “Muhafazakarligin Anlami1”, (Metin Bosnak Cev.), Istanbul: Liberal Diisiince Dergisi,
Bahar 2004, s. 98.
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Liberalizm bu agidan muhafazakarliktan ayrilir. Liberal diisiiniirlerin birgogu iyi
bir toplumsal diizen olusturmak icin kural ve kurumlarin degistirilmesini
savunurlar.

Muhafazakarlik, anti rasyonalist bir diislinceyi savunur. Bu yoniiyle,
Muhafazakarlar; David Hume ve onu takiben Adam Smith, Frederic Bastiat ve
F.A.von Hayek gibi liberaller ile ayn1 fikirdedirler.

Muhafazakarligin savundugu diisiince, merkezi bir giic ve otorite hiyerarsisi
olmadan istikrarli bir toplumun olusmayacagi yoniindedir. Devlete itaat ve
kanunlara uyma muhafazakdr diislincenin somut bir 0Ozelligi olarak
goriilmektedir. Bu acidan muhafazakar diisiince, Ingiliz siyaset bilimcisi
Norman Barry tarafindan “devlete itaat ve kanunlara riayet mistisizmi” olarak
isimlendirmektedir. Liberalizm, bu a¢idan muhafazakarlik ile ters diiser.
Liberalizm, giiglii bir devletin 6zgiirliikler icin ciddi tehlike oldugunu savunur.
Liberalizm, devletin gorev ve fonksiyonlarinin miimkiin oldugu derecede
sinirlandirilmasindan yana taraftir.

Mubhafazakarlik, “bireyci” degil “toplumcu” bir doktrindir. Liberalizmin
yontemsel bireycilik ilkesine karsi tavir alirlar. Onlara gore bireyden daha
onemli olan aile ve toplumdur.

Liberalizm gibi piyasa ekonomisini savunan muhafazakarlik, serbest girisim,
0zel miilkiyet, rekabet, 6zgiirliik gibi temel kurumlar muhafazakarlar tarafindan
da savunulmaktadir.

Muhafazakarlar, din ve ahlak konularina saygili olmakla birlikte birgogunda din
ve ahlaka saygi ve baglilik s6z konusudur. Cagdas muhafazakarlar diye
nitelendirebilecegimiz muhafazakarlar ayrica laiklik ilkesine de dnem verirler.
Zira din ve ahlakin devlet tarafindan korunmasi ve gozetilmesi i¢in din ve devlet
islerinin birbirinden ayrilmasi1 gereklidir. Liberallere gore ise sozii edilen bu
kurumlar ve degerler 6zgiirliikk 6l¢ilisti kapsaminda ele alinir.

Muhafazakar diisiincede demokrasi ve kanun hakimiyetine inanma vardir.
Muhafazakarlarin bu minvalde liberallerle goriisleri paraleldir.

Adalet ve muhafazakar diisiince arasindaki iliski de Onemlidir. Adalet
konusunda muhafazakarlar, esitligin veya sosyal adaletin, sosyal politikanin

temel bir hedefi olmasimi1 kabul etmezler. Muhafazakarlarin, liberallerden farkl
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diisiindiigii konulardan bir digeri, piyasa tarafindan kendiliginden ve keyfi
olarak belirlenen gelir dagiliminin, kisilerin liyakat veya hak etmelerine gore
degisiklige ugramasi gerektigini ileri siirmeleridir. Fakat bu ileri siirtilse de, bu
toplumda dogal olarak esit yetenekte olmayan kisilere esitlik¢i bir gelir ve servet
kalibinin zorla kabul ettirilmesini hakli kilmaz. Muhafazakarlara gore, toplumda
sadece servete dayanmayan dogal bir hiyerarsik diizen vardir ve bunun devaml
devlet eliyle bozulmasi, hiyerarsinin sagladig1 gerekli istikrar1 bozar.
Muhafazakarlarin, gelirin yeniden dagitiminin sosyal diizene yonelik tehdidine
nazaran, c¢agdas klasik liberallerin ilk olarak {tizerinde durduklari, kisisel
miilkiyet hakkinin ihlalinden daha az endise duyduklarina dikkat edilmesi
gerektigidir.

9- Muhafazakar diisiincede bir diger 6nem arz eden kurumlarin basinda Ozel
miilkiyet ve veraset kurumlari gelmektedir. Muhafazakarlara gore devlet
mesruiyetin tek kaynagi degildir. Klasik liberallerin tersine, miilkiyet hakki
oncelikle bireyci miilkiyet hakki teorisine dayanmaz. Ozel miilkiyetin sosyal
dengeye yaptig1 katkiya dayanir. Muhafazakarlarin, “miilkiyet bir hak oldugu
kadar sorumluluktur” ilkesi bu noktay: iy1 bir bigimde yansitir. Miilkiyet hakki
kisinin kendine ait olan ile istedigini yapmada sinirsiz bir hakka sahip olmasi
anlamina gelmez. Ve yine muhafazakarlara gore miilkiyet hakki, toplumun

ihtiyaglar cergevesinde sekillenir”Sz.

4.2. Muhafazakarhk ve Din

Din, bir diinyay1 anlama ve kendini o diinyada belirli bir yere yerlestirme modeli
olarak islev gormektir’®. Toplumsalligi olusturan en temel unsurlardan birisi din
kurumudur. Din (religion) kelimesinin etimolojik anlami1 “birbirine baglamak” anlamina
gelmekle birlikte, ilahi olanla insan arasindaki iliskiyi de diizenleyen bir olgudur ayni

zamanda. Muhafazakar diisiiniirler arasinda din kurumu iizerine en ¢ok Onem veren

52

http://www.koprudergisi.com/index.asp?Bolum=EskiSayilar&Goster=Yazi&YaziNo=825. (ET
20.05.2016).
%% Serif Mardin, Din ve Ideoloji, istanbul: iletisim Yaynlari, 1983, s. 25.


http://www.koprudergisi.com/index.asp?Bolum=EskiSayilar&Goster=Yazi&YaziNo=825
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isimlerin baginda Bonald gelmektedir. O dini, bir toplum ve cemaat®® bicimi olarak

yorumlar.

Muhafazakar diisiinceye goretoplumun iskeletini olusturan olgulardan biri olan din,
toplumun deyim yerindeyse “ruhunu” olusturan kurumdur. Muhafazakarlarin dini
Onemsemesinin temel nedeni, dinin toplum igin bir isteklendirme kaynagi, bir manevi
kaynak ve bir ahlaki kaynak olusturmasidir. Din ayn1 zamanda toplumsal dayanismayz,

birlik beraberligi saglayan manevi bir bagdir™.

Mubhafazakarlik ve din iliskisini Harries:

“Peki din ve muhafazakarlik arasinda ne gibi bir illiyet vardir? Biitiin
muhafazakarlar dindar degildir. Burke dindardi, ama Hume degildi. Oakeshott dindar
degildi. Ama Kristol dyledir. Ama ister inansin, ister inanmasin muhafazakarlarin hemen
tamam1 dine bir istikrar unsuru olarak biiyiikk onem atfederler ki Oyledir ya da dyle

olabilir”*®.

seklinde ifade etmektedir. Muhafazakar diisiincede dinin yeri 6nem arz etmekle birlikte,
muhafazakarlik dini vazgecilmez bir hazine goriir ve onu modern bir miidahaleye tabi
tutar. Diinyevi sebeplerle yeniden yorumlayip, yeniden bi¢imlendirmek ister.

Dindarliktan ziyade, dinin ritiiellerine, din bagina 6nem verir>’.

*Taml Bora din, cemaat ve gelenek iigliisiiniin muhafazakarhgn dini agisim tammladigimi sdyler ve soyle
serh diser: “Bonald, religion (din) kelimesinin “birbirine baglanma” anlamina gelen Latince kokiine
(religare) atifla, dinin her seyden evvel bir toplum/cemaat bicimi olma ézelliginin iizerinde durmus;
Chateaubriand, itikat ve iman yéniinden ¢ok cemaat olarak Hristiyanhiga dayanmistir. Ozgiil cemaatler,
dini geleneklerin megruiyetlerini ve makuliyetlerini yeniden tiretip siirekli kilmalarimin zaruri vasitasidir.
Cemaat ve onun cisimlestirdigi gelenek, bagsizlasmakta, atomizasyona ugramakta olan yeni toplum
karsisinda, dinsel bagla birlikte tarihte somutlagsmis bilgeligin eseri ve tasiyicist olarak onemlidir. Iste,
sahih dinle diinyevi bicimleri( Gelenek ve Cemaat) arasindaki acryr sifirlamasi, muhafazakarligin dinle
iliskisinde tipik ve kritik olan noktadir. Tipik olan, modern bir tutum olarak muhafazakdarhigin dini
yeniden bicimlendirmeye yonelerek Gelenegi kirilmaya ugratmasi; kritik olan, bu muhafazakar
miidahalenin aslinda, bir bakima bekasini sagladigi ve yeni yasam diinyasini olusturdugu dini zihniyete,
dindarliga bir meydan okuma mahiyeti tasimasi ve bu durumun tasidigr gizil gerilimdir. Bu i¢
geliskileriyle beraber, Din-Cemaat-Gelenek ‘teslisi’nin, muhafazakarligin dini kolunu tamimladigini da
soyleyebiliriz.” Bkz. Bora, a.g.e., s. 58-59.

55(;aha, “a.g.m.”, s. 21-22.

*®Harries, “a.g.m.”, s. 99

*" Bora, a.g.e., S. 58.
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4.3. Muhafazakarhk ve Devlet

Muhafazakar diisiincenin temel aldigi sorunlarin basinda devlet konusu
gelmektedir. Muhafazakar diisiinceye sahip olan bireylerde devlete saygi onemli bir yer
tutmaktadir. Bu yaklasima gére, merkezi bir gii¢ ve otorite olmadan istikrarli bir toplum
olmayacag1 gibi devlet olmazsa ahlak da olmaz. Bu nedenle devlet ve ahlak daima
birlikte bahsedilmesi gereken iki olgudur. I¢ ige olan bu olgularin rolleri 5nemli olsa da
muhafazakar diisiincede devletin rolii konusunda bazi belirsizlikler de vardir.
Hobbes’iin siyaset felsefesini benimseyen diisiincede, kanunlarin ve ahlakin kaynagi
olarak, giiglii bir devleti zorunlu goriiliirken diger taraftan ayni sekilde insanin kusurlu

olmasindan dolay1 ¢ok giiclii bir devlete giivenilmez®.

Burke’dan itibaren siyasi diisiincede muhafazakar gelenek, devlete yalniz ona
uygun yetkinin verilmesini istemistir. Bununla beraber devlete uygun yetkinin ne
oldugu konusu tartismalidir. Bazi muhafazakarlarda goriilen somut rasyonalizm karsiti
tutum hem zorunlu hem de goniillii faaliyetlerin karsilikli alanlarini saptamak igin teorik

prensiplerin olmadigi seklinde ters bir goriisiin dogmasina neden olmustur®.

Kita Avrupasit muhafazakarligi devlet anlayisinda ise biraz daha farkliliklar goze
carpmaktadir. Kita Avrupast muhafazakarliginda, muhafazakarligin milliyet¢i kolu
millet, devlet ve otoritenin varligina dikkat ceker. Millet, muhafazakar diisiincede
cemaate yiiklenen anlam ve onemi temsil eden kavramdir®. Bu duruma ek olarak
millete atfedilen ehemmiyet, toplum ve birey arasindaki ikilem arasinda kalir ve
toplumu bireye tercih eder. Devlet yine toplumun istikrarinin ve Dbiitiinliigliniin
garantOrii olarak anlam kazanir ve gelenegin devamindaki siirecin teminati olarak
goriiliir. Fransiz Ihtilali akabinde meydana gelen yeni devletin, Avrupa kisminda,
18.ylizyi1lin sonunda, monarsik menbaani kaybetmesinin ardindan, muhafazakarlar

acisindan, bu hal Restorasyon ile birlikte kaybolmustur. Bu dogrultuda, “Restorasyon”

%8 Safi, a.g.e.. s. 87.

9 Safi, a.g.e., s. 88.

% Necmettin Dogan, “Tiirk Muhafazakarliginin Devlet Algisi: Nurettin Topeu Ornegi”, Dogu Bati
Diistince Dergisi, Y.14, S.58, Ekim 2011, s. 215.



24

sonrast donemde muhafazakar ideoloji devlete daha olumlu bir anlam yiliklemeye

baslarsl.

® Dogan, “a.g.m.”, s. 216.
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BIiRINCi BOLUM

1. TURK MUHAFAZAKARLIGINA GiRi$

Muhafazakar diisiincenin tabiatindan kaynaklanan tanimlama zorluklarina
Tirkiye’den bakildiginda ilave edilmesi gereken iki husus vardir. Muhafazakarlik,
Tiirkiye’de sik sik sozii edilen bir kavramdir. Fakat bu kavramin dogru bir sekilde
kullanilmadigin1 gérmekteyiz. Muhafazakarligin iceriginden bagimsiz bir bicimde
“tutuculuk™ kelimesi ile es anlamli olarak kullanildig1 da dikkate degerdir. Bu hali ile
muhafazakarlik, Fransiz ihtilali'nden sonra 19. yiizyilin basinda farkli bir siyasal
ideoloji olarak kullanilmasindan ziyade din ile biitiinlesik bir ifade olarak
kullanilmaktadir. Bir diger deyisle, Tiirkiye’de muhafazakarlik denildigi zaman
degisime kars1 olmak ve statiikonun biisbiitin savunuculugunun yapilmasi
anlasilmaktadir. Bu gibi nedenler de muhafazakarligin siyasi ideoloji olmasindan ¢ok,

bir tutum oldugu kanisini zihinlerde olusturmaktadir®,

Batili kavram ve diisiinceler Tanzimat ile birlikte Osmanli diisiince hayatina
girmistir. Fakat bu donemde muhafazakar bir diisiince ortaya glkmamlst1r63. Osmanl
Devleti 19.yiizyilin ilk ¢eyreginde gecmisin “onarimi” minvalinde degil, gegmiste hig
yapilmamis seylerin yapilmasi anlaminda “degisim ”in zorunlu olduguna karar verdi®,
Tanzimat aydinlar1 19. yiizyil da ortaya ¢ikan ideolojileri devrimci bir ¢ikis noktasi
olarak gormedikleri gibi bu ideolojilere ilgi de duymadilar. Bu baglamda Fransiz
Devrimi de bu sekilde degerlendirilebilir. Bu durumun iki nedeni oldugunu

sOyleyebiliriz;

1- Osmanli toplumunun smifli bir toplum olmay151d1r65. Avrupa’da yasanan klasik

siif ¢atigmalart Osmanli’da goriilmemisti. Bu nedenle Avrupa’da devrimci ideolojileri

%2 Mehmet Akinci,” Muhafazakarlik ve Degisim: Degisime Direnis Mi ? Yoksa ihtiyatli Degisimi
Savunmak M1 ?”, Aksaray Universitesi IIBF Dergisi, C.1, S. 1, Ocak 2009, s. 134-135.

% Murat Belge, Tiirk muhafazakarligimin baslangicini 17.yy’a kadar gétiiriir. Ornek olarak Kogi Bey
Risalesini ve Tarhuncu Ahmed Paga’nin Maliye’yi diizeltmeye ¢aligmasi drnek verirken, Naima ve Katip
Celebi’nin de bu donemde gegmise 6zlemi dile getirdiklerini belirtir. ( Detayli bilgi i¢in bkz. Murat
Belge, “Muhafazakarlik Uzerine”, Istanbul: iletisim Yayinlari, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Cilt.
5,s.93.

*Murat Belge, “Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diistince”, Cilt.5, s. 93.

® Osmanli Devleti’nde orta smifin var olduguna isaret eden Karpat, “Tiirk Demokrasi Tarihi” adl
eserinde Osmanli Devleti’nden kalan kiiltiirel miras1 degerlendiren ve Tiirkiye’de modern demokrasinin
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doguran toplumsal yapinin bir toplumsal karsilig1 kendi iilkelerinde yoktu. Avrupa ile
ilgili ciddi tarihsel ve toplumsal degerlendirmeleri olmayan Tanzimat aydinlar
Aydinlanmayi ve Fransiz Devrimi’ni Ortagag’a bir karsi ¢ikis olarak degerlendirdiler.

2- Tanzimat aydminin asil meselesi hizli bir dagilma siirecine dogru kayan
imparatorlugu yikilmaktan kurtarmakti. Bu nedenle Tanzimat aydinlar1 yeni fikirler
sayesinde hem Bati’ya benzeyerek hem de toplumsal bozukluklar1 onarmak ve sonunda
imparatorlugun bekasini saglamak istiyorduGG.

Tiirk modernlesme projesi Islamcilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik gibi ii¢ farkli siyasi
sOylem ¢evresinde bigimlenmesi Tanzimat ile baslayan bir siiregtir.

Bu ii¢ farkli politik fikir etrafinda bi¢imlenen Tiirk modernlesme projesi67,
Tanzimat ile birlikte baslamistir fakat Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadar modernite ile
geleneksel degerlerin bir arada yiiriitilmesi ve gelenekselligin modern kurumlara
doniistiiriilmesi istegi amacina ulasamamistir. Cumhuriyet déneminde de islamcilik ve
Tiirk¢iiliik akimlari modernlesmenin onilindeki engel olarak goriilmistiir. Tiirk
muhafazakarliginin sekillenmesinde muhafazakarligin temel yapi taslarini tarihi ve
kiiltiirel birikimler olusturur. Siileyman Seyfi Ogiin sozii edilen bu birikimlerin yeniden
iiretilmesi yerine, kokleri Osmanli’ya dayanan merkez-kenar, resmi alan ¢atigsmalarinin
mihim oldugunu sdylemektedir. Ahmet Cigdem’e gore toplumda wuzlasma
olusturabilme, Osmanli modernlesmesi i¢inde geleneksel kurumlarin asilmasiyla
olabilirdi. Béylece Islamcilik, Tiirkgiilik ve Baticilik gibi siyasi gerilimlerin
birbirleriyle giristigi catismalarin bir anlami kalmaz, muhafazakarlik, kiiltiire yaptigi

katki ile toplumda bir koprii konumunda olabilirdi®®.

yerlesmesinde birinci derecede etkisi olanlarin orta sinifa mensup olduklarimi belirtir. Orta swnifin
Bati’daki adi burjuvadir. Marksistler, burjuvaziyi kapitalizmin ve endiistrilesmenin sosyal sonucu olarak
goriirler. Bu agidan bakarsak Islam diinyasinda erken dénemlerde endiistrilesme olmadigina gore,
burjuvazi olmadigi asikardir. Halbuki orta sinifi baska olgiitlere gore tammlarsak, Asya iilkelerinde ve
bilhassa Osmanlii’da bir orta sinif bulundugundan rahatlikla soz edebiliriz. (Bkz. Kemal Karpat, Tiirk
Demokrasi Tarihi, Istanbul: Timas Yayinlari, 2013, s. 29.

% Hasan Ufuk Aktasl, “Tiirk Muhafazakéarligi ve Kemalizm: Diyalektik bir iliski”, Dogu-Ban dergisi,
Say1 58, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2011, s. 149.

®" Tiirkiye’de modernlesme siirecini hemen hemen 150 yildir yoluna devam eden bir ekspres’e benzeten
Tayfun Atay, bu baglamda gelenegi de bu ekspres’in fren mekanizmasi olarak goriir. Bkz. Tayfun Atay,
Gelenekgilikle Karsi-Gelenekgiligin Gelgitinde Tiik “gelenek-¢i” muhafazakarligi, Modern Tiirkiye de
Siyasi Diigiince, cilt 5, Istanbul, 2004, s. 154.

% \www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423867436.pdf (Erisim Tarihi: 02.08.2016), s. 8-15.
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“Tanzimat sonras1t muhafazakar diisiiniirler arasinda en 6nde geleni Said Halim Pasa’dir.
Islami karsit1 reddiye tarzi tutumu, dini cemaat anlaminda milli varhgm temeli olarak
kurumlart vurgulamasiyla “sabit ve miisterek bir hisse dayanmayan, bir maziden veya
ananeden dogmus olmayan, sadece akil-diislince gibi zayif ve degisken bir zeminde duran
gayelerin hakiki bir ideal meydana getirmeyecegine iliskin sozleriyle o, muhafazakarligin
kimi iddialarin1 dile getirir. Rasyonel akil elestirisi, muhafazakarligin énem verdigi kurum
ve ilkelerin felsefi anlamda temellendirmesiyle Said Halim Pasa haleflerinden de
seleflerinden de ¢ok daha tutarli bir diisliniirdiir. Bu anlamda Tiirk diisiincesinde, Bati

muhafazakarligi ile karsilagtirma yaptigimiz takdirde Ornek olma 6zelligine sahip

v e e .. 69
diistiniirler arasinda 6n siralarda yer almaktadir™”.

Tiirkiye’de muhafazakarlik s6z konusu oldugunda siklikla dindar kisileri
betimlemek i¢in kullanilan “mutaassip”, “miitedeyyin” olma hali anlagilmakta, dindarlik
cagrisiminin disinda siyaset arenasinda ve fikir akimi olarak ne anlama geldigi cok fazla
bilinmemektedir. Dolayisiyla bu calismada da muhafazakarligir sadece “tepkici”, “bir
tutum”, mizag, olarak ele almanin eksiklik olacagi kanaatindeyiz. Akinci’nin da
belirttigi lizere, Tiirk muhafazakarligi modernlesmeden yana fakat baskin Kemalist
modernlesme karsisinda alternatif bir yol arama c¢abasi olarak beliren bir diisiince
gelenegi olarak ele alinmistir. Tiirk muhafazakarligin1 daha iyi anlamak ve irdelemek
igin bazi temel konular iizerinde durulmasi icap eder. Ilki Tiirk muhafazakar
diisiincesinin Bati 6rneginden farkliliklaridir. Ikincisi Tiirk muhafazakarhigmin sag
akimlar (milliyetcilik, Islamcilik) igerisindeki konumu ve son olarak Cumhuriyet

donemi modernlesme anlayisi olan Kemalist modernlesme karakterine ve islevine sahip

oldugu konulardir’.

Tiirk diistince akimlar1 Bat1 6rnegi ile karsilastirildiginda “teorik bir biitiinlik”
arz etmezler. Hatta Tiirkiye’de akimlarin cogunda, Bati1 6rneginden teorik, bilgi kurami
olarak farkliliklar vardir. Bu nedenle Ahmet Cigdem’in de belirttigi gibi ele alinan
akimin Batidaki teorik icerigi ile ayni olmasina engel olan farkliliklarin {izerine
gidilmelidir. Ancak bu sekilde Tirk muhafazakarligimin, Bati 0Ornegi ile
karsilastirildiginda celigski gibi duran fikirleri daha net anlagilabilir. Bu c¢ercevede

modernlesme siirecine iligkin ya da modernlik anlayigina, kavrayisina yonelik farklarin

% Safi, a.g.e., s. 114-115.
" Mehmet Akinci, Tiirk Muhafazakdrligi Cok Partili Sivasal Hayattan 12 Eyliil’e, Istanbul: Otiiken
Yaynlari, 2012, s. 87-88.
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anlagilmaya calisilmasi, Tiirk muhafazakarligini kavrayabilmenin oniinii agacakhr”.
Kanaatimizce Tiirk muhafazakarligmin, Batidan farkli siyasi ve sosyo-kiiltiirel
mahiyette gecirdigi tecriibi birikim, aradaki ayrimin temel gergekligini ortaya

koymaktadir.

“Osmanli Devleti’nin Bat1 kargisindaki konumu hakkinda, yonetenler katinda var olan kendini
tanimlayis bigimi, 17. ylizyil sonlarinda baslayan askeri yenilgilere ve toprak kayiplarina ragmen uzunca
bir siire, “cihan imparatorlugu” olma diislincesinin yarattig1 bir gurur ve istiinlik duygusu tarafindan
belirlenmisti. Dolayisiyla, askeri yenilgileri ve bunlarin sonucunda ortaya cikan toprak kayiplarini
“diisman”in her yoniiyle istiin bir toplum olduguyla degil de, sadece askeri teknik ve taktik 6geler

acisindan degerlendirilen bir ilerilige baglamak da dogaldi. Nitekim, Osmanli Devleti’ndeki ilk yenilesme

hareketleri daha gok askeri teknigin Bati’dan alinmasina ydnelik olmustur.”"?

Osmanli’nin, Bati toplumunu kendinden daha geride gdren retorigin degismesi,
toprak kayiplar1 ile baslaylp Bati ile artan temaslar boyunca devam eder. Bu anlayis
sonras1 Bati1 ile Osmanli aleyhine olan farkin kapatilmasi i¢in onlara ustiinliik verdigi
diisiiniilen teknigin alinmasi anlayisi, neredeyse Osmanli ve Cumhuriyeti de i¢ine alan
modernlesme siirecinde, baticilik taraftarlar1 disinda da hakim diisiincedir. Iste bu
egemen diislince, Tiirk muhafazakar diisiincesinin Bat1 6rneginden farklilasmasi i¢in bir
zemin olusturur. Zira muhafazakar diisiincenin dogmasina etken olan faktorlerden birisi,
teknigin refaha doniistiigii noktaya ve Sanayi Inkilabmin getirdigi yeniliklere karsi
durus bi¢cimidir. Modernlik anlayisindan kaynaklanan ve Bati 6rnegi ile fark konusunda
temel kirilmay1 saglayan bu siire¢ farkliligini irdelemeye devam edilmesi gerekir.
Ciinkii muhafazakar diistincenin farkliliginin temel nedenlerinin digeri de bu kirilma ile
yakindan iliskilendirilebilecek olan, sahip oldugu tarihsel siirecin kendisidir’®. Bu
stirecte Tirk muhafazakarlig: bir tepkiselligin iirlinii olarak Batili diisiincede bir ortak
ozellige sahiptir. Fakat yine de bircok konuda farkliliklar goézlemlenir. Bati’da
muhafazakarlik, Fransiz Devrimi’ne tepki olarak ortaya c¢ikarken toplumsal biitline
uyum saglama konusunda modern yaklasimin yapiciligmi da istlenmistir. Bati’da
muhafazakar diisiincenin savunucular1 kokten bir degisimi tasvip etmemekle birlikte

evrimci bir degisimin toplumu gelistirecegine inanmaktadirlar. Oysa Osmanli ya da

n Akinct, a.g.e., s. 93. . _
21 event Koker, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2013, s. 131.
® Akinct, a.g.e.,s. 94,
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Tiirk muhafazakar diisiince fikriyatinda biiyiik oranda mevcut durumun ya da gegmisten

gelen degerlerin siki korunumu ile ilerlenebilecegi diistincesi egemendir”.

Bati muhafazakarlig: ve Tiirk muhafazakarligi arasindaki iliskiden bahsederken
Anglo-Amerikan muhafazakarligi ve Tirk muhafazakarligi iliskisinden de bahsetmek
gerekir. Bati muhafazakarligini genis anlamda tanimlayan sosyo-ekonomik bir ilke
vardir. Fakat, Tirk muhafazakarligimin Anglo-Amerikan muhafazakarligindan farkl
oldugu da genis bir kabul géren durumdur. Elbet bunun da hakli nedenleri vardir. Zira
her ideolojide var olan tarihsel baglamin etkilerini tasima durumu muhafazakarlikta da
mevcuttur. Tirk muhafazakarligi ile Anglo-Amerikan muhafazakarligi arasindaki fark
ise Tlrk muhafazakarliginin giiclii bir toplumsal tabana dayanmamis olmasi ve kiiltiirel
kaynaklara sahip olmasidir. Fakat bu farkliliktan s6z ederken, bunun “biz bize benzeriz”
sOyleminde viicut bulmus sahihlik etigi ile baglantisinin iyice diisiiniilmesi gerekir.
Biitiin toplumlar1 saracak evrensel bir muhafazakarlik modeli olmasa bile,
muhafazakarligin baskin bir 6rnegi vardir ve onun kiiresel etkisi farklilik tezini gittikge

daha fazla hasara ugratmaktadir’.

Bu ifadelerin 1s18inda deginecegimiz ikinci konu ise Tiirk akimlart ve
muhafazakarlik iligkisini ayr1 bir baglik etrafinda toplamak olacaktir. Bu baglamda
gelenekgilik ile muhafazakarlik iliskisine deginilecek olursa; Niyazi Berkes ve Kemal
Karpat gibi {inlii sosyal bilimcilerin ¢aligmalarinda muhafazakarlik/gelenekgilik 6zel bir
felsefi-siyasal dil olarak degerlendirilmemektedir. En genel anlamiyla Gelenekgi-
muhafazakarlik, Tiirk modernlesmesi ¢ercevesinde geleneksel olan’in savunusu ve/veya
gelenek iginde hayati anlamlandiran bir ruh hali olarak goriilmektedir. Niyazi Berkes,
“Tiirkiye’de Ca,c;rdaslasma”76 isimli eserinde gelenekgilik ve muhafazakarlik terimlerini
birbirlerinin yerine kullanarak, muhafazakarlik/gelenekg¢ilik terimleri ile Osmanh
doneminde din ve devlet yapilarinca tanimlanan statiikoyu korumayir amac¢ edinmis
dinci ve baticilik karsit1 hareketlere isaret etmektedir. Bu baglamda degerlendirmelerine
devam eden Berkes’e gore, dinci-tepkicilik ayri bir gelenek olarak c¢agdaslasma

hareketlerinin derinlesmesi ile birlikte kurulmustur. Ona gore Tiirk modernlesmesinin

"“Hahdan Karakaya, “Tiirk Muhafazakarhg ve Kendi Dilinde Gelisimi”, Ankara: Toplum Bilimleri
Dergisi, S. 9, Ocak 2015, s. 534-535.

™ Firat Mollaer, “Klasik Muhafazakérliktan Tekno Muhafazakérliga: Tamm Sorunlari Temeller ve
Degismeler”, Dogu Bati Dergisi, S. 58, Ankara, 2011, s. 68.

"® Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, Ocak 2012, s. 102.
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temel ¢atisin1 olusturacak olan muhafazakarlik ve reformizm arasindaki gerilimli iliski,
1718 Pasarofca Anlagmasi ertesinde yogunlagsmaya baslamistir. Muhafazakar tepkicilik,
eski savas usullerine dayali Osmanli askeri sistemini Batili usuller kullanarak
iyilestirme zorunlulugunun hissedilmesi ile ortaya ¢ikan yenilik taleplerinin yarattii

direng i¢inde gelismistir”.

2. CUMHURIYETCi MUHAFAZAKARLIKTA YOL iZLERIi

Arapga /ufz’dan tlireyen ve saklamak, korumak, bellekte tutmak anlamlarina
gelen muhafaza s6zciigii, siyasal bir durusun ifadesidir. Muhafazakarlik baglaminda
gelecek ise siirdiiriilmeye deger bir ge¢gmise mensubiyet {izerinden kurulur. Burada
vurgulanan kavram siireklilik olup, gecmisin mirasinin korunmasi, toplumsal hafizanin
canli tutulmasidir. Kokler, kokenler, atalar, orf ve adetler, gelenekler, inanglar, anilar ve
anitlar yiiceltilen ge¢misin esirgenen gostergeleridir. Bu yiizden muhafazakarlik,
gecmise ait degerlerin kaybolmamalart icin tehditlere karsi bir tepkidir. Tirkiye’de
gelenek¢i muhafazakarhigin erken Cumhuriyet doneminde gelismesi ve inkilapci
Kemalizm’e yoldas olmasi 6rnegindeki gibi siirekliligin kesintiye ugratildigr degisim

zamanlar1 da, muhafazakarligin da 6ne ¢iktig1 ortamlari olusturur’®.

Cumbhuriyet¢i muhafazakarlik da bu baglamda, Kemalist modernligin, “ilimci
Bat1” prototipine bagl bir hareket olarak gelismesine tepki olarak ( hem sosyal, hem de

siyasal platformda) 1930’1lu yillarin basinda dogan bir felsefi ve siyasal olusumdur®,

Genel itibariyle cumhuriyet 1ile birlikte ortaya ¢ikan cumhuriyetci
muhafazakarlik, Tiirk modernlesmesinin hizlandig1 ve biiyilik toplumsal doniisiimlerin
yasandigr donem olan 1920-1930 yillar1 arasina denk gelir. Bu donem; saltanatin ve
hilafetin kaldirilip yerine bir ulus devleti kuruldugu dénemdir. Ayrica giyim kusam,
hukuk sistemi, harf ve yazi sistemi, egitim sistemi gibi tiim siyasal, toplumsal ve

ekonomik yapinin Batili normlara gore sil bastan kuruldugu dénemdir bu dénem. Bu

" C. Nazim Irem, “Kemalist Modernizm ve Tiirk gelenekgi-Muhafazakarligmm Kokenleri”, Ankara:
Toplum ve Bilim Dergisi, S. 74, Giiz 1997, s. 53.

® Nur Altinyildiz, “Imparatorlukla Cumhuriyet Arasindaki Egikte Siyaset ve Mimarlik: Eskiyi
Muhafaza/Yeniyi Insa”, Modern Tiirkive'de Siyasi Diisiince, cilt 5: Muhafazakarlik, (A. Cigdem Ed.),
[letisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 179.

" Nazim Irem, “Cumbhuriyet¢i Muhafazakarlik, Seferber Edici Modernlik ve Diger Bati Diigiincesi”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi, C. 57, S. 2, Ankara, 2002, s. 46.
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donemi gelenegin toptan tasfiye edildigi bir toplumsal alt iist olus diye tanimlayan
Aktagli’ya gore, Kemalist devrim radikal bir modernlesme projesidir. Fakat Kemalist
Devrimi diger devrimlerden ayiran farkli bir 6zellik onun arka planinda destek olarak
halkin bulunmayisidir. Kisacasi toplumsal karsiligi olmayan bir harekettir. Avrupa’daki
devrimlerde gelenegin artik siirdiiriilebilir oldugunun kararini veren ve devletini insa
etme kararimi veren halk iken, Tiirkiye’de artik gelenegin siirdiiriilebilir olmadigini
kararin1 veren ve batidan farkli olarak milleti yeniden insa yoluna giden cumhuriyeti

kuran sec¢kinci kadroyduso.

Tiirk muhafazakarhiginin paradoksuna deginen Aktash, “Tiirk muhafazakar
diistincesinin Kemalizm’e karst olarak ¢ikmasina "ragmen, ayni zamanda Kemalist bir
hareket olarak da dogdugunu belirtir. Bunu da ilk Tiirk muhafazakar seckinlerinin
Kemalizm ya da Mustafa Kemal Pasa’nin diislinceleri ile uzlasma sorunu
olmadiklarinda gormekteyiz. Uzlasma degil aksine Kemalizm ve Mustafa Kemal
Pasa’y1 onaylayan tavir sergilemislerdir. Bu olumlu tavir, donemin muhalefet baskisi
veya muhaliflerin yurt disina siirgline gonderilmeleriyle agiklanacak bir durum degildir.
Dolayisiyla baskict bir ortamda gelisen bir tavir olmayip, Kemalizm ve cumhuriyet¢i
muhafazakarlar arasinda uzlasmanin oldugunu gormekteyiz. Bunun da nedeni Tiirk
muhafazakarliginin kendi modernlesme zeminini Kemalizm’de bulmast ya da
Kemalizm {iizerinden saglamasidir. Kemalizm’in ise bdyle bir zemine, mesruiyete
ithtiyac1 yoktu. Cilinkii Kemalizm devleti kuran, gerek siyasi yapiyi, gerekse biirokratik
yapiy1 elinde tutan bir ideoloj iydigl.

Bu ifadelerin daha anlagilir olabilmesi ag¢isindan, Cumbhuriyetgi
muhafazakarligin dogusunun siyasi fikirler ile baglantisin1 ortaya koymak gerekir.
Birinci Diinya Savasi’mi takiben baglayan Milli Miicadele, Islamcilik ve Osmanlicilik
gibi Osmanl fikir hayatina yon veren siyasal hareketlerin tarihleri acisindan ciddi bir

sekilde doniim noktasi olmustur. Nazim Irem’e gére cumhuriyet¢i muhafazakarlik su
sekildedir:

“Dogusu itibariyle Tiirk¢ii-milliyet¢i hassasiyetleri yansitan cumhuriyet¢i muhafazakarlik,

hem dinin, sosyal, hukuki ve siyasal yaptirimlarin kaynagi olmasini amaglayan dinci tepkici

8 Hasan Ufuk Aktash, “Tiirk Muhafazakérligi ve Kemalizm: Diyalektik Bir Iliski”, Ankara: Dogu Bat
Diistince Dergisi, Y.14, S.58, Ankara, Ekim 2011, s. 150.
81 Aktash, “a.g.m.”, s. 150.
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hareketlere hem de cumhuriyetgi siyaset i¢inde gelisen liberal ve sosyalist hareketlere karsi

milliyetci siyaseti giiclendirerek, Kemalist siyaseti bu karsitliklar ekseninde gelistirilen yeni

bir muhafazakar degisim anlayisina uygun bir hale getirmek ¢abalarina yon vermistir”.*?

Bu yiizden cumhuriyet¢i muhafazakarlar sadece belirli ideoloji veya ¢evrelerden
(liberal, sosyalist, Osmanlic1, Islamc1) degil pozitivist-hiimanist felsefeden gii¢ alan
Aydinlanmaci tezler gergevesinde Tiirk Inkilabinin hedeflerini gizen yonetici Kemalist
seckin gruplariyla da karst karsiya gelmislerdir®. Cumhuriyet¢i muhafazakarlik, felsefi
arka planina materyalizm, pozitivizm, akilcilik ve hiimanizm almaz. Bunun yerine
ruhcu ve romantik bir sekilde cereyan eder. Bu nedenle Cumhuriyet¢i muhafazakarlarin
kendi inkilap yorumlarin1 gerekgelendirdikleri esas kavramlarin igyapisi incelendiginde
asil etkinin Dogulu ve Islami geleneklerden ¢ok romantizm, ruhguluk ve
Bergsonculuk®* gibi Batili felsefi siyasal geleneklerden geldigini gormekteyiz.
Gergekten de 1910°lu yillarin sonunda Osmanli-Tiirk modernlik hareketleri iginde
ozellikle Fransiz ruhculugu, Bergsonculuk ve Alman romantizminin etkisi altinda
Tiirk¢ii gevrelerin, cumhuriyetgi siyaset icinde meydana gelen Kemalist modernlesme
hareketin hedeflerini, sozii edilen felsefi-siyasal gelenekler c¢ergevesinde tekrardan
yorumlamaya baslamalari, cumhuriyet¢i muhafazakarfikir ikliminin zenginlesmesine
biiyiik katkida bulunmustur. Bati modernliginin alt etmenleri olarak tanimlanabilecek
olan bu karsi-Aydinlanmaci felsefi siyasal geleneklerin etkisiyle yapilan inkilap yorumu

icinde var olan cumhuriyet¢i muhafazakarlik, Aydinlanmaci bir ilerleme ideolojisi

2 Nazim irem, “Bir Degisim Siyaseti Olarak Tiirkiye’de Cumhuriyet¢i Muhafazakarhk: Temel
Kavramlar Uzerine Degerlendirmeler”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigiince, Cilt 5, Istanbul: iletisim
Yaynlari, s. 108.

8 frem, a.g.e., s. 108.

¥Hilmi Ziya Ulken’e gore; 1918-1920 yillarmim karanlik havasinda vatam kurtarmak igin sakin bir
sekilde fikir islerini ele almaya imkanlar miisait degildi. Istanbul’da yikilan imparatorlugun enkazi
iizerinde sadece iki fikir beslenebilirdi. Birincisi maddi imkansizliklar 6niinde manevi kuvvete ve yari
mistik bir ruh hamlesine dayanmak, ikincisi yenilginin dogurdugu timitsizlige karsi, idealist harekete
tepki halinde, maddeye dayanan yeni bir hiz almak. Bunlardan biri Bergson metafizigi iken ikincisi
diyalektik materyalizmdir. Her iki felsefenin de ortak vasfi, zihinci bir agir evrim goriisiine kars1 vaziyet
alislar1, devrimei ve hamleci oluslar idi. Bergson’dan ilk kez bahseden Ahmet Suayip, Riza Tevfik ve
Hiiseyinzade’nin tavsiyesiyle daha erkenden Gokalp’tir. Bergsonizm sistemli bir sekilde 1905°ten 1918’
kadar kuvvetle hiikiim siirmiis olan, pozitivizm ve mekanik evrimeilik akimina tepki halinde ilk defa geng
profesdr ve yazar grubu tarafindan benimsenmeye baslandi. Bu grup Dergéh dergisini ¢ikardi (1921).
Bkz. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkive'de Cagdas Diisiince Tarihi, Tirkiye Is Bankas:1 Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul, 2011, 5.551-552.
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olarak betimlenen hakim Kemalizm anlayisinin akilct temellerini hedef alan ilk elestirel

yorum olarak miihim bir konu teskil eder®.

Bu ifadelerden de anlasilacagi tizere, Cumhuriyet¢i muhafazakar anlayis
acisindan Kemalist modernlik, donemin Batict ve hiimanist entelektiiellerinin
bahsettikleri gibi bir ge¢ Aydinlanma hareketi veya bir uygarlastirma siyaseti
ongormiiyordu. Cumhuriyetgi muhafazakar bakis dahilinde Kemalizm, felsefi siyasal
bir aksiyon olarak 18.yiizyilin akilci-Aydinlanmaci felsefeleri ya da 19. yiizyilda
ilerlemeci ideolojilerin pozitivist-hiimanist hareketlerle baglantili degildi. Cumhuriyetgi
muhafazakar aydinlar, Peyami Safa’nin agikga iizerinde durdugu gibi, Tiirk Inkilabim

Bati’da gelisen “ikinci bir fikir cereyan1” ile iliskilendirmek amacindadirlar.

Cumhuriyet¢i muhafazakar inkildp yorumu, Kemalist Inkilabi, Bati’nin
Aydinlanmaci-ilerlemeci geleneklerinden ziyade karsi aydinlanmaci tarafin1 olusturan
ruhcu-romantik geleneklerle baglantilandirmak ¢abalarinin  bir {irliniidiir. Ayni
baglamda Cumhuriyet¢i muhafazakar seckinlerin gozlemledikleri karsi Aydinlanmaci
Bati, Peyami Safa’nin da vurguladigi gibi tepkici ve isyankardir. So6zii edilen bu
isyankar tutum Bati’da baskin ilerlemeci Bati gibi Kant felsefesi i¢inde dogmustur.
Fakat Fransa ve Almanya’da farkli asamalardan gegerek, ruhgu ve romantik akimlarla
birleserek giliclenmis ve zihincilik karsiti bir zeminde ilerleyerek, 20.yiizyilin basinda
Bergson felsefesi icinde en olgun sekline kavusmustur. Ikinci olarak Safa ve Ulken de
sozlii edilen bu felsefi-siyasal geleneklerin 6nemine dikkat c¢ekip, ruh¢u romantik
Bergson felsefesinin 6zellikle 1910°1u yillarin sonundan baslayarak Osmanli-Tirk fikir
hayatinda pozitivizm ve akilcilik karsiti bir siyasal-felsefi ortam yaratmis oldugunu

tespit etmektedir®®.

% Nazim irem, “Bir Degigim Siyaseti Olarak Tiirkiye’de Cumbhuriyet¢i Muhafazakarlik: Temel
Kavramlar Uzerine Degerlendirmeler”, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince, Cilt. 5,5. 108
% frem, a.g.e., s. 109.
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3. CUMHURIYETCi MUHAFAZAKAR AYDINLARDAN BAZILARI

3.1.  Peyami Safa

Hilmi Ziya Ulken, Peyami Safa’yr ele alirken onu, kendi kendini yetistirmis
(autodidacte) bir diisiiniir olarak tamitir. Gazetecilik ve romanciliktan fikir
denemeciligine gegisi ile Tanzimat yazarlarimi ve Ahmet Rasim’i hatirlatan Safa,
Abdiilhamit ile miicadele eden nesilden sair Ismail Safa’nin ogludur. Istanbul’da dogan
Safa, 7-8 yasinda babasini kaybeder. Agabeyi ilhami Safa ile gecim icin erkenden
gazetecilige atilirlar. Bu Safa’nin egitim hayatimi sadece ilkokula gitmekle
simirlandiracaktir®’ . Fakat gazetelerde en kiiclik gorevlerden baslayarak basyazarliga

kadar yiikselirken kendi kendini yetistirdigg.

Doénemin hemen hemen biitliin gazete ve dergilerinde yazan, yaklasik kirk yil
boyunca ¢ok sayida gazetede siitun yazarligi yapan, hatta bazilarinda ayni anda hem
basyazi, hem kose yazari, hem de miistear adiyla yazilar ve tefrikalar ortaya koyan bir
entelektiieldi Safa. Bir diger yandan Server Bedi mahlasiyla ¢cok sayida ask ve cinayet
romani yazdi. Yazilari roman teknigine yeni bir soluk getirmisti8g. Peyami Safa’nin
romanlart insanin i¢ diinyasini yansitir. Cevresi ile olan baglantisim1 analiz etmedigi

gibi, romandaki kahramanlari da ruhsal agidan siirekli ac1 ¢eker. Safa’nin bu acilari ve

8 peyami Safa’y: ele alirken onun entelektiiel kimligi iizerinde durmaya calistik. Egitim hayatini
ilkokulla sinirlandiran birisi “aydin” olarak tasvir edilebilir mi? Bunu Mehmet Kaplan “Biiyiik Tirkiye
Riiyas1” isimli eserinde Aydin Kimdir basligi altinda degerlendirirken su agiklamayr yapar: Tiirkgede
“aydin” kelimesi ¢ok umumi ve miiphem bir mana tasir. Hangi seviyede bilgili ve okumus insana aydin
diyoruz? Sadece bilgili olana bu ad1 ve sifati vermek dogru mudur? Ilkokul, lise veya iiniversite mezunu
olmak ”aydin” sayilmak i¢in kafi midir? Herhangi bir sahada ihtisasi ve derin bilgisi olmadig:i halde
giinliik fikralarinda biitiin memleket ve diinya meselelerini hallettigini sanat ve giiya halki aydinlatan bir
gazeteciye “aydin” diyebilir miyiz? Sorbonne’da felsefe tahsil etmis, doktora yapmis, ayni zamanda
mistik bir diinya goriisiine sahip bir insana bu adi vermekten ¢ekinecek miyiz? “Aydin” Kemalist mi,
komiinist mi, milliyet¢i mi, beynelmilelci mi olmalidir? Biz bu kelimeyi Fransizca “intellectuel”
karsiligin1 kullaniyor, hakim vasfi diisiince olan insana bu adi veriyoruz. Bu manada “aydin”, sadece
muayyen bilgilere sahip bir kimse degil, “diisiince”yi bir cesit itiyat haline getiren, higbir seyi pesin
olarak kabul etmeyen, herseyin aslini aragtiran bir sahsiyetti. Muayyen bir ideolojiyi veya hayat goriisiinii
kafasina bir sapka gibi geciren ve onu hakikatin ta kendisi zanneden bir insan bizce “aydin” degil, bir
nevi “portmanto”dur. Descartes’in metodik siiphesine sahip olmayan bir kimse kelimenin gergek
manastyla “diisiinen insan” degildir. Onun muayyen bilgileri ve inanglar1 olabilir, fakat o, bu bilgi ve
inanglarin efendisi degil, kolesidir. “Aydin”, karsilastig1 her meseleyi yeniden soran insandir. Fikirler,
iizerlerinde diisiiniilmeyince basma-kalip hale gelirler; bir nevi batil inang sekline girerler. “Aydin”,
baskalarindan 6nce kendi kendisine kars1 hiir olan insandir. Bkz. Mehmet Kaplan, Biiyiik Tiirkiye Riiyast,
Istanbul: Dergah yayinlari, 1998, s.247.

8 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
2014, s. 665.

8 Ulken.,a.g.e., s. 220.
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bunalimlar1 ¢ézmeye calisirken umutsuz bir tavir sergiledigini goriiriiz. Bunun da
nedeni kendi yasaminin, kendisinin de belirttigi gibi hezeyanlarla dolu olmasinda

yatmaktadlr90 :

Gergekten de cocuklugu Balkan Savaglari’nin ve Birinci Diinya Savasi’nin
acilar1 i¢inde bogusarak gecmistir. Yazarligmin ilk yillarinda Abdullah Cevdet’in
etkisinde olan Safa, Ayvazoglu’nun belirttigi lizere fikirleri heniiz tam yerlesmemis bir
garpet olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Miitareke yillarinda pozitivist kimligiyle karsimiza
cikan Safa, “Asrin Hikdyeleri ’nde muhafazakarlar1 ¢ok rahatsiz edici konular1 islerken,
ilk uzun hikayesi “Geng¢ligimiz”’de ahlak¢1 bir tavirla yazilmis yazilari goriiliir. Bu
yazilarinda muhafazakar bir ¢izgidedir. “Gengligimiz ve Sézde Kizlar” isimli
eserlerinde cizgisini belli etmis, Istanbul’'un ve Istanbul sosyetesinin yozlasmis
sorunlarini ele almistir. Birinci Diinya Savasi ve Miitareke yillarini bir gazeteci kimligi
ve yazar olarak yasayan Safa, asil sohretini Cumhuriyet’in ilk yillarinda Cumhuriyet
gazetesinde yazmaya basladiktan sonra kazanmistir. Cok ge¢meden bu gazetenin fikra
yazarlarindan biri olmakla beraber edebiyat sayfasinin da yoneticisi olmustur. Besir
Ayvazoglu, Peyami Safa’nin 1928 Harf Inkilabi’ndan sonra Nazim Hikmet ile dostluk
kurmasindan ve Nazim Hikmet’in bir siirini Cumbhuriyet gazetesinin edebiyat
sayfasinda yayimlamasindan dolayr Safa’nin sosyalizme sempatisi oldugundan
bahseder. Hatta bu sebeplerden dolayr Cumhuriyet gazetesindeki isine son verilmistir.
Yine bu déonem Bolseviklikle adi anilan Safa, bu su¢lamalar tiimiiyle reddedip birkag
y1l sonra Nazim Hikmet ve arkadaslarindan tamamen kopacak ve keskin bir doniisle

antikomiinizm yoluna girecektirgl.

Peyami Safa, 1930’larin basinda Ahmet Agaoglu c¢evresinde sekillenen
liberalizme yakin durmus, Mustafa Sekip Tun¢ ve Hilmi Ziya Ulken gibi bircok
felsefeci ile dostluklar kurmustur. 1931°de Tiirk Felsefe Cemiyeti’nin ikinci
kurulusunda aktif olarak hareketin ig¢inde bulunmus ve bu cemiyetin hararetli
konferanslarindan birinde “Felsefe ve Diyalektik™ konulu bir bildiri sunmustur. Safa’nin

onemli eserlerinden biri olan Tiirk Inkilabi’na Bakislar, muhafazakar cevrelerce

% http://dergipark.ulakbim.gov.tr/ausbf/article/viewFile/5000099403/5000092624  (Erisim  Tarihi
18.05.2016)
% Besir Ayvazoglu vd, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, C.5, 2. Bask, Istanbul: iletisim Yayinlari,
2004, s. 221.
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elestirilmistir. Fakat bu daha sonraki yillarda Safa’nin muhafazakar bir fikir adami
olarak dne ¢ikmasini saglayacak bir eser olacaktir. “Sahip Oldugumuz Biiyiik Imkan”
bashikli boliimde, Avrupa medeniyetini elestirmis, bu medeniyetin de biinyesinde
birtakim zaaflar1 bulundugunu sdylemistir. ikinci Diinya Savasi yillarinda Safa’yi
antikomiinizm davasindaki kararliligi ile gormekteyiz. Bu donemde kendini
Almanya’ya yakin hisseden Safa’min fikirlerini Tirk¢li Cinaralti  dergisinde

yazdiklarinda gérmek miimkiindiir™.

1951°de Tiirk Diisiincesi dergisini kurduktan sonra birgok gazetelerde yazmaya
bagladi. Ancak 1951’e¢ kadar Cumhuriyet Halk Partisi’nin savunucusu olarak
gordiigiimiiz Safa, 1951°den sonra saf degistirmis ve Demokrat Parti’nin diisiincelerini
benimsemeye baslamistir. 27 Mayis 1960°ta bir nevi inzivaya ¢ekilen Safa, bir yil sonra
da vefat edecektir. Oldiikten sonra Tiirk Diisiincesi dergisindeki yazilari Dogu-Bati
Sentezi ad1 altinda yayinlandi. Burada iizerinde hassasiyetle durulmasi gereken Safa’nin
onemli eserlerinden olan “Tiirk Inkildbina Bakislar® ve “Dogu-Bati Sentezi” adli
eserlerdir. Yukarida da bahsi gecen “Tiirk Inkilabina Bakislar” adl eser milliyetci bir
tez olarak goze ¢arpmaktadir. Onun diisiincesindeki milliyetgilik anlayisi, Kemalizm ile
birlikte dogan, gelisen bir milliyet¢iliktir. Safa’ya gore gercek milliyetcilik ve
medeniyetcilik dedigimiz esas olgular Kemalizm ile birlikte var olan olgulardir. inkilap
oncesi akimlardan bahsederken (islamcilik, Baticilik, Tiirkgiiliik) bu akimlar siizgegten
gecirir. Islamcilik ve Tiirkgiiliigiin zor bir smavdan gectigini, dolayisiyla bu smavin
sonucu bu akimlarin sakat kaldigini belirtirken, ayakta kalan tek seyin Baticilik

oldugunu vurgular. Bu yoniiyle inkilabin her seyi yenidir93.

Bu baglamda, degisime ¢ogu zaman karsi tavir alan Safa, 1961°de “Diisiinen
Adam”da ¢ikan yazisinda “irtica” hakkindaki diisiincelerini kaleme alir: “Miirteci
muhafazakdrlarin soysuzlasmig tipidir. Gegmisi gelecege baglayan kopriiyii ge¢mek
istemez; ona arkasini déner ve zamamn tek buudu iginde takilip kalir...Cemiyetin son
tekamiil evresini ondan evvelkine icra etmek... Isteyenler miirtecidirler. Béyle bir niyeti

olmayp da mevcudu muhafaza etmek isteyenler miirteci degil muhafazakardirlar.”

%2 Ayvazoglu, a.g.e.,s. 222 _ .
% Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diigiince Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay, 2014,
S. 666.
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Dengeli bir sdylemde bulunan Peyami Safa, irticanin karsisindadir. Miirtecilerin,
bilingsiz olma ihtimallerini de hesaba katarak degerlendirme yapar ve bdylelikle
miirtecilerin samimiyetlerine saygi duyulmasi gerekildigini belirtir. 1959°da  Tiirk
Diisiincesi’nde  kaleme aldigi bir yazisinda su degerlendirmede bulunur:
“Muhafazakarlik ve irtica ayni sey olmadig: gibi, irtica ve yobazlik da aymi sey degildir.
Miirteci, bugiinden evvelki hali iade etmek isteyen samimi bir gerilik taraftaridir... Onu

hatali bulabiliriz, fakat sahtekarligina hiikmedemeyiz... 94

Peyami Safa’nin kendisine direkt olarak muhafazakar kimlik atfedilmesinden
memnun olmadigi barizdir. 1951 yilinda Ulus gazetesi i¢in yazdigi bir makalede,
mevcudu muhafaza etmenin, bir diger deyisle tutuculuk (preservatism) anlaminda
kullanilan muhafazakarligin da bir takinti oldugundan s6z eder: “Muhafazakar bilmez:
Inkildp yasayan gelenekleri ve tarihi degerleri kabul etmeye mani degildir.” 1959
yilinda Tirk Diisiincesi’nde kaleme aldigi bir baska makalesinde degisime iliskin

I3

fikirlerini bariz bir sekilde ortaya koyan Peyami Safa: “...cemiyetin benligi, ferdinki
gibi hareketli bir vahdettir. llerlemenin vahdetidir. Bir siirekliliktir. Oldugu yerde kalan
bir benlik degildir” der®. Peyami Safa ve muhafazakar diisiince denildigi zaman
dinamik ve gelismeye acik bir muhafazakarlik anlayisiin akla gelmesi gerekir. Zira
duragan muhafazakarlik ile dinamik muhafazakarligi 6nemli dlgiide ayristirir Safa. Ve
yine Safa’ya gore hakiki muhafazakarlik ile hakiki inkilapgilik arasinda giiglii

benzerlikler oldugu aciktir:

“ileri memleketlerde, muhafazakarlarla miirteciler... Arasindaki farka dikkat edilir. Ayni
Ol¢iide, gegmisin diigmani olmayan inkilapgilarla diigmani olan inkildpgilar ve bunlarla

inkilap yobazlari arasindaki farkin da suuru vardir. Hakiki muhafazakarlar inkilap diigmani

olmadig gibi, hakiki inkilapg1 da tarih ve gelenek diismani degildir” *.

Peyami Safa 1961°de Adam Dergisi ne yazdig1 bir makalede soyle demektedir:
“Sahici modern adam ii¢ zaman iginde de yasamasini bilendir. Modernligi, bugiine

miinhasir olmadigi icin devamhidir. Ge¢misi, bugiin ve yarini aynt liyakatla temsil eder.

% Siileyman Seyfi Ogiin, “Tiirk Muhafazakarhgimn Kiiltir Kokleri ve Peyami Safa’min Yanilgisi”,
Toplum ve Bilim Dergisi, S.74, Giiz 1997, s. 110.

% Siileyman Seyfi Ogiin, “Tiirk Muhafazakarhgimn Kiiltir Kokleri ve Peyami Safa’min Yanilgisi”,
Toplum ve Bilim Dergisi, S.74, Giiz 1997, s. 110.

% Ogiin.,“a.g.m.”, s. 111.
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Modern oldugu kadar muhafazakdr ve muhafazakdr oldugu kadar da inkilap¢idir™®’.

Muhafazakarligin degisim karsisindaki amacinin ve roliiniin ne olduguna su sekilde

aciklama getirir:

“Muhafazakarlik tarih¢i ve gelenekeidir. Bugiinii diine baglayan zengin tecriibe ve kiiltiir
mirasinin bekgisidir...Diinsiiz bugiin ve bugiinsiiz yarin olmayacagini bilir. Cemiyetin
geeirdigi zaruri inkilaplarin gegmise ait degerleri yok etmemesini ister ve cemiyetin kendi
benligine sadik kalmak ic¢in her tiirli Olgiisiiz degismeye karst mukavemetini temsil
eder...Dogru olan degisim eskiyi yeninin karigmasiyla vuku bulan kismi degigmedir.

Avrupa medeniyeti boyle degis(mektedir), Ingiliz cemiyeti boyle yeniles(mektedir)”®,

Safa’nin tamamen karsi ¢iktigi kelimeler silsilesinde ilk sirayr devrim ve

devrimci alir:

“Atatiirk’ten 6nce ve sonra da Tiirk inkilapgilar1 bu ‘inkilap’ kelimesinden ne anladiklarini
bildiren eserler vermiglerdir... Devrimbazlarin bdyle bir eseri degil, bu konuda makale
serileri bile yoktur. Hatta sadece dil bakimindan devrim séziiniin neden inkildp manasina

geldigini de izah edebilmis degillerdir... Bu ihtiyatlillk o zibidi devrim kelimesini

kullanmaktan daha akillicadir®.”

Safa burada belirttigi iizere Kemalist hareketi devrimbazlarin “yobaz” bir sekilde
kullanmalarini tasvip etmez. Bu minvalde Peyami Safa’y1 degerlendirirken, onun hem
yobazlarin hem de devrimbazlarin kati bir elestiricisi oldugunu gérmekteyiz. Ve yine
Safa’ya gore bu iki grubun —yobaz ve devrimbaz-‘mn anlasabildigi tek nokta
putlastirmaktir. Muhafazakarligin hiimanist diisiince karsiti yoniinii kesin bir ¢izgide
degerlendirirken s$Oyle demektedir: “Ortacag Allah’a, Rénesans insana inaniyordu.
Eger bu ikinci inans iflas etmis ve kendi kendini Tanrilastiran insanin rezilligi Ikinci
Diinya Harbi’nin otuz milyon kadavrasinda goévdelesen bir bedahet haline

100 fnsanin Tanrilasmasini 6rneklerle belirten Safa; Tevfik Fikret’in insanm

gelmis(tir)
ilahlagtirmasi, Behget Kemal’in Atatiirk’ii putlagtirmasi, Nazim Hikmet’in Kapital’i

anlatirken, Kapital’i okuyup, “hafiz olmak istiyorum” demesi, Abdullah Cevdet’in

9 Ogiin., ‘a.g.m’., s. 110-112.
% Ogiin.,“a.g.m.”, s. 111.

% Ogiin., “a.g.m.”, s. 110-113.
190 35iin., “a.g.m.”, s. 111-113.
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Shakespeare i¢in Tanri’nin tiim vasiflarini iistiinde toplamis demesi arasinda bir fark

g('irrnezml.

3.2. Hilmi Ziya Ulken

Hilmi Ziya Ulken ’den bahsederken, onu Tiirkiye’de yasanan gelismeler ve
degismeler 1s181nda degerlendirmek uygun olacaktir. Ciinkii mevcut Tiirkiye diislince ve
siyasi hayat1 duruma gére cesitlilikler gdstermis, bu durum Ulken’in diisiin hayatinda
farklilagmalar arz etmistir. Onun zihin haritasinda sistemli bir diisiince diinyasinin var
olusu, Tiirkiye sorunlariyla hemhal olmasi, Tiirkiye’de sosyal bilimlerin gelisimi
hususundaki duyarlilig, diisiincelerindeki istikrar1 gosterir. Bu istikrar, aktiiel olaylar ve
gelismeler, 6zellikle siyasal gelismeler baglaminda ele alindig1 zaman net sekilde ortaya
¢ikmaktadir. Onun diisiin diinyas1 da genel olarak bu aktiiel siyasal boyutun dar
kapsaminda analiz edilmektedir'®,

Kayal’ya goére, Ulken’e yonelik mevcut olan ilgisizlik, Tiirkiye’deki yapilan
degerlendirmelerin somut tarihsel parcalarla iliskisinin kopuklugu sebebiyledir. Oysa
sistemli diistinis ¢abasi ve Tirkiye’nin somut gelisme seriivenine duyulan ilgi
arastirilacak olursa, yol bizleri Hilmi Ziya Ulken’e gétiiriir. Ulken, tarihsel sosyoloji
denilebilecek bir akademi ekoliiniin Tiirkiye’deki onde gelen isimlerinden olmakla
birlikte, bu diislincelerini yazilarinda da gérmek miimkiindiir. Doneminin entelektiiel
akademisyenlerini etkilemistir. Bir diger iizerinde durulmasi gereken konu Ulken’in
Ziya Gokalp hakkindaki goriisleridir. Gokalp’e basindan itibaren elestirel bakan Ulken,
onu siyasal diislinceleri nedeniyle elestirdigi gibi, esas olarak Gokalp’in felsefeci
yoniinii hedef alan sdylemlerde bulunur. Bu gibi nedenler dolayisiyla Ulken, felsefeci
kimligiyle daha ¢ok tanmr. Kayali’ya gore bu durumun nedeni, Ulken’i dogru
okumamakta yatar. Zira Ulken’in Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi ve buna karsilik
Seytanla Konugmalar adli eserlerini dogru analiz etmek ve onun hayatin1 dogru
okumak, bu entelektiieli her seyden evvel sosyolog olarak ele almay1 zaruri kilar. O,
Tiirkiye’nin tarihsel stireci ile ilgili saglam kopriiler kurarak miihim sosyolojik veriler

ortaya koymustur. Ancak yine de Ulken bu kimlikleri ile pek bilinmez'%,

0 Ogiin.,“a.g.m.”, s. 112-113.

192 Rurtulus Kayal, Diisiincenin Cografyasi-1( Toplumdan Soyutlanmis Diisiince ve Diren¢ Potansiyeli,
Ankara: Deniz Kitabevi, Kasim 2005, s.165.

183 Kayali, a.g.e., s. 166.
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Ulken’i felsefeci kimligiyle degerlendirdigimizde, kendisinin heniiz otuz bes
yasinda yayinladig1 eserinin 6n séziinde yazdigi gibi, degisim lizerinde durmak gerekir.
Ancak Tirkiye’de farkli entelektiiellerin eserlerini mukayeseli olarak degerlendirmek,
varsa da bunlarm misallerine rast gelmek cok zordur. Bununla beraber, Ulken’i
sosyolog olarak ele almak, degisimin yaninda siirekliliklere de vurgu yapilmasini
gerektirebilir. Hilmi Ziya Ulken’nin felsefeci kimligi {izerinde vurgu yapmak, hep
degisimi ve degisiklikleri giindeme getirmis, bunun akabinde olumsuz nitelemeler
meydana gelmistir. Ulken’in sosyolog kimliginin iizerinde diisiiniilmesinin ve sosyolog
kimligine vurgu yapilmasmin altinda, 1960’11 yillarin sosyolojisinin fazla olarak
matematiksel nitelikler tasimasi vardir. Bu dogrultuda Ulken’i degisen zaman
araliklarinda somut tercihlerinin oldugunu goriiyoruz. Buna 6rnek olarak da Cumhuriyet
doneminin konularina degil, Osmanli Devleti’nin son dénemleri konularina egilmesini
gorebiliriz. Heniiz 1930’°1u yillarin baslarinda “Tiirk Tefekkiir Tarihi” kitaplarini yazmas,
yine bu yillarin sonunda da “Tanzimat’a Kars1” bashiklt makaleyi yaymlamistir.
Buradan kisaca ¢ikarilacak sonug; Hilmi Ziya Ulken’in bilimsel agidan tarihi ilgisiyle
ve somut sosyolog kimligiyle anilmasi da realist bir tutum olarak géze carpmaktadir
denilebilir'®.

Ulken’e dair 1980°1i yillarin baslarinda, laik eksende hareket ettigine dair yaygin
bir anlayis olusmus olsa da, boyle bir anlayis, modernist-muhafazakar kutuplagsmasi
baglaminda esas alinarak olusturulmus bir anlayistir. Zira bu anlayis; muhafazakar
oldugu kabul goriilen Ulken’in, laik oldugu zaman, muhafazakar diisiincesinin
degisebilecegi yoniinde bir savi beraberinde getiren anlayistir. Ulken’in diisiince
diinyas1 konusunda dénem donem degisik goriisler ortaya atilmistir. Bu durum da onun
eserleriyle ilgili dikkatin zayifliindan gelmektedir. Belirsiz bir kanaatin olugsmas1 da bu
nedenledir.1960’11 yillarin zihniyet cografyas: diisiiniildiigiinde Ulken’in modernist
olarak degerlendirilmesinin olasilig1 yoktur. Sonraki donemlerde de muhafazakar olarak
degerlendirilmemesi igin hicbir sebep yoktur. 1980’lerden sonra ise yeni bir
muhafazakarlik anlayisinin yayginlastigini gérmekteyiz. “Biirokratik muhafazakarlik”
olarak literatiire giren bu kavram dogrultusunda Kemalist modernlesme projesi bile
muhafazakar olarak nitelenmektedir. Ozetle, Hilmi Ziya Ulken’in diisiincelerini belirgin

tilke realitesini de g6z onilinde bulundurarak dort béliimde incelemek miimkiindiir:

104 Kayal1., a.g.e., s. 167.
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Ilk dénemindeki diisiince yapisini, “Tiirk Tefekkiir Tarihi” ve genel felsefi
igerikli kitaplarinda gormek miimkiindiir. Galatasaray Lisesi’nde felsefe 6gretmeni iken
yazdig teorik eserlerle dikkat ceken Ulken, Universite Reformu sonrasinda eserleriyle
seckinleserek, tabir-i caiz ise 0ne ¢ikarak tiniversitede ¢alismaya baslamistir. Onu farkli
kilan 6zelliklerinden birisi de Alman profesorlerin etki alaninda kalmamis olmasidir.
Ikinci donemi, soyutlamalar1 benimsemesi sebebiyle Marksizmle neticelenmistir.
Dénemindeki akademisyenlerin hemen hemen ¢ogu Marksizmle ilgili degilken, Ulken
Marksizmle ilgilenmeye baslamistir. Bu donemde Marksizmi teorik agidan anlamaya
calisirken, memleket gercegi ilk donemlerine gore daha yogun sekilde belirmeye
baslamistir. Uciincii donemi Islam diisiincesiyle ilgili dénemdir. Dinin sosyolojik
incelemesi Tiirkiye’de ge¢ olustugu icin, Niyazi Berkes’in konuyla ilgili olan
calismalar1 ¢ok dnemlidir. Bir sonraki asama da Ulken’in eserlerinde dzellikle iizerinde
durdugu tarihi konulardir. Ki bu konular1 Marksistler bile kaleme almamisken, Ulken

“Tarihi Maddecilige Reddiye” kitabini yazmistir'®.

3.3.  Nurettin Topcu

1909°da Istanbul’da dogan Nurettin Topgunun babasi Topguzade Ahmet
Efendi, annesi Fatma Hanimdir. Egitimine Bezmialem Valide Sultan Mektebi’nde
baslar. Biiyiik Resit Pasa Numune Mektebi’nde, Vefa Idadisi’nde Istanbul Lisesi’nde
stirdiiriir. Fransa’da Bordeaux Lisesi’nde de egitim géren Topgu, Strasbourg’da felsefe
egitimi alir. 1934 yilinda Sorbonne Universitesi’nde felsefe doktorasini verir; doktora
konusu “Uysallik ve Isyan” iizerinedir ve 1995 yilinda Isyan Ahlaki adiyla Tiirkge
cevirisi yayimmlanmustir. Dogentlik tezi Sezgiciligin Degerleri konusundadir. 1934
yilinda Dbaslattigt Hareket dergisinin yonetmenligini Oliinceye kadar bizzat
stirdiirmiistiir. Baglica eserleri:

Sosyoloji, Psikoloji, Mantik, Tasrali, Tirkiye’nin Maarif Davasi, Yarinki

Tiirkiye, Ahlak Nizami, Var Olmak, Iradenin Davasi, Bergson, Islam ve Insan, Devlet

1% Kayal., a.g.e., s. 167-171.
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ve Demokrasi, Ahlak, Milliyet¢iligimizin Esaslar1 ve bununla birlikte ¢ok sayida

yayimlanan makalesi de meveuttur'®®,

Cumhuriyet doneminin en dikkat ¢ekici diisiiniirlerinden olan Nurettin Topgu,
felsefe doktorasi yapmis olmasi nedeniyle akademik manada felsefecidir. Topgu’nun
adi  Anadoluculuk™® ile 0zdeslesmektedir. Onun diisiince dilinyasinda; Anadolu,
Tirklerin kendisini yurt kabul etmesiyle, Tiirkliik de, Anadolu’nun kendisini millet
kilmasi ile var olmustur. Bu yiizden, Tirkliiglin yeni ruhla deveran edip hizla yiikselen
tarihi stireci Anadolu’da baglar. Ve yine bununla birlikte Anadolu’nun; tarihin aydinliga
yeni bir ‘hareket’ ile yurt taban almarak ¢ikisi da Tiirkliik ile baslamaktadir’®. Nurettin
Topgu’ya gore Anadolu milleti; Anadolu’ya yerlesen ve Islamiyeti kabul eden gdcebe
Orta Asya Tirkmen’inin Anadolu’daki halihazirda tarimsal ekonomik tertibi
benimsemesi ve yerlesik diizene gegmesiyle var olmaya baslamistir. Milletlesme
stirecinin kuruculari, “tarihi olaylar, cografi ve iktisadi etmenlerdir.” Zira bir milletin
karakterini olusturan “onun soylarinin 6zii hem de o milletin tarihi hareketleri ve cografi
arayislaridir.” Anadolu’da bir tarim uygarligl kuran Etiler’e ¢ok dnem vermistir. Bu
baglamda bin y1l 6nce Anadolu’ya gelen Tiirkmenleri yine Anadolu’da medeniyet kuran
Etilerin ¢ocuklariyla kaynasip hepsinin onun tekniklerini benimseyip, temsil ettiklerini
sOyler. Her nasil ki Orta Asya’da yasayan Tiirkmen; gocebe iken bir topragin iizerinde
durmus, koy kurmus, yasamini idame ettirmek icin ¢ift¢gi olmugsa ve yine bugiin

Anadolu’nun kendi milleti olan c¢iftciye, koyliiye Orta Asya’daki Tiirkmen cocugu

106 Mehmet Saritas, “Nurettin Topgu”, Modern Tiirkive'de Siyasi Diisiince: Muhafazakdrlik, Cilt. 5,
Istanbul: Iletisim Yayinlari, s. 261.

197 Cumhuriyet sonras1 Anadoluculuk ve Anadolucu milliyetgilik diye tabir ettigimiz bu kavramlar, en saf
sekline Remzi Oguz Arik ve ozellikle de Nurettin Topcu ile kavusmustur. Siileyman Seyfi Ogiin,
Topcu’nun ¢ikardigi Hareket dergisini de Safa ile 6zdeslesmis olarak goriir ve onun bu eserle birlikte
Tirk milliyetciliginin en mistik ama bir o kadar da felsefi ve entelektiiel yorumlar icerdigini belirtir:
“Nurettin Topgu Fransa’da aldigi felsefi formasyonu dogrultusunda Anadolu milliyetgiligi, Maurice
Blondel’den miilhem olarak aksiyonalist bir ¢er¢evede islemis Tirk tasavvufunu Tiirk milliyet¢iliginin
cevheri olarak ileri siirmiis ve Tiirk modernizasyonunun kapsamli bir elestirisini yapmustir. Hi¢ kuskusuz
boylesi bir muhafazakarlik , gayri resmi gelenekleri dogrultusunda Tiirk milliyetciliginin yerelci cemaatgi
yapisini kesinlemektedir.. Anadoluculugun resmi agilimi olan Kemalizm radikal modernist politikalariyla
Anadoluculugun gayr-i resmi dogrultulariyla uzlasmasi imkénsiz bir nitelik gostermektedir. Kurtulus
Savasi sirasinda kendiliginden dogan bir yakinlik zaman i¢inde bozulmus, Anadoluculuk iktidar ve
muhalefet olarak ayrigmustir. Zamaninda Kemalist saflarda yer alan pek c¢ok Anadolucu, Kemalist
modernlesme projesinin radikalizmine ayak uyduramayarak kiiskiinliik ve kirginlik i¢inde bu saflar terk
etmiglerdir.” Bkz. Siileyman Seyfi Ogiin, Mukayeseli Sosyal Teori ve Tarih Baglaminda Millivet¢ilik,
Alfa Yayinlari, Istanbul:2000, s. 130.

1% diris Demirel, “Nurettin topcu’nun Diisiince Diinyasinda Felsefe-Milliyetcilik Gegismeleri ve Millet,
Yurt, Din Seferleri”, Uludag Universitesi Iktisadi ve Idari bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 30, S.1, s. 3.
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dememek gerekir. Bundan ziyade; Anadolu ¢ocugu, Anadolu’da yasamis, Anadolu’yu
kurmus, ilerletmis olan kavimlerin ¢ocugu demek daha miinasip olacaktir'®.

Bu baglamda hareket edilecek olursa, Nurettin Topgu’nun diisiince dl'inyaslmn110
temel nitelikleri, “ahlak™ catist altinda toplanabilir. Gerek muhafazakarligin temel yap1
taslarindan olan, gerekse Islam diisiincesi bakimindan 6ncelikli bir dneme sahip olan
ahlak konusu miihim bir konudur. Nurettin Topcu’nun ahlak anlayisi ii¢ temel kistasa
dayanmaktadir; bunlar, hiirmet, merhamet ve hizmettir. Biitlin varliklara deger
vermenin parolasi hiirmet, her varligi insanin kendisinden ¢ok sevmesi merhamet ve son
olarak, insanin varligindan insanlara yayilan ve Allah’1 arayan olgu olan hizmettir.
Topeu sistemi bu olgular iizerinde tasarlayip kurmustur™?.

Nurettin Topcu’nun sistemli diisiince cografyasinda yer alan goriislerden bir
digeri “toplum”dur. Onun diisiincesinde toplum felsefesi 6nemli bir yer tutar. Ona gore
Batililagma suurda yer edinen manevi kapitiilasyonlardir ki bunlar Tiirk c¢ocuklarini
kendi kiiltiiriinden izole etmeye c¢alisma, ahlaktan ayristirmakta ve c¢ocuklarin
kisiliklerini zarara ugratmaktadir. Iste bu baglamda Topcu alternatif bir toplum
felsefesinin gerekliligine inanir. Bu da milli felsefedir. Dort temel ilkeye dayanan bu
felsefenin birincisi “gelisim ve yontem” dir; gelisme diinyanin yontem ve aklin ustalikla
isleyisini diizene koymaktir. Ikinci ilke “toplumculuk™ tur. Buradaki temel amag ise
Anadolu’nun Tirkii’niin topragin sahibi yapilmasi, miilkiyete saygi duyulmasi ve
tiretimi sosyal acidan rahata erdirmek isteyen bir ¢alisma diizenidir. Bir diger ilke
“Islam maneviyat¢ilig1” dir; Islam maneviyatgiliinda umutsuzluga yer olmamakla
birlikte zulme kars1 durma ve ona direnme dirayeti gdsterme, her tiirlii kine kars1 af,
olim kargisinda mitli olma, gelip gecici yasam yerine sonsuz olma ilkeleri ilk
siradadir. Son ilke olan “kisilik¢i idealizm” nin konusunu ise Anadolu cografyasinda

yasanan tarihsel vakalar olusturmaktadir™?.

109 Metin Cinar, Anadoluculuk ve Tek Parti CHP 'de Sag Kanat, Istanbul: iletisim Yaymnlar1,2013, s. 184.
10 Diisiince ve felsefesini gerek Batili, gerekse yerli, milli kaynaklara dayandiran Topgu’nun diisiince
diinyasinin ingasinda Maurice Blondel ve Louis Massignon’un etkisi yadsinamaz. Nurettin Topgu bu
minvalde Blondel ve Bergson vasitasiyla Hristiyan ruhgulugu ve sezgi kavramina vurgular yapmistir.
bkz: Cinar, a.g.e., s. 179.

1 Saritas, a.g.e., S. 262.

1z Saritas.,a.g.e., S. 263.
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Hareket Dergisi ve Nurettin Topcu

Nurettin Topgu, Hareket dergisini izmir Atatiirk Lisesi’ne tayin edildigi sirada
yine burada c¢ikarmaya baslamistir.(Subat 1939). Dergi Istanbul’da basilmaya
baslamistir, fakat ilk bes sayisinin yonetim merkezi olarak Izmir adresi verilmistir.
Altinc1 sayisindan itibaren de yaym hayatim Istanbul’da devam ettiren Hareket,
Nurettin Topgu’nun sagliginda 158 sayi, 6liimiinden sonraki yeni sayilariyla birlikte 186
saylya ulasmis olmasi bakimindan uzun siiren bir fikir ve sanat dergisiydi. Son iki
donemde adi Fikir ve Sanatta Hareket olarak degistirilmistir. Hareket dergisi, ilk
sayilarindan baslayarak resmi diisiincenin disinda yeni anlamlar tasidigt konular olan
din, milliyet¢ilik, sosyal diizen, inkilabin muhteviyatin1 sekillendirdigi i¢in 6nemlidir.
Yine donemin biraz daha itidalli de olsa yonetime muhalefet gosteren tek dergi olma
ozelligi dikkati cekmektedir. Hatta Topcu’nun, Nizam Ahmed mahlasiyla yazdigi
“Calgicilar” baglikli yaz1 ile Milli Sef donemini elestirdigi i¢in dergi ve yazarina sansiir
getirilmistir. Ayrica Hareket inyayin hayatina basladigi donemdeki tefrikalara bakildig
zaman, dini herhangi bir tefrikanin bulunmadigi gibi, dini yayinlarin sadece ilmihal
seviyesinde eserler oldugunu goriiyoruz. Dénemin ¢ikan baslica fikir dergileri (Agag,
hiimanist dergi olan Kiiltiir Haftas1 ve Insan, Kadro vb) ve benzerlerinin neredeyse
tamam1 iktidardaki Tek Parti’nin golgesinde kalan dergilerdir. Bu agidan Hareket
dergisini donemin tek muhalif dergisi oldugunu rahatlikla séyleyebilirizng.

Hareket’in ilk sayisinda “Ronesans Hareketleri” ile Blondel’in “Hareket”

299

kitabinin bir 6zeti olan “Hareket Felsefesi”’nde mistisizmin ve buna bagli olarak mistik

diisiincenin temel izlerini, sanayilesme karsitt olan bu yazilarinda bulmak

miimkiindiir**®.

3.4. Remzi Oguz Arnk

1899°da Adana’da dogan Remzi Oguz Arik, ilk ve orta 6grenimini Adana
Muallim Mektebi’nde ve akabinde Istanbul Lisesi’nde siirdiirdiikten sonra Istanbul

Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde okumus, askerlik hizmetini tamamladiktan sonra

13 M. Orhan Okay, “Hareket”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.16, Istanbul 1997, s.123.
1 Cinar, a.g.e, s. 179.
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Adana Muallim Mektebi ilk kismi 6gretmenliginde, daha sonra Galatasaray’da
Ogretmenlik vazifelerinde bulunmustur. Bununla birlikte, Avrupa’ya Ogrenci
gonderilmek i¢in acilan smavi kazanarak, yurtdisina Arkeoloji egitimi almaya
gitmistir'™. Aym zamanda Cumbhuriyet doneminde yurtdisina gonderilen ilk 6grenci
grubuyla gitmistir. Hemen hemen 6 senelik Fransa tecriibesini iki temel noktada
degerlendirmek miimkiindiir. Bunlardan ilki egitim ve Bat1 kiiltlirii ile kurdugu bag,
ikincisi siyasal alanda yaptiklari islerdir''®. 1929°da Fransa’da dgrenci iken Avrupa’da
egitim goren yaklasik 200 Tirk 6grenciyi Paris’te bir araya toplarken, Tiirk Talebe
Cemiyeti’nin kurulmasinda da biiyiilk c¢abalari olacaktir. Arik’in vasitasiyla gerek
biirokraside, gerekse siyasette onemli yerlere gelen su isimler mithimdir: Ahmet Kutsi
Tecer, Resat Semsettin Sirer, Sevket Rasit Hatipoglu, Hifz1 Oguz Bekata, Sedat
Cumrali, Sait Tahsin Tekeli, Nurettin Topgu, Nuri Karahoytikli, Suut Kemal Yetkin,
Ali Kemal Yigitoglu, Hamdi Ragip Atademir, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Miimtaz
Turhan.

Tiirkiye’ye dondiikten sonra da bu iliskiyi kaybetmeyen Arik, dergiler ¢ikarip,
Anadolucu-milliyetg¢i birgok dergide yazilar yazmistir. 1930’1u yillarin basinda baslayan
Anadolucu goriisiiniin kuramsal metinlerini olusturmaya bagladi. Bunda ise Cumhuriyet
yonetiminin ve artitk tamamen oturmus bir Tek Parti yonetiminin hassasiyetlerini de
dikkate alarak baz almasi nemlidir'"’,

Halkin kiiltiir alaninda kalkinmasi i¢in pek ¢ok makale yaymlayan Remzi Oguz
Arik, vatan, din, dil, soy, tarih bilincini kalic1 olarak zihinlerde yer etme ugrasinda
olmustur. Arkeoloji ve sanat tarihi alanlarindaki caligmalarini ise g¢esitli kitap ve
makaleler yayinlayarak yapmlstlrllg.

Ozet olarak; Remzi Oguz Arik, Tiirkiye’deki milliyetci-muhafazakar diisiincenin
kilit isimlerinden biridir. Fakat kah ilgi alanlarinin genis bir hiiviyette olmasi, kah
Tiirkiye’deki muhafazakar kisve agisindan bakildiginda belli kaliplara giremeyen bir
diisiiniir olarak dikkat ¢cekmektedir. Bununla beraber Arik, 55 senelik yasaminda ¢ok
kritik donemlerin tanigi olmus, Koylii Partisi’ni kurmus ve genel bagkanlik etmis,

imparatorlugun son dénemlerinde dogmus, dolayisiyla ¢okiis siirecini yakindan izlemis

Yhttp://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/37/1691/18029.pdf(Erisim Tarihi 05.07.2016).

18 Hayati Tiifekgioglu, “Remzi Oguz Arik”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigiince: Muhafazakdrlik,
Istanbul: iletisim Yaynlari, Cilt. 5, s. 450.

Y Cinar,a.g.e., s. 161.

Uhttp://www.islamansiklopedisi.info/dia/pdf/c03/c030216.pdf(Erisim Tarihi: 05.07.2016)



http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/37/1691/18029.pdf
http://www.islamansiklopedisi.info/dia/pdf/c03/c030216.pdf
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birisidir. Sonrasinda ise Milli Micadele, Cumhuriyet’in ilan1 ve yeni Tiirkiye nin
kurulus giinlerini gérmiis, Cumhuriyet’in temellerini atan segkin kadrolarla birlikte
hareket etmis, hizmetlerde bulunmustur. Cok Partili hayata doniis asamasinin da bizzat

yakindan izleyicisi olmustur™®.

3.5. ismayil Hakki Baltacioglu

1866 senesinde Istanbul’da dogdu. Babasi memur Ibrahim Ethem, annesi
Hamdune Hanim’dir. Okul 6ncesi egitiminde ebeveynlerinin iizerinde farkli etkileri
oldu. Babasinin etkisinde marangozluk, bah¢ivanlik gibi somut ve uygulamali islere
yonelirken, annesinin etkisiyle gilizel sanatlara (resim, tiyatro) yt')neldilzo. Doénemin
iktidarinin iist kademelerinde yer alan seckin bir ailede dogmadi Baltacioglu, fakat buna
ragmen, Ikinci Abdiilhamid déneminin hizli bir ivmeyle ¢ogalan Bat1 tipi okullarda
egitim goérmiis, bu durumunda ayr1 yararimi gormiistiir. Halk i¢inden gelip, Bati1 tarzi
egitim alan ikinci Mesrutiyet doneminin tipik aydinlarindandir. Hayat1 onu iki kdpriide
birlestirmis, (Osmanli’yt Cumhuriyet’e baglayan, ikinci Mesrutiyet’i Kemalizm’e
baglayan bir koprii) ve bunlarin sorgulayicisi ve sahidi yapmlsurlzl.

1909 yilinda egitimini tamamladiktan sonra ¢esitli kamu goérevlerinde bulundu.
Yaraticiligini engelledigi gerekgesiyle memuriyeti birakti. Cesitli okullarda giizel
sanatlar Ogretmenligi yaptiktan sonra Avrupa’ya bir yilligina pedagoji ve elisi
Ogretiminde analiz yapmak i¢in gonderildi. 1919°da Dariilfiinun’a, Edebiyat Fakiiltesi
basgkanligina getirildi. Fakat 1933 tasfiyesi ile birlikte gorevine son verildi. 1941 yilina
kadar hicbir yerde gorev yapmayan Baltacioglu, bu tarihten baslayarak DTCF’de egitim
tarthi ve Ogretim yontemleri dersleri verdi. Siyasal hayata da atilan ve aktif sekilde
gorev alan Baltacioglu, 1930 senesinde SCF Istanbul 1l Baskanhigi gorevini yiiriittii.
1942-1950 yillar1 arasinda da CHP milletvekilligi yapti. Bu ¢alismalar dahilinde yayin
hayatina Dergah dergisinin kuruculari arasina girerek basladi. Yeni Adam(1933-1978)
adli haftalik dergiyi ¢ikardi. Sadece felsefe, pedagoji, sosyoloji din alaninda degil,

9 Tiifekegioglu, a.g.e., s. 448.

20 vural Géral, “ismayil Hakki Baltacioglu”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Muhafazakdrlik,
(Ed.Tan1l Bora-Murat Giiltekingil), C.5, letisim Yayinlar1, Istanbul, 2004, 5.608.

121 Mehmet Giingbr, “Cagimin Oniinde Kosan Bir Aydin: ismayil Hakki Baltacioglu”, Mersin Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, C.4, S.1, Haziran 2008, s. 55.
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roman, sahne eserleri, edebi metinlerde de eserler veren Baltacioglu'nun yiize yakin
kitab1 ve binin iizerinde de makalesi yaymlandllzz.

Tiirk Siyasi hayati1 icinde muhafazakar kimligiyle 6ne ¢ikan Ismayil Hakki
Baltacioglu kendisini her ne kadar muhafazakar olarak nitelendirmese de bu akimin
temel Ozelliklerini tagimas1 ve devlet, din, gelenekselcilik, siyaset ve siyasetin iglevliligi
hakkinda goriisleri agisindan kayda deger bir sahsiyet olarak géze garpmaktadlrlzs.

Baltacioglu'na gore millet tamimu; “aralarinda gelenek birligi olan bireylerin
meydana getirdigi tinsel bir birlik’’tir. Ona gore gelenekler de gorenekler gibi kiiltiir
mozaiginin bir unsurudur. Gorenekler, topluma has olan ve zamanla degisen deger
yargilart iken, gelenekler ise, sabit kalan fakat siirekli canli kalan deger yargilaridir.
Baltacioglu’'na gore gelenek denilince akla; mitler, masallar, melodiler bezeme
motifleri, halk felsefesi gelmelidir. Bu noktada medeniyet taniminin agiklanmasi ise
onemlidir. Yine Baltacioglu’na gére medeniyetin tanimi uluslarin birlikte tasidigi, “salt
akildan ve akhin denemelerinden c¢ikan tekniklerdir”. Bu noktadan hareketle,
Avrupalilasma denilince “Bati medeniyetine gitmek” anlami ¢ikmaktadir. Baltacioglu,
insanin tek basina hicbir deger tasimadigini, ona bu degeri asilayanin millet oldugunu
soyler. Dini ise sosyal bir kurum olarak ele alir. ilkel toplumlarda bile din, dil, sanat
mefhumlarinin oldugunu belirten Baltacioglu, Bati’'nin kalkinma tarihini incelerken,
kalkinmanin Incil’in terciimesiyle basladigim vurgular. Ona gore bu terciimenin
olusturdugu sonuglar su sekildedir; “milli edebiyat-milli devlet-endiistri- sahsiyet
kiiltiirii- demokrasi ”. Sosyal bir mefhum olarak ele alinan din ve onun karsiladig
gereklilikleri akil, bilim ile mukayese edemeyiz. Hem kalkinmanin ana gdvdesini

olusturan hem de toplumun varlig1 i¢in biiyiilk ehemmiyete sahip olmasi hasebiyle, dinin

yok hiikmiinde sayilmayip, degisen sartlara gore reformizmden'?* gecmesi gerektigini

12Géral, a.g.e., s. 608.

12Goéral.,a.g.e., s. 609.

124 <form’ kelimesinden tiiretilmis olan ‘reform’ kavrami; sekil, bigim, kalip anlamlarina gelmesinin
yaninda, yeniden bi¢imlendirmek, yeniden sekil vermek, yeniden diizenlemek anlamina sahiptir. Dinsel
anlamda ise, dinde iyilestirmeler yapmak anlamindadir. ‘Reform’un etimolojik olarak detayl bilgi igin
bknz: http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/37/724/9140.pdf. (Erisim Tarihi: 05.07.2016). Ayrica Ismayil
Hakki Baltacioglu’nun savundugu dinde reform konusu igin, Niyazi Berkes “Tiirkiye’de Cagdaslasma”
adli eserinde genis bir sekilde yer verir. Berkes, “Kur’an’in ¢evirilmesi caiz midir?” sorusunun daima
oldugunu ve birgok kez girisimlerde bulunuldugundan bahsederken, dinde reform’u degerlendirir ve
bunun tarihsel siirecini irdeler. bkz: Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Istanbul: Yapi kredi
Yaynlari, Ocak 2012, s. 543.
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savunur. Ona gore bunun ilk emareleri, “Kur’an’in Tiirkce ye ¢evrilmesi ve Bir Tiirk-
Islam Ilahiyat Fakiiltesi kurulmasidir™*%.

Yukarida da deginildigi iizere Baltacioglu, kadim gelenek ile yeni (modernite)
arasinda sikismis bir gecis donemi nesline mensuptu. Kendisini de bu sekilde
tanimlayan Baltacioglu, Tiirk modernlesme tarihinin ve toplumsal miihendisligin
yasandigi, yeni bir devlet ve dahi millet olusumunun yasandigi bir donemde var oldu.
Bir donem seckin kadrolarda kendine yer bulurken, 1933-1940 yillar1 arasinda bu
konumundan tasfiye edildi. Buna ragmen, kendisinin yanit1 ise devrime sadakati ve yeni
devlet ve toplumun nasil olmasi gerektigini sdyledigi, diislincelerini belirttigi Yeni
Adam gazetesi idi. Bu baglamda Baltacioglu ¢6ziim oOnerilerinde bulunurken
vurguladigi esas nokta, yeni rejim ile gelenek’i bagdastirma diisiincesiydi. Bu baglamda
Baltacioglu’nun ortaya koydugu fikirleri, Tiirk siyasal hayatinda muhafazakéar bir tutum
olarak ele almak dogru olacaktir'?°.

Tim bu sozii edilen diistintirlerden hareketle, Tanil Bora: Baltacioglu, Safa,
Tanridver ve Arik romantik muhafazakarlar midir?sorusunu sorar. Tiirkiye’de milliyetci
muhafazakarligin kurucu isimleri olan bu diisiiniirlerin, 1950’1ler 6ncesinin kilit isimler
oldugundan bahseder. Bu baglamda Tamil Bora, Ismayill Hakki Baltacioglu’ndan
bahsederken onun kiiltiirtin maddesi olarak gordiigli gelenek tanimlamasindan s6z eder.
Dolayisiyla Baltacioglu’nun Yaratici’ya olan hassasiyeti ve modernligin muhteviyatini

da olusturan “Tiirk Uslubu” var etme ¢abasi onu hemen romantik yapmaktadir:
“Modernizmin ve inkilap¢iligin ‘kurma, yaratma, yeniyi baglatma’ heyecanini muhafazakar
direnis ruhuna transfer etmek, ‘klasik’ Romantiklerde ¢okga rastlanan bir ozellik — bu
ozellik Tanridver’de belki o kadar belirgin degildir, buna karsilik Peyami Safa’da gayet
belirgindir. Peyami Safa’min keskin kalemi, Tiirk inkilabindan evrensel énemde, diinyay1
degistirici bir cevher ¢ikarma iddiasindan, inkilaplarin yanlislarina ve “asiriliklarina” karst
siddetli bir tepkiye yonelmistir™?'.
Buradan hareketle Peyami Safa’nin da diisiince diinyasinda romantik bir
milliyetci-muhafazakarlik goriilmektedir. Yine Remzi Oguz Arik’ta da ¢ok belirgin olan
milliyetci-muhafazakarlik goériis romantik bir goriis ihtiva eder. Zira Remzi Oguz’un,

yukarida da Remzi Oguz Arik maddesinde bahsi gecen koy, koyciiliikk, kdy hayatinin

%Goral, a.g.e., s. 609-611.
126Goral, a.g.e., s. 609-611.
127 Tanil Bora, Tiirk Saginin U¢ Hali, Istanbul: Birikim Yayinlari, 2003, s. 76-77.
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mihneti igindeki ‘saflikla’ ilgili hayalleri, virane ama giizel vatana derin bir sevgi

beslemesi mistisizmin ve romantizmin yataklarldlrlzs.

4. ISLAMCILIK VE MUHAFAZAKARLIK

Muhafazakarlik kavrami giinliik dilde dindar olmakla 6zdes tutulsa da, akademik
anlamda da siklikla Islamcilik ile karistirihir. Ya da milliyetcilik ile birlikte( bazen
milliyetciligin yerine bazen birlikte) kullanilarak Tiirk diisiince hayatinda 6zgiin bir dil
olarak muhafazakarhigin varligi bir sekilde reddedilir. Baz1 muhafazakar olarak ele
alian yazar veya diisiiniirlerin bir sekilde Tiirk diisiincesi kavraminda milliyetgilik ya
da Islamei olarak siniflandiriimalart olabilir. Fakat bu, sadece muhafazakar diisiiniirlere
ait bir durum olmamakla beraber bir ismin farkli akimlar igerisinde siniflandirildigi da
sikca rastlanan bir durumdur. Burada yanitlanmasi gereken soru Muhafazakarliktan
kastin ne oldugudur. Ya da Islamcilik ve milliyetcilikten izole bir muhafazakarliktan
s6z etmek nasil miimkiin olabilir? Muhafazakarlik ile Islamciligin ayni kavramlar gibi
kullanilmasinin baslica nedeni, Tiirkiye’de ilerlemeci bir anlayisin karsisinda muhalif
olarak dindarlarin goriilmesi oldugundan, “gericilik” baslig: altinda kullanilmasi da bu

bakimdan olagandlrlzg.

Serif Mardin, Islamciligi tanimlarken Tunaya’nin Islamcilik tanimimi temel
alarak Islamcilii; 1870-76 yillari arasinda Yeni Osmanlilarin liberal ideolojisine
nispetle ¢cok daha sekilsiz, ama uzun vadede, agirligi inkar edilemeyecek olan bir fikir
hareketinin Istanbul’da ve genellikle Osmanli Imparatorlugunda sekillenmesi olarak

130

belirtir™". Islamcilarin fikirlerinin temel aldig1 nokta ise, Tanzimat ile birlikte

Osmanlilarin  kiiltiir benliklerinin kaybetmeye basladigini diistinmeleridir. Bunu
engellemenin tek yolu, Tanzimat’in gizli olarak inkar etigi “seriatin degerleri’ni tekrar

Osmanli toplumuna getirmekti**".

128 Bora, a.g.e., 5. 76-79.

129 Mehmet Akinci, Tiirk Muhafazakdrhigi Cok Partili Siyasi Hayattan 12 Eyliil’e, Otiiken Yayimnlari,
Istanbul, 2012, s. 98-99.

130 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, istanbul: iletisim Yaymnlari, 1991, 5.92.

131 Mardin, a.g.e., s. 92-93.
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Mubhafazakarlik ile Islamcilik arasinda ne gibi bir iliski vardir? Islamcilik
muhafazakarlig1 ne olarak goriir? Tiirk Inkilabi ve modernlesme diisiincesinin ana
akiminda dini diisiince ve Islamcilik olarak gériiliir. Bunda sdz konusu ana akimin da
“kurucu iradesinin pay1 biiyiik oranda vardir. Yenilik¢i-modernist sdylem, kendi kars1
kutbunu teskil edecek “eski rejim” ve “gericilik” nesnesi olarak, Islamcilig
benimsemistir. Oysa Osmanli-Tiirk tarihsel degisim siireci baglaminda Islami
diisiincede belirlenen muhafazakarlik yalitilmis halde degildir. Milliyetcilik ve
Muhafazakarlik arasinda da giiclii egilimlerin oldugunu belirten Bora su ifadelere yer

vermektedir:

“Bizatihi muhafazakar sifatli oldugunu séyledigimiz Tiirk modernlesme paradigmasi ve

2 ve daha sonra

onun ilkesel temeli olan medeniyet-kiiltiir ayrimi, Said Halim Pasa®®
Mehmet Akif’te, Islami terimlerle ifade edilmis olarak bulunabilir. islamciligin kurucu
diisiiniirlerinin belli baslarindan Said Halim Pasa, ayni zamanda, Ismail Kara’nin da
vurguladigi  gibi, haleflerinden de seleflerinden de ¢ok daha tutarli bir
muhafazakardir.Islami olmayan referanslara karsi reddiyeci polemigi i¢inde, milli (dinsel
cemaat anlaminda) varligin esasi olarak ‘miiesseseler’ i vurgulamasiyla (Said Halim Pasa

1993:91); ‘sabit ve miisterek bir hisse dayanmayan, bir maziden veya an’anaden dogmus

bulunmayan, sadece akil-diisiince gibi zayif ve degisken bir zeminde duran emel ve

132 19 Subat 1864°te Kahire’de dogan Said Halim Pasa Osmanli sadrazami ve fikir adamidir. Misir valisi
Kavalali Mehmet Ali Paga’nin torunu olup, babasi Sura-y1 Devlet iiyesi Mehmed Abdiilhalim Paga’dir. 21
Mayis 1888’de Sura-y1 Devlet iiyeligine tayin edilen Said Halim Pasa, gorevlerindeki basarilarindan
dolay1 kisa zamanda Rumeli beylerbeyligi riitbesine yiikseltilerek sarayin ve padisahin gézde adami oldu.
1903’te Jon Tiirkler ile iliskisi bulundugu ileri siiriilerek Istanbul’dan uzaklastirildi. Once Misir’a,
ardindan Avrupa’ya gidip Jon Tiirkler ile dogrudan iletisim kurdu. Onlara maddi ve fikriyat anlaminda
destek verdi. 1906’da Osmanli Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin miifettisligine getirildi. Ikinci
Mesrutiyet’in ilanindan sonra diger Ittihatgilar ile beraber istanbul’a dondii. 1909°da Selanik’te yapilan
Ittihat ve Terakki Kongresi’ne ayan iiyesi sifatiyla katilan Said Halim Pasa, 1912’de meclisin fesh
edilmesinden sonra kurulan Said Halim Pasa kabinesine Sura-y1 Devlet reisi olarak girdi. 17 Temmuz’da
hiikkiimet geri ¢ekilir. Babiali Baskini’nin sonrasinda kurulan Mahmud Sevket Pasa kabinesinde Sura-y1
Devlet reisi olarak gorev yapti. (250cak 1913) Ug giin sonra da Hariciye Nazirligina getirildi. Mahmud
Sevket Pasa 11 Haziran 1913’te Oldiiriiliince Said Halim Paga’ya vezirlik gorevi verilerek Sadaret
kaymakamligina; ertesi giinde sadrazamlik makamina getirildi. Hariciye Nazirligin1 da iizerine alip
hiikiimeti kurdu. (17 Haziran 1913) Mondros Miitarekesi’nden sonra savas ve “Ermeni kirim1” sorumlusu
iddiastyla Divan-1 Ali ‘de yargilandi. 10 Mart 1919°da tevkif edildi ve Divan-1 Harb-i Orfi *de yargiland.
28 Mayis 1919°da ingilizler tarafindan Mondros ve Malta’ya siirgiin edildi ise de sonrasinda serbest
kaldi. 5 Aralik 1921’de konagin Oniinde Ermeni Arsavir Siraciyan tarafindan katledildi. Mehmed
imzasiyla kaleme aldig1 sekiz kitab1 yaninda hatiralari, mektuplari ve Divan-1 Ali’nin sorularina yazili
olarak verdigi cevaplar da bulunmaktadir. (http://www.islamansiklopedisi.info/dia/pdf/c35/c350388.pdf
Erisim tarihi: 18.05.2016).
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gayelerin hakiki bir ideal meydana getirmeyecegine’ dair sdzleriyle muhafazakarligin temel

iddialarini dillendirir.”*%

Biitiin bu s6zii edilenler arasinda, muhafazakarlig1 islamciliktan zor da olsa ayirt
etmek miimkiindiir. Ciinkii muhafazakarligin esasinda “toplumsal diizen” kaygis1 vardir.
Bir diger taraftan, muhafazakar diislinceyi ayristirdigimiz alanin  giicliigiinii,
karmasikligin bir diger tarafindan ayni problemi ele alarak giderebilmemiz olasi

134 Aktay, editorliigiinii iistlendigi [slamcilik adli eserinde, Islamcilig:

goziikkmektedir
tanimlamanin giicliigiinden s6z eder. Bu giicliiklerden biri, seriat talebine indirgenmis
bir tanimlama girigimidir. Gii¢liik konusundaki degerler bellidir. Ciinkii seriat talebi,

cok nadir dénemlerde ve aksiyonlarda iistiin duruma gelmistir'*>.

133 Taml Bora, Tiirk Sagimin U¢ Hali Milliyetcilik Muhafazakarlik Islameilik, istanbul: Birikim Yayinlari,
2003, s. 80.

138 Akinct., a.g.e., s. 109.

1% Akinct., s. 109.
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IKiNCi BOLUM

1. DEMOKRAT PARTiI VE MUHAFAZAKARLIK

1.1  Demokrat Parti’nin Kurulusu

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ¢ok partili hayata
gotiiren siireg, esas itibariyle 1945 yilinda tamamlanmistir. 1945 Nisan ayinda
liberallesmeye dair ilk emareler San Francisco Konferansi sirasinda ortaya ¢ikmistir.
Bununla birlikte ilk resmi gosterge cumhurbagkan1 Ismet Indnii'niin 19 Mayis
Nutku’nda, demokrasi yolunda ilerlenebilecegini belirtmesi ve bu dogrultuda c¢abalar
gosterilecegini  sdylemesidir. Bu asamadan sonraki adim, 17 Haziran’da alti
milletvekilligi i¢in yapilan ara se¢cimlerde CHP’nin aday gostermemesi sayilabilir. Bu

durum, donemin ¢ok dinamik gegmesinin baslangici olmustur ayni zamanda®™®.

Ismet Indnii de 1 Kasim 1945’te yaptifi meclis acilis konusmalarinda su

ifadeler vardir:

“...Bizim tek eksigimiz, hiikiimet partisinin kargisinda bir parti bulunmamasidir. (Anti-
demokratik) maddelerin iyilestirilmesinde; partiler teskilinde, toplanma ve giivenlik
haklarina kars1 koymasi ihtimali olan hiikiimler degistirilmelidir.... Tek dereceli olmasini
diledigimiz 1947 seciminde, milletin ¢oklukla verecegi oylar gelecek iktidar1 tayin

. 137
edecektir...”™",

Bu sozlerle indnii, CHP’den kopacak bir muhalefet partisinin kurulmasmi agik¢a
belirtmistir. Bu sozler Tiirk Siyasal yasaminda bir devrin kapandigina, yeni bir devrin
acilacagma delalettir. Dolayisiyla bu yeni donemin bas temsilcisi Demokrat Parti**®

olacaktir™®.

136 Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Ankara: imge Kitabevi, 2003, s.21.

37 Akt, Erogul, a.g.e., s. 21-22.

138 CHP den sonra ikinci partinin adi Demokrat Parti olacaktir. Fakat “demokrat™ kelimesi Tiirk¢e degildi.
Cemil Kogak’a gore; telaffuzu ve anlami yeterince bilinmeyen bu kelime toplumun neredeyse tiim
kesimlerinde ilk baglarda anlam karigikliklar1 yaratti. Bu ac¢idan partinin adinin daha anlagilir se¢ilmesi
beklenebilirdi. Zira Demokrat Parti, ilk kez adinda cumhuriyet sdzciigii olmayan muhalefet partisiydi.
bkz: Cemil Kogak, Tiirkive'de Iki Partili Siyasi Sistemin Kurulus Yillar (1945-1950) Iktidar ve
Demokratlar, C. 2, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2012, s. 23.

% Eroglu, a.g.e., s. 22
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Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecisi bir nevi ‘zorunlu’ kilan etkenleri
inceledigimizde bunlar1 i¢ etkenler ve dis etkenler diye kategorize etmek miimkiindiir.
I¢ etkenlerin iginde en miihim olani, tek parti yonetiminin siyasi ve toplumsal hayatta
yol actigr huzursuzluktu. Bir bagka sebebi ise, o doneme kadar siirdiiriilen devletgi
politikalar ile savas ekonomisinin sonucu olarak, kapitalist sinifin ortaya ¢ikmasiydi.
Bunlara Bati’nin Tirkiye’yi kendi yanina ¢ekmek istemesinin kosulu olarak demokratik
diizene gecmesi gerektigini belirtmesi de i¢ etkenlerde kendini gosterdi. Bunlara ek
olarak “Toprak Reformu" tasarisi tartisilirken meclisin iki gruba ayrilmasidir. Zira
Aydmn milletvekili Adnan Menderes’in liderliginde olan grup, bu tasariya karsi ¢ikti.
Gortgmeler sirasinda ilk kez Tek Parti yonetimi agir elestiriler aldi. Adnan Menderes
tartismada, Tiirkiye’de siyasi rejimin Birlesmis Milletler Anayasasi ile Ortiismedigini
cok net ve sert bir dille belirtti. Dis etkenlerden bahsedilecek olursa, Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra totaliter rejimlerin yikilmis, diinya yeni bir diizene, donemece
girmistir. Milli Sef Ismet Inonii ve Tek Parti doneminin segkinci kadrosu demokrasiye
geciste pek istekli davranmasalar da, uluslararasi politikadaki beklenmedik manevralar

bu siireci baslatmis ve h121and1rm1§t1r140.

1946°da baglayan Tiirkiye’nin c¢ok partili hayata gegis siireci ve demokrasi
hareketleri stirekliligi saglayamadi. Ciinkii silahli kuvvetler 1960, 1971, 1980°de ti¢ kez
yonetime el koydu. Fakat buna ragmen silirece baktigimizda en uzun soluklu
demokrasinin bu donemde yasanmis oldugunu gérmekteyiz. Mete Tuncay’a goére askeri
midahalelerin halk tarafindan genellikle olumlu karsilanmasinin nedeni; miidahale
oncesinde askerin siyasi hayati diizene soktuktan sonra kislasina ¢ekilecegi sdylemidir.
Bu nedenle, siyasi partilere her daim sicak bakmis ve seg¢imlerde yiiksek katilim orani
saglamistir. DP’nin 1950 ve 1954 sec¢imlerinde yiizde 50’nin iizerinde aldigi rekor
oylara, Adnan Menderes gibi liderlere duyulan sevgi, saygi ve cosku da eklenince sivil

siyasete baglilik artmistir™*.

CHP milletvekilleri Celal Bayar, Refik Koraltan, Fuat Kopriili ve Adnan
Menderes (daha sonra Dortlii Takrir ismiyle anilacak) 7 Haziran 1945 tarihindebir

10 Pahrettin Giin, Sebiliirresad Dergisi Ekseninde Cok Partili Hayata Gegerken Islamcilara Gére Din,
Siyaset ve Laiklik (1948-1954), istanbul: Beyan Yayinlar1, 2001, s. 32-35.

11 Mete Tuncay, “Siyasal Tarih 1950-1960”, Tiirkive Tarihi 4: Cagdas Tiirkive 1908-1980, istanbul:
Cem Yayinevi, 2008, s. 177.
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onerge sundular. Bu onergede 6zgiirliikleri kisitlayan rejimin daha fazla siirdiirmenin
dogru olmayacaglr ve anayasadaki belirtilen hak ve O6zgirliikklerin bundan sonra
taninmasi, ¢ok partili yasama ge¢ilmesi ve hiikiimetin TBMM tarafindan
denetlenmesini istemislerdi. CHP grubunda onergeye izin verilmedi. Muhalefetini
siirdiiren Menderes ve Kopriili (21 Eyliil 1945), akabinde Koraltan partiden ihrag
edildi. Bunu Celal Bayar’in 3 Aralik 1945 tarihinde partiden istifasi izledi. Ilerleyen
giinlerde, Celal Bayar’m énderliginde 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Parti kuruldu™*.

Halk dilindeki adi Demirkirat olan DP’nin hiikiimete verilen ve yayimlanan
tiizligiine gore merkezde ii¢c organ bulunmaktaydi: Parti Bagkani, Genel Yonetim
Kurulu, Merkez Haysiyet Divani. Bunlarin tamamini Biiyiik Kongre sececek ve Biiyiik
Kongre’ye kadar tiim yetkiler kuruculara mensup olacakti. Ayrica her ilden
gonderilecek iicer temsilci ile danisma mahiyetinde Kiiciik Kongre de

toplanabilecekti*,

Bu baglamda Demokrat Parti ve siyasi hayatin diigiim noktasi 1950 se¢imlerinde
¢Oziim noktasina ulagmistir. Genel diisiince, miinferit herhangi bir olay ¢ikmadan ve
serbest bir sekilde secimin tamamlanmis oldugu seklindeydi. Katilimin yiiksek oldugu
ve se¢menlerin yiizde sekseninin rey verdigi secimde, sonuclar tiim iilkede saskinlik
yaratti. Demokrat Parti oylarin %53,4’inii almis, CHP ise %39,8’lik oy diliminde
kalmisti. Tiirk se¢im sistemine gore, CHP’nin 69 sandalyesine karsilik, DP 408
sandalye kazanmisti. Secim sonuclari degerlendirildiginde CHP bati bolgesinde
neredeyse tamamen basarisizliga ugrarken, kazandigi biitiin illerin doguda oldugu
goriiliir. Bunun temel sebebi ise Ziircher’e gore, “CHP’ye sadik olan esraf, asiret
reisleri ve biiyiik toprak sahiplerinin kullanilan oylar: denetlemis olmalart

- wy144
yiiztindendi”™™".

Biitiin iilkede adeta bir 6zgiirliik edasinda kutlanan se¢im sonuglari, Inénii igin

act bir tecriibe olmustu. Dolayisiyla onun uygulamaya calistig1 genis kapsamli siyasal

192 5afi, a.g.e., s. 253-254.

3 Mahmut Gologlu, Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi-IV Demokrasiye Gegis (1946-1950), istanbul: Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2013, s37.

YEric Jan Zircher, Modernlesen Tiirkive'nin Tarihi, (cev. Yasemin Saner Gonen), Istanbul: iletisim
Yayinlari, 2000, s. 315-316.
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ve ekonomik liberallesme politikalar1 ile Demokrat Parti’yi ekarte etme c¢abalar1 sonug

vermenmis, halk tabani ikna edilememisti**°.

Celal Bayar, 22 Mayis 1950 tarihinde Cumhurbaskani segildikten sonra
hiikiimeti kurmakla Istanbul milletvekili Adnan Menderes’i gérevlendirdi. Menderes’in

sectigi bakanlar ayni glin Cumhurbagkani tarafindan atandilar. Buna gore;

-Bagbakan: Adnan Menderes

- Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisi: Samet Agaoglu,
-Devlet Bakani: Fevzi Liitfi Karaosmanoglu,

-Adalet Bakani: Halil Ozyériik,

-Milli Savunma Bakani: Refik Sevket Ince,

-Icisleri Bakani: RiiknettinNasuhioglu,

-Disisleri Bakani: Fuad Koprild,

-Maliye Bakani: Halil Ayan, sonradan Hasan Polatkan,
-Milli Egitim Bakani: Avni Basman sonradan Tevfik ileri
-Bayindirlik Bakani: Fahri Belen sonradan Kemal Zeytinoglu
-Ekonomi ve Ticaret Bakani: Ziihtii Velibese

-Saglik ve Sosyal Yardim Bakani: Nihad Resad Belger sonradan Ekrem Hayri Ustiindag
-Giimriik ve Tekel Bakan1: Nuri Ozsan

-Tarim Bakani: Nihat Egriboz

-Ulastirma Bakani: Tevfik Ileri sonradan Seyfi Kurtbek
-Calisma Bakani: Hasan Polatkan sonradan Hulusi K6ymen
-Isletmeler Bakan1: Muhlis Ete.

Birinci Menderes Hiikiimeti boylece kurulmus oldu. Hiikiimet programi ise 29
Mayis 1950 giinii Adnan Menderes tarafindan TBMM’de okundu ve 2 Haziran 1950°de
giivenoyu aldi. Giiven oylamasma 487 iiyeden 192’si katilmazken, katilan 282 iiye

ittifakla hiikiimete giivenoyu verdi**.

Buradan hareketle Demokrat Parti’nin parti programini incelemek gerekir.

DP’nin programinin hazirlanmasinda sadece kuruculari yoktu (Dortlii Takrir). Refik

“Ziircher.,a.g.e., s. 316.
148\ Serhan Yiicel, Demokrat Parti, istanbul: Ulke Kitaplari, 2001, s. 82-83.
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Sevket Ince, Ahmet Hamdi Basar ve Tevfik Riistii Aras’in da katkilar1 vardi. Fakat bu
isimler programin katilimini farkli zamanlarda etkiledigi ve programin son halini
goremedikleri igin, temel olarak programin “dortler” tarafindan yazildigi soylenebilir.
DP’nin programi 85 maddeden olusan uzun bir programdi. Tiim parti programindan
bahsetmeyecegiz. Muhafazakarlik c¢ercevesinde degerlendirecegimiz programin su

maddeleri dikkate degerdir:

“Madde 13: Yurttaglar arasinda miisterek bir tarihin yarattign kiltiir ve ki
birligine dayanan ve her tlrlii ayirict temayiilleri red eden bir milliyetgilik
telakkisine bagliyiz. Partimiz, biitiin yurttaslari, din ve irk farki gézetmeksizin,
Tiirk sayar ve Tiirk olmanin biitiin haklarina sahip tanir. Kanuni vazifelerini yerine
getiren her ferde, iyi bir yurttas gozii ile bakariz. Bu ana goriiglerin tatbikatta da yer
bulmasina ¢alisacagiz. Egitim ve 6gretim miiesseselerimizi boyle bir milliyetgilik

idealinin tahakkukunda vazifeli saymaktayiz”.

“Madde 14: Partimiz, laikligi, devletin din ile higbir ilgisi bulunmamasi ve higbir
din diislincesinin kanunlarin tanzim ve tatbikinde miiessir olmamasi manasinda
anlar [ve] din hiirriyetini, diger hiirriyetler gibi, insanligin mukaddes haklarindan
tanir. Dinin siyaset aleti olarak kullanilmasina, devlet islerine karistirilmasina,
bagka dinler aleyhine propaganda vasitasi yapilarak yurttaslar arasindaki sevgi ve
tesanlidi. bozmasina, serbest tefekkiire kargi taassup duygularini harekete

29147

gecirmesine asla miisamaha olunmamalidir”™'. Bu madde ile DP’nin siyasal

muhafazakar kimligi somut bir sekle biirlinmiistiir.

Madde 15: Partimiz, inkilap¢iligi, daima degisen diinya ve memleket sartlari
karsisinda, hayatin dinamizmine siiratle uymak, Tiirk milletini her bakimdan ileri
bir seviyeye eristirmek ve ge¢misten kalan geri ve zararli gelenekleri her sahada
kokiinden tasfiye igin gereken biitiin hamlelerin hemen tatbike konulmasi
manasinda anlar™®. DP’nin devrime ve degisime bakis agisinin anlatildigt
on besinci maddede iki nokta dikkat celp eder: Bunlardan ilki DP’nin inkilapg¢iligt
sol kesimin kullandig1 argiiman olan devrimcilik ile degil; sag kesimin kullandig1
dinamizm ve segici gelenekgilik tanimiyla yapmasidir. Ikincisi ise, gelenek ve tarih
konusunda aciklanmistir. Burada muhafazakarligin  geg¢misten gelen tiim

geleneklerin alinmasi biciminde degil, segici gelenekeilikten bahsetmesi on besinci

¥ Kogak, a.g.e., s. 47-49.
%8 Kogak., a.g.e., 5.49.
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maddenin  DP’nin  muhafazakarhk kimliginin tamimlanmasi1 bakimindan

onemlidir'®®.

Demokrat Parti’nin  programi, 1949 yilindaki degisikliklerle birlikte
tamamlanmis olup, Tiirk Siyasi hayatinin 1950-1960 arasindaki on yillik donemin ana

hatlarini belirlemistir. Bu hatlar1 6zetleyecek olursak soyle diyebiliriz:

1- Tek Parti doneminin halk iizerindeki negatif yondeki tesirleri sonuna
kadar kullanmak. Buna binaen Bagbakan Menderes ve DP’nin ileri gelenleri, her
firsatta bu donemi elestirerek halkin tepkisini dinamik tutmuslar, o6zellikle
jandarma baskilarin siirekli hatirlatmigtir.

2- Ekonomide serbest piyasa politikast savunulmus ve bu programlarda her
daim mevcut olmustur. Fakat bu dogrultuda uygulamaya geg¢ilmemis, 1955°ten
sonra etkisini artiran ekonomik bunalim zamanlarinda, elestirdikleri Milli
Korunma Yasasi tekrar giindeme gelmis ve uygulamaya koyulmustur.

3- ABD’nin yardimlarindan da destek alinarak karayollarinin yapimi
hizlandirilmis, ulasim kolay hale getirilmistir. Dolayisiyla bu durum ticareti de
genisletmistir. Kdylere, kasabalara kadar ticaret, karayollar1 vasitasiyla birbirine
baglanmistir.

4- Karayolu, baraj, sulama kanallari, elektrik santralleri gibi altyap1
yatirimlarina oncelik verilmistir. Tarima da bu donemde destek saglanmis olup,
modern tarim araglar ciftciler tarafindan kullanilmaya baglanmistir. Bununla
birlikte ekili alanlarin artis1 %70 oraninda olmustur.

5- Demokrat Parti ve muhafazakarlik konusuna gelirken bu madde de
Ozellikle {izerinde durulmasi gerekir. Zira Demokrat Parti’nin tiim iktidar
siiresince yogun bir populizm politikasimi  glindeminden diisiirmedigini
gormekteyiz. Bununla birlikte o giine kadar bir ¢esit baski altinda tutulmus olan
din duygularinin da istismar edildigi bir gergektir. Bunun en somut drnegine ise,
DP’nin ezanmn Arap¢a okunmasinin dniinii agtiginda gorebiliriz*°. Bu karar bile

genis halk kitlelerinin destegini almistir. Partinin tarikatlar ile bag kurmasi ve

9 Hiiseyin Seyhanlioglu, Tiirk Sivasal Muhafazakdrhginn Kurumsallasmasi ve Demokrat Parti, Ankara:
Kadim Yay, 2011, s. 160.

150 Karpat’a gore bu serbestlik, aydinlar arasinda hognutsuzluk yaratirken, koyliiler ve kasabalilar arasinda
sevingle karsilandi. Cilinkii onlara gore dualarin, bilhassa ezanin Tiirkgesi, Arap¢asinda mevcut olan
mistik g¢ekicilikten uzakti. bknz: Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Ankara: Timas Yaynlari, 2010,
s. 363-364.
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Said-i Nursi ve Nurculuk’un devlet eliyle itibar kazanmasi bu donemde olmustur.
Yine imam Hatip okullarinin sayisinda artis meydana gelmistir.

6- Islamc1 sag kesim acik bir sekilde desteklenip, bunun tersine sol
fraksiyonlar ile sert bir miicadeleye girilmesi de bu donemde olmustur™®.

Bu baglamda, DP siireci, dinsel terimlerle viicut bulan tepkileri giindeme getirip,
bunlar1 siyasal zemine oturtmus, bununla da yetinmeyip tepkileri kontrol altina almay1
basarmistir. Baska bir deyisle, cumhuriyet devrimine tepkileri halihazirda siyasal
sistemin islerligi cercevesinde, popiilerlestirerek, sistemin diline entegre etmis ve
siirlarint  ¢izmistir. Bu agidan, DP yonetiminin ve sag muhafazakar sdylemin,
Cumbhuriyete karst tepkilerini  sistemin iginde eriterek, demokratiklestirdigi
séylenebilirlSz.

Tiirk siyasal hayatinda muhafazakarligin yayginlasmaya basladigi donemi
Demokrat Partiyle 0zdeslestiren goriisiin - kabulii laiklik ekseninde yapilan
tartigmalardan da kaynaklanmaktadir. “Tiirkiye’de cok partili sistemin kurulmasi,
laikligin daha liberal bir sekilde yorumlanmasini sagladi” diyen Karpat, bu serbestligin
din egitimine ve ibadete daha genis bir alan biraktigini belirtir.

“Tiirkiye, 1946’da, Islamiyet’ten uzaklasma tehlikesi iginde degil, laikligi gerektigi
kadar saglam bir zemine oturtamamis olmanin tehlikesi i¢indeydi. Bazi okullarin
modern ders programina konulan cesitli sinirlamalar ve 1948’den itibaren pek cok
kiiltiir devriminin smirlandirilmasi, Islamiyet’e; fakat aydin, ilerici Islamiyet’e degil, ta
eski zamanlardan beri Tiirk kitlelerine hakim olan yobaz, kaderci tipteki Islamiyet’e,
laiklik ruhunu tahrip etme imkanini verdi™t*®,

Bu baglamda, 1950°de iktidar1 devralan Demokrat Parti ve Biiylik Millet
Meclisi, laikligi daha liberal bir ¢izgiye getirdikleri halde, irticanin reformlar1 hasara
ugratmasina da izin vermemistir™”.

Sonug olarak; DP’nin basindan baslayarak, net bir sekildegerek siyasal, gerekse

diistinsel baglamda muhafazakar ¢izgide oldugunu sOyleyemeyiz. Zira parti

programlarint da inceledigimizde muhafazakarlik, milliyet¢ilik gibi kavramlarla ¢ok

B Tevfik Cavdar, Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi 1950 den Giiniimiize, Ankara: imge Kitabevi, 2004, s.
25-27.

152 gafi.a.g.e., S. 256.

153 Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s. 364.365.

1% Karpat.,a.g.e., s. 366.
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fazla irdelenmedigini goriiyoruz. DP ve onu izleyen diger merkez-sag partiler (hemen
hemen giliniimiize kadar) bir agidan benzer siyasi Ozellikler tasimiglardir. Bu
benzerlikleri ise ekonomik liberalizm, milliyetcilik ve dini hassasiyetlere dayali ii¢
baslik etrafinda toplayabiliriz. Modern bir siyasal perspektif olan muhafazakarligin
perde arkasini olusturan diistinsel olgu da, ekonomik kalkinma ve teknolojik gelisme ile
harmanlanan “milli ve manevi degerleri” birlestirme gayretidir. Bir baska agidan
bakilacak olursa, zamanla bu bir araya getirme unsurlarindan dini hassasiyetler ve
milliyet¢ilik, merkezden uzak siyasi c¢atilar altinda toplanan sag siyaset sOylemlerine

déniistiiler™,

1.2. Adalet Partisi Ve Muhafazakarhk

Demokrat Parti resmen kapatilmadan 6nce bile, DP’nin iilkede “bes milyon”
secmeni vardi. Askeri yoOneticiler bu potansiyelin daha net idrakine varmaya
baslamislardi. Parlamenter demokrasiye gegilir gecilmez, bu askeri ydneticilerin
gelecegi onlarin elinde olacakti. Milli Birlik Komitesi’nin bazi iiyeleri, bu oy
potansiyelini kullanmak i¢in Bayar-Menderes grubundan eski DP’lilerle beraber bir
parti kurma teklifi gotiirdiiler. Bu tarz bir birliktelik kurulmas1 ve adinin Milli Birlik
Partisi veya Inkilap Partisi olacag: iddialar1 yayilsa da, iist riitbeli subaylar buna izin
vermedi. Ciinkii iktidar1 tekrar sivillere devretmek istiyorlardi. MBK’nin siyaset iistii
olmasinda ve dyle kalmasinda 1srarci oldu™®,

Kuruldugu 1961 yilindan, faaliyetlerinin durduruldugu 1980 yilina kadar, Tiirk
siyasal yasamina damgasin1 vurmus olan AP, 1965-1971 ve 1979-1980 yillar1 arasinda
tek basina iktidar, 1961-1962 ve 1965 Subat-Ekim donemlerinde kii¢iik koalisyon ortagi
ve 1975-1978 yillar1 arasinda da koalisyon hiikiimetinin biiylik ortagi olmustur. Parti
iktidardan uzak kaldigi neredeyse sekiz yillik (1962-1965, 1971-1975, 1978-1979)
donemde de ana muhalefet partisi olmustur™’.

Siyaset bilimci Maurice Duverger, Siyasal Partiler adli Klasik eserinde,

“insanlar, ¢ocuklugunun izini biitiin hayatlart boyunca tasidiklar: gibi, partiler de

1% gafi.a.g.e., s. 257.

Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), (cev. Ahmet Fethi), istanbul: Hil Yayin,
Nisan 2010, s. 288.

" Tanel Demirel, Adalet Partisi /deoloji ve Politika, istanbul: iletisim Yaynlari, 2004, s. 9.
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kokenlerinin derin etkisi altinda kalirlar”der. Bu tespit, mevzu bahis AP oldugunda
0zel bir hiiviyete biirlinlir. Zira AP’nin ortaya ¢iktig1 siyasal havanin 6zellikleri, kurulus
ve gelisme doneminde kazanilan deneyimler, kazanilan siyasi aligkanliklar, partinin
anlasilmasinda kritik bir dnemi haizdir®®®.

1961 yilinda siyasi yasaklar kalkinca, iktidar1 sirtlamak isteyen ii¢ parti ortaya
¢ikmistt. Bunlar AP, Cumhuriyet¢i Koyli Millet Partisi(CKMP) ve Yeni Tiirkiye
Partisi(YTP). CKMP, Osman Boliikbasi liderliginde 1946-1960 doneminde varligini
siirdiirmiis ve daima Menderes-Bayar ikilisine karsi bir muhalefet yiiriitmiistiir. Bu
parti, 1961°den sonra DP tabanina yoneldigi zaman kadrosuna Kamil Kirikoglu gibi
ilerici kigileri de almis, kompleks bir yapiya biiriinmisti. Yeni Tiirkiye Partisi ise
1950’11 yillarda Hiirriyet Partisini kuran akima dayaniyordu. Parti genel baskan1 Ekrem
Alican idi. 1961°de parti olusurken partiye Deniz Baykal gibi baz1 6gretim iiyeleri de
dahil olmustu. Daha ilk faaliyetlerinde DP’nin gercek miras¢isinin AP olacagi ortaya
cikmist™®. Bu baglamda, AP ve muhafazakarlik iliskisine ge¢meden oOnce, AP,
Demokrat Parti’nin ne derece saginda? Veya Demokrat Parti’de niivelerini gordiigiimiiz
muhafazakarlik ¢izgisine ne kadar yakin? sorularim1 sormak gerekir. Tiim bunlardan
once de AP’ nin kurulus siireci ve gelisimine bakmak gerekmektedir.

AP’nin kurulus siireci 1960 Agustos ay1 ortalarina kadar geriye gidebilir. 27
Mayis’tan sonra Genelkurmay Bagkanligi’na getirilen Orgeneral Ragip Gilimiigpala,
ordudaki tasfiye hareketiyle emekli edilince, bir muhalif partinin kurulmasi igin
caligmalara basladi. Ve nihayet AP’yi 11 Subat 1961°de kurdu. Parti programi genel
itibariyle, DP programimin yeni anayasaya uyumu cercevesinde olusturulmus
programiydi. Programinda karma ekonomi ilkesini benimseyen AP, ilk etapta
sOylemlerinin de etkisiyle tek bagina biiyiik bir 6neme sahip olmamistir. Ciinkii AP ’nin
kurucular1 ve sorumlular1 siirekli DP’nin devami olduklarin1 sdyleyerek, onun
programin1  sahiplendiklerini belirtmislerdir. Buna Ornek olarak da Anayasa
oylamasinda “Hayir’da hayir vardur” sloganina sigiip Anayasa’ya karsi politika
yiiriitiilmeye calisilmasi verilebilir. DP benzerligi ile ilgili 6rnekler ¢ogaltilabilir. Buna
bir ornek de 1961 secimlerinde “gdzlerimize bakin anlarsiniz” sdylemi islenerek

Menderes, Polatkan ve Zorlu’nun idamlarindan duyulan keder ve isyan vurgusudur'®.

%8 Demirel, a.g.e., s. 23.
159 Cavdar, a.g.e., s. 111.
160 Cavdar, a.g.e., s. 112.
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1964 yilinda Giimiispala’nin oliimiiyle bosalan Genel Baskanligi kimin dolduracagi

sorunsali Siileyman Demirel’in adayliiyla son bulmus, AP boylelikle yeni bir doneme

girmistir.

Bu noktada AP agisindan en 6nemli olaylardan biri de 1961 segimleriydi. AP,

1961 se¢imlerine girerken, sonuglarin herkesce saskinlikla karsilanacagini bilemezdi.

Zira sandiktan ¢ikan sonug¢ halk ¢ogunlugunun 27 Mayis’1 onaylamadigi yoniindeydi.

Bu se¢ime gore sonuglar su sekilde olusmustu:

1961 Milletvekili Sonuclar:

Kayith se¢cmen sayisi

Oy kullanan se¢men sayisi

Oy kullanma orani

12.925.395 10.522.716 %81.0
Partiler Oy sayis1 Milletvekili sayisi
AP 3.527.435 158
CHP 3.724.752 173
CKMP 1.415.390 54
YTP 1.391.934 65

1961 Senato Secimleri Sonuclart

Kayith se¢cmen sayisi

Oy kullanan se¢men sayisi

Oy kullanma orani

12.926.837 10.519.659 %81.0
Partiler Oy sayis1 Milletvekili sayisi
AP 3.560.675 71
CHP 3.734.285 36
CKMP 1.350.892 16
YTP 1.401.637 27",

161 Cavdar, a.g.e., s.114.
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Sonug¢ olarak koalisyon hiikiimetinin ilki 1961 yilinda CHP ile AP arasinda
kuruldu.

Cavdar bu kritik se¢imin degerlendirmesini s0yle yapmaktadir:

“Su ilging noktadir: 1960, 1971 ve 1980°deki askeri darbelerden sonra yapilan
ilk secimlerde halk, bu darbeleri onaylamadigini oylariyla gostermistir. Se¢imin
ertesinde, Silahli Kuvvetler’de duruma el konulmasi dogrultusunda girisimler
baslamist1. Silahli Kuvvetler birligi igerisinde etkin bir yeri olan General Refik Tulga,
Metin Toker’e sunlar1 soylemekteydi: ‘Secimler dogru sonu¢ vermemisti. ulusal
iradenin belirmesi gerekirdi, ama ortaya ¢ikan ulusal irade degildi. Bir defa, okumasi
yvazmasi dahi bulunmayanlarin milletin kaderinde soz sahibi olabileceklerine, bu hakki
dogru diiriist kullanabileceklerine inanmiyorlard:.” Ordunun birgok kademesinde bu
diisiince egemendi”mz.

1965 yilinda yapilacak olan secimler yaklasmaya baslayinca iki parti arasinda
yogun ¢ekismeler de bas gosterdi (AP-CHP). CHP ve aydinlar da dahil olmak tiizere
cesitli sol fraksiyonlar CHP yaninda saf tuttular. CHP’nin bu sol fraksiyonlara genis
Ozgilirliikkler tanimasinin amact AP’nin tek basina iktidar olmasini 6nlemekti. Bir diger
neden ise, Anayasaya’ya gore bu ozgiirliikleri tanimak zorunda kalmasiydi. Fakat tiim
bu cabalar tersine sonuglarini verdi. AP, ¢ogunlugu saglayarak tek basmna iktidar

163

olmustu™".

1965 Secimleri

Kayith se¢men sayisi

Oy kullanan se¢cmen sayisi

Oy kullanma oram

13.679.773 9.748.678 %71.3

Partiler Oy sayisi Milletvekili Sayis1 | Oy Oram %
AP 4.921.235 240 50.48

CHP 2.675.785 134 27.44
CKMP 208.696 11 2.14

YTP 346.514 19 3.55

MP 582.704 5.97 31

TIP 276.101 2.83 15

162 Cavdar, a.g.e., s. 115.
163 Kemal Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi: Siyasal Sistemin Evrimi, istanbul: Timas Yaynlari, 2011, s.162-
163.
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Bagimsizlar 296.532 3,04 1164

Onceki boliimlerde muhafazakarlik tanimi yapilirken, onun modern bir
durug/duyus bi¢iminden bahsetmistik. Muhafazakarhigin bircok konuda tanimi
yapilmasina ragmen, iki 6nemli bulgu iizerinde yogunlastik. Ilki Fransiz Ihtilali’ne kars
bir durus olarak ortaya ¢ikan muhafazakarlik iken, bunun modernligin karsisinda duran
bir ideoloji oldugu ve “eski”yi korumakla yiikiimlii oldugundan bahsettik. Ayni
zamanda “eski’ye Ozlem”de muhafazakarligin temel catilarini olusturan yapilardan

165

biriydi Ikinci bir diger yaklasim, muhafazakarligi sert bir ideolojik zemine

oturtmaktan ¢ok, esas egilimi halihazirda var olan kurum ve iliskiler agin1 korumak olan
bir diinyay1 algilama ve davranis bigimi olarak alg11ar166.

AP muhafazakarligi bu anlatilanin neresinde? AP ‘yi ele alirken, yukarida da
bahsedildigi iizere, onun Demokrat Parti miras¢isi olmasi elimizi giiclendirdi. Fakat
AP’nin ilk anlattiZimiz muhafazakar tanimin ¢izgisinde olmadigi gayet agiktir.
Demirel’e gore; AP higcbir zamanhilafet veya hanedanlik kurumunu canlandirmayi
diistinmemistir. Sosyo-ekonomik konularda ise akilciliga dayali bir sosyal miihendislik
anlayisindan taraftir. Modernisttir bu yoniiyle. Dogrudur. Fakat onun sosyal
miihendislik anlayisi, Cumhuriyet seckinciligi kadar sert ve tepeden inmeci degildir. AP
sosyal mihendisligi kiltiirel-siyasal alandan ¢ok, sosyo-ekonomik alandaki

politikalarda gerceklestirmeye (;abalamlstlrm. Buradan hareketle AP’nin programina

baktigimiz zaman bu sdylemlere destek bulabiliriz.

“Madde : 1- Adalet Partisi, Tiirk milletini, milli tarih suuru iginde, bati medeniyeti
seviyesine ¢ikarmayi, ideallerinin temeli yapmis bir siyasi tesekkiildiir. Adalet Partisi, Tiirk
Milletini geri kalmishiktan, sefaletten ve siyasi vesayetten kurtarmak, Hiir Diinyanin
demokratik, ileri ve miireffeh hiir bir iiyesi haline getirmek i¢in ¢aligir.

Madde :9- Irk, kiiltiir, din, mezhep ve mahalli gelenek farklari doguran cereyanlara karst
durmay1; memleketin Bat1 medeniyetine bir an evvel kavusabilmesi i¢in ge¢irmeye mecbur
oldugu ictimai, kiiltiirel ve fikri inkisaflar1 onleyecek, ilim fikir ve vicdan hiirriyeti
alanindaki gelismeler igin sart olan miisamaha ve hos goriirliigii baltaliyacak taassup ve

hurafelerden, halkimizi masun tutmay1 milli bir vecibe saymaktay1z.

164 Cavdar, a.g.e., s. 152.

185 Demirel, a.g.e., s. 341-342.
1% Demirel,a.g.e., s. 342.

17 Demirel, a.g.e., s. 342.
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Madde :10- Laikligi, din aleyhtarligi, dine saygisizlik veya dinsizlik seklinde anlamiyoruz.
Devletin laik olmasi, vatandaslarin dinleri ile alakalarini kesmeleri demek degildir. Her
vatandas, mensup oldugu din ve ibadet sekillerini icrada serbest olmalidir.

Madde :11-Tirk milliyetgiligini; Biylik Milletimizin biitiinligini ve beraberligini
saglamak, milli ihtiya¢c ve menfaatleri her tiirli sahis ve ziimre menfaatlerinin istiinde
tutmak, Tiirk vatandaglar1 ve nesilleri arasinda suurlu bir tesaniit ve samimi bir kardeslik
baglilig1 ve birligi kurmak, milli, tarihi ve manevi degerlere saygt gostermek, yeni nesilleri

8

milli tarih suuru iginde yetistirmek manasinda anhyoruzls. Fakat programdan da

anlagilacagi {izere yine de bircok muhafazakarin tenkit edebilecegi bir sosyal miihendislik

P 169
retorigidir bu durum™".

Programin da incelendigi iizere saf bir muhafazakar kimlik tagimadigini
goriiyoruz AP’nin. Bunun yerine dini degerlere saygili olduklarini segmene masumca
ifade etmeye yarayan, gizli kodlar gibi goriilen sdylemlerin altinda ise oy kazanma
potansiyeli yatmaktadir. Bir bagka acidan, AP’de muhafazakar diisiince ve davranis ile
ilgili uyumlu olan ozellikler de vardir. Partinin gelenege 6nem verdigini sdylemesi,
belirgin ve dogal bir devlet ve toplum idraki ile birlikte, millet/devlet 6zdesligini
ongoren bir milliyetgilik anlayisin1 savunmustur. Din ve bunun akabinde gelen gelenek
ve degerler AP’linin hayata bakis acisini, zihniyet diinyasimi sekillendiren en onemli
unsurlardan birisidir. Bu durumdan miitevellit, bir doneme damgasini vuran ve
cumhuriyetin seckin kadrolarinca savunulan “dilde sadelesme” hareketine, kusaklar
arasindaki iliskiyi devam ettirme ve “eski” Tirkcenin artik giindelik hayata yerlestigi
gerekgesiyle itiraz etmistir. Ayni zamanda, AP’nin olmasi gereken toplum toplum
hayali muhafazakar bir kimlik tagir'"° . Siileyman Demirel bununla ilgili su acgiklamayi
yapar:

“Biz; mesut bir Anadolu ailesiydik. Hayati ciddiye almig, hayat miicadelesini hicbir

zaman sikayet konusu yapmamis, bu miicadelenin altinda ezilmemis, gercekgi, ¢alismayi
siar edinmis, liiksii israfi satafati ve tantanayi degil, kendi isinde giiciinde olmayi, tevazuu,
iyi kalpliligi yardimseverligi hi¢ elden birakmamis, kimsenin malinda miilkiinde gozii

olmamuis, hakka hukuka riayetkar, toplumdan rahatsiz olmamis, toplumu rahatsiz etmemis

bir aile idik”*™.

%8 Ferrun Bozbeyli, Tiirkiye'de Siyasi Partilerin Ekonomik ve Sosyal Gériisleri-Belgeler Parti
Programlar, C.1, Istanbul: Ak Yayinlar1 Limited Sirketi Nesriyati, 1970, s. 3-6.

19 Demirel.,a.g.e., s. 342-343.

7% Demirel.,a.g.e., s. 344.

"Demirel.,a.g.e., s. 344.
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Onceki boliimlerde muhafazakarligin tanimlamalarini  yaparken, aile mefthumunun
muhafazakarlik i¢in ne denli 6nemli oldugunu belirtmistik. Bu déonemde de ‘toplum’un
onemi muhafazakar kimlikte olmazsa olmazlardandir.

Sonu¢ olarak AP’yi tanimlarken merkez sag bir parti oldugu gozden
kagirilmamalidir. Tiirkiye’de sag ideolojinin kurumsallagmasinda AP Kkilit bir yer tutar.
Solun tiim ihtisamiyla boy gosterdigi 60’11 ve 70’11 yillarda, sola kars1 kendi ¢izgisini,

degerlerini, muhafazakar diisiincelerini agikca belirtmekten de kagmmamlstlrm.

72 Demirel., a.g.e., s. 345.
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UCUNCU BOLUM

1. MUHAFAZAKARLIK BAGLAMINDA 12 EYLUL 1980 ASKERI
DARBESI VE TURK SIYASAL YASAMININ BICIMLENMESI

1970’lerin ortalarinda kurulan koalisyon hiikiimetleri ve akabinde gelen
istikrarsiz ortam, toplumun siyasi ayrismasi ve dahi degismesi 12 Eyliil miidahalesinin
olugmasina yol agmistir. Miidahale, 1960 ve 1971 ile mukayese edildigi zaman farkli bir
yere sahip olmustur. Miidahalenin liderleri yeniden yapilanma hareketini proje haline
getirmisler ve bu yeniden yapilanmayi siyasal alana tasimay1 hedeflemislerdi'”. Bu
projeyi gerceklestirmek ve soOzii edilen istikrarsizligi, toplumsal bunalimi, devletin
organlarinin iglemedigini one siiren Tiirk Silahli Kuvvetleri iilke yonetimine el koydu.
Ardindan parlamentonun dagitildigini, kabinenin goérevini bitirdigini, milletvekillerinin
dokunulmazliklarinin kaldirildigini ve siyasi partilerin tiim faaliyetlerini durdurdugunu
agikladi*™.

Genelkurmay Baskant Kenan Evren’in liderliginde kara, deniz, hava ve
jandarma kuvvetlerinin komutanlar1 ile birlikte 1983 secimlerine kadar Tiirkiye’yi
yonetecek MGK (Milli Giivenlik Konseyi)y1 kurdular'™, MGK*®, bir tertip kurdu.
MGK, yeni bir anayasa hazirlamasi hedefiyle bir Danigma Kurulu atadi. So6zii edilen bu
kurum atandig1 sirada siyasi partileri kapatan ve mal varliklarina el koyan yasa da
yiriirliige girmis oluyordu. 1982 Ocagi’nda toplanan MGK, anayasa taslaginda
degisiklik yapip, bu degisikligi referandumla halka sundu. Bundan sonra secim
takvimini agikladi. Halk anayasay1 kabul eder etmez 1983 segimleri yapilacakti. Kenan
Evren’in secim takvimi hakkinda deme¢ vermesi kamuoyunda da yanki buldu. Siyasi
yasama donlis sinyalleri aydinlari, siyasileri heyecanlandirdi. Fakat 12 Eyliil’iin hala

gecerliligini korudugunu gostermek igin eski siyasilerin, siyasi tartigmalara girmeleri

% Giilgiin Erdogan Tosun, Demokratiklesme perspektifinden Devlet-Sivil Toplum Iliskisi, Istanbul: Alfa
Yaynlari, Ocak 2001, s. 299-300.

174 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye 'nin Olusumu (¢ev.Yavuz Alogan), Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2012,
s.145-147.

%5 Feroz Ahmad, a,g,e, s. 145-147.

178 Feroz Ahmad ve Eric Jan Ziircher’e gére generallerin kurdugu MGK’min amact 1961 anayasasinin
getirdigi liberal ve ozgiirlik¢li politikalar1 saf disi etmekti. Yaptiklar1 degisiklikler ile basindan beri
niyetlerini belli etmistir. (Partilerin feshi, belediye meclislerine kadar her tiirlii siyasi yapinin azledilmesi)
bunun kanitlarindandir. iktidarin hemen hemen biitiin yiikii Kenan Evren’in ve atadizit MGK’nin
elindeydi.
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yasaklandi. Akabinde tutuklamalar artarak devam etti. i¢lerinde eski Basbakan Biilent
Ecevit’in de oldugu birgok siyasi yargilandi ve hapsedildi. Anayasa taslagi tekrar
tartismalara konu olunca, MGK, taslak ile ilgili her tiirlii tartismaya yasak getirdi.
Se¢menlerin sivil diizene gecmeye dair diisiinceleri referanduma yansidi. Feroz
Ahmad’a gore bu durum generallere de rejimin giiven oyu aldiklart inancini pekistirdi.
Secmen %91,37 gecerli oyla ‘evet’ oyu vermisti. Kenan Evren 9 Kasim 1982°de
Tirkiye’nin yedinci cumhurbagkani oldu®”".

1961 anayasasindan farkli bir anayasa olusturmay1 amaclayan MGK, 15 iiyeli bir
Anayasa Komisyonu secti. Komisyon, 17 Temmuz 1982°de ilk taslagi olusturdu. 1961
Anayasasi basin 0zgiirligli, sendikal hareketler, kisi hak ve hiirriyeti bakimindan
donanimli bir anayasa iken, 1982 anayasasi bunlarin {izerine giderek bunlar1 degistirdi.
Dolayisiyla bu tarz demokratik uygulamalar feshedilmis oldu. Anayasa’nin kabuliinden
ve Evren’in Cumhurbagkani segilmesinden sonra generaller genel se¢im ¢alismalarini
hizlandirdi*®. Bu dénemde (6 Kasim 1983 secimlerine kadar) 15 parti kurulurken,
bunlardan yalnizca 3 tanesi kabul edilebilir oldu. Bu ii¢ parti; Emekli Orgeneral Turgut
Sunalp’in liderligindeki MDP, Necdet Calp énderliginde Halkg1 Parti ve Turgut Ozal’in
liderligindeki ANAP idi'”®,

2. TURGUT OZAL’IN KISA BiYOGRAFISI

13 Ekim 1927°de Malatya’da dogan Ozal, yoksul bir memur ailesinin ¢ocugu
idi. Ilk ve orta dgrenimini Orta Dogu Anadolu’nun cesitli il ve ilgelerinde tamamladi.
1950°de devlet bursuyla okudugu Istanbul Teknik Universitesi Elektrik Fakiiltesi’ni

8 ve Devlet Planlama

bitirdikten sonra uzun yillar Elektrik Isleri Etiid idaresi'
Teskilati’nda ¢alisti. DPT Miistesar1 olarak gorev yapti§11967-1971 doneminden sonra
Diinya Bankasi’nda galistt. (1971-1973). 1973-1975’te Sabanci Holding’te iist diizey

yoneticilik yapti. 1979 yili sonunda Stileyman Demirel’in kurdugu azinlik hiikiimetinde

Y7 Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2010, s.
185-189.

8 Yine Ahmad’a gore, generaller kendi gdriis ve diisiincelerine uygun partiler kurmak ve desteklemek
amacindaydilar.

1 Eric Jan Ziircher, Modernlesen T iirkiye nin Tarihi, ¢cev. Yasemin Saner Gonen, Istanbul: Iletisim
yayinlari, 2000, s. 409-411.

180 Burada calismaya bagladiktan iki yil sonra ABD’ye giderek elektrik enerjisi ile ve miihendislik
ekonomisiyle ilgili ¢aligmalar da yapti. bknz: Giizel.,a.g.e., s. 615.
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Basbakanlik Miistesar1 ve DPT Miistesar Vekili oldu. 24 Ocak Jktisadi Onlemler
Paketi’nin hazirlanmasinda 6nemli rol oynadi.

12 Eylil 1980 askeri darbesinden sonra olusturulan hiikiimette, bu ekonomik
doniistim programini siirdiirmek tizere, Bagbakan Yardimciligi’na getirildi.

1983°te ANAP’1 kurdu. ANAP, 6 Kasim 1983 secimlerine girmesine izin verilen
ticlincii parti oldu. Rakiplerini egale ederek tek basina iktidar1 kazandi. 29 Kasim 1987
genel secimlerinde de bu konumunu devam ettirmesiyle, Ozal 1983-1989 yillari
arasinda bagbakanlik yapti. 31 Ekim 1989°’da muhalefetin katilmadig1 oylama sonucu
Cumbhurbaskanligi’na secildi. 17 Nisan 1993°te aniden, kalp yetmezligi sebebiyle
yasamuni yitirdi™®".

Turgut Ozal, milliyetgi muhafazakarlardan liberallere kadar uzanan genis bir
yelpazede, Cumhuriyet tarihinin en biiyiik toplumsal doniisiimiinii gergeklestiren biiyiik
bir reformcu ve “tabu kirict” olarak tanimlanmaktadir. 1980’lerin Yeni Sag’ini
kavramlastirma iizere, “Ozalizm” den bahsedilmistir. Her kosulda, 1980’lerden itibaren
baslayan siyasal, ekonomik ve kiiltiirel degisim siire¢lerinin lideri olan ve damgasinm
vuran kisilerden biridir'®.

Muhafazakarlik ve ANAP baglaminda; Ozal’m dinle tamismasini yine
kendisinden dinleyelim:

“Dini d6grenmem, teknik iiniversitesi birinci siniftan itibaren basladi. Namaz kilanlar
vardi, onlar takip ettim. Bana dgretin dedim, kitap aldilar, 1930 Universite (Dariilfiinun)
reformunda atilan kiymetli hocalardan, dini bilgileri almaya ¢alistik. Beni kademe kademe,
bunlara gotiirdiiler. Bunlarin yaninda biz dini bilgileri 6grenmeye ¢alistik. Hadise bdyle
baslar. Ben bes vakit namaz kilmay1r Teknik Universitesi'nde 6grendim. Orucu evvelce
tutuyordum. Ama bes vakit namaz kilmay1, dinin biitiin esaslarini, ondan sonra bu igin biraz

. - ,183
da tasavvuf taraflarini, o hocalardan 6grendim”~".

2. 1. Ozal’in Siyasi Hayati

Turgut Ozal 13 sene siyasette yer almistir. Fakat diger siyasilerin siyaset siireleri
mukayese edildiginde bu zaman aralig1 ¢cok azdir. Fakat Ozal, bu kisa denilebilecek

zaman araliginda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en tartismali isimlerinden biri olmustur. Bir

181 Taml Bora, “Muhafazakarlik”, Tanil Bora (Ed.), Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, C.7, Istanbul:
[letisim Yayinlari, 2005, s. 589.

182 Bora., a.g.e., 589.

1835 Mehmet Barlas, Turgut Ozal’in Anilari, istanbul: Birey Yaymncilik, 2000, s. 89.
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taraf onu Tiirk siyasetinin vizyonu genis, politikada basarili bulurken, bir taraf firsatci
lider olarak gt')rml'istl'ir184.

Turgut Ozal’1n ilk siyasi deneyimi 1977 genel secimleri arifesine tekabiil eder.
Siileyman Demirel’in merkez-sag partisi olan AP’yi isteyen Ozal, Demirel’in olumlu
karsilamamasi yiiziinden Islamct MSP’den aday oldu. Adayliginin olmasinda kardesi
Korkut’un etkisi de oldu ve bdylece MSP’nin Izmir listesinde iist siralarda kendine yer
buldu. Ancak bu defa da segmen engeline takildi. Islami argiimanlara en az duyarl
kitlelerden biri olan bdlge, Ozal’in Parlamento’ya girememesine neden oldu™®.

Islami argiimanlarla anilan Ozal’in bu durumu, sonraki dénemlerde ikircikli bir
hal aldi. Oyle ki, Tiirkiye’de laik diizenin oldugu dénemde, Ozal icin muhafazakar
olarak taninmasinin avantajli ve dezavantajli taraflari1 vardi. Avantajli yoni
muhafazakarlar i¢in diyalog imkani vermesi iken, dezavantajli yonii Batili kesimleri
kalkinma i¢in ikna etmesiydi. Bu durum da Tiirk siyasal yasaminda geleneksel ve
modern kavramlarinin karisik hale gelmesini tekrar giindeme getirdi*®.

24  Ocak Kararlar1 olarak anilan genis c¢apli ekonomik reformlarin
uygulanmasinda kilit isimlerden oldu. 12 Eyliil 1980 darbesini takip eden yil igersinde
kendisine askeri hiikiimette bakanlik oOnerilse de, bunu kabul etmeyip ekonomiden
sorumlu basbakan yardimcilig1 gérevine getirildi. Iki yila yakin bu gorevi yerine getiren
Ozal basarili ekonomi politikalar1 yiiriittii. 1982 yazinda Bagbakan yardimcilig1 gérevini
birakti. 1983 baharinda ise ANAP i sadece kurulusuyla degil, Tiirkiye’nin 10 yilina
damgasimi vurarak toplumsal ve politik yasaminin yeniden bigimlenmesinde énemli rol
oynadi. 1983 Kasim se¢imlerinden basariyla ¢ikinca 1983-1989 yillar1 arasinda
Bagbakanlik yapti. 31 Ekim 1989°da Cumhurbagkanhigina se¢ildi. 4 yil
Cumhurbagkanhign gorevini  siirdiirdii. Ozal yaklastk 4 yil Cumhurbaskanliginin

ardindan 17 Nisan 1993 tarihinde Cumhurbaskanlig1 gorevini birakti™®’.

184 Metin Heper ve Sabri Sayar1 (Ed), Tiirkiye de Liderler ve Demokrasi, Istanbul: Kitap Yaymnevi, 2008,
s. 185.

18 Heper ve Sayarl, a.g.e., s. 188.

188 Metin Heper, Sabri Sayari, (Ed.), Tiirkiye'de Liderler ve Demokrasi, istanbul: Kitap Yaymevi, Mart
2008, s. 188.

87 Heper ve Sayari, a.g.e, s. 189-190.
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3.ANAP’IN KURULUSU

12 Eylil yonetimi ilk olarak partileri kaldirmig, ardindan yeni partilerin
kurulmasina izin vermisti. Merkez sag ve solda yeni partiler kurulmustu. Segmen bu
yeni partileri tanimakta ve karar vermekte zorlanmiyordu. Fakat asil etken olan parti
ANAP idi. Ciinkii 1983 genel se¢imlerden birinci parti olarak ¢ikmisti. Yine de bunu
korumasi icin yerel se¢imleri de kazanmasi gerekiyordu. 25 Mart 1984 yerel
secimlerinde de basar1 elde ederek Onceki genel se¢imlerdeki basarisini siirdiirdii®®.
1983 milletvekili genel segimlerine kadar, secime katilabilen partiler ve liderleri
arasinda ilging bir nokta vardi. Partilerin liderleri (MDP, HP, ANAP), askeri rejimin
odak noktalartydilar. Yani askeri rejim ile birlikte ¢alisan siyasiler idi. Zira Turgut Ozal
Bagbakan yardimciligi, Necdet Calp, Basbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigii yapmustr.
Turgut Sunalp ise eski komutanlardandi™®°.

Yalcin Dogan, Dar Sokakta Siyaset adli eserinde, ANAP’1n kurulusunu soyle

aciklar: “Simdi partinin adint agiklayacagim, hepiniz sasiracaksiniz, partimizin adini

Anavatan Partisi koydum. " Turgut Ozal agiklamasini su sekilde siirdiiriir:

“Anavatan birlestirici bir isimdir. Su anda da Tirkiye’nin birlestirici hareketlere ve
birlestirici sembollere ihtiyact vardir. 1950°lerde Tiirkiye’nin demokrasiye ihtiyact vardi.
1940’larda bagladi bu ihtiyag, Demokrat Parti iste bu ihtiyagtan dogdu ve parti bu sebeple
bu ismi aldi o zaman. 1960’larda bu memleketin adalete ihtiyact vard:r bu sefer. Adalet
Partisi de bu ihtiyacin neticesinde kuruldu ve adin1 bu sebepten aldi. Demokrasi gegildi,
adalet gecildi, 1980°’lerde Tiirkiye pargalanmayla karsi karsiya kaldi. Simdi vatanin
biitiinliigliniin sembolize edilmesi lazimdir. Bu biitiinliigii en iyi belirten Anavatan’dir.

Simdi vatana sahip ¢ikmak lizumludur. Onun i¢in de partimizin ad1 Anavatan olacaktir™®®”.

Partinin kurulus zamani geldikten sonra sira dilek¢eyi vermek oldu.
Kuruculardan Hiisnii Dogan ile Mehmet Kegeciler partinin admni dgrenmislerdi. Ozal ve
ekibi gizlilik i¢inde yiiriittiigli ¢aligmalar1 ve partinin ismini kurulug giiniiniin erken

saatlerinde aciklayacaklardi. Bunun sebebi ise partinin adin1 bagkalarinin almamasi i¢in

Oonlemdi. Zira partinin ‘ar’’ semboliinii Biiyiikk Tirkiye Partisi de seg¢misti. Fakat

188 Biilent Tanér, “Siyasal Tarih (1980-1995)”, Tirkiye Tarihi-Bugiinkii Tiirkiye, cilt 5, Istanbul: Cem
Yayinevi, 2008, s. 66-67.

189 Tanér, a.g.e, s. 60.

1% yal¢m Dogan, Dar Sokakta Siyaset (1980-1983), ikinci Basim, Istanbul: Tekin Yaymevi, Ekim 1985,
S. 332-335.
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dilekgeleri erken ulastiran ANAP kazandi®®*. Ve ANAP resmen 20 Mayis 1983°te

kurulmus oldu.

4, OZAL DONEMIi ANAP MUHAFAZAKARLIGI

Liberalizm ile muhafazakarligin kaynasip, toplumsal mozaigin savunusu adina
aile, din, gelenek-gorenck gibi degerlere vurgu yapmasi ve giindeme liberal-
muhafazakarlik olarak gelmesi, 1970’li yillara denk gelmektedir. Bu kavram, 1970’li
yillarin sonunda, ABD ve Ingiltere’de yiiriirliige kondu. ABD’de Reagan ve Ingiltere’de
Thatcher liderliginde uygulanan yeni liberal politikalar, 24 Ocak 1980 “Ekonomik
Istikrar Program1” gergevesinde Tiirkiye’de hayata gecirildi. 24 Ocak Kararlar1 olarak
siyasi yasama kaydedilen bu politikaya kadar Tiirkiye, ekonomide devlet¢i politikalar
izleyen, geleneksel toplum intibasi veren bir iilke konumundaydi. Siyasal agidan zarar
biiylik olmus, fikirsel kutuplasma yerini kargasaya birakmis ve sonucunda darbe ile
neticelenmistir. Darbeyi yapan askerler {i¢ yil boyunca siyasal iktidar1 ellerinde
tutmuglardi*®2.

Bu konuyla ilgili 1983 yilinda Meclis’te Bakanlar Kurulu’nun toplanmasiyla

ilgili konusma yapan Ozal, 1980 6ncesi ve sonras1 donemi su sekilde ifade eder:

“12 Eylil o6ncesi donemde, Tiirk devletinin otoritesi zedelenmis ve varligi ciddi
tehlikelere maruz kalmistir. Anarsi, terdr ve boliiciiliik hareketleri, memleketi bir i¢ savasin
esigine getirmistir. Milli birlik ve biitinliglimiizii saglamak {izere gecici olarak devlet
yonetimini iistlenen Milli Giivenlik Konseyi, kisa zamanda huzur, gliven ve asayisi temin
etmis, gosterdigi iyi niyetli ve basarili ¢aligmalarla milletimizi ve Devletimizi tehlikelerden
kurtarmigtir. 7 Kasim 1982 tarihinde milletin biiylik bir ¢ogunlukla kabul ettigi yeni
Anayasa ile, 6 Kasim se¢imlerine kadar uzanan demokrasi yolunun agilmasi da, yine bu iyi

niyetli ¢alismalarin bir neticesidir™®”.

Bir siyasi parti incelenirken {izerinde hassasiyetle durulacak noktalar arasinda;
1- Partinin kendini nasil tanimladigi,
2- Partinin oy verenlerce nasil algilandig1 vardir. Parti nihai hedeflerini,

bunlarin korunmasi ya da kurulmasi i¢in tasarladigi nitelikli araclari, belki

¥ Dogan, a.g.e., s. 333.

192 A. Vahap Ulug, “Liberal-Muhafazakar Siyaset ve Turgut Ozal’in Siyasi Diisiincesi”, Yonetim Bilimleri
Dergisi, C. 12, S. 23, 2014, s. 108.

% T.B.M.M Zabit Ceridesi, B:10, 19.12.1983, O:1, s. 63.
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yontemler konusundaki ilkelerini, program ve bildirge gibi resmi belgelerinde ilan

etmis, bir bakima se¢menlerine karsi belli s6zlere girmistir194.

Tiirkiye’de politik kiiltiir 1980 yil1 6ncesinden farkli bir seyir izlemis, degisime
ugramistir. Bu durum politik hayata uygulanan zorlayici, baskici, yasak veya
limitlendirilmis tutumlarin etkileriyle degerlendirilemez. Buna ilave olarak bu degisim
bahsi ve degisimin varyantlar1 politika siteminin ve partilerinin kiyisinda kalinarak
degerlendirilmedigi gibi toplum perspektifinden incelendiginde anlasilir. Zira Parla’ya

gore ANAP’1n programi;

“ ANAP’1n programi, bu tiir incelemeye gelir tiirden net ve ilging malzeme igeren
bir program degil. Dort Egilimi uzlastirma zorunlulugunun da katkisiyla, ama asil, mensup
oldugu ideolojik olmama iddiasindaki ideolojiler kategorisinin dogas1 geregi, kavramsal

netlik ve mantiksal tutarlilik agisindan gevsek bir program. Bu nokta, programdaki bir siirii

afaki ve geligkili sdzlere salt demagojik amag yakistirmaktan ¢ok daha 6nemli bir nokta”'%,

20 Mayis 1983°te kurulan ANAP, Demokrat Parti’nin “Liberal Muhafazakar”
siyaset gelenegini siirdiirerek merkez sagin bayragini tagiyan bir kimlikle uzun seneler
iktidarda kalmay1 basarmistir. 12 Eyliil darbesi ertesinde yapilan genel segimlerde
(1983) %45,1 oraninda oy alarak 400 iiyelik meclis’te 211 milletvekili kazanan
ANAP*  ekonomik liberalizme ve kiiltirel muhafazakiarhga dayali faydaci
(pragmatist), ve populist'®’ bir politika izledi. Partinin ayirdedici 6zelligi, Demokrat
Parti gibi cevre’yi merkeze tagimasinin yaninda, 12 Eyliil oncesinin dort egilimi olan
Liberal, Muhafazakar, Milliyet¢ci ve Sosyal Demokrat’lar1 bir araya getirmesi

olmugtur®®,

194 Taha Parla, Tiirkiye nin Siyasal Rejimi 1980-1989, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1993, s. 148.

1% parla., a.g.e., s. 149.

19 By zaferin kazanilmasinda “eski iilkiicii” kadrolarin yogun ¢alismasmin biiyiik pay1 vardi. MHP nin
s0z sahibi oldugu Orta-Dogu Anadolu illerinde de ANAP yiiksek oy oranlar1 yakaladi. MHP kokenli veya
AP’de yer almakla birlikte MHP’ye yakin olan milletvekilleri, ANAP catist altinda toplanarak agirlik
olusturdular. Bkz: Tanil Bora/Kemal Can, Devlet Ocak Dergdh 12 Eyliil’den 1990’lara Ulkiicii Hareket,
Istanbul: letisim Yayinlari, 2004, s. 206.

Y97 Bu dogrultuda kiiltiirel muhafazakarlia yer agilmusken, ayrica bir parantez de muhafazakér populizme
acmak gerekir. Tanil Bora ve Necmi Erdogan’a goére; Muhafazakar populizmin ayird edici 6zelligi,
toplumsal 6zne olarak halki, gelenegin koruyucusu sifatiyla yiicelten bir populizm olmasidir. Halk,
boylelikle, organik bir varlik iken, bir uzviyet, bir cemaat olarak betimlenmis ve dahi kurulmus olur. Bkz:
Tanil Bora/Necmi Erdogan, Biz Anadolu’nun Bagri Yanik Cocuklar1 Muhafazakar Populizm, Modern
Tiirkiye de Siyasi Diisiince, C.5, Muhafazakarlik, Istanbul: iletisim Yayinlar1, 2009, s. 632.

198 M. Zeki Duman, Tiirkiye 'de Liberal-Muhafazakar Siyaset ve Turgut Ozal, Ankara: Kadim Yayinlari,
2010, s. 174-175.
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Kayith se¢cmen sayisi

Oy kullanan se¢men sayisi

Oy kullanma orani

19.767.366 18.236.362 %92.3

Partiler Oy sayisi Milletvekili Sayis1 | Oy Oram %
AP 7.833.148 211 42.9

HP 5.285.804 117 28.9

MDP 4.036.970 71 22.1
Bagimsizlar 195.588™ - -

Iktisadi anlamda liberalizmi, kiiltiirel anlamda muhafazakarligi, siyasi acidan da

milliyet¢iligi ve sosyal demokrasiyi 6ne ¢ikaran parti, gerek teknolojik transformasyona

dayanan bir modernlesme modelini benimsemesi, gerekse devlete karsi insan haklari,

demokrasi ve sivil toplumu o6ne ¢ikarmasi agisindan kendine 6zgili bir siyasal ¢izgi

izlemistir. ANAP, ozellikle din ve vicdan, diisiince ve ifade Ozgiirliigli konusunda

gosterdigi demokratik tavriyla biirokratik devlet geleneginden ayrilmistir. Partinin,

ideolojik acidan birgok bilesenlerden olusmast ve kendi icinde bir biitiinliik

gostermemesi, parti yonetimi agisindan bir zafiyet olusturmamistir. Tam aksine farkli

siyasal egilimlerin bir arada bulunmasi, parti teskilati agisindan bir zenginlik olarak

degerlendirilmistir®®. Konuyla ilgili 19.12.1983 tarihinde Turgut Ozal’m Meclis

konusmasinda da belirttigi gibi :

“Maddi ve manevi gelismeyi birlikte saglamanin zaruretine inantyoruz.(ANAP siralarinda
alkiglar) Yiiksek ahlak sahibi, dengeli bir nesil yetistirilebilmesini teminen, devletin ilk ve
ortadgretim kurumlarinda dini egitim ve 6gretim yapilmasi igin gerekli tedbirleri almasim

zorunlu buluyoruz (ANAP siralarinda alkislar). Laikligi, manevi degerlerin korunmasinda,

199 Cavdar., a.g.e., s. 276.
20 Dyman., a.g.e., s. 175-176.
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vicdan, dini inang ve ibadet hiirriyetinin uygulanmasinda ve dini kiiltiiriin gelistirilmesinde

kisitlayici unsur olarak anlamiyoruz?®”.

Buradan da hareketle ANAP’1n din ve vicdan hiirriyeti, laiklik gibi kavramlara
karst olmadig1 yine sozii edilen farkli siyasal egilimlerin bir arada olmasmin parti

teskilat1 yoniinden zenginlik oldugu hususu vurgulanmastir.

ANAP’in bu din ve vicdan 6zgiirliigii, laiklik vurgulamalari ve muhafazakar
sOylemlerini Niliifer Gole, Atatiirkciiliigiin ve laikligin doniisiim gecirmesinden
kaynaklandigim belirtir. Oyle ki, 1980 sonrasinda Atatiirkgiiliik ve sol ideolojik
vurgular 1960 ve 1970’li yillarinkinden farkli bir yapiya biiriinlip 6ze donmiistiir.
Dolayisiyla Kemalizm yerini 1980°den sonra Atatiirkgiiliige?® birakmustir. Ancak bu
sozii edilen Kemalizm’den Atatiirk¢iiliige doniis seckinci bir kadro olarak goze
carpmaz. Atatiirkciiliiglin toplumsallagsmasi yoniinden degerlendirilen bir Vurgudurzog.
Bundan hareketle, Islami hayat tarzi ve toplum nazarindaki &neminin kavranmasi
akabinde oldu. Ve bu nedenle muhafazakar yasama sekline hosgorii ile yaklagiimisti. Bu
durumun olusmasinda ANAP ig¢indeki teknokrat politikacilarin da etkisi oldu. Bu
teknokrat politikacilar Islami degerler ile bir sentez yapmaya calistilar. Bu sentez ise ilk
olarak liberal ve dini hiiviyette i¢inde yer alan ANAP’in yapilanmasi dahil, egitim
politikalar1 ve siyasette kullamildi. Siyasi perspektifte Islamiyet, siyasi bir protest
seklinde cereyan etse de, bir akim olusturmaya basladi. Bu akima ornek ise sivil

toplum-toplum minvalinde degerlendirilecek bir 6rnek olabilir. Basortiilii 6grencilerin

LT B.M.M Zabit Ceridesi, B:10, 19.12.1983, O:1, s. 67.

202 Tiirkiye’de devlet-din-¢ogulculuk baglaminda yeni filizlenmelerin baslayacaginin isaretinin verildigi
donem olarak goze carpar. Bu igaretlerin belki de en dnemlisi Atatiirk¢iiliigiin bundan sonra toplumsal bir
hareketin siyasal amaclarmin acik ifadesi olarak incelenmemesi temayiilii idi. Bu nedenle laiklige yonelik
ifadelerde agik bir hosgorii gosterildi. 1982-1989 yillar1 arasinda Cumhurbagkani goérevinde bulunan
Kenan Evren, ‘uygar’ wusulleri benimsemek gerektigi hakkindaki konusmalarina ayetlerle
desteklendiriyordu. Bu ifadelere ek olarak bir diger dnemli gelisme ise dinin, din ve toplum kavramlarinin
siyasetin sinirlandirilmasina yardim edecegi kanisi idi. 1982 Anayasasi’nin giris bdliimiinde ilk kez
Tiirkiye’nin tarih ve ahlaki i¢timalarindan bahsedildi. Bu durum Atatiirkgiiliik ile ilgili yon degistiren
argiimanlarin olugsmas: bakimindan bir adimdi. Ordu yine Atatiirkg¢iiliik konusunda taviz vermedi ancak
bu kez gaye, iilkenin tarihsel ve ahlaki yonlerini 6n plana ¢ikarmakti. Bundan sonra yine Atatiirk ile ilgili
kitaplarda, Atatiirk’iin sadece devlet adamlig1 ve Atatiirk ilkelerinden degil, ayn1 zamanda Atatiirk’iin aile
hayati, genclik yillari, hosgorii, is dayanismasi gibi konular hakkinda sdyledikleri sozler de yer almaya
baslamusti. Bkz. Heper, Tiirkiye 'nin Siyasal Hayati, S. 374-375.

28 Niliifer Gole, Melez Desenler, istanbul: Metis Yayinlari, Ekim 2000, s. 15-16.
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baglar1 kapali sekilde tliniversitede derse katilmak istemeleri, red cevabi gelince protesto

yapmalar1d1r204.

5. ANAP’IN TOPLUM VE MUHAFAZAKARLIK iLiSKiSi

Turgut Ozal 6zelinde ANAP’in topluma bakis agisi; ilerleme, kalkinma ve
Ozellikle teknoloji kavramlarinin gelistirilmesi ile ilgiliydi. Toplumun ulasacagi amaci
betimlemeye caligirken, teknolojinin agir bastigi bir {lilke ve toplum olmasi gerektiginin
semasini ¢izdi. Bu kalkinma ile, modernizm ¢abalarin1 uygulamaya calisirken, Turgut
Ozal, topluma ruhlarini dinlemelerini ve bireysellesmelerini saglamalar1 gerektigini, din
ve vicdan hiirriyetinin dnemini belirtmekten de geri kalmadi. Bu durum Ozal’m
modernist ve muhafazakdr kimliginin toplum bazinda sirayet ettigi avantajli bir

durumdu®®.

Bu durumdan hareketle, ANAP’in toplum tasavvurunda ekonomi?®® 6nemli yer
tutar. Ozal’in meclis konusmasinda Tiirk toplumunun kalkinmasinda yukarida
bahsedilen modernist ve muhafazakar kavramlarinin bahsedildigi bir boliim de vardir.
Ozal, konugmasini Tiirk toplumunu yasatan degerleri belirtirken, hadis ile siirdiirdiigii

konusmasina su sekilde devam ettirir ;

“Aziz milletimizin mukaddes addettigi degerler sosyal adaletgilige en biiyilk Gnemi
vermektedir. Bizim kiymet hiikiimlerimiz ic¢inde, komsusu a¢ yatarken tok uyumanin
kotiligi vardir. (ANAP siralarindan ‘Bravo’ sesleri, alkislar) Kisinin kendi nefsi igin
istedigini bir baskasi icin de istemesi sart kosulmustur. Bir bedenin uzuvlari gibi,
toplumdaki fakir-fukaranin 1zdirabinin toplumun tamamini tesiri altina alacagina
inanilmigtir. Tiirk toplumunu yasatan, biitiin siyasi, sosyal ve ekonomik krizlere ragmen
dipdiri ayakta tutan bu sosyal degerler, ekonomik tedbirlerle de desteklenince, sosyal

adalet, sosyal giivenlik ve sosyal baris saglanacaktir. (ANAP siralarinda alkiglar)”?"’,

2% Heper, Tiirkiye 'nin Siyasal Tarihi, s. 376.

205 Ali Yasar Saribay ve Ibrahim Dag1 (Ed.), Ozal’l Yillar, istanbul: Boyut Kitaplari, 2001, s. 153-160.

206 1983 yilindan 1984 yilina gelindiginde, gecen bir yilin panoramas: ¢izilirken gazete koselerini de yine
ekonomi ve toplum odakli yazilar hakim olmustu. 2 Ocak 184 yilinda Ozal toplumun refahi ve ekonomik
kalkinma igin bu yilda c¢aligmalarimiz tim hiziyla devam edecektir derken, istikrar ve kalkinma
tartismalar1 da ortaya ¢ikmust1. 4 Haziran 2015 yilinda vefat eden Iktisat profesérii ve eski Maliye Bakani
Prof. Dr. Besim Ustiinel, Nokta dergisine verdigi roportajda Istikrardan biiyiimeye gegisin bir baska
bahara kaldigini belirterek, biiyiimeye gegisin ertelenebilecegini, 1983 yilinda yasanan ekonomik fiyat
artiglarinin 1984°te de yasayabilecegini sGylemisti. Milliyet, 02.01.1984, s. 7.

T T.B.M.M Zabit Ceridesi, B:10, 19.12.1983, O:1, s. 65.
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Toplum perspektifi ve Ozal, géz &niinde bulundurulunca, Ozal’m yurtdis:
gezileri de bu minvalde &rneklendirilebilir. Amerika gezilerinden bahseden Ozal,
Amerika’ya gittiginde ilag diikkanlarin1 gezdigini, bilgisayar oynayan ¢ocuklar
gordliglinii ve bilgisayarin ne denli 6nemli bir teknoloji oldugunu belirtirken,
dondigiinde teknolojiye daha da 6nem atfedecegini soyler. Her gittiginde teknolojiyi
ilgiyle takip ettigini ve bunu topluma entegre etmek istediginden de anilarinda

bahsetmistirzos.

5.1.  ANAP Sivil Toplum-Muhafazakarhk iliskisi

Bat1 odakli bir siyasi kavram olan “sivil toplum” kavrami, 18. Yiizyildan sonra
anlam degismesine ugramistir. Zira sivil kelimesi ilk olarak “sehir adabi” anlaminda
kullanilsa da, soziinii ettigimiz 18. Yiizyildan sonra “hiirriyet” anlamina biiriinmiistiir.
Giiniimiizde ise, toplumun kendi igerisinde, devletin kurumlarinin haricinde, toplumda
var olan eksik yanlar1 yine toplumun kendisinin ¢Ozmesi gerektigi anlamim
tasimaktadir. Bu bir yandan toplumun var olan siyasi erkin baskisindan kurtulmasi

anlamim da tasiyabilir®®,

Batil1 toplumlar uzun miicadeleler sonucunda bir takim haklar kazanmislardir.
Bu nedenle “sivil toplum”, Bati’da devlet eliyle veya baski yoluyla kurulan bir kavram
olmamistir. Ciinkii “sivil toplum”a sadece kanunlar veya devlet eliyle ulasmak imkan
olmadig1 gibi bu kavramin topluma entegre edilmesi ve yiiriitme mekanizmasinin

islemesi de imkansiz bir durum olarak goze g:arpabilir210.

Ulkemizde ise, modernlesme ve cagdaslasma minvalinde sivil toplum’a ulasma
gayretlerinin ¢atisin1 olusturmasi bakimindan sivil toplum kavrami onemlidir. Ancak
Bati’nin sivil toplum bakimindan tarihsel stireci 17. Yiizyildan geriye dogru seyretse de,

tilkemizde bu siire¢ Tanzimat’a kadar gétﬁrﬁlebilirzn.

Tiirkiye’de 1983 sonrasi donem demokratiklesme alanindaki seslerin daha giir

cikmaya bagladigi donem olarak géze carpar. Toplumdan bahsedilirken Sivil Toplum

298 Mehmet Barlas, Turgut Ozal’in Anilari, istanbul: Birey Yayincilik, 2001, s. 26.

29§ Hayri Bolay vd, “Sivil Toplum ve Manas1”, Yeni Tiirkiye, S.18, Kasim Aralik 1997, s. 7.
2105 Hayri Bolay vd, a.g.m., s. 7.

21 5 Hayri Bolay vs, a.g.m., s. 7.
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hareketlerinin de 1980°’li yillarda siyasal, ekonomik ve toplumsal hayati etkiledigi
goriilmektedir. ANAP iktidarmi takip eden siire icerisinde, ekonomideki liberalizm
tartismalarina bir yenisi daha eklenmisti: Ekonominin ve demokrasinin nasil
darbelerden izole edilecegi. Bu ¢ercevede ANAP’n yaptig1 caligmalar ile devlet-toplum
iligkisinin 1980’den sonra saglikli olmaya basladigin1 gérmekteyiz. Bunun da nedeni
ANAP’mm liberal ekonomi stratejileri idi. Liberalizmin bu donemde sivil toplum ile
bulunan bagi, sivil toplumun siyasal ve toplumsal alana odaklanmasi degil, piyasaya
odaklanmasi nedeniyle giigliiydﬁ212. Basbakan Turgut Ozal tarafindan 1983 yilinda
okunan Hiikiimet Programi’nda s6z alan Sivas milletvekili Mustafa Kemal
Palaoglu’nun konusmasi, programi, sivil topluma elestiri yoniinden incelenmesi gereken

Onemli bir konusmadir.

“Sayin milletvekilleri, Programin devlet biirokrasisi karsisindaki tavrini da elestirmek

istiyorum.

Programin bakanliklar diizeyindeki yeni diizenlemeye iliskin sozleri sdyle basliyor:
Yillardir iizerinde konusulmaktan oOteye gegilmeyen idari yap:r degisikligi.. Bir sabah
uyandigimizda gdrmiisiiz ki, Saymn Ozal Hiikiimeti bu yapisal degisikligi gerceklestirmis.
Anlagilan Hiikiimet Programu teskilatla yapiy1 birbirine karigtirtyor. Yapi, benim bildigim
kadariyla orta ve uzun vadelerde bir kurumda veya bir toplumda ¢ok boyutlu iligkilerin inga
ettigi karmasik bir olusumdur ve bdyle oldugu i¢in de boyle bir giinde doniistiiriilecek bir
sey degildir. Yapilan, organik bir yeniden diizenlemeden ibarettir. Program, amagladigi
toplum modeline uygun olarak devletin faaliyet alant ve fonksiyonunu sinirlamak
istemektedir; ama ¢ok derin bir incelikte, Sivil toplum kurumlar karsisinda alabildigine
miicadeleci bir devlet; ama sira piyasaya gelince 19. Yiizyil devleti. (HP siralarindan
alkislar) Bu anlayisin olusturacag demokrasiyi dogrusu ¢ok merak ediyorum.”?*

Siyasi hayatin sozii edilen bu yeni siirekliligi i¢erisinde, i¢ politikadaki degisim,
diinya siyasetinde de kendini gosterdi. Bu siirecte Dogu Bloku dagilmis, ve kati
denebilecek ideolojiler yerini kapitalizme ve tiirevlerine birakmaya baslamigti. Bu
tirevlere g¢evrecilik, liberalizm, duyarhilik, haklar, sivil toplum kavramlari da dahil

olmaya basladi. Bu kavramlar diinya siyasetinde ilgi gordigii gibi lilkemizde de

212 Giilgiin Erdogan Tosun, Demokratiklesme Perspektifinden Devlet-Sivil Toplum Iliskisi, Istanbul: Alfa
Yayinlari, Ocak 2001, s. 325-326.
3 T.B.M.M Zabit Cerideleri, B:11, 22.12.1983, O:3, s. 135.
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214 lgi gdrmeye

toplumun duyarlilifi ve hareketi noktasinda ilgi goérmeye basladi
basladi fakat sivil toplum zeminin hazirlanmasi ve giiclenmesi etkili olamadi. Bu yalniz
ANAP odakli bir problem degildi. Cumhuriyet’in kurulus yillarindan itibaren devlet ve

toplum iligkisi siirekli tartismalara neden oldu.

Toplum tasavvuru, din, muhafazakarlik ve sivil toplum ecksenli diistince
biciminde 1980’ler ve 1990’lar kritik bir kavsak olarak diisiiniilebilir. Zira 6zellikle bu
donem bircok elestirilere maruz kalmistir. ANAP sivil toplum-muhafazakarlik iligkini
de bu nedenle konumuz smirlarina dahil ettik. Oyle ki bu dénem sivil toplum
tartismalar1 cesitli siyasal akimlar ile aralarinda ihtilaf olan donemdir. Liberaller sivil
toplum’u ikinci Cumhuriyet olarak goriirken, sol fikirdekiler insan haklar1 ile
Ozdeslestirmistir. Kadin orgiitlenmeleri devlet-feminizm odakli tartismalara girerken
Islami muhafazakar gevreler “Yeni Osmanlicilik” diisiincesi etrafinda birlik saglamaya
calismislardir. Dolayisiyla gercek anlamda sivil toplum bir sloganvari yapiyla bezenmis
ve toplumun farkli yoOnlerinde birbirleriyle stirekli zithk igerecek sekillerde
betimlenmistir. Toplumun bir kesimine gore sivil toplum sadece laik bireylerin
sahiplendigi kavram iken, baska bir toplumsal gruba gore ise, sivil toplum kavrami

sadece muhafazakar kesimleri igeren gruplar1 ifade etmek i¢in kullamlmlsterlS.

ANAP’1n 1983 yilindaki programinin “Ons6z” iinde belirtilen boliimii ANAP

kimligini incelemek bakimindan miithimdir.

6. ANAP PROGRAMI 1983

ANAP Progranminin Onséz’ii

“Anavatan Partisi 20 Mayis 1983 giinii kurularak memleketimizin siyasi hayatinda
yerini almigtir.

Partimizin sembolii bal petekleri ile donatilmis Tiirkiye haritasi ve bal arisidir.
ARI ¢aligkanligi, PETEK aziz vatanimizin en iicra kosesine kadar mamur hale getirilmesini

ifade etmektedir.

214 Aysenur A. Goneng, Sivil Toplum, Diigiinsel Temelleri ve Tiirkiye Perspektifi, Ankara: Alt Kitap
Yaymecilik, Nisan 2001, s. 117. ) .

215 Stefanos Yerasimos vd, Tiirkiye 'de Sivil Toplum ve Milliyet¢ilik, 2. Bask, Istanbul:iletisim Yayimnlari,
2002, s. 33.
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Programimizda {ilkemizin meseleleri ve bunlarin ¢6ziimii ig¢in neler
distindiigiimiiz kisa, acik ve 6zIi bir sekilde ifade edilmistir.

Gayemiz bu program etrafinda birlesmeyi saglayarak, yepyeni, kavgasiz,
Tiirkiye’yi ileri ve modern bir iilke haline getirecek bir siyasi tablo olugturmaktir.

Milliyet¢i, muhafazakar, sosyal adalet¢i ve rekabete dayali serbest Pazar
ekonomisini esas alan bir siyasi partiyiz.

Bunun i¢in daha 6nceki siyasal egilimleri ne olursa olsun programimiza inananlari
birlige ve beraberlige davet ediyoruz.

Burast bir hizmet kapsidir. Milletimize en iyi sekilde hizmet edebilecegimize

inantyor, Yiice Allah’n gayretlerimizde bize yardime1 olmasim diliyoruz”?,

Turgut Ozal
ANAVATAN PARTISi GENEL BASKANI

Parti programinin belirtilen ideolojiler ve bunlara baghligit programin

maddelerinde de yer almaktadir. Buna gore;

Madde: 1 -Gaye
Anavatan Partisi: Milli hakimiyeti ve milletin Ustiinligiini, milli birlik ve
biitiinliigli her seyin iizerinde telakki eden;

Millet iradesinin tecellisinin ve millet hdkimiyetinin tesisinin ancak halkin serbest oyunun
esas oldugu hiir demokratik diizen igerisinde miimkiin olabilecegine inanan, insan temel
hak ve hiirriyetlerini vazgegilmez kabul eden, “Adalet miilkiin temelidir” anlayisina sahip,
milliyetciligi, milli ve manevi degerlere baglilig: diistur ittihaz eden,

Cumhuriyetimizin kurucusu biiyliik dnder Atatiirk’iin ilke ve inkilaplar istikametinde
muasir medeniyet seviyesine erismeyi hedef alan,

“Asil olan fertlerin ve toplumun mutlulugudur” goriisii igerisinde sosyal adalete ve firsat
esitligine inanmis,

Iktisadi kalkinmanin hizlandirilmasini, issizligin ve fakirligin kaldirilmasimi, gelir
dagilimi farkliliklarinin azaltilarak refahini yayginlastirilmasini 6ngdren,

Iktisadi gelismede fertlerin tesebbiis giiciinii esas kabul eden,

Gelecegimizin teminat1 olan genglerimizin modern ve ileri Tiirkiye idealine bagli, milli ve
ahlaki degerlerimizi benimsemis, ilmi disiinceye sahip, herkese karsi sevgi, saygi ve

miisamaha besleyen medeni bir insan olarak yetistirilmelerini milli egitimin esas1 sayan,

218 Ugur Giizel, Ozaleilik, istanbul: Emre Yayinlari, 2008, s. 655.
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Demokratik siyasi miicadelede tek yolu ikna, uzlagsma ve fikirlere hiirmet olarak goren; hiir,
bagimsiz, gelismis, itibarli, biiylik ve giiglii Tiirkiye idealine ulagmay1 gaye edinmis bir
siyasi partidir.

Bu programda ve bu programda belirtilen esaslarin 15181 altinda 6ngdriilen hususlarin
gerceklesmesi maksadiyla her c¢esit sosyal, iktisadi, idari, hukuki, politik ve diger
tedbirlerin alinmasi ve uygulanmasi i¢in ¢alismay1 ve miicadele etmeyi aziz milletimize

kars1 vazgegilmez gorevimiz sayar, siyasi parti olusumuzun sebebi goriiriiz?’.

Madde: 6- Din ve Laiklik

Herkes Anayasamizin teminati altinda vicdan, dini inang¢ ve ibadet hiirriyetine sahiptir.

Maddi ve manevi geligsmeyi birlikte saglamanin zaruretine inaniriz.

7. ANAP DONEMIi VE MUHAFAZAKAR CiZGi

ANAP doneminin ve Ozal’in da bas mimar1 oldugu esas basari, 12 Eyliil
Oncesinde yasanan siyasi karisikligi, bilhassa sag ve sol arasinda mevcut olan ideolojik
engelleri gérmesi ve uzlagsma temelinde yeni bir siyasi arayisa girmesi ki bunu da dort
egilimi (sag, sol, milliyetci, Islamci) bir ¢ati altinda toplayarak yapmasi, Tiirk
siyasetinde ideolojik kutuplagsmayi bir nebze de olsun gidermesidir. Isin Celebi de bu
dogrultudan hareketle, ANAP’1n 1980’11 yillardaki bu basarisini, ideolojik s6ylemlerini
saf dis1 etmesine ve partilesme siirecini yiiriitmesine baglar218.

ANAP’1n sivil toplum odakli bir politika yiirlitmesi, partinin iktidarda kaldigi
stire icinde sagda ve solda ideolojik olarak bir ¢atisma hali dogurmamasini sagladi.
1980°’li yillarla birlikte siyasal ortamin ekseninin demokratik ve akilct bir ydne
kaydigina dikkat ¢eken Niliifer Gole’ye gore, geemisin iitopik ve salt ideolojik
anlayislars, “tek aktor patolojisi "dir®*®.

Bu yeni siyaset anlayisini yaratan ANAP, bunu ii¢c konuda gosterdigi siyasi
durus ve tutumuyla gostermistir. Bunlar:

“l. ANAP; toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde siddet faktoriinden ziyade, uzlasi
faktoriinii temel alan, radikal ve marjinal hareketlere kars1 daha demokratik ve hukuk

kurallart i¢inde hareket eden yumusak bir siyasal ¢izgi izlemistir. Nitekim 6grenci

217 Giizel., a.g.e., S. 657.
% Duman., a.g.e., s. 176-177.
Y Duman., a.g.e., s. 176-177.
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hareketlerine kasi diyalogu ve anlayis1 6ne ¢ikararak, 6grenci taleplerini mesru bir hak
olarak degerlendirmisti.

2. ANAP, retorikten ziyade icraatini kullanarak, ideolojik degerlerden ¢ok
pragmatik degerlerin savunuculugunu én planda tutmustur. ANAP’l1 segcmenler de,
hiiklimetin yaptig1 yatirimlar, verdigi hizmetler ve Avrupa ile iligkiler gelistirmesi
konusunda partiye destek vermistir.

3. ANAP, liberal degerlerle, islamc1 muhafazakar degerleri birlestirmis, dzellikle
ideolojiden kaginarak, modern degerleri geleneksel degerlerle birlestirmistir. Bu
anlamda ANAP’mn yoneticilerini, Islamci miihendisler olarak tanimlayabiliriz. Bir
yandan aile-din-toplum ve devlet konularinda kiiltiirel bir muhafazakarlik sergilenmis,
Ote tarafta sorunlara miihendislik formasyonlariyla daha modern, ussal, hukuksal bir

acidan yaklasllmlstlrzzo.

2 Duman., a.g.e., s. 177-178.
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SONUC

Oldukc¢a zengin bir felsefeye sahip olan muhafazakarligin kdkeni Fransiz
Ihtilali’ne dayanir. Zengin bir felsefeye sahip olmasinin yan1 sira teamiillere deger verip
gelenegin devamini ister. Muhafazakarligin taniminin yapilmasi giigtiir. Genel-geger bir
tanim1 bulunmadig1 gibi farkli yaklagimlardan bahsedilebilir. Bu yaklasimlar ise ikiye
ayirdigimiz zaman birincisi onun modern bir tavir alis, duyus, hayat tarzi oldugu
yaklasimu, ikincisi sert bir ideoloji zemininde olmasidir. Dolayisiyla Fransiz Ihtilali’nin
karsisinda olmasiyla ideoloji, gelenegin savunucusu olarak duyus, tutumdur.

Muhafazakarligin kurucusu olarak bilinen Edmund Burke “Reflections” adli
eserinde din, gelenek, degerler, 6zel miilkiyetin dokunulmazligindan bahseder. Kit’a
Avrupasma yon veren muhafazakar diisiinceler, Avrupa’nin farkli yerlerinde farkl
tavirlar sergiler. Bu baglamda Tiirk muhafazakarligi da Avrupa’daki etkiler ile biisbiitiin
bagdasmamustir.

Bu ¢alisma ile Tiirk muhafazakarligini ele alirken, Cumhuriyet doneminden
baslayip, sirasiyla DP, AP ve ANAP’in muhafazakarligina degindik. Buradaki amag
Tiirk muhafazakarliginin bir siiregten gectigi yoniindeki varsayimlart ele almak ve
birbirlerinin devami olduklar1 gergegini ortaya koymaktir.

Tiirkiye’de Tiirk muhafazakarliginin doniim noktasini teskil etigini belirten
kaynaklar, DP’ye ve DP’nin muhafazakarligina ayri bir 6nem atfetmektedirler.

DP, 7 Ocak 1946’da CHP’den ayrilan dort isim tarafindan kuruldu. Dortlii
Takrir veren hareket (Celal Bayar, Refik Koraltan, Adnan Menderes, Fuad Kopriilii)
DP’nin gelecegini de belirleyen isimler oldu. DP iktidara gelmesiyle birlikte gerek din
alaninda gerekse toplum alaninda degisliklere gitti. Ezanin Arapga okunmasi, Imam
Hatip Liselerinin Oniiniin agilmasi, birtakim dini cemaatlerin diizen ve isleyisine
miisamaha gosterilmesi, ilkokullara zorunlu din dersini koymasi, partinin muhafazakar
egilimlerine birer 6rnektir.

AP’nin muhafazakarlik anlayisi ise DP’nin devami niteligindeydi. Bunu da
partinin se¢cim bildirgelerinde ele aldigi konularda gorebiliriz. AP saf bir
muhafazakarlik tagimamis, se¢cimlerde oy kazanmak i¢in dini degerlere dnem vermistir.

ANAP doneminde Turgut Ozal ile baslayan siirecle Tiirk siyasal hayatinda

degisim yillar1 basladi. Ozal dénemi demokratiklesme ile birlikte ¢izgisini milliyetgi-
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muhafazakar, liberal, sosyal demokrat ¢izgide devam ettirdi. ANAP da DP ve AP’nin
devami niteliginde tutum sergiledi. Farkli oldugu nokta ise onun siyasal hayatta dort
egilimi sentez yapmasiydi. Bu dort egilim muhafazakarlik, liberallik, milliyet¢ilik ve
sosyal demokratliktt. Yine bu dénemin en 6nemli 6zelligi sivil toplum kuruluslariin
hayata gecirildigi donemdi. Bu kuruluslar araciligiyla dini yayinlarda artis gézlemlendi.
Calismada dikkat ¢eken bir diger husus darbeler ve muhafazakar toplumda edindigi
yerdir. DP’nin darbe yoluyla siyasal hayattan g¢ekilmesi, akabinde yapilan se¢imler
halkin darbeden memnun olmadigin1 gosterir sekilde neticelenmis, yine AP bu durumu
lehine ¢evirmistir. ANAP donemi de ayni sekilde siyasi hayatta var olmay1 basarmis,

darbenin ardindan yapilan secimlerden sonra iktidara gelmistir.
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Tablo. 1. 1961 Yili Milletvekili Sonuclart Istatistikleri

1961 YILI MILLETVEKILI SONUCLARI ISTATISTIKLERI

Kayith Se¢men | 12.925.395
Sayisi

Oy Kullanan Se¢men | 10.522.716
Sayisi

Oy Kullanma Oram
%81.0

Tablo.2. 1961 Yili Milletvekili Sonuglart

1961 YILI MILLETVEKILi SONUCLARI

Parti Ismi Oy Sayisi Milletvekili Sayisi

ADALET PARTISI 3.527.435 158

CUMHURIYET PARTISI | 3.724.752 173

CUMHURIYETCI 1.415.390 54
KOYLU MILLET
PARTISI




Tablo. 4. 1961 Yili Senato Sonuclart
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1961 YILI SENATO SONUCLARI

Parti Ismi Oy Sayis1 Senator Sayisi
ADALET PARTISI 3.560.675 71
CUMHURIYET 3.734.285 ag

PARTISI

CUMHURIYETCI 1.350.892 16

KOYLU MILLET

PARTISI

YENI TURKIYE 1.401.637 27

PARTISI




Tablo. 5. 1965 Yili Milletvekili Secim Sonuclart
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1965 YILI MILLETVEKILI SECIM SONUCLARI

Parti Ismi Oy Yiizdelik | Milletvekili Sayis1
Sayisi Dilim

ADALET PARTISI | 4.921.235 | %50.48 | 240

CUMHURIYET 2.675.785 | %27.44 4

PARTISI

CUMHURIYETCI | 208.696 11

KOYLU MILLET %2.14

PARTISI

YENI TURKIYE 346.514 | %3.55 19

PARTISI

TURKIYE iSCI 276.101 | %2.83 15

PARTISI

MILLET PARTISI | 582.704 | %5.97 31

BAGIMSIZLAR 346.514 | %3.55 19




Tablo.6. 1965 Yili Milletvekili Secim Sonuclart Istatistikleri

1965 YILI MILLETVEKILI SECIM SONUCLARI ISTATISTIKLERI

Kayith Secmen Sayisi 13.679.773

0.748.678
Oy Kullanan Se¢men Sayisi

Oy Kullanma Orani %71.3
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EK.1. Adnan Menderes’in Se¢im Kampanyasi®*

I
5 Sectm Kazanniran Kampanvaran
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221 Necati Ozkan, Tiirkiye ve Diinyadan Orneklerle Secim Kazandiran Kampanyalar, 3. Baski, Istanbul:

MediaCat Kitaplari, 2002, S. 26.
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EK.3.2%8

00 whands subslda qip

2B«Eger yarin DP iktidara geldigi takdirde vaitlerini yerine getirmezse ve siz onu alagagi etmezseniz milli
vazifenizi yerine getirmemis olursunuz. Vatandas! Milli Vazifeni Yerine Getir.” A.g.e. s. 31.



EK.4. %

Sicim Kazanpiran KAMPANYALAR
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CARESITLIGE
PAYDOS o o

224 A g.e. s. 40.
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EK 5 225
SECIM Kazanoiran Kamranvaiar

5 Ag.e.s. 58.
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EK:7 Muhafazakarlik ve Oru¢®®’
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22T hitps://indigodergisi.com/2016/06/muhafazakarlik-meselesi-3-neden-oruc-tutariz/  Erigim  Tarihi:

(11.12.2016).
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EK.8
Eski Devlet Bakani Metin Giirdere ile Miilakat (Goriisme Tarihi: 14.10.2016)

Isa YAPAR: 1983’ten sonra siyasi hayata atildigimiz1 goriiyoruz. 17.18. ve
20.donem milletvekilligi, ayn1 zamanda 1997-1999 yillar1 arasinda Devlet Bakanhg:
gorevinde bulundunuz. Siyasi hayatimz1 ve Ozal ile tamstigimz zamam anlatir

misimmiz?

Metin Giirdere: 12 Eyliil oncesinde Tayyar Sahin diye bir arkadasla ortaktik. O
ortagimin babast 1950-54 arasinda Tokat belediye baskani, 1954-1957 arasinda
Demokrat Parti’nin milletvekiliydi ayn1 zamanda. Biz ortakligimiz sirasinda, o siyasetle
mesgul olurdu. Belediye meclisinde liyeydi. Siyasetle ilgisi olan oydu. Benim fazla
siyasetle ilgim yoktu. O dénem Tokat kamplagmist: tiim Tiirkiye gibi. Sag-sol ¢ekigmesi
vardi. Benim de o sirada yegenlerim, kaymbiraderlerim hepsi Ulkiicii Genglik catis
altindalar. Ger¢i ben o zamanlar 38-39 yaslarindayim. Bunlar o camianin igindeler. Ben
de tabi uzak kalmam miimkiin degil, zaten bana ters bir durum da degil. Ben MHP
sempatizantydim. Bunu herkeste bilirdi. Maddi manevi yonden desteklerim vardi. Ama
sadece o kadar. Onun disinda siyasi bir agirlhigim yoktu. Oylesine yoktu ki, o zamana
kadar ne bir siyasi partinin kapisindan iceri girdim ne Ankara’da TBMM’ye gittim ne
de Bakanlik kapisina gittim. Sadece Bayindirlik Bakanligina isim oldugu ig¢in gittim.
1982 yilinda Tokat’a sigmamaya basladim miiteahhit olarak. . Ben de Irak’ta bir is
aldim. Bagdat-Akasat demiryolu vardi. Cinli isciler vardi. Biz de istasyon binalarini
yaptyorduk. Asil biz taseronduk. Isin gergek sahibi devlet miiteahhitlik sirketiydi. 1981-
1983 yilinda Irak’a gidip geliyorum. 1983 yilinin Ramazan’inda oru¢ tutmak ig¢in
Tokat’a geldim. Ondan o6nce de ben Tokat’ta miiteahhitler sendikasini kurdum.
Sendikanin bagkaniydim. Biitlin miiteahhitler orada bulusuyorduk. Ben Irak’ta
calisirken Tirkiye’nin Sesi radyosunu dinler, Tiirkiye’de olan bitenleri 6grenmeye
calistyordum. Partiler kuruluyordu, ben de arkadaglarimda baglamislardir parti
caligmalarina diye diisiiniiyordum. Ben Tirkiye’ye geldigim zaman, MDP kurulmus,
sadece o vardi. ANAP diye bir sey yok. Fakat tutmamisti. Daha ziyade eski kadrolarda
olan insanlar kurmustu. Biz de geceleri Ramazan’da Tokat’ta bir adet vardi. Teravih
namazindan sonra belli yerlerde toplanilir, sohbet edilirdi. Biz de o siralarda sohbet

ederken misafirler de geliyordu. Orada konustugumuz konu MDP’nin tesiri olmadi
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ANAP nasil kurulacak. Onu takip ediyorduk. Bu konu sehre yayildi. Miihendisler de
Anavatan Partisini kuruyormus diye. Bizim boyle bir istegimiz de talebimiz de yok. Is
bizim {izerimize kaldi. Is baska birine verilse begenilmeyecegimiz kaygisina diisecegiz.
Yanimizdaki birine direktif verdik, ANAP nasil kuruluyor arastir diye. O sirada da
Biiylik Tiirkiye Partisi’nin en parlak donemi. ANAP’ta ise in cin top oynuyor. Halil
Sivgin, Veysel Atasoy gonderdigimiz adamla konusuyor, onu kabul ediyorlar. Daha
sonra Veysel Atasoy; Duyuyoruz ki Tokat’ta bir Metin Glirdere var. Fakat adam hi¢ pas
vermiyor. Adam kendi gelmiyor, yaninda calistirdigi adami gonderiyor. Demis. Daha
sonra Cemil Cigek geldi Tokat’a. Oturdu dedi ki : Sen tam aradigimiz adamsin dedi.
Daha sonra Ozal adamlarini segerken, partinin kadrosunu segerken aradigi nitelikleri
sOyle anlatti: Ben parti kadrolarinin olusmasi i¢in li¢ 6zellik ararim. Birincisi hayatta
basarili olmasi, Saglam adam olacak. Ugiinciisiinii hatirlamadim.” Cemil Cigek’te
Tokat’a bizi ziyarete geldikten sonra Milli Selamitgileri ziyaret etti. Yeniden geri
doniince, 12 Eyliil Oncesi 1977°de yapilan segimlerde Turgut Ozal Milli Selamet
Partisi’nin Izmir adayiydi. Onunla da bir baglantisi var. Zaten kisiligi de yle. Dedim ki
biz yeni bir Milli Selamet partisi i¢inde yer almayiz. Cemil Cigek bizle 3-4 saat
konustu. Aym lafi iki kez tekrar etmedi. Ikna etti bizleri. Peki kuralim dedik.

Daha sonra se¢im calismalarini yaparken ortada baska insanlar ¢ikmaya basladi.
Bir tanesiyle konugsmaya basladim. Polis ¢ikt1 zaten biliyordum. Parti kimlerle
kurulacak, kurucu kadro nasil insanlar, bunu 6grenip bildirmek istiyorum dedi. Ben ona
kafasindaki tiim sorulara tek tek cevap verdim. Ben 6nce senin oyunu alacagim ki daha
sonra baskalarinin oyunu alabileyim dedim. Polis seni miidiiriimle tanistiracagim dedi.
Hiiseyin Kiiciik diye Istihbarat sube miidiirii vardi. Sonra Samsun istihbarat Sube
miidiiri oldu. Geldi, tanistik, konustuk. Parti ¢alismalari benim kontroliim altinda
yiirlirken, parti kimlerle kurulacak vesaire bunlara sdyliiyorum. Bunlar da Ankara’ya
bildiriyorlar. Fakat bu bana daha sonra umulmadik bagka bir avantaj sagladi. Bunlarla
aramizdaki giiven iliskisi sonrasinda milletvekillerinin adayliklar1 belirlenirken onlarla
da ilgili bilgi toplayip gonderdiler. Sonra bana kendileri anlatti. Milletvekili adaylari

belirlendi.

Adaylar belirlendikten sonra tek tek adaylara raporlar hazirlaniyorlar. Benimle

de ilgili dénemin valisi Cetin Birmek, onlarin yazdiklarini karalamis, asirt MHP’li
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yazmig benim ig¢in. Cocuklar biz bunu imzalayamamis demisler. Asirt MHP’li diye
rapor yazdirildigi anda ben kesin veto ediliyorum. Bunun iizerine vali bunu degistirmek
zorunda kalmis. Onlarla kurdugum diyalog birinci tehlikeyi atlatmami sagladi. O sirada
calismalarimiz ilerliyor, Ben de arada Irak’a gidip geliyorum. Bir giin parti binasinda
otururken, kapmin Oniinde gozliikli, zayif birisi belirdi. Eski Bagbakan Biilent Ulusu
ANAP’a gecti. Ben bu Anadolu’da nasil tesir yapti onunla ilgili arastirma yapiyorum
dedi. Bunlarin hepsini yazmis, Cumhuriyet gazetesinde hepsi var. 12 Eylil
Hiikiimeti’nin magdurlar1 da var dedim. Bu magdur insanlarla ilgili ortaya ¢ikan durum
konusunda hiikiimetin biitiin olumsuzluklar1 bir senet gibi MDP’ye ciro oldu dedim. Bu,
bizim ig¢in ¢ok biiylik avantaj dedim. Bunu yazabilir miyim dedi. Tefrika halinde
yayinladilar. Benimki yayinlandiginda olay oldu. Milliyet gazetesinde yazan, sonra is
kazasinda olen birisi hakkinda bir yazi yazdim. Nazli Ilicak 12 Eyliil’e kafa tutyor o
siralarda. Zaten MHP’liyim diye iizerimde bir veto havasi var. Herkes Ankara’ya
gitmis, ben gitmedim. O ara aklima geldi. Eve telefon geldi mi diye merak ettim.
Herkes bana veto aldim diye bakiyor zira. Ben veto yerim diye diisiiniiyordum. Gelecek
secimleri diisiiniiyorum artitk simdiden. Sonra Tokat’tan veto yok haberi aldim.
Hazirlandigimin tersine bir durum oldu. Tokat’ta veto olmamisti. Bu veto olayinda daha
sonra polislerin rolii dolayisiyla oldugunu 6grendim. Mehmet Karadag vardi o siralar.
Bu konseyin hizmetlisiymis. O bana anlatti. Benim aleyhime bir siirli yaz1 varmus,
hepsini yirtmislar. Bu arada Cemil Cigek ile ilgili ir noktay1 anlatmaliyim. Bir ara Cemil
Cicek’le ikimiz kaldik. Ona: Bu genel baskan’a Kiirt diyorlar, daha sonra Kiirt devleti
vesaire kurulmaya calisilirsa biz olmayiz bu olusumun i¢inde dedim. Sonralar1 Cemil
Cicek hi¢ kimsenin bu soruyu sormaya cesareti olmadigin1 sadece benim sordugumu

soyledi. Cemil Cigek doniince Ozal’a beni anlatmis.
Peki, Ozal ile tanismaniz?

Bir toplantiya ¢agrildik. Kisa boylu, gol sular1 gibi sakin, yakindaki insanlara rahatlik
veren birisini gordiim. Fakat bu durumunu silah olarak kullaniyor. Elinde bir rapor
tutuyordu. 1977 secimleri ve 1979 senato segimlerinin Tokat sonuglari var. Almus’ta
CHP’nin neden ¢ok oy aldigini sordu. Alevilik-Sunnilik var bizim oralarda. CHP oradan
oy alir dedim. Sen git oralarda 6zel olarak calis dedi. Kabul ettim. Secim calismalari

yapiliyor, ben koyleri geziyorum. 12 Eyliil 6ncesinde hepimiz zarar gordiik, biz bir
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adim atiyoruz, siz de atin dedim. Ilimh karsiladilar. Karsimizda Halke¢1 Parti diye bir
parti yok, bulamadik, MDP zaten yok. Se¢im propoganda gezilerinebaslamadan bir giin
once Ozal Tokat’a geldi. Bu hiikiimetin ordaki otelde kadli¢ partiye geldi. Durumu
sordu. Biz 4-5 vekil ¢ikaririz dedim. Erzincan’a gittik. Orda da tekrarladim. Herkes
bana bakti ters ters. Secimler oldu. 4 tane c¢ikardik. Ama se¢im zamani hig
goremedigimiz Halke¢1 Parti 2 tane c¢ikardi. Sadece ufak konvoy yapmislardi. Kazanan
biitlin arkadaslar bakan olmak i¢in Ankara’ya gittiler. Ben gitmedim. Koyleri gezdim
tesekkiir i¢in. Meclisin agilacagi giiniin 6ncesinde Bulvar Palas’ta kalan vekiller vardi.
Biitiin vekillere aksam Ozal yemek verdi. Toplantida Afyon vekili vardi onunla
otururken, arkadas geldi, Genel Baskan’in beni istedigini sdyledi. Ozal bana sen
nerelerdesin dedi. Se¢imlerdeki basarinizi kutlarim efendim dedim. Olur, mu asil ben
senin bagarimi kutlarim dedi. Fakat konugmak miimkiin degil. Etrafi ¢ok kalabalik. Beni
gordii boynuma sarildi. Benim i¢in iki ilin sonucu 6nemli idi dedi. Birincisi Malatya
ikincisi Tokat dedi.

Daha sonra Konsey bize iktidari bize 1,5 ay kadar teslim etmedi. Bu sirada

toplantilar oluyor. Tokat se¢cim sonuglar1 hakkinda vesaire.

Ankara’da toplantilar var. Randevu alip gittim. Bagbakanlarin etrafi her zaman
kalabalik olur. Sansima teke tek goriisme firsati yakaladim. Biraz konustuktan sonra,
Almus’u, Aleviler’i, secim degerlendirmelerini sordu. Sayin Bagbakanim oralardan oy
alamiyoruz deyince: Olsun sen yine de onlar1 sakin ithmal etme bol bol yardim et dedi.
Onlar 6zbe6z Oguz boylaridir dedi. Bakin bu adami yillarca Kiirtliikle sugladilar. Kiirt
devleti kurmakla sugladilar. Kiirt devleti kurmay:1 istemekle sugladilar. Ben bugiin
diinya yarmn ahiret sahidim. Ozetle partinin kurulusundan, olusumlarindan

anlatacaklarim bu kadar.
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12 Eyliil’iin basbakam Biilent Ulusu’ya karsi1 verdiginiz deme¢ vardi.
Nasilsa MDP diiser. ANAP iktidara kolayca gelir minvalinde. Bunu nasil

degerlendiriyorsunuz?

Ben bu demeci verdim. MDP Konsey’in partisi. Kimse Konsey’e s6z sdylemeye

cesaret edemiyordu.

O dénemdeki siyasilerin argiimanlar1 nasildi? Uslup? Tartismalar? Sizin

icin siyasetin Nasreddin Hocasi diyorlar.

Bizim arkadas grubumuz avci grubu. Avcilariz biz. Avcilar genelde niikteli insanlardir.
Sonra ben Politika’da Niikte diye bir kitap okudum. Orada ¢ok degisik, parlamentolarda
niiktelerle ilgili seyler gordiim. O beni etkiledi. Bir de Tirk milleti zeki bir millet.
Niikteye cok yatkin. Bunun siyasette ¢ok 6nemli bir enstriiman olabilecegini diisiindiim.
Ciinkii sizin bir farkiniz olmali ki insanlar size ilgi gdstersin. O zaman moda biiyiik
devlet adam pozlar idi. Biiyiik sozler soyleyeceksin. Agir olacaksin. Everest, Yavuz
zithlis1 gibi... Once dogal olacaksin. O altyapt ve bunun etkisiyle ve benim de
karakterim hem sert, hem yumusak yapidadir. Bunu da politikada kullandim. Siirekli
gazetelerde ¢ikardi. Bana siyasetin Nasreddin Hocas1 lakabini Ankara’daki gazeteciler
takt1. Anlattigim hikdyeler dolayisiyla vesaire. Rahmetli Ozal’da niikteyi ¢ok severdi.
Siyasette mizah tesadiifen olmaz. Spontane, ortami olustugunda olur. Ortami

hazirlayacaksin.

Tekrar siyasete donersek, parti kurulduktan sonra parti programinda diger
partilerden farkhh argiiman var. Liberalizm-muhafazakirhk ekseninde
aciklamalar var. Bunun hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Parti program ve icerigi

hakkinda?

ANAP, Ozal 6grencilik yillarinda, ailesinin tesiriyle dindar birisiydi. Tarikat
mensubuydu. Inan¢li bir adam olarak miihendis olmus, Amerika’ya gitmis. Fakat
Amerika’ya gittiginde kalkinmayi yakindan goriince etkilenmis. Kafasinda stirekli
sorular olugmaya baslamis. Onlarin zaten Ahmet Zait Kotku diye bir seyhleri var. O
siyasete Erbakan’it da yonlendiren o. Bu bilimin siyasete girerek, bir de teknik
{iniversitenin kendine 6zel formasyonu vardir. Bu kadrolarda esasi. Ozal devrimci bir

adamdir. Muhafazakarlig: kisisel bir meseledir.
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Ozal anilarinda din ile ilgisinin iiniversitede bagladigim séyliiyor mesela ?

Devrimci, atak, aksiyon adami1 Ozal. Muhafazakarlig tamamen bireysel. Siyasal
anlamda muhafazakarlig1 aktif degil. Namazlarint sakli kilar. Alenen yapmazdi. Dini
referans olarak, biz serbest piyasa ekonomisini getirdigimiz zaman, ordaki sohbetimizde
soyledi. Basinda cikmadi. Asil Islamiyet serbest piyasayr emreder dedi. Ciinkii
Islamiyetteki anlayis alict ve saticimin karsilikli rizasi esastir. Bu sadece bdyle bir
referans. Mesela Islamiyet’i yiiceltmek, imam hatip okulu agmak, dini degerleri
yiikseltmek gibi endiseleri yok. Ozal’in tek gayesi Miisliiman’in kalkinmasmi gérmek.
Miisliiman 6nce kalkinmali ve zengin olmalidir diyordu. Bu perisanliktan kurtulmali
diyordu. Bunda oOnce yillarca daha geriden, Menderes’i gozlemis. Baskalarinin
omzundan bakarak gozlemlemis. Sonra Demirel ile yan yana ¢alismis. Ve ne yapilmasi
gerektigini kafasinda tasarlamis bir siyasi lider. Kambiyo rejiminin diizenlenmesi,
biirokrasiyle savas acilmasi, KDV’NIN getirilmesi gibi seylerin hepsi devrimci
hareketlerdir. Uygulamada 06zellikle ekonomiyle ilgili uygulamalarda bu bdyledir.
Siyasetteki devrimciligi de 141, 142 ve 163. Maddelerin Ceza Kanunu’'nda
degistirilerek din ve vicdan hiirriyetini fikir ve diislince hiirriyetini getirmesidir. Kimse
yanasamiyordu bunlara. inangli bir insandi. Allah rizasini gdzetiyordu, biliyorum. Ama
bunlar siyasi endiseler ile yapmiyordu. Siyasi anlamda degildi bunlar. islamiyet’i hedef

alan veya ondan yararlanan bir sey degildi.

Ozellikle sizin demeclerinizde Ecevit’e karsi sert tutum sergilediginiz
goriiyoruz. Dini egitimin yetersizligi konusunda da fikirlerinizi belirtmissiniz.
Sizin bu konudaki diisiinceleriniz nelerdir? ANAP’in, Ozal’in imam hatip okullari

konusundaki tutumu neydi?

Bizim giindemimizde, Ozal déneminde din egitimi veren okullar vardi. imam
hatipler diger okullar arasinda ne gerideydi ne ilerideydi. Biz Imam hatip okullar1 i¢in
0zel bir tutum igerisinde degildik, olmadik. Ama din egitimi ile ilgili olarak, ben yeterli
bulmuyordum. Ama bu her seyi birakip da herkesi imam hatiplestirme gibi din egitimini
esas alan bir sistem kurmak degil, mevcut din egitiminin standardin1 yilikseltmek. Yani
din egitimi almak isteyenlerin alacagi din egitiminin standartlarini yiikseltmek. Bizim
Recep yazicioglu'nun kardesi Sait yazicioglu vardi. Bizde Diyanet Isleri Baskanligi da

yapt1. Profesdr. Doktorasi gitti Fransa’da yapti. Oyle sey olur mu? Bir de ana fikir
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olarak ne? Yetersizlik hangi noktada? Islamiyet gibi ekvatordan kutuplara, ortaya ¢iktigi
giinden ahir zamana kadar, gecerli olacak bir din. Oyle degil mi? Iyi ama bu kadar
yaygin cografyaya ve bu kadar yaygin zamana hitap etme yetenegi olan bir din hala
ciktigr ilk gilinlerdeki dar kalplarla yorumlaniyor. Hayat degisiyor, sartlar degisiyor.
Islamiyet bunlara nasil cevap verecek? Yeni yorumlari gelistirmek lazim. Islamiyet’in
temel prensiplerine, fakat bu dinde reform falan degil, o sekilde olmadan. Bilimsel
buluglar gelisiyor siirekli. Biitiin bunlar1 esas alan bir din egitimi olmali. O konuda

nerede oldugumuzu zaten sdylemeye gerek yok.
Din ve laiklik hakkindaki goriisleri neydi ANAP’1n?

ANAP bu konulara girmiyordu. Cilinkii o zamanlar bu konulara girmek demek
basinizin belaya girmesi demekti. Bir grup vardi laiklik elden gidiyor diyen, sagci basin
sadece Terciman gazetesi vardi. Gerisi hepsi bize karst bu gibi konulara karsi
insanlardi. Boyle bir tartigmaya girmek, ekonomik alanda yapilacak reformlar
engelleyecekti. Bunlarla ilgili zaman kaybetmeye tahammiilimiiz yoktu. Biz
milliyetciler olarak ilk basta Altaylardan Viyana kapilarina! Diye ilke soz verirken
bizimle dalga gectiler. O eskidendi, artik ne iiretiyorsun ondan haber ver dediler. Biz de
buna yoneldik. Bunlar oy almak i¢in istismar edilebilecek konular, insanlar bunlarin

tizerine gidiyorlar.
Siz ayrica Aydinlar Ocagr’nmin da miidavimlerindendiniz.
Evet, 6grencilik yillarimda

Aydinlar Ocagr’min aydin kelimesi o donemde sol fraksiyona baghyms gibi
goriinmesi, isminin de o yiizden Aydinlar Ocagi oldugunu soyleyenler var. Aydin
kelimesi sag cenaha eklemlenemez bir terim miydi? Isminin kokeni neydi? O

donemlerde Aydinlar Ocagi nasildi? Ne gibi hizmetlerde bulundu?

Tirk Kiltiriinii, Tirk Milletini esas alan genglere bunlart isleyen bir faaliyet
icindelerdi. Ideolojik bir faaliyet. Tiirkliigii, Tiirk kiiltiiriinii esas alan, bunlari isleyen.
Ama mesela Aydinlar Ocagi’nda kalkinma kavrami yoktu. Gelisme kavrami yoktu. En

etkili ismi Nurettin Topguydu. Hafta sonlar1 Nurettin Topgu’nun konferanslarma
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giderdik. Konusulanlar Tirk kiltiirti, Turkliiktii. Hamaset yoktu. Akilci bir Tirk
milliyet¢iligi vardi. Siyasette yoktu.

Idris Kiiciikomer Tiirkiye’de solcular sagdir, sagcilar soldur der. Buna

katilir misimiz?

AKP Hiikiimeti resmen solcu hiikiimet. Fakire yardim ediyor. Saglik konusunda
yaptiklarina bakin. Zaten bizde solcu hiikiimetler ancak konusurlar. Halka bir sey
versinler. Sol diisiincenin halki dnceleyen ve ondan yana olan tutumunu sag iktidarlar

yapmuistir. Sol halka hi¢bir sey vermemistir.
Peki ya Ozalizm?

Tamirat ile olmaz bu is. Yikip yeniden yapacaksin. Anavatan da boyle yapti.
Kiirt meselesinde de dyle. Ozalizm aslinda liberal ekonomiye gegiste neden liberal
ekonomi? Serbest piyasa ekonomisi Islamiyet’in esasi. Diinyada ne kadar kalkinmus
iilke varsa hepsi liberal ekonomi sayesinde. Bir baska sey daha ortaya koydu.
Demokrasi, fikir vicdan hiirriyeti var biitiin kalkinmis tlkelerde. Yikilmasi gereken ne
varsa istiinii gidilmelidir. Bugiin Ozalizm diye bir seyden bahsedersek, kesin

tedbirlerdir.
Ozal’m Tiirkiye getirdikleri’de bu acidan degerlendirilebilir

Tiirk muhafazah@inda ve diinya muhafazakiarhginda her dindar

muhafazakar midir? Her muhafazakar dindar mdir?

Geriye bakinca bizde muhafazakarlik daha ziyade dini degerlere sahip ¢ikmak,
anlaminda anlatiliyor. Liberal muhafazakarlik tam degil ama aramizda masonlar,

liberaller, muhafazakarlar1 harmanlayip bunlardan gii¢ alma diistincesi hakimdi.
24 Ocak Kararlan?

Tiirkiye ¢ok kotli durumdaydi. Bu kararla ekonomi rahatladi. Bu kararlar1 alan
ve uygulayan Ozal’di. Demirel’in katkis1 yok. Demirel siyasi destek. Ama Ozal
Sonradan bize anlatti. Bati’dan para istiyoruz. Dovizimiz yok ithalat yapalim. Bati
verdigim paralar1 segmene dagitiyorsun, nasil geri ddeyeceksin diyor. Onlar1 ikna etmek

lazzim. Bir giin Ozal’1 8 saat beklettikten sonra para vermiyoruz demisler. Caresiz.
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Bati’y1 ikna etti. Bu basaridir. Goriiniiste kotii intiba olabilir ama kimsenin cesaret
edemedigi seyi yapti. 24 Ocak Kararlar1 da bir devrimdir. Ozetle Anap’dan kiiltiirel
yonden muhafazakarligin savunucusu olarak bahsedilebilir. Yoksa devaminda devrimci
bir partidir. ANAP’1in muhafazakarli insan1 kiiltiirel yonden etkilenen yoni. Kiiltiirle

baglantili yonii.
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