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ONSOZ

TBMM’nin agilmasindan 6nce Anadolu hareketinin, milli sinirlara dayali ve tam
bagimsiz bir devlet olmaktan bagka bir amag tasimadigi esasi agikga ortaya konulmustur. Bir
bakima diinya kamuoyuna Anadolu hareketinin seriiven arayisi olmadigi gosterilmeye
calistimistir. Bu sirada Mustafa Kemal Pasa’nin, gerek i¢ siyasi gelismeleri gerekse
uluslararas1 gelismeleri ¢ok iyi degerlendirip ve ustalikla hareket ettigi goriiliir. Mustafa
Kemal Pasa, Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan Avrupa’nin karsi karsiya bulundugu yeni
sorunlar1 teshis ederek, biiyiikk devletlerin yeni bir savasa kolay kolay gidemeyeceklerini
gormiistiir. Ustelik bu devletler arasinda ¢esitli sorunlarin ve ¢ekismelerin bulundugunu,
eski Itilaf Devletleri’nin “Ihtilaf” devletlerine doniistiigiinii gérmiis ve bu cekismelerden

ustalikla yararlanmasini bilmistir’.

Ankara‘da ilk TBMM‘nin 23 Nisan 1920 tarihinde agilmasindan sonra dis politika
konularindan sonra en fazla Meclis glindemini mesgul eden konularin basinda asayis
meseleleri gelmektedir. Meclis tutanaklari incelendiginde, siyasi partilerin mevcut olmadigi
ilk yillarda Mecliste zaman zaman en sert elestiri ve tartismalarin asayis lizerinde yapildig
goriilmektedir. Kanaatimizce 6liim kalim savasi veren bir lilkede asayis meselelerinin temel
konu olmast ve 1920 ile 1923 yillar1 arasinda yogun bir sekilde acik veya gizli siirekli

toplantilar yapilmasi dogaldir.

Ik Meclis iiyelerinin farkli kesimlerden gelmesi ve farkli goriis ve yaklagimlarin
Meclisi olmasi, asayis konusunda da farkli yaklagimlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Birbirinden ayr1 hayat tarzina, degerler sistemine, diinya goriisiine ve egitim diizeyine sahip
milletvekillerinin tutum ve davraniglar1 tiim agikligiyla Meclisin agik ve gizli toplantilarinda

tutulan zabitlarda kendini gostermektedir.

IIk Meclis’in diisiince yapisin1 agik bir bicimde ortaya koyan Zabit Cerideleri
incelendiginde, sorunlarin ¢oziimiinde kendi giicline dayanmayi temel ilke edindigi, bununla
birlikte kendine yardim edebilecek iilkelerle de iyi iliskiler kurmanm yollarimi aradigi
goriiliir. 1k Meclis igerisinde yukarida belirtildigi {izere memleketin her tarafindan, her
kesimden ve bircok meslekten iiyeler bulunmaktaydi. Meclisin diinyada benzeri olmayan
sekildeki Milli Miicadele ¢abalar1 yerli ve yabanci bir¢ok arastirmaci tarafindan

incelenmistir. Ancak her bir 6zel grup ya da kisi lizerinden yapilacak incelemeler, meclisin

! Omer Kiirk¢iioglu, “Dis Politika Nedir? Tiirkiye’deki Diinii ve Bugiinii”, SBF Dergisi, Cilt XXXV, Nu: 1-4, Aralik 1980,
s. 311, 320.



genelinin c¢aligmalarina da 11k tutabilecektir. Bu nedenle tez konusu se¢gme asamasina
geldigimizde, benim de 32 yildir igerisinde bulundugum emniyet teskilatinin Milli Miicadele
Meclisi igerisinde yaptig1 ¢alisma ve katkilar1 incelememem miimkiin degildi. Bu nedenle
Birinci Meclis milletvekillerinin 6zgegmisleri iizerinde yaptigim arastirmada emniyet

teskilatinin tiim kademelerinde goérev yapmis 12 Milletvekili tespit edebildim.

Arastirmalarimiz sirasinda, hakkinda doktora calismasi yapilmis olan Erzurum
Milletvekili Mustafa Durak Bey’in Meclis’teki faaliyetlerinin sadece Onemlilerine
deginilmistir. Bu nedene tekrardan kaginmak amaciyla tiim faaliyetleri ele alinmamis olup
diger faaliyetlerinin basliklar1 verilmeye ¢alisiimistir. Bunun disinda milletvekilligi gorevini
V. Dénem hari¢ 27 Mayis 1960’a kadar araliksiz yiiriiterek, Adnan Menderes Hiikiimeti’nin
10 y11 boyunca Meclis Baskanlig1 grevini listlenen ve hakkinda basili eserler bulunan Bekir
Refik Koraltan’ mn sadece Ilk Meclis’teki ¢alismalar1 incelenmistir. Polis kokenli diger on

mebusun ise biitiin faaliyetleri degerlendirilmeye calisilmistir.

Mustafa Durak Bey hakkinda yapilan doktora ¢alismasi ve Bekir Refik KORALTAN
hakkindaki ¢alismalar haricinde polis kokenli mebuslarin Birinci TBMM’deki faaliyetleri
konusunu inceleyen higbir miistakil ¢alisma yoktur. Dolayisiyla bu tez ¢alismamda bu

konudaki eksikligi bir nebze giderebilmeyi amagladim.

Bu calisma iki bolimden olusmaktadir. ilk bolimde milletvekillerinin
0zgee¢mislerine yer verilirken buradaki hassasiyetimiz takip eden bdoliimde yer verilen
bilgilerden de hareketle milletvekillerinin kisiligine dair bulgulara ulasabilmektir. Ikinci

boliimde ise daha ¢ok milletvekillerinin Meclis ¢alismalarina dair bulgulara yer verilmistir.

Gerek tez konusunun tespitinde gerekse tez calismasinin biitiin evrelerinde yol
gosteren, biiylik katkilar saglayan, kiymetli zamanlarini ayiran danigsmanim degerli hocam
Dog¢. Dr. Ismet Tiirkmen Bey’e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Arastirmalarimiz sirasinda
destegini esirgememis olan Sayin Prof. Dr. Selguk DUMAN Bey’e tesekkiirii bor¢ bilirim.
Ayrica, ¢alismalarim sirasinda en biiyiik destegi aldigim degerli esim Esin URUN SECKIN

Hanimefendiye sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Hazirlamis oldugum bu ¢alisma rahmetli babam Dursun SECKIN Beyefendiye ithaf

olunur.
Suat SECKIN

Tokat-2016



OZET

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Birinci Donemi Milli Miicadele sirasinda Yasama,
Yiritme ve Yargl erklerinde kendi uhdesinde toplayan ve yeni Tiirk devletinin temellerini
atan meclistir. Bu meclisde toplumun her kesiminden ve hemen hemen her meslekten iiyeler
bulunmaktadir. Ciftgisinden din adamina, askerinden polisine her tiirlii meslek sahib bu
meclisde temsil edilmistir. Biitiin mebuslarin ortak kavgasi ve ortak sevdasi iilkenin
biitlinliigiinii ve milletin bagimsizligin1 saglamakti. Bu meclisin her bir iiyesi birbirinden
daha oOzverili, cefakar ve kahraman kisiliklere sahiptir. Bu yonleriyle her biri haklarinda

aragtirma yapilmayi hak eden yiiksek kisilik sahibi insanlardir.

Bu tez calismasinin amacit Emniyet Tegskilatindan gelen milletvekillerinin Birinci
Donem Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ndeki faaliyetlerini, Milli Miicadeleye olan katkilarini
ortaya koymaktir.Ayrica bu 12 milletvekili 6zelinde tiim milletvekillerinim ne kadar bilgi
birikimli ve donanimli olduklarin1 kanitlamaktir. Ciinkii bu 12 milletvekili sadece kendi
uzmanliklar1 olan emniyet ve asayis konularinda degil, iilkenin o giinkii sartlar1 altinda
ihtiya¢ duyulan her alanda ¢alisma yapmislardir. Bu 6zelde yapilan ¢alisma 1. Meclisin
geneline de bir bakis agis1 getirerek calismalarin bir nebze daha giin 15181na ¢ikmasini
amaclamaktadir. Ayrica, onlarin bu mecliste mesleki bilgi ve birikimlerini aktarmalart ve
faydact bir sekilde kullanmalarina da dikkat cekilmistir. Milletvekillerinin bu kutsal
miicadele siirecine olan etkilerini, paylarini, fedakarliklarini, hayatlar1 pahasina verdikleri
sira dis1 miicadeleye vurgu yapilmistir. Bu gercevede toplam on iki polis kokenli mebusun
hayat hikayeleri ve meclisteki faaliyetleri arsiv belgeleri ve ana kaynaklar i1siginda

incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Dénem Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Polis, Milli
Miicadele.
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ABSTRACT

First Term Turkish Great National Asssembly was an assembly which administered
national independence war and established New Turkish Republic. The members of this
Assembly represented various strata of society. This national assembly was consist of every
stratum of society ex. Farmers, reverends, soldiers, police. To maintain country’s integrity
and to establish National independence were the common goal of all deputies. At the same
time all the Members of the Assembly were devoted, unselfish and brave characters. From

this perspective, every character is worth for being researched and focused on.

The aim of this work is to make clear the effectiveness of police origin deputies in
the first term Turkish Great National Assembly and their contributions to the National
Struggle. In addition, it is pointed out in this work that the usage of deputies their
professional knowledge and personal experience for the benefit of the country. It is
emphasized that the effectiveness, benefits and extraordinary struggle of deputies to this
holy period. In this context, totaly twelve police origin deputies” life stories, their activities
and their contributions in the Assembly were examined in the light of archieve documents

and main sources.

Key Words: First Term Turkish Great National Assembly, Police, National
Struggle
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ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE YONTEMI

Biitiin ilim dallarinda oldugu gibi tarihte de ciddi bir inceleme yapilabilmesi, ancak
ilmi arastirma usullerinin bilinmesi ile miimkiindiir. Bu itibarla tarihte, ilmi bir ¢alisma
yapabilmek ancak olaylarin ortaya ¢ikis sebeplerini ve olaylara etki eden faktorleri dogru bir

sekilde incelemek ve anlamakla miimkiin olabilir®.

Tarih biliminin amacina ulasmasinda en vazgecilmez 6ge yoOntemdir. Yontem,
bilimin amacina yonelmesini ve bu amaci gerceklestirmesini saglayan fikri tutum ve
yaklasimlara denilmektedir. Bu anlamda yontemin uygulama gorevi, arastirma konusunu,
yani nesnel ger¢egi en anlasilir bir bi¢cimde yansitabilmesidir. Bu degerlendirmeden
hareketle, karmasik ve ¢ok yonlii toplumsal olaylarin incelenmesi igin tarih bilimi kendi
yaklagimi ile bu olaylarin bir yoniinii, ya da bir kesitini aydinlatmada kullanilacak bir arag

olarak belirmektedir.

Bilim tek bagina toplumsal ger¢egin biitlinliigiinii ifade edememekle beraber her
bilim bu gercegin biitiinliigiinii parcalayarak kendi alanina yakin gordiigii bolimlerini
bilinyesinde toplayarak ve bu yeni sentezi toplumsal gercek olarak sunmaya c¢abalar. Bu
nedenle de bir sosyolojik veya iktisadi bir olgunun ayri1 ayri ¢esitli bilimler yoluyla
incelenmesi, Oonemli olmakla birlikte kendi biinyesinde farkliliklar yaratmaktadir. Bu
farkliliklar1 azaltabilmek icin bu g¢alismada ekonomi, sosyoloji, sosyal psikoloji, siyasal
sosyolojisi, kiiltlirel antropoloji, psikoloji, istatistik, cografya, demografik, anayasa hukuku
ve siyasal bilim gibi kismi sosyal bilimlerin tekniklerinden olanaklar elverdigi olgiide
yararlanmaya gayret gosterdik. Arastirmada toplumsal gercegin, biitiinliigli icerisinde olgu
ve olaylarin incelenmesine 6zellikle dikkat edilmistir. Diger bir ifade ile bu arastirma, salt

iktisat ve siyasi tarihle ilgili bir nitelik tagtmamaktadir.

Bu biitlinligiin saglanmas1 hususunda, ciddi bir inceleme yapilabilmesi, ancak ilmi
arastirma usullerinin bilinmesi ile miimkiin oldugu gézden kagirilmamistir. Arastirmamizla
ilgili bibliyografyanin tespitinden baglayarak, arastirmanin tashihine kadar ¢esitli safthalarda
kullanilan usuller ilm1 arastirma kuramlarina dayali olarak yapilmistir. Sonug olarak sosyal

bilimlerin diger dallarindan da istifade etmeye calistigimiz arastirmamizda, en basta resmi

2 Ahmed Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, Ankara 1985, s. 139-140.
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kaynaklardan yararlanilmak suretiyle somut veriler 1s18inda hadiselerin ele alinarak

incelemesini, tarih¢ilik meslegi agisindan zaruri gérmekteyiz.
Kaynak Tahlili

Arsiv Vesikalari: Calismamizda temel aldigimiz kaynaklar, 6zellikle arsiv belgeleri
olmustur. Arastirma ile ilgili Bakanlar Kurulu Kararlar ve Bagbakanlik Muamelat Genel

Miidiirligi Kataloglarinda yer alan belgeler fevkalade 6nemlidir.

Kavanin Mecmuasi (Kanunlar Dergisi); Kanunlar, kararlar ve tefsirlerin ayr1 bir
mecmua halinde yayimi Cumhuriyet doneminde baglamistir. 23 Nisan 1920 tarihi ile 10
Agustos 1923 tarihleri arasinda ¢ikan kanunlar ve tefsirler Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisi
Matbaasi’nda 1923 yilinda basilan 1. ciltte yer almaktadir. 1. cildi her igtima senesine ait
olmak {lizere diger ciltler takip etmistir. Kavanin Mecmuasi, 1 Kasim 1945 ile 14 Haziran
1946 tarihleri arasinda yer alan 7. donem 3. Toplanti yilindaki kanunlar1 ihtiva eden 28.
ciltle birlikte “Kanunlar Dergisi“ adin1 almigtir. TBMM Kanunlar Dergisi‘nin, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Mer’i Kanunlarindan en 6nemli farki, Tiirkiye Cumhuriyeti Mer’i Kanunlarinin
sadece yiiriirliikte olan yasalari kapsamasma karsin, TBMM Kanunlar Dergisi‘nin kabul

edilmis, yiirtirliikkte olan veya olmayan, tiim yasalar1 kapsamasidir®.

Zabit Cerideleri (Tutanak Dergileri); Zabit Cerideleri, meclislerde, mahkemelerde
vb. yerlerde yapilan konusmalarin yaziya gecirildigi tutanak dergileridir. Bu yerlerde yapilan
biitiin isler Tutanak Dergileri’ne kaydedilir ve yayimlanir. Tutanak Dergileri ise; yoklama,
baskanlik sunuslari, goriisiilen konular, yazili ve sozlii sorular, tekrarlanacak oylamalar,
secimler, kanun tasarilar1 ve teklifleri, meclis sorusturmalar1 ve Yiice Divana sevk ile ilgili
konular1 ihtiva eder. Kisaca yasama meclisi faaliyetlerine iliskin olarak tutulan tutanaklarin

yayimlandigi siireli yay1nlard1r4.

TBMM Gizli Celse Zabitlart; TBMM Gizli Celse Zabit Cerideleri Tiirkiye’nin milli
menfaatleri etrafinda yapilan miinakasalari, lehte ve aleyhte yapilan konugsmalar ile,
bunlarin sonuglara baglanmasini ihtiva etmesi bakimindan ¢ok degerli ve ciddi kaynaklardir.
Gizli Celse Zabitlar1 o giiniin sartlarinda kamuoyuna agiklanmasi milli menfaatlere zararl

olabilecegi diisiiniilen celseleri ve buradaki goriismelerin tutanaklarini ve bu goriismelere

® Bu yaymnin gok énemli bir 6zelligi, kanun ya da karar metinlerinin sonunda, bunlara ait goriismelerin yapildigi Tutanak
Dergisi‘nin cilt, birlesim ve sayfa numaralarin1 vermesidir. Bkz. (E. Semih Yal¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi
Kaynaklari, Ankara 2004, s. 101-102.)

*E. Semih Yalgin, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ..., Ankara 2004, s. 108-115.
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dayanak teskil eden metinleri 6zellikle kanun teklif ve tasarilarini, komisyon raporlarini
icerir. Dort cilt olarak yayimlanan Gizli Celse Zabitlar1t TBMM nin kurulusu olan 1920

yilindan 1934 yilina kadar yapilan gizli goriismelerin zabitlarini ihtiva etmektedir®.

Emekli Sandigi Arsivi; 1950 yilinda kurulan Emekli Sandigi ancak 1994 yilindan
itibaren modern denilebilecek tarzda bir arsive sahip olmustur. Arsivde yer alan belgelerin
bazilar1 Abdiilhamid donemine aittir. Ozellikle toplum ve yerel tarih calismak isteyen

arastirmacilar i¢in sahis dosyalarinda yer alan belgeler 6nemlidir.

Hatiratlar; Calismamiza ait kaynak olabilecek en dnemli hatira kitaplar1 bizzat ismail
Fazil Pasa’nin oglu Ali Fuat Cebesoy’un hatiralaridir. Bunlar sirasiyla Sinif” Arkadasim
Atatiirk®, Milli Miicadele Hatiralari’ ve diger yazmis oldugu eserlerdir. Ozellikle, “Milli
Miicadele Hatiralari”nda yayinlanmis olan pek ¢ok belgenin asli tarafimizdan ATASE ve
TITE Arsivleri’nde tespit edilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk’da® ismail Fazil Pasa’ya
dair calismamiz agisindan 6nem arz eden kayitlara yer vermistir. Ayrica, Ahmet Almaz’in
yayina hazirladig1 Atatiirk iin Hatiralar® 6zellikle Milli Miicadele Dénemi’nin baslangicina

iliskin 6nemli kayitlar icermektedir.

Calismamizda yararlandigimiz diger hatirat da, Milli Miicadele Donemi’nin énemli
isimlerinden Rauf Orbay’in Siyasi Hatiralar™® adli eseridir. Gerek ismail Fazil Pasa’nin Ilk
Meclis’teki faaliyetlerine ve bu donemdeki Birinci TBMM ’deki siyasi gelismelere 1s1k
tutabilecegini diisiindiigiimiiz 6nemli eserlerden biri de Hifz1 Veldet Velidedeoglu’na ait ik
Meclis Milli Miicadele ’de Anadolu™ hatirattir.

Bu hatirat eserlerinin disinda Falih Rifki Atay’in, 19 Mayls12 ve Atatiirk’lin Bana
Anlattiklar™ adli hatiratlan dzellikle arastirmamizin  6nemli boliminii teskil ettigine
inandigimiz Mustafa Kemal Pasa’nin 9. Ordu Miifettigligi’ne tayinine iliskin son derece

onemli bilgiler igermektedir.

® TBMM Gizli Celse Zabitlari, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir yay. , Cilt I-IV, Ankara 1985; E.Semih Yalcin, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi ..., Ankara 2004, s. 65-127.

® Ali Fuat Cebesoy, Smif Arkadasim Atatiirk, Temel yayini, Istanbul, 2000.

" Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, Temel yaym, Istanbul, 2000.

8 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk- Soylev, C.I-I1, 4. Baski, Tiirk Tarih Kurumu yayini, Ankara,1999.

*Ahmet Almaz, Atatiirk’iin Hatiralar (Biiyiik Gazi’nin Hatirat Sahifeleri), Oku yayim, Istanbul,2003.

10 Rauf Orbay, Siyasi Hatiralar, 2. Baski, Orgiin yaymevi, Istanbul, 2005.

1 jlk Meclis’te gorev iistlenmis milletvekilleri ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Velidedeoglu, Birinci Meclis..., 5.125-140

12 Falih Rifki Atay, 19 Mayss, Ankara,1944.

13 Falih Rifki Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklar, Istanbul, 1955.



GIRIS
Mondros Miitarekesi

I. Diinya Savasiin seyri 1917 yilinda 6nemli 6lgiide degismistir. ABD’nin savasa
girisi dengeleri sarsmig, Osmanli Devleti ve miittefikleri i¢in savasi kazanmak artik bir timit
olmaktan c¢ikmistir. Bulgaristan’in teslim oldugu giin, Almanya’da baris tesebbiisiinde
bulunmaktan baska care kalmadigini diislinerek Avusturya-Macaristan ve Osmanli Devleti
ile bu hususta yazigmalara girismistir“. Bulgar cephesinin ¢okmesi ve Filistin, Irak
cephelerinde ki yenilgiler iizerine Talat Pasa hiikiimeti Ekim aymnda istifa etmistir™. 14
Ekim 1918°de kurulan izzet Pasa Hiikiimetinin,19 Ekim giinii Osmanli Mebusan Meclisinde
okunan hiikiimet programi ana hatlariyla icte ve dista istikrarin saglanmasi, Wilson
Prensipleri’ne uygun bir baris anlagsmasinin yapilmasi, gibi konulari i¢cermekteydi. Bu

dogrultuda bir baris anlasmas1 yapmak iizere harekete gegilmistirlﬁ.

Miitareke delegasyonu Bahriye Nazir1 Hiiseyin Rauf’un bagkanliginda, Hariciye
Miistesar1 Hikmet ve Kurmay Yarbay Sadullah Beylerden kurulmustu'’. 24 Ekim’de hareket
eden miitareke heyetine hiikiimet sekiz maddelik bir talimat Vermisti.18 Wilson’un barig
sartlarina fazla imit baglayan Osmanli hiikiimetinin miitareke sartlar1 konusunda cok

iyimser goriindiigii bu talimatnameden de anlasiimaktadir.*

Miitareke goriismeleri 27 Ekim’de Limni adasinin Mondros limaninda Agamemnon
zirhli gemisinde baglamistir. Amiral Calthorpe’un 6ne silirdiigii miitareke sartlar1 Tiirk heyeti
tarafindan kabul edilemeyecek derecede agir olarak degerlendirilmis, hiikiimetge de kabul
edilmedigi takdirde iilkeye donmek icin izin istenmistir. Ancak hiikiimete yazilan raporun
sonunda eger teklif kabul edilmezse miittefiklerin Istanbul’a girebilecegi hususundaki
tehlikeye de dikkat cekilmistir®®. Bes oturum siiren goriismeler sirasinda Amiral
Calthorpe’un elindeki miitareke projesinin metni {izerinde fazla bir degisiklik
yapilamayacagi, anlasmayi heyetin kisa silirede imzalamasi yolundaki israr ve sozlii

iiltimatomlardan belli olmustur?’. Miitareke sartlari hafifletilmeye ¢alisilsa da goriismelerin

14" Sabahattin Selek, Anadolu htilali, Cilt I, istanbul 1987, s. 38-41.

* ARMAOGLU, 20. Yiizyl..., 5.142.

® TANSEL, Mondrostan..., s. 29.

7" Fahri Belen, 20.yy’da Osmanl Devleti,istanbul 1976, s.42.

'8 Talimatname hususunda ayrintili bilgi i¢in bkz. (TANSEL, Mondrostan..., 5.29).
1 SELEK, Anadolu..., 5.43.

2 BELEN, 20. Yiizyilda...., s.378.

2L Ali Fuat Tiirkgeldi, Tiirk istiklal Harbi,Cilt 1, Ankara 1962, 5.32.



kesilecegine dair verilen iiltimatom iizerine Tiirk heyeti 30 Ekim 1918’de miitarekeyi

imzalamustir®.

Mondros Miitarekesi’nde Tiirk delegasyonu maddeler iizerinde hassasiyet
gdsterememis, iistiine iistlilk ustaca yiiriitiilen Ingiliz siyaseti sonucu vahim bir miitareke
tablosu ortaya ¢ikmigtir. Tlirk kamuoyundaki endiselere ragmen bu miitareke, tehlikeli ve
korkulacak bir mahiyetten uzak olarak degerlendirilmis hatta, Miittefiklerin Osmanli
Devleti’ne kars1 miisdit bir davranisi ve bir basarisi olarak addedilmistir. Ismet Pasa’nin
belirttigi gibi, “gercekten miitareke metni okundugu zaman acgik ifade ile gbze batacak
mahzurlar tasimadig1 intiba1 uyandiriyordu. ileride Miitareke nin tatbikat1 esnasinda iilkenin
canii yakmis olan esasli maddeler ¢cok kapali ve ayni zamanda her tiirlii tefsire miisait bir

sekilde kaleme ahnmlstl”23.

30 Ekim 1918 tarihinde Ingiltere temsilcisi Amiral Calthorpe ile Osmanl Devleti
temsilcisi Bahriye Nazirt Rauf Bey baskanliklarinda siiren goriigmelerden sonra imzalanan

Mondros Miitarekesi hiikiimleri soyledir:

1- Karadeniz’e ge¢mek i¢in Canakkale ve Karadeniz Bogazlarinin agilmasi ve
Karadeniz’e gecisin saglanmasi, Canakkale ve Karadeniz Bogazlarinin miittefikler

tarafindan isgali.

2- Osmanli sularindaki biitiin torpil tarlalari, torpido ve kovan yerleri ve diger

engellerin yerleri gosterilecek, bunlar1 taramak veya kaldirmak i¢in istenildigi zaman yardim

edilecektir.
3- Karadeniz’deki torpil mevkileri hakkinda mevcut bilgi verilecektir.
4- Itilaf Devletlerine ait harp esirleriyle Ermeni esir ve tutuklular1 Istanbul’da

toplanacak, kayitsiz ve sartsiz Itilaf Hiikimetleri’ne teslim olunacaktir.

5- Hudutlarin muhafazas1 ve i¢ gilivenligin saglanmasi icin liizumu goriilen
kuvvetlerden baskasi derhal terhis edilecek, isbu askeri kuvvetlerin miktar ve durumlari,

Osmanli Devleti’yle miizkere edildikten sonra, Miittefikler tarafindan kararlastirilacaktir.

6- Osmanli karasularinda zabita ve buna benzer hususlar i¢in kullanilacak kiigiik

gemiler miistesna olmak {izere Osmanli sularinda veya Osmanli Devleti tarafindan iggal

22 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (Cev. Metin Kiratli), Ankara 1988, 5.239.
28 {smet Inénii, Hatiralar, (Haz. Sabahattin Selek), Cilt I, Istanbul 1985, s. 164.



edilen sularda bulunan biitiin savag gemileri gosterilecek, Osmanli limanlarinda tutuklu

bulundurulacaktir.

7- Miittefikler, emniyetlerini tehdit edecek durum zuhurunda herhangi bir

stratejik noktay1 isgal hakkini haiz olacaklardir.

8- Bugiin Osmanli isgali altinda bulunan biitiin liman ve demiryollarindan Itilaf
Devletleri tarafindan istifade edilmesi ve Itilaf Devletleriyle savas halinde bulunan
devletlere kapatilmasi, Osmanli gemileri de ticaret ve ordunun terhis hususlarinda benzer

sartlar icinde faydalanacaklardir.

9- itilaf Devletlerine Osmanl1 tersane ve limanlarinda biitiin gemilerin tamirleri

icin kolaylik gosterilecektir.
10-  Toros tiinellerinin Miittefikler tarafindan isgali.

11-  Iran’in kuzey-batisinda ve giiney Kafkasya’daki Osmanli kuvvetlerinin derhal
savastan evvelki hudut gerisine alinmasi hususundaki evvelce verilecek emir uygulanacaktir.
Giiney Kafkasya’nin evvelce Osmanli kuvvetleri tarafindan bosaltilmasi emredildiginden

kalan kismi Miittefikler tarafindan mahalli durum tetkik edilerek istenilirse bosaltilacaktir.

12-  Hiikimet haberlesmeleri hari¢ olmak iizere telsiz, telgraf ve kablolarm Itilaf

memurlari tarafindan kontrol altinda tutulmalari.
13-  Bahri, askeri ve ticari madde ve malzemenin tahrip edilmemesi.

14-  Ulkenin ihtiyact saglandiktan sonra kalan komiir, akaryakit ve deniz
levazimmnin Tirkiye kaynaklarindan satin alinmasi i¢in kolaylik gosterilmesi. Adi gecen

maddelerden hig biri ihra¢ olunmayacaktir.

15-  Biitiin demiryollarma Itilaf murakabe subaylari memur edilecektir. Bunlarin
arasinda bugiin Osmanli Devleti’nin kontrolii altinda bulunan giiney Katkasya demiryollari
serbest ve tam olarak Itilaf memurlarmin idaresi altina konacaktir. Ahalinin ihtiyaci dikkate
alinacaktir. Isbu maddede Batum’un isgali dahildir. Osmanli Devleti Bakii’niin isgaline

itiraz etmeyecektir.

16-  Hicaz, Asir ve Yemen’de, Suriye ve Irak’ta bulunan birlikler en yakin itilaf
komutanina teslim olunacaktir ve Kilikya’daki kuvvetlerin muhafazasi i¢in liizumlu olandan

baska besinci maddedeki sartlara gore geri ¢ekileceklerdir.



17-  Trablus’ta ve Bingazi’de bulunan Osmanli subaylari en yakin italyan
birliklerine teslim olacaklardir. Teslim olmadiklar1 takdirde Osmanli Hik(meti

haberlesmeyi ve yardimi kesmeyi taahhiit eder.

18-  Misrata dahil oldugu halde Trablus ve Bingazi’de isgal edilen limanlar en
yakin Itilaf Muhafaza Birligi’ne teslim edilecektir.

19-  Alman, Avusturya deniz, kara subaylar1 ve sivil memurlar1 ve teb’as1 bir ay
icinde uzak olanlarin bir aydan sonra miimkiin olan en kisa bir zamanda Osmanl

memleketini terk edeceklerdir.

20-  Terhis edilecek Osmanli kuvvetlerine ait techizat, silah, cephane ve nakil

vasitalariin kullanma tarzina ait verilecek talimata uyulacaktir.

21-  Miittefiklerin menfaatlerini korumak icin IAse Nezareti yaninda Itilaf
miimessilleri bulunacak ve kendilerine bu konuda liizum goriilecek biitiin bilgiler

verilecektir.

22-  Osmanli harp esirleri itilaf Devletleri yaninda muhafaza edilecek. Sivil harp

esirleri ile askerlik ¢ag1 disinda olanlarin terhisleri dikkate alinacaktir.
23- Osmanli Devleti, merkez1 hiikiimetlerle biitiin iligskilerini kesecektir.

24-  Vilayat-1 sittede (alt1 ilde: Erzurum, Van, Harput, Diyarbakir, Sivas, Bitlis)
karisikligin ortaya ¢ikmasi halinde bu vilayetlerin herhangi bir kismimi isgal hakkini Itilaf

Devletleri muhafaza ederler.

25-  Miittefiklerle Osmanli Devleti arasindaki savas 1918 yili Ekim aymimn 31.

glinii mahalli saat ile 6gle vakti sona erecektir.
imzalar: Arthur Calthorpe, Hiiseyin Rauf, Resat Hikmet, Sadullah?*

Miitarekendme imzalandigi sirada Amiral Calthorpe’un, “Miitarekename’ye imza
atmakla, yillardan beri insan kani akitilip gidilisine nihayet verecegimizi timit ediyoruz”
sozlerine karsilik Tiirk Delegasyonu Bagkani Rauf (Orbay) Bey’in “Miitarekename’nin

sartlar1 agirdir. Bununla beraber onlar1 yerine getirmege sadakatle calisacagiz. ingiliz devlet

% Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, (Sad. Faruk Ozerengin), Cilt I, Istanbul 1993, s. 43-44.; TURKGELDI, Mondros
ve Mudanya..., s. 69-73.; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilab1 Tarihi, Cilt III/Kisim 4, TTK yaymi, Ankara 1983, s.
742-746.; Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi yaymi, Ankara 1983, s. 11-13.; AYBARS,
Tiirkiye Cumbhuriyeti..., s. 105-107.; Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlagmalari, Cilt | (1920-1945), TTK
yayini, Ankara 1989, s. 12-14.



ve milletinin imzalarina sadik, vaatlerine vefakar olduklarina itimadimiz vardir. Bu inang
lizerimize diisen agir vazifeyi yapmakta bize cesaret verdi. Biiyiikk Ingiliz milleti ile
miittefiklerinin taahhiitlerine ve vaatlerine sadakatle ridyet edeceklerine olan itimadimizda
hatamiz yoktur zannindayiz” sdzleri® dikkat cekicidir. Ayrica Rauf Bey’in Tawnshend’e
“Miitareke’de agir sartlar var. Bunlara raz1 olusumuzun baslica sebebi, ingilizlerin durumu
kavrayarak milli izzet-i nefsimizi incitmekten ¢ekineceklerine dair Calthorpe’un centilmence
ve askerce verdigi teminattir” demesi®® Rauf Beyin miitareke sartlarinin uygulanmasia dair
duydugu siipheleri ortaya koymaktadir. Ali Fuat (Cebesoy) Pasa’nin ‘2 Kasim 1918°de
Miitareke sartlar1 ordulara teblig edilmisti. Miittefiklerimize dikte ettirilen sartlar nazar-1
itibara alinirsa daha matedil sayilabilirdi. Bulgarlar kayitsiz sartsiz teslim olmuslardi. Ancak
gélip devletler ahde vefa gosterebilecekler miydi ? Yoksa bir kin ve intikam politikas1 mi1
gl'ideceklerdi?”27 seklindeki sozleri de miitarekenin ardindan ortaya c¢ikan belirsizligi ve
endiseleri acik bir sekilde dile getirmektedir. Ingilizler tarafindan verilen biitiin bu teminat
ve vaatlere ragmen miitarcke sonrasi ortaya ¢ikan biitin bu gelismeler Ingilizlerin asil

niyetlerinin farkli oldugunu vahim bir sekilde gostermistir.

25 maddelik bu miitareke maddeleri bir yana kelime manasi ile de bir “ateskes”
olmaktan ¢ok uzak, tam anlamiyla bir isgal ve paylasim anlasmasidir. Miitarekenin en ¢ok
tartisgilan maddeleri 7 ve 24. maddeler olmustur. 7. madde anlagsmaya “sartsiz teslim
“karakteri verirken miittefiklerin istedikleri stratejik bolgeleri isgal hakkina sahip olmalar
ise oldukca endise vericidir®®. 24. madde’de yer alan Vilayet-i Sitteden kasit ise Dogu
Anadolu’da bulunan alt1 vilayettir. Miitarekede Ermenistan’a aidiyeti hakkinda agik¢a bir
hiikkiim mevcut degilse de Itilaf devletleri tarafindan alti Ermeni vilayeti olarak
diisiiniilmektedir. Ateskesin Ingilizce metninde bu alti vilayetten, alti Ermeni vilayeti
seklinde bahsedilmesi, Osmanli Devleti’nin topraklari {izerinde bir Ermeni devleti kurulmasi

hususunda itilaf devletlerinin kesin kararli oldugunu géstermektedirzg.

Biitiin bu gelismeler yasanirken Mustafa Kemal Pasa, Mondros Miitarekesi
hiikiimlerinin dogurabilecegi sonuglar konusunda Sadrazam Ahmet izzet Pasa’ya itirazlarini

bildiriyor, miitareke sartlar1 disina ¢ikan uygulamalari siddetle protesto ediyor ve miitareke

% Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni, Siyasi Hatiralarim, Cilt I, Istanbul 1993, s. 146.
% ORBAY, Cehennem Degirmeni..., Cilt |, s. 148.

27 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, Istanbul 1953, s. 27.

%8 paul Dumont, Mustafa Kemal, (Cev. Zeki Celikkol), Ankara 1994, 5.10.

» EROGLU, Tiirk inklap..., s.73.; TANSEL, Mondrostan..., 5.37-38.



sartlarinin uygulanmasi konusunda emri altinda bulunan birliklere uyarilarda bulunarak
gerekli tedbirleri almaya calisiyordu. Mustafa Kemal Pasa’nin tenkit ve sert ikazlar
karsisinda Istanbul Hiikimeti, kendisinden kurtulmak icin Yildirrm Ordulari Grubu ile
Yedinci Ordu Karargahi’n1 kaldirmis ve Mustafa Kemal Pasa’y1 da Harbiye Nezareti’nin
emrine almigtir. Ancak, ¢ok kisa bir siire sonra Mustafa Kemal Pasa’nin dedigi ¢ikacak ve
iilke bastan sona sistematik bir sekilde isgallere maruz kalacaktir®. Aslinda Mondros
Miitarekesi Imzalanir imzalanmaz Itilaf Donanmas1 Yunan zirhlis1 Averof’u da alip Istanbul

Bogazina girdigi anda, Osmanli Devleti fiilen bitmistir.
Paris Baris Konferansi

1919 yilinin Ocak ayinda bozulan gli¢ler dengesini yeniden tesis etmek {izere
toplanan Paris Barig Konferansi diinyanin kaderini belirleyecek hak iddialarini giindeme
getirmis ve bir¢ok tartismalara neden olmustur. Konferansin tarihinin ve yerinin se¢iminden
dogan tartismalardan baglayarak; yapisiyla gelismeleriyle ve varilan sonuglariyla;
Avrupa’nin ne kadar zayif bir temele dayandigi agikca ortaya ¢ikmistir. Konferans ve ona
bagli olarak yenik devletlere imzalattirilan baris anlagmalari ise yeni ¢oziim getirmekten ¢ok

yeni sorunlar yaratrnls‘[ur31 .

32 devletin katilimiyla baslayan Konferans ateskes altindaki bes iilke ile taraflar
arasindaki iligkileri yeniden kurma gorevini istlendi. Almanya, Avusturya-Macaristan,
Bulgaristan ve Osmanli Devleti ile yapilacak anlagmalarin hazirlanip imzalandigi ve adeta
bir forum niteligi tasiyan Konferansta islemler 12 Ocak 1919°da baslad1 ve genis anlamda
10 Agustos 1920 Sevr Anlasmasi’nin imzalanmasiyla neticelendi. 7 Mayis 1919°a barig
sartlarinin Alman delegasyonuna verilmesine kadar, konferans bir anlamda galip devletler
icin baris konferansinin 6n hazirlik devresi seklinde yiiriitiilmiisti. Bu nedenle Barig
Konferans1 Organizasyonu galip devletlerin kendi isteklerini ayrintili olarak hazirladiklar
diizenlemeler seklinde yogunlasti. Daha sonra ise “Ana miittefik gili¢ler ve Birlesik giicler”
olarak tanimlanan ABD, Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya temsilcileri tarafindan organize
edildi. Bu devletler biitiin oturumlara katilirken; savasla 6zel olarak alakali taraf giicler ise (
Belgika, Brezilya, Ingiliz sémiirgeleri ve Hindistan, Cin, Kiiba, Yunanistan, Guatemala,
Haiti, Hicaz, Honduras, Liberya, Nikaragua, Panama, Polonya, Portekiz, Romanya,

Sirbistan, Siyam ve Cek-Slovak Cumhuriyeti) sadece kendileri ile ilgili sorunlarin tartigildig

% YALCIN vd, Tiirk inkilap Tarihi..., s.109.
® Omer Kiirkgiioglu, Tiirk- Ingiliz liskileri (1919-1926), Ankara 1978, 5.47.



oturumlara istirak edeceklerdi. Tarafsiz glic ve devletler ise formasyon siirecinde, sadece
kendilerini ilgilendiren sorunlar incelendigi sirada ve silirede sozlii veya yazili olarak
konferansa katilabileceklerdi®’. Goriiniirdeki genis katilimima ragmen aslinda kararlara
hakim olan sadece bes devlettir: ABD, Ingiltere, Fransa, italya ve Japonya. Ancak savastan
yenik cikan ve topraklar1 paylasilacak olan devletler konferansa davet edilmemis adeta yok
sayilmistir. Bu durum konferansin giivenirligine ve demokratikligine daha en basinda golge

distirmiistiir

Paris’te goriisiilecek oncelikli konulari; diisman devletlerden ayrilacak olan iilkelerin
statiisiinii belirlemek, bozulan giicler dengesini yeniden tesis etmek ve savasta yenilen
devletlere baris anlagsmalari imzalatmak olusturmustur. Almanya’ya agir sartlarda bir
anlagsma imzalatarak tekrar saldirgan bir devlet olarak sivrilmesini engellemek ise temel
kaygiy1 teskil etmistir. Bir diger mesele ise Ortadogu ve Dogu Avrupa’da kurulacak
devletlerin askeri giivenliklerini, ekonomik durumlarini ve milliyetler esasina gore
diizenlenecek smirin bir daha bozulmayacak sekilde cizilmesini saglamakti®®.Goriildigi
tizere Almanya’nin kuvvetler dengesinde biraktigi bosluk kin ve intikam hirsiyla
doldurulmak istenmis bu durum ise kargasa yaratmaktan baska bir ise yaramamlst1r34. Zira
Konferansin aldig1 en yanlis kararlardan birisi olan Versailles anlagmasi Almanya’y1 daha da
hirslandirmis ve II. Diinya savasina giden siirecte Almanya Avrupa’nin en militer giicli

olarak ortaya ¢ikmis ve dengeleri tekrar altiist etmistir.

Konferansta oncelikli olarak Avrupa sorunlarini ele alan biiyilik devletler yakin dogu
sorunlarin1 daha sonraya birakmiglardir. Gegen siire i¢inde yapilan pazarliklar, ihtiraslar ve
gizli anlagsmalar durumu biisbiitiin i¢inden ¢ikilmaz hale sokmustur. Ozellikle Osmanl
Devleti’nin yikilist Ortadogu kuvvetler dengesinde énemli bir bosluk dogurmustur. Ingiltere
ve Fransa bu boslugu daha makil bir diizende dolduracaklar1 yerde kendi emperyalizmleri

icin bir firsat alan1 olarak degerlendirmislerdir.

Paris Konferansi sonrasinda imzalanmis olan anlagmalar ii¢ biiyiik devletin daha
dogrusu ii¢ devlet adammin eseridir: Ingiliz Basbakan1 Lloyd George, Fransiz Basbakani
George Clémenceau ve ABD Baskan1 Thomas Woodrow Wilson. Wilson’un Konferansta en

¢ok lizerinde durdugu konular; demokrasi ilkeleri, ulusal “self determinasyon” ve bundan

%2 papers Relating to the Foreign Relations of the United States, The Paris Peace Conference 1919, Vol. X111, Washington
1947, p.3.

% Oral Sander, Siyasi Tarih, (ilkcaglardan -1918°¢), Cilt I, Istanbul 1992, s. 292.

% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, (1914-1980), Ankara 1993, s.151.



sonra savasin ¢ikmasini engelleyecegini diisiindiigli uluslararas1 bir orgiitiin “Milletler
Cemiyeti”nin kurulmasiydi®. Wilson’un idealizmine karsilik Lloyd George ve Clémenceau
ise klasik Avrupa diplomasisini temsil ediyorlardi. Fransa’nin temel amaci kita tizerinde
Almanya’nin gii¢siizlestirilmesini saglamakti. Toprak olarak ise Suriye, Kilikya, Liibnan ve
Filistin’in pesindeydi. Ingiltere’nin temel amaci ise Alman donanmasini ortadan kaldirmak
ve dengeyi bozmasmni énlemek,* Fransa’nin rekabet¢i konumunu azaltarak yakin doguda
olabildigince biiyiik bir ingiliz iistinligiinii saglamakti®’. Konferansta Japonya pasif bir rol
oynamus, Italya ise siirekli dislanarak adeta iivey evlat muamelesi gormiistiir. Wilson
“Milletler Cemiyeti” konusunu sik sik giindeme getirirken, Fransa ve Ingiltere baristan
ziyade barig diizeninde kendi menfaatlerini en iyi sekilde gergeklestirecek yolu arama

8 Avrupa meseleleri ile fazla ilgilenmeyen Japonya’nin ise en ¢ok

endisesindeydiler
tizerinde durdugu konu Milletler Cemiyeti Anlasmasinda “irksal esitlik maddesi” olarak
adlandirilan maddeyi kabul ettirebilmek olmus ancak bu maddeye en biiyiik itirazlar
Ingiltere heyetinden gelmistir. Japonya’nin biitiin ¢abalarina ragmen “irki esitlik maddesi”,

Milletler Cemiyeti anlagmasina girememistir %9,

Ozellikle Ingiltere ve ABD tarafindan himaye edilen Yunanlar ise biitiin devletlere
tercih edilmis, Osmanli Devleti arazisinden verilecek topraklar meselesi glindemi uzun siire
mesgul etmistir. Yunan devlet adami Elefthenos Venizelos, Ingiliz yoneticilerinde biiyiik
giiven ve takdir uyandirmisti. Ingiliz kamuoyunda Yunan kiiltiiriine duyulan hayranlik ve
sempatiye bir de artik kroniklesmis olan Tiirk diismanlig eklenmisti4o. Yunanlarin
istedikleri topraklar daha once Italyanlar ve Bulgarlar arasinda paylasim konusu olmasina
ragmen Ingilizler Bati Anadolu’nun Italyanlar yerine Yunanlar tarafindan isgal edilmesini
tercih ettiklerini acik acik belirtmislerdir“. Yunanlarin kuvvetlenmesini kendileri i¢in
tehlikeli goren Italyanlar Konferansta Bulgarlarin tarafim tutmus, buna karsilik Fransizlar
Yunanlar1 desteklemistir. Ancak {ilkenin esas sahibi olan Tiirkleri hi¢ kimse hesaba
katmamls‘ur.42 Paris Baris Konferans1 ltalyanlarin biitiin itirazlarma ragmen Lloyd

George’un planlarina alet olmustur. Wilson ise Bati Anadolu hakkinda verilen yanlis

% SANDER, Siyasi ..., 5.145

% ARMAOGLU, 20. Yiizyil..., s.146.

8" HELMREICH, Sevr..., 5.10.

%8 ARMAOGLU, 20. Yiizyl...,145.

% Margaret Macmillan, Paris 1919-1919 Paris Baris Konferans: ve Diinyayr Degistiren Alti Aym Hikayesi, (Cev.
Belkis Disbudak), Ankara 2004, s.315.

“° TANSEL, Mondrostan ..., Cilt I, s. 157,160.

1 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi (1919-1990), Ankara 1993, s. 6.

2 Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadoluda, Ankara 1959, s. 114,



bilgilere dayanarak bu topraklarin Yunanistan’a baglanmasi kanaatini tagimaktadir.
Konferansta kararlastirildign iizere 15 Mayis 1919 da Ingiltere, Fransa, ABD savas
gemileriyle korunan bir Yunan ordusu Izmir’i isgal etti. Yunan ordusu sehri ve civar

bolgeleri sistematik bir sekilde isgal ettikten sonra doguya dogru ilerlemistir®.

Izmir’in isgalinden kisa bir siire once ise bir Ermeni heyeti, Ermeni devleti
kurulmasini isteyen bir programla Paris’e gelmis ve Kafkasya hududundan, iskenderun
korfezini i¢ine almak {lizere ¢ok genis bir toprak talebinde bulunmustur. Ermeni devletinin
kurulmasi1 hususunda Lloyd George ve Wilson biiyiik ¢aba gosterirken diger devletler
tarafindan da destek gormiislerdir. Konferansta baslangicta iki Ermeni delegasyonu yer
alirken bunlara ek olarak cesitli uluslardan kirk kadar bagimsiz Ermeni delegasyonu da
yogun lobi faaliyeti yliriitiiyorlardi. Ancak Ermenilerin hicbir yerde belirgin ¢ogunluk
olusturmamasi, biiyiik bir sorun teskil ediyordu. Bu durum bilinmesine ragmen delegasyon
bunun sucunu Tiirklere yiiklerken, Ermenilere yonelik s6zde soykirim iddialar1 giindeme
getiriliyordu. Miittefikler bir Ermeni devleti kurulmasinda hemfikir olmakla beraber bu
sorunla ilgili bir taahhiitte bulunmakta ise son derece isteksiz davraniyorlardi. Sinirlar1 ne
olursa olsun kurulmasi diisliniilen Ermenistan’in siyasi, askeri ve ekonomik destege ihtiyag
duymasi ve Ortadogu’daki dengelerin hassasiyeti miittefiklerin ¢ekingen davranmalarina
neden oluyordu. Bu yiizden Ermeni mandasinin sorumlulugunu yiiklenecek bir Amerikan

taahhiidiiniin pesine diismiislerdi®*.

Paris’te baglayan goriismeler devam ederken agirlikli olarak Ermeni meselesi
goriisiilmiistii. Ancak bir siire sonra iizerinde daha 6nce goriisiilmemis yeni bir konu ortaya
¢ikt1. O da “Kiirdistan” meselesiydi. Kiirdistan adli bir devletin kurulmasi, Tiirkiye’yi bélme
cabalar1 ve emperyalist gii¢lerin Ortadogu’ya yerlesme planlarinin énemli bir boliimiini
olusturmaktadir. Kurulmasi planlanan bu devletin toprak sinirlart Ermenistan’inkinden bile
daha belirsiz ve itilaf devletlerinin keyfince gizilecektir. Nasil ki, Ermenistan konusunda
ABD baskaninin hakemligine bagvurulmas: éngoriildii ise Kiirdistan konusunda da ingiltere

5

basrolii kimseye b1rakmayacakt1r4. Ingiltere biitiin petrol alanlarin1 kontrol etme ve

Ortadogu’daki gerekli ¢ikis kapilarmi tutarak kendine saglam bir yer edinmeye

“3 Bernard Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, (Cev. Metin Kiratli), Ankara 1988, 5.241.

“ HELMREICH, Sevr..., 5.35-36.

“* Osman Olcay, Sevr Andlasmasina Dogru (cesitli konferans ve toplantilarin tutanaklar1 ve bunlara iliskin belgeler),
Ankara 1981, s.77-79.



10

¢alistyordu®. Kiirtlerin asil isteginin bolgede bir Ingiliz hamiligi oldugunu 6ne siiren
Ingilizler Bagdat’in kuzeyinde ve Suriye’de Ingiliz isgal kuvvetlerinin ¢ok yakininda
bulunan stratejik bolgedeki kabileleri bir devlet yonetimi altinda toplamak istiyorlardi.
Ingilizler ilerisi igin biiyiilk emeller besledikleri Irak petrol bdlgesini emin bir bekciye
emanet edeceklerini iimit ediyorlardi. Kiirt agiretlerini ayaklanmaya tesvik eden ve bu
amacla Anadolu’ya bircok gorevli gonderen®’ ingilizler Milli Miicadele hareketini
baltalamaya ¢alismislardi. Ancak Erzurum ve Sivas kongrelerinin kazandig1 basar1 ve Dogu
ahalisinin Milli Miicadele hareketi i¢inde ve Mustafa Kemal’in etrafinda kenetlenmesi itilaf

devletlerini oldukca rahatsiz etmistir®.

Paris Konferansi’na ¢ektikleri telgraflarla Miisliiman olarak halifeye bagliliklarini ve
Tiirk kardesleriyle birlikte yagama isteklerini belirten Kiirtlerin, Kiirt meselesini “Hiristiyan-
Miisliiman” ¢ekismesi olarak gdstermesi miittefik devletleri hi¢ de hosnut etmemistir. Itilaf
devletlerinin Kiirt meselesi konusunda belirsiz davranmalarinin en Onemli sebebi ise
Erzurum ve Sivas kongreleri sonrasinda, Mustafa Kemal ile ortaya ¢ikan gelismelerin ciddi
olarak degerlendirilmesidir. Ingilizlerin Kiirtlere verdikleri biitiin vaatlere ragmen otonom
Kiirdistan’in belirsizligi ve bolgenin Hiristiyanlastirilmasi tehlikesi Kiirtleri biiylik bir
cogunlukla Ingilizlerden uzaklastirmistir. Bu ikiyiizlii Ingiliz politikast dogu asiretlerini
Mustafa Kemal’in yanina itmis ve Kiirtgiiliik diisiincesi Milli Miicadele hareketi icerisinde
erimistir49.

Batili devletlerin Ortadogu’ya yonelik faaliyetlerinde petrol itici bir gili¢ olarak
onemli bir rol oynamistir. Konferansta agirlikli olarak Ermeni meselesi tizerinde goriisiilmiis
ABD delegasyonu ve Wilson agirlikli olarak Yunanlarin ve 6zellikle Ermenilerin hamiligini

yapmislar Kiirtgiiliik meselesiyle fazla ilgilenmemislerdir. Bogazlarin statiisiiniin tespit

%6 Kemal Mazhar Ahmed, 1. Diinya Savasinda Kiirdistan, (Cev. M. Hiiseyin), Istanbul 1996, 5.293.

“" BAYTOK, ingiliz Kaynaklarmnda..., 5.32.

® ingilizler Ortadogu’daki hedefleri dogrultusunda Edward Noel adindaki bir binbastyt 1919 yazinda Giineydogu
Anadolu’ya gondermislerdi. Kiirdistan’in Lawrence’1 olarak adlandirilan Noel bu bolgedeki agiretler lizerinde faaliyetler
gostermis ve buradaki durumu inceleyerek iislerine rapor vermistir. Konu ile ilgili ayrintilt bilgi i¢in bkz.(Mim Kemal
Oke, Ingiltere’nin Giineydogu Anadolu Siyaseti ve Binbas1 E.W.C. Noel’in Faaliyetleri, Ankara,1988.; Mim Kemal
Oke, Ingiliz Ajam Binbasi E.W.C. Noel’in Kiirdistan Misyonu, Istanbul 1989). Ingilizlerin Kiirt sorununa bakiglarin
ve asil amaglarini ortaya koyan bir ¢ok yazigsma ve telgraf mevcuttur. 27 Agustos 1919 tarihli Mr. Hohler’den Mr. C.
Kerr’e gonderilen telgrafta Mr. Hohler; “Kiirtlerin ve Ermenilerin durumu beni hi¢ ilgilendirmez. Kiirt sorununa
verdigimiz 6nem Mezopotamya bakimindandir” diyerek, Noel’i fanatik olarak nitelendirmis ve Ermenistan ve
Kiirdistan’m smirlarmin kesin olmadigi konusunda hemfikir oldugunu dile getirmistir. Bk. (Erol Ulubelen, ingiliz Gizli
Belgelerinde Tiirkiye, Istanbul 1982, s. 194 naklen S.N: 693, Belge 464). 28 Kasim 1919 tarihli bir telgrafta ise (Mr.
Kidston’dan Sir E.Crowe’a) “Kiirtlere her ne kadar inanmazsak da onlar1 kullanmamiz gikarimiz geregidir” denilmekte
ve dogu illerinde Tiirklerle harp etmeden o bdlgeleri Ermenistan ve Kiirdistan diye bolmenin ¢ok gii¢ olacagi
vurgulanmaktadir.

%9 Hasan Yildiz, Fransiz Belgeleriyle Sevr, Lozan, Musul U¢geninde Kiirdistan, istanbul 1991,s. 77-78.
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edilmesi sorunu da lizerinde en fazla durulan konulardan birisi olmustur. Konferansta,
Osmanli Devleti’nin Ortadogu topraklarinin paylasilmasi meselesi ¢ok tartisilmis ve

“manda” kavrami giindeme getirilmistir.

Paris Baris Konferansi sirasinda miittefikler aralarinda bir¢ok konuda piiriizler ve
goriis ayriliklart ¢gikmasina ragmen Tiirkleri Anadolu’dan atmak ve topraklarint paylasmak
konusunda fikir birligi icerisindeydiler. 20. yiizyilin baglarinda gii¢c dengeleri tesis edilirken
ozellikle Ingiltere ve ABD kamuoyunda belirgin bir sekilde Tiirk diismanlig: hakimdir ve bu
gorlsler devlet bagkanlar1 nezdinde Konferans goriismelerine ve kararlarina da agikca
yansimustir. Ozellikle diinyaya baris getirmek, insan haklarmi teslim etmek gibi kulaga
oldukga cazip gelen idealleri savunan Wilson, Tirklere yonelik iki yiizlii tutumuyla kendi
prensipleri ile ¢eliskiye diismiistiir. Siiphesiz ki Izmir’in haksiz isgalinin bas
sorumlularindan birisi de Wilson’dur. Goriildiigii tizere biiyilik idealler ve iimitlerle diinya
giicler dengesini tesis etmek tizere toplanan Paris Konferansi, iddia edildigi tizere hak ve
adaletle degil hirs ve intikam duygulari ile hareket etmis Osmanli Devletine karsi duyulan
diismanlik acik¢a su yiiziine ¢ikmis, Almanya ise son derece agir bir anlagsma olan
Versailles’i imzalamak zorunda kalmistir. Sykes-Picot gizli anlagmasi ile baglayan
Ortadogu’yu sekillendirme ve ayristirma projesi ise Paris Barig Konferans: ile onemli

mesafe kat etmis, 10 Agustos 1920 Sevr anlagmasi ile de viicut bulmustur.
Mustafa Kemal Pasa’min istanbul’daki Faaliyetleri ve Anadolu’ya Gegisi

Bir taraftan Filistin-Suriye savunma hattinin siiratle ¢dkmesi, diger taraftan
Bulgaristan’in savastan ¢ekilmesiyle Balkan-Istanbul yolunun itilaf Devletlerinin ordularina
agilmasi {izerine, savasa devam etmenin imkansizhigini goren lttihat ve Terakki Hiikiimeti,
uygun bir barisin yapilmasina kolaylik saglamak diisiincesiyle 13 Ekim 1918°de® iktidardan
ayrilmistir. Sadrazam Talat Pasa HiikGmeti istifasini verirken, siiphesiz, kendi siyasi
geleceklerini teminat altina almak diisiincesiyle padisahtan, yeni kurulacak kabineye bazi
ittihatg1 arkadaslarinin alinmasi dileginde bulunmustu. Kabineyi kurmakla gorevlendirilen

Tevfik Pasa bu teklifi kabul etmeyince, gérev Ahmet izzet Pasaya verilmis; o da 14 Ekim

%4 Ekim 1918 tarihinde Talat Pasa, Sultan Vahideddin’e istifa ihtimalinden bahsetmis olup, o da durumun bunu
gerektirdigini s6ylemistir. Talat Pasa da 8 Ekim’de istifasin1 vermis ancak resmi agiklama 13 Ekim’de yapilmustir.
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1918 tarihinde Fethi Okyar, Cavid, Hayri (Urgiiplii), Rauf (Orbay) Beyler gibi bazi
ittihatcilarin veya ittihatgilara yakin kisilerin bulundugu bir kabine tegkil etmisti®®.

Ote yandan Suriye’de VII. Ordu Komutani1 olan Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’da
bulunan arkadasi Dr. Rasim Ferid (Talay) vasitasiyla Tevfik Pasanin yeni kabineyi kurmakta
baz1 giigliiklerle karsilagtigin1 6grenince, hemen harekete gegmisti. Bagyaver Naci (Eldeniz)
Bey’e, Sultan Vahideddin’e arz etmek iizere sifreli bir telgraf ¢ekerek kendisiyle birlikte

baz1 arkadaslarinin kabinede gérev almasini istemisti‘r’z.

Mustafa Kemal Pasanin miitarckeden az dnce cepheden yaptigi bu politik tesebbiis,
Izzet Pasa tarafindan “baristan sonra Allah’1n liitfu ile is birligi yapariz” seklinde bir cevapla
nazikge geri ¢evrilmistir. Dolayisiyla yeni kabine Mustafa Kemal Paganin teklif ettigi

sekilde kurulmamlstlr53.

Bu gelismeler sonrasinda emir ve komuta ettigi ordular grubu dagitilmis olan
Mustafa Kemal Pasa, Istanbul ile yaptig1 telgraf goriismeleri sonrasinda, “Payitahtta

durumun karistig1 sonucuna vararak” 10 Kasim 1918 tarihinde Istanbul’a hareket etmistir>*.

Mustafa Kemal Pasa, bu yolculuga baslamasini su sekilde aktarir: “Birgiin izzet Pasa
tarafindan makine basina davet edildim. Kendisi kabineden istifa ettiklerini bildirdikten
sonra benim Istanbul’da bulunmakligimin miinasip olacagini soyledi. Ben bu imadan
Istanbul’da buhranl vaziyetler gectigini anlayarak zaten kumanda ettigim gurup lagvedilmis
oldugundan Istanbul’a hareket ettim” diyerek, 13 Kasim 1918 sabahi istanbul’a varir.
Kendisini karsilayan arkadasi Doktor Rasim Ferit’le(Talay) birlikte Haydarpasa’dan Kartal
istimbotu ile karsiya gecerken Istanbul’a gelmekte olan diisman gemilerini goriir. Bunlarin
arasinda Yunanlarin meshur Averof kuruvazorii de vardir. Atatiirk ¢ok miiteessir olur.
Arkadasma : “Hata ettim. Istanbul’a gelmemeli idim. Ne yapip yapip Anadolu’ya dénmenin

¢aresine bakmali” diyerek su meshur soziinii séyler: “Geldikleri gibi giderler”*®.

Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’a gelisindeki pismanlhigmin sebeplerini anilarinda
miitareke déneminin Istanbul’unu su sekilde tasvir ederek ortaya koymaktadir: “Sisli deki
evimde yeni vaziyeti miilahaza ediyordum. Istanbul sokaklari itilaf devletlerinin siingiilii

askerleriyle dolmustu. Bogazigi, toplarini saga sola ¢eviren diisman zirhlilariyla lacivert

L E. Semih Yal¢m-Salim Koca, Mustafa Kemal Pasa’min Anadolu’ya Gegisi, Ankara 2005, s. 81.
52 YALCIN-KOCA, Mustafa Kemal Pasa’min Anadolu’ya Gegisi, S. 82.

% YALCIN-KOCA, Mustafa Kemal Paga’nin Anadolu’ya Gegisi, s. 90.

% YALCIN-KOCA, Mustafa Kemal Pasa’mmn Anadolu’ya Gegisi, s. 91-92.

% Ulug Igdemir, Atatiirk’iin Yasamu, |, Ankara 1988, s. 148
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sularin1 gosteremeyecek kadar ortiilii idi. Herkes ancak pek zaruri ihtiyaglari i¢in evlerinden
cikabiliyor, sokaklarda hatir ve hayale gelmeyen hakaretlere ugramamak icin caddelerin
duvar diplerinden biiziilerek, egilerek ve korkarak yiirliyebiliyorlardi. Biitiin ihtiyatlara
ragmen yine bin tiirlii feci tecaviiz sahneleri eksik degildi. Koskoca Istanbul ve koskoca
Istanbul’un yiiz binlerce halki sesleri kisilmis bir halde idi. Istanbul ufuklarinda yiikselen
seyler, yalniz diisman sesleri, diisman hakaretleri, diisman bayrak ve siingiileri idi. Sayani
hayrettir, artik adi bir mezbele gibi ayak altinda ¢ignenen bir muhitte hala bir padisahlik, bir
2,56

hiikiimet, bir varlik farz edenler vardi

Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’da bir siire Perapalas Oteli’nde kalmistir’. Bu

donemde Otel yerli ve yabanci sahsiyetlerin kaynastigi bir mekan durumundadir. Mustafa
Kemal Pasa Perapalas’ta genellikle misafirlerini kabul etmis {ilke meseleleri ile ilgili
goriismelerini  baglangicta burada yapmistir. Daha sonralar1 Halep’ten tanidigi Salih
Fansa’nin Beyoglu’nda, eski Rum zenginlerinden Franko Pasa’nin konagina davet edilmis
ve bir miiddet burada kalarak faaliyetlerine devam etmistir™. Bu siralarda Vakit ve Minber
gazetesinde Mustafa Kemal Pasa ile ilgili ¢ikan yazilar kendisinin basin ve kamuoyuna daha

fazla tanitilmasini saglamstir.

Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’a geldikten sonra da Ali Fuat Pasa ile gdriismiis ve bu
goriismelerde Mustafa Kemal Pasa’nin Tirk milletini kurtarmak igin nasil miicadeleye
atilacagi gercegi ortaya konmustur. Ali Fuat Pasa, hatiralarinda bu noktaya temasla, “Kemal
Pasa eger bir vazifeye kendisini tayin ettiremezse, Anadolu’da en itimat ettigi bir
kumandanin yanina gidecegini ve ilk defa ise oradan baglayacagini sdylityordu.” Ali Fuat
Pasa, Mustafa Kemal Pasa’ya, “Ben ve kolordum daima emrindedir” seklinde yanit ver-
mistir. Ali Fuat Pasa kolordusu ile birlikte Mustafa Kemal Pasa’nin emrinde oldugunu her

firsatta ifade etmistir.

Mustafa Kemal Pasa Istanbul’da Ali Fuat (Cebesoy), Fethi (Okyar) ve Ismet (Inonii)
ile ¢ok sik bir araya gelerek iilkenin i¢inde bulundugu durumu degerlendirdi. Bunlar disinda
Ittihatgilarla, Itilafgilarla, hattd isgal kuvvetleriyle birlikte ¢alisanlarla cesitli goriismeler
yapt1. Hatta bir ara gizli bir orgiit kurdu. Bu faaliyetlerinde istedigi neticeyi elde edemeyince

farkli yollara bagvurdu.

% Y ALCIN-KOCA, Mustafa Kemal Pasa’mn Anadolu’ya Gegisi, s. 93.
°" Celal Erikan, Komutan Atatiirk, istanbul 2006, s. 209-211.
%8 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, istanbul 1966, s.367-369.
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Artik bu tarihlerden sonra Mustafa Kemal Pasa’nin bastan itibaren diisiindiigii bir
gorev ve yetki sahibi olmadan da Anadolu’ya gitme diisiincesi agirlik kazanmaktadir.
Mustafa Kemal Pasa icin esas hedef, Anadolu’ya gecerek en itimat ettigi bir komutanin

yaninda Milli Miicadele’ye baslamakti.

Fevzi Cakmak’in anlatimina gére 15 Mayis 1919 sabahi istanbul’da Erkani1 Harbiye
Reisliginde, Cevat ve Fevzi Pasalar konusurken Anadolu’da bir “Milli Idare” kurulmas:
konusu ele alindiginda, goriismeye katilan Mustafa Kemal Pasa “Ben zaten bunun igin

Anadolu’ya gidiyorum” demistir.

Burada ¢ok onemli bir noktayr agiklamak gerekecektir. Mustafa Kemal Pasa’nin
kendisine herhangi bir vazife verilse de verilmese de Anadolu’ya gegerek milli kurtulusu

organize edecegi agiktir™®,

Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’da bulundugu siire icerisinde Minber gazetesi
vasitastyla fikir ve diisiincelerini kamuoyuna duyurmus, “bagimsizligin birakilamayacagint;
baska bir deyimle, yabanci bir devletin koruyuculugu (mandasi) altina girilemeyecegini”

1srarla vurgulamistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin 13 Kasim 1918 giinlii Vakit gazetesinde ¢ikan demecinde
bir gazetecinin bu iste millete diisen gorevin ne olabilecegini sormasi iizerine su karsiligi
verir: “Maliim-u aliniz millet dogrudan dogruya umur-u devlete karismaz. Vekilleri olan
heyet-i mebusanin itimadina mazhar bir hiikiimetin netice-i icraatina intizar eyler. O halde
bu hususta milletin en biiyiik vazifesi mebuslar1 vasitasiyla her suretle sayan-1 emniyet bir
hiikiimetin mesned-i kuvvasini teskil etmektir’. Bu deme¢ Mustafa Kemal’in Miitarekeden
sonra Istanbul’da gecirdigi alt1 ay boyunca giidecegi siyasetin, bulunacagi ¢abalarin, daha

sonra da Anadolu’ya gecince yapacaklarinin ana cizgilerini belirtmektedir®.

Mustafa Kemal Pasa, siyasi faaliyetlerini Minber gazetesinin yani sira Ittihat ve
Terakki Firkasinin katib-i umumisi olan Ali Fethi (Okyar)’in kurdugu Osmanlh
Hiirriyetperver Avam Firkasi vasitasiyla da siirdiirmiistiir. Arkasinda Mustafa Kemal

Pasa’nin oldugu kuvvetle muhtemel olan Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi, Istanbul

% Hamza Eroglu, Atatiirk Hayat1 ve Ustiin Kisiligi, Ankara 1994, s.35-36; Bunu su sozleri ile ifade etmistir:” Ben,
milletin vicdaninda ve istikbalinde ihtisas ettigim biiyiik tekamiil istidadini, bir milli sir gibi vicdaninda tasiyarak
peyderpey biitiin heyeti ictimaiyemize tatbik ettirmek mecburiyetindeydim.” Bkz: M. Kemal ATATURK, Nutuk, C. I,
Istanbul 2001, s.16.

% Hikmet Bayur, “1918 Birakismas: Sirasindaki Tinsel Durum ve Mustafa Kemal’in iki Demeci”, Belleten, Cilt XXXII,
Say1 128(Ekim 1968°de ayr1 basim), Ankara 1968, s.488-492.
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disinda tegkilatlanmay1 bagaramamis; ancak partinin yayin organt durumunda olan Minber
gazetesi vasitasiyla Meclis-i Mebusan’in kapandigi 21 Aralik 1918 tarihine kadar
Istanbul’da siyasi bir platform olusturmustur. Ali Fethi Bey’in, 8 Subat 1919°da Osmanli
Hiirriyetperver Avam Firkasi’nin onciiliiglinde, biitiin siyasi parti temsilcilerinin katilacagi
bir toplant1 diizenlemeye ¢alismasi, bu tiir siyasi platform olusturma ¢abalarina 6rnek teskil
eder. Her ne kadar bu olusumu itilaf¢ilar Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkas: iiyelerinin
ittihat¢1 gegmislerini gerekge gostererek sabote etmislerse de Mustafa Kemal Pasa, fikirlerini
kamuoyuna sunmak ve destek bulmak hususunda, gerek Osmanli Hirriyetperver Avam
Firkasinin meydana getirdigi siyasi havadan gerekse Minber gazetesinin yarattigi
kamuoyundan istifade etmistir. Hatta Tevfik Pasa Kabinesini devirmek i¢in bu siyasi

olusumu kullanrms‘ur61 .

Mustafa Kemal Pagsa, Tevfik Pasa Kabinesini devirmek i¢in kulislerde ve grup
odalarinda bir siire ciddi sekilde calisti. Mebuslardan ¢ogunun Tevfik Pasa’ya karsi
olduklarini, ama Meclis’in feshi korkusundan ona oy vermeyi uygun bulduklarini
gormiistiir®. Kendisi daha gercekei goriisiiyle kime oy verirlerse versinler Meclis’in feshinin
kaginilmaz bir sey oldugunu, ama Izzet Pasa’ya zaman kazandirabileceklerini ileri siirdii.
Fethi Bey’in araciligiyla mebuslarin bir toplantisinda kendisine s6z verilmisti. Diistincelerini
giiclii ve etkili bir sekilde onlara acgiklayarak, arkasi ne olursa olsun, Tevfik Pasa’ya
giivenoyu vermemeleri i¢in 1srar etti. Ancak Tevfik Pasa kabinesi biiyiik cogunlukla

giivenoyu aldi®,

Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa, Sultan Vahdeddin’den randevu alarak onunla
goriistii. Onunla hemen bir miilakatta bulunmay1 faydali buluyordu. Sultan Vahdeddin’le
¢ok uzun bir goriisme yapti. Ancak goriisme zaman itibariyle uzun olmakla birlikte fikir

8% Mustafa Kemal Pasa hatiralarin1 anlatirken bu

teatisi bakimidan pek kisa olmustur
gorliismeyle bir kere daha Padigah’tan umudunu kestigini, yeni careler aramanin gerektigine

daha ¢ok inandigim belirtmistir®™.

Mustafa Kemal Pasa’nin Mebusan Meclisi’ni kapatmak i¢in Vahdeddin ile fikir
birligi yapabilmesi siiphe yok ki imkansizdi. Pasa Istanbul’a gelip bizzat anlattig1 gibi siyasi

61 Y ALCIN-KOCA, Mustafa Kemal Pasa’min Anadolu’ya Gegisi, 5. 100-101.

62 Celal Bayar, Ben de Yazdim Milli Miicadele’ye Giris, Cilt 5, istanbul 1967, s. 1423-1425.

8 KINROSS, Atatiirk..., 5.222.

® BAYAR, Ben de Yazdim, 5.1429-1431,

8 Cihat Akgakayalioglu, Atatiirk Komutan, inkilape: ve Devlet Adamm Yénleriyle, Ankara 1998, s. 127.
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calismalarina basladigi zaman, meclisi ayakta tutmak i¢in ugrasmisti. Bazi gazetelerin
milleti temsil etmediginden bahis ile meclisin dagitilmasini istemelerine kars1 durmus, aksi

tezi miidafaa etmisti66.

Mustafa Kemal Pasa, kabinedeki Nazirlarla gizlice iligkiler kurumaya basladi.
Iclerinden bazilari, Mustafa Kemal Pasa’nin Enver Pasa ile Talat Pasa’ya cephe almis
oldugunu bildikleri i¢in onu kendi yonlerine ¢ekmek istediler. Bunlardan biri Bahriye Nazir1
Avni Pasa olmakla birlikte o da bir hiikiimet darbesine istekli gériinmiiyordu. Bir tanesi de
Padisah {izerindeki etkisine giivenerek Damat Ferit’in yerine gegmeyi uman Ayan Reisi
Ahmet Riza’yd1. Gizli bir bulusmada bir milli cephe kurmak diisiincesini one siirdii. Mustafa
Kemal ihtiyat1 elden birakmamayi ve fazla agilmamayi daha uygun buldu. Nitekim Ahmet
Riza’nin ¢evirdigi manevra bir sonu¢ vermemis ve Damat Ferit iktidarda kalmistir.
Hiikiimeti igten yikmanin kolay olmadigi artik anlasilmis ve durumun ancak Anadolu’da

¢oziimlenebilecegi goriilmiistii®’.

IX. Ordu Miifettisligi Gorevinin Ortaya Cikmasi ve Mustafa Kemal Pasa’nin

Goreviendirilmesi

Osmanli Devleti askeri yapilanmasi siirecinde Ordu Miifettisligi makami Milli
Miicadele Dénemi 6ncesinde ihdas olunmustur®. Bu makamin tekrar giindeme taginmasi
stireci ise Milli Miicadele siirecinde Anadolu’da yogunlagsmaya baslayan isgaller sonrasinda
olmustur. Bu donemde 06zellikle Samsun dolaylarinda, sikayet ettikleri asayissizligi
diizeltmek gerekince, Damat Ferit Pasa Hiikiimetinin aklina Mustafa Kemal Pasa gelmisti.
Dénemin HiikGimeti Harbiye Nezaretine bu isi ¢dzmesi grevini vermesi iizerine Ikinci

baskan K4zim Pasa (Inan¢) Umumi Miifettislik teklifini ileri siirmiistiir.

Mustafa Kemal Pasa’nin Ordu Miifettisligiyle Anadolu’ya tayini iradesi ¢ikmadan

(30 Nisan) 6nce, Damat Ferit, Ingiliz Sefareti bas terciimam1 Ryan’a Mustafa Kemal

*® BAYAR, Ben de Yazdim, Cilt 5, 5.1439-1440

®" KINROSS, Atatiirk..., s. 236-237.; Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, Istanbul 1953, 5.39-40.

% flk olarak Mahmut Sevket Pasa’nin Hareket Ordusu ile Istanbul’a hakim olmasiyla gerekli goriilerek 1911 yilinda
uygulamaya konulan Ordu Miifettislikleri sistemi 1., 2., 3. Ve 4. Ordu Miifettisliklerinden olusmaktaydi. Bu ilk
miifettislik uygulamas: 1. Diinya Savasiin baglamasi ile sona ermisti. Ancak Mondros Miitarekesinden sonra iilke
icerisinde asayisin saglanmasi amactyla, 11 Aralik 1918 tarihli Meclis-i Viikela karartyla Osmanli Devleti 10 Miilki yetki
bolgesine ayrilmis ve her birine birer Miilkiye Miifettisi atanmist1. Fakat bu uygulama verimli olamayacagin1 kisa siirede
goOstermis, lilke asayis sorunlarmin Miilkiye Miifettisleri eliyle ¢oziilemeyecegi anlasilmigti. Bu nedenle 30 Nisan 1919
tarihinde Miilkiye Miifettiglerinin yetkileri, genisletilerek {i¢ ayr1 Ordu Miifettisligine devredilmisti. Kurulan bu
miifettisliklerden, merkezi Istanbul’da bulunan 1.0rdu Miifettisligine Mustafa Fevzi Pasa, sonradan 2. Ordu’ya
doniistiiriilen, merkezi Konya’da bulunan Yildirim Kitaati Miifettisligine Cemal Pasa ve Haziran ayinda sadece adi
degistirilerek yeniden diizenlenip 3. Ordu Miifettisligi olacak olan 9. Ordu Miifettisligine ise Mustafa Kemal Pasa tayin
edilmislerdir. Bkz. (YALCIN-KOCA, Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya Gegisi, S. 186.)
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Pasa’nin “diiriistliigii”, Fevzi Pasa (Cakmak) da, bir ingiliz subayina, “Mustafa Kemal’in

Alman ve Enver diismanlig1” hakkinda teminat vermislerdir®.

Aslinda Mustafa Kemal, Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu durumun analizini
yillarca 6nce yapmaya baslamis ve catlayan bir imparatorluktan yeni bir devlet kurma fikri
cok geng yaslarinda zihninde filizlenmisti. Ancak, i¢cinde bulundugu ortami iyi inceleyen ve
yeri geldigi zaman da bu ortamdan yararlanmasini bilen Mustafa Kemal aradigi bu firsati
Istanbul’da bulmustu. Istanbul’da gecirmis oldugu alt1 ay, gerek Mustafa Kemal’in
faaliyetleri gerekse siyasi gelismeler agisindan oldukg¢a hareketlidir. Bir yandan biitiin
acimasizligiyla uygulanan miitareke kosullar1 ve onun yarattigi huzursuzluk, diger yandan
biitiin bu gelismelere seyirci kalan hiikiimetlerin tutumu Mustafa Kemal’i sadece rahatsiz
etmiyor, ayn1 zamanda bir an dnce harekete gegmeye yoneltiyordu. Ozellikle Harbiye Naziri
olma arzusunun altinda da bu nedenler yatiyordu. Mustafa Kemal, Mondros Miitarekesi’ne
ruhen kars1 oldugu halde, istanbul’da Harbiye Nazir1 olarak gorev aldigi takdirde miitareke
kosullarin1 hafifletebilecegi kanisindaydi. Ancak biitiin girisimlerine ragmen bu arzusu
sonugsuz kalmis ve Subat 1919°da artik Istanbul’da fazla bir sey yapilamayacagini anlamaya
baslamigti. Mustafa Kemal’in bu gergegi fark etmesi, onun Anadolu’ya ge¢me yollarini
aramaya baslamasina neden olmustur. Bu gelismenin yani sira Ali Fuat Pagsa’nin Konya
Ereglisi’ndeki kolordusunu Ankara’ya getirme karari Rauf ve Refet Bey gibi degerli
komutanlarin Anadolu’da kendisi ile ¢alismaya hazir olduklarini bildirmeleri ile Subat ay1
sonunda “Anadolu ihtilali i¢in somut adimlar:” atilmig oluyordu . Burada {izerinde 6nemle
durulmasi gereken bir nokta ise Mustafa Kemal Pasa’nin ni¢in Anadolu’ya hemen
gecmedigi konusudur. Anadolu’yu, gerek sivil gerek askeri erkéni, istedigi sekilde denetimi
altina alabilmek ve bu kontrolii gerceklestirirken dikkatleri iizerine ¢ekmemek ig¢in
Istanbul’dan resmi bir gorevle ayrilmasi gerekmekteydi. Bunun bilincinde olan Mustafa
Kemal, bu gorevi elde edebilmesi i¢in gerekli olan ortamin beklentisi i¢indeydi ve ortam
hazir oldugu anda da, zaman kaybetmeksizin, diisiindiigli gorevi elde etmek icin harekete

gececektir.

Bir ¢ok kaynakta Mustafa Kemal’in Anadolu’ya gegme kararinin ge¢ verilmis, en
azindan ge¢ uygulanmis oldugundan bahsedilmektedir. Oysa bu dogru degildir. Mustafa

Kemal daha Istanbul’a gelmeden, kisa siiren 7. Ordu Komutanlig1 sirasinda Adana’da fikri

% Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadoluda, Ankara 1959, s. 12.
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teatilerde bulundugu, Antep’te iken Cumhuriyet devri Ticaret bakanlarindan Ali Cenani
(Katma) Bey’in ailesini daha giivenli bir yere nakletme cabasi igerisinde oldugunu goriince
“Memlekette adam mi1 kalmadi? Kendinizi miidafaa etmek caresini diisliniiniiz. Gerekli
silahlar1 ben temin ederim” bilinmektedir’®. Bu bakis acisi ile her ne kadar emir-
komutasindaki kuvvetle Istanbul Hiikiimeti tarafindan lagvedilmis bulunsa da, elbette bu
emre uymayarak muhafaza ettigi tim kuvvetlerle bir direnis hareketi baslatmasi gerektigi
diistintilebilir. Ancak madalyonun bir de -daha kuvvetli olan- 6teki yiizii vardir. Yillar
boyunca Trablusgarp, Balkan ve I. Diinya Savaslarinda, ayn1 anda sekiz ayr1 cephede
evlatlarini, eslerini, kardeslerini kaybetmis, kanint dokmiis, kolunu, bacagini, canin1 feda

etmis Anadolu insanina “yeni bir savag” demek, o kadar kolay degildir.

Kanaatimce; yenilgiyle gelse bile savasin bitmesinden halk memnundur. Mustafa
Kemal gibi dirayetli ve ileri goriislii olamayan Istanbul pasalari bile belki garesizlikten, belki
safliktan ve belki de sadece inanmak istediklerinden, galip devletlerin haklarimiza tecaviiz
etmeyecegi, onurumuzla oynamayacagi diislincesini paylagip yaymaya calistiklari,
inanmayanlar1 hainlikle sugladiklar1 bir donemde dogrudan tiim kuvvetlerle baskaldir
girisimi heniiz olmamis meyvenin kopartilmasi, daha pismemis yemegin servis edilmesi gibi
tatsiz sonuglar dogurabilecekti. Birakiniz 30 Ekim 1918’ in hemen sonrasini, aylar igerisinde
yurdun birgok bdlgesinde resmi ya da azinlik g¢eteleri araciliiyla gayri resmi yollardan
isgaller baglayip Miisliiman tebaaya yapilan zuliimler arttiginda ve hatta 15 Mayis 1919’da
Yunan kuvvetleri Izmir’i isgal ederek goriilmemis bir vahsetle saldirilara basladiginda dahi
Anadolu’nun saf ve temiz insam1 Istanbul’da esaret altindaki Padisahindan umut
beklemekteydi. Gizli-agik yollardan padisahin ve Istanbul Hiikiimetlerinin net bir sekilde
ortaya koydugu “direnebilmek igin askeri, maddi ve manevi hi¢chir giiciimiiz olmadigt”
diistincesi de halki yilginliga siiriikliyordu. Ancak zaman igerisinde Antep-Maras
bolgesinde Fransizlar ve destekledikleri Ermenilerin, Karadeniz bdlgesinde Rumlarin ve
nihayetinde Izmir ve havalisinde Yunanlarin sonu gelmez zuliimleri, Namik Kemal’in Yok
mudur kurtaracak bahti kara maderini” dizesinin tiim Anadolu {izerinde yeniden dalga dalga
yayllmasina ve nihayet Mustafa Kemal’in 13 Ocak 1921 giinii meclis kiirsiisiinden
sOyleyecegi “Bulunur kurtaracak bahti kara maderini” s6ziinii sdyleyecegi giiniin gelmesi

beklenir oldu. Iste Mustafa Kemal’in Anadolu’ya gecis kararini derhal uygulamama nedeni

Y ALCIN-KOCA, Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya Gegisi, s. 28; Veysi Kayiran, Reis Pasalar, Berikan Yay.,
Ankara 2011, s. 165.
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bu konuyu tiim yonleriyle enine boyuna tartip diisiindiikten sonra, geriye higbir “keske” ya

da “acaba”lar kalmamak kaydiyla bu yola ¢ikmanin gerekliligine inanmastydi.

Nitekim miitarekeden sonra Anadolu’daki etnik gruplarin toprak istemleri de
giindeme gelmis, uluslararasi boyutlar kazanan Ermeni toprak isteklerinin yani sira Dogu
Karadeniz Rumlar da Inebolu-Batum arasinda kurulmasini éngérdiikleri Pontus (Karadeniz)
Rum Cumhuriyeti eylemini baslatmiglardi. Ancak bu hareketleri Trabzon Muhafaza-i Hukuk
Cemiyeti’ne bagl yerel gii¢ler tarafindan biiylik bir direnisle karsilaninca, bu kez Ermeni
propagandasina uyum saglayacak bir bigimde “Karadeniz Rumlarinin katliam tehditleri ile
kars1 karsiya kaldiklar1” soylentisini yayarak biiyiik devletlerden yardim isteme taktigini
uygulamuslardi. Boylece Itilaf Devletleri, bu olaylar ileri siirerek, Calthorpe imzasiyla Nisan
1919°da istanbul Hiikiimeti’ne bir nota vererek bdlgedeki asayissizlik giderilmedigi takdirde
bolgeyi isgal edeceklerini bildirdiler. Bunun iizerine Istanbul Hiikiimeti, Samsun
bolgesindeki asayissizligi giderecek giivenilir ve dinamik bir komutan arayisina girdi. Sonug
olarak Damat Ferit Pasa’nin tavsiyesiyle ve Padisah Vahdettin’in onayiyla 30 Nisan 1919°da
Mustafa Kemal’in Dokuzuncu Ordu Mifettisligi’ne tayin emri, 6 Mayis’ta ise askeri ve

miilki idarede istedigi en genis yetkileri kapsayan “Yetki Talimatr” ¢ikarildi’".

Ali Fuat Pasa Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya gegisi ile ilgili meseleyi su
sekilde nakletmektedir:

“4 Mart 1919 da iktidara gelen Damat Ferit Pasa kabinesine Posta ve Telgraf
Nazirt sifatiyla giren Mehmet Ali Bey, faaliyete ge¢mis, yeni Sadrazama Pasa’nin
meziyetlerinden sz a¢arak bir vazifeye tayini hususunda ricada bulunmustu. Fakat
o zamanlar padisaha, Damat Ferit Pasaya, Hiirrivet ve Itilaf Firkas: liderlerine
garip bir vehim ariz olmustu. Ittihat ve Terakki Firkas: erkdminin tekrar ishasina
gecmek maksadiyla gizliden gizliye faaliyete bagladiklarini ve hiikiimeti devirmek
icin hazirlandiklarini vehmediyorlardi. Herkesten gsiipheleniyorlar, hamiyetli,
vatanperver bir¢ok devlet ricalinin, gen¢ ve giizide kumandanlarin ikaz edici
sozlerini ve mukavemet tesebbiislerini bu vehmin gézliigii altindan goriiyorlard.
“Acaba bu da Ittihatct midir?” diye telds ve endiseye kapiliyorlardi. Milletle
beraber olmay: bir nevi ihtilal manasina aliyorlardi. Iste bu zihniyet karsisinda
Mehmet Ali Bey ne kabine arkadaslarina ve ne de firka liderlerine derdini
anlatamuyor, fikvini kabul ettiremiyordu......Bir giin Istanbul’daki isgal kuvvetleri
kumandanligi, sadaret makamina miihim bir rapor vermisti. Samsun ve
havalisinde, asayis bozulmustu. Tiirkler Rum koylerine tecaviiz ediyorlardi. Eger
bu tecaviizler derhadl ve etkili bir sekilde durdurulamazsa ve Osmanli Hiikiimeti
bundan dcizse. kendileri ise miidahale edeceklerdi. Sert bir lisanla kaleme alinan
rapora bir de dosya eklenmigti. Damat Ferit Pasa’min etekleri tutusmus. Dahiliye

n Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiirk- Fransiz iliskileri, Ankara 1994, s.21-23.
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Nazirint ¢agirarak bilgi istemisti Mehmet Ali Bey firsatin geldigine kani olarak,
isgal kuvvetleri kumandanliginin raporunu teyit etmis ve daha da ileri giderek bu
mintikadaki asayigsizligin her an artmast beklendigini soylemisti. Aralarinda su
konusma ge¢migsti: “Siikiinun bir dn evvel iadesi sarttir. Aksi takdirde Itilaf
devletleri miidahale edeceklerdir. Bunun fena neticeler dogurmast ihtimali vardir.
Siz Dahiliye Naziri olarak ne diistintiyorsunuz? Hdadise mahalline genis salahiyetli,
muktedir bir zat géndermek pek miinasiptir. Istanbul’dan halli miiskiildiir, Meseld
kimi tavsiye ediyorsunuz? Hatirima Mustafa Kemal Pasa geliyor. Damat Ferit
Pasa bu adi duyunca biraz duraksamisti. Mehmet Ali Bey sozlerine devam ederek
miilkiye dmirlerinin vaziyete hakim olamayacaklariniy, fakat miilki ve askeri
idareler birlestirilerek basina hiikiimete taraftar, sayani itimat geng¢ ve enerjik bir
kumandan getirilirse asayisin diizelebilecegini ve artik Ingilizlerin de bir sikdyete
haklart kalmayacagint miinasip sekilde izah etmis, iknaa muvaffak olmugtu. Ancak
Sadrazam daha evvel Kemal Pasa’yr bir defa gérmek huyunu, suyunu anlamak,
ondan sonra karar vermek istiyordu. Kim bilir belki de hakkinda tahkikat
vaptiracak veyahut diger firka erkdninin miitalaalarini soracakti. Mehmet Ali Bey
Ferit Pasa’dan ayrilir ayrilmaz dogruca Kuzguncuktaki yall7ya kosmusg, Sadrazam
ile aralarinda gecen muhavereyi babama aynen nakletmisti” 2,

Ancak, 13 Mayis 1919°da Sadrazam Damat Ferit Paga hala Mustafa Kemal’in
Anadolu’da hiikiimet aleyhine ayaklanacagindan siiphe ediyordu. Bu sebeple Cevat Pasa ile
birlikte Mustafa Kemal Pasa’yr aksam yemegine c¢agirarak Anadolu haritasini iizerinde
Samsun ve civarinda neler yapacagini 6grenmeye calisti. Mustafa Kemal Pasa, “Samsun ve
civarinda ecnebi raporlarinda bildirilen vakalarin sisirilmis oldugunu saniyorum. Fakat ne
de olsa bunlar basit seylerdir. Yerinde incelemeler yapildiktan sonra alinabilecek tedbirler
kolayca bulunur. Simdiden sunu, bunu yapacagimi soylemek gibi isabetsizlige diismekten
cekinirim” dedi. Cevat Pasa’nin Mustafa Kemal Pasa’y1 tasdik etmesi iizerine susmak
zorunda kaldi. Mustafa Kemal Pasa ile Cevat Pasa buradan ayrildiktan sonra Tesvikiye’ye
dogru giderken Cevat Pasa, “Bir sey mi yapacaksin Kemal?” diye sordu. Mustafa Kemal
Pasa’nin verdigi yanit ¢ok net ve bircok seyi Ozetler mahiyetteydi. “Evet bir gsey

~ )J73
yapacagim ",

Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’dan ayrilmasi icin zemin hazirlanmisti. Ancak
gorev sekli ve kapsam alam1 6nemliydi. Zamanin Genelkurmay ikinci Baskani General
Kézim (Diyarbakirli) bunu, baris zamaninda kurulmasi diisiiniilen ordu miifettigligi olarak
buldu. Genel Kurmay Baskani General Fevzi (Cakmak), Harbiye Nazir1 General Sakir’in
kendisini, General Allenby’nin istanbul’a gelisinde karsilamas1 icin zorladigindan, on bes

giinliik hastalik izniyle yerinde bulunmuyordu. Mustafa Kemal’e biiyiik bir serbestlik veren

"2 CEBESOY, Milli Miicadele Hatiralaru, s. 60-63.
™ Niyazi Ahmet Banoglu, Atatiirk Siyasi ve Hususi Hayati, Istanbul 1963, s. 62-63.
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yonergeyi Harbiye Naziri’nin bir kagamak noktasi diye imza atmayip miihiir basacagini
sOyledi. Mustafa Kemal Pasa tarafindan sekillendirilen bu belgenin ana ilkeleri sunlardir. Bu

yonergeye gore:

Mustafa Kemal Pasa, Dokuzuncu Ordu Kitaat1 Miifettisidir, ‘‘Gorevi asker ve sivil

olarak (I. madde) :

a. Bolgede asayisin yerine getirilmesi ve kararli bir hale konulmasi,

asayissizlik nedenlerinin tespit edilmesi;
b. Silah ve cephanenin ivedi toplattirilmasi ve korunmast;

c. Kuruldugu ve asker topladig1 iddia edilen Stira Kurullarin dagitilmasi ve

hareketlerinin 6niine gecilmesi.

Miifettislik bolgesindeki Trabzon, Erzurum, Sivas ve Van Vilayetleriyle Erzincan ve
Canik -Samsun- Sancaklari; yukaridaki 6devlerin yerine getirilmesi bakimindan, onun
verecegi emirleri uygulayacaklardir. (3. madde) Miifettislik, gerekli konularda Harbiye

Nazirligi’ndan baska makamlarla da haberlesebilecektir’®.

Goriildugi gibi Mustafa Kemal Pasa’nin almis oldugu yetki oldukga genis bir
cografyaya hilkmedecek bicimdedir. Ustelik bu yetkinin alinisi, Osmanli biirokratik zinciri
dahilinde gergeklesmistir. Yani yetki belgesi, Harbiye Naziri’ndan baslamak iizere
Sadrazam, Bakanlar Kurulu ve Padisah tarafindan onaylanmistir. Ancak gerek Sadrazamin
gerekse Sultan Vahideddin’in verdigi onay, Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’da milli
miicadele hareketini ger¢eklestirmeye memur edilmesi anlamma gelmez. Sadrazam ve
Padisah’in nazarinda Mustafa Kemal Pasa’ya verilen yetki, sadece Samsun bolgesindeki
asayissizligi gidermek amaciyladir. Dolayisiyla ne Sadrazam ne de Padisah Mustafa Kemal

Pasa’nin ne amagla bu gorevi kabul ettigini ve Anadolu’ya gectigini bilmiyorlardi.

Yetki belgesi ile birlikte 16 Mayis 1919°da Istanbul’dan hareket eden Mustafa Kemal
Pasa’nin yaninda Bandirma vapuruna binenler Mustafa Kemal Pasa ile birlikte 23 kisi olarak

gérﬁlmektedir75.

™ERIKAN, Komutan Atatiirk, 5.224-225.; Sadi Borak, Ata ve Istanbul, istanbul 1983, s.150-151.; Avni Altmer,
Atatiirk’iin Maiyeti, Her Yoniiyle Atatiirk, istanbul 1974, s. 116.

™ Bunlarm adlari ve memuriyetleri sirasiyla sunlardir: Mustafa Kemal Pasa (Dokuzuncu Ordu-y1 Hiimayun Kitasi
Miifettisi), Kazim Dirik Bey (Kurmay Baskani), ibrahim Tali Ongéren Bey(Sthhiye Reisi), Hiisrev Gerede Bey (Hareket
Subesi Sefi), Mehmet Arif Bey (Kurmay Baskani), Kemal Dogan Bey (Topgu Bnb.), Refik Saydam Bey (Sthhiye Reis
Muvani), Miimtaz Tiinay Bey (Kurmay Miilhaki), Ismail Hakki (Kurmay Miilhaki-Yz.), Hayati Bey (Emir subayi), Ali



22

Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a Cikmast

Dokuzuncu Ordu Miifettisligi’ne tayin edilen Mustafa Kemal Pasa, 16 Mayis
1919°da karargahiyla birlikte Istanbul’dan hareket ederek 19 Mayis 1919 tarihinde
Samsun’a ¢ikmistir. Milli Miicadele’nin Mustafa Kemal Pasa tarafindan dile gelen
hikayesinin ilk ciimlesi, “19 senesi Mayisinin 19’uncu giini Samsun’a ¢iktim” ile
baslamaktadir. 19 Mayis bagimsizlik ruhunun olugmasinda baslangi¢ tarihidir. Fikir ve karar

sahibi Mustafa Kemal Pasa’nin hedefine varan yolda ilk adimdir.

Mustafa Kemal Pasa, Samsun’a gelir gelmez miifettisligin kendisine yiikledigi
vazifeleri yerine getirmek amactyla Samsun’da kaldigi bes-alti giin icinde durumu
incelemis’® ve beraberinde gelen arkadaslarmndan Refet (Bele) Bey’i Samsun (Canik
Sancagi)’a mutasarrif atamig, daha sonra da Erzurum’da bulunan XV. Kolordu komutan
Kazim Karabekir ve Ankara’da bulunan XX. Kolordu Komutani Ali Fuat (Cebesoy)
Pagalara telgraf c¢ekerek, Samsun’a geldigini bildirmis ve kendisiyle irtibat kurmalarini

istemistir.

“Biitiin felaketlere ragmen ben, Tiirk’iin sesini isittirebilecegi kanaatindeyim. Bu
yvolda ige basladim »17 diyen Mustafa Kemal Pasa, ilk is olarak Izmir’in isgali ile ilgili
Sadaret makamimi uyarmustir. Gondermis oldugu telgrafta: “Izmir’in Yunan askeri
tarafindan isgali olayi, yakindan temasta bulundugum milleti ve orduyu diisiiniilemeyecek
ve tarif edilemeyecek derecede igten yaralamistir. Yiice Makamlarinin 19 Mayis 1919 tarihli
telgraflarinda, biitiin milletin ve ordunun acili duygu ve diislincelerini kisaca anlatan yiice
hisleri millete gliven ve teselli vermistir. Ne millet ve ne ordu, varlifina kars1 yapilan bu
haks1z tecaviizii sindirmeyecek ve kabul etmeyecektir. Gaye ve diisiincelerini, sadece millet
ve devletin kurtulus selametine hasreden Padisah Hazretlerinin kutsal kisiligine olan tam
baglhilik ve yeniden baskanlifini {izerinize aldigimiz hiikiimetin en kesin tesebbiis ve
hareketlerde bulunarak, milletin hukukunu koruyacagma olan tam bir giiven ve goniil

rahathig ile sitkiinetin muhafaza edilmekte oldugunu arz ederim” demekteydi’.

Sevket Ondersev Bey (Emir subay1), Cevat Abbas Giirer Bey (Bagyaver), Muzaffer Kilig Bey (Yaver), Mustafa Sabri
Siisoy Bey (Karargih Komutani), Abdullah Bey (lase subay1), Faik Aybars Bey (Sifre Katibi), Memduh Bey (Sifre Katibi
yardimcist), Arif Hikmet Gergekei Bey (Hukukgu), Behget Feyzioglu Bey (Askeri Doktor), Ali Riza Bey, Rahmi Efendi,
Ahmet Nuri Efendi ve Tahir Efendi. Bk.(YALCIN-KOCA, Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya Gegisi, 5.289-290).

® Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar I, Istanbul 1973, s. 99.

" AYDEMIR, Tek Adam, 5.350-351.

8 Atatiirk ile ilgili Arsiv Belgeleri, Ankara 1982, s. 26.; Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyannameleri, Ankara 1991,
s. 23-24.; Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, Cilt I, istanbul 1991, s. 238.
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22 Mayis 1919 tarihinde hazirlamis oldugu rapor, bircok noktalarda, Ordu
Miifettisligi talimatinin sinirlarini agarak, biitlin iilkenin kaderi ile ciddi bir sekilde ugrasmis
oldugunu gostermektedir. Milli Miicadelenin ilk ana programini teskil eden rapor, 6zetle su

fikirleri kapsamaktaydi:

1-Samsun bolgesi Rumlar1 siyasi emellerinden vazgegerlerse, asayis

kendiliginden diizelir.
2-Tirkliiglin yabanci mandasina ve kontroliine tahammiilii yoktur.
3-Yunanlarm Izmir’de haklar1 yoktur. Isgal gegicidir.

4-Millet, milli hakimiyet esasini1 ve Tiirk milliyet¢iligini kabul etmistir. Bunu

gerceklestirmeye calisacaktir’™.

Bu rapor, 19 Mayis Ruhunun dayandigi temelleri tespit etmesi bakimindan
onemlidir. Raporda, Rum azinligin faaliyetlerine, Yunanlarin Izmir’i isgaline acikca karsi
cikis vardir. Bununla birlikte Tirkligiin yabanci mandasina tahammiilii olamayacaginin
acikca ilan edilmesi ve Milll Miicadele Hareketi’nin referanslarimi Tiirk Milliyetgiligi

fikriyatina baglanmasi fevkalade dnemlidir.

Mustafa Kemal Paga’nin Samsun’daki faaliyet ve sdylemleri sirasinda 1srarla “Tiirk”
ve “Tiirkliik” deyimlerinin kullanmas1 da dikkat cekicidir. Nitekim Izmir’in isgaline kars1
takinilacak tavir da su timce ile dile getirilmisti: “Milletin tek viicut olup milli hakimiyet
esasimi, Tiirk duygusunu hedef alarak, simdiki hiikiimete biitiin ruh ve varligiyla baglh
oldugu...”. Gorildiigii gibi Mustafa Kemal Pasa artik ¢ikis yolunu belirlemis ve agik bir
sekilde kamu oyuna ilan etmistir. Milli Miicadelede sloganlagmis su ifadeler ilk Samsun’da
ifade edilmistir: “Izmir’i isgalden kurtarmak gerekir”, “Manda ve himaye kabul edilemez”,
“Tiirkliik duygusu on plandadir”, “Milli egemenlik ilkesi g(')'zetilmelidir”so. Mustafa Kemal
Pasa’nin amaci tektir ve bundan boyle her sey bu amacin buyrugunda olacaktir. Bu amag
“kendi milli simrlart icinde bir Tirk Cumhuriyetidir”. Ittihatcilarin, Osmanl
imparatorlugu’nu canlandirmay1 amag¢ edinen koksiiz diisleri onu ilgilendirmemektedir. Bu

da Mustafa Kemal Pasa’nim ileri goriisliiligiinii ortaya koymaktadir™®".

™ Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da (1919-1921), Ankara 1959, s. 30.; TANSEL, Mondros’tan..., s. 236-238.
& Serafettin Turan, Mustafa Kemal Atatiirk, Istanbul 2004, s. 210- 212.
8 paragkev Parusev, Atatiirk, Ankara 1973, 5.129.
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Mustafa Kemal Paga, Samsun’da once giivenligini saglayacak tedbirleri ald1 ve ordu
ile ilk temas1 kurdu. Daha sonra hem Anadolu’nun iglerine dogru biraz daha ilerlemek hem
de Samsun’un Ingiliz isgalinde bulunmasi ve civarindaki Rum c¢etelerinin faaliyetinden
Otiirii karargdhim1 25 Mayis’ta Havza’ya nakletti. Havza’da halki milli miicadele fikri
etrafinda toplamaya ve hazirlamaya calisti. Tiirk Istiklal Harbi’nin ilk yillarindaki bu tip
tesebbiisler Milli Miicadele’nin ordudan ¢ok “Kuva-yr milliye’ye dayanmasi ve Anadolu
direnisini halka mal etmek amacina hizmet etmistirsz. Mustafa Kemal Pasa’nin 19 Mayis
1919’da Anadolu’ya ¢ikmasi ile baslayan miicadele, Tiirk istiklalinin saglanmasi yolunda
siyasi, hukuki ve askeri bir mahiyette olacaktir. Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri ve
kongrelerle Anadolu halkinin teskilatlandirilmasi, Biiyiikk Millet Meclisi’nin agilmasi, milli

kuvvetlerin teskiliyle girisilen askeri miicaddele bu doneme damgasini vuracaktir.

Samsun’a ¢ikisindan heniiz bir buguk ay gibi kisa bir siire gegmis olmasina ragmen
bu siire igerisinde yaptig1 faaliyetler ve verdigi mesajlar, basta Ingilizler olmak iizere
istilacilarin biitiin hesaplarini bozacak mahiyettedir. Bir hafta kadar Samsun’da kaldiktan
sonra Havza’ya gecen, oradan Amasya’ya giden Mustafa Kemal Pasa, gercekten de
miifettislik gorevi disinda iilkenin mubhtelif yerlerinde cereyan eden olaylar ve ozellikle
Anadolu’da baslayan isgallerle ilgilenmeye, bildiriler yayimlamaya, yazigsmalar yapmaya
baglamistir. 21 Mayis’ta 15. Kolordu, 23 Mayis’ta 20. Kolordu, 26 Mayis’ta 20. Kolordu ve
bu Kolordu’ya bagli Konya’daki Ordu Miifettisligi ile irtibat kurdugu goriiliir®™. Manisa ve
Aydin civarmin iggali ile ilgili olarak 56. Firka Kumandan1 Bekir Sami Bey ile irtibat kurar.
28 Mayis 1919 tarihinde, valilere ve miistakil mutasarriflara, Erzurum’da 15. Kolordu,
Ankara’da 20. Kolordu ve Diyarbakir’da 13. Kolordu Kumandanliklarina, Konya’da Ordu
Miifettisligi’ne bir genelge gdndererek, Izmir ve bunu takiben Manisa ve Aydin’in isgalinin
ilerideki tehlikeyi daha agik olarak hissettirdigini, kabulii miimkiin olmayan bu durum
karsisinda biiyiik ve heyecanli mitingler yapilarak gosterilerde bulunulmasi ve tepkilerin dile
getirilmesini ister®. Mustafa Kemal Pasa’min 2 Haziran 1919 tarihiyle Harbiye Nezareti’ne
yazdig sifre ile Sivas ve civarinda, Ermenilere saldirildigi yolunda herhangi bir hadisenin
olmadigini, Sivas ve civarinda endise edecek bir halin bulunmadigini bildirmistir. Sifresinin

devaminda Izmir’in isgali gibi istiklal ve milli varligi imha etmeye yonelik hareketler

82 Kemal Ariburnu, Sivas Kongresi, Samsun’dan Ankara’ya Kadar Olaylar ve Anilarla, Atatiirk Arastirma Merkezi
yay., Ankara 1997, s.2.

8 Nutuk, s. 12 vd.

* Nutuk, s. 15-16.
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karsisinda milletin heyecan ve milli tezahiiratt men ve tevkif i¢in nefsinde ve hi¢ kimsede

kudret ve takat géremeyecegini ilave ediyordu®.

Mustafa Kemal Pasa’nin gorevlendirilme sebeplerine aykir1 davranislarda
bulundugunu goren ve Gizli Servis ajanlari tarafindan kendisinin en kiigiik bir hareketinden
dahi haberdar edilen Ingiliz yetkililer endiselidirler. 6 Haziran 1919°da Karadeniz’deki
Ingiliz Deniz Kuvvetleri Komutan1 General Milne, Ugiincii Ordu Miifettisi’nin faaliyetleri
hakkinda Osmanli Harbiye Nezareti’'ne sikdyette bulunmakta ve karisikliklara sebebiyet
veren bu kisinin geri ¢agrilmasini talep etmektedir. Amiral Calthorpe da bir kag¢ giin sonra
ayn1 anlamda tesebbiiste bulunur. Harbiye Nezareti’nce bu talebe boyun egilecek ve Mustafa

Kemal Pasa’ya en kisa zamanda Istanbul’a donmesi emredilecektir®.

Biitiin bu gelismelere ragmen Mustafa Kemal Pasa, biiylik bir kararlilikla Milli
Miicadele Hareketi’nin lideri olarak calismalarina devam edecektir. Hiir ve bagimsiz

yasamak isteyen Tiirk milleti artik liderini bulmustur.

Mondros Ateskes Antlasmasi’ni kabul etmeyen milli miicadele liderleri, bir siire
sonra son derece agir sartlar icerecek olan bir antlagmanin dayatilacaginin farkindaydilar.
Bu sebeple isgal ve ilhaki reddeden Milli Miicadele Hareketi’nin sistematik bir ifadesi
Batililara anlatilmak zorundaydi. Bu itibarla hakli davanin mesruiyeti genel olarak; Wilson
prensiplerine dayandirilacaktir. Emperyalist devletlerin bu prensipleri ne kadar itibara
alacaklar1 ve Tirk bagimsizligim1 tanimalar siipheli olmakla birlikte diinya kamuoyunda
milli miicadelenin mesruiyeti bu yolla anlatilabilirdi. Son Osmanli Mebusan Meclisi’nin
acilmasi, bu mecliste vatan1 kaybetme endisesi tasiyan ve Anadolu hareketini destekleyen
bir ¢ok mebusun bulunmasi, milli davanin diinya kamuoyuna duyurulmasini saglayacak bir
metnin ortaya ¢ikmasi i¢in iyi bir firsat olmustur. Bu sebeple Milli Miicadele davasinin

esaslarinin belirlendigi Misak-1 Milli adiyla bilinen bir bildirge hazirlanmistir®”.

85
Nutuk, s. 18.

8 Mustafa Turan, “19 Mayis’in Tiirk Istiklal Harbi’ndeki Onemi”, Tiirk Diinyas1 Tarih Dergisi, Say1 137 (Mayis 1998),
s. 11.

87 Mustafa Turan, “Tiirk Davasi: Misak-1 Milli”, 60. Yilinda ilim ve Fikir Adam Prof. Dr. Kizim Yasar Kopraman’a
Armagan, (Haz. E. Semih Yal¢in), Ankara 2003, s. 624.
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BOLUM 1

TBMM’YE GIDEN YOL VE EMNIYET KOKENLI MiLLETVEKILLERI
BiYOGRAFILERI

1.1. TBMM’ye Giden Yol
1.1.1.Misak-1 Milli’nin Hazirlanis Siireci: Erzurum ve Sivas Kongreleri

Itilaf Devletleri Mustafa Kemal’in Anadolu’ya gegisinden ilk andan itibaren rahatsiz
olmuslardi. Havza’da bulunan bir Rum papaz tarafindan toplanan istihbarat Samsun
Metropoliti Germanos’a bildirilmis, O da Ingiliz yardim subayr Yiizbasi L.H. Hurst’e
aktarmigti. Mustafa Kemal’in yaninda kurmay heyeti ile birlikte memleket igerisinde
dolasmas: ozellikle Ingilizlerin Karadeniz Ordusu Baskumandani General Milne’i rahatsiz
etmekteydi. Bu nedenle General Milne Harbiye Nezareti ile irtibata gecerek Mustafa Kemal
ve yanindakilerin biran evvel Istanbul’a geri ¢agrilmalarmi talep etmisti. Bunun iizerine
Bakanlar Kurulu konuyu goriiserek karara baglamis ve Mustafa Kemal 8 Haziran’da
Harbiye Nezareti tarafindan geri cagrilmisti. Buna karsin Mustafa Kemal komiir ve benzin
yoklugunu gerekce gostererek gecikecegini bildirmis ve aymi zamanda geri cagirilma
nedenini sormustu. Bu soruya hazirlanan cevapta geri cagirilmasmin ingilizler tarafindan
istendigi belirtilecekken, Harbiye Nazir1 bu cevabi uygun gérmemis ve 15 Haziran’da
Mustafa Kemal’e gonderilen telgrafta geri donme emrinin Padisah tarafindan verildigi

belirtilmistir.

Oysa bu sirada Mustafa Kemal, biiyiik kurtulus planlari ile ilgili ¢alismalarina ¢oktan
baglamisti. 8 Haziran’da 20. Kolordu Komutan1 Ali Fuat Pasa’dan Rauf(Orbay) Bey’in

Ankara’ya geldigini 6grenmis ve onlart goriismek i¢in Havza’ya davet etmisti.

Mustafa Kemal Pasa Amasya’da yayinladigi genelge ile milli ve siyasi istiklalin
kurtulusunun ancak milletin yekviicut olarak miicadelesi ile miimkiin olacagin1 belirterek en
kisa siirede Sivas’ta bir kongrenin toplanmasi gerekliligini isaret etmisti. Ancak milli

kurtulus yolunun baglangicindaki ilk durak Sivas degil Erzurum olacakti.

Mustafa Kemal Pasa 26 Haziran’da yaveri Cevat Abbas Bey ile Sivas’a hareket
eder.26-27 Haziran gecesini Tokat’ta gecirdikten sonra Sivas’a varir. Yolda iken Istanbul

Hiikiimetinin kendisini durdurmak i¢in kurdugu kumpaslar1 6grenir fakat umursamaz.
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Sivas’ta askeri ve sivil torenlerle karsilanir ve dogruca Vilayet Konagina giderek kendisini
engellemekle gorevlendirilen Ali Galip Bey ve 10 adamin1 yanina ¢agirtir. Ali galip Mustafa
Kemal’e aslinda kendisini desteklemek i¢in Sivas’a geldigini sdylese de Mustafa Kemal

boyle bir yalana elbette inanmaz.

Mustafa Kemal uzun, zorlu ve tehlikelerle dolu bir yolculuktan sonra 3 Temmuz’da
Erzurum’a varir ve hemen caligmalarina baslar. Ancak 7-8 Temmuz gecesi Saray tarafindan
Telgraf basina ¢agirilir ve uzun bir muhaberenin ardindan Miifettislik gérevinden Padisah
tarafindan azledilir. Bunun {izerine Mustafa Kemal saraya askerlik gorevinden de istifa
ettigini bildirir ve ¢alismalarina ara vermeden devam eder. Oncelikle Kongreye katilabilmesi
icin Dogu illerinin birinden delege secilmesi gerekmektedir. Mustafa Kemal Pasa ve Rauf
Bey’in katilabilmeleri i¢in Erzurum delegelerinden Cevat ( Dursunoglu) ve emekli binbasi
Kazim Bey’ler istifa ederler. 10 Temmuz’da toplanmasi planlanirken gecikmeler nedeniyle
23 Temmuz’da toplanan kongreye ve Heyet-i Temsiliye’ye Mustafa Kemal Pasa baskan

secilir. Heyet-i Temsiliyenin diger iiyeleri de sunlardir:
1-Rauf Bey-Eski Bahriye Nazir1
2-Izzet Bey-Eski Trabzon Mebusu
3-Servet Bey-Eski Trabzon Mebusu
4-Seyh Fevzi Efendi-Erzincan’da Naksi Seyhi
5-Bekir Sami Bey-Eski Beyrut Valisi
6-Sadullah Efendi-Eski Bitlis Mebusu
7-Hac1 Musa Bey-Mutki Agiret Beyi

Ancak bu yedi liyenin tamami hi¢bir zaman bir araya gelerek calisamamis, genel
yetki ve komuta onlarin adina Mustafa Kemal tarafindan kullanilmistir.14 gilin siiren
caligmalarin ardindan 7 Agustos’ta sona eren Kongrede alinan kararlar su sekilde

Ozetlenebilir:
1-Milli siirlar i¢inde bulunan vatan parcalari bir biitlindiir, birbirinden ayrilamaz,

2-Her tiirlii yabanci isgal ve miidahalesine karsi Osmanli Hiikiimetinin dagilmasi

halinde millet topyekiin kendisini savunacak ve direnecektir.
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3-Istanbul Hiikiimeti vatan1 koruma ve istiklali elde etme giiciinii gdsteremedigi
takdirde bu gayreti gergeklestirmek igin gecici bir hiikiimet kurulacaktir. Bu hiikiimetin
tiyeleri milli kongrece segilecektir. Kongre toplanamamissa bu se¢imi Heyet-i Temsiliye

yapacaktir.

4-Kuva-y1 Milliyeyi tek kuvvet olarak tanimak ve milli miicadeleyi hakim kilmak

esastir,

5-Hiristiyan azinliklara siyasi hakimiyet ve sosyal dengemizi bozacak imtiyazlar

verilemez,
6-Manda ve himaye kabul olunamaz,

7-Milli Meclisin derhal toplanmasi ve hiikiimetin yaptig1 islerin meclis tarafindan

kontrol edilmesini saglamak icin ¢alisilacaktir.

Dogu’da bu kararlar alinirken Bati da bos durmuyor, bircok yerde toplantilar,
protestolar, mitingler diizenleniyor ve kongreler toplaniyordu. Bu kongrelerin en énemlileri
26-30 Temmuz 1919 tarihinde toplanan Balikesir Kongresi ile 16-25 Agustos 1919 tarihinde
gerceklestirilen Alagehir Kongreleridir.

Erzurum Kongresinde yasanan gecikmenin aksine Sivas Kongresi, Istanbul
Hiikiimetinin ve Fransizlarin tiim tehdit ve iptal ¢cabalarina karsin, belirlene giin olan 4 Eyliil
1919 Persembe giinii saat ikide toplandi. Yapilan gizli oylamada Mustafa Kemal Pasa yine
baskan secildi. Padisaha baglilik telgrafi ¢ekilmesi, yemin metni hazirlanmasi ve Manda
meselesi gibi gereksiz konularla harcanan {i¢ gilinlin ardindan asil goriigmelere ge¢ilebildi.
Bir haftalik ¢caligmalarin ardindan kongre 11 Eyliil giinii sona erdi. Hazirlanan bildirge temel
olarak Erzurum Kongresi bildirgesinin {izerine insa edilmisti. Onemli ayrintilar1 ise son

derece 0zet olarak soyleydi:

1. Anadolu ve Rumelide kurulan tiim dernekler Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti ¢atisi altinda birlestirildi,

2. Temsilciler Kurulunun yalnizca bir bolgeyi degil tiim yurdu temsil edecegi
kabul edildi.

Temsil Heyeti su kisilerden olusuyordu: Mustafa Kemal, Rauf, Refet, Izzet, Servet,
Bekir Sami, Sadullah, Kara Vasif, Mazhar Miifit, Omer Miimtaz, Hiisrev Sami, Hakk: Behic
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ve Nigdeli Mustafa Bey’ler ile Hoca Raif Efendi, Seyh Fevzi Efendi ve Haci Mustafa
Efendi.

Ayrica Sivas Kongresinde Bati Cephesi komutanligi kurulmus ve basina Ali Fuat

Bey komutan olarak tayin edilmisti.
Meclis-i Mebusan’in Misak-1 Milli ile ilgili Calismalart

Padisah ile Ali Fuat Bey, Tevfik Pasa ve Ali Riza Pasa arasinda gergeklestirilen
goriismeler neticesinde, Osmanli Devleti’nin son mesruti hareketi olacak olan Meclis-i
Mebusan’in 12 Ocak 1920 Pazartesi giinii acilmasi hakkindaki “irade-i seniyye”

hazirlatilmis ve sadaretten hiikiimet dairelerine teblig edilmistir®.

Meclis agildiginda Mustafa Kemal Ankara’da kalmak kaydiyla Meclis-i Mebusan
Bagkan1 secilmek istemis olmasina ragmen, bu konu giindeme bile getirilmedi. Mustafa
Kemal’in Meclis Baskanligi’na se¢ilmesini uygun gormeyen grup, ayrica bdyle bir se¢imin
siyasi sakincalar1 olabilecegini diisiinerek Mustafa Kemal’in secilmesini engellemistir.
Bunun yerine 31 Ocakta sarayin adami olarak bilinen Resat Hikmet Bey Bagkanliga se¢ilmis
ancak onun vefati iizerine yerine Celalettin Arif Bey sec¢ilmistir. Grup caligmalarina iliskin
Rauf Bey’in, Mustafa Kemal Pasa’ya 4 Subat 1920 tarihinde gonderdigi telgrafta, “Grup
icin ugrasiyoruz. Milletvekilleri arasinda mevki ve riithbe diiskiinii olanlarin varligi,
fikirlerde sertlik ve hemen her mebusu ayri ayri kazanmak gibi bir zorunluluk
dogurmaktadir. Sekil, o derece naziktir ki, Miidafaa-y1 Hukuk’a mensup olan
milletvekillerinden biiyiik bir ¢ogunlugu bile bu ad cevresine toplanmaktan ¢ekinmislerdir.
Evvelce de arz eyledigimiz gibi bizim ilkelerin ruhunu tagiyan ayri bir madde halinde
yvazilmak iizere milletvekillerinin biiyiik ¢ogunlugu ile bir ahd ve misak-1 milli yapilabildi.
Yiizden ¢ok milletvekili bunu anlamigtir. Yayimlanmasimin kararlastirilmasina kadar metnin
son derece gizli tutulmasina karar verilmistir. Kurmaya c¢alistigimiz gruba ise c¢aresiz
Felah-1 Vatan grubu adi verilecek, ulusal ¢aba ve sorumluluklar Kuva-yi milliyenin tek
etken olmasi ilkeleri olarak aciklanacaknir.” demistir®. Mecliste kurulan grubun Felah-1
Vatan grubu olarak adlandirilmasinda etken olan diisiince ise Gologlu tarafindan “...fakat
grubun adi Mustafa Kemal Pasa 'nin istedigi gibi Miidafa-i Hukuk Cemiyeti Grubu olmamis,

padisahin meclisi ac¢is konusmasindaki ‘bundan otiirii her tiirlii ayrilma ve béliinmeden

8 Ali Fuat Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, TTK Yay., Ankara 1987, s. 252-253.
8Cihat Akcayakalioglu, “Atatiirk ve Onun Milli Miicadele’deki Biiyiik alismalarindan Bazilar1 Uzerine Kisa Bir
Inceleme”, Atatiirk Haftas1 Armagani, 10 Kasim 1977, ATASE Yay., Ankara 1977, 5.7-53.
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kacimilarak biitiin  milli istek ve c¢abalarin Felah-1 Vatan noktasinda birlestirilmesi
gereklidir’ soziin etkisiyle olacak, Felah-1 Vatan grubu olmustur” seklinde ifade

edilmektedir®. Rauf Orbay Felah-1 Vatan Grubunun da baskanligina secilmistir.
Misak-1 Milli’nin Hazirlanist ve Ilani

Ana fikri ve cergcevesi Amasya Tamimi, Erzurum ve Sivas Kongreleriyle belirlenen
Misak-1 Milli metninin ilk miisveddelerinin Ankara’da Mustafa Kemal Pasa tarafindan
hatz1rland1gl91 Osmanli Meclis-i Mebusan’mnin 22 Ocak 1920 tarihli oturumunda s6z alan

Antalya milletvekili Hamdullah Suphi Bey’in konusmasindan da anlasilmaktadir.

Erzurum ve Sivas Kongreleri beyannamelerindeki ve Mustafa Kemal’e ait baska
belgelerdeki mana ve iislup benzerlikleri, Misak-1 Milli’ye ait orijinal bir metnin varlig
ihtimalini kuvvetlendirmistir. Fakat yine de metnin, Osmanli Mebusan Meclisinde son
seklini aldigi, kabul ve ilan edilen bu son seklin hazirlanmasinda da komisyon iiyelerinin bir

takim rolleri oldugu anlagilmaktadir®,

Hazirlanan metin daha sonra son Osmanli Mebusan Meclisi’ne Trabzon mebusu
olarak secilen Hiisrev Bey’e verilmis, o da bunu, mecliste Milli Misak’1t hazirlamakla
gorevlendirilen komisyona ulastirmigtir. Meclis’e intikal eden Ahd-1 Peyman, Peyman-1
Milli adlar1 da verilen bu metin, ¢ok az bir degisiklik yapilarak 28 Ocak 1920 tarihli
oturumda, hazir bulunan biitiin mebuslarca imzalanarak tasdik edilmistir. S6z konusu
oturum Meclis-i Mebusan’in normal toplantilarindan biri degildir. Zira Mecliste o tarihte
resmi bir toplanti gergeklesmemistir%. Yine bu toplantinin gizli bir toplanti olmasi da
mimkiin degildir. Ciinkii Mecliste gizli bir toplant1 yapildigina dair bir isaret
bulunmamaktadir®. Bu toplanti o halde milletvekillerinin katilmi ile Mecliste yapilan,

bliytik ihtimalle gayri resmi bir toplantidir.

Misak-1 Milli, kabul edildikten sonra hemen ilan edilmemistir. Felah-1 Vatan
Grubu’nun 7 Subat 1920°de kurulmasi ve ardindan 9 Subat’ta hiikiimetin, bildirisini
okuyarak giivenoyunu almasindan sonra nihayet 17 Subat 1920 toplantisinin ikinci

oturumunda, Edirne Milletvekili Mehmet Seref Bey’in verdigi bir Onerge ile Meclis-i

% Mahmut Gologlu, Ugiincii Mesrutiyet, Ankara 1970, s. 56.

L Nutuk, Cilt 111, s. 247.

%2 Ahmet Nezihi Turan, “Misak-1 Milli’nin 70. Y1li”, Milli Kiiltiir, Say1 69, Ankara 1990, s. 63.

% Meclis-i Mebusan Zabit Cerideleri, Devre 4, s. 44-45.

% Meclis-i Mebusan’da, 27 Ocak 1920 tarihleri arasinda herhangi bir gizli toplant1 yapilmamugstir. Bk. (MMZC, Devre 4, s.
35-52).
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Mebusan huzuruna gelen Misak-1 Milli’nin ilanina karar verilmistir. Tiirk Istiklal

Miicadelesi’nin esaslarini belirleyen Misak-1 Milli metni s6yledir:

1-Osmanli Devleti’nin 6zellikle Arap ¢ogunlugunun yerlesmis oldugu, 30
Ekim 1918 tarihli miitarekenin (Mondros Miitarekesi) yapildigi sirada, diisman
ordularinin isgali altinda kalan kisimlarinin geleceginin, ahalisinin serbest¢e beyan
edecekleri oylarla belirlenmesi gerekir; s6z konusu miitareke ¢izgisi i¢inde din, soy
ve amag birligi bakimindan birbirine bagli olan, karsilikli saygi ve 6zveri duygulari
besleyen soy ve toplum iliskileri ile c¢evrelerinin sartlarma saygili Osmanli islam
cogunlugunun yerlesmis bulundugu yerlerin tiimii, ister bir eylem, ister bir hiikiimle

olsun, hi¢ bir nedenle birbirinden ayrilamayacak bir biitiindiir.

2-Halki, ozgiirlige kavusunca, oylariyla Anavatan’a katilmis olan ii¢ il
(Elviye-i Selase yani Kars, Ardahan ve Batum Livalari) i¢in gerekirse yeniden halkin

serbest oyuna bagvurulmasini kabul ederiz.

3-Tirkiye ile yapilacak barisa kadar ertelenen Bati Trakya’nin hukiki

durumunun belirlenmesi de halkinin 6zgiirce aciklayacagi oya gére olmalidir.

4-Islam halifeligi’nin ve padisahligin merkezi ve Osmanli HiikGimeti’nin
bagkenti olan Istanbul sehri ile Marmara Denizi’nin giivenligi her tiirlii tehlikeden
uzak tutulmalidir. Bu ilke sakli kalmak sartiyla, Akdeniz ve Karadeniz Bogazlarinin
diinya ticaretine ve ulasimina agilmasi1 konusunda, bizimle birlikte 6teki devletlerin

oybirligi ile verecekleri karar gecerlidir.

5-Miittefik Devletler ile diismanlari ve onlarin kimi ortaklari arasinda yapilan
antlagsmalardaki ilkeler c¢ercevesinde, azinliklarin haklari, komsu iilkelerdeki
Miisliiman halklarin da ayn1 haklardan yararlanmasi umudu ile bizce de benimsenip

giivence altina alinacaktir.

6-Ulusal ve ekonomik gelismemize imkan bulunmasi ve daha ¢agdas bigimde
diizenli bir yonetimle islerin yiiriitilmesini basarmak icin, her devlet gibi bizim de
gelismemiz sartlarmin  saglanmasinda biitliniiyle bagimsizliga ve 06zgiirliige
kavusmamiz ana ilkesi varlik ve gelecegimizin teminatidir. Bu nedenle siyasi, adli ve
iktisadi alanlarda belirlenecek borg¢larimizin 6denmesi sartlart da bu ilkelere aykiri

olmayacaktir.
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Misak-1 Milli’nin maddeleri incelendigi zaman Amasya Tamimi’nde agiklanan
hususlarin bagka bir sekilde ifade edildigi anlasilir. Misak-1 Milli’de Oncelikle Osmanli
Devleti’nin siirlarinin belirlenmesi hususundaki prensip ortaya konulmus oluyordu. Buna
gore miitareke sinirlar1 esas alinmig, bu sinirlarin iginde ve disinda kalanlarin durumlari
belirlenmistir. Miitareke sinirlart diginda kalan yerlerin gelecegi buralarda yasayan halkin
serbestce verecegi karara birakilirken, miitareke sinirlari i¢inde kalan yerlerin higbir sekil ve
sebeple ayrilmaz bir biitiin oldugu kabul edilmistir. Miitareke sinirlar1 i¢inde yasayan
ahalinin “din, soy ve amag birligi bakimindan birbirine bagli olan, karsilikli saygi ve 6zveri
duygular1 besleyen Osmanli islam ¢ogunlugu” olarak tanimlanmasi énemli bir husustur. Bu
tanimlamadan hareketle din, soy ve amag birligi baglaminda miitareke sinirlart iginde
yasayan tabi ki Tiirk milletidir ve bu tanima uygun insanlarin yerlesmis bulundugu yerlerin

tiimii de Tiirk vatanmidir.
Misak-1 Milli’nin Tarihi Onemi, Amaci ve Hedefleri

Mustafa Kemal hedeflerini su sekilde ifade etmektedir: “Misak-1 Milli’nin amaci
Osmanli Devleti’ni yeniden ayaga kaldirmak degildi. Misir’1, Hicaz’1, Balkanlar’1 yeniden
kurtarmak da degildi. Zamanin sartlar1 icinde bunlarin imkansizligin1 komutanlar pragmatik
ve gergekei bir diisiince ile hazirladiklar1 planlarin1 Misak-1 Milli’de ifadesini bulan sinirlar
icinde yeni bir Tiirk devleti kurmak iizerinde planlamislardi. Kurtulus Savast da bu plani

gerceklestirmek i¢indir.”

Bu kararin arkasindan yaklasik bir buguk ay sonra Ingiltere ve Fransa yiiksek
komiserlikleri hitkiimetlerine danisarak isgale karar vermislerdi. Misak-1 Milli ayn1 zamanda
bir savas kararidir, ¢ilinkii bu kararda belirtilen haklarin korunmasi i¢in miicadele edilecegi
hakkinda kesin inang ve azim vardir. Misak-1 Milli son Osmanli Meclis-i Mebusan
tiyelerinden gelecek nesillere vasiyettir. Yine Misak- Milli her seyden 6nce bir milli ve
iiniter devlet diisiincesinin {iriiniidiir. Imparatorluklarm dagildigi dénemin sartlarini
tasimaktadir. Bu itibarla da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesini yansitmaktadir®.
Misak-1 Milli’nin hedefi baristan sonraki donemde basarili olabilmek i¢in milletin

bagimsizligimi korunmasini saglamaktlr%.

% Durmus Yilmaz, Misak-1 Milli ve Tiirk Dis Politikasinda Musul, Konya 1995, 5.39.
% Atatiirk’iin Saylev ve Demecleri, Cilt 111, 5.49.
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Misak-1 Milli sinirlar1 esasen, Birinci Diinya Savasinda Itilaf Devletleri’nin Osmanl
Devleti’ne taahhiitleriydi. Miittefikimiz Almanlarin yenilmesiyle Mondros miitarekesinin
uygulanmasindan once, ahd-1 milli ile ¢izilen sinirlar1 bize garanti etmislerdi. Yenik olarak
¢iktigimiz bir savasin sonunda dahi Hatay, Musul, Kerkiik, Batum ve Halep Tiirk sinirlari
icerisinde oldugundan dolay1 bu garanti olagandir. Bat1 Trakya Tiirkiye’ye katilmaya hazir,
Bogazlar ise Tiirk hakimiyetindeydi. Kibris iade edilmek iizere Ingilizlere kiralanmist1. Yani
Ingilizler ve Fransizlar Tiirkiye ile ilgili politikalarinda menfaatleri dogrultusunda farkli ve
haksiz bir yol takip etmemis olsalardi. Tiirk milletinin, Istiklal Savas1 olmadan dahi Misak-1

Milli sinirlarii korumast miimkiin olacakti.

Misak-1 Milli, milli iradeyi temsil eden milletvekillerinin namiisait sartlarda ortaya
koydugu bagimsizlik bildirgesidir. Misak-1 Milli ne bir efsane, ne de tarihin derinliklerinden
gelen bir destandir. Tiirklerin var oldugu devirlerden itibaren karakterinde mevcut olduguna
inandigimiz istiklal fikrinin bir Tiirk yurdunun sinirlarini tespit eden ve giiniimiizde de i¢ ve
dis siyasette canliligini muhafaza eden fevkalade ©neme haiz hukuki ve siyasi bir

vesikadir?’,

1.1.2. Itk TBMM ’nin A¢ilmas:, Yapisi, Ozellikleri ve Calismalart

Sivas Kongresi'nin sona erdigi giin yayimlanan beyannamede, iilke ve milletin
durumundan soz edildikten sonra, Istanbul HiikGimeti suglanmis ve hiikmetlerin milli
iradeye tabi olmasmin gerektigi, bunun ayrica makam-1 padisahlik ve halifeligin korunmasi
icin lizumundan bahsedilerek, Milli Meclis’in hi¢ vakit kaybetmeden toplanmasinin
gerekliligi tekrar edilmisti®®. Milli bir meclisin kurulmas1 yéniinde Anadolu’da baz1 ¢abalar

sarf edilirken Istanbul HiikGimeti ise bu hareketi bastirmayi diisiiniiyordu.

Mustafa Kemal’in istanbul HiikGimeti ile Anadolu igin fiili hakimiyet miicidelesinde
takip ettii ve sonug aldig1 bir yol da Istanbul ile resmi haberlesmeyi kesmesi olmustur.
Heyet-i Temsiliye Istanbul Hiikimeti’ne mesru bir kabine isbasina gelinceye kadar
haberlesmenin kesilecegini bildirmis, 12 Eyliil’de de Merkezi Hiikkimet ile haberlesme

kesilmistirgg. Istanbul ile haberlesmenin kesilmesi, Istanbul ile Anadolu’nun birbirlerinden

9 E. Semih Yalgin, Atatiirk’iin Milli Dis Siyaseti, Ankara 2000, s. 64-65.

% Naim Sénmez, Siyasi A¢idan Cumhuriyet Hiikiimetleri, (Tek Parti Dénemi-1923-1946), (Basilmamis Doktora Tezi),
Ankara 1992, s. 29.

9 Nutuk, s. 95.
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tamamen koptugunu, bir baska deyisle Anadolu’nun fiili miicadeleye basladigin

gosteriyordu.

Ferid Pasa Kabinesi’'nin diismesi iizerine Heyet-1 Temsiliye, yeni kurulan Ali Riza
Pasa Hiikimeti ile irtibata gecerek bazi sartlar ileri siirmiistiir. 2/3 Ekim 1919 tarihli
tamimde, yeni kabinenin, Erzurum ve Sivas Kongrelerinde belirlenen hususlara uydugu
takdirde, Kuva-y1 milliye’nin ona yardimci olacagi, yeni kabinenin, Milli Meclis agilincaya
kadar hicbir sekilde milletin gelece§i hakkinda herhangi bir taahhiide girmeyecegi, Baris
Konferansi’na tdyin olunacak delegelerin milletin giivenini kazanmis ehil ve muktedir

kimseler olmasi sartlari ileri siiriiliiyordu®

. Heyet-i Temsiliye’nin mesru bir cemiyet
oldugunun kabul edilmesi, daha dnceki kabinede yer alan ve Milli Miicadele’ye karsi tavir
alan bazi nazirlarin tutuklanip mahkeme Oniine ¢ikarilmalari, Milli Miicadele taraftarligi
sebebiyle azledilen idarecilerin derhadl gorevlerine iddesi, nihayet basmin yabanci
sansiirinden  kurtarilmas: sartlari  Merkezi Hiikimet tarafindan kabul edilmek

istenmemistir'®*.

Bu gelismeler olurken, Osmanli Meclis-i Mebusani’nin 16 Mart 1920 tarihinde
Istanbul’un isgaliyle ¢alisamaz hale gelmesi iizerine 18 Mart 1920°de faaliyetlerine ara
vermek kararini almigtir. Erzurum ve Sivas Kongreleri kararlari ve Amasya Miilakati
sonunda varilan mutabakat ile mesru bir temsilin saglanmasi yoniinde olusan anlayis ve
Meclis-i Mebusan’n tatili ile bu tarihten itibaren milletin tek mesru temsilcisi durumunda
bulunan Ankara’daki Heyet-i Temsiliye’ye ortaya ¢ikan boslugu doldurmak tizere hareket

imkan1 vermistir.

Mustafa Kemal Pasa, secimlerin yenilenmesi ve Ankara’da olaganiistii yetkilere
sahip bir meclisin toplanmasina dair Heyet-1 Temsiliye adina 19 Mart 1920 tarihinde énemli
bir genelge yayimlamistir. Vilayetlere, Miistakil Livalara ve Kolordu Kumandanliklarina
gdnderilen bu genelgede, devlet merkezinin Itilaf Devletleri tarafindan resmen isgal edildigi
ve Meclis-i Mebusan’in dagildig1 ifade edilmekte, bu durumda devlet merkezinin
korunmasini, milletin istiklalini ve devletin kurtarilmasini saglayacak tedbirleri diisiinmek

ve tatbik etmek tlizere millet tarafindan olaganiistii yetkileri haiz bir meclisin Ankara’da

100 Nutuk, s. 130.
101 Nutuk, s. 138 vd.
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toplanmast gerektigi belirtilmigtir. Ayrica segimlerin yapilmasmin bir vatanperverlik

anlayisindan beklendiginin de ifade edildigi genelgede se¢im sartlart siralanmugtir'%%,

Gerekli hazirliklar tamamlandiktan sonra 23 Nisan 1920 tarihinde Meclis agilmistir.
24 Nisan 1920’de de Meclis Baskanlik Divani olusturularak Meclis Baskanligi’na Mustafa

Kemal Pasa getirilmis ve bir 6nerge vermistir. Onergede ifade edilen hususlar soyledir:

1. Hikmet teskili zaruridir.

2. Padisahlik Kaymakami ihdas etmek miimkiin degildir.

3. Mecliste yogunlasan milli iradeyi fiilen vatanin gelecegine el koymus oldugunu
kabul etmek esas ilkedir. Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nin iizerinde bir kuvvet
mevcut degildir.

4. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, yasama ve yliriitme yetkilerini tizerinde toplar.

5. Meclis’ten segilecek ve vekil olarak gorevlendirilecek bir heyet, Hiikimet islerine
bakar. Meclis Bagkani bu heyetin de baskanidir.

6. Padisah ve halife, baski ve zorlamadan kurtuldugu zaman meclisin diizenleyecegi

. . . . .. 103
kanuni esaslar dairesinde vaziyetini alir .

Biitiin bu ozellikleriyle ilk Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi cumhuriyet tarihimizde
fevkalade 6nemli bir mevkie sahiptir. [lk Meclisin fevkaladeligi farkli ve zit fikirlere sahip
milletvekillerinden meydana gelmis olmasina ragmen iilke savunmasi ve biitinligi
konusunda tek bir ses ve tek bir yiirek olabilmesidir. Bu temel hassasiyetine bagli olarak ilk

Meclisin diger 6zelliklerini de su sekilde siralayabiliriz;

1. Bu Meclis her seyden once milli bir Meclistir. Meclis iiyeleri tamamiyla

A

Tiirklerden olusmustur. Bundan dolay1 da “Meclis-i Kebir-i Milli “adin1 almistir.
2. Meclis demokratik bir ruha sahiptir.

3. Olaganiistii hal Meclisidir. Yasama, yiiriitme ve yargi kavramlarini temel giicler

olarak benimsemis olmakla beraber bu gii¢leri kendi biinyesinde toplamistir.
4. ldealist ve fedakar bir Meclistir.

5. Siiphesiz kahraman bir Meclistir.

102 Nutuk, s. 281-282.
103 Nutuk, s. 293.
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Kisaca ilk Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tiirk milletinin tarihteki mevkiine paralel

yiiksek seviyeli bir Meclisti*®.

Milli Miicadele Hareketi, yasama, yiiriitme ve yargi yetkilerini de kendi biinyesinde
toplamis olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi sayesinde millet adina hareket etme yetkisini
eline almis oluyordu. Biitiin bu gelismelere ragmen Ankara’da kurulan bu meclis daha uzun
bir zaman temsil hakkini kullanamayacak ve hukiiken muhatap alinmayacaktir. Ancak daha
sonra gelisen olaylar gosterecektir ki Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agilmas1 Milli
Miicadele’nin basaris1 agisindan siyasi ve hukuki anlamda en 6nemli bir sathasim teskil

edecektir'®,

1.2. Emniyet Kokenli Milletvekilleri Biyografileri
1.2.1. Omer Miimtaz Bey’in (Tanbi) Hayati

Omer Miimtaz Bey 1859 yilinda bugiin smirlarimizin disinda kalan Kafkasya’nin
Adigey yoresinde dogmustur. Babas1 Tanbiy Haci Ismail Bey, annesi ise Zeliha Hanim’dur.
Ailesi devrin agir sartlarinin yasandigir Kafkasya’dan 1864 yilinda daha giivenli gordiikleri
Anadolu’ya go¢ etmislerdir. Omer Miimtaz Bey ilk ve orta dgrenimini Ankara Riistiye’sinde

tamamladiktan sonra 1885 yilinda Ankara’da polislik meslegine girmistirloe.

Buradaki bagarilt hizmetleriyle kisa zamanda mesleginde yiikselerek 1894°te II.
komiser, 1900 yilinda da bas komiser olmustur. Omer Miimtaz Bey 13 Eyliil 1900°de Elaz1g
sehrine bas komiser olarak tayin edilmis ve Elazig’daki yaklasik bir yillik hizmetinin
ardindan 1901 yilinda Istanbul Samatya’da bas komiserlik vazifesine getirilmistir. II.
Mesrutiyetin ilan edildigi 1908 yilinda ise Istanbul Polis Meclisi Bagkanli1’na getirilmistir.
Omer Miimtaz Bey polislik meslegindeki bu basarilarinin ardindan 1909 yilinda Kiitahya
Mutasarrifligi’na atanmis ve buradaki vazifelerini sirasiyla 1911 yilinda Yozgat, 1913
yilinda Lazistan Mutasarrifligi takip etmistir. Devlet Memurlugu hizmetlerindeki

basarisindan dolayr Osmanli Mebusan Meclisi III. Dénemine 12 Mart 1914°te Ankara

104 Refik Turan-E.Semih Yalgin, Atatiirk flkeleri ve inkilap Tarihi, (Kolektif Eser) Ankara 1994, 5.138-141.; E. Semih
Yal¢in, Mustafa Kemal Atatiirk, Hayati ve Eseri, Gazi Kitabevi, Ankara 2006, 5.207.

195 Mustafa Turan, Milli Miicadelede Siyasi Coziim Arayislari, Ankara 2006, s. 67-68.

106 Coker, , Fahri, Tiirk Parlamento Tarihi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I. Dénem (1919-1923) Cilt:3, TBMM Vakfi
Yaymlari No.6 Ankara 1995. s. 98,99.
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Milletvekili olarak seg¢ilmistir ve 5 Mayis 1914 ile 31 Mart 1918 tarihleri arasinda Mebusan

Meclisi’nde gérev yapmustir™'.

Milli Miicadele Donemi’nde Mustafa Kemal Pasa ile harekete gecen ilk sahsiyetler
arasinda yer almis ve Sivas Kongresi’ne Ankara delegesi olarak katilmistir. Sivas’ta Temsil

Heyeti’ne segilen az sayidaki delegenin i¢inde yer almistir'®,

Omer Miimtaz Bey, Temsil Heyeti’ndeki gorevi sirasinda 16 Kasim 1919 tarihinde
Sivas’ta yapilan toplantida Meclis’in Istanbul’da toplanmasinin dogru olmadigin1 ve orada
konusma &zgiirliigiiniin olamayacagmni ileri siirerek Meclisi Mebusan’n Istanbul’da

toplanmasina tepki gostermistir'®.

Omer Miimtaz Bey, 12 Ocak 1920°de tekrar agilan Mebusan Meclisi’ne IV. Dénem
Ankara Milletvekili olarak secilmistir. Istanbul’'un 16 Mart 1920 tarihinde resmen isgal
edilmesinin ardindan 18 Mart 1920’de Meclisi’in kusatilip kapatilmasiyla baslayan bu
donemde Temsil Heyeti’nin kararlar1 dogrultusunda Ankara’ya gelmistir. Omer Miimtaz

Bey, 21 Temmuz 1920°de Ankara milletvekili olarak TBMM’ye takdim edilmistir™.

I. Donem milletvekilliginin ardindan II. Donem segimleriyle Ankara’dan tekrar
milletvekili se¢ilmistir. II. Donem milletvekilligi sirasinda Posta ve Telgraf Enciimeni’nde
calismistir'™. Ancak II. Dénem milletvekilligini tamamlayamadan 23 Subat 1925 tarihinde
66 yasinda vefat etmistir. Omer Miimtaz Bey hayatta iken esini kaybetmis olup bir ¢ocuk

sahibiydi. Omer Miimtaz Bey’in ailesi daha sonraki dénemde Tanbiy soyadin1 almistir.
1.2.2. Tahsin ( Hasan Tahsin San ) Bey’in Hayati

Hasan Tahsin Bey, 1865 yilinda gilinlimiizde Yunanistan sinirlar icerisinde yer alan
Selanik ilinin Katerin Kasabasi Pasa Mahallesi’nde dogmustur. Babasi1 Koplu Ali Aga olup,
annesi Fitnat Hanmim’dir. Egitim ve Ogrenim siirecini Selanik Riistiye Mektebi’nde

tamamladiktan sonra 1880 yilinda Selanik Duyun’u Umumiye Muhasebe Kalemi’nde katip

107 TBMM Arsivi, Terciime-i Hal Kagidi Ornegi, Sicil No:20.

108 Ulug igdemir, Heyet-i Temsiliye Tutanaklar1, Ankara,1975, s.3,6-Bilal Simsir, Ankara Bir Bagkentin Dogusu, Bilgi
Yaymnevi, Ankara,1988, s.133; Omer Miimtaz Bey’in Milli Miicadele Déneminde Temsil Heyetindeki caligmalar Ali
Fuat Pasa’nin hatiralarinda da yer alir. Paris Barig Konferansi’nin olumsuz kararlarina karsi Temsil Heyeti’nin almig
oldugu kararlari imzalayanlarin iginde Omer Miimtaz Bey de vardir. Bkz. Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele
Hatiralarim, Vatan Yayinlari, Istanbul, 1953, 5.252.

199 Bilal Simsir, Bir Bagkentin Dogusu, Bilgi Yaymevi, Ankara 1988, s. 143

110 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, i:38, s. 372.

1 gazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi, TBMM II. Dénem, (1923-1927), 111. C.5.85.
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olarak memuriyete baglamistir. Hasan Tahsin Bey, 1 Subat 1882’de Katerin Kazasi Bidayet
Mahkemesi Sorgu Hakimi Yardimciligi’na atanmig. Daha sonra ise, 1 Eyliil 1883 tarihinde

Katerin Mukavelat Muharrirligi (Noter) gérevine getirilmistirllz.

Tahsin Bey, 2 Haziran 1892’de Girit’in Kandiye Sancagi Polis Komiserligine
getirilmis, polislik gérevinin ardindan 26 Ekim 1895 tarihinde Girit’e bagh Gotiiryli Kazasi
Kaymakami olmusur. Bu gorevinin ardindan 1897 yilinda Yemen’de Mihail Sancagi’nda
kaymakamlik gorevinde bulunmustur ve yaklasik ii¢ y1l bu gorevi ylriitmiistiir. Tahsin Bey,
2 Mart 1900 tarihinde Aydin’da Bozdogan Kazasi Kaymakamligi’na getirilmistir. Bundan
sonra sirastyla 1907 yilinda Nif, 13 Ekim 1908’de Kusadasi, 24 Mayis 1910’da Urla, 1
Subat 1912°de Bulanik,12 Subat 1912°de Cal Kaymakamlig1 gorevlerinde bulunmustur. Bu

gorevleri sonrasinda 13 Mayis 1915°te emekliye ayr11m1§t1r113.

Nazilli’"de ikamet ederken Milli Miicadeleye katildi ve Miidafaa-i Hukuk
Teskilatinda c¢alisirken TBMM’nin Aydin Milletvekilligi se¢imlerinde 51 oy alarak

114

milletvekili oldu™". Tahsin Bey Birinci Dénem Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin 23 Nisan

1920 tarihindeki a¢ilis oturumuna katilan mebuslar arasinda yer almistir.

Hasan Tahsin Bey, I. Donem TBMM ' nin faal milletvekilleri arasinda yer almaktadir.
Tahsin Bey’e bir gensoru Onergesi ve ii¢ soru Onergesi, li¢ kanun teklifi bulunmakta olup
ayrica 113 konusmast mevcuttur. Tahsin Bey II. Donem Milletvekili se¢imlerinde tekrar
aday olmus ve 17 Temmuz 1923°te 329 oy alarak yeniden Aydin Milletvekili secilmistir. 11
Agustos 1923’te Meclis’e katilmig ve ertesi giin mazbatasi onaylanmistir. II. Donem
Meclis’te Istida, Nafia, Miibadele ve Imar Iskdn Enciimenlerinde calismistir. Ayrica,
ormanlarin isletilmesi hakkinda bir soru Onergesi vermis olup ¢ok sayida konugsmasi

mevcuttur'®®,

III. Dénem Milletvekili se¢imlerinde tekrar aday olan Hasan Tahsin Bey yapilan
secimde 457 oy alarak yeniden Aydin Milletvekili se¢ilmistir. 3 Ekim 1927°de mazbatasini
almig, 1 Kasim’da Meclise katilmig ve 2 Kasim’da mazbatasi Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi

112 TBMM Arsivi, Terciime-i Hal Kagidi Ornegi, Sicil No.30; Emekli Sandigi Genel Miidiirliigii Arsivi, Dosya N:
M0000486- COKER, Tiirk Parlamento Tarihi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, s. 132.
3 COKER, Tiirk Parlamento Tarihi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, s. 132.

14 TBMM Arsivi, Sicil No: 30.
15 Gztiirk, ... JI. Dénem, (1923-1927), C: 3, s. 120.
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tarafindan onaylanmistir. Tahsin Bey bu donemde Divan1 Muhasebat (Sayistay) ve Teskilatt

Esasiye (Anayasa) Enciimenlerinde ¢alismustir™®.

Meclis IV. Donem sec¢imlerine de katilan Hasan Tahsin Bey tekrar Aydin
milletvekili segilerek 4 Mayis 1931°de Meclis’e katilmistir. Donem boyunca Meclis

117

Anayasa Enciimeninde calismistir™'. V. Donem Milletvekilligi se¢imlerine katilan Hasan

118 Tahsin

Tahsin Bey 14 Subat 1935°te 586 oy alarak yeniden Aydin Milletvekili secilmistir
Bey, 1 Mart 1935’te Meclis’e katilmis ve milletvekilligi 7 Mart 1935’te onaylanmistir. Bu
donemde Teskilati Esasiye Enciimeni’ne se¢ilmistir. Ayrica Arzuhidl Enciimeni’nin
calismalariyla ilgili bir 6nerge vermis ve 6gretmen okulu mezunlar ile subay ve askeri

memurlarin yag sinirlart hakkindaki bazi kanun ve tekliflerde konusmalar yapm1$t1r119.

Hasan Tahsin Bey Meclis’teki yerini 1939 yilina kadar korumustur. TBMM’nin
kurulusundan V. dénem sonuna kadar milletvekili olarak kalabilen nadir milletvekillerinden
birisi olan Tahsin Bey, milletvekilligi gorevi sona erdikten sonra Bozdogan’a gelerek tarim
ile ugrasmistir. 18 Aralik 1951 yilinda 86 yasinda vefat eden Hasan Tahsin Bey evli olup

cocuklari yokturlzo.
1.2.3. Arif ( Arif Hikmet Ozdemir ) Bey’in Hayati

Arif Bey, 1885 yilinda Bitlis’te dogmustur. Babast Murat Aga annesi ise Giilsen
Hanim’dir. Ilkdgrenimini Bitlis’te, ortadgrenimini ise Bitlis Askeri Riistiyesi’nde
tamamlamistir. Arif Bey, 13 Kasim 1903°te Bitlis Nahiye Polis Memurlugu’nda polis
memuru olarak emniyet teskilatinda goreve baslamistir. 28 Mart 1905 tarihinde Bitlis
Merkez Polis Memurlugu’na atanmis. Bu gorevdeki 4 yilin sonunda komiser yardimecisi
olmus. 11 Haziran 1914’te ikinci komiserlige yiikseltilmistir. Burada 3 yil Bitlis Polis
Miidiirliigiine vekaleten bakmis ve daha sonra 4 yil Siirt Belediye Reis Vekaletinde

bulunmusgtur™®,

118 Oztiirk, a.g.e I1I. Dénem, (1927-1931), C: 3, s. 88.

17 Oztiirk, a.g.e IV. Dénem, (1931-1935), C: 2, s. 77.

18 TBMM Arsivi Sicil No:36.

119 fhsan Giines, Tiirk Parlamento Tarihi, TBMM, V. Dénem, C:2, s. 73.
120 TBMM Arsivi, Terciime-i Hal Kagidi Ornegi, Sicil No.52.

121 TBMM Arsivi, Terciime-i Hal Kagidi Ornegi, Sicil No.52.
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Milli Miicadele Donemi’nde miicadele i¢inde yer almistir. Bitlis ve cevresindeki
Milli Miicadele caligmalar1 sirasinda, 3 Nisan 1920 tarihinde yapilan milletvekili

secimlerinde Bitlis’te 48 oy alan Arif Bey milletvekili olarak segilmistirlzz.

Arif Bey’in se¢im tutanagi 8 Temmuz’da Ankara’da kabul edilmistir. Arif Bey 16
Agustos 1920’de Meclis’e katilmigtir. Arif Bey, milletvekili se¢ildigi zaman 35 yasindadir
ve Meclis’in en gen¢ milletvekillerinden birisi olarak dikkat ¢ekmektedir. Meclis’te
Dahiliye, Saglik ve Sosyal Yardim ve Iktisat Enciimenlerinde calismistir. 1. Dénem
milletvekilligi sona erince memleketi Bitlis’e donerek aldigi acik ayligr ile yasamini
siirdiirmiig**®. Bir siire sonra ise 1 Mart 1926°da Bitlis’te yapilan segimlerle Bitlis Belediye
Baskani sec¢ilmistir. Bu gorevini 25 Aralik 1933°e kadar uzun bir siire devam ettirmistir. Bu
gdrevinin ardindan Il Genel Meclisi Uyeligi ve Daimi Enciimenligi gérevleri ile Cumhuriyet
Halk Partisi Bitlis 11 Baskanligi’nda bulunmustur. Bu gorevlerin ardindan iilkemizin
demokrasi tarihinde 6nemli bir yeri olan ve ¢ok partili hayatin {ilkemizde yerlesmesinde
onemli bir yer edinen 1946 yili se¢imlerine katilmistir. Arif Bey secimleri kazanarak VIII.
Doénem Milletvekili olarak memleketi olan Bitlis’ten yeniden milletvekili se¢ilmistir. 23 yil
sonra Meclis’e geri donmiis, ancak ikinci kez segildigi milletvekilliginin siiresini
tamamlayamadan 17 Kasim 1946 tarihinde vefat etmistir. Arif Bey Emine Hediye Hanimla

evli olup Selime ve Saliha isimli iki kiz cocuk sahibidir'?.

1934 yilinda cikarilan “Soyad: Kanunu” ile Ozdemir soyadii almustir. Arif Bey
kendi ifadesinde Milli Miicadele Donemi’ndeki hizmetlerine binaen madalya sahibi
oldugunu ifade eder®®. Ancak, TBMM’nin Istiklal Madalyas1 ile ddiillendirdigi

milletvekilleri arasinda Arif Bey’in kaydini1 gorememekteyiz.
1.2.4. Emin (Mehmet Emin Geveci ) Bey’in Hayatt

1305 (1889) te Bafra’da dogmus olan Emin Bey, Miiftiioglu Salih Efendi’nin
ogludur. Ilk ve ortadgrenimini memleketinde tamamladiktan sonra Istanbul Hukuk Fa-
kiiltesi’ne girerek 1911yilinda mezun olmustur. Bagdat Hukuk Okulu’na 6gretmen olarak
atanmig ve bir siire sonra bu vazifesinden istifa ederek Kavala Savcist olmustur. Balkan

Savaslar1 sonunda Kavala’nin Yunanistan’a terk edilmesi ile oradan ayrilarak Istanbul’a

122 TBMM Arsivi, Sicil No:52.

128 Coker, a.g.e, 5.171.
124 Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Genel Miidiirliigii Arsivi, Dosya No:VH 000603. TBMM Arsivi,

Terciime -i Hal Kagidi Ornegi, Sicil No.52.
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gelmistir. Kisa bir siire Emniyet Miidiirliigti’'nde II. Sube Miidiirii olarak goérevlendirilmistir.
Sonra Samsun’a giderek avukatlik yapmaya baslamis. “Rehber” adi ile bir gazete
yayimlamistir. Milli Miicadele’de, Samsun’da Miidafaay1 Hukuk Teskilati’m1 kurarak

baskanligini iistlenmistir.

Son Osmanli Mebusan Meclisi’ne Samsun’dan milletvekili segilmistir. Istanbul’un
isgali ve Meclis’in dagitilmas1 iizerine Samsun’a donmiistiir. Miidafaa-y1 Hukuk
Teskilati’ndaki gorevi ve faaliyeti Ankara’da agilan TBMM’ye katilmasina imkéan
vermediginden basvurusu iizerine Genel Kurul Karar ile izinli sayilmistir. Ancak, 14
Temmuz 1920 tarihinde Ankara’ya gelerek Samsun Milletvekili olarak Meclis’e takdim
edilmistir. 22 Eyliil 1920°de Sivas, 3 Agustos 1921°de Samsun Istiklal Mahkemesi iiyeligine
secilmigtir. Mahkeme Baskani olarak Dogu Karadeniz yoresinde bir Pontus Devleti kurma
cabasinda bulunanlar1 temizleme yolunda gayret gostermistir. Mecliste Anayasa
Komisyonu’nda ¢alismistir. 4 Mart 1922°de se¢ildigi Adalet Komisyonu’nun dénem sonuna

kadar Bagkanligini da yapmustir.

Miidafaa-y1 Hukuk Grubu’nun kurulmasindan sonra muhalefetteki II. Grup’ta yer
almistir. 25 Kasim 1922°de Meclis’e iiye segilebilmek igin Tiirkiye’nin bugiinkii sinirlart
icindeki yerler halkindan olmay1 ve segilecegi gevrede oturmayr ongoren ve sonug itibari ile
Mustafa Kemal Pasa’yi, bu sartlar1 tasimamasi nedeni ile Meclis disinda birakmay1
amagclayan kanun Onerisini Stileyman Necati (Erzurum) ve Salahattin (Mersin) ile birlikte
Meclis Bagkanligi’'na vermistir. Ancak Onerge, Anayasa Komisyonu’nca dikkate

alinmamustir.

Donem iginde (7) st gizli oturumda (14) konusma yapan Emin Bey, dénem sonunda
Meclis’ten ayrilarak memleketine donmiistiir. Bu siire zarfinda avukatlik ile birlikte tiitiin
ticareti yapmustir. 1931°deki IV. Donemde yeniden milletvekili se¢ilmis. Donem i¢inde 29
Temmuz 1934 yilinda istanbul’da hayata gozlerini kapamistir. Evli olup ii¢ gocugu

olmustur'®.

1.2.5. Ferit ( Hiiseyin Ferit Toriimkiiney ) Bey’in Hayatt

Ferit Bey,1295 (1879)’te istanbul’da hayata gozlerini agmistir. Babasi Kozan
Sancagi Tahrirat Eski Miidiirii Haci Ibrahim Recai’dir. ilkokulu babasmin memurlugu

nedeniyle bulundugu Kiitahya’da okuduktan sonra 1893’te Fatih Riistiyesi, 1897 yilinda Is-

125 Coker, a.g.e, 5.241-242.
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tanbul Miilki idadisi’nden mezun olmustur. Istanbul Bidayet Mahkemesi’nde katip olarak
memurluk stajini yaptiktan sonra 23 Eyliil 1898 tarihinde Maliye Bakanligi’nda katiplik

vazifesi tizerinde olmak iizere devlet hizmetine girmistir.

TBMM’de milletvekilligi gorevi 6ncesinde ise sirasiyla su gorevlerde bulunmustur:
1904-1911 yillar1 arasinda Dariissafaka’da Tarih ve Ozel Kitabet, 1908-1909 yillar1 arasinda
bir yil Vefa Idadisi Tarih Ogretmenligi yapmistir. Ferit Bey, 20 Kasim 1907 tarihinde
Miimeyyiz Yardimciligi, 26 Eylil 1909°da Miimeyyizlige yiikseltilmistir. 20 Mart
1910y1linda Personel Hesaplar Kalemi Birinci Miimeyyizi olmus. 13 Haziran 1911 tarihinde
midiir yardimeciligia getirilmistir. 8 Subat 1912°de Emniyet Genel Midiirliigii Muhasebe
Midiirliigi’ne atanmistir. Ferit Bey, 13 Temmuz 1915°te Diyarbakir, 22 Aralik 1917°de
Kastamonu Defterdarligi gérevlerinde bulunmus. Bu gorevde iken 1918°de iki ay, 1919°da

lic ay valilige vekalet etmistir.

Birinci TBMM Doénemi’ne Corum’dan milletvekili segilen Ferit Bey, 23 Nisan
1920°de Meclis’in agilisinda hazir bulunmus. Ilk toplant1 yilindaki sube seciminde I.
Subenin Bagkani olmus. Mecliste sirasiyla; Maliye, Biitce, Anayasa, Disisleri ve Sayistay
Komisyonlari’nda calismistir. 25 Kasim 1920°de Konya Ayaklanmasi’nin sorusturmasini
yapmak iizere secilen kurulda gorevlendirilmistir. I. toplant1 yilinda Maliye Komisyonunun

Baskanligin, II. toplant1 y1linda Biitge Komisyonu’nun sézctliigiinii yapmaistir.

Gerek sube gerekse komisyon baskani olarak (3) i gizil oturumda (51) kez s6z alarak
aciklayici ve aydinlatict konusmalar yapmistir. 4 Kasim 1920 Giin ve 47 Sayili, Icra
Vekillerinin TBMM Bagkani’nin {iyelerden gdsterecegi adaylar arasindan se¢ilmesi, 4 Subat
1922 Giin ve 189 Sayili, Baskomutanlik siiresinin ii¢c ay daha uzatilmasi ve Eski Ankara
Milletvekili Atif (KAMCIL) Bey’e vatani hizmet aylig1 baglanmasi hakkindaki 14 Ekim
1922 giin ve 270 sayili Kanunlar, arkadaglar ile birlikte yaptigi oneriler tizerine kabul

edilmistir.

Ikinci TBMM Dénemi’nde tekrar Corum’dan milletvekili segilen Ferit Bey, bu
donemde 12 Mart 1925°te Istanbul’da vefat etmistir. Evli ve iki ¢ocuk sahibi olan Ferit Bey,
son derece donanimli bir 6zellige sahip olup Fransizca, Arapga, Farsca ve Ermenice
okudugu ve yazdig: ifade edilmektedir: “Ef’al-i Fransaviye Cedavili” adinda dort formasi

basilmis ve kalan1 el yazist “Tarih-i Umumi” adli eserleri bulundugu, Maliye
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Bakanligi’ndaki 6zgeg¢misiinde ifade edilmektedir. Soyadi Kanunu kapsaminda ailesi

Tériimkiiney soyadini almugtir™?®.

1.2.6. Hiiseyin (Gokgelik) Hayat

Hiiseyin Bey 1867°de Elazig’in (Elaziz, Mamuretiilaziz ) merkez kazasinin Milikan
(Gozpiar) Koyii’nde dogmustur. Babasi Nevruzogullari’ndan Mehmet Efendi olup annesi
Fatma Hanim’dir. Hiisyin Bey’in ¢ocuklugu hakkinda pek fazla bir bilgiye sahip degiliz.
Hiiseyin Bey okula gitmeyip egitim hayatinda hususi olarak tahsil gordiiglinii ifade
etmektedir. Hiiseyin Bey, 26 Temmuz 1886’da Istanbul Polis Miidiirliigii 8. Béliik Polis

Neferligi ile polislik gorevlerine baglamistir.

Polislik mesleginde gosterdigi basarilar neticesinde ilk olarak 17 Mayis 1888’de
cavusluga 25 Ocak 1892°de ise Ugiincii Simif Komiserlige terfi etmistir. Ayn1 y1l Ugiincii
Sinif Komiser olarak Elazig’a tayin olmustur. 1 Aralik 1896°da ise Ikinci Simif Komiserlige
yiikselmistir. 1 Agustos 1904’te ise Erzurum Sehri ikinci Komiserligine tayin edilmistir.
Yaklasik on yedi ay kadar Erzurum’da gérev yaptiktan sonra 26 Ekim 1905°te Bingazi, 3
Mayis 1908°de Sivas ikinci Komiserligi’ne tayin edilmistir. Hiiseyin Bey, 1 Ekim 1909’da
yeniden Elazig Ikinci Komiserligi’ne getirilmistir. Hiiseyin Bey, 1910 yilinda
Baskomiserlige yiikseltilmistir. 6 Ocak 1910°da Diyarbakir Baskomiserligi’ne atanmis olup,
1 Eyliil 1910 tarihinde bu gorevinden ayrilmistir. Bu ayriligin sebebini tespit etmek miimkiin
olamamistir. Yaklasik bir buguk yil acikta kaldiktan sonra 27 Subat 1912 tarihinde yeniden
gorevine donmiistiir. 1 Nisan 1912°de ise mesleginde miidiirliik mevkiine yiikselerek Bitlis
Polis Miidiirliigii’ne atanmistir. Fakat 1 Kasim 1912 tarihinde agiga alinmistir. 14Agustos

1914°te ise Diyarbakir Polis Miidiirii olarak atanmugtir'?’.

Bu gorevde iken Tirkiye Biliylik Millet Meclisi’nin agilma siirecinde 18 Nisan
1920°’de Elazig’da yapilan I. Donem Milletvekilligi seciminde 138 oy alarak Elazig
Milletvekili secildi*®. Hiiseyin Beyin Elazig Milletvekilligi Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi
tarafindan 15 Mayis 1920°de se¢im mazbatasi onaylanarak kabul edildi'?’. Hiiseyin Bey 22
Eylil 1920°de Meclis tarafindan olusturulan Ankara IstikliAl Mahkemesi Uyeligine

126 Coker, a.g.e, . 264-265.

127 Coker, a.g.e. s. 337.

128 TBMM Arsivi, Sicil No:130.

12 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:16, (15 Mayis 1336/1920), s. 313.
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secilmigtir. Bu gorevini Mahkemenin faaliyette bulundugu 31 Temmuz 1922 tarihine kadar
stirdlirmiigtiir. Meclis calismalar1 sirasinda ikisi gizli oturumda olmak {izere 32 konusma

yapip 2 soru Onergesi ve 5 kanun onergesi vermistir™>.

Hiiseyin Bey I. Donem Meclis ¢alismalar1 sonunda se¢imlerle yenilenen Meclis’te
secimi kazanmis ve II. Donem Milletvekilleri arasinda yerini almistir. II. Donem
milletvekilligi icin Temmuz 1923’te yapilan segimde 347 oy alarak Elazig’dan Milletvekili
secilmistir. 11 Temmuz 1923’te Meclise katilmistir. II. Dénem Meclis’te Istida, Posta ve
Telgraf, Ziraat, Layiha, Nafia, Memurin Enciimeni Mahsus komisyonlarinda ve Memurin
Muhakemat Heyetinde c¢alismistir. Ayrica bu dénemde 3 Kasim 1926 tarihinde Meclis’in

tebriklerini Cumhurbagkani Gazi Mustafa Kemal Pasa’ya sunan heyet icerisinde yer almistir.

Bu donemde Elazig-Keban-Arapkir yolunun genel yollar programina alinmasi ve bir
sahsa Hidemati Vataniye Tertibinden (Vatana Hizmet) aylik baglanmasina dair kanun
teklifi, degisik 5 konuda onergesi, Elaz1§ ipek Fabrikasi, Elazig’daki artezyen makinesi,

Elaz1g Numune Mektebi konularinda soru énergeleri bulunmaktadir™,

24 Temmuz 1927 de memuriyetten emekli olan Hiiseyin Bey132 Tiirkiye Biiytik
Millet Meclisinin III. Dénem Milletvekili segimlerine katilmis ve Elazig’dan 502 oy
alarakyeniden milletvekili secilmistir. 5 Eyliil 1927°de mazbatasini1 almistir. Kasim 1927°de
Meclise katilmistir. Ayni glin mazbatasi Meclis’te onaylanmistir. III. Donem Meclis
caligmalarinda Meclis Hesaplarin1 Tetkik ve Sayistay komisyonlarinda gorev yapmuistir.
Ayrica bir Onerisi, vatani hizmet tertibinden maas tahsisi ile Milli Miicadeleye katilmayan

memurlar hakkinda kanun ¢ikarilmasiyla ilgilidirlgg.

Hiiseyin Bey Meclis’in IV. donem milletvekilleri arasinda da yer almistir. 4 Mayis
1931°de Meclis’e katilarak ilk toplant: yilinda Igisleri Komisyonu'nda gorev yapmustir.
Meclis’in caligmalarina ara verdigi donemde, 6 Agustos 1933 giinii Elazig’dan kdyiine
giderken fenalasarak diigmiis, yapilan muayene sonrasinda felg oldugu anlasilmistir.
Hiiseyin Bey iki giin sonra 8 Agustos 1933’de vefat etmistir. Vefati Elazig Valiligi
tarafindan 15 Agustos 1933 tarihinde Bagbakanliga ve TBMM Bagskanligina bildirilmistir*®*.

1% Coker, a.g.e., s. 337, 338.
131 Oztiirk, a.g.e. s. 269.
182 Coker, a.g.e. s. 338.

188 Oztiirk, a.g.e, I11. Dénem, C:111, s. 231.
13 Oztiirk, a.g.e. IV.Dénem, C: 11, s. 199.



45

Hiiseyin Bey evli ve bes cocuk babasidir. Ailesinin bir kismi Yildizhan, diger
kismida Gokgelik ve Hanagasi soyadlarini almigtir. Mezar1 Elazig’in Hankendi Bucagi

Boliiklii Kdyii’ndedir®.
1.2.7. Mustafa (Sakarya) Durak Bey’in Hayati

Mustafa Durak Bey, 1876 yilinda Erzurum’un Mahallebasi Semti Veysi Efendi
Mahallesi’'nde dogmustur. Ailesi 400 yillik gegmisi olan koklii bir aile olup Babasi Haci
Ahmet Efendi, annesi Peruza Hanimdir. Babasini kii¢iik yasta kaybetmistir. Mustafa Durak
Bey, Mesure Hanimla evlenmis ancak ailenin ¢ocuklari olmamistir. Mustafa Durak ilk ve

ortadgrenimini Erzurum’da tamamlamistir™°.

Mustafa Durak Bey II. Abdiilhamit doneminde siyaset ile ugragsmis ve bu arada
“Hadikatiil Ahrar” adiyla bir gazete ¢ikarmistir. Ancak bu donemde mahkiim olarak Sinop
Cezaevi’ne gonderilmistir. Bu mahkimiyet II. Mesrutiyetin ilan1 ile sona ermistir. Bu
donemde polis teskilatina girmistir. Bu gelisme onun Erzurum’da hiikiimetin istegi ile

Erzurum Polis Miidiirliigii Vekéleti’ne atanmasiyla gerceklesmistir™’

. Mustafa Durak Bey
bir siire sonra polislikle ilgili bilgisini gelistirmek amaciyla 9 Kasim 1909 tarihinde
Istanbul’da acilan Polis Mektebi’ne génderilmis. Polis Mektebi’nde yiiksek tahsil diizeyinde
hukuk dersleri okuyup “Aliyyiilala” derecede mezun olarak Erzurum’daki gorevine 4 Subat
1911 tarihinde asaleten atanmistir. Mustafa Durak Bey 8 Temmuz 1913 tarihinde Bitlis Polis
Miidiirliigii’ne tayin edilmistir. Buradaki basarili gorevleri devam ederken 1. Diinya Savasi
sirasinda hiikiimet ve ordu tarafindan gelen talep ilizerine Bitlis Milis taburlarini kurmustur.
Bu donemde Milis Tabur Komutanligi ve ardindan Alay Komutanligi’na getirilmis, bu
gorevi ile polis miidirliigli gorevlerini bir arada yiirlitmiistiir. Bu sirada 1914 tarihinde
ortaya cikan bolgede patlak veren lokal diizeydeki bolge isyani sirasindaki yararhiliklari

nedeniyle “Secaat Nigani almustir™*®,

Durak Bey, buradaki basarili gorevlerinden sonra 28 Ekim 1915 tarihinde Ankara
Polis Midiirliigii’ne tayin edilmistir. Daha sonra 28 Ekim 1917 tarihinde Adana Polis

Miidiirliigii’ne tayin edilmis ve buradaki gorevi sirasinda riitbesi I. Smif Emniyet

1% Coker, a.g.e. s. 338.

1% Emruhan Yalgin, Milli Miicadele’ye Sadakat ve Mustafa Durak Sakarya Bizbize Basin Yaymn, Kozan Ofset Ankara,
2008, s.7,8

17 TBMM Arsivi, Terciime i Hal Kagidi Ornegi Sicil No:162; Mustafa Durak Bey, polislige 24 Eyliil 1908 tarihinde 700
kurus maasla serkomiser olarak baslamis. Bkz. Emekli Sandig1 Arsivi, N:M0058289

138 TBMM Arsivi, Terciime i Hal Kagidi Ornegi Sicil No:162.
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Midiirligi'ne yiikseltilmistir. Durak Bey, Osmanli Devleti’nin 30 Ekim 1918 tarihli
Mondros Ateskes Antlasmasi’ni imzalamasindan sonra baslayan sikintili donemin baginda

18 Kasim 1918 tarihinde Adana Polis Miidiirliigii’nden istifa ederek Erzurum’a gitmistir'*°.

Erzurum’da Milli Miicadele’ye katilan Mustafa Durak Bey, TBMM’nin [.D6nem
Erzurum Milletvekilligi i¢in 8 Nisan1920°de yapilan segimde 106 oy alarak milletvekilli
secilmistir™®. Durak Bey, 13 Mayis 1920 tarihinde Meclis’te bulunmus. Bu sirada ihtiyag
nedeniyle 19 Mayista milletvekilligini korumak tizere Emniyet Genel Miidiirii olarak
gorevlendirilmistir. Gerekli teskilati kurduktan sonra 13 Haziran 1920’de Meclis’teki
gorevine donmiistiir'’. Ayni yilin kasim ve aralik aylarinda Kars Vali Vekilligi gorevlerinde
bulunmus ve ildeki savas sonunda sehre siginan gé¢menlerin memleketlerine nakli islerine

de bakm1§t1r142.

Mustafa Durak Bey’in I. Meclis’te II. Gruba mensup Milletvekili oldugu ifade edilir.
Fakat kendisi bir konusmasinda bu goriislere karsi olup “Ben grup mebusu degil, vatan

mebusuyum” demistir'®.

Mustafa Durak Bey, Meclis’in 1. Doénem milletvekilliginin ardindan tekrar
milletvekilligine aday olmamistir ve Erzurum’a donerek bir siire ticaretle ugrastiktan sonra
11 Agustos 1932 tarihinde yapilan yerel se¢imler sonunda Erzurum Belediye Baskanligi’na
secilmistir. Bu gorevini 1934 yilinda tekrar sec¢ilmek suretiyle devam ettirmis. Meclis’in V.
Donem Milletvekilligi i¢in yapilan se¢iminde 438 oyla Giimiishane’den secilerek
milletvekilligine dénmiistiir™**. Mustafa Durak Bey, 1 Mart 1935°te Meclis’e katilmis ve 7
Mart 1935’te milletvekilligi onanmistir. V. donem milletvekilligi sirasinda Biitce Enclimeni
tyeligine se¢ilmistir. Bu arada Polis Teskilat Kanunun bazi maddelerinin degistirilmesi
hakkindaki kanun ve Reisi Cumhur Atatiirk’lin tasarruflarinda bulunan biitiin ciftliklerini
hazineye ihda buyurduklar1 tezkere gibi bazi kanun ve tekliflerde s6z alarak goriislerini
55 145

aciklamis olup “Biiyiik Millet Meclisi’nden Kahraman Orduya selam gdnderilmesini

isteyen bir onerge hazirlamis ve Meclis’e vermistir. VI. donem milletvekilligi se¢cimlerinde

¥ yalemn, a.g.es. 12, 13.
140 TBMM Arsivi, Milletvekili Mazbatas, Sicil No: 162.

141 Emekli Sandig1 Arsivi, N: M0058289.
12 Coker, a.g.e. s. 399, 400.
¥ yalgm, a.g.e s. 15.

144 TBMM Arsivi, Sicil No:162.
%8 Giines, a.g.e. , C:2, s. 322.
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tekrar secilerek Milletvekilligini 6liimiine kadar devam ettirmistir**®. Mustafa Durak Bey
tedavi amaciyla gittigi Bursa’da 21 Ekim 1942°de vefat etmistir™®’. Mustafa Durak Bey
Yesil Seritli Istiklal madalyas: sahibidir'*®,

1.2.8.Fikri Faik Bey’in (Giingdren) Hayati

1884 yilinda Elazig’da dogmustur. Babasinin adi Siileyman Faik, annesinin adi
Cevriye’dir. ilk ve orta Ogrenimini Elazig Ibtidai Mektebi ve Askeri Riistiyesi’nde
tamamladiktan sonra Miilkiye Idadisi’ni bitirmistir. Yiiksekdgrenimini 1908 yilinda
Dariilfiinun’un Edebiyat Subesi’nde tamamlayip 15 Kasim 1908’de Davut Pasa idadisi’nde

Edebiyat 6gretmenligine atanarak memuriyet hayatina baglamistir™*.

Bir yillik 6gretmenlik hizmetinin ardindan bu vazifesinden 30 Kasim 1909°da istifa
edip 1 Aralik 1909°da Istanbul Beyoglu Polis Komiserligi ile polislik meslegine baglamistir.
Buradaki basarili hizmetinin ardindan 12 Haziran 1911°de Istanbul Samatya Merkez
Memurlugu’na atanan Fikri Faik Bey burada 8 Aralik 1911 yilina kadar hizmet etmistir.
Ardindan Galata Merkez Polis Memurluguna atanip yaklasik iki ay, ii¢ gilin siiren hizmetinin
sonunda 12 Subat 1912 tarihinde Van Polis Midiirliigii’ne atanmistir. Yaklagik alt1 ay
sonrasinda Van Polis Miidiirliigiine vekaleten baktiktan sonra 7 Eyliil 1913’te gérevinden
azledilmis ve kisa bir ayrilik sonunda 2 Temmuz 1914’te o donemde Osmanli Devleti
sinirlarinda yer alan Halep’e Polis Miidiirii olarak atanmustir. iki yil, ii¢ ay, bes giinliik
hizmetinin ardindan 7 Aralik 1916’da tekrar Anadolu topraklarina tayin olarak Bursa Polis
Miidirligi’ne atanaan Fikri Faik Bey, Bursa’da iki yil, li¢ ay siiren vazifeden sonra
Edirne’ye tayin olmustur. Ancak Fikri Faik Bey buraya gitmeyerek bir siire agikta kalmustir.
30 Ekim 1918 tarihli Mondros Ateskes Antlagsmasi’yla buhranin en fazla yasandig: yerlerden
biri olan Izmir’e 23 Mart 1919°da Polis Miidiirii olarak atanmis. Ancak Yunanlilarin 15
Mayis 1919°da Izmir’e asker ¢ikarmalari ile baslayan Anadolu isgalinde yasanilanlari
kabullenememesi ve Milli Miicadele diisiincesinin de etkisiyle Polis Miidiirligii gérevinden

150

azledilmistir™". Ancak baz1 kaynaklarda vazifesinde acizlik gostermis olmasi nedeniyle isten

el ¢ektirildigi de iddia olunmustur™®.

16 Coker, a.g.e. s. 400.
%7 Yalem, a.g.e. s. 42.

8 yalemn, a.g.e s. 43

14 TBMM Arsivi, Terciime i Hal Kagidi 6rnegi, Sicil No:184, - Coker, a.g.e. s. 443.
%0 Emekli Sandigi Genel Miidiirliigii Arsivi, Sicil Dosyasi: TO 004738.

151 Bkz. Emniyet Genel Miidiirliigii Arsivi, Sicil Dosyas: ¢.3955.



48

Fikri Faik Bey, 8 Kasim 1919’da Malatya Mutasarrif Vekilligi’ne atanmistir. Bir siire
sonra da 26 Nisan 1920°de Egin Kaymakamligi’na atanmistir. Buradaki vazifesi sirasinda
TBMM’nin 1. Doénem Milletvekilligi i¢in 3 Mayis 1920’de yapilan se¢imde Geng
Milletvekili se¢ilmistir. Fikri Faik Bey, milletvekilligi gérevine hemen baslayamamis, Zira,
o dénemde ¢ikan Dersim Isyani’na karsi olusturulan heyette gorev aldigi icin Dahiliye
Vekaleti’nin istegi ile 19 Mayis 1920°de Meclis tarafindan kendisine iki ay siireyle izin

Verilmistirl52.

Fikri Faik Bey bu gorevin ardindan 12 Kasim 1920°de Meclis’e katilabilmistir.
Milletvekilligi gorevinin ardindan Istanbul’a yerlesen Fikri Faik Bey burada ilk olarak
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’'nde 1 Ocak 1925 ile 30 Kasim 1926 tarihlerinde miifettis
olarak calismistir. Bir siire sonra ise 1927 yilinda icki Inhisari’na (Tekel) miifettis
olmustur*®. Aym kurumda sirasiyla 24 Eyliil 1932°de Ankara, 15 Temmuz 1937°de Edirne
Basmiidiirliiklerine tayin edilmis, 29 Mayis 1939’da kurumun Istanbul Basmiidiirii

olmustur™”,

Bu hizmetlerinden 9 Subat 1944 tarihinde emekliye ayrilsa da kendi basvurusu
lizerine bu islem Danistay karariyla iptal edilmistir. Emekliligiyle ilgili olarak, yaptigi
hizmetlerden bazilarmin eksik gosterildigini ifade etmis, emekliligine resmi itirazlarda

5

bulunmustur’®. Daha sonral0 Haziran 1946°da ise kendi istegiyle emekli olmustur. Fikri

Faik Bey 22 Ekim 1956°da Istanbul’da vefat etmistir. Fikri Faik Bey evli ve ii¢ ¢ocuk

babastydi*®.

1.2.9.Neset ( Mehmet Nesetozercan ) Bey’in Hayati

1881 (1297) de Istanbul’da dogan Neset Bey, Saffet Bey’in ogludur. Ilk ve
ortadgrenimini Uskiidar’da Ravzayr Terakki Mektebi’'nde tamamladiktan sonra Miilkiye
Idadisi’ne girmistir. 1898°de mezun olarak Dahiliye Nezareti Muhasebe Kalemi’nde katiplik
ile memuriyet yagsamina baglamistir. Daha sonra sirasiyla, 26 Eyliil 1909°da Emniyet Genel
Midiirligi Sicil Memurlugu’na ve 13 Mart 1912°de de Memurin Miidiirliigii’'ne atanmigtir.
Kisa bir siire sonra da 2 Ekim 1913 tarihinde Simenli Kaymakamligi’na yiikseltilmistir. 19

152 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:18, (12 Kasim1336/1920), s. 341.
153 Emekli Sandig1 Genel Miidiirliigii Arsivi, Sicil No: TO 004738,
13 TBMM Arsivi, Terciime-i Hal Kagids, Sicil No:184.

155 Emekli Sandig1 Arsivi, Sicil No: TO 004738.

1% Coker, a.g.e, s. 444.
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Ocak 1915°te Cisr-i Mustafapasa Kaymakami olmus. 30 Mart 1916’da Asair ve Muhacirin
Miifettisi olarak gorevlendirilmistir. 28 Temmuz 1917°de Siiveyde Kaymakamligi’na
getirilen Neset Bey, 31 Agustos 1918°de atandig1 Gerek Mutasarrif Vekilligi'ni yiiriitiirken
Milli Miicadele nin baslamasiyla o sirada merkezi Geyve’de bulunan izmit Mutasarrifligi’na
atanmistir. TBMM’nin 1. Doénemi icin Uskiidar Livas1 adina Sile Ilgesi’nde 3 Temmuz
1920°de yapilan segimde istanbul Milletvekili olmus. 18 Kasim 1920°de Meclis’e katildi.
Meclis’te Biitce ve Bayindirlik Komisyonlarinda c¢alismistir. Donem iginde (1)’i gizli

oturumda olmak iizere (5) konusma yapti. (4) soru dnergesi vermistir.

[l. ve III. Donemlerde Aksaray’dan Milletvekili secilerek yasama gorevini bu
donemde de siirdiirmiistiir. Meclis’ten ayrildigi 1931 yilindan sonra nerede ve ne isle mesgul
oldugu, aileden kimsenin bulunamamasi nedeni ile tespit edilememistir. 23 Temmuz 1944’te

Istanbul’da hayata gdzlerini kapamustir. Evli olup bir cocuk babast idi.

Milli Miicadelede Izmit Mutasarrifi bulundugu sirada gerek cephenin takviyesi ve
gerekse Liva i¢inde bag goOsteren ayaklanmalarin bastirilmasindaki basarisi nedeni ile
TBMM’nin 11 Subat 1925 tarihli 53. Birlesiminde Kirmizi-Yesil Seritli istiklal Madalyas1

ile ddiillendirilmesi kararlagtirilmistir™’ .

1.2.10.Hacim Muhittin ( Carikli ) Bey’in Hayati

1881 (1297)’de Usak’ta dogmus olan Muhittin Bey, Asar Miidiirlerinden Nevsehirli
Ahmet Mubhittin Efendi’nin ogludur. Ilk ve ortadgrenimini Urla Ibtidai Mektebi ve Izmir
Miilki idadisi’nde tamamladiktan sonra Miilkiye Mektebi’ne girmistir. 1 Temmuz 1904°te
mezun olarak Kaymakamlik stajin1 yapmak tizere Aydin Maiyet Memurlugu’na atanmistir.
14 Ekim’de Denizli, 13 Agustos 1905°te Saruhan (Manisa) Maiyet Memurlugu’na
nakledilmistir. Bu arada Kula Kaymakam Vekilligi’nde bulunmus. 1908-1914 yillan
arasinda Burhaniye, Gonen, Bergama, Tavas ve Cesme Kaymakamliklar1 gorevlerini
yapmustir. 6 Mayis 1914’te Izmir Polis Miidiirii olmus. 21 Eyliil 1915 tarihinde atandig1
Akhisar Kaymakamligi’ndan Mutasarrifliga yiikseltilerek 21 Mayis 1917°de Havrana
atanmigtir. Mutasarriflik Merkezi Der’a’nin Ingiliz Ordusu tarafindan isgali iizerine 20 Ekim
1918’de gorevinden ayrilarak bir siire Halep’te go¢menlerin sevki isi ile mesgul olmustur.
20 Kasim 1918 tarihinde Karesi (Balikesir) Mutasarrifligi’na tayin edilmis. Ancak 1 Mart
1919 yilinda yerine baskasmin atanmasiyla agikta kalmistir. 15 Mayis 1919°da izmir’in

187 Coker, a.g.e, 5.509-510.
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Yunanlilar tarafindan isgali lizerine Bat1 Anadolu’nun diisman isgalinden kurtarilmasi i¢in
orgiitlenme faaliyetlerine girigsmistir. 26 Temmuz’da Balikesir, 16 Agustos’ta Alasehir
Kongrelerinin toplanmasma Onciiliilk etmistir. Alinan kararlar sonucu boélgede Kuvayi
Milliye Teskilati kurulusuna da onciiliik etmistir. Sivas Kongresi’nde Anadolu ve Rumeli
Miidafaayr Hukuk Cemiyeti halinde birlestirildikten sonra 5 Ekim 1919°da Balikesir
Miidafaa-y1 Hukuk Cemiyeti’nin Bagkanligi’na getirilmistir.

Son Mebusan Meclisi’ne Karesi Milletvekili olarak segilen Muhittin Bey, Meclis’in
feshinden sonra Heyeti Temsiliye’nin talimatina uyarak Ankara’ya gelmis ve 23 Nisan
1920°de TBMM’nin agilisinda hazir bulunmustur. 28 Nisan’da Milletvekilligini koruyarak
olaganiistii yetki ile Bursa Valiligi’ne atanmis. 25 Haziran’da ingilizlerin Mudanya’ya asker
cikarmalari tizerine, olayr Tiimen Komutan1 Albay Bekir Sami Bey ile birlikte protesto
etmistir. 8 Temmuz’da Yunanlilarin Bursa’y1 isgal etmeleri iizerine gorevinden ayrilarak
Bilecik’e gecmistir. Baskanligin tebligati lizerine 16 Temmuz’da Meclis’teki gorevine
donmiistiir. 3 Agustos 1921°de Konya IstiklaAl Mahkemesi Baskanligi’na segilen Hacim
Muhittin Bey, 9 Haziran 1922’ye kadar bu gorevi yiiriitmiistir. 9 Mart-13 Mayis 1923
tahileri aras1 El-Cezire Istiklal Mahkemesi Baskanligi’nda bulunmustur.

II. Donem’de Giresun’dan milletvekili segilen Mubhittin Bey, 7 Mart 1925 tarihinde
Dogu Istiklal Mahkemesi Baskanligi’na secilmistir. 10 Mart’ta bu gérevinden istifa etmistir.
16 Kasim 1925°te yeniden bu Mahkemenin Baskanligi’na getirilmistir. 20 Kasim 1926°da

istifa suretiyle gérevden ayrilmistir.

III. Donem’de tekrar Giresun’dan, IV.-VIII. donemlerde de Balikesir’den
milletvekili segilerek yasama gorevini 14 Mayis 1950’ye kadar siirdiirmiistiir. Milletvekilligi
sona erince politikadan cekilerek Izmir’e yerlesmis, 5 Aralik 1965 tarihinde hayata gozlerini

yummustur. Altindag Mezarligi’nda topraga verilmis. Evli olup bes ¢cocuk babasi idi.

Milli Miicadele’de kita basinda fedakarlikla hizmet gérmiis olmasi nedeniyle
TBMM’nin 21 Kasim 1923 giinlii karariyla Kirmizi-Yesil seritli Istiklal madalyasiyla
odiillendirilmis, madalyas1 23 Mart 1925°te Genel Kurul’da ilk kez yapilan torende gégsiine

tak11m1$t1r158.

%8Coker, a.g.e, s. 595-596.
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1.2.11.Refik ( Bekir Refik Koraltan ) Bey’in Hayati

1889 (1305) da Sivas-Divrigi ilgesi’nde dogmus olan Refik Bey'®®, yorenin ileri
gelenlerinden Ali Bey’in ogludur. ilk ve ortadgrenimini Divrigi’de tamamladiktan sonra
Liseyi Istanbul-Mercan Idadisi’nde okumustur. 28 Temmuz 1910°da Dariilfii’nun Hukuk
Subesi’nden mezun olmus. Bursa Bidayet Mahkemesi Savci Yardimciligi ile devlet
hizmetine girmistir. 23 Kasim 1913’te Gelibolu Bidayet Mahkemesi Savciligi’na

nakledilmistir. 13 Nisan 1915’te Karaman Savcisi olmusturmo.

I. Diinya Savagi sirasinda, bir siire Konya’da Firka Adli Miisavirligi ve Divan-1
Harb-i Orfi Saveiligi yapmistir. 2 Mart 1918°de Mersin Polis Miifettisligi’ne getirilmis. 29
Mayis’ta Trabzon Polis Miidiiri olarak gorevlendirilmistir. Bu gorevinde, miitarekeden
sonra bolgede faaliyete gegen Pontus Rum Tegkilati’n1 etkisiz hale getirmek i¢cin Miidafaa-y1
Hukuk Orgiitii kurulmasina 6nciiliik etmistir. Damat Ferit Hiikiimeti’nin is basina gel-

mesiyle gorevinden ayrilarak Istanbul’a gelmistir ve kisa bir siire avukatlik yapmustir.

TBMM’nin I. Doénemi i¢in yapilart segimlerde Konya Milletvekili olarak 23 Nisan
1920 tarihinde Meclis’in  a¢ilisinda  hazir  bulunmustur. Baskanlik Divani’nin
olusturulmasinda, en geng iliyelerden olarak 25 Nisan’da Kétiplige se¢ilmistir. Sirasiyla;
Adalet, igisleri, Tasar1 ve Defter-i Hikani (Tapu-Kadastro) Komisyonlari’'nda ¢aligmistir. 8
Eyliil 1921°de Baskumandanlik emriyle kurulan Yozgat Istiklal Mahkemesi Baskanligi’na
getirilmigtir. Mahkeme, asker kagaklarinin yaninda Ozellikle Kockiri ve Yozgat

Ayaklanmasi’nda suglu gortilenleri yargilamistir.

31 Temmuz 1922 Tarih ve 249 Sayili Kanunla mahkemenin faaliyetine son
verilmekle 3 Agustosta Meclis’teki gorevine donmiistiir. Meclis III. Toplant1 Yili’nda tekrar
Divan Katipligi gorevine se¢ilmistir. Donem i¢inde (4) i gizli oturumlarda olmak {izere
kiirsiide (69) konusma yapti. (2) soru, (1) gensoru onergesi ve (1) kanun Onerisi vermistir.
Meclis II. Donemde yeniden Konya Milletvekili secilmis ve 8 Aralik 1923 - 5 Subat 1924
aras1 Istanbul Istiklal Mahkemesi Uyeligi’nde gorevlendirilmistir. Tiirk Inkilabi’min tatbik
siirecinde kiirsiide bu donemde gergeklestirilen devrimlerin hararetli savunucusu olmus ve
Sapka Devrimi, arkadaslariyla birlikte verdigi Onerge ile kanunlagmistir. Meclis’te VI.

Donem’de tekrar Konya Milletvekili olan Rafik Bey, V. Donemde se¢imlere katilmamastir.

159 Refik olarak anilmasina ragmen niifus kaydinda adi Bekir Refik’tir.
160 Coker, a.g.e., 5.668-669; MAMAN, Kamil, Tek Parti Devrinden 27 Mayis ihtilaline Demokratlar Dp’nin Kurucusu
Anlatiyor Refik Koraltan, TIMAS Yayinlari, Istanbul 2013.
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Meclis’teki gorevlerine 12 Mart 1936’da Corum Valiligi’ne atanmasi ile ara veren
Refik Bey sirastyla; 21 Temmuz 1938 tarihinde Trabzon Valiligi’ne, 7 Haziran 1939’da

Bursa Valiligi’ne getirilmistir.

Il. Diinya Savas1 yillarinda, VI. Dénem’deki ara secimde 16 Mart 1942 tarihinde Icel
Milletvekili segilerek daha oncesindeki Valilik gérevinden ayrilmistir. VII. Donem’de tekrar
Icel Milletvekili olan Refik Bey, CHP’nin “Tek Parti” egemenligine son verilmesi yoniinde
caligmalarda bulunmustur. Bu baglamda, daha demokratik bir yonetim kurulmasi i¢in Celal
Bayar, Fuat Kopriilii (Istanbul) ve Adnan Menderes (Aydn) ile birlikte Refik Koraltan, 7
Haziran 1945 tarihinde verdigi ve (Dortlii Takrir) olarak anilan dnerge nedeniyle Meclis

Grubu Karar1’yla CHP’den ¢ikarilmistir.

Bu siirecte, gerek Tiirk demokrasi tarihinde gerekse Koraltan’in yasam
seriiveninde de yeni bir donem baglamistir. Koraltan, 7 Ocak 1946°da bu arkadaslariyla
Demokrat Parti’nin kuruculari arasinda yer almis. VIII. Donem’de DP’nin adayi olarak
Icel’den milletvekili secilmistir. 14 Mayis 1950°deki 9. Dénem segimlerinde yine Igel
Milletvekili olarak 22 Mayis’ta TBMM Baskanligi’na secilmistir. Bu gorevini 10. ve 11.

donemlerde se¢ilmek suretiyle 27 Mayis 1960 Askeri Miidahalesi’ne kadar siirdiirmiistiir.

DP’nin iist diizey yoneticileri ve Meclis Grubu Uyeleriyle birlikte Yiiksek Adalet
Divani’ndaki yargilanmasinda hiikiim giydigi 6liim cezasi, 15 Eylil 1961 de Milli Birlik
Komitesi tarafindan 6miir boyu hapis cezasina ¢evrilmis ve kalan cezasi, Cumhurbaskani
tarafindan Anayasa’nin 97. Maddesi, 2. fikrasina gore affedilmekle 26 Eyliil 1964 te serbest
birakilmigtir. Sonraki yagsaminda politika veya herhangi bir isle mesgul olmayan 17 Haziran
1974’te Istanbul’da tedavi edilmekte oldugu Amerikan hastanesinde &lmiistiir. Ankara’da

topraga verilmistir. Evli olup dort cocuk babasi idi.
1.2.12.Arslan Bey’in (Toguzata) Hayati

Ali Arslan Toguzata161 1886 yilinda Maras Sancagi’nin Goksun Kazasi’na bagl
Findik Koyii’nde dogmustur. Babasi Cerkez Hasan Beyzade Abdullah Efendi olup, annesi

Emine Hanim’dir. [Ikégrenimini dogum yeri olan Goksun Kazasi’nda tamamladiktan sonra,

181 Ali Arslan Bey, Toguz, Toggbzata olarak da bilinmektedir.
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Elbistan Riistiye Mektebi’ni bitirmistir. Bundan sonra 6grenimini medreselerde devam

ettirmis. Fakat buralardan diploma alamamistir'®?,

Egitimini bu sekilde tamamladiktan sonra bir siire Goksun Kazasi’nin kdylerinde
ilkokul dgretmenligi yapmustir. 12 Tesrinievvel 1909 tarihinde Goksun Kazasi’nin Iptidaiye
Mektebi Muallimligi’ne, adi gecen kazanin “Idare Meclisi”nin karariyla atanarak bir ay
kadar calismasina karsilik maasinin yetersizliginden dolayr goérevinden ayrilarak is bulmak

amaciyla Halep sehrine gitmistir.163

II. Mesrutiyet’in 1908 yilinda ilan edildigi donemde polislik meslegine bagvurmus ve
bagvurusunun kabul edilmesi tlizerine 1 Mart 1910 tarihinde Halep sehrinde polis memuru
olarak goreve baslamistir. Bir siire sonra yazili imtihana girip, sinavi kazanarak Halep
Emniyet Miidiirliigii’nde komiser muavinligi gorevine atanmistir. Bu siirecte 15 Subat 1911
tarihinde Beyrut Polis Mektebi’nin ti¢ilincii egitim ve 6gretim devresine katilarak buradan
pekiyi derecesiyle mezun olmustur. Bir siire Beyrut Vilayeti Polis kadrosu komiser
muavinligi gorevinde bulunmustur. Daha sonra girmis oldugu ikinci komiserlik sinavini
kazanarak 10 Haziran 1915 tarihli atama karartyla Halep Polis kadrosu ikinci komiserlik
gorevine atanmistir. Buradaki kisa gorev siiresinin ardindan 28 Nisan 1916 tarihli atama ile
Beyrut Polis Mektebi Dahiliye Zabitligi ve Beden Egitim Ogretmenligi gdrevine atanmistir.
1917 yili Agustos ayinda Trablus Sam Polis kadrosunda ikinci komiserlik gérevine atandi.
10 Ekim 1917 tarihli atama karariyla baskomiserlik gorevine atanan Aslan Bey, Trablus
Sam Sancag1 Polis kadrosunda baskomiser olarak gorev yapmakta iken I. Diinya Savasi
sirasinda gorev yaptigi Trablus Sam bolgesinin isgale ugramasinin ardindan 30 Ekim 1918

Mondros Ateskes Antlasmasi’yla memleketi Maras’a dénmiistiir'.

Maras Livasi’nin isgal altinda olmasindan dolay1 buradaki direnis kuvvetlerinin
basina ge¢mis ve Fransizlara karsi olusan “Milli Direnisi” oOrgiitlemistir. Bir siire sonra
Maras’ta Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ni kurarak milli kuvvetlerin komutanlhigini iistlenmis
ve Marag’in diisman isgalinden kurtarilmasinda basar1 gostermistir. Bir siire sonra milli

giiclerle Antep savunmasina da katiimigtir'®.

162 TBMM Arsivi, Terciime- i Hal Kagidi Ornegi, Sicil No:319.

163 Eyiip Sahin, Tiirk Polis Teskilatinin Sanli Gegmisinde Ve Cumhuriyete Giden Yolda iz Birakan Polisler, Emniyet Genel
Miidiirliigii Yayinlari, Ankara 2004.

164 yalgin Ozalp, Maras Direnisi Basinda Serkomiser Ali Bey, Emniyet Genel Miidiirliigii Yaymlari No:367, s. 3, 4, 5, 6,
7,8.

185 Coker, a.g.e. , C:3, 5.737.
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Arslan Bey Maras Heyeti Merkeziye Reisi olarak Meclis’e 14 Mayis 1920 tarihinde
cekmis oldugu telgrafinda Antep ve Islahiye Cephelerinde diismana karsi alinan basarilar
sirasinda diismanin Kilis tarafina ¢ekilmek zorunda kaldigini ve diismanin iki yiiz civarinda

zayiat verdigini bildirmis ve bu haber Meclis’te sevingle karsllanmlst1r166.

I. Donem TBMM Maras Milletvekilligi’ne segilen Hact Mehmet Efendi’nin Meclis’e
katilmay1p istifa etmesi lizerine Arslan Bey 17 Mayis 1920 tarihinde Maras milletvekilligine
secilmistir. 22 Mayis 1920 tarihinde Maras Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Meclis’e
gonderdigi telgraf ile Arslan Bey’in Antep ve Islahiye cephelerindeki gorevi nedeniyle izin

istegi Meclis tarafindan olumlu goriilerek kendisine izin verilmistir'®’.,

Cephe gorevinin bitmesinin ardindan Kasim ay1 sonunda Meclis’te milletvekili
gorevine baglayabilmistir. . Donem Maras Milletvekilligi gorevinin ardindan milletvekili
secimlerine katilmayip 6nce Adana’da ticaretle ugrasmis ve bir siire sonra arazi meseleleri
nedeniyle mahkemelik olmus ve Sark IstiklaAl Mahkemeleri’nde yargilanip beraat etmistir.

Omiriiniin geri kalan kisminda ciftilik ile ugrasmlstlrmo.

Arslan Bey Milli Miicadele’de yaptigi biiyiik fedakarliklarindan dolay: 25 Mart 1925

tarihinde TBMM tarafindan Kirmiz1 Yesil Seritli istiklal Madalyasi ile édiillendirilmistir. 7

Haziran 1963 yilinda vefat eden Aslan Bey, evli ve ii¢ cocuk babastydi*®.

186 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:16, (15 Mayis 1336/1920), s. 312.
17 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:19, (22 Mayis 1336/1920), s. 4.
240 TBMM Arsivi, Terciime-i Hal Kagidi Ornegi, Sicil No:319.

188 Coker, a.g.e., C:3,s. 738.
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BOLUM 2

MILLETVEKILLERININ MECLIiS CALISMALARI

2.1. Omer Miimtaz Bey’in Meclis Cahsmalar:

Omer Miimtaz Bey, 21 Temmuz 1920 tarihinde Ankara Milletvekili olarak
TBMM’ye katilan Son Osmanli Mebusan Meclisi ﬁyelerindendirleg. Omer Miimtaz Bey’in
Ankara’ya gelis tarihi 5 Temmuz 1920 olarak kayitlarda yer almaktadir. Burada

milletvekilligi icin yapilan oylamada 806 oy almustir .

Omer Miimtaz Bey 1. Meclis’te 1. Gruba mensup milletvekilleri arasinda

gosterilmektedir'™. Omer Miimtaz Bey’in I. Meclis donemine ait olarak 25 Haziran 1922

1 Omer Miimtaz Bey’in |. Meclis’te gérev yaptigi

subeler sirasiyla su sekildedir: 1920 yilinda 3. Sube'’?, 1921 yilinda 2. Sube'”®, 1922
yilindal.Sube "4, 1923 yilinda 4. Subedir'”. Meclis’te ayrica Teskilat1 Esasiye ve I¢ tiiziik

Enciimenlerinde calismustir™’.

tarihinde {i¢ ay izin aldig1 goriilmektedir

2.1.1. Onerge ve Konusmalart

o Omer Miimtaz Bey ile Amasya Milletvekili Hamdi Bey ve 96
arkadasinmin Meclis’in a¢ilis tarihinin Mart ayina alinmasina dair teklifi ve

konu ile ilgili Omer Miimtaz Bey’in konusmasi:

Amasya Milletvekili Hamdi Bey ve 96 arkadasinin Meclis’in agilis tarihinin Mart
aymna alinmasina dair teklifleri ile ilgili Omer Miimtaz Bey’in konusmasi sirasimnda bu
onerinin nedenini Meclis iiyelerinin ¢ogunlugunun ziraatla ugrasmalarina dayandirmistir. Bu

baglamda milletvekillerinin hasat vaktinde se¢im bdlgelerinde bulunabilmeleri i¢in Meclis

19 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:38, (21 Temmuz 1336/1920), s. 372.
™ Tynaya, a.g.e, s. 536.

10 TBMM Arsivi, Sicil No: 20.

11 TBMM Zabit Ceridesi, C:21,i:62, (25 Haziran 1338/1922), s. 39.
172 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:148, (10 Subat 1337/1921), s. 161.
172 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, 1:2, (2 Mart 1338/1922), s. 17.

174 TBMM Zabit Ceridesi, C:18,i:1, (1 Mart 1338/1922), s. 20.

15 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, i:1, (1 Mart 1339/1923), s.21.

17 Coker, a.g.e, s. 98,99.
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toplanti baslangi¢ tarihini 1921 yili Mart ayma alinmasini teklif etmislerdir.  Meclis’te
yapilan miizakereler sirasinda bunun 6nemli bir konu oldugu diger vekiller tarafindan da

» 176 geklinde

vurgulanmistir. Omer Miimtaz Bey; “Hiikiimetin reyini almak gerekir.
konusmustur. Bu degerlendirmelerin sonunda teklifin iizerinde bir hayli tartisma
yasanmustir. 12 Subat tarihinde yapilan goriismeler sonunda Onergenin Divam Riyasete

gonderilmesine karar verilmistir'’”.

o Omer Miimtaz Bey ile Sivas Milletvekili Rasim Bey ve 95 arkadasinin
Meclis’te 10 Subat 1921 tarihinde Burdur Milletvekili Veli Bey 'in mazeretinin
megsru gortiltip Meclis '¢e kabul edilmesi hakkindaki teklifi:

Ingilizlerin baskisiyla Meclis c¢alismalarina katilamamis olup bu yiizden miistafi
sayilan Burdur Milletvekili Veli Bey’in mazeretinin mesru goriilmesi ve Meclis’e kabul
edilmesi yoniindeki Omer Miimtaz Bey ve arkadaslar1 tarafindan hazirlanan teklif Meclis

tarafindan kabul edilmi@tir“g.

. Bayezit Mebusu Dr Refik Bey’le, Ankara Mebusu Omer Miimtaz
Bey’in aralarinda bulundugu milletvekilleri tarafindan Nisabt Miizakere

Kanununun tadiline dair kanun teklifi:

Meclis giindemine Ankara Mebusu Omer Miimtaz Bey’in aralarinda bulundugu
milletvekilleri tarafindan tasian diger bir 6nerge ise “Nisab1 Miizakere Kanununun tadiline
dair kanun teklifi“dir. Teklifi veren milletvekilleri Meclis’in toplanti yeterlilik sayisi
anlamina gelen nisabr miizakere sayisinin diisiiriilmesini Onermislerdir. Mevcut Nisabi
Miizakere Kanunu’na gore bu say1 se¢im yapilsin ya da yapilmasin, isgal altindaki bolgeler
dahil olmak iizere biitiin se¢im boélgelerinden beser mebus hesabiyla segilmesi gereken
toplam milletvekili sayisinin yarisindan bir fazla idi. Yeni teklifte ise toplanma sayis1 sadece
1920 tarihli Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi se¢imlerinin yapilabildigi se¢im bolgelerinden

secilmesi gereken toplam mebus sayisinin bir fazlasi olacaktir. Goriildiigii lizere bu 6nerge

1"® TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:149, (12 Subat 1337/1921), 5. 197.

177 Onergenin Iehinde Bolu Milletvekili Tunali Hilmi, Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni, Tokat Milletvekili Rifat Bey s6z
alan Milletvekillerindendir. Bkz. TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:149, (12 Subat 1337/1921), s. 197, 198, 199, 201. (Not:
Tgili teklifin tam metni caligmamz igerisinde Fikri Faik Bey boliimiinde yer almistir. Tekrardan kaginmak icin burada
verilmemistir. Kanun teklifinin tam metni i¢in bakiniz s. 32.)

1780Omer Miimtaz Bey ile Sivas Milletvekili Rasim Bey ve 95 arkadasmin Meclis’te 10 Subat 1921 tarihinde Burdur
Milletvekili Veli Bey’in mazeretinin mesru goriiliip Meclis’ge kabul edilmesi hakkindaki teklifi i¢cin bkz. TBMM Zabit
Ceridesi, C:8, 1:148, (10 Subat 1337/1921), s. 162, 163. Not: Bu kanun teklifinin tam metni Fikri Faik Bey boliimiinde
yer almistir. Tekrardan kaginmak i¢in burada yer verilmemistir. Tam metni i¢in bakiniz s. 33.
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ile daha az sayida milletvekili ile Meclis’in toplanabilmesi amaglanmistir. Meclis yapilan

miizakereler sonunda teklifi kabul etmistir'".

o Siverek Mebusu Mustafa Liitfi Bey’le Ankara Mebusu Omer Miimtaz
Bey’in de aralarinda bulundugu milletvekillerin, Nisabt Miizakere Kanunun

altinci ve sekizinci maddelerinin tadiline dair kanun teklifi:

Meclis tuttanklarinda Omer Miimtaz Bey’in calismalarma dair ulasabildigimiz son
kayit Siverek Mebusu Mustafa Liitfi Bey bazi milletvekillerin, “Nisab1 Miizakere Kanunun
altinc1 ve sekizinci maddelerinin tadiline dair kanun teklifi”dir. Kanun teklifinde Omer
Miimtaz Bey ve arkadaslar1 milletvekillerine 6denecek tahsisatin miktarini belirlemisler ve
izinli olduklar1 ii¢ ayda bu tahsisatlarinin yarisin1 almalarini ve yine ii¢ aydan fazla olan izin
giinlerinde milletvekillerine 6deme yapilmamasini istemislerdir. Meclis oncelikle teklifin
gindeme alinmasin1 kabul ettikten sonra, yapilan oylama ile tahsisat teklifini

onaylamlstlrlso.

2.2. Tahsin (Hasan Tahsin San ) Bey’in Hayati ve Meclis Calismalari

Hasan Tahsin Bey, Ankara’da 23 Nisan 1920 tarihinde agilan TBMM i¢in Aydin’da
yapilan se¢cimde 51 oy alarak milletvekili se¢ilmistir. Ayrica Hasan Tahsin Bey, 23 Nisan
1920°de Ankara’daki ilk Meclis agilisinda yer almistir. Hasan Tahsin Bey Meclis

178« Bijyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Nisab1 Miizakere Kanuniyle mezklr kanunun tefsirini natik olarak Biiyiilk Millet Meclisinin 8 Eyliil 1336 tarihinde
miinakit Altmis birinci igtimainda kabul edilen madde mucibince igtima senesinin o zamanki sekle nazaran tahsisat
devresi taksim edilen ilk dort ayinda Meclis nisab1 miizakeresi her daire i intihabiyeden bes aza hesabiyle mecmuunun
misfindan bir fazlas1 olarak hesap edilmistir. 17 Subat 1337 tarihinde kabul edilip Ikinci Ictima senesi iptidasimni 1337
Martiin Birinci gilinii olarak tesbit eyleyen kanun mucibince senei i¢timaiyenin bu suretle tahsisat ve tazminat namiyle
ikiye tefriki esasi ortadan kalkmus oldugu gibi Meclisi Ali miistemirren miinakit ve vezaifi fevkalade ile mesgul
bulundugu cihetle biitlin sene zarfinda dzasinin mithim bir kismi mezun ve diger bir kismu dahili ve harici muhtelif vezaifi
mithime ile meclisten uzak bulunacaklarindan her daire i intihabiyeden bes aza hesabiyle yeklnun bir fazlasinin
aleddevam Mecliste bulunmasi miimkiin olmiyabilir. Bu takdirde Meclisin kudreti faaliyetini ve imkani miizakeresini
selbetmemek iizere atideki esasin miistaceliyetle ve bugiin miizakere ve kabuliinii teklif ederiz.

Madde-i Kanuniye — Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin nisab1 miizakeresi intihabata istirak eden devairi intihabiye niifusu
umumiyesi nispetinde intihab1 mebusan i¢in tayin eyledigi adedi miirettebin nisfindan bir fazladir.

1 Mart 1337

Bayezit, Ankara DrRefik ,OmerMiimtaz'’(Toplam72 imza)

Bkz. TBMM Zabit Ceridesi, C:9, 1:4, (7 Mart 1337/1921), s. 42.

1% TBMM Zabit Ceridesi, C:8,i:152, (17 Subat 1337/1921), s. 271.Not: Bu kanun teklifinin tam metni Fikri FAIK Bey
bolimiinde yer almistir. Tekrardan kaginmak amaciyla burada verilmemistir. Kanun teklifinin tam metni i¢in bakiniz,
5.36,37.
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faaliyetleriyle 6ne ¢ikan milletvekillerinden birisi olmakla beraber, Meclis’te fazla izin de

kullanmamistir'®®,

Tahsin Bey’in Meclis’te gorev yaptigi subeler igerisinde 1920 yilina ait herhangi bir
subede gorev aldig1 kaydi bulunmamaktadir. Ancak 1921 yilinda 5. Sube’®, 1922 yilinda 1.

Sube'™®, 1924 yilinda 2. Subede gorev yapmustir™®,

Tahsin Bey’in gorev yaptigi
Enciimenlikler ise 1920 yilinda Umuru iktisadiye Enciimenliginde'®, 1921 yilinda istida
Enciimenligi'®ile 1922 yilinda Nafia Enciimenliklerinde ¢alismustir'®’. Ocak 1922°de Harp
Enciimeni karariyla ordu geri hizmetlerine yardim ve gézetimle gérevlendirilmistirlss.Tahsin

Bey’in Meclis’te I. Gruba mensup oldugu tarihi kaynaklarca ifade edilmektedir'®.

2.2.1. Onerge ve Konusmalart

e Tahsin Bey ile Saruhan Mebusu Ibrahim Siireyya Bey ve 62 arkadaginin,
Baskumandan Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine gazilik unvani verilmesine

ve miisirlik riitbesi tevcih edilmesine dair kanun teklifi:

Tahsin Bey’e ait kayitlara gegen ilk kanun teklifi Saruhan Mebusu Ibrahim Siireyya
Bey ve 62 arkadasinin, Baskumandan Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine gazilik unvam
verilmesine ve miisirlik riitbesi tevcih edilmesine dairdir. Bu dogrultuda,19 Eylil 1921
tarihinde Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’ya Gazilik unvam1 ve Maresallik riitbesi

verilmesi hakkindaki teklif Meclis’te yapilan goriigmeler sonunda kabul edilmistir™®.

8lTahsin Bey’in Meclis’ten almis oldugu ilk izin12 Eyliil 1921 tarihinde olup ii¢ ay siirelidir. Bkz. TBMM Zabit
Ceridesi, C:12, 1:74, (12 Eyliil1337/1921), s. 187; ikinci izin istegi ise 25 Ekim 1922 tarihinde olup yine ii¢ ay siirelidir.
TBMM Zabit Ceridesi, C:24, 1:126, (25 Ekim1338/1922), s. 142.

182 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, 1:2, (2 Mart 1337/1921), s. 19.

18 TBMM Zabit Ceridesi, C:18, i:1, (1 Mart 1338/1922), s. 20.

18 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, I:1, (1 Mart1339/1923), s. 20.

1% TBMM Zabit Ceridesi, C:1, I:5, (27Nisan 1336/1920), s. 99.

1% TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:143, (3 Subat 1337/1921), s. 63.

187 TBMM Zabit Ceridesi, C:19, i:24, ( 11Nisan 1338/1922), s. 128.

188 Coker, a.g.e, s. 133.

¥ Tynaya, a.g.e. s. 536.

1% TBMM Zabit Ceridesi, C:12, 1:79, (19 Eyliil 1337/ 1921), s. 264;

“Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Miicahedei Huda pesendanesiyle vatanin halaskar1 ve zaferi ahirin 4mili olan Reisi Muhterememiz Bagkumandan Mustafa
Kemal Pasa Hazretlerine milletin alameti siikrant olmak iizere miistahak olduklart gazilik unvaninin ita ve riitbe i miisiri
tevcihini ve bu isbu teklifimizin bugilinkii ruznameye ithal edilerek zirdeki madde i kanuniyenin kabuliinii arz ve teklif
ederiz.

19Eylil 1337

Madde-i Kanuniye- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisi Bagkumandan

Mustafa Kemal Paga Hazretlerine gazilik unvani ita ve riitbe-i miigiri tevcih edilmistir.

Saruhan, Corum, Aydin, Erzurum



59

e Tahsin Bey ve Saruhan Milletvekili Mahmud Celdl Bey ile riifekasinin,
mubhtelif cephelerdeki milli kuvvetlerin iase ve sair ihtiyaclarin tanzim igin

bir nizamname ihzar etmek iizere bir enciimen teskiline dair énerge:

Tahsin Bey ve Saruhan Milletvekili Mahmud Celal Bey; “...muhtelif cephelerdeki
milli kuvvetlerin iase ve sair ihtiyaglarini tanzim i¢in bir nizamname ihzar etmek iizere bir
enciimen teskiline dair 6nerge” 13 Mayis 1920 tarihinde Meclis’te goriistilmiistiir. Teklif
cephelerdeki milli kuvvetlerin ihtiyaglarinin diizenli bir sekilde temini i¢in bir Enciimen
kurulmasina dairdir. Goriismeler sonunda teklifin Hiikiimete gonderilmesine karar

Verilmistirlgl.

o El Cezire Cephesi Kumandani Sabiki Nihat Pasa nin mucibi mesuliyet bir
hali goriilmedigine dair Miidafaa-i Milliye Vekdleti tezkeresi ve Tahsin

Bey’in konusmasi:

Miidafaa-i Milliye Vekaleti’nin ilgili tezkeresinde eski El Cezire Cephesi Komutani
Nihat Pasa hakkinda Meclis’te verilen sual {izerine yapilan tetkikatinda sorumlulugunun
bulunmadigr 11 Haziran 1922 tarihinde Miidafaa Vekili Kazim Pasa imzasiyla Meclis’te

192

okunmustur—“. Konunun Meclis’te gortisiildiigli sirada s6z alan Tahsin Bey yapilan tetkikat

sonucuna itiraz ederek Miidafaa-i Milliye Vekili Kazim Karabekir Pasa’ya doniip: “Ug
vilayet halkini soydugu iddia olunan bir adamin evraki tahkikiyesini Meclis gérmek ister.
Bu millet pasalarin birbirlerini tutmasindan bikmus usanmistir.***“diyerek tepkisini ortaya

koymustur.

Miidafaa-1 Milliye Vekili Kazim Pasanin “Bu kiirsiide s6z sdylemek hakkini haiz
olmayanlara bu sekilde soylenirse onlarda disarida haklarini ararlar” sozii iizerine Tahsin

Bey yeniden soz alarak “O vakit millet hakkin1 miidafaa eder. Artik anarsi son haddini

Ibrahim Siireyya, Ferid, Tahsin, Durak Bkz. TBMM Zabit Ceridesi, C:12, [:79, (19 Eyliil 1337/1921), s. 263.

101 “Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine

Memaliki Osmaniyenin muhtelif mahallerinde vukubulan isgaller {izerine tesekkiil eden harb cephelerinin idaresi simdiye
kadar mezkir cephelere civar bulunan mahaller heyeti milliyeleri tarafindan ifa ve icra edilmekte bulundugu malimdur...
Heyeti icraiyenin ve bilhassa Miidafaai Milliye Vekéletinin, heyeti milliyelerin muamelat ve idare itibariyle bir sekli
salim ve umumide g¢aligmalarinin temini ve umuru maliyenin tensik ve 1slahi hakkindaki noktai nazarmi Meclis
huzurunda tesbit etmesini ve bu hususat hakkinda her tarafga mer’i ve muta olacak bir nizamname tanzimi i¢in bir
enciimen teskilini teklif ederiz.

Bkz. TBMM Zabut Ceridesi, C:1, 1:15, (13 Mayis 1337/1921), s. 289.

192 TBMM Zabit Ceridesi, C:20, i:52, (11 Haziran1338/1922), s. 340, 341.

1% TBMM Zabit Ceridesi, C:20, i:52, (11 Haziran 1338/1922), 5.349.
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bulmustur'®.” demek suretiyle tepkisini ifade etmistir. Meclis’te yapilan gdriigmeler
sonunda Gaziantep Mebusu Ali Cenani Bey’in Nihad Pasa hakkindaki tahkikatin Adliye

Enciimeninden tetkikini isteyen teklifi Meclis tarafindan kabul edilmistir'®.

o Yunan isgalinin verdigi zararlar ile ilgili olarak Karesi Mebusu Vehbi Bey in,
Yunan istilasina maruz kalan mahallerde ika edilen fecayiin tahkik edilmesine

ve resimlerinin aldirilmasina dair beyanati ve Tahsin Bey’in konugsmasi:

Birinci TBMM’nin giindemini mesgul meselelerden birisi de savas yillarinda
yagsanmis olan yokluk ve fakirliktir. Yunan iggalinin verdigi zararlar ile ilgili olarak Tahsin
Bey’in konusmasi su sekilde 6zetlenebilir: Meclis’in aldig1 karar1 onaylayarak Yunalilarin
Bursa, Izmir ve Edirne illerinin kendilerinde kalmayacaklarini anladiklarinda her seyi
mahvedeceklerini ifade ederek Avrupa’yr bu konuda ikaz etmek igin: “ Sinemalarint ve
fotograflarin1 alalim, bunlart yapalim. Belki vardir diyerek Avrupa, Amerika efkarn

umumiyesine bir tesir yapabiliriz.”**°

Tahsin Bey bu konuda 6nlem alinmasini istemis ve Yunanlilarin Aydin ve Bursa gibi
sehirlerde hayvanciligi yok ettigini belirterek insanlarimizi korumak i¢in Heyeti Vekile’nin
bunu enine boyuna diisiinmesini istemistir. Meclis Baskani ise Hiikiimet’e sorularin, su is ne
oldu? Su is hakkinda Heyet’i Vekile ne diisiindii? seklinde olmasi gerektigini belirterek

meselenin kapandigini ifade etmigtir.?"«

o Meclis 'te 8 Subat 1921 tarihli Miidafaa-i Milliye Vekaleti biitcesi goriismeleri

swrasinda Tahsin Bey’in konusmasi:

Meclis’te 8 Subat 1921 tarihli Miidafaa-i Milliye Vekaleti biitcesi goriismeleri
sirasinda Tahsin Bey oncelikle sézlerine Miidafaa-i Milliye Vekaletini iistiine alan ve kisa
zamanda ordumuzu bugiinkii seviyeye getiren Pagsa Hazretlerine tesekkiir ederek basladigi

konusmasinda gordiigii bazi aksakliklari dile getirmistir.
Tahsin Bey Miidafaa-i Milliye Vekaletinin iki milyon yliz bin liralik biit¢esinin
onaylandigini ve iilkenin her tiirlii imkanlarinin ordunun emrine verildigini belirttikten sonra

gecen giin Kiitahya Cephesinde 17 askerin soguktan vefat ettiklerini hatirlatmistir. Bu

1% TBMM Zabit Ceridesi, C:20, i:52, (11Haziran 1338/1922), s. 349.

1% TBMM Zabit Ceridesi, C:20, i:52, (11 Haziran 1338/1922), s. 352.
1% TBMM Zabit Ceridesi, C:5, 1:96, (9 Kasim 1337/1921), s. 317.

17 TBMM Zabit Ceridesi, C:5, 1:96, (9 Kasim 1337/1921), s. 317.
2% TBMM Zahit Ceridesi, C:8, 1:147, (8 Subat 1337/1921), s.134.
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insanlar savasmak icin burada toplanmistir. Soguktan Olmek ig¢in toplanilmamistir. Bu
kisilerin elbise eksikligi ya da hastanelerde yaralilarin tedavilerinin temin edilememesi
nedeniyle Oldiigini belirterek: “Kiitahya’nin ve biitiin o havalinin ormanlar1 biitiin
simendifer ve vesaiti nakliye, Harbiye Vekaletinin tahti emrinde oldugu halde bu efradin
Olmesi, bazi zabitlerin kumanda heyetlerinin noksan mesaisinden ileri gelmis ise bunlar

hakkinda ne yapilmistir®®?”

diye sormustur. Ayrica bazi kdylerde halkin atlarini,
arabalarin1 kullanamadigini bunlarin ellerinden alindigini buna benzer bir olaya kendisinin
de sahit oldugunu soylemistir. Gegen giinlerde bir milletvekili arkadasiyla Meclis’in oniinde
iken iki arabacinin zorla parasiz esya nakletmeleri i¢in alikonulduklarini, yine bazi askerlerin
yik tasima islerinde kullanildigin1 belirterek bu askerlerin hamallik etmek igin
gonderilmediklerini s6ylemistir. Bu tiir yanls islerin diizeltilmesini ve Harbiye biit¢esinin

kabuliinii istemistirl%.

Miidafaa-i Milliye Vekili Fevzi Pasa konu ile ilgili yaptigi konusmada nakliye
vasitalarinin kullanilmasinda mecburen ticretini 6deyemediklerini belirtmistir. Ayrica Tahsin
Bey’in bahsettigi donarak Olen askerler ile ilgili olarak bu sene kisin erken bastirmasi
nedeniyle kayiplarin oldugunu konuyla ilgili tahkikatin yapildig1 ve tahkikatin sonucunda

kimsenin bu konuda bir sugunun gériilmedigini aciklamistir*®®.

Bursa Milletvekili Operatér Emin Bey ise konuyla ilgili yaptig1 agiklamada cephede
donan askerlerin yerinin Usak Cephesinde, Dumlupimar’da oldugunu buranin1250 metre
yiiksekliginde olup iyi giyimli olunmasina ragmen insanin burada ufacik bir uyku ile
donacagin ifade etmistirZ%. Biitce icin yapilan miizakereler sonunda her fasilda ilave zam

teklif edilmesi lizerine biitce Enclimene génderilmistirzoo.

e Meclis tarafindan cepheye gonderilen heyetin, memleketin muhtelif
mintikalarinda Miifettig-i Umumilikler ihdas edilmesine dair teklifinin 4
Agustos 1921 tarihinde Meclis’te goriisiilmesi sirasinda Tahsin Bey'in

konusmasti:

Bu kanun teklifine gore kurulmasi istenen Miifettisi Umumilerin gérevi, bolgelerinde

iilkenin maddi ve manevi kaynaklarin1 temin edecek sekilde hazirlanmasi ve

1% TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:147, (8 Subat 1337/1921), s. 133, 134, 135.
1% TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:147, (8 Subat 1337/1921), s. 136, 137.

2% TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:147, (8 Subat 1337/1921), s. 138.

20 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, G:147, (8 Subat 1337/1921), s. 153.
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yonlendirilmesidir. Bu dogrultuda, cephelere giden milletvekilleri heyetinin bazi livalarin
birlestirilerek memleketin muhtelif bolgelerinde miifettisi umumilikler ihdas edilmesine dair
maddesinin goriisiilmesi sirasinda; Antalya, Isparta, Burdur, Denizli, Aydin, Mentese

livalarinin da bir mintika kabul edilmesi istenmistir.

Tahsin Bey, milletvekili oldugu Aydin livasinin da aralarinda oldugu ¢ok sayidaki
livanin bir mintika kabul edilmesini dogru bulmamistir. Bunun nedenini bu livalar arasinda
mesafenin ¢ok fazla olduguna baglamistir. Bu sekilde livalarda sevk emirlerinin subelerce,
Kaymakamlarca ve Niifus idarelerince takip edilmesinin zor olacagini belirtmistir. “Eger
maksat is yapmaksa, her iki livayr bir mintika ittithaz etmek sartiyla hi¢ olmazsa diger
yerlerde oldugu gibi Denizli, Aydin bir mintika, Isparta ve Burdur’un da bir mintika ittihaz

edilmesini teklif ediyorum?®.” seklinde bir teklif sunmustur.

Bu esnada, Eskisehir Milletvekili Abdullah Azmi Bey de mintika tayininde bazi
aksakliklarin oldugunu ifade ederek Tahsin Bey’in teklif ettigi gibi Denizli, Aydin bir

muntika, Isparta, Burdur bir mintika olmalidir goriisiinii savunmustur?.

Tahsin Bey’in teklifini bir diger Aydin Milletvekili Mazhar Bey’de desteklemistir®.
Meclis’te yapilan miizakereler sonunda teklifin kanunu yapan heyete geri gonderilmesi

kabul edilmistir®®.

o4 Mayis 1922 tarihinde Baskumandanlik kanununun hafiyen miizakeresi ve

Tahsin Bey’in konusmasi:

Mustafa Kemal Pasa’nin Baskomutanlik Kanunun siiresinin uzatilmasiyla ilgili
miizakerelerde Tahsin Bey soz almigtir. Tahsin Bey, Baskumandan ve Makami Riyasetin
etrafinda toplanilmas1 gerektigini ifade ettikten sonra Mustafa Kemal Pasanin
Baskumandanliga se¢ildigi zamandan bu yana sartlarin degistigini belirttikten sonra: “Fakat
yine Bagskumandanligin musalaha seraitinin intacina kadar viicudu elzemdir®.” diyerek
baris sartlarina kadar makamin devamini isterken bu miizakerelerinde gizli yapilmasim

istemistir. Yapilan miizakereler sonunda Meclis celsenin gizli olmasini kabul etmistir®®.

21 TBMM Zabit Ceridesi, C:12, i:61, (4 Agustos 1337/1921), s. 12, 13.
22 TBMM Zabit Ceridesi, C:12, i:61, (4 Agustos 1337/1921), s. 13.

203 TBMM Zabit Ceridesi, C:12, 1:61, (4 Agustos 1337/1921), s. 9, 10.
204 TBMM Zabit Ceridesi, C:12, 1:61, (4 Agustos 1337/1921), s. 15.

205 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:3, (4 Mays 1338/1922), s. 311, 312.
206 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:3, (4 Mayis 1338/1922), s. 315.



63

e Tahsin Bey’in Meclis’in 1 Agustos 1921 tarihinde goriisiilmekte olan Sigara
kagidi Inhisarina ve Kibrit Istihldk Resminin artirlmasina dair kanun
ldyihalart ve Kavanin-i Maliye ve Muvazene-i Maliye Enciimenleri mazbatasi

hakkinda vermis oldugu teklif:

Sigara ve sigara kagidinin bandrollerinden alinacak verginin hazineye gelir getirmesi
ile ilgili kanun teklifinin maddelerinin goriismeleri sirasinda Tahsin Bey de bir teklif

sunmus, ayrica teklifi ile ilgili s6z almistir®®’.

Tahsin Bey Hiikiimetin bu kanun teklifindeki amacinin sigara kagidi ve kibritlere
yeniden bir vergi koymak olmadigini belirtmistir. Fabrikalardan ¢ikan mallarin “bliyiik
tiiccar ve komisyoncularin elinden ge¢cmekten ise miiteaddit ellere intikal eden intifain
Hazineye temini ve bu suretle bir varidat bulmaktan ibaret olduguna gore ki, bu iyi bir
seydir®®.” demek suretiyle tiiccar ve komisyoncularin ellerine gegen paranin hiikiimetin

eline gececegini ifade etmistir. Tahsin Bey teklifinde sigara kagitlart ve kibritlere zam

yapma yetkisinin Biiyiik Millet Meclisi’nin onayiyla Hiikiimete verilmesini teklif etmistir.

Karahisar1 Sahib Milletvekili Mehmet Siikrii Bey ve Yozgat Milletvekili Stileyman
Sirrt Bey gortisiilmekte olan ikinci maddenin dogru olmadigini ifade etmislerdir®. Yine
kanun maddesinin yaninda yer alanlar arasinda ise Kastamonu Milletvekili Doktor Suad Bey

de vardir.

Sonug itibariyle, kanun maddesi tlizerinde yapilan degisiklik teklifleri kabul

gdrmemis ve Hasan Tahsin Bey’in teklifi de diger teklifler gibi reddedilmistir’®.

e Tahsin Bey Tuz Resminin Tezyidi hakkinda kanun layihasi ve Kavanini
Maliye ve Muvazene-i Maliye Enciimenleri mazbatalarimin gériisiilmesi
swrasinda Kavanin-i Maliye Enciimeninin teklifindeki ikinci madde iizerinde

degisiklik teklifi:

27 Kanun teklifinin “2. maddesinde yer alan- is bu kagitlar Heyeti Vekilece tdyin ve icabi hale gére tezyit veya tenzil
edilecek fiyatlarla mevkii fiiruhta vaz’olunacaktir. Bkz. TBMM Zabit Ceridesi, C:11, 1:58, (1 Agustos 1337/1921), s.
391.

208 TBMM Zabit Ceridesi, C:11, 1:58, (1 Agustos 1337/1921), s. 391, 392.

209 Madde2.-Sigara kagitlar1 isbu kanunun her mahalde tarihi nesrindeki fiyatlarla mevkii fiiruhta vaz’olunacak ve icabi
hale gore Heyeti Vekilece tenzil ve Biiyiik Millet Meclisinin karariyle tezyid edilebilecektir. Bahsi gecen madde igin bkz
TBMM Zabit Ceridesi, C:11, 1:58, (1 Agustos 1337/1921), s. 394.

210 TBMM Zabit Ceridesi, C:11, 1:58, (1 Agustos 1337/1921), s. 394.

%08 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, I:71, (23Eyliil 1336/1920), s. 303.
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Tahsin Bey vermis oldugu teklifte tuz tiiccarlarinin ellerindeki mali bes giin iginde
Duyunu Umumiye idaresine bildirilmelerini, eksik gosterilen tuzun ise el konularak o
kisiden bes misli vergi alinmasini teklif etmistir. Teklif Meclis tarafindan kabul

edilmemistir®.

e [hracat riisumu hakkinda kanun ldyihasi ve Muvazene-i Maliye ve Iktisat
enctimenleri mazbatalarmin goriisiilmesi sirasinda Hali ve Kilim ticaretinden

alinacak vergiyle alakali Tahsin Bey’in teklifi:

Tahsin Bey teklifinde halinin kilosundan 20 kurus kilimden ise 10 kurus vergi
alinmasin1 teklif etmistir. Ancak Tahsin Bey’in teklifi Meclis tarafindan kabul

edilmemistir.212

e Tahsin Bey'in iilkeye ithal olarak gelen zeytinlerden alinan giimriik resminin
zeytinyaglarindan alinan giimriik resmi derecesine getirilmesi ile ilgili olarak

verdigi kanun teklifi:

Tahsin Bey ithal olarak getirilen zeytinlerden ithal zeytinyagi oranlarinda vergi
alinmasini istemistir. Meclis’in 11 Haziran 1922 tarihli oturumunda Tahsin Bey’in teklifinin

. , o . . o213
Layiha Enclimenine gonderilmesine karar verilmistir™.

Layiha Enclimeninin ilgili mazbatas1 18 Haziran 1922 tarihinde Meclis oturumunda
goriisiilmistiir. Enclimenin mazbatasinda teklifin goriisiilmeye deger goriilmesinden dolay1

Meclis teklifi Maliye Enclimenine havale etmistir™*,

Teklif Maliye Enclimeninin hazirladig1 giimriik riisumu ile ilgili Kanun Layihasimin
6. maddesi olarak 27 Aralik 1922°de Meclis’te goriisiilmiistiir. “6.Madde olarak D cetvelinde
muharrer esya ve mevaddin ithali memnuiyeti ref’edilerek mezklr kanuna merbut (B)
cetveline alinmis ve tarifei asliyenin 84 numarasinda muharrer taze ve tuzlu zeytinler dahi
bu cetvele nakledilmistir. Isbu kanun tarihi nesrine kadar giimriiklerce miisadere edilip

elyevm mevcut bulunanlarin on bes misli resim istifa olunarak eshabina iade kilimur.” 2%

211 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, 1:71, (23 Eyliil1336/1920), s. 313.
212 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, :66, (16 Eyliil 1336/1920), s. 176.

213 TBMM Zabit Ceridesi, C:20, i:52, (11 Haziran 1338/1922), 5.338.
214 TBMM Zabit Ceridesi, C:20, .57, (11 Haziran1338/1922), 5.491.
215 TBMM Zabit Ceridesi, C:26, 1:163, (27 Aralik 1338/1922), s. 61.
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Ancak verilen bir teklif ile maddenin o giin gériisiilmesi tehir edilmistir®’®. ilgili
teklif icine 6.madde 4 Ocak 1923 tarihinde Meclis Genel Kurulunda tekrar goriigiilmiis ve
kiiciik bir diizeltme ile 15 misli vergi ifadesi 12 misli vergi seklinde degistirilerek kabul

edilmistir®®’.

e Tahsin Bey’in Giimiishane Milletvekili Hasan Fehmi Bey’in, Biiyiik Millet
Meclisi'nden karar cikmadikca Ziraat Bankasi’'nin devlete bedelsiz borg
vermemesi hakkindaki teklifinin 28 Subat 1922 tarihinde goriisiilmesi

swrasinda konuyla alakali olarak teklifi:

1922 Mart baslangicindan gecerli kaldirilmasini teklif etmistir. Meclis Baskani

Tahsin Bey’in konu ile alakali s6z istegini kabul etmemis ve teklif giindeme almmamustir®*®,

e Tahsin Bey’in 9 Kanunu evvel 1338 tarihli “Avans Kanununa Miizeyyel
Kanun Layihasi” miizakere edilirken ikinci maddeye ek olarak iigiincii madde
olmak iizere vermis oldugu onerge:

Ikinci madde Istanbul’da acikta kalan askerlere ve milli miicadele taraftar1 memurlara

219 Tahsin Bey 6nergesinde Istanbul’da siis esyas: ve liiks

yart maas 6denmesi ile ilgilidir.
elbiseler satan Rum ve Ermeni magazalarindan aligveris yapan hanimlarin hiiviyetlerinin
mabhalle ihtiyar heyetleri ve komsularindan sorusturularak tespit edilmelerini istemistir. Bu
kadinlarin babalar1 ya da kocalar1 asker ya da sivil memur iseler, ¢alistiklar1 dairelere polis
mudiirliikleri tarafindan tebligatta bulunularak, bu kisilerin gorevlerine son verilmesini ve
acikta kalmig olan memurlarin onlarmn yerine tayin edilmesini teklif etmistir. Tahsin Bey’in
onergesine gore kurumlarin amirleri bu islemi yapmaya mecbur tutulacaklardir. Bu
bayanlarin babalar1 ve esleri emekli ya da mezuliyet maasi almakta iseler s6z konusu tebligat
lizerine maaglar1 kesilecektir. Bu konuda tembellik gosteren miisamahakar davranan polis
memurlari, komiserler ve polis miidiirlerinin memuriyetlerine son verilecektir. Tahsin

Bey’in bu Onergesi kabul edilmemis olup teklif hakkinda herhangi bir islem

yapllmamlstlrzzo.

216 TBMM Zabit Ceridesi, C:26, i:163, (27 Aralik 1338/1922), s. 72.
2T TBMM Zabit Ceridesi, C:26, :168, (4 Ocak 1339/1923), s. 183.
218 TBMM Zabit Ceridesi, C:17, i:167(28 Aralik 1338/1922), s. 172.

219 TBMM Zahit Ceridesi, C:26, i:172, (11 Ocak 1339/1923), s. 286.

220 «Riyaseti Celileye

Madde 3- Dersaadet’te ve biladi selasede siis ve sefahat esvabi satan Rum ve Ermeni magazalardan aligveris eden hanimlari
tarassut ve hiiviyetlerini mahallesinin ihtiyariyesinden ve komsularindan tahkik ederek bunlarin velileri asker ve sivil ehli
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e Meclis'te 7 Agustos 1920 tarihinde goriisiilmekte olan Asarin teslise rapti
hakkinda Kanun Layihast ve Kavanini Maliye ve Muvazene-i Maliye
Enciimenleri mazbatalart ve Asar vergisinin 2 veya 5 taksitte toplanmasi
hakkindaki Maliye Vekaleti ve Kavanini Maliye Enciimeni mazbatasi. 3
taksitte toplanmasint isteyen Muvazene-i Maliye Enciimeninin kanun

maddeleri tizerinde yapilan gériismeleri ile ilgili Tahsin Bey'in teklifi:

Asar vergisinin toplanmasiyla ilgili ¢ikarilan bu kanun tekliflerinin Enciimen
kararlarinin goriisiilmesi sirasinda Tahsin Bey milletvekili oldugu Aydin iline bagh {ig ilge
ile Denizli’nin iki ilgesinin kanundan istisna olmasini teklif etmistir. Tahsin Bey’in
“Aydin’in ii¢ kazasiyla Denizli’nin Saraykdy ve Buldan kazalar1 dahi Yunan cephesinin
bulunmasi dolayistyla harap olduklar1 ve yagma ve garata diicar olduklar1 cihetle onlarin
dahi istisnasin1” teklifi de kabul edilmemis ve kanun maddeleri Enciimenlerden geldigi

sekliyle aynen kabul edilmistir®®,

o Meclis’te 7 Agustos 1920 tarihinde goriisiilen Asarin teslise rapti hakkinda
Kanun Layihasi ve Kavanini Maliye ve Muvazene-i Maliye FEnciimeni

mazbatalart ve Tahsin Bey’in konu hakkinda konusmasi:

Asarm teslise rapti: Asar vergisinin I. Diinya Savasi sonrasinda toplanamamasi
lizerine bunun toplanmasini ve toplanamayan yillar i¢in 1913, 1914, 1919 yillarinin asar
gelirlerini 6rnek alarak toplanmasi hakkindaki kanun teklifi gériismeleridir. Mazbatalarda
Kanunun On besinci maddesinde Asar taksitinin Maliye Vekaleti iki taksitte toplanmasini,
Kavanin-i Maliye Enclimeni bes taksitte alinmasini teklif etmis, Muvazene-i Maliye

Enciimeni ise ortasim bularak ii¢ taksitte toplanmasini istemistir®?,

Tahsin Bey konu ile ilgili Meclis goriismeleri sirasinda kanun maddesinin karsisinda

olmus ve sunlar1 ifade etmistir. Kanunda adaletsizlik oldugunu belirterek “Bu hesab icin

maagtan iseler mensub olduklar1 dairelere tebligi keyfiyet etmeye polis miidiiriyeti ve tebligat {izerine bunlarin velilerinin
kayitlarini terkin ile yerlerine tensikatta agikta kalmis olup mazuliyet maasi almakta bulunanlardan digerini tayin etmeye
mercii aidi mecburdur. Eger bu hanimlarin peder veya zevglerinden intikalen gerek kendileri ve gerek peder ve velileri
tekaiit veya mazuliyet maasi almakta iseler muhassasati zatiye dairesine ol veghile vuku bulacak tebligat iizerine mezkur
maaglart kat’edilir. Bu hususta tekasiil ve miisamahalar1 goriilen polis miidiir ve komiser ve memurlari
memuriyetlerinden tard olunurlar.

12.Kanunusani 1338

Aydin Mebusu Tahsin

Bkz. TBMM Zabit Ceridesi, C:26, 1:172, (11 Ocak 1339/1923), s. 297.

221 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, 1:46, (7 Agustos 1336/1920), s. 174; TBMM Zabit Ceridesi, C:3, 1:46, (7 Agustos
1336/1920), s. 172.

222 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, :44, (7Agustos 1336/1920), s. 123, 124.
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evveld 1329 seneleriyle 1330 seneleri Balkan Harbinden sonra ve Harbi umumiye
duhuliinden evvel olan senelerdir ki, bu senelerde Anadolu vildyati bu harbi umumi
senelerinde ugradigl zayiata ugramistir. Balkan Harbinde Hiikiimet Anadolu’dan liizumu
miktar asker sevkine muvaffak olamadigi zamanlarda idi ki, o hezimet bas gostermisti.
Binaenaleyh, niifusen Anadolu o kadar mutazarrir degil ve olan zayiati1 da gelen muhacirler
telafi etmistir®®.” Tahsin Bey, Anadolu’nun isgal déneminde harap oldugunu tarmmn
bundan ¢ok zarar gordiigiinii kanun ile bu sekilde bir kiyaslamanin yanlis oldugunu
belirtmistir. 1913, 1914 yillarma ait 1. Dilinya Savasi 6ncesi iiretim ile isgal yillarinda olan

tiretiminin ¢ok farkli oldugunu belirterek kanunun reddini istemistir.

Kanunun aleyhinde goriis bildirenler arasinda Trabzon Milletvekili Ali Siikrii Bey’de
vardir. Kanun lehinde ise Gilimiishane Milletvekili Hasan Fehmi Bey s6z almistir.

Goriismeler sonunda kanun hakkinda miizakerelere gecilmesi kabul edilmistir224.

o Posta ve Telgraf Miidiiriyeti Umumiyesi'nin 1338 biitcesi ve Muvazene-i
Maliye Enciimeni Mazbatast hakkindaki goriismeler ve Tahsin Bey’in

konusmasu:

Tahsin Bey sozlerinde oncelikle Posta ve Telgraf biitgesinde ortaya ¢ikan agiga
dikkat ¢ekerek “Biz gegen sene bu masrafin varidata tekabiil edebilmesi i¢in vekaleti aidesi
tarafindan teklif edilen biitiin zamaimi kabul ettigimiz halde bugiin yine iki yiiz bin kiisur
lira agik karsisinda bulunuyoruz. Bu meseleyi vekaleti iadesinin izah etmesini temenni

ederim?®.” goriislerini ifade etmistir.

Ayrica Tahsin Bey Posta Telgraf Bagmidiiriiniin telsiz, telgraf cihazlarinin
gelistirilmesine yonelik bilgi ve birikime sahip olup olmadigimi sormustur. Gegen yil tren
malzemesi i¢in iki makinist ile iki milletvekili gitmis iken simdi telsiz almak i¢in sadece
Telgraf Midiirii’niin gitmesine dikkat ¢ekerek bunun izahimi istemistir. Tahsin Bey daha
sonra tekrar s6z alarak Telgraf tahsisati i¢in basta yliz bin lira verilse olur denildigi halde

simdi neden 85 bin lira daha istenildigini sormusturZZG.

222 TBMM Zabhit Ceridesi, C:3, 1:44, (7 Agustos 1336/1920), s. 125.
224 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, 1:44, (7 Agustos 1336/1920), s. 130.

225 TBMM Zahit Ceridesi, C:20, i:58, (19 Haziran 1338/1922), s. 503, 505.
226 TBMM Zabit Ceridesi, C:20, i:58, (19 Haziran 1338/1922), s. 513.
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Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey vermis oldugu cevabinda telgraf islerinde
gorevlendirilen kisinin bu konuda en ileri gelenlerden oldugunu tekrar para istenmesini ise
Tirk parasimin deger kaybetmesi ya da fiyatlarin artmasindan dolay1 para gerektigini ifade

etmistir227.

¢ 1338 senesi Muvazene-i Umumiye kanunu ldyihasit ve Muvazene-i
Maliye Enciimeni mazbatasinin gortisiilmesi  sirasinda Tahsin Bey’ in

konusmast.

Biitce goriismeleri sirasinda ilk olarak gegen yil vergi gelirlerinin eksik kalmasinin
sebepleri tartisilmistir. Bu goriismeler sirasinda so6z alan Tahsin Bey oncelikle gecen yil
giimriik gelirinin 5 milyon olarak belirtilmesinden dolay1 sasirdigini kendi hesaplamasiyla
sadece Izmir Giimriigi’niin gelirinin bir milyon altin1 buldugunu, yine yiizde 11 ile alinan
giimriikten bir milyon lira gelir saglandigmni bunu yalniz Izmir Giimriigii’niin temin ettigini
belirterek sOyle ifade etmistir: “Bundan anlasiliyor ki, bizim 1337 senesi zarfinda
kacakeiliktan ve suiistimalden her halde Hazine mutazarrirdir. Bu teftis ve murakabesizlik
yiiziinden ihtilas, irtikdp ve suiistimalattan dolay1 her halde Hazine-i millete giren paranin
bir misli kacakg¢ilara kontrabantlara, bir takim hirsizlara nasip olmustur ve milletin cebinden

glkmlstlr.”228

Tahsin Bey yeterli glimriik kontrollerinin yapilamamasi nedeniyle glimriik

gelirlerinin diisiik kaldigini iddia etmistir.

Bunun nedenini de”Efendiler biz 20 milyon lira alacagimiz yere 20 000 lira sarfina
acidik ve o vakit Maliye Vekilleri diisinemediler®®.” diyen Tahsin Bey teskilatlanma i¢in
gereken paranin harcanmamasi nedeniyle giimriik teskilatinin yeterince olusturulamadigini
belirtmistir. Ulkenin smirlarinin deniz kiyilarinda binlerce kilometre oldugunu bu biitcelerle
ve bu malzemelerle bu isin yapilabilmesinin miimkiin olamayacagini belirtmistir. Bu konuda
hiikiimetinde yeterli biitce talep etmedigi i¢in milletvekillerinin de daha fazla biitge teklif
edemediklerini belirtmistir. Istenen giimriik gelirinin alinabilmesi igin yeterli biitge ve yeterli
teskilat olmasi gerekirken bunun yapilmadigini ve sorumlunun da Maliye Vekili oldugunu

belirtmistir. Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey ise yaptigi aciklamada istenilen paranin

221 TBMM Zabit Ceridesi, C:20, i:58, (19 Haziran 1338/1922), s. 513; TBMM Zabut Ceridesi, C:21, [:63, (26 Haziran
1338/1922), s. 75.

228 TBMM Zabit Ceridesi, C:21,1: 63, (26 Haziran 1338/1922), s. 83, 84.
22 TBMM Zahit Ceridesi, C:21, I: 63, (26 Haziran 1338/1922), s. 84, 85.
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bugiiniin sartlarinda bir para oldugunu ve yine uzman glimrik memuru bulmanin pek

miimkiin olmadigini, bu isler ve kadronun zamanla ¢oziilebilecegini belirtmistir®®.

e Ziraat Bankasimin 1338 senesi biitce ldyihast ve Muvazene-i Maliye
Enciimeni mazbatasinin Meclis’te goriisiilmesi sirasinda Tahsin Bey’in

konusmast:

Tahsin Bey Ziraat Bankas1 Biit¢e goriismelerinde Ziraat Bankasinda var olan kirk bin
kiisur altin liranin durumunu sorarak “Bu altin paranin simdiye kadar evraki nakdiye ye
tahvil ve tedaviil ettirilmemesi esbabi nedir? Simdiye kadar nigin tahvil ettirilmemistir??*
sozleriyle Iktisat Vekilinden aciklama istemistir. Iktisat Vekili Hasan Bey bu altin paranin
nakit olarak ¢evrilmesinin bankanin menfaatine oldugunu ifade ederek simdiye kadar nigin
bunun yapilmadigini bilmedigini ifade etmistir. Ancak piyasaya 40 bin altin girdiginde altin
kacakeilig1 yapilabilecegini ayrica bu altinin satilabilecegi genel altin piyasasinin imkani

olmadigini belirtmistir®>.

e Dahiliye Vekdaletinin 1338 senesi biit¢esinin Meclis 'te goriistilmesi sirasinda

Tahsin Bey’in konusmasi:

Tahsin Bey oncelikle gegen yil yapilan biitcenin igerisindeki harcirah faslinin yeterli
gelmemesi nedeniyle Dahiliye Vekaletinin memurlarina ait olup bu memurlara verilemeyen
15 bin liralik borcun olduguna dikkat ¢cekmistir. Tahsin Bey bunlarin nasil verilebilecegini
sormustur. “Binaenaleyh bu seneki Biitce ye bu ilave edilsin ve bu zavalli memurlar da
istihkaklarindan istifade etsin®®.” seklinde magdur olan memurlar1 izmeyelim teklifinde

bulunmustur.

Dahiliye Vekili Fethi Bey bu biitgenin kabul edilmesini gegen yildan kalan hesap i¢in

ayr1 tahsisat istenecegini ifade etmistir®,

e Merakibi bahriyeden alinacak riisum hakkindaki kanun ldyihasiyle Tedariki

vesaiti Nakliye-i Bahriye Kanunun miizeyyel kanun ldyihasi ve Kavanini

2% TBMM Zahit Ceridesi, C:21, :63, (26 Haziran1338/1922), s. 92.
2L TBMM Zabit Ceridesi, C:21, 1:67, (2 Temmuz 1338/1922), s. 221.

22 TBMM Zahit Ceridesi, C:21, 1:67, (2 Temmuz 1338/1922), s. 222.
2% TBMM Zabit Ceridesi, C:19, i:21, (6 Nisan 1338/1922), s. 30.

2% TBMM Zabit Ceridesi, C:19, I:21, (6 Nisan 1338/1922), s. 32.
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Maliye ve Muvazene-i Maliye Enciimeni mazbatasi gériisiiliirken Tahsin

Bey’in konusmasi:

Tahsin Bey konuyla ilgili olarak yabanci vapur ve gemi gibi deniz araglarindan
alinacak vergilerle ilgili olarak Hiikiimet ve Enciimenin artik Meclis’in verecegi karara
mecbur oldugunu ifade etmistir. “Binaenaleyh mevad ve fikarat hakkinda istizah1 keyfiyet
etmek isteyenler varsa, Ali Siikrii Beyefendi ihtisaslar1 nokta-i nazarindan cevap verirler®”.”

demek suretiyle goriislerini dile getirmistir.

Tahsin Bey daha sonra tekrar soz alarak Ali Siikrii Bey’e soru sorup yapilan bu
kanunla yabanci gemilerin tekrar sahillerimize ugramasi i¢in bir hak taninmisti,
Kapitiilasyonlar doneminde yabanci gemilerin sahillerimizde ticaret yapma hakkinin
oldugunu belirterek burada da yabanci gemilerin iilkemizde diger limanlara ugrama hakkini
kismen kabul etmis oluyoruz demistir. Ali Siikrii Bey ise bunu kismen dogrulamistir. Tahsin
Bey Kabotaj Kanunun ilgili maddelerinin goriisiilmesi sirasinda tekrar s6z alarak
maddelerde gecen kiigiik kabotaj kavrami ile biiyiikk kabotajin 6zelliklerine deginmistir.
Kiiciik kabotajin bir geminin kendi {ilkesi limanlarinda sefer yapmasi oldugunu ifade ederek
“Biz ecnebi sefaini iginde kii¢lik kabotaj yapanlar ugradiklar: limanlarda, Osmanli sefaini
misilli resim ita ederler, diyoruz. Yarmn ecnebiler bunu senet ittihaz edeceklerdir
efendim.”?*® diye konuda ki endiselerini ifade etmistir. Bu goriislerine haklilik verilince
tekrar sz alan Tahsin Bey madde i¢in “Muvakkat diye bir serh vermeli” dedikten sonra bu
maddenin Hariciye ve Adliye Enciimenlerinde tetkik edilmesini istemistir. Ayrica yabanci
gemilerin Tiirk limanindan digerine yolcu ve yiik alamayacagini ifade eder. Bu konular

tizerinde goriis ayrilig1 ¢ikmasi lizerine maddeler Enciimene génderilmistir237.

o Giimiigshane Mebusu Hasan Fehmi Bey ve arkadagsi tarafindan verilen, reji
idaresinin satis memurluklarvmin  Malul Gazilere verilmesi konusundaki

kanun teklifi hakkinda Tahsin Bey’in konusmasi:

Tahsin Bey konusmasinda kanun teklifini desteklemis ancak hizmetin aksamamasi

acisindan bu hakki elde edecek olan gazilerin de diikkanlarini acik tutmalar1 ve islerinin

2% TBMM Zabit Ceridesi, C:19, i:27, (15 Nisan 1338/1922), s. 177, 180.

2% TBMM Zabit Ceridesi, C:19, 1:27, (15 Nisan 1338/1922), s. 181,182.
21 TBMM Zabit Ceridesi, C:19, 1:27, (15 Nisan 1338/1922), s. 183.
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basinda bulunmalar1 gerektigini hatirlatmistir. Ona gore ihtiyag sahiplerinin miiracaat

ettikleri zaman eli bos donmemeleri i¢in kanuna diizenleyici bir hiikkiim konulmalhdir®®,

Kanun maddeleri iizerinde yapilan oylamalar sonunda teklifin bazi maddelerinin

yeniden diizenlenmesi i¢in Enciimene gonderilmesine karar verilmistir®®®.

e 1337 senesi Muvazene-i Umumiye Kanunu ldyihasi ve Muvazene-i Maliye
Enciimeni mazbatasimin 25 Subat 1922°de Meclis 'te goriisiilmesi sirasinda

Tahsin Bey’in konusmasi:

Kanunun 5. maddesinin goriisiilmesi sirasinda madde ile ilgili olarak Tahsin Bey
Maliye Vekilinin 1920 senesinde Harb Kazanglar1 vergisinde 1918 senesinde asker sevkiyati
icin alinmis olan tahil iirliniiniin o seneye ait alindiginit bunun 1920 senesinde mahsuptan
diismesinin dogru olmayacagini belirtmistir. Ayrica “1336 senesinde Harb kazanci tahakkuk
etmistir denerek, eger o adamin Hazinede olan matlubundan Harb Kazanci Vergisi tesviye
edilmezse zannederim, iyi bir muamele olmaz*®.” diyerek madde iizerinde degisiklik

yapilmasini istemistir.

Maliye Vekili Hasan Bey Kanunun ii¢ senelik harb muamelatindan olan kazang ile
ilgili oldugunu belirtmistir. Mazbatanin 5. maddesi yapilan goriismeler sonunda Meclis

tarafindan kabul edilmi@tir241 .

o Meclis’te 21 Agustos 1922°de goriisiilen Sihhiye biitcesinin emrazi sdriye
tahsisatina yiiz bin lira ildvesine dair kanun ldyihasi ve Muvazene-i Maliye
Enciimeni  mazbatasinin ~ goriisiilmesi  sirasinda Tahsin  Bey’in  konu

hakkindaki konusmasi:

Tahsin Bey Meclis kiirsiisiinde bulasict hastaliklarin ilan edilmesinin bir takim
zararlar1 olabilecegini belirterek “Gerek Istanbul’da ve gerekse Rusya gibi mahallerde
bulunan vebanin sirayeti halinde bunun memlekette viicuda getirecegi felaketler de gayri
kabili inkardir. Binaenaleyh, Sihhiye Vekéletinin tahsisati munzama esbabi mucibesinde

dahilde olan emrazi1 beyan etmedigini iddia ederek bunu talebinin reddine senet ittihaz etmek

2% TBMM Zabit Ceridesi, C:14,1:112, (17 Kasim 1337/1921), s. 247.

2% TBMM Zabit Ceridesi, C:14,1:112, (17 Kasim 1337/1921), s. 252.
240 TBMM Zahit Ceridesi, C:17, 1:165, (25 Subat 1338/1922), s. 134.

21 TBMM Zabit Ceridesi, C:17, i:165, (25 Subat 1338/1922), s. 136.
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dogru olamaz®®” seklinde Sihhiye Vekaleti Biitgesinin artirilmasi ve gereken tahsisatim

verilmesini istemistir. Meclis Sthhiye Vekaleti biitgesinin artirilmasini kabul etmistir®®,

o | Mayis 1920 tarihinden 1 Eylil 1920 tarihine kadar varidatt umumiye-i
Devletin cibayetine mahsus bes aylik muvakkat Biitce Kanunu layihasi ve
Muvazene-i Maliye Enciimeni mazbatasinin 8 Agustos 1920 tarihinde

Meclis 'te yapilan goriismeleri ve Tahsin Bey'in konusmasi:

Bes aylik gecici Biit¢e goriismeleri sirasinda Hiikiimet bes ay i¢in yirmi yedi milyon
yiiz doksan bes bin dokuz yiiz otuz bes lira talep etmektedir. Yine Kanunun 7. maddesinde
miistesar ve genel miidiirler ile diger miidiirlerin maaslar1 belirtilmekte olup. 9. madde
icerisinde ise Emniyet Genel Miidiirliigli merkez teskilatindaki Genel Miidiir ile diger
Emniyet Midiir ve Miifettislerinin de icinde oldugu kadrolarin maas tutarlar1 yer

almaktadir®®,

Tahsin Bey konusmasinda biit¢e olarak belirtilen bu kanuna bir noktasindan itirazi
oldugunu belirtmis ve bunun bu sekilde biitce olamayacagini ancak avans teklifi
olabilecegini belirterek su sekilde ifade etmistir. “Meclisin kiisadinda, vekaletlerin
tesekkiillinden sonra devairde yapilmis ve meclisin miisaadesine ve tasdikina iktiran
ettirilmeksizin onlarin yerlerine bir takim adamlar istihdam edilmis ve bir takim hakk1
miiktesepler peyda olunmug?*.” sOzleriyle bunu dogru bulmamis ve iistii kapali olarak bu
konularin Meclis’e kabul ettirildigini belirterek ayn1 durumun seyyar jandarma ve istihbarat
teskilat1 kanunlar1 i¢inde gecerli olup onlarinda bu sekilde Meclis’e kabul ettirildigini ifade
ederek kendisinin bunlarin kabulii taraftar1 olmadigimi ifade etmistir. Konuyla ilgili olarak

Karahisar1 Sahip Milletvekili Mehmet Siikrii Bey de konusmasinda bunun bir biitce

olamayacagini bunun avans olarak kabul edilmesi gerektigini ifade etmistir®®.

Maliye Vekili Ferit Bey konu ile ilgili yapmis oldugu konusmada bu biitgenin daimi
senelik biitge olmadigin1 ve devletin genel isleyisini durdurmamak i¢in istenen bir meblag

oldugunu ifade etmistir®®’.

222 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, i:88, (21 Agustos 1338/1922), s. 271.

22 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, i:88, (21 Agustos 1338/1922), s. 272.
24 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, 1:61, (8 Agustos 1336/1920), s. 15.

25 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, I:61, (8 Agustos 1336/1920), s. 19, 20.
246 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, I:61, (8 Agustos 1336/1920), s. 20.
24 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, 1:62, (9 Eyliil 1336/1920), s. 58.
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Yapilan goriismeler sonunda Muvazene-i Maliye Enclimeni tarafindan kabul edilen
kanun teklifi ile gecici biitce i¢in otuz milyon liranin avans olarak Maliye Vekaletine

verilmesi kabul edilmistir®*®.

e 1336 senesi Muvazene-i Umumiye Kanunu Ldyihasi ve Muvazene-i Maliye
Enciimeni mazbatasi hakkinda Meclis’te 4 Ocak 1921 tarihinde yapilan

gortismeler ve Tahsin Bey’in konusmasi:

Biitce goriismeleri hakkinda bazi milletvekilleri goriislerini aciklamiglardir. Bu
milletvekiller arasinda Tahsin Bey de bulunmaktadir. Tahsin Bey biitceyi tetkik ettigini
belirterek bunu saglayan Maliye Vekili’ne dncelikle tesekkiir etmistir. Konugmasi sirasinda
kendinden 6nce konusan Maliye Vekilinin Yunanlilarin biitgesinin asagi yukar: 100 milyon
oldugunu ancak onlarin arkasinda biitiin diinyaya bor¢ para veren zengin birtakim milletlerin
bulundugunu, bizim ise kendi kuvvetimize dayanarak davamizi kazanmak zorunda
oldugumuzu ifade etmistir. Tahsin Bey oncelikle vergilerin fenni kurallara uygun olup
olmadigina bakmak zorunda oldugumuzu ayrica bu biit¢eden ziyade gelecek seneki biitgeyi

diistinmenin 6nemli oldugunu belirtmistir.

Tahsin Bey yapilmakta olan mukaddes davanin milletimize yiikledigi vazifenin ¢ok
biiylik oldugunu bu miicadelenin bitmesinden sonra ordumuzu daha iyi tanzim edecegimizi
bugiinkii biit¢ce agiklarin1 tiim vergileri artirarak halledemeyecegimizi sOylemistir. Bu
duruma kendisinin iki ¢are buldugunu sdyleyerek soyle devam etmistir; “ Efendim, bendeniz
bu bapta iki care bulabildim: Biri Eregli ve Zonguldak havzasindaki komiirlerimiz. Malimu
aliniz komiir 6yle bir cevherdir ki, ¢ikar ¢ikmaz miisterisi bagindadir®®®.”Demek suretiyle
tilkemizin degerli kaynaklarini kullanmamiz gerektigini diisiincesini savunmustur. Maliye
Vekili’nin bunlar1 yapmadan sadece is olarak vergilere zam yaptigini, fakat milletin buna

maddi giliciinlin kalmadigin1 belirterek maliyeden bu konular1 dikkate almalarini istemistir.

Meclis yapilan goriismeler sonunda Biitce goriigmelerinde her Enclimenin mensup

oldugu Vekaletin kadrosunu tanzim etmesini kabul etmistir®™.  Meclis’te yapilan uzun

248 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, 1:62, (9 Eyliil 1336/1920), s. 67, 68.
24 TBMM Zabit Ceridesi, C:7, 1:129, (4 Ocak 1337/1921), s. 181, 182.

20 TBMM Zabit Ceridesi, C:7, 1:129, (4 Ocak 1337/1921), s. 191, 192.
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goriisme doneminin ardindan 1336 senesi Biitcesi 28 Subat 1921 tarihinde kabul

edilmistir®™".

e Malta’da mevkuf bulunanlarin ailelerine maas tahsisi hakkinda kanun
layihast ve Muvazene-i Maliye Enciimeni mazbatasimin 23 Aralik 1920

tarihinde Meclis 'te yapilan goriismeleri ve Tahsin Bey'in konusmasi:

Biiytik Millet Meclisi Bagskan1t M. Kemal Pasa imzasiyla gonderilen kanun layihasi
havale edildigi Layiha Enclimeninde Malta’ya gdtiiriiliip hapis tutulanlarin hapis olunduklari
tarihten itibaren ailelerine maas 6denmesi kararini uygun gormiistiir. Tahsin Bey konuyla
ilgili yaptigi konusmada Ingilizler tarafindan alikonan bu kisilere yapilan yardimin
Yunanlilar tarafindan zulme ugratilan magdurlara da verilmesi gerektigini belirtmistir.
“Malta da bulunanlar hakkinda ne muamele edilecekse Yunanhlar tarafindan alinip
zindanlara atilan erbabi hamiyetin de ayni suretle Meclisin bu latuflerinden hissemend

252 5

olmasini teklif ediyorum™*.” seklinde bir teklif ile Malta tabirinin kaldirilarak Yunanlilar

tarafindan alinanlara da gegerli olacak bir tabirin kullanilmasin1 istemistir

Karesi Milletvekili Hasan Basri Bey ve Bolu Milletvekili Tunali Hilmi Bey, Tahsin
Bey’in teklifini desteklemistir. Meclis goriismeleri sirasinda Adana Milletvekili Zekai
Bey’in kanun maddesine Malta’da kaydindan sonra (sair biladi ecnebiye de) kaydinin ilave

edilmesi teklifi kabul edilmistir. Teklif diizeltmeler i¢in Enciimene havale edilmistir253.

e Sihhiye ve Muaveneti Ictimaive Vekdleti Biitcesinin 27 Subat 1921 tarihinde

Meclis ’te goriisiilmesi ve Tahsin Bey’in konusmasi:

Tahsin Bey yaklasik 7 ay Once bir onerge verdigini hatirlatmistir. Bu 6nergesinde
Vatan miidafaasinda sehit diisenlerin evlatlarini aclik, sefalet ve her tiirlii tehlikeye karsi
muhafaza edip yetistirmek i¢in bir kaynak gerektigini o zaman Meclis’in teklifi Sihhiye ve
Muaveneti Igtimaiye Vekaleti’ne havale ettigini ancak simdiki biitcede yalniz muaveneti
ictimaiye cemiyetlerine verilmekten ibaret yirmi bin liralik bir tahsisatin oldugunu
belirtmistir. Meclis’te IstikldAl Madalyas1 verilmesini goriistiiklerini ancak Istiklal
Madalyasindan once sehitlerin geride kimsesiz kalan evlatlariin ihtiyaglarmi karsilamak

gerektigini belirterek “Istiklal madalyas:: bu ihtiyaci ve bu maksadi ne dereceye kadar temin

21 TBMM Zabit Ceridesi, C: 8, :159, (28 Subat 1337/1921), s. 553.
%52 TBMM Zahit Ceridesi, C:.6, 1:120, (23 Aralik 1336/1920), s. 518.

252 TBMM Zabit Ceridesi, C:6, 1:120, (23 Aralik 1336/1920), s. 522.
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edebilir? Fakat kendisinden evvel, bir adam goriirse ki o adamin evladini millet unutmamas,
birakmamis ve kendi evlad: gibi iase etmis, goriirse o da seve seve oliir.”?** seklindeki
sOzleriyle bu biitgede bunlarin diisiiniilmedigini ancak 1921 senesinde Maarif Vekili’nin ve
Muaveneti Ictimaiye Vekili'nin bunu dikkate alarak vatan sehitlerine siikranlarmi ifa
etmeleri temennisini dile getirmistir. Yapilan goriismeler sonunda Sihhiye ve Muaveneti

[¢timaiye biitcesi kabul edilmistir®>.

e Dahiliye Vekaletinin 1336 yili Biitcesinin 22 Subat 1921 tarihinde yapilan

Meclis goriismeleri sirasinda Tahsin Bey’in konusmasi:

Biitge ile ilgili s6z alan Konya Milletvekili Vehbi Bey Vilayet Miifettisleri’nin teftis
yapmadiklarini teftis yaptiklarinda da bir sey bulamadiklarini belirterek bunlara gerek
olmadigint belirterek kaldirilmasini istemistir. Dahiliye Vekaleti Vekili Dr Adnan Bey
konuyla ilgili yaptig1 konusmada miifettiglerin pek ¢ok sey yaptiklarini ancak sayilarinin az

oldugunu sdylemistir.

Tahsin Bey yaptig1 konusmasinda Miilkiye Miifettislerine liizum oldugunu memurlar
hakkinda dogru olan ya da dogru olmayan bir kisim sikdyetlerin oldugunu belirtmistir.” Onu
herhalde tetkik edip ya memurun hakkini veya miistedinin hakkini muhafaza etmek igin

Dahiliye Vekaleti o teskilati muhafazaya mecburdur®®

Jdiyerek miifettislerin 6nemini
belirttikten sonra Oncelikle sikdyete neden olmayacak dirayetli kisileri tayin etmek
gerektigini belirtmistir. Ancak bir siliredir bazi vilayetlerde bu gorevlere yariya yakin
miktarinin jandarma zabitlerine verildigini ancak jandarma gorevinin baska memleket idare
etmenin daha bagka bir gorev oldugunu belirterek “Memurini vilayetin yarisini jandarmadan
yapmak dogru degildir. Jandarma zabitan1 askeri zabitanidir Bunlar harp ve darp igin terbiye
olunurlar®’.” Jandarma komutanlarnimn bu isler i¢in yetistirilmedikleri icin basarili
olamadiklarmi ve sikintilar ¢iktigini belirterek, teftisin bu nedenle 6nemli oldugunu ifade

etmistir. Dahiliye Vekaleti Vekili Dr. Adnan Bey s6z alarak yaptig1 konusmasinda idare

memurluklarinda  bulunan jandarmalarin  yariya yakimi olusturmadigini  belirterek

24 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:158, (27Subat 1337/1921), 5. 501.
25 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:158, (27 Subat 1337/1921), s. 502.

2% TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:155, (22 Subat 1337/1921), s. 364.
2T TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:155, (22 Subat 1337/1921), s. 364.
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kendilerinin miimkiin oldugunca meslegin okulundan c¢ikanlar1 tercih ettiklerini ifade

etmistir®®,

Hakkari Milletvekili Mazhar Miifid Bey Dahiliye memurluklarinda sadece
jandarmadan mutasarrif ve kaymakam olmadigini polis ve jandarmanin nizamnamesine gore
en yliksek dereceye gelmis olanlarin da bu goreve gelebilecegini sadece polis ve
jandarmadan mutasarrif ve kaymakam olmadigini baska mesleklerden olan kisilerin de

259

kaymakam yapildigini belirtmistir™~.Meclis’te yapilan goriismeler sonunda Dahiliye Biitgesi

2.731.023 lira olarak kabul edilmistir®®’.

o Meclis’te 18 Nisan 1921 tarihinde goriisiilen 1337 senesi Nafia Biitcesi

hakkinda yapilan miizakereler ve Tahsin Bey 'in konusmasi:

Gortigmeler sirasinda bazi  milletvekilleri kurumlarin  biitgelerinin  ayr1  ayr1
goriigiilmesini uygun bulmayip tartisma konusu yapmislardir. Tahsin Bey, yapmis oldugu
konusmada bazi milletvekillerinin Nafia Biit¢esinin umumi biitce ile birlikte Meclis’e
gelmesi gerektigi yoniindeki sozlerine karsi ¢cikmistir. Boyle bir durumda bu biitgenin bir ay
daha gecikmesinin s6z konusu olacagini ancak insaat mevsiminin gelmis olup bir buguk ay
gectigini belirtmistir. Bu isler i¢in fazla bir zamanin olmadigint belirterek biit¢enin
geciktirilmesinin dogru olmayacagini “Miidafaa i Milliye biit¢esini miizakere ettigimiz gibi,
bunun da simdi Oyle miizakere edilmesi liizumuna karar verilmesini teklif ederim?*.”
belirterek biitcenin bir an evvel goriisiilmesini istemistir. Muvazene-1 Maliye Enclimeni
Mazbata Muharriri Hasan Bey ise daha once her dairenin ayri ayri biit¢esinin tetkik edilip
Heyet i Umumiye’ye sevk edilmesi karar1 alindigin1 ayrica bunun bir ihtiya¢ oldugunu ifade

etmistir 262

Maliye Vekili Ferid Bey ise biitgelerin her birinin ayr1 ayri Meclis’e getirilmesinin
sene basinda kararlagtirildigint o giin Meclis’te bulunmayan milletvekillerinin bu konudan

haberleri olmadigini ifade etmistir. Ancak Meclis’te yapilan miizakereler sonunda biitgelerin

tiimiiniin birlikte gelmesi karar1 kabul edilerek konu hakkindaki goriigmeler sona ermistir?®,

28 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:155, (22 Subat 1337/1921), s. 365.
2° TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:155, (22 Subat 1337/1921), s. 366.

260 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:155, (22Subat 1337/1921), s. 384.
21 TBMM Zabit Ceridesi, C:10, [:22, (18 Nisan 1337/1921), s. 22.

262 TBMM Zabit Ceridesi, C:10, i:22, (18 Nisan 1337/1921), s. 22.
262 TBMM Zabit Ceridesi, C:10, i:22, (18 Nisan 11337/1921), s. 24.
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o Meclis'te goriisiilen 1336 senesi Muvazene-i Umumiye Kanunu layihasi ve

Iktisat Vekaleti biitcesi goriismeleri ve Tahsin Bey’in konusmast:

Tahsin Bey lktisat Vekaleti biitgesi ile ilgili olarak 12 Subat 1921 tarihinde yapmis
oldugu konusmasinda iktisat Vekaleti Vekili Mahmut Celal Bey’e iilkedeki iktisadi
meseleler ile ilgili ii¢ soru sormustur. Oncelikle Eregli ¢evresindeki komiir ocaklari sahibi
olan yerli halkin komiir ¢ikaramadiklarini buna Istanbul’daki Fransiz ve italyanlarin neden
oldugunu Celal Bey’in halkin bu magduriyeti hakkinda tahkikat yapilacagini sdyledigini,
bunun sonucunu ve yerli madencilerin haklarinin korunup korunmadigini agiklamasin
istemistir. Tahsin Bey kiigiik sermayeli kereste isletmelerini gelistirmek icin saglanan
kolayliklar i¢in takdirlerini ifade etmistir. Biiyiik isletmelerin ise bundan yararlanmalar1
halinde bunun sakincalar dogurabilecegini ifade ederek “Kiiciik orman alan kiigiik
tiiccarlarin, kiiciik kerestecilerin, kiigiik sermayeleriyle yasamasi imkani kalmaz. Buna kars1
ne tedbir ittihaz buyuruyorlar?”®®* seklinde agiklama istemistir. Ayrica lilkemizdeki
ayricaliklt sermayelere karst oldugunu sdyleyen Celdl Bey’in bu yabanci sermayeler

hakkinda ki diigiincelerini sormustur.

Iktisat Vekili Celal Bey biitce goriismeleri sirasinda Tahsin Bey’in sormus oldugu

sorularla ilgili bir bilgi vermemis, biitce ise kabul edilmistirZGS.

o Giimiishane Mebusu Hasan Fehmi Bey’in, ziynet esyasimin men’i duhulii
hakkindaki teklifi kanunisi. Layiha, Iktisat ve Muvazene-i Maliye Enciimenleri
mazbatalart ve Bursa Mebusu Operatér Emin Bey'in ziynet esyasindan
Ithalat Resmi alinmasina dair teklifi kanunisi ve Muvazene-i Maliye
Enciimeni mazbatasinin Meclis’te 31 Mart 1921 tarihinde goriisiilmesi ve

Tahsin Bey’in konusmasi:

Ziynet esyasi olarak goriilen ipek semsiyeler, altin, pirlanta, yakut, ziimriit, gibi
miicevherler ve benzerleri ile siis esyalarmin ithalinden alinacak vergilerin belirlenmesi

sirasinda yapilan goriismelerde soz alanlar arasinda Tahsin Bey de bulunmaktadir.

Tahsin Bey iilkemizde yapilabilen duvar insasi i¢in kullanilan tuglalarin Avrupa’dan
getirtilmemesini isterken {ilkemizde yapilamayanlarin ise getirilmesine izin verilmesini

istemistir®®.

264 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:156, (12 Subat 1337/1921), s. 413, 414.
265 TBMM Zahit Ceridesi, C:8, 1:56, (12 Subat 1337/1921), s. 416, 424.
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Meclis Tahsin Bey ile ayn1 fikri ortaya koyan Giimiishane Milletvekili Hasan Fehmi
Bey’in oOnerilerini kabul ederek iilkemizde yapilamayan ancak duvar insaatlarinda dnemi

olan tuglalarin ithaline izin vermistir®®’.

o Meclis’te Garp Cephesi’'nde bilfiil harekati askeriye sahasi olan mevkie
munhaswr olmak tizere Asarin sureti cibayetine dair kanun ldyihasi ve
Kavanin ve Muvazene-i Maliye Enciimenleri mazbatalarimnin 16 Temmuz 1921

tarihinde goriisiilmesi ve Tahsin Bey’in konusmasu:

Bati cephesinde askeri harekat sahasi olan yerlerde Asar vergisinin tahmin usuliine
uygun olarak toplanmasina dair kanun maddesinin goriisiilmesi sirasinda Maliye Vekili
Hasan Bey kanunun aciliyetini belirterek bir an evvel miizakere edilerek kabul edilmesini
istemistir®®.

Tahsin Bey goriisiilen kanun maddesi ile ilgili olarak oncelikle Bat1 Cephesindeki bu
durumu goz oniline getirmenin dogru olacagini sdyleyerek bolgenin Yunan isgali nedeniyle
buradaki halkin triiniinii toplamakta zorlandigini1 su sozlerle ifade etmistir. “Binaenaleyh o
sahada bulunan mahsulat hatta tarlalarda tahmin edip de halkin iizerine zimmet kaydetmek
muvafik hak adalet degildir. Hatta o ahali mahsulati tarladan harman yerine dahi
getirmemistir. Hakikaten boyle bir ahali hakkinda bu kanunu tatbik etmek muvafik olmaz
269.”sézleriyle yapilmak istenen kanunla adaletli bir sonucun elde edilemeyecegini savunarak
teklifin reddini istemistir. Tahsin Bey’in goriisleri dogrultusunda Denizli Milletvekili Yusuf
Bey ve Gaziantep Milletvekili Abdurrrahman Lami Bey’in goriisiilmekte olan kanunun reddi
yoniindeki teklifleri Meclis tarafindan kabul edilmemistir. ilgili kanun teklifi Garp
Cephesinde askeriye sahasi olan yerlerde mahalli idare heyetleri veya ihtiyar heyetleri

tarafindan olusturulan iki kisilik bir heyet tarafindan tarlalardaki mahsullerin Gsiirlerinin

tahmin edilerek alinmas1 seklinde kabul edilmistirzm.

Tahsin Bey tekrar s6z alarak yaptigi konusmasinda son olarak hazirlanan kanunda

bolgedeki halkin durumunun dikkate alindigini belirterek kanunun tayini esami ile kabuliinii

266 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, i:14, (31 Mart 1337/1921), s. 293.
2T TBMM Zabit Ceridesi, C:9, I:14, (31 Mart 1337/1921), s. 293.
268 TBMM Zahit Ceridesi, C:9, 1:51, (16 Temmuz 1337/1921), s. 288.

26° TBMM Zahit Ceridesi, C:9, 1:51, (16 Temmuz 1337/1921), s. 291.
21 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, 1:51, (16 Temmuz 1337/1921), s. 294.
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teklif etmistir’’’. Meclis’te yapilan goriismelerin sonunda kanun son haliyle aynen kabul

edilmistir®’.

o Meclis'te 1 Subat 1921 tarihinde goriisiilen 1336 senesi Muvazene-i
Umumiye Kanununa ait Maliye Vekaleti Biitcesi miizakereleri sirasinda

Tahsin Bey’in konusmasi:

Tahsin Bey Maliye Vekiline 1920 senesine ait asar vergisinden yapilan tahsilatin 6zel
idarelere aktarilip aktarilmadigini sorarak bunun 6nemli oldugunu ve senesi i¢inde toplanan
verginin hissesinin verilmesi gerektigini belirterek “Senesi iginde tahsilat nispetinde
verilmesi en adilane olan bir seydir. Sene atiyeye birakilmasi dogru degildir273.”§eklinde
gortiglerini agiklamistir. Karesi Milletvekili Hasan Basri Bey’de Tahsin Bey’in belirttigi

hususi idarelerin durumuna dikkat ¢ekmistir®’*.

Maliye Vekili Ferid Bey yapmis oldugu konusmasinda Idare-i Hususiyelere yani &zel
idarelere borglarinin olmadigini belirterek yerlerine ulasmayanlar varsa bunun postadan

kaynaklanmis olabilecegini belirtmistir®".
e [336 yui Nafia Vekaleti Biitcesi goriismeleri ve Tahsin Bey 'in konusmasi:

1920 yil1 Nafia biitcesi ile ilgili olarak Meclis’te yapilan gorlismeler sirasinda Tahsin
Bey yapmis oldugu konusmasinda vilayetlere ve mutasarrifliklara yazi gonderilerek para
toplanmas1 i¢in emirler verildigini ancak bundan 6nce bu durumun Meclis’in onayina
sunulmas1 gerektigini belirtmistir. Ardindan konugmasinda yol yapim c¢aligmalarina
deginerek Karahisar-Sandikli arasindaki sose yolda daha dnce bazi diizeltme ve siislemeler
yapildigini hatirlatmistir. Yolun suanki hali i¢in “ Harp seneleri iginde adeta Keyhiisrev’in
mezar1 gibi gayet giizel yapilmis oldugu halde birakiniz ki, kiremit falan birakilmamis kap1

276

kanadi bile kalmamus taslar1 bile kazma ile sokiilmek suretiyle harap edilmis®™.”diyerek bu

sose yolun nigin siirekli yapilmayip iizerindeki binalarin tahrip edildigini sormustur.

211 TBMM Zahit Ceridesi, C:9, 1:51, (16 Temmuz 1337/1921), s. 295.

212 TBMM Zahit Ceridesi, C:9, 1.51, (16 Temmuz 1337/1921), s. 296.
78 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:142, (1 Subat 1337/1921), s. 55.

274 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:142, (1 Subat 1337/1921), s. 55.

275 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:142, (1 Subat 1337/1921), s. 57.
216 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:150, (14 Subat 1337/1921), s. 207, 208.
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Nafia Vekili Omer Liitfi Bey verdigi cevapta bu yolun Nafia Vekilliginin
sorumlulugunda olmayip mahalli hiikiimete ait oldugunu bunun ona sorulmasi gerektigini

séylemistir277.

¢ Afyon Karahisar-Sandikli-Dinar-Baladiz tarikinin turuku umumiye meyanina
ithaline, turuku umumiye meyamna ithal edilen Afyon KarahisarSandikli-
Dinar-Baladiz tarikinin tamir ve insast i¢in kirk bin liramin Nafia biitcesine
ilavesine dair kanun ldyihasi. Nafia ve Muvazene-i Maliye Enciimenleri
mazbatalar:, Tasucu-Karaman tarikinin turuku umumiye meyanina ithaline
dair kanun ldyihasi ve Nafia ve Muvazene-i Maliye Enciimenleri mazbatalart

ve Tahsin Bey’in konusmasi:

Tasucu, Silitke, Mut, Karaman ve Afyonkarahisar, Sandikli, Dinar, Baladiz
yollarinin insaast i¢in genel biitceden kirk bin lira tahsisat ayrilmasina izin verilmesiyle ilgili
olarak yapilan goriismelerde Tahsin Bey goriislerini agiklamistir. Buna gbre Antalya-Baladiz
ve Karahisar, Dinar yolunun askeri ve ticari 6nemi nedeniyle bir an evvel yapilmasi igin
daha once teklif verildigini belirterek bu isin bir an evvel yapilmasi gerektigini belirtmistir.
Yol icin yapilan harcamalarda c¢ikan on bin lira borcun ve ardindan yapilacaklarin
hesaplanarak o miktarda 6deme yapilmasini istemistir. Tahsin Bey “1336 biit¢esinden gerek
on bin liray1 ve gerek su on giin zarfinda yapilmasi miimkiin olan insaata tahakkuk edecek
olan sarfiyat mikdarini tahmin buyursunlar, onu da on bin lira iizerine zammedelim, ne kirk
bin lira olsun, ne elli bin lira olsun, bunu teklif ediyorum 2’®.” Demek suretiyle yeni bir teklif

sunmustur.

Iktisat Vekili Mahmut Celal Bey yaptigi konusmasinda bu yollarin 6neminin
bilindigini fazla konusmanin gereksiz oldugunu sdylemistir?>. Meclis yapilan gdriismeler

sonunda kanun teklifini kabul etmistir®®.

e Memurini Hariciyeye verilecek tahsisatin sureti itasina dair kanun ldyihasi ve

Muvazene-i Maliye Enciimeni mazbatasi ve Tahsin Bey’in konugmast:

2T TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:150, (14 Subat 1337/1921), s. 208.
218 TBMM Zabit Ceridesi, C: 8, :150, (14 Subat 1337/1921), s. 211, 212.

2" TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:150, (14 Subat 1337/1921), s. 212.
280 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:150, (14 Subat 1337/1921), 5. 214.
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Yurt disina gorevli olarak gonderilen hariciye memurlarimin alacaklari ticretin vazife
ve derecelerine gore Heyeti Vekile tarafindan belirlenmesine dair kanun teklifinin
gorlsiilmesi sirasinda Tahsin Bey s6z alarak goriislerini aciklamistir. Daha Once
Petersburg’a ve Londra’ya giden elgilik gérevlilerinin tahsisatlarin1 Meclis’in kabul ettigini
belirterek “Bu sene olmasina binaen bu tahsisatin 1336 senesi biitgesi meyaninda bulunmasi
kanaatindeyim ve bdyle olmasi lizumuna kailim?®.” Tahsin Bey yaptigi konusmasinda

istegin 1920 yil1 biit¢esine alinmasini istemistir.

Maliye Vekili Ferid Bey Moskova’ya giden gorevlilerin o bdlgenin sartlart ve
haberlesme sikintis1 nedeniyle licretlerinin birkag¢ aylik verildigini simdiki isteginde biitcede

yer aldigini belirtmistir®.

Yeniden séz alan Tahsin Bey daha once konusan Hariciye Vekili’nin hariciye
memurlarinin maas ve 6demelerinin yabanci paralara karsiligini tespit etmeyi Meclis’in
yapamayacagini sOylemesine tepki gostermistir. Bunun iki anlami olabilecegini ya Meclis’in
bunu yapmaya yetkisinin olmadigi ya da Meclisin bunu bilmeye hakkinin olmadigi anlamina
gelecegini belirterek Meclis’in bunu kabul etmesinin miimkiin olmadigini belirterek istenen
tahsisatlarla ilgili olarak “Orta yerde bir hak zayi oluyor, biz bunu neden verdik? Bu yiiz bin
lira bir paradir. Bu halktan, saci bitmedik yetimlerin bogazindan alinarak hazineye
dolduruluyor. Heyeti Vekile bunun igin istedigi gibi salahiyattar degildir?®.” Demek
suretiyle istenen paranin hesabinin ve harcama giderinin Meclis tarafindan bilinmesi
gerektigini savunmustur.

Meclis yapilan goriismeler sonunda teklifin enclimen ile Hariciye Vekilligi arasinda

ki farkliliginin giderilmesi i¢in yeniden Enclimene havale edilmesine karar vermistir®®*,

o Miidafaa-i Milliye Vekdleti 1337 yili Biitcesi ve Tahsin Bey in konugsmasi:

Tahsin Bey biitce ile ilgili yapmis oldugu konusmada Miidafaa-i Milliye Vekaleti’nin
ila¢ ve malzeme alinmas: ilgili istegine kars1 ¢ikmistir. Osmanlt memleketinde ¢ok miktarda
tibbi ilag ve malzeme oldugunu hatta bir kismmin izmir’de Yunanlhlara birakildigin

belirterek “Acaba bizim biiyiikk bir yekin teskil etmeyen ordumuzu idare edecek kadar

281 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:151, (15 Subat 1337/1921), s. 239.

2% TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:151, (15 Subat 1337/1921), 5. 239.
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tibbiye mi yok idi de eczayi tibbiye mubayaasina lizum goriildi®®?”

simdiki malzeme
aliminin nedenini sormustur. Maliye Vekili Ferid Bey yaptig1 konusmasinda tibbi malzeme

alimimin sebebini bazi tibbi malzemelerin eksikligini gidermek icin oldugunu belirtmistir®®.

Tahsin Bey daha sonra tekrar s6z alarak yaptig1 konusmada kdyliilerin simdiye kadar
tasimis olduklar1 esya ve askeri malzeme i¢in kendilerine nakliye ticreti verilip verilmedigini
sorarak “Binaenaleyh simdiye kadar ahali tarafindan vuku bulan nakliyatta ahaliye ne
verilmistir, bunun yek{inu neden ibarettir? Ve bunun i¢in ciheti askeriyenin elinde vesaik var
mudir?”?’ diye konu ile ilgili agiklama istemis ve bu durumdan dolay1 koyliiniin magdur
oldugunu ifade etmistir. Miidafaa-i Milliye Vekili Fevzi Paga yapmis oldugu konusmada
“Ordunun heniiz tanzim olmadigi zamanlarda koylilye yiik tasittirildigini ancak son
zamanlarda bunlarin {icretlerinin tesviye olundugunu ve bunlar icin ordulara ayrica havale
288

verildigini belirtmistir™ . Miidafaa-i Milliye Vekaleti Biitcesi Meclis tarafindan kabul

edilmistir.?®®

o Tahsin Bey’in yirmi milyon lira avans itasina dair kanun ldyihasi ve
Muvazene-i Maliye Enciimeni mazbatas: hakkindaki goriismeler sirasinda

konusmasu.:

Tahsin Bey oOncelikle tahsisat talep eden bakanligin harcama islemlerini tenkit
etmenin her milletvekilinin hakki oldugunu ifade ederek, “Miikellefe-i nakliye-i askeriye
Kanunun kabuliinden sonra cebren nakliyati askeriyeyi angarye suretiyle ahaliye icra
ettirmek vaki olmaktadir. Miidafaa- 1 Milliye Vekili Pasa Hazretleri, bir takim zabitani,
memurini miilkiyenin basina musallat ederek cebren emrini veren kumandanlar hakkinda ne

gibi muamelede bulunmuslardir?” **° demek suretiyle agiklama istemistir.

Tahsin Bey ¢ikartilan kanunlarin yerine getirilmesi sirasinda halka sikinti
olusturuldugunu bazi komutanlarin zorla halka emirler verdigini bunun 6nlenmesi ig¢in
Dahiliye ve Miidafaa-i Milliye Vekilleri’nin gorevlerini yaptiklarini ispat etmeleri

gerektigini ifade etmistir.

285 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:151, (15 Subat 1337/1921), s. 256.
28 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:151, (15 Subat 1337/1921), s. 257.

287 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:151, (15 Subat 1337/1921), s. 260.
288 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:151, (15 Subat 1337/1921), s. 260, 261.

2 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:151, (15 Subat 1337/1921), s. 258.
20 TBMM Zabit Ceridesi, C:19, i:38, (2 Mayis 1338/1922), s. 504.
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Miidafaa-i Milliye Vekili Kazim Pasa konuyla ilgili verdigi cevabinda “Kanuna
muhalif haraket edenler kimler ise bunlar hakkinda takibatin kanuni olarak yapilacagin
ifade etmigtir 1.7 goriismeler sonunda 1922 yili Avans Kanunu maddeleri Meclis tarafindan

kabul edilmistir.

e Kastamonu Mebusu Sabri Bey’in tarik bedelati nakdiyesi hakkindaki teklifi
kanuniyesi ve Muvazene-i Maliye, Nafia ve Ddhiliye Enciimenleri

mazbatalart gériismeleri ve Tahsin Bey’in konusmasi:

Gortismeleri yapilmakta olan kanunun 6. maddesine gore “her sahis yol bedeli olarak
senede sekiz giin ¢alismaya mecburdur...” Tahsin Bey konu ile ilgili konugsmasinda kdylerde
memurlarin bu is i¢in adam bulabilirlerse bunun olabilecegini belirtmistir. Kdy yollarinin
yapilmasinin gerekli oldugunu ancak bu isin savas doneminde yapilamayacagini ifade
emistir. Sultan II. Abdiilhamit doneminde yol yapimina 6nem verildigini o donem de ¢ok
o6nemli yollarin yapildigini ancak bu yollarin korunamadigin1 bugiinkii alt1 bin kilometrelik
yollarin o dénemde yapilanlar oldugunu belirtmistir. Sose bir yol yapmak i¢in gerekenleri
belirterek “Yollarin giizergahina bir kazik ¢akmak, suraya su kadar toprak koymak, suradan
bu kadar toprak inecek, demek lazim. Bunu ancak bir miihendis yapar. Ancak Nafia
kadrosunu tetkik ederken gordiim ki biitiin nafianin yiiz dort neferden ibaret miihendis,
basmiihendis, kondoktor ve sairesi var’?.” eldeki uzman eleman sikintisina dikkat cektikten
sonra ¢ikarilmak istenen kanuna ihtiya¢ oldugunu belirtip maddenin kabuliinii teklif etmistir.
Meclis yapilan miizakereler sonunda maddenin atlanmasii yani tayy edilmesini kabul

etmistirZ%.

o Tahsin Bey’'in 1337 senesi Muvazene-i Umumiye Kanunu Layihasi

miinasebetiyle yaptigi konusma:

Tahsin Bey 1921 yili Muvazene-i Umumiye Kanunu goriismeleri sirasinda yaptigi
konusmada ekonomik sikintinin sebebi olarak giimriik gelirlerinin azalmasi, isgale ugrayan
yerlerden asar vergisi alinmamasi ve asar gelirlerinin diismesi gibi sebeplerin gosterildigini

belirtmistir. Bu durumda vergi islerini kontrol etmek iizere miifettis kadrolarinin

2L TBMM Zabit Ceridesi, C:19, 1:38, (2 Mayis 1338/1922), s. 505, 506.
22 TBMM Zahit Ceridesi, C:8, 1:153, (19 Subat 1337/1921), s. 304, 305.

2% TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:53, (19 Subat 1337/1921), s. 306.
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kullanildigin1 ifade ederek, ekonomik sikintinin ger¢ek nedeninin hiikiimetin beceriksizligi

oldugunu sdylemistir®®*.

o Suli Konferansina istirak edecek murahhas heyeti ile bunlara verilecek

tahsisata dair mazbata ve Tahsin Bey’in konusmasi:

Hariciye Vekaletinin senelik biit¢esi icinde barig konferansina katilim sirasindaki
masraflar i¢in {i¢ yliz bin lira tahsisat gésterilmistirzgs. Lozan Baris Konferansina katilacak
heyet icin gereken masraf miktar1 Layiha Enciimeni ve Muvazene-i Maliye Enciimenince

yiiz elli bin lira olarak belirlenmistir®®.

Tahsin Bey TBMM Hiikiimeti’nin harcirah konusunda 6nce Londra Konferansi’na
gonderdigi Sami Bey heyetinin harcirahinda hata yaptigini belirterek “Insaf edelim
arkadaslar, biz bu parayr kimlerden aliyoruz?®.”demek suretiyle tepki gostermis ve
Muvazene-i Maliye Enciimeninin tespit ettigi miktar1 yeterli gérmiis ve bunun kabul
edilmesini teklif etmistir. Meclis gizli celse goriismelerinin ardindan 3 Kasim 1922 tarihinde
yapmis oldugu aleni goriismede Dis lIsleri Bakanligi biitcesine 150 bin lira tahsisat

ayrilmasim kabul etmistir.?®

o Kiitahya Mebusu Cemil Bey’in, Sivas Harikzedeganina meccanen Kkereste
itasina dair kanun teklifi, Isparta Mebusu Haci Tahir Efendi’nin, Uluborlu
ahalisine muktazi kerestenin meccanen kat'ina miisaade itasina dair kanun
teklifi, Sinob Harikzedeganina miri ormanlardan meccanen kereste itasina
dair kanun ldyihasi ve Antalya, Maras ve sair mahaller harikzedeganina
meccanen kereste itasina dair hazirlanan Ldyiha-i Kanun hakkinda Tahsin

Bey’in Meclis’te yaptigi konusma:

Tahsin Bey “ Mesele zannedildigi kadar basit degildir. Vakia memleketin ¢ok yerleri
yanmustir. Harab olmustur. Ahali magdurdur, mazlumdur. Fakat bu 6yle bir kanundur ki,

eger bunun yiiziinden kazanmak isteyen kimselerin emellerini icraya mani olacak bir takim

24 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (16 Subat 1338/1922), s. 788, 789.
25 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:3, (2Kasim1338/1922), s. 1003.

2% TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:3, (2 Kasim 1338/1922), s. 1004.
27 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:3, (2 Kasim1338/1922), s. 1006.
2% TBMM Zahit Ceridesi, C:24, :132, (3 Kasim 1338/1922), s. 326, 334.
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kuyut ve surut vaz’edilmezse bundan daima o gibi adamlar istifade edecekler. Bu kanunu

celb edelim ve umumi bir bir sey yapalim.” ** diye konusmustur.

Tahsin Bey memleketin yakilip yikilmis oldugunu ve halkin magdur oldugunu ifade
ederken yapilmak istenen bu kanunla magdur olanlarin degil, bu islerle ugrasan ve ticaretini
yapan bir kisim insanlarin yararlanacagini bu nedenle istenen kanunun yerine genel bir
kanun yapilmasini teklif etmistir. Meclis’te konuyla ilgili yeni bir kanun hazirlanmasi teklif
edilmis. Bu teklif kabul edilerek kanun teklifinin goriisiilmesi sonra miizakere edilmek iizere

ertelenmistir®®.
2.3. Arif ( Arif Hikmet Ozdemir ) Bey’in Meclis Cahsmalar1

Mustafa Kemal Pasa’nin her livadan milletin glivenini kazanmis 5 delegenin
secilerek Ankara’da yeni agilacak Meclis’e gonderilmesi istegi lizerine harekete gecen Arif
Bey Bitlis ilinde 3 Nisan 1920°de yapilan se¢imde 48 oy alarak milletvekili secilmistir’®.
Arif Bey’in milletvekilligi Meclis tarafindan 8 Temmuz 1920°de kabul edilmistir®?. Arif
Bey 16 Agustos 1920°de Ankara’da TBMM’ye katilmustir®®,

Arif Bey’in Meclis’te 1920 yilinda herhangi bir subede goérev aldigina dair bilgi
mevcut degildir. Onun 1921 yilinda 5. Sube’de®®, 1922 yilinda 3. Sube’de®®, 1923 yilinda

4. Sube’de gorev yaptigi bilinmektedir®®.

Arif Bey 1920 yilinda Dahiliye ve Iktisat Enciimenligi’nde gérev yapm1st1r307. Arif
Bey zaman zaman izin alarak memleketine gitmistir. ilk iznini 25 Kasim 1920°de 1,5 ay
olmak tizere kullanm1$t1r308. Izinde iken tekrar Meclis’e bagvurarak kis sartlar1 nedeniyle izin
stirelerinin 15 Nisan’a kadar uzatilmasi talebinde bulunmustur. Bu istegi Meclis tarafindan

309

kabul edilmistir™ . Arif Bey 30 Mart 1922°de ii¢ ay siireyle izin isteginde bulunmus olup

2° TBMM Zabit Ceridesi, C:20, :45, (20 Mayis 1338/1922), s. 96.

%0 TBMM Zabit Ceridesi, C:20, i:45, (20 Mayis 1338/1922), s. 96.
%1 TBMM Arsivi, Sicil No.52.

%2 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:30, (8 Temmuz 1336/1920), .207.
%8 Coker, a.g.e, 5.171.

%4 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, I:2, (2Mart1336/1920), s.19.

305 TBMM Zabit Ceridesi, C:18, I:1, (2Mart 1337/1921), s.21.

%% TBMM Zabit Ceridesi, C:28, i:1, (1Mart1339/1923), s.21.

%7 TBMM Zabit Ceridesi, C:5, :81, (11Ekim1336/1920), 5.30.

%8 TBMM Zabit Ceridesi, C:6, :106, (30Aralik 1336/1920), s.26.
%° TBMM Zabit Ceridesi, C:6, 1:106 ,(30 Aralik 1336/1920), s.45.
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ayn1 giin istegi kabul edilmis ve ti¢ ay izinli sayilmistir®®. Bu izin siiresinin sonunda 30

Agustos 1922°de Meclis’e miiracaat ederek iznini bir ay daha uzattirmstir®™,

Arif Bey I. Donem TBMM’deki ¢aligmalarinda vermis oldugu toplam yedi 6nerge ve
teklif ile o6ne c¢ikmistir. Bu Onerge ve teklifler daha ziyade yol, koprii tamiri, biitge
goriismeleri, Istiklal Madalyas, askerlik tecili ve Meclisi ziyarette bulunan bir din adamina
hos geldin denilmesi i¢in verilmis dnerge ve tekliflerdir. Ayrica Arif Bey Meclis ¢aligmalari
sirasinda li¢ kez Meclis’ten izin almistir. Arif Bey Meclis’te II. Grup milletvekilleri arasinda

gésterilmektedir312.

2.3.1. Onerge ve Konusmalari

o Arif Bey ve diger Bitlis Milletvekillerinin Diyarbakir

Caddesi’nde bulunan Alemdar K&priisii’niin tamir edilmesine dair dnergesi:

Arif Bey ve arkadaslarina ait Alemdar Kopriisiiniin tamir edilmesine dair 6nerge 30
Kasim1920’de Meclis Genel Kurulunda ele alimmig ayni giin Heyeti Vekile’ye havale
edilmistir®®®. Arif Bey’in, Diyarbakir Caddesinde bulunan Alemdar Kopriisiiniin tamir
ettirilmesine dair temenni Onergesine Nafia Vekaleti’nin Meclis’e gondermis oldugu 16
Aralik 1920 tarihli cevabi 27Aralik1920 tarihinde Meclis’te goriigiilmiistiir. Buna gore Bitlis
Diyarbakir yolu {izerindeki Alemdar Kd&priisii’niin tamir edilmesi i¢in 1921 yili biitgesine

tahsisat ayrilacag ifade edilmistir™,

Bitlis Milletvekili Arif Bey’in Bitlis Diyarbakir yolu iizerindeki Alemdar kdpriisiiniin
tamirat1 istegi Nafia Vekaleti (Bayindirlik Bakanlig) tarafindan uygun goriilmiistiir.

o Bitlis Milletvekili Arif Bey’in Ankara civarindaki Ulucak
Kopriisiiniin tamir ettirilmesine dair teklifi:

Arif Bey’in teklifi Nafia Vekaleti’ne gonderilmistir. Ancak daha sonra Ulucak

Kopriisii’niin tamir ettirilmesi teklifinin sonucu Meclis kayitlarinda bulunmamaktadir®™,

319 TBMM Zabit Ceridesi, C:18, i:17 ,(30 Mart 1338/1922), 5.417,418.

11 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:93, (30 Agustos 1338/1922), s. 413.

%12 Tanik Z.Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, (1859-1952), Dogan Kardes Yayinlar, Istanbul, 1985
5.539.

813 TBMM Zabit Ceridesi, C:6, :105, (29 Kasim 1336/1920), s.117.

814 TBMM Zabit Ceridesi, C:7, 1:123, (27 Aralik1336/1920), s.58.

815 TBMM Zabit Ceridesi, C:18, I:9, (16 Mart 1336/1920), 5.239,240.



87

o Bitlis Milletvekili Arif Bey’le arkadaslarinin Meclisi saniinin
locasinda Vilayat-1 Sarkiyye ulemasindan Bediiizzaman Said Molla’ya beyani

hos amedi edilmesine dair 6nergesi:

Bitlis Milletvekili Arif Bey ve arkadaslart 9 Kasim 1922°de Ankara’da Meclis’i ziyarette
bulunan dogu ulemasindan Bedilizzaman Molla Said Efendi’ye Meclis tarafindan hos
geldin denilmesi teklifinde bulunmustur. Bu teklife Meclis’te alkiglarla destek verilmis

ayrica Milletvekilleri bu alim zattan kiirsiiye gelip dua etmelerini istemislerdir **°.

o Meclis’te 1338 senesi Avans Kanunu Layihasi ve Muvazene-i Maliye

Enciimeni Mazbatasi goriismeleri ve goriismeler sirasinda Arif Bey’in teklifi:

Meclis’te goriigsiilen Muvazene-i Maliye Enciimeni’ne ait 13. maddenin “Madde 13.
Muvazene-i umumiyeye dahil ve haricinde maas ve licurata zamimeten verilmekte olan
tahsisat1 fevkalade i sehriyeden (Biiyiik Millet Meclisi azasinin muhassati1 dahil) yilizde yirmi

kat olunmustur™*’.

Bu madde ile ilgili olarak bazi milletvekilleri gibi Arif Bey’de madde {izerinde diizeltmeler

yapilmasi icin teklif Vermis‘[ir318

. Arif Bey Meclis’e sundugu teklifinde tahsisat iicretlerinde
maaslarin bin kurusa kadar olanlarindan yiizde on, bin kurustan fazla olanlarindan ise yiizde
yirmi pay verilmesini teklif etmistir. Arif Bey ile birlikte bazi milletvekillerinin madde ile

ilgili verdigi diizeltme teklifleri kabul edilmemistir®*®.

. Karahisar1 Sahib Mebusu Omer Liitfi Bey’le, Bitlis Mebusu Arif
Bey’in de aralarinda bulundugu bazi mebuslarin Biiyiikk Millet Meclisi

memurlarinin Istiklal Madalyasiyla ddiillendirilmelerine dair énerge:

Arif Bey ve arkadaglari, Meclis’in en zor giinlerinde biiyiik fedakarliklar gosteren

memurlarma Istiklal Madalyas: verilmesini teklif etmislerdir. Teklif Meclis’te Divani

320

Riyasete havale edilmistir®". Ancak teklif I. Meclis’in son ¢alisma giinii olan 16 Nisan 1923

tarihinden sonra toplanamadig i¢in I. Meclis’te bir daha giindeme gelmemistir®*.

%18 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, i:135, (9 Kasim 1338/1922), s. 439.
1 TBMM Zabit Ceridesi, C:17, i:167, (28 Subat 1338/1922), s. 177.
%18 TBMM Zabit Ceridesi, C: 17, 1:167, (28 Subat 1338/1922), s. 182.
¥ TBMM Zabit Ceridesi, C:17,1:167, (28 Subat 1338/1922), s. 183.
20 TBMM Zabit Ceridesi, C:29, :25, (15 Nisan 1339/1923), s. 152.
%21 TBMM Zahit Ceridesi, C:29, i:25, (15 Nisan 1339/1923), s. 152.



88

o Erzincan Mebusu Tevfik Bey’le, Bitlis Milletvekili Arif Bey’in iginde
bulundugu bazi milletvekillerin Vilayat1 Sarkiye muhacirlerinin dort ay daha

askerlikten tecillerine dair 6nergesi:

Arif Bey ve arkadaglariin 8 Mart 1923 tarihinde Meclis gorlismelerinde Vilayeti Sarkiye
muhacirlerinin yasamis olduklar1 magduriyetten dolay1 dort ay askerlikten tecil edilmelerini

istemistir. Bu istegi Meclis, temenni olarak Miidafaa-i Milliye Vekaleti’ne bildirmistir*22.

. Bitlis Milletvekili Arif Bey ile Erzincan Milletvekili Tevfik Bey ve
arkadaslarinin Dersimli Zeynozade Bego Aga’nin maluliyetine binaen

bakiye-i miiddeti cezaiyesinin affina dair kanun teklifi:

Cezasi nedeniyle hapiste bulunan Dersimli Bego Aga’nin hasta oldugu ve vatan hizmetinde
olan bir aileden geldigi i¢in affedilmesini Arif Bey ve arkadaslari istemistir. Teklif Meclis
tarafindan 19 Eyliil 1921 tarihinde kabul edilmistir®?®,

2.4. Emin (Mehmet Emin Geveci ) Bey’in Meclis Calismalari

Mehmet Emin (GEVECI) Bey’in ismi ilk kez 22.9.1336 (22 Eyliil 1920) tarihinde yapilan
Istiklal Mahkemeleri iiye se¢iminde gdze carpmaktadir. Yapilan ilk oylamada 67 oyla en
cok oy alan iiciincii kisi olmasina ragmen Mehmet Emin Bey 6zel sebeplerden dolayi
gorevden affini istemistir.*** Ancak yine de yogun oylar sebebiyle dnce Sivas ve sonrada

Samsun Istiklal Mahkemeleri’ne segilerek gorev yapmustir.
2.4.1 Onerge ve Konusmalart

o Emin Bey’in Basarali Mustafa Efendinin affi hakkindaki Kanun
miinasebetiyle yaptig1 konugma:
Mardin Mebusu Necib Bey ve Yozgat Mebusu Feyyaz Ali Bey Konya esrafindan Basarali
Mustafa Efendi’nin Istiklal Mahkemesi tarafindan verilen cezasmin affedilmesi ile ilgili
olarak bir kanun teklifi vermislerdir. Gerekce olarak da sahsin aslinda son derece iyi niyetli,

comert ve yardimsever bir kisi olmasimi gostermislerdir. Bu konu iizerinde olduk¢a uzun

%22 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, i:7, (8 Mart 1339/1923), 5.37-38.
%28 TBMM Zabit Ceridesi, C:12, i:79, (19 Eylil 1337/1921), 5.265,266. Not. ilgili Teklif Arsan Bey

bolimiinde yer almigtir. Tekrardan kaginmak amaciyla burada verilmemistir. Kanun teklifinin tam
metni i¢in bakimiz s. 158.
%24 TBMM Zabt Ceridesi, C:1, 1:70, 5.262, 22.09.1336/1920
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konusmalar yapilmis, lehte ve aleyhte bircok s6z sdylenmistir. Genel olarak af hususunun
kisiye Ozel olarak degil, eger yapilacaksa,genel bir af seklinde yapilmasi gerektigi
belirtilmistir.Biiyilkk Zafer sonrasindaki bu giinlerde vatana ihanet suglar1 hari¢ diger
suclaedan hiikiim giyenlerin cezalarinin affedilebilecegi degerlendirilmistir.

Mehmet Emin Bey bu donemde, iki donem Istiklal Mahkemesi iiyeliginden sonra
Adalet Komisyonu iiyesidir. Bu haseple yaptigi konusmasinda Istiklal Mahkemelerinin
verdigi kararlarin kesinliginden bahsederek, Adalet Komisyonunun verilen kanun teklifiyle
ilgili  Istiklal Mahkemesi kararlarinin  iizerine miitalaada bulunma yetkisinin
bulunmadigindan bahisle, bu tip kanun tekliklerinin alt komisyon olarak Adalet
Komisyonuna gonderilmesinin zaman kaybindan baska bir sey olmadigi, bu nedenle
oncelikle Adalet Komisyonunun yetki sinirlarmin belirlenmesi gerektigini belirtmistir.
Ayrica verilecek af kararinda Istiklal Mahkemesi kararlarmin da ¢ignenecegini, mahkeme
tiyelerinin ¢aligmalarina haksizlik yapilacagini vurgulamistir.

Son s6z olarak da genel kanita uyarak, eger bir af yapilacaksa kisilerin adlarina 6zel
degil, sartlar1 uygun olan herkes icin ¢ikarilmasi gerektigini séylemistir.325 Oylama
neticesinde riisvet su¢lamasindan mahkum olan Basarali Mustafa Efendi ve arkadaslari
affolunmustur.

o Emin Bey’in Siirmeneli Tiryandafil Ogullarindan Asaforoglu Yani ve
rifekasinin  idamlar1  hakkindaki  hiikmiin tasdikine dair mazbata

miinasebetiyle:

Adalet Komisyonu baskani olarak “Suglar1 ne?” sorusuna “Neye dair izahat
istiyorsunuz efendim? Bunlarin muhtelif ciirlimleri vardir. Bunlar Santa eskiyasindandir..
Miitaaddit insanlar katletmisler,kuttai tariklik etmislerdir. Bir¢ok asker 6ldiirmiis, emniyeti
dahiliyeyir ihlal etmis, miitaaddit ciirim irtikdb etmisler.”  Diye cevap vermistir.
Stirmene’nin Hozara karyesinden ve Tiriyandafil ogullarindan Asoforoglu Yani ve riifekasi
Todor veledi Yorika. ve Avraham veledi Haralambo ve Kosti veledi Anastas ve Korifa
veledi Yanko’nun idamu ile ilgili idam karari, Adalet Komisyon bagkani olarak Mehmet

Emin Bey ve arkadaslarinin olumlu teklifleriyle karara baglanarak onaylanmlstlr.326

Emin Bey’in Memurin Muhakemat Heyeti, heyeti tahririye kadrosunun tevsiine dair

kanunla ilgili olarak Mehmet Emin Bey’in yogun g¢alismalar1 vardir. Aslina bakilirsa bu

325 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:97, s:528, 06.09.1338/1922
326 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:101, s:33, 13.09.1338/1922
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kanun teklifi Memurin Muhakemati1 heyetine alinmasi gereken 2500 kurus maasla 1
baskatip, 1500 kurus maagla 1 ikinci katip ve 1000 kurus maasla 1 mukayyit
gorevlendirilmesiyle ilgilidir. Bu kadar basit goriilen bu konu, o giiniin ekonomik sikintilar
igerisinde, tiim o savastan yeni ¢ikilmis ortamin sicakliginda dahi milletin bir kurusunu israf
etmemeye ¢aligan meclisin titiz ¢caligmalar: yiiziinden ancak farkli tarihlerde yapilan 5 ayr

oturumda goriisiildiikten sonra 31.01.1339/1923 tarihinde kabul edilebildi.*”’

J Emin Bey’in Hiyaneti vataniyeden kiirege mahkim Tepedelenli
Nureddin hakkindaki Adliye Enclimeni mazbatasi miinasebetiyle sozleri:
Mehmet Emin Bey’in bir bagska konusmasi ise vatana ihanet sugundan mahkum
bulunan Tepedelenli Nurettin hakkindadir. Emin Bey Adliye Enclimeni bagkani sifatiyla
Tepedelenli Nurettin’in aftan istifade etmesi gereken sahislardan oldugunu Adliye Vekaleti(
Adalet Bakanlig1) nin dikkatine sunmustur:>2®
Benzer mahiyetteki gériismeler sirasinda s6z alan Mehmet Emin Bey’in goriisleri su
sekilde tasnif edilebilir:
1.Levazim Binbasis1 Ismail Hakki Efendinin affi hakkindaki mazbata
miinasebetiyle konusan Emin Bey Ismail Hakki Efendi’ye verilen cezanin, daha
onceden ¢ikartilan af kanunu kapsaminda olmasi nedeniyle icra edilmemesi gerektigini
belirtmis, sunulan af mazbatasi oy ¢oklugu ile kabul edilmistir.329
2.Hac1 Hatiboglu Osman’in bakiyei miiddeti cezaiyesinin affina dair kanun
layihas1 miinasebetiyle yapilan konusmalar oldukca ilgingtir. Hact Hatiboglu Osman
isimli sahis Antalya’da eskiyaya yataklik su¢lamasiyla yakalanmis ve Konya Istiklal
Mahkemesi tarafindan 6 ay hapis cezasina carptirilmistir. Ancak sagliginin bozuk
oldugu ve hapis yatmasi durumunda hayatinin tehlikeye girecegi iddiasiyla doktora
bagvurmus ve bu durumu doktor raporuyla dogrulanmistir. Bu sahsin affedilmesiyle
ilgili yapilan goriismeler esnasinda iki konu 6ne ¢ikmustir. Birincisi cezaevlerinde ¢ok
daha hasta sahislar tutuklu bulunurken Haci Hatiboglu Osman’in affedilmesinin ne
derece dogru olacagidir. Bu sahsin dilek¢eyle miiracaat ederek doktor raporu alabilme
imkanina sahipken, Anadolu’nun birgok iicra cezaevlerinde daha magdur bulunan
kisilerin cezalari1 ¢ekmeye devam etmesinin yarattigi celiski tartisilmustir. ikinci

olarak ise, silahli eskiyanin girdigi herhangi bir evin sahibinin, elbette ki buna kars1

821 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:184 5.98, 31.01.1339/1923
328 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:143,5.36, 22.11.1338/1922
329 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:153,5.289, 09.12.1338/1922
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cikacak giiciiniin bulunamayacagidir. Burada degerlendirilmesi gereken sorun, yapilan
yardimin goniillii olarak mi1, yoksa silah zoruyla mi yapildigi hususudur. Netice
itibariyle Emin Bey Adliye Enclimen reisi olarak bu sahisin aftan yararlanmasi
gerektigini belirtmis ve yapilan oylama sonucu Haci Hatiboglu Osman’in kalan cezasi
affedilmistir.**

. Emin Bey’in Erzurum Mebusu Necati Beyle riifekasinin, Intihabi

Mebusan Kanununun tadiline dair kanun teklifi miinasebetiyle:

Oncelikle belirtilmelidir ki bu kanun teklifi 1. Meclisin en saibeli, en ¢ok tartisilan ve
ses getiren tekliflerden biridir. Hatta giiniimlizde dahi bu kanun teklifi olduk¢a genis
cevrelerce bilinmekte ve tartisilmaya devam edilmektedir. Ciinkii bu teklif Mustafa Kemal
Pasa’nin Milletvekili secilebilme hakkinin gaspina yonelik olarak degerlendirilmektedir. Bu
nedenle Emin Bey’in sozlerinden 6nce bizzat Mustafa Kemal Pasa’nin degerlendirmesini
oldugu gibi incelemekte fayda vardir. Kanunla ilgili olarak Mustafa Kemal Pasa’nin
konusmasi aynen soyledir:

“Efendim bu teklifi kanuni bir maksadi mahsusu ihtiva ediyor ve bu maksadi
mahsus dogruca sahsima taalllik ettiginden miisaade ederseniz birka¢ kelime ile
fikrimi arz etmek istiyorum. Erzurum Mebusu Siileyman Necati ve Mersin Mebusu
Saldhaddin ve Canik Mebusu Emin beyefendiler tarafindan teklif olunan layihai
kanuniye dogrudan dogruya benim sahsimi vatandaslik hukukundan mahrum etmek
noktai nazarina matuftur. — On dérdiincii maddede yazili olan satirlar1 gdzden

gecirecek olursaniz orada deniliyor ki :

Biiyiik Millet Meclisine 4za intihabolunabilmek i¢in Tiirkiye’nin bugiinkii
hudutlar1 dahilindeki mahaller ahalisinden olmak mesruttur veya dairei intihabiye
dahilinde miitemekkin olmak mesruttur. Ondan sonra muhacereten gelenlerden Tiirk
ve Kiirtler tarihi iskanlarindan itibaren bes sene miirur etmisse intihabolunabilir.
Maalesef mahalli tevelliidiim bugiinkii hudutlar haricinde kalmis bulunuyor. Saniyen
her hangi bir dairei intihabiyenin bes sene miitemekkini dahi degilim. Mahalli
tevelliidim bugilinkii hududu amilimizin haricinde kalmistir. Fakat bu boyle ise
bunda benim katiyen bir kasit ve kabahatim yoktur. (Hasa Pasa Hazretleri sesleri)
Bunun sebebi, biitiin memleketimizi, milletimizi mahiv ve muzmahil etmek isteyen

diismanlarin harekatinda muvaffak olmaktan kismen menedilememis olmasidir. Eger

330 TBMM Zabut Ceridesi, C:1, 1:101, .19, 13.09.1338/1922
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diismanlar tamamen maksatlarina muvaffak olmus olsalardi; Allah muhafaza etsin,
buraya vaziiilimza olan efendilerin dahi memleketleri hudut haricinde kalabilirdi.
Bundan bagka bu maddenin talebettigi sartt haiz bulunmuyorsam, yani bes sene
miitemadiyen bir daim intihabiyede sakin olamamis isem o da bu vatana ifa ettigim
hidemat yiiziindendir. Eger bu maddenin talebettigi sartt ihraza caligsa idim
Istanbul’u kazandirmaktan ibaret olan Ariburnu ve Anafartalar’daki miidafaatim
yapmamakligim lazim gelirdi. Eger ben bir yerde bes sene oturmaya mahkiim olsa
idim Bitlis ve Mus’u aldiktan sonra Diyarbekir istikametinde tevessii eden diigmanin
karsisina ¢ikamamakligim, Bitlis ve Mus’u kurtarmaktan ibaret olan bu vazifei
vataniyemi yapmamakligim lazim gelirdi. Bu efendilerin talebettigi seraiti ihraz
etmek istese, idim Suriye’yi tabiye eden ordularin enkazindan Haleb’de bir ordu
teskil ederek diismana karst miidafaa etmemekligim ve bugiin hududu milliye
dedigimiz hududu fiilen tesbit etmemekligim lazimgelirdi. Zannediyorum ki, ondan
sonraki mesaim ciimlenin malimudur. Hi¢bir yerde bes sene oturmiyacak kadar sarfi
mesai etmis bulunuyorum. Ben zannediyorum ki; bu hidematumdan dolay
milletimin muhabbetine ve tevecciihiine niazhar oldum.. (Hay hay sesleri) Belki
biitliin alemi isldmin muhabbet, ve tevecciihiine mazharim. Binaenaleyh bu
tevecciihata mukabil vatandaglik hukukundan iskata maruz kalacagimi asla hatira
getirmezdim. Tahmin ediyorum ve ediyordum ki; ecnebi diismanlar bana
suikasdetmek suretiyle de memleketimdeki hizmetimden beni tecride ¢alisacaklardir.
Fakat higbir zaman hatir ve hayalime getirmezdim ki Meclisi Alide velev iki i kisi
olsun, ayn1 zihnivette bulunabilsin. Binaenalevh ben anlamak istiyorum; bu efendiler
dairei intihabiyeleri halkinin ciddi olarak terciimani fikir ve hissi midirler? Yine bu
efendilere karsi soyliiyorum. Mebus olmak itibariyle tabil samil bir sifati cami
bulunuyorlar. Binaenaleyh demek istiyorum ki millet; bu efendilerle hemfikir midir?
(Katiyen sesleri) Saniyen efendiler beni vatandashik hukukundan iskat etmek
salahiyeti bu efendilere nereden verilmistir? Bu kiirsiiden resmen Heyeti Aliyenize
bu efendilerin dairei intihabiyeleri halkina ve biitiin millete soruyorum ve cevap

istiyorum.”

Mustafa Kemal Pasa’nin bu konusmasi iizerine teklif sahipleri Erzurum Mebusu
Stileyman Necati ve Mersin Mebusu Salahaddin Bey’ler birer konusma yaparak teklifin

yanlis anlagildigini, kesinlikle Mustafa Kemal Paga’nin kasdedilmedigini belirterek, Mustafa
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Kemal Paga’nin “miistesna” oldugunu sdylemislerdir. Buna karsilik Mustafa Kemal’in

cevabi serttir: “Benim miistesna olduguma dair bir kanun yoktur ve miistesna olamam.”
Bunun {izerine Mehmet Emin Bey de s6z alarak meramini sdyle ifade etmistir:

“Muhterem arkadaslarim, teklifte imzasi bulunan arkadaslarinizdan birisi de
bendenizim. Hiiseyin Avni Bey biraderimizle Necati Bey biraderimizin izahati, zannederim
maksadimizi, tamamen anlatmistir. Fakat sahsim itibariyle sunu soyliiyorum ve biitiin
mukaddesatimla temin ediyorum ki, o0 madde yazilirken higbir vakit Pasa Hazretlerinin ismi,
hatira gelmemistir ve gelmesi ihtimali de esasen yoktur ve o maddeden boyle bir sey de
anlasilamaz. Ciinkii Pasa Hazretleri degil bes seneden, on seneden, daha uzun zamandan beri
bu vatana hizmet etmis, ¢ok muvaffakiyetler viicuda getirmis; Tiirkiin timsali bir zattir. Ben
tekrar kemali samimiyetle ve biitiin mukaddesatimla temin ederim ki; Pasa Hazretlerinin
isimleri o madde esnasinda mevzuubahsolmamis ve hatira gelmemistir. Ikinci noktaya
gelince: Bendeniz Samsun Mebusu olmak sifatiyle ve kemali ciiretle ilan ederim ki ve beni
intihabeden zevatin, terclimani hissiyati olarak sOyliiyorum ki: Benim memleketimden bir
Arap ve bir Arnavut mebus olamaz ve olmasi1 imkan1 da yoktur. Ve ben bu s6zii sdylemekle,
biitiin milletin hissiyatina terctimanim, iste meydan, bundan on sene sonra, yirmi sene sonra
bu hal artik yoktur. Bizim diisiindiigiimiiz sey, Tiirkiye Tiirklerindir, bu memlekette yasiyan
insanlarindir. Bundan haric olanlar, Arnavut dindaslarimiz, Arap dindaglarimiz giderler
memleketlerinde hizmet ederler, memleketlerinin huzur ve saadetlerine calisirlar; biz de
iftihar ederiz. Pasa Hazretlerinin tarzi telakkilerinden miiteessir oldum, vallahi efendim;
hatirrma bdyle bir sey gelmedi; dondum kaldim. Pasa ki, bizi kurtaran ve bu memleketi
kurtaran bir sahsiyettir. Biz nank6r olmaliyiz ki, boyle bir telakki sahibi olalim, nasil olur ki,
boyle bir sey hatira gelsin? Rica ederim, biz de miisliimaniz, biz de kadirsinas adamlardaniz.
Iyilikleri higbir zaman unutamayiz. Boyle bir seyi hatira getirmektense 6lmek benim igin
daha iyidir. Eger biz muhalefette bulundugumuzdan dolay1 boyle bir sey hatira geliyorsa ki,
rica ederim, biz simdiye kadar bu memleketin saadetini muhil hi¢gbir muhalefet gostermedik

zannindayim. Harigte belki Pagsa Hazretlerini - iddia ederim- hepinizden fazla ben severim.”
331

31 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, I: 149, 5.159-163 02.12.1338/1922
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Bu konuda sz alan birgok milletvekilinin konusmalarindan sonra teklif Kanuni
Esasi Komisyonuna havale edilmigtir. Daha sonra yapilan meclis oylamasi ile de teklif

reddedilmistir.
2.5. Ferit ( Hiiseyin Ferit Toriimkiiney) Bey’in Meclis Calismalari
2.5.1. Onerge ve Konusmalari

Hiiseyin Ferit Bey 1. Meclisin en ¢aliskan ve en bilgili iiyelerinden biriydi. Sadece
verdigi takrirlerle degil, diger milletvekillerinin vermis oldugu takrirler iizerine yapmis

oldugu konusmalarla da hem aydinlatic1 hem de yol gosterici olmustur.
Oncelikle, verdigi takrirler su sekildedir:

e Meclis ¢aligmalarini diizenleyen Dahiliye Nizamnamesi’nin( Meclis I¢ tiiziigii)
bazi maddelerinin gliniin kosullarina uymamasi1 nedeniyle uygulama alani
bulunmadigi, ancak is ve islemlerin yiiriiyebilmesi i¢in geriye kalan maddelerin
gecerli sayilarak kullanimina devam edilmesi i¢in verdigi takrirdir®®?. Takrir

oylamayla kabul edilmistir.

eEregli havzasindaki maden isletme ve simendifer insast ruhsatnamesinin

keenlemyekiin addedilmesinin tahti karara alinmasina dair takriri:

Bu o6nerge son derece 6nemlidir. Fransizlarla Italyanlarm iilkeyi paylasma
cabalar1 sirasinda iilkenin yer alti kaynaklarinin da paylasimi 6ngoriilmiistiir. Bu nedenle
daha I. Diinya savasindan 6nce kurulan bir sirket ile Ilisu Havzasi lizerinde bir demiryolu
kurulmasi planlanmistir. O giiniin anlasmalar1 g¢ercevesinde kurulan demiryolu hattinin
yanlarindaki birer kilometrelik alan igerisindeki biitiin maden isletmeleri hakki, demiryolunu
yapan sirkete verilmekteydi. Bu sirketin %10 hissesine ise, o giin Erzurum Milletvekili
bulunan Celalettin Arif Bey ve kardesleri sahiptir. Hiiseyin Feit Bey bu teklifiyle daha
savastan once verilmis ve fakat yakin zamanda Istanbul Hiikumetlerince siiresi uzatilmis
bulunan bu anlasmanin yok hiikmiinde sayilarak yer alti vatan zenginliklerinin
yabancilar/diismanlar eline ge¢mesini engellemeyi amaglamig, bu yolda da gerekirse
Celalettin Arif Bey’in sirketteki haklarindan goniillii olarak feragat etmesi gerektigini

belirtmistir. Celalettin Arif Bey, zaten diigmanlara bir karis topragin bile verilmemek i¢in

332 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:30, 08.07.1336/1920 5.216-219
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bu meclisin toplandigini ve vatan evlatlarinin kanini doktiigiinii belirtmis, gerektigi takdirde
haklarindan feragat edecegini teblig etmistir. Ancak yapilan oylama sonucunda takrir

reddedilmistir®,

e Bir diger onerge ise Ankara Valisi iken vefat eden ve biiyiik bir vatansever
olan merhum Dr. Resit Bey’in ailesine Vatana Hizmet kaleminden maas
baglanmas ile ilgilidir. Resit Bey’in esi ve alt1 ¢ocugu yerlestikleri Istanbul’da
biiyiik maddi sikintilar ¢ekmekte, ¢ocuklarin okul paralar1 bile 6denememekte,
ayrica bunun yaninda merhum Dr. Resit Bey’in vatanseverligi nedeniyle baski
altinda tutulmaktaydi. Kanun teklifi dnce Layiha Enclimenine, sonra Kavanini
Maliye ve Muvazenei Maliye Enciimenlerine havale edilmis ve Biiylik Millet
Meclisinde yapilan oylama sonucu merhumun ailesine 5000 kurus aylik
baglanmasi 19.01.1922 giinii kabul edilmistir.>**

e 5 Subat 1922 tarihinde Hiiseyin Ferit Bey ve 43 arkadasi, Mustafa Kemal

Pasa’nin Baskumandanlik gorev siiresinin 3 ay daha uzatilmasi talebiyle bir takrir:

Milli Miicadelenin en buhranli donemlerinden birinde, 5 Subat 1922 tarihinde
Hiiseyin Ferit Bey ve 43 arkadasi, “Biiyiikk Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasaya
Baskumandanlik tevcihine dair olup evvelce iic mah temdid edilmis olan kanun 5 Subat
1338 tarihinden “itibaren {i¢ mah daha temdidedilmistir.” seklinde Mustafa Kemal Pasa’nin
Baskumandanlik gorev siiresinin 3 ay daha uzatilmasi talebiyle bir takrir vermislerdir. Bu
sirada, Milli Miicadele’nin en buhranli zamaninda bile bdyle bir kanunu gecirmek
istemeyenler Usul Yoniinden itirazlarda bulunarak onergenin alt komisyonlara gonderilmesi
gerektiginden bahisle oylamay1 geciktirmek istemisler, ancak “aciliyet karariyla” yapilan

oylama neticesinde takrir kabul edilmistir.3*°

e Hiiseyin Ferit Bey bir bagka takririnde Hiirriyet Kahramani1 merhum Resneli
Niyazi Bey’in ailesine ve Ankara ve Biga eski vekili Sadik Atif Bey’e

Hidemat:1 Vataniye kaleminden maas baglanmasini teklifi:

Kanun teklifi ilgili Layiha Enciimeni’nden gectikten sonra Muvazenei Maliye
Enciimenine gonderilmistir. Enclimen goriisiinde; yurdun o gilinkii smirlart  disinda

yasayanlara maas baglanmasimin kanunen miimkiin olmadigin1 ve Resneli Niyazi Bey’in

333 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:157 26.02.1337 s. 428-433
%4 TBMM Zabit Ceridesi, C:2 1:36 19.05.1337, C:1 1:83 29.09.1337, C:1 1:147 19.01.1338
%5 TBMM Zabit Ceridesi, C:1 1:154 5 Subat 1338/1922 5.202-204
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bilinen bir ailesi olmadigindan bahisle takrire olumsuz goriis bildirmistir. Ancak daha
onceden kendisine “ Vatana Hizmet” kaleminden ikibin kurus maas baglanmigken Mondros
Miitarekesinden sonra Ingilizler tarafindan yakalanarak Malta’ya siiriilen ve burada gecirdigi
hastalik neticesinde malul kalan Sadik Atif Bey i¢in maas baglanmasini uygun gormiis fakat
verilecek maagin 1000 kurusu gegmemesi gerektigi yoniinde kanaat bildirmigtir. Bunun
tizerine 14.10.1338/1922 tarihinde yapilan Meclis oylamasi ile Atif Bey’e bin kurus maas

baglanmlstlr.?’36

e Hiiseyin Ferit Bey bir baska Kanun Teklifinde, Icra Vekilleri Heyeti’nin
(Bakanlar Kurulu) Melis Baskaninin teklifiyle Meclis Uyeleri icerisinden
cogunluk usuliiyle secilmesine dairdir. Bu konuyla ilgili yapilan konusmalarda
Meclis Baskanmin her bir vekalet igin Meclis Uyeleri igerisinden iicer aday
gostermesi ve Bakanlarin bu adaylar igerisinden se¢ilmesi yoniinde teklifler

gelmistir337.
2.5.2.Meclis Konusmalar:

Hiiseyin Ferit Bey’in 1. Meclis igerisinde gorev aldigi Komisyon ve Subelerin
baskan1 olarak, ya da sadece diger vekillerin vermis oldugu teklifler hakkinda s6z olarak
yaptig1 51 konusmasi mevcuttur. Bu konusmalarin bazilar1 sadece bir veya birkag ciimleden
ibaret iken bazilar1 gercekten uzun ve aydinlaticidir. Biz burada bu konusmalardan sadece

onemli olanlarina yer verecegiz.

Hiiseyin Ferit Bey’in mecliste yaptigi ilk konusma, Biiylik Millet Meclisinin
acilisinin hemen arkasindan, 24 Nisan 1920 giinii Agnam Vergisinin diizenlenmesi ile ilgili
yapmis oldugu konusmadir. Halhtan alinan vergi yurdun her tarafinda degisik oranlarda
alinmakta ve bu durum vatandas iizerinde haksizlik ve bilinmezlik izlenimi
uyandirmaktaydi. Calismalarin1 tamamlayamadan kapatilmis olan son Osmanli Meclisi
Mebusaninda da bu konu goriisiilmiis, agnam vargisinin sekiz kat arttirilarak uygulanmasi
ongoriilmiisse de kapatilmasi sebebiyle bir karara varllamamustir. Hiiseyin Ferit Bey
konusmasinda, agnam vergisinin sekiz kat artirimin ¢ok fazla olacagini, en fazla dort kat

arttirllarak tiim yurtta esit olarak uygulanmasini teklif etmis ve bu teklifi genel kabul gorerek

336 TBMM Zabit Ceridesi, C:4 1:119 14.10.1338/1922 5.404
337 TBMM Zabit Ceridesi, C:1 1:94 04.11.1336/1920 5.291-292
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aynen yasalasmistir. Burada goriilmektedir ki, Ilk Meclis daha ilk giiniinden halkin

sorunlarinin ¢6ziimii i¢in calismalara baslamigtir.>*®

Hiiseyin Ferit Bey Icra Vekillerinin segilme esaslari ile ilgili verilen bir kanun teklifi
ile ilgili yaptig1 konusmada, kanun teklifinin Icra Vekillerini segme yetkisinin sadece Meclis
Bagkanima verdigini, tiim yetkinin tek bir kisiye verilmesiyle Meclis’in herhangi bir s6z
hakki kalmayacagini, bu nedenle Meclis Baskani’nin atama yapmak istedigi her bir Vekalet
icin Meclis lyeleri arasindan iiger aday gostermesi ve Meclisin, gorev verilecek Bakanlari
gosterilen adaylar arasindan salt ¢ogunluk yontemi ile segmesinin daha uygun olacagini

belirtmis ve bu konuda ayrica bir takrir verdigini de (bkz: Takrirler) vurgulamistir.**°

Ayni giin yani 1 Mayis 1920 giinii yapilan gorligmeler sirasinda bir konu daha
giindeme gelmistir. Bu konu Elazig Deftefdarinin Milletvekili secilerek Meclise gelmesi ile
ilgilidir. Elazig Vali’si dogal olarak ayni kisinin hem defterdar olarak gdrev yapip hem de
milletvekilligi gérevini yiirlitemeyecegini belirtiliyor.Ayrica bu sahsin maiyetinde bulunan
memurlardan birinin ihtilas iddias1 ile sorusturma gegirdigi ve milletvekili segilen
Defterdarin da zan altinda bulunma ihtimaliyle dedikodulara yol acabilecegi endisesini dile
getirmistir. Buna kars1 Hiiseyin Ferit Bey yaptig1 konusmasinda, basit siiphelerin bir kisiyi
mahkum etmeye yetmeyecegini, emri altinda bulunan bir memurun isledigi su¢ nedeniyle
zan altinda birakilamayacagini sdylemistir. Yine de ayni kiginin hem mebus hem de devlet
memuru olarak calisamayacagi hususunda Elazig Vali’sine hakvermistir. Ancak bu
konusmasinda vurguladigi ¢ok daha 6nemli bir husus vardir; Millet Meclisi ayn1 zamanda
Yiriitme gorevini de uhdesinde bulundurdugu icin bazi 6zel bolgelere gorevli atamasi
gerekecegini ve bu gorevlilerin vekillik sifatlarii da ayni anda tasimalar1 gerektigini
belirtmis ve c¢ikarillacak bir yasa ile Millet Meclisi igerisinden Valiliklere, miistakil
mutasarrifliklara ve Kolordu kumandanliklarina atanan mebuslarin her iki gérevi ayni1 anda
deruhte etmesiyle vekillerden azami suretle faydalanilabilecegini belirtmistir. Zaman

igerisinde bu goriise uygun olarak atamalar yapllmlsur.340

TBMM c¢alismalarini siirdiiriirken elbette ki Istanbul Hiilkumeti de bos durmuyor,
kendilerini yetkili gorerek bazi icraatlarda bulunuyorlardi. Bunlardan bi tanesi gorevdeki

askeri erkanin terfii ve taltiflerini diizenlemekti. Bu konu Mecliste goriisiiliirken s6z alan

338 TBMM Zabit Ceridesi, C:1 I: 2, 24.04.1920,5.39-40
339 TBMM Zabit Ceridesi, C:2,1: 8, 01.05.1920,5.171-180
340 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, i: 8, 01.05.1922, 5.155



98

Hiiseyin Ferit Bey, konunun iki asamada ele alinmasini istemistir. Birincisi Istanbul
Hitkumeti tarafindan yapilan tim terfii ve taltiflerin keenlenyekun addedilmesini(yok
hiikmiinde sayilmasini), ikinci olarak da bu terfii ve taltiflerin bizzat Millet Meclisi
tarafindan degerlendirilmesini istemistir. Goriisleri kabul gormiis, Istanbul Hiikumeti’nin
kararlar1 yok sayilmis ve terfii ve taltifler degerlendirilmek iizere Miidaafa-i Milliye
Enciimenine gonderilmistir. Buradaki 6nemli ayrint1 ise, Biiyiik Millet Meclisi’nin daha ilk

giinlerden itibaren Istanbul Hiikumetlerini nazar1 dikkate almamaya baslamis olmasidir.3*

TBMM calismalarina basladigi ilk giinlerden itibaren yapilanmasi eksik bulunan
teskilatlarin kanunlara dayali olarak tamamlamasini hedeflemistir. Bu teskilatlardan bir
tanesi Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyeti Umumiyesi( Basin Yayin Genel Miidiirliigii)dir.
Yapilan goriismeler sirasinda bazi milletvekilleri zaten bir Matbuat Miidiiriyeti kanunu
bulundugundan bahisle sadece bu miidiriyetin kullanabilmesi igin bir tahsisat
cikartilmasiyla iktifa edilmesi teklif edilmistir. Atrica bir milletvekili ise kanunun sadece iki
aylik bir siire i¢in ¢ikarilmasini Onermistir. Buna karsilik Hiiseyin Ferit Bey yaptig
konusmasinda bahse konu olan MatbuatKanununun alt1 bog bir metin oldugunu, Miidiriyetin
kurulmasina cevaz verildigi ancak ¢alisma alaniyla ilgili hi¢bir kanun bulunmadig1 ve bu
miudiiriyetin is ve iglemleri ile ilgili o giine kadar higbir c¢alismanin yapilmadigini
belirtmistir. Ayrica hicbir 6denegin kanuna dayali olarak kurulmayan bir teskilata
cikarilamayacagi ve herhangi bir teskilatin ise 2 ay gibi belirli bir siire i¢in kurulmasinin
diinyada ornegi olmadigini belirterek diger konusmacilara cevap vermistir. Yine teklif
olunan kanunun 3. Maddesi “Midiiriyeti Umumiyenin zirdeki kadro ve tahsisat cetvelinde
irsad ve istihbarat masarifi unvani ile murakkam bulunan 1 250 000 kurusluk tahsisat Icra
Reisinin mucibine iktiran etmek sartiyle Midiiri Umumi tarafindan sarfedilecektir.”
Seklindeyken verdigi bir ara-Onergeyle “mucibine” kelimesi yerine “tastikine” kelimesi
kullanilmak suretiyle diizeltilmesini istemis, yapilan oylama ile teklifi ayniyle

yasalasmlstlr.342

Hiiseyin Ferit Bey’in Muvazenei Maliye Enclimeni Reisi oldugu donemde Asar
vergisinin toplanma usulii ve siiresi ile ilgili Meclis’e verilen kanun teklifi sirasinda
Hiikumet ve Maliye Enclimeninin tekliflerini incelemislerdir. Maliye Vekaleti paraya son

derece muhta¢ oldugu i¢in Asar vergisinin iki taksitte toplanilmasini istemis Kavanini

31 TBMM Zabit Ceridesi C:1, 1:20, 24.05.1336/1920 s.25
%2 TBMM Zabit Ceridesi C: 6, 1:25 07.06.1336/1920 s.128-131
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Maliye Enciimesi ise elde bulunan kanuna gore bu verginin 5 taksitte alinmasinin lazim
geldigini belirtmigler, Muvazenei Maliye Enciimeni ise ikisinin arasim1 bularak Asar
Vergisinin 3 taksitte toplanilmasi yoniinde goriis bildirmistir. S6z alan milletvekilleri Asar
vergisinin ¢ift¢inin elde ettigi tirliniin 12 de birine el koymak anlamina geldigini ve zaten zor
durumda bulunan ¢ift¢inin daha fazla bunaltilmamasi i¢in kanunun tadil edilmesi gerektigini

ileri siirmiislerdir. Buna karsilik Hiiseyin Ferit Bey;

“Bir vergi, esasindan tadil edildigi zaman siiphesiz yenisini tatbik edinceye
kadar aradan bir zaman gegecektir ki o zaman, bir zaman tesevviistiir. Halbuki biz
bu giin vergilerimiz {lizerinde boyle esash tadilat yapmamaga karar verdik. Ciinkii bu
giinkii ihtiyacatt maliyemiz bunlarla oynamaga katiyen miisait degildir. Binaenaleyh
asarin gerek tespit suretine, gerek tahmin suretine tebdiline veyahut arazi vergisine
kalbi, bunlar gayet azim ve derin mesaili maliyedir ki bunlarla insallah karsimizda
bulunan diismanla kozumuzu paylastiktan ve istikbalimizi temin ettikten sonra
ugrasacagiz. Binaenaleyh istirham ediyorum; Ziraat enclimenine liizum olan 1slahat
meselesini simdilik talik edelim. Bu giin elde mevcut miikellefiyet kanunlarimizi
1slah ederek, azami onlarin muavenetini celbedecek suretlerini kabul ederek,
miistacelen biitgemizi tavzin ettirmek, bizim i¢lin hayati bir meseledir. Cilinkii bugiin
tesebblis ettigimiz maksada muvaffak olabilmekligimiz ordumuzun kemaline
vabestedir. Ordumuzun muvaffakiyeti, ancak dahilde teskilati dahiliyemizin
miilkemmeliyeti ve bilhassa teskilatt maliyemizi de ldzim olan kavi bir hale ifrag
etmekle olacaktir. Binaenaleyh rica ediyorum, esasli bir surette yapilacak tadilati
zamani miinasibine terkedelim. Simdi yapacagimiz seyleri miistacelen yapalim,

blitgemizi tevzin ettirecek esbabi taharri edelim.”?®

Seklindeki konusmasiyla o giinlin savas sartlarinda her hangi bir vergi indirimine

gidilmesinin miimkiin olamayacagini belirtmistir.
2.6. Hiiseyin (Gokcelik) Meclis Calismalari

Hiiseyin Bey, 15 Mayis 1919 tarihinde I.Donem Meclis faaliyetlerinde bulunmustur.
Hiiseyin Bey Meclis’in aktif milletvekillerinden biridir. Kendisine ait Meclis kayitlarinda

cok sayida onerge, teklif ve konusmasi mevcuttur.

343 TBMM Zabit Ceridesi, C: 2 1:44, 07.08.1336/1920 s.124-125
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Hiiseyin Bey’i 1.Meclis’in ¢ok ¢alisan ve ¢ok az izin kullanan Milletvekillerinden
biri olarak gormekteyiz. Bu nedenle Meclis’ten almis oldugu tek izin belgesi iki ay miiddetli
26 Mart 1923 tarihine aittir***. Hiiseyin Bey Meclis’te 1920 yilinda 4. Sube®®,1921 yilinda
2. Sube®*®, 1922 yilinda 3. Sube®*’ 1923 yilinda 1. Subede®*® gorev yapmistir.

Hiiseyin Bey’in Meclis faaliyetleri arasinda istiklal Mahkemelerinde iiyelik gorevi de
vardir. 22 Eyliil 1920 tarihinde Meclis tarafindan olusturulan Istiklal Mahkemeleri’ne ilk
iiye seciminde 50 oy,e’49 tekrarlanan se¢imde 41 oy alarak mahkeme iiyeligine se¢ilmis ancak
milletvekillerinin ilk secimde aldiklar1 oylar gecerli sayilarak Ankara Istiklal Mahkemesi’ne

secilmistir®™.

Hiiseyin Bey Meclis igerisinde 1. Gruba mensup milletvekili olarak da
bilinmektedir.>** Bu nedenledir ki dort dénem boyunca Hiiseyin Bey araliksiz olarak

Meclis’te Elaz1g Milletvekili olarak yer almigtir.
2.6.1. Onerge ve Konusmalart
icisleri ve asayis konusundaki degerlendirmeleri:

e Hiiseyin Bey’in 12 Temmuz 1920 tarihinde Meclis’e verdigi Onergesinde
Dersim Sancagi’nda bazi kazalara kaymakam tayin edilen asiret reislerinin
tayinlerinin iptal edilmesi istegi:

e Hiiseyin Bey’in Dersim Sancaginda bazi kazalara, Karaballi ve diger asiret
reislerinin tayin edildiklerini ve bunun azilden dolay1 zarar gerektiren bir
durum olduguna ve tayinlerin ertelenme sebeplerinin Dahiliye Vekaletinden
temenni edildigine ve Heyeti Umumiyenin de nazar1 dikkatine arz edildigine

dair 6nergesi:

Hiiseyin Bey o donemde bolgeyi ¢ok iyi taniyan bir milletvekili olarak bazi asiret

reislerinin bolgede kaymakam olarak tayinlerinin uygun olmadigini belirterek bunun

%4 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, i:11, (26 Mart1339/1923), s. 164.
%5 TBMM Zabit Ceridesi, C:5, 1:81, (11Ekim1336/1920), s. 14.

%6 TBMM Zahit Ceridesi, C:9, I:2, (2 Mart 1339/1923), s. 18.

%7 TBMM Zahit Ceridesi, C:8, I:141, (31.0cak 1337/1921), s. 21. .

38 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, I:1, (1 Mart1339/1923), s. 20.
9 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, 70, (22 Eyliil 1336/1920), s. 261.

%0 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, 1:70, (22 Eyliil 1336/1920), s. 274.

%! Tunaya, a.g.e. s. 536.- Ahmet Demirel Birinci Meclis’te Muhalefet iletisim yaymlar s.130, 131-
Coker, a.g.e. C:1, s. 301, 302, 303.
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ertelenmesini istemigtir. Meclis Baskaninca bu 6nergenin Dahiliye Vekaletine gonderilip

tetkik edilmesine ve Meclis’e bilgi verilmesine karar verilmistir®>,

o Hiiseyin Bey’in o donemde diisman isgalinde olan Istanbul’da bir

Polis Miidiirliigii kurulmasi i¢in hazirladig teklif:

Hiiseyin Bey Polislik mesleginden gelen biri olarak Istanbul Vilayet Kanunun
dordiincii ve besinci maddelerinin tadil edilmesi hakkinda bir kanun teklifi hazirlayarak
Istanbul igin bir Polis Miidiirliigii kurulmasini istemistir. Bu teklif 13 Nisan1921°de Meclis

giindemine alinmus ve teklif buradan Layiha Enciimenine gonderilmistir®®,

Layiha Enclimeninin Hiiseyin Bey’in verdigi teklife cevabi 14 Mayis 1921 tarihli
Meclis oturumunda goriisiilmiistiir. Meclis’e génderilen Enciimen kararinda Istanbul’un
halen diisman isgalinde oldugu belirtilerek Hiiseyin Bey’in teklifi uygun goriilmemistir.

Meclis Enciimenin karari dogrultusunda teklifi reddetmistir®*.

Hiiseyin Bey verdigi teklifin goriisiildiigii oturumda s6z almis ve Polislerin bagh
olduklar1 yapiy: hatirlatarak hem Dahiliye Vekaletine hem de ildeki Miilki Amir olan Valiye
bagli olduklarini ifade etmistir. Bu arada goriismeler sirasinda Mardin Milletvekili Necip
Bey’in polise ihtiya¢ olmadigini ifade etmesi lizerine Hiiseyin Bey sozlerine s0yle devam
eder: “Eger polise ihtiya¢ yoksa hepsini kaldiriniz. Fakat sunu rica ederim, dikkat ediniz ki,
hem polise ihtiya¢ vardir, hem emniyeti umumiye ile polisi gayet giizel 1slah etmek icap

eder 355.”§eklinde polislik mesleginin 6nemini belirtmistir.

Meclis Bagkani Layiha Enclimeni mazbatasini oylamaya sunmustur. Mazbata kabul

edilmis ve Hiiseyin Bey’in teklifi miizakere edilmemistir.

. Milletvekilligi ile memuriyetlerin birlikte yiirtitiiliip ylriitiillmemesiyle
ilgili kanunun tartigilmasi sirasinda konu ile ilgili olarak Hiiseyin Bey’e ait
teklif:

Nigde Milletvekili Abidin Bey ve arkadaslarinin 6nergesi ile Eskigsehir Mutasarrifligi
ve Erzurum Valiligi’nin konu ile alakali Meclis’ten bilgi istemeleri iizerine milletvekilligine

secilen memurlarin memuriyetleri hakkinda teklif hazirlanmigtir. Layiha Enciimeninin konu

%52 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:32, (12 Temmuz 1336/1920), s. 256.

%** TBMM Zabit Ceridesi, C:9, 1:20, ( 13 Nisan 1337/1921), s. 466.
%4 TBMM Zabit Ceridesi, C:10, 1:33, (14 Mayis 1337/1921), s. 290.

%5 TBMM Zabit Ceridesi, C:10, 1:33, (14 Mayis 1337/1921),s. 290, 291.
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ile ilgili mazbatasinda konunun Icra Heyetinin teklifiyle Biiyiik Millet Meclis’inde

goriisiilmesinin uygun oldugu cevabi 5 Haziran 1920 tarihinde Meclis’e sunulmustur®®.

Konunun Meclis’te goriisiilmesi sirasinda Hiiseyin Bey hazirladigi teklifinde vali,
kolordu komutan1 ve mustakil mutasarriflarin istisna olmak uzere milletvekillerinin

memurluklarinin devam etmemesini teklif etmistir®’.

Konu ile ilgili Meclis’e sunulan diger tekliflerle birlikte goriisiilen bu teklif
Milletvekillerince kabul gérmemistir. Goriismeler sonunda Layiha Enciimeninin karari

kabul edilerek konunun Heyeti icraiye’ye bildirilmesine karar verilmistir®®.

. Hiiseyin Bey’in Nahiye Miidiirlerinin halk tarafindan se¢ilmesi
gerektigi hakkinda teklifi:

Hiiseyin Bey bu teklifiyle halkin Nahiye Miidiirlerini se¢mesini istemistir. Bu teklif 6ncelikli

olarak Layiha Enciimenine havale edilmistir®>®.

Layiha Enciimeni’nin konuyla ilgili 15
Agustos 1920°de hazirlamis oldugu rapor 18 Agustos 1920’de Meclis giindemine alinmaistir.
Layiha Raporunda teklif millet yararma uygun goriilmiis olup konunun birde Dahiliye
Enclimenligi’'nde goriisiilip Meclis’e sunulmasina karar verilmistir. Meclis baskan1

tarafindan bu konu tartisilmadan Déhiliye Enciimenine gonderilmistir®®,

Dahiliye Enciimeni ise 4 Kasim1920’de Meclis goriismeleri sirasinda konu ile ilgili olarak
teklifin bir program dahilinde Heyeti Vekile’ye birakilarak miizakeresinin Heyeti
Umumiye’ye goétiiriilmesine karar vermistir. 31 Ekim1920’de Dahiliye Enclimeninin bu

karar1 Meclis tarafindan da kabul edilmistir%l.

. Hiiseyin Bey’in Seyyar Jandarma Kanunu goriismelerinde verdigi

teklif:

Hiiseyin Bey polislik mesleginden gelen bir milletvekili olarak {ilke asayisini
saglamak i¢in kurulmak istenen Seyyar Jandarma Kanunu ile ilgili olmak tizere Meclis’e bir
teklif sunmustur. Bu teklifte daha ziyade Jandarmalarin maas konusu giindeme getirilmis ve

bir bagka milletvekilinin vermis oldugu kanun teklifindeki 1200- 1500 kurus olan maas-

%6 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, [:24, (5 Haziran1336/1920), 5.75.
37 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, [:24, (5 Haziran 1336/1920), .80, 83, 85.

%8 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, [:24, (5 Haziran 1336/1920), s. 87.

%° TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:38, (21 Temmuz 1336/1920), s. 370.
%60 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, 1:52, ( 15 Agustos 1336/1920), s. 294.

%1 TBMM Zabit Ceridesi, C:5, 1:94, (4 Kasim1336/1920), s. 285, 286.
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larinin Seyyar Jandarmalarin piyadelerine 1500, siivarilerine 1750 kurus maas verilmesini ve
bundan baska da zam yapilmamasi istenmistir. Burada Hiiseyin Bey tarafindan verilen
teklifin kabul olmadig1 ve Enclimen tarafindan verilen teklifin kabul edildigi goriiliir. Buna

gore Meclis piyadeye 1200, stivariye 1500 kurus maas verilmesini kabul etmistir. 362

. Hiiseyin Bey’in 18 Kasim 1922 tarihinde Yunan isgalinden kurtarilan
bolgelerdeki yagma ile ilgili kurulan komisyon hakkinda teklifi:

Hiiseyin Bey teklifinde yagmaya ugrayan bolgelerdeki komisyon iiyeleri ve
baskanlarina yapacaklar1 gorevlerle ilgili olarak maas baglanmasini istemistir. Hassasiyetin
yiiksek olmasi gereken bu islerin iicret 6denmeden yapilmasi durumunda isin sorumlusunun
da olmayacagmi belirtmistir. Bu nedenle ilgili kanun maddesine yedinci madde olarak
ekleme yapilmasin1i ve burada komisyon iiyelerine bulunduklari yerin Bidayet(Asliye)
Mahkemesi tiyeleri kadar, komisyon bagkanlarina da mahkeme baskanlar1 kadar maas
verilmesini istemistir363. Meclis kiirsiisiinde ayrica Teklifi hakkinda su ifadeleri kullanmigtir:
“Her sey para mukabilindedir. Parasiz bir sey olmaz, parasiz is gorenler mesul edilemez®®* .
bu goreve getirilecek insanlarin maas almasi gerektigini, licretin olmadig1 yerde mesuliin de
olmayacagini ifade etmistir. Hiiseyin Bey’in bu konudaki teklifine en fazla itiraz1 Gaziantep

Milletvekili Yasin Bey yapar ona gore iilkenin ve milletin hali ortada iken bu isler fedakarlik

ile licret istenmeden yapilmalidir.

Hiiseyin Bey ile ayn1 goriiste olan milletvekilleri de benzer teklifler sunmuslardir. Bu
milletvekilleri: Lazistan Milletvekili Ziya Hursid, Canik Milletvekili Siikrii ve Mersin
Milletvekili Ziya Bey’lerdir. Goriismeler sirasinda soz alan Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey
de oncelikle iilkenin i¢inde bulundugu sartlara dikkat ¢ekmis buna gore komisyonda gorev
alacaklara ticret verilmeli ve bu lcretin miktarini belirleme isini de Heyeti Vekile’ye
birakilmali seklinde bir konusma yapmistir. Goriismelerin sonunda Bolu Milletvekili Stikrii
Bey’in licret miktarin1 Hiikiimet belirlesin teklifi uygun goriilmiis ve kanuna yedinci madde

olarak eklenmesi Meclis tarafindan kabul edilmistir365.

o Bey’in Elazig Sihhiye Miidiirii Ferruh Niyazi Bey’in Diyarbakir’a

tayin edilme nedeni hakkinda Sihhiye Vekaletine sorusu:

%2 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:25, (7 Temmuz 1336/1920), s. 116, 117.
%3 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, :140, (18 Kasim 1338/1922), s. 558.

%4 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, 1:140, (18 Kasim 1338/1922), s. 558.
%5 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, :140, ( 18 Kasim 1338/1922), 560, 561.
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Hiiseyin Bey iilke sorunlar1 yaninda milletvekili oldugu Elazig ilinin sorunlariyla da
yakindan ilgilenmistir. O dénemde Elazig Sihhiye Miidiiriiniin tayin nedeni hakkinda bir

teklif haz1r1am1st1r366.

Bu konudaki soruya cevabi bizzat Sihhiye Vekili Tevfik Riisdii Bey vermistir. Elazig
Sihhiye Midiirii hakkinda bir sorusturmanin oldugu sdylenmis, sorusturmanin saglikli
yapilabilmesi i¢in Valinin ve Dahiliye Vekaleti’nin istegi lizerine ilgili kisiye isten el
cektirilmek istenmistir. Fakat {ilkede doktor sayisinin yetersiz olmasi nedeniyle Diyarbakir’a
tayin edilmesine karar verildigini ifade etmistir. Bu arada Hiiseyin Bey’in istegi {izerine
okunan Dahiliye Vekaletinin tezkeresinde: Elazig Sihhiye Miidiiriiniin  Ermeni
yetimhanelerinde kanunsuz davraniglarda bulundugu, tehditle para aldigi, gerekmedigi halde
gorevde hayvan istihdami yaptigi, kardesine her ay devletten yem parasi aldig1 yine diger
kardesinin ¢ocuklarin1 yetimhaneden besledigi ifade edilip bu isin arastirilmasinin vilayete
birakildigi belirtilmistir. Hiiseyin Bey s6z alarak Ermeni yetimhanesinin sevki sirasinda
Niyazi Bey’in ¢ok miktarda para aldigini yine Vali’nin bu kisiyi sikayet ettigini ve bu
kisinin Izmir’in kurtulusu iizerine yapilan eglencede sarhos olarak dans ettigini belirtmistir.
Buna ilaveten Niyazi Bey’in kiigiik kardesini Sivas’tan getirtip Sthhiye memuru yaptigini ve
harcirah parasint muaveneti i¢timaiyeden verdirmis oldugunu belirttikten sonra: “Eger bu
adam bir ciirim ika etmigse mutlaka cezasin1 gormelidir ve hakkinda takibat yapilmak

55367

lazimsa yapilsin ya beraat etsin veya ceza gorsiin” . seklinde goriistinii belirtmistir.

Tahkikat sonucunda su¢ igeren bir sey yoksa vali hakkinda tahkikat yapilmasi
gerektigini belirten Hiiseyin Bey, Diyarbakir’a gonderilen Sihhiye Miidiiriiniin Elazig’da

yeniden tahkikata alinmasini teklif eder®®

. Meclis Baskaninin bu konuyu oylamaya
alamayacagini sOylemesi lizerine Hiiseyin Bey konuyu grubuna sormak i¢in teklifini

vermemis ve teklif Meclis’te oylanmamugtir.

. Konya Mebusu Refik Bey ve arkadaslarinin Mesaili Harbiye hakkinda
Hiikiimet’ten istizah edilmesine dair Onerge ve Hiikiimet’e beyam itimat
duyulmasina dair 6nerge ile ilgili Hiiseyin Bey’in 13 Temmuz 1920 tarihinde

Meclis’teki konusmasi:

% Teklif igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi, C:27, 1:188, (7 Subat 1339/1923), s. 205.
%7 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, :188, (7 Subat 1339/1923), s. 206.

%8 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, [:188, ( 7 Subat 1339/1923), s. 207.
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Burdur Milletvekili Ismail Suphi Bey bu konudaki konusmasinda cephede yasanan
sikintilar olabilecegini ancak hiikiimet kurulali daha iki buguk ay oldugunu Hiikiimetin
elinde sihirli degnek olmadigini ifade etmis ve ufak tefek meselelerden dolay1 askerimizin
askini ve sevkini kirmamaliyiz diye goriislerini agiklamistir. Konya Milletvekili Refik Bey
ise bir takim vilayetlerden, kazalardan hakli haksiz olarak memurlarin gérevden alinmis
oldugunu, maliyenin sikintida oldugu, bu donemde liizumsuz yere para sarf edilmemesi
gerektigini, ayrica Meclis’e ¢ogu konuda danmisilmadigini belirterek Konya hadisesinde

oldugu gibi Dahiliye Vekili Cami Beyin vazifesini yapamadigini sdylemistir.

Dahiliye Vekili Cami Bey ise yapilanlarin bir hiikimet meselesi olarak ele
alindigini, tarafindan yapilanlarin kendi inisiyatifinde yapilan isler olmadigin1 ifade etmistir.
Hiiseyin Bey de soz alarak goriislerinde sunlara deginmistir. “Efendiler; Erkan1 Harbiye
Riyaseti tenkit olundugu sirada cephelerden bahs olundu. Esasen cephelerden ziyade kusuru
bagska yerde yani arka taraflarinda arayalim. Bendeniz Saruhan Cephesinde bulundum.
Oradaki zabitan ve efradin secaatini, fedakarligini ve cesaretlerini goziimle
gérdﬁm369.”demek suretiyle cephedeki asker ve subaylarin fedakarliklarina dikkat ¢ekmis ve
yine Ismet Pasa ile ilgili olarak onu ¢ok yakindan tanima firsat1 buldugunu onu vatanperver
bir komutan olarak bildigini ifade ederek bu konuda miinakasa yapilmamasi gerektigini

belirtmisgtir.

Gortismelerin  sonunda yapilan agiklamalarin yeterli oldugu ifade edilerek
Gilimiigshane Milletvekili Hasan Fehmi Bey’in hiikiimete itimat edilmesi teklifi kabul
edilmistir®”.

. Dersim Milletvekili Hasan Hayri Bey’in Elazig Valilerinden
Abdiilkadir Bey ile Jandarma Komutant Hamdi Bey’in yolsuzluk yaptigina
dair 9 maddelik istizah takriri ve Icisleri Bakan1 Ali Fethi Okyar’in cevabinin
goriistildiigii 8 Nisan 1922 tarihli Meclis goriismelerinde Hiiseyin Bey’in

konusmasi:

Hasan Hayri Bey’in 9 maddelik dnergesinin bazilari kisaca soyledir:

%° TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:33, (13 Temmuz 19336/1920), s. 300.
30 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:33, (13 Temmuz 1336/1920), s. 303.
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1. 1920 yilinda Harput kazasinda yolsuzluktan dolayr azledilen Vali
Mazhar Miifid Bey ile Harput kazasi Kaymakami’nin aymi yerlerde tekrar
gorevlendirilmesinin sebebi.

2. Elazig Jandarma komutani olarak namusuyla taninan Ali Niyazi
Efendi’nin Surug’a tayin ettirilmesi.

3. Elaz1g Polis Miidiirii Ahmet Bey’in isten el ¢ektirilmesi

4, Baz1 kisilerin katili oldugu ifade edilen Necip Aga ve kardeslerinin

Vali Abdiilkadir Bey tarafindan himaye edilmelerini kapsamaktad1r371.

Hiiseyin Bey konu ile ilgili s6z alarak: Bu Onergenin tarihinin ¢ok eski oldugunu
hatta bu 6nergenin sual olarak da Meclis’e geldigini, ancak onerge sahibinin orada olmamasi
nedeniyle Onergenin kaldigim1 kisa bir siire Once tarihi tetkik edilmeden gensoruya
cevrildigini ifade etmistir. Hiiseyin Bey Elazig Milletvekili olarak bolgesindeki hadiseleri
iceren bu Onergedeki iddialara katilmadigini belirtmistir. Bu iddialarda adi gegen kisileri
kimin oldiirdiigiinii ve hangi tarihte oldiiriildiiklerini 6nerge sahibi Hasan Hayri Bey’e
sormustur. Daha sonra yine soz isteyen Hiiseyin Bey Hasan Hayri Bey’in Harput’ta bazi
koylerin agarinin alindigini ifade eden konusmasini hatirlatmistir. Bu bolgede bir kisi yerine
yirmi kisinin asar verdigini bu nedenle Harput halkinin bu durumu sikayet ederek Maliye
Bakanligina ve Icisleri Bakanhigina gidip capulculuga yol agmamak icin Dersim halkinin
hepsinin asar almamasini istediklerini ve bu yiizden emir ¢ikarilarak kendilerine asar
verilmedigini ifade etmistir. Ayrica Necib Aganin silahlandirilmasin1 soran Hasan Hayri
Beye Necip Aganin namuslu ve vatanperver oldugunu belirtmistir. Ayrica 1915 yilinda
isyan eden Dersimlilerin Mazgirt Kaymakamini ve ailesini 6ldiirdiiklerini bu arada Ruslarin
gelmekte oldugunu bu donemde Necib Aganin Dersim’in yolunu tutarak isyancilar1 hareket
ettirmeyip onlart durduran fedakar bir insan oldugunu ifade etmistir. Ayrica suglanan
Abdiilkadir Bey’in gorevine bagladigi andan itibaren ilde asayisi temin ederek pek c¢ok

tecaviizleri engelledigini ifade etmis ve Hasan Hayri Bey’in su¢lamalarina karsi cikmustir® ',

Meclis’te yapilan goriismeler sirasinda Dersim Milletvekili Hasan Hayri Bey’in
goriiglerine milletvekilleri kars1 ¢ikmis ve iddialarda adi gegen kisilere sahip ¢ikmislardir.

Bu goriismeler Meclis tarafindan yeterli goriilerek diger giindem maddelerine gegilmistir373.

St TBMM Zabit Ceridesi, C:19, 1:22, (8 Nisan 1338/1922), s. 60, 61.
872 TBMM Zahit Ceridesi, C:19, [:22, (8 Nisan 1338/1922), s. 65, 66, 68, 69.

%7 TBMM Zabit Ceridesi, C:19, i:22, (8Nisan 1338/1922), s. 70, 71.
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Hukuk Nizami ve Adli Konulardaki Degerlendirmeleri:

o Hiiseyin Bey’in 2 Haziran 1920 tarihinde Meclis’te goriisiilen
muvakkat bir temyiz heyeti teskiline dair kanun layihas1 ve Adliye Enclimeni

mazbatasi hakkinda verdigi teklif ve konusmas:

Saltanat Merkezi Istanbul’un isgali dolayisiyla mahkemelerde olusan sikint iizerine
kanun teklifinde gecici temyiz heyeti olusturulmasiyla ilgili olarak oOzetle su ifadelere
deginilmistir: Merkezi Sivas’ta olmak iizere Seriye, Hukuk, Ceza, Istida dairelerinden
olusmak iizere gecici Temyiz Heyeti olusturulmustur. Bununla ilgili olarak Meclis’te
yapilan goriismeler sirasinda Adliye Enciimeninin teklifinde olusturulacak Gegici Temyiz
Heyetinin Merkezinin Icra Vekillerinin bulundugu yerde olmasi gerektigi iizerinde

durulmustur®™,

Bu konuda yapilan tartismalar Hilkiimetin teklifi ile Enciimenin teklifinin
farkliliginin Temyiz Mahkemesinin Sivas ya da Ankara’da olmasi konusunda yasanmistir.
Hiiseyin Bey konuyla alakali olarak bir teklif hazirlamistir. Hiiseyin Bey soz alarak “Heyeti
temyiz Sivas’ta m1 bulunacak, yoksa Ankara’da mi bulunmasi icap eder? Bu cihetin reye

konulmasi ve sonra madde madde miizakere edilmesi 1azimdir.”>"

Meclis tartismalar1 sonunda Icra Vekilleri Heyetinin (Hiikiimetin) teklifiyle Sivas’ta

Temyiz Mahkemesi kurulmasini kabul eder’’.

J Hiseyin Bey’in 21 Temmuz 1920 tarihinde Meclis’te Osmanli
Devletinde Damat Ferit Hiikiimeti doneminde verilen Divan1 Harp

kararlarinin yok sayilmasi yoniindeki teklifi:

Hiiseyin Bey’in teklifi Osmanli Devletinde Damat Ferit Pasa doneminde verilmis
olan Divan1 Harp kararlarinin yok sayilmasi hakkindadir. Bu teklif ilk olarak Meclis’te 21
Temmuz 1920°de giindeme alinmustir. Teklif Meclis tarafindan bekletilmeden o giin Layiha

Encilimenine sevk edilmistirsW.

Meclis 18 Agustos 1920 tarihinde Layiha Enciimeninden gelen karar1 goriismiistir.

Meclis’e gelen Enciimen kararinda ise Milli Miicadelenin yasandig1 bu ortamda teklif uygun

374 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, [:22, (2 Haziran 1336/1920), s. 41.
375 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, [:22, (2 Haziran 1336/1920), s. 50.

% TBMM Zabit Ceridesi, C:2, :22, (2Haziran1336/1920), s. 51.
¥ TBMM Zabit Ceridesi, C:2,1:38, (21 Temmuz 1336/1920), s. 370.
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bulunmamuistir. Meclis konu ile ilgili yaptig1 gériismede Enciimen kararina uyarak Hiiseyin

Bey’in teklifini kabul etmemistir®"®.

¢ 13 Mayis 1920 tarihinde Konya Milletvekili Abdiilhalim Celebi Efendi ve bir
arkadasi tarafindan verilen agik yerlerde kadin oynatanlara ceza verilmesi
hakkindaki kanun teklifinin Meclis’te goriismeleri sirasinda konuyla ilgili

Hiiseyin Bey tarafindan verilen kanun teklifi:

Konya Milletvekilleri Abdiilhalim Celebi Efendi ve arkadasi tarafindan 29
Nisan1920 tarihinde verilen teklifte genel ahlaka aykir1 olarak fuhus maksadiyla ev, bag,
bahge gibi yar1 agik yerlerde kadin oynatildig1 takdirde oynatan sahis ile istegiyle oynayan
kadinlar gecici olarak kiirege konulur denilmektedir. Adliye Enciimeni 13 Mayis 1920
tarihindeki kararinda ise teklif kadin oynatan ve oynayanlara verilmesi istenen cezanin
yiiksek goriilmesinden dolay1 reddine karar vermistir®"°.

Teklifin Meclis’teki goriismeleri sirasinda diger milletvekilleri tarafindan teklifin
lehinde cesitli teklifler hazirlanmistir. Bu tekliflerden biri de Hiiseyin Bey’e aittir®®.
Hiiseyin Bey teklifinde yetiskin bir kiza zina edenlerin bes yil, kiz oynatanlarin ise dort
aydan iki seneye kadar hapis cezasiyla cezalandirilmalarini istemistir. Meclis’te yapilan
goriisgmeler sonunda Adliye Enclimeninin karar1 kabul edilmis ve diger teklifler

reddedilmistir’®.

J Hiiseyin Bey’in Keskin Hastanesi Hesap Memuru Cemal Efendinin
affi hakkinda Istida Enciimeni mazbatasi ve Adliye Enciimeni karar
hakkinda 13 Eyliil 1922 tarthinde Meclis’te yapilan goriismeler sirasindaki

konugmast:

Adliye Enciimeni kararinda Keskin Hesap Memuru Cemal Efendi’nin Ankara
[stiklal Mahkemesince kendisine verilen 6 aylik hapis cezasmin kaldirilmasina dair dilekgesi
Adliye Enciimeni tarafindan karara baglanamamistir. Buradan Meclis’e gonderilmesi
lizerine konu hakkinda Ankara IstikldAl Mahkemesinde gorev almis milletvekillerinden biri
olan Hiiseyin Bey 0zetle sunlar1 ifade etmistir: Bu kisiye Keskin’de iken alt1 ay mahkiimiyet

verip azlettiklerini simdi bu kisinin hapisten ¢iktigini, isteginin hakkinin iadesi oldugunu

78 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, 1:52, (18 Agustos 1336/1920), s. 302.

% TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:15, (13 Mayis 1336/1920), s. 294.
%80 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 115, (13 Mayis 1336/1920), s. 301.

%81 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:15, (13 Mayis 1336/1920), s. 302.
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belirtir. Daha 6nce kendilerinin buna benzer bir olayda bir askeri mahkim edip hastane
mudiiriyetinde istihdam edilmemek sartiyla bu adami alti ay mahkGm ettiklerini, bu
durumda riitbesine zarar gelmeyecegini kisinin cezasini ¢ektigini belirttikten sonra takdirin
Meclis’e ait oldugunu sdylemistir’®. Teklif hakkinda goriismelerde bazi milletvekilleri
cezadan geri doniilmesine karsi ¢ikmis olup Konya Milletvekili Vehbi Bey bu kisilerin savas

zamani milletin evlatlarina bakmadigini verilen cezadan geri doniilmemesini istemistir®®,

Konu ile alakali olarak Miidafaai Milliye Vekili Kazim Pasa ise bu tip kisilerin tekrar
orduda gorevlendirilmesinin dogru olmadiginm séylemistir384. Yapilan goriismeler sonunda
Keskin Hastanesi Bastabibi Cemal Bey ile Katip Cemal Bey’in affedilmesine dair teklif

kabul edilmemistir®®”.

o Meclis’te 1 Subat 1923 yilinda goriisiilen Adiye Enciimeni tarafindan
hazirlanan mahkemelerde sahitliklerle alakali kanun diizenlemesi ile ilgili

goriismelerde Hiiseyin Bey’in konu hakkinda konusmas:

Hazirlanan Adliye Enclimeni mazbatasinda mahkemelerde sahitlik konusunda
hazirlanan 184. maddenin sahitlikle ilgili olarak mahkemelerde hukuk davalarindan dolay1
sahitlikler olusturulmasi konusunun goriisiilmesi sirasinda Siirt Milletvekili Sabri Efendi’nin
sahitlere masraflarini karsilayacak iicret verilmesini teklif etmesi lizerine bazi milletvekilleri
de sahit iicret istedigi takdirde kendisine iicret verilsin goriisiinde bulunmuslardir. Bu arada
s0z alan Hiiseyin Bey sahitler istedigi takdirde ticret 6denir teklifine karst ¢ikmistir. Bunu
istemeyi bilmeyen cok kisi oldugunu vurgulayarak ayrica sahidin bir hak kazanip
kazanmadigina bakilmasi gerektigini ifade etmistir. Jandarmanin kisiyi doverek zorla
mahkemeye gotiirebilecegini sdylemistir. Hakimin, sahidin ka¢ giin vakit gec¢irdigini bilip
O0grenmesi gerektigini ve ona gore iicretin sahide verilmesi gerektigini ifade etmistir®®.

Yapilan goriismeler sonunda madde enciimene havale edilmistir®’ . Enciimen

tarafindan bu konuda bir karar verilip verilmedigini I. Dénem Meclis kayitlarinda

gorememekteyiz.

%82 TBMM Zabit Ceridesi, C:23, 1:101, (13 Eyliil 1338/1922), s. 35.
%83 TBMM Zabit Ceridesi, C:23, 1:101, (13 Eyliil 1338/1922), s. 35.
84 TBMM Zabit Ceridesi, C:23, 1:101, (13 Eyliil 1338/1922), s. 40.

%% TBMM Zabit Ceridesi, C:23,1:101, (13 Eyliil 1338/1922), s. 42.
%6 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, 1:185, (1 Subat 1339/1923), s. 113, 114.

%7 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, :185, (1Subat 1339/1923),s. 115.
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e Hiiseyin Bey’in de i¢inde oldugu 22 Eyliil 1920 tarihinde Meclis’te yapilan

Istiklal Mahkemeleri aza secimi sirasinda yaptig1 konusma:

Istiklal Mahkemeleri’'nin iiye segimiyle ilgili olarak yapilan ilk secimde
Milletvekillerinin oy sayisinin yeterli goriilmemesi {lizerine yeniden se¢ime gidilmistir. Bu
secimde cekimser kalan Milletvekili sayisinin artarak 63 kisiye ulagsmasi nedeniyle ilk

secimde mahkeme iiyeliklerini kazanan Milletvekillerinin oylar1 biraz diismijstﬁrgss.

Meclis’te yapilan bu seg¢imde ¢ekimser kalan milletvekili sayisinin artmasi ve
adaylarin aldiklar1 oylarin azalmasi ilizerine Meclis’te bir kisim tartigmalar yasanmisti.
Trabzon Milletvekili Ali Siikrii Bey konuyla ilgili yaptig1 konusmada oylama sirasinda
milletvekillerin ¢cekimser kalmasinda isin ehline verilmesi diisiincesinin de etkili oldugunu
ifade etmistir. Hiiseyin Bey konuyla ilgili s6z alarak oncelikle yapilan oylama sirasinda
milletvekillerinin kendisi hakkindaki tevecciihlerine tesekkiir etmistir. Bu arada oylama
sonucunda aldigr oyun 50 den 41’e diismesi lizerine bu oyla bu mesuliyeti kabul
edemeyecegini ifade etmistir. Trabzon Milletvekili Ali Siikrii Bey’in sdziine cevap olarak
“Ali Siikrii Bey biraderimiz dediler ki; bu vazifeyi ehline vermelidir. Anlasiliyor ki Ali
Siikrii Bey’in nazarinda biz bu vazifenin ehli degiliz*®.” seklinde Ali Siikrii Bey’den bu
sOzlinii geri almasini istemis ve ardindan kendilerinin ni¢in bu isin ehli olmadigini
sormustur. Uzun tartismalarin sonucunda goériismeler sonraki giinlere ertelenmis ve ardindan
ilk yapilan se¢im sonugclar1 kabul edilmis ve istifa ettigini sOyleyen milletvekillerinin istifa

istekleri kabul edilmemistir®®.

e Meclis’te 15 Mayis 1922 tarihinde goriisiilen Istiklal Mahkemeleri’nin vermis
oldugu mahkiimiyet kararinin affedilmesi ile 1ilgili dilekgenin Adliye
Enclimeninden gelen karari hakkindaki meclis goriismelerinde Hiiseyin

Bey’in konusmast:

Pozant: Istiklal Mahkemesi’nin 27 Ocak 1922 tarihli karariyla beser yil cezaya
mahkiim olan Islahiye Kazasmm itetli Kdyiinden Kuru Haliloglu Abdullah ve Giiller
koyiinden Okkesoglu Memo ve Karalogili kdyiinden Merdan Hasanoglu Kése Ali’nin

aflarina, affedilmemeleri halinde memleketlerindeki hapishanelerde cezalarini ¢ekmek iizere

%88 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, 170, (22Eyliil 1336/1920), s. 274.

%89 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, 1:70, (22 Eyliil 1336/1920), s. 274, 276.
%0 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, 1:73, (26Eyliil 1336/1920), s. 374.
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nakillerinin istenmesiyle ilgili durum Adliye Enciimenligince degerlendirilmistir. Adliye
Enciimeni’nin kararina gore cezalarinin affedilmesinin miimkiin olmadig1 vurgulanmistir.
Cezalarin1 memleketlerindeki hapishanelerde ¢ekme yoniindeki isteklerinin kanunen uygun
olup olmadig1 konusunun Hiikiimetce arastirilmasi gerektigi ve olumsuzluk goriilmedigi
takdirde bu miiracatin yerine getirilmesinde Hiikiimetin sorumlu oldugu belirtilmistir.
Adliye Enclimeninin karari {izerine Meclis konuyu tartigmistir. Hiiseyin Bey goriismeler
sirasinda konuyla ilgili olarak sunlar1 ifade etmistir; Bu konuda yetkili kurumun Hiikiimet
oldugunu, mahkemelerin cezayr vermeye yetkili oldugunu ancak hapis yerinin
belirlenmesinde takdirin Hiikiimete ait oldugunu belirtmistir. Adliye Enciimeninin karar1

Meclis tarafindan onaylanarak kabul edilmistir®*,

o Meclis’te 26 Subat 1923 tarihindeki oturumda Adana’nin isgal
donemine ait davalar hakkinda kanun teklifi ve Adliye Enclimeni
Mazbatasinin  goriisiilmesi  sirasinda Hiiseyin Bey’in  konuyla alakali

konusmasi:

Meclis glindeminde iilkenin isgali sirasinda acilmis olan davalar ile isgalden sonra
davalarin tekrar agilmasi durumunda iki davadan hangisinin takip edilecegi konusu
tartisilmistir. Konu ile ilgili olarak Adliye Enciimeni davadan hangisi daha ileriye gitmis ise
onun takibinin yapilmasimin uygun olacag: kararin1 vermistir. Isgal sirasinda acilan davanin
hiikmii konusu tebli§ olunmamissa durumun yapilan hiikme gore olacagr Adliye
Enciimenince kabul edilmistir. Bu arada Yunan isgalinde bulunan mahkemelerin tesir

altinda kaldig1 iddialar1 milletvekilleri tarafindan dile getirilmistirggz.

Bu konularla ilgili olarak soz alan Elazig Milletvekili Hiiseyin Bey “Adliye
Vekaletinin Yunan isgali altinda olan mahkemelerin hangilerinde nerede, ne etkide islem
yap11m1§t1r393.” diyerek bu sonuglara gore kanun yapilmasi gerektigini vurgulamis, genel bir
kanun maddesi yapmanin dogru olmayacagini ifade etmistir. Yapilan goriigmeler sonunda

teklifin lizerindeki diizeltmeler i¢in Adliye Enclimenine gonderilmesine karar verilmistir®,

o Mersin Mebusu Ziya Bey ile Hiiseyin Bey’in de aralarinda bulundugu

milletvekili arkadaslarinin Adana’da evvelce Basadministrator tarafindan

%L TBMM Zabit Ceridesi, C:20, 1:43, (15 Mayis 1338/1922), s. 52, 53.
%2 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, 1.199, (26 Subat 1339/1920), s. 492, 493, 499.

%% TBMM Zabit Ceridesi, C:27, i:199, (26 Subat 1339/1920), s. 500.
%4 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, 1:199, (26 Subat 1339/1923), s. 502.
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gayri kanuni muamelelerin keenlemyekiin kanun layihasinin miistacelen

miizakere edilmesine dair 6nergesi:

Hiiseyin Bey ve arkadaslar1 tarafindan Meclis’e verilen teklifte Adana’nin Fransiz
isgali sirasinda Adana isgal kuvvetleri bas yoneticisi tarafindan yapilan kanunsuz islerin yok
sayilmasi ve konunun hiikiimet tarafindan arastirilmasi istenmistir. Teklif Meclis tarafindan

kabul edilmistir.>*
Disisleri Konusundaki Degerlendirmeleri:

o Glimrii Antlagsmasi’nin imzalanmasindan ve Moskova’ya el¢i atanmasindan
Meclis’in haberinin olmamas1 gerekgesiyle Erzurum Milletvekili ismail Bey
ve arkadaslarinin Disisleri Bakanligi hakkinda verdigi gensorunun 18 Aralik
tarihinde Meclis’te yapilan goriismeleri sirasinda Hiiseyin  Bey’in

konugmast:

Hariciye Vekaleti Vekili Muhtar Bey konu hakkinda Meclis’e bilgi vererek
Hiikiimetin Ermenistan’a kars1 baslattigi askeri harekét ile Meclis’in emir ve kararlarini
yerine getirdigini belirtmistir. ** Bu arada Hiikiimet’in burada bir antlasma yapmadigim
Meclis’in bu konuda hakli bulundugunu ifade etmistir. Moskova’ya el¢i atanmasinin bir

memur atamasi oldugu i¢in yapilanin Hiikiimet’in bir hakki oldugunu belirtmistir®".

Hiiseyin Bey konusmasinda verilen gensoruya karsi ¢ikmis oncelikle bu konuda bazi
milletvekillerinin 6nergeden imzalarini ¢ektigini olduklarini ifade etmistir. Ayrica Onerge
sahiplerine Kazim Karabekir Pasa’nin bir antlagma heyeti tayin etmesine yetkisi olup
olmadigin1 sormustur. Hiikiimetin atadigi antlasma heyetine itirazi olanlarin Kazim
Karabekir Pasa’nin heyeti i¢in de itiraz edeceklerini ifade etmistirggg. Yapilan goriismeler

sonunda agiklamalar yeterli goriilmiistir®®.

Meclis Onergeleri:

eHiiseyin Bey’in Meclis zabit ceridelerinin ¢ogaltilarak satilmasina dair

onergesi:

%5 TBMM Zabit Ceridesi, C:21, 179, (24 Temmuz 1338/1922), s. 485, 487. Not: Ilgili Teklif Arslan Bey béliimiinde yer
almistir. Tekrardan kaginmak igin burada verilmemistir. Kanun Teklifinin tam metni i¢in bakiniz s. 159.
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Meclis’te yapilan bu goriisme sirasinda Hiiseyin Bey Meclis ¢alismalarina ait
tutanaklarin ¢ogaltilarak parasi karsiligi isteyen milletvekillerine verilmesi ve bu sekilde
Milli Miicadele’ye katk1 saglamasini teklif etmistir. Milletvekilleri teklifi olumlu kargilamis
meclis oturum baskan1 ise bu istegi eldeki imkénlarin sinirli olmasi nedeniyle

gerceklestiremeyeceklerini ifade etmistir*®.

e Hiiseyin Bey’in 7 Haziran 1920 tarihinde Meclis’te Istanbul’un isgalinden
itibaren Biiyiik Millet Meclisi’nin onayr alinmadan yapilan antlagma ve

imtiyazlarin gegersiz sayilmasi hakkindaki teklifi:

Hiiseyin Bey teklifinde Damat Ferit Pasanin 1. Sadrazamlik déneminin
baslangicindan itibaren yapilan antlagsma ve sdzlesmelerin gecersiz olmasi gerektigini ifade

401

etmistir . Ayrica teklifi lehinde s6z alan Hiiseyin Bey Ferit Pasa doneminde ¢ok antlasma

yapildigint belirterek:”her halde gecen seneki sadrazamlik doneminden baslamalidir*®? .»

Goriislinii savunmustur. Hiiseyin Beyin teklifi Meclis tarafindan kabul edilmemistir.

e Hiseyin Bey’in 5 Haziran 1920 tarihli Meclis goriismelerinde
Milletvekilligine se¢ilmis olan devlet memurlarinin devlet memurluguna
devam edip etmeyeceklerine dair Ankara Valiligi ve Eskigehir Mutasarrifligi

tezkerelerinin Meclis’te goriisiilmesi sirasinda hazirladigr teklifi:

Bu konuda Valiliklerden ve Mutasarrifliklardan gelen tezkereler Layiha
Enclimenliginden Biiyilk Millet Meclisi’'ne havale edilerek goriisiilmiistiir. Yozgat
Milletvekili Sirr1 Bey ve Karahisar1 Sahip Milletvekili Mehmet Siikrii Beyler memurluktan
milletvekili se¢ilmis olanlarin memuriyetinin sona ermesi gerektigini ifade etmislerdir*®,
Meclis’teki goriismelerin sonunda konu ile ilgili olarak milletvekilleri tarafindan gesitli
teklifler verilmistir. Bu tekliflerden bir tanesi de Elaz1g Milletvekilleri Hiiseyin Bey ve Feyzi

Bey’e aittir™*.

Hiiseyin Bey’ler tekliflerinde wvaliler, kolordu komutanliklar1 ve miistakil

mutasarriflar hari¢ olmak tlizere memuriyetle milletvekilliginin bir arada olmamasini

40 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, [:26, (3 Temnuz 1336/1920), s. 159, 160.
401 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, [:25, (7 Haziran1336/1920), s.142, 143.

402 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, I: 25, (7Haziran 1336/1920), s. 142.
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405 Meclis Kanunu Esasi

istemistir. Ancak teklif Meclis tarafindan kabul edilmemistir
Enclimeni tarafindan hazirlanan raporu kabul etmistir. Buna gore bu konuda karar verme

yetkisi hiikiimete verilmistir*®®.

e Burdur Milletvekili Veli Bey’in, mesru mazeretinden dolay1 Meclis’e kabul
olunmasina dair Hiiseyin Bey, Sivas Milletvekili Rasim Bey ve doksan bes

milletvekilince hazirlanan bir diger teklif:

Bu teklif 10 Subat 1921 tarihinde Meclis’te goriisiilmiistiir. Bu teklifte Burdur Milletvekili
Veli Bey’in Ingilizlerin takibati sonucunda Meclise katilamadigi icin miistafi sayildigin
ancak ayni durumdaki bazi milletvekillerinin mazeretlerinin hakli goriilerek Meclis’e kabul
edildikleri belirtilerek biiyiik bir ilim sahibi olan Veli Bey’in de Meclis’e Milletvekili olarak
kabul edilmesini istemislerdir. Teklif Meclis Genel Kurul’unca biiyiik bir ¢ogunlukla kabul

407
olunmustur®®’.

o Hiiseyin Bey’in Teskilati1 Esasiye Kanunun 11. maddesinin goriisiilmesi

sirasindaki konusmasi:

Meclis’te 14 Aralik1920 tarihinde goriisiilen bu madde “Tiirkiye cografi vaziyet
ve iktisadi miinasebet noktai nazarindan vilayetlere; vilayetler kazalara boliinmiis olup

kazalarda nahiyelerden olusur.” Seklindedir.

Hiiseyin Bey nahiye miidiirlerinin se¢imle isbasina gelmeleri ve 6nde gelen ailelerle
isbirligi icerisinde olmalar1 gerektigini savunmus ve sunlari séylemistir408. Hiiseyin Bey
Milletvekili Tevfik Bey’in koyliimiiziin gelecegini tayin etmekten yoksun oldugunu
sOyledigini belirterek. “Biz bunlar1 ne vakte kadar boyle aciz bir halde birakacagiz? Bunlara
kati olarak bir nahiye teskilati, ahalinin intihabiyle bir nahiye heyeti lazimdir. Simdi bu
nahiye heyeti nasil olabilir? Mesela buradan Dersim’in Nazimiye Kazasinin bilmem hangi
nahiyesine, meseld (Pah) nahiyesine bir nahiye miidiirii gidecek, o nahiye miidiirii oraya
gittigi vakitte orada higbir is goremez. Yalniz orada Surogullar1 vardir, (Sur zadeler) denilen

bir asiret riiesast vardir ki o nahiye miidiirii mutlaka bu asiret reisine miiracaat etmege

405 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, [:24, (5 Haziran 1336/1920), s. 85.
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mecburdur*®.”Seklinde goriislerini agiklamistir. Hiiseyin Bey idarelerin, orada halktan ve

ileri gelenlerden ne derece istifade edebileceklerse etmeleri gerektigini belirtmistir.
“bendeniz kisa sOyleyecegim, velhasil ben ahalinin intihabiyle bes bin niifustan ibaret olan
li¢, bes, on koy halkinin bir nahiye teskilatina tabi olmasini ve bu nahiyenin de heyeti idaresi
ve hatta bir de kadis1 bulunmasini arz ve teklif eylerim*°.” Sozleriyle Hiiseyin Bey kiigiik
koy teskilatlanmalari yerine bes, on kdyiin bir araya gelerek nahiyelere donlismesini ve bu

nahiyelerde idare heyetlerinin ve mahkeme kadisinin olmasini teklif etmistir.

Ancak Meclis’teki goriismeler sonunda verilen teklifler ile yapilmak istenen

degisiklikler kabul edilmemis ve kanundaki 11.madde aynen ge¢mistir.

e Malatya Milletvekilligine se¢ilen Hac1 Karib Aganin se¢imiyle alakali 24
Mayis 1920°de Meclis’te yapilan tartisma sirasinda Hiiseyin Bey’in

konugmast:

Tartisma Hac1 Karib Aganin milletvekilligine onuncu siradan se¢ilmis olmasi ve bu

sekilde Meclise kabul edilmesinin dogru olup olmadigi ile ilgilidir.

Refik Sevket Bey gibi bazi milletvekilleri onuncu siradan segilen milletvekili ile
besinci siradan seg¢ilmis olan milletvekili arasinda bes kisi oldugundan dolay:r bu aradaki
milletvekillerinin her birinin istifalarinin kesinlesmeden onuncu siradaki kisinin milletvekili

olarak kabuliiniin dogru olmadigini ifade etmistir.

Malatya Milletvekili Sitki Bey: Karib Agadan evvel secilen milletvekilleri
gelemeyeceklerini mutasarrif (Valilik) makamina bildirdigini ve ayrica se¢im mazbatalarina

serh vkonuldugunu ifade eder.
Hiiseyin Bey bu konuda s6z alarak sunlar1 sdyler:

“Efendim Haci Bedir Aga olsun Hact Mahmut Aga olsun intihap olunan azanin
ekserisi buraya gelmekten istinkaf etmislerdir. Boyle istifa edenler arasinda mesela Haci
Bedir Aganin ¢ikip gelmesi ve kendisinden evvel intihabta kazananlarin da istifa etmeleri
herhalde kabul edilmesini gerektirir*!.” ifadesiyle ilk siradan secilmis olmalarina ragmen

Meclise gelmemeleri nedeniyle bu kisilerin haklarini kaybettigini ve Hac1 Bedir Aganin

40 TBMM Zabit Ceridesi; C:6, I: 114, (14 Aralik 1336/1920), 5.365.

410 TBMM Zabit Ceridesi, C:6, [:114, (14 Aralik 1336/1920), 5.365.
“1 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, :20, (24 Mays 1336/1920), s. 28, 29.
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onlarin yerine Meclis’e katilmasi gerektigini savunmustur. Yapilan goriismeler sonunda

Hac1 Bedir Aganin Milletvekilligi Meclis tarafindan kabul edilmistir.

e Ankara’ya donmesi istendigi halde donmeyen Aydin Milletvekili Cami Bey
hakkinda 21 Ekim 1922 tarihinde Meclis’te goriisiilen Divan1 Riyaset karari

ile ilgili Hiiseyin Bey’in konugmast:

Meclis Divani tarafindan Roma elgisi olarak Italya’ya gonderilen ancak kendisinden
daha onceki gorevli oldugu Hiiklimet islerinden dolay1 eksik kalan meblagin arastirilmasi
nedeniyle gorevini birakmasi ve Ankara’ya donmesi istenmistir. Yerine yeni el¢i olarak
Celalettin Arif Bey’in atanmasina ragmen Cami Bey hala Ankara’ya donmemistir.
Kendisine yapilan 1srarli cagrilara ragmen son olarak 5 Ekim 1922 tarihinde rahatsizligi
nedeniyle gelemedigini bildiren doktor raporuyla haber gondermis olmasi tizerine Cami
Bey’in milletvekilligi durumunun Meclis tarafindan kararlastirmasi icin Meclis

Bagkanligi’nin yazis1 geregince goriismeler yapilmuastir.

Meclis’te Hakkari Milletvekili Mazhar Miifid Bey basta olmak tiizere pek ¢ok
milletvekili yaptiklar1 konusmada Cami Bey’in ¢ok uzun siiredir Ankara’ya ve Meclis’e
gelmeyip Roma’da veya Almanya’da gezdigini ve gelmeye niyetinin olmadigini
belirtmislerdir. Bu arada Meclis Baskani tarafindan Cami Bey’in milletvekilliginin

diisiiriilmesi teklifinin oylanarak kabul edilmesi {izerine tartigmalar devam etmistir412.

Bu tartigmalar devam ederken s6z alan Hiiseyin Bey Cami Bey hakkinda 5 Haziran
tarihli karar1 hatirlatarak o kararda tebligin son oldugunun belirtildigini hatirlatarak”’Efendim
istirham ederim, ortada bir mesele yoktur. Burada 5 Haziran tarihinde verdiginiz bir karar
vardir. O kararmn ittithazinda denilmistir ki; Cami Beye son olarak gelmesi hakkinda
bildirilsin. Gelirse gelir; gelmedigi takdirde miistafi addedecegiz, diye kararimiz vardir. Bu
karar1 ni¢in hat1r1am1yorsunuz?”413 demek suretiyle Cami Bey hakkinda miistafi karari

verilmesini savunmustur.

Meclis’te yapilan goriismeler sonunda Cami Bey’in miistafi sayilmasi oylama sonucu

kabul edilmistir**.

412 TBMM Zabit Ceridesi, C.24, 1:123, (21 Ekim 1338/1922).s. 53, 54, 55.
413 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, 1:123, (21 Ekim 1338/1922), s. 61, 62.
414 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, 1:23, (21 Ekim 1338/1922), s. 63.
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e Yunanhlarm Izmir’de denize dokiilmesinden sonra Meclis’in Ankara’dan
baska bir sehre (Bursa, Konya, Izmir) tasinmasi tekliflerinin tartisildig 19

Ekim 1922 tarihli goriismeler sirasinda Hiiseyin Bey’in yaptig1 konusma:

Kastamonu Milletvekili Abdiilkadir Kemali Bey ve arkadaglarimin Meclis’in
Ankara’dan baska bir yere nakli hakkindaki teklifleri Meclis tarafindan yogun bir sekilde
tartisilmistir. 115 imzali bu teklifte Ankara’da ikamet ic¢in yeterli miktarda ev olmamasi
nedeniyle memurlarin, askerlerin ve milletvekillerinin ikametlerinde sikintilar yasandigini

ifade edilmistir.

Bu fikre Amasya Milletvekili Omer Liitfi Bey gibi milletvekilleri kars1 ¢ikarken
konu ile ilgili s6z alan Icra Vekilleri Reisi Rauf Bey (Orbay) bu diisiincenin hiikiimetge
uygun goriilmedigini ¢ilinkii savasin hemen ardindan antlagma siirecine girildigi ve Meclis’in

yogun calisacagi bir donemde bunun uygun olmadigini belirtmistir*.

Bu konuda s6z alan Hiiseyin Bey Ankara’nin en zor donemde milletvekillerini
topladigin1 ve “bu sehrin higbir zaman sikinti yaratmadigini ifade ederek Ankara’ya
Izmir’den, Bursa’dan, Kiitahya ve Eskisehir’den yiiz binlerce muhacirin geldigi halde hig
kimsenin disarida kalmadigini ve yine hi¢ kimsenin burada ekmeksiz a¢ kalmadigini ifade

etmls 416.”

Hiiseyin Bey Ankara disinda bir yere gidilmesinin dogru olmayacagini hele
Istanbul’a yaklasilmasinin hi¢ de dogru olmayacagini ifade ederek daha savasi bitirecek
antlagsmalarin imzalanmadigim hatirlatmistir. Ayrica, Ankara’da yasanan ev sikintilar1 ve
fiyat artislariin  gidilmesi diiglinlilen yerlerde de olacagini, buradaki rahatin
bulunamayacagini ifade etmistir. Ankara’nin tarihi bir sehir oldugunu ve gorevini yaparak
Meclis’e sahip ¢iktigin1 ve bu sartlarda bunun tartisiliyor olmasmin abes oldugunu
sOylemistir. Yapilan goriismeler sonunda Meclis’in nakli i¢in uygun olmadig fikri
milletvekilleri tarafindan desteklenmis ve bu teklifin ileride daha uygun bir zamanda

goriisiilmesi kabul edilmistir*'’.

415 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, 1:122, (19 Ekim 1338/1922), 5. 25, 26, 27.
416 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, 1:122, (19 Ekim 1338/1922), . 29, 30.
4" TBMM Zabit Ceridesi, C:24, 1:122, (19 Ekim 1338/1922), s. 31.
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¢ Hiiseyin Bey’in Osmanli hanedanlik ailesinden Abdiilmecit Efendi’nin 148
oy ile Halife secilmis olmasiyla alakali yapilan goriismeler sirasindaki

konugmast:

Son Osmanli Padisah1 Vahdettin’in iilke disina ¢ikmasiyla Meclis 18 Kasim1922
tarithinde Abdiilmecit Efendi’yi yeni Halife olarak se¢misti. 20 Kasim 1922 tarihinde bu
secimle ilgili olarak Meclis’teki goriismeler sirasinda Sinop Milletvekili Hakki Hami Bey
s0z alarak konusmustur. Konusmasinda bir 6nceki Meclis i¢timasinda milletvekilleri
tarafindan verilen pek ¢ok 6nergenin okunup oylanmadan ve meclis tiyelerince
Ogrenilmeden gecirilmis oldugunu bu nedenle milletvekillerinin haklarinin ellerinden
alinmis oldugunu buna karsilik kendilerinin Meclis Bagkanligina dnerge hazirladiklarini
ifade edip onergesini okumak istemistir. Bunun {izerine Hiiseyin Bey soz alarak: Eski
onergelerin okunmasini isteyip bahsedilen konunun meclisin gizli oturumunda goriisiilmesi
gerektigini bu nedenle burada yeniden goriisiilmesinin dogru olmayacagini ifade etmistir.
Yapilan gorlismeler sonunda 6nceki oturumda biitiin sdzlerin zabitlara gectigi ifade edilerek

6nceki oturuma ait Meclis kayitlar1 kabul edilmistir**®,

estiklal Marsi’nin Meclis tarafindan 12 Mart 1921 tarihinde kabul edilmesi

sirasinda Hiiseyin Bey’in konusmasi:

Ulkemizin diisman isgaline kars1 miicadelede biiyiik moral ve motivasyona ihtiyaci
oldugu dénemde Meclis tarafindan diizenlenen Istiklal Mars1 yarismasi igin yasanan yogun

tartigmalar sirasinda Hiiseyin Bey soz alarak konu ile ilgili goriiglerini ifade etmistir.

Milli Egitim Bakan1 Hamdullah Suphi Tanridver Istiklal Marsi’nin secimiyle ilgili
olarak Meclis’e bilgi vermesinin ardindan Istiklal Marsinin olusturulacak bir Enciimen
tarafindan m1 yoksa milletvekillerinin hepsinin huzurunda mi segilmesi gerektigi konusunda
bir karara varilmasini istemistir. Hamdullah Suphi Tanriéver Milli Mars icin para 6diilii
konuldugu i¢in basta Mehmet Akif Ersoy’un siir yazmadigini ancak yapilan ricalar sonunda
siir yazarak gonderdigini ifade etmistir. Ayrica Kastamonu Milletvekili Dr. Suat Bey
yazilanlarin arasinda en giizelinin Mehmet Akif Bey’in yazmis oldugu eser oldugunu ifade

ederek Mehmet Akif Bey’in siirinin secilmesini teklif etmistir.

418 TBMM Zabit Ceridesi, C.25, i:141, (20 Kasim 1338/1922), 5.3, 4, 5, 7.
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Bu konuda soz alan Hiiseyin Bey konu ile alakali olarak Milli Egitim Bakanligina ne

kadar siir gelmis ise onlarin yeniden Enciimene verilip orada tetkik edilmesini istemistir*.

Goriismelerin sonunda ¢ok sayida milletvekili Mehmet Akif Ersoy’un eserinin milli
mars olarak kabul edilmesi yoniinde tekliflerini Meclis Baskanligina iletmislerdir. Meclis,
Mehmet Akif Ersoy’un yazmis oldugu eseri istiklal Mars1 olarak cogunlukla kabul etmis ve
Meclis kiirstisiinden Milli Egitim Bakan1 Hamdullah Suphi Tanridver tarafindan on kitasi

okunup, milletvekilleri tarafindan ayakta alkislanarak dinlenilmistir*°.

e Vazife ile c¢esitli mahallere gonderilen Milletvekillerine tazminatlarinin
O0denmesi mevzuundaki 15 Kasim 1920 tarihli goriismeler sirasinda miistafi

sayilan milletvekilleri hakkinda Hiiseyin Bey’in konugmasi:

Meclis gizli oturumu sirasinda s6z alan Siverek Milletvekili Mustafa Liitfi
Efendi’nin Meclisi Mebusan’dan gelecek milletvekillerinin bugiinkii tarihten itibaren kabul
edilmeyecegi kararinin dogru bir karar olmadigini belirtmistir. Bu kararlarin hi¢cbir Meclis’te
olmayacak sekilde adeta tellal ¢agirir gibi gezdirilip imzalattirildigini bunun yanls oldugunu
ifade etmistir. Hiiseyin Bey soz alarak sunlari ifade etmistir: Mustafa Liitfi Efendi’nin

sOziinii geri almasini istemis ve teklifi getirip imza ettirenin kendisi oldugunu sdylemistir.

Hiiseyin Bey konugmasina sdyle devam etmistir. “Denildi ki bu adamlar miistafi
addolunsun, fakat iki ay miiddetle Meclis’e devam etmeyenler. Sonra bu karar 5 Eyliil’de
teblig olundu. Bu zevat daha bu karar teblig edilmeden evvel yola ¢ikmislardi. Simdi bu

adamlari birer birer tadat edeyim”.

Birincisi: Pozan Bey’in Urfa’nin ileri gelenlerinden oldugunu ve Fransizlara karsi
biiyiik miicadele verdigini ifade etmistir.

Ikincisi; Palu’dan Necip Pasa’nin oglu Riisti Bey’in haysiyet sahibi bir kisi
oldugunu ifade etmistir.

Ugiinciisii; Hasan Bey’in Harbi Umumi’de yaptig1 gayretin biiyiik oldugunu ifade

etmistir. Bu kisilerin nasil geri gonderileceklerini sormustur. Kadri Efendinin ise namus ehli

41° TBMM Zabit Ceridesi, C:9, I:6, (12Mart 1337/1921), s. 85, 86, 88. .
420 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, I:6, (12 Mart 1337/1921), s. 90.
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ve ciddi bir insan oldugunu belirtmis; “Bunlarin celse-i aleniye’ye birakilmaksizin simdi

kabullerini teklif ederim. Efendim bunu reye koyunuz*?! .”diyerek sozlerini tamamlanustir.

Konu ile alakali s6z alan Lazistan Milletvekili Abidin Bey de ismi gecen kisilerin
kanundan evvel Ankara’ya gelmek icin yola ¢iktiklarini onlar yolda iken kararin kabul
edildigi gerekgesiyle bu kisilerin Meclis’e kabulii gerektigini savunmustur. Meclis yogun
olarak yaptig1 gorlismeler sonunda konuyu subelere havale etmistir. Meclis 18 Kasim 1920
tarthinde aleni yapilan goriismeleri sirasinda subelerden olumlu gelen raporlar
dogrultusunda Ergani Mebusu Riistii Bey ile Van Mebusu Hasan Bey’in milletvekilliklerini

kabul etmistir*?.

Ordu ve Milli Miicadele

e Afyonkarahisar ve Dumlupmar Savaslar1 sirasinda biiyliik fedakarliklari
goriilen bazi komutanlarin Biiyiik Millet Meclisi tarafindan takdirname ile
Odiillendirilmeleri hakkinda Baskomutan Mustafa Kemal Pasa imzali Meclis
tezkeresinin 4 Eyliil 1922 tarihinde goriigiilmesi sirasinda Hiiseyin Bey’e ait
teklif:

Komutanlarin takdirname ile ddiillendirilmesi hakkinda ki teklif goriistiliirken bazi
komutanlarin terfi alamamasinin nedeninin ilgili kanuna gére bir yil icinde iki defa terfi

alinamayacaginin kanunla belirlenmis olmasi ifade edilmistir.

Ayrica Erzurum Milletvekili Hiseyin Avni Bey’in Tezkerenin Meclis’te
goriisiilmesinden bir glin 6nce Hakimiyet-i Milliye gazetesinin terfi alacak kisilerin
isimlerini gosteren liste yayinlamasina tepki gostermis ve kararlarin Meclis’ten ¢ikmasi
gerektigini belirtmistir.

Bu sozlere kars1 Hiikiimet adina s6z alan Rauf Bey(Orbay) Hiikiimetin bunu Meclis

adina yaptigini ifade etmistir*?,

421 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:1, (15 Kasim 1336/1920), s. 228, 229.

422 TBMM Zabit Ceridesi, C:5, 1:99, (18 Kasim 1336/1920), s. 418, 419.
22 TBMM Zabit Ceridesi C:22, 1:96, (4 Eyliil 1338/1922), s. 472, 475.
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Konuyla alakali konusmalarin ardindan Elazig Milletvekili Hiiseyin Bey yapilan

miizakerelerin yeterli oldugunu ve maddelere gecilmesini teklif etmistir.

Hiiseyin Bey’in bu teklifi bir bagska milletvekilinin ayn1 konudaki teklifi ile birlikte

Meclis tarafindan kabul edilmistir424.

2-Erzurum Milletvekili Salih Efendi’nin Kurban Bayraminda Kesilecek
kurbanlarin bedellerinin cephelere gonderilmesi ile ilgili teklifi hakkinda Hiiseyin

Bey’in 22 Agustos 1920 tarihli Meclis goriismeleri sirasinda yaptigi konusmasi:

Erzurum Milletvekili Salih Bey, Kurban Bayraminda milletvekillerinin evlerinde
kesecekleri kurbanlarin cephelerde kesilmek iizere orada vazife yapan askerlerimizin

goniillerini alacak sekilde yapilmasi teklifinde bulunmustur.
Hiiseyin Bey teklifli olumlu bulan ve destekleyen milletvekillerinden biridir.

Bu teklifi yaptig1 konusmasiyla desteklemistir. Hiiseyin Bey konusmasinda kurban

kesmek 1azim geliyorsa burada da kesilebilecegini ifade etmistir.

Corum Milletvekili Fuat Bey kurban parasinin bir yere yardim amaciyla verilmesinin

kurban ibadetinin yerine getirilmis oldugu anlamina gelmeyecegini ifade etmistir.

Tepkilerin olustugu bir sirada s6z alan Hiiseyin Bey kendisinin yardim olarak on lira
verecegini belirttikten sonra,”Biz bayram hediyesi olmak iizere onar lira cepheye
gonderecegiz. Kim isterse géndersin425.” sozleriyle yapilanin yardim oldugunu belirtmis ve
paranin kurbanlik olarak degil, asker arkadaslarimiza hediye olarak gonderilecegini belirtmis

ve “On lira iste gonderecegiz” diyerek goriisiinde 1srarc1 olmustur.

Cankin1 Milletvekili Tevfik Efendi tiim arkadaslarin askere fedakarlikta bulunmaktan
cekinmeyecegini, yapilan giiriiltiiniin hediye vermemek i¢in olmadigin1 bu konusmanin zait
farz edildigi i¢in oldugunu ifade etmistir. Meclis oturum baskani goriismeleri yeterli gorerek

diger giindem maddelerine gegmistir426.

424 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:96, (4 Eyliil 1338/1922), s. 478.
42 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, [:55, (22 Agustos 1336/1920), s. 413, 414.
426 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, [:55, (22 Agustos 1336/1920), s. 414.
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Ekonomi ve Maliye

e Hiiseyin Bey’in 26 Subat 1923 tarihinde Nisab1 Miizakere Kanununun 6 ve 8.
maddelerinin degistirilmesine dair Ergani Milletvekili Sirr1 Bey ile birlikte
vermis oldugu teklif:

Verilen 6nerge de ilgili kanunun 6 ve 8. maddelerinin diizeltilmesi konusunun 1923
yilna girilmesi nedeniyle acilen ayn1 giin Meclis giindemine alinmast istenmistir*?’ .
Hiiseyin Bey ve arkadaslar1 Nisab1 Miizakere Kanununda yapilmasi istenen degisikliklerin
1923 yilina girmemizden dolay1 acilen yapilmasini istemislerdir. Teklifin Meclis giindemine

acilen alinmas1 uzun goriismeler sonunda kabul edilmistir428. Meclis 28 Subat 1923 tarihli

oturumunda teklif edilen 6 ve 8. maddeler ile ilgili degisiklikleri kabul etmistir.
Ad1 gegen maddeler:
“6. madde Miirakkafat vergisinin tezyidine dair olan 11 Ocak 1923 tarihli

Kanunun ikinci maddesinin tiglincii fikrasindaki (iradi gayri safilerine) climlesi
atlanmistir,

8. madde Ankara ile Izmir temettii kanununca birinci smf ticari merkez

sayllmlst1r429.”

e Ingilizlerin Istanbul’u isgali sirasinda veya Damat Ferit Hiikiimeti tarafindan
yabanci {ilkelere siiriilen sahislardan memur olanlarin ailelerine maaslarinin
yarisi, memur olmayanlarin ailelerine de sosyal seviyeleri dikkate alinarak
uygun bir tahsisatin ayrilmasi konusunda Hiiseyin Bey’in teklifi:

Teklif 3 Agustos 1920 tarihinde Meclis’e gelmis ve Meclis Genel Kurulu’nda ele

alinmis, buradan Layiha Enclimenine havale edilmistir43o.

Layiha Enctimeni Hiiseyin Bey’in teklifini Trabzon Mebusu Hiisrev Bey, Saruhan

Mebusu Refik Sevket Bey’in benzer teklifleri ile birlestirerek, bu ti¢ teklif i¢cin bir mazbata

42 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, I: 199, (26 Subat 1339/1923), s. 482, 483.
428 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, 1:199, (26 Subat 1339/1923), s. 485.

429 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, 1:201, (26 Subat 1339/1923), s. 509.
4% TBMM Zabit Ceridesi, C:3, 1:43, (3 Agustos 1336/1920), s. 82.
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hazirlamigtir. Layiha Enciimeninin bu mazbatast 5 Eyliil 1920 tarihinde Meclis Genel

Kurulu’nda ele alinmistir.

Goriisiilen Layiha Enciimeni mazbatasinda, memur olanlarin ailelerine zaten maas
verilmekte oldugu, digerleri i¢cin de bir diizenleme yapilmasi lazim geldigi goriisi
savunulmugtur. Meclis Genel Kurulu teklifin Kavanini Maliye ve Muvazenei Maliye

Enciimenliklerine havale edilmesine karar vermistir*.

Ancak ilgili tekliflerle alakali olarak Meclis kayitlarinda Kavanini Maliye Enclimeni

ve Muvazene-i Maliye Enclimeninden gelen bir bilgiye rastlanilmamaktadir.

e Devlet memurlarinin ve muallimlerin maas alirken yasadiklar1 sikintilarin
giderilmesi amaciyla Canik Milletvekili Hamdi Bey’in vermis oldugu kanun
teklifinin 6 Eylil 1920 tarihli Meclis goriigmeleri sirasinda Hiiseyin Bey’in
verdigi teklif:

Layiha ve Muavezene- i Maliye Enciimenleri mazbatasinda kanun teklifi igin
hazirladign raporunda iilkede maasim il Ozel Idare gelirlerinden alan memurlarm ve
muallimlerin maas sikintilar1 nedeniyle genel biitgeden maas almalar1 uygun goriilmiis ve bu
konuda gorisler dile getirilmistir. Bu arada Elazig Milletvekili Hiiseyin Bey’in konuyla

alakal1 olarak bir teklif verdigini gérmekteyiz.
“Riyaseti Celileye

Varidat1 hususiyeden maas alan muallimin ve memurinin ciimlesi vilayat: mesgule
muallimin ve memurini gibi perisan bir halde bulunduklarindan bunlarin ciimlesinin
maaglarinin Muvazene 1 umumiyeden verilmesi i¢in agagida oldugu gibi kanun maddelerinin
acil karar ile arz ve teklif eylerim.

Elaziz
Hiiseyin
1-Vilayat idare i1 hususiyesinden maas alan memurin ve mualliminin maaslart

Muvazene 1 umumiyeden verilecektir ve varidati hususiye Muvazene i umumiyeden

verilecektir ve varidati hususiye Muvazene 1 umumiyeye ithal edilecektir.

2-Isbu kanun nesrinden muteberdir.

31 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, 1:59, (5 Eyliil 1336/1920), s. 554.
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3-isbu kanunun icrasina Maliye nezareti memurdur®®.”

Hiiseyin Bey’in teklifine gore Illerde Ozel Idare gelirlerinden maas alan tiim memur
ve 6gretmenlerin maaslarini Devletin Genel Biitgesinden almalar teklif edilmistir. Hiiseyin

Bey’in bu teklifi milletvekilleri tarafindan kabul edilmemistir*>,

e Hiiseyin Bey’in Giimriik vergilerine gore el konulan kagak esyalarla ilgili
kanun layihasi ve Maliye Enciimeni mazbatas1 hakkinda 4 Eyliil 1922

tarihinde Meclis goriismelerinde yaptig1 konugma:
Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey konu hakkinda s6yle demektedir:

Bu kanun giimriiklerde yalniz belirli bir zamanda el konulan ve elde bulunup
arastirilmast tamamlanmayan esyalarin el konulmasindan vazgecilerek sahiplerine
iadesinden ibarettir. Bu arada ithali yasak olmayan egyalarin vergisi alindiktan sonra serbest
birakilmasini, ithali yasak olan esyadan cezasimi aldiktan sonra sinir digina g¢ikarmayi

amagladigini ifade etmistir.

Yine Maliye Vekili konusmasinda yolcu olarak gelip ilizerinde bulunan esyayi
giimriige bildirdikten sonra o yolcunun yaninda ihtiyacindan fazla ticari esya varsa buna el

konuldugunu ifade etmistir**.

Bu kararin kargisinda olan milletvekillerinden Kirsehir Milletvekili Yahya Galip ise

devletin zarara ugrayacagini savunmustur.

Hiiseyin Bey ise konu hakkinda Meclis’te yaptigi konusmasinda “Bu konuda
Teskilat1 heniiz icra edilmemis olan mahaller ve esasende bidayeten teklif Suriye sinirina
aittir. Tegkilat Suriye hududunda tamamen icra edilmedi. Sonra bizim bildigimiz Trabzon,
Giresun, Samsun, Inebolu bu limanlarda evvelden beri giimriik teskilat1 vardir. Bunun tekrar
affina mahal yoktur. Bununla Hazineyi 1zrar ettirmis olursunuz*®.” Hiiseyin Bey Giimriik
Teskilatinin Suriye tarafinda tamamen olusmadigini sdylemistir. Trabzon, Giresun, Samsun,
Inebolu limanlarinda Giimriik Teskilati oldugunu buralarda tekrar affa gerek olmadigini
bununla Hazinenin zarara ugratilmis olunacagin1 savunmus, bunun Suriye disindaki yerlerde

uygulanmamasini istemistir.

2 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, 1:60, (6 Eyliil 1336/1920), s. 579, 584.

433 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, I:60, (6 Eyliil 1336/1920), s. 585.
43 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:96, (4 Eyliil 1338/1922), s. 491, 494.

% TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:96, (4 Eyliil 1338/1922), s. 494.
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Kanun teklifi milletvekillerinin konuya iliskin goriismelerinin sonunda yapilan

oylama sonucu kabul edilmemistir**.

o Hiiseyin Bey’in 19 Temmuz 1922 tarihinde Meclis’te gizli
olarak goriisiilen Miidafaa-1 Milliye Vekaleti Biit¢esi hakkindaki konugmasi:

Biitce goriismeleri sirasinda s6z alan Corum Milletvekili Dursun Bey’in
konusmasinda Samsun’lu Aleksandros’un develerinin Alaca’da deveciler tarafindan
isletilirken Corum Mutasarriflifindan gelen bir telgraf ile teslim edilmesi istenmistir. Bu
olay Dursun Bey’e aktarilmistir. Dursun Bey de bu olayr Miidafaa Vekili Kazim Pasa’ya
anlatmigtir. Kazim Pasa’nin istegi ile Samsundaki kisinin gelip develerini aldigini ifade
etmistir. Dursun Bey ni¢in 0nce develerin istenip sonrada serbest birakildigini sormustur.
Gortlismeler sirasinda Hiiseyin Bey soz isteyerek Dursun Bey’in sOylediklerine kars1 ¢ikmis
“Efendiler Dursun Bey arkadasimiz dediler ki Corum Mutasarrifligina buradan bir sifre
yazilmistir ve bunu da buradan IstiklAl Mahkemesi yazmustir. Sunu arz etmek isterim ki:
Istiklal Mahkemesinin ne Corum mutasarriflig1 ile ne de diger bir livalarla sifre miftahi
yoktur. Su halde bdyle bir sey yazilmamistir. Dursun Bey biraderimiz bu meseleyi baska

437

suretle sdyledi.™ * seklinde ifade etmistir.

Dursun Bey soz alarak Corum Mutasarrifi ile tahrir kaleminin Alaca Kaymakami
Sait Bey’in ve develeri teslim ettiren sifrenin de orada oldugunu sdylemistir. Bu konuyla
ilgili yapilan goriismeler Meclis tarafindan yeterli goriilmiis ve Midafaa-i Milliye

Biitcesinin goriislilmesine gegilmistir438.

Egitim Hakkindaki Gortigleri:

J Izmir Milletvekili Resid Bey’in Kiitahya’da 6gretmenlerin
maas ve zamlarin1 alamamalariyla ilgili olarak 5 Haziran 1920 tarihinde

verdigi teklifin goriisiilmesi sirasinda Hiiseyin Bey’in konusmast:

4% TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:96, (4 Eyliil 1338/1922), s. 496.
43T TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:3, (19 Temmuz 1338/1922), 5.516, 530.
% TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:3, (19 Temmuz 1338/1922), s. 540.
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Izmir Milletvekili Resid Bey ve arkadaslarinin teklifinde Kiitahya livasi
Ogretmenlerinin maag ve zamlarini alamadiklarini sdylemistir. Kiitahya livasinin biitcesi

miisait degilse muallim maaslar1 igin umumi biitgeden tahsisat ayrilmasini teklif etmistir439.

Hiiseyin Bey konuyla ilgili yaptigi konusmada, il 6zel idarelerinin tahsilati tam
yapamadigl i¢in memurlarin maaslarinin verilmedigini sOylemistir. Bu arada Maliye
odacilarinin 150 kurus yerine 1800 kurus alirken 1000 kurus maas almasi gereken
ogretmenin bu kadar maas ve zam alamadigim belirterek “Idare-i hususiye bu maasi
veremez ve veremeyecektir. Bu da dogrudan muvazene-i umumiyye tarafindan verilsin.

440 5

Muvazene-i umumiye kabul etsin ***.” teklifinde bulunmustur. Yapilan gériismeler sonunda

Meclis konunun Hiikiimet tarafindan goriisiilmesine karar vermistir**'.
Hiikiimet

. Ankara Milletvekili Haci Mustafa Efendi’nin zorunlu Tarim
Tebliginin gozden gecirilmesi gerektigini bildiren teklifin 28 Mart 1922

tarihli Meclis goriismelerinde Hiiseyin Bey’in yaptig1 konusma:

Ankara Milletvekili Haci Mustafa Efendi’nin zorunlu Tarim Tebliginin gdzden
gecirilmesi ile ilgili teklifi Iktisat Komisyonu tarafindan olumlu bulunarak gereken

degisikliklerin yapilabilmesi i¢in Meclis’e bir rapor gondermistir.

Hiiseyin Bey konu hakkinda yaptig1 konusmasinda Ankara’da ii¢ bin bakkal ve ii¢
yiiz, bes yiiz tiiccar oldugunu belirtmistir. Hiikiimetin bunlara yirmi déniim ziraat yaptirmak
istedigini ancak hiikiimetin bu isler i¢in yirmi doniimliik arazi gdstermedigini ayrica
herkesin istedigi yerde istedigi sekilde tarlasini siirmesi gerektigini ifade etmistir. Aksi
durumda insanlarin yapamadiklar1 bu isten dolay1 para cezasi ya da hapis cezasi alacaklarini
daha olmazsa hileye basvurarak yalan sdylemeye sevk edilecegini belirtmis bu yanlis

uygulamadan vazge¢ilmesi gerektigini ifade etmistir**.

Iktisat Komisyonu hazirladign raporda bu maddenin kaldirilmasini ve ziraat

konusunda yeniden Meclis’te g¢alisma yapilmasi gerektigini ifade eden karari Konya

4% TBMM Zabit Ceridesi, C:2, [:24, (5 Haziran1336/1920), s. 87, 88.
40 TBMM Zabit Ceridesi, C:2,1:24, (5 Haziran 1336/1920), s. 89.

441 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:24, (5 Haziran 1336/1920), s. 90.
42 TBMM Zabit Ceridesi, C:18, 1:16, (28 Mart 1338/1922), s. 392, 394.
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Milletvekili Musa Kazim Bey’in teklifi ile Iktisat Enciimenin mazbatasi kabul edilerek

kararlar hiikiimete gonderilmistir*®,
2.7. Mustafa Durak (Sakarya) Bey’in Meclis Calismalar:

Mustafa Durak Bey 23 Nisan 1920’de a¢ilan TBMM igin 8 Nisan
1920’deErzurum’da yapilan se¢imde 106 oy alarak Erzurum Milletvekili olarak
secilmistir***. Mustafa Durak Bey Meclis’te bu dénem iginde 35’i gizli oturumda olmak

tizere 139 konusma yapmis olup 3 tane soru Onergesi vermistir*®.

Mustafa Durak Bey’in
Meclis’ten aldig1 izinler: 18 Eyliil 1920 tarihli dilekgesi ile Meclis’ten 2 ay izin almigtir**.
Mustafa Durak Bey 8 Aralik1921 tarihinde 5 ay izin almistir**’. Ayrica Mustafa Durak Bey

25 Aralik 1922 tarihinde 1,5 ay tabip raporu ile izinli sayilmistir*®,

Durak Bey’in gorev yaptigi subeler iginde 1920 yilina ait bir sube kaydi
bulunmamaktadir. Fakat 1921y1linda III. Sube*®, 1922 yilinda I. Sube™ve 1923 yilinda III.
Sube*!icerisinde gorev yapmustir. Gorev yaptigi Enciimenlikler ise 1921 yilinda Layiha
Enciimenligi*®?,1922  yilinda  Istida  Enciimenligi®® ve  Midafaa-i  Milliye
Enciimenligi®>* 1923 yilinda ise Dahiliye Enciimenligi*® ve Istida Enciimenliginde gérev
yapmustir*™®.  Mustafa Durak Bey ayrica 24 Temmuz 1921 tarihinde Meclis’in selamini

orduya gétiirecek olan Meclis heyetine secilmistir®”.

Mustafa Durak Meclis tarafindan Halife olarak secilen Abdiilmecid Efendi’ye 19

Kasim1922 tarihinde Meclis’in yeni Halifeyi tebrik ve Emenat1 Miibarekeyi teslim heyetine

secilerek gorev almlstur‘u_’8

4“3 TBMM Zabit Ceridesi, C:18, 1:16, (28 Mart 1338/1922), s. 397.
444 TBMM Arsivi, Sicil No:162, se¢im Mazbatas.

45 Coker, a.g.e s. 400.

45 TBMM Zabit Ceridesi, C:4, I: 68, (20 Eyliil 1336/1920), s. 217, 218.
47T TBMM Zabit Ceridesi, C:15,1.124, (8 Aralik 1337/1921), s. 63.

448 TBMM Zabit Ceridesi, C:26, 1:162, (25 Aralik 1338/1922), s. 47.
49 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, I: 2, (2 Mart 1337/1921), s. 18.

40 TBMM Zabit Ceridesi, C:18, 1:1, (1 Mart 1338/1922), s. 20.

1 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:1, (1 Mart 1339/1923), s. 21.

42 TBMM Zabit Ceridesi, C:14, 1:109, (12 Kasim 1337/1921), s. 181.
453 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:81, (27 Temmuz 1338/1922), s. 6.
454 TBMM Zabit Ceridesi, C:21, 74, (15Temmuz 1338/1922), s. 387.
455 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, i:7, (8 Mart 1339/1923), s. 42.

456 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:7, (8 Mart 1339/1923), s. 43.

45T TBMM Zabit Ceridesi, C:11, I:55, (24Temmuz 1337/1921), s. 360.
48 TBMM Zabit Ceridesi, C:25, 1:141, (19Kasim 1338/1922), s. 12,17.
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2.7.1. Onerge ve Konusmalar
Meclis

Mustafa Durak Bey’in I.Meclis faaliyetleri arasinda dikkat ¢eken en énemli faaliyeti
Sakarya Savasi1 oncesi Meclis’in Ankara’dan Kayseri’ye tasinmasi konusunun goriisiildiigii
siradaki  konusmast olmustur. Bu esnadaki konusmasi Meclis’in taginmasi fikrini
vazgecirmis ve bu olaydaki rolii ile daha sonra Mustafa Durak Bey “Sakarya” soyadini

almustir.

Eskisehir Kiitahya Muharebeleri sonrasinda Yunan kuvvetlerinin Sakarya Nehri’ne
yaklasmasi iizerine Hiikiimet Bakanliklar1 Kayseri’ye nakletmeye basladi. Ote yandan
Meclisin de Kayseri’ye tasinmasi teklif edildi. Mustafa Durak Bey bu siiregte 1srarla

Meclis’in Ankara’da kalmasi gerektigini anlatmustir.

Mustafa Durak Bey 23 Temmuz 1921 tarihinde Meclis’in gizli oturumunda yaptigi
konusmada Meclisin Kayseri’ye nakledilecegi haberlerinin halk arasinda mebuslarin kagtig
seklinde degerlendirildigini, halkin maneviyatint ¢okerttigini, ordunun askerlik geregi
istedigi yerde savasabilecegini belirtmis “Ordu sehir bekgisi degil, Istiklal bekgisidir. Nerde
cani isterse orada harbini yapar. Ikinci meseleye gelirse Biiyiik Millet Meclisi buradan
gitmemelidir. Yalmiz Hiikiimet bir program c¢izmeli ve bize sdylemeli halki serbest
birakmali, Aileleri serbest birakmali ne varsa hepsi gitsin biz bugiin burada 6lecegiz tam o
giin gelmistir. Biliyiikk Millet Meclisi azalar1 birer tiifek alsinlar. Top patlayincaya kadar
burada kalsin. Meclisin buradan gitmesi, biitiin milletin kuvve i maneviye’ sini kirar. Iki yiiz
kadar adam ¢ok bir seydir.. Kanimizi, canimizi feda etmeye geldik. Higbir vakit
korkmayalim. Meclisin geri ¢ekildigini ordu duyarsa kuvve 1 maneviye si kirilir korkarim

orduda panik olur.

Sonra efendiler rica ederim hig telas gostermeyelim, heyecana diismeyelim ¢iinkii
millet bizi ciddiyetle takip ediyor. Millet yiiziimiize bakiyor eger bizde bir telas ve heyecan
goriirse herkesin kuvve-i maneviyesi kaybolur. Millete biz heyecan vermeyelim metin
olalim. Oliirsek &liiriiz. Yedi sene iginde milyonlarca insami telef ettik. Biz o milyonlarca
insandan biiylik degiliz. Bizde feda olalim Hiikiimet tedbirini alsin, programini ¢izsin
icabinda Kayseri’ye mi, Kirsehir’e mi gondermek gerekiyor nereye gondermek lazim

geliyorsa ve gidecek bir sehir varsa yavas yavas gitsin. Biiyilk Millet Meclisi azalarinin
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karargah buradan ¢ikincaya kadar buradan ¢ikmasi degildir. Sonra bugiine kadar yaptigimiz

seyler heba olur, her sey batar gider”*°.

Mustafa Durak Bey Meclis’in 22 Agustos tarihindeki gizli oturumunda Meclis’in
Ankara’da kalmasi lazim geldigi konusundaki goriisiinii 1srarla savunmustur. Meclis bu

istikamette karar vererek Ankara’da kalmigtir*®.
Dahiliye
J Mustafa Durak Bey ve arkadaslarinin muhacirlerin biran evvel

yurtlaria sevklerine dair dnergesi:

Mustafa Durak Bey 20 Haziran 1921 tarihinde Meclis’te konu ile ilgili yaptigi
konusmada muhacirlerin meselesinin ¢ok uzun siiredir devam ettigini bu nedenle 6nemli
oldugunu belirtmistir. “Alt1 seneden beri bu zavallilar sefil, perisan, a¢, susuz cami

avlularinda, magara koguklarinda, sokak koselerinde siirinmektedir” *®*

. ifadesiyle bu
kisilerin sikintilarin1 dile getirerek sark ve garp muhacirlerinin bir an evvel memleketlerine
gonderilmelerini istemistir. Mustafa Durak Bey ve arkadaslarinin vermis oldugu dnergeyle
savas nedeniyle go¢ etmek zorunda kalan muhacirlerin memleketlerine sevk edilmeleri ve
ihtiyaclarmin giderilmesi Meclis tarafindan kabul edilmistir. Meclis tarafindan sevk edildigi
Muvazene-i Maliye Enclimeni tarafindan 24 Haziran 1921 tarihinde kabul edilerek

muhacirlerin iage, sevk ve tedavi giderleri i¢in tahsisat ayrilmasi ve avans olarak yiiz elli bin

liranin verilmesi kararlast1r11m15t1r462.

Mustafa Durak Bey 25 Haziran 1921 tarihinde Meclis’te yapilan goriismeler
sirasinda konuyla ilgili olarak yaptig1 konusmada Bir an 6nce bu tahsisatin kabul edilmesi
gerektigini kendisinin gelirken gordiigii Ayas’tan Ankara’ya gelen muhacirlerin zor
durumdaki hallerini belirttikten sonra “Heyeti Celilenizden iki ii¢ kisi gider, surada

kendilerini goriir. Biitiin yagan yagmur, dolu her sey onlarin {izerine yaglyor.”463

sOzleriyle
mubhacirlerin durumuna dikkat ¢ekmistir. Bu konusmadan sonra Meclis Maliye Enclimeni

mazbatasini kabul etmistir.

% TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (23 Temmuz 1337/1921), s. 103, 104.

40 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (22 Agustos1338/1921), s. 223.
461 TBMM Zabit Ceridesi, C:10, 1:40, (20 Haziran 1337/1921), s. 419-421.
“2 TBMM Zabit Ceridesi, C:11, :42, (24 Haziran 1337/1921), s. 40.

463 TBMM Zabit Ceridesi, C:11, 1:42, (24 Haziran 1337/1921), s. 40.
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o Erzurum Milletvekili Durak Bey’in, Miifettis-i Umumilik

Kanun Layihasiin Enclimenden celbi ile glindeme alinmasina dair 6nergesi:

Meclis Bagkani ise kanun layihasinin bugiinlerde zaten Meclis’e gelecegini ifade

o Jandarma efrat ve kiigiik zabitanin maaginin artirilmasina dair
kanun layihas1 ve Muvazene-i Maliye Enclimeni mazbatasi hakkinda Mustafa

Durak Bey’in konusmasi:

Jandarma zabit ve askerlerinin maaglarinin artirtlmasi ile ilgili kanun layihasinin
Meclis’te goriismeleri sirasinda Mustafa Durak Bey’de 2.madde igerisinde diizeltme
yapilmasi igin teklif de bulunmustur. Bu konuda Hiikiimetin teklifi “Jandarma efradina
verilen iase bedeli her vilayet veya liva merkezindeki rayice goére bini tecaviiz etmemek
tizere ita olunur.” Meclis’te yapilan goriismeler devam ederken Mustafa Durak Bey ilgili
maddeye “vilayet ve liva merkezi” ifadesine kazanin da ilavesine dair teklif vermistir.
Meclis yapilan goriismeler sonunda “Madde 2.- Jandarma efradina verilen iase bedeli her
vilayet veya liva veya kaza merkezindeki rayice gore bini tecaviiz etmemek iizere ita

olunur.” seklinde kabul etmistir*®®,

o Adana ve havalisi Polis kadrosu i¢in Emniyet-i Umumiye
Biit¢esine zamaim icrasina dair kanun layihasi ve Muvazene-i Maliye

Enciimeni mazbatasi miinasebetiyle Mustata Durak Bey’in konusmasi:

Mustafa Durak Bey memleket i¢in polis ve jandarmanin ¢ok Onemli kurumlar
oldugunu belirterek isgalde kurtarilmis yerlerdeki polis teskilati i¢in biitgceden talep edilen
paranin verilmesine bazi milletvekillerinin engel oldugunu belirterek “Polislik gayet ince bir
sanattir. Polis 0yle bir kuvvettir ki; hudutlarda diigmana kars1 ordular nasil mithim bir kuvvet
ise dahilde de memleketin asayisini inzibatini temin nokta i nazarindan polis de mithim bir
kuvvettir Bunlar iki kardestirler. Biri harigte diismana kars1 asker ve digeri de dahilde polis
ve jandarmadir... Herkes gece doseginin dgusu harinda yattigi zaman, onlar da karda,
camurda soguk demez, kar demez devriyesini, vazifesini ifa eder.” Ulke igin polislik
vazifesinin ne kadar onemli oldugunu ve kendisinin polislik mesleginde on iki senelik

emeginin oldugunu ve bu konuda s6z sOylemeye kendini yetkili gordiiglinii belirtmistir.

464 TBMM Zabit Ceridesi, C:15, 1:122, (5 Aralik 1337/1921), s. 21.
465 TBMM Zabit Ceridesi, C:27, 1:188, (7 Subat 1339/1923), s. 201-202.
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Polisin olmadig1 yerde asayisin olamayacagini ve Adana gibi 6nemli bir yerde polis
teskilatinin giiclii olmas1 gerektigini belirterek burada paradan kacginilmamasi gerektigini
ifade edip “polis, jandarma daima Heyeti Aliyenizin nazari dikkatinden ka¢masin ve daima

dimaginiz1 tirmalasin. Selamet bundadir, efendiler iyi bir jandarma, polis viicuda getirin.
466

Selamet bundadir”. Emniyet teskilati igin istenen biitgenin verilmesini istemistir.” Meclis
yapilan goriismeler sonunda kanun teklifini kabul etmistir*®’.
Egitim
. Ankara Dariilmuallimin ve Dariilmuallemat maaslarina dair

Istida Enciimeni mazbatas1 hakkinda Mustafa Durak Bey’in konusmasi:

Istida Enciimeninin 7 Ekim1922 tarihli kararinda Ankara Vilayeti Meclisi
Umumisince Ankara Ogretmen Okulunun lagvedilmesi kararina karst Maarif Vekaleti bu
karar1 kabul etmemistir. Bu siire zarfinda gorevlilere maas verilmesine dair Maarif Vekaleti
kararina ragmen maas 0denmesinin ilgili Enclimen tarafindan uygun goriilmemesi iizerine
Istida Enciimeni Reisi Mustafa Durak Bey 12 Ekim1922 tarihli Meclis oturumunda s6z

almistir.

Mustafa Durak Bey Ogretmen Okulunun kapanmasinin Maarif Vekéletince kabul
edilmedigini ancak 6gretmen maagslarinin gegen {i¢ ay siiresince 6denmemesi ile ilgili olarak
“Muallimler {i¢ ay tedris etmigler, fakat on para alamamislar. Nihayet Enclimenin bu
kararmin bir mercii istinafi olmas1 ldzim geliyor ki, o da Stiray1 Devlettir*®.” diyerek bu
konuya Meclis’in bir merci tayin etmesini istemistir. Durak Bey konu ile ilgili konugmalar
sirasinda tekrar s6z almig ve bu okulun kapatilmasinin hata oldugunun anlagilmasi iizerine
karardan doniildiiglinii ve geriye para meselesi kaldigini belirterek “Muallimlerin parasi
Muvazene-i Hususi’yeden veriliyor. Para da mevcuttur; verdirirsiniz. Muallimler de parasini

alir ve mesele de bitmis olur*®.” seklinde goriislerini agiklamistir. Meclis yapilan

goriismeler sonunda mazbatanin Dahiliye Enclimenine gitmesini kabul etmistir?’°.

o Meclis’te 25 Ekim 1922 tarihinde gorisiilmekte olan 1922 yili

Muaveneti Igtimaiye-i Vekaletinin Biitgesine “180.14” faslina Amasya

466 TBMM Zabit Ceridesi, C:15, 1:130, (19 Aralik 1337/1921), s. 148, 149.

67 TBMM Zabit Ceridesi, C:15, 1:130, (19 Aralik 1337/1921), s. 149.
468 TBMM Zabit Ceridesi, C:23, 1:118, (12 Ekim 1338/1922), s. 370, 371.

469 TBMM Zabit Ceridesi, C:23, 1:118, (12 Ekim 1338/1922), s. 374.
470 TBMM Zabit Ceridesi, C:23, 1:118, (12 Ekim 1338/1922), s. 375.
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Dariileytam cemiyeti icin ilave yapilmasina dair Amasya Mebusu Hamdi Bey

ve Mustafa Durak Bey’in aralarinda bulundugu 67 imzali 6nerge:

Mustafa Durak Bey vermis olduklar1 onerge ile ilgili olarak Meclis’te s6z almis ve
memleketin her tarafinda 6ksiiz ve yetimlerin oldugunu belirterek “Amasya’da, Konya’da,
Diyarbekir’de ve daha sair yerlerde halk bu ihtiyacati idrak ederek boyle yetimleri muhafaza
etmek tlizere bir takim miiesseseler viicuda getirmistir... Amasya i¢in istenilen 7500 liray1
vermekte bir dakika bile diisiinmiyelim...Bu gibi miiessesati Hayriye viicut bulmusken,
bunlara para vermeyip sondiirmek zannederim ki, Biiylik Millet Meclisinin umdesiyle kabili
telif degildir.” 1 seklinde yaptig1 konusmayla onerge icin destek istemistir. Meclis yapilan

goriismeler sonunda nergeyi kabul etmis ve biitgeye 7500 lira ilave edilmistir*’*

. Idare-i Vilayet Kanunu ile Tedrisat1 Iptidaiye Kararnamesinin

tadiline dair kanun ile ilgili Mustafa Durak Bey’in konusmast:

TBMM’de 7 Nisan 1923 tarihinde yapilan Idare-i Viliyat Kanunu ile Tedrisati
Iptidaiye Kararnamesi ile ilgili kanun hakkindaki gériismeler sirasinda kanun maddeleri ile
ilgili s6z alarak goriislerini agiklayan milletvekilleri arasinda Mustafa Durak Bey’i de

gormekteyiz.

Ilkokullarin 500 haneden asag1 olan kasaba ve kdylerde masraflarinin yiizde otuz
besi, 500 haneden bin bes yliz haneye kadar olan yerlerde yiizde ellisi, bin bes yiizden fazla
haneli sehirlerde yiizde atmis besi ordaki halk tarafindan karsilanir. Teklif edilen kanunun 1.

maddesi ile ilgili olarak Mustafa Durak Bey s6z almistir.

Mustafa Durak Bey konusmasinda bdyle bir kanunun yapilmasinin gerekli oldugunu
fakat maddede bazi anlagilmayan noktalar bulundugunu belirtmistir. Oncelikle bu verginin
yalniz mektebi olan kdylerden mi alinacagini, yoksa mektebi bulunmayan kdylerden de mi
alimacagim konusunda madde i¢inde bir bilgi bulunmadigina dikkat ¢ekmistir. Bu durumun
koyiinde mektebi bulunmayanlar i¢in haksizlik olacagini belirterek “Kendi kdyiinde mektep
acildigi zaman koylli seve seve vergiyi verir. Bunda sliphe yoktur. Yani bundan bizim

koylimiiz katiyen c¢ekinmez; fakat su sartta ki, kdyiinde mektep mevcud olmadikca

4L TBMM Zabit Ceridesi, C:24, i:126, (25 Ekim 1338/1922), s. 182.
51 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, :126, (25 Ekim 1338/1922), s. 183.
42 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, 1:126, (25 Ekim 1338/1922), 5. 177.
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kéyliiden para alinamaz ve alinamayacaktir . diyerek gbriislerini agikladiktan sonra bes
yiiz haneye kadar olan kdylerden alinacak vergiyi adilane bulmadigini ifade etmis maddede
bazi diizeltmeler yapilmasini istemistir. “Mektep mevcud olmiyan koylerden on para
almamaz. Bu sarih bir surette yazilmalidir. ikincisi, bes yiiz haneye kadar olan kdylerin
yiizde otuz bes nispetinde masrafa istirak etmesi dogru olmaz ... Yiizden yukari olanlar
belki bu yiikii gotiirebilirler. Fakat 30 haneliler 40 haneliler bu yiikii ¢ekemezler*™.”
dedikten sonra ligiincli bir noktaya dikkat ¢ekmis ve iilkedeki okullarin durumunu dile
getirmistir. Kanunda sadece Istanbul, Izmir ve Ankara’y1 dikkate almamaliyiz diyerek
Anadolu’da vilayetin bir ucunda bulunan okullara vilayetin diger ucundan nasil
ulagilabilecegini sormustur. Bu konularda kanunda agiklamalar olmasit gerektigini

belirtmistir*”.

Mustafa Durak Bey daha sonra tekrar s6z almis ve Anadolu da Bitlis 6rnegini
vererek sehrin tamami bu vergiyi 6demek zorunda kalirken sehrin bir ucundan diger ucuna
insanlarn kis sartlarinda okula gitmelerinin zor olacagmi soylemistir’®. Maarif Vekili
Ismail Safa Bey ise yaptigt konusmada bu kiilfetin memleketin selameti igin gerekli
oldugunu belirtmis ve sehirlerin her tarafinda okullarin yapilmast ve mekteplerin

masraflarinimn tiim sehir halkinca karsilanmasinin gerekli oldugunu ifade etmigtir®’®.

Yapilan goriismeler sonunda 1. madde aynen kabul edilmistir*’”. {lgili Kanun
Teklifinin 3. maddesi ile ilgili olarak Durak Bey s6z almistir: 3. madde de: Halktan alinacak
verginin halkin servetine gore 7 dereceye ayrilacagini ve buna gore halktan vergilerin

toplanacagini belirtmekteydi.

Mustafa Durak Bey yaptigi konusmasinda verginin kademelendirilmesiyle ortaya
cikabilecek sikintilar1 dile getirmis ve higbir isle ugrasmayan ancak parast oldugu bilinen
insanlarin ¢ok az vergi vereceklerini ifade ederek “Bir kimsenin higbir vergisi yok Yalniz bir
ufacik evi vardir. Ona nihayet yiliz kurus vergi veriyor.” 478 diyerek bu uygulamanin dogru

olmayacagini ifade etmistir.

478 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, I:19, (7 Nisan 1339/1923), s. 400.
47 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:19, (7 Nisan 1339/1923), 5.400, 401.
47 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, i:19, (7 Nisan 1339/1923), s. 401.
5% TBMM Zabit Ceridesi, C:28, i:19, (7 Nisan 1339/1923), s. 405.
47 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:19, (7 Nisan 1339/1923), s. 405.

4T TBMM Zabit Ceridesi, C:28, I:19, ( 7 Nisan 1339/1923), s. 407.
478 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:19, (7 Nisan 1339/1923), s. 412.
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Mustafa Durak Bey ayrica ilgili kanun teklifinin 13. maddesi ile ilgili olarak sz
almis ve teklif vermistir. “ Maddel3: Iptidai muallimlerinin (ilkokul muallimlerinin)
maaglarinin 600 kurus ile baslayacagi ve her iki senede 100 kurus artacagin1 ve hizmet

stirelerinin 29. senelerinde 2000 kurus olacagini ifade etmektedir” 419,

Mustafa Durak Bey madde ile ilgili yaptigi konusmada muallimlere verilecek
paranin az oldugunu ve eger iilkede egitim 1slahati yapilacaksa buna Onem verilmesi
gerektigini ifade ederek “Bugiin bunu kabul edecek olursak, muallimler muallimlige
girmiyecek, belki bakkal ¢irakligina girecek, ¢iinkii neticede alacagi iki bin kurus degil mi?
Alt1 yok iistii yok*°. muallimlere verilecek parayr az bulmustur. Bu konusmasindan sonra

1

muallim maaslarinin artirlmasi icin Meclis’e bir teklif vermistir®®!. Mustafa Durak Bey’in

muallim maaslarini artirma teklifi kabul edilmemis ve 13. madde aynen kabul edilmistir482.

Hukuk

. Istiklal Mahkemeleri Kanunu’nun tadili icin tesekkiil edecek
Muvakkat Enciimene Miidafaa-i  Milliye, Dahiliye ve Adliye
Enciimenlerinden segilecek azaya dair mezklr Enciimen riyasetleri tezkeresi

hakkinda Mustafa Durak Bey’in konusmast:

Mustafa Durak Bey, Dahiliye Enclimeninin 27 Temmuz 1922 tarihli kararinca
[stiklal Mahkemeleri Kanunu'nun tetkik ve tadili igin olusturulan heyetin secilmesiyle ilgili
gorlslerini aciklamistir.”Efendiler, miizakerenin kéafi olmadigmma bendeniz kani oldum.
Ciinkii arkadaslarimizdan bir kismi, teskilat viicuda getirmek i¢in bir mesele ortaya
koydular. Ihtimal ki, onlarda hakli olabilirler. Bilmem ki, biz yeniden bir mahakimi adliye

» 483 seklinde isin

teskilatimi yapiyoruz? Yapmis oldugumuz fevkalade bir mahkemedir.
Oonemini belirtmis ayrica iilkemizdeki bazi sikintilar1 hatirlatarak “Memleketimizin 6teden
beri pek fena bir seyi vardir. Tasradan intihap edeceginiz adamlar tesir altinda kalirlar ve is
yapamazlar. Arkadaslariniz ise tesirsiz is yaparlar. Fevkalade islerde tesir altinda

kalmayacak adamlar intihap ediniz*®.” sozleriyle bu goreve segileceklerde aranacak

479 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:19, (7 Nisan 1339/1923), s. 417.
48 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:19, (7 Nisan 1339/1923), s. 419.
81 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:19, (7Nisan 1339/1923), s. 420.

482 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:19, (7Nisan 1339/1923), s. 421.
483 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:82, (29 Temmuz 1338/1922), 5. 44.

48 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:82, (29 Temmuz 1338/1922), s. 45.
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ozelliklere dikkat ¢ekmis ve Enciimenin vermis oldugu maddeyi aynen kabul etmeyi teklif
etmistir. Istiklal Mahkemeleri ile ilgili bu teklif uzun goriismeler sonunda 31

Temmuz1922°de kabul edilmistir*®®.

e Aydin Mebusu Esad Efendi ile Mustafa Durak ve doksan arkadasinin
Hiyaneti Vataniye miicriminden bir kisminin affi hakkindaki kanun teklifleri
iizerine Adliye Enciimenince tanzim edilmis olan mazbatanin, ruznameye

alinmasi1 hakkindaki 6nerge:

Teklif kabul edilmis ve ertesi ictima olan 6 Aralik 1921 Sali giinii konunun

gorlisiilmesine karar Verilmistir486.
Ordu ve Milli Miicadele

e Mustafa Durak ve 30 mebusun, 19 Aralik 1921 giinii yapilan gizli oturumda
Tekalif-i Milliye Kanunu ile ilgili teklifleri:

M. Durak ve otuz mebus tarafindan Meclis’e sunulan teklif oylanarak kabul
edilmistir. Meclis 19 Aralik 1921°de bu konuda milletvekillerinden segilen ve 5 azadan

olusan bir Enclimen olusturmustur487.”

e Saruhan Mebusu Ibrahim Siireyya Bey’le, Mustafa Durak Bey ile 61
arkadasinin, Bagkumandan Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine gazilik unvani

verilmesine ve miisirlik riitbesi tevcih edilmesine dair kanun teklifi

Mustafa Kemal Pasa’ya Sakarya Savasindaki iistiin basarisindan dolayr maresallik
riitbesi ve gazilik unvani verilmesine dair 19 Eyliil 1921 tarihli ve 62 imzali kanun teklifine
Meclis’te imza koyanlar arasinda Mustafa Durak Bey’de vardir. Teklif ayn1 giin Meclis

Genel Kurulunda gorii’tilerek kanunlagmigtir*®.

e Erzurum Mebusu Durak Bey’le riifekasinin Sark  Cephesindeki
kuvvetlerimizin miitecavizlere karst miidafaa etmemeleri esbabinin
bildirilmesine dair Erkani1 Harbiye-i Umumiye Riyasetiyle Miidafaa-i Milliye

Vekaletinden soru onergesi:

485 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:83, (31 Temmuz 1338/1922), s. 103.

8 TBMM Zabit Ceridesi, C:15, 1:122, (5 Aralik 1337/1921), s. 36, 37.

48T TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (19 Aralik 1337/1921), s. 518-519.

%8 TBMM Zabit Ceridesi, C:12, 1:79, ( 19 Eyliil 1337/1921), s. 263, 264. Not: Bu kanun teklifinin tam
metni Hasan Tahsin Bey bolimiinde yer almistir. Tekrardan kaginmak amaciyla burada verilmemistir.
Kanun teklifinin tam metni i¢in bkz.s.103.
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Mustafa Durak Bey Dogu Cephesinde Erzurum sinirlarinda Ermeni ve Giirciilerin
faaliyetlerinin goriildiigii ve Oltu’nun isgal edildigi hakkindaki bilgilere gore buradaki

kuvvetlerimizin bu duruma miidahale etmemesinin sebebini hiikiimetten sormaktadir*®®.

Hiikiimet adina Mustafa Kemal Pasa Meclis’te konu ile ilgili bilgi vermistir. Mustafa
Kemal Pasa 6 Haziranda sark ordularina askeri harekat yapma emri verildigini ancak bu
arada Sovyet Cumhuriyeti Hariciye Nazir1 Cigerin’den bir mektup geldigini belirtmistir. Bu
mektupta Tiirkiye, Acemistan, Ermenistan ve Tiirkiye smirlarinin Sovyet Rusya
Hiikiimetinin yardimiyla siyaseten c¢oziilebilecegini belirtilmesinden sonra Ordularin 20
Haziranda bekletildigini ifade ederek “Bolsevik Hiikiimeti bizimle irtibat ve temas i¢in fiilen
tesebbiisatta bulunmustur. Ordu gondermistir ikincisi; vaziyetin bir iki aydan beri Sarkta
miithmel, muglak kalmis olmasi Lehistan meselesinden vaziyetinden ileri gitmis oluyor.
Lehistana kuvvet gitmis olmasiyle Ermenilerin, Giirciilerin, Azerilerin mahalli muhalif ve
muariz hareketleri buna sebebiyet vermis olur...Ermenilerin biitiin miitecaviz hareketleri
tevkif edilerek onlara daima hakim bulundugumuz goriilityor.Kezalik Giirciilerin harekati,
bizim vaziyetimizi, kuvvetimizi, planimiz1 sarsacak bir kuvvette degildir”490. konuya aciklik

getiren Mustafa Kemal Pasa endise edilecek bir durum olmadigini ifade etmistir.

e Durak Bey’in Baskumandanlik ihdasi ile bu vazifenin TBMM Reisi Mustafa
Kemal Pasa Hazretlerine tevcihi hakkinda kanun teklifi miinasebetiyle

konugmasi :

Mustafa Durak Bey 5 Agustos 1921°de Meclis gizli oturumunda yapmis oldugu
konusmada meselenin 6nemli oldugunu bu konuda bazi kisilerin tepki gostermesinin dogru
bulmam1$t1r491. Mustafa Kemal Pasa i¢in “Meclisin hayatint muhafaza, benim vakfi hayat
etmek mecburiyetinde bulundugum bir noktadir.”séziiyle kendilerini ¢ok memnun
biraktigin1 belirttikten sonra Mustafa Kemal Pasa’ya “Millet Bagkumandani” diyelim
seklinde bir teklif sunmugtur. Ayrica kanun maddesine “tabiati ile mahfuz bulunan”
kelimesine “icra-i” kelimesinin ilavesini teklif ettikten sonra “Diismanlarimiza karsi
davamizi ordu ile halledecegiz. Elimizde ordumuz olmazsa yapacagimiz hicbir sey yoktur.

O halde ordu takviye etmek lazimdir*®2.” diyerek ordumuzun giiglendirilmesi gerektigini

% TBMM Zahit Ceridesi, C:3, 1.48, (14 Agustos 1336/1920), s. 206.
40 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, 1:48, (14 Agustos 1336/1920), s. 206, 210.

“L TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (5 Agustos 1337/1921), 5.177.
492 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (5 Agustos 1337/1921), s. 177, 178.
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belirtmistir. Meclis’te yapilan goriismeler sonunda Mustafa Kemal Paga 5 Agustos 1921
tarihinde 169 oyla Baskumandanhga secilmistir*®®. Meclis almis oldugu bu kararla yasama,

yiiriitme, yargi yetkilerini li¢ ay siiresince Mustafa Kemal Pasa’ya vermistir.

e Mustafa Kemal Pasa’nin Baskumandanlik Kanunu siiresinin uzatilmasi

hakkinda Meclis goriismeleri ve Mustafa Durak Bey’in konusmasi:

Meclis’te yogun tartismalarin yasandigir 31 Ekim1921 tarihli gizli oturumda s6z alan
Mustafa Durak Bey Meclis’in {i¢ ay kadar once cepheye bir heyet gonderdigini gidenlerin
bildigi gibi cephede bir kisim idaresizlikler goriildiigiinii ve bu sikintilarin goriilmesi tizerine
“Kumandayi tevhid etmek istedik... Disiindiik, tasindik, Bugiin B.M. Meclisi Hiikiimeti’nin
icinde, Mustafa Kemal Pasa Hz. nin her tarafta, gerek Anafartalar’da ve gerek her yerde
fevkalade hizmeti goriilmiis. Bunun i¢in Pasa Hz. ne isi tevdi ettik*®*.” dedikten sonra
diismanin Sakarya’dan atildigim1 ancak halen diismanin tam olarak yurdumuzdan
atilmadigini belirtmistir. Baglanilan isin bitirilmesi gerektigini ifade ederek “Baskumandan
Pasa vazifesine devam etsin ve mesuliyetini miidrik bulunsun*®.”  geklinde yaptigi
konusmasinda yapilmasi gerekenin bitmedigini bu nedenle gorevlendirmenin devam etmesi
gerektigi fikrini savunmustur. Kanun teklifi daha sonra Meclis’te yapilan oylamadal69

kisinin katilim1 ve 153 kabul oyu ile onaylanmlstlr496.

Ekonomi ve Maliye

e Saruhan Mebusu Avni Bey ile Mustafa Durak Bey ve arkadaglarinin,
Meclis’te 25 Aralik 1922 tarihindeki goriismede Ziraat Bankasi biitgesinin

miistacelen miizakere edilmesine dair onerge:

Mustafa Durak Bey’in de bulundugu 40 milletvekiline ait bu Onergede Ziraat

Bankasinin diismandan kurtarilan yerlere ait biitce goriismelerinin Meclis’te 6ne alinmasiyla

7 Meclis’te 25 Aralik 1922’de yapilan oylamada Ziraat Bankasi biit¢esinin

miizakeresi kabul edildi*®.

ilgili onergedir

%3 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (5 Agustos 1337/1921), s. 181.
%% TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (31 Ekim 1337/1921), s. 417.
4% TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (31 Ekim 1337/1921), s. 417.

% TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:2, (31 Ekim 1337/1921), s. 428.
7T TBMM Zabit Ceridesi, C:26, 1:162, (25 Aralik 1338/1922), s. 41.

4% TBMM Zabit Ceridesi, C:26, 1:162, (25 Aralik 1338/1922), s. 42.
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e Garp cephesinde bilfiil harekati askeriye sahasi olan mevkilere munhasir
olmak iizere Asarin usulii cibayetine dair kanun layihasi ve Kavanin ve
Muvazene-i Maliye Enclimenleri mazbatalarinin goriigmeleri sirasinda

konuyla ilgili Mustafa Durak Bey’in teklif ve konugmast:

Kanun teklifinde askeriye sahasi olan Kars, Ardahan ve Oltu livalarinda asar
vergisinin olusturulacak heyetler taratindan 1921 yili i¢in tahminen alinmasini istemektedir.
Durak Bey konu ile ilgili s6z almis ve burada yapmis oldugu konusmasinda Elviyeyi Selase
olarak bilinen yerlerde farkli bir usul oldugunu belirterek o bolgede asarin buralardaki gibi
alinmadigini belirtmistir. “Kdyilin maktu bir vergisi var Asar1 ve sairesi onun i¢inde dahildir.
Halk ona alismistir... K&ylii kendi borcunu bilir ve kendi kendine dort taksitte paray: getirir

25499

heyeti ihtiyariyeye verir’™”. Diyerek o yorede halkin alistigi vergideki bu usuliin

bozulmamasini istemistir.

Maliye Vekili Hasan Bey yaptig1 konusmada memleketin bir tarafina istisnai bir

500

durum yapilmasinin dogru olmayacagini ifade etmistir’ .Mustafa Durak Bey konu ile ilgili

olarak Elviyeyi selase de eski usuliin devam etmesi i¢in Meclis’e teklif sunmustur®’.

Mustafa Durak Bey’in Meclis’teki diger c¢alismalar1 ozetle su sekilde

siralanmustir:

e Altin kacake¢iligindan dolayr mahkiim olan Esref ve Hasim efendiler
hakkindaki Istida Enciimeni mazbatasina dair takriri.

e Baka Karyesi Heyeti Ihtiyariyesinden Haci Mehmed ile riifekasinin affi
hakkindaki teklife dair Adliye Enclimeni mazbatas1 miinasebetiyle,

e Balad kazasi ahalisine aidolan 75 devenin sahiplerine iadesine dair Istida
Enclimeni mazbatas1 miinasebetiyle

e Balikesir Hapishanesi Miidiirii Ahmed Efendi ile riifekas1 hakkindaki Divani
Harb hiikmiiniin ref’ine dair Istida Enciimeni mazbatas1 miinasebetiyle,

e Bazi mahkimlarin affi hakkindaki kanun tekliflerine dair Adliye Enclimeni

mazbatasi miinasebetiyle,

49 TBMM Zabit Ceridesi, C:11, 1:50, (14 Temmuz 1337/1921), s. 245, 246.
50 TBMM Zabit Ceridesi, C:11, i:50, (14 Temmuz 1337/1921), s. 247.
501 TBMM Zabit Ceridesi, C:11, :50, (14 Temmuz 1337/1921), s. 255.
623 TBMM Zabit Ceridesi, C:11,i:50, (14 Temmuz 1337/1921), s. 257.
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e Diiyunat1 sabikanin sureti tediyesine dair Kanun miinasebetiyle,

e Erzurum Mebusu Asim Beyin, Istanbul’dan Anadolu’ya gelen esyadan ikinci
defa Gilimrilk Resmi alinmamasma dair Onergenin hemen miizakere
edilmesine dair dnerge miinasebetiyle,

e Evkaf Vekaletinin 1923 senesi ii¢ aylik gecici biitgesine dair Kanun
miinasebetiyle,

e Havalii sarkiye muhacirlerinin iadesi ve mesakininin tamir ve insasi i¢in
tahsisat itasina dair Kanun miinasebetiyle,

e Hesap Memuru Ahmed Muhtar Efendinin affina dair istidasina dolay1r Adliye
Enciimeni mazbatasi miinasebetiyle,

e Idarei kura ve nevahi kanunu layihas1 miinasebetiyle sdzleri,

e Vilayati1 Sarkiye muhacirleri hakkindaki 6nerge miinasenetiyle

e 20 Ocak 1921 tarihli maddei miinferidenin kaldirilmasma dair (Tecdidi
intihap hakkinda) Kanun miinasebetiyle,

e 1921 senesi Muvazenei Umumiye kanun layihasinin sekizinci maddesinin
yorumlanmasina dair mazbata miinasebetiyle,

e 1922 senesi Matbuat ve istihbarat Miidiiriyeti Umumiyesi biitcesi
miinasebetiyle sozleri,

e Diyarbekir Jandarma Alay Kumandani Sidki Bey hakkindaki Meclis kararinin

aciklanmasina dair,
2.8. Fikri Faik Bey’in (Giingoren) Meclis Calismalar:

Fikri Faik Bey, Egin Kaymakamligindan sonra Geng ilini temsilen segilen ilk
Milletvekillerindendir. Fikri Faik Beyin Milletvekilligine segildigi tarih 3 Mayis 1920°dir.
Fikri Faik Bey’in Milletvekilligi 6 Temmuz 1920 tarihli Meclis Mazbatay1 Tetkik Enciimeni
karartyla kabul edilmis ve bu karar, 8§ Temmuz 1920°de Meclis oturumunda

géﬁisﬁlmﬁstﬁrSOz.

Fikri Faik Bey bulundugu yerdeki konumu ve bu bolgedeki isyan
hareketlerinde vazife almas1 nedeniyle Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’ndeki gérevine hemen
katilamamis ve Dahiliye Vekaletinin istegi lizerine Meclis tarafindan bir siire izinli kabul
edilmistir. Gorevi geregince bolgesinde bir siire kaldiktan sonra Meclis c¢alismalarina

katilabilmistir.

502 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:30, (8 Temmuz 1336/1920), s. 207.
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Fikri Faik Bey’in Meclis ¢alismalar1 sirasinda gorev yaptigi subeler1920 yilinda 3.
Sube®®1921 yilinda 2. Sube®®,1922 yilinda 1.Sube®®™, 1923 yilinda 3.Sube®olarak

goriilmektedir. Fikri Faik Bey’in gorev yaptign Enciimenlikler ise 1921 yilinda irsat

71922 yilinda Memurin Muhakemat Tetkik Encijrnenligi508 ve Dahiliye

Enciimenligi®®, 1923 yilinda Posta ve Telgraf Enciimenligidir™™ .

Encﬁmenligi5o

21 Ekim 1922°de diismandan kurtarilan bdlge halkinin durumu i¢in Meclis
tarafindan kurulan Enciimen’de gorev almistir>™. Fikri Faik Bey Milletvekili secildigi
donemde Egin Kaymakamlig1 yapiyor olmasi ve rahatsizligi nedeniyle Meclis’ten 10 Mayis
1920 tarihinde izin istemistir; fakat bu istek Meclis tarafindan kabul edilmemistir®*?. Fikri
Faik Bey’in ilk izin isteginden birkag¢ giin sonra 17 Mayis 1920 tarihinde, Dahiliye Vekaleti
tarafindan ikinci bir izin isteginde bulunulmustur. Bu izin Dahiliye Vekaleti tarafindan, o
sirada bolgede c¢ikan Dersim Kiirtleri isyan1 ve Fikri Faik Beyin bu isyanin bastirilmas: ile
ilgili 6nemli gorevi nedeniyle istenmistir. Bu izin istegi Meclisin 19 Mayis 1920 tarihli

goriismeleri sirasinda kabul edilmis ve kendisine iki ay izin verilmistir>*.

Fikri Faik Bey o donemde Dahiliye Vekéletince yapilan gorevlendirmenin ardindan
12 Kasim 1920 tarihinde milletvekilligi gorevine baslamistir™™®. Fikri Faik Bey
milletvekilligi déneminde Meclis’ten ilk iznini 19 Mayis 1921°de ii¢ ay miiddetle almistir®*®,
Fikri Faik Bey’in bir diger izin istegi 25 Ekim 1922’de olup kendisine ii¢ ay izin
verilmistir™'®. Fikri Faik Bey c¢esitli kaynaklar tarafindan 1. Meclis’te Muhalefet olarak gecen

II. Grup Milletvekilleri arasinda gosterilmistir"’.

Onun muhalif tarafta olmasi tekrar
milletvekili olamamasinin ve sonraki yillarda ekonomik sikintilar ¢ekmesinin bir delili

olarak gosterilebilir.

503 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:148, (10 Subat 1337/1921), s. 148.
54 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, 1:2, (2 Mart 1337/1921), s. 8.

%5 TBMM Zabit Ceridesi, C:18, i:1,(1 Mart 1338/1922), s. 20.

506 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, I:1, (1 Mart 1339/1923), s.21.

57 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:148, (10 gubat 1337/1921), 5.158.
5% TBMM Zabit Ceridesi, C:22, i:85, (16 Agustos 1338/1922), 5.170.
50 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, i:123, (21 Ekim 1338/1922), 5.74.

510 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:7, (29 Nisan 1336/1920), s. 43.
S Coker, a.g.e, s. 444.

512 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:15, (13 Mayis 1336/1920), s. 280.
512 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:18, (19 Mayis 1336/1920), s. 41.

514 Coker, a.g.e, s .444.
515 TBMM Zabit Ceridesi, C:10, .36, (19 Mayis 1337/1921), s. 320.
51 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, i:126, (25 Ekim 1338/1922), 5.143.
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2.8.1.0nerge ve Konusmalar:

e Geng Mebusu Fikri Faik Bey’in, Diyarbakir Jandarma Alay Kumandani iken
tekaiid edilmis olan Kaymakam Sidki Bey hakkindaki Meclis karariin

tavzihan tekid edilmesine dair 15 Kasim 1922 tarihli 6nergesi.

Fikri Faik Bey bu Onergesinde donemin Diyarbakir Jandarma Alay Komutani Sidki
Beyin Enciimen tarafindan emekli edilmesi kararina karsi Qlkm1$t1r518. Istida Enciimeni ve
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan bunun dogru olmadigina karar verilmesine ragmen Dahiliye
Vekaletinin hala bu konuda tereddiit icinde oldugunu belirterek 6nergesinde bu durumun
Meclis tarafindan giderilmesini istemistir. Fikri Faik Bey’in verdigi onerge Meclis’te
hararetli bir sekilde tartisilmis hatta bu konu iizerine sdz alan Istida Enciimeni Reisi ve
Erzurum Milletvekili Mustafa Durak Bey, istida Enciimeni kararlarmin kesin oldugunu,
yeniden bir karar ¢ikartmaya gerek olmadigini1 savunmustur. Ancak Meclis’teki goriigmeler

sonunda dnceki Meclis karar1 kabul edilerek konu Dahiliye Vekaletine génderilmistirSlg.

e Fikri Faik Bey ve arkadaglar1 Milletvekili olduklar1 Geng ilinde bulunan memurlarin
maagslarinin 6denmesinin gecikmesi ile ilgili 18 Mart 1923 tarihli Meclis oturumunda

Maliye Vekiline sorusu

Geng Mebusu Fikri Faik Bey’le arkadaslarinin, Geng¢ ili memurlarina verilen
maaglarin gecikmesine dair sualini Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey sifai olarak
cevaplamistir. Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey bu 6nergenin uzun zaman 6nce verildigini, o

zamanki sikintilarin simdi olmadigini, memurlarin maaslarinin 6dendigini aglklamlstlrszo.

e Dariilmuallimin (Ogretmen okullar1) ile muallimlerinin askerlikten tecilli olmalari
yoniindeki Oltu Milletvekili Yasin Bey’in teklifinin Miidafaa-i Milliye Enclimenligi
tarafindan uygun goriilmesi ile ilgili olarak 25 Kasim 1920 tarihine ait Fikri Faik Bey

ve arkadaslarinin teklifi:

Oltu Milletvekili Yasin Bey tarafindan Meclis’e sunulan Ogretmen okullarmin
ogrenci ve dgretmenlerinin askerliklerinin ertelenmesi hakkindaki teklif gonderilmis oldugu

Miidafaa-1 Milliye Enclimenligi tarafindan olumlu bulunmustur.

517 Tunaya, a.g.e,5.539.-Tiirk Parlamento Tarihi Milli Miicadele ve TBMM LDénem LCilt s. 307,308
518 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, 1:139, (30 Ekim1338/1922), s. 530.
51 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, i:139, (30 Ekim 1338/1922), s. 531,532.

520 TBMM Zahit Ceridesi, C:26, 1:176, (18 Mart 1339/1923), s. 414.
82 TBMM Zabit Ceridesi, C:6, :102, (25.Kasim1336/1920), s. 27.
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Fikri Faik Bey ve arkadaslari Ogretmen okullari dgretmenleri ve &grencilerinin
askerlikten tecillerinin yaninda tekke ve zaviye seyhleri ile miiderris ve mescit
hademelerinin de askerlikten tecil edilmelerini istemistir®’. Ancak yapilan goriismeler
sonunda Fikri Faik ve arkadaslarmn teklifi Ogretmen Okulu 6gretmen ve &grencileri ile

diger 6gretmen ve dgrenciler de miistesnadir seklinde kabul edilmistir®?.

e Fikri Faik Bey’in 25 Ekim 1920 tarihinde goriisiilen Canik Mebusu Nafiz Bey ve
otuz bes arkadasiyla birlikte Konya hadisesini incelemek {izere Meclisten yedi kisilik

bir heyetin gonderilmesine dair dnergesi:

Fikri Faik Bey’in de yer almis oldugu teklifte Konya’da ortaya ¢ikan isyan
hadisesinin arastirilmasi ve burada masum iken magdur olanlarin ve yetimlerin belirlenmesi,
suiistimali goriilenlerin ise cezalandirilmasi i¢cin Meclis’ten segilecek yedi kisilik bir heyetin

olusturulmasiyla alakahidir®®®,

25 Kasim1920°de teklifin Meclis’te goriisiilmesi sirasinda
s0z alan Mustafa Kemal Pasa Hiikiimetin Konya olaylarini incelemek iizere Tetkik Heyeti
olusturmaya karar verdigini, heyete katilacak olan milletvekillerinin Bakanlar Kurulu
tarafindan belirlenecegini ve bu mebuslari meclisin izinli saymas1 gerektigini ifade etmistir.
Bunun iizerine Onerge sahiplerinden Nafiz Bey tekliflerinin daha &nce hazirlandigini,
Meclis giindemine ancak bugiin gelebildigini belirtmistir. Heyeti Vekile’nin meseleye sahip

¢ikmasi nedeniyle kendi tekliflerinin giindemden diistiigiinii ifade etmistir.

o Fikri Faik Bey’in Amasya Milletvekili Hamdi Bey ve yiiz bes arkadasiyla birlikte

1921 yil1 Meclis agilisinin mart ayina alinmasi hakkinda 6nergesi:

Bu oOnergede milletvekillerinin biiyiik bir kisminin ¢iftgilikle ugrastigi i¢in hasat
mevsiminin dikkate alinmas1 ve meclisin acilis tarihinin 1921 yili Mart ayinda olmasi teklif
edilmistir. Bu 6nerge12 Subat 1921 tarihli Meclis Genel Kurulunca Meclis Idare Heyeti’ne

génderilmistir524.

e Fikri Faik Bey’in, Sivas Milletvekili Rasim Bey ve 95 arkadasiyla birlikte verdigi
Burdur Milletvekili Veli Bey’in mazeretinin mesru addiyle Meclise kabul

olunmasina dair dnergesi:

521 TBMM Zahit Ceridesi, C:6, 1:102, (25 Kasim 1336/1920), s. 30.

522 TBMM Zahit Ceridesi, C:6, 1:102, (25 Kasim 1336/1920), s. 30.
528 TBMM Zabit Ceridesi, C:6, 1:102, (25 Kasim1336/1920), s. 41, 42, 43.
524 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:149, (12 Subat 1337/1921), s. 196.
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Ingilizlerin baskistyla Meclis’e katilamayan ve bu nedenle istifa etmis sayilan Burdur
Milletvekili Veli Bey’in bu durumunun zaruri bir mazeret sayilmasini talep eden Fikri Faik

Bey ve arkadaslarinin teklifi Meclis’te milletvekilleri tarafindan kabul edilmistir.>*

e Kastamonu Mebusu Abdiilkadir Kemali Bey ve Geng Milletvekili Fikri Faik Bey’in

Meclis’in Ankara’dan baska bir mahalle nakli hakkindaki yiiz on bes imzal1 6nerge:

Milletvekilleri bu tekliflerinde tilkenin Yunan isgali tehlikesinden kurtuldugunu,
bunun yaninda Ankara’da yasanan ev sikintisi nedeniyle milletvekilleri, memurlar askerler ve
onlarin ailelerinin sikint1 ¢ektigini belirtmislerdir. Bu nedenle sartlart miisait olan Bursa, Konya,

%26 Teklife Amasya

[zmir gibi sehirlerden birine Meclis’in tasinmasi teklifinde bulunmuslardir
Milletvekili Omer Liitfi Bey istiklalin tam gergeklesmedigi ve antlasmanin daha yapilmadig1
gerekeesiyle karsi cikmustir®?” . Teklifin miizakeresinin tehir edilmesi yapilan goriismeler sonunda

kabul edilmistir °?%,

e Kayseri Mebusu Osman Bey ve Geng Milletvekili Fikri Faik Bey ile arkadaglarinin
Sultansuyu Ciftligi ile Ankara Ziraat Mektebine dair kanun layihalarinin acilen

miizakere edilmesine dair Onerge:

Meclise verilen teklifte Ziraat Bankasina alacaklar1 karsiligi birakilan Sultansuyu
Ciftligi ile Ziraat Mektebinin bankaya devrinin yapilamamasi nedeniyle ziraat mektebinin
gelirinin  sahipsizlik sonucu mahvolmasini onlemek i¢in ilgili layihanin Oncelikle
goriisiilmesi teklif edilmistirr”®. Meclis teklifi kabul etmis ve ilgili layihanin(Sultansuyu

530

ciftligi) Meclis’te oncelikle goriisiilmesi kararini almistir™". Teklif {izerine Meclis, konuyu

24 Agustos 1922 tarihinde goriiserek kanun layihalarimi kabul etmistir®®.

e Giimiishane Mebusu Hasan Fehmi Bey’in, ziynet esyasinin ithalinin yasaklanmasi
hakkindaki kanun teklifinin goriismeleri sirasinda Fikri Faik Bey’in ithali yasaklanan
Fes ile ilgili teklifi:

525 TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:148, (10 Subat 1337/1921), s. 162, 163.

526 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, i:122, (19 Ekim 1338/1922), s. 25.
52 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, i:122, ( 19 Ekim 1338/1922), s. 26.

522 TBMM Zabit Ceridesi, C:24, i:122, (19 Ekim1338/1922), s. 31.

52 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, i:89, (23 Agustos 1338/1922), s. 296, 297.
5% TBMM Zabit Ceridesi, C:22, i:89, (23 Agustos 1338/1922), s. 297.

531 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, 1:90, (24 Agustos 1338/1922), s, 332.
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1920 yili biitgesinin agik vermesi iizerine agiklarin azaltilmasi igin Meclis’te ilk
olarak 24 Mart 1921 tarihinde goriisilen Kanun Layihasinda ithal edilen iirtinlerin
bazilarmin ithalinin yasaklanmasi ya da vergisinin artirilmasi ile ilgili gériismeler uzun bir
stire devam etmistir. Bu sirada fesin ithalinin yasaklanmasi ile ilgili gériismelerde lehte ve
aleyhte teklifler verilmistir. Bu teklifler arasinda Fikri Faik Bey’in ithali yasaklanan fes ile
ilgili goriismelerin bittigi ve diger maddelere gegilmesi gerektigi yoniinde bir teklifi

2

olmustur®®®. Meclis Fikri Faik Bey’in teklifi yerine fes ile ilgili maddenin kanundan

cikarilmasini isteyen Adana Mebusu Zamir Bey’in teklifini kabul etmistir>.

e Siverek Mebusu Mustafa Liitfi Bey ile Fikri Faik Bey ve 95 arkadasinin Nisabi

Miizakere Kanunun altinci ve sekizinci maddelerinin tadiline dair teklif:

Fikri Faik Bey ve arkadaslar1 bu tekliflerinde milletvekillerine 6denecek tahsisatin
miktarint belirlemisler ve milletvekillerinin izinli olduklari ii¢ ayda bu tahsisatlarin yarisini
almalarim1 ve yine ii¢ aydan fazla olan izin giinlerinde milletvekillerine 6deme

yapilmamasini istemislerdir. Teklif Meclis tarafindan kabul edilmistir534.

e Mersin Milletvekili Ziya Bey ile Fikri Faik Bey ve arkadaslar tarafindan verilen
Adana’nin isgali sirasinda Basadministrator tarafindan gayri kanuni muamelerin

keenlemyekiin kanun layihasinin miistacelen miizakere edilmesine dair 6nerge:

Teklifte Adana’nin Fransizlar tarafindan isgali sirasinda isgal kuvvetleri bas
yoneticisi tarafindan yaptirilan kanunsuz islemlerin hi¢ olmamis gibi kabul edilmesini ve

konunun hiikiimet tarafindan arastirilmasini istemistir. Teklif Meclis’te kabul edilmistif_’35

Fikri Faik Bey’in bu faaliyetleri yaninda kendisi hakkinda Meclis kayitlarinda gegen
25 Kasim1920 tarihine ait sikayet dilekgesi bulunmaktadir. Bu dilek¢e Fikri Faik Bey’in
[zmir Polis Miidiirliigii sirasinda Aydin Valisi Kanbur Izzet’in yaninda galigmasi iizerine ve
bu siradaki bazi icraatlar1 nedeniyle basta Izmir Mebusu Mahmut Esat Bey ve arkadaslart
tarafindan verilmistir. Bu konu Meclis’te giindeme gelince Kirsehir Milletvekili Yahya

Galip, Fikri Faik Bey’i Halep’teki gorevinden bildigini onun vazife ehli bir kisi oldugunu

5 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, I:16, (4 Nisan 1337/1921), s. 351.
53 TBMM Zabit Ceridesi, C:9,1:16, (4 Nisan 1337/1921), s. 351.

5% TBMM Zabit Ceridesi, C:8, 1:152, (17 Subat 1337/1921), s. 271.

55 TBMM Zabit Ceridesi, C:21,1:79, (24 Temmuz 1338/1922),s. 485,487 Not: Bu kanun
teklifinin tam metni Arslan Bey boliimiinde yer almigtir. Tekrardan kagimmmak i¢in burada yer
verilmemistir Kanun teklifinin tam metni i¢in bakiniz s. 96.
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ifade etmistir. Diyarbakir Milletvekili Haci Siikrii Bey ise Yahya Galip’e yanildigini
belirtmistir. Meclis Fikri Faik Bey’in o sirada Meclis’te olmamasi nedeniyle konunun bir
sonraki persembe giinii gizli oturumda gdriisiilmesi yoniinde karar vermistir>>°. Ancak bir
sonraki hafta 2 Aralik 1920 tarihinde yapilan gizli oturumda Fikri Faik Beyin hasta olmasi

nedeniyle gorilsmenin daha sonra yapilmast istegi Meclis tarafindan kabul edilmistir>>"*%.

Meclis zabit tutanaklarinin sonraki Meclis oturumlarinda konu ile ilgili bir goriisme
bulunmamaktadir. O dénemde Meclis’in Cerkez Ethem konusunu yogun olarak tartisiyor

olmasi Fikri Faik Bey ile ilgili konuyu giindemden diisiirmiis olmas1 muhtemeldir.
2.9. Neset (Mehmet Neset Ozercan) Bey’in Meclis Cahsmalari
2.9.1.0nerge, Konusmalar ve Takrirler:

1. Mehmet Nesed Bey ilk takririni Damat Ferit Pasa Hilkkumeti tarafindan idam ettirilen
Uskiidarli Tevfik Bey’in ailesine maas baglanarak magduriyetlerinin giderilmesi igin
vermigtir. Takrir Oncelikle Layiha Enciimenine havale edilmis ancak daha sonra
Mecliste yapilan oylama sonucu reddedilmistir.”*

2. Mehmet Nesed Bey ve arkadaslarinin bir diger takriri Fevzi Pasa’nin vatan
hizmetlerinden 6tiirii terfisinin bir kademe arttirilmasi ile ilgilidir.S39

3. Mehmet Nesed Bey, Hariciye Vekaletine yonelik olarak Tiflis’de sehit edilen Cemal
pasa ve arkadaglart hakkindaki sual takriri Hariciye Vekaletine teblig edilmistir.
Ancak TBMM Zabit Ceridelerinde bu sualin cevab1 ile ilgili bir kayita
rastlamlmamlstlr.540

4. Mehmet Nesed Bey 1921 yili biitge gorligmeleri sirasinda sundugu takrir ile genel
vergiler ile 6zel vergilerin toplanip taplanamadigi, genel vergiler toplanabilirken 6zel
vergilerin neden toplanmadigi ve o0zel vergilerin genel vergilere olan oranini
sormustur. Bu soruya Maliye Vekili Ferid Bey genel vergilerin toplandigimni ve
toplanmaya da devam edildigini sdyleyerek cevap vermistir. Daha fazla aciklama
isteyen Mehmet Nesed Bey “Tahsis edilen miktar tahsil edilmis midir efendim?
Bendeniz diyorum ki emvali umumiye tahsil ediliyor, ona mukabil varidati hususiye

tahsil edilmiyor.” Demesi lizerine Maliye Vekili Ferid Bey tahsis edilen miktarin

5% TBMM Zabit Ceridesi, C:6, :102, (25 Kasim1336/1920), s. 43,44.

587 TBMM, Gizli Zabit Ceridesi, C:1, (2 Aralik1336/1920), s. 238.
5% TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:118, 21.12.1336/1920 s.467

5% TBMM Zabit Ceridesi, C:2, i:15, 02.04.1337/1921 s.328

540 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:89, 23.08.1338/1922 5.276
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tahsil edildigini, eger daha detayl1 bilgi istenilirse hesaplarini kontrol ederek tafsilatli

bilgiyi arzedecegini belirtmistir.>**

2.10. Hacim Mubhittin ( Carikh ) Bey’in Meclis Calismalari

Hacim Muhittin Bey, 6zge¢misinden de anlasilacagi iizere, milletvekili olarak 23
Nisan 1920°de Biiyiik Millet Meclisi’nin agilisginda bulunduktan hemen sonrasinda
gorevlendirildigi olaganiistii yetkili Bursa Valiligi ve akabinde Konya Istiklal Mahkemesi

Baskanlig1 gorevleri nedeniyle Meclis’te hemen hemen hi¢ bulunamamustir.
2.10.1 Onerge ve Konusmalari:
Mecliste bulundugu kisa donemlerde vermis oldugu takrirler soyledir:

1. “Karesi Mebusu Hacim Muhittin Beyin, fimabaat asker olanlarin miistesna
memuriyetlere tayin edilmemesi hakkinda teklifi kanunisi.”* Kanun teklifi Layiha
Encilimenine havale edilmistir.

2. “Karesi Mebusu Hacim Muhittin Beyin, Hiyaneti vataniye kanununun 4 ve 8 nci
maddelerinin tadili hakkinda teklifi kanunisi”>*® Layiha Enciimeni’ne havale edilmis,
enciimende goriisiiliirken ¢ikartilan bagka bir kanunla eksikliklerin giderilmis, bu nedenle
teklif gereksiz kalarak diismiistiir.

3. “Karesi Mebusu Hacim Muhittin Beyle, refikinin, Cephe-arkasinda bir Istiklal
Mahkemesi bulundurulmasma dair takriri.”®** Karesi Mebusu Hacim Muhittin Bey ve
Necip Bey Istiklal mahkemelerinin cephe arkasinda ve bilhassa bu defa Yunanlilar
tarafindan ¢ignenen cephe mahallerinde teskili hakkinda bir takrir sunmuslardir. Meclisin
tamami tarafindan muvafik bulunan teklif, benzeri bir kanun takriri ile birlestirilerek
gorlisme icin ileri bir tarihe ertelenmistir.

Bunun disinda Hacim Mubhittin Bey bazi konularda séz almustir. Ornegin Dahiliye

Vekili Ferid Bey’in Teskilati Esasiye Kanunu miinasebetiyle yapmis oldugu konusma

sirasinda s6z alarak; “Efendim bendeniz diyorum ki; Hiikiimetin bu okunan kagidi, bir

program mahiyetinde ise, ne enciimene gitmeye ve ne de maddelerin iizerinde miizakere
etmeye ihtiya¢c yoktur. Heyeti umumiyesi riifekayi muhtereme tarafindan tetkik edilir.

Neticesinde itimat ve ademi itimat.. Miisaade buyurun, eger Refet Beyefendinin

%1 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, :111, 09.12.1336/1920 5.279
52 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:69, 21.09.1336/1920 s.242
543 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:70, 22.09.1336/1920 5.263
54 TBMM Zabit Ceridesi, C:1, i:17, 07.04.1337/1921 s.384
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buyurduklar1 gibi, Hiikiimet bunu bizimle bilmiizakere Meclisin programi olarak ¢ikarmak
istiyorsa, o vakit maddeler hakkinda miinakasa ve ayr1 ayrn tetkikat yapmak lazim gelir.
Bendeniz teklif ediyorum. Bu iki siktan hangisini tespit ederse etsin, ondan sonra miizakere
edelim.”* Diye fikirlerini belirterek Meclis’in gereksiz vakit kaybetmesinin dniine gegmek

istemistir.
2.11. Refik ( Bekir Refik Koraltan ) Bey’in Meclis Calismalar:
2.11.1.0nerge, Konusmalar ve Takrirler

e Refik Bey’in Istanbul’dan gelecek mebuslar hakkindaki layihanmn hafi celsede

miuzakere edilmesine dair takriri:

Bu kanun teklifi de oylanarak Istanbul’dan gelecek olan Vekillerin durumunun gizli

celsede goriisiilmesi kabul edilmistir™*®

e Refik Bey ve Arkadaglari’nin Sevr Sulh Muahedesinin cebren tatbiki ihtimaline kars1
Hiikiimetge ne gibi tedabir ittihaz edildiginin bir celsei hafiyede Meclise

bildirilmesine dair takriri:

Yirmi imzali bu Takrir karsisinda Meclis Baskani koltugunda bulunan Mustafa
Kemal Pasa, takririn igerigi geregi>’’ Heyeti Icraiyeye havalesi gerektigini, ancak bir
sonraki celsede kendisinin gerekli agiklamalar1 yapabilecegini belirterek, bizzat bolgede
bulunan Ali Fuat Pasa’dan bir 6nceki gece alinan telgrafi okuyarak gerekli izahati yapar.‘r’48
Ancak Yunanlilarin Izmir’i iggalinden hemen sonra, 24.05.1920 tarihinde verilen yukaridaki
takrir ve cevabindan birkag ay sonra Yunanlilarin ilerleyisi baslamis ve ciddi zararlara sebep

olmaktadir. Bunun iizerine Refik Bey ve Arkadaslar asagidaki gibi yeni bir Takrir vermek

durumunda kalmislardir:

e Konya Mebusu Refik Beyle arkadaslarinin, Miidafaai Milliye teskilatinin bir an
evvel takviyesi hususunda alinacak tedabirin bir celsei hafiyede miizakeresine dair

takriri:

5 TBMM Zabit Ceridesi, C:3, i:67, 18.09.1336/1920 5.208
5% TBMM Zabit Ceridesi, C:1, 1:16, 06.05.1336/1920 s. 222
57 TBMM Zabit Ceridesi, C: 1, 1: 24, 24.05.1336/1920, s.25
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Refik Bey ve Arkadaglar1 verdikleri bu takrirde, vatanin siirekli halde ugramakta
oldugu felaketleri 6nlemek igin, en azindan bu ugurdaki ¢abalari en 6ne ¢ikarmak amaciyla

gizli bir celse tegkil edilmesini ve bu celsede;

1- Meclisin toplanmasinin yegane sebebi olan vatan savunmasinin ne yazik ki o
giine kadar gerektigince saglanamadigi, bu savunmanin acilen gii¢lendirilerek olaganiistii bu
durumlarda Alman ve Bulgarlarin da uygulamaya basladig1 Birer zabitanin emrine 10’ar
nefer verilmek suretiyle yeni bir savas taktigine baslanmasi gerektigi,

2- Ozellikle belli bdlgelerde goniillii kisilerin olusturacagi milis kuvvetlerinin, o
bolgedeki tiim halki galeyana getirmek suretiyle diisman kuvvetlerine agir darbeler
vurulmasinin teminine ¢aligilmasini,

3- Meclis giindemindeki I¢ Tiiziik tartigmalari gibi giindemi gereksiz yere
mesgul eden bos konulardan miimkiin oldugunca kagimilarak yalniz ve yalniz en 6nemli
husus olan vatan savunmasi konusuna hassasiyet gerektigi,

4- Vatan savunmasi i¢in en ufak bir kuvvetin bile 6énemli oldugu o giinlerde,
zabitanin emireri (hizmet¢i) olarak kullandigi neferlerin asli gorevleri olan vatan
miidafaasina gonderilmesi, hizmete ihtiyaci olan zabitan i¢in ise belirli bir 6denek ayirilmasi

suretiyle bu ihtiyaglarinin giderilmesi yoluna gidilmesinin taht1 karara alinmasi istenmistir.

Oncelikle ilk kisimda istenilen gizli celse talebi, basta Mustafa Kemal Pasa olmak
tizere bir¢ok vekil tarafindan, cephelerde olup biten her seyin, Meclis ile birlikte tiim halkin
da bilmesi gerektigi gerekcesi ile reddedilmistir. Ancak bunun {izerine Meclisin agik
celselerinde ¢ok uzun siiren tartismalar baslamistir. Refik KORALTAN Bey’in de saatler
siiren konusmalart olmustur. Biz ise burada gereksiz yer kaybina neden olup konunun
esasii kagirmamak icin konusmalarin, verilen cevaplarin ve agiklamalarin sadece énemli

kisimlarma deginecegi2549.

[k olarak bu konu iizerine s6z alan Bekir Bey sozlerine vatan ve milletin kurtulusu
yolunda cansiperane ortaya atilan Mustafa Kemal Pagsa’ya tesekkiir ederek baslamistir.
Ancak ilk baslarda vatanin kurtulmasi yoniinde Mustafa Kemal Pasa’nin etrafinda yekviicut
olan tiim Meclis liyelerinin, kendisi de dahil olmak iizere, bu amactan uzaklasarak ne yazik
ki giinliik isler icerisinde bogularak asli amaglarindan uzaklastiklarini belirtir. Bizleri yok

etmek icin biiyiik bir kuvvet teskil ettigi diisliniilen diismanin, aslinda o kadar da giiglii

549 TBMM Zabit Ceridesi C: 2, I: 31, 10.07.1336/1920, 5.249-250
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olmadiginin yaptiklar1 ilk saldirilardan anlasildigini, bu giin bu vatani ¢ignemekte olan
diismanin eger biz maksadimiz gevresinde toplanarak Izmir ve Adana cephesinde, Bursa
ovalarinda, Karadeniz sevahilinde, Vilayat1 Sarkiyyede miidaafa hatt1 olusturulmus olsa idi
bu vatana ayak bile basamayacagini iddia etmistir. Bunun sorumlusu olarak da, basta
Meclisin bizzat kendisi olmak iizere Miidafaai Milliye Vekaleti ile Erkani1 Harbiyei
Umumiye Riyasetini gostermistir. Erkan1 Harbiye Riyasetinin, ihmal olmasa bile, gorevini
layikiyle yerine getirmedigini vurgulamistir. Uzerinde durulmasi gereken iki konu vardir:
Vatan savunmasi ve bu savunmayi yonetecek Idare Heyeti. Refik Bey’e gore Idari Teskilat
olarak ne yazik ki bu cagda son derece geri kalan Babuali teskilati aynen kopyalanmustir.>*
Kendi se¢im bolgesi olan Konya’dan 6rnek vererek, ylizyillardir bu vatana hizmet etmis,
hiyanette bulunmamis olan Konya boélgesinde isyanlarin ¢ikma sebebini, sadece orada
gorevli olan Vali’yi gorevden alarak yerine deneyimsiz bir komutani Vali olarak
atanmasinda bulmustur. Buna benzer bir¢cok yerde ¢ikan isyanlarin da sebebinin, vali ve
mutasarriflar gibi idarecilerin hatali yonetiminden kaynaklandigini belirtmistir. Ayrica
millet, 4 yil siliren ve ne yazik ki maglubiyetimizle sonuglanan Cihan Harbi sonrasi
iirkeklesmis ve bir yardim eli bekler hale gelmistir. Bu yardim eli ise Doguda (Azerbeycan)
toplanan ve once kendilerini, sonra bizi kurtarmaya and igmis YESIL ORDU’dur. Bundan
istifade edilmede geg¢ bile kalinmistir. Yurdu her tarafinda bulunan Milli Kuvvetler acilen
giiclendirilmelidir. Mesela yarin Samsun’u isgal etmeye g¢alisacak bir diisman kuvveti, sert
bir kayaya carpmis gibi olsun. Eger ricat gerekirse oradaki komutanlar doviiserek, diismani
kanla bogarak cekilsinler. Bursa’da oldugu gibi “diisman geliyor” dendiginde solugu
Bilecik’de almasinlar. Yine takrirde belirtigi gibi erat, zabitlerin 6zel islerinden alinarak asli
islerine yani vatan savunmasina gt')nderilmelidir.551

Bunun iizerine s6z alan Siverek Mebusu Mustafa Liitfi Bey de dagilan Sovyetler
Birligi icerisindeki Tiirk ve Miisliiman iilkelerden, 6zellikle Nerimanof oOnderligindeki
Azerbaycan’dan istifade edilmesi gerektigini, bunun yanmi sira Kazan ve Sibirya’ya da
propoganda heyetlerinin gonderilmesinin dogru olacagini belirtmistir.>*
Ancak asil izahati bizzat Mustafa Kemal Pasa uzun bir konusmayla yapmistir. Pasa

konusmasina Refik Bey’e tesekkiir ederek baslamis ve takrir ve konusmalarda belirtilerek

bazi bakanliklarin kendilerini ilgilendiren kisimlarimin savunma ve izahatini yine bu

50 TBMM Zabit Ceridesi, C: 2, 1:32, 12.07.1336/1920, s.271
51 TBMM Zabit Ceridesi, C: 2, 1:32, 12.07.1336/1920, 5.273
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bakanliklara birakmistir. Ondan sonraki ilk ctimlesi ise; “Efendiler; Yunan taarruziyle
husule gelen bugiinkii vaziyet netice degildir.”*>® Olmustur. Daha 6nceden yapmis oldugu
kapsamli agiklamalarin iizerine daha fazla agiklama yapmay1 aslinda gerek gormedigini,
ama yine de teferruath bir ag¢iklama isteniyorsa her enciimenden birer kisinin ayrilarak ayri
bir enciimen teskil edilmesini ve Midafaai Milliye Vekili ile Erkani Harbiye Umum
Reisinin bu enciimene gerekli ve istenen biitiin izahati yapmalarini teklif etmistir. Bundan
sonra ise konusmasini, verilen Takririn madde madde cevabina aymrmustir. Ik olarak
Cephelerin takviyesi ve birer zabitan komutasindaki 10’ar askerlik giiclerle savas teklifini
ele almistir. Beyanatinda; aslinda ordu diizeninin yenilenmesine ihtiya¢ duyulmadigini,
ordunun komuta sisteminin son derece milkemmel oldugunu, ancak elbette ordunun diger
acilardan (ikmal) eksiklerinin bulundugunu belirtmis, tavsiye edilen 10ar kisilik savag
diizeninin ise Harb-1 Sagir (Gerilla Harbi) oldugunu ve bu sistemde savasin daha ilk giinden
itibaren Heyeti Icraiyenin emriyle yiiriitiilmekte oldugunu sdylemistir. Ancak sadece
zabitandan (subaylardan) kita olusturmanin, binbir emek ve mesarifle yetistirilen subaylari
toplu halde ates hattina siirmenin diinyanin hi¢bir yerinde raslanilmayacak, olmayacak bir is
oldugunu belirtmistir. Bu durumda bile, elinde komuta edecek birligi bulunmayan bir¢ok
zabitin kendiliklerinden ve goniillii olarak zabitan boliikleri olusturup siradan neferler gibi
atese atilmaya hazirlandiklarini belirtince salondan biiyiik bir alkis kOme$tuI‘.554

Ikinci maddede belirtilen, Meclis icerisinden belirli bir bélgede kuvvet
toplayabilecegini, bir Milis kuvveti olusturabilecegini arkadaslarin kendilerine miiracaatlari
halinde her tiirlii yetki ve destekle kendilerinin techiz edileceklerini belirtmis, ancak bu
arkadaslarin gergekten bir kuvvet olusturabilecekleri yoniinde kendilerine olan itimatlarinin
tam olmasi gerektigini vurgulamistir.

Ucgiincii olarak Meclisin sadece vatan kurtarma isine bakmasi, gerekirse kanunlarin
bile ¢ignenmesi, clinkii bir ihtilal halinde bulunuldugu ve ihtilallerde ihtimaldir ki bazi
kanunlarin gérmezden gelinebileceginden bahsedilmistir. Pasa, bu noktada miithis zekasini
kullanarak “Yalniz bu sozlerimiz fiiliyatta da miitecelll olmalidir. Fakat maatteessif
goriiyorum ki bu keyfiyet fiilen miitecelli degil; o kadar miitecelli degildir ki, Refik Bey

biraderimizin miisaadelerine iktiranen arz etmek istiyorum, bu takririn mebdeinde elinde

52 TBMM Zabit Ceridesi, C: 2, 1:32, 12.07.1336/1920, s.274
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nizamnamei dahilinin maddesi oldugu halde halli meseleye kiyam buyurmuslardi.Demek

oluyor ki: Bazi hususatta ahkami kanuniyeniin haricine ¢ikamayacagiz.”>>

Demistir.
Dordiincii husus olarak, cebhede bulunan zabitanin geride kalan ailelerinin hizmetine
bakan eratin silahsiz oldugunu, 6zellikle maluller arasindan secildigini ve bu eratin verecegi
hizmet ve giliven duygusunun parayla tutulan bir usak tarafindan karsilanamayacagini
belirtmis, “Bu sebeple zabitan aileleri nezdinde bulundurulacak neferleri ¢ok gérmek
taraftar1 degilim. Yalmz ellerindeki silah1 ¢ok goriiriim... Silah mutlaka muharebe
cephesinde bulunmalidir.”®® Demistir. Ayrica bahsedilen Azerbaycan ile zaten ¢ok uzun
siireden beri irtibatta bulunuldugu, Sovyet rejiminden kurtulmasi esnasinda Azarbaycan’a
asker ve zabitan gonderildigi, gerekli yardimlarin yapildigi ve simdi ayni hassasiyetin
gosterilmesinin beklenildiginin altin1 ¢izmistir. Verilen izahatin kafi goriilmesi halinde
celseye son verilmesini teklif etmis, yapilan oylamayla goriismeler yeterli goriilmiistiir.

e Konya Mebusu Refik Beyle arkadaslarinin, Aksehir kazasinin livaya ifragina dair

teklifi kanunisi:

Refik Bey ve 17 arkadasinin Konya ili Aksehir ilgesinin il olmast i¢in verdikleri
Teklif Anadolu’da 4000 lira geliri olup 3000 lira masrafi olan bir¢ok kaza bulundugu, 6
aydir maag alamayan jandarma ve memurlarin bulundugu ve yeni illere verilecek 6denegin

bulunmamast sebebiyle reddedilmistir.>’

e Refik Bey ve 12 arkadasmin verdigi bir bagka takrir ise Istiklal Mahkemeleri

tiyelerinin harcirahlariyla ilgili verdikleri onergedir:

Bu takrirde Refik Bey ve arkadaslar1 Biiyilk Millet Meclisi’nin kurulmasindan
hemen sonra kurulan Istiklal Mahkemeleri iiyelerine harcirah 6denmemesi yoniinde bir karar
almis, ancak bu karardan habersiz olarak bazi liyelere harcirah 6denmesi {lizerine magdur

olan diger iiyelere de 6deme yapilmasi yoniinde bir karar alinmasim ister™,

Ancak yapilan uzun goriismelerde boyle bir 6deme uygun goriilmez. Bunun

iizerine,0 halde, daha 6nce alanlarin da iade etmesi tartisilir. Ancak netice olarak son sozii

%% TBMM Zabit Ceridesi, C: 2, 1:32, 12.07.1336/1920, 5.276
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Karahisar1 Sahib Vekili Nebil Efendi soyler: “Almamislar, almayacaklar ve alanlardan da

istirdad edilmiyecektir.”*

Konusmalari:

Refik Bey’in 1.Meclis igerisinde 4ii gizli oturumlarda olmak iizere toplam 69
konusmasi1 mevcuttur. Biitiin bu konusmalar1 buraya almamiz elbette s6z konusu degildir.
Ancak Ozellikle gizli oturumlar igerisinde yaptigt Cerkes Ethem Vakasi, Mudanya
Konferansi ve Lozan Konferans1 hakkinda yaptigi son derece énemli konusmalar ve bunlara
verilen cevaplarin bir kismini buraya aynen almak, {ilkemizin o giin i¢inden ge¢mekte
oldugu “Kanli Gegit”i Meclis Calismalarini incelemek yoluyla bir kez daha anlamaya
calismak ve varsa eksikleri gidermek amacinda olan bu ¢alismamiz igerisinde kaginilmaz

olsa gerektir.

1. Refik Bey’in bu yonde inceleyecegimiz ilk gizli oturum konusmasi; 1337
Biitcesi-Maliye Vekili Ferit Bey’in 1337 senesi Biitcesi hakkindaki izahat1 ve
biitce tizerinde takriri hakkinda yapmis oldugu konusmadir. Refik Bey bu
konusmasinda 6zetle, Maliye Vekaletinin 1337 senesi biit¢esi i¢in 53 milyon lira
ongordiigiinii ancak bunun kaynaginin nasil olacagini agiklamadigini belirtmistir.
Tahmini biitce ile yapilacak planlama ile girilecek, saldiris1 da savunmasi da para
demek olan bu savasta, maazallah, millet 6ngoriilen bu parayr 6deyemezse ne
olacagim1 sormustur. Yine milletin bu paralart O6deyecek giiclinlin artik
kalmadigini, kurulan her vekaletin teskilatlanma derdiyle para talep ettigini,
burada ihtiya¢ duyulan hidematin, gerekirse, bizzat vekil arkadaslarin kendileri
tarafindan yapilmak suretiyle tasarrufa gidilmesinin zorunlu oldugunu
vurgulamistir. Bir 6nceki sene, yani 1336 senesi i¢in 27 milyon lira olan Milli
Miidafaa giderinin bu sene i¢in hi¢ tartisilmadan 47 milyon liraya ¢ikartilmasini,
“beklenen gelir elde edilemezse” endisesi igerisinde izledigini soylemistir.

Gerekirse kendi maaslarindan da kesintiye gidilmesini teklif etmistir.>®

Ancak Mustafa Kemal Pasa Cerkez Ethem ile goriismelerin zaten birbuguk
aydan beri devam ettigini, konusma zamaninin artik gegtigini ve olusturulmak istenen

Heyetin, Hiikumetin hareketini engellemesine izin vermeyeceklerini su sézlerle belirtmistir:

59 TBMM Zabit Ceridesi, C: 1, 1:153, 09.12.1338/1922, 5.305
50 TBMM Gizli Zabit Ceridesi, C: 2, 1:29, 05.05.1337/1921, s.55



153

“MUSTAFA KEMAL PASA HAZRETLERI (Ankara) — Mesele bugiin tafsilat ve
teferruatiyle Heyeti Celilenize arzedilmistir. Celdl Beyefendinin oraya giden Heyet
namina verdigi izahat ve Vehbi Beyin vermis oldugu izahat, arzolunan tafsilati itman
etmistir. Simdi son vaziyet, ordu, Birinci Kuvvei Seyyaresinin fiilen muzir bir hale
gelmemesi i¢in, fiilen ittihaz1 tedabire baslamistir. Binaenaleyh bu tedbirlerin bir an
dahi tevakkufuna heyet teskili, enclimen teskili, eger bu okunan takrir gibi, verilen
evamir ve talimatin tehirine badi olacaksa, Heyeti Hiikiimet, Heyeti Vekile bittabi
buna muvafakat edemeyecektir. Ciinkii Heyeti Vekile bunun neticesine ait mesuliyeti
yiikklenmis olacaktir. Bu meselede Heyeti Vekiley1 miiberra bir hale koymak ve teskil
edeceginiz komisyonda bu meseleyi halledebileceginize kani olursaniz, o zaman
komisyonlar1 yapabiliriz. Bu, bir Hiikiimet isidir. Yalniz miizakere edelim. Hakikaten

daha sehil, daha seri emin bir surette bir sekil hal bulacak isek tatbik edilsin.” 561

Refik Bey bunun iizerine amaglarinin kan dokiilmesinin oniline gegmek oldugunu
yoksa alinan tedbirlere elbette devam edilmesi gerektigini soylemis, Mustafa Kemal Pasa ise
devamla; “Beyefendi hazretleri, silah patlamadan ve bir fenaliga meydan vermeden
halledilmek icin bir buguk aydan beri, geceli, glindiizlii calismaktayiz. Biitlin arkadaslarimiz
bunu pekala biliyor. Yalniz burada, nazari ¢alismak, degil, bir bugcuk aydan beri bizzat o
arada gidip ¢alismak suretiyle hadiseyi tevkif etmisim. fhtimal ki bir buguk ay evvel, diin
baslamis olan hareket baslayabilirdi. Bir buguk aydan beri ordu kismi kiillileri bu meselenin
halline hazir bulunuyordu ve diismanla mesgul olamadi. Binaenaleyh bunun fazla imtidadina
imkan yoktur ve goriiyorsunuz Garp Ordusu Kumandani ismet Bey bdyle bir ihtimali
bertaraf etmek i¢cin Ethem Beye haber veriyor. Ben Kiitahya’y1 isgal edecegim, Kuvveyi

Seyyareyi oradan ¢ekiniz diyor.” diyerek son noktay1 koymustur.

2. Refik Bey, Mudanya Konferans1 yiiriitiiliirken olaganiistii hassasiyet
gosterilmesi gerektigini, Ingilizlerin hilelerine, oyunlarma kanilmamasimi ve “gerekirse
savagiriz” kartinin hemen ortaya siiriilmemesini su sozlerle izah etmistir: “Bendeniz asil
miitalaama baslamadan evvel Heyeti Celilenizden ¢ok hassas ve ¢ok ciddi olan vaziyetimiz
hakkinda s6z sOylenirken, s6z soOyleyen arkadaslarimizin zayif iman ile muahaze
buyrulmamasini rica edecegim. Ciinkii maliimu aliniz, burada sdylenen sozler hi¢ siiphesiz

deruhte ettigimiz biliyiik ve muazzam davaya miiteallik ve milletin mukadderatiyle dogrudan

%1 TBMM Gizli Zabit Ceridesi, C: 2, :126, 30.12.1336/1920, 5.295
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dogruya alakadardir. Vaziyetimizin ciddi oldugunu arz etmistim. Sanli ordumuz ve fedakar
milletimiz Cenab1 Hak’kin tevfiki inayetiyle miibarek topraklarimizi hain istilacilarin
elinden sanli ve serefli bir surette kurtardiktan sonra ve bize cihan nazarinda sanli bir mevki
temin ettikten sonra, Ingiliz milletinin, Ingiliz ihanetinin bizim igin yeniden yeniye
hazirlamakta oldugu ugurumlardan itidal ve metanetle diisiinerek kendimizi kur tarmak
lazimdir. Pasa Hazretleri buradan son vaziyeti, yani Mudanya Konferans1 akamete ugrarsa
ne olmasi ihtimali bulundugunu izah buyururken, ¢ok ehemmiyetli bir noktaya temas
buyurdular. Dediler ki, biz efendiler kabil oldugu kadar, simdiye kadar oldugu gibi,
simdiden sonra da itidal ile yiirliyerek s6z sahasinda cihana kars1 daima sulh ve miisalemet
taraftan oldugumuzu ispata ¢alistik ve calistyoruz. Bundaki hedefimiz Fransa ve Italyanlari
kabil oldugu kadar Ingiliz cemberi melanetinden uzakta bulundurmak ve onun arasini Fransa
ve Italya efkarmi, dolayisiyla cihanin efkarini lehimize gevirmektir. Bu ¢ok miihim bir
noktadir. Son rapor iizerine simdiye kadar takip edilen ¢ok yiiksek ve cidden faideli
itidalkarane siyasetten ayrilip da sert bir noktai nazara sahip kalarak «Efendiler sunu soyle
yapacaksiniz, Trakya’y1 hemen teslim edeceksiniz ve illa felah... Ordumuz yiiriiyecektir.»
demek zannederim muvafik olmayacaktir. Evet, bu kadar azim fedakarliklardan sonra
Misaki Millimizden zerre kadar gaip etmemeye biz de, mikat de azmetmistir. Allah’in
inayetiyle pek yakinda harp sahasinda kazandigimiz zaferi insallah, siyaset sahasinda da
konferans, sulh, masasinda da temin edecegiz. Onlarin bize Mudanya Konferansinda
dolambagl yollardan yiiriiyerek, yilanlar gibi yerlerde siiriinerek bin tiirlii sekillerle bizi
igfale ¢alistiklar1 gibi, biz de boyle kacamakli yollar bularak onlara yine miizakerat1 kat
etmemek sartiyle, bir girizgah, bir yol gosterebiliriz. Onun igin bittabi ki Heyeti Vekilenin
bu son raporu iizerine ne sekilde cevap verecegini tamamen bilmemekle beraber, bendeniz
sahsen temenni ediyorum ki kabil oldugu kadar - tabii onlar da bizim kadar milletin
vaziyetine ve bu giinkii haline tamamen muttalidir - cevap verirken bir kacamak yolu
bulsunlar ve yeni tehlikeli vaziyetler ihdas edecek kelimelerden, tekliflerden ihtiraz

o . . < 2
buyursunlar. Sirast geldigi zaman ona dair noktai nazarimi da ayrica arz edecegim.”

Buna karsilik Mustafa Kemal Pasa gelismeler hakkinda su sekilde bir izahat

vermistir:

%2 TBMM Gizli Zahit Ceridesi, C: 4, 1:115, 09.10.1338/1922, 5.923
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MUSTAFA KEMAL PASA (Baskumandan) (Ankara) — “Miisaade buyurursaniz
ufak bir sey arz edeyim. Efendim Mudanya ile cereyan eden muhabere dogrudan dogruya
benimle cereyan etmektedir. Onun i¢in muhaberenin ne kadar miiskil, ve benim ne kadar
mesgul oldugumu takdir edersiniz- Her gece yarisindan sonra saat ikide, ilicte hatta, ii¢
bugukta ancak alabiliyorum. Ekseriya Heyeti Vekile ile goriismek zarureti hasil oluyor.
Onun i¢in hi¢ zannetmem ki bugiin aksam ve bugiin gece yarisina ve belki de yarina kadar
Heyeti Vekilece ve Meclisi Alice esasli miizakerelere medar olacak kati malimati alalim.
Bu itibarla ona intizar etmek beyhudedir. Sonra ikincisi; ben zannediyorum ki Heyeti
Celilenizin en son nokta lizerine bir karar vermesi de belki muvafik olamaz. Yani en son
noktai nazari1 anlasildiktan sonra, belki Heyeti Vekilenin en son nukati nazar1 anlatildiktan
sonra ve Meclisi Ali miitalaa ettikten sonra, kati karar vermek lazimdir. Yani simdiden kati

bir karar verip oraya baglanmak dogru degildir.”

3. Refik Bey’in bir baska 6nemli gizli oturum konusmasi ise Hariciye Vekili
Ismet Pasa’nin Lozan Kongresinin hudutlarini tespiti ile alakali izahat: ile miinkati bulunan
konferansin tekrar acilmasi halinde Heyeti Murahhascga takip olunacak strateji esaslarinin

tespiti hakkindadir.>®®
Meclisteki Diger Calismalari

1. Biiyiikk Millet Meclisinin vazife ve saldhiyeti hakkinda miizakere a¢ilmasina
dair sozleri,

2. Divan1 harblerce muhakeme edilip evraki Istanbul’a gonderilmis olan
mevkuflarin mahakimi umumiyeye sevkine dair takrir miinasebetiyle sozleri,

3. Miidafaai Hukuk Cemiyetleri hakkindaki takrir miinasebetiyle sozleri,

4. Konya da ilan edilen idarei Orfiye miinasebetiyle oraya bes kisilik bir heyet
gonderilmesine dair takrir miinasebetiyle sozleri,

5. 56. Firka Kumandan1 Bekir Sami Beyden mevrut gazetede miintesir Sevr
muahedesi hakkindaki telgraf miinasebetiyle sozleri,

6. Men’i miiskirat teklifi kanunisi miinasebetiyle sozleri,

7. Konya Mebusu Refik Beyle on arkadasinin bir i¢tima evvel mevzuubahis
edilen mesaili harbiye hakkinda icra Vekillerinden istizah yapilmasina dair

takriri ve Hiikiimete beyani itimad edilmesi,

%3 TBMM Gizli Zabit Ceridesi, C: 1, 1:200, 27.02.1339/1923, 5.1308
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8. Mustafa Kemal Pasa ile cephedeki seyahat intibalarina dair beyanati,

9. Hukuku Esasiye ve tahsisat hakkindaki teklifi kanuni miinasebetiyle sozleri,

10. Konyalilarin vazifei vataniyelerini ifa ettiklerine dair mevrut telgraf
miinasebetiyle sozleri,

11. Temettii Kanunu miinasebetiyle,

12. Erkdn1 Harbiyei Umumiye Reisi ismet Beyin harekat: harbiye hakkindaki
beyanat1 miinasebetiyle sozleri,

13.Idarei Vilayat ve Tedrisati Iptidaiye kanunlarmin tadiline dair teklif
miinasebetiyle sozleri,

14. Istiklal Mahkemeleri Kanununa bir madde ilavesine dair Antalya Mebusu
Rasih Efendinin teklifi miinasebetiyle sozleri,

15. Istiklal mahkemeleri intihabat1 miinasebetiyle,

16. Mazbatasinin tasdiki hakkinda bir karar itasina dair Mersin Mebusu Yusuf
Ziya Beyin takriri miinasebetiyle sozleri,

17. Hiyaneti vataniyeden mahkiim Akdag madeni kazasmin Ug agag karyesinden
Molla Arif ve Kor Celal ve sair riifekas1 hakkindaki evraka dair Adliye
Enclimeni mazbatasi miinasebetiyle sozleri,

18. Kiitahya Mebusu Cemil Beyin, 6gle tatillerinin kaldirilmas1 hakkindaki teklifi
kanunisi miinasebetiyle sozleri,

19. Trabzon Mebusu Hiisrev Beyin, merhum Resat Hikmet Beyin, ¢ocuklarinin
tahsil ettirilmesine dair takririne, Dahiliye ve Maliye Vekéletlerinden gelen
tezkereler miinasebetiyle sozleri,

20.Nafia Vekaletinin Iktisat Vekaletine rapti hakkindaki teklifi kanuni

miinasebetiyle sozleri.
2.12. Arslan Bey’in (Toguzata) Meclis Calismalar:

Arslan Bey’in Maras Milletvekili olarak se¢ilmesinin ardindan Meclis’te

%64 Arslan

milletvekilligine kabulii 21 Temmuz 1920 tarihindeki oturumda gergeklesmistir.
Bey’in Meclis’ten almis oldugu ilk izin Milletvekili segildigi donemde Antep cephesinde

yaptig1 gorevinden dolayidir. Meclis 22 Mayis 1920 tarihinde kendisine bu nedenle izin

%4 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:38, (21 Temmuz 1336/1920), s. 372.
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vermistir.”®®> Kendisinin Meclis’ten bir baska izin almasi 12 Eyliil 1921 tarihinde bir ay

566

miiddetiyle olmustur®. Arslan Bey son olarak 27 Temmuz 1922 tarihinde Meclis’ten ii¢ ay

stireyle izin almistir™®’.

Arslan Bey’in Meclis’te gorev yaptig1 subelerle ilgili olarak 1920 yilina ait bir sube
kaydi yoktur. 1921 yilinda 4. Sube %, 1922 yilinda 4. Sube®®®, 1923 yilinda 1.
Subede’®gdrev yapmistir. Arslan  Bey  ayrica 1923 yilinda Meclis’te

1

Posta ve Telgraf Enciimenligi’nde gorev yapmustir"’’. Arslan Bey’in |I.

Meclis’te I. Gruba kayith oldugu ifade edilir’”. Ancak; bazi kaynaklarca gruptan bagimsiz

hareket eden milletvekilleri arasinda gériilmektedir ™.

2.12.1 Onerge ve Teklifler

e Arslan Bey’in Maras Miidafaasinda sehit diisen Maras Lisesi Matematik Ogretmeni
Hayrullah Efendi’nin dul ve yetimlerine maas baglanmasi1 hakkindaki teklifi:

Bu teklif Meclis’te 4 Temmuz 1921 tarihinde yapilan goriismelerin sonunda Layiha
Enciimenine gonderilmistir>™®. Layiha Enciimeninden gelen karar 18 Temmuz 1921
tarihinde Meclis’te goriisiilmiistiir. Vefat eden Muallim Hayrullah Efendi’nin emeklilik
kanununca ailesinin dul ve yetim aylig1 alabileceginin ifade edilmesi lizerine vatana hizmet
yoniinden maas verilmesinin uygun olmayacagi karariyla teklifi Enciimen reddetmistir.
Ancak; Meclis’te konuya iligkin yapilan goriigmeler sirasinda Maras Milletvekili Hasip Bey
Muallim Hayrullah Efendi’nin geng yasta eline silah alarak daga c¢ikip diismana karsi
savagirken 0ldiiglinii, bu nedenle maas baglanmasinin imkani olmadigini belirtmesi iizerine
Meclis, Layiha Enciimeninin kararmi reddetmis ve teklif Muvazeneyi Maliye Enciimenine

gonderilmistir ™.

55 TBMM Zabit Ceridesi, C:2, 1:19, (22 Mayis 1336/1920), s. 4.

56 TBMM Zabit Ceridesi, C:12, :74, (12 Eyliil 1337/1921), s. 187.
%7 TBMM Zabit Ceridesi, C:22, i:62, (27 Temmuz 1338/1922), s. 7.
568 TBMM Zabit Ceridesi, C:9, I:2, (2Mart 1337/1921), s. 18.

5° TBMM Zabit Ceridesi, C:18, I:1, (1 Mart 1338/1922), s. 21.

50 TBMM Zabit Ceridesi, C:28, I:1, (1 Mart 1339/1923), s. 20.

S TBMM Zabit Ceridesi, C:28, 1:7, (8Mart 1339/1923), s. 42.

52 Tynaya, a.g.e. s. 537.

572 Demirel, a.g.e. s. 133.

574 TBMM Zabit Ceridesi, C:11, 1:46, (4 Temmuz 1337/1921), s. 127.

5" TBMM Zabit Ceridesi, C:11, 52, (18 Temmuz 1337/1921), s. 311, 312.
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Ancak konuyla ilgili olarak Meclis kayitlarinda bir Enclimen karar1 gérememekteyiz.
Fakat konunun bir diger Maras Milletvekili Hasib Bey tarafindan uzun bir siirenin ardindan
23 Aralik 1922 tarihinde Meclis’e yeniden kanun teklifi olarak sunuldugunu gérmekteyiz®’®.
Bu bilgilere gore Arslan Bey’in kanun teklifinin Muvazene-i Maliye Enciimeninden

gelmedigi anlagilmaktadir.

e Arslan Bey ile Karesi Milletvekili Vehbi Bey ve bazi arkadaslarinin hazirlamig
oldugu Sakarya Zaferi miinasebetiyle orduya tesekkiirname yazilmasi veyahut bir
heyet gonderilmesine dair 6nerge:

Meclis’te teklif uygun goriilmiis ve Meclis tarafindan Baskomutanliga tesekkiirname

yazilmasi kabul edilmistir®’’.

e 19 Haziran 1922 tarihinde Meclis’te Posta ve Telgraf Miidiiriyeti Umumiyesinin
1922 senesi biitge goriismelerinde Telgraf Miidiirleri ve memurlarina maas zammi
verilmesi hakkinda Lazistan Milletvekili Osman Nuri Bey ve Arslan Bey’in de

oldugu otuz yedi arkadasi tarafindan verilen 6nerge:

Bu teklife gore Telgraf memurlarimin ve miidiirlerinin yaptiklar1 fedakarliklara
karsilik 1921 biit¢esinden azaltilan yirmi bir bin liranin yarisinin millet adina memurlarin

maaslarina ilave edilmesini talep etmektedir®’.

Verilen teklif Meclis’te gorisiilirken Hakkari Milletvekili Mazhar Miifit Bey ve
Sivas Milletvekili Rasim Bey, Izmit Milletvekili Abdullah Efendi gibi milletvekilleri teklifin
Enclimene gonderilmesinin gerektigini ifade etmislerdir. Gorligmeler sonunda teklifin

enciimene verilmesine karar verilmistir®’.

Ilgili teklif 25 Haziran 1922 tarihindeki Meclis oturumunda tekrar goriisiilmiistiir.
Mazbata Muharriri Rasim Bey Encilimenin, ilk olarak paranin posta memurlarina ikramiye
olarak verilmesini diisiindiiklerini ancak eldeki para miktarinin yetersiz kaldigini
belirtmistir. Bu nedenle Enclimenin paranin daimi zam olarak verilmesini diisiindiiglini

yapilan hesapla calisan memurlardan cavus ve miivezziler hari¢ olmak iizere iki simf

5 TBMM Zabit Ceridesi, C:26, i:161, (23 Aralik 1338/1922), . 5.
S TBMM Zahit Ceridesi, C:12, 1:76, (15 Eyliil 1337/1921), s. 217, 218.
58 TBMM Zabit Ceridesi, C:20, I: 58, (19 Haziran 1338/1920), s. 527, 528.

5T TBMM Zabit Ceridesi, C:20, :58, (19 Haziran 1338/1922), s. 529.
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memurlara zam yapildig1 takdirde ayrilan paranin kafi geldigini ifade ederek Enciimenin

kararini anlatmaistir.

Meclis’te yapilan goriismeler sirasinda Karahisar1 Sahib Milletvekili Nebil Efendi
tarafgirlik olup olmayacagini sormus bunda suistimal yoksa kabul ettigini varsa kabul
etmedigini belirtmistir. Yine Karahisari Sarki Milletvekili Ali Sururi Efendi zam veya
ikramiye verilmeyip memur maaslarmin diizenli verilmesinin dogru olacagini belirterek
bunun reddedilmesi icin teklif vermistir. Yine Geng Milletvekili Seyh Fikri Efendi ve Sivas
Milletvekili Emir Pagsa zam veya ikramiye olmasimi desteklemislerdir. Karahisar1 Sarki
Milletvekili Mustafa Bey ve Canik Mebusu Emin Bey ayr1 ayr1 verdikleri tekliflerle
onergenin reddini istemislerdir. Meclis’te yapilan oylama ile zam ve ikramiye teklifi

ekseriyetle reddedilmistir®’®.

e Mersin Mebusu Ziya Bey ile Arslan Bey’in de aralarinda bulundugu
milletvekillerince Adana’da evvelce Bagsadministrator tarafindan gayrikanuni
muamelelerin keenlemyekiin kanun layihasinin miistacelen miizakere edilmesine dair

Onerge:

Adana’nin isgali sirasinda Fransiz isgal kuvvetleri bas yoneticisi tarafindan yaptirilan
kanunsuz islemlerin hi¢ olmamis gibi kabul edilmesi ve Hiikiimet tarafindan arastirilmasi
icin kanun layihasinin acil goriisiilmesi istenmistir. Teklif yapilan gériisme sonunda Meclis

tarafindan kabul edilmistir>**?®.

e Erzincan Mebusu Tevfik Bey ve Marag Mebusu Arslan Bey’in de aralarinda
bulundugu 82 milletvekilinin, Dersimli Zeynozade Bego Aga’nin maliliyetine

binaen bakiye-1 miiddeti cezaiyesinin affina dair kanun teklifi:

Arslan Bey ve arkadaglar1 Hiyaneti Vataniye Kanunu’ndan bir buguk y1l 6nce ii¢ yil
cezaya carptirilan Dersimli Zeynozade Alibeyoglu Bego Aga’nin hasta ve vatan hizmetinde
olan bir aileden geliyor oldugunu belirtmisler, adalet bekleyen Dersimliler iizerinde olumlu
etki yapacag gerekcesiyle cezasmin affedilmesini istemislerdir’®’. Verilen kanun teklifi

Adliye Enciimeni tarafindan uygun goriilmiis ve Meclis af teklifini onaylamlstlrsgz.

5° TBMM Zabit Ceridesi, C:21, :62, (25Haziran1338/1922), 5.42, 43, 46, 47, 49.
580 TBMM Zabit Ceridesi, C:21, 1:79, (24 Temmuz 1338/1922), s. 485-487.

581 TBMM Zabit Cerideleri C:12, 1:79,(19Eyliil 1337/1921), s. 265.
582 TBMM Zabit Ceridesi, C:12, 1:79, (19 Eyliil1337/1921), s. 266.
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e Burdur Mebusu Ismail Subhi Bey ve Maras Mebusu Arslan Bey ile arkadaslarmin,
tetkikati ilmiyede bulunmak iizere Sark’a gonderilen heyetin tahsisati hakkindaki
Muvazene-i Maliye Enciimeni mazbatasinin miistacelen ruznameye ithaline dair

onerge:

Arslan Bey ve arkadaglar1 17 Temmuz 1922 tarihinde Dogu’ya gonderilen ilmi tetkik
heyetinin tahsisatlari konusunda Muvazene-i Maliye Enciimeni Mazbatasinin ruznameye

alimmasini istemislerdir. Meclis, teklifi kabul etmis ve teklifin ruznameye alinmasi

onaylanmistir®®

58 TBMM Zabit Ceridesi, C:21, :76, (19 Temmuz 1338/1922), s. 421.
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SONUC

Birinci Donem Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Milli Miicadeleyi gergeklestiren ve
yeni Tiirk devletini kuran bir meclistir. Bu meclis bir kurucu meclis 6zelligi tagimistir.
Birinci Dénem Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinde Emniyet Tegkilatinda ve polislik
mesleginde ¢alismis milletvekilleri de gérev yapmistir. Bu milletvekilleri meclis igerisinde

ve disarisinda yaptiklar1 gorevlerle biiylik hizmetler vermislerdir.

Onlar1 Yunan kuvvetlerinin Ankara’ya yaklagsmasi iizerine Meclisin Kayseri’ye
tasinmas: fikrine karsi cikarken, Istiklal Mahkemelerine iiye olarak secilip gonderilirken,
tilkenin adli, idari, egitim, ekonomik ve toplumsal konulariyla ilgilenirken, bazen de
secilmis olduklar1 bolgenin sorunlartyla ve polislik meslegi ile ilgili konularda goris
belirtirken gdrmek miimkiindiir. Ulkenin zor zamanlarinda hizmet eden bu fedakar
insanlardan o donem i¢inde sagligini kaybederek vefat edenler oldugu gibi milletvekilligi
sona erdikten sonra cesitli maddi zorluklar cekenler, emeklilik muameleleri ile ilgili
islemlerde sikintilar yasayanlar olmustur. Omriiniin son anlarina kadar milletvekilligi yapan

ve milletvekili olarak vefat edenler de vardir.

Polis kokenli mebuslar agirlikli olarak Dahiliye enciimeninde gorev yapmislardir.
Ayrica Miidafaa i Milliye, Istida, Layiha, Umuru iktisadiye, Posta ve Telgraf, Iktisad, Nafia,
[rsat, Memurun Muhakemat, Saglik ve Sosyal Yardim, Teskilati Esasiye, Ictiiziik

enciimenlerinde de gorev almislardir.

Milletvekillerinden Omer Miimtaz Bey, Tahsin Bey, Hiiseyin Bey, Arslan Bey
Meclis’te I. Gruba mensupturlar. Mustafa Durak Bey, Arif Bey ve Fikri Faik Bey Il. Gruba
mensup milletvekilleridir. Mustafa Durak Bey 6nceden Birinci Grup’a mensup iken istifa
ederek Ikinci Grup’a gecen mebuslar arasindadir. Goriildiigii iizere polis kokenli

milletvekilleri agirlikli olarak 1.Gruba mensupturlar.

Polis kokenli milletvekilleri polislik ve asayis ile ilgili konularda 6nerge, teklif ve
sozleriyle de dikkati ¢gekmislerdir. Ornegin Erzurum Milletvekili Mustafa Durak Bey’e gore
polislik ince bir sanattir, nasil ki dis giivenligi asker saglarsa i¢ giivenligi de polis temin
eder. Bu iki kurum iki kardes gibidirler. Elaz1g Milletvekili Hiiseyin Bey ise 14 Mayis 1921

tarihli Meclis oturumunda heniiz daha Istanbul isgal altinda iken Ankara’ya bagh Istanbul
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Polis Miidiirliigii kurulmasini teklif etmistir. Onun bu teklifteki amac1 Istanbul’daki giivenlik
meselelerine Ankara’nin el atmasidir. Yine Hiiseyin Bey bir milletvekilinin polise ihtiyag
yok sdzleri tizerine “Polise ihtiyag¢ vardir, hem emniyeti umumiye ile polisi gayet giizel 1slah
etmek icap eder” diyerek karsilik vermistir. Polis kokenli milletvekilleri yeri geldiginde
gecmiste polislik veya polis miidiirligli gérevi yaptiklarini vurgulayarak bir taraftan mecliste
giivenlik konularinda yetkin olduklar1 mesajin1 vermisler bir taraftan da birikimlerini

parlamentoya aktarmiglardir.

Polis kokenli milletvekilleri jandarma alimlarinda da titizlik gdsterilmesini
istemislerdir. Ornegin Burdur Milletvekili Sevket Bey Damat Ferit Hiikiimeti zamaninda
Jandarmaya sabikali ve asker kacaklarinin alindigina dair meclise bir Onerge vermis, bu
kisilerin kurumdan uzaklastirilmasini teklif etmistir. Aydin Milletvekili Tahsin Bey ise polis
ve jandarmanin gorevleri bakimindan mahalli yetkililere bagli olmas1 gerektigi goriislinii

savunmustur.

Polis kokenli milletvekilleri Milli Miicadele’nin biitiin evrelerine kayitsiz sartsiz
destek vermislerdir. Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nden sonra ¢ikarilan Bagkumandanlik
Kanunu’na ve bu kanunun siire uzatimlarina taraftar olmuslardir. Mustafa Durak ve Tahsin
Beyler 19 Eyliil 1921 tarihinde Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’ya Gazilik unvani ve
miisirlik riitbesi verilmesi i¢in onerge veren milletvekilleri arasindadirlar. Yine ayni1 konuda
Aydin Milletvekili Tahsin Bey’in bir Onergesi daha vardir. Mustafa Durak Bey
Baskumandanlik Kanunun ¢ikarilmasi sirasinda sz alarak bu kanuna tepki gdstermenin
yanlis oldugunu savunmus ve “Millet Baskumandani diyelim” Onerisinde bulunmustur.
Mustafa Durak Bey Baskumandanlik siiresinin uzatilmasi ile ilgili 31.10.1921 tarihli gizli
oturumda Yunan kuvvetlerinin Sakarya’dan atildigini, ancak, halen isgal altinda topraklar
bulundugunu belirtmistir. O, “Pasa, vazifesine devam etsin ve mesuliyetini miidrik

bulunsun” diyerek Bagkumandanlik siiresinin uzatilmasina taraftar olmustur.

Tahsin Bey Londra Konferansina katilacak heyet hakkinda Meclis’te yapilan
goriismeler sirasinda Istanbul Hiikiimetinin de Konferansa katilmasina “Hiikiimeti Fuzuli”

diye tepki gostermistir.

Tahsin Bey 11.6.1922 tarihinde El cezire Cephesi Kumandani Sabiki Nihat Pasa’nin
sorumlulugu hakkinda yapilan arastirmanin sonunda sorumlulu§unun bulunmadigina dair

raporu okuyan Miidafaa Vekili Kazim Pasa’ya seslenerek “Ug vilayet halkini soydugu iddia
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olunan bir adamin evraki tahkikiyesini Meclis gormek ister. Bu millet Pasalarin birbirlerini

tutmasindan bikmig usanmstir.” seklinde tepki gostermistir.

Sonug olarak Polis kdkenli milletvekilleri de meclisin diger mebuslar1 gibi Milli
Miicadele’ye canla basla katki saglamislardir. Milli Miicadele sirasinda her tiirlii destegi
verirlerken hatalar1 olanlarin karsisinda durarak korkusuzca haykirmiglardir. Onlar ayrica
emniyet mensubu olmalar1 nedeniyle 6zellikle asayis konularinda tecriibe ve birikimlerini

meclise yansitarak diger mebuslara nazaran farklilik géstermislerdir.
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