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ÖNSÖZ 

Türkiye‟de 1973 seçimlerinden sonra yaĢanan siyasi istikrarsızlık ülkenin içerde 

ve dıĢarda birtakım zorluklar yaĢamasına neden olmuĢtur. Üstelik siyasi çekiĢmelerin 

toplumda ayrıĢmalara ve kutuplaĢmalara neden olması, liderlerin bunu engelleyici bir 

dil kullanamaması, bütünleĢtirici ortak değerleri payda yerine pay olarak kullanması 

toplumun bu ters hareketine ivme kazandırmaktan baĢka bir iĢe yaramamıĢtır. 

Toplumda yükselen tansiyonu düĢürmek için yapılan erken seçimler de beklenilen 

sonucu vermemiĢ, ertelenen sorunlara kalıcı çözümler getirilememiĢtir.  

1980 darbesine adım adım giden bu yolda yaĢanan siyasi tecrübelerden gerçeğe 

en yakın çıkarımların sağlanması için her adımın ve yol ayrımlarının dikkatle analiz 

edilmesi gerekmektedir. II. MC Hükümeti dönemi bu uzun yolun önemli bir kesitini 

oluĢturduğundan Türkiye Cumhuriyeti Tarihi için araĢtırılmaya ve üzerinde durulmaya 

değer görülmüĢtür. “II. Milliyetçi Cephe Hükümeti” adıyla yapılan bu tez çalıĢmasında; 

hükümet öncesi siyasal ortam, hükümetin kuruluĢu, iç ve dıĢ politikası ile ilgili 

faaliyetleri, karĢılaĢtığı sorunlar ve yıkılıĢı analiz edilerek dört ana baĢlıkta verilmiĢtir. 

Bu çalıĢmanın alana katkısı olmasını, eksik görülen yanlarının baĢka çalıĢmalarla 

tamamlanmasını umuyorum. 

Bu çalıĢmamda emeği olan kiĢi ve kurumlara borç bildiğim teĢekkürü etmek 

isterim. BaĢta Tarih Anabilim Dalı‟nın Türkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dalı‟nda 

Yüksek Lisans yapmama önemli katkısı olan, üniversitemizden ayrıldığı halde çalıĢma 

süresi boyunca her türlü emeğini ve desteğini esirgemeden yanımda olan, çalıĢma 

disiplini ve gayreti ile benim gibi yavaĢ yapıda bir öğrenciye katlanma sabrı gösteren 

çok değerli hocam, danıĢmanım Sayın Prof. Dr. Selçuk Duman‟a teĢekkürlerimi 

sunuyorum. 2010‟den beri tanıdığım, hayata bakıĢıma farklı açılar kazandıran gerek 

Ankara‟da gerekse Tokat‟ta maddi ve manevi desteğini esirgemeyen ailesi ile yanımda 

olan ve tez düzenlememe de katkısı bulunan değerli insan Yrd. Doç. Dr. Erdal 

Küçüker‟e, yine Ankara‟da TBMM ArĢiv ve Kütüphanesi‟ndeki çalıĢmalarıma yardımcı 

olan lise Edebiyat hocam Sayın Mehmet Çakırcı‟ya, ders aldığım ve çalıĢmamda 

kitaplığındaki kitapları benden esirgemeyen hocam Sayın Doç. Dr. Ġsmet Türkmen‟e, 

üzerimde emeği olan GOP Üniversitesi‟nin güler yüzlü Tarih hocalarına, Sosyal 

Bilimler Enstitüsü üyelerine ve yapacakları katkıdan dolayı tez savunmamdaki jüri 
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üyelerine sonsuz teĢekkürlerimi sunuyorum. AraĢtırmalarımda kolaylık sağlayan Milli 

Kütüphane çalıĢanlarına, TBMM Kütüphane ve ArĢiv Hizmetleri BaĢkan Yardımcısı 

Dr. Tuncer Yılmaz‟a özellikle Mikro-Film odası çalıĢanları ile tüm personeline teĢekkür 

ediyorum. Ayrıca Tez çalıĢmamı kaleme aldığım sürede bulunduğum Evim Pansiyon‟a, 

sahibi Hasan ġanlı‟ya gösterdiği yakınlık, anlayıĢ ve sunduğu imkânlardan dolayı çok 

teĢekkür ediyorum. Diğer bir teĢekkürü de burada bulunan arkadaĢlarıma, tez çalıĢması 

sırasında ihmal ettiğim aileme ve yanında bulunamadığım halde yanımda olan insanlara 

etmek istiyorum. 

Birgül Kahraman-TOKAT/ Mayıs 2016 
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ÖZET 

Bu çalıĢma, Ġkinci Milliyetçi Cephe Hükümetini (21 Haziran 1977- 5 Ocak 

1978) konu edinmiĢtir. 4 bölümden oluĢan bu çalıĢmanın giriĢ bölümü tezin literatür ve 

yöntemini iliĢkin kısa bir bilgi ve II. Milliyetçi Cephe (II. MC) Hükümetine giden süreci 

kapsamaktadır. Birinci bölümde hükümetin kuruluĢu, programı, koalisyon ilkeleri ve 

hükümet üyeleri ele alınmıĢtır. Ġkinci bölümde bu hükümetin iç ve dıĢ politikaya 

yönelik uygulamaları iki ana baĢlık altında incelenmiĢtir. Üçüncü bölümde II. MC 

hükümeti döneminde yaĢanan sorunlara, son bölümde ise hükümetin yıkılıĢ sürecine, 

koalisyon zorluklarına ve anlaĢmazlıklarına değinilmiĢtir. 

Türkiye‟nin siyasi alanda uzun süredir sağlanamayan istikrar 1977 yılı içinde de 

aranmıĢtır. Ülkenin özellikle ekonomi ve asayiĢ konusunda yaĢadığı zorluklar, 

siyasilerin uzlaĢmaz tavrı ve bütünleĢtirici olmayan söylemleri toplumda kaygı ile 

birlikte kutuplaĢmaları arttırmıĢtır. Bu atmosferde öne alınan seçimler de istenilen güçlü 

iktidarı çıkaramayınca toplumdaki umutlu bekleyiĢ yerini hayal kırıklığına ve yeni bir 

öfkeye bırakmıĢtı. 

Ecevit‟in kurduğu azınlık hükümeti güvenoyu alamayınca Adalet Partisi, Milli 

Selamet Partisi ve Milliyetçi Hareket Partisi Demirel‟in baĢkanlığında II. MC 

Hükümeti‟ni kurmuĢtu. Ġktidarı sola kaptırmamanın heyecanı ve sevinci ile göreve 

baĢlayan bu hükümet, önceki MC‟den daha farklı ve kararlı olduğunu belirtmiĢti. Ancak 

yapılan çalıĢmalar toplumda ne yükselen tansiyonu düĢürmeye ne de ülkenin 

sorunlarına kalıcı çözümler getirmeye yetmiĢtir. Zaten hükümet bunları gerçekleĢtirecek 

zamanı da bulamamıĢtır. Koalisyon içi anlaĢmazlıklar, 11 Ekim yerel seçimlerinin 

yarattığı sonuçlar ve muhalefetin çabaları ile verilen gensoru; yılın son günü hükümeti 

düĢürmeye yetmiĢtir 

ÇalıĢmamız bu kapsamın detaylandırılmasından ibarettir. 

 

Anahtar Kelimeler: Milliyetçi Cephe, Koalisyon, 1977 Seçimleri, Gensoru. 
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ABSTRACT 

The focus of this study is The Government of The Second Nationalist Front 

(June 21
st
, 1977 – January 5

th
, 1978). A short information about literature and method 

and the events leading to the formation of The Government of The Second Nationalist 

Front constitutes the Introduction part of this study. In the first part of the study, the 

formation of the government, its program, coalition principles and government 

members were discussed. In the second part, the practices of this government on 

domestic and foreign policies were examined under two titles. In the third part, the 

problems encountered during The Government of The Second Nationalist Front period 

were focused. In the last part, the collapse of the government, difficulties experienced 

by the coalition and the conflicts were examined.  

After long years of political instability in Turkey, the pursuit of stability kept on 

in 1977. The difficulties in economy and public security, the uncompromising attitude 

of the politicians and their separatist statements increased the polarization and worry in 

society. Moreover, when the early elections didn‟t end up with the expected strong 

government in this environment, the hopeful waiting in society replaced with 

disappointment and a new worry.  

When the minority government of Ecevit lost the vote of confidence, Justice 

Party, National Salvation Party and Nationalist Movement Party founded The 

Government of The Second Nationalist Front under the leadership of Demirel. Taking 

the office with the excitement and delight of securing the government from the leftists, 

this government indicated that it was different and more decisive than the preceding The 

Government of the First Nationalist Front. However, the efforts were enough neither to 

defuse the increased tension in society nor to find permanent solutions to the problems 

of country. Anyway, the government didn‟t find time for them. Conflicts within the 

coalition, the results of the local elections on October 11
th

 and the interpellation given 

by the opposition were enough to overthrow the government on the last day of the year. 

Our study composed of the details of this process.  

Key Words: Nationalist Front, Coalition, 1977 elections, Interpellation.  
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GĠRĠġ 

1. LĠTERATÜR VE YÖNTEME ĠLĠġKĠN 

1.1. AMAÇ 

Bu araĢtırmanın amacı II. MC Hükümeti döneminin genel özelliklerinin, iç ve 

dıĢ politika uygulamalarının, sorunlarının ve yıkılıĢ sürecinin incelenmesidir. Bu amaçla 

yanıt aranacak sorular Ģunlardır: Bir koalisyon hükümeti olan II. MC hükümeti öncesi 

neler yaĢandı, bunlar dıĢ basına nasıl yansıdı? “Milliyetçi Cephe” olgusunun siyasi ve 

sosyal hayattaki etkileri neler oldu? I. MC hükümeti döneminde yaĢanan siyasi, sosyal, 

ekonomik sorunların yaĢattığı buhran ve kaygı ile nasıl bir erken seçime gidildi? 5 

Haziran seçimlerinde birinci parti olarak çıkan Cumhuriyet Halk Partisi‟nin (CHP) 

kurduğu hükümetin güvenoyu alamamasının siyasette ve toplumda yarattığı etkiler 

nelerdir? Böylesi bir ortamda seçimlerde birbirlerini kıyasıya yeren sağ partiler yeniden 

nasıl bir cephe hükümeti kurmuĢtur, hangi ortak paydalarda birleĢmiĢtir ve kırılma 

noktaları neler olmuĢtur? 

Bir koalisyon hükümeti olarak kurulan II. MC hükümeti; protokolü, programı, 

hükümet üyeleri, yürütmedeki görev ve sorumlulukları, koalisyon içi anlaĢmazlıkları, 

muhalefetle iliĢkileri, iç ve dıĢ politika ile ilgili faaliyetleri öne çıkan yönleri ele 

alınmaya çalıĢılmıĢtır. Bu yönüyle çalıĢmamız hükümete ve döneme yönelik gerçeğe en 

yakın değerlendirmeler için önemli ipuçları elde etmeyi amaçlamıĢtır. Ayrıca bir 

koalisyon hükümetinin yaĢadığı sorunlar karĢısında edindiği siyasi tecrübeleri açığa 

çıkarmayı, meclisin yürütme üzerindeki denetim gücünü göstermeyi ve pek 

çalıĢılmayan bu dönemin literatürüne katkı sağlamayı hedeflemiĢtir. 

 

1.2. KAPSAM 

Bu çalıĢma; MC hükümetinin ilk oluĢumunu, “milliyetçi cephe” söylemine 

duyulan tepkileri, 1961 Anayasası döneminin ilk erken genel seçimlerini (5 Haziran 

1977), Ecevit‟in kurduğu azınlık hükümetini, II. MC‟nin kuruluĢunu, yapısını, 

uyguladığı politikaları, yaptığı icraatları ve dönemi itibari ile karĢılaĢtığı siyasi ve 

sosyo-ekonomik sorunları, 11 Aralık 1977 yerel seçimlerini, AP‟den (Adalet Partisi) 

kopuĢları, GüneĢ Motel Olayı‟nı ve hükümeti düĢürmek amacıyla verilen gensoruyu 

kapsamaktadır. II. MC‟nin siyasi ömrü 21 Temmuz 1977‟den 5 Ocak 1978‟ kadar 

sürmüĢtür. 
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1.3. YÖNTEM 

Bilimsel bir araĢtırmada izlenmesi gereken yol olarak tanımlanmaktadır. Doğru 

ve geçerli bilgiye ulaĢmada; olaylar arasındaki neden sonuç iliĢkisi, eleĢtirel bakıĢ, yeni 

bulgularla bilgilerin değiĢe bilirliği ilkeleri yanında doğru bir yöntemin izlenmesi en 

önemli özelliktir.  

Bu çalıĢmada öncelikle bir literatür taraması yapılmıĢtır; Bir hükümetin çalıĢma 

konusu olması nedeniyle ilk baĢvurulan kaynaklar Millet Meclisi, Cumhuriyet Senatosu, 

TBMM Kanunlar Dergisi, süreli yayınlar, araĢtırma-inceleme eserleri, hatıratlar 

olmuĢtur. Gerekli görüldüğü yerlerde resmi internet kaynaklarına da baĢvurulmuĢtur. 

Buralardan elde edilen bilgiler belirli baĢlıklar altında sınıflandırılmıĢ, incelendikten 

sonra belirli alt baĢlıklarla fiĢlenmiĢtir. Bu bilgiler; tutarlılığı ana kaynakla 

iliĢkilendirilerek belirli bir kronoloji ile tarafsız ve anlaĢılır bir Ģekilde tarih ve kaynak 

belirtilerek kaleme alınmaya çalıĢılmıĢtır. Konunun hassasiyeti ve doğru anlaĢılması 

açısından doğrudan aktarımlara sıkça baĢvurulmuĢ; meclis konuĢmalarında, basın 

açıklamalarında seçim meydanlarında karĢılıklı yapılan ithamlara ve eleĢtirilere de yer 

verilmiĢtir. Olaylar sebep sonuç zinciri içerinde ve belirli bir sıra ile verilerek tarihi bir 

zaman algısı da yaratılmıĢtır. 

 

1.4. LĠTERATÜR 

Yapılan literatür taramasında Ulusal Tez Merkezi‟nde bu hükümeti doğrudan 

çalıĢan bir yüksek lisans ya da doktora tezi bulunmamıĢtır. Konu üzerinde çalıĢmalar 

devam ederken Yrd. Doç. Dr. Kadir Kasalak danıĢmanlığında Fuat Uçar tarafından 

hazırlanan “Türk Siyasetinde CepheleĢme Olgusuna Bir Örnek: Milliyetçi Cephe 

Hükümetleri” adlı bir doktora tezi yayınlanmıĢtır. Burada özellikle cepheleĢme olgusu 

üzerinde durulmuĢ bunun Türkiye üzerindeki siyasi sosyal ve askeri alandaki etkileri 

analiz edilmiĢ ve önemli tespitlerde bulunulmuĢtur. Bu olgu ele alınırken I. ve II. MC 

hükümetleri de ele alınmıĢtır. Bunun dıĢındaki diğer çalıĢmalar I. Milliyetçi Cephe 

hükümeti, koalisyon hükümetleri parti ve lider kapsamında yapılmıĢtır. Örneğin 

Öğretim Görevlisi Dr. Leyla Kırkpınar danıĢmanlığında Türker Akıncı “Birinci 

Milliyetçi Cephe Hükümeti ve Ġzmir Basını” adlı bir Yüksek Lisans Tezi çalıĢması 

yapmıĢtır. Prof. Dr. Mustafa Turan danıĢmanlığında Mehmet Hanifi Tiryaki “I. 
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Milliyetçi Cephe Hükümeti Dönemi Türk DıĢ Politikası 31 Mart 1975-21 Haziran 

1977” adlı bir Yüksek Lisans Tezi çalıĢması yapmıĢtır. Erbakan ve TürkeĢ adına yapılan 

tez çalıĢmaları da dönemin anlaĢılmasına fayda sağlamıĢtır. Kaynaklarda da belirtildiği 

üzere koalisyon hükümetlerine yönelik yapılan çalıĢmalar, bu dönemi bizzat yaĢayan ve 

döneme tanıklık yapan kiĢilerin hatıratları, basın açıklamaları, biyografileri düĢün 

yazıları dönemi aydınlatırken olaylara farklı pencerelerden bakıĢ kazandırmıĢtır. 

Yapılan basın taraması ve meclis tutanaklarının incelenmesi ve buralardan elde edilen 

bilgilerin dolaylı ya da doğrudan aktarımıyla çalıĢmada yer alan ifadelerin 

dayanaklandırılması önem arz etmektedir. 

Bu çalıĢma kaynaklar bölümünde yer verilen dokümanlarla hazırlandığından 

burada yeniden yer verilmemiĢtir. Her çalıĢmada olabileceği gibi bunun da elbette eksik 

yönleri olacaktır. Yeni bilgi ve belgelere ulaĢıldıkça, yeni araĢtırmalar yapıldıkça 

zenginleĢen literatürle daha eksiksiz çalıĢmalar ortaya konulmaktadır. Bunun da o 

eksikleri gideren çalıĢmalardan biri olmasını umarız. 

 

2. II. MĠLLĠYETÇĠ CEPHE HÜKÜMETĠNE GĠDEN SÜREÇ 

Milliyetçi cephe söylemine ve I. MC Hükümeti‟nin kuruluĢuna değinmeden II. 

MC Hükümeti‟ni anlatmak temelleri olmayan bir yapı inĢa etmek gibidir. Bu nedenle 

1977 seçimlerine ve sonraki sürece geçilmeden önce, Milliyetçi Cephe‟nin oluĢumuna 

ve bu oluĢuma karĢı yapılan eleĢtirilere kısaca değinilecektir. 

1965‟lerde CHP‟nin “ortanın solu” düĢüncesinin parti içinde oluĢturduğu 

muhalefet (8‟ler), Turhan Feyzioğlu önderliğinde 1967‟de Güven Partisi‟nin kurulması 

ile sonuçlanmıĢtır. Atatürk Ġlkeleri‟ni
1
 esas aldığını belirten bu parti özellikle 

“milliyetçilik” vurgusu yapmıĢtır. Feyzioğlu, siyasi ömürleri sona yaklaĢan MP ve YTP 

(Yeni Türkiye Partisi) ile birleĢerek daha büyük bir tabana hitap etmek istemiĢ, bu 

birleĢmeyi “Milliyetçi Cephe” olarak addetmiĢtir. 17 Ocak 1971 Milliyetçi Cephe‟nin 

oluĢumu için olağanüstü toplantı yapılmıĢ, birleĢme ile üye sayıları artmıĢ fakat 

istenilen sonuca ulaĢılamamıĢ; Osman BölükbaĢı (MP) dıĢarıda kalmıĢtır. Milliyetçi 

Cephenin oluĢumunun ifadesi olarak da Güven Partisi (GP) olan parti isimlerini Milli 

                                                           
1
 Güven Partisi, ilkeleri parti adına yorumlayarak almıĢtır. Milliyetçilik vurgusu yapmıĢ, cumhuriyetçiliği 

vazgeçilmez unsur olarak görmüĢ, halkçılığı sınıf mücadelelerinin reddi, eĢitlik ve demokrasi için; 

Laikliği dini inançlara saygı; Devletçiliği karma ekonomi olarak, Ġnkılapçılığı ise ıslahatçılık olarak kabul 

etmiĢtir. 
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Güven Partisi (MGP) olarak değiĢtirmiĢlerdir. 1973‟te Cumhuriyetçi Parti ile birleĢince 

de adı Cumhuriyetçi Güven Partisi (CGP) olmuĢtur. Bu parti 1975‟te kurulacak olan I. 

MC Hükümeti‟nde yerini alacaktır
2
. 

1973 seçimlerinden sonra da kalıcı bir hükümetin kurulamaması ülkeyi siyasi, 

sosyal ve demokrasi açısından bir çıkmaza sokmuĢtur. Daha önce kurulan hükümetlerin 

defalarca güvenoyu ile desteklenmemesi kontenjan senatörü Sadi Irmak‟ın 

baĢkanlığında “partiler dıĢı” bir hükümet kurulmasına neden olmuĢtur. Irmak Hükümeti 

de güvenoyu alamamıĢ fakat uzun süre görevde kalmıĢtır. Demokratik olmayan bu 

durum sağ kanadın hareketlenmesine, siyasi bir oluĢumun içine girmesine etki etmiĢtir
3
. 

Öncesinde AP, 1973 seçimlerinde yaĢadığı gerilemeyi sağ oyların bölünmesine 

bağlamıĢ “Millet bize muhalefet görevi verdi” diyerek bir kırgınlıkla hiçbir hükümet 

ortaklığına yanaĢmamıĢtı. Fakat iktidarı sol
4
 bir partiye kaptırmamak, sağ oyları AP 

liderliğinde toplayarak saygınlığını yeniden kazanmak için “Milliyetçi Partiler 

Topluluğu
5
” olarak bir koalisyon oluĢturmakta yarar görmüĢtür. Böylece hem sağda bir 

güç merkezi olarak sağ muhalefeti bertaraf edecek hem de gittikçe güçlenen CHP‟ye 

karĢı bir “cephe” oluĢturmuĢ olacaktı
6
. Durum değerlendirmesi yapan Demirel, 

komünizmi önlemek için sola karĢı birleĢmenin bir zorunluluk olduğunu belirterek parti 

programında da yer alan Türk Milliyetçiliğini esas alarak CHP dıĢındaki partilere 

Milliyetçi Cephede birleĢme çağrısı yapmıĢtır. 2 Aralık 1974‟te uygulama kararı aldığı 

bu siyasi stratejiyi 4 Aralık‟ta parti üyeleri ile müzakere etmiĢ, bir mutabakata varılınca 

da belge 6 Aralık 1974‟te resmi olarak diğer partilere gönderilmiĢ ve kendilerine 72 

saatlik bir süre verildiği de belirtilmiĢtir. Bu koalisyon çağrısına ilk olumlu yanıt 

CGP‟den gelmiĢ ardından MHP (Milliyetçi Hareket Partisi) de buna hazır olduğunu 

belirtmiĢtir. DP ise ikiye bölünmüĢ bir kısmı bu çağrıya olumlu bakarken bir kısmı da 

                                                           
2
 Gürcan Bozkır, “Türk Siyasal Hayatında Cumhuriyetçi Güven Partisi”, ÇTAD, VI/15, 2007, s.276-304. 

3
 Rıdvan Akın, Türk Siyasal Tarihi 1908-2000, Ġstanbul: On iki Levha Basın Yayın, 2010, s.398. 

4
 Ġlhan Selçuk, “Sol” kavramı ile ilgili düĢüncelerini Ģu Ģekilde ifade etmiĢtir: Sol denilince akla sosyal 

demokrat, sosyalist ya da komünistin geldiğini oysa bu sözcüğün yıllar önce Marx‟tan en az yarım yüzyıl 

önce siyaset sözcüğüne girdiğini, 1789 devriminde “sol” un halktan yana olana “sağ” ın ise egemenlere 

yakıĢtırıldığını ifade etmiĢtir. Adı konmadan önce ise insanlık tarihinde haksızlığa ve sömürüye karĢı bir 

savaĢım olarak var olduğunu belirtmiĢtir (Ġlhan Selçuk, Ġskele Sancak, Ġstanbul: KurtiĢ Matbacılık, 2004, 

s.197). 
5
 MHP, “Milletin tamamını esas alan, milletin bütün fertlerini, yani iĢçinin, köylünün, esnafın, memurun, 

iĢveren ve serbest çalıĢanların menfaatini savunan partilere” milliyetçi parti denildiğini belirmiĢtir (MHP, 

Milliyetçi Hareketin El Kitabı, Ankara 1976, s. 47). 
6
 Ali YaĢar Sarıbay, Türkiye’de ModernleĢme, Din ve Parti Politikası: Milli Selamet Partisi Örnek 

Olayı,  Ġstanbul: Alan Yayınevi, 1985, s.196. 
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erken seçim Ģartıyla CHP‟nin yanında olmuĢtur. Celal Bayar
7
, bu fikre olumlu bakmıĢ 

hatta DP‟nin Milliyetçi Cephe‟yi desteklemesi için DP Genel BaĢkan Yardımcısı 

Sadettin Bilgiç‟e telkinde bulunmuĢtur. DP Genel BaĢkanı Bozbeyli, bazı partililerine 

engel olamasa da kendi gibi düĢünenlerle birlikte bu oluĢumun dıĢında kalmıĢtır
8
. 18 

Aralık 1974‟te AP, MHP, MSP ve CGP Milliyetçi Cephe‟yi oluĢturan partiler olarak 

ortak bir tebliğ yayınlamıĢ, toplantı devam ederken Milliyetçi Cephe fikrinin mimarı 

Turhan Feyzioğlu, belirlenen ortak hedefleri açıklamıĢtır. Bu hedeflerin 

oluĢturulmasında “Türk Milliyetçiliğinden” ilham aldıklarını, bu ilhamla her türlü yıkıcı 

faaliyetlerin karĢısında, milli ve manevi değerlere saygı duyduklarını belirtmiĢlerdir. 

Milleti dikta, istibdat ve tahakküm tehditlerine karĢı koruyarak demokratik bir rejimle 

yöneteceklerini belirten ortak açıklamada sosyalist devlet yapısının “milletimizin 

haysiyetine” uygun olmadığı vurgulanmıĢtır. Bu çerçevede sosyalizmin karĢısında 

duran ortak açıklamada, bütün milliyetçilerin bu hedefler etrafında toplanacağına olan 

inançla gidilecek çizgi ve durulacak yer gösterilmiĢtir
9
. 31 Mart 1975‟te Demirel‟in 

baĢkanlığında bir koalisyon hükümeti
10

 kurulmuĢ, 12 Nisan 1975‟te 4 parti dıĢında bazı 

DP‟lilerin ve bağımsızların da desteğiyle 218‟e karĢı 222 oyla güvenoyu almayı 

baĢarmıĢtır. 5 Haziran 1977 Seçimlerine kadar görevini sürdüren bu hükümet, o döneme 

kadar kurulmuĢ olan en uzun ömürlü koalisyon hükümeti olmayı baĢarmıĢtır
11

. 

Doçentlik tezi koalisyon hükümetleri olan Sayarı, 1973-1977 yılları arasında kurulan 

koalisyon hükümetlerinin, 1961-1965 dönemindeki koalisyon hükümetlerinden farklı 

olarak parti sisteminin özerkliğini önemli ölçüde azaltan ve partilerin koalisyonlara 

yönelik davranıĢ ve stratejilerini etkileyen olağanüstü siyasal koĢulların bulunmadığı bir 

ortamda oluĢturulduğunu ifade etmiĢtir. Bu tespit o dönemde kurulan Milliyetçi Cephe 

koalisyonunun; bir baskının, toplumsal bir hareketin, büyük bir tehlike karĢısında ortaya 

                                                           
7
 AP, 29 Aralık 1974‟te heyeti ile Celal Bayar‟ı ziyaret ettiği sırada Bayar‟ın, Milliyetçi Cephe ile ilgili 

“Memleketin bugün içinde bulunduğu komünizm tehlikesine karĢı Milliyetçi Cephe hareketi doğrudur ve 

zamanında yapılmıĢ bir harekettir.” dediği bilinmektedir (Acar Tuncer, Demirel’in Çizdiği Hedef: 

Milliyetçi Cephe Birliği, Ġzmir, 1975, s. 47).  
8
  Nedim Yalansız, Türkiye’de Koalisyon Hükümetleri, Ġstanbul, 2006, s. 322; Tuncer, age, s.4-23. 

9
 Tuncer, age, 35-36. 

10
 Koalisyon, kavram olarak Latince “coalescere” kaynaĢmak sözcüğünden gelmiĢtir. Belirli bir amaç için 

birlikte hareket etme anlamı için de kullanılmaktadır. Bu nedenle partilerin ortak olarak kurdukları 

hükümete koalisyon hükümeti denilmektedir (Yalansız, age, s.11).   
11

 Sabri Sayarı, Parlamenter Demokrasilerde Koalisyon Hükümetleri, Ġstanbul, 1977, s.178; Sarıbay, 

age, s.196; Akın, age, s.398. 
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çıkan milliyetçi bir uyanıĢın yansıması olmadığını, partilerin siyasal hesabının bir 

sonucu olduğunu doğrulamaktadır. 

2.1 MĠLLĠYETÇĠ CEPHEYĠ OLUġTURAN PARTĠLERĠN 

KOALĠSYONA BAKIġI VE ORTAK PAYDALARI 

Türkiye‟de koalisyon formülüne ilk defa 1961 genel seçimlerinden sonra 

baĢvurulmuĢtur. Tek partinin hükümet kursa bile güvenoyu alamaması partileri 

koalisyona itmiĢtir. 1973 seçimleri
12

 de bu sonucu doğurmuĢtur. O koĢullar altında 

iktidar sorumluluğunu almak istemeyen AP bir süre muhalefette kalmayı tercih etmiĢtir. 

Oylarının büyük bir kısmının DP‟ye gittiğini düĢündüğünden hem bu oyları kazanmak 

hem de CHP‟nin ortaklık kurabilecek alternatiflerini kısıtlama politikasına gitmiĢtir
13

. 

Bu anlamda muhalefete düĢen AP‟nin
14

 ve lideri Demirel‟in koalisyondaki yeri 

yadsınamaz bir realitedir. CHP‟nin giderek sola yaklaĢımı, seçmeninin artıĢı, MSP 

(Milli Selamet Partisi) ile koalisyonu ve DP‟nin tavrı Demirel‟i hem söylemlerinde hem 

de eylemlerinde karĢı durulması güç bir lider olmasına neden olmuĢtur. Bu hırs ve 

kararlılıkla bölünmüĢ sağı bir araya getirerek Milliyetçi Cephe‟nin kurulmasında önemli 

rol oynamıĢtır
15

. Muhafazakâr kesimin isteklerini yerine getirme görevini üstlenen sağ 

partilerin liderliğini yapan Demirel, laikliği savunmakla birlikte dini icraatlara da ağırlık 

vermiĢtir. Bunun nedeni dinin komünizm üzerindeki etkisini bilmesi ve Milli GörüĢ 

dıĢında kalan demokratik bir siyasal sistemle barıĢık Ġslami kesimi dini referansları ile 

etrafında toplamak istemesidir. Cephe olarak düĢünüldüğünde bu sağ kanadın ortak 

paydasını geniĢletmekten baĢka bir Ģey değildir
16

. DP‟nin koalisyon dıĢında kalması 

MSP‟nin iĢini kolaylaĢtırmıĢ, pragmatik bir yaklaĢımla koalisyondaki yerini almıĢtır
17

. 

O da CGP ve MHP gibi iktidar olmanın gücünü kullanarak daha iyi bir yere gelme 

fırsatı kollamıĢtır. MSP lideri Erbakan, partisi katılsa da katılmasa da kurulacak bir sağ 

koalisyona destek vereceğini belirtmiĢtir
18

. Özdemir, Erbakan‟ın özellikle de “solcularla 

iĢbirliği” yaptı suçlamasından kurtulmak istediği için böylesi bir koalisyona partisi ile 

                                                           
12

 1973 seçim sonuçlarının partilere göre milletvekili dağılımları CHP:185, AP:149, CGP:13, DP:45, 

MHP:3, MSP:48, TBP:1, TĠP: Katılmadı (Sarıbay, age, s.164). 
13

 Sabri Sayarı, Parlamenter Demokrasilerde Koalisyon Hükümetleri, Ġstanbul, 1977, s.168, 187. 
14

 AP‟nin büyük bir kitle partisi olmasında liderinin dıĢında; anti-komünist tavrı, ekonomik politikaları ve 

taĢralılık önemli rol oynamıĢtır (Enver Kubilay Yüksel, Türkiye’de Muhafazakârlık ve Muhafazakâr 

Bir Parti Örneği Olarak Adalet Partisi (Y. Lisans Tezi), Ankara, 2004, s.76). 
15

 Yüksel, agt, s.65. 
16

 Baki Erken,  “Merkez Sağ Ġdeolojisi Çerçevesinde Süleyman Demirel ve Askeri Müdahaleler”, AĠBÜ 

Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, C:12, S:2, Güz/2012, s.42. 
17

 Sayarı, age, s.187. 
18

 Yalansız, age, s.322. 
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birlikte koĢar adım gittiğini belirtmiĢtir
19

. TürkeĢ‟in eserlerinde, konuĢmalarında 

durduğu çizgide özellikle de Türk Milliyetçiliğini vurgulayan bir oluĢumun karĢısında 

durabileceği elbette ki düĢünülemez. Onun milli gelir, milli iktisat, milli yatırım, milli 

tasarruf; ahlak, dil ve din olgularıyla bütünleĢen milli kültür vurgusu ona cephede geniĢ 

bir yer açmıĢtır. Ayrıca CHP ve sol karĢıtlığı TürkeĢ‟in cephede aktif bir siyaset 

izlemesine neden olmuĢtur. O, bugünkü CHP‟nin Atatürk‟ün kurduğu CHP olmadığını 

nedenin de partiyi ellerine geçiren kadro olduğunu söyleyerek ağır ithamlarda 

bulunmuĢtur
20

. MHP ve AP‟yi birbirine yaklaĢtıran AP‟nin MSP ile kıyasıya süren 

çekiĢmeleri, Milli devlet ve Türklük gibi ortak değerlerin tehdidi olarak gördükleri 

komünizme karĢı olmalarıydı
21

.  

CGP ise CHP siyasetinden rahatsızlık duyanların parti içi muhalefeti sonucu 

kurulan bir parti olduğundan temelde sol karĢıtlığı bulunmaktaydı. Atatürkçü, milliyetçi 

kimliği ve anti-komünist tavrı ile fikri mimarı olduğu Milliyetçi Cephenin ilk partisi 

olmuĢtur
22

. 

Hikmet Özdemir, MC partilerinin ortak hedeflerinin sola karĢı durmak 

olduğunu, onların milliyetçilik fikirlerinin dahi birbirinden farklı olduğunu belirtmiĢtir. 

Örneğin Feyzioğlu‟nun savunduğu Atatürk Milliyetçiliği ile Erbakan‟ın Milli 

GörüĢ‟ünün birbirinden farklı olduğu çünkü Erbakan‟ın milliyetçiliğinde Ġslam ve 

ümmetin ön planda olduğunu söyler. AP ile MHP‟nin milliyetçilik görüĢlerinin 

benzeĢmediğini çünkü AP‟nin, milliyetçiliği kalkınma coĢkusu ve onun yarattığı milli 

heyecan olarak gördüğünü belirterek farklılıklarını Ģu sözleriyle ifade etmiĢtir: “AP 

milliyetçiliğinde yabancı düşmanlığı, gayrimüslim ticaret ve sanayi kesimine karşı 

burukluk, toplum adına devleti öne çıkarma eğilimi yoktur. Ama bütün bunlar 

Türkeş‟in, MHP‟nin milliyetçiliğinde fazlasıyla vardır.” MHP milliyetçiliğinin sınırları 

aĢarak “Turan” hayaline gittiğini de eklemiĢtir
23

.  

                                                           
19

 Nutku Özdemir, “Siyasal Tarih (1960-1980)”, Türkiye Tarihi 4 ÇağdaĢ Türkiye(1908-1980), 

Ġstanbul, 1995, s.241. 
20

 NeĢe Tarhan Alsaç, Türkiye’de Milliyetçilik ve Kalkınma: Alparslan TürkeĢ’in ÇalıĢmaları ve 

Günümüze Etkileri, (Marmara Üniversitesi-Sosyal Bilimler Enstitüsü Y.L Tezi, 2009), s.40-46; Mehmet 

Hanifi Tiryaki, I. Milliyetçi Cephe Hükümeti Dönemi Türk Dış Politikası (31 Mart 1975-21 Haziran 

1977), (Gazi Üniversitesi- Sosyal Bilimler Enstitüsü, Y. Lisans Tezi, Ankara, 2007), s.26. 
21

 Tanel Demirel, Adalet Partisi Ġdeolojisi ve Politika, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2004, s.71. 
22

 Tiryaki, age, s.26; Yalansız, age, s.322. 
23

 Özdemir, age, s.242. 
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Sarıbay da bu partilerin bir çatı altında toplanmasının nedenlerini; hükümet 

bunalımını çözmek, iktidarı sol bir partiye kaptırmamak, CHP‟nin önünü kesmek ve AP 

etkisi olarak vermiĢtir
24

. Meclis AraĢtırma Komisyonu da AP‟nin sola karĢı bir politika 

geliĢtirdiğini “…rejim sorunu ekseninde dini ve milliyetçi duygulara yönelik bir söylem 

geliştirmiştir.” ifadesi ile belirtmiĢtir
25

. 

 

2.2. MĠLLĠYETÇĠ CEPHE SÖYLEMĠNE VE OLUġUMUNA KARġI 

YAPILAN ELEġTĠRĠLER 

Demirel‟in “Şık olsun diye mi dört parti bir araya geldi sanıyorsunuz? 

…Türkiye de kominizim tehlikesi vardır. Gerçek Atatürkçüler komünizme karşı bir 

araya gelmişlerdir” savunması ile harekete geçenlere karĢı baĢta muhalefet partisi 

olmak üzere pek çok kesim tarafından tepki gelmiĢtir. Özellikle de senato
26

da 

gurupların görüĢlerini açıklamaları sırasında gergin anlar yaĢanmıĢtır. CHP sözcüsü 

Fikret Gündoğan, “Bir milleti milliyetçi ve milliyetçi olmayan diye ikiye bölen davranış 

çok felaketli ve tehlikeli bir davranıştır.” Bu tepki, milliyetçiliğin toplumun her kesimi 

için bir hassasiyet ifade ettiğinin göstergesidir. Gündoğan, daha da ileri giderek “Bu 

koalisyon kendi içinde uyumsuz ve tutarsız acaib-ül garip bir yaratıktır” demiĢ ve bunu 

AP‟nin seçimi kaybetme korkusunu bir süreliğine dindiren uyuĢturucuya benzeterek 

ciddiye almamıĢtır. Ayrıca cephe söylemine duyduğu tepkiyi“…hükümetin cepheleri 

olmaz, olsa olsa karargâhları olur.” ifadesi ile göstermiĢtir. 

Milli Birlik Gurubu (MBG) adına konuĢan Muzaffer Yurdakuler de koalisyon 

partilerini Milliyetçi Cephe söylemi nedeniyle sert bir Ģekilde eleĢtirmiĢ ve onlara Ģu 

ithamlarda bulunmuĢtur: 

“Mustafa Kemal‟in karĢısına Ulu Hakan‟ı çıkaranlar, Kemalist Ġlkeler doğrultusunda 

ulusallaĢmak ve TürkleĢmekten rahatsız olup ümmetçi bir felsefeyi savunanlar, sağ-sol 

                                                           
24

 Sarıbay, age, 196. 
25

 MAKR (Meclis AraĢtırması Komisyon Raporu), C.1, 2002, s. 564. 
26

 Senato, 1961 Anayasası‟nın siyasal sistem üzerinde yaptığı değiĢikliklerden bir tanesidir. Parlamento; 

BMM ve Cumhuriyet Senatosu‟ndan oluĢan iki meclisten oluĢmaktaydı. BMM‟den 450, Cumhuriyet 

Senatosundan 150 seçilmiĢ senatör ve seçilmemiĢ (MBK üyeleri,  CumhurbaĢkanının seçtiği 15 üye, 

Ġsmet Ġnönü ve Celal Bayar dıĢındaki eski cumhurbaĢkanları) senatörler olarak 600‟ü geçkin bir yapıya 

sahiptir. Cumhuriyet Senatosu‟nun kuruluĢunun temel gerekçesi yasamanın daha etkili ve verimli 

çalıĢmasıdır. 1961-1980 arası dönemde senatoda AP ağırlığı görülmüĢ bu daha çok 1968 seçimlerinden 

sonra kendini göstermiĢtir. Senatonun yasama dokunulmazlığı 6 Ekim 1961‟den 11 Eylül 1980‟e kadar 

devam etmiĢtir (Hasan Buran,  Seçim Sistemleri ve Türkiye Ġçin Yeni Bir Seçim Sistemi Önerisi, 

Ankara: Siyasal Kitapevi, 2005, s.108, 114; Tunca ÖzgiĢi, Türk Parlamento Tarihinde Cumhuriyet 

Senatosu, Ankara: TBMM Kültür, Sanat ve Yayın Kurulu, 2012, s.57-62. 
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çatıĢmasını komünistlik-faĢistlik ithamlarına, tabanda da mezhepçiliğe dönüĢtürenler, yer 

altı ve yer üstü servetlerimizi dıĢa karĢı koruyamayanlar ve kiĢisel çıkar peĢinde olanlar 

milliyetçi olamaz”
27

 

O, “Milliyetçi Cephe” kavramının toplumu cephelere ayırdığını, düĢman 

kamplarına neden olduğunu ve kendileri dıĢındakilere milliyetçi olmadıkları ithamını 

getirdiğini iddia etmiĢtir
28

. Hükümet programının görüĢüldüğü 10 Nisan 1974‟te senato 

belki de o güne kadar yapılmıĢ en uzun ve en sert tartıĢmalar sahne olmuĢtur. Yapılan 

eleĢtiriler karĢısında TürkeĢ dayanamamıĢ ve “Bugün komünizmi faşizmden daha 

tehlikeli buluyoruz” sözleriyle karĢılık vermiĢtir
29

. CumhurbaĢkanı Korutürk bu 

cepheleĢme hareketlerinin olduğu dönemde azınlık hükümetlerinden ziyade güçlü bir 

iktidardan yana olduğunu söyleyerek bu oluĢumu desteklemediğini göstermiĢtir. Bunun 

yanı sıra radyo ve televizyonda yaptığı konuĢmada “Vatandaşları cephelere bölmenin 

ve azınlık hükümeti kurmanın devletin gücünü azaltacağını ve bunun sorumluluğunun 

ağır olacağı” Ģeklinde uyarıda bulunmuĢ, “milli koalisyon” ve “erken seçimi” tavsiye 

etmiĢtir. DP ise bu giriĢimi AP‟nin kendilerini parçalama planı olarak gördüğünden 

tepkisi daha dar anlamda olmuĢtur
30

. 

CHP lideri Ecevit de bu söylemden rahatsız olmuĢ “Demokrasilerde cephe 

yoktur” diyerek kendilerinin de milliyetçi olduklarını söylemiĢtir. CHP ise bir bildiri 

yayınlayarak Türkiye‟nin karĢı karĢıya kaldığı bunalımı çözmek için verilen 

mücadelede kendilerine karĢı olan partilerin Milliyetçi Cephe adı altında toplanmasını 

milli birliği bozan, milleti cephelere bölen tehlikeli bir eğilim yaratacağını ifade 

etmiĢtir
31

. Ecevit, ayrıca Demirel‟in Cephe için verdiği mücadelenin demokratik 

olmadığını hatta Cumhuriyet rejimini sarstığını ileri sürmüĢtür
32

. 

BaĢta CumhurbaĢkanı Korutürk, Genelkurmay BaĢkanı Sencer, CHP- DP gibi 

partiler, MBG ve bazı sendikalar Milliyetçi Cephe koalisyonunu uzun ömürlü ve 

güvenilir bulmadıklarını belirtmiĢlerdir
33

. MBG, “Bu hükümetin iç bunalımların ve 

ağırlığı artan dış sorunların üstesinden geleceğine inanmıyoruz” diyerek tavrını ortaya 

                                                           
27

 Milliyet, 11.04.1975. 
28

 ÖzgiĢi, age, s.255-256. 
29

 Milliyet, 11.04.1975; ÖzgiĢi, age, s.255. 
30

 Yalansız, age,  s.322. 
31

 Tuncer, age, s.25, 40. 
32

 Bülent Ecevit, Umut Yılı 1977, Ġstanbul: Türkiye ĠĢ Bankası Kültür Yayınları, 2010, s.50. 
33

 Yalansız, age, s.223. 
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koyarken Gündoğan, hükümeti kuranların Milliyetçi Cephe‟yi dağıtmasını ve bunu ilan 

etmesi gerektiğini belirtmiĢtir
34

. 

Süleyman Demirel, koalisyon partilerinin birbirinden çok farklı olduğunun 

bilincinde olduğundan aynı cephede ne kadar kalabileceğini kendisi de 

kestiremediğinden daha 1975‟te “…dört lastiği farklı olan bir araba ne kadar 

gidebilirse o kadar gidebilen” ifadesini kullanmıĢtır
35

. Güçlü bir iktidardan yana olan 

Kamuran Ġnan da yıllar sonra Milliyetçi Cephe adı altında bir hükümet kurmanın doğru 

olmadığını, bunun bölündüğü söylenen Türkiye‟nin bir cephesini oluĢturmak olduğunu 

söylemiĢtir
36

.  

Eski ÇalıĢma Enstitü Müdürü Selahattin Birkan, yapılan eleĢtirileri doğru 

bulmamıĢ “Cephe” sözcüğünün ilk defa 1936‟da Fransa‟da solcular tarafından 

kullanıldığını ve o tarihten itibaren Batı‟da “Milliyetçi Cephe”, “Sol Cephe”, “BirleĢik 

Cephe” deyimlerinin politika sözlüğünde yer aldığını belirtmiĢtir. Partiler gibi ortak 

cephelerin de demokratik haklar olduğunu ileri sürmüĢ, çoğunluğun idaresinin 

bölücülük olarak düĢünülmesinin doğru olmadığını belirtmiĢ ve Milliyetçi Cephe‟nin de 

bir savunma cephesi olduğunu eklemiĢtir
37

. 

Ġsmet Sezgin yapılan eleĢtirileri önemsemediklerini ve nedenini 1978‟de yaptığı 

bir konuĢmada Ģu sözlerle ifade etmiĢtir. “…biz inanıyoruz ki anarşi ile mücadelenin 

ilham kaynağı Atatürk Milliyetçiliğidir. Bunun için milliyetçiliğe “Cephecilik” 

ithamlarına bakmadan sarılıyoruz.”
38

. 

2.3. 5 HAZĠRAN 1977 SEÇĠMLERĠNE DOĞRU 

1973 seçimleri AP‟nin tek baĢına iktidar olduğu dönemi kapatmıĢ partilerin 

hükümet kurma çoğunluğunu sağlayamaması partilerin koalisyon anlaĢmazlığı kalıcı bir 

hükümetin kurulmasını zorlaĢtırmıĢtı. MSP-CHP koalisyonun bozulmasının ardından 

Irmak Hükümeti‟nin güvenoyu alamaması sağ kanatta MC hükümetinin kurulmasına 

neden olmuĢtu. Bu hükümetin güvenoyu alması o baharda düĢünülen erken seçimi 

yaklaĢık 2,5 yıl ertelese de yapılmasına engel olamamıĢtır. 

                                                           
34

 Milliyet, 11.04.1975. 
35

 Demirel, age, 71. 
36

 Kamran Ġnan,  Siyasetin Ġçinden, Ġstanbul: Milliyet, 1995, s.63. 
37

 Son Havadis, 12 Mart 1975. 
38

 Ġsmet Sezgin, Umut Bozgunu (CHP-1978), Ankara: Adalet Partisi, 1978, s.26.  
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5 Haziran Seçimleri öncesi siyasal ortama bakacak olursak; 1970‟li yıllarda 

Türkiye‟de sınıfsal bir sağ-sol bölünmesi baĢlamıĢtı. 1973 Seçimleri partilerde özellikle 

de sağ kanatta bölünmeleri göstermesi bakımından önemlidir. Demokrat partiden AP‟ye 

oy kaymaları olurken CHP de AP ve diğer sağ partiler aleyhine bir büyüme yaĢamıĢtı. 

Uzun süre kalıcı bir hükümetin kurulamaması, bu sorunun çözülmesi için verilen siyasi 

mücadeleler topluma da yansımıĢtır. Toplumun büyük bir bölümü AP-CHP 

partilerinden oluĢan güçlü bir koalisyonu desteklerken MHP ve MSP gibi partileri buna 

engel olarak görüyordu. Kurulan Milliyetçi Cephe Koalisyonu AP‟yi daha sağa 

götürürken CHP‟yi de daha sola itmiĢti. Özbudun, parti liderleri olan Demirel ve 

Ecevit‟in tutumlarının da bu kutuplaĢmalarda rolü olduğunu ileri sürmüĢtü. Ayrıca tek 

baĢına iktidar olma yarıĢında olan liderlerin faĢizm ve komünizm korkuları yayarak 

siyaset yapmaları kısa süreli siyasi çözümler sağlarken uzun süreli toplumsal 

bölünmelere neden olduğunu belirtmiĢti
39

. Tanel Demirel de 70‟li yılların ortalarından 

itibaren Türkiye‟nin içine düĢtüğü siyasal kutuplaĢmalarda ve Ģiddet olaylarında AP 

hükümetlerinin etkisinin olduğunu ifade etmiĢtir. BaĢta eğitim kurumları olmak üzere 

herhangi bir kamu kuruluĢuna girmenin ön Ģartının MC partileri üyeli olduğunu 

belirtmiĢtir
40

. MC‟nin ekonomik programını uygulamaması yüksek faizli krediler 

alması, Türk parasının değerini koruyamaması, halkın yoksulluk çekmesini engelleyici 

önlemler alamaması, spekülatif kazançların önüne geçememesi, iĢsizliğin devam etmesi, 

vaade dilen sosyal huzuru sağlayamaması MC‟ye karĢı kendi tabanında hayal kırıklığı 

yaratırken karĢı tarafta da kızgınlık ve öfke yaratmıĢtır
41

. Kızgınlık yaratan diğer bir 

neden de bu hükümetin milliyetçilik gibi önemli unsuru tekelleri altına almalarıydı. Bu 

Demirel‟in “Solcular milliyetçi olamaz. Solculuk beynelmilelciliktir. Solcularla 

milliyetçiler bağdaşmaz. Türkiye‟de siyaset ikiye bölündü; solculuk ve milliyetçilik.” 

sözlerinden de anlaĢılmaktadır
42

. Meclis içi muhalefet de sokak olayları gibi 

hararetliydi. CHP Ġstanbul milletvekili ġükriye Tok, ağır bazı olumsuz eleĢtiriler yapmıĢ 

ve Kültür Bakanı Rıfkı DanıĢman‟dan soru önergesi isteğinde bulunmuĢtur. Tok, sakat 

ve eski hükümlülerinin yarısının bile iĢe giremediğini bunun sosyal devlet anlayıĢına 

aykırı olduğunu, iĢ ve iĢçi kurumlarınca ödenekler alındığını, “aracı belgesi” verildiği 

                                                           
39

 Ergun Özbudun, Türkiye’de Parti ve Seçim Sistemi, Ġstanbul: Bilgi Üniversitesi, 2011, s.39-77. 
40

 Demirel, age, s.230, 351. 
41

 Füsun Özbilgen, “MC Ekonomik Programını Uygulamadı”, Cumhuriyet, 25.03.1977. 
42

 Cüneyt Arcayürek,  Demokrasinin Sonbaharı 1977-1978, Ankara: Bilgi Yayınevi, 1987, s.68. 
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halde iĢçi alınmadığını, Ġstanbul Silahtarağa‟daki Elektromental Fabrikası‟nda Maden-ĠĢ 

Sendikasına üye olan iĢçilerin grevlerinin yaklaĢık bir yıldır sürdüğü halde 

ilgilenilmediğini söylemiĢtir
43

. 

Ülke seçim öncesinde zor günler yaĢamaya baĢlamıĢtı. Enflasyonist baskıların 

azaltılması için hükümetin vergileri arttırması ve kamu harcamalarını kısması 

beklenirken bu yapılmamıĢtır. Demirel‟in seçim kazanma arzusu onu seçmenin hoĢuna 

gitmeyen önlemler almasını engellemiĢ ve kötüye giden ekonominin iyice çökmesine 

neden olmuĢtu. Bu zorluklar karĢısında iĢçi aileleri baĢa çıkılamaz mücadelelere 

giriĢirken petrol kıtlığı da fabrika ve iĢyerlerini iĢlemez hale getirmiĢ, elektrik kesintileri 

ise toplumun günlük sıkıntıları arasında yer almıĢtı. Siyasi sürtüĢmeler ve sokağa taĢan 

anarĢi
44

 1971-1973 dönemi oluĢan sıkıyönetimle bastırılmıĢsa da1980‟e kadar giden 

süreçte varlığını Ģiddetle sürdürmüĢtür. O dönem ve yaĢanılan olaylar Türkiye‟nin 

Lübnan‟a döneceği kaygı ve söylemlerini getirmiĢti
45

. AĢırı solda THKPC, Maocu, 

TĠKKO gibi örgütlerin Komando denilen silahlı ülkücülerle mücadeleleri, etnik ve 

mezhepsel çatıĢmalarla siyasilerin kıĢkırtıcı politikaları Türkiye‟de seçim öncesi adeta 

bir kaos ortamı yaratmıĢtır. Özellikle 1 Mayıs 1977‟de Taksim‟de halkın üzerine ateĢ 

açılması sonucu 34 kiĢinin öldürülmesi ve yüzlerce kiĢinin yaralanmasına neden olan 

olaylar tarihe “Kanlı 1 Mayıs” olarak geçmiĢtir. Bu faili meçhul olayı faili meçhul 

cinayetler takip etmiĢti. Hedef alınanlar aralarında sağcıların da bulunduğu daha çok 

demokrat ve solcu olan gazeteciler, öğretim üyeleri gibi aydın kesimdi
46

. DĠSK 

(Devrimci ĠĢçi Sendikaları), 1 Mayıs‟a “FaĢizme geçit yok”, “Hak verilmez alınır”, 

“ĠĢçiyiz güçlüyüz devrimlerde öncüyüz”, “ NATO‟ya CENTO‟ya hayır”, “Suntaya 

Cuntaya hayır”, “MC‟ye son” … gibi pankartlarla gitmiĢ “…MC partilerine verilecek 

bir tek oyumuz yoktur” diyerek halkı CHP‟yi desteklemeye çağırmıĢtı. Türkiye 

Sosyalist ĠĢçi Partisi (TSĠP) baĢkanı Ahmet Kaçmaz da mesajında “…pahalılık 

hayatımızı çekilmez hale getirdi. …fiyatlar yüzünden ay sonunu nasıl getireceğiz 

derdine düştük. En zaruri beslenme maddelerinin etin, sütün, peynirin yüzünü göremez 

                                                           
43

 ġükriye Tok,  ĠĢte Milliyetçi Cephe, Ġstanbul: Güray Matbaacılık, 1976, s.8-20. 
44

 Türkiye‟de yaĢanılanların George S. Harris‟in, terör ve Ģiddet olaylarını ideolojik, mezhepsel ve etnik 

temelli kategorilere göre ele alınıĢı için Bkz. 1989‟dan Günümüze Türkiye‟de Ordu ve Siyaset, William 

Hale, Çeviren: Ahmet Fethi, Ġstanbul, 1994, s.193-195. 
45

 William Hale, 1789’da Günümüze Türkiye’de Ordu ve Siyaset, Ahmet Fethi (Çev.), Ġstanbul: Hil 

Yayınevi, 1994, s.193. 
46

 Baskın Oran,, Türk DıĢ Politikası, KurtuluĢ SavaĢından Bugüne Olgular, Belgeler, Yorumlar, 

1919-1980, C.1, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2011, s.672; Hale, age, s.194. 
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olduk” sözleriyle ekonominin halka yansımasını dile getirmiĢtir
47

. Siyasiler bu faili 

meçhul olay ve sonrasında oluĢan anarĢi ortamından birbirlerini suçlamıĢlardır. Ecevit, 

bu olayların demokrasiden nasibini almayanların seçim için tertiplediklerini söylerken; 

TürkeĢ, CHP‟yi ve 14 aĢırı sol gurubu sorumlu tutmuĢtur. TürkeĢ‟in bu suçlamalarına 

karĢı DĠSK Genel Sekreteri Karaca da onu ve komandoları suçlamıĢtı. Erbakan, bu 

olaylardan dıĢ güçlerin sorumlu olduğunu belirtmiĢ ve kirli ellerini Türkiye‟den 

çekmelerini istemiĢti. Güreli, Demirel‟in “Bana sağcılar cinayet işliyor 

dedirtemezsiniz…” sözlerinden onun böylesi bir ortamda olaylara yansız bakmadığını 

ileri sürmüĢtü
48

. Nahit MenteĢe, “Son olaylar komünizmi hâlâ tehlike saymayan, serbest 

olmasını isteyen gafilleri uyarmalıdır.” demiĢ ve bu olaylar nedeniyle DGM‟lerin 

kurulması gerektiğini söylemiĢtir
49

. 1 Mayıs olaylarından sonra CumhurbaĢkanı 

Korutürk, TürkeĢ ve partisinin yönetim kurulu üyelerini kabul etmiĢ ve onlara yaptığı 

konuĢmada hiçbir organın Anayasadan bağımsız davranarak kendine görev 

yükleyemeyeceğini söylemiĢtir. “Bütün siyasi partiler ve kuruluşlar gibi MHP‟nin de 

bu bilinçle memleket sevgisi içinde çalışmakta olduğu yolundaki kanaatimi muhafaza 

etmek istiyorum” diyerek adeta bir uyarıda bulunmuĢtur
50

. Bu olaylar hem içerde hem 

de dıĢarda farklı yorumlar getirmiĢtir. Kimi solun birleĢimini engellemek, seçim öncesi 

solu hedef göstermek için, kimi MC iktidarı ve CIA‟yı sorumlu tutmak, kimi aĢırı solun 

ve Kürtlerin iç savaĢ yaratıp ülkeyi bölmek istediğini, kimi de seçimlerin yapılmasını 

engellemek için olduğunu ileri sürmüĢtür
51

.  

2.3.1. Seçim Öncesinde Türkiye’de YaĢanan Olayların DıĢ Basına 

Yansıması 

Türkiye‟de yaĢanan iktidar mücadelesi, ekonomik ve sosyal çalkantılar dıĢarıdan 

da ilgi ve merakla takip edilmekteydi. Çünkü bütün bunlar devletlerarasındaki 

iliĢkilerde ve dıĢ politikada belirleyici rol oynamaktaydı. 

The Midlle East
52

, 1968‟den beri var olan öğrenci olaylarına değinerek bunun ilk 

olarak “Kötü hayat şartlarına, pahalı kitaplara, despot profesörlere, yetersiz burslara 

ve geri kalmışlık sistemine sakin bir başkaldırı…” iken zamanla bunun aĢırı solcular 

                                                           
47

 Nail Güreli, Türkiye’de Devrimcilerin Ġki 1 Mayıs Belgeseli, Ozan Yayıncılık, 2006, s.76. 
48

 Güreli, age, s.200-209; Oran, age, s.2011: 672. 
49

 Milliyet, 02.05.1977. 
50

 Milliyet, 04.05.1977. 
51

 Abdi Ġpekçi,  “Tahminler Üzerinde…”, Milliyet, 05.05.1977. 
52

 Ġngiliz aylık dergisidir. 
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tarafından istismar edildiği ve Türkiye‟nin Batı ile olan iliĢkilerine karĢı bir ideolojik 

harekete dönüĢtüğünü yazmıĢtır. Sağ-sol çatıĢmalarının eğitimi fazlaca etkilediğini 

örneğin Ankara‟daki Siyasal Bilgiler Fakültesi‟nin ayda ortalama 5 gün ders 

iĢleyebildiğini, çatıĢmalar nedeniyle fakültelerin kapatıldığını öğrencilerin yılsonu 

sınavlarına katılamadığını, yıl kaybettiğini belirtmiĢti. 

ĠçiĢleri Bakanlığı‟nın Bakanlar Kurulu‟na sunduğu gizli raporda bu çatıĢmaların 

bütün ülkeyi içine alan bir iç savaĢa dönüĢebileceğini bildirdiği ileri sürülmüĢtür. Yine 

savunma kuvvetlerinin (polislerin) olmasına rağmen sağcı silahlı militan gurupların 

savunma görevi üstendiklerine dikkat çekmiĢ, halkın bir güvensizlik ve huzursuzluk 

ortamına itildiğini yazmıĢtır
53

. 

 YaklaĢık seçime 1 ay kala yaĢanan olaylı 1 Mayıs kutlamaları da dıĢ basında 

yankı yapmıĢ bu olayların solun oylarını düĢüreceği ileri sürülmüĢtür. Bu nedenle seçim 

sonuçları ile ilgili öngörülerinin de zayıfladığını dıĢ meselelerde Türkiye‟ye nasıl 

davranacaklarını kestiremediklerini belirtmiĢlerdir
54

. Bir Fransız dergisi ise 23 Mayıs 

1977‟de “Türkiye, Tepe-Taklak” baĢlığı ile ülkenin içinde bulunduğu ekonomik 

durumdan bahsetmiĢtir. Buna göre Merkez Bankası çeklerinin artık yabancılar 

tarafından itibar görmediği, petrol fiyatlarındaki artıĢın ve Kıbrıs‟ın iĢgalinin ekonomiyi 

olumsuz etkilediği fakat asıl nedenin Türkiye‟nin ulusal ekonomisinin çok kötü 

yönetilmesinden kaynaklandığını yazmıĢtır. 

Seçim kampanyalarını da yakında takip eden dıĢ basın son haftada meydana 

gelen patlamalara yer vermiĢ bu olayların MSP‟nin Ġslam adetlerine dönülmesi 

gerektiğini savunan mitingle aynı zamana denk gelmesine dikkat çekmiĢti. Ecevit‟e 

düzenlenen suikasttan diğer Ģiddet olaylarına kadar yer veren dıĢ basın yine de bu seçim 

kampanyalarının en renkli ve en mücadeleci seçim kampanyaları olduğuna değinmiĢtir. 

Seçim sonuçları ile ilgili de yeni oy kullanacak 4 milyon seçmenin çoğunlukla sola 

meyilli olacaklarını sağın oylarının AP ile MSP arasında bölüneceğini yine de 

çoğunluğu sağlayabilecek tek partili bir hükümetten ziyade bir koalisyon çıkacağı 

öngörüsünde bulunmuĢlardı
55

.  

                                                           
53

 Metin Münir, “Türkiye‟de Öğrenci Ayaklanması” DıĢ Basında Türkiye (1977-1987), Ankara: 

BaĢbakanlık Basın Yayın ve Enformasyon Genel Müdürlüğü, 1987, s.1,2. 
54

 Milliyet, 05.05.1977. 
55

 John Lawton “Türkiye‟de Seçim Kampanyası”, DıĢ Basında Türkiye (1977-1987), Ankara: 

BaĢbakanlık Basın Yayın ve Enformasyon Genel Müdürlüğü, 1987, s.5. 
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Seçimle ilgili dıĢ basında Ģu ifadeler de dikkat çekicidir: “Modern Türkiye‟nin, 

Atatürk‟ün 50 yılı aşan devriminden sonra bugün yönetilebilir olup olmadığının 

tartışılır hale gelmesi acıdır.” “Koalisyonlar Türkiye‟nin vahim ekonomik ve sosyal 

sorunlarına bir çözüm getirmemiştir.” Ayrıca bazı Batılı yayınlar seçimlerde CHP‟yi 

daha Ģanslı görmüĢ, sağdaki bölünmelerin daha çok olduğunu, solun ise keskin 

çizgilerle ayrıldığını yine de sağ koalisyonlara karĢı birleĢmeleri beklendiğini yazmıĢtı. 

Sağ koalisyonlardaki yasa dıĢı bazı faaliyetlerin de CHP‟nin iĢlerini kolaylaĢtıracağını 

kaydetmiĢti
56

.  

2.3.2. Erken Seçim Kararı ve Siyasi Partilerin Seçim ÇalıĢmaları 

Erken seçim CHP-MSP koalisyonunun bozulmasın ardından gündeme gelmiĢti. 

Cumhuriyet gazetesi Kıbrıs çıkartmasının CHP lideri Ecevit‟e kazandırdığı saygınlık 

nedeniyle olası seçimlerde onun tek baĢına iktidar olma ihtimali nedeniyle öteki 

partilerin erken seçime sıcak bakmadığını yazmıĢtı. Yapılan uzun süreli çalıĢmalardan 

sonra geniĢ bir koalisyonla (AP-MHP-MSP-CGP ve Bağımsızlar) Milliyetçi Cephe 

hükümeti güvenoyu almıĢ erken seçim bir süre ertelenmiĢti
57

. Sadettin Bilgiç, 

hatıralarında 1975‟te kısmi senato seçimleri gündeme geldiği zaman hükümet 

ortaklarının senatoda salt çoğunluğu olmaması ve komisyon baĢkanlıklarının 

muhalefetin elinde olması nedeniyle koalisyon ortaklarına seçim ittifakı önerdiğini fakat 

tam anlamıyla bu ittifakı sağlayamadıklarını belirtmiĢti
58

. Bir sonraki kısmi senato 

seçimleri ve milletvekili genel seçimleri 1977 yılına rastlayacaktır. 

AP Temsilciler Meclisi 8 Kasım1976‟da ayı tam olarak belli olmasa da 

seçimlerin 1977‟de yapılacağını açıklamıĢtı. Demirel “Ülkeyi yönetecek olanların 

milletten yeni bir güç alma zamanı geldiğine kaniyim” derken MSP Gurup BaĢkan 

Vekili Süleyman Arif Emre, erken seçime taraftar olmadıklarını belirtmiĢ “İş 

kesinleşirse gereken temasları yapacağız” sözleri ile de buna karĢı çıkacaklarını 

belirtmiĢti. Erbakan da kızgınlığını AP ve CHP için boĢa “dönen kasnak”  benzetmesi 

ile göstermiĢ ve hükümette tüm iĢ yükünün MSP‟de olduğunu ve seçime henüz hazır 

olamadıklarını söylemiĢ AP‟yi de erken seçim istemi nedeniyle sert bir Ģekilde 

eleĢtirmiĢti. Demirel‟in ya tükendiğini ya iktidarı tek baĢına ele almak istediğini ya da 

                                                           
56

 Cumhuriyet, 06.06.1977. 
57

 Nadir Nadi, “Seçim Yılına Girerken”, Cumhuriyet, 04.01.1977. 
58

 Sadettin Bilgiç, Hatıralar, Ġstanbul, 2002, s.242. 
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ithalatçılara kâr yaptırıp montaj fabrikalar kurmak istediğini söylemiĢtir
59

. Muhalefet 

cephesinde olduğu kadar koalisyon içi yapılan baskılar da Demirel‟i zorlamıĢtı. CGP 

Genel BaĢkanı, 12 ġubat 1977‟de BaĢbakana bir muhtıra vererek koalisyondaki 

partilerin iĢleyiĢini eleĢtirmiĢ ve koalisyon protokolüne uymadıklarını belirtmiĢti
60

 

Bütün bunlar onun erken seçime sıcak bakmasına neden olmuĢtur. Çünkü bardağın hem 

boĢ kısmı hem de dolu kısmı erken seçimi gösteriyordu. Dolu kısımda umut vadeden 

yapılan yatırımlardı. Demirel, 1977‟de Urfa tüneli, Aliağa Petrokimya gibi tesislerin 

yapılmaya baĢlanması, büyük çimento fabrikalarının kurulması gibi geliĢmeleri askeri 

ve ekonomik ambargolara rağmen bir baĢarı olarak görmüĢ bu nedenle de iktidar olma 

beklentisi içine girmiĢtir. Yıllar sonra erken seçim istemini koalisyondan kurtulmak için 

olduğunu söylemiĢti
61

 (Kast ettiği koalisyon üyesi MSP ve Erbakan‟dı). CHP lideri 

Ecevit ise erken seçimle ilgili soruyu Ģöyle yanıtlamıĢtır: “Seçimlerin birkaç ay öne 

alınması halkımızın isteğidir. Bunu istemesinin en önemli nedeni de bu hükümet 

döneminde can güvenliğinin ortadan kalkmış olmasıdır. Devletimizin tehlikeye düşmüş 

olmasındandır”
62

 Ecevit, AP‟nin erken seçim istemini kesin Ģekilde belirtmesini 

söylemiĢ ve AP de erken seçim önergesini vermiĢti. MSP seçimlerin erkene alınmasını 

engellemek için elinden geleni yapmıĢtır. Gensoru ve meclis araĢtırma önergeleri 

vermiĢ, bakanları gerekli gereksiz söz almıĢ zaman kazanmaya çalıĢmıĢtı
63

. AP ve 

CHP‟nin erken seçim önergeleri Anayasa Komisyonu‟nda birleĢtirilmiĢ, Meclis Genel 

Kurulu‟nda yapılan oylamayla Milletvekili ve Senato 1/3 yenileme seçimlerinin
64

 5 

Haziran 1977‟de yapılmasına karar verilmiĢti. Oylamaya katılan 350 üyeden CHP, AP, 

CGP ve MHP olumlu (342), DP
65

 çekimser (7) ve katılan tek MSP
66

‟li üye ret (1) oyu 

kullanmıĢtır (Milliyet, 06.04.1977). Bilgiç, hatıralarında hükümetin mecliste erken 

seçim kararını geçirebilmesini yapılan devalüasyon ve giderek artan anarĢik olaylara 

yani kötü gidiĢata bağlamıĢtı (Bilgiç, 2002: 244). Erken seçime baĢından beri karĢı olan 

                                                           
59

 Milliyet, 20.03.1977. 
60

 Yalansız, age, s.359. 
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 Arcayürek, age, s.23, 24. 
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 Milliyet, 20.03.1977. 
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 Süleyman Arif Emre, Siyasette 35 Yıl, C.2, Ġstanbul: KeĢif Yayınevi, 2002, s.84. 
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65

 DP çekimser oy kullanmasını erken seçime karĢı olmadığını fakat Türkiye‟nin içinde bulunduğu gergin 

ortamı seçimlerin daha da gereceğini, seçim güvenliği kaygısı taĢıdıklarını söylemiĢ yine de seçimlere bu 

hükümetle gidilmemesi fikrine karĢı çıkmıĢ bunu hukuki görmemiĢtir (Milliyet, 06.04.1977). 
66

 Erken seçim oylamasına katılan ve ret oyu kullanan MSP‟li tek üye Vahdettin Karaçorlu‟dur (Milliyet, 

06.04.1977). 
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MSP karar alındıktan sonra da içtüzüğün çiğnendiğini ileri sürerek Anayasa 

Mahkemesi‟ne dava açmıĢ ve iptalini istemiĢtir. Mahkeme “Erken seçim kararı bir 

meclis kararıdır. İç tüzük düzenleme niteliğinde değildir. …meclisin denetimi Anayasa 

Mahkemesi‟nin görevleri içinde değildir” gerekçesi ile reddetmiĢtir
67

.  

6 Nisan‟da seçim tarihinin duyurulmasının ardından seçim çalıĢmalarına hız 

verilmiĢti. Demirel seçim propagandası gezilerine 12 Mayıs‟ta Erzurum
68

‟da baĢlayacak 

24 gün içinde en az 42 ilde konuĢma yapacaktı. Emre, yıllar sonra AP‟nin “ortanın 

solu, Moskova‟nın yolu” sloganıyla millete oluĢan komünizm korkusunu CHP‟ye karĢı 

kullandığını ileri sürmüĢtü
69

. Demirel, “Bu seçimlerde de hükümet çıkmazsa memleketin 

halinin harap olacağını”  eğer tek baĢına iktidara gelirse de her türlü sorunun ve 

huzursuzluğun üstesinden geleceğini söylemiĢti
70

. Güngör GönültaĢ, Demirel‟in 

mitinglerde gittiği yerlerde nabza göre Ģerbet verdiğini ve gezi boyunca “Allah…, 

Komünizm… ve Menderes…” kelimelerini ağzından düĢürmediğini kaydetmiĢti
71

 

Seçim mitinglerinde propagandalarını genelde CHP ve MSP üzerinden yapmıĢtı
72

 

Önceleri Milli GörüĢ‟ü savsata olarak nitelendirmiĢ seçime birkaç gün kala da 

ciddiyetsiz bulduğu MSP‟yi CHP‟nin kuyruğu olmakla suçlamıĢ ve “anahtar”
73

ın 

maymuncuğa dönüĢtüğünü söyleyerek yermiĢ
74

 milletten onun defterini dürmelerini 

istemiĢtir
75

. Erbakan, Demirel‟in bu ithamlarına karĢı Milli GörüĢ‟ü “manevi 

kalkınmanın maddi kalkınmadan daha önemli olduğunu bilen görüş” olarak tanımlamıĢ, 

savsata diyenlere sadece acıdığını belirtmiĢti
76

. O, seçim sürecinde en saldırgan tutum 

gösteren partinin AP olduğunu söylemiĢti
77

. Erken seçime karĢı olan Erbakan, Büyük 

Karadeniz Mitingi‟nde kendinden emin bir Ģekilde 5 Haziran‟ın milli güçlerin zaferi 

olacağını ve tek baĢlarına iktidar olacağını söylemiĢti
78

. Yaptığı mitingleri ve radyo 

konuĢmalarını sloganlarla adlandırmıĢtı
79

. Burdur ve Isparta gezilerinde olaylar çıkmıĢ 
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MSP ve AP‟liler arasında atıĢmalar olmuĢ ve AP‟liler MSP konvoyuna saldırmıĢlardı. 

Erbakan‟ın inançlı insanların MSP‟de olması gerektiği sözleri
80

 diğer partilerde haklı 

bir tepki yaratmıĢtı. Çünkü MSP bu tutumu ile dini tekelleĢtirmeye çalıĢmıĢtı. 

MHP, mitinglerde yeni bir Türkiye‟den bahsederek Türk-Ġslam medeniyeti 

vurgusu yapmıĢtı
81

. Bu seçimler de tek baĢına iktidar olamayacağının bilincinde olan 

TürkeĢ, MSP ve AP oylarında gerileme olacağını ve bir AP-MHP koalisyonu 

beklediğini söylemiĢti. “Seçimin MHP‟nin siyasi iktidar hamlesi olacağını” söyleyerek 

bunu kastetmiĢti. Bu iki partinin mitinglerinin Tokat‟ta aynı güne denk gelmesi parti 

bayrakları ile süslenen Tokat‟ta bir bayram görüntüsü yaratmıĢtı. Her iki parti 

topluluğunu gören TürkeĢ, “İnşallah ilerde tek başımıza böyle bir kalabalık toplarız” 

demiĢti. Ayrıca MHP‟li gençlere uyarıda bulunmuĢ, tahriklere gelmemelerini, iĢi 

devletin güvenlik kuvvetlerine bırakmalarını çatıĢmasız bir seçim gezisi istediğini 

söylemiĢti
82

. TürkeĢ, NevĢehir‟de taĢla Konya‟da ise çiçekle karĢılanmıĢtır. Konya 

mitingine onunla birlikte Necip Fazıl
83

 da katılmıĢtır. Kısakürek, MSP‟yi eleĢtirmiĢ 

onun “Milli Melanet Partisi” haline geldiğini söylemiĢti
84

 Elazığ‟a geniĢ güvenlik 

önlemleri ile giden MHP, Tunceli‟den geçerken TĠKKO, Maocu ve Leninci gurupların 

bölgedeki etkinliği nedeniyle parti bayraklarını kapatarak geçmiĢti
85

.  

Genelde AP mitingleri
86

 sakin geçerken CHP mitingleri olaylı geçmekte hem 

sağcılar hem de aĢırı solcular olay çıkartmıĢlardı. CHP‟nin Erzurum mitinginde olaylar 

çıkmıĢ polis ve jandarma müdahale etmiĢtir. Ecevit bu olaylardan duyduğu üzüntüyü ve 

kızgınlığı Ģu sözlerle yansıtmıĢtır: “Ben 3 yıl önce de buraya geldim. O zaman kimse 

kimseyi yuhalamazdı. O zaman Türk terbiyesi vardı. Kimse kimseyi taşlamazdı. Çünkü 

iktidarda taş devrini yaşayanlar değil, uygar insanlar vardı”
87

. Ecevit‟e Niksar, ġiran 

ve Erzincan‟da da silahlı, taĢlı saldırılar olmuĢ bu olayda sorumlu olanlara tazminat 

davası açılmıĢ, yapılan soruĢturmada müfettiĢler vali, kaymakam ve emniyet müdürü 

suçlu bulunmuĢtu. Valiye soruĢturma açılırken, ġiran kaymakamı ve emniyet müdürü 
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görevden alınmıĢtı
88

. Seçimlere doğru gidildikçe çıkan olayların Ģiddeti de artmıĢtı. 

Rize‟de Ecevit‟i izleyen konvoy saldırıya uğramıĢ Ankara‟da AP merkezine patlayıcı 

bırakılmıĢ, Niğde UlukıĢla‟da CHP‟li bir genç öldürülmüĢ, Kırklareli‟nde AP-CHP 

çatıĢmasında 1 kiĢi bıçaklanmıĢtı
89

. UĢak‟ın Sivaslı ilçesinde AP-CHP taraftarları 

arasında çıkan olaylarda da 4 kiĢi hayatını kaybetmiĢti
90

. Fethiye‟de seçim gezisinde 

dönen CHP konvoyu yaylım ateĢine tutulmuĢ, otomobillerden birine 5 diğerine 7 kurĢun 

isabet etmiĢti. Milliyetçi Cephe koalisyon partilerinin CHP‟yi komünistlikle suçlamaları 

böylesi sert tepkilerin oluĢmasında etkili olmuĢtu. MSP‟li bakan Korkut Özal, “Demirel 

CHP‟ye komünist diyor, bu yanlış bir laf. Komünist olmayana komünist demekle o 

ülkeye komünizmi getirirsiniz…” diyerek CHP‟nin Komünist olmadığını vurgulamıĢtı
91

 

CHP lideri Ecevit “Bizim solculuğumuzun sınırını halk belirler” demiĢ ve aĢırı solla 

olan çizgisini korumuĢtur. Emeğin Birliği, Milliyetçi Cephe‟ye karĢı Anti-FaĢist Halk 

Cephesinin
92

 oluĢmasını istemiĢ, AP-CHP koalisyonundan
93

 yana olanlara dahi tepki 

göstererek bunları istenilen cephenin önünde bir engel olarak görmüĢtü. Emeğin Birliği 

bütün ilerici, demokratik ve sosyalist güçlere halk cephesinde birleĢme çağrısı 

yapmıĢtı
94

. CHP‟nin MSP gibi zıt bir parti ile koalisyonu denemesi fakat aĢırı solla bir 

cephe kurmaması dikkate değerdi. O, Türkiye ĠĢçi Partisi‟nin (TĠP) iĢbirliği önerisini de 

reddederek iki partinin köklü farklılıkları olduğunu, birleĢmeyeceklerini fakat 1977 

seçimlerinde iĢbirliği yapabileceklerini söylemiĢti
95

. Demokrasi vurgusu yapan Ecevit, 

somunun hem büyüyeceği hem de dilimlerinin adaletli dağıtılacağını söylemiĢti
96

. CGP, 

seçim öncesi kendilerinin komünizmle en iyi mücadele eden parti olduğunu, 

“Komünizmi; Kızıl bayraklı, Leninli gösterilere destek olanlar da yakınlarına haram 

kazanç sağlayan biraderci partiler de vur-kaç usulleri de önleyemez” diyerek koalisyon 
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ortaklarına gönderme yapmıĢtır
97

. ĠĢçi Partisi, MC‟yi demokratik özgürlükler önünde bir 

tehlike olarak gördüğünden onu iktidardan uzak tutmak adına merkez yönetim 

kurulunca bir bildiri yayınlamıĢ, demokratik ilerici sol güçlerin faĢizme karĢı yılmadan 

mücadele etmelerini istemiĢti. Erken seçimi de bu mücadelenin bir parçası olarak 

görmüĢtü
98

. DĠSK de seçim öncesinde bir rapor hazırlayarak kendisine üye veya 

ilkelerini benimseyen tüm emekçileri CHP‟yi desteklemeye çağırmıĢtı. Bu çağrıyı “… 

MC partilerine verilecek bir tek oyumuz yoktur.” Ģeklinde sert ve net olarak yapmıĢtı
99

. 

DP ise seçim çalıĢmalarında daha silik bir profil çizmiĢtir. Genel BaĢkan Bozbeyli, 

“CHP‟nin kısır ve donuk bir ekonomik anlayışı bulunduğunu, AP‟nin üst kademesinin 

de kuru kalabalık olduğunu” ileri sürerek bu partilerin değiĢmediğini söylemiĢti
100

  

1977 seçimlerine giden süreçte partilerin çalıĢmalarının yanı sıra siyasi 

cinayetler, partilerin taĢlı, sopalı saldırıları, derneklerin kapatılması, banka soygunları 

gibi olaylar yaĢanmıĢ, seçim ve sandık güvenliği de en çok konuĢulan konular arasında 

yer almıĢtı. Bütün bunlara bir de seçmen kartı uygulamasındaki yakınmalar 

eklenmiĢti
101

. Ayrıca Parti mitinglerine saldırılar, liderlerine suikast tehditleri, liderlerin 

faĢistlikle, komünistlikle ve bölücülük suçlamaları dönemin alıĢılagelen olaylarından 

kabul edilmiĢti
102

. Burhan Felek, “Bir Felaket ve Bin Nasihat” baĢlıklı yazısında bu 

seçim propagandalarının çocuklar üzerinde bırakacağı etki ve seçim terbiyesi ile ilgili 

yanlıĢ öğretilerin oluĢacağı kaygısını dile getirmiĢti
103

.  

 

2.3.3. 1977 Seçimlerinin Önemi ve Seçim Güvenliği Kaygısı 

1977 seçimlerinin önemi biraz da 1973 seçimleri ile baĢlayan ayrıĢmaların sürüp 

sürmeyeceği merakı, bir türlü sağlanamayan siyasi istikrarın ve arzu edilen toplumsal 

huzurun sağlanabilme beklentisinden kaynaklanmaktadır. Tabi bir de dünya karĢısında 

izleyeceği dıĢ politika açısından önemi vardı. Kamuran Ġnan bununla ilgili Türkiye‟nin 

askeri ve ekonomik ambargolar karĢısında güçlü bir hükümete ihtiyacı olduğunu 
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söylemiĢti
104

. Demokrasi içinde kalkınma tezini savunan Ġnan, azınlıkta olanların 

demokratik olmayan görüĢlerini demokratik olmayan yollarla hâkim kılmaya 

çalıĢmasını sorunun asıl kaynağı olarak görmüĢtü
105

.  

1965‟ten itibaren senatoda bir AP çoğunluğu olduğunu bilen Demirel, sonraki 

yıllarda da bu çoğunluğu elden bırakmak istememiĢti. 1973‟te DP ayrılmasaydı AP‟nin 

CHP‟ye karĢı tek baĢına iktidar olacağını iddia eden Demirel bu giden oyların 77 

seçimlerinde CHP‟ye gitmeyeceğini biliyor fakat CHP‟nin, AP cephesindeki bu 

bölünmeden nemalanmasını da istemiyordu
106

. Ülkenin birçok yönden sıkıntılar 

yaĢadığı böylesi kritik bir dönemde Demirel‟in anlaĢmazlıklarla dolu bir koalisyonun 

baĢkanlığını yapmasındaki zorluk, tek baĢına iktidar olma isteği de bu seçimlere umut 

bağlamasına ve seçimleri önemsemesine yetmiĢti. Tabi solun iktidar olacağı kaygısını 

da unutmamak gerekir Tekin Eker bu seçimlerin 2000‟li yılların mukadderatını 

belirlemesi açısından son derece önemli olduğunu belirtmiĢti. Eğer sol kazanırsa bu iĢin 

sonu Moskova‟ya kadar gider diyen Eker, bütün milliyetçilerin yine en büyük sağ 

partide birleĢmeleri gerektiğini söylemiĢti
107

. KarĢı cephe ise seçimleri demokrasi 

önünde bir engel olarak gördükleri MC hükümetin memnun olmadıkları 

uygulamalarından bir kurtuluĢ fırsatı olarak görmüĢlerdi. Birçok ilde örgütlenen sol 

partiler (TĠP, DSP, TSĠP…) tek baĢlarına bir güçleri olmadıklarını ve kendilerine 

verilen oyların MC partilerinin iĢine yarayacağını bildiklerinden CHP ile birleĢme 

umudu içine girmiĢlerdi. Siyasi partilerin zaman zaman kendilerine ters düĢen partilerle 

belirli bir program çerçevesinde iĢbirliği yaparak hükümet kurabileceklerini söyleyen 

Akbal, CHP‟nin yaklaĢık 8 ay süren MSP ortaklığını örnek göstermiĢ ve bu nedenle 

CHP‟nin sol cephedeki partilerle birleĢebileceklerini umut etmiĢti. Ülkenin bu anarĢi ve 

kargaĢadan anca Ecevit liderliğinde kurulabilecek bir “geniĢ cephe” ile kurtulacağını 

savunmuĢtu. Bu seçimlerin diğer seçimlere benzemediğini ileri sürmüĢ, bunun 

“…faşizme açık, Atatürk devrimlerini yadsıyan, Cumhuriyet ilkelerine açıkça karşı 

çıkan politikacılara, serüvencilere karşı verilecek bir savaşım” olduğunu belirtmiĢti
108

  

Zorlu bir çekiĢmenin ardından seçimlerin 3 ay öne alınması kararının ardından 

ortaya çıkan seçim güvenliği sorunu hem ülke içinde hem de Avrupa Konseyi 
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tarafından hissedilmekteydi. Yeni bir seçim hükümetinin kurulmasının gündeme 

gelmesi üzerine Abdi Ġpekçi, gensoru ile hükümetin düĢürülmesinin meclis 

çalıĢmalarına bağlı olduğunu, ayrıca MSP‟nin iktidarı bırakmak istememesinin gerekli 

çoğunluğu engellediğini, ön seçimlere de çok kısa bir süre kaldığı için bunun çok zor bir 

ihtimal olduğunu belirtmiĢti. Seçim güvenliğinin sağlanabilmesi için tüm parti 

üyelerinden oluĢan bir seçim heyetinin yararlı olabileceğini ileri sürmüĢ ancak bu 

uzlaĢıyı sağlayabilecek bir ortamın olmadığını belirtmiĢti. Seçimlere bu hükümetle 

gidileceğini öngören Ġpekçi, hükümet ve muhalefetten seçimi, güvenliği ve rejimi 

tehlikeye sokmayacak sağduyuyu temenni etmiĢti
109

. 

 Seçim güvenliği konusunda vatandaĢları tedirgin eden birçok konu vardır. 

Bunlardan biri de o dönem itibarı ile toplum üzerinde en etkin iletiĢim ve propaganda 

organı olan TRT‟nin durumuydu. Hükümet ortaklarından Erbakan dahi “Bu günkü 

TRT
110

 ile seçimlere gitmek mümkün değildir.” diyerek kaygılarını ifade ederken 

muhalefet cephesindeki rahatsızlık tahmin edilebilir düzeydeydi. Tedirginlik yaratan 

diğer bir konu ise bazı yöneticiler tarafından desteklenen silahlı saldırgan gurupların 

toplum üzerindeki baskısını seçim döneminde arttıracağı endiĢesiydi
111

. Demirel‟in 

seçime üç gün kala bir Ģeylerin olacağını ifade etmesi toplumda tedirginlik yaratırken 

bazı yazarların ve siyasetçilerin de “acaba?” larına neden olmuĢtu
112

. Ġlhan Selçuk, 

seçim öncesi bir yazısında “MC‟nin suyu ısındı toplumdaki bu fokurdama bundan…”
113

 

diyerek hem durumu ifade etmiĢ hem de seçimlerin ardından suların durulacağı 

beklentisini yansıtmıĢtı. Fakat öyle olmamıĢtı. Seçimlerin hemen ardından Akbal, seçim 

öncesindeki birtakım olayların, suikastların ve haberlerin Demirel‟den bağımsız 

olmadığını onun seçimleri etkileyecek manevralar yaptığını, iktidar yolundaki 

ihtirasından vazgeçmediğini yazmıĢtı
114

.  

2.3.4. 5 Haziran 1977 Seçimleri ve Ecevit’in Kurduğu Azınlık Hükümeti 

Ekim ayında yapılacak olan seçimler zorlu bir sürecin ardından öne alınarak 

çekiĢmeli, sert siyasi propagandalarla nihayet sona gelmiĢtir. Milletvekili genel 
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seçimleri ile Cumhuriyet Senatosu 1/3 yenileme seçimleri 5 Haziran 1977 yılında 

birlikte yapılmıĢtır. Erken seçimin iki amacı vardı: Bir an önce ahenk içinde çalıĢabilen 

bir parlamento ve bir hükümet çıkartmaktı
115

. Fakat bu seçimler beklenildiği gibi hiçbir 

siyasi partiye tek baĢına iktidar olma Ģansı vermemiĢtir
116

. Barajsız d‟Hondt sisteminin 

uygulandığı bu seçimler 1961 Anayasası‟nın ilk ve son erken BMM seçimi olmuĢtu
117

  

Yapılan bu seçime ve ardından gelen değerlendirmelere bakıldığında durum 

Ģöyleydi: 

21.206.848 kayıtlı seçmenin bulunduğu 5 Haziran seçimlerine katılım oranı % 72,4 

olmuĢtur. 1973 seçimlerinde katılım oranı (% 66,82) göz önünde bulundurulduğunda 

bunun hayli yüksek bir oran olduğu anlaĢılmaktaydı. 

Genel itibari ile 5 Haziran 1977 seçim sonuçları
118

: 

Partiler  Oy Sayısı Oy Oranları  Milletvekili Sayısı 

CHP  6.136.171 41,38   213 

AP  5.468.202 36,88   189 

MSP  1.269.918 8,56   24 

MHP  951.544 6,42   16 

Bağımsızlar 370.035 2,50   4 

CGP  277.713 1,87   3 

DP  274.484 1,85   1 

TBP  58.540  0,39   - 

TĠP  20.565  0,1   - 

Toplam 14.827.172 100   450
119

  

Cumhuriyet Senatosu seçimlerinde ise CHP
120

 % 42,3 ile 28, AP % 38,3 ile 21, 

MSP % 8,4 ile 1 senatör çıkartmıĢtı
121

. Sonuçlara göre en çok sandalye kazanan CHP, 
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1973 seçimlerine oranla en büyük oy artıĢı sağlayan MHP
122

 (% 160), Meclisteki 

milletvekili sayısını en fazla arttıran AP bu seçimlerin galipleri olarak görülmüĢtü
123

 

Genel olarak AP, küçük illerde ve köylerde; CHP büyük illerde önde gelmiĢti. MSP
124

 

ise 1973 seçimlerine oranla % 3,2 gerilemiĢse de milletvekili sayısında yarı yarıya bir 

düĢüĢ görülmüĢtür
125

. Seçim sonuçlarını Demirel
126

 evinde, Ecevit parti merkezinde, 

Erbakan Konya‟da takip etmiĢti. Liderlerin bu seçim sonuçlarını kabullenmesi çok da 

kolay olmamıĢtı.  Demirel, milletin iktidarı sola vermediğini
127

 yeni bir koalisyon 

devrinin olacağını, ayrıca bu sonuçlarla Milliyetçi Partiler Topluluğu‟nun gerilediğini 

iddia etmenin yersiz olduğunu söylemiĢti
128

. Mağlubiyeti kabul eden tek parti DP 

olmuĢtu
129

. Bozbeyli, seçimlerin huzur içinde
130

 geçmesinin demokrasi açısından 

öneminden bahsetmiĢ, sonuçları “DP‟nin yenilgisi vatandaşlarımızın DP‟ye karşı 

güvensizliği değildir, tek parti iktidarı isteğinden doğmuştur kanaatindeyim” Ģeklinde 

değerlendirmiĢti
131

. MP eski baĢkanı Osman BölükbaĢı da Demirel‟i evinde ziyaret 

ederek, milliyetçi partilere yakınlığını hatırlatarak seçimleri milliyetçilerin kazandığını 

belirtmiĢti
132

. Sonuçların üçüncü günü liderlerden Ecevit, “kapımız herkese açık”, 

Demirel, “milliyetçiler birleşmelidir” derken Erbakan “çözüm bizdedir” tavrındaydı. 

TürkeĢ ise en uygununun yine milliyetçi partilerin koalisyonuna dayanan bir hükümetin 

kurulması olduğunu söylemiĢti
133

. 

CHP‟lilerin sonuçları bir zafer olarak görüp sevinç gösterilerinde bulunmasına 

Demirel ve Bozbeyli tepki göstermiĢ, bunların bir Ģamata olduğunu söylemiĢlerdi. 

Ecevit ise halkın bu sevincini onların barıĢ ve güvenlik özlemlerini açığa vurma olarak 
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133
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görmüĢ, Ģamata olarak değerlendirenleri insafsızlıkla suçlamıĢtı
134

. Amerika ve Avrupa 

da Türkiye‟deki seçimleri solun kazandığını duyurmuĢ, Ecevit‟in baĢkanlığındaki bir 

hükümete kesin gözüyle bakmıĢlardı
135

. NATO ve AET‟nin de seçim sonuçlarını 

olumlu karĢıladığı bilinmekteydi. Edinilen bilgilere göre koalisyonlardan ziyade tek 

partili hükümetlerden yana olan bu birliklerin MHP ve MSP‟nin dıĢında hükümet 

istedikleri ileri sürülmüĢtü
136

. Seçim sonuçlarına göre CHP‟nin üç ihtimali vardı: 

birincisi azınlık iktidarı, ikincisi transferlerle salt çoğunluğu sağlama, üçüncüsü de 

koalisyon hükümetiydi
137

. Tabi o, birincisini seçecektir. Ecevit, kapımız herkese açık 

derken AP ve MHP ile iĢbirliği yapamayacaklarını çünkü onlarla demokrasi 

anlayıĢlarının farklı olduğunu söylemiĢti
138

. 

Aslında Türkiye‟de önemli bir kitle AP-CHP koalisyonunu istemekteydi. Bu 

hem toplumdaki kutuplaĢmayı engelleyebilirdi hem de demokrasi ve adalet çemberinin 

daha da büyümesine yardımcı olabilirdi. Bu fikirde olanlar CHP‟nin solundakileri ve 

AP‟nin sağındakileri daha radikal gördükleri için dengeli bir merkezi gücün 

oluĢturulmasından yana olduklarından böyle düĢündükleri kanısındayım. Örneğin CGP 

lideri Feyzioğlu, seçim sonuçları için bunun bir hükümet bunalımının baĢlangıcı 

olduğunu söylemiĢti. MSP‟nin her iki büyük partiden tavizler koparma hazırlığında 

olduğunu, bu partiye tavizler verilerek kurulacak hükümetlerin sağlıklı çözüm yolları ve 

ülkeye yarar getireceğine inanmadığını, MSP ve MHP‟nin içinde olduğu hükümetleri 

desteklemeyeceğini, ayrıca AP-CHP diyaloğunun gerektiğini söylemiĢti
139

. 

Seçimlerden sonra Demirel‟e Milliyetçi Cephe‟yi yeniden kurmayı düĢünüp 

düĢünmediği sorulduğunda, “…biz milliyetçiler birleşiniz fikrini ortaya atan 

milliyetçilerin bir arada durmasının ülkeye yararlı olacağını söyleyen bir parti olarak 

bu politikanın değişeceğini sanmıyorum.” demiĢtir. AP-CHP koalisyonun da mümkün 

olamayacağını, yeni bir erken seçime gidilmesi konusunda milletin baĢına dert açmak 

istemediklerini fakat bu koalisyonun eĢyanın tabiatına aykırı olduğunu söylemiĢti 
140

.  
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Seçimlerden önce duyulan seçim güvenliği kaygısı seçim sonuçlarından sonra da 

dile getirilmiĢ, bu sonuçların gerçeği yansıtmadığını ileri sürenler olmuĢtu. Mükerrer oy 

kullanımı, seçmen kartları ile ilgili söylentiler sonuçların memnuniyetsizliğiyle 

birleĢince üzerinde daha çok durulan bir konu olmuĢtur. MHP‟nin baĢvurusu üzerine 

DĠE seçmen sayısının normalden yaklaĢık 3 milyon fazla çıktığını belirtmiĢti. YSK‟nın 

açıkladığı ve iddia edilen seçmen sayısı inanılması güç bir sayıda çıkmıĢtı. Bunun 

demokrasiye gölge düĢürecek nitelikte olduğunu ileri süren Arif Demirer bu 

araĢtırmalarının gerçekliğini Ġstanbul‟un örneklem olarak alınmasının dahi yeterli 

olduğunu ileri sürmüĢtü
141

. 

 Seçim sonuçlarının ardından CHP‟nin hem ülke çapında hem de yurt dıĢında 

kazandığının ilan edilmesi ve Ecevit‟e daha güvenoyu almadan hükümet baĢkanı gibi 

davranılması muhalefet cephesinin tepkisine neden olmuĢtu. CHP 450 milletvekilinden 

213‟ünü kazanmıĢ fakat hükümet kurmak için gerekli çoğunluğu (226) sağlayamamıĢtır. 

Ecevit‟in AP ve MHP‟ye karĢı tavrının belli olması MSP‟yi yine anahtar parti yapmıĢtı. 

Ecevit, azınlık hükümeti
142

nden yana olduğu için MSP, CGP
143

, DP ve bağımsızlardan 

kendilerini dıĢarıdan desteklemelerini istemiĢ, tek baĢına kurduğu hükümetle sorunların 

üstesinden daha kolay geleceğini söylemiĢti. Ecevit bu temaslarda bulunurken Millet 

Meclisi ve Cumhuriyet Senatosunun 13 Haziran‟da açılması ile Demirel istifasını 

vermiĢ ertesi gün CumhurbaĢkanı Korutürk, hükümet kurma görevini CHP lideri 

Ecevit‟e vermiĢti
144

. Güvenoyu konusunda kendine oldukça güvenen Ecevit, “Ben 

milletvekillerinin parti üyeliklerine bakarak değil, kişisel sorumluluk duygularına 

güvenerek hükümet kurmayı düşünüyorum” demiĢti. Bu güveni biraz da destek istediği 

partilerin kendisine olumlu konuĢmaları etkilemiĢti. Bozbeyli, Sükan ve bağımsızların 

desteğini aldığını MSP ile de çeĢitli olanaklar üzerinde görüĢüp anlaĢabileceğini 

düĢünmüĢtür. Erbakan, bir yandan “Ecevit Nasrettin Hoca‟nın göle maya çalışı gibi ya 

tutar ya tutmaz diye hükümet kuramaz” derken diğer taraftan da “Ecevit isterse 
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görüşürüz, teklifini inceler cevaplarız” demiĢtir
145

. Demirel de Ecevit‟in stratejisini 

“Ben bir hükümet kurayım, tasdik ettireyim, hele bir meclise gireyim nasılsa bir takım 

kimseleri tarafıma çekerim” sözleri ile değerlendirmiĢ, bunun demokrasiyi dejenere 

etmek olduğunu belirtmiĢti
146

.  

Ecevit, hükümet kurma çalıĢmalarını yaparken partisinin karĢı karĢıya geldiği bir 

sorun da meclis baĢkanlıkları sorunu olmuĢtur. Demirel bu konunun önemine dikkat 

çekmiĢ, BaĢkanlık ve BaĢkanlık Divanı seçimlerinin Anayasa‟ya aykırı olduğunu ayrıca 

baĢkanlık divanı kuruluncaya kadar güven oylamasının yapılamayacağını iddia etmiĢti. 

Bazı uzmanlar bu seçimlerin Anayasa‟ya aykırı olmadığını belirtmiĢti
147

. Bahri Savcı, 

Ergun Özbudun, Cem Eroğul gibi profesörler de BaĢkanlık Divanı kuruluncaya kadar 

Millet Meclisi‟nde yeni hükümet için güven oylamasını yasaklayan hiçbir hükmün 

Anayasa ve içtüzükte yer almadığını belirtmiĢti. Bir yandan hükümet kurma çalıĢmaları 

bir yandan siyasi iddialar ve çekiĢmeler yaĢanırken CHP‟li Sırrı Atalay 3.turda 113 

üyenin 107 üyesini alarak senato baĢkanı
148

 seçilmiĢti
149

.  

Ecevit, temaslarının 6. gününde Demirel ile görüĢmüĢ Erbakan‟a götürdüğü 

önerileri ona da teklif etmiĢ fakat onun tarafından da reddedilmiĢti. Demirel ona gerekli 

çoğunluğu sağlayamayacağını bu nedenle hükümet listesini vermeden görevi iade 

etmesini istemiĢti
150

. 14 Haziran‟da hükümet kurma görevini Ecevit
151

‟e veren 

CumhurbaĢkanı Korutürk, 21 Haziran‟da Ecevit‟in kurduğu hükümeti henüz güvenoyu 

almadan onaylamıĢ bu nedenle MC parti liderlerinin
152

 hedefi olmuĢtu. AP tepkisini 

“Hükümetin onaylanması işgale imkân verdi. Bu vahim anayasa bunalımıdır. Çankaya 

                                                           
145

 Milliyet, 16.06.1977. 
146

 Milliyet, 20.06.1977. 
147

 Bkz. Anayasa‟nın 84. Maddesi veya Milliyet, 16.06.1977. 
148

 Senato Genel Kurulu, en yaĢlı üye olan Fahri Özdilek baĢkanlığında toplanmıĢ, AP‟li Senato BaĢkanı 

Tekin Arıburnu‟nun görevi sona ermiĢ, parlamento aritmetiğine uygun olarak CHP‟den Sırrı Atalay 

seçilmiĢtir. AP‟liler salonda bulunduğu halde oy kullanmamıĢlardır (Cumhuriyet, 15.06.1977). 
149

 Milliyet, 17.06.1977. 
150

 Milliyet, 20.06.1977. 
151

 Ecevit, bakanlıkların isim ve iĢleyiĢinde yapmak istediği bazı değiĢiklikleri mektupla Korutürk‟e 

bildirmiĢtir. Buna göre: Devlet bakanlığı sayısı 4‟e indirilecek, 2‟si BaĢbakan Yardımcısı olacak, 

KöyiĢleri Bakanlığı‟nın adı KöyiĢleri ve Kooperatifler Bakanlığı olacak, Milli Eğitim Bakanlığı‟nın adı 

Milli Eğitim ve Kültür Bakanlığı olacak, Kültür Bakanlığı kaldırılacaktı (Son Havadis, 23.06.1977). 
152

 AP, MHP ve MSP liderleri Korutürk‟e bir mektup göndererek Ecevit‟in kuracağı azınlık hükümetini 

onaylamamasını istemiĢtir (Son Havadis, 21.06.1977). CumhurbaĢkanına duyulan sert tepkilerinden 

birinin nedeni de bu olsa gerek. Fakat bundan önce Ecevit‟e hükümet kurma yetkisi vermesine de tepki 

göstermiĢlerdi. Ecevit bu tepkiyi demokrasiye inançsızlık ve yakın geçmiĢleriyle bir çeliĢki olarak 

görmüĢtür. Yakın geçmiĢ olarak belirtilen ise 1975‟te Cephe‟yi oluĢturan partilerin 213 milletvekiline 

sahipken güven oylamasında 222 oy alıp I.MC hükümetini kurulabilmesidir (Bkz. Milliyet, 16.06.1977; 

Türker Akıncı, “Birinci Milliyetçi Cephe Hükümeti ve Ġzmir Basını”, (Dokuz Eylül Üniversitesi-

Atatürk Ġlkeleri ve Ġnkılap Tarihi Enstitüsü Y.L Tezi, 2010), s.29. 



28 

 

hükümetleri en kısa zamanda yerini meclis hükümetlerine terk edecektir” ifadesi ile 

göstermiĢtir. Erbakan, Ecevit‟in milletten özür dileyip görevi iade etmesi gerektiğini 

söylerken, TürkeĢ de Korutürk‟ün iĢgale meydan verdiğini söylemiĢtir. Demirel 

tepkisini sözde bırakmamıĢ görevi teslim almak için gelen Ecevit ile görüĢmemiĢ ona 

isimsiz, imzasız bir not bırakmıĢtır. Notta “ …kurulmasını benimsemediğimiz bir 

hükümetin başkanı ile bu safhada görüşme gereğini duymuyorum” ifadelerine yer 

vermiĢtir
153

. 

28 Haziranda Ecevit hükümet programını okumuĢ “Partinin değil, tümüyle 

milletin hükümeti olacağız” demiĢti. MSP Meclis Genel Kuruluna katılmamıĢ AP ve 

MHP‟liler de program okunurken kurulu terk etmiĢtir. MHP‟liler programı dinlememe 

nedenini hükümetin atanmasındaki demokratik teamüllere aykırılığı göstermiĢti
154

. 

Programı CGP, CHP milletvekilleri ile Milli Birlik Gurubu üyeleri ile Kontenjan 

gurubu üyeleri dinlemiĢtir
155

.  Program 30 Haziran‟da Senatoda, 1 Temmuz‟da da 

Millet Meclisinde görüĢülecekti. Anayasa gereği güven oylaması senatoda değil sadece 

Millet Meclisi‟nde yapılacaktı. Erbakan programın senatoda görüĢüldüğü gün TürkeĢ ve 

Demirel‟i çağırarak bir araya gelmiĢler ve bazı kararlar alarak bir bildiri 

yayınlamıĢlardı
156

. “Ecevit hükümetinin kurulması ve icraatı ile tasarruflarını 

gayrimeşru saydıklarını” belirtmiĢler, Ecevit‟i parlamento dıĢı hükümet kurmakla, 

programına Makyavelizm‟i koymakla suçlamıĢlardır
157

. 3 Temmuz Pazar günü yapılan 

güvenoyu yoklamasında 229 “Hayır”, 217 “Evet” ve 2 “Çekimser” oyla Ecevit 

Hükümeti reddedilmiĢti
158

. Bu sonucun ardından Demirel, “…iktidar gaspı önlenmiştir. 

İşgalci Çankaya Hükümeti‟nin işgaline son verilmiştir. Geldikleri gibi gitmişlerdir…” 

ifadelerini kullanmıĢtır. Erbakan da iki önemli görevi baĢardıklarını belirtmiĢti: “Hem 

12 gündür yolundan çıkan demokratik nizama avdet edilmesini sağladık, hem de 

memleketi solcu görüşün eline bırakmadık” demiĢtir. TürkeĢ, “Sayın Demirel‟i 

denemek gerekir kanaatindeyim” ifadelerine yer verirken Feyzioğlu da olası AP-MSP-

MHP koalisyonlu ikinci bir MC hükümetine karĢı olduğunu söyleyerek oyunun rengini 
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belirtmiĢ, ayrıca AP-CHP diyaloğunun kurulması gerektiğini yinelemiĢtir
159

. Görevi 

bırakmak zorunda kalan Ecevit, “TBMM‟de CHP kesin çoğunluğa sahiptir. TBMM‟de 

bizim her istediğimiz yasa geçmeyebilir, ama bize rağmen hiçbir yasa da geçemez” 

ifadelerini kullanmıĢtır
160

. “Çankaya Hükümetini mağlup etmeliyiz” diyen Demirel, 

sonuçtan son derece memnuniyet duymuĢtu. Çünkü bu hükümetin milli iradenin bir 

sonucu olmadığı, azınlığın çoğunluğa hükmetme arzusu olduğunu belirtmiĢti
161

. Hatta 

Nazlı Ilıcak baĢta tepki çeken “Çankaya Hükümeti”
162

 ifadesinin güven oylaması 

sonrası kabul gördüğünü söylemiĢti
163

. MSP‟li Süleyman Arif Emre ve Oğuzhan 

Asiltürk bir bildiri yayınlayarak güven oylaması sonucunu “Bu tarihi karar 

parlamentonun itibarına, milletvekillerinin haysiyetine ve vakarına gölge düşürmeye 

çalışan CHP yöneticilerinin kesin yenilgisidir” sözleri ile değerlendirmiĢlerdir
164

.  

Ecevit hükümetinin güvenoyu alamaması dıĢ basını da kaygılandırmıĢtı. Rum 

basını “Türkiye çıkmaza doğru yol alıyor”, Alman basını “11 gün önce doğan umut 

pazar günü yok oldu”, Fransız basını “Hükümet arayan ülke: Türkiye” gibi baĢlıklarla 

haberi duyurmuĢtur. Amerikan basını ise Kıbrıs ve Türkiye‟nin ekonomik sorunları 

üzerinden kaygılarını ve özellikle MSP‟li bir koalisyonla bu konularda uzlaĢı 

sağlamanın zorluğunu dile getirmiĢti
165

. 
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BÖLÜM 1: II. MĠLLĠYETÇĠ CEPHE HÜKÜMETĠ 

1.1. II. MĠLLĠYETÇĠ CEPHE HÜKÜMETĠNĠN KURULUġU 

3 Temmuz 1977 tarihinde yapılan güven oylamasında Ecevit‟in azınlık 

hükümetinin güvenoyu alamaması üzerine aynı gün CHP Genel BaĢkanı Ecevit görevi 

bırakmıĢ, ertesi günü CumhurbaĢkanı Korutürk, AP Genel BaĢkanı Demirel‟i hükümet 

kurmakla görevlendirmiĢtir. AP Genel Ġdare Kurulu tarafından da bu konuda tam yetki 

alan Demirel toplantı öncesi CumhurbaĢkanının kendisine verdiği mektubu okumuĢtur. 

Görevlendirme ve durumu ifade eden mektup Ģöyledir: 

“21 Haziran 1977 tarihinde CHP Genel BaĢkanı Sayın Ecevit baĢkanlığında kurulmuĢ 

bulunan hükümet 3 Temmuz 1977 tarihinde güvenoyu almaması nedeniyle aynı gün istifa 

etmiĢ ve bu istifa kabul olunmuĢtur. Yeni Bakanlar Kurulunun TBMM‟ye üye sayısı en çok 

ikinci parti olan AP Genel BaĢkanı olarak bu kez tarafınızdan teĢkili Anayasa‟nın102. 

Maddesi uyarınca uygun görülmüĢtür. Bakanların seçilmesini ve atamalarını yaptırmak 

üzere isimlerinin bildirilmesini rica ederim”
166

.  

Demirel görevlendirilme ile ilgili durumun Millet Meclisinde ve Cumhuriyet 

Senatosunda görüĢülmesinin ardından parti liderleri ile görüĢeceğini ifade etmiĢtir
167

 

Bundan önce de CHP dâhil gurupları olan partilerle
168

 görüĢeceğini söylemiĢti
169

 

Öncelikle AP Yönetim Kurulu ve Senato Gurup Yönetim Kurulu ile toplantı yapan 

Demirel onların hükümet sorunu ile ilgili görüĢlerini almıĢtır. Kendisi “Ne pahasına 

olursa olsun hükümet kurma iddiasında değiliz. Neler olabilir, neler olmalıdır, ne 

isteyecekler ilk aşamada bunu göreceğiz” demiĢtir. Bazı üyeler bundan önceki 

dönemden ders alınmasını, MHP‟ye fazla ödünler verilmemesini isterken; bazıları da 

MSP ve MHP‟nin isteklerini dikkate alarak yeni bir değerlendirme yapılması 

önerilerinde bulunmuĢtur
170

. 

Ġkinci bir Milliyetçi Cephe Hükümetinin oluĢabileceği sinyalini veren ilk 

geliĢme Ecevit hükümetinin güven oylamasından önce MSP Genel BaĢkanı Erbakan‟ın 

çağrısı ile MC‟nin üç liderinin bir araya gelerek ortak bir bildiri yayınlamasıdır
171

. 
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Erbakan‟ın okuduğu bu bildiride parlamentoda çoğunluğa dayalı bir hükümetin 

çıkabileceği, “Ecevit hükümetinin kurulması ve icraatları ile tasarruflarını gayrimeşru 

saydıkları” ifadeleri yer almıĢtı
172

. Alparslan TürkeĢ henüz koalisyonun yönü 

netleĢmeden önce ya AP-CHP ya da AP-MSP-MHP koalisyonu olacağını ifade etmiĢti. 

Erbakan
173

 ise partisinin sahip olduğu parlamenter güce dayalı olsa gerek anahtar bir 

parti olma avantajı ile her türlü koalisyon olasılıklarına hazırlıklıydı. Erbakan, 

kurulacak Demirel hükümeti için Ģartlı bir tutum sergilemiĢ, AP-MHP hükümetine 

destek olmak ya da katılmak için bazı konularda kendilerinin inandırılmasını istemiĢtir. 

Bunlar: anarĢi sorununun çözmek, pahalılığın önüne geçmek ve ekonomiyi disipline 

etmek, ağır sanayi hamlesinin hedefine ulaĢtırılması, coğrafi ve zümrevi 

dengesizliklerin giderilmesi ile ilgili konulara programda yer vermek, Ģahsiyetli bir dıĢ 

politika takip etmek ve milli menfaatleri korumak. Kurulacak bu hükümetin bir icraat 

hükümeti olmasını istediğini belirten Erbakan, bir AP-MSP koalisyonu olursa bunun bir 

“cephe” hükümeti olmayacağını AP‟nin “liberal” görüĢü ile MSP‟nin “Milli GörüĢ” 

ilkelerini kapsayan bir hükümet olacağından isminin de Milli GörüĢ-Liberal GörüĢ 

Koalisyonu olabileceğini ifade etmiĢtir
174

. Erbakan‟ın bu görüĢleri ve Demirel‟in olası 

bir azınlık hükümetinde MSP ve MHP‟yi dıĢarıdan destekleyici olarak görmesi bazı 

gazetecilerin dikkatini çekmiĢ her iki ihtimalde de Erbakan‟ın MHP‟yi hükümet dıĢında 

görmesi kendisine bu konuda soru yöneltilmesine neden olmuĢtur. “Kurulacak 

koalisyonda MHP‟nin rolünün ne olacağı” sorusuna “Bir hükümeti dışarıdan 

desteklememiz veya içinde bulunabilmemiz için o hükümetin anarşiyi kesinlikle 

önleyeceğine inanmamız gerekir” ifadesi onun MHP‟siz bir hükümet istediğini 

düĢündürmüĢtür. Aslında MHP aykırı bir tavır sergilememiĢ olası bir AP-MSP 

koalisyonunu destekleyeceğini belirtmiĢtir
175

. I. Milliyetçi Cephe hükümetinde yer alan 

CGP lideri Feyzioğlu da baĢından beri bir AP-CHP koalisyonundan yana olmuĢ, bu 
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tavrını hükümet kurma görevi Demirel‟e geçince de sürdürmüĢtür. Fakat önce “AP ve 

CHP‟nin kendi sağındaki ve solundaki çağdışı örgütlerin etkisinden kurtulmaları 

gerektiğini” söylemiĢ, ülke sorunlarının ancak bunların diyaloğu ile çözülebileceğini 

savunmuĢtur
176

. Bu fikir beyanları sürerken Demirel ilk görüĢmesini 7 Temmuz‟da 

Erbakan ile yapmıĢ ve AP-MHP-MSP koalisyonu konusunda anlaĢtıklarını açıklamıĢtır. 

Demirel bu görüĢme sırasında Erbakan‟ın hükümeti dıĢarıdan desteklemesini değil 

koalisyonun içinde yer almasını teklif etmiĢtir. Bir gazetecinin Erbakan‟ın hükümet 

konusundaki Ģartlarını kast ederek bu görüĢmenin kendisini ikna edip etmediği ile ilgili 

sorusuna Ģöyle cevap vermiĢtir: “Türkiye‟nin meseleleri üzerinde bir görüş beraberliği 

içinde bulunduğumuzu tespit ettik. Ana prensibimizde büyük bir farklılık yoktur. …Bu 

görüşmeyi memnuniyet verici bir görüşme olarak nitelendiriyoruz.”
177

. Demirel parti 

dıĢı ikinci görüĢmesini MHP lideri TürkeĢ ile yapmıĢ ve hükümette yer alması için 

yaptığı teklifin olumlu olduğunu belirtmiĢtir
178

. Hükümetin kurulması aĢamasında 

zorlayıcı bir tavır içine girmeyen TürkeĢ, muhalefete karĢı da çözümleyici bir dil 

kullanmıĢtır. Ġktidar ve muhalefetin ayrılmaz bir bütün olduğunu bu ikisi arasında 

kurulacak bir diyalogla memleketin bütün sorunlarının çözüleceğine MHP olarak 

inandıklarını belirtmiĢtir. TürkeĢ kurulacak hükümetin önünde çözümlenmesi gerekli 4 

önemli soruna dikkat çekmiĢtir. Bunlar; anarĢik olaylar, enflasyon, dıĢ iliĢkiler ve 

yatırım konularıdır
179

. Koalisyon kararı alınır alınmaz protokol için partilerin genel 

isteklerini belirlemek üzere 8 Temmuz sabahı MSP gurup odasında Genel BaĢkan 

Yardımcıları ve Genel Sekreterler düzeyinde
180

 bir toplantı yapılmıĢtır. MSP Genel 

Sekreteri Oğuzhan Asiltürk baĢkanlığında
181

 yapılan toplantıda Koalisyon Protokolü, 

ortak davranıĢ stratejisi ve önemli sorunlarla ilgili 3 belgenin hazırlanması istenmiĢti. 

Hangi bakanın kime verileceği konuları 3 Genel BaĢkanın yapacakları toplantıya 

bırakılmıĢtı. Toplantı sonrası bilgi veren Asiltük, 10 Temmuz‟a kadar protokolün asıl 

Ģeklini alacağını belirmiĢtir
182

.  
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Demirel, 8 Temmuz günü CHP merkezine giderek Ecevit ile yaklaĢık bir saat 

süren bir görüĢme yapmıĢtır. Ecevit kendisine açıkça CHP-AP koalisyonunun en iyi 

çözüm olacağını söylemiĢ ve bunu 3 alternatifle
183

 kendisine sunmuĢtur: Birincisi hangi 

partinin daha çok milletvekili varsa onun baĢkanlığında kurulacak bir hükümet 

kurulmasıydı. Ġkincisi demokratik açıdan zayıf olan, daha az milletvekiline sahip olan 

partinin genel baĢkanlığında bir hükümetin kurulmasıydı. Üçüncüsü de ülke olağanüstü 

koĢullardan geçiyorsa her iki partinin üzerinde anlaĢabileceği bağımsız ve tarafsız bir 

parlamenterin baĢkanlığında iki partili bir hükümetin kurulmasıydı. Bu ihtimallerden 

birincisi ve üçüncüsünün kendileri için geçerli olduğunu söyleyen Ecevit,  her iki tarafın 

da özveride bulunarak hükümet kurması gerektiği teklifi Demirel‟ce reddedilmiĢtir. 

Gerekçe olarak da kurulacak hükümetin Ģeklinin aĢağı yukarı kesinleĢmiĢ olmasını 

gösteren Demirel
184

, kendisine bir hükümet teklifi için gitmediğini onun muhalefet 

olacağını ve hükümet çalıĢmalarının da yakın bir zamanda tamamlanacağını söylemiĢtir. 

Ayrıca bu görüĢmeden sonraki siyasi hayatında muhalefetle daha sıkı bir diyalog içinde 

olacağını belirtmiĢtir. CHP‟den sonra hükümet kurma kararı ile ilgili son 

bilgilendirmeyi de AP Kontenjan Gurubu ile yapan Demirel, sonraki süreçte Çankaya 

yolunu tutacaktır
185

. 

Daha kuruluĢ aĢamasında olan Cephe hükümeti, hem kendisini istemeyen hem 

de hala CHP-AP umudunu taĢıyanlarca tepkiyle karĢılanmıĢtır. TSĠP (Türkiye Sosyalist 

ĠĢçi Partisi) demokratik örgütleri MC‟ye karĢı iĢbirliğine çağırmıĢ
186

, önceki MC 

çalıĢmalarını örnek göstererek bunun ülke için sakıncalarından bahsetmiĢtir. DĠSK‟e 

bağlı olan ASĠġ Sendika BaĢkanı Bıçakçı da seçimlerde birbirlerine karĢı düĢman 

olarak halkın karĢısına çıkan partilerin birliğinin Demirel‟in mantık oyunları ile güven 

sağlayamayacağını ileri sürmüĢtür
187

. TÜRK-Ġġ Genel BaĢkanı Halil Tunç II. MC 

                                                           
183

 Ecevit, MC koalisyonunu istemeyenlerin ve CHP-AP koalisyonundan yana olanların bu teklifleri 

kabul edeceğini ifade etmiĢtir (Arcayürek, age, s.128). 
184

 Arcayürek, Demirel; Ecevit‟in hükümet teklifini sadece geç kalmıĢ bir teklif değil, oluĢturulmuĢ bir 

anlaĢmayı bozma stratejisi olarak gördüğünü belirtmiĢtir. Demirel ayrıca hükümet kurma görevi 

kendisinde iken neden gelip böyle bir teklifte bulunmadı? Çünkü azınlık hükümeti peĢindeydi. Bu öneriyi 

bir gün önce yapsaydı bir değeri olurdu gibi ifadeler kullanmıĢtır (Arcayürek, age, s.128-131). 
185

 Milliyet, 09.07.1977. 
186

 Hükümet programının açıklanmasının ardından SOP (Sosyalist Devrim Partisi), TSĠP (Türkiye 

Sosyalist ĠĢçi Partisi), DĠSK (Devrimci ĠĢçi Sendikaları Konfederasyonu) yine CHP‟ye birleĢme çağrısı 

yapmıĢtır (Milliyet, 01.08.1977). 
 49

 CHP-AP iktidarını isteyen diğer bazı guruplar: Büyük ve Orta Burjuvazi, Büyük toprak Ağaları, DĠSK, 

TÜRK-Ġġ, Sosyal Demokratlar, Bazı Sendikalar ve bunların etkilediği bir kısım halk (KurtuluĢ Yolu, 

2’nci MC ve Bugünkü Durum, Ġstanbul: KurtuluĢ Yolu Yayınları, 1977, s.39). 
187

 Milliyet, 09.07.1977. 



34 

 

kurulursa genel greve gideceklerini, CHP-AP hükümeti kurulana kadar da bunu 

sürdüreceklerini belirtmiĢti
188

. Ayrıca II. MC‟ye karĢı çıkan; Devrimci Yol, Kava, 

Halkın Yolu, Halkın Birliği, Halkın KurtuluĢu, KurtuluĢ Yolu ve bunların etkilediği 

halk yığınları ile politik, ideolojik ve sosyal temelde farklı yollarla mücadele eden 

gurupların olduğu ifade edilmektedir
189

. Daha hükümet kurulmadan duyulan kaygıları 

yansıtan bir örnek de Hürriyet‟in Demirel‟e gönderdiği açık mektuptu. Uyarı niteliğinde 

olan mektubun bir bölümü Ģöyledir:  

“Yarın ya da öbür gün çizdiğiniz bu kader, baĢınızda baĢka iklimlerin gezinmesine, ters 

rüzgârların esmesine neden olursa yanacak, yıkılacak ve kahrolacak siz değilsiniz yalnızca; 

bir ülke, bu ülkenin insanları, aydınları ve siyasetçileri de aynı teknede olacak.” 

Ayrıca mektupta kurulacak hükümet devamlılığını sürdürürse üç konuda 

inandırıcı olmalarını istemiĢlerdir. Bunlar; dıĢ sorunları çözme, devleti bağnaz kafalara 

teslim etmeyerek barıĢ getirme ve ekonomik sorunları çözücü tedbirler almaktı
190

  

MSP Genel Sekreteri Asiltürk‟ün daha önce belirttiği gibi komisyon 10 

Temmuz‟da “Protokol Metni” ile ilgili çalıĢmayı bitirmiĢ üzerinde yapılan kritiklerle ek 

protokol hazırlanmıĢ bakanlık dağılımı ile ilgili çözümler liderlerin görüĢmelerine 

bırakılmıĢtır
191

. Koalisyon protokolünde anlaĢan liderler bazı bakanlıkların hangi 

partiye verileceği konusunda anlaĢmazlığa düĢmüĢlerdir. MHP istediği bakanlıkların 

eğer kendisine verilmezse MSP‟ye de verilmemesini, AP‟de kalmasını istemiĢti. MSP 

ise MHP‟nin bu Ģartı uygulanırsa hükümete girmeyeceklerini, hükümeti dıĢarıdan 

destekleyeceklerini belirtmiĢtir. AP; Maliye, ĠçiĢleri, Milli Eğitim, Gençlik ve KöyiĢleri 

Bakanlıklarının kendilerinde kalması kaydıyla MSP‟ye 7, MHP‟ye 5 bakanlık 

verilmesini kabul etmekte fakat MHP ve MSP arasında aynı bakanlıkların istemi 

nedeniyle sürtüĢme yaĢanmıĢtır. Üzerinde çekiĢmeler yaĢanan Milli Savunma Bakanlığı 

ile Milli Eğitim Bakanlığının AP‟de kalması kararlaĢtırılmıĢtır. MSP ve MHP 

arasındaki diğer bir anlaĢmazlık ise MSP‟nin 24, MHP‟nin 16 milletvekilinin olması 

nedeniyle bakanlık sayısında da MSP‟nin itirazı olmuĢ;  MHP‟ye 5 bakanlık verilirse 

kendilerine 8, onlara 6 bakanlık verilirse kendilerine 9 bakanlık verilmesini böylece 

milletvekili ve bakanlık sayılarındaki 2/3‟lük oransallığı sağlamak istemiĢlerdir
192

. MSP 
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özellikle ĠçiĢleri ve Milli Eğitim Bakanlıkları konusunda ısrarcı olurken AP‟de aynı 

yönde direnmiĢtir. Süleyman Arif Emre
193

 de hükümetin kuruluĢunda en fazla 

tartıĢmanın yaĢandığı bakanlığın ĠçiĢler Bakanlığı olduğunu belirtmiĢtir. I. MC 

Hükümeti döneminde MSP‟de olan bu bakanlığı AP‟nin almak istemesi sorun olmuĢtu. 

MSP bu bakanlığı vermek istememe nedenini Türkiye içerisinde büyüyen anarĢiye karĢı 

tarafsızlığı anca kendilerinin koruyabileceği, AP‟nin ve MHP‟nin ortaya çıkan 

kutuplaĢmalarda taraf olacağı düĢüncesiydi
194

. MSP ve MHP‟nin Bakanlıkları (MEB ve 

ĠçiĢleri Bakanlığı) paylaĢımı konusundaki çekiĢmeleri Demirel‟in “…direnirseniz Cuma 

günü Cumhurbaşkanına görevi iade ederim.” dedirtecek kadar ileri gitmiĢtir
195

.  

Liderler kendi aralarında bakanlık paylaĢımları ve kurulacak hükümetin iĢleyiĢi 

ile ilgili çalıĢmalar yaparken parti içi guruplarında da faaliyetlerini sürdürmüĢlerdir. AP 

lideri hem BaĢkanlık Divanı toplantısında hem Çankaya‟da hükümetin kuruluĢu ile ilgili 

bilgi verirken, MSP ve MHP liderleri de gurup toplantılarında bilgi vermiĢtir. MHP 

GeliĢtirilmiĢ BaĢkanlık Divanı toplantısı yapmıĢ Genel Sekreterden partiye mensup 

parlamento üyelerine kadar geniĢ bir tabanla görüĢmüĢtür. Milliyetçi parti liderleriyle 

sürekli temas halinde olan ve önemli konularda fikir teatisinde bulunan Millet Partisi 

eski Genel BaĢkanlarından Osman BölükbaĢı da Demirel ve TürkeĢ ile görüĢmüĢ, ilk 

defa MHP parti merkezini ziyarette bulunmuĢtur
196

. Yine bu dönemde Celal Bayar‟ın 

Ġstanbul‟a gidiĢi CHP-AP diyaloğu için temaslara yorulmuĢ
197

 fakat Bayar; bunun 

söylentilerden ibaret olduğunu, AP‟nin tutumunu beğendiğini ve onunla aynı fikirde 

olduğunu belirtmiĢtir
198

. Demirel‟in “Çatı Ustası” olarak görevlendirdiği Nahit MenteĢe 

koalisyon partilerinin görevlendirdikleri Oğuzhan Asiltürk ve Agah Oktay Güner ile 

sandalye pazarlığı üzerinde çalıĢmıĢtır. AP ve MHP arasında uzlaĢma sağlanmıĢ fakat 

MSP ve MHP‟deki sorunlar bitmediğinden hükümet bir türlü kurulamıyordu
199

 

MHP‟nin koalisyon uzlaĢı sözcüsü Güner, “Görüşmelerden memnunuz, uzlaşma 

karşılıklı fedakârlık ister.” demiĢtir. MSP‟liler ĠçiĢleri ve Milli Eğitim koltuklarındaki 

                                                           
193

 S. Arif Emre, II. MC hükümetinde Devlet Bakanı olmuĢ ve Vakıflar Genel Müdürlüğü ile Diyanet 

ĠĢleri BaĢkanlığı kendisine bağlanmıĢtır (Emre age, s.120).  
194

 Emre,  age, s.118. 
195

 Milliyet, 13.07.1977. 
196

 Milliyet, 14.07.1977. 
197

 Milliyet, 09.07.1977. 
198

 Yavuz Donat, “Siyasetin Nezaketi”, Milliyet, 08.11.1993. 

 14.07.1977. 
199

 Hükümetin kuruluĢunun uzamasına AP lideri Demirel, “Bundan önceki koalisyonlar da kolay 

kurulmadı, meseleleri pürüzlerden ayıklaya ayıklaya makulü bulmaya çalıĢıyoruz.” demiĢtir (Milliyet, 

17.07.1977; Tercüman, 15.07.1977). 



36 

 

ısrarını sürdürmüĢ sıkı bir pazarlıkla ikna olacaklarını göstermiĢlerdir. Özellikle Milli 

Eğitim konusundaki ısrarlarını; AP ve MHP‟nin akrabalıklarına, önceki koalisyonda bu 

bakanlığın AP‟de olduğu halde MHP‟nin karargâhına dönüĢtürülmesi iddialarına 

dayandırmıĢ, kendilerinin partizanlık niyetinde olmadıkları belirtmiĢlerdir. 

Erbakan ve Demirel Erbakan‟ın Meclisteki odasında bir araya gelmiĢ, Bakanlar 

Kurulunun çatısı konusunu müzakere etmiĢ ve özellikle anarĢinin ortadan kaldırılması 

ile ilgili bazı hususlara değinmiĢlerdir
200

. Bakanlıkların dağılımında yine sonuç 

alınamamıĢ ikili görüĢmeler devam etmiĢtir. MSP kararlı tutumuyla iki bakanlıktan 

(ĠçiĢleri ve Milli Eğitim) birinden vazgeçebileceğini ancak bunu AP‟ye bıraktığı o 

bakanlığa atayacakları kiĢiyi onaylama koĢuluyla kabul edeceklerini belirtmiĢtir. 

Demirel bu konuyla ilgili MHP‟den beklediği cevabı zamanında alamayınca Erbakan ile 

görüĢmesini ertelemiĢti. Sonuç olarak MSP Ģartını kabul ettirerek MEB‟i AP‟ye 

bırakmıĢ, ĠçiĢler Bakanlığını ve 8. bakanlık olarak da Ġmar ve Ġskân Bakanlığını almayı 

baĢarmıĢtır
201

. MHP, KöyiĢleri Bakanlığının MSP‟ye verilmesine karĢı çıkınca MSP bu 

bakanlıktan caydırılmıĢ ve yerine Orman Bakanlığı verilmiĢtir (Milliyet, 20.07.1977). 

4 Temmuz‟dan itibaren hükümet kurmakla görevlendirilen Demirel bir kez daha 

Erbakan‟la görüĢtükten sonra nihayet 20 Temmuz‟da “Hükümetin çatısı üzerinde 

anlaşmış bulunuyoruz. Çatı
202

 çatılmıştır. Bundan sonra yapılacak iş 

kişilendirmedir
203

.” açıklamalarında bulunmuĢtur (Son Havadis, 20.07.1977). 

Bakanlıkların partiler arasındaki dağılımlarının kesinleĢmesinin ardından Demirel, 

CumhurbaĢkanına bilgi vermek üzere Çankaya‟ya gitmiĢtir (Milli Gazete, 21.07.1977). 

CumhurbaĢkanı Korutürk, 21 Temmuz 1977‟de Demirel‟in teklifi ile götürülen bakanlar 

listesini Türkiye Cumhuriyetinin 102. maddesi gereğince atamıĢtır. Demirel‟in 5. 

Hükümeti (II. MC Hükümeti) böylece kurulmuĢ oldu
204

. Koalisyon protokolünü 

hükümet programı ile birlikte açıklayacağını belirten Demirel, Ek (Gizli) Protokolün 

açıklanmasını istememiĢ hatta MSP ve MHP‟ye bunun açıklanması konusunda 

kendilerine ısrar etmemelerini istemiĢtir. Demirel‟in bu isteğinin nedeninin AP içindeki 
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 Milli Gazete, 18.07.1977. 
201

 Milli Gazete, 18.07.1977, Milliyet, 19.07.1977. 
202

 “Çatı”, hükümetin belli baĢlı önemli koltuklarıydı (Arcayürek, age,140). 
203

 Demirel, parlamento dıĢı bakan alımına karĢı olmadığını, bununla ilgili bir mutabakatlarının da 

bulunmadığını belirtmiĢtir. Parlamento dıĢı tek bakan MHP‟li Gümrük ve Tekel Bakanı olan Gün 

Sazak‟tır (Milliyet, 20.07.1977; Türker Sanal, Demirel Hükümetleri, Ankara, Sim Matbaacılık, 2000, 

s.13. 
204

 II. MC hükümetinin kuruluĢunu protesto etmek için Karaman ilçesi Belediye BaĢkanı Özcan Genç 

görevinden istifa etmiĢtir (Milliyet, 29.07.1977); Sanal, age, s.12. 
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muhalefetin artacağı yönündeki endiĢeleri olduğu iddia edilmekteydi. Ecevit “Alınan 

kararların kamuoyuna duyurulması gerektiği” yönündeki sözleri üzerine Erbakan, tam 

bir anlaĢmaya varıldığında protokolün açıklanacağını söylemiĢtir
205

. Koalisyon 

Protokolü 23 Temmuz‟da açıklanmıĢ, Hükümet Programı da 25 Temmuz‟da Bakanlar 

Kurulunda görüĢülmesi kabul edilmiĢtir. 27 Temmuz‟da Senato‟da ve Meclis‟te 

görüĢülmeye baĢlayan Program iki tam gün sonra (30 Temmuz) mecliste müzakere 

edilecek ve 1 Ağustos Pazar günü güven oylamasına gidecekti
206

. Öncesinde Demirel 

AP Ortak Gurubu ile üçlü koalisyon hükümetinin kuruluĢu ile ilgili bir görüĢme yapmıĢ 

burada hükümetin kuruluĢ gerekçesi ve yapılacak iĢlerle ilgili bilgi vermiĢtir. Bunun 

makul bir uzlaĢı olduğunu söyleyen Demirel yapılacak güven oylamasında herkesten 

hükümeti desteklemesini istemiĢtir. Ayrıca kurulacak hükümete güvenoyu 

vermeyeceğini belirten Ankara Milletvekili Orhan Alp
207

‟in ihracı istenmiĢ, Enerji ve 

Tabii Kaynaklar Bakanlığını kabul etmek istemeyen Kamran Ġnan
208

 bu toplantıda 

eleĢtirilmiĢtir
209

. Hem oluĢan muhalefet hem de parti içi tepkilerin ardından Ġnan, 

“Partimin yıpranmasına müsaade etmem” diyerek 28 Temmuz sabahı meclise gidip 

görevine baĢlamıĢtır
210

. Meclislerde okunan program 29 Temmuz‟da Senatoda, 30 

Temmuz „da Millet Meclisinde görüĢülmeye baĢlanmıĢtır
211

. Demirel görüĢmeler 

sırasında “Geçmiş koalisyon hükümeti başarılı olmasaydı 5 Haziran‟da milletimizin 

teveccühüne mazhar olamazdık. Dünya âleme ilan ediyorum ki bu hükümet CHP‟nin 

yıllar içinde yapamayacağı hizmeti birkaç ay içinde yapacak güce, tecrübeye ve inanca 

sahiptir” ifadelerini kullanmıĢtır. Senatoda Milli Birlik Gurubu adına görüĢlerini 

açıklayan Ataklı bu hükümetin sadece zaman kaybı olduğunu belirtmiĢtir. Bu ve diğer 

sert eleĢtiriler karĢısında Demirel, “Hükümet buraya zorla gelmedi” sözleri ile kendisini 

ve hükümeti savunmuĢtur
212

. Sadece AP‟li Konya Milletvekili Orhan Alp oylamaya 

katılmamıĢtır. Sert tartıĢmalarla müzakere edilen program 1 gün sonra yani 1 Ağustos 
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 AP‟nin Ek (Gizli) Protokol‟ü güven oylamasından sonra açıklanacağını söylemesi muhalefetin 

tepkisini çekmekle birlikte, bunun güvenoyunu etkileyebilecek derecede bir içeriğe sahip olduğu 

endiĢelerini doğurmuĢtur (Milliyet, 29.07.1977). 
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 Milliyet, 26.07.1977. 
207

 Alp, bu hükümete güvenoyu vermeye vicdanının el vermediğini söylemiĢtir (Milliyet, 23.07.1977). 
208

 Basında Ġnan için, demokrasi tarihimizde parlamento guruplarının oy birliği ile göreve çağırdığı baĢka 

bir bakan olmadığı ifade edilmiĢtir (Tercüman, 23.07.1977). 
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 Ecevit, bu bakanlık (Enerji ve Tabii Kaynaklar) boĢ iken hükümet programını Meclise sunmanın 

Anayasa‟ya aykırı olduğunu belirtmiĢtir (Tercüman, 28.07.1977); Milliyet, 27.07.1977.   
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 Tercüman, 29.07.1977. 
211

 Milliyet, 29.07.1977. 
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Güneri Civaoğlu, “CHP‟de KurĢuni Bulutlar ve Birkaç Değerlendirme”, Tercüman, 30.07.1977. 
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1977‟de güven oylamasına gitmiĢtir. 450 milletvekilinden 448‟i oy kullanmıĢ, sonuç 

olarak
213

 229 Kabul, 219 Ret
214

 oyu çıkmıĢtır
215

. AP‟li Kinyas Kartal, baĢkanlık yaptığı 

için oy kullanamamıĢtır. Demirel, hükümetin güvenoyu almasının ardından “Milliyetçi 

BaĢbakan” tezahüratları arasında çıkarak teĢekkür konuĢması yapmıĢtır. Bu yaklaĢımı 

CHP‟li milletvekilleri protesto etmiĢtir. Demirel AP Gurubuna da gösterdikleri 

bütünlükten dolayı teĢekkür etmiĢ, “Biz iktidar kaçağı olamazdık” sözleri ile partili 

milletvekillerini onurlandırmıĢtır. TürkeĢ de oylama sonrası bir demeç vererek 

muhalefet ile diyalog kurulması konusuna dikkat çekmiĢ, herkesi milli birlik ve 

beraberliğe çağırmıĢtır
216

. Erbakan II. MC Hükümetinin kuruluĢunu dıĢ mihraklara karĢı 

bir baĢarı olarak görmüĢtür
217

. Güneri Cıvaoğlu, yaptığı değerlendirmede CHP‟nin 219 

oyu yakaladığı halde iktidarı 190 milletvekilli olan AP ye kaptırdığını söylemiĢtir
218

. II. 

MC‟yi oluĢturan partilerin oylarının toplamının CHP‟ye verilen oylardan fazla 

olduğunu belirten Demirel‟in sözlerine karĢılık Abdi Ġpekçi “5 Haziran genel seçimleri 

partiler arasında yapılmıştır. Hükümet modelleri arasında değil” Ģeklinde yorumlamıĢ 

ve AP‟ye verilen oylar MC modelini sürdürmek için değil, CHP‟ye verilen oylar gibi 

yeni bir umut için verildiğini söylemiĢtir
219

. AP, MSP ve MHP‟nin bir araya gelerek 

Süleyman Demirel baĢkanlığında kurduğu üçlü koalisyon hükümetinde I. MC‟ de yer 

alan CGP yer almamıĢtır. Bu hükümetin BaĢbakan Yardımcıları Necmettin Erbakan ve 

Alparslan TürkeĢ‟tir. CumhurbaĢkanının 21 Temmuzda onayladığı ve Millet Meclisi 

BaĢkanlığına gönderdiği yazının ilk maddesinde kurulan bu hükümette Devlet Bakanlığı 

sayısının 6‟ya çıkarıldığı ve bunlardan ikisinin BaĢbakan yardımcısı olduğu 

belirtilmiĢtir
220

. Bu kabinenin bazı sayısal değerlendirmelerine bakılacak olursa; AP 17, 

MSP 8 ve MHP 5 bakanlık almıĢtır. Kıyasıya yapılan pazarlıkta MSP BaĢbakan 

Yardımcılığı,  Devlet Bakanlığı, ĠçiĢleri, Orman, Tarım, Ġmar ve Ġskân, ÇalıĢma, Sanayi 

ve Teknoloji Bakanlıklarını alırken MHP de BaĢbakan Yardımcılığı Devlet Bakanlığı, 
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 “Beyaz” oy veren partiler; AP:188, MSP: 24, MHP: 16, Bağımsız:1‟dir. “Kırmızı” oy verenler; CHP: 

214, CGP:2, DP:1, Bağımsız: 2„dir (Milli Gazete, 02.08.1977). 
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 Bağımsızlardan Ali Rıza Septioğlu “Kabul”, diğer ikisi “Ret” oyu kullanmıĢtır. CGP‟den Feyzioğlu ile 

Yıldız, DP‟den Faruk Sükan da “Ret” oyu kullanmıĢtır (Milliyet, Milli Gazete 02.08.1977; Sanal, age, 

s.13, 14). 
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 Sanal, age, 13; Milliyet, 02.08.1977. 
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 Tercüman, 02.08.1977. 
217

 MSP, 1977 seçimleri sonrası azınlık hükümeti yoluna gidilmesini üzerine alınmıĢ, MSP‟siz bir iktidar 
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 Cıvaoğlu, 30.07.1977. 
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 Ġpekçi, 02.08.1977. 
220

 Sanal, age, s.12. 
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Ticaret, Sağlık, Gümrük ve Tekel Bakanlıklarını almıĢtır. Diğer bakanlıklar da AP‟ye 

bırakılmıĢtır. Kabinenin yaĢ ortalaması 50,5 iken, en yaĢlı üyesi AP‟li Ġhsan Sabri 

Çağlayangil, en genç üyesi ise MHP‟li Sadi Somuncuoğlu‟dur. 29 Bakanın 13‟ü I. 

MC‟de görev almıĢtı. 28 parlamenterin 23‟ü Milletvekili, 5‟i Senatördür. Kabinenin 

mesleki dağılımı ise Ģöyledir: 12 Hukukçu, 7 ĠnĢaat, 1 Makine, 1 Ziraat, 1 Mühendis, 2 

Doktor, 1 Ġktisat Doktoru, 1 Ġktisatçı Gazeteci ve 1 Asker
221

. 

1.2. AP, MSP ve MHP ARASINDA YAPILAN KOALĠSYON 

PROTOKOLÜ 

Hükümet kurmak için 7 Temmuz‟da mutabakata varan AP, MSP ve MHP 

kurulacak hükümetin yapacağı iĢleri belirlemek üzere bir heyet görevlendirmiĢtir. 

YaklaĢık üç günlük bir çalıĢma ile oluĢturulan protokol yapılan ilk toplantıda 

değerlendirilmiĢ
222

 eksiklikleri Asiltürk, Güner ve MenteĢe tarafından kaleme alınarak 

giderilmiĢ ve aynı günkü ikinci toplantıya yetiĢtirilmiĢtir. 18.00‟de yapılan ve 2 saat 40 

dakika süren bu toplantı MHP Genel BaĢkanı TürkeĢ‟in Meclisteki odasında yapılmıĢtır. 

Protokolün saklı tutulacak bölümü burada oluĢturulmuĢtur. Bu ek protokol koalisyon 

hükümetinin nasıl iĢleyeceğini belirten hükümet içtüzüğü niteliğindedir. Bunun için üç 

partiden birer bakan ile “Koalisyon ĠĢlerlik Komitesi” kurulmuĢtur. Asıl protokol 

metninin son halini üç lider görüĢmeleri sonrasında belirlemiĢtir
223

. Protokol metni 

hazırlanırken liderlere bırakılan sorunlar Ģunlardı: 1-DıĢ Politika (Kıbrıs, Ege, Türk-

Yunan iliĢkileri ve Ulusal Güvenlik). 2-Koalisyon içi tavır ve davranıĢ birliği. 3- Maliye 

Bakanlığının hangi partiye verileceği
224

 ve ödeneklerin dağılımı. 4- Bakanlıkların 

partilere göre sayısal dağılımı. 5- Devlet eliyle yapılacak ithalat ve ihracatın tek elden 

yürütülmesi, Ticaret Bakanlığının reorganizasyonu, 6- AnarĢinin önlenmesi için 

takınılacak tavır ve programa yazılması gereken hususlar
225

. 

Koalisyon protokolünün dıĢında üç parti 3 sayfalık gizli bir protokol 

imzalamıĢtır. Muhalefetin eleĢtirileri üzerine “Gizli” adı değiĢtirilerek “Ek Protokol” 

yapılmıĢtır. Bu protokolde öne çıkan baĢlıca maddeler Ģunlardır: 1) Ekonomik iĢlere 
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 Milliyet, 22.07.1977; Tercüman, 23.07.1977.  
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 TürkeĢ burada da asayiĢ, enflasyon, dıĢ iliĢkiler ve yatırım konularının hemen çözümlenmesi 

gerektiğini belirtmiĢtir (Milliyet, 09.07.1977). 
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 (Milliyet, 13.07.1977; Son Havadis, 20.07.1977). 
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 MSP, görüĢmeler sırasında önceki MC hükümeti döneminde Maliye Bakanlığının bazı harcamalara 

izin vermemesi ile ilgili hatırlatmalar yapmıĢ, bakanlıkların harcama yetkisi konusunda teminat istemiĢtir. 

Sorunun bu bakanlıkların kendilerinde olup olması değil, bütçede ayrılan ödeneklerin bakanlıklarca 

kullanılamaması olarak belirtmiĢtir (Milliyet, 09.07.1977). 
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 Milliyet, 09.07.1977. 
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Erbakan
226

, sosyal iĢlere TürkeĢ, asayiĢ iĢlerine de Demirel bakacak. 2) Muhasebe-i 

Umumiye Kanunu‟nda değiĢiklik yapılana kadar, döviz ödemeleri iç kaynakların 

tahsisine iliĢkin öncelik sırasını BEK saptayacak. 3) Üç partiden birer bakanın 

katılımıyla oluĢan bir komisyon, koalisyon içi uyum sağlamakla görevlendirilecek, 

uyum sağlanamazsa liderlere baĢvurulacak. 4) Üç lider haftada bir kez toplanıp 

koalisyon iĢlerliğini sağlayacak, anlaĢmazlık konularını çözmeye çalıĢacak. 5) Bir 

partili bakanın imzası ile yapılan atama ve nakiller ile üçlü kararnamede söz konusu 

olan kiĢiler hakkında diğer ortakların veya BaĢbakanın itirazı olmayacak. BaĢbakan 

ilgili bakanı 1 kez uyaracak fakat bakan diretirse BaĢbakan o kararnameyi 

imzalayacaktır. 6) DıĢiĢleri Bakanlığı dıĢ politika ile ilgili alacağı her karardan önce 

MSP ve MHP‟nin de görüĢünü alacak 
227

. Koalisyon Protokolü ve içeriği genel olarak 

Ģöyledir: 

Protokolün ilk bölümde 5 Haziran 1977 tarihinde yapılan Cumhuriyet 

senatosunu 1/3 yenileme ve Millet Meclisi Genel Seçimleri ile yeni bir dönemin 

baĢladığı ve hükümetin kuruluĢuna yer verilmiĢtir. CumhurbaĢkanının CHP heyetine 

icra yetkisi vermesi üzerine 3 parti durumu müzakere ederek 30 Haziran 1977 tarihinde 

millete Ģu açıklamalarda bulunmuĢtur: 

1 – Anayasa, demokratik teamüller ve partiler demokrasisinin gereği olarak, partileri temsil 

eden yetkili organlarının kararına rağmen, Millet Meclisinin çoğunluğunun reddedeceği 

önceden ve açıkça beyan edilen bir heyete icra yetkisinin verilmesi, demokrasimizi tahribe 

yönelten üzücü bir olaydır. 

2 – Cumhuriyet Halk Partisi Genel BaĢkanının teĢkil ettiği heyetin bir baskın Ģeklinde 

Bakanlıklarda ve Devlet Dairelerinde tevessül ettikleri icraat ve tasarrufların meĢru 

sayılması mümkün değildir. 

3 – Parlamentodan, çoğunluğa dayalı ve güvenoyu alabilecek bir hükümetin çıkabileceği 

kanaatindeyiz. Ancak, bu sonucun alınması için demokratik mekanizmanın zaman 

kaybedilmeden iĢletilmesi gerektiğine dair inancımızı bir kere daha teyit ve ifade ediyoruz. 

 

3 Temmuz 1977 günü toplanan Millet Meclisi, Cumhuriyet Halk Partisi Genel 

BaĢkanının kurduğu hükümete güvenoyu vermemiĢ ve 229 ret oy‟ u ile güvensizliğini 

tescil etmiĢtir. 
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 Daha önce yılın adamı seçilen Erbakan, haftalık “Yankı” dergisi tarafından “Haftanın Adamı” 
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Bu nedenlerden dolayı kurulacak CHP hükümetinin meĢrutiyetinin olmadığını, 

milletin çoğunluğunu temsil eden, demokratik bir hükümetin kurularak; oluĢan bu 

hükümet boĢluğunu doldurmadaki aciliyet dile getirilmiĢtir. AP, MSP ve MHP bu 

boĢluğu doldurmak adına bazı temel hedefler ve görüĢler etrafında ortak bir hükümet 

kurmaya karar vermiĢlerdir. Bu hedef ve görüĢler özetle Ģöyledir: 

 Türk Milleti asırlar öncesindeki gibi benimsediği hayat tarzı ve seçtiği hür 

demokratik rejimle idare edilecek. 

 Türkiye Cumhuriyeti‟ni Anayasadaki temel nitelikleri ile savunmak ve korumak. 

 Komünizm,  FaĢizm ve Materyalizme dayalı zihniyetlere maddi-manevi değerleri 

yok eden her türlü zulüm ve tahakküm idarelerine karĢı olmak. 

 Ülke ve millet bütünlüğünü, iç barıĢı ve huzuru korumak bu konuda bütün 

tedbirleri almak, oluĢabilecek sorunları kanun yoluyla çözmeyi milli bir görev 

saymak. 

 Devleti; vatandaĢa hizmet sunan, emniyeti sağlayan, güven veren, saygı ve sevgi 

duyulan bir varlık haline getirmek için gerekli düzenlemeler yapmak. 

 Devlet- millet münasebetlerindeki gereksiz bürokratik engelleri kaldırmak ve 

hizmeti hızlandırmak. 

 VatandaĢların din ve vicdan hürriyetlerini tam anlamıyla kullanmaları için 

uygulamadaki haksızlıkları ve terslikleri gidermek, bu amaçla 

TCK‟nın163.maddesini yeniden düzenlemek. 

 Milli ahlakın korunması ve geliĢtirilmesi için önlemler almak, insanın milli ve 

manevi değerlerine saldıran ahlâk dıĢı her türlü yayınla sürekli mücadele etmek. 

 Milli iradenin sağlam ve sağlıklı bir Ģekilde iĢlemesi için seçimlerde isteyen 

partilerin iĢbirliği yapmalarını mümkün kılan “Seçim ĠĢbirliği Kanunu” çıkarmak. 

 Yurt dıĢında çalıĢan vatandaĢların ve 18 yaĢını dolduran gençlerin oy kullanmasını 

sağlamak. 

 Eğitimin milliliğine önem vermek, tarihi ile övünen, taklitçilikten uzak, milli ve 

örnek Ģahsiyetler yetiĢtirmek, eğitimde fırsat eĢitliği sağlamak, yabancı ideolojik 

akımların ve taklitçiliğin gençlik üzerindeki etkisini önlemek. 

 Üniversite ve yüksekokulların yurt geneline yayılmasını sağlamak, her 

kademedeki eğitim ve öğretim kadrolarında görevli öğretmenlerin yer, hizmet, 

emeklilik, ücret gibi konularda sıkıntılarını gidermek. 
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 Ġslam Enstitülerini Akademi‟ye çevirmek ve ilmi araĢtırmalarını güçlendirmek, 

öğrenci sayılarını çoğaltmak, mezunları ise lisede ahlâk, sosyoloji, psikoloji 

öğretmeni olarak görevlendirmek. 

 Türk, ilim, dil ve sanat akademileri kurmak, kültür-sanat alanında baĢarı 

gösterenleri maddi ve manevi desteklemek. 

 Ġmam Hatip Lisesi ve diğer meslek lisesi mezunları üniversite ve Yüksek Okul 

giriĢlerinde eĢit Ģartlarda sınava tâbi tutulacak, Ġmam-Hatip Liselerinin ilkokullara 

dayalı olmasını sağlamak ve sayılarını arttırmak. 

 Ekonomik politikada milli, güçlü, dengeli geliĢme ve büyümeyi sağlamak, ülkenin 

bütün milli kaynaklarını kalkınmanın emrine vermek. 

 Enflasyonla mücadelede arz ve talep dengesini muhafaza etmek, kamu 

harcamalarında Merkez Bankası kaynaklarına müracaatı asgari seviyeye indirmek, 

tasarrufu teĢvik, kamu gelirlerini arttırıcı tedbirler almak ve cesaretle uygulamak. 

 Adil gelir dağılımını sağlamak, bunun için de vergileri kademeli olarak azaltmak, 

gelirlerle orantılı vergiler koymak. 

 Bankacılık ve sigortacılıkla yeni düzenlemelere gitmek, verime ve üretime yönelik 

krediler sağlamak, yüksek faiz uygulamalarını kaldırmak. 

 1977-1981 yılları arasında uygulanacak olan 4. BeĢ Yıllık Kalkınma Planı‟nda 

ekonomik ve sosyal meselelerin büyük bir kısmını çözmek, ahlaki, milli ve manevi 

değerlere bağlı kalınması için ileri düzeyde tedbirler almak. 

  Toprak ve Tarım reformunu yeniden düzenlemek. 

 Cumhuriyetin ilkelerine aykırı olarak görüldüğü için iptal edilen anayasadaki 38. 

Madde yerine oluĢan boĢluğu doldurucu teĢebbüste bulunmak. 

 Bölgeler arasında denge sağlamak adına Doğu, Güneydoğu ve Orta Anadolu‟daki 

geri kalmıĢ bölgelerin kalkınması için özel tedbirler almak, projeler hazırlamak ve 

bunlara kalkınma planında yer vermek. 

 Topyekûn kalkınmada köye ve köylüye öncelik vermek, köy ile Ģehir arasındaki 

farkı kaldırmak.  

 Tarım Sigortası Kanunu, yeni bir Köy Hizmetleri Kanunu ve Genel Sağlık 

Sigortası Kanunu çıkartmak. 

Bağ-Kur ile ilgili kanun değiĢiklikleri yapmak, esnaf ve sanatkârların dayanıĢmasını 

sağlayıcı tedbirler almak, geliĢmeleri için yeni düzenlemelere gitmek. 
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 BaĢlamıĢ olan kalkınma hamlelerini hedeflerine ulaĢtırmak ve bunlara yenilerini 

eklemek, medeniyet nimetlerini yurdun her köĢesine ve yurttaĢlara adil dağıtmak. 

 SanayileĢmeye hız vermek, bu konudaki engelleri kaldırmak ve hukuki, mali 

mevzuatı iyileĢtirmek. 

 Milli Harp Sanayi‟yi ve Ağır Sanayi‟yi milli politikalarla ele almak ve geliĢtirmek. 

 Türkiye‟nin savunmasında bağımsız davranmak, savunma ihtiyaçlarını çok yönlü 

kaynaklardan karĢılamak, Milli Harp Sanayi‟nin kısa zamanda geliĢtirmek ve 

ihtiyaçlarını öz kaynaklardan karĢılamak. 

 Petrol ihtiyacını kaynaklarımızdan karĢılamak için yurt ölçüsünde petrol arama 

seferberliğine gitmek.  

 DıĢ ticaret politikasını çok yönlü ve geniĢ tabanlı uygulamak,  dıĢ ödemeler 

dengesini milli ekonomi lehine düzenlemek. 

 Dost ve kardeĢ Müslüman ülkelerle olan iliĢkileri geliĢtirmek, özellikle sanayi ve 

teknoloji açısından daha güçlü bağlar kurmak. 

 DıĢarıda yaĢayan soydaĢların insani ve kültürel meseleleri ile ilgilenmek. 

 AET ile iliĢkileri milli sanayinin güçlenmesine hizmet edecek, Pazar sağlayacak, 

milli menfaatler doğrultusunda yeniden düzenlemek. 

 Yunanistan ve Kıbrıs ile ilgili sorunları müzakere yoluyla çözümlemek, Kıbrıs‟taki 

iki bölgeli ve iki toplumlu federal devletin varlık kazanması için her türlü çaba ve 

iyi niyet göstermek
228

. 

1.3. II. MĠLLĠYETÇĠ CEPHE HÜKÜMETĠNĠN PROGRAMI 

Hükümet Programı Koalisyon Protokolüne dayalı olarak hazırlanmıĢtır. 

Protokolde değinilen konular detaylandırılmıĢ, hüküm verilmeyen bazı konular 

belirlenmiĢtir
229

. 1,5 saatlik toplantı
230

 ile eksiklikler giderilmiĢ Hükümet Programı üçlü 

bir komisyon tarafından kaleme alınmıĢtır. Komisyonda AP‟den Seyfi Öztürk, MSP‟den 

Süleyman Arif Emre, MHP‟den Sadi Somuncuoğlu yer almıĢtır. Ortak çalıĢmalarla 

hazırlanan 36 sayfalık program Demirel tarafından önce Cumhuriyet Senatosunda 

ardından Millet Meclisinde okunmuĢtur. Programın girizgâhı öncelikle hükümet kurma 

gerekçesi ve aciliyeti olmuĢtur. Genel olarak da baĢta can güvenliği ve huzurun 

                                                           
228

 http://www.tbmm.gov.tr /hukumetler/KP41.htm 16.02.2015; Bkz. TBMM Kütüphanesi Yer No: 80-

705.  
229

 Tercüman, 23.07.1977. 
230

 Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanı Kamran Ġnan bu toplantıya katılmamıĢtır (Milliyet, 26.07.1977). 
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sağlanması, ekonomi ve dıĢ politika konularında hükümetin takip edeceği yol 

anlatılmıĢtır
231

. Programda yer alan ve basında da dikkat çeken bazı hususlar Ģöyledir:  

 Seçim ĠĢbirliği kanunu çıkarılacak, oy kullanma yaĢı 18 olacak. 

 Kanunsuz fiiller nereden gelirse gelsin eĢit uygulama ile önlenecek. 

 Ġktidar-Muhalefet münasebetine önem verilecek, uzlaĢı için çalıĢılacak. 

 163. Madde değiĢtirilecek, müstehcen neĢriyat önlenecek, ahlak dersleri 

verilecek ve manevi ilimler üniversitesi kurulacak. 

 Banka ve sigortacılık iĢlerinde düzenlemeler yapılacak ve yüksek faiz 

uygulamaları kaldırılacak. 

 Vergi Muafiyeti yeniden düzenlenecek. 

 Ege Sorunu konusunda eĢit yarar ilkesine göre hareket edilecek. 

 Kıbrıs konusunda da toplumlararası görüĢmelerle kalıcı bir çözüm olacağı inancı 

belirtilmiĢtir.  

Kanun hâkimiyetinden iktidar muhalefet iliĢkisine, maddi ve manevi 

kalkınmadan adalet hizmetlerine, seçim mevzuatından eğitim, sanat ve spor 

faaliyetlerine, ekonomiden enerjiye, köy kalkınmasından çalıĢma hayatına, ulaĢtırmadan 

sağlık ve mesken sorunlarına, savunmadan dıĢ politikaya kadar programda birçok 

konuya yer verilmiĢtir. Erbakan‟ın koalisyon Ģartları arasında bulunan bölgesel 

farklılıkları kaldırma ile ilgili çalıĢma yapılacağı da belirtilmiĢtir. Doğu ve 

Güneydoğu‟nun geri kalmıĢ yörelerinin kalkınması için projeler yapılması planları 

bununla ilgiliydi
232

.  

Millet Meclisinde müzakere edilen program sert atıĢmalarla
233

 geçmiĢtir. CHP 

Gurubu adına konuĢan Ali Nejat Ölçen programdan ziyade I. MC hükümeti döneminde 

yapılan iĢkenceler, iĢlenen cinayetler ve antidemokratik uygulamalara değinerek yeni 

hükümete göndermeler yapmıĢtır
234

. MHP Gurubu adına konuĢan Nevzat Köseoğlu
235

 

ise bunun önceki hükümetin tekrarı olduğu söylemlerine MHP olarak katılmadıklarını, 

                                                           
231

 Milliyet, 26.07.1977; Tercüman, 28.07.1977. 
232

 Hükümet Programı ile ilgili detaylar için Bkz. Sanal, 2000: 201-226; http://www.tbmm.gov.tr 

/hukumetler/HP41.htm16.02.2015; MMTD, D:5, C:1, B:23, 27.07.1977,O:1, 118-133; Tercüman, 

28.07.1977. 
233

 Program ile ilgili görüĢmelerde sıkça konu dıĢına çıkılmıĢ, örneğin Ölçen‟in Demirel‟e Orta Asya‟dan 

değil Yugoslavya‟dan gelerek Ġslam köye yerleĢtiğini söylemesi gerginlik yaratmıĢ oturuma ara 

verilmesine neden olmuĢtur (MMTD, D:5, C:1, B:24, 30.07.1977, O:1, 148). 
234

 Millet Meclisi Tutanak Dergisi (MMTD), D:5, C:1, B:24, 30.07.1977, O:1, 136-143. 
235

 Köseoğlu, bugünkü “sosyal devlet” anlayıĢının tarihi “devlet baba” anlayıĢının bir ifadesi olduğunu bu 

nedenle devletin vatandaĢların maddi ve manevi geliĢimini üstlenmesi gerektiğini ifade etmiĢtir (MMTD, 

D:5, C:1, B:24, 30.07.1977, O:3, 177). 
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yeni hükümette çok Ģeyin değiĢtiğine inandıklarını ve önceki tecrübeleri hükümetin bir 

zaafı olarak değil, güç kaynağı olarak gördüklerini belirtmiĢtir
236

. MSP Gurubu adına 

söz alan Hasan Aksoy da I. MC dönemindeki baĢarılara değinerek Kıbrıs meselesi, ağır 

sanayi hamlesi, maddi ve manevi kalkınma ile ilgili geliĢmelerin bu dönemde 

kaydedildiğini, fakat gelen erken seçimin bu geliĢmeleri kesintiye uğratarak en az 1 

yıllık kayba neden olduğunu, 4. BeĢ Yıllık Kalkınma Planının
237

 aksattığını 

belirtmiĢtir
238

. CGP Genel Sekreteri Zengin, I. MC hükümetinin protokol ve 

programında Milli Eğitimin amaçları ile ilgili yer verdiği “Atatürk İnkılaplarına ve Türk 

Milliyetçiliğine bağlı” ifadesi ile Türkiye Cumhuriyeti‟nin “milli, demokratik, laik 

sosyal bir hukuk devleti” ifadesinin, diğer amaç ve ilkeler aynen yer alırken 

çıkartılmasını kasıtlı bulmuĢtur. Bunun MSP‟ye verilen bir taviz olduğunu 

söylemiĢtir
239

. Program müzakerelerinde eleĢtirilen bir taraf da belediyelerle ilgili 

sorunlara programda yer verilmemesi ve demokrasinin açıklık ilkesi ile çeliĢen Gizli 

Protokol olmuĢtur
240

. Demirel, hükümet ve programa yönelik eleĢtirilere karĢı yaptığı 

konuĢmada; 

“Bu hükümet buraya zorla gelmiĢ oturmuĢ değil, iç ve dıĢ çıkar çevrelerinin arzusu üzerine 

de gelmiĢ oturmuĢ değil, sayısal eksikliğini siyasal üstünlükle tamamlayarak gelmiĢ 

oturmuĢ değil. Buraya kaidesine, usulüne göre gelmiĢ oturmuĢtur” demiĢtir
241

  

 Ayrıca CHP‟nin izni olmadan kanun çıkaramazsınız sözlerini antidemokratik 

bir tutum olarak görmüĢ, bunun azınlığın çoğunluğa tahakkümü olduğunu 

söylemiĢtir
242

. Hükümetin faaliyetleri bölümünde yeri geldikçe programla ilgili 

bölümlere değinilecektir. 

1.4. II. MĠLLĠYETÇĠ CEPHE HÜKÜMETĠNĠN ÜYELERĠ 

CumhurbaĢkanının Türkiye Cumhuriyeti‟nin 41. Hükümetini görevlendirme ile 

ilgili yazısı 21 Temmuz 1977 tarihinde Resmi Gazetede yayınlanmıĢtır. 

Tablo 1. V. Demirel Hükümeti (II. MC Hükümeti) Kabine Üyeleri 

Adı Görevi Seçim Bölgesi Partisi 

                                                           
236

 MMTD, D:5, C:1, B:24, 30.07.1977, O:3, 180. 
237

 Programda kalkınma modelinin milli ve memleket gerçeklerine dayanacağı, kalkınmanın planlı ve 

dengeli olacağı belirtilmiĢtir (MMTD, D:5, C:1, B:24, 30.07.1977, O:3, 204). 
238

 MMTD, D:5, C:1, B:24, 30.07.1977, O:3, 186. 
239

 Milliyet, 01.08.1977. 
240

 MMTD, D:5, C:1, B:24, 30.07.1977, O:2, 156. 
241

 MMTD, D:5, C:1, B:24, 30.07.1977, O:3, 196. 
242

 MMTD, D:5, C:1, B:24, 30.07.1977, O:3, 196. 
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Süleyman Demirel BaĢbakan Isparta AP 

Necmettin Erbakan BaĢbakan Yardımcısı ve Devlet Bakanı Konya MSP 

Alparslan TürkeĢ BaĢbakan Yardımcısı ve Devlet Bakanı Adana MHP 

Seyfi Öztürk Devlet Bakanı EskiĢehir AP 

Süleyman Arif Emre Devlet Bakanı Ġstanbul MSP 

Sadi Somuncuoğlu Devlet Bakanı Niğde MHP 

1-Ali ġevki Erek 

2-Ekrem Ceyhun 

Devlet Bakanı 

--- 

Tokat 

Ġstanbul 

AP 

Necmettin Cevheri Adalet Bakanı Urfa AP 

1-Sadettin Bilgiç 

2-Turhan Kapanlı 

Milli Savunma Bakanı 

--- 

Ġstanbul AP 

Korkut Özal ĠçiĢleri Bakanı Erzurum MSP 

Ġhsan Sabri Çağlayangil DıĢiĢleri Bakanı(C. Senatosu Üyesi) Bursa AP 

Cihat Bilgehan Maliye Bakanı Balıkesir AP 

Nahit MenteĢe Milli Eğitim Bakanı Aydın AP 

Selahattin Kılıç Bayındırlık Bakanı Adana AP 

Agâh Oktay Güner Ticaret Bakanı Konya MHP 

Cengiz Gökçek Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanı Gaziantep MHP 

Gün Sazak Gümrük ve Tekel Bakanı (TBMM 

DıĢından) 

- MHP 

Fehim Adak Gıda Tarım ve Hayvancılık Bakanı Mardin MSP 

Yılmaz Ergenekon UlaĢtırma Bakanı Bursa AP 

Ġ. Fehmi Cumalıoğlu ÇalıĢma Bakanı Ġstanbul MSP 

Oğuzhan Asiltürk Sanayi ve Teknoloji Bakanı Ankara MSP 

Kamran Ġnan Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanı(C.S 

Üyesi) 

Bitlis AP 

Ġskender Cenap Ege Turizm ve Tanıtma Bakanı (C.S Üyesi) Aydın AP 

Mehmet Recai Kutan  Ġmar ve Ġskân Bakanı Malatya MSP 

Turgut Yücel KöyiĢleri ve Kooperatifler Bakanı GümüĢhane AP 

Sabahattin Savcı Orman Bakanı (C.S Üyesi) Diyarbakır MSP 

1-Önal ġakar 

2-Ali ġevki Erek 

Gençlik ve Spor Bakanı 

--- 

Manisa AP 

Avni Akyol Kültür Bakanı Bolu AP 

1-Turhan Kapanlı 

2-Ġlhami Ertem 

Sosyal Güvenlik Bakanı (C.S Üyesi) 

--- 

Ankara 

Edirne 

AP 

243
  

1.5. HÜKÜMET ÜYELERĠNĠN KISA BĠYOGRAFĠLERĠ VE SĠYASĠ 

HAYATTAKĠ YERLERĠ 

1.5.1. BaĢbakan: Süleyman Demirel 

a) Süleyman Demirel’in Kısa Biyografisi 

1 Kasım 1924‟te Isparta‟nın Atabey ilçesine bağlı Ġslamköy‟de doğmuĢtur.  

Demirel‟in annesi Ummuhan Hanım, babası ise Hacı Yahya Efendi‟dir. Afife, ġevket 

ve Hacı Ali adlarında üç kardeĢi vardır. Ġlk ve ortaokulu Isparta‟da liseyi ise Muğla ve 

Afyon‟da parasız yatılı olarak okumuĢtur. ĠTÜ (Ġstanbul Teknik Üniversitesi) 
                                                           
243

 Sanal, age, s.187-188; Milliyet, 22.07.1977; https://www.tbmm.gov.tr/hukumetler/HB41.htm 

11.06.2016. 

https://www.tbmm.gov.tr/hukumetler/HB41.htm
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Mühendislik Fakültesi‟ni kazanan Demirel Ġngilizcesini geliĢtirmek için de “Berlitz” 

adında bir dil kursuna gitmiĢtir.1949‟da üniversiteden mezun olmuĢ Ġstanbul‟da 

mühendislik alanında çeĢitli tecrübeler edinmiĢ ve iki kez ABD‟ye gitme fırsatı 

bulmuĢtur. Alanıyla ilgili çalıĢmalar yapan Demirel yurda dönünce barajlarla ilgili 

projelerde önemli görevler üstlenmiĢtir
244

. 1962-1964 yılları arasında ODTÜ‟de su 

mühendisliği konusunda dersler vermiĢtir. Boğaziçi Köprüsü‟nün inĢası ve karayolu 

ulaĢımına hizmetlerinden dolayı Uluslararası Yollar Federasyonu 22 Mayıs 1973‟te 

Demirel‟i Dünyada Yılın Adamı seçmiĢtir. Yurtiçi ve yurtdıĢındaki pek çok akademik 

kuruluĢlar kendisine Fahri Doktora Unvanı
245

 vermiĢtir
246

.  

1962‟de siyasi hayatı baĢlayan Demirel, Türkiye Cumhuriyeti Devleti‟nde uzun 

yıllar siyaset sahnesinde kalmıĢ Isparta Milletvekilliğinden BaĢbakanlığa oradan 

CumhurbaĢkanlığına kadar önemli görevler icra etmiĢtir
247

.  

13 Mayıs 2015 tarihinde kalp ve böbrek yetmezliği nedeniyle Ankara Güven 

Hastanesine yatırılan Demirel 17 Haziran 2015‟te hayatını kaybetmiĢtir. Ardından 3 

günlük yas ilan edilen Demirel, yapılan devlet töreninin ardından 20 Haziran günü 

toprağa verilmek üzere memleketi Isparta‟ya gönderilmiĢtir
248

. 

b) Süleyman Demirel’in Siyasi Hayattaki Yeri 

Siyasetle tanıĢması 1962‟de AP Genel Ġdare Kurulu üyeliği ile olmuĢtur. Kendisi 

siyasete giriĢini bir atılım olarak değil bir sürükleniĢ olarak nitelendirmiĢtir. 28 Kasım 

1964‟te AP Ġkinci Büyük Kongresi‟nde Genel BaĢkan seçilmiĢtir
249

. 1965‟in ġubat- 

Ekim aralığında görev yapan koalisyon hükümetinde baĢbakan yardımcısı olarak görev 

yapmıĢtır
250

. 1964 yılından itibaren 1981 yılına kadar her iki yılda bir yapılan Adalet 

Partisi Genel BaĢkanlığına seçilmeyi baĢarmıĢtır. AP, 1965 seçimlerinde 240 

milletvekili ile büyük bir zafer kazanınca Demirel de Türkiye Cumhuriyeti Devleti‟nin 

baĢbakanı olmuĢtur. 1969 seçimlerinden sonra AP yine tek baĢına iktidar olunca 

                                                           
244

 Barajlar Dairesi BaĢkanlığı da yapan ve DSĠ Genel Müdürlüğüne kadar yükselen Demirel‟e 

baĢarılarından dolayı “Barajlar Kralı” unvanı yakıĢtırılmıĢtır (Demirel, age, s.37); Selçuk Duman, 

Türklerde Devlet BaĢkanlığı, BaĢbakanlık TartıĢmaları ve CumhurbaĢkanlarımız, Ankara: Berikan 

Yayınevi, 2011, s.293-296. 
245

 “Bilim, Teknoloji, Sanat, Kültür ve Sosyal Hayatın GeliĢmesi Yolunda ve Üniversitenin Temel 

Değerleri Doğrultusunda Seçkin Hizmet ve Katkıda Bulunan KiĢilere Verilir.” 

(http://www.arastirma.boun.edu.tr/arastirma.php?a_l=tr&p=10 26.12.2014). 
246

 Demirel, 2000: IX-X.  
247

 DAGM, 2004, s.53. 
248

 Milliyet, 17.06.2015; 19.06.2015. 
249

 Duman, age, s.297. 
250

 DAGM, age, 52. 

http://www.arastirma.boun.edu.tr/arastirma.php?a_l=tr&p=10
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Demirel 31. Hükümeti kurmuĢ fakat parti içi bir kriz nedeniyle 32. Hükümeti 

oluĢturmuĢtur. 12 Mart Muhtırası
251

 nedeniyle görevi bırakan Demirel 1975, 1977 ve 

1979 yıllarında tekrar hükümet kurmuĢtur. 12 Eylül 1980 askeri müdahalesi nedeniyle 

baĢbakanlık görevinden ayrılmak zorunda kalan Demirel Çanakkale Zincirbozan‟a 

sürgüne gönderilmiĢ ve 7 yıl yasaklı olarak siyaset dıĢı bırakılmıĢtır. 6 Eylül 1987 de 

yapılan halk oylaması ile yasaklar kaldırılınca Demirel aynı yıl 24 Eylül 1987 de DYP 

Genel BaĢkanı seçilmiĢtir
252

. 1987 de yapılan genel seçimlerde tekrar Isparta 

Milletvekili seçilen Demirel, DYP ve SHP‟nin bir araya gelerek kurdukları 49. 

Hükümette de BaĢbakanlık yapmıĢtır. 7 kez hükümet kurmuĢ olan Demirel‟in kurduğu 

hükümetler ve görev süreleri Ģöyledir:  

30.Hükümet 27.10.1965 - 03.11.1969  

31.Hükümet 03.11.1969 - 06.03.1970 

32.Hükümet 06.03.1970 - 26.03.1971 

39.Hükümet 31.03.1975 - 21.06.1977 

41. Hükümet 21.07.1977 - 05.01.1978 

43.Hükümet 12.01.1979 - 12.09.1980 

49.Hükümet 21.01.1991 -  25.06.1993 

16 Mayıs 1993‟te de TBMM tarafından Türkiye Cumhuriyeti‟nin 9. 

CumhurbaĢkanı seçilmiĢtir
253

. Türkiye‟nin en genç BaĢbakanı olarak da tarihteki yerini 

alan Süleyman Demirel 16 Mayıs 2000‟de de CumhurbaĢkanlığı görev süresini 

tamamlamıĢtır
254

. 

Demirel‟in görev süresinin tamamlamasının ardından siyasi hayatı akademik 

çalıĢmalara konu olmuĢtur. Dolayısıyla olumlu ve olumsuz birçok eleĢtirinin de hedefi 

olmuĢtur. Orhan Güler, kaleme aldığı anılarında Demirel ile ilgili önemli tespitlerde 

bulunmuĢ, onun toplumu çok iyi tanıyan, ikna edici ve konuĢma kabiliyeti yüksek bir 
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lider olduğunu söylemiĢtir. Televizyon ya da Radyoda değil, bir miting alanında ya da 

konferansında farklı görüĢte olanları dahi çekim alanına alabilecek niteliklere sahip 

olduğunu belirtmiĢtir
255

. Atilla Yayla ise “Demirel Nasıl Hatırlanacak?”  baĢlıklı 

yazısında Demirel ile ilgili değerlendirmeleri ve bazı sert eleĢtirileri Ģu Ģekilde 

vermiĢtir: 

“Demirel yaklaĢık 40 yıllık siyasi hayatı boyunca partisinde tartıĢmasız lider olmuĢ, 

muhaliflerin çoğunun siyasi hayatını bitirmiĢ, kendisine karĢı çıkma gaflet ve cesaretini 

gösterenleri adeta ezmiĢtir” 

“Defalarca baĢbakan olmuĢ ve yıllarca iktidarın otoritesini kullanmıĢ, devletin elindeki 

iktisadi kaynaklardan tarafların cömertçe yararlanmasını sağlamıĢtır.” 

“Demirel‟in baĢlıca değil yegâne amacı iktidarda olmak, gücü elinde tutmaktır. Bu amaç 

her türlü aracı meĢru kılmakta ve her türlü kalıcı ilkeyi berhava etmektedir.” 

“Bütün siyasi kariyeri incelendiğinde Demirel‟in kendisinin iktidar makamında oturmasıyla 

demokrasiyi özleĢtirdiği anlaĢılmaktadır. Demirel‟e göre kendisi iktidarda değilse ülkede 

demokrasi yoktur; iktidardaysa ülkede demokrasi bütün kurum ve kurallarıyla 

iĢlemektedir.” 

“Demirel bir önderden ziyade bir idare-i maslahatçıdır”
256

. 

Tüm eleĢtiriler bir yana onun uzun süre siyasal hayatını sürdürmesi baĢarılı bir 

siyasetçi olduğunun da göstergesidir. AP ile özdeĢleĢen Demirel‟i Demirel yapan hem 

kiĢisel hem de dönemsel bir takım özellikler vardır. Örneğin onun orta halli köylü bir 

ailenin çocuğu olup devlet parasız okullarında okuyup dönemin gözde okullarına 

girebilmesi ve devletin en üst kademelerine gelebilmesi baĢarılı kimliğini yansıtmıĢtır. 

Bu yönüyle kırsal halktan takdir görmüĢ ve onlara umut vadetmiĢtir. Ġki yılını (1949-

1950, 1954-1955) ABD (Amerika BirleĢik Devletleri) de geçiren Demirel bu dönemi 

“hayatına istikamet veren bir vaka saydığını” söylemiĢtir
257

. Burada edindiği 

deneyimlerle mühendisliği, atılımcı oluĢu genç teknokratları etkilediği gibi dini ve 

geleneksel değerleri modernliğe giden yolda bir engel olarak görmemesi de böyle 

düĢünenleri etrafında toplamaya neden olmuĢtur.  

Siyasete farklı bir üslup getiren Demirel, bir Ģeyleri dikte ederek değil halkın 

eğitim düzeyine uygun anlaĢılır cümlelerle diyalog kurarak ifade etmeyi baĢarmıĢtır. 
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Halkın içinden biri olabilmiĢti. Onu baĢarılı kılan diğer bir özelliği de ihtiraslı 

olmasıydı. Demirel‟in bu yönünü inkâr etmemekle birlikte onayladığını da Ģu 

ifadelerinden anlıyoruz: “ihtiras o kadar kınanacak bir şey değildir. İhtiraslı olmayan 

kişinin başarılı olması zordur.  …ihtiras bir şeyi istemek, arkasından koşmaktır. 

…ihtirassız adam neye yarar ki?” 

Demirel, içinde bulunulan duruma göre tavrını ve davranıĢlarını değiĢtirmekten 

çekinmeyen, siyasi hayatı boyunca iktidar olabilmek ve iktidarı koruyabilmek için 

elinden gelen mücadeleyi gösteren bir politikacı olmuĢtur 
258

.  

1.5.2. Devlet Bakanı ve BaĢbakan Yardımcısı: Necmettin Erbakan 

a) Necmettin Erbakan’ın Kısa Biyografisi 

Necmettin Erbakan 29 Ekim 1926 Sinop‟ta doğmuĢtur. Annesi Kamer Hanım, 

babası Mehmet Sabri Bey‟dir. Ġlkokula Kayseri Cumhuriyet Ġlkokulu‟nda baĢlayan 

Erbakan, babasının tayinin çıkması nedeniyle ilköğretimini Trabzon‟da tamamlamak 

zorunda kalmıĢtır
259

. Babası emekli olup Ġstanbul‟a dönünce ortaokul ve liseyi Ġstanbul 

Erkek Lisesi‟nde
260

 okumuĢtur
261

 ĠTÜ Makine Fakültesini kazanmıĢ ve 1948‟de mezun 

olduktan sonra Makine Fakültesi Motorlar Kürsüsünde asistan olarak göreve 

baĢlamıĢtır
262

. AraĢtırmalar yapması için 1951 yılında Almanya‟daki Aachen Teknik 

Üniversitesine gönderilmiĢ, burada yaptığı 1,5 yıllık çalıĢmanın ardından “Doktor” 

unvanını almıĢtır263. ĠTÜ‟de 1954‟te “Doçent”, 1965‟te “Profesör” olmuĢtur
264

. 1967‟de 

Nermin Hanımla evlenmiĢ, Zeynep, Elif ve Muhammet Fatih adlarında üç çocukları 

olmuĢtur
265

. Erbakan, GümüĢ Motor Fabrikası kuruculuğu ve Genel Müdürlüğü; 

Türkiye Odalar Birliği Sanayi Dairesi BaĢkanlığı, Genel Kâtipliği; Ġdare Meclis Üyeliği 

ve Türkiye Odalar Birliği BaĢkanlığı yapmıĢtır. Siyasi alanda da Milletvekilliği, Parti 

BaĢkanlığı, BaĢbakan Yardımcılığı ve BaĢbakanlık gibi önemli görevler üstlenmiĢtir. 

Erbakan, 27 ġubat 2011‟de yani 28 ġubat‟ın 14. yıldönümüme 1 gün kala, 85 

yaĢında hayatını kaybetmiĢtir. Milliyet “Son Nefesine Kadar Siyasetten Kopmadı” 
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manĢeti atarken, Milli Gazete de “Hicretin Kutlu Olsun” manĢeti ile kendisine veda 

etmiĢtir
266

. 

b) Necmettin Erbakan’ın Siyasi Hayattaki Yeri 

Erbakan‟ın AP iktidarı tarafından TOBB (Türkiye Odalar Birliği BaĢkanlığı) 

Genel BaĢkanlığı‟ndan zorla uzaklaĢtırılması ve AP Milletvekili aday adaylığının 

reddedilmesi üzerine onun 1969 seçimlerinde Konya‟dan Bağımsız Milletvekili olarak 

siyasete hızlı bir giriĢ yapmasına neden olmuĢtur 
267

. 

Ocak 1970‟te kurulan Milli Nizam Partisi
268

‟nin Ģubatta yapılan ilk kongresinde 

Erbakan Genel BaĢkan seçilmiĢtir. MNP 1971 Muhtırasının ardından Anayasa 

Mahkemesi kararıyla 14 Ocak 1972‟de kapatılınca, Erbakan Ġsviçre‟ye gitmiĢtir
269

  

Siyasal ortamın yumuĢamasını ardından 11 Ekim 1972‟de Milli Selamet Partisi 

kurulmuĢ, 1973 seçimlerinde Süleyman Arif Emre‟nin baĢkanlığında beklenilenin 

üzerinde bir baĢarı göstermiĢtir
270

. 21 Ekim 1973‟te ise MSP Genel BaĢkanlığına 

Erbakan getirilmiĢtir
271

. O, MSP‟nin 1973‟teki bu baĢarısı ile1973,1975ve 1977 

yıllarında kurulan hükümetlerde yer almıĢ, koalisyonlarda da anahtar parti olmayı 

baĢarmıĢtır
272

. Ġlk koalisyonunu 26.01.1974 te Ecevit baĢkanlığındaki CHP ile yapmıĢ 

ve BaĢbakan Yardımcısı olmuĢtur
273

. 1977 seçimlerine Erbakan‟la giden MSP yarı 

yarıya oy kaybetmiĢ fakat kendisi bunu bir baĢarısızlık olarak görmemiĢ, mükerrer oy 

kullanımından kaynaklandığını iddia etmiĢtir
274

. 

12 Eylül
275

 1980 askeri müdahalesinin ardından partisini illegal bir cemiyete 

dönüĢtürmek ve laikliğe aykırı davranmak suçlarıyla tutuklanmıĢ, Temmuz 1981 de ise 

serbest bırakılmıĢtır. 1982 Anayasası gereği 10 yıl siyaset yasağı almıĢ, 1987‟deki 
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halkoylaması ile tekrar siyasete dönmüĢtür
276

. Bu süreçte partileri kapatılan MSP‟liler 

19 Temmuz 1983‟te Refah Partisi‟ni kurmuĢ, yasakları sona eren arkadaĢları ise 

1987‟de aralarına katılmıĢtır. 21 Ekim 1987‟deki partinin ikinci kongresinde Erbakan 

Genel BaĢkan seçilmiĢtir
277

. 1995 seçimlerinde baĢında olduğu RP (Refah Partisi) % 

21,4 oyla Türkiye‟nin birinci partisi olmuĢ, kendisi bu oranla 1996‟da Refah-Yol 

Hükümetinde BaĢbakan olmayı baĢarmıĢ, 28.06.1996 – 30.06.1997 arasında görev 

yapmıĢtır
278

. Yargıtay Cumhuriyet BaĢsavcısı‟nın 21 Mayıs 1997 tarihinde RP‟nin 

kapatılması
279

 için Anayasa Mahkemesi‟ne açtığı dava ile 16 Ocak 1998‟de parti 

resmen kapatılmıĢtır. Böylece Erbakan‟ın baĢkanlığını yaptığı parti üçüncü kez 

kapatılmıĢ, kendisi ise siyasetten uzaklaĢtırılmıĢtır
280

. 2001 yılında Milli GörüĢ 

Hareketi‟nin bölünmesinin ardından Erbakan‟ın desteklediği Milli GörüĢçü kanat, Recai 

Kutan baĢkanlığında Saadet Partisi‟ni kurmuĢtur. 5 yıllık siyasi yasağı sona eren 

Erbakan, Saadet Partisi‟nin Birinci Kongresi‟nde partinin genel baĢkanı seçilmiĢtir
281

 

“Kayıp Trilyon Davası
282

” nedeniyle “özel belgede sahtecilik” suçundan dolayı 2 yıl 4 

ay hapis cezasına çarptırılınca görevini bırakmak zorunda kalmıĢtır
283

. Daha sonra 

cezası ev hapsine çevrilmiĢ ve dönemin CumhurbaĢkanı Abdullah Gül tarafından 

affedilmiĢtir
284

. Bu affın ardından tekrar partisine dönen Erbakan, Saadet Partisi 

Olağanüstü Kongresi‟nde tek aday gösterilmiĢ ve 684 oyla Genel BaĢkan seçilmiĢtir
285

.  

Necmettin Erbakan; Türk siyasal hayatını çalıĢmalarıyla, düĢünceleriyle, siyasi 

kararlılığıyla, tutum ve davranıĢlarıyla kendi kanadında sahip olduğu liderliğiyle 

etkilemiĢtir. Bu nedenle çeĢitli araĢtırmalara yüksek lisans ve doktora tezlerine konu 

olmuĢtur. 

Milli GörüĢ
286

 düĢüncesinin mimarı olan Erbakan bu düĢüncesi ile maddi ve 

manevi kalkınmayı sağlamak özellikle de manevi geliĢmeye ve ahlakçılığa önem 
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vermek suretiyle, bireylerin manevi ve fikri yönlerinin geliĢmesini amaçlamıĢtır
287

. 

Hristiyan Kulübü olarak gördüğü Ortak Pazar‟a (AB) karĢı çıkmıĢ, onlardan bağımsız 

hareket etmeyi ve milli kaynakları kullanarak Ağır Sanayi Hamlesi‟ni 

gerçekleĢtirebileceğini savunmuĢ ve bu konuda birçok projeye imza atmıĢtır. Fakat bu 

Türkiye gerçeği ile çok da örtüĢmemiĢtir
288

. 

Atatürk ile ilgili sorulara kaçamak cevap verme, parti merkezinde Atatürk „ün 

resmini bulundurmama (MSP), onu anma törenlerine genelde katılmama, laiklik söylem 

ve uygulamalarında farklı davranan Erbakan, sık sık dikkatleri üzerine çekmiĢtir. 

Özellikle II. MC Hükümeti döneminde yaptığı “Siret-i Nebi
289

 Konferansı”
290

 laikliğe 

aykırı görülen uygulamalar nedeniyle zaman zaman halkla orduyla karĢı karĢıya gelmiĢ, 

partileri kapatılmıĢ, siyasi yasak ve cezalar almıĢtır. Tüm bu olumsuzlukları yaĢamasına 

rağmen kamuoyu önünde orduya yönelik çıkıĢlarda bulunmamıĢtır. 28 ġubat sürecinde 

bile
291

 Hasan Cemal; Demirel, Ecevit ve Özal‟ın sohbetlerinde Erbakan‟la ilgili 

görüĢlerini dinleme fırsatı bulduğunu, hepsinin de Erbakan‟la siyaset yapmanın, 

koalisyonda birlikte çalıĢmanın zorluklarını anlattıklarını ifade etmiĢtir. 

Taha Akyol Erbakan‟ın ölümünün ertesi günü kaleme aldığı bir yazıda onun; 

1980 öncesi tutumu ile Ġslami cepheyi bir arada tutması, onların anarĢi ortamında 

sokağa inmesini engellemesi ve muhafazakâr Kürtleri kazanması bakımından ülke 

bütünlüğüne katkısı olduğunu ifade etmiĢtir. 

Türkiye‟de Erbakan‟ı konu alan ilk doktora tezini yazan IĢıl Arpacı onu 

yakından tanıma fırsatı bulmuĢ ve çalıĢma sürecinde bazı tespitlerde bulunmuĢtur. Buna 

göre Erbakan‟ın siyasal söylemlerde kullandığı birçok kavramda Ġslam‟ı referans 

aldığını, siyasal Ġslamcılık değil, Ġslami siyaset yaptığını ifade etmiĢtir. “Siyasal Ġslam” ı 

kavram olarak da benimsemeyen Erbakan onun Batı literatüründe olduğunu söylemiĢtir. 

Ayrıca siyasal dile “Demokratur, Garson Devlet, Irkçı Emperyalizm, Manevi Kalkınma, 

Ufki Devletçilik” gibi kavramlar kazandırmıĢtır
292
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1.5.3. Devlet Bakanı ve BaĢbakan Yardımcısı: Alparslan TürkeĢ 

a) Alparslan Türkeş’in Kısa Biyografisi 

Alparslan TürkeĢ, 25 Kasım 1917‟de LefkoĢa‟da dünyaya gelmiĢtir. Ailesi 

Kayseri PınarbaĢı‟ndan buraya göç etmiĢtir. Babasının adı Ahmet Hamdi Bey, 

annesinin adı Fatma Zehra Hanım‟dır. O, ilk ve ortaokulu LefkoĢa‟da okumuĢtur. 

Ortaokul son sınıftayken öğretmeni Osman Zeki Bey, Arslan olan adını Alparslan 

olarak değiĢtirmiĢtir. Ailesi ile birlikte Ġstanbul‟a gelen Alparslan 1933 yılında Kuleli 

Askeri Lisesi‟ne girmiĢtir.1934‟te Soyadı Kanunu‟nun çıkması ile „TürkeĢ‟ soyadını 

almıĢtır. Harp Okulu‟na giren ve Asteğmen rütbesi ile mezun olan Alparslan Ġstanbul 

Piyade Okulu‟ndan aldığı yarım dönemlik eğitimin ardından Teğmen olmuĢtur. 1940 

yılında bir subay kızı olan Muzaffer Hanım ile evlenmiĢtir. TürkeĢ, 1944 yılında 

Turancılık Davası293 nedeniyle 9 ay 10 gün hapis cezası almıĢtır294. 

1948‟de Genel Kurmaylığın açtığı sınavı kazanan TürkeĢ, ABD‟ye gönderilmiĢ 

burada Amerikan Piyade Okulu ve Amerikan Harp Akademisi‟nde eğitim görmüĢtür. 

1955-1957 yılları arasında Washington‟daki Daimi Gurup nezdinde Türk Genel 

Kurmayının Temsil Heyeti‟nde görev yapmıĢtır. Ayrıca Amerikan Üniversitesi‟nde 

Uluslararası Ekonomi eğitimi almıĢtır. Yurda döndükten sonra 1956 yılında 

Almanya‟daki Atom ve Nükleer Okulu‟na gönderilmiĢtir
295

. Avrupa‟da çeĢitli NATO 

toplantılarında Genel Kurmay BaĢkanlığı temsilciliğinde bulunmuĢtur
296

. 27 Mayıs 

1960 ihtilaline katılmıĢ yönetime el koyan Milli Birlik Komitesinde yer almıĢ ardından 

BaĢbakanlık MüsteĢarlığı
297

 görevine getirilmiĢtir
298

. MBK üyeleri arasında görüĢ 

ayrılığı çıkınca 13 Kasım 1960'ta "14"ler denilen grupla birlikte emekliye sevk edilerek 

                                                                                                                                                                          
http://www.milligazete.com.tr/haber/Siyasal_Islmcilik_degil_Islmi_siyaset_yapti/269507#.VJrFl14gDA 

24.12.2014). 
293

 1930‟larda baĢlayan Atatürk Milliyetçiliğinden daha farklı bir milliyetçilik (Türk ırkının tarihi 

sembolleri ve kan birliğine önem veren) büyümeye baĢlamıĢtır. Nihal Atsız‟ın BaĢbakan ġükrü 

Saraçoğlu‟na yazdığı açık mektupların yayınlanmasıyla baĢlayan 3 Mayıs olaylarında tutuklanan 

Milliyetçi-Turancı kiĢilerin 19 Mayıs Nutku ve dıĢ politikanın da oluĢturduğu etki ile 7 Eylül 1944 ile 29 

Mart 1947 tarihleri arasında yargılandıkları 65 oturumda sonuçlanan davadır ( E. Semih Yalçın, Üçler 

Orhan Buldak vd., Tarihte Türkler ve Alparslan TürkeĢ, C:3, Ankara: Berikan Yayınevi, 2012, s.35-

48. 
294

 Alparslan TürkeĢ‟in bu davada yargılanmasına neden olan onun “Yalnız Türk soyundan gelenler 

yaĢamalıdır.” sözleri olmuĢtur (Yalçın vd., s. 41); Milliyet, 05.05.1997.  
295

 Alparslan TürkeĢ, Dokuz IĢık, Ġstanbul: Burçak Yayınevi, 2000, s.13-14. 
296

 Alsaç, agt, s.34. 
297

 TürkeĢ, Cemal Gürsel‟in baĢkanlığındaki 24. Hükümette baĢbakan müsteĢarlığı yapmıĢtır (DAGM, 

age, s.108). 
298

 Bu görevi sırasında Devlet Planlama TeĢkilatı ve Türk Kültürünü AraĢtırma Enstitüsü‟nü kurmuĢtur 

(Kadir Tosun, Milliyetçi Ülkücü Hareket, Ankara: Babil Yayınları, 2011, s.63). 

http://www.milligazete.com.tr/haber/Siyasal_Islmcilik_degil_Islmi_siyaset_yapti/269507#.VJrFl14gDA
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yurt dıĢına gönderilmiĢtir. Devlet MüĢaviri olarak Hindistan‟a sürülen TürkeĢ‟in 2 yıl 

Türkiye‟ye giriĢi yasaklanmıĢtır. 22 ġubat 1963‟te ülkeye dönmesinin ardından o da 

Talat Aydemir ve arkadaĢlarının 21 Mayıs 1963‟te giriĢimde bulunduğu darbe 

nedeniyle yargılanmıĢ ve serbest bırakılmıĢtır
299

. 1965‟te siyasete giren Alparslan 

TürkeĢ 2. dönem Ankara 3, 4 ve 5. dönem Adana, 19. dönem ise Yozgat Milletvekilliği 

yapmıĢtır. MHP, DHP (Demokratik Hareket Partisi), MÇP (Milliyetçi ÇalıĢma Partisi) 

Genel BaĢkanlıkları ile Devlet Bakanı ve BaĢbakan Yardımcılığı görevlerinde 

bulunmuĢtur
300

.  

1974 yılında ilk eĢi olan Muzaffer Hanım'ı kaybeden TürkeĢ, 1976‟da Seval 

Hanım'la ikinci evliliğini yapmıĢtır. Ġlk eĢinden beĢ, ikinci eĢinden iki olmak üzere yedi 

çocuğu vardır. Alparslan TürkeĢ‟in baĢlıca eserleri Ģunlardır: 

1944 Milliyetçilik Olayı (1969) 

27 Mayıs - 13 Kasım 27 Mayıs ve Gerçekler (1977) 

Türkiye'nin Meseleleri (1966) 

Temel GörüĢler (1977) 

Yeni Ufuklara Doğru (1972) 

Dokuz IĢık (1977) 

Alparslan TürkeĢ, 4 Nisan 1997‟de geçirdiği bir kalp krizi sonucu hayatını 

kaybetmiĢtir. Ölümünden önceki gece katıldığı niĢan töreninde DYP‟ye yeni katılan 

Köksal Toptan‟ı tebrik etmiĢ ve kendisine "Merkez sağın birleşmesi gerekiyor. Ben 

Türkiye'nin kurtuluşunu merkez sağın birleşmesinde görüyorum. Buna DYP ile MHP'yi 

birleştirerek başlayabiliriz" dediği bilinmektedir
301

. 

b) Alparslan Türkeş’in Siyasi Hayattaki Yeri 

Sürgün hayatı sona eren TürkeĢ, hemen Türkiye‟ye dönmemiĢ önce Ġsviçre‟ye 

ardından Bürüksel ve Paris‟e geçmiĢ kendisi ile birlikte ülke dıĢına gönderilen 14‟lerin 

diğer üyeleri ile temaslarda bulunmuĢ Türkiye‟ye döndüklerinde izleyecekleri yol 

haritasını belirlemeye çalıĢmıĢtır. Batı Trakya‟daki Türklerle de temasa geçen TürkeĢ, 

22 ġubat 1963302‟te Türkiye‟ye dönmüĢ ve kendisini destekleyenler tarafından büyük 

                                                           
299

 Tosun, age, s.63-64. 
300

 http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/ _Global/_Government/pg_Cabinets.aspx 18.12.2014. 
301

 Milliyet, 05.04.1997. 
302

 Bu tarihte Türkiye‟de II. Ġnönü Koalisyon Hükümeti (Türkiye‟nin 27. Ġnönü‟nün ise 9. Hükümeti) 

bulunmaktaydı (Yalçın vd., age. s. 104; http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/_Global/_ Government/pg 

_CabinetHistory.aspx 10.01.2015). 

http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/%20_Global/_Government/pg_Cabinets.aspx%2018.12.2014
http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/_Global/_%20Government/pg%20_CabinetHistory.aspx%2010.01.2015
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ilgiyle karĢılaĢmıĢtır. AP ve CKMP ile temaslarda bulunan TürkeĢ “Huzur ve YükseliĢ 

Derneği” ni kurarak 14‟ler‟in de desteğiyle partileĢme faaliyetlerine giriĢmiĢtir. 18 

Mayıs 1963‟te arkadaĢlarıyla birlikte AP303 ile anlaĢmıĢ ve kendisini AP baĢkanlığı 

konusunda destekleyecekleri sözünü almıĢ fakat 21 Mayıs olayları304 bunu 

engellemiĢtir
305

. CKMP tarafında partiye katılma teklifleri alan TürkeĢ arkadaĢlarıyla 23 

ġubat 1964‟te CKMP kongresine
306

 katılmıĢtır
307

. 14‟ler den bazı arkadaĢlarıyla mart 

sonunda partiye resmen kaydolan308 TürkeĢ 31 Temmuz 1965‟te Parti Genel 

BaĢkanlığına seçilmiĢtir
309

. Bu görevle yaptığı ilk konuĢmasında “ … Biz memlekette 

sadece fikir ve görüş ayrılığına inanıyoruz, …idare, vergi, eğitim reformları şarttır, … 

Memleketin % 90‟ı Müslümandır, …Din seferberliği lazımdır.” gibi ifadelere 

değinmiĢtir
310

. 

Kadir Tosun, onun siyasete giriĢini “Türkeş‟in siyasete girmesiyle birlikte Türk 

Milliyetçiliği de kültürel faaliyetlerden siyasal alana taşınmış oldu. Partiye de yeni bir 

soluk, yeni bir kan geldi.” Ģeklinde yorumlamıĢtır
311

. 10 Ekim 1965‟te girdiği ilk 

seçimler de % 2,2 lik bir oyla partisi 11 Milletvekili çıkartmıĢ kendisi ise Ankara‟dan 

Milletvekili olmuĢtur
312

. 28 Mart 1966 da yapılan CumhurbaĢkanı seçimine Cevdet 

Sunay ile birlikte Alparslan TürkeĢ de girmiĢ fakat sadece 11 oy almıĢtır
313

.  

1965-1967 yılları arasında partisinde hızlı bir teĢkilatlanmaya giden TürkeĢ, 

1969‟daki Adana Kongresi
314

‟nde CKMP adını MHP olarak, “Terazi” olan 

                                                           
303

 AP‟den Sadettin Bilgiç‟in TürkeĢ‟ e yakınlığı ve desteği TürkeĢ‟in 1964‟te yapılan AP Genel 

BaĢkanlığı yarıĢında Süleyman Demirel‟in karĢısındaki Sadettin Bilgiç‟i desteklemesini sağlamıĢtır 

(Yalçın vd., age, s.113). 
304

 Talat Aydemir‟in 22 ġubat 1962 deki darbe giriĢiminin ikincisi 20-21 Mayıs 1963‟te daha geniĢ bir 

tabana yayılarak yapılmıĢtır. Yapılan yargılamalar sonucunda birçok kiĢi tutuklanırken Talat Aydemir ve 

Fethi Gürcan idam edilmiĢ, Alparslan TürkeĢ ise 4 ay hücrede kaldıktan sonra beraat etmiĢtir (Yalçın vd., 

age,108). 
305

 Yalçın vd., age, s.104-113. 
306

 TürkeĢ ve arkadaĢlarının da bulunduğu Bu kongrede CKMP Genel BaĢkanlığına Ahmet Oğuz 

seçilmiĢtir (Milliyet, 24.02.1964). TürkeĢ ve arkadaĢlarının onu desteklediği fakat onun bir yıl sonra 

genel baĢkanlıkta TürkeĢ‟in karĢısında yer aldığı görülmüĢtür (Alsaç, agt, s.38). 
307

 Milliyet, 24.02.1965. 
308

 Abdi Ġpekçi “14‟ler” baĢlıklı yazısında TürkeĢ ve arkadaĢlarının büyük bir parti yerine küçük bir 

partiye üye olmayı tercih etmelerinin nedenini daha aktif ve etkin rol oynamak istemeleri olarak 

değerlendirmiĢtir (Milliyet, 03.0.4.1965). 
309

 Abdi Ġpekçi, “14‟ler”, Milliyet, 03.04.1965; 01.08.1965). 
310

 Milliyet, 01.08.1965. 
311

 Tosun, age, s.64. 
312

 Yalçın vd., age, s.118. 
313

 Yalçın vd., age, s.121-123. 
314

 TürkeĢ bu kongrede yeni milliyetçi duruĢu, ilkeleri ve ideolojiyi belirlemiĢtir: “Tanrı dağı kadar Türk, 

Hira Dağı kadar Müslüman…”  Hatem Ete, Hamza TaĢdelen, Sami Orçun Ersay, Ülkücülükten Tepkisel 

Milliyetçiliğe, MHP’nin Ġdeolojisi ve Seçmen Eğilimleri, Ġstanbul: Seta Yayınları, 2014, s.22. 
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amblemlerini de Türk-Ġslam ülküsüne uygun olarak  “Üç Hilal” ile değiĢtirmiĢtir. Kasım 

1967‟deki CKMP kongresinde “Dokuz IĢık” olarak tanımlanan doktrini de burada parti 

teĢkilatına tanıtmıĢtır. MHP olarak seçime ilk 12 Kasım 1969‟da gitmiĢtir
315

. Bu 

kongreden sora bazı kesimler (Atsız‟a yakın Türkçüler, Laik Kemalistler...) bir araya 

gelerek kongre değerlendirmesi yapmıĢ ve MHP nin Türkçü misyondan, Türkçülükten 

uzaklaĢtığını ifade etmiĢlerdir. “İstanbul‟daki Türkçü çevreler de MHP‟yi ümmetçi ve 

Anadolucu akımların etkisinde kalmakla ve Türkçülükten taviz vermekle 

suçlamışlardır”
316

. MHP‟li Kadir Tosun; Nihal Atsız ve bazı asker kökenli kiĢilerin de 

partilerinin Atatürk ilke ve inkılaplarından uzaklaĢtığını, Ġslamcılığa kaydığını belirtip 

kırgınlıklarını dile getirdiklerini ifade etmiĢtir
317

.  

TürkeĢ, 1969-1973-1975 yani 3.ve 4. ve 5. Dönemlerde Adana‟dan Milletvekili 

olmuĢtur
318

.  

MHP olarak adlandırdıkları parti TürkeĢ ile birlikte belirlediği yeni ideoloji ve 

güçle 1970‟lerde büyük sıçrama yapmıĢtır. 1973 seçimlerinde %3,4 oyla 3 milletvekili 

kazanmıĢ ve 1975‟te Demirel baĢkanlığında kurulan I. MC Hükümetinde koalisyon 

ortağı ve baĢbakan yardımcısı olmayı baĢarmıĢtır
319

. Yan kuruluĢların da desteğiyle 

sağladığı „Politik pazarlık gücüyle‟ hükümetlerde yer almıĢ ve oylarıyla orantısız sayıda 

bakanlık elde etmiĢtir. Devlet içindeki etkinliğinin yanı sıra yurt dıĢındaki örgütlerini de 

güçlendirmiĢtir. 1977 Seçimleri
320

nde MHP, CHP ile birlikte oylarını yükselten tek parti 

olmuĢ ve %100‟lük bir artıĢla  % 6,4 oranındaki oyla 16 milletvekili çıkartmıĢtır
321

. 

Böylece TürkeĢ ilk kez partisi ile Mecliste gurup kurma gücüne kavuĢmuĢtur
322

.  

MHP, 1970‟li yılların sağ-sol çekiĢmelerinde sağ eğilimli gençleri kendisine 

çekmiĢtir. MHP Genel BaĢkanı TürkeĢ, hazırladığı özel bir programda kuracağı yeni 

düzende gençliği hazırlayıcı ana unsur olarak gördüğünü söylemiĢtir. MHP, üyelerine 

                                                                                                                                                                          
Ayrıca bu, “Kültürel Milliyetçilik” ile “Seküler Milliyetçilik” tartıĢmalarını da getirmiĢtir. 
315

 Yalçın vd., age, s.150-153. 
316

 Alsaç, agt, s.39. 
317

 Tosun, age, s. 65. 
318

 Yalçın vd., age, C:5, s.203-205. 
319

 TürkeĢ bu görevi sırasında Kıbrıs konusunda hassasiyet ve kararlılık göstermiĢ oradaki Türklere 

kimsenin haksızlık ve zulüm etmesine izin vermeyeceklerini belirtmiĢtir (Tiryaki, agt, s.155). 
320

 Terör olaylarındaki artıĢ 1977 seçimlerinin 4 ay öne alınmasına neden olmuĢtur (Yalçın vd., age, 

s.168). 
321

 MHP‟nin bu baĢarısında iktidar olanaklarını iyi kullanması, koalisyon ortaklarına karĢı eleĢtirel tavrı 

ve uyguladığı dini politika etkili olmuĢtur (http://dosyalar.hurriyet.com.tr/hur/mhp/mhp6.htm 

11.01.2015). 
322

 Uykucu, age, s.224, 303; Sarıbay, 2001, s.76). 

http://dosyalar.hurriyet.com.tr/hur/mhp/mhp6.htm%2011.01.2015
http://dosyalar.hurriyet.com.tr/hur/mhp/mhp6.htm%2011.01.2015
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„komando‟ denilen gençlik kollarını
323

, 1977‟de Ülkücü Gençlik Derneği
324

‟ni kurmuĢ 

ve yurt düzeyinde örgütlemiĢtir. Ülkücü Polisler de Pol-Bir adıyla dernek kurmuĢ, 

Komando Kampları denilen Gençlik Eğitim Kampları
325

 oluĢturuluĢtur
326

. Dönemin 

siyasi atmosferi bir yana bu geliĢmeleri
327

 TürkeĢ‟ten ve uyguladığı siyasetten bağımsız 

düĢünmemek gerek. 

1977 seçimleriyle gelen baĢarı TürkeĢ‟in uyguladığı politikaları ve Ġslami 

söylemleri
328

 bir adım daha ileri götürmüĢtür. Bu söylemlerde Necip Fazıl gibi prestijli 

yazarların ve radikal Ġslamcı camianın desteği de etkili olmuĢtur. 

MHP, 22 Temmuz 1977'de kurulan II. MC hükümetinde beĢ bakanlık elde 

etmiĢ ve milletvekillerinin üçte birini kabineye sokmayı baĢarmıĢtı. Bu hükümet kısa 

ömürlü olmuĢ ardından gelen siyasi, sosyal, ekonomik dar boğaz ülkeyi bir kaosa 

sürüklemiĢtir. 12 Eylül 1980 Hareketi ile sonlanan bu süreç diğer partiler gibi MHP‟nin 

de siyasi ömrünü sona erdirmiĢ, TürkeĢ tutuklanarak Ġzmir Uzun Ada‟ya gönderilmiĢtir. 

29 Nisan 1981‟de ise MHP adına askeri savcılıkça kamu davası
329

 açılmıĢtır. 5 yıl 11 ay 

süren yargılamanın ardından TürkeĢ, 1987‟de 11 yıl 1ay 10 gün hapse çarptırılmıĢtır. 4 

yıl 5 ay 28 gün tutuklu kaldıktan sonra tahliye olmuĢtur. 6 Eylül 1987 referandumuyla 

siyasi yasağı kalkan TürkeĢ, 20 Eylül 1987‟de MÇP
330

‟ye girmiĢ Ekim 1987‟de parti 

genel baĢkanlığına getirilmiĢtir. 1991‟deki seçimlere RP, Islahatçı Demokrasi Partisi
331

 

ile ittifak yaparak giren TürkeĢ, DHP‟yi kurmuĢ ve tekrar MÇP‟ye geçmiĢtir. 24 Ocak 

                                                           
323

 Uykucu, age, s.303. 
324

 1977‟de bu derneğin baĢına Muhsin Yazıcıoğlu getirilmiĢtir. 1250‟leri bulan bu dernek üyeleri iç 

savaĢın yaĢandığı dönemlerde sokaklarda meydanlarda diĢe diĢ kana kan mücadele etmiĢler (Tosun, age, 

s.89-90). 
325

 Bu kamplar amaçlarını “Türk gençliğini milli ve manevi değerlerle donatmak, aralarında fikir ve 

eylem birliğini sağlamak ve Komünistlerin sokak hâkimiyetini kırmak” Ģeklinde ifade etmiĢler (Tosun, 

age, s.107). 
326

 Tosun, age, s.80-107. 
327

 Milliyetçi ĠĢçi Sendikaları (MĠSK), Ülkücü Polisler Derneği (POL-BĠR), Ülkücü Öğretmenler Derneği 

(ÜLKÜ-BĠR ÖĞRET) gibi toplumun çeĢitli kesimlerinde de örgütlenmelere gidilmiĢtir 

(http://dosyalar.hurriyet.com.tr/hur/mhp/mhp6.htm 11.01.2015).  
328

 MHP üzerinde incelemeler yapan Tanıl Bora ve Kemal Can “Ġslami yönde atılan bu adımlar esas 

olarak, MHP‟nin kitle desteğini değiĢtirmeye dönük taktik girimleridir. Ġslam‟ın ideolojik tutarlılıkla 

benimsenmesi söz konusu değildir.” Ģeklinde tespitlerde bulunmuĢlardır (Sarıbay, 2011, s. 77). 
329

 Ġddianame: “Anayasal düzenin Cumhuriyetçilik ve demokrasi ilkelerine aykırı olarak devletin tek bir 

kiĢi tarafından yönetilmesi amacına yönelik değiĢtirilmesine zor yoluyla kalkıĢmak, Türkiye ahalisini bir 

biri aleyhine silahlandırarak toplu kıyıma yönlendirmek, toplu kıyıma neden olmak, bu cürümlere 

katılmak; TCK‟nin 149 ve 146. maddelerinde yazılı cürümleri, iĢlemek için silahlı cemiyet oluĢturmak” 

(Yalçın vd., age, s.171). 
330

 1983‟te kurulan Muhafazakâr Parti 1985‟teki I. Büyük Kongresinde adını Milliyetçi ÇalıĢma Partisi 

olarak değiĢtirmiĢtir (Yalçın vd., age, s.175). 
331

 Bkz. Islahatçı Demokrasi Partisi Seçim Bildirgesi, Ġstanbul, 1987. 
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1993‟te yaptığı olağanüstü kongre ile MÇP‟nin adını MHP olarak değiĢtirmiĢtir
332

. 

1994‟teki mahalli seçimlerde % 8,18 ile partisine en yüksek oyu kazandırmıĢtır
333

. 

Ölümünün ardından gazeteler “TürkeĢ Bir Neslin Mimarıydı”, “Acı Kayıp”, “BaĢbuğu 

Kaybettik”, ”Ülkücüler Yasta”, “ Yüzbinler Ankara‟ya Aktı”, “MuhteĢem Veda” gibi 

manĢetler attılar. 

Taha Kılıç, TürkeĢ‟in her dönem farklı bir duruĢla aynı davanın izini sürdüğü 

yol arkadaĢlarıyla birlikte yorulmadan yol aldığını; Emin ÇölaĢan, onun hem bir genel 

baĢkan hem de bir lider olduğunu “vur” dese vuracak “öl” dese ölecek büyük kitleleri 

elinin altında tutan bir Türk milliyetçisi olduğunu ifade etmiĢtir. 

Kızı Umay, babasına veda yazısında onun Türkiye‟nin en büyük sorununun 

cehalet olduğunu bu nedenle de Atatürk‟ün “Hayatta en hakiki mürşit ilimdir.” sözünü 

rehber edindiğini,  9 IĢık
334

‟tan birinin de Ġlimcilik olduğunu belirtmiĢtir
335

.  

1.5.4. Devlet Bakanı: Seyfi Öztürk 

a) Seyfi Öztürk’ün Kısa Biyografisi 

1927 EskiĢehir doğumludur. Annesinin adı Fatma Madiha, babasının adı ise 

Abdullah‟tır. Öztürk, Ankara Hukuk Fakültesi‟ni bitirmiĢ bir süre avukatlık 

yapmıĢtır
336

. 1961‟de Anayasayı ihlal davasında 4 EskiĢehirli milletvekilinin 

müdafaasını yapmıĢtır. CKMP Genel Kurul azalığı ve Temsilciler Meclisi üyeliği 

görevlerinde bulunmuĢtur
337

. XII, XIII, XIV ve XV. Dönemlerde EskiĢehir Milletvekilli 

seçilmiĢtir. 29, 30, 31, 32, 39 ve 41. Hükümetlerde çeĢitli bakanlıklara getirilmiĢtir. 

MÇP ve AP üyeliğinde bulunmuĢtur. 1969 seçimleri döneminde gazetelerde sık görülen 

bir isim olmuĢtur
338

.  

1980 yılına kadar EskiĢehir milletvekilliğini sürdüren Öztürk 5 Kasım 2002 de 

Ġstanbul‟da 75 yaĢında hayatını kaybetmiĢ, EskiĢehir‟de toprağa verilmiĢtir
339

. 

b) Seyfi Öztürk’ün Siyasi Hayattaki Yeri 
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 12 Eylül 1980 ihtilalinin ardından kapatılan partilerin 1992‟de yeniden açılabileceğine yönelik kararın 
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1965‟teki Suat Hayri Ürgüplü baĢkanlığındaki hükümette (29. hükümet) 

20.02.1965-10.08.1965 tarihleri arasında KöyiĢleri Bakanlığı yapmıĢtır. Alparslan 

TürkeĢ‟in CKMP Genel BaĢkanlığına karĢı çıkan Seyfi Öztürk, onun baĢkan 

seçilmesinden sonra CKMP‟li 6 bakanla birlikte 4 Ağustos 1965 tarihinde partilerinin 

Genel Ġdare Kuruluna bir mektup göndererek “Türkeş‟in liderliği altında partinin 

totaliter ve maceracı bir hüviyet aldığı” iddiasıyla istifalarını bildirmiĢti. TürkeĢ ise 

Genel BaĢkan seçildikten sonra onun partiden istifa ettiği için CKMP‟yi temsil eden 

bakanlıktan da ayrılması gerektiğini BaĢbakana bildirmiĢ ve görevden alması için baskı 

yapmıĢtır. Bakanlıktan ayrılmamakta direnen Öztürk BaĢbakan ile görüĢtükten sonra 

basın önünde TürkeĢ ile ilgili “Türkeş 18 yıldır emek verdiğimiz partiyi teslim aldı. 

Şimdi sıra bakanlığa mı geldi.” diyerek bakanlıktan ayrılmadığını belirtmiĢtir. Fakat 10 

Ağustos 1965‟te ayrılmak zorunda kalmıĢtır
340

. Türkiye Cumhuriyeti devletinin 

30.Hükümetinde Devlet ve UlaĢtırma Bakanı, 31 ve 32. Hükümetlerinde ÇalıĢma 

Bakanı, 39 ve 41. Hükümetlerinde ise Devlet Bakanı olarak görev yapmıĢtır
341

. 

 Ġçel Milletvekili Celal Kargılı 1972‟de mecliste yaptığı konuĢmada Öztürk ile 

ilgili Ģöyle demiĢtir: “Seyfi Öztürk Türk Ceza Kanununda mevcut siyasî suçlardan 

dolayı verilen ölüm cezalarının kaldırılmasına ve bu cezaların yerine, ağır hapis 

cezaları konmasına dair bir teklif hazırlamış ve bunu parlamentoya vermiştir.” 1964‟te 

mecliste görüĢülen bu teklifi isteği doğrultusunda sonuçlandırılmamıĢtır
342

. Öztürk, 10 

Mart 1972‟de mecliste Deniz GezmiĢ, Yusuf Arslan ve Hüseyin Ġnan'ım ölüm 

cezalarının, yerine getirilmesine dair kanunun açık oylamasında ise “Kabul” oyu 

vermiĢtir
343

. Öztürk mecliste partisi AP ile ilgili Ģöyle demiĢtir: “…milliyetçi hüviyeti 

içinde, programının bütün maddelerinin temel hedefi olarak bu memlekette komünizmi 

payidar etmemenin mücadelesi içinde kurulmuş ve devam etmiştir”
344

. 

1.5.5. Devlet Bakanı: Süleyman Arif Emre 

a) Süleyman Arif Emre’nin Kısa Biyografisi 
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1923 Adıyaman Besni doğumludur. Annesinin adı Fatma babasının adı ise 

Ali‟dir. Ġlkokulu Besni‟de ortaokul ve liseyi Malatya ve Ankara‟da okuyan
345

 Emre, 

Ankara Hukuk Fakültesi bitirmiĢ önce Ankara‟da sonra Adıyaman‟da avukatlık 

yaptıktan sonra orada siyasete girmiĢtir. 1965 Seçimlerinde YTP‟ den Milletvekili 

olmuĢtur
346

. Emre, Ankara Kızılbey maliye tahsil Ģubesi memurluğu, ĠçiĢler Bakanlığı 

ve Diyanet ĠĢleri Bakanlığı memurluğu ve serbest avukatlık görevlerini icra etmiĢtir. 

XIII. Dönem Adıyaman, XV. XVI. XX. ve XXI. Dönemlerde Ġstanbul Milletvekilliği 

yapmıĢtır. 37. ve 41. Hükümetlerde Devlet Bakanlığı yapmıĢtır
347

. MNP üyeliği ve MSP 

Genel BaĢkanlığı ve BaĢkan Yardımcılığı yapmıĢtır
348

. 1977‟de ÇalıĢma Bakanlığına 

vekâlet etmesi için tezkere çıkartılmıĢtır Resmi Gazete, 21 Aralık 1977, S:16146).  

O, siyasi kimliğinin yanında yazarlık
349

 (siyasi anı, din) ve Ģairlik
350

 kimliği de 

taĢımaktaydı
351

. Az derece Fransızca bilen Emre 4 çocuk babasıdır
352

. 

b) Süleyman Arif Emre’nin Siyasi Hayattaki Yeri 

Siyasi görevlerinin yanı sıra yazdığı ve yazmaya devam ettiği eserleri ile görev 

yaptığı dönem hakkında bilgi vermektedir
353

. Erbakan‟a yakınlığı ile dikkat çeken 

Süleyman Arif Emre, Milli GörüĢ‟ün de açıklayıcısı olmuĢtur. MSP Genel BaĢkanlığı 

döneminde partisinin I.  Büyük Kongresi‟nde MSP‟yi Milli GörüĢ‟ün Temsilcisi olarak 

ilan etmiĢ ve bu görüĢü de Ģöyle tanımlamıĢtır: “Maddi kalkınma yanında manevi 

kalkınmaya da ağırlık veren ahlak ve fazilete bir cemiyet nizamını öngören 

anlayıştır”
354

. 1974‟ te parti liderliğini yapan Emre, diğer parti liderlerini eleĢtirirken, 

Ecevit‟i iyi ve zeki bir devlet adamı olarak nitelendirmiĢtir. Aralarındaki en büyük 

ihtilafın ise onun dünya kamuoyunu fazla ciddiye alarak Kıbrıs‟ın tamamını alma 

kararlığı göstermemesi konusu olmuĢtur. Bu onun Kıbrıs konusundaki fikrini ortaya 
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koymaktadır
355

. MSP‟nin kapatılmasının ardından “laikliğe aykırı davranmak” 

gerekçesi ile yargılanan 33 kiĢiden biri de Süleyman Arif Emre‟dir. O, “Mitinglerde 

baĢkalarının attığı slogan ve pankartlardan sorumlu olamayız. Bakanlık yaptık, ülkenin 

en gizli sırlarına vakıf olduk. Nasıl olur da bir gizli örgüt üyesi Türkiye Cumhuriyeti 

Hükümeti‟nin bakanı olur.” Ģeklinde savunma yapmıĢtır
356

. Necip Fazıl Kısakürek, 

Serdengeçti Osman Yüksel gibi Türk-Ġslamcı yazarların davalarını üstlenmiĢ, gazeteci 

Ahmet Emin Yalman‟ı vuran radikal Ġslamcı Hüseyin Üzmez‟in de avukatlığını 

yapmıĢtır
357

. 28 ġubat ve 27 Nisan dönemini araĢtıran Darbeleri AraĢtırma Komisyonu 

kendisi ile görüĢmeler yapmıĢtır. YaĢının ve bulunduğu görevlerin, zaman diliminin 

katkısıyla bildiklerini yorumlayan Emre kendisi hakkında da bazı nükteli bilgiler 

vermektedir. 1952‟de Millet Partisi‟nin kapatma davasına girdiğini, yıllar sonra 

avukatlarla yemekte bir araya geldiklerinde tecrübelerinden, baĢarılarından 

bahsettiklerinde Emre de kendisi için “Ben de bugüne bugün dört tane büyük parti
358

 

kapattırmış olan bir avukatım.” Güldüklerinde ise: “Yahu ne gülüyorsunuz? İngilizler 

derlermiş ki „Hastamızı hangi doktora teslim edelim tedavi için? Hangi doktor daha çok 

adam öldürdüyse ona teslim ederiz.‟ Ben de böyle bir kişiyim.” demiĢtir
359

. 

 

1.5.6. Devlet Bakanı: Sadi Somuncuoğlu 

a) Sadi Somuncuoğlu’nun Kısa Biyografisi 

1940 Aksaray doğumludur. Babasının adı Ġhsan, annesinin adı ise Elmas‟tır. Ġlk 

ve ortaokulu Aksaray‟da, liseyi Ankara‟da okumuĢtur
360

. 1962‟de Ankara Ġktisadi ve 

Ticari Ġlimler Akademisi‟nden mezun olmuĢtur. 1957-1958 yılları arasında Türk 

Ocakları‟ndaki faaliyetlerine baĢlamıĢtır. ĠĢ ve ĠĢçi Bulma Kurumu Genel Müdürlüğü 

Muhasebe Servisi memurluğu, gazetecilik, MEB yayınlar Genel Müdürlüğü Eğitim 

Malzemeleri Uzmanlığı Türk Ocağı Merkez Müdürlüğü, Devlet Gazetesi Genel Yayın 

Müdürlüğü gibi pek çok görev icra etmiĢtir. Türkiye ve Orta Doğu Amme Ġdaresi 

Enstitüsü‟nde Organizasyon ve Metot ile Ġdarecilik kursu ve eğitimi almıĢtır. 1967 de 

Siyasete girmiĢ, 1980-1995 yıllarında ara vermiĢtir. 1995‟ten sonra tekrar aktif siyasete 
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girmiĢtir. ANAP ve MHP‟ de Milletvekilliği yapmıĢ 41. ve 57. Hükümetlerde Devlet 

Bakanlığı görevlerine getirilmiĢtir. CumhurbaĢkanlığına aday olması gerekçesi ile 

Mayıs 2000‟de bakanlık görevinden alınmıĢtır. 

3 çocuk babası olan Somuncuoğlu, gazeteci ve yazar kimlikleri ile birçok eser 

yazmıĢ ve yazmaktadır
361

. 

b) Sadi Somuncuoğlu’nun Siyasi Hayattaki Yeri 

1967‟de aktif siyasete giren Somuncuoğlu, 1968‟de MHP‟nin Gençlik Kolları 

BaĢkanlığına 1969 da ise Ġdare Kuruluna getirilmiĢtir. 12 Mart 1971‟e kadar gençliğin 

eğitim ve teĢkilatlanmasıyla, 12 Eylül 1980‟e kadar da MHP Genel BaĢkanlığı ile 

meĢgul olmuĢtur. Bu tarihten sonra MHP davasında idamla yargılanmıĢ ve beraat 

etmiĢtir
362

. MHP‟den sonra kısa bir dönem ANAP‟ta kalan Somuncuoğlu, tekrar MHP 

ye dönmüĢtür. Partisi içinde de zaman zaman zor dönemler yaĢamıĢ, ihraç edilmek de 

istenmiĢtir
363

. Özellikle Parti baĢkanı
364

 ve yönetiminin onun CumhurbaĢkanlığı 

adaylığına karĢı çıktığı dönemlerde
365

. Taha Akyol bir köĢe yazısında Somuncuoğlu ile 

ilgili onun 1964‟te TürkeĢ ile beraber siyaset yoluna çıktığını, daima dengeli ve ılımlı 

bir siyaset izlediğini ifade etmiĢtir
366

. Aktif siyasetten ayrılması siyasi hayatını 

bitirmemiĢtir. Yazarlığı ile bu düĢüncelerini kitaplara, köĢe yazılarına aktarmıĢtır.
367

 

 

 

1.5.7. Devlet Bakanı: Ali ġevki Erek 

a) Ali Şevki Erek’in Kısa Biyografisi 
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1935 Tokat doğumludur. Babasının adı Abdullah Cevdet annesinin adı 

Naime‟dir
368

. Ġlkokulu Tokat Ġbn-i Kemal‟de, ortaokulu Tokat Ortaokulu‟nda, liseyi ise 

Tokat Gazi Osman PaĢa Lisesi‟nde okumuĢtur. 1959 yılında Ġstanbul Üniversitesi 

Hukuk Fakültesi‟ni bitirdikten sonra Tokat‟ta serbest avukatlık yapmıĢtır. Ġ966 yılında 

AP‟ ye girmiĢ çeĢitli görevlerin yanı sıra milletvekilliği de yapmıĢtır. 1980 de ara 

verdiği siyasete bu tarihten sonra önce BTP369 sonra ise DYP ile devam etmiĢtir. 

“KonuĢmalarım” ve “Gümrükçüye Not” adlı eserleri olan Erek, 2 çocuk babasıdır
370

. 

XV,  XVI, XIX, XX ve XXI. Dönemlerde Tokat Milletvekilliği, Gençlik ve Spor, 

Devlet ve UlaĢtırma ile Gümrük Bakanlıkları yapmıĢtır
371

.  

b) Ali Şevki Erek’in Siyasi Hayattaki Yeri 

1966‟da AP ile Siyasete giren Erek, 1973 Seçimlerinde ilk defa milletvekilliğine 

girmiĢtir. Türkiye Cumhuriyeti‟nin 39, 41, 50, 51, 52. Hükümetlerinde görev 

yapmıĢtır
372

. 41. Hükümette Gençlik ve Spor Bakanlığı yapan Erek, 1977 yılında 

Türkiye‟nin farklı siyasi fraksiyonların etkisinde olduğunu, rejim ve millet 

bütünlüğünün korunması gerektiğini bu nedenle gençlerin maddi ve manevi 

ihtiyaçlarının karĢılanmasının gerekliliğini vurgulamıĢtır
373

. 

Ali ġevki Erek, yaptığı hizmetler ve halkına gösterdiği yakınlık nedeniyle 

memleketi olan Tokat halkı tarafından sevgi ve minnetle anılmaktadır. Tokat 

Gazetesi‟ndeki ġerare Kıvrak‟ın “Sayın Ali ġevki Erek...” baĢlıklı yazısın da bu duygu 

anlaĢılmaktadır. O, Erek‟in Tokat için yaptığı bazı hizmetleri Ģu Ģekilde örneklemiĢtir: 

“Tokat GaziosmanpaĢa Üniversitesi, ilçelerdeki bölümleri, Ģimdilerde yok olan, talan 

edilen Sigara Fabrikası, Eğitim Alayı, Yatılı Bölge Okulları, Kapalı Yüzme Havuzu, 

spor kompleksleri, Gümrük Müdürlüğü, KarĢıyaka Devlet Hastanesi, Tokat Havaalanı, 

nihayet Tıp Fakültesi.”  GaziosmanpaĢa Üniversitesi senato üyeleri de Ģehirdeki hastane 

ve Tıp Fakültesi‟nin olduğu yere  “Ali ġevki Erek YerleĢkesi” adını vermiĢlerdir
374

.  
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1.5.8. Adalet Bakanı: Necmettin Cevheri 

a) Necmettin Cevheri’nin Kısa Biyografisi 

1930 ġanlıurfa doğumludur. Annesinin adı Fatma, babasının adı ise Hacı 

Ömer‟dir. Galatasaray Lisesi‟nde okumuĢ, Ankara Hukuk Fakültesi‟ni bitirmiĢ ve 

serbest avukatlık yapmıĢtır
375

. Çiftçilikle de uğraĢan Cevheri; XIII, XIV, XV, XVI, 

XIX, XX ve XXI. dönemlerde ġanlıurfa milletvekilliği yapmıĢtır. 31, 32, 40, 41, 49, 50 

ve 51. hükümetlerde çeĢitli bakanlıklarda bulunmuĢ, 2 çocuk babasıdır
376

.  

b) Necmettin Cevheri’nin Siyasi Hayattaki Yeri 

1960 yıllarına kadar ġanlıurfa‟ da yaĢayan Cevheri 1965 yılında AP‟ ye 

girmiĢtir. Milletvekili seçildikten sonra Ankara‟ya yerleĢmiĢ ve uzun yıllar devam 

edecek siyaset dolu yaĢamına burada devam etmiĢtir. Ebru Okutan Ataklı ile yaptığı 

röportajında siyaset ile ilgili görüĢlerini de dile getirmiĢ, zaman içerisinde siyaset yapan 

insanların kiĢiliklerinden, düĢüncelerinden kaynaklı birtakım değiĢikliler olsa da 

“siyaset hep aynıdır, hep aynı fikir çatışması ve çakışmasıdır.” demiĢtir.  

Demirel‟i Zincirbozan‟a kendi arabası
377

 ile götüren Cevheri, yoldaki 

arkadaĢlarıyla birlikte DYP‟nin fikir temellerinin atılmasında bulunmuĢtur
378

. 1981 de 

yine partilerinin kapatılmasından sonra kurulan BTP‟de yer almıĢ, partinin program ve 

tüzüğünün oluĢturulmasında görevli üç kiĢiden biri olmuĢtur
379

. Cevheri, Çiller 

dönemine kadar Demirel‟in en yakınlarından biri olmuĢtur
380

. Yıllar sonra da kendisine 

en baĢarılı siyasetçi sorulduğunda yine Demirel‟i söylemiĢtir. 50, 51 ve 52. 

Hükümetlerde Devlet Bakanlığı yapan Cevheri, memleketi için de önemli hizmetlerde 

bulunmuĢtur. GAP Projesinden Urfa Tüneli‟ne kadar çeĢitli çalıĢmalara imza atmıĢtır
381

.  

1.5.9 Milli Savunma Bakanı: 1-Sadettin Bilgiç 

a) Sadettin Bilgiç’in Kısa Biyografisi 

                                                           
375

 (Arslan, 2012: 1783). 
376

 TBMM Albümü, 2010: 1080; http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/_Global/_Government 

/pg_Cabinets.aspx; http://www.tbmm.gov.tr/kutuphane/e_kaynaklar _kutuphane_hukumetler.html 

19.01.2015. 
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 Cevheri‟nin „Kırmızı Mercedes‟i siyasete konu olmuĢ; çünkü DYP‟nin temelleri o arabada atılmıĢ ve 

Zincirbozan yolculuğunun aracı olmuĢtu (Milliyet, 06.08.1999; http://www.urfahizmet.com 
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1920 Isparta ġarkikaraağaç doğumludur. Annesi Kadriye, babası ise Mehmet 

Sadık‟tır. Ġlkokulu Isparta‟da ortaokul ve liseyi Kayseri‟de okumuĢtur. 1947‟de Ġstanbul 

Üniversitesi Tıp Fakültesinden mezun olmuĢ ve 1957 yılına kadar pratisyen hekim 

olarak çalıĢmıĢtır. 1961 de genel cerrah olmuĢtur. 1961‟de AP‟den milletvekili olarak 

parlamentoya girmiĢ ve siyasi yaĢamı baĢlamıĢtır. XII. dönemde Isparta, XIII, XIV, XV 

ve XVI. Dönemlerde ise Ġstanbul milletvekilliği yapmıĢtır. Bilgiç, 1965‟te kurulan I. 

Demirel Hükümeti‟nde 1967‟de UlaĢtırma Bakanlığına, 1977‟de kurulan II. MC 

Hükümetinde Savunma Bakanlığına getirilmiĢ, 18 Ekim 1977'de istifa ederek bu 

görevinden ayrılmıĢtır. 1980‟den sonra ise 10 yıl siyasi hayattan uzaklaĢtırılırken AP‟li 

bazı arkadaĢlarıyla birlik Zincirbozan‟da bir süre zorunlu ikamete maruz kalmıĢtır. 

1987‟deki Anayasa referandumu ile siyasete dönmüĢ, DYP Genel Ġdare Kuruluna 

seçilmiĢtir. 1992‟deki AP Büyük Kongresi‟nde bu partinin açılamaması üzerine fiili 

siyasi hayatına son vermiĢtir
382

. 

b) Sadettin Bilgiç’in Siyasi Hayattaki Yeri 

Bilgiç, aile olarak DP kökenlidir383. AP‟nin kuruluĢunda önemli roller üstlenmiĢ, 

parti tabanında da ağırlığı olan bir isimdir. AP Genel BaĢkanı Ragıp GümüĢpala‟nın 

1964‟te ani ölümü üzerine Bilgiç Genel BaĢkanlığa aday olmuĢ fakat Demirel 

karĢısında baĢarılı olamamıĢtı. Bilgiç‟in müfrit AP‟li ve milliyetçi olduğu, Muhafazakâr 

kanadı temsil ettiği düĢünülmüĢtür
384

. Bilgiç, parti içerinde Demirel‟e karĢı baĢlatılan 

muhalefetin liderliğini yapmıĢ, bu onun partiden ihraç edilmesine neden olmuĢtur. O da 

Ferruh Bozbeyli baĢkanlığındaki DP‟nin kurucularından biri olmuĢtur. Fakat dağılan 

sağ partileri sola karĢı birleĢtirmek, güçlü bir CHP‟yi engellemek amaçlı Demirel ve 

bazı fikir arkadaĢları Sadettin Bilgiç ve gurubunun partiye dönmesini istemiĢ, AP‟ye 

geri dönmüĢlerdir. 1987‟de siyasi yasağı bitince DYP
385

‟ye girmiĢ burada AP‟nin 

yeniden açılması için Demirel ile karĢı karĢıya gelmiĢ fakat bu isteği 

gerçekleĢmemiĢtir
386

. 
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 Bilgiç‟in abisi Sait Bilgiç, DP kökenli bir milletvekilidir. Yassıada‟da yargılananlardan biri olmuĢtur. 
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41. Hükümette Milli Savunma Bakanlığı yapan Bilgiç, 21.07.1977-14.10.1977 

arasında görev yapmıĢtır
387

.  

 

2- Turhan Kapanlı 

a) Turhan Kapanlı’nın Kısa Biyografisi 

1916‟ da Ġstanbul Kadıköy‟de doğmuĢtur. Annesinin adı Zekiye, babasının adı 

ise Mekki‟dir
388

. Ankara Hukuk Fakültesi‟ni bitirdikten sonra Ankara Belediyesi‟nde 

çalıĢmıĢ, 1940‟ta burada Ġktisat Müdürlüğü ġefliğine atanmıĢtır. 1943‟te Adalet 

Bakanlığı hizmetine girmiĢ, önce Ġzmir Hâkim adaylığı yapmıĢ iki ay sonra da Ankara 

Hâkim adaylına geçmiĢtir. 1948‟de Cumhuriyet Savcı Yardımcılığı, 1951‟de ise 

Kayseri, 1954‟te Bursa Cumhuriyet Savcılığı yapmıĢtır. 1957‟de ĠçiĢleri Bakanlığı 

hizmetine girmiĢ; Burdur ve Adana valiliği yapmıĢtır. 27 Mayıs döneminde koruma 

altına alınmıĢ, bakanlık emrinde olduğu bildirilmiĢ ve serbest bırakılmıĢtır
389

. Türkiye 

Cumhuriyeti‟nin 29, 31, 32, 39 ve 41. Hükümetlerinde görev almıĢ, Tarım ve KöyiĢleri, 

Orman, Sosyal Güvenlik ve Milli Savunma Bakanlıklarına getirilmiĢtir
390

. Gazeteci 

Nazlı Ilıcak‟ın dayısı ve iki çocuk babası olan Kapanlı, 20 Kasım1980‟de 64 yaĢında 

hayatını kaybetmiĢtir
391

. 

b) Turhan Kapanlı’nın Siyasi Hayattaki Yeri 

Kapanlı, 1961‟de AP‟den Cumhuriyet Senatosu Sakarya üyeliğine seçilmiĢ, 

1963‟te YTP‟ye girmiĢ, Suat Ürgüplü Hükümetinde Tarım Bakanlığına getirilmiĢtir. 

1966‟da tekrar Adalet Partisi‟ne geçmiĢ Senato üyeliğine seçilmiĢtir. 1969'da II. 

Demirel Hükümetinde KöyiĢleri Bakanlığına getirilmiĢ ve bu görevini kurulan III. 

Demirel Hükümetinde de sürdürmüĢtür. 1975'teki IV. Demirel Hükümetinde Orman 

Bakanlığına getirilmiĢtir. V. Demirel Hükümetinde Bilgiç‟in istifası ile boĢalan Milli 

Savunma Bakanlığına 28 Ekim 1977‟de getirilmiĢ, Hükümetin istifası ile Bakanlığı 

sona ermiĢtir
392

. Kapanlı‟nın, KöyiĢleri Bakanlığı yaptığı dönemde onun, köylerin daha 

hızlı kalkınması için 10 yıllık süreci kapsayan özel projeleri dikkat çekmiĢtir
393

  

1.5.10. ĠçiĢleri Bakanı: Korkut Özal 
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a) Korkut Özal’n Kısa Biyografisi 

1929 Malatya doğumludur. Annesinin adı Hafize, babasının adı Mehmet‟tir
394

 

Turgut Özal‟ın kardeĢidir. Özal, ĠTÜ ĠnĢaat Fakültesi‟ni bitirmiĢ ihtisasını ABD‟de 

yapmıĢtır. ODTÜ‟de (Orta Doğu Teknik Üniversitesi) öğretim üyesi olarak 

çalıĢmıĢtır.(Uykucu, 1994: 326). Hidrolik Yüksek Mühendisi olan Özal, DSĠ (Devlet Su 

ĠĢleri) Bölge Müdürlüğü, Türkiye Petrolleri Anonim Ortaklığı, Deva Holding ve Dev-

San Genel Müdürlükleri yapmıĢtır.  

1973‟te MSP kurucuları arasında yer almıĢ, o yıl MSP Erzurum Milletvekili 

olarak
395

 parlamentoya girmiĢtir
396

. Türkiye Cumhuriyeti‟nin 37. ve 39. Hükümetlerinde 

Gıda Tarım ve Hayvancılık Bakanlığı 41. Hükümetinde ise ĠçiĢler Bakanlığı 

yapmıĢtır
397

. 1980‟de Ankara‟dan Ġstanbul‟ giderken bir kaza geçirmiĢ, sağ bacağı 

kırılan Özal, bir süre bu kazanın etkisi ile ve haklarında açılan MSP davası nedeniyle 

siyasetten uzaklaĢmıĢtır. 24 ġubat 1983 bazı arkadaĢları ile birlikte MSP‟yi illegal bir 

cemiyete dönüĢtürmek suçuyla açılan dava nedeniyle Özal, 2 yıl hapse çarptırılmıĢtır. 

Fakat 2 yıl ceza alan sanıklar cezalarını 8 ay EskiĢehir‟de gözaltında tutularak 

çekeceklerdi
398

. Turgut Özal‟ın ölümünden sonra Anavatan Partisi‟ne girmiĢ 1995‟te bu 

partiden Ġstanbul Milletvekili seçilmiĢ, Anasol hükümetinin ANAP politikalarına ters 

icraatlarda bulunduğunu düĢündüğünden muhalif bir tutum içine girmiĢ, 13 Ağustos 

1997'de partiden istifa ederek Demokrat Parti'ye geçmiĢtir. 28 Eylül 1997 tarihinde 

toplanan Demokrat Parti kongresinde partinin genel baĢkanlığına seçilmiĢ, 22 Mart 

2001'de Demokrat Parti Genel BaĢkanlığı‟ndan ayrılmıĢtır
399

.  

 

b) Korkut Özal’ın Siyasi Hayattaki Yeri 
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 TBMM Albümü, s.984. 
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 Özal, siyasete girdiği o dönemi Ģöyle anlatıyor: “O yıl Ġstanbul‟da güzel bir hayatım var. Boğaziçi 
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MSP400 ile siyasi hayatı baĢlayan Özal, ANAP ve DP ile devam etmiĢ ticari 

hayatını da sürdürmüĢtür. Özal “Devlet Sırrı” adlı kitabında ĠçiĢleri Bakanlığı 

döneminde en önemli icraatının Ġstanbul‟da yaptığı Fazilet Operasyonu olduğunu 

belirtmiĢtir. Buranın Türkiye‟nin yarısı olduğunu bu nedenle yolsuzluğun, hırsızlığın, 

gaspın çözüm noktası olduğunu düĢünmüĢ harekete ise Ġstanbul Emniyet TeĢkilatı‟ndaki 

geniĢ kadro değiĢimi ile ilgili çıkarttığı kararname ile baĢlamıĢtır
401

. 

1.5.11. DıĢiĢleri Bakanı: Ġhsan Sabri Çağlayangil 

a) İhsan Sabri Çağlayangil’in Kısa Biyografisi 

1908 Ġstanbul‟da doğmuĢtur
402

. Annesinin adı Belkıs, babasının adı ise Mehmet 

Sabri Bey‟dir
403

. Baba tarafından kendilerine Hamitoğulları denilmekte, dedesi Osman 

Bey, 93 Harbinden Dağıstan‟dan, 1 milyondan fazla göçmenle birlikte Türkiye‟ye 

gelmiĢtir. Annesi ise Bolu Voyvodası Mehmet Emin Efendi‟nin sülalesindendir
404

. 

Çağlayangil, MeĢrutiyet döneminde okula baĢlamıĢ, I. Dünya SavaĢı sırasında 

ortaokul, Cumhuriyetin ilk yıllarında lise öğrencisidir
405

. 1931‟de Ġstanbul Hukuk 

Fakültesini bitirmiĢ, Emniyet Genel Müdürlüğü, Polis Koleji ve Yüksek Polis 

Enstitüsü‟nde öğretmenlik yapmıĢtır. Sırası ile Yozgat, Antalya, Çanakkale, Sivas ve 

Bursa‟da Valilik yapmıĢtır. Yunanistan, Ġtalya, Ġsviçre, Fransa hükümetlerinde zabıta 

teĢkilatlarında resmi alanlarda, ABD‟nin 16 Eyaletinde ise çeĢitli alanlarda araĢtırmalar 

yapmıĢtır. 1961 de Bursa Senatörlüğüne, Cumhuriyet Senatosu AP Grup BaĢkanlığı ile 

Genel Kurul Üyeliğine seçilmiĢtir
406

. Ürgüplü Hükümeti‟nde ÇalıĢma Bakanlığına 

baĢlayan Çağlayangil, Demirel hükümetlerinde 9 yıl DıĢiĢleri Bakanlığı yapmıĢtır. 

1979‟da Senato BaĢkanı seçilmiĢ, 1980‟de CumhurbaĢkanlığı süresi dolan Korutürk‟ün 

yerine CumhurbaĢkanı vekilliği
407

 yapmıĢtır
408

. Kapatılan AP‟nin yerine kurulan 

BTP‟ye bir gün sonra üye olmuĢtur, fakat bu parti 26 Temmuz 1983‟te MBK tarafından 

                                                           
400
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kapatılmıĢtır
409

. Bunun ardından Zincirbozan‟da gözaltında tutulmuĢ, siyasi yasakların 

sona ermesinden sonra DYP (Doğru Yol Partisi) ye katılmıĢ, 1990‟da ise aktif 

siyasetten ayrılmıĢtır. Evli
410

 ve bir çocuk babasıdır. 31 Aralık 1993 tarihinde 85 

yaĢında hayatını kaybetmiĢtir
411

. Fransızca, Ġngilizce ve Rusça bilen Çağlayangil,  

“ArĢiv Ġlmi”, “Polis Psikolojisi” ve “Anılarım” adlı üç eser yazmıĢtır
412

.  

b) İhsan Sabri Çağlayangil’in Siyasi Hayattaki Yeri 

Uzun ve önemli dönemlere Ģahitlik yapan Çağlayangil de bunun bilinciyle Ģöyle 

demiĢtir: “ 3 PadiĢah, 1 Halife, 7 CumhurbaĢkanı gördüm.” Çağlayangil, Celal 

Bayar‟dan sonra “en görmüĢ geçirmiĢ” politikacı olarak nitelendirilir
413

. Türkiye 

Cumhuriyeti‟nin önemli siyasi olaylarına hem tanıklık etmiĢ hem önemli görevlerde 

bulunmuĢ hem de kaleme aldığı eserleri ve röportajları tarihin aydınlatılmasına 

yardımcı olmuĢtur. 

Ailenin tek çocuğu olması veya dönemsel olarak siyasetin zorlukları nedeniyle 

mi tam olarak bilinmez o, annesinin kendisinin siyasete girmesine çok karĢı olduğunu 

arkadaĢlarının onu buna ikna ettiğini ifade etmiĢtir
414

. Batı yanlısı geleneksel Türk dıĢ 

politikası izlediği ileri sürülen Çağlayangil‟in DıĢiĢleri Bakanlığı görevini ilk aldığında 

baĢkaları gibi kendisi de ĢaĢırmıĢtı. Çünkü bunun bir teknisyenlik ve birikim 

gerektirdiğini biliyordu. Demirel‟e de kendisinin böyle bir birikimi olmadığını söylemiĢ 

fakat onun güven hissettirici tavrı nedeni ile bu görevi kabul ettiğini, bu olumlu 

beklentinin de kendisini baĢarılı kıldığını belirtmiĢtir. Önceleri kendisine bu görevle 

ilgili eleĢtirilerde bulunanlar sonraları özür ve övgülerle kendisine kadirĢinaslık 

göstermiĢtir
415

. Çağlayangil, baĢarıyı Ġnönü‟nün kendisine verdiği Ģu iki öğüdü ilke 

edinerek edindiğini söylemiĢtir: Birincisi “Hayatta karşılaştığın hadiseleri sıraya koy, 
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birer birer hallet; hepsini birden halletmeye uğraşırsan hiçbirini halledemezsin.” 

Ġkincisi ise “Bir işe karar verdikten sonra 24 saat düşün, sonra icraya koy”
416

. 

 

1.5.12. Maliye Bakanı: Cihat Bilgehan 

a) Cihat Bilgehan’ın Kısa Biyografisi 

1923 Ankara Keskin417 doğumludur418. Annesinin adı Hatice, babasının adı ise 

Cemal‟dir. 1940‟ta Balıkesir‟de liseyi, 1944‟te ise Ankara‟ da Hukuk Fakültesi‟ni 

bitirmiĢtir. 1947‟de Tatvan Sulh Hâkimliğine,  1949‟da Salihli Sulh Ceza Hâkimliğine, 

1952‟de orada Asliye Hukuk Hâkimliğine atanmıĢ 1955‟te ise istifa etmiĢ ve avukatlığa 

baĢlamıĢtır. 1961 de Adalet Partisine girmesi ile siyasi hayatı baĢlamıĢtır
419

. XII, XIII, 

XIV, XV ve XVI. Dönemlerde Balıkesir milletvekilliği, 29. Hükümette Milli Eğitim 

Bakanlığı, 30. Hükümette Devlet ve Maliye Bakanlığı, 41. Hükümette Maliye 

Bakanlığı, 14.10.1977- 28.10.1977 tarihleri arasında da vekâleten Milli Savunma 

Bakanlığı yapmıĢtır
420

. 1981‟ de 58 yaĢında hayatını kaybeden Bilgehan, 4 çocuk 

babasıdır
421

. 

b) Cihat Bilgehan’ın Siyasi Hayattaki Yeri 

Adalet Partisi kurucu üyelerindendir. 1961‟de baĢlayan siyasi hayatı 1980‟e 

kadar devam etmiĢ ve bu süreçte de Balıkesir milletvekilliğini sürdürmüĢtür. 

Türkiye‟nin ekonomik açıdan en zor zamanlarını yaĢadığı dönemde Maliye Bakanlığı 

yapmanın sorumluluğuna girmiĢtir. IMF heyeti ile konsültasyon çalıĢması yapmıĢ, 7 

yıllık aradan sonra bir Stand-by anlaĢması yapılmasında rol oynamıĢtır
422

. Milli Eğitim 

Bakanlığı döneminde ise Talim ve Terbiye Kurulu‟nu yetkisiz bir organ olarak görmüĢ 
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ve üyelerini görevden uzaklaĢtırmak istemiĢ, fakat bunda baĢarılı olamamıĢtı
423

 

Bilgehan,  1968 yılı sonunda ticarete ihtiyat para sistemine ek olarak “Kağıt Altın” 

kullanılmasını öneren uluslararası tasarıyı geliĢmekte olan ülkeler için önemli 

bulduğunu Türkiye‟nin de bunu beklediğini belirtmiĢti
424

. Genel olarak dıĢ borç eğilimli 

ekonomiye sıcak bakmıĢtır. 

1.5.13. Milli Eğitim Bakanı: Nahit MenteĢe 

a) Nahit Menteşe’nin Kısa Biyografisi 

1932 Milas‟ta doğmuĢtur. Annesinin adı Behiye, Babasının adı ise Mehmet 

Salih‟tir
425

.  Ġlk ve Ortaokulu Milas‟ta, Liseyi Aydın Lisesi‟nde okumuĢtur. Üniversiteyi 

Ġstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi‟nde okumuĢ, o sırada çeĢitli derneklerin 

yöneticiliğini yapmıĢtır. Ġstanbul‟da bulunan Aydın Yüksek Talebe Derneği de 

bunlardan biridir. MenteĢe, Aydın‟da avukatlık yaparken siyasi çalıĢmalara da girmiĢ, Ġl 

Genel Meclisi üyeliği ve Ġl Daimi Encümen üyeliği görevlerinde bulunmuĢtur. Türk 

Hava Kurumu, Çocuk Esirgeme Kurumu, Kızılay, Aydın Spor Kulübü gibi çeĢitli 

sosyal kuruluĢların baĢkanlığı ve yöneticiliğini yapmıĢtır
426

.  XIII, XIV, XV, XVI, XIX. 

ve XX. Dönem Aydın Milletvekilliği yapmıĢ, UlaĢtırma,  Gümrük ve Tekel, Enerji ve 

Tabi Kaynaklar, Turizm ve Tanıtma ile Milli Eğitim Bakanlıkları yapmıĢtır
427

. 1993-

1996 tarihleri arasında da ĠçiĢleri Bakanı, Devlet Bakanı ve BaĢbakan Yardımcılığı 

görevlerini yapmıĢtır. Evli ve iki çocuk babasıdır
428

.  

b) Nahit Menteşe’nin Siyasi Hayattaki Yeri 

Adalet Partisi ile siyasi hayatı baĢlayan MenteĢe, çeĢitli alanlarda önemli 

bakanlıklara getirilmiĢtir. Daha çok Milli Eğitim‟deki çalıĢmaları ile öne çıkmıĢtır
429

. 

41. ve 50. Hükümetlerde Milli Eğitim Bakanlığı yapmıĢtır. Bu süreçte Doğu ve 

Güneydoğu bölgelerinin öğretmen sıkıntısını çözmeye yönelik çalıĢmalar yapmıĢtır. 

                                                           
423

 http://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1965/10/9.xhtml 24.01.2015. 
424

 Milliyet, 04.10.1968. 
425

 TBMM Albümü, age, 1038. 
426

 http://mebk12.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/06/19/974821/icerikler/nahit-mentese-kimdir_2563.html 

24.01.2015. 
427

 http:// www.basbakanlik.gov.tr/Forms/_Global/_Government/pg_Cabinets.aspx 18.12.2014. 
428

 http://mebk12.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/06/19/974821/icerikler/nahit-mentese-kimdir_2563.html 

24.01.2015; TBMM Albümü, s.1038. 
429

 1977‟deki MEB çalıĢmalarına yönelik TRT‟deki röportajda kendisini baskı altında hissettiği ve tam 

olarak anlaĢılmadığı düĢüncesi ile bu röportajını ve milli eğitim ile ilgili düĢüncelerini „Eğitimde Millilik‟ 

adlı bir kitapla yayınlamıĢtır (Bkz. Nahit MenteĢe, Eğitimde Millilik, Ankara, 1978). 

http://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1965/10/9.xhtml%2024.01.2015
http://mebk12.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/06/19/974821/icerikler/nahit-mentese-kimdir_2563.html%2024.01.2015
http://mebk12.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/06/19/974821/icerikler/nahit-mentese-kimdir_2563.html%2024.01.2015
http://mebk12.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/06/19/974821/icerikler/nahit-mentese-kimdir_2563.html%2024.01.2015
http://mebk12.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/06/19/974821/icerikler/nahit-mentese-kimdir_2563.html%2024.01.2015


73 

 

Bakanlığı döneminde Anadolu Üniversitesi yeniden yapılandırılmaya çalıĢılmıĢ
430

, 

öğretmenlere sadece kendileri için değil aileleri için de rapor alma hakları verilmiĢtir
431

 

Nahit MenteĢe I. ve II. MC koalisyonu dönemindeki Bakanlıklarının yanı sıra bir de 

yazılı olmayan “Koordinatörlük” görevini üstlenmiĢti. “Koalisyon itina ister” diyen 

MenteĢe, o dönemde koordinatörlükle Vali, Büyükelçi, MüsteĢar, Genel Müdür 

atamaları gibi önemli görevlerde partiler arasında mekik dokuyarak onları uzlaĢtırmaya 

çalıĢmıĢtır
432

. ĠçiĢleri Bakanlığı döneminde “Terörün devlete maliyeti çok yüksek” 

diyerek bu konuya dikkat çekmiĢtir
433

. Ayrıca Ege Halkevleri çalıĢmasında, 8 sayı 

olarak çıkan “Yeni Milas” dergisinde; Alman Ģiir ve nesrindeki MenteĢe‟nin tercümeleri 

derginin edebi muhtevalarındandır
434

.  

1.5.14. Bayındırlık Bakanı: Mehmet Selahattin Kılıç 

a) Mehmet Selahattin Kılıç’ın Kısa Biyografisi 

1921 Osmaniye doğumludur. Annesinin adı Döndü Hayriye, babasının adı 

Hasan Basri‟dir. Ġstanbul Teknik Üniversitesi ĠnĢaat Fakültesi mezunudur.  ĠnĢaat 

Yüksek Mühendisi Kılıç, Su ve Toprak Kaynaklar Planlama Uzmanıdır. DSĠ Genel 

Müdürlüğü yapmıĢtır. Sulama ve Drenaj Türk Millî Komitesi Genel Sekreterliği, NESA 

Türk Komitesi BaĢkanlığı, Güneydoğu Anadolu Projesi Mühendisliği yapmıĢtır. XIII. 

Dönem Samsun, XIV, XV, XVI, XVIII, XIX. ve XX. Dönem Adana Milletvekilliği 

yapmıĢtır. 30, 31, 32, 39, 41. ve 43. Hükümetlerde çeĢitli Bakanlıklara getirilmiĢtir
435

.  

Evli ve 4 çocuk babası Kılıç 87 yaĢında Ankara‟da hayatını kaybetmiĢtir
436

. 

b) Mehmet Selahattin Kılıç’ın Siyasi Hayattaki Yeri 

Samsun CHP Milletvekili olan Kılıç, 27 Haziran 1967‟de istifa ederek AP‟ye 

geçmiĢ, uzun süre AP Adana milletvekilliği yapmıĢtır
437

. 30. Hükümette KöyiĢleri, 31ve 

32. Hükümette Sanayi, 39. Hükümette Enerji ve Tabi Kaynaklar, 41 ve 43. 

Hükümetlerde Bayındırlık bakanlığı yapmıĢtır
438

. Ayrıca NATO Türk Parlamento 
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Grubu BaĢkanlığı görevini icra etmiĢtir
439

. DYP Genel BaĢkan Yardımcılığı görevinde 

bulunmuĢtur
440

. 

1.5.15. Ticaret Bakanı: Agah Oktay Güner 

a) Agah Oktay Güner’ in Kısa Biyografisi 

1937 Bayburt doğumludur. Annesinin adı Seher, babasının adı Fikri‟dir. Ġlk ve 

orta öğrenimini Konya‟da tamamlamıĢtır
441

. Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesini 

bitirmiĢ, Fransa‟nın Sorbonne Üniversitesi‟nde doktorasını yapmıĢtır. Ġktisat doktoru 

Güner, Yüksek Öğrenim Kredi ve Yurtlar Kurumu Genel Müdürlüğü, Hukuk MüĢaviri 

Raportörlüğü, Devlet Planlama TeĢkilatı MüsteĢarlığı Uzmanı ve ġube Müdürlüğü 

yapmıĢtır. Ankara Ticaret Odası Genel Sekreterliği, Ticaret Bakanlığı MüsteĢarlığı, 

Ankara Ġktisadi ve Ticari Ġlimler Akademisi Öğretim Üyesi görevlerini de üstlenmiĢtir. 

XVI, XX. ve XXI. Dönem sırası ile Konya, Ankara. Balıkesir Milletvekilliği 

yapmıĢtır
442

. Siyasal, sosyal, ekonomik ve politik konularda yayınlanmıĢ çok sayıda 

eseri bulunan Güner, bazı eserleri de Türkçeye çevirmiĢtir. Güner, evli ve 5 çocuk 

babasıdır
443

.  

b) Agah Oktay Güner’ in Siyasi Hayattaki Yeri 

Güner, 1977‟de MHP listesinden Konya Milletvekili olarak parlamentoya 

girmiĢ, II. MC Hükümetinde Ticaret Bakanlığı yapmıĢtır. 12 Eylül 1980 askeri 

müdahalesinin ardından açılan MHP davasında diğer parti yöneticileri ile birlikte 

yargılanmıĢtır. Hakkında idam cezası istemi bulunan Güner, 16 ay tutuklu kaldıktan 

sonra beraat etmiĢtir. 10 yıl aktif siyasetten uzak kalmıĢ, 1995‟te ANAP Ankara 

Milletvekili olarak tekrar siyasete dönüĢ yapmıĢtır
444

.  Güner, Mesut Yılmaz‟ın Ecevit‟e 

tabiiyetinin ANAP‟ı bitirdiği eleĢtirisinde bulunarak partisinden ve Balıkesir 

Milletvekilliğinden istifa etmiĢtir
445

. 2000 yılında yapılan CumhurbaĢkanlığı seçiminde 

aday olmuĢ ve yapılan ilk turun ardından geri çekilmiĢtir
446

. 

1.5.16.Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanı: Yasin Cengiz Gökçek 

a) Yasin Cengiz Gökçek’in Kısa Biyografisi 
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1934 yılında Gaziantep Araban‟da doğmuĢtur. Annesinin adı Saide, Babasının 

adı Mehmet Masun‟ dur. Ġlk, orta ve lise öğrenimini Gaziantep‟te yapmıĢtır
447

. Ankara 

Üniversitesi Hukuk Fakültesi‟ni bitiren Gökçek, gazetecilik, serbest avukatlık yapmıĢtır. 

Gaziantep‟te 5 yıl yayınlanan KurtuluĢ Gazetesi sahibi, sorumlu müdürü ve yazarıdır. 

Berk Çelik Cıvata Sanayi A.ġ kurucuları arasındadır. XVI. Dönem Gaziantep 

Milletvekili olan Gökçek 41. Hükümette Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanlığı yapmıĢtır. 

MHP‟li Gökçek 4 çocuk babasıdır
448

. 

Yasin Cengiz Gökçek, 25 Nisan 2013‟te 78 yaĢında kalp rahatsızlığı nedeniyle 

hayatını kaybetmiĢtir
449

. 

b) Yasin Cengiz Gökçek’in Siyasi Hayattaki Yeri 

Gökçek‟in 41. Hükümette Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanlığına gelmesi ile bu 

kurumdaki tüm üst düzey yöneticiler değiĢtirilmiĢtir
450

. Bir ay içinde yapılan bu hızlı 

değiĢimin ardında yeni göreve gelenler arasında değiĢik yöntemlerle jurnalcilik 

çalıĢmaları baĢlamıĢ, siyasi görüĢü, çalıĢmaları beğenilmeyen doktor ve hemĢirelerin 

ihbar mektupları bakanın masasına yığılmıĢtır
451

. Gökçek, hızlı nüfus artıĢının 

“Kalkınma hızı ve refahının yaygınlaĢmasına olumsuz yönde etki yaptığı” görüĢüne 

karĢı çıkmıĢ; “nüfus planlanması” yerine ana çocuk sağlığı açısından aile planlamasına 

gidilmesi gerektiğini belirtmiĢtir
452

. Onun Bakanlığı sırasında yaptığı tayin ve sürgünler 

iz bırakmıĢtır
453

. 1977‟de Hac döneminde Arabistan‟ın sağlık koĢullarını incelemek 

özellikle de kolera salgınının olup olmadığı ile ilgili Ģüpheleri sonlandırmak amaçlı 

oraya sağlık heyeti göndermiĢtir
454

. Bakan Gökçek‟in yakın koruması Süleyman 

Ezendemir‟in Yurtsever Devrimci Gençlik Derneği üyesi ve ODTÜ öğrencisi Sinan 

Suner
455

‟i 30 Ocak 1980‟de vurarak öldürmesi de büyük gerginliklere neden 
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olmuĢtur
456

. Ölümünün ardından MHP Genel BaĢkan Yardımcısı Semih Yalçın 

yayınladığı taziye mesajında onun hem parti camiasında hem de genel anlamda Türk 

siyasi hayatında derin izler bırakan bir Ģahsiyet olduğunu belirtmiĢtir
457

.  

1.5.17. Gümrük ve Tekel Bakanı: Gün Sazak 

a) Gün Sazak’ın Kısa Biyografisi 

1932‟de EskiĢehir Mihalıççık‟ın Sazak köyünde doğmuĢtur. Ġlk ve ortaokulu 

EskiĢehir‟de, liseyi Ankara Maarif Koleji‟nde okumuĢtur. Yüksek tahsilini California 

Polytechnic-Curleck Koleji'nde süt sanayii üzerine yapmıĢtır. Toprak ile uğraĢan Sazak, 

Müteahhitlik iĢleri ile de ilgilenmiĢtir. 30‟lu yaĢlarında Alparslan TürkeĢ ile tanıĢmıĢ, 

1970‟lerin baĢında MHP‟ye girmiĢtir. Hızla ilerleyen Sazak, MHP Genel BaĢkan 

Yardımcılığına kadar yükselmiĢ, milletvekili olmadığı halde II. MC Hükümetinde 

Gümrük ve Tekel Bakanlığına getirilmiĢtir. RüĢvet ve yolsuzluğa karĢı mücadele eden 

Sazak 27.05.1980‟de evinin önünde çapraz ateĢe alınarak öldürülmüĢtür
458

.  

b) Gün Sazak’ın Siyasi Hayattaki Yeri 

Hükümetin tek Parlamento dıĢı üyesi olan Sazak‟ın öne çıkması çeĢitli 

yorumları ve suçlamaları da beraberinde getirmiĢtir. Sazak bunlara cevaben Ģöyle 

demiĢtir: “Beni itham ettikleri zenginliğimdir. Zenginliğimden de ağalığımdan da 

gocunmam, iftihar ederim. Çünkü biz ağalığı Türk töresindeki ağalık olarak kabul 

ederiz. Onun için bana isnat ettikleri zenginlik ve ağalık suçlaması da benim için bir 

iltifattır.” O, MHP- CHP diyaloğunun gerekli olduğunu savunmuĢtur
459

. Yurt içinde ve 

gümrüklerde yapılan kaçakçılığın önlenmesi için önemli çalıĢmalar yapmıĢ, çalıĢma 

disiplini getirmiĢtir. Bu faaliyetleri karĢı basın gurubunda dahi destek bulmuĢtur. Sazak,  

bakanlık kadroları ile ilgili kararnamenin Bakanlar Kurulu‟ndan geçtiği halde Erbakan 

tarafından onaylanmaması daha ciddi ve köklü tedbirlerin alınmasını engellediğini ifade 

etmiĢtir. O kadrolaĢma ile ilgili “…kendi menfaati için her şeyi mubah gören zihniyete 

karşı mücadelenin elbette ki tek yolu var, o da ülkücü kadrolarla devleti teçhiz etmek 

yoludur” ifadesini de açıkça belirtmiĢtir
460

. 

1.5.18. Gıda-Tarım ve Hayvancılık Bakanı: Fehim Adak 
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a) Fehim Adak’ın Kısa Biyografisi 

1931 Mardin doğumludur. Annesinin adı Mühdiye, babasının adı 

Abdürrezzak‟tır. Ġlk ve ortaokulu Mardin‟de liseyi ise Diyarbakır‟da okumuĢtur. ĠTÜ 

ĠnĢaat Fakültesi mezunudur. Adak, ĠnĢaat Yüksek Mühendisliği, Su Yapıları, Mardin 

Karargâh Müdürlüğü, DSĠ Genel Müdürlüğü, Elazığ ve Diyarbakır Bölge Müdürlükleri 

yapmıĢtır. Ayrıca 101. ġube Etüt ve Plan BaĢmühendisliği ile Fırat Planlama Grup 

Amirliği, DSĠ Kurulu Teknik MüĢavirliği yapmıĢtır. XV, XVI, XX ve XXI. dönemlerde 

Mardin Milletvekilliği yapmıĢ, 37, 39 ve 41. Hükümetlerde Ticaret, Bayındırlık ve Gıda 

Tarım ve Hayvancılık Bakanlığı görevlerini yürütmüĢtür. Arapça bilen Adak, 5 çocuk 

babasıdır
461

. 85 yaĢında olan Adak, 07.02.2016 tarihinde Ankara‟da hayatını 

kaybetmiĢtir
462

. 

b) Fehim Adak’ın Siyasi Hayattaki Yeri 

MNP, MSP ve RP‟nin her döneminde Erbakan‟ın seçkin adamı olmayı baĢarmıĢ 

bir siyasetçidir. Ona gelecek her dosya önce Adak‟ın süzgecinden geçmekteydi. Bu 

yetkiyle birçok önemli kararın geri çevrilmesine de neden olmuĢtur. Ayrıca “Batıya 

endeksli bir insan hakları politikasına” karĢı çıkmıĢtır. Refahyol hükümetinin kabine 

koordinatörlüğünü yapmıĢtır
463

. 1981‟de MSP Davası‟nda yargılananlar arasında 

bulunmuĢ, delil yetersizliğinden serbest bırakılmıĢtır
464

. 1998‟de ise özel evrakta 

sahtecilik suçundan dolayı baĢbakanlık tezkeresi ve karma komisyon raporu ile 

milletvekilliği dokunulmazlığının kaldırılması istenmiĢtir
465

.  

1.5.19.UlaĢtırma Bakanı: Yılmaz Ergenekon 

a) Yılmaz Ergenekon’un Kısa Biyografisi 

1929 Adapazarı doğumludur. Annesinin adı Nuriye, babasının adı ise Mehmet 

Hidayet‟tir. Ortaokulu KahramanmaraĢ, Liseyi Gaziantep‟te okuyan Ergenekon, Siyasal 

Bilgiler ve Hukuk Fakültesini bitirmiĢtir
466

. Ankara ve Artvin Maiyet memurluğu 

yapmıĢtır. Gemerek, Suruç, Akçakale ve Halfeti Kaymakam vekilliği; Torul 

Kaymakamlığı yapmıĢtır. Ticaret Bakanlığında Millî Korunma Kontrolörlüğü, DPT 

(Devlet Planlama TeĢkilatı) Hukuk MüĢavirliği, TOB Genel Sekreterliği ve serbest 
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avukatlık yapmıĢtır. XV. Dönem Ġzmir Milletvekilliği yapan Ergenekon 39. ve 41. 

Hükümetlerde Maliye ve UlaĢtırma Bakanlığı yapmıĢtır. Fransızca bilen ve iki çocuk 

babası olan Ergenekon, 08.07.1983‟te hayatını kaybetmiĢtir
467

. 

b) Yılmaz Ergenekon’un Siyasi Hayattaki Yeri 

MC Hükümetlerinde görev yapan Ergenekon önce Maliye sonra da UlaĢtırma 

Bakanlığı yapmıĢtır. 1976‟da Mülkiyeler Birliği Yönetim Kurulu, kendisini Onur 

Kurulu‟na vererek üyelikten çıkartmıĢtır
468

. UlaĢtırma Bakanlığı döneminde ithalatta 

olduğu gibi ihracatta da Türk gemilerinin kullanımını arttırmayı hedeflemiĢtir
469

. 

Temmuz 1983‟te “sağ görüşte boşluk var” diyerek görevinden ayrılmıĢ kısa bir süre 

sonra ise oğlu DYP‟ye girmiĢtir. 

1.5.20.ÇalıĢma Bakanı: Ġ. Fehmi Cumalıoğlu 

a) İ. Fehmi Cumalıoğlu’nun Kısa Biyografisi 

1912 Tekirdağ doğumludur. Annesinin adı Vechiye, babasının adı ise Ahmet 

Hilmi‟dir. Ġstanbul Üniversitesi Tıp Fakültesini bitirmiĢ, Ankara Gülhane Askerî Tıp 

Akademisi ve Hastanesinde Ġhtisasını yapmıĢtır. Ġç hastalıkları uzmanı olarak Bingöl, 

Çankırı, Samsun Askerî Hastanelerinde Uzman Doktor ve BaĢhekimlik, Samsun Tabip 

Odası BaĢkanlığı yapmıĢtır. Ayrıca Kayseri Yurtiçi Bölge Komutanlığı ve Çankırı I. 

Piyade Okul Hastanesi BaĢhekimliği, Samsun Askerî Hastanesi BaĢhekimliği, Ġlim 

Yayma Cemiyeti Yönetim Kurulu Üyeliği yapmıĢtır. Yazarlık ve yayın müdürlükleri de 

yapan Cumalıoğlu, Millet Partisi ve Milli Nizam Partisi kurucuları arasında yer almıĢtır. 

XIII. Dönem Kayseri XV. ve XVI. Dönem Ġstanbul Milletvekilliği yapmıĢ, Milli 

Savunma Komisyonu BaĢkanlığı ve 41. Hükümette ÇalıĢma Bakanlığı yapmıĢtır. 3 

çocuk babası olan Cumalıoğlu 25.07.1996 tarihinde hayatını kaybetmiĢtir
470

. 

b) İ.Fehmi Cumalıoğlu’nun Siyasi Hayattaki Yeri 

O, emekli Albay olarak Ġslamcı siyasetçi kimliğini Cumhuriyet Türkiye‟sinde ilk 

açıklayan subaylardandır
471

. ÇalıĢma Bakanı olan Cumalıoğlu daha çok MSP sözcülüğü 

kimliği ile öne çıkmıĢtır. Partisinin genel baĢkanlığı dönemindeki söylem ve tutumları 

Türk-ĠĢ ve ona bağlı 21 Sendikanın içinde rahatsızlık yaratmıĢ ve bu rahatsızlıklarını Ģu 

Ģekilde dile getirmiĢlerdir: “MSP Atatürk İlkelerini ayaklar altına alarak Türkiye‟yi çok 
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geri çağlardaki yöntemlerle idare etme hayali içindedir. Bu zihniyetin temsilcileri ile 

bunların sözcülüğünü yapan Fehmi Cumalıoğlu‟nu nefret ve hiddetle kınıyor Türk 

halkının sağduyusuna şikâyet ediyoruz”
472

. ĠM-DER BaĢkanı onun göreve geldiğinde 

Ecevit Hükümetinin tüm kararlarını iptal ettiğini, grev oylamalarında iĢçilerin de 

oylamaya katılmalarını öngören genelgeyi yürürlükten kaldırdığını ifade etmiĢtir
473

 

Türkiye Ekonomisinin iyi olmadığı bir dönemde çalıĢma bakanlığı yapan 

Cumalıoğlu‟nun gittikçe yükselen enflasyon karĢısında iĢçi ücretlerinin yükseltilmesine 

yönelik tutumu da dikkat çekicidir
474

. Özgürlüklerden yana olduğunu belirten 

Cumalıoğlu, 163. Maddenin
475

 DGM kapsamına girmesine de karĢı çıkmıĢtır
476

. MSP 

Davası‟nda 2 yıl hapse çarptırılan ve cezalarını 8 ay EskiĢehir‟de gözetim altında 

tutulması kararlaĢtırılan sanıklar arasındadır
477

. 

 

1.5.21. Sanayi ve Teknoloji Bakanı: Oğuzhan Asiltürk 

a) Oğuzhan Asiltürk’ün Kısa Biyografisi 

1935 Hekimhan doğumludur. Annesinin adı Fatma, babasının adı ise Mahmut 

Besim‟dir. Ġlk ve ortaokulu Malatya‟da Atatürk Ġlköğretim Okulu‟nda liseyi ise Sivas‟ta 

okumuĢtur. ĠTÜ ĠnĢaat Fakültesini bitirmiĢ, ĠnĢaat Yüksek Mühendisi olmuĢtur. Aynı 

üniversitenin Talebe Cemiyetleri üyesi ve Talebe Birliği üyesidir. ĠnĢaat Mühendisleri 

Odası Mühendisliği ve Serbest MüĢavir Mühendisliği yapmıĢtır. Ankara Milletvekilliği 

yapan Asiltürk 37. ve 39. Hükümetlerde ĠçiĢler Bakanlığı, 41. Hükümette ise Sanayi ve 

Teknoloji Bakanlığı yapmıĢtır. Ġngilizce bilen Asiltürk 4 çocuk babasıdır
478

. 

b) Oğuzhan Asiltürk’ün Siyasi Hayattaki Yeri 

Asiltürk Fazilet Partisinin gelenekçi kanadının sözcüsü olarak öne çıkmıĢtır. 

Erbakan‟ın önde gelen dava arkadaĢlarından olmuĢtur. En baĢından beri Erbakan 
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yanında Nizam, Selamet, Refah ve Fazilet partilerinin içindeki değiĢmezlerden
479

 

olmuĢtur
480

. Asiltürk, ĠçiĢleri Bakanlığı döneminde etkin bir bakan olma yolunda 

çalıĢmalar yapmıĢtır. Milliyete verdiği demeçte kritik yerlerin güvenliği için müessese 

polisliğinin kurulacağını, ilmi araĢtırmalar ve kaliteli eleman yetiĢtirmek için Polis 

Enstitüsü‟nün Polis Akademisine dönüĢtürüleceğini, uzun vadeli tedbirler ve günün 

Ģartlarına uygun olması amacıyla Emniyet TeĢkilatı Kanunu‟nun değiĢtirilmesi için 

çalıĢmalar yapıldığını belirtmiĢtir. Hatta olaylara karĢı pasif davranan vali ve Emniyet 

Müdürlerinin görevden alınacağını da eklemiĢtir
481

. 1999‟da parti içi yenilikçi kanat 

Asiltürk‟ü “gölge genel baĢkan” diye Recai Kutan‟a Ģikâyet ederek onun Erbakan‟ın 

adını ve konumunu istismar ettiğini, baĢkanlık divanı atamalarında etkili olmaya 

çalıĢtığını söylemiĢlerdir
482

. 

 

1.5.22. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanı: Kamran Ġnan (Senatör) 

Seçim bölgesi: Bitlis (C.S- AP) 

Göreve BaĢlama ve Görevden Ayrılma Tarihi: 21.07.1977-05.01.1978 (Resmi 

Gazete, 21 Temmuz 1977: S16003). 

a) Kamran İnan’ın Kısa Biyografisi 

1929‟da Bitlis Hizan Gayda köyünde doğmuĢtur. Babasının adı Selahattin‟dir. 

Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesini bitirmiĢ, ihtisasını Cenevre Üniversite‟sinde 

tamamlamıĢtır. Fransızca, Ġngilizce, Ġtalyanca dillerini bilen Ġnan, diplomasi ile 

uğraĢmıĢtır. DıĢiĢleri Bakanlığı Daire BaĢkanlığı, BirleĢmiĢ Milletler nezdinde 

Büyükelçilik ve Daimi Temsilcilik görevlerini yapmıĢtır. Ayrıca 14.10.1973- 

07.06.1979 tarihleri arasında Cumhuriyet Senatosu Bitlis üyeliği de yapmıĢtır. XVII, 

XVIII ve XIX. Dönem Bitlis Milletvekilliği yapmıĢ, 41. Hükümette Enerji ve Tabii 

Kaynaklar Bakanlığı, 46. Hükümette ise Devlet Bakanlığı yapmıĢtır
483

. 

 

b) Kamran İnan’ın Siyasi Hayattaki Yeri 
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Aldığı eğitim, çalıĢma alanları ve ilgisi onun diplomat yönünü öne çıkarmıĢtır. 

41. Hükümette Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlığı görevini istememesi istifa 

etmesindeki neden de böylesi bir alanda çalıĢmanın ilgi ve çalıĢma alanını 

kapsamamasıydı. Bu konuyla ilgili Ģöyle demiĢtir: “Her politikacının yarattığı bir imaj 

vardır, benim yarattığım imaj her halde Enerji Bakanlığı ya da uzmanlığı olmamıştır. 

Eğer yaratığınız imajla ters düşerseniz, üstlendiğiniz görevde başarılı olamazsınız.” 

Yine kendisi yıllar sonra hatıralarında da II. MC kabinesinin istiĢare yapılmadan 

açıklandığını, kendisinin de kabineye alınıĢını siyasi hayatının en büyük kazası olarak 

gördüğünü beyan etmiĢtir
484

. BaĢta Ege, Bilgehan olmak üzere birçok bakan onun bu 

görevde kalması için ısrarcı bir tutum sergilemiĢlerdir
485

. 1978‟ de AP‟nin Genel 

BaĢkanlığı için toplanan kongrede Demirel ile Ġnan karĢı karĢıya gelmiĢ, Ġnan aleyhine 

yapılan propagandalarda onun CHP- AP koalisyonunu savunduğu, AP ye oy 

vermeyenler tarafında desteklendiği iddia edilmiĢtir
486

. AP‟nin kapatılmasından sonra 

Ecevit Hükümeti döneminde Cenevre‟ye Daimi Delege olarak gönderilen Ġnan, 

1983‟ten sonra Milliyetçi Demokrasi Partisine girerek yeniden siyasete dönmüĢtür
487

. 

O, 1986 Türkiye‟nin Kerkük sorununda kayıtsız kalmayacağını gerekçeleri ile birlikte 

belirtmiĢtir
488

. Ġnan‟ı önemli kılan bir diğer özelliği de deneyimlerini, siyasi 

düĢüncelerini ve faaliyetlerini kaleme almasıdır. Bazı eserleri: Siyasetin Ġçinden, 

Dünden DüĢünceler, Olaylar ve DüĢünceler, Bir Ömür, Siyaset Yılları, Devlet Ġdaresi. 

 

1.5.23. Turizm ve Tanıtım Bakanı: Ġskender Cenap Ege (Senatör) 

a) İskender Cenap Ege’nin Kısa Biyografisi 

1918 Ġstanbul doğumludur. Gazi Terbiye Enstitüsü Edebiyat bölümünü bitirmiĢ, 

çeĢitli yerlerde öğretmenlik yapmıĢtır. Ankara Radyosu Müdürlüğü ve PTT MüĢavirliği 

görevinde bulunmuĢtur. 1961‟de Aydın'dan Senatör seçilmiĢ, 12 Eylül 1980 tarihine 

kadar görevini sürdürmüĢtür. Senato BaĢkan vekilliği yapan Ege, 41. Hükümette 

Turizm ve Tanıtım Bakanlığı yapmıĢtır. 1983 seçimlerde Aydın milletvekili olarak 
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TBMM‟ye girmiĢtir. Bu görevi sırasında TBMM BaĢkanvekilliği de yapmıĢtır. ġiirlerini 

“Bir Yaprak Değdi” ve “Zaman Olur ki” kitaplarında toplamıĢtır
489

. 

b) İskender Cenap Ege’nin Siyasi Hayattaki Yeri 

Ġskender Cenap Ege hem Ģairliği hem de politik kimliği ile öne çıkmıĢtır. 

ġiirlerinde özlem, sevi, arkadaĢlık, bunalım, tabiat ve insanlar, hürriyet ve barıĢ gibi 

konuları iĢlemiĢtir. KurtuluĢ savaĢının yaĢandığı Ege bölgesi halkının kahramanlıklarını 

da duru bir Ģiir diliyle anlatmıĢtır
490

. Sanatla uğraĢmıĢ fakat sanatı propaganda aracı 

yapmaya karĢı çıkmıĢtır
491

. 

Ege, anarĢik olayların diğer ülkelerdeki gibi Türkiye‟deki turizmi de çok 

etkilediğini (özellikle de 1 Mayıs olaylarının) söylemiĢtir
492

. Bu nedenle ağustosta 

verdiği bir demeçte Turizm asayiĢini sağlamak üzere Turizm Polisi kurulması 

gerektiğini belirtmiĢtir
493

. Onun 1985‟te partisinden ve TBMM baĢkan vekilliğinden 

ayrılıĢı Milliyetçi Demokrasi Partisi‟nde çözülmeleri beraberinde getirmiĢtir. AyrılıĢını 

partisindeki huzursuzluğa bağlamıĢtır
494

. 

 

1.5.24. Ġmar ve Ġskân Bakanı: Mehmet Recai Kutan 

a) Mehmet Recai Kutan’ın Kısa Biyografisi 

1930 Malatya doğumludur. Annesinin adı Hatice, Babasının adı ise Ġsmail‟dir. 

Ġlk ve ortaokul öğrenimini Malatya‟da (Atatürk Ġlköğretim Okulu) tamamlamıĢtır. ĠTÜ 

ĠnĢaat Fakültesini bitirmiĢ, ĠnĢaat yüksek mühendisi olmuĢtur. DSĠ Genel Müdürlüğü 

Malatya BaĢmühendisliği, DSĠ Diyarbakır Bölge Müdürlüğü, DSĠ Genel Müdür 

Muavinliği yapmıĢtır. Mühendislik, MüĢavirlik, Müteahhitlik ve Müdürlük görevlerinin 

yanı sıra yazarlık da yapmıĢtır. Türkiye'nin en büyük projesi olan GAP Etüt ve 

Planlama çalıĢmalarında yer almıĢtır.  XVI. Dönem Malatya Milletvekilliği yapmıĢ, 41. 

Hükümette Ġmar ve Ġskân Bakanlığı yapmıĢtır. Ġngilizce ve orta düzey Fransızca bilen 

Kutan 3 çocuk babasıdır
495

. 
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b) Mehmet Recai Kutan’ın Siyasi Hayattaki Yeri 

Siyasi hayatı 1973‟te baĢlamıĢtır. Refah Partisi‟nin kapatılmasının ardından 

geçiĢ dönemi genel baĢkanı olarak ismi ağırlık kazanan Kutan, Saadet ve Fazilet 

Partilerinde genel baĢkanlık yapmıĢtır. 54. Hükümette (Refahyol) Enerji ve Tabii 

Kaynaklar Bakanlığı yapmıĢ, MSP Davası‟nda o da diğer parti yöneticileri gibi 10 yıl 

siyasi yasak almıĢtır
496

. Cumhuriyet tarihinde ilk kez parlamento liderlerinin 

CumhurbaĢkanı
497

 adayını belirlemek için ortak uzlaĢma önergesi ile 5 imzalı Çankaya 

senedini imzalayanlardan biri de Mehmet Recai Kutan olmuĢtur
498

. Parti Genel 

BaĢkanlık görevini olağanüstü kongrede 26 Ekim 2008‟de Numan KurtulmuĢ‟a 

bırakmıĢtır
499

. “Havza Kalkınması” ve “Irak Sulamaları” adlı çalıĢmaları vardır
500

. 

 

1.5.25. KöyiĢleri ve Kooperatifler Bakanı: Turgut Yücel 

a) Turgut Yücel’in Kısa Biyografisi 

1929 GümüĢhane doğumludur. Annesinin adı Hasibe, babasının adı Ziver‟dir. 

Ġlk ve orta öğretimini GümüĢhane, Trabzon ve Bursa‟da tamamlamıĢtır
501

. ĠTÜ ĠnĢaat 

Fakültesini bitirmiĢ, ĠnĢaat Yüksek Mühendisi olmuĢtur. GümüĢhane Bayındırlık 

Müdürlüğü, Kontrol Mühendisi ve Müdürlüğü, Karayolları Genel Müdürlüğü ve 

Yüksek Mühendisi, EskiĢehir Bayındırlık Müdürlüğü yapmıĢtır. Köy Yolları Daire 

BaĢkanlığı, Yol-Su-Elektrik Genel Müdürlüğü ile ĠnĢaat Mühendisleri Odası DanıĢma 

Kurulu Üyeliği yapmıĢtır. XV. ve XVI. Dönem GümüĢhane Milletvekilliği Plan ve 

Bütçe Komisyonu BaĢkanı ve 41. Hükümette KöyiĢleri ve Kooperatifler Bakanı olarak 

görev yapmıĢtır. Fransızca bilen Yücel, 2 çocuk babasıdır
502

. 13 Ekim 2008‟de hayatını 

kaybetmiĢtir
503

. 
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b) Turgut Yücel’in Siyasi Hayattaki Yeri 

GümüĢhaneliler Yücel için, GümüĢhane‟ye en çok hizmet eden iki insandan biri 

olduğunu ifade etmiĢlerdir. HemĢerileri onu mütevazılığı ile sevmiĢ, ihtiyaçta hizmet 

kapısı olarak görmüĢlerdir
504

. AP‟li Yücel, kendi bakanlığından sonra 1978‟de 6 

arkadaĢı ile birlikte ortak bir demeç vererek KöyiĢleri ve Kooperatifler Bakanlığı‟na 

bağlı iĢyerlerinde iĢçilere ve memurlara kanunsuz muamele yapıldığını bunun hesabını 

TBMM‟de SoruĢturma istemi ile soracağını belirtmiĢlerdir
505

. 

 

1.5.26. Orman Bakanı: Sebahattin Savcı (senatör) 

a) Sebahattin Savcı’nın Kısa Biyografisi 

1925 Diyarbakır doğumludur. Babasının adı Avni‟dir. Ankara Üniversitesi 

Ziraat Fakültesi‟ni bitirmiĢ, Ziraat Yüksek Mühendisi olmuĢtur. Tarım Bakanlığı 

MüĢavirliği, Türkiye Ziraat Odaları Birliği Genel Sekreterliği, Köy iĢleri Bakanlığı 

MüsteĢar Yardımcılığı ve Bakanlık MüĢavirliği yapmıĢtır. XIV. Dönem Diyarbakır 

Milletvekilliği yapan Savcı, 12.10.1975-12.09.1980 tarihleri arasında Diyarbakır 

Cumhuriyet Senatosu üyeliği yapmıĢtır. Senato BaĢkanlık Divanı Kâtip Üyeliğinin yanı 

sıra 41. Hükümette de Orman Bakanlığı yapmıĢtır
506

. 3 çocuk babası Savcı, 28 Nisan 

2007‟de hayatını kaybetmiĢtir
507

. 

b) Sebahattin Savcı’nın Siyasi Hayattaki Yeri 

Savcı, XIV. Dönemde Milet Meclisinde, XV, XVI, XVII ve XVIII. Dönemlerde 

Cumhuriyet Senatosunda baĢta uzmanlık alanı olan ziraat alanında, çeĢitli alanların 

bütçe tasarısı görüĢmelerinde, fiyat artıĢları ve çiftçinin kredi problemleri ile ilgili 

görüĢmelerde yazılı ve yazısız soru, önerge ve tekliflerle gündem ve gündem dıĢı söz 

almıĢtır. Diyarbakır‟ın çeĢitli sorunlarını da meclise taĢımıĢtır.
508

 MSP Orman Bakanı 

Savcı, bakanlığı döneminde orman yangınlarının ülkeye verdiği büyük zarar nedeniyle 

1,5 milyar liralık aralarında uçak ve helikopterin de bulunduğu araç gereç alınmasını 
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öngörmüĢtür. Ağaç sevgisini aĢılamak amaçlı da yeni ormanlar kuracaklarını ifade 

etmiĢtir
509

. 

1.5.27. Gençlik ve Spor Bakanı: 1-Önal ġakar 

a) Önal Şakar’ın Kısa Biyografisi 

1935 Manisa doğumludur. Babası Âlim Bey‟in hekimlik görevi tayini nedeniyle 

ilkokula Afyon da baĢlamıĢ, Ġzmir‟ de tamamlamıĢtır. Ortaokulu ve liseyi de Ġzmir‟de 

okumuĢtur. Daha sonra Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi‟ni kazanmıĢ, 1961‟de 

mezun olmuĢ ve 1962‟de serbest avukatlığa baĢlamıĢtır. O yıl AP Manisa Ġl BaĢkanı 

olmuĢ, 1965 yılında ise Manisa milletvekili seçilmiĢtir. Aynı zamanda Meclisin de en 

genç vekili olmuĢtur
510

. XIII, XIV, XV, XVI. ve XIX. Dönem Manisa Milletvekilli 

olarak görev yapmıĢtır. Ayrıca Millet Meclisi BaĢkanlık Divanı Katip Üyeliği ve 41. 

Hükümette 21.07.1977- 14.10.1977 tarihleri arasında Gençlik ve Spor Bakanlığı 

yapmıĢtır. Uzun yıllar milletvekilliği yapan ġakar, 3 çocuk babasıdır
511

. 

b) Önal Şakar’ın Siyasi Hayattaki Yeri 

ġakar, 1957-1960 yılları arasında Ankara DP Gençlik kolları baĢkanlığı 

yapmıĢtır. AP kurulunca da AP Türkiye Gençlik Kolları Genel Sekreterliği‟ne 

getirilmiĢtir. 12 Eylül 1980‟e kadar kesintisiz 4 dönem Milletvekilliği yapmıĢ, 1980‟den 

sonra 10 yıl siyasi yasak almıĢ, 1987 referandumu ile siyasete geri dönmüĢ, Manisa 

Milletvekili seçilerek meclise girmiĢtir. Partide üst düzey görevler üstlenen ġakar parti 

Genel Saymanı iken 41.Hükümette Gençlik ve Spor bakanlığına getirilmiĢ fakat 3 ay 

sonra toplanan parti Temsilciler Meclisi tüzük gereği iki görevi bir arada 

yapamayacağını bu nedenle tercih yapmasını istemiĢtir. O da partideki görevini seçerek 

bakanlıktan istifa etmiĢtir
512

. 

2-Ali ġevki Erek 

28.10.1977-05.01.1978 tarihleri arasında Tokat milletvekili ve Devlet Bakanı 

Ali ġevki Erek görev yapmıĢtır(Resmi Gazete, 21 Temmuz 1977: S16003). 

Kısa biyografisi ve siyasi hayattaki yeri için Bkz. Devlet Bakanı Ali ġevki Erek. 

 

1.5.28. Kültür Bakanı: Avni Akyol 
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a) Avni Akyol’un Kısa Biyografisi 

1931 Düzce doğumludur.  Annesinin adı Hacer, babasının adı Hasan‟dır. Ġlk ve 

ortaokul öğrenimini Düzce‟de yapmıĢ ardından Bolu öğretmen okulunu kazanmıĢ 1952‟ 

de buradan mezun olmuĢtur. Stajını Rize Merkez Dağsu Okulu‟nda yapmıĢtır. Ankara 

Üniversitesi Eğitim Fakültesini bitirmiĢ, eğitim idaresi ve planlaması alanında yüksek 

lisans, ABD Southestern Üniversitesi‟nde doktora yapmıĢtır. Eğitim alanında Rize‟de 

Ġlkokul Müdürlüğü, Hendek Maarif Memurluğu, Kars Ġlköğretim MüfettiĢliği, 

Zonguldak Millî Eğitim Müdür Yardımcılığı ve Ġl Halk Eğitim BaĢkanlığı görevlerini 

yapmıĢtır. XVI. ve XIX. Dönem Bolu, XVIII. Dönem Ġstanbul Milletvekilliği yapmıĢtır. 

BaĢbakanlık DPT Ġl Planlaması Dairesi Müdürlüğü, Gençlik ve Spor Bakanlığı 

MüĢaviri MüsteĢar Yardımcısı ve MüsteĢarlığı, Yüksek Öğretim Kurulu üyeliği 

görevlerini üstlenmiĢ, Hacettepe Üniversitesi Sosyal ve Ġdari Bilimler Fakültesi‟nde 

Öğretim Görevlisi olarak çalıĢmıĢtır. 41. Hükümette Kültür Bakanlığı, 47. Hükümette 

ise Milli Eğitim Bakanlığı yapmıĢtır. 30.09.1999 tarihinde hayatını kaybeden Avni 

Akyol, 2 çocuk babasıdır
513

. 

b) Avni Akyol’un Siyasi Hayattaki Yeri 

Akyol, daha çok Milli Eğitim Bakanlığı dönemindeki faaliyetleri ile ön plana 

çıkmıĢtır. 1989‟da Osmanlıdaki Enderun sistemini överek yetenekli kiĢilerin keĢfedilip 

devletin ihtiyaç duyulan kademelerinde görevlendirilmesi gerektiğini ifade etmiĢ, Türk 

eğitiminin özel olarak yetiĢtirdiği bir baĢbakan veya bakan olmadığını belirtmiĢtir. 

Öğretmenlerin insan mühendisi olduğunu söyleyen Akyol, eğitimdeki kalitenin 

yükseltilmesi gerektiği belirterek özellikle Anadolu Liselerine dikkat çekmiĢtir
514

 Milli 

Eğitim Bakanlığında yaptığı geniĢ çaplı kadro değiĢimi her ne kadar irtica operasyonu 

adı altında yapıldıysa da ANAP Milletvekilleri bunu DYP kaynaklı bir hareket olarak 

görmüĢ hesabının sorulacağını söylemiĢtir
515

. Akyol, önceki dönemlerde dini 

kadrolaĢma olduğunu fakat kendi döneminde olmadığını belirtmiĢtir (Milliyet, 

18.01.1990). Ayrıca MEB (Milli Eğitim Bakanlığı) kitaplarında bölücü ve laikliğe 

aykırı konuların bulunmaması gerektiğini söyleyerek 1990 yılında 71 öğretmene laiklik 
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soruĢturması açıldığını ifade etmiĢtir
516

. 1997 yılında MEB‟in Öğretmenevlerini satma 

çabası içinde olduğunu söyleyerek tüm öğretmenleri Öğretmenevlerine sahip çıkması 

çağrısında bulunmuĢtur
517

. 

 

 

1.5.29. Sosyal ve Güvenlik Bakanı: 1-Turhan Kapanlı (Senatör) 

21.07.1977-28.10.1977 tarihleri arasında bu bakanlıkta görev yapmıĢtır
518

  

Kısa biyografisi ve siyasi hayattaki yeri için Bkz. Milli Savunma Bakanı Turhan 

Kapanlı. 28.10.1977-11.11.1977 tarihleri arasında vekâleten Adana milletvekili 

Selahattin Kılıç görev yapmıĢtır
519

. 

2- Mehmet Ġlhami Ertem 

a) İlhami Ertem’in Kısa Biyografisi 

1918 Edirne doğumludur. Annesinin adı AyĢe, babasının adı Sabri‟dir. Lise 

öğrenimini Edirne de tamamlamıĢ, Siyasal Bilgiler Fakültesini bitirmiĢtir. Mürefte, 

Havza ve Sırpsındığı‟nda Nahiye Müdürlüğü, Edirne‟de de Maiyyet Memurluğu
520

 

yapmıĢtır. Mazıdağ, Midyat, Milas, Karabük, Söke, Beyoğlu, Karabük, Refahiye ve 

ÇarĢamba‟da kaymakamlık; GümüĢhane, Mardin ve Elazığ‟ da valilik yapmıĢtır. XII, 

XIII, XIV, XV ve XVI. Dönem Edirne Milletvekilliği 30. Hükümette Milli Eğitim 

Bakanlığı, 31. ve 32. Hükümetlerde Tarım Bakanlığı, 41. Hükümette 11.11.1977-

05.01.1978 tarihleri arasında Sosyal ve Güvenlik Bakanlığı yapmıĢtır. 04.04.1978‟de 

hayatını kaybeden Ertem, 3 çocuk babasıdır
521

. 

b) İlhami Ertem’in Siyasi Hayattaki Yeri 

Devlet ve siyaset adamı Ertem, 4 dönem Milletvekilliği ve 4 ayrı hükümette 3 

farklı bakanlık görevi üstlenmiĢtir.  1961 seçimleri ile siyasi hayatı baĢlamıĢ, daha çok 

Milli Eğitim Bakanlığı faaliyetleriyle öne çıkmıĢtır. Özellikle memleketinde Edirne 

Lisesi, Kız Meslek Lisesi, Erkek Öğretmen Okulu gibi okulları yeni binalarına 
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kavuĢturması, Edirne Devlet Mimar ve Mühendislik Akademisini ve Edirne Tıp 

Fakültesi‟ni Edirne‟ye kazandırması ve diğer alanlardaki hizmetleri nedeniyle ismi bazı 

okul ve yerlere verilmiĢtir
522

. 1967 yılında CHP‟nin “Devlet Dilinde Birliğin 

Sağlanması” baĢlıklı yasa teklifi AP‟lilerin sert muhalefeti ile karĢılaĢınca geri 

çekilmiĢtir. AP‟li Milli Eğitim Bakanı Ertem, o dönemde valilere ve resmi kuruluĢlara 

gönderdiği bir belge ile dilin özleĢtirilmesi çabalarına gönderme yaparak dildeki 

abartılardan uzak durmaları çağrısı yapmıĢtır
523

. Onun döneminde Türk Ġslam sentezci 

bakıĢ açısıyla “Devlet Kitapları” adı altında 1000 Temel Eser basılmıĢ, Atatürk ile ilgili 

yazı veya resme yer verilmemiĢtir
524

. 1968‟de de okullara zararlı yayınların girmemesi 

ile ilgili yönetmelik hazırlamıĢtır
525

. Tarım Bakanlığı yaptığı dönemde ise en dikkat 

çeken çalıĢmalarından biri Mayıs 1970‟te hazırladığı Tarım Reformu Kanun Tasarısı 

olmuĢtur. Tohum ve gübre fiyatları da aĢağı çekilmiĢtir
526

. 
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 http://mebk12.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/22/01/972833/ 12.02.2015. 
523

 Yılmaz Bingöl, "Kimlik TartıĢmaları IĢığında Türk Dil Politikası." Ankara Üniversitesi SBF 
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BÖLÜM 2: II. MĠLLĠYETÇĠ CEPHE HÜKÜMETĠ DÖNEMĠ ĠÇ VE 

DIġ POLĠTĠKAYA YÖNELĠK UYGULAMALAR 

2.1. ĠÇ POLĠTĠKA ĠLE ĠLGĠLĠ UYGULAMALAR 

Koalisyon Protokolü ile birçok konuda mutabakata vardıklarını beyan eden II. 

MC Hükümeti tüm kararlığı ile görev baĢında olduğunu ve Hükümet Programı‟ndaki 

hedefleri gerçekleĢtirmek için azim ve inançla çalıĢacağını ifade ederek halktan 

güvenoyunu almayı baĢarmıĢtı. Hükümet, aldığı bu önemli sorumlulukla bundan 

sonraki süreçte kâğıt üzerinde belirtilen hedefleri hayata geçirmeye çalıĢılacaktır. Bu 

hükümet daha en baĢında önceki MC hükümetinin baĢarısızlıkları nedeniyle bazı 

kesimlerce eleĢtirilmiĢ ve umut vadetmediği ileri sürülmüĢtür. Bu eleĢtirileri samimi 

bulmayan Salim Koçak I. MC kurulurken de aynı eleĢtirilerin yapıldığını ileri sürmüĢ ve 

II. MC Hükümeti‟nin de I. MC Hükümeti gibi baĢarılı olacağını söylemiĢtir
527

. Bu 

güven ve güvensizlik de aslında iç ve dıĢ politikada ülkenin içinde bulunduğu duruma 

bakıĢ açısı ve görüĢ mesafesidir. Ancak hükümetin iktidar olduğu dönem her açıdan 

yadsınamayacak zorluktaydı.  

“Hükümetimiz ülkemizde bir an evvel istikrarı sağlamak için görev başına 

gelmiştir” diyen BaĢbakan önceki tecrübelerinin yardımıyla kısa sürede muvaffak 

olacağını dünyaya ilan ederek iĢe koyulmuĢtur. “Atatürk‟ün önderliğinde büyük 

milletimizin kurduğu Türkiye Cumhuriyeti‟ni Anayasamızdaki temel nitelikleri ile 

savunmaya her şartta korumaya kararlıyız” ibaresi koalisyon protokolü ve hükümet 

programının ortak noktası olarak belirlenmiĢti.  Ülke bütünlüğü ve rejim konusunda 

tehdit olarak görülen komünizm, faĢizm ve diğer materyalist düĢüncelere dayalı dikta 

yönetimlere karĢı durmak iç politikada esas alınan önemli unsurlardan biri olmuĢtur. Bu 

anlamda hükümet ülke ve millet bütünlüğü ile barıĢ ve huzuru sağlayan, milli ve manevi 

değerleri yükselten her alanda kalkınmayı gerçekleĢtiren bir yürütme hedeflemiĢtir
528

.  

Hükümetin göreve gelmesinin ardından Demirel‟in eski CumhurbaĢkanı
529

 Celal 

Bayar adına verdiği yemekte AP‟li Bakanlar ve eski demokratlar bir araya gelmiĢtir. 

Bayar burada hükümetten ilk iĢ olarak komünizm tehlikesini bertaraf etmesini 
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 Son Havadis, 07.08.1977. 
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 MMTD, D:5, C:1, B:23, 27.07.1977: 118-133; Sanal, age, s.189-200. 
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olmanız hasebiyle tahmin ediyorum ki bu avantajdan yararlanacak ve memlekete hayırlı görevler 

yapacaksınız” demiĢtir (Milliyet, 23.07.1977). 
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istemiĢtir
530

. Bu durum seçim kampanyalarında da ileri sürülen rejim unsuruna karĢı 

duyulan endiĢenin ifadesiydi.  

Adalet Bakanı Necmettin Cevheri de ilk iĢ olarak “Ecevit hükümetinin 

partizanca yaptığı atamaların hepsi iptal edilecek” diyerek ve yeni görevlendirmelerin 

sinyallerini vermiĢtir
531

. Hükümetin hızlıca yapmak istediği bazı değiĢiklikler ve 

çıkartmak istediği kanunlar da bulunmaktaydı. BaĢta pahalılık olmak üzere rahatlatıcı 

birtakım tedbirlere yer verilecek, mevcut enerji yatırımlarına 90 milyar liralık yeni 

yatırımlar eklenecek, Doğu ve Güneydoğu‟nun kalkınmasına öncelik verilecek; Genel 

Sağlık Sigortası, IYAK-MEYAK tasarıları, DGM Kanunu ve Toprak Reformu gibi 

kanunlara aciliyet verilecekti
532

.  

Hükümet güvenoyunun ardından 100 günlük planını hayata geçirmeye 

baĢlamıĢtır. Öncelikle asayiĢ konusunda ve ekonomik problemlerle ilgili acil ve köklü 

sonuçlar için çalıĢmaya baĢlamıĢtır. Ġç ekonomik istikrarı sağlamak için üretimi arttırıcı 

tedbirlerin arayıĢına girilmiĢ aynı çaba enerji açığı için de gösterilmiĢtir. Döviz 

darboğazının aĢılması için de Maliye Bakanlığı çeĢitli dıĢ finansman kaynakları ile 

bağlantıya geçmiĢtir
533

. Yapılan ilk Bakanlar toplantısında da yine ülkenin önemli 

sorunları üzerinde çalıĢılmıĢ bakanlar ilgili konularda gerekli açıklamalarda 

bulunmuĢtur. Genel olarak kurulda Rize sel felaketi için gerekli tedbirlerin alınması, 

Van ve Ağrı illerindeki deprem zayiatını karĢılama çalıĢmaları, elektrik kesintileri ve 

hiçbir malın yokluğunun çekilmemesi için alınması gerekli önlemlerle ilgili konulara 

yer verilmiĢtir
534

. Afet bölgelerine yapılacak yardımın üzerinde durulduğunu belirten 

Ġmar ve Ġskân Bakanı Kutan, kıĢ gelmeden bu bölgelerdeki iskân sorununu çözmek 

istediklerini bu konu ile ilgili KöyiĢleri Bakanlığı ile iĢ birliği içinde olduklarını 

belirtmiĢtir
535

. 

MC‟den farklı olduğunu belirten yeni hükümet birtakım yeni kanunlar ve 

uygulamalara yer verirken o dönemde çıkartılan bazı kanunlar ve baĢlatılan birtakım 

uygulamaları göz ardı etmemiĢ, hayata geçirmeye çalıĢmıĢtır. Çırak Kalfa ve Ustalık 
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 Tercüman, 24.07.1977. 
531
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Kanunu ile tabi afetlerle
536

 ilgili kanun bu çalıĢmalardandır
537

.  Ġthalatta uygulan Damga 

Resmi Kanunu da yürürlük süresi dolduğundan bu süre tekrar 1982 tarihine kadar 

uzatılmıĢtır
538

.  Eski suç ve cezalarla ilgili af ve değiĢikliklere de yer verilmiĢtir. 

Örneğin HaĢhaĢ ekimi ile ilgili kanunla “Bu suçtan mahkûm edilenlerden tahsil olunan 

para cezaları iade olunur ve zor alımına mahkûm olunan mahsulün bedeli Toprak 

Mahsulleri Genel Müdürlüğünce sahibine ödenir” Ģeklinde değiĢiklik yapılmıĢtır
539

.  

Hükümet programında belirtildiği gibi Kamu Ġktisadi TeĢebbüslerinde yeniden 

düzenleme yapılmıĢtır. Kaynak israfını önleme, kapasite boĢluğunu değerlendirme, 

düzenli çalıĢma ve serbest piyasa Ģartlarına kavuĢturma adına düĢünülen tasarılar için 

ilk adımı atılmıĢ ve kanun değiĢikliğine gidilmiĢtir. Böylece TBMM; Cumhuriyet 

Senatosu ve Millet Meclisi üyelerinden oluĢan KĠT Karma Komisyonu ile bu kuruluĢlar 

üzerinde denetim kurma imkânına kavuĢmuĢtur
540

.  

Hükümet hızla çoğalan nüfus sayımı için yeni düzenlemelere gitmiĢ, Genel 

Nüfus Sayımı Kanunu‟nun 1. ve Nüfus Kanunu‟nun 62. Maddelerinde kanun değiĢikliği 

yapmıĢtır. Buna göre nüfus kütükleri yeniden düzenlenecek, gerekli görülen yerlerde 

yeniden sayım yapılacaktı. Bu kanunun yürürlüğe girmesi itibariyle 62. Maddedeki Ģu 

değiĢiklik hayata geçecekti: “Evlenen her erkeğe bir aile cüzdanı verilir. Her aile reisi 

aile cüzdanı almaya ve aile fertlerinin Ģahsi ve medeni hallerinde meydana gelen 

değiĢiklikler ile yeni doğan çocuklarını bu cüzdanlara iĢletmeye mecburdur.” Bu 

değiĢiklikten önceki evliler de nüfus idarelerinden cüzdanlarını alarak aynı uygulamaya 

dâhil olacaktı
541

. 4. BeĢ Yıllık Kalkınma Planı‟nı hazırlama, “Manevi Kalkınma” adıyla 

belirlenen esasları plana dâhil ederek uygulama ve koalisyonu koalisyon içi 

anlaĢmazlıklara rağmen sürdürmedeki kararlılık hükümetin dikkat çeken 

uygulamalarından olmuĢtur. Protokolde ve programda yer verilen konular üzerindeki 

çalıĢmalar siyasi ve toplumsal çekiĢmelere rağmen sürdürülmeye çalıĢılmıĢtır. Meclis 

askıdayken hükümetin bu Ģekilde çalıĢması kendisine yapılan eleĢtirilerin sertleĢmesine 

neden olmuĢtur. Tarık Zafer Tunaya Cumhuriyet‟te yayınlanan “Meclissiz Cumhuriyet” 

                                                           
536

 Tabi afetlerde zarar görenlere devletçe gerekli yardımlara iliĢkin esasları içermektedir (TBMM 

Tutanak Dergisi, 20.06.1977, s.9-11). 
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 TBMM Kanunlar Dergisi, 20.06.1977, s. 1-11. 
538

 TBMM Kanunlar Dergisi, 29.12.1977; 29.12.1977. 
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 TBMM Kanunlar Dergisi, 02.08.1977, s.12. 
540

 TBMM Kanunlar Dergisi, 15.08.1977, s.29. 
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baĢlıklı yazısında 5 Haziran 1977 seçimlerinden sonra ülkenin adeta meclissiz bir 

Ģekilde yönetildiğini, 1961 Anayasası‟nın yanında “fiili” bir anayasa oluĢturulmaya 

çalıĢıldığını ifade etmiĢtir
542

. 

2.1.1. AsayiĢle Ġlgili Uygulamaları 

II. MC hükümeti bu dönemin en önemli sorunu haline gelen anarĢi ve asayiĢle 

ilgili konulara programında Ģu Ģekilde yer vermiĢtir: 

“Ülkemizde cereyan eden Ģiddet hareketlerinin ve anarĢik olayların arkasında, rejimi yıkma kavgası 

vardır. Devletimiz, uluslararası komünizmin çeĢitli yönlerden gelen saldırısı ile karĢı karĢıyadır. 

Anayasanın sağladığı geniĢ hürriyetleri, kötüye kullanarak devleti ve rejimi yıkmak, ülke ve millet 

bütünlüğünü parçalamak maksadıyla teĢkilatlanmıĢ bazı ideolojik mihraklar, dıĢ kaynaklarla irtibatlı 

olarak hür demokratik cumhuriyet rejimi yerine, bir komünist dikta rejimi kurma arzusu içindedirler. 

Bütün bu faaliyetlerin yanı sıra, genel asayiĢle ilgili olarak kanun dıĢı olaylar, memleket huzurunu ihlal 

etmektedir. Ġç güvenlik, asayiĢ ve kanun hâkimiyeti kesin Ģekilde sağlanacaktır. Güvenlik kuvvetlerinin, 

görevlerini tam bir eĢitlikle, adaletle ve süratle yerine getirebilmeleri için gereken gayret ve titizlik 

gösterilecektir. Bu alandaki bütün hizmetlerin noksansız yapılması için her türlü imkândan 

yararlanılmasını ve gereken tedbirlerin alınmasını kaçınılmaz sayıyoruz”
543

.  

Hükümet ilk 100 günlük plan içerisinde anarĢiye karĢı bursları kesmek, askere 

almak, okuldan uzaklaĢtırmak, üniversite polisi oluĢturmak, baĢarısız emniyet 

görevlilerini ve mülki amirleri iĢten uzaklaĢtırmak gibi tedbirlere yer vermiĢtir
544

. Özal, 

bu anarĢi sorununu 2 ayda halledilebileceğini ancak yeni yasalar çıkartılması
545

, 

sorunun önce durdurulup sonra kaldırılması gerektiğini bunun için de kamuoyunun ve 

bütün siyasi partilerin desteğinin Ģart olduğunu ifade etmiĢtir
546

. Somuncuoğlu da 

hükümetin bu sorunu kısa sürede çözebilmesi için DGM kanun tasarısını hazırlayıp 

meclise vereceğini söylemiĢtir
547

.  

Terörü bitirmekte iddialı olan ĠçiĢleri Bakanı Korkut Özal öncelikle anarĢi 

konusu ile ilgili görüĢlerini almak için ilk iĢ olarak muhalefet lideri Ecevit‟i ziyaret 

etmiĢtir. Özal‟ın samimiyetine güvendiğini belirten Ecevit, asayiĢ ve can güvenliği 

sorununun ĠçiĢler Bakanlığı‟nı aĢtığını ifade etmiĢ bu durumun toplum sorunları ve 

hükümetin yapısıyla yakından ilgili olduğunu söylemiĢtir. Ayrıca “Asıl önemli olan 
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hükümet kanatlarından bazısında bu eylemcilerin kendilerine destek bulmalarıdır. Bu 

sorun çözülmedikçe soruna köklü çözüm bulmak çok zordur” ifadelerini eklemiĢtir
548

  

Ağustos ortasında Demirel baĢkanlığında AsayiĢ Komitesi kurulmuĢ anarĢinin 

önlenmesi, yasal boĢlukların doldurulması için çalıĢmalar baĢlatılmıĢtır. Dernekler 

yasası, Üniversiteler Yasası, Polis Salahiyetleri Yasası dönemin ihtiyaçlarını 

karĢılayacak düzeye getirilmesine çalıĢılmıĢtır
549

. ĠçiĢler Bakanı geniĢ bir nakil ve tayin 

kararnamesi çıkartmıĢ; aralarında Ġzmir ve Ġstanbul‟un da bulunduğu 25 ilin valileri 

merkez emrine alınmıĢ, 134 kaymakam, 24 vali yardımcısı, 8 il hukuk iĢleri müdürü ve 

100‟den fazla emniyet amirinin yerleri değiĢtirilmiĢ, Emniyet Müdürü ise görevden 

alınmıĢtır. AnarĢi ile mücadele için “Etkin Tedbirler Paketi” hazırlanmıĢtır. Buna göre 

baĢarısız yöneticiler değiĢtirilecek, mülki idari amirleri iç güvenlik meselelerinden 

doğrudan sorumlu olacak ve özel istihbarat ekipleri kurulacaktı
550

. Özal, Ġstanbul‟da 

baĢlattığı terör ve anarĢi sorunları ile mücadeleyi kapsayan “Fazilet Operasyonunu”
551

 

oldukça önemsemiĢ yıllar sonra da kaleme aldığı anılarında bunun döneminin en iz 

bırakan çalıĢmalarından biri olduğunu belirtmiĢtir
552

.  

Devlet otoritesinin korunmasında görev almıĢ herkesin devleti ve rejimi 

korumak için anlayıĢ ve davranıĢ beraberliği göstermesinin bir zorunluluk olduğunu 

belirten hükümet, asayiĢ görüĢmelerinde güvenlik kuvvetlerine yapılan saldırıların 

devlete yapılan saldırılar olarak görüleceğini belirterek onlara tam destek vermiĢtir
553

. 

Özal, anarĢi ve tüm bu sorunlarla mücadele etmek için Eylül ayı baĢlarından itibaren 20 

yasa üzerinde değiĢikliğe gitmiĢ ve bununla ilgili bir tasarı hazırlamıĢtı. Bu tasarıya 

göre uygulanacak bazı değiĢiklikler Ģu Ģekilde olacaktı: Polise “Suç işleyene kaya gibi 

sert, vatandaşa ipek gibi yumuşak olunacak” parolası verilmiĢti. BaĢarılı olmayan 

görevlilerin görev yerleri değiĢtirilecek ve denetimleri valilikçe devlet adına 

yapılacaktı
554

. AsayiĢte 10 bin polisin çalıĢtığını söyleyen Özal
555

, Emniyet teĢkilatının 

disipline edildiğini, toplum polisi modernize edildiğini, özel asayiĢ projelerinin 
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uygulamaya konulduğunu, anarĢi ile mücadelede özel eğitim görmüĢ ekiplerle 

çalıĢıldığını, büyük Ģehirlerde silah aramaları ve trafik kontrolleri yapıldığını ifade 

etmiĢtir. Sonraki süreçte de bir aylık görev ve gözlem sonrasında üniversite ve 

bankalara özel koruma projeleri uygulanacağını ve bunun için de pilot Ģehirler 

oluĢturulacağının bilgisini vermiĢtir. Bunların dıĢında mülki idareler ve Emniyet 

teĢkilatları güçlendirilecek, 5000 polis alınacak, 5000‟i için de hazırlık yapılacak, 400 

vasıta alınacak, polis köpekleri yetiĢtirilecek, Kimlik Bildirme Kanunu projesi 

uygulanacak ve dernekler etkin bir Ģekilde denetlenecekti. Ayrıca Güvenlik Vakfı ve 

Polis Sigortası uygulamaları ile polis güvencesi sağlanmıĢ olacaktı. Bunların yanı sıra 

karakol denetimleri ağırlaĢtırılacak, 3201 sayılı Emniyet Kanunu çalıĢtırılarak, güvenlik 

kuvvetlerinin tarafsızlığı sağlanacaktı. MSP‟li bakan Özal, kendi partilileri gibi ahlak ve 

manevi değerlerin yerini materyalist düĢüncenin almasının toplumda suç iĢleme 

unsurunu arttırdığını savunmuĢtur
556

. Özal bir genelge yayınlayarak duvarlara yazı 

yazılmasını ve afiĢ asılmasını yasaklamıĢ, bu genelgeyi valiliklere göndererek kararın 

titizlikle uygulanmasını istemiĢtir
557

.  

16 Kasım‟da ĠçiĢler Bakanı Özal‟ın baĢkanlığında geniĢ çapta katılımın olduğu 

bir AnarĢi Komisyonu toplanmıĢtır. Toplantıya Genel Kurmay BaĢkanlığı, Milli Eğitim 

Bakanlığı, Gençlik ve Spor Bakanlığı, Mit MüsteĢarlığı, jandarma Genel Komutanlığı, 

Emniyet Genel Müdürlüğü yetkili ve temsilcileriyle Ankara, Erzurum ve Diyarbakır 

Valileri katılmıĢtır. AnarĢinin sayısal olarak durduğunu belirten Özal, konuĢmasında 

göreve baĢladığında üniversite ve yüksek okulların çoğunda öğrenime ara verildiğini, 

can ve mal güvenliğinin endiĢe verici bir durumda olduğunu hatırlatmıĢ alınan entegre 

ve pilot uygulamalarla tırmanıĢta olan anarĢinin durdurulduğunu, olayların azaldığını 

söylemiĢtir. Yüksek Öğrenim KuruluĢlarının hepsinin öğrenime açıldığını, koyulan 

kurallara uyulduğu takdirde buraların örnek müesseselere dönüĢeceğini belirtmiĢtir. Bu 

geliĢmelerde güvenlik kuvvetlerinin çalıĢmalarına değinmiĢ; Milli Eğitim, Gençlik ve 

Spor Bakanlığının katkılarını da hatırlatmıĢtır
558

. Özal, yılın sonlarına doğru 

gelindiğinde ise Türkiye‟nin son yıllarda tarihinin en önemli günlerini yaĢadığına, 

sorunun görünenden daha fazlası olduğuna kanaat getirmiĢtir. Bu onun “Türk 
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idarecileri yetkileri bakımından çaresizdir, Anarşiyi hükümetler önleyemez. Bütün 

olayların nedeni siyasi değildir. Toplumdaki bunalımın sonucudur” ifadelerinden de 

anlaĢılmaktadır
559

. Elbette anarĢi konusunda ĠçiĢleri Bakanı tek baĢına sorumlu değildi. 

Böylesi önemli bir sorunun koordinasyonunu ve sorumluluğunu BaĢbakan Ģu Ģekilde 

belirtmiĢti: “Hükümet programında vadettiğimiz işlerin yürütülmesinde hükümet 

müştereken sorumludur. Yalnız asayiş sorunu değil, hükümetle ilgili bütün meselelerin 

genel koordinasyonunu Başbakan yapar”
560

.  

ĠçiĢleri Bakanı Özal, ülkenin genel durumu ile ilgili senatoda hem hükümet 

adına hem de üstlendiği görev nedeniyle kendi adına gerekli gördüğü bazı beyanlarda 

bulunmuĢtur: 

“Ağır Ģartlarda devralınmıĢ olan görevi ve bu görevi içinde Türkiye'deki can güvenliği ve 

öğretim özgürlüğü görevini de en iyi Ģekilde yürütmeye çalıĢmaktayız. Ancak, uzun yıllar 

boyu Ģu veya bu çok yönlü sebeplerle hâsıl olan bir durumun beĢ aylık bir hükümet 

dönemiyle iliĢkileri, bunların ne sebebi olarak, ne de bunların nihai çözümlere ulaĢtırılması 

olarak sadece bu hükümetle bağdaĢtırılamaz. Gerçekten, Türkiye, uzun süreden beri 

iktisadi, içtimai, siyasi ve kültürel sahalarda bunalımlı bir devre yaĢamaktadır. Ancak, 

duruma teĢhis koyarken, tarafsız bir bakıĢ vaziyeti benimsemek durumundayız. Bugünkü 

bunalımlı durumun menĢei ve devam edegelen neslinin can güvenliğini, öğretim 

özgürlüğünü ihlal eder mahiyet almasının sebepleri üzerinde görüĢme yapılırken, 

memleketimizde tarihi macerası malum olan birtakım ideolojilerin ve aĢırı fikirlerin, bu 

ideoloji ve düĢüncelere taraftar yerli kiĢi ve çevreler vasıtasıyla her türlü olay ve vaziyetten 

yararlanmak, bütün fırsatları değerlendirmek suretiyle yürüttükleri keĢif ve tesirli 

propagandanın, tahrip ve teĢvik faaliyetlerinin yakın geçmiĢte gösterdiği hızlı geliĢmeleri 

gözden uzak tutmamak gerekir. Çünkü bu faaliyetlerle, bugün görüĢmekte olduğumuz can 

güvenliği ve öğrenim özgürlüğünü ihlâl eden olayların tohumları bir yerde atılmıĢtır. 

…Hükümetin sorumluluğu veyahut güvenlik kuvvetlerinin sorumluluğu imkânlarıyla 

tartılarak konulmalı. Tarafsız davrandı mı herkes? Böyle bir iddiam yok. Tarafsızlığını 

bozabilenler vardır, her tarafa tarafsızlığını bozabilenler vardır; ama biz Türk toplumu, 

Türk siyasetçisi tarafsıza değil, taraflıya prim veriyoruz. Üzüntüyle ifade ediyorum, taraflı 

insan prim alıyor. Taraflı insana biz prim verince, tarafsız insanın kıymeti kalmıyor.”
561
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2.1.2. Ekonomi ile Ġlgili Uygulamaları 

Hükümet, programında ekonomi politikasının hedefini “istikrar içinde milli, 

güçlü, dengeli, hızlı gelişme ve büyümeyi sağlamak” olarak belirtmiĢtir. Ekonomi 

politikalarında ve uygulamalarında takip edeceği rotayı ise; 

“Ekonomik kalkınmada karar bütünlüğünü ve tatbikat ahengini temin, kalkınma 

hedeflerine en verimli Ģekilde ulaĢılması, kalkınma programlarını tatbik eden ekonomik ve 

mali politikaların tatbikatından sorumlu olan bakanlıklar ve kamu kuruluĢları arasında tam 

bir koordinasyonun temin edilmesi ve süratle karar alınması, alınan kararların vakit 

geçirmeden icrası …” Ģeklinde belirlemiĢtir. 

Bu doğrultuda tasarruf tedbirleri
562

, üretime yönlendirme, teĢvik ve kredi 

uygulamaları, para politikaları, bankacılık ve sigortacılıkta yapılan yeni düzenlemelerle 

enflasyonla mücadele edilecek, dıĢ ödemeler dengesi sağlanmaya çalıĢılacaktı
563

. Tüm 

bu sorunların üstesinden gelerek ekonomik dar boğazı atlatmayı ortak hedef olarak 

gören hükümet üyeleri bu konuda bakanlıklarına düĢen görev ve sorumluluğu yerine 

getirme çabasına girmiĢtir. Maliyeden sanayiye, ticaretten tekele, enerjiden dıĢiĢlerine, 

tarımdan turizme, köyiĢlerinden çalıĢma bakanlığına kadar her birim ekonomiyi 

canlandırmak, kalkınmayı sağlamak için fikir ve önerilerini belirtmekle birlikte 

çalıĢmaya baĢlamıĢtır. Bakanlıklar Arası Ekonomik Kurul‟un ilk toplantısında genel 

ekonomik durum tespiti yapılmıĢ, alınması gereken bazı önlemler gözden geçirilmiĢtir. 

“Ara hükümet zamanında açıklandığı gibi Türk ekonomisinin bir iflas durumuyla 

alakası yok” diyen kurul baĢkanı Erbakan,  kendilerinin Merkez Bankası‟ndan 

karĢılıksız olarak 6 milyar lira para çektiğini ifade etmiĢtir
564

. Toplantı öncesi de bilgi 

veren Erbakan, hükümetin kaybedilen zamanı telafi edeceğini, zaruri ihtiyaç 

maddelerinin kolayca bulunması için birtakım önlemler alınacağını, taban fiyat 

politikasının tespit edileceğini ve buğday taban fiyatlarının belirlenmesi için 

çalıĢılacağını söylemiĢtir
565

. Bu alanda çalıĢmalarına hız veren kurul bir hafta da 4 kez 

toplanmıĢ ve üreticilerin beklediği taban fiyatlarını belirlemiĢ ve Bakanlar Kurulu‟na 

sunmuĢtur
566

. Hükümet ilk 100 günlük planı içinde iç ekonomik istikrar için üretimi 
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arttırma tedbirlerine yer vermiĢ, döviz dar boğazı için Maliye ve DıĢiĢleri Bakanlığında 

çalıĢmalar baĢlatmıĢtı
567

. 1977 bütçe ödenekleri 300 milyar liraya ulaĢırken devlet 

borçları 19 milyar liraya ulaĢmıĢ; hükümet, kuruluĢların bütçe ödenekleri dıĢında 

harcama yapmalarını yasaklamıĢtır
568

. 

Bakanlar Kurulu
569

 Eylül baĢlarında 7,5 saatlik bir toplantı yaparak ekonomik 

alanda durum değerlendirmesi yapmıĢ,  Ekonomik Kurul tarafından hazırlanan istikrar 

önlemleri paketi üzerinde çalıĢılmıĢtır.  Sonuç olarak kâğıt, elektrik ve çimento 

fiyatlarına %30, demire % 40, kok kömürüne %60 zam yapılmasına karar verilmiĢtir
570

. 

Demirel, ekonomik istikrar tedbirlerinde amacın istikrar için ekonomik 

büyümeyi sağlamak olduğunu söylerken
571

; hükümet genel olarak amacın zamların 

enflasyonist baskılarını gidermek, hızlı ve dengeli kalkınmayı sağlamak, ekonomik 

yapıya sağlık kazandırmak olduğunu ileri sürmüĢtür. Bakanlar Kurulu 35 konu üzerinde 

çalıĢtığı ekonomik istikrar paketini 8 Eylül‟de açıklamıĢ; genel olarak akaryakıt, demir, 

çimento, elektrik, kâğıt, kömür, PTT hizmetleri ve THY taĢıma ücretlerine % 26 ile % 

150 oranında zam yapılmıĢ
572

, çay, tuz, Ģeker, bez, tüp, gübre gibi ürünlerle demiryolu 

ve vapur yolcu ücretleri yapılan zamların dıĢında bırakılmıĢtır
573

. Gün Sazak tekel 

ürünlerine yapılan % 25 ile % 100 arasında zamların da ülkenin genel ekonomik 

durumunun ve tedbirlerinin bir parçası olduğunu belirtmiĢtir
574

.  

8 Eylül kararların açıklanmasından bir gün önce Erbakan ihracat seferberliği 

tedbirlerini açıklayarak ihracattaki formalitelerin kaldırılacağını, 5 yıllık ihracat kredisi 

için araĢtırma yapılacağını ve sigorta düzeninin yerleĢtirileceğini belirtmiĢti
575

. 

Tüm bu çalıĢmalara rağmen IMF Türkiye‟de alınan ekonomik önlemleri yetersiz 

bulmuĢ; Türk parasının devalüe edilmesini, ücret artıĢlarının durdurulmasını ve 

yatırımların kısıtlanmasını istemiĢti
576

. Maliye Bakanı Bilgehan gelir vergisi 
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düzenlemesinin yeniden yapılacağını, pasaport harçlarının arttırılacağını, en az artıĢın 

da geçim indirimi ve özel indirim hadlerinde yapılacağını söylemiĢtir
577

.  

Sivas Senato Üyesi Hüseyin Öztürk
578

, IMF‟nin MC hükümetine tavsiyeleri Ģu 

Ģekilde dile getirmiĢtir:  

“Taban fiyatları, iĢçi ücretleri, memur maaĢları dondurulmalı, faiz oranları yükseltilmeli, 

boĢ laflara dayalı olarak sürdürülen; üretime dönük olmayan kalkınma hızı düĢürülmeli, 

savrukluktan vazgeçilmeli, tasarruf önlemleri alınmalı, ekonomideki disiplinsizlik son 

bulmalı, tüm temel maddelere; iğneden ipliğe kadar zam yapılmalı”
579

. 

Yapılan zamların arasında Türk parası devalüe
580

 edilmiĢ, son düzenlemede 

Dolar‟a karĢı %10, Mark‟a karĢı ise % 8,38 oranında değer kaybetmiĢtir. Yani 1 Dolar 

19 Lira 25 KuruĢ‟a denk gelmiĢtir
581

. Demirel, Ġstanbul‟da yaptığı basın toplantısında 

paranın değerinin düĢürülmesi ile ilgili sorulara ve tartıĢmalara Ģu Ģekilde yanıt 

vermiĢtir:  

“Paramızın değeri üzerinde açılan ve yürütülen tartıĢmaların ülke yararına olmadığını 

belirtmek istiyorum. Para değeri konusu son derece hassas bir konudur… Türkiye kimsenin 

tavsiye ve telkinleriyle hareket etmez… Kur ayarlaması baĢkasının irade ve arzusunun 

değil, kendi ekonomik zorunluluğumuzun gereği olarak yapılmıĢtır”
582

. 

ĠTÜ Öğretim Üyesi ve iktisatçılarından Mükerrem Hiç, IMF uzmanlarının 

tavsiyelerine rağmen hükümetin yüksek oranlı devalüasyon (kur ayarlaması) yapmaktan 

kaçındığını, gerektiğinde düĢük oranlı kur ayarlamalarına gidilebileceğini belirttiğini 

söylemiĢtir. Bu yönde hükümete olumlu eleĢtiride bulunan Hiç, sunulan ekonomik 

pakette uzun süreli ve köklü önlemler yerine kısa süreli sayılabilecek önlemlere 

(zamlara) yer vermesi nedeniyle olumsuz eleĢtiride bulunmuĢtur
583

. Maliye Bakanı 

Bilgehan, IMF ve Dünya Bankası‟nın Ortak Genel Kurul Toplantısı‟na katılmıĢ, 

“IMF‟nin Türkiye‟ye 45 milyon dolarlık bir kredi vermesi konusunda prensip kararına 

varıldığını” bu konunun “IMF‟nin Ġcra Direktörleri Kurulu‟na” sunulacağını 
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söylemiĢtir
584

. Ekim ayında 2 yıllık bir program hazırlanabilirse Türkiye‟nin fon 

kaynaklarından ve diğer uluslararası bankalardan 1-1,5 milyar dolarlık kredi 

sağlayabileceğini ancak daha fazla kredi için ek önlemlerin mümkün olduğu kadar uzun 

süreyi kapsayacak bir programa bağlanması gerektiğini belirtmiĢtir
585

. Maliye Bakanı 

Bilgehan ve Merkez Bankası BaĢkanı Cafer Tayyar Sadıklar City Bank yetkilileri ile 

kredi için görüĢme yapmıĢ, görüĢmenin olumlu sonuçlandığını ancak Türk hükümetine 

borç verilebilmesi için devletin özel bankalarla birlikte “konsorsiyum” kurması 

önerisinde bulunduklarını belirtmiĢtir. Kredi ekim ayının ikinci yarısından itibaren 

alınacak, IMF alınan ekonomik tedbirleri ve açılan kredinin seçici kullanılıp 

kullanılmadığı ile ilgili incelemelerde bulunacak ve kredi için rapor hazırlayacaktı. 

Aralık ayındaki yerel seçimlerden sonra da ülkeye gelecekti
586

.  

IMF görüĢmelerinden sonra döviz durumunda bir rahatlama olmuĢ Merkez 

Bankası‟na 30 milyon dolarlık Dövize Çevrilebilir Mevduat
587

 (DÇM) gelmiĢtir. Diğer 

yandan Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanı Ġnan, Yatırım Bankası‟ndan 380 milyon 

dolarlık bir kredi almak için giriĢimde bulunmuĢtur
588

. Tasarruf dönemine girildiğini 

belirten Maliye Bakanı Bilgehan, yıl sonuna kadar iĢçilerden 300 milyon, ihracattan 350 

milyon ve IMF‟nin ilk ödemesinden 45 milyon dolar sağlanacağını, bakanlığın vergi 

tedbirleri hazırladığını devalüasyon yapılmayacağını söylemiĢti
589

. Ancak IMF ile 

henüz tam bir anlaĢma sağlanmadığını ve kurumun kendilerinden talep ettiği somut 

istekleri dile getirmediğini kendisi ifade etmekteydi. Heyet 13 Eylül‟de Ankara‟ya 

gelerek 3 hafta sürecek konsültasyona ve kredi raporu hazırlığına baĢlamıĢtı
590

. Heyet 

gözlemini sürdürürken hükümet de bu takipte yapacaklarını sıralamıĢtır. Bunun 

öncesinde Maliye Bakanlığının isteği üzerine hazırlanan, Demirel‟in de imzasını taĢıyan 

1977 mali yılı sonuna kadar kamu kesimlerinin bütün harcamalarını donduran bir 

genelge yayınlanmıĢtı. Bununla ihale alımları, çok zorunlu olmadığı sürece gayrimenkul 

kiralama ve personel alımları da yasaklanmıĢtır. Piyasa kontrolü
591

 ve çeĢitli malların 
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halka yüksek fiyatla satılmasını önlemek için “Ekonomi Savcılığı”  kurulmasını 

öngören kanun teklifi verilmiĢ
592

, hayat pahalılığını önlemek için “Tüketim Güvenliği 

Komitesi” kurulması önerilmiĢti
593

. Ticaret Bakanı Güner
594

 fiyat artıĢları ile iki Ģekilde 

mücadele edilebileceğini belirtmiĢ, bunlardan birincisinin üretimi arttırmak ikincisinin 

de tüketimi kısmak olduğunu söylemiĢtir
595

. 

Hükümet daha önce dile getirdiği vergi önlemleri paketini hazırlamıĢ, 13 vergi 

yasasında değiĢiklik yapmıĢtır. Buna göre varlık vergisi
596

 alınacak, iĢletme vergisi tüm 

yurtta (köyler dâhil)  uygulanacak, taĢıt alım vergisi, motorlu kara taĢıtları vergisi, 

damga vergisi ile pasaport harçları ve evlenme nüfus cüzdanları fiyatları arttırılacaktı. 

Eylül ve Ekim ayının ilk yarısında gıda maddesi fiyatlarında % 37 artıĢ olmuĢ, bu artıĢ 

meyveye % 55, sebzeye % 50 oranında yansımıĢtır
597

. Yapılan zamlar ve 

vergilendirmelerden sonra ÇalıĢma Bakanı Cumalıoğlu,  29 Kasım‟da Asgari Ücret
598

 

Tespit Komisyonu‟nda zamların iĢçileri zor duruma soktuğu gerekçesi ile 3000 lira 

olması gerektiğini ileri sürmüĢtür
599

. Bakanlar Kurulu yapılan bu zamlardan sonra 

memur, emekli ve yetimlere adı konulmayan ve 750 ile 1000 lira arası bir ödeme 

yapılacağını ancak yapılacak bu ödemelerin ne zaman baĢlayacağı belirtmemiĢti
600

 

Hükümet bu yardımın mali külfetini 12 milyar olarak belirlemiĢ bunun 90 milyar liralık 

personel giderine ekleneceğini bildirmiĢtir. Maliye Bakanlığının bu yönde hazırladığı 

kararname taslakları 27 Ekim‟de Bakanlar Kurulu‟nda kabul edilmiĢtir
601

. 17 Ekim‟de 

Ankara‟da 23 Ekime kadar sürecek olan Ġslam Ülkeleri Ekonomik ĠĢbirliği Toplantısı 

baĢlamıĢ, burada Müslüman ülkelerle ekonomi, sanayi ve teknoloji alanlarında iĢbirliği 

yapılabilecek konular görüĢülecekti. Üretim alanında düĢünülen çalıĢmalar bir nevi 

ekonomi ve IMF duvarına çarpmıĢtı. IMF Türkiye‟nin 1978‟deki kalkınma hızını 
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düĢürmesini ve ithalatını azaltmasını, bu rakamların 1977 yılındakinden daha düĢük 

tutulmasını istemiĢti. Teknisyen heyeti olarak kabul edilen bu isteklere hükümet henüz 

onay vermemiĢ Bilgehan, “Biz IMF‟nin önereceği tedbirleri kendi politikamıza uygun 

olacağı sürece kabul ederiz. Uyuşmazlık çıktığı takdirde görüşmeler kesilir” ifadesini 

kullanmıĢtır. Yine de yapılması düĢünülen Stand-By anlaĢması için umutlu olduğunu 

belirtmiĢ, IMF ile görüĢmelerin uzamasının nedeninin 1978 yılına ait verilerin elde 

olmaması olduğunu söylemiĢtir
602

. Heyet, Türk yetkililerden gerekli belgelerin 

hazırlanmasını istemiĢ bayramdan sonra tekrar dönmek üzere 15 Kasım‟da ülkeden 

ayrılmıĢtı
603

. 

Sanayi Bakanı Asiltürk, hükümetin hem kur ayarlamalarına hem de IMF‟nin 

ithalat kısıtlamasına sıcak bakmamıĢ, Türkiye‟nin sanayileĢmesi ve ileri ülkeler 

seviyesinde bir ekonomiye sahip olabilmesi için yatırım mallarına dönük ithalatta 

kısıtlamaya gitmemesi gerektiğini ileri sürmüĢtür. Eski Ticaret Bakanı Haluk Cillov ise 

IMF‟nin ekonomik önerilerini ılımlı karĢılayarak bunları siyasi baskı olarak 

görmediğini belirtmiĢti. Cillov, Merkez Bankası Eski BaĢkanı Ziya Kayla ve Siyasal 

Bilgiler Fakültesi Öğretim Üyesi Necdet Serin Türkiye‟nin ödemeler dengesi 

meselesinin geçmiĢe göre daha ciddi yanlarının bulunduğu konusunda görüĢ birliğine 

varmıĢtır
604

. UlaĢtırma Bakanlığı yaptığı çalıĢmalarla ekonomiye katkıda bulunmuĢ, 

öncelikle Boğazlardan geçecek yabancı gemilerin ücret yönetmeliğini değiĢtirmiĢtir. 

Buna göre yabancı bayrağı taĢıyan tarifeli ve arızı seferlerle boğazlardan geçen 

gemilerden alınan acentelik, komisyonculuk ve deniz tellallığı gibi hizmetlerin asgari 

ücret tarifesi yeniden düzenlenmiĢ, acentelik komisyonlarında yükselme yapılmıĢtır
605

. 

Yapılan tüm çalıĢmalar ülkeyi ekonomide hedeflenen yere taĢımaya yetmemiĢtir. 

IMF, Eylül ayında Washington görüĢmelerinde Türkiye‟ye vermeyi taahhüt ettiği 45 

milyon dolarlık telafi kredisi iĢlemlerini Aralık ayına kadar uzatarak sonuçlandırmamıĢ, 

nedenin de hükümetin memurlara verdiği (750-1000 lira) yardım ödeneği olduğunu 

bildirmiĢtir
606

. Ekonomik faaliyetlerin yanı sıra siyasi geliĢmeler de IMF ile olan 

iliĢkileri etkilemiĢtir. AP‟den ayrılan bazı milletvekillerinin yeni bir hükümetten yana 

olduklarını açıklamaları sermaye piyasalarını altüst etmiĢ, üstelik bu durum ülkenin dıĢ 
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kredi alımlarını da etkilemiĢti
607

. IMF, Türkiye ile görüĢmelerinde en çok para 

politikaları üzerinde durmuĢ; Türkiye‟nin “ciddi bir para politikası” uygulamasını 

istemiĢ, önceki uygulamalarını eleĢtirmiĢti. IMF % 30 oranında bir devalüasyonu 

yapılacak anlaĢmadan hemen sonra tek seferde yapılmasını isterken Türkiye bu oranı 

%10 ve kademeli olarak yapılmasını uygun görmüĢtü
608

. 3,5 ay süren bu görüĢmeler bir 

sonuç vermemiĢ, 19 Aralık‟ta sona ermiĢtir. Türkiye‟nin dıĢ borçlarını ve ithalat 

ihtiyaçlarını karĢılamak için yabancı bankaların kurduğu konsorsiyum
609

 temsilcileri de 

Ankara‟ya gelmeyeceklerini duyurmuĢlardır. Bunların olumsuz sonuçlanmasını bir yerli 

gözlemci Türkiye‟de yaĢanan son siyasal bunalımlar ve MC hükümetindeki 

istikrarsızlık olarak değerlendirmiĢtir
610

. IMF ile düĢünülen anlaĢmanın yapılamaması 

nedeniyle Merkez Bankası
611

 yıllar sonra ilk defa sadece vadesi gelen dıĢ borçları 

ödeme çabasına girmek zorunda kalmıĢtır
612

. Tüm bu geliĢmeler IMF‟nin bundan 

sonraki süreçte Türkiye‟nin siyasi geliĢmelerini izleyerek hareket edeceği ve bu 

doğrultuda karar vereceği izlenimlerini yaratmıĢtır
613

. 

Hükümetin üretime ve ekonominin diğer kaynaklarına yönelik faaliyetlerine yeri 

geldikçe değinilecektir. 

2.1.3. Enerji ve Sanayi ve Ticaretle ile Ġlgili Uygulamaları 

Hükümet, programında sanayileĢmeye geniĢ bir Ģekilde yer vermiĢ burada 

Türkiye‟nin ileri bir sanayi ülkesine dönüĢmesi için organizasyon, teĢvik, kredi ve 

altyapı hizmetlerini hızlıca tamamlamayı; bütün illerde organize sanayi bölgeleri 

kurmayı, tüm yurdun sanayi envanterlerinin çıkarılması ve sanayileĢmeye hız katması 

için Sanayi Bakanlığı‟na bağlı güçlü bir teĢkilat oluĢturmayı; enerji, ulaĢtırma ve fiyat 

politikalarının sanayi politikası ile ahenkli hale getirmeyi; personel ihtiyacını 

karĢılamak için gerekli mesleki ve ahlaki eğitimi vermeyi amaçladığını belirtmiĢti. 

Ayrıca milli ekonomiyi olumsuz Ģekilde etkileyen enerji kısıtlamasına son vermek için 

her türlü tedbirin alınacağını, elektrik enerjisi ve yakacak temini için uzun vadeli 

                                                           
607

 Milliyet, 20.12.1977. 
608

 Milliyet, 19.12.1977. 
609

 Ekon. ġirketler Birliği (TDK sözlüğü). 
610

 Milliyet, 20.12.1977. 
611

 Merkez BaĢkanı eski baĢkanlarından Ziya Kayla, Merkez Bankası‟nın ağır bir döviz borcu altında 

olduğunu, 1958‟de böyle bir durumun yaĢandığını ancak Ģimdiki durumun daha kötü olduğunu 

söylemiĢtir (Tercüman, 18.10.1977). 
612

 Milliyet, 22.12.1977. 
613

 Milliyet, 18.12.1977. 



103 

 

tedbirlere yer verileceğini, öz kaynaklara dayalı projelerle hareket edileceğini 

bildirmiĢti
614

. 

Hükümet öncelikle sanayinin lokomotifi olan enerjiye yönelik çalıĢmalara yer 

vermiĢtir. Enerji Bakanlığı Türk-Irak petrol hattındaki arızanın giderildiğini 5 

Ağustos‟tan itibaren petrolün geleceği haberini vermiĢti
615

. Ancak hidroelektrik 

santrallerindeki arızalar nedeniyle Bakan Ġnan, enerji açığının bulunduğunu, bunu kısa 

sürede çözmenin yolunun ise Fuel-Oil santralleri kurmak olduğunu, pahalı olsa da en 

pahalı elektriğin olmayan elektik olduğunu söylemiĢtir
616

. Ġnan, kıĢ aylarında baĢta 

SeydiĢehir Alüminyum Tesisleri olmak üzere bazı fabrikaların üretimlerini sürdürmeleri 

için DıĢiĢleri Bakanlığı aracılığıyla ek kaynak olarak Gaz Türbinleri ithal edileceğini 

belirtmiĢtir
617

. Enerji üretimi dıĢında tasarrufu sağlayacak tedbirlere de yer verilmiĢ bu 

alanda israfı önlemek amacıyla “Tasarruf Milli Komitesi” kurulması kararlaĢtırılmıĢtır. 

Yapılan istikrar paketinden % 10‟dan % 80‟e kadar zam gören akaryakıttan en düĢük 

oranı fuel-oil görürken en yüksek oranı süper benzin görmüĢtür
618

. Asiltürk; 

uygulanacak zamların oranını aĢağı çekmek, daha elveriĢli bir Ģekilde petrol elde etmek 

amacıyla Libya ile temaslarda bulunarak ham petrol almaya çalıĢmıĢtır. Aynı amaç için 

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanı Ġnan da Irak‟la temasta bulunmuĢtur
619

. Tasarruf 

tedbirlerinden bir diğeri de elektrik ve televizyon yayınındaki kesintiler olmuĢtur. 

Çünkü sadece elektrik kesintilerinin sanayi üretim dallarındaki günlük zararı 400 

milyon lirayı bulmuĢtu. Genel olarak 2 saatlik elektrik kesintileri 3,5 saate çıkartılmıĢ, 

bu kesintiler Ege‟de 4, Ankara‟da 3 saati bulmuĢtur
620

. Adana Ticaret ve Sanayi Odası 

BaĢkanı Sakıp Sabancı “Büyük zam ve imkan kayıplarına yol açan elektrik enerjisi 

yetersizliği biz sanayicilerin bağrını yakmaktadır…” diyerek durumun önemini dile 

getirmiĢtir
621

. Bu arada ülkede enerji ile ilgili arayıĢlar sürerken 10. Dünya Enerji 

Konferansı
622

‟nın bu dönemde (19-23 Eylül) Türkiye‟de (Ġstanbul) yapılıyor olması 
623

 

ilginç bir tesadüf olmuĢtur
624

. 
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Enerji tasarrufu adına TV programlarını kısma yoluna gidilmesi gerektiğini 

savunan ġener Battal, yılsonuna doğru Millet Meclisi‟nde MSP Gurubu adına söz alarak 

mesaj içerikli az ve öz programların yayımlanması gerektiğini söylemiĢtir
625

. Uçar da 

tezinde bu yönde bir uygulamaya gidildiğini, Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanı‟nın 

enerji tasarrufu için Televizyon yayınını gece 23.00‟ten itibaren kestiğini ifade 

etmiĢtir
626

. BaĢbakan Demirel Ağustos ortalarında Ġstanbul‟da yaptığı basın 

toplantısında enerji kaynaklarına yönelik bu yılın bütçesi ile 210 milyarlık yatırım 

yapacaklarını belirtmiĢ; Elbistan, AfĢin, Yatağan, Soma gibi 11 termik santralin, 

Karakaya, Uğurlu 1 ve Uğurlu 2‟nin inĢalarının sürdüğünü 200‟e yakın kurulması 

planlanan ağır sanayi giriĢimlerinin baĢladığını, maden iĢletmelerinin
627

 tümüyle 

geniĢletilip yaygınlaĢtırılacağını ve rezervlerinin arttırılacağını hedeflediklerini 

belirtmiĢtir
628

. Barajlar ve hidroelektrik santrallerine yönelik hedeflere zaten programda 

yer verilmiĢ, plana da dâhil edileceği belirtilmiĢti
629

. Bunun dıĢında Irak ve Libya ile 

yapılan anlaĢmalarla TPAO tarafından Diyarbakır‟da bulunan yeni kaynaklar akaryakıt 

ve elektrik enerjisi üretimi konusunda ileriki yıllar için umutlandırıcı bir bakıĢ açısı 

yaratmıĢtır
630

. 

Sanayiye bakıldığında ise durum o gün için çok parlak değil, “delik büyük, yama 

küçük” tü.  Çünkü bir ülkenin sanayisi o ülkenin ekonomi ve enerji gücünden bağımsız 

düĢünülemezdi. Sanayi adına çizilen projeler, atılan adımlar büyük enerji ve mali 

kaynaklar küçüktü. Bu durum ilerde bütçe tartıĢmalarına ve koalisyon içi 

anlaĢmazlıklara neden olacaktır. Yine de bu alanda geri adım atılmamıĢ yetkililer gerek 

yurt dıĢında gerekse yurt içinde gerekli bağlantıları kurmaya çalıĢmıĢ sanayide 

gösterilen hedefe yönelik çalıĢmalar sürdürülmüĢtür. Hükümet öncelikle Ekonomik 
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Kurul Toplantısı‟ndan bir gün sonra Ankara Palas Otel‟de Asiltürk baĢkanlığında Ağır 

Sanayi Yüksek Koordinasyon Kurulu toplantısı yapmıĢtır. Toplantı öncesi Erbakan ağır 

sanayi yatırımlarının hızlandırılması, canlı hayvan ihracatı ile bazı ürünlerin taban 

fiyatlarının belirlenmesi konularının görüĢüleceği bilgisini vermiĢtir
631

. Sanayi ve 

Teknoloji Bakanı Asiltürk, Libya ile yaptığı temaslar
632

 sonucu ortak yatırım için 

teklifte bulunduğu 31 projeden 7‟sinin kabul edildiğini, 20 milyarlık proje için 10 

milyara yakın döviz verileceğini söylemiĢtir. Ayrıca Türkiye‟de yaĢanan tüp-gaz
633

 

sıkıntısının nedeninin de transferi yapılamayan dövizlerden kaynaklandığını 

belirtmiĢtir
634

. Asiltürk, ülkenin sanayi ile ilgili mevcut sıkıntılarını dile getirmiĢ ve 

nelerin yapılması gerektiği ile ilgili düĢüncelerini paylaĢmıĢtır. Sanayi kuruluĢlarının 

genel olarak batıya yapıldığını; doğunun ihmal edildiğini, montaj sanayinin asıl 

sanayiye geçiĢi olumsuz etkilediğini, dıĢ ticaret açığının büyüdüğünü, üretim 

mallarından ziyade yatırım mallarına duyulan ihtiyacı belirtmiĢ ve amaçlarının tüm bu 

sorunları çözmek olduğunu söylemiĢtir. Ülkenin ağır sanayisini henüz kurmadığını 

ancak bu çabanın içerisinde olduğunu; “…makine yapan makinaları, fabrika yapan 

fabrikaları kuracak yatırımların” yapılması gerektiğini söylemiĢtir
635

. Kur 

ayarlamalarına da sıcak bakmayan Asiltürk, sanayi hamlesinin olumsuz etkilenmemesi 

için Maliye Bakanlığı‟ndan çok Ģey beklediğini, hükümetin sahip çıkması gerektiği bir 

sanayinin olduğunu dile getirme gereği duymuĢtur. Ayrıca sadece sanayici 

giriĢimcilerin kredi faizlerini değil, tüm kredi faizlerinin düĢürülmesini, maksimum % 

15 olması talebini Bakanlar Kurulu‟na sunduğunu belirtmiĢtir
636

. Sanayi ile uğraĢılırken 

tarımın ihmal edilmediğini bir denge içinde hareket edildiğini söylemiĢtir. 29 Ekim‟ de 

hizmete girecek olan, 1 yıl önce temeli atılan ve tarım için önemli bir geliĢme sayılan 

Urfa Ziraat Aletleri Fabrikası bu doğrultuda bir adımdır. 200 milyona mal olan bu 
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fabrikada pulluk, mibzer, diskaro, balya ve diğer tarım aletleri üretilecek, 500 kadar iĢçi 

çalıĢacaktı
637

. 

Batı ile olan siyasi iliĢkiler ülkenin ekonomi, sanayi ve ticari iliĢkilerini de 

etkilemiĢtir. Gerek hükümet programı gerek MSP‟nin dünya görüĢü ve etkin rolü 

gerekse ülkenin iç ve dıĢ konjonktürü ülkeyi Müslüman ülkelerle sıcak temaslara 

götürmüĢtür. Ġslam Birliği‟ni savunan Erbakan, “Yeniden Büyük Türkiye” hedefi ile 

teknolojik alanda Müslüman ülkeler arasında en geliĢmiĢ ülke olarak Türkiye‟nin bu 

birliğin liderliğini yapmasını istemiĢti. O, bu anlamda ağır sanayiyi iktisadi ve siyasi 

bağımsızlığın garantisi olarak görmüĢtür
638

. 17 Ekim‟de Ġstanbul Atatürk Kültür 

Merkezi‟nde
639

. Müslüman Ülkeler Ekonomi, Sanayi ve Teknoloji ĠĢbirliği Toplantısı 

yapılmıĢtır. Burada 1976‟da baĢlatılan büyük ve ağır sanayi hamlesi katılımcılara 

tanıtılmıĢ, ortak yatırımlar için zemin oluĢturulmaya çalıĢılmıĢtır. Ġslam Konferansı 

Örgütü Genel Sekreter Yardımcısı Fethi Tevetoğlu bu konferansın hem Ġslam ülkeleri 

arasında kurulması düĢünülen “ortak pazar” hem de “dünyada yeni bir ekonomik 

düzenin kurulması yolunda” ki ilk adımı oluĢturduğunu ifade etmiĢtir. Ticaret Bakanı 

Agah Oktay Güner ise konferansta Ġslam ülkeleri ile iĢbirliğinin yararlarından bahsetmiĢ 

“Kapitalizm ölmüştür. Marksizm ölmek üzeredir. İslam ise henüz doğuyor.” Ġfadelerini 

kullanmıĢtır
640

. Erbakan Libya ile ortak yatırım, teknolojik iĢbirliği, ulaĢtırma, mali 

konular ve ticari iliĢkiler olmak üzere beĢ alanda iĢbirliği yapılacağı bilgisini vermiĢ 

Irak‟la da temasların sürdüğünü söylemiĢtir
641

. Ġslam Ülkeleri
642

 Ticaret ve Sanayi 

Odaları Konferansı sonucu önemli kararlar alınmıĢtır. Arapça Ġslam ülkeleri arasında 

resmi haberleĢme dili olarak kabul edilmiĢ, kamu ve özel sektördeki çalıĢanların Arapça 

öğrenmesi ve bu dile yönelik derslerin ortaöğretime konulması önerilmiĢtir. Ġslam 

Ticaret Bankası‟nın kurulmasına karar verilmiĢ, Ġslam Ülkeleri Ticaret ve Sanayi 

Borsası‟nın kurulması konusunda da görüĢ birliğine varılmıĢtır. Konferans hakkında 

bilgi veren TOBB BaĢkanı Sezai Dıblan, Ġslam ülkelerinin aralarındaki ödemeler 

dengesini sağlamak için ortak fonlar ve stoklar oluĢturmayı; teknoloji, iĢgücü alıĢveriĢi 
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ve ticari anlaĢmalarla iliĢkileri güçlendirmeyi hedeflediklerini belirtmiĢtir
643

. AET 

komisyonu ile Türk Sanayicileri ve Ticaret Bakanlığı Temsilcileri Brüksel‟de 2 gün 

süren bir görüĢme yapmıĢ, Türk temsilcileri bu görüĢmeyi baĢarılı olarak 

değerlendirmiĢ bunun 1978-1979 yılı için önemli miktarda döviz sağlayacağını ileri 

sürmüĢtür
644

. Yalnız Konfeksiyon Sanayicileri Derneği yetkilileri “dokuma ihracatının 

kısıtlanması” konusunda
645

 önlem alınmazsa Türk Dokuma ve Hazır Giyim Sanayii‟nin 

büyük bir bunalım içine girebileceğini söylemiĢtir
646

. DPT‟nin 1977‟de yaptığı 

araĢtırmaya göre genel olarak toplam imalat sanayii yatırımlarının özel kesimde giderek 

azaldığını, Makine ve Demir DıĢı Metaller Sanayii‟nde artıĢ olduğunu açıklamıĢtır. 

Azalan yatırımların sektörlere göre dağılımı ise tablodaki gibi olmuĢtur
647

.  

Tablo 2. Azalan Yatırımların Sektörlere Göre Dağılımı 

Yıllar 1976 1977 1978(Planlanan) 

Gıda Sanayi 1.917 1.740 1.270 

Ġçki Sanayi 0.109 0.323 0.220 

Dokuma Sanayi 3.858 3.461 3.265 

Deri Sanayi 0.206 0.162 0.162 

Orman Ürünleri Sanayi 0.550 0.870 0.151 

Kâğıt Sanayi 0.600 0.286 0.175 

Basın Sanayi 0.304 0.164 0.120 

Kimya Sanayi 1.368 1.305 0.995 

Petrol Ürünleri Sanayi 0.100 0.185 0.163 

Lastik Kauçuk Sanayi 1.506 1.242 0.296 

Demir-Çelik Sanayi 2.865 2.411 1.801 

Madeni EĢya Sanayi 0.828 0.968 0.705 

 

Etibank‟a bağlı SeydiĢehir Alüminyum Tesisleri kendisinden beklenilen üretimi 

sağlayamamıĢ bu açıdan Sovyet Rusya ile yapılan proje anlaĢmalarındaki üretim 

miktarının çok altında kalınmıĢtır. Mühendislerin “Alüminyum Raporu” bu tesisler için 

maliyetin yüksekliği, iç ve dıĢ satıĢlardaki fiyatların düĢüklüğü nedeniyle üretim arttıkça 

zararın da arttığı ifadelerini kaydetmiĢtir
648

. TÜSĠAD, Türkiye için Orta Doğu‟nun da 

yeterli bir pazar olmadığını, yıllardır bu ülkelerle yapılan ihracat oranının % 13‟ü 
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geçmediğini belirtmiĢtir. Sayısal veriler genel olarak dıĢ ticaret iliĢkisinin en yüksek 

olduğu Orta Doğu ülkelerinin Lübnan, Ġran ve Libya olduğunu göstermiĢtir
649

.  

Yılın sonuna doğru Ticaret Bakanı Güner, Ġslam ülkeleri
650

 ile Ticaret Eksperleri 

toplantısı yapmıĢtır. Toplantıya 10 kadar Ġslam ülkesi ile Ġslam Bankası Uluslararası 

Ticaret Merkezi temsilcileri katılmıĢtır. Güner toplantıda Ġslam ülkeleri ile Türkiye 

arasında karma ticari Ģirketlerle kömür ve demir kaynaklarını müĢterek olarak çıkaran 

kömür-çelik iĢbirliğinin kurulmasını istemiĢtir. Ayrıca ticari temas günlerinin 

belirlenmesinin yararlı olacağını ve Ġslam ülkeleri arasında satın alma merkezlerinin 

kurulması gerektiğini belirtmiĢtir
651

. Ayrıca yine bu dönemde “Tüketicinin Korunması 

ve Ticaretin Düzenlenmesi” kanun tasarısının hazırlandığını, Türk mallarının tanıtılması 

için büyük bir geminin “Fuar Gemi” haline getirme projesinin
652

 olduğu bilgisini 

vermiĢtir
653

. 

2.1.4. Eğitim ve Kültürle Ġlgili Uygulamaları 

Hükümet, öncelikle Kültür Bakanlığı‟nı MEB‟den ayırarak MEB‟in yeniden ayrı 

bir Bakanlık olmasını sağlamıĢ
654

, protokolde ve programda eğitime geniĢçe yer 

vermiĢtir. Burada vurgu eğitimin milliliğinde olmuĢtur. Ġlk ve ortaöğretimdeki ahlak 

dersleri milli ahlak esaslarına göre düzenlenecek, bu derslerin öncelikle Ġlahiyat, Ġslami 

Bilimler Fakültesi, Yüksek Ġslam Enstitüsü ve Ġmam Hatip okulları mezunlarına 

verilmesi sağlanacaktı. Dünya görüĢü aĢılamakta etkili olan ahlak, sosyoloji, felsefe ve 

psikoloji gibi derslerin milli inançlar ve manevi değerleri güçlendirecek Ģekilde yeniden 

yazılması hedeflenmiĢtir. Ayrıca kalkınma ve üretime katkısı olan mesleki ve teknik 

öğretime önem verilmesine, Ġslam Enstitülerinin akademi haline getirilmesine, araĢtırma 

güçlerinin ve öğrenci sayılarının arttırılmasına çalıĢılacaktı. Buna ek olarak Türk Ġlim 

Dil ve Sanat Akademileri ve en yüksek seviyede âlim yetiĢtirmek amaçlı Manevi Ġlimler 

Üniversitesi‟nin kurulacağı da belirtilmiĢti
655

. Hükümet göreve baĢlayınca ilk olarak 

güvenoyu alamayan ara hükümet döneminin Milli Eğitim Bakanı ve Konya Milletvekili 
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olan Mustafa Üstündağ‟ın yaptığı bazı atamaların iptali ve kaldırdığı ders kitaplarına 

yönelik çalıĢma olmuĢtur. Tercüman‟ın eğitim yazarlarından Ali Rıza Alp, Üstündağ‟ın 

22 ders kitabını kaldırıyorum ifadesini eleĢtirmiĢ, bu yetkinin Talim ve Terbiye 

kurulunda olduğunu, bu kararı alan bu kurulsa onun da değiĢtirilmesi gerektiğini 

söylemiĢti
656

. Üstündağ‟ın iptal ettirdiği kitapların önceki dönem de tartıĢma konusu 

olan yerlerinde bazı değiĢiklikler yapan Talim ve Terbiye Kurulu, 1977-1978 öğretim 

yılında da bunların okutulmasına karar vermiĢ
657

, MEB öngörülen doğrultuda 22 ders 

kitabını bastırarak satıĢ merkezlerine göndermiĢtir
658

. TimurtaĢ, “ Milli Kültüre 

dayanmayan bir eğitimin milli olmasına gerek yoktur” diyerek I. MC döneminin Milli 

Eğitim Bakanı Ali Naili Erdem‟in “milli kültür muhtevasını” kitap ve programlara 

aldırdığını ancak Üstündağ‟ın bunları toplatarak milli kültüre zarar verdiği 

eleĢtirilerinde bulunmuĢtur. Dönemin Milli Eğitim Bakanı olan Nahit MenteĢe‟ye bu 

nedenlerden dolayı çok iĢ ve görev düĢtüğünü söyleyerek bütün vatanseverlerin 

kendisinden eğitimin millileĢtirilmesinin hızlandırılması konusunda taleplerinin ve 

beklentilerinin olduğunu ifade etmiĢtir
659

. Hükümet Programında yer verilen eğitim ve 

kültür konularına değinerek milli kültürün hedeflendiğini belirten TimurtaĢ, Atatürk 

döneminde milli olan eğitimin sonraki CHP döneminde “hümanist” ve “kozmopolit” bir 

çizgiye taĢındığını, Ģimdilerde ise sosyalist bir çizgiye taĢınmak istendiğini ifade 

etmiĢtir
660

. 

Milli Eğitim Bakanı MenteĢe, bir genelge yayınlayarak taklitçiliğe, bölücülüğe 

ve ideolojik akımların yayılmasına izin verilmeyeceğini, MEB‟de yapılan bazı 

tasarrufların MHP‟li görevlilerce yapıldığı haberlerinin kasıtlı olarak yapıldığını 

belirtmiĢtir. Öğretmen Okulları Genel Müdürü Ayvaz Gökdemir‟in görevden 

alınması
661

 ile ilgili bilgi vermiĢ, bununla ilgili kararnamenin önceki hükümet 

döneminde çıkarıldığı için uygulandığını söylemiĢtir. Ayrıca Üstündağ‟ın, döneminde 

görevden alınanların geri getirildiğini, atadıkları Milli Eğitim Müdürlerinin de görevden 

alındığını belirtmiĢtir. Öğretim ve öğrenimin ortak amacının milli eğitim olduğunu 
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söyleyen MenteĢe; “Eğitimin milliliği, devletin milliliği inancından ayrılmaz” 

ifadelerine yer vermiĢtir
662

.  

Kültürün eğitimde büyük bir yerinin olduğunu ileri süren Kültür Bakanı Akyol, 

21 Ağustos‟ta bir demeç vererek “Eğitimde millileşme okullarda ders vermekle olmaz 

ancak kültüre dayanmakla olur” ifadeleriyle yapılacak bazı faaliyetler hakkında bilgi 

vermiĢtir. Öncelikle bir kültür seferberliği yapılmasının zorunluluğundan bahseden 

Akyol, illerde bölge tiyatrolarının kurulacağını söylemiĢtir. Bunun dıĢında Türk Dil 

Akademisi, Türk Güzel Sanatlar Akademisi, Atatürk Akademisi ve Manevi Ġlimler 

Akademisi‟nin kurulacağı bilgisini vermiĢ, tarihi ve kültürel mirasa sahip çıkmak adına 

kaçakçılık faaliyetlerini engelleme çalıĢmalarına yer verileceğini söylemiĢtir. Milli 

Kültür vurgusu da yapan Akyol, yaĢanılan kaos ve çalkantının en baĢ sebebinin milli 

kültürdeki boĢluk olduğunu belirtmiĢtir.  

Akyol verdiği demeçte dil konusu ile ilgili Ģu ifadelere yer vermiĢtir: 

“Anayasada dilin Türkçe olduğu yazılıdır. Tüm vatandaşların anlayabileceği bir dil 

politikası gereklidir. Ne çok geri ne de özden kopmuş bir dil politikasını gerçekçi 

buluyorum demiştir”
663

. Kültür Bakanı Avni Akyol tüm bu söylemlerine rağmen ileriki 

dönemlerde Tercüman‟ın eğitim yazarı Ali Rıza Alp‟in eleĢtirilerinden kurtulamamıĢtır. 

Alp, Kültür Bakanlığı‟nın Milli Eğitim Bakanlığı‟ndan ayrılması ile adeta “kültür benim 

konum değildir” der gibi bir tavır içine girdiğini ve milli kültüre sahip çıkmadığını ileri 

sürmüĢtür
664

.  

Bu dönemde eğitimde din etkisi
665

 oldukça hissedilmiĢtir. Milli görüĢ eksenli 

manevi kalkınma diğer birçok alana olduğu gibi eğitime de dine dayalı ve yerli bir bakıĢ 

açısı sağlama iddiası taĢımaktadır
666

. Erbakan Ġmam Hatip mezunlarının ilkokul 

öğretmenliği yapabilmesi için bir sosyal paket hazırladığını duyurmuĢtur
667

.  

Diyarbakır‟a Yüksek Ġslam Enstitüsü açma çalıĢmaları sürerken yurt genelinde de 100 

kadar Ġmam Hatip Lisesi‟nin orta kısmının açılma çalıĢmaları yürütülmüĢtür. Bu arada 

valiliklere yazı gönderilerek Ġmam Hatip Lisesi binalarının durum tespitleri istenmiĢ, 

buna göre yeni açılacak okullar için ön hazırlık yapılmıĢtır. MSP‟nin öncülük ettiği 
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kurumların dıĢında 100 tane daha yeni Ġmam Hatip Okulu açılması hedeflendiği 

belirtilmiĢtir
668

. 

Halk Eğitim Genel Müdürlüğü‟nün adı Yaygın Eğitim Genel Müdürlüğü olarak 

değiĢtirilmiĢ
669

, üretime yönelik eğitim çalıĢmalarına yer verileceği belirtilmiĢtir. 

20.06.1977‟de kabul edilen Çırak Kalfa ve Ustalık Kanunu
670

 05.07.1977‟de Resmi 

Gazete‟de yayınlanmıĢ ve hükümetin programında
671

 da yer almıĢtır. Ancak bundan 

sorumlu olan Milli Eğitim Bakanlığı bütçesine ödenek konmadığı için bu uygulamayı 

1978 yılına bırakmıĢtır
672

.  Bu kanunun uygulamaya girmesiyle zanaat öğrenmek 

isteyen gençler iĢyeri sahibiyle Çıraklık SözleĢmesi yapacak, teorik ve uygulamalı 

eğitimleri MEB tarafından onaylanacaktı. Aynı uygulamalar sırası ile kalfalık ve ustalık 

için de geçerli olacaktı
673

. Örgün eğitimle ilgili de sınıf geçme, imtihan ve disiplin 

yönetmeliği ile ilgili çalıĢmalar yapılmıĢ, ortaöğretim kurumlarının sınıf geçme imtihan 

yönetmeliğinin 57. maddesinin değiĢtirilmesine yönelik yönetmelik çıkartılmıĢtır
674

.  

Ortaöğretim yılı 5 Ekim 1977‟de baĢlamıĢ, yeni ders yılında 3 bin 732 ortaokul, 

1 milyon 700 bin kadar da lise ve meslek okulu öğrencilerinin öğrenime baĢladığı 

belirtilmiĢtir
675

. MenteĢe,  televizyonda 80 bin öğretmenin terfiinin yapılarak gerekli 

kadronun oluĢturulduğunu duyurmuĢtur
676

. Öğretmenliği cazip hale getiren, 

öğretmenlerin daha iyi yaĢama ve çalıĢma koĢullarına sahip olabilmesi için bakanlıkta 

çalıĢmaların baĢlatıldığını söylemiĢtir. Öğretmen açığını karĢılamak için atama ve 

terfilerin süreceğini belirtmiĢ; öğretmenlerin, Anayasa ve Milli Eğitim Temel 

Kanunu‟nda belirtildiği gibi “Türk Milliyetçiliği ve Atatürk Ġlkeleri” dıĢındaki hiçbir 

düĢünceye iltifat etmeyeceğini söylemiĢtir
677

.  
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Ġlköğretim Genel Müdürlüğü‟nün öncülük ettiği, Milli Eğitim Bakanlığı‟nın 

onayladığı uygulama ile artık ilkokul öğretmenleri de ortaokul ve lise öğretmenleri gibi 

derece terfii yapabilecekti. 3 yılda bir derece terfii yapılacak öğretmenlerin terfii 

müfettiĢ tarafından denetlenecek ancak okul müdürü ve ilköğretim müdürlerinin çift 

hükümlü raporları bunda yeterli olacaktı. Öğretmenlerin ve okul müdürlerinin her yıl 

yapılan kademe ilerlemeleri de Ġlköğretim Müdürlüğü‟nün teklifi ile Milli Eğitim 

Müdürlüğü tarafından yapılacaktı
678

. Yılın sonunda Öğretmen Okulları Genel Müdürü 

Ömer Lütfü TaĢtanoğlu, öğretmen ihtiyacını karĢılamak için önemli projeler 

geliĢtirdiğini açıklayarak 1977-1978 öğretim yılında iki yıllık 49, üç yıllık 18 Eğitim 

Enstitüsü‟ne toplam 33 bin öğrencinin yerleĢtirildiğini söylemiĢtir
679

. MenteĢe, 1977 

mali yılında Milli Eğitim kadro sayısının 411.086 olduğunu, 18 Kasım 1977 gün ve 

16125 sayılı Resmi Gazetede yayımlanan Bakanlar Kurulu kararıyla 5. dereceden 15. 

dereceye kadar 49.190 kadro eklendiğini belirtmiĢtir
680

. ĠçiĢleri Bakanı Özal, MEB ile 

Gençlik ve Spor Bakanlığı‟nın önemli katkıları olduğunu, Yüksek Öğrenim 

kuruluĢlarının tamamının öğrenime açıldığını söylemiĢtir
681

. Gençlik ve Spor Bakanı 

Ali ġevki Erek, 1977 bütçesinden Bakanlığa ayrılan 2 milyar 159 milyonun bir rekor 

rakam olduğunu belirtmiĢ ve görevi sırasında önemli çalıĢmalara
682

 imza atmıĢtır. Bu 

çalıĢmaların rejim ve millet bütünlüğü için zorunlu olduğunu, Türk gençlerinin maddi 

ve manevi ihtiyaçlarının karĢılanarak farklı siyasi fraksiyonların etkisinden korunması 

gerektiğini belirtmiĢtir
683

. Hüsamettin Çelebi Senato‟ya verdiği yazılı soru önergesi ile 

ortaokul, lise ve dengi okulların kitaplıklarında bulunan kitapların toplatılması 

konusunda Milli Eğitim Bakanı Nahit MenteĢe‟den açıklama beklemiĢtir
684

. MenteĢe, 

Meclis‟te Milli Eğitim Bakanlığı‟na ve uygulamalarına yönelik bazı iddiaları ve 

eleĢtirileri reddetmiĢtir
685

. Manisa Milletvekili Erkin Topkaya‟nın hükümete, I.MC 
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döneminden kalan eğitim sorunlarının giderilmesi için neler yapıldığına yönelik 

yöneltilen soruya ise Milli Eğitim Bakanı Nahit MenteĢe Ģu cevabı vermiĢtir: 

“1) Orta ve yüksek dereceli okullardaki yönetici ve öğretmenler Milli Eğitim Temel 

Kanununa uygun olarak görev yapmaktadırlar. Bu Ģekilde görev yapmayanlar hakkında 

kanun ve yönetmeliklerin amir hükümleri uyarınca iĢlem yapılmaktadır. 2) Eğitim 

Enstitülerinde, sınav kılavuzunda belirtilen esaslar dâhilinde sınav yapılmıĢtır. Ayrıca, 

sınavların selameti için her Eğitim Enstitüsü‟nde Bakanlığımızca müfettiĢler 

görevlendirilmiĢ ve imtihanların normal olarak yapılması sağlanmıĢtır. 3) ÇeĢitli sebeplerle 

okullarına devam edemeyen öğrencilerden DanıĢtay‟a dava açan ve yürütmeyi durdurma 

kararı alan öğrencilere 19.11.1977 tarih ve 38424 sayılı genelgemize ek olarak yayınlanan 

ve iliĢikte bir örneği sunulan 16.12.1977 tarih ve 53888 sayılı genelgemizle bazı haklar 

getirilmiĢtir. 4) Yukarda belirtilen genelgemiz esaslarına göre, öğrencilik hakkını kazanmıĢ 

bulunanların öğrencilikle ilgili iĢlemleri yapılmaktadır”
686

.  

2.1.5. Sağlıkla Ġlgili Uygulamaları 

Hükümet sağlık alanındaki amacını programda “Sağlık hizmetlerinde temel 

hedefimiz vatandaşlarımızın sağlık seviyesini yükseltmek ve bu hizmetlerin bütün ülkeye 

dengeli şekilde yayılmasını sağlamak ve herkesi sağlık sigortasına kavuşturmaktır” 

Ģeklinde belirtmiĢtir
687

.  

Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanlığı üçlü koalisyonda MHP‟ye ayrılan 

bakanlıklardan olmuĢtur. ÇölaĢan yeni Bakan‟ın göreve baĢlar baĢlamaz üst düzeydeki 

tüm yöneticileri değiĢtirdiğini üstelik bunu Demirel‟in 30 Eylül Genelgesi
688

‟ne rağmen 

yaptığını ve içlerinde koalisyon ortağı AP‟li yöneticilerin de bulunduğunu yazmıĢtır. 

Bakan Cengiz Gökçek, BaĢhekimlerle toplantı yapmıĢ onlara ihtiyaçların belirlenip 

söylenmesi ve halktan kendisine Ģikâyet gelmemesi için belirli görev ve sorumluluklar 

yüklemiĢtir
689

. Bakanlık, bünyesinde çalıĢan personelin her türlü bilgisine ve çalıĢma 

faaliyetlerine ulaĢmaya yönelik kurduğu alt yapı ile gelen bilgi ve Ģikâyetleri 

değerlendirerek bazı tasarruflarda bulunmuĢtur
690

. Bu dönemde sağlık alanındaki 
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çalıĢmalara yön veren en önemli durumlardan biri salgın hastalıklar
691

 diğeri de döviz 

sıkıntısı nedeni ile ilaç hammaddesi ve bazı araç gerecin ithal edilememesiydi. 

Salgın hastalıkların en önemlilerinden biri koleraydı. Özellikle Ankara‟da 25 

günde 61 çocuğun ölmesi Türkiye‟de de kolera olduğu söylentilerine neden olmuĢtu. 

Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanı Cengiz Gökçek, Ankara Belediye BaĢkanı Dekolay‟ın 

aksine bunun kolera değil bağırsak enfeksiyonu olduğunu ifade etmiĢ
692

 hatta bunun 

önceki yıllara oranla daha az olduğunu belirtmiĢtir
693

. Tercüman bu konu ile ilgili bir 

geniĢ araĢtırma yaptığını ve Türkiye‟de kolera olmadığını açıklamıĢtır. Avrupa ülkeleri 

aksi yönde bir haber yapmadığı halde Almanya, Türkiye‟de bu hastalıktan 200‟den 

fazla kiĢinin öldüğünü
694

 duyurmuĢtur
695

.  

Yüksek Sağlık ġurası, Ankara Tıp Fakültesi ve Adana Tabip Odası gibi bazı 

kurum ve kuruluĢlar kolera nedeniyle hac ziyaretinin iptalini istemiĢtir. Sağlık Bakanı 

da sadece hacca değil, kolera görülen diğer ülkelere de gidilmemesi gerektiğini 

söylemiĢtir. Dünya Sağlık Örgütü Orta Doğu ülkelerinde kolera salgını olduğunu, 

uygun sağlık koĢulları sağlanana kadar bu ülkelere gidiĢ geliĢlerin kontrollü yapılması, 

toplu seyahatlerin önlenmesi gerektiğini belirtmiĢtir. AĢının da koleradan korunmada 

etkin bir tedbir olmadığını Bakanlığı‟a bildirmiĢtir
696

. Bakan Gökçek, kolera gibi bir 

konunun siyasal sürtüĢme nedeni yapılmasını devlet adamlığına yakıĢtırmadığını 

söylemiĢ
697

, Bakanlık kolera ile ilgili ileri sürülenlerin gerçeklik derecesini ve oradaki 

sağlık koĢullarını öğrenmek için hac sırasında Arabistan‟a bir sağlık heyeti
698

 

göndermiĢtir. Heyet döndüğünde Bakanlığa sunduğu raporda oradaki sağlık koĢullarının 

çok olumsuz olduğunu, kolera dâhil bulaĢıcı bazı bağırsak hastalıkları bakımından 

kuĢku verici olduğunu belirtmiĢtir. Ayrıca Cidde havaalanı dâhil hacıların bekletildiği 

birçok yerin insan atıkları ile dolu olduğunu, alt yapı hizmetlerinin sınırlı olması 
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nedeniyle etrafa pis kokuların yayıldığını, barınma yerlerinin olmaması nedeniyle 

buralarda yatılıp kalkıldığını ifade etmiĢ, kolera kadar tifo hastalığına da önem 

verilmesi gerektiğine dikkat çekmiĢtir
699

.  

Diğer salgın hastalık da Çukurova ve Amik ovasında ortaya çıkan sıtma 

hastalığıydı. Sağlık Bakanı Cengiz Gökçek sıtmanın da kolera kadar önemli olduğunu 

belirtmiĢ Bakanlıkça gerekli önlemlerin alındığını ancak halktan da bu konuda destek 

beklediğini söylemiĢtir. Gökçek, sıtmanın kontrol altına alınması için kapı kapı 

gezilerek Ģüphelilerden kan alınıp onlara tek doz uygulaması yapıldığını, vaka 

bölgelerine ise kalıcı haĢere öldürücü uygulandığını ifade etmiĢtir
700

. Bu çalıĢmalarla 

birlikte Bakanlık, Kan Merkezleri‟nin açılıĢ ve çalıĢmalarını yeni esaslara bağlamıĢtır. 

Buna göre bu merkezler 6 ayda bir denetlenecek, yönetmeliğe ilk kez aykırı davranan 

merkezler 1 ay süre ile kapatılacak, ikinci kez aykırı davrananlarınsa ruhsatları iptal 

edilerek kapatılacaktı
701

. 

Bu dönemde bazı ilaçların piyasada bulunmaması da Bakanlığın çalıĢmalarına 

yön vermiĢtir. Hastaları zor durumda bırakan bu durumun nedenini Türkiye Eczacılar 

Birliği, Laboratuvarcılar Cemiyeti ve Ġlaç ĠĢverenleri Sendikası gibi mesleki kuruluĢlar 

Bakanlığın maliyetlerden düĢük seviyede fiyat tespitlerinde bulunması olarak 

göstermiĢtir. Bu durumun ülkenin güney sınırından Suriye ve diğer Arap ülkelerine 

kaçak yollarla ilaç sevkiyatını arttırdığı ileri sürülmüĢtü. Dünya piyasalarındaki 

hammadde fiyatlarında meydana gelen dalgalanmaların dikkate alınmaması hem ilaç 

laboratuvarındaki çeĢitliliğin azalmasına hem de zarara uğrayanların yerlerinin 

kapanmasına neden olmuĢtur. Bu durum nedeniyle baĢta Sağlık ve Sosyal Yardım 

Bakanlığı ile diğer yetkili kuruluĢlar ambalajlamadan ulaĢtırmaya kadar ilaç fiyatlarının 

incelenmesini istemiĢ, % 20 ile % 50 oranlarında zamlar yapılacağını ancak bazı ilaçlara 

yapılacak zammın % 50‟yi geçebileceğini duyurmuĢtur
702

. Sağlık ve Sosyal Yardım 

Eski Bakanlarından Celal Ertuğ
703

, ilaç hammaddesinin döviz sıkıntısı nedeni ile ithal 
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edilememesinin ilaçları giderek yoklara karıĢtırdığını; röntgen filmi
704

 ve laboratuvar 

malzemelerinde de durumunun aynı olduğunu belirtmiĢti
705

. Ġlaç fabrikalarının 

hammadde yokluğu nedeniyle üretimde sıkıntı yaĢadığını belirten Ġzmir 3. Bölge 

Eczaneler Odası BaĢkanı Altay Ergezer, “İlaç zorunlu bir maddedir. Ayrıca psikolojik 

yokluğun çok büyük bir psikolojik etkisi vardır” diyerek durumun önemini 

belirtmiĢtir
706

. Bakan Gökçek, bu durumla ilgili ĠĢverenler Sendikası ve Ġlaç 

Laboratuvarları yetkilileri ile toplantılar yaptığını ve Bakanlık bünyesinde çalıĢmalara 

baĢlandığını duyurmuĢtur
707

.  

Bazı ilaçların piyasa bulunamaması sorunu meclise de taĢınmıĢ, Mardin 

Milletvekili Metin Musaoğlu‟nun bu konu ile ilgili yazılı soru önergesine Sağlık ve 

Sosyal Yardım Bakanı Cengiz Gökçek cevaben Ģu ifadeleri kullanmıĢtır:  

“Ġlaç imalatı konusunda en önemli unsur hammaddedir. Yurdumuzda tıbbi müstahzar 

üretimi amacıyla yaklaĢık olarak 1 500 ilaç etken maddesi ve ara malı ithal edilmekte ve 

baĢlıca 10 farmasötik dozaj formunda üretim yapılmaktadır. Bugün yurdumuzda yeterli 

olarak imal edilen ilaç hammaddesi çeĢit olarak ülkenin tüm ihtiyacını karĢılayamamakta 

dolayısıyla önemli oranda ilaç hammaddesi ve ara maddeleri yabancı ülkelerden ithal 

edilmektedir. Bu hammaddelerin ithalinde bazı hallerde döviz transfer güçlükleri 

çekilmektedir. Döviz transferlerinin gecikmesi tıbbi müstahzarların piyasaya arzım 

aksatmaktadır. Transfer güçlüklerinin giderilmesi için ilaç hammaddelerinin tamamının 

döviz transferlerinin öncelikle yapılması konusunda Maliye Bakanlığı ile temaslar 

yapılmakta ve bu sorunun kademeli olarak halledilmesi yoluna gidilmektedir. Bakanlığımız 

bu meselenin çözülmesi konusunda devamlı çaba harcamaktadır. Yurtiçinde üretimi 

yapılmayanların aynen ilaç etken maddeleri gibi öncelikle dövizinin transfer edilmesi ve 

kabul kredisi ile ithaline izin verilmesi konusunda Bakanlığımız Maliye Bakanlığı nezdinde 

gereken giriĢimlerde bulunmuĢ ve bu konuda olumlu sonuç alınabilmiĢtir”
708

. 

 

2.1.6. Sosyal Güvenlik ve Sosyal Refahla Ġlgili Uygulamaları 

Programda yalnız çalıĢanları değil, bütün vatandaĢları sosyal güvenliğe 

kavuĢturmayı hedeflediğini belirten hükümet bununla ilgili ayrıntılara değinmiĢtir. 
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Tarım iĢlerinde, ev hizmetlerinde ve kendi Ģahsına çalıĢanların sosyal güvenliğe 

kavuĢturulacağına, IYAK ve MEYAK kanun tasarılarının kanunlaĢmasına 

çalıĢılacağına, yurtdıĢında çalıĢan iĢçilerin sorunları ile yakından ilgilenileceğine ve 

tasarruflarının yatırıma dönüĢtürülmesine yardımcı olunacağına yer verilmiĢtir. Sosyal 

güvenliğin yanı sıra sosyal refah için de önemli çalıĢmaları olan hükümet bu konuda da 

“Milli Mesken Planı” adıyla ayrı bir projeye yer vermiĢtir. Bununla gecekondu yapımını 

engelleyecek önlemlerin alınarak mesken ihtiyacının karĢılanması hedeflenmiĢ ve toplu 

mesken yapımı sisteminin teĢvik edileceği belirtilmiĢtir. Kira artıĢlarını kontrolünün 

sağlanması için de birtakım düzenlemelere yer verilmiĢtir
709

. Hükümetin bu alandaki 

çalıĢmalarına bakıldığında programda belirtilenlerin fazlasının olduğu görülecektir. 

Hükümet, Emekli Sandığı‟nı Maliye Bakanlığı‟ndan ayırarak Sosyal Güvenlik 

Bakanlığı‟na bağlayan böylece bütün sosyal güvenlik kuruluĢlarının tek çatı altında 

toplayan kararnameyi hazırlayarak CumhurbaĢkanı onayına sunmuĢtur. Bununla 

emekliler arasındaki fark giderilecek, iĢçi emeklilerine memurlarınkine benzer bir 

katsayı uygulaması getirilecek ayrıca yurtdıĢındaki iĢçilerin sigortalarının birleĢiminde 

kolaylık sağlanacaktı. Bu yasanın onayı beklenirken Türk-ĠĢ Genel Sekreteri Sadık 

ġide, hükümetten emekli memura tanıdığı 750-1000 lira ödeme hakkının iĢçi emeklilere 

de tanınmasını istemiĢ; iĢçi emeklilerin mali ve sosyal hakları üzerinde çalıĢmaların 

olduğunu, bunu kısa sürede tamamlayarak kendilerine sunacaklarını ve bazı isteklerde 

bulunacaklarını belirtmiĢtir
710

. Maliye Bakanlığı‟nın bu yönde hazırladığı taslaklar 

Bakanlar Kurulu‟ndan geçmiĢ böylece iĢçi emeklileri de “ek ödenek” kapsamına 

alınmıĢtır. 1‟den 4. dereceye kadar olan görevlilere 750, 5‟ten 15. dereceye kadar olan 

görevlilere de 1000 lira verilmesi kararlaĢtırılan ödeneklerin 1 Kasım‟da verilmesi 

kararlaĢtırılmıĢtır
711

. Sosyal Güvenlik Bakanı Ġlhami Ertem öngörülen bu ödemelerin 

hesaplarının yapıldığını, SGK‟ya aktarılan ödemelerin; malullük, yaĢlılık, ölüm 

sigortaları, iĢ ve meslek sigortaları ile ilgili Kasım ve Aralık ödemelerinin anlaĢmalı 

bankalarca kiĢilerin hesabına yatırıldığını duyurmuĢtur
712

. 

Türkiye‟de 1977 yılı itibariyle sigortalı kiĢi sayısı, nüfusun % 48‟ini oluĢturan 4 

milyon 665 bindir.  Yücel Yaman‟ın
713

 yaptığı bir araĢtırma ve değerlendirmeye göre 
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bazı alanlarda ileri ülkelerde dahi bulunmayan sosyal güvenceler Türkiye‟de 

bulunmaktaydı. 

Tablo 3. Sosyal Güvenliğin Yıllara Göre Dağılımı 

Yıllar SGK’lılar Emekli 

Sandığı 

BAĞ-

KUR 

Banka ve 

Özel 

Toplam 

Sigortalı Sayısı 

Sigortalı ArtıĢ 

Endeksi 

1976 2.017 bin 950 bin 885 bin 57 bin 3.903 bin 107.8 

1977* 2.200 bin 1.100 bin 950 bin 60 bin 4.310 bin 110.2 

1978* 2.400 bin 1.100 bin 1.000 bin 65 bin 4.665 bin 106.2 
714

 

Kısa süre içinde kanunlaĢtırılması düĢünülen ĠYAK ve MEYAK tasarıları 

Meclis‟in ilk ele alacağı konular arasında bulunmaktaydı. ĠYAK kanunlaĢınca 

SSK‟ya
715

 bağlı iĢçilerden % 5‟lik bir kesinti yapılacak, MEYAK birikmiĢ parası ile 

memurlara önce mesken kredisi verme çalıĢmaları yapacaktı. Öğretmenler de 

MEYAK‟tan ayrılacak ve öğretmenler için yeni bir kuruluĢ olarak ÖYAK kurulacak 

onların önceki kesintileri buraya devredilecekti. MEB ve Sosyal Güvenlik Bakanlığı 

öğretmenlerin sosyal güvenliğinin arttırılması için bu doğrultuda çalıĢmalara 

baĢlamıĢtı
716

. Güvenlik kuvvetlerinin sosyal güvenlikleri ile ilgili çalıĢmalara asayiĢle 

ilgili uygulamalar bölümünde değinmiĢtik. Sosyal güvenliğe kavuĢturulan diğer bir 

gurup da muhtarlar olmuĢtur. Köy ve Mahalle muhtarlarından herhangi bir sosyal 

güvenlik kurumuna bağlı olmayanlar BAĞ-KUR
717

 Kanunu kapsamına alınmıĢtır. Bu 

kanuna göre görevleri sona erse de primleri ödendiği sürece sosyal güvenceleri devam 

edecekti
718

. Böylece maaĢları da kanuna bağlanan muhtarların eski yeni yaklaĢık 200 

bin kadarı sosyal güvenliğe kavuĢturulacaktı
719

. Muhtarlar Kanunu‟nun kesinleĢtirilmesi 

üzerine Türkiye Muhtarlar Derneği BaĢkan Yardımcısı Abdullah Yıldız, Türkiye‟de 

muhtarlık müessesesinin ilk defa yeni bir çalıĢma dönemine girdiğini belirterek 

“…Önümüzdeki aydan itibaren muhtarlarımızın kullanmakta oldukları ilmühaber ve 

evraklar tek tip, soğuk damgalı, harç puluna tabi olarak geçerli olacak, vatandaşa bu 
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şekilde intikal edecektir” bilgisini vermiĢtir. Yıldız, ayrıca muhtarlar ordusunun temelde 

milletin, tavanda devletin temsilcisi olduğu vurgusunu da yapmıĢtır
720

.  

Hükümet, yurtdıĢında çalıĢan iĢçilerin çalıĢma ve sosyal güvenlikleriyle ilgili 

bazı ülkeler arası anlaĢmalar yapmıĢtır. Sosyal Güvenlik Bakanı, Türkiye-Ġsveç Sosyal 

Güvenlik AnlaĢması için yapılan görüĢmelerin 2 Eylül‟e kadar tamamlanacağını, bu 

düzenlemenin iĢçilerin ikametlerinden, çocuk parasına, sigortalarından ödeneklerinin 

ülkemize transferine kadar olan uygulamaları kapsadığını belirtmiĢtir
721

. Türkiye‟nin 

Danimarka ile yaptığı Sosyal Güvenlik SözleĢmesi 1 Ekim 1977‟de yürürlüğe girmiĢtir. 

Buna göre Danimarka‟da çalıĢan Türk iĢçilerinin Türkiye‟deki ailesi analık ve hastalık 

yardımı; iĢçilerin iĢ kazası ve ölümü halinde ailesi sosyal güvenlik hakları elde 

edecekti
722

. Türkiye ile 26 bin Türk iĢçisinin çalıĢtığı Belçika arasında, 4 gün süreceği 

planlanan Sosyal Güvenlik GörüĢmeleri 3 Ekim‟de Ġstanbul‟da baĢlamıĢtır. Bu 

görüĢmelerde daha önce 4 Temmuz 1966‟da baĢlayan Sosyal Güvenlik SözleĢmesi ve 

Ġdari AnlaĢma‟nın günün Ģartlarına uygun hale getirilmeye çalıĢıldığı belirtilmiĢti
723

. 

Sosyal Güvenlik Bakanı Turhan Kapanlı anlaĢma ile ilgili bilgi vermiĢ buna göre; 

anlaĢmanın kapsamına Emekli Sandığı ve BAĞ-KUR alınmıĢ, önceki metnin değiĢikliği 

tatbik edilmiĢ, yeni idari anlaĢma metni kabul edilmiĢ, Türk iĢçilerinin protez yardımları 

arttırılarak gemi adamları için ayrı bir idari anlaĢma yapılmıĢtır
724

. Türkiye-Hollanda 

arasındaki Sosyal Güvenlik SözleĢmesi Antalya‟daki müzakereler sonucunda Ģu Ģekilde 

belirlenmiĢtir:  

“Halâ uygulanmakta olan güvenlik sözleĢmesi yerine 1 Mart tarihinde yürürlüğe girmiĢ 

bulunan Avrupa Sosyal Güvenlik SözleĢmesi‟nin kabul olması uygun görülmüĢ, bu 

hususun bir an önce gerçekleĢtirilmesi kararlaĢtırılmıĢtır”
725

. 

AP Afyon Milletvekili GüneĢ Öngüt, yurtdıĢında çalıĢan iĢçilerin çalıĢma 

sürelerinin değerlendirilmesi için Meclis‟e kanun teklifinde bulunmuĢtur. Buna göre 

ülkeler arasında yapılan anlaĢmalarla primlerin transferi sağlandığında tahsil edilen 

paralar hak sahibine ya da vârislerine bırakılacaktı
726

. Hükümet çarpık kentleĢmeyi 

önleyici ve sosyal refahı sağlayıcı birtakım uygulamalara da gitmiĢtir. Adalet partililer 
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meclise kiraların sosyal refah ve sanayileĢme yararına düzenlenmesi hakkında kanun 

teklifinde bulunmuĢtur. Gerekçe olarak da arsa ve inĢaat fiyatlarının hızla yükselmesi, 

kiracılığın artıĢı, bir mesken kirasının asgari ücretin % 40‟ından % 70‟ine çıkması ve bu 

durumun gecekonduculuğu tahrik ve teĢviki gösterilmiĢtir. Bu kanun ev sahibi ve kiracı 

arasında bazı yeni düzenlemeleri de kapsamaktaydı
727

. Ġmar ve Ġskân Bakanı Recai 

Kutan, Milli Mesken Planı ile ilgili çalıĢmaların yakında sonuçlanacağını, dar gelirli 

vatandaĢlara arsa ve mesken sağlanacağını belirterek mesken kooperatiflerinin teĢvik 

kapsamına gireceğini, yurt dıĢındaki iĢçilere döviz karĢılığı mesken verileceği böylece 

en kısa zamanda mesken sıkıntısının önüne geçileceğini söylemiĢtir. Ayrıca mevcut 

finansman koordinasyonunu Ġmar ve Ġskân Bakanlığı‟nın yapacağını, Emlak Kredisi 

Bankası, Mesken Genel Müdürlüğü, SSK, BAĞ-KUR, Emekli Sandığı kesintilerinin % 

20‟sinin mesken yapımına tahsis edileceği, MEYAK kesintilerinin bir bölümünün yine 

bu amaç için kullanılacağını belirterek 1978 yılından itibaren yapılması düĢünülen 

uygulamalara değinmiĢtir. Buna göre 1978 yılından itibaren bakanlıkları bünyesinde dar 

gelirlilere arsa ve meskenler uygun vadeler ve faizsiz kredilerle verilecek, inĢaatların 

ucuz, kaliteli ve süratli yapımı için de yeni önlemler alınacak ve yeni düzenlemelere 

gidilecekti
728

. Sosyal refahı sağlamaya yönelik uygulamalardan biri de yapılan 

zamlardan sonra arttırılan asgari ücret olmuĢtur. ÇalıĢma Bakanı Cumalıoğlu bu konu 

ile ilgili öncelikle 20 Kasım‟da Asgari Ücret Komisyonu‟nu toplantıya çağırmıĢ ve 

ardından 10 gün içinde asgari ücretin belirleneceğini, günlük ücretin ise 100 liradan 

aĢağı olmayacağını duyurmuĢtur
729

. 29 Kasım‟da komisyon yeniden toplanmıĢ, burada 

asgari iĢçi ücretin belirlenmesinin ardından Tarımsal Asgari Ücret Komisyonu‟nun da 

toplantıya çağrılacağı belirtilmiĢti. ÇalıĢma Bakanı‟nın en az 3000 lira olmasını istediği 

bu yeni asgari ücretten 740 bin iĢçi, 500 bin memur yararlanacaktı
730

. Komisyon 19 

Aralık‟ta yaptığı 5. dönem 6. Toplantısında da asgari ücret tespitinde bulunamamıĢ 

ancak bütün Türkiye için “tek tip” bir ücretin uygulanacağı, iĢçinin günlük ihtiyacının 

3500 kalori üzerinden hesaplanacağı ve aĢağı yukarı 3000-3500 arası bir rakam olacağı 

bunun ise ay sonunda netleĢeceği belirlenmiĢtir
731

. Komisyon 29 Kasım‟dan beri 

sürdürdüğü görüĢmeleri 29 Aralık‟ta asgari ücreti 3500 lira olarak belirleyerek 
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sonlandırmıĢtır. ĠĢverenler baĢtan beri savundukları “ücret bölgesel olmalı” görüĢünü 

son toplantıda da yinelemiĢ ancak genel bir sonuç çıkmıĢ; 16 yaĢından büyüklere 3300 

bürüt, küçüklere ise 2100 bürüt ücret belirlenmiĢtir. Alınan bu karar 01.01.1978 tarihi 

itibari ile yürürlüğe girecekti
732

. 

2.1.7. Tekel ve Gümrükle Ġlgili Uygulamaları 

Hükümet, programda ekonomi ve turizm alanında yurt dıĢında beklenen 

geliĢmeler ve yine orada 1 milyonu aĢkın vatandaĢın ülkeye giriĢ çıkıĢı ile ilgili 

sorunları nedeniyle gümrükte çağdaĢ anlayıĢa uygun bazı uygulamalara gidileceğini 

belirtmiĢti. Ayrıca çay ve tütün üreticisinin alın terini değerlendirici tedbirlerin 

alınacağına da yer vermiĢti
733

. Hükümetin bu alandaki uygulamaları MHP‟li Tekel ve 

Gümrük Bakanı Gün Sazak
734

 için Selim Çolaklı editörlüğünde hazırlanan “ArĢiv 

Belgelerinde ġehit Gün Sazak” adlı araĢtırma çalıĢmasında detaylı olarak ele alınmıĢtır. 

Buradan yola çıkarak yapılan uygulamaları bazı eklemelerle vermeye çalıĢacağım. 

Bakan Sazak, hükümetin 9 Eylül‟de açıklamayı düĢündüğü Zam ve Ekonomik Ġstikrar 

Tedbirleri Paketi
735

 öncesi Tekel‟de de çay, tuz, kahve ve bira haricindeki ürünlere %25 

ile %100 arasında zam yapılacağını açıklanmıĢtı
736

. Bu alanda yapılacak zamları 

önceden duyurması Tekel ürünlerinin piyasadan çekilmesine neden olduğundan baĢta 

Türkiye Tütüncüler Federasyonu BaĢkanı Haydar Aryal gibi bazı kiĢilerin Tekel Bakanı 

Gün Sazak‟ı eleĢtirmesine neden olmuĢtur. EleĢtiride bulunanlar bunun karaborsacıları 

zenginleĢtirmekten baĢka bir iĢe yaramayacağını iddia etmiĢtir
737

. Sazak, yüksek 

oranlarda yapılan zamların nedenlerini Taha Akyol ile yaptığı söyleĢide açıklamaya 

çalıĢmıĢtır. Nedenlerin çeĢitliliğini belirtirken önceliği iĢçi ücretleri ve taban fiyatları 

artıĢı karĢısında tekel ürünlerinin 2,5 yıl içinde hiç zam görmemesine vermiĢ, 1977 

maliyetleri ile 1974 fiyatlarının korunmasının mümkün olamayacağını söylemiĢtir. 

Sazak, fakir halkın tüketim maddesi olan filtresiz sigaralara düĢük oranda zam 

yapıldığını ancak alkollü içkilere yüksek oranlarda zam yapıldığını belirtmiĢ bunun 

nedenini de Ģu Ģekilde ifade etmiĢtir: “Zaruri nitelik olmayan keyif ve sekir verici ve 
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toplum sağlığına zararlı bir maddeye devletin sübvansiyon yapmasını uygun 

görmüyoruz.” 

Tekel ve Gümrük Bakanlığının üzerinde durduğu en önemli konu kaçakçılık 

olmuĢtur. Bakanlık bu anlamada gümrüklerde olağanüstü önlemler almıĢ, özellikle de 

sigara kaçakçılığı ile ilgili özel tedbirlere baĢvurmuĢtur. Bakan Sazak, karayoluyla 

yapılan sevkiyatların durdurulduğunu ancak yetkisi jandarmada olan deniz sevkiyatının 

engellenemediğini bu konuda jandarma ile iĢbirliğine gidileceğini ifade etmiĢti
738

. 

Sigara kaçakçılığı ile ilgili Tekel Genel Müdürü Atilla Candar, “Yurt içi sigara talebini 

karşılayamıyoruz” diyerek kaçak sigara talebini oluĢturan nedenlere eğilmek 

gerektiğini, harmanlar açısından yeterli olunduğunu ancak içim ve ambalajlama 

açısından yeterli olunmadığını belirtmiĢtir
739

. Ahmet Güner de kaçak sigaraya yönelim 

nedeninin bu doğrultuda olduğunu savunmuĢ, yerli sigara üretimindeki yetersizliği, 

vatandaĢın istediği zaman ve miktarda sigara bulamadığını söylemiĢtir. Ancak 

kaçakçılık sorunu nedeni ile bakanlığa yüklenmemiĢ, bunun bir hükümet değil devlet 

meselesi olarak algılanması ile ve birkaç bakanlığın birlikte ciddiyetle çalıĢması ile 

aĢılabileceğini savunmuĢtur
740

. Bakan, durumun ciddiyetini belirtmek adına göreve 

geldiği sırada ülkenin adeta bir açık pazara dönüĢtüğünü belirtmiĢ örnek olarak da 

hemen her köĢe baĢında Türk sigarasından daha ucuza satılan Amerikan sigaralarını 

göstermiĢtir. Devlet Dergisi‟nin sorularını yanıtlarken göreve geldiği günden beri 

kaçakçılığı önlemeye, zaruri ihtiyaçları karĢılamaya, Tekel ve Çay-Kur da üretimi 

artırmaya, idarede tarafsız ve dürüst bir tutum sergilemeye çalıĢtığını ifade etmiĢtir
741

.  

Tütün ihracatına vergi iadesi getirilmiĢ ve ihracatta zarar etmeme amaçlanmıĢtır. 

Bakan Sazak, Ekim ayı sonunda yapılan “Tütün ve Tütün Mamulleri Sanayi Sorunları” 

konulu seminere katılarak tütünün kesin olarak politika aracı yapılmaması gerektiğini, 

bunun 500 bin üreticiyi, 5-6 milyon insanı ilgilendirdiğini ve milli ekonomimiz için 

önemli olduğunu söylemiĢtir. Türk tütününün ileriki yıllarda da alıcı bulabilmesi için 

kalitenin korunması ve dengeli bir fiyat uygulamasının gerektiğini belirtmiĢtir
742

. 

Bakanlık gümrüklerde biriken malların sevkiyatını gerçekleĢtirmek için kendisine bağlı 
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Kamu Ġktisadi TeĢekkülü oluĢturulmasına karar vermiĢti. Sazak, bunun iki yıl önce 

uygulamaya giren kanuna bir ek niteliğinde olduğunu ve satıĢları hızlandırdığını 

söylemiĢtir
743

.  

Bakanlık kontrolörlerin mesleğe alınmalarına, meslek içinde yetiĢme ve 

yükselmelerine, görev ve yetkilerine iliĢkin “Kontrolör Kurulu Yönetmeliği” ni 

yürürlüğe koymuĢtur. Sazak, Bakanlık içinde hiçbir atamaya müdahale etmediğini, 

bütün tayinlerin komisyon tarafından yapıldığını söylemiĢtir. Ancak Taha Akyol‟un 

MHP‟nin siyasi kadrolaĢmaya gidip gitmediği ile ilgili soruya Sazak; ülkücü kadrolara 

yer verildiğini ancak ülkücülüğün “bir partinin veya herhangi bir görüşün fonksiyonu” 

olmadığını, “mensup olduğu millete ve devlete hizmet etmek, o milleti ve devleti en iyisi 

ve en büyüğü yapmak arzusunu gönlünde taşıma” anlayıĢı olduğunu söylemiĢtir. Bu 

çerçevede de ülkücü kadrolarla devleti teçhiz etmenin doğruluğunu savunmuĢtur. Hatta 

bakanlıktaki baĢarılı uygulamaları göreve getirdikleri ülkücü idarecilere bağlamıĢtır. 

Sazak, gümrükle ilgili kadroların kararnamesinin Maliye Bakanlığı onayından geçtiği 

halde Erbakan‟ın onaylamaması nedeniyle kaldığını ve bu alanda ciddi köklü tedbirlerin 

alınamadığını ifade etmiĢtir
744

. Erbakan‟ın bu tavrı MHP‟nin kadrolaĢmaya gitmesine 

koalisyon içi bir tepki olarak da gösterilebilir. 

Gün Sazak‟ın ve bakanlığının olumlu uygulamaları karĢıt görüĢlü basında da yer 

almıĢ kaçakçılığın ve rüĢvetin kesildiği kaydedilmiĢtir
745

. 

 

2.1.8. Dördüncü BeĢ Yıllık Kalkınma Planı ve 1978 Bütçe GörüĢmeleri 

Planlama, en kısa ve en açık ifadesi ile “Ne yapılacağına önceden karar 

verilmesidir.” Devlet iĢlevi olarak planlama ise “Devletin egemen olduğu küreye 

bilinçli bir müdahalesi, toplumu bilinçle yönlendirme aracıdır.” Türkiye‟de 

planlamanın
746

 yüceltildiği yıl 1960 olarak değerlendirildiğinden planlama 1960 öncesi 

ve sonrası olarak 2 döneme ayrılmıĢtır
747

. Ġkinci dönemin ilk BeĢ Yıllık Kalkınma 

Planına 1963 yılında geçilmiĢ, 3. BeĢ Yıllık Kalkınma Planı‟nın son yılı ise 1977 yılına 
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denk gelmiĢtir
748

. Doğal olarak bir sonraki kalkınma planının hazırlığı bu yılın ikinci 

yarısından sonra kurulan II. MC hükümetine düĢmüĢtü. 

Hükümet, 1978 bütçesi ve programını en geç 30 Kasım‟da TBMM‟ye sunmak 

zorundaydı. Yasaya göre bütçe ve programın ise BeĢ Yıllık Kalkınma Planına göre 

yapılması gerekmekteydi. Ancak tam anlamıyla ihtiyaç duyulan plan ortada 

bulunmamaktaydı. Ġpekçi, hükümetin gerekli hazırlıklarının olmadığını son birkaç gün 

kala plan, program ve bütçenin 30 Kasım‟a yetiĢtirme telaĢı içinde olduğunu 

belirtmiĢti
749

. Aynı düĢüncelerde olan ÇölaĢan da hükümetin plan, hedef ve stratejisini 

saptamak için hiçbir giriĢimde bulunmadığını 4. BeĢ Yıllık Plan‟ın
750

 yetiĢmeyeceğini 

bu nedenle de DPT‟nin 1978 yılı programı için hiçbir çalıĢma yapamadığını ifade 

etmiĢtir. Programın yapılmasının hem teknik hem de yasal olarak mümkün 

gözükmediğini; çünkü kanunun “Bütçelerin yıllık program esaslarına
751

 göre 

hazırlanmasını” öngördüğünü belirtmiĢtir
752

. Fuat Uçar tezinde bu planın 

hazırlanamama nedenlerinden birinin koalisyon içi anlaĢmazlıklar olduğunu ileri 

sürmüĢtür. MSP‟nin henüz hazır olmayan Plana “manevi kalkınma” bölümünü eklemek 

istemesinin ve bütçede istediği payın verilmemesi halinde bütçeyi imzalamayacağını 

belirtmesinin süreci zorlaĢtıran nedenlerden olduğuna dikkat çekmiĢtir
753

. Meclis 

BaĢkanı seçiminin yerel seçimler sonrasına kalması da bu sürece etki etmiĢtir. Çünkü 

plan ve bütçenin meclislerden geçerek kabul edilmesi 1 Mart‟ta yürürlüğe konulacak 

Ģekilde müzakerelerinin tamamlanması gerekmekteydi.  

4. BeĢ Yıllık Plan Stratejisinde 1978 yılının bir tasarruf ve istikrar yılı olması 

öngörülmüĢ, bu yıl asıl plana geçiĢ yılı olarak kabul edilmiĢtir.  Yılın makro hedefleri 

ele alınırken enflasyonun frenlenmesi, lüks tüketimi kontrol, tasarruf tedbirleri, 

ihracatın hızlandırılması ve dıĢ ödemeler dengesi gibi konular üzerinde durulmuĢtur
754

 

Bütçenin oluĢturulmasına kısa süre kalması, mahalli seçimlerin yaklaĢması planın hızla 

hazırlanmasını zorunlu hale getirmiĢtir. AP ve MSP‟nin iktisadi plan taslakları 

birleĢtirilmiĢ ve kabul edilmiĢtir. 5 yıllık sürede % 8,5‟lik bir oran hedeflenirken ilk iki 
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yıl için % 6‟lık bir kalkınma oranı öngörülmüĢtür
755

. Yüksek Planlama kurulunun 

öngördüğü oran Maliye Bakanlığı tarafından düĢürülmüĢtür. Erol Çevikçe sonraları 

Milliyette kaleme aldığı bir yazısında bu durumun iĢsizliğin giderek çoğalmasını 

benimsemeyi gerektirdiğini belirtmiĢtir. “Enflasyon kendisi çözümlenecek bir neden 

değil. O bir sonuçtur.” diyerek 4. Planın tasarruf eğilimini arttırıcı önlemler içermesi, 

var olan kaynaklarla sanayileĢmeye ağırlık vermesi gerektiğini ifade etmiĢtir
756

. Ticaret 

Bakanı Güner ise Uluslararası Ġzmir Fuarı‟nda ülkenin kalkınması için tek geçerli yolun 

“milli kalkınma modeli” kapsamında verimli yatırımların arttırılması olduğunu 

söylemiĢtir
757

. 

Hükümet, programında kalkınma planlarının milli olduğunu, toplumun manevi 

yönünü güçlendirici tedbirlere ağırlık verileceğini belirtmiĢti. Ancak uzun vadede planlı 

bir uygulama söz konusu değildi
758

. Buna rağmen Manevi Kalkınma Planı 

sistemleĢtirilerek MSP lideri Erbakan‟ın ısrarlı tutumu ile 4.BeĢ Yıllık Kalkınma 

Planı‟na konulmuĢtur. BaĢbakan Demirel önce bununla ilgili “…böyle bir fasıl eklemek 

laikliğe aykırı olmaz mı?” diye sormuĢ, Süleyman Arif Emre
759

 ise “Hayır olmaz. 

Çünkü Anayasa‟da açık hükümler var. Devlet kişinin manevi gelişimi için ferdin 

önündeki bütün engelleri kaldırmak, devlete yüklenmiş kaçınılmaz bir görevdir” 

demiĢtir. MSP; büyük baĢarı olarak gördüğü bu uygulama ile Türkiye‟de ahlaki bir 

reform yaĢatacak kadar uzun vadeli bir hükümet düĢlediğini göstermiĢtir
760

.  

Plan öncesinde olduğu gibi sürecinde ve sonrasında da birtakım sıkıntılar 

yaĢanmıĢtır. Hükümet plan stratejisini 16 Kasım 1977‟de Bakanlar Kurulu kararı ile 

uygulamaya koyduğundan, DPT 15 gün içinde BeĢ Yıllık Kalkınma Planı‟nı ve 1978 

programını hazırlamak zorunda kalmıĢtı. DPT teknik kadrosu istenilenin olanaksızlığını 
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dile getirmiĢ; istifa, uyarı yazısı, müsteĢarla
761

 görüĢme gibi yollarla direnç de 

göstermiĢtir. 

IV. BeĢ Yıllık Kalkınma Planı‟nın hazırlanma aĢamasında plan-program- bütçe 

iliĢkileri arasındaki bağların biçimsel düzeyde bile kurulmadığını, plan yapma sürecinin 

iĢlemediğini ifade etmiĢtir
762

. CHP Kayseri Milletvekili Müezzinoğlu da bu kadar kısa 

sürede sağlıklı bir planın hazırlanamayacağını bu planın “…IMF‟nin baskıları
763

 ile 

ortaya çıktığını ve göstermelik bir davranış olduğunu” belirtmiĢtir. Ayrıca DPT‟nin 

iĢlemez hale getirildiğini ve anayasadaki planlı kalkınma ilkesinin ağır bir darbe aldığını 

ileri sürmüĢtür
764

.  

Uzmanlar, planda gösterilen “gerçek dışı rakamlarla önümüzdeki yılların döviz 

sıkıntısının gizlenmek istendiğini ve geleceğe ilişkin doğru projeksiyonlar yapılmadığı 

için ekonomik durumun alt üst olacağını” ileri sürmüĢtü
765

. Hükümetin meclise 

sunduğu plan önemli maddi yanlıĢlıklar içermiĢ özellikle finansman ve politikalar 

bölümü dikkate alınmamıĢ, rakam ve tablolardaki uyumsuzluk hükümeti DPT‟de yeni 

çalıĢmalara yönlendirmiĢtir
766

. Bu Ģartlarda hazırlanan ve 16.11.1977 tarihli Bakanlar 

Kurulu kararı ile yürürlüğe giren “Uzun Dönemli Kalkınmanın ve 4. BeĢ Yıllık 

Kalkınma Planı‟nın Hedefleri ve Stratejisi” Ecevit‟in azınlık hükümeti tarafından 

yürürlükten kaldırılmıĢ, yerine Yüksek Planlama Kurulunun (YPK) 21.08.1978‟de 

önerdiği “4. BeĢ Yıllık Kalkınma Planı‟nın Temel Hedefleri ve Stratejisi” 

23.08.1978‟de Bakanlar Kurulu
767

 tarafından kabul edilmiĢtir
768

. Bir yıl gecikmeli 

olarak hazırlanan bu plan (1979-1983)
769

 29 Kasım 1978‟de yürürlüğe girmiĢtir
770

. 

Planın zamanında hazırlanamaması bütçenin tespitini de engellemiĢtir. 1978 yılı 

bütçesinin Maliye Bakanlığı tarafından yapılacağı beklenmekteydi. IMF bütçe 
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konusunda Türkiye‟ye bazı önerilerde bulunmuĢtur. Bütçenin 260 milyar lirayı 

geçmemesi, ithalat rakamlarının makul bir seviyede tutulması halinde ekonominin 

denge kazanımının hızlanacağını belirtmiĢtir. Türkiye ise bu tavsiyeleri dikkate almıĢtır 

771
. 

Bütçe görüĢmelerinde anlaĢmazlık yaĢanmıĢ, Erbakan ve Sanayi Bakanı Asiltürk 

bu bakanlığa 100 milyar lira ödenek ayrılmasını istemiĢ ancak Maliye Bakanı, MSP‟li 

bakanlıklara 20 milyar ayıracağını ifade etmiĢtir. Erbakan bu duruma Ģiddetle karĢı 

çıkmıĢ bu konu Bakanlar Kurulu‟nda da tartıĢılmıĢ, MHP bu tartıĢmaların dıĢında 

kalmıĢtır
772

. AP ve MHP bütçenin 250 milyar MSP ise 260 milyar olmasını isterken 

bütçe 250 milyar liraya bağlanmıĢ ve Yüksek Planlama Kurulu‟na sunulmuĢtur
773

 

Hükümet 1978 yılı için yeni vergiler önermemiĢ ancak mevcut vergilerde bazı 

düzenlemeler yaparak gelirlerin arttırılmasını sağlamıĢtır
774

. Enerji ve Tabi Kaynaklar 

Bakanı Ġnan, Yüksek Planlama Kurulu‟nda (YPK) plan, program ve bütçe taslaklarını 

sert bir Ģekilde eleĢtirmiĢ ve enerji yatırımlarının kısıtlanmasına karĢı çıkmıĢtır. 45 

milyarlık enerji yatırımına ihtiyaç duyulan sektöre bütçede 20 milyar ayrılmasını 

eleĢtirmiĢ, bunun yeterli bir miktar olmadığını bu nedenle yapılan yatırımların ölü 

yatırım olacağını eklemiĢtir
775

. Bütçeye önemli itirazlardan biri de Hac ziyaretine giden 

Erbakan‟ın görevi bıraktığı Süleyman Arif Emre‟den
776

 gelmiĢtir. Emre, öncelikle kritik 

bir dönemde Hacca giden Erbakan‟a yöneltilen eleĢtirilere cevaben bunun sıradan bir 

ziyaret olmadığını, petrol krizi nedeniyle ülkeyi rahatlatacak bazı bağlantıların ön 

teması olduğunu, mal karĢılığı petrol alma amacı taĢıdığını ileri sürmüĢtür. Erbakan‟ın 

kalkınma hızını % 7 civarında tespit ettiklerini, bütçeyi belirlediklerini kendi adına 

kontrol ve imza yetkisini de kendisine verdiğini söylemiĢtir. Emre, onun yokluğunda 

AP‟li Bakanların kalkınma hızını düĢürdüğünü, MSP‟li Bakanların bütçelerinde 

değiĢiklikler yaptığını; örneğin 40 milyar liralık tahsisatın Sanayi Bakanlığı bütçesinden 

alıp Maliye Bakanlığı bütçesine koyduklarını bu nedenle bütçeyi imzalamadığını ve 

Erbakan‟ın beklenilenden erken döndüğünü ifade etmiĢtir. Erbakan‟ın bu değiĢikliklere 
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sert tepki gösterdiğini kaleme alan Emre, onun sıkı pazarlığını son ana kadar sürdürerek 

ortak bir anlaĢmaya vardıktan sonra bütçeyi imzaladığını belirtmiĢtir
777

.  

Maliye Bakanı Cihat Bilgehan, daha sonra yaptığı açıklamada 1978 bütçesinin 

ana hedefinin enflasyonu önlemek olduğunu söylemiĢtir
778

. 

 

2.2. DIġ POLĠTĠKA ĠLE ĠLGĠLĠ UYGULAMALAR 

1977 yılına girildiğinde dünya üzerinde önemli birtakım geliĢmeler olmuĢtu. 

Öncelikle 1976‟nın dünya için bir seçim yılı olması mevcut yönetimlerde ve uygulanan 

politikalarda bazı belirleyici değiĢikliklere neden olmuĢtu. Örneğin ABD‟de yapılan 

seçimi demokratların adayı Carter‟ın kazanması, Japonya‟da 21 yıllık liberallerin 

iktidarının sona ermesi, Çin‟in komünist liderleri Mao‟yu kaybederek iktidar 

mücadelesine girmesi, Hindistan‟da Nehru‟nun demokrasiyi parantez içine alması gibi. 

Bu değiĢikliklerle birlikte Sovyet Rusya‟nın Orta Doğu‟daki nüfuzunu ABD‟ye 

kaptırmaya baĢlaması iki kutuplu
779

 dünya siyasetinde hareketlenmelere neden 

olmuĢtur
780

. 1977 yılı içinde bu hareketlenmeler kendisini göstermeye baĢlamıĢtır. 

Sovyetler, Brejnev liderliğinde yeni bir anayasa yaparak Stalin dönemi sertliğini 

kırmaya çalıĢmıĢtır. Carter da Sovyet Rusya‟ya karĢı tutum değiĢikliğine gitmiĢ, iki ülke 

arasındaki iliĢkiler (yumuĢama) yeniden rayına girmeye baĢlamıĢtır. Mısır-Ġsrail 

temasları ise Orta Doğu uluslararası iliĢkilerde bölgesel bir sorun olarak görülmüĢtür. 

KuruluĢunda ABD‟nın giriĢimi bulunan SEATO bu dönemde dağılırken, CENTO ve 

NATO gibi uluslararası kuruluĢlarda bir durağanlık görülmüĢtür. Üçüncü Dünya 

Ülkeleri ise uluslararası arenada giderek etkin bir rol oynamaya baĢlamıĢtır
781

. 

1977 baĢında Türkiye‟ye bakıldığında ise durum hem Türkiye‟nin dünya 

siyasetindeki yeri bakımından hem de Türkiye‟nin dünya devletleriyle olan iliĢkileri 

bakımından pek iç açıcı gözükmemekteydi. Çünkü iç politikadaki çalkantılı siyasal ve 

ekonomik durum dıĢ politikaya da yansımıĢtır. 1971-1973 dönemi ABD ile yakınlaĢan 
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Türkiye, 1973-1977 dönemi arası dıĢ politikada çok yönlülüğe kaymıĢtır. CHP- MSP 

koalisyonunun dağılması ile uzun süre siyasi istikrarsızlık yaĢayan ülke iç ve dıĢ 

politikada AP liderliğinde kurulan I. Milliyetçi Cephe hükümetinin yani yine bir 

koalisyon hükümetinin etkisine girmiĢti
782

. Birçok alanda farklılıkları bulunan bu 

partilerin iç politikada olduğu gibi dıĢ politikada da anlaĢmazlıklar yaĢadığı bu dönemde 

bir türlü çözüm bulunamayan, ertelen sorunlara bakıldığında anlaĢılmaktaydı. AET ile 

iliĢkiler ve Kıbrıs sorununda olduğu gibi
783

. Bu, koalisyonların dıĢ politikaya etkisi 

bakımından önemlidir. Hüner Tuncer‟in de belirttiği üzere dıĢ politikada “çok yanlılığı” 

esas alan I. MC hükümeti “… Batıya mesafeli, sosyalist ülkelerle diyaloğa dayalı 

ilişkiler kuracak, Orta Doğu‟da özellikle Arap ülkelerine eğilimli” bir politika 

uygulayacaktı
784

. MSP‟nin bu yöndeki tutumu zaten bilinmekteydi.  

Türkiye 1977‟ye girdiğinde dıĢ politika ile ilgili hayati önem taĢıyan sorunlar 

henüz çözülmüĢ değildi. Kıbrıs çıkartmasından sonra baĢlayan gerginlik, Yunan 

lobisinin Türkiye aleyhine yaptığı çalıĢmalar ve BM‟nin tutumu, Yunanistan ile yaĢanan 

kıta sahanlığı ve fır hattı sorunu, ABD‟nin Türkiye‟ye uyguladığı ambargo, AET
785

 ile 

dengeli iliĢkilerin kurulamaması bunların baĢlıcalarıydı.  Uygulanan dıĢ baskılar, silah 

ve ekonomik ambargo ülkeye bir dar boğaz yaĢatırken içerde de Batı‟ya karĢı bir tepki 

ve soğukluk yaratmıĢtır. Türkiye 25 Mart 1977‟de tek taraflı olarak Katma Protokol‟ün 

60. maddesini iĢleterek topluluktan doğan yükümlülükleri 1 yıl süre ile ertelemiĢtir
786

 

Bozulan siyasi yapı ve büyüyen sorunların yarattığı tepki ülkeyi erken seçime 

götürmüĢtür. Gönlübol, 5 Haziran‟da yapılan bu seçim sonuçlarını dıĢ politika açısından 

Ģöyle değerlendirmiĢtir: “Batı ile ilişkilerinde mesafeli ama ılımlı, İslam ülkeleriyle 

ilişkilerinde yakın fakat sınırlı”
787

. Tuncer de Batılı devletlerin, Sovyetlerin ve Arap 
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ülkelerinin Türkiye‟nin içinde bulunduğu ekonomik
788

 ve siyasi durum nedeniyle 

Türkiye‟ye daha temkinli yaklaĢtıklarını belirtmiĢtir
789

. 

II. MC hükümeti dönemi dıĢ politikaya geçmeden bazı yazarların bu dönem 

öncesi Türkiye‟nin dıĢ politikası ile ilgili eleĢtirilerine yer vermek istedim. Oral 

Sander‟in bununla ilgili ağır eleĢtirileri olmuĢtur. Sözlük anlamıyla politikanın: “Bir 

hükümet, kurum, gurup ya da bireyce önceden belirlenmiş koşulların ışığı altında ve 

çeşitli seçenekler arasından şimdiki ve gelecekteki kararları saptayabilmek ya da 

onlara yol göstermek amacıyla seçilen belirli bir tutum ya da eylem yöntemi” olduğunu 

belirten Sander, 1977 Temmuz‟unda ele aldığı bir yazısında “Türk dıĢ politikasından” 

çok “Türk dıĢ politikasızlığı” olduğunu ifade etmiĢtir. DıĢ ĠĢleri Bakanlığı‟nda bir 

Merkez AraĢtırma Gurubu‟nun olmadığını, meslek memuru olarak görülen 

diplomatların çeĢitli hizmet yerleri arasında çalıĢtırıldığını, bu görev kararsızlığının 

yetenekli de olsa baĢarısızlığı ve alanında uzmanlaĢmayı engellediğini ileri sürmüĢtür. 

Ayrıca “seçenek” ve “araĢtırma” nın politikanın iki temel varlık nedeni olduğunu 

belirterek bunların üzerinde durulmamasının dıĢ politikasızlığı sürdüreceğini ileri 

sürmüĢtür
790

. Genel ve yöntemsel eleĢtirilerin dıĢında karĢılaĢtırmalı ve dönemsel özel 

eleĢtiriler de olmuĢtur. Hüner Tuncer, 1971-1980 dönemi dıĢ politikayı değerlendirirken 

ülkede Atatürk ve Ġnönü döneminden sonra onurlu ve ilkeli bir politika izlenemediğini 

ileri sürmüĢ ve nedenini de Ģu sözlerle ifade etmiĢtir: 

“Ülkenin ulusal çıkarlarına öncelik tanımayan, yeterince özgüven sahibi olmayan, devletin 

varlığını yabancı devletlerden borç alarak sürdürmeyi yeğlediklerinden ötürü bu devletler 

karĢısında boynu bükük duran ve onların her buyruğuna uymak zorunluluğunu duyan 

politikacıların ülkemizi yönetmiĢ olmasından kaynaklandığını düĢünüyorum”
791

. 

Mehmet Ali Birand, “Diyet” adlı kitabında 1977 yılı baĢında Türkiye‟nin birçok 

devletle kavgalı ve davalı olduğuna, Batı ülkeleriyle donuk bir iliĢki yaĢadığına, 

Bağlantısızların da en çok karĢı çıktığı ülke olduğuna değinmiĢtir. Bütün bunların 
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nedenini ve Türkiye‟nin hakkı olmayanı isteyen bir ülke konumuna gelmesini 

hükümetin uyguladığı dıĢ politikaya, iç politikayla ilgili sorunları dıĢarı yansıtmasına, 

ülke ekonomisine ve koalisyon içi çok baĢlı siyasi çekiĢmelere
792

 bağlamıĢtır
793

. 

1977 yılı ortalarına kadar Türkiye‟ye ve dünyaya genel bir bakıĢtan sonra 1978 

yılı baĢına kadar süren II. MC Hükümeti dönemi dıĢ politika ile ilgili yaĢanan 

geliĢmelere değinelim. Bu dönemde Türkiye‟yi dıĢ politikada en çok meĢgul eden 

sorunlardan biri Kıbrıs sorunu diğeri de ABD‟nin uyguladığı ambargo olmuĢtur. Bu 

eksende Ģekillenen Türk dıĢ politikası 4 baĢlık altında ele alınacaktır. 

2.2.1. Türkiye -Yunanistan ĠliĢkileri 

Yunanistan‟ın bağımsızlığından beri süren Türk-Yunan iliĢkileri Türkiye 

Cumhuriyeti Devleti döneminde de devam etmiĢ ve genellikle gergin münasebetlerde 

bulunulmuĢtur. Nüfus Mübadelesi, Ege Sorunu (Kıta Sahanlığı, Fır Hattı, Adaların 

Silahlandırılması), Kıbrıs Sorunu, Kardak Krizi gibi yaĢanan pek çok olay iki ülkeyi 

gerek ikili iliĢkilerde gerekse uluslararası alanda karĢı karĢıya getirmiĢtir.  

1970‟li yılların ikinci yarısından itibaren Türkiye Yunanistan iliĢkileri Ege 

Sorunu (Kıta sahanlığı, Fır Hattı, Adaların Silahlandırılması) ve Kıbrıs sorunu 

ekseninde ilerlemiĢ II. MC hükümeti döneminde ağırlıklı olarak Kıbrıs Sorunu üzerinde 

yoğunlaĢmıĢtı.  

1974‟te yapılan Kıbrıs çıkartması ile gerginlikleri zirve yapan iki ülkenin bu 

durumu I. Milliyetçi Cephe hükümetinin dıĢ politikasındaki en önemli sorunu olmuĢtu. 

II. MC hükümeti döneminde de Kıbrıs sorunu diğer sorunları gölgede bırakarak hem 

Türk-Yunan iliĢkileri hem de Türk dıĢ politikası bakımından önemli bir yere sahip 

olmuĢtur. Ayrıca bu sorun baĢta ABD olmak üzere baĢka ülkelerle olan iliĢkilerimize de 

yansımıĢtır. Bunların etkileri devam ederken 1976 Temmuz‟unda Türkiye‟nin “Hora” 

ya da “Sismik 1” adlı araĢtırma gemisinin Ege‟ye açılması Yunanistan‟da bir tepki 

yaratmıĢ, bunu savaĢ nedeni olarak gördüklerini açıklamıĢlardı
794

. 

II. MC Hükümeti, programında Türkiye-Yunanistan iliĢkilerine geniĢçe yer 

vererek bu iliĢkilerin iki ülkenin uzun süreli menfaatlerine uygun bir Ģekilde 
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düzenlenmesini arzuladıklarını belirtmiĢti. Bu çerçevede Kıbrıs konusunda gerçekçi, 

adil ve kalıcı bir çözüm için iki toplumlu, iki bölgeli, bağımsız bir devletin 

toplumlararası müzakerelerle kurulması gerektiğini, Türkiye‟nin de bu doğrultuda 

yapıcı rol oynayacağını beyan etmiĢti. Ayrıca Ege sorunu için de eĢit yarar ilkesi ve 

müzakerelerle barıĢçı çözümlerin olabileceğine dikkat çekmiĢtir
795

 Genel olarak 

bakacak olursak Kıbrıs ile ilgili adada ilk görüĢmeler 1968‟de baĢlamıĢtır. Türk 

Tezi‟nin (Yerel özerklik) ortaya konması ve bazı siyasal geliĢmelerle bu görüĢmeler 

defalarca kesintiye uğramıĢtır. 1974‟teki Rum darbesinden sonra Türkiye ve Kıbrıs 

Türk tarafı iki kesimli federasyon modelini benimsemiĢ ve bunun mücadelesinin 

vermiĢtir. DenktaĢ-Makarios görüĢmeleri sonucu ilk zirve anlaĢması 12 ġubat 1977‟de 

yapılmıĢ, dört maddelik bu anlaĢma ile iki toplumlu federal bir cumhuriyet kurulması 

kararlaĢtırılmıĢtı
796

. Bu anlaĢma Viyana görüĢmelerine ivme kazandırmıĢ, 31 Mart-7 

Nisan 1977‟deki 6.sı yapılan toplumlararası görüĢmelerde taraflar birbirlerine öneri ve 

isteklerini belirtmiĢti. Rumlar ilk defa bir harita belirleyerek Türklere adanın %20‟sini 

bırakmıĢ, taraflar iki bölgeli bir yapıyı kabul etmiĢlerdi. Ancak Türk tarafının eĢitlik 

ilkesine dayalı anayasal tekliflerin ardından restler çekilmiĢ ve bir anlaĢma 

sağlanamamıĢtır. BM‟nin Kıbrıs ile ilgili toplumlararası görüĢmelerini inceleyen 

Tamçelik, o dönem için Kıbrıs‟ta uygulanabilir bir federasyonun söz konusu 

olamayacağını, çünkü Rumların bütün görüĢmelerde Kıbrıs Türkleri‟nin politik ve 

ekonomik kalkınmasını engellemeye ve onları Kıbrıs‟ta izole etmeye çalıĢtığını ileri 

sürmüĢtü
797

. Hüner Tuncer de 1974-1977 dönemi için yaptığı değerlendirme ile önceleri 

Türk tarafının çözümden kaçan taraf görünümünde olduğunu ama artık Rum tarafının 

böyle davranmaya baĢladığını yani çözüm odaklı olmadığını söylemiĢtir. Neden olarak 

da kendi ekonomisi iyiye giderken Türk tarafının baĢta ekonomi olmak üzere çeĢitli 

alanlarda güçlükler yaĢamasını ve giderek sorunlarının büyümesini göstermiĢtir
798

.  

II. MC hükümeti dönemi Türk-Yunan iliĢkilerinde siyasi anlamda temaslar sürse 

de alınan kararlar ve anlaĢmalar bağlamında ortaya çözümcül sonuçlar çıkarmamıĢtır. 

Bunda Kıbrıs ile ilgili müzakerelerin yürütüldüğü BaĢpiskopos Makarios‟un daha 
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ağustos baĢında iken ölmesi, geçici hükümetle kalıcı çözümlerin mümkün 

görülmeyeceği düĢüncesi, Yunanistan seçimleri, BirleĢmiĢ Milletlerin Türkler aleyhinde 

çıkan kararı, tarafların tutumu gibi nedenler etkili olmuĢtur. Tüm bu geliĢmeler 

yapılacak bazı görüĢmelerin ertelenmesine neden olurken iliĢkileri de daha çok Türkler 

aleyhine germiĢtir.  

Kıbrıs Rum lideri ve Ortodoksların temsilcisi BaĢpiskopos Makarios 3 Ağustos 

1977‟de ölmüĢtür. Cenazesi Yunan bayrağına sarılı tabutla defnedilmiĢ ve törenine 52 

ülkeden 200 kadar temsilci katılmıĢtır. Türkiye Büyükelçisi cenazeye katılmazken ABD 

12 kiĢi ile en kalabalık temsilci bulunduran ülke olmuĢtur
799

. Ölümünün ardından 

Yunanistan ve Suriye 7, Mısır 8, Ġran ise 3 gün ulusal yas ilan etmiĢlerdir. Ġngiltere, 

dünyanın büyük bir devlet adamını kaybettiğini belirtirken, hiç ilgisi olmadığı halde sol 

ideolojiyi benimseyen ülkeler
800

 de onun ölümünden üzüntü duyduğunu ifade etmiĢtir. 

Bütün bunlar onun politik zekâsının bir göstergesi olarak değerlendirilmiĢtir. Cenaze 

törenine gelen büyük devletlerin temsilcileri onun yerine gelecek kiĢiyi bütün Kıbrıs‟ın 

devlet baĢkanı olarak tanıyacaklarını belirtmiĢti
801

. DenktaĢ, böylesi bir durumda Türk 

tarafının görüĢmelere katılmayacağına yönelik açıklamalarda bulunmuĢ bu ise Rum 

tarafında büyük tepki yaratmıĢtır
802

. DenktaĢ daha da ileri giderek federe devletin 

sınırlarını kapamayı düĢündüğünü, hatta KTFD‟nin bağımsızlığını ilan etmeye kadar 

gideceğini, Rum kesimindeki yabancı diplomatların da Türk kesimine girmelerini 

engelleyeceğini duyurmuĢtur. Kendisine bu açıklamaların Kıbrıs‟ı izole edip 

etmeyeceği sorulduğunda cevaben “Zaten izole durumdayız. Bu hareket bizi 

olduğumuzdan daha fazla tecrit etmeyecektir” ifadelerini kullanmıĢtır
803

. Makarios‟un 

ölümü iki toplum arasındaki diyaloğun kesintisi olarak görülmüĢtü. Onun partiler üstü 

bir gücü olduğu için Türkiye ile yapılacak bir anlaĢmayı Rum kesimine kabul 

ettirebileceği düĢünülmüĢtü. Bu nedenle ölümü toplumlararası görüĢmeler için Ģansız 

bir olay olarak kabul edilmiĢti. Aslında o da enosis yanlısıydı ancak o günkü 

Yunanistan askeri rejimi ile Kıbrıs‟ın Yunanistan‟a bağlanmasını istemiyor, Kıbrıs Rum 

halkı ile birlikte adanın bir kısmının Türklere verilmesine de karĢı çıkıyordu. Bu 
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anlamda hiçbir Rum lideri hem Türklere karĢı çıkma hem de barıĢ yapma konusunda bu 

kadar etkili görülmemiĢti
804

. Ali Sirmen, 5 Ağustos 1977‟de “Makarios‟un Ardından” 

adlı baĢlıkla kaleme aldığı yazısında Rum toplumu ve Yunanlıların onu sevdikleri kadar 

aynı nedenle ve haklı olarak Türk toplumunun ondan nefret ettiklerini belirtmiĢtir. 

Dünya siyasetinde kendisinden uzun süre bahsettirse de Sirmen onu Enosis için farklı 

yollar deneyen ve Türklere cehennem hayatı yaĢatan bir Bizans politikacısı olarak 

nitelendirmiĢtir
805

.  

Makarios‟tan sonra Kıbrıs Rum toplumu 6 ay içinde iki seçimle karĢı karĢıya 

kalmıĢtı. Birincisi ölen liderin yerine 10 Eylül olarak düĢünülen seçim, ikincisi de 

Makarios‟un görev süresinin ġubat 1978‟de dolması nedeniyle yapılacak olan 

seçimdi
806

. Aday olmadığından seçim yapılmadan Kipriyanu
807

 Kıbrıs CumhurbaĢkanı 

tayin edildi
808

. Türkiye ve KTFD
809

 onun sadece Güney Kıbrıs‟taki Rum yönetimini
810

 

temsil edeceğini belirtmiĢ ve bu anlamda onu tanımamıĢtı
811

. BaĢbakan yardımcısı 

TürkeĢ de Civalıoğlu ile yaptığı mülakatta Makarios‟un ölümünden sonra bu konu ile 

ilgili bir muhatabın kalmadığını, ġubat ayına kadar geçici bir Kipriyanu hükümeti ve 20 

Kasım‟da yenilenecek bir Yunanistan yönetiminden bahsetmiĢ ve geçici hükümetlerle 

ciddi problemlerin dile getirilmesinin zor olduğunu belirtmiĢtir
812

. Kipriyanu ortanın 

sağında bir parti temsilcisi olsa da sol düĢünen ve ortanın solundaki bütün Rumlar 

tarafından destek bulmuĢtur ancak Kıbrıs‟taki Türkler tarafından pek istenen bir aday 

olmamıĢtı. Çünkü onu, Makarios çizgisinde
813

 “katı ve sert” olarak nitelendirmiĢlerdir. 

Onlar gelecekse daha ılımlı ve uzlaĢmacı gördükleri Klerides‟in gelmesini istemiĢlerdi. 
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Kıbrıs Rum kesimi Makariros‟tan sonra kendi aralarında birlik ve bütünlüğe 

daha da önem vermiĢlerdir. Buna AKEL partisinin ġubat seçimlerinde aday 

göstermeyeceklerini bunun sağ-sol çekiĢmesine neden olarak Türklerin lehine bir durum 

oluĢabileceğini ileri sürmesi açıklamalarından
814

 varılmaktadır
815

. Kıbrıs BarıĢ Hareketi 

ile Türklerin eline geçen MaraĢ bölgesi de iki taraf arasında sorun olmuĢtur. Rumca adı 

VaroĢa
816

 olan ve kimsenin girmediği
817

 bu bölgenin açılacağını ileri süren Rumlar 

konuyu Güvenlik Konseyine götürmeye karar vermiĢtir
818

. Türk delegesi Ġlter Türkmen 

yapılan toplantıda Rum yönetimini adayı kana bulamakla suçlamıĢ, MaraĢ‟ta otel açma 

isteğini de BM‟ye getirmelerini garipseyerek bunun bir tür gölgeleme olduğunu 

söylemiĢtir
819

. DenktaĢ‟ın MaraĢ ile ilgili tutumu belliydi. Daha 23 Temmuz 1977‟de 

yaptığı konuĢmada burayla ilgili “Egemen haklarımıza ve idaremize el sürdürmeyiz. 

Maraş konusu Kıbrıs Türk Federe Devleti‟ni ilgilendirir” ifadesini kullanmıĢtı
820

 

Rumlar BM‟de
821

 bir karar çıkmaması üzerine 3 Ekim‟de Avrupa Ġnsan Hakları 

Komisyonu‟na baĢvurmuĢ, Türklerin adada Avrupa Ġnsan Hakları Beyannamesine 

aykırı davrandıklarını belirtmiĢ ona da detaylı bir belge gösterememiĢlerdir
822

. Bu 

komisyonda Kıbrıs Rum kesimi temsilcisi Mavromatis‟in “ırk ayrımının önlenmesi” 

konusuna Kıbrıs‟ı da katmasına Türkiye temsilcisi
823

 karĢı çıkmıĢ ve oylamaya 

katılmamıĢtır. Türkiye ilk defa BM‟de Kıbrıs ile ilgili bir kararın oylamasına 

katılmamıĢtır. BM‟nin 9 Ağustos 1977 tarihli kararı için Ģu ifadeleri kullanmıĢtır: “Irk 

ayrımı komitesinde Kıbrıs ile ilgili olarak kabul edilmiş olan karar yalnız Kıbrıs Rum 

tarafının dinlenilmesi ışığında alınmış bulunmaktadır.” Türk delegasyonu bu kararı 

siyasi bir konuya önyargı karıĢtığı ve Kıbrıs gerçeğini yansıtmadığı için 
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imzalamadığını
824

 belirtmiĢtir
825

. Eylül sonunda Kipriyanu BM
826

 Genel Kurulu‟nda 

Kıbrıs adına bir konuĢma yapacağını duyurunca KTFD BaĢkanı DenktaĢ, BirleĢmiĢ 

Milletler Genel Sekreterine bir mektup göndererek durumu protesto etmiĢ, onun sadece 

Rum tarafını temsil ettiğini orada söylenen sözlerin ve alınan kararların Türk tarafını 

bağlayamayacağını belirtmiĢtir
827

. 

Ġkili iliĢkilerden kaçınan ve Kıbrıs konusunu BM‟ye götüren Rumlar Genel 

Kurul‟dan çıkan kararı olumlu karĢılamıĢtır. Rum basını Batı‟yı Türkiye‟yi tutmakla 

suçlamıĢ, ABD, NATO ve AET ülkelerinin olumsuz tutumlarını eleĢtirirken kendilerine 

destek olanlara da teĢekkür etmiĢtir. Ayrıca “Türkiye BirleĢmiĢ Milletlerde bir kez daha 

mahkûm edildi”, “iĢgalcilerin kısa zamanda adayı terk etmeleri isteniyor”, “Kıbrıs‟ın 

büyük zaferi” gibi manĢetler atmıĢlar. Türkiye de ise tepkiler oluĢmuĢtur. Enerji Bakanı 

Ġnan, bu durumu hükümetin bir yenilgisi olarak değerlendirmiĢ, Türkiye‟nin Kıbrıs‟taki 

haklılığını dünya kamuoyuna baĢarılı bir Ģekilde anlatamadığı için kendisinin de içinde 

bulunduğu hükümete bazı eleĢtirilerde
828

 bulunmuĢtur. Ġnan, Kıbrıs sorununun da kısa 

sürede çözülemeyeceğini çünkü Yunanistan‟ın çözüm odaklı olmadığını, 1974 öncesi 

duruma dönülmesi için ABD ambargosu, BM, Güvenlik Konseyi ve dünya kamuoyu ile 

dıĢ baskı yoluna gittiğini belirtmiĢtir. Bütün bunların da bir çeĢit öç alma giriĢimi 

olduğunu ileri sürmüĢtür. Ġnan, “Dış örgütümüz Yunanistan‟ınkinden iki katı büyük, 

maliyeti ise çok daha büyük boyutlara ulaşmaktadır. Ama sonucu görüyorsunuz. Bu dış 

örgütümüzün yeteri kadar faal olmadığını göstermektedir” diyerek hükümetin bu karar 

karĢısında gerekli bütün sonuçları çıkartarak üzerine düĢeni yapacağını söyleyerek 

aslında ondan beklentisini ifade etmiĢtir
829

.  

BaĢbakan Demirel‟in UPI Ajansına verdiği bir demeçte Kıbrıs meselesinin anca 

Türkiye ile Yunanistan arasında çözümlenebileceği
830

, BaĢbakan Yardımcısı TürkeĢ‟in 

de kalıcı çözümlerin geçici hükümetlerle olamayacağı gibi düĢünceleri nedeniyle 20 

Kasım 1977‟de yapılacak olan Yunanistan seçimleri beklenmiĢtir. 

                                                           
824

 Asya ve Afrikalı 70 ülkenin onayı ile ırk ayrımının önlenmesi ile ilgili karar sosyal komisyonda kabul 

edilmiĢtir (Tercüman, 28.10.1977). 
825

 Tercüman, 28.10.1977. 
826

 DenktaĢ, 7 Ekim 1977‟de LefkoĢa‟da yaptığı bir konuĢmada “Kipriyanu‟nun BM‟de Kıbrıs adına 

konuĢması kanunsuz bir oldubittidir” demiĢtir (Terzioğlu, age, s.158). 
827

 Milliyet, 30.09.1977. 
828

 Türk diplomasisinin 1900‟lü yıllarda olduğu gibi yürütüldüğünü, 17 Büyükelçiliğe uzun süredir atama 

yapılmadığı, temsil hakkını iyi yürütemediği gibi eleĢtirilerde bulunmuĢtur (Milliyet, 13.11.1977).  
829

 Milliyet, 11.11.1977; 12.11.1977; 13.11.1977). 
830

 Tercüman, 25.07.1977, 
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Yunanistan BaĢbakanı Karamanlis Yunanistan‟ın AET ve Türkiye ile olan 

Kıbrıs, Ege Kıta sahanlığı ve hava sahası gibi konuları ileri sürerek seçimleri yaklaĢık 1 

yıl öne almıĢtır. Onun bu kararı ülkesindeki muhalefetçe eleĢtirilmiĢ, anayasaya aykırı 

bulunmuĢtur. Mavros Kıbrıs‟ı Türkiye ile Yunanistan arasında ikili bir sorun haline 

getirdiği için de hükümete
831

 yüklenmiĢtir
832

. Daha önce 3 kez erken seçimle göreve 

gelen Karamanlis bu seçimlerde
833

 de Ģansını denemek istemiĢ
834

  ve % 42 oy alarak tek 

baĢına iktidara gelmeyi baĢarmıĢtır
835

. Koalisyon olmaması Türkiye tarafında da olumlu 

karĢılanmıĢtı. Çünkü Türkiye daha en baĢından Yunanistan ile aralarındaki 

anlaĢmazlıkları ikili görüĢmeler ve müzakerelerle çözme taraftarıydı. Bununla ilgili 

BaĢbakan Demirel iyi niyetini ve barıĢçıl çözüm isteğini belirtirken Ege‟deki mevcut 

milli haklarını kesin olarak koruma kararlılığını da ifade etmiĢti. Ege adalarının 

silahsızlaĢtırılmasının Lozan‟ın bir gereği olduğunu söylemiĢ, tüm ihtilaflı konular için 

müzakere yollarını açık tutmuĢtur
836

. BaĢbakan Yardımcısı TürkeĢ de “ …biz 

Yunanistan‟la dostluk içinde yaşamak ve NATO‟ya dâhil iki müttefik olarak da yakın 

işbirliği halinde bulunmak istemekteyiz. Bu bizim için geleneksel bir politikadır” 

diyerek niyetini belli etmiĢti
837

. 

Seçimlerinden sonra da Türkiye-Yunanistan iliĢkilerinde belirleyici olan konu 

Kıbrıs olmuĢtu. Çağlayangil, Yunan yetkililerinin “Türkiye‟nin yalnızlığa itilmesi ve 

uluslararası camiada suçlu hale getirilmesi hedefimizdir” ifadelerini eleĢtirmiĢ, 

“Medeni adam kozunu görüşme masasında paylaşandır. Şayet müttefik değil, düşmanız 

diyeceksek onun icapları ayrıdır” Ģeklinde tepki göstermiĢtir.  Çağlayangil‟in iki ülke 

arasındaki sorunların çözümüne yönelik faklı gazetelerde birer gün ara ile birbirine zıt 

ifadeleri de görülmüĢtür. Tercüman‟da sınırlar dâhil bütün ihtilaflı konuların bir paket 

anlaĢma ile çözülebileceği; Milliyet‟te bu paket programına karĢı olduğu, sorunların 

menĢei ve çözüm yollarının ayrı olduğu yazılmaktaydı
838

. Konstantin Karamanlis, 

Yunanistan‟ın iç ve dıĢ politikasında değiĢiklik yapmadan görevini sürdürmeye 

                                                           
831

 Millet Meclisinde konuĢan Öymen, tutarsız tavır göstererek Kıbrıs konusunu Türkiye için bir zaaf 

haline getirdiği gerekçesi ile hükümete yüklenmiĢtir. Bu konudaki koalisyon içi anlaĢmazlık için Bkz. 

MMTD, D:5, C:1, B:82, 27.12.1977. 
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 Milliyet, 12.11.1977. 
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 Seçimlerde en karlı çıkan parti Andreas Papandreu‟nun Pasok partisi olmuĢtur (Milliyet, 22.11.1977). 
834

 Tercüman, 23.10.1977; 24.10.1977. 
835

 Milliyet, 22.11.1977. 
836

 Milliyet, 20.08.1977. 
837

 Tercüman, 29.10.1977. 
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 Tercüman, 26.11.1977; Milliyet, 27.11.1977.  
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çalıĢtığını söylemiĢtir
839

. Özellikle Türkiye‟nin Kıbrıs‟tan % 30 oranında
840

 bir askeri 

birliğini çekmesi ve 700 kiĢilik bir birliği daha çekeceğini açıklaması üzerine bir 

konuĢma yapmıĢ öncekine kıyasla Türkiye‟ye yönelik yumuĢak bir dil kullanmıĢtır. 

Aralık ayı ortalarında yaptığı bu konuĢmada ilk defa toprak ve nüfus oranları üzerinde 

durmuĢ Kıbrıs ve Ege sorunlarına ilk defa müĢterek olarak değinmiĢ, ülke olarak da en 

önemli dıĢ sorunlarının Türkiye ile olan Ege ve Kıbrıs sorunları olduğunu ifade 

etmiĢtir
841

.  

Kıbrıs BarıĢ Gücü‟nün adadaki süresinin bitmesine yakın Güvenlik Konseyi bu 

süreyi 6 ay daha uzatmıĢtır
842

.  Yunanistan Ege‟de silahlanma
843

 giriĢimlerine baĢlamıĢ, 

yığınağını 5. Ordu adı altında yapmıĢtır. Türk yetkililer Brüksel‟deki son NATO 

Bakanlar Konseyi‟nde Lozan AnlaĢmasına aykırı bu durumu ikili görüĢmelerde dile 

getirme yoluna gitmiĢtir. Türkiye anlaĢmalar gereği Kıbrıs‟ta asker bulundurduğunu, 

çözüm bulunması halinde askeri geri çekeceğini ancak Yunanistan‟ın adaları 

anlaĢmalara ve hukuka aykırı olarak silahlandırdığını ve bunun bütünlüğünü tehdit eden 

bir durum arz ettiğini belirtmiĢtir. YaĢanan gerginlikler nedeniyle Türk-Yunan diyaloğu 

kesilmiĢtir. Atina‟daki diplomatik gözlemciler kesilen bu diyaloğunun 1978 

ilkbaharında teknisyenler seviyesinde yeniden baĢlayabileceğini ileri sürmüĢtür
844

 

DenktaĢ zaten daha Eylül baĢında Florya KöĢkü‟nde CumhurbaĢkanı ile yaptığı 

görüĢmenin ardından yaptığı açıklamada Kıbrıs Rum yönetiminin yeni liderini seçeceği 

1978 ġubat‟ına kadar önemli bir geliĢme beklemediğini ifade etmiĢti
845

. 

2.2.2. Türkiye –ABD ĠliĢkileri 

1970‟li yılların baĢında Türkiye-ABD iliĢkileri afyonun hammaddesi olan 

haĢhaĢ
846

 ekimi nedeniyle gerilmiĢti. ABD, Türkiye‟den haĢhaĢ ekimini tamamen 

durdurmasını istemiĢ; ülkelerine giren uyuĢturucu kaynağının % 80‟inin Türkiye 

kaynaklı olduğunu ileri sürmüĢtü. Bu isteğini de baskı ve verilen yardımlarla sağlamaya 

çalıĢmıĢtır. 30 milyon dolarlık vaadi karĢılığı durdurulan haĢhaĢ ekimi; bu yardımın 
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 Milliyet, 27.11.1977. 
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 YaklaĢık 13.bin kiĢi. 
841

 Milliyet, 16.12.1977. 
842

 Türk Büyükelçisi Ġlter Türkmen, “Metinde bizim için kabulü mümkün olmayan ifadeler bulunuyor” 

diyerek BarıĢ gücünün uzatılmasına tepki göstermiĢtir (Milliyet, 17.12.1977). 
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 Yunanistan‟ın Milli Savunma Bakanı mecliste “Yunan savaĢ sanayinin büyük bir hızla geliĢtiğini, 

silahlanma konusunda Yunanistan‟ın tek bir ülkeye bağlanmamakta kararlı olduğunu” söylemiĢtir 

(Tercüman, 02.09.1977).  
844

 Tercüman, 21.12.1977. 
845

 Cumhuriyet, 09.09.1977.   
846

 HaĢhaĢ ekimi yasağı Erim hükümeti döneminde kabul edilmiĢti (Gönlübol, 1993 s.589). 
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sadece 1/3 nin verilmesi, geçimini bundan sağlayanların zor durumda kalması nedeniyle 

1974‟te Ecevit liderliğindeki koalisyon (CHP-MSP) hükümetince serbest bırakılmıĢtı. 

Buna tepki gösteren ABD; borç verimi, ekonomik ve askeri yardımları askıya almıĢtı. 

Nikos Sampson‟un Kıbrıs‟ta yaptığı darbe sonrası Türkiye‟nin adaya müdahalesi de 

eklenince iliĢkiler iyice gerilmiĢ, önceki sorunları gölgede bırakan bu durum kapsamlı 

bir krize neden olmuĢtur. 

ABD Kongresi
847

 ve yöneticilerinin faklı bir tutum sergilediği ambargo kararı 

önce Senato‟da ardından Temsilciler Meclisi‟nden geçmiĢtir. BaĢkan Ford‟un kararı 

veto etmesinin ardından yapılan araĢtırma ve anlaĢmalar çerçevesinde silah 

yardımlarının sadece savunma amaçlı yapılmasına yönelik bir Ģartname ile 30 Aralık 

1974‟te ambargo kararı onaylanmıĢtır
848

.  5 ġubat 1975‟te ise uygulanmaya baĢlamıĢtı. 

Temel neden olarak da Kıbrıs‟a silah sevkiyatının durdurulması ve ABD silahlarının 

Kıbrıs‟ta kullanılmaması Ģartına uyulmaması gösterilmiĢti
849

. Türkiye 17 Haziran 

1975‟te ABD‟ye bir nota vermiĢ ve Türkiye‟deki üsler için 30 gün içerisinde bir 

müzakere istemiĢ, aksi takdirde yeni bir durumun doğacağını bildirmiĢti. Temsilciler 

Meclisinde onay çıkmayınca Türkiye 26 Temmuz 1975‟te Türk-Amerikan Savunma 

ĠĢbirliği AnlaĢması‟nı yürürlükten kaldırdığını, ABD üs ve tesislerinin Türk Silahlı 

Kuvvetleri‟nin kontrol ve gözetimi altına gireceğini bildirmiĢti. Türkiye kararlı tutumu 

ile bedeli daha önce ödenen 185 milyon dolarlık askeri yardım gönderimini kabul 

ettirmiĢti. 26 Mart 1976‟da da yeni bir Savunma Ekonomik ĠĢbirliği AnlaĢması
850

 

(SEĠA) yapılmıĢ, bunun yürürlüğe girmesi ambargonun kaldırılmasına ve kongrenin 

onayına bağlanmıĢtı
851

. Kongre‟den onay
852

 çıkmayınca bu anlaĢma Ocak 1977‟de 

ortadan kaldırılmıĢtı. 

 Oran‟ın belirttiği gibi Amerikan Kongresi; ambargoyu Kıbrıs‟ta kalıcı bir 

barıĢın sağlanması, Türk birliklerinin geri çekilmesi ve Akdeniz‟deki NATO gücünün 
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 Türkiye‟nin ilk Kıbrıs hareketi Yunan cuntasının darbe giriĢimi ve Enosis‟i gerçekleĢtirme çabası 

karĢısında haklı ve meĢru bulunmuĢ ancak ikinci hareket bir iĢgal olarak değerlendirilmiĢti (Oran, age, 

748).   
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 Oran, age, s.702-706. 
849

 Tiryaki, agt, s.56. 
850

 Bu anlaĢmaya göre Türkiye‟deki üsler ve tesisler Türkiye‟nin uygun gördüğü amaçlar çerçevesinde 

kullanılabilecekti (Tuncer, age, 60). 
851

 Gönlübol ve Kürkçüoğlu, age, 591. 
852

 SEĠA için daha sonra çıkan Kongre onayı ile ABD, savunma ve destek yardımlarının Kıbrıs politikası 

ile ilgili olmadığını göstermeye çalıĢmıĢtır. Türkiye‟nin NATO ittifakı sorumluluklarıyla Kıbrıs 

konusunun ayrı tutulması gerektiği ısrarı bu açıdan bakıldığında olumlu sonuç vermiĢ kabul edilecektir 

(Sezai Orkunt, Türkiye- ABD ĠliĢkileri, Milliyet Yayınları, 1978, s.292). 
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perçinlenmesi için bir yaptırım aracı olarak görmüĢtü. ABD ve Avrupa Türkiye ile olan 

iliĢkilerinde Kıbrıs sorununu odak noktası haline getirmiĢ açıkta ifade etmeseler de 

ambargo ve AET iliĢkilerini bununla iliĢkilendirmiĢlerdi
853

. Demirel I. MC hükümeti 

döneminde ambargo ile ilgili önce “Pire için yorgan yakılmaz”, diyerek Batı yanlısı bir 

dıĢ politikadan vazgeçilemeyeceğini belirtmiĢ ancak yaĢanan anlaĢmazlıkların uzaması 

ve meclisteki dıĢ politika görüĢmelerinin de etkisiyle ABD ile ikili anlaĢmaların devam 

edemeyeceğini söylemiĢti. Ayrıca “Türkiye kendisine ihtiyaç duymayanlara muhtaç 

değildir” ifadesiyle tepkisini de göstermekten çekinmemiĢti
854

. Nedim Yalansız‟ın da 

belirttiği üzere Demirel, ambargoyu I. MC hükümetini etkileyen en büyük sorun 

olarak
855

 görmüĢtü
856

. Bu sorun II. MC hükümeti döneminde de önemini korumuĢtu. 

Uzun bir giriĢten sonra Türkiye-ABD iliĢkilerinin II. MC hükümeti döneminde 

nasıl devam ettiğine bakacağız. Hükümet, programında Türkiye‟nin ABD ile uzun 

geçmiĢi olan bir dostluğunun bulunduğunu, karĢılıklı yarar ve çıkara dayanan bu 

dostane iliĢkileri sürdürmeyi arzuladığına belirtmiĢti. Ancak bunun iliĢkilerin niteliğine 

ters düĢen tutum ve davranıĢların düzeltilmesi Ģartına da bağlı olduğunu eklemiĢti
857

.  

Bu dönemde de iliĢkiler daha çok Kıbrıs sorununun çözümü ve ambargonun 

kaldırılması çabalarından ibaret olacaktır. 

Silah ambargosu
858

 ile ilgili ABD cephesindeki ikilem de devam etmekteydi. 

Carter Türkiye ve Orta Doğu ile iliĢkilerin zedelenmemesi için ambargonun bir an önce 

kaldırılmasını istemekteydi. Hem bu sorunun çözümü hem de Türkiye- Yunanistan 

iliĢkileri için Kıbrıs konusunda baĢından beri inisiyatif kullanmaya çalıĢmıĢtır
859

. 

Kongre‟nin elini kolunu bağladığını ifade eden Carter Türkiye‟ye satıĢ kredisi olarak 

175 milyon dolar verilmesini öngören 57,6 milyar liralık askeri yardım programını 

imzalamıĢtı
860

. Ortak Pazar ülkelerinin desteği ile Kıbrıs ve Ambargo konularını 

kapsayan NATO‟nun
861

 güney kanadını kurtarmak amacı taĢıyan Türk-Yunan zirvesi ile 

sonuçlanabilecek bir plan hazırlamıĢtır. Türkiye‟ye uygulanan ambargonun 1978 
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 Oran, age, s.710-757. 
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 Tiryaki, agt, 74. 
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 Demirel, uygulanan ambargo karĢısında kredi ve ticari anlaĢmalar için denge unsuru olarak Ġran‟ı 
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 Yalansız, age, 329. 
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 MMTD, D:5, C:1, B:23, 27.07.1977. 
858

 ABD silah ambargosunu uygularken Türkiye‟nin diğer ülkelerden silah alıp almadığını kontrol etmeye 
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 Tiryaki, age, 158. 
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 Tercüman, 07.07.1977. 
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 NATO‟da Türkiye‟ye uygulanan ambargonun kaldırılmasından yanaydı (Milliyet, 10.12.1977). 
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baĢında kaldırılmasını içeren bu anlaĢmanın detaylarını ise Yunanistan seçimlerinden
862

 

sonraya bırakmıĢtı
863

. 

Carter yönetimi, ambargo kalkmadan Kıbrıs sorununda bir ilerleme 

görülmeyeceğinin anlaĢıldığını, 3 yıl önce imzalanan SEĠA‟nın Kongre‟den 

geçilmesinin kaçınılmazlığını dile getirmiĢ yine de herhangi bir kazaya uğramadan 

geçmesi için Türkiye‟den yazılı veya sözlü güvence verilmesini istemiĢti
864

. Mehmet 

Ali Birand‟ın New York‟ta bildirdiği habere göre orada bulunan Türk DıĢiĢleri 

Bakanlığının yüksek bir yetkilisi “Amerikalılara hükümet programında bulunan ilkeler 

dışında hiçbir güvence vermeyeceğimizi ve SEİA‟nın mart ayına kadar Kongre‟den 

geçilmesini beklediğimizi söyledik” ifadelerine yer vermiĢtir. Ayrıca ambargonun bir 

kez daha Kongre‟ye takılmasını Türkiye‟nin hoĢ karĢılamayacağını ve NATO‟ya olan 

desteğini çekeceğini belirtmiĢtir
865

. 

Çağlayangil, ambargonun kesinlikle kalkması anlamına gelecek olan Savunma 

ĠĢbirliği AnlaĢması‟nın ne zaman kongreden geçeceği sorusuna “Amerikalıların 

niyetlerini onların belirttiği kadar biliyorum” diyerek bazı tarihlerden bahsettiklerini 

belirtmiĢtir. Kıbrıs ile ilgili de 

“Kıbrıs bizim milli sorunumuzdur. Amerika ile karıĢtırılamaz. AnlaĢmayı geçirmek Kongre‟nin bileceği 

bir iĢtir. AnlaĢmanın Kongre‟den geçiĢi bizim için kesinlikle hayati bir sorun değildir… Bizim için 

önemli bir sorundur. Türkiye Amerika olmasa da yaĢar” ifadelerini kullanmıĢtır
866

.  

BaĢbakan Demirel
867

, ABD‟nin Kıbrıs konusuna müdahale etmemesi 

gerektiğini, uyguladığı ambargo ve Amerikan Kongresi‟nin tavrı nedeniyle Türkiye 

üzerinde oluĢturulan baskının sorunun çözümünde olumsuz bir etki yarattığını 

belirtmiĢtir
868

. BaĢbakan Yardımcısı TürkeĢ ise Güneri Civaoğlu ile yaptığı mülakatta 

ABD Senatosu ve Temsilciler Meclisi‟nin Yunan propagandası etkisi ile Türkiye 

aleyhine karar aldığı ve ambargo uyguladığını belirterek Ģu ifadeleri eklemiĢtir:  
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 Yunanistan seçimlerinin 20 Kasım‟a alınması Türkiye ile Yunanistan‟ın savunma anlaĢmalarının 

birlikte verileceği Kongre için bir sorun teĢkil etmiĢtir. Bu değiĢikliğin ABD‟nin Yunanistan lehine 

çalıĢması için bir zemin oluĢturduğu yorumunu getirmiĢtir (Milliyet, 01.10.1977). 
863

 Milliyet, 19.10.1977. 
864

 Milliyet, 28.09.1977. 
865

 Milliyet, 30.09.1977. 
866

 Milliyet, 03.10.1977. 
867

 “Türkiye‟nin ekonomik problemlerinin Kıbrıs probleminden doğduğunu söylüyorlar” bu konu ile ilgili 

ne düĢünüyorsunuz sorusuna Demirel, “YanlıĢtır diyemem, tümüyle doğru olduğunu da söyleyemem” 

(Tercüman, 31.10.1977) cevabı ABD‟nin Türkiye‟ye uyguladığı ambargodan bağımsız verilmiĢ olamaz 

kanaatindeyim. 
868

 Tercüman, 31.10.1977. 
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“Tarihte ilk defa böyle bir durum meydana gelmiĢtir. Çünkü Türkiye NATO ittifakı 

içindedir ve Amerika ile müttefiktir. Aynı ittifak içinde bulunup da bir devletin kendi 

müttefiki olan baĢka bir devlete silah ambargosu koyması bugüne kadar hiç görülmüĢ Ģey 

değildir. Bu silah ambargosu da çok mantıksız görünen bir sebebe dayandırılmıĢtır. 

Türkiye‟nin Kıbrıs‟a müdahalesi sebep olarak gösterilmiĢtir.”
869

. 

TürkeĢ, ABD hükümet çevrelerinin Kongre‟nin kararını değiĢtirme çabasında 

olduklarını ve önümüzdeki dönem Türkiye‟ye karĢı uygulanan ambargonun 

kaldırılacağı ile ilgili ümitli olduklarını onlara da bildirmiĢtir
870

 Rauf DenktaĢ‟ın
871

 

ABD‟ye karĢı tutumu daha sert olmuĢtur. 20 Temmuz 1977‟ de Kıbrıs tutumu ile ilgili 

Ģu ifadeleri kullanmıĢtır:  

“… ABD bu gayrı meĢru idareye boyun eğmedik ve direndik diye öfkelidir. …Silah ambargosunu 

büyük bir küstahlıkla sürdürmektedir. …Türk ulusuna “ Kıbrıs‟ta beni ve Yunan asıllı 

Amerikalıları tatmin edecek kadar taviz verinceye kadar sana silah yoktur” diyebilmektedir”
872

  

YaĢanan gerginliklerin devam etmesi, Ortak Pazar ile iliĢkilerin düzelmemesi ve 

Amerikan Kongresi‟nin tutumunun değiĢmemesi Batı ile olan iliĢkileri etkiler mi 

sorusuna DıĢiĢleri Bakanı Çağlayangil; “Türkiye‟nin Batı‟ya yönelik siyaseti tarihinin, 

coğrafyasının ve büyük lideri Atatürk mirası bir siyasettir. Bunun değişmesi için çok 

önemli sebepler lazım” diyerek Türkiye‟nin Batı‟dan iliĢiğini kesebileceğine 

inanmadığını belirmiĢtir
873

.  

DıĢ politikada çözümü birbiri ile iliĢkilendirilen bu sorunlar için Türkiye artık 

bir adım atılmasından yanaydı. Bunun için 18 Kasım‟da ABD BaĢkanı Carter‟ın Kıbrıs 

ile ilgili toplumlararası ikili görüĢmelerin baĢlaması için yaptığı çağrıya olumlu karĢılık 

vermiĢtir
874

. Çağlayangil Kıbrıs sorunu ile ilgili Türkiye, Yunanistan, Kıbrıs Türk ve 

Rum kesimlerinin temsilcilerinden oluĢan dörtlü bir konferans çağrısında bulunmuĢtur. 

Bu teklif Yunanistan‟ın pek hoĢuna gitmese de ABD DıĢiĢleri Bakanlığı tarafından 

olumlu karĢılanmıĢ ve Kıbrıs sorunu ile ilgili çözümün dıĢ politikadaki baĢlıca 

hedeflerinden olduğu belirtilmiĢtir
875

. Carter, dörtlü konferans çağrısına duyduğu 

memnuniyetle Yunanistan‟ı Kıbrıs konusunda anlaĢmaya ikna etmeye çalıĢmıĢtır. 
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Ancak güvenilir bir kaynak Yunanistan‟ın o günün koĢulları ile Kıbrıs‟ta Rumlarla ilgili 

bir anlaĢma yapmak istemediklerini belirtmiĢti. Diğer yandan da bazı çevreler bir türlü 

çözülemeyen bu sorunun Türkiye‟nin ABD ve Batı ülkeleri ile iliĢkileri zedelediğini 

ileri sürmüĢ, silah ambargosunu ve BM‟nin tutumunu buna dayanak göstermiĢtir
876

. 

DıĢiĢleri Bakanı Çağlayangil ile ABD‟nin Carter yönetimi ambargonun 

tamamen kaldırılması için karĢılıklı olarak uygulanacak plan konusunda bir prensip 

anlaĢmasına varmıĢtır. Buna göre; Türkiye MaraĢ‟taki otelleri Rum sahiplerine 

açılmasına izin verecek fakat MaraĢ Türk yönetimi ve denetiminde kalacak, Türkiye 

adadaki kuvvetlerinin bir bölümünü çekecek, toplumlar arası görüĢmelere Yunanistan 

ile birlikte katılacak, ABD hükümeti, Kongre‟nin bu konudaki kararını en kısa sürede 

onaylayacaktı
877

. Aslında yapılan bu anlaĢma bu iki sorunun birbiri ile 

bağdaĢtırıldığının çok net göstergesiydi. Ancak ABD net olarak bunun böyle olmadığını 

savunmuĢtu. ABD‟li bir diplomat; Kıbrıs sorunu ile Türkiye-ABD Savunma AntlaĢması 

arasında bir bağlantı olmadığını bu nedenle Kongre‟de bu konunun etkili olmayacağını, 

Carter‟ın anlaĢmadan yana olduğunu ancak Kongre‟nin 22 Aralık‟tan 17 Ocak 1978‟e 

kadar tatile gireceğini, açıldığında da bu konuyu ne zaman gündeme alacağını ve buna 

ne zaman yeĢil ıĢık yakacağını bilmediğini belirtmiĢtir
878

. Kesilen Türk-Rum 

diyaloğunu yeniden baĢlatmak için Amerikan elçisi bir haftada 7 kez DenktaĢ ile 

görüĢmüĢtür. DenktaĢ, ABD elçisi ile yaptığı görüĢmede diyaloğun kurulmasına olumlu 

baktığını ancak bu giriĢimlerin kalıcı sonuç vermesi için yapılacak Rum yönetimi 

baĢkanının belirlenmesini kesin Ģart göstermiĢtir. BM Genel Sekreteri Waldheim‟in de 

çözüm odaklı Ocak ayında Kıbrıs‟a geçmeyi planlandığı öğrenilmiĢti. Kıbrıs konusu ile 

ilgilenen AET ülkeleri adına da görüĢmeleri Ġngiltere sürdürmüĢtür
879

. ABD‟nin 1977 

yılında Türkiye‟den aldığı mallar bir yıl öncesine oranla % 53,9 oranında azalmıĢtır. 

ABD‟nin Türkiye‟den yaptığı ithalatın azalması Türkiye‟nin ihracatının OECD ülkeleri 

dıĢına kaymasına etki etmiĢtir
880

. Sonuç olarak II. MC hükümetinin ömrü bu sorunları 

çözmeye yetmemiĢtir. BaĢbakan Ford zamanında uygulanmaya baĢlayan ambargo 26 

Temmuz 1978‟de Senato‟da, 2 Ağustos‟ta Temsilciler Meclisi‟nde ve 26 Eylül‟de de 
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BaĢkan Carter onayı ile kaldırılmıĢtı
881

. Ambargo Türk- ABD iliĢkilerinde Johnson 

Mektubu‟ndan sonra yarattığı ikinci kriz olarak da değerlendirilmiĢti
882

. Silah 

ambargosu ile ilgili Birand, orduyu araç ve teçhizatsız bırakabilen “Amerikan, NATO 

yardımı” politikasının ne denli yanlıĢ olduğu, Gönlübol ise bunun Türkiye‟de milli silah 

sanayinin kurulması çalıĢmalarını hızlandırdığı iddialarında bulunmuĢtu
883

.  

2.2.3. Türkiye’nin Ġslam Ülkeleri ile ĠliĢkileri 

Batı yanlısı bir politika izleyen Türkiye 1963-1964 Kıbrıs buhranından itibaren 

Orta Doğu ve Arap ülkeleri ile iliĢki kurmaya baĢlamıĢtı. Bunda BM‟nin tutumu ve 

Türkiye‟nin uluslararası ortamdaki yalnızlığını fark etmesi etkili olmuĢtur.1971-1973 

ara rejim döneminde çok yönlü bu dıĢ politikaya ara veren Türkiye, ABD eksenli bir dıĢ 

politika gütmüĢtür. Daha sonra Arap-Ġsrail savaĢları nedeniyle uygulanan petrol 

ambargosu, 1974‟teki Kıbrıs çıkartması siyasi ve ekonomik dengelerde değiĢiklikler 

yaratmıĢ ve Türkiye‟nin yeniden çok yönlü bir dıĢ politikaya yönelmesine neden 

olmuĢtur. Türkiye Orta Doğu Ġslam coğrafyasında petrol ihraç eden Ġslam ülkeleri ile 

iliĢkilerine özen göstermiĢtir. 1977 yılında Türkiye‟nin temasta bulunduğu Ġslam 

ülkelerine bakacak olursak; Libya, Ġran, Mısır, Sudi Arabistan, Irak ve Pakistan gibi 

ülkeleri görmekteyiz. Türkiye ayrıca Ġslam Ülkeleri DıĢiĢleri Bakanları Konferansları 

aracılığıyla diğer ülkelerle temaslarını sürdürmekteydi. O da bu ülkeler gibi Ġslam Ortak 

Pazarı‟nın oluĢturulmasından yanaydı. Onu Orta Doğu ve Ġslam ülkelerine yakınlaĢtıran 

baĢlıca nedenler Ģunlardı: 

 Petrol krizi nedeniyle petrol fiyatlarının neredeyse 4 kat artması ve döviz 

rezervlerinin hızlıca tükenmesi, 

 Batı ülkelerinin sanayi malları fiyatlarının hızla artması ve bu ülkelerle yapılan 

ithalatının pahalılaĢması,  

 1974‟te yapılan Kıbrıs hareketinin ülkeye yeni ekonomik yükler getirmesi ve 

Türkiye‟nin dıĢ ekonomik kaynağı olarak gördüğü ülkelerle arasını açması, 

 ABD‟nin ve bazı BM üyelerinin Kıbrıs gibi Türkiye‟nin milli sorun olarak 

gördüğü bir konuda baskı uygulamaya çalıĢması ve ona kendisini uluslararası camiada 

yalnız hissettirmesi, 
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 Filistin halklarının meĢru haklarını tanıması nedeniyle Türkiye, üslerinin Orta 

Doğu savaĢında Ġsrail‟e yardım amaçlı kullanılamayacağını ABD‟ye duyurması ve bu 

yönde bir duruĢ sergilemesi, 

 Kıbrıs konusunda Ġslam dünyasında destek bekleme, 

 Batı‟ya olan bağımlılığı azaltma isteği
884

 ve Orta Doğu‟nun bu konjonktüründe 

etkin rol oynayan bir ülke olmak istemesi,  

 Tüm bu belirtilen nedenlerin de etkisiyle ekonomik, ticari ve kültürel bağların 

kurulmak istenmesi, 

 MSP‟nin ülke içinde güç kazanması gibi. 

Türkiye bu eksende 1974‟te Ġslam Konferansı Örgütü bütçesine katkıda 

bulunmaya baĢlamıĢ, 1975‟te Ġslam Bankası‟na tam üye olmuĢtur. 20 Ekim 1975‟te 

Ġslam Ülkeleri DıĢiĢleri Bakanları Konferansı‟na Türkiye ilk kez DıĢiĢleri Bakanlığı 

Genel Sekreteri düzeyinde değil, Bakan (Çağlayangil) düzeyinde katılmıĢtır. Özellikle 

1976‟da Ġstanbul‟da 7. düzenlenen Ġslam Ülkeleri DıĢiĢleri Bakanları Toplantısı Türkiye 

için bir dönüm noktası kabul edilmiĢti. ĠliĢkilerin geliĢtirilmesine odaklanılması 

durumun laiklikle çeliĢip çeliĢmediği konusunu gündem dıĢı bırakmıĢtı. BaĢbakan 

Demirel ve DıĢiĢleri Bakanı Çağlayangil konferansta yaptıkları konuĢmalarda 

Türkiye‟nin Ġslami yönünü vurgulamıĢ ve Kıbrıs Türklerini destekleme çağrısı yapmıĢtı. 

Bu çağrıyı olumlu karĢılayan Konferans bir sonraki toplantıya Kıbrıs
885

 Türklerinin 

katılımını onayladığını belirtmiĢti. Ayrıca konferansta Türk heyetinin giriĢimiyle 

kültürel ve bilimsel iĢbirliği için Ġstanbul
886

 ve Ankara
887

‟da iki merkezin kurulmasına 

karar verilmiĢti. 

Türkiye, Orta Doğu coğrafyasındaki savaĢtan ve Mısır-Ġsrail yakınlaĢmasından 

doğan kutuplaĢmalardan dolayı bu iki devletle olan iliĢkilerini kesmemiĢ, barıĢ yanlısı 

bir politikadan yana olduğunu belirtmiĢti. Daha önce Ankara‟da kurulması 

kararlaĢtırılan FKÖ bürosu temsilcisine 1977 baĢında diplomatik statü verilmesini 

sağlayan Türkiye önceleri çok üzerinde durmasa da zamanla Filistin‟in devlet kurma 

haklarını da tanıyacaktı
888

. Genel olarak bakıldığında izlenilen dıĢ politika bu yönde 
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olmuĢtur. II. MC hükümeti döneminde yaĢanan geliĢmelere bakarak biraz daha 

somutlaĢtıracak olursak, öncelikle hükümetin programında bu politika ile ilgili Ģu 

ifadeler dikkat çeker: 

“Tarihî ve manevî bağlarla bağlı bulunduğumuz Müslüman ülkelerle iliĢkilerimizi, yeni 

yaklaĢımlarla sağlam temeller üzerinde geliĢtirmek ve bu ülkelerle aramızdaki iĢbirliğine 

her sahada ve bu arada sanayi ve teknoloji alanında yoğun bir muhteva kazandırmak için 

gayret sarf edeceğiz ve gerekli bütün giriĢimlerde bulunacağız. Ġslâm Konferansına üye 

ülkelerle iliĢkilerimizin de bu çerçeve içinde değerlendirilmesine ve geliĢtirilmesine önem 

vereceğiz. Orta Doğu ihtilâfının çözümü için temel Ģartların her Ģeyden önce ilk adım 

olarak iĢgal edilen toprakların terk edilmesi ve Filistin halkının kendi devletini de 

kurmasını ihtiva eden meĢru millî haklarının tanınması olduğu görüĢündeyiz.”
889

.  

Ayrıca programda Ġran ve Pakistan
890

 ile geleneksel dostluğun sürdürüleceği, 

bağlantısız ve bağımsızlığını yeni kazanan ülkelerle de iliĢkilerin geliĢtirileceği ifade 

edilmiĢtir
891

. Korkut Özal daha 4-10 Temmuz tarihleri arasında Londra‟da “Ġslam 

Dünyası ve Ġslam‟da Ekonomik Nizam” adlı bir konferansa katılmıĢtır. Özal bu 

konferansın iktisadi geliĢmelerin hızlanması ve Ġslam memleketleri arasındaki 

dayanıĢmanın kuvvetlenmesi, bunların ekonomik dengesizliklerini ortadan kaldırılması, 

dıĢarıya muhtaç olmadan kendi içinde güçlü bir geliĢme gösterebilmesi için faklı teklif 

ve tavsiyeler taĢıdığını söylemiĢti
892

. Ticaret Bakanı Güner
893

 ise Türkiye‟nin Ġslam 

ülkeleri ile iĢbirliği ve ortak pazarının AET ile iliĢkileri siyasal açıdan etkilemeyeceğini 

ancak ekonomik açıdan bazı güçlükler yaratacağını ifade etmiĢti
894

. Orta Doğu 

coğrafyasında Ġslam ülkeleri
895

 ile iliĢkiler Türkiye‟nin hem iç hem de dıĢ politikası 

bakımından düĢünüldüğü kadar kolay olmamıĢtır. Çünkü Orta Doğu‟nun tek sorunu 

Arap-Ġsrail mücadelesi değildi. Mısır lideri Enver Sedat‟ın Ġsrail ve Kudüs‟ü ziyareti ile 

baĢlayan Mısır-Ġsrail yakınlaĢması Arap dünyasını bölmüĢtü. Bunun yanı sıra aralarında 

sınır anlaĢmazlığı olan Libya ve Mısır‟ın bu nedenle çatıĢmalar yaĢaması bu devletlerle 

iliĢkileri bulunan Türkiye‟yi de sorunların ortasına çekmiĢtir. Mısır lideri Sedat, Mısır-
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Libya çatıĢmasının nedenini Kaddafi‟ye yüklemiĢ, Libya birliklerinin Mısır‟daki sınır 

muhafızlarına saldırdığını ileri sürmüĢ, “Kaddafi‟nin düşüşü yalnız Arap halkının değil 

bütün dünyanın yararına olacaktır” ifadelerini kullanmıĢtır. Libya Halk Konseyi 

üyeleri ise Ankara‟daki toplantıda Libya-Mısır arasındaki anlaĢmazlıkta Sedat rejimini 

suçlamıĢ, onun ABD yanlısı siyaseti ve Ġsrail desteği ile Arap davasına ihanet ettiğini bu 

nedenle Türkiye‟den iki devlet arasında aracı olmasını değil, hak yanında olmasını 

beklediklerini söylemiĢlerdi
896

.  

Mısır ile Irak, Suriye ve Libya iliĢkilerinin oldukça gergin olduğu bir dönemde 

BaĢbakan yardımcılarından birinin Suriye‟de, diğerinin Irak‟ta, DıĢiĢleri Bakanının da 

Mısır‟da olması hükümete sert eleĢtiriler getirmiĢtir. Faruk Sükan mecliste yaptığı bir 

konuĢmada Irak, Suriye ve Libya radyolarında Türkiye‟nin çok yönlü değil, çok yüzlü 

politika yaptığını yayınladığını, ayrıca bu ziyaretlerden meclisin haberinin olmadığını 

belirterek Ģu ifadeleri kullanmıĢtır:  

“Bu tarzda devlet politikası olmaz. Demokratik memleketlerde emsali var; bu kadar hayati 

ve milli davalar ve meseleler karĢısında, demokratik ülkelerde iktidar ve muhalefet 

diyalogu kurulur ve bunun öncülüğünü de iktidar ve hükümet yapar. Hükümet muhalefete 

bilgi verir; onun, bir milli devlet politikası tanzimi hususunda görüĢünü ve iĢbirliğini sağlar 

ve dıĢ memleketlere öyle gider”
897

.  

Mısır lideri Sedat‟ın Ġsrail‟i ziyaretinin ardından Çağlayangil‟in Mısır‟ı ziyareti 

MSP‟nin tepkisini çekmiĢtir. Çünkü bu gezinin hükümetin dıĢ politikası ile çeliĢtiği ve 

Müslüman ülkelerle iliĢkileri zedeleyebileceği ihtimali onlarda endiĢe yaratmıĢtır. MSP 

Genel Sekreteri Asiltürk bu gezinin hükümet adına yapılmadığını, Çağlayangil‟in özel 

gezisi olduğunu ileri sürerken, AP‟li Öztürk bunun Sedat‟ın Ġsrail‟i ziyaretiyle 

karıĢtırılmaması gerektiğini söylemiĢtir
898

. Asiltürk, Çağlayangil‟in bu ziyareti sonrası 

Ankara‟daki demecine daha sert çıkıĢarak “Çağlayangil‟in demeçleri hükümeti 

bağlamaz” ifadelerini kullanmıĢtır
899

. Çağlayangil-Sedat görüĢmelerinde iki ülke 

arasında teknik ve ekonomik iĢbirliğinin geliĢtirilmesini öngören çerçeve anlaĢması 

imzalanmıĢtır. Çağlayangil, 1970‟te seçildiğinden beri Enver Sedat ile görüĢen ilk Türk 
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DıĢiĢleri Bakanı olarak iki ülke arasındaki iliĢkileri en yüksek düzeyde ele alma olanağı 

bulan kiĢi olarak tarihteki yerini almıĢtır
900

. Ġki liderin yaptığı görüĢmelerde; 

 Taraflar Orta Doğu sorunun çözümü için ortak bir tutum belirtmiĢ, 

 1967 Haziran‟ından sonra iĢgal edilen Arap topraklarında Ġsrail kuvvetlerinin 

çekilmesi, Filistin halklarının kendi devletini kurması ve milli haklarını iadesi 

çağrısında bulunulmuĢ, 

 Cenevre BarıĢ Konferansı‟nın süratle toplanması çağrısı yapılmıĢ, 

 Kıbrıs bağımsızlığı, bağlantısızlığı, toprak bütünlüğü ve hükümranlığı 

desteklendiği belirtilmiĢ, 

 Ġslam Konferansı ülkeleri arasında geliĢen dayanıĢma ve iĢbirliğinim önemine 

değinilmiĢ, 

 Ġkili iliĢkiler konusunda da kalkınmaların endüstriyel teknik ve bilimsel yönleri 

ile ilgili bilgi ve tecrübe teatisinin gerekliliği üzerinde fikir birliğine varılmıĢtır
901

. 

Mısır, Libya‟nın Trablusgarp kentinde toplanan Arap zirvesinin kendisine kaĢı aldığı 

sert kararları protesto etmek amacıyla 05.12.1977‟de 4 Arap ülkesi (Suriye, Libya, 

Cezayir, Güney Yemen) ile iliĢkilerini kestiğini açıklamıĢ, bu ülkelerin Büyükelçilerinin 

24 saat içinde Mısır‟ı terk etmelerini istemiĢ, Moskova‟daki Büyükelçisini de 

çağırmıĢtır
902

.  

Türkiye‟nin bu coğrafyada en çok iliĢki kurduğu devletlerden bir de Libya 

olmuĢtu. I. MC hükümeti dönemin de Libya Teknik Heyeti ile bir takım anlaĢmalar 

yapılmıĢ ancak bunlar seçimlerin araya girmesi ile uygulama alanı bulamamıĢtı. Mayıs 

1977‟de yapılan Türkiye-Libya ortak yatırım anlaĢması bu ülkelerle ikili anlaĢmalara 

örnek teĢkil etmiĢti. Türkiye Orta Doğu Ġslam ülkeleri iliĢkileri bu zamana kadar Ġslam 

konferansları seviyesinde yürütülmüĢ, bundan sonraki çalıĢmaların ikili görüĢmelerle 

yapılacağı belirtilmiĢti
903

. II. MC hükümeti döneminde de iliĢkiler devam etmiĢ 

özellikle ortak yatırım ve kültür anlaĢmaları yapılmıĢtır
904

. Projelerin hepsinin 

Türkiye‟de yapılacağı ortak yatırım anlaĢmasında Türkiye‟ye % 51 de pay ayrılmıĢtı
905

. 

Ġki ülke arasındaki Kültür AnlaĢması ise Libya Milli Eğitim ve Kültür Bakanı Vekili 
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Muhammed Ahmet Al ġerif ile Kültür Bakanı Avni Akyol arasında imzalanmıĢ ve 

Libya Kültür Merkezi açılmıĢtır
906

. 

17 Ekim 1977‟de Ġstanbul Atatürk Kültür Merkezi‟nde Ġslam Ülkeleri Ticaret ve 

Sanayi Odaları Konferansı toplanmıĢ, aynı gün Ankara‟da 23 Ekim‟e kadar sürecek 

olan Ġslam Ülkeleri Ekonomik ĠĢbirliği Toplantısı da baĢlamıĢtı. Burada Müslüman 

ülkeler arasındaki ekonomik, sanayi ve teknolojik iĢbirliği konuları görüĢülecekti
907

. 

Ġslam ülkeleri ile iliĢkileri daha üst seviyelere taĢımak isteyen ve bu konuda kendilerine 

ayrı bir misyon yükleyen MSP ve lideri Erbakan‟ın bu yönde özel bir çaba göstermiĢtir. 

Ġslam ülkelerinin Büyükelçilikleri ile görüĢmeleri, Ġslam Konferansları faaliyetleri, Hac 

ziyaretleri sırasında kurulan temaslar ve verilen iftar yemeklerindeki ev sahipliği gibi. 

Hac ziyareti nedeniyle geniĢ bir heyetle Sudi Arabistan‟da bulunan BaĢbakan 

Yardımcısı Erbakan‟ın Mina‟da yabancı hacılara “Ġslam Meseleleri ve Ortak Pazarı” 

konulu bir konferans vermesi yine bu çabalardandı
908

. 

II. MC hükümeti Türkiye‟nin 1970‟li yıllardaki Irak
909

 politikasını sürdürmemiĢ, 

Irak ile ikili yatırımları arttırmaya, iliĢkileri geliĢtirilmeye çalıĢmıĢtır. Türkiye‟den 

Irak‟a demiryolu ile 100 bin ton buğday sevkiyatı yapılacağını belirtmiĢtir. Kerkük-

Ġskenderun Petrol Boru Hattı‟nı geniĢletme, yeni bir petrol rafinerisi ve çift hatlı 

demiryolu kurulması konularında da anlaĢmaya varılmıĢtır
910

. 1977‟de çalıĢmaya 

baĢlayan Kerkük-Yumurtalık boru hattı ile Türkiye petrol ihtiyacının 2/3 sini 

karĢılamakta, üstelik de kira almaktaydı
911

.  

Hükümetin Orta Doğu ve Ġslam ülkeleri için uyguladığı politika bağlı olduğu 

ilkeler açısında olumlu, diplomatik uygulama bakımından olumsuz ve çeliĢkili olarak 

görülmüĢtür. Ali Sevgili, Doğan ile yaptığı röportajı ile kaleme aldığı yazıda hükümetin 

Orta Doğu politikasını eleĢtirmiĢ, bu yönde özgün bir politikası olmadığını, Türkiye‟nin 

Arap ülkelerinden gördüğü olumsuz tavrı ise buna bağlamıĢtı. Bu coğrafya için genel 

olarak Türkiye‟den beklenenin bölünen Arap ülkeleri arasında barıĢçıl bir rol oynamak 
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olduğunu belirtmiĢtir
912

. Türk Atlantik AntlaĢması Derneği tarafından düzenlenen 

“Türkiye‟nin Dünya üzerindeki Yeri” konulu panelde siyasal açıdan değerlendirmede 

bulunan Turan GüneĢ de hükümetin bu yöndeki politikasını eleĢtirmiĢ, Orta Doğu ve 

Ġslam ülkeleri ile iliĢkilerin kıyafet ve Ġslam birliği gibi hayali konularda kaldığını 

söylemiĢtir
913

. 

2.2.4. Türkiye – Sovyet Rusya ĠliĢkileri 

1970‟li yılların baĢında Türkiye Sovyetlerle iyi iliĢkiler içindeydi. 1972‟de iki 

ülke arasında imzalanan 8 maddelik “Ġyi KomĢuluk ve Dostça ĠĢbirliği Ġlkeleri 

Bildirgesi” bunun bir göstergesiydi. 1974‟teki Kıbrıs sorunu iki ülke iliĢkilerini de 

olumsuz etkilemiĢti. Yine de Sovyetler, Türkiye‟nin Batı karĢısında bir denge alternatifi 

olarak varlık göstermiĢtir
914

. Türkiye aslında siyasi olarak Batı Bloğunun içinde ancak 

kendi Ģartlarına uygun sosyal ve ekonomik uygulamalarla gerektiğinde kendisine bir 

rota belirleme özgürlüğüne sahipti. MC hükümetlerinin uyguladığı çok yönlü dıĢ 

politika buna bir nevi örnekti. Sezai Orkunt‟un Ģu sözleri de bunu desteklemektedir:  

“Devlet bağımlı olamaz. Devleti bağımlı yapan, öyle gösteren devlet adamlarının 

tutumlarıdır. Devlet adamları basiretli, dıĢ iliĢkilerde hesaplı ve mesafeli olduğu müddetçe 

ve özellikle bir ideolojinin esiri bulunmadığı müddetçe bir devlet bağımlı değildir. Ġyi 

iĢleyen bir bürokratik çark devlet adamlarının baĢarılarını tamamlar”
915

. 

Oran, genel olarak 1960-1980 yılları arasında Türkiye‟nin iç politikasında 

yaĢanan anarĢiden Sovyetler Birliği‟nin sorumlu tutulduğunu, 1970‟li yıllarda kurulan 

hükümetlerden sadece Ecevit hükümetlerinin programlarında Sovyetlerle iliĢkilerin 

iyileĢtirilmesine değindiğini belirtmiĢti
916

. I. MC hükümeti, programında Sovyetlerle 

ilgili iyi komĢuluk iliĢkilerin devamını dilemekten
917

 öteye gitmese de süreçte iyi 

iliĢkiler kurmuĢ, önemli anlaĢmalara imza atmıĢtı. Bunda Kıbrıs sorunu, ABD‟nin 

uyguladığı ambargo ve ekonomik durumun etkisi olmuĢtu. Sovyetler, I. Kıbrıs BarıĢ 

Hareketi‟ni desteklemiĢ ancak ikincisine karĢı çıkmıĢtı. 23 Ağustos 1974 Deklarasyonu 

ile Türk askerinin Kıbrıs‟tan çekilmesini, adada yeniden Makarios yönetiminin 

kurulmasını istemiĢ ve Kıbrıs sorununun uluslararası bir konferansta ele alınmasını 

önermiĢti. Yunanistan‟ın sıcak baktığı bu öneriyi Türkiye, 27 Ağustos‟ta Sovyetlere 
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verdiği bir nota ile reddetmiĢ, adadaki kuvvetlerini uygun zamanlarda ve kademeli 

olarak çekeceğini belirtmiĢti.  

Tuncer, Sovyetleri Yunanistan‟a yaklaĢtıran nedenlerin ülkede cunta 

yönetiminin yerini Karamanlis hükümetine bırakması ve ülkenin NATO‟dan ayrılması 

olarak belirtmiĢti. Türkiye‟ye uygulanan silah ambargosundan Sovyetlerin memnuniyet 

duyduğunu ancak bu dönemde Türkiye ile iliĢkilerini beklediği gibi geliĢtiremediğini 

söylemiĢtir. Bunun nedenini de; 1- II. Kıbrıs BarıĢ Hareketinin Sovyetlerde uyandırdığı 

kaygı, 2- MHP‟nin Sovyet karĢıtı tutumu, 3- Marksist eğilimli örgütlerin yarattığı anarĢi 

ve terör ortamı nedeniyle iliĢkileri geliĢtirme giriĢimlerinin bulunmaması gerekçelerine 

dayandırmıĢtır
918

. Gönlübol da ABD‟nin uyguladığı silah ambargosunun
919

 beklendiği 

gibi Türkiye‟yi Sovyetlere yaklaĢtırmadığını nedenleri ile ifade etmiĢ, bu yönde 

Tuncer‟in ileri sürdüğü nedenleri temellendirmiĢtir
920

.  

Çağlayangil, Mart 1977‟de
921

 Sovyet Rusya‟ya yaptığı ziyareti sırasında 3 ayrı 

alanda anlaĢma imzalamıĢtı. Bunlar; 1- Ekonomik ĠĢbirliğinin GeliĢtirilmesine Dair 

AnlaĢma, 2- Bilimsel ve Teknik ĠĢbirliği AnlaĢması, 3- Sivil Hava Gemisi Kaçırma 

Olaylarının Önlenmesine Yönelik AnlaĢma. Silah ambargosuna rağmen burada gelen 

silah satıĢı teklifine Türk heyetinin olumlu karĢılık vermediği, bu dönemde yaĢanan 

Türk-Sovyet iliĢkilerinin ekonomik boyutu geçip siyasal ve ideolojik boyuta 

taĢınmadığı belirtilmiĢti
922

. Ancak Türkiye‟den askeri uzmanlar Rusya‟nın “Kafkas” 

isimli tatbikatına katılmıĢ daha sonra Rusya Milli Savunma Bakanı Greçko ile 

görüĢmüĢler. Genel Kurmay BaĢkanı Yardımcısı Kenan Evren baĢkanlığındaki bir heyet 

de yine aynı yıl Sovyetleri ziyaret etmiĢti. Bu zaman kadar proje bazında yürütülen 

iliĢkiler 1976‟dan itibaren hükümetler arası Türk-Sovyet Ekonomik ĠĢbirliği Karma 

Komisyonu‟nun kurulması ile artık komisyon üzerinden yürütülmeye baĢlamıĢtı
923

. II. 

MC Hükümeti, programında Sovyetlerle ilgili yalnızca Ģu ifadelere yer vermiĢtir: 

“Sovyetler Birliği ile mevcut iyi komşuluk ilişkilerimizin, gerçekçi ilkelere dayalı olarak 
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geliştirilmesinin, bölge istikrarına ve bölgedeki dostane işbirliğine önemli katkısı 

olduğu kanısındayız.” Ayrıca uluslararası komünizmin Türkiye‟de rejimi yıkmaya 

yöneldiğini bunu önlemek için her türlü tedbiri alacaklarını belirtmiĢti
924

. I. MC 

hükümeti dönemindeki iliĢkilerin bu dönemde daha da iyiye gitmesi dıĢarıda bir kaygı 

oluĢturmuĢtu. Newsweek Dergisi muhabiri Demirel‟e Türkiye‟nin son günlerde 

Sovyetlerle yakınlaĢmasının çok konuĢulduğunu (iĢbirliği anlaĢmaları yaptığını, 1 

milyar dolar üzerinde imar kredisi aldığını) söylemiĢ, Türkiye‟nin Batı Bloğundan 

ayrılıp tarafsız ya da Sovyetlere daha yakın bir ülke olma ihtimalini bir soru olarak 

yöneltmiĢtir. Demirel ise cevaben bugün bunun için bir neden olmadığını, Türkiye‟nin 

uzun vadedeki çıkarlarına uygun davranacağını söylemiĢtir
925

. 1975‟ten beri çalıĢmalar 

olumlu sonuç vermiĢ, 19 Ağustos 1977‟de Türkiye Elektrik Kurumu ile Sovyetler 

Birliği‟nin Ankara‟daki müĢaviri arasında anlaĢma imzalanmıĢtır
926

. 22 Aralık 1977‟de 

Türk Sovyet Ekonomik ĠĢbirliği Karma Komisyonu ikinci dönem toplantıları 

baĢlamıĢtır. Bayındırlık Bakanı Selahattin Kılıç “Ekonomik ve Teknik İşbirliği 

Anlaşması çerçevesi içinde yapılabilecek projelerin toplam maliyetinin 7 milyar dolara 

ulaşmakta olduğunu” söyleyerek bu miktarın önemine dikkat çekmiĢtir. Ġlk toplantıda 

ele alınacak konular ve projeler gözden geçirilecek, bir sonraki dönemin toplantı 

tarihleri belirlenecekti
927

. Yapılan bu görüĢmelerde Enerji ve Sanayi Bakanlıkları ile 

kendilerini ilgilendiren projeler için prensip mutabakatına varılmıĢtır. Enerji Bakanlığını 

ilgilendiren projeler: Ġzmir Aliağa Rafinerisi, SeydiĢehir Alüminyum Tesisleri, Arpaçay 

Barajı, Çan Orhaneli Linyit Projesi, Karadeniz Rafinerisi, Sinter Manyezit Tesisleri, 

Refrakter Tuğla Tesisleri, KavĢak, Çatalan, Kılızlı Barajı ve Hidroelektrik Santralleri, 

Muğla Linyit ĠĢletmesi, Hidrojen Peroksit Fabrikası. Sanayi Bakanlığını Ġlgilendiren 

Projeler: Ġskenderun
928

 Demir Çelik Tesisleri, Hasan Çelebi Demir Cevheri Hazırlama 

Tesisleri. Gübre Kompleksi ve Pres Dökme Fabrikası gibi kuruluĢların da kısa dönemde 

yapılabileceği görüĢülmüĢtü. Bir haftaya yakın süren 2. dönem toplantıları 27 Aralık 

1977‟de Bayındırlık Bakanlığı Tören Salonu‟nda 10 milyar dolar tutarında çeĢitli 

projeleri kapsayan bir anlaĢma ile son bulmuĢtur. 17.00‟de imzalanan bu Türk-Sovyet 
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Ekonomik Protokolü ile birçok noktada mutabakata varılmıĢtır. Ġki ülke ticaretinin
929

 de 

geliĢtirilmesine ve enerji nakil hattının iyi iĢlemesi için teknisyenler arası sürekli 

temaslarda bulunulması kararı da alınmıĢtı
930

. 

Türkiye‟nin Sovyet Rusya ile yaptığı yeni anlaĢmalar Batı ülkelerinde özellikle 

NATO üyeleri arasında endiĢe yaratmıĢtır. Ali Karaosmanoğlu
931

, Sovyetlerle olan bu 

yakınlaĢmanın 1960‟larda baĢladığını, bunun ekonomik, teknik ve kültürel bir 

yakınlaĢma olduğunu söylemiĢtir. Karaosmanoğlu Ambargo ve Kıbrıs meselelerinin
932

 

Türkiye‟yi Sovyetlere yaklaĢtırır mı sorusuna; “Böyle bir yakınlaşma olsa bile aniden 

olmaz. Fakat bütün bunlar kamuoyunu, bürokrasiyi, dışişleri mensuplarını, 

politikacıları etkiliyor… Doğu Bloku ile yakınlaşma yönünde yeni eğilimler ortaya 

çıkabilir” Ģeklinde cevap vermiĢtir
933

. Ahmet ġükrü Esmer Milliyet‟teki yazısında 

hükümetin Sovyetlerle ekonomik iliĢkileri geliĢtirirken, siyasal iliĢkileri geliĢtirmekten 

çekindiğini ifade etmiĢtir
934

.
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BÖLÜM 3: II. MC HÜKÜMETĠ DÖNEMĠNDE YAġANAN 

SORUNLAR 

 

II. MC hükümeti her açıdan zor bir dönemde iktidar olmuĢ, birbirinden farklı 3 

partinin bir araya gelmesiyle oluĢmuĢ ve meclisin yarısından sadece 10 milletvekili 

fazlası ile güvenoyu almıĢtı. KarĢısında ise neredeyse 3 partinin birleĢimi kadar olan 

güçlü ve güvenoyu alamadığından dolayı da hükümeti bırakmak zorunda kalan öfkeli 

bir muhalefet bulunmaktaydı. Bu atmosferde görevini icra etmeye çalıĢan hükümetin 

koalisyon içi anlaĢmazlıkları da görevi sırasında çıkan zorluklar ve sorunlar karĢısında 

tek yumruk olmasına engel olmuĢtur. Bu dönemde yaĢanan sorunları yinelemeden alt 

baĢlıklar altında değinelim. 

3.1. ĠKĠLĠ MECLĠS SORUNU 

Türkiye bu dönemde ikili meclis sistemi ile idare edilmekteydi. “Ġkili Meclis 

Sistemi” parlamento yetkilerinin iki meclis tarafından kullanılması durumudur. Birçok 

ülkede farklı yaklaĢımlar ve isimlerle uygulanan bu sistem ilk olarak 13. Yüzyılda 

Ġngiltere‟de kullanılmıĢtır. Ülkemizde ise 1961-1980 yılları arasında uygulanmıĢ, 

parlamentonun bu iki ayrı kanadı Millet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosu isimlerini 

almıĢtı. 

“Senatus” Latince ihtiyarlar meclisi anlamına gelmektedir. Bu bağlamda Senato 

daha çok danıĢma ve yasama fonksiyonları olan meclisler olarak bilinir. Ġkinci meclis 

olarak da adlandırılan bu yapının var oluĢ nedeni birinci meclisin demokratik eğilimini 

dengede tutmaktı. Senato; yapısal iĢlevinin dıĢında üyelerinin saygın kiĢilerden 

oluĢması, bazılarının hükümette yer alması ve yasamanın yürütmeyi denetlemesi
935

 

bakımından Türkiye‟de önemli bir yere sahipti. Siyasal yaĢamı boyunca 3 

CumhurbaĢkanı, 5 BaĢbakan ve 65 Bakan çıkaran senato II. MC hükümetinde de 5 

senatöre yer vermiĢtir. Bunlar: Ġhsan Sabri Çağlayangil DıĢiĢleri Bakanı, Kamran Ġnan 

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanı, Ġskender Cenap Ege Turizm ve Tanıtma Bakanı, 

Sabahattin Savcı Orman Bakanı, Turhan Kapanlı Gençlik ve Spor Bakanı
936

. 

Cumhuriyet Senatosu, Millet Meclisi‟nin görevini yerine getiremediği bu uzun 
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dönemde (5 ay) hükümeti denetlemeyi sürdürmüĢ ve yasamanın diğer kanadı olan 

Millet Meclisi‟ne iĢlerlik kazandırılması konusunda hükümete baskı yapmıĢtır. Bunu 

aĢağıdaki Meclis BaĢkanlığı Seçimi Sorunu baĢlığı altında yer verdiğim senatörlerin 

bazı ifadelerinden bile çıkarmak mümkündür. Ayrıca hükümetin iç ve dıĢ politikaları ile 

ilgili bilgi istemi hükümet üzerinde zorunlu bir sorumluluk yaratırken verilen önergeler 

ve yapılan görüĢmeler mevcut konu ve sorunların gündeme alınması konusunda itici bir 

güç olmuĢtur. 

 

3.2. MECLĠS BAġKANLIĞI SEÇĠMĠ SORUNU 

II. MC Hükümeti‟nin güvenoyu alması bir türlü sağlanamayan istikrarın ve 

beklenilen demokratik ortamın oluĢmasına yetmemiĢtir. Parlamentonun en önemli 

kanadı olan Millet Meclisi‟nin baĢkanının seçilememesi ve BaĢkanlık Divanı‟nın 

oluĢturulamaması bu kanadı yaklaĢık 4 ay iĢlevsiz hale getirmiĢ, yasama organı 

Cumhuriyet Senatosu ile tek yönlü iĢlemiĢtir. Tatil yapamayan meclis, oturumu açıp 

yoklamayı aldıktan birkaç dakika sonra kapatır duruma gelmiĢti. BaĢkanlık 

seçimlerinde gerekli çoğunluk sağlanamadığından sonuç bir türlü alınamamıĢtır. 

Özellikle muhalefet bu durumdan rahatsızlık duymuĢ zaman zaman sert eleĢtirilerde 

bulunmuĢtur. Öncelikle Sakarya Milletvekili Uysal ülke ve ulus sorunlarının çözüm 

beklediğini ileri sürerek Millet Meclisi‟nde Ģu ifadelerle çağrıda bulunmuĢtur:  

“Muhalefetle diyalog kurulması, iĢ birliği yapılması, konuların yumuĢatılması» diye her 

gün söylüyorsunuz; böyle mi muhalefetle iĢbirliği yapacaksınız siz? Değerli arkadaĢları 

uyarıyorum. Cephe partilerinin milletvekillerini, üyelerini uyarıyorum; buraya gelerek, 

ülkemizin çözüm bekleyen sorunlarının çözüme kavuĢturulması için, BaĢkanlık Divanı‟nın 

çıkması için, bir an önce Anayasanın öngördüğü, Meclis Tüzüğünün öngördüğü hususların 

yerine getirilmesi için, gelsinler Meclis BaĢkanı‟nı seçelim, BaĢkanlık Divanı‟nı seçelim. 

Bu bir uyarıdır”
937

. 

Trabzon Milletvekili Rahmi KumaĢ, bir türlü baĢkan seçilememesi ve geçici 

baĢkanlık görevi ile ilgili Ģu ifadeleri kullanmıĢtır: 

“Millet Meclisi geçici BaĢkanına, belki de farkında olunmayarak bazı önemli iĢlerin burada 

yaptırılmasıdır. Örneğin, kurulmuĢ iki hükümetin iĢlemlerinin burada tartıĢılması ve güven 

oylamasına geçilmesi; ayrıca da Millet Meclisi geçici BaĢkanı‟nın, üyelerin ödenekleri, 

yollukları, tedavi giderleri gibi konularda ellerine para geçmesi için ita amiri olarak imza 

atması için ses çıkarılmaması. ĠĢimize geldiği için buna herhalde ses çıkarmıyoruz; ama 
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örneğin, gündem dıĢı bir konuĢma burada yapılmak istendiği zaman, “Geçici BaĢkanlık 

bunu yaptıramaz” diye karĢımıza çıkılmakta ve aramızda hiç ses çıkmamaktadır. SavaĢ da 

çıkarsa burada konuĢmak isteyen çıkmayacak mı?”
938

. 

Ayrıca hükümet üyelerinin meclise gelmediğini geçici BaĢkan Kinyas Kartal‟ın,  

verilen soru önergelerini ilgili bakanlara ve BaĢbakana vermediğinden hükümetin 

denetlenmediğini belirtmiĢtir
939

. Meclis, kendisinin ve üyelerinin itibarının 

kaybedilmesinden demokrasinin elden gitmesine kadar birçok konuda çekiĢme 

halindeydi. Amaç bir an önce askıya alınan meclise iĢlerlik kazandırmaktı. Uysal, 

hükümetin iĢi yokuĢa sürme nedenini her üç partinin de Meclis BaĢkanını kendi 

partilerinden seçtirmek istemi olarak değerlendirmiĢtir
940

. Oysa baĢkanın seçilememesi 

hükümetin de bir sorunuydu çünkü seçimin uzamasının yanı sıra yürütmenin iĢleyiĢi 

kendisine ağır eleĢtiriler yöneltmiĢtir.  

Edirne Milletvekili Ġlhami Ertem partililerinin meclise gelmemelerini Ģu sözlerle 

ifade etmiĢtir: 

“Evet, Millet Meclisinin toplanmasını ve toplanmalara devamı Ģart koĢan hükümler vardır; 

ama bunun yanında Meclislerin 5 ay tatil yapacağı da vardır. Meclisler tatil yaptıkları 

zaman da vazifelerinin dıĢında değildirler. Meclisler tatil yaptıklarında vatandaĢın 

yanındadırlar, iĢin baĢındadırlar. Türkiye'nin ihtiyaçlarının, Türk Devletinin hizmetlerinin 

görülmesinin kontrolü içindedirler ve vatandaĢla yeni yasama devresi çalıĢmalarının 

hazırlığı içindedirler. Binaenaleyh tatil aylarını sırf zorlama, bir siyasî oyun Ģekliyle 

kullanmak maksadıyla Meclisi tatile götürememe, ondan sonra da çıkıp buraya tatil ayları 

sanki Türkiye Cumhuriyetinde yokmuĢ, sanki Türkiye Cumhuriyeti Temmuz, Ağustos, 

Eylül aylarında çalıĢırmıĢ gibi göstermek suretiyle, vatandaĢı yanıltıcı, yanlıĢ hallere 

girdirmenin manası yoktur”
941

. 

Muammer Aksoy, Turan GüneĢ‟in belirttiği gibi cuntalardan bahsetmek 

istemediğini ancak bu kadar uzun süre meclis baĢkanının seçilmeyerek meclisin askıya 

alınmasının; vatandaĢın hayat pahalılığı karĢısında ekmeğini nasıl alacağını düĢünürken 

vekillerin bir iĢ yapmadan 10-15 dakika toplanıp dağılarak 21 bin lira almasının herkesi 

üzecek sonuçlara yeterli bir neden olabileceğini belirtmiĢtir
942

. Meclis BaĢkanı seçimi 

sadece Millet Meclisi‟nin değil Cumhuriyet Senatosu‟nun da gündeminde olmuĢtur. 
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Durumdan rahatsızlık duyan bazı üyeler çözüm amaçlı Senato‟ya Genel GörüĢme 

önergesi vermiĢtir. Erzincan üyesi Niyazi Ünsal, bu konuyla ilgili senato da Ģu ifadeleri 

kullanmıĢtır: 

“Dört aydır Meclis BaĢkanı‟nı seçtirmeyeceksin, Meclisi çalıĢtırmayacaksın, komisyonlara 

üyelerini göndermeyeceksin, kalkıp bize, «Hesabını sormazsanız namertsiniz.» 

diyeceksiniz. Bu olsa olsa, Demirel mantığında olur. Bu mantığın sahiplerini yakın 

tarihimizde çok gördük, yine göreceğiz; ama er geç bu düĢüncenin sahiplerinden hesap 

soracağız. Önergeyi bu nedenle verdik”
943

. 

CHP Gurubu adına söz alan Besim Üstünel de Meclis‟in bu mevcut durumu için 

Senato‟da Ģu ifadeleri kullanmıĢtır: 

“Parlâmento, bu hükümete hayat veren, onu güvenoyuyla ortaya çıkaran heyettir. 

Dolayısıyla parlamento, bitkisel yaĢama düĢme tehlikesinden kendisini kurtarıp, sonra da 

bu hükümete gereken Ģekilde ya son vermelidir ya da ciddiyete davet ederek, onu bu 

bitkisel yaĢamdan kurtarabiliyorsa, kurtararak Türkiye'nin biran önce bu karanlıktan 

kurtulmasını sağlamaya bir kere daha çaba harcamalıdır”
944

. 

Senato BaĢkanı Sırrı Atalay, Meclis BaĢkanı‟nın seçilememesi nedeniyle 

Senato‟nun da çalıĢamadığını ileri sürerek aksayan Ģu iĢlere dikkat çekmiĢtir: Meclisler 

BirleĢik Toplantısı‟nın yapılamaması, Bütçe Karma Komisyonu‟nun kurulamaması, 4. 

BeĢ Yıllık Plan hazırlıklarının yapılamaması, olası bir savaĢ durumunda Türk Silahlı 

Kuvvetlerin baĢka ülkelere gönderme kararının alınamaması…
945

. 

Meclis BaĢkanlığı seçimi için Erbakan, AP‟yi suçlayarak bu konuda tek baĢına 

hareket ettiğini belirtirken
946

. Demirel, 19 Ağustos 1977 tarihinde Ġstanbul‟da yaptığı 

basın toplantısında bir gazetecinin konuyla ile ilgili sorduğu soruya cevaben “ Meclis 

Başkanı seçimi hükümet işi değildir. Hatta siyasi parti işi de değildir. Gurup kararı 

alamazsınız. Gizli oyla yapılır. İlk defada yapılıyor değil”
947

 bu konuda bize düĢen 

görev “Anayasa‟nın aradığı nitelikte bir başkanın seçimine fikri planda yardımcı 

olmaktır” ifadelerini kullanmıĢtır
948

. Yapılan seçimlerde Meclis BaĢkanlığı‟nda önce 

Siirt Milletvekili Nabil Oktay ile Van Milletvekili Kinyas Kartal arasında baĢlamıĢ daha 

sonra adaylarda değiĢiklikler olmuĢtur. AP‟liler Ġzmir Milletvekili Ali Naili Erdem‟i 

                                                           
943

 CSTD, T:17, C:34, B:2, 03.11.1977, s.38. 
944

 CSTD, T:17, C:34, B:4, 10.14.1977, s.127. 
945

 Tercüman, 14.08.1977. 
946

 Cumhuriyet, 31.10.1977.   
947

 BaĢbakan Süleyman Demirel’in Basın Toplantıları (21 Temmuz-24 Ekim), Ankara: BaĢbakanlık 

Basımevi, 1977; TBMM Kütüphanesi, Yer No: 1979 03888. 1977, s.15. 
948

 Milliyet, 20.08.1977. 



158 

 

aday gösterirken, CHP‟liler de Ġzmir Milletvekilleri Kaya Bengisu‟yu aday göstermiĢtir. 

Seçimlerden bir sonuç çıkmayınca Kaya Bengisu 17.11.1977 tarihinde adaylıktan 

çekildiğini belirtmesi üzerine CHP‟liler Zonguldak milletvekili Cahit KarakaĢ‟ı aday 

göstermiĢ ve yapılan ilk oylamada 227 oyla KarakaĢ
949

, 16.Dönem (5.Dönem) Millet 

Meclisi BaĢkanlığı‟na
950

 seçilmiĢtir
951

. Nihayet 5 ay 4 gün sonra meclis 38. turda
952

 

baĢkanını seçebilmiĢti. Bu dönemde Senato Kurban Bayramı ve ardından gelen yerel 

seçimler nedeniyle 29 Kasım‟dan 13 Aralık‟a kadar tatile girmiĢ,  baĢkanlık divanı da 

benzer nedenlerle ancak 14 Aralık‟ta oluĢturulabilmiĢti
953

. Bu tarihten itibaren hızlı bir 

çalıĢma dönemine giren Millet Meclisi öncelikle bekletilen tasarı ve teklifleri 

görüĢecekti. 40 ayrı konuda 100‟e yakın tasarıdan ilk iki ana konu bütçe ve plan 

olacaktı
954

. 

3.3. EKONOMĠ ĠLE ĠLGĠLĠ SORUNLAR 

Hükümetin önündeki en büyük sorunlardan biri de ülkenin içinde bulunduğu 

ekonomik durumdu. Üstelik bu hem içerde hem de dıĢarda bilinen ve hissedilen
955

 bir 

durumdu. Ecevit‟in güvenoyu alamayan hükümetinde Maliye Bakanı olarak görev 

yapan Besim Üstünel hazinenin durumunu, yani batmakta olduğunu dıĢarıya 

jurnallemekle ilgili iddiaları Güneri Civaoğlu ile yaptığı görüĢmede Ģu Ģekilde ifade 

etmiĢti:  

“Biz sıfır bir hazine devralacağız. Yani Merkez Bankası‟nın dövizi kalmamıĢ, tükenmiĢ dıĢ 

ödeme imkânları sınırlı bir rezerv dıĢında kalmamıĢ olarak devralacağız demiĢtik. Hâlbuki 

gerçek durum sıfır altıydı. Bugün de hâlâ öyledir. Bu gerçeği bütün dünya bilmektedir”
956

 

Hükümet çok yönlü çözümler üretmeye çalıĢırken bazı kesimler bu yönde baskı ve 

önerilerde bulunmuĢtur. Türk-ĠĢ, “Öneriler Paketi” adıyla hükümete vermek üzere bir 
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muhtıra hazırlamıĢtır. Bu muhtırada; enflasyonun önlenmesi, fiyat kontrollerinin 

sağlanması için belediyelere yetki verilmesi, iĢçi memur ayrımının sonlandırılması, asgari 

geçim indiriminin çözümlenmesi, enerji bunalımının çözümlenmesi, okuma özgürlüğü ve 

can güvenliğinin sağlanması, meclis baĢkanının seçilmesi ve siyasi istikrarın sağlanması 

gibi istek ve önerilere yer vermiĢtir
957

. 

Plastik hammaddenin tek üreticisi olan PETKĠM de bu son kur ayarlamaları 

nedeniyle 2 ayda 2 kez düzenleme yapmak zorunda kaldığını belirtmiĢtir
958

. Ekim 

ayında petrole zam yapılmıĢ ve bu zamlar da Türk parasının değerinin düĢürülmesinden 

dolayı bir zorunluluk olarak gösterilmiĢtir. Ayrıca zamların politik nedenlerle 

ertelenmesi bunların beklenmedik oranlarda ve üst üste yapılmasına neden olmuĢtur
959

. 

9 Eylül 1977‟de bunlar “Cumhuriyet döneminin en ağır zamları” olarak Resmi 

Gazetede yayınlanmıĢtır
960

. Boğaziçi Üniversitesi Öğretim Üyesi Suna Kili hükümetin 

“ekonomiyi dar boğazdan kurtarma” gerekçesi ile tüketim maddelerine ve kamu 

hizmetlerine aĢırı Ģekilde yaptığı zamların dar gelirli tüketici kitlelerini önemli ölçüde 

etkilediğini ifade etmiĢtir
961

. Ġpekçi, 22 Ekim 1977‟de kaleme aldığı bir yazısında 

bütçede oluĢan açıkların kapatılması ile ilgili önlemlerin kaynağını halka dayandırması 

dar ve sabit gelirliler için oldukça zorlayıcı olacağını hatta bunun sosyal bir patlamaya 

neden olabileceğini belirtmiĢtir
962

. 

 Alınan önlemleri ve yapılan zamları olumlu değerlendirenler de vardı. Örneğin 

Türkiye ĠĢverenler Sendikaları Konfederasyon BaĢkanı hükümetin aldığı son ekonomik 

tedbirlerin ülkeyi 50 milyar lirayı aĢan bir zarardan kurtardığını, yatırımların önünü 

açtığını ve kalkınmanın devamını sağladığını ifade etmiĢ DĠSK‟e bağlı Maden-ĠĢ 

Sendikası‟nın MESS grevlerini eleĢtirmiĢtir
963

. Maliye Bakanı Bilgehan ise bu zamları 

hükümetin almak zorunda olduğu tedbirler olarak değerlendirmiĢ, bunun adının “istikrar 

tedbirleri” ya da muhalefetin belirttiği gibi “kurtarma operasyonu” olmasının herhangi 

bir önemi olmadığını belirtmiĢtir
964

. Kayseri Senato Üyesi Ziya Müezzinoğlu 

hükümetin ekonomik politikalarının masaya yatırılması ile ilgili yapılan genel 

görüĢmede Maliye Bakanının açıklamalarının doyum sağlamadığını, mali çıkmazın 
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nedeninin hükümetin yanlıĢ politikaları olduğunu söylemiĢtir. Müezzinoğlu ülkenin 

genel ekonomi politikası ile ilgili de Ģu ifadeleri kullanmıĢtır: 

 “Cephe Hükümetleri döneminde Cumhuriyet tarihindeki tüm borçlanmaların % 45'ini 

bulan ölçüde devletimizin yeni borç altına girdiğini biliyoruz ve önemli olan bir nokta da şu 

ki; bu borçların büyük bir kısmı DÇM adını verdiğimiz kısa vadeli ve yüksek faizli 

borçlardır. Dış borçlanmanın bu şekilde sürdürülmesi, özellikle bu yıl içinde ödemeler 

dengesi alanında karşı karşıya bulunduğumuz çok ciddi sorunun bir başka nedeni olmuştur. 

Eylül ayına kadar olan dönemde Türkiye'nin 325 milyon dolar borç ve taksit faizi ödediğini 

biliyoruz. Bunun 100 milyon dolardan fazlası yalnız DÇM borçlarının faizleriyle ilgilidir. 

Bu rakam dahi, bu alanda uygulanan politikanın Türkiye'yi nasıl ağır bir yük altına 

soktuğunu açıkça ortaya koymaktadır”
965

. 

Erzincan Senato Üyesi Niyazi Ünsal, ABD‟nin büyük bankalardan olan Morgan 

Bank raporundaki “Bugün dünyada beĢ ülke iflâs etmiĢ durumda. Söz konusu ülkeler; 

Meksika, Brezilya, Filipinler, Peru ve Türkiye'dir” ifadelerine değinerek ülkenin 

ekonomisinin aslında dıĢarıdan bakıldığında ne durumda olduğuna dikkat çekmiĢtir.  

Ünsal,  ülkenin içine düĢtüğü bu ekonomik bunalımından memnun olan binlerce 

insanın da bulunduğunu bu durumdan nemalananların tekelci sermayenin yarattığı 

bunalım nedeniyle köĢeyi döndüklerini söylemiĢtir
966

. 

BaĢbakan Demirel, ülkenin bu ekonomik durumuna olumlu yönden bakmıĢ ve 

bu doğrultuda ifadeler kullanmıĢtır. Örneğin Türkiye‟nin dıĢ borç yükü olan 30 ülkeden 

sonuncu değil, 24. olduğunu; 15 yıl içinde 149 dünya devleti arasında kalkınmıĢ 10 ülke 

arasına girerek 2000‟li yıllarda “Büyük Türkiye” yi hedeflediğini belirtmiĢtir. Ona göre 

“Türkiye ne hasta adamdır ne de batan Türkiye‟dir. Gelişen, büyüyen, ilerleyen 

Türkiye‟dir”
967

. 

3.4. ENERJĠ VE SANAYĠ ĠLE ĠLGĠLĠ SORUNLAR 

Ekonomide olduğu gibi enerjide yaĢanan sorunlar hükümetin sürdürdüğü ağır 

sanayi hamlesini frenlemiĢtir. Hükümet bu konuda da muhalefetten ağır eleĢtiriler 

almıĢtır. Ecevit, daha en baĢında 1977 bütçesinin 1977 programına uymadığını, eksik 

ödeneklerin yanı sıra bütçenin toplumsal adalete aykırılığını ileri sürmüĢtü. Enerji 

açığının gittikçe büyüdüğünü, sanayileĢme adına atılan her adımın ve temelin enerji 

açığını arttırdığını söylemiĢti. “Enerjisi olmayan fabrikalar, susuz çeşme yapmaya 
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benzer” diyerek hükümetin yerel kaynakları kullanmadığını, dıĢa bağımlı bir yol 

izlediğini ve bu konuda özel teĢebbüsü desteklediğini belirtmiĢti
968

. Gelen eleĢtiriler 

karĢısında Demirel, Nazlı Ilıcak ile yaptığı mülakatta kalkınma hızının önceki yıla ve 

plana göre geride olduğunu ancak yine de mevcut Ģartlar içerisinde % 6‟lık bir kalkınma 

hızını baĢarılı bulduğunu, sanayide büyük bir tökezleme olmadığını söylemiĢtir. 

Kalkınmayı düĢüren nedenin ise daha çok tarım olduğunu, en büyük sorunun ise 

ödemeler dengesi olduğunu bunun dıĢında aksi bir durumu aklına dahi getirmek 

istemediğini belirtmiĢtir
969

.  

Yapılacak sanayi yatırımları için Devlet Yatırım Bankası‟nın finanse edeceği 

projeler adına Milletlerarası Ġmar Bankası ile 70 milyon dolarlık bir anlaĢma 

yapmıĢtır
970

. Ancak yapılan baĢvuruda Dünya Bankası Erbakan‟ın “Ağır Sanayi 

Projeleri” ni ciddi bulmadığından kredi isteğini geri çevirmiĢtir
971

. Erbakan‟ın daha 

önce Ağır Sanayi Hamlesi çerçevesinde baĢlattığı projeler genel olarak bu dönemde 

yavaĢlamıĢtır. Bunun enerji dıĢındaki nedenlerinin; kurulacak fabrikaların arazilerinin 

henüz ortada olmaması ve Maliye Bakanlığı‟nın bu konuda ağır adımlar atması olduğu 

ileri sürülmüĢtür
972

. 

Konya Senatörü Mukbil Abay, Demirel‟e kendisini Barajlar Kralı ilan ettiğini 

fakat ülkemizin yerüstü ve yeraltı kaynaklarının yeterince değerlendirilmediğini ileri 

sürerek Konya ovası halkının her mevsim hala bulut aradığını söyleyip eleĢtiride 

bulunmuĢtur
973

. AP‟li Hasan Ekici daha sonraları buna cevaben özel teĢebbüsle 1977 

yılında 400 bin ton bor tuzu ihraç edildiğini ve 30 milyon dolara yakın döviz 

sağlandığını, AP‟nin bu konu ile ilgili politikaya imza koyan bir parti olduğunu ifade 

etmiĢtir. Kanıt olarak da Bandırma Peborit Tesisleri‟ni, Boraks Fabrikası‟nı, Kırka 

Boraks Fabrikası‟nı ve Emet Kolemanit ZenginleĢtirme Fabrikası‟nı göstermiĢtir
974

. 

Uzmanlar enerji bunalımının temel nedeninin enerji yatırımlarındaki gecikmeler 

ve ertelemeler olduğunu belirtmiĢti. Bunun dıĢında toprak reformu ve buna bağlı enerji 

nakil hatlarının çekilememesi, trafo merkezleri ve santrallerin kurulacağı yerlerin 

istimlakı için Enerji Bakanı ve Bakanlar Kurulu diyaloğunun uzun sürmesi, türbinlerin 
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paslanması, yarısı yurtdıĢından gelen enerji malzemeleri için Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı ile olan iliĢkilerin tamamı zaman kaybına neden olmuĢtu
975

. 17 Ağustos‟ta 

Ağır Sanayi Yüksek Koordinasyon Kurulu, Ağır Sanayi yatırımlarına hız vermek 

amacıyla Erbakan
976

 BaĢkanlığında Ulus‟taki Ağır Sanayi Brifing Salonu‟nda bir araya 

gelmiĢlerdir. Toplantıya Sanayi ve Teknoloji Bakanı, Maliye Bakanı, Ġmar ve Ġskân 

Bakanı, Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanı, Sanayi Bakanı ve DPT MüsteĢarları katılmıĢ 

ilgili bakanlar konu ile ilgili önlemlerini alıp faaliyetlerine hız vereceklerini 

belirtmiĢlerdi
977

. Bu alandaki en büyük sıkıntıların baĢında enerji sorunu ve döviz 

yetersizliği bulunmaktaydı. Sıkıntının giderilmesi için çeĢitli yollara baĢvurulmuĢtur. 

Bunlardan biri de Avrupa‟da çalıĢan iĢçilere dövizle otomobil, kamyon, traktör satmak 

ve bunlara vergi iadesi uygulamaktı
978

. 

Enerji sıkıntısı da ülkeyi birçok yönde zora sokmuĢtu. Demirel, 26 Ağustos 1977 

tarihinde Ġstanbul‟da yaptığı basın toplantısında kendisine elektrik kesintileri ile ilgili 

sorulan sorulara karĢılık Ģu ifadeleri kullanmıĢtır:  

“…Ambarlı santralinin 150 bin kilovatlık iki ünitenin kablolarının yanması dolayısıyla 6 

Haziran‟da devreden çıkması Türkiye‟yi elektrik sıkıntısına sokmuştur… Onun tamiri ile 

uğraşırken Keban‟da iki tane 150 bin ünitelik ki, bunlar çok büyük tesislerdir. İki tane 150 

binlik ünitenin devreden çıkması Türkiye‟yi elektrik sıkıntısına sokmuştur. …en geç 1 ay 

içerisinde Türkiye‟de elektrik kesintisi diye bir şey kalmayacaktır”
979

. 

Aradan 1 ay geçtikten sonra 1 Ekim 1977‟de gazeteciler Demirel‟e bazı yazılı 

sorular yöneltmiĢti. Bu sorulardan enerji sorunu ile ilgili olan yazılı soru Ģu Ģekildeydi: 

“Bir ay önce elektrik kısıtlamasının sona ereceğini söylemiştiniz. Bazı basın organları 

verdiğiniz sürenin dolduğu halde bu vaadinizin yerine getirilmediğini öne sürüyorlar. 

Bu konudaki görüşünüzü açıklar mısınız?”  Demirel ise Keban, Ambarlı ve Gökçekaya 

santrallerindeki arızaları dile getirdikten sonra Ģu ifadeleri kullanmıĢtır: “Ne yapalım bu 

kadar oluyor diyen bir hükümet yerine, zorlukların üstesinden geliriz diyen bir hükümet 

ülkeye daha yararlıdır.” Ayrıca zorlukların üstesinden geliriz diyemeyenlerin hükümet 
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etmesinin mümkün olmadığını belirten Demirel, 26 Ağustostaki açıklamalarını bu 

inancın gereği olarak yaptığını da belirtmiĢtir
980

.  

Ankara Sanayi Odası BaĢkanı Hami Karatay toplumda iĢbirliği ve diyaloğun 

kalmadığını bu nedenle “bütün barajlar dolup ülkenin her yanında enerji, Merkez 

Bankası‟nın kasalarında taşarcasına döviz de olsa rahatsızlık sürecek, huzursuzluk 

kesilmeyecektir” ifadelerini kullanmıĢtır. Adana Ticaret ve Sanayi Odası BaĢkanı Sakıp 

Sabancı da aynı düĢünceleri paylaĢmıĢ, iktidar ve muhalefetin iki büyük liderinin bir 

araya gelerek ortak bir zeminde sorunlara eğilmesi gerektiğini ifade etmiĢtir
981

. Bu 

ifadeler aslında ekonomi, enerji ve sanayiden daha da önemli bir sorun olan toplumsal 

çözülmeye dikkat çekmiĢtir. 

 

3.5. ASAYĠġLE ĠLGĠLĠ SORUNLAR 

Siyasi ve toplumsal arenada genel olarak bir tehlike arz eden “CepheleĢme” 

kutuplara yığılmaları arttırdıkça toplumdaki gerginliği de arttırmıĢtır. Fuat Uçar, tezinde 

cepheleĢme olgusunu ele alırken Türk siyasal hayatında cepheleĢmelerin, ardından 

askeri müdahaleleri getirdiğini; bunda müdahaleleri yapanlar kadar siyasi ve toplumsal 

ayrılıkları derinleĢtiren, cepheleĢmeye neden olan politikacıların da sorumlu olduğunu 

belirtmiĢtir
982

.  

1977 yılının 1 Mayıs‟ında zirve yapan terör II. MC hükümeti döneminde de 

tırmanıĢını sürdürmüĢ kendisini siyasi, ekonomik ve toplumsal birçok alanda 

göstermiĢtir. Refik Sönmezsoy, 1977 yılını değerlendirirken politik ve ekonomik 

geliĢmelerin Türkiye‟ye beklenmedik sürprizler yaĢattığını; karaborsa ve kanunsuz 

kazançların akıl almaz ölçüde artarken maaĢ ve ücretlerin dirhem dirhem arttığını ifade 

etmiĢtir. Bu siyasi ve ekonomik anarĢinin sendikal hareketleri de tahrip ettiğini, onları 

siyasal iktidarın aracı haline getirdiğini ve iĢçileri sefalete sürüklediğini belirtmiĢtir. 

Örnek olarak Haziran seçimlerinden bir hafta önce baĢlayan MESS grevleri
983

ni 

göstermiĢtir. 26 iĢyerinde 11 bin kiĢi ile baĢlayan bu grevlerin büyüyerek 42 iĢyeri ve 17 

bin kiĢiye ulaĢtığını yalnız bunların ideolojik olduğu için amacına ulaĢmadığını; sadece 

iĢçilere zarar verdiğini, zengini daha çok zenginleĢtirdiğini, fakiri ise daha çok 
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fakirleĢtirdiğini belirtmiĢtir
984

. Güleken de “köylü, işçi ve dar gelirlilerin ulusal 

gelirden adil pay almaları için gerekli önlemler alınmamıştır. Yoksul daha yoksul, 

zengin daha zengin yapılmıştır” diyerek bu durumun karĢıt guruplar arasındaki 

çatıĢmaları arttırdığını camiye, okula ve kıĢlaya politika sokulduğunu, silahlı eĢkıyaların 

devlet güçlerine yardımcı kabul edildiğini belirtmiĢtir
985

. MSP Konya milletvekili ġener 

Battal Türkiye‟de sol kadar sağ anarĢinin de bulunduğunu belirtmiĢ, kendini kanunların 

üzerinde sayanların anarĢist olduğunu ileri sürmüĢtür
986

. AnarĢi; yurdun her köĢesinde 

değiĢik kaynaklardan siyasi, sosyal, ekonomik ve kültürel alanlara nüfuz ederek etkisini 

göstermiĢtir. Bunu meydana gelen olaylara baktığımızda göreceğiz. Daha Ağustos 

baĢında Bahçelievler olaylarında 3 ülkücü genç ve 1 polis ölmüĢ, Sivas Site yurdu 

önünde 1 kiĢi vurularak öldürülmüĢ
987

, Ġstanbul‟da Akbank‟ın Bahçelievler ve Yeni 

Bosna Ģubeleri soyulmuĢtur
988

. Cumhuriyet yazarı Abdullah Genç, Ġstanbul Bahçeköy 

Orman Fakültesinde kalan komando olduklarını söyleyen birkaç kiĢinin bölgede terör 

estirdiğini, esnafı vurdukları halde serbest bırakıldıklarını olayı yaĢayanların ağzından 

kaleme almıĢtır
989

. Ümraniye olayları olarak basında yer alan 3 Eylül itibariyle baĢlayan 

gecekondu yıkımları nedeniyle baĢlayan olaylarda 5 kiĢi hayatını kaybederken 44 kiĢi 

de yaralanmıĢtır. ĠçiĢler Bakanı bu olaylarla ilgili yaptığı açıklamada bunun tamamen 

bir zabıta olayı olduğunu söylemiĢtir
990

. Ankara Tuzluçayır, Mamak, Üreğil, Köstence 

ve Tepecik mahalleleri ile ilgili de senatoda çarpıcı iddialar tartıĢılmıĢtır
991

. Artan anarĢi 

nedeniyle 5 Ağustos‟ta 7 ülkücü kuruluĢ Ankara‟da ortak bir bildiri yayınlayarak son 

olayları “ülkücü katliamı” olarak değerlendirmiĢ; solcu ve komünistlerin Türkiye‟yi 

etnik ve mezhep farklılıklarına göre bölerek, Rusya‟ya bağlı devletçikler oluĢturma 

arzusu taĢıdıklarını iddia etmiĢlerdir. Ayrıca kendilerine kurĢun sıkanlarla Türkiye 

düĢmanlığı yapanların özdeĢ olduğunu belirtmiĢlerdir
992

. Bu 7 ülkücü kuruluĢ adına 

konuĢma yapan Ülkücü Teknik Elemanlar Derneği BaĢkanı Hakkı Duran, Türkiye‟nin 

hızla bir iç savaĢa doğru gittiği açıklamasında bulunmuĢtur. CHP Adana senatörü Hayri 

Öner de CumhurbaĢkanına bir telgraf çekerek Türkiye‟nin KurtuluĢ SavaĢı yılları dâhil 
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en güç dönemini yaĢadığını, rejimin bir provokasyonla karĢı karĢıya olduğunu 

belirtmiĢtir
993

. 

Antalya üyesi ReĢat Oğuz ve arkadaĢları “can güvenliği ve öğrenim özgürlüğü” 

konusunda Senato‟ya Genel GörüĢme açılmasına dair önerge vermiĢtir
994

. MHP lideri; 

açılan bu görüĢmede belirtildiği gibi solcuların saldırıya uğradığına yönelik iddiaların 

doğru olmadığını, 1977 baĢından Kasım ayına kadar 68 ülkücünün öldürüldüğünü, 

537‟sinin yaralandığını söylemiĢtir
995

. 

Beynelmilel bir komünizmin
996

 varlığından da bahseden Özal, bunların büyük 

bir savaĢ yürüttüğünü ancak bu dönemde kendi aralarında ve Türkiye‟deki 

fraksiyonlarının kavga halinde olduğunu ileri sürmüĢtür
997

.  

Ülke anarĢi ve asayiĢ sorunu nedeniyle dıĢ tehditlere de açık hale gelmiĢti. Ekim 

ayı baĢında bir Ermeni devleti kurmak için Kevork Orfalion
998

 adında bir Ermeni 

Türkiye‟ye girmiĢ ve yakalanmıĢtı
999

. Genel olarak 1977 dünyada anarĢi yılı
1000

 olarak 

gösterilmiĢ, ideolojik olaylar önceki yıllara
1001

 nazaran büyük bir artıĢ göstermiĢ 

Türkiye de bundan oldukça etkilenmiĢtir
1002

. MSP‟li Ordu Milletvekili Temel AteĢ 

hükümetin güvensizlik oyu almasındaki en büyük nedenin anarĢi ve asayiĢ meselesi 

olduğunu belirtmiĢtir
1003

. 

3.6. EĞĠTĠM-ÖĞRETĠMLE ĠLGĠLĠ SORUNLAR 

Hükümet eğitim-öğretim alanında da bir takım sorunlarla karĢı karĢıya kalmıĢtır. 

YaĢanan siyasi çekiĢmeler ve terör eğitim kurumlarında da kendini göstermiĢ bu 
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anlamda hükümet yalnız Milli Eğitim Bakanlığı ile değil ĠçiĢleri Bakanlığı ile çeĢitli 

faaliyetlerde bulunmuĢtur. Bunun dıĢında Ġlköğretimden Yükseköğretime kadar öğrenci 

ve öğretmen sorunları toplumda, basında, meclislerde farklı boyutlarıyla ele alınmıĢ 

bunlar hükümete olumlu ve olumsuz eleĢtiriler olarak yöneltilmiĢtir. Hatta bazı 

dönemsel karĢılaĢtırmalar yapılmıĢtır. Örneğin Satı EriĢen bir yazısında Ulusal 

eğitimimizin en mutlu döneminin Atatürk dönemi olduğunu o süreçte çağdaĢ uygarlık 

hedefi için tam bir eğitim seferberliği yaĢandığını, ilk ciddi bozulmaların Eğitim 

Enstitülerine atılan kancalarla baĢladığını ileri sürmüĢtür. Hatta bu nedenlerden dolayı 

eğitimin bakanlık bünyesinden çıkartılarak özel bir yapıya kavuĢturulması gerektiğini 

savunmuĢtur
1004

. 

Eğitim Enstitülerinin hem can güvenliği ile ilgili öğrenim ve öğretim sorunu 

hem de öğrenci alımıyla ilgili birtakım problemleri bulunmaktaydı. Trabzon 

Milletvekili Rahmi Günay Millet Meclisi‟nde bu konuyla ilgili Eğitim Enstitülerine 

yasa dıĢı yollarla öğrenci alınmaya çalıĢıldığını iddia etmiĢ, üniversite giriĢ sınavına ek 

olarak yapılan sınavları DanıĢtay
1005

‟ın iptal
1006

 etmesine rağmen bu karara 

uyulmadığını dile getirmiĢtir. Hatta bu kararı askıya alacak yönetmelik çıkartma yoluna 

gittiğini söylemiĢtir
1007

. MBG adına Ahmet Yıldız hükümetin bazı uygulamalara göz 

yumduğunu belirterek eleĢtiride bulunmuĢ ve bununla ilgili birtakım örnekler olduğunu 

söylemiĢtir
1008

. Daha önce de Cumhuriyet Senatosu üyesi Ġbrahim Öztürk‟ün önerisi 

üzerine Eğitim Enstitülerine giriĢ sınavları, usulleri ve kurumların durumlarına yönelik 

11 kiĢilik bir AraĢtırma Komisyonu kurulmuĢtu
1009

. MEB konuyu gözden geçirdikten 

sonra 6 Aralık‟ta sınavlara kalınan yerde devam etme, 2 ve 3 yıllık Eğitim 

Enstitülerinin
1010

 15 Aralık‟ta yeni öğretim yılına baĢlama kararı vermiĢtir
1011

. TÖB-
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1005

 Eğitim Enstitüsü Sınav Komisyonlarında siyasi tercih yapıldığının ileri sürülmesi üzerine DanıĢtay 

Müzik, Resim Beden Eğitimi gibi üç branĢ dıĢındaki öğrenci alımını durdurmuĢ (Milliyet, 11.11.1977), 

dolayısıyla öğretmen yetiĢtiren yüksek dereceli okullarla Eğitim Enstitülerine alınacak öğrencilerin giriĢ 

sınavları ertelenmiĢti (Milliyet, 13.11.1977). 
1006

 Milli Eğitim Bakanı Nahit MenteĢe, “Eğitimde Millilik” adlı eserinde Eğitim Enstitüsü ile ilgili 

DanıĢtay‟a intikal eden bu soruna da değinmiĢtir. Olayı Eğitim Enstitüsüne öğretmen olarak girmesi söz 

konusu olamayan Mühendislik çıkıĢlı birinin kamuoyu oluĢturmak amaçlı tertiplediği bir durum olarak 

değerlendirmiĢtir (MenteĢe, age, s.22, 23. 
1007

 MMTD, D:5, C:1, B:70, 29.11.1977: 412,413. 
1008

 Bkz. CSTD, T:17, C:34, B:9, 20.12.1977: 371. 
1009

 CSTD, T:16, C: 33, B:84, 06.10.1977: 333. 
1010

 1977‟de ülkemizdeki 3 yıllık Eğitim Enstitüsü sayısı 18‟di. 1978 yılı baĢında bu sayı 10‟a 

düĢürülmüĢ, öğrenim süreleri ise 4 yıla çıkartılmıĢtır. 1978-1979 öğretim yılında “Yüksek Öğretmen 

Okulu” adını alan Eğitim Enstitüleri 20 Temmuz 1982‟de “Eğitim Fakültesi” olarak üniversitelere 
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DER BaĢkanı, DanıĢtay‟ın yürütmeyi durdurma kararına rağmen sınavların yapılmasını 

sert bir Ģekilde eleĢtirmiĢ, “Bu uygulama eğitim tarihine kara leke olarak geçecek” 

ifadesinde bulunmuĢtur
1012

. Okulların açılması üzerine DanıĢtay, can güvenliği 

nedeniyle okullarına gidemeyen öğrencilerin 23 Aralık‟a kadar kayıtlı olduğu Eğitim 

Enstitülerine baĢvurarak geri dönebilecekleri kararı almıĢtır
1013

.  

Tercüman‟da Eğitim Enstitüleri ile ilgili sorunu ele alan ve bu konuda 

muhalefeti eleĢtiren Faruk TimurtaĢ, aĢırı solcuların öğretmen yetiĢtiren bu okullara 

alınmaması, kıyametlerin koparılmasına neden olduğunu; yönetmeliğin sınavlarla ilgili 

uygulamayı Bakanlığa bıraktığını bu nedenle ister merkezi, ister özel Ģekilde öğretmen 

alınabileceğini ileri sürmüĢtür. Ayrıca MEB‟de AP-MHP sürtüĢmesinin hoĢ 

görünmediğini, Türk milliyetçiliğinin bir bütün olduğunu ve eğitimdeki milliyetçiliğin 

partiler üstü bir tutum gerektirdiğini ifade etmiĢtir
1014

.  KahramanmaraĢ senato üyesi 

Rıza Akgün kendi seçim bölgesinde Eğitim Enstitüleri ile ilgili yaĢananlara senatoda 

değinmiĢtir. Akgün, 03.11.1977 tarihli sınavı geçen gençlerin bazı ülkücülerce bu 

kurumlara kayıtlarının engellediğini, hatta bunun kaba kuvvet kullanılarak yetkililer 

önünde yapıldığını dile getirmiĢ, kayıt yaptıranlara da parti dergi ve takvimin zorla 

satıldığını söylemiĢtir
1015

. Sakarya üyesi Hasan Fehmi GüneĢ, MC hükümetinin eğitim 

politikasını Ģu sözlerle eleĢtirmiĢtir: 

“Saklanmaz bir gerçektir ki, bugün öğrenim özgürlüğünün yok edildiği ülkemizde eğitim 

kurumu fonksiyonunu yerine getirememektedir. Daha kötüsü, bu kurum iĢlemediği halde 

iĢliyormuĢ gibi gösterilerek, tehlike görmezlikten gelinmektedir. Bir üniversite yetkilisinin 

anlatımıyla, bugün öğrenim kurumlarında eğitim programlarının gerçekleĢme oranı sadece 

% 35'tir. Zaman kaybı % 45'ten fazladır. Eğitimin kalitesi, en iyimser hesaplarla % 50; yarı 

yarıya düĢmüĢtür. Üniversitelerin öğretim yapmadan boĢa dönmesi yüzünden uğranılan 

maddi değer kaybı, yılda en az 3 milyar liradır. Asıl önemlisi, noksan eğitimle yetiĢen bu 

nesil, çalıĢma hayatları boyunca topluma olumsuz etkiler yapmak durumunda kalacaklardır. 

Öğrenim programını tamamlamadan, laboratuvar çalıĢması yapmadan, deney ve uygulama 

aĢamasından geçmeden diploma vermekte olduğumuz bu kuĢak ile toplumun kalkınmasını 

                                                                                                                                                                          
bağlanmıĢtır (Nurettin Ergen, “Öğretim Kurumlarında Türk Dili ve Edebiyatı Öğretimi ve Sorunları” 

Türk Eğitim Derneği Öğretim Dizisi, No:4, Ankara, 1986, s.230-231. 
1011

 Milliyet, 26.11.1977. 
1012

 Milliyet, 07.12.1977. 
1013

 Milliyet, 20.12.1977. 
1014

 Faruk, TimurtaĢ, “Milli Eğitimi Rayına Oturtmak”; Tercüman, 07.10.1977.. 
1015

 Bkz. CSTD, T:17, C:34, B: 13, 03.01.1978, s.506. 
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gerçekleĢtirmek, sanayi toplumu düzeyine geçiĢi sağlamak, amaçladığımız siyasal ve 

ekonomik modele ulaĢmak mümkün değildir”
1016

. 

Ġlhami Ertem de Millet Meclisinde eğitimle ilgili önceliğin “öğrenim ve öğretim 

özgürlüğünün sağlanması ve gençlik olayları” olduğunu belirtmiĢ, bunu anlamak için 

duvarlardaki sloganlara bakmanın yeterli olduğunu söylemiĢtir. Ayrıca Türk Milli 

Eğitiminin düzeni ve felsefesinin Ġstiklal SavaĢından; tekniğini de Batı demokratik 

ülkelerinden aldığını belirtmiĢtir
1017

. Üniversiteler ve yurtlar da önemli birtakım olaylar 

cereyan etmiĢtir. YaĢanan kutuplaĢmalardan belki de en çok zarar gören bu 

kurumlardaki öğrenciler ve aksayan eğitimleri olmuĢtur. Öğretim görevlileri ve 

öğrenciler öldürülmüĢ, siyasi görüĢ ekseninde üniversitelerde baskı oluĢturulmuĢ, 

yaĢanan sorunlar öğrenci yurtlarına da yansımıĢtır. Bunlardan basına yansıyabilen bazı 

örneklere değinecek olursak: Ekim ayının ilk haftası Hacettepe Üniversitesi Öğretim 

Üyesi Gülseren Ağrıdağ‟a ait araç dinamitle havaya uçurulmuĢ
1018

, Hacettepe 

Üniversitesi Öğretim Üyesi Prof. Dr. Yalçın Sanalan
1019

 27 Aralık 1977 gecesi evinde 

silahlı saldırıya uğramıĢ ve ağır bir Ģekilde yaralanmıĢtı
1020

. Bu olaydan sonra Hacettepe 

Üniversitesi Yönetim Kurulu bir açıklama ile uzun süredir Ģiddet ve baskı altında 

olduklarını, artık iĢin can güvenliği sorununa dönüĢtüğünü, tek baĢına üstesinden 

gelemediklerini bu nedenle her ay gözden geçirilmek koĢuluyla bu üniversitede 

öğretime 1 yıl ara verdiklerini duyurmuĢtur. Ankara Üniversitesi de bu olay nedeniyle 2 

Ocak‟a kadar öğretime ara vermiĢtir
1021

. Hacettepe Üniversitesi üyeleri bu duruma 

tepkilerini göstermek amaçlı Bakanlık ve TBMM‟ye siyah çelenk
1022

 bırakmıĢlardır. 

Ġstanbul Teknik Üniversitesi (ĠTÜ) siyasi bir gurupça iĢgal edilmiĢ, üniversite 

yetkililerince uyarı ve kınama gerekçesi ile 10 gün kapatılmıĢtır
1023

. 9 aydır kapalı olan 

ODTÜ de 7 Kasım 1977‟de tüm bölümleri ile faaliyete geçmiĢ ancak sular durulmamıĢ 

açılır açılmaz yine olayların odağı olmuĢtur. Öncelikle buranın Mütevelli Heyeti 

                                                           
1016

 CSTD, T:17, C:34, B: 9, 20.12.1977, s.364. 
1017

 MMTD, D:5, B:24, 30.07.1977, O: 3, s.168. 
1018

 Tercüman, 14.10.1977 
1019

 Hacettepe Üniversitesi Mühendislik Fakültesi Fizik Bölümü BaĢkanıdır. 
1020

 CumhurbaĢkanı bu konu ile yakından ilgilenmiĢ, Genel Sekreterliği aracılığıyla bir yazı göndermiĢtir. 

Bu yazıyla; “Üniversite Öğretim Üyelerine yapılan saldırıların önlenmesi için hükümetin gerekli 

tedbirleri almasını ve bu tedbirler hakkında kendisine bilgi verilmesini” istemiĢtir. Ayrıca hükümeti siyasi 

cinayetler konusunda bununla 4. kez uyardığını, ancak bunu açıkladığını belirtmiĢtir (Cumhuriyet, 

Milliyet, 29.12.1977). 
1021

 Tercüman, 29.12.1977. 
1022

 Senato BaĢkanı Sırrı Atalay, “Siyah çelengi istediğiniz yere bırakabilirsiniz” diyerek duyulan tepkinin 

haklılığını kabul etmiĢtir (Cumhuriyet, 29.12.1977). 
1023

 Cumhuriyet, 29.12.1977. 
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tarafından öğrenime açılması eleĢtirileri beraberinde getirmiĢtir. EleĢtirilen noktalardan 

biri bu heyetin böyle bir yetkisinin olmaması diğeri de burada insanların can 

güvenliğinin sağlanamamasıydı. Ayrıca üniversite teĢkilatlanmasında
1024

 yapılan 

değiĢikliklerin de üniversiteyi iĢgal eleĢtirileri getirdiği yazılmıĢtır
1025

. Ġlk günden 

olayların yaĢandığı ODTÜ‟de öğrenciler; okulda jandarma ve polis çıkmadıkça, Hasan 

Tan
1026

 tarafından alınan iĢçilerin iĢlerine son verilmedikçe öğrenime 

baĢlamayacaklarını açıklamıĢlardır
1027

. Çıkan olaylar basında da farklı pencerelerden 

kayda alınmıĢtır. Örneğin Tercüman, MĠSK Genel Sekreteri BeĢen‟in söylemleri ile 

açılıĢın ilk 4 gününde 26 iĢçinin dayak yediği, bunların can güvenliğinin olmadığını, 

gerekli önlemler alınmazsa MĠSK‟in kendi üyelerinin can güvenliği ile ilgili hiçbir 

sorumluluk kabul etmeyeceğini yazarken
1028

, Cumhuriyet de Tan döneminde alınan 

iĢçilerin 3 Aralık 1977‟de ODTÜ‟ye bombalı, silahlı saldırıda bulunduğunu, 100 yakın 

kiĢinin yaralandığını, olay çıkaranların müdahaleye uğramadan araçlarla olay yerinden 

ayrıldığını yazmıĢtır. Ayrıca Üniversite Konseyi‟nin toplanarak bu iĢçilerin üniversite 

ile iliĢkilerinin kesilmesini uygun gördüğünü, 162 iĢçiden 42‟sinin tutuklandığını; 

bunların üniversitedeki yerlerinde yapılan aramalarda silah, mermi, demir, cop, sahte 

kimlik gibi birçok suç unsurunun bulunduğunu kaydetmiĢtir
1029

. Güvenliğin 

sağlanamaması nedeniyle bazı üniversitelerin dıĢında ortaöğretim, lise ve enstitüler de 

kapatılmıĢ, öğrenim kesintiye uğramıĢtır. Tunceli Lisesi, Mardin ve Diyarbakır Eğitim 

Enstitüleri bunlarda birkaçıydı
1030

. 

Hikmet Çetinkaya, bir yazısında yurtlarla ilgili sorunlara değinerek hükümetin 

karĢı görüĢteki gençler üzerindeki baskıyı arttırdığını, Ġzmir‟deki KYK Müdürlüğüne 

bağlı Ġnciraltı ve Bornova yurtlarındaki 1600 öğrencinin çıkarıldığını; bunların sınav 

dönemi evsiz yurtsuz kaldıklarını, baĢarısız olduklarını hatta uzun süre kaldıkları 36 

çadırın kolluk kuvvetleri tarafından dağıtıldığını yazmıĢtır
1031

.  

                                                           
1024

 ODTÜ, 7 Kasım 1977 açılıĢı öncesinde bünyesinde birtakım değiĢiklikler yapmıĢtır. 21 Bölüm 

BaĢkanlığında değiĢikliğe gidilmiĢ, Öğrenci ĠĢleri Dekanlığı ve Öğrenci Temsilcilikleri oluĢturulmuĢ, ilk 
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dağıtılmıĢtır (Tercüman, 11.11.1977). 
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 Tercüman, 11.11.1977. 
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 MHP‟li eski ODTÜ Rektörüdür (Milliyet, 08.11.1977). 
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 Cumhuriyet, 03.12.1977, 07.12.1977. 
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Ege Üniversitesi Öğretim Üyesi Özdemir Nutku da üniversitelerin siyasi, 

ekonomik ve toplumsal bunalımın etkisine girdiğini belirtmiĢ; bunun nedenini de 

siyasal iktidarın dar görüĢlülüğü ve yanlıĢ ekonomik uygulamalarına bağlamıĢtır. 

Ġnsanların yaĢadığı can ve mal güvenliğinin birçok alanda yaĢandığı gibi üniversitelerde 

de yaĢandığını belirtmiĢtir. Ayrıca kesintiye uğrayan üniversitelerin dıĢındaki eğitim 

kurumlarının da öğrenimlerini ağır aksak sürdürdüğünü, dıĢ politikadaki geliĢmelerin 

bile bu kurumların iĢleyiĢini etkilediğini eklemiĢtir
1032

. ĠçiĢleri Bakanı Korkut Özal, 

üniversitelerde hangi düĢünce ağırlıktaysa onların diğerlerini yaĢatmayacaklarını 

söylediklerini belirtmiĢtir. Örneğin ĠTÜ‟nün bazı sağcı öğrencileri içeri almazken, baĢka 

bir üniversitenin de solcu öğrencileri içeri almadığını dile getirmiĢtir
1033

. Afyon 

Milletvekili Ġsmail Akın‟ın dile getirdiği eğitim alanıyla ilgili bir diğer konu da 

öğretmen sürgünleri
1034

 olmuĢtur. Akın, tüm Türkiye‟de yaĢanan bu uygulamalarla kıĢ 

ortasında hem öğretmenlerin hem de öğrencilerin mağdur olduğunu ayrıca sürgün 

edilenlerin tamamının TÖB-DER üyesi olduğunu belirtmiĢ, bu konuyla ilgili Genel 

GörüĢme talebinde bulunmuĢtur
1035

. MSP Gurubu adına Mecliste konuĢan ġener Battal 

bu görüĢme önergesini eksik olduğu gerekçesi ile reddetmiĢ, Türk öğretmeninin siyasi 

kutuplaĢma ve kamplaĢmalara malzeme yapıldığına inanmadıklarını belirtmiĢtir. MHP 

Gurubu adına söz alan Ġhsan Kabadayı ise bu önergeyi kabul etmiĢ ancak Ģu sözleri 

söylemiĢtir:  

“Yarın ola ki korkarım siz onları geçmeyesiniz… Genel GörüĢmeyi ben kabul edeceğim; ama pusuda 

yatacağım, kümeye yatmıĢ avcı gibi sizi izleyeceğim; es kaza siz bunun harmanını kurarsanız, bu 

bardağın yanında siz koca bir derya getirirseniz, af buyurun, gücümün yettiği kadar sizlerin çekeceği var. 

Her gün buradayım”
1036

.  

Hükümet birçok alanda olduğu gibi eğitim-öğretim alanında da koalisyon içi 

anlaĢmazlıklar yaĢamıĢtır. Bunun ilki daha en baĢından aralarında paylaĢamadıkları 

Milli Eğitim Bakanlığı olmuĢtu. Daha sonra I. MC hükümeti döneminde öğretmen 

yetiĢtiren okulların baĢında bulunan Ayvaz Gökdemir, II. MC hükümeti döneminde 

görevden alınınca AP ve MHP arasında gerginlik yaĢanmıĢtır. Bu gerginlik Örsan 
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 Nutku Özdemir, “Ekonomik Bunalım Üniversitelere Uzanırken”, Milliyet, 13.12.1977. 
1033

 CSTD, T:17, C:34, B:11, 27.12.1977, s.461. 
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Öymen‟in belirttiği üzere onun Sağlık Bakanlığına bağlı okulların baĢına getirilmesi ile 

son bulmuĢtu
1037

. Eğitimde milliliğin hedeflendiği bu dönemde bazı olay ve 

uygulamalar politik kaygıdan uzak bir eğitim politikasına izin vermemiĢtir. 2005 yılına 

kadar olan kalkınma planlarını inceleyen ve eğitim planlarının analizini yapan 

Küçüker‟in bulguları da bu doğrultuda olmuĢtur. O,  eğitim politikasında iktisadi 

kaygıya da dikkat çekmiĢ kalkınmanın iktisadi ve siyasi hedeflerinin eğitimin 

biçimlendirilmesindeki temel etkenlerden olduğunu ileri sürmüĢtür
1038

. 

3.7. TÜRK HACILARIN HAC DÖNEMĠNDE YAġADIĞI SORUNLAR 

1977 yılı Suriye‟de ve diğer bazı Arap ülkelerinde kolera ve benzeri salgın 

hastalıkların olduğu bu nedenle buralara yapılan temasların ülkemiz için sakıncaları dile 

getirildikçe hem hacı adayları hem de diğer vatandaĢlar tedirginlik duymuĢlardır. Bu 

durum hükümette de gerginlik yaratmıĢtır. AP‟li Sadettin Bilgiç‟in Sağlık Bakanlığının 

bu uyarısını Bakanlar Kurulu‟nda sık sık dile getirmesi MSP‟li Fehim Adak‟la sürtüĢme 

yaĢamasına neden olmuĢtur. Erbakan bu konu ile ilgili bilgi almak amaçlı Suriye 

Büyükelçisi‟ni makamına davet etmiĢ ve iĢin aslını öğrenmeye çalıĢmıĢtır. 

Büyükelçinin söylediklerine göre sorun kolera salgını değil, sıcaklardan dolayı oluĢan 

bağırsak enfeksiyonuydu ve bu tür haberleri de Müslümanların hac ziyaretini 

engellemek, onları tedirgin etmek için Siyonistler çıkartmıĢtı. Bu açıklamalar ve 

Avrupalı ülkelerin Suriyeliler için giriĢ yasağı uygulamamaları Süleyman Arif Emre‟yi 

bu söylentilerin doğru olmadığına ikna etmiĢti. Kendisi bunun böyle olmasına inanmak 

istediği için kolay ikna olduğunu da belirtmiĢti. O,  hükümet içinde hac yasağı 

çıkartmak isteyenlerin asıl amacının döviz tasarrufu olduğunu ileri sürmüĢtür. Hem hac 

dönemi yaklaĢtığı için hem de bu konuda bir netlik bekleyen halkın merakını gidermek 

için özellikle de bu yönde bir misyon üstlenen MSP biran önce açıklık getirmek 

istemiĢtir. Bu durum karĢısında Demirel, “Biz Moskova hükümeti değiliz ki haccı 

yasaklayalım. Elbette hacca gidiş serbest olacaktır” demiĢtir. Emre, sorunun hemen 

çözülmediğini pasaportlarını alan hacı adaylarının asgari dövizlerini almak için Merkez 

Bankası ve bazı aracı bankalara gittiklerinde kendilerine gidin pasaportlarınızı kim 

verdiyse dövizlerinizi de onlar versin sözleri ile karĢılaĢtıklarını bunun üzerine MSP 

                                                           
1037

 Örsan Öymen, “Devleti ĠĢgal”, Milliyet, 21.09.1977. 
1038

 Erdal Küçüker, “Türkiye‟de Kalkınma Planları Kapsamında Yapılan Eğitim Planlarının Analizi”, 

Kastamonu Eğitim Dergisi, C: 20, No: 1, Kastamonu, 2012, s. 9-26. 

 



172 

 

Genel Merkezine geldiklerini, kendisi konuĢarak onları dağıttığını belirtmiĢtir
1039

. 

Pasaport verildiği halde döviz ve vize verilmeyen bazı adaylar da hükümetin bu 

konudaki tutumunu eleĢtirmiĢ ve Sudi Arabistan Büyükelçiliği önüne kadar 

yürümüĢlerdir. Adaylar polisle sorun yaĢayınca hükümetle görüĢmek için aralarından 3 

temsilci seçip yollamıĢlar fakat bir sonuç alamamıĢlar. Heyetten birisi gazetecilere 

“Kimse yüzümüze bile bakmadı. Bu adaylar bir ay sonra bizim oralara oy istemek için 

gelecekler. Bunlara oy veren cehennem ateşinde yansın” diyerek tepkisini göstermiĢtir. 

Bazıları pasaport için harcadığımız 1750 lirayı kim karĢılayacak diye söylenirken 

bazıları da “Bu iş yattı arkadaşlar geçmiş olsun” diyordu
1040

. 

Türkiye Seyahat Acenteleri Birliği (TÜRSAB) temsilcisi bu durumun turizmi 

etkilediğini belirtmiĢ ancak Avrupalıların komĢu ülkelere bile gitmeyerek böylesi bir 

tehlike için önlem alırken biz 10 binlerce vatandaĢımızı bu ülkelere göndermeye 

çalıĢıyoruz diyerek bu tutumu eleĢtirmiĢtir. Bunun hem sağlık yönünden bir tehlike 

oluĢturabileceğini hem de mevcut ekonomik sorunları daha da büyüteceğini söylemiĢtir. 

Tabi aksi yönde tepkiler de gelmiĢtir. Erbakan haccın yasaklanması ile ilgili söylemlere 

tepki göstermiĢ, bu dönemde bu tür söylentilerin kasıtlı olduğunu söylemiĢtir
1041

. 

Asiltürk, “Avrupa‟ya gidiş yasaklanırsa hac yasağına da razı oluruz”
1042

 derken; 

ÇalıĢma Bakanı Cumalıoğlu, Bakanlar Kurulu‟nda hacca gidiĢi engelleyecek hiçbir 

kararın çıkamayacağını söylemiĢtir. Avrupalıların bu ülkelerle iliĢkilerini kesmediğini, 

buralardan yüzlerce kiĢinin Avrupa‟ya gittiğini, onların da bu ülkelere gittiğini ayrıca 

Türkiye‟nin güney sınırını kapatmadığını belirterek “Her gün 3-5 bin kaçak sınırdan 

girip çıkıyor, bunlar kolera getirmiyor da hacca gidenler neden getiriyormuş” 

ifadelerini eklemiĢtir. 14 Ekim 1977‟de bir gazetecinin hac ve kolera konularının 

koalisyon içi bir çeliĢki ve ihtilaf yarattığını, bu sorunun ne olacağını sorması üzerine 

Demirel; 

“Hacca gidilmesin diye ortak bir karar çıkmadı henüz. Hiç kimsenin resmi bir beyanı yok. 

Kolera büyük bir afettir, bu afet ülkemize bulaĢtırılmamalıdır. Ama halâ kolera bir salgın 

halindeyse 55 tane Müslüman ülke niçin kendi vatandaĢlarına hacca gitmeye müsaade 

etmektedir de yalnız Türkiye hacca gitmeyi men etmeye kalkacaktır?”
1043

. 
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Bu konu ile ilgili kesin bir bilginin olmadığını söyleyen Demirel, yalnız para 

tasarrufu nedeniyle de haccı önleyemeyeceğini belirtmiĢtir
1044

. Oysa Ġran Sağlık 

Bakanlığı “el-tor”
1045

 tipi koleranın yaygınlığını bir bildiri ile yayımlamıĢ, Tahran‟da bu 

nedenle ölenlerin sayısı 47‟yi bulmuĢtur. Irak da ilk kez böyle bir bildiri yayımlamıĢ, 

Sudi Arabistan ise bu salgınla mücadele için 8 milyon dolar ödenek ayırmıĢtır
1046

.  

Bakanlıktan hac yasağı çıkmasa da hacca gidenlerin sayısında önemli bir azalma 

olmuĢ, önceki yıl 50 bin vize alan adayların sayısı bu yıl 1500 kadar düĢmüĢtür
1047

. 

Çanakkale baro avukatlarından Metin KurttaĢ hükümetin hacca gidilmesine izin vermesi 

nedeniyle DanıĢtay‟a dava açmıĢ, hükümetin Yüksek Sağlık ġurası ve Türk Tabipler 

Birliği‟nin önerilerine rağmen politik çıkar uğruna kamu zararına karar aldığını 

vatandaĢın sağlığını tehlikeye attığını belirtmiĢtir
1048

. 

3.8. ORDU VE HÜKÜMET ARASINDA YAġANAN SORUNLAR 

Adalet Partisi, kurulduktan sonra DP‟nin devamı izlenimini sürdürmesi ve 27 

Mayıs ilkelerine bağlı görülmemesi ordu içerisinde onun bir tehdit unsuru olarak 

görülmesine neden olmuĢtur. Daha sonra solun çıkıĢ yapması, meydana gelen siyasi 

olaylar ve rejim endiĢeleri orduyu sağ kanada yaklaĢtırmıĢtır. Demirel bu alanda 

iliĢkilerini uzlaĢı atmosferinde sürdürmeye çalıĢmıĢ ordunun isteklerini elinden geldiği 

kadar yerine getirmiĢtir. Yine de onun müdahaleleriyle karĢı karĢıya kalmıĢtır ancak 

tepkisi kırgınlık boyutunda kalmıĢtır
1049

. 

1973-1977 yılları arasında ordu, Türkiye‟de siyasete eskisi kadar müdahale 

etmemiĢ, hükümetle iliĢkileri gerilmemiĢtir. Ümit Cizre Sakallıoğlu bunun 

nedenlerinden birinin iç politikadaki zorluklar diğerinin de sol kanattan beklenilen olası 

bir darbe olduğunu belirtmiĢtir. 1977 yılında ordu baskısından 5 Haziran seçimleri 

sonrası güvenoyu alamayan Ecevit hükümetinden sonra bahsedilmeye baĢlamıĢtır. II. 

MC hükümeti kurulduktan sonra bu söylemlerle ilgili bir gazetecinin Demirel‟e siyasete 

askeri müdahalelerin yoğunluğunu hatırlatması üzerine Demirel “Evet çok yoğun. Ama 
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bu bizi daha da birleştirir.” demiĢtir
1050

. Aslında duyulan endiĢelerle bu dönemde 

siyasiler ordu üzerinde bir denetim sağlama çabasına girmiĢ ancak baĢarılı 

olamamıĢlardır. Ordu üst kademesindeki terfi ve atamalarda hükümet ve 

CumhurbaĢkanı arasında anlaĢmazlık yaĢanmıĢtır. 30 Ağustos‟a kadar yapılması 

gereken bu değiĢiklikler zaman daraldıkça bir hareketliliğe neden olmuĢtur. Deniz 

Kuvvetleri Komutanlığı ve Kara Kuvvetleri Komutanlığı için gösterilen adaylarda 

farklılıklar bulunmaktaydı. Sadettin Bilgiç hatıralarında sonucu belli olan bir seçime 

giderek hükümete rağmen kuvvet komutanı oldu dedirtmenin yanlıĢ olduğu düĢüncesini 

açıklamıĢtır. Buna göre Deniz Kuvvetleri Komutanlığı için BaĢbakan, Milli Savunma 

Bakanı ve 3. Ordu Komutanı Esener; Hilmi Fırat‟tı tercih ederken Genel Kurmay 

BaĢkanı, Kara ve Hava Kuvvetleri ile 1, 2 ve 4. Ordu Komutanları diğer aday olan 

Bülent Ulusu‟dan yana oy kullanacaktı. Milli Savunma Bakanı böyle bir ikileme gerek 

kalmaması için Hilmi Fırat‟la görüĢmüĢ durumu kendisine izah ederek emekliliği 

konusunda ricada bulunmuĢtur. Ertesi gün beklenilen emeklilik dilekçesi gelmiĢ ve bu 

konuda bir çekiĢme yaĢanması engellenmiĢ Deniz Kuvvetleri Komutanlığı‟na Bülent 

Ulusu getirilmiĢti. Sırada Kara Kuvvetleri Komutanlığı bulunmaktaydı. Hükümet bunun 

için 1.ve 2. Ordu
1051

 komutanlarını emekli eden 3. Ordu Komutanı Esener‟i Kara 

Kuvvetleri Komutanlığı‟na getirecek bir kararname hazırlamıĢ ancak 

CumhurbaĢkanı
1052

 ordudaki hiyerarĢinin bozulmaması için bu kararnameyi 

imzalamamıĢtır. Ġki tarafın da ısrarcı tutumu Esener‟in emekliliğini istemesi, hiyerarĢi 

gereği 4. Ordu Komutanı Orgeneral Kenan Evren‟in
1053

 Kara Kuvvetleri 

Komutanlığı‟na getirilmesi ile sonuçlanmıĢtır
1054

.  Esener, emeklilik dilekçesini 

dönemin Genel Kurmay BaĢkanı olan Semih Sancar‟a
1055

 sunmuĢtur
1056

. 1977‟de 30 

Ağustos kutlamalarının Ankara‟daki tören eksik gerçekleĢmiĢtir. Kara Kuvvetleri 

Komutanlığı‟na getirilecek adayın geç belirlenmesi nedeniyle katılmaması, 

CumhurbaĢkanı Korutürk‟ün ilk defa Ankara‟da yapılan tören yerine Ġstanbul‟daki 
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törene katılması, CHP lideri Ecevit‟in hastalığının yanı sıra buna çok istekli olmadığını 

belirterek katılmaması aslında hükümete bir tepki olarak kendini göstermektedir
1057

. 

Arcayürek, ordu gibi Türkiye‟nin önemli bir gücünün siyasetle bağdaĢtırılmasının pek 

hoĢ karĢılanmadığını ifade etmiĢtir
1058

. Korutürk, açıklamasında Atatürk‟ün bununla 

ilgili Ģu tavrına değinerek kendisini ifade etmeye çalıĢmıĢtır: “Atatürk bütün yaşamı 

boyunca şartlar ne olursa olsun ordunun politika dışında tutulmasına büyük dikkat ve 

özen göstermiştir.” Bu özelliğin dünya orduları içinde Türk Silahlı Kuvvetlerine (TSK) 

saygınlık kazandırdığını, bunun korunması için gerekli titizliğin ve kararlığın 

gösterileceği inancında olduğunu belirtmiĢtir
1059

. 

Ġpekçi, Meclis BaĢkanlığı seçiminin gecikmesi nedeniyle parlamentonun uzun 

süre görevini yapamaması gibi Kara Kuvvetleri Komutanı‟nın tayin edilmemesi 

nedeniyle de her ay toplanması gereken Milli Güvenlik Kurulu‟nun 6 aydır 

toplanmadığını belirterek hükümeti eleĢtirmiĢtir
1060

. Bu konu ile birlikte Ecevit, 

Demirel‟i 30 Ağustos töreninde onun CumhurbaĢkanı‟nın yerini alması konusunda 

eleĢtirmiĢtir. Bunu gasp ve iĢgal olarak gördüğünü belirten Ecevit,
1061

“Devlet 

hiyerarşisinde ve protokolünde Cumhurbaşkanından sonraki yer Cumhuriyet Senatosu 

Başkanı‟nındır” demiĢtir
1062

. Böylece o yılki Zafer Bayramı kutlamaları ordu-politika 

iliĢkilerinin gölgesinde geçmiĢtir. 

 

3.9. TRT’NĠN TARAFSIZLIĞI SORUNU 

Cumhuriyet Senatosu‟nda ilk defa 1967‟de baĢlayan TRT ile ilgili tartıĢmalar 

aslında her dönem gündeme gelmiĢtir. Hükümet ve muhalefet arasında çekiĢmelere 

neden olan bu konuya her gurup kendi penceresinden bakmıĢtır. Muhalefet partisinin 

senatörleri TRT ile ilgili yargı kararlarının uygulanmaması, AP‟li senatörler de TRT‟nin 

CHP‟nin yayın organı olması iddiası ile ilgili konularda Senato AraĢtırması
1063

 

istemiĢtir
1064

. TRT ile ilgili bu tartıĢmalar II. MC hükümeti döneminde devam etmiĢtir. 

                                                           
1057

 Milliyet, 31.08.1977; 01.09.1977. 
1058

 Arcayürek, age, 172. 
1059

 Milliyet, 31.08.1977. 
1060

 Abdi Ġpekçi, “Taktik mi Kararsızlık mı?”, Milliyet, 30.08.1977. 
1061

 Ecevit, 1938‟de CumhurbaĢkanı Atatürk‟ün rahatsızlığı nedeniyle katılamadığı Ankara‟daki 30 

Ağustos geçit törenine onun yerine TBMM BaĢkanı‟nın katıldığını hatırlatmıĢtır (Milliyet, 01.09.1977). 
1062

 Milliyet, 01.09.1977. 
1063

 Bu önergeler üzerine oluĢturulan AraĢtırma Komisyonu çalıĢmalarını 18 Aralık 1979‟da 

tamamlayacaktır (ÖzgiĢi, age, s.364). 
1064

 Age, s.357-366. 



176 

 

Abdi Ġpekçi bir yazısında daha Haziran seçimleri öncesinde TRT‟nin tarafsızlıktan 

uzaklaĢtırıldığını, tek yönlü bir seçim borazanına dönüĢtürüldüğünü ileri sürmüĢtür
1065

.  

Sivas Milletvekillerinden Mahmut Özdemir, CHP Gurubu adına konuĢmuĢ MC 

Hükümetlerinin TRT‟de gayri resmi atamalar, görevden almalar, yasal haklardan men 

gibi gayri resmi iĢlemlerin yapıldığını ifade etmiĢtir.  Azimet Köylüoğlu da bu 

hükümetlerin Anayasa‟yı çiğnediğini, kaba kuvvetin hâkim olduğu bir dönem olduğunu 

belirtmiĢ; TRT‟nin bilinçli olarak sahipsiz bırakıldığı ve bu kurumun ta 12 Mart 

döneminde özerkliğinin zedelendiğini söylemiĢtir
1066

. TRT Genel Müdürü ġaban 

KarataĢ daha 1977 Mart ayı sonlarında “ yakında geniĢ çaplı atamalar yapılacağını, 

bunun 1977 personel planının gereği olduğunu” duyurmuĢtu
1067

. Süleyman Arif Emre, 

anılarında bununla ilgili Demirel‟in bazı atamalar için kendisinden onay istediğini, onay 

vermediği halde onaylanmıĢ gibi gösterilen kararnamelerin CumhurbaĢkanına 

imzalatıldığını bu Ģekilde TRT‟ye atama yapıldığını hatta bu nedenle istifa etmek 

istediğini ancak Erbakan tarafından engellendiğine yer vermiĢtir. Dahası da var. 

Hükümet düĢtükten sonra da bu belgelerin getirilip imzalatılmak istendiğini, Erbakan‟ın 

isteği üzerine de belgeleri imzaladığını söyleyen Emre; bunu hükümetin arkada eksik, 

yanlıĢ bırakmama çabası olarak değerlendirmiĢtir
1068

. 

TRT koalisyon partileri arasında dahi sorun olmuĢtu. Erbakan, “TRT Genel 

Müdürü ve DPT Müsteşarı bizim göstereceğimiz kişiler olmazsa sadece sizin 

önereceğiniz bakanları kabul etmeyiz” deyince Demirel sorunu “kaydırma” yoluyla 

çözmek zorunda kalmıĢtı
1069

. 

Senatoda en çok tartıĢılan konular arasında bulunan TRT sorununa kalıcı bir 

çözüm sağlamak mümkün olmamıĢ, bugün farklı değerlendirmelere maruz kalan 

kurum;  dün de TRT kanuna uygun hareket ettiğini ve tarafsız olduğunu beyan 

etmiĢtir
1070

. Her ne kadar tartıĢmalı bir konu da olsa TRT‟nin tarafsızlığı hanesine 

yazılan bir tespitte bulunabiliriz. CumhurbaĢkanının ülke sorunlarını tartıĢarak çözüm 
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bulma düĢüncesinden hareketle TRT‟de farklı görüĢleri yansıtan gazetelerden
1071

 

Tercüman, Hürriyet, Milliyet ve Cumhuriyet yazarlarından birer temsilcinin katıldığı 

“Türkiye‟nin Ekonomik ve Sosyal Durumu” konulu açıkoturum yapılmıĢtır.  Burada 

ülke sorunları enine boyuna tartıĢılmıĢ, çözümler bölümünde mevcut hükümete eleĢtiri 

ve önerilerde bulunulmuĢ, Türkiye‟nin geleceği için öngörüler açıkça ifade 

edilmiĢtir
1072

. 
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 TRT‟deki Açıkoturuma Tercüman‟dan Güneri Civaoğlu, Hürriyet‟ten Oktay Eksi, Milliyet‟ten 
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BÖLÜM 4: II. MĠLLĠYETÇĠ CEPHE HÜKÜMETĠNĠN YIKILIġ 

SÜRECĠ 

4.1. KOALĠSYON HÜKÜMETĠ OLMANIN ZORLUĞU 

1977 seçim sonuçları güçlü bir hükümet çıkartamamıĢ, uzun süredir 

sağlanamayan halkın da umutla beklediği istikrarı sağlayan bir güç ortaya çıkmamıĢtır. 

1 aylık Ecevit hükümetinden sonra yaklaĢık 17 gün süren zorlu bir çekiĢmenin ve 

çalıĢmanın ardından Milliyetçi kimlikleri ile yeniden bir araya gelen AP, MSP ve MHP 

II. Milliyetçi Cephe adlı “Üçlü Koalisyon
1073

” u kurmuĢlardı. Ġlk hükümetlerinde de 

anlaĢmazlıklar yaĢayan koalisyon partileri 5 Haziran seçimleri sürecinde bu 

gerginliklerini karĢılıklı ithamlara ve hakaretlere dönüĢtürmüĢlerdir. Özellikle AP ve 

MSP arasındaki gerginlik birçok alanda varlık göstermiĢ, koalisyonu zora sokmuĢtur. 

Bu iki parti arasındaki en büyük sürtüĢmenin nedeni mali konular olmuĢtur. Çünkü 

MSP yatırım projelerini AP‟nin onay verdiği ölçüde gerçekleĢtirebilmekteydi
1074

. 

Koalisyon genel olarak zor bir hükümet Ģeklidir. Sayarı, çalıĢmasında koalisyon içi 

karar almanın Türkiye‟de iktidara gelen hükümetlerin uyumlu bir Ģekilde çalıĢmalarını 

güçleĢtirdiğini ifade etmiĢtir. Ayrıca bu hükümetler Bakanlar Kurulunun hükümet 

politikalarında topluca “sorumlu hükümet” ilkesine uygun düĢmeyen davranıĢları sıkça 

sergilediklerini özellikle MSP‟li bakanların parlamentonun bu ilkesini hiçe sayan 

tutumlarda bulunduklarını belirtmiĢtir
1075

. Milliyetçi cephe içinde huzursuzluğa neden 

olan bu durum ileride ortaya çıkacak ayrıĢmalarda da etkili olacaktır. Kamran Ġnan 

koalisyon hükümetleri ile ilgili “Koalisyonlar içinde çok defa ahenk olmaması ve ayrıca 

iktidar ile muhalefet arasında diyalog bulunmaması, durumu daha da zorlaştırmakta ve 

hükümetlerin gücü çok defa güçsüzlük şeklinde tezahür etmektedir” ifadelerini 

kullanmıĢtır
1076

. Demirel de yıllar sonra koalisyonlarla ilgili “Koalisyonun arkasında 

Meclis Gurupları, bunların arkasında da halk var. Meclis Guruplarında ahenk yoksa 

halkta ahenk yoksa koalisyonları yaşatmak fevkalade zordur” demiĢtir. Bunun yanı sıra 

koalisyonun uygar insanlar için olduğunu, koalisyon kurmanın, onu yaĢatabilmenin ve 

baĢarılı kılabilmenin ise bir sanat olduğunu söylemiĢtir
1077

. MSP‟li Süleyman Arif Emre 

bu koalisyondaki tecrübeleriyle, hükümeti idare etmenin milleti idare etmekten daha zor 
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olduğunu söylemiĢtir
1078

. CGP lideri Feyzioğlu da Adana‟da yaptığı bir konuĢmada 

“üçlü koalisyon ve azınlık hükümetlerinden memlekete hayır gelmez” demiĢ ve üçlü 

koalisyonun ömrünün 6 aydan fazla olamayacağı öngörüsünde bulunmuĢtur
1079

.  

MSP‟li Süleyman Arif Emre koalisyonun bozulması ile ilgili hükümet içi 

birtakım problemler olduğunu fakat bunların koalisyonu bozacak ciddiyette olmadığını, 

yürütme görevinin birtakım sıkıntılara rağmen devam ettiğini söylemiĢtir. Fakat 

Demirel‟in bazı tutum ve davranıĢlarından dolayı istifa etme noktasına geldiğini 

açıklamaktan çekinmemiĢtir. “Para yok, kadro yok, tayin yok”
1080

 bu Ģartlarda bir 

bakandan ne beklenilir diyerek istifa etmek istediğini, Erbakan‟ın “bizi oyunbozan, 

istikrarsız insanlar gibi tanıtırlar; yerinde kal” diyerek kendisini engellediği 

belirtmiĢtir. Emre, anılarında Ġstanbul‟a gelen bir fabrikatörün kendisine bazı iĢ 

adamlarının Ecevit‟e destek verdiklerini ve bu koalisyonu bozmak istediklerini 

söylediğine yer vermiĢtir. Nedeninin de MSP kanadının Ağır Sanayi Hamlesinde önemli 

ihalelerin ve yatırımların devlet sektörüne yatırıp holding sahiplerine verilmemesi 

olduğunu kaydetmiĢ fakat kendisi Fabrikatörün bu söylediklerine hükümet ve parti 

olarak inanmadıklarını ve Ecevit‟in de böyle bir amaca hizmet etmeyeceğini 

belirtmiĢtir
1081

. 

Sarıbay, MSP‟nin Demirel‟den kopardığı tavizleri uygulama alanı bulamadığı 

için sürtüĢmeleri devam ettirdiğini, ısrarcı tutumu ile ekonomik ve toplumsal sorunlar 

karĢısında hükümeti zor durumda bıraktığını belirtmiĢ ve koalisyon içi anlaĢmazlık 

yaratan konulara yer vermiĢtir. Bunlar;  IMF önerilerine bakıĢ açısı, silahlı kuvvetler 

komutasına yapılacak atamalar, Kıbrıs ile ilgili toplumlararası görüĢmelerdeki farklı 

tutum, 1978 bütçesi ve bunun sonucu AP içinde oluĢan çatlaklar, 4. Kalkınma Planı ve 

MSP‟nin buna eklemek istediği “manevi kalkınma” ile ilgili bölüm
1082

.  Uçar‟ın da tezin 

de baĢlıklar altında verdiği koalisyon içi anlaĢmazlıkları tezin ilgili bölümlerinde 

belirtmekle birlikte düĢürülen hükümetin yıkılıĢı bölümünde yinelemeyi uygun gördüm. 

Bu hükümet, I. MC‟den kalan sorunların üzerine bakanlıkların dağılımından, 

kalkınma palanın hazırlanmasına, bütçe dağılımından hac ziyaretine, protokol 

                                                           
1078

 Emre, age, C:3, s.138. 
1079

 Tercüman, 12.07.1977. 
1080

 Süleyman Arif Emre, Demirel‟in bu tutumunu MSP‟ye itibar ve oy kaybettirmek için sergilediğini 

ifade etmiĢtir (Emre, age, C:3, s.128). 
1081

 Emre, C:3, age, s.128, 147-149. 
1082

 Sarıbay, age, s.203, 204. 
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uygulamalarından dıĢ politika uygulamalarına kadar birçok konuda sürtüĢme yaĢamıĢ, 

koalisyon güçlüklerinin farkına varmıĢtı
1083

. 

4.2. 11 ARALIK 1977 YEREL SEÇĠMLERĠ 

5 Haziran seçimlerinden önce yapılması gereken yerel seçimler ertelenmiĢ 11 

Aralık 1977‟de yapılmıĢtır. Türkiye‟de yerel seçim sonuçlarının iktidarı değiĢtireceği 

düĢüncesi bu seçimlerin genel seçimler gibi algılanmasına neden olmuĢ, yerel 

seçimler
1084

 ilk defa bu kadar önemsenmiĢtir
1085

. CHP bu seçimleri Referandum gibi 

görürken Demirel aksine bu seçimlerin referandum niteliği taĢımadığını ve adayların 

dikkate alınarak oy kullanılması gerektiğini söylemiĢtir
1086

.  

TürkeĢ de Demirel gibi düĢünmüĢ bu seçimlerin meclisin durumunu ve siyası 

iktidarı doğrudan etkilemeyeceğini ileri sürmüĢtür. Erbakan‟ın yaklaĢımı biraz daha 

farklı olmuĢ, eğer MSP seçimlerde zayıflarsa camilerin depoya döneceğini, Kıbrıs‟ın 

elimizden gideceğini iddia ederek Milli selamet savaĢında milletten desteği bir görev 

saydığını belirtmiĢtir.  

Seçim için 5 Aralıkta baĢlayan radyo konuĢmalarının ilkini parti liderleri 

yapmıĢ, Demirel buradan çağrı yaparak milliyetçilerin yeniden AP etrafında 

birleĢmelerini istemiĢtir
1087

.13 partinin katıldığı bu seçimlerde partiler 67 il ve 1710 

belediye için yarıĢmıĢtır. Ġlk defa birleĢik oy pusulaları hazırlanmıĢ fakat 13 parti bütün 

il ve ilçelerde seçime katılmadıkları için pusulalardaki parti sayıları farklı olmuĢtur
1088

. 

Hükümet ve muhalefetin farklı anlamlar ve önem verdiği seçimler için bazı ön 

hazırlıklar yapılmıĢtır. Demirel kendine ve hükümetin devamına duyduğu güvenle parti 

içi bazı sorunları gidermeye çalıĢmıĢ, parti tüzüğü
1089

 gereği Sadettin Bilgiç ve Önal 

ġakar bakanlıktan istifa ederek partideki görevlerini sürdürmeyi seçerken yerlerine 

kabineden Turhan Kapanlı ve Ali ġevki Erek kaydırılmıĢtı. Seçim öncesi bu iki kilit 

ismin bakanlıktan ayrılıĢının AP Gurubunu yatıĢtıracağı düĢünülmüĢtür
1090

. Muhalefet 
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 Bkz. Emre, age, C:3. 
1084

 Yerel seçimler Ġl Genel Meclisi üyeleri, Belediye Meclisi Üyeleri, Belediye BaĢkanları, Mahalle ve 

Köy Muhtarları ile Ġhtiyar Heyeti üyelerini belirlemek için yapılmaktadır (Tercüman, 10.12.1977). 
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 Cumhuriyet, 10-11.12.1977. 
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 Tercüman,05.12.1977. 
1087
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 Tercüman 10.12.1977. 
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 AP tüzüğüne göre BaĢkanlık Divanı‟nda en fazla iki bakan bulunabilirdi. Bunlar da; Süleyman 

Demirel ve Nahit MenteĢe idi (Sanal, age, s.13). 
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cephesinde ise Ecevit‟in iktidara gelmesi için partinin bütün kuruluĢları ısrarcı olmuĢ ve 

küçük kurultayı bu yönde hedef tespitinde bulunmuĢtur
1091

. 

11 Aralık günü beklenilen seçimler yapılmıĢ fakat halk bu seçimlere 

siyasetçilerin verdiği kadar önem vermemiĢ katılım oranı % 56,8 olmuĢtur
1092

. CHP 67 

ilin 42‟sinin BaĢkanlığını almıĢ, AP 15, MHP 5, MSP 3 ve Bağımsızlar
1093

 da 2 il 

merkezinin Belediye BaĢkanlığını alabilmiĢtir. AP; Ağrı, Afyon, Bolu, Balıkesir, 

Burdur, Erzurum, Isparta, KahramanmaraĢ, Kocaeli, Kütahya, Manisa, NevĢehir, 

Samsun ve Tokat‟ı alırken MHP; Bingöl, Çankırı, Elazığ, Erzincan ve Yozgat‟ı MSP de 

Adıyaman, Konya ve MuĢ il merkezlerini almıĢtır.  

Sırrı Atalay, seçimlerden sonra bu sonuçların önümüzdeki günlerde iç politikada 

önemli geliĢmelere neden olacağını belirmiĢtir. CHP ve MHP‟nin oylarında artıĢ olmuĢ 

sonuçları memnuniyetle karĢılamıĢlar, AP ise sessizliğe bürünmüĢtür
1094

. Uğur Mumcu 

bu seçim sonuçlarının en çok AP içindeki muhalefeti haklı çıkarttığını, Cephe 

ortaklarının AP‟ye zarar veriĢini kanıtladığını kaleme almıĢtır
1095

. CHP böylece önce 

senato baĢkanlığını ardından millet meclisi baĢkanlığını bu seçimlerle de büyük il 

merkezlerinin belediyelerini ele geçirmiĢtir
1096

. Seçimlerin en önemli sonuçlarından biri 

de AP içinde giderek büyüyen muhalefeti gün yüzüne çıkartmasıydı. Konya Milletvekili 

Oğuz Atalay, Ankara‟dan Mustafa Kılıç ve Mardin‟den ġerafettin Elçi seçimlerin ertesi 

günü istifalarını vererek AP‟den ayrılmıĢlardır
1097

. AP‟deki istifalar meclis aritmetiğini 

de değiĢtirmiĢ en önemlisi de II. MC hükümetinin 226 çoğunluğunu kaybetmesine 

neden olmuĢtur. Buna göre mecliste CHP: 214
1098

, AP: 180, MSP:24, MHP:16, CGP:2, 

DP:1, Bağımsız: 12 ve 1 de “boĢ
1099

” bulunmaktaydı. 
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 Arcayürek, age, s.206. 
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 Milliyet, 26.12.1977. 
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 Bağımsızların Belediye BaĢkanlığı il merkezlerinden biri Mehdi Zana‟nın kazandığı Diyarbakır diğeri 
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 Uğur Mumcu, “Görünen Köy”, Cumhuriyet, 13.12.1977. 
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 Cumhuriyet, 14.12.1977. 
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 Milliyet, 12.12.1977. 
1098

 CHP‟li Cahit KarakaĢ Meclis BaĢkanı olduğundan oy kullanma hakkı bulunmamaktadır. Bu nedenle 

CHP‟nin oyu 213‟tür. 
1099

 AP Manisa Milletvekili Atıf Akın öldüğünden mecliste bir AP sandalyesi boĢ kalmıĢtır (Tercüman, 

20.12.1977). 
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1977 yerel seçimleri, cephe stratejisinin bir yere kadar baĢarılı olduğunu 

göstermiĢ genel seçimlere oranla hem katılım çok düĢük
1100

 olmuĢ hem de oylar büyük 

partilerde ve bağımsızlarda yoğunlaĢmıĢtır
1101

. Seçim günü de genel seçimlerin olduğu 

güne göre daha sert geçmiĢ yurt genelinde 13 kiĢi öldürülmüĢ, 87 kiĢi yaralanmıĢtır. 

4.3. GÜNEġ MOTEL OLAYI: 12’LER, 11’LER, 10’LAR 

Hükümetin yaptığı atamalar, meydana gelen bazı geliĢmeler ve daha Eylül
1102

-

Ekim aylarında alınan bazı kararlar AP içindeki muhalefeti arttırmaya baĢlamıĢtı
1103

 

(Arcayürek, 1987: 206). MC hükümetine daha kuruluĢunda onay vermeyen AP Ankara 

Milletvekili Orhan Alp
1104

 hükümetin iĢleyiĢinden duyduğu rahatsızlık nedeniyle 15 

Ekim‟de partisinden istifa etmiĢti. Alp, partisinin koalisyon ortaklarına tavizler 

verdiğini ve MC‟nin hükümet olarak ülke sorunları karĢısında gerekli tedbirleri 

almadığını ileri sürmüĢtü
1105

. 

MSP, “AP içindeki kaynaşma bize göre AP‟nin yönetici kadrosu ve Genel 

Başkanını değiştirmeye matuf bir harekettir” sözlerini söyleyerek “Demirel gider ama 

MC devam eder” öngörüsünde bulunmuĢtur
1106

.  Fakat birçok AP‟li bu ayrıĢmaların 

nedenini koalisyon ortaklarından bağımsız olarak görmemiĢtir. AP Ġzmir il BaĢkanı 

“Tüm can alıcı bakanlıkların MSP ve MHP‟nin elinde” bulunduğunu, AP içindeki 

muhalefetten yana olduğunu ve AP-CHP ortaklığının gerekliliğini dile getirmiĢtir. 

Arcayürek, çalıĢmasında AP‟deki bazı geliĢmelerin Konya milletvekili Atalay ile 

Kamran Ġnan‟ı birleĢtirdiğine; AP den kopacak Milletvekilleri ile ilgili geliĢmeleri 

Atalay‟ın organize ettiğine ve AP deki yangının giderek büyüdüğüne yer vermiĢtir. 

Çağlayangil, “Ecevit‟in isteği içimizden „vicdanlı vicdansızlar‟ çıkıp CHP‟yi hükümet 

edebilirler. Ecevit bizdeki kargaşayı bekliyor ve şimdi duruyor. Bu Erbakan‟la hiçbir 

şey yürümez” ifadelerine değinerek MSP‟den
1107

 duyulan rahatsızlığı yansıtmıĢtır
1108

 

                                                           
1100

 11 Aralık yerel seçimleri % 56,8„lik bir oranla Türk siyasal yaĢamının en düĢük katılımlı 

seçimlerinden biri olmuĢtur (http://eski.yerelnet.org.tr/secimler/secim_analizleri1977.php#2 30.05.2015).  
1101

 Milliyet, 26.12.1977. 
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 24 Ocak 1980‟deki ekonomik önlemlerin aslında Eylül 1977‟de baĢladığı ileri sürülmektedir 

Arcayürek, age, s.200. 
1103

 Milliyet, 12.12.1977. 
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 AP‟den ilk istifa eden Ankara Milletvekili Alp, kendisinden sonraki siyasi geliĢmelere ve AP‟den 

kopmalara bu hareketiyle öncülük etmiĢtir (Cumhuriyet, 23.12.1977).  
1105
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1106
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 Arcayürek, age, s.210, 215. 
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Muhsinoğlu bir yazısında Atalay‟ın “Hükümetin icraatını tasvip etmiyor, bu 

sorumluluğu daha fazla paylaşmak istemiyorum. Kimin Başbakan olduğu 

anlaşılmıyor.” açıklamalarında bulunarak Demirel‟i istifaya çağırdığını belirtmiĢtir
1109

. 

 Seçimden hemen sonra istifa eden Oğuz Atalay, Mustafa Kılıç ve ġerafettin 

Elçi
1110

‟nin ardından Mete Tan ve GüneĢ Öngüt‟ün
1111

 istifaları ile birlikte 

bağımsızların sayısı 9 olmuĢtu. Elazığ Bağımsız Milletvekili Septioğlu 9‟larla birleĢmiĢ 

ve 10‟lar olmuĢtur. Kurban Bayramı‟ndan önce Rize Milletvekili Tuncay Mataracı ile 

Kastamonu milletvekili Fethi Acar da partiden istifa etmiĢler fakat Fethi Acar istifasını 

geri almıĢtır. Balıkesir Milletvekili Cemalettin Ġnkaya ve Sinop Milletvekili Hilmi 

ĠĢgüzar‟ın da AP‟den ayrılması ile MC‟nin sandalye sayısı 220‟ye düĢmüĢ ve hükümet 

olarak 226 çoğunluğunu kaybetmiĢlerdir. Seçim sonuçlarının hükümeti etkileyeceğini 

belirten AP Genel BaĢkan Yardımcısı Bayar, bu fikirde olanlarla beraber haklı 

çıkmıĢtır
1112

. AP‟deki kopmalar Genel Yönetim Kurulu‟nda artık hükümetin nasıl 

gideceği tartıĢmalarını getirmiĢtir. Demirel‟in “Gurupta huzursuzluk var bunu nasıl 

söndüreceğiz?” sorusuna Kamran Ġnan, “Çekilmemiz lazım” cevabını vermiĢtir
1113

. 

Bağımsızlar; yaptıkları bazı iĢler, görüĢmeler ve yayınladıkları bildirilere 

katılımları bakımından 12‟ler, 11‟ler veya 10‟lar olarak adlandırılmıĢlardır. AP den 

ayrılan Orhan Alp, Oğuz Atalay, ġerafettin Elçi, Cemalettin Ġnkaya, Hilmi ĠĢgüzar, 

Mustafa Kılıç, Tuncay Mataracı, GüneĢ Öngüt ve Bağımsız Elazığ Milletvekili Ali Rıza 

Septioğlu‟ndan oluĢan 10‟lar 18 Aralık 1977 tarihinde bir deklarasyon yayınlamıĢlardır. 

Ġstifa gerekçeleri ve amaçlarının yer aldığı bildiride Ģu ifadelere yer vermiĢlerdir: 

“Ülkemizin içinde bulunduğu iç ve dıĢ sorunların büyük boyutlara ulaĢtığı, milli 

bütünlüğün tehlikeye düĢtüğü, can ve mal güvenliğinin yok olduğu, her gün vatan 

evlatlarının öldürüldüğü, ekonomik hayatın çekilmez bir noktaya geldiği bir ortamda 

uyarılarımıza kulak asmayan partimizin yönetici kadrosunun ve devleti parselleyen bu 

federatif hükümetin yurt çıkarlarına ters düĢen tutum ve davranıĢları karĢısında ettiğimiz 

yeminin gereği olarak fikir ve gönül beraberliğimizi muhafaza ettiğimiz partimizden 

ayrılmak mecburiyetinde kaldık”
1114

. 
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 Muhsinoğlu, agm, 04.01.1978. 
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 AP den ilk ayrılan üçlünün meclise gelmemesi ve diğer milletvekillerince de yeterli çoğunluğun 

sağlanamaması Divan ve Komisyon üyeleri seçimlerinin yapılmasına engel olmuĢtur (Milliyet, 

14.12.1977). 
1111
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10‟lar amaçlarının “ne bir siyasi partiye destek olmak ne de AP‟yi zaafa 

uğratmak” olduğunu ifade etmiĢlerdir. Anayasanın baĢlangıcında bulunan ilkelere 

bağlılıklarını ifade eden ve görevlerini bu çerçevede bağımsız olarak sürdüreceklerini 

ayrıca bu hareketlerinin farklı kesimlerce çeĢitli yorumlara yol açacağını bildiklerini 

bunun karĢısında sükûneti koruyarak hükmü tarihe bıraktıklarını belirtmiĢlerdir. BaĢta 

kendi partileri olmak üzere hükümet üyeleri bu deklarasyona tepki göstermiĢtir. Demirel 

“Gidiyoruz diyene güle güle git demeyiz” ifadesini kullanırken Nahit MenteĢe bunu 

demokrasiye aykırı bulduğunu söylemiĢ, Sadettin Bilgiç ise AP‟den ayrılanların 

bağımsız hareket etmediklerini iddia etmiĢtir
1115

.  

20 Aralık‟ta Sivas Milletvekili Enver Akova
1116

 ile Malatya Milletvekili Ahmet 

Karaaslan
1117

 da partisinden istifa etmiĢ 10‟lar‟ın deklarasyonuna katıldıklarını 

açıklayarak Ankara‟dan ayrılmıĢlardır. Böylece AP‟nin sandalye sayısı 178‟e düĢerken 

MC‟nin sayısı da 218‟e inmiĢ ve Bağımsız 10‟lar 12‟ler olmuĢtur. Ayrılan bu ikili “Bu 

tarz bir yönetime dur demek, ülkenin dış ve iç ağır koşulları karşısında meseleleri 

omuzlayabilecek bir millete güven verecek bir hükümet kuruluşuna imkân hazırlamak 

düşüncesiyle AP‟den istifa etmiş bulunuyoruz” açıklamasını yapmıĢtır. Ayrıca AP‟nin 

gerçek kimliğinden uzaklaĢtığını MSP ve MHP‟nin dümen suyu ile yürüdüğünü iddia 

etmiĢlerdir
1118

. 12‟ler “Bizleri İstifaya sevk eden sebepler ne siyasi istikbal endişesi ne 

mevki ne makam ne de birtakım menfaatlerin temin edilmesidir…” demiĢtir. Onların 

CHP‟yi destekleyeceği önceleri kulislerde çok konuĢulan bir konu olmadığından bu, 

zayıf bir olasılık olarak görülmüĢtü
1119

. Daha sonra kendileri için yapılan suçlamalara 

kaĢı Oğuz Atalay,  bakanlık vaadi nedeniyle kendilerine çengel atma durumunun söz 

konusu olmadığını çünkü CHP‟nin Kılıç‟la, ĠĢgüzar‟la, Septioğlu‟yla ve istifa edene 

kadar kendisi ile görüĢmediğini belirtmiĢtir
1120

. AP‟den ayrılan Milletvekilleri hükümeti 

tehlikeye soktuklarının bilincinde olduklarından sonraki süreçte gizli hareket etmeye 

çalıĢmıĢlardır. Daha istifa sürecinde sert tepkiler toplayan vekiller güvenlik ihtiyacı 
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 Milliyet, 19.12.1977.  
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 Akova, 1935 Sivas Gemerek doğumludur. Fransızca, Arapça ve Farsça bilen Akova Yüksek Ġslam 
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seçimlerinde AP Milletvekili seçilmiĢ, AP Yüksek Haysiyet Divanı BaĢkanlığı görevinde bulunmuĢtur 
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duymuĢlar. AP‟den ayrılanlardan Ankara Milletvekili Mustafa Kılıç kendi partisinden 

Kocaeli Milletvekili Sarıoğlu tarafından dövülürken kimliklerini gizleyen bazı kiĢiler 

telefon ve mektup aracılığıyla istifa edenlerin partilerine geri dönmeleri için tehditlerde 

bulunmuĢtur
1121

. Yıllar sonra bu konu ile ilgili bilgi veren CHP Genel Sekreter 

Yardımcılığında bulunan ve bizzat olaylarda rol alan Ali Topuz bu milletvekillerinin 

can güvenliğinin bulunmadığını bunları bir süre misafir ettiklerini milli istihbaratın bile 

onları bulamadıklarını belirtmiĢtir. Topuz, kendilerine destek olacak milletvekillerine 

ihtiyaç duyduklarından bu hareketlerinin olağan kabul edilmesini beklemiĢtir. 

Toplumun CHP‟ye hükümet olması için baskı yaptığını söyleyen Topuz, “Bize 

yandaşlık edecek insanlar bulmaya mecburduk” ifadelerine yer vermiĢtir
1122

. Ecevit‟in 

de baĢkent dıĢında AP den ayrılan milletvekilleri ile görüĢmek istemesi üzerine 21 

Aralık‟ta Ġstanbul‟da Kalyon otelinde bir buluĢma gerçekleĢmiĢtir. Toplantı sırasında bu 

buluĢmanın basın tarafından duyulduğu anlaĢılınca oradan ayrılan gurup Belediyeye ait 

olan Florya‟daki GüneĢ Motel‟de toplantılarına 03.30‟a kadar devam etmiĢlerdir. Bu 

görüĢmeler sırasında bakanlık dağılımlarının yapıldığı yalnız Oğuz Atalay‟ın bakanlık 

talep etmediği iddia edilmiĢtir. Yapılan bu gizli görüĢme tarihe GüneĢ Motel Olayı 

olarak geçmiĢtir. Ecevit konu ile ilgili sorulara Ġstanbul‟a dinlenmek için geldiğini fakat 

bir takım özel görüĢmelerde bulunduğunu belirtmiĢtir. Yavuz, makalesinde bu 

görüĢmeler sırasında bakanlık taksimi yapıldığına açıkça değinmiĢ, Ecevit‟in onlara 

“Sizi sorumluluğa ortak etmek istiyorum. Çünkü partilerinizle köprüleri atıp geldiniz" 

dediği ifadelerine yer vermiĢtir. Ayrıca o ana kadar hiç birinin bakanlık düĢünmediğini 

de belirtmiĢtir
1123

. Onların CHP‟ye alınmak istenmesi parti içinde olumlu 

karĢılanmamıĢ, Ecevit‟in Oğuz Atalay‟a partiye girmesi için yaptığı teklifi Atalay‟ın 

siyasi hayatı ve geçmiĢi ile CHP‟nin ters düĢtüğünü söyleyerek geri çevirmesini parti 

bir nevi haklı görmüĢtü. Bu da Ecevit‟in yeni bir alternatif olarak Bakanlık teklifi 

formülünü getirmiĢtir. Böylece hem sorumluluğa ortak edilecek hem de tekrar 

partilerine dönmeleri engellenecekti
1124

. GörüĢmelerde tekrar gündeme gelen AP-CHP 

koalisyonu konusunu Ecevit, Demirel‟in bunu kabul etmediğini ve arkadaĢlara bir daha 

AP ile hükümet arayıĢında bulunmayacağını söylemiĢtir
1125

. Neticede GüneĢ Motel‟de 
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 Milliyet, 20.12.1977. 
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 https://www.kanald.com.tr/5n1k/ozel-klipler/turkiyenin-koalisyon-tarihi 18.06.2015. 
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 Arcayürek, age, s.239, 240; Ercan Yavuz, “GüneĢ Motel‟de Bakan Olmak” Aksiyon, 28.06.1977. 
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 Arcayürek, age, s.254; Yavuz, 28.06.1997). 
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 Arcayürek, age, s.251. 
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bazı önemli kararlar alınmıĢtır. Bunlar: 1- 12‟ler CHP ile birlikte verilecek gensoru 

önergesini imzalayacak. 

2- Ecevit BaĢbakan olacak, bütün partilerle görüĢecek ancak AP, MSP ve 

MHP‟ye koalisyon teklifinde bulunmayacak sadece hükümet kurmakla 

görevlendirildiğini ve kendisini desteklemelerini isteyecek. 

3- Ecevit; CHP, Bağımsızlar, CGP ve DP‟li Parlamenterlerle kurulu hükümetini 

ilan edecek ve güvenoyuna gidecek onlar da kendilerini destekleyecek
1126

. Ecevit 

görüĢmelerden sonra YeĢilköy Havaalanında verdiği demeçte “Demirel hükümetinin 

düşmesi veya çekilmesinin kesinlik kazandığını” ifade etmiĢtir. Bununla ilgili de 

BaĢbakan‟ın çekilmesi, hükümetin güvenoyuna gitmesi veya gensoru seçeneklerini 

belirtmiĢtir
1127

. Alınan kararlar ve çıkan sonuç GüneĢ Motel görüĢmelerinin önemini 

göstermesi açısından dikkat çekicidir. 

Yerel seçimler daha yapılmadan önce Oğuz Aygün “Yankı” dergisine verdiği bir 

demeçte CHP-AP koalisyonunun gerekliliğine hatta AP-CHP-MSP ve MHP‟yi de içine 

alan milli bir koalisyonun kurulabileceğini söylemiĢti. Koalisyon geniĢ bir kitlesi olan 

CHP‟yi kapsamalı ki Türk siyasetinde istikrar sağlanabilsin diyen Aygün aksi halde 

bağımsız bir gurubun CHP ile birlikte hareket edebileceğinin olası bir durum olduğunu 

belirtmiĢti
1128

. Öyle de olmuĢtu. Parti içi tüm önlemlere rağmen istifaları 

durdurulamayan12 kiĢilik gurup Türkiye‟nin siyasetinde etkili olmayı baĢarmıĢtır. 

Demirel önceleri AP‟den ayrılan bu gurup için “Onlar bizim arkadaşımızdır, dertlerine 

çare bulmak görevimizdir” derken onları partiye kazandırma umudunu kaybettikten 

sonra söylemini değiĢtirmiĢ ve onları mevki ve makam hırsına tutulmuĢ kiĢiler olarak 

nitelendirmiĢtir. Ġpekçi, AP‟deki bu parçalanmanın nedenini; AP‟nin MSP ve MHP ile 

yeniden kurduğu ortaklığın yarattığı kaygı ve huzursuzluk nedeniyle parti içinde 

aldıkları uyarı ve eleĢtirilere karĢı verilen tepki olarak değerlendirmiĢtir. Ayrılmalarının 

kiĢisel nedenlerinin tam anlamıyla bilinmediğini bu yöndeki iddiaların ciddi kanıtlar 

gerektirdiğini söylemiĢtir
1129

.  

CHP lideri Ġstanbul‟da kurduğu temaslardan sonra birkaç güne kadar hükümet 

sorununu halledeceğini belirtirken AP cephesinde hükümetten ayrılma Ģekilleri 
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 Milliyet, 22.12.1977. 
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 Milliyet, 22.12.1977. 
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 Tercüman, 05.12.1977.   
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 Abdi Ġpekçi, “12‟ler ve Suçlama Taktiği”, Milliyet, 25.12.1977. 
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görüĢülmeye baĢlamıĢtı. Parti ortak gurubu hükümetin istifasını uygun görmemiĢ, AP 

Genel Ġdare Kurulu da bu kararı onamıĢtır. Kurul 226 Ģartını gerekli görmemiĢ, 

güvenoyunun güvensizliği 1 sayı geçmesiyle AP‟nin hükümetten ayrılmasına karar 

vermiĢtir
1130

. Demirel, “Güçleri varsa düşürsünler. Mücadelemizden yılmayacağız ve 

dönmeyeceğiz…226 rakamını çok kullandım bunu benim aleyhimde kullanıyorlar. Bu 

defa bu rakamı arayacağım demiştir.” AP Genel BaĢkan Yardımcısı Bayar, “CHP‟yi 

istediği konu veya konularda gensoru önergesi vermeye davet ediyoruz” demiĢtir. 

Güvenoyu istemi
1131

 yoluna neden gidilmediği sorusuna da “AP Genel İdare Kurulu 

geçirdiğimiz olayların önünde tarih ve millet önünde bir hesaplaşmayı gerekli 

görmüştür” Ģeklinde yanıtlamıĢtır. Yapılan görüĢmelerden sonra AP Gurup sözcüsü 

Zeki Efeoğlu, Gurubun gensoruyu bekleyeceği yönünde karar aldığını duyurmuĢtur
1132

. 

 

4.4. GENSORU VE HÜKÜMETĠN YIKILIġI 

Gensoru kavram olarak sözlükte “Bir sorun hakkında Başbakana ya da 

Bakanlardan birine karşı Milletvekillerince verilen ve sonunda TBMM‟ce soruşturma 

yapılması istenebilen soru, istizah” olarak geçmektedir. Hukuktaki karĢılığı ise “izahat 

isteme” bir sorunun açıklamasını isteme, “ayrıntılı bilgi talep etme” dir. Özbudun, 

Gensoruyu “Gensoru
1133

, milletvekillerinin hükümetten veya sadece bir bakandan genel 

bir görüşme ve bunun sonucunda hükümetin veya ilgili bakanın siyasal sorumluluğunu 

doğuracak, bir karara neden olacak şekilde sözlü açıklama talep etmesi…” Ģeklinde 

ifade etmiĢtir
1134

. Parlamenter denetim yollarından biri olan gensorunun diğer denetim 

yollarından farkı hükümet ya da bakanın meclis tarafından görevden çekilmeye 

zorlanmasıdır
1135

. Bakanlar Kurulunun parlamento karĢısında bireysel ya da kolektif 

sorumluluk yaratan bir araç olarak görülen “gensoru” Meclisin bilgi edinme ve denetim 

mekanizmalarından en etkilisi olarak kabul edilmektedir
1136

. 
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 Milliyet, 22.12.1977. 
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 AP Gurubunda Celal Yardımcı ve Süleyman Tuncer güvenoyu isteminin daha doğru olacağını 

belirtmiĢtir (Tercüman, 22.12.1977). 
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 Atlay, age, s.48. 
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Gensoru önergesi Anayasaya göre bir siyasi parti gurubu adına veya en az 20 

Milletvekilinin imzası ile verilir. 3 gün içerisinde baĢkanlıkça bastırılır ve üyelere 

dağıtılır. Dağıtılmasından itibaren 10 gün içerisinde gündeme alınıp alınmayacağı 

görüĢülür. Gensoru görüĢmesi sırasında önerge sahiplerinden 1‟i, parti gurupları adına 

1‟er Milletvekili, Bakanlar Kurulu adına BaĢbakan veya 1 Bakan konuĢabilir. GörüĢme 

gündeme alındığı tarihten 2 gün geçmeden yapılamaz, 7 günden sonraya da bırakılamaz. 

Gerekçeli güvensizlik önergeleri ve güven istemi 1 tam gün geçtikten sonra oylanır. 

Oylamada ise sadece güvensizlik oyları sayılır ve salt çoğunluk (226) aranır
1137

. 

AP‟den ayrılan 11‟ler, Ecevit‟in bunlarla Ġstanbul‟dan yaptığı görüĢmeler ve 

CGP, DP‟den aldığı destekle mevcut hükümetin gideceğini ve bunun için gerekli 

çalıĢmaları yapacağını açıklamıĢtı. Buna karĢı AP lideri Demirel ve yardımcısı Bayar 

AP Gurubunun aldığı kararla birlikte hükümetten ayrılmayacaklarını belirtmiĢlerdi. 

Bayar, “Bugünkü hükümet meşru bir hükümettir. Arkasında 229 oyluk bir güvenoyu 

desteği mevcuttur”, derken Demirel de “Güçleri varsa düşürsünler” ifadelerini 

kullanmıĢtır. Bu durum karĢısında CHP Gurubu adına Ankara Milletvekili Altan Öymen 

ile Sakarya Milletvekili Hayrettin Uysal 22.12.1977‟de Meclise bir Gensoru önergesi 

sunmuĢtur. Bu önergede Demirel BaĢkanlığındaki hükümet için; 

“Ġçte ve dıĢta güvenliği sağlayamadığı, cephecilik anlayıĢıyla ulusal birliğimizi zedelediği, 

Türkiye'nin geliĢmesini engellediği, halk çoğunluğunu yoksulluğa sürüklediği ve Türkiye 

Cumhuriyeti Devletini Anayasanın belirlediği kurallardan ve çerçeveden uzaklaĢtırmaya 

çalıĢtığı” 

iddiaları yer almıĢtır. Ayrıca önergede hükümetin kendi içinde tutarsız olduğuna, ortak 

sorumluluk anlayıĢının bulunmadığına, uluslararası iliĢkilerin ve ulusal güvenliği 

aksattığına, kalkınma palanını hazırlayamadığına, kayırıcı ve kıĢkırtıcı politikalar 

uyguladığına yer verilmiĢtir. BaĢkan, okunan ve üyelere dağıtılan önergenin gündeme 

alınıp alınmayacağı ile DanıĢma Kurulu‟nu toplantıya çağırmıĢ fakat bir sonuç 

alınamadığından Anayasa gereği BaĢkanlıkça karar verilmiĢ, bunun için 27.12.1977 

tarihi uygun görülmüĢtür
1138

. 
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Önergenin gündeme alınması ile ilgili o gün ilk konuĢmayı
1139

 Altan Öymen 

yapmıĢ, koalisyon içi tutarsızlıklar üzerinde yoğunlaĢmıĢtır. Dayanak olarak da 

koalisyon parti sözcülerinin söylemlerini, partilerin icraatlarını, milliyetçilik anlayıĢı ile 

dünya görüĢlerinin farklılığını göstermiĢtir. Sakarya Milletvekili Uysal da hükümetteki 

koalisyon içi söylem ve tutarsızlıklara değinmiĢ Ģu örnekleri vermiĢtir: MSP‟li Devlet 

Bakanı Somuncuoğlu Devalüasyon isteyen kiĢilerin sorumsuz olduğunu söylerken, 

MHP lideri TürkeĢ‟in kur ayarlamasının Bakanlar Kurulu‟nda görüĢ birliğine varılarak 

alındığını ifade etmiĢtir. Erbakan bu konu ile ilgili “Ne düşündü, ne yaptı gidin Maliye 

Bakanına sorunuz”, ikinci kur ayarlamasında da Maliye Bakanı kendisine yöneltilen 

sorular üzerine “Gidin Merkez Bankasına sorun” demiĢtir. Uysal, koleranın yaygın olup 

olmamasından kalkınmanın hızına kadar hükümet kanadında çeliĢkilerin olduğunu ifade 

etmiĢtir. Hükümeti savunan Milletvekilleri karĢısında 5 aylık süreçte siyasal 

cinayetlerin bilançosunun 130‟un yaralılarınsa 900‟ün üzerinde olarak yazıldığını ifade 

etmiĢtir. Ayrıca Mecliste 214, Senatoda 78 sandalyeye sahip olan, CHP‟nin Türkiye‟nin 

en büyük partisi olduğunu, buna rağmen Demirel‟in “sola iktidar verilmez” sözünü 

söyleyebildiğini; bunu yadsıyarak ülkenin bugünkü çöküntüyü hak etmediğini ileri 

sürmüĢtür
1140

. Uysal, “Bu hükümet gitmelidir diyenleri tarih demokrasi adına 

kutlayacaktır” ifadesini de kullanmıĢtır
1141

. 

Hükümet üyeleri de gensoru ile ilgili savunmalarını yapsalar da bu süreci 

samimiyetsiz olarak görmüĢlerdir. MSP Gurubu adına söz alan Kars Milletvekili 

Abdülkerim Doğru, bu gensorunun suni olarak hazırlandığını, ileri sürülen sorunların 

yıllarca önce de bulunduğunu, asıl meselenin ayrılmalar sonucu meclis aritmetiğinin 

değiĢmesi olduğunu söylemiĢtir. Bu nedenle bazı sorunların hızlıca derlenip gensoru 

haline getirildiğini iddia etmiĢtir. Biriken sorunların hesabının bu 4,5 aylık hükümetten 

sorulmasının adil olmadığını, dıĢ mihrakların oyununa gelindiğini ileri sürmüĢtür. 

Gensoruyu milli menfaatlerle bağdaĢtırmadığını ve veriliĢ amacını faydalı görmediğini 

yine de  “Zafer inananındırve zafer yakındır” diyen MSP‟li Doğru, hükümet lehine 

sonuçlanacağına inandıklarından gensorunun gündeme alınmasında gurup olarak 

olumlu oy kullanacaklarını belirtmiĢtir. Gensoru iddiaları için de “var olduğu için değil 
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 Ġçtüzüğün 61. Maddesine göre hükümet ve siyasi parti guruplarının 20‟Ģer, önergedeki imza 
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„keşke böyle olsaydı‟ temennisini izhar etmektedir” ifadelerini kullanmıĢtır. Hükümetin 

ahenk içinde yürümediği iddialarına karĢı bunun doğru olmadığını “ekonomik 

güçlükler, döviz sıkıntısı, Materyalizmden doğan devleti yıkma niyetli anarşi 

güçlüklerine rağmen” yürüyen bir hükümet olduğunun savunmuĢtur. AP Gurubu adına 

söz alan Ġzmir Milletvekili Talat Asal hükümeti aĢmıĢ, AP‟nin 1950‟den beri var olan 

baĢarılarına değinmiĢ, DGM‟lerle ilgili yasanın çıkarılmasının engellenmesi ve af yasası 

ile ilgili CHP‟yi eleĢtirmiĢ ve partinin milletvekilleri ile atıĢmıĢtır. MHP Gurubu adına 

söz alan Elazığ Milletvekili Mehmet Tahir ġaĢmaz “Hükümetin düşürülmesine 

çalışanlar, yarın devletimizi, milletimizi köklü bir hükümetten mahrum bırakmanın 

doğurabileceği eksikliğine kendilerini şimdiden hazırlamalıdır” ifadesini kullanmıĢtır. 

Böylesi bir sonucun hükümet bunalımını çıkaracağını ileri sürmüĢtür
1142

. BaĢbakan 

Demirel de bu fikirde olduğunu belirtmiĢ, bu süreç uzarsa ülkenin büyük zarar 

göreceğini de eklemiĢtir. Türkiye‟nin söylenildiği gibi hasta adam olmadığını, büyüyen 

geliĢen bir ülke olduğunu, hürriyetçi demokrasiyi kendisine ilke edindiğini ileri 

sürmüĢtür. Demirel‟in konuĢmasının ardından kendisine soru sormak isteyen Konya 

Milletvekili Battal‟ın BaĢkana onu kürsüye çağırmasını istemesi üzerine BaĢkan, 

Gensorunun en büyük soru müessesesi olduğunu bu nedenle baĢka soruya gerek 

olmadığını belirterek onun bu talebini reddetmiĢtir. Demirel, Gensorunun gündeme 

alınmasında olumlu oy kullanmasının nedenini ortaya atılan iddiaları çürütmek olarak 

gösterse de MSP Gurup sözcüsü gibi hükümet lehine bir sonuç beklentisi de etkili 

olmuĢtur. AP, MSP ve MHP Gensoru müzakerelerini erken baĢlatma kararı aldığı için 

Meclis BaĢkanı KarakaĢ‟ın istifasını istemiĢler, CHP Gurup BaĢkanvekilleri de hükümet 

partilerinin gensoru müzakerelerini engelleme peĢinde olduklarını ileri sürmüĢlerdir
1143

.  

Oylamanın açık olarak ad okunması usulüyle yerinde “Kabul”, “Ret” Ģeklinde 

yapılmasına karar verilmiĢ ve 433 katılımın
1144

 olduğu oylamada 424 Kabul, 8 Ret
1145

, 1 
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 MMTD, D:5, C:1, B:82, 27.12.1977, s. 606, 608, 610, 616. 
1143

 Milliyet, 29.12.1977. 
1144

 450 kiĢilik mecliste oylamada 16 katılmayan, 1 açık üyelik bulunmaktaydı (MMTD, D:5, C:1, B:82, 

27.12.1977, s.628). 
1145

 Gensorunun gündeme alınmasını reddedenler:  

1- Sebati Ataman (Ankara)  5-  ġinasi Osma (Ġzmir) 

2- Cemalettin Köklü (Bilecik) 6-  Hidayet Çelebi (Kars) 

3- Mehmet Özyaka (Gaziantep) 7-  Ahmet Buldanlı (Muğla) 

4- Zeki Efeoğlu (Ġzmir)  8- Kemal ġensoy (Ordu) (MMTD, D:5, C:1, B:82, 

27.12.1977: 655). 
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Çekimser oyla Gensorunun gündeme alınmasına karar verilmiĢtir
1146

. Gensoru önergesi 

gündeme alındıktan sonra görüĢme sürecinde tartıĢılan konular yeniden masaya 

yatırılmıĢtır. 29 Aralık 1977 tarihinde yapılan gensoru görüĢmesinde CHP Gurubu adına 

önerge verenlerden Öymen, “Önergemizin özeti şudur: Siz hükümet olarak uyum içinde 

değilsiniz” demiĢtir. Daha önce de görüĢülen önergede de bulunan konulardan biri de 4. 

BeĢ Yıllık Kalkınma Planı
1147

‟nın hazırlanması ile ilgiliydi. Öymen, 30 Kasım 1977 

tarihine kadar Meclise sunulması gereken Plan için onun bir Plan değil, Plan taslağı 

olduğunu söylemiĢtir. Sisteme göre 5 yıllık planın yapıldığını sonra programın 

yapıldığını o programa göre de Bütçe yazıldığını belirten Öymen, Meclisten geçen 

böyle bir plan olmadığını söylemiĢtir
1148

. MSP‟li Kars Milletvekili Doğru, önergede 

belirtilen bu konu ile ilgili savunmasında Planın mecliste görüĢüleceği döneme erken 

seçimin konulduğunu, güçlüklere rağmen yine de yetiĢtirildiğini söylemiĢtir
1149

. MSP‟li 

Yozgat Milletvekili Hüseyin Erdal da aynı partili Kars Milletvekili Doğru‟nun belirttiği 

gibi bu gensorunun hükümetin icraatlarını sorgulayan bir gensoru olmadığını, hükümeti 

değiĢtirmek amaçlı yıllardan beri var olan sorunların bir araya toplanarak hazırlanan bir 

belge olduğunu savunmuĢtur. Önergedeki bu iddia ve ithamların ciddiyet taĢımadığını 

düĢünen BaĢbakan Demirel, eğer ciddi ise neden yeterli süreyi verip konuĢturulmadığını 

sormuĢtur. YaklaĢık 34 konunun olduğunu bunları açıklamak için 20 dakika gibi bir 

sürenin yeterli olmadığını içtüzüğün dıĢında birkaç saat verilmesi gerektiğini 

savunmuĢtur. Ġddiaların tümünün gerçek dıĢı olduğunu belirten Demirel; Kıbrıs, Ege 

Kıta Sahanlığı, AET ile ilgili iliĢkiler 1974‟ten çok daha iyi olduğunu söylemiĢtir. 

Ulusal güvenliğin aksadığı ile ilgili iddialara karĢı da Türkiye Cumhuriyeti tarihinde 

savunmaya en çok tahsisatı kendilerinin ayırdığını, ambargoya rağmen silahlı 

kuvvetlerin çaba ve gayretlerinin inkârının kimsenin iĢine yaramayacağını belirtmiĢtir. 

Ayrıca CHP‟nin hükümeti düĢürerek bunalım yaratacağını, bu konuda baĢarılı olsa bile 

hükümet olamayacağını, olsa bile ayakta duramayacağını ileri sürmüĢtür
1150

. Gensoru 

                                                           
1146

 MMTD, D:5, C:1, B:82, 27.12.1977: 623, 624, 626, 628. 
1147

 II. MC Hükümeti‟nin çok kısa bir sürede hazırladığı 4.BeĢ Yıllık Kalkınma Planı‟nda ekonomiye yön 

verecek dengeler arasında “tutarlılık bulunmaması” gerekçesi ile DPT MüsteĢar vekili Mustafa Ernam, 

uzmanları toplayarak “rakamları düzeltmelerini, aralarında tutarlılık sağlamalarını” istemiĢtir. Ayrıca 
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1148
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 MMTD, D:5, C:1, B:82, 27.12.1977: 610. 
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görüĢmelerinde tansiyon zaman zaman yükselmiĢ hem parti guruplar arasında hem de 

Milletvekilleri ile Meclis BaĢkan‟ı arasında gerginlikler yaĢanmıĢtır. Örneğin CHP‟li 

Uysal‟ın baĢka bir vekilin yerine söz alması AP‟lilerin tepkisine neden olmuĢtur. Bursa 

Milletvekili Halil Karaatlı, “Burası Motel değil, Millet Meclisi” ifadesini kullanırken, 

bazıları böyle bir Ģeye izin verdiği için Meclis BaĢkanına çıkıĢmıĢ, onun yanlı 

davrandığını ileri sürerek görevi bırakmasını istemiĢtir. Bu durum karĢısında BaĢkan 

tüzüğün 62. Maddesini okuma gereği duymuĢtur. Buna göre; “Bir milletvekili söz 

hakkını diğerine verebilir, söz sırasını bir başkasına veren milletvekili bundan 

faydalanan milletvekilinin sırasında konuşabilir” di
1151

. Gensorunun okunmasından 

sonra yapılan görüĢmelerin ardından taraflar güven ve güvensizlik istemlerini 

belirtmiĢlerdir. BaĢkan, önce CHP‟den gelen; BaĢbakanın gensoru iddialarını 

çürütemediğini, bu hükümetin iĢ baĢında bulunmasının ulusal çıkarlara aykırı görüldüğü 

iddiası taĢıyan güvensizlik istemini, ardından da Demirel‟in bu iddiaların asılsızlığını ve 

amacın hükümeti düĢürmek olduğunu belirten güven istemini meclise sunmuĢtur. Bu 

istemlerin Mecliste oylanması 1 tam gün geçtikten sonra yani 31 Aralık 1977 tarihinde 

yapılacaktır
1152

. O gün 15.00‟te baĢlayan açık oylamaya 446 milletvekili katılmıĢ, 218 

Kabul
1153

, 228 Ret
1154

 oyu çıkmıĢtır
1155

. Böylece salt çoğunlukla hükümete güvensizlik 

oyu verilmiĢ, Bakanlar Kurulu Meclis tarafından düĢürülmüĢtür. Oylamanın 

açıklanmasının ardından Demirel; AP, MSP ve MHP‟lilerin alkıĢları arasında kürsüye 

gelerek kısa bir konuĢma yapmıĢtır. Bakanlar Kurulunun istifasını en kısa zamanda 

CumhurbaĢkanına sunacağını açıklayan Demirel bu sonuçla hükümet bunalımının 

baĢladığını belirterek en kısa zamanda demokratik yollarla çözülmesi temennilerini 

ekleyip teĢekkürlerini sunarak ayrılmıĢtır
1156

. Tarık Zafer Tunaya ve Erdoğan Teziç“2. 

MC hükümetinin Cumhuriyetten bu yana gensoru ile düşürülen
1157

 ilk hükümet 
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kullanamamıĢtır. Manisa‟dan da 1 kiĢilik açık üyelik bulunmaktaydı (MMTD, D:5, B:85, 31.12.1977, 

s.120). 
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olduğunu” bildirmiĢ ancak Tunaya “Tarihimizde gensoru ile düĢürülen ilk hükümetin 

II. MeĢrutiyet döneminde 1908 yılındaki Kamil PaĢa hükümeti olduğunu” da 

belirtmiĢtir
1158

.  

1978 yılının ilk günü Milliyet “1977 ile Birlikte MC de Bitti” manĢeti atarken 

Demirel de aynı gün CumhurbaĢkanına istifasını sunmuĢ ancak yeni hükümet kurulana 

kadar görevde olacağını belirtmiĢtir
1159

. Ġstifasını verirken CumhurbaĢkanına “Kürt 

sorunu, Alevi-Sünni kapışması, bölünme. Biz bu konularda belki başarılı olamadık ama 

takipçisi olacağımızı söyledim. Korutürk‟e adam kandırarak, bakanlık sandalyesi vaat 

ederek hükümet olmak demokrasiyi dejenere etmektir, dedim. Böyle bir demokrasiden 

hayır gelmeyeceğini söyledim…” ifadelerini kullandığını belirtmiĢtir
1160

. Bu ilk gün 

hükümetin düĢürülmesine TürkeĢ, “Anayasamız işlemiş ve Meclis, hükümetin görevine 

son vermiştir” derken
1161

; Erbakan, bunu bir buhranının baĢlangıcı olarak görmüĢ 

“Bugünkü Meclis aritmetiği içinde yeni bir hükümetin çıkarılması kolay değildir” 

yorumunu yapmıĢtır. Mehmet Ali Birand, “Diyet” adlı eserinde bu hükümet döneminde 

Türkiye‟nin anarĢiden enflasyona, eğitimden iĢsizliğe, dıĢ politikadan ekonomiye kadar 

karĢı karĢıya kaldığı sorunlara değinmiĢ ancak hükümetin düĢürülmesinin ardından 

liderlerinin yaklaĢımını eleĢtirmiĢtir. Birand; Demirel‟in ABD‟yi suçladığını, 

Erbakan‟ın “Kükreyen Müslüman Türkiye‟yi istemeyenler hükümeti sabote etti”, 

TürkeĢ‟in “… Büyük Türkiye‟den korkan dıĢ güçler ve onların içerdeki yardakçılarının 

iĢiydi.” dediğini belirtmiĢtir. Acaba nerede hata yaptık deyip kendilerini 

sorgulamadıklarını, bir diyet ödediklerinin farkına varamadıklarını ifade etmiĢtir
1162

.  

 Hükümetin düĢürülmesinin ardından Bağımsızlar, Ecevit‟in BaĢkanlığında 

kurulacak bir hükümeti destekleyeceklerini yinelemiĢlerdir
1163

. Demirel kendi istifası ile 

“ġimdi hükümet bunalımı baĢlamıĢtır” deyince protesto edilmiĢ, Ecevit aksine ağır bir 

bunalımdan çıkıldığını söylemiĢtir
1164

. Demirel içinde bulunulan durum için “Her gün 

hükümet düşürme, her gün yeni bir hükümeti teşkil etmekle meşgul ve her gün seçim 

                                                                                                                                                                          
1924 Anayasası‟na göre hükümeti düĢürmek adeta olanaksızdı. Çünkü tek parti çoğunluğu vardı bu 

nedenle gensorunun gündeme alınma Ģansı yoktu (Metin Özyıldırım, “Cumhuriyet Tarihinde Ġlk Kez Bir 

Hükümet Gensoruyla DüĢürüldü”, Milliyet, 01.01.1978. 
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 Milliyet, 01.12.1977.   
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geriliminde bulunan bir ülkede devlet işlerinin görülmesi, meşru otoritenin kurulması, 

yurttaşın ihtiyaçlarının süratle karşılanması kolay değildir.” demiĢtir
1165

. Daha kuruluĢ 

aĢamasında CGP Genel BaĢkanı Feyzioğlu‟nun “Üçlü Koalisyonun ömrü 6 ay olur” 

sözleri hatırlanırken yeniden hükümet kurma faaliyetleri baĢlamıĢtır. CHP, 11‟lerle 2 

sayfalık bir protokol imzalarken gözler yeniden AP‟den kopan Milletvekilleri ile CHP 

arasındaki münasebetlere dönmüĢtür
1166

. MSP‟li Süleyman Arif Emre AP‟li üyelerin 

birer birer istifa etmesini, olaysız ayrılıĢlarını bir “sessiz hükümet darbesi” olarak 

nitelendirirken
1167

. AP Ġdare Kurulu bunun bir tertip ve düzen olduğunu belirtmiĢ bu 

nedenle de CumhurbaĢkanı Korutürk‟ün kurulacak bu hükümeti onaylamasını 

demokrasiye bir darbe olarak göreceklerini açıklamıĢlardır. Gazeteci Ilıcak da bu süreci 

“Milli Ġrade Hırsızlığı” baĢlıklı bir yazıyla ağır Ģekilde eleĢtirmiĢtir
1168

. Demirel‟in 

“CHP devletin koltuklarını ikram ederek bu arkadaşlarımızı partiden istifa ettirdi …” 

sözleri üzerine gazetecilerin, “kanıtınız var mı?” sorusuna Demirel, “İşte 10‟u birden 

Bakan oluyor, bundan iyi kanıt mı olur?” demiĢtir
1169

. Devam eden ağır iddia ve 

ithamlar karĢısında bağımsızlardan Tan, “Biz bağımsızlığı tercih ederken bir koltuk 

veya herhangi bir garanti altında verilmiş bir söze inanarak bunu gerçekleştirmiş 

değiliz” demiĢtir. Diğer yol arkadaĢlarının da izahatları aynı doğrultuda olmuĢ, istifa 

nedenlerini AP‟deki yönetim ve yönetim kadrosu olduğunu belirtmiĢ sonraki 

hareketlerinin süreçle birlikte geliĢtiğini söylemiĢlerdir
1170

. Bağımsızlardan Ġnkaya
1171

 

ve Atalay
1172

 dıĢındakiler CHP saflarına katılmıĢ, 5 Ocak 1978‟de kurulan III. Ecevit 

hükümetinde bakan olarak görev almıĢlardır
1173

.  Kurulan bu yeni hükümetle birlikte II. 

MC hükümetinin de görevi sona ermiĢtir
1174

. Kamran Ġnan, yıllar sonra anılarında bu 

hükümetin akıbeti için Ģöyle demiĢtir: “Türkiye‟deki hükümetler demokratik şekilde 

değil, itile kakıla giderler. Örneğin 1977‟de gensoru ile gittik”
1175

. 
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SONUÇ 

1973 Seçimlerinden sonra ülkede siyasi istikrar bir türlü sağlanamamıĢtır. 

Demirel seçim sonucu kırgınlığını bir kenara bırakarak hem iktidarı sola kaptırmamak 

hem de AP‟nin saygınlığını yeniden kazanması için sola karĢı “Türk Milliyetçiliğinde” 

birleĢme çağrısında bulunmuĢtur. Bu çağrıyı da komünizme karĢı yaptığını belirtmiĢti. 

Bu ortak payda dört parti AP, MSP, MHP, CGP bir araya gelerek 1975‟te I. Milliyetçi 

Cephe Hükümetini kurmuĢlardı. Ancak toplumda beklenen istikrar sağlanamamıĢ ve 

erken seçim gündeme gelmiĢtir. Ülkede asayiĢ giderek bozulurken sorunlar da 

büyümeye baĢlamıĢtı. Mevcut sorunları bir nebze de olsa azaltacağı düĢünüldüğü için 

seçimler öne alınmıĢtı. Bu 1961 Anayasasının ilk erken seçimleri olması nedeniyle 

önem arz etmektedir. Bu atmosferde seçim çalıĢmalarını sürdürmek kolay olmamıĢtı. 

Milliyetçi cephe olgusu daha en baĢında toplumda tepkilere ve ağır eleĢtirilere neden 

olmuĢtu. Bu tepkiler ve söylemler seçim meydanlarında daha da sertleĢmiĢti. Üstelik 

aynı koalisyon partileri içinde de durum pek farklı olmamıĢ birbirlerine kıyasıya 

yüklenmiĢlerdi. Sanki daha önce hiç ortak paydaları olmamıĢ gibi. 

5 Haziran seçimlerinden de bir koalisyon çıkmıĢ ve arzu edilen güçlü iktidar 

siyasilerin gölgesinde kalmıĢtır. Önce CHP lideri Ecevit, kurduğu hükümet güvenoyu 

alamayınca görevi bırakmak zorunda kalmıĢtı. Daha sonra AP, MSP ve MHP 

Demirel‟in liderliğinde bir araya gelmiĢ çekiĢmeli ve uzun bir pazarlıktan sonra yeni bir 

Milliyetçi Cephe Hükümeti kurmuĢlardı. Sanki hiç ayrılmamıĢ karĢı karĢıya 

gelmemiĢler gibi. 

Buraya kadar olan bulgular Ģu sonuçları vermektedir: Bu koalisyonlar toplumda 

bir milliyetçi uyanıĢın neticesinde değil partilerin ve liderlerinin siyasi hesaplarının 

sonucunda ortaya çıkmıĢtır. “Milliyetçilik” gibi bir değerin tekelleĢtirilmesi hem 

siyasilerde hem de toplumda kabul edilemez bir tepki yaratmıĢtır. “Cephe” olgusu genel 

olarak hükümete ve demokrasiye yakıĢtırılmamıĢ, toplumda kutuplaĢmaları arttıran bir 

neden olarak görülmüĢtür. AP ve CHP liderlerinin uzlaĢmaz tutumları bu 

kutuplaĢmaları daha da arttırmıĢtır. Liderlerin Komünizm ve FaĢizm korkuları yayarak 

siyaset yapmaları kısa vadede çözümler getirmiĢse de uzun vadede toplumsal 

ayrılıkların nedeni olarak görülmüĢtür. Koalisyon partilerinin farklılıkları sadece sol 

karĢıtlığında ortadan kalkmıĢ diğer durumda mücadeleleri devam etmiĢtir. Bu dönemde 
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seçim meydanlarındaki tutum ve davranıĢlar çok sert olmuĢ bunun çocuklar üzerinde 

olumsuz izler bırakacağı kaygısı dile getirilmiĢtir. Halkın siyasetle çok içli dıĢlı olduğu 

dönemin dikkat çeken özelliklerinden olmuĢtur. Demirel ve AP‟nin koalisyon üzerinde 

önemli birleĢtirici gücü olurken Erbakan ve MSP‟nin zorlayıcı bir unsur olduğu 

görülmüĢtür. 

Hükümet üyelerinin kısa biyografileri ve siyasi hayattaki yerlerine bakıldığında 

II. MC koalisyonu için Asiltürk, Güner ve MenteĢe‟nin öne çıktığı görülmektedir. 

Bunlar koalisyon protokolü eksikliklerini gidermekle görevlendirmiĢlerdi. Koalisyonun 

itina istediğini ifade eden MenteĢe, I. ve II. MC hükümetleri döneminde koordinatörlük 

yapmıĢtır. DıĢiĢleri Bakanı Çağlayangil Celal Bayar‟dan sonra en görmüĢ geçirmiĢ 

politikacı olarak döneme damgasını vurmuĢtur. Köklü çalıĢmaları ile de Özal ve Sazak 

öne çıkan isimlerden olmuĢtu. 

Hükümet iç politikadaki uygulamalarına Ecevit‟in güvenoyu almayan 

hükümetinin yaptığı atamaları iptal ederek baĢlamıĢtır. Komünizmin her türlüsü ile 

mücadele edeceğini belirten hükümetin kuruluĢunun hemen ardından Celal Bayar‟ın 

onlardan ilk isteği Komünizm tehlikesinin bertaraf edilmesiydi. Bu bir rejim kaygısın 

oluĢturulduğunun göstergesiydi. Hükümetin en önemli çalıĢma alanları asayiĢ, ekonomi, 

enerji ve sanayi olmuĢtur. Hükümetin 100 günlük planları arasında giren bu konulara ek 

olarak Doğu ve Karadeniz bölgelerinde yaĢanan doğal afetlere yönelik yapılması 

gereken çalıĢmalar da girmiĢtir. Bu zor dönemde hükümet elinden gelen çabayı 

göstermiĢ olsa da kendisine karĢı I.MC den kalma bir ön yargı ve tepki bulunmaktaydı. 

Tabi buna neden olan konulardan biri de hemen hemen her alanda yaĢanan koalisyon içi 

anlaĢmazlıklar olmuĢtu. Bu anlaĢmazlıklar yalnız hükümeti zora sokmakla kalmamıĢ 

onun güvenilirliğini de zedelemiĢ, muhalefete “uyumsuz hükümet” söylemi 

kazandırmıĢtı. Ayrıca hükümet üyelerinin bu anlaĢmaz tavırları, “hükümet 

politikalarından topluca sorumlu hükümet” ilkesinin ihlaline neden olmuĢtur. 

Hükümetin dıĢ politikasında öne çıkan, Kıbrıs eksenli Yunanistan ve ABD 

iliĢkileri olmuĢtu. Bu dönemde çok yönlü bir dıĢ politika izlenmiĢ Orta Doğu Ġslam 

ülkeleri ile iliĢkiler geliĢmeye baĢlamıĢtı. ABD‟nin uyguladığı ambargo, ekonomik dar 

boğaz yaĢayan ülkeyi daha da zora sokmuĢtu. ABD‟nin ve BM‟nin Türkiye‟ye karĢı 

olan tutumu onun çok yönlü dıĢ politikasının haklılığını göstermiĢtir. Ayrıca bu durum 
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dıĢ politikada denge unsurunun ne kadar önemli olduğunu göstermesi açısından da 

önemlidir. 

Hükümetin karĢılaĢtığı en önemli sorunlara bakıldığında yine karĢımıza ülkede 

yaĢanan asayiĢsizlik ve ekonomik kriz çıkmıĢtır. Enflasyon ile birlikte yaĢanan döviz 

sıkıntısı hem hükümeti hem de halkı zor duruma düĢürmüĢtü. Hükümetin bu sorunu 

yüksek faizli kredilerle çözmeye çalıĢırken umut vadetmesi de dikkat çekicidir. 

YıkılıĢ sürecinde yaĢanan en önemli hadise ise yerel seçimlerin ardından AP‟den 

gelen istifalar, GüneĢ Motel Olayı ve gensoru olmuĢtur. Burada MC koalisyonunun 

AP‟ye zarar verdiği görülmektedir. Yerel seçimlerde CHP ve MHP dıĢındaki partiler de 

düĢüĢ yaĢanmıĢtır. AP‟den ayrılanlar partilerinin parti çizgisinden ayrılıp MSP ve MHP 

çizgisinde hareket ettiğini ileri sürmüĢlerdi. Bunlardan koalisyonun bu partilerinden 

rahatsız olanlarda vardı AP-CHP koalisyonunu isteyenler de. Demirel ile birlikte idari 

kadronun duyulan rahatsızlıklar nedeniyle istifa ettiklerini belirten bu AP‟li vekiller 

hemen CHP ile temasa geçmiĢ kısa bir süre sonra CHP‟nin verdiği gensoruya imza 

atarak Ecevit‟in kurduğu hükümette bakan olarak yer almıĢlardı. Ecevit ile gizli 

görüĢmeleri onların istifa öncesi pazarlık yaptıkları ithamlarını getirmiĢtir. Ġthamlar 

kabul edilmese de bu olay siyasette olumsuz bir örnek olarak tarihteki yerini almıĢtır. 

Sonuç olarak bu dönemde bir koalisyon kültürünün henüz tam anlamıyla 

oluĢmadığı görülmektedir. Liderlerin siyasette söylem ve tutumlarının toplumun 

üzerindeki etkisi ve önemi anlaĢılmaktadır. Bu konuda pek bütünleĢtirici, uzlaĢmacı bir 

dil kullanmadıkları görülmüĢtür. Hem seçim kampanyalarında hem de meclis 

konuĢmalarında bu ayrılıkçı, hakaret dolu ifadeleri görmek mümkündür. 

Bu çalıĢma genel olarak bu siyasi tecrübeden doğan olumlu ve olumsuz yönlerin 

fark edilmesi, toplumsal hassasiyetlerin siyasi dengeler üzerindeki etkisinin görülmesi 

bakımından önemlidir. Burada sadece resmi kaynaklar değil, süreli yayınlar, araĢtırma 

ve inceleme eserler kullanılmıĢtır. Bu, çalıĢmanın sadece siyasi yönünü değil sosyo-

ekonomik ve sosyo-kültürel yönünü de öne çıkartmıĢ, çalıĢmayı daha canlı kılmıĢtır. 
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