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ONSOZ

Osmanli Devleti’nin gerek merkez gerek tasra toplum yapisina yonelik son
zamanlarda bir hayli ¢aligma yapilmistir. Bu ¢alismalar Osmanli Devlet yapisinin daha
iyl anlagilmasini ve eyaletler arasi farkliliklarin daha acik sekilde ortaya konmasi
acisindan biiyiik onem arzeder. Ancak simdiye kadar yapilan ¢alismalar Cumhuriyet
donemi sonrasi sinirlarimiz igerisinde kalan topraklara yogunlastigindan, Osmanli
Devleti’nin uzandig1 diger genis toprak parcalari ile ilgili ¢aligmalar arka planda
kalmistir. Bu sebeple Halep sehri ile ilgili olan bu g¢alismanin 6nem arz edecegi
kanaatindeyiz.

Halep stratejik agidan Osmanli Devleti’nin dnemli eyaletlerinden biri olmustur.
Bu nedenle, Halep merkezli bir calismadan elde edilecek bulgular merkez-tasra
iliskilerinin anlasilmasina daha fazla yardim edecegi diisiiniilmiistiir. Calismanin hem
merkez hem de tasrayi ilgilendirmesinden dolayr mithimme defterleri kaynak olarak
secilmigtir. Ciinkii mithimme defterleri icerdigi bilgiler ile hem merkez hem de tagranin
durumunu goézler oniine sermektedir. Calismanin zaman araligi olan 1575-1600 yillarini
kapsayan 44 miithimme defteri bulunmaktadir. Bu defterler incelenerek igerisindeki
Halep ile ilgili hiikiimler ayrilmis, ardindan da 6zetlenerek bolim bagliklarina gore
tasnife tabi tutulmustur

Calisma giris ve sonug¢ disinda li¢ boliimden olugsmustur. Tezin giris kisminda
Halep cografyasi, tarihi ve mithimme defterlerinin tanitimi yapilmistir. Birinci bolimde
devletin merkez ve tasra idari yapisindan ve yoneticilerinin gorevlerinden bahsedilerek
konu ile alakali miihimme defterlerinden drnekler verilmistir. ikinci béliimii olusturan
adli yapida, adalet ile ilgili merkez ve tasra gorevlilerinin sorumluluk alanlar
incelenmis, sorumluluk alanlar1 disinda gergeklesen faaliyetler ile ilgili hiikiimlerden
yola c¢ikilarak degerlendirmeler yapilmistir. Calismanin mali yoniinii inceleyen
bolimde, mali teskilatta gorevli yoneticilerin gorev ve yetki alanlari anlatilmistir. Daha
sonra mithimme defterlerinde bu gorev ve yetkiler ile uyusmayan belgeler kullanilarak;
merkezin hangi durumlarda tasranin islerine miidahalede bulundugu sorusu
cevaplanmaya c¢alisilmistir. Sonu¢ kisminda ise boliimlerde elde edilen ¢ikarimlardan
yola ¢ikarak Halep eyaletinin idari, adli ve mali durumu ortaya konmaya caligilmistir.

2015 yilinda Suriye i¢ savaginda Halep’te meydana gelen olaylar sehrin tarihsel

ve stratejik oneminden kaynaklanmaktadir. Bir Osmanli sehri olan Halep’in tarihi



kimliginin ortaya konmasi amaciyla yapilan bu ¢aligmada maddi manevi destegini
esirgemeyen danismanim Dog. Dr. Alpaslan DEMIR’e miitesekkirim. Ayrica ¢alisma
sirasindaki yardimlarindan dolayr Dilber DEMIR’e, Yasin DONDER’e ve Kiibra
DURSUN’a tesekkiirti borg bilirim.
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OZET

1575-1600 tarihleri arasinda mithimme defterlerine gore Halep 6zelinde ele
alian merkez tagra iliskileri 29 numarali mithimme defterinden baglanmak sureti ile 73
nolu mithimme defterine kadar taranarak Halep’e ait 367 hiikiim tespit edilmis ve
Ozetlenmistir. Bu hiikiimler idari, adli ve mali basliklara gore tasnif edilmis, tekrara
diisiilmeden 1ilgili alanlara uygun olarak kullanilmistir. Bu teskilatlar ile ilgili
kanunnameler ve gerekli diger kaynaklar incelenerek, teskilatlarin merkezdeki yapisi ve
sorumluluk alanlar1 anlatilmistir. Ayni sekilde tasra teskilatlart da ele alinarak sorumlu
olduklar1 isler incelenmis, merkez ile tagra arasindaki iligki tespit edilerek agiklanmaya
caligilmistir. Ardindan hangi durumlarda devletin tasradaki isleyise miidahalede

bulundugu anlatilmistir.

Yapilan incelemeler neticesinde elde edilen bulgulara gére 6zellikle dort alanda
merkezi idarenin tasra idaresine miidahale ettigi sonucuna varilmistir. Bu dort ana
miidahale alan1 sunlardir: 1.Devletin merkezi yapisi dolayisi ile giiclinii tasra {izerinde
hissettirmek istemesinden kaynaklanan miidahaleler; 2. Arastirilan donemde meydana
gelen savaslar ve isyanlar nedeniyle giivenlik kaynakli miidahaleler; 3. Savas, kitlik ve
isyan gibi olaganiistii hallerde devletin isleyisini rahatlatmak adina yapilan kisa vadeli
miidahaleler; 4. Tasrada gorevlendirdigi memurlarin islerini hakki ile yerine
getirmemelerinden dolay1 isleyisteki aksamayr engelleme amaci ile yapilan

midahalelerdir.

Anahtar Kelimeler: Halep, Mithimme Defteri, Osmanli, XVI. yy., Merkez-Tasra
Teskilat1
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ABSTRACT

Between 1575 and 1600, the central provincial relations dealt with in Aleppo in
accordance with the registers of the Aleppo were searched from the Mithimme No. 29 to
the Mithimme register, and the 367 articles belonging to Aleppo were identified and
summarized. These provisions have been classified according to the administrative,
judicial and financial headings and have been used in accordance with the relevant
fields without deduction. By examining the laws and other necessary resources related
to these organizations, the central structure of the organizations and their areas of
responsibility are explained. In the same way, the works of the provincial organizations
were examined and their responsibilities were examined and the relationship between
the central and provinces was determined and tried to be explained. Then, in some

cases, the state was told that the intervention in the provinces was intervening.

According to the findings obtained from the examinations made, it was
concluded that the intervention of the central administration of the central offices of
four districts in particular resulted. These are the four main areas of intervention: 1.
interventions resulting from the desire to feel power on the countryside due to the center
structure; 2. Security-related interventions due to wars and revolts that took place in the
period under investigation; 3. Short-term interventions aimed at relieving the state's
operations in extraordinary situations such as war, famine and rebellion; 4. Interventions
made with the intention of obstructing the operation in the workplace due to the fact that

the officers assigned in the provinces do not perform their jobs properly.

Key words: Aleppo, Mithimme Register, Ottoman, XVI. Century-Provincial

Organization
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GIRIS
1. HALEP SANCAGININ COGRAFI YAPISI VE TARIHCESI

Anadolu cografyasinin tabii devami niteliginde bulunan Halep sehri Suriye’nin
kuzeyinde bulunmaktadir. Hem Anadolu’nun giivenliginin temini hem de Suriye ve
Misir’in elde tutulmasi agisindan Halep, tarih boyunca hakim olunmasi gereken stratejik
bir oneme sahip olmustur. Sehir, bugiin dahi aymi stratejik Onemini muhafaza

etmektedir’.

XVI. yiizyilda oldukga genis bir alanin idari merkezi olan Halep sancagi, doguda
Firat nehrinden baglayarak batida Nur Daglar1 veya Gavur Daglart olarak da bilinen
Amanos Dag silsilesinin ardindan dogal sinir olan Akdeniz’e kadar uzanmaktadir.
Halep sancag giineyde yine dogal bir sinir olan Nuseyriye Daglarina kadar genis bir
alan1 kapsamaktadir. Kuzeyinde de Hatay sancagi ile simr durumundadir?.1522 yilina
kadar, Antakya’nin sancak olmasindan dolayi, Halep’in Akdeniz’e limani olmamuistir.
Ancak 1523 yilinda Antakya sancaginin Halep idaresine ge¢mesi ile Siiveyde iskelesi

Halep’in dogrudan Akdeniz’e agilan bir kapisi olmustur®.

1886 yilinda basilan “Memalik-i Devlet-i Osmaniye” adli eserde Ali Cevad
Halep’in konumunu ve toprak verimliligini soyle belirtmektedir: “Bagdat’in cenub
tarafinda ve arazi-i Bab ile iizerinde miitesekkil olub simalen Bagdat ve Kerbela
sancaklart ve garben Sam ve cenuben & ve sarken Umara livalariyla mahduttur.

Arazisi miinbit ve mahsuldardir. Hububat vesaire husule gelir meyvesi mebzuldiir”.
2. TARIHCESI

Ik olarak M.O I bin yilda Akkad tabletlerinde sehrin adi Halaba, Halman ve
Halvan seklinde yazilmistir. Selevkiler doneminde ise sehir Beroia olarak
adlandirilmistir®. Halep isminin ise tam olarak hangi zamanda kullanildig1 kesin olarak

bilinmemektedir. Ancak bu konu ile ilgili bir¢cok rivayet bulunmaktadir. Bu

! Hilmi Bayraktar, XIX Yiizyilda Halep Eyaleti nin Iktisadi Vaziyeti, Firat Universitesi Basimevi, Elazig
2004, s. 5.

2 Ali Cevad, Cografya-i Miifessir Memalik-i Devlet-i Osmaniye, Matbaa-i Ebu Ziya, Konstantiniye
(Istanbul) 1304 (1886-1887), s. 426.

% Enver Cakar, XVI. Yiizyilda Halep Sancag: (1516-1566), Firat Universitesi Basimevi, Elazig 2003, s. 17.
* Cevad, a.g.e., s. 426.

® Cakar, a.g.e., s. 1.



rivayetlerden ilkine gore kelimenin Arapga “sagilmis siit” manasina gelmesinden dolay1
Hz. Ibrahim (a.s) ile ilgili oldugu yoniindedir. Hz. Ibrahim bugiin kalenin oldugu
mevkide bir siire kalmistir. Koyun sagim isini burada yapmis ve fakirlere burada
ikramda bulundugu i¢in bu yerin ismi siit anlamina gelen Halep ismi ile anilmaya
baglamistir.® Bir bagka rivayete gore ise; Hz. ibrahim (a.s) vaktiyle Halep’e go¢ etmis,
simdiki Halep i¢ kalesinin bulundugu “sehba” olarak adlandirilan tepede, beyaz bir
inegi sagarak siitlinii fukaraya dagittigi ve siit sagilip halk cagirilmak istendiginde Hz
Ibrahim’m (a.s) tebaasi beyaz inek sagildi anlamina gelen Halepiis’-Sehba diye
bagirdiklarindan Halepiis’-Sehba zamanla tepeye isim olmustur.” Schir isminin
Amelikalilar doneminde ortaya c¢iktigimi iddia edenlere gore Halep isimli kiginin ve
kardeslerinin buralara yerlestigi ve her birinin kendi ismi ile bir sehir kurdugu

yé')nl'indedir.8

Ancak sehrin M.O III. bin yilda kuruldugu ve Akkad tabletlerindeki yazimmin
da bugiinkii sdyleme benzedigi gdz 6niinde bulundurulursa, son 6rnek akla daha yatkin
gelmektedir. Nitekim Yakat el-Hamavi; Hz. Ibrahim déneminde sehrin oldugu yerde
heniiz Arap niifusunun olmadigim belirterek Halep kelimesinin aslinin Arapgaya ¢ok

yakin olan dillerden Ibranice veya Siiryanice’ye ait oldugunu sdylemektedir.’

“Verimli Hilal” olarak adlandirilan miimbit bdlgenin en bat1 ucunda kurulmus
olan Halep sehri M.O’si ¢aglardan itibaren insa edilen medeniyetlerin merkezinde yer
almay1 bagarmistir. Kuruldugu cografya tizerinde, Firat Nehri’nin topraklarini sulamasi
ile yetisen ¢esitli tarim trlinleri bolge halkinin temel besin ihtiyacini karsilamig ve
Akdeniz’e olan yakinligi da insanlik tarihi ile es olan ticaretin en karli sekilde
gerceklesmesini saglamistir. Ancak bu avantajlarina ragmen, Anadolu, Suriye ve Misir
gibi eski topraklarin kavsak noktasinda bulunmasi nedeniyle, sik sik sefere giden

ordularin tahribatlarina maruz kalmistir.

Halep sehrinin cografi ozelliklerinin yani sira eski ¢aglardan giiniimiize kadar
dini bir merkezi olmasi da sehri énemli kilan etkenlerin basinda gelmistir. Nitekim

firtina tanrisi olarak inanilan “Adad’in” sehrinin Halep oldugu diisiiniilmektedir. Sehir

6 Cakar, a.g.e., s. 1.
’ Salname-i Vilayet-i Halep, 1309, s. 117.
® Cakar, a.ge., s. 1.
o Cakar,a.g.e., s. 1.



kuruldugu donemlerde Yamhad olarak bilinen kralliga baskentlik yapmistir. Daha sonra
bliyiik medeniyetlerden Hitit Kralliginin eline gegen sehir, kralligin en 6nemli eyalet
merkezlerinden biri haline gelmistir. Hitit Kralliginin yikilmasiin ardindan pargalara
ayrilan kralligin Halep topraklarinda Halpa adinda miistakil bir devlet kurulmustur.
Ancak bu 6nemli sehir M.O IX. yiizyila gelindiginde Asur Imparatorlugunun eline
gecerek yavas yavas onemini kaybetmeye baslamistir. Pers hakimiyetine girdiginde ise

artik sadece tanr1 Adad’dan dolay1 kiiciik bir inan¢ merkezi durumuna diismiistiir™®.

Sehrin tekrar eski satafatli glinlerine donmesi Helenistik donem kralliklarindan
M.O 305-280 yillar1 arasinda krallik yapan Seleukos Nikator donemine rastlamustir.
Kral sehri Grek mimarisine uygun yeni bastan imar ederek mamur hale getirmistir.
Halep, Romalilar déneminde de biiylimesini siirdiirerek Akrapol; yani inang merkezi
haline gelmistir. Sehir bu yapisini koruyarak Bizanslilar doneminde de yapilan bir¢ok
kilise ile Hristiyanli§in énemli bir merkezi haline getirilmistir. Bugiin bile Hristiyanlik
icin 6nemli olan Halep, bas piskoposluk ve Maruni piskoposluguna ev sahipligi

yapmaktadir'.

Hz. Omer (r.a)’in halifeligi déneminde, Suriye valisi olan Halid bin Velid (r.a)
gorevinden alinarak yerine Ebu Ubeyde bin Cerrah tayin edilmistir. 636 yilinda
gerceklesen Yermiik Savasi’ni kazanan Miisliimanlar bolgedeki biitiin sehirleri tek tek
ele gecirmislerdir. Nitekim 637 yilinda Ebu Ubeyde bin Cerrah Kinnesrin’i feth ettikten
sonra ordusunu Halep iizerine yiiriitmiis ve sehri aman ile teslim all’n1$'[ll‘12. Artik bir
Islam beldesi olan Halep, islami devlet yapisina gore idari sisteme dahil edilerek énce
Ciindii Hims’a ardindan da Ciindikinnesrin’e baglanmistir. Emeviler doneminde bazi
valiler Halep’e yakin yerlerde ikamet etmis olmalarina ragmen, sehir hicbir zaman
yonetim merkezi haline gelmemistir'>. Emevi Devleti’nin yikilmasmm ardindan
Emevilerin Misir valisi olan Ahmet bin Tolun 878 yilinda Halep’i isgal etmis ancak
Abbasi Devleti 6 yil sonra 884 yilinda sehri tekrar almistir. 903 yilinda Karmetiler’in
ele gecirerek yonettigi sehir bir kez daha el degistirerek bu kez 936 yilinda Thsidiler’in

hakimiyetine girmistir. Sehir Ihsidiler’in elindeyken bedeviler tarafindan oldukca tahrip

19 Talib Yazici, “Halep”, TDVIA., C. 15, istanbul, 1997, s. 239.

1 Yazici, a.g.m., s. 240.

'2 Mustafa Fayda, Islam Tarihi, Eyiip Bas (Ed.), Grafiker Yayinlari, Ankara 2012, s. 252.

3 Enver Cakar, 17. Yiizyilda Halep Eyaleti ve Tiirkmenleri, Firat Universitesi Basimevi, Elazig 2006, s.
22.



edilmistir. Bu donemde Onemini yitiren Halep, Hamdaniler’in sehri alarak baskent
yapmalari tizerine bolge tarihinde s6z sahibi durumuna gelmigtir“. Ancak yukarida da
bahsedildigi gibi sehrin Anadolu, Suriye ve Misir topraklarinin kavsaginda bulunmasi
Anadolu’nun ve Misir’in giivenliginin bu sehirden baglamasina ve Halep’in devaml
elde tutulmak istenmesine neden olmustur. Ordularin yol giizergahi {izerinde bulunmasi
ise sehrin basindan eksik olmayan bir baska problemi, siirekli tahribe ugrama,
beraberinde getirmistir. Nitekim Hamdaniler’in baskenti olan Halep, 962 yilinda Bizans
kusatmasina maruz kalarak teslim olmus ve bir hafta boyunca yagmalanmistir. Halk
kiligtan gecirilip ¢ogunlugu esir edilmistir. Olii bir sehir haline gelen Halep bu
felaketten sonra uzun bir siire eski giinlerine geri donememistir™>. Hamdaniler, 975
yilinda Halep’i tekrar almis olsa da 1014 yilinda Fatimi isgaline kars1 sehri

savunamamislar ve sehir bu tarihten sonra Fatimi hakimiyetine gegmistirm.

Salih bin Mirdas el-Kilabi 1024 yilinda sehri ele gegirerek Mirdasi hanedaninin
idari merkezi haline getirdiyse de sehrin Fatimiler ve Bizanshlar tarafindan
tecaviizlerine mani olamamistir. Bizans imparatoru Romanos Diogenes sehre 1068-
1071 tarihleri arasinda iki sefer diizenlemistir. Zor durumda kalan Mirdasi emiri 1069
yilinda sehre gelen Tirkmen emiri Sanduk’u Halep’te kalarak Bizans’a karsi cihat
etmesi i¢in tesvik etmistir. Mirdasi emiri bu donemde Fatimilerin zayifladigin1 gériince
hutbeleri de Abbasi Halifesi Kaim-bi Emrullah ve Selguklu Sultani Alpaslan adina
okutmaya baslamigtir. 1071 yilinda sehre gelen Alpaslan sehrin anahtarini Mirdasi
Emir’i Mahmut’tan teslim almis ve sehirde bu tarihten itibaren yeniden Tirk
devletlerinin hakimiyeti gériilmeye baslanmustir'’. Ancak bu nazari bir hakimiyetten
Oteye gecmemistir. Halep’in Selguklulara baglanmasi1 Meliksah’in 6liimiine degin siyasi
karisiklik dolayist ile bir ihtilaf mevzuu olmustur. Fakat daha sonra Suriye Meliki
Tutus’un bolgeye hakim olmasi ile sehirde ger¢ek bir Selguklu hakimiyeti
saglanmustir™®. Halep, Selguklu hakimiyetinin ardindan Artuklular, Atabeg Aksungur el

Porsuki ve Ogullar1 ve Zengiler tarafindan yénetilmistirlg.

Y Talip Yazici, a.g.m., s. 240.

15 Yazici, a.g.m., s.241.

% Enver Cakar, a.g.e., 5.23.

7 Esin Kiigiikbekir, “Sultan Alpaslan Dénemi Sulguklu- Mirdasi iliskileri”, AICU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, C.2, S.1, Ankara 2016, s. 37.

18 Jean Sauvaget, “Halep”, MEBIA, C.5, Milli Egitim Basimevi, , Istanbul 1987, 5.119.

19 Bayraktar, a.g.e., s. 7.



Zengiler Devleti’nin devami olan Eyyiibiler Devleti’nin hiikiimdar1 Selahaddin
Eyyubi’nin sehri 1183 yilinda almasi ile Halep Eyyubi Devleti’nin hakimiyetine
gecmistir®. Selahattin Eyyubi ilk olarak ogluna verdigi sehri daha sonra Misir’daki
biitiin haklarindan vaz ge¢cmesi karsiliginda kardesine birakmistir. 3 yil sonra tekrar
sehrin yonetimini oglu el- Melikii’z Zahire birakmigtir. Bu donemde Halep en parlak
donemini yasamistir. Ancak 1260 yilinda Hiilagh sehri ele gegirerek yakip yikmustir.
Ayni y1l yapilan Ayn-calit savasinda Mogollar’t yenilgeye ugratan Memluklular sehrin
yeni sahibi olmuslardir®’. Mogol yagmasindan sonra Halep’e en biiyiik hasar Timur
zamaninda verilmis, sehir yakilarak yirmi bin kadar kisinin 6liimiine sebep olunmustur.
Halep, 1516 yilina kadar Memluklular elinde kalkinmigsa da kitlik, salgin, deprem ve

yagmalardan da nasibini almugtir®.

Osmanli Devleti Hagli ordularina karsi kazandigi basarilardan sonra Memlik
himayesi altindaki halifeye gonderdigi hediyeler nedeniyle devletler arasi ilk temas
gerceklesmistir. Iyi bir sekilde baslayan iliskiler II. Mehmet dénemine gelindiginde,
Osmanli Devleti’nin Memluikliiler igin ¢ok onemli olan Dulkadirogullar1 Beyligi’ni
himaye etmek istemesi ve Mekke su yollarini tamir ettirmek i¢in ustalar géndermesi

3

sebepleriyle bozulmustur.”® 1I. Beyazid déneminde ise Dulkadirogullari Beyligi

dolayisiyla gergin olan iligkiler yapilan anlagsma ile barisa doniismiistiir. 1490 yilinda

24 yavuz Sultan Selim ddénemine

yapilan baris yirmi bes sene kadar silirmiistiir.
gelindiginde iliskiler, Sah Ismail iizerine diizenlenen sefer sirasinda Memliklii Sultam
Kansu Gavri’nin Sah Ismail’e yardim etmek icin Halep’e gelmesi ve Dulkadirogulu
Beyligi’nin Osmanli Devleti’nce ilhaki ile tekrar bozulmustur®. Ayrica Portekiz’in
Mekke ve Medine gibi Miisliimanlarca kutsal olan sehirleri tehdit etmesi ve
Memlikliilerin bu sehirleri savunmada yetersiz kalmasi, Yavuz Sultan Selim’in
Memliklular tizerine sefer diizenlemesi i¢in sebep olusturmustur. Yavuz Sultan Selim
1514 yilinda Caldiran Savasi’ndaki galibiyetinden sonra istanbul’a dénmiis ve yeni

sefer hazirliklarina baslamistir. Ancak Sultan Gavri’yi hazirliksiz yakalamak igin

2 Ramazan Sesen, “Eyyubiler”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.5, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s.106.
21 Yazici, a.g.m., S. 242.

22 Yazici, a,g,m, 242.

2 Mehmet Inbasi, Ersin Giilsoy, Ziibeyde Giines Yagct, Osmanh Tarihi El Kitabi, Tufan Giindiiz(Ed.),
Grafiker Yayinlari, Ankara 2013, s.97.

2% {smail Hakki Uzungarsili, “Memliklerle Son Miinasebet ve Misir Seferi”, Osmanli Tarihi, C. Il, TTK
Yaymevi, Ankara 2011, 5.195.

% Uzungarsily, a.g.e., s. 279.



seferin tekrar Sah Ismail {izerine yapilacagmi duyurmus ve Sultan Gavri’yi tatmin
etmek i¢in elciler vasitasiyla mektuplar ile beraber hediyeler gondermistir. Kendisine
“babamsin” diyerek hitap etmis ve hayir duasini istemistir’®. Yavuz Sultan Selim
kendisinden once 40 bin kisilik bir orduyu Hadim Sinan Pasa ile yola ¢ikarmistir. Sinan
Pasa Firat’t gecip Diyarbakir’a gitmege memur oldugunu Memliklulara bildirmistir.
Ancak bu teklifin reddedilmesi iizerine sefer i¢in bahane arayan Sultan Selim aradigi
bahaneyi bularak ulemadan sefer icin cevaz almustir®’. 1516 yilinda Memlkliiler
tizerine hareket eden Sultan Selim’in geldigini haber alan Kansu Gavri el¢i gondererek
barig yapmak istemistir. Bu barig girisiminin yani sira Sehzade Ahmet’in oglu Kasim’
da Halep’e getirmis ve yaninda bir Osmanli sehzadesinin bulundugunu ilan ederek
Yavuz Sultan Selim’i tehdit etmekten de geri durmamistir. Bu durum {izerine Osmanli
ordusu, Memlikliiler’in Antep valisi Yunus Bey rehberliginde Halep’e dogru ilerlemis
Behisni ve Gerger gibi kaleleri kusatmistir®. Kansu Gavri yaninda halife ile birlikte
Halep’ten ayrilarak ordusunu Merc-i Dabik mevkiine getirmis ve karargahii buraya
kurmustur. 24 Agustos 1516 tarthinde Osmanli ordusu ile Memlik ordusu kars1 karsiya
gelmis, bes ila alt1 saat siiren savas neticesinde Memliklerin sag kol kumandan1 Hayir
Bey’in ordusu bozguna ugramistir. Hayir Bey buradan Halep’e kagmis, Memlik Sultani
Kansu Gavri ise savas meydaninda oldiiriilmiis ve savas Osmanli Devleti’nin kesin
zaferi ile sonuglanmlstlrzg. Osmanli kuvvetleri savasin ardindan vezir Yunus Pasa
kumandasinda Halep’e girmis hemen ardindan da Hama, Humus ve Sam ele
gecirilmistir. 28 Agustos 1516’da Halep’e ulasan Yavuz Sultan Selim’i Halep halki
sehir disinda karsilamis ve kendisine itaatlerini bildirerek, sehirlerinin yagma
edilmemesini Sultan’dan rica etmislerdir. Halep sehrine ¢ok yakin bir mevki olan
Gokmeydan’da otagini kurduran Sultan Selim burada halkin ricasini kabul ederek
sehrin anahtarin1 teslim almistir. Hemen ardindan Osmanli Devlet’i Memluk idari
yapisini degistirmeyerek sehre kendi idarecilerini atamistir. Halep idaresi Karaca
Pasa’ya tevdi edilmis, defterdarligina Abdullah Pagsazade Abdulkerim Celebi getirilmis,

kadilik makami da Comlekcizade Kemal Celebi’ye Verilmistir30. Kansu Gavri’den sonra

% Uzungars1li, a.g.e.,s. 281.

2" Uzungars1li, a.g.e., s. 283.

%8 Uzungarsili, a.g.e., s. 284.

% Nicolae Jorga, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, C. IL, Niliifer Epgeli (¢ev.), Yeditepe Yayinlari, istanbul
2005, s. 284.

OEnver Cakar, a.g.e., s. 16.



yerine gegcen Tomanbay ile yapilan 1517 Ridaniye savasi ile Memlik Devleti tamamen
son bulmustur. Béylece Halep topraklarinda yaklasik 400 yil siirecek olan Osmanli
hakimiyeti Mercidabik Savasi ile baslamistir. Birinci Cihan Harbi sonrasi1 1918 yilinda
Tiirk idaresinden ¢ikan Halep Suriye topraklarinda kalmig ve Suriye’nin 1948 yilinda

bagimsizligini ilanina kadar Fransiz mandasi altinda yonetilmistir.

Tablo 1: 16. yiizyil Halep’e bagh nahiyeler **.

Halep (C. Sem’an) | Halka Harim
Ravendan Cebel-i A’la Amik
Menbig Cebel-i Barisa Kuseyr
A’zaz Altun Ozii Sugur

Bab Cebel-i Samak Cebel-i Akra
Cebbul C. Ben-i ‘Alim Siiveyde
Matah Zaviye Antakya
Sermin Ruc

1575- 1600 YILLARI ARASI OSMANLI SiYASI DONEMINE GENEL
BiR BAKIS

1575-1600 yillar1 arasinda devlet disarda Iran ile savas halinde iken iceride de
Celali Isyanlari ad1 verilen biiyiik isyan oncesi daha kiigiik ¢apli isyanlar ile miicadele
etmistir. Iran savasinin sonlanmasinin ardindan kisa bir donem baris zaman1 yasanmis
ardindan ise Avusturya savasi patlak vermis ve iceride de Celali Isyanlar1 bas

gostermistir.

1578- 1590 Iran Osmanl savasina giden siirecte, iran’da yeni tahta gecen Sah II.
Ismail bir yil {ic aylik saltanati siiresince Kanuni déneminde imza edilen Amasya
anlagmasinin hilafina hareket ederek dogu anadoludaki Kiirt asiret beylerini kendi
tarafina cekerek huzursuzluk ¢ikarmistir. II. Ismail’in saltanatinin ardindan tahta gegen
Muhammed Hidabende doneminde de karisikliklar ve sinir ihlalleri son bulmayinca

savas kacginilmaz olmustur. 1578 tarihinde III. Murat’in serasker tayin ettigi Lala

31 Bkz. : Bu tablo,Enver Cakar’in XVI. Yiizyilda Halep Sancag1 (1516-1566) kitabinda kullandigt
haritadan olusturulmustur.



Mustafa Pasa, emrinde ki kuvvetler ile Giircistan {izerinden Sirvan’a yonelmistir.
Seraskere destek olarak génderilen Ozdemiroglu Osman Pasa’da Sirvan’a hareket etmis
iki ordu burada birleserek bolgenin merkezi Semah’t ele gegirmislerdir. Osmanl
Devleti, Sirvan’1 ele gecirdikten sonra ¢ok hizli bir sekilde bolgede imar ve bayindirlik
faaliyeti icine girmis bdlgenin tahririni de yaptirmak sureti ile egemenligini
hissettirmistir. 1587 yilina kadar ki donemde yapilan savaslarda Osmanli Devleti’nin
daha baskin oldugu goriilmektedir. 1587 yilinda Safavi Devlet’inde bir kez daha taht
degisikligi meydana gelmis ve Sah Abbas tahta ge¢mistir. Bu donemde Safavi
Devlet’inin bir yandan Osmanli ile savasirken diger taraftan Ozbekler ile savasmasi
devleti epey yipratmis bu sebeple Sah Abbas Osmanli ile baris yapmanin yollarini
aramistir. Bunun icin Sah Haydar Mirza’yr Istanbul’a rehin olarak géndermistir.
Osmanli Devlet’i ise yeni feth edilen kalelerde bulunan askerlerinin ulufeleri 6demekte
zorlantyordu uzun yillardir devam eden savas devlet ekonomisini sarsmisti. Zor
sartlarda da olsa savasa devam eden Osmanli Devlet’i, 24 Ocak1590 yilinda iran
tarafindan gelen baris talebini i¢cinde bulundugu zor durumdan dolay1 reddetmeyecektir.
28 ocak tarihinde Iran heyeti huzura kabul edilmisler ve getirdikleri mektubu takdim
ederek baris isteginde bulunmuslardir. III Murat déneminde imzalanan Istanbul
bariginin maddeleri s0yledir. Savas c¢ikmasinin sorumlusu Safavi Devletidir. 21 Mart
1590 tarihine kadar ele gegirilmis olan yerler Osmanli Devlet’inde kalacaktir.
Diismanlik ve taarruz hareketlerine bir daha girisilmeyecektir. Anlagma sartlarina
uyuldugu miiddetge Osmanli Devlet’i herhangi bir taarruzda bulunmayacaktir. Ayrica

Hulefay-1 Rasidin ve Hz. Aise hakkinda hakaret edici kelimeler kullamlmayacakt1r32.

1590 yilinda Iran ile yapilan uzun siireli savasin sonuna gelinmis devlet
kayiplarini telafi etmek ile ugrasirken bu defa kendini yine uzun siireli baska bir savasin
icinde bulmustur. Hasan Pasa’nin Avusturya ile yapilan anlagsmalar lehinde hareket
ederek Egri kalesi lizerine akin tertip etmesi lizerine Habsburg’larin her sene
gonderdikleri haraci gdndermemeleri savasin baslamasinda temel sebep kabul
edilmektedir. Savasin c¢ikmasi Hasan Pasa’nin gorevden alinmasi ile ¢ok kolay bir
sekilde engellenebilecekken gelen bircok sikdyete ragmen gorevinde birakilarak yaptigi

akinlarin devlet nezdinde kabul gordiigii goriisii uyandirilmistir. Ayrica doguda zaferler

%2 Remzi Kilig, “Osmanli Devleti’nin iran Politikasi (16 ve 17. Yiizyillar)”, Tiirk Dis Politikas: Osmanl
Dénemi, Mustafa Biyikli(Ed.), C.I, I, Gokkubbe Yayinlari, Istanbul, 5.102.



kazanan Fethat Pasa’y1 kiskanan Sinan Pasa’nin savas taraftari olmasi savasin fitilini
ateslemistir™. 1593 yilinda baslayan savas 1606 yilina kadar devam etti. 13 yil siiren
savas hem Osmanliyt hem de Avusturya Devleti’ni yipratmistir. Nihayetinde savasi
bitirmek i¢in Osmanli Devleti bolgeye Kuyucu Murat Pasay1 gondermis ve bir anlasma
yapilarak savagin son bulmasmi istemistir. Anlasma zemini olustugunda Budin
Beylerbeyi Kadizade Ali Pasa baskanligindaki Osmanli heyeti, Avusturya heyeti ile
Zitvatorok’ta bir araya geldiler. 23 giin siiren miizakerelerin ardindan on yedi maddelik
anlagsma imza edildi. Anlagmanin 6nemli maddelerine gére Avusturya’nin daha 6nceden
vermis oldugu 30.000 dukalik harag¢ kaldirildi. Bir defaya mahsus olmak tizere 200.000
kara kurus tazminat 6demeyi kabul ettiler. Padisah ile Kral esit sayilacak ve Kral yerine
Roma Casar1 invani ile anilmasi kararlagtirildi. Bu hiikiimler ile Osmanl ile Avrupa

arasinda miivazene saglanmig Osmanli mutlak tistiinligiinii kaybetti34.

Iran ile yapilan savasin uzun siirmesi asker ihtiyacini arttirmis bu ihtiyaci
gidermek igin devlet yerlesim yerlerini korumak ile gorevlendirdigi askerleri
mecburiyetten savasa dahil etmistir. Ayrica savasin devlet biit¢esine getirdigi biiyiik yiik
sebebi ile iltizam usulii yayginlasmaya baslamis buda bir sistematik i¢inde kurulan
toprak diizeninin bozulmasina neden olmustur. Bunun neticesinde yerlesim yerlerinde
asayis zaafa ugramis ufak c¢apli isyanlar bas gostermistir. Bu isyanlar daha sonrasinda
meydana gelecek olan Celali Isyanlari’nin bir habercisi niteliginde olup gok kisa bir
zaman sonra da Celali Isyanlar1 adi ile iilkenin her kdsesinde isyancilar ayaklanmislar

devleti uzun siire oyalamiglardir.

1519 tarihinde Amasya, Turhal ve Tokat bolgesinde Seyh Celal adinda bir asinin
cikardig1 isyana istinaden, daha sonra ¢ikan isyanlar i¢cin de Celali terimi kullanilmstir.
Ancak bu isyan devleti yikmaya yonelik iken daha sonra ¢ikanlar sadece eskiyalik
boyutunda kalmustir™.

Kanuni Sultan Siileyman’in son donemlerinden itibaren Bati Anadolu’da

miinferit olaylar koylere kadar yay11m1§t1r36. Bunun nedeni olarak Kanuni déneminde

% Feridun Emecen, “Cagdas Osmanl Kaynaklarinda Uzun Savaslar ve Zitvatorok Anlasmast ile flgili
Algilama ve Yorum Problemi”, Osmanli Arastirmalart Dergisi, S. XXIX, Ankara, s.91.

% Bilgehan Pamuk, Osmanli Tarihi El Kitabi, Feridun Emecen (Ed.), Grafiker Yayinlari, Ankara, s.283.
%William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan 1591-1611, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, istanbul, 2000,
s.11.

% {smail Hakki Uzungarsili, Osmanii Tarihi, C. 111, Kisim |, TTK Yayinlar1 Ankara, 2011, s.99.
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Osmanli Devleti’nin uzun siireli savaslar icerisinde olmasi ve siirekli asker ihtiyaci
nedeni ile kdylerin kismi olarak savunmasiz kaldig ileri siiriilebilir. Oyle ki dénemin
sonunda ordularin savas meydanina sevk edilmeleri oldukca zorlastig1 i¢in fetihler
vasitasi ile toprak kazanglari ve nihayetinde elde edilen ganimet olduk¢a azalmaya
baslamistir. Ornegin, Kanuni Dogu seferine ¢iktiginda ordular Iran smirina
geldiklerinde savas mevsimi neredeyse bitmis ve asker yolun uzunlugundan yorgun
diismiistiir. Buna ragmen Osmanli doguda Safaviler, batida Habsburglar ile uzun
donemli, az kazangli miicadelelere girmistir. 1579-1590 yillar1 arasinda Safaviler ile
savasan devlet daha bu savasin ekonomik sarsintisini atlatamadan Habsburglar ile 1593

yilinda baslayip 1606 yilinda son bulacak savasa baslamustir®’.

Kanuni’'nin igeride izledigi devlet politikasi, dig politika ile paralel olarak
yirltilmistiir. Devlet diizeninin merkezi bigimde islemesi i¢in olusturulan gerekli
kanunlar ve kurallar ile devletin ihtiya¢ duydugu giiclii biirokrasi bu dénemde zirveye
ulagmistir. Osmanli Devleti’nin en iicra kdsesini bile kontrol edebilecek merkezilesme,
biirokrasi ile birlikte gelisme gostermistir. Merkezilesme, mutlak idare, adalet ve otorite
kavramlartyla yumusatilmaya calisilmistir. Karmasik bir biirokratik yapi tarafindan
desteklenen Osmanli Devleti’nin mutlak giicii, bu biirokrasinin olaylara ve degisen
diizene adaptasyonunda yatmaktadir. Ancak XVI yiizyil sonu ve XVII yiizy1l baslarinda
Avrupa ve Asya’y1 derinden sarsan kiiresel krizler ile dengeler degisecek ve biitiin
diinyada oldugu gibi Osmanli Devleti’nde de taslar yerinden oynayacaktir. Bu donem
icinde diinya capinda krizler oldugu konusunda arastirmacilar hemfikir olmasina
ragmen bu krizlerin nedenlerinden olan demografik, ekonomik ve siyasal problemlerden
hangisinin daha ehemmiyetli oldugu konusundaki tartismalarini siirdiirmektedirler.
Birbirini tetikleyen olaylar silsilesi tiim Asya ve Avrupa’da XVI. yiizyillda yasanan
niifus artis1 ile baglamistir. Bu niifus artis1 topraga baskiyr artirmis, ayrica yasanan
kurakliklar ve yiyeceklerin azalmasi ile fiyat artislar1 goriilmiistiir. Bunun sonucu olarak
da ortaya c¢ikan isyanlar siyaseten mevcut idarecilerin iktidarlarin1 sarsmaya

baslamustir®®.

%" Fatma Acun, “Celali isyanlari (1591-1611)", Tiirkler Ansiklopedisi, C.9, Yeni Tiirkiye Yayinlari
Ankara, 2002, 5.1276.

%8 Sam White, Osmanli’da Isyan Iklimi Erken Modern Dénemde Celali Isyanlar, Nurettin E1 Hiiseyni
(gev.), Alfa Tarih Yayinlari, Istanbul 2013, 119-151.
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Diinya konjektoriinde yasanan niifus artist ve {lretim tiiketim arasindaki
dengesizlik Osmanli Devleti’nde de goriilmiistiir. XVI. ylizyil. boyunca yasanan niifus
artis1 sonucu toplam niifus 30 milyon dolaylarina gelmistir. Mevcut toprak ve kaynaklar
tizerindeki niifus baskis1 sonucunda da toplum diizeninde bozulmalar bas gostermistir.
Amerika’dan gelen giimiisiin yiiklii miktarlarda Osmanl iilkesine girmesi fiyatlarda
genis capli dalgalanmalara yol agmis, ulufeli askerlerin aleyhinde olan olaylar
neticesinde de 1589-1591 yillar1 arasinda yenigeriler iki kere, 1593 yilinda ise bir defa
isyan etmislerdir. Devletin degisen diizen ile nakit paraya ihtiya¢ duymasi, yeni
vergilerin tliretilmesine veyahut devamli alinmasina neden olmus (avariz gibi) ayrica
topraklar iltizama verilerek o an i¢in gereken para tahsil edilmigse de toprak sisteminin
bozulmas1 ileriki donemler icin biiylik problemlerin kapisini aralamistir. Devlet
hazinesine bliylik gelir getiren Halep, Diyarbekir, Erzurum eyaletlerinin gelirlerini de
daha hazineye koymadan, girdigi uzun donemli savaslar i¢cin harcamak zorunda

kalmls‘ursg.

Celali Isyanlar1 olarak adlandirilan ayaklanmalara kavramsal olarak
yaklasildiginda aslinda bu olaylarin isyan degil bir nevi eskiyalik faaliyetleri oldugu
goriilecektir. Ciinkii olaylar devleti yikma, Osmanoglu ailesini inhitata ugratma ve
sistemi degistirmeye yonelik olmayip, aksine asiler kendi varliklarini devletin varliginin
devaminda gormeleri sebebiyle devletin kendilerine bahsettigi makami kabul ederek
isyanlarindan vazgecmislerdir. Meydana gelen yapay, sosyal topluluklar devlete karsi
ciddi bir tehdit olusturmadig: gibi bir ideolojik alt yapiya sahip olmadiklarindan sosyal
yapiy1 degistirmeye yonelik bir istekle de devletin karsisina ¢ikmamislardir. Bugiin
eskiya iken ertesi giin sadik bir kul haline gelmeleri yaptiklari isin mevcut donemdeki
bosluklar1 suiistimal ederek devlet icinde makam elde etmekten ileri gitmedigini
gosterecektir. Neticede Osmanli Devleti Avrupa’daki ornekler gibi smifsal yapiya
dayali, toplu hareket eden ve dogrudan sistemi degistirmeye yonelik organize bir
meydan okuma ile kars1 karsiya kalmamstir®®. Bu dogrultuda asagida goriilecegi lizere
Halep’te bircok eskiyalik olayr devletin zaafindan yararlanilarak baslamis ve Celali
Isyanlarinin ayyuka ciktigi dénemlerde Halep eskiyalik acisindan dnemli bir yer olarak

karsimiza ¢gikmustir.

¥ Akdag, a.g.e., s. 112.
“0 Acun, a.g.m., s. 1277-1280.
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3. A-MUHIMME DEFTERLERI
XVII. yy’a kadar Osmanl Biirokrasisinde bu defterler higbir zaman “miithimme”
olarak isimlendirilmemislerdir. Bu defterleri tanimlamak i¢in kullanilan isimler “miri
ahkam, sefer ahkami, ahkam-1 beylik, ciiz-i evvel-i ahkam-i1 miri,, miri ahkam ciizii’” diir.
Defterlerin mithimme olarak anilmasi XVII. yy. ortalarinda sikayet ahkamlarindan
ayrilmasi neticesi olusmustur*’.Hemm kokiinden tiireyen mithimme; “ehemmiyet arz

eden, diisiindiiren, diistindiiriicii ve liizumlu anlamlarina gelmektedir”42.

Defterler, devletin en iist kurulu olan Divan-1 Hiimayun’da gorisiilen islerin
kayit altina alinmasi ile olusmuslardir. Bu divanda; askeri, adli, siyasi ve iktisadi i¢ ve
dis iligkiler ile baglantili konularda kararlar alinmistir. Bu sayede tutuldugu tarihlerde
devletin hangi konular ile ilgilendigi ve ne kararlar aldigi yoniinde arastirmacilara
ayrintili bir fotograf sunmaktadir. Defterlerin tam olarak hangi tarihlerde tutulmaya
baglandig1 belli olmamakla birlikte en eski tarihlisi Topkap: Saray1 Miizesi Arsivin’de
E.12321 numara ile kayit altina alinan defter 951/1544 yili kayitlarini ihtiva etmektedir.
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki defterlerin en eski tarihlisi ise 1553/961 yilina denk
gelmektedir. Defterler arasinda birkag eksik olsa da kronolojik bir sira izlemektedir®.
1553-1905 yillar1 arasim1 kapsayan toplamda 266 ciltlik bir seri bulunmaktadir. Ancak
bu defter dizisinin 20. defteri bulunamadig: gibi, aslinda 263 olan seriye sonradan 3
defter ilave edilerek say1 266’ya ¢ikarilmistir. Yine mithimme defterleri serisi igerisinde
bulunmas1 gerekirken ayri bir tasnife tabi tutulan 17 adet mithimme zeyilleri bu sayiya
dahil degildir. Ayrica 266 adet defter serisinin igerisinde bulunmasina karsin bazi
defterler gercek anlamda bir mithimme defteri 6zelligi gostermemektedir®. Bu calisma
esnasinda inceleme firsat1 bulanan 56 numarali defter de bunlardan biri olup ekserisi

timar tevcih hitkiimlerini ihtiva etmektedir.

Klasik donemden kalma defterlerin yazilar1 diizensiz ve hiikiimlerde baslik
bulunmamaktadir. Zaman igerisinde defter diizeni tekamiil ederek 90 nolu defter ile
birlikte hiikiimlere baglik konulmaya ve hangi sadrazam ve reisiilkiittab devrinde

kaleme alindigmma dair bashklar goriilmeye baslamistir. Defter tamamlanmadan

* Feridun M. Emecen, Osmanli Klasik Caginda Hanedan Devlet ve Toplum, Timas Yaymlari, istanbul
2011, s.121.

*Ferit Devellioglu, “Mithimme”, Osmanlica- Tiirkce Ansiklopedik Ligat, Aydin Kitabevi Yaymlari,
Ankara 2010, s. 834.

* Mehmet Ali Unal, “Mithimme”, Osmanli Tarih Sozliigii, Paradigma Yayincilik, istanbul 2011, s. 497

* Miibahat S. Kiitikkoglu, “Mithimme Defteri”, TDVIA, Istanbul, 2006, C.31, s.521.
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sadrazam veya reistilkiittabin degismesi halinde ise yeniden bir baslik atilarak degisiklik
belirtilmistir. Refsiilkiittabligin  Hariciye Nazirhi§i’'na doniistiiriilmesinin  ardindan
basliklara Hariciye nazirinin ismi yazilmaya baglanmistir. Mithimmeler tutuldugu yere
gore ikiye ayrilmig olup bunlar; sadrazamin serdar-1 ekrem sifat1 ile seferde bulundugu
sirada topladigi divanlarda aldigi kararlar1 ihtiva eden “Ordu Mihimmesi” ve
sadrazamin payitaht disinda oldugu zamanlarda payitahtta toplanan divanin aldigi
kararlar1 ihtiva eden “Rikdb Miihimmesi”dir. idari ve adli hiikiimlerin ayn1 defterler
icerisinde 1649/1056 yilina kadar tutuldugu goriiliirken bu tarihten itibaren “Sikayet
Defterleri” adi altinda baska bir defter tutularak mithimme defterlerinin igerigi
daraltilmigtir. XVI1II. yy. dan itibaren sikayet defterleri de vilayet vilayet ayrilarak kayit
altina alinmistir. Bu defterlere de “ahkam-1 sikdyet” adi verilmistir. Devlet islerini
ilgilendiren yani divanin hiikiimet gorevleri ile ilgili aldigi kararlar miithimme
defterlerinde kalmistir. 1699 yilinda name-i hiimaytn suretleri, 1707°de Misir igin
yazilan fermanlar, 1747°de kalebend hiikiimleri, 1787°de gizli emirler, 1863’te miilki
tevcihat i¢in ayri kayitlar tutulmaya baslanarak mithimmelerin konu zenginlikleri biraz

daha kisitlanmigtir™®.

Defterlerdeki hiikiimlerin tarihlendirilmesi, ilk donemler de Arapga baslik
seklinde atilirken XVII yy. ortalarindan itibaren bashik olarak tarih atma islemi
tamamen terk edilerek tarihler hitkkmiin altina gelecek sekilde verilmeye baslanmistir.
Yine erken donem defterlerde rastlanan giin, ay, yil olarak tarihlendirme sistemi XVII.
yy. ortalarindaki degisiklik ile beraber ayin onar giinliikk devrelerini isaret eden “evail,

evasit ve evahir” isimleri ile kayit edilmistir*®.

Defterler tam bir kronolojik sira
izlememistir. 56 numarali defter 1585/ 993 yili kayitlarini ihtiva ederken hemen
ardindan gelen 57 numarali defter 1740/1152 yilinin kayitlarin1 igermektedir. Defterler
arasindaki bu kronolojik tutarsizlik ayni defter igerisindeki tarihlendirmelerde de
goriilmektedir. Ornegin 62 numarali defter 1586/ 996 yili kayitlarmi igerirken defterin

sonunda 1585/ 995 yilina ait kayitlar goriilmektedir. Bunun sebebi olarak ciiz ciiz

45._Mehmet Ali Unal, “Mithimme”, Osmanl Tarih Sozliigii, Paradigma Yayincilik, Istanbul 2011, s. 497.
* {smail H. Uzuncarsily, Osmanli Devleti 'nin Merkez ve Bahriye Teskilati, Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi,
Ankara 1988, s.81.
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yazilan sayfalarin daha sonra ciltlenerek defter haline getirilmesi ve hiikiimlerin

tekrarlar1 oldugu dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁr47

B- TEZ iLE ILGIiLi MUHIMME DEFTERLERI

1575-1600 yillar1 arasinda merkez tasra iliskilerinin incelendigi bu ¢aligmada 29.
defterden baslanilarak 73. deftere kadar miihimme defterleri incelenmis igerisinde
Halep’e dair konular ayrilarak 6zetlenmistir. Bu defterler icerisinden 37. defterin geneli
timar tevcihatlar1 ile alakali olup igerisinden herhangi bir konu alinmamistir. 56
numarali defter de timar tevcihatina ait olup igerisinden 6rnek olmasi amaci ile bir kayit
alinmis ve mali boliimde kullanilmistir. 68 numarali defter iceriginin de ekserisi timar
tevcihi ile alakali olup baska hiikiimlere de yer verilmis ancak Halep ile ilgili olan
hiikiimler timar tevcihlerinden olusmaktadir. Idari konu bashginda kullanilmak {izere
iki hiikim de bu defterden alinmistir. 41 numarali defter incelendiginde biiyiik
cogunlugu Bursa, Canik ve Aydin sancaklarini kapsamakta ve igerisinde Halep’e ait
herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Defter serilerinin arasinda 57 numaral1 defter ise
1740-1741 araligin1 kapsamakta ve menzil defteri olarak tutulmus oldugundan herhangi
bir hilkkme yer verilmemistir. 73. defter 1592-97 tarihlerini kapsamis ardindan gelen
defter ise 6 yillik doneme ait hiikiimleri ihtiva etmistir. Ancak 1600 yilina denk gelen
herhangi bir kayit Halep ile ilgili olmadigindan hiikiimler degerlendirilirken 74
numarali deftere tezde deginilmemistir. Defterlerin sonunda bulunan ulak gonderimleri
ile alakali hiikiimler tez ile alakali olmadigindan tamami alinmamis ancak var oldugu
bilinmesi acisindan defterlerin bazilarindan birer drnek alinarak alti adet hiikiim toplam
saytya dahil edilmistir. Diger defterler icerisinden Halep ile alakali toplam 367 hiikiim
Ozetlenerek gerekli goriilenler degerlendirmeye alinmistir. Bunlarin 106 tanesi adli
olaylar ile ilgili iken 152 tanesi idari 97 adet hiikiim de mali konular1 icermektedir.
Ayrica 6 adet ulak gonderimi ile alakali hiikiim mevcuttur. Tasnif yapilirken 6ncelikle
hiikmiin kime gonderildigine dikkat edilerek beylerbeyine gonderilen bir hiikiim ise
oncelikle idari olarak degerlendirilmis ancak beylerbeyinin sorumluluk alaninin
genisliginden dolay1 askeri, mali veyahut adli bir olayda bir suclunun yakalanmasi,
cezalandirilmas1 gibi bir konu oldugunda adli baslik altina alinmigtir. Ayni sekilde
kadiya gonderilen bir hiikiim Oncelikle adli baslik altinda degerlendirilmis ancak

kadinin gorev alani igerisinde cars1t pazar isleri ile ilgili olaylar ile vergi toplama

" Miibahat S. Kiitikkoglu, a.g.m., s. 522.
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islerinde de kendisine hiikiim gonderildiginin goriilmesi ilizerine kadiya gonderilen
ancak mali isler ile alakali konular mali baslig1 altina alinmistir. Mali baglik altinda
degerlendirilen defterdar, bolgede yapilan imar ile ilgili harcama emri gonderildiginde
konunun ehemmiyetine gore idari yOniiniin agir basmasi halinde idari tasnif altinda
degerlendirmede bulunulmustur. Ancak beylerbeyi, kadi ve defterdara ayni hiikiim
altinda gonderilen emirlerin tasnifi olduk¢a yorucu olmus gerektiginde bir belge iki
baslik altinda da kullanilmistir. Aslinda bu belgeleri kesin bir baslik altina almak zor
olmakla birlikte anlatim1 kolaylastirmasi agisindan elden geldigince dogru tasniflemeye

calisilarak uygun bagliklar altinda degerlendirme ¢abasinda olunmustur

Miihimme defterleri 6nemlerine binaen yapilan bir¢ok ¢aligmada kaynak olarak
kullanilmasimin yani sira yiiksek lisans tezi olarak da tek bir defterin transkripti
yapilmak sureti ile ¢alisilmistir. Tez araligin1 kapsayan 1575-1600 yillar1 arasinda bu

sekilde yapilan ¢aligmalardan belge okumalari esnasinda istifade edilmistir.48

Calisma esnasinda biitiin belgeler kullanilmadigindan bir tablo ile defterler

icerisinde ki Halep ile ilgili hiikiimlerin sayfa ve kayit numaralar1 verilmistir.

Tablo 1: Halep ile ilgili Mithimme Defterleri igerisinde bulunan hiikiimlerin

defter sayisi, sayfa ve hiikiim numaralari

BOA, A.DVN.MHM.d, 29,161/68,277/73, .../113, 367/149,
383/156. 30, 702/304, 43/18, 57/23, 98/238, 346/146,
721/312, 54/21, 723/313, 728/315, 526/226. 31, 797/359,
85/34, 98/38, 241/99311/131, 400/178, 768/346,
300/126, 305/128, 150/59, 252/104, 285/118, 330/140,

*® Giilay Kahveci, 29 Numarali Miihimme Defteri (984/1576), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 1988; Suayip Izgi, (986) 1578 Tarihli 32 Numaral: Miihimme Defteri [5.201-400], Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii, 2006; Siileyman Nacak, 34 Numarali Miihimme Defteri
(H.986/M. 1578) Transkripti ve Degerlendirmesi (164-326 Sayfalari Arasi), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastrmalart  Enstitisii, 2011; Sevilay Sakarya, 43 Numarali Miihimme Defteri (H.
988/M.1580) Transkripsivon ve Degerlendirmesi [s.1-108], Ercives Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2014; Meltem Karababa, 50 Numarali Miihimme Defteri (991-993/1583-1585) Degerlendirme
Transkripsiyon (s.1-80) Dizin, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii,2004; Alime
Cukuryurt, 50 Numarali Miihimme Defteri (993/1585) Degerlendirme Transkripsiyon (5.84-166),
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii, 2005; Fatime Yazici, 54 Numarali Miihimme
Defteri’nin Transkripsiyon ve Degerlendirmesi (1-154), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2010; Musa Giinay, 55 Numarali Miihimme Defteri, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 1996; Oguzhan Yiice, 59 Numarali Miihimme Defterinin Ozetli Transkripsiyonu ve
Degerlendirmesi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007.



IDARI

149/59, 323/141, 406/181. 32, 136/64, 145/69, 180/87,
199/96, 632/349, 635/350, 157/76, 221/108, 251/121,
259/125, 331/168, 357/180, 519/284. 33, 280/140. 34,
229/102, 336/159. 35, 115/50, 119/51, 807/317. 36,
527/196, 79/26.38, 210/101, 241/118, 7/2, 291/145,
293/146, 364/188, 365/189. 39, 401/190, 184/75,
250/101, 545/284, 685/349. 40, 37/17, 115/53, 117/54,
213/94, 243/110, 720/311. 46, 115/58, 250/126, 731/320,
758/331, 811/351, 817/354. 48, 809/280, 820/283,
797/277, 228/81, 115/41, 647/232, 277/104, 1025/349,
1002/341. 52, 164/71, 188/79, 359/142, 747/282,
824/310, 518/200, 732/275, 298/119. 53, 90/35, 246/90,
306/110, 437/150, 569/194, 573/195, 612/215, 424/146,
843/294, 342/119, 707/245. 55, 138/77. 56, 24/7, 226/73.
58, 326/120,389/148. 59, 16/5, 36/11, 141/30. 60,
225/101. 61, 159/59. 62, 47/17, 209/95, 216/98, 437/195,
560/247, 579/255, 395/178, 56/21, 385/173. 67, 674/221,
189/74, 456/182, 17/11, 118/45, 291/107, 451/181,
452/181, 230/88. 70, 179/93, 14/9, 436/223. 71, 251/125.
73, 903/ 411, 103/43, 457/196, 1018/461, 703/315,
716/322.

ADLI

BOA, A.DVN.MHM.d,29, 125/53, 320/129, 411/172,
127/54, 112/49, 80/35, 294/120, 35/15. 30, 167/70,
797/340, 181/76, 214/89, 236/97,775/331, 704/305,
278/114. 31, 7/3, 37/15, 100/39, 220/89, 461/207,
479/216, 529/240, 572/259, 620/280, 632/285, 749/336,
851/383, 567/257, 87/34, 201/84, 436/194, 191/77,
784/353. 32, 631/348. 33, 112/55, 132/64, 222/109,
680/327. 34, 595/286, 645/309. 35, 81/35,
153/63,159/66, 167/70, 263/104, 276/109, 327/128,
422/165, 756/298, 757/299, 1021/399. 36, 236/89,
290/101, 723/275, 770/291, 787/297, 819/309. 38,
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372,193. 39, 86/35, 267/109, 495/253, 603/312, 650/334.
40, 533/235, 584/254, 589/255. 46, 205/108, 176/93. 47,
295/116. 48, 83/29, 117/42, 191/69, 515/185, 518/186,
758/266, 844/289, 883/301, 1028/350, 642/230 52,
174/74,756/285, 146/64, 289/116, 434/173, 684/259. 53,
225/82, 697/240. 55, 49/25. 58, 148/51, 648/256. 60,
308/128, 559/ 236, 304/126, 339/144. 61, 158/59, 192/74.
62, 306/138, 289/129, 64, 243/82. 67, 425/163. 70,
302/154, 331/169. 71, 35/69, 144/71, 197/95, 204/100.
73,1141/ 522, 1186/543.

MALI

BOA, A.DVN.MHM.d,29, 359/146, 295/120, 343/139,
372/152, 450/190. 30, 258/106, 262/108, 287/118,
318/132, 502/218, 634/273, 675/292. 31, 444/197,
815/367, 644/291, 771/347. 32, 150/71, 144/68, ..../350.
33, 71/34, 121/59, 181/88, 309/155, 402/198, 614/298,
693/336. 34, 15/7, 42/21, 111/53, 228/101, 230/103,
258/118, 327/155. 35, 248/100, 370/143, 377/147,
576/231, 991/389, 94/41. 36, 68/23, 321/112, 355/126,
356/126, 526/196, 553/206, 583/219, 645/244, 911/347.
38, 71/18, 72/19, 263/130, 275/136, 292/145, 308/155,
341/176, 347/179, 371/192, 373/193. 39, 649/333, 67/27,
188/77, 189/77, 369/171, 448/222, 477/242, 584/286,
582/302, 622/321, 672/344. 40, 570/248. 46, 820/354. 47,
137/53, 264/103, 265/103, 322/128, 362/149, 459/169.
48, 480/172, 155/53, 427/154, 925/312, 458/165,
502/181, 161/65. 52, 189/79, 261/106. 53, 888/312. 55,
88/50. 56, 234/75. 61, 184/71. 62, 478/212, 66/24,
201/91, 64, 358/138. 65, 16/4. 67, 454/182, 75/31, 46/21,
147/46, 229/88, 388/145, 123/49, 113/43. 70, 13/8,
362/183, 484/249. 71, 92/45, 203/100.
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BIiRINCi BOLUM

1.1. IDARI BAKIMDAN MERKEZ TASRA ILISKILERI

Osmanli Devleti kadim Tiirk devlet gelenekleri ve Tiirklerin Islamiyet’i
kabuliinden sonra da Islam devletlerinin yonetim sekillerini, daha ¢ok da kurulmus
oldugu cografyada hiikiim siiren, Selguklu Devlet’inin yonetim seklini zaman igerisinde
gelistirerek, 600 yil varligimi siirdiirecek bir devlet teskilati kurmugtur®. Bu
teskilatlanmanin neticesinde kurumlar bozulana kadar uzun bir siire boyunca diinya
siyasetinde s0z sahibi olmayi bilmistir. Diinya siyasetinde sz sahibi olacak kadar
biiyiik bir devlet olmasini1 kurmus oldugu bu teskilatlara bor¢ludur. Biitlin devlet sistemi
bir dislinin carklilar1 gibi birbirine baglanmis bunlarin bir uyum igerisinde hareket
etmesi neticesinde devlet ihtisam bulmustur. Kurulan teskilatlarin en 6nemlisi de
siiphesiz ki idari teskilatlanmasidir. iki payende iizerine insa edilen sistem merkez ve
tasra idari teskilatlanmasindan meydana gelmekteydi. Merkez idari teskilatin1 divan-1
hiimayun olustururken tasra teskilatin1 sancak divani meydana getirmekteydi. Divan-1
hiimayunda alinan kararlar ile idarede yonetim tarzi, sekli ve uygulamasi gibi devletin
genelini ilgilendiren konularda kararlar verilmekteydi. Tasranin idari toprak sinirlarinin
belirlenmesi, degistirilmesi gibi konularda merkezin kararlastiracagi idari konular
arasmma girmektedir. Hangi islerden kimlerin sorumlu olacagina, is paylasimina

varincaya degin biitiin sistem merkez idarede sekillenmistir

XVI. yiizyilda iletisim aglar1 cok gelismis olmadigindan donemin sartlarina gore
en hizli haber alma mekanizmasi ile Osmanli Devleti gibi genis bir cografyaya sahip bir
devletin, uzak bir bolgesinden merkeze gelecek haber, ortalama on bes, yirmi giini
bulmaktaydi * Bu sebeple tasrada da idari bir sistem kurularak olaylar ¢abuk bir
sekilde ¢ozilsiin isteniyordu. Ayrica bugiin dahi haberlesme ag1 ¢ok gelismis ve bircok
devlet merkezi sistem ile yonetiliyor olmasina ragmen mahalli teskilatin varligi
goriilmektedir. Bu durum merkezi teskilatin her konu ile bizzat ilgilenemeyeceginden,
is paylasimi yapilarak hem islerin takibini hem de karar alma mekanizmalarini

hizlandirmay1 amaglamasindandir. Ancak Osmanli Devleti merkez teskilati yerel idari

* M. Fuad Képriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanl Miiesseselerine Tesiri, Ak¢ag Yayinlari, Ankara
2012, s. 44.

Ali Acikel, “Osmanli Ulak-Menzilhane Sistemi Cercevesinde Tokat Menzilhanesi”, Tarih incelemeleri
Dergisi, C. 19, Izmir, 2004, s.5.
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sisteme baz1 yetkiler vermis olmasina ragmen, mithimme hiikiimlerinden de anlasildig:
tizere gerektiginde yerel idarenin sorumluluk alanina miidahale etmekten geri
durmamistir. Bundan miilhem merkez-tasra arasinda kurulan idari sisteme gore, tam
olarak merkez nerede duruyor, devlet, tasranin nasil bir konum almasini istiyor, hangi
olaylar1 onemseyerek bunlara bizzat miidahale ediyor gibi meseleler 6nemli sorun
alanlarmi teskil etmektedir. Idari baslik altinda bu sorularin cevaplari, yerel idarenin en
sorumlu oldugu islerden daha az sorumluluk tasidig islere dogru bir siralama yapilarak

incelenmeye calisilacaktir.

“Idare” kelimesi Kamus-1 Tiirki’de alt1 farkli anlamda kullanilmus ise de yapilan
bu ¢alisma igin “Bir memleketin umiir-1 miilkiyesinin ifdsi, icrd-i hiikiimet isleri” olarak
tammlandigi anlam gegerlidir>’. Osmanli Devleti’nde memleketin umur-1 miilkiye
islerinin goriildiigli ana karargdh Divan-1 Hiimayun’dur. Fatih Sultan Mehmet
doneminde tekamiil etmis olan kurumun, Osman Bey doéneminden itibaren var oldugu
bilinmektedir®?. 1475 yilina kadar divana padisah baskanlik etmistir. 1454 yilina degin
her giin sabah namazinin ardindan toplanan divanda, goriisiilmesi gereken konular 6glen
vaktine kadar goriisiilerek karara baglanmistir. 1454 yilindan sonra divan goriismeleri
haftada 4 giine indirilmistir. II. Mehmet donemine kadar padisahlarin bagkanlik ettikleri
divana 1475 yili itibari ile sadrazamlar riyaset etmislerdir. Ancak padigah “kasr-1 adl”
denilen bir kafesten divandaki goriismeleri takip etmistir. Bu kafes sayesinde divan
tiyeleri kendilerini daima padisahin huzurunda hissetmislerdir. Yine Fatih doneminde
yaptirilan “babii’s-sa’ade’nin hemen arkasinda bulunan arz odasinda divan tiyeleri
divan sonrasi padisah huzuruna ¢ikmigslardir. Devlet idaresinde alinan kararlar burada
padisaha arz edilmistir. XVIL. yilizyilda divan tedricen islevini kaybederek toplantilart
haftada iki giine XVIII. yiizyilda ise divan idari bir kurum olarak islevini tamamen
kaybederek bazi torenlerde toplanir hale gelmistir’®. Divan-1 Hamayun’un devlet
islerinde aktif rol aldigit XVII. yiizyila kadar olan donemde devletin harici ve dahili

biitin mevcut isleri burada karara baglanmistir. Burada alinan yasa hiikmiindeki

51Semseddin Sami, “Idare”, Kamus-: Tiirki, Cagr1 Yayincilik, istanbul 2010, s.73.

%2 Mehmet V. Seyitdanhioglu, “Divan-1 Hiimayiin’dan Meclis-i Meb’usan’a Osmanli imparatorlugu’nda
Yasama”, Osmanli, C.6,Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 1999, s.18. Yusuf Halagoglu’nun tanimlamasina
gore Divan-1 Himayun “Osmanli divani, bugiinkii anlamda Bakanlar Kurulu, Danistay, Yargitay,
Anayasa mahkemesi gibi deviet kurumlarimin gérevierini yerine getiren onemli bir meclisti.”, bkz. Yusuf
Halagoglu, “ Klasik Dénemde Osmanli Devlet Teskilat1”, Tiirkler, C.9, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara
2002, s. 1465.

% Mehmet Ali Unal, “Osmanli Miiesseseleri Tarihi”, Fakiilte Kitabevi, Isparta 2013, s.55.
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kararlar, ferman ile ilgili kisilere ulastirilarak yiiriitme ve yargi erkleri isletilmis, bu

sayede devlet idari mekanizmasi problemsiz ¢alistirilmistir*.

Merkez idari sisteminin basinda nasil ki padisah bulunuyor ve alinan kararlar
divanda konunun yetkilileri tarafindan degerlendirilip karara baglaniyorsa tagrada da
buna mukabil bir hiyerarsik sistem kurulmustur. Bolgeyi ilgilendiren isleri yonetmek
icin devlet tasrada benzer idari bir sistem viicuda getirmistir. Bu sistemin en iistiinde
beylerbeyi yer almaktadir. Beylerbeyi eyaletin merkez sancaginda ikamet etmesi sebebi
ile buraya pasa sancagi adi verilmistir. Burada onun baskanliginda toplanan ve eyalet
islerinin goriisiildiigi Divan-1 Humayun benzeri bir “beyberbeyilik divani” mevcuttur™.
Ancak hiyerarsi icerisinde en iistte beylerbeyi goriilmekle beraber idari, askeri, mali ve
adli makamlar farkli iglere baktiklarindan birbirlerinden bagimsiz direk merkeze bagl
calismiglardir. Tasraya birbirinden bagimsiz idareciler atanarak tasrada otokontrol
sistemi kurulmustur. Birbirini denetleyen bu mekanizma, saglikli bir idari isleyisi
beraberinde getirmistir. Sancak beyi ve kadi, sistemin ana iskeletini olusturmugtur>®.
Sancak beyinin iki 6nemli gorevi bulunmaktadir. Bunlar askeri ve idaridir. Devletin ilk
donemde giristigi yogun fetih hareketlerinden dolayr askeri gorevleri agir basarken
zaman ile idari yonli agir basmaya baslamistir. Asker olarak, emri altindaki timarh
sipahilerin dogal komutani oldugundan maiyeti ile birlikte eksiksiz seferlere katilma
gorevidir. Idari gorevleri ise yonetimi altinda bulunan halkin huzur ve giivenligi temin
ederek giliven igerisinde yasamalarini saglamak, bulundugu sehrin diizenini temin
etmek, kadmimn verdigi hiikiimler geregince suglularin cezalarimi infaz etmek ve
kanunnameler ile belirlenmis islerdir. Kanunnameler ile belirlenen islerin basinda vergi
toplamak, sancagma gelen devlet memurlarina gerekli yardimlarin yapilmasi, sinir
hattinda bir sancakta gorevli ise diger devlet yonetimi ile Osmanli Devleti’nin yaptig
anlagmalar geregince hareket etmektir. Ayrica kadi ile birlikte sancakta gorevli diger
memurlarin uyum igerisinde ¢aligmalarini saglamak da sancak beyinin idari gorevleri

arasindadir’’.

* Mehmet V. Seyitdanlioglu, a.g.m., s. 18.

% Mehmet Ali Unal, a.g.e., 5.224.

% [brahim Saricam, Osmanh Teskilat Tarihi El Kitabi, Tufan Giindiiz(Ed.), Grafiker Yayinlar1, Ankara
2013, s.91.

*" {brahim Sarigam, a.g.e., 5.90.
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Kadmin gorevleri arasinda ise adli, miilki, beledi, askeri, mali ve noterlik isleri
bulunmaktadir. Kazada ser’i meseleleri evinin alt katinda yahut caminin yaninda yer
alan meclis-i ser’ ad1 verilen kadi mahkemelerinde ¢6zerken, askerilerin denetlenmesi
isini de yiiriitiirdii. {lmiye smifinin kazadaki basi oldugundan ilmiye mensuplarinin
kazadaki tayin ve azil islerinin yiiriitilmesi de ilgilenmesi gereken konulardandi. Tasra
defterdarliklarinin kurulmasindan once kaza hazinesindeki paralarin kontrolii, avariz
vergisinin toplanmasi, sefere giden ordunun ihtiyaglarinin temin edilmesi gibi islerinin
yaninda sehrin imar iglerinin diizenlenmesi, sehrin diizen ve temizliginin denetimi ve
pazarlardaki ticaretin de hukuki olarak denetleyicisiydi®®. Ayrica tasra idaresine
beylerbeyi payesine esit eyalet defterdarlart mali yonetici olarak gonderilmistir. Bu
makamlarin isleri birbirinden bagimsiz olmasina ragmen donem doénem aralarinda
problemler ¢cikmis, bu yetki karmasasinin halli noktasinda merkezden duruma miidahale
edilmistir. 17 Cemaziye’l-Evvel 993 (17 Mayis 1585)’de Halep Beylerbeyi, Mal-1 Miri
hususunda defterdar Omer Bey’in yetkili oldugu ve onun isine miidahale etmemesi
konusunda uyarilmistir™. Yéneticilerin yetkilerini bilerek hareket etmeleri yerel idarede
¢oziilmesi gereken bir mesele iken merkez zaman zaman bolge idarecilerine yasal

cizgilerini hatirlatarak da yerel yonetim tizerinde varligini hissettirmistir.

Yerel idarenin en ileri gelenlerinden olan kadinin adli, miilki, beledi, askeri, mali
ve noterlik iglerinden yukarida bahsedilmistir. Bu islerin hepsini yerine getirirken de
dogrudan padisah fermani ile atandigindan direk padisaha karst sorumlu olup® denetimi
ancak merkezden gonderilen miifettigler vasitasi ile yapilabiliyordu®. Bu islerin
icerisinde yerel idareyi en fazla ilgilendiren ¢arsi pazarda narh sisteminin kontrol
edilmesiydi. Narh, kaliteli mal {retimini saglamak amaci ile kalite kontrol
mekanizmasiydi. Denetim, hammaddenin kalitesi ile baslayarak imalat siirecinden
trlinlin tiiketiciye ulagsana kadarki tiim evrelerini kapsamaktaydi. Bu sistem ayni
zamanda fiyatlarda da bir kontrol mekanizmasi kuruyor, bu sayede hem iiretim
esnasinda hem de malin piyasada satiminda daima tiiketiciyi koruyordu. Uretimde veya
sattim esnasinda bir hile goriilmesi halinde kadi denetimi ile {iretici, iiretimden el

cektirilerek cezalandiriliyordu. Narhin belirlenmesi kadi huzurunda yapilan bir toplanti

% {brahim Sarigam, a.g.e., 5.94.

% BOA, A.DVN.MHM.d, 58, 389/148.
% Mehmet Ali Unal, a.g.e., 5.117.

% BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 100/39.
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esnasinda olurdu. Muhtesipler ve esnafin ileri gelenlerinin ortak {iirlin ve fiyat
standartlarinin belirlemesi sonucu alinan kararlar belgelendirilirdi. Kadi, denetimleri bu
belirlenen kararlara gore gergeklestirirdi. Burada esnafa emege gore %10-15, el isciligi
fazla ise %20 oraninda bir kar marji 6n goriliirdii. Bu oranlar {izerine ¢ikilmasina
miisaade edilmezdi. Bu oranlar bazi kanunnamelere de yansimustir.®” Devlet bu narh
isine oldukca Ozen gostermis, aldigr duyumlar1 degerlendirerek bunlarin kontrol
edilmesi icin yerel idarede beylerbeyine ve kadiya hiikiim géndermistir. Ozellikle
karaborsa olusturularak fiyatlarin yiikselmesinden rahatsiz olan devlet bunun
engellenmesi igin ¢aba sarf ederek ekonomide dengeyi korumaya ¢alismistir. Bu konuda
kimin bir kusuru varsa kimseyi ayirt etmeyerek karaborsadan haksiz kazang elde
edilmesini engellemistir. Halep beylerbeyine ve kadisina 20 Muharrem 999 (18 Kasim
1590) tarihinde yazilan hiikiimde bolgedeki idarecilerin ambarlarini fazlasi ile zahire
doldurup istif¢ilik yaparak piyasada fiyat artisina sebep olduklarinin bildirildigi, bu
dogrultuda bu kisilerin tespit edilerek ambarlarindaki zahirelerin pazara cikartilarak
mevcut narha uygun olarak sattirilmasi istenmistir®. Yerel idarenin sorumlulugunda
olan bir husus bolge idarecilerinin gorevlerini yerine getirmemesi iizerine merkeze

sikayet edilmis ve bunun iizerine merkezi yonetim tasra idaresine miidahale etmistir.

Devlet, gorevlendirdigi biitin memurlarin da takibini yapmistir. Onlarin
gorevlerini ifa ederken zorlanmamalar1 i¢in memurun gececegi yol glizergdhinda
bulunan biitiin sancaklara ve ilgililere, gelecek olan memura yardim etmeleri tembih
edilmistir. 14 Rebit’l-Evvel 1001 (19 Aralik 1592) tarihinde vilayet-i Halep’ten
Safavi’ye varincaya kadar yol iizerinde bulunan sancakbeylerine ve adi gegen
sancaklarda vaki olan dizdarlara yazilan hiikiimde, bazi miithim isler igin Perviz
Cavus’un gorevlendirildigi ulak vasitasi ile bildirilerek kendisine gerekli yardimda 6zen
gosterilmesi istenmistir™. Islerin akamete ugramayarak hizli bir sekilde yerine
getirilebilmesi i¢cin memurlara gorevlendirildikleri ig ile ilgili bir berat verilmistir.
Ayrica gececegi yerlerde bir problem ile karsilasmamasi i¢in yukarida da zikr edildigi
gibi ilgililer uyarilmistir. Ancak Basra hazinesine defterdar olarak gonderilen memur,

kars1 tarafa gegememesi lizerine yasadigi sikintili durumu merkeze haber vermis olmali

%2 ibrahim Erdogdu, “Osmanli iktisadi Diizeninde ihtisab Miiessesesi ve Muhtesiplik Uzerine Bir
Deneme”, OTAM., S.11, Ankara,2000, s.135.

* BOA, ADVN.MHM.d, 67, 123/49.

* BOA, ADVN.MHM.d, 70, 14/9.
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ki ikinci bir hikkiim ile Halep Beylerbeyi uyarilmistir. Buna gore 18 Rebiii’l-Evvel 1002
(12 Aralik 1593) tarihinde Halep Beylerbeyi’nden, Basra Hazine Defterdarligina tayin
olunan Mehmet Bey’in esyasinin karsi tarafa gecirilmesi i¢in kendisine Birecik
Iskelesinden bir gemi tahsis ettirilmesi istenmistir™. Gerektiginde devletin memuruna
gemi tahsis etmesi bu tarihlerde devletin giiclinii gdstermesi agisindan dnemli olmak ile
birlikte yine ihtimal ki yoneticiler arasindaki problemden dolay: ikinci bir hiikiim ile

yerel idarede hallolmas1 gereken bir konuya miidahil olmustur.

Atadig1 memurlarin islerini hakkiyla yerine getirmesi i¢in biitiin olanaklarini
seferber eden devlet, gerektiginde ahalinin de hakkini gozeterek idare kademelerinde
bulunan yiiksek riitbeli memurunu merkezden gonderdigi miifettis ile denetlemesini
bilmistir. Bu yol ile memurun, devlet giiciinii arkasina alarak ahaliye zuliim ve baskisini
engellemeye ¢alismistir. 15 Cemaziye’l- Evvel 985 (31 Temmuz 1577) tarihinde Halep
beylerbeyine ve kadisina gonderilen hiikiimde zuliim ve baskisindan sikayet edildigi
icin teftis edilmesi emredilen Ruha beyi Melek Ahmet’in ayn1 zamanda tasarrufundaki
mukataalar dolayisiyla mal-1 miriye zarar olabileceginden Oncelikle mal-1 miri ile
alakasinin kesilmesi ve daha 6nce gonderilen emir dogrultusunda fukara haklarinin
teftis ve tahsil edilmesi bildirilmistir. Bunun i¢in Melek Ahmet’in zimmetinde bulunan
mirf maliin acele toplattiriimasi istenmistir®®. Gorevlilerin islerini kotiiye kullanmalart
gibi durumlarda yerel idarenin otokontrol sistemi icerisinde durumu tespit ederek
engellemesi gerekirken problem merkeze sikayet edilmek suretiyle merkezi idarenin
hiikkmii ile denetim mekanizmasi calistirilmistir. Tayin ve azil isleri direk merkezin
sorumlulugunda olan igler olmakla beraber merkez ile tasra arasindaki irtibat bu
yoneticiler vasitasiyla yapildigindan yukaridaki Ornekte oldugu gibi ydneticiler,
gonderildikleri yerlerde zuliim, baski, adam kayirma vs. gibi gayr-i ahlaki isler igine
girdiklerinde devlet tayin ettigi kisiyi aninda gérevden alabilirdi. 21 Sevval 991 (7
Kasim 1583) tarihinde Halep kadisina gonderilen hiikiimden anlasildig: tizere Dergah-1
Ali kapicilaridan olup Orducubasi gorevini yiiriitmekte olan Mahmut’un kanuna aykir
isleri nedeniyle gorevden el cektirilerek yerine Dergah-1 Ali kapicilarindan Ahmet

g6revlendirilmistir67.

% BOA, A.DVN.MHM.d, 71, 251/125.
% BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 305/128.
" BOA, A.DVN.MHM.d, 52, 298/119.
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Kale ve hendek imar1 gibi isler devletin gilivenligini ilgilendirdigi i¢in islerin
takipgisi olunmus, bolge idaresi ile kollektif olarak is takibinde bulunulmustur. Merkez
kendisine gelen kisinin isteklerini degerlendirerek beylerbeyini uyarmis ve durumun
degerlendirilmeye alinmasini istemistir. Nitekim Halep’te hendek kazimi esnasinda isler
olduk¢a uzamis olmali ki Halep’ten bir mimar merkeze gelerek kendisinin bu isi ¢ok
daha kisa bir zaman igerisinde ve belirtilen fiyattan daha diisiik bir maliyete
yapabilecegini sdylemistir. Bunun iizerine merkezden Halep beylerbeyine gonderilen 15
Cemaziye’l-Evvel 985 (31 Temmuz 1577) tarihli hiikiimde Halep mimarlarindan
Abdiinnebi’nin merkeze gelerek Halep hisar erlerinden on nefer ile istedigi kadar usta
verilirse iki seneden beri yarisi dahi kazilamayan hendegi kisa siirede ve harcanan
paradan daha az miktariyla kazdiracagini taahhiit ettigi bildirilmistir®®. 29 Safer 988 (15
Nisan 1580) tarihli hiikiimden de anlasildig1 iizere aradan gecen 3 yil icerisinde insaatta
hi¢bir ilerleme olmamasindan dolay:1 devlet, maliyet hesaplanmasi, islerin denetlenmesi
ve ne kadar isin kaldigi, kalan isler i¢in ne kadar malzeme gideceginin tahmini igin

bolgeye bilirkisi gondermek zorunda kalmustir™

. Yerel idareye birakilarak sadece
kontrol mekanizmasi ile isleri takip eden devlet gerekmesi halinde bir tavsiye hilkmii ile
ise miidahale etmis ancak aradan gecen zaman icinde isin tamamlanmamasi iizerine
merkezden bir mimar ve bilirkisi gondermek sureti ile isin bitirilmesi i¢in direk miidahil

Oolmustur.

Osmanl Devleti, “millet sistemi’*” igerisinde tebaasini her daim gdzetmis, aldig
kararlarda onlar1 incitmemek i¢in azami ¢aba sarf etmistir. Devlet, Miislim ya da gayr-1
Miislim ayrimi1 yapmaksizin hakki yerine getirmeye ¢aligmis ve bu konuda Miisliman
halkin isteklerini dahi geri ¢evirmekten kaginmamustir. Ornegin merkezi idare, Osmanli
adalet anlayisinin bir gostergesi olarak aldigi kararlardan birinde bir kilisenin camiye
doniistiiriilmesi talebini reddetmis ve talepte bulunanlara hitaben su hikkmii ilgililere
gondermistir. Sevval 995 (Eylil/Ekim 1587) tarihli bu hiikiimden anlasildig: iizere
Halep halki istanbul’da bir kilisenin camiye gevrildigini haber almis kendileri de
Halep’te bulunan kiliseleri camiye ¢evirmek istemislerdir. Devlet halkin bdyle bir istek

ile ayaklanmasini haber alarak fetih sonrasinda Hiristiyan halkin hizmetine birakmay1

% BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 300/126.
% BOA, A.DVN.MHM.d, 39, 622/321.
" fIber Ortayli, “Millet”, TDVIA, C.30, Istanbul 2005, s. 66.
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taahhiit ettigi kiliselere kesinlikle miidahale edilmemesini istemistir’". Gayr-i miislim
tebaay1 incitmeyen devlet Miisliiman tebaay1 da gozeterek degerlerine sahip ¢ikmistir.
Ornegin, Hz. Omer Camii etrafindaki evlerin zaman igerisinde Yahudiler tarafindan
satin alinmasindan dolay1 caminin bakimsiz kalarak harap oldugu ifade edilmistir. Bu
durumdan rahatsiz olan Miislimanlar cami etrafindaki evlerin Miisliimanlara satilarak
Yahudilerin bagka tarafa iskan edilmesi durumunda caminin bakimsizliktan kurtularak
ihya olabilecegini sOylemislerdir. Devlet, Halep beylerbeyi, kadi ve defterdarina
gonderdigi emirlerde olayin incelenmesini ve durum bu sekilde ise hi¢ kimseye baski
yapilmadan gereginin bildirilmesini emretmistir.”> Devletin Yahudi cemaatinin de
incitilmemesi i¢in azami g¢abayir gosterdigi belgelerden anlagilmaktadir. Bahsedilen
ornekte soz konusu olan Yahudi halki iken bir bagka belgede farkli mahiyette bir konu
olarak mukataalar1 idare eden Rum bolgesi idarecileri séz konusudur. Idari sistem
icerisinde devlet bolgede yogun olarak yasayan halki gozeterek bir karigikliga mahal
vermemek i¢in yerlesim yerlerinde kimlerin ikamet ettigine dikkat ederek buna gore
yOnetici tayin edilmesini istemistir. Bolgeyi ve bolge halkini tanimayan idarecileri
bolgeye gondermekten imtina etmis bolgede yasayan cogunlugun etnik yapisina dikkat
ederek idareci tayinleri yapmaya 6zen goOstermistir. Devlet c¢ikacak bir karisiklikta
olaylarin onlenemeyeceginden ve bélgede yasayan ahalinin zabt edilemeyeceginden
endise etmistir. BOoyle bir durum olmasi halinde merkezden duruma miidahale ederek
yonetimde kimin uygun olacagina karar vermistir. Ornegin Halep Beylerbeyine hitaben
gonderilen 23 Sevval 984 (13 Ocak 1577) tarihli hiikiimde,

(Mektup  gonderiip Seydi  Stiveymani  sancagina mutasarrif olan
Abdiilbaki iciin ne vechile yarar ve ugur-1 hiimdyinda istihdam olinmaga kabil
olmagin A’rap hidmeti iciin ne yanina getirdiip geregi gibi yoldaslik miisdhade
olunup sancag ziyade mahsullii olup A’rap ahvalinden habedar olmagin Sincar
sancag sadaka ohmmasin arz eylemissin. Imdi Seydi Siileymani sancagi ekrad
olup ziyade indd ve serkeslik tizre olmagla Rim iimerasindan taife-i mezbureye
zabt eylemege kimesne kadir degildiir giru ekrad timerdsindan birine sadaka
olunmak ve miisariin-ileyh Abdiilbaki ekrad ahvaline vakif olmayiup kiilli ihtilale

bais oldugun Imadiye hédkimi i’lam eylediigii ecilden miisdriin-ileyhiin ogl

" BOA, A.DVN.MHM.d, 62, 209/95.
2BOA, A.DVN.MHM.d, 73, 103/43; BOA, A.DVN.MHM.d, 62 395/178.
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Seyyid Han ddme izzehuya tevcih olinmus bulunup tebdili simdilik imkdn olmadi
ve Ma’arra sancagi igiin Tahmiye sancagindan ma’zul olan Murad ddme

. . s cooe T3
izztthuya verilmesin i’lam eylemigsin .)

Belgeden de anlagilacagi lizere bu miidahale ile ¢ikacak olan karisikliklarin
Oniine gecilmeye caligilmistir. Merkezin tasra yonetimine sectigi kisilerin sadakati ile
birlikte bolgeyi tanimasina dikkat edilmistir. Bu vasita ile bolge halkinin devlete
kiistiirilmemesine 6zen gosterilmis bdlgeyi yonetebilecek kisinin isinin ehli olmasina
dikkat edilmistir. Bunu da tasraya tayin ettigi yoneticiler hususunda ki o6zen ile

hissettirmistir.

Bir devletin ayakta kalmasi i¢in en Onemli konularin basinda ekonomi
gelmektedir. Ekonomiyi ayakta tutan en biiyiik etken de bugiin oldugu gibi halktan
alinan vergi kalemleridir. Osmanli Devleti cografi smirlarmin genisliginden dolay1
bolgeleri ayr ayri tetkik ederek hangi bdolgeden ne kadar vergi toplanmasi gerektigini
belirlemis ve bunlari tahrir defterlerinin basinda belirtmistir™®. Vergi gibi 6nemli
konular yerel yoneticilerin inisiyatifine birakilmayarak dogabilecek herhangi bir haksiz
kazancin Oniine ge¢mis, halki da bu konuda uyararak bir yoneticinin haksiz yere vergi
talebinde bulunmasi halinde merkeze durumu bildirmesi yolunu ag¢ik tutmustur. Bu
sebeple ekonomik konularda devlet alacagi kararlar1 yerel yonetimlere birakmayarak
bizzat merkezde kendisi kararlagtirmistir. Osmanli klasik ¢aginda devlet kurdugu sistem
geregi yoneticilerine maaslarin1 direk pesin para olarak vermediginden bazi vergi
kalemlerini yonetici kesime maas mukabilinde birakmistir. Yine de bu maaslarin nasil
tasarruf edildigini kontrol etmis uygunsuz vergi kullanimlar1 gibi durumlarda miidahale
ederek verdigi haklar1 geri almasmi bilmistir. 17 Cemaziye’l-Evvel 993 (17 Mayis
1585) tarihinde génderilen hiikiimde; Eskiden beratlar icin alinan vergiler Istanbul’da
alinirken daha sonralar1 bolgede alinmis olmasina ragmen alinan vergilerin zayi oldugu
anlasildigindan bundan sonra herkesin berat vergisini kagit eminine teslim edip bu
senenin sevval garresinden sonra ellerinde bulunan tezkerelerin kabul edilmeyecegi
hakkinda hiikiim vermistir”. Bunun gibi vergi konularinda miidahale etmekten geri

durmayan devlet merkez divanda belirlenen vergi miktarlarina bazi devlet adamlarinin

#BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 161/68.
" Mehmet Oz, “Tahrir”, TDViA, C.39, Istanbul, 2010, s. 428.
" BOA, A.DVN.MHM.d, 58, 326/120.
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riayet etmeyerek, daha yiiksek meblag tahsil etmeleri halki zor duruma soktugundan bu
gibi durumlarda da miidahale ederek fazla vergi alinmasini engellemeye calismistir.
Devlet boyle konularda halkin yaninda olarak yoneticilerin zuliimlerini énlemis, derhal
bolge idarecilerine geregini yapmalari hususunda uyarilarda bulunulmustur. 27 Sevval
987 (17 Aralik 1579) tarihinde Halep Kadisina ve Defterdarina gonderilen hiikiimde;
Valide Sultana temlik edilen Yeni Il reayasindan bdlge iimerasinin kanuna aykir1 olarak
kislak vergisi aldiklar1 bildirilmistir, Yeniil halkinin iicer pare olan kislak hakkini bazi
timeranin on para olarak almakta olduklar1 ancak belirlenen {i¢ paradan fazla kislak
hakki aldirilmamasi ve kanuna uygun olarak para alinip halkin rencide edilmemesi
istenmistir '°. Bolge yoneticilerinin bélgeyi tanimalarindan dolay: birgok konuda fikir
aligverisinde bulunulmus olmasina ragmen, yerel idare ile en az fikir teatisinde
bulunulan konularin basinda savas ve vergi basliklari gelmektedir. Bu basliklarda
merkezi idare konuya direk miidahil olarak yerel idareye s6z hakki tanimamis herhangi
bir yetkilendirmede bulunmamustir. Yerel idareden, aldigi kararlari, verdigi hiikiimleri

hakki ile yerine getirmesini Ve halka zulmetmemesini istemistir.

Devletin baslica sorumluluklarindan bir tanesi de halkin ve seferde olan ordunun
zahire ihtiyacini kargilamaktir. Devlet el verdigince her bolgenin kendine yetebilecek
liretim yapmasin1 amaclamis sistemini de buna gore kurmustur. Koyliileri, iirettiklerini
pazar yerine kadar tagimak ile mecbur kilmig, ambar yapimini zorunlu tutmus bunlari
bir diizen igerisine koymustur.”Ancak kitlik, susuzluk, ¢ekirge istilas1’® vs. gibi dogal
afet durumlarinda halki perisan etmemek i¢in baska bolgelerden zahire tedarigi
yapilmis, ancak bu da ¢ok biiyiik bir kiilfeti beraberinde getirmistir. Bilindigi gibi temel
gida hububatin pahada hafif yiikte agir olmasi, devlet sinirlar1 igerisinde yollarin
bakimsiz olmasi, tagima vasitalarinin iptidailigi gibi problemler bu kiilfeti artirmistir’.
Devlet el verdigi Olglide daha ucuz olmasi nedeni ile deniz yollarindan ve nehir
tagimaciligindan istifade etmeye c¢alismistir. Ancak bu yontem de yil boyunca
kullanilamamaktadir. Belgeler de “Derya Vakti” diye deniz tasimaciliginda denizlerden

faydalanilacak zamana atifta bulunarak, daima denizin kullanilamadigini tasima

"* BOA, ADVN.MHM.d, 39, 184/75; BOA, A.DVN.MHM.d, 39, 188/77.

" Liitfi Giiger, XVI-XVII. Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve Hububattan Alinan
Vergiler, Sermet Matbaasi, Istanbul 1964, s. 68.

"8 Alpaslan Demir, “Osmanh Devleti’nde Haserelere Kars1 Bir Onlem: Cekirge Suyu ”, Erdem Dergisi,
S.67, 2014, 5.33-45.

" Liitfi Giiger, a.g.e., s. 29.
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konusunda derya vaktinde tasima yapilmasimi istemistir. Derya Vakti mevsimi ise
nevruzda (21 Mart) baslayip kasim ayinda son bulmaktadir. Gemilerin yelkenli olmasi
ve riizgar ile hareket etmeleri de bagka bir problemi beraberinde getirmistir. Uygun
riizgar olusmadiginda bu sefer de riizgarsizliktan dolayr gemilerin yolda kalmalari
kagmilmaz olmustur. Ama tim bu risklere ragmen tasimanin ucuzlugu ve fazla yiik
tasima kapasitesinden dolay:r siklikla tercih edilen yol olmustur®. Halep 6zelinde de
durum degismemis Misir ve Kibris’tan gelen zahire Halep’e bagh iskelelere
indirilmistir. Rebiu’l-Evvel 987 (May1s 1579) tarihli buyrulduda Halep beylerbeyine ve
defterdarina: Misir ve Kibris’tan Trablus ve Payas iskelelerine gelecek olan zahirenin
gelmis olup olmadig1 gelmis ise ¢uvallara konulup hayvanlara yiiklenerek sevk edilip
edilmediginin bildirilmesi istenmistir®™ Deniz yolu ile gelen zahirenin i¢ bdolgelere
ulastirilmasi daha biiyiik bir problem olusturmus, buda maliyetleri artirmistir. XVI. yy.
da 200.000 Diyarbekir kilesi bugday 1.200.000 akge ederken bunun 13 giin uzaklikta bir
yere tasima bedeli ise 1.500.000 akg¢e tutmaktadir. Sirf tagima tcretlerinden dolayi
%125 dolaylarinda bugday pahalanmaktadir®. Hem halkin doyurulmas1 kadar
ehemmiyetli bir is olmasindan hem de biiyilk maliyetler ile gercekleseceginden devlet
biitin sevk ve idare isleri merkezden kararlastirarak koordinasyonu saglamis, yerel
idareden ise sadece istenilen islerin takipgisi olmasi istenmistir. 12 Rebiu’l- Ahir 987 (8
Haziran 1579) tarihinde Halep Beylerbeyine, Kadisina ve Defterdarma gonderilen
buyruldu ile 3 makamin da ortak hareket ederek Misir ve Kibris’tan gelecek olan
zahireyi Ali Idris’in daha &nceden taahhiit ettigi develere yiikletilmesini istemistir. Bir
miktar zahirenin kalmasi1 durumunda Halep’ten avariz mukabilinde deve talep edilip
zahirenin yiiklenilerek Erzurum’a gonderilmesi ve mevcut olan parayr da kamilen
serdara yollamalar: istenmistir™. Gelecek olan zahirenin gemiden indirildikten sonra ki
asamasinda, bulunmasi ¢ok da kolay olmayan c¢uvallarin tedarigi ve sevkiyat icin bu
kadar yiikii kaldirabilecek sayida ki devenin temini bagh basina sorun olusturmaktadir.
Sorunlarin ¢oziimleri birer birer merkezden gonderilen hiikiimler ile yerel idareye
bildirilmekte herhangi bir aksamaya mahal verilmemesi i¢in yerel yoneticiler sert

uyarilar ile ikaz edilmektedir. 8 Cemaziye’l- Evvel 987 (3 Temmuz1579) tarihli

8 1 it Giger, a.g.e, S.35.
8 BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 275/136.
8 Liitfi Giiger, a.g.e., s. 29.
% BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 308/155.
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gonderilen emir soyledir: Haleb ve Trablus Kadilarina ve Haleb defterdarina ve sair ol
canibde vaki' olan kadilara hiikiim: O bdlgede toplanacak olan avariz miktarindan kirk
bin altun avariz mukabilinde, Bagdat'a giden zahireye dahil edilmesi i¢in deve ve cuval
tedarik olunup goénderilmesi emrolunup bu hususta ihmale mahal verilmemesi
konusunda uyar11m1§t1r84. Istenilen deve ve cuvalin tedarik edildikten sonra satin
alinmasi i¢in gereken yiikli miktarda para ise bir baska problemi beraberinde
getirmektedir. Merkez bu problemlerin altindan kalkabilmek igin devamli ¢6ziim
arayislari icine girmistir. Bulunan ¢éziimlerden biri belgelere su suret ile yansimistir. 8
Sevval 986 (8 Aralik 1578) “Haleb beylerbeyiliginde olan Kadilara Hiikiim: Hdlen miri
icin deve alimmak lazim olmagin buyurdum ki vardukta bu bdbda madliye tarafindan
verilen emr-i serifim miicibince taht-1 kazanizdan miriye yarar devesi olanlardan nisfini
deger bahas ile sahiplerinden aliverilip nisfint sahiplerine istihdam icin veriip bir akce
ve bir habbe aldirmayasiz”®. Bu problemlerin halledilmesi i¢in, idari koordinasyon
cuval ve deve teminini saglarken, olaganiistii durumlarda toplanan avariz vergileri ile de
mali problemler asilmaya calisilmistir®. Belgeler de avariz vergilerinin mukabilinde
deve alinmasi, kalan paranin Erzurum’da serdara teslim edilmesi istenmesi devletin
savas hazirliginda oldugunu gostermektedir. Nitekim 1579 yilindaki Iran seferi
hazirliklarinda bulunan devlet igin zahire isi daha bir ehemmiyet kazanmig orduya
zahire ikmali i¢in daha hassas davranilmistir. Ancak ordunun hareket halinde olmasi bir
baska probleme sebebiyet vermis olup ordunun takip edilerek askerlerin ihtiyaci olan
zahirenin hareket halinde olan orduya yetistirilmesi yolun uzamasina neden olmus,
devlet sinirlarinin disina ¢ikilmasi tasima isini daha da zorlagtirmistir. Ancak savasin
devam etmesi i¢in ordunun doyurulmasi mecburiyeti bu problemin de iistesinden
gelinmesini mecbur kilmistir. Problem, yazilan buyruldular da artik sadece zahirenin ilk
geldigi liman bolgesinde olan yoneticilere degil, ordunun gectigi giizergahtaki biitiin
ilgililere tagima isinde yardim edilmesi i¢in emir gonderilmesi ile ¢oziilmeye
calisilmistir. Bu sayede zahire kervaninin gegtigi yerlerde, takviye insan ve hayvan giicii
sayesinde menzil menzil problemsiz olarak ilerlenmeye ¢alisilmigtir. 7 Cemaziye’l-Ahir

987 (1 Agustos 1579) de Haleb Kadisina ve Ma'ra sancagi beyi olup nezil ihrac1 ferman

% BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 341/176; BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 364/188; BOA, A.DVN.MHM.d, 38,
364/189.

% BOA, A.DVN.MHM.d, 35, 991/389.

8 Halil Sahillioglu, “Avariz”, TDVIA, C.4, istanbul 1991, s. 109.
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olunan kisi ve Haleb defterdarina gonderilen hiikiimde: O tarafta avariz mukabili
halktan deve ve guval alip Misir'dan gelecek zahireyi yiiklemeleri emr olunmakla
tedarik ve sevk edilmis midir ve ne kadar1 sevk edilmis, tamaminn bildirilmesi

hakkinda bilgi istenmistir®’.

Halkin yiyecek ihtiyacinin karsilanmasi, ordunun levazimatinin tedarigi savasa
girecek bir devlet i¢in kafi olmayip savasa kimlerin gitmesi gerektigi, sehirleri kimlerin
muhafaza edecegi gibi idari konular da devletin ivedilik ile halletmesi gereken
meselelerin baginda gelmektedir. Bundan dolay1 savas zamanlarinda merkez tasra
iligkileri daha yogunlasmis yapilmasi gerekenler bodlge idaresine bildirilerek hizli
hareket edilmesi istenmistir. Savas oncesi meseleler sadece bdlgeyi ve bolge yonetimini
ilgilendirirken savas durumlari, devletin tamamina samil bir hal oldugundan Divan-1
Hiimayun direk yonetime miidahale etmistir. Sehirlerin muhafazasinda kimler kalacak,
savasa kac akcelik timar sahibi ne kadar asker gotiirecek bunlarin hepsi divanda alinan
kararlar geregince uygulanmistir. 26 Rebiu’l-Evvel 987 (23 Mayis 1579) Halep’e tabi
sancaklardan birinde Canbolad Bey oglu Ahmet Bey’in Halep muhafazasinda kalmasi
bildirilmis ise de Uzeyir Bey o vazifeye tayin olundugundan Ahmet Bey’in sefere
gitmesi kararlagtirlmustir®. Bu hiikiim ile beraber gonderilen bir diger hiikiimde; sefere
gidecek timar sahiplerinden ka¢ bin akgelik timar sahibi ne kadar askeri savasa
gotiirecek, sehir muhafazasinda kimler kalacak gibi hem savast hem de sehrin
giivenligini 1ilgilendiren konularda da divan ne yapilmas: gerektigini bildirmistir.
Nitekim Devlet 1590 yilinda Iran ile yapilan uzun dénemli savaslari sona erdirmis
ancak ylikselis devrinde oldugu gibi seferlerden biiyiik gelirler elde edemedigi gibi
savaglar, hazinesine biiyiik bir yiik getirmistir. 1593 yilinda bu sefer Avusturya ile
baslayan savaslar devleti hem askeri hem mali olarak zora soktugundan daha énce iran
savaglarinda ve bir 6nceki yillarda asker ihtiyaci i¢in gonderilen hiikiimlerde 6 bin akge
gelirin altinda olan timarli sipahilerin savasa katilmayarak sehir glivenliginde
bulunmalar1 istenirken yeni gonderilen ferman ile sistemde ihtiyaca binaen degisiklik
yapilmis, sehir muhafazasi i¢in kimlerin birakilmasi gerektigini su hiikkiim ile
bildirmistir. 4 Ramazan 1003 (13 Mayis 1595) tarihinde Halep muhafazasina ferman

olunan Ahmet Bey mektup gonderip gecen sene sefer-i hiimayuna alti bin akgeden

8 BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 347/179.
% BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 291/145.
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yukar1 timari olanlar memur olmus iken bu seneden itibaren climlesinin sefere memur
kilinmis olduguna kadar verildigi bildirilmistir. Verilen hiikiimde ti¢ bin akge tistii geliri
olan timarli sipahilerin savasa katilmalar1 gerektigi geri kalanlarinin ise sehir
muhafazasinda kalmalarn kararlastirilmistir®. Devlet Avusturya savasi ile ugrasirken
asker problemini anlik aldig1 kadar ile bu sekilde ¢ozerken, bu tarihlerde iceride ¢ikan
celali isyanlar1 bir baska biiyiik soru beraberinde getirmistir. Asker yetersizliginden
dolay1 Serdar-1 Ekrem Koca Sinan Pasa’nin takviye asker istemesi iizerine 3 bin akge
istlindeki biitiin timarli  sipahilerin savasa davet edilmesi timar sahiplerinde
hosnutsuzluga sebebiyet vermistir. Savasa gitmeleri halinde yerlesim yerlerinin
asayisinden sorumlu asker sayisinin azalacak olmasi, arkada biraktiklart mallarinin
korumasiz kalacag: kaygisini olusturmustur. Bu sebepten dolay1 timarli sipahiler tiirlii
bahaneler iireterek savasa gitmek istememislerdirgo. Benzer durumlar daha Onceki
yillarda da meydana gelmis sefere davet edilen timar sahipleri sefere istirak etmemek
icin bahaneler uydurmuslardir. Devlet bu durumun istesinden gelmek icin farkli
¢oziimler aramustir. Ornegin 20 Safer 987 (18 Nisan 1579) tarihli buyrulduda: Halep
beylerbeyine ve defterdarina gonderilen hiikiimde: Halep’teki zeamet ve timar sahipleri
ve ilzerlerine mukataa olan kimseleri alikoymasi ve geriye kalanlarin1 sefere
gondermesini istemistir. Eger bunlar bu hitkme riayet etmezlerse bu kisileri hisar eri
olarak istihdam etmesi beylerbeyinden istenmistir.”*. Yukarida da bahsettigimiz gibi
savas gibi devletin glivenligini dogrudan ilgilendiren konularda devlet, yerel idareye bir
sorumluluk yiiklememis, verilen emirleri harfiyen yerine getirmeleri beklenmistir.
Kimlerin askere gitmesi gerekiyorsa istendiginde yola c¢ikmalari kimlerin bdlge
giivenliginde birakiliyorsa onlarin gilivenlik gorevlerini ifa etmeleri yerel yoneticilerden

ise gorev yetkileri igerisinde bunlarin denetimlerini yapmalar1 beklenmistir.

Divandan ¢ikan idari kararlar yalnizca i¢ meseleler ile ilgili olmayip harici
konular ile ilgili de sancag ilgilendiren bir olay vaki olmasi halinde bolgenin konu ile
ilgili yoneticisine haber verilmektedir. Dis isler ile ilgili sehirdeki yoneticilerin yapmak
ile miikellef oldugu konular genellikle bir el¢inin gérev yerine giderken yol tlizerinde

bulunan sancaga ugradig1 esnada el¢inin ihtiyaglarinin karsilanmasi ile ilgili olurken

¥BOA, A.DVN.MHM.d, 73, 457/196.

% Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi Celali Isyanlar, Basar Ofset Matbaacilik,
Ankara 1999, s5.334.

%1 BOA, A.DVN.MHM.d, 36, 583/219.
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bazen de Halep gibi stratejik onemi bulunan boélgelere Eflak, Bogdan gibi imtiyazli
statlide olan bolgelerin yoneticilerinin zorunlu ikamete tabi tutulmalar ile ilgilidir. Bu
kisiler yonetimleri esnasinda devlete isyanlar1 dolayisiyla kendi bdolgelerinden
olabildigince uzak bir yerde ikamet etmeye zorlanmislardir. Nerede ikamet etmesi
isteniyor ise merkez idare bolge yoneticisi olan beylerbeyine ikametinin saglanmasi ile
ilgili hiikiimler gondermistir. Ayrica bu imtiyazli statiideki yerlerin ydneticileri,
gorevini layikiyla yerine getirsin diye Voyvoda cocuklarindan bazilarmin devlete
emanet edilmesi ile bunlarin ikametlerinin hangi sehirde olacaginin temini de yine
merkezden alman idari kararlar ile yerine getirilmektedir®. Nitekim Halep’e 24 Saban
992 (31Agustos 1584) tarihinde Eflak Voyvodasi ile ilgili gonderilen hiikmiin
muhteviyati sdyledir. “Halep Beylerbeyine hiikiim: Bundan dkdem Eflak Voyvodasi olup

Cezayir-i Garba génderilen Mihne™

Voyvoda Halep’'e gonderilmek emrim olup
miisartinileyhi Halep’e gondermek i¢in ¢avus irsal olunmagin buyurdum ki vusul bulduk
da anun gibi miisariinileyhi Cezayir'den mezbir ¢avusumla Halep'e geldikte tasra
kalede bir miinasip ev tedarik eyleyiip iskan ettiresin®. Eflak Voyvodas’’nin devlete
isyani1 neticesinde Halep’te ikametine karar verilmistir. Bir bagka belgede ise 29 Zilkade
987 (17 Ocak 1580) tarihinde bu sefer karsimiza Bogdan voyvodasi ¢ikmaktadir. Halep
beyberbeyine gonderilen bu hiikiimde; Voyvodanin herhangi bir probleme yol
acmamasi i¢in kendisinin gdzetim altinda tutularak herhangi bir yere gonderilmemesi

hakkinda hiikiim verilmistir.”> Bu gibi iglerde de yerel idarenin bir dahli bulunmayip

merkezin belirledigi sinirlar ¢ergevesinde hareket etmislerdir.

Osmanli Devleti dis iliskilerinde daima merkezden bir el¢i gondermek yerine
gerektiginde bolgeye en yakin eyalete hiikiim gondererek karsi devlet ile diplomatik
iliskiye geg¢mistir. Bu diplomatik iliski normal zamandaki diplomatik iligkilerin aksine
savas esnasinda dogabilecek olagan iistli durumlarda yahut savas sonrasinda esirlerin
alinip en yakin mevkie getirilmesi, esirlerin esyalarinin iadesi gibi savas sonrasi hali
ilgilendiren durumlarda uygulanan bir yontemdir. Ozellikle diisman eline esir diisen

devlet kademesinde beylerbeyi gibi iist diizey bir komutan oldugunda aldigi notlarin

% {smail H. Uzungarsih, “Osmanliya Tabi imtiyazh Hikiimetler”, Osmanl Tarihi, C. 1, TTK Yaymevi,
Ankara 2011, s5.428.

93 Uzungarsili, “Osmanli Devleti’ne Téabi Hiikiimet ve Beylikler”, Osmanli Tarihi, C.111., Kisim |, TTK
Yayinevi, Ankara 2011, s. 78.

% BOA, ADVN.MHM.d, 53, 424/146.

% BOA, A.DVN.MHM.d, 39, 250/101.
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dahi 6nemli oldugu diisiiniilerek karsi taraftan en kiiglik esyasina kadar iade edilmesi
istenmistir. Esyalar karst devletten alinip Osmanli topraklarina getirildikten sonra
Istanbul’dan gonderilen kapicilar veya cavuslar vasitasiyla merkeze gdnderilmistir.
Nitekim Osmanli tarihinin en taninmig sahsiyetlerinden Kuyucu Murat Pasa’nin
Karaman Beylerbeyi oldugu dénemde iran iizerine yapilacak sefere tayin edilmesi ve
savas esnasinda esir diismesi® sonrasi Halep Beylerbeyine, Kadis1 ve Defterdara 19
Rebiii’l- Evvel 995 (27 Subat 1587) tarihinde bir hiikiim gonderilerek; Karaman
Beylerbeyi iken Kizilbas’a esir olan Murat Pasa’nin karis1 ve kizi vefat ettigi orada
karisinin ve defterdarinin miihrii ile miihiirlenmis ne kadar esyasi var ise gonderilen
kapicilara teslim edilmesi defter ile beraber gonderilerek bu esyalar1 Darilissadde Agasi
Mehmet Aga’ya teslim edilmesi emredilmistir®. Bir baska belge yine Kuyucu Murat
Pasa ile ilgili olup bir sene sonra 13 Muharrem 996 (14 Aralik 1587) tarihinde Halep
Beylerbeyine bir hiikiim daha vasil olmustur. Buna goére Karaman Beylerbeyi iken
Kizilbas’a gonderilen Murad Pasanin kethiidas1 Gazanfer de Misir iimerasindan Ibrahim
Bey’in oglu Mehmet Bey’in rehin biraktigi bir murassa kusagi alarak gonderilen
kapicilara teslim edilmesi ve Dersaadet’e gonderilmesi istenmistir®™. Devlet bir
pasasinin defter ve esyalarin1 geri isterken defterlerin igerisinde yazilacak en ufak bir
konunun bile devletin giivenligini ilgilendirdigini o ylizden baska bir devletin elinde
bulunmasindan rahatsizlik duydugundan bunlarin miihiirlenerek gonderilmesini istemesi
oldukca dogal karsilanmaktadir. Ancak olaym {izerinden bir yil gectikten sonra, Pasa
kethiidas1 oglunun, esir diistiigii zaman rehin biraktig1 ziynetli kusagin geri alinmasi i¢in
hiikiim gondermesi, bu durumun devletin bir pasa kethiidasi oglunun kusagmi dahi
diisman elinde birakmayarak gii¢ gosterisinde bulundugu seklinde yorumlanabilir. Yerel
idarenin bu gibi durumlarda, kars1 taraf ile irtibata gegerek diplomatik iliski icerisine
girmesi istenmis ancak bu da merkezin yapmis oldugu gorevlendirme geregincedir.
Ayrica bu vazifelendirmeler yalnizca o gorev ile mahdut olup goérev bitimi ile sona

ermektedir.

% Osmanzade Ta’ib Ahmed, Hadigat iil-Viizera (Der Garten der Wesire), D. Robischon (drl.), Freiburg,
1969, s.55.

% BOA, A.DVN.MHM.d, 62, 56/21.

% BOA, A.DVN.MHM.d, 62, 437/195.
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1.2. IDARI TAKSIMATI iILGILENDIREN EMIRLER

Osmanli Devlet’t Halep’i kendi topraklarina kattiktan sonra Memliik idari
sistemini bozmayarak Halep’i Sam Beylerbeyi bolgesi igerisinde yoOnetti. Ancak Sam
Beylerbeyi Canberdi Gazali’nin 1520 yilindaki isyaninin bastirilmasinin ardindan idari
taksimatta degisiklige gidildi. Halep ayr1 bir beylerbeylik yapildi. Bu taksimata 1570

yilinda Trablussam ve Sayda eyaletleri eklendi®.

Bir bdlgenin yeni bir idari taksimat ile ayrilmasi yalnizca hudutlariin
belirlenmesi, yonetici kesiminin atamasimin yapilmasi, vergi kalemlerinin kimler
tarafindan tahsil edileceginin belirlenmesi gibi teknik isler ile bitmemistir. Devlet
isleyisi geregi bunlarin kayit edildigi defterlerin o bolgeye intikali ile ancak idari isler
diizene sokulabilmistir. Baskentte, devlet hafizasinin kayit edildigi defterlerin
saklandig1 birime de “hazine-i evrak'®® ismi verilerek hazine titizliginde korunmas,
devlet idaresi i¢in bu defterlerin ne kadar 6nem arz ettigini gostermektedir. Bu defterler
olmaksizin ne merkez idaresinin ne de tasranin saglikli bir sekilde yonetilememesi bu
tutulan defterlerin ehemmiyetini gozler oniine sermistir. Nitekim 1570 yilinda Halep’ten
ayrilarak baska bir vilayet olarak taksim edilen Trablussam’in defterlerinin Halep
Beylerbeyi tarafindan 1584 yilina gelinmis olmasina ragmen hala génderilmemis olmasi
tizerine merkezden ihtar niteliginde bir hiikiim kaleme alinmistir. Belgede, 12 Mart
1584 (29 Safer 992) yilinda emir tekrar1 yapilarak Trablussdm’a tabi olup Halep
tarafindan zabt olunan aklamin defterlerinin Trablus’a ait olan defterleri tayin olunan

yeni Defterdar Ahmed’e gonderilmesi emir edilmistir™™.

Yine Halep eyaletinden
ayrilarak yeni beylerbeylik yapilan bolgelerin defterleri de Halep beylerbeyliginden
istenmistir. Bolge defterleri olmaksizin yonetimde sikinti olmasindan ivedilikle isin
halledilmesi emredilmistir. Belgede, hala Halep beylerbeyligine tabi olan livalardan
Hama ve Selimiyye’nin Sam sancagina baglandigi belirtilmistir. Bundan dolay: icmal
ve tahsil defterlerinin gonderilmesi emredilmis ve o sancaklara tabi olan timar
sahiplerinin bu defterlere gore islerinin yapilmas: istenmistir.'%?. Fakat bu tarihlerde

devletin Iran ile yaptig1 savaslar idari ydneticilerin is yiikiinii artirdigindan olsa gerek

verilen emir yerine getirilmemistir. Bu ise taksim edilen bdlgedeki islerin aksamasina

%Bruce Masters, “Halep”, TDVid, C.15, Istanbul, 1997, 5.244.

1% {Jnal, “Hazine-i Evrak™, Osmanli Tarih Sozhigii, Paradigma Yayincilik, Istanbul 2011, s. 313.
101 BOA, A.DVN.MHM.d, 40, 243/110
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neden olmakta bunun ile ilgili merkeze yapilan bilgilendirmeler neticesinde merkezden
konuyla ilgili emir tekrar1 yapilmasina sebep olmustur. 10 Temmuz 1584 (2 Recep
992)’te bu sefer Halep Defterdarina, Trablussaim miistakil defterdarlik oldugundan
oraya ait olan mukataat defterleri suretlerinin gonderilmesi istenmis olunmasina ragmen

hala gonderilmediginden dolay: derhal gnderilmesi emredilmistir™.

Gonderilen emirlerde 1587 tarihine gelinmis olmasina ragmen, Halep muhatap
alinarak Trablussam ile ilgili problemlerin Halep vasitasi ile ¢oziime kavusturuldugu
anlagilmaktadir. Bu ise hala defterleri gonderilmeyen Trablussam’in idari sisteminin
yerlesmedigini akillara getirmektedir. Nitekim 996 (1587) yilinda gonderilen
buyrulduda; Halep Hazinesi muhasebecisi olan Durmus’a Trablussim ve Halep
vilayetleri mukataatindan ve evkaf malindan bu ana gelinceye degin ne kadar bakaya
kaldiginin tespit etmesi istenmistir. Ayrica bu bakayalara kimlerin sebep oldugu tahkik
edilmesinin lizum gorildigi ve Mahmud Cavus’un miibasir olarak gonderildigi bu
hususla ilgili olarak da ayrica maliye tarafindan da mufassal emir verilmesi istendigi

belgede goriilmiistiir™

. Rakka vilayeti de Halep’ten ayrilip defterleri Halep hazinesinde
kalmis bir baska yonetim oldugu 995 sevvalinde (Eylil-Ekim 1587) gonderilen
buyruldudan anlasilmaktadir. Halep Beylerbeyine yazilan hiikiimde Rakka vilayetinin
miistakil beylerbeyilik oldugu Iskender Pasazade Mehmet Pasa’ya tevcih edildigi ve

Birecik ve Bolus Sancak defterlerinin de génderilmesi istenmistir'®.

Devlet kimi zaman ¢ok kisa siirelerde aldig1 kararlardan vaz gecerek ikinci bir
emir ile diizeltmeye gitmistir. Nitekim 995 yilinin sevvalinde verdigi karar1 yaklasik on
ay sonra degistirerek Recep 996 (Mayis/Haziran 1588)’da Birecik’in Halep’e ilhak
olmast i¢in evvelce emir verilmis ise de yine Rakka’ya verilmesi miinasip goriilerek

Halep’ten defterlerini almasi istenmistir'®.

Idari taksimat ile biiyiik toprak par¢asinin idaresini kolaylastirmak amaciyla yeni
sancaklar, livalar tesekkiil etmekle birlikte bu taksimatlarin daha kii¢iik 6l¢eklerde de
gerceklestigini gormekteyiz. Yukarida verdigimiz 6rneklerde Halep sancagi icerisinden

ayrilan toprak ile yeni bir sancak meydana getirilmisken. 30 numarali defterde

103 BOA, A.DVN.MHM.d, 53, 246/90.
104 BOA, A.DVN.MHM.d, 60, 358/138.
15 BOA, A.DVN.MHM.d, 62, 216/98.
106 BOA, A.DVN.MHM.d, 62, 560/247.
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rastladigimiz kayit bize sinirlarda bulunan mukataa arazilerinin de zaman zaman sinir
degistirdigini gostermektedir. Kayitta bu seneye kadar Hisnimansur mukataasinin
Halep’e tabi oldugu ancak bu seneden sonra Diyarbakir canibince idare edilmesi bunun
ile beraber Bozulus mukataasinin da Diyarbakir’a tabi olmasi nedeniyle artik Halep

yénetiminin buralara miidahale etmemesi emredilmistir'®’.

Devlet idari taksimatini yaptig1 bolgelerin imari, iskani, alt yapi hizmetleri ile
ilgili yapacag islerde ne kadar para harcayacagini muhammin memurlar1 vasitasi ile
bilirdi. Ancak yeni taksimatini yaptig1 bolgelerin hazinesindeki paranin yetersiz olmasi
halinde yeni sancagin, daha oOnce ayrildigi sancak hazinesinden bu hizmetlerinin
goriilmesini isterdi. Trablussam kadis1 Istanbul’a mektup gondererek Trablus iskelesi
bur¢larindan harap olan birinin eski defterdar zamaninda tamirine baslanmis iken azli
lizerine tamir islerinin yarim kaldigi ve diger iki burcun aletlerini deniz oymus
oldugundan ihmal edilmesi halinde ileride daha fazla zarara sebebiyet verecegi, bunun
da ekstra masraf acacagi ve korsan gemilerinden zarar dogacagini bildirmistir. 27 Recep
985 (10 Ekim 1577)’te gonderilen hitkme gére imece yolu ile bir an 6nce tamir edilmesi
icin bina ustalarinin teminin kadi tarafindan yapilmasi ve sancakbeyi tarafindan para

istenirse Halep hazinesinden verilmesi istenmistir'®.

Idari taksimatta toprak sinirlari, maliye yonetimi gibi konulart ayirmak ile
beraber vilayetlerin askeri giiclerinde de taksimata gidilmistir. Vilayet icerisinde bir
problem ile karsilagildiginda Vilayet kendi igerisinde gerekli goriilen yere asker
takviyesi yaparken bir baska Vilayet askerini kullanamamaktadir. Bu ancak merkezden
gelen emir dogrultusunda gergeklesebilmektedir. Nitekim 26 Rebiu’l-Evvel 987 (23
Mayis 1579) tarihinde Halep Beylerbeyine gonderilen hiikiimde, Hama ve Selimiye
sancaklar1 Trablus’a ilhak olundugundan her ikisinin sipahileri sefere gitmekten feragat
ettikleri bildirilmekle sefere emrolunanlarin ana orduya katilmalar1 sehir muhafazasina

emrolunanlarin ise gorevlerini ifa etmeleri istenmektedir'®.

Merkez kendi alanina giren savas durumu, vergi belirlenmesi, eyalet veya
sancak idari taksimatlarinin yapimi, sancak yoneticilerinin atamasi gibi konularda

tasraya gonderdigi buyruldular ile aldig1 kararlar1 yerine getirmesini istemis bu sayede

W BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 45/18.
18 BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 771/347.
19 BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 293/146.
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bir merkez tasra iliskisi kurulmustur. Normal sistem isleyisi igerisinde tasra kendi
islerini yaptig1 takdirde baska bir iliskiye ihtiya¢ duyulmayacaktir. Ancak inceledigimiz
vakalarda durumun bu kadar keskin ¢izgiler ile birbirinden ayrilmadigimi miisahede
etmekteyiz. Tasrada ¢ikan aksakliklar kendi sistemi igerisinde ¢oziilmesi gerekirken bir
sekilde sorunlarin halledilemeyerek, konularin merkeze yansidigr ve merkezin olaya
miidahil oldugunu goérmekteyiz. Narh sistemi gibi sancak kadisi tarafindan bakilip
halledilmesi gereken basit konular bile merkezden gonderilen uyarilar ile halledilmistir.
Aslinda bu, bir baglamda merkezin elini yonetimden hi¢ ¢ekmeyerek biitiin topraklarini
her daim gozettigi anlamini1 tagimaktadir. Ancak devletin kimi zaman bazi1 vakalarda
defalarca emir tekrar1 yapmis oldugu belgelere yansimistir. Emir tekrar1 yapilan
konularin tarihleri incelendiginde savas donemlerine denk geldigi fark edilmistir. Bu
durum savas donemlerinde devletin idari teskilatinin zaafa ugradigi kanisini
olusturmaktadir. Merkez ile tasray1 karsi karsiya getiren bir diger durum da devletin
kurdugu tasra idari sisteminde yoneticilerin yaptiklari zuliim, baski vb. gayr-1 ahlaki
isleri tasradaki diger yoneticilerin merkeze bildirmesi gerekirken bildirmemesidir. Bu
gibi kosullarda da yine halktan gelen sikayetler degerlendirmeye alinarak merkez olaya
miidahale etmis, kadidan olayimn teftis edilerek ser’e gore hareket etmesi istenmistir.
Halbuki devlet kurdugu sistem igerisinde bu olaylarin ¢6ziilmesini beklemektedir.
Yoneticilerin merkezden uzak olduklart i¢in merkezin durumu fark etmeyecegini
diistinerek birbirlerinin hatalarint gérmemeleri veya istiinii Ortmeleri tasra idari
teskilatindaki zafiyetlerden biri olarak diisiiniilebilir. Idari toprak taksimatini
ilgilendiren konular ise zaten merkezin gorev alanina girdiginden tasraya yeni sinirlari
ile ilgili bilgilendirme hiikiimleri gondermistir. Ancak tasra idaresinin dogal olarak
yapmas1 gereken kendisinden ayrilarak baska bir eyaletin yonetimine verilen topragin
defterlerini merkezden bir hiikiim gelmeksizin gondermesidir. Buna ragmen defterler
gonderilmedigi gibi merkezden konu ile alakali gelen emirler vaktinde yerine

getirilmeyerek emir tekrar1 yaptirildigi gortilmektedir.
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IKiINCi BOLUM

2.1. ADLi BAKIMDAN MERKEZ TASRA ILISKILERI

“Kiifir ile belki amma zulm ile payidar kalmaz memieket™™ diyen Nizamii’l-
Miilk bir devletin adalet sisteminin ne kadar onemli oldugunu, adalet olmaksizin
devletin ayakta duramayacagini sOylemistir. Siyasetnamesini adaletin 6nemi lizerine
insa eden Selcuklu veziri biitiin kitap boyunca devleti yonetecek olan kisilere hep adalet
tizere hareket etmelerini tavsiye etmistir. Diinya tarihi incelendiginde, vezir Nizamii’l
Miilk’in, dikkat cektigi adalet kavrami kurulan biitiin devletlerde onemsenerek bir
adalet sistemi viicuda getirdikleri goriilmektedir. Toplumlarin yapisina gore olusturulan
sistemler birbirlerini etkilemis birbirlerinden alintilar yapmislardir. Bu devletlerden biri
olan Osmanli Devleti de kendi toplum yapisina binaen kendinden oOnceki Tiirk
devletlerinden etkilenerek kendisine bir sistem olusturmustur. Merkez teskilatinin en st
mevkisi olan Divan-1 Himay0n igerisinde bulundurdugu kadiaskerlik makami ile adalet
sisteminin ¢atisin1 olusturan devlet, topraklarinin biiyiikliigii sebebi ile ayriyeten tagrada
bir adalet mekanizmas: kurmaya mecbur kalmigtir. Bu iki sistemin gorev dagilimini
kanunnameler vasitasi ile ¢izerek kimin hangi isleri yapacagini belirlemistir. Ancak
XVI. yiizyilda devletin giicli miinasebetiyle merkezi yap1 zaman zaman tasranin islerine
miidahil olmustur. Adalet baglig1 altinda, Osmanli Devleti’nin hukuk sistemini nelerin
olusturdugu, merkez ve tasra adalet teskilatlarinin gorevlerinin ne oldugu, hangi
konularda merkezi sistemin tasranin gorev alanina miidahale ettigi sorusuna cevap

aranacak, adalet sisteminde merkez-tasra iliskileri Halep sehri 6zelinde incelenecektir.

Osmanli hukuk sistemi, Ser’i (Islami Hukuk), 6rfi (Hakani Hukuk) ve feth ettigi
yerlerdeki halkin yeni idareye zorlanmamalar1 i¢in mahalli hukuk kurallarinin kendi
yonetim anlayisina aykiri olmayanlarini almasi ile 3 temel iizerine oturtulmustur.
Bunlarin sayisii ikiye diisiirerek; “Ahkam-: Miinife'™ "de denilen yiiksek, biiyiik

hiikiimler anlamina gelen ser’i hukuk ve devlet hukuku denilen “kanun” veya

"0 Hasan Ali Yiicel, Nizamii I-Miilk Siyasetname, Mehmet Taha Ayar (gev.), Tiirkiye Is Bankas
Yayinlari, Istanbul 1941, s.1.
" Develioglu, a.g.e., 5.852.
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“zevabit'?”

kelimeleri ile de ifade edilen orfi hukuk sistemi diye Kkategori
edilebilmektedir™®. Devlet, toplumu ahlaken idare, insa ve ihya etmek icin Islam
hiikiimlerini sistemin temeli kabul etmistir. Ayrica padisahin halife gibi dini bir makam1
temsil etmesinden dolay1 “Kim Allah’in indirdigi hiikiimler ile hiikmetmezse iste onlar

kafirlerin ta kendileridir"***

ayeti geregince Kur’an’in hiikiim verdigi konularda Kur’an
hiikiimleri geregince hareket etmislerdir. Kur’an’in bir bagka ayetinde “O hiikmiinde
hichir seyi ortak kabul etmez”™® dedigi icin padisahlar bircok elkab kullanmig
olmalarina ragmen hi¢bir zaman hiikiim koyucu hiikiim veren anlamina gelen bir elkab

kullanmamuslardir™®,

Osmanli Devleti’nde adaletin tesisi ile devletin ayakta kalacagina inanilmis, aksi
halde ise sistemin kokten ¢oziilecegi diisiiniilmiistiir. Ornegin, adalet dairesi ile sistemin
nasil ayakta kalacagi XVI. yiizyilda Kinalizade Ali Celebi tarafindan soyle anlatilmistir.
“Adldir miicib-i salah-1 cihan, Cihan bir bagdir divar: devlet, Devletin ndzimi seri’attir,
Seri’ata olamaz hi¢ hadris illa melik, Melik zabt eyleyemez illa lesker, Leskeri cem’
edemez illa mal, Mali cem’ eyleyen raiyettir, Raiyeti kul eder padisah-1 dleme adl M
Bu nizam ile hareket etmeye ¢alisan Osmanli Devlet’inde daha kurulus asamasindayken
sistem olusturulmaya baslanmis ve “bac” denilen pazar vergisi Osman Bey tarafindan
eger ser’e uygun ise alinsin dedigi rivayet edilmistir. Bunun ile beraber ge¢cmiste
kurulan Tiirk Devlet yapisin1 da 6rnek alan devlet ser’i hiikiimlerin miidahil olmadig:
islerde Islam ile z1t diismedigi takdirde toplum ve devlet hayat1 temellerini 6rfi hukuka
gore dizayn etmistir. Ancak padisah bir konuda hiikiim c¢ikartirken, ulemanin “ser’i
maslahat degildir ul’ulemr ne der ise yledir” diye fetva vermesi gerekmektedir''®,
Kalemiye smifinin en {ist iiyesi divan azasi olan nisancimin Orfi kanunlarin

olusturulmasinda biiyiik etkisi vardir™®.

12 5ami, a.g.e., 5.854.

13 Halil Inalcik, “Seriat ve Kanun Din ve Devlet”, fsldmiydt Dergisi, Ankara, 1998, 5.137.

14 Kur’am Kerim, Maide Siresi, Ayet 44.

15 Kur’ani Kerim, Kehf Sresi, Ayet.22.

Y8 M. Tayyip Gokbilgin, Osmanli Paleografya ve Diplomatik Ilmi, Enderun Kitapevi, Istanbul 1992, .60
YW Hiseyin Oztiirk, Kinali-zdde Ali Celebi Aile Ahldki, Aile Arastirma Kurumu Baskanligi Yayinlari,
Istanbul 1990, 5.95. Giiniimiiz Tiirkgesi ile: Biitiin diinyanin diizenini adalet temin eder. Diinya bagmin
duvar1 devlettir. Allah’in kanunlar1 devletin nizamini olusturur. Melik de ancak Allah’in kanunlarini
korur. Miilk ancak ordu ile elde edilir, Orduyu ancak mal ayakta tutar. Mal1 ise bir araya getiren halktir.

18 flber Ortayl, Tiirk idare Tarihi, TODAIE yayinlari, Ankara 1979, 5.173.
119 Mehmet Ali Unal, Osmanli Miiesseseleri Tarihi, Fakiilte Kitap Evi, Isparta 2013, s.62.
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Orfi hukukta nisancilik ser’i hukukta seyhiilislamlik gibi makamlar bulunsa da
bunlarin hepsi aslen birer danisma organi olup, Osmanli Devleti’nde biitiin sistemin bas1
padisahtir. Adalet sisteminin basinda Padisah bulunmakla beraber yetkilerini igin ehline
dagitan padigah, adalet sisteminin basina da ‘“kazasker” admi tasiyan bir gorevli
atamustir. Kazasker kelimesi “kadi” ve “asker” kelimelerinin birlesmesi ile olusmustur.
Kaynaklarda “kddi-asker, kddilasakir, kadilciind, kddilesker” olarak da zikr
edilmektedir. Ilk defa bu makam Hz. Omer (r.a) zamaninda Suriye’de bulunan bir
birlige “kadilciind” tayini ile ortaya ¢ikmistir'?’. Karahanlilar, Gazneliler, Selguklular
gibi orta ¢ag Tirk islam devletlerinde de kazaskerlik makami mevcuttur'®, Fuat
Koprili bu kurumun Osmanli Devleti'ne Anadolu Sel¢uklulari’'ndan yahut Maisir
Memliklu Devleti’'nden gegtigini tahmin etmekle beraber birinci ihtimalin daha
kuvvetli oldugunu savunmustur'??. Osmanlilar’da 1. Murat déneminde ihdas edilen
kurumun kurulus tarihi kimi kaynaklarda 1361 olarak verilse de 1362 tarihini veren
kaynaklar da mevcuttur. Kazaskerlik makamina ilk kez, daha 6nce Bursa kadisi olan
Candarli Kara Halil Pasa getirilmistir. Kurum protokolde vezirlik ve beylerbeylik
makamlarindan sonra gelmekle devlet teskilatinin olmazsa olmazlari arasindadir. Aldig
ser’i kararlar ile hiikiimdarin yaptig1 islere mesruiyet kazandirmasi goz Oniinde
bulundurulursa 6nemi daha 1yi anlasilacaktir. Diger kurumlarda oldugu gibi kazaskerlik
kurumu da Fatih Sultan Mehmet doneminde tekamiil ederek Anadolu ve Rumeli
kazaskerligi olarak ikiye ayrilmistir. Yavuz Sultan Selim déneminde “Arap ve Acem
Kazaskerligi” makami kurulmus ise de 1518 yilinda kaldirilarak Anadolu

kazaskerligine baglanmlsUrlZ?’.

XVI. yizyill boyunca veziriazam arzi ile padisah
tarafindan yapilan kazaskerlik atamalari XVII. yiizyilda seyhiilislamlarin arzi ile
gerceklesmistir. Kazaskerlik makami baslangicta ordu icindeki askerlerin ser’i
davalarina bakmakla yiikiimliiydii. Bu sebeple padisahla birlikte sefere istirak ederek

ordu i¢indeki problemleri halletmislerdir124

.1574 yilina kadar kazasker biitiin kadi ve
miiderrislerin atamalarini sadrazama arz ederken bu tarihten sonra ellerinden bu yetki
aliarak seyhiilislama verilmistir. Bu tarihten itibaren ise kazaskerler kendi bdlgelerinde

ki kaza kadilarini, askeri kassamlar1 ve 20 ile 40 akce arasindaki diisiik riitbeli

120 Mehmet ipsirli, “Kazasker”, TDVIA., C.25, Istanbul, 2002, s.140.

121 Mehmet Niyazi, Tiirk Devlet Felsefesi, Otiiken Yayinlari, istanbul 2011, 5.104.
122 Fyat Kopriili, a.g.e., s.66.

123 Ahmet Mumcu, Divan-z Hiimayun, Phoenix Yayinlari, Ankara 2007, s.27.

124 C1 Huart, “Kazasker”, MEBIA, C.6, Milli Egitim Yaynevi, istanbul 1987, 5.522.
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miiderrislerin atamalarint yapmiglardir. Kazaskerler Divan-1 Himayun’un dogal
tiyeleridir. Divan giinlerinde divana katilmalari da bir diger gorevleridir. Divanda
Rumeli kazaskeri Anadolu kazaskerinden 6nde gelmektedir. Bu sebeple divanda
dinlenmek iizere bazi davalar Rumeli kazaskerine havale edilmistir. Anadolu kazaskeri
s0z verilmedigi siirece davalara miidahale etmemistir. Bundan dolay1 goriilen davalarin
sorumlulugu Rumeli kazaskerine aittir. Kazaskerlerin her ikisi sadrazam konaginda
yapilan Cuma Divani’na da katilarak divana arz edilen konular1 dinlemislerdir. Ayrica
salt ve carsamba giinleri hari¢ kendi konaklarinda da bir divan kurarak davalar
dinlemeleri i¢in yetkilendirilmislerdir. Son olarak yaptiklari yargilama sonucu verdikleri
hiikiimleri, padisah tugrasi ile tugralamis ve kazasker buyruldusu adi altinda ilgililere

duyurmuslard1r125.

Tagra teskilatinda ise adli sorumlulugu tek basma yiiklenen kadilik makami,
daha Osman Bey doneminde yapilan iki memur atamasindan biri olmustur. O
donemden itibaren kaza idaresinde adli teskilatlanma olusturulmustur. Ancak devletin
ilmiye sinifi heniiz tam olugmadigindan kadilik makamina gelecek kisiler Anadolu,
iran, Suriye ve Misir gibi yerlerde egitim gormiislerdir’?®. Adli, miilki, beledi, askeri ve
mali konular1 kapsayan sorumluluk alanlar1 ile imparatorluk tizerinde bu kadar yetki ve
sorumluluk ile donatilmis bagka bir memur ile karsilagmak miimkiin degildir. Ancak
konu geregi yalnizca adli sorumluluk alani ile ilgilenileceginden diger sorumluluk
alanlarma yeri geldiginde temas edilecektir. [lmiye sinifinin bir {iyesi olan kadilar ser’i
hukuk uzmanidirlar. Ser’i hukuku uygulamasindan dolayr merkezi hiikiimet memuru
oldugu kadar bulundugu kaza halkinin da temsilcisi ve sdzciisii durumundadir*?’.
Kadilarin davalara bakmalar1 i¢in bugiinkii gibi bir adliye binalar1 bulunmamaktaydi.
Kendi evlerinde yahut camide davalar1 dinledikleri gibi yolda giderken bile kadiya
sikayet bildirilerek ayak tistli davalarin ¢6ziildigu olmustur'®®. Mahkemelerde bugiinkii
anlamda hakim, savci, avukat gibi bir ayrim olmayip bu is ayrimimin hepsi kadinin
uhdesinde toplanmigtir. Kadilar direk merkeze bagli olduklarindan yerel idareciler

tarafindan denetlenmemislerdir. Merkezden tayin olunan kadilar yazigsmalarmi da

125 Ahmet Akgiindiiz, “islam Hukukunun Osmanl Devleti’nde Tatbiki: Ser’iye Mahkemeleri ve Ser’iyye
Sicilleri”, Islam Hukuku Arastirma Dergisi, Sy.14, Konya, 2009, s. 15.

126 Akgiindiiz, a.g.m., s. 14.

27 flber Ortayli, “Kad1”, TDVIA, C.24, istanbul 2001, s. 73.

128 Bkrem Bugra Ekinci, “Osmanli Devleti’nde Mahkemeler ve Kadilik Miiessesesi Litaratiirii”, TALID,
C.3, Sy.5, Istanbul, 2005, s, 418.
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vasitasiz bir sekilde direk merkeze yapmislardir. Kadilar Islam hukukuna gére hiikiim
vermisler ve verdigi kararlar derhal kolluk kuvvetleri tarafindan infaz edilmistir.
Kadmin verdigi kararlar ancak divan yolu ile temyiz edilmistir. Divan konuyu
inceleyerek ya tekrar goriisiilmesine hilkmetmis yahut bagka bir mahkemenin davay1
gormesini istemis veya da kendisi hitkkme baglamistir. Divanin verdigi kararin temyiz

hakki kalmamlstlrlzg.

Kazasker ve kadilar bir davada hiikiim verirken fikih ve fetva kitaplarina
basvurmuslardir. Mezheplere gore verilecek hiikiimler degisiklik gostermis, hangi
mezhebe gore hiikiim verilecegi davacinin ve davalinin durumuna gore degisiklik
géstermistirlgo. Ayrica anlasma saglanamayan ve direk kitaplarda 6rnegi bulunamayan
konular i¢in Osmanli Devleti, sistem igerisine seyhiilislamlik makamini
yetkilendirmistir. ilk dénemlerde fakihler yolu ile sorunlar ¢oziiliirken, 1425 yilinda
Molla Fenari’nin Bursa miiftiiliigiine tayin edilmesiyle Osmanli’da seyhiilislamlik

miiessesesinin kuruldugu kabul edilir*®.

Bagkentte ikamet eden seyhiilislamlar aslen
Istanbul miiftiisii olmak ile birlikte biitiin miiftiilerin basi kabul edilir ve kazalardaki
miiftiilerin atama isini de yapardi. Miislimanlarin ser’it konularda karsilastiklar:
problemlere ¢6ziim iretmek, sorulan sualler ile ilgili dinin goriisiinii bildirmek asli
gorevleriydi. Teoride bdyle olmak ile birlikte 6rfi konularda da goriis beyan ederlerdi.
Savas karari, barig yapilmasi, idari, mali ve sosyal alandaki bir¢ok konuda kendisine
basvurularak yapilacak isin Islami olup olmadig: sual edilerek gériisii alinird1. Kazalara
atadiklar miiftiiler de gittikleri kazalarda ayn1 goérevi icra ederlerdi. Verilen fetvalar
yargl karar1 sayllmadigindan uyulma mecburiyeti bulunmamaktaydi. Fetvada belirtilen

konular ancak kadinin hiikiim vermesi ile cezai isleme dénﬁsebilirdilgz.

Yukarida anlatilan teskilatlanma ve gorev dagilimi geregince kadilar gorevlerini
kazalarda yerine getirmislerdir. Ancak bazi kadilar gorevlerini kotliye kullanmiglar ve
halka zuliim etmislerdir. Bu gibi durumlarda halk hakkini aramak amaci ile merkeze
dilekge vasitasi ile durumlarimi bildirmis ve gereginin yapilmasini arz etmislerdir.

Merkez teskilati, duruma miidahil olarak adaleti tesis etmek iizere olay1 degerlendirmis,

129 Ekinci, a.g.m. s. 419.

130 Niyazi, a.g.e., s. 106.

131 {smail Hakki Uzungarsili, “Candarli Vezir Ailesi”, TTK Yaymlari, Ankara 1988, s. 44.

132 Umit Kilig, Osmanli Teskilat Tarihi El Kitabi, Tufan Giindiiz(Ed.), Grafiker Yayinlari, Ankara 2013,
s. 307.
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riitbece daha biiyiikk yerde gorev yapan kadiyr gorevlendirerek diger kadmin teftis
edilmesini istemistir. Ancak bdyle durumlarda itidal iizere olaylara yaklasan devlet
hemen bir hiikiim vermemis her ihtimale kars1 olayin iyice degerlendirilmesini, ancak
sikayetlerin hakli olmasi durumunda ser’ ile problemin c¢oziimiinii istemistir. 27
Cemaziye’l- Ahir 1577 (11 Eyliil 1577) tarihinde Halep Beylerbeyine, Maarra ve Harim
kadilarina gonderilen hiikiimde, Hama kézasi ahalisi kddi olan Mahmut’un gesitli
vesileler ile halktan zorla paralar alarak zuliim ve baskida bulundugundan sikayet
etmiglerdir. Teftis edilerek suglar1 sabit olmasi halinde hak sahiplerine haklarinin
verilmesi ve durumdan merkezin haberdar edilmesi istenmistir>. Ug glin sonra bu sefer
Halep kadisina gonderilen hiikiimde Halep beylerbeyi ve diger kadilar ile birlikte teftige
katilmasi istenerek sonucun merkeze gonderilmesi emredilmistir*®*. Bir baska belgede
ise bu sefer bir kadinin yapilan zulme sessiz kalmasi, sikayetleri goz ardi etmesi
yansimis yine Halep kadisinin denetimine bagvurulmustur. 14 Cemaziye’l-Ahir 985 (29
Agustos 1577) tarihli hilkkimde Halep beylerbeyi ve kadisina gonderilen hiikiimde,
Antakya emininin Osiir vergisini kanuna aykir1 olarak aldigi, zorla harag topladigi ve
Antakya kadist Mehmet’in suiistimalde bulunarak bu kisiye miidahale etmedigine dair
sikayetlerin bulundugu, durumun teftis edilerek zuliim ve baskilarin sabit olmas1 halinde
kanunun geregi yapilmasi istenmistir'®. Kadilarin zuliimlerini engellenmek amaciyla
gorev siireleri iki yil ile smirlanmis olmasma ragmen bu gibi problemler
engellenememis, yarginin bagimsiz olmasi, etki altinda kalmamas: diistintildiigii i¢inde
onun {lizerine kdzada bir denetleme mekanizmasi getirilmemistir. Bu sebeple devlet,
kadilarin yaptig1 haksizliklar1 ancak kendi vermis oldugu emir geregince sadece
denetlenmesini istemis ve kadi i¢in yapilan sikayetlerin yersiz olmasi ihtimali de goz
ontinde bulundurularak kadinin incitilmemesine 6zen gosterilmistir. Bu sebep ile her iki
tarafin da denetlenmesini isteyerek adaletin savunulmasini talep etmistir. 27 Rebiii’l-
Ahir 985 (14 Temmuz 1577) tarihli Halep kadisina hitaben yazilan belgede, Birecik
sancaginda kadilik yapan Ahmet’in baz1 vesileler ile para ve mirascisi olmayan mallari
taksim ederek fazla vergi aldig1 ve kendi gormesi gereken davalari naiblerine terk
ederek suiistimalde bulundugu belirtilmistir. Merkezden gonderilen Mehmet ¢avus

vasitast ile sikayette bulunanlar1 ve kadiy:r teftis ederek sugun sabit olmasi halinde

138 BOA, ADVN.MHM.d, 31, 529/240; BOA, A.DVN.MHM.d, 33, 222/109.
13 BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 749/336.
1% BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 479/216.
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haklarin almmasi istenmistir'°. Kazalarda yiiksek riitbeli memurlarin zuliimleri sebebi
ile kisilerin, korkudan direk kendi kaza kadilarina bagvuramamalar1 veya olayin birkag
kazay1 ilgilendiriyor olmasindan dolayr hiikmiin hangi kadi tarafindan verilmesi
gerektigi kestirilemediginden kisiler sikayet haklarini kullanarak durumlarint merkeze
bildirmis ve olayin merkez vasitasi ile ¢oziimii istenmistir. Bu durumlarda da merkez
olaya miidahale ederek tagranin bu durumu nasil ¢ozecegini gonderdigi emirler vasitasi
ile gostermistir. 28 Saban 989 ( 27 Eyliil 1581) tarihli belgede Halep, Kile ve Ekrad
kadilarina ve Azez beyine gonderilen hitkiimde, Ahmet isimli kisinin arzuhal sunarak
kardesi Habib’in Cebele beyi oldugu donemde mal-1 miriye ve halka diigmanlik ettigi,
Mehmet isimli bir kisiye zuliim ederek ateste yaktigi mal ve emlakini zabt ettigi ayrica
babasi1 hayattayken babasina isyanda bulundugu, babasinin kendisini vasi ve vakiflarina
miitevelli tayin ettiginden kardesi Habib’in kendisine diismanlik ederek vakif malina da
el koymak isteyerek ayrica canina kastetmeye calistigini bildirmistir. Durumun teftis

. - . . . 137
edilerek ser’e gore icabinin yapilmasi istenmistir™’.

Kadi’'nin askeri gorevleri arasinda, ordu sefere gittigi sirada ordu ile beraber
gidecek olan esnafin bir sira ve diizen i¢inde gonderilmesi de vardir. Ancak kadi bu
gorevini yerine getirmedigi durumlarda halkin kazada sikayet edecek bir mercii
kalmadigindan durumu arzuhal ile merkeze bildirerek gereginin yapilmasini
istemislerdir. Divan, halkin sikayet edecek kimsesi kalmadigi durumlarda olayin tarafi
olmus, konunun nasil ¢oziime kavusturulacagini bildirerek durumun ¢oziilmesini
istemigstir. 2 Zilkade 990 (28 Kasim 1582) tarihinde merkezden gonderilen hiikiimde,
Halep tiiccarinin sundugu arzuhalde sefer vakitleri orduya lazim olan esnafin adalet
tizere ¢ikarilmaylp daima fakirlerin gonderilerek zenginlerin gonderilmedikleri
bildirilmistir. Bunun iizerine ndbetleri gelen esnafin adalet lizere ihra¢ olunmalari
merkezden istenmistir'>®. Haksizligi yapan kurum bizzat tasrada adaleti saglamasi
gereken kurum oldugu i¢in halk durumu dogrudan merkeze bildirmistir. Yukarida
halkin kadiya neden gitmedigi veya gidemedigi tahmin edilmeye g¢alisilmistir. Ancak
bazi olaylarda halkin hemen yani basinda adaleti saglayacak bir mercii oldugu halde
ona bagvurmayarak ugradigi haksizligi merkeze bildirmesi dikkat gekicidir. Halep

beylerbeyine ve kadisina atfen yazilan 9 Muharrem 991 (2 Subat 1583) tarihli belgede,

1% BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 37/15.
13" BOA, A.DVN.MHM.d, 46, 205/108.
18 BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 515/185.
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Kilis beyinin gonderdigi mektupta Halep’te Haci Musaoglu Hasan ve Calisoglu
Mehmet’ten birgok kimsenin sikayetci oldugu ve bu kisilerin ser’e davet edilmelerine
ragmen itaat etmeyerek zuliimlerine devam ettikleri bildirilmistir. Devlet bu durumun

teftis edilmesini istenmistir™®.

Belgeler incelendiginde yasanan problemlerin, bolgede bulunan memurlar ile
ilgili oldugu durumlarda kisilerin kadiya gitmeyerek durumu merkeze bildirdigini
gostermektedir. 23 Ramazan 991 (10 Ekim 1583) tarihinde Halep beylerbeyine ve
Maarra kadisina gonderilen bir baska hiikiimde, Terciiman iskender adinda bir kisinin
isret meclisi kurup sarap igmeyi aliskanlik haline getirdigi ve haramzadelere yataklik
ettigi bildirilmistir. Durumun teftis edilmesi ve dogru ise ser’ ile muamele edilmesi
istenmistir'*®. Niifus cogunlugunu Miisliimanlarin olusturdugu bir beldede Ramazan
ayinda kurulan isret meclisinden halkin haberdar olarak merkeze bildiriyor olmasi
ancak boyle bir durumdan kadinin haberdar olmamasi ilging bir durumdur. Osmanl
adalet sistemi geregi bolgede olan bir olay oncelikle kadiya gotiirtiliir ve kadinin verdigi
karara itiraz olursa bir iist merciye basvurulurdu. Fakat yukarida inceledigimiz olaylar
kadidan once merkeze bildirilmistir. Halep’in 664 adet ser’iyye sicillinin olmasi bize
halkin mahkemeye gitmekten ¢ekinmedigini gostermektedir. Caligma araligimiza denk
gelmesi hasebiyle 1 numarali Halep ser’iyye sicili ile ilgili yapilan bir g¢alisma
incelendiginde yukaridaki olaya benzer nitelikte 22 adet igki i¢ilmesi ile ilgili davanin
kadiya gotiirildigii goriilmiistiir.'* Yine kadinin pazar gérevlerinden olan tart: islerinin
denetlenmesi ile ilgili bir problem yasandiginda sorunun yerelde kendisi tarafindan
¢oOziilmesi gerekmektedir. Ancak buna benzer bir 6rnek 17 Sevval 984 (7 Ocak 1577)
tarihinde merkeze intikal etmistir. Halep kadisina gonderilen hiikiime gore, Halep
ithtisabinda gorevli olan terazibasi Osman’in halka hile yaparak haksiz ticret aldig
bildirilmistir. Durumun derhal tetkik edilerek merkeze haber verilmesi istenmistir“z. Bu
olay Orneklerini verdigimiz onceki olaylarla beraber, kadi defterleri ile yaptigimiz
kiyaslama da goz oniinde bulunduruldugunda, halkin kendi aralarindaki davalar1 kadiya

gotiirmekten cekinmedikleri ancak problem memurlar ile oldugunda halkin konuyu

1% BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 844/289.

140 BOA, A.DVN.MHM.d, 52, 146/64; BOA, A.DVN.MHM.d, 34, 648/309.

Y1 Mustafa Aslan, 1 Numarali Halep Ser’iyye Sicilinin Sosyal ve Iktisadi Agidan Degerlendirilmesi,
Yiiksek Lisans Tezi, Kilis 7 Aralik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, s.42.

12 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 359/146; BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 214/89.
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beylerine yahut direk merkeze aksettirdigi goriilmektedir. Bu durum iizerine merkez
normal sistem igerisinde kendi vazifesi olmamasina ragmen tasranin gorevini layigi ile
yerine getirmemesi dolayisi ile olaylara miidahale ederek adaletin tesis edilmesini
saglamistir. Baz1 durumlarda kad: kendini aklamak i¢in merkeze mektup gondererek
kendisi i¢in miifettis talep etmistir. Bu sayede zan altindan kurtularak gorevini layikiyla
yerine getirip getirmedigini merkezin denetlemesini istemistir. 28 Rebiii’l- Ahir 985 (15
Temmuz 1577) tarihli Halep beylerbeyine ve kadisina gonderilen hiikiimde, Hama
kadist Mahmut’un mektup gondererek ahalinin kendisinden memnun oldugu halde bazi
kimselerin sirret veya tahrikiyle aleyhinde isnatlarda bulunduklarini bildirerek hakkinda
tahkikat yapilmasini talep ettigi ifade edilmistir. Devlet, gerekli tahkikatin yapilarak

sonucunun bildirilmesini istemistir'**.

Adalet sistemindeki aksamalar, kadilarin verdigi kararlara itiraz yahut kadilarin
yaptig1 zuliimler ile ilgili merkeze gonderilen sikayetlerin artmasi lizerine devlet konuyu
incelemeye almistir. Kadinin verdigi hiikiimlerdeki adaletsizlige 2 Recep 985 (15 Eyliil
1577) tarihinde Halep kadisina gonderilen hiikkiimde anlatilanlar 6rnek olarak verilebilir.
Belgeye gore Halep’te Hoca Osman adinda birinin halka zuliim ettigi ve evvelce bu
sebepten yakalanip haps edildigi halde para vererek kurtuldugu ihbar edilmistir. Tayin
olunan Siileyman Cavus ile beraber durumun tetkik edilerek sabit olacak haklarin
almarak bildirilmesi istenmistir'®. Adaletin tesisi konusunda gérevlendirilen kadinin
gorevini yerine getirmeyerek adaleti akamete ugratmasi sonucu devlet uyar: niteliginde
kadilik makamina hiikiim géndermistir. 7 Cemaziye’l- Evvel 993 tarihli Halep kadisina
gonderilen hiikiimde, Halep kadiligina ihsanlarda bulunuldugu kendisini seriat ve adalet
{izere hiikiim vermesi gerektigi hatirlatilarak dogru yoldan ayrilmamasi istenmistir'®.
Adalet konusunda merkezin tasra islerine direk miidahale ederek kadiyr gorevinden
almasindan 6nce bu hiikiim son uyar1 olsa gerektir. Merkez, her ne kadar kadi tahkikati

kendisi istiyor olsa da olaya lakayt kalmayarak Halep beylerbeyini ve kadisin

denetleme ile gorevlendirmistir.

Osmanli Devleti’nin merkez adalet sistemi bazi konularda daha 6nceden sug

islemis veya su¢ isleme potansiyeli gordiigli kisileri tasradaki idarecileri vasitast ile

14 BOA, ADVN.MHM.d, 31, 87/34.
144 BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 572/259.
145 BOA, A.DVN.MHM.d, 58, 148/51.
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durum tespitlerinin yapilmasini istemistir. Merkezden gonderdigi miifettigler ile olaylar
tetkik ettirmis bu sayede daha onceden tedbir alarak tasraya gereginin yapilmasi
tavsiyesinde bulunmus, ayriyeten durumdan da kendisinin haberdar edilmesini
istemistir. Tagrada olup bitenleri hizla 6grenme istegi, merkezi giiciin, otoritesini tagrada
hissettirmeye calistigi kanisini olusturmaktadir. 15 Sevval 984 (5 Ocak 1577) tarihinde
Halep beylerbeyine ve Antalya ve Bakras kadilarina hiikiim gonderilerek, Bakras’ta
Haci Ahmet adinda bir sipahinin osiir almak igin mezraya gittigi, ancak bolgede ziraat
eden ve isimleri de belgede yazili on bir kisinin kanuna uymadigim tespit ederek

merkeze bildirdigi ifade edilmistir.'*.

Herhangi bir memura karsi c¢ikilarak isin
yapilmasini engellemeye c¢alismak gibi aslinda biiyilk su¢ olan bir durumu normal
sartlarda devlet cezasiz birakmazken, bu olayda devlet olaya miidahil olarak cezai islem
uygulamaktan ziyade, olayin sulh i¢inde ¢6ziilmesi i¢in ¢aba sarf etmis tasrada devlet
gorevlileri ile halki veya yonetici kesimi kars1 karsiya getirmemeye c¢aba sarf etmistir.
Bazi durumlarda da yiiksek riitbeli memurlarin denetlenmesinde problemin ¢oziimii igin
farkli yollara basvurularak vezir gibi yiiksek riitbeli kisilere hakemlik goérevi verilmis
olayin biiyiimesi engellenmistir. Nitekim 28 Safer 991 (23 Mart 1583) tarihli Halep
kadis1 ve defterdarina gonderilen yazida, Bagdat beylerbeyi Ali Pasa’nin biraderi,
sancak beyi olan Mustafa Bey’in adam gondererek sabik Halis Bey’in Halep
darphanesini bazi sartlar dahilinde iltizam eden Ridvan Bey’e kefil oldugunu
bildirmistir. Ancak adi gegen kisinin miiddetinin tamam olmadigi ve sancagi ve
iltizamlar1 elinden alinmadigr halde Halep kalesine hapsedildigi bildirilmistir. Sabik
miiltezimler borglarin kendilerine ait oldugunu bildirdikleri halde bor¢larin onlardan
alinmayarak Ridvan Bey’in tazyik edilmesinin zuliim oldugu belirtilmistir. Bu beyan
lizerine devlet, Misir yoniine gitmekte olan vezir ibrahim Pasa’nin Halep’e geldiginde
bu isi bolgedeki idareciler ile tetkik ederek hakli ile haksizi ayirmasini emretmistir.*’.
Bazen de memurlar gérevlerini yerine getirerek, merkeze mektup géndermek suretiyle
durumu bildirmislerdir. Devlet bunun {izerine beylerbeyi ve kadiya durumun
degerlendirilip kimin hakli kimin haksiz oldugunu merkeze bildirmesini istemistir. 10
Safer 985 (29 Nisan 1577) tarihinde Halep beylerbeyine ve kadisina gonderilen
hiikiimde, Selemiyye beyi Ahmet’in mektup gondererek isimleri belgede yazili yedi

nefer kimsenin iyi atlar besleyen Tiirkmenlerin atlarini ¢aldiklarmi Halep’e gelerek

146 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 125/53.
147 BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 1028/350.
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burada izlerini kaybettirdiklerini ancak bir kez daha gelip ¢aldiklarinda Tiirkmenler bu
hirsizlar takip ederek bir kacini elde etmeleri ile bunlarin fesatlart meydana ¢iktigi ve
haps olunmus iken hapishanede karisiklik ¢ikartarak firar ettikleri, para ile adam tutup
Istanbul’a sikayetci olarak geldikleri bildirilmektedir. Devlet olayin teftis edilerek kimin
hakl1 kimin haksiz oldugunu ortaya ¢ikarilmasini istemistir**®. Bir bagka devlet gorevlisi
olan bir yenigerinin de halka zulmettigine dair sikdyetin merkeze ulasmasi iizerine
devlet olayn tetkik edilerek kendisine bildirilmesini istemis ancak herhangi bir cezaya
carptirilmast gibi bir hitkim vermeyerek, sadece olayin tetkik edilerek neticenin
149

merkeze yazilarak bildirilmesini istemistir

ilgili bir baska 6rnek de 29 Zilhicce 1001 (26 Eyliil 1593) tarihinde Halep beylerbeyine

. Devlet giiclinii arkasina alan memurlar ile

ve kadisina gonderilen hiikiimde goriilmektedir. Halep mahkemesi terciimaninin halka
zulmettigi haber verilmekle durumun teftis edilerek tahkikat neticesinin bildirilmesi

istenmistir'®.

Bu oOrneklerde goriildiigli tizere devlet bazi konularda hiikiim
verilmesinden ziyade olaydan haberdar olmak istemistir. Diger belgelerde olaya
miidahil olanlar siradan halk oldugunda ser’e gore hareket ediniz ifadesini kullanarak
hiikiim verilmesini tasraya birakirken bu Orneklerde sadece teftis edilerek ara

bulunmasini istemis yahut sadece kendisine durumun bildirilmesini emretmistir.

Yukarida 6rnekleri verilen davalarda merkez adalet teskilati davanin goriilerek
durum tespiti yapilmasini ve durumdan kendisinin de haberdar edilmesini istemistir.
Karsilagilan bazi1  belgelerde ise hiikiimlerin merkezden verilerek hiikmiin
uygulanmasinin istendigi goriilmektedir. Akla, bu gibi durumlarda tasraya merkezden
gonderilen miifettis ile yapilan denetim sonuglari merkeze bildirildigi, merkezin de
teftis belgelerini inceleyerek yargilamalarin nasil yapilmasini istedigine ve nihayetinde
dava sonucunda hangi cezalarin verilmesi gerektigini tasraya bildirerek tasra
yargilamalarina miidahil oldugu gelmektedir. 1 Sevval 984 (22 Aralik 1576) tarihinde
merkezde yapilan yargilama sonucu gereginin yapilmasi i¢cin Halep beylerbeyine
yazilan hiikiimde, Hama ve Selimiyye’de faizcilik ve zuliim ile sohret bulmus olan
Abdiilvahhap isimli zalimin ogullari, evlad ve iyalleri ile Kibris’a siirgiin edilmeleri

istenmistir®’. Devlet bir yerin niifusunu artirmak istediginde orada farkli yontemler

148 BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 181/76.
19 BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 620/280.
130 BOA, A.DVN.MHM.d, 67, 425/163.
131 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 112/49.
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izleyerek fethedilen bolgenin senlenmesine katkida bulunmustur. Bu yontemlerden
birisi zorla iskdn yOntemi olup, sug¢ isleyenlerin ceza olarak iskan edilmek istenen
bolgeye gonderilmesidir. Yukarida zikr edilen 6rnek ile beraber 29 Ramazan 991 (16
Ekim 1583) tarihinde Halep beylerbeyine ve kadisina gonderilen hiikiimde Necmeddin
isimli kiginin durumunun teftis edilerek fesat ve kotiiliigii olmasi durumunda Kibris’a

153 bulunan bir sugun ser’e

stirgiin edilmesi istenmistir'®®. Faiz ve fesat gibi ser’1 hiikiim
gore hiikiim verilmeyerek merkez tarafindan siirglin cezasi verilmesi Osmanlida her
daim mahkeme hiikiimlerinin ser’e gore verilmedigini gostermektedir. Biiyiik
imparatorluk topraklarinin en iicra kosesine gonderilerek cezalar verilmektedir. Nitekim
Halep beylerbeyi ve Antakya kadisina gonderilen 22 Zilhicce 1003 (28 Agustos 1595)
tarihli hitkkiimde, sabik Antakya miifettisi olan Emrullah’in halki gasp ederek emval ve

erzakini aldigi ve ahaliye zulim ettiginden ol vilayetten alakasi kesilerek kendisinin

Cezayir-i Garba siiriilmesi istenmistir™".

Merkezde karar alinarak tasraya gonderilen bazi hiikiimler, daha once kadi
tarafindan verilmis olmasina ragmen kararin yerine getirilmedigi durumlarla ilgili
kuruma kararin tekrari olarak uygulanmasini emreder mahiyettedir. 9 Cemaziye’l- Ahir
985 (24 Agustos 1577) tarihli hiikkiim, Halep defterdarina génderilmis ve Halep’te dlen
birinin Halep hazinesine zapt olan terekesinin Halep kadisinin veraset ilam1 mucibince
yegenlerine verilmesini istemistir'>®. 7 Recep 1001 (9 Nisan 1593) tarihinde Halep
kadisma bir hiikiim gondererek Siileyman, Ali, Iskender ve Ferruh adinda dort
yenigerinin Suruc Beyi Muan’in talepleri olan paray: tahsil edip donerlerken bolge
cemaatlerine bagli bazi silahli kisilerin saldirilarina ugrayarak yaralanmiglardir. Para,
esya ve elbiselerinin alindigi bildirilmistir. Suglulardan para, esya ve elbiseler alindiktan
sonra ger’ ile gereginin yapilmasi istenmektedir™®. Bir baska eskiyalik olayina sahit
olan Halep kadisi durumu hemen merkeze bildirmis ve merkezin duruma miidahale
etmesini istemigtir. Olayin biyiikliiglinden dolayr mi1 merkezin duruma miidahale
etmesini istemistir yoksa baska bir sebep var midir, belgeden anlagilamamistir. Ciinkii

dava Hama kadisina sevk edilmis olmasina ragmen Hama kadisina yargilamadan ziyade

152 BOA, ADVN.MHM.d, 52, 174/74.

153 Kur’an-1 Kerim, Bakara Suresi, Ayet 173; Maide Suresi, Ayet 33.

1% BOA, A.DVN.MHM.d, 73, 1186/543.

1 BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 444/197.

1% BOA, A.DVN.MHM.d, 70, 302/154. BOA; A.DVN.MHM.d, 71 35/69.
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nasil davranacagi hakkinda hiikiim gonderilmistir. 29 Safer 1002 (24 Kasim 1593)
tarihinde Halep beylerbeyine ve Hama kadisina gonderilen hiikiimde, Halep kadisi
Kemalettin’in yazdigi mektubta kendisi Uzeyir topragindan Payas’a gegecedi giin
haramilerin ii¢ kafileyi yagmaladiklar1 kap1 halkin1 ve Sam yenigerilerinden bazilarini
oldiirdiikleri, kendisini karsilamaya gelenleri de yaraladiklari, bunlardan ikisinin 6ldigii
bildirilmistir. Halkin bu gibi tecaviizlere her giin ugradiklarmi, kalabalik bir kafile
olmadik¢a bu yollardan emniyetle gec¢ilemeyecegini 6grenmistir. Eskiya basinin kim
oldugunu ve kimlerden yardim gordiiklerini yazmakla, Muarra beyi Hamza’ nin bu gibi
eskiyalik olaylarina miisaade ettigi bildirilmistir. Bunlarin yakalanarak ser’ ile tedibi,
arz edileceklerin hapis edilmeleri ve bu kisilerin sicillerinin merkeze gonderilmesi

. . . 157
1stenmistir .

Merkezin ilging bir sekilde tasra mahkemesine miidahale ettigi
davalardan bir tanesi 5 Muharrem 1002 (1 Ekim 1593) tarihli hiikkiim ile kayitlara
gecmistir. Halep beylerbeyine ve kadisina gonderilen yazida Halep’te ikamet eden bir
bucuk dirhem lakapli Ahmet hayatta iken malinin {igte birinin yarisint Haremeyn-i
Serefeyn’e diger yarisin1 da Halep fukarasina vakf etmis ve bunu da 17 Muharrem 1001
senesinde tescil ettirmisken ¢ocuklart Hasan ve Hiiseyin’in bunu inkar ettikleri
bildirilmistir. Vakf edilen seylerin evkaf adina zabt ve tahsil edilmesi istenmektedir'®®.
Bu davanin hangi sebeple merkezde karara baglanarak tasra yargisina miidahale ettigi
anlasilamamistir. Normal sartlarda vakif denetimlerinden de sorumlu olan kadinin
yargilamay1 yaparak konuyu hilkkme baglama yetkisi bulunmaktadir. Bir baska vakif ile
ilgili konu ise 16 Safer 999 (14 Aralik 1590) tarihinde, Halep beylerbeyine ve kadisina
gonderilen hiikiimde ge¢mektedir. Buna gore Ali Hamza Bey mektup gondererek ceddi
Hiisrev Paga’nin cami ve imaretinin tamire muhtag oldugunu bildirmistir. Merkezi idare
de Vakfin miitevelli ve diger gorevlilerini toplamasi ve kimin iizerinde vakif mali var
ise tahsil edilerek imaretin tamir edilmesini istemistir™. Bir baska érnekte ise vakif ile
alakas1 olan bir kisi konuyu kaza kadisina gotiirmeyerek direk merkeze bildirmis ve
merkezi idare yaptigi inceleme sonucunda bir karar vererek kadinin ve beylerbeyinin
verilen hiikiim geregince hareket etmesini istemistir. 20 Sevval 990 (17 Kasim 1582)

tarihinde gonderilen hiikiim geregince, Halep beylerbeyi ve kadist Halep’te bulunan

dariissifada doktor olan Mevlana idris merkeze mektup géndererek vakfin miitevellisi

7 BOA, ADVN.MHM.d, 71, 144/71.
138 BOA, A.DVN.MHM.d, 71, 204/100.
19 BOA, A.DVN.MHM.d, 67, 113/43.
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Haci Abdurrezzak ve nazir1 Seyh Mehmet’in vakif mallarini suiistimal ettiklerini
bildirmistir. Konunun teftis edilerek vakfin wusuliine uygun olarak isletilmesi

istenmistir160

. Merkezde goriilerek hitkkme baglanan konular arasinda evrakta sahtecilik
de bulunmaktadir. Ciddi bir su¢ oldugundan bu gibi davalar Istanbul’da goriilmiistiir.
996 (1588) tarihinde Halep kadisina ve muhafizi Habib Bey’e yazilan hiikiimde,
Casmigirlerden ilyas, Antakya miiftiisii Mehmet bin Omer igin fukaraya baskis1 vardir
diye teftis edip Halep kalesinde hapis etmek i¢in elinde emir oldugunu beyan etmis ve
miiftiiyii tutuklayarak zincire vurup altinlarini almistir. Miiftiiniin oglu Istanbul’a
giderek durumu anlatmis, adi gegen ilyas’m elinde olan emrin gergek olup olmadigini
tetkik ettirmistir. Belgenin sahte oldugu ortaya ¢ikmis ancak Antakya’da isimleri yazili
bes kisi ile Antakya kadis1 Ismail’in ellerinde miiftiiniin fetvadan men’i ve ulufesinin
kesilmesi ve her fiili icin emval ve esyasinin hazineye aktarilmasi hakkinda hiikiim
oldugunu iddia ettiklerini bildirmislerdir. Bu kisilerin ellerindeki hiikiimlerin alinarak
haps edilmeleri, ellerinde oldugu sdylenen emirlerin toplanarak istanbul’a génderilmesi,
zabt olunan esyalarin iadesi ve Ilyas’ta oldugu sdylenen emirnamenin almarak tetkik
i¢in Istanbul’a gonderilmesini istenmistir. Ayrica bu emrin kim tarafindan ilyas’a
verildiginin arastirilarak bildirilmesi de talep edilmistir.lsl. Merkezden verilen karalarin
bir kisminda merkez kadiyr muhatap almayarak dogrudan beylerbeyinin emri yerine
getirmesini istemistir. Hiikiim verildigi i¢in artik kadinin olay ile bir baglantisi
kalmadigindan kolluk kuvvetini elinde bulunduran beylerbeyine hiikmiin icrasini yerine
getirmesi kalmistir. 23 Cemaziye’l- ahir 992 (2 Temmuz 1584) tarihinde Halep
beylerbeyine gonderilen hiikiimde, Miisliimanlara zuliim ve baskisindan, yaptiklarini
gizleyip ayrica bozgunculuk yaptigindan dolay: sikdyet edilen Bakras koyi kethiidasi
Davut’un kot halinin kdy sakinlerinin sehadetleri ile sabit oldugundan kendisinin

hapsedilerek durumun merkeze bildirilmesi istenmistir'®®.

Merkez tasra arasinda adalet ile iliskili bir diger konu, davalar1 Istanbul’da
goriilecek olan suglularin verilen emir ile baskente ulastirilmasi konusunda olmustur. 29
Zilhicce 990 (24 Ocak 1583) tarihinde Halep beylerbeyi ve kadisina hitaben yazilan

yazida, Halep kalesinde mahpus olan Ivas oglunun davasinin Istanbul’da

%0 BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 480/172.
%1 BOA, A.DVN.MHM.d, 64, 243/82.
%2 BoA, A.DVN.MHM.d, 53, 225/82.
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goriileceginden merkezden gonderilen Yahya Cavus’a teslim edilmesi istenmistir™.

Suclular her nerede sug islerler ise davalarinin kaza kadilar1 tarafindan bakilmasi
gerekirken bazi suglularin suglarinin  bliyiikligiinden dolayr olsa gerek davalari
baskentte ki biiylik mahkemede goriiliirdii. Nitekim 25 Muharrem 991 (18 Subat 1583)
tarihli hiikiimde, Avecoglu Mehmet’in istanbul’a génderilmesi elzem olmakla her kimin
bolgesinde yakalanirsa Yahya Cavusa teslim edilerek Istanbul’a gdnderilmesi

istenmistir164.

Merkezin adli olarak tasradan beklentileri arasinda, kacaklarin ele
gecirilerek bu hususta gereginin yapilmasi 6nemli yer tutmaktadir. Her ne kadar olay
kolluk kuvvetlerini ilgilendirse de adli bir vaka olarak tasra merkez iliskisini gozler
oniine sermektedir. Ornegin, Evahir-i Cemaziiye’l-Evvel 994 (19 Mayis 1586) tarihinde
gonderilen bir hiikiimde, Maras’ta ikamet eden Nurullah’mn Istanbul’a gonderilmesine
lizum goriildiigiinden saklanan kisinin bulunarak merkezden gonderilen iki kapiciya
teslim edilmek sureti ile istanbul’a sevki istenmistir'®®. Gérece daha kiiciikk olan
davalarin tasrada yargilanmasi istenirken dénemine gére onem arz eden konular igin
merkezde yargilama yapilmistir. Bu durumlarda merkez tasra iliskisi kdzada bulunan
suclunun Istanbul’a gonderilmesi yahut aranmasi seklinde olmustur. Merkezden
gonderilen bir memurun isini yerine getirmemesi de merkezi ilgilendiren adli
konulardandir. Bu gibi durumlarda tasraya kisinin yakalanarak merkeze gdonderilmesi
emri verilmistir. 19 Sevval 991 (5 Kasim 1883) tarihinde Halep kadisina gonderilen
hiikiimde, Halep’te vergi toplamak ile gorevlendirilen kapici Musa’nin orada ticaretle
mesgul olarak baskente donmedigi bildirilmis ve Musa’nin yakalanarak gonderilen

kapiciya teslim edilmesi istenmistir'®.

Merkez tagra arasindaki adli meselelerden en ilging olan1 kadirgalar i¢in ihtiyag
duyulan kiirek¢i talebinin tasra adliyesinde yapilan yargilamalarin sonucunu
belirlemesidir. Konunun en basinda Osmanli Devleti’nin adli yapist agiklanirken ser’i
hukuk ve 6rfi hukuk ile yonetildiginden bahis edilmistir. Hukuk kurallar1 belirlenirken
su¢ ve sugun karsiligi her haliikarda ayni olmasi beklenir. Hukukun istiinliigii diye
dillere pelesenk olan s6z herkese esit sekilde hukuk kurallarinin isletilmesidir. Ancak

devletler ihtiya¢ duyduklari zaman bir ceza yOntemi olarak devletin zor islerini

182 BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 758/266.
184 BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 883/301.
185 BOA, A.DVN.MHM.d, 60, 559/236.
16 BOA, A.DVN.MHM.d, 52, 289/116.
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mahkumlara yaptirmislardir. Bu ceza farkli bir uygulama yontemi ve farkli bir amagla
diger ilkeler ile birlikte iilkemizde de bugiin bile kullanilan yontemlerden biri olup
suclulari amme hizmetine mahkam etmektedirler'®’. 21 Rebiii’l- Ahir 985 (8 Temmuz
1577) tarihli hiikkimde, Sam, Halep ve Karaman Beylerbeyinden, Sayda ve Beyrut
Beylerbeyi Mehmet’in tedarik ettigi ii¢ kita kadirga i¢in hukuken sugu sabit olan
kimselerden kiirekci gondermeleri istenmistir'®®. Kiirege mahkamiyet ile ilgili bir baska
olay kayitlara su sekilde gegmistir. 4 Rebiti’l- Ahir 985 (11 Temmuz 1577) tarihinde
Halep beylerbeyine gonderilen hiikiim de: Halep’teki suglulardan o6liim cezasina
carptirilanlar hari¢ kiirege miistahak olan suglulart muhafazadaki gemilere kiirekei

konulmak iizere Beyrut sancagi beyi Mehmet’e gonderilmesi istenmistir'®.

Hangi
suclularin kiirege gonderildigi bir baska belge de soyle gecmektedir. 24 Recep 990 (14
Agustos 1582) tarihinde, Halep Beylerbeyine gonderilen hiikiimde, Nefs-i Halep’ten
Hac1 Yusuf isimli kimse merkeze arzuhal gondererek Alaaddin isimli kisi ve Yusuf’un
beytiilmal emini olup gizliden gizliye halka zarar verdiklerini bildirmistir. Yusuf un
kiirege gonderilmesi Alaaddin’in ise kagtigi, bu sebep ile yakalanarak Misir
mahkemesine iade olunmasi ve orada hapis edilmesi emredilmekle durumun merkeze

bildirilmesi istenmektedir'™

. Ancak bazi durumlarda verilen kararlarin yanls oldugu
anlasilmis devlet yanlistan donmek icin tekrar beylerbeyine hiikiim gondererek yanlisi
diizeltmesini istemistir. 20 Zilkade 985 (29 Ocak 1578) tarihinde Halep Beylerbeyine
gonderilen hiikiim geregince; Ogullar ile beraber Kibris’a siirgiin edilen Selemiyye
beyi Abdurrahman ve ogullar1 hakkinda iy1 yonde sehadet edildiginden affedilerek geri

getirilmesi istenmistirl7l.

Merkezin gorevlerinden bir digeri kazalar aras1 koordinasyonu saglamaktir. Bu
vasitayla tasraya hangi kaza ile ortak hareket ederek problemin hangi yollar ile
¢oziilmesi gerektigini bildirmistir. 14 Rebiii’l-Ahir 985 (1Temmuz 1577) tarihinde
Halep Beylerbeyine gonderilen hilkkme gore, Halit Bey’in mirahuru Hamza’nin kardesi

Yusuf’u katleden Ali isimli sahsin muhafaza altinda Selemiyye beyi olan Ahmet Bey’e

187 TCK 50/1-f maddesi geregince; mahkiim olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle ve
gontillii olmasi kosuluyla {icretsiz olarak kamu kurumunun veya kamu yararina hizmet veren bir dzel
kurulusun belirli hizmetlerinde ¢aligtirilmast.

1 BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 849/359.

' BOA, ADVN.MHM.d, 31, 7/3.

9 BOA, ADVN.MHM.d, 48, 117/42.

" BOA, ADVN.MHM.d, 3, 680/327.
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gonderilmesi istenmistir'’. Bugiin topraklarin daha kiiclik olmasi, iletisim
yontemlerinin gelismisligi ve merkezi devlet yapisi geregi bu uygulama normal ve
oldukca basit bir islem iken donemin sartlar1 diisiiniildiigiinde ¢ok da kolay olmayan bir
yontem oldugu anlagilacaktir. Ancak giiclii bir devlet yapisi, donemin sartlarinda bu
yondeki bir uygulamayi yerine getirebilecek kabiliyete sahiptir. Nitekim, 8 Recep 985
(21 Eylil 1577) tarihinde Halep kadisina ve Bozok Bey’i Cerkez’e gonderilen baska bir
hiikiimde, Arap Mirza ve hasimlarinin teftisi geciktirmeye g¢alistiklart bildirilmistir. Ad1
gecen miiltezimlerin Mustafa Cavus tarafindan teftis edilip, Maras kadisina emir
gonderildigi gibi Maras kalesinde hapis olan Mehmet Cavus’un arzuhali dogrultusunda
teftis esnasinda saliverilmemesi baska yollar ile mahkemeye ¢ikarilmas: istenmistir™ .
Kacgak suclularin yakalanmasi da bir koordinasyonu gerektirmektedir. Genis cografi
siirlar igerisinde nereye gidecegi belli olmayan suglunun ele gecirilebilmesi icin
kazalar arasindaki iletisimin saglanmas1 oldukc¢a 6nemlidir. Ornegin, 18 Recep 990 (8
Agustos 1582) tarihinde Halep Beylerbeyine gonderilen hiikiimde, Maras kadisinin
mektup gondererek Kiirt mihmatlu cemaatine bagli Kiigik Eminogullar1 Diirzi
eskiyasindan biraz adam toplayarak Danigsmentli Cemaati lizerine hiicum ederek adam
katlettiklerini bildirmistir. Ne suretle olursa olsun suglularin ele gegirelerek cezalarinin
verilmesini, sipahi olmayanlarin hapsedilmek sureti ile bu kisilerin isimlerinin yazilarak
bildirilmesini istemistir'”*. Devlet gonderdigi memurlarinin bolgede kaybolmasi, gasp
edilmeleri ya da oldiirtilmeleri halinde bélgenin tamamen abluka altina alinarak
bolgedeki sorumlularin bir arada ¢alismasini ve bir sug¢ varsa suglularin bulunmasini
emretmistir. Ayrica durumdan da merkezden gonderdigi ¢avus vasitasi ile haber almak
istemistir. 5 Saban 990 (26 Agustos 1582) tarihinde Halep, Sam, Diyarbekir, Bagdat,
Sehrizol ve Basra Beylerine hiikiim gondererek Arabistan’a riisum-u bevvaban ve
cavusan tahsiline gonderilen kapici, Bagdat ile Diyarbakir arasinda 6ldiiriiliip yanindaki
paralar calinmistir. Katillerinin kimler oldugunu ve hangi mahalde katledildigini ve
alinan paralarin miktarimin tahkik edilerek neticeyi bu is icin gorevlendirilen kapici

5

Kasim ile merkeze bildirmeleri istenmistir’’>. Vakif islerinde eyaletler arasi

koordinasyon saglayarak Misir’da olan bir olaya Halep kadisini gorevlendirerek

12 BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 797/340.
1% BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 632/285.
1 BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 83/29.
1> BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 191/69.
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durumun incelenmesini, neticenin ise Misir beylerbeyine gonderilmesi emredilmistir. 7
Cemaziye’l- Ahir 987 (1 Agustos 1579) tarihinde Halep kadisina génderilen hiikiimde,
Hama ve Eriha kadilarinin merkeze mektup gondererek Hama’da Misriyyun evkafinin
miitevellisi Ahmet’in vakfi harap ettigini bildirmislerdir. Teftis edilerek neticenin Misir

beylerbeyine gonderilmesi istenmistir™’.

Devlet konar gogerlerin yaylak kislak islerine ¢ok dikkat etmis, onlarin yol
giizergahlarin1 belirleyerek ekinlere zarar vermelerini engellemistir. Baz1 durumlarda
onlarin yerlerini degistirmistir. Fakat gittikleri yerlerden sikayet gelmesi gibi
durumlarda tekrar eski yerlerine iadeleri hakkinda hiikiim gonderilerek yerlerine iadeleri
saglanmistir. Yerlesim alanlarindan gegerken konar gogerlerin verdikleri zararlardan
dolay1 olaylar genellikle davalara yansimistir. Ornegin, Maras ve Halep beylerbeylerine
ve kadilarina gonderilen hiikiimde, A’zaz ve Kilis Beyi arazisinde sakin olan kiirt
agiretlerinin yerlerinden alinarak bagka yere nakil edildikleri ancak burada ekinlere zarar
verdiklerinden dolay1 ¢esitli sikayetler geldiginden bunlarin eski yerlerine geri iade

edilmeleri istenmistir'”’.

Bazi durumlarda mahkemenin tehdit edilmesi dolayisiyla olaylarin
aragtirtlamamas1 ve mahkemeye cagirilan kisilerin gelmemesi lizerine merkez olaya
miidahil olmus, tasrada yapilacak davalara miidahale etmistir. Gonderilen hiikiimler ile
olaym savsaklanmamas1 kisilerin gerekirse zor kullanilarak mahkemeye getirilmesi
istenmistir. Merkez, verdigi emir ile yetinmeyerek davalarin takipgisi olmus ve
sonuglarin kendisine bildirilmesini emrederek ¢ikacak olan hiikiimleri tehditlerin
etkileyip etkilemedigini de denetlemistir. 20 Rebiii’l- Ahir 990 (14 Mayis 1582) tarihin
de Halep beylerbeyine ve kadisina gonderilen hiikiimde; Halep’te Yezidi Hiiseyinoglu
Ahmet’in refikleri ile beraber mahkemeyi tehdit ve tazyik ederek mal
yagmaladiklarindan kendilerine higbir miidahalede bulunulmadig: sikayet edilmistir.
Kendilerinin zorla yakalanarak mahkemeye sevk edilmeleri ve durumun bildirilmesi
istenmistir'’®. Halep ve Antakya kadilarina hitaben yazilan 28 Zilhicce 995 (29 Kasim
1587) tarihli yazida nefs-i Antakya’da Kebek Ahmet ve oglu Yusuf’un mahkeme

islerine karigarak halka ziyadesi ile zuliim ettikleri bildirilmistir. Ahvallarinin teftis

16 BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 372/193.
1 BOA, A.DVN.MHM.d, 33, 280/140.
18 BOA, A.DVN.MHM.d, 47, 295/116.
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edilerek mahkeme islerine karismamalar1 ve halka zulim etmemelerinin kendilerine
tenbih edilmesi istenmistirm. Herhangi bir hiikiim olmaksizin kimsenin bir baskasini
tutuklamasi, iskence yapmasi gibi hukuksuz uygulamalara izin verilmemis bdyle bir
olayin kendine aksetmesi durumunda da olaydan sorumlu olan kisiyi mahkemeye davet
etmistir. Osmanli Devleti’nde konularin ¢6ziim merkezi olarak mahkemeler
gorilmistiir. Devlet mahkemelerin verdigi hiikiim geregince cezalarin infaz edilmesini
istediginden kisilerin kendi basina buyruk hareket etmesine miisaade etmemistir. Bu
gibi durumlarda kisi mahkemeye davet edilmis, gelmemeleri halinde de zorla
getirilmeleri emredilmistir. Nitekim 7 Rebiii'l- Evvel 1002 (1 Aralik 1593) tarihinde
Halep beylerbeyine ve kadisina gonderilen hiikkiimde, Trablussam kalesinin
mustahfizlarindan Hac1 Mehmet eski Trablussam beylerbeyi Canbolatoglu Hiiseyin
adina vilayeti zabt eden Hasan’i yakalayarak haps etmis, iki ayagindan baglayarak
kafasini suya sokmus, parmaklarina kamig baglamak suretiyle cesitli iskenceler yaptigi
bildirilmigtir. Hact Mehmet mahkemeye c¢agrildigi halde gelmemesi iizerine

yakalanarak vaziyetin tetkik edilmesi istenmistir™".

2.2. MERKEZ-TASRA ADALET ILISKILERINE CELALI

ISYANLARININ ETKIiSI

Tasranin miidafaasi icin birakilan asker sayisinin azligi o donem iginde bas
gosteren toplum diizenindeki bozulmalarla birlikte eskiyalarin istahini kabartmis ve
Halep’te bir¢ok eskiyalik hareketi daha “biiyilk kag¢gunluk” doneminden Once
goriilmeye baglamistir. Celali Isyanlar1 ile ilgili yapilan ¢alismalarda adina
rastlayamadigimiz Halep civarinda saki olan Eb{-risoglu’nun isyanlar1 miithimme
defterlerine yansimistir. Celaliler ile ilgili yapilan ¢alismalara konu olmamasinin sebebi
bu isyanin bolgesel olmasi, ¢ok biiyiik bir tehdit olusturmamasi gibi etkenlere baglamak

yanlis olmayacaktir.

Ebt-risoglu karsimiza tezimizin ilk defteri olan 29 numarali mithimmede
¢ikmaktadir. Ancak etrafina adam toplamasi, belli bir zaman devleti oyalamasi, bdlge
giicleri ile girdigi ¢ekismelerde onlari alt etmesi, olaylara amcasi, yegeni gibi aile
mensuplarinin da katilmasi daha oncesinden bey oldugu kanaatini uyandirmaktadir.

Evail-i Ramazan 984 (26 Kasim 1576) tarihli Halep beylerbeyine gonderilen hiikiime

1% BOA, A.DVN.MHM.d, 62, 306/138.
1% BoA, A.DVN.MHM.d, 71, 197/95.
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gore Ebl-risoglu’nu terbiye etmek i¢in toplanacak beylere kis miinasebeti ile yerlerine
gitmege icazet verildigi ancak onlara gerekli uyarilarin yapilmasi ve herhangi bir
hareket igin hazir bulunmalar1 buyurulmustur. Fakat Hadise, Deyr-i Zor, Rakka ve diger
beyler cemiyetlerini dagitmayarak Ebi-risoglu’nun hacilarin yolunu kesme gibi bir
faaliyeti olur ise hizla hakkindan gelinmesi i¢in Ali Idris’in yanindan ayrilmamalari
emrolunmustur. Ayrica herhangi bir olay olmasi1 halinde merkeze bildirilmesi

tembihlenmistir™".

Belgeden anlasildigina gore daha oOnceden de Ebi-risoglu’nun
eskiyalik faaliyetlerinde bulundugu ve ele gecirilmesi amaci ile adam toplandig1 ancak
sonu¢ alinamadigl sdylenebilir. 22 Ramazan 984 (13 Aralik 1576) tarihinde Halep
beylerbeyine génderilen bir baska hiikiimde Ali Idris’in Halep’e gelerek Ebi-
risoglun’dan haberler getirdigi ve bir haftadir orada kaldigi haber verilmistir. Bunun
tizerine derhal EbQ-risoglu'nun ele gecirilmesi i¢in  harekete  gecilmesi
emrolunmustur.'®? Olaylarin devamli takipgisi olan merkezi idare konu ile alakali
stirekli tagradan bilgi almakta ve bu problem ile ilgili ilgililere hiikiim gondermeye
devam etmektedir. Isyanin Halep merkezinden Sam taraflarma dogru kayarak alan
genislettigi belgelerden anlasilmaktadir. Ornegin Sam Beylerbeyine gonderilen bir
hiikiimde, Halep beylerbeyinin merkeze mektup géondererek Sehrizol taraflarindan Eba-
risoglun’a zahire verilerek onun giiclendirildigi bildirilmistir. Konu ile alakali Eba-
risoglun’a yardim edilmemesi hakkinda daha 6nce hiikiim gonderilmis olup hiikmiin
hala gegerli oldugu ve daha Onceki uygulama geregince hareket etmeleri istenmistir.
Ayrica yardim edilenlerin tespit edilerek cezalandirilmalari emrolunmustur™®®. Devlet
konunun ehemmiyetine binaen isyancilara géz actirmayarak onlara yardim edenleri
engellemek amaci ile idam cezasini dahi ibret olsun diye kullandig1 goriilmektedir. 8
Sevval 984 (29 Aralik 1576) tarihinde Halep beylerbeyine gonderilen bir baska
hiikkiimde, Halep beylerbeyinin mektup gonderip Ebi-risoglunun ahvalinden haber
almak icin casuslar gonderdigi ve gelen haberlere gore asinin zahire almak igin
geleceginin anlasildig haber verilmistir. Ayni sekilde Ali Idris dahi mektup gondererek
haberi dogrulamistir. Miifsidin ahvali takip edilerek ilgili beylere haber verilmesi ve

hiisn-1 tedbir alinarak zahire tedarik etmek icin geldigi vakit aman verilmeyerek ele

181 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 35/15.
182 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 42/19.
18 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 78/34.
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gecirilmesi istenmistir'®. Ancak daha sonra gelen hiikiimlerden anlasildig: kadariyla asi
ele gecirilememis isyanini siirdiirmeye devam etmistir. 20 Sevval 984 (10 Ocak 1577)
tarihinde Halep Beylerbeyine gonderilen hiikiimden de anlasilacag: tizere Eba-risoglu
kendisini yakalamak i¢in gorevlendirilen Ali Idris’in evini basmaya tesebbiis edecek
kadar ileri gitmig ancak yaralandigi halde yine yakalanamadigi icin gonderilen
hiikiimlerin  hala gegerli oldugu ve yakalanmasinin Halep Beylerbeyinin

sorumlulugunda oldugu uyarisi yapllmlstlr185

. Merkeze ile tagra arasinda olay ile ilgili
haberlesme devam etmis ve bir bagka hiikiim de Sam beylerbeyine gonderilerek Ebi-
risoglu’nun o bélgede oldugunun haber alindigi, Ali Idris ve Halep beylerbeyi ile
irtibatta olup birbirlerine yardim ederek asinin ele gecirilmesi istenmistir*®. Bir tiirlii
ele gegirilemeyen Ebi-risoglu i¢in Halep ve Sam beylerbeylerine gonderilen
hiikiimlerden anlasildigi tizere artik eyalet sinirlarini agsan bir isyan hiiviyeti kazandigi,
bundan dolayr beylerbeyi makamlarinin birbirleri ile yardimlasarak sorumluluktan
kacinmamalart uyarisinda bulunulmustur. Benzer bir hiikkiim ise 26 Sevval 984 (16
Ocak 1577) tarthinde Sam beylerbeyine gonderilmis ve Eb(-ris denilen miifsidin ele
gecirilmesi miimkiin iken ihmal nedeni ile elden kagirildig1 belirtilmistir. Bu sebeple
Halep beylerbeyi ile haberlesilerek iimera ve askerden dahi yardim alinmasi istenmistir.
Bu sekilde ittifak edilerek miifsidin bir mahalde tuzaga diisiliriilmesi emredilmistir.
Ayrica “burasi topragim degildir” diye kimsenin asiyi yakalamaktan geri durmamasi ve
hiikiim gonderilenlerden her kim yakalamaya yakin ise digerleri ile haberlesip eskiyanin
ele gecirilmesi istenmistir187. Ancak cevreden yardim aldig i¢in bir tirli ele
gecirilemeyen Ebl-risoglu’nun gonderilen hiikiimler ile aldigi yardimlarin kesilmesine
calisgtlmigtir. Yukarida yardim yapanlarin idam edilmeleri istenmis olmasina ragmen
yapilan yardimlar durmamistir. 8 Zilkade 984 (27 Ocak 1577) tarihinde Halep
beylerbeyine gonderilen hiikiimde, Sermin kazasina bagli Teltuniye koyii ahalisi
mektup gondererek Halep timerasindan bazi kimselerin karyelerine gelerek zorla mal
alarak baskilarda bulunduklari ayrica asi Eba-risoglu’na kili¢ kalkan vs. silah alarak ona
gonderdikleri bildirilmistir. Olayi teftis ederek {imeranin Ebl-risoglun’a silah ve erzak

gonderip gonderilmedigini incelemesi istenmistir. Ancak inceleme esnasinda dikkat

18 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 84/35.

1% BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 127/54.
1% BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 128/54.
8 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 193/81.
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edip haksizhikta da bulunulmamasi istenmistir'®®, Bir énceki belgede yardim edenleri
direk idam etmesi istenirken bu defa yardim edenlerin iimera olmasindan dolay1 dikkatli
davranilmasini, bir isyana daha sebebiyet verebilecek bir davranista bulunulmamasi
istenmistir. Nihayetinde Ebi-risoglu ile yapilan miicadelede etrafindaki kalabaligin
dagitilmas: ile devlet artik daha rahat hareket etmeye baslamistir. Devletin bu rahathigi
belgelere de yansimis beylerbeyine gonderilen hiikiimde bolge yoneticisine inisiyatif
hakki taninmustir. 12 Zilkade 984 (31 Ocak 1577) tarihinde Halep beylerbeyine
gonderilen hiikiimde, Ebi-risoglu denen miifsidin kardesleri ve adamlarinin ¢ogu gelip
ita’at ettikleri ancak asinin on bes yirmi neferle kactig1 bildirilmistir. Belgede yazildig:
tizere Ebl-risoglunun tekrar adam toplayip bazi yerlere zarar verme ihtimali yoksa
iimera ve zu’amaya icazet verip yerlerine gonderilmesinin uygun olacag: belirtilmistir.
Ancak Ebl-risoglu’nun etrafinda kimse yokken ele ge¢irmek daha miinasip oldugu, bu
nedenle ister kendi basina ele gegirmesi isterse de limera ile bu miicadeleyi vermesi
beyler beyinin kararina birakilmustir.*®. Asinin etrafi dagitilmis olsa dahi devlet aldigi
istihbaratlar1  degerlendirerek asinin tekrar gliglenmesini engellemek amaciyla
beylerbeyi vasitasiyla devamli denetleyerek herhangi bir yerden Eb-risoglu’nun
yardim almasini engellemeye calismistir. Halep beylerbeyine gonderilen hiikiimde,
Basra kadisinin mektup gondererek Basra’da bazi kimselerin Ebid-risoglu’na yardim
edip ona barut verdiklerini ve bu kimselerin uyarilmig olmalarina ragmen uyarilar
dinlemedikleri bildirilmistir. Bunun {izerine devlet olayr hak iizere teftis edilmesini ve
eger dogru ise yardim eden kisilerin Kibris’a stiriilmesini emretmistir™. 17 gilin sonra
25 Zilkade 984 (13 Subat 1577) tarihinde Halep beylerbeyine gonderilen hiikiim ile
artik Ebli-risoglu tehlikesinin gectigi, asi ile miicadele etmek i¢in toplanan beylerin artik
yerlerine donmesinde bir mahsur olmadig belirtilerek beylerbeyinden timeray yerlerine
gondermesi istenmistir. Ancak bir 6nceki emirde oldugu gibi onlar1 her daim hazir
olmalar1 gerektigi konusunda uyarmasini istemistirlgl. Ancak devlet yapilan isyani
unutmayarak firsatini buldugunda Ebi-risoglu’nun tekrar pesine diisiip onu ele
gecirmek yahut 6ldiirmek i¢in birlik toplayip iistiine gitmistir. 23 Zilhicce 985 (8 Mart
1578) tarihinde Halep beylerbeyine bir hiikiim gondererek Rakka beyinin Ebi-

18 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 273/113.
18 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 294/120.
1% BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 320/129.
¥ BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 382/156.
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risoglu’nun durumunu biitiin tafsilatryla anlattigin1 haber vererek alinan istihbarat geregi
hemen biitiin iimeray1 toplayip Sam beylerbeyi ile de birleserek dort senedir toplanilan
yerde toplanilmasini emretmis ve memlekete Ebli-ris’ten bir zarar gelmemesi i¢in tedbir
alarak miifsidin ele gegirilmesini istemistir."*2. Bu belgeden sonra 31 numarali defterde
201 numarali kayit ile bir kez daha karsilagilan Ebi-risoglu vakasi belgenin tarihi
incelendiginde kronolojik olarak bir sene geri gittigi goriilmektedir. Bu sekilde geriye
doniilerek yapilan bir kayit belgenin sonradan deftere kayit edildigi kanisini
olusturmaktadir. Bu sebepten 1578 tarihi son belge baz alinmis ve sonraki defterlerde
tekrar karsilasilmamistir. Ebi-risoglu’nun akibeti hakkinda saglikli bir bilgi mevcut
olmamak ile birlikte, Karacelebizade Abdiilaziz Efendi’nin IV. Murat’in Revan seferi
ile ilgili yazdig1 zafer namesinde “Ebii-ris oglu pdye-i serir-i saltanata riy-1 mal idiip
mahzar-i envd-i iltifit-n Sultani oldu™® demektedir. Yine de Ebi-risoglu bizim
belgelerimizde gegen Ebili-risoglu mu yoksa onun soyundan gelen baska birimi oldugu
bilinmemektedir. Revan seferinin 1638 yilinda yapildigi g6z Oniinde
bulunduruldugunda arada 60 sene gibi uzun bir donem olmak ile birlikte bu zaman
dilimi igerisinde bir insanin yasamis olmasi normaldir. Boyle bir ihtimal olmak ile
birlikte donemin ortalama yasam siiresi diisiiniildiiglinde onun soyundan gelen biri

olabilecegi ihtimali daha kuvvetlidir.

Halep ve cevresini dort sene mesgul eden Ebl-ris olaymnin ardindan Celali
isyanlarina giden siire¢ hizlanmis ve asayisin bozulmasi ile ilgili merkeze cesitli
sikayetler ulagsmistir. 20 Recep 986 (22 Eyliil 1578) tarihinde Halep’te bulunan kadilara
gonderilen hiikiimde, kazalarinda bulunan fesatcilarin havass-1 hiimayuna, timarlilara,
evkafa ve tiirlii emlaka iltica edip para karsiliginda himaye edildikleri bildirilmistir. Bu
sebep ile asayisin bozulduguna dair sikayetler merkezi idareye kadar ulasmustir.
Fesatcilarin fesat cikardiklar1 kdylerden toplanarak teftislerinin yapilmasi, aralarinda
sipahi var ise hapsedilmeleri ve haps edilenlerin de merkeze bildirilmesi istenmistir.
Sipahi olmayanlarin ise lazim gelenlerini mahallerinde siyaset edip gerisini kiirege

konulmak iizere Halep muhafazasinda bulunan Adana Bey’i Ibrahim’e gondermeleri

2 BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 54/21.

13 Nermin Yildirim, Kara Celebizade Abdiilaziz Efendi’nin Zafername Adl Eseri (Tarih¢e-i Feth-i Revan
ve Bagdad) Tahlil ve Metin, Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univesitesi Sosyal
Bilimler Enstitiist, 2005, s. 52.
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emir olunmustur’®. Devlet sert cezalar uygulayarak olaylari engellemeye calissa da
basarili olamamustir. Artik ok yaydan ¢ikmis Celali isyanlarinin habercisi niteligin de
kiiciik capli isyanlar bas gostermeye baslamistir. Nitekim 19 Saban 989 (18 Eyliil 1581)
tarihinde Halep beylerbeyine ve kadisina gonderilen hiikiimde, birtakim tiiccarlarin
kafilesi eskiyalar tarafindan basilarak mallarinin yagmalandigi sikayetleri gelmistir.
Bunu yapanlarin yakalanmasi ve aralarindaki sipahi taifesinin hapsedilmesi, digerlerine

ise lazim gelenlerin yapilmasi istenmistir'*®.

Sipahi taifesinin basi bos dolanarak
eskiyalik faaliyetleri gostermesi verdigimiz iki olaya da yansimistir. Bundan iki sene
sonra artik olaylar bir iist seviyeye ¢ikarak sancak beylerinin ogullar1 da devlete isyan
etmeye baglamislardir. 11 Zilhicce 991 (26 Aralik 1583) tarihinde Halep beylerbeyine
ve kadisina gonderilen hiikiimde, Halep’e tabi Suru¢ sancagi beyi Mehmet’in oglu
Sefkat’in eskiya ile ittifak ederek yol kesmeye basladig1 haberi verilmistir. Derhal teftis
edilerek, sugu sabit olmasi halinde ser’ ile muamele edilmesi istenmistir.'®® Daha
Onceleri sancak beyleri ile ilgili olan durumlarda daha tahammiilkar davranan devlet
artik olaylarin 6niinii alabilmek icin daha siddetli davranmaya baglamis, ibret olmasi
icin de gerekirse bir beyin oglunun dahi idamim istemistir. Bu dogrultuda girilen
savaslar ile birlikte sarsilan ekonomi, niifusun artmasi ile topraga olan baski ve bir¢ok
etken ile toplum yapisinin tamamen sarsilmasi neticesinde artik beyler ve memurlar da
kanun dis1 islerde goriilmeye baslanmistir. 9 Ramazan 993 (4 Eylil 1585) tarihinde,
Halep kadisina ve Adana hakimi olup Halep muhafazasinda olan Ibrahim Bey’e ve
Maarra kadisina gonderilen hiikiimde, Maarra ahalisi namimna Seyyit Mehmet’in
gonderdigi sikdyet mektubunda Maarra sancagi beyinin kethiidasi Iskender ve
terciimani Mehmet’in halktan haksiz yere paralar alarak zuliim ettiklerini bildirmistir.
Bunun {izerine merkezden olayin teftis edilerek kanunun gereginin yapilmasi

197

emredilmistir™'. Bir zamanlar Ruha beyi iken daga c¢ikip eskiyalik faaliyetlerinde

bulunan Budak ve adamlar1 da belgelere yansimis ve yaptiklar eskiyalik faaliyetleri
genis capli oldugundan Halep, Van ve Bitlis kadilarina gonderilen hiikiimde nerede

yakalanirsa ser’en geregi yapilmasi istenmigtir™®.

1% BOA, A.DVN.MHM.d, 35, 757/299.
1% BOA, A.DVN.MHM.d, 46, 176/93.

1% BOA, A.DVN.MHM.d, 52, 434/173.
¥ BOA, A.DVN.MHM.d, 58, 648/256.
1% BOA, A.DVN.MHM.d, 60, 339/144.
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Celali isyanlarmin ayyuka c¢iktigt 1591 tarihinde Halep sehri de bu
karisikliklardan nasibini almistir. Nitekim ilerleyen donemlerde Celali isyanlarinin en
bliyiik aktorlerinden olan Canbolatoglu Halep’te ortaya ¢ikmistir. Ayrica
Canbolatoglu’nu diger isyancilardan ayiran biiyiik bir 6zelligi vardir. Canbolatoglu
ailesi Kilis’ten Halep’e kadar olan genis bir bolgeyi kontrol altina almistir. Bu tarihlerde
Osmanl1 Devlet’i Iran ile savas halinde oldugundan bélgede idari bosluk olusmus bunu
cok iyi degerlendiren Canbolatoglu da Yyerel iliskilerini kuvvetlendirmistir. Celali
asilerinin sohret bulmuslarindan olan Canbolatoglu Ali Pasa’dan 6nce Trablussam
beylerbeyi iken bolgede s6z sahibi olarak ayaklanan ve idareyi ele gegirdigini
belgelerden anladigimiz Canbolatoglu Hiiseyin ile ilgili 7 Rebiii’l- Evvel 1002 (12
Aralik 1592) tarihinde Halep beylerbeyine ve kadi’sina hiikiim gonderilmistir.
Gonderilen hiikiimde Trablussam kalesi mustahfizlarindan Haci Mehmet, eski
Trablussam beylerbeyi Canbolatoglu Hiiseyin adina vilayeti zabt eden Hasan’i
yakalayarak hapis ettigi ve iki ayagindan asarak basini suya soktugu ve parmaklarina
kamig sararak cesitli iskenceler yaptigi bildirilmistir. Hact Mehmet mahkemeye davet
edildigi halde icabet etmemistir. Yakalanarak mahkemeye getirilmesi ve durumum
tetkik edilmesi emredilmistir'®. Belgeden anlasildig1 kadariyla devlet kendisine isyan
ederek eyaleti ele gegiren sakinin adamini yakalayan Hact Mehmet’i yaptig1 iskenceden
dolayr mahkemeye davet etmistir. Halbuki Ebi-ris isyaninda gordiigiimiiz lizere degil
eskiya, ona yardim edenler dahi idam cezasina carptirllmiglardir. Ancak
Canbolatoglu’nun giicii karsisinda devlet caresiz kalmis ve idareyi ele almalarina

. . .2
miisaade edilmistir 00,

Yukarida bahsettigimiz Canbolatoglulari1 diger Celali
isyancilarindan ayiran bir diger 6zellikleri yabanci devletler ile is birligi i¢erisine girmis
olmasi ile beraber Anadoludaki diger Celaliler ve gilineydeki bolge hakimleri ile
ittifaklar kurarak bagimsizlik miicadelesi igerisine girmis olmalaridir. Devlet
Canbolatoglu’nun altmis bin kisilik kuvveti karsisinda daha fazla dayanamayarak
kendisine Halep beylerbeyligini vermis ancak Canbolatoglu’nun Iran Sahi ve Toskano
Biiyiik Diikasi ile is birligi yapmasint engelleyememistir. Hatta dahada ileri giderek
adina para bastirip, hutbe okutarak kendini Suriye Kralligi’nin Prensi ilan etmistir.

Bunun {izerine harekete gecen devlet, bolgeye Kuyucu lakabi ile miisemma Murat

Paga’y1 Iran iizerine sefere gidiyor bahanesi ile géndermistir. Halep’in kuzeyinde Orug

19 BOA, A.DVN.MHM.d, 71 197/95.
20 Acun, a.g.m., 5.1287.
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Ovast’nda, Osmanli ordusu ile Canbolatoglu kuvvetleri karsi karsiya gelmislerdir.
Kuyucu Murat Pasa Canbolatoglu’nu yenerek esir edip Istanbul’a getirmistir. Burada
izzet ve ikram ile karsilandiktan sonra Canbolatoglu Ali Temesvar Beylerbeyligine
tayin edilmistir. Ancak devlete olan isyani hi¢bir zaman unutulmayarak 1610 yilinda

yine Kuyucu Murat Paga’nin girisimi ile 6ldiiriilmiistir®".

Incelenen defterlerdeki tarih araligi devletin olduk¢a hirpalandigi ve diinyada
biiylik doniistimlerin yasandigi zamana denk gelmesinden olsa gerek, konunun basinda
ifade edilen adalet sisteminin kanunlar ile belirlenen gorev alanlarinin zaman zaman
ihlal edildigi defterlere yansimistir. Ayrica Kanuni Sultan Siileyman zamaninda devletin
merkezilesmesi zirveye ¢iktigindan merkez adalet teskilati her firsatta tagranin yapmasi
gereken islere karismis, olaylar1 kendi gorev alaninda kabul ederek hiikiim
gondermistir. Bunun ile beraber defterlere yansiyan bazi davalar merkeziyetcilikten
ziyade tagranin gorevini yerine getirmemesinden kaynakli hiikiim gonderildigi kanaatini
olusturmaktadir. Ikinci boliimiin basinda ele alinan davalar, tasra adalet sisteminin
basinda bulunan kadilarmm halka zulmetmesidir. Daha sonra incelenen ornekler ise
bolgede yonetici sinifi ile ilgili olan davalara iligkin merkezden gelen emirlerdir.
Yonetici siifin zulmetmesi iizerine derdini anlatacak muhatap bulamayan halk durumu
merkeze iletmistir. Yapilan zuliimlerin 6niine gegmek i¢in devlet denetimlerin yapilarak
adaletin saglanmasi1 amaci ile hiikiimler gondermistir. Ancak burada da davanin
muhatabi1 reayadan bir kisi ise verilen ceza merkezden tasraya direk ceza hiikmiiniin
uygulanmas1 yoniindedir. Buna mukabil yonetici kesimine iliskin bir davada merkezi
idare daha ihtiyath davranmaktadir. Oyle ki yoneticiler ile ilgili gelen sikayetlerde

sadece olayin tetkik edilerek, merkeze bildirilmesi istenmektedir

Kadilar hakkindaki sikayetlerin artmasindan dolay1 olsa gerek kadilara uyari
mahiyetinde gonderilen hiikiim de ilgili boliime eklenerek anlatilmistir. Suglularin ele
gecirilmesi olaylarinda merkezin tasra teskilatin1 koordine etmesi birbirleri ile nasil
yardimlasacaklarin1  bildirmesi bir baska merkez-tasra iligkisini olusturmustur.
Yakalanan suglularin Istanbul’da gériilecek davalar icin tasrada herhangi bir yargilama
yapilmayarak Istanbul’a nakledilme istegi ile ilgili belgeler de merkez-tasra iliskileri ile

ilintili oldugu disiiniilerek incelenmistir. Merkez 1578 tarihinde camide bulunan

21 Acun, a.g.m., 5.1288.
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kisilerin camiden ¢ikartilmas1 ile ilgili bir olaya dahi miidahil olarak hiikiim

Vermistir.202

Devletin uzun donemli savaslara girmesi, Celali isyanlarinin bas
gostermesi gibi olaganiistii donemlerde ise merkez tamamen inisiyatifi ele almis,
yapilacak olan biitlin islere karar vermeye baglamistir. Canbolatoglu’nun adaminin ele
gecirilmesi gibi bir durumda normal sartlarda verilecek kararin tam aksi yonde karar
vererek asiyi yakalayanin mahkemeye getirilmesini emretmistir. Bu gibi durumlar

merkezin-tasra idaresine miidahalesi ile neticelenmistir.

22 BOA, A.DVN.MHM.d, 35, 153/63.
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UCUNCU BOLUM

3.1. MALI BAKIMDAN MERKEZ TASRA ILiSKIiLERI

Devletin ayakta kalmasi i¢in bir¢ok kisi tarafindan farkli kelimelerle ayni anlami1
ifade eden “adalet zinciri” kavraminin halkalarindan biri de miilk edinmektedir®®. Miilk
edinmek icin gereken, vergi toplama ve farkli gelir kalemleri ile yapmak zorunda
oldugu harcamalar devletin mali yapisin1 olusturmaktadir. Osmanli Devleti bir¢ok
alanda iktisadi faaliyet yiiriitmekte ve bu faaliyet alanlarinin her biri farkli hedeflere
varmayr amaclamaktadir. Ancak bu faaliyetlerin amaglar1 sadece iktisadi amaclar
giitmemis, genellikle siyasi, dini, askeri, mali veya idari amaclar i¢ ice gegerek
birbirinden ayirt edilmesi neredeyse imkansiz bir hal almistir. Bunun acik delili, iktisadi
karar alan ve uygulayan organlarin biirokrasi igerisindeki gorevleri itibari ile tamamen
iktisat alan1 disinda faaliyet yiiriitiyor olmalaridir. Ayrica kanunnamelerde devletin
maliye ile ilgili en 6nde gelen temsilci “defterdar”’dan bahsederken bile onu vezir-i
azam ile amyor olmasi bir baska delil kabul edilebilir. Iktisat ile ilgili isler, vezir,
kazasker, kadi, darphane naziri, glimriik emini gibi memurlarin diger islerinin arasina ek
olarak verilmis bir istir®. Her ne kadar birgok memur gorevleri geregi mali konularda

s0z hakkina sahip olsa da bu konuda devletin en tepesindeki isim defterdardir.

Daha 6nceki Islam devletlerinde “miistevfi” Selguklularda ise “divan-1 istifa”
olarak adlandirilan mali kurumu Osmanli Devleti, Ilhanli Devlet’inin kullandig
“defterdar-i1 memalik” isminden miilhem “defterdar” olarak adlandirmustir®®.
Maliyenin basinda bulunan defterdarlik makami kanunnamelerde en ¢ok zikredilen
makamlarin baginda gelmektedir. Devletin diger biitiin organlarinda oldugu gibi maliye
teskilatinin yapilandirilmas1 da Fatih Sultan Mehmet donemindedir. Ancak kurumun
Osmanli Devleti’'nde ilk ne zaman olusturuldugu hakkinda cesitli goriisler mevcuttur.

Bu goriislerden bazilarini su sekilde zikretmek miimkiindiir. Ismail Hakki Uzungarsili

23 Muhammed Pasa Eldefteri, Nesayih ul- Viizera V’el- Umerd, Hiiseyin Ragip Ugural (drl.), TTK
Yayinlari, Ankara 1969, s. 22.

204 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yaynlari, Istanbul 2012, s. 45-
46.

25 Uzungarsili, Osmanli Devlet Teskildtina Medhal, TTK Yayinlari, Ankara 1988, s. 215.
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kitabinda; Germiyanli Seyhoglu Mustafa, Germiyanoglu Siileyman Sah namina eser
yazarken Siileyman Sah’in vefati ile damadi olan Yildirim Beyazid’a atfettigi eserinde

bulunan su beyit:

“Nisan-ii defter-i mal-ii hdzine

. o 206 »»
Coguna bakmaz idi ve azina

ile Yildirnm Beyazit déneminde kurulduguna delil getirmistir. igerisinde gegen defter,
mal ve hazine gibi kelimeler daha o zaman igerisinde bu memuriyetin olusturuldugunu
diistindiirtmektedir. Fuat Kopriilii de; Sel¢uklular, Harizmsahlar ve Memliklerde
kullanilmas1 vasitasi ile defterdarlik gibi bir makamdan Osmanli Devleti’nin haberdar
oldugunu ancak bunun tam olarak ne zaman kurumsallastig1 bilinmemek ile birlikte II.
Murat doneminden kalma 1444 tarihli bir temliknamede sahit olarak ismi zikredilen
“Murad b. Yahya Bey elma’rilf bi-defterdar” kaydmi delil gostermistir®®’. Bu delillere
dayanarak defterdarlik kurumunun XIV. yiizyil sonu XV. yiizyil. bagindan beri Osmanli
Devleti’nde var oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.Devlet igerisinde bu makama
gelebilecek kisiler de su sekilde belirtilmistir: Defter emini, Sehremini, {i¢ yiiz akge
gelirli kadi makamlar1 ile Sahn-1 Seman Medreselerinde miiderris olan kisiler olarak

zikr edilmistir.”®®

Osmanli terminolojisinde “bab-1 defteri” olarak anillan kurum Fatih
Kanunnamesi’nde, padisahin malinin vekili ve sadr-1 azam da o malin nazir1 olarak
tanimlanmistir. Para hazinesi ile defter hazinesini agilmasini gerektiren hallerde ayni
kanunname hiikmiine gore defterdarin huzurunda a¢ilmis ve onun miihri ile
kapanmistir. Bu maddelere gore defterdarlik makami, sadrazamin sofrasinda yemek
yiyebilecek kadar yiiksekte olmustur. Tesrifattaki yeri itibari ile vezirler ve
kazaskerlerden sonra sadirda oturmustur. Rumeli beylerbeyi ile ayni riitbede
sayllmasindan dolay1 gerektiginde vezirlik riitbesine yﬁkselebilmistirzog. Gorevleri
arasinda; hiikiimdarin malin1t muhafaza etmek, hazineye ait islerde maliye adina hiikiim

yazmak, hizmet eden kimselere cavusluk, iki ak¢eye kadar olan zamlar1 hiikiimdara

206 fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti’'nin Merkez ve Bahriye Teskilati, TTK Yayinlari, Ankara
1988, s.325.

207 Fuat Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, Akgag Yayinlart Ankara 2012,
S.74.

208 K priilii, a.g.e., 5.73

209 K spriilii, a.g.e., 5.72



67

arzetmeksizin yapma ve sefere giderken hiikiimdarin yanma yaklasarak konusma
selahiyeti bulunmaktadir. Hatta cavusluk, sipahilik, katiplik, sancak ve zeamet arz
etmek gibi gorev ve yetkileri bulunurdu. Defterdarlar kendileri ile ilgili islerdeki
sikayetleri Defterdar Kapisi’nda dinler ve liizumunda tugrali ahkam verebilirlerdi.
Ayrica en biliylik sorumlulugu senede dort defa kapikullarinin verilmesi icap eden
ulufeleri igin gereken parayi tedarik etmek idi. Ulufe giinleride ulufe telhisini okurdu.
Mali teskilatlanmada da iki defterdar divanda bulunmasina ragmen bag defterdar daima
Rumeli defterdar1 idi. Diger defterdarlarin divanda ¢ok fazla bir ehemmiyeti yoktu.
Ancak basdefterdar padisah ile sefere gitmesi durumunda Anadolu defterdar1 yerine
vekalet ederdi. Divanda mali isler ile ilgili bir sorun oldugunda kendisine danisilirdi.
Ancak defterdarlar, dort giin olan divan toplantilarindan sonra gergeklesen arza
kabullerde sadece sali giinli bulunabilirlerdi. Burada arz edecegi konular1 dncelik ile
sadrazamla istisare eder uygun goriiliirse padisaha arz gergeklesirdi. Mali isler ile
alakali verdigi izahatlar padisah tarafindan uygun bulunmaz ise defterdar
sOyleyeceklerini sadrazama sdyler, o da hiikiimdara durumu aktarirdi. Ayrica yilda bir
defa padisaha biitgeyi sunardi®'®, Hazineye girecek paralar1 kontrol ederek tam ayar olup

olmadiklarini kontrol etmek de miikellefiyetindeki islerdendi®™.

Defterdarlik makami devletin ilk zamanlarinda bir adet iken, devletin sinirlarinin
genislemesi ile artan is ylikii nedeni ile daha sonralari ikinci bir defterdarlik ihdas
edilmistir. ikinci defterdarlik makami olan Anadolu Defterdarlig: ile ilgili ilk bilgilere
Fatih Kanunnamesinde ulasilmasi bu ikinci defterdarligin Fatih doneminde kurulduguna
isaret etmistir®*%. Yavuz Sultan Selim, Dogu Anadolu ve Suriye bolgesini ele gecirmesi
lizerine cografya daha da genislemis bu sebeple Halep’te iiglincii bir defterdarlik
kurulmustur. Bu defterdarligin kurulus yili ile ilgili Ismail Hakki Uzun Carsili 1540 ile
1560%"* tarihleri arasii isaret ederken, Miibahat Kiitiikoglu kurumun kurulus yilim
1525 olarak zikretmektedir*. Konu ile alakali en son calismalari gerceklestiren Enver
Cakar ise kurumun 1518 yilinda ihdas oldugunu séylemektedir215. Ancak bu

defterdarligin bas1 diger ikisinde oldugu gibi devlet merkezinde bulunmamistir. Isleri

210 Uzungarsili, Osmanli Devlet inin Merkez ve Bahriye Tegkilati, TTK Yaymlari, Ankara 1988, s. 331.
21 Uzungarsili, a.g.e., s.333.

212 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Defterdar”, TDVIA, C.9, Istanbul 1994, s. 95.

B Uzungarsili, a.g.e., s.328.

24 Kiitiikoglu, a.g.e, 5.95.

215 Cakar, XVI. Yiizyilda Halep Sancag: (1516-1566), Firat Universitesi Basimevi, Elaz1g 2003, s. 16.
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daha kolay yiiriitmesi agisindan Halep’te ikamet etmesi uygun goriilen bu defterdar
literatiire “sikk: sani” ad1 ile gegmistir. Ancak 1573 yilinda Halep merkezli Arap ve
Acem defterdarlig1 kisimlara ayrilarak 6nce Diyarbakir, ardindan Sam ve nihayetinde de
Erzurum ve Trablussam sancaklari, merkez Halep’ten bagimsiz birer defterdarlik
olmusglardir. 1584 senesinde de biiyiikliigiinden dolayr Sivas ve Karaman eyaletleri
Anadolu Defterdarligindan ayrilmislardir. Arap ve Acem Defterdarhigi ile Anadolu
Defterdarligindan ayrilan yerler ve daha sonra diger eyaletlerde kurulan defterdarliklara

“kenar defterdarliklar:” ya da “hazine defterdarligi” adi verilmistir®*®,

Merkez mali teskilatinin burada sadece en iist merciinden bahsedilmek ile beraber
altinda bir¢ok daire ihdas edilmis ve her biri ilgilendigi islere gore farkli farkli isimler
ile anilmistir. Ancak bu konuyu uzatacagindan ve merkez-tasra iliskilerini anlamamizda
bize yardime1 olmayacagindan burada bahsetme ihtiyact duyulmamistir. Bu dairelerden
yahut memurlardan, belge tahlilleri yapilirken igerisinde isimleri ge¢mesi halinde

bahsedilecektir.

Tasradaki mali teskilat igerisindeki defterdarlik gbrevi, henliz tasra hazineleri
kurulmadan onceki donemlerde kadi ve beylerbeyinin uhdesinde idi. Defterleri
merkezde tutulup sorumlusu Anadolu Defterdari idi. Ancak merkezdeKi
defterdarliklarin is yiiklerinin artmasi sonucunda tasra defterdarliklarinin kurulmasi ile
sorumluluk tasra defterdarina ge¢mistir. 1517 yilinda tasra defterdarliklarinin kurulmasi
ile beraber tagra hazine memurlari eyalet divaninda yerlerini almiglardi. Eyalet divanlar
baskentte oldugu gibi teskilatlanmig bir divan olup bdlgenin en biiyiik yetkilisi olan
beylerbeyinin bolgesini yonetirken karar alma mekanizmasi i¢in olusturulmus bir
sistemdi. Buna pasa divani ad1 da verilirdi. Divanda beylerbeyi, kadi, kenar defterdari,
timar defterdari, pasanin tezkerecileri, subasi veya asesbasi gibi bolge yonetiminde séz

sahibi idareciler bulunurdu?®*’

. Bu makamlardan kenar ve timar defterdarlar1 tasranin
mali islerini yiiriitmek ile miikellef olan kimselerdi. Kenar defterdar1 merkezde
defterdarin bir prototipi olarak tasrada ihdas edilmis bir kurum olup temel vazifesi
bulundugu eyalette merkez hazinesi ile ilgili gelirleri kontrol etmekti. Kenar
defterdarinin  sorumlulugu altinda c¢alisan eyalet teskilatt ile alakali memurlar

bulunmaktaydi. Timar defterdar ise tahrir defterlerine gére timarlar ile ilgili biitiin isleri

216 Uzungarsili, Osmanli Devleti'nin Merkez ve Bahriye Teskildti, TTK Yaynlari, Istanbul 1988, s. 330.
21 Unal, “Eyalet Divant”, Osmanl: Tarih Sozliigii, Paradigma Yayincilik, Istanbul 2011, s. 241.



69

yirliten kimse idi. Timar dagitim islerini kontrol eder usulsiizlik gordiigli zaman

beylerbeyini uyarir yanhsta 1srar edilmesi halinde durumu merkeze rapor ederdi®®.

Devlet mali teskilatlanmasina biiyiilk ehemmiyet gostermis bu konu ile alakali
tagrada gorevlendirdigi memurlarint da bu ehemmiyete binaen derecelendirmistir.
Defterdarin islerine, tasrada baska bir makam tarafindan miidahalesini engellemek
maksadiyla tasra defterdarini en iist tasra yoneticisi olan beylerbeyi ile esit tutmustur.
Buna ragmen bazi olaylarin oniine gegememis ve bolgede defterdarin isine karisilmasi
tizerine merkezden olaya miidahale edilmistir. 17 Cemaziye’l-Evvel 993 (17 Mayis
1585)’de Halep Beylerbeyine gonderilen hiikiim geregince; Mal-1 Miri hususunda Halep
Defterdari Omer Bey’in islerinde bagimsiz oldugu ve defterdarin isine miidahale

. . 21
edilmemesi konusunda uyarilmistir®®.

Merkezi idare herkesin kendi isi ile alakadar
olmasini isterken birbirine benzer davalarda bazen beylerbeyi vasitasi ile sorunu
¢ozmek i¢in hiikkmii beylerbeyine gondermis bazen de durumu defterdara havale
etmistir. Bu vesile ile birbirlerinin sorumluluk alanlarina girmelerine sebebiyet
vermistir. Ornegin 25 Saban 985 (7 Kasim 1577) tarihinde, Halep defterdarina yazilan
emirde; Trablus bolgesinde bulunan mukaatanin miiltezimi olan Maksut’tan miriye olan
kirk bin altin borcunu tahsil etmesi istenmistir®. 10 Rebiii’l-Evvel 988 (25 Nisan 1580)
tarinli buyruldu da ise Halep beylerbeyinin, eski ve yeni defterlerde miiltezimler
tizerinde ne kadar bakaya varsa hepsini ¢ikarmasini, tahsili miimkiin olanlarmi tahsil
etmesini tahsili miimkiin olmayanlar1 ise diizenleyerek merkeze gondermesi

istenmigtir®*

. Hiikiimden de anlasilacag: tlizere benzer bir olayda bu defa beylerbeyi
muhatap alinmis, miiltezimlerden bor¢ tahsilatini beylerbeyinin yapmasi istenmistir.
Defterlerin tutulmasi, tahsili ve gonderilecek ise merkeze gonderme isleri defterdarin
uhdesinde iken bu isleri beylerbeyinin yapmasi istenerek merkezden defterdarin
sorumluluk alanina miidahale edilmistir. Nitekim 3 Muharrem 986 (17 Mart 1578)
tarihinde Halep Defterdarina gonderilen hiikiimde; Nevruzda gonderilmesi mutad olan
islerden hazine irsaliye defterlerinin gonderilmesi gerekirken hala gonderilmedigi

2

geciktirilmeden defterlerin merkeze gonderilmesi emredilmistir’?. Bu belgede

218 Mehmet Ali Unal, “Timar Defterdar1”, Osmanl Tarih Sozliigii, Paradigma Yayncilik, Istanbul, 2011,
s. 688.

29 BOA, A.DVN.MHM.d, 58, 389/148.

20 BOA, A.DVN.MHM.d, 33, 71/34.

221 BOA, A.DVN.MHM.d, 39, 672/344.

222 BOA, A.DVN.MHM.d, 34, 15/7.
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goriildiigli gibi hazine ile ilgili defterlerin merkeze gonderme islemi defterdarin

sorumlulugunda olmustur.

Mali isler ile ilgili konularda biitiin makamlarin olaya bir yerlerinden miidahil
olmasi nedeni ile memurlar birbirlerinin islerine miidahil olmustur. Hazine girdi
ciktilarinin sorumlulugu defterdara ait iken oradan ¢ikan para ile ilgili yapilacak isler ise
beylerbeyini veya kadiy1 ilgilendirdiginden boéyle konularda merkez, konu hangi
makami ilgilendiriyorsa hepsine birden bir tek hiikiimde yapmalar1 gerekenleri
sOylemistir. Buna gore yapilacak is hangi makamlar ilgilendiriyorsa isi birlikte
gozeterek tamama erdirmeleri beklenmistir. 20 Zilhicce 985 (28 Subat 1577) tarihinde
Halep beylerbeyi ve defterdarina gonderilen hiikiimde, Maras daglarindan kesilip
Birecik’e indirilerek oradan Basra’ya sevk edilecek olan gemi keresteleri i¢in gereken
masrafin Halep hazinesinden verilmesi istenmistir. Iki yiiz adet makara ile iki yiiz
kantar istiibiiniin®® de bu sevkiyata dahil edilmesi belirtilmistir®*. Gemi yapim isi
beylerbeyini ilgilendirirken hazineden c¢ikan para defterdar ilgilendirmektedir. Her
makam birbirinden bagimsiz oldugundan birbirlerine emir verme salahiyetleri de
bulunmamaktadir. Bu sebeple merkez tasrada islerin nasil yiiriitilmesini istedigini
hiikiim ile bildirerek tasrada bulunan sistemin isleyisine miidahil olmustur. Gonderilen
hiikiimler yalniz bir makama ise kendi isi ile alakali olmasi beklenir Ornegin:
beylerbeyine gonderilen hiikiim idari ve askeri konular ile ilgili iken, kadiya gonderilen
hiikiim adli, beledi, ¢ars1 pazar isleri ile ilgilidir. Dolayis1 ile defterdara yazilan
buyruldunun ise mali isler ile alakali olmasi beklenir. Ancak 2 Zilhicce 985 (10 Subat
1577) tarihinde Defterdara gonderilen emirde, maliye hizmetleri igin {i¢ zaim ile alti
nefer sipahiyi kendi isleri i¢in ayirarak geri kalanlari zeamet ve timar sahipleri ile
beraber sefere gondermesi emredilmistir®®. Asker sevk ve idare isleri beylerbeyini
ilgilendirirken bu hiikiim ile defterdara kendi isiyle ilgili ilgilileri ayirdiktan sonra
gerisini sefere gondermesini istenmektedir. Anlasildig1 lizere beylerbeyine ayrica bir
hiikkiim gonderilmemistir. Yine Zilkade 984 (Ocak 1577) tarihinde Halep defterdarina
gonderilen bir bagka hiikiimde ise bu defa; Sehrizol kalesinde dagitilmak i¢in Halep

226

hazinesinden iki yiliz kabze yay gonderilmesi emredilmistir™". Askeriyeyi ilgilendiren

223 K etenin ¢opii, ise yaramayan boliimii, bkz.; www.tdk.gov.tr.
224 BOA, A.DVN.MHM.d, 32, 150/71.

2> BOA, A.DVN.MHM.d, 32, 144/68.

226 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 450/190.
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bu hiikiimde beylerbeyi yerine defterdara gonderilmis, askerin mithimmat eksiginin

giderilmesi gorevi defterdara verilmistir.

Vergi toplama, defterdarin mesuliyetinde olmasina ragmen hem hukuki isleri
icerisinde barindirmast hem de kolluk kuvvetlerine ihtiyag duyulacak durumlarin
olusmasindan dolay1 gonderilen fermanlar defterdar ile birlikte kddi ve beylerbeyine
yazilmis veyahut iigiine birden gonderilerek emir geregince hareket etmeleri istenmistir.
Defterdar tahsilat ile ilgili bilgilendirmeyi beylerbeyi ve kadiya yaptiktan sonra merkez
nezdinde gorevini yerine getirmis sayilmistir. 12 Ramazan 985 (23 Kasim 1577)
tarihinde, Halep vilayetinde olan kadilara ve beylere hitaben, Halep hazinesi defterdari
Halil’in mal-1 miri tahsiline dair yazdigi tezkereye ragmen islerin geciktigi ve ihmal
edildigi bildirilmistir. Tahsil isinin tehir ve ihmal edilmeyerek bir an Once yerine
getirilmesi istenmistir®’. Bu hiikiimde defterdarin tahsil islemi i¢in tezkere yazmast
yeterli bulunurken, incelenen bir diger hiikkiimde sadece defterdar degil beylerbeyi, kadi
ve defterdar tahsilat igin gorevlendirilmistir. Bu gibi durumlar genellikle niifuzlu
kisilerden yapilacak tahsilatlar i¢in génderilen hiikiimlerede rastlanmustir. Ornegin 22
Zilhicce 1001 (19 Eyliil 1593) tarihinde, Halep beylerbeyine, defterdarina ve kadisina
gonderilen hiikiimde, hala Kilis Sancakbeyi Hiiseyin’in zimmetinde olan hazine malinin
tamamuyla tahsil edilmesi i¢in Halep beylerbeyinin kapicibasi ile beraber Kilis’e gitmesi
ve Hiiseyin’den alinabilecek ne kadar mal varsa Kilis kadis1 marifetiyle tespit edilmesi
istenmistir. Daha sonra bu mallarin Halep’e getirilmesi, orada kapicibasi Hasan, Halep
beylerbeyi, Halep kadis1 ve Halep defterdari huzurunda muhasebesi yapilip hazineye

dahil edilmesi emredilmistir®?®

. Ancak verilen gorev yerine getirilmemis olmali ki bir ay
sonra emir tekrar1 yapilarak haciz isleminin gerceklestirilmesi emredilmistir. 5
Muharrem 1002 (1 Ekim 1593) tarihli bu hiikiimde; yine Halep beylerbeyi, defterdart,
kadist ve kapicibasi Hasan Aga’dan Halep kalesinde hapis bulunan eski Kilis
Sancakbeyi Hiiseyin’den hazinenin alacaklarini dnceki emir geregince tahsil etmeleri
istenmistir”. Tahsil isleri ile ilgili gonderilen her hiikiimde defterdar dahil edildigi
halde vakifla alakali konular kadinin sorumluluk alanina girdiginden 12 Recep 986 (14
Eylil 1578) tarihli emirde Halep beylerbeyi ve kadisi muhatap alinarak soyle

emredilmistir: Misir beylerbeyi Mesih ve kadisit Abdulgani Halep’te seyh vakfina

21 BOA, A.DVN.MHM.d, 33, 181/88.
228 BOA, A.DVN.MHM.d, 71, 92/45.
229 BOA, A.DVN.MHM.d, 71, 203/100.
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evvelce nazir olan Ibrahim’in vakiftan tahsil ettigi bin alt1 yiiz altindan bes yiiziinii verip
gerisini zimmetine aldigin1 bildirmislerdir. Konunun tahkik edilerek Ibrahim’in
zimmetine para gegirdigi sabit olursa tamaminin tahsil edilmesi emredilmistir™’. Savasg
donemlerinde devlet islerinin aksamamasi igin biitlin bdlge yoOneticilerine emir
gonderilmis, is birligi igerisinde ¢aligmalar1 istenmistir. 8 Cemaziye’l- Evvel 987(3
Temmuz 1579) tarihinde Halep ve Trablus kadilarina ve Halep defterdarina ve bolgede
bulunan diger kadilara yazilan hiikiim geregince, bdlgede toplanacak avariz
karsiliginda, Bagdat’a giden zahire i¢in deve ve c¢uval tedarik edilip gonderilmesi
emredilerek, herhangi bir ihmale mahal verilmemesi istenmistir®*". Bazi zamanlarda ise
tahsillerde sadece defterdar adina hiikiim gonderilerek tahsil islemi uhdesine verilmistir.
29 Saban 985 (11 Kasim 1577) tarihinde, Halep defterdarina gonderilen hiikiimde,
Selimiye sancakbeyi olan Mehmet Bey’in zimmetinde Birecik Iskelesi malindan kalan
kiilliyetli meblagin tahsil edilmesi emrolunmustur®?, Vergi toplama islerinin bey, kadi
gibi bolge idaresinden sorumlu kisilerle yapilmasi istenirken, defter kayit islemi sadece
defterdarin sorumluluk alanina girmektedir. Nitekim 19 Sevval 987 (9 Aralik 1579)
tarihinde Halep defterdarina gonderilen hiikkiimde, Halep, Sam ve Sis vilayetlerinde
nlizul ve avariz bakayalar1 ve mukataalarin Serdar Mustafa Pasa’nin ihale ettigi sekli ile
deftere kayit edilmesi ve o kayitlar geregince tahsilatin yapilmasi istenmistir®?. Normal
sartlarda mukataalarin ihaleleri serdar tarafindan yapilmazken, kendisinin bolgede
bulunmasi veyahut savasta yapilacak harcamalar1 bilmesi sebebi ile duruma gore bir

thale diizenleyerek paralarin tahsil edilmesini saglamay1 amaclamistir.

Devlet neredeyse her konuda defterdara ne yapmasi gerektigini yazmis hazineyi
keyfi olarak tasarruf etmesine miisaade etmemistir. Defterdar hazinenin koruyucusu,
muhasebecisi konumunda oldugu icin hazineden diledigince para ¢ikaramamistir. Oysa
yapmasi gereken isler kanunen belirlenmisken buna ragmen zaman zaman merkezden
uyar1 almis hazine gelirlerinin ne zaman gonderilmesi gerektigi, maaslarin verilmesi,
beledi islerle ilgili harcamalarin yapilmasi vs. gibi konular da hiikiimler génderilmistir.
Halbuki bu isler rutin igerisinde defterdarin yapmasi gereken yiikiimliliklerdir.

Ozellikle devlet hazinesinin en biiyiik giderlerinden olan kapi kullarina maaslarmin

20 BOA, A.DVN.MHM.d, 35, 576/231.

21 BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 341/176: BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 373/193.
%2 BOA, A.DVN.MHM.d, 33, 121/59.

23 BOA, A.DVN.MHM.d, 39, 67/27.
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verilmesi merkezin en biiyiik sorunu oldugu gibi, 1559 yilinda yenigerilerin tagraya
g('jnderilmeleri234 ile tagra hazinelerinin de en biiyiik problemi maaslarin 6denmesi
olmustur. Maaglarim1 alamadiklarinda isyan c¢ikarma ihtimali olan bu taifenin
maaslarinin 6denmesi biiylik bir 6neme haiz olup tasradaki defterdarin da en biyiik
sorumluluklarinin basinda gelmektedir. Ancak belgeler incelendiginde rutin ddenmesi
gereken maaslarda problem oldugu ve bu sebeple merkezin tasranin gérevlerinden olan
bu duruma miidahale ettigi goriilmektedir. Burada akla “defterdar gorevini yerine
getirmiyor mu?” sorusu ile birlikte “Merkezi idare gereginden fazla islere miidahalede
mi bulunuyor?” sorular1 gelmektedir. Defterdarin gorevini yerine getirmedigini
diisiindiirecek belgelerden bir tanesi 5 Safer 990 (1 Mart 1582) tarihinde Halep
defterdarina yazilan hiikiimdiir. Buna gore Erzurum’daki kapikullarinin {icretlerinin
zamaninda gelmediginden sikayet ettikleri belirtilmis ve icretlerinin zamaninda
ddenmesi istenmistir®®. Maas 6demesi ile ilgili bir baska hiikiim de 18 Safer 985 (7
Mayis 1577) senesine ait olup Halep Defterdarina hitaben, Erzurum hisar erenleri ve
azaplarimin yillardir {icretlerini alamadiklarimi bildirmislerdir. Ayrica defterdarin
maaglar1 karsiliginda kendilerine tahsis ettigi bakayalarin alinmasinin da miimkiin
olmadigini belirtmislerdir. Sonug olarak defterdardan sikayetcilere iicretleri karsiliginda
kolay tahsil edebilecekleri bakaya vermesi emredilmistir®®®. Defterdarin gbrevini yerine
getirmemesi tizerine olaya miidahil olan merkez 28 Rebiii’l- Evvel 985 (15 Haziran
1577) tarihli hiikkimde Halep Defterdarina hitaben, Erzurum mustahfizlarinin bakaya
gelirleri ile ugrastirllmadan eskiden oldugu gibi maaslarmin direk hazineden

281 Ancak devlet iran ile savasin esiginde olmasi nedeniyle

karsilanmasi emredilmistir
hazinedeki hazir parayr vermek istememis olmali ki gonderdigi hiikkiimden bir ay sonra
bir baska hiikiim gondererek eski usul ile maaglarin verilmesini istemistir. Ancak
bakayasi kalan yerlerin beylerbeylerine ve kadilarina hiikiim gondermek sureti ile
onlem almay1 da ihmal etmemistir. 4 Cemaziye’l- Evvel 985 (20 Temmuz 1577) tarihli
hiikimde Erzurum Kalesi riiesa ve azaplariin {icretlerinin eskiden oldugu gibi
miikataat ve havass-1 hiimayun bakayasindan tahsil edilmesi emredilmisken, bu

gorevlilerin hazineden iicretlerini almak i¢in mektup gonderdikleri ifade edilmistir. S6z

234 Cafer Ciftci, “Osmanlh Tasrasinda Yenigerilerin Varlig1 ve Askerlik Dis1 Faaliyetleri”, OTAM, S.27,
Ankara, 2010, s. 30.

25 BOA, A.DVN.MHM.d, 46, 811/351.

#°BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 318/132.

%7 BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 634/273.
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konusu olan fiicretlerin tahsili miimkiin olan bakayalardan verilmesi istenmis ayrica
bakaya olan yerlerin bey ve kadilarina yazilan hiikiimlerin de defterdara gonderildigi
bildirilmistir®®®. Konu ile ilgili belgeler tek tek irdelendiginde sorunun asil kaynaginin
defterdarin goérevini ihmal etmesi degil, defterdarin maaslarin 6demesi igin belirledigi
kaynaklarin bu 6demeleri zamaninda karsilayacak durumda olmamalaridir. Yine de
olayin merkeze aksettirilerek c¢Oziimii yerine defterdarin olayr takip ederek
salahiyetlerini kullanmak sureti ile durumu yerinde ¢6zmesi gerektigi diisiiniilebilir.
Gonderilen bir baska hiikiimde olaganin digina ¢ikilarak merkezdeki kapi kullarinin
maaglarmin 6denmesi i¢in zamanindan Once tasradan hazinesinden para istenmistir.
Yukarida da belirtildigi gibi devletin mali konuda en zorlandigi islerin basinda
kapikullarinin maaslarinin 6denmesi gelmektedir. Avusturya ile girisilecek seferin
oncesinde askere ddeme yapmak Onem arz ettiginden sira dis1 olarak giinii gelmeden
tasra hazinesinden maas 6demesi i¢in para talebinde bulunulmustur. 14 Rebiii’l- Evvel
1001(19 Aralik 1592) tarihinde; Halep beylerbeyi ve defterdarina gonderilen hiikiimde,
Recep ay1 maaglarinin 6denmesi i¢in paraya ihtiyag oldugu, bu sebeple recep ayinin ilk

giinii itibari ile yiiz elli bin altin tedarik edilerek gonderilmesi emrolunmustur®®®

. Maas
O0demeleri ile ilgili tasra hazinden talep edilen gelirlerin ne suret ile gonderilmesi
gerektigi ayrintisiyla hiikiimde soyle tarif edilmistir. Evahir-i Cemaziye’l- Evvel 1001
(4 Mart 1593)’de Halep beylerbeyi ve defterdarindan maaslar igin taahhiit edilen yiiz
yirmi bin filori ile avariz akgesini ayr1 ayr1 keselere koyarak cemaziye’l- ahirenin yirmi
besine kadar hazineye teslim etmesi istenmistir®*’. Kapikullarinin nasil istihdam edildigi
ve maas Odemelerinin hangi sartlarda yapildigin1 gosteren hiikiimler de defterlere
yansimigtir. Defterdarin hangi esaslara gore maas 6demesi gerektigi 27 Sevval 990 (24
Kasim 1582) tarihli hiikiimde soyle ifade edilmistir. Cildir’da baslangicta onar akge
ulufe ile alt1 yiiz kulun deftere yazilmasi1 ve ulufelerinin Halep’ten verilmesi ferman
olunmustur. Bu dogrultuda Yusuf Paga’nin miihrii ile miihiirlenmis defterler geldiginde,
ulufelerin defteri getiren kisiye verilmesi istenmistir®*’. Gerekli olan asker alimlari
yapilip maaglart belirlenerek deftere kayit edilmistir. Bu kayitlar tasradaki ilgili

defterdara gonderilmis bu suretle bolgesindeki askerlerin maaslarin1 6demek ile sorumlu

2% BOA, A.DVN.MHM.d, 31, 149/59.
2% BOA, A.DVN.MHM.d, 70, 13/8.

20 BOA, A.DVN.MHM.d, 70, 362/183.
1 BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 502/181.
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tutulmaya baglanmistir. Halep defterdar1 bolgesinde bulunan kapikullarinin maaglarini
O0demek ile miikellef oldugu gibi her sene hac yolunda kullanilan develer i¢in gereken
paranin verilmesi ile de sorumlu tutulmustur. Bu is her sene tekrarlandigindan bir
yiikiimliiliik haline gelmis ve bunun i¢in merkezden ayrica bir hilkme gerek kalmaksizin
paranin Halep hazinesinden karsilanmasi normal bir hal almistir. Ancak defterdarin
O0deme yapmamasi iizerine durum merkeze bildirilmis, bunun tzerine de defterdar
uyarilmistir. 8 Cemaziye’l- Evvel 986 (13 Temmuz 1578) tarihinde Halep defterdarina
gonderilen hiikiimde, Sam hazinesi defterdar1 Hiisrev, hac yolu devecilerinin
onciilerinden olan Nasir’in develerinin kirasi i¢in Halep hazinesinden her sene verilen
dort bin iki yiiz sikke altinin birkag yildir vaktinde ve tam gonderilmedigini bildirmistir.
Kiralarin tam ve vaktinde gonderilmesi emredilmistir®®?.  Gonderilen  hiikiim
incelendiginde her ne kadar defterdarin ihmali dolayisi ile merkezin ise karistigi
disiintilse de diger ornekler ile birlikte ele alindiginda devletin savas nedeni ile tasra
hazinesinden siirekli para talep etmesi, tasra hazinesinin bosalmasina ve 6demelerin bu
nedenle yapilamamis oldugunu akla getirmektedir. Devletin tasra hazinesinde yasanan
stkintinin farkinda olmasina ragmen siirekli ayni1 yonde taleplerde bulunuyor olmasi,
toplumun biiyiik Onem verdigi hac yolculugu ile ilgili organizasyonu tiim

olumsuzluklar bir tarafa birakarak gerceklestirmek isteginden ileri gelmektedir.

Defterdarin yapmakla miikellef oldugu bir diger is hazine gelirlerinin zamaninda
merkeze gonderilmesidir. Ancak bu konuda da merkez her firsatta konuya miidahil
olarak hazine gelirlerinin gonderilmesiyle ilgili hiikiimler gondermistir. 15 Zilkade 984
(3 Subat 1577) tarihinde, Halep Defterdarina gonderilen hiikiimde, her sene
gonderilmesi olagan olan hazinenin en kisa zamanda eksikliklerinin giderilerek nevruza
kadar merkeze gonderilmesi istenmistir®®.  Bolgede toplanan vergi gelirlerinin
gonderilmesinin normal, siradan bir is oldugu belirtilmis ise de ihtimaldir ki merkezi
idare bu hiikmii defterdara sorumlulugunu hatirlatmak veya islerin savsaklanmasin
onlemek icin gondermistir. Bu hatirlatma yalnizca bu hiikiimle kalmamig 10 Safer 985
(29 Nisan 1577) tarihinde bir kez daha emir tekrarinda bulunularak Halep

244

defterdarindan hazineyi vaktinde hazirlayip gondermesi istenmistir® . Arka arkaya bu

sekilde gonderilen emirlerin defterdarin isine 6nem vermesi ve hizlandirmasi i¢in midir

22 B8OA, A.DVN.MHM.d, 35, 377/147.
23 BOA, A.DVN.MHM.d, 29, 295/120.
244 BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 198/83.
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yoksa Iran ile ¢ikacak savasin arifesinde paraya duyulan ihtiyacin artmasi nedeniyle
midir sorular1 ancak bagka eyaletler ile ilgili tasra merkez iligkisini inceleyen farkli
caligmalarin yapilmasi ve ¢ikarimlarin karsilagtirilmasi neticesinde cevabini bulacaktir.
Bu hiikiimden yaklagik bir ay sonra 17 Safer 985 (6 Mayis 1577) tarihli bir baska
hiikiimde, Halep hazine-i amire defterdarina, hazinenin hazirlandiginin ve Gk meydan
denilen yerde noksanlarinin ikmal edilmesine ¢alisildigindan haberdar olundugu
bildirilmis ancak daha fazla oyalanmadan mevcut olanin gdénderilmesi ve vazifeye

. .o . . 245
bundan sonra devam edilmesi istenmistir® .

Bu hiikiim, arka arkaya gonderilen
hiikiimlerin nedenlerinden birinin tespit edilmesine olanak saglamaktadir. Bu
dogrultuda merkezi idarenin bu konudaki israrinin sebebi isleyisi hizlandirmak amagli
goriinmektedir. Ancak ayni tarihlerde bagka bir eyalette benzer durumlarin yasanip
yasanmadiginin tespit edilememesi konu hakkinda kesin bir karar vermeyi
giiclestirmektedir. S6z konusu savas oldugunda merkezi idare biitiin dikkatini bu alana
yogunlastirarak, devletin mali igleyisini ordunun gereksinimleri yoniinde degistirmistir.
Savagin ylirlitiilmesi i¢in gereken para savas alanina en yakin eyalet defterdarlarina
gonderilen emirlerle tedarik edilmeye calisilmistir. Ornegin 26 Rebiii’l- Evvel 987 (23
Mayis 1579) tarihinde Halep Defterdarina gonderilen hiikiimde, Halep’te toplanan
paranin Serdar Mustafa Pasa’ya gonderilmesi istenmis ayrica Suayib oglu Mehmet
Bey’in de yakinda Halep’e geleceginin haber alindigi, kendisinden borg¢lu oldugu
paranin tahsil edilerek hazineye aktarilmasi emredilmistir®®. Savag gibi olaganiistii
hallerde hazinenin Istanbul’a gdnderilmesi oradan tekrar ordunun bulundugu mahalle
sevk edilmesi olduk¢a zahmetli bir i3 oldugundan, olaganin disina ¢ikilarak tasra
defterdarindan paranin nerde kullanilmasi1 gerekiyorsa oraya sevk edilmesi istenmistir.
28 Zilhicce 987 (15 Subat 1580) tarihinde Halep defterdarina gonderilen hiikiim
geregince nevruzda Istanbul’a gonderilecek hazinenin Iran ile yapilan savastan dolay:
Erzurum’da bulunan serdara gonderilmesi istenmistir®’. Hazinenin zamaninda merkeze
gonderilmesi rutin bir is iken, bazen uyar1 niteliginde bazen de olagan {istii haller

nedeniyle yapilmasi gereken islerin degisiklige ugramasma yol agmis ve merkezi

idarenin tasradaki isleyise miidahalesine sebep olmustur.

25 BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 258/106.
26 BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 292/145.
2 BOA, A.DVN.MHM.d, 39, 369/171.
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Defterdar, hazineye girecek paralarin kontroliinii yapmak, sahte olup olmadigini
yahut ayar diisiik mii degil mi diye kontrol etmekle miikelleftir. Hazine gelirlerinin
merkeze gonderilmesi sorumlulugu iizerinde olan defterdar ayrica gonderilecek olan
meblagin hangi para cinsinden olacagi noktasinda da merkezin istegi dogrultusunda
hareket etmekle gorevlidir. Merkezi idare hazine gelirlerinin Istanbul’a ulastirilmasini
kolaylastirmak adina genellikle 6demelerin yiikte hafif pahada agir olan altinla
yapilmasini istemistir. 15 Muharrem 988 (2 Mart 1580) tarihinde Halep defterdarina
gonderilen hiikiimde, Halep’ten gonderilecek olan hazinenin kamilen altin olmasi ve

para ve sahi gonderilmemesi konusunda uyarida bulunulmustur®*®

. Sahi adi verilen
paralar Osmanli Devleti’nde kullanilan giimiis paralara verilen isim olup bir diger adi da
padisahidir249. Glimiis paranin taginmasi altindan daha kiilfetli bir is oldugundan devlet
paralarin altin olarak gonderilmesini istemistir. Bir baska hiikiimde, yine bir sancaktan
tahsil edilecek olan sahi ve akgenin altina doniistiiriilerek edilerek gonderilmesi
emredilmistir. 15 Zilkade 986 (13 Ocak 1579) tarihli bu hiikiimde Halep defterdarindan,
Yeniil kadist ile voyvodasinin gonderecekleri akge ve sahiyi altina doniistiirerek geri

verilmesi istenmigtir®>°.

Osmanli Devleti {ilkenin belli yerlerinde darphaneler kurmustur. Bunlardan bir
tanesi de Halep darphanesidir. Darphanelere gerekli olan giimiisiin kargilanma
yontemlerinden birisi eski glimiis paralarin alinmasi iledir. Bunun karsiliginda da altin
ile 6deme yapilmaktadir. Ayrica darphanelerin isletmesi iltizama verilmek sureti ile de
gerceklesmektedir. Devlet ne kadar agirlikta hangi ayarda para istedigini miiltezime
bildirirdi. Miiltezim bu sartnameyi kabul ederek ihaleyi alirdi®!. Ancak baz
zamanlarda istenilenin disinda paralar kesilerek devlet zarara ugratilmaya c¢aligilmistir.
Bu tarz suiistimale bir 6rnek Halep’te yasanmistir. Darphanelerin denetimi defterdarda
iken defterdarin gorevi yerine getirmemesi ve merkezin durumu fark etmesi iizerine 8
Muharrem 987 (7 Mart 1579) tarihinde Halep beylerbeyine ve defterdarina gonderdigi
hiikiimde, Halep darphanesini iltizam edenlerin Bagdat ayarinda Selimi kesmeyi taahhiit

ettikleri halde daha adi ayarda para kesmekte olduklar1 bildirilmistir. Miiltezimlerin

28 BOA, A.DVN.MHM.d, 30, 258/106.

24 Mihail Maxim, “Padisahi”, TDVIA, C.34, Istanbul: 2007, 5.143.
20 BOA, A.DVN.MHM.d, 36, 68/23.

201 Geng, a.g.e, s. 109.
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Bagdat ayarinda Selimi kesmege zorlanmalar1 emredilmistir®?. Paralarin ayarlar ile bir
baska konu paralarin rayi¢ bedelleridir. Bu bedel bolgeden bolgeye farklilik
gostermistir. Devlet vergi toplanirken haksizlik yapilmamasi igin Istanbul rayicine
uygun olarak vergilerin toplanmasina dikkat etmis bu sebeple defterdara uyar
niteliginde 21 Rebiii’l- Ahir 996 (20 Mart 1588) tarihinde gonderdigi hiikiimde, vergi
toplama isi ile alakali beylerbeyi, defterdar ve kadiya hitaben, Halep’te altin, kurus ve
padisahinin Istanbul’dan ziyade rayi¢ oldugu bildirilmistir. Altin yiiz yirmi, kurus
seksen ve padisahi sekizer akge hesabi1 tlizere almip daha {izerinde alinmamasi

emredilmistir®®

. Konu ile ilgili sikint1 devam ettiginden olsa gerek devlet 2 ay sonra
tekrar bir emir géndermek ihtiyacini hissetmistir®*. Sahte paranin hazineye girmemesi
gibi gorevler defterdarin uhdesinde iken herhangi bir kalpazan tespit edilmesi halinde
durum defterdardan ¢ikarak hukuki bir boyut kazandigindan dolayr kadiya havale
edilmistir. 17 Zilhicce 986 (14 Subat 1579) tarihinde Halep beylerbeyine ve kadisina
gonderilen hitkiimde, Veli adinda bir kisinin Mehmet namina yazilmig bir sahte berat ile

timar tasarruf ettigi ve kalpazan olup evinde sahte para bulundurdugu bildirilmistir.

Geregince tahkikinin yapilarak dogru ise kiirege gonderilmesi emredilmistir®®.

Devlet savag zamanlarinda hazineye ayrica bir ehemmiyet vermis biitiin
harcamalar1 savas giderlerine gore diizenlemis alacaklarinin istiine diiserek tahsili i¢in
emirler ¢ikarmistir. 3 Cemaziye’l- Evvel 987 (28 Haziran 1579) tarihinde Halep
defterdarina gonderilen hiikiimde, Halep’e tabi olan Kiirt ahalinin tahmini iki yiiz bin
akce olarak hesaplanan bad-1 hevasini lizerine alan eski Musul Sancakbeyi Suayib oglu
Mehmet Bey’in buna ek olarak iltizaminda olan diger yerlere ait ddemedigi bor¢larinin
da tahsil edilmesi istenmistir®®. Normal sartlarda vergilerin zaten toplanmasi
defterdarin gorevleri arasinda iken ekstradan tahsilin yapilmasina dair bir hiikiim
gonderilmigtir. Tarih dikkate alindiginda savas zamaninda olundugundan devletin acil
paraya ihtiyaci oldugu ve bu sebep ile alacaklarinin tahsilinin bir an dnce gergeklesmesi
icin tagra yonetimini sikistirdigi diistintilebilir. Savas halinde bulunuldugundan dolay:

paranin gerektiginin disinda kullanilmamasina 6zen gosterilmis, yapilacak olan islerin

%2 BOA, A.DVN.MHM.d, 36, 321/112.
23 BOA, A.DVN.MHM.d, 62, 385/173.
24 BOA, A.DVN.MHM.d, 62, 478/212.
»° BOA, A.DVN.MHM.d, 36, 263/89.

26 BOA, A.DVN.MHM.d, 36, 911/347.
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bedeli bolgeden toplanmasi gereken avariz mukabilinde alinarak hazineden para
c¢ikmamasma Ozen gosterilmistir. 6 Safer 987 (4 Nisan 1579) tarihinde, Halep
beylerbeyine ve defterdarina gonderilen hiikiimde, Misir’dan ve Kibris’tan gelecek olan
zahireyi koymak i¢in lazim olan ¢uvallara hazineden para vermeyip, avariz mukabilinde

halktan toplanmasi istenmistir®’

. Daha Once zahire taginmasi ile ilgili hiikiimler idari
baslik altinda degerlendirilmistir. Bu sebep ile Misir’dan ve Kibris’tan gonderilen zahire
ile ilgili hiikkiimler, zahirenin ordunun bulundugu Erzurum’a veya Bagdat’a taginmasi ile
ilgili oldugu goriilmiis, ayrica bu baslik altinda zahire tasinmasi ile ilgili hiikiimler savas
ve maliye acisindan degerlendirilmistir. Merkezin alisilmisin diginda para talebinde
bulunmasi, devletin Avusturya ile girecegi savas sirasinda giinii gelmeden askerlerin
maaglarin1 6demek icin Halep hazinesinden para talebinde bulundugunu maaslarin
ddenmesine dair kisimda anlatilmisti. Ancak Iran ile yapilan savas sirasinda paraya ¢ok
fazla liizum hasil oldugundan merkez daha ileri giderek hazinedeki paranin tamamini
talep etmistir. 11 Rebiii’l- Evvel 987 (8 Mayis 1579) tarihinde Halep defterdarina
gonderilen hiikiimde; Halep hazinesinde mevcut yiiz yirmi bin filori ve sair sahi ve
akcelerden ne kadar var ise hepsinin Serdar Mustafa Paga’ya gonderilmesi

istenmistir®®.

Savas donemleride dahil olmak iizere saray igin yapilacak harcamalardan
herhangi bir fedakarlik yapilmayarak miicevherat ve ceylan gibi envai gesit istek
defterdarlik kurumunun merkez ile iliskilerinden bir digerini olusturmustur. Bu
dogrultuda defterdara Istanbul’dan istenen seylerin tedarik edilmesi icin hiikiimler
gonderilmistir. Bu kimi zaman miicevherat almak ile beraber bu isler icin
gorevlendirilen bir memurun parasinin yetmedigi durumlarda hazineden para verilmesi
ile ilgili olmustur. 8 Muharrem 987 (7 Mart 1579) tarihli hiikiimde, istanbul’da bulunan
hassa bahgeleri i¢in Mehmet Bey’e bes yiiz bin siimbiil sogami1 tedarik edilerek
Istanbul’a gonderilmesi emredilmistir. Bu siimbiil soganlar1 i¢in ne kadar masraf
gerekiyorsa Halep hazinesinden karsilanmasi istenmistirzsg. Aynt tarihte sadir olmus bir
baska hiikiim ise Uzeyir beyine goénderilmistir. Belgede Hassa bahgeleri i¢in bes yiiz bin
tane en iyisinden siimbiil sogani tedarik edilerek Has bahgeler odabasis1i Korkut’a teslim

edilmesi ve parasinin Halep hazinesinden alinmasi i¢in Halep defterdarina emir

BT BOA, A.DVN.MHM.d, 38, 71/18.
28 BOA, A.DVN.MHM.d, 36, 645/244.
29 BOA, A.DVN.MHM.d, 36, 355/126.
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verildigi hakkindadir®®. Istanbul’dan memur gonderilerek tedarik edilmesi istenen bir
baska meta da altin, miicevher gibi degerli taslar olmustur. Nitekim 21 Sevval 995 (24
Eyliil 1587) tarihinde, Halep beylerbeyine ve defterdarina génderilen hiikiimde, Dergah-
1 Ali gavuslarindan miihiirgan Ahmed’e Halep bakikullugu verilerek gonderildigi, aym
zamanda Halep’ten saraya layik cevahir satin almaga memur oldugu belirtilerek,
cevahir tiiccarinin getirilmesi ve begendigi cevahirin bedelinin Halep hazinesinden

61 Merkezden istenenler

verilerek muhasebe defterine kayit ettirilmesi istenmistir.?
arasinda Istanbul’un yiyecek ihtiyacini gidermek icin koyun tedarik edildigi malum
olmakla beraber 27 Safer 991 (22 Mart 1583) tarihinde Halep’e gonderilen hiikiimde,

Saray-1 Hiimayun igin elli ila yetmis adet disi ceylan gonderilmesi istenmistir®®?.

Defterdarin iltizama verilen yerler ile ilgilide sorumlulugu olup, iltizama teslim
edilecek yerlerin tahsilini yaptiktan sonra miiltezime teslim etmesi merkezden
istenmistir. 2 Muharrem 999 (31 Ekim 1590) tarihinde, Halep beylerbeyine ve
defterdarina gonderilen hiikiimde, Balis Bey’i olan Sultanoglu’na Balis Sancag kirk bin
altin karsiliginda iltizam ve tevcih edilmistir. Parayr tahsil etmeden iltizami teslim
etmemesi istenmektedir®®. Ayrica defterdarin bolgesinde bulunan havass-1 hiimayuna
ait yerlerin miiltezimlerinde bir sorun yasanmasi durumunda da defterdar
bilgilendirilerek topragin nasil idare edilmesi gerektigi hakkinda kendisine hiikiim
gonderilmistir Bolgesinde kitlik olmasi durumunda da defterdara bu konuda kendi
uhdesinde olan isler ile ilgili yapmast gerekenler hiikiimlere yansimistir. 19 Sevval 991
(5 Kasim 1583) tarihinde, Halep’te kitlik oldugu bildirilmistir. Bundan dolayr miri
zahireyi defter tutarak halka dagitmasi istenmis olup mahsul oldukta tekrar tahsil etmesi

emredilmistir264

. Defterdara gonderilen bir bagka hiikiimde, defterdarin sorumlulugunda
olan isleri yerine getirmedigi takdirde nasil bir ikaz ile kars1 karsiya kaldigini anlatan bir
hiikiim 6rnegi olmustur. Buna gore, 4 Rebiii’l- Ahir 1001 (8 Ocak 1593) tarihinde Halep
defterdarina gonderilen hiikiimde, bin senesinde Halep’ten hane basina seksen sekizer
akce avariz toplanarak gonderilmesi emir oldugu halde hali hazirda gelmedigi

hatirlatilmis, bahsi gegen paranin bir an 6nce toplanarak cemaziye’l- ahirenin yirmisine

260 BOA, A.DVN.MHM.d, 36, 356/126.
%1 BOA, A.DVN.MHM.d, 62, 201/91.
%2 BOA, A.DVN.MHM.d, 48, 1002/341.
%63 BOA, A.DVN.MHM.d, 67, 75/31.

%4 BOA, A.DVN.MHM.d, 52, 261/106.
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kadar gonderilmesi istenmistir. Gonderilmedigi takdirde mesul ve muhatap olacag:
séylenmistir%s. Bu gibi davalar merkez tasra iliskisinin ekonomik boyutuyla alakali

oldugu i¢in digerleri kadar sik yazilmamais ihtiyag halinde defterdara gonderilmistir.

Defterdarin gorevini yerine getirmeyerek zamaninda hazineyi merkeze
ulagtirmamasi en biiyiik sorunlarin basinda gelmis maliye ile ilgili gonderilen emirlerin
cogunlugunu hazinenin zamaninda merkeze gonderilmesi ile 1ilgili hiikiimler
olusturmustur. Tasra yenigerilerinin maaslarinin 6denmesi ile ilgili hususlar da
merkezin tasra islerine miidahalesine neden olmus, maaslarin 6denmesi ile ilgili
defterdarin ¢ozmesi gereken hususlar merkezden gonderilen emirler dogrultusunda
¢oziime kavusmustur. Vergi toplama isleri de biiyiikk problem olusturmus beylerbeyi,
kadi gibi bolge sorumlularin yardimlar ile vergi toplama isi gergeklestirilmistir. Bu
konuda da merkezi idare tasra yoneticilerine birlikte hareket etmeleri i¢in emirler
gondermistir. Halbuki vergi toplama islemlerinin nasil oldugu daha Onceden
belirlendiginden bagka bir fermana ihtiya¢ duyulmadan yapilmasi1 gerekmektedir. Savas,
isyan, kitlik gibi olagan iistii durumlarda gonderilen tekrar hiikiimlerde ise defterdarin
durumu degerlendirip kendi basina karar almasina izin verilmemis, yapilmasi istenen
islerin defterdara bildirilmesi yontemi kullanigmis bu vasitayla da merkez tasra islerine

miidahil olmustur.

25 BOA, A.DVN.MHM.d, 70, 484/249.
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SONUC

Calismanin ilk baslig1 olarak “idari bakimdan merkez tasra iliskileri” bashig
altinda Oncelikle merkezde olusturulan idari teskilatin gorevlileri ve gorevleri
aciklanmig, ardindan tasra teskilatinin gorevlileri ve gorev cergeveleri verilmistir.
Merkezi idarenin, tagranin gorev alaninda olmasina ragmen miidahale ettigi hiikiimler
Ozetlenerek konu aralarinda verilmis, ni¢in miidahalede bulunuldugu anlatilmaya
calistlmustir. Idari baslik altinda tasranin islerine yapilan miidahale 38 6rnek hiikiim ile
anlatilmis ve bu hiikiimlerin neden gonderilmis olabilecegi {izerinde durulmustur.
Baglik altinda konu konu yapilan degerlendirmeler sonucu bulunan cevaplar bolim
sonunda bir paragraf ile anlamayi kolaylastirmasi agisindan belgelerden ari olarak
verilmistir. Yapilan degerlendirmeler neticesinde idari konularda, idarede bulunan
yoneticilerin yaptiklar1 zuliimler nedeni ile devletin tasra yonetimine yaptigi miidahale
bast ¢ekmektedir. Merkezin en onem verdigi konulardan olan bodlge halkinin erzak
tedarigi ile ilgili gonderilen hiikiimler ise ikinci sirada verilebilir. Bolgede yapilacak
imar islerinin de takipgisi olan merkez 6zelikle devletin giivenligi ile alakali kale yapimi
gibi iglerde tasranin islerine miidahil olmustur. Herhangi bir savas c¢ikmasi halinde
bolgede bir zafiyet meydana gelmemesi i¢in devamli hiikiimler gonderilirken savas
esnasinda kimlerin savasa istirak etmeleri gerektigi ile ilgili hiikiimleri de merkez
tasraya bildirmis, buna gore hareket etmelerini istemistir. Savas sonucunda diger
devletler ile kurulacak diplomatik iligskilerde de devlet tasra ile temas halinde olarak
gecici gorevlendirme ile tasra idaresinden karsi tarafa belirledigi el¢inin gitmesi ile ilgili
hiikiimler géndermistir. Idari boliimde son olarak degerlendirilen idari taksimat ile ilgili
hiikiimlerde, eyalet icerisinde ki sancaklarin toprak smirlarinin merkez tarafindan
belirlenmesinden sonra, yeni olusturulan sinirlara gore ilgili sancak defterlerinin
sancaklar arasinda degis tokus edilerek idari sistemde herhangi bir aksama meydana
gelmemesi gerekmektedir. Ancak yerel idare bu gorevini yerine getirmeyerek defterleri
gondermemis bu sebep ile merkezin tasra yonetimine miidahale etmesine neden

olunmustur.

Ikinci konu olan “adli bakimdan merkez tasra iliskileri” adli konu bashig: altinda
ilk baglikta belirlenen yontem takip edilerek bu defa merkez adli teskilatinda gorevli

olan yoneticilerin gorev ve salahiyetleri agiklanmis tasra ile nasil bir diyalog kuruldugu
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tizerinde durulmustur. Ardindan tasra adli teskilati gorev ve yetkileri tanimlanmaya
calisilmis, bu tanim geregince hangi isleri yapmasi gerektigi anlatilmistir. Daha sonra
mithimme defterlerinde 6zetlenen adli baslig1 altinda tasnif edilen 67 belge kullanilarak
merkez tasra iliskisi ve merkezin hangi konularda tasranin islerine miidahalede
bulunarak hiikiim gonderdigi anlatilmaya ¢alisilmistir. Bu baslikta da varilan sonuglarin
ilki adli teskilatin tasradaki basi olan kadilarin yaptiklar1 zuliimlerden dolay1 gorevlerini
yerine getirmemeleri, merkezin duruma miidahale ederek tasranin islerine karismasidir.
Memurlar ile ilgili davalarda gorevini hakki ile yerine getirmeyen kadilardan dolay1
durumun merkeze bildirilmesi lizerine merkezin tagra adli isleyisine miidahil olmas1 bir
baska vaka olmustur. Tasrada yapilan yargilamalarda ¢ikan kararlarin adaletsiz oldugu
yoniinde gelen sikayetlerin degerlendirilmesi neticesinde merkezin tekrar yargilama
yapilmasina karar vermesi merkez tasra iligkilerini belirleyen bir baska bulgumuz
olmustur. Tasranin yargi islerinde herhangi bir problem yokken daima olaylardan
haberdar olmak i¢in kadiya gonderdigi hiikiimlerden anlasildigi kadariyla, bazi
davalarda hiikiimlerin merkezden verilerek sadece cezalandirmanin tasrada yapilmasi
istenmistir. Bu hiikiimler merkezi devlet sisteminin bir sonucu olarak anlasilmistir. Adli
sistem icerisinde en ilging goriileni ise kiirekei ihtiyact olan devletin islenen suglara
kadinin kiirek cezasi vermesini istemesidir. Bu tasra adli isleyisine merkez tarafindan
yapilan en direk miidahaledir. Merkezin tasra adli isleyisine bir baska miidahalesi ise
adli isler ile ilgili bir hiikimde kadi atlanarak beylerbeyine emirname yazilmasidir.
Konar-gocerler gibi biiylik topluluklar ile ilgili davalarda da tasra teskilati olaya
miidahil edilmeyerek kararlar merkezden verilmistir. Baz1 davalarda bdlgenin niifuzlu
kisileri kendileri ile ilgili meselelerde mahkemeyi tehdit ederek yargilama yapilmasina
izin vermemislerdir. Bu gibi meselelerde de devlet olaylara miidahil olmus ve
gonderdigi emirnameler ile adli teskilatin nasil davranmasi gerektigini sOylemistir. Son
olarak Celali Isyanlari’n1 bir baska baslik altinda degerlendirmemiz devletin giivenligini
tehdit eden adli vakalarda biitiin adli sistem degismis, Oncelik devletin giivenligi
olmustur. Devlet artik olaylara direk miidahale ederek oncelikle giivenligini tesis etmeyi
amaglamistir. Normal sartlarda isyan edenin hiikkmii idam iken, Celali Isyanlari
doneminde bir Celaliyi yakalayan devlet memurunun yakalanarak mahkemeye

getirilmesi i¢in emir verilmistir.
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Ucgiincii konumuz olan “mali bakimdan merkez tasra iliskileri” bashginda ayn
inceleme metodu devam ettirilerek merkez mali teskilat yapilanmasi, goérevlileri ve
gorevleri anlatilmis bunlarin merkezde ne gibi islerden sorumlu olduklarindan
bahsedilmistir. Ciinkii Osmanli Devleti mali teskilatlanmalarda diger teskilatlarin aksine
daha farkli bir yontem izlemis, merkezde kurdugu teskilatin bire bir aynisim1 tagrada
viicuda getirmistir. Merkez teskilatinin yapmasi gerekenler anlagilmasimin ardindan
tasra mali teskilati hakkinda bilgi verilerek belgeler 1s1ginda merkez tasra iligki yapisi
incelenmeye baslanmistir. Bu baslhik altina da degerlendirme baslig1 eklenerek boliim
hakkinda bilgi verilmis konularin anlasilabilir olmasi i¢in ¢aligilmistir. Maliye ile ilgili
tasnife tabi tutulan 45 belge bu baghkta kullanilarak merkez tasra iligkisi
degerlendirilmistir. Degerlendirme asamasinda merkezin tasradaki mali yOnetime
gonderdigi emirlerde, hiikiimler bir defterde beylerbeyine gonderilirken benzer olaydaki
bir baska hiikkmiin bu defa defterdara gonderilmesi tasradaki yoneticilerin birbirlerinin
gorev alanlarina miidahalede bulunmasmma neden oldugu anlasilmigtir. Bir baska
miidahil olunan konu, vergi toplama isi ile ilgili olmustur. Vergilerin nasil toplanmasi
gerektigi daha onceden belirlenmisken merkez mali teskilatinin tagraya miidahalede
bulunarak vergi toplanmasi ile ilgili defalarca hiikiim gonderdigi goriilmiistiir. Bununla
beraber hazinenin gonderilme giinii de belirlenmis ancak merkez buna da miidahalede
bulunarak emir tekrarinda bulunmustur. Tagranin zaten yapmak ile miikellef oldugu bir
diger konu maas d6demeleri iken merkez buna da miidahil olmus maaslarin 6denmesi
igin tasra islerine miidahale etmistir. Defterdarin sorumluluk alaninda olan hazineye
girecek paralarin gramlariin Slgiilmesi, sahte olmamasi gibi konularda zaman zaman
yasanan sikintilar nedeniyle merkezi idare duruma miidahil olmustur. Ancak savas gibi
donemlerde isleyisin degismesinden dolayr dogal olarak devlet tasraya ihtiyaci olan
paranin toplanmasi, belirlenen giinden dnce gonderilmesi gibi olaganiistii hal hiikiimleri
gondermistir. Sarayin ihtiyaclart i¢in ihtiyaclar nereden tedarik edilecek ise oranin
hazinesinden 6denmesi gerektiginden Halep Defterdar1 da bu konu ile ilgili hiikiimlere

muhatap kalmstir.

Biitiin bu durumlar degerlendirildiginde merkez tasra iligkilerinde merkezin tasra

islerine miidahalesini dort madde de toplamak miimkiindiir.

1- XVI. yiizyildaki devletin giicii nedeni ile Kanuni Sultan Siileyman devrinde

zirveye ulasan merkezilesme ¢alismalarinin 1575-1600 yillar1 igerisinde de
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etkisinin devam etmesinden dolay1 devlet buldugu her firsatta tasra islerine
miidahale ederek elini her daim tasranin tizerinde hissettirmistir.

2- Ele aldigimiz donem igerisinde eksik olmayan savaglar ve isyanlar gibi
olaganiistii haller dolayisi ile giivenlik kaygilarindan dolayr devlet tasra
islerine miidahale de bulunmustur.

3- Savas, kitlik, isyan gibi durumlarda devlet isleyisini, durumu kurtarmak i¢in
degistirmek zorunda kalmustir. Bu gibi durumlarda da tasranin islerine
miidahalede bulunmak ka¢inilmaz olmustur.

4- Tasradaki memurlarin islerini hakki ile yerine getirmemelerinden dolayi
memura olan giivensizliklerde ve islerin aksadiginin fark edildigi durumlarda

tasra islerine miidahale edilmesi zorunluluk arz etmistir.

Yapilan ¢alisma Miihimme Defterleri baz alinarak yapilmis oldugundan varilan
sonuclara bu belgeler igerisindeki kisitli bilgiler ile ulasilmistir. Ancak Osmanli gibi
genis bir cografyaya hitkmeden devletin tamamiyle anlasilabilmesi i¢in ¢alisilan donemi
ilgilendiren diger defterler ile birlikte farkli cografyalarinin da incelenmesi
gerekmektedir. Bu sebep ile ¢ikarimlarimiz sadece Halep eyaletinin merkez- tasra

iligkilerine samil olup devletin biitiinii i¢in ayn1 yorumlar1 yapmamiz miimkiin degildir.
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