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1. GiRi§

1.1. Konunun Onemi

Diinya tariminde, toprakta eksik bulunan bazi bitki besin
elementlerinin, insan eliyle Uretilerek topraga verilmesi uy-
gulamasinin 1840 " larda basladifi belirtilmektedir (25:8.12).
Bu uygulamanin tarim icin bir déniim noktasi oldugu s8ylene-
bilir. Dinya niifusunun artmaya devam ettigl bilinmektedir.
Bitkisel iirinler, dolayla: veya dolaysiz olarak, bu nilifusu
olusturan insanlarin temel besinleri durumundadir. Toprak ise
bugline kadar en 6nemli bitkl yetigtirme ortami olarak kulla-
nilmistir. Bitkl besin elementleri toprakts yeterli diizeyde
bulunmadiginda veya herhangi bir nedenle bitki bu element-
lerden yeterince yararlananamadifinda, normal gelismenin sag-
lanamadigi belirtilmektedir (44:s8.177). Gilbrelemenin amaca,
bitkiler tarafindan alinip kullanilan bitki besin elementle-
rinin topraga verilmesi veya bitkinin yararlanabilecegi duru-
ma getirilmesidir. Dolayisiyla gilbrelemenin verimi ve Urin

kalitesini artirdigi ifade edilebilir (47:8.48).

Turkiye, niifusu yilda % 2.2 oraninda artan ve gelir
dizeyi giderek ylkeelen bir dlkedir (18:8.45). Bu durum tarim
irtinleri i¢ talebinin de artmasina neden olmaktadir. Tarim
Urinlerinde verimin artirilasi ise, Tirkiye 'de tarim Uriinleri
i¢ talebinin karsilanmasinda en Snemll 8gelerden biri olarak
gbsterilebilir. Bunun digsinda, tarim drinleri dissatimi top-
lam dissatim icinde Onemli bir paya sahiptir (37:8.7H).

Gecmis yillarda daha da yiliksek olan bu payvin, Tiérkiye de
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sanayi kesiminin de itici gilcl oldugu s8ylenebilir. Ayrica
Tirkiye 'nin digeatim kalemlerinde sanayi {riinleri diliminde
yver alan bir ¢ok trtin tarima dayalili sanayi drinleri olarak
siniflandirilabilir. Tarima dayali sanayl ise hammaddesini
tarim kesiminden saglamaktadir. Bu nedenle, tarimda verimli-
11gi artiracak her tiirlil yatirim, yalniz tarim kesimi degil,
ekonominin biitlind i¢in de Snemlidir. GinUmlzdeki mevcut ola-
naklarla tarim alanlarini genisletmek ya da dofal kosullara
istenilen ybnde etkilemek hemen hemen mimkiin degildir. Bu
durumda, tarimesal f{iretim alaninda kullanilan girdiler ve
teknoloji firetimin artirilmasinda temel araglar olarak gtzlk-
mektedir. Stzkonusu girdiler icerieinde 6nemli bir gbrevi
olan kimyasal gilbrenin, verimi artirmayva ybnelik unsurlar
arasinda ilk sirayi aldigar ifade edilebilir. Giibre Arasgtirma
Enstitiisliniin verilerine gbre, glbrelemenin verime etkisinin
% B0 - 60 civarinda oldugu belirtilmektedir. Yani sadece bir
vil giibre kullanilmazsa, Tirkiye nin bugday firetim miktarinin
20 milyon ton"dan 8 - 10 milyon ton"a disecegi tahmin edil-~

mektedir (41:8.17).

Tarimsal lretimde gibre ¢ok hizla sonug veren ve ¢ok kar
getiren bir yatirim olarak bilinir. Giibreye yapilan yatirim-
larin 5-6 kat artarak ve kisa siirede iireticiye dbnecegi ifade
edilmektedir (H6:5.262). Buna ragmen, lreticinin gitbre fiyat-
larinin yikselmesine ve ton basina yarilan devlet destefiinde
meydana gelen dislislere, glibre kullanimlarini kisarak tepki
gbsterdigi belirtilmektedir (16:5.89). Sbzkonusu tepki dikkate

alinirsa glibre fiyatlarinin gibre kullaniminin en Onemli



belirleyiciei oldugu ifade edilebilir.

Tiirkiye'de taram kesimi Gayri Safi Milli Haeila” da ve
Uretimde ©nemli paylar almaya devam etmektedir. istihdamda
ise sanayi ve hizmet kesimlerine gbre 6nemli bir farkla 1ilk
sirayl almaktadir (37:8.13,135,137). Buna karsilik kisl basi-
na gelirde dijer kesimlerin gerisinde kalmaktadir (18:

68.251,2562).

Tirkiye ‘de kimyasal gibre kullaniminin geliemis ve
gelismekte olan bir cok tarim d{lkesine gbre oldukca disik
diizeyde oldugu istatistiklerden anlasilmaktadir. 1980 Yilinda
Tdrkiye de dekara kullanilan saf bitki beein maddesi 8.5 kg.
olarak belirlenmistir. Ayni yil bu defer ABD'nde 9.4 kg.,
Fransa'da 31.2 kg., Bulgaristan’da 21.8 kg., italya'da 17.2
kg., Yunanistan’da 16.5 kg., Dinya ortalamasi ise 9.8 kg dar
(25:5.13). Tirkiye ' nin 1990 yilinda toplam giibre kullanima
bitki besin elementl cinsinden 1 887 883 ton olarak gercek-
legmig, 1992 yilinda bu miktar 1 927 643 ton’a yilkselmistir
(4:8.24).

Kimyasal giibrenin esaglanmasinda ciftcinin maddi olanak-
lari ve devlet politikalari, Uretici davraniglarini yonlendi-
ren en etkili iki unsur olarak nitelendirilebilir. Turkiye’
de tarim kesiminde kiichk isletmelerin ¢ogunlukta oldugu
cesitli kaynaklarda eik sik 1ifade edilmektedir. 1991 yila
Tarim Sayimi sonuclarina goére Tirkiye'de ortalama arazi
blyakligt 52 da’dar (42:8.72). Ayna yilan verilerine gbre
hanehalk: basina yillik gelilr, kirsal kesim icin 3 184 415 TL



iken, kenteel kesim icin 4 146 760 TL ™ dir (18:s.251). Ureti-
cilerin; gibre fiyatlarinin artisi ve devlet desteginin dig-
meel durumunda, giibre kullanimlarini azalttiklari; tersi
durumda ise arttirdiklari belirlenmistir (18:8.10,). isletme
kilclikligtt ve gelirin distkk olmasir bu konuda etken olarak
gésterilebilir. Yapilan bir c¢ok ¢alismada, gitbre kullanimi
1le gelir arasinda cok belirgin bir iliski s8zkonusu oldugu
belirtilmektedir (5:8.263). Gelir distkliigine tarimsal Ure-
timdeki risk ve belirsizlik de ©Onemli 8lc¢lide etken olmakta-
dir. Belireizligin etkileri nedeniyle elde edilen gelir,
fireticiyl tatmin edecek dizeyde gerceklesememektedir. Tirki-
yve 'de tarim sigortasinin yvaygin olmadigi da dikkate alinirsa,
beklenmeyen =zararlarla karsi karsiya gelen Uretici, gelir
dilgtik 1081 nedeniyle giibre kullaniminda da kisitlamaya

gidecektir (22:8.108,110).

Ureticilerin ©6nemli bir bSlimid gilbreleme konusunda
olduke¢a duyarlidir (31:s.164). Bununla birlikte, treticinin;
hangl glibreyi, nerede, ne zaman, ne miktarda ve naesil kulla-
nacagil konusunda geleneksel bir uygulama icerisinde olmasa
gitbre kullanimindaki en &nemli ekeikliklerden biri olarak ele
alinabilir. Uzun yillar boyunca, cegitli kurumlar tarafindan
vapilan yayim ¢alismalariyla toprak analizlerinin Onemi ize-
rinde durulmustur. Buna kargin, lUreticinin toprak analizi ko-
nusunda istenilen ysklasimi gistermedifi ifade edilmektedir.
Toprak analizi yapilmadan uygulanan glibrelemenin ekonomik

olmamasinin yanisira {irtniln verim ve kalitesinl de dilslirdigi



belirtilmektedir (31:2.162). Bugiin, Tirkiye 'dekl bircok bdl-
gede yetersiz gibre kullanimi oldugu gibi, gereginden fazla
veya vanlis gibre kullanan tireticilerin de bulundugu ifade

edilmektedir (19:s.2bH2).

Tarimeal ¢aligmalar icinde verimi artarmak, halen Tirki-
ve ‘nin gindeminde bulunmaktadir. Devlet bu amaci gerc¢ekleg-
tirmek dzere tarim politikasinin c¢egitli araclarin: kullan-
maktadir. Bu araclarin ve izlenecek politikalarin tesbit
edilmesi ancak temelden baslayan caligmalarla mimkin olabi-
1ir. Bu calismalara duyulan gereksinim konunun Onemini ortava

koymaktadir.
1.2. Arastirmanin Onemi

Ureticilerin taraimsal {iretimde verimi ve ardindan da
gelirlerini arttirma egilimleri, makro dizeydeki hikimet
politikaesi hedefleriyle parelellik gbstermektedir. Tarim ala-
ninda verim, kalite wve geliri iyilegtirme amacinin planl:
ddnemdeki hemen biitin kalkinma planlarinda bulundugu, bu
konuda iktidar partilerinin fikir birligi i¢inde oldugu
sbylenebilir. 1990 - 1984 Ddnemini kapsayan Altinci Bes Yal-
11k Kalkinma planinda da, tarimsal yOntemlerin modernlesti-
rilmesi, artan nifusun gida maddeleri ihtiyacinin karsilan-
mas1, tarimsal lrinler dissatiminin gelistirlilmesi, gibrele-
nen alanlarin arttirilmasi, bitkisel {retimin arttirilmasa
gibli hedefler yeralmaktadir (21:8.52). Genel olarak kabul
gbren stzkonusu amaclarin farklilik g8steren noktalari; kul-

lanilan araclar ve bu araclarin kullanilmasinda 1zlenen vyol



konusunda olugsan fikir ayriliklaridir. Politikalarin uygulan-
masina 1islerlik kazandirmak agisindan mikro dizeyde yapilan
arastirmalardan bSlgesel planlara ve bdlgesel planlarin
birlestirilmesiyle de makro planlara ulasmasi saglanabilir.
Bu tip bir wuygulamada mikro ¢alismalarin birinei basamiga

oclugsturdugu sbylenebilir.

Arastirma bblgesi olarak secilen Kazova Y8resi, Tokat
111 icin tarimsal potansiyelil oldukca ylksek sayilabilecek
bir y8redir. Ozellikle sebze ve meyva Uretiminde 6nemli bir
veril vardir. Y8re'de yapilan calismalarda kimyasal giibre kul-
lanimi oldukca yaygin olarak kendini gbstermektedir. Ote
vandan, bitkisel f{iretimde dekara diigen degisken masraflar
icinde glibreleme masrafinin en 6n siralarda yer aldigi, Yore
ciftecilerinin giibreleme konusunda duyarli olduklari ve ola-
naklari O&lglslinde glibre kullandiklar: ifade edilmektedir
(34:85.125). Buna karsin, Tokat ili Merkez ilge kSylerinde
genelde gilbrenin yetereiz kullanildigi ve bnemli sayilabi-
lecek oranda da yanlig gililbreleme yapildigi belirtilmektedir
(13:8.73). Yukaridaki caligsmalar dikkate alinirsa; bir taraf-
tan, " Kazova Y8resi nde lireticilerin maddi olanaklarai &lei-
siinde gitbre kullandiklari " diger taraftan, " Kazova YOresi”
nin bir kisim kdylerini de ic¢ine alan Tokat ili Merkez
ilce k8ylerinde vetersiz veya vanlis glibreleme yapildigi
tne slrilmektedir. Bu iki gdrils birlestirildiginde Y&re'de
yetersiz veya yanlis gllbrelemenin mevcut oldugu sonucuna

varilabilir. Bu konunun irdelenmesi de ortaya konulan hipo-



tezin test edilmesi acisindan 8Bnem tagimaktadir.

Bu itibarla, ybredekil lireticilerin gilibre saglama konu-
sundakl eorunlarinin belirlenmesi, uygulanan politikalarin
fireticiyl ne ytnde ve 8loilde etkiledigi, tUreticilerin beklen-
tileri, ybrede glbre kullanim dizeyi ve kullanima baglz
davranis bicimlerinin belirlenmesi agisindan arastirma Onemli
gérillmektedir. Ayrica y8rede bSyle bir arastirmanin daha &nce
vapilmamis olmasinin, Y6re 'ye katkisi ve 6zglinliigll agisindan,

arastirmanin Snemini de artirdigi sSylenebilir.
1.3. Aragstirmanin Amaci

Tokat ili Kazova Y8resi'nde vyapilan bu arastirmanin
amaci; bdlgede kimyasal glibrenin saglanmasi ve kullanilmasi
konusunda karsilasilan sorunlar, meveut uygulamalar, kimyasal
gilbre kullaniminin ne diizeyde oldugu, Ureticinin konuyla
ilgili beklentileri ve bu beklentiler dogrultusunda kimyasal
giibre kullaniminin nasil ySnlendirilmesi gerektifinin ortaya
konulmasi seklinde Uzetlenebilir. Bu ana ama¢ igerisinde,
blgede yetistirilen Snemli tarim {irinlerinde kimyasal gibre
kullanim diizeyil ve bununla verim arasindaki iligki, bazi kri-
terlerin kimyasal gibre kullanim dﬂze?ini etkileme durumu,
dekara kullanilan kimyasal gilbre miktari, ilreticilerin kimya-
sal gilbre ile ilgili maddi sorunlari, bu konuyla baglantila
olarak kredi olanaklari ve devlet desteklerinin durumu,
tnerilen giibre miktarlari ile kullanilan glibre miktarlarinin
kargilastirilarak degerlendirilmesi konulari ele alinmaya

caligilmistir. Avrica c¢iftlik giibresli kullanim durumu ile



ilgili bazi 8zet verilerle vyaprak glbresi ve vyesil gibre
kullanilip kullanilmadiginin ortaya konmasi da ikincil

amaclar arasindadir.

1.4. Arastirmanin Kapsami ve Ana Hatlari

Arastirmanin kapsadigi alan Tokat Ili Kazova Ybresi
olarak sinirlandirilmistir. Ureticilerden elde edilen veriler
genellikle 1992 yilini yansitmaktadir. Ayrica dekara toplam
kimyasal glibre kullanimi ve bblgede yetistirilen Bnemll tarim
irinlerinde dekara giibre kullanimi konularinda 1990 - 1981 ve
1992 yi1li olmak Uzere ¢ yila 1iliskin deferler alinmaya
¢aligsilmistir. Ureticilerin, dc¢ vila 1iliskin deferleri c¢ok

net olmamakla birlikte genelde hatirladiklari gbzlenmistir.

Tokat Kby Hizmetleri Arastirma Enstitisii’nden elde edi-
len kaynaklardan b8lgenin tarim desenine bakilarak en c¢ok
yetistirilen alti Urin se¢ilmigtir. Bu drinler; bugday, srps,
domates, bag, elma ve seker pancari olarak belirlenmigtir.
Anket c¢aligmalari sonucunda bagin Y&re 'de daha Onceki villar
cok yaygin olmasina karsin, son yillarda floksera zarari
nedeniyle tamamen stkiildigli, tekrar tesisinin ise yeni yeni
bagsladigi gbzlenmistir. Arpanin iee, ele alinan 1992 yilinda
yaygin olarak dUretilmedigl tesbit edilmigtir. Bu nedenle
aragtirmanin 1ilerikl asgamalarinda bu iki #rtin cikartilmis

ve calismaya diger ddrt dritin fizerinde devam edilmistir.

Calismanin temel konusu, fireticinin kimyasal giibreyi,

satici kurulustan saglamasy: ve kullanmasi asamalari olarak



belirlenmistir. Kimyaeal glibrenin tiretimi, disalimi ve satici
kuruluslara dagitimi, bu kuruluslarin durumu ve organizasyonu

gibi daha 8nceki asamalar, konu kapsami ic¢ine alinmamistir.

Bu sinirlamalar icerisinde c¢aliegma; " Tokat ili Kazova
Y6resinde Kimyasal Giibre Tedarik ve Kullanimi Uzerine Bir
Arastirma " seklinde belirlenmistir. Calisma ic ana b&liimden

olusmaktadir.

Calismanin birinci bdliéminde, giris ana baslifi altinds
sirasiyla, konunun ve arastirmanin 6nemi, aragtirmanin amaci,
kapsami ve ana hatlari alt basliklarini tasiyan b&limler
veralmaktadir. Bu bd8limlerde genel olarak, arastirmanin
gerekcesi, yvapilan calisma sonucunda hangi noktaya varilmak
istendigi wve konunun sinirliliklari ac¢iklanmaya calisilmis-
tir. Bu bSliimde ayrica, konu ile 1l1gili caligmalarin bzetlen-

mesi seklindeki, literat{ir bildirisleri de yeralmaktadir.

Arsstirmanin yvapildigi Kazova Y6reseil nin; cografi dzel-
likleri, iklimi, toprak yapisi, topografyasi, sulama durumu,
tarimsal yapi ve iiretim 6zellikleri konularinda genel bilgi-

ler verilmeye calisilmistair.

Materyal ve ybntem kieminda ise, materyalin toplanmasi
ve deferlendirilmesil sirasinda uygulanan ytntemler ayrlntlll

olarak aciklenmaya calisilmisetbir.

Calismanin ikinci b8liimininde arastirme bulgulari yeral-

mektadir. Arastirmayvla elde edilen bilgiler, cesitli alt basg-
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liklara ayrilarak sistematik bir sekilde aktarilmaya calisil-
mistir.
Uctincll bbliimde calismanin genel bir deerlendirilmesi

vapilmis ve 6zet bilgiler verilmeye calisilmistir.

1.5. KEonu ile ilgili Calipmalar

CICEK (1982), Tokat ili Kazova Ybresi 'nde peker pancari
firetim maliyetlerini ortaya kovmayi amaclayan bir arastirma
yapmigtir. Arastirma sonuclarini igeren c¢alismada, Y6re'de
geker pancarinda giibre kullanimiyla ilgili bazi sonuglar da
yeralmaktadir. Tirkiye Seker Fabrikalari Anonim Sirketi
(TSFAS) tarafindan kbylere ait minavebe alanlarinda toprak
analizi yapildigi, ancak bu analizlerin c¢cok yetersiz oldugu
ifede edilmistir. 1988 yili dretim dbneminde tireticilere
diamonyum fosfat (DAP), {Ure, kompoze glbre (15-15-15) wve
potasyum siilfat gilibreleri verildigi belirtilmistir. Glibre
verilirken uygulanan sistemden bahsedilmekte ve bu sistemin
aksakliklari nedeniyle 1iireticilere bazen gerekenden c¢ok,
bazen de az giibre verildigi wve bunun dengesizliklere yol
agtigi sbylenmigtir. Ayrica 1988 yilinda Kazova Ydresi'nde
seker pancarinda gereginden fazla azot kullanildifi, fazla
azot kullanimininsa seker pancarindakil seker miktarini azalt-
ti1g1 belirtilmistir. TSFAS tarafindan  verilen glibrelerin
ortalama % 99.2 kadarinin seker pancarinda kullanildifi ifade
edilmigtir. Arastirmanin yvapildigi 1988 yilinda seker pancara
icin dekara gibre masrafinin 27 600 TL. oldugu ve giibreleme-
nin en Snemli maliyet unsurlari arasinda yeraldigi belirlen-

migtir (156).
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AYDENiZ (1991), Gilbre - Ekonomi iliskileri isimli calis-
masinda, bugdayda her kilogram giibre kullaniminin ddrt kata
kar sagladigini ifasde etmektedir. Ayni calismada gilbre fiyat-
larinin hizli bir sekilde artarken ¢iftcilerin yasam dilzeyle-
rinin ve gelirlerinin diger kesimlerin ¢ok altinda bulundugu
vurgulanmaktadir. Buidayir baz olarak kullanan AYDENiZ, c¢ift-
¢inin gereksinimini gidermek ic¢in tikettigi diger mallara her
gecen yi1l daha fazla bugday bdemesi gerektigini, yveni 1ic¢ ti-
caret hadlerinin ¢ifte¢ilerin alevhine gelistigini belirtmek-
tedir. Gibrenin 1ise, verimi % 58 oraninda etkiledifini, bu
nedenle c¢iftciye olabildigince ucuz fiyatlarla giibre saglan-

mael gerektigini belirtmektedir (6).

HATiPOGLU, ALPASLAN ve TABAN (1991), Tirkiye 'de tarimeal
istatietiklerde belirtilen, bitkiler bazinda tiiketilen giibre
miktarlar: ile tiketim - verim arasindaki iligkileri ortaya
koymayr wve vyillar itibariyvle defisimleri irdelemeyl amacla-
diklar:i ¢alismalarinda, Tirkiye'de gibre tiiketiminin 1963
vilindan 1979 yilina kadar dogrusal bir seyir izleyerek
8nemli miktarda arttigini, 1979 yilindan itibaren dalgalan-
malar gdsterdigini ifade etmiglerdir. 1976 - 1988 wyillara
arasinda birim alana kullanilan gitbre miktarinda artis meyda-
na gelmeseine parelel olarak ayni yillarda Urin miktarinda da
artis meydana geldigini, bugday ve arpada ortalama verimin
diinya ortalamasi civarinda, fasulye, nohut, mercimek, seker
pancari, ayc¢icegi, pamuk gibi {riinlerde ise diinya ortalama-

sinin lzerinde gerceklestigini belirtmislerdir (28).
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ALPKENT (1891), Tdrkiye 'de glibre kullanimi ve verimlilik
sorunlari fUzerine yapmig oldugu c¢alismada, 1950 yilindan
sonra dis yardimlarla tarimesal girdi ve bunlardan biri olan
gilbre kullaniminin artmaya basgladigini, giibre kullanimi diize-
yinin giibre saglanilmasinin (ithalat + dretim) bir fonksiyonu
olarak gelistigini belirtmistir. ilk yillarda giibre kullani-
minin daha c¢ok kiyi b8lgelerinde ve bazi bitki tirlerine
bagli kaldigi ifade edilmistir. Glbre - Verim iliskisinin c¢ok
kuvvetli olmasina karsin, bu konudaki en Snemli sorunlardan
birinin toprak analizi yapilmadan gilibreleme yoluna gidilmesi

oldugunu da ayrica vurgulamigtir (3).

AYDENiZ (1991), Gibrenin Verim ve Kalkinmadaki Yeri
konulu ¢alismasinda, Tlrkiye de birim alana glbre kullani-
minda bellibasla 79 i#lke arssinda H56. sirayi aldigini, Tlrki-
ye 'ye g8re, Bulgaristan 'in dért, Yunanistan“in ise ¢ kat
fazla giibre kullanmakta oldugunu belirtmigtir. 30 000 in lze-
rindeki analiz sonuclarina gSre Tlirkiye de tarim topraklari-
nin ana bitki besin maddesi ybninden yeterli olmadigi, azot
ve fosfor kapsami bakimindan 3/4 'Untin noksan bitki bhesin
elementi tasidigi savunulmustur. Glbre kullaniminin yetersiz
olmasinda, Uretilen mallar i¢in &denen fiyatin yetersiz ol-
masi, difer girdi fiyatlarinin yilkeek olmasi, yeterli sulama-
nin yapilmamasi, ¢lftgiye Urettigi malin bedelinin Sdenmemesi
dissatimdaki tikaniklar, yeterli kredl bulamama gibi fakt&r-
ler neden olarak gsterilmistir. Ayrica gec¢imlik Uretimde
bulunan kesimin, ticari amacla {retim yapan kesime oranla

daha az miktarda giibre kullandigi da ifade edilmistir (7).
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YURTSEVER ve ULGEN (1991), Gilbre ve giibrelemenin Onemini
ortaya koymayi amacladiklari calismada, glbrenin verime etki-
sinin ortalama % 50 oldugunu, bazi lUrinlerde X% 80 kadar cik-
ti1gint belirtmislerdir. Tirkive 'de kimyaesal glibre kullanimi-
nin ¢ok yenl olmasina karsin ¢ok hizli gelisme g8sterdigini,
geligmis iilkelerle kiyaslandiginda Tirkiye 'de kimyasal gibre
kullaniminin dilsttk dilzeylerde kalmasinin yani sira, bluylk bir
gliibre tliketicisi olma yofunda katettigi ilerlemenin dikkat
cekici oldugunu vurgulamislardir. Glineydogu Anadolu Projesi”
nin (GAP) devreye girmesinin bu gelismeyi daha da olumlu bir

hale getirecegil gdrisiinil savunmuslardir (47).

OZBEK (1991), Tiirkive de giibre kullanimindaki gelismeler
ve c¢iftcilerin karsilastiklari sorunlarla ilgili olarak
vapmig oldugu c¢alismada, Tirkiye'de c¢iftcilerin, giibredeki
devlet desteginin de yardimiyla glbresiz tarimi diglinemez
olduklarini belirtmistir. 1973 Yilinda giibre kullaniminin
25.5 kgs/ha iken, 1988 yilinda 60 kgr/ha a ylkseldigini ifade
etmigtir. Tirkiye'de 1.7.1986 tarihine kadar kamu kuruluslar:
tarafindan yapilan glibre temin ve dagitiminin, bu tarihten
itibaren giibre {reten sirketlere ve bu eirketlerin kurdugu
pazarlama silrketlerine ve kooperetiflere acildigindan, bu
cercevede giibre fiyatlarinin serbest birakildigindan sbzet-
mistir. Bu uygulamanin baslangicta giibre kullaniminda gelisme
sagladigini, daha sonraki yillarda ise =zaman =zaman azalma-
larin bile goridldiigind ifade etmistir. Glbre fiyatlarindaki
artiglarin fireticiyi olumsuz ybnde etkilediginden s8zeden

OZBEK, 1990 yi1li icin giibre tiketiminin % 76.4 inll olusturan
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Amonyum Nitrat (26 N) glibresinin fivatinin % 141.5 oraninda
arttigini belirtmistir. Gllbre kredi faizlerinin yiiksek olusu-

nun da cifteciyil glic durumda biraktigini ifade etmistir (31).

OZGUNES (1991), Kimyasal glibre tiiketiml bakimindan
Avrupa Toplulugu'nda giibre kullanimi ile Tirkiye'nin bir
karsilastirmasini vyaparak, Topluluk'ta hektara azotlu giibre
kvllaniminin 74 kg olmasina karsilik Tilrkive 'de 15 kg oldugu-
nu, saf fosforlu gilbrenin ise Topluluk'ta 39 kg/ha Turkiye~

de 12 kg/ha oldugunu ortayas koymustur (32).

Trkiye“de ve seker pancari tariminda giitbre kullanima
lizerine bir arastirma yapan YILMAZ (1891), seker sanayinin
finansman sikintieil icinde bulundugunu ve is hacmine g8re 6z
kaynaklari vetersiz oldugundan kimyasal giibre alimlari icin
kaynak bulma gicliigii icinde olundugunu ifade etmistir. Seker
Sirketi'nin, kaynak bulma gicliigline karsin, seker pancari
tarimi i¢in ihtiyac duyulan glibreleri ¢iftcilere =zamaninda

ulastirdigr da vurgulanmaktadir (44).

KAPLAN, OZGUOMUS ve KATKAT (18991), Tirkiye 'de kimyasal
giitbre kullanim durumunu ve g&sterdigi degisimi iceren bir
aragtirma yapmiglardir. Bu calipmada, Tirkiye'de tiiketilen
bitkl besin elementleri ig¢inde azot ve fosforun payinin % 96
- 98 oranlarinda gerceklestigi belirtilmektedir. 1980711 Yil-
larda toplam kullanim ic¢inde azmotlu glbre kullanimi payinin
Snemli blclide arttigi, bunun en bnemli nedeninin azot fiyet-

larindaki oranssal gerileme oldugu ifade edilmektedir. 1990
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Yilinda gilbre flyatlarina gbre, 1 kg. azot i¢in 8denecek para
ile 1.3 kg. P20s alinabildigini, bu fiyvat dengesi ile Tirki-
yve ortalamasi olarak N/Pz20s tiiketim oraninin 1.90 dolayinda
gerceklestigi sdylenmektedir. 1989 - 1990 Yillarinda Pz0s'e
denen devlet desteginin azota gdre daha ylksek tutuldugu, bu
sekilde de fosforlu glibre kullaniminin tesvik edilmeye ¢ali-

s1ldigar belirtilmistir (30).

DOGAN, ALLUSOGLU ve BAYRAV (1991), Tiirkiye 'de taraim top-
raklarinin verimlilik potansiyeli ve giibreleme sirasinda kar-
gi1lagilan sorunlar {lzerine bir c¢alisma yapmislardir. Calisma-
da, gilbrelemenin zaman, cins ve miktarinin ekimden en az bir
ay tnce toprak analizleri ile belirlenmesi gerektigi vurgu-
lanmig, Tiirkiye'de toprak analizlerinin K8y Hizmetleri Genel
Midiirliiztt biinyesinde bulunan Toprak Tahlil Laboratuvarlarinda
icretsiz olarak, yilda 1 milyon analiz yapabilecegi halde,
yvapilan toplam analiz esayisinin 350 - 450 bin arasinda degls-—
tigi belirtilmistir. Tirkiye nin 27.7 milyon hektar tarimsal
alan dzerinde vyaklagsik b milyon isletmeye sahip oldugunu,
buna karsilik yapilan yillik toprak analizi sayisinin 500
binin altinda olmasinin, gibrelemenin geleneksel yapilmasinin

gbstergesi olarak degerlendirilmistir (19).

AYDENiZ (1991), Tiwrkive icin gibrenin Onemi ve gilbre
fiyatlar: fizerine yaptigi calismada, Tlrkiye deki gilibre kul-
laniminin bir c¢ok gelismis ve gelismekte olan ilkeye gbre
diisiik olduguna deginmis, buna karsin giibre kullaniminin, gib-

reye bdenen sibvansiyon miktarlarinin, giibre disalimina 8de-
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nen miktarlarin oldukca 8nemli dizevlerde oldugunu ve artmaya
devam ettigini ifade etmigtir. Bunlarin vanisira glibre konu-
sunun, verimliligin ve gereksinmenin dogru Slclilmemesi sonucu
gilbrenin israf edilmesi, giibrenin yeterince ve kaliteli ola-
rak kullanilmamasi, islemlerin aldigi silire nedeniyle zama-
ninda saflanilamamasi, dagitim ve depolamada biliyiik kayiplar
olmasi, araci ve tefecilerin bulunmasi sonucu karaborsalar
olusmasi gibil, bu konu ile ilgili bir ¢cok sorunun mevcﬁt
oldufu belirtilmistir. Calismada glibrenin verimlilik Uzerin-
deki etkisini ortays koyasbilmek amaciyla, bugiday ve giibre
arasindaki 1liskiyi belirleyen asagidaki formil verilmistir
(5).
Bugday Verimi (kg/d8) = 53.84/Glubre Etkili Maddesi + 56

KACAR (1991), Turkiye“de kimyasal glbre kullaniminin
baglamasi, gelisimi ve gelecekte naeil olacagi konularivia
i1gili olarak vyaptigi arastirmada, saf bitki besin maddesi
esasina gbre 1934 yilinda 280 ton olan Tdrkiye gibre kullani-
minin, 1990 yilinda 1.9 milyon tona ulastigini belirtmistir.
itslenen tarim arszisl epsasina gbre kullanilan gibre miktara
(N + Pz0s + Kz0) ytnilinden 121 idlke arasinda 1972 yilinda 57.
sirada olan Tirkiye nin 1987 de 51. siraya ylkeeldigini ifade
etmigtir (29).

SARI ve AKSOY (1991), Kimyasal glibrelerin satislarinin
tekel durumundan serbest hale getirilmesinin, giibre kullanimi
fizerindeki etkilerinl konu alan calismalarinda, bu vyapisal

degisikligin glibre kullanim miktarini olumlu y8nde etkiledi-
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gini ve uygulamadan sonra giibre kullaniminda artis meydana
geldigini belirtmislerdir. Bunun yanisira, degigikligin lre-
tici, pazarlayici ve kullanici i¢in bazi sorunlari da bera-
berinde getirdigini ifade etmislerdir. Bu sorunlardan Onemli
olan bazilarini; lretici ve pazarlayici kuruluslarin tedarik
ve dagitim icin belirledikleri sistemlerden kaynaklanan
sorunlar, uygulanan pazarlama tekniklerinden 1ileri gelen
sorunlar, satici ve bayilik teskilatinin benimsenen sistem
disi davranislarindan kaynaklanan sorunlar ve gibre kullani-
cilarinin pazardaki sahipsizlik ve bilin¢geizliklerinden kay-

naklanan sorunlar seklinde 8zetlemislerdir (1).

BAYRAKTAR(1891), ayni konu ile ilgili olarak yeni siste-
min glilbre kullanimini arttirdigini belirtmistir. Diger calis-
madan ayri olarak, yeni sistemin getirdigi farkli bazi sorun-
lardan bahsedilmistir. Bu sorunlarin haksiz rekabet ortaminin
olusmasina, flyatlarin suni olarak artmasina, verilen hizmet-

lerin gelistirilmemesine neden oldugunu ifade etmistir (11).

AYDENiZ (1991), Gibrede silbvansiyon uygulamasi konusu
ile i1lgili olarak yapmis oldugu c¢alismasinda, dinyadaki bir
cok Hilkenin tarimi ve Szellikle gibreyi siibvansiyon uygulamak
voluyla destekledigini belirtmisg ve Tlrkiye icin de glibreye
yapilan stibvaneiyon uygulamasinin ¢ok yerinde oldugunu, fakat
katkinin vyetersiz oldugunu 1fade etmisgtir. Calismada, 1990
Yilinda Ziraat Bakasi tarafindan gibreye 8denen sitibvansiyonun
1.219.800 milyon T.L. oldugunu sdylemistir. Sabit fiyatlarla
de@erlendirildiginde, 1974°den 1979 a kadar artan slibvansi-
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yonun 1983°den itibaren dismeye basladigini belirtmistir.
1 Eyltil 1991°de ise hitkimetin glibreye verilen destegi artir-
ma karari aldigini vurgulamigstir. Girdilere verilen devlet
desteginde en buyilk payxr (1980 % 93.3) giibrenin aldigina

stylemistir (8).

Turkiye “deki glibre politikasi iizerine de bir arastirma
yvapan AYDENiZ (1991), Tirkiye'de gitbre ile ilgili politikanin
diizenll olarak islemedigini, iilke gerc¢eklerinin gbzdniine alan
iilke kosullarini kollayan, olanaklari koruyan ve deferlendi-
ren bir giibre politikasinin bulunmadigini, giilbrenin denetim-
siz oldugunu, bir glbre yasasinin bulunmadigini belirtmistir.
Tirkiyve 'nin en giclii, en teknik, en organize ve en yararla
kuruluslardan biri olarak degerlendirdigi Seker Fabrikalara
A.S. nin villarca fosfor analizinde kirecli - killi - alkall
topraklar igin, en aykiri olan Hellige - Truog yontemini kul-

lanarak gilbre taveiyesinde bulundugunu ifade etmistir (9).

AYDENiZ, BROHi, DURAK ve ERSAHiN (1991), Gelismis tlke-
lerdeki glbre vasalari ile ilgili calismalarinda Fransa,
Amerika Birlesik Devletleri, Biyik Britanya'nin Birlesik
Kralligi ve Kuzey irlanda, ve AT daki uygulamalardan bahset-
mektedirler. Bu ilkelerde ve AT 'nda, basta glbrelerin ire
timi, kontrolii, pazarlanmasi, kullanilmasi, yanlis glbrele-
meden ortaya g¢ikan cevre kirliligi, gibrenin getirmis oldugu
saglik sorunlari gibi bir cok konuyu iceren, gitbreyle ilgili

yvasal diizenlemelerin bulunudugunu belirtmektedirler (12).

BROHi ve SiVASLIGIL (1986), " Tokat ili Merkez ilcesinde
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Bitki Uretiminin Yapildigi Tarim isletmelerinde Giibre Uygula-
masinin Ekonomik Analizinin Yapilmasi " adli c¢alismalarinda,
Tokat Merkez ilgesinin giibre kullanimini incelemisler, gibre-
nin kullanilmasinda ¢iftcilerin karsilastiklari sorunlara
aragtirmig, gllbrenin verim lizerine etkisini; kullanma zamani
ve miktarini gbzbnlne alarak, vermeye calismiglardir.
Aragtirma sonucu olarak, Tokat ¢ifteisinin glibre kulla-
niminin genelde yetersiz oldugu, bunun en 6nemli nedenlerinin
iese, glibre fiyatlarinin ve gerekli kredi faizlerinin ylksek-
1ig1 olarak belirtilmistir. Calismada Topraksu Genel Midiirli-
Buniin 1984 yi1li raporuna ait su sonug¢lara yer verilmistir;
Raporda, Tokat Merkez ilcesi ic¢in giibre gereksinimi sirasiyla
5540.3 ton saf azot, 3536.5 Pz0s ve 668.3 ton K20 olarak
tngbrilmiigtiir. Buna karsilik ayni yil 2273.9 ton saf azot ve
1144.5 ton P20s kullanildigi, ancak potasyum hic kullanilma-
difi ifade edilmistir. Bu verilere gtre, bilimsel olarak
tesbit edilen azot gereksiniminin % 4171, fosforun % 32 sinin
kullanildigi, potasyumun hi¢ kullanilmadifi sonucuna varil-

mistir (13).

CAGLAYAN (1983), Manisa Merkez ilce ova kdylerinde kim-
vasal giibrelerin tedarik ve kullanimi {izerine wvaptiga bir
arastirmada; gilbre kullanan isletmelerin % 16°sinin Zirai
Donatim Kurumu (ZDK), % 63.9°unun Tarim Kredi Kooperatifleri
(TKK), % 18.1 inin Tarim Satis Kooperatiflerli ve % 0.6 sinin
ise bu kuruluslar disindakl vyerlerden gilibre sagladiklarini

tesbit etmistir. Calismada fireticilerin ihtiyaclari olan giib-
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reyil saglamak amaciyla 1lgili kuruluslara yilda ortalama ¢
kez basvurduklari ve arzu ettikleri glibreyl bulamadiklar:
icin yilda ortalama bir kez gllbre alamadan geri dbndikleri
ifade edilmektedir. Giibre kullanan isletmelerin % 81.3 kada-
rinin istedikleri giibreyi satin alip kullandiklari, ancak
% 18.7 kadarinin istedikleri giibreyi bulamadiklari icin giibre
dagi1tici kurulusun elinde bulunan gliibreyi satin alip kullan-
mak zorunda kaldiklari belirtilmektedir. Glibre kullanan
isletmelerin % 8B0'e yakin klsmlnlﬁ gilbre temini i¢in kredi
aldigi, bu isletmelerin herhangi bir yerden kredi alamadik-
lari takdirde halen birim alanda kullanmis olduklari giibre
miktarinin ancak % 51.2 kadarini kendi malil glicleri ile satin
alip kullanabilecekleri ortayva konulmustur. Gibre kullanimi
icin krediye ihtiya¢c duyan isletmelerin % 78.3 kadarinin
kredi taleplerini basta Tarim Kredi ve Tarim Satis Koopera-
tifleri'nden, % 16.5°inin T.C. Ziraat Bankasi'ndan, % 1.8°
inin diger bankalardan, % 1.7 einin diger organize olmus
kredi kaynaklarindan ve % 1.7 sinin de organize olmamis kredi
kaynaklarindan karsilandigi tesbit edilmistir. incelenen
isletmelerin % 96°sinin kimyasal gibre kullandifi, kimyasal
gibre kullanmayan % 4 oranindaki isletmenin e¢ogunlugunun 1 -
20 da arazi 1isleyen, nisbeten kiiclik isletmeler arasinda
bulundugunu belirtilmigtir. Bu isletmelerde isletmecinin tah-
gil durumu, gibre ve kredinin saglandigi kurulus, arazi
tasarruf seklli ve toprak tahlili ile ilgili olarak yapilan
gruplar arasinda dekara verilen ortalsma beesin maddesi

toplamlaray bakimindan tnemli sayilabilecek farkliliklar
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bulunmadigi, ancak bu farkliliklarin isletme arazisinin
biuylikltigld, sulama olanaklari ve arazinin niteligi bakimindan
yvapilan gruplandirmalar arasinda ¢©6nemli bulundugu belirtil-

mektedir.

Bugday ve domateste 6nerilen dozdan daha c¢cok azot ve
daha az fosfor kullanildigi, domateste Onerilenden oldukca
dilgiik potasyum kullanildigi, sonuc olarak eksik gibre kulla-
nimi ile Uretim kayiplari ortaya c¢ikmasi yaninda, gereksiz
yere gilbre kullanimi ile de o6nemli esayilabilecek 8lciilerde

kaynak israfi s6z konusu oldugu bildirilmektedir (14).

1.6. Arastirma Yoresi ile ilgili Genel Bilgiler

1.6.1. Arastirma Y8resinir Cografi Ozellikleri

Kazova Y6re'si Karsdeniz'in 110 km. kadar gineyinde
bulunmaktadir. Tokat i1li ile Turhal il¢esi arasinda yeralmis-
tir. Y6re yesilirmak vadisi boyunca uzanan bir ¢bkintid ovasi
olup ortasindan Yesllirmak gecmektedir. Toplam alani 29 812
hektardir. Denizden yiikeekligi 500 - 750 m. arasinda degis-

mektedir.

Kazova Ybresl nin dogu - bati ydBnilndeki uzunlugu 56 km.,
kuzey - gliney ybnindekl ortalama genigligi ise 6 km. civarin-
dadir. Y6re nin dogusunda Tokat 111, batisinda ise Turhal ve
Zile ilceleri bulunmaktadir. Pazar 1ilgesl 1ise ovanin tam
ortasinda yeralmaktadir. Kazova Y6resli'nde bulunan yaklasik
53 kdyden bir kismi Tokat Merkez, bir kismi da Turhal ya da

Pazar ilcesine bagli olarak idare edilmektedir.
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Ulagim a¢iesindan ele alindiginda, ybrede bulunan vyerle-
sim birimlerinin hemen hepsl anayolla baglantilidir. Ybre~
nin dogu - bati y6niinde hemen hemen ortasindan Tokat - Turhal
karayolu gecmektedir. Bu karayoluna parelel olarak ovanin
kuzeyinde bulunan ktyler, ara yollarla Pazar -Turhal ve bunun
uzantisi olan Pazar - Zile karayollarina baglanmaktadir. Bu
karayollari ise, bu kbylerin bitin 11 ve ilce merkezleri ile

baglantisini eaglamaktadir (17:8.10).
1.6.2. Arastirma Yoresinin iklim Ozellikleri

Tokat - Kazova Y6resei, yari kurak karakterli gecit bSl-
gesl ikliminin 8zelliklerine sahiptir. Yazlar sicak ve kurak,
kaiglar soguk ve yvagigli gecmektedir (38:8.14). Y6re'nin 1865
- 1993 yi1llari arasina iliskin 28 yi1l1lik bazi iklim degerleri
ortalamalarl‘ Cizelge 1'de verilmistir. Bunun yanisira anket
calismasinda kullanilan verilerin 1l1gili oldugu Ekim 19392 -
Eyliil 1993 {iretim dbnemine ait iklim verileri, bir karsilas-

tirma olmasi ac¢isindan, Cizelge 2°de verilmistir.

28 Yilin ortalamalari ile Ekim 1992 - Eyliil 1993 dbnemi-
ne iliskin degerler karsilastirildiginda, bu dbneme ait iklim
verilerinin ekstrem degerler olmadigi, 28 yillik ortalamalara
vakin deferler oldugu g8zlenmektedir. Cok yillk iklim verile-
rine gbre en c¢ok yagig alan aylar; nisan, mayis, aralik ve
kasim, en az yagis alan aylar ise; agustos ve temmuzdur

(39:8.1).
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Cizelge 1: Tokat i1li Kazova Yoresl ' nde 1965 - 1993(28 Yillik)
Yillarina tliskin itklim Verileri

[ “ Hava Sicakligi ( C°) Yagie (mm)

f En En Donlu [|Aylik Yagmur. Karla
Aylar |{Ort. Yik. Dis . Gin Topl. Giin Gln

‘Slcak. Sicak. Sicak. SayvieillYagis Sayisi Sayie:xr

(N
Ekim 12.5 32.9 ~6.8 3.0 35.3 7.0 0.0
Kasim 7.3 28.0 -9.2 10.5 47.5 7.5 0.6
Aralaik 3.1 25.0 ~24.5 17.8 48.1 6.7 3.5
QOcak 1.0 20.7 -26.5 21.9 43.0 4.5 4.6
Subat 2.7 23.0 -31.6 17.2 34.9 4.8 4.0
Mart 7.1 29.8 -27.1 11.8 38.2 8.2 1.8
Nisan 12.5 34.1 -6.0 2.3 60.8 12.7 0.1
Mayis 16.2 34.2 -2.9 0.5 60.6 12.8 0.0
Haziran 18.5 38.8 0.7 0.0 40.0 8.2 0.0
Temmuz 21.9 41.2 4.5 0.0 11.4 2.8 0.0
Agustos 21.6 40.1 4.6 0.0 5.6 2.1 0.0
Eylil 17.8 38.56 -3.3 0.2 16.9 4.0 0.0
Toplam 143.2 - - B85.2 442.3 81.3 14.5
Yallik 11.9 41.2 -31.8 85.2 442.3 81.3 14.5

Enlem : 40°18°
Boylam : 36°34°
Denizden Yikseklik :685 metre

Yagis Miktari (mm) %

Kis Aylara : 126.0 28.5
ilkbahar Aylara : 159.8 36.0
Yaz Aylara : B7.0 12.9
Sonbahar Aylar: : a9.7 22.6

442 .3 100.0

Kaynak : TOKB, K8y Hizmetleri Genel Midiirliigdd Tokat K&y
Hizmetleri Arastirma Enstitiisii Midiirliigti, Meteo-
roloji Kayitlari, Cesitli Yallar.
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Cizelge 2: Tokat ili Kazova Y&resinde Ekim 1892 - Eyliil 1993

DSnemine 1liskin iklim Verileri

n I Hava Sicakligiyi ( C°) Yagis (mm)
En En Donlu [[Aylik Yagmur. Karla

Aylar ||Ort. Yiik. Diis. Giln Topl. Giin Gin

!Slcak. Sicek. Sicak. SaylsllYaéls Sayis1l Sayaisa

1
Ekim 14.0 30.0 -0.86 1 50.2 6 0
Kasim 5.8 23.2 -7.5 18 97.8 11 0
Aralik -0.6 13.56 -24.5 27 69.3 3 12
Ocak -4.7 10.0 -26.5 30 62.9 1 10
Subat 0.0 16.0 -19.1 23 32.1 4 5
Mart 6.7 25.4 -7.2 23 47.0 5 0
Nipan 11.5 28.56 -6.0 7 54.1 13 0
Mayise 16.0 32.6 3.0 0 86.9 21 4]
Haziran 18.7 36.1 4.3 0 71.2 9 0
Temmuz 20.8 37.5 4.5 0 4.4 1 0
Agustos 21.4 35.86 5.0 0 16.3 3 0
Eyliul 18.7 34.3 -3.3 3 12.3 3 0

Yillik

Toplam 126.3

!
|

132 604.5 80 27
10.56 37.5 -26.5 132 604.5 80 27

Enlem : 40°18°
Boylam : 36°34°
Denizden Yikseklik :585 metre

Yagis Miktarai (mm) %

Kis Avlara : 164.3 27.2
itlkbahar Aylar: : 188.0 31.1
Yaz Aylari : 91.9 15.2
Sonbahar Aylar: : 160.3 26.56
604.5 100.0

Kaynak : TOKB K8y Hizmetleri Genel Midirliigdt Tokat Koy

Hizmetleri Arastirma Enstitiisi} Miidiirliigii, Meteo-
roloji Kavitlari, Cesgitli Yillar.
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1.6.3. Arastirma YBresinin Toprak Ozellikleri

Kazova Ydresi topraklari, taban arazi ve vyamac arazi

olarak iki kisimda incelenebilir.

Taban araziler IV. jeolojik devirde Yesilirmak ve yan
derelerin sedimentlerinden olusmus aliviiyal topraklardir.
Tasinmis olduklar:i ig¢in yalnizca A - C horizonlari bulunmak-
tadir. Tarimpsal potansiyeli yiiksek olan bu topraklar; kum,

silt, kil ve bir miktar da cakil icermektedir.

Yama¢ arazilerinin Jeclojik kBkenini paleozoik yasla
sist wve matemorfik seriler ile iist katlarda kretase yasla
kalkerlerle algcak tepelerde oligosen yasli kizil, gri ve
marnli seriler olusturmaktadir. Yemacla tabanin birlestigi

kisimlarda koliviyal topraklar bulunmaktadir.

Taban arazilerin topraklari tasinmis olduklari icin bir
profil boyunca ayni biinyeye sahip topraklara dar alanlar ice-
risinde rastlanmaktadir. Yama¢ arazileri taban arazilere gbre
daha a8z cesitlilik gBetermektedir. Toprak biinyeesl fazlalaik
siragina gBre agir, orta, hafif ve ¢ok hafif seklindedir.
Toprak renkleri genellikle gri ve kahverenginin c¢esgitli ton-

larindan olugmaktadir.

Toprak derinlifi genellikle 150 cm veya daha fazla olup
tiim bitkilerin vetismesi i¢in uygundur. Ancak ovanin bazi
verlerinde bu derinlik ktk gelisimini kieitlayan kum, ¢akil
tabakalary: ve ana kaya gibi nedenlerle sinirlanmistir (38:

5.14,15)
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Topraklar kirec kapssmlari bakimindan genellikle yeter-
lidir. Topraklarin organik madde miktari ovanin kuzey ve
gliney ytnlerinde mevilli arazilerden Yesilirmak a dogru diiz
arazilere inildikce artmaktadir. Genel olarak azot ve fosfor
yonlinden fakir olan Kazova Y6resi topraklari, potasyum ice-

rigi bakimindan zengindir.

PH derecesi sodyumlu topraklarda 8.5 - 9.5, diger alan-

larda 7.5 - 8.0 dolaylarindadir (38:s.14).
1.6.4. Arastirma Ybresinin TopoArafyva Ozellikleri

Taban araziler genellikle diz meyilleri % 0.0 - 2.0 ara-
sindadir. Yamae srazilerde meyil % 2 - 25 arasinda degismek-
tedir. Taban araziler icerisinde % 0.0 gibi diz araziler
genellikle Yesilirmak vyatasgi vakinlara: ile Kaz G811 'nln

bulundugu alanlarda yver almaktadir (38:s5.14.15)
1.6.5. Arastirma Y8resinin Su ve Sulama Ozellikleri

Arastirma blillgesinde ana su kaynagi Yesilirmak Nehri dir
denilebilir. Tokat 1ili'nin doZusunda, Yesilirmak {zerinde
kurulmue olan Gimenek regilatériniin sag@ ve sol sahil olmak
fizere ikl ana kanaldan sag sulama suyu sekonder ve tersiyer
sulama kanallari araciliga ile tarla basina g@tiiriilmektedir

(17:8.12)

1.6.6. Arastirma Y8resinin Tarimsal Yap: wve OUOretim

Ozellikleri

Tokat 1Ili Kazova Y8resl nde asrazilerin % 18.2°s1 (5364
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ha) kuru tarim, % 63.8°1i (18744 ha) sulu tarim, % 7°si (2063
ha) mer‘a, % 0.8°1 (244) sulanir cayir arazisi olarak kulla-

nilmaktadir.

Y8rede tarla tarimi egemen olup, kuru kogullarda en c¢ok
bugday, arpa, bag, az miktarda nohut, fig, kavun, karpusz,
seker pancari, tiitiin, sulu kosullarda bugdey, arpa seker pan-
cari, domates, meyve, kavun, karpuz, misir, sogan, fasulye,

fig, patates, yonca, ayegicegi, yvetistirilmektedir.

Kazova Yb6resi nde tarim arazilerinin % 53.87ini hububat,
% 11.8°ini seker pancari, % 5.6 sini bag, % 4.4 inil meyvelik,
% 2.4 {init kavun - karpuz, % 2.2 sini cayir - mer'a, % 2’'sini

sebze ve % 9.8 ini nadas alanlari olusturmaktadir (27:8.21).

Y6rede, halihazirda {¢ld miinavebe uygulandigi belirtil-
mektedir. D6rtlit miinavebeden {ic¢clii miinavabeye gec¢llmesinden
sonra, seker pancari alanlarinda, meyvelik ve sebzeliklerde
artis gbzlendigi, bag alanlarinda ise floksera =zaralisindan
dolayir son yillarda bnemli Slclide azalma gbrildigd belirtil-
mektedir. Ayrica vyine son vyillarda nadas alanlarinin da

daraltildigi sSylenmektedir (40:s.2).

Ekim n8beti uygulamasi; kuru kosullarda, hububat —nadas,
sulu kosullarda; hububat -~ seker pancari, hububat - ¢apa bit-
kisi yada seker pancari - bugday - baklagil veya sebze sek-

linde olmaktadir (20:8.2).
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1.7. Materyal ve Y®Bntem

1.7.1. Materyal

Aragtirmanin ana materyalini yapilan anket calismalara
sonucu elde edilen birincil nitelikli wveriler olusturmak-
tadir. Kaynak taramasi sonucu ulasilan konuyla ilgili diger
galigmalarsa calismanin ikincil materyali olarak ifade edile-

bilir.

1.7.2. Yéntem

ilk adim olarak; konuyu dsasha 1iyi kavramak, sorunlari
belirlemek, eksiklikleri ortaya koymak, calisma sistem ve
¢izgisini mimkin oldugu 8lciide tanimlamak amaciyla ulasila-

bilen kaynaklar titizlikle incelenmistir.

Arastirmanin ikincl asamasinda; b8lgeye yvapilan ziyaret-
lerle ybrenin taninmasi yOniinde calismalar yapilmistir. Aras-
tirmada, Y6re’'yle i1lgili 6zgiin verilere ulasmak icin anket
calismasi yvapilmasi gerekli gbrilmistir. Anket formlari
hazirlanirken daha 6nce bblgede yaprilmis calismalrdan da
yvararlanilarak Uriin desenine gbre bdlgede en cok yetistirilen
dért {rtin belirlenmigtir. Bu {irtinlerle 1ilgili gibreleme
iglemlerini ayrintili olarak belirlemek {zere cizelgeler
olugturulmugtur. Ote yandan daha 6nce yapilmis benzeri c¢alis-
malar 1giginda arastirmanin amacina yBnelik anket formlari

hazirlanmistar.

56z konusu anket calismasil icin Kszova YBre'si haritae:
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ve Tarim il MOdirl{igd kayitlari yardimiyla bdlgede bulunan 53
k8ytin % 20°si ile c¢alisilmaya karar verilmistir. Mevcut popil-
lasyondan tesadlifi sayilar yardimiyla 11 k8y secilmigtir.
Tesadiifi olarak belirlenen bu 11 kbyin muhtarlari ve bagla
bulunduklari Devlet Su isleri (DSi) subeleriyle gdrisilerek
kylerdeki isletme sahiplerini ve arazi miktarlarini iceren
listeler olusturulmustur. Elde edilen listeden anket yapila-
cak isletme sayieini belirlemek amaciyla tabakali Ornekleme
uygulanmasi yararli gdriilmiistilr. Tabakalandirmada amac stan-
dart sapmanin kiictiltiilmesidir. Bu amac dogrultusunda popillas-
yondan tesadiifi sayilar yvardimiyla &rnek isletmeler cekilmis
ve daha sonra bu igletmeler arazi bilytkliiiine gbre dbrt
tabakaya syrilmistir. Tabakalar, tabakalarin c¢ekilen plot
rnekte ve popiilasyondaki frekans-lari asegidaki gibidir.
TABAKALAR (da)  _E Nk

I. 1 - 10 20 907
I1. 11 - 26 14 642
III. 26 - 50 19 380
Iv. b1 - 1560 7 2186
50 2145

F = Tabakalarin cekilen plot Brnek icindeki frekanslara
Nh

i

Tabakalarin poplilasyonda ic¢indeki frekanslara

Ornek hacmini belirlerken % 95 gitven araligi ve ortala-
madan % 5 sapma ile calisilmistir. Ornek hacminin belirlenme-
sinde NEYMAN tarafinda 8nerilen formiilden yararlanilmistir.

S8z konusu formill asagida verilmistir (43:8.87).
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2 ( Nh x Sh )®
N® x D* + ENh x ( Sh )*®
D= (d / Z )®
d = Ortalamadan bellil bir yiizde sapma

Z = Glven araligi icin tablo (t) degeri

i

Nh Tabakalardaki degerlerin gercek poplilasyondaki

sayisi

Sh = Tabakalarin standart sapmasi

(Sh)2 = Tabakalarin varyansi

N = Popiilasyon hacmi

Eldeki verilerin formille uygulanmasi sonucunda, 8rnek
hacmi 86 olarak belirlenmistir. Bu Ornek hacminin tabakalara
gére dagilimini belirlemek Gzere kullanilan formill ve tabaka-

lara diisen 8rnek sayiei asagidaki gibidir (43:3.68).

Nh x Sh
Ni = ——————m——— X n n = Toplam Brnek hacmi
Z Nh x Sh
Tabakalara Disen
Tabakalar (da) Orpek Savisi
I. 1 - 10 11
I1. 11 - 25 i8
I11I. 26 - BO 12
Iv. bBi - 150 45

Birinci tabakadaki degerlerin poplilasyondaki frekanslara
digerlerine g8re yiksek olmasina karsin, bu tabakadan sec¢ile-
cek Ornek sayiei diferlerinden dsha az olmustur. DSrdincli
tabakaysa alt degerlerin poplilasyondakl frekanslari ise diger-
lerinden deha azdir. Buna karsgin bu tebakadan sec¢ilecek brnek

sayielr diferlerinden fazla olmustur. Bunun nedeni; birinci
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tabakadaki degerlerin standart sapmalarinin diger tabakalara,
tzelllkle ddrdiincll tabakaya gore daha kiicilk olmasidir. Stan-
dart sapmanin kiiclk olmasi, dasha az sayida 6rnegin tabakayi

temeil etmesi sonucunu dogurmaktadir.

Ornekleme calismasinin son agamasinda, tesadifi sayilar-
dan yararlanilarak hangl isletmelerle calisilacaii belirlen-
mistir. Ayrica., her isletme i¢cin % 25 oraninda yedek isletme
tesbit edilmistir. Hazirlanmis olan anket formlari igletme
sahipleri 1le yizylze ve tek tek gbrisilerek doldurulmus,
elde edilen veriler bilgisayarda deferlendirilmeye alin-
migtir.

Cizelge 3. Anket Yapilan KBylerdeki Toplam isletme
Sayilari ve K8ylere Dilsen Ornek Sayilari

ORNEKLEMEYE GiREN|KOYLERDEKi TOPLAM KOYLERE DUSEN

KOYLER iSLETME SAYISI ORNEK SAYISI
1. EMiRSEYiT 442 18
2. BAGLARBAGI 416 13
3. DOKMETEPE 332 19
4. OGULCUK 225 4
5. KOMEC 169 5
6. KAYAOREN 148 4
7. TATLICAK 124 14
8. BOYUKBAGLAR 100 7
9. SONGUT 80 1
10. MENTEGE 61 1
11. TASLIK 48 2
TOPLAM 2145 86

Yapilan anallzler arasinda, yizde hesaplamalari, tanim-
lama analizlerl, regrasyon analizleri ve khi-kare testleri
bulunmaktadir. Yiizde hesaplarina konu olan unsurlar sun-

lardar:
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Egitim durumu,

Kimyasal gilbre kullanma durumu,

Seker sirketinden kimyasal giibre kullanma durumu,
Kimyasal giibre alinan kuruluslar ve bu kuruluslarin
bulundugu yverler,

Oreticilerin kimyasal glibre kullanma nedenleri,

Arazi blylikligid ve tasarruf sekli,

Arazlilerin siirime elverislilik durumu,

Ureticilerin kendi imkanlari ile kullandiklari gilibre-
nin ne kadarini alabilecekleri,

Giibre alirken nakdil kredi kullanma durumu, nakdi
kredinin nereden saglandiga,

Devlet tarafindan wverilen kredinin nakdi veya ayni
olmasi konusunda firetici tercihleri, nakdi wveya ayni
olarak tercih etmenin nedenleri,

Devlet tarafindan verilen kredinin yeterli olup olma-
dig1 konusundaki treticl gbrisleri,

Glibre alinan kurulusun glbre ve giibreleme konusunda
bilgl verip vermediji,

Toprak analizl yaptirarak gilbre kullanimi,
Ureticilerin ig¢inde bulundukllari dbnem i¢in ellerinde
yeterli kimyasal gilbre bulunup bulunmadigi,

BiylUkbas veya kiliglkbas hayvani olanlarin ellerindeki
ciftlik gﬂbreein? nasil deferlendirdikleri,

Sulama suyunun nereden saglandigi ve bu konuda bir
sorun olup olmadifi,

Ureticilerin kimyasal giibre alirken istedikleri giib-
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reyi alip almadiklari ve istedikleri giibreyi her zamsan

bulup bulamadiklarz,

~ Yaprak glibresi kullanma durumu,

Gliibreleme konusunda kime danisildaiga,

~ Bugday., domates ve elmanin kime satildif:i veya nasil

kullanildiga. ..

Tanimlama analizleri asagidaki unsurlari icermekte olup

herbiri icin; aritmetik ortalamalar, maximum ve minimum

degerler, standart sapma deferleri belirlenmiegtir.

Miilk, kira ve ortek arazi miktarlara,

Uceenelik ortalama kimyasal glibre miktari ve 1992
vilinda kullanilan kimyasal giibre miktara,

Tarim Krediden ve Seker Sirketinden en son dekara ali-
nan giibre miktari,

Dekara kullanilan kimyasal giibre miktara,
1990-1991-1882 willari ic¢in Ureticinin, bugday, doma-
tes, elma ve peker pancarinda kullandigi kimyasal giib-
relerin tek tek ve toplam olarak dekara disen miktara,
yine bu tirtinler icin dekara dilsen saf bitki besin mad-
desi toplam ve ayri ayri N, P, K, olarak,

Bugday, domates, elma ve geker pancarinda dekara kul-
lanilan c¢iftlik glibresi,

Bugday, domates, elma ve seker pancarinin Uretim alan-
lari, giibrelenen alan, elde edllen toplam {iretim mik-

tarlari, dekara diigen verimleri...

Regrasyon analizleril ise, ele alinan Uritnlerin verimleri
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ile bu Urtnlerde dekara kullanilan kimyasal gilbre miktarlari
arasindaki 1iliskilerin ortaya konmasi icin yapilmistir. Bu
yolla, 88zl edilen {Urinlerin kullanilan kimyasal gibre mik-
tarlariyla 1lgili fiziksel tiretim fonksiyonlari elde edil-
mistir. Bu {riinlerde, dekara kullanilan glibre ve dekara dilsen
verim miktarina ait verilerin, birbirinden oldukeca farkla
degerler oldugu gbzlenmigtir. Ureticilerden elde edilen
degerlerin ortalamadan saprmalari, Snemli sayilabilecek dlizey-
de bitytikttr. ifade edilen bu farliliklarin, arastirma silre-
eince ortaya cikarabllecegl sakincalar Onlenmek ve u¢c dejer-
ler ortadan kaldirilmak istenmistir. Bu amacla, regrasyon
denkleminin belirlenmesinde kullanilacak olan #rin miktarla-
rinin (kg/da), medyan degerlerli (ortanca deger) saptanarak,
analizde bu degerler kullanilmigtir. Medyan degerleri alinir-
ken dekara kullanilan kimyasal gilbre miktarlarinin her dilze-
vine karsilik gelen, dekara firtin miktalari geklinde bir grup-
landirma yapilmistir. Olusturulan her grubun medyan deéefi
bulunmustur. Regrasyon analizinde, her gruba ait kimyasal
gilbre kullanim miktari ile medyan degeri kullanilmistir.
Anormal de@erleri kapsayan Orneklerde, uc deferlerin etkisini
ortadan kaldirmak icin, medyan hesaplamasinin kullanilabi-

lecegl belirtilmektedir (45:8.35).

Khi-kare testleri, gilbre kullanimi ile egitim durumu,
arazi miktari, arazl tasarruf sekli, su temininde sorun olup
olmamasi durumu, nakdi kredi kullanma durumu, toprak analizi
yaptirarak giibre kullanma durumu arasinda herhangi bir ilisgki

olup olmadiginy arastirmek tizere uygulsnmigtir. Test uygula-
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mes1 sonucunda, elde edilen khi-kare testl c¢izelgelerinin
bazilarinda beklenen degerlerden bir kag¢i 5°den kigiik oldu-
gundan khi-kare degeri i¢in yorum yapilamamistir. Bu gekil-
deki khi-kare sonu¢ ¢izelgelerinde, birlestirilmesi mantikla
olan siitunlar birlestirilmis ve khi-kare testi yeniden uygu-
lanmigtir. Eger beklenen deferlerin hepei 5 veya 5°den blyik-
se khi-kare degeri yorumlanmistir. Beklenen degerlerden sade-
ce bir tanesi 5 °den kiicllk ise, bu durumdaki cizelgelere Yates
dilzeltmesl uygulanarak khi-kare degferinin yorumlanmasi yoluna
gidilmistir.

Bahsedilen diizeltme islemi asagidaki gibidir (23:s.131).

( £ - £f°- 0.5 )*

Burada :
x2= Diizeltilmis khi-kare degeri
f = GBzlenen frekans degeri

f = Beklenen frekans deferi

Yukarida ac¢iklanmis olan formiil, dizeltilmek istenen
khi-kare c¢izelgelerindeki, her beklenen ve gbzlenen deger
kutucugu icin uygulanir. Elde edilen degerler toplanarak,
diizeltilmis khi-kare degerine ulasilir. Daha sonra khi-kare

degierinin yorumlanmasei yoluna gidilir (23:s.131).

Elde edilen khi-kare degerlerinden yorumlanmasi miunkiin
olanlar khi-kare c¢izelge degeri ve khi-kare hesap degeri
karsilastirilarak vorumlanir. Eger khi-kare hesap degeri

khi-kare tablo degerinden billyiikee degiskenler arasinda bag-
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lanti vardir;: khi-kare hesap degeri kikare clzelge degerinden

kiiciikee degiskenler arasinda baglanti yoktur denir. Khi-kare

¢clzelge degerine bakilirken serbestlik derecesinden yarar-

lanilar.

Serbestlik Derecesi = ( R-1 ) x ( K - 1)

Khi-kare frekans tablosundaki satir sayisa

1

R
Khi-kare freksns tablosundaki siitun sayiea

H

K
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2. ARASTIRMA BULGULARI

2.1. incelenen isletmelerin Arazi Varlaiklariyla ilgili

Sonuclar

Arastirmada ele alinan isletmeler icin, isletme basina
iglenen ortalama arazi blylklUgt 56.44 da olarak bulunmustur.
isletme basina ortalama arazi varlifi 49.98 da’dir. Bu buyiik-
1tk Tirkiye ortalamaei olan 680 da"in altinda bilr degerdir.
isletme basina islenen ortalama arazl blylikliigiiniin arazi
tasarruf sekline gbre dagilimi su sekildedir: 8zmiilk olarak
islenen ortalama arazi blyllkliglt 49.88 da, kira olarak
islenene ortalama arazi biyliklidgll 4.45 da, ortak. olarak
islenenen ortalama arazi blylkligll ise 2.01 da’dir. Toplam
islenen arazi icerisinde O8zmiilk olarak islenen arazilerin
payyr % 88.55, kira olarak islenen arazilerin payi % 7.89,
ortak olarak islenen arazilerin payi ise % 3.567°dir.

igsletmelerin, #rtinleri yetistirdikleri araszilerin genel-
likle +tarima elverigli oldugu ifade edilmistir. Arastirmada
ele alinan {rinler bazinda incelenecek olursa, buiday yetig-
tirilen tarim arazilerinin % 97.33 oraninda sirime elverisli,
% 2.87 oraninda slirime elverigeslz araziler oldugu belirlen-
mistir. Ureticliler domates, elma ve seker pancari yetistiri-
len alanlarin tamaminin siiriime elverisli oldugunu belirtmis-
lerdir. Tirkiye 'de islenen topraklarin % 77.94°0 siriime elve-
rigli, % 22.06°s1 iee elirlme elveriseiz arazilerden olpsmak—
tadir. Sidrime elverisli araziler ise niteliklerine g8re dort

sinifa syrilmaktadir. Bu siniflamaya gbre slriime elverisli
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arazilerin % 22.13°0n0 I. sinif, % 27.73"4nll II. sinif,
% 28.88°sini1 III. sinif, % 21.28°ini ise IV. sinif araziler
olusturmaktadir. Siralamada I. sinif araziler en iyl nitelik-
leri tasiyan arazilerdir (42:8.52-54).

Elde edilen bu sonu¢lara gbre, Y6re 'de tarimsal {retim
faaliyetinin daha ¢ok 8zmiilk araziler {Uzerinde gerceklesti-
rildigi, kira ve ortaklik seklinde arazi kullaniminin yogun
olarak tercih edilmedigl ifade edilebilir. isletme basina
diisen ortalama arazi varliginin da 50 da’"in altinda bir deger
oldugu dikkate alindiginda, Yb6re 'de gecimlik {retimin yaygin
oldugu sonucuna varilabilir.

Bunlarin disinda disinda, incelenen isletmelerde Szmillk
arazilerin tamaminin iglendigi gbrilmektedir. Y6re 'de bulunan
arazilerin bilyilkk oranda siirime elverisli olmasinin s&zkonusu

durumda etken oldugu ifade edilebilir.
2-2-'Kimyasa1 Gilbre Kullanma Durumu

2.2.1. Kimyasal Giibre Kullanimi ile ilgili Baz1

Kriterler

Tirkiyve "de kimyasal gilbre kullaniminin 1940 yilinda 100
ton olarak basladigi, 1lk kimyasal glibre liretiminin de 1939

vilinda gerceklestigl belirtilmektedir (41l:8.16).

incelenen isletmelerin tamami tarimesal {iretimde kimyasal
glibre kullandiklarini ifade etmislerdir. SOzkonusu isletme-
lerde ortalama olarak 24 yildir kimyasal gibre kullanildiga

ortaya cikmistir. Manisa Merkez ilce ova kbylerinde yapilan
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bir arastirmada, arastirma btlgesindeki tarim isletmelerinin
% 96°sinin, ortalama olarak 15 vyildir kimyasal glibre kullan-
diklary 1ifade edilmistir (14:8.43). Her iki arastirma 1993
vili itibarivle degerlendirildiginde, stzkonusu arastirma
btlgelerinde yaklasik 25 yildir kimyasal gibre kullanildiga

stylenebilir.

incelenen iﬁletmele;de son ¢ yilda (1990, 18991, 18982),
isletme basina kullanilan ortalama toplam kimyasal glibre mik-
tar: 3487 kg, kullanilan en dilgllk toplam kimyasal gibre mik-
tary: 150 kg, en ylksek toplam kimyasal gilbre miktar:i isge 70
000 kg olarak belirlenmistir. 1992 Yilinda ise isletme basina
ortalama toplam kimyasal gilibre miktari 3128 kg olarak gercek-
legmies ancak, en dlsllk ve en ylikesek kimyseal gibre kullanima
fic vilin ortalamasi olan 150 ve 70 000 kg degeriyle ayni kal-
migtir. 1992 Yilinda isletme basina kullanilan toplam orta-
lama kimyasal gibre miktara ¢ wyilin ortalamasina gbre

% 11.15 oraninda gerileme gdstermistir.

1990 Yilinin kasim ayindan 18991 yilinin eyliil ayina
kadar, Y6re'de yogun olarak kullanilan gibrelerin fiyvatla-
rinda ortalama olarak % 72.26 oraninda artis meydana gelmis-
tir. 1991 Yilinin eyléil ayindan 1992 yilinin kasim ayina
kadar ise, ayni gibrelerin fiyatlari ortalama olarak
% 60.4B oraninda artigs olmustur. Bu iki yail karsilastirilda-
ginda 1981 yilinda glibre fiyatlar:i artis orani, 1992 yilinda
meydana gelen fiyat artis oranindan ylksektir. Bu nedenle,

1892 yilinda glibre kullanim miktarinda meydana gelen azalma-
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nin, dogrudan ayni yila ait glbre fiyatlari artis oraniyla
baglantili oldugu ifade edilememektedir. Ancak dreticilerin,
hem 1991 hem de 1992 yilinda glibre fiyvatlarinin fist {iste
tnemll oranlarda artmasindan etkilenmis olabilecegi sonucuna
varilabilir. 1991 ve 1892 yilinda gibre fiyatlari toplam
olarak % 132.74 oraninda artis gYstermistir* (35,B:8.708,

2:8.446)

Tirkiye ‘nin dekara ortalama kimyasal giibre kullanimi ise
1992 yilinda 17.73 kg/da olarak gerceklesmigtir** (4:s.3,42:
5.53). incelenen isletmelerde, dekara kullanilan kimyasal
glibre miktari; ortalama olarak 58.50 kg, en disitk 7.50 kg, en
yviikeek 700 kg olarak bulunmustur. Arastirma bdlgesinde kulla-
nilan dekara kimyasal gibre miktari Tirkiye ' nin dekara kulla-
nilan ortalama kimyvasal gitbre miktarina gbre 40.77 kg daha

fazladir.

Arastirmada, Ureticilerin kimyasal glibre mevcutlar:
incelenmis ve ankete katilan f{reticilerin % 45.5°1 icinde
bulunduklari tiretim dbnemi lc¢in ambarlarinda yeterince kimya-
sal glbrenin bulundugunu, % 18.60°1 ambarlarinda hi¢ giibre
olmadigini, % 36.05°1 1se ambarlarinda gilbre bulundugunu

fakat yetersiz oldugunu ifade etmislerdir.

1988 Yilinda dekara saf bitki besin maddesi kullanima

* Kimyaeal giibre fiyatlari kullanilirken, KDV ve devlet
destekler haric, c¢ifteinin 6dedigi fiyatlar kullanilmistir.
** Buradaki dekars giibre kullanimi, 1992 wvail: verilerine
gbre Tirkiyve ‘'nin toplam fiziki giibre tiketiminin: 1991 yila
verilerinden elde edilen, Tiérkiye nin toplam tarim alanlarina
b8linmesi sonucu bulunmustur.

=
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irlanda’da 71.71 kg/da, Hollanda'da 64.98 kg/da, Belg¢ika da
50.73 kg,/da, B.Almanys 'da 41.13, ingiltere 'de 29.56 kg/da,
Fransa“da 31.16 kg/da, olarak gerceklesmigtir (26:8.397).
1990 Yailinda dekara saf madde ABD'nde 0.4 kg/da, Fransa’'da
31.2 kg/da, Bulgaristan'da 21.8 kg/da, italya’da 17.2 kg/da,
Yunanistan’da 16.5 kg/da seklinde kullanilmistir (25:8.13).
Tirkiye ‘nin dekara saf bitkl besin maddesi kullanimi ise
1992 vila icin 6.82 kg/da olarak gerceklesmistir* (4:8.3,42:
8.53). Arastirma bblgesinde ise dekara kullanilan saf bitki
besin maddesi 22.83 kg olarak bulunmustur. Dekara saf bitki
besin maddesi olarak arastirma bSlgesinde kullanilan kimyasal
glibre miktari, irlanda, Hollanda, Bel¢ika, B.Almanya, Fransa,
ingiltere gibi {ilkelere ait degerlerin oldukca altinda; ABD,
Yunanistan, Bulgaristan ve italya’ya ait degerlerin ve Tur-
kiye ortalamasinin ise lizerinde bulunmaktadir. Bu verilere
gdére Tokat ili Kazova Ybresi Ureticilerinin miktar olarak
kimyasal giilbre kullanimlarinin olduk¢a iyi bir dizeyde oldugu

s8ylenebilir.
2.2.2. Ureticilerin Kimyasal Giibre Kullanma Nedenleri

Arsstirma bdlgesinde tireticllerin kimyasal gilibre kullan-
malarinin nedenleri Bnem sirasina gbre asagidakl gibi Szetle-
nebilir.

- Topragin veriminin az olmasai,

* Burada Tiirkiye nin dekara saf Dbitki besin maddesi
kullanimi, 1992 vyili verilerine gdre Tirkiye'nin toplam
saf bitki besin maddesi cineinden kimyasal glibre tiiketiminin
19891 wvyi1la1 verilerinden elde edilen, Tirkiye 'nin toplam tarim
alanlarina bdliinmesi sonucu bulunmustur.
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-~ Arazinin kiicik olmasindan dolayi, Uretim miktarainain
bu yolla arttirilmas:,
~ Ciflik giibreeinin vetersiz olmasi, nadas uygulanmamasi
ve kimyasal gilbre kullanilarak bunlarin telafi edil-
mesi.
incelenen igletmelerde, isletmecilerin % 58.14°# birin-
ci, % 40.7°8i1 ikineci, % 1.168°s1 ise {cilncil secenegi kimyasal

gilbre kullanmalarinin nedeni olarak gbstermislerdir.

incelenen isletmelerde, isletmecilerin tamami Lkimyasal
gilbre kullandiklarini ifade etmekle birlikte, % 2.33°1 yal-
nizca TSFAS nin seker pancari tretimi icin vermis oldugu gib-
reyi kullandiklarani, bunun disinda diger drtnlere kimyasal
gilbre kullanmadiklarini belirtmiglerdir. Bu isletme sahip-
leri, diger {iriinler icin de gilbre kullanmak istediklerini
ancak maddi yetesizlik nedeniyle kullanamadiklarini sbylemis-
lerdir.

2.2.3. Kimyasal Giibrelerin Saglandigiz Kuruluslar

Arastirma bidlgesinde bulunan fireticiler kimyasal glibreyi
genellikle bir yerden degil, birka¢ yerden saglamaktadirlar.
{ireticilerin gibreyi sagladiklari kuruluslari dagilimi asagi-
daki gibi dzetlenebilir.

- Oreticilerin, % 26.74°0 TSFAS ve TKK,

% 22.09°u TEFAS ve 6zel kuruluslar,
% 18.28°1 TOFAS, TEKK ve 8zel kuruluslar,

t
b=

11.63°4 TSFAS, TKK ve ZDK,
- % 5.81°1 TGFAG ve ZDK,
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- % 3.49°u TGFAS, ZDK ve 68zel kuruluslar,

- % 2.33°14 Yalnizca TQFAS,

- % 1.18°81 Yalnizca TKK olarak giibre aldiklari kurulus-
lari belirtmislerdir. Ureticilerin geriye kalan % 10.477si
ise glibreyli belll bir yerden almadiklarini, yerine gdre bu

kuruluslarin hepsinden alabileceklerini ifade etmislerdir.

1992 Yilinda TQFAS tarafindan igletme basina dekara
ortalama 56.8 kg, TKK tarafindan ise 34.3 kg kimyasal glibre
verildigi ortaya cikmistir. Her ikisinin toplami olarak 1992
yvilinda isletme basina satin alinan dekara ortalama kimyasal
gibre miktari 91.2 kg'dir. TSFAS nin verdigi glibrelerin, {ire
ve DAP oldugu belirtilmistir.

Kazova Y6resi ‘nde daha bnee yapilan calismalarda, TSFAS®
nin isletme basina ortalama olarak 104.4 kg/da kimyasal gilbre
verdigi ifade edilmektedir (6:£.183). Bu 1itibarla, giibre
kullanim miktarindaki yaklasik degerlerin bibirini dogrular

nitelikte oldugunu ve givenirliginin arttigi sbylenebilir.

Giibre alinan kuruluslarin, incelenen isletmelere gdre
bulunduklari yerlerin ylizde olarak dagilimi da asagida veril-
mistir.

- Ureticilerin % 43.02°si giibre aldiklari kuruluslarin

1lce merkezinde,

- % 37.21"1 Bu kuruluslardan bir kisminin k&ylerinde,

bir kieminin ilce merkezinde,

- % 13.95°1 Yakin bir kByde ve ilce merkezinde,

-~ % 3.49°u K8ylerinde
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giibrenin bulundugu ve bittigi zamanlarda, ¢ok ¢abuk haberdar
olmalari, digerlerinin ise g8receli olarak zamaninda haber

alamamalari s8zi edilen farkliliga neden olabilir.

Kimyasal giibre alinirken; fUreticilerin % 87.21 inin
istedigi giibreyi, % 12.79 unun gilbreyi satan kurulusun elinde
bulunan gitbreyi aldiklari saptanmistir. Kendi istedigi giibre-
yi alan ftreticllerin; % 65.34°11 istedigi gliibreyi her zaman
bulabildigini, % 29.33"1 istedigi gibreyl genellikle bulabil-
digini ¢ok ender olarak bulamadigini, % 5.33°10 ise istedigi

giibreyi genellikle bulamadigini ifade etmistir.
2.2_.4_. Kimyasal Gibre Aliminda Kredi EKullanma Durumu

Kazova Yo6resi'nde bulunan dreticiler, kimyasal gibre
alirken ayni ve nakdi olarak iki sekilde kredi kullanmakta-
dirlar. TSFAS f{reticilere gibreyl, ayni kredi §larak vermek—
tedir. TKK wve ZDK gerek ayni gerekse nakdi olarak gibre
kredisi saglamaktadir. Ureticiler bu kurumlardan  giibreyi
istedikleri sekilde ve istedikleri miktarda alabilmektedir-
ler. Ancak bu kredilerin faizlerinin yiksek oldugundan bah-
setmektedirler. Ureticilerin verilen kredinin nakdi ya da
ayni olmasi konusundaki tercihleri ve tercih nedenleri su
sekildedir;

Ureticilerin ;

- % 47.67 sinin ayni,

- % 27.817inin nakdi kredi kullanmayi tercih ettigi,

- % 24.42°sinin 1se kullanacaklari kredinin ayni veya
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nakdi olmasi konusunda herhangi bir tercihleri
olmadigi saptanmistir.

Kredi kullanimi ayni olarak tercih edenlerin,

- % 50781 giibrenin hazir olarak ellerine wulastifini ve
nakdi olsa da sonucta edineceii krediyle glibre alaca-
Bini,

- % 23.81°1 kredi olarak alinan paranin baska yerlere
harcanma ihtimalini oldugunu,

- % 21.43°4 nakdl kredinin faizinin daha yliikesek oldu-
gunu,

- % 2.38°1 parayi baska kaynaklardan da bulabilecegine
inandigini,

- % 2.38°1 nakdi kredinin faizinin yliksek olmasinin
vanisira, kredi ayni nitelikte oldugunda kullanima
hazir olacagindan tercihinin bu avantaji kullanma
yonlinde oldugunu ifade etmislerdir.

Kredi kullanimini nakdl olarak tercih edenlerin ise;

- % 69.57 sl ellerinde nakit para oldugunda istedikleri
verden, istedikleri giibreyi daha ucuza alabilecekleri
icin,

- % 21.74°1 parayi tercihine gbre baska yerlerde de kul-
lanabilecekleri icin,

- % B.69°u mnakdi kredinin faizi daha distik oldugu icin,

bu sekilde tercih yaptiklarini belirtmislerdir.

Ankete katilan isletmecilerin % 10.47 sl devletin kredi-
lendirme politikasinin oldugunu vurgulamislardir. Ancak, kre-

di faizlerinin yiiksek olmas1r nedeniyle, sBzkonusu kredi-
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lerden yararlanamadiklarini ifade etmislerdir. Ureticilerin
% 89.53°11 se glbrelemeye ybnelik kredilerin yeterli olmadi-
gini1 diistinmektedirler. Ureticilerin uzerinde durduklari en
tnemli husus, hredi faizlerinin diisik tutulmasidir. Ote
vandan, kimyasal glbre seklinde verilen kredi miktarinin

121.36 kg/da olmasi gerektigl ifade edilmistir.

incelenen isletmelerde nakdi kredi kullanma oranlari ise
su eekildedir; isletmelerin % 68.6071 kimyasal giibre alirken
nakdi kredi kullanmaktadir. isletmelerin % 31.4°1i ise nakdi

kredi kullanmadigini belirtmistir.

incelenen isletmeler icinde glibre alimini nakdi kredi
kullanarak yapan fireticiler, bu krediyl c¢esitli kaynaklardan
sag lamaktadirlar. S8zkonusu kredi kaynaklari asagida veril-
misgtir.

- Ureticilerin % 60.33"# kooperatiflerden,

- % 22.21°1 akrabalardan ve yakin cevreden,

- % 14.289°u Ziraat Bankasi'ndan,

- % 1.597u diger bankalardan,

- % 1.59°uv tiiccardan, nakdi kredi esagladiklaraini be-

lirtmiglerdir.

incelenen igletmelerde, lreticiler hic¢ bir kredi kullan-
maksizin, almakta olduklari giibrenin ortalama olarak % 45.69"
unu alabileceklerini ifade etmislerdir. Ureticilerin; % 17.44
kadar: kredi kullanarak aldigi giibrenin tamamini, kredi kul-

lanmadan da alabilecegini: % 17.44 kadari ise kredi kullan-
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madan hi¢ giibre alamayacaklarini ifade etmigtir. Bu sonuglara
gbre, Yo8re 'de bulunan isletme sahiplerinden bliylk bir kismi-
nin gilbre saglamak icin, krediye ihtiyag¢ duydugu sonucuna
varilabilir. Dolayisiyvla, s8zkonusu igletme sahiplerinin mad-
di imkanlarinin gibre kullanmalari konusunda Snemli bir etken
oldugu vurgulanabilir.

2.2.5. Kimyasal Giibre Kullanirken Toprak

Analizi Yaptirma Durumu

Arastirma btlgesindeki lireticilerin toprak analizi konu-
sunda fazla duyvarli olmadiklari, assgidaki sonuclardan anla-
s1labllir. Toprask analizi ile il1gili bulgular asagida veril-

mistir.

~ Ureticilerin, % 50°si1 toprak analizi yaptirmayi hig
diistinmedigini,

- % 16.28°1 toprak analizi yaptirmayzi dﬁsﬁndﬁéﬁnﬁ, fakat
ihmal ettigini,

-% 9.3°1% toprak analizinin zahmetlli wve gerekeiz bir is
oldugunu,

- % 8.13’'1 bir kez yaptirip memnun kalmadigini, bu
nedenle artik distinmedigini,

- % 6.9871 ¢ - dbrt senede bir diizenli olarak vyaptir-
digina,

- % 4.66"s1 yaptiranlar memnun kalmadigi icin yaptir-
madiginy,

-~ % 3.49 u TGFAS arasira yaptigi i¢in, yaptirmaya gerek

duymadiginz,
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- % 1.167s1 ayni araziyi paylastigi kisi yvaptirdigir ic¢in

vaptirmdigini ifade etmigtir.

Yukaridakil bulgular dikkate alindiginda, incelenen -
igsletmelerin % 6.98 inin dilzenli olarak toprak analizi yap-
tirdigi sbylenebilir. Bunun diginda kalan #reticilerin ise
herhangi bir nedenden dolayi analiz yaptirmadigini sSylemek
miimkindiir. Toprak analizi yaptirma oraninin c¢ok diistik oldugu
sbylenebllir. Bunun vyanisira, yukarida belirtilen, toprak
analizi yaptirlimamasiyla i1lgili gerekcelerden de anlasilabi-
lecegi gibi, tireticiler toprak analizi konusunda, oldukea

vanlais fikirlere sahiptir.

Tirkiye 'de yapilan toplam toprak analizi sayisinin 350 -
450 bin arasinda degisgtigi bilinmektedir. Tirkiye 'de Kby
Hizmetleri Genel Mildiirltigtt binyesinde bulunan toprak - su
analiz laboratuvarlari 1 milyon analiz yapabilecek kapasiteye
sahiptir. Buna karsin, yapilan villik toprak analizi sayisa
500 binin altindadir. Bu veriler dikkate alindiginda, gitbre-
lemenin geleneksel bir sekilde yvapildifia ifade edilebilir
(19:8.245). Arastirma bSlgesinden elde edilen toprak analizi

sonuclari da bu makro yaklasimi dogrular gdriilmektedir.

incelenen igletmelerde, Ureticilerin % 67.44°04 yalnizca
kendi tecriibelerine dayanarak glibreleme vyaptiklarini ifade
etmiglerdir. Geri kalan % 32.56 oranindaki bir tiretici grubu,
kendi tecriibelerini yine kullanmakla birlikte giibreleme konu-
sunda baska kaynaklara da basvurmgktadlr. Baska kaynaklara da

basvurdugu ifade edilen fireticilerin, % 6.98°1 komsu ve arka-



50

daglara danismaktadir. Yine ayni grup lreticilerin % 6.98°1
radyo ve televizyon izlemektedir. Radyo ve televizyon izleme-
nin yanieira, gibreleme konusunda teknik elemanlardan bilgi
alan Uretilerin orani % 6.97 olarak saptanmistir. Gilbrelemeye
iliskin bilgileri komsu ve arkadaslara sorarak OBrenen ve
konuyla 1ilgili dergi, broslir v.s. okuyanlarin orani ise
% 1.18°dar. Geri kalan % 10.4711ik grup ise, gilbreleme yapar-
ken bu kaynaklarin bir kacina birden basvurmaktadir. Uretici-
lerin 6nemli 8B8lclide tecriibelerine dayanarak glibreleme yapma-
81, yayim hizmetlerinden henllz yeterince yararlanmadiklaraina
gbestermektedir. Yapilan gbrismeler sirasinda edinilen izle-
nimlere gtre, Ureticilerin O6nemli kisminin bir cok konuda

bilgilendirilmek egiliminde oldugu sbylenebilir.

Gibreleme konusunda billgli almak lzere girisimde bulunma
oraninin disilk olmasi, yayim kuruluglarina duyulan giivensiz-
1ik, vayim kuruluslarinin bu konudaki yetersizligi, Uretici-
lerin pasif davranarak, hizmetin bulunduklari yere gelmesini

beklemeleri, gibi nedenlere baglanabilir.

2.2.6. Bazi Olciitlere Gbre Kimyasal Giibre Kullanma

Durumu

Kimyasal giibre kullanimi ile c¢esitli faktbrler arasin-
daki iliskilerin incelenmesi icin khi-kare testinden yararla-
nilmistir. S6zkonusu iliskiler ve test esonuclari asagida

sirasiyla verilmistir.
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2.2.6.1. isletmelerin Arazil Biyukliklerl ile Kimyasal
Giibre EKullanimi Arasindaki iliski

isletmelerin arazi blylklikleri ile kimyasal gibre kul-
lanim1 arasindaki iliskl Cizelge 4°de Szetlenmistir.

isletmelerin, islemekte olduklari arazi miktari ile
giibre kullanim diizeyl arasinda yapilan khi-kare testinde,
P= 0.05°e gbre gruplar arasi fark 6nemli bulunmustur. I.grup-
ta yofunluk g8steren isletmeler, B0 dekardan biliyik arazi
igleyen isletmelerdir. II.grupta, vine isledigi arazi miktara
50 dekardan Dbiiylik olan igletmeler agirliklidir. Ortalamadan
daha ylkeek giibre kullananlarin bulundugu III.grupta ise 50
dekardan kiicttk arazi isleyen isletmeler agirlikliktadir. Bu
verilere g&re; kimyasal gllbre kullanim miktarinin isletme
arazisi Dbliylikltgld 1ile ters orantilia oldugu, islenen arazi
miktari arttikeca kullanilan kimyasal glibrenin azaldigi ifade
edilebilir. Ancak, burada dikkat edilmesi gereken nokta;
ortalamaya yakin miktarda giibre kullananlari temsil eden II.
grupta, B0 dekardan bliyiik arazi isleven isletmelerin yogunluk
kazanmasidir. Bu sonuca gtre, 50 dekardan biyilk arazi isleyen
isletmelerin, gerefinden fazla glibre kullanma yoluna gitme-
yip, ortalamaya yakin miktarlarda glbre kullénmayl tercih
ettikleri s8ylenebilir. igledigi arazi miktari 50 dekardan
kiicik olan isletmelerde ise, kullanilan giibre miktarinin
kendi igerisinde ve ortalamaya gbre Bnemli sapmalar gbster-

digil sSylenebilir.
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Cizelge 4. incelenen iesletmelerde, isletme Arazisinin Blyikliigiine
G8re Giibre Kullanima

I.Grup II.Grup III.Grup TOPLAM
igletmenin I
Arazi BliytklUg{ sayll % sayl % sayl % B8Y1 %
< B0 da 24 [ 42 .86 4 36.36{ 13 68.421 41 47 .67
> B0 da 32 b7.14 7 63.64 B8 31.58] 45 52.33
GRUP TOPLAMI 56 |100.00{ 11 {100.00} 19 {100.00} 86 {100.00

Khi~kare hesap degeri > Khi-kare Tablo Degeri
4.36 > 4.30

Sonuc: P=0.05"e gbre gruplar arasindaki fark 6nemli bulunmustur.

I.Grup : Ortalamaya gbre % 25 oraninda disik ve bunun altinda
giibre kullananlar
IT.Grup : Ortalamaya yakin miktarda gilbre kullananlar
II1.Grup: Ortalamaya gbre % 25 oraninda yiikesek ve bunun Uzerinde
gilbre kullananlar
islenen arazi miktarinin azalmasina parelel olarak, yiuk-
sek miktarda giibre kullanma durumunun artmasi; verimin arti-

rilmasir yoluyla dar alanlardan daha fazla {irtin elde etme

cabasinin bir sonucu olarak aciklanabilir.

2.2.6.2. Sulama Olanaklar:i ile Kimyasal Gibre Kullanimi
Arasindaki fliski

Cizelge 5°de gorilebilecegi gibi sulama olanaklari ile
ilgili olarak yapilan khi-kare testinde gruplar arasindaki
fark Snemli bulunmustur. Sulama konuesunda herhangi bir sorunu
olmayvan isletmelerin, ortalama gilbre kullanimini temsil eden
IT.grupta afirlik gdsterdikleri gdzlenmistir. Sulama konu-
sunda sorunlarinin oldugunu ifade eden isletmelerinse, bu

grup icinde hic¢ yer almadigi, en fazla diisttk miktarda giibre
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kullanimini temeil eden I.grupta yogunluk gbsterdigi g8ril-
mektedir. Bu verlilere gdre; sulama olanaklarinin iyilesmesine
parelel olarak, ortalamaya vyakin miktarda gibre kullanimi
tercihinin vyogunluk g8sterdigl ve sulama olanaklari kisitl:
olan isletmelere oranla kullanilan giitbre miktarinin arttig:

ifade edilebilir.

Cizelge 5. incelenen isletmelerde, Sulama Olanaklarina GBre Giibre

Kullanima
I.Grup I1.Grup III.Grup | TOPLAM ‘;)
‘Sulama Durumu say1 % sayl % sayl % sayll %
Sorun var 21) 37.50| -- o.oo) 3| 15.79] 24 | 27.90
Sorun yok 35 j 62.50] 11 I1oo.oo:| 16 84.21) 62 | 72.10
) GRUP TOPLAMI 56}'100.00 11 jmo.oo) 19 100.00) 86 | 100.00

Khi-kare hesap degieri > Khl-kare Tablo Degeri
9.15 » 4.30

Sonuc: P=0.05"e gbre gruplar arasindski fark Onemli bulunmustur

T.Grup : Ortalamays gére' % 25 oraninda diislk ve bunun altinda

gibre kullananlar
I1.Grup : Ortalsamaya yakin miktarda glibre kullananlar

IIT1.Grup: Ortalamaya gdre % 25 oraninda ylksek ve bunun lzerinde

giibre kullananlar

2.2.6.3. Egitim Durumu ile Kimyasal Giibre EKullanimi
Arasidaki iliski

Cizelge B8°da gbritldiigl gibi tiretilerin egitimi ve gibre
kullanim 1liskisi konusunda khi-kare testine bagli istatis-
tiki bir yorum yapilamamigtir. Buna benzer baska bir calis-
mada {lreticilerin egitim durumu ile gilbre kullanim diizeyi

arasindaki 1liskiyi aciklamak {izere varyans analizi uygulan-
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mig ve P=0.057e gire gruplar arasindaki fark Snemli bulunma-

migtir (14:8.48,49). Stzkonusu calismada egitim durumu ve
gilbre kullanimi arasinds iliski bulunmamasinin asil nedent,

gitbre kullanicilarinin egitim diizeylerinin birbirine yakin-

111 olarak gtsterilebilir.

Cizelge 6. incelenen isletmelerde, isletmecinin Egitim Durumuna
Gore GUbre Kullanima
I.Grup II.Grup | III.Grup | TOPLAM
isletmecinin
Egitim Durumu sayi| % sayl % sayi % s8y1 %
)Okur—yazar degil 1 5.28] -- 0.00 4 7.14 5 5.81
!
I i
|| Okur-yazar 1| 5.26] 8] 27.27] 6 10.71] 10 | 11.63
}
ilkokul mezunu J i1 57.90 8 72.73' 45 80.36| 64 74.42
Ortackul mezunu | 6 | 81.58) —- | 0.00] 1| 1.79] 7| B.14
GRUP TOPLAMI 19 1100.00| 11 }1100.00] 66 {100.00|] 86 |100.00
Beklenen degerlerde, birden fazla b5°den kiicilk deger bulundugu
icin istatiki olarak khi-kare defieri yorumlanamamistir.
I.Grup : Ortalamaya gbre % 25 oraninda diislk ve bunun altinda

gilbre kullananlar
IT1.Grup : Ortalamaya yskin miktarda giibre kullananlar

I11.Grup: Ortalamaya gbre

% 25

fizerinde giibre kullananlar

oraninda ylksek ve

Cizelge de, en fazla sayida ortaockul mezununun,

bunun

I.grupta

veralmasi, dikkat c¢ekici bir sonuc olarak ele alinabilir.

2.2.6.4. Nakdi

Kredi EKullanma 1le

Kullanimi Arasindaki 1liski

Cizelge 7 'den anlasilacaji

durumu ile giibre kullanimi arasindaki iliskiyi

Kimyasal

Giibre

gibl, nakdl kredi kullanma

ortaya koymak

smaciyla yapilan khi-kare testinde, P= 0.05°e gbre,

gruplar
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arasindaki fark o6nemli bulunmamistir. Sonu¢ olarak, nakdi
kredi kullanma durumu ile kimyasal gilibre kullanimi arasinda
herhangi bir iliski olmadigi sOylenebilir. Bu sekilde bir
sonucun ortaya cikmasinin nedeni, dreticilerin kimyasal giibre
eaglamak Uzere aldiklari nakdi kredileri baska alanlarda
kullanmalari olarak gésterilebilir.

Cizelge 7. incelenen isletmelerde, Glbre Alirken Nakdi Kredi-
lerden Yararlanms Durumuna Gbre Gibre Kullanima

Nakdi Kredi I.Grup I11.Grup I1T1.Grup TOPLAM
Kullanma I [
Durumu sayl( % BaYL % lsayl % sayi1 %

Kullananlar 18 70.37| 7 53.85‘ 13 68.42| 58 | 67.44

]
GRUP TOPLAMI ( 54 |100.00{ 13 [100.00| 19 100.00& 86 {100.00

)
(Kullanmayanlar i8 29.63 6 46.15] 6 31.58( 28 32.56
|

Khi-kare heeap degeri > Khi-kare Tablo Degeri
1.30 > 4.30

Sonuc: P=0.05"e gbre gruplar arasindaki fark Onemli
l bulunmamigtir.

I.Grup : Ortalamaya gbre % 25 oraninda diisilk ve bunun altinda
gilbre kullananlar
II.Grup : Ortalamaya vakin miktarda glibre kullananlar
IIT1.Grup: Ortalamaya gbre % 25 oraninda yilksek ve bunun
fizerinde gilbre kullananlar
2.2.6.5. Toprak Analizi Yaptirma Durumu ile Kimyasal

Gibre Kullanimi Arasindaki iliski

Toprak analizi yaptirma durumu ile gibre kullanimi ara-
sindaki 1liskiyil ortaya koymak amaciyla yapilan khi-kare
testi sonucunda Cizelge 8 dizenlenmistir. Ancak, elde edilen
degerler vetersiz oldugundan, testin sonucu istatistikil ola-

rak yvorumlanamamistir.
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Cizelge 8. incelenen isletmelerde, Toprak Analizi Yaptirma
Durumuna GSre Giibre Kullanima

I.Grup II.Grup I11.Grup TOPLAM
Toprak Analizi
Yaptirma Durumu|saya % sayl % Bsayl % sayl %
}Yaptlrlllyor 9 | 15.52) 1] 8.33] 3] 18.75] 13 | 15.12
i
)Yaptlrllmlyor | 49 | 84.48 11) 91.67| 13 | B1.25| 73 | 84.88
GRUP TOPLAMI 58 [100.00] 12 IIO0.00J 16 }100.00{ B6 |100.00
I i i
Beklenen degerlerde, birden fazla 5 °den kiicitk deger bulunduiu
icin istatikeel olarak khi-kare degeri yorumlanamamistir.

I.Grup : Ortalamaya g&re % 25 oraninda diigilk ve bunun altinda

gilbre kullananlar

I1.Grup : Ortalamaya yakin miktarda giibre kullananlar

IIT.Grup: Ortalamaya gdre % 25 oraninda yilksek ve bunun tizerinde

giibre kullananlar

2.2.6.6. Arazl Tasarruf Sekli ile
Arasindakl iliski

Giibre Kullanimi

Arazl tasarruf sekli ile gllbre kullanimi arasinda yvapi-

lan khi-kare testi sonucunda elde edilen degerler yetersiz

oldugundan, testin sonucu 1statistikl olarsk yorumlanama-

mistir (Cizelge 9).

CAGLAYAN (1983), tarafindan yapilmis olan c¢alismada

bu konuyva 1iliskin olarak yapilan varyans analizi sonucunda,
P= 0.05%e gbre gruplar arasinda farkin Onemli olmadigi sap-
tanmistir. Bu sonuca gbre, arazi tasarruf seklinin gibre kul-

lanim miktaraini etkilemedigi ortaya konmugtur (14:8.51,53).
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Cizelge 9. incelenen isletmelerde Arazi Tasarrufuna Gbre Giibre

Kullanima
I.Grup I1.Grup I11.Grup TOPLAM
Arazi ]
Tasarruf Sekli !S&Yl) % sayil % sayl % say1 %
Sadece Miilk | 43 ' 78.18] 11 1100.00{ 16 80.00| 70 81.40
I
Sadece Kira — 1 0.00] —-] 0.00] 1| 5.000 1| 1.16
Mdlk ve Kira 7 | 12.73] —- 0.00 2 10.00 9 10.486
i
Miilk ve Ortak 5 1 9.09] -- 0.00 1 5.00 6| 6.98
1 [
GRUP TOPLAMI | 55 |100.00] 11 |100.00] 20 |100.00| 86 |100.00
1 | [ i I
Beklenen degerlerde, birden fazla 5 °den kiiclik deger bulundugu
icin istatikeel olarak khi-kare degeri yorumlanamamistir.

I.Grup : Ortalamaya gbBre % 25 oraninda diisllk ve bunun altinda
giibre kullananlar
ITI.Grup : Ortalamaya yakin miktarda giibre kullananlar
111.Grup: Ortalamaya gre % 25 oraninda yiksek ve bunun lUzerinde
gilbre kullananlar
2.3. Yorede Yetistirilen Bazi Urinlerde Kimyasal

Gibre Kullanim Durumu

Arastirma konusu olan lriinlerde kimyasal giibre kullani-
minin fiziksel miktarlarindakl degisimleri ve bu deiisimlerin
glibre fiyatlari ile iliskisi olup olmadigina iliskin bulgular

agsagida verilmistir.
2.3.1. Fiziki Miktar Olarak Kimyasal Gibre Kullanima
2.3.1.1. Bugday Uretiminde Kimyasal Giibre Kullanimi

Yérede, bugdayda kullanilan kimyasal giibre miktarlari ve
ceslitleri ile ilgiliu 1980, 1981 ve 1892 yillarina 1iliskin

degerler Cizelge . 10, 11 ve 12°de verilmistir. Cizelge 13°de

3
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ise, bugday icin kullanilan gibre miktarlarinin vyillara gbre

de@ieimi gbsterilmistir.

Yérede bugday yetistiriciliginde en fazla kullanilan
gilbreler DAP ve amonyum nitrat olarak belirlenmistir. DAP in
tic y1l i¢inde (1990, 1991, 1992) kiictk miktarlarda sirekli
bir azalma gbsterdigi gdrilmektedir. 1991 Yilinda meydana
gelen en 6nemli degisiklik, triple siiper fosfat kullaniminda
meydana gelen % B3.16 oraninda artistir. 1992 Yilainda ise
triple siiper fosfat % 12.40 oraninda azalma g8stermistir. Uc
vil icerisinde diger glibrelerde meydana gelen artis ve aza-
lislar diistk oranlarda olmustur. 1991 Yalinda triple siliper
fosfatin fiyati % 133.9 oraninda artis gistermistir (2:
8.447). 1 Eyltil 1981 tarihinde triple siiper fosfat icin uygu-
lanan devlet destegi % H54.3 oraninda artirilmistir. Ancak
ayni tarihte diger biitin kimyaeal glibrelere uygulanan devlet
destegi ortalama olarak % bB7.5 oraninda artirilmistair
(9:8.708). Bu nedenle +triple sUper fosfat kullaniminda 19891
vilinda meydana gelen artisin, bu giibrenin fiyatinda ve uygu-
lanan devlet destefinde meydana gelen degisiklikle 1ilgili
olmadigas ifade edilebilir. Bu durum triple siper fosfatla
ayni grupta yeralan (fosfatli ve potasli glibreler) diger giib-
relerin fiyatlarina ve kullanim durumlari incelenerek agik-
lanabilir. DAP bu grupta yer alan bir giibredir. 1891 Yailinda
bu gibrenin fiyatindaki artis bu gruptaki diger glbrelerin
fiyatlarindaki artis oranlarinin {Uzerinde degildir. Bununla
birlikte, daha Onceki yillardan itibaren DAP fiyatinin, diger

fosfatli ve potasli glibrelere (triple stper fosfat ve kompoze
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gibreler) oranla daima yilksek oldugu gbzlenmektedir. Ayn:i
grupta bulunan glbrelerden DAP in fiyatina gbre en disgik
fivat diizeyine sahip olan gitbre triple siliper fosfattir (2:
5.447). Ureticinin bu fiyat farki nedeniyle DAP kullanimini
azaltarak, bunun vyerine triple slper fosfati lkame etmis

olabilecegl stylenebilir.

Toplam kimyasal glibre kullanimlarinda ise, 1991°de 18990
yilina gbre % 2.1071uk bir (0.7 kg/da) artig, 1992 yilinda
ise 1991 yvilina gbre % 2.35°11k (0.8 kg/da) bir azalis meyda-
na gelmistir (Cizelge 13). 1992 Yilinin ocak ayinda, 1891
vilinin ocak ayina gbre kimyasal glibrelerde ortalama olarak
% 25.86 oraninda artis gbstermistir. 1991 wyilinda ise 1990
vilina gdre % 91.92 oraninda artis olmustur (Ciftcinin dde-
digi fiyatlara gbre hesaplanmistir). 1991°de Y1li i¢inde mey-
dana gelen fiyat artis orani (ocak — mayis arasinda) ortalama
olarak % 40.47, 1992 yili icinde (ocak - agustos) meydana
gelen artig orani ise % 36.268 olarak gerceklesmigtir. 1992
vilinda glibre fiyatlarinda meydana gelen artis oransal olarak
1991 yilinda meydana gelen artislardan distiktilr (36:8.3). Bu
nedenle dreticilerin 1991 yilinda gibre kullanimlarini arti-
rirlarken, 1992 yilinda azaltmalari durumunun fiyat hareket-

lerine bagli olarak gerceklesmedifi sSylenebilir.

Bugday firetiminde ayni y1l icerisinde degisik c¢iftci-
lerce ¢ok farkli miktarlarda glbre kullanildigi s6ylebilir.
Cizelge 10, 11 ve 12 incelendiginde, standart sapmayi ifade

eden siitunlardaki rakamlarin yitkeek olmasindan ve kullanilan
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gibrelerle ilgili maximum - minimum degerler arasindaki 6nem-
11 farkliliklardan, bu durum anlasilabilir. Dekara ortalama
toplam kimyasal giibre kullanim miktarinin stan-dart sapmasi,
1990°da bu degerin % 58.68'u, 1991°de % 50.73°1 ve 1992 de de
% 54.95°1 oranindadir. Bu durumda, Ureticilerin giibre kulla-
nirken veterince bilincli davranmadiklari sbylenebilir.

Cizelge 10. 1990 Yilinda Bugday Uretiminde Kullanilan Giilbre-
ler ve Miktarlariyla i1lgili Bazi Degerler (kg/da)

l Standart|Maximum |Minimum
Gilbrenin Cinsi Ortalama| Sapma Deger Deger
.Amonyum Nitrat %26! 10.50 13.40 50.00 ] 0.00
Ure ) 7.50 | 10.40 | 30.00 | 0.00
Triple Stper Fosf.j 0.79 6.25 | 25.00 0.00
15-15-15 (Kompoze)k 0.00 3.40 | 30.00 0.00
18-46-0 (DAP) } 11.40 | 13.00 | 50.00 | 0.00
Ciftlik glbresi | 250 1784 | 12000 0.00
Toplam kimyasal g.| 33.40 19.60 100.00 0.00

Cizelge 11. 1991 Yilinda Bugday Uretiminde Kullanilan Giibre-
ler ve Miktarlariyla ilgili Bazi Degerler (kg/da)

Standart{Maximum |Minimum ’
} Giibrenin Cinsi Ortalama| Sapma Deger Deger
Amonyum Nitrat %26| 11.20 12.70 50.00 0.00
Ore 8.00 10.30 30.00 0.00
Triple Slper Fosf.| 1.21 6.90 25.00 0.00 ”
16-156-15 (Kompoze)} 0.00 3.569 30.00 0.00 }
;18-46-0 (DAP) ) 10.60 | 12.00 | 50.00 0.00 h
Ciftlik gtibresi ) 226 | 1869 | 12000 0.00
nToplam kimyasal g.| 34.10 | 17.30 [100.00 | 0.00
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Cizelge 12. 1992 Yilinda Buiday Uretiminde Kullanilan Gibre-
ler ve Miktarlariyla ilgili Bazi Degerler (kg/da)
Standart|{Maximum {Minimum
Giibrenin Cinsi Ortalama| Sapma Deger Deger
‘Amonyum Nitrat %26} 11.20 | 13.20 50.00 0.00
}Ure 7.20 | 10.80 | 50.00 0.00
Triple Siiper Fosf.! 1.086 6.58 25.00 0.00 ”
,15—15—15 (Kompoze)j 0.00 4.04 30.00 0.00 ‘
18-46-0 (DAP) j 9.80 | 11.60 | 50.00 0.00
zCiftlik gibrest | 212 1822 | 12000 | 0.00
Toplam kimyasal g.| 33.30 | 18.30 |100.00 0.00

Cizelge 13. Bugday Uretiminde Kullanilan Giibre Miktarlarinda
Yillara G8re Meydana Gelen Degisimler

|

| I. DONEM II. DONEM
Glbrenin Cinsi J kg/da % kg/da %
”Amonyum Nitrat %26| 0.70 | 6.67 0.00 | 0.00
Ure 0.50 6.687 -0.80 10.00
Triple Siper Fosf.| 0.42 | 53.16 | -0.15 | 12.40
] 15-15-15 (Kompoze)] ©0.00 | 0.00 | 0.00 | 0.00
18-46-0 (DAP) 3 ~0.80 7.02 | ~0.80 0.00
Ciftlik gibresi |-24.00 9.60 |-14.00 6.19
1Toplam kimyasal g.| 0.70 | 2.10 | -0.80 2.35 ”

I.DONEM:

cikarilmasi sonucu elde edilmistir.

II.DONEM:

cikarilmasi sonucu elde edilmistir.

1981 Yi1li verilerinden 1980 yili verilerinin
1992 Yili verilerinden 1991 yila verilerinin
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2.3.1.2. Domates Uretiminde Kimyasal Giibre Kullanimi

Y6rede, domateste kullanilan kimyasal giibre miktarlara
ve gegitleri ile ilgili 1990, 1891 ve 1992 yillarina iliskin
degerler Cizelge 14, 15 ve 18°da verilmistir. Domateste kul-
lanilan gitibre miktarlarinin yillara gdre degisimleri ise
Cizelge 17 de verilmistir.

Elde edilen ortalamslara gHre YOre de domates yetistiri-
ciliginde en fazla kullanilan gibre DAP tir. Bugday ic¢in kul-
lanilan glibre miktarlarainda gerceklegsen duruma benzer bir
seyirle, diamonyum fosfat kullaniminin ¢ yillik silre iceri-
sinde slirekll azalma gBsterdigi belirlenmistir. Bu durumla
ilgili olarak, daha 8nce bugdayda kullanilan DAP gilbresinde
gdriilen azalma nedenlerinin gegcerli oldugu sbylenebilir.
Ancak, domates 1i¢in kullanilan giibrelerden triple fosfat da
azalma gdstermis, bunlarin aksine 15-15-15 kompoze giibre
tnemli oranda artis gdstermistir. Bu nedenle, domates lUreti-
minde, DAP yerine 15-15-15 kompoze giibrenin ikame edildigi

stylenebilir (36;s8.2).

Domateste dekara kullanilan toplam kimyasal giibre mikta-
rinda, ortalamadan sapmalar daha belirgin olarak ortaya ¢ik-
migtir. igletme bagina dekara kullanilan ortalama toplam kim-
vasal glbre degerinin standart sapmasi, 1990°da bu degerin
% 68.42°s1, 1991°de % 67.47°si, 1982°de % 67.11°1 oraninda-
dir. Kullanilan maximum ve minimum kimyasal glibre miktarlara

birbirinden cok 8Bnemli oranlarda farklilik gbstermektedir.
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Cizelge 14. 1990 Yilinda Domates Uretiminde Kullanilan Gibre-
ler ve Miktarlaraiyla 1t1gill Bazi Deferler (kg/da)

I Standart|Maximum |Minimum
‘ Giibrenin Cinsi lOrtalama Sapma Deger | Deger
‘Amonyum Nitrat %26& 10.10 24.50 100.00 0.00
tUre i 8.60 16.30 70.00 0.00
Triple Siper Fosf.i 6.60 17.80 l 60.00 0.00
515-15—15 (Kompoze)i 0.00 7.20 l 50.00 0.00
l18—46—0 (DAF) f 22.20 28.60 100.00 | 0.00
116—16—16 (Kompoze) 0.00 3.54 30.00 0.00
20-20-0 (Kompoze) 0.00 6.05 30.00 0.00
Ciftlik giibresi 1280 2126 10000 0.00
(Toplam kimyasal g.| 58.90 | 40.30 |200.00 0.00

Cizelge 15. 1991 Yilinda Domates Uretiminde Kullanilan Gilibre-
ler ve Miktarlariyvla tlgili Bazi Degerler (kg/da)

' Standart|Maximum |Minimum
Giitbrenin Cinsi Ortalamal Sapma Deger Deger
1
Amonyum Nitrat %26{ 11.10 23.20 100.00 0.00
i
tire | 7.00 [ 14.70 | 70.00 0.00
}
Triple Stper Fosf.| 4.90 | 14.90 | 50.00 0.00
*15—15~15 (Kompoze) 0.567 9.51 50.00 0.00
18-46-0 (DAP) 19.40 27 .00 100.00 0.00
{16—16—16 (Kompoze)& 0.00 3.67 30.00 0.00
20-20-0 (Kompoze)l 0.16 5.865 30.00 0.00
Ciftlik giibresi 1490 | 1956 6000 0.00
Toplam kimyasal g.| 54.10 36.50 175.00 0.00
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Cizelge 16. 1992 Yailinda Domates {iretiminde Kullanilan Giibre-
ler ve Miktarlariyla ilgili Bazi Degerler (kgs/da)

Standart|Maximum |Minimum l

Glibrenin Cinsi Ortalamal| Sapma Deger Deger
Amonyum Nitrat %26] 8.80 22.20 ]100.00 0.00
Ure B8.40 17.70 75.00 0.00
Triple Siiper Foef.} 4.50 16.10 75.00 0.00
15-15-15 (Kompoze)i 0.74 8.04 50.00 0.00
18-46-0 (DAP) 18.50 25.00 100.00 0.00
16-16-16 (Kompoze)! 0.00 3.687 ) 30.00 0.00
“zo—zo-o (Kompoze)| 0.16 | 5.85 | 30.00 | 0.00
lCiftlik gibresi | 1499 2186 | 10000 | 0.00
|Toplam kimyasal g.| 52.30 | 85.10 [160.00 | 0.00

Cizelge 17. Domates Uretiminde Kullanilan Gibre Miktarlarinda
Yillara Gore Meydana Gelen Degisimler

1. DONEM II. DONEM

Glibrenin Cinsi kg/da % kg/da %
|Amonyum Nitrat %26] 0.20, | 1.45 | -2.30 | 16.43
)Gre ~1.70 | 15.89 1.50 | 16.67
Triple Siper Fosf.l -2.10 | 23.86 0.00 ) 0.00
15-15-15 (Kompoze)| 0.86 | 56.21 | -0.23 | 9.62
18-46-0 (DAP) ~3.10 | 12.25 | -1.03 | 5.86
116-16—16 (Kompoze) 0.03 7.14 0.00 0.00
|20-20-0  (Kompoze)| -0.12 8.39 0.00 0.00
jciftlik gibresi | 99.00 6.49 | 23.00 1.42
}Toplam kimyasal g.j ~5.50 B.94 | -2.30 4.11

I.DONEM: 1991 Yili verilerinden 1990 yi1li verilerinin
¢ikarilmasi sonucu elde edilmistir.
ITI.DONEM: 1992 Yil:i verilerinden 1991 yili verilerinin
gikarilmasi sonucu elde edilmistir.
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2.3.1.3. Elma Uretiminde Kimyasal Giibre Kullanimi

Y8rede, elmada kullanilan kimyasal giibre miktarlari ve
cegitleri 1ile 1l1gili 1990, 1991 wve 1992 yillarina iliskin
degerler Cizelge 18, 19 ve 20°de verilmistir. Cizelge 21°de
ise, elmada kullanilan giibre miktarlarinin yillara gbre degi-

simleri verilmektedir.

Elma iiretiminde, en fazla kullanilan giibrenin DAP oldugu
gbriilmektedir. Elmada dekara Lkullanilan kimyasal gibrelerin
villara gbre artis ve azalislari oldukca Onemli oranlarda
gdritlmekle birlikte, degisim oranlari belirli bir diizen gis-
termemektedir. Ancak 1992 yilinda kullanilan bitiin giibre mik-
tarlarinda azalis gbritlmektedir. Ybrede, kapama bahceler
verine, sebze yetistirilen alanlarin veya tarla alanlarinin
cevresinde meyva agaglari yetistirilmektedir. Bu nedenle elma
sga¢larina, baheedilen bahg¢e veya tarle alanlarinda yetisti-
rilen Urilnlere kullanilan gilibrelerden, geligiglizel bir miktar
verildigl ifade edilmektedir. Elmada dekara kullanilan kimya-
sal gitbre miktaraindaki artis ve azalislarin dengesiz olusu,
bu sekilde geligiglizel giibre kullanimina ve bunun sonucu
kullanilanilan giibre miktarini hesaplamadaki gic¢lige bagla-

nabilir.

Bugday ve domates i¢in kullanilan gitbre miktarlarinda
gtriilen, OUreticilerin ayni yil i¢inde birbirlerinden ¢ok
farkli diizeylerde giibre kullanmasi durumu, elmada kullanilan
gilbre miktarlarinda daha belirgin olarak ortaya c¢cikmistir.

Elma icin dekara kullanilan ortalama giibre miktarlarina ait
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standart sapma degerleri, ortalamanin 1990°da % 134.98°1,
1991°de 131.3571, 1992°de % 245.58°1 kadardir. Bu durum elma
Uretiminde kimyasal giibre kullaniminin domates ve bugdaya
gdre daha bilincsizece yapildigini gdstermektedir denilebilir.

Cizelge 18. 1990 Yilinda Elma Uretiminde Kullanilan Giibreler
ve Miktarlariyla 1lgili Bazi Degerler (kg/da)

i StandartiMaximum Minimum
Gitbrenin Cinsi lOrtalama Sapma Deger Deger
Amonyum Nitrat %26{ 1.560 : 7.86 50.00 0.00
Amonyum Stlfat %21 0.36 i 2.41 | 16.00 0.00
Ure 3.50 | 10.00 | 50.00 0.00
Triple Stiper Fosf.| 1.02 | 5.45 i 35.00 0.00 |
Normal Stiper Fosf.| 0.80 | 5.28 ( 35.00 0.00
15-15-15 (Kompoze)| 0.91 4.73 i 30.00 0.00
18-46-0 (DAP) 16.20 | 30.60 [150.00 | 0.00 |
Ciftlik gibresi 484 f 949 4000 0.00 |
Toplam kimyasal g.‘ 24.30 32.80 160.00 l 0.00
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Cizelge 19. 1991 Yilinda Elma UretimindeKullanilan Glibreler
ve Miktarlariyla ilgill Bazi Deferler (kg/da)

” Standart|{Maximum |{Minimum
Gibrenin Cinsi Ortalama|{ Sapma Deger Deger |
| Amonyum Nitrat %26 1.57 | 8.04 50.00 | 0.00
}Amonyum Sulfat %21| 0.38 ) 2.47 | 16.00 0.00
tre | 3.80 | 10.30 | 50.00 0.00
Triple Super Fosf.j 1.43 j 5.98 | 35.00 0.00
Normal Silper Foaf.3 I —— ———
15-15-15 (Kompoze)ﬁ 0.95 4.84 30.00 0.00
18-46-0 (DAP) 17.00 31.10 |150.00 0.00
llCiftlik gtbrest 638 | 1181 | 5000 | 0.00
Toplam kimyasal g.‘ 25.20 33.10 I150.00 0.00 !

Cizelge 20.

1992 Yilinda Elma OUretiminde Kullanilan Giibreler

ve Miktarlariyla ilgili Bazi Degerler (kg/da)

| Standart|Maximum |Minimum

Gilbrenin Cinsi Ortalama| Sapma Deger Deger

Amonyum Nitrat %26! 1.560 7.86 ‘ 50.00 0.00
Amonyum Silfat %213 ——— ——— ———— ———— !
Ure | 8.07 | 9.23 | 50.00 | 0.00 %

Triple Stper Fosf.j 1.36 5.84 | 35.00 0.00

‘Normal Siiper Fosf.l ———— —_——— ——=- —-———
15-15-156 (Kompoze) 0.68 | 4.52 30.00 0.00 .)

18-46-0 (DAP) 16.00 | 30.40 '150.00 0.00
Ciftlik glibresi ] 507 J 1009 } 4000 0.00 J
Toplam kimyaeal g.| 22.62 | 82.90 [150.00 | 0.00 ﬂ
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Cizelge 21. Elma Uretiminde Kullanilan Gilbre Miktarlarinda
Yillara GSre Meydana Gelen Degisimler

I I. DONEM I1. DONEM
Giibrenin Cinsi kg/da % kg/da %
Amonyum Nitrat %26| 0.70 —} 46.00 | -0.70 | 44.59
Amonyum Sulfet %21 0.20 | 55.56 | -0.38 |100.00
Ure o.40 | 1145 | 085 | zi.28 |
Triple Slper Fosf. 0.41 ! 40.20 ~-0.07 4.90
Normal Siiper Fosf.| -0.80 ]100.00 | 0.00 | 0.00
15-15-15 (Kompoze)} 0.04 | 4.40 | -0.27 | 28.42
18-46-0 (DAP) | 0.80 4.94 | -1.00 5.88
Ciftlik gdbresi |154.00 | 31.82 |-131.00 | 20.53
Toplam kimyasal g.} 0.90 3.70 ~2.60 | 10.32 ”

I.DONEM: 1991 Yili verilerinden 1890 yili verilerinin
cikarilmasi sonucu elde edilmistir.
II.DONEM: 1892 Yi1li1 verilerinden 18991 wyili verilerinin
¢ikarilmasi sonucu elde edilmistir.

2.3.1.4. Seker Pancarinda Kimyasal Giibre Kullanimi

Ybrede, seker pancarinda kullanilan kimyasal glibre mik-
tarlari ve cegitleri ile ilgili 1990, 1991 ve 1992 yillarina
iliskin degerler Cizelge 22, 23 ve 24°de verilmistir. Cizelge
25°de de, seker pancari {liretiminde kullanilan gibre miktarla-

rinin villara gbre degisimleri verilmektedir.

Seker Pancari Uretiminde, dekara en fazla kullanilan
glibreler {ire ve DAP tir. Uc¢ yi1l i¢inde (1990, 1991, 1992) {ire
kullanim miktari ikl kez azalma g8stermistir. Ancak bu azal-
malar 6nemli oranlarda gerceklesmemistir ( % 3.10, % 0.49

oranlarinda). Bunun yanisira DAP kullanim miktar:i 1991 yilin-



69

da % 11.85 oraninda artmig, 1992 yvilinda ise % 1.20 oraninda
azalmistir. DAP ile ayni grupta bulunan triple siiper fosfat,
15-15-15 ve 16-16-16 kompoze gllbrelerin kullanim miktarlar:
her iki dbnem &nemli oranlarda artis gbstermistir. Bu durum
daha Oncede de belirtildigi gibi, fiyati yiiksek olan DAP 1in
verine, fiyatlari daha disik olan diger fosfatli ve potasla

giibrelerin kullaniminin artirilmasi egilimiyle aciklanabilir

(36:8.3).

Seker pancari icin, dekars kullanilan, ortalama kimyasal
giibre miktarinin standart sapma degeri, ortalama degerin 1890
vilinda % 44.7071, 1981 yilinda % 45.567e1, 1992 yilinda
% 41.57°sl kadardir. Seker pancari Uretiminde kullanilan
ortalama gilbre miktarlarinin standart sapma degerlerinin de,
tnemli 8lcide yiukeek oldugu s8ylenebilir. Ancak, incelenen
diger lriinlere oranla sgeker pancarinda daha dengeli bir giibre

kullanim: s8zkonusu oldugu ifade edilebilir.
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Cizelge 22. 1990 Yilanda Seker Pancari Uretiminde
Kullanilan Giibreler ve Miktarlariyla ilgili
Bazi1 Degerler (kg/da)

| Standart|{Maximum |Minimum
GUbrenin Cinsi {Ortalamal Sapma l Deger | Deger
Amonyum Nitrat %zei 1.10 i 10.43 i 50.00 0.00
tre i 39.10 i 27 . 40 i150.00 10.00
Triple Stper Foaf.{ 0.00 i 9.28 i 765.00 0.00
15-15-15 (Kompoze)i 5.60 ( 21.50 |100.00 0.00
18-46-0 (DAP) | 42.50 ( 31.20 |150.00 | 0.00
16-16-16 (Kompoze) ———— f ——— | m——— i ———
TS TT— | 187 | 1308 | 7500 | ©0.00 »
Toplam kimyasal g.| 96.10 | 43.90 [300.00 | 25.00

Cizelge 23. 1991 Yilinda Seker Pancari OUretiminde
Kullanilan Giibreler ve Miktarlariyla ilgili
Bazi Degerler (kg/ds)

‘ | Standart|Maximum |Minimum

Gibrenin Cinei }Ortalama Sapma Deger ) Deger

Amonyum Nitrat %263 1.20 | 10.50 j 50.00 3 0.00
Ure } 38.30 | 27.10 |150.00 | 10.00 “
Triple Super Fosf.| 0.50 | 13.90 | 75.00 | 0.00 |

s15-15—15 (Kompoze)| 0.00 | B8.51 | 50.00 | 0.00

18-46-0 (DAP) | 48.20 | 28.00 [150.00  0.00
)16~l6~16 (Kompoze)} 0.32 | 7.72 | 40.00- | 0.00 |
Ciftlik gibrest | 316 | 1493 | 7500 | 0.00 43
Toplam kimyasal g.| 97.00 | 45.10 |300.00 | 25.00 |

Not: Cizelge 10, 11, 12, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 22, 23 ve

24 "de bulunan ortalama toplam kimyasal glibre degerleri,
tabloda yer almayan difer bazi glibreleri de icerdigin-
den, ayni siitunda yer alan ortalama kimyasal gilbre mik-
tarlarinin toplamindan, bir miktar desha yliikeek bulun-
mustur.



Cizelge 24. 1982 Yilainda
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Seker

Pancari

Uretiminde

Kullanilan Giibreler ve Miktarlariyla ilgili
Bazi Degerler (kg/da)
Standart|Maximum |Minimum
J Giubrenin Cinsi lOrtalama Sapma Deger Deger
Amonyum Nitrat %26] 1.40 | 10.50 | 50.00 0.00
(Ure 37.20 | 28.20 [150.00 | 10.00
Triple Stper Fosf.| 0.00 | 12.50 | 75.00 | 0.00
15-15-15 (Kompoze)) 0.50 | 10.10 | 50.00 0.00
18-46-0 (DAP) | 47.60 | 30.10 |150.00 0.00
16-16-16 (Kompoze)| 0.71 | 9.88 | 40.00 0.00
Ciftlik gibresi 183 3 1309 | 7500 | 0.00
)Toplam kimyasal g.| 99.30 [ 43.00 |300.00 | 25.00
Cizelge 25. Seker Pancari Uretiminde Kullanilan Gilibre
Miktarlarinda Yillara Gore Meydana Gelen
Degigimler
I. DONEM II. DONEM }
GUbrenin Cinsi ’ kg/da % kg/da % |
Amonyum Nitrat %26 0.00 ( 0.00 0.40 | 12.90
Ure [ -1.30 [ 3.10 [ -0.20 0.49
Triple Stper Foaf.i 1.80 |[128.57 | -0.30 9.38 |
15-16-15 (Kompoze)| -7.53 | 83.67 1.23 | 83.67 q
18-46-0 (DAP) 5.20 | 11.85 | -0.50 1.02 {
16-16-16 (Kompoze)| 1.84 |184.00 1.05 | 57.07 ’
Ciftlik Gébresi i131.oo 31.72 |[-107.00 | 19.67
Toplam Kimyasal G.| 0.40 0.40 2.20 2.21

I. DONEM:

cikarilmasi sonucu elde edilmistir.

I. DONEM:

cikarilmasi sonucu elde edilmistir.

1991 Y111 verilerinden 1990 yili verilerinin

1992 Yaili verilerinden 1991 yili verilerinin
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2.3.2. Bitkl Besin Maddesine GOre Kimyasal Gitbre

Kullanima
2.3.2.1. Bugdayda Kullanilan Bitki Besin Maddesi

Y8re 'de bugdayda kullanilan, dekara ortalalma bitki
besin maddesi miktarlari, 1980, 1991 ve 1992 wvillarina ilis-
kin degerler seklinde Cizelge 26, 27 ve 28 °de verilmistir.

Dekara kullanilan kimyasal gilbre miktarlarinda stzkonusu
olan, ortalamanin standart sapma degerlerinin oldukca yiiksek
oranda olma durumu, bitki besin maddesi miktarlarina da yan-
simig oldugu ebylenebilir. Bu, incelen dbrt {riniin dekara
bitki besin maddesi miktérlérl igin de gecerlidir. Yorede
bugday icin 6ner;len dekara azot miktari ile, kullanilan
ortalama, minimum ve maximum azot miktarlarai karsilastirma
vapilabilmesi icin Cizim 1°de verilmistir. Ayni sekilde bug-
day i¢in Ybrede Snerilen fosfor miktariyla, kullanilan orta-
lama, minimum ve maximum fosfor miktarlari ise Cizim 2°de
verilmistir. Cizimlerde gbriildigd gibi 6nerilen degerle kul-
lanilan ortalama deger birbirine yakin olmakla birlikte,
ortalamadan sapma ¢ok fazla ve kullanilan minimum - maximum

degerler birbirinden oldukca farklidir.

- Bugday i¢in 1988 yilinda, Tirkiye'de dekara kullanilan
ortalama toplam bitki besin maddesi 6.37 kg/da, N 4.18 kg/da,
P20s 2.19 kg/da, K20 0.003 kg/da olarak belirtilmektedir.
Yitksek verimli bugday icinse bu rakamlarin sirasiyla 10.42

kg/da, 7.18 kg/da, 3.24 kg/da, 0.003 kg/da oldugu ifade edil-
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mektedir. Tidrkive ortalamasi olarak belirtilen bu rakamlar
Kazova Y6resi icin bulunmus olan ¢ wvila ait bilitiin degerle-

rin altindadir (4:8.68).

1988 yilinda bugday icin dekara kullanilan ortalama top-
lam bitki besin maddesinin, Hollanda 'da 65 kg/da, B. Almanya’
da 41.10 kg/da, Bulgaristan'da 21.8 kg/da, italya'da 17.2
kg/da, Yunanistan'da 13.7kg/da, ABD'nde 8.4 kg/da, Pakistan’
da 8.3 kg/da, iran‘da 7 kg/da, Irak da ise 4.5 kg/da olarak
gerceklestigi belirtilmektedir. Kazova Y6resi icin bulunan
1990, 1991 ve 1992 vilai ortalamalari Hollanda, B.Almanysa,
Bulgaristan, italya gibi tlkelerin altinda bir deger olmakla
birlikte, sayilan difer filkelerin lUzerindedir (10:5.863).
Cizelge 26. 1990 Yilinda Bugdayda Dekara Diisen

Bitki Besin Miktarayla 1lgili Baza
Degerler (kg/da)

Bitki Besin Standart|Maximum [Minimum
Maddesi |Ortalama| Sapma Deger Deger
N 9.13 4.75 | 22.00 0.00 |
P20s 6.84 5.78 23.00 0.00
K20 0.06 | Q.51 4.50 t 0.00
TOPLAM | 16.03 9.16 | 45.00 |: 0.00
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Cizelge 27. 1991 Yilinda Bugdayda Dekara Diigen
Bitki Besin Miktariyla ilgili Baz:i
Degerler (kg/da)

Bitki Besin Standart{Maximum |Minimum

Maddesi Ortalama| Sapma Deger Deger w

N 8.92 4.32 | 22.00 0.00

P20s | 6.49 5.54 | 23.00 0.00

K20 ( 0.06 0.52 4.50 000 |
” TOPLAM ( 15.47 8.41 | 45.00 0.00

Cizelge 28. 1992 Yilinda Bugdayda Dekara Dilgen
Bitki Besin Miktariyla ilgili Bazi
Degerler (kg/da)

Bitki Besin| Standart|Maximum fMinimum
Maddesi Ortalama| Sapma | Deger ! Deger
N 8.80 4.89 | 22.50 ) 0.00
i P20s | 6.09 | 5.42 | 238.00 | 0.00
) K20 3 0.09 0.60 4.50 0.00
) TOPLAM 3 14.98 | 8.65 | 45.00 | 0.00
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2.3.2_.2. Domateste Kullanilan Bitkil Besin Maddesi

Y8re "de domateste kullanilan, dekara ortalama bitkil
besin maddesi miktarlari, 1990, 1991 ve 1992 yillarina ilisg-

kin degerler seklinde c¢izelge 29, 30 ve 31°de verilmistir.

Yérede domates ic¢cin Onerilen dekara azot wmiktara ile,
kullanilan ortalama., minimum ve maximum azot miktarlari Cizim
3°de verilmigtir. Domates icin YOre 'de Bnerilen fosfor mikta-
rivla, kullanilan ortalama, minimum ve maximum fosfor miktar-
lari ise Cizim 4°de verilmistir. Domates i¢cin de bugdayda
oldugu gibi, Bnerilen deéerlg kullanilan ortalams deger bir-
birine yakin olmakla birlikte, ortalamadan sapma ¢ok fazla ve
kullanilan minimum - maximuﬁ degerler birbirinden oldukeca

farklidir.

Tiirkiye'de 1988 yailinda, bakliyat sebzeleri ve bostan
diginda kalan diger sebzeler i¢in dekara kullanilan ortalama
toplam bitki besin maddesl 15.03 kg/da, N 12.16 kg/da, P20s
3.45 kgs/da, K20 0.43 kg/da olarak belirtilmektedir. Turkiye
ortalamasi olarak belirtilen bu rakamlar Kazova Y8resi icin
bulunmus olan ¢ yila ait bilitin degerlerin altindadir. Ancak
kullanilan saf K20 degerleri Kazova Y8resi Kz0 ortalamalarin-

dan ytksektir (4:8.69).



Cizelge 29. 1990 Yilinda Domateste
Bitki Besin Miktariyla
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Degerler (kg/da)

Dekara Dilsen
ilgili Bazai

Minimum

iBitki Besin Standart|Maximum l

(kgs/da) Ortalama| Sapma Deger Deger A

N | 14.12 | 9.48 | 44.00 | o0.00 I
P20s | 16.15 | 13.90 | 69.00 | 0.00
K20 0.23 1.08 | 7.50 | 0.00
TOPLAM | 30.50 | 20.20 | 98.30 | 0.00

Cizelge 30. 1991 Yilinda
Bitki Besgin Miktaraiyla

Domateste Dekara Dilsen
ilglili Baza

Degerler (kg/da)
‘Bitki besin‘ Standart|Maximum |Minimum
Maddesi ]Ortalamal Sapma Deger ! Deger
N ) 12.85 ) 8.74 | 35.10 ) 0.00
P20s | 15.06 | 14.10 | 68.00 | 0.00 }
K20 ) 0.19 1.03 7.50 ] 0.00 )
‘ TOPLAM 3 28.10 | 19.70 | 98.30 j 0.00 M
Cizelge 31. 1992 Yilinda Domateste Dekara Disen

Bitki Besin Miktariyla

Degerler (kg/da)

ilgili Baza

Bitki Besin‘ rStandart Maximum ‘Minimum \
Maddesi Ortalamal Sapma Deger t Deger \
N 13.08 9.26 | 42.80 C 0.00 t
P20s 14.00 | 12.60 | 55.20 i 0.00

( K20 0.33 1.21 7.50 i 0.00

| Tora [ 27.a1 [ 18.30 [ 81.30 | o0.00 }
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2.3.2.3. Elmada Kullanilan Bitki Besin Maddesi

Y8re 'de elmada kullanilan, dekara ortalama bitkil besin
maddesi miktarlari, 1980, 1981 ve 1992 wyillarina 1iliskin

degerler seklinde Cizelge 32, 33 ve 34°de verilmistir.

Ysrede elma icin Snerilen dekara azot miktari ile, kul-
lanilan ortalama, minimum ve maximum azot miktarlari Cizim 5°
de verilmistir. Elma icin Y6rede Snerilen fosfor miktariyla,
kullanilan ortalama, minimum ve maximum fosfor miktarlari ise
Cizim 6°de verilmistir. Elma i¢in de bugdayda oldugu gibi,
6nerilen degerlse kullanllaq ortalama deger birbirine yakin
olmakla birlikte, ortalamadanr sapma ¢ok fazla ve kullanilan

minimum - maximum deferler birbirinden oldukca farklidar.

Tirkiye 'de 1988 ylllnda; narenciye, findik, zeytin,
antep fistigi, bag disinda kalan diger biittin meyveler icin
dekara kullanlian ortalama toplam bitki besin maddesi 8.10
kg/da, N b.62 kgs/da, P20s 2.16 kg/da, K=20 0.31 kg/da olarak
belirtilmektedir. Tiirkiye ortalamasi olarak belirtilen bu
rakamlar Kazova Y8resi ic¢in bulunmus olan 1¢ vila ait bilitiln

degerlerin altindadir (4:8.69).



Cizelge 32. 1980 Yilinda
Bitki Besin Miktaraivla
Degerler (kg/da)
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Elmada Dekara Diigen
flgili Baza

Bitki Besin’ lStandart!Maximum lMinimum
Maddesi |Ortalama| Sapma | Defer | Deger |
{ 1 1 i i
| N [ 4.87 | 7.23 | 31.50 | 0.00 ?
i | |
P20s | 8.50 | 14.10 | 69.00 | 0.00 |
[ {
K=0 | 0.14 | o.72 | 4.50 | 0.00
’ 5 + ]
| TOPLAM | 13.51 | 20.10 | 96.00 | 0.00
{ ! 1
Cizelge 33. 1891 Yailinda  Elmada Dekara Diisen

Bitki Besin Miktariyla
Degerler (kg/da)

ilgili Baz:

fBitki Besin‘ fStandarthaximum fMinimum
J Maddesi Ortalama! Sapma | Defer | De@er
} J 1
r N | 4.87 | 7.15 | 31.50 | 0.00 |
! ) I i I
| P20s | 8.30 | 14.00 | 68.00 | 0.00 |
I}
K20 | 0.14 | 0.71 3 4.50 | 0.00
I I i
TOPLAM 13.31 | 20.00 | 96.00 | 0.00 |
i 1 i i i 44
Cizelge 34. 18992 Yilinda Elmada Dekara Dlsen

Bitki Besin Miktariyla
Degerler (kg/da)

ilgili Baza

|

(
|

Bitki Besin iStandart Maximum ‘Minimum l

Maddesi Ortalamah Sapma Deger t Deger !
N | 5.12 { 7.19 | 81.50 ( 0.00 |
P20s i 7.72 g 13.30 i 69.00 i 0.00 j
K20 | o0.13 é 0.680 | 4.50 i 0.00 |
TOPLAM i 12.97 i 19.85 |105.00 { 0.00 g
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2.3.2.4. Seker Pancarinda Kullanilan Bitki Besin Maddesi

Y8re ‘de seker pancarinda kullanilan, dekara ortalsma
bitki besin maddesi miktarlari, 1990, 1991 ve 1992 yillarina
iliskin degerler seklinde Cizelge 35, 36 ve 37°de veril-

migtir.

Yérede seker pancari i¢in O6nerilen dekara azot ve
fosfor miktarlari ile, kullanilan ortalama, minimum ve maxi-
mum azot ve foefor miktarlari Cizim 7 ve 8°de verilmistir.
Seker pancarinda da diger lrinler icin ebzkonusu olan durum
gecerlidir. Baska deyisle, geker pancari ic¢in de Onerilen
degerle kullanilan ortalama deger birbirine yakindir. Ancak
ireticilerin hepei ortalamaya yakin miktarlarda giibre kullan-
mamaktadir. Kullanilan minimum ve maximum gilbre miktarlara

birbirinden Hnemll 8l¢lide farklidir.

Tﬂrkiye'de.lgﬂa vilinda, geker pancari ig¢in dekara kul-
lanilan ortalama toplam bitki besin maddesi 31.14 kg/da, N
14.68 kg/da, P20s 9.44 kg/da, K20 7.02 kg/da olarak belirtil-
mektedir. Domatepte oldugu gibi yvalnizca Kz20 deferleri konu-
sunda Kazova Y8resi ortalamalari Tirkiye ortalamasinin altin-
dadir. Diger bitki besin maddelerinde ve toplam bitki besin
maddesl ortalama miktarlarinda Kazova Yb6resi icin bulunan

degerler Tiirkiye ortalamasinin izerindedir (4:8.69).



Cizelge 35. 1990 Yilinda Seker
Disen Bitki Besin Miktariyla
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Pancarinda Dekara

Bazi1 Degerler (kg/da)

ilgili

“Bitki Besin [Standart[Maximum |Minimum |
Mddesi Ortalama] Sapma Deger J Deger
N 28.90 | 14.70 | 94.50 } 6.30
P20s 23.60 | 12.90 | 69.00 | 0.00
K20 0.20 | 1.22 7.50 0.00
TOPLAM 52.70 | 24.80 |163.50 | 8.80 J
Cizelge 36. 1991 Yilinda S$Seker Pancarinda Dekara

Diisen Bitki Besin Miktariyla

Bazi1 Degerler (kg/da)

tlgili

Bitki Besin |Standar Maximum 'Minimum 3
Mddesi lOrtalama Sapma - Deger Deger
i
N 29.04 | 14.50 | 94.50 6.80
]
P20s 24.00 | 12.60 | 69.00 0.00
u K20 0.21 1.26 7.50 0.00
( TOPLAM 53.25 24.20 163.50 9.00
1 1 ]|
Cizelge 37. 1992 Yilinda Seker Pancarinda Dekara
Diisen Bitkil Besin Miktariyla 1ilgili
Bazi Degerler (kg/da)
Bitki Besinf fStandart Maximum |Minimum
] Maddesi |Orta1ama Sapma Deger Deger
i
N | 30.17 | 13.26 | 94.50 | 6.30 |
1
- P20s | 24.63 | 12.60 | 69.00 | 0.00
p K20 | 21.36 1.21 7.50 | 0.00 |
1 ]
» TOPLAM 76.16 | 25.40 ]171.00 | 6.30
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2.3.3. incelenen Urinlerin Dekara Verimleri ve Kimvasal

Gitbre Kullanimiyla iliskisi

incelenen iirtinlerin 1892 vili icin elde edilen dekara
ortalama, maximum ve minimum verimleri Cizelge 38°de veril-
mistir.

Cizelge 38. 1992 Yilinda Ele Alinan Urinlerin
Dekara Verimleri (kg/da)

| | | | SEKER ;.

| BUGDAY |DOMATES | ELMA |PANCARI
Ortalama | 304 1288 |: 1851 5039
Max imum ;: 850 | 4250 |: 5556 9111
Minimum | 25 | o | 250 | 1000 I

incelenen isletmelerde, ele alinan Uriinler ic¢in dekara
kullanilan kimyasal giibre miktari ile dekara verim arasinda
regrasyon analizleri uygulanmistir. Regrasyon analizlerinde,
Uriinlere ait verim degerleri dogrudan kullanilmamistir. Her
kimyasal glibre kullanim miktarina karsilik, farkli dreticiler
tarafindan elde edilmis olan verim degerleri siralanarak
gruplar olusturulmustur. Daha sonra bu gruplarin medyan
degerleri bulunmustur. Regrasyon analizinde, verim degerle-

lerini, elde edilen medyan defierleri temsil etmektedir.

Bugdayda kimyasal glibre kullanimi 1ile buiday verimi
(kg/da) arasindaki fiziksel {retim iliskisi asagida veril-
mistir.

Ve = 180 + 4.18 G

r® 0.82 (% 62)

t hepap deeri 2.242 > t tablo degeri 2.228
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F hesap degerl > F tablo degeri 4.10
Ve = Bugday verimi (kg/da)

G = Dekara giibre kullanimi (kg/da)

Seker pancarinda kimyasal giibre kullanimi ile seker
pancari verimi (kg/da) arasindaki fiziksel {retim iliskisi

agsagida verilmistir.

Ve 3294.40 + 19.16 Gs

r® = 0.70 (% 70)

t hesap degeri 2.38 > t tablo degeri 2.11
F hesap degeri 5.86 > F'tablo degeri 3.59
Vs = Seker pancari veriml (kg/da)

Gg = Gibre kullanimi (kg/da)

Domateste kimyasal gibre kullanimi ile domates verimi
(kg/da) arasindaki filziksel Uretim iliskisi asagida veril-
mistir.

Vp = 1246.88 + 18.89 Gp

t

r® 0.34 (% 34)
t hesap degeri 0.09 < t tablo deeri 2.12
F hesap degeri 8.5 > F tablo degeri 3.863

Vp = Domates verimi (kg/da)

]

Go Gibre kullanimi (kg/da)

Elma agag¢larinin dasha ¢ok kapama bahgeler seklinde
degll, sebze yetistirilen alanlarin etrafina daginik olarak
tesis edildigi gzlenmligtir. Bu nedenle {Ureticinin elma

agaclarina verdiklerl giibre miktarlarina 1liskin degerler
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genelde tahmini verilerdir. Bu verilerin yeterince giivenilir
olmamasi nedeniyle, bu riinde regrasyon analizi uygulanma-

mamistir.

Bugday, domates ve gseker pancari icin elde edilen fonk-
siyonlar istatistiki bakimdan verim ve giibre kullanimi ara-
sindaki iliskileri tam olarak ac¢iklamaktadir. Domates ic¢in
elde edilen fonkslyonda G deglskeninin t degeri, t tablo
degerinden kiicttkk ¢ikmistir. Bu durumda giibre kullaniminin
domates {iretiminde Onemlil bir degisken olmadigi sonucuna
varilmaktadir. Ancak 1992 yilinda Kazova Y&resi nde yetisti-
rilen domateslerde yaygin olarak, domates mozaik virisid ve
mildiy8 hastaligi gbriilmesi nedeniyle bdyle bir sonucun orta-
va ¢ikmis olabilecegi s8ylenebilir. 1982 Yilinda domates ire-
tim wmiktarinin, giilbre kullaniminin bir fonksiyonu oldugu
sbylenemez. 1992 Yili i¢in, domates Uretim miktarinin gibre-
lemeden daha ¢ok meydana gelen hastaliktan etkilendigi ifade
edilebilir. Szkonusu yilda, incelenen isletmelerde yetisti-
rilen domateslerde hastalik gbriildigiinl ifade eden Uretici-
lerin, tiim domates yetistiren Ureticilere orani % 53.73 tir.
Yetistirdigi domateslerin hastalandigindan baheeden {iretici-
lerin % 2.99°u domates yetigtirdigi alanin ¢ok az kisminda
hasat vyaptiklarini, % 7.46°s1 iese hig¢ hasat yapmadiklaraini
belirtmislerdir. Bu itibarla, domates wverimi ile giibreleme
arasinda, arastirma dtnemi kosullarinda bir yorum yapma ola-

nagi olmamistir.
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2.4. incelenen igsletmelerin Sulama Olanaklara

incelenen igletmelerde, Ureticilerin % 95.35°1 tarimsal
amagli olarak kullandiklari suyu, yalnizca DSi kanal ve
kanaletlerinden saglamaktadir. % 4.65°1 iee kanal ve kanalet-
lerin yanisira, arazileri dcinde bulunan kuyu veya havuz-

dan da su saglamaktadir.

Ureticilerin % 29.07°si sulama suyu konusunda sorunlari
oldugunu, % 70.93°'11 ise bu konuda herhangi bir sorunlara
olmadigini ve durumlarindan memnun olduklarini ifade etmis-
lerdir. Bu konuyla ilgili sorunu oldugundan bahseden Gretici-
ler, DSi kanalinin en son kiesmina yakin yerlerde yerlesmis
olan k8ylerde bulunan isletme sahipleridir ve suyun bu kisma
zor ulastigindan, bu nedenle genellikle yetersiz kaldigindan

bahsetmektedirler.

Kazova Y8resi sulama suyu konusunda ¢ok fazla sorun
tasimamaktadir. Ureticillerin biuylk kismi, sulama olanaklarin-

dan memmun gOriinmektedir.
5.4. Kimyasal Gilbre Disinda Kullanilan Dier Gibreler

Ciftlik glbresi de, tarimsal Uretim icin oldukca 8nemli
bir girdl olarak ele alinabilir. 1 m® sigir gilbresinin; 5 kg
azot, 2 kg fosfor, 7 kg potasyum, 3 kg kalsiyum, ve 1 kg mag-
nezyum icerdigi bildirilmektedir (14:8.73). Bu glibrenin uzun
villar boyu ve halen c¢iftciler tarafindan yakacak olarak
kullanilmasinin, ¢ok &nemlli bir kayip oldugu sSylenebilir

(5:8.260).
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incelenen isletmelerin % 75.68°1 Dbliyikbas, % 10.47 el
kiicikbas hayvan yetistirmekte ve % 76.74°1 bu hayvanlardan
ciftlik gilbresi elde etmektedir. Toplam biyilkbas hayvan sayi-
s1 508, kicikbas hayvan sayisi ise 817 adet olarak hesaplan-
mistir. incelenen tim igletmelere gbre, isletme basina bliyik-
bag hayvan sayisi 6, kiiclkbas hayvan sayisi 10 adet olarak
bulunmustur. Yalnizca hayvan yetistiren isletmelere gbre,
isletme basina ortalama blytkbas hayvan sayisi B, kicikbasg
hayvan sayisi 91 adettir. Ciftlik gilibresi elde eden ve
etmeyen bltlin igletmeler ele alindiginda, bir yilda isletme
bagina disen ortalama ciftlik giibresl mitar: 21 843 kg, yal-
nizca ¢iftlik gibresi elde eden isletmeler ele alindiginda
isletme bagina ortalama ¢iftlik giibresi miktari 28 462 kg

olarak bulunmustur.

Ciftlik giibresl elde eden isletmelerin % 96.98 inde,
elde edilen gibrenin tamamen 1gletme 1ic¢cinde ve tarimsal
amacli olarak kullanildigi, % 1.51°inde bir kisminin diger
isletmelere satildigi, % 1.51 inde kiclik bir kisminin yakacak
olarak kullanildigi saptanmistir. Ureticilerin ciftlik giibre-
sini c¢ok dislik bir oranda yakacak olarak kullanmalari, geri
kalan kismini tarimsal amagli olarak degerlendirmeleri, bu

konuda iyi bir gelisme olarak nitelendirilebilir.

Teorik olarak Tirkiyve nin c¢iftlik giibresi {Uretiminin
1984 yilinda 104 803 000 ton oldugu, yine teorik olarak yilda

ortalama 16 500 000 ton ciftlik glibresinin tezek olarak
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3. SONUC

Tokat ili Kazova Y6reel nde gerceklestirilen arastirmada
{ireticilerin kimyasal giibre saglamalari ve kullanmalaraivla
ilgili durum ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Elde edilen

sonuclar asgagidaki gibi 8Bzetlenebilir.

Kazova Y6resei'nde igletme basina dlsen ortalama arazi
varligi 48.71 da’dir. isletmelerin isledikleri toplam arazi
icerisinde, 6z milk olarak islenen arazi en Snemli paya
almaktadir. islenen araziler bliyllk oranda sirime elverig-

lidir.

incelenen igletmelerin tamaminin, bitkisel {#retimde
ortalama 25 yildir kimyasal giibre kullandiklari belirlenmis-
tir. 1990 - 1991 ve 1992 Yillarinin ortalamasi olarak isletme
basina kullanilan toplam kimyasal giibre miktari 3487 kg dar.
1992 Yilinda ise isletme bagina kullanilan toplam kimyasal
glbre miktari 3128 kg dir. 1992 Yilinda igletme basina kulla-
nilan toplam kimyasal gibre miktari, 1890 - 1891 ve 1892
villarinin ortalamasina gbre % 11.15 oraninda azalma gbster-
migtir. S6zkonusu azalma 1992 yilinin glibre flyatlarindaki
artigsla dogrudan baglantili gtriilmemektedir. 1992 Yilinda,
igletme basina kullanilan kimyasal giibre miktarindaki azalma,
1991 ve 1982 yillarinda giibre fiyatlarinin i{ist lste Onemli

oranlarda artmasiyla aciklanabilmektedir.

Tirkiye ortslamesi 1le karsilastirildiginds, Kazova

Yoresi nde dekara kullanilan kimyasal giibre miktarinin olduk-
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¢a iyi bir dizeyde oldugu sbylenebilir. incelenen igletmeler-
de, 1992 yilinda dekara kullanilan kimyasal gilbre ve bitki
besin maddesi miktari Tirkiye ortalamasinin {izerindedir. S&z-
konusu isletmelerde 1992 vyilinda kullanilan kimyasal gilbre
miktari 58.5 kg/da’dir. Ayni yi1l, saf bitkl besin maddesi
cinesinden kullandiklari kimyasal glibre miktari ise 22.83

kg/da "dir.

Ankete katilan {ireticilerin % 45.5°1, bulunduklari {ire-
tim dSnemi icin, ambarlarinda yeterince gilbre bulundugunu;
% 36.05°1 ambarlarinda glibre bulundugunu, ancak yetersiz
oldugunu; % 18.60°1 ise ambarlarinda hic¢ giibre bulunmadigina
belirtmislerdir. S8zkonusu firetim dbneml icin, incelenen isg-
letmelerin yaridan fazla bir kisminin gibre mevcutlar yeter-
gizdir. S6zii edilen durumun nedeni, giibre ssglanmasi ic¢in
gerekli finaneal kaynaklarin gecikmelil olarak kullanima hazir
olabilmesi 4ile aciklanabilir. Ayrica, treticilerin giibrenin
zamaninda saglanmasl ve kullanilmasi konusunda yeterince

duyarli olmadiklari sonucuna da varilabilir.

Caligsmada igletme sahiplerinin kimyasal gibre kullanma
nedenleri arastirilmistir. SBzkonusu i1sletmelerin % 58.1471
gibre kullanmasinin nedeni olarak, toporagin veriminin az
olmasini gbstermistir. Arazinin kiiclk olmasindan dolayi, tire-
tim miktarini ancak gibreleme yoluyla artirabildigini, bu
nedenle kimyasal giibre kullandigini belirten tireticilerin
orani % 40.7°dir. Ureticilerin % 1.167s1 ise, c¢iftlik gilibre-

sinin yetersizligl ve nadas uygulanmamasi nedeniyle, toprakta
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meydana gelen bitkl besin elementi eksikligini telafi etmek

icin kimyasal giibre kullandigini belirtmistir.

Arastirma bBlgesinde bulunan fireticilerin, giibre sagla-
nilmasinda en Snemli kaynaklari TSFAS dir. incelenen islet-
melerin % 98.84 11 TSFAS nden glibre saglamaktadirlar. TKK 'dan
gilbre ssglayan Ureticllerin orani ise % 69.77 dir. TKK Ureti-
cllerin TSFAS den sonra, en ¢ok gibre sagladiii kurulustur.
Ureticiler bunlarin disinda, 8zel kuruluslar ve ZDK dan da
giibre esaglamaktadir. S8zkonusu isletmelrde, genelde bir kag
kaynaktan kimyasal glibre saglandigi goriilmektedir. Ureticile-
rin kimyasal giibrenin Onemli kiesmini TSFAS den karsilamasi,
Y8re ‘de seker pancari tariminin yaygin olarak yapilmasiyla
aciklanabilir. Ayrica, sdzkonusu kurulusun, Yo6re 'de giibre
sag lanmas1l konusunda 6nemli Slgiide etkin oldugu sonucuna da

varilabilir.

Y6re‘de kimyasal glibre saglayan kuruluslarin, gbrevlie-
rini genelde dizenli olarak yerine getirdikleri ifade edile-
bilir. S6zi edilen konuda, Ureticilerin ¢ok Snemli sorunlarla
karsilasmadigi sdylenebilir. Ancak dretici ile gibre saglayan
kurulus arasindaki bilgi akisinin sinirla diizeyde kaldiga

gbriilmektedir.

incelenen isletmelerde, iireticlilerin % 33.72 sl glibre
saqg ladiklari kuruluslardan yilda ortalama {ic kez kimyasal
glibre talebinde bulunduklarin:i belirtmiglerdir. S&zkonusu
fireticiler, yapilan her {ic talepten ancak ikisinin karsilana-

bildigini 1ifade etmektedirler. Ureticilerin % 66.28°1 ise
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giibre sagladiklari kurulustan yilda ortalama iki kez kimyasal
glibre talebinde bulunduklarini ve her iki talebin de karsi-
landigini sbylemektedirler. Ureticiler arasindaki bu farkl:
durumun nedeni, giibre satis merkezlerine yakin olan {Uretici-
lerin giibrenin bulundugu zamanlarda daha cabuk haberdar olma-
lari, digerlerinin ise gbreceli olarak zamaninda haber alama-

malari seklinde aciklanabilir.

isletmelerin % B7.21 inin kimyasal giibre alirken, iste-
dikleri gitbreyl satin aldaiklari, % 12.79 unun ise kendi iste-
digi glibreyi bulamadigi icin kurulusun elinde bulunan gliibreyi
satin aldiklari belirlenmistir. Kendi istedigi giibreyi esatin
alan tUreticilerden % 85.347i{indn istedifi giibreyi her zaman
bulabildigi, % 29.337Unlin istedigi giibreyi genellikle bula-
bildigi, % 5.33°Uniin ise istedigl gllbreyl genellikle bulama-

dig1 tesbit edilmistir.

Ankete katilan tireticilerin, ¥ 87.37 sinin kimyasal giib-
re sagladiklari kurulus tarafindan bilgilendirilmedigi belir-
lenmistir. Gitbre sailadifiy kurulusun gitbreleme konusunda ken-
disini bilgilendirdigini ifade eden iUreticilerin orani ise

% 11.637dlr.

incelenen isletmelerin kimyasal glibre saglarken 6nemli
tlcide kredi kullanimina basvurduklari gbriilmektedir. Oreti-
cilerin mevcut krediler olmaksizin kimyasal glibre saglama
olanaklari oldukca kisitli oldugu sbylenebilir. Ankete kati-

lan 1isletmecilerin &nemli bir kiesmi kredi kullanmaksizin,
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halen almakta olduklari gibrenin yaklasik olarak yarisini
alabileceklerini ifade etmislerdir. Kredi kullanmadan hig¢
glibre saglayamayacagini belirten Ureticilerin orani % 17.44°
diir. % 17.44 Oranindaki bir dretici grubu ise, almakta olduk-
lari gilbrenin tamamini kredi kullanmadan da alabileceklerini

belirtmislerdir.

Ureticiler glibreleme konusunda 1ihtiyac¢c duyduklari kre-
diyi, TSFAS, TKK ve diger kooperatifler, ZDK, Ziraat Bankasi,
diger bankalar, akraba ve yakin c¢evreden saglamaktadirlar.
Ayni kredi konusunda basvurulan birincil kaynak TGFAS dir.
Nakdi kredi konusunda 1ise en ¢ok basvurulan kaynak TKK ve

diger kooperatiflerdir.

Ureticilerin tamami, kimyasal gilbre saglanilmasinda ayni
kredi kullanmaktadir. Gdbreleme konusunda nakdil kredi kulla-
nan lireticilerin orani ise % 68.6°dir. Ureticilerin % 47.67"
sl gibre kredisinin ayni, % 27.91°i ise nakdi olarak verilme-
sini tercih etmektedirler. Bunlarin disinda kalan fireticiler
verilen kredinin ayni veya nakdi olmasi konusunda herhangi
bir tercihleri olmadigini ifade etmektedirler.

Kullanacaklari kredinin ayni olarak verilmesini tercih
eden f{ireticilerin blylik bir kismi, glbrenin hazir olarak
ellerine wulasmasi avantaJi nedeniyle, ayrica nakdi olsa da
edinecegi krediyle sonucta glibre alacasfi icin, tercihinin bu
ybnde oldugunu belirtmislerdir. Kredi kullanimini nakdi ola-
rak tercih eden {reticilerin birinci sirada yeralan neden-

leri, ellerinde para oldugunda Iistedikleri kaynaktan, iste-
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dikleri glibreyi, mimkin oldugu kadar disilk fivatla alabilme

olanaginin bulunmasidir.

incelenen isletmelerde, giibre saglanirken kullanilan
kredilerin faizlerinin yuksek oldugu ifade edilmektedir. Ure-
ticiler devletin diigtikk faizli olarak ortalama 121.36 kg/da
aynl kredl saglamasini talep etmektedirler.

Arastirma bSlgesinde bulunan {Ureticilerin, toprak ana-
lizi yaptirarak giibre kullanma konusunda yeterince bilincli
olmadiklari gbrilmektedir. Ankete katilan Ureticilerin
% 93.02°sinin cegitlli nedenlerden dolayi toprak analizi
vaptirmadiklari ortaya cikmigtir. Dlizenli olarak toprak ana-
lizi vaptiran isletmelerin orani % 6.98°dir. isletme sahip-
lerinin % 50°si toprak analizi yartirmayi hi¢ disiinmedikle-
rini belirtmislerdir. Toprak analizinl distindiigii halde yap-
tirmayi ihmal eden {dreticilerin orani % 16.28°dir. Bunlarin
disinda, toprak analizi yaptirilmamasinin nedenleri Onem
sirasina gbre gu eekllde Yzetlenebilir; Toprak analizinin
zahmetli ve gereksiz bir is oldugunun dlistnilmesi, daha &nce
vaptirilan toprak analizinden memnun kalinmamasi, TSFAS nin
arasira toprak analizi yapmasi, bitgik arazi sahibi yaptir-

digr icin gerek duyulmamasi...

Ankete katilan lireticilerin yayim hizmetlerinden etkin
bicimde yararlanamadigi sbylenebllir. Ureticilerin tarimeal
faaliyetler ve Bzellikle glbreleme konusunda bilgilendirilme
egiliminde olduklari ifade edilebilir. Buna karsin, firetici-

lerin bu yondekl istekleri cok diisiik oranlarda karsilanmakta-
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dir. Bu durum gerek yayim kuruluslarinin yetersizlipi, gerek-
se Ureticilerin bilgi edinme konusunda pasif davranmalarinain

bir sonucu olabilir.

incelenen ipletmelerde, Ureticilerin bilylk oranda kendi
tecrilbelerine g8re glbreleme yaptiklari gdrilmektedir. islet-
mecilerin % 67.44°# yalnizca kendi tecriibelerine gbre giibre-
leme vyaptiklarini ifade etmektedirler. Bunun disinda kalan
% 32.56 oranindaki dretici grubu ise, giibreleme konusunda.
kendi tecribelerinin yanisira bagka kaynaklara da basvurduk-

larini belirtmektedirler.

Calismada, cesitll kriterlerle tireticilerin kimyasal
gitbre kullanimlari arasindaki 1iliski arastirilmistir. Elde
edilen sonuclar asagidakl gibl 8zetlenebilir.

isletmelerin, arazi biylklikleri 1ile kimyasal giibre
kullanimi arasinda olumlu ybnde baginti bulunmustur. isletme-
lerin arazi biylkliklerinin artmasina parelel olarak, daha
dengeli bir giibre kullanimi ortaya cikmaktadir. islenen arazi
miktarinin azalmasiyla orantili olarak kullanilan gibre
miktari, kullanilan ortalama gilbre miktarinin altinda veya
iizerinde gerceklesmekte, ortalama glibre kullanimina yakain
miktarlarda giibre kullanma orani azalmaktadir. Bu sekildeki
giibre kullaniminin, bilincsiz bir kullanim oldugu sdylenebi-

lir.

Sulsma olanaklari ile kimyasal giibre kullanimi arasinda
da olumlu bir baginti bulundugu sSylenebilir. Sulama olanak-

larinin iyilesmesine parelel olarak, ortalama giibre kullani-
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mina yakin miktarda ve bunun Uzerinde giibre kullanimi artmak-
tadir. Sulama olansklari kisitli olan isletmelerin disik

miktarda gilbre kullandiklari gdriilmektedir.

Ureticilerin, glibre saglanilmasinda nakdi kredi kullan-
malary ile kimyasal glbre kullanimi arasinda herhangi bir
bagintai bulunmadii sonucuna varilmistir. Bunun nedeni,
fireticilerin gibre saglamak Uzere aldiklari nakdi krediyi,
daha degisik amaglarla kullanmalari seklinde aciklanabilir.

Bunlarin yanisira, egitim dilzeyi, toprak analizi yaptir-
ma durumu ve arazil tasarruftsekli gibl kriterlerle kimyasal
giibre kullanimi arasindaki iliskiler de ortaya koyulmaya
calisilmistir. Ancak, elde edilen sonuglar istatiki oiarak

yvorumlanamamistir.

Ybre 'de yetlstirilen 6nemli bazi irinlerde kimyasal giib-
re kullanim durumu ile 11gilil elde edilen sonugclar asagidaki

gibidir.

Kazova Ybresl nde yvaygin olarak vetistirilen d&rt {riin
arastirma kapsamina alinmistir. Bu Uriinler; bugday, domates,

elme ve seker pancaridir.

Y8re “de Bugday Uretiminde, en c¢ok kullanilan giibre DAP
ve amonyum nitrat (%26) olarak belirlenmistir. 1881 wve 1992
Yillarai itibaraiyla, DAP kullaniminda kiiclk miktar ve oranlar-
da azalma meydana geldigi goriilmektedir. 1991 Yilinda, kulla-
nilan triple siiper fosfat miktarinda ise 6nemli oranda artais

gdzlenmistir. SBzkonusu’ durumun, DAP yerine triple sliper
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fosfatin lkame edilmesi seklinde ortaya ciktigi sonucuna
varilabilir. DAP in fivatinin, triple siiper fosfatin fiyatina
g8re yiksek olmasi da, bu ikamenin nedeni olarak gbsterilebi-

lir.

Kazova Y6resi ' nde bugday {Uretiminde dekara kullanilan
bitki besin maddesi cinsinden gibre miktari, Tirkiye ortala-
masinin #izerindedir. incelenen isletmelerde bugday lUretiminde
dekara kullanilan ortalama azot ve fosfor miktari, Yore icin
tnerilen miktarin altindadir. Ybre'de bugday Uretiminde deka-
ra bnerilen azot miktari ile kullanilan azot miktari arasin-
daki fark vaklagik % 50°dir. Bunun da cok 6nemli bir fark
oldugu sbylenebilir. Kullanilan fosfor miktari ise, &nerilen
foefor mlktarina gbre ¢ok fazla oranda diisiik olmamakla

birlikte, aradki fark 6nemlil sayilabilir.

Domates firetiminde en ¢ok kullanilan glibrenin DAP oldugu
ortaya c¢ikmistir. 1991 ve 1992 Yillarinda domates {dretiminde
kullanilan DAP miktarinda da azalma meydana gelmigtir. Ancak
domates {iretiminde vazgecilen DAP yerine 15-156-15 kompoze
giibre ikame edildigl sBylenebilir. 15-15-15 kompoze giibrenin

fiyvati da DAP fiyatina gdre disiiktir.

incelenen isletmelerde, domates #iretiminde dekara kulla-
-nilan bitkil besim maddesl miktari da Tirkiye ortalamasinin
izerindedir. Y6re 'de domates #iretiminde dekara kullanilan or-
talama azot miktari, Y6re icin Onerilen miktara ¢ok yakindair.

Domates iiretiminde dekara kullanilan fosfor miktari ise, Y&re
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icin 6nerilen miktarain Uzerindedir.

Elma tiretiminde de en c¢ok kullanilan giibrenin ﬁAP oldugu
gbriilmektedir. Elma Uretiminde kullanilan glibrelerde, genel
olarak 1991 yilinda artisg, 1982 yilinda iese azalig gbriulmek-
tedir. Ureticilerin, elma Uretiminde glibrelemeye fazla 6nem
vermediklerl gbriilmektedir. Genellikle diger dUrtnleri icin
kullandigi gitbrelerden bir miktar, elma agaclarina da kullan-
diklarini belirtmektedirler. Bu nedenle, elma #retiminde
kullanilan gibrenin artmasi ve azalmasinin belirli bir nedene

bagli olarak gerceklegtigi sbvlenemez.

Elma tretiminde dekara kﬁilanllan bitki besin maddesi
miktari, Tirkiye ortalamaalnlh fizerindedir. incelenen 1islet-
melerde, elma Uretiminde kullanilan dekara ortalama azot
miktari, yBre icin Onerilen azot miktarindan disiiktir, ancak
aradaki fark Onemsizdir denilebilir. Dekara kullanilan fosfor
miktari ise, Onerilen foefor miktarinin #zerindedir. Fosfor
icin de kullanilan ve Unerilen miktarlar arasindaki farkin
bnemli olmadifi sbylenebilir. Ancak, sbzkonusu durumun kaynak
ierafina neden olmasa olumsuz bir durum olarak ele

alinabilir.

igsletmelerin, seker pancari Uretiminde en fazla kullan-
diklari glbreler ire ve DAP tir. Fosfatli ve potasli giibreler
grubunda yeralan DAP, 15-15-15 kompoze ve triple sliper
fosfat, 1891 ve 1992 yillarainda birbirlrini dengeler sekilde
artis ve azaliglar gbstermistir. DAP ve triple siiper fosfat

1891 yilinda artmisg ancak 1892 wvyilinda azalis gbstermistir.

!

R
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15-15-15 kompoze ise 1981 vyilinda azalis gdsterirken 1992

vilinda artis gbstermigtir. Fiyatlarin etkisiyvle kullanilan

gitbrelerde degisimler meydana geldigi sbylenebilir.

Seker pancari iiretiminde dekara kullanilan ortalama bit-
ki besin maddesi miktari da, Tirkiye ortalamasinin {zerinde-
dir. 1iIncelenen isletmelerin dekara kullandiklari ortalama
azot, Yo6re 'de seker pancari icin 8nerilen miktardan fazladir.
Ancak sbzli edilen 1iki deger arasindaki fark Snemli diizeyde
deglldir. Seker pancari icin Y6re 'de kullanilan dekara fosfor
miktari lse, Onerilen miktardan bnemli diizeyde diisiiktir.

S6zkonusu dbrt Urin 1i¢in de gecerli olan genel bir
deferlendirme lse su 3ekildedir; Ele alinan firiinlerin {Ureti-
minde dekara kullanilan giibre ve bitki besin maddesi miktar-
larinda minimum ve maximum degerler arasindaki fark cok OSnem-
11 dizeydedir. S8zkonusu kriterlerin ortalamaya géfre saprmala-
ri o6nemli sayilabilecek 6lciide yiiksek degerlerdir. ifade
edilen bu durum, lreticilerin birbirlerine gbre ¢ok farkla
miktarlarda gitbre kullandiklarini gbstermektedir. incelenen
isletmelerde bulunan dUreticilerin, c¢ok farkli sartlarda
tarimsal #iretim yapmadiklari gbzbniine alindifinda, bilincgeiz

bir gibrelemenin sSzkonusu oldugu sdylenebilir.

Bugday, seker pancari ve domates verimleri 1ile bu
firiinlerde giibre kullanimi arasinda bulunmus olan, fiziksel

firetim fonkesiyonlar: asagidaki gibidir.

18 ﬁtsﬁ‘m‘e\\

UL
peRET
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Vouadey (kg/da) = 180 + 4.18 Gouaaay (kg/da)

r* = 0.82

Va.pancara(kg/da) = 3284.4 + 19.16 Ge.pancara (kg/da)

r2 = 0.70

Vacmatee (kg/da) = 3294.4 + 19.16 Gdaomatee (kg/da)

r* = 0.34

V = Verim G = Giilbre kullanimi

Yapilan t testine gdre, buiday ve seker pancari ic¢in
glibre kullaniminain, bu {irinlerin verimlerinde Onemli degis-—
kenler oldugu ortaya cikmistir. 1992 Yilinda domateste biiyik
oranda hastalik g&rilmesi redeniyle, bu iurin i¢in yapilan t
testi sonucu dikkate alinmamistair.

incelenen isletmelerde, kimyasal gibre disinda c¢iftlik
ve yaprak gibresi kullanildig: tesbit edilmistir. Stzkonusu
igletmelerin ¥ 78.74°11 sahip oldugu hayvanlardan ciftlik
gibresi elde etmekte ve bu gibrenin tamamina yakin kismina
kendi arazilerinde, tarimsal {Uretim amacina ybnelik olarak
kullanmaktadir. Ureticilerin % 1.51°1 elde ettigi c¢iftlik
giibresinin kicik bir kismini vysakacak olarak kullanmakta ve
vine Ureticilerin % 1.51°1 elde ettigi ¢iftlik gtibresinin bir
kismini satmaktadir. Yaprak glibresl kullanan ireticilerin

orani % 19.77 dir.

incelenen igletmelerde sulama % 95.35 oraninda DSi kanal
ve kanaletlerinden yapilmaktadir. Ureticllerin % 4.65°1 ise
DSi ‘nin sulama olanasklarindan vararlanmakta., bunun yanisira

arazileri icerisinde bulunan kuyu ve havuzlardan da sulama

S
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suyu saglamaktadir.

Oreticilerin % 29.07 ei sulama suyu konusunda sorunlari
olduiunu belirtmislerdir. Bu konuda en dile getirilen sorun,
suyun Y6re 'nin bazi b8lgelerinde yetersiz olmasidir. Uretici-
lerin % 70.93°10 ise sulama konusunda herhangi bir sorunlari-

nin olmadigini ifade etmektedirler.
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4. O ZET

Arastirmada giilbre saglanmasi ve kullanimi konusu, alan
calismasiyla elde edilen yatay kesit verilerinin degerlendi-
rilmesiyle incelenmeye ¢alisilmistir. Arastirma bulgularindan

elde edilen sonuclar asagidaki gibi Szetlenebilir.

incelenen isletmelerin tamami kimyaeal giibreleri kullan-
makta ve gibrelemenin {retimi artirma ytSniinde olumlu etkisi
olduguna inanmaktadir. Arastirma yBresinde dekara kullanilan

kimyasal gllibre mliktari Tlrkiye ortalamasinin lUstiindedir.

incelenen isletmelerin glibre edinimi konusunda Onemii
bir sorunu olmadigy eaptanmistir. Ureticilerin biyik bir
kiemi, gereksinimleri olan glbre c¢esitlerini, istedikleri
zaman ve miktarda alabilmektedir. Ancak, lretici ve giibre
saflayan kurulus arasinda bilgl alisverisi sinirla dizey-

dedir.

Arastirmada, b8lgede vyaygin olarak {iretilen iiriinler
bazinda gibre kullanim dizeyl de incelenmistir. S&zkonusu
irtinlerde giibre kullaniminin bilingsiz bir sekilde uygulan-
digir 1ifade edilebilir. Bu itibarla, glbre kullanimi konusun-
daki en Ynemli sorunlardan birinin, iireticilerin bilgi dize-

vinin yvetersizligil oldugu sdylenebilir.

incelenen isletmelerde fireticilerin tamamyr kimyvasal
gibre saglanmasinda kfedi kullanmaktadar. Sﬁqupusu igletme- .
lerde ayni olarak giibre kredisi kullanimi, nakdi kredi kulla-

nimina gdre dsha yaygindir.
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Arastirma b8lgesinde bulunan tUreticilerin kimyasal giibre
kullanirken toprak analizi yaptirma konusunda yeterince
duyarli olmadigi belirlenmistir. incelenen isletmelerden sa-

dece % 6.98°1 dilzenli olarak toprak analizi yaptirmaktadir.

Ankete katilan Ureticller vyayim hizmetlerinden etkin
bicimde yararlanamamaktadir. Ureticilerin blytlk bir kism
valnizca kendi tecrﬁbelerine gbre giibreleme yapmaktadir. Buna
karsin Ureticiler tarimeal faaliyetler ve bzellikle giibreleme

konusunda bilgilendirilme egilimindedirler.

igletmelerin arazi bﬁyﬁklﬁkleri ve sulama olanaklara
ile dekara gilibre kullanim dilzeylerl arasinda olumlu vtnde

baginti oldugu ortayve konmustur.
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5. ZUSAMMENFASSUNG

Diese Arbeit wurde 1{ber das Thema " Mineraldiingerbe-
schaffung und - anwendung in DSrfern des Kazova gebites von
Tokat " durchgefilhrt. Um die notwendigen Daten sammeln zu
ktnnen, wurde 86 landwirtsachftlichen Betriebe wvon 11 zu
Dérfern =zuf8llig ausgewhhlt. Im April - Mai 1992 wurden
diese 86 landwirtschaftlichen Betriebe besucht und durch die
Fragebogenaktion zur Verfiigung stehenden Daten auswerten

waren, konnten folgende schlussfolgerungen gezogen werden -

Alles untersuchten Betriebe verwenden Dingemittel, da
ihnen bewusst ist, dass Dingemittel dazu beitragen, die land-

wirtechaftliche Produktion zu erhthen.

Die Erzeuger haben bel der beschaffung der gewinschten
Dingemittel nicht Schwierigkeiten. Grossenteils von Erzeugern
k8nnen den von ihnen gewiinschten Diinger finden. Aber zwischen

Erzeuger und VerkBufer gibt es begrenzt gegeninformation.

Alles der Diingemittel anwendenden Erzeuger nehmen einen
Kredit auf, um Diinger kaufen zu ktnnen. Im diese Betriebe

anwenden dinglich kredit mehr ales geldlich kredit.

Im Untersuchungsgebiet Erzeuger sind auf der Boden-
analyse nicht empfindlich. Nur 6.98 % der Dilngemittel anwen-
denden Erzeuger wenden den Dinger auf Grund einer Boden-
analyse an. Grossenteils von Erzeugern nach eigenen Erfahrun-

gen die Dingemittel anwenden.
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Die Betriebesgriisse und die Bewligserungesmbglichkeit
beeinflussen auf Dingeraufwand positiv.
Erzeuger vermitteln Kenntniese mit das landwirtschaft-

l1iche Beratungewesen auf Dingeraufwand.
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