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1. GIRIS

Hizla artan diinya ntifusunun besin maddesi ihtiyacinmi karsilamak
icin genis ol¢lide calismalar yapilmaktadir. Bugtlin islenen tarim sahasi
27.7 milyon hektar olarak marjinal sinira ulasmis durumdadir. Hizla artan
ntifusun beslenmesi, milli endiistrinin hammadde ihtiyacinin karsilanmasi
ve tarimsal tiretim fazlasinin en iyi sekilde degerlendirilerek sanayi kalkinma
konusunda yatinmlar yapilabilmesi, ancak intensif ziraate gegisle miimkiin
olabilir. Intensif ziraatin gayesi birim araziden devamh olarak en yiiksek
verimi saglamaktadir. |

Ulkemizde iklim genellikle kurak ve sicak olmasi ile bitki besinlerinin
¢cbziinme ve sémurtilmesi i¢in gerekli nemin toprakta bulunmarnas: sonucunu
dogurmaktadir.

Bunun yaninda kékeni topraklanmizin niteliklerinden olan ytiksek
kil ve kire¢ kapsamu, diistik organik madde, alkali reaksiyon ve ytizlek profil
toprakta yeterli besin maddesi oldugu zaman dahi onlann sémurtilmesini
gliclestirmekte ve baglamaktadir.

Kékenini dogal konumdan alan bu etkenler yaninda, topraklanmezin
achginda; tlkemizin Diinya'da tarima ilk olarak baslanan yoére olan ve
uluslararasi deyimi ile fertilkrissent "Verimli Ay" denen bélgede bulunmasi
ve bu nedenle 10.000 yildir stirekli olarak sémuiriilmesi ve her tirtinle kaldinlan
bitki - besin maddelerinin tekrar topraga verilmemesi; ayri nedenle topraklarin
ytiztinti 6rterek onu erozyona karsi koruyan bitki értiistiniin binlerce yil
once yok edilmis olmasi, stirtilmesi, islenmesi ve en elverisli kosullarda
2.5 cm’lik toprak tabakasinin olusmasi icin 250-1000 w1l gerekir. Ancak
¢ok kisa stirede erozyonla kaybolmasi; ormanlann tarihin bagladig: dénemde
yok edildiginden enerji gereksinmesi i¢in tezek yakimindan baska alternatif
bulamayan ¢ift¢inin, topraga verme ve yerine giibreyi yakmasi birinci derecede
etkili olmustur.

Insanlarin yasamasi ve refahi topraga baghihgindan dolay: topragin
bugtinkii sahipleri onlar ileriki nesillere aynen teslim etmekle gérevlidirler.
Bunun i¢in topragin gecici sahipleri mahsiildarhigin devamhihigim saglamak
ve erozyonla tasinmasini engel olmak igin gerekli énlemleri almak zo-

rundadir.
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Topraklarn kabiliyetleri oraninda en ytiksek {irtinii verebilmesi
ve bunun devamhilifinin saglanmasi, doga kuvvetleri ile tagsinmalanna engel
olunmasi ve gelecek nesillere tizerinde refah icinde yasanabilir bir vatan
teslim edilebilmesi i¢in alinacak énlemlerin uygulanmasinda topraklarin
taninmasi, dzelliklerinin bilinmesi gerekmektedir.

Cagimizda kalkinmakta olan tilkelerde ekonominin itici giicti ve
endustrilesmenin milli dayanag olan tanm kesiminin 6énemi kii-
c¢iimsenmemelidir. Tarim sektérintin ekonomiye kaynak olarak katkisi
gin gectikce artmaktadir. Bu artig bazen yeterli olmamakta ve bagka yeni
kaynaklar aranmasi zorunlugunu ortaya koymaktadir. Tarimdan elde edilen
gelirin arttinlmasinin tek ¢éztim yolu birim sahadan en ytiksek verimi almaktir.
Kultdar altindaki topraklann verimliliginin stirekliligi, onun tanmnmasi,
korunmasi, niteliklerine kullanilmasi ve ihtiya¢larin zamaninda yerine
getirilmesi ile mimkindur.

Tiirkiye'de ger¢cek anlamda modern toprak amenajman uygulamalan
yapiimamakla beraber gelecekteki uygulamalarda, topragn fiziksel ve kimyasal
Ozelliklerinin ortaya koydugu tannmsal toprak sartlanimin mutlaka géz 6niine
alinmasi, Grin artis: yoniinden gerekmektedir.

Topragin fiziksel ozelliklerinin bitki gelisimi tizerine olan etkisi
onemlidir. Bu ¢zelliklerin, gerek ekim sirasmda, gerek bitki gelismesi sirasmda
cok etkili bir faktér oldugu artik bilinen bir gercektir.

Topragin btinyesi onun en 6nemli fiziksel 6zelliklerinden biridir.
Topraktaki hakim tane buytikliigii diger fiziksel ve kimyasal 6zellikleri de
etkilemektedir. Kum miktarinin fazla oldugu bir toprakta, suyun ve besin
maddelerinin tutulmasi, kil miktarimn fazla oldugu toprakta da havalanma
drenaj ve kok gelisimi 6nemli sorunlar olarak karsimiza cikmaktadir.
Topraklann biinyelerinin bilinmesi ve bu §zelliklerin dikkate alinarak uygulama
yapilmas: biraz 6nce zikrettigimiz sorunlar1 énemli 6l¢iide azaltir.

Topraktaki kil fraksiyonu, toprakta cereyan eden olaylarda en etkili
rolii oynamasi bakimindan ¢ok énemlidir. Killer genis bir ylizey alanina
sahip olduklanndan fazla iyon adsorbe edebilirler. Agregat tesekkiiltinde
de killer baglayici 6zelliklerinden dolayr 6nemli rol oynamaktadirlar.

Fiziksel 6zelliklerle birlikte, topraklarin kimyasal 6zellikleride bitki
gelismesi tizerinde cok énemli etkiler yapmaktadir. Topraktaki bitki besin
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maddesi miktar ve bunlann yarayishligi, topragin kire¢ ve tuz muhtevasi,
elektriki iletkenligi, reaksiyonu ve diger kimyasal 6zellikleri bitki gelisimi
tizerinde direkt veya indirekt etkilere sahiptirler.

Bu arastirmamn amaci ileriye déntik ¢ahsmalar icin kurumus Hotamms
golii topraklannin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinin belirlenmesi, Tarnm
Bakanhg Koy Isleri Genel Mudtirltigiintin 1992 Konya ili Arazi Varhg Haritas:
Baski No : 181'de VIII sinif olarak gosterilen bu topraklann asil smufinm
bulmak. Ayrica bu topraklarin PONS (1960)'un tarif ettigi herhangi bir organik
toprak materyali grubuna girip girmedigini arastirmaktir.
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2. LITERATUR OZETLERI

Velayutham ve Raj (1971), katyon degistirme kapasitesi ile toprak
rutubet yiizdesi arasinda onemli iliskiler tespit etmislerdir.

Wright ve Foss (1972), yiizey topraklanmn katyon degistirme kapasitesi
tizerinde, organik maddenin, kile nazaran daha etkili oldugunu bil-

dirmislerdir.

Jakson (1958), katyon degistirme kapasitesinin topragin katyonlar
tutiasi ve tersinir reaksiyonlarla bu katyonlarin bazilarim degistirmesi
verimlilik, bitki besleme ve toprak genesisi ¢calismalan i¢in gerekli oldugunu
bildirmistir.

Drissen ve de Meester (1969), Konya kapali havzasinda yapmis
olduklan arastirmalar da Cumra ve civan topraklarimn haritalarim yapmuslar,
su amenajman ile ilgili 6nemli tavsiyeler de bulunmuslardir.

Yesilsoy ve Giizel (1978) bitki verimini arttirmak ic¢in giibreleme
ve sulama yontinden pek ¢ok arastirmalar yapilmis fakat bunlarn yaninda
topragn fiziksel 6zelliginin verime olan etkisi yeteri kadar arastinlmamstir.
Daima topraklarda N,P,K ve diger besin elementlerinin iyi saptamp gerekiyorsa
optimum diizeye ¢ikarma ile ytiksek verimin saglanacagina inanilmistir.
Oysa kimyasal verimliliginin yaninda, topragn fiziksel verimliliginin de
tiriin artisinda ve azalisinda etkisinin belirginligini bildirmislerdir.

Jamison ve Kroth (1958}, toprak tekstiirti inceldikge toprak tarafmdan
tutulan faydal su miktannn artacagim aciklamislardir.

Thorme ve Peterson (1954), bir ¢cok topraklarda genellikle tekstiiriin
incelmesi ile yarayisli su kapasitesinin arttiimi fakat bu durumun is-
tisnalannin da bahis konusu oldugunu bildirmislerdir.

Soil Survey Staff (1960; 1975), Cayir topraklarinda basat pedogenik
olay olarak organik karbon birikimi énemli bir ayirtedici bir kriter oldugunu;
yeni toprak simflandirma sisteminde baz alt ordo ve biiyiik grublarn
ayirtedilmesinde beher m?'deki organik madde birikiminin esas alindigini
bildirmislerdir. |

Singh (1971), silt ve kil miktannmin artmasiyla, topraklann total
degisim kapasitesinin de arttigini bildirmistir.
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St. Arnaud ve Sephton (1972), Pratik amagclar icin organik madde
ve kil'in, katyon degistirme kapasitesini ortalama 250 ve 57 meq/100 gr.
oraninda arturdiginin kabul edilebilecegini belirtmislerdir.

Kaila (1971), etkili katyon degistirme kapasitesinin profilin derinligi
ve topragin tekstiirtine bagh olarak potansiyel katyon degistirme kapasitesinin
1/3 - 2/3 arasinda degistigini ve etkili katyon degistirme kapasitesi ile
kil miktar arasinda yiiksek bir korelasyonun bulundugunu bildirmistir.
Arastirmaci ayrica, daha kaba tekstiirlti topraklarda kire¢lemenin etkili
katyon degistirme kapasitesi tizerinde pozitif bir tesiri oldugunu be-
lirtmistir.

Lavti ve ark. (1969), Rajasthan topraklan tizerinde yaptiklari
arastirmada, katyon degistirme kapasitesi ile kil, silt ve organik madde
miktarlan arasinda énemli iliskiler bulmuslardir. Bunlar i¢inde en énemlisinin
kil ile katyon degistirme kapasitesi arasindaki iliski oldugunu bil-
dirmislerdir.

Sanchez (1969), katyon degisim kapasitesi tizerine organik maddenin
etkisinin, mineral fraksiyonun etkisinden daha fazla oldugunu bil-

dirmistir.

Oakes (1958), hazirladig) Tiirkiye Toprak Haritasinda Konya Kapali
havzasimin hidromorfik Altiviyal, tuzlu hidromorfik Aliiviyal ve sierozem
buiytik toprak grubu topraklan ile kaph oldugunu rapor etmistir.

Munsuz ve Rasheed (1972), farkh teksttirdeki topraklann yarayigh
su kapasiteleri ve rutubet birakma karekteristiklerini arastirmiglardir.
Arastincilar, siltli killi tin'h tekstiire sahip topraklarin yarayish su ka-
pasitelerinin digerlerine nazaran daha fazla oldugunu tespit etmislerdir.

Topraklar devam eden islemlerle dogal olarak gelisirler, karakter
kazamnirlar ve belirli bir alam kaplarlar. Toprakla ilgili cahsmalarda toprak
profili, analiz ve tamimlamalar sonucu elde edilen bulgularla topraklarin
simdiki ve ge¢cmisteki halleri degerlendirilerek incelenir (Faniran ve Areola,
1978).

Dregne (1976), Arid bolgelerde topraklarin kimyasal 6zelliklerine
etki eden major faktérler iklim topografya ve zaman oldugunu bil-
dirmistir.

‘Toprak horizonlarimn farklilagsmasinda ve toprak genesisi agisindan
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zaman igerisinde organik maddenin katihmi, karbonatlarin yikanmasi,
kil minerallerinin profilde hareketi, mineral degisimi ve organik maddenin
ayrismasi gibi islemlerin olustugunu belirtmistir (Simonson, 1978).

Toprak cesitleri veya topraklar arasindaki farklar s6z konusu ol-
dugunda, toprak genetiginin genel kurami olan "toprak olus faktérleri" (ana
madde. topografya, zaman, iklim, canlilar) akla gelirse de toprak ve gcevre
sartlan arasmdaki iliski tek basina toprak olusum mekanizmasini agiklamaya
yetunez. Ciinkii bir topragin olusu ve karekteristiklerinin ortaya ¢ikis: profilde
aktif rol oynayan fiziksel ve kimyasal ve biyolojik olaylarin degisik cevrelerdeki
farki katki ve etki derecelerine baghdir. (Ding¢ ve Ark., 1987).

Hindistan'da yapilan bir arastirmada (Yesilsoy ve Gtizel, 1978),
su varligi sinirh olan tilkelerde suyun yénetimi ve en yararh kullamlmasi
alanlannda yapilan arastirmalar biiytik ¢apta topraklann fiziksel 6zelliklerine
bagh oldugunu bildirmislerdir.

Topraklarin kimyasal 6zelliklerini saptamak fiziksel 6zelliklerini
saptamaktan daha kolaydir. Fiziksel 6zelliklerin saptanmasi ¢cok zaman
alir. Pek ¢ok topragin kimyasal verimliligi bir defada saptanabilirken fiziksel
verimliligin pek cok 6rnekte birden saptanmasi gii¢tiir. Ayrica kimyasal
verimsizlik kolay giderildigi halde, fiziksel verimsizligin giderilmesi gii¢ ve
pahahdir. (Yesilsoy ve Gtizel, 1978).

Akalan ve Unal (1967), Tiirkiye topraklarnin organik madde miktarlan
ve bunun katyon degistirme kapasitesine olan etkisini incelemislerdir.
Arastirma sonucunda her % 1 organik maddenin, katyon degisim kapasitesini
ortalama 2.11 meq/100 gr. arttirdifim bildirmislerdir.

Kacar (1965), Cukurova topraklan tizerinde yaptig1 arastirmada
kil ytizdesi ile katyon degistirme kapasitesi arasinda 6énemli bir iliskinin
oldugunu bildirmistir.

Ayyilldiz (1968), cesitli tekstiire sahip topraklarda tansiyometrelerin
¢alisma sinirlan tizerinde yaptigi arastirmada topraklarin kil yiizdeleri ile
rutubet ytizdeleri arasinda pozitif bir iliski oldugunu bildirmistir.

Akalan (1962), topraklann yarayish su kapasiteleri ile teksttir arasinda
iliski bulundugunu ve tekstur irilestikce yarayish su miktarimin azaldigim
belirtmistir.

Toprak smuflandirma c¢ahsmalannda, profilin t(ist kisimlarinda
doygunluk ekstraktinun elektriksel iletkenligi 4 mmhos/cm'den yiiksek olmasi
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tuzlu bir toprag) tammlamada kullamlir (Salinity Laboratory Staff, 1954).

Jenny (1941), toprak olusuna yeni bir kavram getirerek; toprak
olusuna etki yapan faktérleri ana materyal, iklim, vejetasyon (bitki értiisi),
topografya ve zaman olarak bes grup altinda toplamistir. Bunlarn bagimsiz
degiskenler olarak nitelendirerek toprak olusuna kantitatif bir yén vermeye
calismistir.
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3 - MATERYAL ve METODLAR
3.1. MATERYAL

Bu béliimde bélgenin cografi konumu, iklimi, bitki értiist, jeolojik
yapisi gibi topraklann karakter kazanmasinda rol oynayan faktérler detayh
bir sekilde incelenmis olup, érneklerin alimp analize hazirlanmalari hakkinda
bilgi verilmistir.

3.1.1. Cografi Konum

Arastirma topraklarnin i¢erisinde yer aldig1 Konya Kapali Havzasmmn
genel 6zellikleri; Toprak - Su Genel Mudtirliigtintin (Kéy Hizmetleri Genel
Muadiirliga) 288 no'lu yayimndan faydalanilarak aciklanmastir.

Konya Kapali Havzasi Turkiye'nin Orta Anadolu bélgesindedir.
Yiizolgtimii 5.426.980. hektar olup; Tarkiye'nin % 7'sini teskil eder. Havza
topografyasu itibariyle sularim1 denize bosaltma olanagina sahip degildir.
Sulann ancak icerisindeki gollere veya batakliklara bosaltabileceginden
kapali havza niteligi arz eder.

Havzamn topraklan genellikle diiz veya hafif dalgal topografyaya
sahip olup eski gol ve deniz tortullan ile ptsktiriik kayalar tizerinde
olusmustur. Siglik, ince biinye, drenaj ve erozyon gibi baz simirlayici faktorlere
sahip iseler de genellikle potansiyel verim gilicleri fena sayilmaz. Havza
tariminda esas sinirlayici etken bilhassa yagis yetersizligi sebebiyle iklimdir.
Stirulerek tarim yapilan 2.366.419 hektar alanda yetistirilen belli bagh
bitkiler bugday, arpa, nohut, mercimek, seker pancan, patates, sogan,
tiztim, elma, kavun ve karpuzdur.

Altiviyal topraklann en fazla yayihim gosterdigi alan Konya ovasidir.
Bu biiytik ovada aliiviyallerle birlikte cok olarak hidromorfik altiviyaller,
regosol topraklar az olarak da tuzlu - alkali, sierozem ve kalkersiz kahverengi
topraklar yer alir. "Soil Survey Staff (1975) 'a gére tuzlu - alkali ve sierozem
topraklar aridisol ordo'sunda yer almaktadirlar.”

Altiviyumdan olusan biiytik Konya ovasit hemen hemen havzanin
tam ortasinda yer alir. Aliiviyum havzanin i¢ kisimlarinda lakustrin (gél
topragy) seklindedir. Eski gol sedimentlerinin olusturdugu Aliiviyallerde
ana madde esas itibariyle kildir ve ¢ogunlukla fosil ihtiva eder. Bu eski
gollerin olusturdugu Aliiviyaller cogunlukla i¢ brikey topografya arz ederler.
Ayrica biinyenin de agir ve yavas gecirgen olmasi bu topraklarda drenaj
bozuklugu problemi meydana getirmektedir.
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Arastirma bélgesi olan kurumug hotamg golti biiyiik Konya kapal
havzasimn guineydogusunda yer almaktadir. Bu bélge sulu ziraat sistemi
uygulanan Cumra bolgesinin icerisinde yer almaktadir. Cok az bir boltimii
ise riizgar erezyonu ve toprak muhafazasi problemleri olan Karapimnar bolgesine
girmektedir. Bir nebze kurumus hotamig goli sulu ziraat bolgesinden kumlu
- ¢6l bolgesine bir gecis teskil etmektedir. Bolgenin denizden ytiksekligi
ortalama 1013 metredir. Enlem derecesi 37° 35'(N), boylam derecesi 32°
47'(E) arasindadir.

Hotamus Golii kurumadan énce Cumra sulama sebekesinin dé-
kiildiigii bataklk floras: ile kaph 3000 - 10000 hektar arasinda degisen
genislige sahip bir alandir.

Arastirma bolgesi olan Hotamis Géliiniin kuruduktan sonra ki hali
Sekil 1.a,b,c'de gosterilmistir.

Sekil 1.a
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Sekil 1.b

Sekil 1.c

Sekil 1.a, b,c. Hotams Géltintin Kuruduktan Sonraki Hali
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3.1.2. iklim

Arasturma bdélgesinin ve civannin, Orta Anadolu'nun diger bélgelerinde
oldugu gibi karasal bir iklim htiktim stirmektedir. 13 yillik ortalama sicakhk
degerlerinin verildigi Cizelge 1'in incelenmesinden de anlasilacag gibi yaz
ve kis aylan arasindaki sicaklik farklan oldukca fazladir.

Cizelge 1. Hotamis bélgesine ait 13 yillik ortalama sicakhk
degerleri (°C)

Yillar A Y L A R Ort.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1980-92 -0.4 -0.1 49 (1.3 151 194 22,1214 165 11.6 5.5 1.7 107

13 vilhik ortalama ytiksek sicaklik

Yillar A Y L A R Ort.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
s a2 bl 53 1 11,5 215 269 29,1 289 259 195 82 6.2 16.5

13 villik ortalama diigtik sicakhik

1980-92 4.3 -43 -04 4.9 8.1 11.7 142134 92 53 1.6 -2.1 4.7

Ortalama sicaklik 13 yilhik ortalamaya gore Temmuz ayinda 22.1
"C'ye cikmasina karsilik Ocak ayinda -4°C'ye diismektedir. Yani yaz ve kis
aylari arasinda ekstrem olarak 22.5 °Clik bir sicaklik farki olmaktadir.
Daha iyi bir fikir verebilmek amaciyla bolgedeki ytiksek ve diisiik ortalama
siciakhklar da Cizelgeye ilave edilmistir.

Bolgedeki en ytiksek ve en duistik sicaklik degerleri 1993 yilinda
aylar icin su sekilde kaydedilmistir. (Cizelge 2).

Cizelge 2. Hotamis bdlgesine ait, 1993 yili en yiiksek ve en

diistik sicaklik degerleri (°C)

Yillar A Y L A R

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
En Yiksck 1.0 29 11.3 182 198 25729.1 298 27.1 22.8 9.7 9.0
Ln Disiik 7.6 -45 -1.9 4 85 11.3134 13.8 94 5.0 -1.4-0.8

Cizelgenin incelenmesinden de anlasilacag gibi aym aya ait en yiiksek
ve en diisiik sicakliklar arasinda genelde ¢ok biiytik bir farka rastlanmamstir.
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Ortalama yagis miktarlanmn verildigi Cizelge 3'in incelenmesinden de
anlasilacag gibi bolgede en fazla yagis Mayis ve Kasim aylarinda dtismektedir.
Yine aym ortalamaya gore yilik yagis miktar: 298.6 mm.dir.
Cizelge 3. Hotamus bolgesine ait, 13 yillik Aylik Ortalama yagis
miktar (mm])

Yillar A Y L A R
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 Top.

1980-92 26.7 29.3 32.4 33.1 39.6 16.7 53 2.2 5.5 30.1 40.4 37.3 298.6

1993 yilina ait aylardaki ortalama yagis miktarlan ayrica verilmigtir.
(Cizelge 4).
Cizelge 4. Hotamis bolgesine ait, 1993 yili Aylik ortalama yags
miktan (mm.)

Yillar A Y L A R

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1993 6.6 13.7 13.0 32.7 785 16.1 - - - 11.4 319 24,6
1993 Yili Toplam Yagis : 238.5 mm

Hotanus bolgesindeki 50 cm derinlige kadarki ortalama toprak
sicakhklarima ait degerler 1989 - 92 wyllarim kapsayan 4 yilik ortalama

degerler halinde Cizelge 5'de verilmistir.
Cizelge 5. Hotamus bolgesine ait 4 yillik ortalama toprak sicaklig:

(°C)
Yillar A Y L A R
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1989-92 33 53 56 11.5 155 195 22.2 225 20.2 15.4 10.5 5.9

Yillik Ortalama Toprak Sicakligi : 13.1 °C
Cizelge 6'da ise 1993 yilina ait 50 cm derinlikteki aylik toprak sicakhg

da verilmistir.
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Cizelge 6. Hotamg bolgesine ait 1993 yili Aylik ortalama toprak
sicakligy

Yillar A Y L A R
1 2 3 4 5 L] 7 8 9 10 11 12

19993 25 27 6.1 109 147 19.1 219224 21.0 169 107 6.9

1993 yili Ortalama toprak sicaklig: : 12.9 °C
Hotamus bélgesinin 13 yilik ortalamaya gére nisbi nem ytiizdelerinin
aylara gére dagihmi Cizelge 7'de gosterilmistir.
Cizelge 7. Hotamus bolgesinin 13 yillik Ortalamaya gore Nisbi nem
yuizdeleri (%)
Yallar A Y L A R
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1980-92 766 74 684 60.1 59.1 56.3 53.452.8 55.8 65.8 74.6 76.8

Yilhk Ortalama : 64.2

Nisbi nem ytizdeleri Aralik ayinda en ytiksek degerine ulasmakta
ve sonra Evlil ayina kadar tedricen azalmakta, Eyliil'den itibaren yine aym

sekilde tedricen artmaktadir.

Bolgeye ait 1993 yili aylara gore ortalama Nisbi nem ytizdeleri
Cizelge 8'de gosterilmistir.
Cizelge 8. Hotanus boélgesinin 1993 yili aylik ortalama Nisbi nem
ytizdeleri (%)
Yillar A Y L A R
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1993 77.0 69.9 59.2 53.7 72.1 58 55.2 52 53.8 55.8 729 77.8

1993 Yili Nisbi Nem Ytizdeleri : 63.1

Bolgeye ait 13 yilhik ortalamalara gore ayhk bulutluluk oram
Cizelge 9'da gosterilmistir. Ayrica 1993 yilina ait bulutluluk orani da

ayrica verilmistir.
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Cizelge 9. Hotamis bolgesinin 13 yilhk ortalamalara goére aylik
bulutluluk oram (10 giinde)

Yillar A Y L A R
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1980-93 6.8 7.1 54 5.1 4.3 25 13 0.8 1.3 3.7 62 6.9

1093 65 74 44 52 6.0 2.3 05 09 09 1.7 52 6.4

1993 yali ortalama bulutluluk oram : 3.9

Cizelge 9'dan anlasildig) tizere ortalama bulutluluk Agtistos aymda
en s seviyeye ulasmakta. Bu ulasma tedricen meydana gelmektedir.

Bolgenin 1989 - 92 yillan arasinda ortalama basing oranlarn
Cizelge 10'da verilmistir. Ayrica bu cizelge de 1993 yilina ait basing
oranlarn ayn olarak gosterilmistir.

Cizelge 10. Hotanus bolgesinin 4 yillik ortalamaya goére basing oram

(milibar)
Yillar A Y L A R
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1989-92 36 39 58 78 98 123 136128 104 88 69. 5.1

Yillik Ortalama basing : 8.4 milibar

19493 38 41 47 66 112 123 14.013.0 105 8 5.7 6.1

1993 yili ortalama basing : 8.3 milibar

Cizelgeden de anlasilacag tizere ortalama basing¢ oran Temmuz
ayimda en yiiksek degerine ulagsmakta; Ocak ayinda da minimum bir seviyeye
inmektedir.

Genel hir degerlendirme yapacak olursak; bariz sicak ve kurak yaz
mevsimi, soguk ve nispeten hiimid, bir glinde 6 mm'ye ytikselen olduk¢a
yluiksek bir evapotransprasyon hiikiim stirmektedir. Sicaklik, yagis ve
buharlasmaya ait iklimsel veriler incelendiginde yaz mahsulleri i¢in sulamanin
mutlak lizumlu oldugu ortaya ¢ikar. Sekil 2.'de Calisma alanma ait Toprak
- Su dengesi diyagrami verilmigtir.
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Sekil 2. Calisma alanina ait iklimsel veriler (13 y1llik) ve bu yérede
bulunan topraklar i¢in toprak - su dengesi diyagramu.

3.1.3. Bitki Ortiisii

Konya Kapali Havzasinin dogal bitki 6rttisii yerini kiilttir bitkilerine
terketmistir. Fakat meralarda dogal olarak yetisen ¢ok cesitli mer'a ve baklagil
bitkilerine ayrica ¢orak bitkilerine rastlanir. Havzadaki ¢cayir ve mer'a bitkileri
asir1 otlatma sebebiyle bir hayli azalmistir.

Arastirma bolgesinde en ¢ok rastlanan dogal bitkiler; tizerlik (peganum
harmala), yumak otu {festuca ovina) geven (astragalus)}, gékbas (centavrea
spp.). salkim otu (poa bulbosa), kangal dikeni (cordauus 1.), yandak dikeni
(alhagi camelorum), kdygog¢tiren (cirsium spp.) yavsan (veronica), pitrak
(caucalis 1.), acimik (cephalaria schrad 1), saz ve kamus ttirleri (phragmites
com. carex spp.) sakal otu, deli sandir.
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3.1.4. Genel jeoloji.

Konya Kapah Havzasi tersiyer ve kuarternere ait ¢esitli sedimentlerle
doldurulmus bir havzadir. Bu sediment ktitlelerinin btiytik bir kisim, paleozoik
kire¢ taslan ve sistlerle, (ist kratase kire¢ taglan ve serpantilerinden ibaret
olan etraf daglarindan gelmislerdir (Akalan, 1971).

Kirec taslarinin biliyiik bir kisminin, neojen géltinden kimyasal ve
biyolojik ¢6kelmeler sonucunda olustuklan kabul edilmektedir. (Akalan,
1971).

Calisma sahasi ¢okelmis gél materyali tizerinde olugmustur. Ayrica
marn ve killerden meydana gelen sedimentlere de rastlanmaktadir.

3.1.5. Toprak Orneklerinin alinmasi ve analize hazirlanmasi

Bu calisma ic¢in bolgeyi temsil edebilecek karekterde 30 profilden
sonda ile 6rnekler alinmistir. Bu sonda noktalan $ekil 3'de gosterilmistir.
Bu noktalardan belirli profil derinliklerinden alinan toprak érnekleri la-
boratuvarda hava kuru hale getirilmis ve 2 mm'lik elekten gecirilerek analizlere
hazirlanmistir.
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3.2. METODLAR
Mekanik Analiz :

Toprak érneklerinin kum, silt ve kil ytizdeleri Bouyoucos'un (1951)
hidrometre metodu ile tayin edilmistir; Bouyoucos hidrometre metodunun
temel prensibi topragi meydana getiren taneciklerin birbirleri ile olan
baglantilarim ortadan kaldirarak teksel hale getirmek suretiyle taneciklerin
yiizde oranlanimn bulunmasidir. Bulunan kum, silt ve kil ytizdelerinin teksttir
simflarnin isimlendirilmeleri tekstiir tiggenine gore yapilmistir. (Soil Survey
Statt,1975).

Kalsiyum Karbonat (% CaCO,) :

Ca COgj tayininde alinan toprak numunesi seyreltik hidroklorik asit
(H C1)'le Scheibler kalsimetresinde isleme tabi tutularak karbonatlardan
cikan karbondioksit (CO,) gaz1 kapal bir boruda tutulmus ve hacmi 61-
ciilmiistiir. Bu hacimden gidilerek topragin kire¢ kapsami hesap edilmigtir
(Caglar, 1949).

.Toprak Reaksiyonu (pH) :

Toprak 6rnegi saf su ile 1 : 2.5 oraninda sulandinilmis olup, siis-
pansiyon cam bagetle ara sira kanstinlarak 30 dakika bekletildikten sonra
cam elektrodlu Neel pH. metresi ile pH belirlenmistir (Jackson, 1958).

Alinabilir fosfor

Toprakta bulunan fosfor sodyum bi karbonat (0.5 M NaHCO3; pH
: 8.5) ¢ozeltisi ile aciga ¢ikartilmis, ¢ézeltide bulunan fosforun miktarina
gore mavi renk olusturulmustur, elde edilen mavi rengin yogunlugu spektro
fotometre'de okunmus, okunan deger ayni kosullarda hazirlanan ve icindeki
fosfor miktan bilinen standartlarla kiyaslanarak fosfor belirlenmistir (Olsen
ve ark. 1954).

Organik Madde :

Topraklarda organik madde miktan Richard (1954) tarafindan agiklanan
modifiye walkley - black yéntemine gore belirlenmistir. Bu yéntem toprag:
kromik ve siilfirik asit ile isleme tabi tutmak suretiyle kapsadi: organik
karbonun kromat ile oksitlenmesini saglamak ve bu oksidasyon i¢in kullarulan
miktardan arta kalan kromat standart demir stilfat ile titre edilmek suretiyle
toprakta bulunan karbonu saptamak esasina dayanmakta buradan da toprakta
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organik madde miktan hesaplanmstir.
Toplam Tuz (%) :

Toplam Tuz (%) Richard (1954)1n bildirdigi sekilde, elektriksel
kondaktivite aleti ile saturasyon ¢amurunun elektriksel gecirgenliginin
6l¢iilmesi ile hesaplanmistir.

Elektriki iletkenlik :

Toprak érnekleri 1 : 2.5 oranminda sulandinlmus; elektriki iletkenlikleri
elektriksel kondaktivite aleti ile tesbit edilmistir. Sonug¢lar mmhos/cm (25
°C'de) olarak verilmistir.

Katyon Degisim Kapasitesi :

Toprak ¢rnekleri 1.0 N sodyum asetat (pH : 8.2) ile doyurulduktan
sonra sodyumun fazlas1 % 95'lik etil alkolle yikanmus ve toprak tarafindan
tutulan sodyum 1.0 N amonyum asetat (pH : 7.0) ile ekstrakte edilerek,
ekstrakta sodyum fleym fotometre ile belirlenmis ve katyon degisim kapasitesi
me( /100 gr. toprak olarak hesap edilmistir (Richards, 1954).
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
4.1. MEKANIK ANALJZ :

Arastirma topraklarinda mekanik analiz sonucunda elde edilen
degerler 11 a,b,c,d,e, nolu ¢izelgelerde verilmistir. Orneklerin tane irilik
dagihmlan farkli olup kumlu tin ile killi arasinda degismekle beraber,
cogunlukla killi teksttirler hakim durumdadir.

0-20 cm toprak derinliginde kum miktarlan % 12.2 - %77.6, silt
miktarlan % 12.4 - %42.4, kil miktan % 10.0 - % 62.8 arasinda degismektedir.
Bu derinlikte 30 toprak érneginin 20 tanesi (% 66) killi, 4 tanesi (% 13)
killi tin, 3 tanesi (% 10) tinli, 2 tanesi (% 7) siltli kil, 1 tanesi (% 3) kumlu
tin bir tekstur gostermektedir.

20-40 cm toprak derinliginde kum miktan % 10.2 - % 67.6, silt
miktar1 % 18.4 - % 35.4, kil miktan % 10.0 - % 63.8 arasimnda degismektedir.
Bu derinlikte 30 toprak érneginin 25 tanesi (% 83) killi, 2 tanesi (% 7) kumlu
killi tin, 1 tanesin (% 3) kumlu tin, 1 tanesi (% 3) killi tin, 1 tanesi (% 3)
unl bir tekstiir géstermektedir.

40-60 cm toprak derinliginde kum miktan % 12.0 - % 70, silt miktan
% 18.4 -% 35.4, kil miktar1 % 16.8 - % 68.2 arasmnda degismektedir. Bu
derinlikte 30 toprak érneginin 26 tanesi (% 86) killi, 2 tanesi (% 7) killi tin,
1 tanesi (% 3) kumlu tin, 1 tanesi (% 3) kumlu killi tin, tekstiir gés-
termektedir.

60-80 cm toprak derinliginde kum miktan % 10.2 - 63.0 silt miktar
% 9.2 - % 35.6, kil miktar1 % 17.4 - % 68.8 arasinda degismektedir. Bu
derinlikte 30 toprak 6rneginin 28 tanesi (% 93) killi, 1 tanesi (% 3) killi tin,
1 tanesi (% 3) kumlu tin bir tekstiir gostermektedir.

80-120 cm toprak derinliginde kum miktar % 10.8 - % 67 silt miktan
% 14.0 - 32.8, kil miktan % 13.4 - 67.8 arasinda degismektedir. Bu derinlikte
30 toprak orneginin 29 tanesi (% 97) killi, 1 tanesi (% 3) kumlu tin bir
tekstiir gostermektedir.

Genel olarak degerlendirdigimizde 150 toprak érneginin 128 tanesi
(% 85) killi, 8 tanesi (% 5)killi tin, 4 tanesi (% 3) tinl, 2 tanesi (% 1) siltli
kil, 5 tanesi (% 4) kumlu tin, 3 tanesi (% 2) kumlu kKilli tin bir tekstiir
gostermektedir. Bu sonuclardan anlasilacagi tizere bolge topraklan genellikle
Kkilli yani agir btinyelidir. Bu durum Sekil 4'deki teksttir tiggeninde de agikca
gortilmektedir.
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Sekil 4. Degisik tekstiir stmflarinin kum, silt ve kil iceriklerini gésteren
tekstir tiggeni (Soil survey staff, 1975) ve 6rneklerin tekstiir
ucgenindeki yerleri.

Kil miktarinin normalden fazla olmasinin topraklarin striiktiirel
6zellikleri tizerinde olumsuz bazi etkiler yapabilecegi diistintilebilir. Fakat
arastirma topraklarinin kiregce de zengin olmasi bu etkileri 6nemli 6lciide
azaltmaktadir. Ayrica topraklann kil yiizdesi ile kire¢ ytizdesi arasinda
herhangi bir iliski bulunamamistir (Sekil 5).

Arastirma topraklanimizin biyiik bir kism killi bir tekstiir gés-
termektedir. Kil taneleri kimyasal ve fiziksel yénden en aktif olanlardir.
Bu kil tanecikleri bir ¢ok yarayish bitki besin maddesini tasiyic1 vazifesi
gortrler ve topragin bir ¢ok kimyasal zelliklerini biiytik él¢iide tayin eder-
ler.

Kil miktarninmin artmasiyla daha fazla yiizey ortaya cikmakta ve
dolayisiyla daha fazla suya ihtiya¢ géstermektedir.
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Killer esneklik ve yapisma 6zelligine sahip oldugundan fazla nemli
islendigi zaman gozeneksiz, siki kesekler olustururlar. Killi yani agir topraklar
uygun nem diizeyinde (tavda) islenmeleri gerekir. Ayrica killerin olumsuz
baz fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinin ortadan kaldirmak icin organik madde
ilavesi yapmak lazimdir.

Arastirma topraklarimin Profildeki % Kil, % Silt ve % Kum dagilim
Sekil 6.a,b,c,d,e'de gosterilmigtir.
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Cizelge 11.a. 0-20 cm. Profil Derinligindeki Mekanik Analiz

Sonucglarn
Profil No: Kil % Silt % Kum % Biinyesi
1- Profil 35.0 30.0 35.0 Killi Tin
2- Profil 30.4 40.0 29.6 Killi Tin
3- Profil 34.4 30.0 35.6 Killi Tin
4- Profil 22.0 30.4 47.6 Tin
5- Profil 44.0 36.4 19.6 Kil
6- Profil 34.0 30.4 35.6 Killi Tin
7- Profil 10.0 12.4 77.6 Kumlu Tin
8- Profil 13.4 41.4 45.2 Tin
9- Protil 20.0 41.0 39.0 Tin
10- Profil 42.0 32.4 25.6 Killi
11- Profil 45.4 31.6 23.0 Killi
12- Profil 45.0 28.0 27.0 Killi
13- Profil 47.8 30.0 22.2 Killi
" 14- Profil 53.8 34.0 12.2 Killi
15- Profil 59.8 25.2 15.0 Killi
16- Profil 57.8 21.4 20.8 Killi
17- Profil 56.4 28.2 15.4 Killi
18- Profil 48.6 32.0 19.4 Killi
19- Profil 53.0 29.6 17.4 Killi
20- Profil 52.8 23.2 24.0 Killi
21- Protfil 54.4 27.6 18.0 Killi
22- Profil 54.4 29.6 16.0 Killi
23- Profil 60.8 21.6 17.6 Killi
24- Profil 42.2 42 .4 15.4 Siltli Kil
25- Profil 50.6 24.0 25.4 Kil
26- Profil 44.6 40.0 15.4 Siltli Kil
27- Profil 54.6 22.6 22.8 Killi
28- Profil 47 .4 31.8 20.8 Killi
29- Profil 47.0 32.2 20.8 Killi
30- Profil 45.8 33.4 20.8 Killi
En diisiik 10.0 12.4 12.2
En yiiksek 62.8 42 .4 77.6
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Cizelge 11.b. 20-40 cm. Profil Derinligindeki Mekanik Analiz

Sonuclan
Profil No: Kil % Silt % Kum % Biinyesi
1- Profil 42.4 28.6 29.0 Killi
2- Profil 52.4 28.0 19.6 Killi
3- Profil 44 .4 20.0 35.6 Killi
4- Profil 35.4 23.0 41.6 Killi Tin
5- Profil 42.0 28.4 29.6 Killi
6- Profil 24.0 18.4 57.6 Kumlu Killi Tin
7- Profil 10.0 22.4 67.6 Kumlu Tin
8- Profil 25.4 35.4 39.2 Tin
9- Profil 28.0 26.4 45.6 Kumlu Killi Tin
10- Profil 62.0 22.4 15.6 Killi
11- Profil 53.4 21.6 25.0 Killi
12- Profil 53.8 24.4 21.8 Killi
13- Profil 53.8 20.0 26.2 Killi
14- Profil 63.8 26.0 10.2 Killi
15- Profil 60.2 27.0 12.8 Killi
16- Profil 57.8 23.4 18.8 Killi
17- Profil 60.6 24.0 15.4 Killi
18- Profil 58.6 24.0 17.4 Killi
19- Profil 63.0 25.6 11.4 Killi
20- Profil 58.4 27.6 14.0 Killi
21- Profil 60.4 26.0 13.6 Killi
22- Profil 54.4 27.6 18.0 Killi
23- Profil 58.2 18.4 23.4 Killi
24- Profil 52.2 22.4 25.4 Killi
25- Profil 60.2 22.0 17.8 Killi
26- Profil 48.6 20.0 31.4 Killi
27- Profil 47.4 22.2 30.4 Killi
28- Protfil 55.4 23.8 20.8 Killi
29- Profil 45.2 28.0 26.8 Killi
30- Profil 46.0 31.2 22.0 Killi
En diisiik 10.0 18.4 10.2
En yiiksek 63.8 35.4 67.6




25

Cizelge 11.c. 40-60 cm. Profil Derinligindeki Mekanik Analiz

Sonuclan
Profil No: Kil % Silt % Kum % Biinyesi
1- Profil 50.4 26.6 23.0 Killi
2- Profil 60.4 24.0 15.6 Killi
3- Profil 58.4 22.0 19.6 Killi
4- Profil 48.4 22.0 29.6 Killi
5- Profil 49.0 26.0 25.0 Killi
6- Profil 32.0 18.4 49.6 Kumlu Killi Tin
7- Profil 16.8 13.2 70.0 Kumlu Tin
8- Profil 28.0 32.4 39.6 ‘Killi Tin
9- Profil 28.0 38.4 33.6 Killi Tin
10- Profil 60.0 22.4 17.6 Killi
11- Profil 59.0 20.0 21.0 Killi
12- Profil 57.8 24.0 18.2 Killi
13- Profil 59.8 26.0 14.2 Killi
14- Profil 67.8 20.0 12.2 Killi
15- Profil 68.2 21.0 10.8 Killi
16- Profil 60.2 22.6 17.2 Killi
17- Profil 58.6 26.0 15.4 Killi
18- Profil 60.2 24.0 154 Killi
19- Profil 64.8 23.2 12.0 Killi
20- Profil 60.4 23.6 16.0 Killi
21- Profil 62.4 25.6 12.0 Killi
22- Profil 62.8 18.6 17.6 Killi
23- Profil 60.2 22.0 17.8 Killi
24- Profil 60.2 24.4 15.4 Killi
25- Profil 62.6 22.0 15.4 Killi
26- Profil 57.8 21.4 20.8 | Killi
27- Profil 60.6 22.6 16.8 Killi
28- Profil 63.4 19.8 16.8 Killi
29- Profil 58.2 22.4 19.4 Killi
30- Profil 54.8 23.2 22.0 Killi
En diisiik 16.8 13.2 12.0
En yiiksek 68.2 38.4 70.0
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Cizelge 11.d. 60-80 cm. Profil Derinligindeki Mekanik Analiz

Sonuclan
Profil No: Kil % Silt % Kum % Biinyesi
1- Profil 52.4 24.0 23.6 Killi
2- Profil 58.4 26.0 15.6 Killi
3- Profil 62.4 26.0 11.6 Killi
4- Profil 52.4 22.0 25.6 Killi
5- Profil 50.8 26.2 23.0 Killi
6- Profil 40.2 28.2 31.6 Killi Tin
7- Profil 17.4 19.6 63.0 Kumlu Tin
8- Profil 62.8 9.2 28.0 Killi
9- Profil 51.4 35.6 13.0 Killi
10- Profil 57.4 21.6 21.0 Killi
11- Profil 61.0 20.0 19.0 Killi
12- Profil 57.8 22.0 20.2 Killi
13- Profil 67.8 22.0 10.2 Killi
14- Profil 67.8 20.0 12.2 Killi
15- Profil 62.4 18.8 18.8 Killi
16- Profil 62.6 22.0 15.4 Killi
17- Profil 62.6 16.0 21.4 Killi
18- Profil 64.4 18.2 17.4 Killi
19- Profil 68.8 17.2 14.0 Killi
20- Profil 66.4 21.6 12.0 Killi
21- Profil 60.4 21.6 18.0 Killi
22- Profil 62.8 18.6 17.6 Killi
23- Protil 58.2 22.4 19.4 Killi
24- Profil 60.2 24.4 15.4 Killi
25- Profil 60.8 24.0 15.2° Killi
26- Profil 57.8 21.4 20.8 Killi
27- Profil 59.4 19.8 20.8 Killi
28- Profil 63.4 23.8 12.8 Killi
29- Profil 61.8 23.4 14.8 Killi
30- Profil 54.8 23.2 22.0 Killi
En diigik 17.4 9.2 10.2
En yiiksek 68.8 35.6 63.0
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Cizelge 11.e. 80-120 cm. Profil Derinligindeki Mekanik Analiz

Sonuglan
Profil No: Kil % Silt % Kum % Biinyesi
1- Profil 40.4 26.6 33.0 Killi
2- Profil 58.4 26.0 15.6 Killi
3- Profil 64.6 20.0 15.4 Killi
4- Profil 40.4 24.0 35.6 Killi
5- Profil 51.0 26.0 23.0 Killi
6- Profil 42.0 28.4 29.6 Killi
7~ Profil 13.4 19.6 67.0 Kumlu Tin
8- Profil 44.0 32.8 23.2 Killi
9- Profil 46.0 30.4 23.6 Killi
10- Profil 57.4 19.6 23.0 Killi
11- Profil 49.0 14.0 37.0 Killi
12- Profil 59.8 26.0 14.2 Killi
13- Profil 67.8 20.0 12.2 Killi
14- Profil 61.8 23.2 15.0 Killi
15- Profil 57.8 21.4 20.8 Killi
16- Profil 60.2 21.0 18.8 Killi
17- Profil 60.4 24.2 15.4 Killi
18- Profil 64.6 20.0 15.4 Killi
19- Profil 64.4 17.6 18.0 Killi
20- Profil 66.4 23.6 10.0 Killi
21- Profil 64.4 21.6 14.0 Killi .
22- Profil 62.8 18.6 17.6 Killi
23- Profil 60.2 20.4 19.4 Killi
24- Profil 60.2 22.0 17.8 Killi
25- Profil 62.6 22.0 15.4 Killi
26- Profil 61.8 19.4 18.8 Killi
27- Protil 594 19.8 20.8 Killi
28- Profil 61.2 28.0 10.8 Killi
29- Profil 67.8 21.4 10.8 Killi
30- Profil 60.8 25.2 14.0 Killi
En diigiik 13.4 14.0 14.0
En yiiksek 67.8 32.8 32.8
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Sekil 5. Toprak orneklerinin kil ytizdesi ile kire¢ ylizdesi arasindaki iligkiler
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4.2 Toprak Reaksiyonu : (pH)

Toprak reaksiyonu degerleri analiz sonuclan Cizelge 12 a,b,c,d,e'de
verilmistir,

Arastirma topraklarimun pH degerleri saturasyon ekstraktinda yapilan
ol¢melerde 0-20 cm derinlikte pH : 7.0 - 7.7, 20 - 40 cm derinlikte pH :
7.0 - 7.9, 40 - 60 cm derinlikte pH : 7.1 - 7.8, 60 - 80 cm derinlikte pH :
7.1 - 7.8, 80 - 120 cm derinlikte ise pH : 7.1 - 7.7 arasinda de-
gismektedir.

Arastirma topraklan cizelgeden de goriildigti gibi notr ve hafif bazik-
reaksiyonundadir. Profil : 40-60 cm. ve Profil : 80-120 cm'de toprak reaksiyonu
ile alnabilir fosfor arasinda % 1 diizeyinde énemli negatif iligkiler bulunmustur
(Sekil 7).

Toprak reaksiyonu, toprak verimliligini etkileyen en énemli faktérlerden
biridir. Toprak reaksiyonu tiim bitki besin maddelerinin ¢éziinirlGgunii,
hareketliligini, elverisliligini ayrica toprak canhlarn faaliyetini de et-
kilemektedir. Tarnum topraklarinda bitki besin maddesi olan fosforun, bitkiye
varayishihg pH : 6.5 - 7.5 arasinda en ytiksektir. pH : 7.5 - 8.5 arasinda
ise oldukea azalr. Inorganik azot tuzlannin hemen biittin pH seviyelerindeki
erirlilik derecesi ytiksektir ve organik maddedeki azotun parcalanmasinin
veya mineralizasyonunun pH : 6.0 - 8.0 arasinda en iyi oldugu saptanmstir.
Toprak pH'sinin belirtilen bu pH degerlerinin altinda veya tistiinde olmas:
halinde ise organik maddenin azota déniismesi gézle goriilir sekilde azalir
(Thompson, 1957).

Bitki besin maddelerinin yarayish formda bulunmalan topragin
pH derecesiyle yakindan ilgilidir. Ornegin fosfat iyonlan diistik pH degerlerinde
I'e ve Al ivonlan ile yliksek pH derecelerinde ise Ca iyonlan ile suda ¢6-
«inemeyen tuzlar teskil eder ve bunlar da bitkilere yarayish olamaz (Akalan,
1965).

Cogu bitkilerin gelisimi icin nétr toprak reaksiyonu en uygundur.
plt: 6.5 - 7.5 arasinda topraktaki hemen hemen tiim bitki besin maddelerinin
yarayislhiligi yeterli sayilabilecek diizeydedir. Arastirma topraklarimn biiytik
bir kisnu bitki besin maddelerinin bitkiye yarayish ve yeterli diizeyde bir
toprak reaksiyonu gostermektedir.

Arastirma topraklarimin profildeki toprak reaksiyonu dagilim
Sekil 8'de gosterilmistir.
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4.3. Kalsiyum Karbonat (% CaCOg) :

Arastirma topraklannda % Ca COjz; analiz sonuglarn Cizelge
12.a,b,c,d,e'de verilmistir.

Konya ili Giibre verimlilik envanterine gére, % CaCO; miktan;
Yo 1l >, Az kirecli,

% 1-% 5 Kirecli,

% 5-% 15 Orta kirecli,

% 15 - % 25 Fazla kirecli,

% 25 <... Cok fazla kirecli, sekilde simiflandinlmaktadir.

Incelenen toprak érneklerinin % CaCO5 miktarlan % 10.9 (51
numaral toprak) ile % 51.4 (111 numarali toprak) arasinda degismektedir
(Ek Cizelge 1).

Incelenen 150 toprak érneginin, 10 tanesi (% 7) orta kirecli olup
% 5 - 15 arasinda kirec¢ icermekte, 27 tanesi (% 18) fazla kirecli olup %
15 - 25 arasinda kirec icermekte, 113 tanesinin (%75) cok fazla kirecli olup
Y% 25 den daha fazla kirec¢ icermektedir.

Elde edilen sonuclar bolge topraklannin ¢ok fazla kireg ihtiva ettigini
gostermektedir. Topraklarda kalsiyum dolayisi ile de kireg; kil ve humusun
koagtilasyonunu saglayarak, topraktaki kilcal borulann meydana gelmesi,
havalanma ve su sirkiilasyonunu saglayarak mikroorganizmalarnn yasamin
ve bitkilerin kék gelisimini saglar. Aynca toprakta kirecin fazlalasmasi sonucu
tostorlu giibrelerin etkinligi azalmakta, uygnlanacak fosforlu giibrenin bir
kism toprak kireci vasitasi ile bitkiye yarayissiz formlara déntisebilmektedir.
Ayrica CaCOg4 topraklarin su muhtevalan ve voltim agirliklarn tizerinde
de etkili olmaktadir. Bu durum Shaykewich ve Zwarich gibi arastinicilar
tarahndan da Kanada'min Manitoba bélgesi topraklarinda tespit edilmistir.
(Shaykewich lve Zwarich, 1968). Arastirma topraklarinda Ca CO4 % ile
alimabilir fosfor arasinda Profil : 60-80 cm ve Profil : 80-120 cm'de % 1
diizeyinde negatif bir iliski bulunmustur (Sekil 9).

Arastirma topraklarinin:profildeki % CaCO3 dagihmi Sekil 10'da

gosterilmistir,
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Cizelge 12.a. 0-20 cm. Profil Derinligindeki pH ve % CaCOg Analiz

Sonuclar

Profil No: pH CaCO3%
1- Profil 7.4 45.0
2- Profil 7.2 29.4
3- Profil 7.3 37.8
4- Profil 7.0 14.7
5- Profil 7.0 10.9
6- Profil 7.1 26.6
7- Protfil 7.1 31.4
8- Profil 7.2 21.9
9- Profil 7.3 37.5
10- Profil 7.3 16.6
11- Profil 7.3 51.4
12- Profil 7.3 24.0
13- Profil 7.2 37.6
14- Profil 7.5 14.5
15- Profil 7.5 20.5
16- Profil 7.5 19.8
17- Profil 7.5 40.2
18- Profil 7.4 23.1
19- Profil 7.4 34.9
20- Profil 7.4 44.3
21- Profil 7.4 44.3
22- Profil 7.5 37.8
23- Profil 7.5 40.0
24- Profil 7.3 37.1
25- Profil 7.4 20.8
26- Profil 7.6 38.8
27- Profil 7.5 39.6
28- Profil 7.7 44.0
29- Profil 7.7 36.8
30- Profil 7.6 42.1
En disak 7.0 10.9
En yliksek 7.7 51.4
Ort. 7.37 32.06
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Cizelge 12.b. 20-40 cm. Profil Derinligindeki pH ve % CaCO3 Analiz

Sonuclan

Profil No: pH CaCO3%
1- Profil 7.4 45.1
2- Profil 7.1 17.5
3- Profil 7.2 38.3
4- Profil 7.1 13.6
5- Profil 7.0 31.6
6- Profil 7.0 - 13.3
7- Profil 7.2 31.4
8- Profil 7.4 20.8
9- Profil 7.3 34.3
10- Profil 7.5 22.0
11- Profil 7.3 42.2
12- Profil 7.3 39.6
13- Profil 7.3 39.1
14- Profil 7.7 13.2
15- Profil 7.5 32.3
16- Profil 7.5 27.9
17- Protil 7.6 37.7
18- Profil 7.5 24.1
19- Profil 7.3 28.1
20- Protil 7.2 40.9
21- Protil 7.5 43.6
22- Profil 7.5 39.0
23- Profil 7.6 33.7
24- Protfil 7.6 35.8
25- Profil 7.5 22.8
26- Profil 7.6 42.5
27- Profil 7.6 37.5
28- Profil 7.9 38.9
29- Profil 7.7 36.3
30- Profil 7.7 39.8
En diistik 7.0 13.2
En yaksek 7.9 45.1

Ort. 7.38 32.09
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Cizelge 12.c. 40-60 cm. Profil Derinligindeki pH ve % CaCOg3 Analiz

Sonuglan

Profil No: pH CaCO3%
1- Protfil 7.4 31.6
2- Profil 7.3 15.4
3- Profil 7.3 24.5
4- Profil 7.3 25.2
5- Profil 7.3 37.1
6- Profil 7.1 18.8
7- Profil 7.7 38.1
8- Protfil 7.3 13.8
9- Profil 7.3 32.7
10- Profil 7.3 24.4
11- Profil 7.3 40.2
12- Profil 7.3 34.6
13- Profil 7.5 38.5
14- Profil 7.6 28.2
15- Profil 7.6 25.5
16- Profil 7.4 33.7
17- Profil 7.6 35.5
18- Profil 7.6 28.2
19- Profil 7.5 19.2
20- Profil 7.3 26.1
21- Profil 7.6 34.5
22- Profil | 7.6 43.0
23- Protil 7.6 38.4
24- Profil 7.7 39.5
25- Profil 7.6 36.8
26- Profil 7.7 38.8
27- Profil 7.7 26.7
28- Profil 7.8 39.7
29- Profil 7.7 36.4
30- Profil 7.7 39.8
En diasuk 7.1 15.4
En viiksek 7.8 43.0

Ort. 7.49 31.49
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Cizelge 12.d. 60-80 cm. Profil Derinligindeki pH ve % CaCOg3 Analiz

Sonuclan

Profil No: PH CaCO3%
1- Profil 7.3 23.1
2- Protil 7.3 25.2
3- Profil 7.3 13.8
4- Profil 7.3 14.5
5- Profil 7.4 41.2
6- Profil 7.1 18.2
7- Profil 7.2 31.4
8- Profil 7.6 40.7
9- Profil 7.4 36.5
10- Protil 7.3 32.0
11- Profil 7.3 37.7
12- Profil 7.3 44.2
13- Profil 7.4 35.2
14- Profil 7.5 27.7
15- Profil 7.6 28.2
16- Profil 7.3 39.2
17- Profil 7.5 24.4
18- Profil 7.5 39.2
19- Profil 7.5 22.4
20- Profil 7.4 36.6
21- Profil 7.6 27.1
22- Profil 7.5 41.2
23- Protfil 7.5 34.2
24- Profil 7.6 34.6
25- Profil 7.6 38.3
26- Profil 7.7 41.0
27- Profil 7.6 39.8
28- Profil 7.8 38.9
29- Profil 7.7 36.6
30- Profil 7.7 35.5
En diistik 7.1 13.8
En ytiksek 7.8 44.2

Ort. 7.46 32.60
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Cizelge 12.e. 80-120 cm. Profil Derinligindeki pH ve % CaCOg Analiz

Sonuglarn

Profil No: pH CaCO3 %
1- Profil 7.2 18.4
2- Protfil 7.3 37.6
3- Profil 7.3 13.2
4- Protfil 7.2 22.8
5- Profil 7.4 38.8
6- Profil 7.1 21.2
7- Profil 7.5 38.1
8- Protfil 7.3 41.9
9- Profil 7.2 33.9
10- Profil 7.3 22.7
11- Profil 7.3 39.3
12- Profil 7.3 39.9
13- Profil 7.5 36.0
14- Profil 7.4 28.5
15- Profil 7.5 19.8
16- Profil 7.3 31.9
17- Profil 7.4 16.2
18- Profil 7.4 38.5
19- Profil 7.5 34.5
20- Protil 7.4 34.9
21- Profil 7.4 38.9
22- Profil 7.6 38.5
23- Protfil 7.5 33.6
24- Profil 7.5 23.8
25- Profil 7.5 13.5
26- Profil 7.5 40.8
27- Profil 7.7 38.4
28- Profil 7.6 39.7
29- Profil 7.7 36.6
30- Profil 7.7 35.5
En diisiik ' 7.1 13.2
En vitksek 7.7 41.9

Ort. 7.41 31.58
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Sekil 7. Toprak orneklerinin toprak reaksiyonu ile ahnabilir fosfor arasindaki iliskiler
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Sekil 8. Aragtirma topraklarinin toprak reaksiyonunun profildeki dagilim
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Foprak drneklerinin CaCOs yiizdesi ile alinabilir fosfor arasindaki iligkiler
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Sekil 10. Arastirma topraklarin da CaCO3 ylizdesinin profildeki dagihim
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4.4 Organik Madde :

Organik madde analiz sonuclar Cizelge 13. a,b,c,d,e'de ve-
rilmistir.

Incelenen arastirma topraklarinda, Konya Ili Giibre verimlilik
envanterine gore, Organik madde miktar ;

Y 1 > ... Organik madde ¢ok az,

Yl — %2 Organik madde az,

%2—%3 Organik madde orta,

%3 —%4 Organik madde iyi,

% 4 < ... Organik madde yiiksek, sekilde
simflandinlmaktadir.

Incelenen 150 toprak érneginin 57 tanesinin (% 38) organik maddesi
% 1l'in alunda, 50 tanesinin (% 33) organik maddesi % 1 - % 2 arasinda,
23 tanesinin (% 15) organik maddesi % 2 - % 3 arasinda, 15 tanesinin (%
10) organik maddesi % 3 - % 4 arasinda, 5 tanesinin (% 3) organik maddesi
Y 4T vzerinde oldugu tespit edilmistir.

Toprak orneklerinin organik madde miktarlar % 0.14 ile % 4.31
arasimda degismektedir. Genelde 0-20 cm toprak derinliginde organik madde
kapsann yviiksektir. Fakat yiizeyden alt katmanlara dogru gidildikce genelde
organik madde kapsami azalmaktadir.

Arastirma topraklannin organik madde miktan I¢ Anadolu top-
raklarinimn ortalamasimin tizerindedir. Sebebi ise yaklasik 20 sene boyunca
su altinda kalmasi ve devamh suretle bitki ve hayvan artiklarninin birikmesi
organik madde miktarim ortalamanin tizerinde yiiksek tutmustur.

Topraktaki organik madde: topragin yapisini iyilestirir. Granulasyonu,
toprak parcaciklarnm agregasyonlarim artirir. Ozellikle iyi parcalanmis
organik madde kumlu topraklarin kohezyonunu arttirir, killi topraklarda
toprak parcaciklarim birbirlerinden ayirmak ve bunlar arasinda gerekli
bosluklarm bulunmalann: saglamak suretiyle bu topraklarn da su tutma,
sina ve havalanmalarnn uygunlastirmaktadir.

Toprakta organik madde, bitkinin ihtiyaci olan her ttirla bitki besinleri
Kapsayan bir depo olmasi kadar, toprak canlhlari icin besin kaynag olarak
da 6nem tasimaktadir. Organik madde topraga iyi ve aym zamanda stabil
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bir striiktiir kazandinr. Aynca bitki besin maddelerinin toprakta tutulmalanm

ve erir halde olmayan bitki besin maddelerinin, erir hale gegcmelerini saglamak
suretiyle topragin kimyasal 6zelliklerine de olumlu ytnde etkiler.

Arastirma topraklarimin profildeki organik madde dagilimi Sekil
11 'de gdosterilmistir.
4.5. Alinabilir Fosfor (P,0g) :

Arastirma topraklarimin alinabilir fosfor miktar1 sonuglar: Cizelge
13.a,b,c,d,e'de verilmistir. Konya ili giibre verimlilik envanterine gére alinabilir

tostor,
0-3 kg P,0g5/dekar ¢ok az,
3-6 kg P;0g/dekar az,
6-9 kg P,O5/dekar orta,
9-12 kg P,Og/dekar yuksek,
12 kg P,O5/dekar cok ytiksek olarak
siiflandirilmistir.

Arastirma topraklarnin Almabilir fosfor miktan 0.45 - 14.10

P,0skg/dekar arasinda bulunmustur.

Incelenen 150 toprak dérneginin 120 tanesi (% 80) 0-3 kg P,Og/dekar
arasimda alinabilir tosfor kapsamakta, 26 tanesi (% 17) 3-6 kg P,Og/dekar
arasimda alinabilir fosfor kapsamakta, 2 tanesi (% 2) 6 - 9 kg P,Og/dekar
arasimda alinabilir fosfor kapsamakta, 2 tanesi (% 1) 9 kg P,Og/dekar'dan
diha faza alinabilir fosfor kapsamaktadir.

‘Topraktaki fazla kireg ytiksek kil miktari, yetersiz nem gibi toprak
ozellikleri bu bitki besin maddesinin toprakta yeterli dtizeyde bulunsa
bile bitkilerin ondan yararlanamamasi sonucunu meydana getirmektedir.
Alinabilir fosfor ile kil ylizdesi arasinda herhangi bir iliski bulunamamistir

(Sekil 12).
[nceledigimiz topraklarin alinabilir fosfor bakimindan 3. profil ve

23, Protilin Gist kisumlart harie fakir bir durum arzeder. Profil derinligi arttikca

dmabilir fostfor miktan da hizla azalmaktadir.

Bolge topraklarinin ve genel olarak havza topraklarinin alinabilir
fosfor miktan normal bir bitkinin gelismesine yetecek seviyenin ¢ok altindadur.
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Bunun sebebi ise; topraktaki kirecin ¢ok ytiksek miktarda olmasindan
kaynaklandigr diistintilmektedir.

Arastirma topraklarnin profildeki alinabilir fosfor dagilim: $ekil
13'de gosterilmistir.
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Cizelge 13.a. 0-20 cm. Profil Derinligindeki Alinabilir Fosfor ve
Organik Madde Analiz Sonug¢lan

Profil No: Alinabilir Fosfor (P505) kg/dekar|Organik madde (%)
1- Profil 4.50 4.31
2- Profil 3.89 3.31
3- Profil 10.30 4.31
4- Profil 0.45 4.31
5- Profil 4.12 1.56
6- Profil 2.29 3.42
7- Profil 0.45 1.92
8- Profil 3.89 3.97
9- Profil 0.45 1.33

10- Profil 0.45 1.50

11- Profil 0.45 3.30

12- Profil 0.45 1.14

13- Profil 4.30 2.80

14- Profil 1.14 2.10

15- Profil 1.14 2.13

16- Profil 4.50 3.22

17- Profil 1.14 3.43

18- Profil 0.45 3.43

19- Profil 1.37 2.49

20- Profil 4.58 3.97

21- Profil 1.45 3.73

22- Profil 4.58 3.43

23- Protfil 14.10 3.20

24- Profil 0.45 4.23

25- Profil 4.80 2.98

26- Profil 0.45 3.43

27- Profil 0.45 2.13

28- Profil 0.45 1.12

29- Profil 0.45 0.48

30- Protil 3.89 1.06

En dasak 0.45 0.48

En ytiksek 14.10 4.31
Ort. n 2.71 2.79
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Cizelge 13.b. 20-40 cm. Profil Derinligindeki Alinabilir Fosfor ve
Organik Madde Analiz Sonuclan

Profil No: Alinabilir Fosfor (P;05) kg/dekar|Organik madde (%)
1- Profil 5.77 2.76
2- Profil 1.72 1.68
3- Profil 4.12 3.12
4- Profil 5.77 2.16
5- Profil 3.43 0.43
6- Profil 0.45 2.05
7- Profil 3.43 1.56
8- Profil 0.45 0.14
9- Profil 0.45 0.72

10- Profil 0.45 0.14

11- Profil 0.45 0.78

12- Profil 0.45 1.03

13- Profil 1.14 2.10

14- Profil 0.45 1.14

15- Profil 0.45 1.06

16- Profil 4.50 2.26

17- Profil 0.45 3.32

18- Profil 0.45 2.44

19- Profil 0.45 1.89

20- Profil - 0.45 2.49

21- Profil 0.45 1.83

22- Profil 0.45 0.89

23- Profil 0.45 1.30

24- Profil 0.45 1.36

25- Profil 3.43 1.48

26- Profil 0.45 1.36

27- Protil 0.45 2.07

28- Profil 0.45 2.38

29- Profil 0.45 2.65

30- Profil 1.14 , 3.32

En duisuk 0.45 0.14

En yiiksek 5.77 3.32
Ort. 1.46 1.73
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Cizelge 13.c. 40-60 cm. Profil Derinligindeki Alinabilir Fosfor ve Or-
ganik Madde Analiz Sonugclari

Profil No: Alinabilir Fosfor (P405) kg/dekar{Organik madde (%)
1- Profil 1.14 1.74
2- Profil 1.14 0.43
3- Profil 4.50 0.55
4- Profil 4.86 1.20
5- Profil 0.45 1.48
6- Profil 3.43 1.80
7- Profil 0.45 1.66
8- Profil 0.45 0.14
9- Profil 0.45 0.14

10- Profil 0.45 0.20

11- Profil 0.45 1.38

12- Profil 0.45 0.26

13- Protfil 0.45 0.95

14- Profil 0.45 1.18

15- Profil 0.45 0.89

16- Profil 0.45 1.60

17- Profil 0.45 1.66

18- Profil 0.45 1.48

19- Profil 0.45 2.26

20- Profil 0.45 2.55

21- Profil 0.45 2.55

22- Profil 0.45 0.89

23- Profil 0.45 0.54

24- Profil 0.45 0.77

25- Profil 0.45 0.24

26- Profil 0.45 0.67

27- Protil 0.45 1.06

28- Profil 0.45 0.89

29- Profil 0.45 2.26

30- Profil 0.45 2.49

En disuk 0.45 0.14

En yiiksek 4.86 2.55
Ort. 0.94 1.19
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Cizelge 13.d. 60-80 cm. Profil Derinligindeki Alinabilir Fosfor ve
Organik Madde Analiz Sonuclan

Profil No: Alinabilir Fosfor (P405) kg/dekar|Organik madde (%)
1- Profil 3.43 1.84
2- Profil 0.45 0.55
3- Profil 4.87 0.43
4- Profil 5.77 0.84
5- Profil 1.14 1.16
6- Profil 2.29 1.56
7- Profil 0.45 0.48
8- Profil 0.45 1.60
9- Profil 0.45 0.65

10- Profil 0.45 0.26

11- Protil 0.45 0.14

12- Profil 0.45 0.20

13- Protfil 0.45 0.24

14- Profil 0.45 0.95

15- Profil 0.45 0.95

16- Profil ~ 0.45 1.85

17- Profil 0.45 1.48

18- Profil 0.45 1.35

19- Profil 0.45 1.66

20- Profil 0.45 1.18

21- Profil 1.14 1.12

22- Profil 0.45 0.85

23- Profil 0.45 0.42

24- Profil 0.45 0.36

25- Protil 0.45 0.42

26- Profil 0.45 0.36

27- Profil 3.89 0.77

28- Profil 0.45 0.77

29- Profil 0.45 1.95

30- Profil 0.45 1.42

En duisuk 0.45 0.14

En yuksek 5.77 1.95
Ort. 1.09 0.92
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Cizelge 13.e. 80-120 cm. Profil Derinligindeki Alinabilir Fosfor ve
Organik Madde Analiz Sonucglan

Profil No: Alinabilir Fosfor (P405) kg/dekar{Organik madde (%)
1- Profil 6.18 4.31
2- Profil 2.29 1.32
3- Profil 4.90 1.83
4- Profil 6.80 1.62
5- Profil 1.14 1.24
6- Profil 4.35 2.22
7- Profil 1.14 1.16
8- Profil 0.45 0.42
9- Profil 0.45 0.14

10- Profil 0.45 0.14

1 1- Profil 0.45 0.14

12- Profil 0.45 0.14

13- Protil 0.45 0.18

14- Profil 0.45 0.42

15- Profil 0.45 0.77

16- Profil 0.45 1.18

17- Profil 1.14 0.83

18- Profil 0.45 1.48

19- Profil 0.45 1.18

20- Profil 0.45 0.83

21- Profil 0.45 0.42

22- Profil 0.45 0.77

23- Profil 1.72 0.48

24- Protfil 0.45 0.48

25- Profil 0.45 0.71

26- Profil 0.45 0.48

27- Profil 0.45 2.01

28- Profil 0.45 0.70

29- Protil 0.45 0.42

30- Protil 0.45 1.66

En dasiik 0.45 0.14

En yviiksek 6.80 4.31
Ort. 1.30 0.98
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Sekil 11. Arastirma topraklarimin organik madde (%) 'lerinin profildeki dagilim
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Sekil 12. Toprak érneklerinin alinabilir fosfor ile kil ytizdesi arasindaki iligkiler
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4.6. Toplam Tuz (%) :

Incelenen topraklarin Toplam Tuz (%)'si analiz sonugclan Cizelge
14.a,b,c,d,e'de verilmistir.

Arastirma topraklaninin Konya 1li Giibre verimlilik envanterine gére,
Toplam Tuz (%)'si;

% 0.15 > ... Tuzsuz,

% 0.15 - % 0.35  Hafif Tuzlu,

% 0.35 - % 0.65 Orta Tuzlu,

% 0.65 <... Cok tuzlu, olarak simiflandirilmaktadir.

Genel olarak incelenen toprak oérneklerinin Toplam Tuz % 'si % 0.03
(291 numaral toprak) ile % 0.37 (85 numarah toprak) arasinda degismektedir
(Ek Cizelge 1).

incelenen 150 toprak 6érneginin 130 tanesinin (% 86) tuzsuz olup
% 0.15 alunda tuz icermekte, 19 tanesinin (% 13) hafif tuzlu olup % 0.15
- % 0.35 arasinda tuz icermekte ve 1 tanesi (% 1) orta tuzlu olup % 0.35
- % 0.65 arasinda tuz icermektedir (Ek Cizelge 1).

Arastirma topraklarinin profildeki toplam tuz (%)'un dagihm $ekil
14'de goésterilmistir.
4.7. Elektriki Iletkenlik (EC,5,.X10°)

Incelenen topraklarin Elektriki iletkenligi analiz sonuglan, Cizelge
14.a.,b,c,d,e de verilmistir.

Incelenen toprak numunelerinin  elektriki iletkenligi 1.38
nunhos/cm (291 numaral toprak) ile 12.50 mmhos/cm (85 numarah toprak)
arasmda degismektedir (Ek Cizelge 1).

Arastirma sahasindan alinan 150 toprak érnegininl100 tanesinin
(% 66) clektriki iletkenligi 4 mmhos/cm'den daha az, 44 tanesinin (% 30)
elektriki iletkenligi 4-8 mmhos/cm arasinda, 6 tanesinin (% 4) elektrik
iletkenligi 8 mmhos/cm'den fazla bir degere sahip oldugu bulunmustur.

Genel bir degerlendirme yapacak olursak; toprak érneklerinin elektriki
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iletkenliginin ve toplam tuz iceriginin diistik olmasi neticesinde herhangi

hir tuzluluk problemine rastlanmamustir.

Arastirma topraklarimin profildeki elektriki iletkenlik degerlerinin
dagihm $ekil 15'de gosterilmistir.
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Cizelge 14.a. 0-20 cm Profil Derinligindeki Elektriki iletkenlik ve
Toplam Tuz (%)'un Analiz Sonuclar

Profil No: satm:;m‘:::: l:::: trild Toplam Tuz (%)
1- Profil 2.63 0.08
2- Profil 3.33 0.09
3- Profil 2.38 0.06
4- Profil 4.54 0.14
5- Profil 6.67 0.21
6- Profil 4.54 0.19
7- Profil 4.76 0.14
8- Profil 6.67 0.21
9- Profil 4.34 0.16

10- Profil 2.63 0.07

11- Profil 4.00 0.11

12- Profil 2.50 0.06

13- Profil 2.04 0.06

14- Profil 1.67 0.04

15- Profil 1.92 0.05

16- Profil 2.43 0.06

17- Profil 2.04 0.05

18- Profil 2.85 0.07

19- Profil 2.85 0.07

20- Profil 4.34 0.13

21- Profil 1.69 0.05

22- Profil 1.78 0.05

23- Profil 5.55 0.05

24- Profil 1.67 0.04

25- Profil 3.57 0.10

26- Profil 2.17 0.06

27- Profil 3.13 0.09

28- Profil 2.12 0.06

29- Profil 1.38 0.03

30- Profil 2.22 0.06

En diigiik 1.38 0.03
En yiiksek 6.67 0.21
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Cizelge 14.b. 20-40 cm Profil Derinligindeki Elektriki iletkenlik ve
Toplam Tuz (%)'un Analiz Sonuclan

Profil No: sm;?;:;m:r:::’??: trid Toplam Tuz (%)
1- Profil 2.17 0.06
2- Profil 2.50 0.06
3- Profil 2.78 0.07
4- Profil 4.76 0.14
5- Profil 8.33 0.26
6- Profil 4.34 0.14
7- Profil 5.00 0.15
8- Profil 5.00 0.15
9- Profil 5.88 0.21

10- Profil 3.70 0.11

11- Profil 5.55 0.16

12- Profil 2.78 0.07

13- Profil 4.00 0.12

14- Profil 2.27 0.06

15- Profil 2.17 0.06

16- Profil 3.13 0.08

17- Profil 2.22 0.06

18- Profil 4.16 0.13

19- Profil 4.16 0.13

20- Protfil 3.84 0.11

21- Protil 2.22 0.06

22- Profil 1.78 0.05

23- Protil 2.04 0.05

24- Profil 4.00 0.13

25- Profil 5.55 0.16

26- Profil 1.92 0.05

27- Profil 3.57 0.10

28- Profil 2.78 0.07

29- Profil 1.67 0.04

30- Profil 2.00 0.05

En diigiik 1.67 0.04
En yiiksek 8.33 0.26
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Cizelge 14.c. 40-60 cm Profil Derinligindeki Elektriki fletkenlik ve
Toplam Tuz (%)'un Analiz Sonug¢lan

Profil No: sat?:;:;im‘:::: lﬁ:: erild Toplam Tuz (%)
1- Profil 3.03 0.09
2- Profil 2.32 0.06
3- Profil 4.00 0.13
4- Profil 4.16 0.13
5- Profil 8.33 0.26
6- Profil 5.00 0.15
7- Profil 3.33 0.05
8- Profil 4.34 0.13
9- Profil 4.34 0.13

10- Profil 5.26 0.16

11- Profil 4.16 0.12

12- Profil 3.70 0.11

13- Profil 3.57 0.10

14- Profil 2.50 0.06

15- Profil 2.00 0.05

16- Profil 4.34 0.13

17- Profil 2.43 0.06

18- Profil 4.76 0.14

19- Profil 5.00 0.15

20- Profil 4.34 0.14

21- Protfil 4.00 0.11

22- Protil 3.70 0.11

23- Protfil 4.00 0.13

24- Protfil 2.04 0.05

25- Profil 2.22 0.05

26- Profil 4.76 0.15

27- Profil 5.00 0.15

28- Profil 3.03 0.08

29- Profil 3.03 0.09

30- Profil 2.32 0.06

En diisiik 2.00 0.05
En yiiksek 8.33 0.26




59

Cizelge 14.d. 60-80 cm. Profil Derinligindeki Elektriki Iletkenlik ve
Toplam Tuz (%)'un Analiz Sonuglar

Profil No: satﬁi:;mj::: Fi::: = Toplam Tuz (%)
1- Profil 2.85 0.07
2- Profil 2.70 0.07
3- Profil 3.13 0.08
4- Profil 3.70 0.11
5- Profil 6.67 0.21
6- Profil 4.34 0.14
7- Profil 3.84 0.11
8- Profil 3.20 0.08
9- Profil 3.70 0.11

10- Profil 6.67 0.21

11- Profil 4.54 0.14

12- Profil 4.34 0.13

13- Profil 3.44 0.10

14- Profil 3.84 0.11

15- Profil 1.78 0.04

16- Profil 7.14 0.24

17- Profil 2.00 0.05

18- Profil 1.67 0.04

19- Profil 3.84 0.11

20- Profil 6.25 0.21

21- Profil ' 5.00 0.15

22- Profil 3.80 0.10

23- Profil 4.34 0.14

24- Profil 4.00 0.13

25- Protfil 3.13 0.08

26- Profil 2.85 0.07

27- Profil 1.47 0.04

28- Profil 2.12 0.05

29- Profil 3.13 0.08

30- Profil 2.85 0.07

En diigsiik 1.47 0.04
En yiiksek 7.14 0.21
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Cizelge 14.e. 80-120 cm Profil Derinligindeki Elektriki fletkenlik
ve Toplam Tuz (%)'un Analiz Sonuclan

Profil No: sat;r:tf :,:m‘:::ili:: ikl Toplam Tuz (%) .
1- Profil 2.70 0.07 |
2- Profil 2.85 0.07
3- Profil 3.44 0.11
4- Profil 2.94 0.13
5- Profil 6.25 0.21
6- Profil 4.00 0.12
7- Profil 10.00 0.26
8- Profil 12.50 0.37
9- Profil 3.84 0.11

10- Profil 2.50 0.06

11- Profil 3.44 0.10

12- Profil 4.16 0.13

13- Profil 2.44 0.08

14- Profil 4.16 0.13

15- Profil 2.27 0.06

16- Profil 8.33 0.26

17- Profil 1.85 0.05

18- Profil 2.04 0.05

19- Profil 3.84 0.11

20- Protfil 8.33 0.26

21- Profil 5.26 0.17

22- Protfil 5.00 0.15

23- Profil 2.12 0.06

24- Profil 3.70 0.11

25- Profil 4.54 0.14

26- Profil 3.13 0.09

27- Profil 1.85 0.05

28- Profil 2.04 0.05

29- Profil 3.84 0.11

30- Profil 3.22 0.08

En diisiik 1.85 0.05
En yiiksek 12.50 0.37
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Sekil 14. Arastirma topraklarinin toplam tuz (%) 'un profildeki dagilim
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Sekil 15. Arastirma topraklanmn elektriki iletkenlik degerlerinin profildeki dagilim
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4.8. Katyon Degistirme Kapasitesi :

Toprak numunelerinin katyon degistirme kapasitesi ve degisebilir
Na% %'si analiz sonuclan Cizelge 15.a,b,c,d,e'de verilmistir.

Arastirma topraklarimn katyon degisim kapasiteleri 8.70 meq/100
g. (71 numaral toprak) ile 32,68 meq/100 g. (224 numaral: toprak) arasinda
degismektedir (Ek Cizelge 1).

Incelenen 150 toprak érneginden 1 tanesinin K. D. K.'s1 (% 1) 10
meq/100 g'dan daha kiigtik, 27 tanesinin K.D.K.'s1 (% 18) 10 - 20 meq/
100 g. arasinda, 121 tanesinin K.D.K.'s1 (% 80) 20 - 30 meq/100 g. arasinda,
1 tanesinin K.D.K.'s1 (% 1) 30 meq/100 g'dan daha fazla oldugu bu-
lunmustur.

Katyon degistirme kapasitesi topragin teksttirii ile yakindan ilgilidir.
Kil Iraksivonu arttik¢a katyon degistirme kapasitesinin de arttifi bir ¢ok
arastricen tarafindan belirtilmektedir. Bunun yaninda organik maddenin
de katyon degistirme kapasitesi tizerine tesir ettigi ve hatta etkisinin kil
miktarnindan daha fazla oldugu bircok arastinicl tarafindan ileri stirtilmuistiir.
(Akalan ve Unal. 1967, Wright ve Foss, 1972). Fakat yapilan bu arastirmada
ise; toprak orneklerinde kil ytizdesi ile K.D.K. arasinda sadece Profil :
20-40 emride % 1 diizeyinde 6nemli pozitif bir iliski bulunmustur (Sekil
16).

Arastirma topraklarinin Ca CO3; % ile K.D.K. arasinda Profil 20-40
cm.de % 1 diizeyinde pozitif bir iliski bulunmustur ($ekil 17). Ayrica
topraklarn organik madde % ile K.D.K. arasinda énemli bir iliski tesbit
edilememistir (Sekil 18).

Arastirma topraklarimin degisebilir Na* %'si 0.69 meq/100 g. (71
numarah toprak) ile 2.46 meq/100 g. (224 numarali toprak) arasinda
degismektedir (Ek Cizelge 1).

Degisebilir Na* (%) butiin toprak profillerinde % 15'in altinda oldugu
icin herhangi bir alkalilik problemi mevcut degildir.

Genel olarak arastirma topraklannin profildeki katyon degistirme
kapasitesi dagilimi Sekil 19'da gésterilmistir.
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Cizelge 15.a. 0-20 cm Profil Derinligindeki Katyon Degistirme Kapasitesi,
% Degisebilir Na* ve % Rutubet

ProfilNo: | et Pebwsime, | % PeBashiie ] oy Rutubet
1- Profil 26.39 2.04 3.36
2- Profil 20.41 1.55 3.30
3- Profil 16.27 1.25 3.94
4- Profil 23.42 1.81 2.00
5- Profil 24.66 1.92 2.69
6- Profil 21.07 1.64 2.70
7- Profil 8.70 0.69 1.08
8- Profil 25.01 1.95 2.54
9- Profil 21.43 1.67 2.59

10- Profil 22.92 1.78 2.96

11- Profil 28.16 2.18 3.23

12- Profil 26.38 2.06 2.62

13- Profil 25.10 1.95 2.87

14- Profil 20.10 1.58 3.00

15- Profil 20.89 1.62 3.04

16- Profil 25.00 1.95 2.88

17- Profil 22.76 1.78 3.15

18- Profil 26.22 2.04 2.82

19- Profil 22.92 1.78 2.92

20- Profil 19.69 1.53 2.85

21- Profil 27.77 2.15 3.22

22- Profil 22.30 1.74 2.50

23- Profil 22.19 1.73 2.54

24- Profil 24.49 1.90 3.00

25- Profil 22.19 1.73 2.53

26- Profil 26.70 2.09 2.64

27- Profil 21.30 1.64 3.00

28- Profil 19.02 1.48 2.75

29- Profil 22.94 1.78 2.98

30- Profil 22.37 1.73 3.35

En diisiik 28.16 2.15 3.94
En yiiksek 8.70 0.69 1.08
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Cizelge 15.b. 20-40 cm Profil Derinligindeki Katyon Degigstirme
Kapasitesi, % Degigebilir Na* ve % Rutubet

Profil Noi | cpeatten ebitivme T % PeBasbiie o6 Rutubet
1- Profil 25.07 1.95 3.24
2- Profil 20.65 : 1.60 2.96
3- Profil 20.11 1.56 3.03
4- Profil 18.52 1.45 2.11
5- Profil 22.25 1.73 2.82
6- Profil 11.94 0.94 1.61
7- Profil 16.95 1.34 1.18
8- Profil 18.36 1.45 1.29
9- Profil 22.98 1.81 1.54

10- Profil 23.29 1.81 2.82

11- Profil 20.91 1.62 3.14

12- Profil 23.32 1.81 2.73

13- Profil 25.48 1.98 2.81

14- Profil 22.74 1.78 2.99

15- Profil 22.29 1.73 3.00

16- Profil 21.94 1.70 3.13

17- Profil 24.72 1.92 3.09

18- Profil 24.80 1.95 2.70

19- Profil 22.30 1.60 2.90

20- Profil 23.74 1.84 2.84

21- Profil 23.63 1.84 2.64

22- Profil 20.81 1.62 2.69

23- Profil 22.12 1.73 2.24

24- Profil 21.80 1.70 2.70

25- Profil 23.44 1.84 2.36

26- Profil 25.20 1.95 2.70

27- Profil 23.35 1.81 2.75

28- Profil 17.78 1.39 2.58

29- Profil 23.04 1.84 2.96

30- Profil 24.26 1.90 2.96

En diisiik 25.48 1.95 3.20
En yiiksek 11.94 0.94 1.18
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Cizelge 15.c. 40-60 cm Profil Derinligindeki Katyon Degigstirme
Kapasitesi, % Degisebilir Na* ve % Rutubet

POBINO' | o mbgton | | % Rutubet
1- Profil 25.87 2.01 3.12
2- Profil 20.81 1.62 2.88
3- Profil 21.33 1.65 2.70
4- Profil 24.80 1.90 4.21
5- Profil 24.48 1.90 2.98
6- Profil 16.70 1.30 2.29
7- Profil 20.18 1.54 1.00
8- Profil 16.50 1.32 0.99
9- Profil 21.10 1.70 1.80

10- Profil 21.45 1.78 2.70

11- Profil 23.68 1.84 2.85

12- Profil 22.76 1.78 5.70

13- Profil 24.34 1.90 2.66

14- Profil 22.19 1.73 3.02

15- Profil 23.40 1.85 2.80

16- Profil 20.70 1.65 3.00

17- Profil 21.40 1.70 2.90

18- Profil 25.17 2.01 2.40

19- Profil 22.27 1.73 2.89

20- Profil 21.31 1.67 2.05

21- Profil 21.40 1.69 2.40

22- Profil 26.30 2.04 4.70

23- Profil 22.11 1.72 2.20

24- Profil 22.11 1.73 2.19

25- Profil 21.40 1.69 2.40

26- Profil 23.74 1.84 2.40

27- Profil 20.07 1.56 2.43

28- Profil 21.90 1.78 2.56

29- Profil 21.51 1.67 2.97

30- Profil 13.92 1.08 2.98

En diisiik 26.30 2.04 5.70
En yiiksek 13.92 1.08 0.99
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Cizelge 15.d. 60-80 cm Profil Derinligindeki Katyon Degistirme
Kapasitesi, % Degisebilir Na* ve % Rutubet

Profil No: | eaonPedistiome [ % PeBSebii o6 Rutuber
1- Profil 25.81 2.00 3.10
2- Profil 21.88 1.70 2.86
3- Profil 22.21 1.73 2.50
4- Profil 18.80 1.40 4.10
5- Profil 16.78 1.31 2.39
6- Profil 18.90 1.45 2.35
7- Profil 22.42 1.78 0.73
8- Profil 22.12 1.70 0.85
9- Profil 20.73 1.62 1.89

10- Profil 20.41 1.59 2.29

11- Profil 22.18 1.74 2.27

12- Profil 22.85 1.62 11.38

13- Profil 21.04 1.75 2.70

14- Profil 21.30 1.65 2.40

15- Profil 25.75 2.07 2.50

16- Profil 21.84 1.70 2.71

17- Profil 20.80 1.63 2.65

18- Profil 28.30 2.20 2.95

19- Profil 25.17 1.95 2.91

20- Profil 10.22 0.80 2.16

21- Profil 17.75 1.39 2.09

22- Profil 32.68 2.46 5.89

23- Profil 22.29 1.73 2.14

24- Profil 18.30 1.40 2.40

25- Profil 23.60 1.85 2.50

26- Profil 19.70 1.53 2.55

27- Profil 24.73 1.92 2.39

28- Profil 20.39 1.59 2.52

29- Profil 22.19 1.73 2.65

30- Protil 23.22 1.81 2.84

En diisiik 32.68 2.46 11.38
En yiiksek 10.22 0.80 0.85
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Cizelge 15.e. 80-120 cm Profil Derinligindeki Katyon Degistirme
Kapasitesi, % Degigsebilir Na* ve % Rutubet

Profil No: | e Debisitme | % Pedisebllic| o5 Rutubet
1- Profil 29.70 2.32 3.13
2- Profil 20.84 1.62 2.83
3- Profil 19.65 1.53 2.67
4- Profil 25.10 1.95 4.16
5- Profil 17.94 1.39 3.17
6- Profil 18.19 1.42 2.40
7- Profil 27.05 2.15 0.69
8- Profil 26.30 2.05 0.65
9- Profil 23.40 1.87 1.70

10- Profil 25.75 2.01 2.42

11- Profil 25.17 2.07 2.20

12- Profil 20.80 1.58 11.48

13- Profil 22.24 1.73 2.77

14- Profil 23.28 1.81 2.16

15- Profil 29.70 2.32 2.36

16- Profil 16.76 1.31 2.27

17- Profil 19.59 1.53 2.15

18- Profil 27.10 2.12 2.65

19- Profil 26.30 2.04 2.10

20- Profil 16.07 1.25 2.26

21- Profil 15.95 1.25 2.00

22- Profil 27.10 2.14 6.00

23- Profil 19.91 1.56 2.05

24- Profil 12.11 0.94 2.22

25- Profil 20.03 1.56 2.37

26- Profil 16.78 1.31 2.43

27- Profil 25.50 1.98 2.17

28- Profil 24.70 1.90 2.28

29- Profil 20.02 1.56 2.58

30- Profil 25.70 2.02 2.70

En diigiik 29.70 2.32 - 11.48
En yiiksek 12.11 0.94 0.65
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Sekil 16. Toprak orneklerinin katyon degistirme kapasitest ile kil ytizdesi arasindaki iligkiler
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Sekil 18. Toprak Srneklerinin katyon degistirme kapasitesi ile organik madde yiizdesi arasindaki iligkiler.
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$ekil 19. Arastirma topraklarimin katyon degistirme kapasitesinin (meq/ 100g.) profildeki dagihimi



73
5. SONUC

Genel bir degerlendirme yapacak olursak aragtirma bdlgesi top-
raklanmn Konya [li Arazi Varligy Haritas1 Bask: no : 181'de (1992) VIIL.
sunf (Tanma Elverissiz arazi) bir arazi olarak gésterilmistir. Fakat Hotamig
goliintin kurumasi neticesinde bu bélge yeniden tanma acilmistir.

Yeni tarima acilan bu topraklarin toprak reaksiyonu nétr ve hafif
bazik olmasi; Elektriki iletkenliginin az olmasi sonucunda tuzsuz ve hafif
tuzludur. Degisebilir Na* ytizdesinin % 15'in altinda bulunmas: alkalilik
probleminin olmayis: sulama sartlan olusturuldugu takdirde her gesit bitki
yetistirmeye uygunluk arz eder. Kabiliyet simifina gore II. simf (Her ¢esit
bitki yetistirmeye birinci siniftan daha az elverisli; toprak su muhafazasina
ait 6zel tedbirler alinan topraklar) arazidir.

Pons (1960), "yiizlek gollerde ve batakhklarda oldugu gibi bitki
besinlerince zengin sulann doygunlugunda saz ve kamus gibi bitkilerin yetistigi
ve bunlarm Eutropik Peat olusturdugunu bildirmistir. Arastirma bélgesi
yaklasik 20 sene boyunca su altinda kalmasina ragmen; saz ve kams gibi
bitkiler ytiksek sicaklik ve yetersiz yagis sebebiyle parcalanamamstir. Bu
ylizden holge organik toprak 6zelligi gostermemektedir.

Ayrica actigimiz profillerin ytizeyden derinlere dogru kismen par-
calannus saz ve kamus artiklarina rastlanmis; calisma sahasinin biiytik
bir kismunda da ytizeyde daginik bir vaziyette saz ve kamuslar ébekler halinde

bulunmustur.

Arasurma bolgesi topraklarindan ytiksek bir verim elde etmek i¢in
en basta sulama sebekesi ve buna ilaveten drenaj sebekesi yapilmas:
gerekmektedir.
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6. OZET

Bu arasurmada Turkiye'nin énemli tarimsal yérelerinden biri olan
Konya Kapali Havzasinda yer alan Hotamus géltintin kurumasi neticesinde
tarima ac¢ilan bu topraklann énemli fiziksel ve kimyasal 6zellikleri aras-

urilmstir,

Aragtirma bdlgesini en iyi bir sekilde temsil edebilecek 30 profilden
(0 - 20, 20 - 40, 40 - 60, 60 - 80 ve 80 - 120 cm. derinlikten) Hollanda tipi
burgu ile 150 toprak ¢rnegi alinmistir. Bu toprak 6érneklerinin tekstiirii
clektriki iletkenligi, toplam tuz (%)'si, toprak reaksiyonu (pH), % kire¢ (CaCO3), -
alinabilir fosfor (P,O5) organik madde, katyon degistirme kapasitesi ve
degisebilir Na* ytizdesi tespit edildi.

Arastirma bolgesi topraklarinda tespit edilen teksttir siiflan killi,
killi tin, tinl siltli kil kumlu Killi tin ve kumlu tin'dir. Bu siniflar icerisinde
killi tekstiire sahip olanlar digerlerine hakim durumdadir. Topraklarn kil
fraksiyonlan kire¢ bakimindan oldukc¢a zengindir.

Incelenen topraklann % CaCO4 miktarlan % 10.9 - % 51.4 arasinda
degismektedir. Toprak numunelerinin % 75'i ¢ok fazla kire¢ icermektedir.

Saturasyon ekstraktlarindaki yapilan él¢gmelerde pH degerleri 7.0
7.9 arasmda degismektedir. Arastirma topraklarimn gonildiiga gibi toprak
reaksiyonu notr ve hafif bazik bir karakter géstermektedir. pH : 6.5 - 7.5
arasinda topraktaki hemen hemen tiim bitki besin maddelerinin yarayishhg
veterli sayilabilecek diizeydedir. Arastirma topraklarinin biiytik bir kismi
bitki besin maddelerinin bitkiye yarayish ve yeterli bir diizeyde bir toprak
reaksiyonu gostermektedir.

Incelenen érneklerin organik madde miktarlarn % 0.14 ile % 4.31
arasinda degismektedir. Baz istisnalanin disinda organik madde miktan
tist katlardan alt katlara dogru belirgin bir sekilde azalmaktadir. Aragtirma
topraklannm organik madde miktarlan I¢ Anadolu topraklarimn ortalamasin
lizerindedir. Sebebi ise yaklasik 20 sene boyunca su altinda kalmas: ve
devaml suretle bitki ve hayvan artiklarimin birikmesidir. Fakat toprak
katmanlannda bu bitki ve hayvan artiklan tam olarak pargalamip ay-

nsamamistir.,
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Toprak numunelerinin alinabilir fosfor miktan 0.45 - 14.10 P;05
kg/dekar arasinda bulunmustur. Incelenen toprak numunelerinin hemen
hemen hepsinin alinabilir fosfor kapsam ¢ok duigtiktiir. Ayrica topraktaki
fazla kire¢, ytiksek kil miktan yetersiz nem gibi toprak 6zellikleri bu bitki
besin maddesinin toprakta yeterli diizeyde bulunsa bile bitkilerin ondan
yararlanamamas! sonucunu meydana getirmektedir.

Incelenen toprak érneklerinin saturasyon ekstraktlanndaki elektriki
iletkenlik 1.38 - 12.50 mmhos/cm arasinda bulunmusgtur. Bu topraklann
% 66'sirun elektriki iletkenligi 4 mmhos/cm'den daha az, % 30'unun elektriki
iletkenligi 4-8 mmhos/cm arasinda oldugu tespit edilmistir.

Toplam Tuz (%)'si bakimindan toprak numuneleri % 86's1% 0.15'in
altindadir. % 12'si ise % 0.15 - % 0.35 arasindadir.

Arastirma topraklarinin katyon degistirme kapasitesi 8.70 meq/
100 g. - 32.68 me(/ 100 g. arasinda degismektedir. Orneklerinin % 80'inin
K.[D.Ks1 20 - 30 meq/100 g. arasindadur.

Genel olarak sdylemek gerekirse arastirma topraklanmn pH'sinin
8.5'un alunda olmasi, elektriki iletkenligin % 96'sinin 8 mmhos/cm'den
dristik olmasi ve toplam tuz ytizdesinin % 98'inin % 0.35'in altinda olmasi
neticesinde herhangi bir tuzluluk problemi mevcut degildir. Ayrica degisebilir
Na* yiizdesi biitiin toprak profillerinde % 15'in altinda oldugu i¢in herhangi
bir de alkalilik problemi mevcut degildir.
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7. SUMMARY

The main object of this study is to investigate the physical and chemical
properties of hotamig Lake of Konya basin.Because this Lake is dried and

at present it could be opened for suitable cropping.

In order to represent the study area well, 30 soil profiles (i.e 0-20.
20-40. 40-60. 60-80. and 80-120. cm depth) that is 150 soil samples were
collected with Holland type auger. Properties, like texture, electrical cond
uctivity, pH, CaCO3 %, organic matter %, available P. cation exchange capacity

and exchangeble Na* % were determined in these soil samples.

The soils of the study region varied in texture from clay, clay loam,
loam, silty clay, sandy clay loam and sandy. The dominant texture is’clay.
The CaCO4 content of soils varied from 10.9 - 51.4 %. Seventy five percent
of the soils were high in CaCO3 content. pH of the soils varied from 6.5 -
7.5. Thus the soils were neutral to slight alkaline in reaction. At these pH

values most of the plant nutrients are almost in available form.

The organic matter content of the soils varied frpm 0.14 to 4.31
%. With few exceptions, thé organic matter content of the surface soil was
more as compared to subsoil. The organic matter content of the study soils
was a bit more than central Anatolian soils. This is because, these soils
remained under water for about 20 years with accumulation of plant and

animal residues.

The phosphorus content of the soils varied between 0.45 to 14.10
kg P,Og/dec. This shows that the available P. content of these soils are
almost low, probably due to high Ca CO3 with Iow soil moisture after drying
of the Lake.

The electrical conductivity of these soils varied between 1.38 - 12.5
mmhos/cm. About 66 % of the soils had a EC value less than 4
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mmhos/cm, whereas 30 % had a EC value which varied between 4-8
mmhos/cm. Keeping im view the EC values, 86 % of the soils had.0.15
% total salt content, whereas 12 % of the soils had a total salt content
varied between 0.15 - 0.35%

The exchangable Na* content of the soil profiles were below than
15 % .The cation exchange capacity of the soils varied between 8.7 to 32.68
meq/100 gram soil. About 80 % of the soils had a C.E.C. value ranged
between 20-30 meq/100 gram soils.

In general soils were clay in texture with highly calcerous in nature,
Having a pH values below than 8.5. About 96 % of the soils had a. E.C.
Values below than 8 mmhos/cm and almost all soils had less than 15 %
exchangeble Na* According to these results, the study soils have no problem
of salinity and alkalinity. These soils could be put under suitable cropping

with the provision of irrigation and drainage.
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TESEKKUR

"Konya Kapal Havzasi Kurumus Hotamig Golii topraklarmin fiziksel
ve kimyasal 6zellikleri tizerine bir arastirma” konusunda bana ¢ahsma imkamm
saglayan calismalarimin her asamasinda destek olan yafdxm ve katkilarini
esirgemeyen Sayin Hocam Prof. Dr. A. Regit BROHI ‘ye sonsuz tesekkiirlerimi
sunmayi bir borg¢ bilirim.

Arastirma topraklanmn analizlerin yapilmasinda yardimci olan
Kéy Hizmetleri II. Bolge Mudiirliigii ve Konya Arastirma Enstitiisti Miidiirlagi

basta muidiir ve personeline tesekkuirlerimi sunarm.

Ayrica bu giinlere gelmemi saglayan AILEME sonsuz tesekkiirii

bir borg¢ bilirim.

TOKAT, 1994 Fatih ER
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Toprak Béltimiinii kazandim ve 1992 yihnda mezun oldum. 1993 Subat
déneminde Gazi Osman Pasa Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisti Toprak
Ana Bilim Dalinda Ytiksek Lisans 6@renﬁnine basladim. Su an Yiiksek lisans
égrenimine devam etmekteyim ve Selcuk Universitesi Hadim Meslek Yiiksek

Okulunda Uzman olarak gérev yapmaktayim.

Fatih ER



