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Yrd.Dog¢.Dr. Adnan CICEK:

Bu arastirmada Tokat ili Niksar Ovasinda melez kavak yetistiriciligi ile alternatif tarla
iirinlerinin (bugday, sekerpancari, misir, patates, domates) karliliklari karsilagtirilmigtir. Karhilik
karsilagtirmalarinda net bugiinkii deger ve fayda masraf orani analizi yontemleri kullanilmigtr.
Calismada kullanilan veriler, 9 koyden anket yontemi ile elde edilmistir. Orneklemede basit
tesadiifi Srnekleme yontemi kullanilmigtir. Yapilan analizler sonucu kavakgilik iiretim faaliyetinin
%10 indirgeme oranina gore karli olmadig, ancak %S5 indirgeme oraninda belirli bir diizeyde kar
sagladiz1 belirlenmistir. Bu durum kavak yetistiriciliginin kendi igerisinde %5 indirgeme oranina
gore karli oldugunu gosterse bile, bolgede kavak yetistiriciligine alternatif olan driinlerin daha

fazla kar sagladiklar1 sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler : Melez Kavak Yetigtiriciligi, Karltlik, Tarla Uriinlerinin Karlihig,
Karsilagtirma



ABSTRACT
A RESEARCH ON THE IMPORTANCE OF THE HYBRID POPLAR RAISING AND ITS
PROFITABILITY IN TERMS OF ALTERNATIVE FIELD CROPS IN NiKSAR PLAIN
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Graduate School of Natural and Applied Science
Department of Agricultural Economy
Masters Thesis
1997 - 76 page
Supervisor : Asst. Prof. Dr. Adnan CICEK
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In this study, the profitability between the raising of hybrid poplar and alternative field
crops, (wheat, sugarbeet, corn, potato, tomato) have been compared in Niksar plain of Tokat
Province. In the profitability comparison, the analysis method of the net present value and the ratio
of benefit cost were used. The data used in the study was obtained from 9 villages by surveying.
The method of simple random sampling was used in order to determine the number of the sample.
In the result of the analysis, it was determined that poplar production was not profitable in terms of
10 percentage discount rate , yet it was profitable at a certain rate with respect to 5 percentage
discount rate. Even though this case has shown that poplar production was profitable in its own in
terms of 5 percentage discount rate, it has been determined that field crops produced in the region

which are alternative to the poplar production were more profitable than poplar production.

Key Word: Hybrid Poplar Raising, Profitability, Profitability of Field Crops, Comparison
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1. GIRIS
1.1. Konunun Amaci ve Onemi

Diinya niifusunun hizli artmasina karsin, tarim alanlarinin genisleyemeyisi, Tiirkiye’de
tarimsal {iriin dis satimina $nem verilmesi, tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de tarimsal {iriin
fiyatlarinin giderek pahalilagmasi nedenleri ile tarim her zamankinden daha ¢ok 6n plana g¢tkmistir.

Tarim topraklarinda odunsu bitki iiretiminin Tiirkiye’deki en yaygin uygulamas: kavak
yetistiriciligidir. Ova ormancilifi olarak da adlandirilabilen kavakgilik, gerek tarim alanlan
icindeki tarla sinirlar, dere ve yol kenarlari, riizgar perdeleri, koruyucu orman geritleri, yerlesim
yerlerindeki kiigiik bogluklar gibi atil sahalarin degerlendirilmesinde, gerekse karli bir isletme
sekli olarak tam alan agaglamalar halinde uygulanmaktadir.

Son yillarda kavak odunu kullanim alanlarimin geniglemesi, fiyatlardaki g¢arpici yiikselme
ve uygulanan o&zendirici politikalar nedeniyle kavak yetistiriciliginin; gerek bazi endiistri
kurumlari, gerek kentli sermaye, gerekse kiigiik sermaye sahiplerinin birleserek yatinm yapmak
istedikleri ¢ok ¢ekici bir alan haline geldigi belirtilmektedir (ALANAY, 1988).

Kavak yetistiriciliginin son yillarda Tiirkiye’nin hemen hemen her bélgesinde olaganiistii
olgiilerde ilgi gormesi, hizla gelismesine neden olmustur. 1993 Y1l itibariyle kavak yetistirilen
alanlar 13 000 ha, kavak odunu iiretimi ise yaklagik 3.5 milyon m*tiir (ULUDAG, 1993). Bu
iiretime kaynaklik eden kavak fidancihif: hem devlet, hem de 6zel sektor tarafindan yapilmaktadir.
Son yillarda 6zel kavak yetistiriciligi bilyiik ilgi ¢ekmekte ve fidan iiretimi ise devlet kavak
fidanliklarinda tiretilenden en az on kat daha fazladir.

1988 Yili degerleri dikkate alindifinda 6zellikle Bursa-Kestel, Samsun-Carsamba-Terme,
Bursa-Inegdl, Akyazi-Diizce, Tokat, Sivas, Konya-Eregli, Erzincan, Babaeski gibi il ve ilgelerde
yaklagik olarak 20 milyon civarinda yerli karakavak ve melez kavak fidani bulundugu ileri
stiriilmektedir. Melez kavak gesitlerinden en ¢ok tercih edileni ise “I-214” melez kavak gesididir
(SARIBAS, 1988).

Tiirkiye’deki hizli niifus artigina paralel olarak geligen gereksinimler, odun hammaddesine
olan talebi hizla artirmaktadir. Buna karsilik dogal ormanlarda Uiretilen odun hammaddesi
miktarlarinda ise, giderek bir azalma oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla odun hammaddesi arz
ag1g giindeme gelmektedir. Bu agif1 kapatmada en etkin yollardan birisinin izl gelisen tirlerle
agaclandirma kurmak oldugu bilinmektedir (DINER ve KOCER, 1989).

Tiirkiye’de melez kavak yetistiricileri, kavak yetigtirme donemi sonunda en yiiksek
kalitede iiriinii alarak yiiksek gelir elde etmek amacindadirlar. Fakat bu alanda faaliyet gdsteren

yatirimeilarin ¢ogunun bu yatirimin olabilirligi, tahsis edilebilecek kaynak miktar1 gibi ekonomik



acidan avantaj ve dezavantajlarinin ne olabilecegi konularinda yeterli bilgiye sahip bulunmadi:
belirtilmektedir (BIRLER, YUKSEL ve DINER, 1989).

Aragtirma bolgesi olan Tokat ili Niksar Ovasinda yetistirilen iiriinlerden 1990-1995 yillari
arasindaki degerlerin ortalamasina gbre 12801.1 da ile %29.3’liik bir alan1 kapsayan sekerpancari
birinci sirada yer almaktadir. Bu iiriinii %18.6 ile kavak, %11.4 ile misir, %9.4ile domates,
%9.2’ser pay ile bugday ve patates, %12.9 ile diger (hayvan yemi, bostan, bakliyat, sogan)
izlemektedir (Cizelge 3) (ANONIM, CESITLI YILLAR).

Bu arastirma Niksar Ovasinda sekerpancarindan (12801.1 da) sonra (ANONIM,
CESITLI YILLAR) ikinci sirayr alan kavak yetistiriciliginin alternatif tarla iriinlerine gore
karliliginin analizi agisindan 8nem arz etmektedir. Niksar Ovasinda melez kavak yetistiriciligi
toplam ekilis alaninin yaklagik %19’luk bir boliimiinii kapsamasi agisindan y6rede bu faaliyet
alanina ait karlihk analizinin yapilmas: aragtirmanin dnemini tegkil etmektedir. Dolayisiyla
aragtirmada hem melez kavak yetistiriciliginin hem de alternatif durumda bulunan yoredeki tarla
tirinlerinin karhlik analizleri yapiimigtir. Ayrica kavak yetistiriciligi ile alternatif tarla iiriinlerinin
karliliklar1 arasinda bir karsilagtirma yapilmstir. Bu arastirmadan elde edilen bilgiler Niksar
Ovasinda yetistirilmesi miimkiin olan iiriinler arasinda se¢im karar verecek tarim igletmecilerine
151k tutabilecektir. Ayrica aragtirma sonuglarinin makro diizeyde karar almayi gerektiren
durumlarda da yararl olacag: diisiilmektedir.

1.2. Aragtirmanin Kapsami
Aragtirma alani olarak Tokat ili Niksar Ovasi segilmistir. Y6redeki kavak yetistiriciliine
yonelik ekonomik analizler yapilarak aragtirmanin &nemi ve amaci ile baglantilar kurulmustur.
Caligmada kavak yetistiriciligi ile alternatif iriinlerin yer aldif: iiretim deseni karsilikh olarak
degerlendirilmistir. Aragtirmada; kavak yetigtiriciliinin 6nemi ve gelisim durumu, bdigenin
tarimsal ozellikleri, bdlgede yaygmn iiretim deseni ve kavak yetistiriciliginin bu {retim deseni

iginde yer alan iiriinlere gore karlilig: dikkate alinmigtir.



2. LITERATUR OZETLERIi

GOKCE (1978). Arastirmasinda Bati Anadolu bélgesinin bir temsilci alt bslgesi olarak
Kiigitk Menderes Ovasinda modern kavakgtliga gegisten (1964) bu yana varilan sonuglar topluca
incelemis, bolge kavak¢iliginin ekonomik y6nil ve sorunlar: iizerinde durmugtur. Bélgede bulunan
ve tamamu 65 yetistiriciye ait olan 71 adet kavakligin tiimii incelenmistir. Arastirmanin sonuglarina
gore, 1964°te girisilen modern kavakgilik ¢aligmalar: ile 1974 yilina kadar biitiin Bati Anadolu
bélgesinde toplam olarak 668 250 adet fidan dagitildifi, bu fidanlarla 1 222 adet kavaklik
kuruldugu ve bu kavakliklarin 17 038.2 da tam alan arazi ile 268.3 km uzunlukta sira dikimleri
seklinde gergeklestirildigi goriilmiigtiir. Fidan dikim sikliginin Bat1 Anadolu bolgesi igin dekara 34
adet, Kii¢iik Menderes ovasi igin ise 33 adet diigecek sekilde oldugu bulunmustur. Aragtirmada
mali idare siiresi 10 yil olarak kabul edilmigtir. Yetigtiricilinin kavaklifimi dikimden itibaren 10 y1l
sonra kestigi taktirde eline dekar bagma yillik 594.08 TL net kazang diisecegi belirlenmistir.
Bolgede kavakliklarin altinda 3. yila kadar su ve ¢apa isteyen gesitli yillik kiiltiirler yapildig
belirlenmis ancak hesaplanan bu net kazanca ara ziraat dahil edilmemistir.

GUNEY (1986). Calismasinda veri saglamak igin kayit yonteminden yararlanmig, bunun
yani sira anket yapmugtir. Isletme masraflarinin saptanmasinda tek iiriin biitge analiz ydntemi,
tiretim masraflarinin belirlenmesinde ise alternatif maliyet temel alinmistir. Yapilan toplu
degerlendirmeler sonucunda, kuru kogullarda bufday, mercimek ve tiitiin ile sulu kogullarda
patates ve yoncanin igglicii istekleri belirlenmistir. Verimler ; bugdayda 241 kg/da, mercimekie
97.4 kg/da, tiitiinde 80.2 kg/da, patateste 1501 kg/da ve yoncada 1038 kg /da olarak bulunmustur.

RAINTREE (1986). Agroforestry uygulamalart konusunda yaptizi bu galismada,
Agroforestry uygulamalarini ot, su ve odunsu bitkilerin birlikte iiretimi igin gelistirilen yontemler
olarak ifade edilmekte ve amacin tarim yapilan alana ormancilik uygulamalarim sokarak odun
tiretimini saglamak veya ormancilik uygulamalari arasinda tarimsal iiretimi saglamak oldugunu
belirtmektedir.

ALANAY (1988). Bu ¢aliymada, Orta Anadolu bdlgesinde karakavak yetistiriciliginin,
bolgenin diger tarimsal iiriinleri ve bdlge ekonomisi igindeki etkinligini belirlemek iizere, 5 ayr
dikim arah@inda karakavak yetistiriciligi, bunlarin diger tarim iiriinleriyle kombine iiretimleri,
bolgenin temel tarimsal iiretimleri ve bunlarin ¢esitli kombinasyonlarinda déniisiimlii tiretimlerini

igeren 37 ayn arazi kullanma alternatifi i¢in 7 ayr kritere gére mali ve ekonomik karlihik analizleri
yapilmugtir.,



BIRLER., YUKSEL ve DINER (1989). Bu caligmada 1214 melez kavak
agacglandirmalari igin degisik bonitet siniflarinda ve dikim araliklarinda mali analizler yapilmigtir.
[-214 melez kavak agaglandirma yatinmlarinin degerlendirilmesinde, zirai ve ormancilik
projelerinde yaygin olarak uygulanan fayda ve maliyetleri takip eden metodlar kullanilmigtir ( Net
fayda masraf oarani, arazi hasila ve iradi degerleri, i¢ karlilik orani ve odun iiretim maliyeti). Girdi
ve ¢ikt1 verileri kullanlarak maliyet fayda analizleri yapilmistir. Analizler sonucunda, degisik
bonitet sartlarinda ve dikim araliklarindaki [-214 melez kavak ajaglandirmalarinin muhtelif yas
siniflar1 igin mali veriler Uretilmistir. Kavak agaclandirmalarinda arazi kiras1 ile odun iiretim
maliyeti arasinda ters bir iligki gézlenmisgtir.

KHAN and BETTERS (1990). Bu ¢aligmada sulanan kiigiik giftliklere yonelik tarimsal
ormancilik galigmalars Pakistan’in odun arz probleminin ¢8ziimii igin bir firsat olarak gosterilmis,
belirlenen ekonomik faydalara yeni bir yaklagimla, Punjab’da tipik sulanan kiigiik bir giftlige
uygulama yapilarak rnek gosterilmistir. Oncelikle tek ve birlestirilmig iiriin, {iretim imkanlarina
uygulanarak (kavak ve bugday tek basina veya birlikte) ekonomik analiz yapilmig ve daha sonra bu
imkanlar dogrusal programlama teknigi kullanim ile tipik ¢iftlik problemleri ve ihtiyaglar goz
oniine alinarak analiz edilmistir (LINDO Computer paket programt). Birlesimler kavak tek bagina (
2.5x2.5 m mesafede) , bugday tek basina ve bugday + kavak agagltk mesafesi 2.5 x 10, 30 veya 50
m’de analiz edilmistir. Net bugiinkii degerler tek bir iicret formiilii ve 10 yillik bir periyot
gergevesinde lotus paket programi ile gikarilmistir. Dogrusal programlama teknigi ile satig1 veya
tilketimi s6z konusu olan {iriinlerle diger alternatif iriln kombinasyonlarinda (yem ve sebze
kombinasyonlar1) bir ¢ok bugday - kavak kombinasyonlarinin (alternatif bilesim olarak kavakta 2.5
x 10 m mesafe en iyidir.) faydas: incelenmigtir. Aragtirmadan elde edilen sonuglara gore; tatbik
edilen tarimsal ormancilik uygulamalari, toplam giftlik iiretimi ve gelirini artirabilir. Dogru
politikalar ve yayim aktiviteleriyle baglanan ve bu aragtirmada bagvurulan ekonomik analiz
yaklagiminin tarimsal ormancilifin kabuliiniin yayginlagmasina yardim etmesi gerektigi sonucuna
varimgtir,

SIDDIQUI (1991). Bu ¢ahgmada aja¢ plantasyonlarimin farkl: tiplerinde mali analizlere
yer verilmigtir. Mali analizler iilke 6zel tarim alanlari boyunca ve sulanan diizliikler kenarinda
hem seritvari olarak hem de blok plantasyonlar formunda yetistirilen bes aga¢ tiirli icin
gergeklestirilmigtir. Bu agag tiirlerinden birisi kavaktir. Hazine arazileri gevresindeki genis agag
plantasyonlarinda yapilan mali analizlerde dzellikle arazi kira degeri dahil edildiginde dilsitk bir
fayda masraf oran1 bulunmugtur. Mali agidan uygun bir girisim yapmak igin biiyitk mali ve teknik

girdilerle yoBunlagtirilan plantasyonlarin bulundugu yonetim uygulamalari Snerilmektedir.



Aragtirmanin  sonuglarma gore, fayda masraf orani; uygulamanin yoBunluguna ve orman
lirinlerinin pazarlanabilirligi, talebi ve agag tiirlerine baglidir.

SIDDIQUI and KHAN (1991). Bu arastirmada bazi agag tiirlerini karsilagtirmak igin
Peshavar, Pakistan Orman Enstitlisiinde On-Station ¢aligmalan tesis edilmigtir. 1988 Yilinda 4
agac tiirtl dikilmistir ve aga¢ siralandirmalarinda ilk y1l berseen (Trifolium alexandrinum) ve bir
kig tiriinii olarak bugday ara iiriin yetistiriciligi yapilmistir. Uriinler ve agaclarin verimleri ile ilgili
veriler, galigmanin dort yili boyunca birlestirilmig gelir ve gider , mali karlihk ve verim etkileri igin
analiz edilmigtir. Analizlerin amaci; karhliklari, verimi karsilagtirmak ve degerlendirmektir. Tiim
bes segenek 3. yilda verim azalmasiyla sonuglanmasina ragmen ilk ii¢ yil siiresince rekabet
edebilmistir. Populus deltoides segenegi 4 yil boyunca en iyi, L. Eupcocephala segenegi en kotii
secenek olarak belirlenmistir.

CHATURVEDI (1992). Calismada agrosilvikiiltiir sistemlerinde ve sulanan
plantasyonlarda gelistirilen tiirlerin bulundugu indian Punjab, Haryana ve Uttor Pradesh
yoresindeki kavaklarin tanittmini yapan bir giris béliimiinden sonra Ocak 1984°de Uttor Pradesh
Lakhimpur Kheri District’de yenilikgi bir ¢iftgiyle 5 x S m sira arasi ve sira iizeri mesafede tesis
edilen 32 kavagin gelismesi {izerine elde edilen veriler sunulmugtur . Arastirmada orman
plantasyonlarinda 6rnek pilot verilerden olusturulan benzer istatistiklerden daha ¢ok tarimsal
ormancihifa uygulanabilir olan veriler kabul edilmistir. Cevre 6lgiimleri 1990’a kadar yillik
olarak yapilmis ve 1992’ye kadar her biri igin ¢evre simif dagitimi lizerine veriler esas alan
geligmelerinden ¢ikarimigtir, Bilegik faiz oranlan, fiyatlari ve i¢ karlilik oram: igin deBerler
verilmigtir. En yiiksek i¢ karlilik oran1 4 yagindakilerde bulunmustur ve rotasyonun 4 yilda bir
gecerliligi kabul edilmistir ki bu gegerlilik kiigiik bilyiikliikteki agaglarin bdlgesel talebinin
olmasindan kaynaklanmaktadir. I¢ karlilk orammin 7 yagindaki kavaklarda diisik oldugu
belirlenmigtir.

BIiRLER ve KOCAR (1993). Bu ¢alismada kavak fidanliklarinda yapilan masraflar,
kavak fidan maliyetleri ve satig fiyatlari, kamu ve 6zel fidanliklar i¢in ayr ayn belirlenmis ve
fayda maliyet analizleri yapiimstir.

ZORALIOGLU ve KOCAR (1993). Bu ¢alismada kavak fidanhk ve
agaclandirmalarinda yeni teknolojilerle yiiriitiilen iglemlerin birim zaman analizleri yapilmig ve
geleneksel yontemlerle kiyaslanmistir. Kavak fidanliklan igin 11, kavak agaglandirmalar igin 9
adet islem deferlendirilmeye alinmig ve galigmalar tamamlanmgtir. Aragtirma sonuglarina goére

kavak fidanhk agaglandirmalarinda mekanizasyona dayali kullanimin islem birimi zamanlar

agisindan biiyilk avantajlar sagladi belirlenmistir.



CICEK ve SAYILI (1996). Aragtirmalarinda Tokat ili Kazova Yéresinde bazi énemli
tarla firiinlerinin (bugday, arpa, domates, sekerpancar: ve aygicegi ) fiziki tiretim girdileri kullanim
diizeyleri belirlenmistir. Ayrica gelir ve masraflara iliskin veriler yardimiyla hangi iiriinlerin daha
karli oldugu incelenmistir. Arastirmanin 6rnekleme asamasinda basit tesadiifi Srnekleme ySntemi
kullamlmg ve veriler 10 kdydeki 92 tarim isletmesinden anket yolu ile derlenmistir. Yapilan
analizler sonucunda en fazla net gelir ve oransal kara domates iiretim faaliyetinin sahip oldugu
belirlenmigtir. Bunu sirasi ile sulu sartlarda sekerpancars, aygigegi ve bugday izlemektedir. Kuru

sartlarda iiretilen bugday ve arpanin net gelirinin negatif deger tagidig1 saptanmlstl;.



3. ARASTIRMA YORESI HAKKINDA GENEL BILGILER
3.1. Aragtirma Bolgesinin Cografi Konumu
Tokat ili, dogudan Ordu, Sivas; batidan Amasya; giineyden Sivas-Yozgat ve kuzeyden
Samsun ve Ordu illeri ile gevrilidir. Ilin; Merkez, Turhal, Erbaa, Artova, Resadiye, Almus, Niksar,
Yesilyurt, Pazar, Basgiftlik, Sulusaray ve Zile olmak iizere 12 ilgesi bulunmakta olup 9959 km? lik
yiizél¢iimii ile Tiirkiye topraklarinin %1.3’iinii kaplamaktadir.

Niksar Ovasi, Tiirkiye’nin kuzey-dogusunda 41° 11° ve 41° 31’ enlem daireleri ile
Ayasofya bagslangicina gore 7° 38’ ve 8° 04’ boylam daireleri arasinda bulunmakta ve Yegilirmak
havzasinda, Yesilirmak nehrinin Kelkit kolu iizerinde, ortalama 24 km uzunlukta ve 21 km
genislikte yayiimaktadir. Yiizolgiimii S04 km* dir (ANONIM, 1986).

Niksar Ovasinda, toplam 20 kdy bulunmaktadir ve bu koylerin tiimii Devlet Su Igleri
sulama gebekesi kapsamindadir.

3.2. Aragtirma Bolgesinin iklim Ozellikleri

Arastirma ybresine ait bazi iklim 6zellikleri, aragtirma yoresini karakterize eden Niksar
Meteoroloji istasyonu’nun yaklasik 30 yillik rasat ortalamalarina gore su sekildedir (ANONIM,
1986);

Niksar Ovasi Orta Anadolu iklimi ile Karadeniz ikliminin gegis bélgesinde yer almaktadir.
Ortalama yillik yagis 488.7 mm’dir. Yilin en yagish ay: Mart ay1 (ort. 58.7 mm), en az yagislt ay:
Agustos ayidir (ort. 10.3 mm). Y1llik yagisin en gogu %34.5 ile ilkbahar, %31.7 ile kis mevsiminde
ditymektedir. Yagislarin %21°i sonbaharda ve %13’ii yaz aylarinda diigmektedir.

Niksar Ovasinda yillik ortalama sicaklik 14.5° C*dir. En soguk ay olan Ocak ay: ortalamas:
3.7°C, en sicak ay olan Temmuz ay: ortalamasi 24.1° C‘dir.

Bazi iklim &zelliklerine bagh olarak, toprak ve su kaynaklarinin uygunlugu nedeniyle
ovada ¢esitli {iriinler yetigtirilebilmektedir. Sulanan arazilerde hububat (bugday, arpa),
sekerpancari, sebze(domates, biber, patlican vs.), meyve (elma, seftali, armut, ayva, erik), bostan

(kavun, karpuz), musir, tiitiin, aygicegi, patates, sulanmayan alanlarda hububat, tiitiin tarimi
yapilmaktadir,

3.3. Aragtirma Bolgesinin Toprak Ozellikleri
Taban arazi topraklan IV. Jeolojik zamanda olugymugtur. Bu araziler Kelkit ¢ayr ve yan
derelerin getirdigi sedimentlerden olusmus aliivyondur. Toprak rengi kahverengi, siyah ve
grimsidir. Yamag arazilerde yer alan koliivyal topraklar yiizey ve horizonlarda tag ve gakil igerirler.

Renkleri kahverengi ve bu rengin gesitli tonlaridir. Ayrica organik kokenli topraklar da vardir. Eski



bataklik alanda yilzeyden baslayarak gesitli derinliklerde rastlanan organik topraklar peat ve muck
halindedir. Mineral topraklarda biinye agirdan ¢ok hafife kadar degismektedir. Gegirgenlik iyidir.
Yamag arazi tabana dogru %2-8, taban arazide giineydogudan kuzeybatiya dogru %0-2 egimlidir.
Genellikle %0.5 olan egim, 736 hektar arazide %0’dir. Derinlik ovanin gesitli taraflarinda degisik
olup bunun sinirini tas ve gakillar belirlemektedir. Genellikle II. Sinif olan topraklarin organik

maddesi yiiksektir, kireg kapsami ise %3-5 dolayindadir (ANONIM, 1995a).

3.4. Arastirma Bolgesinin Topo@rafyasi
Niksar Ovasi taban arazilerinin topografyasi genellikle diiz olup egimleri %0.0-2.0

arasinda degismektedir. Yamag arazilerin topografyalari ise dalgali olup, meyilleri %2.0-8.0
arasinda degismektedir (ANONIM, 1986).

3.5. Arastirma Bolgesinin Su Kaynaklar

Niksar Ovasinin baslica yeriistii su kaynag: Kelkit ¢ayidir. Ayrica Eski Fatli, Osmankdy,
Kozan, Leis, Omerkdy, Magman, Dénekse, Giidiiklii, Hurigayir1, Legen, Siimbiilli, Bagisak,
Buzkdy, Tamlar, Efkrit, Abdalkolu, Deliktepe, Tekeli, Canakg¢i, Erek ve Aksu deresi olmak iizere
yan dereler mevcuttur.

Niksar Ovasinin sulamasinda esas olan Kelkit ¢ayindan alinan su numuneleri DSI
laboratuvarlarinda analiz edilmistir. Sonug olarak, Kelkit ¢ayinin sulari orta derecede tuzluluk,
eser derecede alkalilik igeren C,S; sinifindan olup, sulamaya elverislidir.

Arazi siniflandirma sonuglarina gore, 9117 ha. olarak tespit edilen aragtirma bdlgesinin
%97.8%ine kargilik gelen 8916 ha.’lik kismi sulanabilirken, %2.2’sine karsilik gelen 202 ha.’hik
kismi ise sulanmayan (6. Sinif) arazi karakterindedir (ANONIM, 1986).

3.6. Aragtirma Bilgesinin Niifus Ozellikleri

Tokat ili 1990 yil1 niifus sayimi sonuglarina gore niifus biiyiikliigti yoniinden 27. sirada yer
almaktadir ve 719251 kisi ile Tiirkiye niifusunun %1.27’sini olugturmaktadir. Niifus yogunlugu
itibariyle kilometrekareye 72 kisi diigmektedir. Yillik niifus artig orani %1.178’dir.

Niksar Ovasi niifusu, kapsadigi kdyler itibariyle gizelge 1°de verilmistir.

Niksar Ovast niifusu Niksar ilgesi niifusunun %39.5”ini olugturmaktadir. Niksar Ovasinda

kilometrekareye 27.42 kisi dilsmektedir.



Cizelge 1. Niksar Ovas: Niifusu (Kisi)

KOYLER TOPLAM NUFUS ERKEK KADIN
Abdalkolu (Yesilhisar) 597 268 329
Beygayiri 316 147 169
Bogazbasi 799 382 417
Buzkéy 542 245 297
Camidere 222 102 120
Cengelli 339 156 183
Cimendézii 495 240 255
Direkli 486 237 249
Giinliice 489 213 276
Giirgegme 1978 988 990
Hacih 195 105 90
Haydarbey 1079 517 562
Korulu 583 272 311
Mahmudiye 806 367 439
Ormancik 603 282 321
Sariyazi 301 129 172
Sahinli 479 218 261
Yarbas: 181 79 102
Yolkonak 3329 1613 1716
TOPLAM 13819 6560 7259

Kaynak: ANONIM, 1994. 1990 Genel Niifus Sayimi, Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri,
Devlet [statistik Enstitiisii Matbaasi, Ankara, S.28.

3.7. Arastirma Bélgesinin Egitim Durumu

Tokat ili ve ilge yerlesim merkezlerinde 1995-1996 6gretim yili kayitlarina gore toplam
668 adet ilkokul, 62 adet ilk§gretim okulu, 30 adet ortaokul, 22 adet lise, 30 adet meslek lisesi, 5
adet giraklik egitim merkezi bulunmaktadir (ANONIM, 1996b).

Niksar Ovasi dahilindeki kdylerde bir adet ilkggretim okulu 25 adet ilkokul vardir. Niksar
ilgesi ve baglt kdyleri dahilindeki toplam ilkokul sayisinin %26°s1 Niksar Ovasi koylerinde olup
okulsuz kéy bulunmamaktadir.

Tokat ilinde 1994 y1li verilerine gére niifusun okur-yazarlik oran1 %81°dir.

3.8. Aragtirma Bolgesinin Ulasim Durumu
Niksar Ovasinda ilge ve kdylerin komsu il, ilge ve ovalara olan ulagimi Niksar-Tokat,
Niksar-Erbaa-Tagova-Ladik-Samsun, Niksar-Erbaa-Amasya devlet il yollariyla saglanmaktadir
(ANONIM, 1986).
Samsun-Amasya-Erzincan hatti Niksar Ovasindan gegmektedir. Ayrica kuzeyde Ordu ili

ile komsular1 Niksar Ovasindan gegen yolla baglantilidir, Niksar Ovasina 45 km uzakliktaki il
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merkezi kanaliyla karayoluyla ve ayrica il merkezine bagl Turhal ve Artova ilge merkezlerinde

mevcut demiryoluyla Tiirkiye’deki dier yerlesim merkezlerine ulagim saglanabilmektedir.

3.9. Arastirma Bélgesinin Tarimsal Ekonomik Yapis:
3.9.1. Arastirma Bolgesinin Arazi varlif

Tokat ili Niksar ilgesine iliskin arazi varligi cizelge 2'de verilmistir.

Cizelge 2. Niksar Iigesi Arazi Varlig1 (1996) (Ha)
Tokat Ilinde
Araziler Niksar Tokat Niksar flgesinin
Pay1 (%)

T | Tarla Alam

A Ekilen 22313 275450 8.10

R Nadas 60 20636 0.29

I Sulanan 6315 66263 9.53

M | Sebze 1900 17643 10.77

A | Meyve 140 4620 3.03

R |Bag 500 5887 8.49

A | Kavak 1113 5610 19.84

Z | Top. Islenen Alan 26026 329846 7.89

I |Tar. Elv. Bog Alan 156 44965 0.35

S | Toplam Tarim Alam 26182 374811 6.99

I | Toplam Sulanan Alan 9556 93076 10.27
Cayir Mer’a Alani 16784 131683 12.75
Orman Alani 46144 386239 11.95
Tarim Digi Alanlar 4052 105509 3.84
GENEL TOPLAM 93162 998242 9.33

Kaynak: ANONIM, 1997. Tarim il Miidiirliigi Kayitlari, Tokat,

Cizelge 2’den goriilebilecegi gibi Tokat ilinde Niksar ilgesi, ekilen alanlarin %8.10’unu,
sulanan arazilerin %9.53’iinii kapsamaktadir. Toplam sebze arazisi igindeki pay1 %10.77, meyve
arazisi igindeki payr %3.03’tiir. Bag ve kavak arazisi sirasiyla %8.49, %19.84’liik paya sahiptir.
Niksar ilgesinin toplam islenen alan igindeki oram %6.99, toplam sulanan alan igindeki orant

%10.27°dir. Ayrica toplam arazi varligi igindeki pay: ise %9.33diir.

3.9.2. Arastirma Bolgesinin Bitkisel Uretim Deseni

Niksar Ovasina ait 1990-1995 yillari arasindaki ortalama iiretim deseni ¢izelge 3’de
verilmistir.

Aragtirma bolgesi olarak secilen Tokat ili Niksar ovasindaki tarimsal arazilerin
%18.6’sinda kavak yetistirilmektedir. Aragtirma alaninda en gok yetistirilen iiriin sekerpancandir
(%29.3). Bu iirilnii %18.6 ile kavak, %11.4 ile misir, %9.4 ile domates, %9.2’ser pay ile bugday ve

patates, %12.9 ile diger iiriinler (hayvan yemi, kavun, karpuz, hiyar, tiitiin, yonca, bag, pirasa,
bakliyat, sogan) izlemektedir.



Cizelge 3. Niksar Ovasinda 1990-1995 Yillar1 Arasinda

Ortalama Uretim Deseni

11

Ortalama Ekilis | Ortalama Ekilis
Bitki Cinsi Alani (da) Orani (%)

 Bugday 4027.3 9.2
Sekerpancan 12801.1 29.3
Yem Bitkileri 2760.2 6.3
Misir 4997.6 11.4
Domates 4115.7 9.4
Patates 4049.2 9.2
Kavak §113.7 18.6
Digerleri 2879.2 6.6
TOPLAM 43744 100.00

Kaynak: ANONIM, CESITLI YILLAR. DSI, Niksar Iige
Midiirliigii Kayitlan, Cesitli Yillar.

3.9.3. Aragtirma Bilgesinin Hayvan Varhg

Tokat ili Niksar ilgesine iligkin hayvan varligi cizelge 4’de verilmistir.

Cizelge 4. Niksar Ilgesi Hayvan Varligi (1996) (Bas)
Tokat linde
Hayvanlar Niksar Tokat | Niksar Ilgesinin
Pay1 (%)
Kiigiik bag
Koyun, Yerli, Diger 49100 404445 12.14
Kil Kegisi 1500 26415 5.68
Tiftik kegisi --—- 93 -—-
Bilyiik Bag
Sigir
- S. Kiilt. 1200 28623 4.19
- K. Melez 4700 68147 6.90
- Yerli 30400 228146 13.32
Manda 4350 25383 17.14
Tek Tirnaklt
At 350 4816 7.27
Katir 86 939 9.16
Esek 2330 15558 14.98

Kaynak: ANONIM, 1997. Tarim I Miidiirliigii Kayitlari, Tokat.

Cizelgeden de anlasilacagi gibi kiigiik bas hayvan varligi olarak koyun, yerli ve diger
hayvanlarda Niksar ilgesinin Tokat ilindeki payr %12.4, kil kegisinde %5.68°dir. Biiyik bag
hayvanlardan yerli sigirlarin pay: %13.32, mandanin pay1 %17.14’diir. Tek tirnakli hayvanlardan
atin oran1 %7.27, katirin %9.16, esegin orant ise %14.98"dir.

Cizelge 5°de Niksar ilgesi kiimes hayvanlari ve ari mevcudu verilmistir.



Cizelge 5. Niksar Ilgesi Kiimes Hayvanlari ve Art Meveudu  (Adet)

Tokat linde
Niksar Tokat | Niksar [lgesinin
Payi (%)

Tavuk Sayisi

Broiler 20000 91868 21.77

Yumurtaci 25000 593190 4.21
Hindi Sayisi 460 35645 1.29
Ordek Sayisi 150 19665 0.76
Kaz Sayisi 100 41587 0.24
An Kovani Sayisi 3340 41188 8.11

Kaynak: ANONIM, 1997. Tarim Il Miidiirliigii Kayitlari, Tokat.

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi tavuk varligy olarak broilerde Niksar ilgesinin Tokat
ilindeki payr %21.77, yumurtac: tavuklarda %4.21°dir. Hindi varhig: olarak %1.29, drdek varlig

olarak %0.76, kaz varligi olarak %0.24’liik bir orana sahip olan Niksar ilgesinde, ar1 kovan

sayisinin Tokat ili kovan sayist igindeki pay1 ise %8.11°dir.
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4. MATERYAL ve YONTEM
4.1. Materyal

Aragtirmanin ana materyalini anket yolu ile derlenen veriler olusturmaktadir. Kavak
yetistiriciligi ve alternatif tarla iiriinlerinin her biri igin ayr1 anket formlar: diizenlenmis ve bdylece
detayl bilgilere ulagilmigtir. Ayrica arastirma bélgesinde ya{pnlan ¢aligmalardan ve konu ile ilgili
diger literatiir bilgilerinden yararlamlimigtir.

4.2. Yontem

4.2.1. Ornekleme Asamasinda Uygulanan Yéntem

Yapilan 6n incelemelerde arastirma bolgesi olarak segilen Tokat ili Niksar Ovasindaki
tarimsal  arazilerin %18.6’sinda kavak yetistirilmektedir (ANONIiM, CESITLI YILLAR).
Arastirma alaninda en ¢ok yetistirilen iiriin sekerpancaridir (%29.3). Bu iiriinii %18.6 ile kavak ,
%11.4 ile misir, %9.4 ile domates, %9.2’ser pay ile bugday ve patates, %12.9 ile diger iiriinler
(hayvan yemi, kavun, karpuz, hiyar, tiitiin, yonca, bag, pirasa, ispanak, bakliyat, sogan)
izlemektedir. Arastirmanin ana amaci kavak yetistiriciligi ile buna alternatif olan tarla tiriinleri
arasinda karhlik analizi yapmak oldugundan; alternatif iiriinlerin segiminde, iiretim deseninde en
cok yer alan iiriinler dikkate alinmistir. Bu baglamda; sekerpancari, bugday, misir, domates ve
patatesin toplam iiretim alani, kavak yetistirilen alanlar ile beraber %87.1°i bulmaktadir. Diger
iirtinler ise %12.9’luk bir alani kapsadigi i¢in ve aragtirmada biitlinliili bozmamak igin
degerlendirmeye alinmamistir.

Arastirmanin drnekleme ¢aligmalari ile ilgili yapilan 6n incelemelerde, Niksar Ovasinda
toplam 20 adet kdy bulundugu ve bu koylerden 18’inde tam alan (kapama) kavak yetistiriciligi
yapildig1 belirlenmistir (ANONIM, 1993). Diger iki kdyde sadece kenar kavakgili1 yapildigindan
bu kdyler érneklemede dikkate alinmamigtir. Tam alan kavak yetistirilen 18 kdyden, populasyonu
temsil etmek iizere 9 kdy (toplam kdy sayisinin %50°si) tesadiifi olarak segilmigtir. Bu kdyler
Bogazbagi, Haydarbey, Giircesme, Sariyazi, Beygayiri, Direkli, Sahinli, Cengelli, Cimendzii
koyleridir. Segilen bu kdylerdeki tarim igletmelerinin toplam arazi varliklari ve her bir {iriin igin
ekim-dikim alanlan bizzat koylere gidilerek belirlenmistir. Orneklemede kullanilan veriler bu
sekilde belirlendikten sonra kavak ve alternatif tarla iiriinlerinin her biri i¢in ayri 6rnekleme
yapilmis ve drnekleme galismalarinda her iiriine ait ekim-dikim alanlart dikkate alinmigtir. Isletme

arazisi biiyiikliikleri dikkate alinarak varyasyon katsayisi asafidaki formiille hesaplanmistir
(CICEK, ERKAN, 1996):

CV=S§*100/X
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CV= Varyasyon Katsayisi
S= Ornegin Standart Sapmasi

X= Omegin Ortalamas:

Uriinlere ait ekim-dikim alanlarinin varyasyon katsayisi diisiik ¢tkms, diger bir ifade ile
ana kitlenin arazi genislikleri itibariyle homojen oldugu sonucuna vartlmistir. Bu nedenle basit
tesadiifi 6rnekleme ydntemi ile calisilmistir. Basit tesadiifi 6rnekleme yontemine gore %90 giiven
sinurlari ve ortalamadan 1 da sapma ile her bir iiriin igin drnek sayilari asafidaki formiile gore
bulunarak (CICEK ve ERKAN, 1996) gizelge 6°da verilmistir.

N.§2.¢
n= -t
(N-D)d*+8% .

n= Ornege giren isletme sayisi

N=Toplam isletme sayisi

d=Hata terimi ( Ortalamadan 1 da sapma)

S=Standart sapma

t=Standart normal dagilim degeri (%90giiven siniri igin t degeri=1.645)
Cizelge6. Uriinler Itibariyle Ornek Isletme Sayis:

URUNLER Isletme Sayisi Ornek Sayisi
Kavak 435 115
Bugday 292 114
Sekerpancari 322 136
Misir 255 59
Patates 272 120
Domates 457 82

Boylece her bir iiriin igin yeterli sayrda veriye ulagiimigtir. incelemeye alinan alternatif
tarla iiriinleri i¢in ayr1 ayr1 6rnekleme yapilmasinin nedeni; kavak yetistiriciligi yapan igletmelerde
sézkonusu driinleri yetistiren yeterli isletme sayisinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu
olumsuziugu gidermek igin 6rnege ¢ikan kdylerde yer alan tarim isletmelerinin alternatif tarla
tiriinleri ekim-dikim alanlar1 dikkate alinarak her iiriin igin ayr1 rnekleme yapilmigtir. Bu sekilde

her bir alternatif iiriiniin bolgeyi temsil etmesi saglanmgtir.
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4.2.2. Anket Asamasinda Uygulanan Ydéntem

Tarim isletmeciligi alaninda aragtirma yapilirken materyalin toplanmasi asamasinda
uygulanabilecek gesitli yontemler mevcuttur. Bunlar; muhasebe kayitlarindan yararlanma, direkt
miilakat yontemi ve posta surveyi olarak 6zetlenebilmektedir (CAKIR, 1971). Aragtirma yodresinde
yapilan incelemelerde, iireticilerin muhasebe kayitlari tutmadiklart gézlenmistir.

Tarim isletmelerinde muhasebe kayitlarinin mevcut olmadigi hallerde anket yolu ile
toplanan verilerden yararlanilabilmektedir (YANG (Cev. TALIM, 1964). Bu nedenle yapilan
arastirmada, materyalin toplanmasi asamasinda Direkt Miilakat (Personal Interview) Yontemi
kullanilmistir. Buna ek olarak elde edilen verilerin giivenli olmasi amaciyla anket formlarinda
tekrarlamali ve kontrollii sorulara yer verilmistir.

Anket uygulamas: iireticinin mahallinde, bizzat arastirici tarafindan Ocak-Subat 1996
tarihinde gergeklestirilmistir. Aragtirmada yatay kesit (Cross-Sectional) verileri esas alinmigtir.

Bu agamada isletmelerin sermaye yapilar1 ve sosyo-ekonomik bilgileri ile yillik faaliyet
sonuglarina iliskin veriler dikkate ahinmamugtir. Isletmelerin arazi varhg, tasarruf sekli, kullanihg
sekline ait bilgiler saptanmis ve isletmelerde yetistirilen iiriinler, iiretim miktarlari, her bir iiretim

dalina ait defigen masraflar igletmeye ait bilgiler saptanmis ve ortak masraflar belirlenerek

formlara kaydedilmistir.

4.2.3. Analiz Asamasinda Uygulanan Yéntemler
incelenen isletmelerde doldurulan anket formlan tek tek incelenmis, gerekli kontrol
tamamlama ve diizenleme islemi yapilarak, daha Onceden hazirlanmis dokiim tablolarina
aktarilmistir. Daha sonra bu bilgiler isletmeler ortalamas: itibariyle ozetlenerek ortalamalar
hesaplanmis, boylece veriler analize ve degerlendirilmeye uygun duruma getirilmistir. Yapilan
analiz ve degerlendirmeler; incelenen kavak yetistiriciligi yapan isletmelerin genel durumlarinin
belirlenmesi, 10 yillik bir iiretim periyodu boyunca kavak yetistiriciliginin karliliginin saptanmas,
kavak yetistiricilifine alternatif durumda olan iiretim faaliyetlerinin karhiliginin saptanmasi

esasina gore ayri ayr yapilmustir.

4.2.3.1. Kavak Yetistiriciligi Yapan isletmelerin Genel Durumlarimin
Belirlenmesinde Uygulanan Yéntemler
incelenen isletmelerde isletme arazisi biiyiikliigii belirlenirken, mitlk araziye kiracilik veya

ortakgilik ile tutulan arazi dahil edilmis ve bu degerlerden de ortaja veya kiraya verilen arazi

miktar: diigiilmiigtiir,
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Incelenen igletmelerde isletme arazisi, ortalama ve oransal olarak arazi nev’ilerine
ayrilarak incelenmistir. Ayrica bu arazilerde yetigtirilen iiriinler de, yetistirildigi alan ve isletme
arazisi igerisindeki pay: itibariyle degerlendirilmistir.

Incelenen tarla arazilerinin ne kadarinin ekildigi ve nadasa birakildigi ve tarla arazilerinde

hangi iiriin gruplarinin yetistirildigi belirlenmistir.

4.2.3.2. Kavak Yetistiriciliginin Karlihgimn Tespitinde Uygulanan Yéntemler

Arastirmada gerek giderlerin ve gerekse gelirlerin belirlenmesinde, anket ydntemi ile
belirlenen iiretici beyanlari dikkate alinmigtir.

Bu asamada oncelikle kavak yetistiriciliginin maliyetleri belirlenmistir. Bélgedeki kavak
yetistiriciliginin 10 yillik bir siireyi kapsadigi goz Oniine alinarak; bu siire igerisinde tesis
giderlerinden 10. yila ait isletme giderlerine kadar tiim masraflar ayri ayn belirlenerek ¢izelge
haline getirilmigtir. Cesitli giderler kapsami altinda el aletlerinin temin, tamiri, muhafazasi,
islemlerin yiiriitilmesi igin gerekli olabilecek yazigma ve telefonla haberlesme ile ulagim ve
ulagtirma isleri ile ilgili giderler yer almaktadir. Bu da yillik giderlerin %5’i olarak dikkate
alinmistir. Ayrica gerek kavak yetistiriciligi ve gerekse diger alternatif tarla iiriinlerinin maliyetleri
dikkate alimrken gelir ve giderler arasinda saghkli bir degerlendirme yapilabilmesi igin, tesis ve
isletme donemindeki masraflarin %21.5°i oraninda(igletme giderleri tiim yila yayildigi igin 1995
yilina ait tarimsal igletme kredisi faiz oraninin (%43) yarist) isletme donemi faizi dikkate alinmigtir
(ERKUS ve Digerleri, 1995). Boylece gelir ve giderler arasinda karlilik analizleri yapilirken
fiyatlara iligkin tiim veriler hasat donemine gore degerlendirilmeye ¢ahsilmigtir. Yonetim giderleri
olarak her yila ait gayrisafi iiretim degerinin %3’ dikkate alinmugtir.

Arastirma bolgesinde bazi iireticilerin kavak yetistirdikleri arazilerde ilk bes yil ara ziraati
yaptiklar belirlenmigtir. Bu arazilerden elde edilen ara ziraatine ait net gelirler kavakegilik {iretim
faaliyetinin geliri olarak degerlendirilmigtir. Aragtirmanin ana amaci, aragtirma bdlgesinde
kavakgihik {iretim faaliyeti ile alternatif tarla iiriinlerinin karlihginm kargilastiriimasidir.
Kavakgilikta en onemli gelir unsuru kavak satisindan elde edilen gelirdir. Yapilan aragtirmada
kavak gelirinin 10. Yilin sonunda ve bir defada elde edildigi belirlenmistir. Ancak yapilan
incelemelerde fireticilerin ilk bes yilda ara ziraati yaptiklari belirlenmistir. Ara ziraatinden elde
edilen gelirin kavakg¢ilik iiretim faaliyetinin geliri olarak degerlendirilmesinin daha dogru olacag
kanaatine varilmigtir. Ayrica kavaklarin budanmasi sonucu saglanan yan Uriinlerin satisindan elde

edilen yan iiriin gelirleri de kavakgilik iiretim faaliyetinin geliri olarak dikkate alimmigtir. Béylece
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kavakegilik iiretim faaliyetinin geliri; kavak satigindan elde edilen gelir, ara ziraat geliri ve yan iiriin
gelirinin toplamindan olugmaktadir.

Kavak yetistiriciligine ait tesis dénemi giderleri, yillik bakim (igletme ) giderleri ve
gelirleri dikkate alinarak; nakit akim ¢izelgeleri diizenlenerek, net bugiinkii degerler, fayda/masraf
oranlar1 ve ig¢ karhlik oranlar1 belirlenmigtir. Ayrica bu analizler igin daha ayrintili ve alternatif
bilgiler sunabilmek amaciyla 3 indirgeme orami (%10, %8 ve %S5 ) kullamlmigtir. Bdylece her
indirgeme oranina gore sonuglar degerlendirilmeye ¢ahigilmigtir.

Aragtirmada kavak yetistiriciligi ile b6lgedeki iiretim deseni iginde yaygin olarak yer alan
alternatif tarla iiriinlerinin karstlagtirilmasinda iki yol izlenmistir. Bunlardan birincisinde alternatif
tarla iiriinlerinin dekara net karlan belirlenmis ve iiretim deseni igindeki oranlar1 dikkate alinarak
dekara ortalama net karlar hesaplanmigtir. Alternatif tarla iiriinlerine ait dekara ortalama net kar ile
kavakeilik tiretim faaliyetinin net kar1 10 yillhik donem igin kargilagtirilarak gerekli analizler
yapilmigtir. Ikincisinde ise arastirma bolgesinde yaygin olarak uygulanan miinavebe sistemi

dikkate alinarak, bu miinavebe sisteminde yer alan tarla iiriinleri ile kavake¢ilik iiretim faaliyeti 10

yillik dénem itibariyle karsilagtiriimistur.
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5. KAVAKLIK TESISINDE GOZONUNDE BULUNDURULACAK ESASLAR

Kavaklik kurulurken g6z oniinde bulundurulmast gereken en 6nemli noktalari iki esasta
toplamak miimkiindiir;

5.1. Ekonomik Esaslar

Burada, kavakliktan beklenen amacin yani; elde edilecek iiriiniin ne maksatla, nerede ve
nasil kiymetlendirileceginin tespiti ve tayini basta gelir. Bu bakimdan 6zellikle pazar isteklerinin
ve nakliyat imkanlari ve sartlarinin gok esasl olarak incelenmesi gerekir.

Ancak bu suretle maksada en uygun agag tiiriiniin segilmesi, en uygun dikim sekli, en

verimli sonucu saglayacak aralik ve mesafelerin tespiti miimkiin olur.

5.2. Teknik Esaslar
5.2.1. Iklim
Kavak tiirleri genellikle iklim bakimindan ¢ok segici degillerdir. Tiirkiye’deki orman
fidanliklarinda yetistirilen kavak tiirlerinden selvi kavaklar sicak bolgelerden sofuk bdlgelere ve
yiikseklere gidildikge daha iyi artim gdsterirken, Italyan melezleri sicak yerlerde azami artim
kaydederler. Bu bakimdan kavak tiiriiniin, kesim ¢agina gelisi; iklime gore ve dikim aralik ve

mesafelerine gore degisiklik gosterir.

5.2.2. Toprak

Kavaklar iyi havalanan, gevsek, madeni besin maddelerince zengin, hafif kiregli, milli,
derin ve ratip topraklardan hoglanirlar ve bu topraklar kavagin yetistirilmesi igin en ideal
topraklardir. Bu bakimdan siki balgik topraklari, asit réaksiyonlu durgun su bulunan topraklar veya

kuru, fakir ve s1§ topraklar kavak kiiltiirii i¢in elverigli degildir (EREN, 1955).

5.2.3. Kavak Fidanliklarinin Genel Yetisme Ortami Ozellikleri
5.2.3.1. Kavak Fidanlik Yerinin Secimi
Saglikli (standartlara uygun) fidan yetistirmenin 6n kosulu fidanlhk yerinin bilingli
segilmesine baghdir. Gerek yetisme muhiti gerekse ekonomik ¢aligma kogullarn bakimindan
fidanlik yerinin uygun olmasi fidanlikta yapilacak galigmalarin verimliligi agisindan dnem tagir.
Fidanlik yerinin seg¢iminde dikkat edilecek bazi noktalar vardir. Bunlar;
- Mevki

Topragin diiz veya ¢ok az egimli, sulamaya elverigli, makineli ¢alismalara uygun ve

tesviye gerektirmeyen alanlar, kavak fidanlik yeri igin istenen ideal alanlardir. Fidanlik yerinin
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seciminde gok titiz davraniimalidir. Dalgah ve egimli alanlar fidanlik icin elverigli degillerdir. Iyi
bir fidanlikta meyil %5’i gegmemelidir.

- Yéney

Bolgenin iklim durumu ile ¢ok yakindan ilgilidir. Sicakliin, vejetasyonu sinirlayan bir
faktor oldugu durumlarda dogu ve giiney; sicaklifin yeterli olp rutubetin sinirlayici bir faktér
oldugu durumlarda kuzey ve bati yoneyleri tercih edilmelidir. Kuzey ve bati yoneyleri aym
zamanda, ge¢ donlarin oldugu yerler igin de uygundur. Ciinkii bu alanda fidanlar ge¢
uyanacaklarindan ge¢ donlardan zarar gérmezler. Derin vadiler ve bogazlar da kavak fidanlik
kuruluguna uygun degildirler.

- Iklim

Kavak fidanhklarinin mikro-klimatik yonden fidan yetistiriciliine uygun olmasi

gerekmektedir. Cok riizgarli alanlar ve “don g¢ukuru” olarak adlandirtlan ydrelerden mutlaka

kagintimalidir.

- Toprak

Kavak fidanliklart igin orta biinyeli, derin ve verimli topraklar idealdir. Igerdikleri kum
nedeniyle de besin maddeleri yoniinden orta balgik tekstiiriindeki topraklar kavak fidani firetimi
icin uygundurlar. Kumlu toprakiar su ve beslenme dengesizligi oldugu igin tercih edilmezler. Killi
topraklar ise, gerek siiriim ve gerek diger arazi hazirlama ¢aligmalart ve gelik dikimi igin, gerekse
donem sonunda fidan sokiim ¢ahgmalart yoniinden de kavak fidani yetistiriciliine uygunluk
gostermezler.

Tuzluluk genel olarak birgok bitkisel driin yetigtiriimesinde oldugu gibi, kavak fidam
yetistirilmesinde de swnirlayict bir faktordiir. Sulama suyunun da tuzsuz olmasina &zen
gosterilmelidir,

Kavak fidani iiretimini sinirlandiran faktérlerden biri de topragin pH derecesidir ve pH’in
6-8 arasinda olmasi arzu edilmektedir. Topragin pH derecesinin bilinmesi, fidanhkta yapilacak
giibrelemeler igin Snemlidir. |

Taban suyunun 60-150cm derinlikte olmasi arzu édilir. Taban suyunun bu diizeyden daha
yiiksek olmasi ve batak topraklar, fazla para sarfina ve biiyiik drenaj ve islah iglemlerine liizum
gosterirler.

Eger toprak derin, toprak isleme (¢apa, diskaro vs.) sik olarak yapiliyor ve yaz yagmurlari
yeterli miktarda ise, koklerin ulagabilecegi taban suyu zorunlu degildir. Su agif1 sulama ile

karsilanabilir, fakat bu ekonomik agidan sorunlar yaratir (FRISON, 1990).
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- Sulama Suyu
Fidanhk yeri segiminde toprakla beraber gozéniinde tutulacak Snemli bir etken de sulama
suyudur. Oldukg¢a temiz nehir, ¢ay, dere, kuyu sular1 tercih edilmelidir. Kalite ve kantite ybniinden

yeterli suyu olmayan yerlerde fidanlik kurulmamas yerinde olur (ULUDAG, 1993).

5.2.3.2. Kavaklarin Dikimi
Kavakliklarda toprak iglemesi, kavakliklarin amaca gére dikim gekillerinin diizenlenmesi

ve amaca uygun aralik ve mesafelerin segimi ile iyi kalitede fidan kullanmiimasi, dikimlerin baglica

esaslarini olugturur.

- Toprak Igleme

Toprak dzellikle mahalli 6zellikler ve giftginin iy durumuna gore; yaz veya sonbahar aylan
zarfinda, derince siiriilerek, keseklerin dagilmast ve topragin oturmasi i¢in bir miiddet o sekilde
birakilir; yani eger sonbaharda dikim yapilacaksa; toprak yazin, ilkbaharda yapilacaksa;
sonbaharda islenir. Ozellikle stki topraklar veya iizerinde ¢ayir bulunan topraklar, iyice islenmeden
bu halleriyle yalniz gukur agilarak yapilacak dikime elverigli degildir.

Dikimden 6nce amaca gore diizenlenmis aralik ve mesafeler toprak {izerine gegilir. Bunun
igin tespit edilen fidan aralar1 isaretlenir ve g¢ukurlar agilir. Cukurlara, topragin durumuna gore
derinlik ve genislik verilir; yumusak ve derin topraklarda ¢ukurlarin derinliji 70-80cm ve gukur
agz1 40-60cm kumlu topraklarda ise, bu derinlik 1 m olmalidir. Halbuki kuru ve sik1 ayn1 zamanda
s1g topraklarda 40-60 cm derinlik buna kargin gukur agzi 70-80 cm olmalidir. Toprak iyice
sikigtirilir ve bolca sulanir.

Kavaklarin tesis sekillerine gelince; kavakliklar ya kereste veya kagit hamuru {iretimi
yapan tam saha dikimleri seklinde kurulur veya tarlalarin kenarinda riizgar perdesi veya yol
kenarlarina seritvari olarak dikilir. Bir iigiincii sekil de tarim iiriinleri ile birlikte yetistirilmesidir.
Bu son sekil kavakgilik, ozellikle italya’da g¢ok genis olgiide kullamilir. Tarim topraklarinin
kiymetli oldugu yerlerde uygulanmasi en uygun ve verimli kavakgihktir.

- Kavakliklarin Dikim Aralik ve Mesafeleri

Aralik, ayni sira veya ydnde bulunan fidanlarin birbirinden olan uzaklilandir. Mesafe ise,
fidan siralari arasindaki uzakliktir ve siiphesiz ancak birden fazla siralar halinde tesis edilen
kavakliklarda s6z konusudur.

Fidanlara verilecek aralik ve mesafe, kavaklik tesisinin gayesine, kullanilan fidanlarin

cesidine bagli bir keyfiyettir. Tiirkiye’de 50-75 cm ve ender olarak da 1 m gok sik arahk ve
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mesafelerle kavak afacinin biinyesine uymayan dikimler yapilmakta ve dikim alanlar1 adeta
fidanlik manzarasi goriintimiinii almaktadir.

Sik olarak tesis edilen kavakliklarda, fazla miktarda materyal ig ve emek israfi vardir. Bu
sebeple de hektara yapilan masraf yilksek, buna kargin alinan gelir daha azdir. Ustelik sik tesis
edilmis kavakliklarda yetisen iiriiniin kalitesi daha diigitktir.

italya’da melez kavaklarda yapilan tam alan dikimlerinde her agaca 36-50 m’ yetigme
sahasi kabul edilmekte ve genellikle 6x6, 6x7, 7x7 m aralik ve mesafeler kullanilmaktadir. Sicak
iklimlerde ve iyi topraklarda bu mesafeleri daraltmak miimkiin goriilmektedir. Buna kargin,

Tiirkiye’de melez kavaklarla yapilacak dikimlerin en az 5x5 m ile dikilmeleri tavsiye edilebilir.

5.2.3.3. Kavaklhklarin Bakimi

Tesis edilen kavakhklarin, tesislerinden itibaren muntazaman bakimlari yapilmalidir. Her
{irin gibi kavakliklarin bakiminda da hareket noktasini; verimin artirilmast ve elde edilecek {iriiniin
kalite bakimindan iyilestirilmesi ile ilgili tedbirler olusturur.

*Verimin Artirim Ile ligili Tedbirler

Tamamlama: Herhangi bir sebeple tutmayan fidanlarin yerine, yenilerinin dikilmesi; bunun
miimkiinse, hemen ertesi yil veya en geg iki sene sonra yapilmast gerekir. Ciinkii daha geg kalintrsa
sonradan dikilen fidanlar digerleri tarafindan sikigtirilarak ezilir. Bu suretle hem onun yerini alan
ve onu ezen fidanlarin vasiflari bozulur hem de ezilen agacin biiyiiylip gelismemesi yiiziinden
verim o kadar azalmis olur, Tamamiamalarda miimkiinse kuvvetli fidan dikilmelidir.

Giibreleme; Kavakliklar, aym diger tarim iriinleri gibi giibrelenir. Ara ziraat yapildig
durumlarda diger triinlerin giibrelenmesinden kavaklar da yararlanirlar. Zira bu iriinlerin artiklan
da toprag zenginlestirir.

Yoresel toprak sartlani dikkate alinarak ana maddenin (azot, fosfor, potasyum) karigik
sekilde verilmesi esas olmakla beraber, azotlu giibrelerin olumlu etkileri gerek boy artim, gerekse
kutur artiminda ¢ok bariz oldugu igin 8zellikle azotlu giibreler iizerinde durulmahidir.

Siiriim: Biitlin aaglamalarda oldugu gibi; kavak dikimlerinde de toprak islemesi en basta
gelmektedir. Siuriimler mimkiin oldugu kadar sik ve derin yapilmalidir. Herhangi bir sebeple sik
sik stirmek miimkiin olmadif taktirde; siirlim, ilkbaharda, daha otlar heniiz gikmigken ve tohum
tutmadan yapilmalidir. Bunun amac; otlatin sebep olacagi rutubet ve gida ortakhigini gidermek ve

onlar1 bir daha meydana gelmeyecek sekilde imha ederek topraga kanigtirip gitriimelerini temin ve

bu suretle de toprag: zenginlestirmektir.
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Ikinci siiriim, Temmuz baglarinda yapiimalidir, bunun da amact hem birinci siiriimden arta
kalan otlarin ayn1 maksatla imha edilmesi; ayn1 zamanda senenin en kurak ay: olan bu ay zarfinda
topraktaki gatlardan kaybolacak rutubetin ziyanin1 6nlemesidir.

Ugiincii siirlim, Agustos ay1 sonunda veya eyliil baginda bolgenin &zellik ve geregine gore,
hatta ekim aymnda yapilabilir. Bu siiriimiin amaci, toprafin sonbahar yagmurlarni ve kis
yagmurlarini bol miktarda emebilecek bir duruma getirilmesidir. Bunun ig¢in topragin derince
siirillmesi gerekir.

Sulama: Kavak sagak koklii oldugu igin sulamalardan genis miktarda faydalamir. Ozellikle
taban suyunun 1.5-2 m ‘den daha derin olduBu durumlarda sulamalarin sik yapilmas: faydalidir.
Ancak ¢ok sik sulama ve topragin her zaman islak bulunmas: mantar faaliyetlerini tegvik edip kok
giiriikliigiine sebep olabilir. Ayn1 zamanda kumsal topraklarda kolloitlerin azlifi yliziinden
giibreleme uygulandi: taktirde; gida maddesinin yikanmasina, dolayisiyla topragin fakirlesmesine
sebep olur. Bu sebeple sulamanin seyrek ve siiriim ile miistereken uygulanmasi en faydal yoldur.

Taban suyunun 1.5-2 m derinlikte bulunmast halinde derin dikim yapilmali ve sulamadan
ziyade siiriim tercih edilmelidir.

* Kalite Artirin He Tigili Faktirler

Alt Tabaka Tesisi: Buna kisaca alt tesis de denir ve amaci ara iiriin almak, hem de seyrek

dikimlerden olusan dallanmay: &nleyerek dogal budanmay: saglamak ve daha dalsiz gévde elde
etmektir.
Sira ve kare dikimlerinde alt tesis igin kullamilacak fidanlar fidan aralarina, begli

dikimlerde ise; ortaya dikilir. Kullanilan baglca agag¢ tiirleri; kizilagag, akcaagag, disbudak,
akasya, thlamur ve sogiittiir.

Budama: Budamann iki amaci vardir;

- Fazla dallarin kesilmesi suretiyle onlarin sarf edecegi gidanin gbvdeye gitmesini temin
etmek, dolayisiyla artimi fazlalagtirmak

- Uzun miiddet govdede kalarak budak halinde tomruk Kkalitesini diigiirecek dallarin
uzaklastirilmasi ve budaksiz, dayanikli, homojenlik bakimindan iistiin gévdeler elde etmektir.

flIk senelerde budama, gift uglarin veya esas govde ile gok rekabette bulunan bazi yan
dallarin alinmasina 8zen gdsterilmelidir, buna karsilik alt dallar govdenin dayamkhhgini artirmak
iizere muhafaza edilmelidir.

Asil budamaya ise ikinci seneden itibaren baglanir. Agacin kesim yasinin Uigte birine kadar

olan zaman iginde son tepe siirgiiniin hemen altindan itibaren boyunun iigte ikisi tepe ve iigte biri
govde olarak birakilacak sekilde yapilir.
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Budamanin, &6zellikle ilkbaharda veya kig ortalarinda heniiz tomurcuklar uyanmadan
yaptimast en uygun seklidir. Ciinkil agag uyanmamis, yaprak ve dallar i¢in heniiz herhangi bir
sarfiyatta bulunmamigtir. Bunlarin kesilmesi biitiin kuvvetini gévdeye ve birakilan tepe kismina

sarf edecektir.
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6. TURKIYE’'DE KAVAKCILIGIN MEVCUT DURUMU

Kavak, uzun yillardan beri diinyanin oldukga degisik bdlgelerinde yetistirilmektedir. Yakin
doguda kavak yetistiriciliginin uzun bir gegmisi vardir. Avrupa’da kavakgilifin yayginlagmaya
baslamasi Giiney Amerika kavaklarinin Avrupa’ya getirilip bu kitanin kendi yerli irklanyla ilk
melezlerinin elde edildigi 18. yiizyila tesadiif eder. Bununla birlikte, hakiki ve modern yetistirme
yontemleri 20. yiizyilda Henry Gansdale Houtzagers, Regnier ve Piccarola gibi otoritelerin
caligmalariyla yeni bir ¢ifira girmistir (EREN, 1955). 1942 Yilinda Fransa’da Su ve Orman
Miidiirligtine bagli olarak Milli Kavak Komisyonu kurulmustur. Bu komisyonun amaci,
kavak¢iligin yayginlastirilmast ve segilmis klonlarla nicelik ve nitelik bakimindan kavak odunu
Uretiminin artinlmasina yonelik ¢aligmalar olarak belirlenmigtir. Italya’da Belgika’da ve
Almanya’da da benzer galigmalara girisilmigtir. 1947°de ise FAO’nun biinyesinde Uluslararas:
kavak Komisyonu (Commisson Internationaale du Peuplier) kurulmustur. Daha sonra bu tip
Caligmalar gesitli tilkelere yayilmistir (CHARARAS, 1972).

Bugiin diinyada 4 milyon ha orman sahasi mevcuttur, 1980 Yilinda Birlesmis Milletler
Gida ve Tarim Orgiitii FAO tarafindan yayinlanan resmi biiltene gére Rusya hari¢ olmak {izere
Avrupa’nin toplam yillik iretim agiit 60 milyon m’’e ulagmistir. Aymi biiltende, Avrupa
iilkelerinin basta Rusya olmak iizere Kanada ve Amerika gibi ormanca zengin iilkelerden
bulabildikleri dig akim kaynaklar da kuruma noktasina yaklagmistir (ANONIM, 1980).

Kavakeihk, yiizyillardan beri geleneksel olarak Anadolu topraklarinda yapilagelmektedir.
Anadolu’ya kavagin Orta Asya’dan goclerle getirildigi saniimaktadir. Tarla kenarlar1 ve su
boylarinda rastlanan kavak topluluklari Anadolu kirsal peyzajinin temel dgeleri arasinda sikga
goriillmektedir. Geleneksel olarak siirdiiriilen kavakgilik galigmalarina daha teknik ve bilimsel bir
boyut getirebilmek ve modern kavakgilik tekniklerini iilke ¢apinda yayginlagtirabilmek amaciyla
1957 yilinda FAO/UNDP destekli bir proje baslatilmistir. Bu proje gergevesinde 1962 yilinda
merkezi izmit’te olan Kavakgilik Arastirma Enstitiisii kurulmustur. Bu enstitii daha sonra yurt
¢apinda kavak tireticisine hizmet vermis, arastirma ve uygulama ¢aligmalariyla iilke kavak¢iliginin
geligsiminde oldukga 6nemli adimlar atmistir.

Ormancilik Ana Planina (1990-2009) gére, her yil ortalama 12 000 ha kavakiik alani
kurulmaktadir (ANONIM, 1988a). Bu miktar 2001 yilindan itibaren yilik 21 000 ha olarak
hedeflenmektedir. Tiirkiye’de planli kalkinmanin baslangi¢ yili olan 1963 yilinda kavak odun
tiretimi 200 000 m*/y1l olarak gerceklesmistir. Kavak odun iretimi 1. Beg Yillik Kalkinma Plam
déneminde (1963-1967) 1.2 milyon m® olarak gergeklesmis iken IV. Bes Yillik Kalkinma Plani
ddneminde (1979-1983) 7 milyon m*e kadar yilkselmis, V. Bes Yillik Kalkinma Plani’nin sadece
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ilk iki yilinda 3.3 milyon m*e ulagmistir. Bu rakam 1990 yilinda 2.2 milyon m® /yil olarak
gergeklesmistir. Hedef 2009 yilinda 4.1 milyon m*/y1l miktarina ulasmaktir. Sulanabilir arazilerin
giderek artmas, kiiltiir tedbirlerinin daha bilingli uygulanmas: ile plan hedefi olan 21 000 ha/yil
kavak alamindan 4.1 milyon m%/yil iiretim miktarina 2009 yilindan &nce ulasilabilecegini
gostermektedir (ANONIM, 1988a). Boylelikle, s6z konusu donemde saglanacak iiretim artigi
tomruk, sanayi odunu ve yakacak odun arz agiZinin kismen de olsa kapatiimasinda 6nemli faydalar
saglayacagi ve s6z konusu kavakliklardan elde edilecek kavak odunu iiretimlerinden %10 oraninda
yakacak odun elde edilecegi belirtilmektedir.

Tiirkiye genelinde kavak yetistirilen alanlar ve iiretim miktarlarina ait yillar itibariyle
hazirlanmig verilere rastlanilmamistir. Bu nedenle kavak dikilig alanlar1 ve iiretim miktarlarina
iligkin bir seri olugturulamamigtir. Ancak kavak dikilis alanlar: itibariyle Tokat il bazindaki veriler
elde edilmigtir.

Aragtirma bslgesi olan Tokat ilinde yillar itibariyle kavak dikilis alanlan1 ¢izelge 7°de
verilmistir.

Cizelge 7. Tokat ilinde Kavak Dikilis Alanlari (da)

YILLAR

Ilgeler 1991 1992 1993 1994 1995 1996

Merkez 9830 9850 9080 9380 9380 9360
Almus 2410 2400 2450 2450 3040 3030
Artova 1170 1150 1150 1150 1250 1150
Baggiftlik 140 150 170 170 170 170
Erbaa 6260 6260 6280 6580 12180 11520
Niksar 13740 13750 13770 14170 11130 11130
Pazar 980 980 1040 1040 1000 580
Resadiye 5000 5600 5520 5720 6050 6040
Sulusaray 3580 3580 4600 4600 4850 4840
Turhal 2300 2300 1930 2030 1940 2440
Yesilyurt 1690 1660 1770 1770 1800 2080
Zile 3000 3000 4600 4800 3680 3760
TOPLAM 50070 50080 52360 53860 56650 56100

Kaynak: ANONIM, 1997. Tarim Il Midiirliigii Kayitlari, Tokat.

Cizelgeden de anlagilacagi lizere Tokat ili genelinde yillar itibariyle kavak dikilis
alanlarinda artig gbze garpmaktadir. Arastirma yoresi olan Niksar’da ise bunun tersine yillar
itibariyle bir azalig s6z konusudur. 1991 Yilinda 13740 da alanda kavak yetistiriciligi yapilirken bu

deger 1996 yilinda 11130 dekara digmiistitr. 1996 Y1l itibariyle en gok kavak dikili alana 11520
da ile Erbaa ilgesi sahiptir.
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Tokat ili genelinde uygulanan kavak yetigtiriciligi simur ve kapama (tam alan) kavak
yetistiriciligidir. Tiirkiye’de genel olarak uygulanan bu yetistiricilie alternatif olarak “Galeri
Kavake¢ih@i”(Su boylan kavakegihg) gosterilmektedir. Ciinkii kavak¢ilik genel olarak en verimli
tarim alanlarinda yapilagelmekte, tarim arazilerinde gerektiginden fazla kavakgilik yapildiginda
kavak¢iligin tarima olumsuz etki yaptif1 sdylenmektedir. Biitiin bu nedenlerle giiniimiizde artik
verimli tarimsal arazilerin eskiden oldugu gibi kavak¢ilifa ayrilmasi giiglesmektedir. Bu durumda
tarim arazilerinin diginda da kavakgilik yapma olanaklarinin irdelenmesi s6z konusu olmaktadir
(SARIBAS, 1989).

Bugiin Tiirkiye iklim kosullarina gére yetisecek kavak tiir ve gesitleri aragtirmalar sonucu
saptanmugtir. Buna gore kiyr ve kismen etkisinde ve 800m yiikseklige kadar olan yerlerde (Ege,
Akdeniz ve Marmara) melez kavak, 800m yiiksek ve karasal iklimin bulundugu Orta ve Giiney
Dogu Anadolu Bélgesinde hem melez hem de selvi kavaklar, sert iklimli Dogu Anadolu bolgesinde
ise selvi kavakgili1 yaptimaktadir (ANONIM, 1988b).

Tiirkiye’de halen sulanabilen veya sulama kosulu dogal olarak bulunan tarim arazilerinin
toplam yiizolgiimii 3 milyon ha. civarinda bulunduguna gore, Tiirkiye’de tarimsal gelismeye zarar

vermeden 150 bin ha. Kavak agaglamasi yapilabilme olanagi oldugu sdylenmektedir (ANONIM,
1989).
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7. ARASTIRMA BULGULARI
7.1. Kavak Yetigtiricili3i Yapan isletmeler Hakkinda Genel Bilgiler
7.1.1. Arazi Varhgi ve Kullanim Durumu

Tarimda arazi, tarimsal iiretimin hem kurulug yerini ve hem de genellikle @iretimin
yapildig1 alam olusturmasi bakimindan vazgegilmez bir iiretim faktorii niteligindedir. Bununla
birlikte arazinin kit ve ¢ogaltilamaz olmasi, ona olan talebin niifus artigina paralel olarak daha da
yogunlagsmasi, tarimsal iiretimde arazi miilkiyetinin ve kullanma seklinin 6nemini gittikge
arttrmaktadir. Bundan dolay: bu béliimde incelenen igletmelerin arazi varliklari, tasarruf durumlan,

arazi nev’ileri ile dagilimi ve arazilerin kullanim gekli incelenmis ve ortaya konmaya galigitmistur.

7.1.2. Tasarruf Sekli ve Par¢aliik Durumu

Toplam igletme arazisi, igletmeci olarak iizerinde caligplan ve tarimsal ({iretimin
gerceklestirildigi arazi parga ya da pargalarinin biitiiniinii kapsamaktadir. Isletme analizlerinde bir
olgiit olarak kullanilan toplam isletme arazisi; tarla arazisi, bag arazisi, meyve arazisi ve mer’a
arazisi gibi farkl arazi gegitlerini kapsadift igin giivenilir bir 6lgiit degildir. Bu nedenle isletme
bilyiikliigiinii belirtmede “islenen arazi genisligi” kullanilmaktadir (ARAS, 1988). Toplam igletme
arazisi, miilk arazi yaninda kiraya ve ortagia tutulan arazilerden olugmaktadir.

Incelenen isletmelerde arazi mevcudu ve tasarruf sekli cizelge 4°de 8erilmistir.

Cizelge 8. incelenen Isletmelerde Ortalama Arazi Mevcudu (da) ve Tasarruf Sekli
(Ortalama ve %)

Isletmeler(115)

Arazi Miilkiyet Ozellikleri da %

Toplam Miilk Arazi 46.36 -~
Miilk Miilk Araziden
Arazisi Ortaga ve Kiraya 0.58 -

Verilen

Bizzat Isletilen Millk

: Arazi 45.78 91.85

Kiraya Tutulan Arazi 3.33 6.68
Ortaga Tutulan arazi 0.73 1.47
Toplam Isletme Arazisi 49.84 100.00

Cizelgeden de gorillebilecegi gibi, igletme basina diisen ortalama igletme arazisi 49.84 da
olarak belirlenmigtir. Arazi tasarruf sekli incelendiginde, tiim isletmelerde miilk arazinin toplam
isletme arazileri i¢inde 6nemli paya sahip oldugu goriilmektedir. Kira ve ortak isletilen arazilerin,

tiim isletmeler itibariyle gok dnemli paya sahip olmadifi gzlemlenmektedir. incelenen tiim kavak
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isletmelerinin ortalamasinda, isletme arazisinin %91.85’inin miilk, %6.68’inin kiraya tutulan ve
%1.47’sinin ortaga tutulan arazi oldugu belirlenmistir.

Isletmelerin sahip olduklari isletme arazilerinin dagimik veya toplu olusu ya da parsel
sayist igletmelerin bagarilarini etkileyen dnemli bir unsurdur. |

Bu nedenle incelenen igletmelerde igletme arazisinin parselasyon durumu aragtirilmig ve
cizelge 9’da verilmistir.

Cizelge 9. Incelenen Isletmelerde Toplam isletme Arazisinin
Parselasyon Durumu (Ortalama)

Isletmeler (115)
Toplam Isletme Arazisi (da) 49.84
Parsel Sayisi (adet) 7.10
Ortalama Parsel Genisligi (da) 7.02

Cizelge 9’dan da incelenebilecegi gibi ortalama parsel genisligi 7.02 da gibi oldukea kiigiik
ve parsel sayis1 7.10 adet gibi fazla pargalilik g&stermektedir.

Incelenen isletmelerde goriilen bu durum, yani isletme arazilerinin oldukga pargalt ve
kiigiik parseller halinde bulunmasi, isgiicii ve makine giiciiniin verimli bir sekilde kullaniimasint

olumsuz ydnde etkiledigi ve gii¢ kayiplarinin meydana gelmesine neden oldugu sdylenebilir.

7.1.3. Arazi Nev’ileri ve Dagilisa

isletme arazileri ilgili analizlerde 8nemli bir husus da, arazi nev’ileri yéniinden bilgilerin
ortaya konulmasidir.

incelenen isletmelerde arazi nev’ileri olarak; tarla arazisi, meyve arazisi, bag arazisi,
afaclik arazi (kavak arazisi) tespit edilmistir.

Arazi nev’ileri ve dagilim, kavak yetistiren igletmeler itibariyle gizelge 10°da verilmistir.

Cizelge 10. Arazi Nev’ileri (da) ve Toplam [sletme Arazisi Igindeki

Dagilimi (%)
Isletmeler (115)

Arazi Nev’ileri da %
Tarla Arazisi 42.27 84.81
Meyve Arazisi 0.14 0.28
Bag Arazisi 0.29 0.58
Agachk (Kavak) Arazi 7.14 14.33
Toplam Isletme Arazisi 49.84 100.00

Cizelge 10 incelendiginde; tiim isletmelerde, toplam isletme arazisini olusturan arazi

nev’ileri igerisinde en Snemli pay: tarla arazisinin aldi3t (%84.81), bunu sirasiyla kavak arazisi
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(%14.33), bag arazisi (%0.58) ve meyve arazisinin (%0.28) izledigi goriilmektedir. incelenen
isletmelerde bag ve meyve arazisinin oldukga diisiik degerlerde olduklari belirlenmistir. Incelenen
isletmelerin kavak yetistiriciligi yapan isletmeler olmasi nedeniyle agaglik arazinin yiiksek degerde

(%14.33) bc;lkmas1 dogal bir sonugtur. Ayrica incelenen isletmelerde c¢ayir mer’a arazisine
rastlaniimamigtir.

7.1.4. Arazinin Kullamblig Sekli
incelenen isletmelerden elde edilen bilgilere gore toplam isletme arazilerinin %84.81"ini

tarla arazileri olusturmaktadir (Cizelge 10). Bu nedenle gizelge 11°de tarla arazilerinin kullanilig

sekli incelenmeye galigilmigtir.

Cizelge 11. Tarla Arazilerinin Kullanihig Sekli

Isletmeler (115)
Arazinin Kullanihig Sekli da %
Ekilen 42,15 99.76
Nadas 0.12 0.24
TOPLAM 42.27 100.00

Cizelgeden de gorillebilecegi gibi, tarla arazilerinin ¢ok bilyiik bir kisminin ekildigi
(%99.76), buna kargin nadasa birakilan arazilerin yok denecek kadar (%0.24) kiigiik oranda kaldig:
goriilmektedir. Nadas alaninin ¢ok diigiik oranda kalmast, Niksar Ovasindaki arazilerin tamamina
yakin boliimiiniin sulu arazilerden olugmasindan kaynaklandig s6ylenebilir.

incelenen isletmelerde yetistirilen iirinlerin ekilis-dikilis alanlari ortalama ve oransal
olarak ¢izelge 12°de verilmistir.

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi yetistirilen {iriinler itibariyle en fazla bugday (%31.48)
yer almaktadir. Bunu sekerpancari (%15.77), patates (%14.25), musir (%8.25), domates (%5.92) ve
diger iiriinler izlemektedir. Cizelge tarla iiriinleri agisindan incelendiginde; ekili alanlar itibariyle
tahil iginde bugday, endiistri bitkileri iginde sekerpancari, tarla sebzeleri igerisinde domates, yumru

bitkiler igerisinde patates en fazla yetistirilen iirinlerdir. Yem bitkilerinden sadece yoncaya

rastlanilmigtir.
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Cizelge 12. incelenen Isletmelerde Yetistirilen Uriinler ve Ekilis Alanlar1 (da-%)

Isletmeler (115)
Yetistirilen Urilnler (da) (%)
Tarla Uriinleri
- Tahil
Bugday 15.69 31.48
Arpa 0.47 0.94
Misir 4.11 8.25
Siipiirge darisi 0.59 1.18
- Endiistri Bitkileri
Sekerpancarn 7.86 15.77
Tiitiin 0.11 0.22
- Tarla Sebzeleri
Domates 295 5.92
Karpuz 0.44 0.88
Diger (*) 0.74 1.48
- Yem Bitkileri
Yonca 0.34 1.69
- Yumru Bitkiler
Patates 7.10 14.25
Sogan 1.25 2.51
TOPLAM 42.15
- Meyve 0.14 0.28
- Bag 0.29 0.58
- Kavaklik 7.14 14.33
- Nadas 0.12 0.24
GENEL TOPLAM 49.84 100.00

(*) Fasulye, Bezelyc, Pirasa, Ispanak, Hiyar

Incelenen arazinin kullanim ozellikleri arasinda diger bir 6nemli nokta, tarla arazisinin
kiiltiir bitkileri gruplaﬁ arasinda dagilimidir. Bu nedenle gizelge 13’de incelenen iiretim dénemi
itibariyle tarla arazisinin kiiltiir bitkileri gruplari bakimindan ekilis alanlari ortalama ve oransal

olarak verilmistir,

Cizelge 13. Incelenen Isletmelerde Tarla Uriinlerinin Uriin Gruplari itibariyle Ekilis Alanlar

(da-%)
{sletmeler (115)

Uriin Gruplari (da) (%) (%) *
Tahil 20.86 49 .49 41.85
Endiistri Bitkileri 7.97 18.91 15.99
Tarla Sebzeleri 4.13 9.80 8.28
Yem Bitkileri 0.84 1.99 1.69
Yumru Bitkiler 8.35 19.81 16.76
Tarla Uriinleri Ekilig

Alanlar 42.15 100.00 84.57

(*) Toplam Isletme Arazisi Igindeki %’si (Cizelge 12).




Cizelge 13 incelendifinde; tarla iiriinleri ekilisi igerisinde ilk sirayi, tahil (%49.49),
almaktadir. Bunu sirastyla yumru bitkiler (%19.81), endiistri bitkileri (%18.91), tarla sebzeleri

(%9.80), yem bitkileri (%1.99) ekilisi izlemektedir.

Incelenen isletmelerde ortalama kavak dikilis alanlari ve ortalama igletme arazisine oran

gizelge 14°de verilmistir.

Cizelge 14. Incelenen isletmelerin Ortalama Isletme Arazisi, Ortalama Kavak Arazisi ve Kavakhk
Arazilerin Ortalama sletme Arazisine Orani

Kavaklik Arazinin
Ortalama Isletme Ortalama Kavak Ortalama fsletme
Arazisi (da) Arazisi (da) Arazisine Oran1 (%)
ISLETMELER (115) 49.84 7.14 14.33

Cizelgeden de goriilebilecei gibi genel olarak incelenen isletmelerin toplam arazilerinin

%14.33’iinii kavak yetistiriciliine tahsis ettikleri goriilmektedir.

7.2. Kavak Yetistiriciliine Ait Genel Bilgiler

Bu béliimde incelenen isletmelerde iireticilerin kavak yetigtiricilii konusunda genel

bilgileri incelenmeye ¢aligtimstur.

Incelenen igletmelerde kavak yetistirilen arazinin 6zellikleri gizelge 15°de verilmistir.

Cizelge 15. Incelenen Isletmelerde Kavak Yetistirilen Arazinin Ozellikleri (%)

(Ciftci beyanina gore)
Kavak Yetistirilen Arazinin Ozellikleri
Verim Drenaj Diger Ur. Yet. Durumu
Iyi 85.22 86.96 86.96
Orta 10.43 10.43 7.83
Zayif 4.35 2.6] 5.21
TOPLAM 100.00 100.00 100.00

Cizelge 15°den de izlenebilecedi gibi kavak yetigtirilen arazilerin verim bakimindan
%85.22°si iyi, %10.43°0 orta ve %4.35°i zayif ozelliktedir. Drenaj bakimindan arazilerin
%86.96°s1 iyi, %10.43°li orta, %2.61’i zayif; diger iirlinlerin yetisme durumu agisindan ise

%86.96’s1 iyi, %7.83’ii orta, %5.21’1 zayif 6zelliktedir. Tiim bu sonuglardan anlagtlacag iizere

iireticilerin kavak yetistiriciligi yaptiklar arazilerin yaklagik %85-87’si verim, drenaj ve diger

iiriinlerin yetisme durumuna gore iyi arazilerdir.

Cizelge 16’da incelenen isletmelerde son 10 yilda kavak yetistirme durumu verilmistir.
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Cizelge 16. Incelenen Isletmelerde Onceki Yillarda
Kavak Yetistirilme Durumu

Son 10 Yilda kavak
Yetistirme Durumu (%)
Evet 26.96
Hayir 73.04
TOPLAM 100.00

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi incelenen isletmelerde iireticilerin %73.04°t daha
onceden kavak yetigtiriciligi ile ugragmamiglardir. Ancak %26.96’hik bir bolimii daha 6nceki
yillarda kavak yetistiricilii yapmislardir.

Incelenen isletmelerde kavak yetistiriciligi konusunda teknik bilgiye sahip olma durumu
cizelge 17°de verilmistir.

Cizelge 17. Incelenen Isletmelerde Kavak Yetistiriciligi
Konusunda Teknik Bilgiye Sahip Olma Durumu

Teknik Bilgiye Sahip Olma
Durumu (%)
Evet 11.30
Hayir 88.70
TOPLAM 100.00

Cizelgeden de anlagilacagi iizere incelenen isletmelerin %88.70°i kavak yetistiriciligi
konusunda teknik bilgiye sahip bulunmamaktadir. Yetistiricilerin ancak %11.3 gibi diisiik bir
boliimii bu yetistiriciligi bilingli bir sekilde yaptiklarini beyan etmiglerdir.

Tiirkiye’de melez kavak yetigtiricileri, kavak yetistirime donemi sonunda en yiiksek
kalitede liriinil alarak yiiksek gelir elde etmek amacindadiriar. Fakat bu alanda faaliyet gbsteren
yatirimcilarin gogunun bu yatinmin olabilirligi, tahsis edilebilecek kaynak miktart gibi ekonomik
agidan avantaj ve dezavantajlarinin ne olabilecedi konularinda yeterli bilgiye sahip bulunmadig:
belirtilmektedir (BIRLER, YUKSEL ve DINER, 1989).

Incelenen isletmelerin bilyilk béliimiiniin teknik bilgiye sahip olmamas: bu agiklamalar
dogrular niteliktedir. |

Incelenen isletmelerde kavak yetistiriciligi yaptimasinn nedenleri ve oransal dagihm
cizelge 18’de verilmistir.

Cizelgeden de izlenebilecegi gibi ireticilerin %46.10°u herkes yaptifi icin kavak
yetigtirdigi cevabini vermistir. Bunu %40.00 ile karli oldugu igin, %10.43’liik paylar ile az iggiicii

ve sermaye istedifi icin secenekleri izlemektedir. En disik oran %1.74 ile yan gelir olarak
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segenefiine aittir. Bu orana gore (iireticilerin kavak yetistiriciliini ana {iretim olarak
gergeklestirdikleri sonucuna ulagilabilir. Herkes yaptigi i¢in cevabimin en yiiksek oranda olmasi,
iireticilerin kavak yetistiriciliini bilingsizce yaptigini ortaya koymaktadir. Ayrica iireticiler bu

yetigtiriciligi karl bir iiretim (%40.00) olarak diisiinmektedirler.

Cizelge 18. Incelenen fsletmelerde Kavak Yetistiriciligi Yapilmasinin
Nedenleri ve Oransal Dagilim1 (%)

Nedenler (%)
Herkes yaptig igin 46.10
Karli oldugu igin 40.00
Az iggiicii istedigi igin 10.43
Az sermaye istedigi i¢in 10.43
Arazi ve iklim kosullan 7.83
Diger tiriinler karli degil 4.35
Yan gelir olarak 1.74

Not: Sorulan bu segeneklere iireticiler birden fazla cevap verdigi
icin oransal dagilimda toplam 100’ii bulmamaktadir.

incelenen igletmelerde fidan temin durumu gizelge 19°da verilmigtir.

Cizelge 19. Incelenen Isletmelerde Fidan Temin Durumu

Fidan temini (%)
Sahislardan 51.30
Kendi Igletmesinden 33.04
Devletten 5.22
Ozel kuruluglardan 5.22
Kendi isletmesinden + Sahislardan 3.48
Kendi isletmesinden + Devletten 0.87
Ozel kuruluslardan + Sahislardan 0.87
TOPLAM 100.00

Cizelge 19 incelendiginde iireticilerin %51.30’unun fidanlarim sahislardan temin ettikleri
goriilmektedir. Bunu %33.04’liik pay ile kendi isletmesinden, %5.22’lik paylar ile devlet ve ozel
kuruluglardan temin izlemektedir. Ureticilerin fidanlari en ¢ok sahislardan ve kendi
isletmelerinden temin etmeleri devlet kuruluglarini tercih etmediklerini gostermektedir. Bu durum
da devlet kuruluglarimin fidan dagitimi konusunda yeterli diizeyde olmadifini gdstermektedir.
Ayrica devlet kuruluglarinin iirettigi fidanlarin fiyatinin sahislar tarafindan satilanlardan daha ucuz
oldugu halde yetistiricilerin sahislardan almalan ilgi ¢ekicidir.

Incelenen igletmelerde kavaklarin kag yaginda satilmak istendigi izelge 20°de verilmigtir.
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Cizelge 20. Incelenen Isletmelerde Kavaklarin Kag Yasinda

Satilmak istendigi

Yas (%)

6 0.87

7 3.48

8 6.69

9 0.87
10 62.60

11 0.87

12 5.22

13 1.74

14 0.00

15 6.96

15+ 1.74

Ihtiyacim oldugunda 8.69
TOPLAM 100.00

Cizelge incelendiginde ireticilerin en fazla pay ile kavaklarini 10 yasinda satmak
istedikleri (%62.60) goriilmektedir. Bu da Niksar Ovasinda kavak tesis siiresinin ortalama olarak
10 yillik bir siirede gergeklestigini gstermektedir. Bunu %8.69’luk pay ile ihtiyacim oldugunda
segenedi izlemektedir. Buradan da iireticilerin %8.69’luk kisminin kavak yetistiriciligini
ihtiyaglarin1 karsilama konusunda bir kaynak olarak gérdiigii sonucuna varilabilir.

Cizelge 21°de incelenen isletmelerde yaygin olarak uygulanan hasat sekli verilmistir.
Cizelge 21. Incelenen Isletmelerde Yaygin Olarak

Uygulanan Hasat $ekli
Hasat Sekli (%)
Gotiirii 83.48
GotiiriitKg 7.82
Gétiirii+Metraj 3.48
Gétiirti+Metraj+Kg 2.61
Metraj+Kg 1.74
Kg 0.87
Metraj 0.00
TOPLAM 100.00

Cizelgeden anketin yapildi1 dSnemde en yaygin olarak uygulanan hasat seklinin gotiirii
(dikili satis) sati§ sekli oldugu (%83.48) goriilmektedir.
Yaptlan pazar arastirmalari ve ireticilerin beyanlart dogrultusunda yoérede dikili satig

ySntemi ile hasat yapildif1 tespit edilmistir. Alicinin istedigi yerde teslimi igeren hasat usuliine
rastlanilmamugtir.
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Dikili satig usuliiniin gerek yetistirici ve gerekse alici yoniinden bazi kolaylik ve yararlari
vardir. Kavakta {iretim belirli uzun devrelerden sonra ve sik olmayan araliklarla yapildig1 igin
yetistiricilerin bu 6zel ig ig¢in donanimli bir ekip bulundurabilmektedir. Ayrica bazi sanayi
kurumlan da pazarhigin1 yaptiklari kavakliklari hemen kesmemekte ve kendi is hacimlerine gore
azar azar kesim yapmaktadirlar, Bu da onlar igin bazi yararlar saglamaktadir. Yerinde ve dikili
satigin yetistirici ve alici agisindan en zor yam ise dikili odun varlifinin ne kadar olduunun
saptanmast giigligidiir (GOKCE, 1978). Isletmelerden elde edilen sonuglara gore alicilarin biiyiik
¢ogunlugunun bu sorunu ilgili kuruluslardan veya bazi pratik usulleri kullanmak suretiyle
coziimledikleri tespit edilmistir.

Bu satig yonteminde alicilarin tireticilerden kavaklan diigitk fiyatla aldiklari ve bunlan
sanayi kuruluglarina daha yiiksek fiyatla sattiklari gézlemlenmigtir. Bunun sonucunda kavaklarin
pazarlanmasi sirasinda aractlar biiyiik paylar almakta ve yetistirici iiriiniinii diigiik fiyatla satmig
olmaktadir.

Kavakliklarin kurulmasinda 6nemli bir konu da kavaklar arasindaki mesafe dekara diigen
ortalama agag sayisidir. Iyi bonitet sinifinda yetigen agaglar, fakir bonitet sinifinda yetisenlere gére
daha dolgun ve boylu olurlar. Sik dikimler ise, daha ¢ok sayida agag¢ icermesine ragmen, seyrek
dikimle yetigenlere gére daha ince gaplidirlar (BIRLER, 1993). Buna gére kavaklarin uygun dikim
arahiklar1 5x6 m, 5x5 m, 6x6 m, 4x5 m olarak tavsiye edilmektedir. incelenen yérede anketlerden
elde edilen bilgilere gére kavaklarin dikim mesafeleri 1.5x1.5 m ile 4x5 m arasinda degismektedir.
Bu kadar sik dikim agaglarin zayif ve ince ¢apli olmasina sebep olmaktadir.

Cizelge 22’de saptanan aralik - mesafelere gore bir dekarda bulunan agag sayisi
verilmigtir.

Cizelge 22. incelenen Isletmelerin Kavakliklarinda Dekara Diisen

Agag Sayisi
Dekardaki Ort.
Yaslar Kavakhk Sayisi Kavak Sayisi
1 8 50.00
2 15 56.07
3 27 61.94
4 22 57.59
5 36 69.72
6 20 80.53
7 13 91.92
8 12 67.69
9 6 66.94
10 13 73.07
ORTALAMA - 67.79
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Cizelge incelendiginde dekardaki ortalama afag sayisimin en diigiik bir yagh (50.00 adet),
en yilkksek 7 yash (9192 adet) kavakliklarda oldugu goriilmektedir. Yas farkliliklarina
bakilmaksizin tiim kavakliklar dikkate alindifinda dekardaki ortalama afa¢ sayisi 67.79’dur.
Kilgiik Menderes Ovasinda yapilan bir aragtirmaya gére dekardaki ortalama aga¢ sayis1 33.0’tiir
(GOKCE, 1978). Buradan da goriiliiyor ki, Niksar Ovasinda kavaklar tesis edilirken ¢ok sik
dikilmekte ve bunun sonucunda dekardaki ortalama agag say1s1 oldukga yiiksek ¢ikmaktadir.

7.3. Kavakeilik Uretim Faaliyetinin Maliyet Durumu

Yatay kesit verileri esasina gore Niksar Ovasi kavakliklarinda, 115 isletmenin ortalama

degerlerine gére, dekara her yil sonu itibariyle 1995 yilinda yore ortalamasi olarak hesaplanan
giderler ¢izelge 23°de verilmistir.

Cizelge 23. Birinci Y1l Tesis ve Isletme Giderleri

(8 Adet Yeni Kavaklik)
GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

Fidan Karsilig1 (60 000 TLx 67.79) 4 067 400
Fidan Yiikleme 83 333
Fidan Tagima 100 000
Dikim Oncesi Toprak Hazirhg: 255 000
Piketaj 43 750
Cukur Agma 441 667
Dikim Cukurlarina Giibre Verme 83 333
Dikim 64 286
{laglama -
Sulama 1007 920
Giibreleme 630 964
Siiriim 350 000
Bakim 268 354
Budama 25 000
Cesitli Giderler 371 050
TOPLAM 7 792 057
Isletme Dénemi Faizi 1675292
Yoénetim Giderleri 14 125
Arazi Kirasi 1 500 000
GENEL TOPLAM 10 981 473

Ikinci yilin igletme giderleri 15 adet kavakligin ortalamasina gére gizelge 24°de verilmigtir.



Cizelge 24. ikinci Y1l isletme Giderleri (15 Adet Kavaklik)
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GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

ilaglama 118 333
Sulama 796 173
Giibreleme 447 827
Siiriim 58 667
Bakim 326 767
Budama 129949
Cesitli Giderler 93 886
TOPLAM 1971 602
Isletme Donemi Faizi 423 894
Ydnetim Giderleri 40258
Arazi Kirasi 1 500 000
GENEL TOPLAM 3935 754

Ugiincii yilin isletme giderleri bolgedeki 27 adet kavakligin ortalamasina gbre ¢izelge

25’de verilmistir.

Cizelge 25. Uglincii Y1l Giderleri (27 Adet Kavakhk)

GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

{laglama 71517
Sulama 591 734
Giibreleme 412903
Siiriim -
Bakim 295 361
Budama 172 800
Cesitli Giderler 72216
TOPLAM 1621 531
Isletme Dénemi Faizi 348 629
Yénetim Giderleri 38 958
Arazi Kirasi 1 500 000
GENEL TOPLAM 3509118

Dérdiincii yilin isletme giderleri b6lgedeki 22 adet kavaklifin ortalama degerlerine gore

cizelge 26°da verilmistir.
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38

GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

Ilaglama 181 627
Sulama 709 493
Giibreleme 978 802
Siiriim -
Bakim 267 368
Budama 55952
Cesitli Giderler 109 662
TOPLAM 2 302 904
Isletme Dénemi Faizi 495 124
Yoénetim Giderleri 11187
Arazi Kirasi 1 500 000
GENEL TOPLAM 4309215

Besinci yilin igletme giderleri bolgedeki 36 adet kavaklhifin ortalamasma gore ¢izelge

27’de verilmigtir.

Cizelge 27. Besinci Yilin Isletme Giderleri (36 Adet Kavaklik)

GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

Tlaglama 93 278
Sulama 501 338
Giibreleme 401223
Siirlim -
Bakim 287 389
Budama 284 015
Cesitli Giderler 78 362
TOPLAM 1 645 605
Isletme Dénemi Faizi 353 805
Yo6netim Giderleri 26 661
Arazi Kirasi 1 500 000
GENEL TOPLAM 3526071

Altinct yilin isletme giderleri

cizelge 28°de verilmistir.

bolgedeki 20 adet kavaklifin ortalama degerlerine gore
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Cizelge 28. Altinci Yilin Isletme Giderleri (20 Adet Kavaklik)

GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

llaglama 75 299
Sulama 548 588
Giibreleme 428 384
Siiriim -—-
Bakim ' 149 063
Budama 171 800
Cesitli Giderler 68 657
TOPLAM 1441 791
isletme Donemi Faizi 309 985
Yonetim Giderleri 20 622
Arazi Kirasi 1 500 000
GENEL TOPLAM 3272398

Yedinci yihin igletme giderleri bolgedeki 13 adet kavakligin ortalama degerlerine gore
cizelge 29°da verilmistir.

Cizelge 29. Yedinci Yilin Isletme Giderleri (13 Adet Kavaklik)

GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

Ilaglama 100 000
Sulama 409 113
Giibreleme 244 848
Siiriim -
Bakim 154 379
Budama 133 010
Cesitli Giderler 52 068
TOPLAM 1093 418
Isletme Dénemi Faizi 235 085
Yonetim Giderleri 20 923
Arazi Kirasi 1 500 000
GENEL TOPLAM 2 849 426

Sekizinci yilin igletme giderleri bolgedeki 12 Adet kavakligin ortalama degerlerine gore
cizelge 30’da verilmigtir.
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Cizelge 30. Sekizinci Ytlin igletme Giderleri (12 Adet Kavakhik)

GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

[laglama 98 631
Sulama 615333
Giibreleme 424 858
Siiriim -—-
Bakim 187 401
Budama 118 056
Cesitli Giderler 72214
TOPLAM 1516493
Isletme Dénemi Faizi 326 046
Yonetim Giderleri 15 000
Arazi Kirasi 1 500 000
GENEL TOPLAM 3357539

Dokuzuncu yilin igletme giderleri bélgedeki 6 adet kavaklifin ortalama degerlerine gore
¢izelge 31’de verilmigtir.

Cizelge 31. Dokuzuncu Isletme Yilin Giderleri (6 Adet Kavaklik)

GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

{laglama 146 667
Sulama 296 167
Giibreleme 192 217
Siiriim —
Bakim 247 217
Budama 70 000
Cesitli Giderler 47613
TOPLAM 999 881
isletme Dénemi Faizi 214974
Ydnetim Giderleri 5250
Arazi Kirast 1 500 000
GENEL TOPLAM 2720105

Onuncu ythn isletme giderleri 13 adet kavakliin ortalama degerlerine gore gizelge 32°de
verilmigtir.
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Cizelge 32. Onuncu Yilin Isletme Giderleri (13 Adet Kavaklik)

GIDERLER

ISLEMLER (TL/da)

Ilaglama 65 042
Sulama 487 620
Giibreleme 587 355
Siriim -—-
Bakim 692 308
Budama 434 754
Cesitli Giderler 113 354
TOPLAM 2 380433
Isletme Dénemi Faizi 511793
Yonetim Giderleri 1760 812
Arazi Kirasi 1 500 000
GENEL TOPLAM 6153 038

Melez kavak agaclandirma iglemlerinin veya maliyetlerinin tayin edilmesinde hesaba
alinmasi gerekli dort ana faktér bulunmaktadir. Bu faktorler; isgiicii iicretleri, ficret dig1 iggiicii
giderleri, makine ve ekipman giderleri ile kullanilan materyal giderleri olarak siralanmaktadir
(ANONIM, 1978).

Biitiin bu gider unsurlan dikkate alinarak kavak yetistiriciliginin her yila ait maliyetleri
hesaplanmugtir. 11k yil ayni1 zamanda yatirim yilidur.

Buna gore kavak yetistiriciliginin yillar itibariyle maliyetleri diizenlenerek gizelge 33’de
verilmigtir.

Cizelge 33. incelenen Isletmelerde Yillara Gore
Uretim Maliyetleri (TL/da)

GIDERLER
YILLAR (TL/Da)
1 10 981 473
2 3935754
3 3509 118
4 4309215
5 3 526 071
6 3272 398
7 2 849 426
8 3 357 539
9 2720 105
10 6 153 038
TOPLAM 44 614 137
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7.4. Kavakeihik Uretim Faaliyetinin Gelir Durumu

Incelenen igletmelerde kavak yetistiriciliginden elde edilen gelirler yillar itibariyle gizelge
34°de verilmistir.

Ana iiriin gelirini; onuncu yilin sonunda yapilan satistan elde edilen gelir, ara iiriin gelirini
kavaklarin dikim araliklarinda yetistirilen iiriinlerin gelirleri, yan iiriin gelirlerini ise yithik
budamalardan elde edilen gelirler olugturmaktadir. Aragtirma bolgesinde kavak yetistiriciligi yapan
isletmelerin ara iiriin olarak silajlik musir, yonca ve bugday iirettikleri belirlenmigtir. Kavakeilik
icin yapilan masraflar ile ara ziraatine konu olan iiriinler igin yapilan masraflar (tohum, hasat
masraflan harig) paralellik arzetmektedir. Ara ziraati yapan igletme az sayida oldugu igin gelir ve
giderlere ait degerler belirlenmis ve konuyu daha kompleks bir hale déniistirmemek igin bu
iriinlerin dekara net gelirlerinin kavakgilik iiretim faaliyeti gelirine dahil edilmesi yeterli
goriilmiigtiir,

Cizelge 34. Incelenen Igletmelerde Yillara Gore Gelir Durumu (TL/Da)

YAN URON | ARAURUN | ANA URUN TOPLAM
YILLAR GELIRI NET GELIRI GELIRI GELIR
1 12 500 458 334 - 470 834
2 587 185 754 760 — 1341 945
3 539 357 759 259 1298616
4 304 708 68 182 — 372 890
5 791 464 97 222 - 388 686
6 687 390 687 390
7 697 434 697 434
8 499 998 — 499 998
9 175 000 175 000
10 572 436 — 58 121 309 58 693 745
TOPLAM 4 867 472 2137757 58 121 309 65 126 538

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi ilk bes yilda ara iiriin yetistiriciligi yapilmistir. Melez
kavak agaclandirmalarinda ilk ii¢ yilda uygulanacak zirai ara kiiltiiriin, agaglandirma yatirim
karliligin artiracagt umulmaktadir (BIRLER, YUKSEL VE DINER, 1989).

7.5. Kavakqihik Uretim Faaliyetinin Karhhk Analizi
Kavak yetistiricilijinden 10 yil boyunca elde edilecek gelirler ve bu yetistiricilige yapilan
giderler yillar itibariyle tespit edilmigtir. Buna gére her yila ait gelirler ve giderler arasindaki fark

“yilhik net karlar” olarak hesaplanmaktadir. Bu nedenle gizelge 33 ve 34’den faydalanilarak
hazirlanan gizelge 35°de kavak yetigtiriciligine iligkin yillik net karlar verilmigtir.
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Cizelge 35. Incelenen Igletmelerde Yillara Gére Net Karlar (TL/Da)

YILLIK YILLIK
YILLAR | GIDERLER | GELIRLER |NET KARLAR
1 10 981 473 470834 -10510639
2 3 935 754 1341945 -2 593 809
3 3509118 1298616 -2210502
4 4309 215 372890| -3 936325
5 3 526 071 888 686 -2 637385
6 3272398 687 390 -2 585008
7 2 849 426 697 434 -2151992
8 3357 539 499998 | -2 857 541
9 2720 105 175000] -2 545 105
10 6153 038] 58 693 745 52 540 707
TOPLAM 44614137  65126538] 20512 401

Cizelgeden de izlenebilecegi gibi 10. yila kadar net karlar negatif degerdedir. Son yilda
kavaklarin satim1 ile saglanan gelir ve diger gelirlerin toplami 65 126 538 TL’dir. 10 Y1l boyunca
yapilan giderler toplami 44 614 137 TL’dir. Buradan elde edilen verilere gore dekara net kar;

Dekara Net Kar = 65 126 538 - 44 614 137

Dekara Net Kar =20 512 401 TL dir.

Ancak bir yildan fazla ekonomik 6mre sahip projelerde, paranin zaman degerinin dikkate
alinmas1 gerekmektedir. Paranin zaman degeri denildiginde bugiin elde bulunan 1 TL’sinin
degerinin, gelecekte elde edilecek 1 TL’sindan daha fazla olduguna dikkat edilmesi gerekir.

Iste, projenin ekonomik 6mrii igerisinde ortaya gikacak gelirler ve giderler toplanirken,
paranin zaman degerini dikkate almak amaciyla, gelecekte elde edilecek gelir ve yapilacak
masraflarin simdiki zaman indirgenmesi, diger bir ifade ile bugiinkii degerlerin bulunmasi
gerekecektir (ERKUS ve REHBER, 1993).

Kavak da ¢ok yillik bir bitki oldugu igin gelecek yillara ait gelirler ve giderler analizlerin
yapidigt yila ¢ekilmistir. Yani gelecek yillara ait parasal veriler, paranin zaman degerini dikkate
alan “Net Bugiinkii Deger Analizi Yontemi * ile degisik indirgeme oranlar1 (%10, %8 ve %S5)
ile ilk yila biriktirilmistir.

Buna goére kavak yetistiriciligine iliskin 10 yillik net nakit akim tablosu ¢izelge 36’da
verilmigtir.

Paranin zaman degerini ve projenin ekonomik Omriinli dikkate alan kriterlerin
uygulanmasinda yapilacak ilk ig, proje gelir ve giderlerinin ekonomik 8milr igerisinde gosterilecegi
bir nakit akim tablosunun hazirlanmasidir (ERKUS ve REHBER, 1993).
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Cizelge 36. Kavak Yetistiriciligine Ait Nakit Akim Tablosu

YILLAR
Nakit Akiglar i 2 3 5 6 7 8 9 10
Yatirim Giderleri * - - - - - -- - -~ - -
isletme Gelirleri 470834 1341945 | 1298616 372890 888686 687390 697434 499998 175000 | 58693745
Isletme Giderleri 10981473 3935754 3509118 4309215 3526071 3272398 2849426 3357539 2720105 6153038
Net Nakit Akiglar | -10510639 | -2593809 | -2210502 { -3936325 | -2637385| -2585008 | -2151992{ -2857541| -2545105| 52540707

(*) 1. Yil igletme giderleri ile birlikte ahnmigtir (Cizelge 23).

Bu amag¢ dogrultusunda hazirlanan nakit akim tablosundan faydalanilarak olusturulan %10

indirgeme oraninda Net Bugiinkii Deger Analizine ait degerler cizelge 37°de verilmistir.

Cizelge 37. %10 Indirgeme Oranina Gore Net Bugiinkii Deger Analizi

Net Nakit Indirgeme Indirgenmis

Yillar Akiglar Orami (%10) | Degerler (TL/Da)
1 -10 510 639 1.000 - 10510 639

2 -2 593 809 0.909 -2357772

3 -2210502 0.827 - 1 828 085

4 -3 936 325 0.751 -2956 180

5 -2 637 385 0.683 - 1801334

6 -2 585008 0.621 - 1 605 290

7 -2151992 0.565 -1215 875
8 -2 857 541 0.513 - 1465919
9 -2 545 105 0.467 -1 188 564
10 52 540 707 0.424 22277 260
TOPLAM --- - -2 652 399

Cizelge 37°den de goriilebilecegi gibi indirgeme oran: olarak %10 dikkate alindiginda,

iireticinin 10 yillik yetistiricilifi boyunca bu iiretimden elde edecegi net kar bugiinkii degerle
-2652399 TL/ da’dir.

Cizelge 38. %8 Indirgeme Oranmna Gore Net Bugiinkii Deger Analizi

Net Nakit Indirgeme Indirgenmis
Yillar Akislar Orani (%8) Degerler (TL/Da)
1 -10 510 639 1.000 -10510 639
2 -2 593 809 0.926 -2 401 867
3 -2210502 0.857 -1 894 400
4 -3 936 325 0.794 -3 125 442
S -2 637385 0.735 - - 1938478
6 -2 585008 0.681 - 1760390
7 -2151992 0.630 - 1355755
8 -2 857 541 0.584 - 1 668 804
9 -2 545105 0.540 - 1374 357
10 52 540 707 0.500 26270 354
TOPLAM — — 240 221




45

Cizelge 38°de nakit akim tablosundan faydalanilarak olusturulan %8 indirgeme oraninda
net bugiinkii defer analizine iligkin degerler verilmistir.

Cizelge 38°den de goriilebilecegi gibi indirgeme orani %8 olarak dikkate alindiginda,
iireticinin bu iiretimden elde edecedi net karlarin bugiinkii degeri dekara 240 221 TL’dir.

Cizelge 39°da nakit akim tablosundan faydalanilarak olusturulan %S5 indirgeme oraninda
net bugiinkii deger analizine iliskin degerler verilmistir.

Cizelge 39. %5 Indirgeme Oranma Gére Net Bugiinkii Deger Analizi

Net Nakit Indirgeme Indirgenmis

Yillar Akislar Orant (%5) Degerler (TL/Da)
1 -10 510 639 1.000 -10510 639

2 -2 593 809 0.952 -2 469 306

3 -2210 502 0.907 -2 004 925

4 - 3936 325 0.864 - 3 400 985

5 -2 637385 0.823 -2 170 568

6 -2 585008 0.783 -2 024 061

7 -2 151992 0.746 - 1605 386

8 -2 857 541 0.710 -2 028 854
9 -2 545 105 0.677 - 1723 036
10 52 540 707 0.644 33 836 215
TOPLAM .- - 5 898 455

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi indirgeme orant %5 olarak dikkate alindiginda,
iireticinin 10 yil boyunca bu iiretimden elde edecegi net kar bugiinkii degerle dekara 5 898 455
TLdir.

Net bugiinkii deger analizleri farkli indirgeme oranlar1 dikkate alinarak tamamlandiktan
sonra projenin “Fayda/Masraf Oram Kriteri ¢ dikkate alinmalidir. Fayda/Masraf Orani, projenin
ekonomik Omrii igerisinde yaratacagi, indirgenmis proje gelirleri ile, indirgenmis proje giderleri
toplamlarinin oranidir seklinde tanimlanabilir ve su gsekilde formiile edilebilir (ERKUS ve
REHBER, 1993) ;

£G/q
Fayda/Masraf Orani = , t=0°dan n’e kadar
MY/ q'
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G, = Proje Gelirleri (Pozitif Nakit Akislarr)
M, = Proje Giderleri (Negatif Nakit Akiglar)
q'=(1+r)'

r = indirgeme orani (%)

Bu bilgilere gore %10 indirgeme oranina gére fayda/masraf orani analizine iligkin degerler

¢izelge 40°da verilmistir.
Cizelge 40. %10 Indirgeme Oranina Gére Fayda/Masraf Oran1 Analizi
Gelirler Indirgeme Indirgenmis Indirgenmis
Yillar (TL/da) Giderler (TL/da) | Orani (%10) Gelirler Giderler
1 470 834 10 981 473 1.000 470 834 10 981 473
2 1341 945 3935754 0.909 1219 828 3 577 600
3 1298616 3509118 0.827 1073 955 2 902 041
4 372 890 4309215 0.751 280 040 3236221
5 888 686 3526 071 0.683 606 973 2408 307
6 687 390 3272398 0.621 426 869 2032159
7 697 434 2 849 426 0.565 394 050 1 609 926
8 499 998 3357539 0.513 256 499 1722417
9 175 000 2720 105 0.467 81 725 1270289
10 58 693 745 6 153 038 0.424 24 886 148 2 608 888
TOPLAM --- - --- 29 696 922 32 349 320
29 696 922
Fayda/Masraf Orani1 = v
32349320

Fayda/Masraf Orani = 0.92

Fayda masraf oraninin 1’den bilyiik olmasi; yapilan masraflarin iizerinde bir gelir

saglandigi, 1°den kiigilk olmasi; elde edilen gelirlerin yapilan masraflari karsilamadigim ifade

etmektedir.

Eger fayda masraf orami 1’e esit ise; igletmenin kendisini enflasyona karst korudugu,

yapmis oldugu masraflar1 ve kullandig1 sermayenin maliyetini ancak karsiladifi anlasiimalidir
(CICEK, 1994).

indirgeme oram1 %10 olarak kabul edildiginde fayda masraf orami 0.92 olarak

belirlenmistir. Fayda masraf oraninin 0.92 olmasi; proje ile enflasyon ve sermaye maliyetinin

alinda bir gelir elde edilecegini gostermektedir. Yani igletme kendini enflasyona kars

koruyamayacak, kullanilan sermayenin maliyetini karsilayamayacak ve kar elde edemeyecektir.

Indirgeme oran1 %8 olarak kabul edildiginde fayda masraf orani analizine iligkin degerler
cizelge 41°de verilmigtir.
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Gizelge 41. %8 Indirgeme Oranina Gére Fayda/Masraf Oram Analizi

Gelirler Indirgeme Indirgenmis Indirgenmis
Yillar (TL/da) Giderler (TL/da) | Orant (%8) Gelirler Giderler

1 470 834 10 981 473 1.000 470 834 10 981 473

2 1 341 945 3935754 0.926 1 242 641 3 644 508

3 1298616 3509118 0.857 1112914 3007314

4 372 890 4309215 0.794 296 175 3421517

5 888 686 3526 071 0.735 653 184 2 591 662

6 687 390 3272398 0.681 468 113 2228 503

7 697 434 2 849 426 0.630 439 383 1795 138

8 499 998 3357539 0.584 291 999 1 960 803

9 175 000 2720 105 0.540 94 500 1468 857

10 58 693 745 6 153 038 0.500 29 346 873 3076 519

TOPLAM -—- -— - 34416516 34 176 294
34416 516

Fayda/Masraf Orani =

34176 294

Fayda/Masraf Orani = 1.01

Indirgeme orani olarak %8 kabul edildiginde fayda/masraf orani 1.01 bulunmustur. Bunun

anlami; isletmenin bu yatinm ile elde edecegi gelirler agisindan kendini enflasyona karsi

koruyacag, kullanilan sermayenin maliyetini karsilayacagidir.

Indirgeme orani olarak %5 kabul edildiginde fayda/masraf orani analizine iligkin degerler

cizelge 42°de verilmigtir.

Cizelge 42. %S Indirgeme Oranina Gére Fayda/Masraf Oran1 Analizi

Gelirler Indirgeme Indirgenmis | Indirgenmig
Yillar (TL/da) Giderler (TL/da) { Orani (%5) Gelirler Giderler
1 470 834 10 981 473 1.000 470 834 10 981 473
2 1341945 3935 754 0.952 1277532 3 746 838
3 1298616 3509118 0.907 1177 845 3182770
4 372 890 4309 215 0.864 322177 3723 162
5 888 686 3526 071 0.823 731 388 2901956
6 687 390 3272398 0.783 538226 2 562 287
7 697 434 2 849 426 0.746 520 286 2125672
8 499 998 3357539 0.710 354 998 2 383 853
9 175 000 2 720 105 0.677 118 475 1 841511
10 58 693 745 6153 038 0.644 - 37798 772 3962 557
TOPLAM - — — 43310533] 37412079
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* 43310 533
Fayda/Masraf Orany = ———w—__

37412079

Fayda/Masraf Orani = 1,16

Cizelgeden elde edilen sonuglara gére %5 indirgeme oraninda fayda/masraf orani 1.16dr.
Buna gore isletme kendini enflasyona kars: korumus, kullamilan sermayenin maliyetini kargilamig
ve kér elde etmistir.

Gériildiigii gibi indirgeme orani diistitkge projeye ait fayda/masraf oran yiikselmektedir.

Fayda/masraf orani analizi yapildiktan sonra dikkate alinmas: gerekli diger bir kriter de “Ig
Karltlik Orani “dir.

I¢ karlihik orani kriterinin uygulanmasinda, diger kriterlerden farkh olarak, belirli bir
indirgeme faktorii kullamlmamaktadir. Tam tersine indirgeme orani, projenin getirisi olarak,
projenin net nakit akislarindan hesaplanmaktadir. I¢ karhilik orani projenin ekonomik omrii
icinde saglayacag net nakit akislariin toplam bugiinkii degerini sifir yapan indirgeme oranidir
(ERKUS ve REHBER, 1993). Bu sekildeki bir oranin bulunmasi igin direkt bir formiil yoktur.
Degisik indirgeme oranlari denenerek i¢ karlilik oranina ulagilabilir.

I¢ karlhik oraninin bulunmas: igin, indirgenmis net bugiinkii degerin sifir olmasi gerekir.
Bu oranmna direkt ulasmak miimkiin degildir. Bu amaca ulagmak igin 6nce herhangi bir indirgeme
oram kullanihr. Eger indirgenmis net bugiinkii deger pozitif ise indirgeme orani artirilir. Eger
negatif ise indirgeme orani azaltilir. Bu sekilde iki degisik indirgeme oranina ait birisi pozitif ve
birisi de negatif iki adet net bugiinkii deger elde edilir. Daha sonra agagidaki formiil yardim ile

enterpolasyon islemine bagvurularak i¢ karlilik oranina ulagilir.

‘ (NDy)
I¢ Karlilikk Orani=r, + * (r-ry)
ND, + ND,
veya
, (ND,)
lg¢ Karhlik Orant=r, - * (r-r))
ND, + ND,
r = Net bugiinkii degeri pozitif yapan indirgeme orami

r, = Net bugiinki degeri negatif yapan indirgeme oran
ND, = Pozitif net bugiinkii deger
ND; = Negatif net bugiinkii deger (CICEK, 1994).
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Cizelge 43’de i¢ karhlik orani analizine ait degerler verilmistir.
Cizelge 43. I Karhlik Oram Analizi

NetNakit | Indirgeme Oram | Indirgenmis | Indirgeme Orani | indirgenmis
Yillar Akislar (%9) Degeri (%38) Degeri
1 -10510 639 1.000 -10510 639 1.000 - 10510 639
2 -2 593 809 0.917 -2378 523 0.926 -2 401 867
3 -2210502 0.842 -1 801 243 0.857 -1 894 400
4 -3936 325 0.772 -3 038 843 0.794 -3 125442
5 -2637 385 0.708 -1 867 269 0.735 -1938478
6 -2 585 008 0.650 - 1680 255 0.681 - 1760 390
7 -2151 992 0.596 - 1282587 0.630 - 1355755
8 -2 857 541 0.547 - 1563075 0.584 - 1668 804
9 -2 545105 0.502 - 1277643 0.540 - 1374357
10 52540 707 0.460 24 168 725 0.500 26270354
TOPLAM - 1291 351 240 221

Cizelgeden elde edilen veriler formiildeki yerine konulursa i¢ karlilik orani;

I¢ Karlilik Orani=r, +

g Karlihk Oran1=9 +

(ND))
—* (1))
ND, +ND,
240 221
*(9-8)

240 221 +1 291 351

I¢ karlilik oram1 = 9.16
IKO =9.16
IKO = % 9.16 olarak bulunmustur.

Bulunan i¢ karhilik orani sermaye maliyeti ile karsilastiriimalidir. Eger IKO sermayenin

maliyetinden daha yiiksek ise; isletme enflasyondan etkilenmis, yatirlan sermayenin maliyetini
kargilamis ve ayrica kar elde etmis demektir (CICEK, 1994).

Cizelgedeki verilere gore eger sermaye maliyeti %10 alinirsa, bu projenin uygulanmast ile
g y )

sermayenin maliyetinin altinda bir gelir elde edilmistir. Yani sermayenin maliyeti kargilanamamig

demektir.
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7.6. Kavak Yetistiriciliginin Ekonomik Yénden Degerlendirilmesi

Bir tek yatiim projesi oldugu durumda proje kabul kararinin verilebilmesi igin, proje ile
elde edilmesi tahmin edilen getiri oraninin, proje sermaye maliyetine egit veya bundan fazla olmasi
gerekmektedir.

Bu durumda en azindan proje net nakit akiglarinin indirgenmis net bugiinkii degerleri
toplaminin sifira esit veya daha fazla olmasi gerekmektedir. Net bugiinkii deger; indirgenmis
toplam proje gelirleri ile, proje giderleri arasindaki fark olarak ifade edilirse, ¥G - ¥M = 0 veya
sifirdan biiyiik olmalidir. Buradan 3G = ¥M veya 3G / ¥M = 1 veya I’den biiyiik olmas: sarti
yazilabilir. Yani projenin fayda/ masraf oram1 1’e esit veya bilyiik olmalidir. IKO da projenin net
bugiinkii degerini sifir yapan indirgeme orami olarak ifade edilmistir. Bu durumda yukarida
agiklanan net bugiinkil degerin sifira esit olma sarti saglanmig olmaktadir. Ancak, net bugiinkil
degeri sifir yapan IKO’nin sermaye maliyetinden bilyiik veya ona esit olmasi gerekmektedir.

Tek bir projenin kabul / red durumunda her ii¢ kriterin de benzer sonuglar verecegi agiktir.
Tek bir proje iizerinde karar verirken, Onceden bir indirgeme oranmnin belirlenmesini
gerektirmeyen IKO kriterinin daha avantajli oldugu belirtilebilir. Ancak bazi durumlarda, projenin
net nakit akislarinin kesikli oldugu durumlarda, projenin birden fazla IKO’na sahip olmasi
sdzkonusu olabilir (ERKUS ve REHBER, 1993).

Kavak yetistiricilifinin ekonomisine iliskin bu aragtirmada, kriterlerin degerlendirilmesi
yapilacak olursa; %9.16’lik IKO %10 olarak kabul edilen sermayenin maliyetinin altindadir. Diger
yandan %10 indirgeme oram ile kavak yetistiriciligi - 2 652 399 TL’lik negatif net bugiinkii degere
sahip olup ayni faiz oranina gore fayda/masraf oraninda 0.92 ile, 1’in altindadir. %8 Indirgeme
oraninda kavak yetistiriciligi 240 221 TL’lik pozitif net bugiinkii degere sahiptir. Aym indirgeme
oraninda fayda masraf oram 1.01°dir. Indirgeme orami %5 olarak ele alindifinda kavak
yetistiriciligi 5 898 455 TL’lik pozitif net bugiinkii degere sahip olup ayni indirgeme oranina gbre
1.16 ile 1’in iizerindedir. Yapilan analizler sonucunda aragtirma bolgesinde, kavak yetistiriciliginin

kendi igerisinde ekonomik ytnden (%8 ve %S5 indirgeme oranina goére) uygulanabilir olduBu
sOylenebilir.
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7.7. Alternatif Tarla Uriinlerinde Uretim Maliyetleri, Gayrisafi Uretim Degerleri ve
Karhihk Durumu

Bu boliimde Niksar Ovasinda kavak yetistiricilifinin alternatif durumunda olan 6nemli
tarla iiriinlerinin iiretim maliyetleri, gayrisafi liretim degerleri ve karhilik durumlar: belirlenmigtir.
Dikkate alinan bes tarla tiriinii (bugday, sekerpancari, misir, patates, domates) kavakgilik yapilan
alanlarla birlikte ovadaki iiretim deseninin %87.1°i gibi biiyiik bir oranini olugturmaktadir. Geri
kalan %12.9’luk alanda ¢ok sayida iiriin yetistirildigi i¢in, aragtirmanin kapsami dikkate alinarak
degerlendirmeye alinmamustir.

Yapilan analizler sonucu onemli tarla driinlerinin karhlik durumu ile kavak
yetistiriciliginin karhlik durumu karsilastirilmali olarak incelenmistir. Ayrica kavak yetistiriciligi

uzun bir yetisme periyodu gosterdigi i¢in bu periyodun tamamim kapsayan analizlere de yer
verilmistir.

7.7.1. Bugday Uretim Faaliyeti (Sulu)

Bugday iiretiminde sulu sartlarda toprak igleme ve ekim iglemleri Temmuz ve Aralik aylart
arasinda 1 derin siiriim, ikileme ve ekim (tirmik, tohum kapatma) seklinde yapilmaktadir. Niksar
Ovasinda yapilan bu aragtirma sonuglarina gére sulu sartlarda iiretilen bugdayin iiretim maliyeti,
gayrisafi iiretim degeri ve karhlik durumu gizelge 44°de verilmistir.

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi toprak hazirlifinda ortalama olarak dekara isgiicii
masrafi 11 320 TL, alet makine masrafi 591 024 TL’dir. Ekim masrafi olarak bu degerler sirasiyla
61 587 TL ve 7 127 TL'dir. Bolgede ekim elle yapildig) igin insan iggiicti kullanimi daha fazladir.
Zirai miicadele, glibreleme, sulamada dekara isgiicii masraflar: sirastyla 10 120 TL, 53 139 TL, 23
381 TL’dir. Zirai miicadele ve giibrelemede alet makine masrafi ise sirastyla 61 074TL ve 8 880
TL.’dir. Hasat ve tagima i¢in dekara ortalama 208 129 TL isgiicii, 342 172 TL alet makine masrafi
yapilmugtir.

Ayrica sulu sartlarda firetilen bugdayin tamami bigerddverle hasat edilmektedir.

Bugdayn toplam iiretim maliyeti 4 367 188 TL/da ve gayrisafi iiretim degeri 3 885 263
TL/da olarak belirlenmistir. Dekara net kar - 481 925 TL’dir. Gayrisafi iiretim degerinin %80.69°u
ana iiriin (dane, 3 135 263 TL/da), %19.31’i yan iiriin (sap, 750 000 TL/da) degeridir.
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Gizelge 44. Niksar Ovasinda Sulu Sartlarda Uretilen Bugdayin Uretim Maliyeti, Gayrisafi Uretim
Degeri ve Karhhik Durumu

Alet-Makine Isgiicti Masrafi Materyal Toplam masraf
Masrafi (TL/da) (TL/da) Masrafi (TL/da) (TL/da)
Toprak hazirhgt 591 024 11320 -— 602 344
Ekim 70217 61 587 -
Tohum --- - 265 094 333 898
Zirai Miicadele 61074 10 120 -

Ilag --- — 84 027 155 221
Gilbreleme 8 880 53139 -

Giibre --- — 357 925 419 944
Sulama - 23 381 -

Su - — 71 000 94 381
Hasat 237993 208 129 -—

Tagima 104 179 — - 550 301
Cesitli Giderler 107 804
Masraflar Toplami 2 263 893
Sabit Giderler

Arazi Kirasi 1 500 000
Sermaye Faizi 486 737
Ydnetim Gideri 116 558
Toplam 2 103 295
GENEL TOPLAM 4367 188
VERIM (kg/da) 338.896
Yan Uriin Geliri (TL/da) | 300kg sapx2 SO0TL = 750 000
Uretim Maliyeti (TL/da) | 4 367 188 Uriin Sati1 (9251.4 TL/kg)
GSUD (TL) 3 885 263
Oransal Kar (SF/UM) [0.72
Uretim Maliyeti (TL/kg) | 12 886.5
Fark (TL/da) - 481 925

Yorede 338.896 olarak belirlenen dekara bugday verimi, son yillardaki Tiirkiye
ortalamasindan daha yiiksektir (ANONIM, 1996a). Ayrica 1995 yilinda bolgede yapilan bir
aragtirmanin sonuglarma (341 kg/da) gok yakin oldugu belirlenmistir (ANONIM, 1995b). Bir kg
bugdayin maliyeti 12 886.5 TL, ortalama satig fiyat1 9251.4 TL olarak belirlenmistir. Bugdayda,
yapilan 1 TL’lik masrafa kargihk 0.72 TL gelir elde edildigi saptanmigtir. Bu oran elde edilen

gelirin yapilan masraflani karstlamadifim gostermektedir. Buna karsgilik Tokat ili Kazova

Yéresinde 1994 yil1 fiyatlariyla yapilan bir ¢aliymada, yapilan 1 TL’lik masrafa karsilik, 1.10 TL
gelir elde edildigi ortaya ¢ikmustir (CICEK ve SAYILI, 1996). Ayrica Tokat bolgesinde gegmis
yillarda yapilan ¢aligmalarda bu degerler 1982°de 1.11, 1983’te 0.83, 1984°de 1.51 , 1985°de. 1.66
ve 1995 yilinda 0.71 olarak belirlenmistir (ANONIM, 1995b). Bu durum bugaay {iretiminde

oransal karlthgm diisiik olugunun yani sira, yillara gore diizensiz olduunu gostermektedir.
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7.7.2. $ekerpancart Uretim Faaliyeti
Sekerpancar: tiretiminde toprak isleme ve ekim iglemleri Temmuz ve Aralik aylari arasinda
derin siiriim ve ikileme, Ocak-Mart aylarinda iicleme, Mart-Nisan aylarinda ise 2 siirgii-tirmik ve
ekim islemi yapilmaktadir, Arastirmadan elde edilen sonuglara gore sekerpancari firetim
faaliyetinin tiretim maliyeti, gayrisafi iiretim degeri ve karlilik durumu gizelge 45°de verilmisgtir.

Cizelge 45. Niksar Ovasinda Sulu Sartlarda Uretilen Sekerpancarinin Uretim Maliyeti, Gayrisafi
Uretim Degeri ve Karhlk Durumu

Alet-Makine Isgiici Masrafi Materyal Toplam masraf
Masrafi (TL/da) (TL/da) Masrafi (TL/da) (TL/da)
Toprak hazirhig 891 075 13 439 - 904 514
Ekim 120 000 - —

Tohum - --- 159 696 279 696
Zirai Miicadele 149 953 212 -

Tlag -— --- 345 886 496 051
Giibreleme 935 76318 ---

Giibre — — 2 344 640 2421 893
Sulama - 117 577 -

Su - --- 249 000 366 577
Bakim 12 590 866 013 -~ 878 603
Hasat 139 643 941183 -

Tagima 288 845 —- - 1369 671

esitli Giderler 335 850
Masraflar Toplami 7 052 855
Sabit Giderler

Arazi Kiras 1 500 000

Sermaye Faizi 1516 364

Ydnetim Gideri 367 021
TOPLAM 3 383 385
GENEL TOPLAM 10 436 240
VERIM (kg/da) 3916
Yan Uriin Geliri (TL/da) | 466 830
Uretim Maliyeti (TL/da) | 10 436 240 .

GSUD (TL) 12234 018 Uriin Satis1 (3004.9 TL/kg)
Oransal Kar (SF/UM) [1.13

Uretim Maliyeti (TL/kg) | 2665

Fark (TL/da) 1797778

* Yan Uriin Geliri = 225 kg yaprak x 900 TL =202 500
979 kg yas kiispe x 270 TL = 264 330
TOPLAM = 466 830

Cizelgeden de gorillebilecegi gibi toprak hazirliginda ortalama olarak dekara isgiicii
masrafi 13 439 TL, alet makine masrafi 891 075 TL’dir. Ekim agsamasinda dekara 120 000 TL
ekim masrafi yapildig1 belirlenmistir. Bolgede ekim mibzerle yapildif1 igin alet makine kullanim

yaygindir. Zirai miicadele, giibreleme, sulama ve bakim islemlerinde dekara diisen isgiicil
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masraflan sirasiyla 212 TL, 76 318 TL, 117 577 TL, 866 013 TL’dir. Zirai miicadele, giibreleme
ve bakim iglemlerinde alet makine masraflan ise sirasiyla 149 953 TL, 935 TL, 12 590 TL’dir.
Hasat ve tagima igin dekara ortalama 941 183 TL isgiicli, 428 488 TL alet makine masrafi
yapilmgtir.

Ayrica iretilen sekerpancarinin biiyiik bir ¢ogunlugu elle sokiildiigii ve kesildigi
belirlenmistir.

Sekerpancarinin toplam iiretim maliyeti 10 436 240 TL/da ve gayrisafi iiretim degeri
12234018 TL/da olarak belirlenmigtir. Dekara net kar 1 797 778 TL’dir. Bélgede sekerpancarinin
ortalama satig fiyat1 3004.9 TL/kg ve iiretim maliyeti 2665 TL/kg ‘dir. Buna gore yapilan 1 TL’lik
masrafa kargilik, 1.13 TL’lik gelir elde edilmigtir. Tokat ilinde yapilan iki ayri aragtirmada bu oran
1.12 (CICEK ve SAYILI, 1996) ve 1.22 (ANONIM, 1995b) olarak belirlenmistir.

Yorede ortalama verim 3916 kg/da’dir. Yérede yapilan bir ¢aligmada sekerpancarinda
ortalama verimin 4108.81 kg/da oldugu belirlenmistir (AKAY, 1996). Ayrica Tokat ili ortalamasi
2468.2 kg/da, Tiirkiye ortalamas1 3192.1 kg/da’dir (ANONIM, 1996a). Biitiin bu degerler Tokat
ybresinde sekerpancari veriminin Tiirkiye ortalamasinin {izerinde oldufunu goéstermektedir.
Sekerpancarindan elde edilen gayrisafi iiretim degerinin 11 767 188 TL’s1 ana iiriinden, 466 830
TL’s1 yan iiriin (yaprak ve istihkak kiispe ) geliridir.

7.7.3. Misir Uretim Faaliyeti

Misir iiretiminde sulu sartlarda toprak isleme ve ekim islemleri kapsaminda siiriim
Agustos-subat, ikileme ve ligleme Ocak-Nisan, ekim ve tohum kapama Mart-Nisan aylar1 arasinda
yapilmaktadir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore ¢izelge 46’da sulu sartlarda iiretilen
misirin iiretim maliyeti, gayrisafi iiretim degeri ve karlilik durumu verilmigtir.

Cizelgeden de gorilldiigi gibi toprak hazirhifinda dekara ortalama 5 932 TL isgiicii, 761
864 TL alet makine masrafi yaptlmistir. Ekim masrafi olarak bu degerler 47 001 TL ve 30 946
TL’dir. B6lgede ekim ¢ogunlukla elle yapilmaktadir. Giibreleme, sirlama ve bakim islemlerinde
dekara diigen iggiicli masrafi sirasiyla 48 506 TL, 70 723 TL, 515 561 TL’dir. Zirai miicadele ve
bakim islemlerinde alet makine masraflari ise sirasiyla 2 542 TL ve 8 475 TL’dir. Hasat ve tasima
igin dekara Ortalama 386 392 TL isgiicii, 144 033 TL alet makine masrafi yapilmistir.



55

Cizelge 46. Niksar Ovasinda Sulu Sartlarda Uretilen Misirin Uretim Maliyeti, Gayrisafi Uretim
Degeri ve Karlilik Durumu

Alet-Makine | Isgiicli Masrafi Materyal Toplam masraf
Masrafi (TL/da) (TL/da) Masrafi (TL/da) (TL/da)
Toprak hazirhifi 761 864 5932 - 767 7197
Ekim 30 946 47 001 -
Tohum --- - 99 996 177 943
Zirai Miicadele 2542 - -

llag — --- 5673 8215
Giibreleme - 48 506 -

Giibre -~ - 976 017 1024 523
Sulama - 70723 -—

Su -—- -—- 356 000 426 723
Bakim 8 475 515 561 --- 524 036
Hasat - 386 392 -

Tasima 144 033 - - 530 425
Cesitli Giderler 172 983
Masraflar Toplam 3 632 645
Sabit Giderler

Arazi Kirasi 1 500 000
Sermaye Faizi 781019
Yonetim Gideri 214 134
TOPLAM 2 495 153
GENEL TOPLAM 6127 798
VERIM (kg/da) 688
Yan Uriin Geliri (TL/da) | 60 Bag nusir x 7450 TL = 447 000
Uretim Maliyeti (TL/da) | 6 127 798
GSUD (TL) 7 137 800 Uriin Satis1 (9725 TL/kg)
Oransal Kar (SF/UM) [ 1.09
Uretim Maliyeti (TL/kg) | 8 906.7
Fark (TL/da) 1010 002

Ayrica sulu sartlarda iiretilen misirin tamami elle hasat edilmektedir.

Misirin toplam {iretim maliyeti 6 127 798TL/da ve gayrisafi tiretim degeri 6 690 800
TL/da olarak belirlenmigtir. Dekara net kar 1 010 002 TL’dir. Bolgede misirin ortalama satig fiyati
9725 TL/kg ve iiretim maliyeti 8 906.7 TL/kg’dir. Buna gore yapilan 1 TL’lik masrafa karsilik,

1.09 TL gelir elde edilmistir. Tokat ilinde 1995 yil fiyatlariyla yapilan bir galigmada bu oran 0.62
olarak belirlenmistir (ANONIM, 1995b).

Yérede ortalama verim 688 kg/da’dir. Arastirma bolgesinde yapilan bir g¢aligmada bu
degerin 692.69 kg/da oldugu saptanmistir (AKAY, 1996). Tokat ortalamas: 283.3 kg/da , Tiirkiye
ortalamasi 381.8 kg/da’dir (ANONIM, 1996a). Biitiin bu degerler Niksar Ovasinda misirda

ortalama verimin Tiirkiye ve Tokat ortalamasindan daha yiiksek oldugunu géstermektedir.
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Misirdan elde edilen gayrisafi iiretim degerinin 6 690 800 TL’s1 ana iirlin, 447 000 TL’s1

yan iiriin (bag) geliridir.

7.7.4. Patates Uretim Faaliyeti

Niksar Ovasinda sulu sartlarda patates {iretiminde toprak igleme ve dikim kapsaminda,

Temmuz-Aralik aylari arasinda siiriim, Temmuz-Ocak aylarinda ikileme, Subat-Mart arasinda

karik agma ve dikim yapilmaktadir. Cizelge 47 *de sulu sartlarda iiretilen patatesin tiretim maliyeti,

gayrisafi iiretim degeri ve karlilik durumu verilmistir.

Cizelge 47. Niksar Ovasinda Sulu Sartlarda Uretilen Patatesin
Degeri ve Karlilik Durumu

Uretim Maliyeti, Gayrisafi Uretim

Alet-Makine Isgicl Masrafi Materyal Toplam masraf
Masrafi (TL/da) (TL/da) Masraf) (TL/da) (TL/da)
Toprak hazirligi 706 313 10 830 - 717 143
Ekim 87 864 138 970 -

Tohum -—- - 3 856 836 4 083 670
Zirai Miicadele 68 899 17 580 -

Ilag —- - 443 031 529 510
Giibreleme 12 600 68 051 -

Giibre --- --- 1318264 1398 915
Sulama 27950 105 250 -

Su --- -— 142 000 275 200
Bakim 140 921 456 492 - 597413
Hasat 347 349 470 309 -

Tagima 4 871 - - 822 529
Cesitli Giderler 421219
Masraflar Toplami 8 845 599
Sabit Giderler

Arazi Kirast 1 400 000

Sermaye Faizi 1901 804

Yonetim Gideri 610015
TOPLAM 3911819
GENEL TOPLAM 12 757 418
VERIM (kg/da) 1999
Yan Uriin Geliri (TL/da) | -
Uretim Maliyeti (TL/da) | 12 757 418
GSUD (TL) 20333 828 Uriin satis1 (10 172 TL/kg)
Oransal Kar (SF/UM) | 1.59
Uretim Maliyeti (TL/kg) [ 6 381.9
Fark (TL/da) 7576 410

Cizelge 47°de goriildiigii gibi toprak hazirliginda ortalama olarak dekara iggiicii masrafi 10
830 TL, alet makine masrafi 706 313 TL’dir. Dikim agsamasinda dekara 138 970 TL isgiicil, 87 864
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TL alet makine masrafi yapimstir. Bolgede dikim isleminde yofun olarak isgiicii
kullanilmaktadir. Zirai miicadele, giibreleme, sulama ve bakim islemlerinde dekara diisen ortalama
isgiicli masrafi sirastyla 17 580 TL, 68 051 TL, 105 250 TL, 456 492 TL'dir. Hasat ve tasima igin
dekara ortalama 470 309 TL isgiicli, 352 220 TL alet makine masrafi yapilmstir.

Ayrica firetilen patatesin gogunlugu elle hasat edilmigtir.

Patatesin toplam iiretim maliyeti 12 757 418 TL/da ve gayrisafi iiretim degeri 20 333 828
TL/da olarak belirlenmistir. Dekara net kar 7 576 410 TL’dir. Bolgede patatesin ortalama satig
fiyat1 10 172 TL/kg ve iliretim maliyeti 6 381.9 TL/kg’dir. Buna gore yapilan 1 TL’lik masrafa
karsilik, 1.59 TL gelir elde edilmigtir. Tokat ilinde yapilan bir ¢alismada bu oran 1.34 olarak
belirlenmistir (ANONIM, 1995b).

Yorede ortalama verim 1999 kg/da’dir. Arastirma bolgesinde yapilan bir galigmada
ortalama verimin 1650.51 kg/da oldugu belirlenmistir (AKAY, 1996). Tokat ortalamas: 1639.8
kg/da , Tiirkiye ortalamas: 2291.9 kg/da’dir. Buna gére Niksar Ovasinda patateste ortalama verim

Tokat ortalamasinin altindadir.

Patatesten elde edilen gayrisafi iiretim degerinin hepsi ana iriine aittir.

7.7.5. Domates Uretim Faaliyeti

Sulu sartlarda domates iiretiminde toprak igleme ve ekim islemleri Temmuz-Mayis aylan
arasinda gergeklesmektedir. Domates, iiretim donemi boyunca da ¢apalama, sulama, giibreleme
islemlerinde yogun olarak isgiicii istemektedir. Cizelge 48°de domates iiretiminin iiretim maliyeti,
gayrisafi tiretim degeri ve karlilik durumu verilmistir,

Cizelgeden de goriilebilecedi gibi toprak hazirlifinda dekara ortalama olarak 38 753 TL
isglicti, 709 167 TL alet makine masrafi yapildig: belirlenmistir. Ekim-dikim igleminde tamamen
isgiicti kullaniimigtir. Buna gore dekara 261 596 TL iggiicli masrafi yapilmistir. Zirai miicadele,
giibreleme, sulama ve bakim islemlerinde yapilan iggiicli masraflar1 ortalama olarak sirasiyla 11
454 TL, 86 727 TL, 161 056 TL ve 863 431 TL’dir. Alet makine masraflari ise sirasiyla 72 044
TL, 18 644 TL, 10 000 TL ve 2 500 TL’dir. Hasat ve tagima igin dekara ortalama olarak 1 050 476

TL isgiicli, 295 973 TL alet makine masrafi yapiimistir. Ayrica ydrede hasadin tamamen elle
yapildig: belirlenmigtir.
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Cizelge 48. Niksar Ovasinda Sulu Sartlarda Uretilen Domatesin Uretim Maliyeti, Gayrisafi
Uretim Degeri ve Karlilik Durumu

Alet-Makine Isgiici Masrafi Materyal Toplam masraf
Masrafi (TL/da) (TL/da) Masrafi (TL/da (TL/da)
Toprak hazirlig: 709 167 38 753 --- 747 920
Ekim -— 261 596 -
Tohum — --- 149 221 410 817
Zirai Miicadele 72 044 11454 -

flag -—- --- 286 190 369 688
Giibreleme 18 644 86 727 -

Giibre --- — 642710 748 081
Sulama 10 000 161 056 -

Su -— — 249 000 420 056
Bakim 2 500 863 431 --- 865 931
Hasat - 1050476 ---

Tasima 295973 --- -— 1 346 449
Cesitli Giderler 245 447
Masraflar Toplami 5 055 389
Sabit Giderler

Arazi Kirasi 1 500 000

Sermaye Faizi 1 086 909

Yénetim Gideri 224 433
TOPLAM 2 811342
GENEL TOPLAM 7 866 731
VERIM (kg/da) 2176
Yan Uriin Geliri (TL/da) | -
Uretim Maliyeti (TL/da) | 7 866 731
GSUD (TL) 7481 088 Uriin satig1 (3438 TL/kg)
Oransal Kar (SF/UM)  ]0.95
Uretim Maliyeti (TL/kg) | 3615
Fark (Net Kar, TL) - 385 643

Yorede 2176 kg/da olarak belirlenen domates verimi Tiirkiye ortalamasinin (1994; 3938
kg/da) altindadir (ANONIM, 1996a). 1993 Yilinda kazova yoresinde yapilan bir arastirmada
verim 5504.0 kg/da (BASSEVING, 1995), 1994 yili verilerine gore ise 3157 kg/da’dir (CICEK ve
SAYILI, 1996). Ayns sekilde Tokat ilini kapsayan bir galiymada 1995 yili veriminin 4666.0 kg/da
oldufu tespit edilmistir (ANONIM, 1995b). Bu durum yillar itibariyle domates {iretiminde

verimin gesitli dalgalanmalar gdsterdigini ortaya koymaktadir.

Bir kg domatesin iiretim maliyeti 3615 TL, ortalama satis fiyati 3438 TL olarak
belirlenmistir. Domateste yapilan 1 TL’lik masrafa karsilik 0.95 TL gelir elde edilmektedir. Bu

durum domates yetistiriciliginin ekonomik olmadigint gdstermesi agisindan 6nemlidir. Buna

kargilik Kazova ybresinde yapilan bir aragtirmada oransal kar 2.20 gibi yliksek bir deger olarak
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belirlenmistir (BASSEVINGC, 1995). Ayrica diger bir ¢alismada bu oran 1.69’dur (CICEK ve
SAYILJ, 1996).

Domatesin toplam iiretim maliyeti 7 866 731 TL/da ve gayrisafi iiretim degeri 7 481 088
TL/da olarak saptanmigtir. Dekara elde edilen net kar - 385 643 TL’dir.

Domatesten elde edilen gayrisafi iiretim degerinin (7 481 088 TL/da) hepsi ana iiriine
aittir. Domates liretiminden yan iiriin elde edilmemektedir.

Uretim maliyetleri agisindan, toprak hazirhg asamasinda en fazla isgiicli masrafi
domateste (38 753 TL/da), en az ise misirda (5 932 TL/da) olarak gergeklesmistir. Bu agamada en
az makine ¢eki giicii masrafi bugdayda (591 024 TL/da), en fazla ise sekerpancarinda (891 075
TL/da) gergeklesmistir. Zirai miicadele igin en fazla iggiicli masrafi 17 580 TL/da ile patateste, en
az ise sekerpancarinda (212 TL/da) gergeklesmistir. Isgiicii agisindan musirda hi¢ masraf
yaptimamigtir. Alet makine masrafi agisindan en fazla deger sekerpancarinda (149 953 TL/da) en
diisiik deger misirdadir (2 542 TL/da). Giibreleme isleminde yapilan iggiicli masrafi en yiiksek
deger olarak 86 727 TL/da ile domateste, en diisiik deger 48 506 TL/da ile misirda yaptlmigtir.
Alet makine masrafi agisindan en yiiksek deger 18 644 TL/da ile domateste, 935 TL/da ile
sekerpancarinda olugmustur. Ayrica misirda giibreleme isleminde alet makine kullaniimamigtir.
Ele alinan iiretim faaliyetlerinde patates ve domates hari¢ alet makine masrafi yapilmamigtir,
Domateste alet makine masrafi dekara ortalama 10 000 TL, patateste 27 950 TL'dir. Sulamada
isglicii masrafi olarak en yiiksek deger 161 056 TL/da ile domatese, en diisiik deger 23 381 TL/da
ile bugdaya aittir. Bakim iglemleri i¢in en fazla iggiicii masrafi 866 013 TL/da ile sekerpancarinda,
456 492 TL/da ile patateste yapilmustir. Bugdayda bu sekilde bir masraf unsuruna
rastlanilmamigtir. Alet makine masrafi igin bu degerler en fazla 140 921 TL/da ile patateste, en
diigiik deger 2 500 TL/da ile domatestedir. Yine bugdayda bakim islemleri i¢in alet makine masrafi
yapilmamigtir. Hasat ve tagima masraflar1 agisindan dekara isgiicii masrafi olarak en yiiksek deger
208 129 TL/da ile bugdaya aittir. Alet makine masrafi olarak en yiiksek deger dekara 428 488 TL
ile sekerpancarina, en diigiik deger 144 033 TL ile misira aittir.

Goriildiigii gibi bakim islemleri , hasat ve tasimada en yaygn isgiicii kullanimi domateste
yaptlmigtir. Bundan dolay: bu islemlerde en yiiksek iggiicii masrafi domateste gerceklesmigtir.

Aragtirma yoresinde en karli {iriiniin patates (SF/UM = 1.59) oldugu belirlenmistir. Bunu
sirastyla sekerpancart (1.13), misir (1.09), domates (0.95), bugday (0.72) izlemektedir. Ayrica
dekara en fazla net kara sahip olan {iriin yiine patatestir (7 576 410 TL). Bunu siras: ile

sekerpancart ( 1 797 778 TL), musir (1 010 002 TL), domates (-385 643 TL) ve bugday (-481 925
TL) izlemektedir.
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Cizelge 49°’da incelenen igletmelerde iiretim faaliyetlerinin gayrisafi iiretim degerleri,

tiretim maliyetleri, net gelirleri ve oransal karliliklar: toplu halde verilmistir.

Cizelge 49. Incelenen Isletmelerde Uretim Faaliyetlerinin Gayrisafi Degerleri, Uretim Maliyetleri,
Net Gelirleri ve Oransal Karlihiklar

Bulgular

Uriinler

Bugday | Sekerpancan Misir Patates Domates

Verim (kg/da) 338.896 3916 688 1999 2176
Ana Uriin | Sat. Fiy. (TL/kg) 9251.4 3004.9 9725 10172 3438

Geliri (TL/da) 3135263 11767188| 6690800 | 20333828 | 7481088
Yan Uriin | Geliri (TL/da) 750000 466830 447000 --- ---
Toplam GSUD (TL/da) 3885263 12234018 | 7137800| 20333828 7481088
Uretim TL/kg 12886.5 2665 8906.7 6381.9 3615
Maliyeti TL/da 4367188 10436240 6127798 12757418 | 7866731
Fark (TL/da) -481 925 1797778 1010002| 7576410| -385643
Oransal Karlilik (SF/UM) 0.72 1.13 1.09 1.72 0.95

7.8. Bolgedeki Uretim Deseni Igindeki Paylarina Gore Alternatif Tarla Uriinlerinin
Karhhklan

Aragtirmanin ana amaci kavak yetistiricilifinin alternatif tarla irlinlerine gére karlhilhigini

belirlemek oldugundan bu béliimde; bélgedeki tiretim deseni i¢inde yogun olarak yer alan 6nemli

tarla iiriinleri birlikte degerlendirilmistir. Bélgede alternatif tarla iiriinlerinin dekara net karlarini

belirlemek amaci ile, s6z konusu iiriinlerin son yillarda ekilig alan1 ortalamalari dikkate ahnmigtir,

Buna gbre; iiretim deseni icerisinde en yiiksek pay %29.3 ile sekerpancarina aittir. Ikinci siray:

%18.6 ile kavak, {igiincii siray1 %11.4 ile misir, dérdiincii siray1 %9.4 ile domates olusturmaktadir.

Ele alinan iiretim faaliyetlerinin toplam iiretim deseni igindeki pay1 %68.5’dir (Cizelge 3). Boylece

iiretim maliyetleri ile karlihin belirlenmesi agisindan bulunan sonuglar igletmelerin iiretim

deseninin 1990-1995 yillari arasinda ortalama olarak yaklagik %70’ine cevap verebilmektedir.
Bunun yaninda arastirmanin geneli dikkate alindiginda kavak iiretim faaliyeti ile birlikte bu tiretim
faaliyetlerinin hepsi toplam iiretim deseninin %87.1’ine cevap verebilmektedir.

Cizelge 50. Niksar Ovasinda 1990-1995 Yillar1 Arasinda
Ortalama Uretim Deseni (Alternatif Uriinler

Itibariyle

Ortalama Ekilig | Ortalama Ekilig
Bitki Cinsi Alani (da) Orani (%)
Bugday 4027.3 13.4
‘Sekerpancari 12801.1 42,7
Misir 4997.6 16.7
Domates 4115.7 13.7
Patates 4049.2 13.5
TOPLAM 29990.9 100.00

Kaynak: Cizelge 3’den faydalanilarak diizenlenmigstir.
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Bu iiretim faaliyetlerinin dekara diigen net gelirlerini iiretim deseni igindeki paylan dikkate
alinarak hesaplamak igin, bu faaliyetler bir biitiin olarak ele alinmis ve iiretim deseni yeniden
diizenlenmigtir. Bu durum g¢izelge 50°de verilmistir.

Bu g¢izelgeden elde edilen sonuglar dogrultusunda iiretim faaliyetlerinin dekara
karhiliklarin1 hesaplayabilmek igin, bu faaliyetlerin dekara diisen net karlari ile oransal paylari
carpilarak elde edilen dekara diigen net karlar ¢izelge 51°de verilmistir.

Cizelge 51. Uretim Faaliyetlerinin Net Karlar1 (TL/da)

Ortalama EKkilis Net Kar Ortalama Net

Bitki Cinsi Orani (%) (TL/da) Kar(TL/da)

Bugday 13.4 -481 925 -64 578
Sekerpancar 42.7 1797 778 767 651
Misir 16.7 1010002 168 670
Domates 13.7 -385 643 -52 833
Patates 13.5 7576410 1022 815
TOPLAM 100.00 9516 622 1 841 725

Cizelge 51’e gore en yiiksek ortalama net kar 1 022 815 TL/da ile patatese, en diigiik -
52833 TL/da ile bugdaya aittir. Cizelge 49°da goriilen bu durum iiretim faaliyetleri itibariyle

dekara diisen gelir ve gider unsurlari dikkate alinarak ortalama net karlar1 bulunmus ve gizelge

52’de verilmistir.

Cizelge 52. Uretim Faaliyetlerinin Toplam Net Karlari (TL/da)
(Uretim Deseni Igindeki Paylan Itibariyle)

Uretim Ortalama Ekilig Ortalama Ortalama
Faaliyeti Orani (%) Gelir (TL/da) | Gider (TL/da) | Gelir (TL/da) | Gider (TL/da)
Bugday 13.4 3 885263 4367 188 520 625 585 203
Sekerpancari 42.7 12234018 10 436 240 5223 926 4456 274
Patates 13.5 20 333 828 12757418 2 745 067 1722 251
Misir 16.7 7137 800 6127 798 1192013 1023 342
Domates 13.7 7481 088 7816731 1 024 909 1070 892
TOPLAM 100.00 . - 10 706 540 8 857 962
Dekara diisen ortalama net kar 1 848 578

Cizelgeden de goriildiiii gibi ele alinan iiretim faaliyetlerinin iretim deseni igindeki
paylan dikkate alinarak hesaplanan yillik dekara diigen ortalama net kar 1 848 578 TL’dir. Yani bir

iiretici bir iiretim donemi boyunca isletmesinde bu iiretim faaliyetlerine yer verirse elde edecegi
ortalama net kar 1 848 578 TL/da olacaktir.
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Elde edilen bulgular daha 6nceden ele alinan kavak yetistiriciliinin dekara karlilig; ile
kargilastirilmigtir. Buna gore iireticilerin 10 yi1l boyunca kavak yetistiricili3i yerine bu tiretim
faaliyetlerine yer vermelerinin iireticilere ne kadar net kar getirecedi incelenmigtir.

Daha 6nceki bdliimlerde paranin zaman degerini ve projenin ekonomik 6mriinii dikkate
alan kriterlerin uygulanmasinda yapilacak ilk igin, proje gider ve gelirlerinin ekonomik omiir
igerisinde gosterilecegi bir nakit akim tablosunun hazirlanmasi oldugu belirtilmigsti.

Bu amagla alternatif tarla iirlinleri igin dekara ortalama net karlar dikkate alinarak %10

indirgeme oranina gore elde edilen net bugiinkii degerler gizelge 53°de verilmistir.

Cizelge 53. Alternatif Tarla Uriinleri igin %10 Indirgeme Oranina Gére
Net Bugiinkii Deger Analizi

Indirgenmis
Yillar Ortalama Net Indirgeme Degerler
Karlar (TL/da) | Orani (%10) (TL/Da)
1 1 848 578 1.000 1 848 578
2 1 848 578 0.909 1 680 357
3 1848 578 0.827 1528 774
4 1 848 578 0.751 1388 282
5 1848 578 0.683 1262 579
6 1 848 578 0.621 1147 967
7 1848 578 0.565 1044 447
8 1848 578 0.513 948 320
9 1 848 578 0.467 863 286
10 1848 578 0.424 783 797
TOPLAM 12 496 387

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi indirgeme orami %10 olarak dikkate alindiginda,

tireticinin 10 yithik yetistiriciligi boyunca bu iiretim faaliyetlerinden elde edecegi net kar bugiinkii
degerle dekara 12 496 387 TL dir.

Cizelge 54°de %8 indirgeme oraninda net bugiinkii deger analizine ait degerler verilmistir.

Cizelgeden de izlenebilecegi gibi indirgeme oran1 %8 olarak kabul edildiginde, iireticilerin

10 y1l boyunca bu iiretim faaliyetlerinden elde edecegi net kar bugiinkii degerle dekara 13 396 645
TL dir.
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Cizelge 54. Alternatif Tarla Uriinleri Igin %8 indirgeme Oranina Gére
Net Bugiinkii Deger Analizi

Indirgenmis
Yillar Ortalama Net Indirgeme Degerler
Karlar (TL/da) | Oram (%8) (TL/Da)
1 1 848 578 1.000 1 848 578
2 1 848 578 0.926 1711783
3 1 848 578 0.857 1584231
4 1 848 578 0.794 1467 771
5 1 848 578 0.735 1358 705
6 1 848 578 0.681 1258 882
7 1 848 578 0.630 1 164 604
8 1848 578 0.584 1079 570
9 1 848 578 0.540 998 232
10 1 848 578 0.500 924 289
TOPLAM 13 396 645

Cizelge 55’de %S5 indirgeme oraninda net bugiinkii defer analizine iliskin degerler

verilmigtir.

Cizelge 55. Alternatif Tarla Uriinleri igin %5 Indirgeme Oranina Gére
Net Bugiinkii Deger Analizi

Indirgenmis
Yillar Ortalama Net Indirgeme Degerler
Karlar (TL/da) | Orani (%5) (TL/Da)
1 1 848 578 1.000 1 848 578
2 1 848 578 0.952 1 759 846
3 1 848 578 0.907 1676 660
4 1 848 578 0.864 1597171
S 1848 578 0.823 1521380
6 1 848 578 0.783 1 447 437
7 1 848 578 0.746 1379 039
8 1 848 578 0.710 1312 490
9 1 848 578 0.677 1251487
10 1 848 578 0.644 1 190 484
TOPLAM 14 984 573

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi indirgeme orani olarak %S5 dikkate alindifinda,
fireticilerin 10 y1l boyunca bu iiretim faaliyetlerinden elde edecegi net kar bugiinkii degerle dekara
14 984 573 TLdir. '

Net bugiinkii deger analizleri farkli indirgeme oranlari dikkate alinarak tamamlandiktan
sonra “Fayda / Masraf Orans Analizi” ne yer verilmistir. 10 Yillik siire i¢in bolgede elde edilmesi
miimkiin olan ortalama net karlar (TL/da) her yil esit oldugu igin %10, %8 ve %S5 indirgeme

oranina gore elde edilecek Fayda/Masraf Oranmi esit bulunacaktir. Bu nedenle asagida sadece



bunlardan birine (%10 indirgeme oranina gére ) yer verilmig ve Fayda/Masraf Orani1 1.21 olarak
belirlenmigtir (Cizelge 56).

Cizelge 56°da alternatif tarla iirlinlerine ait fayda masraf orani analizi verilmistir.

Gizelge 56. Alternatif Tarla Uriinlerine Ait %10 Indirgeme Oranina Gore Fayda/Masraf Orani

Analizi
Gelirler Giderler {indirgeme Oram1| Indirgenmis Indirgenmis
Yillar (TL/da) (TL/da) (%10) Gelirler Giderler

] 10 706 540 8 857 962 1.000 10 706 540 8 857 962
2 10 706 540 8 857 962 0.909 9 732 245 8 051 887
3 10 706 540 8 857 962 0.827 8 854 308 7 325 535
4 10 706 540 8 857 962 0.751 8040612 6 652 329
5 10 706 540 8 857 962 0.683 7312 567 6 049 988
6 10 706 540 8 857 962 0.621 6 648 761 5500 794
7 10 706 540 8 857 962 0.565 6 049 195 5004 749
8 10 706 540 8 857 962 0.513 5492 455 4 544 135
9 10 706 540 8 857 962 0.467 4 999 954 4136 668
10 10 706 540 8 857 962 0.424 4 539 573 3755776
TOPLAM - - - 72376 210 59 879 823

72376210

Fayda/Masraf Orani =
59 879 823

Fayda/Masraf Orani = 1.21

Indirgeme oran1 %10 olarak kabul edildiginde fayda/masraf oraninin 1.21 olmasi; proje ile
enflasyon ve sermaye maliyetinin iizerinde bir gelir elde edecegini géstermektedir. Yani isletme

kendini enflasyona kars1 koruyacak, kullanilan sermayenin maliyetini kargilayacak ve kar elde
edecektir.

7.9. Kavakeihk flretirp Faaliyeti ile Bolgedeki Uretim Deseni icindeki Paylaria Gore
Alternatif Tarla Uriinlerinin Karsilastiriimasi

Bu boliimde kavak yetistiriciligi ile alternatif iiretim faaliyetlerinin net bugiinkii deger
analizi ve fayda/masraf oranlari kriterleri dikkate alinarak kargilastirilmast yapiimigtir,

Kavak yetistiriciliginde %10 indirgeme orani ile proje -2 652 399 TL’lik negatif bir net
bugiinkil degere sahiptir. Ancak alternatif iiretim faaliyetlerinde %10 indirgeme oraninda proje
12496387 TL’lik pozitif net bugiinkii degere sahiptir. %8 Indirgeme oranina gore kavak
yetigtiricilifinin net bugiinkit degeri 240 221 TL, alternatif tarla Uirlinlerinin sajlayacagi net
bugiinkii deger 13 396 645 TL'dir. %5 indirgeme oranina gore ise kavak yetistiriciliinin net
bugiinkii degeri 5 8998 455 TL, alternatif tarla {iriinlerinin net bugiinkil deferi 14 984 573 TL’dir.
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Ayrica %10 indirgeme oraninda kavak yetistiriciliginin fayda/masraf oram 0.92°tir. %8
indirgeme orani igin 1.01, %5 indirgeme oram igin 1.16’dir. Fakat alternatif tarla iirlinleri igin
fayda/masraf orani her ii¢ indirgeme orani igin de 1.29 ile daha fazla bir degerdedir.

Bu iki kriter dikkate alindiginda kavak yetistiriciligine ait degerlere gore alternatif iiretim
faaliyetleri daha karli durumdadir.

Diger bir ifade ile bir iireticinin on yillik kavak yetistiriciliginden elde edecegi net karla
(net bugiinkii degerle) on yil boyunca alternatif iretim faaliyetlerinden elde edecegi net kar

kargilagtirildiginda, alternatif tiretim faaliyetlerinin kavak yetistiriciligine gbre daha karli oldugu
goriilmektedir.

7.10. Alternatif Uretim Faaliyetlerinin Miinavebeye Tabi Tutularak Karhliklarinin
Incelenmesi

Daha dnceden alternatif iiretim faaliyetlerinin iiretim desenindeki paylar1 dikkate alinarak
dekara diigen net karlari itibariyle kavak yetistiriciligine gére karlilig1 incelenmisti.
Bu boliimde kavak yetigtiriciligi ile alternatif iiretim faaliyetlerinin miinavebeye tabi

tutularak on yil boyunca iireticiye getirecegi dekara diigen net karlar itibariyle kargilastiriimast
yapilmugtir.

7.10.1. Yorede Yaygmn Olarak Uygulanan Miinavebe Sistemine Gore Alternatif
Uretim Faaliyetlerinin Karhliklar:

Yérede giftgilerle yapilan yiiz yiize goriismeler sonucunda yaygmin olarak uygulanan
miinavebe seklinin hububat-sekerpancari- patates veya hububat-gsekerpancari-domates olarak
uygulandigi belirlenmistir.

Buna gore on yillik bir iiretim periyodunda bu miinavebe seklinin uygulandif
dilgiiniilerek iiretim faaliyetlerinin yillik gelir ve giderleri dogrultusunda karliliklar1 hesaplanmugtr.

Bu dogrultuda hazirlanan gizelge 57°de miinavebeye giren iiriinler itibariyle yillik gider ve
gelirler verilmigtir.

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi 10 yil boyunca bu iiretim faaliyetlerinde elde edilen

gelirler toplami dekara 100 391 850 TL, giderler toplami dekara 82 159 039TL ve dekara net kar
18232811 TL’dir.
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Cizelge 57. Incelenen Isletmelerde Alternatif Tarla Uriinlerine Ait En Yaygin Miinavebeye iligkin
Yillik Gelir ve Giderler (TL/da)

Miinavebeye Toplam Yan Uriin Ana Uriin Toplam
Yillar | Giren Uriinler|  Gider Geliri Geliri Gelir Net Kar
1 Bugday 4367 188 750000 3 135263 3 885 263 - 481 925
2 Sekerpancari 10 436 240 466 830| 11767 188] 12234018 1797 778
3 Patates 12 757418 -—{ 20333 828| 20333 828 7576410
4 Bugday 4367 188 750000 3135263 3 885263 - 481 925
5 Sekerpancari 10 436 240 466 830( 11767188 12234018 1797 778
6 Domates 7 866 731 —| 7481 088 7481 088 - 385 643
7 Bugday 4367 188 750000 3 135263 3 885 263 - 481 925
8 Sekerpancari 10 436 240 466 830! 11767 188{ 12234018 1797 778
9 Patates 12 757418 —| 20333 828| 20333 828 7576 410
10 Bugday 4367 188 750000| 3135263 3 885 263 - 481 925
TOPLAM 82 159 039 — --- 100391 850| 18232 811

Bu verilerden yola ¢ikilarak bu iiretim dallarina ait gelir ve giderler, paranin zaman

degerini dikkate alan “Net Bugiinkii Deger Analizi Yontemi” ile degisik indirgeme oranlan ile ilk

yila biriktirilmistir.

Buna gore bu iiretim faaliyetlerine iligkin 10 yillik net nakit akim tablosu gizelge 58’de

verilmistir.

Cizelge 58. Aragtirma Bolgesinde Alternatif Tarla Uriinlerine Ait En Yaygin Miinavebe Sistemine
Iliskin Nakit Akim Tablosu

YILLAR
Nakit Akislar 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Yatirim Giderleri - - - aem - - - —— - e
Isletme Gelirleri 3885263 | 12234018 | 20333828 | 3885263 | 12234018 | 7481088 | 3885263 | 12234018 | 20333828 | 3885263
Isletme Giderleri 4367188 | 10436240 | 12757418 | 4367188 | 10436240 | 7866731 | 4367188 | 10436240 | 12757418 { 4367188
Net Nakit Akiglar -481925| 1797778 7576410 | -481925| 1797778 | -385643 | -481925 1797778 7576410 481925

Nakit akim tablosundan faydalanilarak olugturulan %10 indirgeme oraninda net bugiinkii

deger analizine ait degerler gizelge 59 ‘da verilmistir.

Cizelge 59°dan da goriilebilecegi gibi indirgeme orani olarak %10 dikkate alindiinda,

iireticinin 10 yil boyunca bu iiretim faaliyetlerinden elde edecedi net bugiinkii deger dekara
12028238 TL dir.
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Cizelge 59. Bolgede Alternatif Tarla Uriinlerine Ait En Yaygin

Miinavebe Sistemine Iligkin %10 Indirgeme Oranina Gére
Net Bugiinkii Deger Analizi

Ortalama Net Indirgeme Indirgenmis

Yillar Kar (TL/da) Orani (%10) | Degerler (TL/Da)
1 -481 925 1.000 - 481 925

2 1797778 0.909 1634 180

3 7576 410 0.827 6265 691

4 - 481 925 0.751 - 361926

5 1779 778 0.683 1227 882

6 - 385 643 0.621 -239484

7 - 481 925 0.565 -272288

8 1797 778 0.513 922 260

9 7576 410 0.467 3538 183
10 - 481 925 0.424 -204 336
TOPLAM — - 12 028 238

Cizelge 60°da nakit akim tablosundan faydalanilarak olusturulan %8 indirgeme oraninda

net bugiinkil deger analizine iliskin degerler verilmistir.

Cizelge 60. Bolgede Alternatif Tarla Uriinlerine Ait En Yaygin

Miinavebe Sistemine Iligkin %8 Indirgeme Oranina Gore
Net Bugiinkii Deger Analizi

Ortalama Net Indirgeme Indirgenmis
Yillar Kar (TL/da) Orani (%8) | Degerler (TL/Da)
1 - 481 925 1.000 - 481925
2 1797778 0.926 1 664 742
3 7576410 0.857 6492 983
4 - 481925 0.794 -382 648
5 1779 778 0.735 1321 367
6 - 385 643 0.681 -262 623
7 - 481 925 0.630 -303 613
8 1797 778 0.584 1 049 902
9 7576410 0.540 4091 261
10 - 481 925 0.500 - 240 963
TOPLAM — — 12 948 485

Cizelgeden de izlenebilecegi gibi indirgeme orani %8 olarak dikkate alindiginda, iireticinin
10 y1l boyunca bu iiretim faaliyetlerinden elde edecegi net kar bugiinkii degierle dekara 12 948 485
TL dir.

Cizelge 61°de nakit akim tablosundan faydalanilarak olugturulan %S$ indirgeme oraninda
net buglinkil deger analizine iliskin degerler verilmistir.
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Cizelge 61. Bolgede Alternatif Tarla Grii'nlerinc Ait En Yaygin
Miinavebe Sistemine Iligkin %5 Indirgeme Oranina Gore

Net Bugiinkii Deger Analizi

Ortalama Net indirgeme | indirgenmis

Yillar Kar (TL/da) Orani (%5) Degerler (TL/Da)
1 ~ -481925 1.000 -481 925

2 1797 778 0.952 1711485

3 7576 410 0.907 6 871 804

4 -481 925 0.864 -416 383

5 1779 778 0.823 1479 571

6 - 385 643 0.783 -301 958

7 - 481 925 0.746 -359516

8 1797 778 0.710 1276 422

9 7576 410 0.677 5129 230
10 - 481 925 0.644 - 310 360
TOPLAM --- — 14 598 369

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi indirgeme oram1 %S5 olarak dikkate alindifinda,

iireticilerin 10 y1l boyunca bu iiretim faaliyetlerinden elde edecegi net bugiinkii deger dekara 14
598 369 TL’dir.

Bolgede alternatif tarla iiriinlerine ait en yaygin miinavebe sistemine iliskin fayda masraf

orani analizinde %10, %8 ve %5 indirgeme oranlarinda ayni fayda masraf orani bulundugu igin

sadece %10 indirgeme oranina gére fayda masraf orant analizi degerleri verilmistir.

Buna gore; gizelge 62’de %10 indirgeme oranina gére fayda/masraf orani analizine ait

degerler verilmistir.

Cizelge 62. Bolgede Alternatif Tarla Uriinlerine Ait En Yaygin Miinavebe Sistemine [ligkin %10
Indirgeme Oranina Gére Fayda/Masraf Orani Analizi

Gelirler indirgeme Indirgenmis Indirgenmis
Yillar (TL/da) Giderler (TL/da) | Orani (%10) Gelirler Giderler
] 3 885 263 4367 188 1.000 3 885263 4367 188
2 12234018 10 436 240 0.909 11120 722 9 486 542
3 20 333 828 12 757 418 0.827 16 816 076 10 550 385
4 3 885263 4367 188 0.751 2917 833 3279758
5 12234018 10 436 240 0.683 8 355 834 7127 952
6 7481 088 7 866 731 0.621 4 645 756 4 885 240
7 3 885263 4367 188 0.565 2195174 2 467 461
8 12234 018 10 436 240 0.513 6276 051 5353 791
9 20 333 828 12757418 0.467 9 495 898 5957714
10 3 885263 4367 188 0.424 1647 352 1851 688
TOPLAM - . - 67 355958 55327719
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67 355958
Fayda/Masraf Oran1 =

55327719
Fayda/Masraf Orani = 1.22

Indirgeme oran1 olarak kullamilan her iig degerde (%10, %8, %S5) fayda/masraf oram 1.22
bulunmugtur. Bu oranin 1.22 olmasi ; arastirma bolgesinde iiretilmesi miimkiin olan alternatif tarla

tirlinlerine 10 yillik dénem boyunca yapilacak 1.00 TL’lik masrafa karsihik 1.22 TL. gelir elde
edilecegini gostermektedir.

7.10.2. Kavakgilik Uretim Faaliyeti lle Yorede Yaygin Olarak Uygulanan Miinavebe
Sistemine Gore Alternatif Tarla Uriinlerinin Karsilastiriimasi

Ybrede yaygin uygulanan miinavebe sistemine iligkin bu bdliimde %10 indirgeme oraninda
12 028 238 TL’lik , %8 indirgeme oraninda 12 948 485 TL’lik , %5 indirgeme oraninda 14 598
369 TL’lik net bugiinkii degere sahip olup, bu oranlara gére fayda/masraf orani da 1.22 ile 1.00’in
iizerinde bir degerdir.

Bu sonuglara gore kavak yetistiriciligi %10 indirgeme oraninda - 2 652 399 TL’lik net
bugiinkii degere sahiptir. Alternatif iiretim faaliyetlerinde ise %10 indirgeme oraninda net bugiinkii
deger 12 028 238 TL’dir.

Ayrica ayni indirgeme oraninda kavak yetistiriciliginin fayda/masraf orani 0.92 ‘dir. Fakat
alternatif tiretim faaliyetlerinin fayda masraf/orani 1.22 ile daha fazla bir degerdedir.

Kavak yetistiriciligi %8 indirgeme oraninda 240 221 TL net bugiinkii degere sahiptir.
Alternatif retim faaliyetlerinde %8 indirgeme oraninda 12 948 485 TL net bugiinkil defer s6z
konusudur.

Ayni indirgeme oraninda kavak yetistiricilifinin fayda/masraf orani 1.01°dir. Fakat
alternatif iiretim faaliyetlerinin fayda/masraf orani 1.22 ile daha fazla bir degerdedir.

Kavak yetistiriciligi %5 indirgeme oraninda 5 898 455 TL’lik net bugiinkii degere sahiptir.
Alternatif tiretim faaliyetlerinde %5 indirgeme oraninda 14 598 369 TL’lik pozitif net bugiinkii
deger s6z konusudur.

Aym indirgeme oraninda kavak yetistiriciliginin fayda/masraf orani 1.16’dir. Fakat
alternatif iiretim faaliyetlerinin fayda/masraf orani 1.22 ile daha yiiksek degerdedir.

Bu iki kriter dikkate alindifinda kavak yetistiricilifine ait deferlere gore %10 , %8 ve %5

indirgeme oraninda alternatif iiretim faaliyetleri daha karli durumdadir.
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Diger bir ifade ile bir iireticinin 10 yillik kavak yetistiriciliinden elde edecegi net kar ile
(net buglinkil degerle) 10 yil boyunca alternatif iiretim faaliyetlerinden elde edece@i net kar
karsilastirtldiginda, alternatif tiretim faaliyetlerinin %10, %8 ve %5 indirgeme oranina gdre daha
karh oldugu goriilmektedir.
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8. SONUC VE DEGERLENDIRME

Tokat ili Niksar Ovasinda yapilan bu aragtirmadan elde edilen sonuglar kisaca goyle
6zetlen;bilir:

Kavak yetistiriciligi yapan igletmelerin %91.85’i miilk, %6.68’i kira, %1.47’si ortak
arazidir. Ortalama arazi mevcudu 49.84 da’dir. Ortalama parsel sayis1 7.10 adet, ortalama parsel
genisligi 7.02 da’dur.

Incelenen isletmelerde toplam igletme arazisi iginde en Snemli pay tarla arazisine aittir
(%84.81). Bunu sirastyla kavak arazisi(%14.33), bag arazisi (%0.58), meyve arazisi (%0.28)
izlemektedir. Tarla arazilerinin %99.76’s1 ekilen arazi, %0.24’ii nadasa birakilan arazi olarak
belirlenmigtir.

Incelenen arazilerde en fazla bugday (%31.48), sekerpancan (%15.77), patates (%14.25),
mustr (%8.25), domates (%5.92) yetistirilmektedir. Incelenen tarla arazilerinin %49.49’unda tahil,
%19.81’inde yumru bitkiler, %18.91%inde endiistri bitkileri, %9.80’inde tarla sebzeleri,
%1.99’unda yem bitkileri yetistirilmektedir.

Kavak yetistiriciligi yapan isletmelerde kavak yetistirilen arazilerin verim bakimindan
%385.22’sinin, drenaj bakimindan %86.96’sinin, diger iiriinlerin yetigme durumu bakimindan ise
%86.96’s1n1n iyi karakterde araziler oldugu belirlenmistir.

incelenen isletmelerin %73.04’iin{in daha 6nceden kavak yetistiriciligi ile ugrasmadiklar
ve %88.70’inin yetistiricilik konusunda teknik bir bilgfye sahip bulunmadiklan tespit edilmistir.

Incelenen isletmelerde kavak yetistiriciligi yapilmasinin en 8nemli nedeni olarak herkesin
yapmasi (%46.10) gerekge olarak gosterilmistir. Bunu %40 ile karli oldugu diisiincesi
izlemektedir.

Incelenen isletmelerin %51.30’u kavak fidanlarini gahislardan temin ettiklerini ifade
etmiglerdir. Fidanlarin devletten temin edilme orami sadece %5.22°dir. Ureticilerin %62.60’1
yetistirdikleri kavaklart 10 yasinda, %8.69’u ihtiyaci oldugunda satmak istediklerini beyan
etmiglerdir.

Incelenen isletmelerde anketin yapildig yilda hasat yapanlarin beyanina gore en yaygin
hasat gekli gotiiril (dikili satig) yontemidir (%83.48). Kavaklarin metraj usulil satimina incelenen
isletmelerde rastlanmamigtir.

Incelenen isletmelerde yas farkhiliklarina bakilmaksizin tiim kavakliklar dikkate

alindiginda dekardaki ortalama aga¢ sayisinin 67.79 gibi ¢ok yilksek bir degerde oldugu
belirlenmigtir.
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Incelenen isletmelerde kavak yetistiriciliginin yillik gelir ve giderleri dikkate alinarak
yapilan net bugiinkil deger analizine gére; toplam net buglinkii degeri sifira esitleyen %9.16’lik i¢
karhlik oram1 %10 olarak kabul edilen sermayenin maliyetinin altindadir. Diger yahdan %10
indirgeme orani ile - 2 652 399 TL’lik negatif net bugiinkii degiere sahip olup aym indirgeme
oranina gére fayda masraf oraninda 0.92 ile birin altinda bir degerdedir. Indirgeme orani olarak %8
dikkate alindiginda net bugiinkii deger 240 221 TL, fayda masraf orani 1.01, indirgeme orant %5
olarak dikkate alindiginda net bugiinkii deger 5 898 455 TL, fayda masraf orani 1.16’dur.

Bu sonuglara gére kavak yetistiriciliginin %10 indirgeme oranina gére karh bir yatirim
alani olmadi@: ortaya g¢ikmaktadir. Ancak tarim sektdriiniin diigiik getirisi dikkate alindifinda %5
indirgeme oranina gore kavak yetistiriciliginin belirli bir diizeyde kar sagladig sGylenebilir. Yine
de bu sekilde bir yargiya varabilmek igin, arastirma bolgesinde kavak yetistiriciliine alternatif
olan iiriinlere iligkin analiz sonuglarinin dikkate alinmasi gerekir.

Nitekim, arastirmanin ana amaci kavak yetistiriciligi ile arastirma alaninda alternatif
iiretim deseni iginde yogun olarak yer alan tarla iriinlerinin karhiliklarim kargilagtirmak
oldugundan iiriinlere ait bulgular asagidaki gibi 6zetlenmistir:

Bugday iiretiminde 1 TL’lik masrafa karsilik 0.72 TL gelir elde edildigi saptanmistir.
Bugdayin toplam iiretim maliyeti 4 367 188 TL/da, gayrisafi iiretim degeri 3 885 263 TL/da olarak
belirlenmigtir. Dekara net kar - 481 925 TL’dir.

Sekerpancar: iiretiminde 1 TL’lik masrafa karsilik 1.13 TL gelir elde edildigi saptanmigtir.
Sekerpancarinin toplam {iretim maliyeti 10 436 240 TL/da, gayrisafi iretim de@eri 12 234 018
TL/da olarak belirlenmistir. Dekara net kar 1 797 778 TL’dir.

Misir iiretiminde 1 TL’lik masrafa karsilik 1.09 TL gelir elde edildigi saptanmistir. Misirin
toplam iiretim maliyeti 6 127 798 TL/da, gayrisafi iiretim degeri 7 137 800 TL/da olarak
belirlenmistir. Dekara net kar 1 010 002 TL dir.

Patates iiretiminde 1 TL’lik masrafa kargilik 1.59 TL gelir elde edildigi saptanmustir.
Patatesin toplam iiretim maliyeti 12 757 418 TL/da, gayrisafi iiretim degeri 20 333 828 TL/da
olarak belirlenmistir. Dekara net kar 7 576 410 TL dir.

Domates iiretiminde 1 TL’lik masrafa karsilik 0.95 TL gelir elde edildigi saptanmustir.
Domatesin toplam iiretim maliyeti 7 866 731 TL/da, gayrisafi iiretim degeri 7 481 088 TL/da
olarak belirlenmigtir, Dekara net kar - 385 643 TL’dir.

Incelenen alternatif iiretim faaliyetlerinin yetigtiriciligini yapan igletmelerin bu iiretim
faaliyetlerinden elde ettikleri dekara karliliklar: iiretim desenindeki paylar1 dikkate alinarak yapilan
net bugiinkii deger analizine gére; %10 indirgeme oraninda 12 496 387 TL’lik pozitif net bugiinkii
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degere sahip oldugu ve bu indirgeme oraninda fayda masraf oraninin 1.21 oldugu belirlenmistir.
Indirgeme oram %8 olarak dikkate alindiinda net bugiinkii deger 13 396 645 TL, fayda masraf
oran1 1.21; %5 olarak dikkate alindiginda net bugiinkii deger 14 984 573 TL, fayda masraf oram
1.21dir. Bu iki kriter géz 6niine alindifinda kavak yetistiricilifine ait degerlere gbre alternatif
iiretim faaliyetleri daha karli durumdadir.

Yorede yaygin olarak uygulanan miinavebe sistemine gére alternatif iiretim faaliyetlerinin
karliltklarinin belirlenmesi amaciyla yapilan analizlerde, %10 indirgeme oraninda 12 028 238
TL’lik pozitif net bugiinkii degere sahip oldugu ve bu indirgeme oraninda fayda masraf oraninin
1.22 oldugu saptanmugtir. indirgeme oram1 %8 olarak dikkate alindiginda net bugiinki deger 12 948
485 TL, fayda masraf oran1 1.22; indirgeme orani %5 olarak dikkate alindiginda net bugiinkii
deger 14598369 TL, fayda masraf orani 1.22°dir. Bu iki kriter dikkate alindifinda kavak
yetigtiriciligine ait degerlere gore %10, %8 ve %5 indirgeme oraninda alternatif iiretim faaliyetleri
daha karli durumdadir.

Ayrica bélgede iiretilmesi miimkiin olan alternatif iiretim faaliyetleri kavak
yetistiriciliginden daha yoBun isgiicii gerektiren iiriinlerdir. Bolgedeki isletmelerin daha gok aile
isgiicii kullandiklar1 ve bu iggiiciiniin itibari masraf olarak analizlerde yer aldif1 disliniiliirse,
kavakeilik yerine alternatif iiriinlere yer vermenin daha akilci ve karli oldugu ifade edilebilir.

Ulagilan bu sonuglar dogrultusunda aragtirma yoresinde; ele alinan alternatif {iretim
faaliyetlerinin kavak yetistiriciligine gore daha karhi oldugu goriilmektedir. Ureticilerin 10 yillik
bir iiretim periyodunda kavak yetistiriciliii yapmak yerine alternatif iiretim faaliyetlerine (bugday,
sekerpancari, misir, patates, domates) yer vermelerinin hem daha karli hem de daha akilc1 olacagi
soylenebilir. Eger kavak yetistiricilifine devam ediliyorsa;biiyiik kavakliklar yerine tarim
isletmelerinin belirli oranlarda kavak yetistiriciligini yapmasim saglayici gabalar gosterilmeli veya
galeri kavakg¢ih@i gibi yeni uygulamalara yer verilmelidir. Galeri kavakgihinda; kavak
yetistiricilifinin tarima olumsuz etkilerinden verimli arazilerin korunmasi amaciyla tarim arazileri
disinda kavak yetistiriciligi yapilmaktadir. Tarimsal alanlarin diginda kavakgilia elverisli alanlar
sunlardir; Elverigli orman i¢i alanlari, su boylari, g6l kenarlari, kanal-kanalet kenarlar, tarla
kenarlan, karayollari kenarlari, baraj golii kiyilari gibi marjinal alanlar.

Ayrica kavak yetistiriciligi konusunda teknik bilgi aktariminin daha etkili bir bigimde
ulastirilmasina ¢aba gdsterilmelidir. Bu konuda tarimla ilgili tiim kuruluglara gérev dilsmektedir.

Bununla birlikte kavaklarin pazarlanmasi agamasinda daha etkili ve uygun pazarlama kanallarina
ihtiyag bulundugu séylenebilir.
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