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OZET

GELISMISLIK ACISINDAN FARKLI {Ki YOREDEK{ TARIM ISLETMELERININ TOPLUMSAL VE
TARIMSAL YAPISININ URETIM SISTEMLERI VE TARIMSAL GELIRE ETKILERI UZERINE BiR
ARASTIRMA
(TOKAT [LI KAZOVA VE ARTOVA BOLGESI ORNEGI)

Meral UZUNOZ
Gaziosmanpaga Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarum Ekonomisi Anabilim Dals

Doktora Tezi
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Jiiri : Prof.Dr. I. Hakki INAN
: Prof Dr. Kemal ESENGUN
: Dog.Dr. Yasar AKCAY
: Yrd.Dog.Dr. Ahmet OZKIRAZ

Bu calisma gelismislik agisindan farkh iki yore olan Tokat ili Kazova ve Artova bélgelerindeki
tarim igletmelerini kapsamaktadir.

Yapilan tabakali tesadiifi ornekleme yoéntemi sonucu, Kazova bélgesinde 76 adet; Artova
bolgesinde 61 adet tarum igletmesinden anket yontemi ile elde edilen veriler aragtirmanin materyalini
olugturmaktadir.

Arastinmada her iki bolgedeki toplumsal ve tarimsal yapin iiretim sistemleri ve tarimsal gelire
etkileri incelenmis ve bdlgeler arasinda kargilagtirmalar yapilmistir.

Caligmada Kazova ve Artova bdlgesinde toplumsal yapi ve tarimsal yapmn firetim sistemlerine ve
gelire etkilerinin belirlenmesinde; fonksiyonel analizler, bagar1 analizleri, khi-kare analizleri kullanilmugtur.

Arastirmada iki bolge arasinda iiretim deseni, iirétim sistemleri ve tarimsal gelir agisindan énemli
farkliliklar oldugu belirlenmistir. Ayrica her iki bdlgede yer alan tarim igletmeleri arasinda toplumsal yapi
ozelliklerinin benzer olmasma kargin tarimsal gelir bityiikliigiiniin ¢ok farkli diizeylerde oldugu sonucuna
varimgtir,

Yapilan analizler sonucu toplumsal yapiya iligkin dzelliklerin iiretim sistemleri ve tarimsal gelir
tizerinde 6nemli bir etkisinin olmadig1 belirlenmistir. Buna karsilik Kazova bélgesinde arazi varligi, hayvan
varlig1, meyve ve sebze yetigtirilen arazinin orani, isletme masraflart; Artova bélgesinde ise hayvan varligs,
isletmede kullanilan aile iggiicii ve igletme sermayesi gibi tarimsal yapiya iliskin faktérlerin 6zellikle
tarimsal gelir {izerinde 6nemli etkilere sahip oldugu belirlenmistir,

Anahtar Kelimeler: Tarimsal Uretim Sistemleri, Tarimsal Gelif, Toplumsal Yapi, Tarunsal Yapi ve
Kargilagtirma
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ABSTRACT

A RESEARCH ON THE EFFECTS OF AGRICULTURAL INCOME AND FARMING SYSTEM
OF AGRICULTURAL AND SOCIAL STRUCTURE OF THE FARMS IN THE TWO REGIONS
HAVING DIFFERENT DEVELOPMENT LEVEL
(A CASE STUDY: KAZOVA AND ARTOVA REGIONS OF TOKAT PROVINCE)

Meral UZUNOZ
Gaziosmanpasa University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural Economics

PhD Thesis
2002, 293 page

Supervisor :Assoc.Prof.Dr. Adnan CICEK
Jury : Prof.Dr. I. Hakk: INAN
: Prof.Dr. Kemal ESENGUN
: Assoc. Prof.Dr. Yagar AKCAY
: Asist.Prof Dr.Ahmet OZKIRAZ

This study covers farms in Kazova and Artova regions having different development level in
Tokat province.

The material of the study was obtained from 136 farms, which determined by random strafied
sampling method placed Kazova (76 farms) and Artova (61 farms) by using survey method.

In the study, the effects of agricultural income and farming system of the social and
agricultural structure were investigated in the region and interregional comparison was made. Khi-
square analysis, performance analysis and functional analysis were used to determine the effects and
production system of social and agricultural structure in the region of Kazova and Artova in Tokat
province.

In the study, significant differences in terms of agricultural income, production system and
production pattern between research areas were determined. Besides, although agricultural farms in
the two region have almost same characteristics in social structure, agricultural income founding for
the two region was different from each other at high level.

It is determined that characteristics regarding social structure have no significant effect on the
agricultural income and production systems. On the contrary, it is determined that land and livestock
assets and the ratio of land produced fruit and vegetable, and operating expenses in Kazova region and
livestock asset, family labor used in the farm and operating capital in Artova region have meaningful
effects on the agricultural income.

Key Words: Agricultural Production Systems, Agricultural Income, Social Structure,
Agricultural Structure and Comparison
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1. GIRIS
1.1. Konunun Onemi

Azgelismis Ulkelerde tarim sektorinin ekonomi igerisinde buyik agirigt vardir.
Turkiye’de de genel ekonomik parametreler igerisinde tarim sektoriiniin oranlart gelismis
tlkelere gore yiiksektir. Guniimiizde toplam niifusun %35°1 kirsal kesimde yasamakta ve
tarim sektoriintin istihdam igerisindeki oram yaklagik %45°tir. Milli gelir ve ihracatin ise son
yillarda yaklagik %10-15’i tanm sektoriinden saglanmaktadir. Tiirkiye’de son yillarda ivme
kazanan sanayi sekt6ri ise biiyiik oranda tarima dayali sanayi 6zelligi tagimaktadir.

Tirkiye ekonomisi agisindan tarim sektoriinin genel yapist, tanimsal igletmelerin ve
tarimsal uretimin ozelliklerinin  bilinmesi 6nem tagimaktadir. Toplam tarimsal Uretimi
gerceklestiren tarim isletmeleri sosyal ve ekonomik yapi agisindan birbirinden farkliliklar
gostermektedir. Tarimsal bolgelerin ve hatta mikro sayilabilecek alt bolgelerin sosyo
ekonomik ve kultirel ozellikleri tarimsal faaliyetlere ve uretim-verimlilik dizeyine etki
etmektedir. Bu farkhlikta toprak ve iklim faktorlerinin etkisi oldugu gibi, tarim isletmelerinin
ekonomik yapisinin, sosyal yapisimin ve bolgenin kiltirel yapisinin 6nemli oldugu
bilinmektedir.

Tanmsal Uretim sistemlerini zenginlestirmek ve tarimsal geliri artirabilmek igin
isletmelerin sosyo-ekonomik yapilarninin bilinmesi gerekmektedir. Bu arastirmada cografi
olarak birbirine yakin ancak gelismislik agisindan birbirinden farkli olan iki bolge arastirma
alani olarak secilmistir.

Gelisme; ekonomik biiyiimenin (bir iilkede toplam iretim hacminin (GSYIH)
geniglemesi bi¢iminde tanimlanir ve yalmzca gelirdeki artigt igerir) yamsira ekonomik, sosyal
ve kurumsal yapinin degigsmesini kapsamaktadir (Seyidoglu, 1996).

Iktisatgilar gelisme kavramimi ortaya koyabilmek igin konuyu azgelismis (geligmekte
olan) ve gelismis ekonomiler seklinde ele almuglardir (flkin, 1988). Bunun igin azgelisme ya

da gelisme olgusu degisik kriterler dikkate alinarak ortaya konulmustur.



Geligmislik o6lgiisti olarak genellikle kisi bagina diigen milli gelir alinmaktadir. Bunun
yamsira kisi basina celik ve elektrik tiiketimi, yurti¢i tasarruf orant, nifus artig hizi, tarimsal
tretimin milli gelir igindeki payi, sermaye stokunun yetersizligi, faktor verimliliginin disik
olmasi, okur-yazar oranminin diistkligi, thracatin hammadde ve tarim Grinlerinden olusmast
(Seyidoglu, 1992), kisi basina disen radyo, televizyon ve telefon sayisi, sosyal yapi ve
yasama diizeyi vb. kriterler azgelismislik 6lgiileri olarak kullaniimaktadir (Ilkin, 1988).

Ayrica gelisme sosyo-ekonomik bir yapr degisimi oldugu igin sosyal olaylarin dnemi
de kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Gergekte azgelismis bolgelerin sosyal yapilari, gelismis
bolgelere gore buyiik farkliliklar gostermektedir. Bunun en biiyik nedeninin ekonomik yapi
ozellikleri oldugu soylenebilir.

Ekonomik ve sosyal yonden toplum kalkinmasinin saglanmasi, genel refah diizeyinin
artirilmasi i¢in gelistirilecek plan ve projeler ile uygulamaya konulacak programlarin basarili
olabilmesi ve hedeflenen amaca ulagilabilmesi elde bulunan verilerin miktann ve gergegi
yansitma oramna baghdir. Bu sebeple, toplum ile ilgili ekonomik ve sosyal yonden mevcut
durumun dogru bir sekilde tespit edilmesi, bunlarin birbirleri ile karsilastiriimasi, mevcut
durumlann birbirleriyle olan iligki ve baglantilarinin net olarak ortaya konulmasi ve meveut
duruma bagl olarak ortaya ¢ikan olgularla sorunlarin belirlenebilmesi biiyiik 6nem
tagimaktadir.

Bu sebeple bu galiymada gelismislik agisindan iki farkli yorenin toplumsal ve tarimsal
yapilarim belirlemek ve bu yapinin tarimsal gelire ve tarimsal tretim sistemlerine etkilerini
belirlemek temel amag olarak segilmigtir.

Sosyo-ekonomik agidan farkli olan sozkonusu iki bolgede yapilan tarimsal
faaliyetlerin ve tarimsal gelirin belirlenmesi ve ayrica her iki bolgede uygulanan Uretim
sistemleri ve elde edilen gelire, toplumsal ve tarmsal yapmin etkilerinin belirlenmesi

konunun énemini ortaya koymaktadir.



1.2. Arastirmanin Amaci ve Kapsami
Aragtirma, Tokat iline bagh ve gelismislik duzeyi agisindan farkli olan iki bolgeyi

kapsamaktadir. Bu bolgeler; Kazova ve Artova Bolgeleridir.

Arastirmanin baslica amaglari asagida maddeler halinde ortaya konulmustur. Bunlar;

-Kazova ve Artova Bolgelerinde yer alan isletmelerin toplumsal ve tarimsal yapisini

belirlemek,

- Her iki bolgedeki tarim isletmelerinin yillik tarimsal faaliyet sonuglarini saptamak,

- Bolgelerdeki toplumsal ve tarimsal yapinin tiretim sistemleri ve tarimsal gelir Gizerine

etkilerini incelemek,

- Isletmelerin tarimsal gelir agisindan bagarnisim etkileyen faktorleri ekonometrik

acidan ortaya koymak,

- Isletmelerdeki tretim desenini ve tarimsal iretim sistemlerini etkileyen faktorleri

belirlemek,

- Gerek her bolgenin kendi igerisindeki ve gerekse her iki bolge arasindaki belirgin

tretim sistemleri farkliliklarini ve Gretici davramglarin karsilikli olarak incelemek,

- Ulagilan sonuglar ile makro ve mikro dizeyde karar almayr gerektiren ¢aligmalara

1stk tutacak degerlendirmeler yapmaktir.

Yukaridaki amaglara ulagmak igin aragtirmanin;



- Birinci bolimiinde “Girig” bashg: altinda konunun dnemi, amaci ve kapsami ortaya

konulmustur.

- Ikinci boliimde materyal ve yéntem ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

- Uglincii bslimde aragtirma konusu ile ilgili literatiir bilgileri verilmigtir.

- Dordiinct béliimde her iki arastirma yoresi ile ilgili genel bilgiler verilmistir.

- Beginci boliimde “Aragtirma Bulgulari” ayrintili olarak ortaya konulmustur.

- Altinci bélimde sonug ve 6neriler verilmigtir.



2. LITERATUR OZETI

Bu boliimde literatiir dzetlerine yer verilmistir. Aragtirma konusu ile ilgili olarak tarim
isletmelerinin sosyo-ekonomik &zellikleri, yillik faaliyet sonuglari, tretim sistemleri vb.

konularda yapilmus olan yerli ve yabanci ¢aligmalar 6zetlenmeye ¢alisilmistir.

Arastirma konusu ile ilgili olan yabanct literatiirler asagidaki gibidir.

SPEDDING, (1979), tarimsal tiretim sistemlerini genis olarak ele aldigi kitabinda,
tiretim  sistemlerinin  tiplerini, yapilarini, fonksiyonlarini, diinyadaki uygulamalarin
incelemektedir. Ayrica eserde fiziksel, biyolojik ve ekonomik detaylara ve prensiplere yer

verilmis olup, konuya iligkin temel unsurlar da ele alinmustir.

HASON, TAFF, KLAIR, (1997), yaptiklart ¢aliyjmada segilmis ¢ayir mer’a lretim
sistemlerinin mali performansimi tespit etmislerdir. Bunun igin standart ¢iftlik mali analiz
aract olan FINPACK kullamlmigtir. Caliymadan elde edilen sonuglar bolgelerden segilen gayir
mer’a sistemlerinin uygulanabilir ve mali agidan arzu edilebilir dizeyde oldugunu

gostermektedir.

PHILLIPS, (1998), yaptig: calismada Michigan eyaletinde u¢ bolgeden elde ettigi
sosyo - ekonomik verileri analiz etmigtir. Bu bélgeler (Gratiot, Mecosta ve Montcalm) lig
yillik kalkinma projesine dahil olan bolgelerdir. Her bir bélgenin verileri kiime halinde
ortalamalar seklinde verilmistir. Ele alinan ana kriterler nifus artiy hzi, egitim dizeyi,
igsizlik, istihdam orani, kigisel gelir kaynaklar, hane halki geliri, yoksulluk oram ve hane

halki kompozisyonundan olusmaktadir.



SUN, KNUTSON and LEE, (1998), tarafindan yapilan ¢aliymada Taiwan’daki
ekonomik gelismenin en o6nemli unsurlarindan biri olan tarnmsal kalkinmanin temel
bilesenleri verilmigtir. 1952-1980; 1981-1995 yillar1 arasinda ekonomik gelisme ile birlikte
tarim  politikalarindaki  degismeler (fiziksel yatirimlar, teknolojik gelismeler, yeni
dizenlemeler, kredi oranlari vb. iceren) ele alinmugtir.

Ele ahnan tim bu unsurlar 6rnek alinarak Taiwan ile Cin arasinda bir kargilagtirma
yoluna gidilmis, Taiwan’da uygulanan ekonomik ve tarimsal {iretim sistemleri stratejilerinin
Cin ekonomisine adaptasyonu ele alinmustir.

Sonugta iki tlke tarim sektori ve tarimsal iretim sistemlerinin ekonomik ve degisen

pazar kosullarindaki rolleri belirlenmis ve gelecege y6nelik tahminlerde bulunulmustur.

MARKS and DUNN, (1999), tarafindan yapilan g¢aligmada giftliklerin ekonomik,
cevresel ve sosyal Ozelliklerinden elde edilen 6lgiilerin birlestirildigi bir karar destek yontemi
gelistirilmigtir. Bu karar destek yontemi MADM (Multiple Attribute Decision Making)
icermektedir. MADM Modeli tamamen karar vericilerin tercihleri ile baglantili olarak
alternatif kararlan siralamaktadir. Bu model yoluyla alternatif ¢iftlik sistemleri

degerlendirilmektedir.

ANTLE and CAPALBO, (2000), tarimsal Uretim sistemleri igin ekonometrik
modellerin incelendigi ¢alismalarinda oncelikle modeller genel olarak ele alinmis, bagimh ve
bagimsiz degiskenler belirlenmistir. Daha sonra bu tarimsal tretim sistemleri igin uygulanan
ekonometrik modeller Montana kuru tahil Gretim sistemlerine uygulanmig ve Montana’da bu

tretim sistemlerini etkileyen faktorler analiz edilmistir.

BARRY, ESCALENTE, BARD, (2000), ¢alijmada Illinois Farm Business Farm
Management Association (IFBFMA)’dan elde edilen veriler kullamimigtir. Caliymada
¢ifigilerin net ¢ifilik gelirini (tanmsal geliri) etkileyen sosyal ve ekonomik unsurlar ortaya
konulmus ve birbirleri arasindaki iligkiler belirlenmistir. Caliyjmanmin sonuglarina gore; net

¢iftlik geliri isletme biiyiikliigii tarafindan 6nemli bir dizeyde etkilenmemektedir. Bununla



birlikte Griin fiyatlarinin, Orin veriminin, jeolojik yerlesiminin net ¢iftlik gelirini 6nemli

dizeyde etkileyebildigi belirlenmistir.

PARVIN, COOKE, MARTIN, (2000), “Alternatif Pamuk Uretim Sistemleri” isimli
cahsmalarinda Mississippi’de pamuk yetistiricili§i yapan ¢iftciler (izerine bir aragtirma
yapmuglardir, Calismada yedi alternatif Uretim sisteminin maliyetleri ve getirileri geleneksel
ve konvensiyonel olmak iizere kargilagtirilmstir. Alternatif sistemlerden isgticti kullamimadan
ve acre bagina makine kullamim zamani azaltilmak yoluyla getiri artis saglama yontemlerinin
tercih edildigini gOstermektedir. Arastirmanin ekonomik modelleme kisminda ele alinan
modelde teknoloji sabit varsayilarak verim ile girdi diizeyleri arasindaki fiziksel iliskiler temel

alinarak analiz edilmig, pamuk tretimine birkag alternatif sunulmugtur.

SWENSON, (2000), ¢alismada 1997-1999 yillar1 arasinda Kuzey Dakota’da 530 adet
tarim isletmesinin 16 finansal olgiti kullanilarak performanslari  6zetlenmigtir.  Tarim
isletmeleri jeolojik bolge, isletme tipi, isletme buyiikligi, briit nakit satislar, arazi kirasi, net
¢iftlik geliri, sermaye ve isletmeci yast kullanilarak finansal performans ve isletme unsurlart

arasindaki iligkiler analiz edilmigtir.

SWINTON and BLACK, (2000), “Modelling of Agricultural Systems” isimli
yayinlarinda tarimsal tretim sistemleri modellerine genel bir bakis yer almaktadir. Tarimsal
tiretim sistemlerinin neden, nasil ve ne amagla modellendigini agiklamakla baglayan ¢aligma,
birlestirilmis model tipleri ve tarimsal lretim sistemleri tiplerini test etmektedir. Caligmada
¢iftgilerin  karar vermesini etkileyen bolgesel, sosyolojik ve ekonomik unsurlar ele

alinmaktadir.

DUNN and WILLIAMS, (2001), yatay kesit verilerin kullamildig: ¢alismada acre
basma hitkiimet 6demeleri, briit hasila, briit ¢iftlik geliri, maliyetler ve diger sosyo-ekonomik
unsurlar ile yatirilan sermayenin i¢ karlilig: arasindaki iligkiler ekonometrik yontemlerle test
edilmistir. Ciftlerin gelirlerini etkileyen ekonomik ve sosyal unsurlar temel verileri

olusturmaktadir.



Aragtirma konusu ile ilgili olan Turkiye’de yapilmis ¢alismalar asagidaki gibidir.

BULBUL,(1979), Bafra ilgesinde yaptig1 ¢alismasinda tiitiin isletmelerinin ekonomik
yapilarint inceleyerek yillik faaliyet sonuglarina ulagmig, kredi ve oOzsermaye kullanimi,
toplam aile gelirinin harcama yerlerini mutlak ve oransal olarak belirleyerek, yatirim ve cari

harcamalarin gelir (izerindeki etkilerini aragtirmisgtir.

AKSIT, (1985), “Koy, Kasaba ve Kentlerde Toplumsal Degisme” adli eserinde;
toplumsal degisme Uzerine edinilen bilgilerin ve varsayimlarin bazi koylerde yapilan somut
aragtirmalara dayamlarak gozden gegirilmesini denemistir. Koyin kendi igin gerekli
tretimden pazar igin {iretime gegisi sirasinda ve sonralan tretim aralarindaki degismeyi, ilk el
sermaye birikimini, toprak kutuplagsmasmni, toplumsal farklilasma ve tabakalagmayi, ailenin
degisen sartlara nasil uydugunu ve degerler sisteminin teknoloji ile birlikte nasil degistigini ve

bu degisen yanlarin birbirleri ile iligkilerini ortaya koymaya ¢aligmustir.

SENEL, (1987), “Koy Diizeyinde Tarimsal Uretimin Yapisi ve Verimliligi Belirleyen
Faktorler” isimli ¢alismasinda, ¢iftginin koylilik o6zelliginin, ona bir isletmeci olarak uUretim
ile ilgili kararlanm ve uygulamalarini etkileyecegi varsayimi ile tarimsal tretim ve tarimsal

kalkinma konularimn igigeligi vurgulanmaktadir.

KARABULUT, (1988), “Beypazan Tarim Igletmelerinin Ekonomik Analizi ve Kredi
Sorunlan” isimli ¢aligmasinda ele aldig1 bolgedeki tarim isletmelerine ait ekonomik analize
yer vermis ve yillik faaliyet sonuglarim degerlendirmistir. Isletmelerin aktif ve pasif sermaye
kompozisyonlan yamsira gayrisaf hasila, saf hasila, tarimsal gelir gibi kriterler incelenmistir.
Bunun yamstra kredi kaynaklari, kredi kullanim durumu ve kredi sorunlarina iliskin analizlere

yer verilmistir.
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GUMUS, (1989), GAP Bolgesinde yaptigy arastirmasinda Atatirk Baraji altinda
kalacak bir Samsat Koyl ile sulamaya agilacak olan bir Harran koylinin bolgesel sosyo-
ekonomik yapi ile iligkileri iginde, karsilagtirmali olarak sosyo-ekonomik yapilarini analiz
etmigtir. Arastirma, dogal ¢evre ve tekno-ekonomik sistemle topluluklarin sosyo-kiltiirel

yapilari arasindaki iliskiler tizerinde yogunlagsmaktadir.

YURDAKUL ve AKDEMIR, (1989), yaptiklari galismada Cukurova Bolgesi
taniminda gok faaliyetliligin Gretim sistemleri tizerine etkilerini arastirmuglardir. tek faaliyetli
27 adet, ¢ok faaliyetli 18 adet toplam 45 igletme tizerinde yapilan ¢alismanin sonuglarina gore
isletmelerin kiuigiklugi, aile nifusunun fazlalii, tarim gelirlerinin azalmasi ve tarm dist
sektorlere yapilan yatirimlarin daha rantabl olmast gok faaliyetlilige neden olan faktérlerden

en 6nemlileri olarak belirlenmistir.

ERDAL, (1990), “Turkiye’de Sosyo-Ekonomik Yap: Degisimi ve Kadimin
Konumundaki Degismeler” isimli ¢aligmasinda ekonomik gelisme ve kentlesme olgusunu
donemler itibariyle ele alarak, Tirkiye’deki sosyo-ekonomik degisimin yoni ve ulasildig
noktayt ortaya koymustur. Bu sosyo-ekonomik degisimin aile yapisindaki ve kadinin
konumundaki degismeleri de incelemigtir. Bu sayede aile bigimleri ve Turkiye’deki aile
bigimlerindeki degismeler ele alinmigtir. Buna paralel olarak bu sosyo-ekonomik yapi iginde

kadinin konumunu da ele almig ve degerlendirmeler yapmustir.

ERGUVEN, (1990), yaptig1 calismada orman koylerinde yer alan tarim islétmelerinin
mevcut sosyo ekonomik yapilarim incelemis, koylilerin alt yapt ve kamu hizmetlerinden
yararlanma durumlann ve bu konulardaki belli bash sorunlart saptayarak bununla ilgili
onerilerde bulunmustur. Aragtirmanin sonucunda ¢ogu dag ve orman koylerinde mevcut olan
sorunlarin ¢dziimlenmesi ve koylilerin kalkindinlabilmesi igin saglikli bir organizasyon ile
kaynak aktarimimin saglanmasi ayrica bu konularla ilgili yeni arastirmalarin yapilmasi

gerektigi belirtilmistir.
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ESENGUN, (1990), “Tokat ilinde Meyve Yetistiriciligi Yapan Isletmelerin Ekonomik
Durumu ve Isletme Sonuglarim Etkileyen Faktorlerin Degerlendirilmesi Uzerine Bir
Arastrma” isimli  ¢aligmasinda isletmelerin yapisal ozelliklerinin belirlenmesini, isletme
sonuglarinin ortaya konulmasini ve bu sonuglan etkileyen faktorlerin ekonometrik bir
yaklasimla degerlendirilmesini amaglamistir. Bu dogrultuda elde edilen bulgulardan,
isletmelerde verimliligin artirlmasina yonelik g¢aligmalarla, gelirlerinin artirilabilecegi ve

planlamaya 6nem verilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

SIVASLIGIL, (1990), “Tokat Ili Kazova Yéresinde Bulunan Tarim Isletmelerinin
Yapisal Ozelliklerinin Saptanmasi, Isletme Sonuglarimin Ortaya Konmasi ve Yore Kosullarina
Uygun Isletme Planlarmin  Gelistirilmesi Uzerine Bir Arastirma” isimli  galigmasinda
isletmelerin yapisal ozellikleri ve isletme sonuglarindan yola gikilarak tretim kaynaklarinin
optimum degerlendirilme olanaklarint ortaya koymayr amaglamigtir. Ele alinan isletmelerin
ekonomik analizi yapilmis ve isletmelerin yilhk faaliyet sonuglarina yer verilmistir. Analiz
sonuglarindan hareketle ulagilan optimum uriin bilesimi Dogrusal Programlama gergevesinde

saptanmis ve sonu¢1arm duyarhlik analizi yapilmustir.

GULCUBUK, (1991), “Nizip Ilgesinde Antepfistig1 Uretimi Yapan Ailelerin Sosyo -
Ekonomik Yapilar” isimli eserinde antepfistigi dretiminde bulunan ailelerin sosyo -
ekonomik yapilarini  incelemeyi amaglamistir. Calismada isletmelerin niifus yapisi, isgicii
durumu, tanimsal gelir gibi ana kriterlere yer verilmistir. Sonuglara gére en alt gelir
basamaginda bulunan aileler ile en st gelir basamaginda yer alan aileler arasinda yaklagik 14
kat gelir farki bulundugu belirlenmistir. Aile bagkanlarinin gelir dizeyi ile yonetime

katilmalar arasinda dogrusal bir iligkinin oldugu saptanmustir.

ARSLAN, (1992), Yaptifi calismada Yiregir ovasi koylerini ele almistir. Koyden
kente go¢ olayt ve gdg eden ailelerin sosyo - ekonomik yapilarini incelemistir. Kente gog eden
kisilerin is bulmak veya kurmak, toprak yetersizligi, ¢ocuklarim meslek sahibi yapma,

koydeki is imkanlarinin azligi gibi ekonomik nedenlerle gog¢ ettikleri belirlenmigtir.
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SARISU, (1992), “Turkiye’de Sosyal Yapi, Sosyal Degisim” isimli aragtirmasinda
aile yapisindaki degisim, bireylerin sosyo-kiiltiirel degisimi, genel olarak toplumsal yapidaki

degisimi incelemis ve dokiiman tahlili yéntemini kullanmugtir,

GENC, (1992), Yaptigi cahgmada findik uretiminde bulunan ailelerin sosyo -
ekonomik yapilarint incelemistir. Arastirilan ailelerde %53,34 oram ile gekirdek aile tipinin
en fazla dagilima sahip oldugu, bolgedeki evliliklerde baslik geleneginin kalkmaya basladig:
ve yerine guveylik uygulamasimin geldigi tespit edilmistir. Radyo ve televizyondan biiytik

oranda dig ¢evre ile ilgili haberleri almak amaci ile yararlanildigi tespit edilmistir.

COSKUN, (1994), “Tarim Isletmelerinde Isletme Dist Isgiici Kullantminin Uretim
Sistemleri Uzerine Etkileri” isimli ¢alismasinda Cukurova Bolgesinde; Asagi Seyhan Ovasi
sulama alamindaki tanm isletmelerinde, igletme dist isgiicii kullaniminin, Uretim sistemleri
Uzerine etkisini ortaya koymaya ve buradan hareketle bolge tarim isletmelerinin gelecekte
alacagi yapiyl tahmin etmeye ¢alismgtir.

Bu amagla, tiim isgiciinin isletmede kullanan isletmelerle (tek faaliyetli), isgiiciinin
bir bolimiini igletme diginda kullanan igletmeler (¢ok faaliyetli) degerlendirilmigtir. Genel
olarak, tek faaliyetli igletmelerin tarimsal yonden daha basarili olduklari, ¢ok faaliyetli
isletmelerin ise tarim digt gelir nedeniyle, aile gelirlerinin daha yiiksek oldugu bulunmustur.
Bolgede gelecekte, daha ¢ok orta buytiklukteki isletmelerin agirlik kazanacagi, kigik ve
buyik olgekli i$let1ﬁelerde ise tarim dis1 faaliyetlere yonelimin daha fazla olacag sonucuna

varimustir.

KARAKAS, (1994), calismasinda Rize ili Merkez ilgedeki Ortapazar ¢ay fabrikasi
bolgesindeki ¢ay tirecilerinin sosyo-ekonomik yapilarina iliskin verileri sunmustur. Calismada
cay ureticiligi ile ugrasan ailelerin demografik yapilar, mesleki yapilan, egitim durumlar,
aile yapilari, saghk durumlari, tarimsal yapilari, sosyo-kiiltiirel yapt ve toplumsal degerler gibi

ana kriterlere iliskin konulara yer verilmistir.
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YAGMUR, (1994), yaptigi cahsmada yoredeki ailelerin sosyal yapisina iliskin
ailelerin bilesim ve buyiikligu, aile baskanlarinin meslek yapilari, beslenme ve saglik
durumu, ailelerde karar verme, evlenme durumu, kitle iletisim araglarim kullanma durumu,
konutlarin durumu ve donammui gibi kriterleri ele alarak incelemis ve degerlendirmelerde

bulunmustur.

YILDIZ, (1994), “Cubuk Ovasi Tarim Isletmelerinde Tarimsal Gelir ve Tasarruf

113

Olanaginin  Arastirilmast “ isimli c¢aligmasinda isletmelerin ekonomik analizi kapsaminda
arazi varligl, nifus ve isgiici durumu, sermaye durumu ve yillik faaliyet sonuglarina yer
vermistir. Bununla birlikte incelenen isletmelerin tasarruf durumu ortaya konulmus ve konuya

iligkin sorunlar belirlenerek énerilerde bulunulmustur.

AKSOY, (1996), yaptig1 arastirmasinda sosyolojik asidan toplumun temel unsurunu
olusturan aile kurumunu, ailenin toplumsal yapidaki degisim icindeki 6nemini incelemis ve
aile icindeki bireylerin toplumsal yapi igerisinde sahsiyet kazanmalarinin 6nemi (zerinde

degerlendirmelerde bulunmustur.

DINCER, OZASLAN, SATILMIS, (1996), “illerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik
Siralamast Arastirmast” isimli ¢aligmalarinda sosyo-ekonomik gelismislik farkliliklar olgusu,
genel kapsamda sorunlar ve ¢oziim onerileri, Turkiye’de geligmiglik farkliliklari sorunu ve
uygulanan politikalar, bu politikélar ¢ercevesinde aragtirmamin 6nemi, illerin sosyo-ekonomik
gelismiglik siralamalari, gelismiglik endeksine gore kademeli il gruplar, cografi bolgelere
gore sosyo-ekonomik gelismiglik siralamasi gibi ana konulara yer vermiglerdir. Caligmada

yontem olarak temel bilesenler analizi kullanilmugtir.

ORHAN, (1996), “Balikesir Ili Merkez Ilgesi Tarim Isletmelerinin Ekonomik Analizi
ve Bagslica Urinlerde Girdi Kullamm Miktar1 ile Verim Arasindaki lliskilerin Aragtinimas”
isimli eserinde Bahkesir Ili Merkez Iigede yer alan 87 adet tarim igletmesinin verilerini
degerlendirmistir. Caligmada anket yoluyla toplanan veriler dogrultusunda isletmelerin arazi

kullamm sekilleri ve arazi biyiiklukleri ile ntfus ve isgici durumu analiz edilmistir.
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Isletmelerin aktif ve pasif sermaye durumlan arastinlmustir. Yillik faaliyet sonuglart
kapsaminda gayrisaf hasila, igletme masraflari, saf hasila, tarimsal gelir ve rantabilite oranlari
bulunmugtur. Ayrica tarim igletmelerinde girdi kullanim diizeyleri belirlenmis ve Cobb -
Douglas tipi uretim fonksiyonu kullamlarak girdi kullanimi ile verim arasindaki iligkiler

ortaya konulmaya ¢aligilmigtir.

ANONIM, (1997b), Calismada DIE tarafindan derlenen ekonomik ve sosyal veriler
kapsam dogrultusunda degisik boyutlarda sunulmustur. Verilerin boyutu Tirkiye’nin
tamamim icermekle kalmayip yerlesim yerlerine, nifus gruplarina da indirgenmistir.
Caligmada gelismislik siralarimn belirlenebilmesi igin Temel Bilesenler Analizi, gelismislik
gruplarini belirlenebilmesi igin ise Diskriminant Analizi kullamlmistir. Caligma 73 ilin 847
ilgesini kapsamaktadir. Ayrica analizlerin yapilmasinda 17 adet sosyal ve ekonomik degisken

kullantlmugtir.

KILIC, (1997), “Samsun Ili Carsamba ve Terme ligelerinin Ova Koylerinde Findik
Uretimine Yer Veren Tanm Isletmelerinin Ekonomik Analizi ve Findiga Alternatif Uretim
Planlarinin  Arastinlmasi” isimli eserinde inceledigi isletmelerin ekonomik yapilarint analiz
etmeyi ve optimum isletme organizasyonlanm tespit etmeyi amaglamistir. Isletmelerim
ekonomik  analizinde yillik  faaliyet sonuglarma  ulagilmig, optimum  isletme

organizasyonlarinin belirlenmesinde dogrusal programlama modeli kullaniimustir.

PEKUZ, (1997), yaptig: ¢alismasinda Ankara ili Akyurt Ilgesi Cinar kdyiinde yasayan
ailelerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapilarim incelemigtir. Bu sayede kirsal ailenin g¢ok
cesitli sosyo - ekonomik geligmeler karsisinda ugradigi degisikler belirlenmistir.
Aragtirmadan elde edilen sonuglara goére ailelerin, ¢ogunlukla g¢ekirdek aile yapisina sahip
oldugu, evliliklerin genellikle goriicii usulii ile yapildigi, evli giftlerin %18,70 oraminda akraba
evliligi yaptig1 tespit edilmigtir. Cok egli evliliklere rastlanmamugtir. Biitiin evli ¢iftlerin hem
resmi hem de dini nikahlarimn bulundugu, ortalama evlilik yasmin erkeklerde 20,60,
kadinlarda 17,00 oldugu belirlenmistir. Koy niifusunun %82,00’sinin herhangi bir sosyal

givenlik kurumu uyeliginden yararlandigi, asil isi ¢iftgilik olan aile bagkanlarmin oranmin
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%26,30 oldugu tespit edilmistir. Ayrica tarim digt islerde c¢aliganlarin oranimin ana ve yan

meslek olarak tarimi segenlerden daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

AYDIN, (1998), “Amasya Ili Ezinepazar ve Uygur Kasabalarimn Sosyal Gelisme
Agisindan Kargilagtiriimast” isimli eserinde iki kasaba arasindaki sosyal gelisme agisindan
farkhliklart incelemistir. Arastirmada kasabalara iliskin niifus, go¢ ve hareketlilik, aile yapisi,
egitim durumu, saglik ve sosyal giivenlik, tarimsal potansiyel, meslekler, gecim, degisme gibi

ana basliklar halinde gelisme durumlar: ele alinmistir.

GURAKAN, (1998), “Ankara ili Kizilcahamam Ilgesinde Yerlesik Ariciliga Yer
Veren Tartm Isletmelerinin Sosyo - Ekonomik Yapilari Uzerine Bir Arastirma” isimli
¢alismasinda isletmelerin sosyo - ekonomik nitelikleri, gelir durumlari, ancilik faaliyetleri ve

orgiitlenme durumlan belirlenmeye galigilmugtir.

OZMEN, (1998), “ilcelerin Sosyo-Ekonomik  Gelismislik  Siralamasi  ve
Gruplandiriimasina Iliskin Bir Calisma” isimli eserinde, il olan veya il olmak isteyen 45
bilyiik ilgenin soyo-ekonomik gelismislik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla, ilgelerin sosyal
ve ekonomik yapilanmi dogrudan ya da dolaylt olarak etkiledigi diigintlen 18 degisken
kullantlmig, ¢oziimlemelerde ¢ok degiskenli istatistiksel yontemlerden, Temel Bilesenler

Analizi, Cok Boyutlu Olgekleme ve Kiimeleme Analizi yéntemlerinden yararlamlmigtir.

TOPUZ, (1998), Yaptig caligmada Cankiri Ilindeki tarim isletmelerini incelemis, bu
isletmelerin ekonomik yapilari, yillik faaliyet sonuglar, isletmelerin optimal irtin bilesimi ile
isletme sermayesi ihtiyaglar saptanmigtir. Isletmelerden elde edilen gayrisafi tiretim degerinin
%48,08’ini bitkisel, %51,92’sini hayvansal {retimin olugturdugu belirlenmistir. Planlama
sonucunda bulunan optimal iiriin bilesimlerine gore isletme biytiklitk gruplarinda toplam briit

kardaki artis orani ortalama olarak %18,51 bulunmustur.
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KANTAR, (2000), “Adana Il Merkezinde ve Kirsal Alanda Yasayarak Tarimsal
Faaliyetlerine Devam Eden Ailelerde Toplumsal Yapi ve Toplumsal Cinsiyet” isimli
aragtirmasinda Adana il merkezinde ve kirsal alaminda yasayarak tarimsal faaliyetlerine
devam eden giftgileri; toplumsal yap1 ve toplumsal cinsiyet agisindan incelenmistir. Ayrica
kirsal ve kentsel kesim arasinda kusaklararasi karsilastirma yapilarak aradaki farklar ortaya

konulmustur.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Arastirmamn temel materyalini, Tokat ili Kazova Bolgesinde 76 adet isletme, Artova
Bolgesinde ise 576 adet igletmeyi temsil niteli§ine sahip 61 adet isletmeden anket yontemi ile
elde edilen orijinal veriler olusturmaktadir. Bunun yamisira ikincil veriler olarak arastirma
bélgesinde yer alan ilgili kamu kurum ve kuruluslarindan saglanan veriler, DIE, DPT vb.
kuruluslarin yayin ve raporlarindan elde edilen veriler ile konu ile ilgili yapilmig aragtirma ve
incelemelerin sonuglarindan yararlanilmstir.

Temel materyal olarak kullanilan anket wverileri 1998-1999 iretim donemini

kapsamaktadir.

3.2. Yontem

3.2.1. Ornekleme Asamasinda Uygulanan Yéntem

Arastirma alam belirlendikten sonra, yetkili kisi ve kuruluglar ile yapilan gortasmeler
sonucu, aragtirmaya konu olan toplam koy sayilarn belirlenmistir. Ancak belirlenen kéylerdeki
butiin tarim isletmeleriyle anket yapmak miimkiin olmayacagi i¢in, yoreyi dogal kosullar,
tarimsal dretim deseni, tarim teknigi ve igletme yapisi gibi ozellikler bakimindan temsil
edebilecek koyler ele alinmugtir. Bu islem iki bolge i¢in ayri ayn yapilmustir. Yani arastirmaya
konu olan iki bolge igin rnekleme islemi kendi igerisinde her bolgeyi ayn olarak temsil
edebilecek sekilde yapilmustir.

Bu amaca yonelik olarak oncelikle arastirmamin yiritilecegi Kazova ve Artova
Bolgelerinde yer alan koyler tespit edilmigtir. Yoredeki teknik elemanlarla ve yetkili kisilerle
yapilan gorismeler sonucu Kazova Bolgesinde 47 kdy, Artova Bolgesinde 29 koy oldugu
belirlenmistir.

Bu koylerden kag tanesinin ornege alinmast gerektigi gayeli olarak belirlenmistir.
Buna gore bolgede daha once yiiriitiilen aragtirmalar da dikkate alinarak populasyonun %25’
ile cahsilmast yeterli bulunmustur. Boylece Kazova Bolgesinde 12 koy (Akyamag, Ulas,
Yazibag, Dokmetepe, Mentese, Uziiméren, Ciftlik, Satroba, Arzupimnar, Kigiik Baglar,
Komeg, Atakoy), Artova Bolgesinde 7 koy (Agmusa, Tagpinar; Yagcimusa, Boyunpinar,
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Aktas, Kayaoni, Celikli) ornege alinmistir. Koylerin belirlenmesinde arastirma sonuglarini en
iyi yansitacak koyler gayeli olarak belirlenmistir. Ornege alman koylerin belirlenmesinde
daha once stzkonusu bolgelerde ¢ok sayida aragtirma yapan deneyimli aragtiricilarin ve her
iki bolgeyi bircok ozellik agisindan taniyan teknik elemanlarin goruslerinden yararlanilmugtrr.
Her iki bolgenin de toplumsal ve tarimsal yapi agisindan genel olarak homojen oldugu ifade
edilebilir. Ancak arastirma konusu ile baglantih olarak, Ozellikle bazi tarimsal Gretim
sistemlerinin, her iki bolgenin farkl bolgelerinde degisiklik gosterdigi belirlendigi igin gayeli
Orneklemeye gidilmistir. Bu yo6ntemi kullanmanin sonucunda ise meyveciligin, sigir
besiciliginin, st sigirciiginin, koyunculuk faaliyetinin sebze ve endiistri bitkileri tretiminin

vb. yaygin oldugu koylerin temsil edilmesi saglanmaya caligiimustir.

3.2.2. Ornege Giren Isletmelerin Se¢iminde Uygulanan Yéntem

Her iki bolgede yer alan ve ornege alinan koyler, ayn ayn ziyaret edilmig, kOy muhtan
ve koyun ileri gelen kisileri ile goriigmeler yapilarak her kéyde bulunan isletme sayilart ve bu
isletmelerin sahip oldugu isletme arazisi miktarlart belirlenerek ornekleme g¢ergeveleri
olusturulmustur. Ornekleme gergevesinde yer alan isletmelerin arazi varligs dikkate alinarak
varyasyon katsayilart (*) hesaplanmigtir. Varyasyon katsayillarimin Kazova Bolgesi igin
%108,81; Artova Bolgesi i¢in %82,94 oldugu tespit edilmistir.

Varyasyon katsayilarimn yitksek gikmasi ya da her iki bolgedeki arazi dagiliminin
heterojen olmast tabakali ornekleme yonteminin kullanilmasmi gerektirmistir (Cicek ve
Erkan, 1996). Bu amagla her iki bblge: igin %95 giiven araliginda ve ortalamadan %5 sapma
(t tablo degeri =1,96) ile yapilmas: gereken anket sayist belirlenmistir. Orneklemede

“Neyman Yontemi” kullanilmig ve 6rnek hacmi asagidaki formiil yolu ile tespit edilmigtir.

(> vnxsh)
(> wn) *D* + (3 Nn*(Sh)*)

_ X*0,05

n= D (Cicek ve Erkan, 1996).

(*) Varyasyon katsayist CV= (§ / X) *100 formili kullanularak hesaplanmustir. Formiilde CV= varyasyon
katsayisini, S=verilerin standart sapmasini, X=verilerin aritmetik ortalamasini ifade etimektedir (Ci¢ek ve Erkan,
1996).
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Formulde ;

n= ¢rnek hacmini,

Nh= h’inc1 tabakaya ait 6rnekleme gercevesindeki isletme sayisin
Sh= h’inc1 tabakadaki verilerin standart sapmasini,

Sh’= h’inct tabakadaki verilerin varyansini,

N= ornekleme gergevesindeki toplam isletme sayisin,

x= verilerin aritmetik ortalamasini,

t= gliven aralif igin tablo degerini

D= ortalamadan %S5 oraninda sapmay: ifade etmektedir.

Belirlenen 6rnek hacminin tabakalara dagiliminda;
% (') x
n; = M formiiliinden yararlanilmgtir.
ZNh*Sh
Kullamlan bu formiiller dogrultusunda belirlenen 6rnek sayist Kazova Bolgesi igin

¢izelge 3.1.°de, Artova Bolgesi icin gizelge 3.2.’de verilmistir.

Cizelge 3.1. Ornek Sayist (Kazova Bolgesi)

F Tabakadaki
Tabaka Tabaka X Isl. Sayist | Standart Nh*Sh NIy*Sh?
No Sinir (Nh) Sapma (Sh)
1 1-20 21.68 1437 5.54 2481,72 10880.70 22
2 21-50 31.55 534 8.22 4389.38] 36045.00 28
3 51-+ 344.65 254 1183 3407.69| 4577060 22
Genel 23,13 25,16
Toplam --- - 2225 | 11743,89] 92696,30 76
Cizelge 3.2. Ornek Sayis1 (Artova Bolgesi)
_ Tabakadaki
Tabaka Tabaka X Isl. Sayis1 | Standart Nh*Sh NL*Sh*
No St (Nh) Sapma (Sh)
1 1-50 56,84 352 13,61 2629,74 18188,05 23
2 51-100 75,76 169 15,13 2556,97| 38690,86 23
3 101-+ 148,67 55 31,40 1727,00 ) 54230,00 15
Genel - 56.07 - 46,51 — - —
Toplam --- --- 576 - 691348 111108.90 61

Cizelge 3.1. ve 3.2”’den de gorulebilecegi gibi Kazova Bolgesinde 76, Artova

Bolgesinde 61 adet isletme ile ¢aligimasinin uygun oldugu belirlenmigtir.
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3.2.3. Anket Asamasinda Uygulanan Yontem

Tarim igletmeciligi alanindaki aragtirmalarda, materyalin toplanmast agamasinda
Muhasebe Kayitlarindan Yararlanma, Direkt Miilakat Yontemi ve Posta Surveyi gibi ¢esitli
yontemlerden yararlanilmaktadir.  Ancak bu yontemlerden hangisinin  kullamlacag:
aragtirmacinin iginde bulundugu sartlara baglidir. Arastiricinin zamani ve maddi imkanlart, bu
kaynaklarin etkin kullammini ve elde edilecek bilgilerde aranacak hassasiyet derecesi gibi
unsurlar, kullanilacak yontemlerden herhangi birinin tercih edilmesini gerektirmektedir
(Esengiin, 1990).

Tiirkiye’de tarim isletmelerinin gogunda muhasebe kayitlarinin tutulmadigr bilinen bir
gergektir. Arastirma bolgelerinde de isletmecilerin muhasebe kaydi tutmadig: belirlenmistir.
Bu durumda anket yolu ile elde edilen verilerden de yararlanilabilmektedir. Bu ytizden,
materyalin elde edilmesi igin Direkt Miilakat Yénteminin kullanilmasi tercih edilmigtir.

Anket asamasinda, envantere dahil unsurlarin kiymet takdirinde asagidaki yontemler
kullanilmgtir;

- Toprak varhmin kiymet takdirinde, arastirma bolgesinde gegerli olan alim-satim
degeri ortalamast,

- Arazi 1slahi varhginin kiymet takdirinde, yeni yapilar i¢in maliyet bedeli, eski yapilar
igin yeniden inga bedelinin eskime ve yipranma durumuna gére mukayese degeri,

- Bina varliiun kiymet takdirinde, yeni yapilar igin maliyet bedeli, eski yapilar igin
yeniden inga bedelinin eskime ve yipranma durumuna gore mukayese degeri,

- Bitki (nebat) varhigmin kiymet takdirinde, bag ve meyveliklerde arazi ile birlikte
tespit edilen kiymetten ¢iplak toprak degeri dusildukten sonra bulunan degeri; dagimk
meyveli agaglarda hasila degeri ve isletmecinin takdiri ile bulunan deger; meyvesiz agaglarda
yerindeki odun degeri ve geng plantasyonlarda tesis masraflar,

- Tarla demirbasi varh@min kiymet takdirinde, gelecek yildaki tretim igin yapilan
faaliyetlerin maliyet bedeli,

- Alet ve makine varlhgmin kiymet takdirinde, yeni satin almanlar veya 6zel olarak

yaptirilanlar igin maliyet bedeli, eski olanlar igin bdlgede alim-satim degeri ortalamasi,
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- Hayvan varliginin kiymet takdirinde, isletme digindan satin alinanlarda maliyet
bedeli, isletmede yetistirilenler ve uzun sire isletmede bulunanlar igin emsal bedeli,

- Malzeme ve mihimmat varliginin kiymet takdirinde, disaridan satin alinanlar igin
maliyet bedeli, ailede ve igletmede kullamimak uzere ayrilan uriinler ile satilacak olan
triinlerde ciftlik avlusu fiyati,

- Para mevcudu, alacaklar ve borglarin tespitinde treticinin beyani, esas almnmstir
(Aras, 1959).

Incelenen isletmelerin yaptigi gesitli tanimsal faaliyetlerin masraflari ve gelirleri,

uretici beyamna gore anket formlarna kaydedilmistir.
3.2.4. Analiz Asamasinda Uygulanan Yéntem

Aragtirmaya konu olan iki yoreden ornege ¢ikan isletmelerle anket formlar
doldurulmus ve bu formlar iizerinde gerekli inceleme ve kontroller yapilarak, anket dokiim
cizelgelerine aktarilmustir. Anket dokim ¢izelgelerindeki veriler analize hazir hale
getirilebilmek icin  Microsoft Excel programina aktarilmis ve verilerin  analizinin
yapilabilmesi amaciyla yine bu program kullanilmugtir.

isletmelerin toplumsal ve tarimsal yapilarimin analizleri, tim isletmeler igin ayn ayri
yapilarak elde edilen sonuglar degerlendirilmistir. Analizlerde; isletmelerin toplumsal ve
tarimsal yapilarimin ortaya konulmasmin yanisira, isletmelerin yillik faaliyet sonuglarmnin

liretim sistemleri ve gelire etkileri belirlenmigtir.

3.2.4.1. incelenen Isletmelerde Toplumsal Yapinin Belirlenmesinde Uygulanan
Yontem

Analizlerin bu asamasinda, isletmelerin demografik yapisi, mesleki yapi, egitim
durumu, aile yapisi, konutlara iligkin bilgiler, saglik durumu, sosyo-ekonomik yapr ve kiiltiirel
yapt ele alinmugtir,

Isletmelerde niifus oncelikle yas gruplar, cinsiyet ve egitim durumuna gore
belirlenmistir. Egitim diizeyinin belirlenmesinde 7 ve daha yukarn yastaki niifusun mezun

oldugu veya halen devam ettigi okullar dikkate alinmusgtir.
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Mesleki yapr belirlenirken aile bagkanlarinin kendilerini hangi meslek grubu igine
dahil ettikleri, ge¢im temin etmede en 6nemli gordikleri gelir kaynaklari durumu dikkate
alinmigtir. Aileye ikinci derecede gelir saglayan (asil ge¢im kaynagimin disinda) islere “yan
meslek” ad1 verilmigtir.

Ailelerin simflandiriimasinda, aile igindeki kusak genisligi esas alinarak; cekirdek,

ataerkil genig ve gecici genis aile olarak incelenmigtir (Gokge, 1976).

3.2.4.2. Incelenen Isletmelerde Tarimsal Yapin Belirlenmesinde Uygulanan
Yontem

Arastirmanmin bu asamasinda tanmsal yapiya konu olan arazi mevcudu, kullanim
durumu, arazi nev’ileri ve dagilimi, isgtici kullanim durumu, sermaye miktar: ve bilesimi
konulari ele alinmistir.

Isletme arazisi, ortalama ve oransal olarak arazi ve iriin nev’ine ayrlarak
incelenmisgtir.

Isgiicii potansiyeli belirlenirken Erkek Isgiicii Birimi (EIB) esas alinmigtir. Erkek
Isgiicti Birimi, ergin (15-49 yas arast) bir erkek is¢inin giinde ortalama 10 saat, yilda 300 giin
calismasi ile ortaya koydugu isgcudiir (Aras, 1988). Isletmelerde 7-65 yas arasi niifusun
fillen ¢alisabilir niifus ve bolgede calisilan giin sayisimin 300 giin oldugu kabul edilmistir.
Isletmelerde aile isgiicii potansiyeli belirlenirken, fillen galigabilir niifustan, devamh hastalik,
askerlik ve egitim gibi ¢alismay1 engelleyici unsurlardan dolayr ¢alisamayan ntfus ¢ikartilmig
ve fiilen ¢aligan niifus cinsiyet ve yasi dikkate alan katsayilar (Cizelge 3.3) yardimi ile Erkek
Isgiici Birimine ¢evrilmigtir. Ogrenim ¢agindaki nifusun en fazla yida 100 giin
calisabilecegi varsaytlmugtir.

Gegici ve daimi olarak galistirilan yabanci iggiict, igginin yas ve cinsiyeti ile galigtif
giin sayist izerinden hesaplanmustir.

Ailede kullanilabilir isgiicii miktarindan, isletmede kullamlan aile isglici miktar ile

isletme diginda ¢alisan aile iggiicii miktar1 ¢ikartilarak atil aile iggiicii belirlenmistir.



Cizelge 3.3. Erkek Isgiicii Birimine Cevirmede Kullanilan Katsayilar
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KATSAYILAR
Yas Gruplan ERKEK KADIN
0-6
7-14 0.50 0.50
15— 49 1.00 0.75
50 - 64 0.75 0.50
65 - + — —

Kaynak: Erkus, ve Ark., 1995. Tarim Ekonomisi, Ankara Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Egitim, Aragtirma, Gelistirme Vakfi Yayinlan
No: 5, ISBN 975-7185-01-9, Bizim Biiro Basimevi, Ankara.

belirlenirken  sermayenin fonksiyonlarina goére

Isletmelerin  sermaye yapilari
simiflandiriimast degisik kaynaklardan yararlanilarak asagidaki sekilde diizenlenmis ve esas

alinmistir (Erkus, ve Ark., 1995; inan, 2001; Karacan, 1991):

A. AKTIF SERMAYE
1. Arazi (Cifthk) Sermayesi
1. Toprak Sermayesi
2. Arazi Islahi (Meliorasyon) Sermayesi
3. Bina Sermayesi
4. Bitki Sermayesi
a) Meyve Agaglart Sermayesi
b) Bag Sermayesi
¢) Orman Agaglart Sermayesi
d) Tarla Demirbagt Sermayesi
5. Av ve Balik Sermayesi
I1. Isletme Sermayesi
1. Sabit Isletme Sermayesi
a) Uretim Hayvani Sermayesi
b) Alet ve Makine Sermayesi
2. Doner Isletme Sermayesi

a) Besi Hayvanlar1 Sermayesi
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b) Malzeme ve Mithimmat Sermayesi
c) Para Sermayesi
B. PASIF SERMAYE
1. Yabanci Sermaye (Borglar)
1. Gergek Borglar
a) Uzun Vadeli Borglar (5 yildan fazla vadeli)
b) Orta Vadeli Borglar (1 — 5 yil vadeli)
¢) Kisa Vadeli Borglar (1 yil vadeli)
2. Itibari Borglar (Kiraya Tutulan Aktif Unsurlarin Degeri)
II. Oz Sermaye

Isletmelerin mali durumlarinin  belirlenmesi amaciyla Bilango  Oranlar:  (Mali
Rasyolar); Cari Oran ve Likidite Oram hesaplanmugtir. Oz Sermayenin Uzun Vadeli Borglara
Oranmi ise incelenen isletmelerin uzun vadeli borglarinin  olmamast  nedeniyle
hesaplanmamustir.

Isletmenin sahip olduklari doner igletme sermayesinin, kisa vadeli (cari) borg
miktarina bolinmesi suretiyle Bilango Orani hesaplanmistir. Bu oran igletmelerin bor¢ 6¢deme
kapasitesinin bir 6lglisidir ve oramin en az 1 ve 1'den biyiik olmast istenir. Aksi takdirde
doner sermaye yetersizligi ortaya ¢ikar. 2/1 ‘lik bir cari oran tatminkar ya da iyi, 1,5/1 ile */1
arast bir oran yeterli kabul edilir. Bu oranin 2/1°den biiyiik olmast stoklarda fazlalik ve
yatirimlarda bir aksaklik anlamina gelebilir.

Isletmenin sahip oldugu likit sermayenin (para sermayesi) kisa vadeli borglara oran
ise Likidite Oram olarak ifade edilmektedir. Bu oramin genelde 1 olmasi arzu edilmektedir
(Inan, 1999).

Isletmelerde bulunan degisik tiir ve cinsteki hayvanlan aym birimle ifade etmek ve
oransal olarak incelemek f{izere, mevcut hayvanlar gerekli katsayillar (Cizelge 3.4)

kullamlarak, Biiyiikbas Hayvan Birimine (BBHB) ¢evrilmistir.
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Cizelge 3.4. Isletmelerde Bulunan Hayvanlarm BBHB'ne Cevrilmesinde Kullanilan Katsayilar

HAYVAN TURU KATSAYI HAYVAN TURU KATSAYI
Boga (Kiiltir. Melez) 1,40 Toplam Geng Sigirlar Igin 0,50 - 0,70
Boga (Yerli) 0,70 Domuz 0,25
Okiiz (Kiiltiir, Melez) 1,20 Domuz Yavrusu 0,02
Okiiz (Yerli) 0,60 At (Kiigiik) 1,00
Inek (Kiiltiir, Melez) 1,00 At (Orta) 1,35
Inek (Yerli) 0,50 At (Biiyiik) 1,50
Buzag: (Kiiltiir, Melez) 0,16 - 0,20 Tay (1 yas) 0.50
Buzag: (Yerli) 0,12-0,15 Tay (2 yas) 0,75
Dana (I vas) (Kiiltiir, Melez) 0,50 Katir 1,00
Dana (1 yas) (Yerli) 0,25 Esek 0,50
Diive (2 yas) (Kiiltiir, Melez) 0,70 Deve 2,40
Diive (2 yas) (Yerli) 0,35 Koyun 0,10
Manda Bogast 2,10 Toklu 0,08
Manda Okiizii 1,80 Kuzu 0,05
Manda Inegi 1,50 Kegi 0,10
Manda Buzagisi 0,18-0,30 Oglak 0,05
Manda Danasi 0,75 Tavuk 0,004
Manda Diivesi 1,05 Hindi 0,01

Kaynak :

3.2.4.3. Incele

Aras, A., 1954, Kars St Mamuleciligi Isletmelerinin Ekonomik Yapisy,
A.U Ziraat Fakiiltesi Yaymnlari:58, Cahsmalar:30, Recep Ulusoglu Basimevi,
Ankara, s.113.

Erkus, ve Ark., 1995. Tanim Ekonomisi, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Egitim, Arastirma, Gelistirme Vakfi Yayinlann No: 5, ISBN 975-7185-01-9,
Bizim Biiro Basimevi, Ankara.

Bakir, 0., 1987, Cayir-Mer'a Amenajmani, A.U. Ziraat Fakiiltesi
Yayinlar1:992, Ders Kitab1:292, Ankara, s.106.

nen Isletmelerde Yilhik Tarimsal Faaliyet Sonuglarmin

Belirlenmesinde Uygulanan Yontem

Isletme

lerin yillik faaliyet sonuglarina iliskin yapilan analizlerde, ilk asamada uretim

dallart diizeyinde analizler yapilmus, ikinci agamada ise isletme bir bitin olarak ele alinarak

yillik faaliyet sonuglart ortaya konulmustur.
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Uretim dallan diizeyinde yapilan analizlerde Briit Marj Yontemi kullamlmistir. Briit
marjin hesaplanmasinda; o faaliyetin briit tretim degerinden degisen masraflar dasilmustir
(Inan, 2001). Bunun igin herbir tretim dahna ait briit retim degerinde degisen masraflarin
cikarilmast ile brat marj hesaplanmigtir. Briit marj hesaplamalan arastirma bolgelerinde
yogun olarak yetistirilen Grtnler igin hesaplanmustir. Bolgedeki isletmelerde Gretimine az yer
yer verilen Urnler ve hayvancilia ait Brit Marj hesaplamalarina veri sayisinin yeterli
olmamast nedeni ile yer verilmemistir.

Briit Uretim degerinin hesaplanmasinda, her bir dretim dalinin Gretim miktan ile
fiyatlari carpilarak ve bulunan degere ilgili iretim dalinda yil icinde meydana gelen prodiktif
kiymet artis1 eklenmistir (Aras, 1988).

Satilan bitkisel ve hayvansal triinler satis fiyatlan ile, ailede tiketilen ve iggilere
verilen Griinler ise ¢iftlik avlusu fiyatlariyla degerlendirilmistir.  Satig fiyatlarinda
isletmecilerin beyan: dikkate alinmustir.

Degisen masraf, miktann dretime bagli olan, iretim yapimadiginda gergeklesmeyen,
tek bir iiretim dalim ilgilendiren masraflara denir (Heady and Jensen, 1961). Bu caligmada
tretim dallarina ait degisen masraflar hesabinda su unsurlar yer almistir;

a. Digaridan satin alinan veya isletmeden temin edilen tohumluk masrafi

b. Ilag masrafi

c. Glbre masrafi

d. Sulama suyu masrafi

e. Ilgili tiretim dali igin isletme digindan tutulan gegici isciye 6denen ayni ve nakdi
ucret

f. Iigili tiretim dali igin yapilan alet makina kiras

h. Diger degisen masraflar (ip, cuval, sandik vb. masraflar ile tagima masraflar gibi)

Hayvancilik tiretim dalina ait degisen masraf unsurlart;

a. Irat hayvanlan igin digaridan alinan ve igletmeden temin edilen yem masraflari

b. Veteriner, ilag, a1 vb. gibi bakim masraflar

c. Irat hayvanlar envanter eksiligleri

Bunlarin  yanisira  degisen masraf grubunu olusturan masraf unsurlarmnin

belirlenmesinde disaridan temin edilen hammadde ve yardimci maddeler de maliyet bedeli,
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isletmeden temin edilenlerde ise giftlik avlusu emsal bedeli esas almmustir. Ayrica yabanci
iscilik Gicretinin belirlenmesinde tireticinin beyan: dikkate alinmustir,

Her bir tretim dali igin ifade edildigi sekilde briit tretim degerlerinden degisen
masraflarin ¢ikarilmas: ile briit marjlar hesaplanarak, bunun yamsira tretim dalina ait briit
marjin teknik birim bagina (dekara veya BBHB) diigsen degerleri de belirlenerek tiretim dallan
diuzeyinde analizlere yer verilmistir.

Aragtirmaya konu olan isletmeler daha sonra bir bitiin olarak ele alinmig ve
isletmelerin briit hasila, isletme masraflar, gergek masraflar, net hasila, tarimsal gelir, toplam
aile geliri gibi yillik faaliyet sonuglarina yer verilmigtir.

Yilik faaliyet sonuglarin hesabinda su teknikler ve hesaplama sekilleri
kullanilmugtir;

Isletmelerin yilik faaliyet sonuglarindan birisi olarak kullamilan briit hasila farkh
sekillerde tarif edilmektedir. Bir muhasebe dénemini kapsayan Uretim faaliyeti sonunda
yaratilan nihai mal ve hizmetlerin deger toplamn olarak kisaca tamimlanan brit hasila,
ekonomik bir biitiin olarak diistinilen bir tanm isletmesinde bir c¢ahsma yih zarfinda,
ekonomik faaliyet sonucunda yeni iiretilen mallar ile, mamulecilik, mibadele ve yeniden
degerlendirme yolu ile sermaye kisimlarinda meydana gelen artisin miktar ve kiymetge
ifadesidir (Erkus ve Ark., 1995),

Briit hastla hesabinda su gelir unsurlan dikkate alinmigtir.

- Satilan bitkisel tirtinlerin satig tutari,

- Satilan hayvansal Griinlerin satig tutari,

- Allede tiiketilen bitkisel ve hayvansal Grtnleri degeri,

- Iscilere verilen bitkisel ve hayvansal tiriinlerin degeri,

- D6nem bagi, donem sonu envanter kiymet artiglari,

- Hizmet gelirleri,

- Jkametgah kira bedeli

Satilan bitkisel ve hayvansal triinler satig fiyatlariyla, ailede tuketilen ve isgilere
verilen driinler ¢iftlik avlusu fiyatlan ile degerlendirilmigtir. Satis fiyatlarinda isletmecinin

beyani dikkate alinmigtir.
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Envanter kiymet degisimleri yilbagt ve yil sonu degerleri dikkate alinarak
belirlenmigtir. Envanter kiymet artiglarinda konjonktir degismelerinin  etkisi dikkate
alnmamigtir  (Akay, 1998). Kiymet artiglani briit hasilaya, kiymet azaliglart isletme
masraflaria dahil edilmisgtir.

Hayvan varliginda envanter degisimi (Erkus, ve Ark., 1995);

PDK (Prodiiktif Degisim Kiymeti) = (Donem sonu siiri mevcudu+ kesilen + satilan + dlen) -
( Dénem bas stirti mevcudu + satin alinan + dogan) seklinde hesaplanmistir.

Brit hasilada Uretim dénemi sonunda olusturulan nihai mal ve hizmetler dikkate
alindigindan, isletmede uretilip tekrar Uretimde kullanilan ara mallarin degeri brut hasilaya
dahil edilmemistir.

Hizmet gelirlerinin belirlenmesinde isletmecinin beyanlan dikkate alinmistir. Hizmet
geliri olarak, aile isgliciiniin bagka isletmelerde ¢aligmasi ile elde edilen gelir, isletmelerin alet
ve makinasinin kiraya verilmesi ile baska isletmelere yapilan hizmetler karsihiginda saglanan
gelir dikkate alinmgtir.

Ikametgah kira bedeli belirlenirken bina kiymetinin % 3'G dikkate allnmlsflr (Aras,
Cakir, 1975).

[sletme giderlerine dahil olan masraf unsurlan sunlardir;

1- Iscilik Masraflari

a) Yabanci is¢i Gicretleri

b) Isletmeci ve isletmede galigan aile bireylerini ticret kargiligs

2- Materyal Masraflan

a) Tohum-fide masraflar:

b) llag masraflan

¢) Giibre masraflart

d) Sulama suyu masraflar

e) Yem masraflart

f) Akaryakit masraflan

3- Pazarlama Masraflan

a) Ip, quval, sandik vb. masraflar

b) Tasgima masrafi
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4- Vergi, Har¢ ve KOy Harcamalaria Katilim Masraflar
a) Salma-koruma masrafi i

5- Diger Cari Masraflar |

a) Alet-makina kirasi

b) Alet-makina tamir-bakim masrafi

c) Bina yillik normal tamir-bakim masrafi

d) Veteriner, asi, bakim masrafi

e) Diger cari masraflar

6- Amortismanlar

a) Alet-makina amortismani

b) Bina amortismani

c) Arazi 1slahi amortismant

7- Envanter Kiymet Ekiligleri :

a) Nebat varlig: ve tarla demirbagt envanterindeki ekilisler
b) Hayvan varlig1 envanterindeki ekilisler

¢) Malzeme mithimmat varhg envanterindeki ekiligler

Iscilik masraflaninda, aile isgticii ticret karsihigy, aile fertlerinin isletmede galigtigs siire
dikkate alinarak, aymi igin ucretli ig¢i tarafindan yapilmas: halinde odenecek ucret esas
ahnmugtir. Yabanci is¢ilik {icretinde, tiretici beyanlan dikkate alinmigtir.

Materyal masraflarinda, isletme digindan saglananlar igin maliyet bedeli Iile,
isletmeden saglananlar igin ¢iftlik aviusu emsal bedeli dikkate alinmistir.

Amortismanlarin tespitinde; alet ve makine varligt i¢in %10, bina varliginda ahsap
yapidakiler igin %4, beton yapidakiler igin %2 ve yar1 beton yapidakiler igin ise %3 oraminda
amortisman ongdralmigtir. Arazi islahi varliginda ise %5 amortisman orant esas alinmustir.

Gergek giderler, isletme giderleri toplamindan, aile iggticii tGicret karsihiimin gikarilip,
kalan degere arazi kirast ve ortakgi payt ile 6denen borg faizlerinin eklenmesiyle bulunmugtur.

Net hasila, briit hasiladan igletme masraflart ¢ikarilarak hesaplanmustir.

Tanimsal gelir, briit hasiladan gergek giderlerin gikarilmast ile elde edilmistir.
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Toplam aile geliri, tanmsal gelire, isletmeci ve ailesinin tarim digindan sagladiklar

gelirin eklenmesi ile bulunmustur.

Tanm dig1 gelirin hesaplanmasinda ise;

- Aile isgiiciiniin tarim diginda ¢aligmasindan elde edilen gelir,
- Kiraya verilen arazi karsihg saglanan gelir,

- Gayrimenkullerden kiraya verilenlerin kira geliri,

- Emekli maagt gelirt,

- Banka ve benzeri kurumlarda elde edilen faiz gelirleri,

- Tarim digt ticari faaliyetlerden saglanan karlar ve

- Diger tarim dig1 gelirlerin toplam dikkate alinmugtir.

3.2.4.4, incelenen isletmelerde Toplumsal ve Tarimsal Yapimn Uretim
Sistemlerine Etkisinin Belirlenmesinde Uygulanan Yéntem

Bu bolimde oncelikle tarimsal Gretim desenini etkileyen faktorler belirlenmis, daha
sonra Kazova bolgesi igin sink ve yer domatesi yetistiren isletmeler, meyve yetigtiriciligi
yapan ve yapmayan isletmelerin, Artova bolgesi igin hayvan yetistiriciligi yapan ve
yapmayan igletmelerin sosyal ve ekonomik bazi §zellikleri ele alinarak incelenmigtir.

Uretim sistemleri tizerinde etkili oldugu disiinilen sosyo-ekonomik kriterler ile
Kazova bolgesi igin sirik ve yer domatesi yetistiren igletmeler, meyve yetistiricili§i yapan ve
yapmayan igletmeler; Artova bolgesi igin hayvan yetistiriciligi yapan ve yapmayan isletmeler
arasinda khi-kare testi yapilmustir. Khi-kare testi yapilirken MINITAB istatistik paket
programu kullaniimugtir.

Nitel degiskenler arasinda iligki olup olmadiginin incelendigi khi-kare testinin esasi,
parametrik hipotez testlerinde oldugu gibi Hy hipotezini (Iki degisken grubu birbirinden
bagimsizdir) ileri siirerek, bu hipotezin reddedilip edilemeyecegini incelemektir (Serper,

1986). Khi-kare testinde agagidaki hipotezler test edilmektedir.

H, : Bagimsizlik vardir.

H; : Bagimsizlik yoktur.

o g O
m‘“@ﬁ‘mwﬂ wns
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Hy hipotezinin reddedilecegi varsayimina bagli olarak test istatistigi;

i = Satir numarasi,

j = Situn nuinarast,

r = Satir sayst,

¢ = Siitun sayisi,

G = Gozlenen deger,

B = Beklenen deger, olmak iizere :

e =ii{(@’ ;’B,-,)z}

i=t j=i if

formiilii ile hesaplanmaktadir (Basar ve Oktay, 2000).

Hesaplanan khi-kare test istatistigi; SD = (r-1).(c-1) serbestlik derecesi ve oo 6nem
seviyesinde khi-kare tablosundan bulunan X osp. kritik degerinden buyiik olursa Hy hipotezi
reddedilmis aksi halde kabul edilmigtir.

Ho hipotezinin reddedildigi yani bagimhligin belirlendigi durumlarda bagimliligin
oranini belirlemek amaciyla Bagimlilik Katsayist (Contingency Coefficient) asagidaki formul

ile hesaplanmugtir.

XZ
Bagimlihik Katsayisi (CC) = -
g yist (CC) \f N

Formilde;

X* = Hesaplanan khi-kare degeri
N = Gozlem sayisi’ni ifade etmektedir.

Giivenilir yorumlar yapabilmek igin, olusturulan tablolardaki 5’ten kigik
beklenen degerlerin sayisinin, toplam tablo goz sayisimun %20’sini  gegmemesi
gerekmektedir (Ozdamar, 1999). Bu nedenle, aksi durumlarda uygun simf birlestirmesi

yoluna gidilerek analizler yapilmustir.
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3.2.4.5. Incelenen isletmelerde Toplumsal ve Tarimsal Yapmmn Gelire Etkisinin
Belirlenmesinde Uygulanan Yéntem

Incelenen isletmelerde toplumsal ve tarimsal yapi ile yilhk tarimsal faaliyet
sonuglarinin gelire etkilerinin belirlenmesinde tarimsal tretim faaliyetinin fonksiyonel analizi,
basart analizi ve khi-kare testleri kullanlrmustir,

Tarimsal iiretim faaliyetinin fonksiyonel analizi yapilirken Cobb-Douglas Uretim
Fonksiyonu kullamlmistir. Arastirmaya konu olan Kazova ve Artova Bolgeleri igin ayri ayr
olarak Cobb-Douglas tipi tretim fonksiyonu kullanilarak analizler yapilmistir. Bilindigi (izere
Cobb-Douglas tipi iretim fonksiyonu tarimsal isletmecilik arastirmalarinda oldukga sik
kullanilmaktadir. Cobb-Douglas tipi tretim fonksiyonunun; tarimsal isletmelere ait verilere
uygun dismesi, hesap kolayhg saglamasi, verilerin az oldugu bu sahada yeteri kadar
serbestlik derecesi temin edebilmesi sebepleri ile ¢ok kullanildigr ifade edilmektedir
(Karagaolge, 1976).

Cobb-Douglas uretim fonksiyonu gerek ekonometrik, gerekse tretim ekonomisi
analizlerinde bazi avantaj ve ozelliklere sahiptir.

- Fonksiyondaki parametrelerin tahmini, logaritmik bir doniisimden sonra dogrusal
denklemin katsayilarinin tahmininde kullamlan en kiguk kareler yontemi ile yapilabilir.

- Uretim faktorlerinin marjinal verimliligi, fonksiyonun her bir faktére gére alinan
kismi tlirevine esittir.

- Fonksiyonlardaki degiskenlerin katsayilari, ait olduklart degiskenin {retim
elastikiyetini ifade eder. Bu marjinal elastikiyet katsayilart faktor bilesimlerinden ve
miktarlarindan bagimsizdir (Ak¢ay, 1996).

Cobb-Douglas tiretim fonksiyonu genel sekli ile asagidaki gibi ifade edilmektedir;

Cobb-Douglas iiretim fonksiyonunda degiskenlere ait parametrelerin hesaplanabilmesi
icin fonksiyonun dogrusal olarak ifade edilmesi gerekmektedir. Bu iglem igin orijinal verilerin

logaritmik doéntistimleri kullamlarak fonksiyon su gekilde yaziabilir,
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LnY = Lna + BiLnX;+3,LnXo+............. +BxLnXy
Aragtirmada Cobb-Douglas tipi Uretim fonksiyonunun ekonometrik analizinde su

kriterler dikkate alinmig ve incelenmistir:

- Determinasyon Katsayis1 (R?) : Y bagimh degiskendeki degismeyi bagimsiz

degiskenlerin agiklama oranin: ifade etmektedir (Ozgelik, 1994).

- F Testi: Bu test fonksiyonun bir biitiin olarak anlamli olup olmadigi hakkinda bilgi
vermektedir. Bagka bir ifade ile, tahmin denklemindeki birden ¢ok agiklayici degiskenin

agiklanan degisken Uzerinde etkili olup olamadig: hakkinda bilgi vermektedir.

- Kismi Regresyon Katsayilarm Onem Testi: Fonksiyonda yer alan bagimsiz
degiskenlerin tek tek sifirdan farkl olup olmadiklar hakkinda bilgi vermektedir.

Her iki aragtirma bolgesi igin Cobb-Douglas tipi tretim fonksiyonunun kullaniimasi
ile elde edilen tahmin denklemleri® ve tanmsal gelir Uzerinde etkili olan faktorlerin

fonksiyonel analizine konu olan kriterler agagida verilmistir.

- Faktorlerin Marjinal Uretim Elastikiyetleri: Belli bir Gretim seviyesinde, tiretim
faktorlerinden herhangi birindeki yiizde degismenin iretim miktarlan tizerinde olusturdugu
yiizde degismeye Uretim elastikiyeti  denilmektedir. Cobb-Douglas tipi  retim
fonksiyonlarinin 6zelligi geregince fonksiyonda (denklemde) yer alan bagimsiz degiskenlerin
katsayilar ilgili faktoriin marjinal {iretim elastikiyetini vermektedir. Teker teker faktorlerin
elastikiyetleri toplamu retim fonksiyonunun ¢lgege gore getirisini gostermektedir.

Bu noktadan hareketle faktorlerin marjinal tretim elastikiyetleri

b; > 1 = X faktori icin artan getiri

b; = 1 = X; faktorii igin sabit getiri

b; < 1 = X faktorii igin azalan getiri olarak yorumlanmaktadir.
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- Fonksiyonun Uretim Elastikiyeti: Fonksiyonda yer alan bagimsiz degiskenlere ait
marjinal Uretim elastikiyetlerin toplami, fonksiyonun butin olarak iretim elastikiyetini
belirlemektedir. Bu elastikiyet;

k

> b, >1=> dlgege gore artan getiri

i=1
k

> b, =1=> dlgege gore sabit getiri

=1
r

Zb, < 1= olgege gore azalan getiri oldugunu ifade eder (Zoral, 1984).

=1

- Coklu Baginti (Multicollinearity) Problemi: Fonksiyonda yer alan iki bagimsiz
degiskenin yiiksek derecede korelasyon gostermesi halinde ortaya ¢ikmaktadir. Yani goklu
dogrusal baglantt durumunda, fonksiyonda yer alan herhangi iki bagimsiz degisken arasinda
kesin veya yaklagik dogrusal bir iliskinin varhg sézkonusudur (Ak¢ay, 1996).

- i¢sel Bagmtiya (Auto Correlation) iliskin Durbin-Watson testi: Igsel baginti
gozlemler arasindaki hata payinin bagimlilik gostermesidir. Yani, i’inci gézlemin hata payi ile
y’inci gozlemin hata payn arasindaki korelasyon varhgidir (Isyar, 1975). Hata terimlerinde
icsel bagint1 varligi Durbin-Watson testi aragtiriir. Hesap sonucu bulunan katsayilar tablo
kritik degerleri ile karsilastiriimak suretiyle igsel bagintt varhigt hakkinda kamya vanlr
(Karkacier, 2001).

Kazova ve Artova bolgesindeki incelenen isletmelerde tarimsal gelirin fonksiyonel
analizi i¢in uygulanan Cobb-Douglas iretim fonksiyonu ve fonksiyonda yer alan degiskenler

ise su sekildedir:

Y (Tarimsal Gelir): Bir lretimin kapsayan tretim faaliyeti sonucunda elde edilen tarimsal
gelir (TL)

Xi(Arazi ): Bir tretim doneminde isletme yoneticisinin kullandig: isletme arazisi (da)

X,(Egitim Diizeyi): Isletme yoneticisinin almig oldugu formal egitim diizeyinin dogal

logaritmasi (y1l)
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Xa(Parcalilk Durumu): Bir dretim déneminde isletme yoneticisinin sahip oldugu isletme

arazisinin pargalilik durumu (adet)
X,(isletme Sermayesi): Isletme y6neticisinin sahip oldugu isletme sermayesi (TL)

Xs(Cari Masraflar):  Bir Uretim doneminde bitkisel ve hayvansal tretim faaliyeti igin

yapilan cari masraflar (TL)

X¢(Hayvan Sayist ): Isletme yoneticisinin sahip oldugu irat hayvanlarimn, Bityilk Bas
Hayvan Birimi (BBHB) cinsinden, sayist (BBHB)

X7(Niifus): Isletmelerin sahip oldugu niifus sayilari (adet)

LnXg(Meyve Arazisi): Bir tiretim déneminde igletme yoneticisinin meyve tretim faaliyetinde

kullandig: toplam arazi miktan (da)

Xo(isletme Masraflar): Bir tiretim doneminde isletme yoneticisinin tarimsal tiretim faaliyeti

icin yapmus oldugu isletme masraflart (TL)

Xio(Toplam Isgiicii): Bir irretim doneminde igletmede kullanilan toplam, erkek isgiinii

cinsinden, isgiicii miktar1 (EIG)

Yapilan Cobb-Douglas tretim fonksiyonu analizlerinde MINITAB istatistik paket
programi kullanmilmustir.

Yukarida agiklanan yontem yardimu ile Kazova ve Artova Bolgelerinde tarimsal geliri
etkileyen unsurlar belirlenmeye ve yorumlanmaya galigilmugtir.

Bunun yamsira bu boliimde isletmelerin basar1 derecelerine gore analizine yer
verilmistir. Tarimsal faaliyet icerisinde igletmecilik kabiliyetini belirlemede isletmelerden

elde edilen gelir onemli bir gosterge durumundadir. Tarm . isletmelerinde faaliyet
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dénemlerinin analizi ve iiretim dénemleri itibariyle briit hasila, net hasila ve tarimsal gelir gibi
degerlerin hesaplanmasi bu amagla yapilmakta ve bu veriler benzer sartlarda galisan diger
isletmelere ait sonuglarla karsilastirilarak  iftgilerin  basarilari  belirlenebilmektedir
(Karagolge, 1996).

Bu noktadan hareketle incelenen isletmelerin  basart  derecelerine  goére
stuflandinilmasinda Isletme Arazisi Dekarma Diisen Tarimsal Gelir Kriteri  kullanilmigtir,
Bu yontem kullanilarak isletmelerin kargilastirilmalarinda arazi  buyikluk farklhiliklar
giderilmigtir.

Isletmeler basarili, orta derecede basarili ve basarisiz olmak iizere ii¢ grupta
incelenmis olup, her bir isletmenin tarimsal geliri o isletmeye ait igletme arazisi miktarina
bolinmustir. Bulunan bu degerlerin aritmetik ortalamast (%) ile bir (1) standart sapmast (1sd)
bulunmus, (X — 1sd) degerinden kigiik tarimsal gelir elde eden isletmeler “basarisiz
isletmeler”, (X + 1sd) degerinden buyik tarimsal gelir elde eden isletmeler “basarili
isletmeler” ve bu iki deger arasinda tanmsal gelir elde eden isletmeler ise “orta derecede
basarili isletmeler” olarak kabul edilmigtir.

Ayrica bu kapsam gercevesinde isletmelerin basar1 durumlari ile ele alinan baz

kriterler arasinda khi-kare testi yapilmistir.
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4. ARASTIRMA YORESI HAKKINDA GENEL BiLGILER
Aragtirmanin bu boliimiinde, arastirma alani olarak segilen Tokat ili Kazova ve
Artova Bolgeleri hakkinda, tarimsal ve sosyo-ekonomik ozellikler ortaya konulmaya

caligiimigtir.

4.1. Kazova Bolgesi
4.1.1. Cografi Yeri

Kazova, Karadeniz ve I¢ Anadolu bolgeleri arasinda, Karadenizin 110 km
giineyinde, Yesilirmak vadisi boyunca uzanan, etrafi daglarla ¢evrili ¢okintii bir ovadir.
Ovanin denizden yuksekligi ortalama 550-650 m’dir. Tokat ili siurlan igerisinde yer
alan ovanin toplam alani 29812 ha’dir. Kazova'nin dogu-bati yonundeki uzunlugu 56
km, kuzey-gliney yoniindeki en genis yeri 12 km, en dar yeri 850 m, ortalama genisligi
ise 6 km civanindadir, Dogusunda Tokat ili, batisinda Turhal ve Zile ilgeleri yer
almaktadir. Ayrica Pazar ilgesi ovanin ortasinda bulunmaktadir.

Tarimsal potansiyeli oldukga yiiksek olan Kazova yoéresinde 50 dolayinda
yerlesim birimi bulunmakta olup, bolgedeki koyler idari olarak Tokat (Merkez), Pazar

ve Turhal Ilgelerine baglidir.

4.1.2. Toprak Ozellikleri

Kazova yoresinin topraklarini; taban araziler ve yamag (etek) araziler olarak iki
kistmda incelemek miimkiindur.

Taban araziler, IV. jeolojik devirde Yesiirmak ve bir takim yan derelerin
sedimentlerinden olusmus aliivyondur. Toprak, kum, silt, kil ve bir miktar cakil
icermektedir. Tasinmig olduklan igin yalmzca A-C horizonlant bulunan, tarimsal
potansiyeli yliksek topraklardir.

Yamag arazisinin jeolojisini paleozoik devre iliskin metamorfik serilet, yasl
kalkerler ile yikseklikleri fazla olmayan tepelerden oligosen yash kizil gri ve marnh
seriler teskil etmektdir. Yamag kalkerli alanlarda yiiksek kisimlardaki ana kayalarin
parcalanmalari sonucu olugmus yizey ve profilleri ¢akil ve kaba kisimlar igeren

koliivyal topraklar bulunmaktadir.
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Kazova’da geng ve yash aluvyallerle, koliiviyal topraklardan baska Kaz Goli
yoresinde yer alan ve organik maddesi %20°ye ulasan g6l sedimentleri de
bulunmaktadir.

Araziler ¢ok agirdan, hafife kadar degisen toprak biinyelerine sahiptirler. En gok
agir biinyeli, daha sonra orta, hafif ve ¢ok hafif biinyeli topraklara rastlaniimaktadir.

Kazova topraklart istte granile ve kinnti, altta yapisiz veya zayif blok
yapidadirlar. Yesi}llrmak yoresinde yer alan hafif, orta ve g¢ok hafif bunyeli topraklarin
alt horizonlarinda yer alan kum veya cakil tabakalar teksel yapidadir. Yapisiz topraklar
ise Kaz Golt'niin gol aynasiyla ¢ok agir bunyeli, gegirimsiz, tuzluluk ve sodyumluluk
igeren sorun alanlarnn alt toprak katlarinda bulunur.

Topragn rengi genellikle gri kahverenginin gesitli tonlari seklinde olup yamag
arazinin bazi kisimlarinda kahverengi ile agtk kahverengi topraklara rastlaniimaktadir.

Organik madde'miktart ovamn kuzey ve giiney yonlerindeki egilimli arazilerden
Yesilirmaga dogru az egimli yerlere inildikge artmaktadir. Sorunlu alanlarda ise fazla
organik madde bulunmaktadir.

pH ise sodyumlu alanlarda 8,5-9,5, diger alanlarda 7,5-8,0 dolayindadir.

Ova topraklarinin kire¢ kapsami %10-15 arasinda degismekte, yiizeyden derine
inildikge kire¢ orant a}’;rpaktadlr.

Kazova toprakiahnda dogal jips bulunmaktadir.

Toprak derinligi gogunlukla tim bitkilerin yetismesine uygun olup ortalama 1,5
m veya daha fazladir. Baz1 lokal alanlarda kok gelismesine olanak vermeyen kum, cakil
ya da ana kaya tabakalar1 bulunmakta, bunlar bitki gelismesini sinirlandirmaktadir.

Taban arazinin topografyas: genellikle diz olup egimi %0-2 arasinda
degismektedir. Yamaé érazinin topografyasi ise dalgali olup egimi %2-25 arasindadir.
Taban arazide %0 gibi diiz egimli araziler Yesilirmak yatag: yoreleri ile Kaz Goli’niin

bulundugu alanlarda yer almaktadir (Anonim, 1995b).
4.1.3. iklim Ozellikleri
Orta Anadolu ile Karadeniz bolgeleri arasinda kalan ve yari kurak karakterli

gecit bolgesi ikliminin etkisinde kalan Kazova’da 35 yillik gozlemlere gore; en soguk

ay minimum -31,6 °C ile Subat, en sicak ay maksimum 41,2 °C ile Temmuz ayidir.
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Genellikle ilk don Ekim ya da Kasim aylan igerisinde, son don ise Mayis ay1 igerisinde
olugmaktadir. Yillik ortalama nispi nem %61, yillik ortalama yagis 443,8 mm’dir. En az
yagis Temmuz ve Agustos aylarinda diigmektedir. Agik su ylizeyinden olusan yillik

buharlasma ise 889,3 mm’dir.

Kazova yoresine ait uzun yillar iklim verileri ¢izelge 4.1.”de verilmistir.

Cizelge 4.1. Tokat Ili Kazova Yoresi 1965-2000 Yillarina Iliskin Tklim Elemanlart

HAVA AYLIK GUNLUK
AYLAR SICAKLIGI | MAKSIMUM | MINIMUM | ToPLAM | MAKSIMUM | BUHARLASMA | NISBINEM | GUNESRAD.
(Ortalama) SICAKLIK SICAKLIK YAGIS YAGIS TOPLAMI GUN. ORT.
EKIM 12,5 34,1 .38 36,5 38,7 0,0 64,0 1.2
KASIM 7.1 28,0 -12,8 48,3 38,3 0,0 68,3 0,7
ARALIK 33 350 24,5 47,1 56,4 0,0 7,1 30
OCAK 14 20,7 -26,5 40,2 27,5 0,0 67,1 38
SUBAT 28 23,1 31,6 34,3 239 0,0 62,3 6,5
MART 6,9 29.8 27,1 39,6 32,0 0,0 58,9 5,5
NISAN 12,5 35.1 -6,1 61,6 45,2 0,0 58,2 11,7
MAYIS 16,3 36,0 2,9 60,5 35,5 145,9 59,1 14,2
HAZIRAN 19,6 38,8 0,5 40,6 519 210,0 56,5 16,4
TEMMUZ 22,0 41,2 3.5 10,5 213 205,7 s3,7 152
AGUSTOS 21,7 40,1 33 7.1 23,6 190,0 554 14,1
EYLUL 178 38,5 -3.3 17.5 389 137,7 58,8 11,9
TOPLAM 143.9 3904 -129.3 443.8 439.2 589.3 7324 107,2
ORTALAMA 120 325 -10,8 370 36.6 74.1 610 39
MAKSIMUM 22,0 41,2 4.5 61.6 56.4 210,0 70,1 164
MINIMUM 1.4 20,7 2316 7.1 23.6 0,0 53.7 0,7
Kaynak: Anonim, 2001c, KHGM. K6y Hizmetleri Tokat Aragtirma Enstitisit Miditrliiga Meteoroloji Kayitlar,
Tokat.

4.1.4. Arastirma Alanimin Sulama Kaynaklan

Arastirma yoresinin ana sulama kaynagini Yesilirmak nehri olugturmaktadir.
Yesilirmak tizerinde kurulmug olan Giimenek regilatoriiniin sag sahil ve sol sahil olmak
tizere iki ana kanaldan saglanan sulama suyu, sekonder ve tersiyer sulama kanallar
aracth@ ile tarla bagina kadar gotiruimektedir.

Sulama sebekelerinin tamamlandigi Kazova bolgesinde sulu tarim yaygin olarak
yapilmaktadir ve sulanan arazinin oram %92.67’dir (Sayili, 1996).

Sulama sebekelerinin tamamlandigi Kazova bolgesinde sulu tarim yaygin olarak
yapiimakta ve ozellikle diz alanlarda yagmurlama sulama sistemi her gecen yil
yaygmhk kazanmaktadir (Cigek, 1990). Bolgede, 6zellikle diiz alanlarda yagmurlama
sulama sistemi yaygmlik kazanmugtir. Kazova bolgesinde ise 18 744 ha alanda sulu

tarim yapiimaktadir (Anonim, 1995 c).
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4.1.5. Niifus ve Egitim Durumu

Kazova bolgesi idari olarak Tokat (Merkez), Pazar ve Turhal ilgelerine bagh
koylerden olugmaktadir. Bolgede yaklagtk 50 adet koy yer almaktadir. Kazova
bolgesinde niifusu 3-4 bin ve daha fazla olan ¢ok sayida 9 koy ve kasaba yer almaktadir.

Kazova bolgesinde tiim niifusa hizmet verecek sekilde ilkogretim okullan
mevcuttur. Ayrica bolgede ve yakin yerlesim merkezlerinde genel ve mesleki liseler
mevcuttur. Egitim imkanlar1 agisindan boélgenin cografi durum ve ulagim imkanlan

elverislidir.

4.1.6. Ulasim ve Altyap: Durumu

Bolgedeki tiim yerlesim birimlerinin ulagim agisindan herhangi bir sorunu
bulunmamaktadir. Yilin tiim aylarinda karayolu ulagimi s6zkonusudur ve hemen hemen
hergiin Tokat sehir merkezine ve diger ilgelere ulasimda sorun yaganmamaktadir. Her
koyin yolu bulunmaktadir ve istisnalar hari¢ ulasim igin asfalt yol imkam
sdzkonusudur, Bolgede elektrik ve su gibi temel altyapr olanaklart mevcuttur. Sulama
imkanlar agisindan tiim altyapr tesisleri hizmet vermektedir.

Ayrica bolgenin yolu iller ve pazar imkanlart agistndan buyuk sehirle ulagim

aginda onemli avantajlar sézkonusudur.

4.1.7. Tarimsal Yapa, Uretim ve Pazarlama Durumu

Kazova bolgesinin tarimsal potansiyeli yiiksektir. Kazova bolgesi DSI Kazova
sag ve sol sahil an sulama kanallarindan sulama imkanina sahiptir. Toprak
verimliliginin yitksek olmasi ve sulama sorunun olmamasi, sulu tarimin yaygmn olarak
yapilmasi sonucunu dogurmaktadir. Bolgede sulu kanallarda basta sekerpancan olmak
izere; sebze ve meyvecilik yogun olarak yapilmaktadir. Son yillarda ozellikle elma ve
seftali yetistiriciliginin yanisira sirik domates, biber, fasulye vb. drinlerin iiretiminde
yogunlagma sézkonusudur. Kazova bolgesinin iklim yapist ve su kaynaklan ile iligkili
olarak bitkisel iiretim deseni igerisinde, kuru kosullarda hububat (bugday, arpa), bag,

kavun, karpuz, tiitin, fig, nohut, sulu kosullarda hububat, seker pancari, domates,
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meyve, kavun, karpuz, musir, yonca, fi§, aygicegi, sogan, fasulye ve diger iriinler tiretim
deseni igerisinde yer aldiklari bolgede yapilan bazi arastirmalarda bulunmustur.
(Esengiin, 1990; Cicek, 1990; Sayili, 1996). Bolgede iiretilen tirtinler, bolge halk: igin
onemli bir gelir kaynag: iken, aym zamanda hem yakin illere hem de buyik yerlesim
merkezlerine ve yurt digina pazarlamas: yapilmaktadir.

Kazova bolgesinde yer alan iki adet stt fabrikasinin etkisi ile, ozellikle buyiikbas
siit hayvanciigi yayginhk kazanmustir. Ayrica sigir besiciligi de o6nemli bir gelir

kaynagi durumundadir,

4.2. Artova Bolgesi
4.2.1. Cografi Yeri

Artova ilgesi dogudan Yesilyurt ve Sulusaray ilgesi, batidan Turhal ve Pazar
ilgesi, glineyden Zile ilgesi, kuzeyden Tokat Merkez ilgesi ile ¢evrilidir.

Artova ilgesi etrafi daglarla gevrili bir ¢okiintii ovasidir. Denizden yiiksekligi
900-1300 m arasinda degismektedir. Merkez dahil toplam 29 koyt bulunmaktadir.

Artova ovasi, dogu-bati yoniinde boyu 81 km, kuzey-glney yiiniinde eni 16

km’dir.

4.1.2. Toprak Ozellikleri

Bolgede taban araziler, IV. jeolojik devirde oluymus aliivyonlar, yamag
arazilerde ise III. jeolojik devirde olusmus oligosen yagindaki kirmizimst renkli kum,
¢akil ve gogunlugu kil olan ve aralarinda yer yer 1-2 ve 5 cm kalinlik gosteren anhidrit
veya jips bantlarindan meydana gelmis tabakalar olusturmaktadir.

Taban arazilerin topografyasi genellikle diiz olup %0,0-2,0, yamag arazilerin
topografyalar: ise dalgali veya kangik olup egimleri %2-12 arasinda degigmektedir.
Toprak derinlikleri 1,5 m veya daha derindir. Bu derinlik bazi kisimlarda kok gelisimine
engel olan kaba kum, ¢akil, anakaya ve az gegirgen kireg tast veya marn tabakalarinca
sinirlandirilnugtir,

Topraklar yeterli kire¢ kapsamaktadir. Toprak pH’lari, sodyumlu topraklar
disinda 7,5-8.0°dir. 7 439 ha arazide yiiksek taban suyundan dolay: drenaj sorunu vardir
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(Anonim, 1996). Ancak 1996 yilinda DSI’nin baslattig1 drenaj kanallari agma projesi
devam etmektedir.

Bolgenin yluzélelimi 42 588 ha’dir.

4.1.3. iklim Ozellikleri

Arastirma bolgesine ait bazi iklim o©zellikleri, aragtirma bolgesini karakterize
eden Artova Meteoroloji Istasyonunun 16 ile 35 yil arasinda deSisen rasat
ortalamalarina gore su sekilde ozetlenebilir.

Artova ilgesinde yillik ortalama yagis 535,9 mm’dir. En yagish ay Mayis ayi
olup, ortalamasi 70,1 mm’dir. En kurak ay 4,1 mm ortalama ile Agustos ayrdir. Yillik
yagisin en ¢ogu %36,61 ile ilkbahar, %32,66 ile kis mevsimlerinde diasmektedir.
Yagslarin %18,79’u sonbahar ve %11,94’0 yaz mevsimlerinde diismektedir.

Yillik ortalama sicaklik 8,1 °C’dir. En soguk ay olan Ocak ayi ortalamasi -3,3

°C, en sicak ay olan Temmuz ayi ortalamast 18,0 °C’dir (Anonim, 1998b).

Yillik ortalama donlu giin sayisi 130,5 gundir. En fazla donlu gin Ocak ay:
ortalamasi olarak 27,4 gindir. Haziran, Temmuz ve Agustos aylarinda donlu giin

gorilmemektedir.

4.1.4. Arastirma Alanimn Sulama Kaynaklari

Artova bolgesinin baglica yerusti su kaynaklari goletlerdir. Bunlar Merkez,
Asagigiiclii, Celikli ve Bebekderesi goletleridir. Bunlarin yanisira sulamada kullarmlan
Artova ¢ayt bulunmaktadir. Artova ilgesinin yertsti su kaynaklarindan sulanan alan 4
425 ha’dir (Anonim, 1997c¢). Bolgede toplam arazinin %13.96’st sulanmaktadir
(Esengiin, 1998).

4.1.5. Niifus
Artova ilgesinin merkez ve koyler itibariyle toplam ntfusu 2000 yili genel nifus

sayimi sonuglarma gore 16 977 kisidir. llgede kilometrekareye 40 kisi dusmektedir.

Cizelge 4.2.’de Artova ilgesinin merkez ve koyler itibariyle niifuslan verilmistir.



4.1.6. Egitim

2000-2001 6grenim yil itibariyle Artova ilge merkezinde bir adet ¢ok programli

lise ve bir adet yatilh ilkogretim bolge okulu bulunmaktadir. Ayrica ii¢ adet ilkégretim
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okulu da ilge merkezinde egitim 6gretim faaliyetini siirdiirmektedir.

Artova ilgesine bagl koylerde de dort adet ilkégretim okulu ve 17 adet de

birlestirilmis 6gretim yapan (ilk bes sinif) okul mevcuttur. Ilgede okur-yazarlik orani ise

%98’dir (Anonim, 2001f).
Cizelge 4.2. Artova Ilgesi Niifus Durumu (2000)

Yerlesim Birimleri NUFUS (Kisi)

Kadin Erkek TOPLAM
Merkez 2 724 3389 6113
Agmusa 336 340 676
Ahmet Danisment 176 143 319
Aktas 203 187 390
Asagigiigli 264 243 507
Bayirh 286 319 605
Bebekderesi 162 145 307
Boyunpinar 160 145 305
Celikli (Kasaba) 1520 1484 3 004
Deveci Kargin 200 186 386
Elidere 111 118 229
Gazipinar 21 16 37
Gimigyurt 109 83 197
Gurardig 192 195 387
Igdir 183 161 344
Kayadnii 71 73 144
Kunduz 56 52 108
Kunduzagih 160 137 297
Mertekli 47 42 89
Poyrazalan 37 53 90
Saglica 158 170 328
Sakur 138 145 283
Tanyeli 116 102 218
Tagpinar 80 73 153
Tuzla 69 65 134
Ulusulu 74 78 152
Yagcimusa 184 181 365
Yenice 101 115 216
Yukanigiighi 310 284 594
TOPLAM 8 248 8 729 16 977

Kaynak: Anonim, 2001f, Nofus ve Vatandaghk Midirligi Proje ve Istatistik

Subesi 2000 Yili Envanter Kayitlari, Artova.
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4.1.7. Ulasim ve Altyapi Durumu

Artova ilgesinin il merkezine uzakligt 38 km’dir. Ulagimda karayolundan énemli
6lgiide yararlanilmaktadir. Ayrica Sivas-Samsun hattimi igeren demiryolu agi ilge
merkezinden gegmektedir. Ulagim konusunda ilge diizenli minibiis seferlerine sahiptir.

Bu nedenle il merkezine ulagimda 6nemli problemler yasanmamaktadir.

4.1.8. Tarmmsal Yap: ve Uretim

4.1.8.1. Arazi Varhgi ve Dagilim

Artova ilgesinin arazi varlig ¢izelge 4.3.de verilmistir.

Cizelge 4.3. Artova Ilgesi Arazi Varligi (Ha) (2000)

Arazinin Cinsi Alan (ha) Orani (%)
Ekilen 12 187 28,62

Tarla Nadas 1117 2,62
Arazisi Toplam 13 364 31,38
Sebze —Meyve Arazisi 164 0,39
Kavak ve Sogit Alant 112 0,26
Toplam Islenen Alan 13 640 32,03
Tarima Elverisli Bog Alan 379 0,89
Toplam Verimli Arazi 14 019 32,92
Cayir Mer’a Alan 7 106 16,68
Orman Alam 14 520 34,09
Tarim Dig1 Alan 6 943 16,30
GENEL TOPLAM 42 588 100,00

Kaynak: Anonim, 2001d. TKIB.Tarim ilge Midiirliigi Kaytlar, Artova.

Aragtirma  yoresinde toplam iglenen alan genel toplamin %32,03’tni
olusturmaktadir. Toplam verimli arazinin payi %32,92 olup, tarim dist alanin pay

%16,30°dur.
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4.1.8.2. Bitkisel Uretim

Tokat ili Artova ilgesinde yetistirilen 6nemli tarim Urtinlerinin tiretim durumlar

cizelge 4.4.”de verilmistir.

Cizelge 4.4. Tokat Ili Artova Ilgesinde Yetistirilen Onemli Urtinlerin Uretim Alanlar,

Uretim Miktarlar1 ve Verim Durumlan (2000)

URUNLER ALAN (ha) URETIM (ton) VERIM (kg/da)
Bugday 6 795 15 240 22428

Fig (Dane) 2 100 1 950 92,86

Arpa 1025 4576 446

Sekerpancari 1022 41438 405,46

Mercimek 21 515 245,23

TARLA Nohut 275 315 114,55
URUNLERI | Yonca (K.ot) 395 3550 89,87
Patates 310 10 150 3274,19

Kuru Fasulye 25 90 360

Korunga (K.ot) 85 105 123,54

Yulal 4 45 112,50

Misir (Silajlik) 130 40 000 3076,92

MEY VE VEREN MEY VE VERMEYEN
AGAC SAYISI (adet) AGAC SAYISI (adet) URETIM (ton)

Armut 570 360 3

Elma 4 750 1280 23,8

MEYVE | Erik 300 500 3
URUNLERI | Kiraz 410 1060 -
Visne 1 000 24 550 15

Ceviz 109 50 2

Kaynak: Anonim, 2001d, TKIB. Tarim Ilge Midiirligi Kayitlari, Artova.

4.1.8.3. Hayvanaihk

Artova ilgesinin hayvan varligs gizelge 4.5.”de verilmistir.

Cizelge 4.5. Artova Ilgesinin Hayvan Varhigi (2000)

Hayvan Cinsi Sayis1 (Adet)
Kovun 14365
Kiigitkbag | Kil Kegisi 380
Hayvanlar | Toplam 15245
Kiiltir 510
Biiyiikbag | Sigir Melez 6740
Hayvanlar Yerli 10950
Toplam 18200
Manda 420
At 3
Esek 310

Kaynak: Anonim, 2001d, TKIB. Tarim lige Midiirliigii Kaylari,
Artova.
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Artova bolgesinde hayvancilik faaliyeti olarak kigik ve buyiikbas hayvan
yetigtiriciligi yaygindir. Son yillarda Kaynak Kullanimi Destekleme Fonundan g¢ok
sayida ahir inga edilmis, ancak yeterli isletme sermayesi olmadigi igin hayvancilik

faaliyetinde istenen gelisme saglanamamustir. Bolgede yerli sigirlar agirliktadir.
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5. ARASTIRMA BULGULARI

Bu bolimde Aragtirmanin yapildigr Kazova ve Artova bolgesine ait bulgular iki ana

baglk ¢ergevesinde incelenmigtir.

5.1. Kazova Bolgesine iliskin Arastirma Bulgulari

Bu bolimde Kazova bolgesine ait arastirma bulgularina yer verilmistir. Once
incelenen isletmelere ait toplumsal yap: ortaya konulmustur. Sonra bolgedeki tarimsal yapi
ve isletmelerin yillik tarimsal faaliyet sonuglari belirlenmistir. Son bolimde ise toplumsal

ve tarimsal yapinin tretim sistemlerine ve gelire etkisi belirlenmeye galigtimugtir.

5.1.1. Kazova Bélgesinde Toplumsal Yap:

Belli bir ekonomik altyapi ile belirlenmis, belli {istyapt kurumlarina sahip olan
sosyo-ekonomik bir bigimlenme (Hangerlioglu, 1977) seklinde adlandirilan toplum,; ister
cemaat, ister cemiyet, ister kdy, isterse sehir toplumu seklinde olsun, daima bir sosyal yaps
ve bu yaptyr meydana getiren sosyal miesseselerin ve insan ilintilerinin ve bunlarn
kargihkl: munasebetlerinden dogan sosyal degerlerin birbirlerini  karsihkli  olarak
etkiledikleri bir butiindir. Bu butiin her zaman ayni olmayan hiz ve tempo ile degisir.
Sosyal yapty1 meydana getiren unsurlardan biri degistifi zaman, sosyal yapinn diger
unsurlari da degisir (Kiray, 1964).

Toplumbilimin temel kavrami toplumdur. Toplumsal yap: ise, sadece katiima ya
da insan dis1 gevreye dayali olarak agiklanmasi olanakli olmayan insan davranslarimin
timudar (Kongar, 1975).

Ayrica toplumsal yapi; herhangi bir toplumun ya da toplumsal kiimenin yerlesik i¢
orgiitlenme bigimi (Ozankaya, 1975); bir toplulugun toplumsal diizeni, kurulus ve isleyisi
ve bir takim gorevleri yerine getirig yolu (Yasa, 1967), yapiyt olusturan toplumsal
kurumlarin, bunlarin karsihkl iligkilerinden dogan toplumsal degerlerin karsihikli olarak
etkiledikleri bir bitiin (Kiray, 1964) olarak degisik sekillerde tanimlanmaktadir.

Toplumsal yapi, goéreli olarak istikrarl olan iliski ve degerler veya diizenlenmig
insan iligkileri igin kullanilmakta; iretim ve milkiyet iligkileri alt yapiyi, bunlar diginda

kalan (din, ahlak, siyaset gibi) ve toplumsal bilincin varhigini gosteren diger toplumsal
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iligkiler st yapiyr; bu iligkiler sonunda ortaya gikan anlamlar , degerler ve kurallar da
kaltirel yapiyr olusturmaktadir (Boran, 1945; Kongar, 1985).

Kirsal kesimdeki toplumsal yaptyr belirleyebilmek igin, &ncelikle bu yapinmn
bigimlenmesine ve ana niteliklerinin belirlenmesine yol agan temel etmenler izerinde
durulmas: gerekmektedir.

Bu nedenle tanm kesiminde belirlenmis toplum yapisimin, genel olarak toplum
yapisinda oldugu gibi, belirleyici etmenlerden hareket eden yapiyi bigimlendirici nesnel
kosullara 6ncelik taniyan bir anlayigla ele alinmasina gereksinim bulunmaktadir (Sencer,
1971).

Bu noktadan hareketle aragtirmaya konu olan iki yoéredeki tarim isletmelerinin
toplumsal yapisint ortaya koyabilmek i¢in, iginde bulunduklari mevcut durumu, sorunlan,
iligkilerini belirlemek gerekmektedir. Dolayisiyla incelenen isletmelerin demografik yapist,
aile fertlerinin egitim durumu, aile tipleri, konutlara iliskin bilgiler, go¢ olgusu, tasarruf
durumu, gelir-harcama durumu, sosyal giivenlik ile s6zkonusu isletmelerin baskanlarmin
mesleki durumu, yaslari, egitim durumu, sosyal statiisii, dis kiiltiire agilma diizeyi, tarimsal
yeniliklerle ilgili tutumlari, kooperatiflesme, sosyal birlik ve dayamsma gibi kriterler bu

bélimde incelenmistir.

S.1.1.1. Demografik Yap

Demografi; niifus olaylarim istatistik yontemlerle inceleyen ve bu konuda genel
kanunlara ulasmaya ¢ahsan bilim dali olarak tamimlanmaktadir (Seyidoglu, 1992). Baska
bir ifade ile, bir tlke nufusunun belli bir zamanda ya da zaman icindeki dogum ve
olumler, yas, cinslik, yurttaghk durumlan, yerlesme yeri vb. bakimlardan bilesiminin
sayisal incelemesini yapan bilim dalidir (Ozankaya, 1982).

Toplumsal ¢aligmalarda; nifusun buytkligi, dagilimi ve nitelikleri temel veriler
olarak dikkate alinmaktadir. Nifus biyikligu ile tanmsal yapi arasinda karsilikli bir iligki
bulundugu; nifusun bir taraftan ekolojik kosullar, teknolojik diizey ve igblimi sistemince
simirlamnirken diger taraftan tiretim, tiketim, boligim ve orgiitlenme diizeyini etkiledigi
kabul edilmektedir (Nirun, 1969; Meray, 1982; Tiitengil, 1983).

Bu bélumde niifusun genel yapisi ele alinmustir,
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5.1.1.1.1. incelenen isletmelerde Yas Gruplari ve Cinsiyete Gore Niifus Durumu

Tarim igletmeleri ve {retici aileleri arasinda siki ve yakin iligkiler bulunmakta ve
ozellikle tanm isletmelerinde kullamlan isgcinin asil kaynagim aile nifusu
olusturmaktadir (Akay, 1996). Ekonomik agidan niifusun sayist kadar bilesimi, diger bir
ifade ile kalitesi de oldukga donem arzetmektedir (Seyidoglu, 1992). Bu nedenle incelenen
isletmelerdeki nifus 6zelliklerinin incelenmesinin faydali olacagi digiiniilerek buna iliskin
cizelgeler hazirlanmugtir,

Kazova bolgesinde niifusun yas gruplar ve cinsiyete gore nafus durumu gizelge

5.1.”de verilmigtir.

Cizelge 5.1.Incelenen Isletmelerde Yas Gruplar: ve Cinsiyete Gore Niifus Durumu (Ortalama Kisi ve

%) (Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI

Yas 1. Grup (26 ) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ont. (76)
Gruplan E K T % E K T % B K T % E K T %
0-6 0,27] 050]077] 1360] 061] 018] 079] 1348 059] 050] 109] 1461 049 038] 087]1392
7-14 0,54 031]085] 1502 036[ 039( 075 12,80 064 068] 132( 17,70{ 050 045] 0,95 1520
15-49 1,69 1,31[300] 5301 1,71 1,50] 321]5478) 209]| 182] 391 5241) 181 | 1,53| 3,34 53,44
50- 64 045] 042]087] 1537 0,25] 022] 047] 802 0,18] 027] 045 6,03 030] 030] 0,60[ 960
65- + 0,13] 0,04]0,17] 3,00] 025] 039] 0,64]1092] 032] 037] 069] 925] 023] 026] 049] 784
TOPLAM| 3,08[ 2,58]5,66| 100,00 3,18] 2,68 5,86 | 100,00 3.82| 3,64 [ 746[ 100,00] 333 | 292 6,25 100,00
Faal
Nutfus 68.37 62,80 57.45 63,04
Oram (%)

E: Erkek . K: Kadin . T: Toplam

Cizelgeden igletme arazisi genisledikce isletme basina disen ortalama niifus
miktarinin arttigr gorilmektedir. Isletme bagma diisen niifus miktari gruplar itibariyle 5,66
ile 7,46 kisi arasinda degismekte olup, isletmeler ortalamasinda 6,25 kisidir. Bu durum
Turkiye’de igletme basina diisen ortalama nifus miktarnt (5,40 kisi) (*) ile
karsilastirildiginda daha yiiksek bir degerde oldugu gortilmektedir (Anonim, 1999a).

Niifusun yas gruplarina gore dagilimi incelendiginde, faal niifus olan 15-49 yag
grubunun ilk srayr aldigi belirlenmistir. Isletmeler ortalamasinda igletme bagina digen
niifusun %13,92’si 0-6 yas, %15,20’si 7-14 yas, %53,44’0 15-49 yas, %9,60°1 50-64 yag ve
%7,84’11 65 ve daha yukan yag gruplarina ait oldugu goriulmektedir (Cizelge 5.1.).

Faal niifus oramnm 1. grupta en yiiksek (%66,37), 3. grupta en disiik (%57,45)
degerde oldugu ve isletmeler ortalamasinda %63,04’lak bir orana sahip oldugu

belirlenmigtir.

(*) 1997 Genel Niifus Sayum sonuglarma gére kdy niifus miktarmn (21 983 217 kisi), meveut tarim
isletmesi sayisina (4 068 432 adet) boliinmesiyle bulunan degeri ifade etmektedir.
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Tiim igletme gruplarinda erkek niifusun kadin niifusundan daha yitksek bir degerde
oldugu gorilmektedir (Cizelge 5.1.). Erkek nifusu 1. grup isletmelerde 3,08 adet, 2. grup
isletmelerde 3,18 adet, 3. grup isletmelerde 3,82 adet ve isletmeler ortalamasinda 3,33 adet

olarak belirlenmistir.

5.1.1.1.2. Isletme Yéneticilerinin Yas Gruplarma Gére Dagilimt

Isletme yoneticilerinin yas gruplarina gére dagilimt cizelge 5.2.”de verilmistir.

Cizelge 5.2. Isletme Yoneticilerinin Yas Gruplarina Gore Dagihimi (Kazova Bolgesi)

1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Isit.Ort.(76)
Yas Gruplan Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
20-35 30 11,54 5| 17.86 2 9,09 10| 13.16
36-50 12| 46,15 13| 46.43 70 31,82} - 32| 42,10
51-65 10| 38,46 6| 2143 8| 36,36 24| 31,58
66 -+ 1 3,85 4] 1428 51 22,73 10| 13,16
TOPLAM 26| 100,00 281 100,00 22 100,00 761 100,00
Ortalama Yas (y1l) 46,85 46.21 5427 48,76

Cizelgeden goriilebilecegi gibi isletmeler ortalamasi degerlerine gore %42,10’luk
pay ile 36-50 yas grubundaki isletme yoneticileri en yuksek orant olusturmaktadir. Bunu
sirastyla 51-65 yas grubu (%31,58), 20-35 yas grubu (%13,16) ve 66 - + yas grubu
(%13,16) izlemektedir.

Isletme yoneticilerinin ortalama yagina iligkin en digsik deger 46,21 yil ile 2. grup
isletmelerde, en yiiksek deger 54,27 yil ile 3. grup isletmelerde tespit edilmis olup,

isletmeler ortalamasinda bu deger 48,76 yil olarak belirlenmistir.

5.1.1.2. Mesleki Yaps

Bu béliimde aile bagkanlarinin kendilerini hangi meslek grubu igine dahil ettikleri,
gegim temin etmede en onemli gordiikleri gelir kaynaklari durumuna gore ele ahnmugtir.
Aileye ikinci derecede gelir saglayan (asil ge¢im kaynagimin disinda) isler “yan meslek”

olarak nitelendirilmistir.
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Cizelge 5.3.°de aile baskanlarimin asil ve yan mesleklerine iliskin bilgiler

verilmigtir.

Cizelge 5.3. Aile Bagkanlarinin Asil ve Yan Meslegine Gore Dagilimi (Kazova Bolgesi)

1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Is1t.Ort.(76)

Meslekler Say1 % Savi Y% Say1 % Say1 Y
Cifigi 21! 80,76 241 85.72 18] 81.81 63| 8289
Asil Memur 1 3.85 2 7.14 1 4,55 4 5,25
Meslek | Gegici iggi 1 3,85 - - - - | 1,32
Serbest Meslek 31 11,54 2 7.14 31 13,64 8| 10,54
TOPLAM 26] 100,00 28| 100,00 22| 100,00 76 | 100,00
Insaat Isgisi 4] 15,38 1| 3,57 5] 6,58
Yan Ciftci 5| 19,23 4| 14,29 41 18,18 13 17,11
Meslek | Tarim Isgisi 1| 385 - - - —- 1 1.32
Serbest Meslek 31 11,54 4] 14,29 2 9,09 9] 11,84
Memur 1 3.85 1 3,57 1 4,55 3 3.95
Yan i yapmayan 12] 46.15 187 64.28 15{ 68.18 451 59.20
TOPLAM 26 100.00 28| 100,00 22| 100.00 76| 100,00

Arastrma bolgesinde aile baskanlarimn asil  mesleklerine iligkin degerlere
bakildiginda, ¢iftcilik tim isletme gruplarinda en ¢nemli meslek grubunu olusturmaktadir.
Isletmeler ortalamasinda %82,89 ile giftgilik birinci sirayr almaktadir. Bunu %10,54 ile
serbest meslek, %5,25 ile memurluk ve %1,32 ile gegici isgilik izlemektedir.

Ciftgilik diginda serbest galigmanin, kendi hesabina galigmanin da 6nemli oldugu
gorilmektedir. Bu grupta, sofor, alim-satimla ugraganlar, matbaaci ve nakliyeciler yer
almaktadir.

Isletmeler ortalamasinda yan iy yapmayanlann orami en yiksek degerdedir
(%59,21). Turkiye genelinde kirsal alanda yan is yapmayanlarin oram %351,91°dir (Atalay
ve Ark., 1992). Yan meslek olarak iftgilik yapanlarn orami %17,11; serbest meslek
yapanlarin %11,84; ingaat ig¢ilerinin %6,58; memurlarin %3,95 ve gegici tarim iggilerin
%1,32’dir.

Aile baskanlarinin %82,89’u kendini esas itibariyle ¢ift¢i olarak gormekle birlikte
%17,11’i ¢ift¢iligi yan meslek olarak yaptiklarint ifade etmektedirler.

Serbest ¢alismak ise asil ve yan meslek agisindan 6nemini korumaktadir.
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5.1.1.3. Egitim Durumu

Egitim; kisilerin belirli konularda bilgi, beceri ve deneyim kazanmalarim saglamak
tizere yetistirilme ve gelistiriimelerine yonelik dtzenli faaliyetlerdir (Seyidoglu, 1992).
Baska bir ifade ile, bireylerin toplumsal kosullara uyum saglayabilmesi, gereksinimlerine
teorik ve pratik ¢Oziimler bulabilmesi ve davramglarii rasyonel bir sekilde
bigimlendirebilmesi igin onlara bazi yeteneklerin kazandirildigt sistematik bir siregtir
(Yidirak, 1982a).

Kisiligi etkileyen, ona bigim ve yon veren tiim etmenleri igeren bir kavram olarak
kabul edilen egitim; herhangi bir varhigr belirli bir amaca gore gelistirip yetistirme, dar
anlamda bir insanin dusiinsel, toresel ve bedensel gelistirilip yetistiriimesi (Hangerlioglu,
1986) olarak da tanimlanmaktadir.

Formal egitim veren kurumlar diginda aile; sosyal gevre, belirli topluluklarda
bireyin gelismesi ve yetismesi Uzerine etkilidir. Geleneksel koy toplumlarinda egitim daha
¢ok bu informal gruplarin etkisindedir.

Giiniimiizde kirsal kesimde egitim, halkin ideallerine uygun bir kisilik kazandiran
ve insana onur veren bir ara¢ olmaktan g¢ok, iyi bir i3 ve kazan¢ sahibi olabilmek ve
toplumda saygi gormek, iyi bir yer edinmek i¢in arag¢ olarak gorilmektedir (Yudirak,
1990).

5.1.1.3.1. Incelenen isletmelerde Yedi ve Daha Yukar: Yastaki Niifusun Egitim

Durumu

Yedi ve daha yukart yastaki nifusun egitim diizeyine iliskin degerler cizelge
5.4.’de verilmigtir.

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi yedi ve daha yukari yastaki nifusun egitim
diizeyine gore okur - yazarlik oramimn yitksek diizeylerde oldugunu belirtmek mimkiindiir
(isletmeler ortalamast %86,92). Tum isletme gruplaninda erkek ntfusun okur — yazarhk
orani (%92,28), kadin niifusun okur — yazarlik oranina gore (%81,92) daha yiiksektir.

1997 Yili Orgiin ve Yaygin Egitim sonuglarina gére (Anonim, 2000a), toplam iilke

nifusunun okur - yazarlik oramnin %88,41, erkek nifusun okur - yazarbik oramnin
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%93,08, kadin nifusun okur — yazarlik oranmin %76,15 oldugu tespit edilmistir. Bu
sonuglara goére Kazova Bolgesinde okur-yazarlik orammin daha yiksek oldugu
gorilmektedir.

Ayrica ayni anket sonuglarina gore kirsal kesimde okur-yazarlik oraninin %79,56;
erkek nifusun okur-yazarlik oraninin %89,89; kadin niifusun okur-yazarhk oranimin
%69,55 oldugu belirlenmigtic. Bu sonuglara gore kisal kesimde Tirkiye ortalamasi
degerlerinin Kazova Bolgesinden daha diigiik oranlarda oldugu gorilmektedir.

Erkek ve kadin nifusta tiim gruplar itibariyle egitim durumu, en yuksek oran olarak
ilkokul diizeyindedir. 1. grup igletmelerde erkek nifusun %62,96’s1, kadin nifusun
%52,83’11 ilkokul mezunudur. Bu durum sirasiyla, 2. grup isletmelerde %60,66 ve %52,38,
3. grup isletmelerde %54,90 ve %61,22, isletmeler ortalamasinda %59,56 ve %54,98’dir.

Isletmelerde erkek ve kadin niifusun sirasiyla %59,56 ve %54,98’i ilkokul mezunu,
%16,18 ve %19,56’s1 okur-yazar, %7,72 ve %18,08’1i okur-yazar degil, %9,19’u ve
%7,38’1 ortaokul, %6,25’i lise ve %1,10’u yitksekokul mezunudur. Kadinlarda lise ve
yiksekokul mezununa rastlanmamgtir (Cizelge 5.4.).

Ortadgretim ve ozellikle yiksekogretim mezunlar oranimin oldukga dasik oldugu

gorilmektedir (Cizelge 5.4.).
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5.1.1.3.2. isletme Yoneticilerinin Egitim Durumu

Miitesebbis, girigimci ve igletmeci kavramlar;, Tirkiye’deki tarim sektoriine
uyarlandiinda; ¢ift¢i (isletme yoneticisi) kavramimin karsiligt olarak kullanilmaktadir
(Cicek, Esenglin ve Akcay, 1998).

Tirkiye’de tarim isletmelerinin yoneticiligini yapan her bir gift¢i bir miitesebbis
olarak; igletmelerde hangi trinlerin tretilecegine, bu iriinlerden ne kadar iretilecegine,
hangi Uretim faktorlerinden ne miktarda kullanilacagina, elde edilen driinlerin nasil
degerlendirilecegine, isletmenin gelecek iretim dénemlerinde nasil planlanacagina,
teknolojik gelismeler ve degisen ekonomik kosullarda nasil davranilmasi gerektigine karar
vermektedir (Erkus ve Ark., 1995).

Isletme yoneticisinin birgok ozelliginin isletmecilik bilimi agisindan 6nem
arzetmesi nedeniyle gizelge 5.5.’de igletme yoneticilerinin 6grenim siiresi ve egitim diizeyi
verilmigtir.

Isletme yoneticilerinin  6grenim siiresinin tim gruplarda 6nemli bir farklihk
gostermedigi gorilmekte olup bu defer isletmeler ortalamasinda 5,41 yil olarak
belirlenmigtir (Cizelge 5.5.). Tokat ili Merkez ilgede yapilan bir aragtirmada isletme
yoneticilerinin ortalama &6grenim siiresinin 4,57 yil oldugunu belirlenmistir (Kizilaslan,

1997).

Cizelge 5.5. Incelenen Isletmelerde Isletme Yoneticilerinin Ogrenim Siiresi ve Egitim Diizeyi

(Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1.Grup (26) 2.Grup (28) |  3.Grup (22) Islt. Ort. (76)
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Okur-yazar degil 1 3,85 3] 10,71 --- --- 4 5,26
Okur yazar 1 3,85 1 3.57 4| 18.18 6 7.89
{lkokul 201 76,92 17| 60.72 15| 68,18 52| 68,42
Ortaokul 3 11,53 5] 17,86 1 4,55 91 11.85
Lise - 1 3,57 2 9,09 3 3.95
Yiiksekokul 1 3.85 l 3,57 - - 2 2.63
TOPLAM 26| 100,00 28 | 100,00 22| 100,00 76 | 100,00
Ogrenim Siiresi (yil) 5,39 5.43 5,41 5,41

Incelenen isletmelerde tim gruplarda igletme yoneticilerinin ilkokul mezunu

olanlarinin orani en yiiksek degere sahiptir. Bu oran sirastyla 1. grup igletmelerde %76,92,
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2. grup isletmelerde %60,72, 3. grup isletmelerde %68,18 ve igletmeler ortalamasinda
%068,42°dir (Cizelge 5.5.).

Arastirma bolgesinde aile bagkanlarinin egitim diizeyi incelendiginde (Cizelge 5.5.)
%5,26’simin okur-yazar olmadigi, %7,89’unun okur-yazar, %68,42’sinin ilkokul mezunu,
%11,85’inin ortaokul, %3,95’inin lise ve %2,63’tunin yiiksekokul mezunu oldugu
gortlmektedir.

Turkiye genelinde yapilan Turk aile yapist aragtirmasi sonuglarma goére; kirsal
alandaki aile bagkanlarinin %17,00’sinin okur-yazar olmadigi, %14,85’inin okur-yazar ve
okul bitirmemis oldugu, %53,72’sinin ilkokul mezunu, %4,89’unun ortaokul, %5,71’inin
lise, %3,32°sinin yiiksekokul ve fakilte mezunu olduklari, %0,51’inin lisansisti ve
bilinmeyen oldugu tespit edilmistir (Atalay, ve Ark., 1992).

Aile baskanlarimin en son okuduklart okuldan sonra 6grenime devam etmeme
nedenlerinin  verildigi ¢izelge 5.6. incelendiginde, tim isletme gruplarinda maddi

nedenlerin en yiiksek paya sahip oldugu goriilmektedir (Isletmeler ortalamasi %47,37).

Cizelge 5.6. Aile Bagkanlarinin Son Okuduklar1 Okuldan Sonra Ogrenime Devam
Etmeme Nedenleri (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) I51t.Ort.(76)
Nedenler Say1 % Say1 % Sayi Y% Sayi %
Kdyde okul yoktu 1 3.85 4] 14.29 | 4.55 6 7.89
Maddi Nedenler 15] 57.68 1] 39.29 10| 4545 36| 47,37
Ailesi kars1 ¢gikti 2 7,69 3] 10,71 - o 5 6,58
Basarili olamama korkusu 1 3,85 1 3.57 2 9,09 4 5,25
Kendisi istemedi 5| 19,23 7] 25,00 8| 36,36 20| 26,32
En sonuna kadar okudu I 3,85 - o - - 1 1,32
Siyasi nedenler 1 3,85 1 3,57 1 4,55 3 3,95
Hastalandi --- - 1 3.57 — — 1 1,32
TOPLAM 261 100,00 281 100.00 221 100.00 76| 100.00

Aile bagkanlariin %26,32°si kendilerinin okumak istemedigini, %7,89’u kdyde
okul olmadigini, %6,58’1 ailesinin karsi ¢iktigini, %5,25’i bagarili olamama korkusu
oldugunu, %3,95’1 siyasi nedenlere bagl oldugunu ve %1,32’si hastalik nedeniyle
okuyamadiklarint belirtmislerdir.

Tiirkiye genelinde yapilan Orgiin ve Yaygin Egitim Anketi Sonuglari”na gore

(Anonim, 2000a); kirsal kesimde son okudugu okuldan sonra 6grenimine devam etmeme
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nedenleri arasinda %24,62’lik bir oranla okula ilgi duymama ilk siray1 almaktadir. Bunu
sirastyla hanehalkimin ekonomik faaliyetlerine yardimct olma (%22,31), okul masraflarinin
yiksek olusu (%18,59), hanehalkinin gelirine yardimct olma (%14,42), uygun okul

olmamasi (%8,7C) ve diger nedenler (% 11,36) izlemektedir.

5.1.1.4. Aile Yapist

Aile vyapisint  inceleyebilmek igin  Gncelikle ailenin  tanimumn  yaptlmast
gerekmektedir. Sosyolojik literatiirde aile hakkinda yapilmis ¢ok ¢esitli tamimlar
bulunmaktadir.

Aile, ana-baba-cocuklar ve taraflarin kan akrabaliklarindan olugan (aile bigiminin
geregine gore) ekonomik ve toplumsal bir birliktir (Gokee, 1976). Iginde insan thriinin
belli bir bigimde Uretildigi, topluma hazirlanma strecinin belli bir ¢lgtide, ilk ve etkili bir
bicimde cereyan ettigi, cinsel iligkilerin belli bigimde diizenlendigi, esler ve ana-babalarla
cocuklar (ailenin bigimine gore bagska yakinlar) arasinda belli 6lgide igten, sicak, giiven
verici iligkilerin kuruldugu, yine i¢inde bulunulan toplumsal diizene gore ekonomik
etkinliklerin az ya da g¢ok bir olgiide yer aldii bir toplumsal kurum olarak da
tanimlanmaktadir (Ozankaya, 1977).

Evlilik ve kan baglarina dayanan toplum birimi (Hangerlioglu, 1986) olarak
tammlanan aile de, bitiin kurumlar gibi toplumun tim toplumsal yapisindan etkilenir. Bu
etkilenme nedeniyle farkli gelisme diizeylerinde toplumlarda farkl aile tiplerine rastlamir

(Kongar, 1972).
5.1.1.4.1, Aile Tipleri

Ailelerin simflandiriimasinda, ailenin  bigimleri hanehalki esasimin  kullanildig
arastirmada, aile igindeki kusak genisligi esas alinarak; cekirdek, ataerkil genis ve gegici
genis aile olarak incelenebilmektedir (Gokee, 1976).

Cekirdek aile; kari-koca ve evlenmemis ¢ocuklardan olugmaktadir. Cocuksuz kari-

koca veya gocuklarin evden ayrilmig eslerinden olusuyorsa, bu tip ailelere “koca ailesi”
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denilmektedir (Yildirak, 1982a). Cekirdek aile, kusak genisligi dar olan bir aile bigimidir
(Merter, 1990).

Ataerkil genis aile; aile reisinin esi, evli ogullan, ogullann esleri ve ¢ocuklarindan
ve aile reisinin evlenmemis erkek ve kiz g¢ocuklarindan olugan aile bicimidir (Gokge,
1976).

Gegici genis aile, aile reisinin annesi, babast, bekar kardeslerinden olusan aile
bigimidir (Timur, 1972).

Yukandaki siniflandirma ve tammlamamlar dogrultusunda aragtirma bolgesindeki

aile tipleri belirlenmis ve gizelge 5.7.’de verilmistir.

Cizelge 5.7. Incelenen Isletmelerde Aile Tipleri (Kazova Bolgesi)

L.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) I51L.Ort.(76)
Aile Tipleri Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Ataerkil Aile 12| 46,15 131 4643 131 59,09 38] 50.00
Cekirdek Aile 14] 53385 11] 3929 5] 22,73 30] 3947
Gegici Genis Aile - --- 41 14.28 4] 18,18 8! 10,53
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 22| 100,00 76 | 100,00

Cizelgeden gorilebilecegi gibi Kazova bolgesinde ataerkil aile yapisina sahip
aileler en yiitksek orana sahiptir (%50,00). Bunu ¢ekirdek aileler (%39,47) ve gegici genig
aile (%10,53) izlemektedir. Cekirdek aile tipinin isletme buyikligii arttikga azahs
gosterdigi, buna kargilik ataerkil aile ve gegici genis ailelerin isletme buyuklugu ile birlikte
artig gosterdigi belirlenmistir,

Tirkiye'nin iginde bulundugu hizh degisme siirecinden kirsal aile de paym:
almaktadir. (Ozbay, 1984) yaptigi zaman igindeki karglastirmah ¢oziimlemede kirsal
ailenin “artik kapitalizm oncesi geleneksel koy ailesi ile benzesmedigini” ifade etmektedir.

Ashinda Tirkiye’deki aile yapisimin genel niteliklerine uygun olarak, kirsal alanda
egemen olan aile yapist da kari-koca ve gocuklardan olugan ¢ekirdek aile bigimindedir.
Bunu geleneksel genis aile izlemektedir. Ayni gat1 altinda birden ok evli ¢iftin yasadigi bu
aile yapisinda, babanin egemenlii ve babanin soy cizgisinde genigleme gorilir. Bu
nedenle aile ile birlikte yasayanlar genellikle babanin akrabalaridir (KKongar, 2000).

Ancak Kazova bélgesinde hakim olan aile tipinin ataerkil aile tipi oldugu
belirlenmistir. Hacettepe Universitesinin yaptigi bir arastrmaya gore, kirsal kesimdeki

ailelerin %55,00’i ¢ekirdek aile, %25,00’i ataerkil genis aile, %13,00’U gegici genis aile ve
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%6,00’s1 parcalanmis ailedir (Anonim, 1994). Kirsal aile ile ilgili ¢aligmalarin gogunda
yaygin olarak yer alan goriise gore genis koy ailesinin adeta tek dogrusal bir evrim ¢izgisi
iginde pargalanip cekirdek aileler meydana getirdikleri ifade edilmektedir (Kiray, 1970;
Timur, 1972). Buna karsilik son yillarda yapilan ¢aligmalara ve (Ertiirk, 1987)’e gore bu
iki aile tipt her zaman yan yana olageldigi gibi, aymi hanenin yasam doéngiisiinde,
birbirinden digerine gegislerin de oldugu gozlemlenmistir.

Kirsal ailenin demografik 6zellikleri ne olursa olsun, kirsal hanelerin kent ailesine
kiyasla degisken sinirlara sahip oldugu ve daha genis toplumsal iliski aglart ile biitinlesmis
oldugudur. Bu nedenle de kirsal hane yapisi, karar verme stregleri vb. ¢ok farkl
diizeylerdeki gelismelere kosut olarak stirekli yeniden yapilanma durumundadir (Anonim,

1994).
5.1.1.4.2. Ailenin Kurulusu ile lgili Bilgiler

Ailenin olusumu ve varliini strdirmesi, diger toplumsal etmenlerin yaninda bu
degerlerin de ortak bir triinadiir. Iki kisinin aile kurmasinda iki ailenin gabalarina, es, dost,
akraba ve komgularin katilmasiyla evlenme, toplumsal bir olay haline donigmektedir
(Anonim, 1994).

Evlenme, 1nsan topluluklarinda tarihsel devirlerden bu yana her zaman ve her yerde
yaygin bir sosyal ve kisisel davramg bigimidir.

Evlilik, ailenin kurulus seklini dile getiren bir terim olarak kullanilmakta; kadinla
erkegin iligkilerini diizenleyerek yaptirimlara baglayan, onlart aile yasaminin temelini
olusturacak karsilikh haklar ve yikimliliklerle donatan bir kurumu veya toplumsal
normlar bitiinit olarak tanimlanmaktadir (Kemerlioglu, 1984).

Insan yasaminda ¢ok énemli ve 6zel bir yeri olan evliligin ilk adimi, es segimi igin
gerekli girisimlerle baglamaktadir (Timur, 1972). Bu noktadan hareketle arastirma
bolgesinde ailelerin olusumunu etkileyen ii¢ temel kriterden biri olan evlilik kararinin
verilmesinde etkili kisilerin oransal dagilim ¢gizelge 5.8.’de verilmistir.

Aile bagkanlarmin evlilige karar vermesinde en etkili kigiler tim isletme
gruplarinda farkliliklar gostermekte olup, isletmeler ortalamasinda %53,95 ile anne-

babadir. Bu oran 1. grup isletmelerde %57,69; 2. grup isletmelerde %71,43; 3. grup

‘mmw
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isletmelerde ise %27,27’dir. 1. ve 2. grup isletmelerde en yiiksek pay anne ve babaya ait
iken 3. grup isletmelerde aile bagkammn kendisinin karar vermesi en yiksek paya sahiptir.
Isletmeler ortalamasma gore %34,21 ile aile bagkamnin kendisinin karar vermesi 2. sirayi
alirken, %7,89°u anne-baba ve kendisi, %1,32’si arkadas ve akrabalarinin etkisi ile karar

verdiklerini beyan etmiglerdir. Bolgede bekar olan iki aile bagkans %2,63’lik paya sahiptir.

Cizelge 5.8. Aile Baskanlarimin Evlilige Karar Alma Durumu (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)
Evlilige Karar Verenler Say1 % Say % Say1 % Say1 %
Anne-Baba 15 57,69 20 71,43 6 27,27 41 53,95
Kendisi ’ 10 38,46 5 17.86 11 50,00 26 34,21
Arkadaslari .- - - - 1 4.55 1 1.32
Anne-baba ve Kendisi 1 3.85 1 3.57 4 18,18 6 7.89
Bekar - --- 2 7.14 — - 2 2,63
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 22| 100,00 76| 100,00

Es secimine kendisi karar veren aile baskanlarimin orami benzer bir aragtirmada
(Karakas, 1994) %38,89 olarak tespit edilmistir. Baska bir aragtirmaya gore de evlilikte
es seciminde en etkin rolin anne-babaya ait oldugu belirlenmistir (Giilgubuk, 1991).

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore; kirsal kesimin kendine 6zgu bir niteligi
olan evlenme zamam ve kiminle evlenilecegine karar vermede anne-babamn etkisinin
biyik oldugu goriilmektedir. Kendi bagina karar veren erkekler, kararini genellikle aile
buyiiklerine iletmekte ve aile biiytiklerinin de onayi ile karar geleneksel gerekler yerine
getirilerek  gergeklestirilmektedir.  Ailelerin ikna olmadigt durumlar az da olsa
gorulmektedir.

Evlilik kararlari ve es se¢iminin aile yapisina gore degistigi belirtiimektedir. Buna
gore, genis ailelerde aile bityiikleri eslerin segiminde énemli role sahiptir. Diger taraftan,
cekirdek ailelerde evilik karart ve es seciminde ailenin otoritesi azalmaktadir (Anonim,
1994).

Ailelerin %77,63’(i akraba olmayan kisilerce kurulmustur. Cizelge 5.9.°da aile
baskanlarinin esleri ile akrabalik iligkilert verilmistir.

Tiim isletme gruplarinda akraba olmayan aile baskanlarinin oram en yiiksek degere
sahiptir. Bunu 'suamyla %]11,84 ile yakin akraba, %7,90 ile uzak akraba evlilikleri

izlemektedir.
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Cizelge 5.9. Aile Bagkanlarinin Egleri ile Akrabalik Dereceleri (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)
Akrabalik Derecesi |  Say1 % Say1 % Say1 % Sayi %
Akraba Degil 20 76,93 21 75,00 18 81,81 59 77.63
Yakin Akraba 4 15,38 2 7.14 3 13,64 9 11,84
Uzak Akraba 2 7,69 3 10,72 1 4,55 6 7,90
Bekar — ~—- 2 7,14 - - 2 2,63
TOPLAM 261 100,00 28| 100,00 22 100,00 76| 100,00

Yakin akraba evlilikleri, ortaya ¢ikardiklart genetik sakincalar yaninda, sosyal
yonden de olumsuzluklar tagimaktadir. Gelecek kusaklari, gerek ana ve gerekse baba
tarafindan dar bir toplulugun iyesi yaptigi igin, koy gencini siki ve ilkel bir iligkiler
butiintiniin igine hapsetmektedir (Ortayh, 1970).

Bu gibi sakincalara ragmen yakin akraba evliliklerinin aragtirma bolgesinde yine de
mevcut oldugu goriilmektedir. .

Ailenin kurulmasinda diger bir 6énemli konu da aile baskanlari ile eslerinin evlilik

yaslaridir. Cizelge 5.10.’da ilk evlilik yaglarna iligkin veriler goritlmektedir.

Cizelge 5.10. Aile Bagkani ve Eslerinin Ik Evlilik Yaglan (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28)* 3. Grup (22) islt.Ort.(76)
Sayi Say! Say1 Say1
ERKEK 20,69 21.27 23.05 21,59
KADIN 18.19 18.00 18.91 18,02
TOPLAM 19.44 19.64 20,98 19.81

* 2. Grupta bekar olan iki adet aile bagkam degerlendirmeye alinmanmustir.

Kazova yoresinde ilk evlilik yast aile baskanlarinda isletme bliyukluk gruplarn
itibariyle 20,69 ile 23,05 yas arasinda degismekte olup, isletmeler ortalamasinda 21,59’dur.
Eslerde bu deger igletmeler ortalamasina gore 18,02’dir.

Turkiye genelinde yapilan bir aragtirmaya gore; kirsal kesimde erkeklerin ilk
evlenme yas1 21,64; kadinlann ise 18,62 oldugu tespit edilmigtir (Atalay ve Ark., 1992).
Ayrica (Kongar, 2000)'de erkeklerde ortalama evlenme yasimn 20, kadinlarda 17
dolaylarinda oldugu belirtilmektedir.

Aile baskanlarmmn timinin evlenirken resmi nikah yaptirdiklari belirlenmistir
(Cizelge 5.11). Bunun yamnda aile bagkanlarimin %85,53’t dini nikah yaptirdiklarin,
%11,84’i dini nikah yaptirmadiklanm ifade etmiglerdir. Arastirma bolgesinde resmi

nikahin evliliklerin mesrulugu agisindan benimsenmis oldugu ifade edilebilir.
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Cizelge 5.11. Aile Bagkanlarimn Evliliklerinde Resmi-Dini Nikah Durumu (Kazova Bélgesi)

1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) I5lt.Ort.(76)

Nikah Durumu Say % Say1 %o Sayi % Sayi Y%
Resmi Var 26| 100,00 26| 100,00 22| 100,00 76 100,00
Nikah Yok --- -- - - --n — — ---
Bekar ~-- — 2 7,14 --- --- 2 2,63
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 22| 100,00 76| 100,00
Dini Var 241 9231 21 75,00 200 90,91 65 85,53
Nikah Yok 2 7,69 5 17.86 2 9,09 9 11,84
Bekar — --- 2 7,14 — - 2 2,63
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 22| 100,00 76| 100,00

Tiirkiye genelinde, kirsal kesimde sadece resmi nikah yaptiranlarin %5,11; dini
nikah yaptiranlarin %6,89; hem resmi nikah hem de dini nikah yaptiranlarin %87,38
oraninda oldugu belirlenmigtir (Atalay ve Ark., 1992). Arastirma yoresinde de dini ve
resmi nikahin %85,53 oraninda yapildigi dikkate alinirsa, Turkiye ortalamastyla hemen

hemen aynt diizeyde oldugu sdylenebilir.
5.1.1.4.3. Aile icinde Karar Alma

Ailede rol ve statii dagihminda siiphesiz gesitli konularda alinan kararlara katilim
onemlidir (Atalay ve Ark., 1992).

Otorite yetkisi, aile bigimlerine gore degismesine ragmen, aile igerisinde stratejik
yeri olan kisiye verilir. Otorite yetkisine sahip olan kisinin geliri, egitim diizeyi ve
meslegine bagli olarak, otorite yetkisini kullanmasi da degismektedir (Merter, 1990).

Turkiye’de gerek kent, gerekse koy ailelerinde aile iginde karar alma (otorite), aile
bigimine gore farklilik gostermesine kargin genellikle erkege aittir (Simsek, 1996).

Aile igi iligkilerden biri olan karar alma bu bolimde bes ana baghk altinda
incelenmistir. Bu ana bagliklar dogrultusunda gizelge 5.12. hazirlanmigtir.

Hane gelirinin harcanmasina karar vermeye iligkin oranlar incelendiginde, tim
gruplarda babanin en etkili kisi oldugu gorilmektedir. Isletmeler ortalamasina gore
%59,21’lik pay ile babanin, %27,63 ile tim ailenin, %9,21 ile en bliylik erkek gocuk ve

babanin, %3,91 ile anne-babamin hane gelirinin harcanmasi konusunda etkili olduklar
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belirlenmigtir. Annenin tek basina hi¢ bir etkisinin olmayis1 dikkat gekicidir. Ttim kriterler
dikkate alindiginda babanin en etkin kisi oldugu gériilmektedir.

Turkiye genelinde gelirin harcanmasina karar vermede babanin pay: kirsal kesimde
%62,32 ile en yiksek paya sahiptir, Anne-babanin %2507 oraninda, annenin tek bagina
%6,32 oraninda karar verdigi belirlenmistir (Atalay ve Ark., 1992).

Borg alma veya verme konusunda karar verme durumu tim isletme gruplarinda
farkhliklar gostermekle birlikte yine babamn en etkin kisi oldugu gorilmektedir (Isletmeler
ortalamasi %61,84). Bunu sirasiyla %25,00 ile tim aile, %9,21 ile en buiylik erkek ¢ocuk
ve baba, %3,91 ile anne-baba izlemektedir. Disiik oranlarda da olsa annenin karar
vermede yer aldifi, ancak annenin tek basina karar vermede etkin olmadifimi belirtmek
mimkindir.

Herhangi bir yeniligi benimsemede karar verme yine tim gruplarda en ytiksek
oranda babaya aittir (Isletmeler ortalamast %53,95). Bunu sirasiyla %31,58 ile tiim aile,
%9,21 ile en biyiik erkek gocuk ve baba, %5,26 ile anne-baba izlemektedir. Yine annenin
tek bagina karar vermede etkin olmadigi gorilmektedir.

Tanmsal faaliyetlerle ilgili herhangi bir karar verme konusunda, tim gruplarda
babanin etkin oldugu gorilmekte (isletmeler ortalamasi %55,26), bunu sirasiyla %31,38 ile
tim aile, %7,90 ile en biyiik erkek ¢ocuk ve baba, %5,26 ile anne-baba izlemektedir.
Tarimsal faaliyetlerle ilgili konularda annenin etkinliginin oransal olarak arttigi, ancak tek
basina yine etkin olamadig: gorillmektedir.

Eve herhangi bir egsya v.b. aliminda karar vermede yine etkili kisinin baba oldugu
(isletmeler ortalamasi %48,68) ancak diger kriterlere gére etkinliginin oransal olarak
azaldigy gorilmektedir. Bunu sirastyla %35,53 ile tiim aile, %9,21 ile anne-baba, %6,58 ile
en biiyiik erkek ¢ocuk ve baba izlemektedir. Gorildigi gibi annenin yine tek bagina karar
verme etkinligi bulunmamakla birlikte diigiik oranlarda katiliminin oldugunu séylemek

mumkindur.
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Tim ele alinan kriterler dikkate alindiginda babamn ailede karar vermede en etkili
kisi oldugu, ancak tarimsal faaliyetler ve eve herhangi bir esya v.b. alimi konularinda anne

ve gocuklarin da etkinliginin arttig: ifade edilebilir.

5.1.1.5. Konutlara {liskin Bilgiler

Ailelerin yasantilarini - stirdiirdikleri ve ikamet ettikleri konutlara ait fiziksel
dzellikler sosyo-ekonomik ve geligmiglik gostergelerinden biri olarak bilinmektedir.

Bu boliimde ailelerin sahip olduklar konutlara ait fiziksel 6zelliklere deginilmistir.

Arastirma yoresinde ailelerin yasamlarimi strdiirdikleri evler yapr malzemelerine

g6re durumlar incelenmistir. Bu konuya iligkin degerler gizelge 5.13.”de verilmistir.

Cizelge 5.13. Konutlarin Yap1 Malzemelerine Gére Durumu (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort. (76)
Say % Sayi % Sayi % Sayi %
Beton 171 65,38 12| 42,86 15| 68,18 44 57,89
Ahgap 8 30,77 16 | 57,14 71 31,82 31 40,79
Tag 1 3,85 - --- - --- 1 1,32
TOPLAM 26 | 100,00 28 | 100,00 22 { 100,00 76 | 100,00

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi Kazova bolgesinde incelenen ailelerin sahip
olduklari konutlarin %57,89’u beton yapt malzemesinden olugmaktadir. Konutlarin
%40,79'u ahsaptan, %1,32’si tastan yapimstir. Konutlarin yapi malzemeleri gruplar
arasinda farkhiliklar gostermektedir.

Konutlarla ilgili degerlendirmelerde kullanilan en 6nemli 6lgttlerden biri de oda

sayisidir. Cizelge 5.14."de konutlardaki oda sayilarina ait degerler verilmistir.

Cizelge 5.14. Ailelerin Oturdugu Konutlarin Oda Sayilari (Kazova Bélgesi)
1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Isit.Ort.(76)

Konutlardaki Oda Sayilarn Sayi % Say1 % Say1 % Say1 %

Ug 2] 7,69 2] 7,15 4] 526
Dért 10] 3846 10] 3571 6| 271,27 26| 34,21
Bes 8| 30,77 10| 35.71 4] 18,18 22| 2895
Altt ve Daha Fazla 6| 23.08 6] 2143 12| 54.55 24| 31,58
TOPLAM 26| 100.00 28 1 100.00 22| 100,00 76 100,00
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Cizelgeden de gorilebilecegi gibi isletme biyuklugi arttikga konutlardaki oda
sayist da artmaktadir. Isletmeler ortalamasina gore bir ve iki odall konutlara
rastlanmamustir. Dort odali konuta sahip olanlarin oram %34,21°dir. Bunu %28,95 ile bes
odali konutlar, %31,58 ile alt1 ve daha fazla odali konutlar , %5,26 ile ii¢ odali konutlar
izlemektedir.

[sletme basina disen nifus miktarinmn isletme bayuklugt ile arttigr gercedi ile
birlikte yasanilan konutlarin oda sayilanmin da artmast dogal bir sonug¢ olarak
yorumlanabilir. Ayrica isletme buyukligh ile birlikte tanimsal gelirdeki artiginin da etkili
oldugunu sdylemek mimkiindir.

Konutlardaki oda sayilarninin diginda bulunan egyalarin cins ve miktan da
gelismiglik diizeyini gostermesi bakimindan oldukga énemlidir. Evlerde bulunan elektronik
esyalar ve elektrikli ev aletlerinin miktari ve orani, ailelerin ekonomik durumlarn ile

kulturel yapilarindan etkilenmektedir (Karakas, 1994).

Cizelge 5.15. Ailelerin Oturdugu Konutlarin Donanimi (Kazova Boélgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Ish. Or.(76)

Konutlarda Bulunan EVET HAYIR EVET HAYIR EVET HAYIR EVET HAYIR

Donanim Say1 % Say1 % || Sayt % Sayt | % | Say % Say1 %o Say1 [ % [Sayi1 [ %

Su evin iginde 26 100,00 -e- s 28 | 100,00 - - 21| 9545 1§ 100,00 751 98,68 3 1,32
Tuvalet evin iginde 26 100,00 - - 28110000 -- -~ 21] 9545 1 4,55 75 1 98,68 1] 1,32
Evde radyo var 23 88,46 311,54 25| 89,29 3[1on 171 77,27 S| 22,73 65 | 85,53 11| 1447
Evde gamagir mak. var 19 73,08 71 26,92 261 92,86 2] 7.4 21 95,45 i 4,55 66 | 86,84 10 ] 13,16
Evde televizyon var 25 96,15 1] 385 261 92,86 21 7340 22110000 - - 73] 96,05 3] 3595
Evde firin var 22 84,62 41 1538] 24| 8571 41 1429] 19] 86,36 3] 1364| 65| 8553 11| 14,47
Evde banyo var 24 92,31 2] 7690 27| 9643 1] 357 21| 9543 1 455 72| 94.74 4] 526

Arastirma yoresinde, igletmeler ortalamast degerlerine gore, incelenen ailelerin
%98,68’inde su ve tuvalet evin iginde yer almaktadir. Ailelerin %85,53 tinde radyo,
%86,84’iinde ¢amasir makinesi, %96,05’inde televizyon, %85,53’inde firn ve
%94,74’iinde banyo bulunmaktadir.

Yorede su ve elektrik ile ilgili gok onemli problemlerin bulunmamas: ve ailelerin
alim giiglerinin benzer egyalarnt satin alabilmek i¢in yeterli olmasi, ailelerin sahip olduklar
donammlarin %85,00’in iizerinde gergeklesmesinin temel nedeni olarak gosterilebilir. Bu
durumun tamamen sosyo-kiiltiirel yapr o©zellikleriyle baglantili oldugunu soylemek

mimkiindur.
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5.1.1.6. Saghik Durumu

Bu bolimde aile baskanlarimin saglhk konusundaki tutumlart ve davraniglarina
iliskin baz1 kriterlere yer verilmistir.

Aragtirma bolgesinde aile bagkanlarina hastalandiklari zaman hangi kaynaklara

basvurduklart sorulmus ve bu dogrultuda gizelge 5.16. hazirlanmigtir.

Cizelge 5.16. Aile Bagkanlarinin ve Aile Fertlerinin Hastalandiginda Bagvurduklar Yéntemler
(Kazova Bdalgesi)

L.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) | Isit.On.(76)
Sayi 0p Say1 % Sayi % Sayi %
Kendi gegmesini bekler - - 2 7,14 - - 2 2,62
Kendi gegmesini bekler sonra doktora gider S| 19,23 51 17,86 41 18,18 14 18,42
Hastane — doktora gider 20| 76,92 20| 71,43 17 77,27 57| 75,00
Tanmdik tavsxlesme uyar - — —— e 1 4,55 1 1,32
Kendi gegmesini bekler, kirikgt glklk(;lya gider gegimezse doktora 1 3,85 -— -~ - —ne 1 1,32
ider

Cevredeki saygin kigilere,hocaya gider kendi gegmesini bekler, - - i 3.57 - - 1 132
hastane doktora gider

TOPLAM 26 | 100,00 28 | 100,00 22 | 100.00 76 | 100.00

Aile bagkanlarimin %75,00’1 hastalandiklarinda hastane-doktora gitmeyi tercih
etmektedir. Hastahgin ge¢mesini bekleyip sonra doktora gidenlerin oram %18,42 dir.
Hastaligin kendiliginden ge¢mesini bekleyenlerin oram %2,62’dir. Diger seceneklerin
oram %1,32’serlik paylara sahiptir.

Aile bagkanlarinin %75,00 gibi biiyiik bir kisminin hastalandiginda direkt olarak
doktora gitmesi, saghk problemlerini ¢6zmek konusunda biling diizeylerinin yiiksek
olduguna isaret etmektedir. Ancak bagka yollara bagvuranlarin oraninin da dusik seviyede
de olsa mevcut oldugu gortlmektedir (Cizelge 5.16.).

Aile bagkanlarinin doktora gitme sikligy ile ilgili veriler 5.17.’de verilmistir.

Cizelge 5.17. Doktora Gitme Sikligy (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) I51t.Ort.(76)

Sayi % Say1 Y% Say1 % Say1 %
Yilda 4 defa ve daha fazla 8| 30,77 2 7.14 5| 22,73 15 19,74
Yilda birkag defa 14| 53,85 141 50,00 12] 54,54 401 52,63
Hig L 3,85 1 3,57 --- - 2 2,63
Birkag yilda bir 3] 11,53 11] 3929 5| 22,73 19] 25,00
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 22 100,00 76| 100,00

Yilda 4 ve daha fazla sayida doktora gidenlerin orami %19,74’dur. Aile
baskanlaninin %52,63’likk bir oranla yilda birkag defa doktora gittigi belirlenmis olup, bu
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en yuksek orami olusturmaktadir. Birkag yilda bir doktora gidenlerin oram %25,00 ve hig
gitmeyenlerin oram %2,63dir.

Bulunan bu sonuglara gore aile bagkanlarimin iginde yilda birka¢ defa doktora
gidenler gogunluk arzetmektedir (Cizelge 5.17.).

Aile baskanlarimin doktora gitmek igin 6ncelikle Devlet hastanesini tercih ettikleri
gorilmektedir (%57,89). Saglk hizmetlerinden yararlanmak igin saghk ocaklarina
bagvuranlarin oram %40,79’dur. Sosyal Sigortalar Kurumu (SSK) hastanesine gidenler
%15,79’luk bir paya sahiptir. Ozel muayenehaneleri tercih edenlerin oram %22,37 ile

kiigiimsenmeyecek orandadir (Cizelge 5.18.).

Cizelge 5.18 . Tedavi Olmak Igin Bagvurulan Kurumlar (Kazova Bélgesi)

1.Grup (26) 2, Grup (28) 3. Grup (22) I51t.Ort.(76)
Saglik Kurumlan Say1 % Sayn Y% Say Y% Sayi %
Devlet Hastanesi 18] 69,23 22 78,57 14| 63.64 44 57,89
Saglik Ocaklar 11 42,31 13 46,43 7] 31,82 31 40,79
Ozel Muayenehane 2 7.69 7 25,00 8 36,36 17 22,37
SSK 4 15,38 4 14,28 4 18,18 12 15,79

* Birden ¢ok segenege cevap verildigi igin toplam 100’ii gegmektedir.

Aile baskanlarimn herhangi bir saghk giivencesi ve sigortasina sahip olup

olmadiklar gizelge 5.19.’da incelenmigtir.

Cizelge 5.19. Ailelerin Saglhk Giivencesine Sahip Olma Durumu (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)

Saplik Giivencesi Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Bagkur (SSK) 9] 24,62 15 53.57 14} 63.64 38| 50,00
EVET | Yesil Kart 10| 38.46 3 10,72 l 4,55 14 18,42
Emekli Sandip 1 3.85 1 3.57 --- - 2 2,63
HAYIR 6| 23,07 9 37.14 7 31,81 22| 28,95
TOPLAM 26| 100,00 28 100,00 22| 100.00 76| 100,00

Aile bagkanlarnin %28,95’inin herhangi bir saghk glivencesine sahip olmadig:
tespit edilmistir.
Saglik giivencesi ve sigortasina sahip olanlar iginde %50,00 pay ile Bagkur,

%18,42 ile yesil kart, %2,63 ile emekli sand1g1 yer almaktadir.
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5.1.1.7. Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapi
5.1.1.7.1. Kitle iletisim Araclar: e Hliskiler

Kirsal kalkinma ile ilgili teknik becerileri, teknolojik bilgileri, yeni buluglari, bazi
yontemleri yayma, toplumu para ekonomisine aktarma, insanlara yeni segenekleri
hazirlama, ulusal geligme hakkinda bilgi verme gibi durumlar iletisim araglar ile
gerceklesebilir (Oskay, 1971).

Kitle iletisim araglari, yaratilan entellektiiel verilerin genig kitlelere aktariimasinda
en bilyiik rolii oynamaktadir (Giimiis, 1989). Kitle iletisim araglarinin aile iizerinde birgok
etkileri bulunmaktadir. Bunlar, yeniliklerin benimsenmesi, egitim ile ilgilt tutum ve
davraniglar seklinde 6zetlenebilir (Simgek, 1996).

Kitle iletisim araglarindan yararlanma, okuma, dinleme ve izleme siklifina gore
degerlendirilmis ve baglica kitle iletisim araglari olarak; radyo, televizyon ve gazete ele
alinmigtir.

Radyo dinleme ahgskanhiginin ¢ok uzun yillara dayanan kokla bir aliskanhk

oldugunu s6ylemek mimkiindr.

Cizelge 5.20. Aile Bagkanlarimin Radyo Dinleme Siklig1 (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hig 9 34.62 14 50,00 12 54.55 35 46,05
Ara-sira 9 34.62 6 21,43 6 27.27 21 27,63
Haftada 1 defa 2 7,69 1 3,57 — — 3 3,95
Hergiin 6 23,07 7 25,00 4 18,18 17 22,37
TOPLAM 26 100,00 28 100,00 22 100,00 76 100,00

Aile baskanlan iginde siirekli radyo dinleyenlerin orani isletme gruplari arasinda
farkl degerlerdedir. Isletmeler ortalamasinda %22,37’lik bir paya sahiptir.

Hic radyo dinlemeyen aile bagkanlarinin oram igletmeler ortalamasinda %46,05°dir.
isletme biyikligi arttikca radyo dinlemeyen aile bagkanlanmin oram da yukselmektedir.
Tirkiye genelinde kir-kent ayrimina gidilmeksizin radyo dinlemeyen aile bagkanlarnimn
orani %16,04’diir (Atalay ve Ark., 1992).

Aile baskanlan iginde ara sira radyo dinleyenlerin oram %27,63, haftada bir kez

dinleyenlerin oram %3,95°dir.
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Kitle iletisim araglart igerisinde televizyon en son ortaya ¢ikmasina ragmen, gerek
yayilma gerekse izlenme oram itibariyle en iist siraya yerlesmistir. Ozellikle kirsal kesimde
okuma-yazma oraminin digik olmasi, basili yaymnlardan gorsel ve isitsel araglara
yonelmenin gorsel bir iletisim aract olan televizyonun hizla artmasmna neden oldugu

soylenebilir (Simsek, 1996).

Cizelge 5.21. Aile Bagkanlarmin Televizyon lzleme Siklig1 (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Is1t.Ort.(76)

Sayi % Says % Say % Say1 %
Hig 1 3,85 1 1.32
Ara-sira 1 3.85 3 10.71 4 18,18 8 10,53
Haftada 1 defa --- -—- - - ---
Hergiin 24 92,30 25 89,29 18 81.82 67 88,15
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 227 100,00 761 100,00

Aile bagkanlarinin %88,15’i herglin televizyon izlemektedir. Hergiin televizyon
izleyen aile bagkanlarimin orani isletme buytikliik gruplar arttikca azalig gostermektedir.

Hi¢ televizyon izlemeyen aile bagkanlarinin oram %1,32; ara sira izleyen aile
baskanlarimin oranmi %10,53 tiir.

Bu sonuglara gére Kazova yoresindeki aile bagkanlarinin biiyuk bir ¢ogunlugunun
televizyondan yararlandigi, hatta radyo dinlemenin Ontine gegtigi soylenebilir (Cizelge
5.20. ve gizelge 5.21.).

Aile baskanlarinin isletmeler ortalamasina gore %38,16’sinin gazete okumadift
belirlenmistir. Hi¢ gazete okumayanlarin orami 1. grup isletmelerde %50,00; 2. grup
isletmelerde %32,14 ve 3. grup isletmelerde %31.82°dir. Gruplar itibariyle bir azaligin
sozkonusu oldugu gorillmektedir (Cizelge 5.22.).

Ara sira gazete okuyanlar %48,68 ile en yiiksek paya sahiptir. Ara sira da olsa
gazete okuyanlarin oramnin igletme buyukligi ile dogru orantii olarak arttif

gorilmektedir.

Cizelge 5.22. Aile Bagkanlarinin Gazete Okuma Aligkanligi (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) i51t.Ort.(76)
Sayi % Say1 Y% Say1 % Say1 Y%

Hig 13] 50,00 91 32,14 7] 31,82 29| 38,16
Ara-sira 11| 4231 14] 50.00 121 54,54 37| 48.08
Hergiin 2 7.69 5] 1786 3] 13,64 10] 13,16

TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 22| 100,00 76| 100.00
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Hergiin gazete okuyan aile baskanlar1 ise %13,16 gibi olduk¢a disik dizeydedir.
Bu oranlar isletme biiytiklik gruplarinda %7,69 ile %17,86 arasinda degismektedir.

Turkiye genelinde kirsal kesimde siirekli gazete okuyanlarin orami %13,40; ara sira
okuyanlarin %43,65; hi¢ okumayanlarin %42,92 oraninda oldugu tespit edilmistir (Atalay,
ve Ark., 1992). Bu oranlar arastirma yoresi ile benzer sonuglar arzetmektedir. (Geng,
1992); hi¢ gazete okumayanlarin oramini Karadeniz bolgesinde yaptigi bir arastirmada
%41,48; (Simsek, 1996) Tokat ilinde yaptig1 ¢caliymasinda %54,93 olarak belirlemislerdir.

Tirkiye kosullarinda koylere diizenli gazete dagitimmmin zorlugu, gelismekte olan
tilkelerde egitim diizeyi ve okuma aligkanliginin disiik olusu, kirsal kesimde giinlitk yagam
iginde okur-yazarlia fazla gereksinim duyulmamasi, ¢ift¢inin bitgesinde gazeteye
ayiracagl parayir liikks olarak gérmesi, televizyon izleme orammnin ylksek olusu gazete
okuma oramnin disikliginig agiklayan sebepler olarak sayilabilic. Ayrica Tirkiye
genelinde kir-kent ayrimi yapimaksizin hi¢ gazete okumayanlarin %33,77; ara sira
okuyanlarin %43,19 ve siirekli okuyanlarmm %23,02 oramnda oldugu tespit edilmistir

(Atalay ve Ark., 1992).

5.1.1.7.2. Dis Kiiltiire Acilma

Dis kiltlire agilma, bireyin iginde yasadigi sosyal sistemin digina gikarak diger
sosyal sistemlerle iliski kurmasi, o sistemin 6zelliklerini algilamasi ve 6grenmesi strecidir
(Simsek, 1996).

Bireyin iginde yasadigi sosyal sistemin digina ¢tkmasi ve dig diinyaya agilmasi ile
koyiin sosyal yapisi ve degerler sisteminde ortaya gikan degisim arasinda onemli bir iligki
bulunmaktadir, Bunun yaninda; tarimsal yap: ile ilgili yeniliklerin bir topluma ¢ogu kez
kendi sosyal sisteminin diginda diinya ile yogun iliskilerde bulunan bireyler tarafindan
getirildigi goriilmektedir. Kirsal alanda yenilikleri erken benimseme ile sosyal sistemin
disinda yapilan seyahatler arasinda onemli bir iliski bulunmaktadir (Tathdil, 1989).

Bu boliimde oncelikle aile baskanlarimin tarimsal kuruluslart ziyaret etme sikliklan

ele alinmus ve buna iliskin degerler cizelge 5.23.’de verilmistir.
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Cizelge 5.23. Tanimsal Kuruluslar Ile Iliski Siklig1 (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) fsh.on.(7s)
1 2 3 4 ] 2 3 F] 1 2 3 4 1 2 3 4

Hig Say1 8 24 23 15 7 27 20 17 ] 19 15 7 N 70 S8 )

% || 3076 | 9230 8843| 5770 2500 | 9043 | 7143 | 6072 | 3636 | 8636 | o819 | 3182 3026 ] 9210] 7632 | 5132
Yida 1 Sayt 9 1 1 3 5 3 2 2 2 I 1s 1 6 8
Defa ° || 362 385 38| LS| 1786 1071 714|909 — | 909] 1364 2108 1.32 7.89 [ 10.53
Yida2 [ Sayt 3 1 4 6 - 3 7 2 1 4 16 3 1 11
Defa % 11.54 385 — | 1538 2143 - | 1071 3181 714 454 1818 7105 395 132 | 1447
Yida3 | Sey © - 2 4 10 | s 6 S 1 4 8 21 2 11 18
veFazla [ % || 2308 = 7,70 | 1538 3571 3571 1786 2443| 22,72 4541 1818 3636 2763 | 263 1447 3128
TOPLAM | Sayt 26 26 26 26 28 28 ] 28 22 22 22 22 3 76 76 76

% 100.00 | 10000 { 100.00 { 100.00 {§ 100,00 | 100.00 | 100.00 § 100.00 {| 100.00 | 100.00 | 100.00 | 100.00 {{ 100.00 | 100.00 { 100.00 { 100.00

I: Tarim {1 Madurlaga, 2: Meyvecilik Uretme Istasyonu, 3: T.C.Z.B. (T.C. Ziraat Bankasi). 4: Diger Kooperatif vb.

Aile baskanlarindan Tarim Il Midirliigi’ni ziyaret etmeyenlerin orant %30,26°dir.
Bu oran isletme biiytkliik gruplar itibariyle %25,00 ile %36,36 arasinda degismektedir.

Tarim il Miidirligi’nit yilda bir ve 2 defa ziyaret edenlerin oram %21,05; 3 ve
daha fazla ziyaret edenlerin orani ise %27,63’dlr.

Aile baskanlarimin %92,10°u bir yil iginde Tokat ilindeki Meyvecilik Uretme
Istasyonu’nu hi¢ ziyaret etmediklerini ifade etmiglerdir. 2. grup isletmelerde bu oran en
yiiksek degerdedir. Aile baskanlarmin %7,90’1 yilda en az bir kez bu kurulusu ziyaret
etmektedirler.

Turkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasi’'ni (T.C.Z.B.) ziyaret etmeyenlerin oram
%76,32°dir. Aile baskanlaninin %7,89’u yilda bir kez, %1,32’si yilda iki kez, %14,47’si
yilda ii¢ ve daha fazla kez bu kurulusu ziyaret etmektedirler.

Aile baskanlarmin  %51,32’si  kooperatif v.b. kuruluglart  hi¢  ziyaret
etmemektedirler. 2. grup isletmelerde bu oran en yiiksek degerdedir. Bu kuruluslan ziyaret
edenlerin %10,53’i yilda bir kez, %14,411 yilda iki kez, %31,28’1 yilda t¢ ve daha fazla
sayilarda olmak tizere dagilim gostermektedir.

Elde edilen bu sonuglara gore, aile baskanlarinin en ¢ok Tanm II Mudarligi ile
iliski kurdugu, T.C.Z.B.ile ¢ok disiik diizeyde iligkilerin bulundugu soylenebilir. Ayrica

genelde tarimsal kuruluglan ziyaret etme sikligi orta diizeylerde gergeklesmektedir.

Aile baskanlarimin kéy-sehir hareketliligi (kisa streli olagan hareketler) kapsaminda
sehire gitme sikliklart incelenmigtir. Kazova bolgesindeki kdylerin ulagim yoniinden uygun
sartlara sahip olmalari ve diizenli olarak gehire dolmus gibi araglarin bulunmasi v.b.

sebeplerden otiirii oldukga yogun sekilde sehir ile iletigim iginde olduklar: belirlenmistir.
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Cizelge 5.24. Bagh Bulundugu Sehire Gitme Sikli1 (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) IsIt.Ort.(76
Say1 % Say1 % Say1 % Sayi %
Hemen her giin 5 19,23 3 10,71 - - 3 10,53
Haftada 3-5 defa 2 7.69 3 10,71 6 27,27 11 14,47
Haftada 1 defa 6 23,08 4 14,30 3 3.95 13 17,11
Ayda | defa 5 19.23 3 10.71 1 4,54 9 11.84
Isim diistiikge 8| 3077 15| 53.57 12| 5454 35| 47.05
TOPLAM 26 100,00 28 100.00 22 100.00 76 100,00

Aile bagkanlarinin %10,53°t hemen hergiin sehire gitmektedirler. Bu oran 1. grup
isletmelerde en yitksek degerdedir. %14,47’si haftada lig-bes defa, %17,11’i haftada bir
defa, %11,84°11 ayda bir defa, %47,05°1 isi distikge sehire gittiklerini ifade etmislerdir. Bu
sonuclardan yoéredeki aile bagkanlarinin sehir ile ¢ok skt bir iligkide olduklari sdylenebilir
(Cizelge 5.24).

Cizelge 5.25. Schirc Gidig Nedenleri (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) | 2. Grup 28) | 3.Grup 22) | Isit.Ort.(76)

Sayi % Say1 % Sayi % Sayi %
Gida ve giyim ihtiyaglari igin 14| 53.85 25| 89.28 13| 59.09 52| 68.42
Akraba. es-dost ziyaretleri igin 15| 57.69 211 75,00 16| 72.73 52| 6842
Hastalik ve ilag alma nedeniyle 10| 38.46 13| 17.11 81 36.36 31) 40.79
Resmi igler nedeniyle 51 19,23 &| 28,56 6| 2727 19! 25,00
Uriin pazarlamak icin 5] 19,23 3| 10,71 3] 3,95 111 1447
(Caligmak icin 4] 15,38 21 7,14 11 4,54 71 921
Eglenmek icin 41 15,38 1 3,57 2 9,09 71 921
Neden belirtmeyenler 31 11,54 - - I{ 4,54 41 526

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100" gegmektedir.

Aile baskanlanmin sehire gidig sebeplerinin arastinldigs cizelge 5.25.°e gore; ilk
sirayl %68,42°ser pay ile gida ve giyim ihtiyaglan ile akraba es-dost ziyaretleri
olusturmaktadir. Bu oranlar 2. grup igletmelerde en disik degerdedir. Bunu sirasiyla
%40,79 ile hastalik ve ilag alma nedeniyle, %14,47 ile irtn pazarlama, %9,21’er pay ile
calismak ve eSlenmek nedeniyle, %25,00 ile resmi isler nedeniyle sehire gidilmektedir.
Belirli bir is i¢in gitmeyenlerin orani %5,26°d1r.

Aile baskanlarimin kisa stireli giinlik gehir-kdy hareketleri diginda, koy dist iligkiler
bakimindan onemli bir bagka hareket bigimi de, bagka sehirlere yapilan kisa stireli

seyahatlerdir.
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Cizelge 5.26. Buyik Sehirlere Gitme Sikligi (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) 151t.0rt.(76)

Say1 % Say1 % Sayi % Say1 Y%
Hig 6| 23,08 41 14,29 2 9,09 12| 1578
Birkag yilda bir 5] 19.23 81 28.56 6| 27.27 19| 25,00
Yilda 1 defa 12] 46,15 11| 39,29 4] 18.18 27| 35,53
Yilda 2-3 defa 1 3,85 4| 14,29 5] 22,73 10] 13,16
Yilda 4 ve daha fazla 2 7,69 1 3,57 5 22,73 8] 10,53
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 221 100,00 76 | 100,00

Aile bagkanlarinin igletmeler ortalamasina gore; %15,78’inin biyik sehirlere hig
gitmedigi, %25,00’inin birkag yilda bir defa, %33,53 tin0n yida bir defa, %13,16’sinin ya
yilda 2-3 kez, %10,53’0niin ise yilda 4 defa ve daha fazla gittikleri belirlenmistir.

Isletme biiyiiklik gruplan arttikga biyilk sehirlere gitmeyenlerin orant disis
gostermektedir.

Bu sonuglara gore aile baskanlarinin %59,22sinin en az bir kez biiyiik sehirler ile
iligkileri oldugu tespit edilmistir.

Bu bolimde son olarak aile baskanlarimin tatil, dinlenme vb. ihtiyaglarini nasil

karsiladiklart belirlenmeye galigilmustir.

Cizelge 5.27. Ailelerin Tatil, Dinlenme vb. Ihtiyaglarim Kargilama Durumu (Kazova Bslgesi)

1.Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt.Ort.(76)

Savi{ % [Sayi! % |Sayi| % |Sayi| %
Boyle bir ilitivaci karsilayacak zaman ve parayok ) 16] 61,543 15) 53.57 6( 27,271 37| 48,68
Is olmadiginda kahvede ve evde dinleniyor 61 23,07 31 10,72 Sy 22,721 14 1842
Biiyiik sehirlere akraba ziyaretine gidiyor 31 11,54 2] 7,14 61 27,271 111 14,47
Tatil yorelerine gidiyor --- — 41 14,29 21 9,09 6! 17,89
Boyle bir seye ihtiyag duymuyor --- - 21 7,14 1{ 4,55 31 3,95
Yaylaya ¢ikiyor 1] 3,85 1) 3,57} -- - 2] 2,63
Kaplicaya gidiyor — ] - - 1| 4,55 1j 1,32
Mesire yerlerine gidiyor - == 1] 3,57 -- — 1] 1,32
Bu ihtiyaci karsilayacak para var, zaman yok --- = --- 1] 4,55 1 1,32
TOPLAM 26 100,00 28|100,00] 22]100,00] 76| 100,00

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi aile bagkanlarmin %48,68’i tatil, dinleme vb.
ihtiyaglarim kargtlayacak zaman ve para olmadigin ifade etmiglerdir. %18,42’lik bir kisim
kdy kahvesinde ve evde dinlendiklerini, %14,47’si biyik sehirlere akraba, es dost
ziyaretine gittiklerini, %7,89’u tatil yorelerine gittigini, %3,95’i boyle birseye ihtiyag
duymadigimt belirtmiglerdir. Diger aile baskanlan ise yayla, mesire yerleri ve kaplicaya

giderek bu ihtiyaclarint gidermektedirler.
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5.1.1.7.3. Tarmmsal Yenilikler ile flgili Tutumlar

Bu béliimde aile baskanlarimn tarimsal yeniliklere bakig agilari, takip durumlar: ve
katilimlart gibi konularla ilgili tutumlar incelenmistir.
Bu kapsamda ilk olarak aile bagkanlarmin tarim sigortasi yaptirma durumu ele

alinmus, ilgili bilgiler 5.28."de verilmistir.

Cizelge 5.28. Aile Baskanlarimin Tarim Sigortast Yaptirima Durumu ve Nedenleri

(Kazova Bélgest)

I.Grup 26) [ 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | I5lt.Ort.(76)

Sayvi] % | Sawi % |Sayi| % | Say %
EVET 1 3.85 41 14,29 3] 13,64 8| 10,53
Gerekli gérmiiyor 12| 46,15 12] 42,86 81 36,36 32} 40,21
H | Benimsemiyor, giivenmiyor 6] 23,08 8| 32,14 2 9,09 17| 22,37
A | Kaderci 1 3,85 2 7,14 5{ 22,73 8! 10,53
Y | Bilmiyor 4] 1538) --- --- 21 9,09 6 7,89
I | Primi 6deyecek paramiz olmuyor 2 769 | 3,57 2 9.09 5 6.58
R |TOPLAM 25 96.15) 24| 8571 191 86.36] 68| 8947
TOPLAM 26| 100.00] 28| 100,00f 22]100.00] 76| 100,00

Aile bagkanlarimin %10,53’0 tanm sigortasi yaptirdiklarini beyan etmislerdir. Bu
oran 1. grup isletmelerde %3,85; 2. grup isletmelerde %14,29; 3. grup isletmelerde %13,64
olarak gerceklesmistir.

Tarim sigortasit yaptirmayanlarin orani %89,47 gibi oldukga yiiksek degerdedir.
Tanm sigortast yaptirmamanin en ¢nemli nedeni olarak %40,21 ile gerekli gérmeme
gosterilmigtir. Bunu sirastyla %22,37 ile benimsememe ve giivenmeme, %10,53 ile kaderci
davranislar, %7,89 ile konu hakkinda bilgi sahibi olmama, %6,58 ile primi 6deyecek
paranin olmayigi izlemektedir.

Bu durumda, aile bagkaniarimin halen tarim sigortasi yaptirarak (Kazova bolgesi
risk altinda bulunmasmna ragmen) risklere kargt kendilerini glivence altina alma
egilimlerinin gok diisiik oldugu soylenebilir.

Aile baskanlarinin %55,26’sinin tarimsal yayinlari takip ettikleri, %44,74 tiniin ise
takip etmedikleri belirlenmistir (Cizelge 5.29.).

Isletme biiyiiklitk gruplari itibariyle bu durum farkl degerler almaktadir.
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Cizelge 5.29. Aile Bagkanlarinin Tarimsal Yayimlan Takip Etme Durumu (Kazova Bélgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) 1s1t.Ort.(76)

Say1 % Say1 % Sayn1 % Say1 %
EVET 13]  50.00 17] 60,71 12] 54,55 421 5526
HAYIR 13] 350,00 111 39,29 10| 45,45 34| 4474
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 22| 100,00 76| 100,00

tarimsal kuruluglart tercih ettikleri belirlenmigtir (%48,68). Bunu sirasiyla %36,84 ile
Televizyon-Radyo, %27,63 ile komsu ve koy buyukleri, %25,00 ile 6zel firmalar, %9,21
ile yazili basindan yararlanma izlemektedir (Cizelge 5.30.).Isletme biyiklik gruplart

arttik¢a, treticilerin teknolojik yenilikleri takip ettikleri kaynaklardan, tarimsal kuruluslarin

Aile basgkanlarinm tanmla ilgili teknolojik yenilikleri takip etmek i¢in en g¢ok

orant artarken, komsular ve kdy buytklerinin oraninin azalmasi dikkat ¢ekicidir.

Cizelge 5.30.Aile Bagkanlarimin Teknolojik Yenilikleri Takip Ettikleri Kaynaklarin
Dagilimi (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) | 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Tarimsal Kuruluglar 11} 4231 13] 46,43 13 59,09 37| 48,68
Komsular ve kdy biiyiikleri 9| 34,62 8| 28.57 4] 18,18 21] 27,63
Televizyon-Radyo 3] 11,54 16| 57.14 9| 40,91 28] 36,84
Ozel firmalar 7{ 26,92 51 17.86 71 31.82 19( 25.00
Yazili Basin 2] 7.69 2] 7.4 3] 13.64 71 9.21
Takip etmiyor - - 1l 3.57 1] 454 21 2,63

* Birden fazla segenege cevap verildigi i¢in toplam 100’ gegmekiedir.

seminerlere katilmadiklan goriilmektedir.

Cizelge 5.31.’e gore aile bagkanlarinin %57.89’unun tarimsal kurs, toplant: ve
p

Cizelge 5.31. Tanimsal Kurslara, Toplantilara, Seminerlere Katilma Durumu (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) islt.Ort.(76)

Sayt % Sayi % Say1 % Sayt %
Secbzecilik 6] 23,08 2 7.14 1 4,54 9] 11,84
Meyvecilik 2 7,69 5{ 17,86 21 9,10 91 11,84
Hayvancilik 3] 11,54 .- - 1 4,54 7 9,21
EVET | Seracilik 1 3.85 2 7,14 1 4,54 4 5,26
Aricilik 2 7.69 — --- --- 2 2,63
Tohumculuk - --- 1 3.57 1 4.54 2 2,63
Mera yonetimi - - 1 3.57 - - 1 1,32
Bagcilik — - 1 3.57 - - 1 1,32
TOPLAM 12| 46,15 14| 50,00 6| 2727 32 42,11
HAYIR 14] 53,85 141 50,00 16] 72,73 441 57,89
TOPLAM 26{ 100,00 28] 100,00 22| 100,00 761 100,00
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Bu tir faaliyetlere katilanlarin oramt %42,11 olup, bunlarin iginde en Onemli
konular meyvecilik (%11,84) ve sebzeciliktir (%11,84). Ayrica aile baskanlarimin %9,21°1
hayvancihk, %5,26’s1 seracihk konularinda bu tir faaliyetlere katimaktadirlar. Diger
katitlim konulan ancilik, tohumculuk, mera yonetimi ve bagciliktir (Cizelge 5.31.)

Aile bagkanlarmin bazi tarimsal yenilikleri uygulama durumlanina iligkin bilgiler

cizelge 5.32.’de yer almaktadir.

Cizelge 5.32. Urctime Yénclik Olarak Bazi Yeniliklerin Uygulanma Durumu

(Kazova Bélgesi)
1.Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt.Ort.(76)
Sayit | % |Say1| % Say % |Sayr1| %
Zirai miicadele 261 100,00) 27 96.43 22 100,00 75 98.68
Sertifikalt tohum 141 53,85 141 50,00 18] 81,827 46| 60,53
Hibrit sebze 14| 53,85 15| 53.57 13| 59.09] 42| 5526
Ineklerde suni tohumlama tcknigi 12| 46,15) 15) 53.57 13] 59.09) 40| 52,63
Yagmurlama sulama 9 34,62 91 32,14 131 59,09 31y 40,79
Ortii alt: yetigtiriciligi 11| 4231 5] 17,86 8| 36,36] 24| 31,58
Toprak analizi 6| 23.08 81 28.57 9) 4091} 23} 30,26
Yiiksek sistem bagcilik 41 1538 1 3.57 1 4,55 6 7.89

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100’@ bulmamaktadir

Aile baskanlanimin zirai miicadele konusundaki yenilikleri %98,68 ile en yliksek
oranda uyguladiklari goriilmektedir. Ineklerde suni tohumlama tekniginin %52,63;
yagmurlama sulamanin %40,79; yiksek sistem bagciliin %7,89; toprak analizinin
%30,26; hibrit sebzenin %55,26; orti altt yetistiriciligin %31,58; sertifikali tohumun
%60,53 oraninda uygulandigt da ¢izelge 2.13.5°den gorilmektedir. Bu yeniliklerin
uygulanma durumu (yitksek sistem bagcilik, ortii altr yetistiricilik harig) genellikle isletme
buytiklagi ile birlikte artig egilimindedir.

Son olarak aile bagkanlanmin tanmsal faaliyetleri ile ilgili olarak kayit tutma
durumlan incelenmigtir. Bilindigi gibi Tirkiye’de kirsal kesimde tarimin kendine 6zgi
yapisindan dolayr ortaya ¢itkan engeller, herhangi bir yasal zorunlulugun olmamasi v.b.

nedenlerden 6tiirii tarimsal faaliyetlerle ilgili kayit genellikle tutulmamaktadir.
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Cizelge 5.33. Aile Baskanlarmin Kayit Tutmaya lliskin Tutumlan (Kazova Bélgesi)

1.Grup (26 2. Grup (28) 3. Grup (22) isit.On.(76)
Sayt % Say % Sayi % Sayt %
Kar-zarar durumunu dgrenmek igin 7 26,92 10 35,71 6 27,27 23 30,26
EVET Agtklayic ve ayrmtih olarak 1 3,85 2 7,14 3 13,64 6 7,89
TOPLAM 8 30,77 12 42,85 9 40,91 29 38,16
Gerek gormityor (htiyag duymuyor) 6 23,07 11 39,29 11 50,00 28 36,84
Arazim az 7 26,92 2 714 —— o 9 11,84
HAYIR | Zor gelivor (Vakit ayirmak istemiyor) 3 11,54 2 7,14 1 4,54 6 7,89
Bilgim vetersiz 2 7,69 1 3.57 1 4,54 4 5,26
TOPLAM 18 69,23 16 57.14 13 59,09 47 61,84
TOPLAM 26 100,00 281 100.00 22 100,00 61 100,00

Aile baskanlarinin %38,16’sinin tanimsal faaliyetleri ile ilgili kayit tuttuklan, ancak
bunun %7,89’unun ayrintili ve agiklayict olarak, geriye kalan %30,27’sinin kabaca gelir
gider hesab1 yaptiklari tespit edilmigtir (Cizelge 5.33.).

Kayit tutmayan ireticilerin oram %61,84’dir. Kayit tutmamanin en onemli
nedenini %36,84 oraninda gerek gormeme (ihtiyag duymama) olugturmaktadir. Ayrica
s6zkonusu neden igletme biiytkligine bagli olarak artmaktadir ve 3. grup isletmelerde
%50,00°dir. Bu durum Tirkiye’de tarim sektdriinde kayit tutmamanin nedenlerinin isletme
biiyiikliigii ile baglantili olmadigim, diger nedenlerin bir sonucu oldugunu gostermektedir.
Nitekim isletmeler ortalamasina goére treticilerin kayit tutmama nedenleri arasinda %11,84
oraminda arazinin az olmasi, %7,86 oraninda zaman yetersizligi nedeniyle zor olmasi,

%75,26 oraninda bilgi yetersizligi yer almaktadir.
5.1.1.7.4. Go¢ Olgusu

Go¢, kisilerin  hayatlarmin  gelecekteki kismmmn tamamint veya bir pargasini
gecirmek (izere, tamamen yahut gegici bir siire igin bir yerlesim biriminden (sehir,koy)
digerine yerlesmek kaydiyla yaptig cografi yer degistirme olayidir.

Tirkiye’de Cumhuriyetin ilanindan 1950°li yillara kadar gerek koylerin kente
uzakligy, gerekse koy ve kent toplumunu ayiran ok kalin toplumsal gizgiler koyliiye iginde
bulundugu toplum diginda iligki olanag: tanimistir (Simsek, 1996).

1950°’li yillardan sonra gog gittikge artan bir olgudur. Gogln yonii daha gok
dogudan batiya; kirsaldan kentlere ve azgelismis yorelerden gelismis yorelere dogrudur

(Aydin, 1998). Ciinkii geligmis yorelerde ve batida is olanaklarmin daha genig oldugu
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sanayi ve ticaret merkezlen ile iklim kosullarinin daha elverigl oldugu turizm merkezleri
yer almaktadir (Anonim, 2001).

Tarim kesiminde verimin dusukligu, tarimsal gelirin azhigi, gelirin ve toprak
miilkiyetinin dengesiz dagilim, tarim topraklaninin g¢ok pargalanmasi, igglcii talebinin
azalmas1 ve kirsal kesimde sosyal altyapinin yetersizligi, kirsal halkin kirdan go¢iini
hizlandirmaktadir (Karakas, 1994).

Kazova yoresinde gé¢ olgusuna gegmeden Once vyasanlan yerden memnun olma
durumu aragtirilmis ve aile bagkanlarmin bu konuya iligkin gorigleri ¢izelge 5.34.°de
verilmistir.

Aile bagkanlarimin  %63,16°s1  koyde yasamaktan memnun olduklarimt ifade
etmiglerdir. Koyde yagamaktan memnun olma nedenleri arasinda ise igletmeler
ortalamasina gore en dnemlisi %26,32’lik pay ile kdyde geginmenin kolay olmasidir. Bunu
%14,47 ile koy yasantisint sevme, %7,89 ile kafami dinliyorum, huzurluyum nedenleri
izlemektedir. Ayrica sehire yakin olma, baska yerde yasayamam distncesi, ¢iftgiligi
sevme, insan iligkilerinin ¢ok iyi olusu, sehirin itici oldugu diigiincesi bu nedenler arasinda

yer almaktadir.

Cizelge 5.34. Kéyde Yasamaktan Memnun Olma Durumu (Kéyde Yasama Nedenleri)

(Kazova Bolgesi)

LGrup (26) | 2.Grup 28) | 3. Grup (22) | Islt.Ort.(76)

Kéyde Yagama Nedenleri Sayt % Say1 % Say1 % Say1 %
Kéyde geginmek kolay 10| 3846 6| 2143 41 18,18 201 26.32
K&y vasgantisini seviyorum 8| 30,77 31 10,71 5| 22,73 16| 14,47
E |Kafami dinliyorum, huzurluyum 30 11,54 1 3.57 5[0 22,73 9 7.89
V | Sehire yakin 1| 3.85 1| 3,57 20 9,09 4| 5,26
E | Bagka yerde yagsamak istemiyor - - 2] 7,14 1{ 4,54 3| 3,95
T | Ciftgiligi seviyorum .- --- 2| 7,14 - - 21 2,63
Sehir cazip gelmiyor === --- 1] 3,57 1| 4,54 2| 2,63
Insan iliskileri gok iyi - - 1] 3,57 2] 9,09 3] 3,95
Biz koyliyiiz bu kiiltiirle yetistik --- — 1] 3,57 -~ . | 1,32
Koyde yasam sartlar1 zor 4] 15,39 6| 21,43 7] 31,82 17 22,36
H | Mecbur oldugum i¢in yastyorum 4] 1539 2] 114 4] 18.18 10] 13,16
A | Intivaglarimiza cevap veremiyor --- - --- - 21 909 2] 2.63
Y | Kdyde sosyal yasam yok --- - 1 3.57 - --- 1 1.32
I | Degisik is imkanlan yok -—- - -—- - 1 4,54 1 1.32
R | Ciftcilik zor is - - - --- 1] 454 1 1,32
Hicbir giivencemiz yok --- — I 357 - --- 1 1,32

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100’0 gegmektedir.
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Aile bagkanlarmin  %36,84’0  koyde yasamaktan memnun olmadiklarini
belirtmiglerdir. Koyde yagsamaktan memnun olmama nedenleri arasinda isletmeler
ortalamasina gore en Onemlisi %22,36’lik pay ile gegim sikintisi ¢ekmedir. Bunu %13,16
ile mecbur oldugu igin yasama izlemektedir. Diger nedenler, kdyde sosyal yasamin
olmayigi, degisik is imkanlarinin olmayigi, gifigiligin zor bir is olusu, hicbir giivencenin
olmayisi, bireyin ihtiyaglarina cevap verememedir.

Aile baskanlarmin gd¢ etme yoniindeki egilimlerini belirlemek amaciyla gizelge
5.35. hazirlanmugtir.

Go¢ etmeyi disinen aile baskanlarimin oram isletme biiyukligi itibariyle artig
gostermekte olup isletmeler ortalamasinda %21,05°dir. Buna bagli olarak go¢ etmeyi
dustinmeyen aile baskanlarimin orani igletme buyukligi arttikga azalig gostermektedir. Bu
deger isletmeler ortalamasinda %78,95dir.

Go¢ etme nedenlerinin en Onemlisi, i bulabildigi takdirde sosyal giivenceyi
saglayabilme disincesidir (%7,89). Bunu sirasiyla kdyde gegim sikintisi ¢ekme ve yasam
standardim yiikseltme istegi (%5.26’sar pay), koyde sosyal yasam olmayisi ve koy
yasantisinin  ¢ok agir olusu (%2,63) ve memurluk sinavini kazanmig olma (%1,32)

izlemektedir.

Cizelge 5.35. Aile Bagkanlarinin Koyden Kente Gog Etme ile Ilgili Tutumlari (Kazova bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Is1t.Ort.(76)

Savi % Sayi % Sayi %o Say %
{5 bulabilirsem sosyal giivencemi saglayabilirim 2 7,69 31 1428 1 4,54 6 9,31
E | Kdyde gegim sikintist var ) 3.85 1 3,57 2 9.09 4 5,26
V| Yasam standartin yiikseltmek istiyor - - 1 3,57 3] 13.64 4 5,26
E | Kdyde sosyal yagam yok - - 1 3,57 ) 4.54 2 2,63
T [ K&y vagantisi gok agir - --- --- - 2 9.09 2 2,63
TOPLAM 3j 11,54 61 2143 7] 31.82 16 21,05
Koy yasantisuu seviyorum 7] 2692 5| 17.86 11| 50,00 23| 30,26
Sehirde gegim sikintist var 7] 26,92 8 28,57 2 9,09 17| 22,37
H | Kdyde yasamak daha rahat 3] 11,54 7| 25,00 5] 22,73 15] 19,74
A | Bagka meslegim yok (Gdg edersem igsiz kalirun) 30 11,54 41 14,29 - - 7 9,21
Y | Kdyde kurdugumuz diizenimizi bozamayiz 3( 11,54 2 7,14 1 4,54 6 7,89
I | Yashyim 1 3.85 1 3,57 2 9.09 4 5,26
R | Sehir yagantist bize ters —m - 2 7,14 2 9.09 4 5,26
Arazilerimi kimseye birakamam 1 3,85 1 3,57 1 4,54 3 3,95
TOPLAM 23| 88.46 22| 78,57 15] 68.18 60| 7895
TOPLAM 261 100,04 28 | 100.00 22 | 100.00 76 | 100,00

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100°0 gegmektedir.

Go¢ etmeyi diginmeme nedenlerinin en Onemlisi koy yasantisimt  sevme
(%30,26)’dir. Sehirde gegim stkintist oldugunu disinme (%22,37), kdyde yasamin daha
rahat oldugunu distinme (%19,74), bagka mesleginin olmayist (%9,21), yash olusu



82

(%5,26), sehir yagantisina ters olma (%5,26), koydeki diizenlerini bozmama istegi (%7,89)
ve arazilerini kimseye birakmama (%3,95) nedenleri bunu izlemektedir.
Aile bagkanlarinin go¢ etmeyi digiindikleri takdirde kalan arazilerini nasil

degerlendirecekleri konusu incelenmis ve gizelge 5.36.’da verilmistir.

Cizelge 5.36. Ailelerin Koyden Kente Go¢ Etmesi Durumunda Arazilerini Degerlendirmeye iliskin
Ditsiinceleri (Kazova Bolgesi)

LGrup (26) | 2.Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt.Ort.(76)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Kiraya veririm 1y 3,85 8| 28,57 31 13.64 12 15,78
Satarim 6] 23,08 3] 10,71 3| 13,64 12| 15,78
Ortaga veririm 2] 769 8| 2857 2] 9.09 12| 15,78
Birinci dereceden akrabalarina birakinnim 31 11,54 51 17.86 3| 13.64 11| 14.48
Tatilde gelip islerim 11 385 — --- 3] 13.64 4] 5.26
Bos kahr 1] 3,85 — - - 1y 1,32

* Birden fazla segenege cevap verildigi i¢in toplam 100’i gegmekiedir.

Aile bagkanlaninin %15,78’er pay ile go¢ etme durumunda arazilerini kiraya verme,
satma veya ortaga vermeyi disindikleri gorilmektedir. %14,48’i birinci dereceden
akrabalarina birakma, %5,26’st tatilde gelip isleme arzusunda oldugunu, %1,32’si bos
birakacagint ifade etmislerdir.

Go¢ etme durumunda isletmenin devam edip etmeyecegi arastinlmis ve ¢izelge

5.37.’de verilmistir.

Cizelge 5.37. Ailenin Gég Etmesi Durumunda Isletmedeki Faaliyetin Devamina iliskin Goriigler

1.Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) || I5lt.Ort.(76)
Sayi | % [ Sayi | % (| Sayn{ % [ Sayi [ %
Birinci derecede akrabalan igleyecek 411539 5| 17,86 512273 131 17,11
EVET | Ortapa verecek 1] 3,85 41 14,29 3113,64 8110,53
Kendisi iglemeye devam edecek - - - - 3] 13,64 3| 3,95
HAYIR { Devam ettirecek kimse yok 3111,54 21 7,14 2| 9,09 71 9,21
Satacak 623,08 712500 - o 1311711
KARARSIZ 121 46,14 10 35,71 191 86,36 4115395

Isletmeler ortalamasina gore isletmelerini devam ettirme diistiincesinde olanlarin
%17.11’1  birinci dereceden akrabalarina birakacagmi, %10,53’G ortaga verecegini,
%3,95’1 kendisinin devam ettirecegini beyan etmislerdir.

Devam ettirmeyi digiinmeyenlerin %17,11°i arazilerini  satma disiincesinde
olduklanm, %9,21°t devam ettirecek kimsenin bulunmadiginm ifade etmislerdir. Bu konuda

kararsizlarin oram %53,95°dir ve 6zellikle 3. grupta ¢ok yiiksek orana ( %86,36) sahiptir.
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5.1.1.7.5. Sosyal Katihim

Sosyal katihm; kirsal toplum bireylerinin yasadiklart toplum igindeki ve digindaki
kuruluglarla ilisgki kurma, onlara tiye olma, diizenlenen toplantilara katilma ile olugan bir
eylemi ifade etmektedir (Doganca, 1975).

Bu bolimde aile bagkanlarinin sosyal katilim diizeylerini belirlemek amaciyla koy
yonetiminde gorev alma ve herhangi bir dernege, kurulusa ve siyasal partiye tiye olma

durumlarn incelenmistir.

Cizelge 5.38. Koy Yonetiminde Gérev Alma Durumu (Kazova Bolgesi)

L.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) [51t.Ort.(76)

Say1 % Say Y% Say1 % Sayi %
EVET [MUHTAR - --- ] 3,57 1 4,55 2 2,63
ENCUMEN UYES! 1 3,85 --- — --- --- ! 1,32
KOY [HTIYAR HEYETI — -~- 5] 17,86 ] 4,55 6; 17,89
HAYIR 25| 96,15 22| 78,57 20 90,90 67| 88,16
TOPLAM 26| 100,00 28 { 100,00 221 100,00 76 | 100,00

Koy yonetiminde goérev alan aile baskanlarimn orani isletmeler ortalamasinda
%11,84°tiir. Koy yonetiminde gorev alanlarin %2,63’t muhtar, %7,89’u kdy ihtiyar heyeti
liyesi, %1,32’si ise enciimen olarak belirlenmistir.

Aile bagkanlarinin herhangi bir dernege, kurulusa ve siyasal partiye tiye olma
durumlart gizelge 5.39.’da verilmistir.

Aile baskanlarinin %69,73’tiniin herhangi bir dernege, kurulusa ve siyasal partiye
iye olmadiklar belirlenmigtir. Aile bagkanlarinin %19,74’( bir siyasal partiye, %1,32’si
TKK (Tartm Kredi Kooperatifi) yonetiminde, %7,89’u kultirel bir dernege, %1,32’si

soforler cemiyetine tiyedirler.

Cizelge 5.39. Herhangi Bir Demege, Kurulusa ve Siyasal Partiye Uye Olma Durumu

(Kazova Bolgesi)

1.Grup (26 2. Grup (28) 3. Grup (22) 151t.0rt.(76)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Siyasal Parti 51 19,23 71 25,00 3] 13,64 15) 19,74
EVET | Kultirel Dernek --- -—- 1 3,57 5] 22,73 6] 17,89
TKK Yénetim Kurulu Bagk. | 3,85 --- - —— -—- 1 1,32
Softrler Cemiyeti 1 3.85 - - - ——- I 1,32
HAYIR 19] 73,07 200 71,43 14) 63,64 53] 69,73
TOPLAM 26 100,00 28| 100,00 22 | 100,00 76 | 100,00
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Isletme buyiiklik gruplar arttikga, bu kuruluglarla iliskilerin (iiye olma durumu)
oransal olarak artmaktadir.

Kazova bolgesinde aile bagkanlarinin gerek koy i¢i ve gerekse koy digindaki sosyal
ve ekonomik nitelikli organizasyonlara katiim oranlar olduk¢a dustik dizeylerdedir
(Cizelge 5.38. ve Cizelge 5.39.).

5.1.1.7.6. Sosyal Birlik ve Dayamisma (isbirligi)

Kirsal kesimde yardimlagsmaya dayali, ancak kurumlagsmamis isbirli§i mevcuttur.
Isbirligi kirsal kesimin kendi yapisindan da kaynaklanabilmektedir. Kirsal kesimde
sermayenin yetersiz olusu toplumda bulunan sermaye unsurlarinin beraberce kullanimim
tesvik etmektedir. Diger taraftan iligkilerin yiizylize, samimi ve siirekli olmasi isbirligini
artirmaktadir. Bireyler igbirligi ile bir bakima birbirlerine yardime: olurlar.

Dayanigma; fertlerin diisiince ve inang sistemlerinin homojenlii (izerine
kurulmustur. Sosyal birlik veya biitiinliik, fertlerin aym adetlere ve geleneklere, aym ahlaki
ve dini kanaatlere veya inanglara baghhgiyla saglanmistir (Yoriiken, 1968).

Dayamgma (isbirligi); karsilikli yardimlagsma olusturabildigi 6lgiide toplumlarin,
ozellikle koy toplumlarinmn  gelismesinde, sorunlanin  ¢6ziminde bagvurulacak
yontemlerden biri ve iglevsel bir 6rgitlenmedir (Killi, 1978).

Bu bolimde arastirma yoresinde aile bagkanlarinin tarimsal faaliyetlerle ilgili

olarak isbirligi egilimi aragtirilmig ve gizelge 5.40.’da verilmistir.

Cizelge 5.40. Tarimsal Faalivetlerle flgili Katilimda Bulunma Durumu (Kazova Bolgesi)

1. GRUP (26 1. GRUP (28) 0. GRUP (22 ISLT.ORT.(76)
Katihm Kaetim | Toplam || Katdum | Katdim | Toplam|| Katilim Katilm | Toplam| Katilun |  Katilun Toplam
yapiyor | yapmiyor yapiyer | yapmiyo yapiyor |  yapmiyor yapiyor | yapmuyor

Toprak Says 10 16 26 17 11 28 11 11 22 38 38 76
Hazirlama % 38.46 61.54] 10000 ] 60.71 [ 3929 [ 100.00 [ 50.00 50.00 | 100.00 | 50.00 50.00 | 100.00

Sayi 10 16 26 17 1] 28 10 12 22 37 39 16
Tobhum Ekme % 38.46 61.541 10000} 6071 3920 | tonon |l 4548 5455 ] 100001 4868 51.32 1 10000
Bakim sleri Sayr 12 14 26 15 13 28 7 15 2 34 42 76
(Capalama vb.) % 46.15 53.85| 100.00 53.57 46.43 | 100.00 31.82 68.18 | 100.00 44.74 55.26 | 100.00

Sayr 6 20 26 13 is 28 8 14 22 21 49 76
Sulama % 23.08 76.92) 100001 4643 | 5357 ] 100.00) 3636 63.64 [ 100,00 | 35.53 64.47 { 100.00
Tarun Alet-Mak. Sayt 12 14 26 14 14 28 10 12 22 36 40 76
Ortak Kullanumt % 46.18 §3.85 | 100.00 50.00 50.00 | 100.00 4543 54.55 | 100.00 47.37 §52.63 | 100.00

Say1 11 15 26 10 18 28 8 14 22 29 47 76
Kredi Alma % 4231 5§7.69 ] 100.00| 3571 ] 64.29] 100.00) 36.36 63.64 ] 100.00 | 38.16 61.84 | 100.00

Say1 11 15 26 14 14 28 13 9 22 38 33 76
Hasat Sy 4231 57.69 ] 100.00| 5000 5000 10000 ] $9.09 40.91 | 100.00 | 50.00 50.00 | 100.00
TarimUriinleri Say! 3 23 26 28 28 22 22 3 73 7
Igleme % 11.54 88.46 | 100.00 -~ [ 100.00 | 100.00 = 100,00 { 100.00 3.95 96.05 | 1 §
Tanim Urinleri Say1 7 19 26 3 25 28 3 19 22 13 63| 2,
Pazarlama % 26.92 7308 ] 100000 1071 ] 8929 ] 10000 ) 13.64 86.36 | 10000) 17.11 32.89 70
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Isletmeler ortalamasi degerlerine gore toprak isleme konusunda aile baskanlarimin
%150,00’sinin, tohum ekme konusunda %48,68’inin, bakim isleri konusunda %44,74’{inlin,
sulama konusunda %35,53’liniin, tarim alet-makinalari ortak kullanimi  konusunda
%38,16’simin, hasat konusunda %50,00’sinin, tarim triinleri isleme konusunda %3,95’inin
ve tarim Urinleri pazarlama konusunda %17,11’inin isbirligine katihimda bulunduklar
belirlenmigtir,

Tiim bu sonuglardan aile bagkanlarinin en ¢ok' toprak hazirlama, hasat, tohum
ekme, tarim-alet makinalan ortak kullamimi konularinda isbirligi egiliminde olduklar
ortaya ¢ikmaktadir. Ancak isbirligine katiimda bulunmama oranlari genellikle katilimda

bulunma oranlarindan daha yiiksek degerlerdedir.
5.1.1.7.7. Kooperatiflesme

Kooperatif, fertlerin tek baslarina yapamayacaklari veya birlikte yapmalarinda
yarar bulunan igleri en iyi bir bigimde ve maliyet fiyatina yapmak izere dayanigma
suretiyle ekonomik giiglerini biraraya getirmeleridir seklinde tanimlanmaktadir (Miilayim,
1995).

Ayrica; kooperatif, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglarmi ve isteklerini birlikte
sahip olunan ve demokratik olarak kontrol edilen girisim aracihigiyla kargilayan ve goniilli
olarak biraraya gelen kisilerin dzerk orgitudiir seklinde tamimlanabilir (inan, 2001).

Kooperatiflere insana deger veren ve hizmet eden isletmeler olarak bakilmaktadir.
Kooperatifgilerin ¢ogu kooperatiflerin sermayeden ¢ok insana deger veren yonlerini
dikkate alarak, onlan kardan ¢ok hizmeti 6n plana alan Orgitler olarak
degerlendirmektedirler (Inan, 2001).

Bu noktadan hareketle aile bagkanlarimin kooperatiflere bakis agis1 incelenmis ve
cizelge 5.41."de verilmigtir. ~ Cizelgeden de goriilebilecegi gibi kooperatiflerin faydalarinin
¢ok az oldugunu ve bu yiizden ortak olmanin o kadar énemli olmadi§im diigiinenlerin oramn
%22,37 gibi disik orandadir. Kooperatif yonetiminde gorev alanlarin oram  ise
%2,63 diir. Kooperatifler olmasa reticilerin araci ve tefecilerle karsi karsiya kalacag
distincesinde olanlar %82,89 ile en ylksek orana sahiptir.

Ureticilerin biiyiik bir ¢cogunlugunun kooperatiflesmeye yonelik fikirlerinin olumlu

oldugunu séylemek mimkanddr.
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S.1.1.7.8. Sosyal Statii

Hemen her toplumda prestijin, giiciin ve zenginligin adaletli bir bigimde olmadig
goriilmektedir. Bazi toplumlarda kimi insanlarin zengin, kimilerinin yoksul, kimilerinin
toplum igindeki sayginhgimin ve glicinin yuksek, kimilerinin ise hi¢ olmadig
izlenmektedir. Boylece, hemen her toplumda tabakalagmanin varligi hissedilmektedir.
Tabakalasma, toplumdaki  bireylerin  farkli  kategorilerde  degerlendirilmesinden
kaynaklanmaktadir.

Toplumbiiimciler tabakalagma  sistemi igerisinde insanlarin sahip olduklar
pozisyonun onlarin yagantilarinda ¢ok etkili oldugunu saptamislardir. Insanlarin biitiin
sosyal yasantilart ve davramg sekilleri bu pozisyon tarafindan etkilenmektedir. Diinya’da
farkli bigimlerde ortaya ¢ikan tabakalagma sistemleri bulunur. Bunlar mal milk
sahipliginden, politik giice, irka, konusulan lisana, prestije hatta cinslere gore bile farklilik
tasimaktadir (Kizilaslan, 1997).

Aile bagkanlarinin  koyde insanlanin bazi kriterlere gore simiflandinlabilme

konusundaki fikirleri gizelge 5.42.”de verilmistir.

Cizelge 5.42. Koyde Baz1 Kisilerin Soy, Din, Kiiltiir, Gelir, Tecriibe, Egitim vb. Durumlarina
Gore Siniflandinitabilme Durumu (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) IsIt.Ort.(76
Sayi % Say1 % Says % Sayi %
EVET 20 76,92 26 92,86 18 81,82 64 84,21
HAYIR 6 23,08 2 7,14 4 18,18 12 15,79
TOPLAM 26| 100,00 281 100,00 22 { 100,00 76 100,00

Aile bagkanlarinin %84,21°1 koyde yasayan bazi kisilerin soy, din, kultur, gelir,
tecriibe, egitim vb. konumlarina gore siniflandiriiabilecegini belirtmislerdir. Bu duruma

karsi olanlarin orant %15,79’dur (Cizelge 5.42.).

Cizelge 5.43. Kéyde lleri Gelen (Ust Simif) Olarak Gériilen Kisiler (Kazova Bélgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) I51t.Ort.(76)

Say1 % Say1 % Sayt % Say1 %
Opretmen 10| 38,46 11] 39,29 9 40,91 30] 3947
Muhtar 5] 19,23 10] 3571 11| 50.00 26| 3421
Imam 5] 19.23 51 17.86 8| 36.36 23] 30.26
Koyiin Biiyiikleri 3] 11,54 3] 10.71 4] 18,18 10| 13.16
Onder giftgi 1 3,85 6| 2143 2 9.09 9| 11,84
Koyiin en zengini 2 7,69 2 7,14 - - 4 5,26
Koyiin Tiiccan 2 7,69 --- - --- - 2 2,63

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100’ gegmektedir.
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Aile bagkanlarinin %39,47’si 6gretmenin, %34,21°1 muhtarin, %30,26’st imamin,
%13,16’s1 koy biyiiklerinin, %11,84°0 ileri giftgilerin, %5,26’st kdyiin en zengininin,
%2,63’11 koy tliccarinin tist simf olarak gorilen kisiler oldugunu belirtmislerdir. Isletme
buyuklik grubu arttikga muhtar, imam, 6gretmen ve koy buyuklerinin oranmmin arttigt
gorulmektedir.

Kazova bolgesinde aile bagkanlarinin koyde ust siniftan gordugu insanlarin buytik
bir c¢ogunlugunun egitim, tecriitbe, din konularinda ileri gelen kisilerden olustugunu

soylemek mumkiindir.

Cizelge 5.44. Aile Baskanlarimin Degerlendirmelerine Gore, Isletmelerin Sosyo-Ekonomik
Gostergeler Bakimindan Koydeki Diizeyi (Kazova Bélgesi)

I1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)

Say % Say1 % Say1 % Sayi %
Ust Tabaka 1 3,85 3 10,71 12 54,55 16 21,05
Orta Tabaka 24 92,30 25 89.29 10 45,45 59 77,63
Diisiik Tabaka 1 3.85 --- --- - - 1 1,32
TOPLAM 26| 100.00 28| 100,00 22| 100,00 76| 100,00

Aile bagkanlarinin %77,63’ti sosyo-ekonomik gostergeler bakimindan isletmelerini
orta tabakada, %21,05’i ust tabakada, %1,32’si digik tabakada gordiiklerini
belirtmislerdir. Bu oranlar dogal olarak arazi buyikligi ile dogru orantiidir (Cizelge

5.44.).

Cizelge 5.45. Bugiinkii Sosyo-Ekonomik Durumun ve Hayat Standartinin 10 yil Oncesi ile
Kargilagtirma (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)

Sayr % Say % Sayi % Say1 %
Daha iyi 121 46,15 16] 57,14 10| 4545 38| 50,00
Daha kotii 11| 4231 12| 42,86 10] 4545 33| 43,42
Bir fark olmadi 3 11,54 - o 2 9,10 5 6.58
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 22| 100,00 76| 100,00

Bugiinkii sosyo-ekonomik durum ve hayat standartlarimin 10 yil éncesine gore daha
iyi oldugu disiincesinde olan aile bagkanlarmmn oram %50,00; daha kétd oldugu
ditsiincesinde olan aile bagkanlarimin oram %43,42; higbir fark olmadigt distincesinde

olanlarin orani %6,58 dir (Cizelge 5.45.).
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10 yil sonras! igin sosyo-ekonomik durum ve hayat standartinin daha iyi olacagin
diistinen aile bagkanlarinin orant %51,32°dir. Daha kotii olacag: disincesinde sahip olanlar
%38,16, kargilastirma yapamayanlar %9,21; bir fark olmayacak disiincesinde olanlar
%1,32’lik paylar almaktadir (Cizelge 5.46.)

Cizelge 5.46. On Yil Sonrast Igin Sosyo-Ekonomik Durum ve Hayat Standart: Hakkinda
Diisiinceler (Kazova Bolgesi)

[.Grup (26) 2. Grup (28) | 3. Grup (22) I51t.0r.(76)

Say1 % Say1 % Sayi % Sayi %
Unmitliyim daha iyi olacak 14| 53.85 ' 39.29 14] 63.64 39| 51.32
Karamsarun daha kotii olacak 10| 38.46 121 42.86 21 31,82 29| 38.16
Kargilastirma yapamiyorum 20 7,69 5 17,86 - - 71 9,21
Bir fark olmayacak -— - -—- - 1 4,54 1 1,32
TOPLAM 26| 100,00 28| 100,00 22 | 100,00 76 | 100,00

5.1.1.8. Tasarruf Durumu

Tasarruf, kisaca gelirin tiketilmeyen kismudir (Seyidoglu, 1992) seklinde
tammlanmaktadir. Tasarruflarla bina, arsa, arazi gibi fiziki degerler veya sermaye
piyasasindan tahvil, hisse senedi gibi menkul degerler alinabilir veya bu fonlar bankada
agtirlacak bir mevduat hesabma yatirilabilir. Tasarruf edilen fonlanin bir kismi da
bireylerin yaninda nakit olarak tutulabilir.

Bu bolimde aile baskanlarinin tasarruf yapabilme durumlart ve yapilan

tasarruflarin nasil degerlendirildigi konularina deginilmistir.

Cizelge 5.47. Incelenen Isletmelerin Tasarruf Yapma ve Degerlendirme Durumu

(Kazova Bolgesi)
Tasarruf Yapma ve Degerlendinme | L.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) {51t.0rt.(76)
Kaynaklan Sayt Y Sayt % Sayi % Sayt %
Alet-makine 41 15,38 3|1 10,71 5| 22,73 12 15,79 °
Altin d6viz 1| 385 S| 17,86 5{ 22,73 11} 14,47
E | Banka, degerli kagit, borsa 1 3,85 21 7,14 41 18,18 7] 9,22
V | Tarla arazi alimi - - 31 10,71 3] 13,64 6 7,89
E | Hayvan alim 1 3.85 41 14,29 —- ——— 5 6.58
T {Ev alimu yap: kooperatifi - - --- — 3{ 13,04 31 3.95
TOPLAM 61 23,08 141 50,00 14| 63,64 34| 44,74
HAYIR 20 76,92 14| 50,00 8| 36,36 42| 55,26
TOPLAM 26 100,00 281 100,00 22| 100,00 76 | 100,00
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Aile baskanlarinin  %44,74’i0  elde ettikleri gelirin  bir kismum tasarruf
yapabildiklerini ifade etmislerdir. Isletme buyiikligi ile birlikte tasarruf edilen oranin
arttigt gorilmektedir. Tasarruf yapan aile bagkanlarimin %15,79’u alet-makine alim,
%14,47’si altin-doviz alimi, %7,89°u tarla arazisi alimi, %6,58’i bankaya yatirma, %3,95’i
ev alim-yapt kooperatifine yatiim, %1,32°si faize, degerli kagida yatinm, %1,32’si
borsada paralarim degerlendirdiklerini ifade etmislerdir.

Kirsal kesimde gayri menkul ve tarim alet makineleri alimi yaygin bir yatinm
bigimidir. Bu durumun tarimsal faaliyetlerin halen kirsal kesimde en yaygm iktisadi
faaliyet kolu olmasinin bir sonucu oldugunu séylemek mimkiindr.

Aile bagkanlarmin  %55,26’s1 tasarruf yapamadiklarim belirtmiglerdir. Isletme
biiyiikliigu arttik¢a tasarruf yapmama orani da diisiis gostermektedir.

Turkiye genelinde yapilan bir aragtirmaya gore, kirsal kesimde aile bagkanlarinin
%69,35’inin tasarruf yapamadiklar belirlenmistir. Kazova bélgesinde bu oran daha disik
bulunmugtur (%55,26). Ayrica Tiirkiye genelinde kirsal kesimde tasarruflarin en gok bina,
ditkkan alimi (%22,38), arsa, arazi satin alimi (%11,22), alet-makine alimi (%5,05), altin
alimi (%6,18) ve diger sekillerde degerlendirdikleri belirlenmistir (Atalay ve Ark., 1992).

Gelir artist ile birlikte tasarruf oranlarinin da artmasi dogal bir sonug olarak dikkate
almirsa, benzer durumun Kazova bolgesinde de gegerli oldugu soylenebilir. Ancak yérede

%155,26 gibi buyiik bir gogunlugun tasarruf yapamamasi da gézardi edilmemelidir.

5.1.1.9. Gelir - Harcama Durumu ve Sosyal Giivenlik
Bu boliimde aile bagkanlarimin elde ettikleri tanmsal gelir diginda resmi ve gayri

resmi agtdan herhangi bir gelir giivencesinde olup olmadiklar arastinlmgtir.

Cizelge 5.48. Aile Bagkanlarimin Resmi ve Gayri Resmi Gelir Giivencesinde Olma Durumu

(Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) I51t.0rt.(76)

Say1 % Say1 % Say1 % Sayi %
SSK ve Bagkur maag: var 51 19,23 11| 39,29 1 4,54 17| 22,37
E [ Serbest ¢aligiyor 4] 1538 6] 21,43 5| 22,73 15 19,74
V| Ucretli galigtyor 8| 30.77 1 3.57 3] 13,64 12} 15,79
E [ Akraba yardimu aliyor 2 7,69 --- - -- -— 2 2.63
T|Kira geliri var 1 3.85 - --- 1 4,54 21 2,63
TOPLAM 17| 65.38 141 50,00 10| 45,45 41| 53,95
HAYIR 91 34,62 14| 50.00 12| 54,55 351 46,05
TOPLAM 26| 100.00 28| 100,00 22| 100,00 76| 100,00
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Aile bagkanlarinin igletmeler ortalamasina goére %53,95’inin herhangi bir gelir
givencesinde oldugu belirlenmigtir. Bu oran igletme biyuklugii arttikca azalig
gostermektedir. Aile bagkanlarmin %46,05’inin herhangi bir giivencede olmadigi bu oranin
isletme buytikliigi ile beraber arttig: tespit edilmistir.

Bu sonuglar kiigiik isletme gruplarinda yer alan aile bagkanlarimin tarim disinda
bagska kaynaklardan gelir akigina ihtiya¢ duyduklarini géstermektedir.

SSK ve Bagkur maagi olan aile bagkanlarinin orant %22.37; serbest galisanlarin
%19,74; herhangi bir yerde iicretli olarak galisan aile baskanlarimin orami %15,79; kira
geliri olanlarin %2,63 ve g¢ocuklart ile aileden gé¢ eden yakin akrabalardan yardim
alanlarin orant %2,63diir.

(Atalay ve Ark.,, 1992)’ye gore Tirkiye’de kirsal kesimde yasayanlarin
%10,55’inin ticaret geliri, %13,68’inin kira geliri, %12,42’sinin emekli maas1 oldugu ve
ayrica kirsal alanda ek geliri olanlarin kente gore daha fazla oldugu belirlenmistir.

Aile bagkanlarmin tiketim egiliminin 6nemli gostergelerinden biri olan gelirin
hangi kalemlere harcandigi (Atalay ve Ark., 1992) incelenmistir. Cizelge 5.49.’da bu

durum goriilmektedir.

Cizelge 5.49. Yillik Harcamalarin Oransal Dagilimi (Kazova Bélgesi)

YUZDELIK DILIMLER
Harcama Kalemleri 0 1-5 6-10 11-20 21-50 S+ TOPLAM
Sayt % Sayt % Sayt % Say1 % Sayr % Sayt % Say1 %

L Gida = - - - - - 1 3,85 14| 53,85 11 { 42,30 26 | 109,00
G Egitim-Kultir 19| 73,08 e - 2 7,69 4] 1538 1 3,85 - o 26 | 100,00
R | Saphk 4] 15,38 91 34,62 12] 46,15 1 3,85 - - - - 26 | 100,00
U | Givim i 3,85 111 42,30 8] 30,77 6] 23,08 - e - - 26 1 100,00
P { Sabit Giderler (*) 1 3,85 91 34,62 101 3845 sl 19,22 1 385 - e 26 1 100,00
(26) | Yakit-Yakacak )| 3,85 12| 46,15 8| 30,78 51 19,22 - - - 26 1100,00
Diger (**) 17 | 65,38 1 3,85 6| 23,07 1 385 1 3,85 - - 26 | 100,00
I | Gida - e -~ - - = - 231 82,14 5] 17,86 28 | 100.00
G Egitim-Koltir 18 ) 64,29 41 14,29 3 107 31 1T -- e --- - 28 ] 100,00
R { Salik 511786 61 21,43 151 53,87 2 7.14 e - 28 { 100,00
U | Giyim - e 1 3,57 7] 2500 13| 46,43 7] 25,00 - - 28 | 100,00
P | Sabit Giderler (*) 1 3,57 4 14,29 15| 53,57 6] 21,43 2 7,14 - 28 | 100,00
(281 | Yakit-Yakacak 1 3,57 8] 2857 171 60,72 2 1,14 e = - 28 [ 100,00
Diger (**} 164 37,14 71 2500 51 1186 - - -~ - - - 28 100,00
M | Gida .- e e 1 4,54 - 18| 81,83 31 13,63 22 [ 100,00
G Egitim-Koltar 15| 68,18 51 22,73 2 9,09 - - -~ - e - 22 { 100,00
R | Saghk 1 4,54 10} 45,46 9| 40,91 2] 909 - - - e 22 | 100,00
V) Giyim - - 3] 13,63 51 22,73 91 40,9 5] 22,73 - - 22 1 100,00
p Sabit Giderler (*) - o 8] 3636 10| 4546 41 18,18 -~ - -~ e 22 100,00
(22) | Yakit-Yakacak 1 4,54 10 [ 45,46 9| 40,91 1 4,54 I 4,54 s - 22 [ 100,00
Diger (**) 11 | 50,00 4] 18,18 2] 9.0 2 9,09 13,63 - 22 | 100,00
G Gida o == - .= 1 1,32 I 1,32 851 72,36 19 | 25,00 76 | 100,00
E | Egitim-Kiltor 52| 68,42 9] 11,84 7 9,21 7 9,21 1 1,32 - -ee 76 1 100,00
N Saghk 101 13,16 25§ 3289 3 47,37 S 6,58 .- - e - 76 | 100,00
E | Giyim 1 1,32 15{ 19,74 20| 26,32 28| 3683 12{ 1579 n - 76 | 100,00
L Sabit Giderler (*) 2 2,63 21 17,63 35 ] 46,05 151 1974 3 3,95 - - 76 | 100,00
(76) | Yakit-Yakacak 3 3,95 30| 3947 34) 4474 8] 10,52 1 1,32 - w- 76 | 100,00
Diger (**) 441 5189 121 15,79 131 17,11 3 395 4 5,26 - e 76 | 100,00

(*) Elektrik. su, tiip, vergi vb. giderler
(**) Zirai igler, borg, temizlik giderleri
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Kazova bolgesinde incelenen igletmelerin yillik harcama kalemleri arasinda en
onemli sirayr gida harcamalar élmaktadlr. Nitekim isletmeler ortalamasina gore, ailelerin
%72,36’st ydlik harcamalarinin %21-50lik dilimini gida harcamalanimn  olusturdugunu
ifade etmiglerdir. Ayrica ailelerin %25,00’inde bu oran %51°den daha yitksektir. Tiirkiye
genelinde kirsal kesimde aile baskanlarinin 990,24’ en 6nemli harcama kalemlerinin gida
oldugunu ifade etmislerdir (Atalay ve Ark., 1992).

Egitim kultir harcamalari titketim harcamalar arasinda 6nemli bir yer tutmazken,
saglik, giyim, yakit-yakacak gibi diger harcama kalemleri diigiik oranlara sahiptir. Turkiye
genelinde kirsal kesimde aile baskanlarinin %90,24°G en ¢énemli harcama kalemlerinin gida
oldugunu ifade etmislerdir (Atalay ve Ark., 1992). Incelenen isletmeler gruplar itibariyle
benzer egilimler gostermektedir.

Aile bagkanlarimin gelecegi garanti etme yonindeki beklentileri degerlendirmeye

alinmus ve ¢izelge 5.50.’de verilmigtir,

Cizelge 5.50. Gelecegi Garanti Etme Beklentisi (Kazova Boélgesi)
I.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)
Sayi % Say1 Y% Say1 % Say1 Y%
Sosyal giivencem var 137 50,00 14| 50.00 71 31,82 34| 44,74
Cocuklarun bakar 91 34,62 91 32,14 61 2727 241 31,58
Hig diisiinmedim 6| 23,08 71 25,00 61 27,27 191 25,00
Servetim var 2 7,69 2 7,14 81 36,36 12| 15,79

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 1001 gegmektedir.

Aile bagkanlarinin %44,74’01 sosyal giivencesinin oldugunu, %31,58’1 ¢ocuklarinin
bakacagim umut ettigini, %25,00’1 ise hi¢ disinmedigini Dbelirtmislerdir. Alile

baskanlarimin %15,79’u ise servetine glivenmektedir.

5.1.2. Kazova Bélgesinde Tarimsal Yap:
5.1.2.1. Arazi Mevcudu ve Kullanim Durumu

Tarimda arazi denildiginde, siurh bulunan bir toprak pargas: ditginilmektedir
(Erkus ve Ark., 1995) ve diger sektorlerdeki tretim faktorlerinden farklt olarak arazi,
tarimsal iiretimin vazgegilmez 6gesi konumundadir. Arazinin kit ve artirilamaz olmasi, ona
olan talebin niifus artig hizi ile daha da yogunlasmasi, tarimsal iiretimde arazi mulkiyetinin
ve kullanim seklinin 6nemini gittikge artirmaktadir. Zira, miilkiyet ve tasarruf sekli

tarimsal tiretime etkisi bakimindan genis anlam tagimaktadir (Biilbiil, 1979).
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Bu nedenlerle incelenen igletmelerde arazi varliklani, tasarruf sekilleri, arazi
nev’ileri ve dagilim ile kullamm sekilleri incelenerek isletme biiytikliik gruplar itibariyle

ortaya konulmaya ¢aligilmgtir.

5.1.2.1.1. Arazi Mevcudu, Tasarruf Sekli ve Arazilerin Parcalihlk Durumu

Toplam isletme arazisi, Ureticinin galigtifi ve tarimsal iretimini gergeklestirdigi
arazi parga ya da pargalarinin butiinii olup (Aras, 1988) mulk arazi ile birlikte kira veya
ortakeilik ile tutulan veya diger sekillerle isletilen araziyi kapsamaktadir.

Incelenen isletmelerde isletme bagina diisen arazi meveudu ve tasarruf sekli gizelge
5.51.”de verilmigtir.

Cizelge 5.51. Igletme Bagina Diigen Arazi Mevcudu ve Tasarruf Sekli (Da ve %) (Kazova Bélgesi)
ISLEYTME GRUPLARI

1. Grup (26) 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Orl. (76)
D] % | D] % | ®y | % | O] %

MULK | Toplam Miilk Arazi 8,23 73291 2998 92,97 82,71] 91,22) 37,80| 90,06
ARAZI | Mulk Araziden Ortaga ve Kiraya Verilen = _A . — - — — —

Bizzat Isletilen Arazi 8,23 73,29 29,98} 92,97| 82,71 91,22 37,80 90,06
Kiraya Tutulan Arazi 2,191 19,52 1,95 6,04 428 4,72 2,71 6,46
Ortaga Tutulan Arazi 0,81 7,19 0,32 0,99 3,68 4,06 1,46 348
ISLETME ARAZISI 11,231 100,001 32,25} 100,00 90,67} 100,00 41,97 100,00

Incelenen isletmelerde, ortalama igletme arazisi buyikligi, isletme biyiklik
gruplan itibariyle 11,23 ile 90,67 da arasinda degismekte olup, ortalama isletme arazisi
genisligi 41,97 da’dir. Milk araziden ortaga veya kiraya verilen arazi miktar gikarilip,
ortafa veya kiraya tutulan arazi geniglifi eklenerek bulunan isletme arazisinde, agirlikli
olarak miilk arazinin hakim oldugu goriilmektedir. isletmeler ortalamasinda %90,06 olan
millk arazi orani 1. grup isletmelerde %73,29; 2. grup isletmelerde %92,97 ve 3. grup
isletmelerde %91,22 oraminda yer almaktadir. Incelenen isletmelerde milk araziden ortaga
ve kiraya verilen araziye rastlanmamgtir.

Cizelge 5.52.’de isletmelerin sahip olduklan isletme arazisinin dagimk ya da toplu

olusunu belirlemek amaciyla toplam isletme arazisinin pargalihk durumu verilmistir.

Cizelge 5.52. incelenen Isletmelerde isletme Arazisinin Pargalilik Durumu (Ortalama Olarak)
(Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76)
isletme Arazisi (Da) 11,23 32,25 90,67 41,96
Parsel Sayis1 (Adet) 3,04 6,46 8,68 5,93
Ortalama Parsel Alam (Da) 3,69 4,99 10,45 7,08
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Cizelgeye gore isletme buyuklik gruplan itibariyle parsel sayist 3,04 ile 8,68 adet
arasinda degismekle birlikte isletmeler ortalamasinda 5,93 adet olarak belirlenmigtir.
Ortalama parsel alam isletmeler ortalamasina gore 7,08 da’dir. Isletme buyiikliigiiniin
artigina paralel olarak isletme buaytkluk gruplar itibariyle ortalama parsel alant da artig
gostermektedir.

Incelenen isletmelerde arazilerin pargali oldugu ve kiigiik parsellere ayrildigs
gortlmektedir. Bu durumun insan ve makine gilicinin kullammint gilclestirecegini

sOylemek miimkiindiir.
S.1.2.1.2. Arazi Nev’ileri ve Dagilimi

incelenen isletmelerde arazi nev’ileri ve isletme arazisi igerisindeki dagihimu gizelge

5.53.’de verilmistir.

Cizelge 5.53. Incelenen Isletmelerde Arazi Nev’ileri (Da) ve Isletme Arazisi Igerisindeki Dagilimu (%)
(Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76)

Alami{da) % Alani(da) % Alam(da) % Alani(da) %%
Tarla Sulu 7,09 60,28 21,38 66,29 66,30 73,12 29,49 70,26
Arazisi | Ruru 2,36 24,31 3,03 9,40 16,08 17,74 6,58 15,68
TOPLAM 9,45 84,59 24,41 75,69 82,38 90,86 36,07 85,94
Meyve | Meyve Bahgesi 1,74 15,05 7,75 24,03 7,15 7,88 5,52 13,15
Arazisi | Bag Alam — - 0,04 0,13 0,32 0,36 0,11 0,26
TOPLAM 1,74 15,05 7,79 24,16 7,47 8,24 5,63 13,41
Agaghk Arazi 0,04 0,36 0,05 0,15 0,82 0,90 0,27 0,65
TOPLAM ISLETME ARAZISI 11,23 100,00 32,25 100,00 90,67 100,00 41,97 100,00

Incelenen isletmelerde, toplam isletme arazisinin biyik bir ¢ogunlugunu tarla
arazisi olusturmaktadir. Tarla arazisinin toplam igletme arazisi icindeki payt %75,69 ile
%90,86 arasinda degismekte olup, isletmeler ortalamasinda %85,94’liikk bir orana sahiptir.
Bunu sirastyla meyve bahgesi (%13,15), agaghk arazi (%0,65) ve bag arazisi (%0,26)
izlemektedir. Meyve arazisinin igletmeler ortalamasinda %13,41 ile 6nemli bir paya sahip
oldugu goriilmektedir.

Toplam isletme arazisi igerisinde bag ve agaglk arazinin oramt %1,00’in altindadr.

Aynica Kazova bolgesinde sulu arazi orani yuiksektir.
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5.1.2.1.3. isletme Arazisinin Kullanilis Sekli

Cizelge 5.54. ve gizelge 5.55.°de Kazova bolgesinde incelenen igletmelerde

yetistirilen trlinler ve ekilig-dikilis alanlar1 ve oransal dagilimlar verilmistir.

Cizelge 5.54. Incelenen Isletmelerde Yetistirilen Uriinler ve Ekilis-Dikilis Alanlar1 (Da) (Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
YETISTIRILEN 1. Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) {slt. Ort. (76)
URUNLER Da Da Da Da
Bugday (S) 1,08 6,61 35.73 13.15
Tahillar Bugday (K) 2,15 1,32 9,27 3,91
Arpa (K) 0,19 0,96 0,91 0.68
TOPLAM 342 8.89 4591 17,74
T Sekerpancari 0,73 8,27 17,50 8,36
A | Endiistri Aycicegi 0,38 0,36 4,68 1,62
R | Bitkileri TOPLAM 1,11 8,63 22,18 9,98
L Domates (Sirik) 2,52 2,23 2,36 2,36
A Domates (Yer) 0.50 1,18 2.59 1,36
Taze Fasulye 1,13 1,02 0.75 0,98
U | Sebzeler Kabak 0,11 . - 0,04
R Karpuz 0,11 - 0,14 0,08
U Hiyar 0,07 0,03
N Biber 0.11 - 0,05 0,05
L TOPLAM 4,48 4,50 5,89 4,90
E | Baklagiller | Kuru Fasulye 0,40 0,43 1,00 0,58
R TOPLAM 0,40 0.43 1,00 0,58
f | Yem Fig (K) - — 0,32 0,09
Bitkileri Yonca - 0,96 0.64 0,54
TOPLAM --- 0.96 0,96 0,63
Yumru Sogan (S) 0,04 0,25 1,54 0.55
Bitkiler TOPLAM 0,04 0,25 1.54 0,55
TARLA URUNLERI TOPLAMI 9,45 23,66 77,48 34,38
Seftali 1,27 5,86 5,27 4,12
Elma 0,30 1,53 1,38 1,07
MEYVELER Vigne 0.02 - 0.09 0,03
Armut 0.15 0.36 041 0,30
Bag (Uziim) 0,04 0,32 0,11
TOPLAM 1,74 7,79 7.47 5,63
AGACLIK Kavak 0,04 0,05 0,82 0,27
TOPLAM 0,04 0,05 0,82 0,27
TOPLAM 11,23 31,50 85,77 40,28
NADAS -~- 0,75 4.90 1.69
ISLTETMELER ORT. TOPLAM 11,23 32.25 90,67 41,97

Toplam ekilis alamt igerisinde en yitksek pay 1. grup isletmelerde sebzelere
(%39,89), 2. grup isletmelerde tahillara (%26,64), 3. grup isletmelerde tahillara (%50,63)

ve isletmeler ortalamasinda yine tahillara (%42,27) aittir. 1. grup isletmelerde, isletme
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arazisi az oldugundan yogun isgiicii gerektiren ve birim alana daha fazla gelir getiren sebze
Uretimine yer verildigi, isletme arazisi arttikga tahillarin oransal olarak arttig
gorulmektedir. Nitekim U¢ grupta da sebze arazisi birbirine yakin degerlere sahip iken
(sirastyla 4,48 da; 4,50 da ve 5,89 da), tahillar ve enddstri bitkilerinin ekim alanlar isletme

buyukligi ile orantili sekilde artig gostermektedir.

Cizelge 5.55. Incelenen igletmelerde Yetistirilen Uriinler ve Ekilis-Dikilis Alanlarin Oransal Dagilinu

(%) (Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI

YETISTIRILEN 1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76)

URUNLER A B A B A B A B
Bugday (8) 31,58 9,62 74,35 20,50 77,83 39,41 74,13 31,33
Tahillar Bugday (K) 62,86 19,15 14,85 4,09 20,19 10,22 22,04 9,32
Arpa (K) 5,56 1,69 10,80 2,98 1,98 1,00 3,83 1,62
TOPLAM 100,00 30,46 | 100,00 27,57 | 100,00 50,63 | 100,00 42,27
T Sekerpancart 65,77 6,50 95,83 26,64 78,90 19,30 83,77 19,92
A | Endistri Aygicegi 34,23 3,38 4,17 1,12 21,10 5,16 16,23 3,86
R Bitkileri TOPLAM 100,00 9,88 | 100,00 26,76 | 100,00 24,46 | 100,00 23,78
L Domates (Sirik) 56,25 22,44 49,56 6,91 10,07 2,60 48,16 5,62
A Domates (Yer) 11,16 4,45 26,22 3,66 43,97 2,86 27,76 3,24
Taze Fasulye 25,21 10,06 22,67 3,16 12,73 0,83 20,00 2,34
U | Sebzeler Kabak 2,46 0,98 === = - - 0,82 0,10
R Karpuz 2,46 0,98 - -— 2,38 0,15 1,63 0,19
U Hivar - = 1,55 022 - . 0,61 0,07
N Biber 2,46 0,98 - —- 0,85 0,06 1,02 0,12
L TOPLAM 100,00 39,89 | 100,00 13,95 | 100,00 6,50 | 100,00 11,68
E | Baklagiller | Kuru Fasulye 100,00 3,56 §| 100,00 1,33 | 100,00 1,10 | 100,00 1,38
R TOPLAM 100,00 3,56 | 100,00 1,33 | 100,00 1,10 | 100,00 1,38
I | Yem Fig (K) — —{ 33,33 0,35 1429 0,21
Bitkileni Yonca - -— 1 100,00 2,98 66,67 0,71 85,71 1,29
TOPLAM - - [ 100,00 2,98 | 100,00 1,06 | 100,00 1,50
Yumru Sogan (3) 100,00 0,36 § 100,00 0,78 § 100,00 1,70 § 100,00 1,31
Bitkiler TOPLAM 100,00 0,36 | 100,00 0,78 | 100,00 1,70 | 100,00 1,31
TARLA URUNLERI TOPLAMI - 84,15 - 73,37 - 85,45 -— 81,92
Seftali 72,99 11,31 75,22 18,17 70,55 5,82 73,18 9,82
Elma 17,24 2,67 19,64 4,74 18,47 1,52 19,01 2,55
MEYVELER Vigne 1,15 0,18 - —- 1,21 0,10 0,53 0,07
Armut 8,62 1,33 4,62 1,12 5,49 0,45 5,33 0,71
Bag (Uzim) — — | 052 o012 428] 035 1.95| 026
TOPLAM 100,00 15,49 | 100,00 24,15 1 100,00 8,24 i 100,00 13,41
AGA(,,‘ LIK Kavak 100,00 0,36 | 100,00 0,16 | 100,00 0,91 | 100,00 0,64
TOPLAM 100,00 0,36 || 100,00 0,16 { 100,00 0,91 { 100,00 0,64
TOPLAM -—- | 100,00 - 97,68 ——- 94,60 -— 95,97
NADAS —-= - - 2,32 - 5,40 - 4,03
ISLT. ORT. TOPLAM --- | 100,00 -— | 100,00 - | 100,00 -~ | 100,00

A: Kendi toplanu igindeki yiizdesi (%)  B: Isit. Ort. toplam igindeki vitzdesi (%)
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Tarla artnleri igerisinde Uriin gruplan itibariyle en buyik pay tahillara ait olup,
bunu sirasiyla endiistri bitkileri, sebzeler, yem bitkileri, baklagiller ve yumru bitkiler
1zlemektedir.

Meyve arazisi igerisinde en bilyiik paya sahip olan seftaliyi (%73,18), %19,01 ile
elma, %5,33 ile armut, %1,95 ile bag, %0,53 ile vigne takip etmektedir.

Agaghk arazinin tamami kavak agaglarindan olugmakta olup tiim isletme arazisi
icinde %0,64’luk bir paya sahiptir.

Isletmeler ortalamasinda toplam igletme arazisinin %95,97’si ekili-dikili olup,

%4,03’liik bir kismuini nadas alani olusturmaktadir.

5.1.2.2. isgiicii Mevcudu ve Kullanim Durumu

Tabiattaki kaynaklarn pek ¢ogundan hemen her bulundugu sekli ile yararlanmak
mimkiin degildir. Bunlardan faydalanabilmek igin ve hatta sermayenin tesekkulu igin bile
isgiiciine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu bakimdan ig, tretim faaliyetinin aktif bir eleman:
saythr (Aksoz, 1972).

Tanm kesiminde kiigiik aile isletmelerinin karakteristik o¢zelliklerinden biri, bu
isletmelerde isgiiciiniin biyik bir kismumn, ¢ogunlukla tamaminin ¢iftgi ve ailesi
tarafindan temin edilmesidir (Karagolge, 1973). Ancak isletmeler buyudikge aile iggici
yaninda iicretli ig¢iye yer verilme zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle incelenen
isletmelerin tretimde kullandiklar iggliciiniin kaynaginin bilinmesi dnemlidir.

Insan isgiici mevcudu belirlenirken, oncelikle kullanilabilir aile isgtct tespit
edilmis ve bunun kullanim durumu incelenmistir.

Cizelge 5.56. ve ¢izelge 5.57.’de incelenen igletmelerde isglici mevcudu ve
kullanim durumu ve oransal dagiimi verilmistir.

Incelenen isletmelerde kullanilabilir aile iggiici mevcudu swrastyla 1. grup
isletmelerde 1055,77 EIG; 2. grup isletmelerde 1052,68 EIG; 3. grup isletmelerde 1305,68
EIG ve isletmeler ortalamasinda 1126,97 EIG’diir.
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Cizelge 5.56. incelenen Isletmelerde {sgiicti Meveudu ve Kullanim Durumu (Ortalama Erkek Isgiini)

(Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort. (76)
Isletmede Kullanilabilir Aile Isgiicii 1055.77 1052,68 1305,68 1126,97
Isletme Disinda Kullamlan Tarimda 17.79 1.07 1.36 6,87
Aile Isgiicit Tanm Digt 116.79 31,07 53,18 66.79
Isletmede Kullanilan Aile isgﬁcﬁ (A) 357.12 504,11 593.86 479.80
Kullanilmayan (Atl) Aile [sgiicii 564,07 516,43 657,28 573,51
Isletmede Kullanilan Gegici Ucretli Isgiicii (B) 5.87 23.75 75.82 32,70
Isictmede Kultanilan Devamhi Ucretli Isgiicii (B) —- ~- - -
Isletmede Kullanilan Toplam Isgiicii (A + B) 362,99 527,86 669,68 512,50

Cizelge 5.57. incelenen Isletmelerde Isgiici Meveudu ve Kullanim Durumu (%) (Kazova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26 ) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort. (76)
Isletme Disinda Kullamilan Tarunda 1.69 0,10 0,10 0,61
Aile Isgiicii Tarum Dist 11.06 2,95 4,07 5.93
Isletmede Kullamlan Aile Isgiicii 33.83 47,89 45,49 42,57
Kullanilmayan (Aul) Aile Isgiicii 53.42 49,06 50,34 50,34
Isletmede Kullanilabilir Aile Isgiicii 100.00 100,00 100,00 100,00
- Isletmede Kullanilan Aile Isgiicii 98,38 95,50 88,68 93.62
- Isletmede Kullamlan Gegici Ucretli Isgiicii 1,62 4,50 11,32 6.38
Isletmede Kullanilan Toplam isgiicii 100,00 100,00 100,00 100,00
Isletmeler disinda kullanlan aile isgiici miktart isletmeler ortalamasinda

kullamlabilir aile iggiiciiniin %6,14%inii olustururken, isletmede kullanian aile isgiiciiniin
%6,38’ini isletmede kullanilan gegici ticretli iggiicti olusturmaktadir (Cizelge 5.57.).
Isletmede kullanilan aile isgiicti miktan isletme biiyiiklitk gruplan itibariyle artan
bir seyir izlemektedir. Aile isgiiciiniin, isletmeler ortalamasinda %42,57’si isletmede
kullaniimaktadr.
Incelenen isletmelerde kullanilabilir  aile isgiiciinin  biyik bir  kismumn
kullanimadigy (atil kaldigr) goriilmektedir. 1. grup igletmelerde atil iggiicii orani %53,42;
2. grup igletmelerde %49,06 ve 3. grup isletmelerde %50,34 olarak belirlenmigtir.
Isletmelerde yabanci isgiiciine yer verildigi, ancak bunun sadece gegici tcretli
isgiicii oldugu tespit edilmistir. Isletmelerde kullanilan gegici tcretli isgiiciniin isletme
buytklik gruplart ile birlikte artig gosterdigi ve buna karsilik igletmede kullamilan aile

isgiicti miktarimin oransal olarak azaldigi gorillmektedir (Cizelge 5.56. ve Cizelge 5.57.).
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Isletmelerde kullanilan toplam isgiicti miktar, isletme biyiiklik gruplar ile birlikte
artig gostermekte olup, isletmeler ortalamasinda 512,50 EIG olarak tespit edilmigtir.
Kullanilan toplam isglctinin dagilimmnin igletmeler ortalamasinda %93,62 ile aile , %6,38
ile gegici iggliciine ait oldugu belirlenmistir.

Tim bu sonuglardan elde edilen bilgilerden, incelenen isletmelerde kullanilabilir
aile isgiiciiniin buylk oranda atil kaldig1 ve tarim kesiminde hala gizli igsizligin mevcut

oldugunu sdylemek miimkandr.

5.1.2.3. Sermaye Miktar: ve Bilesimi

Emek ve dogal kaynaklarla birlikte Uretimde kullanilan temel tretim faktorlerinden
biri olan sermaye; bina, tesis, makine ve donatim gibi Uretimde kullamlan ara¢ ve
gereglerin  timinii kapsamaktadir. Ayrica sermaye; toprak ve emek gibi faktorlerin
tiretimdeki verimliligini yiikselten bir unsurdur (Seyidoglu, 1992). Baska bir ifade ile
isletmelerin kurulmasi, faaliyetlerinin siirdiriilmesi ve igletmenin amacina ulasabilmesi
icin varhigi zorunlu olan para ve mallarin tiimini ifade eden (Karacan, 1991) sermayenin
tarim isletmelerindeki miktari ve ozellikleri, verimlili§i artinct niteligi dolayisiyla gok
buyiik 6nem tagimaktadir.

Sermayenin bilesimi ve miktari ekonominin gesitli sektorlerinde farklilik gosterdigi
gibi, aymi sektorin farkli tiretim dallarn ve aynt tretim dalimin her bir Ginitesinde de kendine
dzgll bir yapi gostermektedir (Biilbiil, 1979). Dolayisiyla sermaye unsurlarmmn farkh
isletme bilyiklik gruplarinda ayri ayn incelenerek, ekonomik yapilarmin ve isletme
sonuglarinin analizi agisindan 6nem arzetmektedir.

Tannmda sermaye ¢esitli yonlerden gruplandinlmaktadir. Ancak tarimsal
isletmecilik  agisindan en gok  kullamlan, sermayenin fonksiyonlarina  gore
smiflandirlmasidir (Karacan, 1991; Inan, 2001). Bu itibarla, ele alinan isletmelerde tespit
edilen sermaye unsurlart bu esasa tabi tutularak simflandirtlmis ve incelenmistir.

Bu aymima gore, sermaye esas olarak iki ana grupta “Aktif Sermaye” ve “Pasif

Sermaye " olarak incelenmistir.
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5.1.2.3.1. Aktif Sermaye

Incelenen isletmelerde aktif sermaye; arazi sermayesi ve isletme sermayesinden
olugsmakta olup, isletmelerin tarimsal {iretimde kullandiklarnn tiim servet unsurlarindan
olusmaktadur.

Bir isletmenin normal ¢alisabilmesi igin, o isletmede gesitli sermaye unsurlarinin
belirli oranlarda bulunmasi gerekmektedir. Dolaysiyla isletmede gerekli olan
sermayelerden birinin bulunmamasi veya haddinden fazla olmasi da aym etkiyi
yapmaktadir (Karagolge ve Ark., 1995). Bu durum igletme sonuglarini olumsuz yénde
etkileyecegi gibi, gereginden fazla sermaye de rantabilitenin diismesine neden
olabilmektedir (Esengiin, 1990).

Kazova bolgesindeki isletmelerde isletme basina diisen aktif sermaye miktar ve

oransal olarak gizelge 5.58.’de verilmistir.

Cizelge 5.58. Isletme Bagina Diigen Aktif Sermaye (Milyon TL) ve Oransal Dagilimni (%) (Kazova Bolgesi

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26 ) || 2. Grup (28) | 3. Grup (22) [ Islt. Ort. (76)
Degeri Degeri Degeri Degeri

Toprak Sermayesi 6196.15 17681.25 4176591 2072401

ARAZI Arazi Islaht Sermayesi 30.80 107.10 136.40 89,48
SERMA- | Bina Sermayesi 2324.87 2481.90 3029.09 2586,58
YES! Bitki Sermayesi 22.02 122428 535.94 245,31
Tarla Demirbas1 Sermayesi 58.96 253.71 849.11 359,44

Arazi Sermayesi Toplam 8632.82 20748.24 46316.45 24004,82

Sabit Isletme | Alet-Makina Serm. 1138.26 2305.00 4372.14 2504,24

ISLETME | Varligs Hayvan Sermayesi 561.77 1085.62 1495.60) 1025,08
SERMA- | Déner [sletme [ Malz. Mithim. Serm. 28.83 95.04 152.00 88,78
YESI Varlhigs Para Sermayesi 27845 651.78 1294,18 710,02
[sletme Sermayesi Toplanu 2007.31 413744 7313,92 4328,12

AKTIF SERMAYE TOPLAMI 10640.13 24885.68 53630,37 28332,94
Aktif Sermaye (Milyon TL/Da) 947.47 771.65 591,49 675,08

%

Toprak Sermayesi 58.23 71.05 77,88 73,14

ARAZ] Arazi Islahi Sermayesi 0.29 0.43 025 0,32
SERMA- | Bina Sermayesi 21.85 9.97 5,65 9,13
YESI Bitki Sennayesi 0.21 0.90 1.00 0,87
Tarla Demirbagi Sermayesi 0.55 1.02 1.58 1,27

Arazi Sermayesi Toplamm © 81.13 83.37 86,36 84,73

Sabit Isletme | Alet-Makina Serm. 10.70 9.27 8,15 8,84

ISLETME | Sermayesi Hayvan Sermayesi 5.28 4.36 2,79 3,62
SERMA- | Déner Isletme | Malz. Mithim. Serm. 0.27 0.38 0,28 0,31
YES| Sermayesi Para Sermayesi 2.62 2.62 2,42 2,50
[sletme Sermayesi Toplanu 18.87 16.63 13,64 15,27

AKTIF SERMAYE TOFLAMI 100.00 100.00 100.00 100.00
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Tarim igletmesinde gerekli olan sermayelerin oranmt isletmenin tipine ve
biyiiklugine gore degismekle birlikte (Karagélge ve Ark., 1995) ¢ok yonli uretimde
bulunan (bitkisel uretim, hayvansal tretim ve mamuleciligi birlestirerek en rasyonel
sekilde calisan) isletmelerde, toplam aktif sermayenin %25’ini toprak, %25’ini bina,
%25’ini hayvan, %10’unu alet-makine, %10’unu malzeme mithimmat ile %5’ini para
sermayesinin olugturmasi istenen bir durumdur (Erkus ve Ark, 1995).

incelenen isletmelerde aktif sermaye toplami isletme biiyiikligi ile artan bir egilim
gostermektedir. Aktif sermayeyi olusturan iki ana unsur arazi sermayesi ve isletme
sermayest igin de aym durum sozkonusudur. Toplam aktif sermaye iginde arazi
sermayesinin payl isletmeler ortalamasinda %84,23; isletme sermayesinin orani
%15,27°dir. Bu durum aktif sermayeyi olusturan unsurlar itibariyle incelendiginde, en
yiksek pay %73,14 ile toprak sermayesine aittir. Bunu sirastyla bina sermayesi (%9,13),
alet — makine sermayesi (%8,84), hayvan sermayesi (%3,62), para sermayesi (%2,50), tarla
demirbas: sermayesi (%1,27), bitki sermayesi (%0,87) ve arazi islalun sermayesi (%0,32) ile
malzeme mihimmat sermayesi (%0,31) izlemektedir.

Tirkiye genelinde birgok degisik yorede tarim igletmelerinin ekonomik analizi
konusunda yapilan aragtirmalara goére aktif sermaye igindeki arazi sermayesinin oram
Yildiz (1994) %85,96; Orhan (1996) %63,12; Celiker (1993) %86,78 ile; Akay (1996)
%81,70; Kihig (1997) %88,98 olarak belirlenmistir. Bu sonuglann arastirma bulgular ile
aynm yonde oldugu goriilmektedir (Cizelge 5.58.).

Isletme arazisi dekarina diigen aktif sermaye degeri isletme buyiklik gruplan
itibariyle azaliy gostermektedir. Bu de@er igletmeler ortalamasinda 675,08 milyon TL
olarak belirlenmistir (Cizelge 5.58.).

Aktif sermayeyi olugturan unsurlarn ayrintilt 6zellikleri ek gizelgelerde verilmistir.
Bu baglamda igletme basina diigen toprak sermayesi ¢izelge EK 1.’de, arazi islah
sermayesi ¢gizelge EK 2.’de, bina sermayesi gizelge EK 3.’de, bitki sermayesi ¢izelge EK
4.de, tarla demirbas: sermayesi ¢izelge EK 5.’de, alet makine sermayesi gizelge EK 6.’da,
hayvan sermayesi ¢izelge EK 7.’de, malzeme mithimmat sermayesi ¢izelge EK 8.’de, para

sermayesi gizelge EK 9.’da gruplar itibariyle ayrintili olarak verilmistir.
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5.1.2.3.2. Pasif Sermaye

Tarim igletmelerinde aktif sermayenin kaynaklarini pasif sermaye gostermektedir.
Aktif sermayede yer alan varliklar esas itibariyle iki kaynaktan (6zsermaye ve yabanc
sermaye (borglar)) saglanirlar (Erkus ve Ark., 1995).

Isletme basmna diisen pasif sermaye miktar ve oransal olarak ¢izelge 5.59. ‘da
verilmistir. Isletme biyiiklik gruplan itibariyle pasif sermaye miktar olarak artig
gostermektedir. Pasif sermaye i¢inde 6zsermaye ve yabanci sermaye oram sirastyla 1. grup
isletmelerde %87,16 ile %12,84; 2. grup isletmelerde %93,16 ile %6,84; 3. grup
isletmelerde %89,20 ile %10,80 ve isletmeler ortalamasinda %90,22 ile %9,78°dir. Ancak
yabanci sermayenin bityitk bir bolumi kiraya ve ortaga tutulan toprak krymetinden
olusmaktadir. Pasif sermaye igerisinde borglarin orani 1. grupta %2,30; 2. grupta %3,60; 3.
grupta %2,74 ve isletmeler ortalamasinda ise %2,97°dir. Bu oranlar incelenen bolgede
borglanma oranlarinin disiik oldugunu gostermektedir.

Pasif sermayeyi olusturan unsurlardan igletme bagina diisen borg miktar ¢izelge EK
10.’da, kiraya ve ortaga tutulan toprak kiymeti gizelge EK 11.’de, dzsermaye ise gizelge
EK 12.’de verilmigtir.

Isletme biyuklik gruplan itibariyle isletme bagma diigen Ozsermaye artis
gdstermesine ragmen, isletme arazisi dekarina disen Ozsermaye azaliy gostermektedir
(Cizelge EK 12.). Isletmeler ortalamasinda igletme bagina 6zsermaye miktari 25 561,72
milyon TL, igletme arazisi dekarma diigen Gzsermaye 620,96 milyon TL olarak tespit

edilmistir.

izelee 5.59. Isletme Basma Diisen Pasif Sermaye (Milyon TL) ve Dagilimi (%) (Kazova Bélgesi)
Cizelg $ § $ ye (Mily ) g ( g

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26 ) [ 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort. (76)
Degeri Degeri Degeri Degeri

Borglar 245,10 895,53 1475,73 840,96

YABANCI | Kiraya ve Ortaga Tutulan Top.Kiym. 1121,15 805,36 4318,13 1930,26
SERMAYE | TOPLAM 1366,25 1700,89 5793,86 2771,22
OZSERMAYE ' 9273,38 23184,79 47836,51 25561,72
TOPLAM PASIF SERMAYE (Milyon TL) 10640,13 24885,68 53630,37 28332,94
Pasif Sermaye (Milyon TL/da) 94747 771,65 541,49 675,08

%

Borglar 2,30 3,60 2,75 2,97

YABANCI | Kiraya ve Ortaga Tutulan Top.Kiym. 10,54 3,24 8,05 6,81
SERMAYE | TOPLAM 12,84 6,84 10,80 9,78
OZSERMAYE 87,16 93,16 89,20 90,22
TOPLAM PASIF SERMAYE 100,00 100,00 100,00 100,00
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5.1.2.3.3. Sermaye Bilesimi ve Bilanco Oranlar1 (Mali Rasyolar)

[sletmelerin mali durumlarim belirlemek amacs ile bilango oranlari hesaplanmustir.
Cari oran, igletmenin kisa stirede, doner varliklarmin cari (kisa vadeli) borglart ©deme
glicini 6lgmek amact ile ; likidite orami, likit varliklarin kisa vadeli borglari 6denme
giiciinii 6lgmek amaci ile (Inan, 1999) hesaplanmaktadir. Incelenen isletmelerin uzun
vadeli borglan bulunmadify icin  Ozsermayenin  uzun  vadeli  borglara oram
hesaplanmamustir.

Bu bilgiler 1s1iginda cizelge 5.60.’da incelenen isletmelerde sermaye bilesimi ve

kapital oranlan verilmistir.

Cizelge 5.60. Incelenen Isletmelerde Sermaye Bilesimi ( Ortalama Milyon TL) ve Kapital Oranlar

(Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26 ) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort. (76)
Degeri Degeri Degeri Degeri

Arazi Sermayesi 8632,82 20748,24 46316,45 24004,82
Sabit Isletme || Alet-Makina Serm. 1138,26 2305,00 4372,14 2504,24
AKTIF Sermayesi Hayvan Sermayesi 561,77 1085,62 1495,60 1025,08
SERMAYE Déner Isletme | Malz. Mithim. Serm. 28,83 95,04 152,00 88,78
Sermayesi Para Sermayesi 278,45 651,78 1294,18 710,02
Isletme Sermayesi 2007,31 4137,44 7313,92 432822
AKTIF SERMAYE TOPLAMI 10640,13 24885,68 53630,37 28332,94
Kisa Vadeli Borglar 245,10 841,80 1387,19 795,54
Gergek Orta Vadeli Borglar —- 53,73 88,54 4542
Borglar | Uzun Vadeli Borglar - o - -—
P TOPLAM 245,10 895,53 1475,73 840,96
A Kiraya Tutulan Toprak Kiymeti 813,46 612,50 179545 1023,68
S | ltibari Ortaga Tutulan Toprak Kiymeti 307,69 192,86 2522,73 906,58
I |Borglar Kiraya Tutulan Bina Kiymeti - — --- -
F TOPLAM 1121,15 805,36 4318,13 1930,26
YABANCI SERMAYE TOPLAMI 1366,25 1700,89 5793,86 2771,22
OZSERMAYE 9273,88 23184,79 47836,51 25561,72
PASIF SERMAYE TOPLAMI 10640,13 24885,68 53630,37 28332,94
BILANCO Cari Oran 1,25 0,89 1,04 1,00
ORANLARI Likidite Oran 1,14 0,77 0,93 0,89
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Cari oran, isletme biyiklik gruplan itibariyle 1,25 ile 0,89 arasinda degismekle
birlikte isletmeler ortalamasinda 1,00 olarak hesaplanmstir. Cari oran igletmelerin doner
isletme sermayesinin kisa vadeli borglarina oramini ifade ettiginden, bu oranin isletmeler
ortalamasinda 1,00 olarak hesaplanmasi, kisa vadeli borglarni ddemeleri agisindan onemli

bir sikintida olmadiklarini gostermektedir, seklinde yorumlanabilir.

Likidite oram, igletme biyiklik gruplan itibariyle 1,17 ile 0,77 arasinda
degismekle birlikte igletmeler ortalamasinda 0,89°dir. Likidite orammin 1 ve daha buyik
olmasi arzu edildigi dikkate alinirsa, 1. grup isletmeler harig tim isletme gruplarinda 1’in
altindadir Bu durum isletmelerin kisa vadéli bor¢larii 1. grup isletmeler harig tim

gruplarda kargilayamadiklar: ifade edilebilir.

5.1.2.4. Kredi Kullanim Durumu

Tiirkiye gibi, tanim igletmelerinin yaklagtk %85’inin 100 dekarmn altinda isletme
biyiikligine sahip oldugu itlkelerde iretimin ve isletmenin devamhilify ig¢in sermaye
biyik onem tasimaktadir. Ciftgiler i¢in sermaye temininde iki olanak sozkonusudur.
Bunlardan birincisi, isletmeden elde edilen gelirlerin bir bélimintn tasarruf edilmesi
(6zsermaye), ikincisi ise, igletme digindan yabanci sermaye (kredi) saglanmasidir
(Giilgubuk, 2000).

Kiigiik aile isletmelerinde tasarrufun zorlugu, sermayenin devir hiztmin yavas olusu,
degisen pazar istekleri ve teknolojik degisimler, tanm drinleri fiyatlarindaki
dalgalanmalar, risk ve belirsizliklerin goklugu tarumda kredi ihtiyacint doguran nedenler

olarak siralanabilir (Inan, 2001).
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Bu noktadan hareketle, bu bolimde aile bagkanlarmin tarimsal faaliyetlerini
yuritiirken kendi kaynaklart diginda bagvurduklan kredi kaynaklari, kredi kullanimina
bakis agilan, aldiklar kredileri nerede kullandiklart incelenmigtir.

Aile baskanlarimin tarimsal kredi kullanimi konusundaki tutumlarma iligkin bilgiler

cizelge 5.61.’de verilmistir.

Cizelge 5.61. Aile Bagkanlarinin Tarimsal Kredi Kullaninu Konusundaki Tutumlarwma Iliskin
Bilgiler (Kazova Bolgesi)

LGrup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) I51t.Ort.(76)

Sayi % Say1 % Say1 % Sayi %
EVET [ Kullanulmal 10] 38,46 10] 35,71 12| 54,54 321 42,11
Duruma gore kullanilabilir 3] 11,54 5] 17,86 37 13,64 11} 14,47
TOPLAM 13] 50,00 15} 53,57 15| 68,18 431 56,58
Faizi yiksek 12| 46,15 11} 39,29 2 9,09 251 32,90
HAYIR | Faizli krediyi benimsemiyor --- -—- 2 7,14 41 18,18 6! 1789
Krediye ihtiya¢ duymuyor 1 3,85 - e I 4,54 2 2,63
TOPLAM 13| 50,00: 13| 46,43 7] 31,81 33| 4342
TOPLAM 26| 100,00 28 | 100,00 22 | 100,00 76 | 100,00

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi aile baskanlarmin %43,42’si kredi kullamimina
hayir yamtimi vermislerdir Ureticilerin  %32,901 kredi faizlerinin yiiksek oldugunu,
%7,89'u faizli krediyi benimsediklerini, %2,63’0 ise krediye ihtiyag duymadi§im
belirtmislerdir. Ozellikle 1. gruptaki aile bagkanlarimin kredi faizlerinin yiiksek oldugunu
(%46,15) ifade ettikleri gorilmektedir.

Kredi kullanimina olumlu yaklagan aile bagkanlariin orani isletme genisligi
biytdiikge artis gostermektedir. 1. grup isletmelerde %50,00 olan bu oran 3. grup
isletmelerde %68,18’e yiikselmektedir. Isletmeler ortalamasinda bu deger %56,58"dir.

Aile bagkanlarimn %42,11°i kredi kullanim i¢in, mutlaka kullanilmali, %14,79°u
duruma gore kullamlabilir gériugiindedirler.

Bu sonuglara gore, Kazova bélgesinde kredi kullanimma olumlu olan aile
baskanlanimin orant - %56,58 olsa bile yine de onemli bir ¢ogunlugun kredi kullanimina

karst olduklarin sgylemek mumkiindir.
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Cizelge 5.62. [sletmelerin Gegen Uretim Déneminde Isletme Kredisi Kullanma Durumu ve Kredi
Kaynakian (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)
Sayi % Say1 % Say1 % Say1 %

EVET | TKK (Tarim Kredi Koop.) 11] 42.30 10] 35,71 7| 31.82 28| 36,84
TCZB 1 3,85 6| 21,43 2 9,09 9 11,84
TOPLAM 12| 46,15 16] 57,14 9| 40,91 37| 48,68

HAYIR 14| 53,85 12( 42,86 131 59,09 391 51,32

TOPLAM 26 {100.00 28| 100.00 22 1100.00 76 1100,00

Aile baskanlarmn bir 6nceki iretim doneminde isletme kredisi kullanma durumu
aragtiriimigtir. Buna gore aile bagkanlanmin %51,32’sinin igletme kredisi kullanmadigy,
%48,68 inin ise kullamldig tespit edilmigtir (Cizelge 5.62.).

Incelenen isletmelerin  %36,84’tniin  Tarim Kredi Kooperatifinden (TKK),
%11,84’tiniin ise Tirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasindan (T.C.Z.B) isletme kredisi
kullandiklar belirlenmistir.

Aile baskanlarimn aldigi isletme kredilerini ne amagla kullandiklarini gosteren
¢izelge 5.63."e gore, bitkisel tiretim faaliyeti ilk sirayi almaktadir (%42,11). Aldig: krediyi
hayvansal Uretimde kullananlarm oram %25,00 iken %3,96’st araba, ditkkan almak ve

saglik harcamalarint gidermek gibi tarim dig1 alanlarda kullanmuslardir.

Cizelge 5.63. Isletmelerin Gegen Uretim Déneminde Aldiklari Isletme Kredisini Kullanma Alam
(Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) {51t.0rt.(76)

Say % Say1 Y% Say1 % Say1 Y%
Bitkisel iiretim girdileri 12| 46,46 12] 42,86 8] 36,36 32| 42,11
Hayvansal iiretim girdileri 5| 19,23 71 25,00 7] 31,82 19 25,00
Tamir bakim , 1 3,85 --- —— e - 1 1,32
Araba almak igin o --- 1 3,57 - - 1 1,32
Diikkan almak igin — --- 1 3,57 - -—- 1 1,32
Saglik harcamasina - --- 1 3,57 o - 1 1,32

Kazova bolgesinde bu sonuglara gére alinan kredinin tarim dist alanlarda kullanim
oranimun oldukga diisiik oldugu gorilmektedir.

Ayrica aile bagkanlarimin simdiye kadar yatinm ve donatim kredisi kullanma
durumlart incelenmistir.

Aile baskanlarmin % 85,52’si simdiye kadar yatrim ve donatim kredisi
kullanmadiklanm belirtmiglerdir. Bu oran isletme bilyuklik gruplan itibariyle farkhliklar

gostermektedir.



107

Cizelge 5.64. Isletmelerin Bugiine Kadar Yatiim veya Donatim Kredisi Kullanma Durumu
(Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt.Ort.(76)
Sayi Y Say1 % | Say1 % Say1 %

Alet-makine | TCZB
TKK 1] 3.57 2] 9,09 3] 3.95

EVET TCZB 1 3,85 3] 1071 - 4] 526
Hayvanciltk | TKK - — 1] 357 [ - 1 1.32
KKDF(*) 2 7.69 1] 357) -1 30 395

TOPLAM 3] 1154 6] 21.42 21 9.09] 11] 1448
HAYIR 23| 8846] 22] 78.58] 20] 9091] 65| 8552
TOPLAM 26] 100,001 28[100.00] 22]10000] 76] 100,00

(*) Tanim Kby Isleri Bakanhig1, Kaynak Kullanim Destekleme Fonu

Yatirim veya donatum kredisi kullananlarin  %3,95’i TKK’den alet-makine;
%5,26’s1 TCZB’dan hayvancilik; %1,32’si TKK’den hayvancilik; %3,95’t KKDF’den
hayvancilik kredisi almiglardir. Bu amagla kredi kullananlar iginde en biyiik pay 2. grup
isletmelere aittir. Aile bagkanlariun timi aldiklart bu krediyi ayni amagla kullandiklarin
beyan etmislerdir.

Son olarak aile bagkanlarinin beyanina gore en iyi kredi kaynaklar ¢izelge 5.65.’de

verilmigtir.

Cizelge 5.65. Aile Bagkanlanimn Beyanina Gore En lyi Kredi Kaynaklari (Kazova Bélgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) | Islt.Ort.(76)

Say % Sayt % Sayi % Say1 %
Akrabalar 6| 23,08 14] 30,00 6| 27,27 26| 34,21
Komgular 8| 30,77 12| 4286 6| 27,27 26| 34,21
Kooperatifler 12| 46,15 2{ 114 41 18,18 16{ 21.05
Bankalar 41 1538 47 14.29 57 22.73 131 17.11
Kredi ihtiyact duymuyor 2] 7.69 20 714 4] 18,18 8] 10,53
Kredi kullanimina kars: - - 21 7.14 e - 2 2,63

* Birden fazla segenede cevap verildigi igin toplam 1004 gegmektedir.

Aile baskanlaninin %34,21°1 akrabalarinin ve yine %34,21’i komsularinin en iyi
kredi kaynaklan olduklari disincesindedirler. En iyi kredi kaynaklart igerisinde
kooperatiflerin oram %21,05 iken, bankalarin oram sadece %17,11’dir. Bunlarin disinda
aile bagkalarinin %10,53’ti  kredi ihtiyaci duymadiklarim, %2,63l ise kredi kullanimina
karsi olduklarini belirtmiglerdir. 1. grupta kooperatiflerin, 2. grupta ise akraba ve
komsularin oram diger gruplara gére daha yitksek orandadir. 3. grupta ise tim kaynaklar

icin dengeli bir dagilim sézkonusudur (Cizelge 5.65.).



Kurumsallagmis kredi kaynaklarini en iyi olarak gorenlerin %38,16 gibi distk bir
oranda olmasi, dreticilerin kurumsallasmamis kredi kaynaklarina daha sicak baktiklaring

gostermektedir.
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5.1.2.5. Bitkisel ve Hayvansal Uriinler Uretimi ve Kullambs Sekli

5.1.2.5.1. Bitkisel Uriinler Uretim Durumu ve Uretimin Kullamlis Sekli

Isletme sonuglarinin ekonomik anlamda bir biittin olarak analizi yapilmadan énce,

teknik analizinin yapilmas: ve fiziki bulgularin ortaya konulmast uygun goriilmustir.

Buna gore incelenen isletmelerde igletme bagina diigen bitkisel Grlnler Uretim

miktarlari ¢izelge 5.66.’da, verim durumlar ¢izelge 5.67.’de verilmistir.

YETISTIRILEN °

ISLETME GRUPLARI

Cizelge 5.66. Isletme Bagina Diigen Bitkisel Uriinler Uretim Miktarlari ( Kg) (Kazova Bolgesi)

1. Grup 2. Grup 3. Grup Islt. Ort.
(26) (28) (22) (76)
URUNLER Kg Kg Kg Kg
Bugday (S) 357,69 2301,79 13128,64 4770,79
Tahillar Bugday (K) 592,69 283,57 2261,36 961,34
Arpa (K) 23,08 184,46 181,82 128.49
Endiistri Sekerpancari 4692,31 50446.43 97691,82 48470.00
Bitkileri Aygicegi (S) 80,77 71,43 875,00 304,05
Karpuz 346,15 - 681,82 315,79
Domates (Sirik) 18461,54 15000,00 22863,64 18460,53
Sebzeler Domates (Yer) 1826,92 3357,14 8363,64 4282,89
Taze Fasulye 1480,76 1375,00 977,27 1296,05
Biber 153,85 - 136,36 92,11
Kabak 76,92 - - 26,31
Hiyar — 14,29 - 5.26
Baklagiller Kuru Fasulye 180,77 72,14 135,45 127,63
Yem " Fig (K) - - 45,45 13,16
Bitkileri Yonca --- 248214 215,91 976,97
Yumru Bitkiler Sogan (8) 115,38 500,00 4636,36 1565,79
Seftali 2050,00 6160,71 8222,73 5351,32
Meyveler Elma 384,62 1758,04 2486,36 1499,02
Visne 11,54 --- 45,45 17.11
Armut 115,38 17.86 409,09 164,47
Bag Bag (Uziim) 17.86 488,64 148,03

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi bazi irinler harig igletme bagina diigen tretim

miktarlarinin ekilis alanlar ile iligkili olarak iletme biyiklugu ile arttigi goriilmektedir.
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Incelenen isletmelerde bitkisel Granlerin verimleri ¢izelge 5.67.’de verilmistir.
Cizelgede yer alan bazi urtnlerin sadece birkag isletmede yetistiriimesi nedeniyle
verimlerinin ybrumlanmam ve diger aragtirmalarda kullamilmasinda dikkatli olunmasi
gerekmektedir. Bunun yanminda hemen hemen birgok isletmede yetistirilen baz1 triinler igin
verim degerlerinin cari yildaki bolge ortalamalarmm yansittigr belirtilebilir. Buna gore,
incelenen igletmelerde sulu kosullarda bugday verimi 362,80 kg/da, sekerpancari verimi
5797,85 kg/da, sk domates verimi 7822,26 kg/da, yer domatesi 3149,18 kg/da, kuru
fasulye verimi ise 204,11 kg/da ve seftali verimi 1298,86 kg/da olarak belirlenmistir.

Yukarida belirtilen verim degerlerinin Turkiye ve Tokat ili ortalama verim
degerlerinden daha yuksek oldugu gorilmektedir. Nitekim 1999 yih verilerine gore
Turkiye ortalamas: olarak verim degerleri bugdayda 224 kg/da, sekerpancarinda 4419
kg/da’dir (Anenim, 2000b; Anonim, 2001a). Ayrica Tokat ili ortalama verim degerleri
bugdayda 247,8 kg/da, sekerpancarinda 4486 kg/da, domateste 4513,8 kg/da ve seftalide
800 kg/da’dir (Anonim, 2001e).

Cizelge 5.67. Incelenen Isletmelerde Bitkisel Uriinlerin Ortalama Verimi (Kg/da) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

YETISTIRILEN 1. Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort. (76)

URUNLER Kg/da Kg/da " Kg/da Kg/da
Bugday (S) 331,19 348,23 367,44 362,80
Tahullar Bugday (K) 275,67 214,83 24394 245,99
Arpa (K) 121,47 192.15 199,80 188,96
Endiistri Sekerpancan 6427,82 6099,93 5582.39 5797,85
Bitkileri Aygigegi 212,55 198,42 186,97 187,69
Karpuz 3146,82 - 4870,14 3947,38
Tarla | Domates (Sirik) 7326,01 6726,46 9687,98 7822,26
Sebzeleri Domates (Yer) 3653,84 2845,03 322921 3149,18
Taze Fasulye 131041 1348,04 1303,03 1322,50
Biber 1398,64 .- 2727,20 1842,20
. Kabak 699,27 - - 699,27
Hiyar - 204,11 — 204,11
Baklagiller | Kuru Fasulye 451,93 167,77 135,45 220,05
Yem Fig (K) - - 142,03 142,03
Bitkileri - Yonca -== 2585,56 337,34 1809,20
Yumru Bitkiler Sogan (S) 2884,50 2000,00 3010,62 2846,89
Seftali 1614,17 1051,32 1560,29 1298,86
Meyveler Elma 1282,07 114905 1801,71 1400.95
Visne 577,00 - 505,00 570,33
Armut 769,20 4961 997.71 548,23
Bag Bag (Uziim) --- 446,50 1527.00 1345,73
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inceleqen isletmelerde tarla trtnlerinin kullaniis sekli ve oransal dagilimi ¢izelge

5.68’de verilmistir.

Cizelge 5.68. Incelenen Isletmelerde Tarla Uriinlerinin Kullambis Sekli (Milyon TL) ve Oransal
Dagihimu (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (26) 2.Grup (28) 3.Grup (22) Islt. Ort. (76)

Degeri % Degeri Y% Degeri Yo Depen %
Ailede Tuketilen - 58,16 3,82 68,88 2,97 156,31 2,87 90,52 3,07
[sgilere Verilen 1,92 0,12 0,96 0,04 1,32 0,02 1,39 0,05
Ortakg: Payi Olarak Aynilan 37,07 2,36 2,25 0,107 139,95 2,57 54,02 1,84
Hayvan Yemi Olarak Kullanilan 20,44 1,79 83,00 3,58) 52,83 1,03 52,86 1,79
Tohumluk Olarak Ayrilan 1,14 0,07 8,26 0,36 74,42 1,00 24,99 0,85
Satilan 1373,73 91,84 12154281 92,95(5029,96| 92,212719,68 92,40
TOPLAM 1492,46 | 100,0072317,63 ] 100,00} 5454,79 100,00 2943,46| 100,00

Cizelgeye gore biitiin isletme blytklik gruplan itibariyle satilan tGrin degerinin en

yiksek paya sahip oldugu goriilmektedir. Isletmeler ortalamasinda bu oran %92,40 gibi
olduk¢a yiiksek bir degerde belirlenmistir. Bu durum tarla Urinleri tretim faaliyetinin
Kazova bolgesinde daha ¢ok pazara yonelik olarak gergeklestirildigini gdstermektedir.
Ailede tiiketilen Griinlerin deBeri ise %3,07 gibi disiik bir orana sahiptir.

Cizelge 5.69.°da meyvelerin, ¢izelge 5.70.’de bagdan elde edilen driinlerin

kullarlis sekli ve oransal dagtlimu verilmistir.

Cizelge 5.69. Inéelenen Isletmelerde Meyvelerin Kullanilis Sekli (Milyon TL) ve Oransal
Dagilimi (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (26) 2.Grup (28) 3.Grup (22) Islt. Ort. (76)
_ | Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Ailede Tiiketilen - 27.02 7921 5030 3991 72,50 434} 48.96 4,58
Satilan 314,06 92,08 | 1209,22 96,01 ) 1599,09 95,66 | 1015.84 95,42
TOPLAM | 341,08] 100,00| 1259,52] 100,00 | 1671,59} 100,00 1064,60| 100,00

Incelenen isletmelerde yetistirilen meyvelerin kullanihg sekli incelendiginde satilan
tirtinlerin degeri igletmeler ortalamasinda 1 015,84 milyon TL olup, %95,42’lik bir paya

sahiptir. Ailede tiiketilen iiriinlerin degerinin orami ise %4,58dir (Cizelge 5.69.).
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Cizelge 5.70. Incelenen Isletmelerde Bagdan Elde Edilen Uriintin Kullanilig Sekli
(Mllyon TL) ve Oransal Dagilim (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76)
Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Ailede Tiiketilen - - - 9.32 82.84 6,64 6,26 5.36 15,37
Satilan B -~ S 1.93 17.16 99.50 93.74 29,51 84.63
TOPLAM S - 11.25 100,00 106.14 100.00 34.87 100,00

Incelenen igletmelerde bagdan elde edilen drtinlerinin degerinin %84,63’1ik bir
oramt satilirken, %15,37°1 ailede tiiketilmektedir. Anket yapilan isletmeciler aile ihtiyaci

kadar yaprak aywrdiklarint ve kalanint pazara sunduklarini ifade etmiglerdir.

5.1.2.5.2. Hayvan Varh@, Hayvansal Uriinler Uretim Durumu ve Uretimin

Kullamihs Sekli

Arasgtirma yoresinde hayvancihik faaliyetine yer verildigi ve ozellikle biytikbas
hayvan yetistiriciliginin daha yogun yapildigim soylemek mimkiindiar. Bu nedenle
incelenen isletmelerde hayvan sayilar, hayvansal Grinler Gretim durumu ve kullamhg
sekline iliskin bilgiler verilmistir.

1ncelenei; isletmelerde ortalama hayvan sayist adet olarak ve ayrica aragtirmanin
yontem kisminda belirtilen emsaller (gizelge 3.3.) temel alinarak, biiyiik bag hayvan birimi
cinsinden gizelgé 5.71’de verilmistir.

Cizelgede gorildiigi gibi incelenen isletmelerde hayvan varligi onemli bir yer
teskil etmemektedir. Nitekim isletme bagina 0,04 adet is hayvam; 1,08 adet yerli inegi;
0,58 adet melez inegi; 0,29 adet kiltiir inegi; 0,03 adet manda; 1,87 adet koyun ve 1,40
adet kiimes hay&am bulundugu belirlenmigtir. Bu veriler, incelenen isletmelerde ailelerin
hayvansal iriinler ihtiyacini kargilayacak diizeyde hayvana sahip olduklart ve pazara
yonelik hayvanciligin yaygin olmadigint géstermektedir.

Isletmelerde hayvan varhg BBHB cinsinden incelendiginde, ortalama hayvan
varligi 2,34 BBHBdir. Bunun 2,07 BBHB sit sigirciligma, 0,04 BBHB mandacilik
faaliyetine, 0,18 BBHB’i koyunculuga ve 0,01 BBHB’i kiimes hayvanlarina aittir.
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Cizelge 5.71. Isletme Bagina Diisen Hayvan Sayilan (Adet ve BBHB) (Kazova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (26) 2.Grup (28) 3.Grup (22) I5it. Ort. (76)
Adet | BBHB | Adet | BBHB | Adet [ BBHB | Adet | BBHB
At -] 0.04] 0,05 —| 001] 002
is Esek 0,04] 0,02 -] 0.01] 0.01
HAYVANLARI |[Kaur -] 0,04] 0,04 -1 001] 0,01
TOPLAM 0.04] 0.02] 008] 0,09 —[ 0,04] 0,04
Okiiz -—- -— --- - — - — -—
S Boga
U inck (Y) 1.08] 054] 1.04] 052] 114] 057] 1.08] 054
T inek (M) 0.27] 027] 064] 064 091 0.91] 059] 0.39
Inek (K) -] 025] 025] 068] 0.68] 029] 0,29
S Buzap1 (Y) 0,15 0020 025] 004] 005] o001] o0l6] 0,03
i [ Buzagi (M) -1 0,14] 002] 004] 0,01
R G Buzagi (K) - 007] 001} 032] 006{ 012] 0,02
A I Dana (Y) 0,50] 0,13] 0,14] 0,04] 023] 006] 029] 0,08
T R Dana (M) 0.19] 0.10] 025] 0.13] 032] 0.16] 025 0,13
C Dana (K) —]  0.14] 0.07] 004] 0.02
H I Tosun (Y) 0,12] 009] 0.14] o0.11] 005] 004] 0.11] 0.08
A L Tosun (M) —1 018 0.16] 005 0.04
Y I Tosun (K) --- - - - 0,32 0.44 0.09 0.13
\Y% G Diive (Y) 004 0011 039 o014 0,18] o006] 021] 0,07
A I Diive (M) —I 0,04 003] 0,01] 0,01
N Diive (K) —| 004] 003] 009 006] 004] 0,03
L [TOPLAM 235] L16] 3.21] 1,91] 4,79] 335] 337] 2,07
A Boga
R | Mandacilik |lInek ~1 009 o14] 003[{ 004
I Buzagi === S F === - ==Y === ===
Dana i o= - == ™ -== === ==~
Tosun — --- - - ~-- --- -- -
Diive
TOPLAM -~ 009] 0,14] 003] 004
Koyun - 364] 036] 182] 018] 187[ 0,18
Koyunculuk | Kuzn — . - - — - - -
TOPLAM - 364] 036] 18] 0,18] 187] 0,18
Kiimes Hayv. | Tavuk -1 257] 001] 1,55] 001] 140] 001
TOPLAM -1 257 oot 155 001f 140] 001
GENEL TOPLAM -] 118 -1 2,37 —] 3,68 -] 234

(Y) = Yerli, (M)= Melez, (K)= Kiiltiir

Incelenen isletmelerde hayvansal tiriinler tiretimi gizelge 5.72.’de verilmistir.

Isletme biyiiklik gruplan itibariyle isletme bagina elde edilen siit miktan artis

gostermekte olup igletmeler ortalamasina ait deger 2762,36 kg’dir. En ¢ok siit iiretiminin

yerli inekten elde edildigi gorulmektedir.

Isletmeler ortalamas itibariyle yapag: tretimi 4,25 kg, yumurta iiretimi 213,16 adet

ve glibre Giretimi 11647,37 kg olarak tespit edilmistir(Cizelge 5.72.).
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Cizelge 5.72. Incelenen Isletmelerde Hayvansal Uriinler Uretimi (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort. (76)

Kg Kg Kg Kg
Yerli 1007,31 1206,43 113455 1117,50
Melez 489,23 1105,71 1384,09 975,39
INEK | Kiiltiir — 633,22 1182,27 575,53
SUT TOPLAM 1496,54 2945,36 3700,91 2668,42
Manda o .- 76,36 22,10
Koyun — 96,43 125,45 71,84
TOPLAM 1496,54 3041,79 3902,72 2762,36
Yapag! --- 10,71 1,05 4,25
Yumurta (Adet) --- 372,86 261,82 213,16
Giibre 5846,15 12071,43 17963,64 11647,37

Cizelge 5.73. incelenen isletmelerde hayvansal irtnlerin kullambs sekline iliskin

degerleri igermektedir.

Cizelge 5.73. Incelenen Isletmelerde Hayvansal Uriinlerin Kullanihig Sekli (Milyon TL) ve
Oransal Dagilimi (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76)
Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Ailede Tiiketilen 105,06 65,80 238,19 58.83| 236,36 48,29 192,12 55,61
fscilere Verilen 0,46 0,29 0.64 0.16 0.68 0.14 0.59 0.17
Isletmede Kullamlan 13,06 8.18 18,54 4,58 26.32 5,38 18.91 5.48
Satilan 41,07 25,73 14748 36.43) 226,11 46,19} 133,84 38,74
TOPLAM 159,65| 100,00 404,85] 100,00) 48947 100,00 34546) 100,00
Isletmelerde kullanilan hayvansal riin degeri isletme buytuklugi ile artis

gostermektedir. Ayt durum ailede tiiketilen ve iggilere verilen degerler igin de gegerlidir.

Ailede tiiketilen hayvansal Griinlerin degeri isletmeler ortalamasi itibariyle %55,61°lik bir

orana sahipken bunu %38,74 ile satilan, %5,48 ile igletmede kullanilan ve %0,17 ile

iscilere verilen oranlar izlemektedir. Bu degerler isletmelerin hayvansal {iretimi daha g¢ok

kendi ihtiyaglarim kargilamak igin yaptiklan sdylenebilir
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5.1.2.3. Kazova Bilgesinde Incelenen Isletmelerin Yillik Tarimsal Faaliyet Sonuclar

Bu bolimde Kazova yoresinde incelenen isletmelerin tretim faaliyetlerinde
ekonomik anlamda ne olciide etkinlik saglayabildikleri belirlenmeye ¢aligilmigtir. Ayrica
tretim dallan itibariyle ekonomik bulgular ortaya konulmusg ve igletmeler bir biitiin olarak

ele alinarak yillik faaliyet sonuglarma ulasiimigtir.

5.1.2.3.1. Uretim Dallar: itibariyle Faaliyet Sonuclar
5.1.2.3.1.1. Bitkisel Uretim Dallarinin Briit Uretim Degerleri

Briit tiretim degeri (gayrisafi tiretim degeri), bir isletmenin bir tretim dénemindeki
iktisadi faaliyeti sonucu elde etti§i yeni mallarin degeri ile Uretilen mallarm yeniden
degerlendirilmesi ve miibadelesi yoluyla meydana gelen kiymet artigint ifade etmektedir
(Erkus ve Demirci, 1985). Yani, briit tretim degeri, isletmelerin trettikleri bitkisel ve
hayvansal driinlerin degerleri ile yil igerisinde meydana gelen produktif envanter kiymet
artiglarindan olugsmaktadir (Erkus ve Ark., 1995).

Kazova bolgesinde incelenen isletmelerde bitkisel driinlere iliskin brit dretim
degerleri ¢izelge EK 13., ve oransal dagilim ¢izelge EK 14.’de verilmis olup bu boliimde
isletme arazisi dekarma diigen degerleri dikkate alinmigtir (Cizelge 5.74.).

Isletmeler ortalamas: itibariyle en o6nemli bitkisel Uriinler sekerpancari, domates
(sirik), seftali ve bugday (s)’dir (Cizelge EK 13. ve EK14.).

Incelenen isletmelerde bitkisel tirtinlerin ekilig-dikilis alanlar1 dekarina diigen brit
tiretim degerlerine iligkin bilgiler gizelge 5.74.”de verilmistir.

isletmeler ortalamasina gore, ekilis-dikilis alant dekarna disen briit {iretim
degerleri en ¢ok 389,00 milyon TL ile domates (sirik)’e aittir. Bunu 317,60 milyon TL ile
{iziim-yaprak; 222,00 milyon TL ile karpuz; 217,50 milyon TL ile seftali; 152,67 milyon
TL ile vigne izlemektedir (Cizelge 5.74.).
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Cizelge 5.74. Incelenen Isletmelerde Bitkisel Uriinlerin Ekilig-Dikilis Alanlari Dekarina
Diuigen Briit Uretim Degerleri (Milyon TL) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort.(76)

Degeri Degeri Dcgeri Dcgeri
Bugday (S) (*) 25,11 24,71 2432 24.41
T | Tahillar Bugday (K) (*) 22,21 17,10 18,65 18,96
A Arpa (K) (*) 6,47 10,86 8,14 9,44
R | Endiistri Sckerpancar 169,86 128,82 145,32 140,08
L |Bitkileri Aygicegi 25,08 22,92 22,34 22,57
A Domates (sirik) 400,26 317,91 456,38 389,00
Domates (yer) 148,26 133,17 115,48 124 .86
U Taze Fasulye 115,38 82,98 251,63 133,08
R Kabak 21,00 -— - 21,00
U |Sebzeler Karpuz 314,73 146,07 222,00
N Hiyar — 8,14 — 8,14
L Biber 69,11 - 181,80 105,20
E |Yem Yonca - 66,14 8,27 46,15
R | Bitkileri Fig - - 8,53 8,53
[ {Baklagiller |Kuru Fasulye 45,33 50,35 40,45 44 .64
Yumru Kuru Sogan 173,00 45,16 76,05 73,53
Seftali 229,71 182,75 263,35 217,50
Meyveler (**) Elma 110,27 122,92 167,07 137,71
Visne 131,00 --- 141,44 152,67
Armut 92,33 4,44 99,75 57,23
Bag (**) Uziim-yaprak 281,25 332,38 317,64
Agaclik(**) Kavak Ségiit 26,50 111,80 25,37 31,26

(*) Dane ve saman degerleri toplamimi ifade etmektedir.
{**) Envanter kiymet artiglari dahildir.

5.1.2.3.1.2. Hayvancihik Uretim Dallarinda Briit Uretim Degeri

Incelenen isletmelerde hayvancihk tretim dallarimin isletme bagina digen briit

uretim degerleri ¢izelge EK 15.°de, oransal dagilim ¢izelge EK16.’da verilmistir.

Sit sigirciligina ait brit Gretim degerleri isletme biyiiklik gruplan ile birlikte

artmaktadir. Hayvancilik tiretim dal briit iiretim degeri igletmeler ortalamasinda 703,59

milyon TL olup, bunun 655,92 milyon TL’si siit sigirciligina aittir. Dolayistyla stt

sigireihify, toplam hayvancilik briit iiretim degeri igerisinde %93,22 ile oldukga yitksek bir
orana sahiptir (Cizelge EK 15. ve EK 16.).
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Kazova bolgesinde incelenen isletmelerde hayvancilik tretim faaliyeti bitkisel
tretimde oldugu gibi yogun olmadigindan ve buna bagli olarak varyant sayisi az

oldugundan birim bagina verim degerleri hesaplanmamugtir.
5.1.2.3.1.3. Toplam Briit Uretim Degerinin Uretim Dallarma Gére Dagilim

Hayvancilik ve bitkisel tretim dallarimin briit Gretim degerleri toplamindan olusan
toplam briit iretim degerinin igletme bagina disen miktarlant cizelge EK 17., oransal
dagilim gizelge EK 18.’de verilmistir.

Tum isletme gruplarinda bitkisel tiretim dali daha yiksek orana sahiptir. Isletmeler
ortalamasi itibariyle toplam briit tretim degerinin = 4755,62 milyon TL oldugu
belirlenmistir (Cizelge EK 17.). Bu degerin %85,21°ini (4052,03 milyon TL) bitkisel
tretim, %14,80’lik kismim (703,59 milyon TL) hayvancilik olusturmaktadir. Bitkisel briit
tiretim degeri i¢inde en yiiksek oran sebzelere (toplamdaki orant %26,12), hayvancilik briit
uretim degerin iginde en yiksek oran siit sigirciigina (toplam igindeki orant %13,79) aittir

(Cizelge EK 17 ve EK 18.).
5.1.2.3.1.4. Bitkisel Uretim Dallarinda Degisken Masraflar

Incelenen isletmelerde bitkisel tretim dallarinda isletme basina diigen degisken
masraflar ¢izelge EX 19.” ve bu masraflarin oransal dagilim: ¢izelge EK 20.’de verilmistir.

Incelenen isletmelerde isletme bagina diigen degisken masraflar isletme
buyuklugiine bagh olarak degisik gostermekle beraber, genellikle bir artis gorilmektedir
(Cizelge EK 19 ve EK 20.).

1. grup isletmelerde tarla drunleri i¢inde degisken masraflardan en biiyitk pay:
domates (sink) (%54,72), meyveler i¢inde seftali (%73,57) almaktadir.

2. grup isletmelerde en biiyik pay sirastyla sekerpancan (%36,88) ve seftali
(%74,61), 3. grup isletmelerde sekerpancan (%34,76) ve seftali (%63,54), isletmeler
ortalamasinda sekerpancari (%30,14) ve seftali’ye (%71,29) aittir (Cizelge EK 20.).
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Toplam degisken masraflar iginde isletmeler ortalamasina gdre en yiiksek oran
%70,26 ile tarla iirtinlerine ait olup meyvelerin orani %11,18°dir. Uriin bazinda ise en
yiiksek oran %21,33 ile sekerpancarina, en disuk oran %0,07 ile vigneye aittir,

Cizelge 5.75.°de incelenen igletmelerde bitkisel trinlerin ekilig-dikilis alan

dekarina disen degisken masraflar verilmistir.

Cizelge 5.75. Incelenen Isletmelerde Bitkisel Uriinlerin Ekilig-Dikilis Alanlar1 Dekarina
Diigen Degisken Masraflari (Milyon TL) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort.(76)

Degeri Degeri Degeri Degeri
Bugday (S) 31,79 20,52 20,41 20,75
T | Tahillar Bugday (K) 27,35 27,08 21,91 23,55
A Arpa (K) 18,16 17,71 13,57 16,21
R | Endiistri Sckerpancari 84,10 63,23 63,67 64,14
L | Bitkileri Aygigegi 23,53 11,69 23,97 22,89
A Domates (sirik) 208,74 181,93 217,36 202,51
Domates (yer) 132,74 101,11 73,16 89,05
U Taze Fasulye 130,18 93,66 129,29 115,91
R Kabak 28,82 -- - 28,82
U | Sebzeler Karpuz 101,64 -—- 90,93 93,88
N Hiyar - 66,86 - 66,86
L Biber 125,55 — 299,00 181,00
E | Yem Yonca - 38,45 18,48 31,52
R | Bitkileri Fig - - 21,03 21,03
[ |Baklagiller Kury Fasulye 56,25 37,86 51,02 49,07
Yumru Bitkiler | Kuru Sogan 105,25 94,64 89,29 90,84
Seftali 111,81 74,72 46,66 68,22
Elma 122,50 90,14 76,76 87,90
Meyveler Visgne 64,50 —— 46,22 55,00
Armut 86,53 30,72 75,56 58,27
Bag Uziim-Yaprak - 42,00 53,56 50,73
Agaclik Kavak - Sogiit 36,00 117,20 23,50 30,48

Isletmeler ortalamasina gore, ekilig-dikilis alan1 dekarina diigen degisken masraflar,

en ¢ok 202,51 milyon TL ile domatese (sirik) aittir. Bunu 181,00 milyon TL ile biber,

115,91 milyon TL taze fasulye, 93,88 milyon TL ile karpuz izlemektedir. En disiik dekara

degisken masraf 16,21 milyon TL ile arpaya (k) aittir.
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5.1.2.3.1.5. Hayvancihik Uretim Dallarinda Degisken Masraflar

Incelenen isletmelerde hayvancilik {iretim dallan1 itibariyle degisken masraflar
cizelge EK 21.’de, masraflarin oransal dagilimi ¢izelge EK 22.’de verilmistir.

Hayvancilik tretim dali degisken masraflarimin isgletme biyuklik gruplari ile
birlikte artis gésterdigi ve isletmeler ortalamasinda isletme basina 326,84 milyon TL
oldugu gorilmektedir (Cizelge EK 21.).

Isletmeler ortalamasinda degisken masraflarin dagihim agisindan siit sigircihg
%93,76 ile en biiyiik orana sahipken, bunu sirasiyla koyunculuk (%5,16), tavukguluk
(%60,67) ve mandacilik (%0,41) izlemektedir (Cizelge EK 22.).

Hayvancilik Gretim dali degisken masraflarinin toplam degisken masraflar igindeki
oram %14,50 ile %11,58 arasinda degismekte ve isletmeler ortalamasinda %12,91°lik bir
orana sahip bulunmaktadir.

Hayvancilik tretim dallarinda degisken masraflarin masraf unsurlar itibariyle
verildigi ¢izelge EK 23.°de tiim gruplarda yem ve yem tagima masraflarinin en yiksek
paya sahip oldugu gorilmektedir.

Isletmeler ortalamasina gore, yem ve yem tagima masraflart %57,06; gegici is¢ilik
masraflant %34,44; veteriner-ilag masraflart %8,06 ve agim masraflart %0,44’°lik orana

sahiptir.
5.1.2.3.1.6. Toplam Degisken Masraflarin Uretim Dallarma Gére Dagilimu

Degisken masraflarla ilgili verilen gizelgeler dogrultusunda, toplam degisken
masraflanin kiiltir nev’i gruplan itibariyle agiklanabilmesi amaciyla ¢izelge EK 24. ve
cizelge EK 25. hazirlanmigtir

Incelenen isletmelerde toplam degisken masraflarin igletme buytiklik gruplan
itibariyle artis gosterdigi ve igletmeler ortalamasinda 2513,87 milyon TL oldugu
belirlenmigtir (Cizelge EK 24.).

Bitkisel iiretim degisken masraflari 2187,03 milyon TL ile %87,09’luk, hayvancihik
tiretim dali degisken masraflan 326,84 milyon TL ile %12,91’lik orana sahiptir (Cizelge
EK 24. ve Cizelge EK 25.).
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5.1.2.3.1.7. Uretim Dallar: itibariyle Briit Marj

Bu boliimde isletmelerde elde edilen briit iretim degerleri ile degisken masraflar

arasindaki farktan olusan briit marj, bitkisel trtnlerin ekilis-dikilis alanlari dekarina diigen

degerleri itibariyle verilmistir.

Briit marjlara iligkin veriler gizelge 5.76.’da gorilmektedir.

Cizelge 5.76. incelenen [sletmelerde Bitkisel Uriinlerin Ekilig-Dikilis Alanlar1 Dekarina
Diigen Briit Marj (Milyon TL) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort.(76)

Degeri Degeri Degeri Degeri
Bugday (S) -6,68 4,19 3,91 3,66
T | Talullar Bugday (K) -5,14 -9,98 -3,26 -4.59
A Arpa (K) -11,69 -6,85 -5,43 -6,77
R | Endiistri Sekerpancari 85,76 65,59 81,65 75,94
L. | Bitkilert Aygicegi 1,55 11,23 -1,63 -0,32
A Domates (sirik) 191,52 135,98 239.02 186,49
Domates (yer) 15,52 32,06 4232 35,81
U Taze Fasulye -14,80 -10,68 122,34 17,17
R | Tarla Kabak -7,82 - - -7,82
U | Sebzeleri Karpuz 213,09 - 55,14 128,12
N Hiyar - -58,72 — -58,72
L Biber -56,44 - -117,2 -75,80
E | Yem Yonca - 27,69 -10,21 14,63
R | Bitkileri Fig, —— - -12,50 -12,50
i |Baklagiller Kuru Fasulye -10,92 12,49 -10,57 -4,43
Yumru Bitkiler | Kuru Sogan 67,75 -49.48 -13,21 -17,31
Seftali 117,90 108,03 216,69 149,28
Elma -12,23 32,78 90,31 49,81
Meyveler Visne 66,50 - 95,22 97,67
Armut 3,8 -26,28 24,22 -1,04
Bag Uziim-yaprak — 239,25 278,82 266,91
Agaclik Kavak Sogit -9,5 -5.4 1,87 0,78

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi tarla uriinleri igerisinde dekara en yiiksek briit
marj degerleri 186,49 milyon TL ile domates (sirik), 149,28 milyon TL ile seftali, 128,12

milyon TL ile karpuz ve 75,94 milyon TL ile sekerpancarina aittir. Bunun yaninda briit

marj degerlerinin birgok irtin igin negatif oldugu gorilmektedir.
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5.1.2.3.2. isletmelerin Bir Biitiin Olarak Yillik Faaliyet Sonuclar

Bu boliimde; isletmelerin bir biitlin olarak analizini ortaya koymaya yardimci olan
briit hasila (gayrisaf hasila), isletme masraflari, gecek masraflar, net hasila (saf hasia) ve

tarimsal gelir (net ¢iftlik geliri) kavramlari incelenerek yorumlanmustir.

5.1.2.3.2.1. Briit Hasila (Gayrisaf Hasila)

Isletmelerin yillik faaliyet sonuglarindan birisi olarak kullanilan briit hasila farkh
sekillerde tarif edilmektedir. Bir muhasebe donemini kapsayan iiretim faaliyeti sonunda
yaratilan nihai mal ve hizmetlerin deger toplam: olarak kisaca tamimlanan briit hasila;
ekonomik bir biitiin olarak dusunilen bir tarim igletmesinde bir ¢aligma yili zarfinda,
ekonomik faaliyet sonucunda yeni Uretilen mallar ile, mamulecilik, miibadele ve yeniden
degerlendirme yolu ile sermaye kisimlarinda meydana gelen artisin miktar ve kiymetge
ifadesidir (Erkus ve Ark., 1995).

Tanm igletmelerinde, bitkisel ve hayvansal tretim ile diger nakdi gelirler, alet ve
makine kirasi, bagska tarimsal isletmelerde kazamilan iscilik (creti ve isletme iginde
meydana gelen prodiktif demirbag artislart ile ikametgah kira bedeli briit hasilayr olusturan
unsurlardir (Biilbiil, 1979; Erkus ve Demirci, 1985).

Cizelge 5.77.’de incelenen isletmelerde briit hastlayt olusturan unsurlar itibartyle
isletme basina brit hasila degerleri, oransal dagilim ve farkli birimlere diigen miktarlar ile
aktif sermayeye orani verilmigtir.

Isletmelerde briit hasila; gizelge 5.77.’den goriilebilecegi gibi, isletme buyuklugi
ile artis gostermektedir. Bu degerler 1. grup isletmelerde 2289,21 milyon TL, 2. grup
isletmelerde 4514,86 milyon TL ve 3. grup isletmelerde 8278,67 milyon TL ve isletmeler
ortalamasinda 4842, 98 milyon TL olarak hesaplanmugtir.

Briit hasilayt olusturan unsurlar itibariyle hizmet gelirleri ve isgilere verilen ¢iftlik
uriinleri degeri digindaki tim unsurlar isletme buyukligt ile orantilh bir sekilde artis

egilimindedir.
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Cizelge 5.77. incelenen Igletmelerde Briit Hasilayr Olusturan Unsurlar Itibariyle Brit
Hasila (Milyon TL), Oransal Dagilimi (%), ve Farkh Birimlere Diigen
Miktan (Milyon TL) ile Aktif Sermayeye Oram (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76)
Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %

Bitkisel Uriinler Satis Tutan 1687,79 | 73,731 336543} 74,54 | 6728,55 81,28 1376504 77,74

Hayvansal Uriinfer ve Hayvan Satig Tutan 103,95 4,54 | 425,92 9,43 570,43 6,801 357,61 7,38

Ailede Tiiketilen Cifilik Urinleri Degeri 190.24 8,31 [ 366,69 8,12 471,80 5,700 336,75 6,96

Isgilere Verilen Ciftlik Uranleri Degeri 2,38 0,10 1,60 0,04 2,00 0.02 1,98 0,04

Isietmede Kullamlan Uriinler Degeri 34,65 1.51 1 109.80 243 153,57 1,86 96,76 2,00

Envanter | Hayvan Varhgh 74,04 3,25} 156,84 3471 177,05 2,141 134,36 2,77

Kiymet | Bitki Varhi 1,25 0,05 6,63 0,15 21,48 0,26 9,09 0,19

Artislan | Malzeme- Mithimmat Varhi 7,75 0,33 22,80 0,51 35,07 0,42 21,20 0,44

TOPLAM 83,04 3,635 186,27 4,130 233,60 2,820 164,65 3,40

fkametgah Kira Karsihis 58,69 2,56 52,00 1,15 65,32 0,79 58,15 1,20

Aile Igncﬁni‘m Cahgmas 93,85 4.11 5,36 0,12 5,45 0,06 35.66 0,74

Hizmet [ Alet Makine Kirasi 34,62 1.51 1,79 0.04 | 47,95 0,58 26,38 0,54

Gelirleri | TOPLAM 128,47 5.62 7,15 0,16 53,40 0,64 62,04 1,28

BRUT HASILA TOPLAMI 2289.21 1 100,00 | 4514.86| 100,00 | 8278,67 | 100,00} 4842,98| 100,00

Isletme Arazisinin Dekarma Digen Briit Hastla 203.85 140,00 91,31 115,39

Milyon TL'lik Igletme Masrafina Ditgen Briit 0.83 1,06 1,23 1.09
Hasila

Istetmede kullantlan EIG’ne Diigen Briit Hasila 6,31 8,55 12,36 945

Briit Hasilamn Aktif Serniayeye Orani (%) 21,52 18,14 15,44 17,09

Isletmelerde briit hastlanin biyik bir kismi nakdi gelirlerden (bitkise! ve hayvansal
tirtinler ile hayvan satig tutari ve hizmet gelirleri toplams) olusmaktadir. Bu degerlerin briit
hastladaki payr %83,89 %88,81
ortalamasinda %86,40 olarak hesaplanmistir (Cizelge 5.77.).

ile ile arasinda degismekle beraber, isletmeler

Briit hasia iginde en bilyilkk payi isletmeler ortalamasinda bitkisel trinler satig
tutan (%77,74) almaktadir. Bu degeri sirastyla hayvansal urlinler ve hayvan satig tutarn
(%7,38), ailede tuketilen ¢iftlik tirinleri degeri (%6,96), envanter kiymet artislan (%3,40),
isletmede kuflamlan riinler degeri (%2,00), hizmet gelirleri (%1,28), ikametgah kira
bedeli (%1,20) ve iscilere verilen ¢iftlik tiriinleri degeri (%0,04) izlemektedir.

Cizelgeden de gorulebilecegi gibi, isletme buyukligu arttikga isletme arazisi
dekarmna digen briit hasila degeri azalmakta olup, igletmeler ortalamasinda 115,39 milyon
TL olarak hesaplanmustir.

Her milyon TL’lik isletme masrafina diigen brut hasila degeri isletme buytklugi ile
birlikte artis gostermektedir. 1. grup igletmelerin milyon TL’lik isletme masrafin

kargilayacak diizeyde gelir elde edemedikleri, 2. ve 3. grup isletmelerin milyon TL’lik
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isletme masrafim kargilayabilecek diizeyde gelir elde ettikleri belirlenmistir. Igletmeler
ortalamasinda bu deger 1,09 milyon TL dir.

Isletmede kullamilan EIG’ne diigen briit hasila degeri isletme buyuklik gruplan ile
birlikte artiy gostermektedir. Bu deger 6,31 milyon TL ile 12,36 milyon TL arasinda
degismekle birlikte igletmeler ortalamasinda 9,45 milyon TL dir.

Briit hasilanin  aktif sermayeye orani, isletme buyikligi arttikca azalig
gostermektedir. Bu oran %21,52 ile %15,44 arasinda degismekte ve isletmeler
ortalamasinda %17,09 olarak gerceklesmektedir. Bu oranin isletme buyikliga ile azalig
gostermesi, buytk isletme gruplarinda mevcut aktif sermayeye kargsilik daha az briit hasila

elde edildigi seklinde yorumlanabilir,

5.1.2.3.2.2. Isletme Masraflar

Tanm muhasebesinde gayrisaf hasilamin  karst tarafini, bu hasilayr meydana
getirmek i¢in yapilan masraflarin toplamm ifade eden, isletme masraflari olusturmaktadir
(Erkus ve Ark., 1995). Diger bir ifade ile, igletmelerde bir faaliyet dénemi sonunda ortaya
konulan gayrisafi hasila i¢in, ireticinin tarim isletmesine yatirdigy aktif sermayenin faizi
diginda yaptigi her tiirli masrafin toplami, isletme masraflarini olugturmaktadir (Biilbiil,
1979).

Incelenen isletmelerde isletme masraflari isgilik (iicretli ve aile isgiicii) masraflart,
iscilik hari¢ diger cari masraflar, amortismanlar ve envanter kiymet eksiliglerinden
olusmaktadir.

Isletmelerde isletme masraflari isletme biyiiklik gruplan itibariyle mutlak
degerleri, oransal dagilimi ve farklt birimlere diigen miktarlan ile aktif sermayeye oram

¢izelge 5.78.’de verilmistir.

Isletme masraflan isletme biiyiklik gruplan biiyiiditkge artiy gostermektedir.
Isletmeler ortalamasinda bu deger 4451,99 milyon TL olarak belirlenmistir (Cizelge 5.78.).
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Incelenen Isletmelerde Isletme Masraflari (Milyon TL), Oransal Dagilimi
(%) ve Farkl Birimlere Diigen Miktar1 (Milyon TL) ile Aktif Sermayeye
Orani (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76))

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Uecretli Isgiicit 18,46 0,67 78,29 1,851 232,18 3,451 102,37 2,30
Iseitik Aile I§gﬂcﬁ 1350,00 49,20 |1 1845,00 43,47 | 2153,18 31,96 | 1764,87 39,64
Masraflan TOPLAM 1368,46 49,87 || 1923,29 45,32 | 2385,36 35,41 || 1867,24 41,94
Cari Masraflar (*) 1168,33 42,58 1 2055,35 48,44 | 3643,42 54,09 12211,60 49,68
Alet-Makine Sermayesi 57,49 2,10 117,43 2,77 221,15 3,28 | 126,95 2,85
Amortismanlar Bina Sermayesi 54,68 1,99 66,82 1,57 76,77 1,14 65,54 1,47
Arazj Islahi Sermayesi 1,54 0,06 5,36 0,13 6,82 0,10 4,47 0,10
TOPLAM 113,71 4,15 189,61 447 304,74 4,521 196,97 4,42
Envanter Kiymet | Hayvan Sermayesi 89,81 3,27 67,95 1,60 396,18 5,88 170,44 3,83
Eksilisi Malzeme Mithimmat Sermayesi 3,36 0,13 7,18 0,17 6,73 0,10 5,74 0,13
TOPLAM 93,17 3,40 75,13 1,771 402,91 5981 176,18 3,96
ISLETME MASRAFLARI TOPLAMI 2743,67| 100,00 ||4243,38 | 100,00 | 6736,43| 100,00 14451,99 | 100,00
Isletme Arazisinin Dekanna Diigen Isletme Masrafi 244,32 131,58 72,30 106,07
Isletmede Kullanilan EIG ne Diigen Isletme 7.56 8,04 10,06 8,69

Masrafi

Isletme Masrafinin Aktif Sermayeye Oran1 (%) 25,79 17,05 12,56 15,71

(*) Bitkisel ve hayvansal tiretim dallart degisken masraflars (isgilik harig), alet-makine ve bina tamir bakim masraflari, vergi-
harg, traktdr yag-yakit gibi masraflar

Isletme masraflarini olusturan unsurlara gore en 6nemli pay cari masraflara aittir.

Bu degeri sirasiyla iscilik masraflari, amortismanlar ve envanter kiymet eksiligleri

izlemektedir.

En 6nemli paya sahip olan cari masraflar isletme buyiiklik gruplan itibariyle

%42,58 ile %54,09 arasinda degismekle birlikte isletmeler ortalamasinda %49,68’lik bir

orana sahiptir. Cari masraflar igletme buyiikligi ile birlikte artiy gostermektedir.

Isletme biyiiklik gruplan itibariyle is¢ilik masraflari oransal olarak bir azalis

icinde olup, isletmeler ortalamasinda %41,94’liik bir paya sahiptir. Aile isglict, iscilik

masraflarinin ¢ok buytik bir boltimuini olusturmaktadir.

Amortismanlarin igletme masraflan igindeki pay: igletmeler ortalamasinda %4,42

olup igletme biiyiiklitk gruplan ile birlikte farkl: degerler almaktadir.

Isletme masraflan icinde en disiikk paya sahip olan (%3,96) envanter kiymet

eksilisleri isletme biytiklik gruplar ile birlikte farkli degerler almaktadir (Cizelge 5.78.).

[sletme masraflarimin farkli birimlere digen miktaninun verildigi ¢izelge 5.78.°e

gore, isletme arazisi dekarina diisen igletme masrafi isletme buyiiklik gruplar itibariyle
azalis gostermektedir. Bu deger 7,56 milyon TL ile 10,06 milyon TL arasinda degismekte

olup, isletmeler ortalamasinda 8,69 milyon TL’dir. Incelenen isletmelerde isletme



124

masraflariin  aktif sermayeye orami, igletme buyikligi ile birlikte azalmakta olup

isletmeler ortalamasinda 15,71 olarak belirlenmistir.

5.1.2.3.2.3. Ger¢ek Masraflar

Incelenen isletmelerde gercek masraflar tarimsal gelirin belirlenebilmesi amaciyla

hesap edilmis olup, isletme masraflarindan aile isgiicii iicret karsiligi ¢ikarilarak, kalan

degere kira ve ortakg pay: ile 6denen borg faizleri eklenmistir (Aras, 1988).

Incelenen isletmelerde gergek masraflara iliskin degerler ve farkhi birimlere diigen

miktari ile aktif sermayeye orant gizelge 5.79.’da verilmistir.

Cizelge 5.79. Incelenen Isletmelerde Gergek Masraflar (Milyon TL) ve Farkli Birimlere
Diisen Miktar: (Milyon TL) ile Aktif Sermayeye Orani (%)

(Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) | 2. Grup (28) [ 3. Grup (22) { Islt. Ort. (76)
Degeri Degeri Degeri Degeri
Isletme Masraflar Toplami (A) 2743,67 4243,38 6736,43 4451,99
Aile Isgiicii Ucret Karsihg1 (B) 1350,00 1845,00 2153,18 1764,87
Kira ve Ortakgt Pay1 (C) 83,25 34,71 212,00 102,64
Odenen Borg Faizleri (D) 13,74 278,98 121,14 142,55
GERCEK MASRAFLAR TOPLAMI 1490,66 2712,07 4916,39 2932,31
(A-B)+(C+D)

Isletme Arazisinin Dekarina Diigen Gergek 132,74 84,10 54,22 69,87
Masraf
Isletmede kullanilan EIG ne Diisen Gergek 4,11 5,14 7,34 5,72
Masraf
Gergek Masraflarin Aktif Sermayeye Oram 14,01 10,90 9,17 10,35
(%)

Cizelge 5.79.’dan da goriilebilecegi gibi, gercek masraflar igletme biiyukligu ile

artmaktadir. Isletmeler ortalamasinda bu deger 2932 ,31 milyon TLdir

Gergek masraflar iginde en onemli pay tim isletme gruplarinda aile iggiicii Ucret

karsiigt c¢ikarildiktan sonra kalan isletme masraflarina aitti. Bu degeri isletmeler

ortalamasinda sirasiyla 6denen borg faizleri ile kira ve ortakgt pay: izlemektedir.

Gergek masraflanin

farkli birimlere diigen miktarlarimin verildigi ¢izelge 5.28.

incelendiginde, isletme arazisi dekarina diisen gergek masraflanin isletme buyikligi ile

azalig gosterdigi goriilmektedir. Bu deger isletmeler ortalamasinda 69,87 milyon TL dir.
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Isletmede kullamlan EiG’ne diisen gercek masraflar ise isletme biyukligi ile
birlikte artig gostermekte olup, isletmeler ortalamasinda 5,72 milyon TL dir.

Gergek masraflarin aktif sermayeye oram %14,01 ile %9,17 arasinda degerler
almakla birlikte isletme buytkligi ile azalis gostermektedir. Isletmeler ortalamasinda
gercek masraflarin aktif sermayeye orant %10,35’dir.

Isletme masraflan ile gercek masraflar kiyaslandiginda; isletme masraflan, aile
isglicti Ucret karsihigmin gok yiksek miktarda ve oranda bulunmasimun dogal sonucu
olarak, tiim isletme biyiikliik gruplarinda ger¢ek masraflardan daha yiiksek bir degerde

bulunmustur.

5.1.2.3.2.4. Net Hasila (Saf Hasila)

Net hasila (saf hasila); isletmeye yatirilan aktif sermayenin rantt olup, brut
hasiladan igletme masraflarinin gikarilmasi ile bulunmaktadir (Erkus ve Demirci, 1985).
Esas itibariyle net hasila; borgsuz ve kira ile arazi islemeyen bir isletmede, aktif
sermeyenin getirdigi faiz olarak kabul edilmektedir. Bu suretle net hasia, miilkiyet
sartlarinin veya idare seklinin tesadifi etkilerinden kurtariimig olunur ve boylece
isletmelerarast kargilastirmalarda kullamlabilir (Erkus ve Ark. 1995). Bu nedenle saf
hasila, igletmelerin gercek basarisim lgmede objektif bir olgiit olarak kullamlir (Biilbiil,
1979).

Isletme masraflan briit hasiladan bityiikk oldugu hallerde olumsuz ve tersi oldugu
hallerde ise olumlu bir net hasilladan bahsedilir. Net hasilanin olumsuz olmasi, aktif
sermaye i¢in bir faiz elde edilmedigi gibi bunun yaminda zararin da meydana geldigini
ifade etmektedir (Erkus ve Ark. 1995). Ciinki net hasila; isletmeye baglanmig olan aktif
sermayenin norma! faizle getirisi kadar olmaldir (Biilbiil, 1979).

Incelenen isletmelerde, isletme bagina diigen net hasila ve farklt birimlere digen
miktar: ile aktif sermayeye orami igletme buyuklik gruplar itibariyle ¢izelge 5.80.°de

verilmisgtir.
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Cizelge 5.80. Incelenen Isletmelerde Net Hasila (Milyon TL) ve Farklt Birimlere Diigen
Miktar1 (Milyon TL) ile Aktif Sermayeye Oram (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) | 2.Grup(28) | 3.Grup(22) | Islt. Ort.(76)
Degeri Degeri Degeri Degeri

Briit Hasila (A) 2289,21 451486 8278,67 484298
Isletme Masraflan (B) 2743,67 4243,38 6736,43 4451,99
Net Hasila (A - B) -454,46 271,48 1542,24 390,99
Isletme Arazisinin Dekarina Diisen Net Hasila -40,47 8,42 17,01 9,32
Milyon TL’lik Isletme Masrafina Diisen Net Hasila -0.17 0,06 0,23 0,09
Isletmede Kullanilan EIG’ne Diisen Net Hasila -1,25 0,51 2,30 0.76
Net Hasilanin  Aktif Sermayeye Orani (%) -4,27 1,09 2,88 1,38

Cizelge incelendiginde, isletme basina disen net hasilanin, isletme buyuklik
gruplan itibariyle artis gosterdigi ve isletmeler ortalamasinda 390,09 milyon TL oldugu
belirlenmistir. 1. grup isletmeler hari¢ (-454,46 milyon TL) diger gruplarda net hasila
degerinin pozitif oldugu tespit edilmistir. Bu durum 1. grup isletmelerde mevcut aktif
sermayeye karsihik bir gelir saglanamadigim gostermektedir.

Net hasilanin farkli birimlere diigen degerlerinin verildigi cizelge 5.49.’da; isletme
arazisi dekarina diisen net hasilanin isletme biytiklik gruplan itibariyle artiy gosterdigi
gorilmektedir. Isletmeler ortalamasinda bu deger 9,32 milyon TL’dir. Milyon TL’lik
isletme masrafina diigen ve isletmede kullanilan EIG'ne diigen net hasila degerleri de
isletme biiytiklik gruplan itibariyle artiy egilimindedir. Isletmeler ortalamasinda bu
degerler sirasiyla, 0,09 milyon TL ve 0,76 milyon TL dir.

Net hasilanin aktif sermayeye oram ise % -4,27 ile %2,88 arasinda degismekle
birlikte, isletmeler ortalamasina gore %1,38’dir. Net hasilamin aktif sermayeye orami
isletmenin ekonomik rantabilitesini 6lgmektedir (Erkus ve Ark., 1995). Buna gore 1. grup
isletmelerin zarar ettigi 2. ve 3. grup isletmelerin diigiik rantabilite ile ¢aligtiklarim

soylemek mimkandir.
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5.1.2.3.2.5. Tarmmsal Gelir (Net Ciftlik Geliri)

Tarim isletmelerinde miitegebbisin basarisi herseyden Once tarimsal gelir ile
Olgilmektedir (Erkus ve Ark., 1995).

Miitesebbisin O0zsermeyesinin ranti ile kendisinin ve aile bireylerinin igletmede
caligmalan karsiigr elde ettikleri Gceretlerinin toplamindan meydana gelen tarimsal gelir
(Biilbiil, 1979), isletmelerin tiretim dénemi sonunda en yiiksek geliri elde etme amacina ne
olgtide ulasabildiklerini belirlemeye yarayan en onemli gostergelerden biridir (Esengiin,
1990).

Incelenen isletmelerde tarimsal gelir, briit hasiladan gergek masraflarin gikariimast
ile (Aras, 1988), baska bir anlatimla net hasiladan borg faizleri ile kira ve ortakg:

paylarinin dugiilmesi sonucu kalan degere, isletmeci ve ailesinin ucret karsiigimnin ilave

edilmesi suretiyle bulunmustur.

Cizelge 5.81.de incelenen isletmelerde isletme basina diisen tarimsal gelir

degerleri, farkl birimlere diisen miktarlarn ile aktif sermayeye orani verilmistir.

Cizelge 5.81. Incelenen Isletmelerde Tarimsal Gelir (Milyon TL) ve Farkli Birimlere
Diisen Miktart (Milyon TL) ile Aktif Sermayeye Orani (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup 2. Grup 3.Grup | Islt. Ort.
(26) (28) (22) (76)

Degeri Degeri Degeri Degeri
Briit Hasila (A) 228921 4514,86 8278.67 484298
Gergek Masraflar (B) 1490,66 2712,07 4916,39 2932,31
TARIMSAL GELIR (A - B) 798,55 1802,79 3362,28 1910,67
Isletme Arazisinin Dekarina Diigen Tarimsal Gelir 71,11 55,90 37,08 45,53
Isletmede kullanilan EIG’ne Diisen Tarimsal Gelir 2,20 3,42 5,02 3,73
Isletmede Mevcut Niifus Bagina Diisen Tarunsal Gelir 141,09 307,66 450,71 305,71
Tarimsal Gelirin Oz Sermayeye Oran (%) 8,61 7,78 7.03 7,47
Tarimsal Gelirin Aktif Sermayeye Orani (%) 7,51 7,24 6,27 6,74

Isletme basina diisen tarimsal gelir, isletme buyiiklik gruplan itibariyle artig

gostermekte olup, isletmeler ortalamasinda 1910,67 milyon TL olarak belirlenmistir.

Tarimsal gelirin farkli birimlere diigen miktarlarinin incelendigi ¢izelge 5.81.°de

isletme arazisi dekarmna diisen tarimsal gelirin isletme biyuklugi arttikca azahs gosterdigi

belirlenmistir. Isletmeler ortalamasinda bu deger 45,53 milyon TL dir.
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Isletmede kullamlan EIG’ne ve isletmedeki mevcut niifus bagina diisen tarimsal
gelir degerleri ise isletme buyukligu ile birlikte artig gostermekte olup, isletmeler
ortalamasinda bu degerler sirasiyla 3,73 milyon TL ve 305,71 milyon TL olarak
hesaplanmustir.

Tarimsal gelirin 6z sermayeye ve aktif sermayeye orani isletme buyuklugi arttikea,
azalis gostermektedir. Isletmeler ortalamasinda tarimsal gelirin 6z sermayeye oramt %7,47;

aktif sermayeye oram %6,74’dur.

5.1.2.3.2.6. Harcanabilir Gelir

Tarimsal gelirin aile ihtiyaglari igin ne kadarinin harcanabileceginin (harcanabilir

tarimsal gelir) belirlenebilmesi amaciyla gizelge 5.82. hazirlanmistir.

Cizelge 5.82. Incelenen Isletmelerde Harcanabilir Tarimsal Gelir (Milyon TL ve % olarak)

(Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Isit. Ort. (76)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Tanmsal Gelir (A) 798,55 90,58 | 1802,79 90,64 3362,28 93,50 1910,67 92,07
Envanter Kiymet Artislan (B) 83,04 9,42 186,27 9,36 233,60 6,50 164,65 7,93
HARCANABILIR TARIMSAL
GELIR (A+ B) 881.59 100.00 1989.06 | 100.00 3595,88 | 100.00 2075,321 100.00
isletme Arazisi Dekarina Diisen 78.50 61.68 39.66 4945
Harcanabilir Tarimsal Gelir
(Milyon TL/Da)

Harcanabilir tarimsal gelirin igletme biytiklik gruplan ile birlikte artig gosterdigi
goriilmektedir. Igletmeler ortalamasinda bu deger 207532 milyon TL olarak
hesaplanmistir. Isletme arazisi dekarina diigen harcanabilir tarimsal gelir ise isletme
buytkligii arttikga azalis gostermektedir. Isletmeler ortalamasina gore igletme arazisine

diisen harcanabilir tarimsal gelir 49,45 milyon TL’dir.

5.1.2.3.2.7. Toplam Aile Geliri

Isletmelerin tanimsal gelirleri ile tarim dist gelirleri (aile iggiicinin tarim diginda
¢alismalarindan elde edilen gelir, kira geliri, emekli maagi, servet gelirleri, serbest meslek

geliri) vb. toplam aile gelirini olusturmaktadir. Dolayisiyla toplam aile geliri, isletmeci ve
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ailesinin gegimi, isletme masraflarinin karsilanmasi, tasarruf ve yatirlmlar i¢in isletmecinin
eline gegen para miktarini gostermektedir.
Incelenen isletmelerde toplam aile gelirine iligkin veriler cizelge 5.83.°de

verilmistir,

Cizelge 5.83. Incelenen Isletmelerde Toplam Aile Geliri (Milyon TL) ve Oransal Dagilim1 (%)

(Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) I5it. Ort. (76)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Tanmsal Gelir (A) 798,55 59,12] 1802,79 85,17 3362,28 63,60 1910,67 84,09
Tarim Sektdrit Disi Gelir (B) 552,12 40,88 313,79 14,83 1924,45 36,40 861,57 15,91
TOPLAM AILE GELIRI (A+ B) 1350,67 100.00} 2116,58 | 100.00 5286,73 | 100.00 2272,24 | 100.00
Kisi Bagina Duigen Toplam Aile 238,63 361,19 708,68 363,56
Geliri
Isletme Arazisi Dekarma Ditgen 120,27 65,63 58,31 66,05
Toplam Aile Geliri (Milyon TL/Da)

Toplam aile geliri isletme buyuklik gruplar ile birlikte artis gostermekte olup
isletmeler ortalamasinda 2272,24 milyon TL olarak hesaplanmistir. Isletme arazisi
dekarina diisen toplam aile geliri ise isletme buyikligi arttikga azahis gostermektedir.
Isletmeler ortalamasinda igletme arazisi dekarna diisen toplam aile geliri 66,05 milyon
TL’dir. Toplam aile gelirinin biiyitk bir ¢ogunlugunu tarimsal gelir olusturmaktadir.
Nitekim isletmeler ortalamasinda tarimsal gelirin toplam aile geliri icindeki oram
%84,09°dur. Ancak 1. grup isletmelerde tarmsal gelirin oramimin daha disik oldugu
(%59,12) oldugu gorilmektedir.

Toplam aile gelirinin kisi basina disen miktarlan da isletme biyikligi ile birlikte
artiy gostermektedir. [sletmeler ortalamasinda kisi bagina diisen toplam aile geliri 363,56
milyon TL’dir. Turkiye’de 1999 wili itibariyle kisi bagina diisen milli gelir (cari faktor
fiyatlariyla) 995,30 milyon TL ve tarim kesiminde kisi bagina diigen gelir 539,096 milyon
TL olup (Anonim, 2000b) Kazova bolgesinde bu deger ¢ok daha disik (363,56 milyon

TL) olarak bulunmustur.
5.1.2.3.2.8. Rantabilite
Isletmelerin nisbi olarak basari derecelerinin ortaya konulmasinda kullanilan

rantabilite; bir isletmenin belirli bir sirede elde ettigi karin bu isletmeye yatirilan

sermayeye oranidir (Erkus ve Demirci, 1985) seklinde tanimlanmaktadir.
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Incelenen isletmelerde mali rantabilite; net hasiadan, borg faizleri ¢ikarilarak
bulunan degerin (net kar) 6zsermayeye orani ile;

Ekonomik rantabilite; net hasilamin aktif sermayeye oram ile ve rantabilite faktorq,
net hasilanin briit hasilaya orani ile hesaplanmustir (Erkus ve Ark., 1995; Erkus ve
Demirci, 1985; Inan, 2001).

Incelenen isletmelerde rantabilite oranlar gizelge 5.84.de verilmistir.

Cizelge 5.84. Incelene Isletmelerde Rantabilite Oranlart (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76)
Mali Rantabilite -0,05 -0,001 0,03 0,01
Ekonomik Rantabilite -4,27 1,09 2,88 . 1,38
Rantabilite Faktorii -19,85 6,01 18,63 8,07

Isletmeler ortalamasina gére mali rantabilite 0,01; ekonomik rantabilite 1,38 ve
rantabilite faktorii 8,05 olarak belirlenmistir.

1. grupta rantabiliteye iliskin tim oranlar negatif bulunmustur. Isletme biyiklik
gruplan arttikga rantabilite oranlarmin da grttit gortlmektedir. Mali rantabilite oranlar
incelendiginde 1. ve 2. grupta negatif 3. grupta ise sifira yakin bir oran belirlenmistir.

Ekonomik rantabilite oranlari ise 1. grupta —4,27; 2. grupta 1,09 ve 3. grupta
2,88°dir. Sézkonusu oranlarin tim isletme gruplar itibariyle disik oldugu ifade edilebilir.
Nitekim ¢izelgede gorildigi gibi isletmelerdeki sermayeye karsilik elde edilen net hasila
degerlerinin oram  Ulkedeki reel faiz oramindan (gelismekte olan tlkelerde %5-12)
disiiktir.

Net hasilanin briit hasilaya oramm ifade eden rantabilite faktéri 1. grupta —19,85;
2. grupta 6,01 ve 3. grupta 18,63 olarak belirlenmistir. Ozellikle 1. grupta rantabilite
faktoriniin yiksek oranda negatif olmast igletmelerin yillik tarimsal faaliyet sonuglarninin

rantabl olmadigini gostermektedir.

5.1.3. Kazova Bolgesinde Toplumsal ve Tarmmsal Yapinin Uretim Sistemleri ve
Gelire Etkisi )
5.1.3.1. Toplumsal ve Tarimsal Yapinin Uretim Sistemlerine Etkisi

Uretim sistemleri denildiginde, fiziksel varlik (iirin) Greten sistemler sdzkonusu

olmaktadir, Uretim sistemlerine iliskin literatiirlerde bu sistemlerin tammi ve
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siniflandirtlmast  yapilmakla beraber tanimlamalar ve simflar arasinda kesin sinirlar
¢izilmesi ve bilimsel ayrim yapmak mumki{in gériilmemektedir (Anonim, 1984).

Uretim sistemleri, somut olarak ifadesi giic ve birbiri ile i¢ ice olan olaylar
tanimlayan bir sistemdir. Bu konuya iligkin literatir bilgileri incelendiginde tretim
yonetimi, Grin deseni, dretim akigi, Uretim teknigi, isletim sistemi, tUrin miktarnni ve
bunlarin tretim birimlerindeki ekonomik ve sosyo-kiiltirel yapi ile iliskileri kompleks bir
sekilde ortaya konulmaktadir.

Tarimsal dretim sistemleri denildiginde, bitkisel ve hayvansal Griinlerin Uretilme
sekilleri ve bunlarin insan, toprak, tarimsal yapilar ve tesisler gibi tarim isletmelerinin
temel unsurlan ile iligkileri anlasllmaktafixr. Tarimsal (retim sistemleri, girisimeilik,
ciftgilik, plantasyon kurma, bolgesel ve ulusal tarmin tlim varyasyonlarini kapsayan
kompleks bir yapiy: ifade etmektedir (Spedding, 1979).

Tarnim isletmelerinde iiretim sitemleri genel olarak igletmenin bitki desenini, isletim
sistemini ve tretim teknigini kapsamaktadir (Coskun, 1994). Bitki deseni, iletmelerde
yetistirilen Griinlerin kombinasyonudur. Isletim sistemi, isletmelerde girdilerin temini ve
bunun yapisim (tretim faktorlerine sahip olma durumuna gore (mulk, kira, ortak)), girdileri
satin alma sekline gore (pesin, vadeli), tiretim faktorlerinin alindig yere gore (kooperatif,
bayi, tiiccar vb.), tiriin degerlendirme sistemi (uriin satig sekline gore (pesin, vadeli)) gibi
isletmenin sosyo-ekonomik organizasyonunu ve igletmenin g¢aliyma seklini ifade eder.
Uretim teknigi ise, belli bagli tretim faktorlerinin farkli miktarlarda, bilegimlerde ve
sekillerde tarmsal dretimde kullandmasimi ifade eder. Uretim faktorleri buttn tarimsal
trtnlerin {retiminde kullanilmasina ragmen bunlarin oranlan farkli olabilmektedir. Bu
uretim faktorlerinin - farklh  kombinasyonlart  degisik Uretim  tekniklerini ortaya
¢ikarmaktadir. Kisaca Uretim teknigi, Oretim faktorlerinin kullamlan miktanim ve kullanis
seklini ifade eder (Coskun, 1994).

Ciftgilik sistemi, toprak ve su kaynaklarinin, bitkilerin ve hayvanlarn, adet ve
geleneklerin, ciftgilerin kisisel tercihlerinin, yeteneklerinin ve bélgede mevcut teknolojinin
etkisi ile olusan tarimsal lretime yonelik karmagik bir diizenlemedir (Erkan, 1994). Baska
bir tamma gore, ¢iftcilik sistemleri “lretimde kullanilan kaynaklarin bilesimi, uygulanan

(izlenen) iiretim faaliyetleri olarak “ tammlanmaktadir (Hyslop, 1982).
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Erkan (1994)’e gore, isletmeler temel oOzelliklerine gore giftgilik sistemleri
bakimindan gegsitli sekillerde siniflandirilmaktadir: Ornegin, otlatma sistemleri, sulu-susuz
tanim, tek ve ok yihk bitki Uretimi yapan igletmeler gibi, Cesitli tiretim faaliyetleri,
¢iftgilik sisteminin alt sistemleridir. Ornegin bitki yetistiriciligi, tiim isletmenin bir alt
sistemidir. Bu konuda ne sekilde simflandirma yapilacag: aragtirma alamina ve eldeki
mevcut verilere gore degismektedir.

Tarim sistemleri; teknik ve sosyal faktorler agisindan iki kisimda incelenebilir.
Teknik faktorler, fiziksel (su, toprak, iklim vb.) ve biyolojik (bitki ve hayvan fizyolojisi,
hastalik ve zararlilar vb.) faktorleri igermektedir. Sosyal faktérler ise insan faktérunu ele
almaktadir (Saner, 1994). Bu faktorlerin timG isletme tarafindan uygulanan tretim
yontemlerini ve elde edilen Uriinii etkilemektedir. Teknik ve sosyal faktorlerin birbirini
etkilemesi gercek tanm sisteminin ne olacagini belirlemektedir.

Tarim igletmesi; bitkisel iretim ve hayvancilik alt sistemleri birbiriyle bagimh ve
entegre durumdadir. Isletme isgiicii ve yonetimi saglarken bitkisel Giriinler hayvanciliga
yem kaynagi olmakta, hayvanlar ise gerek gekigiicii olarak kullaulmakta, gerekse et, siit
ve giibre saglamakta ve stirekli elde mevcut sermaye durumundadir.

Ayrica tanimsal sistem, pazar ve kredi sistemi ve tarim dist sosyal ve ekonomik
sistemlerle diger tarlm‘ixsistemlerinden olusan genig bir agrosistemin pargasi durumundadir
(Saner, 1994). o

Tanmsal strdiiriilebilirlik, tarimsal igletmelere ve tarimsal ekonomiye bagh olarak
cevresel kalite ve dogal kaynaklar esanli bir sekilde artarken, tarimda bireysel
girisimciligin rekabet edebilirliligini ve karlilifim gerektirmektedir. Bunun iginde tarimsal
sistemlerin (’jnemi‘ oldukc;a fazladir (Gebremedhin and Schwab, 1998).

. Yukarida teorik:;‘jgergr‘,'evesi ortaya konulmaya caligilan tarimsal tretim sistemlerinin
toplumsal ve tarimsal yapi ile dogrudan iligkili oldugu soylenebilir. Isletmede, tretim
kararlaninda, girdi kullamiminda, tretim ve gelirin degerlendirilmesinde birbiriyle iligkili
¢ok sayida faktor rol oynamaktadir. Isletmenin sermaye yapist ve bilesimi, isletmecinin
yagi ve egitim durumu,. aile isgiicii potansiyeli, sosyal yasam diizeyi, bilgi kaynaklari, aile
yapisi, isletmenin yer aldigi bolgenin sosyal ve kiltirel ozellikleri, isletme arazilerinin
toprak yapist ve top_égrafyasx, iklim durumu, dretilen Griinlerin degerlendirilebilme

olanaklan vb. birgok fakt6r tarimsal tiretim sistemlerini etkilemektedir.
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Yukarida ifade edilen birgok faktor agisindan benzer olan bolgelerde ve
isletmelerde, farkli tarimsal tretim sistemlerinin uygulandigini gérmek miomkindir. Aym
bolgede kuru tarm yapan isletmelerin yamisira, sulu tarim yapan igletmelere de
rastlanmaktadir. Degisik sulama yontemleri uygulayan ireticiler ile, farkli Grtnler
yetistiren dreticiler, hayvancilikta yerli, melez ve kiltiir ki sut sifircilif yapan ureticiler,
besicilik yapan ya da yapmayan Uureticiler, bir iiretim faaliyetinde yogunlasan treticiler, hi¢
meyve yetistirmeyen ya da ¢ok farkl gesitlerde meyve yetistiriciligi yapan ureticiler, aile
igguicind tarimda kullanan ya da tarim dig1 faaliyetlerde kullanan ureticiler, koy el sanatlar
ile ugrasan Ureticiler veya urettikleri Griinleri igleyip degerlendiren treticiler aymi bolgede
yer alabilmektedir. Bu ornekleri g¢ogaltmak mimkindir. Aym bolgede yer alan ve
birbirinden farkh alanlarda iiretimde bulunan ¢ifigilerin bu davramglarinin temelinde
toplumsal ve tarimsal faktorler yatmaktadir.

Bunlarin diginda herhangi bir bolgedeki iiretim deseni ve buna bagh olarak tretim
sistemleri incelendiginde siire¢ igerisinde degisimler sozkonusudur. Bu degisimde
teknoloji ve bilgi faktériiniin yanisira tlkelerin izlemis oldugu tarimsal politikalar ile
piyasa kosullar etkili olabilmektedir.

Ulkelerin ekonomik gelisme veya kalkinmasi, bir bakima yeni teknolojileri bulma,
gelistirme, uygulama ve sosyo-kiiltiirel boyutlan ile bunlara uyum gosterme stiregleri
anlamina gelmektedir (Celik ve Ark., 1994).

Kalkinmakta olan tlkelerdeki tarim isletmelerin onemli bir bolimi kiguk
isletmelerdir. Bu isletmelerin kalkinmasimi saglamak igin yogun ¢aliymalar yapilmaktadir.
Bu ¢aligmalar i¢inde gesitli aragtirmalar, yayim faaliyetleri ve ireticilerin gereksinmelerine
uygun 0Ozel programlar bulunmaktadir. Uygulanan ¢esitli programlardan genellikle istenen
sonu¢ alinamamig ve daha iyi bir program olusturulmas: zorunlu hale gelmistir. Ciinki
uygulanan programlarin ¢iftgi kosullarini yeterince diizeltemedigi ortaya ¢ikmustir. Cesitli
arastirma ve kalkinma programlari, kiigik ciftcileri dikkate almadan ya da onlarn
kosullarim yeterince bilmeden uygulanmigtir (Erkan, 1994). Bu baglamda son yillarda
yukarida siralanan sorunlann ¢oziimine yonelik Ciftgilik Sistemleri Arastirmalan
(Farming System Research-FSR) giindeme girmistir. Aym bolgede yer alan fiziksel,
biyolojik ve sosyo-ekonomik kosullar agisindan homojen olan bitki ve hayvan yetistirme

teknikleri asisindan benzer isletmelerin  sorunlarmin ¢6zimlenmesi ve dreticilerin
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gelirlerinin artirilmasina  yonelik konular1 kapsayan ¢iftcilik sistemleri aragtirmalarina
iligkin yerli ve yabanct literatiirde birgok teorik ve uygulamali bilgiye rastlamak olasidir
(Detayh bilgi icin bakiniz; (")zg:atalbas ve Erkan, 1996; Erkan, 1994; Celik ve Ark.,
1994; Saner, 1994).

Bu bolimde oncelikle incelenen isletmelerdeki tretim desenini etkileyen faktorler
belirlenmeye calisiimig, sonra farkh dretim sistemleri uygulayan isletmelerin ozellikleri
ortaya konulmus, gecmis vyillarda geleneksel Uretim faaliyetlerinin diginda uygulanan
tretim sistemleri belirlenmis ve bu sistemlerden isletmelerin vazgegme nedenleri
arastirdmustir. Yakin gelecekte ve igletmenin imkanlarinin uygun olmasi durumunda hangi
tarimsal faaliyetlere yer verilebilecegi tespit edilmeye caliplmustir. Ayrica aymi Uriintn
tretiminde farkli Uretim sistemleri uygulayan, iklim ve toprak kosullari homojen oldugu
halde farkl bitkisel ve hayvansal liretime yer veren isletmelerin davramiglarmin nedenleri
Khi-kare analizleri yardimi ile belirlenmeye ¢aligilmugtir. Boylece arastirma bolgesindeki
ve isletmelerdeki toplumsal ve tarmimsal yapiya iliskin o6zelliklerin yukanidaki farkh
davramglara etkisi aragtirtlmistir.

Cizelge 5.85.’de Kazova bolgesinde tretim deseninde agirlikli olarak yer verilen
trtinler ve tiretim desenini etkileyen faktérler verilmistir.

Cizelgeden de gortilebilecegi gibi bugday iretimi gergeklestirirken ureticilerin
%90,57’si kendi aile ve isletme ihtiyacin1 gozéniinde tutmaktadirlar. Ureticilerin %56,60°1
iklim ve toprak ozelliklerine, %24,53’0 pazar talebi ve satig kolayligina, %22,64’1 isgiicii
ihtiyacinin az olmasina, %5,66’st Uriin fiyatina, %1,89’u triin ¢esitliligi olmasma dikkat
ederek bu iiretim faaliyetine yer vermektedirler.

Arpa yetigtiren igletmelerin tamami bu faaliyetin kendi aile ve isletme ihtiyaglarin,
%66,67’si iklim ve toprak ¢zelliklerini, %16,67’si pazar talebi ve satig kolayhgim dikkate
almaktadirlar.

Isletmelerin sekerpancan iretimine yer verirken ele aldiklari ilk kriter pazar talebi
ve satis kolayligidir (%93,02). Karli oldugunu digiinenler %60,46; triin fiyatim dikkate
alanlar %46,51°lik paya sahiptir. Iklim ve toprak ozellikleri %20,93°liik, iriin gesitliligi
%9,30’luk oranlarla diger sebepleri izlemektedir.

Yer domatesi yetistiren isletmelerin %70,83’u karlt bir Gretim faaliyeti oldugu igin

tercih ettiklerini, %54,17’si kendi aile ihtiyaglarini, %33,33’4 pazar talebi ve satis
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kolayligim, %16,67’si urtn fiyatini, %12,50’si iklim ve toprak ozelliklerini, %8,33’0 tiriin
cesitliligini dikkate aldiklarim belirtmiglerdir.

Ureticilerin sirk domates yetistirmekteki en énemli nedenleri pazar talebi ve satig
kolayligidir (%60,00). Bunu %48,57 ile karli oldugunu distinme, %34,29 ile trtin fiyati,
%25,71 ile kendi aile ihtiyact, %5,71 ile komsularin etkisi, %5,71 ile verim yiikseklii,
%2,86 ile triin gesitliligi nedenleri izlemektedir.

Isletmelerin %60,00’1 kuru fasulyeyi kendi aile ve isletme ihtiyaglart i¢in, %40,00’1
karli oldugunu distunerek, %20,00’si tiriin gesitliligi, %20,00si iklim ve toprak &zellikleri,
%10,00’u pazar talebi ve satig kolaylig1 sebepleri ile yetistirmektedirler.

Seftali retimine yer veren igletmelerin dikkate aldiklari en &nemli nokta karl
oldugu dusiincesidir (%85,71). Ureticilerin %71,43’4 pazar talebi ve satis kolaylgy,
%42,86’s1 iklim ve toprak ozellikleri, %19,05’i kendi aile ve isletme ihtiyaglar, %9,52’si
komsularin etkisi, %4,76’s1 gelecek garantisi sebepleri ile bu faaliyete yer verdiklerini
belirtmiglerdir.

Elma yetistiren isletmelerin bu faaliyete yer verirken dikkate aldiklari en &nemli
neden %84,21 ile karh oldugu dustncesidir. Bunu sirasiyla %57,89 ile pazar talebi ve satig
kolayhig1, %26,32 ile iklim ve toprak ozellikleri, %15,79 ile kendi aile ve isletme ihtiyac,
%10,53 ile tiriin fiyat ve %10,53 ile komsularin etkisi nedenleri izlemektedir.

[sletmelerin yonca iretimine yer verirken ele aldiklari ilk kriter kendi aile ve
isletme ihtiyaglanidir (%88,89). Isgiiciinii az isteyen bir faaliyet olmast (%11,11) ve iklim
ve toprak ozellikleri (%11,11) diger nedenleri olugturmaktadir.

Sogan yetistiren igletmelerin  %42,86’s1 karli oldugunu, %42,86’s1 iriin ¢esitliligi,
%42,86’s1 iklim ve toprak ozellikleri, %28,57’si Uriin fiyati sebebiyle bu faaliyete yer
verdiklerini belirtmiglerdir.

Aygicegi yetistiren igletmelerin dikkate aldiklari en ¢nemli konu %83,33 ile iriin
fiyatidir. Bunu pazar talebi ve satig kolayhfi (%50,00), iklim ve toprak ozellikleri
(%33,33), karli oldugunu diiginme (%16,67) gibi nedenler izlemektedir,
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Kavak yetigtiren igletmelerin tamami bu faaliyete yer verirken gelecek garantisini
diisiinmektedirler. Bunu komsularin etkisi (%14,29), iklim ve toprak ozellikleri (%14,29)
nedenleri izlemektedir.

Hayvanciliga yer veren isletmeler bu faaliyeti %96,15 oraminda kendi aile ve
isletme ihtiyaglar1 igin yapmaktadir. Karlt oldugunu diisiinme (%21,15), triin gesitliligi
(%1,92) diger nedenleri olugturmaktadir,

Kazova bolgesinde incelenen igletmelerin talil, yem bitkileri, baklagiller tretim
faaliyetine igletmelerinde yer verirken dikkate aldiklart en 6nemli konunun aile ve isletme
ihtiyaglari; sekerpancari, sebze (6zellikle domates) ve meyve Uretimine yer verirken pazar
talebi ve satig kolayligi ile karlihk oldugunu soylemek miimkindir. Hayvanciliga yer
veren igletmeler bu tiretimi genellikle aile ve igletme ihtiyaglar igin yapmaktadirlar.

Kazova bolgesinde iiretim sistemlerine iliskin yapilan incelemelerde, isletmelerin
farkh Gretim sistemleri uyguladiklart belirlenmis ve agagida buna iligkin bazi konular
ayrintili olarak incelenmeye galigilmugtir.

Bolgede sink domates ve yer domatesi yetistiren isletmelerin bazi 6zellikleri

incelenmis ve bu konuya iligkin veriler gizelge 5.86.da verilmistir.

Cizelge 5.86. I{lcelenen Isletmelerde Sirik Domates ve Yer Domatesi Yetistiren [sletmelerin
Ozellikleri (Kazova Bolgesi)

Sirik Yer
Karsilastirilan Unsurlar Birimi Domates Domatest

32) (15)
Isletmecinin Yas1 Yil 46,47 48,07
Isletmecinin Ogrenim Siiresi Yil 5,94 4,53
Ailedeki Erkek Niifus Kisi 3.50 2.87
Ailedeki Kadin Niifus Kisi 3.06 2.87
Ailedeki Toplam Niifus Kisi 6.56 5,74
Aile Isgiicii Potansiyeli EIG 1117,97 1150,00
Toplam Isletme Arazisi Da 34,69 32,44
Ortalama Domates Arazisi Da 5,09 5,60
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Isletme Sermayesi | Milyon TL/da 122,39 106,92
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Aktif Sermaye Milyon TL/da 695,81 653,99
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Borg Miktar Milyon TL/da 27,20 21,29
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Para Sermayesi Milyon TL/da 20.41 13,97
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Net Hasila Milyon TL/da 10.12 -29,40
Isletme Arazisi Dekanina Diisen Tarimsal Gelir Milyon TL/da 56,65 24,81
Go¢ Etmeyi Diisiinmeyenler % 84,38 66,67
Go¢ Etmeyi Diistinenler % 15,62 33,33
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Cizelgeden goriilebilecegi gibi ortalama domates arazisi sink domates yetistiren
isletmelerde 5,09 da; yer domatesi yetistirenlerde 5,60 da’dir.

Sirk ve yer domatesi yetistiren isletmelerde karsilastirma unsurlari itibariyle cok
belirgin farkliliklar olmadigi gorulmektedir. Bununla beraber sirik domatesi yetistiren
isletmelerin daha geng ve egitim diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ayrica
isletmedeki niifus miktarni ve isletme arazisi bagina diisen sermaye ve tarimsal gelir
diizeyinin sirtk domates yetistiren isletmelerde daha yiiksektir. Bir diger 6nemli sonug ise
sirtk domatesi yetistiren isletmelerin go¢ etme egilimi (%15,62) yer domatesi yetistirenlere
(%33,33) gore daha dusuktiir (Cizelge 5.86.).

Stphesiz ki; sk domates yetistiriciligi, geleneksel yer domatesi yetistiriciligine
gore daha fazla maliyet, bilgi, ugrasi gerekmekte ve daha karli bir {retim sistemidir.
Konuyu daha iyi aydmlatmak amaciyla sk domatesi ve yer domatesi yetistiren
isletmelerin egitim duzeyleri ve go¢ etme egilimi arasinda khi kare analizleri yapilmis ve
asagida verilmistir.

Kazova bolgesinde isletmecilerin eitim durumuna gore sk domates ve yer
domatesi yetistirip yetigtirmeme durumlarmna iligkin dagilim ¢izelge 5.87.’de verilmistir.
Cizelge incelendiginde sink domates yetistiren isletmecilerin %28,12’sinin ortaokul ve
daha tizerinde egitim duzeyine sahip olduklari, yer domatesi yetistiren isletmecilerin ise
okur - yazar ve ¢ogunlukla (%86,67) ilkokul mezunu olduklari gorilmektedir. Buna
ragmen yapilan khi kare analizi sonuglarina gére egitim diizeyi ile sirik ve yer domatesi

yetistirilmesi arasinda bagimsizlik oldugu (%20 anlamlilik diizeyinde) belirlenmigtir.

Cizelge 5.87. Isletmecilerin Egitim Durumuna Gore Dagihmi ve Bagimsizlik Analizi

(Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
Sirtk Domates Yer Domatesi
Yetigtirenler Yetistirenler TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 %
Okur yazar ve daha az 4 12,50 2 13,33 6 12,77
Tlkokul mezunu 19 59,38 13 86,67 32 68,09
Ortaokul ve daha ¢ok 9 28,12 - - 9 19,14
TOPLAM 32 100,00 15 100,00 47 100,00
SD Xz hesap X2 tablo x SONUC
9,488 0,05 X% abto > X tesap
4 5,554 7,779 0,10 Hy — Kabul (Bagimsizlik vardir)
5,989 0,20




139

Cizelge 5.88.’de stk ve yer domatesi yetistirme durumuna gore isletme
yoneticilerinin go¢ egilimine iligkin degerler verilmistir. Sk domatesi yetistiren
isletmelerin  %84,37 oraninda go¢ etmeyi dustinmedikleri, yer domatesi yetistiren
isletmelerde ise bu oramn %66,67 oldugu belirlenmigtic. Yapilan khi kare analizi
sonucunda bu iki degisken arasinda bagimsizlik oldugu belirlenmistir. Yani go¢ etme
diistincesi ile sirk ve yer domatesi yetistiriciligi arasinda bir iliski kurulamamigtir (Cizelge
5.88.).

Cizelge 5.88. Sirik ve Yer Domatesi Yetistiren Isletme Yoneticilerinin Gog¢ Egilimine
Gore Dagilimi ve Bagimsizlik Analizi (Kazova Bolgesi)

ISLETMA GRUPLARI
Sirik Domates Yer Domatesi
Yetigtirenler Yetigtrenler TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 %
Gog etmeyi diigiiniiyor 5 15,63 5 33,33 10 21,28
G6¢ etmeyi diisiinmiiyor 27 84,37 10 66,67 37 78,72
TOPLAM 32 100,00 15 100,00 47 100,00
SD X hestp X tablo o SONUC
5,991 0,05 X" tablo > X hesap
2 1.912 4,605 0.10 H,;, — Kabul (Bagimsizlik vardir)
3,219 0.20

Kazova bolgesi iklim ve toprak kosullar agisindan homojen bir bolgedir. Bununla
beraber bolgedeki baz1 kdylerde yogun olarak meyvecilik yapilmakta ve bu tretim faaliyeti
isletmeler igin 6nemli bir gelir kaynagi durumundadir. Bu amagla Kazova bolgesinde
meyve yetistiricilii yapan ve yapmayan isletmelerin bazi ozellikleri cizelge 5.88.°de
verilmistir. Cizelge incelendiginde meyvecilik yapan isletmecilerin daha gen¢ (ortalama
45,28 yas) olduklari belirlenmistir. Meyve yetigtirmeyen isletmelerin yas ortalamas: ise
51,30 yildir. Egitim durumu, niifus ve isglicii agisindan iki grup arasinda &nemli farklar
bulunmamaktadir. Ancak isletme arazisi dekarma digen net hasila ve tarimsal gelirin
meyve yetistiren igletmelerde daha yiksek oldufu (tanmsal gelir meyve yetistiren
isletmelerde 57,60 milyon TL/da ; meyve yetistirmeyen isletmelerde ise 37,03 milyon TL)

goriilmektedir.



Cizelge 5.89. Meyve Yetistiren ve Yetigtirmeyen 1

140

letmelerin Ozellikleri (Kazova Bolgesi)

Meyve Meyve
Karsilastirilan Unsurlar Birimi Yetistiren | Yetistirmeyen
(32) (44)
Isletmecinin Yas: Yil 45,28 51,30
Isletmecinin Ogrenim Siiresi Yil 5,47 5,36
Ailedeki Erkek Niifus Kisi 13,22 3,41
Ailedeki Kadin Niifus Kisi 2,91 2,93
Ailedeki Toplam Niifus Kisi 6,13 6,34
Aile Isgiicii Potansiyeli EIG 1101,56 114545
Toplam Isletme Arazisi Da 41,16 42.56
Miilk Arazi % 97,79 85,73
Ortak Arazi % 1,82 5,08
Kira Arazisi % 0,39 9,19
Isletime Arazisi Dekarina Diigen Isletme Sermayesi | Milyon TL/da 114,56 109,17
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Aktif Sermaye Milyon TL/da 772,01 606,99
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Borg Miktar Milyon TL/da 29,76 13,20
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Para Sermayesi Milyon TL/da 17,58 16.45
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Net Hasila Milyon TL/da 17,17 3,79
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Tarimsal Gelir Milyon TL/da 57,60 37,03
Ortalama Meyve Arazisi Da 12,72 —
Gog Etmeyi Diigiinmeyenler % 81,25 77,27
Go¢ Etmeyi Diisiinmenler % 18,75 22,73

Aile bagkanlarinin meyve yetistirip yetistirmeme durumlarina gore egitim

durumlart g¢izelge 5.90.’da incelenmistir.

Cizelge 5.90. Meyve Yetistiren ve Yetistirmeyen Isletmecilerin Egitim Durumuna Gore
Dagilimi ve Bagimsizlik Analizi (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Meyve Yetigtirenler | Meyve Yetigtirmeyenler TOPLAM
Say1 % Say1 % Sayt %
Okur yazar ve daha az 3 9,38 7 15,91 10 13,16
Tlkokul mezunu 24 75,00 28 63,64 52 68,42
Ortaokul ve daha gok 5 15,62 9 21,45 14 18,42
TOPLAM 32 100,00 44 100,00 76 100,00
SD X2 hesap X2 tablo o SONUC
5,991 0,05 X ablo > X hesap
2 1,185 4,605 0,10 Hy — Kabul (Bagimsizlik vardir)
3,219 0,20

Cizelgeden de gorildigi gibi, meyve yetistiren ve yetistirmeyen isletmecilerin
egitim durumlarina gore dagilimi arasinda istatistiki olarak anlamlilk bulunmamaktadir.

Nitekim yapilan khi kare analizine gore de sozkonusu iki degisken arasinda bagimhlik

olmadig belirlenmistir.
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Cizelge 5.91.’de meyve yetistirip yetistirmeme durumuna gore aile bagkanlarinin

go¢ etme egilimleri verilmistir.

Cizelge 5.91. Meyve Yetistiren ve Yetigtirmeyen Aile Baskanlarinin Go¢ Egilimine Gore
Dagilimi ve Bagimsizlik Analizi (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Meyve Yetigtirenler | Meyve Yetistirmeyenler TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 %
Gog etmeyi diigliniiyor 6 18,75 10 22,73 16 21,05
Gé¢ etmeyi diigiinmiiyor 26 81,25 34 77,27 60 78,95
TOPLAM 32 100,00 44 100,00 76 100,00
SD X7 hesap X2 tablo o SONUC
3.841 0.05 X tablo > X pesap
1 0.176 2,706 0.10 H,, — Kabul (Bagimsizlik vardir)
3,220 0.20

Yapilan khi kare analizleri sonucu aile bagkanlarimin kirsal kesimden go¢ etme
diisiincesi ile, s6zkonusu isletmecilerin meyve yetistiriciligi yapip yapmamalari arasinda
bagimsizlik oldugu belirlenmigtir.

Tarnmsal faaliyet alanlanmin fazla olmasi, tarimsal gelirin artiriimasinda farkl
alternatiflerin ve farkl iretim sistemlerinin yapilmasi-denenmesi sonucunu dogurmaktadir.
Isletmelerde hangi tretim faaliyetlerine yer verilecegi konusu, tarimsal igletmeciligin ilgi
alam igerisindedir. Tarimsal faaliyetlerin ¢esitliliginin saglanmasi, yeni alternatiflerin
uygulanmasi, mevcut iretim faaliyetlerinden vazgegilmesi vb. konularda aile bagkanlarimin
karar vermesi gerekmektedir. Karar vermede etkili olan birgok faktdr bulunmaktadir. Bu
faktorlerin basinda isletmenin bulundugu bolgenin iklim ve toprak yapisi, topografyasi,
egitim durumu, arazilerin verimlilik durumu, drenaj ve tesviye durumu vb. gelmektedir.
Bunun yaninda isletme yoneticisinin egitim durumu, yasi, bilgi birikimi ve tecriibesi, aile
isgiicii potansiyeli, ailede yer alan diger kisilerin ve gevredeki diger isletmecilerin etkileri
de karar almay: etkilemektedir.

Ayrica uygulanan hiikiimet politikalarina bagli olarak, irtin fiyatlari, piyasa
kosullari, tarim sektoriine yonelik yiriitilen tegvikler vb. dnemli kriterlerdir.

Yukaridaki nedenlerden dolayt herhangi bir bolgede zaman igerisinde Uretim

faaliyetlerinin gesitliliginde ve buna bagl olarak uretim deseninde onemli degisiklikler
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gormek mumkindir. Sirece bagh olarak bir bolgedeki birgok tarnimsal faaliyet alanimin
daraldigi veya olumlu kosullarin etkisi ile genigledigi ifade edilebilir.

Bu nedenle asagida incelenen igletmelerin gegmis wyillarda geleneksel tarimsal
faaliyetler disinda 6zellikle yaygin olmayan ve daha fazla sermaye gerektiren faaliyetlere
isletmelerinde yer verip vermedikleri ve bunun nedenleri verilmigtir.

Aile baskanlarinin gegmis yillarda geleneksel faaliyetler diginda bagka faaliyetlerde

bulunma durumlarina iliskin degerler gizelge 5.92.’de verilmistir.

Cizelge 5.92. Incelenen Isletmelerin Gegmis Yillarda Geleneksel Faaliyetler Diginda Faaliyette
Bulunma Durumu_(Kazova Bélgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Isit.Ort.(76)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 Y%
Besi sigircilifin 6] 23,08 71 25,00 71 31,82 20| 26,32
Koyunculuk ' --- - 2{ 7,14 21 9,09 4| 526
E |Kavakegilik 1 3,85 31 10,71 3| 13,64 7] 921
V | Meyvecilik 1 3,85 1 3,57 3] 13,64 5| 6,58
E | Sit sigirciligy - - 2 7.14 1 4,54 3 3.95
T |Kegi yetistiriciligi 2 7,69 - - --- - 2 2,63
Anciltk 3/ 11,54 --- - --- --- 3 3,95
TOPLAM 50,00 15} 53,57 54,55 40| 52,63
H |imkanim yoktu 11| 42,31 5{ 17,86 5| 22,73 21( 27,63
A |llgi duymadim 2] 7,69 8| 28,57 5| 22,73 15] 15,74
Y | Arazim uygun degil - -- --- - - - - -
I | Bilgim yoktu - --- .- -—-- 2 9,09 2 2.63
R | TOPLAM 131 50,00 13 46,43 10| 4545 36| 4737
TOPLAM 26 { 100,00 28 | 100,00 22 { 100,00 76 | 100,00

Aile baskanlarmin  %52,63’0 geleneksel faaliyetler disinda baska faaliyetlerle
ilgilendiklerini ifade etmiglerdir. Bu faaliyetler; besi sigwrciligt (%26,32), kavakgiik
(%9,21), meyvecilik (%6,58), koyunculuk (%5,26), siit sigircihg (%3,95), ancihk
(%3,95), kegi yetistiriciligi (%2,63) olarak siralanabilir.

Gegmis yillarda bu faaliyetlerde bulunmayanlarin (%47,37) %27,63’si imkaninin
olmadigim, %19,74’0 ilgi duymadigmi, %2,63’0 bilgisinin olmadigint belirtmislerdir
(Cizelge 5.92.).

Aile baskanlannin yakin gelecekte bu faaliyetlere yer verme veya ilgi duyma
durumlart incelenmistir. Aile bagkanlarinin %65,79’u yakin gelecekte bu faaliyetlerle

ilgilenmeyi diisiindiklerini, ancak %34,21’1 ilgilenmeyi diiginmediklerini belirtmislerdir.
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Yakin gelecekte aile bagkanlarinin %32,89’u besi sigircihifi, %15,79°u  sit
sigircihidy, %13,16°st meyvecilik, %5,26’st ancilik, %1,32’si kegi yetistiriciligi, %1,32’si
bagcilik ile ugrasmak istediklerini beyan etmislerdir.

Aile bagkanlarninin %11,84’i imkam olmadigt i¢in, %6,58’1 bu faaliyetleri karli
bulmadigy igin, %5,26’s1 aligkanhiklarim bozmak istemedikleri igin, %2,63’4 yash oldugu

igin bu faaliyetlere yer vermeyi diisiinmediklerini belirtmiglerdir.

Cizelge 5.93. Incelenen Isletmelerin Yakin Gelecekte Asagidaki Tanimsal Faaliyetlerde

Bulunma Istegi (Kazova Bélgesi)

- 1.Grup (26) 2.Grup 28) | 3.Grup 22) | Islt.Ort.(76)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Besi sifurcilign 11| 42,31 8| 28,57 6| 27,27 25| 32,89
Koyunculuk ) - --- - --- 1 4,54 1 1,32
E | Siit sigircilifn 71 2692 4| 1428 3| 13,64 14| 1842
V | Kegi yetistiriciligi 1 3.85 --- - - o 1 1.32
E |Meyvecilik 2] 769 4| 1428 4| 18,18 10] 13.16
T [Ancilik 1| 3,85 2] 714 1| 4,54 il 5,26
Bagcilik — --- - - 1] 4,54 1 1,32
TOPLAM 19] 73,08 16| 57,14 15| 68,18 50| 65,79
H |[llgi duymuyorum 6] 21,43 5] 2272 11] 1447
A |Imkanim yok 6| 23,08 2] 7,14 1| 454 9 11,84
Y | Yashyim 1 3,85 1 3,57 - .- 2 2.63
1 | Karl degil 1 3,85 31 10,71 1 4.54 5 6.58
R | TOPLAM 7] 26,92 121 4286 71 3182 26| 34,21
TOPLAM 26 | 100,00 28 | 100,00 22 | 100,00 76 { 100,00

Aile bagkanlarinin %13,16°st son vyillarda tarimsal faaliyetleri karli bulurken,
%86,84 gibi bilyiik bir.cogunlugu karlt bulmadiklari ifade etmiglerdir (Cizelge 5.94.).

Verdiginin kargiigim  alabilme (%7,89), iyl irin alabilme (%5,26) aile
baskanlannin tarimsal faaliyetleri karli bulma sebeplerini olusturmaktadir.

Tarimsal faaliyetleri karli bulmayan aile baskanlarnin %39,48’i yapilan masrafin
elde edilen gelirden daha yitksek oldugunu, %19,74’t Uriin fiyatlarimin digiik oldugunu,
%25,00"1 iretim girdilerinin gok pahali oldugunu, %1,32’si verimin dusik oldugunu,

%1,32’si hastalik ve pazarlama v.b. problemlerle kargilastiklarini beyan etmiglerdir.



144

Cizelge 5.94. Son Yillarda Tanimsal Faaliyetleri Karli Bulma Durumu (Kazova Bolgesi)

L.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) i51t.0rt.(76)

Say1 % Sayi % Say1 % Sayi %
E tyi grtin aliyor 2 7,69 — — e - 2 2,63
V | Verdigimin kargihguu alabiliyorum 1 3,85 4] 14,28 1 4,54 6 7,89
E Hayvancihk faaliyeti karli 2 7,69 - - — -- 2 2,63
T | TOPLAM 5] 19.23 4] 14,28 1 4,54 10| 13,16
Uretim girdileri pahalt 6| 23,08 51 17,86 8] 36,36 194 25,00
iscilige cok para odiyor 1 3,85 e — e — 1 1,32
H Uriin fiyatlan dagik 91 34,61 3] 10,71 3] 13,64 15| 19,74
A Yapilan masraf elde edilen gelirden yiksek 41 15,38 15| 53,57 9| 40,91 28| 36,84
Y | Verim dagik - - - - 1 4,54 1 1.32
[ Nakliye masraflari yitksek 1 3.85 -- - B 1 1,32
R Hastalik ve pazarlama problemleri — - 1 3,57 - - 1 1,32
TOPLAM 21| 80.77 24| 85,72 21| 95,46 66| 86,84
TOPLAM 26 | 100,00 28| 100,00 221 100,00 76 | 100,00

Aile bagkanlarmin tretimde kullandiklart girdileri temin ettikleri yerler
kooperatifler (%51,32), 6zel firmalar (%80,26) ve kendi igletmesinden (%25,00)
olusmaktadir (Cizelge 5.95.).

Cizelge 5.95. Tanmsal Girdilerin Temin Yeri (Kazova Bélgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt.Ort.(76)

Sayi % Say1 % Say1 % Say %
Kooperatiflerden 15] 57,69 13| 46,43 11| 50,00 39 51,32
Ozel firmalardan 19 73,08 23| 82,14 19] 86,36 61| 8026
Kendi isletmemden 3 11,54 8| 28,57 8| 36,36 19] 25,00

* Birden fazla segenege cevap verildigi i¢in toplam 100’# gegmektedir.

Aile bagkanlari para ve kredi sikintilani olmadigy taktirde besi sigircilifs (%48,68),
sit sigircib@  (%33,21), meyvecilik (%15,79), sebze yetistiriciligi (%5,26), ancihik
(%2.,63), seracilik (%2,63), koyunculuk (%1,32), kegi yetistiriciligi (%1,32) ve bagcihik
(%1,32) ile ugrasmak istediklerini belirtmislerdir. Cift¢ilik yapmak istemedigini
belirtenlerin orani ise %11,84’diir (Cizelge 5.96.).
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Cizelge 5.96. Yatirim ve Isletme Sermayesi Sikuintist Olmadig1 Takdirde Aile Baskanlarinin
Yapmak Istedikleri Uretim Faaliyetleri (Kazova Bolgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) I51t.Ort.(76)
0,

Sayi %o Say1 % Say1 % Sayi %
Besi sircilign 16] 61,54 10| 35,71 11| 50,00 37| 48,68
Siit sigarealign 111 42,31 10| 35,71 S| 22,73 26| 34,21
Koyunculuk 1 3,85 - - - --- 1 1,32
Endustri Bitkileri ve Sebze 1 3,85 - - 3| 13,64 4 5,26
Meyvecilik 41 1538 6| 21,43 21 9,09 121 15,79
Para sikintim olmasa giftgilik yapmam 1l 385 41 14,28 4| 18,18 91 11,84
Kegi yetigtiriciligi 1| 3,85 --- --- --- --- | 1,32
Arncilik 1] 3,85 1| 3,57 --- --- 2| 2,63
Domates (Seracilik) - -—- 1 3,57 1 4,54 2 2,63
Bageihk --- - - - 1] 4,54 1 1,32

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100’0 gegmektedir.

Aile bagkanlarinin tamarm tarimsal faaliyetlerini kendisi ve aile fertleri ile, bunun
yanisira %48,68’1 kiraya tuttuklar kisiler ve %7,89’u akraba, es-dost ile yurtttiklerini
belirtmiglerdir. Aile disindan katilan kisiler igletme biyiikligi ile birlikte artan bir seyir
izlemektedir (Cizelge 5.97.).

Cizelge 5.97. Aile Bagkanlarmin Tarimsal Faaliyetlerini Yiriittikleri Kigiler (Kazova Bélgesi)

1.Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) is1t.Ort.(76)

Say1 Y% Say1 % Say % Say1 %
Kendisi ve aile fertleri 26 100,00 28) 100,00 221 100,00 76 100,00
Akraba, eg-dost — — 3] 10,71 31 13,64 6 7,89
Kiraya tuttugu kisiler 2 7,69 18| 64,29 17 71,77 37| 48,68

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100’11 gegmektedir.

5.1.3.2. Toplumsal ve Tarimsal Yapinin Gelire Etkisi

Bu bolimde toplumsal ve tarimsal yapimin gelire etkisinin belirlenebilmesi amaci
ile tarimsal iiretim faaliyetinin fonksiyonel analizine, basart analizine ve khi-kare testine
yer verilmis ve ele alinan kriterler ile tarimsal gelir arasindaki iliskiler incelenmisgtir.

Oncelikle incelenen isletmelerde tanimsal gelir ve bunu etkileyen faktorler
arasindaki fonksiyonel iligki ele alinmugtir.

Incelenen isletmelerden elde edilen verilere gore tarimsal Gretim faaliyetinin
fonksiyonel analizi igin kurulan modelde yer alan degiskenlere iliskin tanimlamalar sayfa

33 ve34’de verildigi i¢in burada yeniden ele alinmamustir.



146

Tarnimsal gelir ile tarimsal geliri etkileyen faktorler arasindaki tahmin denklemi
logaritmik olarak asagidaki gibidir;

LnY = 5,10+0,776 Ln X,-0,197 Ln X,-0,140 Ln X;+0,0552 Ln X,-0,126 Ln X;5+0,105 Ln X,
+0,84 Ln X5+0,0877 Ln Xs+0,079 Ln X,

Denklemde goklu determinasyon katsayist 81,9 olup “F” istatistiksel teste gore %1
onem seviyesinde stfirdan farkli bulunmugtur (Fne=33,25 > Fupio= 2,74) (Cizelge 5.98.).

Buna gore denklemdeki bagimsiz degiskenlerin bilesiminin aym kalmas: ile
bagimsiz  degiskenlerin tamamu bagimli  degiskendeki degismelerin  %81,9’unu
aciklamaktadir.

Denklemle ilgili istatistiksel testler igerisinde bagimsiz degiskenlerin  kismi
regresyon katsayilarinin anlamli olup olmadiklarini teker teker belirlemek tizere student-t
testi yapilmgtir.

Yapilan fonksiyonel analize iligkin parametreler ve ilgili testler cizelge 5.98.’de

verilmistir.

Cizelge 5.98. Tarimsal Geliri Etkileyen Faktérlerin Saptanmasina Iliskin Belirlenen
Fonksiyona Ait Parametreler ve Ilgili Testler (Kazova Bolgesi)

Kismi Onem | Anlamhlik
Degiskenler Regresyon t Degeri | Diizeyi Durumu
Katsayisi
Arazi (da) (X;) 0,776 8,63 0,01 Anlamli
Egitim Diizeyi (y1l) (X3) -0,197 2,00 0,05 Anlamhi
Pargalilik Durumu (Adet) (X3) -0,140 1,19 0,23 Anlamsiz
Isletme Sermayesi (Milyon TL) (X,) 0,0552 1,55 0,12 Anlamh
Cari Masraflar (Milyon TL) (X) -0,126 0,94 0,35 Anlamsiz
Hayvan Sayis1 (BBHB) (X,) 0,105 1,47 0,14 Anlaml
Niifus (Adet) (X7 0,084 0,61 0,54 Anlamsiz
Meyve Arazisi (da) (Xy) 0,0877 2,21 0,03 Anlamli
Isletme Masraflart (Milyon TL) (Xg) 0,079 0,58 0,56 Anlamsiz
R*=81,9
Fresap degeri = 33,25
DW=1,48




147

Cizelgeden goriilecegi gibi ele alman degiskenlerden X; (Arazi), X, (Egitim
Diizeyi), X3 (Pargahlik Durumu), X4 (Isletme Sermayesi), X¢ (Hayvan Sayisi), Xz (Meyve
Arazisi) %20 6nem seviyesinin altinda anlamli bulunmustur.

Otokorelasyon genellikle zaman serilerine dayali tahmin denklemlerinde
gorilmesinde ragmen (Karkacier, 2001), arastirmada otokorelasyonun varlig1 test
edilmistir.

Denklemde otokorelasyon problemi Durbin-watson testi ile kontrol edilmis ve
denklemde gerek negatif ve gerekse pozitif otokorelasyona rastlanmamustir. Nitekim
Durbin-watson testinde %5 ¢nem seviyesinde (K=10 ve N=76 igin kritik degerler; alt sinir
1,339, st smur 1,935)*dir. Buna gore Durbin-watson hesap degeri 1,48 olup
d; <DW<d,’ya (Ake¢ay, 1996) yani 1,339<1,48<1,935 oldugundan otokorelasyon problemi
sozkonusu degildir.

Coklu bagmt: (Multicollinearity) probleminin belirlenmesinde kullanilan bazi
yontemler bulunmaktadir. Coklu bagmnti bagimsiz degiskenler arasinda dogrusal bir
baglanti oldugunu agiklamaktadir. Bu durum degiskenler arasinda bir korelasyon matriks
olusturularak tespit edilmeye cahsilir. Iki degisken arasindaki korelasyon katsayist 0,80
veya 0,90’dan buyiik ise g¢oklu bagmti ciddi bir problem olusturmaktadir (Judge et all,
1988).

Cizelge 5.98a.’da denklemde yer alan uretim faktorlerine iligkin korelasyon

matriksi verilmigtir.

Cizelge 5.98a. Denklemde Yer Alan Uretim Faktorlerine Iliskin Korelasyon Matriksi

(Kazova Bolgesi)
URETIM FAKTORLERI
Uretim Faktorleri X 1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 Xg
X, (Egitim Duzeyi (y1l)) 0,003 - — — — — — -

X5 (Pargalilik Durum (Adet)) | 0,772 { 0,028

X, (Isletme Sermayesi (TL)) | 0,475 { 0,151 0,391 - -— — — -

X (Cari Masraflar (TL)) 0,793 | 0,010 | 0,675 | 0,572 - - - -

X (Hayvan Sayis1 (BBHB)) 0,389 [ 0,099 | 0,290 | 0,452 | 0,549 - — -—
X, (Nifus (Adet)) 0,277 | 0,219 [ 0,255 | 0,199 | 0,291 0,283 - -
Xg (Meyve Arazisi (da)) 0,144 | 0,012 | 0,171 | 0,255 | 0,244 | 0,218 | 0,131 -

X, (Isletme Masraflan (TL)) 0,460 0,100 0,506 0,186 0,475 0,374 0,584 0,333

* K= Sabit terim dahil bagimsiz degisken sayist, N= Ornek sayist
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Cizelgeden de gorilebilecegi gibi korelasyon katsayilarmin tiimiing 0,80’den kiigiik
olmasi, denklemde ¢oklu bagintt probleminin olmadigini ifade etmektedir.

Cobb-Douglas tipi fonksiyonlarda, bagimsiz degiskenlerin katsayilart ait oldugu
faktortin marjinal Oretim elastikiyetini vermektedir. Fonksiyonun tretim elastikiyeti ise
degiskenlerin marjinal Uretim elastikiyetlerinin toplami ile elde edilmektedir (Akgay,
1996). Bu durum aym zamanda olgege gore getiriyi ortaya koymaktadir.

Kazova bolgesi igin tarimsal gelire iligkin tahmin edilen denklemin iretim
elastikiyeti belirlenmigtir. Bolgede tanmsal gelire ait tahmin denkleminde iretim
elastikiyetleri toplamu 0,724’dir. Denklemdeki bagimsiz degiskenlerin bilesimi aym
kalmak sart:1 ile timi birden %1 oraninda artirildifinda tarimsal gelirde %0,724 birimlik
bir artig olacaktir. Bu durum 6lgege gore azalan getiriyi ifade etmektedir,

Tahmin edilen denkleme ait marjinal Gretim elastikiyetleri cizelge 5.99.°da
verilmigtir.

Cizelge 5.99. Tahmin Edilen Denkleme Ait Marjinal Uretim
Elastikiyetleri (Kazova Bolgesi)

Marjinal Uretim
| Degiskenler Elastikiyetleri
Arazi (da) (X)) 0,776
Egitim Diizeyi (y1l) (X3) -0,197
Pargalilik Durumu (Adet) (X3) -0,140
Isletme Sermayesi (Milyon TL) (X,) 0,0552
Cari Masraflar (Milyon TL) (Xs) -0,126
Hayvan Sayis1 (BBHB) (X,) 0,105
Niifus (Adet) (X7 ‘ 0,084
Meyve Arazisi (da) (X3 0,0877
Isletme Masraflan (Milyon TL) (X,) 0,079

Xi(Arazi (da)): Bu tretim faktoriiniin katsayisi pozitiftir. Istatistiksel bakimdan tarimsal
geliri agiklamakta %1 onem seviyesinde anlamli bulunmustur. Diger uretim faktorlerinin
aym: seviyede kalmasi gart1 ile arazi faktoriinin %1 oraminda artirilmasi ile tarimsal gelirde
%0,776 oraninda bir artis olacaktir,

X,(Egitim Diizeyi (yil)): Bu tiretim faktoriintin katsayist negatiftir. Istatistiksel bakimdan
tarimsal geliri agiklamakta ©nemli bulunmustur. Diger uretim faktorlerinin aym seviyede
kalmast sart1 ile egitim diizeyi faktoriinin %1 artirilmasi ile tarimsal gelirde %0,197

oraninda bir azalig s6zkonusu olacaktir. Bu durum, tarim kesimindeki reticilerin almg
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oldugu egitimin tarimsal konularla ilgili olmamasi ve tecriibenin daha 6nemli oldugu
seklinde yorumlanabilir.
X3(Par¢alihlk Durumu (Adet)): Bu iiretim faktoriiniin katsayisi negatiftir. Tarimsal geliri
agiklamakta istatistiksel bakimdan ©6nemli bulunmustur. Diger uretim faktorlerinin aym
seviyede kalmasi sarti ile pargalilik durumu faktdriintin %loraninda artmasi ile tarimsal
gelirde %0,140 oraninda bir azalig sézkonusu olacaktir.
X(Isletme Sermayesi (TL)): Bu iretim faktoriniin katsayisi pozitiftir. Istatistiksel
bakimdan tarimsal geliri agiklamakta 6nemli bulunmustur. Diger tiretim faktorlerinin aym
seviyede kalmasi sart1 ile igletme sermayesi faktoriinde meydana gelecek %1°lik bir artig
tarimsal gelirde %0,0552 oraninda bir artisa neden olacaktir.
Xs(Cari Masraflar (TL)): Bu iiretim faktorinin katsayist negatiftir ve istatistiksel
bakimdan tarimsai geliri agtklamakta anlamsiz bulunmustur.
Xs(Hayvan Sayisi (BBHB)): Bu iiretim faktoriniin katsayisi pozitiftir. Tarimsal geliri
aciklamakta istatistiksel bakimdan 6nemli bulunmustur. Diger uretim faktorlerinin aynt
seviyede kalmasi sarti ile hayvan sayisi faktoriinin %1 birim artirilmasi tarnimsal gelirde
%0,105 birimlik bir artiga sebep olacaktr.
X7(Niifus (Adet)): Bu iretim faktoriiniin katsayist pozitiftir ancak istatistiksel bakimdan
tarimsal geliri agiklamakta anlamsiz bulunmustur.
Xg(Meyve Arazisi (da)): Bu Uretim faktoriinin katsayisi pozitiftir. ve tarmsal geliri
agiklamakta istatistiksel bakimdan %3 o6nem seviyesinde anlamli bulunmustur. Diger
tretim faktorlerinin aym seviyede kalmasi sarti ile meyve arazisi faktoriinde meydana
gelecek %1°lik bir artig tanmsal gelirde %0,0877 oraninda bir artiy meydana getirecektir.
Yapilan bagart analizi sonuglarina gore basanh isletmelerde meyve arazisinin daha ytiksek
oldugu belirlenmigtir (Cizelge 5.101.). Bulunan bu sonuglarin birbirine paralel oldugu
gorilmektedir.
Xo(Isletme Masraflamn (Milyon TL)): Bu iretim faktorinin katsayist pozitiftir ve
istatistiksel bakimdan tarimsal geliri agiklamakta anlamsiz bulunmustur. Bu nedenle
yorumdan kagimlmugtir.

Analiz edilen tahmin denklemlerinde yer alan bagimsiz degiskenlerin tarimsal geliri

aciklama  kabiliyetinde bazi  degiskenlerin istatistiksel olarak anlamli olmadiklari
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belirlenmistir. Bu nedenle tarimsal gelir lizerinde etkili olan temel degiskenlerin tespit
edilmesi amaci ile tahmin denklemi stepwise iglemine tabi tutulmustur.

Stepwise islemi sonucu elde edilen tahmin denklemi asagidaki gibidir;

LnY= 5,386 + 0.702 Ln X; - 0,243 Ln X;+ 0,127 Ln X4+ 0,098 Ln X3
(t: 13,99) (t: 2,65) (t: -2,57) (1:2,05)

Tahmin denkleminden elde edilen faktorlerin marjinal dretim elastikiyetleri
asagidaki gibidir;

Xi(Arazi (da)): Bu tretim faktoriiniin katsayisi pozitiftir. Tarimsal geliri agiklamakta
istatistiksel bakimdan anlamh bulunmustur. Diger {retim faktorlerinin aym seviyede
kalmasi sart1 ile arazi faktoriiniin %1 oraminda artiriimas: tarimsal gelirde %0,702 oraninda
bir artisa sebep olacaktir.

X,(Egitim Diizeyi (yil)): Bu Uretim faktoriiniin katsayisi negatiftir. Tarimsal geliri
agiklamakta istatistiksel bakimdan anlamli bulunmustur. Diger uretim faktorlerinin aym
seviyede kalmasi sarti ile egitim diizeyi faktoriinin %1 oraminda artirilmast tarimsal
gelirde %0,243 oraninda bir azaliga sebep olacaktir.

X¢(Hayvan Sayist (BBHB)): Bu uretim faktoriinin katsayisi pouzitifitir. Tarimsal geliri
agiklamakta istatistiksel bakimdan anlamli bulunmustur. Diger tretim faktorlerinin aym
seviyede kalmasi sarti ile egitim dizeyi faktoriiniin %1 oraminda artirlmast tarimsal
gelirde %0,127 oraninda bir artiga sebep olacaktir.

Xs(Meyve Arazisi (da)): Bu iretim faktoriinin katsayisi pozitifitir. Tarimsal geliri
agiklamakta istatistiksel bakimdan anlamli bulunmustur. Diger tretim faktorlerinin aym
seviyede kalmasi sartt ile egitim diizeyi faktorinin %1 oraninda artinlmasi tarimsal
gelirde %0,098 oraninda bir artisa sebep olacaktir.

Tahmin denkleminden de gorilldiigii gibi Kazova bolgesinde tarimsal gelir tizerinde
etkili temel degiskenlerin X; (Arazi), X, (Egitim Duzeyi), X¢ (Hayvan Sayist), Xg (Meyve
Arazisi) oldugu belirlenmistir.

Bu bolimde ikinci olarak isletmelerin tarimsal gelirleri dikkate alinarak tarim
ekonomisi biliminde basan analizi olarak bilinen sonuglar degerlendirilmigtir. Incelenen
isletmeler yontem bolimiinde belirtildigi sekilde basari derecelerine gore gruplandirilmig

ve ¢izelge 5.100.’de verilmigtir.
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Cizelge 5.100. Incelenen Isletmelerin Basan Derecelerine Gore Dagilimi
(Adet ve % Olarak) (Kazova Bolgesi)

Isletmeler Adet %
Basarisiz Isletmeler 37 48,68
Orta Derecede Basarili Igletmeler 13 17,11
Basarili Isletmeler 26 34,21
TOPLAM ‘ 76 100,00

Cizelgeden de gortlebilecegi gibi tim isletmeler igerisinde bagarisiz igletmelerin
orant %48,68; orta derecede basarili isletmelerin orani %17,11; basarili isletmelerin oran
%34,21°dir.

Cizelge 5.101.°de incelenen isletmelerin basar dereceleri dikkate alinarak bagari
ozelliklerinin dagilimina iligkin bilgiler verilmigtir ve bunlardan 6nemli olanlar asagida
agtklanmgtir.

Bagarili isletmelerde isletmecinin yasi daha biiytk (52,11 yil) ve 6grenim siiresinin
daha az (4,69 y11) oldugu belirlenmistir. Bu durum, incelenen isletmelerde tecriibenin daha
onemli oldugu seklinde agiklanabilir.

Isgticti prodiiktivitesi; basarisiz isletmelerde 6,88 milyon TL/EIG iken, basarili
isletmelerde 12,31 milyon TL/EIG olarak belirlenmistir.

Isletme arazisi, basarili isletmelerde daha az (31,48 da), basarisiz isletmelerde ise
en fazladir (48,59 da). Aynica araziye iligkin olarak en ¢nemli bulgu, basarili isletmelerde
meyvelik arazi oram (%24,39) ile sirtk domates yetistirilen arazi oramnin (%9,78) yiiksek
olmasidir. Bunun yaninda basarili igletmelerde ortak (%7,81) ve kiraya tutulan arazinin
orani (%9,28), basarisiz ve orta derecede basarili isletmelere gore daha yiiksektir.

Incelenen isletmelerde dekara diigen ¢esiti sermaye unsurlarmin basansiz
isletmelerden, orta derecede basarili ve bagarili igletmelere dogru arttigi goriilmektedir.
Dogal olarak igletme arazisi dekarna diigen isletme masraflari ile, briit hasila, net hasila ve
tarimsal gelir aymi yonde egilime sahiptir. Buna gore isletme ~masraflart bagarisiz
isletmelerde 93,38 milyon TL/da, orta derecede baganl isletmelerde 102,75 milyon TL/da
ve basarih isletmelerde 136,27 milyon TL/da’dir. Elde edilen tarimsal gelir ise sirastyla
10,32 milyon TL/da;, 48,28 milyon TL/da ve 120,93 milyon TL/da’dir. Arastirma
bolgesindeki bagarili igletmelerin (%34,21), basarisiz isletmelere (%48,68) gore yaklagik
dekara 12 kat daha fazla tarnimsal gelir elde etmeleri orijinal bir bulgu olarak

degerlendirilebilir. Nitekim, aym bolgede yer alan ve incelenen birgok ozellik agisindan
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benzer olan iki grup arasinda genel ortalamada bu olgiide bir tanimsal gelir farkliligmnin
olmasi tarim ekonomisi arastirmalarinin 6nemini ortaya koymaktadir. Bunun diginda,
yapilan aragtirmada Kazova bolgesinde incelenen isletmelerde dekara en diisiik tarimsal
gelir elde eden isletmeye ait deger (-110 milyon TL) ile yine dekara en fazla gelir elde

eden isletmeye ait deger (258,82 milyon TL) arasinda buyiik bir fark bulunmaktadir.

Cizelge 5.101. incelenen Isletmelerin Basart Derecelerine Gore Analizi (Kazova Bolgesi)

BASARI GRUPLARI
Orta
Birimi Basarisiz | Derecede Basanih
Kargilastirilan Unsurlar (37 Basarili (26)
(13)

Isletmecinin Yas: Yil 47,05 46,92 52,11
Isletmecinin Oprenim Siiresi Yil 5,57 6,38 4.69
Ailedeki Erkek Niifus Kisi 3,30 2,85 3,62
Ailedeki Kadin Niifus Kisi 2,86 2,69 3,12
Ailedeki Toplam Niifus Kisi 6,16 5,54 6,74
Aile Isgiicii Potansiyeli EIG 1116,89 1009,62 1200,00
Isletmede Kullanilan Aile Isgiicii EIG 468,24 451,15 510,58
Isletme Disinda Kullanilan Aile Isgiicii EIG 72,16 47,88 88,70
Atil Aile Isgiicii EIG 576,49 510,59 600,72
Isletmede Kullamlan Yabanci Isgiicii EIG 39,51 29,15 27,19
Isletmede Kullanilan Toplam Isgiicii EIG 507,76 480,31 535,37
Isgiicii Prodiiktivitesi (Briit Hasila/EIG) Milyon TL 6,88 10,80 12,31
Sulu Arazi % 85,95 82.21 86.91
Kuru Arazi % 14,03 17,79 13,09
Meyve Arazisi % 7,39 13,42 24,36
Sirtk Domates Yetistirilen Arazi % 2,55 6,45 9,78
Toplam Isletme Arazisi Da 48,59 44,12 31,48
Miilk Arazi % 91,99 97,92 82,91
Ortak Arazi % 1,67 1,04 7,81
Kira Arazisi % 6,34 1,04 9,28
Ortalama Parsel Sayisi Adet 6,30 5,69 5,54
Ortalama Parsel Alani Da 7,71 7.75 5,68
Hayvan Sayisi BBHB 1,86 3.12 2,58
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Toprak Sermayesi | Milyon TL/da 452,43 440,89 621,58
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Bitki Sermayesi Milyon TL/da 5,34 3,81 8,39
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Hayvan Sermayesi | Milyon TL/da 19,16 24,74 35,76
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Isletme Sermayesi | Milyon TL/da 89,42 105,52 135,02
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Aktif Sermaye Milyon TL/da 605,71 622,48 864,41
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Borg Miktan Milyon TL/da 17,24 22,00 25,27
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Isletme Masraflar | Milyon TL/da 93,38 102,75 136,27
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Briit Hasila Milyon TL/da 71,94 117,54 209,30
Isletme Arazisi Dekarna Diigen Net Hastla Milyon TL/da 21,44 14,79 73,03
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Tarimsal Gelir Milyon TL/da 10,32 48,24 120,93
Aile Cekirdek Aile % 45,95 46,15 29,92
Tipi Ataerkil Aile % 43,24 38,46 65,38
Gog Etme Go¢ Etmeyi Diigiiniiyor | % 21,62 23,08 19,23
Diigiincesi Go6¢ Etmeyi Diigiinmiiyor | % 78,38 76,92 80,77
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Yapilan arastirmada yukarida ifade edilmeye calisilan konu ile ilgili en onemli
bulgular; basarili isletmelerde isletmeci yasinin fazla olmasi, meyve ve sirik domates arazi
oraninin yiiksekligi, ortak ve kiraya tutulan arazi oranin yitksekligi ve dekara diigen isletme
masraflarinin fazla olmasidir. Ayrica bagarili isletmelerde ataerkil aile tipi daha yiiksek
orandadir.

Bagar analizinden sonra tarimsal geliri etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaciyla
bazi onemli toplumsal ve tarimsal yapiya ait faktorler ele alinarak khi-kare analizleri
yapilmigtir. Bu baglamda basari dereceleri ile aile tipleri arasinda bagimlilik olup olmadig
aragtirilmis ve buna iliskin dagilim ile ilgili analizler ¢izelge 5.101.’de verilmigtir.

Bagarili isletmelerde ataerkil aile tipinin daha yaygin oldugu (%65,31); buna
karsilik, basarisiz ve orta derecede bagarili igletmelerde ise ¢ekirdek aile (sirasiyla %45,95

ve %46,15) ve ataerkil ailelerin (sirasiyla %43,24 ve %34,46) yogun oldugu belirlenmistir.

Cizelge 5.102. Basart Derecelerinin Aile Tiplerine Goére Dagilim: ve Bagimsizlik Analizi

(Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Bagsarili Basarili TOPLAM

Say1 % Sayi % Sayi | % Say1 %
Cekirdek Aile 17| 45,95 6] 46,15 7 26,92 30 39,47
Ataerkil Aile 16 43,24 5 38,46 17 65.39 38 50,00
Gegici Genis Aile 4 10,81 2 15,39 2 7.69 8 10,53
TOPLAM 37| 100,00 13| 100,00 26| 100,00 76| 100,00

SD X tesap | X tablo o SONUC
9488 | 0,05 X bt > X hesap
4 3,985 7,779 0,10 Hy — Kabul (Bagunsizlik vardir)
5,989 0,20

Aile tipleri dikkate alinarak yapilan khi-kare testinde X* wpio < X* nesp Oldugundan
isletmelerin basart durumlan ile aile tiplerinin birbirinden bagimsiz oldugu belirlenmistir

(cizelge 5.102)).
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Cizelge 5.103. Bagan Derecelerinin Gog Etmeyi Dugiinme Durumuna Goére Dagihm ve
Bagimsizlik Analizi (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Basarilt Bagarili TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Gog etmeyi diisiiniiyor 8| 21,62 3| 23,08 5 19,23 16| 21,05
Goég etmeyi digiinmiiyor 29| 78,38 10j 76,92 21 80,77 60| 78,95
TOPLAM 37| 100,00 13| 100,00 26 | 100,00 76| 100,00
SD X2 hesap XZ tablo 0] SONUC
5991 [ 0,05 X2 ablo > X hesep
2 0,091 4,605 0,10 H, —» Kabul (Bagimsizlik vardir)
3,219 0,20

Incelenen isletmelerde go¢ etmeyi diisiinmeyen aile bagkanlarimin orani basarisiz
isletmelerde %78,38; orta derecede basarih isletmelerde %76,92; basarili isletmelerde
%80,77 olarak tespit edilmistir. Gog etme diisiincesi ile basarili olma durumu dikkate
alinarak yapilan khi-kare testinde X* gy, < X* 1 Oldugundan gog etme egilimi ile
isletmelerin basart durumlarinin birbirinden bagimsiz oldugu -tespit edilmistir. Yani go¢

etme egilimi ile igletmelerin bagarist arasinda herhangi bir iliskinin olmadigy belirlenmistir.

Cizelge 5.104. Basar1 Derecelerinin Arazi Biyiikligine Gore Dagilimi ve Bagimsizlik

Analizi (Kazova Bolgesti)
ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Bagarisiz Basarlt Bagarli TOPLAM
Say1 % Sayi % Sayi % Say1 %
20 da’dan az 12| 32,43 3 23,08 11 42,31 26 34,21
21-50 da 11 29,73 7 53,84 10 38,46 28] 36,84
51-+da 14| 43,74 3 23,08 51 19,23 22| 28,95
TOPLAM 37| 100,00 13§ 100,00 26 100,00 76| 100,00
SD XZ hesap X2 tablo ol SONUC
5991 | 0,05 X tablo < X hesap
2 4,563 4,605 0,10 Hp — Red (Bagumhlik vardir)
3,219 0,20 CC=0,24

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi basarisiz igletmelerin %43,74’4 51 da ve daha
fazla araziye, orta derecede bagarili igletmelerin %53,84’ti 21-50 da arasinda araziye,

basarih igletmelerin %42,31°1 20 da’dan daha az araziye sahip olduklar: belirlenmistir.
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[sletmelerin basart durumlan ile arazi biytkligi arasinda yapian khi-kare testi
sonuglarina gére o = 0,20 o6nem seviyesinde X2 blo < X2 hesap Oldugu igin bu iki unsur
arasinda bir bagimhlik oldugu belirlenmis ve bagimhlik katsayts1 0,24 olarak
hesaplanmigtir. Daha onceki boliimlerde de ifade edildigi gibi basanli isletmeler daha gok
kiigiik isletmelerden olugmaktadir.

Incelenen isletmelerde basart derecelerinin  meyve yetistirme durumuna gore

dagilimi ve yapilan khi-kare testi sonuglari ¢izelge 5.105.’de verilmigtir.

Cizelge 5.105. Bagart Durumuna Gére Meyve Yetistirme Durumu (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Basarih Basarili TOPLAM
Say1 % Sayi % Say1 % Say1 %
Meyve yetistiriyor 13 35,14 5| 3846 12| 46,15 30 3947
Meyve yetistirmiyor 24| 64,86 8] 61.54 14| 53,85 46 60,53
TOPLAM 37| 100,00 13| 100.00 26| 100,00 76| 100,00
SD X esap X tablo o SONUC
5,991 | 0,05 X ablo > X hesap
2 0.783 4,605 0,10 Ho — Kabul (Bagimsizlik vardir)
3,220 | 0,20

Cizelgeden de goriildiigt gibi dagilimlar arasinda onemli farklar olmadigt ve basari
dereceleri ile meyve yetistiriciligi arasinda bir iligki olmadig: belirlenmistir. Halbuki daha
onceki boliimlerde basarili igletmelerde meyve arazisi orammin daha yiksek oldugu
belirlenmigti. Burada meyve yetigtirmekten ¢ok meyve yetistirilen arazinin miktar1 ve
isletme arazisine oraninin yiiksek olmasinin énem tagidig: ifade edilebilir.

Basan dereceleri ile sirik ve yer domatesi yetistirme durumu arasindaki iligkiler

¢izelge 5.106. ve 5.107.’de verilmigtir.
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Cizelge 5.106. Basari Derecelerinin Sirik Domates Yetistirme Durumuna Gore Dagihims ve
Bagimsizlik Analizi (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Bagarih Basarili TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Sirik domates yetistiriyor 13) 35,14 6) 46,15 13 50,00 32) 42,11
Sirik domates yetistirmiyor 24 64,86 7] 53.85 131 50,00 44| 57,89
TOPLAM 374 100,00 13} 100,00 26| 100,00 76| 100,00
SD X2 hesap X2 tablo o] SONUC
5991 | 0,05 X tablo > X hesap
2 1,490 4,605 0.10 H, — Kabul (Bagumsizltk vardir)
3.219 0,20

Sirik domates yetigtiren isletmelerin orammin bagari derecelerine gore arttig
(basansiz isletmelerde %35,14 ; orta derecede basarili isletmelerde %46,15 ve basanlt
isletmelerde %50,00) belirlenmigtir. Ancak, sink domates yetistirme durumu ile bagan
dereceleri arasinda yapilan khi-kare testi sonucunda iki kriter arasindaki iligkinin
birbirinden bagimsiz oldugu tespit edilmigtir.

Basarisiz isletmelerde yer domatesi yetigtiriciligi yapan isletmelerin orani %29,23;
orta derecede basarili isletmelerde %23,08 ve basanh isletmelerde %3,85 olarak
belirlenmistir.

Isletmelerin basart durumlari ile yer domatesi yetistiricilifine yer vermeleri
arasinda yapilan khi-kare testi sonucunda o = 0,05 Gnem seviyesinde bir bagimlihk
oldugu ve bagimlilik katsayisimun 0,28 oldugu belirlenmigtir. Bu sonuglara gore bagarili
isletmelerin yer domatesi yetistiriciligine gok az oranda yer verdikleri ve yer domatesi

yetistiriciliginin isletmelerin basarisi iizerinde olumsuz etkiye sahip oldugu sdylenebilir.
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Cizelge 5.107. Basari Derecelerinin Yer Domatesi Yetistirme Durumuna Goére Dagilimi ve
Bagimsizlik Analizi (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Basarili Basaril: TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Yer domatesi yetistiriyor 11 29,73 3 23,08 1 3,85 15 19,74
Yer domatesi yetistirmiyor 26 70,27 10] 76,92 25| 96,15 61 80,26
TOPLAM 37| 100,00 13| 100,00 26| 100,00 76| 100,00
SD Xz hesap i XZ tablo o SONUC
5,991 0,05 Xz tablo < X2 hesap
2 6,568 ' 4,605 0,10 Hy — Red (Bagimhilik vardir)
3,219 0,20 CC=0,28

Bagan dereceleri ile aile bagkanlarinin egitim diizeyi arasindaki dagiim ve yapilan

khi-kare testi sonuglar ¢izelge 5.108.’de verilmistir.

Cizelge 5.108. Basari Derecelerinin Aile Bagkanlarinin Egitim Diizeyine Gére Dagilimu
ve Bagimsizlik Analizi (Kazova Bolgesti)

ISLETME GRUPLARI
_ Orta Derecede
Basansiz Basarihi Basarih TOPLAM
Say1 % Sayi Y% Say1 % Say1 %
Okur yazar ve daha az 4 10,81 1 7,69 5 19.23 10 13,16
Ilkokul mezunu 26| 70,27 71 53,85 19] 73,08 52| 6842
Ortaokul ve daha ¢ok 7| 18,92 5] 38,46 2 7,69 14| 18,42
TOPLAM 37| 100,00 13| 100,00 26| 100,00 76| 100,00
SD Xz hesap Xz tablo oL SONUC
9488 | 0,05 X ato < X hesap
4 6,147 7,779 | 0,10 H, — Red (Bagimlilik vardir)
5,989 0,20 CC=10,27

Yapilan khi-kare testi sonucunda bagar1 derecesi ile aile bagkanimn egitim dizeyi
arasinda %20 6nem seviyesinde bagimlilik oldugu ve bagimhlik katsayisinmn 0,27 oldugu
belirlenmistir. Cizelgeden de izlenebilecegi gibi basarili isletmelerde okur-yazar ve daha az
egitim diizeyine sahip aile bagkanlarmin oram %19,23 ve ilkokul mezunu aile

baskanlarinin oram %73,08’dir. Bu durumda bagarili isletmelerdeki egitim diizeyinin dah §
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istatistiksel olarak anlamh oldugu ve kismi regresyon katsayisinin negatif deger tasidig
saptanmugtir.
Incelenen isletmelerde basari derecelerinin aile baskanlarinin yaslarna goére

dagilimi ve yapilan khi-kare testi sonuglarn gizelge 5.109.’da verilmistir.

Cizelge 5.109. Bagar1 Derecelerinin Aile Bagkanlarimn Yaglarina Gére Dagilimt ve
Bagimsizlik Analizi (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Bagarili Basgarili TOPLAM
Yil Sayt % Say1 % Sayt % Say1 %
40’dan az 15| 40,54 6| 46,15 50 21,74 260 34,21
41-55 10} 27,03 3 23,08 11 42,30 24 31,58
56-+ 121 32,43 4 30,77 10} 38.46 26 34,21
TOPLAM 371 100,00 13§ 100,00 26} 100,00 76| 100,00
SD X presap X atlo o SONUC
99488 0,05 XTtablo > thesap
4 4,385 7,779 0,10 Hy — Kabul (Bagumsizlik vardir)
5089 | 0,20

Cizelge incelendiginde basarili isletmelere sahip aile baskanlarinin daha yash
olmalarina ragmen iki 6zellik arasinda %20 6nem seviyesinde iligki tespit edilememistir.

Ancak khi-kare hesap degerinin yitksek oldugu ifade edilebilir.



159

5.2. Artova Bolgesinde Iliskin Arastirma Bulgular:

Artova bolgesine ait aragtirma bulgularina yer verilen bu bélimde, bulgular ¢ ana
baslik kapsaminda incelenmigtir. Birinci bolimde Artova bolgesindeki incelenen isletmelere
ait toplumsal yap: belirlenmistir. Ikinci boliimde igletmelerin tarimsal yapist ve yillik tarimsal
faaliyet sonuglart ortaya konulmustur. Ugiincii béliimde ise toplumsal ve tarimsal yapinin

liretim sistemleri ve tarimsal gelir Gizerindeki etkisi incelenmistir.
5.2.1. Artova Bolgesinde Toplumsal Yapi

Aragtirmaya konu olan iki yoreden biri olan Artova bolgesindeki tarim isletmelerinin
toplumsal yapisim ortaya koyabilmek igin, incelenen isletmelerin demografik yapisi, aile
baskanlarimin mesleki yapisi, egitim durumu, ailelerin yapisi, konutlara iliskin bilgiler, saglik
durumu, kitle iletisim araglan ile iligkiler, dis kiltiire agilma, tarimsal yeniliklerle ilgili
tutumlar, goé¢ olgusu, sosyal katilim, sosyal birlik ve dayanmigma, kooperatiflesme, sosyal statii,
tasarruf durumu, gelir-harcama durumu ve sosyal guvenlik gibi kriterler ele alinarak bu

boliimde incelenmistir.
5.2.1.1. Demografik Yap:

Bu béliimde demografik yapi ¢ergevesinde niifusun genel yapisi ele alinmistir.
5.2.1.1.1. incelenen Isletmelerde Yas Gruplar: ve Cinsiyete Gore Niifus Durumu

Incelenen isletmelerde yas gruplan ve cinsiyete gore nifus durumu gizelge 5.110.’da
verilmistir,

Cizelge 5.110. Incelenen Isletmelerde Yag Gruplar ve Cinsivete Gore Niifus Durumu (Ortalama Kisi ve %)

(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI

Yas 1. Grup (23 } 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Gruplan E K T % E K T % E K T % E K [T %
0-6 030 030] o060 11,41 017] 0221 0,39] 6750 0471 053] 1,00] 1304 0,29]| 033[ 0,62] 10,76
7-14 039! 048] 087] 1654 065 087] 1,52] 2630 100[ o067( 1,67 21,77| 0,64 0,67] 1,31] 2220
15-49 1,391 139 2,78| 52,85 148 1,39] 2,87 4965| 167( 2,07 3,74 4876 1,49 1,56| 3,05| 51,32
50- 64 03] 027 057] 1084 039] 035] 0,74] 12,80 026] 020] 046] 600) 033] 028| 0,61 932
65- + 0,27| 07| 044| 836| 0,13] 013] 0,26 a50] 047] 033] 080 1043] 027] 0,19] 046} 6,40
TOPLAM| 265] 261] 526] 100,0d 2,82] 296] s5,78[10000] 387] 3,80] 7,67[ 100,00] 3,01| 3,04] 6,05] 100,00
Faal
Nifus 63,69 62.46 54,76 60,50
Oram (%)

E: Erkek . K: Kadin , T: Toplam |
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Cizelgeden isletme arazisi genisledikge isletme bagina diigen ortalama nifus
miktarinin arttid1 gorilmektedir. Isletme bagina diisen niifus miktar: 5,26 ile 7,67 kisi arasinda
degismekte olup, isletmeler ortalamasinda 6,05 kisidir. Bu durum Tirkiye ortalamasinda
(5,40 kisi) (Anonim, 1999a) daha yiksek bir degeri ifade etmektedir.

Nufusun yas gruplarina gore dagilimi incelendiginde, faal niifus oram olan 15-49 yas
grubunun tim igletme gruplarinda ilk sirayr aldigi goriilmektedir. Isletmeler ortalamasinda
isletme bagina disen nifusun %10,76’s1 0-6 yas, %22,20’si 7-14 yas, %51,32’s1t 15-49 yas,
%9.32’si 50-64 yas ve %6,40’1 65 ve daha yukan yas gruplarina ait oldugu gorilmektedir.

Faal niifus oranimin 1.grupta en yitksek (%52,85), 3. grupta en disiik (%48,76) oranda
oldugu ve isletmeler ortalamasinda %51,32’lik bir orana sahip oldugu gorilmektedir.

1. ve 3. grup isletmelerde erkek niifusun kadin ntfusundan daha yiksek oldugu

goriilmektedir.
5.2.1.1.2. isletme Yoneticilerinin Yas Gruplarina Gore Dagilim

Isletme yoneticilerinin yas gruplarina gére dagilimu gizelge 5.111.’de verilmigtir.

Cizelge 5.111. Isletme Yoneticilerinin Yag Gruplarina Gore Dagilimi (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt.Ort.(61)
Yas Gruplan Sayt % Say1 % Sayi % Say1 %
25-35 2 8,69 3| 13,05 4| 26,67 9| 14,75
36-50 9{ 39,13 10| 43,48 6| 40,00 25| 40,98
51-65 6 26,09 81 3478 21 13,33 16| 26,24
66 - + 6] 26,09 2 8,69 3] 20,00 111 18,03
TOPLAM 231 100,00 23| 100,00 15| 100,00 61| 100,00
Ortalama Yas (y1l) 51,35 4839 45,20 48,72

Cizelgeden goriilebilecegi gibi, igletmeler ortalamas: degerlerine gore %40,98’lik pay
ile 36-50 yas grubundaki igletme yoneticileri en yiiksek oram olusturmaktadir. Bunu sirastyla
51-65 yas grubu (%26,24), 66 - + yas grubu (%18,03) ve 20-35 yas grubu (%14,75)
izlemektedir.

Isletme yoneticilerinin ortalama yasina iligkin en diigik deger 45,20 yag ile 3. grup

isletmelerde, en yiiksek deger 54,27 yas ile 1. grup isletmelerde tespit edilmis olup, isletmeler
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ortailamasmcia bu deger 48,72 yas olarak belirlenmistir. Isletme biyiikligii artarken igletme

yOneticisinin yagimin azals gosterdigi goriilmektedir (Cizelge 5.111.).
5.2.1.2. Mesleki Yapt

Cizelge 5.112.°de aile bagkanlarimn asil ve yan mesleklerine iliskin bilgiler
verilmistir. |

Aragtirma bolgesinde aile bagkanlanimin  asil  mesleklerine iligkin  degerlere
bakildiginda, giftgilik tim isletme gruplarinda en Onemli meslek grubunu olusturmaktadir.
isletmeler ortalamasinda %93,44 ile ¢ifteilik birinci sirayr almaktadir. Bunu %3,28 ile insaat
15911@1 %1,64 ile memurluk ve %1,32 ile kdy bekgiligi izlemektedir.

' Isletmeler ortalamasinda yan i§ yapmayanlarin orani en yiiksek degerdedir (%660,66).

Cizelge 5.112. Aile Bagkanlarinin Asil ve Yan Meslegine Gére Dagihimi

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)

Meslekler Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
' o | Ciftei 21] 91,30 231 100,00 13| 86,66 571 93,44
Asil Memur --- ~-- --- --- 1{ 6,67 1 1,64
Meslek | Koy Bekgisi 1 4,35 --- — ~=- --- i 1,64

Ingaat Isgisi 1 4,35 --- -—- 1 6,67 2| 3,28
TOPLAM 231 100,00 23| 100,00 15| 100,00 61| 100,00

Insaat Iscisi 41 1739 6! 26,09 e _-- 10| 16,39
: Ciftgi 2| 8,70 --- -~ 2| 1333 4! 6,56
Yan ° | Tarm Isisi 2{ 870 - - --n - 2( 3,28
Meslek | Memur: 1| 435 4] 1739 2] 13,33 7] 11,47
' .| Serbest Meslek --- --- --- - 1| 6,67 1 1,64

Yan i yapmayan 141 60,86 13] 56,52 10| 66,67 371 60,66
TOPLAM 23| 100,00 231 100,00 15] 100,00 61 100,00

Aile bagkanlarinin %93,44’i kendini esas itibariyle ¢ifigi olarak gormekle birlikte
%6,56"1 ¢ift¢iligi yan meslek olarak yaptiklanmi ifade etmektedirler. Aile bagskanlannin
%16,36’s1 yan meslek olarak ingaat isgiligi, %11,47’si memurluk yapmaktadiriar.
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5.2.1.3. Egitim Durumu
5.2.1.3.1. Incelenen Isletmelerde Yedi ve Daha Yukar: Yastaki Niifusun Egitim Durumu

Yedi ve daha yukarn yastaki nifusun egitim dizeyine iliskin bilgiler ¢izelge 5.113.’de
verilmistir.

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi yedi ve daha yukar yastaki nifusun egitim diizeyine
gore okur-yazarlik orammnin yiiksek diizeylerde oldugunu belirtmek miimkindiir (Isletmeler
ortalamasi %88,58). Tiim isletme gruplarinda erkek niifusun okur-yazarlik orani (isletmeler
ortalamasi %94,31), kadin niifusun okur-yazarhk oranina gére (isletmeler ortalamas: %82,21)
daha yiksek degerlerde tespit edilmis olup, okur-yazarlk oranimmin en yiksek diizeyde
erkeklerde 1. grup isletmelerde, kadimlarda 2. grup isletmelerde oldugu tespit edilmistir.

Erkek ve kadin niifusta tiim gruplar itibariyle egitim durumu en yitksek deger olarak
ilkokul diizeyindedir. 1. grup isletmelerde erkek nifusun %51,40’1, kadin niifusun %66,35’i
ilkokul mezunudur. Bu durum sirasiyla 2. grup isletmelerde %58,37 ile %60,00; 3. grup
isletmelerde %47,17 ile %51,46 ve isletmeler ortalamasinda %52,31 ile %58,89°dur.

Ortaokul, lise ve ozellikle yiiksekokul mezunlannin oraninin oldukga distik oldugu

goérilmektedir (Cizelge 5.113.).
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5.2.1.3.2. Isletme Yoneticilerinin Egitim Durumu

Isletme yoneticisinin 6grenim siiresi ve egitim diizeyleri gizelge 5.114"de verilmistir.

Isletme yoneticilerinin 6grenim siiresi isletme buytklik gruplart ile birlikte artig
gostermekte olup, isletmeler ortalamasinda 4,51 yil olarak belirlenmistir (Cizelge 5.114.).
Tokat ili Artova flgesinde yapilan bir arastrmaya gore igletme ydneticilerinin ogrenim

stiresinin 5,15 yil oldugu belirlenmistir (Esengiin, 1998).

Cizelge 5.114. Incelenen isletmelerde Isletme Yéneticilerinin Egitim Diizeyi (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) | Isit. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Okur-yazar degil 41 17,39 1 4,35 —- - 5 8,20
Okur yazar 41 17,39 3 13,04 1 6,67 8! 13,11
Tlkokul 15| 65,22 18 78,26 11 73,73 44| 72,13
Ortaokul - -~ 1 435 24 13,33 3 4,92
Lise --- --- --- --- - --- - —
Yiiksekokul — --- --- - 1y 6,67 1 1,64
TOPLAM 23 100,00 23§ 100,00 15] 100,00 61| 100,00
Ogrenim Siiresi (Y1l) 3,78 4,65 541 4,51

Incelenen isletmelerde tiim gruplarda isletme yoneticilerinin ilkokul mezunu
olanlarinin orant en yiiksek degere sahiptir. Bu oran sirastyla 1. grup isletmelerde %65,22; 2.
grup isletmelerde %78,26; 3. grup isletmelerde %73,73 ve isletmeler ortalamasinda
%72,13’diir. Incelenen igletmelerde lise mezunu isletme yoneticisi bulunmazken, yiiksekokul

mezununa (%6,67) sadece 3. grupta rastlanmistir (Cizelge 5.114.).

Cizelge 5.115. Aile Bagkanlarinin Son Okuduklan Okuldan Sonra Ogrenime Devam
Etmeme Nedenleri (Artova Bolgesi)

1. Grup 23) | 2.Grup (23) | 3.Grup (15) | Isit. Ort. (61)

Nedenler Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Maddi Nedenler 12 52,17 127 52,17 7| 46,66 31 50,82
Koéyde okul yoktu 8| 34,78 51 21,74 51 33,33 18] 29,50
Allesi kars: gikh - - 51 21,74 o --- 5 8,20
Kendisi istemedi 1 4,35 1 4,35 1 6,67 3 4,92
Yas: bityiik oldugu igin 1] 435 1| 667 2| 328
Bagarilt olamama korkusu 1 4,35 - - - - 1 1,64
En sonuna kadar okudu - - o - 1 6,67 1 1,64
TOPLAM 23| 100,00 23| 100,00 151 100,00 61| 100,00
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Aile bagkanlarimin en son okuduklann okuldan sonra ogrenime devam etmeme
nedenlerinin  verildigi ¢izelge 5.114. incelendiginde, tiim isletme gruplannda maddi
nedenlerin en yiiksek paya sahip oldugu goriilmektedir (Isletmeler ortalamasi %50,82).

Aile baskanlarinin %20,59’u kdyde okul olmadigim, %8,20’si ailesinin karst giktigin,
%4,92’si kendilerinin okumak istemedigini, %3,28’i yag1 biiyiik oldugu igin, %1,64’l basarili
olamama korkusu oldugu igin okuyamadigim belirtmiglerdir. Ofrenimini en sonuna kadar

tamamlayanlarin orant %1,64’tur.

5.2.1.4. Aile Yapisi
5.2.1.4.1. Aile Tipleri

Arastirma bolgesindeki aile tipleri belirlenmis ve gizelge 5.116.”da verilmistir.

Cizelge 5.116. Incelenen Isletmelerde Aile Tipleri (Artova Bolgesi)

1.Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) I51t.0rt.(61)
Aile Tipleri Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Cekirdek Aile 12 52,17 10 43,48 41 26,67 261 42,62
Ataerkil Aile 71 30,44 12{ 52,17 11} 73,33 30| 49,18
Gegici Genig Aile 41 17,39 1 4,35 - - 5 8,20
TOPLAM 23| 100,00 231 100,00 15] 100,00 61| 100,00

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi Artova bolgesinde ataerkil aile tipinin %49,18;
gekirdek aile tipinin %42,62 oraninda mevcut oldugu belirlenmistir. Gegici genis ailelerin
oranm %8,20°dir. Cekirdek aile ve gegici genis aile tipinin isletme buyuklugi ile birlikte azalig,

ataerkil aile tipinin artig gosterdigi goériilmektedir.
5.2.1.4.2. Ailenin Kurulusu ile Iigili Bilgiler

Arastirma bolgesinde ailelerin olusumunu etkileyen li¢ temel kriterden biri olan evlilik
kararinin verilmesinde etkili kisilerin oransal dagilimi gizelge 5.117.’de verilmigtir.

Aile baskanlarinin evliliZe karar vermesinde en etkili kisiler tiim isletme gruplarinda
anne-babaya aittir. Isletmeler ortalamasinda bu oran %70,49’dur. Bu oran 1. grup isletmelerde

%82,61; 2. grup isletmelerde %56,52; 3. grup isletmelerde ise %73,73 dur. Isletmeler
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ortalamasina gore %27,87 ile aile bagskaninin kendisinin karar vermesi 2. siray: alirken,

%1.64’1 akrabalarmin etkisi ile karar verdiklerini beyan etmiglerdir.

Cizelge 5.117. Aile Bagkanlarinmn Evlilige Karar Alma Durumu (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)
Evlilige Karar Verenler Say1 % Say1 % Sayi % Say1 %
Anne-Baba 191 82,61 13 56,52 11 73,33 431 70,49
Kendisi 3] 13,04 10] 43,48 4| 26,67 17 27,87
Akrabalar 1 4,35 - -— o -—- 1 1,64
TOPLAM 231 100,00 231 100,00 15] 100,00 61 100,00

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore; kiminle evlenilecegine karar vermede anne-
babanin etkisinin ¢ok biiyiik oldugu goriilmektedir.
Ailelerin %75,41’1 akraba olmayan kisilerce kurulmustur. Cizelge 5.118.’de aile

baskanlarinin esleri ile akrabalk iligkileri verilmigtir.

Cizelge 5.118. Aile Bagkanlarimin Esleri ile Akrabalik Dereceleri (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)
Akrabalik Derecesi Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Yakin Akraba 2 8,70 3 13,04 2 13,33 17 11,48
Uzak Akraba 4| 1738 3 13,04 1 6.67 8 13,11
Akraba Degil 17 73,92 171 73.92 12 80,00 46 75,41
TOPLAM 231 100,00 231 100,00 15] 100,00 61| 100,00

Tim igletme gruplarinda akraba olmayan aile bagkanlarmin oram en yiksek orana
sahiptir. Bunu sirastyla %13,11 ile uzak akraba, %11,48 ile yakin akraba evlilikleri
izlemektedir.

Birgok sakincalarina ragmen yakin akraba evliliklerinin aragtirma bélgesinde yine de
mevcut oldugu gorilmektedir.

Ailenin kurulmasinda diger bir énemli konu da aile bagkanlar ile eglerinin evlilik

yaglandir. Cizelge 5.119.’da ilk evlilik yaslarina iligkin veriler goriilmektedir.

Cizelge 5.119. Aile Baskani ve Eslerinin ilk Evlilik Yagi (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)
Yag Yas Yas Yas
ERKEK 22,65 19,65 21,20 21,16
KADIN 17,13 17,00 17,33 17,13
TOPLAM 19,89 18,33 19,27 19,15
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Artova yoresinde ilk evlilik yasi aile bagkanlarinda isletme biytiklik gruplar itibariyle
19,65 ile 22,65 yag arasinda degismekte olup, igletmeler ortalamasinda 21,16’dir. Eglerde bu
deger igletmeler ortalamasina gore 17,13’dir.

Buna gore yorede aile bagkanlarimn ortalama ilk evlilik yast 21, eslerinin ise 17°dir.

Ayrica aile bagkanlarinin evlenirken nikah yaptirip yaptirmama durumu incelenmistir.

Cizelge 5.120. Aile Bagkanlarinin Evliliklerinde Resmi-Dini Nikah Durumu (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Nikah Durumu Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Resmi Var 231 100,00 231 100,00 151 100,00 61( 100,00
Nikah Yok --= - - -- --- - - -
TOPLAM 231 100,00 23| 100,00 15] 100,00 61| 100,00
Dini Var 231 100,00 21 91,30 151 100,00 591 96,72
Nikah Yok - - 2 8,70 -~ - 2 3,28
TOPLAM 231 100,00 23| 100,00 15] 100,00 61| 100,00

Aile bagkanlarinin timiiniin evlenirken resmi nikah yaptirdiklar1 goriilmektedir. Resmi
nikahin yaninda dini nikahinin da yaptinildig: belirlenmigtir. Aile baskanlarimn %96,72’si dini
nikah yaptirdiklarini, %3,28’1 dini nikah yaptirmadiklarimi ifade etmislerdir. Aragtirma
bolgesinde resmi nikahin evliliklerin mesrulugu agisindan benimsenmis oldugu ifade
edilebilir.

5.2.1.4.3. Aile I¢inde Karar Alma

Aile ici iliskilerden biri olan karar alma bu bolimde bes ana baglik altinda
incelenmistir. Bu ana baghklar dogrultusunda ¢izelge 5.121. hazirlanmugtir.

Hane gelirinin harcanmasina karar vermeye iliskin oranlar incelendiginde tiim
gruplarda babamin en etkili kisi oldugu gorilmektedir. Isletmeler ortalamasina gore
%65,57’lik pay ile babanin, %16,39 ile tim ailenin, %9,84 ile anne-babanin, %8,20 ile en
biiyik erkek gocuk ve babamin, hane gelirinin harcanmasi konusunda etkili olduklan
belirlenmistir.

Borg alma veya verme konusunda karar verme durumu tiim isletme gruplarinda
farklihklar gostermekle birlikte yine babanin en etkin kisi oldugu goriilmektedir (Isletmeler

ortalamasi %68,85). Bunu sirasiyla %16,39 ile tiim aile, %8,20 ile en biiyiik erkek gocuk ve
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baba, %6,56 ile anne-baba izlemektedir. Diisitk oranlarda da olsa annenin karar vermede yer
aldi@ ancak sadece annenin karar vermede etkin olmadigim belirtmek mamkiinddr.

Herhangi bir yeniligi benimsemede karar verme yine tiim gruplarda en yiiksek oranda
babaya aittir (Isletmeler ortalamast %68,85). Bunu sirastyla %14,75 ile tim aile, %9,83 ile en
bilyiik erkek ¢ocuk ve baba, %6,56 ile anne-baba izlemektedir.

Tarimsal faaliyetlerle ilgili herhangi bir karar verme konusunda tiim gruplarda babanin
etkin oldugu goriilmekte (isletmeler ortalamast %68,85), bunu sirasiyla %16,39 ile tim aile,
%38,20 ile en bilyiik erkek gocuk ve baba, %6,56 ile anne-baba izlemektedir,

Eve herhangi bir esya v.b. aliminda karar vermede yine etkili kiginin baba oldugu
(isletmeler ortalamasi %52,46) ancak diger kriterlere gore etkinliginin oransal olarak azaldig
gorilmektedir. Bunu sirastyla %21,31 ile tim aile, %18,03 ile anne-baba, %8,20 ile en biyik
erkek cocuk ve baba izlemektedir. Goriilldiigii gibi annenin tek bagina karar verme etkinligi
bulunmamakla birlikte diigiik oranlarda katiimimn oldugunu ve oransal olarak paymn artig
gosterdigini soylemek mumkiindur.

Tiim ele alinan kriterler dikkate alindiginda babanin ailede karar vermede en etkili kisi
oldugu, ancak tarimsal faaliyetler ve eve herhangi bir esya v.b. alimi konularinda anne ve

¢ocuklarin da etkinliginin arttig1 ifade edilebilir.
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5.2.1.5. Konutlara Iligkin Bilgiler

Aragtirma yoresinde ailelerin yagamlarim siirdiirdiikleri evin yap1 malzemelerine gore

durumlan incelenmistir. Bu konuya iliskin degerler gizelge 5.122."de verilmistir.

Cizelge 5.122. Konutlarin Yapt Malzemelerine Gére Durumu (Artova Bélgesi)
ISLETME GRUPLARI

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt.Ort. (61)

Sayi % Sayi % Say: % Say1 %
Beton 41 17,39 8| 34,78 51 33,33 17| 27,87
Ahsap 15| 65,22 11| 4783 9 60,00 35| 57,38
Tag 4] 17,39 4| 17,39 | 6,67 9] 14,75
TOPLAM 23 | 100,00 23 | 100,00 15 | 100,00 61 | 100,00

Artova bolgesinde incelenen ailelerin sahip olduklari konutlarin %57,38’i ahsap yapi
malzemesine sahiptir. Konutlarin %27,87’si beton, %14,75’i tagtan yapilmistir. Konutlarin
yapt malzemeleri gruplar arasinda farkhliklar gostermektedir.

Konutlarla ilgili degerlendirmelerde kullanilan en 6nemli olgiitlerden biri de oda

sayisidir. Cizelge 5.123.”de konutlardaki oda sayilarina ait degerler verilmistir.

Cizelge 5.123. Ailelerin Oturdugu Konutlarin Oda Sayilani (Artova Bélgesi)

1. Grup 23) | 2.Grup(23) | 3.Grup (15) | Islt. Ort. (61)

Qda Sayilan Say1 % Say1 % Say1 % Sayi %

Iki Odali Konutlar 1| 385 1] 1,64
Ug Odali Konutlar 2| 8,69 2| 8,69 1] 6,67 5] 820
Dért Odali Konutlar 13} 56,52 14| 60,88 91 60,00 36| 59,02
Bes Odali Konutlar 6| 26,09 5| 21,74 5| 33,33 16| 26,22
Alt1 ve Daha Fazla Odali Konutlar 1{ 3,85 21 8,69 - -— 3] 4,92
TOPLAM 231100,00 231 100,00 151 100,00 61 100,00

Isletmeler ortalamasina gore ailelerin oturdugu konutlarin %1,64’0 iki odali, %8,20’si
ii¢ odali, %59,02’si dort odall, %26,12’si bes odali ve %4,92’si ise alt1 ve daha fazla odalidir.

Aragtirma yoresinde, isletmeler ortalamasi degerlerine gére, incelenen ailelerin
%98,36’sinda su, %75,41’inde tuvalet evin iginde yer almaktadir. Ailelerin %68,85’inde
radyo, %52,46’sinda ¢amasir makinesi, %95,08’inde televizyon, %62,30’'unda firnn ve
%77,05’inde banyo bulunmaktadir.
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Cizelge 5.124. Ailelerin Oturdugu Konutlarin Donanimu (Artova bolgesi) -

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) I5lt. Ort. (61)

EVET HAYIR EVET HAYIR EVET HAYIR . EVET HAYIR

Sayi % Say1 | % [ Sayt} % |San| % lSapn| % Sayi| % {Sayt] % (Sap | %
Su evin iginde 23 [ 100,00 - - 22 95,65 1] 435 15110000 { - - 60| 98,36 1] 1,64
Tuvalet evin iginde 171 7391 626090 18] 78,26 st21,740 11] 7333 4126671 461 1541 151 24,59
Evde radyo var 15 | 65,22 8] 34,78 16 | 69,56 713044 111 7333 4] 26671 42 68,85 19 | 31,15
Evde gamasir makinasi var 91 39,13 14| 60,87 131 56,52 10| 43,48 10 66,67 51 33,33 321 52,46 29 | 47,54
Evde televizyon var 21 | 91,30 2| 870 22] 9565 1] 435 15 100,00 [ - - | 58] 95,08 3] 492
Evde finn var 121 52,117 11147830 1516522 8134784 11] 7333 412667 3816230[ 2313770
Evde banyo var 171 7391 6| 26,09 19| 82,61 411739 11| 7333 412667 47] 77,05 14 | 22,95

Yoredeki ailelerin  biiytik

¢ogunlugunun konutlarin donammi agisindan onemli

boyutlarda eksikliklerinin olmadigint séylemek mumkiindiir. Ancak su ve elektrik ile ilgili

¢ok onemli problemler olmamasina ragmen ailelerin ahm giglerinin benzer esyalar alabilme

yeterliliginin biraz dugitk olmasi, ailelerin sahip olduklart donanimlarin %60,00 ile %80,00

arasinda gergeklesmesinin temel nedeni olarak gosterilebilir. Bu durumun ise tamamen sosyo-

kultirel yap: 6zellikleriyle baglantilt oldugunu sdylemek miimkiindr.

5.2.1.6. Saghk Durumu

Arastirma bolgesinde aile bagkanlarina hastalandiklart zaman hangi kaynaklara

bagvurduklan sorulmus ve bu dogrultuda ¢izelge 5.125. hazirflanmugtir.

Cizelge 5.125. Aile Bagkanlarmin ve Aile Fertlerinin Hastalandiginda Bagvurdu

klar Yéntemler

(Artova Bolgesi)
1. Grup (23) | 2. Grup(23) 3. Grup (15) | Istt. Ort. (61)
Sayn % Say % | Say1 % Say1 %
Kendi gegmesini bekler 2 8,69 41 17,39 21 13,33 8| 13,11
Kendi gegmesini bekler sonra doktora gider 5] 21,74 3] 13,04 2] 13,33 10| 16,39
Kendi gegmesini bekler, dogal ilag kullamr 1 4,35 - 1 6,67 2 3,28
Kendi gegmesini bekler, dogal ilag kullamir sonra doktora gider 1 4,35 2 869 - - 3 4,92
Hastane - doktora gider 13| 56,52 9] 39,14 9] 60,00 31| 50,82
Dogal ilaglar kullanir, kendi gegmesini bekler sonra doktora gider 1 4,35 41 17,394, - o 5 8,20
| Dogal ilaglar kullamr, kirike1 gikikerya gider, kendi gegmesini bekler - - 1 435[. - - 1 1,64
Cevredeki saygin kigilere, hocaya gider, kendi gegmesini bekler, hastane — - - - 1 6,67 1 1.64
doktora gider
TOPLAM 23 [ 100,00 23 | 100,00 15 ] 100,00 61 | 100,00

Aile baskanlarinin  %50,82’si hastalandiklarinda hastane-doktora gitmeyi tercih

etmektedir. Hastaligin gegmesini bekleyip sonra doktora gidenlerin oram %16,39°dur.

Hastaligin kendiliginden gecmesini bekleyenlerin oram %13,11; dogal ilaglar kullanp

kendiliginden gegmesini bekleyen gegmedigi taktirde doktora gidenlerin oram %8,20°dir.
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Aile bagkanlarinin %350,82 gibi disik bir kismunin hastalar&dlgmda direkt olarak
doktora gitmesi, saglik problemlerini ¢6zmek konusunda biling diizeylerinin orta derecede
olduguna isaret etmektedir. Dolayisiyla baska yollart tercih edenlerin  oram
kiigimsenemeyecek boyuttadir (Cizelge 5.125.).

Aile bagkanlarimin doktora gitme siklig; ile ilgili veriler gizelge 5.125.”de verilmistir.

Cizelge 5.126. Doktora Gitme Sikligy (Artova Bdlgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Yilda 4 defa ve daha fazla 31 13,04 1 4,35 3] 20,00 7{ 11,48
Yilda birkag defa 10| 43,48 11| 47,83 7| 46,67 28| 45,90
Birkag yilda bir 31 13,04 10 43,47 4] 26,66] 171 27,87
Hi¢ 71 30,44 1 435 1 6,67 91 14,75
TOPLAM 23( 100,00 23| 100.00 151 100,00 61| 100,00

Yilda 4 ve daha fazla sayida doktora gidenlerin oram %11,48dir. Aile bagkanlarinin
%45,90’lik bir oranla yilda birkag defa doktora gittigi belirlenmis olup, bu oran en yiiksek
degere sahiptir. Birkag yilda bir doktora gidenlerin orami %27,87 ve hig gitmeyenlerin oram
%14,75dir.

Bulunan bu sonuglara gore aile baskanlarinin iginde yilda birkag defa doktora gidenler

¢ogunluk arzetmektedir (Cizelge 5.126.).

Cizelge 5.127. Tedavi Olmak Igin Bagvurulan Kurumlar (Artova Bélgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Saghk Kurumlan Sayi % Sayi % Say1 % Sayt %
Devlet Hastanesi 181 78,26 14{ 60487 111 73,33 37| 60,65
Saglik Ocaklari 8| 34,78 71 3044 51 33,33 21 32,79
Ozel Muayenehane 51 21,74 7 30,44 21 13,33 14| 22,95
SSK 6] 26,09 1] 6,67 7] 11,48
Yurt Digindaki Kuruluglar - - --- — — - — —

* Birden ¢ok segenegie cevap verildigi icin toplam 100’4 bulmamaktadir.

Aile baskanlarinin doktora gitmek igin oncelikle Devlet hastanesini tercih ettikleri
goriilmektedir  (%60,65). Saghk hizmetlerinden yararlanmak igiﬂ saglik ocaklarna
bagvuranlarin oram %32,79’dur. Sosyal Sigortalar Kurumu (SSK) v?hastanesine gidenler
%11,48°lik bir paya sahiptit. Ozel muayenehaneleri tercih edenlerizil orami %2295 ile

kiigiimsenmeyecek orandadir (Cizelge 5.127.).
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Aile bagkanlarmin herhangi bir saglik giivencesi ve sigortasiha ééhip olup olmadiklar

cizelge 5.128.’de incelenmistir.

Cizelge 5.128. Ailelerin Saghk Giivencesine Sahip Olma Durumu (Artova Bélgesi)

1.Grup(23) | 2.Grup(23) | 3. Grup(15) | Islit. Ort. (61)
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
E | Yesil Kart 71 30,44 8| 34,78 i 26,67 19] 31,15
vV [Bagkur (SSK) 3| 13,04 7( 30,44 5[ 33,33 15| 24,59
E Ozel Kur. Sigortasi 1| 4,35 - - 1 6,67 2 328
T Emekli Sandig! -— - - - 1 6,67 1 1,64
HAYIR 12] 52,17 8| 34,78 5[ 33.33 25| 40,98

* Birden ¢ok secenege cevap verildigi igin toplam 100’3 bulmamaktadir.

Aile bagkanlarinin %40,98’inin herhangi bir saglik giivencesine sahip olmadig: tespit
edilmistir,

Saglik giivencesi ve sigortasina sahip olanlar icinde %31,15°lik pay ile yesil kart ,
%24,59 ile Bagkur, %3,28 6zel kurulus sigortalar, %1,64 ile emekli sandigt yer almaktadir.

5.2.1.7. Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yap1
5.2.1.7.1. Kitle lletisim Araglar Ile liskiler

Kitle iletisim araglarindan yararlanma, okuma, dinleme ve izleme sikligina gore
degerlendirilmis ve baghca kitle iletisim araglart olarak; radyo, televizyon ve gazete ele

alinmustir.

Cizelge 5.129. Aile Bagkanlarmin Radyo Dinleme Siklig1 (Artova Bélgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Sayi % Sayi % Sayi % Say1 %
Hig 12 52,17 10 43,48 10| 66,66 32 52,46
Ara-sira 6 26,09 7 30,43 4 26,67 17 27.87
Hergiin 5 21,74 6 26,09 1 6,07 12 19,67
TOPLAM 23 100,00 23 100,00 15 100,00 61 100.00

Aile baskanlan iginde siirekli radyo dinleyenlerin orami isletme gruplarn arasinda farkl
degerlerdedir. Isletmeler ortalamasinda %19,67’lik bir paya sahiptir.

Hi¢ radyo dinlemeyen aile bagkanlarimin oram isletmeler ortalamasinda %52,46’dr. 1.
grup isletmelerde radyo dinlemeyenlerin oramt %52,17 iken 3. grup isletmelerde bu oran

%66,66’ya yitkselmistir. Ara sira radyo dinleyenlerin oram ise %27,87dir.
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Cizelge 5.130. Aile Baskanlarmimn Televizyon izleme Sikligi (Artova Bélgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hig 1 435 1 435 2 3,28
Ara-sira 3 13,04 - - - - 3 4,92
Hergiin 19 8261 22| 9565 15| 100,00 56| 91,80
TOPLAM 23| 100,00 23| 100,00 15 100,00 61( 100,00

Aile bagkaniarinin %91,80°1 hergiin televizyon izlemektedir. Hergiin televizyon
izleyen aile baskanlarinin oram igletme biiytiklik gruplan arttikca artig géstermektedir.

Hig teievizyon izlemeyen aile bagkanlarimin oramt %3,28; ara swra izleyen aile
baskanlarimin orani %4,92’dir.

Bu sonuglara gore Artova bolgesindeki aile bagkanlarnin biyiik bir gogunlugunun
televizyondan yararlandif1 hatta radyo dinlemenin oniine gectigi soylenebilir (Cizelge 5.128.
ve cizelge 5.129.).

Aile baskanlarinin isletmeler ortalamasina gore %75,41’inin gazete okumadigi
belirlenmistir. Hi¢ gazete okumayanlarin oramt 1. grup isletmelerde %73,91; 2. grup
isletmelerde %82,61 ve 3. grup isletmelerde %66,67 dir (Cizelge 5.131.).

Ara sira gazete okuyanlarin orani %21,31’dir.

Cizelge 5.131. Aile Bagkanlarimn Gazete Okuma Aligkanhg; (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Hig 17] 73,91 19] 8261 10] 66,67 46| 75,41
Ara-sira 61 26,09 4 17,39 3] 20,00 13 21,31
Hergilin --- --- - — 2 13,33 2 3,28
TOPLAM 23] 100,00 23| 100,00 15] 100,00 61] 100,00

Hergiin gazete okuyan aile bagkanlar: ise %3,28 gibi ¢ok diigiik duzeylerdedir. 1. ve 2.

grup isletmelerde hergiin gazete okuyan aile bagkanlart bulunmamaktadir.

5.2.1.7.2. Dis Kiiltiire Acilma

Bu boliimde 6ncelikle aile bagkanlarimn tarimsal kuruluslan ziyaret etme sikliklar ele

alinmig ve buna iliskin degerler gizelge 5.132.’de verilmistir.



175

Cizelge 5.132. Tanimsal Kuruluglar Ile Iligki Sikligy (Artova Bélgesi)
1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Tslt. Ort. (61)
1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

Hig Say1 11 23 21 [ 6 23 16 K] S 15 1" 6 22 61 48 17

% 4783 100.00 91.30 26.09 26.09 100.00 69.56 21.74 33.34 100.00 73.32 40.00 36.07 100.00 78.69 27.87
Yida 1 Sayr 3 - 1 2 5 —ue 1 3 2 -— 1 . 10 o 3 5
Kez % 13.04 o 4.35 869 i 21.73 v 4.35 13.04 1333 e 6.67 -ee 16.39 - 4.91 8.20
Yilda 2 San 4 - - 6 6 e 4 7 2 - ] 2 12 - 5 15
Kez % 17.39 - - 26.09 26.09 - 17.39 30.44 13.33 —on 6.67 13.33 19.67 - 8.20 24.59
Yilda 3ve | Say s - 1 9 [ e 2 8 [3 — 2 7 17 - S 24
daha fazla [ % 21,74 - 435 39,13 26.09 — 8701 1478 | 40.00 - 13,34 46.67 || 27,87 - 8,19 39,34
TOPLAM | Sa 23 23 23 23 23 23 23 23 15 15 15 ts 61 61 61 1]

% 100.0 100.0f 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

1: Tarim I Madarlaga, 2: Meyvecilik Uretme Istasyonu, 3: T.C.Z.B., 4: Diger Kooperatif vb.

Aile baskanlarindan Tokat ilindeki Tarim Il Miidirligi’ni ziyaret etmeyenlerin orani
%36,07°dir. Bu oran isletme buytklik gruplan itibariyle %26,09 ile %47,83 arasinda
degismektedir. Tarrm II Midurliigi’nii yilda Gi¢ ve daha fazla kez ziyaret edenlerin orani
%27,87 olup, yilda bir kez ziyaret edenlerin oram %16,39, yilda 2 kez ziyaret edenlerin oran:
%19,67dir.

Aile baskanlarimin tamami bir yil icinde Tokat ilindeki Meyvecilik Uretme
Istasyonu’nu hi¢ ziyaret etmediklerini ifade etmiglerdir. Tirkiye Cumhuriyeti Ziraat
Bankasi’'m1 (T.C.Z.B.) ziyaret etmeyenlerin orami %78,69’dur. Aile baskanlarinin %4,91’1
yilda bir kez, %8,20’si yilda iki kez, %8,20’si yilda ii¢ ve daha fazla kez bu kurulusu ziyaret
etmektedirler.  Aile bagkanlarimin %27,87’si diger kooperatif v.b. kuruluslan hi¢ ziyaret
etmemektedirler. 3. grup isletmelerde bu oran en yitksek degerdedir. Bu kuruluslari ziyaret
edenlerin %8,20’si yilda bir kez, %24,59’u yilda iki kez, %39,34’u yilda i¢ ve daha fazla
sayilarda olmak iizere dagilim gostermektedir.

Elde edilen bu sonuglara gore, aile baskanlarmin en ¢ok Tarim Il Mudirliagia ve
kooperatif v.b. kuruluglar ile iligki kurdugu, T.C.ZB.ile ¢ok dusik diizeyde iligkilerin
bulundugu soylenebilir. Meyvecilik Uretme istasyonu ile hi¢ bir iligkinin kurulmadig
belirlenmistir. Bu sonuglara gore, genelde tarimsal kuruluglart ziyaret etme siklig: digiik-orta

diizeylerde gergeklesmektedir.

Cizelge 5.133. Bagh Bulundugu Ile Gitme Siklig: (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) slt. Ort. (61)
Say1 % Sayi % Say1 % Say1 %
Hemen her giin - --- --- --- - --- . ---
Haftada 3-5 kez 1 4,35 3 13,04 2 13,33 6 9,84

Haftada 1 kez 4 1739 1| 435 5( 3333 10{ 16,39
Ayda 1 kez 8| 34,78 4 1739 1~ 6,67 3] 21,31
Tsim diistiikge 10| 43,48 15| 65,22 7| 46,67 32| 52,46

TOPLAM 23] 100,00 231 100,00 15] 100,00 61 100,00
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Aile bagkanlarinin koy-sehir hareketliligi (kisa siireli olagan hareketler) kapsaminda
sehire gitme sikliklar incelenmigtir. Artova yoresindeki koylerin ulagim yoninden hemen
hemen uygun sartlara sahip olmalan, diizenli olarak sehire dolmus gibi araglarin bulunmast
v.b. sebeplerden 6tiirii sehir ile iletisim iginde olduklart belirlenmistir.

Hemen hergiin sehre giden aile bagkanlarina rastlanmamistir. Aile bagkanlarinin
%9,84°1i haftada tig-bes defa, %16,39’u haftada bir defa, %21,31°1 ayda bir defa, %52,46’s1
isi dustiikge sehire gittiklerini ifade etmiglerdir. Bu sonuglardan yoredeki aile bagkanlarinin

sehir ile iligkide olduklari, ancak yogun bir gekilde olmadigi gorilmektedir.

Cizelge 5.134. Sehire Gidig Nedenleri (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) | Isit. Ort. (61)
Say1 % Say1 % Say1 % Say %

Akraba, es-dost ziyaretleri igin 16| 69,56 12| 52,17 10| 66,67 38| 62,30
Gida ve giyim ihtiyaglart igin 13| 56,52 6| 26,09 6 40,00 25| 40,58
Hastalik ve ilag alma nedeniyle 7| 3043 11| 47.83 6{ 40,00 24| 39,34
Resmi igler nedeniyle 3] 13,04 10| 43,48 5| 33,33 18| 29,51
Calismak igin 6] 26,09 3] 13,04 3| 20,00 12| 19,67
Belli bir is igin gidilmiyor 1 4,35 6| 26,09 -— 71 11,48
Uriin pazarlamak icin 1| 435 2] 8,69 1{ 6,67 4] 6,56

Eglenmek icin —— — =g = e —— — —

* Birden fazla secencge cevap verildigi igin toplam 100’#i bulmamaktadur,

Aile baskanlarinin sehire gidis sebeplerinin aragtinildigi ¢izelge 5.134.°e gore;
isletmeler ortalamasina gore ilk sirayr %62,30 ile akraba es-dost ziyaretleri olusturmaktadir.
Bu oranlar 1. grup isletmelerde en yiksektir. Bunu sirasiyla %40,58 ile gida ve giyim
ihtiyaglart nedeniyle, %39,34 ile hastalik ve ilag alma nedeniyle, %29,51 ile resmi isler
nedeniyle %19,67 ile galismak nedeniyle, %6,56 ile urtin pazarlama nedeniyle sehire
gidilmektedir. Belirli bir ig igin gitmeyenlerin oram %11,48dir.

Aile baskanlarinin kisa siireli giinlik sehir-koy hareketleri diginda, koy disi iligkiler
bakimindan o6nemli bir bagka hareket bigimi de, bagka sehirlere yapilan kisa sureli
seyahatlerdir.

Aile baskanlanmn isletmeler ortalamasina gore, %24,59’u bilyiik sehirlere yilda bir
kez gittikleri, %18,03’iiniin birka¢ yilda bir, %14,75’inin yilda 2-3 defa, %8,20’sinin yilda 4-
5 defa, %3,28’inin yilda bes ve daha fazla gittikleri belirlenmistir. Biiytik sehirlere hig

gitmeyenlerin oranin %31,15°dir.
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Cizelge 5.135 Biiyiik Sehirlere Gitme Sikligi (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Say % Say1 %
Hig 91 39,14 8| 34,78 20 13,33 191 31,15
Yilda 1 defa 8| 34,78 41 17,39 30 20,00 15{ 24,59
Birkag yilda bir 2 8,69 6| 26,10 30 20,00 11| 18,03
Yilda 2-3 defa 3 13,04 3| 13,04 31 20,00 9 14,75
Yilda 4-5 defa 1 4,35 2 8,69 2| 13,33 5 8,20
Yilda 5’ten fazla o - -- - 2| 13,33 2 3,28
TOPLAM 23| 100,00 23| 100,00 15| 100,00 61| 100,00

Isletme biyiiklik gruplan arttikga biiyilk sehirlere gitmeyenlerin oram  dists
gostermektedir.

Bu sonuglara gore aile bagkanlannin %50,82’sinin yilda en az bir kez biyik gehirler
ile iligkileri oldugu tespit edilmigtir.

Bu boliimde son olarak aile baskanlarimin tatil, dinlenme vb. ihtiyaglarim nasil

kargiladiklan belirlenmeye galigilmustir.

Cizelge 5.136. Ailelerin Tatil, Dinlenme vb. fhtiyaglanm Kargilama Durumu

1. Grup (23) | 2. Grup (23) | 3. Grup (15) | Genet (61)

Sayi| % [Sayi| % |Say1y % |Say| %
Boyle bir ihtiyaci karsilayacak zaman ve parayok | 18| 78,27y 12| 52,17) 11| 7333} 41| 67,21
Is olmadiginda kahvede ve evde dinleniyor 21 8,69 8| 34,78 24 13,33} 12§ 19,67
Biiyiik sehirlere akraba ziyareti 2] 8.69 1l 4735 i 6,67 41 6,56
Yaylaya gtkiyor 1| 4,35 1y 4,35] -- - 2| 3,28
Balik tutmaya gidiyor - - 1 4,35( --- —— 1 1,34
Kaplicaya gidiyor - -~ - - 1{ 6,67 1[ 1,34
TOPLAM 23{100,00{ 23|100,00{ 15|100,00] 61]100,00

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi aile baskanlarmin %67,21°1 tatil, dinleme vb.
ihtiyaglarimi kargilayacak zaman ve para olmadiiu ifade etmislerdir. %19,67’lik bir kisim
koy kahvesinde ve evde dinlendiklerini, %6,56’s1 biyiik sehirlere akraba, es dost ziyaretine
gittiklerini, %3,28’1 yaylaya ¢iktigini, %1,34°G balik tutmaya, %1,34°ti kaplicaya gittigini

ifade etmigtir.

5.2.1.7.3. Tarimsal Yenilikler ile Tigili Tutumlar

Bu boliimde aile baskanlarinin tanmsal yeniliklere bakis agilari, takip durumlan ve

katilimlan gibi konularla ilgili tutumlar incelenmistir.
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Bu kapsamda ilk olarak aile bagkanlarinin tarim sigortasi yaptirma durumu ele alinmus,

ilgili bilgiler ¢izelge 5.137.”de verilmistir.

Cizelge 5.137. Aile Bagkanlarinin Tarim Sigortas: Yaptirima Durumu ve Nedenleri

(Artova Bolgesi)

1. Grup (23) | 2. Grup (23) [ 3. Grup (15) | Islt. Ort. (61)

Sayi| % f[Sayi| % |Say1| % |Sayi| %
EVET - _ I . wem | e ---
H | Gerekli gérmiiyor 17| 73,91 18| 78,27 10| 66,66] 45| 73,78
A | Bilmiyor 51 21,74 7| 30,43 3] 20,00 15| 24,60
Y | Benimsemiyor, giivenmiyor 1 435 - -— 1 6,67 2 3,28
I | Primi ¢deyecek paramiz olmuyor - et -~- 1 6,67 1 1,64
R | TOPLAM 231100,00§ 23§100,000 15{100,00f 61| 100,00
TOPLAM 231100,00¢ 231 100,00 151100,00] 61 100,00

Aile bagkanlarmin timi tarnm sigortasi yaptirmadiklarim beyan etmigslerdir. Tarim
sigortast yaptirmamanin en dnemli nedeni olarak %73,78 ile gerekli gormeme gosterilmistir.
Bunu sirastyla %24,60 ile konu hakkinda bilgi sahibi olmama, %3,28 ile benimsememe ve
giivenmeme, %1,64 ile primi 6deyecek paranin olmayisi nedenleri izlemektedir.

Bu durumda, aile bagkanlarimn halen tarim sigortasi yaptirarak (Artova bolgesi risk
altinda bulunmasma ragmen) risklere karsi kendilerini giivence altina alma egilimlerinin hig
olmadigi sdylenebilir.

Aile bagkanlarmin %50,82’sinin tarimsal yenilikleri takip ettikleri, %49,18’inin ise
takip etmedikleri belirlenmistir (Cizelge 5.138.)

Isletme biyiiklitk gruplari itibariyle bu durum farkl: degerler almaktadir.

Cizelge 5.138. Aile Bagkanlarinin Tarimsal Yaymlar Takip Etme Durumu (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say1 Y% Say1 % Sayi % Say1 %
EVET 8] 34,78 141 60,87 9] 60,00 310 50,82
HAYIR 15| 6522 9] 39,13 6 40,00 30 49,18
TOPLAM 23| 100,00 23| 100,00 15{ 100,00 61| 100,00

Aile baskanlanmn tarimla ilgili teknolojik yenilikleri takip etmek igin en ¢ok komsu
ve koy biyiiklerini tercih ettikleri belirlenmistir (%40,98). Bunu swrasiyla %29,51 ile
Televizyon-Radyo, %27,87 ile tarimsal kuruluslar, %4,92 ile yazili basmn, %3,28 ile ozel
firmalardan yararlanma izlemektedir. Yenilikleri takip etmeyenlerin orami %14,75 olarak

belirlenmistir (Cizelge 5.139.).
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Cizelge 5.139. Aile Bagkanlarinin Teknolojik Yenilikleri Takip Ettikleri Kaynaklarin Dagilimu
(Artova Bélgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Sayi % Say1 % Say1 % Say1 %
Komsu ve kdy biiyiikleri 10| 43,48 10| 43,48 5 33,33 25 40,98
Tarunsal Kuruluglar 81 34,78 41 17,39 51 3333 171 27,87
Televizyon-Radyo 6 26,09 11 47,83 1 6,67 18 29,51
Takip etmiyor 4 17,39 2 8,69 3 20,00 9 14,75
Yazili Basin --- —— 3 13.04 -—- o 3 4,92
Ozel firmalar 1 435 - - 1 6.67 2 3.28

* Birden fazla segenege cevap verildigi i¢in toplam 100 bulmamaktadir.

Aile baskanlarinin %83,61’inin tarnimsal kurs, toplanti ve seminerlere katilmadiklan
gorilmektedir. Bu tir faaliyetlere katilanlarin orant %16,39 olup, bunlarin iginde en onemli
konular hayvancilik (%6,55), misir-silaj (%4,92) ve ancilik (%4,92) tir (Cizelge 5.140.).

Cizelge 5.140. Tarimsal Kurslara, Toplantilara, Seminerlere Katilma Durumu (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Istt. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Misir-Silaj 3] 13,04 3] 492
EVET |Arncilik == --- 2 8,70 1 6,67 3 4,92
Hayvancilik - --- 2 8,70 2 13,33 4 6,55
TOPLAM 3 13,04 4 17,40 3 20,00 10 16,39
HAYIR 20] 86,96 19] 82,60 121 80,00 511 83,61
TOPLAM 23] 100,00 23} 100,00 15| 100,00 61} 100,00

Aile bagkanlarimin bazi tarnimsal yenilikleri uygulama durumlanna iligkin bilgiler
cizelge 5.140.’da yer almaktadir.

Aile bagkanlarinin zirai miicadele konusundaki yenilikleri %83,61 ile en yiksek
oranda uyguladiklari gorilmektedir. Ineklerde suni tohumlama tekniginin %54,10;
yagmurlama sulamanin %47,54; toprak analizinin %27,87; hibrit sebzenin %3,28; sertifikali
tohumun %52,46 oraninda uygulandift da gizelge 2.13.5’den goériilmektedir. Yuksek sistem
bagalk ve ortialtt yetigtiriciligi yorenin iklim ve cografik kosullari nedeniyle hig

uygulanmadig1 tespit edilmigtir. Bunlarin higbirini uygulamayanlarin oram ise %6,56’dir.
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Cizelge 5.141. Uretime Yénelik Olarak Bazi Yeniliklerin Uygulanma Durumu

(Artova Bolgesi)

1. Grup (23) | 2. Grup (23) | 3. Grup (15) | Islt. Ort. (61)

Sayi % Say1 % Say1 % Say1 %
Zirai miicadele 18| 78,26 19| 82,61 14| 93,33 51| 83,61
Ineklerde suni tohumlama teknigi 71 30,43 18| 78,26 8 53,33 33| 54,10
Sertifikali tohum 91 39,13 15] 65,22 8| 53,33 32| 52,46
Yagmurlama sulama 10| 43,48 114 47,83 8| 53,33 29| 47,54
Toprak analizi 6| 26,09 81 34.78 31 20,00 17| 27,87
Hicbiri (Uygulamuyor) 411739 — --- - — 4] 6,56
Hibrit sebze --- - L[ 4,35 i 6,67 2| 3,28
Ortii alt1 yetistiriciligi
Yitksek sistem bagcilik --- -~ -—- - - - - -

* Birden fazla segenege cevap verildigi icin toplam 100 bulmamaktadir.

Son olarak aile bagkanlarinin tanimsal faaliyetleri ile ilgili olarak kayit tutma durumlan
incelenmigtir. Bilindigi gibi Turkiye’de kirsal kesimde tarimuin kendine 6zgii yapisindan
dolay! ortaya c¢ikan engeller, herhangi bir yasal zorunlulugun olmamasi v.b. nedenlerden &tirii

tarimsal faaliyetlerle ilgili kayit genellikle tutulmamaktadir.

Cizelge 5.142. Aile Bagkanlarimin Kayit Tutmaya Iligkin Tutumlar (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3.Grup(15) | Isit. Ort. (61)

Sayr % Say % Say1 % Sayi %
Kar-zarar durumunu 8grenmek icin 2 8,69 1 4,35 1 6,67 4 6,56
EVET | TOPLAM 2 8,69 1 4,35 1 6,67 4 6,56
isletmenin kigok olmasi 10| 43,48 i 4,35 - - 11] 18,03
HAYIR [ Egitim diizeyi diigiik 3| 13,04 41 17,39 8| 53,33 15| 24,59
Gerek gormityor (fhtiyag duymuyor) 81 34,78 171 73,91 6| 40,00 31| 50,82
TOPLAM 211 91,30 221 95,65 141 93,33 571 93,44
TOPLAM 23 | 100,00 23 [ 100,00 15 ] 100,00 61 | 100,00

Aile baskanlarinin %6,56’sinin tarimsal faaliyetleri ile ilgili kayit tuttuklar, ancak
bunun kabaca gelir gider hesabi yaptiklari ve sadece kar zarar durumunu 6grenmek igin
tuttuklari tespit edilmistir (Cizelge 5.142.).

Kayit tutmayan %93,44 gibi ¢ok biiytik bir gogunlugu olusturan aile bagkanlart, gerek
gormedigini (%50,82), egitim dizeyinin disiik oldugunu (%24,59), kayit tutmaya degecek

¢apta isletmelerinin olmadigim (%18,03) ifade etmislerdir.
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5.2.1.7.4. Gig Olgusu
Artova yoresinde go¢ olgusuna ge¢meden 6nce yasamilan yerden memnun olma
durumu arastinlmig ve aile baskanlannin bu konuya iligkin gorigsleri ¢izelge 5.143.°de

verilmigtir.

Cizelge 5.143. Koyde Yasamaktan Memnun Olma Durumu (Kdyde Yasama Nedenleri)

(Artova Bolgesi)
1. Grup (23) | 2. Grup (23) || 3. Grup (15) | Islt. Ort. (61)
_ Say | % 1 Sayi | % [ Sayn| % jSayn | %

Koy yasantisim sevime ve ahigkanhk 10] 43,48 9139,13 426,67 23137,70

EVET [Koyde geginmek kolay 81| 34,78 411739 213,33 14 22,95
Kafamu dinliyorum, huzurluyum - -— 2| 8,69 - -- 2| 3.28

Koy yasamu zor ve gegim sikintisi var 6] 26,08 11]47,83 14] 93,34 31150,82

HAYIR | Kdyde sosyal yagam yok 1] 435 3113,04 1] 6,67 4] 6,56
Mecbur oldugum igin yagiyorum --- --- 1| 4,35 el 1] 1,64

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100’ bulmamaktadir.

Aile bagkanlarinin %52,46’st koyde yasamaktan memnun olduklarim ifade etmislerdir.
Koyde yasamaktan memnun olma nedenleri arasinda ise igletmeler ortalamasina gore en
onemlisi %37,70 ile kby yasantisim sevme ve aliskanhiktir, Bunu %22,95 ile koyde
gecinmenin kolay olmast ve %3.28 ile kafanmu dinliyorum, huzurluyum nedenleri
izlemektedir.

Aile baskanlarimn %47,54’li kéyde yasamaktan memnun olmadiklarint belirtmislerdir.
Ko6yde yagsamaktan memnun olmama nedenleri arasinda isletmeler ortalamasina gore en
Onemli neden %50,82’lik pay ile kdy yagaminin zor olusu ve gegim sikintisi gekmedir. Bunu
%6,56 ile koyde sosyal yasamin olmayist ve %1,64 ile mecbur oldugu igin yasama
izlemektedir.

Aile bagkanlarinin go¢ etme yoniindeki egilimlerini belirlemek amaciyla gizelge 5.144.
haztrlanmugtir.

Go¢ etmeyi disiinen aile bagkanlarimin orani igletme buyuklugu itibariyle artis
gostermekte olup isletmeler ortalamasinda %19,67°dir. Buna bagh olarak gog¢ etmeyi
diisiinmeyen aile bagkanlanimin oram igletme buyukligu arttikga azaliy gostermektedir. Bu
oran igletmeler ortalamasinda %80,33’diir. Gog¢ etme nedenlerinin en Onemlisi, yagam

standartint yiikseltme egilimidir (%9,84). Bunu sirasiyla kdy yagantisimn zor olusu ve gegim
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sikintis1 gekme (%6,56), koyde sosyal yasam olmayisi, yaslaninca koyde kalmak istememe

ve sehirde geginmenin daha kolay olusu (%1,64) izlemektedir.

Cizelge 5.144. Aile Bagkanlarinin Kéyden Kente Gog Etme ile [lgili Tutumlar (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say % Say % Sayr % Sayi %
Yagam standartin: ylikseltmek istiyor 2 8,69 - - 4 26,67 6 9,84
E | Koy yasantist zor ve gecim stkintist var 1 4,35 1 435 2] 1334 4 6,56
V | Yaglanmea kdyde yasamak istemiyor -- - 1 4,35 -~ -~ 1 1,64
E | Kdyde sosval yagam yok - - i 4,35 - - 1 1,64
T [ Sehirde para kazanmak daha kolay - - - — 1 6,67 1 1,64
TOPLAM 3| 13,04 3( 13,04 6| 40,00 12 19,67
Koy yasantisum sevine ve rahat bulma 7] 30,43 41 17,39 - - 11] 18,03
H | Sehirde gecim sikintist var 3 13,04 2 8,69 1 6,67 6 9,84
A | Bagka meslegim yok (Go¢ edersem isiz kalirim) 7] 3043 8| 34,78 4] 26,67 19 31,15
Y [ Kdyde kurulan diizeni bozamam dilgiincesi 1 4,35 2 8,69 2 13,34 6 9,84
I | Yagltyim 2 8,69 3| 13,04 1 6,67 6 9,84
R | Sehir yagantis: bize ters — - 1 4,35 1 6,67 2 3,28
TOPLAM 20] 86,96 20| 86,96 9] 60,00 49| 80,33
TOPLAM 23] 100,09 23| 100,00 15} 100,00 61 | 100,00

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100’1t bulmamaktadir.

Gog etmeyi diigiinmeme nedenlerinin en 6nemlisi bagka mesleginin olmayis1 yani go¢
ederse igsiz kalacaginin digiiniilmesi (%31,15)’dir. Koy yagantisini sevme ve rahat bulma
(%19,03), sehirde gegim sikintist olmasi, kéyde kurulan dizeni bozmama dustincesi ve yagh
olma (%9,84’er pay), sehir yasantisimn kendisine ters gelmesi (%3,28) nedenleri bunu
izlemektedir.

Aile bagkanlarmin g6¢ etmeyi dusundukleri takdirde kalan arazilerini nasil

degerlendirecekleri konusu incelenmig ve ¢izelge 5.145.’de verilmistir.

Cizelge 5.145. Ailelerin Koyden Kente Gog Etmesi Durumunda Arazilerini Degerlendirmeye Iliskin
Diisiinceleri (Artova Bolgesi)

1. Grup 23) | 2. Grup (23) | 3. Grup (15) | Islt. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Bos kalir 3 13,04 4] 17,39 41 26,67 11| 18,03
Satar 41 17,39 21 8,69 1| 6,67 71 11,48
Birinci dereceden akrabalarina birakir 5| 21,73 11 4,35 1 6,67 71 11,48
Ortaga verir 2| 8,69 3] 13,04 3| 26,67 8| 13,11
Kiraya verir 1] 4,35 1] 4,35 1| 6,67 3] 4,92
Tatilde gelip igler - --- --- --- 1| 6,67 1| 1,64

* Birden fazla segenege cevap verildigi i¢in toplam 100’0 bulmamaktadir.



183

Aile bagkanlarinin %18,03’lik kismu go¢ etme durumunda arazilerinin bos kalacagim

ifade etmiglerdir. %11,48’si satmayi, %11,48’i birinci dereceden akrabalarina birakmay1

%13,11°1 ortaga vermeyi ve %1,64’1 tatilde gelip isleyeceklerini beyan etmiglerdir.

Go¢ etme durumunda isletmenin devam edip etmeyecegi arastirlmig ve g¢izelge

5.146.’da verilmistir.

Cizelge 5.146. Ailenin Goég Etmesi Durumunda Isletmedcki Faaliyetin Devamina fliskin Gériigler

(Artova Bolgesi)
1. Grup (23) | 2. Grup (23) | 3. Grup (15) | Islt. Ort. (61)
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
EVET | Birinci dereceden akrabalan igleyecek 6| 26,09 4 17,39 2] 13,34 12 19,67
HAYIR | Devam ettirecek kimse yok 9] 39,13 51 21,74 71 46,66 21 34,43
Satacak 1 4,35 - - 1| 6,67 1 1,64
Goriigit Olmayan 7] 3043 14| 60,87 51 33,33 27 44,26
TOPLAM 231 100,00 23| 100,00 15 100,00 611 100,00

Isletmeler ortalamasina goére igletmelerini devam ettirme diigiincesinde olanlarin tiimii

arazilerini birinci dereceden akrabalarina birakacagim belirtmiglerdir (%19,67). Bu oran

isletme buytkliigi aritikca azalig gostermektedir.

Devam ettirmeyi diisiinmeyenlerin %34,43’( isletmeyi devam ettirecek kimsenin

olmadigini, %1,64’1 arazilerini satma diiglincesinde olduklarim ifade etmigslerdir. Bu konuda

gobriis beyan etmeyenlerin oram %44,26°drr.

5.2.1.7.5. Sosyal Katilim

Bu bolimde aile bagkanlarinin sosyal katilim diizeylerini belirlemek amaciyla koy

yonetiminde gorev alma ve herhangi bir dernege, kurulusa ve siyasal partiye liye olma

durumlari incelenmistir.

Cizelge 5.147. Koy Yénetiminde Gorev Alma Durumu (Artova Bolgesi)

1. Grup 23) | 2. Grup 23) | 3. Grup (15) | Isit. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Sayi % Say1 %
EVET |MUHTAR 1] 4,35 4] 17,39 2| 13,33 7] 11,47
KOY IHTIYAR HEYETI 1] 4,35 1[ 4735 2| 13,33 4] 6,56
HAYIR 21] 91,30 18] 78,26 11] 73,34 50] 81,97
TOPLAM 23]100,00 23]100,00 15]100,00 61{100,00
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Aile bagkanlarimin kdy yonetiminde gorev alanlarimin oram isletmeler ortalamasinda
%18,03’tar. Koy yonetiminde gorev alanlarin %11,47 sinin muhtar, %6,56’simin koy ihtiyar
heyetinde yer aldiklari belirlenmistir.

Yonetimde gorev alma durumu igletme biyiikligi ile birlikte artig géstermektedir.

Aile bagkanlarmin herhangi bir dernege, kurulusa ve siyasal partiye tiye olma

durumlan ¢izelge 5.148.’de verilmistir.

Cizelge 5.148. Herhangi Bir Dernege, Kurulusa ve Siyasal Partiye Uye Olma Durumu

(Artova Bolgesi)
1. Grup (23) | 2. Grup 23) | 3. Grup (15) | Isit. Ort. (61)
Say1 % Say1 % | San % Say1 %
EVET | Siyasal Parti 1 4,35 4] 17,39 4] 26,66 9[ 14,75
TKK Yénetim Kurulu Uyesi 1{ 4.35 1 6,67 2| 3.28
HAYIR 22] 95,65 18] 78.26] 10| 66.67 50] 81,97
TOPLAM 23] 100,000 23]100,00f 15| 100,00 61| 100,00

Aile bagkanlarinin %81,97’sinin herhangi bir dernege, kurulusa ve siyasal partiye tye
olmadiklar1 belirlenmigtir. Aile bagkanlarinin %14,75°1 bir siyasal partiye, %3,28’i TKK
(Tarim Kredi Kooperatifi) yénetim kuruluna tye olduklan tespit edilmigtir.

Isletme biyiiklik gruplan arttikga, 'bu kuruluslarla iliskilerin (iiye olma durumu)
oransal olarak artt1g; gérilmektedir (Cizelge 5.148.).

Artova yoresinde aile baskanlarinin gerek kéy ici ve gerekse koy disindaki sosyal ve
ekonomik nitelikli organizasyonlara katilim oranlan oldukga dusik diizeylerdedir (Cizelge
5.147. ve Cizelge 5.148.).

5.2.1.7.6. Sosyal Birlik ve Dayamisma (isbirligi)

Bu béliimde arastirma yoresinde aile bagkanlarinin tarimsal faaliyetlerle ilgili olarak

isbirligi egilimi arastirilmis ve ¢izelge 5.149.’da verilmistir.

Isletmeler ortalamas: degerlerine gore toprak isleme konusunda aile bagkanlarinin
%44,26’simin, tohum ekme konusunda %44,26’sinin, bakim isleri konusunda %40,98’inin,
sulama konusunda %36,07’sinin, tarim alet-makinalari ortak kullanimi konusunda

%36,07’sinin, kredi alma konusunda %324,59’unun, hasat konusunda %49,18’inin, tarim
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tiriinleri isleme konusunda %18,03’iiniin, tarim iriinleri pazarlama konusunda %24,59’unun

isbirligine katilimda bulunduklar belirlenmistir.

Cizelge 5.149. Tarimsal Faaliyetlerle Ilgili Katthmda Bulunma Durumu (Artova Bélgesi)

1. GRUP (23) 2. GRUP (23) 3. GRUP (15) ISLT. ORT. (61)
Katltm | Katihm | Toplam || Kathm | Katlun | Toplam [ Kathm Kathm | Toplam || Kathm | Kabhm | Toplam
yapiyor yapmiyoy yapiyor | yapmiyoi] apiyor yapmyoy Yapiyor yapmiyoi|

Toprak Sayi 11 12 23 11 12 23 S 10 15 27 34 6]
Hazrlama % 4783 | 52171 100000 47830 52171 100000 3333| 66.67] 100000 4426 55741 100.00
Sayr 11 12 23 11 12 23 5 10 15 27 34 61

Tohum Ekme % 47831 5217110000} 4783 | 5217] 100.00f 3333 66.67| 100.00( 4426 | 5574 | 100.00
Bakim [sleri Say 10 13 23 11 12 23 4 11 15 25 36 61
(Capalama vb.) % 4348 1 56.52] 10000 4783 [ 52.17] 100.00f 2667 [ 73.33| 100.00| 40.98 | 59.02 ] 100.00
Sayr 9 14 23 9 14 23 4 11 15 22 39 61

Sulama % 3913 60.87] 100.00| 3913 ] 60.87| 10000} 2667 | 7333 10000 36.07| 63.93| 10000
Tanm Alet-Mak. | Say1 11 12 23 7 16 23 4 11 15 22 39 61
Ortak Kullanim % 4783 | 5217[ 10000 3043 69.57| 10000 f 2667 73.33| 10000 | 3607 63.93| 100.00
Say1 6 17 23 6 17 23 3 12 15 15 46 61

Kredi Alma % 2609 | 73911 10000 2609] 7891 ] 100.00) 2000 80.00| 100.00) 2459 7541 ] 100.00
Say1 12 11 23 11 12 23 7 8 15 30 31 61

Hasat % 5217 4783 10000\ 4783 ] S2.17) 100001 46674 53331100000 49.18[ 50827 10000
TarmUrtnleri Sayr 3 20 23 5 18 23 3 12 15 11 50 61
{sleme %% 13.04 | 86.96| 10000 21.74] 7826 100.00| 2000 8000 100.00 18.03 | 81.97 ] 100.00
Tarim Urtnleri Sayr 5 18 23 7 16 23 3 12 15 15 46 6]
Pazarlama % 21.74] 7826 | 100.00| 3043] 6957} 10000 2000 | 80.00[ 10000 2459, 7541 100.00

Tiim bu sonuglardan aile bagkanlarinin en ¢ok toprak hazirlama, hasat, tohum ekme,
tanim-alet makinalari ortak kullammi ve sulama konularninda igbirligi egiliminde olduklan
ortaya ¢ikmaktadir. Ancak isbirligine katthmda bulunmama oranlan genellikle katihimda

bulunma oranlarindan daha yiiksek degerlerdedir.

5.2.1.7.7. Kooperatiflesme

Aile bagkanlarinin kooperatiflere bakis agisi incelenerek cizelge 5.150. ‘de verilmistir.

Cizelgeden de gorilebilecegi gibi kooperatiflerin faydalarinin ¢ok az oldugunu ve bu
yiizden iiye olmanin o kadar onemli olmadifim disiinenlerin oram %18,03 gibi disiik bir
orandadir. Kooperatif yonetiminde gorev alanlann orami ise %6,56’dir. Kooperatif olmasa
tireticilerin araci ve tefecilerle karst karsiya kalacagi disiincesinde olanlar %80,33, kooperatif
kurarak hep beraber igleri yiiritmek uretici i¢in daha iyidir disiincesinde olanlar %88,68
oranindadir. Kooperatiflerde herkesin esit oldugu diisincesinde olanlar en yliksek paya
sahiptir (%90,16). Bu sonuglardan dreticilerin bityitk bir ¢ogunlugunun kooperatiflesmeye

yonelik fikirlerinin olumlu oldugunu sdylemek miimkiindir.
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5.2.1.7.8. Sosyal Statii

Aile bagkanlarinin koydeki insanlarinin bazi kriterlere gore siniflandirilabilme

konusundaki fikirleri ¢izelge 5.151.”de verilmistir.

Cizelge 5.151. Kéyde Bazi Kisilerin Soy, Din, Kiiltiir, Gelir, Tecriibe, Egitim vb. Durumlarina Gore
Siniflandirilabilme Durumu (Artova Bélgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Sayi % Say1 %
EVET 17 73,91 13 56,52 10 66,67 40 65,57
HAYIR 6 26,09 10 43,48 5 33,33 21 34,43
TOPLAM 23] 100,00 23] 100,00 15| 100,00 | 61| 100,00

Cizelge 5.151.’e gore aile baskanlarinin %65,57’si kdyde yasayan bazi insanlarin soy,
din, kiltiir, egitim, tecritbe v.b. konumlarina gore siniflandirilabilecegini belirtmislerdir. Bu

duruma karg1 olanlarin orani %34,43diir.

Cizelge 5.152. Koyde {leri Gelen (Ust Smif) Olarak Gériilen Kigsiler (Artova Bélgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say1 % Sayi % Say1 % Say1 %
Mubhtar 9{ 39,13 9 39,13 5| 33,33 23] 37,70
Imam 4| 17,39 6| 26,09 4| 26,67 14| 22,95
Ogretmen 5] 21,74 51 21,74 1 6,67 11} 18,03
Belediye Bagkam 3| 13,04 1 4,35 2| 13,33 6 9,84
Koyiin Biiyiikleri 2 8,69 1 4,35 31 20,00 6 9,84
Koyiin en zengini - - 1 4,35 -—- - 1 1,64
Kendim — - 1 4,35 1 6,67 2 3,28

* Birden fazla segenege cevap verildigi i¢in toplam 100’1t bulmamaktadir.

Aile baskanlaninin %37,70’if muhtarin, %22,95’1 imamun, %18,03’li ogretmenin,
%9,84’11 belediye bagkaninin, %9,84’1i koy buyiiklerinin, %3,28°1 kendisinin, %1,64’1 koylin
en zengininin Ust siuf olarak goériilen kisiler oldugunu belirtmiglerdir (Cizelge 5.152.).

Artova bolgesinde aile bagkanlarinin kdyde iist simniftan gérdiigli insanlarin biyik bir
cogunlukla egitim, tecriibe, din konularinda ileri gelen kisilerden olustugunu séylemek
miimkindiir (Cizelge 5.152).
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Cizelge 5.153. Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Gostergeler Koydeki Diizeyi (Artova Bélgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Say1 % Say %
Ust Tabaka 1| 435 51 21,74 5] 3333 11{ 18,03
Orta Tabaka 18| 78,26 18] 7826 10| 66,67 46| 75,41
Diisiik Tabaka 4] 17,39 4] 6,56
TOPLAM 231 100,00 23] 100,00 15| 100,00 61| 100,00

Aile bagkanlarmin %75,41°i sosyo-ekonomik gostergeler agisindan kendilerini orta
tabakada, %18,03’l st tabakada, %6,56’s1 disiik tabakada gordiklerini belirtmigslerdir
(Cizelge 5.153)).

Cizelge 5.154. Bugiinkii Sosyo-Ekonomik Durum ve Hayat Standartimi 10 yil Oncesi ile Kargilagtirma

(Artova Bolgesi)
1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Say1 % Say1 % Sayi % Say %
Dabha iyi 91 39.13 10| 43,48 7| 46,67 26| 42,62
Daha kot 14| 60.87 91 39,13 5| 33,33 28| 45,90
Bir fark olmadi --- — 41 17,39 3| 20,00 7] 11,48
TOPLAM 23| 100,00 231 100,00 15| 100,00 61| 100,00

Bugiinkii sosyo-ekonomik durum ve hayat standartlarinin 10 yil 6ncesine gore daha iyi

oldugu disiincesinde olan aile bagkanlarinin oram %42,62; daha koti oldugu distincesinde

olan aile baskanlarimn orami %45,90; higbir fark olmadigt dusiincesinde olanlarin oram
%11,48dir (Cizelge 5.154.).

Cizelge 5.155. 10 Yil Sonrasi Igin Sosyo-Ekonomik Durum ve Hayat Standarti Hakkinda Diigiinceler

(Artova Bolgesi)
1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) | Islt. Ort. (61)
Say1 % Sayi % Say1 % Say1 %
Umitliyim daha iyi olacak 41 17.39 6| 2609 2| 13.33 121 19,67
Karamsarim daha kétii olacak 10| 43.48 13| 56,52 11| 73,34 341 5574
Karsilagtirma yapamiyorum 91 39,13 41 17,39 21 13,33 15( 24,59
TOPLAM 231 100,00 231 100,00 15| 100,00 61| 100,00

10 yil sonrast igin sosyo-ekonomik durum ve hayat standartinin daha iyi olacagin

diiginen aile bagkanlarmin oram %19,67°dir. Daha kot olacag: diigiincesine sahip olanlar

%355,74; kargilastirma yapamayanlar %24,59’luk paylar olmaktadirlar (Cizelge 5.155.).
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5.2.1.8. Tasarruf Durumu
Bu bolumde aile baskanlarimin tasarruf yapabilme durumlarn ve yapilan tasarruflarin

nasil degerlendirildigi konularina deginilmigtir.

Cizelge 5.156. Incelenen Isletmelerin Tasarruf Yapma ve Degerlendirme Durumu (Artova Bélgesi)

Tasarruf Yapma ve Degerlendirme 1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Kaynaklan Say1 % Say1 Y% Say1 Y% Say %
Tarla arazi alinu 1 4,35 1 4,35 1 6,67 3 4,92
Arsa alinm o o 1 4,38 1 6,67 2 3,28
E | Ev alimi yapt kooperatifi -—- -—- o - 3| 20,00 3| 4,92
V | Altin d6viz 2 8,69 21 8,69 21 13,33 6 984
E | Alet-makine 1 4.35 1 4,35 1 6,67 3 4,92
T |Bankaya yatiryor 1 4,35 - — 2| 13,33 3 4.92
Sigorta primine yatiriyor 1 4,35 --- - - -—- 1 1,64
TOPLAM 4] 17,39 3] 13,04 71 46,67 4] 2295
HAYIR . 19| 82,61 20| 86,96 8| 53,33 47| 77,05
TOPLAM 23| 100,00 23| 100,00 15| 100,00 61| 100,00

Aile baskanlarmin %22,95’i elde ettikleri gelirin bir kismuni tasarruf yapabildiklerini
ifade etmislerdir. Isletme biyiikliigii ile birlikte tasarruf edilen oranin goreceli olarak attig
gorillmektedir. Tasarruf yapan aile bagkanlarimn %9,84°4 altin doviz alimi, %4,92’serlik
paylar ile tarla ve arazi almi, ev alimi ve yapt kooperatifi, alet-makine alimi, bankaya para
yatirma yollariyla tasarruflanim  degerlendirdikleri belirlenmistir. Sigorta primine para
yatiranlarin oran1 %1,64’ddir,

Aile baskanlarmin  %77,05°i tasarruf yapamadiklarimi  belirtmislerdir.  Isletme
buytklagu arttikga tasarruf yapmama orani da oransal olarak diisiis gostermektedir.

Gelir artis1 ile birlikte tasarruf oranlarimin da artmasi dogal bir sonug olarak dikkate
alinirsa, benzer durumun Artova bolgesinde de gegerli oldugu soylenebilir. Ancak yorede

%77,05 gibi ¢ok biiyiik bir gogunlugun tasarruf yapamamasi da gozard: edilmemelidir.
y

5.2.1.9. Gelir - Harcama Durumu ve Sosyal Giivenlik

Bu bolimde aile bagkanlarinin elde ettikleri tanimsal gelir diginda resmi ve gayri resmi

agidan herhangi bir gelir giivencesinde olup olmadiklan aragtirlmagtir.
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Cizelge 5.157. Aile Bagkanlarimin Resmi ve Gayri Resmi Gelir Giivencesinde Olma Durumu

(Artova Bélgesi)
1.Grup(23) | 2.Grup(23) | 3.Grup(15) [ Isit. Ort. (61)
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Birinci dereceden akrabalan para génderiyor 2 8,69 1 4,35 — —— 3 4,92
E | Bagkur maagim var 1 4,35 3 13,04 4| 26,67 8 13,11
V | Kira vb. gelirim var - i -— - —] - o
E [ Ingaat isinde galistyor 21 8691 — - - -2 3,28
T | TOPLAM 5] 2,73 4 17,39 4] 26,67 13 2131
HAYIR 18] 7827 19 82,61 11| 73,33| 48 78,69
TOPLAM 23/100,00] 23 100,00 151 100,00) 61 100,00

glivencesi iginde oldugu belirlenmistir. Bu oran isletme biyiklugi farkli degerler almakla
birlikte 1. grup isletmelerde %21,73 iken 3. grup isletmelerde %26,67’ye yiikselmistir. Aile
baskanlarinin %78,69’unun herhangi bir giivencede olmadig: tespit edilmigtir. SSK ve Bagkur

maagt olanlarin oram %13,11; birinci dereceden akrabalari para gonderenlerin %4,92 ve

Aile bagkaniarimin igletmeler ortalamasina gore %21,31’inin herhangi bir gelir

herhangi bir yerde ticretli olarak ¢alisanlarin orani da %3,28 olarak belirlenmistir.

Aile baskanlarinin tiiketim egiliminin 6nemli gostergelerinden biri olan gelirin hangi

kalemlere harcandig: incelenmistir. Cizelge 5.158.’de bu durum gériilmektedir.

Cizelge 5.158. Yillik Harcamalarn Oransal Dagilimi (Artova Bélgesi)

YUZDELIK DILIMLER
0 1-5 6-10 11-20 21-50 51+ TOPLAM
Sayl] % Sayi] % Say1| % Sayr % Sayi % Sayi] % Say1 %

I. | Gida - | —f - - 2 9,69 15[ 6522 6| 2609 23| 100,00
G | Egitim-Kalwr 17| 73,92 41 17,39 2 8,69 - - e [l — | 23| 100,00
R ] Sagihk 2 869 10| 4349 8| 3478 2 8,69 1 435 - - 23 | 100,00
U | Giyim -- | oo 7] 3043 12] 52,18 41 1739 — - 23 [ 100,00
P | Sabit Giderler (*) - - 31 1304 12| 52,18 5( 21,714 3] 1304 - - 23 [ 100,00
(23) | Yakst-Yakacak 6] 26,09 4] 17,39 91 39,13 41 17,39 - e - || 23| 100,00
Diger (**) 18| 78,26 4] 17,39 1 4,35 - e - R --4 23 100,00

II. | Gida —— —f e || - - 1 4,35 19 8,61 31 1304 231 100,00
G | Egitim-Kaltar 13| 56,52 7| 3044 3] 1304 - - - e - | 23| 100,00
R | Saghk 3] 13,04 2 8,691 16{ 69,58 2 8,69 - oot - 23| 100,00
U | Givim --- 2 8,69 2 8,69 111 47,84 8] 3478 - -l 23] 100,00
P | Sabit Giderler (*) - 3] 1304 17| 7392 31 13.04 - = - 23 | 100,00
(23) | Yakit-Yakacak 3] 13 3| 13040 14| 60,88 2 8.69 1 4351 - - 23| 100,00
Diger (*%) 17 73,92 4] 17,38 1 4,35 1 4,35 - - -~ 23] 100,00

1L | Gida e - - || - e - - 14| 93,33 1 6,67 | 15| 100,00
G | Egitim-Kultir 3] 2000 6| 40,00 31 20,00 1 6,67 2| 1333 - | 15 100,00
R | Saghk 3] 20,00 4| 26,66 71 4667 1 6,67 -n e -] 15 100,00
U | Giyim — -] - - 31 2000 5] 33,33 7)1 46,67 -- - | 15] 100,00
P | Sabit Giderler (*) - - 2] 1333 10| 66,67 3] 2000 - - -l 15| 100,00
(15) | Yaknt-Yakacak 31 2000 31 2000 91 60,00 - - - -l - -l 151 100,00
Diger (**) 1] 7333 3{ 20,00 i 6,67 - - e - - --- {1 15[ 100,00

G | Gida e e e --e 3 4,92 48| 7869 10| 1639 61 { 100,00
E | Egitim-Kultor 33| s4004 17| 2787 8] 1311 1 1,64 2 3,28 - - 61| 100,00
N | Saghk B] 13114 16| 2623} 31| 5082 5 8,20 1 164 - ---|| 61 ] 100,00
E | Giyim - - 2 3,280 12] 19,67 28 § 4590 191 3415 - | 61| 100,00
L | Sabit Giderler (*) - - 8] 13,11 39] 6393 10 18,04 3 392 - -l 61| 100,00
(61) | Yakit-Yakacak 12) 1967 10| 1639 32| 52,46 6 9,84 1 1,64 - 61 | 100,00
Diger (**) 467 7540 1 18,04 3 4,92 1 1,64 - - - -- | 61| 100,00

(*) Elektrik, su, titp, vergi vb. giderler

**

Zirai igler, borg, temizlik giderleri
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Artova bolgesinde incelenen igletmelerin yillik harcama kalemleri arasinda en 6nemli
kalem gida harcamalanidir. Nitekim igletmeler ortalamasina gore, ailelerin %78,69’u yillik
harcamalarinin  %21-50’lik dilimini gida harcamalarinin olusturdugunu ifade etmiglerdir.
Ailelerin %16,39’unda bu oran %51°den daha yiiksektir.

Yakit yakacak gibi diger harcama kalemleri 6nemli bir yer tutmazken, egitim, kiiltiir,
saglik ve giyim harcama kalemleri diigiik oranlara sahiptir.

Aile bagkanlarinin gelecegi garanti etme yoniindeki beklentileri degerlendirilmeye

caligtlmis ve ¢izelge 5.159.’da verilmistir.

Cizelge 5.159. Gelecegi Garanti Etme Beklentisi (Artova Bélgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say Ya Sayi % Say1 Yo Say1 Y%
Cocuklarim bakar 10| 43,48 7( 3043 6| 40,00 23| 37,70
Servetim var - --- - --- 3| 20,00 3 4,92
Sosyal giivencem var 3] 13,04 6| 26,09 31 20,00 12| 19,67
Hi¢ diigiinmedim 10| 43,48 10 43,48 51 33,33 251 40,98
Bagkura kayith — - 2 8,69 1 6,67 3 4,92

* Birden fazla segenege cevap verildigi igin toplam 100°i bulmamaktadir.

Aile baskanlarimn %19,67’si sosyal giivencesinin oldugunu, %40,98’i bu konuyu hig¢
dugiinmedigini, %37,70°if ¢ocuklarinin bakacagm disundugint, %4,92’si  servetine

giivendigini, %4,92’si bagkura kayitl olduklarim ifade etmislerdir.

5.2.2. Artova Bolgesinde Tarimsal Yap: ve Isletmelerin Yillik Tarimsal Faaliyet Sonuglart
5.2.2.1. Arazi Mevcudu ve Kullanim Durumu
5.2.2.1.1. Arazi Mevcudu, Tasarruf Sekli ve Arazilerin Parcalilik Durumu

Isletme basina diisen arazi mevcudu ve tasarruf sekli gizelge 5.160°da verilmistir.

Cizelge 5.160. Isletme Bagina Diigen Arazi Varligs ve Tasarruf Sekli (Da ve %) (Artova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

(Da) % (Da) % (Da) % {Da) %
MULK | Toplam Miilk Arazi 29431 93,121 67,00 96,07 129,63] 89,75% 68,23 92,54
ARAZI [ Milk Araziden Ortaga ve Kiraya Verilen — —— — — — — — -
Bizzat [letilen Arazi 2943| 93,12 67,00 96,07] 129,63| 89,75 68,23 92,54
Kiraya Tutulan Arazi 1,74 5,50 0,87 1,25 7,13 4,94 2,74 3,72
Ortaga Tutulan Arazi 0,44 1,38 1,87 2,68 7,67 5,31 2,76 3,74
ISLETME ARAZISI 31,611 100,00 69,74] 100,00) 144,43} 100,00) 73,73 100,00
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Ortalama isletme buyiiklugi, isletme bilyukluk gruplan itibariyle 31,61 da ile 144,43
da arasinda degismektedir. Ortalama iletme arazisi genisligi 73,73 da’dir.

Milk araziden ortaga ve kiraya verilen arazi miktar gikarihip, ortaga ve kiraya tutulan
arazi genigligi eklenerek bulunan igletme arazisinde agirlikli olarak milk arazinin hakim
oldugu goriilmektedir. Isletmeler ortalamasinda %92,54 olan miilk arazi, 1. grup igletmelerde
%93,12; 2. grup isletmelerde %96,07 ve 3. grup isletmelerde %89,75 oraninda yer almaktadir.
Incelenen isletmelerde miilk araziden kiraya ve ortaga verilen araziye rastlanmamgtir
(Cizelge 5.160.).

Cizelge 5.161.°de igletmelerin sahip olduklar igletme arazisinin daginik ya da toplu

olugunu belirlemek amaciyla toplam isletme arazisinin pargalilik durumu verilmistir.

Cizelge 5.161. Incelenen isletmelerde Isletme Arazisinin Parsclasyon Durumu (Ortalama Olarak)

(Artova Bolgesi)
~ ISLETME GRUPLARI
1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Isletme Arazisi (Da) 31,61 69,74 144,43 73,73
Parsel Sayist (Adet) 6,04 8,96 17,40 9,93
Ortalama Parsel Alani (Da) 5,23 7,78 8,30 7,43

Cizelgeye gore isletme buyiklik gruplan itibariyle parsel sayis1 6,04 ile 17,40 adet
arasinda degismekte olup, isletmeler ortalamasinda 9,93 olarak belirlenmistir. Ortalama parsel
alam isletmeler ortalamasina gore 7,43 da’dir. Isletme bayikliginin artigina paralel olarak
isletme biyiikliik gruplar itibariyle ortalama parsel alani da artis gostermektedir.

Isletmelerde arazilerin pargali oldugu ve kiigiik parsellere ayrildigt ifade edilebilir. Bu
durumun insan ve makina giciinin kullammini olumsuz yonde etkiledigini soylemek

miimkindir.

5.2.2.1.2. Arazi Nev’ileri ve Dagilim

Cizelge 5.162.°de isletmelerin arazi nev'ileri ve isletme arazisi igindeki dagilim

gorulmektedir.
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Cizelge 5.162. Incelenen Isletmelerde Arazi Nev’ileri (Da) ve Isletme Arazisi Igerisindeki Dagilimi (%)

{Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Istt. Ort. (61)

Alami(da) % Alani(da) % Alani(da) % Alani(da) %
Tarla Sulu 3,94 12,45 13,59 19,48 20,87 14,45 11,74 15,92
Arazisi | Kuru 26,89 85,07 56,15 82,52 121,96 84,44 61,30 83,14
TOPLAM 30,83 97,52 69,74 100,00 142,83 = 98,89 73,04 99,06
Meyve | Meyve Bahgesi 0,78 2,48 - — 1,60 1,11 0,69 0,94
Arazisi | Bag Alam — — _— — — — — —
TOPLAM 0,78 2,48 — - 1,60 1,11 0,69 0,94
Agaglik Arazi — — — -— — — — —
TOPLAM ISLETME ARAZISI 31,61 100,00 69,74 100,00 144 43 100,00 73,731 100,00

Incelenen isletmelerde, toplam isletme arazisinin oldukga biiyiik bir ¢ogunlugunu tarla
arazisi olusturmaktadir. Tarla arazisinin toplam isletme arazisi i¢indeki payr %97,52 ile
%100,00 arasinda degismekte olup, isletmeler ortalamasinda %99,06 ile ¢ok yiksek bir

degerdedir. Bolgede tarla arazisinin diginda %0,04 oraminda meyve arazisi izlemektedir.
5.2.2.1.3. Isletme Arazisinin Kullamhs Sekli

Cizelge 5.163. ve gizelge 5.164. incelenen isletmelerin yetistirilen triinler ve ekilis-

dikilig alanlanina iliskin degerleri ve oransal dagilimlarim gostermektedir.

Toplam ekilig-dikilis alanmi i¢inde en yiiksek pay tiim isletme gruplarinda tahillara
aittir. 1. grup isletmelerde bu oran %73,08; 2. grup isletmelerde %59,23; 3. grup isletmelerde
%60,46 ve isletmeler ortalamasinda %62,07’dir.

Tarla uriinleri igerisinde {irin gruplan itibariyle en bilyiik pay tahillara ait olup, bunu
sirastyla endustri bitkileri, yem bitkileri, baklagiller ve yumru bitkiler izlemektedir.

Meyveler iginde en biyiik paya %57.97 ile elma sahiptir. Bunu sirasiyla %36,23 ile
vigne ve %2,90’lik pay ile armut ve erik izlemektedir.

Agaglik araziye incelenen isletmelerde rastlanmamustir.

Isletmeler ortalamasinda toplam isletme arazisinin %380,88"1 ekili-dikili olup,

%19,12’lik bir kismim nadas alam olugturmaktadir.
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Cizelge 5.163. Incelenen Isletmelerde Yetistirilen Uriinler ve Ekilis-Dikilis Alanlari (Da) (Artova Bdlgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) 2.Grup 23) | 3.Grup (15) Isit. Ort. (61)
Da Da Da Da

Bugday (S) 0,65 3,92 2,00 2,21

T |Tahllar Bugday (K) 20,54 29,65 75,60 37,52

A Arpa (K) 1,91 7,35 9,06 5,72

R Yulaf --- 0,39 0,67 0,31

L TOPLAM 23,10 41,31 87,33 45,76

A | Endistri Sekerpancari 2,87 7,26 11,80 6,72

Bitkileri TOPLAM 2,87 7,26 11,80 6,72

U Yonca 0,18 3,80 1,00

R |Yem Fig 1,18 2,39 5,07 2,59

U |Bitkileri TOPLAM 1,18 2,57 3,87 3,59

N Kuru Fasulye -- 1,02 - 0,39
L | Baklagiller |Mercimek T 0,15 0,27 0,121

E Nohut --- 2,52 0,50 1,07

R TOPLAM 3,69 0,77 1,58

I |Yumru Patates 0,20 0,78 3,73 1,29

Bitkiler TOPLAM 0,20 0,78 3,73 1,29

TARLA URUNLERI TOPLAMI 2735 55,61 112,50 58,94

Elma 0,10 - 1,47 0,40

Vigne 0,60 --- 0,13 0,25

MEYVELER Armut 0,04 - --- 0,02

Erik 0,04 - --- 0,02

TOPLAM 0,78 --- 1,60 0,69

TOPLAM 28,13 55,61 114,10 59,63

NADAS 3,48 14,13 30,33 14,10

ISLTELMELER ORT. TOPLAM 31,61 69,74 144,43 73,73
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Cizelge 5.164. Incelenen isletmelerde Yetistirilen Uriinler ve Ekilis-Dikilis Alanlarinn Oransal Dagiliu

(%) (Artova Bolgesi)
[SLETME GRUPLARI

YETISTIRILEN 1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)

URUNLER A B A B A B A B
Bugday (S) 2,81 2,06 4,49 5,62 2,29 1,38 4,83 3,00
T | Tahillar Bugday (K) 88,92 | 64,98 | 71,77 | 42,51 86,57 | 52,34 81,99 50,89
A Arpa (K) 8,27 6,04 ¢ 17,79 | 10,54 § 10,37 6,27 12,50 7,76
R Yulaf - - 0,95 0,56 0,77 0,46 0,68 0,42
L TOPLAM 100,00 | 73,08 | 100,00 | 59,23 | 100,00 | 60,46 | 100,00 62,07
A | Endistni Sekerpancan 100,00 9,08 | 100,00 10,41 j 100,00 8,17 || 100,00 9,11
Bitkileri TOPLAM 100,00 9,08 |l 100,00 10,41 | 100,00 8,17 | 100,00 9,11
U | Baklagiller | Kuru Fasulye — — [ 27,64 1,46 - — | 24,68 0,53
R Mercimek - - 4,07 0,22 35,06 0,19 7,60 0,16
U Nohut - - | 68,29 3,61 64,94 0,35 67,72 1,45
N TOPLAM -— -~ || 100,00 5,29 | 100,00 0,54 | 100,00 2,14
L Yem Fig (K) 100,00 3,73 93,00 3,43 57,16 3,51 72,14 3,51
E | Bitkileri Yonca - -— 7,00 026 | 42,84 2,63 | 27,86 1,36
R TOPLAM 100,00 3,73 | 100,00 3,69 | 100,00 6,14 | 100,00 4,87
i Yumru Patates 100,00 0,63 || 100,00 1,12 | 100,00 2,58 | 100,00 1,75
Bitkiler TOPLAM 100,00 0,63 | 100,00 1,12 { 100,00 2,58 1 100,00 1,75
TARLA URUNLERI TOPLAMI - | 86,52 — | 79,54 — | 77,89 - 79,94
Elma 12,82 0,31 -— —- 91,88 1,02 57,97 0,54
Visne 76,92 1,90 - - 5,12 0,09 ) 3623 0,34
MEYVELER Armut 5,13 0,13 - — - — 2,90 0,03
Erik 5,13 0,13 — -— - —— 2,90 0,03
TOPLAM 100,00 2,47 - - 100,00 1,11 | 100,00 0,94
TOPLAM -- | 8899 - | 79,54 - | 79,00 -— 80,88
NADAS -—- 11,01 - | 20,26 -1 21,00 --- 19,12
ISLT. ORT. TOPLAM - | 100,00 — | 100,00 — | 100,00 — | 100,00

A: Kendi tritn grubu igindeki yiizdesi (%) B: Isletmeler ortalamas: toplamu igindeki yiizdesi (%)

5.2.2.2. Isgiicii Meveudu ve Kullanim Durumu

Cizelge 5.165. ve gizelge 5.166. incelenen isletmelerde isgiici mevcudu ve kullanim

durumu ile oransal dagilimii géstermektedir.
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Cizelge 5.165. incelenen sletmelerde Isgiicii Mevcudu ve Kullanum Durumu (Ortalama Erkek Isgiinii)

(Artova Bélgesi)
‘ ISLETME GRUPLARI

1. Grup (23) | 2. Grup (23) | 3. Grup (15) |Islt. Ort. (61)
Isletmede Kullanilabilir Aile Isgiicii 965,22 1111,96 1305,00 1104,10
Isletme Disinda Kullamlan Tarumda 21,41 24,13 32,00 25,04
Aile Isgiicii Tarim Dis1 55,11 75,22 74,50 67,46
Isletmede Kullanilan Aile Isgiicii (A) 240,60 391,52 495,33 360,14
Kullamlmayan (Atil) Aile Isgiicii 648.10 621,09 703,17 651,46
Isletmede Kullanilan Gegici Ucretli Isgiicii (B) 1.65 4,69 22,27 7.87
Isletmede Kullanilan Devamh Ucretli Isgiicii (B) --- “- - -
Isletmede Kullanilan Toplam Isgiicii (A + B) 242,25 396,21 517,60 368,01

Cizelge 5.166. Incelenen Isletmelerde Isgiicii Meveudu ve Kullanum Durumu (Oransal Olarak)

(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1. Grup (23 ) | 2. Grup (23) || 3. Grup (15) ] Isit. Ort. (61)
% % % %

Isletme Diginda Kullanilan Tarunda 2,22 2,17 2,45 2,27
Aile Isgiici Tarim Dist 5,71 6,76 5,71 6,11
Isletmede Kullanilan Aile Isgiicii 24,93 3521 37,96 32,62
Kullanilmayan (Atil) Aile Isgiicii 67,14 55,86 53,88 59,00
Isletmede Kullamlabilir Aile Isgiicii 100,00 100,00 100,00 100,00
- Isletmede Kullanilan Aile Isgiicii 99,32 98,82 95,70 97,86
- Isletmede Kullanmlan Gegici Ucretli Isgiicii 0,68 1,18 4,30 | 2,14
Isletmede Kullanilan Toplam Isgiicii 100,00 100,00 100,00 100,00

Incelenen isletmelerde kullanilabilir isgiicii mevcudu sirastyla 1. grup isletmelerde

965,22; 2. grup isletmelerde 1111,96; 3. grup isletmelerde 1305,00 ve isletmeler

ortalamasinda 1104,10 EIG olup, isletme biiyiikligii ile birlikte artma gostermektedir.

Isletme diginda kullanilan aile iggiicii miktart igletmeler ortalamasinda aile iggiiciiniin

%8,38’ini olugtururken, isletmede kullanilan aile iggiiciniin %2,14’0n0 isletmede kullanilan

gegici ticretli igglicii olusturmaktadir (Cizelge 5.166.).

Isletmede kullamlan aile isgiicii miktan isletme biyiiklik gruplan itibariyle artan bir

seyir izlemektedir. Kullanilabilir aile iggiiciiniin, isletme gruplan itibariyle %24,93 ile %37,96

arasinda bir oranda olmakla birlikte, igletmeler ortalamasmda %32,62’si isletmede

kullaniimaktadir.

Incelenen isletmelerde kullanilabilir aile iggiiciiniin biyiik bir kismimn kullamlmadig

(atl kaldigr) gorilmektedir. 1.

grup isletmelerde atl isgiich oram %67,14; 2. grup

isletmelerde %55,86; 3. grup isletmelerde %53,88 ve isletmeler ortalamasinda %59,00 olarak

belirlenmistir.
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Isletmelerde yabana isgiiciine yer verildigi ancak bunun sadece gegici tcretli iggiicii
oldugu tespit edilmistir. Isletmede kullamilan gegici tcretli isgticiniin isletme buyiklik
gruplan ile birlikte artig gosterdigi ve buna karsilik igletmede kullanilan aile iggiici miktarinin
oransal olarak azaldig1 goriilmektedir (Cizelge 5.165. ve Cizelge 5.166.).

Isletmede kullanilan toplam isglici miktan, isletme biyikligi ile birlikte artig
gostermekte olup, isletmeler ortalamasinda 368,01 EIG olarak tespit edilmistir. Kullamlan
toplam isgliciinin dagiimunin isletmeler ortalamasinda %97,86 ile aile,%2,14 ile gegici
isglictine ait oldugu belirlenmistir. |

Tim bu sonuglardan elde edilen bilgilerden incelenen igletmelerde aile isguctinin
biyiik bir gogunlugunun atil kaldigi ve tarim kesiminde hala gizli igsizligin mevcut oldugunu

soylemek miimkiindur.

5.2.2.3. Sermaye Miktar: ve Bilesimi
5.2.2.3.1. Aktif Sermaye

Incelenen isletmelerde isletme bagina diigsen aktif sermaye miktar ve oransal olarak
cizelge 5.167.’de verilmistir.

Isletmelerde aktif sermaye toplamu igletme biiyiikligi ile birlikte artan bir egilim
gostermektedir. Aktif sermayeyi olusturan iki ana unsur; arazi sermayesi ve isletme sermayesi
i¢in de aym durum sézkonusudur (Cizelge 5.167.).

Toplam aktif sermaye iginde arazi sermayesinin oram isletmeler ortalamasinda
%70,94; isletme sermayesinin orani %29,06’dir. Bu durum aktif sermayeyi olusturan unsurlar
itibariyle incelendiginde en yiiksek oran %62,15 ile toprak sermayesine aittir. Bunu sirasiyla
alet makina sermayesi (%15,47), hayvan sermayesi (%9,25), bina sermayesi (%5,89), para
sermayesi (%3,99), tarla demirbast sermayesi (%2,41), bitki sermayesi (%0,41), malzeme

mithimmat sermayesi (%0,35) ve arazi 1slahi sermayesi (%0,09) izlemektedir.
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Cizelge 5.167. Isletme Bagina Diigen Aktif Sermaye (Milyon TL) (Artova Balgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (23) | 2. Grup (23) || 3.Grup (15) [ Islt. Ort. (61)
Degeri Degeri Degeri Degeri
Toprak Sermayesi 5568,48 11697,83 2365833 12327,87
ARAZI Arazi Islah: Sermayesi 8.70 6,52 46,67 17,22
SERMA- | Bina Sermayesi 861,60 1146,38 1675,78 1169,19
YES! Bitki Sermayesi 89,63 75,41 75,73 80,85
Tarla Demirbast Sermayesi 252,79 461,75 847,70 477,86
Arazi Sermayesi Toplamu 6781,20 13387,89 2630421 14072,99
Sabit Isletme | Alet-Makina Serm. 1523,48 3358,48 4993 .33 3068.,61
ISLETME | Varhip Hayvan Sermayesi 1102,61 1660,55 322493 1834,86
SERMA- | Déner Isletme | Malz. Mithim. Serm. 34,39 51,61 151,60 69,71
YES! Varligi Para Sermayesi 540,44 765,21 1214,00 790,82
Isletme Serinayesi Toplamu 3200,92 5835,85 9583,86 5764,00
AKTIF SERMAYE TOPLAMI 9982,12 19223,74 35888,07 19836,99
Aktif Sermaye (Milyon TL/Da) 315,79 275,65 248,48 269,05
%
Toprak Sermayesi 55,78 60,85 65,92 62,15
ARAZI Arazi Islaln Sermayesi 0,09 0,03 0,13 0,09
SERMA- | Bina Sermayesi 8,63 5,96 4,67 5,89
YESI Bitki Sermayesi 0,90 0,39 0,21 0,41
Tarla Demirbast Sermayesi 2,53 2,41 2,36 2,41
Arazi Sermayesi Toplam 67,93 69,64 73,29 70,94
Sabit Isletme | Alet-Makina Serm. 15,26 17,47 13,91 15,47
[SLETME | Sermayesi Hayvan Sermayesi 11,05 8,64 8,99 9,25
SERMA- | Déner Isletme | Malz. Miihim. Serm. 0,34 0,27 0,42 0,35
YESI Sermayesi Para Sermayesi 542 3,98 3,38 3,99
Isletme Sermayesi Toplami 32,07 3,36 26,71 29,06
AKTIF SERMAYE TOPLAMI 100,00 100,00 100,00 100,00

Incelenen isletmelerde isletme arazisi dekarina diigen aktif sermaye degeri isletme
biyiiklik gruplan itibariyle azaliy gostermektedir. Bu deger isletmeler ortalamasinda 269,05
milyon TL olarak belirlenmigtir.

Incelenen isletmelerde aktif sermayeyi olusturan unsurlarin ayrintilan gizelge EK 26-
34.’de verilmigtir.

5.2.2.3.2, Pasif Sermaye

Incelenen isletmelerde isletme basina diigen pasif sermaye miktar ve oransal olarak

cizelge 5.168.’de gorilmektedir.
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Cizelge 5.168. Isletme Bagina Diisen Pasif Sermaye (Milyon TL) ve Dagilmu (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) | 2.Grup(23) | 3.Grup(15) | Isit. Ort. (61)
Degeri Degeri Degeri Degeri
Borglar 575,11 528,56 496,33 538,18
YABANCI j Kiraya ve Ortaga Tutulan Top.Kiym. 89,13 395,65 2346,67 759,84
SERMAYE | TOPLAM 664,24 924,21 2843,00 1298,02
OZSERMAYE 9317,88 17759,53 33045,07 1833537
TOPLAM PASIF SERMAYE (Milyon TL) 9982,12 18683,74 35888,07 19633,39
Pasit Sermaye (Milyon TL/da) 315,79 267,91 248,48 266,29
%
Borglar 5,76 2,83 1,38 2,74
YABANCI | Kiraya ve Ortaga Tutulan Top.Kiym. 0,89 2,12 6,54 3,87
SERMAYE | TOPLAM 6,65 4,95 7,92 6,61
OZSERMAYE 93,35 95,05 92,08 93,39
TOPLAM PASIF SERMAYE 100,00 100,00 100,00 100,00

Isletme biyiikliik gruplan itibariyle pasif sermaye miktar olarak artis gostermektedir.

Pasif sermaye i¢inde Gzsermaye ve borglarin oram sirasiyla 1. grup isletmelerde %93,35 ile

%6,65; 2. grup isletmelerde %95,05 ile %4,95; 3. grup isletmelerde %92,08 ile %7,92 ve

isletmeler ortalamasinda %93,39 ile %6,61’lik bir degere sahiptir.

[sletme bagina diigen dzsermaye isletme biiyiiklik gruplan itibariyle artig gdstermesine

ragmen, isletme arazisi dekarina diisen 6zsermaye azahs gostermektedir (Cizelge EK 37.).
18 538, 97 milyon TL

Isletmeler ortalamasinda isletme bagina diigen 6zsermaye miktari

olarak tespit edilmigtir. Pasif sermayeyi olusturan unsurlara iligkin ayrintih veriler gizelge EK

35, 36 ve 37.”de verilmistir.

5.2.2.3.3. Sermaye Bilesimi ve Bilanco Oranlar1 (Mali Rasyolar)

Cizelge 5.169.’da incelenen igletmelerde sermaye bilesimi ve bilango oranlar

verilmigtir.

Cari oran, isletme biyiiklik gruplan ile birlikte artan bir egilim gostermekte olup,

isletmeler ortalamasinda 1,82 olarak belirlenmigtir. 3. grup isletmelerde bu oranin en yiiksek
degerde oldugu (3,28) ve bunun da kisa vadeli borglar diger isletme gruplarina goére daha
kolay 6deyebileceklerini gostermektedir.

Likidite orani, isletme buyiiklik gruplan itibariyle artis gostermekte olup, igletmeler

ortalamasinda 1,67 olarak hesaplanmistir. Bu oranin en az 1 ve daha buylik olmasi arzu
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edildigi dikkate alimirsa, tiim gruplar ve isletmeler ortalamasinda tiim oranlann daha yiiksek

oldugu gorilmektedir. Buna gore incelenen isletmelerin mevcut para sermayeleri ile kisa

vadeli borglarini karsilayabilecek giice sahip olduklar soylenebilir.

Cizelge 5.169. Incelenen Isletmelerde Sermaye Bilesimi ( Ortalama Milyon TL) ve Kapital Oranlari

(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1.Grup(23) | 2. Grup(23) | 3.Grup (15) | Isit. Ort. (61)
Degeri Degeri Degeri Degeri
Aktif Arazi Sermayesi Toplanu 6781,20 13387,89 26304,21 14702,99
Sermaye | Isletme Sermayesi Toplami 3200,92 5835,85 9583,86 5764,00
AKTIF SERMAYE TOPLAMI 9982,12 19223,74 35888,07 19836,99
Kisa Vadeli Borglar 517,60 465,13 416,92 473,06
Gergek Orta Vadeli Borglar 57,51 63,43 7941 65,12
Borglar Uzun Vadeli Borglar - - -— -
P TOPLAM 575,11 528,56 496,33 538,18
A Kiraya Tutulan Toprak Kiymeti 34,78 130,43 1046,67 319,67
S | Itibari Ortaga Tutulan Toprak Kiymeti 54,35 265,22 1300,00 440,17
I |Borglar | Kiraya Tutulan Bina Kiymeti - - - -—
F TOPLAM 89,13 395,65 2346,67 759,84
YABANCI SERMAYE 664,24 924,21 2843,00 1298,02
OZSERMAYE 9317,88 18299,53 33045,07 18538,97
PASIF SERMAYE TOPLAMI 9982,12 18223,74 35%88,07 19836,99
BILANCO Cari Oran 1,11 1,76 3,28 1,82
ORANLARI Likidite Oram 1,04 1,65 2,91 1,67

5.2.2.4. Kredi Kull:immm Durumu

Bu bolimde aile baskanlarimin tarimsal faaliyetlerini yuriitiirken kendi kaynaklan

diginda bagvurduklart kredi kaynaklari, kredi kullanimina bakis agilari, aldiklan kredileri

nerede kullandiklan incelenmistir,

Aile bagkanlarimin tarimsal kredi kullanimi konusundaki tutumlar hakkindaki bilgiler

cizelge 5.170.’de verilmistir.
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Cizelge 5.170. Aile Bagkanlarimin Tarimsal Kredi Kullanimi Hakkindaki Tutumlar

(Artova Bolgesi)
1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Sayl % Sayt | % Say1 % Say1 %
EVET | Kullamlmali 13| 56,52 5| 21,74 5| 33,33 23| 37,71
Duruma gore kullanilabilir 41 17,40 51 21,74 1 6,67 10] 16,39
TOPLAM 171 73,92 10{ 43,48 61 40,00 331 54,10
Faizi yuksek 31 13,04 11{ 47,82 5] 33,33 19{ 31,15
HAYIR | Faizli krediyi benimsemiyor 3| 13,04 1 4,35 41 26,67 8 13,11
Kredi kaynaklarim yeterli --- - 1 4,35 --- --- 1 1,64
TOPLAM 6] 26,08 13| 56,52 9| 60,00 28| 45,90
TOPLAM 23} 100,00 23| 100,00 15 100,00 61} 100,00

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi kredi kullammina kargi olanlarin oram isletme
buyutklik gruplan itibariyle artig gstermektedir. Bu deger 1. grup isletmelerde %26,08 iken
3. grup isletmelerde %60,00’a yiikselmektedir. Isletmeler ortalamasinda bu deger %45,90’dir.

Kredi kullanimina karsi olan aile bagkanlarimin biyiik bir ¢ogunlugu (%31,15) faizin
yiksek oldugunu, %13,14’0 faizli krediyt benimsemedigini, %1,64’t kendi kaynaklarmnin
yeterli oldugunu ifade etmislerdir.

Kredi kullanimmna olumlu yaklasan aile baskanlaninin orami isleime genisligi
biiyiidiikge azalig gostermektedir. Bu da arazisi daha biiyiik olan isletmelerin kredi kullanimi
konusuna olumsuz yaklagtiklarini gostermektedir. 1. grup isletmelerde %73,92 olan bu oran 3.
grup isletmelerde %40,00’a diismektedir. Isletmeler ortalamasinda bu deger %54,10°dur.

Kredi kullanimint olumlu bulan aile bagkanlarinin bityitk ¢ogunlugu (%37,71) mutlaka
kullanilmali, %16,39°u durumuna gore kullanilabilir gortsiindedirler.

Bu sonuglara gore, Artova yoresinde kredi kullammma olumlu bakan aile
bagkanlarimn oram %354,10 olsa bile yine de biyitk bir ¢ogunlugun kredi kullannmina kars:

olduklarim sdylemek mimkiindiir.

Cizelge 5.171. [sletmelerin Gegen Uretim Déneminde Igletme Kredisi Kullanma Durumu ve
Kredi Kaynaklar1 (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) [slt. Ort. (61)
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
EVET |TKK 11| 47,83 13| 56,52 2| 13,33 26| 42,62
TCZB 1 4,34 2 8,69 2| 13,33 5 8,20
TOPLAM 12] 52,17 15] 65,21 41 26,66 31) 50,82
HAYIR 11] 47,83 8] 34,79 11] 73,34 301 49,18
TOPLAM 23| 100,00 23| 100,00 15| 100,00 61| 100,00
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Aile bagkanlarimin bir 6nceki uretim déneminde isletme kredisi kullanma durumu
aragtirilmigtir. Buna gore aile bagkanlarnin %49,18%inin isletme kredisi kullanmadigy,
%350,82sinin ise kullandigi tespit edilmistir (Cizelge 5.171.).

Isletme kredisi kullananlarin oranlart gruplar itibariyle farkli degerler almaktadir.
Isletme kredisi kullanilan en énemli kaynak Tarim Kredi Kooperatifleri (TKK) dir (%42,62).
Aile baskanlarimn igletme kredisi kullandiklar diger bir kaynak T.C.Z.B’dir (%8,20).

Cizelge 5.172. Isletmelerin Gegen Uretim Déneminde Aldiklari Isletme Kredisini Kullanma Alan

(Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say % Say1 % Say1 % Sayi %
Bitkisel iiretim girdileri igin 10] 43,48 71 30,44 1 6,67 18] 29,51
Hayvansal iiretim 51 21,74 41 17,39 31 20,00 12 19,67
Borglarim 6demek igin --- — 3| 13,04 1 6,67 4 6,56
Aligveris (Aile ihtiyaglan vb) 2 8,69 2 8,69 --- - 4 6,56
Alet makine alimt l 4,35 1 4,35 — o 2 3,28
Arazi alum - -~ 1 4,35 - - 1 1,64

Aile bagkanlarinin aldi1 isletme kredilerini ne amagla kullandiklarimi gosteren gizelge
5.172’ye gore bitkisel iretimde kullanim ilk sirayt almaktadir (%29,51). Aldigi krediyi
hayvansal tretimde kullananlarin oram %19,67 iken %6,56’st aligveris - aile ihtiyaglari,
%6,56’st borglarim édemek gibi tarim dist alanlarda kullanmuglardir. Bunlarin diginda aile
baskanlarinin = %6,56’s1  alet-makine alimi, %1,64’0 ise arazi alim amaciyla kredi
kullanmslardir.

Artova bolgesinde bu sonuglara gore alinan kredinin tarim digi alanlarda kullanim
oraninin oldukea diisiik oldugu gorilmektedir.

Ayrica aile bagkanlarinin gimdiye kadar yatinm ve donatim kredisi kullanma
durumlart incelenmigtir.

Aile baskanlarmin % 80,33’4 simdiye kadar yatinm ve donatim kredisi
kullanmadiklarim belirtmiglerdir. Bu oran isletme buyiklik gruplars itibariyle farkliiklar
gostermektedir.

Yatim veya donatim kredisi kullananlarn  %1,64’0  TKK’den, %11,47si
T.C.Z.B.’dan alet-makine, %4,92’si TCZB'dan ve %1,64’ii TKK’den hayvancilik kredisi
almiglardir. Bu amaglé kredi kullananlar icinde en biiyiik pay 3. grup isletmelere aittir. Yani

isletme buyiklik gruplan ile birlikte bu kredilerin kullanmmin da artig gosterdigi
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gorilmektedir. Aile bagkanlarinmn tiimd aldiklart bu krediyi ayni amagla kullandiklarim beyan

etmiglerdir (Cizelge 5.173).

Cizelge 5.173. Isletmelerin Simdiye Kadar Yatirim veya Donatim Kredisi Kullanma Durumu

(Artova Bolgesi)
1.Grup (23) | 2.Grup 23) | 3.Grup (15) [ Islt. Ort. (61)
Say % Sayi % Say1 % Sayi %
Alet-makine | TCZB 1{ 4,35 1] 4,35 5] 33,33 71 11,47
TKK --- --- 1| 435 --- --- 1 1,64
EVET |Hayvanciik |TCZB — - 1 435 2| 13,33 3 4,92
TKK --- — --- 1] 6,67 1 1,64
TOPLAM 1] 435 3] 13,05 8] 53,33 12] 19,67
HAYIR 22| 95,65 20 86,95 7( 46,67 49( 80,33
TOPLAM 23 100,00 231 100,00 15| 100,00 61| 100,00

Son olarak aile baskanlarimin en iyi kredi kaynaklart olarak gordukleri kaynaklar

cizelge 5.174.’de verilmistir.

Cizelge 5.174. En lyi Kredi Kaynaklari (Artova Bélgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Sayt % Say1 %
Kooperatifler 13 56,52 9 39,13 6 40,00 28 45,90
Akrabalar 3 13,04 10 4348 31 20,00 16 26,23
Komsular 2 8,69 7] 30,43 6| 20,00 15] 24,59
Bankalar 8 34,78 2 8,69 3 20,00 13 21,31
Kredi kullanimina karst 2 8,69 3 13,04 1 6.67 6 9,84

* Birden fazla segenege cevap verildigi i¢in toplam 100’# bulmamaktadar.

Aile bagkanlarimin  %45,901  kooperatiflerin en iyi kredi kaynaklann oldugu
diisiincesindedirler. %26,23’lik bir kistm akrabalarin, %24,59’luk  kistm komsularin,
%21,31’lik kistm bankalann en iyi kaynaklar oldugunu ifade etmislerdir. %9,84’0 kredi
kullamimini tamamen reddetmektedir.

Kurumsallasmis kredi kaynaklanm en iyi olarak gorenlerin oraminmn yiiksek oldugu

ancak, ureticilerin kurumsallasmamus kredi kaynaklarina da sicak baktiklar: soylenebilir.
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5.2.2.5. Bitkisel ve Hayvansal Uriinler Uretimi ve Kullanilis Se,kli‘

5.2.2.5.1.Bitkisel Uriinler Uretim Durumu ve Uretimin Kullamibg Sekli

Incelenen isletmelerde isletme basina diigsen bitkisel triinler iiretim miktarlar gizelge

5.175.’de, verim durumlan gizelge 5.176.’da verilmistir.

Cizelge 5.175. Isletme Basina Diisen Bitkisel Uriinler Uretim Miktarlari (Kg) (Artova Bdlgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) [ 2. Grup (23) | 3.Grup (15) [ Islt. Ort. (61)

Kg Keg Kg Kg
T Bugday (S) 202,17 862,17 576,00 542,95
A | Tahillar Bugday (K) 543391 4429,00 1349923 7034,89
R Arpa (K) 308,70 1242,17 1350,67 916,89
L Yulaf --- 100,00 - 9833 61,88
A | Endiistri Bitkileri | Sekerpancan 12739,13 2834783 4933333 2762295
Yem Yonca --- 34,78 1900,00 480,33
U |Bitkileri Fig 162,61 367,39 949,33 43328
R Kuru Fasulye --- 172,18 - 64,92
U | Baklagiller Mercimek - 16,09 19,00 10,74
N. Nohut --- 261,74 128,00 130,16
Yumru Patates 329,09 1260,87 7433,33 242736
Elma 43,48 --- 200,00 65,57
MEYVELER Visne 48,70 — 26,67 2492
Armut 42,61 - - 16,07
Erik 130,44 --- — 49,18

Cizelge 5.175.’den goriilebilecegi gibi bugday, arpa, sekerpancari ve patatesin tretim

miktan agisindan 6nemli olduklan gorilmektedir.

Cizelge 5.176.”da yetistirilen tirtinlere ait verim durumlarn verilmigtir.

Cizelgeye bakildiginda isletme bilyiiklik gruplan itibariyle degisiklik gosteren verim
durumunun, birkag tirinde énemli farkliklar gosterdigi gorilmektedir. Incelenen igletmelerde
en dnemli Griinler sirastyla sekerpancari, bugday (k), patates, arpa (k), bugday (s), yonca, fig

olup bu tiriinlerde verim degerleri igletme biiyiikliigt ile artig gostermektedir .



205

Cizelge 5.176. Incelenen Isletmelerde Bitkisel Uriinlerin Ortalama Verimi (Kg/da) (Artova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI
YETISTIRILEN 1. Grup (23) [ 2. Grup (23) | 3. Grup (15 | Islt. Ort. (61)
URUNLER Kg/da Kg/da Kg/da Kg/da
Bugday (S) 311,03 219,94 288,00 245,68
Talullar Bugday (K) 264,55 149,07 178,56 187,50
Arpa (K) 162,62 169,00 149,08 160,30
Endiistri Bitkileri | Sekerpancarn 443872 3904,66 4180,79 4110,56
Kuru Fasulye --- 168,80 --- 168,80
Baklagiller Mercimek - 107,27 70,37 89,50
Nohut 103,87 256,00 121,65
Yem Fig (K) 137,81 153,72 187,25 167,29
Bitkileri Yonca .- 19322 500,00 480,33
Yumru Bitkiler Patates 1645,45 1616,50 1992 85 1881,68
Elma 434 80 - 136,05 163,93
Meyveler Vigne 81,17 --- 205,15 99,68
Armut 1065,25 --- 1065,25
Erik 3261,00 -—- - 3261,00

Incelenen isletmelerde tarla triinlerinin

5.177.’da verilmigtir.

kullanilis sekli ve oransal dagihmi ¢izelge

Cizelge 5.177. Incelenen isletmelerde Tarla Uriinlerinin Kullanihig Sekli (Milyon TL) ve Oransal Dagilim

(%) (Artova Bélgesi)
ISLETME GRUPLLARI

1.Grup (23) 2.Grup (23) 3.Grup (15) Islt. Ort. (61)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Ailede Tiiketilen 108,43 16,30 200,75 14,13 288,92 10,12 187,62 12,60
Isgilere Verilen 0,35 0,05 0,57 0,04 1,44 0,05 0,70 0,05
Ortaket Pay1 Olarak Aynilan 3,74 0,56 31,03 2,18 103,50 3,63 38,56 2,59
Hayvan Yemi Olarak Kullanilan | 31,42 4,73 83,28 5,86 165,32 579( 83,90 5,64
Tohumluk Olarak Aynlan 21,70 3,26 43,75 3,08 95,90 3,36 48,26 3,24
Satilan 499,60 75,10) 1061,38 74,71 2199,25 77,05 1129,37 75,88
TOPLAM 665,24 | 100,00 1420,76| 100,00} 2854,33| 100,00} 1488,41 | 100,00

Cizelgeye gore biitiin isletme buyiiklik gruplan itibariyle satilan driin degerinin en

yitksek paya sahip oldugu goriilmektedir (Isletmeler ortalamasinda %75,88). Bu durum tarla

triinleri Uretim faaliyetinin bu yorede ¢ogunlukla pazara yonelik olarak yapildifi, ancak diger

degerlendirme sekillerinin de 6nemini korudugu gorilmektedir. Ailede tiketilen irtnlerin

oram %12,60 ile kiigimsenemeyecek bir degerdedir.

Cizelge 5.178.’de meyvelerin kullanilis sekli ve oransal dagilimi verilmigtir.
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Cizelge 5.178. Incelenen Isletmelerde Meyvelerin Kullamilig Sekli (Milyon TL) ve Oransal

Dagilimi (%) (Artova Bolgesi)
'ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) 2.Grup (23) 3.Grup (15) Islt. Ort. (61)
Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Ailede Tiiketilen 5,11 22,54 - - 31,20 31,20 9,60 59,19
Satilan 17.56 77,46 --- - --- --- 6,62 40,81
TOPLAM 22,67 100,00 - --- 31,207 100,00 16,22 100,00

Incelenen isletmelerde yetistirilen meyvelerin kullamlis sekli incelendiginde satilan
uriinlerin degeri igletmeler ortalamasinda 6,62 milyon TL olup, %40,81’lik bir orana sahiptir.

Ailede tiiketilen triinlerin orant %59,19 ile oldukga yiiksek bir orandadir.

5.2.2.5.2. Hayvan Varhg, Hayvansal Uriinler Uretim Durumu ve Uretimin Kullanihs
Sekli

Aragtirma yoresinde hayvancilik faaliyetine yer verildigi ve 6zellikle biiyiikbag hayvan
yetistiriciliginin daha yogun olarak yapildigim sdylemek miimkindir.

Isletmelerin sahip olduklar hayvan sayilan gizelge 5.179.’da verilmistir.

Incelenen isletmelerde i hayvanina rastlanmamistir.

Isletmelerde hayvan mevcudunun en biyik kismum biiyilkbag hayvanlar
olusturmaktadir. Isletmeler ortalamasina gore 8,38 adet inek, 0,09 adet manda, 5,93 adet
koyun ve 2,20 adet tavuk bulundugu belirlenmistir.

Sit inegi olarak en gok yerli irk tercih edilmekte olup (2,52 adet), bunu 1,05 adet ile
melez irk, 0,31 adet kiiltiir irk izlemektedir.

Irat hayvanlan genellikle isletme biiyiikligi ile birlikte artig gostermektedir.

Isletmelerdeki hayvan varh§ BBHB cinsinden incelendiginde, isletmeler ortalamasina
gore hayvan sayisi 5.57 BBHB’dir. Bunun 4,68 BBHB’i sut sigirciligina; 0,13 BBHB’
mandacilik faaliyetine; 0,73 BBHB’i koyunculuga, 0,10 BBHB’i kiimes hayvanlarna aittir
(Cizelge 5.179.).
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Cizelge 5.179. Isletme Basmna Diigen Hayvan Sayilari (Adet ve BBHB) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) 2.Grup (23) 3.Grup (15) [ Isit. Ort. (61)

Adet | BBHB | Adet | BBHB | Adet | BBHB | Adet | BBHB
) At - - - -—- - - - -
15 Esek --- - -—- --- -—- - - -
HAYVANLARI [Katir — — — — ——— — — ——
TOPLAM - --- - - -—- - - —-
S Boga --- --- - -—- - - -
U Inek (Y) 2,00 1,00 3,26 1,631 2,20 1,10 2,52 1,26
T Inek (M) 0,571 0,57 0,91 0,911 2,00 2,001 1,05 1,05
Inek (K) - -1 0,04 0,041 1,20 1,20 0,31 0,31
S Buzag (Y) 0431 0061 0,78 0,111 0,93 0,13¢ 0,68 0,10
i I Buzagi (M) 0,09{ 0,02 0,13 0,021 0,53 0,101 0,21 0,04
R G Buzag (K) --- --- --- --- —-- - --- -
A I Dana (Y) 0,571 0,14 1,74 0,431 0,67 0,171 1,04 0,26
T R Dana (M) 035 0,17 0,39 0,20 1,33 0,67 061 0,31
C Dana (K) --- e --- - 1,00 0,50 0,25 0,12
H 1 Tosun (Y) 030 024 1,00 0,80 1,27 1,01} 0,801 0,64
A L Tosun (M) --- - 0,13 0,12 0,93 0,84 0,28 0,25
Y 1 Tosun (K) --- - -—- - -—- - o -
v G Diive (Y) 0,091 0,03; 0,34 0,12 0,53 0,191 0,297 0,10
A I Diive (M) 0,65 046} 0,13 0,09 0,20 0,14 0,34 0,24
N Diive (K) --- == --- -—- - - --- -
L | TOPLAM 505 269 8.85 4,471 12,79 8.05| 838 4,68
A Boga --- - 004 0.09 --- -4 002] 0,03
R | Mandacilik (Inek 0,13 0,20 --- --i 0,07 0.10| 0,07 0,10
I Buzagi — -=- - --- --- --- --
Dana - - - --- - --- - -
Tosun - - --- - - --- - -
Diive - - - o --- - - -
TOPLAM 0,13 0,20 0,04 0,09 0,07 0,10 0,09 0,13
Koyun 309 0,31 2,17 0,221 13,73 1,37y 5,36 0,72
Koyunculuk | Kuzu - o - -1 2,33 0,12 0,57 0,01
TOPLAM 3,091 0,31 2,17 0,22 16,06 1,49 5,93 0,73
Kiimes Hayv. | Tavuk 1,96] 0,008} 091} 0,004} 4,53] 0,018} 220| 0,10
TOPLAM 1,96 0,008) 091| 0,004} 4,53| 0018] 220| 0,10
ISLT. ORT. TOPLAM - 3,21 - 4,79 - 9,45 -~-| 5,57

Incelenen isletmelerde hayvansal tiriinler tiretimi gizelge 5.180.’de verilmistir.
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Cizelge 5.180. Incelenen Isletmelerde Hayvansal Uriinler Uretimi (Kg) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) [ 2.Grup (23) | 3.Grup (15) | Isit. Ort. (61)

Kg Kg Kg Kg
Yerli 1676,09 2356,96 1404,00 1865,90
Melez 833,48 1291,30 2928,00 1521,15
INEK | Kiiltiir - 83,48 2640,00 680,66
SUT TOPLAM 2509,57 3731,74 6972,00 4067,71
Manda 125,22 -—- 64,00 62,95
Koyun 378,26 97,83 1110,00 452,46
TOPLAM 3013,05 3829,57 8146,00 4583,12
Yapag1 3,04 2,17 14,00 5,41
Yumurta (Adet) 266,09 177,39 740,00 349,18
Giibre 12956,52 17347,83 25533,33 18196,72

Isletme bityiikliik gruplarn itibariylé isletme bagina elde edilen sit miktarr artig

gostermekte olup, isletmeler ortalamasina ait deger 4067,71 kg’dir. En ¢ok st {retiminin

yerli inekten elde edildigi gorilmektedir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle yapag: tiretimi 5,41 kg, yumurta {iretimi 349,18 adet ve

glbre iretimi 18196,72 kg olarak tespit edilmigtir.

Cizelge 5.181. incelenen igletmelerde hayvansal triinlerin kullambs sekline iliskin

bilgileri icermektedi

I.

Cizelge 5.181. Incelenen Isletmelerde Hayvansal Uriinlerin Kullamibig Sekli (Milyon TL) ve
Oransal Dagilim (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) 2.Grup (23) 3.Grup (15) Islt. Ort. (61)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Ailede Tiiketilen 211,341 51,60 439771 81,67 507,08 46,38 370,191 59,10
Iscilere Verilen 0,43 0,10 1,30 0,24 1,33 0,12 0,98 0,16
igletmede Kullanilan 14,83 3,62 30,00 5,57 45,40 4,15 28,07 4.48
Satllan 183,00 | 44,68 67,44 | 12,52 539,63 | 49,35 227,121 36,26
TOPLAM 409,60 | 100,00 538,51] 100,00 1093,44 | 100,00 626,36 | 100,00

Isletmelerde kullanilan, ailede tiiketilen ve igcilere verilen hayvansal triin degeri

isletme biyikliga ile artig gostermektedir. Ailede tiketilen hayvansal drunlerin degeri

isletmeler ortalamasina gére %59,10’luk bir paya sahipken, bunu %36,26 ile satilan, %4,48

ile isletmede kullamlan ve %0,16 ile isgilere verilen degerler izlemektedir. Bu degerler,
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cogunlukla kendi

ihtiyaglarint

kargilamak yoniinde

5.2.3. Artova Bélgesinde Incelenen isletmelerin Yillik Tarimsal Faaliyet Sonuglar

5.2.3.1. Uretim Dallar itibariyle Faaliyet Sonuglari

5.2.3.1.1. Bitkisel Uretim Dallarimin Briit Uretim Degerleri

Incelenen isletmelerde bitkisel triinlere iligkin briit tiretim degerleri ¢izelge EK 38.’de,

oransal dagilimi Cizelge EK 39.’da verilmis olup bu bolimde dekara diigen degerleri dikkate

alimmustir (Cizelge 5.182.).

Cizelge 5.182. Incelenen Isletmelerde Bitkisel Uriinlerin Ekilis-Dikilis Alanlar1 Dekarina

Diigen Briit Uretim Degerleri (Milyon TL) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) | 2.Grup (23) | 3.Grup (15) | Islt. Ort. (61)
Degeri Degeri Degeri Degeri
T Bugday (S) (*) 22,25 17,16 25,48 19,61
A |Tahillar Bugday (K) (*) 12,96 11,32 11,94 11,97
R Arpa (K) (*) 8,05 10,18 7,89 9,02
L Yulaf - 16,49 7,34 11,74
A | Endistri Sekerpancari 121,09 106,02 113,37 111,64
Yonca --- 7,72 28,73 27,37
U |Yem Fig 7,88 9,49 12,28 10,57
R Kuru Fasulye - 61,47 - 60,62
U |Baklagiller | Mercimek --- 17,07 7,04 11,92
N. Nohut 6,77 2432 8,81
Yumru Patates 61,95 77,47 80,70 78,66
Elma 64,10 - 19,05 23,25
Vigne 11,95 --- 31,00 14,76
Meyveler (**) Armut 118,50 — - 89,50
Erik 108,75 --- --- 82,00
Agachk(**) Kavak Sogiit — --- — —

(*) Dane ve saman degerleri toplami ifade etmektedir.
(**)Kavakeilik BUD simir kavakeiligim kapsamaktadir.

Cizelge EK 38.°e gore en onemli iriinler igletmeler ortalamasi degerlerine gore

sekerpancan, bugday (k), patates ve arpa (k)dir.

Uriinler tirtin gruplan itibariyle incelenecek olursa, genellikle tiim urtinlerin igletme

bityiikliik gruplar ile birlikte briit tretim deferleri de artmaktadir. Tarla Uriinleri iginde en
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yiikksek pay isletmeler ortalamasina gore %350,40 ile endiistri bitkilerine, en diisiik pay ise
%2,32 ile baklagillere aittir (Cizelge EK 39.).

Isletmelerde toplam briit tiretim degeri icinde en yiiksek pay tarla iiriinlerine (%54,27),
tarla Grtnleri iginde %27,35 ile sekerpancanna aittir. Bunu %19,96 ile tahillar, %3,70 ile
patates izlemektedir. Toplam brit retim degeri iginde en onemli Griin %27,37 ile
sekerpancandir.

Isletmeler ortalamasina gore, ekilig-dikilis alam dekarina diisen brit tretim degerleri
en ¢gok 111,64 milyon TL ile sekerpancarna aittir. Bunu 89,50 milyon TL ile armut; 82,00
milyon TL ile erik; 78,66 milyon TL ile patates; 60,62 milyon TL ile kuru fasulye
izlemektedir (Cizelge 5.182.).

5.2.3.1.2. Hayvancihk Uretim Dallarinda Briit Uretim Degerleri

Isletmelerde hayvancihk tiretim dallharmm isletme bagina diigen degerlert gizelge EK
40.’da, oransal dagilim gizelge EK 41.’de verilmigtir.

Sat sigircih@ina iligkin briit Uretim degerleri igletme buyiiklik gruplan ile birlikte
artmaktadir. Hayvanciik dretim dali brit aretim degeri isletmeler ortalamasinda 1224,35
milyon TL olup, bunun 1074,35 milyon TL’si sit sifirciligmna aittir. Dolayisiyla st
sigirciligy, toplam hayvancihk brit tretim degeri iginde %87,75’lik bir paya sahiptir (Cizelge
EK 41)).

Isletmeler ortalamasinda hayvancilik Gretim dali briit tretim degeri, toplam briit
uretim degeri iginde %44,64’liik bir oranla yer almakta iken, bu oran isletme buytklik

gruplan itibariyle %54,21 ile %40,63 arasinda degismektedir.
5.2.3.1.3. Toplam Brii¢t Uretim Degerinin Uretim Dali Gruplari Bakimindan Dagilimi
Hayvancilik ve bitkisel tiretim dallarinin briit Gretim degeri toplamindan olusan toplam

briit tretim degerinin isletme bagina diigen miktarlan cizelge EK 42.°de, oransal dagilim

¢izelge EK 43.’de verilmistir.
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Tium isletme gruplarninda bitkisel tretim dali en yiksek paya sahiptir. Tim tretim
dallarinda igletme arazisi ile paralel yonde artig oldugu gorilmektedir (tavukguluk,
koyunculuk,mandacilik, agaghk tiretim faaliyetleri harig). Isletmeler ortalamasi itibariyle
toplam briit tiretim degerinin 2742,75 milyon TL oldugu belirlenmistir (Cizelge EK 43.). Bu
degerin  %55,36’hk kismim (1518,40 milyon TL) bitkisel tretim, %44,64’lik kismim
(1224,35 milyon TL) hayvancihk olugturmaktadir. Bitkisel iiretim degeri iginde en yiiksek
deger endiistri bitkilerine (toplamdaki pay1 %27,35), hayvancilik briit tretim degeri iginde en
yuksek deger sit sigircihgina (toplamdaki pay1 %39,17) aittir (Cizelge EK 43.).

5.2.3.1.4. Bitkisel Uretim Dallarinda Degisken Masraflar

Incelenen isletmelerde bitkisel iretim dallarinda isletme basma diisen degisken
masrafa iliskin degerleri ¢izelge EK 44., bu masraflarin oransal dagilimina iligkin degerleri
¢izelge EK 45. igermektedir.

Isletmelerde isletme bagina diigen degisken masraflarin isletme biyiikligi ile birlikte
degisiklikler gostermekle beraber genellikle bir artigin s6zkonusu oldugu goriilmektedir
(Cizelge EK 44.).

Incelenen isletmelerin en gok bugday (k), sekerpancan ve patates i¢in degisken masraf
yaptiklan goérilmektedir.

1. grup igletmelerde tarla Uriinleri i¢inde degigken masraflardan en biytuk payr %51,84
ile bugday (k), meyveler iginde %80,74 ile visne almaktadir.

2. grup isletmelerde bu oran sirasiyla bugday (k) (%635,78) (meyve bu grupta yer
almamaktadir), 3. grup isletmelerde bugday (k) (%46,51) ve elma (%71,32) ve isletmeler
ortalamasinda bugday (k) (%43,04) ve visneye (%55,20) aittir (Cizelge EK 45.).

Toplam degisken masraf iginde igletmeler ortalamasina gore en yuksek pay %71,72 ile
tarla iiriinlerine ait olup, meyvelerin pay1 %0,38’dir. Uriin bazinda en yiiksek pay %30,87 ile
bugdaya (k), en diisiik pay %0,13 ile mercimege aittir.
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Cizelge 5.183. Incelenen Isletmelerde Bitkisel Urtinlerin Ekilig-Dikilis Alanlar1 Dekarina
Diisen Degisken Masraflari (Milyon TL) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) | 2.Grup (23) | 3.Grup (15) Islt. Ort. (61)
Degeri Degeri Degeri Degeri
T Bugday (S) 20,49 25,85 20,42 24,10
A | Tahllar Bugday (K) 15,51 18,49 15,58 16,43
R Arpa (K) 16,48 17,52 13,14 15,68
L Yulaf o 18,85 14,25 16,52
A | Endiistri Bitkileri | Sekerpancari 69,38 72,92 61,25 67,32
Yem Yonca - 15,11 7,58 8,11
U |Bitkileri Fig 15,25 16,79 11,47 13,98
R Kuru Fasulye --= 46,68 --- 46,03
U | Baklagiller Mercimek - 25,13 18,26 21,92
N. Nohut -—- 18,45 19,78 18,66
Yumru Bitkiler Patates 170,55 98,41 96,73 101,19
Elma 8,40 - 7,33 7,43
Visne 13,83 - 33,31 16,76
Meyveler Armut 25,00 - - 19,00
Erik 3,50 - - 2,50
Agaghk(*) Kavak - Sogiit - -—- --- ---

(*) Kavakgilik faaliyeti sinir kavak yetistiriciliinden olusmaktadir.

Isletmeler ortalamasina gore, ekilig-dikiliy alam dekarma diisen en yuksek degigken
masraf 101,19 milyon TL ile patatese aittir. Bunu sirasiyla gekerpancar (67,32 milyon TL),
kuru fasulye (46,03 milyon TL) izlemektedir. En disik dekara degigken masraf 2,50 milyon
TL ile erige aittir (Cizelge 5.183.).

5.2.3.1.5. Hayvancihk Uretim Dallarinda Degisken Masraflar

Incelenen isletmelerde hayvancihik iiretim dallan itibariyle degisken masraflar ¢izelge
EK 46.’da, masraflarin oransal dagilimi ¢izelge EK 47."de verilmistir.

Cizelge incelendiginde, hayvancilik dretim dali degisken masraflarinin isletme
biiyiiklitk gruplan ile birlikte artig gosterdigi ve isletmeler ortalamasinda igletme bagina
551,96 milyon TL oldugu gorilmektedir.

Isletmeler ortalamasina gore, sit sigircilift %87,75 ile en yiiksek paya sahipken, bunu

strastyla %10,55 ile koyunculuk, %0,89 ile tavukguluk ve %0,81 ile mandacilik izlemektedir
(Cizelge EK 21.).
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Hayvancilik retim dali degisken masraflarinin toplam degisken masraftaki oram ise
%23,19 ile %38,53 arasinda degismekle birlikte igletmeler ortalamasinda %27,63’luk bir
degere sahiptir (Cizelge EK 47.).

Hayvancilik Uretim dallarinda degisken’ masraflarin  masraf unsurlar itibariyle
verildigi ¢izelge EK 48. incelendiginde tiim gruplarda yem ve yem tagima masraflarinin en
yuksek paya sahip oldugu gorilmektedir.

Isletmeler ortalamasina gore, yem ve yem tasima %55,54; gegici isgilik %38,30;

veteriner-ilag %5,28 ve agim masraflar %0,88’lik paya sahiptir ( Cizelge EK 48.).
5.2.3.1.6. Toplam Degisken Masraflarin Uretim Dallarma Gére Dagihm

Degisken masraflarla ilgili verilen ¢izelgeler dogrultusunda toplam degisken
masraflarin kiltiir nev’i gruplan itibariyle agtklanabilmesi amaciyla ¢izelge EK 49. ve ¢izelge
EK 50. hazirlanmustir.

Incelenen igletmelerde toplam degisken masraflarin isletme biyiiklik gruplan
itibariyle artig gosterdigi ve isletmeler ortalamasinda 1997,35 milyon TL oldugu belirlenmistir
(Cizelge EK 49.).

Bitkisel tretim degisken masraflart 1445,39 milyon TL ile %72,37’lik, hayvancilik
tretim dah degisken masraflar1 551,96 milyon TL ile %27,63’lik paya sahiptir (Cizelge EK
50.).

5.2.3.1.7. Uretim Dallar1 itibariyle Briit Marj

Bitkisel iretim dallarina ait briit marj degerleri ¢izelge 5.184.de verilmistir.

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi tarla Uriinleri i¢inde dekara en yiksek briit marj
44,32 milyon TL ile sekerpancarina 19,26 milyon TL ile yoncaya, 14,59 milyon TL ile kuru
fasulyeye; meyveler iginde 105,25 milyon TL ile erige, 93,50 milyo‘n_TL ile armuta aittir.

Bu degerler yukarida so6zii edilen Griinlerin arastirma yoresinde kismi karliiklan en

yiiksek olan tiriinler oldugunu gostermektedir.



214

Cizelge 5.184. Incelenen Isletmelerde Bitkisel Urtinlerin Ekilig-Dikilis Alanlart Dekarina
Diigen Briit Marj (Milyon TL) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) | 2.Grup (23) | 3.Grup (15) | Islt. Ort. (61)

Degeri Degeri Degeri Degeri
T Bugday (S) 1,76 -8,69 5,06 -4,49
A | Tahillar Bugday (K) -2,55 -7,17 -3,64 -4.,46
R Arpa (K) -8,43 -7,34 -5,25 -6,66
L Yulaf --- -2,36 -6,91 -4,78
A | Endustri Bitkileri | Sckerpancari 51,71 33,10 52,12 4432
Yonca --- -7,39 21,15 19,26
U |Yem Fig 7,37 -7,30 0,81 -3,41
R Kuru Fasulye - 14,79 - 14,59
U | Baklagiller Mercimek - -8,06 -11,22 -6,74
N. Nohut -~ -11,68 6,06 -9,85
Yumru Bitkiler Patates -108,60 -20,94 -16,03 -22,53
Elma 55,70 -—- 11,72 16,02
Visne 1,85 -—- -2,31 -2,00
Meyveler Armut 93,50 70,50
Erik 105,25 - - 79,50
Agaghik(*) Kavak Sogiit --- --- --- -

(*) Kavakgihk faaliyeti sinir kavak yetistiriciliinden olugmaktadir.

5.2.3.2. Isletmelerin Bir Biitiin Olarak Yilhk Faaliyet Sonuglar:
5.2.3.2.1. Briit Hasila (Gayrisaf Hasila)

Incelenen isletmelerde isletme bagina diigen briit hasila degerleri, oransal dagilim ve

farkli birimlere diigen miktarlan ile aktif sermayeye oran: gizelge 5.185.’de verilmistir.

Isletmelerde briit hasila cizelgeden goriilebilecegi gibi, isletme buyukligu ile arti

gostermektedir. Bu deger 1710,45 milyon TL ile 5080,20 milyon TL arasinda degismekle

beraber isletmeler ortalamasinda 2849,20 milyon TL olarak hesaplanmustir.

Briit hasila icerisinde en biyiik payr isletmeler ortalamasinda bitkisel drtinler satig

tutart (%39,87) almaktadir. Bu degeri sirastyla ailede tiiketilen giftlik urtinleri degeri

(%19,92), envanter kiymet artislart (%15,21), hayvansal Grinler ve hayvan satig tutar
(%14,69), isletmede kullanilan drtinler degeri (%5,62), hizmet gelirleri (%3,86), ikametgah
kira karsthg1 (%0,77) ve isgilere verilen ¢iftlik driinleri degeri (%0,06) izlemektedir.
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Cizelge 5.185. Incelenen Isletmelerde Briit Hasilayt Olusturan Unsurlar itibariyle Briit Hasila
(Milyon TL), Oransal Dagilimi (%) ve Farkli Birimlere Diigen Miktart (Milyon
TL) ile Aktif Sermayeye Orani (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) 2.Grup (23) 3.Grup (15) Isit. Ort. (61)
Deger % Deger % Deger % Deger %

Bitkisel Uriinler Satig Tutan 517,16 30,24 ) 1061,38 41,90 2199,25 43,29 | 113599 39,87

Hayvansal Uriinler ve Hayvan Satis Tutari 483,00 28,24 142,88 5,64 742,96 14,62 418,68 14,69

Ailede Taketilen Cifilik Uriinleri Degeri 324,88 18,991 640,52 25,29 | 827,20 16,28 567,41 19,92

Isilere Verilen Ciftlik Uriinleri Defieri 0,78 0,05 1,87 0,07 2,77 0,05 1,68 0,06

Isletmede Kullamlan Urtinler Degeri 67,95 3,97 157,03 6,20 306,62 6,04] 160,23 5,62

Envanter Hayvan Varlig 121,74 7,12 36891 14,57 || 900,47 17,73 406,43 14,26

Kiymet Bitki Varligt 14,20 0,83 15,48 0,61 10,50 0,21 13,77 0,49

Artislar Malzeme- Mithimmat Varlig 6,78 0,39 8,93 0,35 28,83 0,56 13,01 0,46

TOPLAM 142,72 8341 393,32 15,531 939,80 18,50 433,21 15,21

Ikametgah Kira Karstlig 17,44 1,02 22,48 0,89 28,27 0,56 22,00 0,77

Aile 1§@cﬁnnn caligmast 100,00 5,85 105.65 4,17 10,00 0,20 80,00 2,81

Hizmet Alet Makine Kirast 56,52 3,30 7,83 0,31 23,33 0,46 30,00 1,05

Gelirleri TOPLAM 156,52 9,15 113,48 4,48 33,33 0,66 110,00 3,86

BRUT HASILA TOPLAMI 1710,45 100,00 § 2532,96 100,00 | 5080,20 100,00 || 284920 100,00

Isletme Arazisinin Dekarina Digen Brit Hasila 54,11 36,32 35,17 38,64

Milyon TL'lik Isletme Masrafina Diigen Britt 0,72 0,67 0,83 0,75
Hasila

Istetmede kullanilan EIG’ne Dilsen Briit Hasila 7,06 6,39 9,81 7,74

Briit Hastlamn Aktif Senmayeye Orani (%) 17,14 13,18 14,16 14,36

Isletme biyiikliigh arttikca isletme arazisi dekarina diigen briit hasila degeri azalmakta
olup, igletmeler ortalamasinda 38,64 milyon TL’dir.

Her milyon TL’lik isletme masrafina diigen briit hasila degeri isletme buyuklugu ile
farkliliklar gostermekle birlikte igletmeler ortalamasinda 0,75 milyon TL olarak olarak
belirlenmigtir. Tim igletme gruplanmn milyon TL’lik igletme masrafini kargilayabilecek
giigte olmadiklan gorilmektedir.

Isletmede kullamlan EIG’ne diigen briit hasila degeri isletme biyiiklik gruplan ile
farkliklar gostermektedir. Bu deger isletmeler ortalamasinda 7,74 milyon TL olarak yer
almaktadir.

Briit hasilanin aktif sermayeye orami,  igletme gruplan itibariyle farkliliklar
gostermektedir. Bu oran %13,18 ile %17,14 arasinda degismekte ve isletmeler ortalamasinda

%14,36 olarak gergeklesmektedir.
5.2.3.2.2. isletme Masraflan

Incelenen isletmelerde igletme masraflari, oransal dagilimu ve farkli birimlere dusen

miktarlari ile aktif sermayeye orani ¢izelge 5.186.’da verilmigtir.
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Cizelge 5.186. Incelenen Isletmelerde Isletme Masraflart (Milyon TL) ve Isletme
Masraflaninin Farkli Birimlere Diigen Miktarlar1 (Milyon TL) ile Aktif
Sermayeye Orani (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) 2.Grup (23 3.Grup (15)_ {5kt Ort. (61).
Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Ucretli Isgiict 4,52 0,01 13,65 0,04 80,53 1,32 26,66 0,70
Isgilik Masraflar1 | Aile Iw& 991,74 41,92 | 1505,22 39,54 || 2049,53 33,61 || 144541 37,77
TOPLAM 996,26 42,13 1 1518,87 39,88 || 2129,86 34,93 || 1472,07 38,47
Cari Masraflar (*) 962,87 40,70 || 1949,63 51,21 || 3409,39 55,92 | 1936,53 50,60
Alet-Makine Sermayesi 78,91 3,34 170,51 446 253,87 4,16 | 156,48 4,09
Amortismanlar Bina Sermayesi 28,07 1,19 37,49 1,00 54,74 0,90 38,18 1,00
Arazi Islali Sermayesi 0,44 0,01 0.33 0,01 2,33 0,04 0,86 0,02
TOPLAM 107,42 4,54 280,33 547 310,94 5,10 195,52 5,11
Envanter Kiymet | Hayvan Sermayesi 295,65 12,50 | 125,87 3,31 233,20 3,82 | 216,28 5,65
Eksiligi Malzeme Mithimmat Sermayesi 3,13 0,01 5,15 0,13 13,94 0,23 6,54 0,17
TOPLAM 298,78 12,63 )| 131,02 3,44 247,13 4,051 222,82 5,82
ISLETME MASRAFLARI TOPLAMI 2365,33 100,00 | 3807,85| 100,00 | 6097,33| 100,00 | 3826,94 | 100,00
Isletme Arazisinin Dekarina Diigen Isletme Masrafi 74,83 54,60 42,21 51,9
Isletmede kullanilan EIG’ne Diigen lgletme Masrafi 9,76 9,61 11,78 10,40 |
istetme Masraflarinm Aktif Sermayeye Oram (%) 23,70 19,81 16,99 19,29

(*) Bitkisel ve hayvansal Gretita dallart degisken mastaflar (isgilik harig). alet-makine ve bina lamir bakim masraflari. vergi-harg, traktor
yag-yakit gibi masraflar

[sletme masraflan incelenen isletmelerde isletme gruplant biyidikge artis
gostermektedir. Isletmeler ortalamasinda bu deger 3826,94 milyon TL olarak belirlenmigtir
(Cizelge 5.186.).

Isletme masraflarim olusturan unsurlara gore en 6nemli pay cari masraflara aittir.
Bunu sirastyla isgilik masraflan, envanter kiymet eksiligleri ve amortismanlar izlemektedir.

Cari masraflar isletme biytklik gruplan itibariyle %40,70 ile %55,92 arasinda
degismekle birlikte isletmeler ortalamasinda %350,60’hk bir orana sahiptir. Cari masraflar
isletme biyiiklugii ile artis gostermektedir.

Isletme biyikligi ile birlikte iggilik masraflan oransal olarak azalmakta olup,
isletmeler ortalamasinda %38,47’lik bir orana sahiptir. Aile isgiict, is¢ilik masraflariin ¢ok
biiytik bir bolimiini olusturmaktadr.

Envanter kiymet eksiligleri isletme buyiiklik gruplarinda farkli degerler almaktadir.
Isletmeler ortalamasina gore igletme masraflar igindeki orani %5,82’dir.

Isletme masraflant iginde en disiik paya sahip olan amortismanlarn payi igletmeler
ortalamasinda %5,11 olup, isletme biyiiklik gruplar itibariyle farkliliklar gostermektedir.

Isletme masraflarimin farkli birimlere diigen miktarlanina iliskin degerleri gdsteren

cizelge 5.186.°ya gore, isletme arazisi dekarina disen isletme masrafi isletme buyuklik
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gruplant ile birlikte azalis gostermektedir. Bu deger isletmeler ortalamasinda 51,90 milyon
TL dir. .

Isletmede kullanilan EIG’ne disen isletme masrafi, isletme biyiklik gruplan
itibariyle farklihiklar gostermekte olup, igletmeler ortalamasinda 10,40 milyon TL’dir.

Incelenen isletmelerde isletme masraflarinin aktif sermayeye orani, isletme buyukligi

ile azalmakta olup, isletmeler ortalamasinda %19,29 olarak belirlenmistir.

5.2.3.2.3. Ger¢ek Masraflar

Incelenen isletmelerde gergek masraflara iliskin degerler, farkli birimlere diigen
miktarlar ile aktif sermayeye oram g:izelge'S. 187.’de verilmistir.

Cizelge 5.187.’den de goriilebilecegi gibi gergek masraflar isletme buyikliga ile
birlikte artmaktadir. Isletmeler ortalamasinda bu deger 2476,94 milyon TL’dir.

Gergek masraflar iginde en onemli pay tiim isletme gruplarinda aile isgiicii ticret
karsiligr gikanildiktan sonra kalan isletme masraflarina aittic. Bu degeri sirastyla igletmeler
ortalamasinda kira ve ortak¢i payt ile ddenen borg faizleri izlemektedir.

Gergek masraflanin farkhi birimlere diigen miktarlarinin  verildigi ¢izelge 5.186.
incelendiginde, isletme arazisi dekarina digen gergek masrafin igletme buyikligi ile azals

gosterdigi gorilmektedir. Bu deger isletmeler ortalamasinda 33,59 milyon TL dir.

Cizelge 5.187. Incelenen Isletmelerde Gergek Masraflar (Milyon TL) Gergek
Masraflarimin Farkli Birimlere Diigen Miktarlari (Milyon TL) ile Aktif
Sermayeye Orani (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) | 2.Grup (23) | 3.Grup (15) | Islt. Ort. (61)
Degeri Degeri Degeri Degeri
Isletme Masraflar Toplami (A) 2365,33 3807,85 6097,33 3826,94
Aile Isgiicii Ucret Karsilig1 (B) 991,74 1505,22 2049,53 144541
Kira ve Ortakg1 Pay1 (C ) 21,13 34,95 139,17 55,36
Odenen Borg Faizleri (D) 5,35 50,02 71,97 40,05
GERCEK MASRAFLAR TOPLAMI 1400,07 2387,60 4265,14 2476,94
(A-B)+(C+D)

Isletme Arazisinin Dekarina Diisen Gergek 44,29 34,24 29,53 33,59
Masraf

Isletmede kullanilan EIG’ne Diisen Gergek 5,78 6,03 8,24 6,73
Masraf

Gergek Masraflarin  Aktif Sermayeye Orani (%) 14,03 12,42 11,88 12,49
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Isletmede kullanilan EiG'ne diisen gergek masraflar ise isletme buyikliga ile artis
gostermekte olup, isletmeler ortalamasinda 6,73 milyon TL dir.

Gergek masraflanin  aktif sermayeye oranmi isletme biyuklugi ile birlikte azalig
gostermektedir. Isletmeler ortalamasinda bu oran %12,49 olarak gergeklesmistir.

Incelenen isletmelerde isletme masraflan tiim gruplarda gergek masraflardan daha

yiksek degerde bulunmustur.

5.2.3.2.4. Net Hasila (Saf Hasila)

Cizelge 5.188. incelenen igletmelerde igletme bagmna digen net hasila degerlerini,
oransal dagilimi ve farkli birimlere diisen miktarlari ile aktif sermayeye oranini igermektedir.

Cizelge incelendiginde; isletme biytiklik gruplan ile birlikte net hasila degerlerinin
farkliliklar gosterdigi ve isletmeler ortalamasinda -997,74 milyon TL oldugu belirlenmistir.

Tiim igletme gruplarinda net hasila degerleri negatiftir.

Cizelge 5.188. Incelenen Isletmelerde Net Hasila (Milyon TL) ve Net Hasilanin
Farkli Birimlere Diigen Miktarlari(Milyon TL) ile Aktif Sermayeye Oram (%)

(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1.Grup 2Grup | 3.Grup | Islt. Ort.
(23) (23) (15) (61)

Degeri Degeri Degeri Degeri
Briit Hasila (A) 1710,45| 2532,96| 5080,20| 2849,20
Isletme Masraflan (B) 2365,33 3807,85 609733 3826,94
Net Hasila (A - B) -654,88 | -1274,89] -1017,13 -971,74
Isletme Arazisinin Dekarina Diigen Net Hasila -20,72 -18,28 -7,04 -13,26
Milyon TL’lik Isletme Masrafina Diigen Net -0,28 -0,34 -0,17 -0,26
Hasila
Isletmede kullanilan EIG’ne Diigen Net Hasila -2,70 -3,22 -1,97 -2,66
Net Hasilanin  Aktif Sermayeye Orani (%) -6,56 -6,63 -2,83 -4,93

Net hasilanin farkli dlglitlere gore karsilagtirmasinin verildigi ¢izelge 5.188.°de, tiim
isletme biiyiiklik gruplarinda negatif degerler sozkonusudur. Net hasilanin akiif sermayeye
orani ise %-6.63 ile %-2.83 arasinda degismekle birlikte igletmeler ortalamasinda %-4,93’diir.
Isletmelerin rantabilitesini gosteren bu de@ere gore, tim isletme gruplarimn zarar ile

calistiklarint (negatif rantabilite) soylemek miimkiindiir.
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5.2.3.2.5. Tarimsal Gelir (Net Ciftlik Geliri)

Cizelge 5.189.’da incelenen isletmelerde isletme bagmna disen tarimsal gelir degerleri,
oransal dagilimi ve farkli birimlere dilsen miktarlan ile aktif sermayeye oram verilmistir.
Isletme bagina diigen tarimsal gelir degerleri 145,36 milyon TL ile 815,06 milyon TL

arasinda de8ismektedir. Bu deger isletmeler ortalamasinda 372,26 milyon TL olarak

belirlenmigtir.

Cizelge 5.189. Incelenen Isletmelerde Tarimsal Gelir (Milyon TL) ve Tanimsal Gelirin
Farkli Birimlere Diigen Miktarlari(Milyon TL) ile Aktif Sermayeye Oram

(%) (Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1.Grup 2.Grup 3.Grup Isit. Ort.
(23) (23) (15) (61)

Degeri Degeri Degeri Degeri
Briit Hasila (A) 1710,45 2532,96 5080,20 284920
Gergek Masraflar (B) 1400,07 2387,60 4265,14 2476,94
TARIMSAL GELIR (A - B) 310,38 145,36 815,06 372,26
Isletme Arazisinin Dekarina Diigen Tarimsal Gelir 9.82 2,08 5,64 5,05
Isletmede kullamilan EIG’ne Diisen Tarimsal Gelir 1,28 0,37 1,57 1,01
Isletmede Mevcut Niifus Basina Diigen Tanimsal Gelir 59,01 25,15 106,27 61,53
Tarimsal Gelirin Oz Sermayeye Orani (%) 3,33 0,79 2,47 2,01
Tarumsal Gelirin Aktif Sermayeye Oran (%) 3,11 0,76 2,27 1,88

Tanmsal gelirin farkh birimlere diigen miktarlarimin incelendigi ¢izelge 5.164.°de;
isletme arazisi dekarina diigen tanmsal gelirin isletme buyuklagu ile farkh degerlere sahip ve
isletmeler ortalamasinda 5,05 milyon TL oldugu belirlenmistir.

Isletmede kullamlan EiG’ne ve isletmelerdeki mevcut niifus bagina diigen tarimsal
gelir degerleri, igleteme bityiiklik gruplarinda farkh degerlere sahiptir. Bu degerler isletmeler
ortalamasinda sirasiyla 1,01 milyon TL ve 61,53 milyon TL olarak hesaplanmustir.

Tarimsal gelirin 6zsermayeye oramt %0,79 ile %3,33 arasinda degismekle birlikte,
isletmeler ortalamasinda %2,01°dir. Tanimsal gelirin aktif sermayeye oram ise isletmeler

ortalamasinda %1,88’dir.



5.2.3.2.6. Harcanabilir Gelir

Tarimsal gelirin aile ihtiyaglar1 igin ne kadarinin harcanabileceginin (harcanabilir
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tarimsal gelir) belirlenebilmesi amactyla gizelge 5.190. hazirlanmistir.

Cizelge 5.190. Incelenen Isletmelerde Harcanabilir Tanimsal Gelir (Milyon TL ve % olarak)

(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1. Grup (23) 2, Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Tarimsal Gelir (A) 310,38 68,50 145,36 26,98 | 815,06 46,451 372,26 46,22
Envanter Kiymet Artislar (B) 142,72 31,500 393,32 73,02| 939,80 53,55 433,21 53,78
HARCANABILIR TARIMSAL 453,10 100,00} 538,68} 100,00} 1754,86] 100,00} 80547) 100,00
GELIR (A+ B)
fsletme Arazisi Dekarma Digen 14,33 7,72 12,15 10,92
Harcanabilir Tanimsal Gelir
{Milyon TL/Da)

Harcanabilir tarimsal gelirin igletme buyukluk gruplar ile birlikte artiy gosterdigi

goriilmektedir. Isletmeler ortalamasinda bu deger. 805,47 milyon TL olarak hesaplanmistir.

Isletme arazisi dekarina diisen harcanabilir tarimsal gelir isletme buyuklagu ile birlikte farkh

degerler gostermektedir. Isletmeler ortalamasina gore isletme arazisine diigen harcanabilir

tanimsal gelir 10,92 milyon TL’dir.

5.2.3.2.7. Toplam Aile Geliri

Incelenen isletmelerde toplam aile gelirine iligkin veriler ¢izelge 5.191.’de verilmistir.

Cizelge 5.191. Incelenen Isletmelerde Toplam Aile Geliri (Milyon TL) ve Oransal Dagilimu (%)

(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Tanimsal Gelir (A) 310,38 50,31} 145,36 32,26 815,06 56,59 | 372,26 49,20
Tarim Sektorit Disi Gelir (B) 306,60 49,691 305,18 67,741 62530 43414 38443 50,80
TOPLAM AILE GELIRI (A+ B) 616,98| 100,00] 450,54 100,00] 1140,36| 100,00] 756,69 | 100,00
Kigi Bagina Diigen Aile Geliri 117,30 77,95 148,68 125,07
isletme Arazisi Dekarina Disen 19,52 6,46 7.90 10,26
Toplam Aile Geliri_(Milyon TL/Da)

Toplam aile geliri isletme biyiiklik gruplan ile birlikte farkli degerler gostermekte

olup isletmeler ortalamasinda 756,69 milyon TL olarak gergeklesmistir. Isletme arazisi

dekarina diigen toplam aile geliri 10,26 milyon TL dir.
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Toplam aile gelirinin hemen hemen yarisimt tarimsal gelir olusturmaktadir. Nitekim
isletmeler ortalamasinda tanimsal gelirin toplam aile geliri igindeki oram %50,80’dir. Ancak
2. grup isletmelerde tarimsal gelirin payimnin daha disitk oldugu, tarim sektori disi gelirin
daha biiyiik bir degere sahip oldugu goriilmektedir.

Toplam aile gelirinin kisi basina diigen miktarlan isletmeler ortalamasinda 125,07
milyon TL’dir. Tirkiye’de 1999 yili itibariyle kisi bagina diisen milli gelir (cari faktor
fiyatlartyla 995,30milyon TL ve tarim kesiminde kigi bagina disen gelir 539,096 milyon TL
olup (Anonim, 2000b) Artova bolgesinde bu deger ¢ok daha dusuk (125,07 milyon TL)

olarak bulunmustur.

5.2.3.2.8. Rantabilite

Incelenen isletmelerde rantabilite oranlari gizelge 5.192."de verilmistir.

Cizelge 5.192. incelenen Isletmelerde Rantabilite Oranlari (%)
ISLETME GRUPLARI
1_Grup (23) || 2. Grup (23) | 3. Grup(15) | Isit. Ort. (61)
Mali Rantabilite -0,07 -0,07 -0,03 -0,06
Ekonomik Rantabilite -6,56 -6,63 -2.83 -4.93
Rantabilite Faktori -38,29 -50,33 -20,02 -34,32

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi isletmeler ortalamasina gore Artova bolgesinde mali
rantabilite %-0,06; ekonomik rantabilite %-4,93 ve rantabilite faktéri %-34,32 olarak
belirlenmistir.

Tium igletme gruplarinda rantabiliteye iliskin tim oranlar negatif bulunmustur. Isletme
biiytiklik gruplan arttikga rantabilite oranlarimin da arttif gorilmektedir. Mali rantabilite
oranlart incelendiginde 1., 2. ve 3. grupta negatif olmasina ragmen sifira yakin bir oran
oldugu belirlenmigtir.

Ekonomik rantabilite oranlan ise 1. grupta %-6,56; 2. grupta %—6,63 ve 3. grupta
%-2,83diir. S6zkonusu oranlarin tiim igletme gruplar itibariyle dusik oldugu ifade edilebilir.
Nitekim ¢izelgede goriildigii gibi isletmelerdeki sermayeye karsilik elde edilen net hasila
degerlerinin oram tlkedeki reel faiz oranindan (gelismekte olan tilkelerde %5-12) disiiktir.

Net hasilanin briit hasilaya oramini ifade eden rantabilite faktort 1. grupta %-38,29; 2.

grupta %-50,33 ve 3. grupta %-20,02 olarak  belirlenmistir. Ozellikle tiim igletme
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gruplarinda rantabilite faktorintin yiiksek oranda negatif olmas: isletmelerin yillik tarimsal

faaliyet sonuglarinin rantabl olmadigini géstermektedir.

5.2.4. Artova Bélgesinde Toplumsal ve Tarimsal Yapinin Uretim Sistemlerine ve Gelire
Etkisi

5.2.4.1. Toplumsal ve Tarimsal Yapmm Uretim Sistemlerine Etkisi

Bu bolimde Artova bolgesinde incelenen isletmelerin tretim desenini etkileyen
faktorler ele alinmug ve bunlara iligkin genel bilgilere yer verilmistir.

Cizelge 5.193."de tarimsal (iretimi etkileyen faktorler verilmigtir.

Cizelgeden gorilecegi gibi isletmelerin bugday iiretimine yer verirken dikkate
aldiklar1 en dnemli konu kendi aile ve isletme ihtiyaglaridir (%93,44). Diger nedenler iklim ve
toprak ozellikleri (%78,69), isgiicii ihtiyacimn az olmast (%29,51), pazar talebi ve satig
kolayligi (%11,48), triin fiyati (%11,48), karli olmasi. (%1,64), trtn cesitliligi (%1,64),
miinavebe (%1,64) olarak ifade edilmistir.

Arpa ireten isletmeler bu faaliyete yer verirken oncelikle kendi aile ve isletme
ihtiyaclarim gozoninde tutmaktadirlar (%93,94). Ureticilerin %69,70’i iklim ve toprak
kosullar1, %12,12’si pazar talebi ve satig kolayligi, %9,09’u isgiicii ihtiyacinin az olmasi,
%3,03 11 iiriin fiyat1 sebebiyle bu faaliyete yer vermektedirler.

Isletmelerin  %68,42’si sekerpancarim pazar talebi ve satig kolayligi sebebiyle,
%52,63’11 karli oldugu disiincesiyle, %42,10’u rin fiyat: nedeniyle, %36,84’4 iklim ve
toprak ozellikleri yiiziinden, %10,53’1 kendi aile ve isletme ihtiyaglan igin, %7,89u irlin
cesitliligi igin, %2,63’u komsularin etkisi ile yetistirdiklerini belirtmiglerdir.

Fig tiretimine yer veren igletmeler bu triini en gok kendi aile ve isletme ihtiyaglart
icin yetigtirmektedirler (%95,24). Diger nedenler iklim ve toprak ozellikleri (%42,85), isgiici
ihtiyacinin az olmasi (%9,52), trtn gesitliligidir (%4,76).

Yonca yetistiren isletmelerin tamam: bu Uriini kendi aile ve isletme ihtiyaci igin,
%50,00’si iklim ve toprak dzellikleri nedeniyle yetistirmektedirler.

Yulaf yetistiren isletmelerin tamamu bu iriini kendi aile ve isletme ihtiyact igin,
%25,00’1 isgiici ihtiyacimin az olmasi, %25,00%1 drun ¢esitliligi i¢in yetistirdiklerini  beyan

etmiglerdir.
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Isletmelerin %60,00"1 kuru fasulyeyi karh oldugu diisiincesiyle, %40,00’1 kendi aile ve
isletme ihtiyaci igin, %20,00’si Girtin gesitliligi i¢in yetigtirmektedirler.

Mercimek Ureten igletmelerin tamam bu Uriini kendi aile ve isletme ihtiyaglan igin,
%60,00°1 iklim ve toprak ozellikleri nedeniyle, %20,00°si karli oldugu dustincesiyle
yetistirmektedirler.

Isletmelerin tamamu nohut faaliyetine yer verirken kendi aile isletme ihtiyaglarm
gozoniinde tuttuklarini, %40,00°1 iklim ve toprak 6zelliklerini, %20,00’si miinavebeyi dikkate
aldiklarint belirtmiglerdir.

Patates yetistiricilifi yapan isletmelerin %64,74’0 bu faaliyete karh oldugu distincesi
ile yer verdiklerini ifade etmislerdir. Kendi aile ve isletme ihtiyact (%41,18), teknik teskilatin
tavsiyesi (%22,53), triin fiyat1 (%23,53), iklim ve toprak ozellikleri (%17,65), pazar talebi ve
satig kolayligt (%11,76), komsularin etkisi (%11,76), isglicii ihtiyacinin az olmast (%11,76)
diger nedenleri olugturmaktadir.

Meyve yetistiren isletmelerin %80,00’1 kendi aile ve isletme ihtiyaglan igin, %40,00’1
iklim ve toprak ozellikleri nedeniyle, %20,00’si tiriin ¢esitliligi, %20,00°si karh oldugu
disiincesi ile bu faaliyete yer verdiklerini belirtmislerdir.

Hayvancilik yapan igletmelerin %80,85’i kendi aile ve isletme ihtiyaglar1 igin,
%57,45’1 karli oldugu igin, %6,38’i tiriin ¢esitliligi sebepleri ile yaptiklarini ifade etmislerdir.

Bu sonuglardan Artova bolgesinde tahil, yem, meyve ve baklagil bitkileri retimine
yer verilirken genellikle ¢iftgi aile ve isletme ihtiyaglari; sekerpancarn tretimine yer verilirken
pazar talebi ve satig kolayhig: ile karlilik; patates iretimine yer verilirken karlilik, isletme ve
aile ihtiyaci ile teknik teskilatin tavsiyesi etkili olmaktadir. Hayvancilifa yer veren isletmeler
bu faaliyeti aile ve igletme ihtiyaglariin yamsira daha ¢ok karli oldugu disiincesine
sahiptirler.

Artova bolgesinde bitkisel Giretimin yamsira hayvancilik tretim dali dnemli bir faaliyet
alamdir. Bolgede bitkisel iiretim ve ozellikle yiksek gelir saglayan bitkisel iiretim dallan i¢in
uygun toprak ve ekolojik kosullarin yeterli olmamasi ve ayrica hayvancihik yapilacak ortamin
uygun olusu, hayvancilik dretim faaliyetinin geligmesini saglamigtir. Ancak tiim isletmelerde
hayvancihga yer verilmemektedir. Bolgede daha ¢ok besi sigirciligs, sit sigircihit ve

koyunculuk yayginlik kazanmistir.
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Artova bolgesinde hayvancilik yapan ve yapmayan isletmelere iliskin bazi bilgiler de

cizelge 5.194.’de verilmistir.

Cizelge 5.194. Incelenen Isletmelerde Hayvan Yetistiren ve Yetistirmeyen Isletmelerin Ozellikleri

(Artova Bolgesi)
Hayvancilik Hayvancilik
Karsilastirilan Unsurlar Birimi Yapan (41) | Yapmayan (20)
Isletmecinin Yagi Yu 50,61 44 85
Isletmecinin Ogrenim Siiresi Y1l 4,80 4,20
Ailedeki Erkek Niifus Kisi 3,15 2,75
Ailedeki Kadin Niifus Kisi 3,00 3,10
Ailedeki Toplam Niifus Kisi 6,15 5,85
Aile Isgiicii Potansiyeli EIG 1141,46 1027,50
Toplam Isletme Arazisi Da 84,65 37.56
Hayvan Sayisi BBHB 7.43 .
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Isletme Sermayesi | Milyon TL/da 31,74 87.47
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Aktif Sermaye Milyon TL/da 233,76 303,07
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Borg Miktar Milyon TL/da 6,21 15,03
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Para Sermayesi Milyon TL/da 10,06 17,74
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Net Hasila Milyon TL/da -11,93 -24.28
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Tarimsal Gelir Milyon TL/da 6,35 0,87
Go¢ Etmeyi Diiglinineyenler % 75,61 90,00
Go6g¢ Etieyi Diigtinenler % 24,39 10,00

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi hayvancilik yapan isletmelerde isletmeci yagt 50,61
yil, 6grenim siiresi 4.80 yil, ailedeki toplam niifus 6,15 kisi olarak belirlenmistir. Hayvancilik
yapmayan isletmelerde bu degerler sirastyla 44,85 yil; 4,20 y1l; 5,85 kisidir.

Hayvancilik yapan isletmelerde aile isgiici potansiyeli 1141,46 EIG, yapmayan
isletmelerde 1027,50 EIG diir.

Toplam isletme arazisi hayvancilik yapan isletmelerde 84,65 da iken, yapmayan
isletmelerde 37,56 da’dir.

Hayvancilik yapan isletmelerde ortalama hayvan sayisi 7,43 BBHB olarak tespit
edilmigtir.

Isletme arazisi dekarina diigen igletme sermayesi hayvancilik yapan isletmelerde 31,74
milyon TL/da, aktif sermaye 233,76 milyon TL/da, bor¢ miktar1 6,21 milyon TL/da, para
sermayesi 10,06 milyon TL/da, net hasila —11,93 milyon TL/da, tarimsal gelir 6,35 milyon
TL/da olarak gergeklesmistir. Bu degerler hayvancilik yapamayan isletmelerde sirasiyla
303,07 milyon TL/da, 15,03 milyon TL/da, 17,74 milyon TL/da, -24,28 milyon TL/da, 0,87

milyon TL/da olarak belirlenmigtir.
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Hayvancilik yapan isletmelerde go¢ etmeyi diisinmeyenlerin oram %75,61 iken,
hayvancilik yapmayan isletmelerde bu oran %90,00’dur.

Incelenen isletmelerde hayvansal iretim faaliyetine yer veren ve vermeyen aile
bagkanlarmin egitim durumuna goére dagihm ve khi-kare analizi ¢izelge 5. 195.°de

incelenmistir.

Cizelge 5. 195. Hayvancilik Yapan ve Yapmayan Isletmelerde Aile Bagkanlannin
Egitim Durumuna Gére Dagihimi ve bagimsizlik Analizi

(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
Hayvancilik Yapanlar| Hayvancilik Yapmayanlar TOPLAM
Sayi % Say1 % Say1 %
Okur yazar ve daha az 8 19,51 5 25,00 13 21,31
Itkokul mezunu 29 70,73 15 75,00 44 72,13
Ortaokul ve daha gok 4 9,76 - - 4 6,56
TOPLAM 41 100,00 20 100,00 61| 100,00
SD X:rhesap X2 tablo oL SONUC
5,991 0,05 X tabto > X hesap
2 2,175 4,605 0,10 Hy — Kabul (Bagimsizhik vardir)
3,220 0,20

Artova bolgesinde hayvancilik yapan igletmelerde egitim duzeyi daha yiksek
olmasina karsin, yapilan khi-kare testi sonucunda aile baskanlarinin egitim durumu ile hayvan
yetistirme durumlan arasindaki iliskinin birbirinden bagimsiz oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 5. 196 .’da aile bagkanlarinin hayvancilik yapip yapmama durumuna gore gog

etme egilimleri verilmigtir.

Cizelge 5.196. Hayvancilik Faaliyeti Yapan ve Yapmayan Aile Bagkanlartnin Gog
Egilimi ve Bagimsizlik Analizi (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Hayvancilik Hayvancilik
Yapanlar Yapmayanlar TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 %
Gog etmeyi diisiiniiyor 10 24,39 2 10,00 12 19,67
G6¢ etmeyi diiglinmiiyor 31 75,61 18 90,00 49 80,33
TOPLAM 41 100,00 20 100,00 61 100,00
SD }22 hesap X2 tablo o SONUC
5,991 0,05 X tatlo > X hesep
2 1,762 4,605 0.10 Hy — Kabul (Bagimsizlik vardir)
3,220 0,20
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Cizelge 5.196.’ya gore hayvancilik yapan aile bagkanlarinin  %75,61°i; hayvancilik
yapmayan aile bagkanlarinin %90,00’1 go¢ etmeyi dilginmediklerini beyan etmiglerdir.

Go¢ etme egilimi ile hayvan yetistiriciligi arasinda yapilan khi-kare testi sonucunda bu
iki degisken arasindaki iligkinin birbirinden bagimsiz oldugu belirlenmigtir.

Yapilan arastirmalarda Artova bolgesindeki igletmelerin gegmis yillarda geleneksel
tretim faaliyetleri diginda ve daha ¢ok gelir saglayan tiretim faaliyetlerine igletmelerinde yer

verip vermeme durumlari incelenmis ve buna iligkin bilgiler gizelge 5.197.’de verilmigstir.

Cizelge 5.197. Gegmis Yillarda Geleneksel Faaliyetler Diginda Faaliyette Bulunma Durumu
(Artova Bolgesi)

1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Genel (76)

Say1 % Sayi % Say % Sayi %
Besi sigircilig 5| 21,74 2 8,69 3{ 20,00 10| 16,39
Koyunculuk 5| 21,74 3| 13,04 5| 33,33 13] 21,31
EVET) Kavakgilik e 41 17,39 1 6,67 5 8,20
Meyvecilik - - - - 1 6,67 1 1,64
TOPLAM 10| 43,48 81 34,78 9| 60,00 27 4426
H |Iimkanim yoktu 131 56,52 12 52,17 71 46,67 321 52,46
A | Babam izin vermedi - - 1 4735 --- -—- 1 1,04
Y |Iscilik gerekli - --- 1[ 435 —- - 1| 1,64
I [llgi duymadim 1| 435 1| 164
R |TOPLAM 13| 56,52 15| 65,22 6| 40,00 34| 55,74
TOPLAM 23 100,00 23| 100,00 15[ 100,00 61| 100,00

Aile bagkanlarinin  %44,26’s1 geleneksel faaliyetler diginda baska faaliyetlerle
ilgilendiklerini ifade etmiglerdir. Bu faaliyetler; besi sigircihign (%32,78), koyunculuk
(%21,31), kavaketlik (%68,20), meyvecilik (1,64) dlarak siralanmaktadir.

Bu faaliyetlerde bulunmayanlarin (%55,74) buyik bir ¢ogunlugu (%52,46) imkaninin
olmadigim, %1,64°1 ilgi duymadiim, %1,64 babasinin izin vermedigini, %1,64’0 isggilik
gerektigini belirtmiglerdir (Cizelge 5.197.).

Aile bagkanlarinin yakin gelecekte bu faaliyetlere yer verme veya ilgi duyma
durumlart incelenmistir. Aile bagkanlarinin %49,18’i yakin gelecekte bu faaliyetlerle

ilgilenmeyi diigiindiiklerini ancak %50,82’si ilgilenmeyi digiinmediklerini belirtmislerdir.
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Cizelge 5.198. Yakin Gelecekte Bu Faaliyette Bulunma Istegi (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) | 2. Grup (23) [ 3. Grup (15) | Islt. Ort. (61)
Say1 % | Sayt % Sayi % Say1 %

Besi sigirciligy 12| 52,17 2 8,69 6| 40,00] 20| 32,78
Koyunculuk 3| 13,04 2 8,69 41 26,66 9| 14,75

EVET | Damuizlik hayvan --- el - 1 6,67 1 1,64
TOPLAM 15| 65,21 41 17,38 11| 73,33) 30| 49,18

H fmkanim yok 50 21,74 151 65.21 1 6.67 21] 34,53

A | llgi duymuyorum 2{ 870 -- - 2{ 1333 4] 6,56

Y Yasliyim 1 4.35 1 4350 - - 2 3,28

1 Karl: degil --- - 31 13,05 --- - 3 4,92

R Aligkanliklarimi bozamam o e T --- 1 6,67 1 1,64
TOPLAM 8| 34,79{ 19 8,62 4] 26,67 31| 50,82
TOPLAM 23]100,00) 23]100,00] 15]100,00] 61] 100,00

Yakin gelecekte aile bagkanlarimin %32,78°i besi sigircilii, %14,75’i koyunculuk,
%1,64’(i damizlik hayvan yetistiriciligi ile ugragmak istediklerini beyan etmislerdir.

Aile baskanlarinin %34,52’st imkani olmadigi igin, %5,56’s1 ilgi duymadigi igin,
%4,92’si  bu faaliyetleri karli bulmadigi igin, %3,28’i yash oldugu igin, %1,64’0
aliskanhklarim bozmak istemedigi igin bu faaliyetlere yer vermeyi disinmediklerini
belirtmislerdir.

Incelenen isletmelerin son yillarda vyiiriittikleri tarimsal faaliyetleri karh bulma

durumuna iligkin bilgiler gizelge 5.199.”da verilmistir.

Cizelge 5.199. Son Yillarda Tarimsal Faaliyetleri Karli Bulma Durumu (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) | lsit. Ort. (61)
Says % Sayt % Sayt % Sayt %

E | lyi oriin ahyor 3( 13,04 2 8,69 e - 5 8,19
V | Verdigimin karsihgin alabiliyorum 1 4,35 2 8,69 1 6.67 4 6,56
E | Hayvanciliktan iyi kazaniyorum -~ - 1 4,35 1 6,67 2 3,29
T | TOPLAM 4] 17,39 5 21,73 21 1333 11 18,03
H | Uretim girdileri pahal 191 82,61 13 56,52 71 46,671 39 63,94
A | Yapilan masraf elde edilen gelirden yiiksek - - 3 13,04 4] 26,67 7 11,47
Y | Uritn fiyatlan digik - — 1 4,35 21 13,33 3 4,92
1 | Verim disnk - - 1 4,35 --- - 1 1,64
R | TOPLAM 19 82,611 18] 7827 13] 86,67 50 81,97
TOPLAM 231100,00] 23| 100,00 15{100,00f 61} 100,00

Aile baskanlarmin %18,03’i son yillarda tarimsal faaliyetleri karli bulurken, %81,97
gibi bitytik bir gogunlugu karl bulmadiklarini ifade etmislerdir.
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Iyt iriin alabilme (%8,19), verdiginin karsihigim alabilme (%6,56) ve hayvanciliktan
iyi kazanma (%3,29) aile baskanlaninin tanimsal faaliyetleri karli bulma sebeplerini
olusturmaktadir.

Tarimsal faaliyetleri karli bulmayan aile bagkanlanmin %63,94’i iretim girdilerinin
pahali oldugunu, %11,47’si yapilan masrafin elde edilen gelirden daha vyiiksek oldugunu,
%4,92’si urtn fiyatlanmn dasik oldugunu, %1,64’0 verimin diigik oldugunu beyan
etmislerdir.

Aile bagkanlarinin tretimde kullandiklar: tohum, giibre vb. girdileri temin ettikleri
yerler kooperatifler (%80,33), 6zel firmalar (%55,74), kendi isletmeleri (%39,34) ile diger
kurulustardan (%3,28) olusmaktadir (Cizelge 5.200.).

Cizelge 5.200. Tarimsal Girdilerin Temin Yeri (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) islt. Ort. (61)
Sayi % Say1 % Say1 % Sayi %
Kooperatiflerden 18 78.26 200 86,96 1| 73,33 49( 80,33
Ozel firmalardan 14| 60,87 11| 47,83 91 60,00 34| 55,74
Kendi igletmesi 5| 21,74 11 47,83 81 53,33 24| 3934
Tarim kuruluslar - - - —— 2] 13,34 2 3,28

* Birden fazla segenege cevap verildigi icin toplam 100°# bulmamaktadir.

Aile bagkanlan para ve kredi sikintilani olmadig: taktirde besi sigircilign (%67,21), sut
sigircihg (%18,03), koyunculuk (%11,48), endiistri bitkileri (%4,92), meyvecilik (%3,28),
traktor alip arazisini degerlendirme istegi (%1,64)gibi faaliyetlerle ugragmak istediklerini
belirtmislerdir (Cizelge 5.201.).

Cizelge 5.201. Yatim ve Isletme Sermayesi Sikintis1 Olmadig1 Takdirde Aile Baskanlarinin

Yapmak istedikleri Uretim Faaliyetleri (Artova Bolgesi)

1. Grup (23) | 2. Grup 23) | 3. Grup (15) | Isit. Ort. (61)

Say1 % Say1 % Say1 % Sayi %
Besi sigirciligi 18| 78,26 16| 69,56 7| 46,67 41| 67,21
Siit sigarcthifs 11 4,35 61 26,09 41 26,67 - 111 18,03
Para sikintun olmasa giftgilik yapmam 1{ 4,35 31 13,04 41 26,67 8] 13,11
Koyunculuk 3| 13,04 - --- 41 26,67 7] 11,48
Endustri bitkileri 1] 435 2| 8,69 - - 3] 4,92
Meyvecilik 1| 4,35 1| 4735 --- - 2| 3,28
Traktér alip arazimi degerlendiririm 1| 4735 --- - - --- 1{ 1,64

* Birden fazla segenege cevap verildigi i¢in toplam 100’ bulmamaktadir.

Aile baskanlarinin tamam tanimsal faaliyetlerini kendisi ve aile fertleri ile, bunun

yanisira %1,64’0 akraba, eg-dost ile yurittiklerini belirtmislerdir (Cizelge 5.202.)
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Cizelge 5.202. Aile Bagkanlarinin Tarimsal Faaliyetlerini Yirittiikleri Kigiler
(Artova Bolgesi)

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Say1 % Say1 Y% Sayi % Say1 %

Kendisi ve aile fertleri 23| 100,00 231 100,00 15| 100,00 61| 100,00

Akraba. es-dost --- --- --- o 1 6,67 1 1,64

* Birden fazla segencge cevap verildigi igin toplam 100’ bulmamaktadur.

5.2.4.2. Toplumsal ve Tarimsal Yapinin Gelire Etkisi

Bu bolimde toplumsal ve tarimsal yapinin gelire etkisinin belirlenebilmesi amaciyla
fonksiyonel analizlere, basar1 analizine ve khi-kare testine yer verilmis ve ele alinan kriterler
ile tarimsal gelir arasindaki iligkiler incelenmistir.

Oncelikle incelenen isletmelerde tarimsal geliri etkileyen faktorler ile tarimsal gelir
arasindaki fonksiyonel iligki ele alinmustir.

Fonksiyonel analizde kurulan modelde yer alan bagimli ve bagimsiz degiskenlere
iligkin tanimlamalar sayfa 33 ve34’de verildigi i¢in burada yeniden ele alinmamustir.

Artova bolgesinde tanmsal gelir ile bunu etkileyen faktdrler arasindaki tahmin

denklemi logaritmik olarak asagidaki gibidir;

LonY=-0,85- 0,546 Ln X, + 0,340 Ln X; + 0,188 Ln X;- 0,240 Ln X, + 0,491 Ln X5+ 0,767 Ln X,
+0,397 Ln X;- 0,260 Ln X5— 0,484 Ln X, + 0,872 Ln X

Denklemde ¢oklu determinasyon katsayist 83,4 olup “F” istatistiksel teste gore %!
onem seviyesinde sifirdan farkli bulunmugtur (Fies=25,10 > Fiapio= 2,70) (Cizelge 5.203.).

Denklemdeki bagimsiz degiskenlerin  bilesiminin aym kalmast ile bagimsiz
degiskenlerin tamami bagimli degiskendeki degismelerin %83,4’tint agtklamaktadir.

Denklemle ilgili istatistiksel testler igerisinde bagimsiz degiskenlerin kismi regresyon
katsayilariun anlamh olup olmadiklarini teker teker belirlemek Uzere student-t testi
yapilmustir,

Artova bolgesinde tarmsal geliri etkileyen degigkenlerin belirlenmesine yonelik

fonksiyona iligkin parametreler ve ilgili testler gizelge 5.203.’de verilmigtir.
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Cizelge 5.203. Tarimsal Geliri Etkileyen Degiskenlerin Belirlenmesine Y énelik Fonksiyona

lligkin Parametreler Ile Iigili Testler (Artova Bolgesi)

Kismi Regresyon |t Degeri Onem Anlamlilik
Degiskenler Katsayist Diizeyi Durumu
Arazi (da) (X -0,546 -1,61 0,114 Anlamh
Egitim Diizeyi (y1l) (X5) 0,340 1,57 0,122 Anlamli
Parcalilik Durumu (Adet) (X3) 0,188 1,07 0.289 Anlamsiz
Isletme Scrmayesi (Milyon TL) (X,) 0,240 3,78 0,001 Anlaml
Cari Masraflar (Milyon TL) (X5) 0,491 1,55 0,128 Anlamli
Hayvan Sayis1 (BBHB) (X,) 0,767 6,01 0,001 Anlamh
Niifus (Adet) (X7) 0,397 -1,58 0,121 Anlamli
Meyve Arazisi (da) (X 0,260 1,37 0,176 Anlaml
Isletme Masraflar1 (Milyon TL) (X;) -0,484 -1,60 0,117 Anlamh
Toplam Isgiicit (EIG) (X}0) 0,872 3,67 0,001 Anlaml
R* =834
F Degeri = 25,10
DW=1 85

Cizelgeden goriilecegi gibi ele alinan degiskenlerden X; (Pargalilik Durumu),

disindaki tiim faktorler istatistiksel bakimdan anlaml bulunmustur.

Denklemde otokorelasyon problemi Durbin-watson testi ile kontrol edilmig ve

denklemde gerek negatif ve gerekse pozitif otokorelasyona rastlanmamistir. Nitekim Durbin-

watson testinde %5 Onem seviyesinde (K=11 ve N=61 igin kritik degerler; alt simir 1,222; tist

simir 1,984)*dir. Buna gére Durbin-watson hesap degeri 1,85 olup di <DW<d,’ya (Akgay,

1996) yani 1,222<1,85<1,984 oldugundanbtokorelasyon problemi sdzkonusu degildir.

Tahmin denkleminin goklu baginti probleminin arastirilmasi i¢in olusturulan gizelge

5.203a.’da denklemde yer alan iiretim faktorlerine iligkin korelasyon matriksi verilmistir.

Cizelge 5.203a. Denklemde Yer Alan Uretim Faktorlerine Iliskin Korelasyon Matriksi

(Artova Bolgesi)
URETIM FAKTORLERI

Uretim Faktorleri Xy Xz X3 X4 X5 Xs X7 Xg Xg
X, (Egitim Diizeyi (yil)) 0,442 . — — — — — - -
X (Pargalilik Dunun (Adet)) | 0,783 0,330 - — — — — — —
Xa (Isletme Sermayesi (TL)) | 0,615 { 0,i87 [ 0,530 — — — . —_ —
X5 (Cari Masraflar (TL)) 0,146 | 0,202 | 0,047 | 0,278 - - - — -—
X4 (Hayvan Sayisi (BBHB)) 0,903 { 0,314 | 0,711 0,656 | 0,344 -—- - — —
X7 (Nitfus (Adet)) 0,490 | 0,022 | 0279 | 0414 | 0,532 | 0,619 - — —
Xg (Meyve Arazisi (da)) 0,62 | 0,086 | 0,285 | 0,601 | 0268 | 0,310 | 0,115 -
Xo (Isletme Masraflan (TL)) | 0,011 0,185 | 0,075 | 0,239 { 0,097 | 0,083 | 0,174 | 0,105
X0 (Toplam Isgictt (EIG) 0,740 | 0,166 | 0,588 | 0,809 | 0,314 | 0,767 | 0,486 | 0,468 | 0,014

* K= Sabit terim dahil bagimsiz degisken sayisi, N= Ornek sayist
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Cizelgeden de gorilebilecegi gibi korelasyon katsayilarmin timiinin 0,80 veya
0,90’dan kiigiik olmasi, denklemde goklu baginti probleminin olmadigini ifade etmektedir.

Bolgede tarimsal gelire ait tahmin denkleminde retim elastikiyetleri toplami
1,731’dir. Denklemdeki bagimsiz degiskenlerin bilesimi aym kalmak sarti ile timi birden %]
oraninda artirildiginda tanimsal gelirde %1,731 oraninda bir artig olacaktir. Bu durum 6lgege
gore artan getiriyi ifade etmektedir.

Tahmin edilen denkleme ait marjinal uretim elastikiyetleri ¢izelge 5.204.°de
verilmigtir.

Cizelge 5.204. Tahmin Edilen Denkleme Ait Marjinal Uretim
Elastikiyetleri (Artova Boélgesi)

Degiskenler Marjinal Uretim
Elastikiyetleri

Arazi (da) (X)) -0,546
Egitim Diizeyi (yil) (X2) 0,340
Pargalilik Durumu (Adet) (X3) 0,188
Isletme Sermayesi (TL) (X,) 0,240
Cari Masraflar (TL) (X5) 0,491
Hayvan Sayisi (BBHB) (X,) 0,767
Niifus (Adet) (X 0,397
Meyve Arazisi (da) (Xg) 0,260
Isletme Masraflan (TL) (Xy) -0,484
Toplam Isgiicii (EIG) (X1 0,872

Tahmin edilen denkleme ait marjinal Gretim elastikiyetleri asagidaki gibi
yorumlanmustir.
Xi(Arazi (da)): Bu iretim faktoriniin katsayist negatiftir. Istatistiksel bakimdan tarimsal
geliri agiklamakta anlamli bulunmustur. Diger tretim faktorlerinin ayni seviyede kalmasi gartt
ile arazi faktoriniin %1 artinlmas ile tarimsal gelirde %0,546 oraninda bir azahs olacaktir.
Bu sonug Artova bolgesinde simrh tanimsal potansiyelin, iklim ve arazi yapisimn, iretim
deseninin ayrica ekstansif tarim ve kuru tanm retim sisteminin mevcut oldugunu
dogrulamaktadir.
X,(Egitim Diizeyi (yd)): Bu uretim faktoriniin katsayist pozitiftir. Istatistiksel bakimdan
tarimsal geliri aciklamakta 6nemli bulunmugstur. Diger iretim faktorlerinin aym seviyede
kalmas: sarti ile egitim diizeyi faktortinin %1 artiriimast ile tanimsal gelirde %0,340°lik bir

artis sdzkonusu olacaktir.



233

Xs(Parcalilk Durumu (Adet)): Bu iretim faktoriinin katsayist pozitiftir, ancak tarimsal
geliri agiklamakta istatistiksel bakimdan énemli bulunmamugtir.

Xy(Isletme Sermayesi (TL)): Bu iiretim faktoriiniin katsayist pozitiftir. Istatistiksel bakimdan
tarimsal geliri agiklamakta %1 6nem duzeyinde anlamli bulunmustur. Diger uretim
faktorlerinin aymi seviyede kalmasi sarti ile isletme sermayesinde meydana gelecek %l
oraninda bir artig tarimsal gelirde %0,240 oraninda bir artiga neden olacaktir.

Xs(Cari Masraflar (TL)): Bu tretim faktorintin katsayisi pozitiftir ve istatistiksel bakimdan
tarimsal geliri agiklamakta onemli bulunmustur. Diger dretim faktorlerinin aym seviyede
kalmas: sart: ile cari masraflar fakt6ériinde meydana gelecek %1°lik bir artig tarimsal gelirde
%0,491 oraninda bir artisa neden olacaktir.

X¢(Hayvan Sayisi (BBHB)): Bu uretim faktoriinin katsayist pozitiftir. Tarnimsal geliri
aciklamakta istatistiksel bakimdan %1 ©nem seviyesinde anlamh bulunmustur. Diger tretim
faktorlerinin ayni seviyede kalmasi sart1 ile hayvan sayisi %1 artirilmas: tarimsal gelirde
%0,767 oraminda bir artiga sebep olacaktir. Yapilan basari analizi sonuglarina gore bagarih
igletmelerde hayvan sayisinin bagarisiz ve orta derecede bagarili isletmelere gore daha yiiksek
oldugu belirlenmistir (Cizelge 5.206.). Bulunan bu sonuglarin birbirine paralel oldugu
gorilmektedir.

X7(Niifus (Adet)): Bu uretim faktoriniin katsayisi negatiftir Tarimsal geliri agiklamakta
istatistiksel bakimdan énemli bulunmustur. Diger tretim faktorlerinin aymi seviyede kalmasi
sartt ile niifus faktériniin %1 artirlmas: tarimsal gelirde %0,397 orainda bir azalisa sebep
olacaktir.

Xg(Meyve Arazisi (da)): Bu iretim faktorinin katsayisi pozitiftir ve tarimsal geliri
aciklamakta istatistiksel bakimdan anlamli bulunmustur. Diger tretim faktorlerinin aym
seviyede kalmasi sarti ile meyve arazisi faktoriinde meydana gelecek %1 birimlik bir artig
tarimsal gelirde %0,260 birimlik bir artig meydana getirecektir. Bu sonug¢ Artova bolgesinde
son yillarda meyve yetistiriciligine yonelik olarak ortaya ¢ikan tretim faaliyetlerinin artmast

ile agiklanabilir.
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Xo(Isletme Masraflart (TL)): Bu iretim faktoriinin katsayist negatiftir ve tanmsal geliri
agiklamakta istatistiksel bakimdan anlamli bulunmugtur. Diger iretim faktorlerinin aym
seviyede kalmasi sarti ile isletme masraflari faktérinde meydana gelecek %1 birimlik bir
artiy tarimsal gelirde %0,484 birimlik bir azaliy meydana getirecektir
Xyo(Toplam Isgiicii (EIG)): Bu iretim faktoriiniin katsayis pozitifiir ve tarmsal geliri
agiklamakta istatistiksel bakimdan %1 6nem seviyesinde anlamli bulunmugtur. Diger iretim
faktorlerinin aym seviyede kalmas: sart: ile isletme masraflari faktoriinde meydana gelecek
%1 birimlik bir arti§ tarimsal gelirde %0,872 birimlik bir artis meydana getirecektir

Analiz edilen tahmin denklemlerinde yer alan bagimsiz degiskenlerin tarimsal geliri
agiklama  kabiliyetinde bazi  degiskenlerin istatistiksel olarak anlamli olmadiklar
belirlenmistir. Bu nedenle tarimsal gelir iizerinde etkili olan temel degiskenlerin tespit
edilmesi amaci ile tahmin denklemi stepwise islemine tabi tutulmustur.

Stepwise iglemi sonucu elde edilen tahmin denklemi agagidaki gibidir;

LnY=-0,5317 + 0,84 Ln X4+ 0,50 Ln X0+ 0,220 Ln X,
(t:7,65) (t: 3.92) (t: 3,77)

Tahmin denkleminden de goriildiigii gibi Artova bolgesinde tarimsal gelir tizerinde
etkili temel degiskenlerin X¢ (Hayvan Sayist), Xio (Toplam Isgiicii), X4 (Isletme Sermayesi)
oldugu belirlenmigtir.

Step-wise islemi sonucunda elde edilen tahmin denklemine ait marjinal tiretim
elastikiyetleri agagidaki gibidir;

X4(Isletme Sermayesi (TL)): Bu tretim faktdrinin katsayist pozitiftir ve tarimsal geliri
aciklamakta istatistiksel bakimdan anlamli bulunmustur. Diger uretim faktérlerinin aym
seviyede kalmas: sart1 ile isletme sermayesi faktorinde meydana gelecek %1°lik bir artig
tartmsal gelirde %0,220 oraninda bir artig meydana getirecektir

X¢(Hayvan Sayis1 (BBHB)): Bu iretim faktorunin katsayis1 pozitiftir ve tarimsal geliri
aciklamakta istatistiksel bakimdan anlamli bulunmugtur. Diger iiretim faktorlerinin aynt
seviyede kalmasi sarti ile hayvan sayist faktériinde meydana gelecek %1’lik bir artig tarimsal

gelirde %0,084 oramnda bir artiy meydana getirecektir
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Xqo(Toplam Isgiicii (EXG)): Bu iretim faktoriiniin katsayisi pozitiftir ve tarimsal geliri
acgtklamakta istatistiksel bakimdan anlamli bulunmustur. Diger iretim faktorlerinin aym
seviyede kalmasi sart1 ile toplam iggiici faktérinde meydana gelecek %1’lik bir artis tarimsal
gelirde %0,50 oraninda bir artig meydana getirecektir

Incelenen isletmelerin tarimsal gelirleri dikkate alinarak isletmeler basarisiz, orta
derecede bagarihi ve basanl isletmeler olmak tizere ii¢ gruba ayrilmis ve buna gore bolgedeki

isletmelerin dagilimu ¢izelge 5.205.”de verilmistir.

Cizelge 5.205. Incelenen Isletmelerin Basar1 Derecelerine Gore Dagilim
(Adet ve % Olarak) (Artova Bolgest)

Isletmeler Adet %
Basarisiz Isletmeler 35 57,38
Orta Derecede Basarili Isletmeler 7 11,48
Basarili Isletmeler 19 31,14
TOPLAM 61 100,00

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi tiim isletmeler icerisinde basarisiz isletmelerin oram
%57,38; orta derecede basarili igletmelerin oram %11,48; basarili isletmelerin oran

%31,14’dur.

Cizelge 5.206.’da incelenen isletmelerin bagart derecelerine goére bazi Snemli
gostergeleri verilmig ve bunlardan énemli olanlar asagida yorumlanmaya ¢aligiimistir.

Basarili isletmelerde isletmecinin yagt daha biyikk ve Ofrenim siresinin daha az
oldugu belirlenmigtir. Ailedeki toplam niifus basarisiz igletmelerde 6,03 kisi iken basarili
isletmelerde 6,25 kisidir.

Aile isgiici potansiyeli, isletmede kullamlan toplam aile isglici ve atl isglici
agisindan en yitksek deger bagaril isletmelere ait iken yabanci igglicti kullammi en yiiksek
diizeydedir (10,57 EIG). En disik yabanci isgiici kullamm: ii¢ grupta da dugik
diizeylerdedir.

Toplam isletme arazisi; basanisiz igletmelerde 74,13 da, basarih isletmelerde 76,24 da
olarak belirlenmis olup, basarili isletmelerde toplam isletme arazisi iginde sulu arazinin
paymin %15,57, kuru arazinin payinin %82,35; meyve arazisinin paymin %2,08 oldugu tespit
edilmistir (Cizelge 5.206.).
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Cizelge 5.206. Incelenen Igletmelerin Basari Derecelerine Gore Analizi (Artova Bolgesi)

BASARI GRUPLARI

Orta
Karsilastirilan Unsurlar Birimi Basansiz Derecede Basaril:
(35) Basarili (7 ) (19)

Isletmecinin Yag1 Yil 47,57 53.57 49,10
Isletmecinin Ogrenim Siiresi yil 5,03 4,71 3,79
Ailedeki Erkek Niifus Kisi 3,14 3,00 2,78
Ailedeki Kadin Niifus Kisi 2,89 2,57 3,47
Ailedeki Toplam Niifus Kisi 6.03 5.57 6,25
Aile Isgiicii Potansiyeli EiG 1077.86 996.43 1192,11
Isletmede Kullanilan Aile Isgiicit EIG 333,96 303,93 429,08
Isletme Disinda Kullanulan Aile Isgiicii EIG 104,36 32,14 92,89
Al Aile Isgiici EIG 639,54 660,36 670,14
Isletmede Kullanilan Yabanci Isgiicii EIG 7,33 321 10,57
Isletmede Kullanilan Toplam Isgiicii EIG 341,29 307,14 439,65
Isgiicii Prodiiktivitesi (Briit Hasila/EIG) Milyon TL 6,63 6,52 9,65
Sulu Arazi % 15,16 21,34 15,57
Kuru Arazi % 8437 78.66 82,35
Meyve Arazisi % 0,47 - 2,08
Bag Arazisi % - --- -
Agaghk Arazi % - — —
Toplam Isletme Arazisi % 100,00 100,00 100,00

Da 74,13 61,94 76,24
Miilk Arazi % 91,61 100,00 91,92
Ortak Arazi % 6,08 - 0,70
Kira Arazisi % 2,31 -—- 7,38
Ortalama Parsel Sayist Adet . 11,09 9,00 9.63
Ortalama Parsel Alam Da 5,64 7.22 7,92
Hayvan Sayisi BBHB 4,05 5,32 7,05
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Toprak Sermayesi | Milyon TL/da 166,95 166,86 167,75
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Bitki Sermayesi Milyon TL/da 0,84 1,09 1,56
Isletme Arazisi Dekanna Diisen Hayvan Sermayesi | Milyon TL/da 20,58 24,43 33,06
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Isletme Sermayesi | Milyon TL/da 41,36 27,74 38,62
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Aktif Sermaye Milyon TL/da 230,91 217,74 235,32
Isletme Arazisi Dekanna Diigen Bor¢ Miktan Milyon TL/da 0,67 8,46 8,07
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Briit Hasila Milyon TL/da 30,51 30,85 55,66
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Isletme Masraflar: | Milyon TL/da 51,16 42,65 56,14
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Net Hastla Milyon TL/da -0,33 -0,30 -0,14
Isletme Arazisi Dekarina Diisen Tarimsal Gelir Milyon TL/da -4,14 6,14 21,17

Toplam isletme arazisi i¢inde milk arazinin payr bagarili isletmelerde %91,92;

basansiz isletmelerde %91,610lup aralarinda énemli bir farklilik bulunmamaktadir. Ortak

arazinin en yiiksek orana sahip oldugu isletmeler bagarisiz isletmeler (%6,08), kira arazinin en

yitksek orana sahip oldugu isletmeler basartli isletmelerdir (%7,38).

Ortalama parse! alani basarisiz isletmelerde 5,64 da, ortalama parsel sayist 11,09 adet

iken bu degerler bagarili iletmelerde sirastyla 7,92 da ve 9,63 adettir.
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Basansiz isletmelerde ortalama hayvan sayisi 4,05 BBHB iken, basanli igletmelerde
7,05 BBHB olarak belirlenmistir. Bagar1 gruplan ile birlikte ortalama hayvan sayisimin da
artig gosterdigi belirlenmistir.

Basarili isletmelerde isletme arazisi dekarina diigen aktif sermaye unsurlar basarili
isletmelerde daha yiiksek bulunmustur. Ancak isletme sermayesi agisindan basari gruplart
arasinda onemli farklar olmamakla birlikte, basarisiz isletmelerde daha yiiksektir. Isletme
arazisi dekarma diigen isletme sonuglari ve buna bagl olarak elde edilen net hasila ve tarimsal
gelir baganl igletmelerde daha yiiksektir,

Her ti¢ bagar grubunda da igletme arazisi dekarina diigen net hasila negatif deger
tagimaktadir. Ancak tarimsal gelir, basansiz isletmelerde negatif (-4,14 milyon TL/da), orta
derecede basarili igletmelerde 6,14 milyon TL/da ve basarili isletmelerde ise 21,17 milyon
TL/da’dir.

Bu sonuglara gore Artova bolgesinde isletmelerin bagarili olmasinda isletmecinin
egitim durumu ve yasinin ¢ok onemli olmadigt hatta, yas itibariyle biyitkk ve egitim diizeyi
daha disuk isletmecilerin daha basarili oldugunu, yogun olarak hayvancilikla ugrasan
isletmelerin daha bagarili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Basar1 dereceleri ile aile tipleri arasindaki dagilim ve yapilan khi-kare testi sonuglar
¢izelge 5.207.’de verilmigtir.

Cizelge 5.207. Bagar: Derecelerinin Aile Tiplerine Gore Dagilimi ve Bagimsizlik Analizi

(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Basarili Basarili TOPLAM

Sayi % Say1 % Sayi % Say1 %
Cekirdek Aile 17§ 48,57 2| 2857 7 36,84 26 42,62
Ataerkil Aile IS] 42,86 41 57,14 11 57,89 304 - 49,18
Gegici Genis Aile 3 8,57 1 14,29 1 5,27 5 8,20
TOPLAM 35{ 100,00 74 100,00 19| 100,00 611 100,00

SD X2 hesap Xz tablo [*3 SONUC
9.488 0,05 X* tablo ~ X? hesap
4 1,954 7,779 0,10 Ho — Kabul (Bagimsizlik vardir)
5,989 0,20
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Artova bolgesinde basarisiz isletmelerde en yaygin aile tipi c¢ekirdek aile (%48,57),
orta derecede basarili isletmelerde ataerkil aile (%57,14), basarili isletmelerde yine ataerkil
aile tipidir (%57,89).

Isletme yoneticilerinin aile tipleri dikkate alinarak yapilan khi-kare testinde X2 o > X°
newp Oldugundan isletmelerin basart durumlan ile aile tiplerinin birbirinden bagimsiz oldugu

yani aralarinda bir iliskinin olmadigi belirlenmistir.

Basarn dereceleri ile go¢ etmeyi diisiinme arasindaki dagilim ve yapilan khi-kare testi

sonuglar ¢izelge 5.208.’de verilmistir.

Cizelge 5.208. Basar Derecelerinin Gé¢ Etmeyi Digtinme Durumuna Goére Dagilimi ve
Bagimsizlik Analizi (Artova Bdlgesi)

ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Basarili Basaruli TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Gog etmeyi diigiiniiyor 8| 22,86 - --- 41 21,05 12| 19,67
Go¢ etmeyi diisiinmilyor 27| 77,14 7 100,00 15( 78,95 49| 80,33
TOPLAM 35| 100,00 71 100,00 19 100,00 61} 100,00
SD Xz hesap Xz tablo 03 SONUC
5991 | 0,05 X ablo > X hesap
2 1,962 4,605 | 0,10 Hy — Kabul (Bagimsizlik vardir)
3,219 0,20

Incelenen isletmelerde go¢ etmeyi diigiinmeyen aile bagkanlarinin orani basarsiz
isletmelerde %77,14; orta derecede basarili igletmelerde %100,00; basarili isletmelerde
%78,95 olarak tespit edilmistir.

Go6¢ etme dusincesi ile basarili olma durumu dikkate alinarak yapnfan khi-kare
testinde X* o > X newp Oldugundan gog etme egilimi ile igletmelerin basart durumlan

arasindaki iligkinin birbirinden bagimsiz oldugu tespit edilmigtir.

Basart dereceleri ile arazi biiyiikliigii arasindaki dagilim ve yapilan khi-kare testi

sonuglan gizelge 5.209.’da verilmistir.



239

Cizelge 5.209. Bagari Derecelerinin Arazi Biytikligiine Gére Dagilimi ve Bagimsizlik

Analizi (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

Orta Derecede

Bagansiz Basarth Basanli TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
50 da’dan az 12§ 34,29 2 28,57 91 4736 23 37,70
51-100 da 141 40,00 4| 57,14 50 26,32 23 37,70
101 -+da 91 2571 1] 14,29 51 26,32 150 24,60
TOPLAM 35 100,00 71 100,00 19 100,00 61§ 100,00
SD )ZI‘. hesap Xz tablo o SONUC
57991 O~05 Xz tablo =~ Xz hesap
2 2841 4,605 0.10 Hy — Kabul (Bagiumsizlik vardir)
3,219 0,20

Cizelgeden de goriilebilecegi gibi 50 dekardan az araziye sahip isletmelerin oram

basaril isletmelerde daha yiiksektir. Orta derecede basanl isletmeler ise yogun olarak 51-100

dekar arasinda araziye sahip isletmelerdir.

Isletmelerin basart durumlan ile arazi biyiikliigii arasinda yapilan khi-kare testi

sonuglarina gore bu iki kriter arasinda bir iligki olmadig: belirlenmistir.

Bagan dereceleri ile hayvan yetigtirme durumu arasindaki dagilim ve yapilan khi-kare

testi sonuglart ¢izelge 5.210.’da verilmistir.

Cizelge 5.210. Basar1 Derecelerinin Hayvan Yetigtirme Durumuna Goére Dagilims ve
Bagimsizlik Analizi (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Bagaril Bagarili TOPLAM
Say1 % Say1 % Say1 % Sayi %
Hayvan yetigtiriyor 23 65,71 5 71,43 13 68,42 41 67,21
Hayvan yetigtirmiyor 12 34,29 2| 28,57 6| 31,58 20| 32,79
TOPLAM 35| 100,00 71 100,00 19| 100,00 61| 100,00
SD XZ hesap Xr!ab)o o SOMJC
5991 | 0,05 X wabto > X hesep
2 0,105 4,605 | 0,10 Hy — Kabul (Bagimsizlik vardir)
3,219 0,20
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Bagsarisiz isletmelerde hayvan yetistiren igletmelerin oramn %65,71; orta derecede
bagarili igletmelerde %71,43; basarili isletmelerde %68,42 olarak tespit edilmistir.

Yapilan khi-kare testi sonucunda ureticilerin hayvan yetistirmeleri ile basarih olma
durumlari birbirinden bagimsiz olarak belirlenmigtir. Ancak daha 6nceki bolimlerde basart
gruplan itibariyle hayvan sayisinin arttifi tespit edilmistir. Burada isletmelerin hayvancilik
yapip yapmamasindan daha ¢ok, ne kadar hayvana sahip olduklari daha 6nemlidir seklinde bir
degerlendirme yapuilabilir,

Basan dereceleri ile aile bagkalarnin egitim diizeyi arasindaki dagihim ve yapilan khi-

kare testi sonuglari gizelge 5.211.”de verilmistir.

Cizelge 5.211. Basan Derecelerinin Aile Bagkanlarinin Egitim Diizeyine Gore Dagilim
ve Bagimsizlik Analizi (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Basarili Basarilt TOPLAM
Sayt % Say1 % Sayt % Sayt %
Okur yazar ve daha az 5 14,29 1 14,29 71 36,84 131 21,31
Ilkokul mezunu 26 74,29 6 85,71 12| 63,16 44 72,13
Ortaokul ve daha ¢ok 4 11,48 - - - - 4 6,56
TOPLAM 35| 100,00 71 100.00 19 100,00 61| 100,00
SD X2 hesap Xz tablo oL SONUC
9,488 [ 0,05 X7 wablo < X esap
4 6.508 7,779 0.10 Hy — Red (Bagimlilik vardir)
5.989 0.20

Incelenen isletmelerde aile bagkanlarimin %72,13’tiniin ilkokul mezunu, %21,31’inin
okur-yazar ve daha az oldugu, %6,56’sinin ortaokul ve daha yiiksek diizeyde egitim aldig
tespit edilmistir. Aile baskanlarinin basarisiz isletmelerde %74,29’unun, orta derecede bagarih
isletmelerde  %85,71’inin, basarili igletmelerde %63,16’sinin  ilkokul mezunu oldugu
belirlenmistir.

Yapilan khi-kare testi sonucunda isletme yoneticilerinin egitim diizeyi ile basarili olma
durumlar arasindaki iligki %620 dnem seviyesinde bir bagimlilik oldugu belirlenmistir.

Basan dereceleri ile aile bagkalanimin yaslan arasmndaki dagiim ve yapilan khi-kare

testi sonuglan gizelge 5.212.’de verilmistir.
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Cizelge 5.212. Basari Derecelerinin Aile Bagkanlarinin Yaglarina Gére Dagilim ve
Bagimsizlik Analizi (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Orta Derecede
Basarisiz Bagarili Basarnli TOPLAM
Y1l Sayi % Sayi % Say1 % Say1 %
40’dan az : 15F 42,86 21 28,57 5{ 26,32 221 36,07
41-55 91 25,71 1l 14,29 71 36,84 17| 27,87
56~ + 11| 31,43 41 57,14 71 36,84 22| 36,06
TOPLAM 35} 100,00 71 100,00 19} 100,00 61| 100,00
SD X2 hesap XT tablo [¢2 SONUC
9,488 | 0,05 X tablo > X hesap
4 3.202 7,779 0,10 Hy — Kabul (Bagimsizlik vardir)
5,989 0,20

Cizelge 5.212.°ye gore basarisiz igletmelerde yasi 40°dan az olan zile baskanlarinin
orani %42,86; orta derecede basanh isletmelerde yast 56’dan fazla olan aile bagkanlarinin
oram %46,15 olarak belirlenmistir. Bagarili isletmelerde yasi 41-55 arasinda ve 56’dan biyiik
olan aile bagkanlari ise %36,84’er paylar almaktadir.

Aile baskanlarinin yagi ile basari durumlan arasinda yapilan khi-kare testi sonucunda

bu iki kriter arasindaki iligkinin birbiri ile bagimsiz oldugu tespit edilmistir.
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6. SONUC VE TARTISMA

Bu boliimde, aragtirmaya konu olan geligmiglik agisindan iki farkli yore olan Tokat ili
Kazova ve Artova bolgelerindeki toplumsal ve tarimsal yapiya iligkin bulgular, hem kendi
icerisinde hem de kargsilikli olarak irdelenmis ve her iki bolge igin toplumsal ve tarimsal
yapmin Uretim sistemleri ve tarimsal gelire etkilerinin sonuglan 6zetlenmeye cahgilmigtir.
Ayrica her iki bolge icin tanmsal (retim sistemlerinin gelistirilmesi ve tarimsal gelirin
artirilmast igin makro ve mikro diizeyde alinabilecek onlemler belirlenmeye ¢aligilmigtir.,

Aragtirmanin gerek giriy boluminde, gerek arastirma bolgeleri hakkindaki genel
bilgiler bolimiinde ve gerekse arastirma bulgulart bolimiinde ortaya konuldugu gibi, iki
bolge birgok oOzellikler agisindan birbirinden farkliiklar gostermektedir. Bu farkliiklarin en
onemlileri iki bolgenin toprak ve iklim yapisinin sonucu olarak uretim faaliyetlerinin ve
gelirlerinin farkli olusudur. Ayrica incelenen bazi tarimsal yap: faktorleri agisindan da
bolgeler arasinda onemli farkliliklar tespit edilmistir.

Bunlann diginda yapilan aragtirmada saptanan en onemli bulgulardan birisi de her
bolgenin kendi igerisinde ozellikle isletme buyiklugi ile diger toplumsal ve tarimsal yapiya
iliskin ozellikler agisindan farkhihiklar gostermesidir.

Asagida oncelikle her iki bolgenin toplumsal yapisina iliskin bazi 6nemli ozellikler

¢izelge 6.1.”de verilmig ve kargilikli olarak yommlanmlétlr.

Cizelge 6.1. incelendiginde iki bolgedeki erkek, kadin ve toplam niifus miktar ile faal
niifus orani arasinda onemli farklar bulunmamaktadir. Igletme yoneticilerinin yas ortalamast
birbirine oldukg¢a yakindir.

Nifusun okur-yazarhk oranlari arasinda benzerlikler sézkonusudur. Isletme
yoneticilerinin okur-yazarlik orami Kazova bolgesinde (%94,74); Artova bolgesine gore
(%91,80) daha yiiksektir. Ayrica Kazova bolgesinde ortaokul ve daha fazla egitime sahip
isletme yoneticilerinin oram diger bolgeye gore daha yiksek bulunmustur (sirastyla %18,43
ve %6,56). Artova bolgesindeki ciftgilerin daha fazla okumamalarimin nedenleri arasinda
%29,50 ile kdyde okul olmamasi 6nemli bir neden olarak yorumlanabilir.

Her iki bolgedeki aile tiplerinin oran birbirine yakin bulunmugtur. Aile bagkanlarinin

evlilige karar vermesinde anne-babanin rolii Kazova bdlgesinde %53,95 iken Artova
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Cizelge 6.1. Kazova ve Artova Bélgene Ait Toplumsal Yapiya iliskin Bazi

Ozelliklerin Karsilastiriimast

ARASTIRMA
BOLGELER(

Toplumsal Yap: Ozellikleri Birimi KAZOVA ARTOVA
Erkek Niifus Kisi 3,33 3,01
Kadin Nitfus Kisi 2,92 3,04
Toplam Nilfus Kisi 6,25 6,05
Faal Niifus Oram % 63,04 60,50
Isletme Yoneticisinin Ortalama Yas1 Yil 48,76 43,72
Okur-Yazarlik Oram

- Erkek % 92,28 94,31

- Kadin Y% 31,92 82,21

- Genel % 86,92 88,58
Isletme Yéneticisinin Okur-Yazarlik Oram % 94,74 91,80
Ortaokul ve Sonras1 Egitim Alan % 18,43 6,56
Kaéyde Okul Olmadig Icin Egitimine Devam Edemeyen % 7,89 29,50
Aile Tipi

- Cekirdek Aile % 39,47 42,62

- Ataerkil Aile % 50,00 49,18

- Gegici Genis Aile % 10,53 8,20
Evlilige Karar Vermede (Anne-Baba) % 53,95 70,49
11k Evlilik Yagi :

- Erkek Yil 21,59 21,16

- Kadmn Yil 18,02 17,13
Konut Yapi Malzemesi

- Beton % 57,89 27,87

- Ahsap % 40,79 57,38

- Tag % 1,32 14,75
Bes ve Daha Fazla Odali Konut Oram % 60,53 31,14
Konutlarin Donanmm

- Su evin iginde % 98,68 98,36

- Tuvalet evin iginde % 98,68 75,41

- Evde radyo var % 85,53 68,85

- Evde gamagir makinasi var % 86,84 52,46

- Evde televizyon var % 96,05 95,08

- Evde firm var % 85,53 62,30

- Evde banyo var % 94,74 77,35
Hastalanildig1 Zaman Bagvurulan Yéntemler

-Hastane-Doktora Gider % 75,00 50,32
Saglik Giivencesi Olanlar

- Yesil Kart % 18,42 3L15

- Bagkur % 50,00 24,59

-~ Emekli Sandig: % 2,63 1,64
Saghk Giivencesi Qlmayanlar % 28,95 40,98
Radyo Dinlemeyenlerin Oram % 46,05 52,46
Hergiin Televizyon Izleyenler % 88,15 91,80
Hergiin Gazete Okuyanlar % 13,16 3,28
Hergiin Sehire Gidenlerin Orani % 10,53 -—
Hig Bilytuk Sehire Gitmeyenler % 15,78 3L15
Ko6yden Kente Gog Etme Egilimi % 21,05 19,67
Herhangi Bir Dernek, Kurulus, Siyasal Partiye Uye Olanlar % 30,27 18,03
Koyde Ust Siif Olarak Géritlen Kigiler %

- Muhtar % 34,21 37,70

- Imam % 30,26 22,95

- Ofretmen % 39,47 18,03
Gelir Gitvencesi Olanlar % 53,95 21,31
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bolgesinde bu oran daha yiiksek bulunmustur (%70,49). Aile baskanlari ve eslerinin ilk evlilik
yaslar1 iki bolgede de birbirine oldukga yakindir.

Kazova bolgesinde ailelerin oturduklari konutlarin %57,89’u beton iken, Artova
bolgesinde beton konutlarin oram %27,87 olarak belirlenmigtir. Kazova bolgesindeki ailelerin
oturdugu konutlarin %60,53’4 bes ve daha fazla odali iken, bu oran Artova bolgesinde
%31,14°dur. Kazova bolgesindeki konutlar su, tuvalet ve bazi énemli ev aletleri agisindan
daha fazla donanima sahip iken, Artova bolgesindeki evlerin yaklagik dértte birinde banyo ve
tuvalet bulunmadig: dikkat gekicidir.

Hastalanildiginda doktora giden ailelerin oram Kazova bolgesinde %75,00 iken, bu
oran Artova bolgesinde %50,82°dir. Ayrica Kazova bolgesindeki ailelerin %28,95’inin saghk
givencesi bulunmazken, bu oran Artova bélgesinde daha yiiksektir (%40,98). Artova
bolgesinde yesil kart sahibi ailelerin oram %31,15 gibi yiiksek bir orana sahiptir.

Hergiin televizyon izleyen aile baskanlarinin orani Artova bolgesinde daha yitksek
iken (%91,80), hergiin gazete okuyanlarin orant Kazova bélgesinde d'aha.‘yuksektir (%13,16).

Hergiin bagh oldugu sehre giden aile bagkanlarinin orami Kazova bolgesinde %17,78
iken, Artova bélgesinde hergiin sehre giden aile bagkan bulunmamaktadir.

Koyden kente go¢ etmeyi disiinen ailelerin oram birbirine yakin bulunmugtur (Kazova
bolgesi i¢in %21,05 ve Artova bolgesi igin %19,67).

Herhangi bir siyasi partiye,dernege, kurulusa tiye olanlarin oram Kazova bolgesinde
%30,27 iken, Artova bolgesinde %18,03’tiir.

Kazova bolgesinde ileri gelen iist simf kigi olarak en yiuksek orana ¢gretmenler sahip
iken (%39,47), Artova bolgesinde muhtarlar (%37,70) ilk siray1 almaktadir ve dgretmenlerin
orani sadece %18,03’tir.

Resmi veya resmi olmayan gelecege ait gelir giivencesinde olan isletmecilerin oram
Kazova bolgesinde %53,95 iken, Artova bolgesinde %21,31°dir.

Yukaridaki bilgiler dogrultusunda Kazova ve Artova bolgeleri arasinda toplumsal yap:
faktorleri agisindan bazi farkliliklar oldugu ifade edilebilir.

Asagida toplumsal yapr ile iligkili tarimsal konulara ait bazi onemli kriterler

stzkonusu iki bolge igin kargilagtirmali sekilde ¢izelge 6.2.’de verilmis ve yorumlanmistir.
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Cizelge 6.2. Toplumsal Yapt ile Iliskili Tarimsal Konulara Ait Bazi Onemli Kriterler

ARASTIRMA
BOLGELERI

Toplumsal Yapi Ozellikleri Birimi KAZOVA | ARTOVA
Asil Meslek (Cittei) Y% 32,39 93,44
Tanmsal Faalivetlerle {lgili Karar Veren

- Baba % 55,26 68,85

- Tim Aile % 31,58 16,39
Tarimsal Kuruluslan Bir Yilda Hi¢ Ziyaret Etmeyenler

- Tanm [1 Madirlaga % 30,26 36,07

- Meyvecilik Uretme Istasyonu % 92,10 100,00

-T.CZB. % 76,32 78,69

- Kooperatifler - % 51,32 27,87
Uritn Pazarlamak Igin Sehire Gidenlerin Oram % 14,47 6,56
Tanm Sigortast Yaptiranlar % 10,53 —=
Tarimsal Yayinlart Takip Edenler % 55,26 50,82
Tarimsal Yenilikleri Takip Etmeyenler % 2,63 14,75
Tarimsal Kurs, Toplant1 ve Seminerlere Katilanlar % 2,11 16,39
Suni Tohumlama Yaptiranlar % 52,63 54,10
Yagmurlama Sulama Uygulayanlar % 40,79 47,54
Yitksek Sistem Bageilik Yapanlar % 7,89 —
Toprak Analizi yaptiranlar % 30,26 27,87
Zirai Milcadele Uygulayanlar % 98,68 83,61
Hibrit Sebze Yetistirenler % 55.26 3,28
Ortil Alts Yetigtiriciligi Yapanlar % 31,58 -
Sertifikali Tohum Kullananlar % 60,53 52,46
Tarmla {lgili Kayit Tutanlar % 38,16 6,56
Tasarruf Yapanlarin Oram % 4474 22,95
Faizli Krediyi Benimsemeyenlerin Orani % 13,11 13,11
Bugine Kadar Yatirun ve Donatim Kredisi Kullananlar % 14,48 19,67

Cizelge 6.2.°de de gorildagu gfbi Kazova bolgesindeki aile bagkanlarmnmn
%82,89’unun, Artova bolgesinde ise %93,44’unuh asil mesleginin ¢iftgi oldugu belirlenmistir.

Ailelerde, tarimsal faaliyetler ile ilgili konularda babamn karar verme durumunun
Artova bolgesinde daha yiiksek (%68,85) oldugu belirlenmigtir.

Aile bagkanlanimin tarimsal kuruluglar ziyaret etme sikligi incelenmis ve her iki
bolgede de daha ¢ok kooperatifler ve Tanim Il Miidiirliigi ile irtibatlart oldugu belirlenmigtir.

Aile baskanlarnin bir haftada sehre gidis nedenleri arasinda tarmsal triin pazarlamak
amaciyla gidenlerin oram Kazova bolgesinde %14,47; Artova bolgesinde ise %06,56°dir.

Tanm sigortalari yaptiran isletmelere Artova bolgesinde rastlanmazken, bu oran
Kazova bolgesinde %10,53 tiir.

Tarimsal yenilikleri ve yaymlan takip etme ve bunlan uygulama durumu

incelendiginde, Kazova bolgesine ait oranlarin daha yiiksek oldugu ifade edilebilir.
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Tarimsal faaliyetler ile ilgili kayit tutan isletmelerin oramt Kazova bolgesinde %38,16
iken, Artova bolgesinde %6,56 olarak belirlenmistir. Ancak tutulan kayitlarnin ¢ok genel
bilgileri igerdigi ifade edilebilir.

Kazova bolgesindeki isletmelerin %44,74’1 tasarruf yapabildiklerini ifade ederken, bu
oran Artova bolgesinde %22,95 dir.

Yukarida ifade edilmeye ¢aligilan toplumsal yapr ile ilgili tarimsal konularda Kazova
bolgesine ait veriler Artova bolgesine iligkin verilere gore daha iyi durumda oldugunu
gostermektedir.

Asagida her iki bolgedeki tarimsal yapiya iligkin olarak belirlenen gostergeler cizelge
6.3.”de karsilikli olarak verilmis ve yorumlanmustir.

Kazova ve Artova bolgelerinde aile iggiicii potansiyeli birbirine yakin olmasina kargin,
isletmede kullanilan isgiicii Kazova bolgesinde daha yiiksektir. Her iki bolgede de atil iggiicii
orani yiksek bulunmustur (Kazova Bolgesinde %50,34; Artova bolgesinde %59,00). Bu
oranlar bolgede gizli igsizligin yaygin oldugunu ve etkin istihdam agisindan bolgede dnemli
bir potansiyelin oldugunu ortaya koymaktadir.

Toplam isletme arazisi Artova bolgesinde daha yiiksek (73,73 da) olmasina karsihk,
bunun %83,14’ii kuru araziden olusmaktadir. Uretim deseninin Kazova bolgesinde daha
zengin oldugu goriilmektedir. Nitekim Kazova bolgesinde toplam arazinin %42,27’sini
tahillar, %23,78’ini endiistri bitkileri, %13,41’ini meyveler, %11,68’inin sebzeler, %4,03’linii
nadas alanlari, %1,50’sini yem bitkileri, %1,38’ini baklagiller, %1,31’ini yumru bitkiler ve
%0,64’linii agaglik alanlar olusturmaktadir. Buna karsin Artova bolgesindeki toplam arazinin
%62,07’sini tahillar, %19,12’sini nadas alanlari, %9,11’ini endiistri bitkileri, %4,87’sini yem
bitkileri, %2,14’linii baklagiller, %1,75’ini yumru bitkiler olusturmaktadir.

BBHB cir;sinden Kazova bolgesindeki hayvan sayist 2,34 iken, Artova bolgesinde
5,57 oldugu belirlenmigtir. Bu veriler Artova bolgesinde hayvanciligin daha yaygin oldugunu
gostermektedir. Nitekim ¢izelge 6.3.’de gorildigi gibi hayvancilik faaliyetinin toplam
bitkisel tiretim degeri igindeki oram Artova bolgesinde %44,64 iken, Kazova bolgesinde

%14.,80°dir.
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Hayvan sermayesi hari¢ olmak iizere igletme arazisi dekarma diisen tarim aktif
sermaye unsurlarinin Kazova bolgesinde daha yiksek oldugu belirlenmistir. Ancak borglanma
oranlar her iki bolgede de birbirine yakin oranda ve diisiik diizeyde bulunmustur.

Cizelge 6.3.’de goruldugu gibi, isletme arazisi dekarina yapilan isletme masraflar1 ve
elde edilen Brut Hasila, Net Hasila ve Tarimsal Gelir degerleri Kazova bélgesinde ¢ok daha
yiksek bulunmustur. Aym sekilde tarla, sebze ve meyve iriinlerinin degerlerinin pazarlama
orant yine Kazova bolgesinde daha yiiksek oranlara sahiptir.

Bolgelerin verimlilik diizeylerindeki farklihgi ortaya koymak amaciyla gizelge 6.3.’de
bazi onemli Uriinlerin verimlerine iligkin bilgiler verilmigtir. Nitekim ¢izelgedeki biitiin
bitkisel uriinlerde Kazova bolgesine iliskin verim deBerlerinin daha yitksek oldugu
gorilmektedir.

Rantabilite oranlant incelendiginde Kazova bolgesinde; mali rantabilite oram %0,01;
ekonomik rantabilite %1,38 gibi dusik oranlarda bulunmustur. Ayrica Kazova bolgesinde
rantabilite faktori %8,07 olarak tespit edilmistir. Artova bolgesinde ise tum rantabilite

oranlar negatiftir.
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Cizelge 6.3. Kazova ve Artova Bolgesinde Tarimsal Yapiya Iliskin Gostergelere Ait Bilgiler

ARASTIRMA BOLGELERI
Tanmsal Yap1 Ozellikleri Birimi KAZOVA ARTOVA
Aile Isgicii Potansiyeli ElGg 1126,97 1104,10
sletmede Kullamlan Ail;iiggcﬁ % 42,57 32,62
Atil Aile Isgicti % 50,34 59,00
islelmede Kullanilan Yabanci iiggzﬁ % 6,38 2,14
Isletmede Kullamlan Toplam lggiict EIG 512,50 368,01
Toplam lsletme Arazisi da 41,97 73,73
Miilk Arazi Oramt % 90,06 92,54
Kiraya Tutulan Arazi Oran % 6,46 3,72
Ortaga Tutulan Arazi Oram % 3,48 3,74
Parsel Sayist Adet 5,93 9,93
Ortalama Parsel Alam Da 7,08 7,43
Kuru Arazi Orant % 15,68 83,14
Tahillar % 42,27 62,07
Endiistri Bitkileri % 23,78 9,11
Sebzeler % 11,68 e
Uretim Deseni Baklagiller % 1,38 2,14
{Toptam {sictme Arazisi Yem Bitkilert % 1.50 4,87
Igindeki Paylar) Yumru Bitkiler % 1,31 1,75
TARLA URUNLERI TOPLAMI % 81,92 79,94
MEYVELER % 13,41 0,94
AGACLIK % 0,64 -
NADAS % 4,03 19,12
Hayvan Sayisi BBHB 2,34 5,57
Isletme Arazisi Dekarina Digen Toprak Sermayesi Milyon TL/da 493,78 167,20
Isletme Arazisi Dekarina Dilgen Arazi Islali Sermayesi Milyon TL/da 2,13 0,23
Isletme Arazisi Dekarina Dilsen Bina Sermayesi Milyon TL/da 61,63 15,86
gletme Arazisi Dekanna Digen Bitki Sermayesi Milyon TL/da 5,85 1,10
Isletme Arazisi Dekanina Ditgen Tarla Demirbagi Sermayesi Milyon TL/da 8,56 6,48
Isletme Arazisi Dekarina Ditgen Arazi Sermayesi Milyon TL/da 571,95 190,87
Isletme Arazisi Dekarina Ditgen Alet-Makina Sermayesi Milyon TL/da 59,67 41,62
Isletme Arazisi Dekarina Dilgen Hayvan Sermayesi Milyon TL/da 24,42 24,89
fsletme Bagina Ditgen Hayvan Sermayesi Milyon TL 1025,08 1834,86
Isletme Arazisi Dekarina Didsen Malzeme Mihimmat Sermayesi Milyon TL/da 2,12 0,95
Isletme Arazisi Dekanina Diigen Para Sermayesi Milyon TL/da 16,97 10,73
“I§letme Arazisi Dekarina Ditgen Isletme Sermayesi Milyon TL/da 103,13 78,19
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Aktif Sermaye Milyon TL/da 675,08 269,05
Isletme Arazisi Dekarina Diigen Borg Miktan Milyon TL/da 20,04 7,30
Borglanma Orant % 2,97 2,71
Isletme Arazisi Dekanna Digen Ozsermaye Milyon TL/da 620,96 251,44
Ozsermaye Oram % 91,98 93,45
Isletme Bagina Dilgen BUD nin Bitkisel Uretim % 85,21 55,36
Toplam BUD 'deki Pay1 Hayvancilik % 14,80 44,64
Isletme Arazisi Dekanna Ditgen Britt Hasila Milyon TL/da 115,39 38,64
Isletme Arazisi Dekarina Digen Isletme Masraflary Milyon TL/da 106,07 51,90
Isletme Arazisi Dekanna Diigen Gergek Masraflar Milyon TL/da 69,87 33,59
Isletme Arazisi Dekanina Ditgen Net Hasila Milyon TL/da 9,32 -13,26
Isletme Arazisi Dekarnina Diigen Tanmsal Gelir Milyon TL/da 45,53 5,05
Tarla Urtinlerinin Degerinin Pazarlanma Oramt % 92,40 75,88
Meyve Urilnlerinin Degerinin Pazarlanma Oram % 95,42 40,81
Hayvansal Uretim Degerinin Pazarlanma Orani % 38,74 36,26
Onemli Uriinlerin Verimleri
- Bugday (S) Kg/da 362.80 245.68
- Bugday (K) Kg/da 24599 187,50
- Arpa Kg/da 188,96 160,30
- $ekerpancan Kg/da 5797,85 4110,50
- Domates (Sirtk) Kg/da 7922,26 -
- Seflali Kg/da 1298,86 -
- Patates Kg/da - 1881,68
Rantabilite Oranlan (%)
- Mali Rantabilite 0,01 -0,06
- Ekonomik Rantabilite 1,38 -4,93
- Rantabilite Faktérd 8,07 -34,32
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Asagida, Kazova ve Artova bolgesinde toplumsal ve tarimsal yapmin iretim
sistemlerine etkisi karsilikli olarak irdelenmeye galigiimistir,

Iki bolgenin iklim ve toprak yapisin birbirinden farkli olmasy, tiretim deseninde yer
alan triinlerde de farkliliga yol agmaktadir.

Kazova bolgesinde uretim deseninde yer alan triinlerin segiminde daha ¢ok, iirtiniin
karli olmasi ve pazar talebi gibi faktorler énemli.,iken, Artova bolgesinde ¢iftgi ailesi ve
isletmenin ihtiyacinin gozoniine alindigt gorilmektedir.

Kazova bdlgesinde tahillarin yamsira, endiistri bitkileri, sebzeler ve meyvelerin yogun
olarak tretildigi belirlenmistir. Bunun yaninda Artova bolgesinde daha ¢ok kuru tarimin
sonucu olarak tahillarin tretim deseni igerisinde agirlikli olarak yer aldigi ve hayvanciligin
onemli bir faaliyet alan1 oldugu ifade edilebilir.

Yapilan analizler sonucu uretim desenini ve uygulanan iretim sistemlerini etkileyen
faktorler arasinda 6nemli bulgulara ulagilmstir,

Kazova bolgesinde son yillarda yayginlik kazanan ve karli bir tretim dalt olan sirik
domates yetistiriciliginde, yer domatesi yetigtiren isletmelere gore, isletmecilerin egitim
diizeyi daha yiiksek ve yaslari daha gen¢ bulunmugtur. Aym sekilde Artova bolgesinde
hayvanciik yapan isletmecilerin yast, hayvancihk yapmayan isletmecilere gore daha
yitksektir. Ayrica hayvancilik yapan isletmelerde yag ortalamasi daha yiiksektir.

Bunlarnn diginda Kazova bélgesinde bir diger karli iretim dali olan meyvecilik igin
aynt bulgulara rastlamlmigtir. Ayrica yapilan arastirmada sirik domates, meyvecilik ve
hayvancilik gibi karli tiretim faaliyetlerini ve Gretim sistemlerini uygulayan isletmelerde gog
etme egilimi daha dustktir. Bu sonuca dayanarak go¢ etmeyi disiinmeyen ailelerin yiiksek
gelir getiren tiretim dallarinda yogunlastig ifade edilebilir.

Her iki bolgede de incelenen isletmelerin gegmis yillarda besicilik yaptigi (Kazova
bolgesinde isletmelerin  %26,32’si; Artova bolgesinde ise %16,38), ayrica Artova
bolgesindeki isletmelerin yine gegmis yillarda %21,31’inin koyunculuga yer verdigi, ancak
ginimiizde bu Uretim dallarnina igletmelerinde yer vermedigi belirlenmistir. Ancak her iki
bolgede de besi sigircilif yapmak istedikleri saptanmustir.

Yatinm ve isletme sermayesi sikintist olmadigi takdirde Kazova bolgesindeki

isletmecilerin  %48,68’inin  besi sifircilligl, %34,21%inin st sigwrcilig,  %15,79’unun
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meyvecilik yapmak istedikleri belirlenmistir. Artova boélgesinde ise besi sigircilit yapmak
isteyenlerin oram %67,21°dir. Ayrica ureticilerin  %18,03’0 siut sigwreilig, %11,48°
koyunculuk yapmak istemektedirler.

Yukandaki veriler, incelenen isletmelerin yatirim ve isletme sermayesi sikintisi
yasadiklarimi ortaya koymaktadir. Artova bolgesinde sit sigircilifi yapmak isteyenlerin
orammin dusik olmasi, pazarlama ve degerlendirme sorunu olmasi ile agiklanabilir. Her iki
bolgede de besi sigirciliginin gok yitksek olmasi dikkat ¢ekicidir.

Bu bilgiler birlikte degerlendirildiginde, Kazova bolgesinde tahillar ve endistri
bitkilerinin yamsira ¢zellikle sebze ve meyve yetistiriciliginin yaygin oldugu, ancak sermaye
agisindan sikinti olmamast halinde isletmecilerin besi ve siit sigirciligina da yer verebilecegini
gostermektedir. Artova bolgesinde ise tahil tretimi ile birlikte birgok isletmede hayvancilik
yapilmaktadir. Bu bolgedeki iireticiler ise sermaye agisindan sikint1 olmamasi durumunda besi
ve sut sigirciligs ile koyunculuk yapacaklarini ifade etmislerdir.

Asagidaki bolimde Kazova ve Artova bolgesindeki toplumsal ve tarimsal yapinin
gelire etkisi kargilikli olarak ortaya konulmaya ¢aligilmistir.

Kazova bolgesinde toplumsal ve tarimsal yapinin gelire etkisinin belirlenmesi amaci
ile yapilan fonksiyonel analizlerde; arazi miktari, egitim dizeyi, hayvan varligi ve meyve
arazisi miktarinin 6nemli oldugu belirlenmistir. Ancak bunlardan egitim diizeyinin tarimsal
gelir iizerindeki etkisinin negatif oldugu saptanmustir. Her iki bolgede de egitim dizeyinin
gelir (izerinde etkisi olmadigi, buna kargin tecriibenin veya igletmecinin yasmun biytk
olmastnin olumlu etkisi oldugu sonucuna varilmstir.

Artova bolgesinde ise tarimsal gelir Gzerine etki eden en onemli faktorlerin hayvan
varligi, aile iggiicii ve isletme sermayesi oldugu belirlenmigtir. Bu bolgede 6zellikle hayvan
varliginin tarimsal gelir izerinde buytik etkiye sahip oldugu saptanmugtir.

Isletmelerin dekara elde ettikleri tarimsal gelirleri dikkate alinarak isletmeler;
basarisiz, orta derecede basarili ve basarili isletmeler seklinde ti¢ gruba aynlmig ve basariyi
(tarimsal gelir biyiikliigind) etkileyen faktorler belirlenmeye galigiimustir.

Kazova bolgesinde basarili igletmelerin (%34,21) dekara 120,53 milyon TL tarimsal
gelir elde ettikleri, basarisiz igletmelerin (%48,68) ise dekara sadece 10,32 milyon TL tarmmsal

gelire sahip oldugu belirlenmigtir (gizelge 5.101.) Orta derecede basanh isletmelerde
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(%17,11) ise dekara tarimsal gelir 48,24 milyon TL’dir. Burada 6zellikle bagarili ve basarisiz
isletmeler arasindaki yaklagtk 12 kat gelir farkliligimin olmasi orijinal bir sonug¢ olarak
yorumlanabilir. Nitekim, ayni bolgede yer alan, iklim ve toprak kosullan agisindan benzer
olan araziler zerinde iretim yapan isletmelerde bu olglide tarimsal gelir farklihigmm en
onemli nedenleri; tecriibe, toplam arazi igerisinde meyve ve sebze arazisinin (6zellikle sirik
domates yetistiriciligi) oraninin yiiksekligi, igletme arazisi dekarina diigen sermayenin yiksek
olmasi ve yine isletme arazisi dekarina diigen isletme masraflarmin fazla olmasi seklinde
siralanabilir.

Ayni durum Artova bélgesi igin de gegerlidir. Artova bolgesinde basarili igletmelerde
ortalama tarimsal gelir 21,17 milyon TL/da iken, basansiz igletmelerde —4,14 mityon TL/da
olarak belirlenmistir (Cizelge 5.206.). Orta derecede baganli igletmelerde ise dekara tarimsal
gelir 6,14 milyon TL’dir. Artova bolgesinde incelenen isletmelerin %57,38’i tarimsal gelir
biytukligiu agisindan basanisizdir. Bunun yamisira isletmelerin %31,14°0 baganli bulunmustur.
Isletmelerde basariya etki eden faktorler; hayvan varligi ve buna bagh olarak hayvan
sermayesi ile isletmede kullanilan aile iggicudiir.

Yapilan khi-kare analizleri sonucu Kazova bolgesinde basari dereceleri ile aile tipleri,
go¢ etmeyi diiginme durumu gibi toplumsal yapiya iligkin 6zellikler arasinda herhangi bir
iliski olmadigr belirlenmistir. Bunun yaninda aym bolgede egitim dizeyi ve yer domatesi
yetistiriciligi ile bagar1 arasinda olumsuz yonde bir bagimlilik oldugu belirlenmistir. Ayrica
Kazova bolgesinde igletme arazisi daha az olan isletmelerde dekara elde edilen tarimsal
gelirin yitksek oldugu belirlenmistir.

Artova bolgesine iligkin yapilan khi-kare analizlerinde ise yine aile tipleri ve gog
etmeyi diigiinme ile bagari dereceleri arasinda iliski olmadig: tespit edilmistir. Bunun yaninda
arazi biylikligi ile bagari dereceleri arasinda %20 dnem seviyesinde iligki olmamakla beraber
basarih isletmelerin %47,36’st kiigiik isletmelerden olugsmaktadir. Egitim diizeyi ile basan
dereceleri arasinda iliski oldugu, ancak basartyr olumsuz etkiledigi belirlenmistir. Igletme
yoneticilerinin yaglari ile basar1 dereceleri arasinda bagimlilik olmadig1 saptanmustir.

Yapilan aragtirmada elde edilen bulgular ile arastirma bolgesindeki inceleme ve

gozlemler 15131inda agagidaki onerilerin yapilmasi faydalt gorulmustur.
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iki bolgede de egitim diizeyi disiik bulunmustur. Gerek isletme yoneticilerinin ve
gerekse yedi ve daha yukart yastaki nifusun okur-yazarlik orani yitksek olmasina ragmen,
genel olarak ilkokul mezunlarinin orami fazla bulunmustur. Turkiye’de sekiz yillik zorunlu
egitime gecilmis olmast olumlu bir adim olarak degerlendirilebilir. Ancak tarim kesimine
yonelik yapilan birgok arastirmada egitim diizeyi veya okur-yazarlik orani ile verimlilik veya
gelir arasinda yiksek oranda korelasyon iliskisi olmadig ifade edilebilir. Aym durum bu
arastirma i¢in de gegerlidir. Bu nedenle kirsal kesimde genel egitim dizeyinin
yukseltilmesinin yansira tarimla ilgili mesleki egitimi destekleyici bilgilerin verilmesinde de
yarar bulunmaktadir.

Guiniimiizde Turkiye’de tarim sektoriiniin ve 6zel olarak ureticilerin mesleki egitimine
yonelik herhangi bir program uygulanmamaktadir. Bu konuda sadece kisa sireli kurslar,
toplantilar, seminerler yaptlmaktadir. Gelecek yillarda Ureticilerin tarimsal ve genel ekonomik
konulardaki  bilgilerle = donatimasini  saglayacak  egitim-6gretim  programlarimn
gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Her iki arastirma bolgesinde de ireticilerin tarimsal yenilikleri benimsemesi;
teknolojik yenilikleri takip etmesi, tarimsal kuruluslar ile iletisim siklig1 ve tarimsal yayinlan
takip etme durumu diisiik oranlardadir. Ozellikle Artova bolgesinde sdzkonusu oranlar ¢ok
diisik bulunmustur. Bu durumun gesitli nedenleri bulunmaktadir. Oncelikle bélgelerin
tarimsal potansiyeli, iklim ve toprak yapisi, isletme 6lgeginin kiigiik olmasi ve ureticilerin
egitim diizeylerinin disiik olmasi bu sonucu ortaya g¢ikarmaktadir. Ancak tarimla ilgili
kuruluglarin faaliyetleri ve izledikleri politikalarin gozden gegirilmesi gerekmektedir. Bu
konuda tarimla ilgili kamu kurum ve kuruluglarimin tarimsal yayim faaliyetlerinin yetersizligi
de sozkonusudur. Bu arastirmada T.C. Ziraat Bankasi ve Meyvecilik Uretme Istasyonu ile
iletisim kuran dretici orami disik bulunmustur. Ureticiler daha ¢ok bolgelerindeki
kooperatifler ile iletisim igerisindedirler. Bu nedenle tarima hizmet goturen kuruluglarn
politikalarini yeniden gozden gegirmeleri gerekmektedir.

Kazova ve Artova bolgelerindeki ireticilerin Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ve
Uretici  Birlikleri seklinde orgiitlenmedikleri  belirlenmistir.  Incelenen  isletmelerin
kooperatiflerin yararlarim1  bilmeleri ve savunmalarina karsiik gelismis bolgelerde ve

tilkelerde olduk¢a yaygin olan bu tiir drgiitlenmelere gitmemelerinin gok cesitli nedenleri
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bulunmaktadir. Bu nedenler ureticilerin kendilerinden kaynaklandigi gibi genellikle yerel
yonetimlerin  bu  konulardaki ¢abalarimin  azhigindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle
ureticilerin  kendilerinin olusturacaklan kooperatiflesme faaliyetlerinin gelistirilmesine ve
desteklenmesine gereksinim duyulmaktadir.

Yapilan arastirmada her iki bolgede aile baskanlarinin kirsal kesimden go¢ etme ile
ilgili diistinceleri incelenmis ve gé¢ etmeyi diisinen aile oram yiksek bulunmustur. Goég¢ etme
digiincesi tarimda kalict yatirimlar yapiimasini engellemektedir. Ayrica ailelerin gog etmeleri
durumunda sahip olduklari arazileri nasil isletecekleri konusundaki digiinceleri ¢ok olumlu
degildir. 30 yili agkin stiredir yogun olarak yasanan kirsal kesimden kente go¢ olay1 sonucu
tarim kesimindeki iliskilerin diizenlenmesine yonelik ¢abalarin yetersiz oldugu ifade
edilebilir. Bu nedenle makro diizeyde bir sorun olarak nitelendirilebilecek bu duruma iligkin
yasal ve yonlendirici tedbirlerin alinmasi gerekmektedir.

Isletmelerin yuriittiikleri tarimsal faaliyetlere iliskin kayit tutma aligkanliklarinin
olmadig: belirlenmigtir. Kayit tutan ureticiler, tuttuklan kayitlarin bazi yiizeysel bilgilerden
olugtugunu ifade etmislerdir. Tarim isletmelerinin, kiigiik ¢ift¢i muafiyeti nedeniyle muhasebe
kayitlann tutmamalart dogal kargilanabilir. Ancak bilginin beginci tretim faktorin olarak
konusuldugu giiniimiizde tarim isletmelerinin modern igletmeciligin geregi olan kayit tutma
ve tutulan kayitlardan yararlanma olgusuna kavusturulmasi i¢in  yonlendirilmesi
gerekmektedir.

Tanm sigortast yaptiran ireticilere Artova bolgesinde rastlanmazken, bu oran Kazova
bolgesinde %10,53 gibi digiik bir orandadir. Tokat ili tarimsal faaliyetler agisindan riskli bir
bolgede yer almasina ragmen tarim sigortasinin yaygin olmadifi goriilmektedir. Bu sorun
direkt ureticiler ve sigorta sirketleri ile ilgili bir sorun olarak goériilse de, makro diizeyde
alinabilecek bazi tedbirler sézkonusudur. Bu konuda iilkede tarim sigortast kooperatiflerinin
kurulmasi, gelistirilmesi ve treticilerin 6deyecekleri sigorta primlerine belirli bir orana devlet
tarafindan siibvansiyon uygulanmasinin faydali olabilecegi sdylenebilir.

Tarimsal Giretimin ana merkezleri koylerdir. Kirsal kalkinma politikalari kapsaminda
koylerin yasanabilir mekanlar olmast gerekir. Turkiye’de uzun yillar uygulanan tanm
politikalarinda kirsal yerlesim birimlerinde yasayan insanlar sosyal bir varlik olmamn

otesinde daha ok iiretim araci olarak algilanmiglardir. Koye goturiilen hizmetler genellikle
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tarimsal Gretimi artirict  Ozellik tagiyan; yol, sulama suyu, elektrik vb. hizmetlerden
olusmustur. Artova bolgesine iligkin veriler, ailelerin oturdugu konutlarin yarisindan
fazlasimin ahsap oldugunu ve %25,00’inde tuvalet ve banyo olmadi§imi gOstermektedir.
Sozkonusu bolgede bircok koyin yolu stabilize ozelliktedir ve koy igi yollar yagish
donemlerde sorunludur. Hemen hemen her koyde yesil alan, ¢ocuk parki, oyun ve spor sahasi
gibi kente 6zgili hizmet mekanlari bulunmamaktadir. Kéyden kente gog¢ olayinda yukarida
ifade edilen hususlar ©6nemli nedenlerdir. Bundan dolayr kirsal kesimin kalkinmasinda
yukarida ifade edilen hizmetlerin gelecek yillara iligkin programa alinarak tamamlanmast
gerekmektedir.

Incelenen iki bolgede de ailelerin sosyal giivence agisindan onemli sorunlar
bulunmaktadir. Saglik hizmetleri ve saghk giivencesine iligkin 6nemli sonuglar ortaya
koymaktadir. Ozellikle Artova bolgesinde bulunan ailelerin %31,15%i yesil kart sahibidir.
Bunun diginda gelecege ait sosyal giivencede olmaya ait oranlar kalkinma kavrami ile
ortismemektedir. Bu nedenle her iki bolgeye iliskin sosyal giivenlik hizmetlerinin ilgililerce
degerlendirilmesinde yarar bulunmaktadir.

Bu aragtirmada iki bolgede de kullamlmayan aile isgiicii (atil iggiicti) oram yiiksek
bulunmustur (Kazova bolgesinde %50,34; Artova bélgesinde %59,00). Bu oranlar gizli
igsizligin yaygin oldugunu gostermekte, ayrica gogin en ¢nemli nedenini olusgturmamaktadir.
Incelenen isletmelerin elde ettigi gelirin tamamina yakim tarimsal gelirlerden olugmaktadir.
Halbuki atil isgiiciniin tarim sektorii  digindaki alanlarda degerlendirilmesi olanak
dahilindedir. Tirkiye’de uzun yillardan bu yana konusulan, ancak kismi olarak uygulama
alam bulan, isgiiciinii degerlendirmeye ve geliri artirmaya yonelik kirsal kalkinma projelerinin
hayata gegirilmesi gerekmektedir.

Kazova ve Artova bolgelerinde yer alan isletmelerde borglanma oranlart gok diistik
bulunmustur. Isletmelerin uzun vadeli borglanmadiklan veya borglanamadiklar, buna kargin
borglarimn kisa vadeli oldugu belirlenmistir. Faiz oranlarinin yiiksek olmasi, borg¢lanmayi
engelleyen en onemli etken durumundadir. Uzun yillar uygulanan tarimsal kredi politikalart
faiz oranlarmin enflasyon oranimin yaklagik yarisi oraninda oldugunu géstermesine kargin, son
dénemlerde tarimsal kredilerin yillik faizi, belirlenen enflasyon hedefinin ¢ok iizerinde yer

almaktadir. Bu nedenle tarimsal kredi faizlerinin yillik enflasyon hedefinin altina dustriilmesi
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gerekmektedir. Nitekim her iki bolgede de reticiler, sermaye sikintist olmamas: halinde
birgok onemli tarimsal yatirim faaliyetine girisebileceklerini ifade etmislerdir. Bu faaliyetlerin
baginda sit sigircihigy, besi sigirciligr gibi yatinm ve igletme sermayesi gerektiren iretim
dallar1 yer almaktadir.

Kazova bolgesinde briit marji daha yiiksek olan meyvecilik ve sirk domates
yetistiriciligi isletmeler icin Onemli Uretim dallanm olusturmaktadir. Nitekim yapilan basan
analizlerinde, sozkonusu {retim dallarmin orani basarili isletmelerde daha yiiksek
bulunmustur. Bu nedenle Kazova bolgesinde 6zellikle sirik domates yetistiriciligi ve basta
seftali olmak lizere elma ve visne gibi meyve yetistirme imkanlar dahilinde olan faaliyetlere
iliskin yonlendirici ¢aligmalara gereksinim bulunmaktadir. Ayrica bu bolgede (reticilerin
onemli oranda st sifiwrcihigt yapmak istedikleri, ancak sermaye sorunlari oldugu
belirlenmistir. Bolgede siitiin pazarlama sorununun bulunmadig1 gozontne alinirsa (Dimes ve
Kevser Siit Fabrikasi gibi kuruluslar nedeniyle), 6zellikle yilin her déneminde aile iggtictnii
degerlendirmesi bakimindan, siit sigircih@inin yayginlastinilmasina yonelik g¢abalarin basariya
ulasacag ifade edilebilir.

Artova bolgesinde briit gelirin yaklagik yansi hayvancihiktan saglanmaktadir ve
bolgedeki birgok isletmede siit sigircilig, besi sigirciligt ve koyunculuk tretim dallar yer
almaktadir. Ayrica sermaye sikintist olmamasi durumunda yukanda ifade edilen faaliyetlerin
yayginlik kazanacagi belirlenmistir. Bolgenin cografi durumu, iklim ve toprak sartlan
hayvancilik uygundur. Ancak yem bitkileri ekim alanlarinin, toplam iretim deseni igindeki
oran disitktiir. Bu nedenle bolgede isguciinin degerlendirilebilmesi agisindan sdzkonusu
tretim dallann ile birlikte yem bitkilerinin ekiminin yayginlagtirilmasina yonelik entegre

projelere ihtiyag bulunmaktadur.
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EK 1 . Isletme Basima Diigen Toprak Sermayesi (Milyon TL ) ve Dagilimi (%) (Kazova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup 2. Grup 3. Grup I5lt. Ort. (76)
(26) (28) (22
Deger % Deger % Deger % Deger %
Tarla Arazisi 4280.76 69.08 11160.71 63.12 34697.73 83.08 15620.39 75.37
Meyve ve Meyve 1905.77 30.76 6455.36 36.51 6602.27 15.81 4941.45 23.85
Bag Bag — oo 17.86 0.10 159.09 0.38 52.63 0.25
Arazi Toplam 1905.77 30.76 6473.22 36.61 6761.36 16.19 4994.08 24.10
Agaghik Arazi 9.62 0.16 47.32 0.27 306.82 0.73 109.54 0.53
Toprak Sermayesi Toplamu 6196.15 100.00 17681.25 | 100.00 41765.91 100.00 | 20724.01 100.00
Toprak Sermayesi 551.75 548.26 460.64 493.78
(Milyon TL/Da)

EK 2. isietme Basina Diisen Arazi Islan (Meliorasyon) Sermayesi (Milyon TL) ve Dagihmi (%)(Kazova

Bolgesi)
ARAZI ISLAH SERMAYESI
Su Kuyusu ve | Sulama Kanal: TOPLAM Arazi Islahi
ISLETME Duvar - Cit Sondaj Sermayesi
GRUPLARI Deger % Deger % Deger % Deger % (Milyon
TL/da)
1.Grup(26) 30.80 100.00 --- -—- - — 30.80 100.00 2.74
2.Grup(28) --- ---1 107.10| 100.00 -—- -~ 107.10 100.00 3,32
3.Grup(22) - - - ---{ 136.40| 100.00 136.40 100.00 1.50
Islt. Ort. (76) 10.54) 11,78} 39.46) 4410} 39.48| 44.12 89.48 100.00 2,13
EK 3. {sletme Bagina Diigen Bina Sermayesi (Milyon TL ) ve Dagilimi (%)(Kazova Bélgesi)
ISLETME GRUPLARI
BINALAR 1. Grup 2. Grup 3. Grup tslt. Ort. (76)
(26) (28) (22)
Deger % Degier % Deger % Deger %
IKAMETGAH Beton 1701.28 7318 || 1178.57 | 4749 | 184091 60.77 | 1549.12 59.89
BINALARI EV Ahsop 242.31 1042 554.76 2235 336.36 11.10 384.65 14.87
Ketpig 12.82 0.05 4.39 0.17
IKAMETGAH BINALARI TOPLAMI 1956.41 84.15 1733.33 69.84 2177.27 71.87 1938.16 7493
DEPO Beton - e - - 36.36 1.20 10,53 0.41
Ahsap - 29.76 1.20 10.96 0.42
AMBAR Tuple-Tas -
Tahta 0.77 0.03 0.72 0.03 4.55 0.15 1,85 0.07
Ahgap 134.62 5.79 149.29 6.01 357.58 1181 | 204.57 791
AHIR Beton 187.18 8.05 386.90 15.59 337.88 11.15 304.38 11.77
ISLETME Tag - -~ 29.76 1.20 - o 10.96 0.42
BINALARI Kerpig — 11.90 043 4.38 0.17
SAMANLIK Beton 7.68 033 36,19 1.46 15.96 0.62
Ahsap 11.54 0.50 88.57 3.57 67.73 224 56.19 217
GUBRELIK Beton — .54 015 131 0.05
Ahsap 2667 115 13.10 0.53 2197 073 2031 0.79
AGIL Beton - - - — - - . -
Ahsip - — 3.03 0.10 (188 0.03
HANGAR Beton - - - e - - == -
‘Ahgap - 6.06 0.20 1.75 0.07
KUMES Beton - —— nn - . - e
Ahsap _ 238 0.09 12.12 0,40 4.39 0.17
ISLETME BINALARI TOPLAMI 368.46 15.85 748,57 30.16 851.82 23812 | 64842 25.07
TOPLAM BINA SERMAYES] 2324.87 | 100.00 || 248190 | 100.00 || 302009 | 10000 || 2586.58 100.00
Bina Sermayesi (Milyon TL/da) 207.02 76.96 33.41 61.63
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EK 4. Isletme Bastna Diigen Bitki Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilimi (%)(Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup 2. Grup 3. Grup Islt. Ort. (76)
(26) (28) (22)
Degery % Deger Y% Deger Yo Deger %
Meyveli Agaclar | 18.85| 85.60| 155.14| 69.17) 176.64| 32.96| 114.74| 46.77
BITKI Bag 071] 032 455 085] 158{ 065
SERMAYESI | Meyvesiz 3177 14.40 68.43( 30.51)] 35475 066.19] 12899 52.58
Agaglar
TOPLAM 22.02] 100.00) 224.28| 100.00| 535.94{ 100.00 | 245.31] 100.00
Bitki Sermayesi (Milyon TL/Da) 1.96 6,95 5,91 5,85

EK 5. Isletme Bagina Diigen Tarla Demirbagi Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilimi (%)

(Kazova Bolgesi)
[SLETME GRUPLARI
1. Grup 2. Grup 3. Grup Islt. Ort. (76)
(26) (28) (22)
Deger| % Deger % Deger % Deger %
Nadas- Siiriim 53.29| 90.38 188.46| 7428 610.09| 71.85|264.27| 73.52
TARLA Tarlaya Atilmig 4.22 7.16 3434 13.54 131.39| 1547} 52.13] 14.50
DEMIRBASI | Tohum
SERMAYESI | Tarlaya Atilmig 1.45 2.46 3091 12.18 107.63| 12.68| 43.04| 11.98
Giibre
TOPLAM 58.96) 100.00] 253.71] 100.00| 849.11] 100.00 | 359.44 | 100.00
Tarla Demirbagi Sermayesi 5.25 7.87 10.47 8.56

(Milyon TL/Da)

EK 6. {sletme Bagina Diigen Alet- Makine Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilumu (%)(Kazova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup 2. Grup 3. Grup Islt. Ort. (76)
(26) (28) (22)
Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Motorlu | Traktor 919.23| 80.76{ 1625.00{ 70.50] 2652.27| 60.66] 1680.92] 67.12
Makine | Ilaglama Aletleri 20.00 1.76] 169.64 7.36] 130.46 2,99 107.11 4.28
ve Ekip- | Digerleri 196.15 17.23| 499.47| 21,67 1576.68| 36.06| 707.53] 28.25
Manlann | TOPLAM 113538 99.25]2294.11] 99.53] 4359.41 99.71] 2495.56 99.65
Kiigiik Alet ve Ekipmanlar 2.88 0.25 10.89 0.47 12.73 0.29 8.68 0.35
TOPLAM ALET MAKINE | 1138.26| 100.00 | 2305.00| 100.00| 4372.14{ 100.00 | 2504.24| 100.00
SERMAYESI
Alet Makine Sermayesi 101.36 71.47 48.22 59.67
(Milyon TL/Da)
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EK 7. Isletme Bagina Diisen Hayvan Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilimi (%)(Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup 2. Grup 3. Grup “Islt. Ort. (76)
(26) (28) (22)
Degeri % Degeri % Degeri Y% Degeri %
IS HAYVANLARI 0.77 0.14 6.07 0.56 --- - 2.50 0.24
) Biiyiikbag 561.00| 99.86] 893.39 82.29| 1425.00] 9528 933.56 91.07
IRAT |Hayvanlar
HAY- | Kiigiikbag --- -l 182,14 16.78 67.05| 4.48 86.51 8.44
VAN- | Hayvanlar
LARI [Kiimes Hayvanlar . - 4,02 0.37 3.55 0.24 2.51 0.25
TOPLAM 561.00( 99.86{ 1079.55 99.44 | 1495.60 | 100.00} 1022.58 99.76
HAYVAN SERMAYESI 561,771 100.00} 1085.62| 100.00}§ 1495.60 100.00§ 1025.08| 100.00
TOPLAMI
Hayvan Sermayesi 50.02 33.66 16.50 24.42
(Milyon TL/Da)

EK 8. isletme Basina Diisen Malzeme ve Miihimmat Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilim1 (%)

(Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup 2. Grup 3. Grup Islt. Ort. (76)
(26) (28) (22)

Degeri| % |[Degeri| % Degeri % Degeri %
Hammadde ve Yardumct 28.83 | 100.00{ 95.04) 100.00} 152.00; 100.00 88.78 100.00
Maddeler
Satilacak Uriinler --- —- - -~- --- - --- --=
MALZEME VE MUHIMMAT 28.83) 100.00| 95.04| 100.00} 152.00} 100.00 88.78 | 100.00
SERMAYESI TOPLAMI
Malzeme-Mithimmat Sermayesi 2.57 2.95 1.68 2.12
(Milyon TL/Da)

EK 9. isletme Bagina Diisen Para Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilimi (%)(Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup 2. Grup 3. Grup Islt. Ort. (76)
(26) (28) (22)
Degeri % . | Degeri % Degeri % Degeri %
Para Mevcudu 21.15 7.60 28.57 4,38 23.73 1,83 24,63 3,47
Banka 21.15 7.60 35.71 5.48) 136.36] 10,54 59.86 8,43
Alacaklar | Kooperatif 205.77| 73.89) 482.14 73971 747.73| 57,78| 464,48 65,42
Salus 30.38] 10.91] 105.36 16.17] 386.36] 29,85)] 161.05| 2268
TOPLAM 25730 9240] 623.21 9562 1270,45| 98,17| 68538] 96,53
ISLT. ORT. TOPLAM 278.45| 100.00] 651.78| 100.00] 1294,18| 100.00) 710,02] 100.00
Para Sermayesi 24.80 20.21 17.27 16,97
(Milyon TL/Da)
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EK 10. Isletme Bagmna Ditsen Borg Miktart (Milyon TL) ve Oransal Dagilumi (%)(Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLAR!
1. Grup (26 ) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76)
Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
TCZB 1.20 0.49 156.46 17.47 183.52 12.44 111.18 13.22
Kooperatifler 197.70 80.66 598.00 66.78 | 1040.28 70.49 589.08 70.05
BORCUN Tuccarlar 2.70 1.10 8.93 1.00 -— - 4.21 0.50
KAYNAGI | Devlet 0.80 0.33 - -— — - 0.27 0.03
Satuslar 42.70 17.42 132,14 14.75 251.93 17.07 136.22 16.20
TOPLAM 245.10 100.00 895.53 100.00| 1475.73 100.00 840.96 100.00
Borg Miktart (Milyon TL/da) 21.83 27.77 16.28 20.04
Borghu Isietme Oram (%0) 61.54 60.71 54.55 59.21
Borgsuz Igletme Oran (%) 38.46 39.29 45.45 40.79
EK 11. {sletme Bagina Ditsen Kiraya ve Ortaga Tutulan Toprak Kiymeti (Milyon TL) ve Dagilimi (%)
(Kazova Bolgesi)
Kiraya Tutulan Toprak Ortaga Tutulan Toprak TOPLAM Isletme Arazisi
Kiymeti RKiyneti
Deger % Deger % Deger % Dekarina Dilgen Degeri
I.Grup (26) 813.46 72.56 307.69 2744]  112L.15] 10000 99.84
2.Grup (28) 612,5 76,05 192,86 23,95 805,36 100,00 24,97
3.Grup (22) 1795.45 41.58 2522.73 58.42] 4318.13| 100.00 47.62
I5it. Ort. (76) 1023.68 53,03 906,58 46,97 | 1930,26] 100,00 45,99
EXK 12. Isletme Bagina Digen Ozsermaye (Milyon TL) (Kazova Bélgesi)
Ozsermayenin Aktif
ISLETME GRUPLARI Ozsermaye (Milyon TL) Ozsermaye (Milyon TL/da) Sermayeye Orani (%)
1.Grup (26 ) 9273,38 825,81 87,16
2.Grup (28) 23184,79 718,91 93,16
3.Grup (22) 47336,51 527,69 89,20
I5lt. Ort. (76) 25561,72 620,9 90,22
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EK 13. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diisen Bitkisel Uriinler Briit Uretim
Degerleri (Milyon TL) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (26) | 2.Grup (28) | 3.Grup (22) | slt. Ort. (76)

Degeri Degeri Degeri Degeri
Bugday (S) (*) 27,12 163,30 868,79 320,93
Tahillar Bugday (K) (*) 47,75 22,57 171,00 74,15
Arpa (K) (*) 1,23 10,44 7,41 6,42
TOPLAM 76,10 196,31 1047,20 401,50
T Sekerpancart 124,00 1065,36 2543,02 1171,06
A [ Endustri Aygicegi 9,53 8,25 104,54 36,56
R |Bitkileri TOPLAM 133,53 1073,61 2647,56 1207,62
L Domates (sirik) 1008,65 708,93 1077,05 918,03
A Domates (yer) 74,13 157,14 299,09 169,83
Taze Fasulye 130,38 84,64 188,72 130,42
Kabak 2,31 - - 0,79
U |Scbzeler Karpuz 34,62 — 20,45 17,76
R Hiyar --- 0,57 - 0,21
U Biber 7,69 --- 9,09 5,26
N TOPLAM 1257,78 951,28 1594,40 124230
L Yonca - 63,49 5,29 24,92
E |Yem Fig --- - 2,73 0,79
R |Bitkileri TOPLAM -—- 63,49 3,02 25,71
I |Baklagiller |Kuru Fasulye 18,13 21,65 40,45 25,89
TOPLAM 18,13 21,65 40,45 25,89
Yumru Kuru Sogan 6,92 11,29 117,16 40,44
Bitkiler TOPLAM 6,92 11,29 117,16 40,44
TARLA URUNLERI TOPLAMI 1492,46 2317,63 5454,79 2943 46
Seftali 291,73 1070,88 1387,86 896,09
Elma 33,08 188,07 230,55 147,35
Meyveler Visne 2,62 - 12,73 4,58
(**) Armut 13,85 1,60 4091 17,17
TOPLAM 341,28 1260,56 1672,05 1065,19
MEYVELER TOPLAMI 341,28 1260,56 1672,05 1065,19
|Bag (**) | Uziim-yaprak 11,25 106,36 34,94
BAG TOPLAMI --- 11,25 106,36 34,94
| Agaghk(**) |Kavak Sosiit 1,06 5,59 20,80 8,44
AGACLIK TOPLAMI 1,06 5,59 20,80 3,44

(*) Dane ve saman degerteri toplamun ifade etmektedir.

(**) Envanter kiymet artiglan dahildir.
(S)= Suly, (K)=Kuru
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EK 14. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Bitkisel Uriinler Briit Uretim
Degerlerinin Oransal Dagilimi (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) 2. Grup (28) 3.Grup 22) | Isit. Ort. (76)

A B A B A B A B
Bugday (S) () 1,82 1,27 7,05 3680 1593] 10,51] 10,90 6,75
Tahillar Bugday (K) (*) 3,20 2,24 0,97 0,51 3,13 2,07 2,52 1,56
Arpa (K) (*) 0,08 0,06 0,45 0,24 0,14 0,09 0,22 0,13
TOPLAM 5,10 3,57 8,47 4434 1920{ 12,67 13,64 8,44
T Sckerpancart 831 5811 4597 24,02 4,62 30,77} 39,79 24,62
A | Endustri Aygicepi 0,64 0,45 0,35 0,19 1,92 1,26 1,24 0,77
R | Bitkileri TOPLAM 8,95 6,26 46,32| 2421 48,54 32,03| 41,03| 25,39
L Domates (sirtk) 67,58 47,321 30,59 1598( 19,75{ 13,03} 31,19 19,30
A Domates (yer) 4,97 3,48 6,78 3,55 5,48 3,62 5,77 3,57
Taze Fasulye 8,74 6,12 3,65 1,91 3,46 2,28 443 2,74
Kabak 0,15 ,011 o — - - 0,03 0,02
U | Sebzeler Karpuz 2,32 1,62 - - 0,37 0,25 0,60 0,37
R Hiyar - - 0,03 0,01 - - 0,01 0,01
U Biber 0,52 0,36 --- - 0,17 0,11 0,18 0,11
N TOPLAM 84,28 ] 59,01) 41,05 21,45) 2923| 1929} 42,21 26,12
L Yonca - - 2,74 1,43 0,10 0,06 0,84 0,52
E {Yem Fig --- - ——- o 0,05 0,03 0,03 0,02
R | Bitkileri TOPLAM --- -—- 2,74 1,43 0,15 0,09 0,87 0,54
i Baklagiller Kuru Fasulye 1,21 0,85 0,93 0,49 0,74 0,49 0,88 0,55
TOPLAM 1,21 0,85 0,93 0,49 0,74 0,49 0,88 0,55
Yumru Kuru Sogan 0,46 0,33 0,49 0,25 2,14 1,42 1,37 0,85
Bitkiler TOPLAM 0,46 0,33 0,49 0,25 2,14 1,42 1,37 0,85
TARLA URUNLER] TOPLAMI 100,00 70,02} 100,00| 52,26} 100,00 66,004 100,00| 61,89
Seftali 85,481 13,691 8495% 24,144 83,00| 16,794 84,13 1884
Elma 9,69 1,55 14,92 424 13,79 2,79| 13,83 3,10
Meyveler Vigne 0,77 0,12 - - 0,76 0,16 0,43 0,10
(**) Armut 4,06 0,65 0,13 0,04 2,45 0,49 1,61 0,36
TOPLAM 100,00 16,01{ 100,001 28421 100,00 20,23} 100,00 22,40
MEYVELER TOPLAMI 100,00 | 16,01 100,00 28,42 100,00{ 20,23| 100,00{ 22,40
[ Bag (**) [ Uzm-yaprak -—- --- [ 100,00 0,25} 100,00 1,29} 100,00 0,73
BAG TOPLAMI -- --- | 100,00 0,25 | 100,00 1,29] 100,00 0,73
| Agaghik(**) | Kavak Sogiit 100,00 0,05 100,00 0,13 | 100,00 0,25} 100,00 0,18
AGACLIK TOPLAMI 100,00 0,051 100,00 0,13} 100,00 0,251 100,00 0,18

A: Kendi Urtin Grubu Britt Uretim Degerindeki yiizdesi (%) B: Toplam Britt Uretim Degerindeki yizdesi (%)

EK 15. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Hayvancilik Uretim Dallarimin Briit
Uretim Degeri (Milyon TL) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) ] 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort. (76)
Degeri Degeri Degeri Degeri

Siit Sinreihig 296,57 754,32 95536 655,92
Manda - --- 9.89 2,86
Koyun 76,43 39,85 39,69
Tavuk 9,38 5,73 5,12
HAYVANCILIK URETIM DALI 296,57 840,13 1010,83 703,59
BRUT URETIM DEGERI TOPLAMI
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EK 16. Incelenen Isletmglerde Isletme Bagma Ditgen Hayvancilik Uretim Dallarinin Briit
Uretim De3erinih Oransal Dagilimi (%) (Kazova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) | 2. Grup 28) | 3.Grup (22) | Isit. Ort. (76)
A B A B A B A B
Sut Sigrreilif 100,00 13,92| 89,79 17,01 94,51 12,06§ 93,22 14,09
Manda — - - == 0,98 0,13 0,41 0,06
Koyun i - -~ 9,10 1,72 3,94 0,50 5,64 0,85
Tavuk - - 1,11 0,21 0,57 0,07 0,73 0,11
HAYVANCILIK URETIM DALI BRUT 100,00} 13,92 100,00 | 18,94 | 100,00 | 12,76 100,00 15,11
URETIM DEGERI TOPLAMI
A: Briit Uretim Degerindeki yizdesi (%)  B: Toplam Briit Uretim Degerindeki yiizdesi (%)
EK 17.Incelenen Isletmelerde Isletme Basina Diisen Toplam Briit Uretim Degeri
(Milyon TL) (Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1.Grup | 2. Grup 3. Grup | Islt. Ort
(26) (28) (22) .(76)
Degeri Degeri Degeri Degeri
Tahillar 76,10 196,31 1047,20 401,50
Endiistri Bitkileri | 133,53 1073,61 2647,56] 1207,62
Tarla Sebzeler 1257,78 951,28 1594,40| 124230
Uriinleri | Yem Bitkileri - 63,49 3,02 25,71
BITKISEL Baklagiller 18,13 21,65 40,45 25,89
URETIM Yumru Bitkiler 6,92 11,29 117,16 40,44
TOPLAM 1492 46 2317,63 5454,79| 294346
Meyve |TOPLAM 341,28 1260,56 1672,05{ 1065,19
Bag TOPLAM - 11,25 106,36 34,94
Agaciik | TOPLAM 1,06 5,59 20,80 3,44
TOPLAM 1834,80 3595,03 7254,00) 4052,03
Siit Sigircilign | TOPLAM 296,57 754,32 955,36 655,92
HAYVANCILIK | Manda TOPLAM - --- 9,89 2,86
Koyun TOPLAM — 76,43 39,85 39,69
Tavuk TOPLAM — 9,38 5,73 5,12
TOPLAM 296,57 840,13 1010,83 703,59
BRUT URETIM DEGERI TOPLAMI 2131,37 443516 826483 4755,62
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EK 18. Incelenen Isletmelerde Isletme Basina Diigsen Toplam Briit Uretim Degerinin
Oransal Dagihm: (%) (Kazova Bolgesi

ISLETME GRUPLARI
1.Grup | 2.Grup | 3.Grup | Isit. Ort.
(26) (28) (22) (76)
% % % %
Talullar 3,57 4,43 12,67 8,44
Endiistri Bitkileri 6,26 24,21 32,03 25,39
Tarla Sebzeler 59,01 21,45 19,29 26,12
' Uriinleri | Yem Bitkileri —- 1,43 0,09 0,54
BITKISEL Baklagiller 0,85 0,49 0,49 0,55
URETIM Yumru Bitkiler 0,33 0,25 1,42 0,85
TOPLAM 70,02 52,26 66,00 .61,89
Meyve TOPLAM 16,01 28,42 20,23 22,40
Bag TOPLAM 0,25 1,29 0,73
Agaghk | TOPLAM 0,05 0,13 0,25 0,18
TOPLAM 86,08 81,06 87,76 85,21
Siit Sigircilign | TOPLAM 13,92 17,01 11,56 13,79
HAYVANCILIK | Manda TOPLAM -—- --- 0,12 0,06
Koyun TOPLAM --- 1,72 0,48 0,83
Tavuk TOPLAM 0,21 0,08 0,11
TOPLAM 13,92 18,94 12,23 14,80
BRUT URETIM DEGERI TOPLAMI 100,00] 100,00] 100,00] 100,00
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EK 19. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diisen Bitkisel Uriinler Degisken Masraflar
(Milyon TL) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort. (76)

Degeri Degeri Degeri Degeri
Bugday (S) 34,33 135,62 729,30 272,82
Tahillar Bugday (K) 58,81 35,75 203,08 92,08
Arpa (K) 3,45 17,00 12,35 11,02
TOPLAM 96,59 188,37 944,73 375,92
T Sekerpancart 61,39 522,89 1114,19 536,17
A | Endiistri Aygicesi 8,94 421 112,16 37,08
R | Bitkileri TOPLAM 70,33 527,10 1226,35 573,25
L Domates (sirtk) 526,02 405,71 512,98 477,92
A Domates (yer) 66,37 119,31 189,49 121,52
Taze Fasulye 147,11 95,53 96,97 113,59
Kabak 3,17 - — 1,08
U | Sebzeler Karpuz 11,18 - 12,73 7,51
R Hiyar - 4,68 - 1,73
U Biber 13,81 —- 14,95 9,05
N TOPLAM 767,66 625,23 827,12 732,40
L Yonca --- 36,91 11,83 17,02
E [Yem Fig --- --- 6,73 1,95
R | Bitkileri TOPLAM - 36,91 18,56 18,97
[ |Baklagiller [Kuru Fasulye 22,50 16,28 51,02 28,46
TOPLAM 22,50 16,28 51,02 28,46
Yumru Kuru Sogan 4,20 23,66 137,50 49,96
Bitkiler TOPLAM 4,20 23,66 137,50 49,96
TARLA URUNLERI TOPLAMI 961,28 1417,55 3205,28 1778,96
Seftali 142,00 437,87 245,90 281,08
Elma 36,75 137,92 105,93 94,05
Meyveler Visne 1,29 - 4,16 1,65
Armut 12,98 11,06 30,98 17,48
TOPLAM 193,02 586,85 386,97 394,26
MEYVELER TOPLAMI 193,02 586,85 386,97 39426
| Bag | Uziim-yaprak 1,68 17,14 5,58
BAG TOPLAMI - 1,68 17,14 5,58
| Agaghk | Kavak Ségiit 1,44 5,86 19,27 8,23
AGACLIK TOPLAMI 1,44 5,86 19,27 8,23
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Masraflarin Oransal Dagilimi (%) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Islt. Ort. (76)

A B A B A B A B
Bugday (S) 357 2,56] 957 5,76] 22,75 17,77] 1533] 10,85
Tahillar Bugday (K) 6,12] 4,38] 252| 1,52 6,34] 495 5,18] 3,66
Arpa (K) 036 0261 120 072] 038] 030] 062] 0,44
TOPLAM 10,05] 7,20 13,29] 8,00] 29,47| 23,02) 21,13] 14,85

T Sekerpancar 6,39 4,58] 3688 22,22{ 3476 27,15] 30,14 2133
A | Endistri Aycicepi 0,931 0,66]0,30 0,181 350 2,73] 2,08] 147
R | Bitkileri TOPLAM 732] 524] 37,18| 2240f 3826] 29,88f 32,22] 22,64
L Domates (sirk) 54,721 39.22) 2862| 17,24 16,00{ 12,50] 26,86| 19,01
A Domates (yer) 690 495% 842 S507| 591 462] 683 483
Taze Fasulye 1530] 10,97) 6,74] 406 3031 236] 639 452
Tarla Kabak 0,331 023 —[ 006! 004
U | Sebzelert Karpuz 1,16 0,83 — . 0,40 0,31 0,42 0,30
R Hiyar -1 033] 020 -1 0,10] 0,07
U Biber 144 1,03 -1 047 036l 051 036
N TOPLAM 7986 5723| 44,11| 2657 2581 20,15| 41,17 2893
L Yonca -1 260 1571 037( 029 09| 067
E |Yem Fig - 021 0,16] 0,11} 0,08
R |Bitkileri TOPLAM ~| 260 157] 0,558 045] 107 075
I [Baklagiller [ KuruFasulye 234 1,68 1,151 069] 1,59 125) 160 1,12
TOPLAM 234 168] 1,05 069] 1,59 125] 160 1,12
Yumru Kuru Sogan 044 031 1,67 101] 429 335] 281 1,97
Bitkiler TOPLAM 044 031 1,67 1,00 429 335 281 197
TARLA URUNLERI TOPLAMI 100,00| 86,16 100,00] 60,24 ] 100,00 78,10] 100,00] 70,26
Seftali 73,57 10,59 74.61] 1861] 63,54 599] 71,29] 11,18
Elma 19,04 { 274 23,50 586 27,37 2,58] 2385| 3,74
Meyveler Visne 067 0,10 | 1,08] 0,10] 042] 007
Armut 6,721 096 1,89 047] 801 0,76 4,44] 0,70
TOPLAM 100,00 14,39] 100,00| 24,94] 100,00 9,43] 100,00] 16,29
MEYVELER TOPLAMI 100,00 14,39] 100,00] 24,94]100,00] 9,43} 100,00] 16,29
[ Bag [ Uztim-yaprak -] 100,00] 0,07]100,00] 042]100,00] 0,22
BAG TOPLAMI -1 100,00] 0,07]100,00[ 0,42 100,00 0,22
[ Agaglik ‘[ Kavak Sogut 100,00] 0,11]100,00{ 0,25[100,00] 0,47] 100,00] 0,32
AGACLIK TOPLAMI 100,001 0,11] 100,00] 0,25]100,00] 0,47] 100,00 0,32

A: Kendi Uriin Grubu Degisken Masrafindaki Yiizdesi (%)

B: Toplam Degisken Masraftaki Yiizdesi (%)




279

EK 21. Incelenen Isletmelerde Isletme Basina Disen Hayvancilik Uretim Dallarinin
Degisken Masraflari (Milyon TL) (Kazova Bolgest)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (26) | 2. Grup (28) | 3. Grup (22) | Islt. Ort. (76)
Degeri Degeri Degeri Degeri

Siit Sigirciligi 185,63 306,39 449,32 306,45
Manda --- — 4,66 1,35
Koyun - 31.05 18,73 16,86
Tavuk --- 3,79 2,71 2,18
HAYVANCILIK URETIM DALI 185,63 341,23 475,42 326,84
DEGISKEN MASRAF TOPLAMI

EK 22. incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Ditsen Hayvancilik Uretim Dallarinin
Degisken Masraflannin Oransal Dagilimi (%) (Kazova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup 26) | 2. Grup(28) | 3. Grup(22) | Isit. Ort. (76)

A B A B A B A B
Siit Sigircihg 100,00 1331] 89.79] 13,02] 94,51 1095] 93,76 12,10
Manda o - — -~-1 0,98 0,11 0,41 0,05
Koyun —I 9.10] 1,32 3,94] 046] 5,16] 0,67
Tavuk — 1,11] o,16] 057 007] 067 009
HAYVANCILIK URETIM DALI 100,00 13.31] 100,00] 14,50] 100.00] 11,58 100,00 12,91
DEGISKEN MASRAF TOPLAMI

A: Degisken Masraftaki Yiizdesi (%)

B: Toplam Degisken Masraftaki Yizdesi (%)

EK 23. incelenen Isletmelerde Hayvancihik Uretim Dalinda Degisken Masraflarin Masraf
Unsurlari Itibariyle Dagilimi (Milyon TL ve %) (Kazova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (26) 2. Grup (28) 3. Grup (22) Isit. Ort. (76)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Veteriner — ilag 12,19 6,57] 32,50 952] 3525 741 2634 8,06
Asim 0,81 0,43 1,79 0.53 1,70 0,36 1,43 0,44
Yem — Yem tagima 93,79 50,53 195,23] 57,21 284,92| 5993] 18649| 57,06
Gegici Iscilik 7884 4247| 111,711 32,74 15355| 3230 112,58] 34,44
TOPLAM 185,63] 100,00] 341,23] 10000] 47542] 100,00] 326.84] 100,00
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EK 24. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Toplam Degisken Masraflar (Milyon TL)

(Kazova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1.Grup | 2.Grup | 3.Grup | Isit. Ort.
(26) (28) (22) (76)
Degeri Degeri Degeri Degeri

Tahillar 96,59 188,37 94473 375,92
Endiistri 70,33 527,10 1226,35 573,25

Bitkileri
Tarla Sebzeler 767,66 625,23 827,12 732,40
Uriinleri | Yem Bitkileri 36,91 18,56 18,97
BITKISEL Baklagiller 22,50 16,28 51,02 28,46
URETIM Yumru Bitkiler 4,21 23,66 137,50 49,96
TOPLAM 961,28 1417,55 3205,28 1778,96
Meyve TOPLAM 193,02 586,85 386,97 394,26
Bag TOPLAM - 1,68 17,14 5,58
Agachk | TOPLAM 1,44 5,86 19,27 8,23
TOPLAM 1155,74 2011,94 3628,66 2187,03
Siit Sipireilipn | TOPLAM 18563 30639 44932] 306,45
HAYVANCILIK | Manda TOPLAM --- - 4,66 1,35
Koyun TOPLAM - 31,05 18,73 16,86
Tavuk | TOPLAM 3,79 2,71 2,18
TOPLAM 185,63 341,23 475,42 326,84
DEGISKEN MASRAFLAR TOPLAMI 1341,37) 2353,17) 4104,08) 2513,87
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EK 25. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Toplam Degisken Masraflarin
Oransal Dagilimi (%) (Kazova Bolgesi

ISLETME GRUPLARI
1.Grup | 2.Grup | 3.Grup | Islt. Ort.
(26) (28) (22) (76)
Y% % % %
Tahillar 7,20 8,00 23,02 14,85
Endiistri Bitkileri 5,24 22,40 29,88 22,64
Tarla Tarla Sebzelert 57,23 26,57 20,15 28,93
Uriinleri | Yem Bitkileri - 1,57 0,45 0,75
BITKISEL Baklagiller 1,68 0,69 1,25 1,12
URETIM Yumru Bitkiler 0,31 1,01 3,35 1,97
TOPLAM 71,66 60,24 78,10 70,26
Meyve TOPLAM 14,39 24,94 9,43 16,29
Bag TOPLAM - 0,07 0,42 0,22
Agaclik | TOPLAM 0,11 0,25 0,47 0,32
TOPLAM 86,16 85,50 88,42 87,09
Siit Sigircihgn | TOPLAM 13,84 13,02 10,95 34,22
HAYVANCILIK | Manda TOPLAM - -—- 0,11 0,15
Koyun TOPLAM - 1,32 0,46 2,07
Tavuk TOPLAM — 0,16 0,07 0,27
.| TOPLAM 13,84 14,50 11,58 12,91
DEGISKEN MASRAFLAR TOPLAMI 100,00 100,00 100,00 100,00

EK 26. Isletme Bagina Diigen Toprak Sermayesi (Milyon TL ) ve Dagilnu (%) (Artova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)
Deger % Deger % Deger % Deger %
Tarla Arazist 5338,04 95,86 11697,83 | 100,00 23321,66 98,58 12158,20 98,62
Meyve ve Meyvelik 230,44 4,14 - - 336,67 1,42 169,67 1,38
Bag Bag -~ - - - - -— -
Arazi Toplam 230,44 4,14 o 336,67 1,42 169,67 1,38
|_Agaghk Arazi - - - - - -~ - -—-
Toprak Sermayesi Toplamut 5568,48 100,00 11697,83 [ 100,00 23658,33 { 100,00 12327,87 | 100,00
Toprak Sermayesi 176,16 167,73 163,73 167,20
Milyon TL/Da)

EK 27. Isletme Basina Diisen Arazi Islahi (Meliorasyon) Sermayesi (Mityon TL) ve Dagilum (%)

(Artova Bolgesi)
ARAZI ISLAH SERMAYESI
Su Kuyusu ve Arazi Islalu
ISLETME Hendek Sondaj Sulama Havuzu TOPLAM Sermayesi
GRUPLARI Deger % | Deger % Deger % Deger Y% (Milyon
TL/da)
1.Grup(23) - ---| 8,70 100,00 - — 8,70] 100,00 0,28
2.Grup(23) 6,52{ 100,00 --- - - — 6,521 100,00 0,09
3.Grup(15) —— ---| 40,00y 8571} 6,67 14,29 46,671 100,00 0,32
Islt. Ort. (61) 246 14,29) 13,121 76,19 1,64 9,52 17,22 100,00 0,23
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EK 28. [sletme Bagina Diisen Bina Sermayesi (Milyon TL ) ve Dagilimi (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLAR]
BINALAR 1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Deger % Deger % Deger % Deger %
{IKAMETGAH Beton 224,64 26,07 304,35 26,55 464,44 27,72 313,66 26,83
BINALARI EV Ahsap 298,55 34,64 360,87 31,48 411,11 24,53 349,73 29,91
Tag 57,97 6,73 84,06 7,33 66,67 3,98 69,95 5,98
Kerpi¢ - - - —— e e - -
IKAMETGAH BINALARI TOPLAMI 581,16 67,44 749,28 65,36 942,22 56,23 733,34 62,72
DEPO Beton - - - —— - - - -
Ahsap

AMBAR Tugla-Tag - - - - el - -
Tahta 5,80 0,68 2,90 0,28 18.67 1.11 7.87 0,67
Ahgap 124,64 14,46 21971 19,17 320,00 19,10 208,53 17.84
AHIR Beton 40,58 4,71 30,43 2,65 - 26,76 2,29
ISLETME Tas 11,59 1,38 33,33 2,91 35,56 2,12 25,68 2,19
BINALART Kerpi¢ 14,49 1,68 15,94 1,39 17,78 1,06 15,85 1,35
Beton - 7.25 0,63 9,11 0,54 4,97 0,43
SAMANLIK Ahsap 54,35 6,31 57,68 5,03 79,56 4,75 61,31 5,29
Kerpig 8,70 1,01 2,32 0,20 5,33 0,32 547 0,47
GUBRELIK Beton - o e — - e - -
Ahgap - - 8,84 0,77 6,67 0,40 4,97 0,43
Tay 15,94 1,85 e - 3,78 0,58 8,42 0,72
Kerpi¢ - - 17,25 1,51 4,44 0,27 7,60 0,65
AGIL Beton e - - en == -
52654 Ahsap 113,33 6,76 27,86 2,38
Tas 17,78 1,06 4,37 0,37
HANGAR Beton
Ahsap 51,1 3,05 12,57 1,08
GARAJ Beton 44,44 2,65 10,93 0,93
; Ahsap o e - ot
KUMES Beton - —- —- - - - --= -
Ahgap 4,35 0,51 1,45 0,13 - - 2,19 0,19
{SLETME BINALARI TOPLAMI 280,44 32,56 397,10 34,64 133,56 43,77 435,85 37,28
TOPLAM BINA SERMAYESI 861,60 100,00 1146,38 100,00 1675,78 100,00 1169,19 100,00
Bina Sermayesi (Milyon TL/da) 27,26 16,44 11,60 15,86

EK 29. Isletme Bagina Diigen Bitki Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilimi (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (23) | 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)
Deger % Deger % Deger % Deger %
Meyveli Agaglar | 20,001 22,32 — - 1240 16,37 10,59| 13,10
BITKI Bag — --- — — — - - ---
SERMAYESI | Meyvesiz Agaglar | 69,63| 77,68] 75.41] 100,00 63.33| 83,63} 70,26 86,90
TOPLAM 89,63 | 100,00 75.41{ 100,00 75,731 100,00 80.85| 100,00
Bitki Sermayesi (Milyon TL/Da) 2,84 1,08 0,53 1,10

EK 30. Isletme Bagina Diisen Tarla Demirbagi Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilimu (%) (Artova Bdlgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15 Islt. Ort. (61)
Deger % | Defer|{ % Deger % | Degier %

Nadas- Siiriim 162,09 64,121 266,98! 5782 519,03] 61,2328941] 60,56
TARLA Tarlaya Atilmis 6493 25,69 132,44 28,68 213,03 25,13} 126,80 26,54
DEMIRBASI | Tohum
SERMAYESI | Tarlaya Atilmig 25,771 10,19| 62,33] 13,50 115,64 13,64 61,66| 12,90

Giibre

TOPLAM 252,791 100,00( 461,75| 100,00 847,70 | 100,00 | 477,87 | 100,00
Tarla Demirbagt Sermayesi 8,00 6,62 5,87 6,48
(Milyon TL/Da)
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EK 31. Isletme Bagina Diigen Alet- Makine Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilim (%) (Artova Bolgesi)

[SLETME GRUPLARI
1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Motorln | Traktor 1260,87| 82,76 2739,13 81,56} 3700,00| 74,10 2418,03 78,80
Makine | llaglama Aletleri --- - 19,13 0,57} 68,33 1,37 24,02 0,78
ve Ekip- | Digerleri 248,91 16,34 | 591,31 17,61 1204001 24,11} 612,87 19,97
manlann | TOPLAM 1509,78 1 99,1011 3349,57| 99,74 4972,33 99,58 | 3054,92 99,55
Kiugik Alet ve Ekipmanlan 13,70 0,90 8,91 0,26 21,00 0,42 13,69 0,45
ALET MAKINE 1523,481 100,00 3358,48| 100,00 4993,33| 100,00 3068,61{ 100,00
SERMAYES] TOPLAMI
Alet Makine Sermayesi 48,20 48,16 34,57 41,62
(Milyon TL/Da)

EK 32. Isletme Basina Diisen Hayvan Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilimu (%) (Artova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (23 ) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)
Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
IS HAYVANLARI --- --- -— —n - --- — ——
Biiyiikbas 949,57 86,12 1 1603,26 94,89 12590.67 80,33 | 1599,59 85,57
IRAT |Hayvanlar
HAY | Kigiikbag 150,43 13,64 54,35 4851 624,33 19,36 230,74 14,15
VAN- | Hayvanlar
LARI | Kiimes Hayvanlarn 2,61 0,24 2,94 0,26 9,93 0,31 4,53 0,28
TOPLAM 1102,61] 100,00} 1660,55| 100,0013224,93| 100,00 1834,86| 100,00
HAYVAN SERMAYESI [ 1102,61] 100,00 1660,55] 100,00]3224,93] 100,00 1834,86| 100,00
TOPLAMI
Hayvan Sermayesi 33,88 23,81 22,33 24,89
{Milyon TL/Da)

EK 33. Isletme Basina Diisen Malzeme ve Mithimmat Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilim1 (%)

(Artova Bélgesi)
ISLETME GRUPLARI

1. Grup (23) | 2. Grup (23) 3. Grup (15) Isit. Ort. (61)

Degeri % | Degeri % | Degeri % Degeri %
Hammadde ve Yardimct 34,391 100,000 51.611 100,00( 126,60 83,51{ 63.56] 91,19
Maddeler
Satilacak Uriinler -1 2500! 16,49} 6,15] 882
MALZEME VE MUHIMMAT 34,39 100,00] 51,61] 100,00| 151,60] 100,00] 69,71 | 100,00
SERMAYESI TOPLAMI
Malzeme-Mithimmat Sermayesi 1,09 0,74 1,05 0,95
(Milyon TL/Da)
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EK 34. Isletme Bagina Diisen Para Sermayesi (Milyon TL) ve Dagilimi (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (23) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Para Mevcudu --- - - - — --- - ---
Banka 43,48 8,05 13,04 1,70 - -1 21,31 2,69
Alacaklar | Kooperatif 482,61 89.30 752.17| 9830} 990,00 81,55) 709,02/ 89,66
Saluslar 14,35 2,65 - -~ 22400) 1845) 60,49 7,65
TOPLAM 540,44 | 100,00 765,21 | 100,00] 1214,00| 100,00} 790,82 | 100,00
[SLT. ORT. TOPLAM 540,44 100,00( 765,21{ 100,00 1214,00| 100,00 790,82 { 100,00
Para Sermayesi 17,10 10,97 8,41 10,73

(Milyon TL/Da)

EK 35. Isletme Bagina Ditgen Borg Miktar: (Milyon TL) ve Oransal Dagilim (%) (Artova Bélgesi)

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (23 ) 2. Grup (23) 3. Grup (15) Islt. Ort. (61)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
TCZB 110,87 19,28 92,39 17,48 236,00 47,55 134,67 25,02
Kooperatifler 305,54 53,13 392,91 74,34 118,60 23,90 292,51 54,35
BORCUN Taccarlar — — — —- 14,53 2,93 3,57 0,67
KAYNAGI | Devlet o= = o= A - — — -
Sahuslar 158,70 27,59 43,26 8,18 127,20 25,62 107,43 19,96
TOPLAM 575,11 100,00 528,56 100,00 496,33 100,00 538,18 | 100,00
Borg Miktan (Milyon TL/da) 18,19 7,58 3,44 7,30
Borglu Isletme Oram (%) 60,87 82,61 60,00 68,85
Borgsuz Isletme Oram (%) 39,13 17,39 40,00 31,15

EK 36. Isletme Bagina Diigen Kiraya ve Ortaga Tutulan Toprak Kiymeti (Milyon TL) ve Dagilim (Artova Bolgesi)
Kiraya Tutulan Toprak Ortaga Tutulan Toprak Isletme Arazisi
Kiymeti Kiymeti TOPLAM Dekarina Dilgen
Deger % Deger % Deger % Degeri
1.Grup (23) 34,78 39,02 54,35 60,98 89,13 100,00 2,82
2.Grup (23) 130,43 32,97 265,22 67,03 395,65 | 100,00 5,67
3.Grup (15) 1046,67 44,60 1300,00 55,40 2346,67 | 100,00 16,25
Islt. Ort. (61) 319,67 42,07 440,17 57,93 759,84 | 100,00 10,31

EK 37. isletme Bagna Diisen Ozsermaye (Milyon TL) (Artova Bolgesi)

Ozsermayenin Toplam
ISLETME GRUPLARI Ozsermaye (Milyon TL) Ozsermaye (Milyon TL/da) Aktife Oram (%)
1.Grup (23 ) 9317,88 294,78 93,35
2.Grup (23) 18299,53 262,40 95,19
3.Grup (15) 33045,07 228,80 92,08
Isit. Ort. (61) 18538,97 251,44 93,46
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EK 38. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Dissen Bitkisel Uriinler Briit Uretim
Degerleri (Milyon TL) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) | 2.Grup (23) | 3. Grup (15) | Isit. Ort. (61)

Degeri Degeri Degeri Degeri
Bugday (S) (*) 14,46 67,26 50,96 43,34
T |Tahillar Bugday (K) (*) 266,18 335,71 902,71 448,92
A Arpa (K) (*) 15,37 74,83 71,51 51,59
R Yulaf --- 6,43 4,92 3,64
L TOPLAM 296,01 48423 1030,10 547,49
A | Endiistri Sekerpancari 347,54 769,70 1337,73 750,21
Bitkileri TOPLAM 347,54 769,70 1337,73 750,21
U Yonca --- 1,39 109,17 21,37
R {Yem Fig 9,30 22,68 62,27 27,37
U |Bitkileri TOPLAM 9,30 24,07 171,44 54,74
N Kuru Fasulye - 62,70 - 23,64
L |Baklagiller |Mercimek - 2,56 1,90 1,43
8 Nohut — 17,07 12,16 9,43
R TOPLAM --- 82,33 14,06 34,50
I |Yumru Patates 12,39 60,43 301,00 101,47
Bitkiler TOPLAM 12,39 60,43 301,00 101,47
TARLA URUNLERI TOPLAMI 665,24 1420,76 285433 1488,41
Elma 6,41 o 28,00 9,30
Visne 7,17 - 4,03 3,69
Meyveler Armut 474 - - 1,79
(**) Erik 435 --- --- 1,64
TOPLAM 22,67 - 32,03 16,42
MEYVELER TOPLAMI 22,67 - 32,03 16,42
| Agaghik(**) |Kavak Sogiit 14,20 15,48 9,67 13,57
AGACLIK TOPLAMI 14,20 15,48 9,67 13,57

{(*) Dane ve saman degerleri toplamim ifade etmektedir.
(**) Envanter kiymet artislar1 dahildir.
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EK 39. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Dusen Bitkisel Uriinler Briit Uretim
Degerlerinin Oransal Dagilimi (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) 2.Grup (23) 3.Grup (15) Islt. Ort. (61)
A B A B A B A B
Bugday (8) 2,18 0,94 473 2,77 1,79 1,00 2,91 1,58
T Bugday (K) 40,01} 17,36| 23,63| 14,00| 31,63| 17,72| 30,16 16,37
A | Tahllar Arpa (K) 2,31 1,00 5,27 3,09 2,51 1,40 3,47 1,88
R Yulaf --- - 0,45 0,26 0,17 0,10 0,24 0,13
L TOPLAM 44,50 19,30] 34,08) 20,02 36,10 20,22| 36,78| 19,96
A | Endustri Sekerpancan 52,24 22,66] 54,18| 31,82 46,87 26,26} 50,40| 27,35
Bitkileri TOPLAM 52,24 | 22,66| 54,18 31,82| 46,87 26,26 50,40! 27735
U Yonca --- - 0,10 0,06 3,82 2,15 1,84 1,00
R |Yem Fig 1,40 0,61 1,60 0,93 2,18 1,22 1,84 1,00
U |Bitkileri TOPLAM 1,40 0,61 1,70 0,99 6,00 3,37 3,68 2,00
N Kuru Fasulye - - 4.41 2,59 - - 1,59 0,36
L | Baklagiller Mercimek - — 0,18 0,11 0,06 0,04 0,10 0,05
E Nohut - --- 1,20 0,70 0,43 0,24 0,63 0,35
R TOPLAM --- --- 5,79 3,40 0,49 0,28 2,32 1,26
1 Yumru | Patates 1,86 0,81 4,25 2,50 10,54 5,91 6,82 3,70
Bitkiler TOPLAM 1,86 0,31 4,25 2,50 10,54 5,91 6,82 3,70
TARLA URUNLERI TOPLAMI 100,00 | 43,38 100,00| 58,73 | 100,00| 50,74 100,00 | 54,27
Elma 28,27 0,42 - -l 87,42 0,55 56,64 0,34
Vigne 31,62 0,47 - -] 12,58 0,08 22,47 0,14
Meyveler Armut 20,91 0,31 - -— - -—-| 10,90 0,06
Enk 19,20 0,28 - - - --- 9,99 0,06
TOPLAM 100,00 1,48 - --- 1 100,00 0,63 | 100,00 0,60
MEYVELER TOPLAMI 100,00 1,48 - - 100,00 0,63 100,00 0,60
| Agaghk I@vak Sogit 100,00 0,93 || 100,00 0,64 || 100,00 0,19] 100,00 0,50
AGACLIK TOPLAMI 100,00 0,93 | 100,00 0,64 | 100,00 0,191 100,00 0,50

EK 40. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Hayvancilik Uretim Dallarinin Briit
Uretim Degeri (Milyon TL) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) [ 2.Grup (23) | 3.Grup (15) | Islt. Ort. (61)
Degeri Degeri Degeri Degeri

Siit Sigirciligy 720,72 925,90 1844,22 1074,35
Manda 19,57 0,44 9,93 9,99
Koyun 83,00 51,20 319,43 129,15
Tavuk 8,05 5,32 23,67 10,86
HAYVANCILIK URETIM DALI 831,34 982,86 2197,25 122435
BRUT URETIM DEGERI TOPLAMI
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EK 41. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diisen Hayvancilik Uretim Dallarinun Briit
Uretim Degerinin Oransal Dagilimi (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
Grup 23) | 2.Grup 23) | 3.Grup(15) | Isit. Ort. (61)
A B A B A B A B
Sut Sigrreihign 86,69 4700f 94,20 38,27| 83,93| 36,21| 87,75| 39,17
Manda 2,36 1,28 0,05 0,02 0,45 0,20 0,81 0,36
Koyun 9.08] 541] 521 2.12| 1454] 628] 10.55] 4,71
Tavuk 0,97 0,52 0,54 0,22 1,08 0,45 0,89 0,40
HAYVANCILIK URETIM DALI BRUT | 100,00{ 54,21 100,00 40,63 100,00 43,14} 100,00 44,64
URETIM DEGERI TOPLAMI
A: Briit Uretim Degerindeki yiizdesi (%)  B: Toplam Briit Uretim Degerindeki yiizdesi (%)
EK 42. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Toplam Briit Uretim Degeri (MilyonTL)
(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1.Grup | 2. Grup 3.Grup Isit. Ort.
(23) (23) (15) (61)
Degeri Degeri Degeri Degeri
Tahillar 296,01 484,23 1030,10 547,49
Endiistri Bitkileri 347,54 769,70 1337,73 750,21
Tarla Yem Bitkileri 9,30 24,07 171,44 54,74
Uriinleri | Baklagiller --- 82,33 14,06 34,50
BITKISEL Yumru Bitkiler 12,39 60,43 301,00 101,47
URETIM TOPLAM 665,24 1420,76 2854,33 1488.,41
Meyve TOPLAM 22,67 - 32,03 16,42
Agaghk | TOPLAM 14,20 15,48 9,67 13,57
TOPLAM 702,11 1436,24 2896,03 1518,40
Siit Sigircihgr | TOPLAM 720,72 925,90 184422 1074,35
HAYVANCILIK | Manda TOPLAM 19,57 0,44 9,93 9,99
Koyun TOPLAM 83,00 51,20 319,43 129,15
Tavuk TOPLAM 8,05 5,32 22,67 10,86
TOPLAM 831,34 982,86 219725 122435
BRUT URETIM DEGERI TOPLAMI 153345] 2419,10] 5093,08| 274275
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EK 43. Incelenen Isletmelerde Isletme Basina Diigen Toplam Briit Uretim Degerinin
Oransal Dagilimu (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup | 2.Grup 3.Grup Islt. Ort.
(23) (23) (15) (61)
% Y% % %
Tahillar 19,30 20,02 20,22 19,96
Endistn Bitkileri | 22,66 31,82 26,26 27,35
Tarla Yem Bitkileri 0,61 0,99 3,37 1,20
BITKISEL | Uriinleri |Baklagiller - 3,40 0,28 1,26
URETIM Yumru Bitkiler 0.81 2,50 5,01 3,70
TOPLAM 43,38 58,73 50,74 54,27
Meyve TOPLAM 1,48 - 0,63 0,60
Bag TOPLAM
Agaglik [TOPLAM 0,93 0,64 0,19 0,50
TOPLAM 45,79 59,37 56,86 55,36
St Sigircihig | TOPLAM 47,00 38,27 36,21 39,17
HAYVANCILIK | Manda TOPLAM 1,28 0,02 0,20 0,36
Koyun TOPLAM 5.41 2.12 6.28 471
Tavuk TOPLAM 0,52 0,22 0,45 0,40
TOPLAM 54,21 40,63 43,14 44,64
BRUT URETIM DEGERI TOPLAMI 100,00]  100,00] 100,00 100,00
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EK 44. incelenen Isletmelerde Isletme Basina Diisen Bitkisel Uriinler Degisken Masraflar

(Milyon TL) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) | 2.Grup (23) | 3.Grup (15) [Islt. Ort. (61)

Degeri Degeri Degeri Degeri
Bugday (S) 13,32 101,33 40,84 5327
T |Tahillar Bugday (K) 318,62 548,34 1177,94 616,55
A Arpa (K) 31,47 128,76 119,07 89,69
R Yulaf --- 7,35 9,55 5,12
L TOPLAM 363,41 785,78 1347,40 764,63
A | Endiistri Sekerpancar 199,12 529,38 722,700 . 452,39
Bitkileri TOPLAM 199,12 529,38 722,70 452,39
U Yonca 2,72 28,80 8,11
R [Yem Fig 18,00 40,14 58,16 36,22
U |Bitkileri TOPLAM 18,00 42,86 86,96 44,33
N Kuru Fasulye - 47,61 - 17,95
L |Baklagiller |Mercimek - 3,71 4,93 2,63
E Nohut 46,50 9,89 19,97
R TOPLAM --—- 97,88 14,82 40,55
[ |[Yumru Patates 34,11 76,76 360,81 130,53
Bitkiler TOPLAM 34,11 76,76 360,81 130,53
TARLA URUNLERI TOPLAMI 614,64 153266 2532,69 1432,43
Elma 0,84 == 10,77 2,97
Visne 8,30 --- 4,33 419
Meyveler Armut 1,00 - - 0,38
Erik 0,14 - -—- 0,05
TOPLAM 10,28 ~-- 15,10 7,59
MEYVELER TOPLAMI 10,28 — 15,10 7,59
[Agacglik ~ [Kavak Sogiit 1,39 7,80 7,73 5,37
AGACLIK TOPLAMI 1,39 .7,80 RE 537
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EK 45. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diisen Bitkisel Uriinler Degisken Masraflarin
Oransal Dagilimi (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) 2.Grup (23) 3.Grup (15) | Islt. Ort. (61)

A B A B A B A B
Bugday (S) 2,17 1,31 6,61 5,05 1,61 1,17 3,72 2,67
T | Talullar Bugday (K) 51,84 | 31,21| 35,78 27,34 46,51| 33,80 43,04 30,87
A Arpa (K) 5,12 3,09 8,40 6,42 4,70 3,42 6,26 | 4,49
R Yulaf --- ---|. 0,48 0,37 0,38 0,28 0,36 0,25
L TOPLAM 59,13 3566( 51,27 39,18 53,20| 38,67| 53,38 38,28
A | Endiistri Sekerpancar 32,391 19,54 34,54 26,39 28,53} 20,74| 31,58 22,65
Bitkilert TOPLAM 32,39 19,54 34,54 26,39| 28,53 20,74 31,58 | 22,65
U Yonca — -1 0,18 0,14 1,141 0,82 0,57 0,41
R |Yem Fig 2,93 1,771 2,62 2,00 2,30 1,67 2,53 1,81
U | Bitkileri TOPLAM 2,93 1,774 2,80 2,14 344 249 3,101 2,22
N Kuru Fasulye -— -~ 3,11 2,37 - -— 1,251 0,90
L | Baklagiller Mercimek - -0 0724 0,19 0,19 0,14 0,18 0,13
E Nohut — -1 3,03 2,32 0,39 0,29 1,39 1,00
R TOPLAM --- -1 6,38 4,88 0,58( 0,43 2,83 2,03
i Yumru Patates 5,55 3,35 5,01 3,83 14,25 10,35 9,11 6,54
Bitkiler TOPLAM 5,55 3,35 5,01 3831 14,25| 10,35 9,11 6,54
TARLA URUNLERI TOPLAMI 100,00} 60,32 (100,00 76,42) 100,00 72,68 100,00{ 71,72
Elma 8,171 0,08 - -1 71,321 031} 39,13 0,15
Vigne 80,74 0,82 -—- -1 28,68| 0,12] 5520 0,21
Meyveler Armut 9,73 0,10 - --- - - 5,01 0,02
Enk 1,36 0,01 --- - --- - 066{ 001
TOPLAM 100,00 1,01 - ---1100,001 0,431 100,00 0,38
MEYVELER TOPLAMI 100,00 1,01 -—- ---1100,00| 0,43]100,00] 0,38
[ Apaghk | Kavak Sogiit 100,00 0,14 |1 100,00 0,39 100,00 0,22] 100,00 0,27
AGACLIK TOPLAMI 100,00 0,14 | 100,00 0,39 100,00 0,22 100,004 0,27

A: Kendi Uriin Grubu Degisken Masrafindaki yiizdesi (%) B: Toplam Degisken Masraftaki yiizdesi (%)

EK 46. Incelenen Isletmelerde Isletme Basina Diigen Hayvancilik Uretim Dallarinin
Degisken Masraflari (Milyon TL) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup (23) | 2.Grup (23) | 3.Grup (15) | [slt. Ort. (61)
Degeri Degeri Degeri Degeri

Siit Sigireilign 340,40 438,27 779,85 484,35
Manda 9,26 0,23 418 4.47
Koyun 39,19 24 24 135,10 58,23
Tavuk 3,81 2,51 10,04 4,91
HAYVANCILIK URETIM DALI 392,66 465,25 929,17 551,96
DEGISKEN MASRAF TOPLAMI
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EK 47. Incelenen Isletmelerde Isletme Basina Diigen Hayvancilik Uretim Dallarinin

Degisken Masraflarinin Oransal Dagilimi (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) 2.Grup (23) 3.Grup (15) Isit. Ort. (61)

A B A B A B B
Siit Sigirciligs 89,69 33,40] 94201 21,85] 83,93] 22,38] 87,75 24,25
Manda 236| 091] 005] 0,01] 045 0,12] 081] 0,22
Koyun 998 3850 521] 121} 1454] 3.88] 10,55] 292
Tavuk 097 037 054 o0,12] 108 029 089 024
HAYVANCILIK URETIM DALI 100,00 38.53[ 100,00 23,19] 100,00] 26,67 100.00| 27.63
DEGISKEN MASRAF TOPLAMI

A: Degisken Masraftaki Yiizdesi (%) B: Toplam Degisken Masraftaki Yiizdesi (%)

EK 48. Incelenen Isletmelerde Hayvancilikta Degisken Masraflarimin Masraf Unsurlari
Itibariyle Dagilimi (Milyon TL ve %) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI

1.Grup (23) 2.Grup (23) 3.Grup (15) sit. Ort. (61)

Degeri % Degeri % Degeri % Degeri %
Veteriner — Ilag 23,41 5,99 26,39 5,68 42,00 4,52 29,11 5,28
Asim 4,56 1,17 4,26 0.92 6,20 0,99 4,85 0,88
Yem - Yem taguna 211,68 54,191 226,91 48,84 571,90 61,55] 306,00 55,54
Gegici Isgilik 150,96 38,65 207.04 44,56 | 309,07 33,26 210.98 38,30
TOPLAM 390,61 100,00 464,601 100,00 929.17| 100,00 550.94| 100.00

EK 49. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diigen Toplam Degisken Masraflar (Milyon TL)

(Artova Bolgesi)
ISLETME GRUPLARI
1.Grup 2.Grup 3.Grup | Islt. Ort.
(23) (23) (15) (61)
Degeri Degert Degeri Degeri
Tahillar 363,41 785,78 1347,40 764,63
Tarla Endiistri Bitkileri 199,12 529,38 722,70 452,39
Uriinleri | Yem Bitkileri 18,00 42,86 86,96 4433
BITKISEL Baklagiller -- 97,88 14,82 40,55
URETIM Yumru Bitkiler 34,11 76,76 360,81 130,53
TOPLAM 614,64 1532,66] 2532,69 1432,43
Meyve | TOPLAM 10,28 — 15,10 7,59
Agaclik | TOPLAM 1,39 7,80 7,73 5,37
TOPLAM 626,31 154046 2555,52 144539
Siit Sigircilign (TOPLAM 340,40 438,27 779,85 48435
HAYVANCILIK | Manda TOPLAM 9,25 0,23 4,18 4,47
Koyun TOPLAM 39,19 24,24 135,10 58,23
Tavuk TOPLAM 3,81 2,51 10,04 491
TOPLAM 392,66 465,25 929,17 551,96
DEGISKEN MASRAFLAR TOPLAMI 1018,97| 2005,71 3484,69 1997,35
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EK 50. Incelenen Isletmelerde Isletme Bagina Diisen Toplam Degisken Masraflarin Oransal
Dagilimi (%) (Artova Bolgesi)

ISLETME GRUPLARI
1.Grup 2.Grup 3.Grup Islt. Ort.
(23) (23) (15) 61
% % % %

Tahillar 35,66 39,18 38,67 38,28
Tarla Endiistri Bitkileri 19,54 26,39 20,74 22,65
Uriinleri | Yem Bitkileri 1,77 2,14 2,49 2,22
BITKISEL Baklagiller — 4 88 0,43 2,03
URETIM Yumru Bitkiler 3,35 3,83 10,35 6,54
TOPLAM 60,32 76,42 72,68 71,72
Meyve | TOPLAM 1,01 -—- 0,43 0,38
Agachk | TOPLAM 0,14 0,39 0,22 0,27
TOPLAM 61,47 76,81 73,33 72,37
Siit Sigircilig | TOPLAM 33,40 21,85 22,38 24,25
HAYVANCILIK | Manda TOPLAM 0,91 0,01 0,12 0,22
Koyun TOPLAM 3,85 1,21 3,88 2,92
Tavuk TOPLAM 0,37 0,12 0,29 0,24
TOPLAM 38,53 23,19 26,67 27,63
DEGISKEN MASRAFLAR TOPLAMI 100,00 100,00 100,00 100,00
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Lisans ogrenimini tamamlayarak aymi yil  Gaziosmanpasa Universitesi Fen Bilimleri
Enstittisii Tartm Ekonomisi Anabilim Dalinda Doktora 6grenimine basladi.

Halen Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Anabilim

Dali Tarim Isletmeciligi Bilim Dalinda arastirma gorevlisi olarak ¢aligmaktadir.
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2. SOSYAL YAPI
2.1. DEMOGRAFIK YAPI '
1. Aile Baskamnin Asil ve Yan Meslegi nedir?

Astl Meslek oo,
Yan MesleK oo
2. Son mezun oldugunuz okuldan sonra neden okumadimz? .
( ) Koyde okul voktu ( ) Maddi nedenler ( ) Ailesi kars1 ¢ikti . () Isglictine ihtiyag vardi
( ) Evlendim (0 ) DHBEIT ittt ree st e e te et es e st e b rssrsa b e easare b b eaeebentereareersaerean

2.2. AILE YAPISI
1. Evlilige karar almamzda kimlerin etkisi oldu? _
( )Y Anne-baba () Kendisi { )y Arkadaslart () Akrabalar1 () Baska (Belirtiniz) ......ccoooovrvennnt
2. Esiniz ile akrabahk dereceniz nedir?
( ) Yakmn akraba ( ) Uzak akraba ( ) Akraba degil
3. Siz ve esiniz ka¢ yaginda eviendiniz?
Kendisi .ooveooeviiiiiaieiie e,

4. Resmi yada dini nikahimz var m?
Resmi () Var { ) Yok
Dini ( ) Var ( ) Yok

2.3. YASAM DUZEY]
f. Konutlarin Donanim

Evet Hayir

Evinizde ka¢ oda var?
Su evin iginde mi?
Tuvalet evin icinde mi?
Evde radyo var mi?
Evde camagir makinasi var mi1?
Evde televizyon var m1?
Evde firin var mm?
Evde banyo var mi?
2. Binek otomobil vb. var m?
() Var ( )Yok
3. Dinlenme, tatil vh, ihtiyaclarimzi nasil ve nerede gideriyorsunuz?

..........................................................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................................

2.4. SAGLIK DURUMU
1. Hastalandifimizda

( ) Kendi gecmesini bekler { ) Hastane-doktora gider '
() Tanidik tavsiyesine uyar ( ) Dogal ilaglar kullanir .( ) Kiriket, ¢ikikgiya gider

( ) GCevredeki saygin kisilere, hocaya gider
2. Doktora gitme sikhigimz nedir?

() EVEL oot e ( ) Hayrr
4. Tedavi olmak i¢cin bagvurdugunuz saghik kuruluslar hangileridir? .
( )SSK ( ) Ozel Muayenehane ( ) Saglik Ocaklar ( ) Yurt digindaki kuruluslar

( ) Devlet Hastanesi
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1.5. AILEDE KARAR ALMA
. Asagidaki kriterlerde en ¢ok sozii gecen kimdir?

Anne- | Tim | En bityik erkek Bagka
Anne | Baba | Baba | Cocuklar| aile gocuk vebaba | (oo )

Hane gelirinin harcanmasi

Borg¢ alma va da verme A
Herhangi bir yenili3i benimserken
Tarimsal faalivetlerle ilgili

Eve herhangi bir sey ahminda

2.6. KITLE iLETISIM ARACLARINI KULLANIM DUZEY]
I. Radyoyu ne sikhkta dinlersiniz?

( MHic¢ ( )Ara-sira ( ) Haftada 1-2 kez { ) Hergiin
2. Televizyonu ne sikhkta izlersiniz? '

( ) Hig ( ) Ara-sira ( ) Haftada 1-2 kez ( ) Hergiin
3. Gazete okuma aliskanhginiz nedir?

( ) Hig ( ) Ara-sira ( ) Hergiin

2.7. DIS KULTURE ACILMA DUZEY]
1. Tarmmsal kuruluslar zivaret etme sikhgimiz nedir?

Hig Yilda | kez | Yilda 2'kez Yilda 3 kez | Yilda 3'ten fazla

Tanm [ Miidirliigi
Mevvecilik Uretme Istasyonu
TCZB
Diger Kooperatif vb.
2, Tokat'a ne stkhikta gidersiniz? '
( ) Hemen her giin ( ) Haftada 3-5 kez ( ) Haftada 1 kez ( YAyda t kez
( ) Isim distiikge '
3. Biiyiik sehirlere ne siklikta gidersiniz?
( ) Birkag yilda bir ( YHig () Yidalkez () Yilda2-3 kez ( ) Yilda 4-5 kez
( ) Yiida 5'den fazla
4. Sehire gidis nedenleri -
( ) Gida ve giyim ihtiyaglar i¢in () Cahsmak igin ( ) Uriin pazarlamak igin
( ).Eglenmek igin () Akraba-es, dost ziyaret ( ) Belli bir is i¢in gidilmiyor
( ) Hastalik ve ilag alma nedeniyle ( ) Resmi isler nedeniyle

2.8. SOSYAL KATILIM DUZEYI
1. K6y yonetiminde herhangi bir géreviniz var m?

( ) Evet ( )Hayrr

EVEE IS @OTEVE 1ovvvierereviseeneiemeeeneenarienener e s ietarereses s s b sass e e a a8 1t s s s s
2. Herhangi bir kurulusa, dernege, siyasal partiye iye misiniz?

( YEvet ( ) Hayr

Evet ise (belirtiniz)

2.9. iSBIRLIGI EGILIM DUZEYI

Tarimsal faaliyetlerde isbirlii ve grup ¢calismasina katthm durumu
Tarimsal Faaliyetler Isbirligine katilim yapiyor | Isbirligine katihm yapmiyor
Toprak Hazirlama | '
Tohum Ekme
Bakim Isleri (Capalama vb.)
Sujama
Tarim Makinalari Ortak Kullanimi
Kredi Alma
Hasat
Tarim Uriinleri Isleme
Tarim Urlinlerini Pazarlama
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1.10. MOBILITE
I. Kéyde yagamaktan memnun musunuz?
( ) Evet (Nedenini belirtiniz)

..........................................................................................................................................................

1. Go¢ etmeyi diisiiniiyor musunuz?
( VEvVEt (Nedenming BEHIUINIZ) .. ovicivice ettt st e eeaess s e et e ete e e et e e et essees o e s es oo er e ee s

........................................................................................................................................................................................

.........................................................................................................................................................................................

4. Goc¢ ederseniz isletmeniz sizden sonra devam edecek mi?
( ) Evet
Evet ise Kim devam tireCeK? ...c....co.ooviveieiiiiieetieeeer et ettt et rene et ss st es et enete bt e et seasesesnebebeenane
( ) Haywr
Hayir ise nedenleri? ' v

5. Simdiye kadar aileden gi¢ edenler

Kim gog etti?

Kag y1l 6nce gog etti?
Nereye go¢ etti?

Neden gog etti?

Su anda ne is yapiyorlar?

2.11. KREDi KULLANIM DURUMU
1. Sizce tarimsal kredi kullandmali mi1?
( ) Evet kullanilmah ( ) Hayir faizi yiiksek ( ) Hayir faizli krediyi benimsemiyor
( ) Hayr kendi kaynaklarim yeterli { ) Duruma gore kullamlabilir
2. Gegen iiretim doneminde igsletme kredi kullandimz mi?
( ) Evet ( ) Hayrr
Evet iS€ NETEdeN .o.c.covvereeieiieieiriienaeeresseessaesionnnenns

.........................................................................................................................................................................................

4. Simdiye kadar hi¢ yatirim kredlsl (tesis, bina, ahir, alet-makina, hayvancihk vb.) kullandimz m?
( ) Evet "~ ( )Hayr
EVet 1SE NErEdeN .oo.oiviiiveiiriceerireveeereseeeeesrienennenesonnos
ITHKEATT cvvveiiiricciinnieseeerrraesievreeessnrenneessesanreaes



2.12. TASARRUF DURUMU
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NeE aMAGIa KUTTANAINIZ? ..ot e bttt e mess e s e s ae e st s e sarsaabessansensstaesrasansessaraeesares
5. Sizce en iyi kredi kaynaklari hangileridir? :
( ) Bankalar ( ) Kooperatifler ( ) Akrabalar () Komsular () Baska (ovveererereeieennn, )

1. Tasarruf yapabiliyor mmusunuz?
() Evet ( ) Haywr .
. Tasarruflarimzi nasil dederlendiriyorsunuz?

A

4

-_— e

[

( ) Tarla, arazi ahm
{ ) Alet makina

] D211

( ) Arsa alim ( ) Ev alimi veya Yapi Koop. () Altin doviz
( ) Bankaya yatirtyorum () Sehirdeki ¢ocuklarima gonderiyorum

e { ) Faize, diger degerli kagitlara yatirtyorum
.13. TARIMSAL YENILIKLERLE ILGILENME DURUMU ‘
. Tarum sigortas) yaptirtyyor musunuz?
( YEvet i
( YHaymr oo,

.........................................................................................................................................

Gegen yil yaptirdimz mi?
( )Evet Hangi Griine? ..o, .- () Hayrr

. Tarumsal yayinlar (dergi, brosiir, TV, radyo prog. vb.) takip ediyor musunuz?

() Evet ( ) Havir

. Tarimsal teknolojik geligmeleri nereden takip ediyorsunuz?
( ) Tarimsal kuruluslar

( ) Komsu ve kdy bitytikleri ( ) Ozel firmalar d) Diger............ e

4. Tarimsal kurslara, toplantilara, seminerlere katildimz mi?

n

¢) Zirai miicadele

L T8 AT O OO O OO OSSP PSP UO PO PRSPPI ORP PP
( ) Haytr
. Asagidaki yeniliklerden hangisini uyguluyorsunuz?
a) ineklerde suni tohumlama teknigi b) Yagmurlama sulama
c) Yiksek sitem bagcilik d) Toprak analizi

) Hibrit sebze

o) Ortii altt yetistiriciligi h) Sertifikali tohum

. Tarimsal faaliyetlerle ilgili kayit tutuyor musunuz?

( ) Evet ise agiklaymz .......ocooeeiinie TN

2.14, KOOPERATIF (KOY KALKINMA KOOP. iCiN) BILINC DUZEYi
. Koyiiniizde Kalkinma Kooperatifi var ni?

1

(YEvet i

.................................................................... ( ) Hayir

2. Kéy Kalkinma Kooperatifine liye misiniz?
( ) Evet ( ) Hayir

3. Kooperatife iligkin Diisiinceler Evet | Hayir

Koop. Ureticilerin ihtiya¢ duydugu ilretim girdilerini ucuza temin eder

Koop. tanmsal iiriinlerin fiyat olarak en iyi deger buldugu yerdir

Koop. herkes esittir

Koop. kar etmese de fireticilerin dayandigi tek kurulustur. Bu bakimdan nemlidir.

Koop. sagladigi faydalar o kadar az ki, ortak olmak o kadar 6nemli degildir.

Kooperatifcilik {ireticinin kalkinmasi igin en iyi caredir. Bu agidan ilye olmak gerekir.

Koop. olmasa iireticiler aract ve tefecilerle karst kargiya kalir.

Kooperatif kurarak hep beraber isleri ytriitmek retici igin daha iyidir.

Kooperatif yonetiminde yer ald1.

Kooperatif ydnetiminde gérev almak ister.

K&y iginde veya diginda diizenlenen kooperatif¢ilik kurs ve seminerlerine katihir,
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..15. TARIMSAL FAALIYETLERLE iLGILI OZELLIKLER
. Uretim deseninizi belirlerken asagidaki kriterlerden hangilerini dikkate ahyorsunuz"(Onem sirasina gore)
URUNLER

Devletin belirledigi fiyat
Pivasa fiyati

Komgularin etkisi

Teknik tegkilatin tavsiyesi
Pazar talebi ve satig kolayhgi
Karlilik

{sgiictl ihtiyacinin az olmasi
Ekipman yetersizligi

{klim ve toprak ozellikleri
Ciftei ailesi ve isletme ihtiyaci
Diger

Bu iirtinii ka¢ yiidan beri iiretiyorsunuz?

.. Geemis yillarda geleneksel faaliyetlerin diginda ( besicilik, koyunculuk, kavakeihk, meyvecilik, arietlik, ithal
{it sigirciligs, su iiriinleri, seractlik vb. ) tarimsal faaliyette bulundunuz mu?
( YEVEl oo, e e e e er e ettt et et e st e e eer et eevete o eear e ey ey e eyt et e e it eaaneas s e s et
() HAY I ettt ettt e h s e bR e RSk
i. Yakim gelecekte bu alanlarinda faaliyette bulunmayl distiniiyor musunuz? .
{ ) Evet
( ) Hayir
l. Son yillarda tarimsal faaliyetleri karh gériiyor musunuz?
() EVEBL ottt ettt e sttt ea st a e sh s h e eR A e e SR e d b e R e e
(Y HAYI b e Boooooccoog eetnarteeetesserararaterneearanras

5. Tarimsal girdileri nereden temin ediyorsunuz?
( ) Kooperatiflerden ( ) Ozel firmalardan ( ) Kendi igletmemden

). Para, kredi sikintiniz olmasa hangi tarimsal faaliyetleri yapardiniz?

7. Tarimsal faaliyetlerinizi kiminle birlikte vﬁrﬂtﬁyorsunuz"
( ) Kendisi ve aile fertleri ( ) Akraba, eg, dost
( ) Koéyden birileri () DB ittt et b b

2.16. GELIR-HARCAMA DURUMU
1. Tarim disinda herhangi bir giivenceniz var m1?
( ) Evet

( ) Cocuklarin para gonderiyor

{ ) Bagkur maasim var

( ) Aileden gd¢ eden akrabalar para génderiyor

( ) Kira vb. gelirim var

(DI e cvivieeses s ens bbb

( ) Hayir
2. Yilik harcamalarimizi dikkate aldifinizda bunlarin oransal dagilimi nedir?
%

Gida

Egitim-Kiiltir

Saghk

Giyim

Sabit Giderler (elkt., su. tiip, vergi vb.)
Yakacak, Yakit

Diger

e
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Y. Gelecegi garanti etme beklentisi
a) Gocuklarim bakar b) Servetim var c) Sosyal gitvencem var  d) Hig diistinmedim

%.17. SOSYAL STATU :
|. Koyiiniizdeki Kisiler killtiir, gelir, tecriibe, egitim gibi durumlarina gére smiflandirilabilir mi? ( yani bazi
cisilere daha giiclii, bilgili, saygideger goziiyle bakilir m1?)

( ) Evet ( ) Hayir .
!. Kéyiiniizde bu tiir insanlar Kimlerdir? _
( ) Mubhtar ( )imam - ( )Ogretmen' ( ) Koy Agast () Koyiin tiiccan
). Koyiiniizdeki sosyo-ekonomik gostergeler bakimimdan hangi dilzeyde yer aldifinizi diisiiniiyorsunuz?
( ) Cok iyi ()ivi ( )Orta-ortaya yakin ( ) Diisik-Orta () Diisiik
t. Bugiinkii ckonomik durumunuzu ve hayat standardinizi 10 yil evvelki durumunuzla kargilagtirimiz.
( ) Dahaiyi ( )Daha Kétit () Bir fark olmadi ( ) Karstlagtirma.yapmiyorum
i. Bugiinkii ekonomik durumunuzu ve hayat standardinizin 10 yil sonra nasil olacagum diigiiniiyorsunuz?
( ) Umitliyim daha iyi olacak ( ) Karamsarim daha kétii olacak () Bir fark olmayacak

( ) Karsilastirma yapmiyorum



