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OZET
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Niksar Ekolojik Kosullarinda Baz Yerli ve Yabanci Ceviz Cesitlerinin
Adaptasyon Yeteneklerinin Belirlenmesi

Berk UNAL

Gaziosmanpasa Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Bahce Bitkileri Anabilim Dah

Damsman: Prof. Dr. Yasar AKCA

Bu arastirma Tokat Ili Niksar ilgesinde yerli ¢esitlerden Kaman 1, Maras 12, Maras 18,
Senl, Sen 2 ve Sebin ¢esitleri ile yabanci ¢esitlerden; Chandler, Fernette, Fernor,
Howard, Midland ve Pedro cesitlerinin adaptasyon yeteneklerini belirlemek amaciyla
2009-2010 yillar1 arasinda yiiriitiilmiistiir. Arastirmada ¢esitlerin morfolojik ve fenolojik
ozellikleri ile antraknoz ve don zararindan etkilenme durumlari incelenmistir.

Aragtirmada yerli ceviz ¢esitlerinin tamami yabanci ceviz ¢esitlerine gore erken
yapraklanmistir. En ge¢ yapraklanan ¢esitler Chandler, Fernor, Fernette olarak
gbzlemlenmistir. Incelenen cesitlerden Howard, Maras 12, Maras 18, Sebin ve Sen 2’de
don zarart %9 - %33 arasinda belirlenmistir. En erken yaprak dokiimii Fernette ve
Fernor cesitlerinde goriilirken, en ge¢ yaprak dokiimii olan cesitler ise Chandler,
Midland ve Pedro gesitleri olarak gdzlemlenmistir. incelenen gesitlerin dikogami tipleri,
Chandler, Howard, Kaman 1, Midland, Pedro, Sebin, Sen 1 ve Maras 18 c¢esitlerinde
protandry; Fernette, Fernor ve Sen 2 gesitlerinde ise protogeny gozlemlenmistir.
Antraknoz hastalig1 belirtisi goriilmeyen cesitler Fernette, Fernor ve Maras 12 olup, en
fazla zararlanan ¢esit Kaman 1 ¢esididir.

2010, 48 sayfa
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ABSTRACT
MS Thesis

Determination of Adaptation Capabilities of Some
Domestic and Foreign Walnut Cultivars in Niksar Province
Ecological Conditions
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The experiment was carried out to determine the adapation capability of Kaman 1,
Maras 12, Marag 18, Senl, Sen 2, Sebin, Chandler, Fernette, Fernor, Howard, Midland
and Pedro walnut cultivars in Niksar ecological condition between 2009 to 2010. In the
experiment was investigated that cultivars being affected by damage of freeze, tolerance
of antrachnose with characteristics of morphological and phenological.

In the study, all of the local walnut cultivars more earlier leafing than foreign walnut
cultivars. The latest leafing cultivars were observed as Chandler, Fernor and Fernette.
At inspected cultivars, which cultivars are Howard, Maras -12, Maras -18, Sebin and
Sen 2, were determined freeze damage between 9% to 33%. The earliest leaf falling
cultivars were observed as Fernette and Fernor. The latest leaf falling cultivars were
observed as Chandler, Midland and also Pedro. In additon, their dichogamy types were
protandrous for seven cultivars (Chandler,Howard, Kaman 1, Midland, Pedro, Sebin,
Sen 1 and Maras 12) and protogynous for three cultivars (Fernette, Fernor and Sen 2).
Some walnut cultivars (Fernette, Fernor and Maras 12) were not observed Anthracnose
while Kaman 1 was damaged from Anthracnose at most.

2010, 48 pages

Key words: Juglans regia, Walnut, Cultivar, Adaptation, Yield, Breeding, Niksar
ecological province
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1. GIRIS

Ceviz Juglandales takimimnin, Juglandaceae familyasinin, Juglans cinsine ait olup; bu
cins i¢inde giinimiizde 6zellikleri tespit edilen on sekiz tiirden en 6nemlisi Juglans
regia’dir. Ceviz; yabani formda Amerika’nin dogu ve giiney kiyilarinda, And
Daglarinda, Biiylik ve Kiiciik Antillere, Japonya, Cin, Hindistan, Giiney Asya’da ve
Giliney ve Orta Avrupa’ya kadar genis bir bolgede yetistirilmektedir (Akga, 2005).

Anadolu’da meyvecilik kiiltlirii ¢ok eski tarihlere uzanir. Bu kiiltiirel cesitliligin
olusmasinda Tiirkiye’nin ekolojik sartlarmin bahge bitkileri yetistiricilifine uygun
olmasi, Anadolu’nun tarihte birgok medeniyeti barindirmis olmasi ve Tiirkiye nin gog
yollarinda bulunmasmin etkileri vardir. Bu gesitlilik ile Tirkiye cevizin de anavatani

arasinda bulunmaktadir (Agaoglu ve ark., 1997).

Diinya ceviz iiretim degerleri Sekil 1.1. ve Sekil 1.2’de sunulmustur. Diinya’da toplam
834 874 ha alanda 2 236 231 ton ceviz tiretimi yapilmaktadir (Anonim, 2009). Tiirkiye
ise cevizin anavatanlarindan biri olmasma ragmen 2009 yili TUIK verilerine
bakildiginda 366 736 ha alanda bulunan 8 392 003 adet aga¢ varligiyla 6nemli bir
potansiyele sahip iken; 177 298 tonluk tretimle, liretim ve ihracatta istenilen yerde

degildir (Anonim, 2010 a)
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Sekil 1.1. Diinya toplam ceviz {iretimi ve ceviz iiretimi yapan ilk dort iilkenin yillara
gore tretim degerleri (ton)
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Sekil 1.2. Ceviz iiretimi yapan 6nemli iilkelerin diinya tiretimindeki paylar1

2007 yili diinya toplam i¢ ceviz ithalat1 763 660 bin $, kabuklu meyve ithalat1 297 335
bin $ iken, Tirkiye i¢ ceviz ithalat degeri 43 325 bin $, kabuklu ceviz ithalat degeri ise
15 405 bin $ dir. 2007 yil1 diinya toplam i¢ ceviz ihracat degeri 894 671 bin $, kabuklu
ceviz ihracat degeri 331 084 bin $’dir. Tiirkiye i¢ ceviz ihracat degeri 4 316 bin $
olmasina ragmen kabuklu ceviz ihracati yapilmamaktadir (Sekil 1.3, Sekil 1.4)
(Anonim, 2007).
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Sekil 1.3. Diinya ceviz tiretiminde ilk dort siray1 alan iilkelerin ithalat degerleri
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Ulkemiz &nemli bir ceviz agaci varligina sahip olmasina ragmen, bdlgelere adapte
olabilecek cesitlerin belirlenmemesi, standart, kaliteli ve diinya pazarlarinda rekabet

giicli yiiksek bir iiretimin ger¢ceklesmemesine neden olmaktadir.

Ulkemizdeki ceviz fidanlarmm ¢ogunun gesidinin belirsiz olduguna bir kanit olarak
Cevre ve Orman Bakanligi’nin verileri gosterilebilir. 2009 yili Eyliil ayindan itibaren
Cevre ve Orman Bakanligi fidanliklarinda bulunan ceviz fidanlarmin 1 091 474
adedinin gesidi belli degildir (Anonim, 2010 b).

Cizelge 1.1. Cevre ve Orman Bakanlig1 fidanliklarinda {iretilen ceviz fidanlarinin sayisi
ve cesitleri

Ceviz Cesidi Uretim Miktar (adet)
Toplam asili ceviz (Bilecik) 243
Toplam agili ceviz (Kaman) 256
Toplam asili ceviz (Sebin) 250
Toplam asili ceviz (Yalova-1) 289
Toplam asili ceviz (Yalova-4) 336
Toplam ceviz (Isimsiz) 1091474
Toplam ceviz (Amerikan) 480
Toplam ceviz (asil1) 6 520
Toplam ceviz (Pikan) 1053
Fidanliklarin toplam fidan iiretimi 407 144 649

Ulkemizde farkli ekolojik kosullara adaptasyon yetenekleri belirlenmis cesitlerin
kullanim yogunlugu oldukga diisiiktiir. Cesitlerin bolgeye adaptasyon yeteneklerinin
arastirilmasi icin ¢esitlerin farkli bolgelerde gosterdigi morfolojik, fenolojik ve

pomolojik 6zelliklerinin belirlenmesi 6nemlidir.

Niksar ilgesinin ekolojik yapisi, kaliteli ve verimli ceviz iliretimine ¢ok uygun bir
yapida olmasma ragmen bu bdlgede uygun ceviz ¢esitleri arastirilmadigi ve

belirlenmedigi i¢in; standart iiretim, verimlilik ve kalite konularinda sikintilarin



yasandigi bilinmektedir. Niksar ilgesinde 2 420 ha alanda, 50 370 adet agagtan 651 ton
kabuklu ceviz iiretilmektedir (Anonim, 2010 a).

Bu ¢alismanin amaci; Niksar ekolojik kosullarma uygun yerli ve yabanci ceviz
cesitlerini belirlemek, standart tiretim igin gerekli olan kapama ceviz bahgelerinin
Niksar bolgesinde yayginlastirilmasini saglamak, Niksar ilgesinde ge¢ yapraklanan ve
yan dallarda yiiksek oranda meyve veren, kaliteli meyvelere sahip ulusal ve yabanci
ceviz cesitlerinin se¢imi ile ilkbahar ge¢ donlarinin sebep oldugu iiriin kayiplari
nedeniyle meydana gelen iiretimdeki dalgalanmalarin Oniine ge¢mek ve Niksar

bolgesinde i¢ ve dis ceviz ticaretine katma deger saglamaktir.



2. KAYNAK OZETLERI

Cevizin dogal yayilma alanlar1 iliman ve subtropik bdlgelerdir. Siniflandirma olarak
dort alt gruba ayrilmistir. Bu gruplar arasinda Juglans grubu, ticari agidan ¢ok 6nem arz
eden bir tiir olan Juglans regia’1 icermektedir. Bu tiir Tiirkiye’den Iran’a, Rusya’nin
giiney bdlgelerinden Cin ve Himalayalara kadar uzanan bolgelerde yayilim gosterdigi

gozlemlenmistir (Leslie ve McGranahan, 1988).

Juglans regia, Juglans grubunun ekonomik agisindan ¢ok 6nemli bir iiyesidir. Iliman
iklim bdlgelerinde bu tiir meyvesi ve kerestesi i¢in iretilmektedir. Tiriin orijini
Afganistan — Iran arasindaki bdlgede yogun olarak bulunmaktadir. Bu bdlgeden daha
sonra Rusya, Cin ve Dogu Avrupa iilkelerine yayilmistir. Tiirkiye uygun ekolojisiyle
Juglans regia’nin 6nemli bir orijin merkezidir. Bu bolgede dogal ceviz popiilasyonu
olduk¢a yaygindir (Jay-Allemand et all,1996) ve genellikle dagmnik gruplar halinde
nehirler veya tarim alanlar1 smirlar1 i¢erisinde bulunmaktadir (Fernandez-lopet et all.,

2003).

Akca (1999), 1997 — 1998 yillar1 arasinda Tokat ili Niksar Il¢esi’nde, dnemli standart
ceviz gesitlerinin bolgedeki performanslarinin belirlenmesi ile ilgili; Sebin, Bilecik,
Yalova 2 ¢esitlerinin bulundugu kapama bahgede, ¢esit ve tiplerin morfolojik ve

pomolojik 6zellikleri lizerinde ¢caligmalar yapmustir.

Fransa’da yapilan bir ¢aligmada; Grandjean ceviz gesidinin, i¢ ceviz kalitesi bakimindan
en onemli ¢esitlerden birisi oldugu belirlenmistir. Bu ¢esidin Fransa’nin Dordorge
ekolojisinde bulunan bir arastirma bahgesinde fenolojik, pomolojik ve hastaliklara
dayanim Ozellikleri incelenmistir. Cesidin tomurcuk kabarmasi 16 -18 Nisan arasinda
gozlendigi ve bu tarihler arasinda tomurcuk uyanmasmdan dolayr ilkbahar geg
donlarindan zarar gorebilecegi belirtilmistir. Ayrica hastalik ve zararhilara dayanim
konusunda yapilan incelemeler dogrultusunda, ¢esidin antraknoza orta derecede ve

bakteriyal yanikliga ise ¢ok duyarli oldugu belirtilmistir (Anonim, 1986).



Bugarcic ve ark. (1986), Yugoslavya’nin degisik bolgelerinde incelemeler sonucunda
imitvar olan 16 tane tip se¢mislerdir. Bu tiplerde fenolojik, pomolojik ve hastalik ve
zararlilara dayanim iizerinde ¢alismalar yapilmistir. Fenolojik gozlemlere gore, erken
yapraklanmanin ¢esitlerin meyve boyu ile dogru orantili oldugu belirtilmis olup, en

erken yapraklanan tiplerin en biiylik meyvelere sahip oldugu bildirilmistir.

Radicati ve ark. (1989), Italya’da 1981-1983 yillar1 arasinda Piemonte bolgesinde
kurulan adaptasyon bahgesinde yabanci ceviz cesitlerin bdlgenin ekolojik kosullara
adaptasyon yeteneklerini arastirmiglardir. Yabanci ¢esitler olarak Amigo, Chico, Corne,
Eureka, Franguette, Grandjean, Hartley, Marbot, Mayette, Payne, Pedro, Serr, Thoma,
Trinta ve Vina gibi taninmus cesitlerle beraber, Italyan cesitlerden Feltrina ve Sorrento
da eklenerek bir adaptasyon bahgesi kurulmustur. Cesitlerin fenolojik, morfolojik ve
pomolojik ozellikleri incelemeye alinmistir. Fenolojik 6zelliklerin arastirilmasi
sonucunda; Pedro, Hartley, Corne, Parisienne, Marbot, Mayette, Grandjean ve
Franquette ¢esitlerin diger cesitlere oranla daha geg¢ yapraklandigi gézlemlenmistir. Bu
cesitler ge¢ yapraklanma Ozellikleri ile Piemonte bdlgesine uyum sagladiklari

bildirilmistir.

Davie ve Davie (1994), Pensilvanya'da yaptig1 bir ¢alismada ¢esitlerin bolgede don
zararindan etkilenme durumunu incelemislerdir. 1984-1990 yillar1 arasinda kurulan
bahgede 17 ¢esit kullanilmistir. Bu ¢esitler arasinda, Marchetti, Pedro, Gustine, Tehama
cesitlerinin bolgeye uyumlu olduklar1 ve diger gesitlerden ge¢ yapraklandiklari igin

bolgeye timitvar gesitler olarak belirlenmistir.

Kuru ve ark. (1996), Gaziantep bolgesinde, Yalova-1, Yalova-3, Yalova-4 ve Bilecik
cesitlerinin adaptasyon yeteneklerini belirlemek i¢in yaptiklari aragtirmada Yalova 1 ve
Yalova 3 ¢esitlerinin protandry, Bilecik ¢esidinin ise protogeny ozellik gosterdigini
tespit etmislerdir. Yalova 4 ¢esidinde ise erkek ve disi ¢igeklerin ayni siire igerisinde

olgunlagmasina ragmen protogeny 6zellik tasidig: belirlenmistir.

Siityemez ve Kaska (2004), Kahramanmaras ekolojik sartlarinda 1998-2004 yillari

arasinda 13 yerli ve 8 yabanci ¢esidin 6zelliklerini incelemislerdir. Cesitler arasinda en



erken erkek c¢icek olusumu Yalova 4 ve Sebin ¢esitlerinde goriilmiis olup, disi ¢icekleri
en erken reseptiv doneme gegen cesitler ise Bilecik ve KR-2 c¢esitleri olarak

gozlemlenmistir.

Asma ve ark. (1999), Malatya ekolojik kosullarinda 7 ceviz ¢esidinin adaptasyon
yeteneklerini incelemislerdir. Bu ¢alismada Yalova—1, Yalova—2, Yalova-3, Sebin, Sen-
1 (KE — 25), Yavuz-1 (KR-2) ve 198/110 ceviz ¢esit ve tipleri kullanilmistir.
Arastirmada cesit ve tiplerin fenolojik, pomolojik ve verim 6zellikleri incelenmistir.
Tomurcuk patlamasi en erken olan gesitler Yalova—2 ve Sen—1 olarak gozlenmistir.
Ayni sekilde Yalova—2 ve Sen—1 ¢esitlerinde protogeny gézlemlenmistir. Diger ¢esit ve
tiplerde ise protandry gézlenmistir. Sen 1 ve Yalova 2 ¢esitleri diger ¢esitlere oranla disi

cicekleri erken reseptiv hale gelmistir.

Kagka ve Siityemez (2001), 1998 — 2001 yillar1 arasinda bazi yerli ve yabanci ceviz
cesitlerinin degisik ekolojilere adaptasyon yeteneklerinin belirlenmesi ve iiretim ile
pazarlama alaninda yasanan sorunlarin belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 ¢aligmada,
iilkemizin her yerinden selekte edilmis iistiin ceviz gesitleri ile yabanci cesitlerin ayni
ortamda gosterecekleri morfolojik ve fenolojik 6zelliklerini karsilagtrmistir. Cesitlerin
yapraklanma tarihleri 8 Mart (Serr, KR-2, Sen-1 ve Maras-10) ile 24 Nisan (Franquette)
arasinda gozlemlenmistir. 3 Nisan — 15 Nisan tarihleri arasinda erkek ve disi ¢igcek
olusumu goézlemlenmistir. Cesitlerde; % 56.25’inin protandry, %31.25’inin protogeny

ve %12,5’1 homogamy olarak saptanmuistir.

Kora¢ ve ark. (1988), 1983-1987 yillar1 arasinda Yugoslavya’nin Beska ve Veternik
ekolojilerine Sampion, Srem, Backa, Tisa ve Mire yerli gesitlerinin adaptasyon
yeteneklerini arastirmislardir. Tisa ¢esidinin homogami 6zelligi tasidigi, diger cesitlerin

ise protoandri 6zelligi gosterdigi belirlenmistir.

Mc. Granahan ve ark. (1992), Kaliforniya’da, Tehema ve Serr ¢esitlerinin melezlenmesi
seklinde elde edilen Tulare ¢esidinin 6zelliklerinin incelendigi bir arastirmada, c¢esidin

orta kuvvette gelistigini bildirmislerdir. Cesit ¢ok verimli olup, diizenli olarak meyve



vermektedir. Yapraklanma tarihleri i¢in yapilan incelemeler sonucu ¢esidin 18 Mart — 9
Nisan tarihleri arasinda yapraklandigi goézlemlenmistir. Bolgede yaygin olarak
kullanilan Chico standart ¢esidinde yapraklanmanin ise 6 Mart — 24 Mart tarihleri
arasinda oldugu gozlemlenmistir. Tulare ¢esidinin bu standart ¢eside gore daha geg

yapraklandigi belirlenmistir.

Bryner (1998), isvicre’nin Bozen bolgesinde 15 yasindaki cevizlerden kurulu bir
bahgede ceviz gesitleri lizerinde arastirma yapmustir. Plantasyonda bulunan Franquette
cesidinde erkek cicekler 9-14 Mayis, Mayette ¢esidinde 12-20 Mayis, Meylannaise
cesidinde 29 Mayis — 3 Haziran; Ronde de Montignac ¢esidinde 23 — 28 Maysis,
Geisenheim Nr 139 ¢esidinde 9 — 12 Mayzis tarihleri arasinda agilmistir. Cesitlerde disi
ciceklerin agilma tarihleri Franquette cesidinde 28 Mayis — 4 Haziran; Mayette
cesidinde 29 Mayis — 3 Haziran; Meylannaise ¢esidinde 1-16 Haziran; Ronde de
Montignac ¢esidinde 27 Mayis — 2 Haziran ve Geisenheim Nr 139 ¢esidinde ise 19 — 24
Mayis tarihleri arasinda gozlemlenmistir. Cigeklenme tarihleri arasindaki farkin
adaptasyon bahgesinin bulundugu bdlgenin ekolojik 6zelligine bagl oldugu

belirtilmistir.

Mitrovic (1990), Yugoslavya’nin Cacak ekolojisinde 1984-1988 yillar1 arasinda 22 tipin
bulundugu adaptasyon bahgesinde tiplerin fenolojik Ozelliklerini incelemistir. Bu
tiplerden Novosadski Kasni tipi, 7 Mayis tarihinde uyanma gostermis olup en geg
uyanan ceviz tipi olarak belirlenmistir. En ge¢ polen dagilimi Novosadski Kasni tipinde
16 Mayista goriilmiistiir. Disi ¢igeklerin olusmasi ve en geg reseptiv hale gelen tip ise

Novosadski Kasni tipidir (22 Mayis).

Solar (1990), Slovenya’nin kuzeyinde bazi yerli ve yabanci ceviz cesitleri ile
olusturdugu bahgede cesitlerin morfolojik, pomolojik ve fenolojik 6zellikleri iizerinde
calismis olup, calismalar sonucunda ¢esitlerin vegetasyon baglangicinin 22 Nisan ile 12
Mayis arasinda oldugu, vejetasyon sonunun ise 22 Ekim ile 2 Kasim arasinda oldugu
saptanmustir. Arastirici bu ekoloji igin dnemli bir faktor olarak vegetasyon tarihinin esas
alindigmi, vegetasyon baslangici 1 Mayistan sonra olan ¢esitlerin (Elit, Parisienne,

Mayette, G-26 ve MB-24) yetistirilmesinin bdlge i¢in uygun oldugu belirlenmistir.
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Sirbistan her yil artan ve su anda iki milyona ulasan ceviz agaclarina sahiptir. Ulke
biitiin meyve yetistiriciligine uygun iklim kosullarn1 bulunduran bdlgeler igerir ve
ozellikle ceviz yetistiriciligine ¢ok uygun yetisme imkanlarma sahiptir. Gegmisten bu
yana iilkede yogun olarak tohumdan iiretim gergeklestiginden, heterozigot ozellikli
tirler elde edilmistir. 1973 yilindan itibaren bolgelere uygun tiirlerin belirlenmesine
caligilmaktadir. Bolgelere uygun ¢esitlerin belirlenmesinde uygulanan kriterler; yiiksek
kaliteli meyve, ylksek verimlilik, tomurcuk patlamalarinin ge¢ olmasi, gec
yapraklanma ve hastaliklara kars1 yiikksek dayanim o6zellikleridir. Bu kriterler 1s1ginda
secilen Umitvar tiirler ticari iiretimde ve Ustiin 6zellikli yeni bireylerin se¢imi igin
ebeveyn olarak kullanilmaktadir. Bolgelerde yasanan don tehlikesinden dolay1r geg
yapraklanan ve vegetasyon siiresinin kisa oldugu cesitler {imitvar olarak belirlenmistir.
Incelemeler sonucunda en erkenci gesidin Geisenheim 1247 ¢esidi oldugu ve bu ¢esidin
iilkede %8,1 oraninda kullanildig1 belirlenmistir. En gecci ¢esit olarakta Super Kasni
cesidi belirlenmis ve bu ¢esidin iilkede % 0,1 oraninda kullanildig1 gézlemlenmistir.
Ulkede en ¢ok kullanilan gesit ise erkenci bir ¢esit olan Drjanovski, %27,4 oraninda
kullanilmistir. Geggi bir gesit olarak gozlemlenen Franquette cesidi ise %3,6 oraninda

kullanilmaktadir (Cerovic ve ark., 2010).



3. Materyal ve Yontem
3.1. Materyal

Bu arastrma TUBITAK tarafindan desteklenen 106 G 152 nolu KAMAG projesi
kapsaminda Niksar ilgesinde kurulan adaptasyon bahgesinde yiirlitiilmiistiir. Arastirma
bahgesi, 40735°50.85° kuzey ve 36756°37.63° dogu boylamlar1 arasinda, 426 m
yiikseklikte bulunmaktadir. Calismada yabanci ¢esitlerden; Chandler, Fernette, Fernor,
Howard, Midland, Pedro; Tiirkiye adina tescil edilen Kaman 1, Maras 12, Maras 18, ,
Sebin, Sen 1 ve Sen 2 ¢esitleri kullanilmistir. Calismada yer alan ceviz g¢esitlerinin bazi

onemli ozellikleri Cizelge 3.1.’de sunulmustur.

Cizelge 3.1. Niksar lokasyonunda bulunan yerli ve yabanci ceviz ¢esitlerinin 6nemli
ozellikleri

Cesit Cesidin onemli o6zellikleri
Adi

Pedro x 56-224 melezidir. Scharch-Franquette tozlayici olarak kullanilir. Bu ¢esit i¢ ceviz
Chandler | yetistiriciligi i¢in ¢ok uygun bir ¢esittir. Geg yapraklanir ve bakteriyal yanikliga daha az
hassastir.

Fernette | Franquette x Lara ® melezidir. Geg yapraklanir ve yan dallarda yiiksek meyve verimi
vardir. Protandry bir gesittir.

Fernor Franquette x Lara ® melezidir. Yan dallarda yiiksek meyve verimli ve ge¢ yapraklanan bir
gesittir.

Howard Pedro x 56-224 melezi olan cesittir. Yiiksek oranda yan dallarda meyve vermektedir. Geg
yapraklanan bir gesittir. Geg yapraklanmasi nedeniyle bakteriyal yanikliga diger erkenci
cesitler kadar hassasiyet gostermeyebilir.

Kaman 1 | Yan dallarda yiiksek oranda (%90) meyve veren bir gesittir. i¢ kurduna dayaniklidir.
Maras 12 | K.Maras orijinli yayvan gelisme gosteren bir gesittir. Homogamy ve protandry ¢iceklenme
ozelligine sahiptir.

Maras 18 | K.Maras orijinli dikogami tipi protandry olan bir ¢esittir. Yan dal verimliligi yiiksektir (%
80). i¢ kurduna karsi cok dayaniklidir. Yapraklanma zamami diger tiplere gére orta gectir.
Midland | Amerikan orijinli bir ¢esittir. Yan dallarda meyve verme oran1 %60 civarindadir. Kabuk
yapigmasi orta diizeydedir Cok verimli bir cesittir.

Pedro Conway Mayette x Payne melezidir. Erken c¢igeklenen cesitler igin tozlayici gesit olarak
kullanilir. Yan tomurcuklarda meyve verme orant %65°dir. Gelisme giicli az olan bir
gesittir.

Sen-1 Seleksiyon sonucu elde edilmistir. Randiman1 % 50 civarindadir. Geg ¢igeklenen yerli
¢esitlerdendir

Sen-2 Seleksiyon sonucu segilen bir gesittir. Randimani % 50 civarindadir. Kabuk kalmlig

incedir. Geg ¢iceklenen yerli cesitlerimizden birisidir. Sen-1 ¢esidi ile tozlanir. Agaclari
kuvvetli ve dik gelisir.

Sebin Sebinkarahisar Ilgesi Kirkgdéz Mahallesi orijinlidir. Cesidin ciceklenme tipi protandridir.
Yayvan bir ta¢ gelisimi gozlemlenir. Bu ¢esit kuraga ve giines yanikligina hassastir.
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3.2. Yontem

Aragtirilmanm yiiriitiildiigli bahge; projenin materyal boliimiinde belirtilen ceviz
cesitleri kullanilarak 7 X7 m dikim mesafeleri ile 4 yinelemeli ve her yinelemede 3 agac

olacak sekilde 2008 yilinda kurulmustur.

3.2.1. Cesitlerin adaptasyon yeteneklerinin belirlenmesinde dikkate alinan
kriterler:

Arastrma bahgesinde yer alan cesitlerin Niksar ekolojisindeki performanslarini

belirlemek i¢in incelenen 6zellikler asagida sunulmustur.

3.2.1.1. Morfolojik ozellikler:

Morfolojik o6zellikler UPOV kriterlerine gore tanimlanmustir (Anonim, 1999; Akga,
2009).

3.2.1.1.1. Bir yillik siirgiinlerin rengi

Koyu sar1, agik kahverengi, yesilimsi kahverengi ve gri olarak tanimlanmaistir.

3.2.1.1.2 Yaprakeik sekilleri

Yaprakcik sekilleri UPOV kriterlerine gore dar eliptik, eliptik ve yayvan eliptik olarak

tanimlanmustir.

3.2.1.1.3. Ana¢ Capi1 (mm)

Fidanda anag bolgesinde kumpas ile 6lgiilerek belirlenmistir.
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3.2.1.1.4. Govde Cap1 (mm)
Fidanda as1 noktasinin 20 cm’ lik iist kismindan kumpas ile dlgiilerek belirlenmistir.

Govde cap1 ve anag¢ capit Olglimleri 0,0lmm hassasiyetindeki kumpasla yapilmistir.

Olgiimlerde her gesitte 4 tekerriir ve her tekerriirde ise 3 agaca yer verilmistir.

3.2.1.2. Fenolojik ozellikler

Fenolojik ozellikler UPOV kriterlerine gore tanimlanmistir (Anonim, 1999; Akga,
2009).

3.2.1.2.1. Tomurcuk patlama tarihi

Ug¢ tomurcugun yaklasik 2,5 c¢cm uzunluga ulastigi tarih esas alinarak yapilmistir.

(Olez,1971)

Sekil 3.1. Fernor ¢esidinin tomurcuk patlamasi
3.2.1.2.2. Yapraklanma tarihi

Yapraklanma tarihi olarak, tomurcuk patlamasindan sonra siiren yaprak¢iklarin
belirginlestigi ve en az 7-8 cm siirglin gelisiminin gdzlendigi tarih esas alinmustir.

(Akca, 1999)
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3.2.1.2.3. Erkek ciceklenme tarihleri ve ortalama erkek ¢icek sayisi

Erkek cigeklenme tarihi olarak cigeklerin polen dagitim donemi esas alinmistir (Akca,

1999). Cesitlerin ortalama erkek ¢igek sayilari (adet/agac) belirlenmistir.

3.2.1.2.4. Disi ciceklenme tarihleri ve ortalama disi cicek sayisi

Disi ¢iceklerde reseptiv donem olarak iki lob arasindaki acinin 45° oldugu ve yapiskan
stvinin gorildiigli donem kabul edilmistir (Akga, 1999). Cesitlerin ortalama disi ¢igek

sayilar1 (adet/agag) belirlenmistir.

3.2.1.2.5. Dikogami tipi

Protandry, homogamy ve protogeny olarak tanimlanmistir. Erkek ¢igcekleri once agan ve
polen dagitan ¢esitler protandry, disi cigekleri dnce agan ve reseptiv olan cesitler
protogeny, erkek ve disi cigeklerin ayni tarihlerde agip, olgunlastiran cesitler ise

homogamy olarak tanimlanmistir (Akga, 2009).

Protogeny Protandri Homogamy

Sekil 3.2. Dikogami tipleri
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3.2.1.2.6. Yaprak dokiim tarihleri

Yapraklarin %60 ve lizerinde bir oranda sararip dokiilmeye basladigi donem esas

almmustir (Akkuzu ve Celik, 2001).

3.2.1.3. Antraknoz

Cesitlerin antraknoz hastaligina duyarlilik durumlarinin saptanmasi icin, ¢esitlere ait
agaclardan rastgele alinan 20 adet yaprakgik i¢in degerlendirme skalasi kullanilmistir

(Anonim, 1996). Bu skala Cizelge 3.2’ de belirtilmistir.

Hastaligin belirtileri, agacin yaprake¢ik, meyve, geng silirgiin ve yaprak saplarinda
goriilir. Daha ¢ok bir yaprak ve yaprakcik hastaligi olmasina ragmen, ¢ok hasta
meyvelerin perikarpindan (yesil meyve kabugu), meyve icine de gecen hastalik,
meyvelerin depolanmasi sirasinda, diger fungal etmenlerin de hiicuma ge¢mesine neden

olacak zayif meyveleri olusturur, meyveler ¢abucak ciiriir.

Hastalik, geng¢ yapraklarin yaprakciklar: yar1 biiytkligiinii gegtikten sonra enfeksiyon
yapmakta, penetrasyon noktasinin ¢evresinde, giinese tutuldugunda veya gozle goriiliir
sekilde renk acgilmalari yapmaktadir. Daha sonra bu kisimlar sarimsi bir hale ile
cevrilerek, orta kisimlar agik kahverengiden, koyu kahverengine degisen nekrotik
dokulara doniisiir. Bu dokular tizerinde de daha sonra etmenin, kirli beyaz miselyum
kitlesi iizerlerinde, toplu igne ucu gibi ve i¢ i¢e konsantrik daireler seklinde dizilmis

aservuluslari olusur ve ¢iplak gbzle kolayca goriilebilirler (Anonim, 2011).
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Cizelge 3.2. Cevizde antraknoz hastaliginda yaprakeik i¢in degerlendirme skalasi.

Skala
Hastahk Tanim
Degeri
0 Hig leke yok, saglikli
! 0,1-0,5 cm geniglikte daginik 20 adet leke veya birlesmis lekeler yaprakgigin
1/4’1inii kaplamig
5 0,5 cm genislikten biiyiik, daginik lekeler ayn1 zamanda 20 adetten fazla veya
birlesmis lekeler yaprak¢igin %2 sini kaplamis
3 Uzerinde ¢esitli genislikte sayillamayacak kadar ¢ok leke veya birlesmis lekeler
yaprakeigin }2’sinden fazla alan kaplamus

3.2.1.4. Don zararimin belirlenmesi

Adaptasyon bahgesinde yer alan ¢esitlerde ilkbahar don zararinin belirlenmesi amaciyla,
stirglinlerde incelemeler yapilmis, zarar siddeti esas alarak ¢esitlerin ekolojideki don
zararma tepkileri belirlenmistir.  Cesitlerin vejetasyon siireleri boyunca; tomurcuk
kabarmasi, yapraklanma tarihleri, c¢igceklenme tarihleri, yaprak dokiim tarihleri

gbzlemleri ile birlikte don zararinin kontrolleri de yapilmistir.



4. BULGULAR ve TARTISMA

2009-2010 yillar1 arasinda, adaptasyon c¢alismasmin yapildigi bahgedeki ceviz
cesitlerinde, morfolojik ozellikler, fenolojik Ozellikler, hastalik ve zararlilara karsi
dayanim ve don zararmin belirlenmesi amaciyla elde edilen sonuglar asagida verilmistir.
4.1. Morfolojik ozellikler

4.1.1. Bir yillik siirgiinlerin rengi:

Arastirma gesitlerinin bir yillik siirglin renkleri ¢izelge 4.1.’de sunulmustur.

Cizelge 4.1. Cesitlerin bir yillik siirgiinlerinin rengi

Cesit Bir Yillik Siirgiinlerin Rengi
Chandler Yesilimsi Kahverengi
Fernette Acik Kahverengi
Fernor Yesilimsi Kahverengi
Howard Yesilimsi Kahverengi
Kaman 1 Gri

Maras 12 Yesilimsi Kahverengi
Maras 18 Acik Kahverengi
Midland Yesilimsi Kahverengi
Pedro Yesilimsi Kahverengi
Sebin Acik Kahverengi

Sen 1 Yesilimsi Kahverengi
Sen 2 Yesilimsi Kahverengi

Arastirma bahgesindeki ¢esitlerin bir yillik siirgiinlerinin rengini belirlemek i¢in yapilan
gbzlemler sonucu ¢esitlerden Chandler, Fernor, Howard, Maras 12, Midland, Pedro,
Sen 1 ve Sen 2 g¢esitlerinin yesilimsi kahverengi; Fernette, Sebin ve Maras 18
cesitlerinin ag¢ik kahverengi; ve Kaman 1 c¢esidinin ise gri renge sahip oldugu
gbézlemlenmistir. Aydm (2003)’ nin Niksar ilinde gerceklestirdigi arastirmada Sebin
cesidinin agik kahverengi oldugu belirtilmistir. Elde edilen sonuglar Aydin(2003)’nin

elde ettigi sonuglara esdeger bulunmustur.
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4.1.2. Yaprakgik sekilleri:

Arastirmada incelenen ceviz gesitlerinin yaprakeik sekilleri ¢izelge 4.2.’de sunulmustur.

Cizelge 4.2. Cesitlerin yaprakeik sekilleri.

Cesit Yaprakgik Sekilleri
Chandler Eliptik
Fernette Eliptik

Fernor Dar Eliptik
Howard Eliptik

Kaman 1 Eliptik

Marag 12 Dar Eliptik
Maras 18 Yayvan Eliptik
Midland Dar Eliptik
Pedro Dar Eliptik
Sebin Dar Eliptik
Sen 1 Eliptik

Sen 2 Yayvan Eliptik

Gozlemler sonucu Chandler, Fernette, Howard, Kaman 1, Maras 12 ve Sen 1
cesitlerinin yaprakcik sekilleri eliptik; Fernor, Maras 12, Midland, Pedro ve Sebin
cesitleri dar eliptik; Maras 18 ve Sen 2 ¢esitlerinin yaprakgik sekillerinin ise yayvan
eliptik oldugu saptanmistir (Sekil 4.1). Bu gozlemler UPOV kriterlerine esdeger olarak

bulunmustur.

Dar Eliptik (Pedro) Eliptik (Chandler) Yayvan Eliptik (Sen 2)

Sekil 4.1. Yaprakgiklarm dar eliptik, eliptik ve yayvan eliptik sekillerinden goriiniim
(Orj.).
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4.1.3. Anac capi (mm):

Aragtirmada incelenen gesitlerin ortalama ana¢ ¢ap1 degerleri ¢izelge 4.3 ’te
sunulmustur. 2009 yil1 vejetasyon sonunda gesitlerin ortalama anag ¢ap degerleri 19,73
mm ile 72,27 mm arasinda, 2010 yili vejetasyon sonunda ise 45,61 mm ile 101,62 mm
arasinda saptanmistir. Sonuglarda Maras 12 ve Maras 18 ¢esitlerinin ana¢ ¢aplarindaki

zayif gelisimin, fidanlarin tiipli olarak dikilmesinin en biiyiik nedenlerindendir.

Cizelge 4.3. Cesitlerin yillara gore ortalama anag ¢ap degerleri (mm)

Ortalama Ana¢ Capi (mm)
Cesit 2009 flkbahar | 2009 Sonbahar | 2010 flkbahar 2010 Sonbahar
Donemi Donemi Donemi Donemi
Chandler 33,16 62,35 64,71 100,04
Fernette 21,98 37,80 41,42 62,36
Fernor 40,92 66,51 68,93 83,43
Howard 34,65 56,65 58,46 76,69
Kaman 1 37,89 57,71 68,37 87,98
Maras 12 11,99 19,73 26,55 45,61
Maras 18 12,73 28,77 35,10 54,84
Midland 40,58 72,27 80,95 101,62
Pedro 26,75 46,02 47,93 70,86
Sebin 29,59 56,67 64,93 78,76
Sen 1 34,62 60,07 60,55 86,03
Sen 2 34,28 50,94 52,27 77,09




4.1.4. Govde ¢cap1 (mm)
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Aragtirmada incelenen c¢esitlerin ortalama gévde cap degerleri ¢izelge 4.4°de

sunulmustur. 2009 yili vejetasyon sonunda gesitlerin ortalama govde ¢ap degerleri

13,66 mm ile 49,07 mm arasinda, 2010 y1l1 vejetasyon sonunda ise 35,87 mm ile 81,99

mm arasinda saptanmistir. Sonuglarda anag ¢ap1 6lgtimlerinde gorildigl gibi; Marag 12

ve Maras 18 cesitlerinin govde c¢aplarindaki zayif gelisimin, fidanlarin tiiplii olarak

dikilmesinin en biiylik nedeni olarak gosterilebilinir.

Cizelge 4.4. Cesitlerin yillara gore ortalama govde cap degerleri

Ortalama Govde Capi (mm)
. 2009 . 2010
Cesit ilkbahar 2009 §onb§1har 2010”Ilkba.har Sonbahar

. . Donemi Donemi .. .

Donemi Donemi
Chandler 24,72 43,07 49,46 75,57
Fernette 12,94 23,91 32,07 51,59
Fernor 29,21 45,68 50,76 65,02
Howard 24,41 39,54 46,56 60,57
Kaman 1 26,86 40,77 49,16 65,72
Maras 12 7,00 13,66 20,60 35,87
Maras 18 7,53 17,17 26,89 45,51
Midland 32,24 49,07 59,75 81,99
Pedro 19,84 32,44 34,88 58,54
Sebin 21,07 35,65 46,81 62,53
Sen 1 24,8 41,05 47,12 66,83
Sen 2 23,05 36,20 41,90 65,22

T

S N,

.‘ "I. 4
»# Govde Capi ;

s 3
=
o

Sekil 4.2. Kumpas yardimiyla anag ¢ap1 ve gdvde ¢ap1 dlciimleri




4.2. Fenolojik ozellikler

4.2.1. Tomurcuk patlama tarihi:

Arastirmada kullanilan ¢esitlerin tomurcuk patlama tarihlerine iligkin veriler ¢izelge 4.5.

ve sekil 4.4’ de sunulmustur.

Cizelge 4.5. Cesitlerin 2009 ve 2010 y1l1 tomurcuk patlama tarihleri ve siniflandirilmasi

21

Cesit 2009 Yih 2010 Yih
Tomurcuk Patlama Tarihleri Tomurcuk Patlama Tarihleri

Chandler 22.04.2009 - 25.04.2009 15.04.2010 - 19.04.2010
Fernette 24.04.2009 - 30.04.2009 19.04.2010 - 23.04.2010
Fernor 26.04.2009 - 30.04.2009 23.04.2010
Howard 02.04.2009 - 17.04.2009 01.04.2010 - 07.04.2010
Kaman 1 02.04.2009 - 12.04.2009 01.04.2010 - 09.04.2010
Maras 12 01.04.2009 - 06.04.2009 31.03.2010 - 01.04.2010
Maras 18 01.04.2009 - 08.04.2009 01.04.2010 - 09.04.2010
Midland 04.04.2009 - 12.04.2009 13.04,2010 - 15.04.2010
Pedro 15.04.2009 - 17.04.2009 09.04.2010 - 15.04.2010
Sebin 02.04.2009 - 05.04.2009 04.04.2010 - 09.04.2010
Sen 1 03.04.2009 - 08.04.2009 04.04.2010 - 09.04.2010
Sen 2 01.04.2009 - 10.04.2009 01.04.2010 - 05.04.2010

Denemede yer alan ceviz ¢esitlerine ait 2009 yil1 ve 2010 yili tomurcuklanma tarihleri
verilerine gore; 2009 yili tomurcuk patlamalarinin 1 Nisan (Maras 12, Maras 18 ve Sen
2) ile 30 Nisan (Fernette ve Fernor) tarihleri arasinda oldugu belirlenmistir. 2010 yilinda
ise tomurcuk patlamalarmin 31 Mart (Maras 12) ile 23 Nisan (Fernette ve Fernor)

tarihleri arasinda oldugu belirlenmistir.
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Sekil 4.3. Fernor ¢esidinin tomurcuk patlamasi (22.04.2010)

Asma ve ark. (1999)’nin Malatya bdlgesinde yiiriittiikkleri ¢alismada Sebin ¢esidinin
tomurcuk patlama tarihi 25 Mart ile 4 Nisan tarihleri arasinda belirlenmistir. Akkuzu ve
Celik (2001), Ankara ekolojisinde Sebin ¢esidinin tomurcuk patlama tarihini 10-14
Nisan arasinda oldugunu goézlemlemistir. Ferhatoglu ve ark.(1993), Yalova ekolojisinde
yaptig1 c¢alismada Sebin ¢esidinin tomurcuk kabarma tarihini 16 Nisan olarak
belirlemistir. Radicati ve ark. (1989), Pedro, Hartley, Corne, Parisienne, Marbot,
Mayette, Grandjean ve Franquette g¢esitlerinin diger ¢esitlere oranla daha geg
yapraklandigr goézlemlemistir. Asma ve ark.(1999), Malatya ekolojik kosullarinda
tomurcuk patlamasi en erken olan gesitleri Yalova—2 ve Sen—1 olarak gozlemlemistir.

Elde edilen bulgular diger ¢aligmalarin sonuglariyla esdeger bulunmustur.
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TOMURCUK PATLAMA TARIHLFERI
Cesit MART NIiSAN
T 12 3 45 6 7 8 9 10 11 121314151617 181920212223 2425262728 29 30
282930 31
—
Chandler - -
- -
Fernette
— .
—_—
Fernor
*—o
- > <
Howard - -
[ -
Kaman 1 - -
. O———
Maras 12 ey
. - -
Maras 18 - -
- - -
Midland - -
. L —
Pedro - -
Sebin . - . -
—
Sen 1 - -
Sen 2 : - et
0 2009 Yil1 S0 2010Y1l

Sekil 4.4. Cesitlerin 2009 ve 2010 yili tomurcuk patlama tarihlerinin zaman ¢izelgesinde gosterimi
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4.2.2. Yapraklanma tarihi

Denemede yer alan ceviz ¢esitlerine ait 2009 ve 2010 y1li yapraklanma tarihleri ¢izelge

4.6. ve sekil 4.5.” te sunulmustur.

2009 yil1 yapraklanma tarihleri 5 Nisan (Howard, Kaman 1 ve Maras 12) ile 5 Mayis
(Fernette ve Fernor) tarihleri arasinda, 2010 yilinda ise c¢esitlerdeki yapraklanma
tarihlerinin 31 Mart (Maras 12) ile 23 Nisan (Fernette ve Fernor) arasmnda oldugu
belirlenmistir. Radicati ve ark. (1989) yiiriittiigii ¢calismada Pedro ¢esidinin arastirmada
kullanilan diger cesitlere oranla daha ge¢ yapraklandigini gozlemlemistir. Siityemez ve
Kagka (2002), baz1 yerli ve yabanci ¢esitlerin Kahramanmaras ekolojisine adaptasyonu
calismasinda Sebin ¢esidinin 16 Mart, Kaman 1 ¢esidinin 14 Mart, Chandler ¢esidinin 2
Nisan, Pedro ¢esidinin 26 Mart, Maras 18 c¢esidinin 22 Mart, Sen 1 ¢esidinin 11 Mart ve
Sen 2 ¢esidinin 18 Mart tarihlerinde yapraklandigi gozlemlenmistir. Davie ve Davie
(1994), Marchetti, Pedro, Gustine, Tehama ¢esitlerinin ge¢ yapraklandiklar1 i¢in diger

cesitlere gore daha iimitvar olduklarmi belirtmislerdir.

Mc. Granahan ve ark. (1992), Kaliforniya’da, Tehema ¢esidinin yapraklanma tarihinin
18 Mart — 9 Nisan tarihleri arasinda oldugunu goézlemlemistir. Bolgede yaygin olarak
kullanilan Chico standart ¢esidinde yapraklanmanin ise 6 Mart — 24 Mart tarihleri
arasinda oldugu gozlemlenmistir. Tulare ¢esidinin bu standart ¢eside gore daha geg
yapraklandig1 belirlenmistir. Mitrovic (1990), Yugoslavya’nin Cacak ekolojisinde en
gec¢ yapraklanan ¢esidin 7 Mayista yapraklanan Novosadski Kasni tipinin oldugunu
belirtmigstir. Solar (1990), Slovenya’nin kuzeyi igin vegetasyon baslangici 1 Mayistan
sonra olan ¢esitlerin (Elit, Parisienne, Mayette, G-26 ve MB-24) yetistirilmesinin bolge

i¢in uygun oldugunu bildirmektedir.

Olsen (2006), Oregon’da ticari anlamda ceviz iiretmek isteyenler i¢in yaptigi ¢alismada;
Oregon’da bdlgesel ceviz fidanliklarinin olmadigini, yiikksek miktardaki ticari degere
sahip fidanlarin kullanildigini, bu fidanlarm Kaliforniya’daki yetistiriciler tarafindan
iiretilmis ve gonderilmis oldugu belirtilmistir. Gonderilen bu ¢esitler arasinda Howard,
Chandler, Hartley bulunmaktadir. Calismada; Howard ¢esidinin, yan dallarda meyve
veren, acgik renkli i¢ ve iyi kalitede meyvelere sahip oldugu; Chandler ¢esidinin
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Howard’la beraber yapraklandigini ve Howard’tan daha iri meyvelere sahip oldugunu;

Hartley ¢esidinin ise; Franquette’ten 10 -14 giin dnce yapraklandigi belirtilmistir.

Hendricks ve ark. (1998), Kaliforniya’da Kaliforniya Universitesi’nde 1986-1990
yillar1 arasinda yiiriittiigii ¢alismada ceviz ¢esitlerinin karakteristik 6zellikleri hakkinda
5 yil boyunca c¢aligmalar yiiriitiilmiistiir. En erken yapraklanan ¢esit olarak Payne ¢esidi
secilmistir. Hartley ve Chandler ¢esitleri 17 giin, Howard ¢esidi 16 giin, Pedro ¢esidi ise
Payne cesidinden 14 giin sonra yapraklanmistir. Elde edilen veriler, sozii edilen

kaynaklardan elde edilen bilgiler ile 6rtiismektedir.

Cizelge 4.6. Cesitlerin 2009 ve 2010 yil1 yapraklanma tarihleri

Cesit 2009 Yih _ _ 2010 Yih . _
Yapraklanma Tarihleri Yapraklanma Tarihleri
Chandler 17.04.2009-01.05.2009 19.04.2010 - 26.04.2010
Fernette 26.04.2009 - 05.05.2009 26.04.2010
Fernor 30.04.2009 - 05.05.2009 26.04.2010
Howard 05.04.2009 - 21.04.2009 07.04.2010 - 15.04.2010
Kaman 1 05.04.2009 - 19.04.2009 10.04.2010 - 15.04.2010
Maras 12 05.04.2009 - 08.04.2009 03.04.2010 - 09.04.2010
Maras 18 08.04.2009 - 10.04.2009 09.04.2010 - 15.04.2010
Midland 14.04.2009 - 19.04.2009 15.04.2010 - 19.04.2010
Pedro 20.04.2009 - 29.04.2009 15.04.2010 - 19.04.2010
Sebin 10.04.2009 - 26.04.2009 09.04.2010 - 15.04.2010
Sen 1 08.04.2009 - 17.04.2009 09.04.2010 - 15.04.2010
Sen 2 06.04.2009 - 12.04.2009 05.04.2010 - 09.04.2010
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YAPRAKILANMA TARTHLERI

Cesit WISAN MAYIS
7 34 50607 89 10 11 121314151617 18192021 2223 24252627 28 29 30 123 45
- T
Chandler - -
Fernette ® -
[ ]
—
Fernor -
- - T
Howard - -
Kaman 1 - - -
Maras 12 - - - -
Maray 18 - -
Midland . -
Pedro - - >
Sebin - -
Sen 1 - - -
Sen 2 - & -
S® 2009 Yili OB 2010 Yil1

Sekil 4.5. Cesitlerin 2009 ve 2010 y1l1 yapraklanma tarihlerinin zaman ¢izelgesinde gosterimi
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Sekil 4.6. Arastirma bahgesindeki cesitlerin 2009 yili yapraklanma durumlari

(25.04.2009)
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FERNOR

KAMAN 1 : E | = ' MIDLAND

Sekil 4.7. Arastirma bahgesindeki ¢esitlerin 2010 yili yapraklanma durumlari
(22.04.2010)
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4.2.3. Erkek ciceklenme tarihleri ve ortalama erkek cicek sayisi

Arastirmada kullanilan c¢esitlerde erkek ¢igeklenme tarihleri ve ortalama erkek ¢igek

sayilari ¢izelge 4.7.’de sunulmustur.

Cizelge 4.7. Cesitlerin 2009 ve 2010 yili erkek ¢iceklenme tarihleri ve ortalama erkek

cicek sayilar
2009 Yih 2010 Yih
Cesit Erkek Cicek Erkek Cicek Sayisi Erkek Cicek Olusum Erkek Cigek Sayisi
Olusum Tarihi (adet/agac) Tarihi (adet/agac)

Chandler - - 22.04.2010 1.33
Fernette 06.05.2009 0,17 - -

Fernor - - - -
Howard 13.04.2009 0,08 18.04.2010 0.58
Kaman 1 - - 18.04.2010 0.89
Maras 12 - - - -
Maras 18 - - 22.04.2010 0.22
Midland - - 22.04.2010 2.92

Pedro - - 22.04.2010 1.27

Sebin - - 22.04.2010 1.45

Sen 1 - - 18.04.2010 0.42

Sen 2 - - 15.04.2010 0.89

Aragtirma bahgesinde yer alan ¢esitlerde 2009 yilinda yapilan incelemeler

dogrultusunda sadece erkek cigekler goriilen ¢esitler Fernette ve Howard cesitleridir.
2009 yilinda erkek ¢igeklenme tarihleri 06.05.2009 (Fernette) ile 13.04.2009 (Howard)
arasinda, erkek cicek sayisi ise; 0,08 adet/aga¢c (Howard) ile 0,17 adet/aga¢ (Fernette)

arasinda gozlemlenmistir.

2010 yili gozlemlerinde; erkek ¢igeklenme tarihleri 18.04.2010 (Howard ve Kaman 1)
ile 22.04.2010 (Chandler, Maras 18, Midland, Pedro ve Sebin) arasinda
gbézlemlenmistir. Cesitlerde erkek cicek sayist 0,22 adet/aga¢ (Maras 18) ile 2,92
adet/aga¢ (Midland) arasinda gozlemlenmistir. Akca (1999), Niksar ekolojisinde Sebin
cesidinin erkek c¢iceklerinin 23 Nisan’dan itibaren polen dagittigini saptamigtir.
Siityemez ve Kaska (2002) baz1 yerli ve yabanct cesitlerin Kahramanmaras
ekolojisindeki adaptasyon yeteneklerinin belirlenmesi igin yiiriittiigii calismada; Sebin

¢esidinin 9 Nisan, Kaman 1 ¢esidinin 23 Nisan, Chandler ¢esidinin 11 Nisan, Pedro
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¢esidinin 19 Nisan, Maras 18 ¢esidinin 6 Nisan, Sen 1 ve Sen 2 gesitlerinin ise 11 Nisan
tarihlerinde erkek c¢igeklerinin actigi gozlemlenmistir. Elde edilen sonuglar, diger

calismalardan elde edilen sonuglarla ortiismektedir.

4.2.4. Disi ciceklenme tarihleri ve ortalama disi cicek sayisi
Arastirmada kullanilan ¢esitlerde disi ¢igeklenme tarihleri ve ortalama disi ¢igek
sayilari ¢izelge 4.8.’de sunulmustur.

Cizelge 4.8. Cesitlerin 2009 ve 2010 yil1 disi ¢igeklenme tarihleri ve ortalama disi ¢igek
sayilari

2009 Yih 2010 Y1l
) Disi Ort. Disi Ort.
Cesit Disi Ciceklenme Ort. Disi Cicek Ciceklenme Cicek Meyve
Tarihi Sayisi (adet) Tarini Sayisi Sayisi
(adet) (adet)
Chandler 02.05.2009 6,92 29.04.2010 16,34 8,83
Fernette 28.04.2009 1,42 30.04.2010 8,1 4,50
Fernor 02.05.2009 4,44 30.04.2010 7,40 4,11
Howard 18.04.2009 1,25 22.04.2010 1,65 1,50
Kaman 1 18.04.2009 2,22 22.04.2010 3,17 1,67
Maras 12 - 0 - 0 0,00
Maras 18 09.04.2009 0,22 - 0 0,00
Midland 16.04.2009 5,5 28.04.2010 22,13 13,83
Pedro 23.04.2009 6,8 25.04.2010 21,33 12,93
Sebin 19.04.2009 1 17.04.2010 6,26 4,64
Sen 1 16.04.2009 0,17 19.04.2010 0 0,00
Sen 2 10.04.2009 1,44 16.04.2010 1,34 0.89
Sebin _Sen1 Sen 2
7% O — . —— 2%
Pedro
24% Fernette

9%

Fernor
8%
Howard
2%

Kaman1
Maras 18 Masgas 12
0% 0%

Sekil 4.8. 2009 y1l1 disi ¢igek sayilarmnin dagilimi
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Sebin Senl Sen2
7%

Pedro Fernette

9%

Sekil 4.9. 2010 y1ili disi ¢igek sayilarmnin dagilimi

Cizelge 4.8.” de goriildiigii tizere; 2009 yilinda yapilan incelemelerde disi ¢igeklerde
reseptiv donemi 09.04.2010 (Maras 18) ile 02.05.2009 (Chandler ve Fernor) tarihleri
arasinda gozlemlenmistir. Disi ¢icek sayilar1 0,17 adet/agac (Sen 1) ile 6,92 adet/agac
(Chandler) arasinda belirlenmistir. 2010 yili gdzlemlerinde ise; disi ¢icek olusumu
16.04.2010 (Sen 2) - 30.04.2010 (Fernette ve Fernor) tarihleri arasinda gézlemlenirken,
cesitlerde disi cicek sayist 0,22 adet/aga¢c (Maras 18) ile 2,92 adet/aga¢ (Midland)
arasinda degisim gostermistir. Akga (1999), Niksar ekolojik kosullarinda Sebin
cesidinin disi ¢igceklerinin 15 Nisan’da reseptiv hale geldigini gdzlemlemistir. Asma ve
ark (1999) Malatya ekolojik kosullarinda inceledikleri g¢esitler arasinda en erken disi
cicek olusumunun 17 Nisan tarihinde Sen 1 ¢esidinde gozlemlemislerdir. Siityemez ve
Kagka (2002) baz1 yerli ve yabanci ¢esitlerin Kahramanmaras ekolojisindeki adaptasyon
yeteneklerinin belirlenmesi i¢in yiiriittiikleri calismada disi ¢igeklerin olusum tarihlerini
Sebin ¢esidinde 17 Nisan, Kaman 1 ¢esidinde 18 Nisan, Chandler ¢esidinde 25 Nisan,
Pedro ¢esidinde 20 Nisan, Maras 18 ¢esidinde 8 Nisan, Sen 1 ve Sen 2 ¢esitlerinde ise 3
Nisan olarak belirlemislerdir. Bryner (1998), Isvi¢renin Bozen bdlgesinde 15 yasindaki
bir arastirma bahgesinde disi ¢i¢eklerin agilma tarihlerini Franquette ¢esidinde 28 Mayis
— 4 Haziran; Mayette c¢esidinde 29 Mayis — 3 Haziran; Meylannaise ¢esidinde 1-16
Haziran; Ronde de Montignac ¢esidinde 27 Mayis — 2 Haziran ve Geisenheim Nr 139
cesidinde ise 19 — 24 Mayss tarihleri arasinda gozlemlemistir. Arastirmada elde edilen

sonuglar, diger ¢aligmalarda elde edilen sonuglar ile esdeger bulunmustur.
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4.2.5. Dikogami tipi:

Aragtirmada yer alan ¢esitlerin dikogami tipleri ¢izelge 4.9. ve sekil 4.10.” da verilen

tarihlere gore saptanmustir.

Cizelge 4.9. Cesitlerin 2009 ve 2010 yil1 erkek ve disi ¢igek olusum tarihleri

2009 Yih 2010 Yih
Cesit

Erkek Cicek Disi Cicek Erkek Cicek Disi Cicek
Olusumu Olusumu Olusumu Olusumu
Chandler - 02.05.2009 22.04.2010 29.04.2010
Fernette 06.05.2009 28.04.2009 - 30.04.2010
Fernor - 02.05.2009 - 30.04.2010
Howard 13.04.2009 18.04.2009 18.04.2010 22.04.2010
Kaman 1 - 18.04.2009 18.04.2010 22.04.2010

Maras 12 - - - -

Maras 18 - 09.04.2009 22.04.2010 -
Midland - 16.04.2009 22.04.2010 28.04.2010
Pedro - 23.04.2009 22.04.2010 25.04.2010
Sebin - 19.04.2009 17.04.2010 22.04.2010
Sen 1 - 16.04.2009 18.04.2010 19.04.2010
Sen 2 - 10.04.2009 16.04.2010 15.04.2010

Arastirmada yer alan ¢esitlerden Chandler, Howard, Kaman 1, Maras 18, Midland,
Pedro, Sebin ve Sen 1 ¢esitlerinin protandry; Fernette ve Fernor ¢esitlerinin protogeny

ozellik tagidig1 gozlemlenmistir.
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ERKEK CICEK VE Disi CICEK OLUSUM TARIHLERI
Cesit wisAy ALANTS
P10 11 1213141506017 18 19 20 21 22 23 24 2526 27T 2R 29 30|12 2 4 56

Chandler q-r[ ?

Fernette 9

Fernor 9

Haoward

N
O

N
+O

Kaman 1

Aaragll

Maraz 1§

Alidlamd

Pedro

Hebin 9

Sen1 9
Fenl ﬁ'?

A | |
O

Sekil 4.10. 2010 yili erkek ¢igek ve disi ¢igek olusum tarihlerinin zaman ¢izelgesinde
gosterimi

Asma ve ark. (1999) yaptig1 ¢calismada; Sen—1 ¢esidinde protogeny, Sebin cesidinde ise
protandry gozlemlemistir. Hendricks ve ark. (1998), Kaliforniya Univeristesi’nde
yiiriittigli ¢alismada ¢esitlerin erkek c¢igceklenme donemleri karsilastirildiginda Payne
cesidinin erkek ciceklerinin agilma donemlerine gore; Hartley c¢esidinin erkek
ciceklerinin 9 giin, Pedro cesidinin erkek ¢igeklerinin 4 giin, Howard c¢esidinin erkek
ciceklerinin 6 giin, Chandler c¢esidinin erkek ciceklerinin ise 7 giin ge¢ agtiklari
gbézlemlenmistir. Cesitlerin disi ¢igeklenme donemleri karsilastirildiginda ise Payne
cesidinin disi ¢iceklerinin acilma donemlerine gore; Hartley ¢esidinin disi ¢igeklerinin
17 gilin, Pedro ¢esidinin erkek ¢igeklerinin 12 giin, Howard ¢esidinin erkek ¢igeklerinin
14 giin, Chandler ¢esidinin erkek ¢igeklerinin ise 15 giin ge¢ agtiklar1 gozlemlenmistir.
Kaynaklardan alinan veriler ile elde edilmis olan veriler arasinda benzerlik

bulunmaktadir.



4.2.6. Yaprak dokiim tarihleri:

Incelenen ¢esitlerin yaprak dokiim tarihleri cizelge 4.10.°da ve sekil 4.11.° de

sunulmustur.

Cizelge 4.2.6.1. Cesitlerin 2009 ve 2010 y1l1 yaprak dokiim tarihleri ve bu tarihlere gore

smiflandirma

34

Cesit

2009 Yih

2010 Yih

Yaprak Dokiim Tarihleri

Yaprak Dokiim Tarihleri

Chandler

07.12.2009- 11.12.2009

24.11.2010-08.12.2010

Fernette

02.12.2009-07.12.2009

20.11.2010-06.12.2010

Fernor

04.12.2009-07.12.2009

20.11.2010-06.12.2010

Howard

02.12.2009-07.12.2009

22.11.2010-06.12.2010

Kaman 1

07.12.2009-11.12.2009

22.11.2010- 06.12.2010

Maras 12

03.12.2009-07.12.2009

26.11.2010-05.12.2010

Maras 18

03.12.2009-11.12.2009

22.11.2010- 02.12.2010

Midland

04.12.2009-07.12.2009

26.11.2010-10.12.2010

Pedro

07.12.2009-11.12.2009

29.11.2010- 08.12.2010

Sebin

03.12.2009-07.12.2009

22.11.2010-06.12.2010

Sen 1

03.12.2009-07.12.2009

18.11.2010-24.11.2010

Sen 2

02.12.2009-07.12.2009

22.11.2010-02.12.2010
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Sekil 4.11. Arastirma bahgesindeki ¢esitlerin 2009 ve 2010 yil1 yaprak dokiim tarihleri

2009 y1l1 sonuglarina gore, yaprak dokiim tarihlerinin 02.12.2009 (Fernette, Howard ve
Sen 2) ile 11.12.2009 (Chandler, Kaman 1, Maras 18 ve Pedro) arasinda degistigi
gbzlemlenmistir. 2010 yili sonuglarina gore ise; yaprak dokiim tarihleri 18.11.2010 (Sen
1) ile 10.12.2010 (Midland) tarihleri arasinda saptanmistir. Siityemez ve Kaska (2002)
baz1 yerli ve yabanci gesitlerin Kahramanmaras ekolojisinde yaptig1 benzer calismada;
Sebin ¢esidinin 28 Kasim, Kaman 1 g¢esidinin 2 Aralik, Chandler ¢esidinin 13 Aralik,
Pedro ¢esidinin 5 Aralik, Maras 18 ¢esidinin 1 Aralik, Sen 1 ¢esidinin 2 Aralik ve Sen 2
¢esidinin 1 Aralik tarihlerinde yapraklarinin dokiildigii gézlemlenmistir. Elde edilen

sonuglar Siityemez ve Kaska (2002)’de yapilan ¢alismalarin sonuglar ile ortiismektedir.
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Sekil 4.12. Arastirma bahgesindeki gesitlerin 2009 yili yaprak dokiim durumlarindan
genel goriinim. (03.12.2009)
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MIDLAND

Sekil 4.13. Arastirma bahgesindeki ¢esitlerin 2010 yili yaprak dokiim durumlarmdan
genel goriinim. (24.11.2010)
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4.3. Antraknoza Dayanim
Cesitlerin antraknoz hastaligina duyarlilik durumlarmin saptanmasi igin, cesitlere ait

agaclardan rastgele alman 20 adet yaprak¢ik i¢cin degerlendirme skalasi kullanilmistir

(Anonim, 1996). Bu skalaya gore elde edilen sonuglar ¢izelge 4.11.’de belirtilmistir.

Cizelge 4.11. Cesitlerin 2009 ve 2010 y1l1 antraknoz hastalig1 skala degerleri

Cesit Antraknoz Skala Degeri

2009 Yih 2010 Yih

Chandler

Fernette

Fernor

Howard

Kaman 1

Maras 12

Maras 18

Midland

Pedro

Sebin

Sen 1

A I I S R = R k==

O|0O|l0O|O|lO|0O|O|lO|,r|O|O|O

Sen 2

Adaptasyon bahgesine yakin bolgelerde antraknozun ortaya ¢ikmasi, kimyasal miicadele
uygulamasinin yapilmasina neden olmustur. Kimyasal miicadele; suda ¢6ziinebilir % 80
Maneb etkili madde iceren bilesikler 100 It suya 300 gr kimyasal karistirilarak
uygulanmistir (Anonim,2011). Elde edilen sonuglarda; kimyasal miicadele yapilmasma
ragmen 2009 yili gozlemlerine gore; Fernor, Fernette ve Maras 12 cesitlerinde
antraknoz goziikkmezken, Sebin cesidinde antraknoz en yiiksek skalada goriilmiistiir.
2010 yilindaki goézlemler sonucunda ise sadece Hartley cesidinde 1 skala dereceli

zararlanma goriilmiistiir.
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Hastahk Skala Degeri =2

Sekil 4.14. Arastirma bahgesindeki cesitlerin antraknoz skala degerleri

Salahi ve Soleyman (2009)’nin onbir ¢esit arasinda yaptiklar: ¢alismada, bu ¢esitlerin
hastaliga karsi intraksiyonunu arastirmislardir. Calismada cesitler sera kosullarinda
rastgele secilmis bloklar halinde 12 muamele ve 3 tekerriir olarak uygulanmigtir.
Arastirmadan elde edile istatistiksel bilgilere gore; Hartley ¢esidi antraknoz hastaligma
orta derecede duyarli gostermis olup, Pedro cesidi hastalia tamamen duyarl olarak
gozlemlenmistir. Arnavdov ve Gandev (2008), onbes ceviz ¢esidinin antraknoza
(Gnomonia leptostyla) karsi duyarliliklarini belirlemek amaciyla yaptigi arastirmada
Chandler ¢esidi dayanikli; Fernette, Fernor, Tiszacsecsi, Silistrenski ve Milotai gesitleri

¢ok az duyarli; Hartley, Kuklenski, Sorento ve Lara gesitleri duyarli; Sheinovo, Izvor ve
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Slivenski c¢esitleri cok duyarli; Alsoszentivani ve Seer cesitleri ise ¢ok yiiksek duyarl
cesitler olarak Dbelirlenmistir. Hastalik siddeti %4,9 (Chandler) ile %62,4
(Alsoszentivani) arasinda saptanmistir. Bu veriler 1s1ginda yaptigimiz ¢aligmada 2009
yilinda elde ettigimiz sonuglar antraknoz hastaligi hakkinda yapilan c¢aligmalari
desteklerken, 2010 yilinda O6nceden yapilan kimyasal uygulamalar1 ile c¢esitlerden

sadece Howard ¢esidi hastalanmistir.

4.4. Don zararinin belirlenmesi:

Adaptasyon bahgesinde yer alan cesitlerde kis, sonbahar ve ilkbahar don zararlarmin
belirlenmesi amaciyla, yaprakcik ve siirgiinlerde incelemeler yapilmis, fidan sayisi ile
zarar siddeti esas almarak gesitlerin ekolojideki don zararmna tepkileri belirlenmistir.
Elde edilen veriler ¢izelge 4.13.’te sunulmustur. 2008 ile 2010 yillarinda yasanan don

zararlarmin tarihleri ¢izelge 4.12.’de sunulmustur.

Tiirkiye’nin illere gore ilkbahar ge¢ donlarmnin goriildiigii ortalama tarihler ve ortalama

giin sayilar1 sekil 4.16. ve sekil 4.17.’de sirayla verilmistir.

Cizelge 4.12. Arastirmanin yuriitiildiigii yillar arasinda goézlemlenen ilkbahar geg

donlar1 ve en diisitk minimum sicaklik degerleri

Yillar Tarihler Minimum Sicakhk
Degerleri

2008 13.04.2008 -2
06.04.2009 -2

2009 11.04.2009 -2
09.04.2010 -4

2010
11.04.2010 -4
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Cizelge 4.13. Cesitlerin 2009 ve 2010 y1l1 don zararlar1 ve don zarar1 ylizdeleri

2009 Yih 2010 Yih
Cesit Don Zaran Don Zaran
Don Zaran Yiizdesi (%) Don Zararn Yiizdesi (%)

Chandler Yok 0 Yok 0
Fernette Yok 0 Yok 0
Fernor Yok 0 Yok 0
Howard Var 17 Var 17
Kaman 1 Var 15 Yok 0
Maras 12 Var 100 Var 33
Maras 18 Var 100 Var 22
Midland Yok 0 Yok 0
Pedro Yok 0 Yok 0
Sebin Var 55 Var 9
Sen 1 Var 58 Yok 0
Sen 2 Var 45 Var 22

Sekil 4.15. Maras 18 ¢esidinde olusan doz zararmdan bir goriiniim (06.04.2009)
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Sekil 4.16. Tiirkiye’deki illerin ilkbahar ge¢ donlar1 ortalama tarihleri
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Sekil 4.17. Tirkiye’deki illerin ortalama ilkbahar ge¢ donlar1 yasadigi giin sayisi
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2009 yili gozlemlerine gore; don zarar1 siddeti % 0.0 -% 100 arasinda, 2010 yilinda ise
% 0.0 -% 33 arasinda belirlenmistir. Arastirmamizin sonuglarina goére yabanci gesitlerin
yerli cesitlere gore daha gec¢ yapraklanmalari nedeniyle ilkbahar ge¢ donlarmndan

etkilenmedigi saptanmaistir.



5. SONUC

Aragtirma sonuglarimiza gore; fidanlarm ilk {i¢ yillik evrelerinde Niksar ekolojik
kosullarinda Kaman 1, Sebin, Sen 1 ve Sen 2 c¢esitlerinin kuvvetli bir gelisim
gosterdikleri, Maras 12 ve Maras 18 cesitlerinin zayif gelisim gosterdikleri
belirlenmistir. Maras 12 ve Maras 18 cesitlerinin zayif gelisimindeki nedeni birincil
derecede don zarar1 oldugu diisiiniilebilir. Tkincil nedeni olarak ta bu fidanlarm tiiplii

olarak dikilmesi gosterilebilir.

Cesitlerin anag ¢ap1 ve govde cap1 gelisimi gozlemlerine bakildiginda; en yiiksek degere
sahip olan ¢esidin Midland oldugu ve en diisiik degere sahip olan ¢esidin ise Maras 12

oldugu gozlemlenmistir.

Bolgelerin ekolojik sartlarina uygun cesitlerin se¢imi; kalite, verim ve standart {iretim
icin 6nem arz etmektedir. Bu sebeple Niksar ekolojisine adapte olabilecek ¢esitlerin
seciminde kullanilacak olan en onemli 6zellik “ge¢ yapraklanmadir.” Arastirmada
incelenen ¢esitlerden Fernette, Fernor, Chandler, Pedro ve Midland c¢esitleri geg
yapraklanan yabanci ¢esitler olarak belirlenmistir. En erken yapraklanan Maras 12,

Maras 18 ve Sen 2 gesitlerde her yil don zarar1 gozlemlenmistir.

Tarim ve Koy Isleri Bakanlig1 ile Cevre ve Orman Bakanligi'nin verdigi destekler ile
iilkemizde her gecen giin artarak ceviz bahgeleri kurulmaktadir. Bu projelerin iilke
ekonomisine katki saglayabilmesi icin mutlaka her ekolojiye uygun ¢esitlerin se¢imi

Onemlidir.

Arastirmanm ilk sonuglarma gore Niksar ekolojisine yabanci ceviz c¢esitlerinin yerli
ceviz cesitlerinden Ozellikle ilkbahar ge¢ donlar1 dikkate alindiginda daha uygun

olduklar1 sonucu ¢ikmistir.
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