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OZET
Y. Lisans Tezi

TOKAT iLi BAGLARINDA EKOLOJIiK KOSULLARA BAGLI OLARAK
YABANCI OTLARIN DAGILIMI

Neval TOPCU

Gaziosmanpasa Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Bahge Bitkileri Anabilim Dali

Danisman: Dog. Dr. Riistem CANGI

Bagcilik, Tokat ilinde bitkisel iiretim bakimindan onemli bir yerdedir. Fakat iiziim
iretimi sirasinda karsilasilan sorunlardan biri olan yabanci otlar biiyiilk problem
olusturmaktadir. Bu c¢alisma ile; Tokat ili baglarinda sorun olusturan yabanci ot
tiirlerinin yayginlik ve yogunluklarinin saptanmasi, yabanci otlarin dagilimi iizerine etki
eden Onemli ekolojik parametrelerin belirlenmesi ve bdlgede yabanci otlarla
miicadelede karsilagilan sorunlari ortaya konularak alternatif ¢oziimlerin gelistirilmesine
katki saglanmasi hedeflenmistir. Tokat bolgesi baglarinda, 3 monokotil, 25 dicotil
olmak iizere 25 familyaya ait 59 cins ve 67 yabanci ot tiirii saptanmustir. ilkbaharda
yapilan surveylerde 40 yabanci ot tiirli, sonbaharda ise 40 yabanci ot tiirii saptanmustir.
Tokat genelinde ilkbahar siirveylerinde Senecio vernalis Wald. and Kit., Thlapsi
arvense L., Stellaria media L. Vill. ve Lamium amplexicaule L. en sik rastlanan ve
yogunluk olusturan tiirler olarak gortilmis, Convolvulus arvensis L. ve Tribulus
terrestris L.’in sonbahar surveylerinde oranlarinin en yiiksek oldugu belirlenmistir.
Ornekleme yapilan bag topraklarinda O.M. (Organik madde), Na, K icerikleri acisindan
bliylik bir varyasyona sahip olmalarina ragmen, bitkilerin dagilimina etki edecek
diizeyde farklilik gdstermemislerdir. Ancak P ve CaCO3 yabanci ot florasini etkileyecek
diizeyde farklilik gosterdigi saptanmistir. Tokat’ta bag Treticileriyle yapilan anket
caligmasi ile Tokat ili bagcilik potansiyeli ve tireticilerin yabanci ot miicadelesine kars1
nasil bir yol izledigi belirlenmistir. Ankete katilanlarin kimyasal miicadele konusunda
bilingsiz olduklari, hangi ilact ne zaman uygulayacaklar: gibi konularda eksik olduklari
saptanmistir. Ayrica bitkisel Uretime verdigi verim ve kalite kayiplarina ragmen
ciftcilerin yabanci ot miicadelesine yeterince d6nem vermedikleri sonucuna varilmistir.

Anahtar kelimeler: Bag, Yabanci Ot, Anket, Multivariant Analiz

2011, 63 sayfa



ABSTRACT
Ms Thesis

DISTRIBUTION OF WEED SPECIES ACCORDING TO THE ECOLOGICAL
FACTORS IN VINEYARDS IN TOKAT PROVINCE

Neval TOPCU

Gaziosmanpasa University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Horticulture
Supervisor : Ass. Prof. Dr. Riistem CANGI

Grape production in Tokat Province is important in plant production. However weeds
are one of the major problems encountered in grape production. The purposes of this
study were to improve alternative solutions in management though determining on the
distribution of weeds in grape orchards, and revealing the problems encountered in
weed management. In the vineyards of Tokat, 59 varieties and 67 weed species
belonged to 28 families which were consisted of 3 monocotyledonous, 25
dicotyledonous were identified. 30 weed species in spring and 30 species in autumn
were recorded in all over the Tokat. The most frequently and intensely encountered
weed species in spring surveys were; Senecio vernalis Wald. and Kit., Thlapsi arvense
L., Stellaria media L. Vill. and Lamium amplexicaule L. The rate of Convolvulus
arvensis L. and Tribulus terrestris L.were higher as compared to the other species in
autumn. Although variation coefficiencies of organic matter, Na and K were high in
vineyards of soil sampled, these soil properties had no effect on weed distribution.
However P and CaCOs had significant effect on weed flora. Possible potential of
viticulture and planters” way for struggling against weeds have been determined with
the questionnaires conducted in Tokat province in Turkey. It has been detected that the
participants of the questionnaires are lack of the knowledge for that how and when they
should use or not use the chemicals. The results of questionnaires revealed that
viticulters are not giving enough considerations on weed management in spite of well
known adverse effects on yield and quality.

Keywords : Vineyard, Weed, Questionnaire, Multivariate Analyses

2011, 63 pages
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1. GIRIS

Diinyanin bagcilik i¢in en elverisli kusagi iizerinde yer alan iilkemiz; asmanin gen
merkezlerinin kesistigi ve ilk kez kiiltire alindigi cografyanin merkezindeki
konumundan dolayi, ¢ok eski ve koklii bir bagcilik kiiltliri ile zengin bir asma gen
kaynagina sahiptir. Yaklasik 7-8 bin yil dnce Anadolu’da kiiltiire alinan asma, bu
topraklar tizerinde hiikiim siiren tiim uygarliklarin en fazla deger verdikleri kiiltiir bitkisi

olma 6zelligini gliniimiize kadar korumustur (Celik ve ark., 1998).

2009 yil1 verilerine gore diinyada 7 437 141 hektar alandan 66 935 199 ton yas {liziim
elde edilmistir. Tiirkiye ise 479 024 hektardan 4 264 720 ton yas liziim tiretimi ile diinya
siralamasinda alan olarak dordiincii {iretim miktar1 agisindan ise altinci sirada yer

almaktadir (Anonim, 2010a).

Ulkemizin énemli bagcilik bdlgelerinden birisi de Tokat’tir. 2009 yili itibariyle Tokat
ilinde 5 795 hektarlik alandan yaklasik 34 020 ton {iziim iiretilmistir. Uretilen iiziimler
sofralik, siralik ve saraplik olarak degerlendirilmektedir. Bolgede yapilan ¢aligmalarda
44 iiziim c¢esidinin yetistigi saptanmis olsa da, yogun olarak yetistirilen {iziim cesidi
Narince’dir. Yorede baglar genellikle yamag araziler iizerine kurulmus olup,
salamuralik yaprak tretimi tiireticilere en az {iziim kadar katma deger saglamaktadir

(Cangi ve ark., 2005; Kilig ve ark., 2007; Celik ve ark., 2010).

Ulkemiz tarrminda énemli bir yere sahip olan bagcilik, halkimizin toplumsal yasami ve
beslenmesinde biiyilkk 6nem arz etmektedir. Buna ragmen giiniimiizde bile ¢dziim
bekleyen bir¢ok sorunu bulunmaktadir. Degisik sebeplerden dolayi baglarda birim
alandan elde edilen verim ve kalite diisiikliigii yasanmakta, bu durum ise ¢iftgilerimizin

gelirinin diismesine neden olmaktadir (Agaoglu ve ark.,1988).

Bagcilik tariminda her yil, birim alandan 6nemli miktarda iiriin kaldirilmakta olup, yine
kiigimsenmeyecek Olgiide vejetatif aksam, budama ile bagdan uzaklastirilmaktadir.

Bagcilikta verim ve kalite konusunda istenilen noktaya ulasabilmesi i¢in Kkiiltiirel



islemler konusunda iyi bir yonetimi zorunlu kilmaktadir. Baglarda gilibreleme, sulama,
toprak isleme, hastalik, zararli ve yabanci ot miicadelesi gibi uygulamalar verim ve

kaliteyi artirmaya yonelik en 6nemli kiiltiirel islemlerdir.

Diger kiiltiir bitkilerinde oldugu gibi, baglarda da verimi diisiiren en 6énemli faktorlerden
birisi yabanci otlardir. Baglarda ¢ok sayida yabanci ot tiirline rastlamak miimkiindiir.
Tohumdan ¢ikan ve tek yillik olan otlarin kontrolii kolay iken stolon ve rizomla iireyen

cok yillik otlarin miicadelesi olduk¢a zordur (Uzun, 2004).

Insanoglunun istemedigi yerde yetisen, zarari yararindan fazla olan bitkiler olarak
tanimlanan yabanci otlar (Uygur ve ark., 1990), kiiltiir bitkisi ile mineral, su ve 11k igin
rekabet etmekte, allelopatik etki ve golge tesiri ile bitki gelismesini engelleyerek verimi
diisiirmekte, sulama kanallarim1 isgal ederek suyun akisini yavaslatmakta, sulama
siiresini azaltmaktadir. Yabanci otlarin kiiltiir bitkisinde meydana getirdigi {iriin
kayiplar1 tarim sistemlerine ve kiiltlir bitkisine gore degismekle birlikte iilkemizde

ortalama % 20 olarak kabul edilmektedir (Anonim, 2010b).

Toprak yapisindaki farkliliklarin bir sonucu olarak ayni tarla igerisinde dahi yabanci ot
dagiliminda biiytik farkliliklar s6z konusudur. Ayni bolgede bulunan bahgeler arasinda
dahi toprak tekstiirii, giibreleme, toprak isleme, yoney, yiikseklik, sulama vb. sebeplerle
yabanct otlanma acgisindan biiyiik farkliliklarin  ortaya ¢ikmasi kag¢imilmazdir.
Dolayisiyla, yabanci otlar homojen bir dagilim gdstermediklerinden yabanci otlarin
bolgesel olarak dagiliminin ortaya konmasindan ziyade bahgeye 6zel yabanci otlanma

daha biiyiik 6nem tasir (Onen ve Ozer, 2002).

Kiigiik isletmeler halen isgiici olarak harcadiklart zamanin %40’n1 yabanci otlarin
miicadelesi i¢in harcamaktadirlar. Miicadele i¢in harcanan zamanin yaninda, yabanci
otlar hastalik ve zararli etmenlerinin verdikleri ekonomik zararinin toplamina yakin bir

zarar vermektedir (Anonim, 1994).

Zararlilara kars1 gerceklestirilen entegre miicadelede, yabanci ot kontrolii bilylik 6nem

arz etmektedir. Yabanci ot miicadelesinde kiiltiirel ve fiziksel yontemler geleneksel



yontemler olup, yabanci otlarin miicadelelerinde sadece herbisitlerin kullanilmasi
Onerilmeyen, arzu edilmeyen bir metottur. Ancak, bu yontemle miicadelede ¢ok yillik
otlarda artis gerceklesmekte ve yabanci ot tiirleri herbisitlere kars1t bagisiklik
kazanabilmektedir. Buna karsin herbisitlerin diger yontemler ile kombineli olarak
kullanilmalar1 hem ekonomik, hem sosyal ve hem de ¢evre icin kabul edilebilir bir

durumdur (Anonim, 1994).

Yabanci otlara karst etkin miicadelenin yapilabilmesi i¢in yabanci ot davranislarini
etkileyen biotik ve abiotik faktorlerin farkli {irtinler icin degisik ekolojilerdeki
durumlarinin belirlenmesi gerekmektedir. Arastirma sonunda elde edilecek bilgiler en
dogru miicadele yonteminin se¢iminde yol gosterici olacaktir. Yabanci ot yonetiminde
faydali olacak parametreler; yabanci otlarin ve populasyonunun tanimlanmasi, hakim
olan yabanc1 otlarin biyolojileri ve ekolojileri, hakim yabanci otlarin rekabet diizeyleri
ve zarar esiklerinin saptanmasi, teknik agidan etki olan, ekonomik ve g¢evre dostu

kontrol yontemleridir.

Kuzey Kibris Turunggil bahgelerinde yapilan bir ¢alismada, iiriinde kalitatif ve kantitatif
azalmalara neden olan 28 familyaya ait 71 adet yabanci ot tiirli saptanmistir. Bunlar
igerisinde ekolojik bir faktdriin (rolyef, toprak pH’s1, toprak kiregliligi, katyon degisim
kapasitesi, toprak tekstiirii) gostergesi olabilecek tiirler belirlenmistir (Gilindiiz ve

Uygur, 2005).

Bu aragtirmada, Tokat ilinde bag alanlarinda sorun olan yabanci ot tiirleri ile bunlarin
yayginlik ve yogunluklarinin saptanmasi, yabanci ot tiirlerinin baglardaki dagilimlar
tizerine etki eden ekolojik faktorlerin belirlenmesi, bolgede yabanci otlarla miicadelede
uygulanan yontemler ile yabanci otlarla miicadelede karsilagilan sorunlari ortaya
konmasi ve ¢ift¢iler i¢cin bu konuda ¢o6ziim Onerileri sunulmasi amaglanmistir. Bu

calisma ile;

1. Tokat ilinde bag alanlarinda sorun olan yabanci ot tiirlerinin yaygilik ve

yogunluklar1 saptanmastir.



2. Yikseklik, yoney, baz1 toprak 6zellikleri, kiiltiir bitkisinin tiirii ve yasi, yabanci ot
micadele sekli, giibreleme gibi ekolojik parametreler belirlenmis, bu veriler
multivariant analiz yontemleri kullanilarak analiz edilmis ve bolgeye yabanci
otlarin dagilim tizerine etki eden 6nemli ekolojik parametreler belirlenmistir.

3. Bolge baglarindan toplanan salamuralik yaprak yurt ici ve yurt dis1 piyasada
satilan en 6nemli marka tiriintidiir. Salamuralik yaprakta mantari hastaliklara karsi
kullanilan zirai ilaglar bazi yillar bu {riiniin yurtdisindan geri donmesine neden
olmaktadir. Dolayisiyla, gida giivenligi agisindan yabanci otlarla miicadele
yontemi ve uygulama sekli Tokat bagciliginda 6nem arz eden konulardan birisidir.
Aragtirma g¢ergevesinde yapilan anket calismasi ile bolgede yabanci otlarla
miicadelede karsilan sorunlarin ortaya konmus ve buna bagli olarak alternatif

¢cOziim Onerileri gelistirilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Schipstra (1957), sirken (Chenopodium album L) populasyonunun topraktaki fosforun
eksikligi ile arttigin1 bildirmektedir.

Cramer (1967), yabanci otlarin kiiltiir bitkilerinde % 10 verim kaybina neden oldugunu

kaydetmektedir.

Tarimsal miicadele ihmal edilmemesi gereken bakim islerinden birisidir. Asmalar
hastalik ve zararlilara kars1 oldukga hassas olan bitkilerdir. Bag hastalik ve zararlilariyla
zamaninda miicadele edilmedigi taktirde verimli ve kaliteli {iriin alinmas1 miimkiin
degildir. Mantarlar, bakteriler, viriisler ve bocekler asmalarin hastalanmasina ve zarar

gormesine sebep olmaktadir (Celiker, 2000).

Kanada’da 4 farkli bolge baglarinda yapilan galismada British Columbia baglarinda tek
yillik ve ¢ok yillik dar ve genis yaprakli yabanci ot tiirlerinin saptandig bildirilmektedir.
Yine ayni c¢alismada yabanci ot tiirleri igerisinde, yillik otlardan ishal kesen otunun
(Abutilon theophrasti), iki yillik otlardan diigiin ¢igegi (Ranunculus spp), nicer otu
(Barbarea vulgaris), yabani havug¢ (Daucas carota),dulavratotu (Arctium minus) ve tere
(Lepidium sp), ¢ok yillik otlardan ise ayrik (Elytrigia repens), karahindiba (Taraxicum
officinale), zehirli sarmasik (Rhus toxicodendron), sinir otu (Plantago sp), ipek otu
(Asclepias syriaca), yer sarmasigi (Glechoma hederacea), tarla sarmasigi (Convolvulus
arvensis), yabani bakla (Vicia sp) ve it liziimiine (Solanum sp) yogun olarak rastlanmstir.
Avrastiricilar baglarda herbisit kullaniminin azaltilmasini, yabanci otlarla miicadelede diuron

ve simazinin karisimindan olusan herbisit uygulamasini énermislerdir (Anonim, 2010c).

Yabanci ot tohumlar1 baglara bilhassa gilibre ve kompostlarla gelir. Bunlarin baglara en
bliylik zarar1 topragin besin maddelerini alarak asmanin biiyiimesine mani olmasi ve
bunun neticesi olarak asmada siirglinlerin kii¢iik kalmasi ve asmanin mahsiilden
diismesi ile gerceklesmektedir. Yabanci otlar topraktan besin maddelerinden baska
topraktaki suyu da almaktadir. Asmalarin gelismesi i¢in toprakta bulunan suya ortak

olan yabanci otlarin, 1kg kuru madde biriktirebilmesi i¢in 600 litre suya ihtiya¢ oldugu



bildirilmektedir. Buradan, baglarda yabanci otlarla miicadelenin ne kadar 6nemli bir

problem oldugu anlasilmaktadir (Oraman,1972).

Bag alanlarindaki yabanci ot florasindaki kompozisyon, uygulanan kiiltiirel islemlerden
cok fazla etkilenir (Wilmann, 1989). Cek cumhuriyetinin giiney dogu bolgesindeki
baglarda toprak isleme ve malg¢ uygulamasinin yabanci ot vejetasyonunun mevsimsel
dinamikleri iizerine etkisi arastirilmistir. Yapilan calismada, bag alanlarinda toprak
isleme ve mal¢ uygulamalarinin yabanci ot tilirlerinin kompozisyonunu % 49.5,
mevsimsel olarak ot yogunlugundaki degisimi ise % 22.6 oraninda etkiledikleri

saptanmistir (Lososova ve ark., 2002).

Radosevich ve Holth (1984), yabanci otlarin ¢imlenme, dagilim ve {ireme biyolojileri ve

ekofizyolojileri ile ilgili detayli bilgiler vermistir.

Baglarda mevcut olan yabanci otlar, tek yillik ve ¢ok yillik diye iki ana gruba ayrilir.
Yabanci otlarin ¢ogalmasi tohum, stolon, rizom ve yumrular vasitasiyla olabilir. Tek
yilliklar genelde tohumla ¢ogalirlar ve bir yil igerisinde hayatlarini tamamlarlar. Cok
yillik yabanci otlar ise, tohumun yani sira rizom, yumrular ve stolon ile ¢ogalabilir.
Baglarda ¢ok sayida yabanci ot tiirline rastlamak miimkiindiir. Tohumdan ¢ikan ve tek
yillik olan otlarin kontrolii kolaydir. Fakat stalon ve rizomla iireyen ¢ok yillik otlarin

miicadelesi ise olduk¢a zordur (Uzun, 2004).

Yabanci otlarla miicadele yoOntemlerinin seciminde farkli faktorler etkili olmaktadir.
Genellikle yabanci ot kontroliinii tek bir yontemle degil, yontemlerin kombine edilmesiyle
basar1 elde etmek miimkiindiir. Kontrol edilecek yabanci otun biyolojisini ve ekolojik
isteklerinin saptanmasi bize yardimci olabilecek kritik noktalar1 vermektedir. Ancak kritik
noktalar bilindikten sonra kontrol altina alma programlarinin planlanmasi1 gerekmektedir

(Ozer ve ark., 2001).

Bitkisel tliretimde verim ve kaliteyi artirmaya yonelik olarak, yabanci otlarla miicadelede
cok degisik yontemler (kimyasal, kiiltiirel, fiziksel vb) kullanilmaktadir. Kuskusuz bu
yontemler icerisinde kimyasal miicadele, ¢iftgiler tarafindan en etkili ¢oziim yolu olarak

goriilmektedir. Buna karsilik; bilingsizce, gelisigiizel ve yogun kimyasal ilag¢ kullanimu,
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canlilar arasinda dogal dengenin bozulmasi, insan ve g¢evre sagligi, zararlilarin zamanla
diren¢ kazanmasi, kalinti ve iiretim girdi maliyetlerinin artmasi gibi onemli sorunlar1 da

beraberinde getirmektedir (Oztiirk ve Canihos, 2002) .

Nerede ve hangi tarimsal iirlin yetistirilirse yetistirilsin, yabanci otlarla miicadelede
istenilen basariya ve sonuca ulagsmak i¢in, alandaki yabanci ot flora ve yogunlugunun
bilinmesi gerekmektedir. Bu konuda ¢ok degisik iiriinlerde ve bolgelerde ¢alismalar
yapilmis olup, baglarda bu konuda ¢alisma yok denecek kadar azdir (Sirma ve ark.,
1997; Koloren ve ark., 1997; Uygur, 1997; Mennan ve Isik, 2003; Castillo ve ark.,
2008; Anonim, 2010a,b).

Anonim (1954), florada bulunan yabanci ot tiir ya da topluluklarinin toprak karakterinin
bir indikatorii olabilecegi ve bu Ozelliklere goére topraklarin tarima uygun olup
olamayacagimin saptanmasinda kullanilabileceginin 1900’14 yillarda saptandigini
belirtmislerdir. Buradan toprak yapisina gore yabanci ot florasinin farklilik gosterdigi,
baz1 bolgelerde toprak ve yabanci ot florasi ile ilgili ¢aligmalarin miicadele yontemleri

ve uygulama yontemleri konusunda yardime1 olacagini bize gdstermektedir.

Bir bolgedeki yabanci ot florasini etkileyen en énemli faktorlerin, temiz tohum kullanimi,
iriin se¢imi, {iriin rotasyonu, iiriin ekim zamani ve teknigi, toprak isleme yontemleri, hasat
zamani, giibreleme yontemleri, kimyasal ve mekanik yabanci ot kontrol metotlar1 oldugunu

bildirmislerdir (Froud-Williams, 1987; Albrecht, 1995).

Sirma ve ark. (1997), Tokat ve yoresindeki bugday ekim sahalarinda sorun olan yabanci
otlar, yogunluklar1 ve topluluk olusturma durumlarini arastirdiklar1 bir ¢alismada, Tokat
yoresinde genellikle nadas bugday sisteminin uygulandigi bugday sahalarinda 23
familyaya ait 73 (ortalama 167 adet/m?) yabanci ot tiirii belirlemislerdir. Calismanin
yapildigr bugday ekim sahalarinda yogunlugu fazla olan tiirlerin topluluk olusturma
durumlarma bakildigi zaman toplulugun esas iiyesinin sarmasik cobandegnegi

(Polygonum convolvulus L) oldugunu belirtmislerdir.

Giindiiz ve Uygur (2005), tarafindan turunggil bahgelerinde yapilan bir ¢alismada bazi

ekolojik faktorlerin yabanci ot tiirleriyle iliskilendirilmesine yonelik survey c¢aligmasi
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gerceklestirilmistir. Turunggil bahgelerinde, liriinde kalitatif ve kantitatif azalmalara
sebep olan yabanci otlar saptanarak, bunlar icerisinde ekolojik bir faktoriin (rolyef,
toprak pH’si, toprak kirecliligi, katyon degisim kapasitesi veya toprak tekstiirii)

gostergesi olabilecek tiirler arastirilmistir.

Cukurova Bolgesi’ndeki yabanci otlar goz oniline alinarak, bu yabanci otlarin ekolojik
istekleri (yiikseklik, nem, 151k, pH, azot), yapilan diger ¢alismalardan derlenmis ve bu
bilgiler 1s1ginda bazi yabanci otlarin miicadelesiyle ilgili olarak tavsiyelerde
bulunulmustur (Diizenli ve ark., 1993). Bu bilgilerin kullanim1 ile Piilschen (1990),
Ethiyopya’da yaptig1 c¢alismasinda topraktaki Ca doygunlugu, toprak pH’s1 ve toprak
tekstiiriinii saptayarak Cyperaceae, Juncaceae ve Poaceae familyasina ait tiirlerin bu
faktorlere az oranda duyarli oldugunu, Caryophyllaceae, Oxalidaceae ve Polygonaceae
familyalarina ait tiirlerin ise diisiikk toprak pH’sinin indikatorii oldugunu rapor

etmislerdir.

Ellenberg (1979), bitkilerin 151k, su, pH, azot, tuzluluk isteklerine gore indikatdr olarak
belirlendiklerini 6rnegin; Amaranthus albus L., A. retroflexus L., tam 1s1ik bitkisi,
Xanthium stumarium L., Amaranthus graecizans L. ve A. viridis L. 1s1k bitkisi olarak
saptanirken, A. viridis, Echinochloa crus-galli (L) P.B., Stelleria media (L) Vill. azot
istekli ve yine Amaranthus cinsinden A. retroflexus ¢ok azot istekli olarak saptanmuistir.
Sicaklik isteklerine gore ise A. albus ve A. retroflexus ekstrem sicak iklim bitkisi olarak
tespit edilmistir. pH acgisindan konuya bakildiginda Alopecurus myosuroides, A.
graecizans, Convolvulus arvensis L., Papaver rhoeas L. ve Portulaca oleracea L.’nin
notr topraklarda, Bromus tectorum L. ve Lolium temulentum L. ‘un pH’s1 7-9 arasindaki
topraklarda bulundugunu ortaya konulurken, A. albus, A. blitoides, A. retroflexus, A.
viridis, Anagallis arvensis, Capsella bursa pastoris ( L) ve Xanthium strumarium L.” un
pH agisindan tipik bitkiler olmadig: belirlenmistir. C. bursa- pastoris ise sadece yari
151k bitkisi olarak tanimlanirken bu bitkinin sicaklik ve su ihtiyaci, ve pH istegi
bakimdan higbir 6zellik tasimadig1 belirtilmistir. Chenopodium album L. 1s1k ve sicaklik
bakimdan tipik olmayan bitki olarak adlandirirken, C. vulvaria L. yar1 151k bitkisi, sicak
iklim bitkisi ve ¢ok azot istekli bitki olarak tanimlandigimi belirtmislerdir (Ellenberg,
1979).



Bag alanlarindaki yabanci ot florasindaki kompozisyon uygulanan kiiltiirel islemlerden
cok fazla etkilenir (Wilmann, 1989). Cek cumhuriyetinin gliney dogu bolgesindeki
baglarda toprak isleme ve mal¢ uygulamasinin yabanci ot vejetasyonunun mevsimsel
dinamikleri iizerine etkisi arastirtlmistir. Yapilan c¢aligmada, bag alanlarinda toprak
isleme ve mal¢ uygulamasinin yabanci ot tiirlerinin kompozisyonunu % 49.5,
mevsimsel olarak ot yogunlugundaki degisimi ise % 22.6 oraninda etkiledigi

saptanmustir (Lososova ve ark., 2002).

Tokat ili genelinde bagcilik igletmelerinin genel yapisi, sorunlari ve ¢oziim yollarmin
saptanmas1 amaciyla bir anket calismasi yapilmustir. incelenen bag iireticileri baglarda
hastalik ve zararlilarla miicadelede kullandiklar ilag tiir, miicadele konusunda bilgi
kaynagi olarak sorulan soruya; % 40,74 ile giibre- ilag bayileri, % 38,10 ile Tarim il/flge
Miidiirliikleri, % 32,28 ile kendi tecriibesi ve %2,65 ile danigsman ve /veya miihendisler
olarak cevap vermislerdir. Baglarda bilingli bir ilaglama programi uygulanmamasi
nedeniyle verim ve kalitede biiylik sorunlar yasanmaktadir. Bu konuda yasanan en
biiyiik sorun, salamuralik yapraklarda yasanan kalinti sorunudur. Uziime yonelik
sistemik ila¢ kullanan bazi lireticiler, kisa siire sonra salamuralik yaprak toplayarak
satisa sunmaktadir. Bu sorunun ¢oziimiinde iireticilerin bilinglendirilmesi ve kontrollii

iretime tesvik edilmelerinin katkist olacagi belirtilmistir (Gebologlu ve ark., 2011).

Tokat’ta yapilan bir calismada, Tokat Ili Merkez Ilcede bagciligin iiretimi ve
pazarlanmasindaki mevcut durumun incelenmesi, pazarlama sekilleri ve dzelliklerinin
belirlenmesi, bagcilik yapan tarim isletmelerinin sosyal ve ekonomik o6zelliklerinin
ortaya konulmasi, {iziimiin pazarlama yapisinin {retici iizerindeki etkilerinin
incelenmesi, lizlim {iretim faaliyetinin karlilik diizeyinin ortaya konulmasi ve iiretim ve
pazarlamaya iliskin sorunlarm ¢dziimiine yonelik Oneriler getirilmistir. Incelenen
isletmelerin tamamiin zirai miicadele yaptiklar1 saptanmistir. Ayrica 1. grup
isletmelerin % 78,13’1 baglarda yalnizca hastalikla, % 21,87°si hem hastalik hem de
zararlilarla, 2. grup isletmelerin % 80’1 yalnizca hastalikla, % 20’si hem hastalik hem de
zararhlarla, 3. grup isletmelerin ise % 66,67’si yalnizca hastalikla, % 33,33’i hem

hastalik hem de zararlilarla karsilastiklarini belirtirken, bu oranlar sirasiyla isletmeler



ortalamasinda % 75,71 ve % 24,29’dur. Baglarda yalnizca zararlilarla karsilasan
isletmelere ise tiim gruplarda rastlanilmamustir. Kisaca, incelenen isletmelerde iiretim
asamasinda zirai miicadele konusuna yeterli onemin gosterilmedigi, kullanilan ilag tiiri,
kullanim miktar1, uygulama zamani ve sayisina dikkat edilmedigi belirlenmistir (Elmali,
2008).

2004 yilinda Isparta ili Egirdir ilgesindeki elma iireticilerinin hastalik ve zararlilara karsi
kimyasal savasim uygulamalar1 ve bu uygulamalardan beklentilerine yonelik
egilimlerini belirlemek amaciyla yapilan bir calismada, tesadiifi olarak segilen 86
ciftciye 19 sorudan olusan anket sorulart sorulmus ve sonuglarit yiizde oran olarak
degerlendirilmistir. Ureticilerle yapilan anket sonuglarma gore iireticilerin elma hastalik
ve zararlilara karsit miicadelede, kimyasal savasim uygulamalarina yonelik asir1 bir
egilimlerinin olduklart ve Ozellikle elma kara lekesi hastaligina karsi iireticilerin
cogunun erken uyari sisteminin ongordiigli ilaglama sayisinin ¢ok iizerinde ilaglama
yaptiklari tespit edilmistir. Ayn1 zamanda iireticilerin kullandiklar: ilaglarin bioetkinligi
konusundaki siiphelerin yiiksek oldugu ve siiphelerinin en biiyiik nedeni olarak da
hastalik ve zararlilarin pestisitlere karst dayaniklik kazanmis olmalarin1 gosterdikleri

belirlenmistir (Boyrazi ve ark., 2004).

Kahramanmaras’in Merkez (15), Andirin (15), Caglayancerit (12), Goksun (18),
Pazarcik (20) ve Tirkoglu (15) ilgelerinin toplam 95 kdyiinde bir anket ¢aligmasi
yiriitilmistir. Calismada ciftcilerin son 3 yilda yetistirdikleri kiiltiir bitkilerinden en
onemli 3 kiiltiirde hangi yabanci otlarin sorun oldugu ve hangi herbisitlerin bu yabanci
otlara kars1 kullanildig1 sorulmustur. Anket sonucunda kiiltiir bitkileri icerisinde bugday
(% 36), sekerpancar1 (% 12), ve pamugun (%11) en fazla yetistirildigi belirlenmistir.
1998-2000 yillar1 aras1 bugdayda % 56, pamukta % 16 ve sekerpancarinda % 6 oraninda
herbisit kullanilmistir. Bu yillar arasinda toplam pestisitler igerinsinde herbisitler (% 49)
ilk siray1r alirken bunu fungusitler (% 33) ve insektisitler ( % 18) takip etmistir.
Kullanilan herbisitlerin % 62’si ekim sonrasi % 38’1 ekim Oncesi uygulanmstir.
Ciftciler bugdayda Sinapsis arvensis L. ( % 51,95), Agropyron repens (L) P.Beauv. (%
48,12), Xanthimum strumarium L. (% 42), Avena fatua L.’nin (% 41,62) en 6nemli

sorun olusturan yabanci otlar oldugunu ve dar yaprakli yabanci otlara kars1 Fenoxaprop-
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PEthyl, genis yaprakli yabanci otlara karsida 2,4-D Acid Dimethylamin, Clodinafop-
Propargyl, Tribenuron-methyl etkili maddeli herbisitleri kullandiklarin1 belirtmislerdir
(Tursun ve Seyithanoglu, 2006).
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3.MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arastirma materyalini, Tokat merkez ve ilgelerinde (Erbaa, Niksar, Pazar, Turhal ve
Zile) bagcilik yapilan alanlarda goriilen yabanci ot tiirleri ve toprak ornekleri
olusturmaktadir. Ayrica, arastirma alaninda yapilan surveylerde; yabanci ot sayiminda
kullanilan ¢ergeve, yiikseklik ve koordinatlar1 belirlemek igin GPS, yabanci ot
orneklerinin alinmasi i¢in herbaryum cantalar1 ve ¢apa, toprak drneklerinin alinmasi i¢in

kiirek vb. ara¢ ve geregler kullanilmistir.

Baglardan toplanacak yabanci ot 6rneklerinin herbaryuma alinmasinda; Gaziosmanpasa
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bitki Koruma Boliimii Herboloji laboratuarmin imkanlar
kullanilmis, yabanci ot teshisi i¢in ayn1 boliimde bulunan kaynaklardan yararlanilmastir.
Toprak Orneklerinin analizi ise Gaziosmanpasa Universitesi Toprak Béliimii

laboratuarinda yapilmistir.

3.1.1. Arastirma Yerinin Tanitin

Arastirma yeri olan Tokat ili; Karadeniz Bolgesi'nin Orta Karadeniz Bolimii'niin i¢
kesiminde yer alir. Yiizolgiimii 9.982 km? olup, Tiirkiye topraklarinin % 1.3'{nii
kaplamaktadir. 35° 27' - 37° 39' dogu boylamlari ile 39° 52' - 40° 55' kuzey enlemleri
arasinda yer almaktadir. Rakimi1 623 m'dir. Kayitlara gore 998.241 ha yiiz dlgiimiine
sahip Tokat’ta toplam arazinin %38’ine denk gelen 379 680.7 ha arazi islenen tarim
arazisidir ve bu arazinin %1,5’ini 5 701.8 hektarini baglar olusturur (Anonim, 2007).
Karadeniz Bolgesinin Orta Karadeniz Béliimii'niin i¢ kesiminde yer alan Ilin kuzeyinde
Samsun, kuzeydogusunda Ordu, giiney-giineydogusunda Sivas, giineybatisinda Yozgat,
batisinda Amasya illeri yer almaktadir. Karadeniz Bélgesindeki toplam 17 il igersinde,
yiizdlgiimii bakimindan 4’iincii biiyiik ildir. Tiirkiye topraklarmmn % 1.3'{inii kaplar.
Tokat 11 Merkezinin rakimi1 608 m'dir. ilde Merkez Ilce dahil 12 Il¢e vardir. 77 Belde,
277 mahalle ve 611 adet kdy mevcuttur. (Anonim, 2011a).



Tokat ili; I¢ Anadolu Iklimi, i¢-Dogu Anadolu iklimi, Karadeniz Ardi iklimi ve Orta
Karadeniz Iklimi arasinda bir gecit 6zelligi gosterir. Uzun yillar ortalamasina gore

yillik ortalama sicaklik; en diisiik 8.1 °C en fazla 14.2 °C’dir. Subat ay1 ortalama
sicakligi - 1.8 ile 6.0 °C, Temmuz ay1 ortalama sicaklig1 ise 8.0 ile 23.6 °C arasindadir.
Uzun yillar ortalamasina goére ortalama yagis; 381.8 mm ile 586.2 mm arasindadir.
Ortalama nispi nem; % 57 ile % 73 arasinda degismektedir. Yagislar aylara gore
farkliliklar gdstermektedir. Ilin toplam yiizolgiimii 998.242 ha’dir. Bunun 327.834,6
ha’1 tarim alanlar1 (islenen), 46.976,4 ha’1 tarima elverisli bos alan, 131.683 ha’1 ¢ayir-
mera alanlari, 386.239 ha’1 orman ve fundalik alanlari, 105.509 ha’1 ise kullanilamayan

tarim dis1 alanlaridir (Anonim, 2010d).

Tokat Ili; iklim (sicaklik, yagis, nispi nem, buharlasma etkisi, biiyiime periyodu), arazi
(rakim,egim, topografya, toprak derinligi, arazi kabiliyet siniflari, arazinin dagilimi,
erozyon zarari), Uriin deseni ve sosyo-ekonomik yapi gibi birgok kriter dikkate alinarak

5 agro-ekolojik alt bolgeye ayrilmistir (Anonim, 2011Db).

* I. Alt Bolge, Merkez, Pazar, Turhal ilceleri

* 1I. Alt Bolge, Erbaa, Niksar flceleri

* [11. Alt Bolge, Artova, Sulusaray, Yesilyurt Ilgeleri
* [V. Alt Bolge, Almus, Basciftlik, Resadiye Ilgeleri
* V. Alt Bolge, Zile Ilgesi
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3.2.  Yontem

3.2.1. Yabanci Ot Tiirlerinin Yayginhk ve Yogunluklarinin Saptanmasi

Survey caligmalari ilkbahar (2010) ve sonbahar (2010) olmak tizere iki farkli donemde,
bagciligin yaygin oldugu Tokat-Merkez, Erbaa, Niksar, Pazar, Turhal ve Zile il¢elerinde
gergeklestirilmistir. Bu amacgla Tokat’1 temsil edebilecek sekilde her ilgede belli sayida
koyde baglar belirlenmis ve belirlenen bu baglarda bagi temsil edebilecek sekilde
tesadiifi olarak toprak drnekleri alinmis ve yabanci ot tiir yayginlik ve yogunlugu tespit

edilmistir.

Merkez ilgede; Senyurt, Kat, Giiryildiz, Biiyiikyildiz, Emirseyit, Erbaa ilcesinde;
Ballibag, Uziimlii, Bagpmar, Yoldere, Doganyurt, Niksar ilcesinde Gokceli ve
Gozpmar, Pazar llgesinde; Derekdy, Bozbaglar ve Karagallik, Turhal ilgesinde Cayl,
Akbugday, Necip, Cariksiz ve Kazova Vasfidiren tarim isletmesi, Zile ilg¢esinde;
Ozyurt, Yiinlii, Karadeveli, Merkez, Kisla Mevkii, Karadini, Kirecli kdyleri ve

kasabalar1 olmak iizere toplam 53 bagda survey ¢alismas1 yapilmstir.

Cizelge 3.1. Ornekleme yapilan bolgeler, koordinatlar1 ve rolyef

Tlgeler Koyler Bahge Koodinatlar-Rakim Rolyef
Biiyiikliigii
(da)
Byiikytldiz 50 37276957D- 4471181K-731 | Hafif Egim
5,0 37277298D- 4469682K-618 | Orta Egim
3,0 36248650D- 4021091K-636 | Hafif Egim
Emirseyit 15 36252760D- 4020748K-618 | Hafif Egim
1,0 36245610D- 4020796K-602 | Diiz- Diize Yakm
3,0 36257180D- 4021600K-776 | Hafif Egim
MERKEZ 3,0 36257050D- 40215770K-708 | Diiz- Diize Yakimn
Giiryildiz 15 37276164D- 4469709K-629 | Diiz- Diize Yakin
Kat 15,0 37276129D- 4470081K-655 Diiz- Diize Yakin
10,0 37272181D- 4469300K-758 | Dik Egim
2,0 37273487D- 4469597K-750 | Orta Egim
Senyurt 15 37264023D- 4469656K- 703 | Dik Egim
1,0 37267739D- 4468337K-598 | Diiz- Diize Yakin

14



Cizelge 3.1.”in devami

Ilgeler Koyler Bahge Koodinatlar-Rakim Rolyef
Biyiikligi
(da)
Ballibag 6,0 3663744D- 4071191K- 277 Diiz- Diize Yakin
Bagpar 5,0 3666778D- 4070055K- 308 Diiz- Diize Yakin
Bagpinar 7,0 3667780D- 4069387K- 318 Diiz- Diize Yakin
Doganyurt 3,0 3671917D- 4068204K- 380 Diiz- Diize Yakin
ERBAA Doganyurt 3,5 3672754D- 4067905K- 389 Diiz- Diize Yakin
Doganyurt 3,5 3671488D- 4068712K- 403 Diiz- Diize Yakin
Uziimlii 2,0 3664679D- 4071085K- 279 Diiz- Diize Yakin
Uziimlii 10,0 3665454D- 4070811K- 288 Diiz- Diize Yakin
Uziimlii 2,0 3665817D- 4070339K- 292 Diiz- Diize Yakin
Yoldere 2,0 3668874D- 4069147K- 332 Diiz- Diize Yakin
Gokeeli 3,0 3672937D- 4059745K- 585 Diiz- Diize Yakin
NiKSAR Gokgeli 3,0 3673511D- 4059264K- 562 Diiz- Diize Yakin
Gozpinar 3,0 3673034D- 4061715K- 517 Hafif Egim
Yakinca 5,0 3675447D- 4058536K- 615 Dik Egim
Derekdy 6,0 37264558D- 4459371K-619 Diiz- Diize Yakin
Derekoy 12,0 37264634D- 4459048K-643 Dik Egim
Derekdy 1,5 37266555D- 4460131K-616 Hafif Egim
PAZAR Derekoy 4,0 37266451D- 4460074K-612 Diiz- Diize Yakin
Derekoy 2,0 37265568D- 4460155K-600 Diiz- Diize Yakin
Derekdy 50,0 37259893D- 4458238K-710 Dik Egim
Derekoy 2,0 37259085D- 4458424K-679 Diiz- Diize Yakin
Derekoy 1,5 37258972D- 4458451K-673 Diiz- Diize Yakin
Akbugday 3,0 37268161D- 4469073K-712 Hafif Egim
Akbugday 6,0 37267902D- 4468512K-666 Hafif Egim
Akbugday 2,0 37268127D- 4468843K-701 Hafif Egim
Cariksiz 5,0 37267566D- 4468491K-665 Diiz- Diize Yakin
TURHAL | Cayli 2,0 37258545D- 4472630K-616 Diiz- Diize Yakin
Cayli2 1,0 37257903D- 4472296K-615 Diiz- Diize Yakin
Kazova 10
Vasfidiren 37257564d- 4469937k-547 Hafif Egim
Necip 15 37270227D- 4467978K-642 Diiz- Diize Yakin
Karadeveli 2,5 36743041D- 4470032K-894 Diiz- Diize Yakin
Karadini 1,0 36746148D- 4467210K-826 Diiz- Diize Yakin
Kisla 25
Mevkii 36746570D- 4468867K-864 Diiz- Diize Yakin
Kiregli 4,0 36751569D- 4470246K-896 Hafif Egim
ZILE Kiregli 1,0 36751248D- 4468572K-749 Diiz- Diize Yakin
Merkez 1,0 36751627D- 4459897K-696 Diiz- Diize Yakin
Ozyurt 3,0 36751625D- 4459905K-697 Diiz- Diize Yakin
Ozyurt 2,0 36751608D- 4459976K-673 Diiz- Diize Yakin
Yiinlii 0,5 36743504D- 4472197K-1108 Hafif Egim
Yiinlii 1,5 36743089D- 4469956K-886 Dik Egim

Survey ornekleme yapilacak baglarin olabildigince birbirlerinden uzakta olmasina
dikkat edilmis, gidilen ilgeyi temsil edecek sekilde farkli istikametlerde orneklemeler

yapilmistir. Sirma ve ark. (2001)’nin ¢aligmalarindan yararlanilarak; girilen bahcenin
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kenar tesirinde kalmamak i¢in 10 m igerisinden baslamak iizere, 5 da i¢in 3, 5-10 da igin
5, 10 da’dan biiyiik baglar i¢in 8 noktada, kosegenler dogrultusunda sayimlar
yapilmistir. Ancak bahge biiyiikliigiine gore kesin sayim yapilacak cerceve sayisi
bélgede yapilan 6n sayimlarla ortaya konmustur (Uygur, 1991). Sayimlarda 1 m%lik
cerceveler kullanilmig; gergeve igine giren yabanci otlar tespit edilmistir. Ayrica genel

olarak yabanci otlarin ve dominant tiirlerin % kaplama oranlar1 kaydedilmistir.

Yabanct ot tirleri, bunlarin sayilar1 ile her bir tarladaki % kaplama oranlar
belirlendikten sonra populasyonun degerlendirilmesinde kullanilan her bir tiirlin
Rastlama Siklig1 ve Kaplama Alan1 hesaplanmistir. Bunun icin gerekli olan formiiller

asagida siralanmistir (Uygur, 1991).

Rastlama Sikhig (RS)=100 x n/m (n: yapilan Orneklemenin kaginda o tiir ile

karsilasildi, m: toplam 6rnekleme sayisti).

Tiiriin Kaplama Alam (TKA): Herhangi bir yabanci ot tiirlinlin toprak ylizeyini
kapladig1 ortalama degerdir ve Genel Kaplama Alam (GKA) ve Ozel Kaplama Alani
(OKA) olarak ikiye ayrilir.

GKA=TKA/m,

OKA=TKA/n
(TKA: Her tiirtin kapladig1 alanin toplami, n: yapilan 6rneklemenin kag¢inda o tiir ile

karsilasildi, m: toplam 6rnekleme sayisi).

3.2.2. Tokat Ili Baglarinda Yabana Ot Tiirleri ile Ekolojik Faktorler Arasinda

fliskinin Saptanmasi

3.2.2.1. Ekolojik Faktorlerin Olciilme Teknikleri

Ekolojik faktorlerin arastirilmasi yapilirken rolyef, toprak tekstiirii, toprak pH’s1, toprak
kire¢ icerigi, topragin katyon degisim kapasitesi (K.D.K), organik madde igerigi ve

toprak tuzlulugu ayr1 ayr belirlenmistir.
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Toprak 6rnegi aliminda Once arazideki farkliliklar (egim, toprak rengi, toprak tipi,
yiikseklik vb) dikkate alinarak uygun sayida toprak Ornegi alinmistir. Bunun igin
rastgele zig zaglar gizerek veya bir plan dahilinde arazi biiyiikliigiine gore 5-10 ayri
noktadan burgu veya bel yardimi ile 30 cm derinlikten toprak oOrnekleri alinmistir
(Kacar, 1994). Alinan bu 6rnekler karistirilacak ve daha sonraki analizlerde kullanilmak
tizere karisimdan 2 kg toprak O6rnegi alinmistir. Laboratuara getirilen toprak ornekleri
oda sicakliginda kurutulduktan sonra 2 mm’lik elekten gegirilerek analize hazir hale

getirilmistir.

3.2.2.2. Toprak Tekstiirii

“Bouyoucos Hidrometresi” yontemine gore saptanmugtir. Her toprak 6rneginden 40 g
alinarak 600 ml’lik beherlere aktarilmis ve daha sonra tistiine 100 ml % 5’lik kalgon
(Sodyum Hegza Metafosfat) ¢ozeltisi ve 250 ml saf su eklenerek karistirilip bir gece
bekletilmistir. Bir gece bekletilen 6rnekler mikser kabina bosaltilip yliksek devirde 5
dakika karistirilmistir. Karistirma islemi bittikten sonra ornek tekstiir silindirine
bosaltilmis ve hidrometre yardimiyla ¢ozeltinin hacmi saf su ile 1130 ml’ye
getirilmistir. Silindirlere bosaltilan ornekler siispanse hale gelmesi i¢cin mekanik el
kanistiricistyla 20 kere karistirllmis ve karistirma islemi bittikten sonraki zaman not
edilmistir. {lk baslangic zamanindan 20 sn sonra hidrometre daldirilmis ve 40. sn’de ilk

okuma ve 2. saatte ikinci okuma alinmistir (Bouyoucos, 1951).

3.2.2.3. Reaksiyon ( pH)

Topraklarin pH degerleri 1/ 2.5 toprak-saf su karisiminda cam elektrotlu pH metre

kullanilarak 6l¢tilmiistiir (Anonim, 1954).
Toprak Orneklerinden 20 g alinip 40 ml saf su ile (1:2 oraninda) sulandirilip

siispansiyon cam baget yardimiyla ara sira karistirilarak 30 dk bekletildikten sonra cam

elektrodlu Neel pH metresi ile belirlenmistir.
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3.2.2.4. Elektiriksel iletkenlik (EC)

Toprak Orneklerinin EC’sini belirlemek {izere hazirlanmis saf su ile 1:2 oraninda
sulandirilmis siispansiyonda pH 6l¢iimii yapildiktan sonra ayni slispansiyonda dijital EC

metre ile dl¢im yapilmistir.

3.2.2.5. Organik madde (%0)

Organik madde miktar1 modifiye edilmis Walkey-Black metoduna gore belirlenmistir
(Nelson ve Sommers, 1982). Bu analize gore; 0,5 g toprak drnegi 500 ml’lik erlenmayer
icerisine dikkatlice konulmus ve tizerine 1N 10 ml potasyum dikromat ilave edilmis ve
hemen sonra 20 ml siilfirik asit eklenmistir. 1 dakika yavas yavas calkalanmistir.
Yaklasik 30 dakika bekledikten sonra karisima 200 ml saf su eklenmis ve iizerine 5-6
damla indikatdr damlatilmistir. Bu karisim daha sonra demir siilfat heptahidrat ile titre
edilmis kirmizi rengin yesil renge donmesi dikkatlice takip edilmistir. Renk dontisiimii

sonrasinda harcanan kimyasal miktar1 not edilmis ve hesaplamasi1 yapilmistir (Kacar,

1994).

3.2.2.6. Kirec (%)

Scheibler kalsimetresi ile karbondioksit ¢ikis hacmine gore % kire¢ igerigi
belirlenmistir (Kacar, 1994). 0,5 g toprak ornegi tartilarak %10’luk hidroklorik asit
yardimiyla Scheibler kalsimetresinde karbondioksit ¢ikis hacmine gore kire¢ igerigi

belirlenmistir (Kacar, 1994).

3.2.2.7. Alinabilir Kalsiyum, Potasyum ve Sodyum

Almabilir kalsiyum, potasyum ve sodyum miktarlart 1 N amonyum asetat yontemine
gore yapilmistir (Helmke ve Sparks, 1986). 1 Normal amonyum asetat (pH= 7.0) ile

ekstratke edilmistir. Daha sonra fleymfotometre yardimiyla ekstraksiyon g¢dzeltisinin

alabilir Ca, K ve Na miktarlar1 belirlenip hesaplanmistir (Kacar, 1994).
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3.2.2.8. Yarayish Fosfor

Olsen metoduna gore yarayish fosfor igerigi belirlenmistir (Olsen ve ark.,1954). Bu
yonteme gore; 2mm’lik elekten elenmis firin kuru toprak 6rneginden 5 gr tartilip 250
ml’lik erlenmayerlere konulmus. Uzerine 200 mg aktif kémiir ve 100 ml sodyum bi
karbonat (pH-8.5) ilave edilerek yarim saat calkaliyicida calkalanmistir. Daha sonra
ornekler filtre kagid1 yardimiyla siiziilmiis ve bu siiziiklerden 5 ml alinip 25 ml’lik dl¢ii
balonuna aktarilmistir. P-nitrofenol indikatoérii araciligiyla ¢ozeltinin pH’sin1 5’e
getirmek i¢in harcanan 5N siilfirik asit miktar1 (H2SO4) belirlenip o dlgiide siilfirik asit
aliip 6l¢ti balonuna eklenmistir. Daha sonra 6l¢ii balonuna 4 ml askorbik asit eklenip
saf su ile derecesine tamamlanip karigtirilmistir. Bu islemden sonra 10 dakika bekleyip
renkli ¢ozeltinin 151k absorpsiyonu 882 nm dalga boyuna ayarli spektrofotometrede

belirlenmigstir (Olsen ve ark., 1954).

3.2.3. Yorede Yapilan Anket Calismalar

Anket caligmasi ile; Tokat ili bagcilik potansiyeli bve bag alaninda yabanci otlarla
miicadelede kimyasal kullaniminin etkinligi ve cift¢ilerin liretim sirasinda karsilastiklar
yabanci ot problemleri, bu problemleri ¢6zmede nasil bir yol izlediklerinin belirlenmesi

amaciyla, bolgedeki tireticiler i¢in bir anket ¢alismasi yapilmastir.

Ayrica treticilerin treticilerin herbisit kullanimlarinin yayim kuruluslarinin 6nerilerine

uygunlugu gibi konular da arastirilmstir.
Anket sayis1 Merkez, Erbaa, Niksar, Pazar, Turhal ve Zile ilgelerinde yapilmis olup

toplamda 100 iireticiyle goriisiilmiistiir. Ilgelerde yapilan anket sayis1 asagida
belirtilmistir.
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Cizelge 3.2. Tokat ili genelinde bag sahipleriyle yapilan anket sayilari

Tlgeler Bag sayisi
Merkez 12
Erbaa 21
Niksar 6
Zile 23
Pazar 18
Turhal 10
TOPLAM 100
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4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Yabanci Ot Tiirlerinin Yayginhk ve Yogunluklarinin Saptanmasi

Tokat iline ait Merkez ilge, Erbaa, Niksar, Pazar, Turhal ve Zile il¢elerine ait baglarda
yapilan survey calismalar1 sonucunda 3 monocotil, 25 dicotil olmak iizere 28 familyaya
ait 59 cins ve 67 yabanci ot tiiri saptanmigtir. Saptanan bu yabanci otlarin bagh
bulunduklar1 Smiflar, Familyalar1 Cizelge 4.1°de, Latince ve Tiirk¢e adlar1 Cizelge
4.2°de, m? deki yogunluklar1 ile Tokat Merkez, Erbaa, Niksar, Pazar, Turhal ve Zile
ilgelerindeki yaygimliklar1 Cizelge 4.3., 4.4., 4.5., 4.6., 4.7., 4.8., 4.9.’da verilmistir.
Cizelgelerin hazirlanmasinda Onen ve ark. (1996)’ dan yararlanilmistir. Hazirlanan

skalada m* deki ortalama bitki adetinin;

A= m? de 20°den fazla
B=m? de 10-20 aras1
C=m? de 1-10 arasi
D=m? de 0,1- 1 aras1

E=m? de 0,1’den az oldugu ifade etmektedir.

Tiirlerin yayginliklarim1 (rastlanma sikliklarinin) belirlenmesi amaciyla sikalanin

hesaplanmasinda Onen ve ark. (1996)° dan faydalanilmustir.

¢, %50’den fazlasinda
Y, %49-26’sinda
0, %25-13“lnde

n, %13 linden azinda rastlandig ifade edilmektedir.



Cizelge 4.1. Baglarda rastlanan yabanci otlarin bagli bulunduklar1 familyalara gore

sayilari
Familya Tiir sayisi Familya Tiir sayis1
flkbah | Sonbah flkbaha | Sonbah
ar ar r ar
MONOCOTYLEDONAE Geraniaceae 2 -
Cyperaceae - 1 Lamiaceae 2 1
Liliaceae 1 - Malvaceae 1 1
Poaceae 3 4 Papaveraceae 2 1
DIKOTILEDONAE Plantaginaceae - 1
Ameranthaceae - 2 Polygonaceae - 1
Apiaceae - 1 Portulacaceae - 1
Asteraceae 7 6 Primulaceae 1 -
Boraginaceae 3 2 Ranunculaceae 1 -
Brassicaceae 8 1 Resedaceae 1 -
Caryophyllaceae 3 - Rosaceae - 1
Chenopodiaceae 1 1 Rubiaceae - 1
Convolvulaceae 1 1 Scrophulariaceae 2 -
Euphorbiaceae 4 1 Solanaceae - 1
Fabaceae 3 2 Zygophyllaceae 1 1

Tokat ili genelinde baglarda sorun olan yabanci otlar en fazla Asteraceae (6 tiir
sonbaharda ve 8 tiir ilkbaharda), Poaceae (4 tiir sonbaharda ve 3 tiir ilkbaharda),
Brassicaceae (1 tiir sonbaharda ve 8 tiir ilkbaharda) familyalarina dahil bulunmustur.
Bu familya bireyleri tarim alanlarina yogun uyum saglamalari nedeniyle en fazla
yabanci ot tiirlinii bulunduran familya olup Tiirkiye florasinin en biiyiik familyalar

icerisinde yer almaktadir (Diizenli ve ark., 1993).

Tokat genelinde yapilan surveylerde toplam 67 yabanci ot tiirii, ilkbaharda 40 yabanci
ot tiirli sonbaharda ise 40 yabanci ot tiirii saptanmustir (Cizelge 4.2 ). Ilkbaharda yapilan
surveylerde baglarda en sik rastlanan ve yogunluk olusturan yabanci otlardan Thlapsi
arvense L. (Tarla akga ¢igegi) dominant yabanci ot olarak belirlenmistir. Bunu Lamium
amplexicaule L.(Ballibaba), Senecio vernalis Wald. and Kit. (Kanarya) ve Stellaria
media (L) Vill. (Serge dili) izlemektedir. Sonbaharda yapilan surveylerde baglarda en
sik rastlanan ve yogunluk olusturan yabanci otlar ise Convolvulus arvensis L. (Tarla

sarmasig1), Tribulus terrestris L. (Demir dikeni)’ dir (Cizelge 4.3).
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Cizelge 4.2. Baglarda rastlanan yabanci otlarin yayginlik (rastlanma siklig1) ve

yogunluklari

Bilimsel ad1 Tiirkce adi Ilkbahar Sonbahar
Yay-yog* Yay- yog*

AMERANTHACEAE
Amaranthus retroflexus L. Horoz Ibigi - y-C
Amaranthus blitoides S. | Tilkikuyrugu - n-D
WATS.
APIACEAE
Conium maculatum L. Baldiranotu - n- D
ASTERACEAE
Circium arvense L. Koy Gogliren 6-C 6-C
Lactuca serriola L. Dikenli Yabani Marul | y- C -
Matricaria chamomilla L. Hakiki Papatya 6-C -
Scorzonera hispanica L. Yemlik Otu n-D -
Senecio vernalis Wald. and | Kanarya ¢-C n-D
Kit.
Sonchus oleraceus L. Esek Marulu 6-C o6-D
Tragopon pratensis L. Cayir Teke Sakali n-D -
Taraxacum officinale Karahindiba - n-D
Xanthium strumarium L. Domuz Pitiragi - 6-D
Xanthium spinomus L. Zincir Pitirag - y-C
BORAGINACEAE
Anchusa officinalis L. Sigir Dili n-D -
Buglossoides arvensis (L) | Taskesen Otu n-D -
Johnst.
Echium vulgare L. Adi Engerekotu n-D n-E
Heliotropium europaeum Bozot - y-C
BRASSICACEAE
Alyssum sp. 6-D -
Capsella bursa- pastoris (L) | Coban Cantasi y-C -
Medik
Draba sp. n-C -
Descuriana sophia (L) Web. | Uzun Siipiirge Otu 6-C -

EX. Prant
*(Yay=Yayginlik,
Yog=Yogunluk)
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Cizelge 4.2.’nin devami

Bilimsel ad1 Tiirkce adi Ilkbahar Sonbahar
Yay-yog* Yay- yog*

Lepidium campestre (L) R.Br | Kirteresi 6-C -

Sinapsis arvensis L. Yabani Hardal 6-B n-D

Thlaspi arvense L. Tarla Akge Cicegi ¢c-A -

Cardaria draba (L) Desv. Yabani Tere ¢-D -

CARYOPHYLLACEAE

Cerastiun sp. Fare Kulagi - n-D

Stellaria media (L) Vill. Serce Dili y-B -

Vaccaria hispanica (MILL) | Arap Baklasi n-D -

Rauschert var. pyramidata M

edik.

CHENOPODIACEAE

Chenopodium album L. Sirken n-D y-C

CONVOLVULACEAE

Convolvulus arvensis L. Tarla Sarmasigi y-D y-C

CYPERACEAE

Cyperus rotundus L. Topalak - y-D

EUPHORBIACEAE

Euphorbia macrocarpa - n-E

BOISS.ET BUHSE.

Euphorbia peplus L. Siitlegen 6-C 6-D

Euphorbia sp. Siitlegen - n- D

Mercurialis annua L. Yer Feslegeni - n-D

FABACEAE

Alhagipseudoalhagi  (Bieb) | Deve Dikeni - n-E

Desv.

Medicago sp. - 6-D

Trifolium repens L. Akiicgiil 6-D n-D

Vicia sp. Yabani Fig n-C -

GeRANIACEAE -

Erodium cicutarium L. Don Baba y-C -

*(Yay=Yayginlik,
Yog=Yogunluk)
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Cizelge 4.2.’nin devami

Bilimsel ad1 Tiirkce adi Ilkbahar Sonbahar
Yay-yog Yay- yog

Geranium dissectum L. Turna Gagasi 6-C -

LAMIACEAE

Lamium amplexicaule L. Ball1 Baba ¢-C n-E

Salvia sp. Adagay1 - n-D

LILIACEAE

Muscari botryoides L. Misk Sogani n-D -

MALVACEAE

Malva neglecta L. Ebegilimeci 6-D 6-D

PAPAVERACEAE

Fumaria officinalis L. Hakiki Sahtere y-C n-E

Papaver sp. Gelincik n-C -

Papaver sp. Gelincik n-D -

PLANTAGINACEAE

Plantago major L. Genis Yaprakli Sinir | - n-D
Otu

POACEAE -

Briza sp. Briza - n-D

Elymus repens (L) P. Gound | Ayrik 6-B y-D

Alopecurus myosuroides | Tilki Kuyrugu 6-D -

Huds.

Setaria viridis L. Kirpi Dar1 - 6-C

Sorghum halepense (L) Pers. | Kaynas - 6-C

Triticum aestivum L. Bugday 6-C -

POLYGONACEAE

Polygonum aviculare L. Coban Degnegi - 6-C

PORTULACACEAE

Portulaca oleracea L. Semiz Otu - y-C

PRIMULACEAE

Anagallis arvensis L. Tarla Fare Kulagi n-D -

*(Yay=Yayginlik,
Yog=Yogunluk)
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Cizelge 4.2.’nin devamu

BILIMSEL ADI Tiirkce ad1 Ilkbahar Sonbahar
Yay-yog Yay- yog

RANUNCULACEAE

Ranunculus arvensis L. Diigiin Cicegi - n-D

Ranunculus sp. Dugiin Cigegi y-C -

RESEDACEAE

Reseda lutea L. Muhabbet Cigegi 6-C -

ROSACEAE

Sanguisorba  minor SCOP. | Kiigiik Cayrr | - n-C

subsp.  magnolii (SPACH) | Diigmesi

BRIQ.

RUBIACEAE

Gallium aparine L. Yapigkan Otu - 6-C

SCROPHULARIACEAE

Veronica hederifolia L. Adi Yavsan Otu y-B -

Veronica sp. Yavsan Otu - 6-C

SOLANACEAE

Solanum nigrum L. Kopek Uziimii - n-C

ZYGOPHYLLACEAE

Tribulus terrestris L. Demir Dikeni - y-C

*(Yay=Yayginlik, Yog=Yogunluk)

Cizelge 4.3. Tokat ili genelindeki baglarinda rastlanan yabanci otlar ve m” deki
ortalama yogunluklari

ilkbahar Sonbahar

Yabanci ot Rastl:imma (?rt. Rastlfimma (?rt.

Sikhig1 % Yogunluk Sikhig1 % Yogunluk

(bitki/m?) (bitki/m?)

Senecio vernalis Wald. and 50,00 5.44 - -
Kit.
Thlaspi arvense L. 51,22 13,92 - -
Stellaria media (L) Vill. 42,39 11,08 - -
Lamium amplexicaule L. 51,83 5,44 - -
Convolvulus arvensis L - - 45,00 5,76
Tribulus terrestris L. - - 54,00 1,28
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Merkez ilgede 5 koyde 13 bagda survey gerceklestirilmis olup, ilkbaharda yapilan
surveylerde en yiiksek rastlanma sikligi % 67,02 ile Thlapsi arvense L. (Tarla akca
cicegi), % 64,62 Senecio vernalis Wald. and Kit. (Ser¢e dili) ve bunu Lamium
amplexicaule (Balli baba), Veronica hederifolia L. (Adi yavsan otu) izlemektedir.
Sonbahar surveylerinde ise yogunluk ve rastlanma sikligt bakimindan % 44,87 ile
Tribulus terrestris L. (Demir dikeni), % 44,07 Heliotropium europaeum (Bozot),
Convolvulus arvensis L. (Tarla sarmasigi), Portulaca oleracea L. (semizotu)
izlemektedir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. Merkez ilce genelindeki baglarda rastlanan yabanci otlar ve m? deki

ortalama yogunluklar

Ilkbahar Sonbahar
Yabanel ot Rastlanm Ort. Rastlanm Ort.
aSikhgr | Yogunluk | aSikh@g | Yogunluk
% (bitki/m?) % bitki/m?)
Thlaspi arvense 67,02 32,12 - -
Senecio vernalis Wald. and Kit 64,62 13,40 - -
Lamium amplexicaule 53,92 7,04 - -
Lactuca serriola L. 40,92 6,72 - -
Veronica hederifolia L. 39,48 6,40 - -
Tribulus terrestris L. - - 44,87 13,24
Heliotropium europaeum - - 44,07 8,52
Convolvulus arvensis L. - - 36,87 2,92
Portulaca oleracea L. -- - 36,38 4,96

Erbaa’da 5 koyde 10 bagda surveyler yapilmustir. ilkbaharda yapilan surveylerde ilge
geneliyle kiyaslayacak olursak Capsella bursa pastoris L (Coban g¢antasi)’nin % 38
rastlama sikliina sahip oldugu, sonbahar ise ilge geneliyle farklilik gostererek % 45,60
Portulaca oleracea L. (Semizotu) , % 40,32 Amaranthus retroflexus L. ( Horozibigi);
Chenopodium album L. (Sirken) % 38,06’lik bir rastlanma siklig1 gosterdigi
goriilmektedir (Cizelge 4.5).

Niksar ilgesinde 3 koy 4 bagda surveyler yapilmis olup, ilkbahar surveylerinde il
geneliyle benzerlik gosterdigi gorilmiistiir. Sonbahar surveylerinde ise % 64,99
rastlanma sikligiyla Xanthium spinomus (Zincir pitiragi) ise il genelinde yiiksek bir

oranda rastlanma sikligina sahip olan Convolvulus arvensis (Tarla sarmasigi)’den daha
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fazla oranda bulunarak il¢e genelinde rastlanan yabanci otlar arasina girmistir (Cizelge

4.6).

Cizelge 4.5. Erbaa genelindeki baglarda rastlanan yabanci otlar ve m? deki ortalama

yogunluklari
Ilkbahar Sonbahar

Yabanel ot Rastlanm Ort. Rastlanm Ort.

aSikhigr | Yogunluk | a Sikhgi Yogunluk

% (bitki/m?) % (bitki/m?)

Lamium amplexicaule 61,89 10,48 - -
Stellaria media (L.) Vill. 60,57 10,16 - -
Capsella bursa pastoris L. 38,00 8,48 - -
Senecio vernalis Wald. and 36,69 4,24 - -
Kit.
Portulaca oleracea L. - - 45,60 2,52
Convolvulus arvensis L. - - 45,06 7,44
Amaranthus retroflexus L. - - 40,32 8,88
Chenopodium album L. - - 38,06 4,68

Cizelge 4.6. Niksar genelindeki baglarda rastlanan yabanci otlar ve m? deki ortalama

yogunluklari
Ilkbahar Sonbahar

Yabane of Rastlanma Ort. Rastlanma Ort.

Sikhig1 % | Yogunluk | Sikhgi % | Yogunluk

(bitki/m?) (bitki/m?)

Senecio vernalis Wald. and 61,10 6,28 - -
Kit.
Thlaspi arvense 48,60 2,36 - -
Stellaria media (L.) Vill. 44,84 9,16 - -
Veronica hederifolia L. 39,41 4,16 - -
Xanthium spinomus L. - - 64,99 2,20
Portulaca oleracea L. - - 57,77 5,12
Convolvulus arvlensis L. - - 51,66 2,28
Heliotropium europaeum - - 42,49 4,24

Zile ilgesinde 7 koyde ve 10 bagda surveyler yiiriitiilmiistiir. Yapilan surveylerde
simdiye kadar belirtilen ilgelerdeki yogunluk ve rastlanma siklig1 cizelgelerinde
belirtilen yabanci ot tiirleri disinda ilkbahar ve sonbahar surveylerinde farkli birer
yabanci ot tiirli saptanmustir. ilk olarak ilkbahar surveyinde % 39,53’liik rastlanma

sikligr ile Fumaria officinalis L. (Hakiki sahtere), sonbahar surveylerinde de %
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58,20’lik rastlanma sikligiyla Convolvulus arvensis L. (Tarla sarmasigi) zile baglarinda

en ¢ok rastlanan yabanci ot tiirleri arasina girmistir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Zile genelindeki baglarda rastlanan yabanci otlar ve m? deki ortalama

yogunluklari
Ilkbahar Sonbahar
Yabanel ot Rastlanm Ort. Rastlanm Ort.
aSikhgr | Yogunluk a Sikhgi Yogunluk
% (bitki/m?) % (bitki/m?)
Veronica hederifolia L. 60,86 10,24 - -
Stellaria media (L) Vill. 53,75 11,16 - -
Lamium amplexicaule L. 45,36 6,44 - -
Fumaria officinalis L. 39,53 4,56 - -
Convolvulus arvensis L. - - 58,20 7,76
Chenopodium album L. - - 49,95 5,04
Heliotropium europaeum L. - - 32,55 2,24
Amaranthus retroflexus L. - - 31,72 2,52

Pazar ilgesinde 1 kdy 8 bagda surveyler yapilmis olup, ilkbaharda goriilen yabanci otlar
Niksar ve Zile ilge il¢elerinde alinan sonuglarla uyum halinde oldugu goriilmektedir.
Veronica hederifolia L. (Adi yavsan otu) % 76,27 rastlanma siklig1 ve ortalama
yogunlugu 23,8 ile Pazar ilgesinde en ¢ok sorun olusturan yabanci ot olmustur.
Sonbaharda ise Portulaca oleracea L. (Semizotu) % 21,24 ile Pazar ilgesinde en ¢ok

rastlanan yabanci ot tiirleri arasina girmistir (Cizelge 4.8).

Turhal ilgesinde 5 kdy 8 bagda surveyler yapilmustir. Ilkbahar surveylerinde genel
olarak diger ilgelerle ayn1 yabanci ot tiirlerine rastlanmistir. % 41,25 rastlanma siklig1
ile Ranunculus sp. (Diiglingigegi) ve % 23,57 rastlanma oraniyla Descuriana sophia (L)
Web. Ex. Prant (Uzun siipiirge otu) Turhal il¢esinde karsilagilan farkli yabanci ot tiirleri
arasindadir. Sonbaharda ise diger ilgelerle alinan survey sonuglartyla uyum halindedir

(Cizelge 4.9).

Ilgelere gore ve il genelinde sonbahar aylarinda yapilan surveylerde bazi énemli yabanci
otlar ve bu yabanci otlarin genel ve 6zel kaplama alanlar1 verilmistir (Cizelge 4.10).
Cizelge 4.10 incelendiginde Tokat ili genelinde bir bagda yabanci otlarin genel kaplama

alanmin % 21 oldugu saptanmigtir.
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Ilgeler teker teker ele alindiginda baglardaki yabanci otlar kaplama oraninin % 29,5 ile
Erbaa il¢esinin en fazla yabanci ot kaplama alanina sahip oldugu saptanmistir. Niksar’in
ise % 10,75 ile baglarda yabanci ot kaplama alan1 en diisiik ilge oldugu tespit edilmistir.
Diger ilgelerin baglarinda ise Pazar’da % 27,37’si, Merkez’de % 22,37’si, Turhal’da %
18,57’s1 ve Zile’de % 17,7’sinin yabanci otlarla kapli oldugu tespit edilmistir. (Cizelge
4.10).

Cizelge 4.8. Pazar genelindeki baglarda rastlanan yabanci otlar ve m? deki
ortalama yogunluklari

Ilkbahar Sonbahar
Yabanct ot Rastlanm Ort. Rastlanm Ort.
aSikhgr | Yogunluk | aSikh@g | Yogunluk
% (bitki/m?) % (bitki/m?)
Veronica hederifolia L. 76,27 23,80 - -
Thlaspi arvense L. 68,49 17,08 - -
Stellaria media (L) Vill. 67,03 17,56 - -
Fumaria officinalis L. 52,89 3,84 - -
Chenopodium album L. - - 57,62 7,00
Convolvulus arvensis L. - - 52,07 7,32
Xanthium spinomus L. - - 49,00 3,40
Portulaca oleracea L. - 21,24 0,96

Cizelge 4.9. Turhal genelindeki baglarda rastlanan yabanci otlar ve m? deki ortalama

yogunluklari
flkbahar Sonbahar

Yabanei of Rastlanm Ort. Rastlanma Ort.

aSikhg | Yogunluk Sikhig1 % | Yogunluk

% (bitki/m?) (bitki/m?)

Stellaria media (L) Vill. 67,14 48,92 - -
Lamium amplexicaule 65,71 3,44 - -
Ranunculus sp. 41,25 2,84 - -
Veronica hederifolia L. 38,09 20,04 - -
Descuriana sophia (L) Web. 23,57 3,76 - -
Ex. Prant
Tribulus terrestris L. - - 80,57 13,24
Heliotropium europaeum - - 60,71 8,52
Convolvulus arvensis L. - - 44,01 3,56
Chenopodium album L. - - 40,38 6,04
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Ilkbaharda baglarda yapilan surveyde, nemli bazi yabanci otlarmn genel ve &zel
kaplama alanlar1 Cizelge 4.10.’de verilmistir. Cizelge 4.10 incelendiginde il genelinde
ilkbaharda yabanci otlarin genel kaplama alaninin % 65,08 oldugu tespit edilmistir.
[lkbaharin iklim kosullariin yabanci olarin gelisimi i¢in uygun kosullara sahip oldugu
ve lreticilerin heniiz baglarinda yabanci ot miicadelesi yapamadig: diistiniilecek olursa
bu kaplama alaninin normal bir oran oldugunu diistinebiliriz.

Ilgeler teker teker ele alindiginda yabanci ot kaplama alanlar biitiin ilgelerde yaridan
fazladir. Zile’nin % 75,5 ile bagda en fazla yabanci ot kaplama alanina sahip oldugu
belirlenmistir. En diisiik yabanci ot kaplama ise % 51,87 ile Pazar ilgesine ait oldugunu
sOyleyebiliriz. Merkez’de % 70,76, Turhal’da % 67,85, Erbaa’da % 67, Niksar’da %

57,5’1ik yabanci ot kaplama alan1 oldugu hesaplanmistir.

[lkbahar aylarinda Tokat genelindeki baglarda % 20,86 lik kaplama alan1 ile Fumaria
officinalis L.(Hakiki sahtere) en fazla kaplama alanina sahip olan yabanci ot tiirii oldugu
tespit edilmistir. Tokat ili genelinde en az yabanci ot kaplama alani ise % 10,68 ile

Lamium amplexicaule L.(Balli baba) oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.10. Ilkbaharda yabanci otlarin genel kaplama alani ve bazi énemli yabanci
otlarin 6zel kaplama alanlar1 (%)

G.K.A* 0.K.A* (%)
T.Y.O* _ _ _ .
(%) ::n'glfigc Iz;jgnplexw ?)/I.ir;ederlf S.media | C.arvensis | L.serriola | T.arvense SEpr.odlum
Merkez | 70,76 21,4 19,43 11,27 19,41 33,15 17,95 8,18 24,75
6
Erbaa 67,00 24,1 | 9,39 12,87 8,76 15,64 17,91 23,15 32,00
3
Niksar 57,50 38,8 | 8,09 23,00 9,00 0,00 25,00 15,00 0,00
0
Zile 75,50 17,1 | 14,78 12,92 12,92 | 20,00 20,40 27,25 7,00
2
Pazar 51,87 8,75 | 12,30 5,84 5,84 9,37 13,00 7,50 14,28
Turhal 67,85 15,1 | 10,10 12,81 12,65 | 23,33 7,68 8,11 8,75
7
Tokat 65,08 20,8 | 10,68 13,09 11,43 | 16,74 16,99 14,86 14,46
Genel 6
Ort.

*( G.K.A= Tiim Yabanci Otlarin Genel Olarak Kapladigi Alan, O.K.A= Her Bir
Yabanci1 Otun Ozel Kaplama Alani, T.Y.O= Tiim Yabanci Otlar)
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Sonbahar aylarinda, baglarda, Euphorbia peplus L. (Siitlegen)’un kaplama alani
bakimindan ilk siray1 almistir. Erbaa ilgesinde Euphorbia peplus L. (Siitlegen)’un 6zel
kaplama alani, bagdaki tiim yabanci otlarin yarisina yakin bir degerde g¢ikmuistir.
Euphorbia peplus L. (Siitlegen)’den sonra il genelinde kaplama alani en fazla olan
yabanci otlar % 10,08 ile Solanum nigrum L. (Kopek iiziimii) ve % 9,18 ile Lactuca

serriola L. (Dikenli yabani marul)’dir.

Cizelge 4.11. Sonbaharda yabanci otlarin genel kaplama alan1 ve 6nemli baz1 yabanci
otlarin 6zel kaplama alanlar1 (%)

G.K.A .

. 0.K.A* (%)

T.Y.O* | . c

" | Polerac | L. serriola | S. nigrum | A.retrofle | H.europa | E.peplus
(%) arvensis album
eal. L. L. xus L. eum L.
L. L.

Merkez | 22,37 4,16 5,39 17,27 596 |19,16 |8,50 3,06 6,36
Erbaa 29,50 4,28 7,64 7,00 3,20 |16,60 |4,78 10,50 | 45,00
Niksar 10,75 1,18 1,40 0,00 2,92 | 5,75 2,33 3,58 2,69
Zile 17,70 1,80 5,60 20,00 2,89 |13,75 |5,30 3,25 8,25
Pazar 27,37 3,98 14,33 | 3,14 3,71 | 1,75 12,8 11,00 | 12,80
Turhal 18,57 5,26 4,19 7,72 527 |3,50 3,10 2,96 5,50
Tokat 21,00 3,44 6,42 9,18 3,99 |10,08 |6,13 5,72 13,43
Genel
Ort.

*(G.K.A= Tiim Yabanci Otlarin Genel Olarak Kapladigi Alan, O.K.A= Her Bir
Yabanci Otun Ozel Kaplama Alani, T.Y.O= Tiim Yabanc1 Otlar

4.2. Yabanci Ot Popiilasyonlar: ve Toprak Ozellikleri Arasindaki Iliskiler

Yabanci ot tiirlerinin ve yogunluklarinin topragin fiziksel ve kimyasal yapisina bagh
olarak degisimlerinin belirlenmesi amaciyla Tokat ilini temsil edecek sekilde toplam 53

bagda toprak oOzellikleri saptanmustir. Yetistiricilik yapilan alanlar1 temsil edecek
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sekilde secilen baglarda alinan ylizey topraklarinin (0-30 cm) bazi fiziksel ve kimyasal

analiz sonuglar1 Cizelge 4.12.’de verilmistir.

Cizelge 4.12. de Tokat ilinde survey yapilan baglardan alinan topraklara ait bazi fiziksel
ve kimyasal Ozellikler ortalama ve standart sapma degerleri ile birlikte verilmistir.
Verilerdeki degiskenliklerin daha iyi anlasilmasi i¢inde ayrica varyasyon katsayisi da
cizelgeye alinmistir. Wilding ve Dress (1983), Varyasyon katsayisi degerinin 0-15
arasinda oldugu durumlarda degiskenligin diisiik, 15-30 arasinda orta ve daha yiiksek
degerlerde ise yiiksek oldugunu ifade etmislerdir. Bu degerlendirmeyi baz alacak
olursak baglardaki yiizey topraklarinin yabanci ot dagilimina en fazla etki eden faktorler
arasinda Ph’nin ( 2,15) en az seviyede etki ettigini gostermektedir. Toprak Ornekleri
alman baglarda topragin kil igerigi (%) bakimindan orta diizeyde degiskenlik
saptanirken (VK= 24,68), organik madde, kum (%), silt (%), Na (ppm), Ca (ppm), K
(ppm), pH, EC (dS/m) ve CaCO; yoniiyle yiiksek diizeyde degiskenlik gosterdigi
belirlenmistir (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. Caligsma alan1 topraklarinin bazi fiziksel ve kimyasal 6zelliklerine ait
tanimlayici istatistik parametreleri

Arahk ]E)?isiik \E{?iksek Ortalama g;%ma VK %

Org. Mad. (%) | 2,67 0,26 2,94 1,10 0,54 49,16
Kil % 37,50 21,80 59,30 40,40 9,97 24,68
Kum % 41,00 23,20 68,20 41,60 13,39 32,18
Silt % 27,50 5,00 32,50 17,93 5,86 32,68
Na (ppm) 109,59 20,13 129,72 43,97 18,20 41,39
Ca (ppm) 15607,81 | 3057,45 | 18665,26 | 10651,75 | 4474,81 | 42,01
K (ppm) 941,76 58,94 1000,70 | 251,87 179,33 | 71,20
P (ppm) 39,84 6,80 46,64 17,80 8,48 47,65
pH 0,68 7,88 8,56 8,24 0,17 2,15

EC dS/m 0,53 0,13 0,66 0,24 0,11 45,35
CaCO; 32,72 0,89 33,61 9,21 7,34 79,73

Toprak analizi ve yabanci ot surveylerinden elde edilen veriler Konikal Uyum Analizi
(CCA) ile de degerlendirilerek yabanci otlarin topluluk yapisinin alansal degisimini
ortaya konmustur. Dort aksisin yabanci ot tiirlerinin dagiliminda meydana gelen
degisimin % 74.7’sini agiklamistir (Cizelge 4.13). Bunun % 32.8’ini ilk aksis, %
23.9’unu 2. Aksis olmak iizere % 56.7’lik ilk iki aksis tarafindan agiklanmaktadir.
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Yabanci ot tiirlerinin dagilimini ve toprak 6zelliklerine bagli olarak 6rnekleme yapilan
baglarin sagilimi Sekil 4.1.’de verilmistir. Sekil 4.1. incelendiginde analize tabi tutulan
toprak Ozelliklerinden sadece P ve CaCOjs igerikleri Ornekleme noktalarina gore
istatistiksel olarak (P< 0,01) 6nemli diizeyde farklilik gosterdigi saptanmistir. P ve
CaCOgs igeriginin yabanci ot dagilimini etkiledigi belirlenmistir. Bu durum Sekil 4.1.°de
acikca goriilmektedir. Sekilde 6rnekleme yapilan baglarin toprak oOzelliklerine gore
sacilim grafigi verilmistir. Bu grafiklerde de 6zellikle P ve CaCOj; igeriginin bariz bir
sekilde baglar1 birbirinden ayirdigi goriilmektedir. CaCOs3 igeriginin yiliksek oldugu
baglarda Ca igerigininde yiiksek oldugu goriilmektedir. Bunu da toprak tekstiirii
ozellikle kum ve kil takip etmektedir (Sekil 4.1). Bu durum toprak 6zelliklerine gore
dagilimi gosteren Sekil 4.2.°de daha belirgin sekilde goriilmektedir. Sekil 4.2.°de
bitkilerin dagilimi iizerine etki eden fosfor ve kirecin ve kismen kil, kum ile EC gibi
toprak Ozelliklerinin Orneklenen baglara gore belirgin sekilde farklilik gosterdigi

goriilmektedir.

Cizelge 4.13. Yabanci ot topluluklarinin topragin fiziksel ve kimyasal yapisina bagl
olarak degisimine iligkin Konikal Uyum Analiz (CCA) sonuglari

Aksisler 1 2 3 4 Toplam
inertia
Eingendegerler 0.228 0.167 0.064 0.061 2.780
Yabanci ot tiirii- Cevre korelasyonlari 0.686 0.726 0.596 0.640
Kiimiilatif ylizde degisim
Yabanci ot tiir verilerinde 8.2 14.2 16.5 18.7

Yabanci ot tiir- gevre  iliskisinde 32.8 56.7 65.9 74.7
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Sekil 4.1. Toprak 6zelliklerine gore 6rneklenen baglarin sagilimi

Axis 1

** Bulunan toprak ozellikleri bitkilerin dagilimini istatistiksel olarak 6nemli seviyede

(p=0.01) etkilemektedir.
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Sekil 4.2. Ornekleme yapilan baglardaki toprak dzellikleri
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Sekil 4.2. Ornekleme yapilan baglardaki toprak 6zellikleri
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Survey yapilan baglarin ortalama kil igerigi % 40.40 olup, %21.8 ile % 59.3 arasinda
degismektedir. Kum icerigi ise ortalama % 41.60 olup, % 23.2 ile % 68.2 arasinda
degismistir (Cizelge 4. 12). Kum ve kil igeriklerinde bu biiylik degisim Ornekleme
yapilan baglarin gosterdikleri kiimelenme ile de bariz sekilde goriilmektedir (Sekil 4.2).

Topraklarin organik madde igerikleri % 0.26 ile % 2.94 arasinda degismektedir. 53
bagdan alinan 6rnek arasinda VK degeri % 49.16 bulunmustur (Cizelge 4.12). Organik
madde acisindan da VK degeri yiiksek degiskenlige isaret etmektedir. Sekil 4.2.°de
ornekleme yapilan baglarda organik madde igerigi belirgin herhangi bir desen

olusturmamuistir.

Calisma alan1 topraklarin fosfor igerikleri 6,80 ppm ile 46,64 ppm gibi bir degisim
gostermis VK degeri ise % 47,65’ dir (Cizelge 4.12). Fosfor icerigi < 6.1 ppm’den diisiik
oldugunda yetersiz, 6.1 ppm ile 12.2 ppm arasinda yeterli ve > 12.2 ppm oldugunda ise
fazla olarak siniflandirilmistir. Bu durumda, toprak 6rnegi alinan baglarin ¢ok az bir
kismiin fosfor bitki gelisimi i¢in yetersiz seviyede iken bazi baglarda ise oldukca
yiiksek miktarda oldugu goriilmektedir. P igeriginin 6rneklenen baglara gore belirgin
sekilde farklilik gosterdigi Sekil 4.2.’de goriilmektedir.

Calisma alanm topraklarinin CaCOs igerikleri oldukea yiiksek degisim gostermis ve VK
degeri % 79,73 olarak hesaplanmistir. Sekil 4.1. incelendiginde analize tabi tutulan
toprak Ozelliklerinden CaCOs igerigi 6rnekleme noktalarina gore istatistiksel olarak (P<
0,01) onemli diizeyde farklilik gosterdigi saptanmistir. CaCOj3 igeriginin Orneklenen

baglara gore belirgin sekilde farklilik gosterdigi goriilmektedir ( Sekil 4.2).

Topraklarin Ca igerigi yiiksek degisim gostermis VK degeri % 42.01 bulunmustur
(Cizelge 4.12). Sekil 4.2.°de Ca igeriginin Ornekleme yapilan baglarda gosterdigi
kiimelenmede bu durum agikca gostermektedir. Bag alanlarindan alinan toprak
ornekleri Na icerikleri yoniinden oldukga yiiksek degisim gostermis olup 20,13 ppm ile
129,72 ppm arasinda oldugu saptanmistir. Caligma alan1 topraklari Na iceriginde
belirgin herhangi bir desen olusturmamustir ( Sekil 4.2).
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Topraklarin K icerigi 58,94 ppm ile 1000,70 arasinda biiyiik bir degisim gostermis ve
VK degeri % 70,20 olarak bulunmustur. Caligma alami1 topraklarinin potasyum
iceriklerinde belirgin bir desen olusturmamis herhangi bir kiimelenmeye neden

olmamistir (Sekil 4.2).

EC yoniiyle survey yapilan baglarda % 45,35’1ik VK degeriyle biiyiik bir degiskenlik
gostermistir (Cizelge 4.12). Sekil 4.2.’de EC igerigi agisindan biiyiik bir varyasyonun
oldugu gorilmektedir. pH ise istatistiksel olarak yabanci otlarin dagilimina etki eden

toprak ozellikleri arasinda yer almamistir (Sekil 4.1).

Ornekleme yapilan baglara gore toprak dzelliklerinde saptanan bu farkliliklar yabanci ot
tiir ve yogunluklarinda da farkliliklara neden olmustur. Yabanci otlarin énemli bir kismi
toprak ozelliklerine bagli olarak farklilik gostermemesine ragmen bazi yabanci otlarin
topragin fiziksel ve kimyasal yapisindan 6nemli derecede etkilendigi saptanmistir (Sekil

4.3).
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Sekil 4.3. Toprak 6zelliklerine bagli olarak ot tiirlerinin sagilimi

** Bulunan toprak ozellikleri bitkilerin dagilimini istatistiksel olarak 6nemli seviyede
(p=0.01) etkilemektedir.

(Y1= Alhagipseudoalhagi Desv., Y2= Alopecurus myosuroides Huds., Y3= Amaranthus
blitoides S. WATS., Y4= Amaranthus retroflexus L., Y5= Anagallis arvensis L., Y6=
Capsella bursa- pastoris (L) Medik, Y7= Circium arvense (L), Y8= Chenopodium album (L),
Y 9= Conium maculatum, Y10= Convolvulus arvensis L., Y11= Descuriana sophia (L) Web.
Ex. Prant, Y12= Elymus repens (L) P. Gound, Y13= Erodium sp., Y14= Euphorbia
macrocarpa BOISS.ET BUHSE., Y15= Euphorbia peplus L., Y16= Fumaria officinalis L.,
Y17= Gallium aparine L., Y18= Geranium sp., Y19= Heliotropium europaeum, Y20=
Lactuca serriola L., Y21= Lamiwum amplexicaule L., Y22= Lepidium campestre (L) R.Br,
Y?23= Malva neglecta L., Y24= Matricaria chamomilla L., Y25= Medicago sp. , Y26=
Mercurialis annua L., Y27= Muscari botryoides L., Y28= Papaver sp. , Y29= Plantago
major L., Y30= Polygonum aviculare, Y31= Portulaca oleracea L., Y32= Ranunculus sp. ,
Y 33= Reseda lutea L., Y34= Senecio vernalis Wald. and Kit., Y35= Setaria viridis L., Y36=
Sinapsis arvensis L., Y37= Sonchus oleraceus L., Y38= Sorghum halepense (L) Pers., Y39=
Songuisorba minor, Y40= Solanum nigrum L., Y41= Stellaria media (L) Vill., Y42= Thlaspi
arvense, Y43= Tragopon pratensis L., Y44= Triticum aestivum L., Y45= Tribulus terrestris
L., Y46= Veronica hederifolia ,Y47= Xanthium strumarium L. ,Y48= Xanthium spinosum L.
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Genel olarak, az sayida tiir hari¢ tutulmak {izere, survey alaninda saptanan yabanci otlar
tiim topraklarina yayilmis durumdadir (Sekil 4.3). Sekil 4.3.’te toprak 6zelliklerine bagl
olarak ot tiirlerinin sag¢ilimi gosterilmektedir. P, EC (elektiriksel iletkenlik), organik
madde (OM), K ve Na gibi toprak ozelliklerinin gosterildigi kisim 1. Bolge olarak

adlandirilmigtir ve sagilim gosteren yabanci ot tiirleri belirtilmistir.

Sekil 4.3. incelendiginde Capsella bursa- pastoris, Convolvulus arvensis , Songuisorba
minor, Solanum nigrum, Stellaria media, gibi yabanci otlar organik maddece zengin
topraklarda bulundugu tespit edilmistir. Descuriana sophia, Euphorbia macrocarpa,
Papaver sp., Plantago major , Thlaspi arvense, Tragopon pratensis, yabanci otlar1 ise

organik maddece fakir topraklarda bulundugu tespit edilmistir.

Gallium aparine, Malva neglecta, Songuisorba minor, Solanum nigrum EC’si yiiksek
olan topraklarda bulundugu belirlenmistir. Erodium sp., Euphorbia macrocarpa
Papaver sp. , Tragopon pratensis ise EC bakimndan diisiik topraklarda gelisim

gosterdigi tespit edilmistir.

Baglardan alinan toprak orneklerin K icerigi bakimindan yabanci otlarin sagiliminda
Gallium aparine, Malva neglecta, Songuisorba minor, Solanum nigrum, tespit edilen yabanci
otlar arasindadir. P igerigi bakimdan yiiksek topraklarda Portulaca oleracea , Songuisorba
minor, Solanum nigrum , yabanci otlar tespit edilmistir. Convolvulus arvensis , Solanum
nigrum , Capsella bursa- pastoris, Stellaria media gibi yabanci ot tiirleri ise Na zengin

topraklarda yogunluk gosterdigi tespit edilmistir (Sekil 4.3).

Ca, CaCQOg, kil, silt ve pH’ nin gosterildigi bolgede 2. Bolge olarak adlandirilmis olup,
bu oOzellikler bakimindan hangi yabanci otlarin sagilim gosterdigi belirtilmistir.
Amaranthus retroflexus ve Medicago sp. gibi yabanci otlar tuzlu topraklarda bulundugu
tespit edilmistir (Sekil 4.3). Anagallis arvensis, Circium arvense, Medicago sp., Setaria
viridis , Sinapsis arvensis ve Sonchus oleraceus belirgin sekilde killi topraklarda
bulunurken, Chenopodium album , Conium maculatum, Descuriana sophia, Lactuca
serriola ve Triticum aestivum gibi yabanci otlar kumlu topraklarda bulundugu tespit

edilmistir.
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Cizelge 4.35. te pH istatistiki agidan dnemli bulunmamistir fakat ¢alisma alanlarinda
tespit edilen bazi yabanci ot tiirlerinin pH bakimindan 6zel isteklerinin oldugu ve
gelismeleri i¢in optimum pH isteklerinin oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda herhangi
bir pH istegi olmayan yabanci ot tiirlerinede rastlanmistir. Chenopodium album
optimum pH istegi 5-7,5 arasindadir. Circium arvense optimum pH istegi 5-7,5
arasindadir. Gallium aparine optimum pH istegi 6-7,5 arasindadir. Stellaria media ise

az asitten alkaliye kadar degisen topraklari sever. (Ozer ve ark., 1999).

4.3. Bageihk Yapan Ureticilerin Genel Durumlarinin ve Yabanci Otlarla Miicadele

Hakkinda Bilgi Diizeylerinin Belirlenmesi

Tokat ili ve ilgelerinde bagcilikla ugrasan ¢iftgilerin genel durumlar1 ve yabanci otlarla
miicadele hakkinda bilgilerinin belirlenmesi amaciyla rastgele segilen ciftcilerle
goriisiilmis; Tokat merkezde 16, Erbaa’da 26, Zile’de 23, Pazar’da 19, Turhal’da 10 ve
Niksar’da 6 anket olmak iizere toplam 100 anket yapilmistir.

Yapilan anketlerde elde edilen sonucglara gore ankete katilan iireticilerin hepsinin

(%100) erkek oldugu saptanmustir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Ankete katilan kisilerin cinsiyet durumu

Cinsiyet Frekans (adet) Oran (%)
Erkek 100 100
Kadin 0 0
Toplam 100 100

Cizelge 4.15 incelendiginde iireticilerin yas dagilimlar1 verilmis olup, yas ortalamasi
47,77 dir. Buna gore lreticilerin %52°s1 51 yas ve lstii, %5°1 ise 30 yas ve altindakileri
olusturmaktadir. Ureticilerin yas dagilimlari ise 25 yastan baslaylp 71 yasina kadar

bulunmaktadir.
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Cizelge 4.15. Ankete katilan tireticilerin yas dagilimlari (yil)

Yas arahg (yil) Frekans (adet) Oran (%)
> 30 5 5
31-40 13 13
41-50 30 30
51- + 52 52
Toplam 100 100

Cizelge 4.16 incelendiginde tireticilerin egitim durumlarinda ise en biiyiik pay1 % 58 ile

ilkokul mezunu almaktadir. Fakiilte mezunu ise % 9’larda kalmistir.

Cizelge 4.16. Ankete katilan iireticilerin egitim durumlari

Egitim durumu Frekans (adet) Oran (%)
Okur-yazar degil 0 0
Okur-yazar 0 0
[lkokul mezunu 58 58
Ortaokul mezunu 18 18
Lise mezunu 15 15
Fakiilte mezunu 9 9
Toplam 100 100

Katilimeilarin biiytik bir ¢ogunlugu (%99) esas mesleklerinin ¢iftcilik oldugunu beyan

ederken sadece %1 ‘lik bir kisim memur oldugunu belirtmistir.
Bag alani biiyiikliiklerinde ise en biiyiik orant ( %78) 10 dekar ve alt1 almistir, 10-20
dekar arasinda bagcilik yapan ireticimiz ise %20’lik bir paya sahiptir (Cizelge 4.17).

Ortalama arazi biiyiikliigii ise 5,8 da’dur.

Cizelge 4.17. Anket yapilan isletmelerde baglarin arazi biiyiikliigii

ALAN (da) FREKANS (adet) ORAN (%)
<10 78 78
11-20 20 20
20 > 2 2

Yapilan anketlerde baglarda ki dikim sikliklar1 destek sistemlerine gore degisiklik
gostermekle beraber 2x3 ve 1,5x1,5 dikim sikliklart % 14; 1x1 dikim siklig1 ise %12

seklinde saptanmistir (Cizelge 4.18).
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Cizelge 4.18. Anket yapilan isletmelere ait baglarin dikim siklig

Dikim sikhig1 (m) Frekans (adet) Oran (%)
1x1 12 12
1,5x1,5 14 14
3x1,5 13 13
3x2 14 14
Diger 47 47

Ankete katilan iireticilerin baglarinin yasi ise 1 ile 100 arasinda degismektedir. Ankete
katilan 17 iireticimiz ise baglarinin yasini bilmediklerini belirttiler. 10 yas ve altinda ki
bag oran1 % 40 ile en yliksek orana sahiptir. 31-40 bag yas1 ise %2 ile en diisiik orana
sahip oldugu saptanmistir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19. Anket yapilan isletmelere ait baglarin yaslari

Bagin yas1 Frekans (adet) Oran (%)
<10 40 40
11-20 15 15
21-30 16 16
31-40 2 2
41- + 10 10

Ureticilerin  yetistiricilik yaptigi iiziim ¢esitlerinde ise %97 sinde narince
yetistirilmektedir. Ureticilerin ¢ogu hem {iziim hem salamuralik yaprak {iretimi
yaptiklar1 i¢in Narince ¢esidini sectiklerini belirtmislerdir. Diger iiziim c¢esitleri ise ata
sarist %1, Red Globe %1 ve %1 Kokulu iiziimdiir. Ureticiler ikinci ve iiciincii
parsellerinde ise Yalova Incisi, Ata Sarisi, italia, Cavus, Hafizali ve Cabernet iiziim

cesitlerinin yetistiriciligini yaptiklarini belirttiler (Cizelge 4.20).

Cizelge 4.20. Anket yapilan isletmelere ait baglarda yetistirilen liziim ¢esitleri

Uziim cesidi Frekans (adet) Oran (%)
Narince 97 97
Ata Sarisi 1 1
Red Globe 1 1
Kokulu Uziim 1 1

Ankete katilanlarin kullandiklar1 fidan tipine cevaplart %63’le asili fidan ve %37 ile

yerli fidan tipi olmustur. Asili fidan kullanan f{ireticiler fidanlarinda hangi anag

kullanildigini ise bilmemektedir (Cizelge 4.21).
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Cizelge 4.21. Anket yapilan isletmelerde iireticilerin kullandiklar1 fidan tipi

Kullanilan fidan tipi Frekans (adet) Oran (%)
Yerli fidan 37 37
Asil fidan 63 63
Toplam 100 100

Ureticilerin baglarinda ki iiretim sekline baktigimizda %96’s1 iiziim ve %94’

salamuralik yaprak iirettiklerini belirtmislerdir. Ureticilerin %97’si narince iiziim ¢esidi

yetistiriciligi yaptigindan bu oranlarin bu kadar yiiksek olmas1 beklenen bir durumdur.

Baglarindaki verim durumlar ise {iziimden ortalama 300 kg/da, salamuralik yapraktan

ise ortalama 350 kg/da verim aldiklar1 saptanmistir (Cizelge 4.22).

Cizelge 4.22 Anket yapilan isletmelerde iireticilerin liretim sekilleri *

Uretim sekli Frekans (adet) Oran (%)
Uziim 96 96
Salamuralik yaprak 94 94

*Birden fazla sik isaretlendiginden dolay1 toplam %100’ agsmaktadir.

Yapilan anketlerde baglarin terbiye sekillerine baktigimizda % 50’sinin goble,

%32’sinin T sekli uyguladiklar1 gorilmiistiir. Anketlerde 1 kisi terbiye seklini

sordugumuz soruya cevap vermemistir (Cizelge 4.23).

Cizelge 4.23. Incelenen isletmelerde iireticilerin baglarindaki terbiye sekilleri

Terbiye sekli Frekans (adet) Oran (%)
Goble 50 50
T sekli 32 21
Duvar 17 17
Toplam 99 99

Ureticilere baglarinda sulama yapip yapmadiklarini sordugumuzda %69’u evet, %31’

hayir demistir (Cizelge 4.24). Sulama yaptiklarini sdyleyen iireticilere hangi sulama

seklini tercih ettiklerini sordugumuzda %69’u salma sulama, %23’li karik sulama

yaptiklarini belirtmislerdir. Damla sulama ise sadece %4’liik bir orana sahiptir (Cizelge

4.25). Ureticilerin yaptiklar1 sulama sayisi ise 1-3 arasinda de@ismektedir. Bag

sahiplerinin % 65’1 iiretim yili boyunca sadece bir kez sulama yaptig1 saptanmistir

(Cizelge 4.26).
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Cizelge 4.24. Anket yapilan isletmelerde iireticilerin baglarinda sulama yapma durumu

Sulama yapma durumu Frekans (adet) Oran (%)
Evet 69 69
Hay1r 31 31
Toplam 100 100

Cizelge 4.25. Anket yapilan isletmelerde iireticilerin tercih ettikleri sulama sekli

Sulama sekli Frekans (adet) Oran (%)
Salma 48 69
Karik 15 23
Damla 3 4
Diger 3 4
Toplam 69 100

Cizelge 4.26. Anket yapilan igletmelerde lireticilerin yaptig1 sulama sayisi

Sulama adeti Frekans (adet) Oran (%)
1 45 65
2 15 22
3 9 13
Toplam 69 100

Ureticilerin bagda tercih ettikleri giibre ¢esidine bakacak olursak % 33’lik kismi1 suni

giibre kullanirken %31°luk kismi ise organik giibre kullaniyor. %18’1 hem organik hem

suni glibre kullanmay1 tercih etmektedir ve diger %18’1 ise herhangi bir giibre ¢esidini

baglarinda kullanmiyorlar (Cizelge 4.27). Organik giibre kullanan iireticilerin %100’

ahir giibresi tercih etmektedir (Cizelge 4.28). Suni giibrede en yiiksek orani (%62) DAP

(diamonyumfostat) giibresi almaktadir (Cizelge 4.29).
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Cizelge 4.27. Anket yapilan isletmelerde iireticilerin giibre tercihleri

Giibre cesidi Frekans (adet) Oran (%)
Suni giibre 33 33
Organik giibre 31 31
Hem suni hem organik 18 18
giibre

Tercih etmiyor 18 18
Toplam 100 100

Cizelge 4.28 Anket yapilan isletmelerde iireticilerin organik giibre tercihleri

Giibre adx

Frekans (adet)

Oran (%)

Ahir giibresi

100

Cizelgede 4.29. Anket yapilan isletmelerde iireticilerin suni giibre tercihleri

Giibre adi Frekans (adet) Oran (%)
Dap 37 62
Ure 11 19
Tsp 7 12
Amonyum Nitrat 3 5
Map 2 2
Toplam 59 100

Cizelge 4.30. incelendiginde iireticilerin %54 iiniin ilkbaharda 2-3 kez toprak isleme

yaptig1 belirlenmigstir. %281 ise sonbaharda sadece 1 kez siirim yaptigin1 beyan

etmistir.

Cizelge 4.30. Anket yapilan isletmelerde iireticilerin toprak isleme zamani ve sayisi

Toprak isleme zamani ve sayis1 * Frekans (adet) Oran (%)
Yilda 1 ilkbahar 43 43
Yilda 2-3 ilkbahar 54 54
Yilda 1 sonbahar 28 28
Yilda 2-3 sonbahar 0 0

*Birden fazla sik isaretlendiginden dolay1 toplam %100°{ agsmaktadir.

Ureticilerin toprak islemede kullandiklar1 aletlerde ise en fazla (%69) capa, bel

kullanildig1 goriilmektedir. Bunun nedeni ise asma sira aras1 mesafelerin yerli baglarda

47



kisa tutuldugundan capa ve bel haricinde herhangi bir aletin girisinin zor olmasi

sOylenebilir (Cizelge 4.31).

Cizelge 4.31. Anket yapilan isletmelerde iireticilerin toprak islemede kullanilan aletler *

Toprak islemede kullanilan aletler* Frekans (adet) | Oran (%)
Capa,bel 69 69
Pulluk 33 33
Kazayagi 35 35
Tirmik 4 4
Izgara 2 2

*Birden fazla sik isaretlendiginden dolay1 toplam %100’{i asmaktadir.

Ureticilere baglarinda yabanci ot olup olmadigi sordugumuzsa hepsi (%100) evet
cevabin1 vermistir. Baglarindaki yabanci otlarla miicadele yapip yapmadiklarini
baktigimizda ise %98’i miicadele yaptigmi geri kalan %2’lik kismu da miicadele

yapmadiklari belirlenmistir (Cizelge 4.32).

Cizelge 4.32. Anket yapilan isletmelerde iireticilerin baglarinda yabanci ot miicadelesi
yapma durumu

Yabanci ot miicadelesi Frekans (adet) Oran (%)
Evet 98 98
Hayir 2 2
Toplam 100 100

Anketlere baktigimizda yabanci ot miicadelesini yapan ireticilerin %40’1 ziraat
miihendisine damsirken %32°lik kisim ise kendisi karar verdigini belirtmistir. Bu

oranlar {reticilerin tam anlamiyla ziraat miihendisine giiven olusmadigin

gostermektedir (Cizelge 4.33).

Cizelge 4.33. Anket yapilan isletmelerde iireticilerin yabanci ot miicadelesinde danisma
durumu

Miicadelede danisma durumu Frekans (adet) Oran (%)
Ziraat mihendisi 40 40
Ilag-giibre bayii 36 36
Komsu-akraba 9 9
Kendisi 32 32

*Birden fazla sik isaretlendiginden dolay1 toplam %100’ agsmaktadir.
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Ureticilerin baglarinda sorun olusturan yabanci otlarla miicadele yontemlerinde %49’ lik
kism1 hem toprak isleme hem herbisit kullandiklarini belirtmislerdir. %40’lik kismi ise

sadece toprak isleme yaptiklari tespit edilmistir (Cizelge 4.34).

Cizelge 4.34. Incelenen isletmelerde iireticilerin yabanci ot miicadele yontemleri

Miicadele yontemi Frekans (adet) Oran (%)
Toprak isleme 40 40
Herbisit uygulamasi 11 11
Toprak isleme ve herbisit 49 49
uygulamasi

Baglarinda sorun olan yabanci otlar i¢in herbisit uygulayan iireticilerin herbisiti
kullanma dénemlerine baktigimizda %49’luk kismi ¢ikis sonrasinda tercih etmektedir.
%16’lik kisim ise yabanci otlar ¢ikip cicek actiktan sonra herbisit uygulamayi tercih
etmektedir (Cizelge 4.35).

Cizelge 4.35. Incelenen isletmelerde iireticilerin herbisit uygulama dénemleri

Herbisit uygulama donemleri Frekans (adet) Oran (%)
Cikis oncesi 7 7
Cikis sonrasi 49 49
Her iki donemde 20 20
Yabanci otlar c¢ikip ¢icek actiklar 16 16
donemde

Ureticilerin sira iizerindeki yabanci otlarla nasil miicadele ettiklerine baktigimizda
bliytlik bir kismi (%92) capa yapmayi tercih ederken, %25°lik kismi1 herbisit uygulamay1
tercih etmektedir (Cizelge 4.36).

Cizelge 4.36. Incelenen isletmelerde iireticilerin sira iizeri yabanci otlarla miicadele

sekli
Sira iizeri miicadele* Frekans (adet) Oran (%)
Capa yaparak 92 92
Herbisit uygulayarak 25 25

*Birden fazla ik isaretlendiginden dolay1 toplam %100°l agsmaktadir.

Baglarinda ki yabanci otlarla herbisitle miicadele eden iireticilerin hangi ilag ve etken

maddeyi kullandiklarin1 sordugumuzda %56 gibi bir oranin hangi ilaci kullandigini
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bilirken %25’lik kisminin ise hatirlamaylp bu konudaki bilingsizligini ortaya
koymaktadir (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37. Ankete katilan tireticilerin baglarinda kullandiklar ilag tiirleri

Kullanilan ilag tiirii Frekans (adet) Oran(%o)
Roundop 27 45
Resolute 5 8
Knock down 2 3
Hatirlamiyor 15 25
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5. SONUC

Tokat iline ait Merkez ilge, Erbaa, Niksar, Pazar, Turhal ve Zile ilgelerine ait baglarda
yapilan survey calismalari sonucunda 3 monocotyledonae, 25 dicotyledonae olmak
tizere 28 familyaya ait 59 cins ve 67 yabanci1 ot tiirlii saptanmistir. Tokat ilinde baglarda
sorun olan yabanci otlarin ilgelere goére yogunluk, yaygmlik ve kaplama alam
bakimindan biiyiik farkliliklar gostermistir. Bu durum survey alaninin oldukga genis bir
cografyaya yayilmasi nedeniyle ekolojik kosullarda meydana gelen farkliliklarin bir
sonucu olarak goriilmiistiir. Alandan toplanan ekolojik parametrelere gore survey alani
yiikselti ve buna bagli olarak sicaklik ve toprak yapisi bakimindan olduk¢a biiyiik
cesitlilik gostermistir. Ekolojik kosullarin yabanci otlarin dagilimina iliskin etkilerine

yapilmis ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir (Ozer ve ark., 2001; Onen, ve Ozer, 2002).

Arabistan’da yapilan benzer bir ¢aligmada tarima elverigli ve tarima elverisli olmayan
alanlarda yabanci ot ekolojisi incelenmis ve 27 familyaya ait 52 yabanci ot tiirii
saptanmistir. Bunlarin 25’1 dicotiledon ve 2’si monocotiledon ( Lilaceae ve Poaceae)
familyalara aittir.Poaceae (8 spp), Asteraceae (5 spp) ve Solanacae (4 spp) en biiyiik
familyalar1 olusturmuslardir. Diger familyalar 3 veya 3’ten az tiire sahip oldugu
belirtilmistir. 52 yabanci ot tiirlinlin 28’1 tek yillik otsu bitki, 5 tanesi tek yillik ¢im
bitkisi, 7 tanesi ¢ok yillik ¢ali ve 6 tanesi ¢ok yillik otsu bitki oldugu saptanmustir (Sher,
H. ve Al-Yemeny, M. N., 2011). Fakat bu ¢alisma Tokat ilinde yapilan ilk ¢aligma

olmasi nedeniyle diger calismalara 6rnek olacaktir.

Benzer tiirler diinyanin her bolgesine yayilan ve iklim, toprak ve yoney gibi ekolojik
kosullar acisindan genis bir yelpazede yetisebilen kozmopolit tiirlerdir (Holm ve ark.,

1977).

Bir bolgede bulunan yabanci ot popiilasyonlar1 tarlada uygulanan idare yontemleri,
bitkisel tiretim deseni, toprak 6zellikleri ve bolgesel iklim ile siki sikiya iligki halindedir
denebilir (Dale ve ark., 1992, Ozer ve ark., 1999, Anderson ve Milberg, 1998, Yirefu ve
Tana, 2007).
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1939-2006 Bat1 Balkan yarim adasinin biiyiik bir alaninda surveyler yapilmis, yabanci
ot vejetasyonu toplanmistir. Direk ve dolayli smiflandirma, regresayon ve beta
cesitliligi analizleri yapilmistir. Yabanci ot tiirleri kompozisyonunda 5 c¢evresel
degisken (rakim, mevsim, yil, iiriin, fitocografik bolge) kullanildiginda biiyiik capta
degisiklik saptanmistir. En énemli parametre fitocografik bolge 2. Onemli parametre ise
iirin olmustur. Rakim ve mevsim, merkez ve kuzey Avrupada ¢ikan sonuglarin aksine
daha az 6nemli ¢ikmustir (Silc, ve ark., 2009). Toprak suyu, havalanma, sicaklik, pH ve
verimlilik durumu yabanc1 otlarin bir bolgedeki cesitliligini, yogunlugunu ve dagilimini
etkileyen en Onemli toprak faktorleridir. Ayrica bitkisel iiretim deseni ile yabanci
otlanma arasinda siki sikiya bir iliski bulunmaktadir. Zira genel olarak her kiiltiir
bitkisinin kendine has yabanci otu bulunur (Ozer ve ark., 2001). Iste tiim bu etkilerin bir
sonucu olarak bazi yabanci otlar tarlada dominant hale gelirken bazilar1 tamamen o
bolgeden c¢ekilebilmektedir. Bu yiizden de yabanci ot topluluklarinin yapisinda
meydana gelen degisikliklerin takip agisindan konu ile ilgili literatiire dnemli katki

saglayacaktir (Akdeniz, 2011).

Toprak pH’s1, bir¢ok kimyasal 6zelligin topraktaki durumunu belirleyen oldukc¢a énemli
bir kimyasal ozelliktir. Toprakta bulunan besin elementlerinin ¢ozilniirliikleri
dolayisiyla bitkiye yarayighliklari topragin pH’sina baghdir. Logaritmik bir ifade olan
toprak pH’sindaki bir birikimlik artis, bircok besin elementinin topraktaki
¢cOziintirliliginii 1000 kat arttirip azaltabilir (Lindsay, 1981). Dolayisiyla toprak
reaksiyonu yabanci otlarin dagilimina etki eden ¢ok onemli bir unsur olarak karsimiza
cikar (Ozer ve ark., 1999). Ancak érnekleme genis bir alanda yapilmis olmasina ragmen

toprak Ph’sinin genis bir aralikta degismemistir.

Yabanci otlar ve diger birgok kiiltiir bitkisi i¢in ayrimin belki de en belirgin olacagi
toprak  Ozelliklerinden  birisi de topragin  tuzlulugudur. Bitkinin  disiik
konsantrasyonlarini tolere ettigi tuz, yiiksek konsantrasyonlarda bitkilerin 6liimlerine

neden olmaktadir (Waldron ve ark., 2004).

Calisma alaninda ¢ok az tiir hari¢ tutulmak {izere, survey alaninda saptanan yabanci

otlarin yayildiklar toprak tipleri belirlenmistir. Gallium aparine L., Circium arvense L.
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ve Sonchus oleraceus L gibi yabanci ot tiirleri killi topraklarin gostergecisi oldugu,
Amaranthus blitoides S. Wats., Reseda lutea L. ve Tribulus terrestris L., gibi yabanci

otlar ise kumlu topraklarin gostergeci bitkisi oldugundan bahsedilebilir.

Survey yapilan bahgelerde Na, Ca, P ve K icerikleri agisindan biiyiik varyasyon
olmasia ragmen bu varyasyonun, sahip olduklar1 biiylik fenotipik veya morfolojik
varyasyon sayesinde ¢ok farkli ekolojik ortamlarda yasayabilen ve lireme imkani bulan,
sahip olduklar1 yiiksek tiir i¢i genetik c¢esitlilik ile de cevrede meydana gelen
farkliliklara rahatlikla uyum saglayan (Booth ve ark., 2003) yabanci otlar etkileyecek

diizeyde olmadig1 kanaatine varilmistir.

Calisma alan1 topraklarinin organik madde igeriginde ¢ok belirgin deseni bulunmadigi
ve P igerigi yiiksek olan topraklarin bulundugu bdlgelerde ise yogunluk gosterdigi

saptanmistir.

Calisma sonuglarinin Tokat iline, uygulamaya katkilar1 6nemlidir. Yabanci otlar bitkisel
tiretimde verim kayiplarina neden oldugundan c¢ift¢ilerimizin yorede bulunan yabanci
otlar1 dogru tanimasi miicadelede biiyiik yarar1 olacaktir. Bu caligma ile bolge genelinde
ve ilgeler bazinda yabanci ot miicadelesinde pratik ¢dziim oOnerileri kazandirmasi
amaglanmistir. Bolge baglarinda bulunan yabanci otlar tespit edilip, rastlanma sikliklar
ve yogunluklar1 belirlenmistir. Bdylece iireticilere bolgesel bazda sorun olusturan
yabanci ot tliriine en uygun miicadele bi¢cimini sunulabilecektir. Bolgeler teker teker ele
alindiginda; Tokat il genelinde ilkbahar surveylerinde rastlanma siklig1 en fazla olan
Senecio vernalis tek yillik genis yaprakli bir yabanci ot tiiriidiir. Bu yabanci ot tiiriniin
miicadelesinde kontak etkili herbisitlerin kullanimi ¢iftgilere tavsiye edilmelidir.
Sonbahar surveylerinde ise rastlanma siklig1 en fazla olan yabanci ot tiirii Convolvulus
arvensis’tir. Bu yabanct ot rizomla g¢ogalan c¢ok yillik genis yaprakli yabanci ot

oldugundan miicadelesinde sistemik etkili herbisitler onerilmelidir (Cizelge 4.3).

Merkez il¢ede ilkbahar surveylerinde Senecio vernalis rastlanma sikligi en fazla olan
yabanci ot tiirli olarak saptanmigtir. Senecio vernalis tek yillik genis yaprakli bir yabanci

ot tiiriidiir. Bu yabanci ot tiiriiniin miicadelesinde kontak etkili herbisitlerin kullanimi
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onerilmelidir. Sonbahar surveylerinde ise Tribulus terrestris rastlanma siklig1 en fazla
olan yabanci ot tliriidiir. Bu yabanci otta tek yillik genis yaprakli bir yabanci ot tiirii

oldugundan miicadelesinde kontakt etkili herbsitler kullanilmalidir (Cizelge 4.4).

Erbaa’da yapilan ilkbahar surveylerinde Lamium amplexicaule rastlanma siklig1 en fazla
olan yabanci ot tiirli olarak saptanmistir. Lamium amplexicaule tek yillik genis yaprakli
yabanci ot tiiriidlir. Sonbahar surveylerinde ise rastlanma siklig1 en fazla olan yabanci ot
tiri Portulaca oleracea da tek yillik genis yaprakli bir yabanci ot tiiridiir,

miicadelelerinde kontak etkili herbisitler kullanilmalidir (Cizelge 4.5).

Niksar’da yapilan ilkbahar surveylerinde rastlanma sikligi en fazla olan Senecio
vernalis tek yillik genis yaprakli bir yabanci ot tiiriidiir. Sonbahar surveylerinde ise
rastlanma sikligi en fazla olan yabanci ot tiirii Xhantium spinosum da tek yillik genis
yaprakli bir yabanci ot tiiriidiir, tireticilere miicadelelerinde kontak etkili herbisitler

onerilmelidir (Cizelge 4.6).

Pazar’da yapilan ilkbahar surveylerinde Veronica hederifolia rastlanma siklig1 en fazla
olan yabanci ot tiirii olarak belirlenmistir. Veronica hederifolia tek yillik genis yaprakli
bir yabanc1 ot tiiriidiir. Bu yabanci ot tiiriiniin miicadelesinde kontak etkili herbisitlerin
kullanimi onerilmelidir. Sonbahar surveylerinde ise Convolvulus arvensis rastlanma
sikligi bakimindan en fazla olan yabanci ot tiirli olarak saptanmistir. Convolvulus
arvensis rizomla c¢ogalan ¢ok yillik genis yaprakli yabanci ot tiirii oldugundan

miicadelesinde sistemik etkili herbisitler kullanilmalidir (Cizelge 4.7).

Turhal’da yapilan ilkbahar surveylerinde rastlanma sikligi en fazla olan Stellaria media
tek yillik genis yaprakli bir yabanci ot tiiriidiir. Bu yabanci ot tiiriiniin miicadelesinde
kontak etkili herbisitlerin kullanim1 ¢iftcilere tavsiye edilmelidir. Sonbahar
surveylerinde ise Tribulus terrestris rastlanma siklig1 en fazla olan yabanci ot tiirtidiir.
Bu yabanci otta tek yillik genis yaprakli bir yabanci ot tiirli oldugundan miicadelesinde

kontakt etkili herbsitler kullanilmalidir (Cizelge 4.8).
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Zile’de yapilan ilkbahar surveylerinde Veronica hederifolia rastlanma sikligi en fazla
olan yabanci ot tiirli olarak belirlenmistir. Veronica hederifolia tek yillik genis yaprakli
bir yabanc1 ot tiiriidiir. Bu yabanc1 ot tiiriiniin miicadelesinde kontak etkili herbisitlerin
kullanimi Onerilmelidir. Sonbahar surveylerinde ise Convolvulus arvensis rastlanma
sikligi bakimindan en fazla olan yabanci ot tiirli olarak saptanmistir. Convolvulus
arvensis rizomla ¢ogalan ¢ok yillik genis yaprakli yabanci ot tiirli oldugundan

miicadelesinde sistemik etkili herbisitler kullanilmalidir (Cizelge 4.9).

Tokat’taki bagcilik potansiyeli ve iireticilerin yabanci otlara karst yaptigi miicadele
bicimleri anket g¢alismasi ile ortaya konmustur. Tokat’ta eski yillara dayanan bir
bagcilik kiiltiirii bulunmaktadir. Narince iiziimii yoreye 6zgii bir iiziim ¢esidi olmasi ve
lizim, salamuralik yaprak ve saraplik- siralik seklinde alternatif {iretim bigimleri
olmasindan dolayr Tokat i¢in degerli bir bitkisel iriindiir. Yabanci otlarin kiiltiir
bitkisiyle rekabete girip verim ve kaliteyi etkilemesi, hastalik ve zararlilara konukguluk
yapmast gibi nedenlerden dolayr miicadelesine 6nem verilmesi gerekmektedir.
Ciftgilerimizin kullandig1 ilact kendisinin belirlemesi ve hangi ilact kullandigini
bilmemesi gibi sebeplerden kimyasal miicadele konusunda bilingsiz olduklari sonucu
ortaya ¢cikmaktadir. Buda ciftcilerimizin yabanci ot miicadelesine 6nem vermedikleri
gostermektedir.  Sonug¢ olarak ciftcilere pestisitler, pestisitlerin etkinligi, pestisit
kullanimi, pestisitlerin insan sagligi ve cevre konusunda zarar1 konusunda egitim

calismalar1 yapilmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
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