GAZiOSMANPASA UNIVERSITESI
EGITiM BIiLIMLERI ENSTITUSU
ILKOGRETIM ANABILIM DALI

ILKOKUL OGRENCI VELILERINIiN COCUK HAKLARINA
ILISKIN GORUSLERININ DEGERLENDIRILMESI

YUKSEK LiSANS TEZi

Mehmet Saban AKGUL

TOKAT
Haziran, 2015



GAZiOSMANPASA UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU
ILKOGRETIM ANABILIM DALI

ILKOKUL OGRENCI VELILERININ COCUK HAKLARINA
ILISKIN GORUSLERININ DEGERLENDIRILMESI

YUKSEK LiSANS TEZi

Mehmet Saban AKGUL

Damisman: Yrd. Do¢. Dr. Omer Faruk SONMEZ

TOKAT
Haziran, 2015



ETIiK SOZLESME

Bu belge ile bu tezdeki biitin bilgi toplama ve raporlastirma siirecinin
Gaziosmanpasa Universitesi Lisanststii Egitim-Ogretim ve Sinav Yénetmeligine,
Egitim Bilimleri Enstitiisit Tez Yazim Kilavuzuna, genel akademik kurallara ve etik
ilkelere uygun olarak gergeklestirildigini; bu tez c¢alismasii “intihali engelleme”
programi ile taradifimi, bana ait olmayan tiim bilgi, diisiince ve bulgulara atif yaptigimi

ve kaynagini gosterdigimi beyan eder, sorumlugun tarafima ait oldugunu kabul ederim.

Tarih:2.,/Q%./ 2a(5
Tezi hazirlayan Ogrenci
Mehmet Saban AKGUL

Imz

/l.




JURI ONAY SAYFASI

Gaziosmanpasa Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti [lkogretim Anabilim
Dali tezli yiiksek lisans Ogrencisi Mehmet Saban AKGUL’tin “ilkokul Ogrenci
Velilerinin Cocuk Haklarma Iliskin Goriislerinin Degerlendirilmesi” adli ¢aligmasi
.239*3..‘7.9.\5 ........ tarihinde jiirimiz tarafindan [lkogretim Anabilim Dali’nda
yiiksek lisans tezi olarak kabul edilmistir.

Adi Soyadi Imza

Bagkan: Dog. Dr. Hakan KOC sciasissimvsssssssmssmsss

Uye (Danisman) Yrd. Dog. Dr. Omer Faruk SONMEZ

Uye : Yrd. Dog. Dr. Yasin GOKBULUT...........ccooummmmsrmrmrcensessnnns

L B e e e e et O LA

Onay

Yukaridaki imzalarin adi gegen égretim tiyelerine ait oldugunu onaylarim.

00108015

‘Dog¢.Dr.Adem ISCAN
Enstitti Mudiirii

ii




ONSOZ

Gelecegimizin teminati olan c¢ocuklar masum, gii¢siiz, bir¢ok konuda
biiyiiklerine bagimli, sevgi bekleyen ve bunu hak eden varliklardir. Cocuk haklari, en
degerli varliklarimiz olan ¢ocuklarimizi koruyan, giizel yasam slirmelerini saglayan ve
giigsiiz olmalar1 sebebiyle 6zel durumlarindan kaynaklanan haklarin1 savunan, kanuni
yaptirimi olan yasal bir metindir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi toplumun her kesimine
hitap eden ve herkesin bilmesi gereken bir belgedir. Cocuk haklar1 konusunda insanlari
bilinglendirmek {iizere biz egitimcilere ¢ok fazla gorev diismektedir. Cocuk haklar
konusunda basta ¢ocuklar, aileler ve 6gretmenler olmak {izere, toplumun her kesiminin

bilgi ve hassasiyet diizeyini belirlemek ve artirmak i¢in gereken arastirma ve ¢aligmalari

yapmaliyiz.

Bu aragtirmanin genel amaci, ilkokul 6grenci velilerinin goriislerini, ¢esitli

degiskenlere gore ortaya koymaktir.
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Birlestirilmis Sinif Ogretmeni olmaktan gurur duyan, meslegini severek icra eden

calismalarimda bana destek olan degerli arkadasim Ercan DIRIK e tesekkiir ederim.
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OZET

ILKOKUL OGRENCI VELILERININ COCUK HAKLARINA iLiSKiN
GORUSLERININ DEGERLENDIRILMESI

Akgiil, Mehmet Saban
Yiiksek Lisans, Gaziosmanpasa Universitesi ilkdgretim Anabilim Dali

Smif Ogretmenligi Bilim Dali

Tez Danismani: Yrd. Dog. Dr. Omer Faruk SONMEZ

Haziran 2015, xvii + 84 sayfa

Bu arastirmada, ilkokul 6grenci velilerinin ¢ocuk haklarina iliskin goriislerini ve
bu gorislerin gesitli degiskenlere gore farklilagip farklilasmadigini ortaya koymak

amaglanmistir. Arastirma tarama modeli ile desenlenmistir.

Hedef evrende, Tiirkiye’deki tiim ilkokul 6grenci velileri yer almaktadir. Veriler,
bu evrenden yansiz olarak secilen 533 ilkokul Ogrenci velisinden toplanmustir.
Arastirma, Tiirkiye’yi temsil edecek bicimde 2014-2015 6gretim yilinda Tokat ilindeki
ilkokullarda 1., 2., 3, ve 4. smifta 6grenim gormekte olan &grencilerin velilerinin

katilimi ile gerceklestirilmistir.

Arastirma Tokat 11 Milli Egitim Miidiirliigii izni ve Tokat Valilik onay ile
yapilmistir.  Anketlerin  dagitimi, toplanmasi, verilerin  girilmesi, analizi ve
yorumlanmasi bizzat aragtirmaci tarafindan yapilmistir. Veriler SPSS programi ile

analiz edilmistir.



Arastirmaya katilan ilkokul 6grenci velilerinin tamamina yakin kismi ¢ocuklarin
tim haklarmin 6nemli hakki oldugu goriisiinde olup, bunu sirasiyla yasama hakkai,
egitim hakki, gelisim hakki ve korunma hakki takip etmektedir. Cinsiyet, arastirmaya
katilan velilerin gocuk haklarma iliskin goriislerinde anlamli farklilasmaya neden

olmamustir.

Arastirmaya katilan velilerin c¢ocuklarinin biiyiik ¢ogunlugu doérdiincii sinifa
gitmektedir. Arastirmaya katilan velilerden erkek ve kadin sayisi arasinda ¢ok biiyiik
fark bulunmamaktadir. Arastirmaya katilan velilerin ve eslerinin biiyilk ¢cogunlugu
ilkokul mezunu olup, neredeyse yartya yakin kisminin ¢ocuk sayis1 1-2 arasindadir.
Aragtirmaya katilan velilerin yarisindan fazlasi yasamimin c¢ogunlugunu ilde
gecirmiglerdir. Arastirmaya katilan velilerin neredeyse yariya yakin kismi cocuk haklari

sO0zlesmesini okuduklarini belirtmislerdir.

Genel olarak ¢ocuk haklar1 boyutunda dordiincii simif diizeyindeki 6grencilerin
velilerinin daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir. Egitim hakki ve
genel olarak ¢ocuk haklar1 boyutunda, egitim durumu ilkokul olan 6grenci velilerinin

daha bilingli olduklar1 ve daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 belirlenmistir.

Velilerin, genel olarak ¢ocuk haklari, gelisim hakki, korunma hakki, katilim
hakki ve egitim hakki boyutlarindaki goriisleri ile sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilagma bulunmamakta olup, yasama hakki boyutunda
anlaml farklilagma bulunmaktadir. Farkliklara bakildiginda; yasama hakki alaninda 3
ve Ustii gocuga sahip olanlarin daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir ve bu
durum 3 ve {istli cocuga sahip olanlarin 1-2 ¢ocuga sahip olanlara oranla daha bilingli

oldugunu gosterir niteliktedir.

Aragtirmaya katilan velilerin yasaminin ¢cogunu gegirdigi yer ile yasama hakki,
genel olarak ¢ocuk haklart boyutlarindaki goriisleri arasinda anlamli farklilagsma
bulundugu goriilmiistiir. Anlamli faklilik kdyde oturanlarin lehinedir. Bunun sasirtici bir

sonug oldugu sdylenebilir.

Arastirma sonuglaria gore velilerin ¢cocuk haklar1 konusundaki bilgi diizeyleri
ist diizey degildir fakat gecmisteki calismalarin sonuglarina bakildiginda biling diizeyi
yiiksektir. Arastirmaya katilan velilerin biiyiik ¢ogunlugu Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile
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benimsenen hukuki ve ahlaki yaklagimlarin ayrintili bir sekilde egitim programlarina
sokulmas1 gerektigini diisiiniiyor. Velilerin ¢ocuk haklarim1 etkin bir sekilde
bilmemelerinde, ¢ocuklarina gereken ilgiyi ve 6nemi gostermemeleri, gerekli ekonomik
diizeyde olmadiklarindan zihinlerini mesgul eden ekonomik sorunlardan dolay1r ¢cocuk
haklarin1 daha onemsiz bulmalar1 ve bilingli bir toplum olmayisimizin etkisi biiyiik

olabilir.

[lkokullarin ders programlarina zorunlu ders olarak Cocuk Haklar1 ve Demokrasi
dersi dahil edilerek, ilkokul 6grenci velilerine ¢ocuk haklarinin uygulamasi konusunda
egitim verilerek, bilinci artirmak amagh ¢esitli projeler ve etkinlikler diizenlenerek ve
tiim bunlar yapilirken medya destegi saglanarak ¢ocuk haklarinin uygulanabilirliginin

ve velilerin ¢ocuk haklar1 konusundaki biling diizeyinin artirilacag: diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk Haklari, Ogrenci, Veli, Demokrasi, Medya
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ABSTRACT

THE ASSESSMENT OF PRIMARY SCHOOL STUDENT’S
PARENTS’ VIEWS ON CHILDREN’S RIGHTS

Akgiil, Mehmet Saban

Gaziosmanpasa University, Department of Primary Education

Division of Classroom Education

Thesis Supervisor: Asst. Prof. Omer Faruk Sonmez

June 2015, xvii + 84 pages

In this study, it is aimed at presenting the primary school parents’ views on
children’s rights and if those views differentiate to a variety of factors or not. The study

is formed with a screening model.

All the primary school student parents on Turkey is included in the target
population of the study. The data has been gathered from 533 primary school students
picked impartially of this target population.The study has been carried out by means of
representing all targeted population of Turkey with the participation of parents of 1%, 2"
, 3" and 4™ graders studying in primary schools at Tokat in 2014-2015 Academic Year.

The survey has been carried out by the approval of Governorship of Tokat and by
the courtesy of Provincial Directorate for National Education of Tokat. The collection
and delivery of the survey; and the data entry, analysis and interpretation have been

conducted by the researcher himself. The data has been analyzed with the help of SPSS.
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Almost all the participant parents think that all the children’s rights are important
providing the right of life, the right to be educated, the right of development and lastly
the right of protection. Gender has not caused a differentiation on the views of
participant parents. The vast majority of participant parents’ children are the 4"
graders.There is not much difference in terms of the number of women and men among
the parents attending the research. The great majority of the parents and their spouses
participating in the research are primary school graduates and nearly half of those
parents’ number of children are between 1 and 2. More than half of the participant
parents have lived their most of lives in the city. Almost half of the parents attending the
survey state that they have read the Convention on The Rights of the Children.

In general, it is observed that the 4™ graders’ parents have a high average in terms
of children’s rights. Regarding the right of education and a general children’s rights, it
is determined that parents on the level of primary school are more conscious and have a

higher average the other parents.

There is not any statistically significant differentiation between parents’ number of
children and their general views of children’s rights, the right of development,the right
of protection, the right of participation and the right of education; and there is a
differentiation between the general average and the right of life. When considering the
differences, it is regarded that the ones with 3 children and over have a higher average
in terms of the right of life and the general average; and this situation has the quality of
showing that the ones with 3 children and over are relatively more conscious than the

ones with 1-2 children.

It is observed that there is a difference between the place where the parents
attending the survey have spent most of their lives and their views on general children’s
rights and the general average. The difference is on behalf of the residents of village. It

can be said that it is a striking result.

According to the results of the research, the parents’ knowledge on children’s rights
is not on a high level but considering the results of past studies, the level of conscious is
higher. The vast majority of parents attending the survey think that legal and moral
approaches adopted through the Convention on The Rights of the Children must be

attached comprehensively to the curriculum.The fact that the parents do not pay enough
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attention and show less interest in their children as the parents do not have essential
economic conditions; and the problems related to those economic conditions occupy
their minds, that they consider the children’s rights more in and that we are not a
conscious society may have a great effect on the ignorance of the parents on children’s

rights.

By attaching a compulsory lesson of Children’s Rights and Democracy to the
primary school curriculum and educating the parents of primary school students on the
subject of applying the children’s rights; and by organizing various events and projects
in addition to providing all these activities with the support of media, it is thought that
practicality of children’s rights can be conducted while the parents’ conscious level can

be improved.

Key Words: Children’s Rights, Student, Parent,Democracy, Media
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BOLUM I
GIRIS

Bu boliimde aragtirmanin problem durumu, alt problemleri, amaci, 6nemi,

sayitlilar, sinirliliklar, tanimlari ve kisaltmalarina yer verilecektir.
Problem Durumu

Saglikli bir toplum, bedensel, ruhsal, sosyal yonden yeterli diizeyde olan
bireylerden olusur. Bireylerin tiim yonleriyle saglikli olabilmesi ise, ¢ocuklarin ¢ok
yonli gelisimine ve egitimine dnem vermek ve bununla ilgili kaynak ayirmakla
miimkiindiir. Aragtirmalar gostermistir ki, sosyal yatirimlarin en etkilisi ¢ocuklar i¢in
yapilandir. Ciinkii her yonden saglikli gelismis bir ¢ocuk, gelecekte yaratici, iiretici, cok
yonlii diisiinebilen, bilimsel problem ¢ézme giicli yiiksek, etkili iletisim kurabilen
kendisi ve c¢evresiyle barigik, hak ve sorumluluklarini bilen nitelikli bir vatandas

olacaktir (Senemoglu, 2001).

Cocuga etki eden, onu bigimlendirip kendine gore bir sekil veren sey toplumsal
yapidir. Toplumsal yapmin ¢ocugu ne yonde etkiledigi, bizi nasil bir gelecegin
bekledigi sorunuyla dogrudan alakalidir. Dolayisiyla, nasil bir gelecek insa etmek
istiyorsak, ona uygun bir toplumsal yap1 kurmak zorundayiz. “Ne ekersen onu bigersin”
soziinde gizli olan anlamin ifade ettigi gibi, bizi nasil bir gelecegin bekledigi bir giz ya
da bilmece degildir. Bunun i¢in, var olan toplumsal yapinin ¢ocuga bakisina bakmak

yeterlidir (Sensoy, 1949).

Toplumlarin, ¢cocugun korunmasini bir deger olarak kabul etmesi uzun bir
siirecin {irtinlidiir. Cocuk olgusuna yeni yaklasimlarla bakmak, c¢ocuk sorunlarini
uluslararas1 ve ulusal diizeylerde yeni ilke ve standartlara gore degerlendirip ¢oziim
yollart iiretmek bir zorunluluktur. Cocuk haklar1 sozlesmesi, ¢ocuk refahi alaninda
cocuklarin yasatilmasi, korunmasi ve gelistirilmesi agilarindan yeni yaklagim, ilke ve

standartlar getirmistir (Cilga, 1999).

“Cocukluk, yetiskinlerinkinden farkli, oyun oynayabilecekleri, biiylylip
gelisebilecekleri ayr1 ve giivenli bir ortam gerektirir. Cocukluk, salt dogum ile

yetiskinlik arasindaki donem olmanin Gtesinde bir anlama sahiptir. Bu kavram, bir



cocugun yasamindaki durumu ve kosullari, ¢ocukluk dénemini olusturan yillarin

kalitesini anlatir” (UNICEF, 2005, s.3).

Tiirkiye’de genel niifus, biiylik yaslardan kiigiik yaslara dogru genisleyen bir
piramit goriiniimiinii andirmaktadir. Bu yonii ile Tirkiye bir ¢ocuk iilkesidir. Cocuk
niifus yogunlugu, avantajlar1 yaninda dezavantajlar1 da olan bir toplum gergegidir.
Diinya ¢ocuklar1 kétii davranisa, ihmale, siddete, cinsel tacize, somiiriiye maruz kalan,
uyusturucuya kurban giden c¢ocuk sayisinda siirekli artis gozlenmektedir. Diinyada
cocuk profiline yonelik olumlu ¢aligsmalar son yillarda hiz kazansa da, ¢ocuk niifusunun
biiyiik ¢ogunlugu sorunlu biiyiimektedir. Diinyada artan ¢ocuklarla ilgili sorunlarda,
insan ve ¢ocuk haklarina dair ¢alismalarin yapilmasmin &nemi biiyiiktiir (insan Haklar

Biilteni 2008).

Insan ve ¢ocuk haklar1 konusunda yapilacak faaliyetler, cocuklarda ve genclerde
Tiirk Milleti'ne mensubiyetin gurur ve suuruna sahip, manevi ve kiiltiirel degerlerimizi
Oziimsemis, farkli kiiltiirleri yorumlayabilen; dis diinyaya, yeni diisiince ve gelismelere
acik, bilim ve teknoloji liretimine yatkin; inangli, yiiksek ahlakli ve saglam karakterli bir

genclik olusumunu saglayacaktir. (Yalgin ve digerleri, 2008)

7. Bes Yillik Kalkinma Planinda 6ngoriilen “2000’li yillar i¢in saglikli dogup
bliyliyen, gelisen, istismar edilmeyen, demokratik, laik diinya goriisiinii benimseyen,
cagdas, inanglara ve insan haklarina saygili, hak ve sorumluluklarinin bilincine varmis,
katilimc1 ve paylasimei, kendisini ifade edebilen ve gergeklestirebilen, hosgoriilii ve
sevecen, moral degerlere sahip, yararli olmay ilke edinmis, cagdas bilgi ve becerilerle
donatilmis, iiretken bireylerin yetistirilmesi” hedefi her zaman icin vazgecilmezligini

korumaktadir (Cilga, 2001).

Cocuklarimizin haklarina ne kadar saygi gosterir, hosgoriilii davranir ve onlara
1yl bir ¢cocukluk yasatirsak, onlar da basta ailelerine, vatanina, milletine ve diinyaya o
kadar yararli olurlar. Toplumumuzun kalkinmasi ve gelismesi i¢in gen¢ beyinleri
saglikli yetistirmemiz gereklidir. Bunun icin de oncelikle ¢ocuk haklar1 hakkinda
herkesi bilinglendirmeli, onlarin haklarini1 savunmali, kaliteli yasama haklarini onlardan

calmamaliyiz.



Cocukluk anlayisimizi bigimlendiren etkenler insan dogasina ve toplum
diizenine iligkin genel inang¢larimizdir. Bu inanglar ¢ocuklari nasil ele almamiz, nasil
bliylitmemiz ve egitmemiz gerektigini belirler. Bugiin anladigimiz anlamda 06zel,
korunan, yetiskinlerin sorunlarindan ve sorumluluklarindan uzak tutulan c¢ocukluk
anlayisi, cagdas bat1 toplumuna ozgilidiir ve ylizyillarin trliniidiir. Cocugun tarih
boyunca her zaman bdyle goriilmedigi bilinmektedir (Onur, 1994). “Cocuklarin yasam
standartlarinin diismesi, sosyal devlet anlayisinin ve buna bagli olarak ¢ocuk haklarinin

gelismesinde 6nemli rol oynamustir” (Ersoy, 2008).

Cocuk haklart ¢cok genis bir evrene sahiptir. Cocuk haklar1 denilince aklimiza
uluslar arasi kabul goren Cocuk Haklarina Dair S6zlesme gelir. 54 maddeye sahip olan
bu sozlesme; yasama hakki, eksiksiz bicimde gelisme hakki, zararli etkilerden,
istismardan ve somiiriiden korunma hakki, sosyal yasama hakki, egitim hakki, saglik
hizmetlerinden yararlanma hakki gibi onlarca alan ve maddeyi kapsar. Cocuklar her
seyden Once hepimiz gibi birer bireydir ve bizim sahip oldugumuz temel haklara
sahiptirler. Onlar sadece savunmasiz, bizim korumamiza muhta¢ ve disaridan gelecek

kotiiliiklere kars1 saftirlar.

Cocuklarin yasama, gelisme, katilim ve korunma haklarini en kapsamli olarak
tanimlayan uluslararasi sozlesme olan Cocuk Haklarmma dair Soézlesme, Birlesmis
Milletler Genel Kurulu tarafindan 1989 yilinda kabul edilmistir. Bu S6zlesme, tarihte
diinya tiilkeleri tarafindan en yaygin olarak kabul edilen ve benimsenen insan haklari
belgesidir. Tiirkiye, Sozlesme’yi 1990 yilinda imzalamig, 1994 yilinda TBMM’de
onaylanmis ve 1995 yilinda yasalasarak yiiriirliige girmistir. Tiirkiye bu yasa ile
cocuklarin sosyal, ekonomik, kiiltiirel, medeni ve siyasal tiim haklarina iliskin olarak
sorumluluk almay1 ve gerekli uygulamalarin yapilmasini taahhiit etmistir. (International

Children’s Center [ICC], 2008) Buna uygun olarak sozlesmenin tez elden izlenmesi ile

Turkiye’nin bu konularda temsil edilmesi, {ilke raporunun hazirlanmasi gibi

sorumluluklarin yerine getirilmesi i¢in 11 Ocak 1995 tarihli Bagbakanlik yonergesiyle
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Midiirliigii gorevlendirilmistir

(Dogan, 2000, s.220).

Insan haklar1 ve demokrasi kiiltiirli, ¢ocuk haklar1 konularinda saglanan

ilerlemeler gliniimiizde c¢agdas toplum olmanin temel gostergeleridir. Tiirkiye’de bu



alanda kisa donemde ilerlemelerin saglanmasi igin zihniyet degisikligine, yapisal
degisiklige ve uygulama degisikligine gereksinme vardir. Her alanda gergeklestirilecek
calismalarin kalitesi, bu déniisiimlerin saglanmasma baglidir. Insan haklar1 ve cocuk
haklar ile ilgili tiim taraflarin bilgilenme ve egitim gérme haklar1 vardir. Ogrenmeye
acik bir toplum olarak, 6grenen kurumlarin ve 6grenen bireylerin aktiviteleri, demokrasi
ve insan haklan kiiltiirin gelistirilmesine Onderlik edecektir. Toplumun gelecegi olan
cocuklarimizin yetistirilmesinde sorumluluk alanlarin rolleri, goniimiizde biiylik bir
anlam tasimaktadir. Onlarin liderliginde ve ¢ocuklarin katilimiyla gerceklesecek
demokrasi ve insan haklarim1 6grenme ve uygulama ortamlari, gelismenin filizlendigi

cagdas ortamlar olacaktir (Cilga, 2001, s.3).

Gelismekte olan Tiirkiye’de c¢ocuklarin ve genglerin yasam kosullarinin
tyilestirilmesi ve "yagam niteliklerinin ytikseltilmesi i¢in toplumsal birikimin 6nemini
kavrayarak ulusal ve uluslararasi igbirligine girilmesi bilingli ¢abalara yol gosterecektir.
Tiirkiye de cocugun hak ve cikarlarimi gozeten, yasama, bakilma, korunma, yetisme,
gelisme ve katilma haklarmi esitlik¢i bir anlayisla gelistiren, ¢ocugun varlik olarak
degerini yiicelten, diislince, istek ve egilimlerine saygi gosteren bir ¢ocuk hukuku

diizeninin olusturulmasi ve uygulanmasi temel gereksinmedir (Cilga, 2001).

Cocugun korumasiz olmasi, bu durumun herkes tarafindan bilinmesi ve bazi
kesimlerce ¢ocugun toplumda birey olarak kabul gérmemesi “gocuk haklar1’” nin ne
kadar Onemli oldugunu ve arastirilmasi gerektigini vurgular niteliktedir. “Cocuk
Haklar1” deyimi kesinlikten yoksundur ve “tanim pesinde bir slogan” olarak betimlenir.
Cocuk haklar1 meselesi kuskusuz karmasiktir ve toplumsal sorularin yani sira felsefi,

ahlaki ve yasal sorular da getirir. (Rodham, 1973)

Cocuklara ve dolayisiyla insanin sayginhigina yonelik talepler arasina kisisel
dokunulmazlik, 6zerklik, etiketlenmeme 6zgiirliigii ve insan irkinin herhangi bir mesru

liyesine gosterilen saygiy1 gérme haklarini belirtmek miimkiindjir.

Su anda cocuklar, yetiskinlerin tam, O6zgilir bir yasam i¢in vazgecilmez
gordiikleri haklardan yoksunlar. Cocuk haklarinin son kategorisi ¢ocuklarin var olan
resitlik yasina ulagsmadan Once ana babalar1 karsisinda daha fazla bagimsizliga sahip
olmalar1 gerektigini ileri siirer. Cocuklarin ilgi ve koruma gerektiren 6zel ihtiyaclar

vardir ve ¢ocuklar olarak ihtiyaglarini karsilamak tizere 6zel olarak hazirlanmis haklari



olmasi ve bu haklarin herkes tarafindan bilinip uygulanmasi gerekir. (Franklin, 1993,
5.33)

Cocuk haklar1 sozlesmesinde yasama, gelisme, korunma, bakim ve katilim haklari
cercevesi altinda ¢ocuklarin sahip oldugu haklar belirtilmistir. Her ¢ocugun kendi hakkin
bilmesi, korumasi ve diger ¢ocuklar1 da bilgilendirmesi ve onlar gbézetmesi agisindan
haklarinin neler oldugunu bilmesi olduk¢a onemlidir. Bu haklarin 6gretilmesinde ise basta
aileler olmak iizere, 6gretmenler ve yakin g¢evresi sorumludur. Aileler, ¢ocuklarinin
haklarina ne kadar saygi gosterir, onlara kendi kendine karar vermeleri konusunda ne kadar
cok hak tanirsa, ¢cocuklarin kisilik gelisimi daha saglikli olur ve kendine giivenen bireyler
olarak yetigsmelerini saglar. Bu sebeple ailelerin ¢ocuk haklari konusundaki tutumlari,

cocuklarin saglikl birer yetiskin bireyler olmalar1 konusunda oldukga etkilidir.

Cocuklar1 her tiirlii ihmal ve istismardan kurtarmak, yasal ve toplumsal acidan
korunmalarini ve gelecege hazirlanmalarini saglamak hem toplum kalkinmasi hem de insan
haklar1 acisindan son derece 6nemlidir. Sorunlari ¢6zmenin ilk adimi ise bu ¢ocuklar1 ve
sorunlarini biitlintiyle tanimaktir (Sisman, 2006, s.252). Cocuk haklar1 konusuna olan ilgi ve
verilen 6nem son yillarda oldukga artmistir. Fakat cocuk haklarini ailelerin ve genel olarak
toplumun ne kadar bildigi, 6zen gosterdigi ve uyguladigina yonelik ¢aligmalar oldukca

azdir.
Alt Problemler
1. Tlkokul grenci velilerinin cocuk haklarina iliskin gériisleri nelerdir?

2. Aragtirmaya katilan velilerin ¢ocuk haklarinin degisik boyutlarindaki goriisleri:

a. Cinsiyetlerine gore,

b. Cocuk haklar1 s6zlesmesini okuyup okumama durumuna gore,
C. Cocuklarinin egitim-6gretim gordiikleri simif diizeyine gore,
d. Egitim durumlarina gore,

e. Eslerinin egitim durumuna gore,

f. Sahip olduklar1 ¢ocuk sayisina gore,

0. Yasamlarinin cogunu gecirdikleri yerlesim birimine gore farklilagmakta midir?



Amag

Cocuklarin kendilerini koruma giiciiniin olmamasi, toplumda bir birey olarak
sayllmamalari, giigsiizliikleri sebebiyle istismara agik olmalari, saf olmalar1 gocuk
haklarinin 6nemini olduk¢a iyi vurgulamaktadir. Cocuk haklart giiniimiizde sosyal
medya araciligi ile ge¢cmise gore daha fazla glindeme gelmekte ve daha ¢ok deger
verilmektedir. Cocuk haklarini en iyi bilmesi ve uygulamasi gereken kesim toplum ve
ailelerdir. Ailelerin ¢ocuk haklarin1 ne kadar iyi bildikleri, nasil ve ne Olgiide
uyguladiklar1 olduk¢a 6nemli ve arastirilmasi gereken bir konudur. Elde edilen bulgular
1s18inda, velilerin ¢ocuk haklarina iliskin goriislerinin degerlendirmesi yapilarak,
bilinmeyen veya eksik ya da yanlis bilinen bilgiler belirlenerek alinmasi gereken bazi
Onlemlerin Oneri olarak sunulabilmesi de amaglanmaktadir. Bu arastirmanin genel

amaci, velilerin ¢ocuk haklarina iliskin goriislerini ortaya koymaktir.

Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmstir:
1. flkokul &grenci velilerinin ¢cocuk haklarima iliskin goriisleri nedir?
2. Bu goriisler Ilkokul dgrenci velilerinin;

a) Cinsiyetlerine,

b) Velisi oldugu ¢ocugun smif diizeyine,

¢) Ogrenci velisinin egitim durumuna,

d) Ogrenci velisinin esinin egitim durumuna,

e) Cocuk sayilarina,

f) Yasamlarinin ¢cogunu gecirdikleri yerlesim birimine gore farklilik gostermekte

midir?



Onem

Toplumlarin gelecegi, ¢ocuklarmin, bedenen, ruhen, ahlaken ve fikren 1iyi
gelismesine ve egitilmesine baglidir. Bu ise, cocugun toplum ig¢indeki hukuki durumunu
diizenleyen kurallarla yakindan alakalidir. Bu kurallarin, insan haysiyet, hak ve
hiirriyetlerine uygun diizenlenmesinde ¢ocugun oldugu kadar, ulusal ve uluslararasi
toplumun, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin deyimi ile “insanlik ailesinin” de
cikarlar1 vardir. Bu diizenlemenin insan haysiyet, hak ve hiirriyetlerine uygunlugu,

cocugun ve toplumun geleceginin teminatini teskil eder (Inan.1968).

Aktiirk (2006)’nin “Avrupa Birligi siirecinde Tiirkiye’de ¢ocuk haklar1 ve
giivenligi” konulu g¢alismasinda Avrupa Birligi siirecinde Tirkiye’de bir¢cok alanda
oldugu gibi c¢ocuk haklari konusunda da istenen sonuglarin alinamadigr sonucuna
varilmigtir. Bu sebeple Tiirkiye’nin ¢ocuk politikasini yeniden ele alarak bu konuda
toplumsal biling olusturmaya yonelik c¢aligmalar yapilmasit gerektigi iizerinde

durulmustur.

Kobat (2009) tarafindan yapilan arastirmada Cocuk haklarinin ulusal ve
uluslararas1 hukukta ge¢misten giinlimiize kadar olan gelisimi ve giinlimiizdeki durumu
incelenmistir. Arastirma sonucunda ¢ocuk haklarinda, ulusal ve uluslararasi hukukta
giinlimiize kadar olan gelismeler ¢cok yetersiz bulunmus, gelecegimiz olan ¢ocuklarin

haklarinin daha ileri bir noktaya getirilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

Insan ve ¢ocuk haklari sorunu, biitiin iilkelerin giindemindedir. Biitiin iilkelerin
hiikiimetleri, insan haklar1 ihlallerine meydan vermemeyi baslica gorev olarak kabul
etmek durumundadir. Ancak insan haklarinin korunmasi gorevi, sadece Hiikiimetlerin
basarabilecegi bir is degildir. Bu gorev, biitiin kuruluslarin, biitiin insanlarin isbirligini
gerektirmektedir. Bu gergeve igerisinde, insan haklar1 bilincinin ve insan haklarinin tam
olarak benimsenerek, uygulanmasi i¢in gerekli sorumluluk duygusunun toplumda ve
biitiin insanlarda bulunmas: biiyilk énem tasimaktadir (Bagbakanlik 2005). insan ve
cocuk haklarmin korunup gelistirilmesi, kamu gilivenligini tehdit eden bir unsur degil,
bilakis bireylere onurlu bir yagamin tiim kosullarin1 saglamasi yoniiyle kamu diizeninin,

huzurun ve esenligin teminatidir (Bagbakanlik 2005).



Cocuk haklarinin aileler, 6gretmenler ve genel olarak toplum tarafindan ne kadar
bilindigi ve nasil uygulandig1 hakkinda calismalar fazla degildir. Tiirk Diinyasindaki
kardes tilkelerde haklarini bilen, yasayan ve davranis kiiltiirline doniistiiren bir gengligin
yetismesine katkida bulunmak; c¢ocuk haklarin1 giinliik hayatla iligkilendirerek
anlasilmalarini1 kolaylastirmak; ¢ocuk haklarini teorik, pratik, felsefi ve hukuki anlamda
Tiirkiye ve Tiirk Diinyasindaki kardes iilkelerde ¢ocuklarin sorunlarini dikkate alarak
genglerle birlikte yorumlamak; insan bitiiniiniin, yas cinsiyet, 1irk gibi ayrimlar
gbzetmeksizin hangi haklara sahip oldugunun farkina varmasi yoniinde ve insan haklari
kiiltiirtiniin ¢agimizdaki cercevesinin biitiin yonleriyle kazanmasina yardimci olmak;
risk altindaki ¢ocuklar1 birinci giindem maddesi olarak izlemek ve toplumsal ¢ocukluk
projesi gercevesinde sorunlarinin ¢éziimiine yonelik uygulamalar1 baslatmak; ¢ocuk
haklar1 alaninda duyarli ve bilingli ¢ocuk haklar1 savunuculari yetistirmek; ¢ocuk
haklar kiiltiiriinii yayginlastirmak amaci ile yeni ¢aligmalara ihtiyag vardir (Yalgin ve

digerleri, 2008).
Bu arastirma;

* Velilerin ¢ocuk haklar1 T{izerine goriislerini belirlemeye yonelik bir 6lgegin

gelistirilmesi,

* Velilerin ¢ocuk haklar1 tizerine tutumlari etkileyen degiskenlerin neler olabilecegine

iliskin bilgilerin edinilmesi,
* Velilerin ¢ocuk haklarina yonelik ilgilerinin yogunlastirilmasi,
* Tiirkiye’de Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin bilinmesi ve daha etkin uygulanmasi,

* Cocuk haklarimin o6nemi vurgulanarak, cocuklara yonelik fiziksel ve ruhsal

istismarlarinin onlenmesi,

+ Ulkemizde yapilacak cocuk haklar1 arastirmalarina &rnek olusturmasi agisindan

onemlidir.



Sayithlar
Bu arastirmada;

» {lkokul 6grenci velilerinin gocuk haklari ile ilgili goriisleri hazirlanan dlgek yardimu ile

Olciilebilmistir.

* Bu arastirmaya Katilan ilkokul 6grenci velileri anket sorularina samimi yanitlar

vermislerdir.
Simirhliklar

Bu arastirma, 2014-2015 egitim-68retim doneminde Tokat ili sinirlar
icerisindeki cesitli ilkokullarda 6grenim gérmekte olan 533 6grencinin velilerinin ¢ocuk
haklarina iliskin goriisleri ile smirlidir. Ayrica velilerin gortisleri 70 soruluk bes ayri

boliimden olusan 6lgme aracina (anket) verdikleri cevaplar ile sinirlidir.
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Tanimlar

Cocuk: Biyolojik olarak 18 yas altinda olan, biitiin canlilar i¢inde en uzun bakimi,
korunmayr ve sevgiyi gerektiren, bir toplumun ilerleyebilmesi ve kalkinabilmesi
bedensel, ruhsal ve sosyal yonden ancak onlarin saglikli gelismesiyle miimkiin olan

birey olarak ifade edilebilir (Bostanci ve digerleri, 2006).

Cocuk Haklari: Diinya ¢ocuklarinin refah ve mutluluk i¢inde yasamalari, istismar ve
ihmallerden armmis bir hayat siirmeleri ve olmasi gerektigi gibi sadece ¢ocukluklarini

yasamalar1 i¢in olusturulmus bir haklar dizisidir ( Erbay, 2010, s.167).

Cocuk Haklar1 Hareketi: Cocugun bir nesne/veya hi¢ kimse olmama durumunu
sorgulayan ve salt ¢ocuk sayildiklar1 i¢in birgok haktan yoksun birakilmalarina tepki

duyan bir yaklasimdan dogmustur (Atilgan ve Atilgan.2009: 16).

Korunma Hakki: Cocuklarin sahip oldugu biitiin haklarin korunmasini ifade eder

(Polat, 1997).

Katilhm Hakki: Cocugun, diisiincelerini serbestce ifade edebilme, kendisini ilgilendiren
konularla ilgili kararlarint belirtebilme ve uygulayabilme, ailede ve toplumda aktif bir

rol kazanmasini saglamaya yonelik haklar olarak ifade edilmektedir ( Ugus, 2009).

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi: Biitiin c¢ocuklarin i¢inde bulunduklar1 durumun
gelistirilmesi, toplumun aktif ve sorumlu bir {iyesi durumuna gelebilmesi i¢in ayrilan
kaynaklardan yararlanma hakkina sahip olmasi fikrine dayanan, ¢ocuk refahi alaninda
cocuklarin yasatilmasi, korunmasi ve gelistirilmesi agilarindan yeni yaklasim, ilke ve

standartlar getiren yazili metindir (Cilga, 1999).

Bildirge: Bir mesele hakkinda kamuoyuna agiklamada bulunmak iizere resmi bir daire,

bir kurum veya 6zel kisiler tarafindan hazirlanan yazi (Meydan Larousse.1986, $.367).

Beyanname: Hiikiimetler tarafindan kabul edilen, hukuki veya fiili bir durumun

varligimi belirten, bildiren veya ilan eden belge (Meydan Larousse.1986, 5.334).

Sozlesme: Hukuki sonu¢ dogurmak amaciyla iki veya daha ¢ok kisi tarafindan karsilikli
ve birbirine uygun irade beyanlaniyla gergeklesen hukuki islem (Meydan
Larousse.1986, s.511).
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Yasama Hakki: Cocugun bir bireyin ihtiyaci olan yeterli yasam standartlarina sahip
olmasi, fiziksel ve ruhsal gelisimi i¢in gerekli ve yeterli sartlara sahip olmas1 ve saglik
hizmetlerinden yararlanarak fiziksel ve ruhsal agidan saglikli sekilde yasamasi

saglamaya yonelik haklar olarak ifade edilmektedir (Hodgkin ve Newell, 1998).

Gelisim Hakki: Cocugun egitim, bilgilenme, oyun, bos zaman ve kiiltiirel etkinliklere
katilma, diistince din ve vicdan 6zgiirliiklerini ifade eden haklardir (Hodgkin ve Newell,
1998: 369).
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BOLUM 11
KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bélimde ¢ocuk ve g¢ocuk haklari ile ilgili olan agiklama ve kavramlara

sentezlenerek yer verilecektir.
Cocuk ve Cocukluk Kavram Tanimn ve Tlgili Arastirmalar
Psikolojide Cocuk Kavram

Velilerin ve ¢evresinde ¢ocuk olan herkesin onlart anlamasi, onlara ve haklarina
saygl duymayir Ogrenebilmesi i¢in Oncelikle onlarin hangi yas donemlerinde hangi
cocukluk evresinde oldugunu ve bu evrelerin hangi 6zelliklere sahip oldugunu bilmesi

gerekir.
Bebeklik Donemi (0-2 Yas)

Bebeklik doneminde bulunan g¢ocuklar onemli algisal, fiziksel ve toplumsal
yeteneklere sahiptir ve kendi gelisimleri icin oldukga istekli hareket ederler. ilk
giinlerden baslayarak her bebek etkin, algilayan, 6grenen ve bilgi orgiitleyen bir

cocuktur (Akyiiz, 2013).

IIk Cocukluk Dénemi (2-6 yas)

Bu donemdeki cocuklar gevresindekileri kesfetmek isterler. Ozerk davranmak,
davraniglarin1 kendisi yonetmek ister. Bu donemdeki ¢ocuklar sik sik soru sorduklari
icin sorgulama donemidir. Bu sebeple ailelerin anlayisli olmasi gerekir ve onun

sorularina anlayabilecegi diizeyde cevaplar vermesi gerekir (Deniz, 2010).

Eger ana-baba bu dénemdeki ¢ocugu asir1 korur ya da 6zgiirliiglinii kisitlarsa ve
kendi istedigi gibi hareket etmeye zorlarsa, ¢ocukta kendisine iliskin bir kusku duygusu
gelisebilir, sonraki yasaminda da karar vermede zorlanabilir ve kisilik gelisimi olumsuz

etkilenerek utang duygusu gelisebilir (Gander ve Gardiner, 2001).
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Son Cocukluk Donemi (6-12 Yas)

Bu dénem okul 6ncesi donemin bitisinden ergenligin baslangicina kadar devam
eder. Okul cag1 olarak ta adlandirilan bu donem diger donemlerden farkli olarak,
okuldan kaynakli toplumun etkisinin arttig1 kararl bir bityime donemidir. Bu donemde
¢ocuklar i¢in ailenin islevi onemini korumakla birlikte, ¢ocuklarin kendi aralarinda
olusturdugu iliskiler de 6nem kazanmaktadir. Okul, gocugun toplumsal gelisiminde kilit
rol oynar. Ciinkii ¢ocuklar zamanlarinin biiyiik kismin1 okulda gegirirler (Freud, 1993).
Bu sebeple 6gretmenlerin cocuga ve ¢ocuklarin sahip oldugu haklara saygi duymasi bu

gelisim agamast i¢in olduk¢a dnemlidir.

Ergenlik Donemi (12-18 Yas)

Ergenlik, ¢ocuklarda ve dolayisiyla ailelerinde pek ¢ok degisimlerin olusup
gelistigi bir donemi kapsar. Cocuklar, hormonlari vasitasiyla yetigskin olmaya basladik¢a
fiziksel ve duygusal olarak pek ¢ok degisiklikler yasar. Hatta duygusal durumlar1 her an
degisebilir. Cok ¢abuk mutlu ve {izgiin olabilirler ve ¢ogu zaman da neden bdyle
hissettiklerini agiklayamazlar. Ancak, aile icindeki saglikli bir gelisim ortami ile
cocuklar tiim bu sorunlar1 zamanla ¢dzer ve ayni zamanda biligsel, sosyal ve duygusal

acindan da olgunlasirlar (Tirniiklii ve Sahin, 2004).

Ergenlik ayni zamanda bireyin hangi tiirde ve siklikta siddete maruz kalma
olasthigiyla ilgili 6nemli degisikliklerin meydana geldigi bir donemdir. Ergenlik
donemindeki cocuklar en yakini olan ailesindeki sosyal ve hosgoérii ortamim
gozlemleyerek kendi saldirganlik diirtiilerini ve davraniglarini da onlari model alarak

gelistirirler (Sever, 2002).

Cocuk Kavramm

Cocuk yada cocukluk kavrami kanunda yeri olmasina ragmen tam olarak ne
anlama geldigi tanmimlanmamistir. Hukukun farkli alanlariyla ilgilenen uzmanlar,
alanlariyla baglantili olarak cesitli kriterler kullanarak bazen yasa, bazen erginlige,
bazen de islenen suca dayali olarak degisik ¢ocuk tanimlamalar1 yapmislardir (Celik,

2005).
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Cocuk kelimesinin tam karsihg insan yavrusudur. Ingilizcede “child”,
Almancada “kind”, Fransizcada “enfant”, Osmanlica da “tifil” olarak ge¢mektedir
(Polat.1997, s.7). Ulusal yasalarda daha erken bir yasta ergin (resit) olma durumunun

kabul edilmesi disinda, 18 yasin altinda her insan “¢ocuk”tur (Moroglu, 2003, s.29).

En genel sekli ile cocuk “kiiciik yastaki kiz veya erkek™ olarak tanimlanabilir.
Bagka bir tanim ise soyledir; “geregince olgunlasmamis insan”.”Insan hayatinin yedi
yasina kadar olan donemi” ise ¢ocukluk kavramini ifade eden bir tanimdir. Bu tarif
zaman zaman on ii¢ on dort yasa kadar uzayabilirken, ¢cocukluk “dogum ile olgunluk

arasindaki devir” olarak da tanimlanabilir ( Okay, 1998, s.24).

Tiirk Medeni Kanunu’nun 10-11. maddelerine gore, ¢ocukluk donemi on sekiz

yasinin doldurulmasi ile sona erer. Evlenme kisiyi ergin kilar. On bes yasini dolduran
cocuk, kendi istegi ve ailesinin rizasiyla mahkeme kararinca ergin kilinabilir. S6z
konusu maddelerde yer alan ifadelerin s6zlesmede yer alan ¢ocuk tanimi ile Ortiistiigii

goriilmektedir (Tung, 2008).

Bob Franklin ¢ocukluk ile ilgili terminolojik analizi yapan arastirmacilarin
basinda gelir. Cocukluk smirsiz bir 6zgiirlik donemi, oyun, egitim ve Ogretim
zamanidir. Bunlar hayatimizin en giizel giinleridir. Cocukluk herhangi bir sabit doneme
ait tek bir evrensel deneyim degildir. Tarihsel olarak degisen kiiltiirel bir yapidir.
Tarihgilerin ¢aligmalar1 ¢ocuklukla yetigkinlik arasindaki ayrim c¢izgisinin keyfi olarak
¢izildigini ve tarihin farkli donemlerinde farkli yorumlanabilip degisiklikler gosterdigini
ortaya koyuyor. Bu duruma gore, degisken bir ayrim ¢izgisine gore ¢ocukluk

kavraminin da gegici oldugu soylenebilir. (Franklin, 1993).

Oyleyse c¢ocukluk “yasam egrisini, bu biitiinliigii, birine ¢ocukluk, digerine
yetiskinlik, ya da olgunluk denilen iki boliime ayiran” yapay bir donemdir. (Holt, 1996,
s.21)

Farkli bir bakis agisiyla ¢cocukluk negatif bir sekilde, “yetiskin olmayanlar”
olarak tanimlanabilir. Cocukluk ilk bebeklikten on sekiz yasina kadar genis bir yas
donemini kapsiyor ve bu uzun siire son derece cesitli ihtiyaglari, yetenekleri ve

potansiyelleri igeriyor (Franklin, 1993).
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Aileyi ve okullarda egitim veren egitimcileri heykeltirasa, cocugu da
heykeltirasin macununa benzetecek olursak, ¢cocuk da, etrafini ¢eviren orneklere gore
sekillendirebilmesi kolay ve bu itibarla, dikkat, nezaret ve itina edilmesi, bunun gibi,

himaye olunmasi lazim gelen bir mahliktur (Sensoy, 1949)
Gec¢misten Giiniimiize Cocuk

Cocukluk tarihi insanlik tarihi ile 6zdestir. Cocuklar da birer birey ve her seyden
once insandir. Cocukluk kavraminin giiniimiize kadar olan gelismesini ve gosterilen

Oonemi gorebilmek i¢in ¢ocukluk tarihine bakmak gerek.

Cocuk, eski caglarda sagligi, mutlulugu, gelecegi cok dnemsenen, ilgilenilen,
sevkat gosterilen bir varlik degildi. Ilgi gostermek, dnemsemek bir tarafta dursun,

toplumun bir tiyesi, bir bireyi olarak goriilmiiyordu.

Tarihsel gelisim siireci iginde incelendiginde "gocuk" ve "gocukluk"
kavramlarinin tanimlanmaya calisildigi fakat yapilan tanmimlarin da kesin ve net
olmadig1 ayrica herkes tarafindan kabul edilebilir olmadig1 goriilmektedir. Tarihsel
stirece bakildiginda ¢ocukluk, ¢ocuklarin biyolojik ve dogal 6zellikleri dikkate alinarak
yapilandirilmamis olup, toplumsal ve kiiltiirel 6zelliklere gore tasarlanmis ve kabul
gormiistiir. Cocukluk kavraminin sabit bir tanimi olmamakla birlikte, aksine toplumsal
yasamda yer alanlarin olagan karsiladiklari toplumsal bir icattir. Buna gore, ¢ocukluk,
cocuklarin ig¢inde yasadiklart toplumun kiiltiirel yapisina gore tasarlanarak,

sekillendirilmektedir. (Bachmair, 1997).

Cocuga yaklasim tarih boyunca toplumlarin toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
yapilarinin 6zelliklerine gore degismistir. Antik Yunan'da ¢ocuklara insan yasaminin
0zel bir yas kategorisi olarak goriiliip, deger verilmis, ancak ¢ocuklara ve genclere 6zel
belirli bir sézciik ve tanim Kullanilmamistir. Kullanilan sézciikler bebeklik ile yashilik
arasinda kalan hemen her cagi icermistir. Kiiglik ¢ocuklar1 6ldiirme uygulamalarina
kars1 etik ya da yasal sinirlamalar getirmemekle birlikte eski Yunanlar, ¢ocuk
psikolojisi ve ¢ocuk bakimu ile ilgilenmisler, cocuklugu tamamen kesfedemeseler de bu
alanda ilgi ve ¢aba gostermislerdir. Eski Yunanlarin okul fikrini ortaya koymalar1 daha
sonraki yiizyillarda ¢ocuklugun gelisimine 6nemli etkide bulunmustur. Romalilar ise,

eski Yunanlardan okul fikrini almislar ve eski Yunan diisiincesine iistiin gelen bir
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cocukluk bilincini gelistirerek, sanatsal {iretimlerinde c¢ocuk figiirlerini sik sik
kullanmislardir. Romalilar sanatlarinda, olagan olmayan bir yas, gen¢ ve geliskin

cocukluk anlayis1 ortaya koymuslardir (Postman, 1995).

Ortagag diinyasinda egitim-6gretimin, sehirlesmenin, ayip duygusunun olmayist
cocukluk fikrinin o g¢aglarda olusmadigmin belirtisidir. Cocukluk diisiincesi,
Ronesans'in buluglarindan biridir. Siiphesiz ki bu diisiincenin ortaya ¢ikmasinda bati
iilkelerinde feodalizmden kapitalizme gecilmesi, matbaanin bulunmasi, sanayi
devriminin yasanmasi, sehirlesmenin ve okumanin yayginlagmasi, genis aile yapisinin

yerini, ¢cekirdek aile yapisina birakmasi ve degisen aile-cocuk iliskileri etkili olmustur.

Cocuklugun ya da ¢ocukluk tanmminin ortaya ¢ikisinda, matbaanin
bulunmasinin, egitim-6gretim ve dolayisiyla 6gretmenlerin etkisi biiyilk olmustur.
Matbaanin bulunmasiyla yeni bir yetiskinlik anlayis1 gerektiren, yeni bir simgesel diinya
tasarlanmig, yeni yetiskinlik, cocuklar1 dislamistir. Cocuklar, yetiskinler diinyasindan
kovulurken onlara igine yerlesebilecekleri yeni bir diinya bulma geregi dogmustur.

Onlara ait yeni diinya, ¢ocukluk diinyasi olmustur (Postman, 1995).

Cocuklugun en fazla korundugu dénemin 1850-1950 yillar1 arasinda oldugunu
kabul etmektedir. O donemde ailenin tiim sdylemi, ¢cocugun giivenlik i¢inde biiylimesi
tizerine kurulmus, cocuklar ¢alistiklar1 fabrikalardan alinarak, okullara gonderilmeye,
kendilerine Ozgli giysiler giymeye, ¢ocuk edebiyati okumaya baglamiglar, kendi
mobilyalarina sahip olmuslar ve ¢ocuklara 6zgii oyunlar oynayarak kendi toplumsal
diinyalarim1  olusturmuslardir. Ailelerin, ¢ocuklarina karsi 1iyilik ve sorumluluk
duygularini arttiran psisik mekanizmalarin isledigi ¢agcil aile basmakaliplari olusmustur

(Postman, 1995).

Eski Yunanistan ve Roma’da ¢ocuk devletin yada babanin mali olarak goriilen,
higbir degeri olmayan bir varliktir. Eski Yunanistan’da cocuk devletindir. Babanin
cocuk tizerinde siirli miilkiyet hakk: vardir. Riistiine erdigi zaman velayet hakki kalkar.
Roma’da ise bunun aksine, devlet aile hakimiyetine miidahale etmiyordu. Roma
Hukuku anne ve babaya ¢ocuklar tizerinde sahip olduklar1 esit velayet hakki
tanimamisti. Sadece babanin smirsiz hakimiyet hakki vardi. Babanin g¢ocuklarinin
tizerindeki yetkisinin sinirt yoktu. Cocuklarin yagamlarinin higbir degeri yoktu. Aile

babasi c¢ocuklarin1 satabilir, organin1 kesebilir ve hatta oOldiirebilirdi. Aile babasi
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kullandig1 bu haklarindan dolay1 da devlete karsi higbir sorumlulugu da yoktu ve hesap
vermek zorunda degildi. Sadece inandig1 tanrisina ve kendi vicdanina karst sorumluydu.
Zamanla imparator emirnameleri ile velayete bir takim sinirlamalar getirilmis olsa da

babanin hakimiyetinin Roma Hukuku siiresince kaldirilmamisti (Canan, 1981).

Roma hukukunda babanin ¢ocugu iizerindeki hak ve yetkileri ¢ocuk hangi yasa
gelirse gelsin bitmiyor. Ancak baba Oliirse ya da baba ¢ocugu azat ederse ¢ocuk 6zgiir
olabiliyor. Roma hukukunda evlilik dahilinde olan gocuklarin durumu bu sekilde iken
gayrimesru ¢ocuklarin haklar1 daha kotiiydii. Babast onu tamimayip aile igine

almayabiliyordu (Serozan, 2005).

1600'den itibaren ¢ocukluk kavrami gelismeye basladi ve yedi yas ile ergenlik

arasindaki donem siiratle kendine 6zgii bir diinya oldu (Ariés, 1960, s.159).

Ronesans’tan 6nce ¢ocuklarin ayri bir statiisii yada ¢ocuklugun ayri bir tanimi
yoktu. Kiigiik yetiskin olarak biliniyordu. Bu onlarin toplumdaki rollerini yansitryordu.
Cocuklugun yasamdaki 6zel bir donem olarak on yedinci yilizyil baslarinda ortaya
¢ikmig olmasi varsayimi, ayn1 donemde Avrupa’daki ¢ocuklarla ilgili kelimelerin s6z

dagarcigina girmesi ile kendini hissettiriyor.

Cocuklar yetiskinlerden o kadar az farklilagsmiglardi ki onlar1 tanimlamak i¢in 6zel
bir sozciik yoktu; boy, garcon, Knabe gibi szciikler on yedinci yiizyildan 6nce, bagiml
bir konumdaki bir erkegi belirtmek lizere rasgele kullaniliyordu. Ayrica, ozellikle
¢ocuklara hitap etmeye yonelik bir sozciik dagarcigi ve dil "gocuk dili" on yedinci
yiizyilda moda oldu (Firestone, 1972).

On yedinci yiizyilla birlikte gelen ve ¢agdas tanimi sekillendiren ¢ocukluk kavrama,
¢ocugun masumiyetini ve zayifligim vurguluyordu. Cocuklar, "tatliliklari, basitlikleri ve
komiklikleriyle" yetiskin i¢in bir eglence ve rahatlama kaynagi haline geldiler (Ariés,

1960, 5.129)

Cocuklugun karsiligi olarak akillarda zayiflik, caresizlik, acizlik, yetiskinlere
bagimlilik gibi negatif durumlar beliriyordu. Cocuklugu bir masumiyet ve zayiflik
donemi olarak goriip yetiskinlere "masumiyeti koruma ve zayifligi giicliiliige
dontistirme” gorevini veren bu anlayis on yedinci yilizyilda ortaya ¢ikti ve gocuklarin

hayatindaki bircok degisiklik bu déneme dayanmaktadir. Bu degisikliklerin toplam
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etkisi daha Once bir pargasi olduklar1 yetiskinler diinyasindan ¢ocuklar1 koparmak oldu

(Holt, 1996).

Cocuklar icin calisma donemi sona erdikten sonra egitim donemi bagladi; 1600-
1800 yillar1 arasinda egitimde biiyiik degisiklikler oldu. Ronesans doneminde egitimde
yasin onemi yoktu ve her yastan insan birlikte egitim goriiyordu. Kisa bir zamanda
egitim cocuklukla smirli bir faaliyete doniistii. Okuma siiresinin uzamasi, ¢ocukluga
yogunlagmast ve bedensel cezanin getirilmesi on sekizinci yiizyilda Winchester ve

Eton'da isyanlara yol act1.

Sozii edilen digerleriyle birlikte, egitimdeki bu degisiklikler cocuklar1 yetiskin
diinyasindan koparmaya hizmet etti, onlara Onceden sahip olmadiklar1 zayiflik ve
masumiyeti bahgetti ve onlar1 yetigkinlere bagimli ve onlarin disiplinine tabi kildi.
Ancak bu degisimler biitiin ¢ocuklar tarafindan esit bir sekilde ve ayni anda yasanmadi,
cinsiyet ve sinif, gelisimlerin hizin1 etkiledi. Ik cocuklar orta sinifin erkek cocuklariydi,

¢iinkii cocukluk kadinlara uygulanmiyordu (Firestone, 1972).

Gelisen burjuvazi yalnizca kendi ogullarinin bu yenilikgi tarzda egitilmesini
istiyordu; ¢iinkii boylelikle toplumdaki hizla gelisen teknolojik degisimlerle basa
cikabilirlerdi. Kizlar gelecekte yapacaklari isi evde 6greniyorlardi; dolayisiyla okullarin
verdigi egitim ve Ogretime ihtiyaclari yoktu. Dahasi, kizlarin diglanmasi biitiin
toplumsal gruplan kapsiyordu; "iyi ailelerin kizlar1 daha asagi siniflarin kizlarindan

daha iyi egitilmis degildi (Ariés, 1960, 5.334).

Aynmi sekilde madenlerde, fabrikalarda ve imalathanelerde calisan is¢i sinifi
cocuklarinin da okuma yazmaya ihtiyaglari yoktu, bu nedenle en azindan baslangicta
cocukluk disinda birakildilar. Cocukluk, 6zellikle ilk zamanlarinda sinif ayrimciligina
tabiydi. Ancak kitle egitimi, sonunda is¢i sinifin1 da igine aldi ve on dokuzuncu ve
yirminci yiizyillarin toplumsal hukuku onlarin igki igmelerini, kumar oynamalarin1 ve
cinsel hayatlarin1 daha siki bir denelim altina aldi. 1600'de baglayan degisim siireci bazi

is¢i siifi gruplarina ulasmada biiyiik dl¢lide yavas kaldi. Plumb’in gozlemledigi gibi;

Victoria dénemi Londra ya da Paris 'deki is¢i sinifi ¢ocuklarinin resimleri hala
onlar1 yetigkinler gibi giyinmis olarak, genellikle ana-babalarmin yipranmis,

kiigiiltiilmiis giysileri i¢inde gdsteriyordu ve biz simdi, onlarin igki ictiklerini, kumar
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oynadiklarini, cinsel iligkilere girdiklerini ve aslinda yetiskin yasaminin her bi¢imine

katildiklarini biliyoruz (Plumb.1972).

Feodalizmden kapitalizme gecis yeni bir toplumsal sinif yaratti: Burjuvazi. Bu
degisimler sirasinda biiyiimekte olan ¢ocugu baskici ve yapay bir diinyaya, bir

hapishaneye kapatildi.

Cocuklugun tarihsel olarak incelenmesinde 6nemli olan nokta sudur: Sagduyuya
dayanan inanclar ¢ocuklugu sabit ve degismez bir durum olarak gordiigii halde,
cocuklugun ¢ok daha farkli bir bigim almis oldugu ve yine alabilecegi varsayimi bu
sagduyuya dayali goriisii sarsar ve degisim potansiyelini gosterir. Cocukluk ve

yetiskinlik kavramlar siirekli olarak degismektedir (Franklin, 1993.).

Islamiyet’ten once Arap topluluklarinda babanin cocuklar iizerinde sinirsiz
yetkileri vardi. Kiz ¢ocuklarinin haklar1 erkek ¢ocuklara gore daha kotiiydii. Baba kiz
cocuklarini istedigine satabilir ya da onlar1 &ldiirebilirdi. Fakat Araplarda islamiyet’in
kabuliinden sonra babanin c¢ocuklar iizerindeki bu haklar1 Kur’an tarafindan
kaldirilmistir. Islam dini hosgérii dini olup, ¢ocuklara ve onlarin haklarma diger tiim
dinlerden daha hosgoriilii bakiyordu. Ornegin yetimlere kardes gibi davranmay,

mallarina el stirmemeyi 6glitliiyordu (Celik, 2005).

Islam dini, 6ksiiz ve yetim cocuklarin ¢aresiz ve kimsesiz kalmalarina miisaade
etmemistir. Islam dininde ¢ocuklarm haklarma saygi duyuldugu gibi, herhangi bir
ortamda anlatmak istedikleri sorunlarinin dinlenilmesini de buyurmaktayd: (Diizbakar,
2004).

Hiristiyanligin dogusuyla birlikte Batida insani duygular gelisti ve diiskiinlere
yardim etme fikri yayildi. Bu sayede cocuklarin i¢inde bulunduklari1 toplumun, onlara
kars1 olan olumsuz tutum ve eziyetleri yavas yavas ortadan kalkmaya basladi. Cocuklar
da bir insan olarak, toplumun {iyesi olarak kabul gérmeye basladi. Bu baglamda
Rousseau ¢ocugu yaban c¢igegi olarak belirtiyordu. Locke ¢cocugu toplumlarin gelecegi,
aydinligt olarak goriiyordu. Dewey de felsefi c¢ergevede, cocugun ruhsal

gereksinmelerinin, gelecek agisindan degil, “Simdi ne oldugu” acisindan ele alinmasi

gerektigini vurguluyordu. 19. yiizyildan 20. yiizyila giderek yayilan bu goriisler, Bati’da
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cocuklar ve ¢ocuk haklanyla ilgili yasalarin ve egitim anlayislarinin

bi¢cimlendirilmesinde oldukga etkili olmustur (Tan, 2006).

1600’lerin baslarinda ¢ocuklarin giyimleri ve dis goriiniisleri yetiskinlerinkinden

farklilagsmaya baslamistir. Cocuklar artik geng¢ yetiskinler olarak diisiiniilmemistir.

Cocuklarin kendi diinyalarina 6zel sakalar, oyuncaklar, hikayeler, giysiler, oyunlar

liretilmis ve gelistirilmistir. 1700’lere gelindiginde toplumun {ist ve orta simifindaki

aileler ¢ocukluk kavramini ayri1 ve bi¢imlendirici bir donem olarak kabul etmislerdir.
Ama yoksul aileler arasinda eski fikirler ve davranislar varligin siirdiirmiis ve ¢cocuklar
yetigkinlerin diinyasinda yasamaya devam etmek zorunda kalmiglardir (Gander—

Gandiner, 2007).

18. yiizyilin sonlarinda Isvigreli egitimci Pestalozzi, fakir cocuklarin sefaleti ve
egitimsizlikleri sorununa deginmis; ¢ocuklarin aile i¢inde ana-babalar1 tarafindan, ana-
babast olmayan c¢ocuklarin da koruyucu aileler tarafindan egitilmelerinin 6nemi

tizerinde durmustur (Akyiiz, 2000, s.14).

Rousseau, emir ve itaatin ¢ocugun liigatinde olmadigini, ¢ocugun herhangi bir
meslek grubuna dahil olmadan once ilk olarak insan olmalar1 gerektigini belirterek
egitimde ¢cocugun dogasinin merkeze alinmasi gerektigini soyler. Egitimin gorevlerini
de, ¢ocuklara baski ve siddet uygulamamak, oncelikle insani duygularla yetistirmek,
sonra meslek edindirmek; ¢ocuklar ilgi, yetenek ve kapasitelerine gore yetistirip onlart

aydinlatmak olarak siralamaktadir (Tung, 2008).

Ibni Sina, cocugun 6 yasindan 14 yasina defin egitim gdrmesi gerektigini,
egitim ortaminda etkilesimli olarak ¢ocuklarin kendi aralarinda birbirlerinin iyi ve kotii
yonlerini gorerek yetigsmeleri gerektigini sOylemistir. Ona gore okul bagkalarinin
hakkina saygi gostermeyi, sevgi, sayglt ve hosgoriiyli 6greten son derece 6nemli bir

kurumdur.

19.yiizyilda da kiiltiirel ve diisiinsel alanlarda da gelismeler ve yenilikler slirmiis
ve cocuklarin artik geng yetiskinler olarak degil, yetigskinlerden farkli bir smnif, yani
cocuk olarak kabul edilme fikri biiyiik anlamda kabul edilmistir. Bu olumlu gelismede
ekonominin tarimdan sanayiye yonelmesi, orta siifin gelismesi, ¢ekirdek aile yapisinin

gelismesi ve sayisinin artmast, ¢ocuk oliimlerinin azalmasi, bos zamanlarin artmasi, aile
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ici iliskilerde duygusal bagin 6nem kazanmasi gibi etkenlerin de rolii mevcuttur. 20.
yizyilda cocuk, toplumun gelecegini belirleyen en Onemli insan kaynagi olarak
degerlendirilmistir. Bu yiizyll ayn1 zamanda ¢ocuklar ve g¢ocuk haklar1 alanlarinda
yapilan ¢alismalarin olduk¢a ¢ogalmasi ve 6nem verilmesi dolayisiyla “cocuk yiizyili”

olarak da adlandirilmistir (Akyiiz, 2000).

Bu yazilanlara da bakildiginda goriiliiyor ki, ¢cocuklarin 6nemsenmedigi, geng
yetiskin olarak goriildiigii, onlara deger verilmedigi, bir mal olarak gorildiigii bir
cagdan hukuksal, toplumsal ve egitsel kurumlar ¢ergevesinde korunan bir ¢ocukluk
kavramina gecis, yaklasik dort yiizyil siirmistiir. Cocukluk tarihi alanindaki ¢alismalar,
¢ocuklarin insan olmalarindan kaynaklanan Ozelliklerinin ve haklarimin toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel yapisina bagli olarak degisebildigini gostermistir. Tiim zamanlara

yada biitiin toplumlara ait bir ¢ocukluktan s6z edilememektedir.
Cocuk Oliimleri

Cocuk olimliiliik sayisi, bir iilkenin gelismisligini ve kalkinma diizeyini gosteren en
onemli gostergelerden birisidir. Cocuk oliimlerinin siklig1 bize o iilkenin, ekonomik ve
cevresel kosullar1 hakkinda fikir vermektedir. Bu ayn1 zamanda ¢ocuk haklar1 ile de
yakindan ilgilidir. Cocuklarin ¢evresel, toplumsal ve ailevi sorunlar yiiziinden 6lmesi

demek ¢ocuk haklarina saygi gostermemek demektir.

Cocuk Haklan Sozlesmesi, lilkelere, bir iilkenin maddi kaynaklarmnin elverdigi
diizeyde ¢ocuk oOliimlerini azaltma, hastaliklarla miicadele etme, g¢ocuk haklarini

gerceklestirme yiikiimliligu getirmistir.

Ortacagda ¢ocuga ve ¢ocuk haklarina dair olusan bilingsizligin ve umursamazligin
bir sonucu olarak cocuklar sik sik 6lmekteydi ve dolayisiyla da ¢ocuklara 6lme riski

yiiksek oldugu i¢in fazla baglanmaktan kagiilmaktaydi.

Cocukluk kavrami Ronesans’la birlikte olusan kiiltiirel akimlarla pekismis ve
onemsenmeye baslanmistir. Bu sayede, orta sinifin gelismesi, ¢ekirdek yasam bigiminin
artmasi, ¢ocuk dlimlerinin azalmasi, ana-baba-cocuk iligkisinde duygusal bagin 6nem
kazanmas gibi etkenlerin de rolii olmustur. 20. yiizyilda ise ¢gocuk, toplumun gelecegini
belirleyen en onemli unsur olarak degerlendirilmistir. Bu yiizyill ayn1 zamanda,

filozoflarin, egitimcilerin, psikologlarin ve hukukgularin ¢ocuklar1 incelemeleri, onlarin
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gelisimleri ve haklar1 konusunda fikirler ileri siirmeleri dolayisiyla “cocuk yiizyil1”

olarak da adlandirilmistir (Gander ve Gardiner, 2001).
Cocuk Isciler

“Cocuk is¢i” kavram farkli sosyal ortamlarda farkli anlamlar yiiklenmistir.
Genel diistince, hayatin1 devam ettirebilmek veya aile biit¢esine katki Saglamak
amactyla cogu zaman elde olmayan sebeplerden dolay1 istemeyerek c¢alisma hayatinda
yer alan 18 yasin altindaki bireylerin “cocuk is¢i” olarak ifade edilmesi yoniindedir.
Ciinkii 18 yasin altindaki tiim bireyler ¢ocuk olarak degerlendirilmektedir (Kolk ve
Tulder, 2002).

Cocuk iscilerin durumu incelendiginde, genellikle kendi iradesi disinda, rizasi
olmadan calistirildigr goriilmektedir. Bu sebeple ¢ocuklarin korunmasinit ve g¢ocuk
haklarina uyulmasini saglamak amaci ile bir¢cok diizenlemelere gidilmistir. Cocuklarin
egitimden uzaklasip caligma ortamina siiriklenmesi c¢ocugun saglhigi ve fiziksel,
zihinsel, ruhsal, ahlaki ve sosyal gelisimi acisindan tehlikeli olabilmektedir (Otis,
Pasztor ve Mcfadden 2001).

Cocuklarin egitim siirecinden koparilip c¢alistirilmalari, onlarin gelisimlerinin
zedelenmesine neden olmasindan dolayr ¢ocuklarin ¢alismasi uygun kabul degildir.
Cocuk is¢iligi ilk 6nce ¢ocuk haklarina uygun olmadigindan ahlaki olarak kabul
edilemez. Ayrica ¢alisan ¢ocuklarin fiziksel ve psikolojik anlamda gelisimine olumsuz
yonde etki edeceginden dolay1r cocuk isciligi kabul edilemez ve g¢ocuk haklarina

aykiridir (Hindman ve Smith, 1999).
Cocuk Haklar:
Medyada Cocuk Haklar:

BMCHK (Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesi) ¢ocuklara sahip
olduklar1 haklarin ¢ignenmemesi, kendilerini ifade etmeleri ve seslerini duyurabilmeleri
icin medya ile etkilesimlerini Onermistir. Medya ile olan etkilesimin nasil olmasi
gerektigi ve medyada ¢ikan mesajlarin dogru algilanmasi i¢in de okullarda egitim

verilmesi gerektigini bildirmistir.
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Son ¢eyrek yilizyilda bebeklik, erken ¢cocukluk, son ¢cocukluk ve ergenlik {izerine
yapilan arastirmalarinin ortak sonuglarindan biri de ¢ocuklarin ve medyanin karsilikli
etkilesim igerisinde oldugu yoniindedir. Medyanin etkilerini sadece olumlu ya da sadece
olumsuz olarak nitelendiremeyiz. Medya ile iletisimin dogru 6gretilmesi ve medyanin
cocuga ve cocuk haklarina olumlu yaklasimi neticesinde ¢ocuklarin gelisimi ve ¢ocuk
haklarinin 6gretimi konusunda olduk¢a olumlu sonuglar ¢ikacaktir (Lemish-Kolucki,
2013: 29).

Cocuklar ve ¢ocuklarin haklari i¢in gerekirse hiikiimetlerin medyaya miidahale
etmesi gerekir. Medyanin ¢ocuk haklarinin 6gretilmesi ve ¢ocuk haklarimi koruyup
gelistirmede olduk¢a 6nemli gorevleri vardir. Bu gorevler arasinda ¢ocuklar igin ifade
ve medyaya erisim 6zglirliigii ve medyanin egitici bir arac¢ olarak kullanilmasi da yer
almaktadir. Medya, ¢ocuklarin gelisimini ve egitimini olumlu etkileyecek belgeler ve
bilgiler dagitmaya tesvik edilmelidir. Ayrica medya, ¢ocuklar i¢in erisilebilir olmali,
cocuklarin goriislerine deger verip, ¢ocugun katilimci hakkini uygulamasina izin verip,

bu haklara saygi gosterilmelidir ( Hodghin, Newell, 1998).

Medya, ¢ocuk ve cocuk haklar ilizerine yapilan arastirmalar son zamanlarda
onemli o0l¢iide artmistir. Bu ¢alismalar neticesinde ¢ocuklara, olumlu davranig, tutum ve
diinya gorlisii kazandirilmaya calisilmaktadir. (6rn. Bkz, Calvert ve Wilson, 2008;
Drotner ve Livingstone, 2008; Kirsh, 2009; Lemish, 2007; Mazzarella, 2007; Pecora,
Murray, ve Wartella, 2007; Ekici 2014; Strasburger ve digerleri, 2009). Medya araglari
cagimizin belli bagh iletisim ve etkilesim aracidir. Cocuklar medyada gordiiklerine ve
duyduklarina inanip, giivenip bunlar1 davranig egilimine ve deneyime donistiiriirler

(Lemish, 2007).

1982 Anayasasi

Cocuk haklar1, ¢ocuklarin muhtag varliklar olarak 6zel durumlarin1 dikkate alan,
toplumda onlarin da var oldugunu kabul eden bir kavramdir. Biitiin haklar temelinde
birtakim ylikiimliilik ve sorumluluklari barindirir. Bunlar, giigliilerin giigsiizlere,
yetiskinlerin ¢ocuklara kars1 yiikiimliilikleridir. Bu sebeple 1982 Anayasasi ¢ocuklari
0zel olarak korunmasi gereken ve toplum igerisinde haklarina saygi duyulmasi gereken

toplum bireyleri olarak igerisinde ¢ocuklara da yer vermistir.
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1982 Anayasasi’'nda cocuklarla ilgili dogrudan ya da dolayli olarak birgok
madde yer almaktadir. Bunlardan 5. maddede, devletin ama¢ ve gorevleri arasinda
insanin varligiin gelistirilmesi gerektigini hiikmii; 41. maddede, ailenin ve ¢ocuklarin
korunmasi ve 6zen gosterilmesi gerektigi hiikkmii yer almaktadir. Egitim ve 6grenim
hakk: baslikli 42. madde, devletin, basarili fakat maddi imkanlar1 kisith 6grencilere
destek maddi destek vermesi, burslar saglamasi yoniinde hiikiim verilmistir. Yine
Anayasanin 50. maddesinde, c¢ocuklarin kendi giicii ve kapasitelerinin {istiinde
calistirilmamasi gerektigini ve 6zel calisma sartlarina sahip olmasi gerektigi hiikkmiiyle
calisma hayat1 igerisinde c¢ocuklarin 6zel olarak korunacagi agikca ifade edilmistir

(Kara, 2008).
Cocuk Haklan ile ilgili Teskilat, Kurum ve Kuruluslar
Avrupa Cocuklar icin Ombudsmanhik Ag (ENOC)

Ulkeler, son on yil i¢inde giderek yayginlasan bicimde cocuklara yonelik ulusal
insan haklar1 kurumlart olusturmustur. Bu tiir kurumlar ¢ocuklarin haklarini, sorunlarini
ve ihtiyaglarini dile getirmek amacli kurulmus olup giderek yayginlasiyor. Bu yaklasim
Avrupa’da da yaygin olup buna yonelik somut adimlar atilmistir. Sonugta 1997 yilinda
Avrupa Cocuk Ombudsmanlar1 Ag1 olusturulmustur. Bu kurumlarin goérevleri arasinda,
cocuklara yonelik hak ihlallerini, c¢ocuklarin sorunlarini incelemek, arastirmak ve
cocuklarin haklarimi korumak vardir. Gene bu kuruluslarin ¢ogu, c¢ocuklara yonelik
fiziksel cezalara ve diger siddet hareketlerine karsi tanitim-savunu ve yasal reform
cabalarinda yer almistir. Genel olarak yasal diizenlemelerle olusturulan bu kurumlar,

bulgularin1 parlamentoya iletmektedir (Unicef, 2007).

Bu kurumlardan birisi olan Avrupa Cocuklar Igin Ombudsmanlik Agi, zaman
zaman toplantilar diizenleyip, iilkelerin yasamakta oldugu ya da gegirdigi ekonomik
krizlerin, sosyal problemlerin iilkelerin ¢ocuk haklar ile ilgili yiikiimliliiklerini nasil
etkiledigi, bu konularda Cocuk Ombudsmanlarinin ne yapabilecegini ve hangi teorileri

uygulayabilecegini tartigir.
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Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhg

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, ¢cocuklarin korunmaya ve bakima muhtag
hale gelmesini engelleyici politikalar gelistiren, bakima muhtag ¢ocuklarin aile ortamina
ve sicakligina yakin bir ortamda yetismesini saglayan, suca karismis ¢ocuklari topluma
kazandirmay1 hedefleyen, g¢ocuk istismarini ve ¢ocuklara yonelik siddeti ortadan
kaldirmaya ¢alisan ve c¢ocuk haklarmin tavizsiz olarak tiim tilkede uygulanmasini

saglamaya ¢alisan bir kurumdur.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlhigi, iilkemizdeki ¢ocuklarin sesini
duyurabilmek, hayallerini gerceklestirebilmek, haklarin1 savunabilmek ve her seyden

Onemlisi onlarin yiiziinii giildiirebilmek i¢in kurulmustur.

Kurumun hedefleri arasinda ¢ocuk haklar1 ve insan haklarina bagl kalarak,
bilimsel veriler 15181nda tarafsiz, adil, objektif ve isbirligine agik olarak cocuklarin
yararina hizmetler vermek, c¢ocuklart teknolojik imkanlardan yararlandirmak vardir

(wwwe.aile.gov.tr).
UNICEF Tiirkiye

UNICEF uluslararasi bir kurum olup, Tiirkiye ofisi olarak hiikiimetle goriisiiliip,

anlasilan ve imzalanan bir {lilke programi temelinde faaliyet gostermektedir.

UNICEF Tiirkiye ¢ok sayida bakanlik ve devlet kurumu ile isbirligi igerisinde
calismakta olup; bunlar arasinda Saglik Bakanligi, Milli Egitim Bakanligi, Adalet
Bakanligi, Devlet Planlama Teskilati ve Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Genel Miidiirligi yer almaktadir. UNICEF Tiirkiye ayn1 zamanda Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi ile de ortak calismalar yiiriitmektedir. Gerektiginde Avrupa Birligi ve
Diinya Bankasi gibi uluslararasi kuruluslarla da baglantili olarak ¢alismalar

yiiriitilmektedir.

UNICEF Tiirkiye programinin temelinde tartismasiz, ¢ocuklar vardir. Cocuk ana
faktoriine bagl olarak medya, sivil toplum orgiitleri, iiniversiteler de program dahilinde

yer almaktadir.
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UNICEF Tirkiye c¢ocuklarla ilgili politikalarin olusturulmasimna ve bu
politikalarin uygulamaya konmasina yonelik mekanizmalarin tasarlanmasina ve hayata
gecirilmesine yogunlasmaktadir. Bu amag ¢ergevesinde, UNICEF c¢ocuk dostu modeller

gelistirilmesinde igbirligi i¢erisinde oldugu kurum ve kuruluglara yardim sunmaktadir.

Ulke programmin temelinde ¢ocuk haklarmin uygulanmasini saglamak,
cocuklara yonelik farkindaligi artirmak, ¢ocuklar1 ve ¢ocuk haklarini korumak, destek

toplamak ve bunlar i¢in kaynak saglamak vardir (www.unicef.org.tr).
Cocuk Vakfi

Cocuk Vakfi cocugun sosyal, kiiltiirel ve egitim agidan gelisimine katkida
bulunan, Cocukluk evreleri dikkate alarak program gelistiren, medya isbirligi ile
psikolojik, saglik, egitim ve daha birgok alanda cocuklarinin sorunlarina yardimci
olacak arastirmalarin yapan, ¢ocuklarin aile, okul ve g¢evre iliskilerindeki aksakliklari

diizenleyen baska kurum ve kuruluslarla isbirligini saglayan bir kurulustur.

Cocuk vakfi ayn1 zamanda onlar bilinglendirmek suretiyle de ¢ocuklar1 hayata
hazirlar. iginde yasadigi toplumun degerlerine saygi duyan, insan1 ve insanlig1 seven,
ahlakli, saglam karakterli, insanliga hizmet etmeye kararli, erdemli kusaklarin

yetirtilmesi Cocuk Vakfi'nin var olus sebebidir (www.cocukvakfi.org.tr).
Cocuk Hukuku

Hukuk, toplum diizenini saglayan ve yasal olarak koyulan kurallarin biitiintidiir.

Cocuk hukuku ise, ¢ocuklara 6zgii haklar1 diizenleyen hukuk dahdir.

Cocugun fiziksel ve ruhsal saglikli gelisimi, sevgi dolu, sicak bir ortamda
yetismesine baglidir. Bu ortam ise ailelerdir. Cocugun yetistirilmesi, korunmasi ve

saglikli gelisimi bu sebeple 6ncelikli olarak anne babanin ahlaki gorevi sayilir.

Cocuk hukuku aile igerisinde ve toplumda ¢ocugun haklarim1 ve ¢evresiyle olan

iligkilerini diizenleyen kurallardan olusur.

Cocuk ana babasindan gorevlerini yerine getirmelerini saglamak devlete diisiiyor.

Cocuga, hukuk kurallar1 ¢ercevesinde ana babasia ve cevresine karsi haklar tanimis
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olan devlet, bu haklarin korunmasini ve gergeklesmesini saglamakla ve gerekli

durumlarda miidahale etmekle, de yiikiimliidiir (Goziibiiyiik, 2008).

Cocuk haklar1 ulusal ve uluslararasi hukuk kurallar tarafindan diizenlendigi i¢in,

¢ocuk hukukunun kaynaklart hem ulusal, hem de uluslararas1 hukukta bulunmaktadir.

Cocuk hukukuna dair kurallar bir biitiin olarak tek bir g¢ergevede toplanip
diizenlenmemistir. Fakat Cocuk Haklarina Dair Birlesmis Milletler Sozlesmesi ilgili

ulusal ve uluslararasi tiim ¢ocuk haklarini tek bir ¢er¢evede diizenlemeye ¢alismustir.

Cocuk hukuku belirli ilkelere dayanmaktadir. S6z konusu ilkeler g¢ocuklarin
haklarinin ve gereksinimlerinin ulusal ve uluslararas1 diizeylerde, aile i¢inde veya

toplumda iist diizey bir 6ncelik tasimasi geregini ifade etmektedir (UNICEF, 1991).

Bu ilkelerin en dnemlisi olan ¢ocuk yarariin dnceligi ilkesi, cocuk hukuku ile ilgili
ve gorevlilere rehber olan ve ¢6ziim tercihinin ¢ocugun yararina olmasini emreden,
zayift giicliiye karst koruyan en iist ilkedir. Bu ilkelerden bir bagkasi olan kamusallik
ilkesine gore ¢ocuk hukukunda yer alan hukuk kurallarinin birgogu emredici kurallardir.
Bagka bir deyisle cocuk hukukuna dayali kanunlarin sekli ve igerigi kisilere gore

degismez, degistirilemez.

Cocuk hukukuna gore sosyal devlet ilkesi geregi, giigsiiz ve muhtag varlik olan
cocuklarin aile ve toplum i¢inde oncelikli olarak korunmasi ve haklarinin gozetilmesi

gerekir (Akytiiz, 2013).

Cocuklara ve Cocuk Haklarimin Korunmasina Yonelik Uluslararasi Sozlesmeler

ve Belgeler
Washington Kararlari

Cocuklarin ve onlarin sahip olduklar1 haklarin korunmasi iizerine alinan
uluslararas: kararlarin ilki 1919 yilinda Washington’da toplanan konferansta alinan

kararlardir. Bu kararlar1 su sekildedir (Inan, 1968):
1. 14 yasindan kiigiik olan ¢ocuklar ise alinmamalidir.

2. 15 yasindan kiiciik olan ¢ocuklarin geceleri is yerlerinde calismalar1 yasaklanmalidir.



28

3. 18 yasina yakin olan g¢ocuklarin ¢alismalar1 giinde 8 ve haftada 48 saatten fazla

olmamalidir.

Cocuk Haklar1 Cenevre Bildirisi

“Cocuk Haklar1 Cenevre Bildirgesi” olarak yayinlanan bu bildirge 26 Eyliil 1924

yilinda Milletler Cemiyeti Genel Kurulu tarafindan kabul edilmistir.

Cocuklarin yasamlari, gelisimleri ve korunmalarinin uluslararas1 boyutta ilk kez
temel ilke olarak kabul gordiigii bir bildiri olan Cocuk Haklari Cenevre Bildirisi
Tiirkiye Cumbhuriyeti tarafindan benimsenmis ve 1928 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk

tarafindan imzalanmstir.

Milletler Cemiyeti Genel Kurulu 27 Eylil 1934 tarihinde Cocuk Haklari
Bildirisi'ni yeniden onaylamistir. Balkan iilkeleri ¢ocuk ve c¢ocuk haklari ile alakali
sorunlart ve bu sorunlari giderme ¢arelerinin aranmasin ileri siirmiis ve bir kongre
yaparak bunun miimkiin olabilecegini belirtmislerdir. Freud’un da girisimleri ile 5-9
Nisan 1936 tarihinde Atina’da Birinci Balkan Kongresi toplanmistir (Tiryakioglu,
1991).

Bu bildirgede yer alan maddeler soyledir (Altunya, 1998, s.55):

1- Cocuk, bedenen ve ruhen dogal bir bicimde gelisebilecegi elverisli kosullar i¢inde

bulundurulmalidir.

2- A¢ c¢ocuk beslenmeli, hasta ¢ocuk iyilestirilmeli, zihinsel engelli ¢ocuk olanaklar
Olciisiinde gelistirilmeli, sapkin ¢ocuk yola getirilmeli, 6ksiiz ve kimsesiz ¢ocuk koruma

altina alinmali ve yardim gérmelidir.
3- Cocuklar felaket zamaninda en dnce yardim goérmelidir.

4- Cocuklar kendi hayatin1 kazanacak duruma getirilmeli ve her tiirlii somiiriiye karsi

korunmalidir.

5- Cocuk, en degerli seyleri, 6teki kardesleriyle paylasabilecek bilingte yetistirilmelidir.
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Cocuk Haklar1 Cenevre Bildirgesi, 1939 yilinda baslayan 2.Diinya Savasi’nin
meydana getirdigi kargasa ortaminda higbir degeri olmayan yazili bir kagit parcasi

olarak tarihin sayfalarina gomiilmistiir (Ballar, 1997).
Cocuk Haklari 2. Cenevre Bildirisi

Cenevre Bildirisi 2.Diinya Savasi1 dolayisiyla hayat bulamamuis, bir kagit parcasi
olarak kalmistir. 1946 yilinda Birlesmis Milletlerin kurulusundan bir y1l sonra Birlesmis
Milletler Konseyi tiim diinya iilkelerini etrafina toplamak amaciyla Cenevre Bildirisi’ne
hayat vermek istemistir. Cocuklarin en kiymetli varliklarimiz oldugu diisiincesiyle 1948

yilinda 2. Cocuk Haklar1 Bildirisi yaymlanmustir.
Bu bildiride yer alan ilkeler su sekilde siralanabilir (Inan,1968):

1. Cocuk, toplumun bir pargast ve her seyden 6nemlisi bir insan olarak tiim insan

haklarina sahip olmalidir.
2. Cocugun, korunmaya ve saglik hizmetlerine hakk: vardir.

3. Cocuklarin fiziksel, zihinsel ve toplumsal yonlerden Ozgiir birer birey olarak

gelisimleri saglanmalidir.
4. Engelli olan ¢ocuklara da egitim saglanmalidir.
5. Tiim ¢ocuklar, egitim ve gelisim yoniinden esit haklara, olanaklara sahip olmalidir.

6. Cocuk, her tiirlii ihmal, zuliim ve 6zellikle erken yasta ise alinmasi ile ilgili soOmiiriiye

kars1 korunmalidir.

7. Her cocugun sevgi ve sefkate gereksinimi vardir. Dernek ve yonetsel kuruluslar,

kimsesiz ve muhta¢ ¢ocuklara 6zel ilgi géstermekle yiikiimliidiir.
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar: Bildirgesi

II. Diinya Savasi’ndan en cok etkilenen ¢ocuklar1 daha agir felaketlere maruz
kalmamalar1 i¢in 20 Kasim 1959 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Bildirgesi kabul edilmistir (Miiftii, 2001).
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Bedensel, zihinsel ve ruhsal bakimdan yetiskinlere gore zayif ve giigsiiz olan

cocuk, yasal korunma ve bakima gereksinim duyar.

Cocuklarin, bagkalar tarafindan magdur edilmeden, hor goériilmeden, mutlu bir
cocukluk evresi gegirmeleri icin kendilerine taninan hak ve Ozgiirliiklerden
faydalanmalar1 amaciyla bu bildirge ilan edilmis olup, anne-baba ve hiikiimetler de

dahil tiim kisi, kurum ve kuruluslar asagidaki ilkeler ve haklar1 gézetmeye ¢agirilmistir.
flke 1

Cocuk, bu Bildirgede 6ne siiriilen haklardan yararlanir. Her ¢ocuk, kendisinin ya
da ailesinin 1k, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal ya da bagka bir goriis, ulusal ya da
toplumsal koken, miilkiyet, dogus ve bagka bir statii bakimindan herhangi bir ayrim

yapilmaksizin bu haklara sahiptir.
flke 2

Cocuk, 06zel olarak korunur, yasalar ve baska yollarla saglikli ve normal
bigimde, 6zgiirlik ve sayginlik kosullarinda bedensel, zihinsel, ahlaki, manevi ve
toplumsal olarak gelismesine olanak saglayacak firsat ve kolayliklardan yararlanir. Bu

amagla ¢ikarilacak yasalarda, ¢ocugun ¢ikarlar: 6nde gelir.

Ilke 3

Cocugun dogustan baslayarak bir isme ve vatandasliga hakk: vardir.

Ilke 4

Cocuk toplumsal giivenlik olanaklarindan yararlanir. Saglk iginde gelisme ve
yetisme hakki vardir. Bu amagla kendisine ve annesine 6zel bakim ve korunma
olanaklar1 saglanir. Bu olanaklar dogum oOncesi ve dogum sonrast bakimi da igerir.

Cocugun, yeterli beslenme, barinma, eglenme ve saglik hizmetlerine hakki vardir.
Ilke 5

Bedensel, zihinsel ve toplumsal bakimdan o6ziirlii ¢ocuga 6zel durumunun

gerektirdigi gibi davranilir ve 6zel egitim ve bakim saglanir.
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Ilke 6

Cocugun kisiliginin tam ve uyumlu gelismesi i¢in sevgi ve anlayisa gereksinimi
vardir. Ana-babanin bakim ve sorumlulugu altinda ve her durumda yakinlik, maddi ve
manevi gilivenlik ortaminda elden geldigince yetistirilir. Ailesiz ve yeterli destekten
yoksun ¢ocuklara 6zel bakim saglamak, toplum ve kamu makamlarmin édevidir. Cok
cocuklu aile ¢ocuklarinin korunmasi amaciyla devletge ve baska kaynaklardan yardim

saglanir.

Ilke 7

Cocugun, en azindan ilkogretim asamasinda licretsiz ve zorunlu bir egitim
almaya hakki vardir. Cocuga, genel kiiltiiriinii gelistirmeye yarayacak ve esitlik temeli
tizerinde yeteneklerini, yargi giiclinii, manevi ve toplumsal sorumluluk duygusunu

gelistirmesine ve yararli bir toplum iiyesi olmasina olanak saglayacak bir egitim verilir.

Cocugun egitiminden ve rehberliginden sorumlu olanlar i¢in yol gosterici ilke,

cocugun ¢ikarlaridir. Bu sorumluluk her seyden 6nce ana babasinindir.

Cocuk, egitimle ayni amaglara yonelik oyun ve eglenme konusunda tiim
olanaklarla donatilir; toplum ve kamu makamlari ¢ocugun bu haktan yararlanma

olanaklarini artirmaya ¢aba gdosterir.

Tlke 8

Cocuk her durumda korunma ve yardimdan ilk yararlanacaklar arasindadir.

Ilke 9

Cocuk, her tiirli ithmal, zulim ve somiiriiye karst korunur. Cocuk, her ne

bicimde olursa olsun alim-satim konusu olamaz.

Cocugun, uygun bir yas sinirina ulagsmadan Once calismasina izin verilmez;
hicbir durumda saglik ve egitimine zarar verecek ve bedensel, zihinsel ya da ruhsal

gelismesine engel olacak bir iste calismasina yol acilip izin verilemez.
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Ilke 10

Cocuk 1rk, din ve baska herhangi bir ayrimciligi besleyen uygulamalardan
korunur. Anlayis, hosgorii ve halklar arasinda dostluk, baris ve evrensel kardeslik

ruhuyla, gii¢ ve yetkilerini insanligin hizmetine sunmasi gerektigi bilinciyle yetistirilir.
Tiirk Cocuk Haklar: Bildirisi

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Bildirisi sonrasinda, buna benzer olarak Tiirk
Cocuk Haklar1 Bildirisi hazirlandi. Bu bildiri 28 Haziran 1963 giini UNESCO
(Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii) Tiirkiye Milli Komisyonu 7. Genel
Kurulu tarafindan kabul edildi.

Bu bildirideki ilkeler su sekilde siralanmistir (mebk12.meb.gov.tr):

1- Iyi bakim, iyi yetistirilme ve ¢ocuga uygun bir egitim, her yerde ilgi, sevgi ve yardim
gorme her Tiirk cocugunun hakkidir. Resmi, 6zel her kurum, her yurttas bu ¢ocuk
hakkini tanimak, eldeki olanaklarla onu gergeklestirmek ytlikiimliiliigiindedir. Sikinti

icinde bulunan ¢ocugun kurtarilmasina 6ncelik verilir.

2- 16 yasindan oOnce hi¢c bir c¢ocuk resmi Ogrenimden alikonularak o6zel islerde

calistirilamaz. Hig bir sekilde somiiriilemez.

3- Her ana baba ¢ocuguna bakmak, onu bilgili, becerili ve en iyi sekilde yetistirmekle
yikiimliidiir. Orta dereceli 6grenime devam etmeyen, edemeyenlerin gerekli bilgi ve
becerileri kazanmalari igin devlet kurslar agar. Ana babanin yeterli olmadig1 durumlarda

bu gorev cocugun birinci derece yakin akrabalarina ve devlete diiser.

4- Tlkdgrenimden sonra orta dereceli okullara devam etmeyenler, edemeyenler igin
teknik, tarimsal bilgi ve beceri kazandiran kurslar agilmasi ve bu kurlardan ¢ocuklarin
yararlanmasi i¢in Milli Egitim Bakanligi, Belediye Baskanligi ve mubhtarlar isbirligi

yapmakla yiikiimliidiir.

5- Sakat ve uyumsuz cocuklarin iyilestirilmeleri, yasama zorlugu ¢eken c¢ocuklarin
kurtarilmalari, durumlarma uygun bir meslek icin kendi yasamlarmi kazanacak
derecede basarili ve giiclii yetistirilmeleri ana baba ile birlikte devletin ve bu amacla

kurulmus orgiitlerin 6devidir.
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6- Cocugun korunmasi ile ilgili yasalar oncelikle hazirlanip ¢ikarilmali, geciktirilmeden

uygulanmalidir.
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi

Uluslararast hukukta ¢ocuk haklarimin dayanagi ve temeli olan yasal metin
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’dir. Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’ni kabul eden devletler ¢ocuk
haklarina dair uygulamalarinda en az sézlesme standartlarin1 baz almak zorundadirlar.
Standartlar1 daha yiiksek olan devlet ise cocuk haklarinin korunmasi standartlarini daha
ist seviye olan kendi standartlarinda uygulayabilirler. Devletler yaptiklari

uygulamalardan sorumludur.

Sozlesme 193 devlet tarafindan onaylanmis olup, Tirkiye bu sdzlesmeyi

09.12.1994 tarihinde onaylamistir.
Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nin Genel Ozellikleri

Sozlesme, cocuk haklarini savunan, diizenleyen ve acgiklik getiren bir sézlesme olup,
cocuklarin haklar1 arasinda herhangi bir 6nem siralamasi yapmamistir ve tiim haklara
esit derecede onem gostermistir. S6zlesmedeki maddeler birbirini tamamlamaktadir. Bu
sebeple de sozlesme ve cocuk haklart bir biitiin olarak goriilmektedir. Sozlesmeyi
imzalayan devletlerin farkli kiiltiir, inang, ekonomik diizey gibi degisken 6zellikleri s6z
konusu olabileceginden, sdzlesmenin tiim devletleri kapsamasi icin, sozlesmede cok

genel ifadelere yer verilmistir (Tanribilir, 2011).

Sozlesmedeki ¢ogu hiikiimler dogrudan uygulanabilecek sekilde olmayip, dogrudan
uygulanabilir olmas1 i¢in hakim veya yOnetim karsisinda uygulanacak olan hiikmiin

acik olarak yazilmis olmas1 gereklidir (Akillioglu, 1995).
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin Temel Yaklasimlari

- Sozlesmede 18 yasin altindaki bireyler ¢ocuk olarak tanimlanmaktadir.
- Sozlesme ¢ocuklarin da gelisim diizeylerine gore sorumluluklari oldugunu
belirtmistir.

- Sozlesme Ailenin ¢ocuk tlizerindeki etki ve roliine onem vermektedir.
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- Sozlesme, cocuklarin fikirlerini ifade edebilme ve savunabilme haklarmin
bulundugunu belirtmistir. Fakat c¢ocuklarin yani sira ana babalarinin da
cocuklarinin tizerinde sorumluluklarinin ve haklarmin bulundugunu kabul
etmektedir.

- Sozlesme, c¢ocuklarin gelisen kisiliklerine ve becerilerine saygi duyulmasi

gerektigini vurgulamaktadir (Akytiz, 2013).
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin Yapisi ve Temel Amaci

Sozlesme, 6nsdz ve iic kisimdan olusmaktadir. Onsdzde, savunmasiz olmalari
sebebiyle ¢ocuklarin 6zel durumlarinin oldugu, kendilerinin ve haklarinin yasal bir
giivence altinda korunmasi gerektigi vurgulanmistir. Cocuklarin ve haklarinin
korunmas1 ve uygulanmasi hususunda ailelerin ve devletin sorumlu oldugu belirtilmistir

(Akillioglu, 1995).

Birinci kisim ¢ocuklarin haklarim diizenleyen 41 maddeden olusmaktadir. Ikinci
kismin ilk hitkmii olan 42. madde taraf devletlere Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin ilke ve
hiikiimlerinin en etkili yolla ailelere ve topluma Ogretilmesi gerektigini vurgular.
Sozlesme’nin {iglincli kisminda, sozlesmeye yonelik yiiriirlik ve yiiriitmeye iliskin

hiikiimler yer almaktadir.

S6zlesme’nin amaci, ¢ocuklarin yasama, gelisme, korunma ve katilim haklarinin
uygulanmasi saglamak ve onlar1 istismar, siddet ve her tiirli kotii muameleye karsi

korumaktir. (Akytiz, 2013).
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin Hukuki Niteligi

Sozlesme, uluslararast hukukta c¢ocuklara ve sahip olduklar1 haklara yonelik
tutum ve davranislara iligkin evrensel standartlar1 diizenleyen ve baglayici giice sahip
hukuksal bir metindir. I¢ hukuk sistemimize gére sozlesme, 1982 Anayasasina gore
kanun hiikmiindedir (Tiryakioglu, 1991).

Ulkemizde ¢ocuk haklarmin uygulanabilirligi agisindan ii¢ énemli ana sorun

vardir:
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- Bunlardan birincisi, egitim programlarimizda, s6zlesme ile benimsenen
temel ilkeler ve hukuki nitelikler yeterince yer bulmamaktadir. Bu
konuda Milli Egitim Bakanligi ve Universitelere 6nemli gorevler
diismektedir.

- Ikincisi, Adalet Bakanligimiz ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi isbirligi
ile sozlesmedeki celigkili maddelerin diizeltilmesi ve i¢ hukukumuzda
Sozlesme ile bagdasmayan hiikiimlerin kaldirilmas: gerekmektedir.

- Ugiinciisii de yapisal ve orgiitsel dnlemler alinarak ve etkin bir ¢ocuk
koruma sisteminin alt yapisiyla birlikte olusturulmasidir. Aksi takdirde

bu s6zlesme uygulamaya gegmez ve kagit iizerinde kalir (Erbay, 2011).
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin Cocuklara Tamidig1 Haklar

Sozlesme, cocuk haklarini bir biitiin olarak goren ve diizenleyen hukuki niteligi olan
bir metindir. S6zlesmede ¢ocuklara insan haklarina benzer fakat daha kapsamli haklar
taninmis olup cocuklarin korunmaya muhta¢ olmalari 6zel sebebi dolayisiyla daha
hassas davranilip standartlar yiikseltilmistir. Sozlesme, 6zel durumdaki c¢ocuklarin

haklarini da detayli olarak ele almistir.

Cocugun Kisisel Haklar ve Ozgiirliikleri (Medeni Haklar)

Kisisel haklar, kisiye 6zel dokunulmaz alan olan kisisel 6zgiirliikleri giivence altina
almay1 hedefler. Yasamak, 6zgiir olmak ve sahip olunan haklar1 kullanmak konusundaki
haklar1 kisisel haklardir.

Cocugun Goriis Bildirme Hakki

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 13. maddesi geregince, ¢ocuklar diislincelerini bir
baskasinin hakkimi ihlal etmedikleri siirece serbest¢e aciklama hakkina sahiptirler.
Cocuklarin goriis bildirme hakki, ulusal ya da uluslararasi yazili, sozIii, sanatsal bicimde
ve hatta ¢ocugun kendini ifade edebilecegi herhangi bir aragla her tiirlii goriis bildirme
ve kendini ifade etme 6zgiirliigiinii igerir (Akyiiz, 2013).
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Sozlesmenin temel ilkelerinden olan 13. maddeye gore, sozlesmeyi kabul eden
taraf devletler ¢ocugun, kendini ifade etmek istedigi, onu ilgilendiren herhangi bir
konuda goriislerini serbestge ifade etme hakkini, gocugun gelisim ve olgunluk diizeyine
gore gereken Ozeni gostererek tanirlar. Sozlesme, ¢ocugun fikirlerine gereken énemin

verilmesi gerektigini agik¢a ifade etmektedir (Akyiiz, 2000, s.28).

Cocuklarin goriiglerinin alinip fikirlerine saygi duyulmasi ve alinacak kararlarda
etkili olmas1 gerek aile gerek toplum bakimindan olduk¢a Onemlidir. Cocugun
goriislerini belirtmesi baz1 insanlar1 rahatsiz etse de, kuskusuz dikkate alinmali. (Akyiiz,

2000, 5.24).

Cocugun bu hakki kullanmas1 sadece; baskalarinin hakkini ihlal edecek, itibarina
zarar verecekse, kamu diizenini bozacaksa, ahlaki yada milli acidan problem teskil

ediyorsa kanun tarafindan 6ngoriilerek sinirlandirilabilir.
Cocugun Bilgi Edinme Hakki

Bilgi Edinme Hakki Kanunu, demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak ¢ocuklarin veya yetigkinlerin bilgi edinme

hakkini kullanmalarina iligkin esas ve usulleri diizenlemek amaciyla hazirlanmistir

(Bilgi, 20033, s.1).

Bilgi Edinme Hakki Kanunu’na gore yasalar ¢ercevesinde ve devlet gizliligine
zarar gelmeden herkesin bilgi edinme hakki vardir. Bu hak dogrultusunda devlete bagl
kurum ve kuruluslar devlet gizliligini ihlal etmeden her tiirlii bilgi ve belgeyi bilgi
edinme talebinde bulunan gergek ve tlizel kisilere saglamakla yilikiimliidiirler

(Anamerig, 2004).

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 17. maddesine gore, taraf devletler ¢ocuklarin her
tiirli kaynaktan bilgi edinmelerini saglamakla ve bu amagla kitle iletisim araglarini

kullanmalarini saglamakla yiikiimliidiir.

Medya, cocuklarin bilgi edinme ve kendilerini ifade etme haklarmi etkili
kullanabilmeleri agisindan oldukc¢a 6nemlidir (Akyiiz, 2013). Bilgi edinme hak ve
Ozgiirligii konusunda Anayasa’nin kabul ettigi 6l¢iit “resmi makamlarin miidahalesinin

olmamasidir” (m.26/1).



37

Cocugun Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar

Saglhik hakki ve egitim hakki c¢ocugun Cocuk Haklar1 Sdézlesmesi’nde

diizenlenen ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklarindandir.

Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklardan olan saglik ve egitim hakkinin yasama
gecirilmesi, taraf devletlerin kisa ve uzun vadeli kalkinma planlarina, geng niifus artig
hizina ve ekonomik kalkinmalarina olduk¢a 6nemli bir katki saglayacaktir. Dolayisiyla
ekonomik ve sosyal haklarin etkin kullaniminin saglanmasi ve korunmasi devletler
acisindan bir liiks degil, ekonomik ilerleme, toplumsal biitliinliik ve siyasi istikrar

acisindan da 6nem tasiyan bir gorevdir (Birlesmis Milletler 1996 Raporu, 1996).
Cocugun Saghk Hakk:

Evrensel ve ayn1 zamanda dogum ile kazanilmis bir hak olan saglik hakki, aynm
zamanda, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar kategorisi dahilinde kabul gérmektedir

(Yamin, 2005).

Korunmasiz ve muhtag olan ¢ocuklar i¢in saglik hakki, bireylerin ve ailelerin
maddi olanaklari ile ilgili oldugundan, devletlere 6devler yiiklemektedir (Hendriks,

1998).

Devletler ¢ocuk o6liimlerini en aza indirmek ve ¢ocuk sagligini korumak ama-
ciyla gerekli onlemleri almalidir. Cocuk sagligi konusunda ilgili bakanligin aym
zamanda aileleri ve toplumu da aydinlatmasi gerekmektedir. Ayrica okullara ve umumi
yerlere saglik denetimi yapilmasi elzemdir. Bu sayede, cocuklarin saglik hakki

korunmus olur (Akytiz, 2000, s.379.).

Devletin, mevcut saglik hizmet ve olanaklarini bireylere sunarken kisilerin
irkindan, dininden, siyasal diisiincesinden ya da ekonomik ve sosyal durumundan dolay1
ayrimcilik yapmast ve saglik hizmetlerini ayrim yaptig1 kisilere veya kesimlere
sunmaktan kaginmasi veya kotli sunmasi, saglik hakkiin ihlali anlamina gelecektir.
Dolayisiyla, devletler vatandaslarin1 saglik hakkindan faydalandirirken, “din, dil, 1rk,
siyasal diisiince, ekonomik veya sosyal durum” gibi faktorlerin saglik hakkini
kullanmasi agisindan herhangi bir ayrimciliga sebep olmasini yasaklamahdir. Bu

noktada, tibbi bakim hizmeti sunmakta olan gorevlilerin de, devlet tarafindan etkili bir
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sekilde denetlenmesi ve saglik hakkinin hi¢bir ayrim yapilmadan sunulmasimin temin

edilmesini saglamasi gerekmektedir (Sahin, 2010).
Cocugun Egitim Hakki

Egitim hakki, diger haklara yonelik bilincin olusmasi, kullanilmasi ve
korunmasinda anahtar role sahiptir. Bu anlamda egitim hakki ¢ocuklarin ve bireylerin
diger tim haklarint bilmeleri, fikirlerini 6zgiirce ifade edebilmeleri, girisimci,
arastirmact ve insanliga karsi saygili olabilmeleri ve ruhen daha saglikli birey olarak

yetisebilmeleri agisindan yasamsal 6neme sahiptir (Altunya, 2003, s.93).

Cocugun bedensel, zihinsel, sosyal ve ahlaki gelisimi igin de egitime
gereksinimi vardir. Egitim ¢ocuklari bilinglendirir, hayata hazirlar. Egitim almayan
cocuklar kendilerini ve haklarini yeterli 6lglide koruyamaz, yeterince iiretken bigimde
calisamaz ve kiiltiirel agidan kaliteli bir yasam siirdiiremezler. Biitiin bunlara genis bir
cergeveden baktigimizda, ¢ocuklarin egitim hakkinin azami 6lgiide kullandirilmamasi
demokrasiye, toplumsal kalkinmaya, uluslararasi barisa ve giivenlige zarar verir
(Akyiiz, 2013).

Bu nedenledir ki, 1982 Anayasasi egitim hakkin1 temel bir hak olarak kabul

etmis ve anayasal ilkelere baglamistir.
Cocugun Yasama Hakk

Yasama hakki cocugun ve her insanin olmazsa olmaz hakkidir. Ciinkii
yasamayan ¢ocugun diger haklara sahip olmasi beklenemez. Cocuklarin haklar ile ilgili

hukuki sorunlar dogmak kosulu ile ana rahmine diisiince baslar (Tandr, 2000, s.57).

Yasama hakki en genis anlamiyla, kisinin varlik biitiinliigiiniin fiziksel ve ruhsal
anlamda bir biitiin olarak korunabilmesi ve bozulmasina engel olabilmesi hakkidir.
Yasama hakkinin gerceklestirilebilmesi saglikli ve giivenli bir ortamin saglanabilmesine
baghdir. Bundan amag, yasamin1 devam ettirebilecek kadar ekonomik diizey, Kirlen-

memis hava ve su, yeterli yiyecek, giyecek ve saglik hizmetleridir.

Yastyor olmak ta tek basina yetersizdir. Ozellikle ¢cocuklar sz konusu oldugun-

da, onlar1 yasatmak ve gelistirmek i¢in elimizden gelen gabay1 en iist seviyede birlikte
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sunmaliyiz. Bu noktada daha iyi anliyoruz ki yasama hakki, ¢cocuklarin insan onuruna
yakisir bicimde yasamlarini siirdiiriilmesini ve gelismesini saglamaktir. Bu da
cocuklarin her tirlii ihmal, istismar ve siddetten uzak olmasi, ruhsal ve fiziksel anlamda
saglikli bir ortamda yasamasi ve maddi gereksinimlerinin karsilanmasiyla olanaklidir

(Akyiiz, 2013).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina dair S6zlesme yasama hakkina ¢ok onem

vermektedir. Sozlesme’nin 6. Maddesi biitiin ¢ocuklarin yasama ve hakkina sahip

oldugunu ifade etmektedir. 24. Madde ise her ¢ocugun ulasabilecegi en iist diizey yasam

standardina ulasma hakki oldugunu belirtmektedir.

Sozlesme, ¢ocuk ve bebek oliimlerinin azalmasi i¢in gerekli saglik hizmetlerinin
ve saglikli bir c¢evrenin ¢ocuklara sunulmasi gerektigini onemle belirtmektedir

(www.unicef.org.tr).

Cocugun Gelisme Hakki

Devlet ¢ocuk ile anne-babanin birbirlerine karst olan gorevlerini diizenler, bu
gorevlerin gerceklesmesi hususunda taraflar1 destekler ve gorevlerin gerceklesmesi
sirasinda denetim yaparak su¢ unsuru olan durumlarda devreye girer. Devletin bir baska
gorevi ise cocuklarmm kapasite ve yetenekleri dogrultusunda gelismelerine olanak
saglamak ve bu dogrultuda onlara ekonomik ve sosyal refah saglamaktir (Konang,
1990).

Gelisme hakki, ¢ocuklarin, biitiin halklarin ve tiim insanligin ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve siyasal alanlarda gelisimini saglama ve mevcut gelisimlere katilma, katkida
bulunma ve bu gelismelerden faydalanma hakkina sahip olmasi nedeniyle vazgegilmez

bir insan hakkidir.

Insan olmadan gelisme saglanamaz. Her insanin gelisme konusunda, icerisinde
bulundugu topluma kars1 6dev ve sorumluluklart vardir. Bu sebeple devletler gelisme
konusunda uygun ortami saglamaya ve devam ettirmeye ¢aligirlar. Gelisme ortami
saglamak ve  gelisme  hakkinin  gerceklesmesini  saglamak  devletlerin

sorumlulugundadir.



40

Devletlerin, toplum refahini saglamay1 ve gelistirmeyi hedefleyen ulusal gelisme

planlar1 ve faaliyetleri vardir.

Bu dogrultuda olusturulan ulusal gelisim planlarinin 6niinde birtakim ulusal ya
da uluslararasi engeller bulunabilir. Bu engellerin asilmasi hususunda devletler
yetkilerini kullanarak, karsilikli bagimlilik, ekonomik refahi saglama, esit egemenlik ve

menfaat saglamak esasina dayali olarak birbirleri ile isbirligi yapma 6devi vardir.

Gelismekte olan iilkeler gelismelerini hizlandirmak i¢in uluslararast isbirligine
dayali olarak siirekli faaliyet igerisinde olmalar1 ve gelisme hakkina ¢ok daha fazla

onem vermeleri gerekmektedir.

Devletler, ¢ocuk haklari, insan haklar1 ve gelisme haklar1 dogrultusunda
cocuklart her tiirli somiirii ve istismardan, irkciliktan, hakimiyet ve isgal altina
girmekten korumali ve lilke birlik ve biitiinliigiine kars1 kararli tedbirler almalidir.
Ancak bu sartlar altinda gelisme hakki ve ¢ocuk haklar1 korunabilir. Aksi takdirde
ortada hak ya da insan kalmayabilir.

Devletler, ¢ocuklarin gelismeleri ve dolayisiyla kendi gelisimleri Oniindeki,

engelleri ortadan kaldirmak igin tedbirler alir.

Devletler, ¢ocuklarin ve tiim halkin gelisme hakkini etkili kullanabilmesi igin
ulusal diizeyde gerekli her tiirlii tedbiri almay1; Cocuklarin ve ailelerin, egitime, saglik
hizmetlerine, yeterli yiyecege, barinmaya ve adil bir gelir dagilimina sahip olmasini
saglamayi taahhiit eder. Gelisme hakki ile ilgili herhangi bir alanda adaletsizligi ortadan

kaldirmak igin gerekli ekonomik ve sosyal reformlar yapar.

Cocuklarin gelismelerinin saglanabilmesi ve gelisme haklariin korunabilmesi

icin halkin katilim1 ve bilinglenmesi ¢ok 6nemlidir (www.ombudsman.gov.tr).
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Cocugun Korunma Hakki

Cocuk Haklar1 Soézlesmesi’nin 19,20,21,22,23,30,32,33,34,35,36,38 ve 40.

maddeleri ¢ocuklarin korunma hakk ile ilgilidir.

So6zlesmenin 19. maddesi ¢ocugun her tiir siddet ve istismardan korunmasi, bu
siddet ve istismar1 6nlenmesi gerektigi ve siddet ve istismara maruz kalanlarin tedavisi

ile ilgilidir.

Sozlesmenin 20. maddesi, taraf devletlerin ailesi olmayan g¢ocuklari korumasi
gerektigi, onlara alternatif aileler bulmasi gerektigi ya da devlet gilivencesinde

yetistirilmesi gerektigini belirtir.

So6zlesmenin 21. maddesi, ¢ocugun yararina olacak sekilde kurumsal yerlestirme

yapilarak evlat edinmenin uygulanabilecegi ile ilgilidir.

Sozlesmenin 22. maddesi, taraf devletlerin miilteci ¢ocuklara 6zel koruma
saglamas1 ve bu hususta yetkili Orgiitlerle isbirligi igerisinde olmasi gerektigini

vurgular.

Sozlesmenin 23. maddesi, 6ziirlii ¢ocuklarin, 6zel bakim hizmetleri alarak ve

egitim-0gretim gorerek biitiin yasamini saygin bir sekilde gecirmesi gerektigini belirtir.

Sozlesmenin 30. maddesi, azinlik halklarin ¢ocuklarinin kendi kiiltiirlerini, dini
inanglarint devam ettirme ve kendi dillerini kullanma hakkina sahip olmalart ile

ilgilidir.

Sozlesmenin 32. maddesi, cocugun kendi saglik, egitim ya da gelisimi agisindan
tehlike olusturan ¢alisma bigimlerinden korunmasi gerektigini belirterek, taraf

devletlerin ¢alisma kosullarini1 ve yaslarini diizenlemesi gerektigini vurgular.

So6zlesmenin 33. maddesi, ¢ocuklarin uyusturucu ve benzeri madde kullanima,

tiretimi ya da dagitimina karistirtlmasina karst korunmasi gerektigini sdyler.

Sozlesmenin 34. maddesi, taraf devletlerin cocuklar1 fuhustan korunmasi

gerektigini belirtir.
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Sozlesmenin 35. maddesi, ¢ocuklarin kacgirilmasi, satilmasi veya fuhusa
zorlanmalarim1 ~ Onlemek taraf devletlerin  sorumlulugunda oldugunu belirtir.
Sozlesmenin 36. maddesinde ise ¢ocuklarin diger her tiir somiiriiden korunma hakkina

sahip oldugunu sdyler.

Sozlesmenin 38. maddesi ¢ocuklarin 15 yasindan Once askere alinmamasi

gerektigi ve silahli catismalardan etkilenen ¢ocuklarin korunmasi ile ilgilidir.

So6zlesme’nin 39. maddesi her tiirli kotii muameleye maruz kalip fiziksel veya
ruhsal olarak etkilenen c¢ocuklarin tedavi edilip, topluma yeniden kazandirilmasi

gerektigini vurgular (www.unicef.org.tr).
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BOLUM 111
YONTEM
Arastirmanin Modeli

Bu calisma, 6grenci velilerinin ¢ocuk haklarina iliskin goriisleri ile ilgilidir.
Velilerin “gocuk haklar1” ile ilgili genel olarak yasama hakki, gelisim hakki, korunma
hakki, egitim hakki ve saglik hizmetlerinden yararlanma hakki gibi bazi alanlardaki
diisiince ve algilarinin belirlenmesine yonelik bir tarama (Survey) arastirmasidir.
“Survey denilince akla gelen ilk sey, genellikle anket ve miilakat teknikleridir” (Kaptan,
1998, s.61). Orneklem elde olan imkanlar dahilinde genis tutulmustur. Bu kapsamda
arastirmada O6rnekleme giren ilkokul 6grenci velilerinin ¢ocuk haklarina iligkin goriisleri

betimlenmeye galigiimistir.
Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, ilkokul 1., 2., 3, ve 4. smifta 6grenim gdren Ogrenci
velileri olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi ise 2014-2015 6gretim yilinda Tokat il
genelindeki ilkokullarda 1., 2., 3, ve 4. sinifta 6grenim goren toplam 533 &grencinin

velilerinden olusmaktadir.

Bu ¢alisma grubunun Tiirkiye’deki diger ilkokul 6grenci velilerinin “Cocuk

Haklar1” ile ilgili goriislerini genel olarak yansittigi kabul edilmistir.
Ol¢me Araclar

Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin ¢ocuk haklarina iligkin goriislerini arastirmak ve
bu goriislerin ulusal ve evrensel ¢cocuk haklari ilkeleriyle ne kadar bagdastigini1 gérmek
amactyla Kaya’nin (2011) gelistirmis oldugu “Ogretmen Adaylarinin Cocuk Haklarina
Iliskin - Goriisleri” adli dlgegi, ilkokullarda cocuklart okuyan velilerin, okuyan
cocuklariin karsilasacaklar1 sorunlarla ne denli ilgilenecekleri ve g¢ocuk haklarina
iliskin ne tiir goriislere sahip olduklari, bunlarin ¢ocuk haklar1 ilkeleriyle ne kadar
bagdastigini  gdérmek igin “ilkokul Ogrenci Velilerinin Cocuk Haklarina iliskin
Goriisleri” adli bir 6lcek olarak uyarlanmstir. Olgegimiz iiclii likert tarzinda

hazirlanmis olup, olumsuz ifadeler ise tersten puanlanmistir. Olgekte olumlu ve
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olumsuz ifadeler siirekli olumlu ya da siirekli olumsuz cevap verme olasiligini en aza

indirmek amaciyla karisik olarak siralanmistir.

Olgek taslagmnm ilk boliimiinde katilimcilarin kisisel ozelliklerini (cinsiyet, boliim,
annenin ve babanin egitim durumu, kardes sayisi, yasaminin ¢ogunu gecirdigi yerlesim

birimi vb.) belirlemeye yonelik bazi sorular yer almistir.

Ikinci boliimde; ikinci boliimde; genel olarak ¢ocuk haklari, yasama hakki, gelisim
hakki, korunma hakki, katilim hakk: ve egitim hakkina iligkin ilkokul 6grenci velilerinin
goriislerine yer veren maddeler ele almmustir. ifadeler likert tipi ii¢lii bir derecelendirme
olgegi (Evet, Kismen, Hayir) ile elde edilmistir. Olgekteki en diisiik puan 1 iken, en
yiiksek puan 3’tiir. Olgegin giivenirlik calismasi i¢in Cronbach Alpha Katsayisia
bakilmistir olup Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayis1 0.77 olarak hesaplanmistir. Bu

katsay literatiirde kabul edilen degerler igerisindedir.
Veri Toplama Siireci

Arastirmanin problemlerine yanit vermek amaciyla 1., 2., 3. ve 4. sinif 6grenci
velilerine “llkokul Ogrenci Velilerinin Cocuk Haklarina Iliskin Goriislerine Iliskin
Anket” uygulanmistir. Anketler bizzat arastirmaci tarafindan Ilkokul dgretmenlerine
sif sif dagitilmis ve gerekli bilgilendirme yapilmistir. Ogretmenler bu anketleri
ogrencilerine dagitmis, gerekli bilgilendirmeleri yapmis ve ogrenci velilerine bu
anketleri uygulamistir. Anketler 5 gilin sonra toplanmistir. Arastirmanin amaglarina
uygun olarak, aragtirmaya katilan ilkokul o6grenci velilerinin kisisel bilgileri ve
goriislerini betimlemek i¢in frekans (f) ve ylizde (%) hesaplamalar1 yapilmistir, sonuglar
tablolar halinde sunulup raporlastirilmistir. Anketlerin dagitilmasi, toplanmasi, verilerin

bilgisayar ortamina aktarilmasi bir ay kadar stirmiistir.
Verilerin Coziimlenmesi

Yapilan olceklerin sonuglari, sayisal olarak analiz yapan bir istatistik programina
girilmis olup negatif sorularin puanlari ters ¢evrilmistir. Daha sonra 1’den 11°e kadar
olan sorular “genel cocuk haklar1”, 12°den 20’ye kadar olan sorular “yasama hakk1”,
21°den 30’a kadar olan sorular “gelisim hakki”, 31°den 44’e¢ kadar olan sorular
“korunma hakki1”, 45°den 56’ya kadar olan sorular “katilim hakki1”, 57°den 70’e kadar

olan sorular ise “egitim haklar1” olarak siniflandirilmistir. Istatistiksel analizlerde kisisel
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bilgilere iliskin degiskenlere gbére bu siniflandirmalarin farklilagip farklilagsmadigina

kontrol edilmis ve yorumlanmaigtir.

Arastirmanin amagclarina uygun olarak, arastirmaya katilan ilkokul O6grenci
velilerinin kisisel bilgileri ve goriislerini betimlemek igin frekans (f) ve yiizde (%)
hesaplamalar1 yapilmistir. Cocuk haklar1 gruplarindaki ortalamalardan iki degiskenli
olanlara t-testi (Indipendent Samples t Test), ¢cok degiskenli olanlara varyans analizi
(one-way ANOVA) ve anlamli fark ¢ikan durumlarda hangi degiskenler arasinda
anlamli fark oldugunu bulmak i¢in Post Hoc veri analizleri (Scheffe, Tukey HSD,

Games-Howell) yapilmistir.



46

BOLUM IV
BULGULAR

Bu boliimde Tokat ili igerisindeki ilkokul 6grencilerinin velilerinin ¢ocuk
haklarina iligkin goriiglerini ortaya koymak i¢in gelistirilen dl¢ek ile toplanan verilerin

analizi sonucunda ortaya ¢ikan bulgular ve yorumlar yer almaktadir.

Arastirmaya Katilanlarin Kisisel Ozellikleri

Tablo 1 Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyetleri

Cinsiyet () (%)
Erkek 251 47.1
Kadin 282 52.9

Toplam 533 100.0

Arastirmaya katilan velilerden 251°1 erkek, 282’si kadindir. Arastirmaya katilan
velilerden %47.1 1 erkek, %52.9 u ise kadindir. Arastirmaya katilan kadin sayis1 erkek

sayisindan fazladir.

Tablo 2 Arastirmaya Katilan Velilerin Cocuklarinin Sinif Diizeyleri

Sinif diizeyi () (%)

Birinci Sinmif 75 14.1
Ikinci Simf 152 28.5
Ugiincii Smif 137 25.7
Dordiincti Sinif 169 31.7
Toplam 533 100.0

Arastirmaya katilan velilerden 75 tanesinin ¢ocugu birinci siifta, 152 tanesinin
cocugu ikinci smifta, 137 tanesinin ¢ocugu {i¢linclii sinifta, 169 tanesinin ¢ocugu

dordiincii siifta 6grenim gérmektedir.
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Aragtirmaya katilan velilerden %14.1 inin ¢ocugu birinci sinifta, %28.5 inin
cocugu ikinci sinifta, %25.7 sinin ¢ocugu ii¢iincii sinifta, %31.7 sinin ¢ocugu dordiincii

sinifta 6grenim gérmektedir.

Tablo 3 Arastirmaya Katilan Velilerin Egitim Durumlart

Veli Egitim Durumu () (%)
Okur-yazar degil 9 1.7
Tlkokul 208 39.0
Ortaokul 75 14.1
Lise 130 24.4
Universite ve iistii 111 20.8
Toplam 533 100.0

Aragtirmaya katilan velilerin egitim durumlari; %1.7 si okur-yazar degil, %39 u
ilkokul mezunu, %14.1 i ortaokul mezunu, %24.4 i lise mezunu, %20.8 i ise tiniversite

ve listii mezun oldugu anlagilmistir.

Arastirmaya katilan velilerin egitim durumlari; 9 tanesi okur-yazar degil, 208
tanesi ilkokul mezunu, 75 tanesi ortaokul mezunu, 130 tanesi lise mezunu, 111 tanesi

ise liniversite ve {listli mezun oldugu anlasilmistir.

Tablo 4 Arastirmaya Katilan Velilerin Esinin Egitim Durumlari

Esinizin egitim durumu () (%)
Okur-yazar degil 11 2.1
Ilkokul 214 40.2
Ortaokul 91 17.1
Lise 132 24.8
Universite ve iistii 85 15.9
Toplam 533 100.0

Arastirmaya katilan velilerin esinin egitim durumlart; %2.1 i okur-yazar degil,
%40.2 si ilkokul mezunu, %17.1 i ortaokul mezunu, %24.8 i lise mezunu, %15.9 u ise

liniversite ve listli mezun oldugu anlasilmistir.
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Arastirmaya katilan velilerin esinin egitim durumlari; 11 tanesi okur-yazar degil,
214 tanesi ilkokul mezunu, 91 tanesi ortaokul mezunu, 132 tanesi lise mezunu, 85 tanesi

ise iiniversite ve tistii mezun oldugu anlasilmistir.

Tablo 5. Arastirmaya Katilan Velilerin Cocuk Sayilart

Cocuk Sayisi () (%)

1-2 294 55.2
3 ve lstil 239 44.8
Toplam 533 100.0

Aragtirmaya katilan velilerin; %55.2 sinin ¢ocuk sayist 1-2 arasinda, %44.8 inin

cocuk sayisi ise 3 ve lstiidiir.

Arastirmaya katilan velilerin; 294 tanesinin ¢ocuk sayisi 1-2 arasinda, 239

tanesinin ¢ocuk sayisi ise 3 ve Ustiidiir.

Tablo 6. Aragstirmaya Katilan Velilerin Yasaminin Cogunu Gegirdigi Yerlesim Birimi

Yasaminizin Cogunu Gegirdiginiz Yerlesim Birimi () (%)
Koy 132 24.8
Kasaba 13 2.4
Iice 23 4.3
Il 365 68.5
Toplam 533 100.0

Arastirmaya katilan velilerin yasamlarinin ¢ogunu gecirdikleri yerlesim

birimlerinin %24.8 i kdy, %?2.4 i kasaba, %4.3 ii ilge ve %68.5 i ise il merkezidir.

Aragtirmaya katilan velilerin yasamlarinin ¢ogunu gecirdikleri yerlesim
birimlerinin 132 tanesi kdy, 13 tanesi kasaba, 23 tanesi ilce ve 365 tanesi ise il

merkezidir.
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Sizce ¢ocugun en 6nemli hakki hangisidir? () (%)
Yasama hakk1 35 6.6
Gelisim hakki 3 .6
Korunma hakki1 1 2
Egitim hakki 8 1.5
Hepsi 486 91.2
Toplam 533 100.0

Arastirmaya katilan velilerden; ¢ocugun en 6nemli hakk: olarak %6.6 s1 yasama
hakki, %0.6 s1 gelisim hakki, %0.2 si korunma hakki, %1.5 i egitim hakki ve %91.2 si
ise hepsi cevabmi vermislerdir. Arastirmaya katilan velilerden; ¢ocugun en Snemli
hakki olarak 35 tanesi yasama hakki, 3 tanesi gelisim hakki, 1 tanesi korunma hakki, 8
tanesi egitim hakki ve 486 tanesi ise hepsi cevabini vermiglerdir. Velilerin biiyiik
¢ogunlugunun ¢ocuklarin tiim hakkinin énemli oldugu cevabini vermeleri, ¢ocuklarin

biitiin haklarin birbirine baglh ve esit derecede 6nemli oldugu sonucunu gosterir

niteliktedir.

Hipotezlerin Test Edilmesi

Arastirmaya katilan ilkokul Ogrenci velilerinin, cinsiyetlerine gore c¢ocuk
haklariin genel haklar, yasama hakki, gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve
egitim hakki boyutlarindaki gortisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigim test

etmek i¢in bagimsiz orneklem t testi (Independent Samples Test) uygulanmuistir.

Ilkokul &grenci velilerinin cinsiyetlerine gore, ¢ocuk haklarmin genel olarak
cocuk haklari, yasama, gelisim, korunma, katilim ve egitim hakki boyutlarindaki

goriisleri agagidaki tabloda verildigi gibidir.
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Tablo 8. Arastirmaya Katilan Velilerin Cocuk Haklarina Iliskin Gériislerinin Cinsiyet

Degiskenine Gore Incelenmesi (Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuclar)

Cinsiyet N X S sd t p

Genel Haklar Erkek 225 24.32 3.00 475 755 450
Kadin 252 2452 2.65

Yasama Erkek 231 16.48 2.61 496 1.362 174
Kadin 267 16.18 2.25

Gelisim Erkek 225 2272 2.18 483 190 .849
Kadin 260 22.69 1.91

Korunma Erkek 226 32.66 2.73 481 .604 546
Kadin 257 3281 2.74

Katilim Erkek 223 28.10 3.46 484 1.243 215
Kadin 263  28.46 3.02

Egitim Erkek 223 29.42 4.93 465 1.493 136

Kadin 244 30.10 4.92

Ortalamalar arasi fark 0.05 diizeyinde anlamlidir.
*p<.05
**p<.01

Bu tabloya gore arastirmaya katilan velilerin ¢ocuk haklarimin genel haklar,
yasama hakki, gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve egitim hakki
boyutlarindaki gortiisleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli farklilik bulunmadigi

belirlenmistir.

Arastirmaya katilan ilkokul 6grenci velilerinin, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ni
okuyup okumama durumuna gore ¢ocuk haklarmnin genel olarak ¢ocuk haklari, yasama
hakki, gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve egitim hakki boyutlarindaki
goriisleri arasinda anlamli bir farklihik olup olmadigini test etmek icin bagimsiz

orneklem t testi (Independent Samples Test) uygulanmistir.

Arastirmaya katilan velilerin, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ni okuyup okumama
durumuna gore, cocuk haklarmin yasama, gelisim, korunma, katiim ve egitim

boyutlarindaki goriisleri asagidaki tabloda verildigi gibidir.



Tablo 9. Arastirmaya Katilan Velilerin Cocuk Haklarina Iliskin Gériislerinin

o1

Cocuklarinin Egitim-Ogretim Gordiikleri Sumf Diizeyine Gore Incelenmesi (Tek Yonlii

Varyans Analizi Sonuc¢lari)

N X Sd F p Anlamh Fark
Genel Haklar Birinci Smif 69  24.19 3 3.268 .021* Ikinci sinif —
Dérdiincii sinif
Ikinci Siif 134  24.01 473
Ucgiincii 121  24.32 476
Sinif
Dérdiincii 153  24.99
Siif
Toplam 477 2443
Yasama Birinci Smif 72 16.19 3 3.657 .013* ikinci siif —
Dordiincti sinif
Ikinci Simif 141  15.89 494
Ucgiincii 126  16.27 497
Siif
Dordiincii 159  16.79
Siif
Toplam 498 16.32
Gelisim Birinci Smif 70  22.84 3
Ikinci St 131  22.66 481
Ugiincii 127 22.87 484 .749 523
Siif
Dérdiincii 157 22.54
Smif
Toplam 485 22.70
Korunma Birinci Smif 70 3299 3
Ikinci Stmf 136  32.38 479
Ucgiincii 122 33.08 482 1.657 .175
Sinif
Dordiincii 155  32.66

Smif
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Toplam 483 32.74
Katilim Birinci Smif 69  27.80 3
Ikinci Siif 139  28.31 482
Ugiincii 125 28.38 485 .681 .564
Sinif
Dérdiincii 153 28.44
Siif
Toplam 486  28.30
Egitim Birinci Smif 67  30.79 3
Ikinci Siif 130  29.16 463
Ucgiincii 121 29.79 466 1.64 .180
Siif
Dordiincii 149  29.85
Siif
Toplam 467  29.78
Ortalamalar arasi fark 0.05 diizeyinde anlamlidir.
*p<.05
**p<.01

Tabloya gore arastirmaya katilan velilerin, ¢cocuk haklarinin genel olarak ¢ocuk
haklar1 ve yasama hakki boyutlarindaki goriisleri velisi olduklar1 ¢ocuklarin egitim-
ogretim gordiikleri smif diizeyine gore farklilagmakta; gelisim hakki, korunma hakki,
katilim hakki ve egitim hakki boyutlarindaki goriisleri ile velisi olduklar1 ¢ocuklarin
egitim-ogretim gordiikleri sinif diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir.

Genel olarak c¢ocuk haklart boyutundaki farkliklarin hangi sif diizeyleri
arasinda ortaya ¢iktiginm1 dgrenmek igin Scheffe testine bakilmustir. Burada sadece Ikinci
Siif diizeyindeki Ogrenci velileri ile dordiincti smif diizeyindeki 6grenci velileri
arasinda, dordiincii siif diizeyindeki Ogrenci velileri lehine farklilik bulunmustur
(p<.05). Dordiincii sinif diizeyindeki 6grencilerin velilerinin daha yiiksek ortalamaya

sahip olduklar1 goriilmektedir.

Yasama hakki boyutundaki farkliklarin hangi simif diizeyleri arasinda ortaya

ciktigin dgrenmek icin Games-Howell testine bakilmistir. Burada sadece Ikinci Simif
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diizeyindeki 6grenci velileri ile dordiincii sinif diizeyindeki 0grenci velileri arasinda,
dordiincii siif diizeyindeki Ogrenci velileri lehine farklilhik bulunmustur (p<.05).
Dordiincii simif diizeyindeki Ogrencilerin velilerinin daha yiiksek ortalamaya sahip

olduklar1 goriilmektedir.

Aragtirmaya katilan velilerin egitim durumlarina gore, ¢cocuk haklarinin genel
olarak ¢ocuk haklari, yasama, gelisim, korunma, katilim ve egitim hakki boyutlarindaki
gorlsleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini test etmek i¢in tek yonlii varyans

analizi (ANOVA) testi uygulanmistir.

Arastirmaya katilan velilerin egitim durumuna gore ¢ocuk haklarmmin genel
olarak ¢ocuk haklari, yagsama hakki, gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve
egitim hakki boyutlarindaki goriisleri agagidaki tabloda oldugu gibidir.

Tablo 10.4rastirmaya Katilan Velilerin Cocuk Haklarina Iliskin Gériislerinin Egitim

Durumlarina Gore Incelenmesi (Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar)

Egitim Durumu N X Sd F p Anlaml1 Fark
Genel Okur-yazar 6 26.17 4 6.149 .000** ilkokul — Lise ve
Haklar  degil Ilkokul —

Universite ve {istii
Ilkokul 182 25.05 472
Ortaokul 65 24.71 476
Lise 119 23.71
Universite 105 23.88
ve ustu

Toplam 477 24.43

Yasama Okur-yazar 9 18.11 4 3.122 .015*
degil
Ilkokul 189 16.53 493
Ortaokul 64 16.23 497

Lise 126 15.81
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Gelisim

Korunma

Katilim

Egitim

Universite
ve usti
Toplam
Okur-yazar
degil
flkokul
Ortaokul
Lise
Universite
ve usti
Toplam
Okur-yazar
degil
Ilkokul
Ortaokul
Lise
Universite
ve usti
Toplam
Okur-yazar
degil
Ilkokul
Ortaokul
Lise
Universite
ve usti
Toplam
Okur-yazar

degil

Ilkokul
Ortaokul

Lise

110

498

©

183
65

124
104

485

(ep]

185
64

123
105

483

(e}

186
63

122
107

486

©

177
58
119

16.43

16.32
22.78

22.64
22.94
22.73
22.62

22.70
32.83

32.40
33.19
32.85
32.91

32.74
29.38

28.53
27.81
27.93
28.50

28.30
31.44

30.64
30.60
28.94

480
484

478
482

481
485

462
466

306 .874

1.304 .267

1.326 .259

4316 .002**

Tlkokul — Lise ve
Ilkokul —

Universite ve tistii




55

Universite 104 28.66
ve usti

Toplam 467 29.78

Ortalamalar aras: fark 0.05 diizeyinde anlamlidir.
*p<.05
**p<.01

Tabloya gore aragtirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin genel olarak ¢ocuk
haklari, yasama hakki, egitim hakki ile ilgili goriisleri egitim durumlarma gore
farklilasmakta olup; gelisim hakki, korunma hakki ve katilim hakki boyutlarindaki
goriigleri ile egitim durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir.

Cocuklarin egitim hakki boyutundaki farkliklarinin hangi sinif diizeyleri
arasinda ortaya ¢iktigini 6grenmek i¢in Tukey HSD testine bakilmistir. Egitim hakki
alaninda egitim durumu ilkokul olanlarla lise olanlar ve egitim durumu ilkokul olanlarla
tiniversite ve istli olanlar arasinda farklilik bulunmustur. Egitim durumu ilkokul olanlar
ve daha sonra lise olanlar lehine 6grencilerin velilerinin daha yiiksek ortalamaya sahip

olduklar1 goriillmektedir.

Cocuklarin yasama hakki ve genel olarak c¢ocuk haklar1 boyutundaki
ortalamadaki farkliklarinin hangi sinif diizeyleri arasinda ortaya ¢iktigini1 6grenmek icin
Games-Howell testine bakilmistir. Yagama hakki boyutunda gruplar arasinda anlaml
fark goriilmemekle birlikte (p>.05), genel olarak ¢ocuk haklari alaninda egitim durumu
ilkokul olanlarla lise olanlar ve egitim durumu ilkokul olanlarla {iniversite ve istii
olanlar arasinda farklilik bulunmustur (p<.05). Egitim durumu ilkokul olanlar ve daha
sonra liniversite ve Ustii olanlar lehine 6grencilerin velilerinin daha yliksek ortalamaya

sahip olduklar1 goriilmektedir.

Aragtirmaya katilan velilerin eslerinin egitim durumlarina gore, ¢cocuk haklarinin
genel olarak ¢ocuk haklari, yasama, gelisim, korunma, katilim ve egitim boyutlarindaki
goriigleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini test etmek i¢in tek yonlii varyans

analizi (ANOVA) testi uygulanmistir.
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Arastirmaya katilan velilerin eslerinin egitim durumuna gore ¢ocuk haklarinin genel

olarak ¢ocuk haklari, yagsama hakki, gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve

egitim hakki boyutlarindaki goriisleri asagidaki tabloda oldugu gibidir.

Tablo 11. Arastirmaya Katilan Velilerin Cocuk Haklarina Iliskin Gériislerinin Eslerinin

Egitim Durumuna Gore Incelenmesi (Tek Yonlii Varyans Analizi Sonugclarr)

N X Sd F p Anlamli Fark

Genel Okur-yazar 11 2427 4 910 .458
Haklar  degil

Ilkokul 188 24.60 472

Ortaokul 80 2469 476

Lise 120 24.28

Universite 78 23.99

ve usti

Toplam 477 2443
Yasama Okur-yazar 11 1745 4  1.307 .266

degil

Ilkokul 195 16.29 493

Ortaokul 82 16.38 497

Lise 127  16.04

Universite 83 16.59

ve usti

Toplam 498 16.32
Gelisim  Okur-yazar 11 2264 4 211 .933

degil

Ilkokul 188 22.66 480

Ortaokul 84 2287 484

Lise 124 22.72

Universite 78 22.60

ve usti

Toplam 485  22.70
Korunma Okur-yazar 10 3110 4 1.669 .156

degil
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Tlkokul 190 3258 478
Ortaokul 81 32.72 482
Lise 123 33.12

Universite 79  32.72
ve Usti
Toplam 483 32.74
Katilm  Okur-yazar 11 2800 4 563 .690

degil

Ilkokul 193 28.10 481
Ortaokul 79 2822 485
Lise 121 28.64

Universite 82  28.38
ve usti
Toplam 486  28.30
Egitim  Okur-yazar 11 2845 4 1441 .219

degil
Ilkokul 187 30.16 462
Ortaokul 75  30.24 466
Lise 117  29.64

Universite 77 28.79
ve usti

Toplam 467  29.78

Ortalamalar arasi fark 0.05 diizeyinde anlamlidir.
*p<.05
**p<.01

Tabloya gore arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin hi¢bir boyutundaki
gortsleri ile eslerinin egitim durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir.

Ogrenci velilerinin, sahip olduklar1 gocuk sayisina gore, ¢ocuk haklarmnin
yasama, gelisim, korunma, katilim ve egitim boyutlarindaki goriisleri arasinda anlaml
bir farklilik olup olmadigini test etmek icin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi

uygulanmigtir.
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Arastirmaya katilan velilerin ¢ocuk sayilarina gore cocuk haklarinin genel olarak
cocuk haklari, yasama, gelisim, korunma, katilim ve egitim hakki boyutlarindaki

gorlsleri asagidaki tabloda oldugu gibidir.

Tablo 12. Arastirmaya Katilan Velilerin Cocuk Haklarina Iliskin Goriislerinin Sahip
Olduklart Cocuk Sayisina Gére Incelenmesi (Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari)

N X Sd F p Anlamli Fark
Genel Haklar 1-2 263 2423 1 2.837 .093

3veisti 214 24.67 475
Toplam 477 2443 476

Yasama 1-2 273 1593 1 15.545 .000**
3veusti 225  16.78 496
Toplam 498  16.32 497

Gelisim 1-2 263 2262 1 911 .340
3Jvelsti 222 22.80 483
Toplam 485  22.70 484

Korunma 1-2 269 3272 1 .015 901
3veusti 214 3275 481
Toplam 483  32.74 482

Katilim 1-2 269 2816 1 1.075 .300
Jveisti 217  28.47 484
Toplam 486  28.30 485

Egitim 1-2 256 29.39 1 3.575 .059
3veisti 211  30.25 465
Toplam 467  29.78 466

Ortalamalar aras1 fark 0.05 diizeyinde anlamlidur.
*p<.05
**p<.01

Tabloya gore arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin yasama hakki
boyutu ile ilgili goriisleri sahip olduklar1 ¢ocuk sayisina gore farklilagmakta olup; Genel
olarak cocuk haklari, gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve egitim hakki
boyutlarindaki goriisleri ile sahip olduklar1 ¢cocuk sayisi arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.
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Anlaml1 farkliliklarin kaynag ilgili Post Hoc veri analizlerinde incelenmis olup,
farkin kaynagi bulunamamistir. Bu ylizden (Independent Samples Test) uygulanmustir.
Aragtirmaya katilan velilerin, sahip olduklar1 ¢ocuk sayisina gore, cocuk haklarinin
genel olarak c¢ocuk haklari, yasama, gelisim, korunma, katilim ve egitim hakki

boyutlarindaki goriisleri asagidaki tabloda verildigi gibidir.

Tablo 13. Arastirmaya Katilan Velilerin Cocuk Haklarina Iliskin Gériislerinin Sahip

Olduklar: Cocuk Sayisina Gére Incelenmesi (Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuclar)

Cocuk Sayis1 % S Sd T p

GENEL HAKLAR 1-2 263 24.23 2.69 475 1.684 .093
3 ve Ustil 214 24.67 2.96

YASAMA 1-2 273 15.93 224 448.884 3.893 .000**
3 ve Ustii 225 16.78 2.56

GELISIM 1-2 263 22.62 1.93 483 954 .340
3 ve Ustil 222 22.80 2.17

KORUNMA 1-2 269 32.72 2.69 481 124 901
3 ve Ustii 214 32.75 2.79

KATILIM 1-2 269 28.16 3.39 484 1.037  .300
3 ve Ustil 217 28.47 3.02

EGITIM 1-2 256 29.39 4.96 465 1.891  .059

3 ve Ustll 211 30.25 4.86

Ortalamalar arasi fark 0.05 diizeyinde anlamlidir.
*p<.05

**p<.01

Arastirmaya katilan ilkokul 6grenci velilerinin, sahip olduklar1 ¢ocuk sayist
degiskenine gore ¢ocuk haklarmin genel olarak ¢ocuk haklari, yasama hakki, gelisim
hakki, korunma hakki, katilim hakk: ve egitim hakk: boyutlarindaki goriisler: bagimsiz
orneklem t testi (Independent Samples Test) uygulanarak analiz edilmis ve sonuglar

tabloda gosterilmistir.

Bu tabloya gore arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklariin genel olarak
cocuk haklari, gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve egitim hakki
boyutlarindaki goriisleri sahip olduklar1 cocuk sayis1 degiskenine gore farklilasmamakta

olup; yasama hakki ile sahip olduklari ¢ocuk sayis1 degiskeni arasinda istatistiksel
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olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Farkliklara bakildiginda; yasama hakk:
alaninda 3 ve iistii gocuga sahip olanlar, cocuklarin daha olumlu haklara sahip oldugunu
diistinmektedirler. Bu durum, {i¢ ve {istii ¢ocuga sahip olanlarin daha az olanlara oranla

daha bilingli oldugunu gosterir niteliktedir.

Arastirmaya katilan velilerin, yasamlarinin ¢ogunu gecirdikleri yerlesim
birimine gore, ¢ocuk haklarmin yasama, gelisim, korunma, katilim ve egitim hakk1
boyutlarindaki goriisleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigini test etmek icin tek

yonlii varyans analizi (ANOVA) testi uygulanmustir.

Aragtirmaya katilan velilerin yasamiin ¢ogunu gecirdigi yere gore ¢ocuk haklarinin
genel olarak ¢ocuk haklari, yasama, gelisim, korunma, katilim ve egitim hakk:

boyutlarindaki goriisleri asagidaki tabloda oldugu gibidir.

Tablo 14. Arastirmaya Katilan Velilerin Cocuk Haklarina Iliskin Gériislerinin
Yasamlarimin Cogunu Gecirdigi Yerlesim Birimine Gore Incelenmesi (Tek Yonlii

Varyans Analizi Sonuglari)

N X Sd F Y Anlaml Fark
GENEL HAKLAR Koy 115 2512 3 6.390 .000** Koy —il,
Kasaba — Ilce,
Kasaba — il

Kasaba 11 26.73 473

flge 20 23.80 476
il 331 24.15
Toplam 477 24.43
YASAMA Koy 120 17.00 3 5213 .001** Koy -1l
Kasaba 10 16.30 494
flge 22 16.91 497
il 346  16.04
Toplam 498 16.32
GELISIM Koy 117 2274 3 323 .809

Kasaba 12 22.33 481
Iice 23 23.00 484
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il 333  22.68
Toplam 485 22.70
KORUNMA Koy 114 3235 3 1.431 .233
Kasaba 10 33.70 479
flge 22 3250 482
il 337 3285
Toplam 483 32.74
KATILIM Koy 113 2850 3 .667 573
Kasaba 13 28.08 482
Ilge 21 27.43 485
il 339  28.29
Toplam 486 28.30
EGITIM Koy 109 3133 3  6.464 .000**
Kasaba 13 3146 463
Ilge 21 30.71 466
il 324 29.13

Toplam 467 29.78

Ortalamalar arasi fark 0.05 diizeyinde anlamlidir.
*p<.05
**p<.01

Tabloya gore arastirmaya katilan ilkokul 6grenci velilerinin genel olarak ¢ocuk
haklar1, yasama hakki, egitim hakki ile ilgili goriisleri yasamlarinin ¢ogunu gegirdikleri
yerlesim birimine gore farklilasmakta olup; gelisim, korunma ve katilim hakki
boyutlarindaki goriisleri ile yasaminin ¢ogunu gegirdigi yer arasinda istatistiksel olarak

anlamli fark bulunamamaktadir.

Cocuklarin yasama hakki, genel olarak c¢ocuk haklar1 boyutlarindaki
farkliklarinin hangi yerlesim birimleri arasinda ortaya ¢iktigin1 6grenmek i¢cin Games-

Howell testine bakilmuistir.

Genel olarak ¢ocuk haklart boyutunda koy-il arasinda, kdyde yasamini
gecirenler lehine; kasaba-ilge arasinda, kasabada oturanlar lehine; kasaba-il arasinda,

kasabada oturanlarin lehine anlamli fark goriilmiistir.
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Yasama hakki boyutunda kdoy-il arasinda, kdyde oturanlarin lehine anlaml
farklilik gortilmustiir. Cocuklarin egitim hakki boyutundaki farkliklarinin hangi
yerlesim birimleri arasinda ortaya c¢iktigini 6grenmek i¢in Tukey HSD testine
bakilmistir. Egitim hakki boyutunda kdy-il arasinda, kdyde oturanlarin lehine anlamli

farklilik goriilmiistiir.
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BOLUM V

TARTISMA

Bu calismada ilkokul Ogrenci velileri tarafindan ¢ocuk haklarinin bilinirligi
incelenmis olup, ¢ocuk haklarinin uygulanmasi ve farkindalik diizeyini artirmak ta
amaglanmistir. Cocuk haklarina iliskin anket Ekte yer almis olup, elde edilen bulgular
tablolar halinde sergilenmis ve yorumlanmistir. Arastirmaya katilan velilerden erkek ve

kadin sayis1 arasinda ¢ok biiyiik fark bulunmamaktadir.

Arastirma katilan velilerin tamamina yakin kismi ¢ocuklarin tiim haklarinin en
onemli hakki oldugu goriisiindedir. Bunu sirastyla yasama hakki, egitim hakki, gelisim
hakki ve korunma hakki takip etmektedir. Bu sonu¢ Kaya’nin (2011) arastirmasinda
bulmus oldugu sonuglar ile benzerlik gostermektedir. Kaya’nin (2011) arastirmasinda
cocuklarin en Onemli hakki olarak Ogretmen adaylarinin vermis olduklari cevaplar
frekans sirasina gore yasama hakki, egitim hakki, korunma hakki, gelisim hakki
seklindedir. Cocuklarin tiim haklarinin 6nemli sayilmasi olduk¢a olumlu bir durumdur.
Sadece egitim ya da sadece katilim hakki ¢ok sey ifade etmez. Cocuklara bunlarin

hepsini saglamaliy1z ki bir biitiin olustursun.

Arastirmaya katilan velilerin ¢ocuk haklarinin genel haklar, yasama hakki,
gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakk: ve egitim hakki boyutlarindaki goriisleri ile
cinsiyetleri arasinda anlamli farklilik bulunmadig: belirlenmistir. Bu sonug, Kepenekci
(2006) tarafindan yapilan arastirma bulgular1 ile oOrtismemektedir. Kepenekci’nin
tiniversite ogrencilerinin ¢ocuk haklarina iliskin gortisleri lizerinde yaptig1 arastirmada
ogrencilerin ¢ocuk haklarma yonelik goriisleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli farklilik
bulunmus olmakla birlikte, kiz 6grenciler erkek 6grencilere gore daha olumlu goriislere

sahip oldugu goriilmiistiir.

Aragtirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin genel olarak cocuk haklart ve
yasama hakki boyutlarindaki goriisleri velisi olduklar1 g¢ocuklarin egitim-6gretim
gordiikleri sinif diizeyine gore farklilagsmakta; gelisim hakki, korunma hakki, katilim
hakki ve egitim hakki boyutlarindaki goriisleri ile velisi olduklar1 ¢ocuklarin egitim-
Ogretim gordiikleri simif diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir.
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Genel olarak c¢ocuk haklar1 boyutundaki farkliklarin hangi smif diizeyleri
arasinda ortaya ¢iktigini 6grenmek icin Scheffe testine bakilmistir. Burada sadece ikinci
Smif diizeyindeki 6grenci velileri ile dordiincii simif diizeyindeki 6grenci velileri
arasinda, dordiincii siif diizeyindeki o6grenci velileri lehine farklilik bulunmustur.
Dordiincii smif diizeyindeki 6grencilerin velilerinin daha yiliksek ortalamaya sahip

olduklar1 goriilmektedir.

Farkliliklarin hangi boliimler arasinda oldugunu saptamak amaciyla yapilan Post
Hoc testi sonucunda aragtirmaya katilan velilerin, ¢ocuklarin yasama hakki boyutundaki
goriisleri ile velisi olduklar1 ¢cocuklarin egitim-6gretim gordiikleri sinif diizeyi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir. Bu sonuglara gore cocuklari
dordiincii sinifa giden velilerin diger velilere gore ¢ocuk haklar1 konusunda daha bilingli
oldugu anlagilmaktadir. Bu sonu¢ Ay Z6g (2008) tarafindan yapilan arastirmadaki genel
lise 6grencilerinin ¢cocuk haklarini algilama diizeylerinin meslek lisesi dgrencilerinden

daha olumlu goriislere sahip olmast sonuclari ile benzerlik gostermektedir.

Arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin genel olarak c¢ocuk haklari,
yasama hakki, egitim hakki ile ilgili goriisleri egitim durumlarina gore farklilagsmakta
olup; gelisim hakki, korunma hakk1 ve katilim hakki boyutlarindaki goriisleri ile egitim

durumlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Arastirmaya katilan velilerin egitim durumlar ile ¢ocuklarn egitim hakk:
boyutundaki farkliklarinin hangi gruplar arasinda ortaya ¢iktigini1 6grenmek icin Tukey
HSD testine bakilmistir. Egitim hakki alaninda egitim durumu ilkokul olanlarla lise
olanlar ve egitim durumu ilkokul olanlarla tiniversite ve iistli olanlar arasinda farklilik
bulunmustur. Egitim durumu ilkokul olanlar ve daha sonra lise olanlar lehine

ogrencilerin velilerinin daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 gériilmektedir.

Cocuklarin yasama hakki ve genel olarak c¢ocuk haklar1 boyutundaki
ortalamadaki farkliklarinin hangi gruplar arasinda ortaya ciktigint 6grenmek icin
Games-Howell testine bakilmistir. Yasama hakki boyutunda gruplar arasinda anlamli
fark goriilmemekle birlikte, genel olarak ¢ocuk haklart alaninda egitim durumu ilkokul
olanlarla lise olanlar ve egitim durumu ilkokul olanlarla liniversite ve iistii olanlar

arasinda farklilik bulunmustur. Egitim durumu ilkokul olanlar ve daha sonra iiniversite
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ve lstii olanlar lehine 6grencilerin velilerinin daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar

goriilmektedir.

Kaya’nin (2011) yapmis oldugu arastirmada ¢ocuk haklarinin sadece korunma
boyutundaki goriisleri, annenin ve babanin egitim durumlarina gére farklilasmakta olup,
cocuk haklarinin diger boyutlarindaki goriisleri annenin ve babanin egitim durumlarina
gore farklilasmamaktadir. Bu durum karsisinda yapmis oldugum arastirma sonuglari
Kaya’nin (2011) yapmis oldugu arastirma ile benzerlik gostermemektedir. Ayrica
egitim durumu ilkokul olanlarin daha olumlu goriislere sahip olmasi dikkat ¢geken baska
bir unsurdur. Universite ve iistii mezunlarinin daha olumlu gériislere sahip olmasi
beklenirken tam tersi bir durum s6z konusudur. Bu durum {iiniversitelerimizde ¢ocuk

haklarina yeterince deginilmedigini de gostermektedir.

Arastirmaya katilan velilerin, ¢cocuk haklarinin higbir boyutundaki goriisleri ile
eslerinin egitim durumlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Bu durum Ay Z6g’tin (2008) yapmis oldugu arastirma sonuglar ile
ortismemektedir. Ay Z6g’iin (2008) arastirmasinda anne-babanin 6grenim durumuna

gore cocuk haklart hakkindaki goriisleri farklilik gostermektedir.

Aragtirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin yasama hakki boyutu ile ilgili
gortsleri sahip olduklar1 ¢cocuk sayisina gore farklilasmakta olup; Genel olarak ¢ocuk
haklari, gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve egitim hakki boyutlarindaki
goriigleri ile sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir.

Arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin genel olarak c¢ocuk haklari,
gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve egitim hakki boyutlarindaki gortisleri
sahip olduklar1 ¢ocuk sayist degiskenine gore farklilasmamakta olup; yasama hakki ile
sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi de§iskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmaktadir. Farkliklara bakildiginda; yasama hakk: alaninda 3 ve iistii ¢ocuga sahip
olanlar, ¢cocuklarin daha olumlu haklara sahip oldugunu diisiinmektedirler. Bu durum,
li¢ ve iistli gocuga sahip olanlarin daha az olanlara oranla daha bilin¢li oldugunu gosterir

niteliktedir.
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Bu durum Yesilkayali’nin (2014) yapmis oldugu arastirma bulgularinda dort ve
listli cocuga sahip olan ebeveynlerin ¢ocuk haklarina yonelik goriislerinin g¢ocuk
haklarinin tiim boyutlarda digerlerine gore daha olumlu oldugu sonucu ile oldukga
benzerlik gostermektedir. Fakat aragtirma sonucumuz Ercoskun ve Nalgaci’nin (2008)
yapmis oldugu arastirma sonucu ile benzerlik gostermemektedir. S6z konusu
aragtirmada sinif 6gretmenligi adaylarinin demokratik tutumlar1 6gretmen adaylarinin

ailelerinin sahip oldugu cocuk sayisina gore farklilik gostermemektedir.

Arastirmaya katilan ilkokul Ogrenci velilerinin genel olarak cocuk haklari,
yasama hakki, egitim hakki ile ilgili goriisleri yasamlarinin ¢cogunu gecirdikleri yerlesim
birimine gore farklilagsmakta olup; gelisim, korunma ve katilim hakki boyutlarindaki
gortisleri ile yasaminin ¢ogunu gegirdigi yer arasinda istatistiksel olarak anlamli higbir

fark bulunamamaktadir.

Cocuklarin yasama hakki ve genel olarak ¢ocuk haklar1 boyutlarindaki
farkliklarinin hangi yerlesim birimleri arasinda ortaya ¢iktigin1 6grenmek icin Games-

Howell testine bakilmistir.

Genel olarak ¢ocuk haklart boyutunda koy-il arasinda, koyde yasamini
gecirenler lehine; kasaba-ilge arasinda, kasabada oturanlar lehine; kasaba-il arasinda,
kasabada oturanlarin lehine anlamli fark goriilmiistiir. Yasama hakki boyutunda koy-il

arasinda, koyde oturanlarin lehine anlaml farkliliklar goriilmiistiir.

Bir¢ok insan kdyde degil de ilde oturanlar lehine sonug¢ c¢ikmasi gerektigini
diisiinse de, arastirma sonuglart beklenmedik bir sekilde kdyde oturanlarin lehine
sonuglanmistir. Arastirma sonucumuz Kaya’nin (2011) yapmis oldugu arastirmada
katilimcilarin ¢ocuk haklarina iliskin goriisleri, yasamlarinin ¢ogunu gecirdigi yerlesim

birimine gore farklilik gdstermemesi sonucu ile benzerlik gostermemektedir.
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BOLUM VI
SONUC VE ONERILER

Bu calismada ilkokul Ogrenci velileri tarafindan g¢ocuk haklarinin bilinirligi
incelenmis olup, ¢ocuk haklarinin uygulanmasi ve farkindalik diizeyini artirmak ta
amaclanmustir. Cocuk haklarina iliskin anket Ekte yer almis olup, elde edilen buldular
tablolar halinde sergilenmis ve yorumlanmistir. Aragtirmaya katilan velilerden erkek ve

kadin sayis1 arasinda ¢ok biiyiik fark bulunmamaktadir.

Arastirmaya katilan velilerin c¢ocuklarinin biiyiik ¢ogunlugu doérdiincii sinifa
gitmektedir. Arastirmaya katilanlardan en az birinci sinif 6grenci velisi bulunmaktadir.
Ikinci ve iiciincii smif o6grenci velileri arastirmaya katilanlarm diger yarismi

olusturmaktadir.

Arastirmaya katilan velilerin biiyilk ¢ogunlugu ilkokul mezunu olup, bunu
strastyla lise, tiniversite ve listli ve ortaokul takip etmektedir. Okuryazar olmayanlar hig

yok denecek kadar az bir kismi olusturmaktadir.

Arastirmaya katilan velilerin eslerinin biiylik ¢ogunlugu ilkokul mezunu olup,
bunu sirasiyla lise, iiniversite ve Ustli ve ortaokul takip etmektedir. Okuryazar

olmayanlar hi¢ yok denecek kadar az bir kismi1 olusturmaktadir.

Aragtirmaya katilan velilerin neredeyse yariya yakin kisminin ¢ocuk sayisi 1-2

arasinda, diger yarisinin ¢cocuk sayisi ise 3 ve Ustiidiir.

Arastirmaya katilan velilerin yarisindan fazla biiyilk ¢ogunlugu yasamimin
cogunlugunu ilde gecirmislerdir. Azimsanamayacak kadar bir kismi da koyde
gecirmiglerdir. Kasaba ve ilgede yasaminin ¢ogunlugunu gecirenlerin sayis1 oldukga

azdir.

Arastirma katilan velilerin tamamina yakin kismi ¢ocuklarin tiim haklarinin en
onemli hakki oldugu goriigiindedir. Bunu sirastyla yasama hakki, egitim hakki, gelisim

hakki ve korunma hakki takip etmektedir.
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Arastirmaya katilan velilerin ¢ocuk haklarinin genel haklar, yasama hakki,
gelisim hakk1, korunma hakki, katilim hakki ve egitim hakki boyutlarindaki goriisleri ile

cinsiyetleri arasinda anlamli farklilik bulunmadigi belirlenmistir.

Arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin genel olarak ¢ocuk haklar1 ve
yasama hakki boyutlarindaki goriisleri velisi olduklar1 ¢ocuklarin egitim-6gretim
gordiikleri sinif diizeyine gore farklilagsmakta; gelisim hakki, korunma hakki, katilim
hakki ve egitim hakki boyutlarindaki gorisleri ile velisi olduklar1 ¢ocuklarin egitim-
Ogretim gordiikleri smmif diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir.

Genel olarak ¢ocuk haklar1 boyutundaki farkliklarin hangi simif diizeyleri
arasinda ortaya ¢iktigin1 6grenmek icin Scheffe testine bakilmistir. Burada sadece ikinci
Smif diizeyindeki 6grenci velileri ile dordiincii simif diizeyindeki 6grenci velileri
arasinda, dordiincii simif diizeyindeki Ogrenci velileri lehine farklilik bulunmustur.
Dordiincti smif diizeyindeki Ogrencilerin velilerinin daha yliksek ortalamaya sahip

olduklar1 goriilmektedir.

Arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuklarin yasama hakki boyutundaki goriisleri ile
velisi olduklart ¢cocuklarin egitim-6gretim gordiikleri sinif diizeyi arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin genel olarak cocuk haklari, yasama
hakki, egitim hakki ile ilgili goriisleri egitim durumlarma gore farklilasmakta olup;
gelisim hakki, korunma hakk: ve katilim hakki boyutlarindaki goriisleri ile egitim

durumlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Cocuklarin egitim hakki boyutundaki farkliklarinin hangi egitim durumlari
arasinda ortaya ¢iktigini 6grenmek i¢in Tukey HSD testine bakilmigtir. Egitim hakki
alaninda egitim durumu ilkokul olanlarla lise olanlar ve egitim durumu ilkokul olanlarla
iniversite ve iistil olanlar arasinda farklilik bulunmustur. Egitim durumu ilkokul olanlar
ve daha sonra lise olanlar lehine 6grencilerin velilerinin daha yiiksek ortalamaya sahip

olduklar1 goriilmektedir.

Cocuklarin yasama hakki ve genel olarak cocuk haklar1 boyutundaki

ortalamadaki farkliklarinin hangi egitim durumlar arasinda ortaya c¢iktigini 6grenmek
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icin Games-Howell testine bakilmistir. Yasama hakki boyutunda gruplar arasinda
anlaml fark goriilmemekle birlikte, genel olarak ¢cocuk haklar1 alaninda egitim durumu
ilkokul olanlarla lise olanlar ve egitim durumu ilkokul olanlarla iiniversite ve {istli
olanlar arasinda farklilik bulunmustur. Egitim durumu ilkokul olanlar ve daha sonra
tiniversite ve Ustii olanlar lehine 6grencilerin velilerinin daha yliksek ortalamaya sahip

olduklar1 goriilmektedir.

Arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarmin hi¢bir boyutundaki goriisleri ile
eslerinin egitim durumlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir.

Arastirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarimin yasama hakki boyutu ile ilgili
goriigleri sahip olduklart ¢ocuk sayisina gore farklilasmakta olup; Genel olarak ¢ocuk
haklari, gelisim hakki, korunma hakki, katilim hakki ve egitim hakki boyutlarindaki
goriisgleri ile sahip olduklar1 ¢ocuk sayist arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir.

Aragtirmaya katilan velilerin, ¢ocuk haklarinin genel olarak ¢ocuk haklari,
gelisim hakki, korunma hakki, katilm hakki ve egitim hakki boyutlarindaki goriisleri
sahip olduklar1 ¢ocuk sayis1 degiskenine gore farklilasmamakta olup; yasama hakki ile
sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi deSiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmaktadir. Farkliklara bakildiginda; yasama hakk: alaninda 3 ve iistii ¢ocuga sahip
olanlar, ¢cocuklarin daha olumlu haklara sahip oldugunu diisiinmektedirler. Bu durum,
li¢ ve iistli gocuga sahip olanlarin daha az olanlara oranla daha bilingli oldugunu gosterir

niteliktedir.

Arastirmaya katilan ilkokul 6grenci velilerinin genel olarak cocuk haklari,
yasama hakki, egitim hakki ile ilgili goriisleri yasamlarinin cogunu gecirdikleri yerlesim
birimine gore farklilagsmakta olup; gelisim, korunma ve katilim hakk: boyutlarindaki
goriisleri ile yasaminin ¢ogunu gegirdigi yer arasinda istatistiksel olarak anlamli hi¢bir

fark bulunamamaktadir.

Cocuklarin yasama hakki ve genel olarak c¢ocuk haklar1 boyutlarindaki
farkliklarinin hangi yerlesim birimleri arasinda ortaya ¢iktigin1 6grenmek i¢cin Games-

Howell testine bakilmistir.
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Genel olarak cocuk haklar1 boyutunda koy-il arasinda, kdyde yasamini
gecirenler lehine; kasaba-ilge arasinda, kasabada oturanlar lehine; kasaba-il arasinda,

kasabada oturanlarin lehine anlamli fark gériilmiistiir.

Yasama hakki boyutunda koy-il arasinda, kdyde oturanlarin lehine anlamli

farklilik goriilmiistiir.

Arastirma sonuglarina gore velilerin ¢ocuk haklar1 konusundaki bilgi diizeyleri iist
diizey degildir fakat ge¢misteki ¢alismalarin sonuglarina baktigimizda biling diizeyi
yiiksektir. Arastirmaya katilan velilerin biiyiik ¢ogunlugu Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile
benimsenen hukuki ve ahlaki yaklasimlarin ayrintili bir Sekilde egitim programlarina
sokulmas1 gerektigini diisiiniiyor. Velilerin ¢ocuk haklarim1 etkin bir sekilde
bilmemelerinde, ¢cocuklarina gereken ilgiyi ve 6nemi géstermemeleri, gerekli ekonomik
diizeyde olmadiklarindan zihinlerini mesgul eden ekonomik sorunlardan dolay1 ¢ocuk
haklarin1 daha 6nemsiz bulmalar1 ve bilingli bir toplum olmayisimizin etkisi biiyiik
olabilir. Kobat (2009), “Ulusal ve Uluslararas1 Hukukta Cocuk Haklar1 Isiginda Cocuk
Suglulugu ve Nedenleri” adl1 yiiksek lisans tezinde, ¢ocuk haklar1 konusunda, ulusal ve
uluslararas1 hukukta gilinlimiize kadar olan gelismelerin yetersiz oldugunu, gelecegimiz
olan c¢ocuklarin haklarinin ve toplum bilincinin daha ileri bir noktaya getirilmesi
gerektigini ve bunun sadece devletin degil, toplumun her kesiminin gorevli oldugu

sonucuna ulagmustir.

Bu arastirmanin ortaya koydugu sonuglara dayali olarak oneriler getirilebilir:

* Tlkokullarin ders programlarma zorunlu ders olarak Cocuk Haklar1 ve Demokrasi dersi
dahil edilebilir. Bu sayede 6grencilerin kendi haklarinin ne oldugunu bilirler, kendi

haklarin1 daha iyi savunabilirler ve daha bilingli toplum yetisir.

* Cocuk haklar1 ve uygulanmasi konusunda ilkokul 6grenci velilerine, cinsiyet ayrimi

yapilmaksizin daha bilingli olmalar1 amaciyla egitim verilebilir.

* Cocuk haklar1 sézlesmesi lise ve iiniversitelerde dgrencilere ders olarak anlatilabilir.
Bu sayede gelecekte ¢ocuk sahibi olduklarinda ¢ocuklarinin ne tiir haklara sahip

olduklarin bilir ve daha bilingli olurlar.
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*Cocuk haklar1 sozlesmesini velilerin okuyup bilinglenmesi ve ¢ocuklarinin haklarina
kars1 daha duyarli ve saygili olmalarin1 saglamak amaciyla kampanyalar ve projeler

diizenlenebilir.

* Medya desteginin saglanmasi ¢ok Onemlidir. Aileler, okul-aile iliskileri, yazili ve
gorsel basin ve sivil toplum oOrgiitleri yoluyla ¢ocuk haklar1 konusunda

bilgilendirilebilir.

* Yazili ve gorsel basin ¢ocuklart ve yetiskinleri ¢ocuk haklar1 konusunda

bilgilendirilip, bu konuda toplumsal duyarlilik gelistirilebilir.
* Cocuk haklar ile ilgili okullarda velilere seminerler verilebilir.

* Cocuklarin haklarina iliskin algilarinin ve uygulamalarin evde nasil gelistigine iliskin

arastirmalar yapilabilir.
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EKLER:

EK 1 - iLKOKUL OGRENCI VELI ANKETI

ILKOKUL OGRENCI VELILERININ COCUK HAKLARINA iLiSKiN
GORUSLERI

Degerli Ogrenci Velileri; Bu arastirmani amaci, 6grenci velilerinin, cocuk
haklarina iliskin goriisleri hakkinda bilgi toplamaktir. Vereceginiz cevaplar sadece
bilimsel arastirmalar i¢in kullanilacaktir.

Anket formundaki ¢ocuk haklar1 boliimiinii cevaplamaya baslamadan 6nce, liitfen anket
formunun I. béliimiinde yer alan sizinle ilgili kisisel bilgileri doldurunuz. Sonra II.
Boliimde yer alan anket boliimiine geginiz.
Degerli goriisleriniz ve desteginiz i¢in tesekkiir ederim.
Gaziosmanpasa Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Sinif Ogretmenligi ABD. Yiiksek Lisans Ogrencisi
Mehmet Saban AKGUL

I. BOLUM:
KiSISEL BiLGILER:

1. Cinsiyet:
(1)Erkek (2)Kadin

2.Velisi oldugunuz ¢ocugunuzun simf diizeyi:
(1).Birinci Sinif (2).Ikinci Sinif (3). Uglincii Sinif (4)Dérdiineii Sinif

3.Egitim durumunuz: )
(1). Okur-yazar degil (2). Ilkokul (3). Ortaokul (4). Lise (5) Universite ve listii

4.Esinizin egitim durumu: )
(1). Okur-yazar degil (2). Ilkokul (3). Ortaokul (4). Lise (5)Universite ve tistii

5. Ka¢ ¢ocugunuz var?
(1).Yok (2). 1-2 (3). 3 ve lstii

6. Yasaminizin Cogunu Gegirdiginiz Yerlesim Birimi:
(1). Koy (2). Kasaba (3). Iige (4). 11

7. Sizce cocugun en 6nemli hakki hangisidir?
(1). Yasama Hakki (2). Gelisim Hakki (3). Korunma Hakki (4). Katilim Hakki
(5).Egitim Hakk1 (6).Hepsi
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GENEL OLARAK COCUK HAKLARI

EVET

KISMEN

HAYIR

1.Biitiin ¢ocuklarin esit haklara sahip olmasinin
gereksiz oldugunu diisliniiyor musunuz?

2.Cocugun kendine ait 6zel yasantist olmasi
gerektigini diisiinliyor musunuz?

3.Cocuk haklarina gore 18 yasina kadar ¢ocuk
olarak nitelendirilmenin dogru oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

4.Cocugun dini ve dili ne olursa olsun sayg1
gormesi gerektigini diisliniiyor musunuz?

5.Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin ¢ocuklar
tarafindan bilindigini diisliniiyor musunuz?

6.Cocuk haklarinin medyada yeterli derecede yer
aldigimi diisliniiyor musunuz?

7.Cocugun yasina uygun sorumluluklar almayi
Ogrenmesi gerektigini diisiiniiyor musunuz?

8.Cocuk haklar1 farkindaliginin ¢ocuklarla ilgili
kurum ve kisilerde var oldugunu diisiiniiyor
musunuz?

9.Cocuk haklar1 Egitiminin gerekli oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

10.Cocuklarin egitimi ve denetimi ile ilgilenen
personelin ¢ocuk haklar1 konusunda yeterli
diizeyde bilgi sahibi oldugunu diisiiniiyor
musunuz?

11.Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile benimsenen
hukuki ve ahlaki yaklagimlarin ayrintili bir
Sekilde egitim programlarina sokulmasi
gerektigini diisiinliyor musunuz?

YASAMA HAKKI

EVET

KISMEN

HAYIR

1.Cocuklarin saglik hizmetlerinden yeterli
diizeyde yaralanabildigini diislinliyor musunuz?

2.Cocuklara zincir, kelepce vb. aletler takilmas1
gerektigini diisiiniiyor musunuz?

3.Suga itilmis ¢ocuklarin topluma yeterli diizeyde
kazandirildigini diisiiniiyor musunuz?

4.Cocuk dogmadan once de belirli haklara sahip
midir?

5.Cocuk haklarinin dogustan kazanilan bir hak
oldugunu diisiiniiyor musunuz?

6.0ziirlii cocuklar, oyun alanlarmdan &ziirlii
olmayan cocuklarla ayn1 ortamda ve birlikte
yararlanabiliyor mu?

7.Ulkemizde sokakta yasayan ve sokakta galisan
cocuklar i¢in yardim ve hizmet veren bir kurumun
var oldugunu diistiniiyor musunuz?
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8.Cocuklarin isledigi suglara 6miir boyu hapis
cezasi verilmesi gerektigini diisiiniiyor musunuz?

9.Cocugun istediginde kendi bagina yasamasi
gerektigini diisiinliyor musunuz?

GELISIM HAKKI

EVET

KISMEN

HAYIR

1.Cocugun kendi kiiltiirel kimligine, dinine ve
degerlerine, ayrica baskalarinin kiiltiir ve
degerlerine saygisinin gelistirilmesi i¢in tesvik
edilmesi gerektigini diisliniiyor musunuz?

2.Cocuklar su¢ islemisse uygulanacak cezalarin
yasina uygun gelismelerini engellemeyecek ve
egitsel nitelikte olmasi1 gerektigini diigiiniiyor
musunuz?

3.Cevre planlamasinda ¢ocuklarin oyun yeri
gereksinimleri de gozetiliyor mu?

4. Televizyon programlarinda ¢ocuklarin yetiskin
dil, davranis, giysilerle makyaj ve goriintiilerle yer
almasinin dogru oldugunu diisiiniiyor musunuz?

5.Sug¢ islemis cocuklarin saglikli bir Sekilde
geligsmelerine ve toplumla biitiinlesmelerine
yardimci1 olunmasi gerektigini diisiiniiyor
musunuz?

6.Cocuk iizerinde ailenin siirsiz etkisinin
bulunmasi gerektigini diisiiniiyor musunuz?

7.Haklarin1 bilen ¢ocuklar yetistirme
anlayisimizin oldugunu diistiniiyor musunuz?

8. RTUK icinde 6zel bir Cocuk Komisyonunun
olusturulmasi gerektigini diigiinliiyor musunuz?

9.Internetteki oyun sitelerinin ¢ocuk haklarini
ihlal ettigini diislinliyor musunuz?

10.Cocugun biitiin yetenek ve kabiliyetlerinin
gelistirebilmesinin gereksiz oldugunu diisiiniiyor
musunuz?

KORUNMA HAKKI

EVET

KISMEN

HAYIR

1.Cocugun aile i¢i Siddete kars1 korunmast
gerektigini diisiinliyor musunuz?

2.Cocuklarin savaslardan ve ¢atismalardan
korunmalar1 gerektigini diigiiniiyor musunuz?

3.Devletin 6ziirlii gocuklar1 korumak, egitmek ve
istihdam etmek icin gerekli onlemleri almasi
gerektigini diisiinliyor musunuz?

4.Cocuk haklar ihlallerinin degerlendirilmesine
yonelik sikdyet mercilerinin olmasi gerektigini
diisiiniiyor musunuz?

5.Anne babasiyla yasama Sansi olmayan
¢ocuklarin, uygun ailelere evlatlik olarak verilme
veya koruyucu aile yanina yerlestirilmesi
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gerektigini diisiinliyor musunuz?

6.Annesi hapishanede olan cocugun annesi ile
birlikte ceza ¢ekmesinin dogru oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

7.Cocuklarin haklarinin ebeveynler tarafindan
denetlendigini diislinliyor musunuz?

8.Evlilik dis1 dogan ¢ocuklarla, evlilikten dogan
cocuklarin ayni1 haklara sahip oldugunu diistiniiyor
musunuz?

9.Cocuk mahkemelerinin sayisinin arttirilmasi
gerektigini diisiinliyor musunuz?

10.Asgari evlilik yasinin hem kizlar hem de
erkekler i¢in 18 yasa ¢ikarilmasi gerektigini
diisliniiyor musunuz?

11.Islah evlerinde sokak ¢ocuklarina yeterli
Sekilde sahip ¢ikildigini diislinliyor musunuz?

12.Ailesinde kan davasi olan ¢ocuklarin devlet
tarafindan giivence altina alinmasi gerektigini
diisiiniiyor musunuz?

13.Cocuklarin zararlt maddelere kars1 yeterince
korundugunu ve bu maddeleri cocuklara
verenlerin yeterince cezalandirildigini diisiiniiyor
musunuz?

14.Yetigkinlerin kendi ¢ikarlar1 i¢in ¢ocuklari
kullandiklarini diisiiniiyor musunuz?

KATILIM HAKKI

EVET

KISMEN

HAYIR

1.Cocugun, arkadaslari ile ne kadar zaman
harcayacagi kararini kendisinin vermesi
gerektigini diisiiniiyor musunuz?

2.Cocugun istedigi televizyon programint
izleyebilmesi, istedigi miizigi dinleyebilmesi
gerektigini diisiinliyor musunuz?

3.Cocuga kendi haklarini kullanacagi ortamlarin
ve firsatlarin verildigini diisiiniiyor musunuz?

4.Cocugun gidecegi okulun se¢iminde fikrinin
alinmasi gerektigini diislinliyor musunuz?

5.Cocuga onemli bir tibbi tedavi uygulanmasi
gerektiginde, onun fikrinin alinmasi gerektigini
diisiiniiyor musunuz?

6.Cocugun diisiincelerini yazma ve resim yoluyla
ifade edebilmesi gerektigini diisiiniiyor musunuz?

7.Cocugun kendi dinini ve hayatla ilgili
tercihlerini secebilmesi gerektigini diistiniiyor
musunuz?

8. Toplumda haklarin1 bilen ve savunabilen
cocuklarin yetistirilmesinin gerekli oldugunu
diistinliyor musunuz?
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9.Cocugun, kendini ilgilendiren her konuda
goriislerini ifade edebilmesi gerektigini diisiiniiyor
musunuz?

10.Ailenizle ilgili alacaginiz bir kararda
¢ocuklariniza danisir misiniz?

11.Cocugun kendini gerceklestirme hakkina sahip
olmalar1 gerektigini diisiiniiyor musunuz?

12.Cocugun dernek kurma ve baris iginde
toplanma 6zgiirliiklerine iligkin haklar1 olmasi
gerektigini diislinliyor musunuz?

EGITIM HAKKI

EVET

KISMEN

HAYIR

1.Cocuk tutukevlerinde 6rgiin egitim
uygulamasinin olmasi gerektigini diisiiniiyor
musunuz.?

2.Cocugun aile tarafindan istismar ve ihmal
edilmesini 6nlemeye yonelik egitim politikalarin
yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz?

3.Egitim sisteminin, ¢ocugun egitim haklarin
yasama gecirme sorumlulugunu yerine
getirebildigini diisliniiyor musunuz?

4.0zel egitime muhtag ¢ocuklara esit egitim firsat:
verildigini diigiiniiyor musunuz?

5.Hasta ¢ocuklara esit egitim firsat1 verildigini
diisiiniiyor musunuz?

6.Tutuklanmis ¢ocuklara esit egitim firsati
verildigini diigiinliyor musunuz?

7.Cocuk haklar1 konusunda 6grenme ve 6gretme
bilginizin yeterli oldugunu diisliniiyor musunuz?

8.Zorunlu egitim ile ¢cocuklarin “egitim hakk1”
giivence altina alinmig midir?

9.Hak kavramini bilen ve ¢ocuk haklarini egitime
aktarabilen 6gretmenlerin yetistirilmesi
gerektigini diisiinliyor musunuz?

10.Demokrasi ve insan haklari kiiltiirii
olusumlarinda ve faaliyetlerinde ¢ocuk haklari
egitimi ve uygulamalariin yeterli diizeyde
yapildigini diigiiniiyor musunuz?

11.K1z ¢ocuguna esit egitim firsat1 verildigini
diislinliyor musunuz?

12.K1z ¢ocuklariin okullastirilmasinin
arttirilmasi gerektigini diisliniiyor musunuz?

13.0kullarda uygulanan disiplinin ¢ocuk haklarina
uygun oldugunu diislinliyor musunuz?

14.Cocuklar arasinda zengin-yoksul ayriminin
engellenmesine yonelik egitim politikalarinin
yeterli diizeyde oldugunu diisliniiyor musunuz?




EK 2 - ARASTIRMA, UYGULAMA VE VERI TOPLAMA iZiN BELGESI

f"""\ T
S N TOKAT VALILIGi
11 Milli Egitim Miidiirliigi
Say1 :27001677/44/2089370 25/02/2015
Konu: Arastirma izni Verilmesi i
VALILIK MAKAMINA

figi  :a) Milli Egitim Bakanhigina Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma ve
Arastirma Destegine Yonelik izinve Uygulama Yénergesi g

b) 09/10/2014 tarihli ve 27001677/600/4437181 sayil Valilik Makam

¢) Arastirma izinleri inceleme Komisyonunun 23/02/2015 t

GOP Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Ik
Ogretmenligi Bilim Dali yiiksek lisans ogrencisi Me”
genelindeki tiim Ilkokul 8grenci velilerine yonelik
Velilerinin  Cocuk Haklarina iliskin Goriisleri
uygulamasi konusunda hazirlamis oldugu bilimsel
istemektedir.

Soz konusu  bilimsel amagh  galismanin i
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EK 3 - SAIBE OZLEM KAYA’NIN OLCEK KULLANMA iZIiN BEYANI

Mehmet Bey <mehmet akgul gop@gmail. coms 18 11 2014 -
Ao saibezlem |+

Merhabalar hocam. ismim Mehmet AKGUL Tokat Gaziosmanpaga Universitesi' nde Sinif Ofretmenligi Bilim
Dalinda yiksek lisans dfrencisiyim. Sizden bir ricam olacak. "Odretmen adaylannin gocuk haklan ile ilgili garisler”
adl Yilksek lisans tezinizde kullandidimiz anketinizi "ilktdretim adrenci velilerinin gocuk haklanna iliskin algilan”
adl kendi yiksek lisans tezimde kullanmak Uzere sizden izin istivorum. Yardimlanmzi esirgermeyin loden,
Sayagilar..

saibe yfffffozlem kaya <saibezlem@yahoo coms 18 11 2014 -
Alci: bana [=

Merhabalar mehmet bey; | kaynak gdstermek ve atifta bulunmak gartiyla tezimdeki dlgedi kullanahilirsiniz.ivi caligmalar.

On Tuesday, Movernber 13, 2014 1:22 AM, Mehmet Bey <mehmet. akgul. gopiEgmail.com> wrote:

Merhabalar hocam. ismim Mehmet AKGUL. Tokat Gaziosmanpasa Universitesi' nda Sinif
Odretmenlidi Bilim Dalinda yiksek lisans édrencisivim. Sizden bir ricam olacak. "Ogretmen adaylannin
cocuk haklarile ilgili gdrisler” adl Yiksek lisans tezinizde kullandidiniz anketinizi "llkadretim Sdrenci velilerinin
cocuk haklanna iliskin alailan™ adlh kendi ylksek lisans tezimde kullanmak dzere sizden izin istiyvorum,
Yardimlanmzi esirgemeyin [Utfen, Sayvailar..



