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OZET

Tark Bugra, Cumbhuriyet devri Tirk edebiyatimin 6nemli yazarlarindandir.
Bugra, Tiirk milletinin siyasi ve sosyal tarihinde (8zellikle Cumhuriyet dénemi) etkili
olmug bir ¢ok hadiseyi eserlerinde yeniden ele alma ve farkli agidan ortaya koyma
gayretindedir. Biz de, Bﬁgra’nm roman, tiyatro, hikaye, ve senaryolarindan hareketle bu
eserlerde ele alinan sosyal meseleleri tahlile ve bu tahliller 15181nda bazi ¢ikarimlar elde
etmeye g¢aligtk. 11 bolimde topladimigimz konulara baktigimizda, Bugra’mn bir
toplumun hayatinda yer alan hemen hemen her konuya egildigi ve bunlar kaliplasmis

bakislarin diginda ele aldig: goriilmektedir.

Devlet, siyasét, millet, Snemli gahislar, aydin, toplumsal degigme, genglik, kadin-
aile, din  konularim miistakil birr baglik altinda inceledigimiz gibi basin, ekonomi,
gelenek, tore, Harf Inkilabi, dervisler vs. konulari da, mistakil bir baslik teskil

edememeleri sebebiyle ‘Diger Sosyal Konular’ baghgi altinda miitalaa ettik.

Calismamizin sonunda verdigimiz  kaynakcayla da bagka aragtirmacilara

yardimci olmaya caligtik.

Anahtar Kelimeler: Tarik Bugra, sosyal meseleler, toplumsal degisme, Tiirk

aydini, roman ve ideoloji, roman ve din, aile, kadin, genglik



Ir

ABSTRACT

Tarik Bugra is one of the important author of modern Turkish Literature. Bugra
wants to examine the events that are effective in social and political history of Turkish
nation. We study to inference some comments by investigating Bugra’s novels, stories,
theatres and other books. We‘ve examined these books at 11 parts. When we look at
these subjects, we see that Bugra had examined all social topics. But there are some

diferences than the other writers commens. .

We examine these subjects as free headlines: State, politics, nation, important
people, intellectual, social variation, woman- family, generation, religion, like press,
economics, tradition, Letter Revolution, dervishs, subjects, are not suitable for free

headlines, we study these subjects as ‘Other Social Subjects’.

We wanted to help to other reserchers by giving references at the end of the

study.

Key words: Tarik Bugra, social subjects, social variation, turkish intllects, novel

and ideology, novel and religion, family, woman, generation
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ONSOZ

+*Yazarin, toplumun gocugu olduguna dair fikir, bizde konuyu bir yazar ekseninde
pratige dokme fikrini olusturdu. Bu diisiincenin sevkiyle, Tiirk toplumunun yasadig
sosyal hayat: hemen hemen tim Snemli noktalaryla eserlerine tasiyan Tarik Bugra’y1
inceleyebilecegimizi distinditk. Ttirk romaninin daha ziyade sosyal icerikli olusu, Tarik
Bugra’nin da bu durumu eserlerine orijinal bir sekilde tagiyabilmesi bize, incelememizin
sadece bir yazan tahlille siirh kalmayacagi, edebi eser rehberliginde toplumun
goriinmeyen katmanlarnna da egﬂebilecgimiz kanaatini verdi. Bu kanaatimizi biiylik

oranda gergeklestirdigimizi belirtebiliriz.

Aragtirmaci, tematik incelemelerin sinirlarinin  miiphemiyeti dolayisiyla, bu
alandaki ¢aligmalarda rahat hareket edebilecegi bir zemin bulamamaktadir. Ttirkiye’de
temaﬁk inceleinler daha ziyade, tesbit diizeyinde kalmakta; tez diizeyine
ulagamamaktadir. Bu tlir ¢aligmalarda hangi olaylarin veya durumlann ne sekilde ele
alindig tesbit edilmis ve o kadarlikla birakilmistir. Bdyle bir ¢aligma, ekseriyetle eserin
yorumuyla sinirli klamakta, aragtirmaciun konuya herhangi bir dahli s6z konusu
olmamaktadir. Bu sebeple tematik incelemelerin bazi katmanlan igermesi gerektigi
inancindayiz. Bu katmanlar, L.Goldmann’in ‘yapi-siireci’ (structure-process)’nden
eserin toplumda olusturdugu ‘dogru ve deger katmant” (fact- value)' veya Eco’nun dile
getirdigi ‘metnin niyeti, yazarin niyeti, metnin kullanim: ve metnin yorumlanmast’ndan
miitesekkildir. Bu katmanlar g6z Oniine alindiginda, metne gesitli yonlerden yaklasma

imkani sunduklart goriilecektir.

Bu ciimleden olarak, tesbitle beraber bagska amaglar i¢in de metni kullanmaya
calistik. Eco’nun ‘agin yorum’ uyansini gbz Oniine alarak, metni basli bagina bir alem

hiiviyetiyle incelemeye gayret ettik. Her metinde bagimsiz bir yap: gordiiglimiiz gibi,

: Goldmann, Lucienn, Essays on the Sociology of Literature, 36
* Eco, Umberto, Yorum Asirt Yorum, Can yay., 77 vd. '
\ t



ayni metinleri bir biitlinin parcalan olarak da distindiik. Yazar'in ortaya koydugu
eserlerl sadece tesbitle yetinmek istemedigimizden, ele alinan konuyu, eserde séz
konus“u“ edilmeyen yonlerine de egilmek suretiyle incelemeye ¢alistik. Mesela, L
Meclisfi islerken Meclis’in romanda s6z konusu edilemeyen bagka yOnlerine de
egilmemizin gerekliligini hissettik. Béylece Bufra’nin, ‘her hadiseyi kendi realitelerine
oturtma ve o realitelere gore isleme’ diislincesini kendi eserleri {izerinde uygulamis

olduk.

Burada inceledigimiz eserler, Bugra’nin kitap halinde basilan roman , hikaye ,
tiyatro ve senaryolaridir. Bunlarin haricinde yardimer metinler olarak, denemelerinden
ve kendisiyle yapilmig roportajlardan faydalandik. Ancak Bugra’min eserleri bizim
burada kaydettiklerimizle suurlt degildir. Yazar'in Ozellikle edebl hayatimin ilk
yillarinda yazdig: ve donemin ¢esitli gazetelerinde tefrika edilen 11 tane daha romani
vardir. Bunlar tefrika halinde olup heniiz basmnérmslardlr. Gerek eserlerin bazisi
iizerinde yaptigimiz incelemlerle, gerekse Bugra’nin yakin dostlarindan edindigimiz
bilgilerle, bu tefrika romanlarin sosyal meselelere girilmeyen, daha ¢ok para kazanmak
amactyla yazilmis — hatta bir kacin1 Bugra, bagka yazarlarin eksik biraktiklarindan
tamamlamustir.- ve Yazar'in edebi sahsiyeti adina fazlaca birsey ifade etmeyen eserler

oldugunu gordiik. Bundan dolay: bu eserleri ¢alismamizin diginda tuttuk.

Uzerinde caligigimiz  eserleri de sadece yorumlamakla kaldigimiz:
sOyleyemeyiz. Zaman zaman bu eserleri ‘kullandifimuzi’ da belirtmeliyiz. Bu anlamda
adi ‘tez’ olan bu ¢alismaya bir ‘tez’ katmaya galistik. Teknik olarak, hazir kaliplardan
ziyade, eserin veya konularin bize verdigi imkanlara gére haraket ettik. Mesela, bazi
sosyal meseleleri kronolojik gelismeleri icerisinde ele alirken, bazi sosyal meseleleri

eser eser s6z konusu ettik.
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Bir sosyal meseleyi ele aldifimizdaysa, ilk 6nce onun hakkinda genel bir giris
yaptik, ardindan Bugra'nin konuya yaklagimini ortaya koyduk. Netice olarak bir sonugla

konuyu bagladik.

Konularnin birbirleriyle baglantili olmasindan ve bazi pasajlarin da bir ¢ok
konuya malzeme teskil etmesinden dolay1, bu tiir pasajlan birka¢ kez kullandik. Belki
tekrar gibi goriilebilir, ancak ‘es’ gegilmesi mimkiin olmayan bu kisimlann da
islenilmesi gerektigine dgr\iﬁﬁmmlz, bizi bu konuda destekledi. Buna ilave olarak bazi
alt basliklarin baska bélimlerde olabilecegi veya bagimsiz birer baslik seklinde
dtizenlenebilecegi distiniilebilir. Ama ‘sosyal olanin miiphemiyeti’ igerisinde biz,
yapti§imiz tarifle konulart ortaya koymaya calistik. Bélimleri de bir konu biitiinliigii

icerisinde ele aldik.

Calismamizin ‘Girig’ boéliimiinde, edebiyatin °‘sosyal’ yoniine deginerek,
edebiyatin bu 6zelligiyle ilgili olarak bilgi ve kanaatlerimizi aktarmaya calistik. Bu bilgi
ve kanaatler ekseninde yaptigimiz tematik ¢alismamin bizim agimizdan ve bir disiplin

olarak edebiyat agisindan ifa edecegi role vurgu yaptik.

‘Devlet ve Siyaset’ basglikli I. boliimde, 6zellikle Milli Miicadele yillarindan
1950°lere uzanan donemde, Tirk toplumunun yasadigi Snemli hadiseler stz konusu

edildi. Bu boliimiin siyasi tarthe miiracaati gerektiren kisumlarinda, konumuzla ilgili

kaynaklara bas vurduk.

Ikinci béliim olarak da, devlet ve siyasetle irtibatli olarak ele alinan ‘Millet’
konusunu inceledik. Bu boliimde, Tirk milletinin o6zellikleri, bu milletin tarih

sahnesinde icra ettigi 6nemli roller vb. konular inceledik.

Birinci ve ikinci boliimle alakali sayabilecegimiz bazi sahislari da figiincii

bolimde inceledik. Atatiirk’ten Marks’a, Tiirk toplumu {izerinde Snemli roller ifa etmis
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sahislart Bugra’nin perspektifi esliginde ele aldik. Elbetteki Bugra’nin eserlerine tasidig:
tarihi sahsiyetler bizim ¢alismamuza séz konusu ettiklerimizle simirl degildir. Ancak biz,
daha ziyade, gerek siyasi gerekse sosyal alanda biiyiik ve onemli roller oynamus kisleri
inceledik. Tarihi kendine malzeme olarak sik sik kulanan bir yazar olan Bugra’da tarihi
sahuslar diinyasint ¢ogaltmamiz miimkiindiir. Bu durum, tezin kapsamini asacagindan

dolay: burada kaydettigimiz 8 sahisla yetindik.

Caligmamizin {i¢tincti bolimil olarak da, Tiirk fikir tarihinde belli bir yer edinen
ve Bugra'nin da eserlerine tagidig: ideolojileri, doktrinleri ve zihniyetleri ele aldik. Bu
cercevede yer alan ideolojileri ve doktrinleri, daha ziyade siyasi ve sosyal hayata etkileri

yoniiyle sz konusu ettik.

Bugra’nin eserlerine tasidigi sosyal konulardan biri de aydin konusudur. Bu
konuyu da bir bitiinlik icerisinde, dordiincti boliim olarak inceledik. ‘Aydini’1, genel
anlamda ‘Aydin Tipleri’ ve ‘Aydinin Meseleleri/ Aydinla Ilgili Meseleler’ olmak tizere
iki boliimde ele aldik. Ancak bu béliimleri kendi i¢lerinde ana ve ara bdliimlere ayirdik.

Aydin konusunun ardindan besinci boliim olarak  ‘Toplumsal Degisim’
meselesini s6z konusu ettik. Bu boliimde de degisimi, hem toplumun degisen Sgeleri,

hem de degisen zihniyet yoniiyle ele alip bu hadiseyi, topluma bakan maddi ve manevi

yOnleriyle incelemeye calistik.

Altinct bslim olarak ‘“Kadin ve Aile’ konusunu inceledik. Ayrn ayri béliimler
olarak da disiiniilebilecek bu baglikliklar tek baglik altinda miitalaa etmemizin sebebi,
sdz konusu iki basligin da muhteva olarak birbirleriyle arz ettikleri yakinliktir. Bu

cercevede hem kadinin meselelerini, hem de aileyi, Bugra’nin eserlerini merkez alarak

irdeledik.

0 T ate s sURTLY
FIRIWANTASYUN mEaXER)
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Bugra’nin onemle ilzerinde durdugu hatta bir romamim bu konuyu merkeze
alarak yazdigi ‘Genglik’ konusunu ise yedinci bolim olarak ele aldik. Bugra’mn,
gengligi daha ziyade problemleriyle ele almasindan dolay, biz de gengligi, hem yasadig:

dejenerasyon hem de i¢inde bulundugu terdr zemininde sz konusu ettik.

Bugra’'nin daha ziyade Cumhuriyet déneminde gerceklestirilen reformu esas
tutarak isledigi ‘Egitim’ meselesine ise dokuzncu boliimde yer verdik. Reformun gerek
kisi diizeyinde, gerekse miiessese diizeyinde sebep oldugu sonuglarla ve bu sonuglar

miisahhaslagtiran misallerle, “Egitim’ konusunu ortaya koymaya g¢alistik.

Toplumsal yapimn 6nemli unsurlarindan olan ‘Din’ konusunu ise onuncu bdliim
olarak s6z konusu ettik. Burada da, dinin gerek toplumsal blinyede, gerekse fert
diizeyinde ifa ettig rolleri, dinin aslindan saptiriimasi durumunda bu rollerin nasil
problem kaynag: olabilecegini, dinin toplumsal degisim icerisinde maruz kaldif

durumlar: ele aldik.

Onbirinci ve son bolim olarak *Diger Sosyal Meseleler © bashigiyla, bagims:z bir
boliim olabilecek yekuna sahip bulunmayan konulan topladik. Burada da ‘Basin’dan

‘Gelenek ve Tore’ye kadar yaklagik yedi degisik sosyal meseleyi inceledik.

Sonug bolimiinde de ¢aligmamizdan elde ettigimiz sahsi kanaatlerimizi ve

caligmamuizin kisa bir 6zetini sunduk.

Bu ¢alismamiz boyunca ciddi gayretlerini ve rehberliklerini esirgemeyen

muhterem hocam Yard. Dog Dr. Ali Yildiz Bey’e sonsuz giikranlanmi arz ederim.



GIRIS

__Toplumla insan, birbirinin varligini gerekli kilan iki yapidir. Bu yapi, her iki
taraﬁﬁ da sahsiyetinin belirlenmesinde esasli roller oynar. S6z konusu iliskiye edebiyat
cercevesinden baktiZimizda; edebiyat ile toplum arasindaki iliskinin de karsilikli
gereklilik igerisinde hayatiyetini devam ettirdigini goriirtiz. ‘Edebiyat ~ genel anlamiyla
sanat - mi1 toplumu , toplum mu edebiyat: etkiler ?° gibi bir kisir dongii, bu konuyla ilgili
olarak sik¢a stz konusu edilir. Ne var ki bu tartigma bir ¢Oziim getirmedigi gibi,
meseleyi aslindan bagka ydnlere sevk etmektedir. Bu sebeple esas olanin, sanatin
toplumda, toplumun ise sanatta ne gekilde ve ne kadariyla yer aldigidir. Bu hususta
yapilacak bir tespit, ‘etki’ meselesini de ortaya koyacaktir. Yani eserin veya yazarin
incelenmesinde, ayrintilan ihmal eder tarzda tiimden giden bir yaklasim yerine,
aynntilann ve dgeleri dikkate alan bir timevanim yonteminin uygulanmasi gerektigi
kanaatindeyiz. Konumuz geregi, yazari ele aldifimizda gormekteyiz ki, ‘sanatgilarin
kisilikleri, yarattiklari sanat yapit (eser) lar1 bir cok dgelerden , niteliklerden meydana
gelen karmagik tiriinlerdir.”! Yazarn (sanatginin) bu kimliginin incelenmesi, onu veya

eserini tahlilde tizerinde hareket ettigimiz zeminin Sgelerini ¢ok iyi kavramakla miimkiin

olacaktir.

Yazar1 merkeze alarak konuya devam edecek olursak; yazar (romanci), ikili bir
algilama iizerine kurgu diinyasimi inga etmektedir. Lucien Goldmann’in teklif ettigi,
‘toplumsal gercek (social fact)’ ve ‘zihinsel gercek (intellectual fact)’? kavramlari,
yazarin bu ikili algilama diinyasini olusturmaktadir. Ite yazarin diinyasina girmek igin
bu ikili diinyay: kendi realiteleri icerisinde saglam bir zemine oturtmak gerekmektedir.
Psikolojide nasil ki gocugun kisilik olusumunun anne karninda basladig: varsayilir ve bu
sebeple ¢ocugun kisilik tahlilinde annenin o dénemleri incelenir; aynen 8yle de neticede
bir {iretim olan eseri anlamak i¢in de yazarinin kisiliginden hareket edilmeli ve metnin

verdigi imkanlar dl¢iisiinde incelemeler yapilmalidir. Bu noktada da Umberto Eco’nun

! Kssemihal, Nurettin $azi, ‘Edebiyat Sosyolojisine Girig’, Sosyoloji Dergisi, nr.19-20, Istanbul, 1966



dikkat ¢ektigi bir husus kendini gOstermektedir: ‘Metnin yorumu veya metnin
kullanimt’. Eco, ‘Yorum ve Asir1 Yorum’ adli eserinde, birincisinde yazar, ikincisinde

okuru aktif gdriir. Buna paralel olarak baska bir noktada okuyucunun dikkat etmesini

ister: ‘Metnin niyeti ve yazarin niyeti.”

Edebi esere yonelik arastirmalarda genel itibariyle, ortaya konulan ‘edebiyat
teorilerinden’ bir veya bir kacini alip bu teorilere metni ‘uydurmak’ geklinde bir yol
izlenir. Ancak bu yol Eco’nun dikkat gektigi ‘asin yorum’ problemiyle arastirmaciyi
karst karsiya birakmaktadir. Bu hususta esas olan, teori degil metin olmalidir.
Arastirmaci, metni alip teorisine uydurmak yerine metnin imkanlarim kullanarak metin
eksenli bir tez tesis etmeye ¢aligmalidir. Hem metnin hem de yazarnn ‘ana karnina
diistigii’ donemleri de dikkate alacak boyle bir ¢aligma, arastirmaciy1 metnin niyeti veya

yazarin niyeti gibi dar bir alanda sikistirmayacaktir.

Buraya kadar ¢izdigimiz tablo, bundan sonra takip edecegimiz hareket tarzimizi
agiklama niyetine yoneliktir. Hele yazarlarin ¢ok kimlikli oldugu bir iilkede bir yazar
lizerine inceleme yapiliyorsa miimkiin mertebe yazar ve topluma ait tim &gelerin
bilinmesi ve kavranmas: gerekli olacaktir. Cok kimlikten kastimiz, yazarin bir ¢ok is
alaninda kendini gostermesidir. Tanzimat’tan beri devam eden yapida, bir romanciyi
hem biirokrat /memur, hem gazeteci, hem de romanct olarak gdrebilmekteyiz. Tark
Bugra da 45-50 y1l aktif olarak basin hayati igerisinde yer almig, hatta spor muhabirligi
bile yapmustir. Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik birgok sartiyla irtibatli diigiinebilecegimiz

bu durumun haricinde 6rneklere son dénemlerde raslamak miimkiindtir.

Yukarida yazar ile toplum arasinda siki ve karsilikli etkilesime dayanan bir
iligkinin oldugunu belirttik. Bu iligki, Tiirk toplumu 6rneginde daha da barizlesmektedir.
Bati’da romanin burjuva hayatin1 anlatma, bizde de halki aydinlatma amaciyla ortaya
ciktifinm hatirlarsak bu ‘sikilik’ daha iyi anlasilacaktir.

? Goldmann, Lucienn, Esssays on the Method of Sociology of Literature, Telos Press (USA), 1980
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Tirk roman gelenegine baktifimizda ilk romancilarimizin toplumu egitmekle
kendilerini muvazzaf saydiklarii gorliriiz. Bu diglince tabii olarak, ‘egitilecek
toplumu’, edebi esere tagiyacakti. Bu durum romammizin ilk yilizyihnda kendini
kuvvetle hissettirmigtir. Ilk romancilanimizin Namik Kemal’den Ahmet Midhat’a hemen
hepsinin toplumsal hayati isledigini, toplumda vuku bulan carpikhklan eserlerine
tasimak suretiyle halka yol gosterdikleri goriiliir. Ozellikle Ahmet Midhat Efendi’nin
edebiyat1 bir mektep gibi gbrmesi tizerine giristigi yaz: hayati, romamn bir ‘ibret aynasi®
ve ‘ders ortami/mektep’ gibi islemesine sebep olmustur. Tanzimat’tan sonra, hakim
edebiyat akimi konumuna gelen Servet-i Fiinfin’'un da toplumsal hayati—kendi
degerlendirmeleri cergevesinde — ortaya koymustur. Her ne kadar bu edebiyat akiminin
toplumsal hayattan uzak oldugu varsayilirsa da, romanlart inceledigimizde bu hikiim
izerinde dikkatle diisinmemizin gerekliligi ortaya cikmaktadir. Servet-1 Fiinun’un
ardindan gelisen edebiyat akimlarinda da kuvvetli bir toplumsal konum goriiriiz.
Ozellikle, Osmanli Devleti’nin dagilma déneminde gelisen ve ‘milli/ memleketci
edebiyat’ adiyla amilan edebiyat akiminin timiyle toplumu isledigini goriiriiz. Bu
romanlarimizda fert fazlaca yoktur. Olan fert de toplumsal drami sahsinda toplayan
ferttir. Bu romanlarda daha ziyade ferdin draminda toplumu, toplumun draminda da
ferdi goriiriiz. 1940°11-1950°1i yillara gelindigindeyse yazarin amacina ideolojinin rengi
karigmaya baglar. Daha Onceki ddnemlerde halk egitilmek suretiyle medeniyete
‘yiikseltilirken’, simdi yazar elinden tuttugu okuyucuyu ideolojiye siirliklemektedir. Bu
tip yazarlar, toplumu daha ¢ok sathi yonleriyle veya ideolojinin verdigi perspektifle
gormiislerdir. Omegin, feodaliteyi hi¢ yasamamis bir Anadolu kasabasiin hayatini,
feodalite ekseninde anlatmak, toplumun yerini ideolojinin aldigini géstermektedir. Fakir
Baykurt, Mahmut Makal, Orhan Kemal, vs. romancilarla Snemli temsilcilerini veren bu
‘“Toplumsal ger¢ekei edebiyat’, daha ziyade kasaba ve kdy hayati izerinde durmus, bu

mekanlar ¢ergevesinde ‘toplumsal olan’t eserlerine tasimigtir. (Tarik Bugra’min da

* Eco, Umberto, “Yorum Astr1 Yorum™ , Can yay. Istanbul, 1998, 77 vd.



kasaba romani yazdigimi ve bu akimdan nasil aynldigina ¢alismamizin konuyla ilgili

kisimlarinda degindik.)

ot

Bu akimin yaninda bir kol da, daha ziyade toplumun sathinin altinda, derinde,
zihinlerde yaganani eserlerinde iglemislerdir. Toplumu, zahiri ve batini tiim y&nleriyle
ele alip irdeleyen bu yazarlar, kaliplagmis bakiglarin disina ¢ikmay: bagarmuslardir. {1k
etapta Ahmet Hamdi Tanpinar’i, Peyami Safa’yr ve Oguz Atay’i sayabiliriz. Tank
Bugra’da bu ctimledendir. S6z konusu yazarlarin genel 6zelligi, hazir birtakim kaliplar
yerine, Tilrk toplumunun yasadigi ‘medeniyet buhrani’nmi biitiin yOnleriyle eserlerine

tasimalari , bu buhrani eserlerinde kurgu dahilinde yeniden inga etmeleridir.

Buraya kadar ¢izdigimiz tabloda, romanimizin daha ¢ok toplum {izerinde
durdugu dile getirildi. Ancak bu demek degildir ki, romanimizda fert yoktu. Romanda,
fert de vardi ama yukarida da ifade ettigimiz gibi toplumun dramini yagayan ve yansitan
fert vardi. Omegin, Tanpimar’in Miimtaz’1 , Peyami Safa’nmn Ferit’i elbetteki fert olarak
islenmis karakterlerdir. Fakat bu karakterleri daha derinlemesine inceledigimizde,
yazarlarin bu kahramanlarin yagadify dram vasitasiyla toplumu ortaya koyduklarini
goriirliz. Yani romanimizdaki ferdin bir yoni, hep “toplumsal’a agilmistir. Tarik Bugra
da bu gelenegin i¢inde yer alarak, ferdin draminda toplumu veya toplumun draminda
ferdi yansitmugtir. Omek olarak alabilecegimiz Rahmi, Dr. Serif gibi kahramanlar,
hakikatte Tiirk toplumunun medeniyet buhranimin bir parcasidirlar. Boyle bir durumda
romanin hangi dgelerinin ferdi, hangi Sgelerinin toplumsal oldugu gibi bir soruyla kars:
karsiya kalabiliriz. Bu soruyu, kamusal olanin topluma ait oldugu —bunu fert kendi

diinyasinda yasasa da- kabuliiyle ¢cozmeye ¢aligtik.

Tarih kitaplari, akan hayatin kdselerini ortaya koyarlar. Bu eserlerde sosyal
hayat1 pek fazla goremeyiz. Ancak, sosyal hayat: eserine tasiyan yazar, akan hayata
‘Nigin ?, Nasil ?, Neden ?° tlirlinde sorular sorarak daha ziyade insan iizerinde durur ve

tarih kitaplarinda deginilmeyen hususlara deginir. Ornegin, tarihgi veya baska bir



aragtirmaci, Serbest Firka (izerine arastirma yaptiginda bu siyasi hareketi sebep-hal-
sonug iligkisi igerisinde inceler. Bu incelemede fert yoktur, bu sebeple fert {izerine
yiikselen toplum da yoktur. Ama romanci veya hikayeci, bu olusum kargisinda ferdin
psikolojisine egilir: ‘Bir kasabada herhangi bir eve Serbest Firka nasil girmistir? Evin
ancak bir romanct digiinlir. Particiligin topluma girisiyle beraber insanlarin camilerini
dahi ayirdigim bir tarih kitabi degil de Tarik Bugra gibi bir romanci yazmaktadir. Bu
cercevede Kenan Akytiz’in, Hiiseyin Rahmi igin dedigi, “Tirk toplumunun son yiz
yilini incelemek isteyenler bu kaynaga miiracaat etmelidirler’® sozii toplumsal olaylar

veya durumlar kargisinda romancinin 6nemli roltinii ortaya koymaktadir.

Pek tabii ki roman, bir kurgusal alem, romanc: da kurgulayicidir. Olaylara sadik
kalmak gibi bir zorunlulugu da yoktur. Ancak ortaya konulan eserin bir tespit oldugu
muhakkaktir. -Freud’un psikolojik tezini temellendirmek i¢in sik sik edebi eserlere
miiracaat edigini, burada romancinin konumu bakimindan ifade edebiliriz. - Biz de Tiirk
toplumunun (‘5zelliklé modernlesme tarihine, konularna incelemeye ve gézleme Gnem

veren bir romanc titizligiyle egilen Tarik Bugra’nin eserleri g¢ergevesinde, bakmaya

calistik.

* Akyliz, Kenan, Modemn Tirk Edebiyatmin Ana Cizgileri, inkilap Kitabevi, [stanbul, tarihsiz, 142
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I. BOLUM

i DEVLET VE SIYASET

Devlet ve siyaset veya devletle siyasetle ilgili meseleler Turk aydimnin zihni
miicadelesinin bas konularindan birini teskil etmistir. Bunu, Osmanli’dan tevariis e&ﬂen,
aydinin de{/létle stki mﬁnaseb’étte olma haliyle ilgili diistinebilecegimiz gibi, Tiirk
aydininin kendine en rahat varlik alam olarak bu alami bulmasini diisiinebiliriz.
Osmanli’da aydin, ‘tek devlet’ igin vardi. Siyasi olusumlar yok denecek kadar azdi. Var
olanlar da Sadrazam vb. devlet adamlarinin tarafim tutmak gibi “tarafgirlikle” sinirliyds.
Ancak Cumhuriyet doneminde durum farklilasir. Gergi Cumhuriyet déneminde de tek
devlet vardir, ama tek yonetim veya yonetim diisiincesi yoktur. Osmanli’nin aksine,
aydini artik devlet ySnetimi igin sunulan siyasi projelerin i¢inde g(‘irﬁrﬁé. Aydin bir
projenin i¢inde yer almakla, o projenin ySnetime gelmesiyle, kendine “zihni bir tatmin”
imkan: bulmaktadir, Bu durum, aydinin — buna halki da katabiliriz.—~ hala devlet

tarafindan beslenen bir kisi olmasiyla da baglantilidir.

Yukanda aydin i¢in ¢izdigimiz tablo, agag1 yukarn tiim &zellikleriyle halk icin de
gegerlidir. Turkltiglin nesilden nesile aktarilan bir 6zelligi olarak ‘devletin kutsiyeti’
fikri, halkin devlete bakigindaki temel noktayr olusturmustur. Devlet, halk icin hald en
bilylik varliktir ve halkin varhiginin da sebebidir. Biitiin degerler devlet etrafinda
orgiilenir. Devlet i¢in ¢aligma, devlet i¢in ¢atigma kutsaldir. Bir anlamda hersey devlet
i¢cindir. Devlet o kadar kutsaldir ki, tiirlii sikintilara maruz kalan bu halkin tarihinde ciddi
hi¢bir ayaklanma go6riilmez. Bunun sebebi de, yukarida kaydettigimiz, devletin
toplumun degerlerini kapsayici mahiyetiyle ilgilidir. Din, &rf, adet, milli kimlik, milli
biling kisacasi milleti, millet yapan tiim degerler ‘devlet’ potas: altinda birlegmistir.

Devlete olan bu “kutsal” bakisa mukabil, siyasete pek sicak bakilmaz. Siyaset,
Tirk aydin i¢in de, Tiirk halk: i¢in de giinah kegisidir. Aydin, siyasetle hemdemdir ama,



siyaset onun en blylk elestiri konusudur. Halk, siyasete hi¢ sicak bakmaz, ama
sohbetlerinin de bas kosesini hep siyasete ayirir. (Burada sunu belirtmek gerekir ki
devlgggn de siyasetten de kastimiz bu kavramlarn felsefi karsihgt degildir)) Tark
Bugra, bu iki kavramu da uygulama bi¢imiyle ele almistir. Devlet, aydimin ve halkin
g6rdiigii bigimiyle, siyaset de bu devleti ybnetim igi olarak diislinilmiistiir. Biz de bu

durum dogrultusunda konumuzu yazmaktayiz.

Siyasetin “kirli i$’ olusu, onu toplumun digina itmemistir. Toplum “ne onunla ne
de onsuz” demektedir. Siyasetin bu durumuna sebep olarak, siyasetin devlete ulasim
aract olarak disiiniilmesini gosterebiliriz. Devletin “kéle” almadigi halk, partisini
yonetime getirmekle kendini devlet alaninda ifade yoluna gider. Bu da siyaset ile ¢ikar
iliskisini ¢akistirir. Iste bir romanct olarak Bugra, bu noktada isin igine girer ve
uygulama bigimiyle siyasetin Turk toplumunda yol agtifi dejenerasyonu kendi

perspektifinden ortaya koymaya caligir.

Bugra’min eserlerine baktigimizda; siyasi meseleierin adeta bir leit-motif olarak
islendigini goriiriiz. Bir anlamda Bugra, bir¢cok romani vasitasiyla Tiirk siyasi hayatinin
panoramasint gizmeye ¢alismakiadir. Tiirk siyasi hayatina damgasimi vuran her olaymn
Bugra’da 6nemle islendigini goriiriiz. Tarik Bugra, halkin zihnini okurcasina eserlerini
yazmis ve halkin zihin diinyasina paralel bir tavir takinmustir. Halk i¢in kutsal olan

devlet, Bugra i¢in de kutsal, halk i¢in saibeli olan siyaset, Bugra i¢in de saibelidir.

‘Osmancik’t hari¢ tutarsak, Bugra, devlete ve siyasete ait meseleleri Milli
Miicadele yillarindan itibaren islemeye baslar. Her onemli siyasal hadise, ayn bir
romanin konusu olur. Milli Miicadele ‘Kigciik Aga’nin; Serbest Fuka’nm kurulusu
‘Yagmur Beklerken’in, Demokrat Parti’nin kurulus yillan ‘Dénemegte’nin, 1970’1
yilarin  siyasal ortamu ‘Genglidim Eyvah’in konusunu olusturur. Burada
kaydetmedigimiz diger romanlarinda da siyasal meseleleri 6n planda goriirliz. Bugra,

Milli Miicadele’den 1980’lere uzanan dénemdeki hemen hemen tiim toplumsal



konu etse de bu konu edis, kronolojik degildir. Yani romanlari muhteva olarak nehir
roman gibi goriilebilse de yazilis yillan itibariyle kronolojik degildir. Biz bu konular
ilerken eser eser degil de, konu konu ilerleyecegimizden Bugra’nin yazis yillarina tam
olarak sadik kalamayacagiz. Omegin, “Yagmur Beklerken” romam, “Donemecte”
romanindan daha sonra yazilmis olmasina ragmen, isledigi konunun zaman itibabariyle
daha 6nce olmasi sebebiyle ‘Donemecte’den Once sdz konusu edilecek. Bugra'nin

bakisinda zaman igerisinde bir degisme olmamasi, bu tutumumuza destek olmaktadir.

Devlet ve siyaset meselelerinin ele alimg bigimine geldigimizde; Bugra’nin, bir
kurgu inga eden romanci kaygisimin Stesinde kaygilar tasidigini goriliriz. Bugra’min bu
konudaki temel tavr, tarihi bir hadiseyi kendi realiteleri i¢ine oturtmak, hadiseye
“Ni¢in?” diye sormak ve bunun sonucunda elde edilen bulgulart romanina tagimak
seklindedir. Tiirkiye’de kamplagmalara sebep olan birgok siyasi hadiseyi, bir ilim adam
turarlifiyla masaya yatirip ve bir kampin adami olmadan isleyisini Bugra’nin bu tavriyla
ilgili diistinebiliriz. Ornegin, Tiirkiye’xﬁn hald saglam bir zemine oturtulmayan
meselelerinden ‘Cerkez Etem meselesini’ veya Milli Miicadele yillarindaki getecilik
olaylarini resmi tarihin digina ¢ikmak, bu hadiseleri kendi realiteleri gergevesinde
degerlendirmek suretiyle romanlarina tagir ve bir “tez” ortaya koyar. Bu anlamda
Bugra’mn hakim bakis diginda bir bakigla Tirk siyasi hayatim yeniden okuma
gayretinde oldugunu varsayabiliriz. Bugra’daki bu “farkli okuma” gayreti, onun bu
meseleleri ele alisindaki temel tavrini ve karakterini ortaya koyar. Ancak, sunu da
kaydetmek gerekir ki Bugra i¢in kullandigimiz “ilim adami titizligi” kavrami onun
romanct yoniiniin gormezden gelinebilecegi seklinde algilanmamalidir. Bugra, “farkli

okumalarini” bir roman kurgusu igerisinde ortaya koyar.

Biz de Bugra’min eserlerinde devlet ve siyaset meselelerinin nasil el aldigin,
Yazar’in bu konudaki hassasiyetlerini dikkate almak suretiyle ve Tiirk siyasi hayatinin

kronolojisini g6z dniinde bulundurarak ortaya koymaya ¢alisacagiz.
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A- DEVLET VE SIYASETLE ILGILi DEGERLENDIRMELER
a- Devletle Ilgili Degerlendirmeler

Giris bolimiinde belirttigimiz gibi Bugra, devleti bir felsefi mesele olmaktan &te,
onu uygulamalanyla ele alir. Omegin, devletin varhigiyla ilgili fazlaca bir sorgulama
gbrmeyiz. Ama, devletin kendini gerceklegtirme bigimi olan yonetimle ilgili bir¢ok

sorgulamayi goriiriiz.

Bugra, devleti, milletinin varliginin sebebi ve gayesi olarak ele alir. Bu
muhafazakar bakis acisindan “devlet” ile “vatan” fikri birlesir. Devlet, bir
kutsallik etrafinda orgiilenir. Devlet igin yapilan miicadele, gosterilen gayret,
bliylik bir-erdem gostergesidir. “Devleti” diga ait bir aygit olmaktan g¢ikarip
igsel bir mahiyete sokan bu bakis, konuyu ince bir ¢izgiye ¢eker. Bu ¢izgide
vatanin / devletin kutsallifiyla bu kutsallig:r “sdémiiren” giigler kesisir. Sahsi
cikarlar, “devlete hizmet” meteforu etrafinda sekillendirilir. Bu tutum, 6yle bir
noktaya varir ki, devleti bu yolla sémiirenlerin en 6nemli érneklerinden olan
‘Gengligim Eyvah’daki Ihtiyar, ‘devleti, devlet eliyle yipratabilmekte’'dir.
Bugra’nin elestirisi de bu nokta da yogunlasir.

' Gengligim Eyvah, 63
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Devletin bir ¢ikar tezgahi olusu, onun varlifini tartisilir hale getirmektedir. Bugra,
ozellikle ideolojilerin devleti bir ¢ikar mekanizmasina doniistiirdiikleri kanaatindedir.
Nitekim bu konuda en ¢ok yiiklendigi yer Rusya’dir. Komiinizm, devlet tezgahinda
kendfiﬁm;ikarlanm tesis etmistir. Oyle ki, “Diinya isgileri birlesiniz” slogani, “Devlet
it’ligi”nin * dahi zor yakalayabildigi bir giicii yakalamus, yeni bir ordunun tesisine imkan

saglamigtir,

Tarik Bugra, Tirkiye’de de devletin, kavram olarak yerli yerine oturtulmadig:
kanaatindedir.
- “Qyle de neye iciyorsunuz, kim zorluyor?
- Devlet
- Devleti hi¢ sevmem ben
- Yok canim?
- Elbette kim oldugu belli degil.... kimin oldugu da, dyle seyleri

sevmem ben...” (Ibis’in Riiyasi, 165)

Nadir’in bu degerlendirmesi, Tirkiye’de de devletin kendini tam bir tamimla
ortaya koyamadigim vurgulamaktadir. Bugra, siyasi sahada Tiirkiye’de bir¢ok isin
yaptmadigini kaydeder. Bunlara sebep olarak “Devlet”in ehliyetsizligini hatta devletin

olmayisini, sadece parti yénetimlerinin olusunu gdsterir.

Milli Micadele’de basari saglaninca devlet kurma cabasina girisilir. Ancak,
Bugra’ya gore bu isi bilen “cok azdir veya hi¢ yoktur.” Iste Tiirkiye Cumhuriyeti,
devlet olarak bu “yoklugun” i¢inden ddgmustur. Bundan dolay1, devlet, tiirlii aksamalara
sebep olmaktadir. Devletin kismen de olsa teorik planda s6z konusu edilmesi

sayabilecegimiz bu degerlendirmelerinin ardindan pratige ait 6rneklere gecebiliriz.

fagee, 225
* Firavun Imant, 235



11

Tarik Bugra, “Donemecte” romamnda Fakir Halit’le alakali olarak yaptidi bir
degerlendirme vasitasiyla, Tiirk milletinin devlete ait bakisinin temel ¢ikis noktasini
ortaya koyar:

“Fakir Halit, riigtiye 6greniminden degil elbette. Islam ve bagh
bulundugu tarikat egitiminden sindirmisti i¢cine Devlet’i, onun

sorumlu ve yetkililerinden ayirmaya gelenegi” (Dénemegte, 39).

Pasaj, Tiirk milletinin “devlet” e ait zihin alt yapisini verdigi gibi Bugra’nin bu
konuya bakisini da ortaya koyar. Bugra’ya g6re Tiirk milleti — burada bu milleti temsil
eden Fakir Halit’tir— aldi1 egitimle degil, bir terbiyenin, bir gelenegin devami olarak
“devleti” sevmektedir. Bu gelenek iginde “devlet” ile “devlet”i temsil eden ayirt
edilmemektedir. Ikisi de birdir ve ikisi de ¢ok biiyiikk bir saygiya layiktir. Nitekim,
Anadolu’da bugiin bile bir devlet temsilcisine karsi gelmenin “devlete karsi gelmek”
seklinde telakki edilmesi bu anlayigin devam ettigini gdstermektedir. Dikkat ¢ekici bir
diger nokta da Fakir Halit’in devlete saygiy: bir “tarikat” icinde dgrenmesidir. Bugra'nin
burada vurguladidi nokta, bu kurumlarin devlete baghligi ve kisilerin egitiminde

oynadiklar roldiir. Tiirk tarihi incelendiginde de tarikatlann devlete “bagli” olduklan

goriillmektedir.

Devletin kendini halkina sevdirmesi ise, kendine esas olarak sevgiyi ve hoggdriiyll
segmesine baghdir. “Osmancik”ta Bizans halki korkusundan devletine itaat ederken -
bu itaat bir noktaya kadar gitmektedir. Bu sebeple sik sik siirtigmeler gbzlenmektedir.-

Osmanl: toplumunda, devletin sevilmesi dolaysiyla ona itaat edilir.”

Osmanli’nin son dénemine gelindigindeyse “devlete bakiy” degisir. O dOneme

kadar, kisilerin “yaratilisinin sebebi™ olarak gordigii deviet, yavas yavas elestirilir:

* Osmancik, 90
* Kiigtik Aga, 309



“Isleri giicler vir vir g¢ene c¢almak... Yok Devlet-i
Osmaniyeymis. Yok  Istanbullu  Hocaymus... Yok
Padigahimizmus.... Ne yapmig bana Devlet-i Osmaniye? Padisan

bana kilim mi1 vermis?” (Kiigiik Aga, 69)

Colak Salih’in 6tkeyle karisik bu sozleri, “Devlet-i Edeb Miidded” igin “canlarinm
gozlerini kirpmadan veren” halkin katinda islerin degistigini g6stermektedir. (Surasi
unutulmamali ki Osmanli déneminde de halkin % 100’1 y6netimden memnun degildi.
Memnun olmayanlar da vardi. Ancak Bugra, bunlan bir iki 6rnek disinda fazlaca s6z
konusu etmez). Colak Salih’in bu serzenigine karsilik Ali Emmi’nin, ‘Haram olsun o
gaza sana diyecem amma dilim varmaz utan utan.”® ifadeleri halktaki devlete ait olan
bakisin degismesine ragmen, tlimiiyle silinmedigini gdstermektedir. Bu bakis agisina
gore devletin zor durumda oldugu bir dénemde kisisel yaralardan bahsedilmesi “ayiptir”.

Bugra, “karsi cepheyi” de anlamaya calismasma ragmen tavrint Ali Emmi’nin

degerlendirmelerinden yana koyar.

Cumhuriyet donemini isledigi romanlarindaysa  Bugra, devleti daha ¢ok
elestirmeye baslar. Kavram olarak “devlet” yine yliceltilir. Osmanli dénemindeki devlet
yapisiyla Bugra’min gériislerinin 6rtﬁ$mesi, o donem devlet yapisimn Bugra’nin
degerlendirmelerine cevap vermesindendir. Cumhuriyet dénemindeyse Bugra, “ideal
devletle” halihazirdaki devleti mukayese eder ve halihazudaki devleti elestirir. Ciinkii
halihazirdaki devlet “bilingten” yoksundur. Bu ddnemde devlet bir yandan “Ihtiyar”
gibilerce sémiirtilmekte diger yandan tembel memurlarca ‘hal-i piir melali” her gegen

giin kotiilestirilmektedir.

Bugra’min Cumhuriyet dSnemine ait degerlendirmelerine baktigimizda esasen

devlet olarak ySnetimi esas aldigini, bu anlamda Tiirk milletinin zihninde asirlardir var
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olan devletle yoneticiyi birlestiren bakisa sahip olmadigi goriilmektedir. Bugra’mn
“ideal devleti” devrimci anlamda bir yap: tasimamaktadir. Bu devlet, halkin farkinda
olan, ona dnem veren adil bir devlettir. Yoksa bir ideolojinin hegemonyasinda olan bir

devlei‘"f}aegil. “Devlet”in farklt bir baglamda ele alinmasini da “Sifirdan Doruga’da

gOriiriiz.

“Biz Turkiye’nin ve biitlin geri kalmus iilkelerin demokrasi ve -
huzur iginde kalkinmasi igin tek Umit devletgiliktir diyoruz”

(Sifirdan Doruga, s. 63).

Mubhsin’in dile getirdigi bu fikirler bir ‘doktrin 6gesi’ olarak devlete
yaklagsmaktadir. Diger eserlerine kiyaslandiginda ¢ok az yer aldig1 goriilen bu konu, s6z
konusu degerlendirmenin bir biyografik romaminda gegmesi dolayisiyla Bugra, agisindan
Onemini kaybetmektedir. Clinkii romanda yer alisiyla “konu geregi gectigi” havasi

sezilmektedir.

Bu konuda netice olarak sunu belirtebiliriz ki Bugra i¢in devlet, kutsal bir
miiessesedir. Ciinkii devlet, milli ve manevi degerlerin birlesimiyle viicut bulan bir
yapidir. Ancak, devletin bu yapist suistimallere de yol agmaktadir. Ozellikle Cumhuriyet
Tiirkiye’si bu tip 6rnekler bakimindan zenginlik arz etmektedir. Bu dogrultuda da Bugra
yoneticiler hitkiimet ve devleti birlestirmektedir. Devlet, idealde temizligini muhafaza
ediyor olsa da yonetildigi sekliyle temizligini kaybetmektedir. “Devletin- bu durumu’ da

Bugra’y: devleti daha gok, uygulamalanyla ele alinaya ySneltmektedir.
b- Siyaset ve Politikayla Ilgili Degerlendirmeler

‘Devlet’i s6z konusu ettigmiz bolimde Tarnk Bugra’nin “devlete” biiyiik bir

kutsiyet atfettigini, ancak yOnetimi ise elestirdigini kaydetmistik. Ancak, bu ikisini

6 a.ge.e., 40
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“devlet” baslifinda topladigim da belirtmistik. Bugra’nin ySnetime olan olumsuz bakist,
elbette ki yOnetimin Uzerinde hareket ettidi alan olan siyasete veya politikaya da
yansimaktadir. Tiirk toplumu siyasete bir ¢ikar yumag: olarak bakar ama en ¢ok da
siyaset hakkinda miilahazalarda bulunur.” Bir anlamda ‘ne onunla ne de onsuz’- halkin
siyaseti sevmemesiyle Bugra'nin bu konudaki fikirleri ¢akigir. Halkta da Bugra’da da
siyasetin sevilmemesinin en biiylik sebebi, kisiyi ihtivaslarina yenik distirtmesi, o
partiden olmayanlar “diigman™ gibi gordiitmesi, avamca ifadeyle “kardesi kardese

diisman” gostermesidir.

Bugra siyaseti, Milli Miicadele yillarindan itibaren s6z konusu eder. Ancak siyaset

konusunda da teoriye pek fazla girmez. Daha ziyade siyasetin / politikanin halktaki

yansimasini romanlarina tagir.

“Politika, simdi biitiin kaderler onun kurallarna boyun

uzatmust.” (Firavun Imani, s. 234)

“Kiiglik Aga”da, Kiiciik Aga’nin (Istanbullu Hoca’nin) en bilyiik korkusu, savas
sonrast durumun siyasi ¢ekismelere mahkum olmasidu. Nitekim zafer kazamilinca
Ankara, siyasete teslim olur. I. Meclis’te bile siyasi gikarlar bazen milli ¢ikarlarin 6niine
gecebilmektedir. Bugra da en ¢ok, siyasetin milleti ve milll ¢ikarlari unutturmasim
elestirir.

Ozellikle “Firavun Imani"nda — siyasete ismen deginilmese de— uygulamalanyla
“siyasetin ¢irkin yiizii” gozler Oniine serilmeye ¢alisilir. Bugra’nin siyasete yogunlastig
romanlari, “Yagmur Beklerken’ ve ‘Dénemegte’ romanlandir. Bu diger romanlarinda,
siyasi meseleler yok demek degildir. Hemen her romaninda, tiyatrosunda veya
senaryosunda vardir. Ornegin, “Gengligim Eyvah” romaminda siyasetin ideoloji
boyutuna tagindunu goriiriiz. Yine “Ayakta Durmak Istiyorum’, “Yiizlerce Cigek Birden

Agt1” gibi oyunlann da siyasi meseleleri ele almaktadir. ‘Yagmur Beklerken’in ve

7 ibig’in Rityas1, 37



‘Donemegte’nin Tirk siyasi tarihinin ¢ok Snemli evrelerini ele almalan, bu iki romani
bu konuda ayrica bir 6neme sahip kilmaktadir. Bu iki romanin da mekan olarak bir
kasabada gegigi, bitlin halkin tiimiine siyasetin nasil sirayet eitigini gdrmeniz
bakimindan kolaylik saglamaktadir. Iki romanda da halkin tavrt hususunda pek bir
farklilik gdzlemlenmez. Ikisindeki halk aymidir ve aym bakislara sahiptirler. (Bu iki

romandan da *Yagmur Beklerken’de siyasetin bir leit-motif oldugu goriiliir.)
Halk, siyasete bulagsma yerine “kendi yagiyla kavrulmay1’ tercih eder:

“Girme be Rahmi... Panga firkadan daha mithim kasabamiz
icin.” (YagmurBeklerken, s.97).
Tarnk Bugra da Riza Efendi’nin yukardaki fikirlerine paralel diisiinmektedir.
Bugra da halkin girisimci olmasini, siyasetin dar cenderesine sikismamasinu ister. Esasen
bu istegiyle gizli olarak siyaseti bu hale getirenleri elestirir. Bir diger yandan da halk da

siyasete hazir degildir.

Nitekim Riza Efendi’nin korktugu olur ve farkli partilerden olanlar birbirinden
selam1 sabahi keserler. Oyle ki, ‘Gengligim Eyvah’in Ihtiyar'indan 6grendigimize gore,

“Partilerin camileri, mescitleri bile ayrilmistir.”®

“Kasabada ve ydrede &yle bir hava yaratilmustir ki, bir Halke
ve Serbest¢i, karst partinin bir ileri geleni ile oturup kalkacak,
yiyip igecek olursa ‘donek’ sayilmaktan korkuyordu.” (Yagmur

Beklerken, s. 166)

Siyaset, kiigticlik bir kasabada insanlari adeta kamplara boimiigtiir. Siyaset

yiiziinden, “Cami sadirvanda kirk yillik ahbabin selamina sirt gevrilmektedir.”

¥ Gengligim Eyvah, 67
® Yagmur Beklerken, 152
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Hentiz zihnen siyasete hazir olmayan halk, bir anda kendini siyasetin iginde
‘bulunca o giine kadar ki birgok degerini unutmaktadir. Siyasetin ona kazandirdig:
“kimlik” onun ideali haline gelmektedir. Buna ilave olarak siyasetin devamli olarak o
kimligi beslemesi, ona sinurlar ¢izmesi, kigiyi cephe aliglara sevk etmektedir. S6z konusu

kasabada da bdyle olmus, siyaset yiiziinden halk huzurunu kaybetmistir.

“O kadarla da kalmayacak eniste. Ne halleri varsa gorslinler
diyemiyorum. Seni de beni de bulastiracaklar. Sevdiklerini
begendiklerini tuttuklan firkaya, sevmediklerini kizdiklarim da
karsi firkaya gelin ediverecekler; ‘Ben onu bilmez miyim’ler,
bakma sen onun acgia vurmadigina, kalkan halket o, oflum’
sbyleyecekler bunu ve benzerlerini, enigte géreceksin. Bu ylizden
de bir slirli insan, sana bana kargt degisecek.” (Yagmur

Beklerken, 73).

Rahmi, halkimi ¢ok iyi tanimaktadir. Bilmektedir ki kisiler parti muhalefetini
“mahalle kavgasina” doniistlirmektedirler. Siyasete girmesiyle sevmedigi bir “kimlik”
kazanacaginin farkindadir. Adeta siyaset ona begenmedigi ve icini yansitmaya bir elbise
giydirecektir. Kendini bagkalagtiracaktir. Bundan dolay1 da siyasete girmeyi
istememektedir. Israrla siyasete girmesini tavsiye edenlere de siddetle karsi ¢ikmaktadir.

Bugra, burada halka ait tablolar vermek suretiyle Rahmi’nin haklilifini pekistirir:

- “Elin mi dedin? Hirkaya bir sey diyemem, ama firka
elin midir?
Konu Rahmi’ye gercekten gerginlestiriyordu, sesi
sertlesti.
- “Elbette elin... bana ne? Ne erer benin aklim siyasete? Ustelik

basimi kasiyacak vaktim yok benim. Sevmiyorum da odyle
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seyleri eniste. Demin sSyledim iste. Inatlasmalar, hasetler,
hirslar tiksindiriyor beni. Furkacihik dedigin de daha bir
artiracak bunlari goriiriiz. Bilirim ben insanlarn. Simdiden
selami sabahi kesenler var. Gegenlerde .... hangi gecenlerde?
Bu Cuma Iplik Camii’nin sadirvaminda herifin biri abdes
alirken yanindaki muslukta abdes alana; “Len oglum, tavuguna
mi kig dedik? Neye alman selamimi? Dedi. Tanirim ikisini de,
biri Giilbeyazlar’dan, Halk Firkali yani &Steki de sagda solda
Serbest Firka demeye baslayan kirk yilhik dostu.” (Yagmur

Beklerken, 72)

Siyasetin halkin hayatina daha ¢ok yukarida ifade edilen ¢irkin yonleriyle girmesi,
halkin siyasete kars: tavir almasina sebep olmaktadir. Halk: adeta esir alan siyasete hos
bakmayanlar, siyasetin halk nezdinde bélicii bir fooksiyon oynadifi disiincesiyle
siyasetin  kasabanin kahvehanesinde konusulmasim = yasaklamuglardir.  Yagmur
Beklerken’deki  “Damacilarin  Kahvesi”’ne asilan ilanla, siyaset konulannda
konusacaklarin kahveye giremeyeceklerini, girip de konusanlarin ise hakim beyin
emriyle disan atilacag: ilan edilir.'® Bu hareket bile hak nazarinda siyasetin nasil

algilandigin: gostermeye kafidir. Halk, siyasetin kendi tizerindeki tesiri hususunda dogru

bir tespit yapmugtir.

Bu pasajlar ve degerlendirmelerden de anlagilacag: gibi Bugra, siyaset hakkinda
iki y6nlii bir degerlendirmeye girigmektedir. Birincisi, siyasetin halk {izerinde béliicii
bir tesir gosterdigi, ikincisi ise kendini “takim tutar gibi siyasi baglilik hissetme”

seklinde kendini g6steren, halkin zihnen siyasete hazir olmayts durumudur.:

Bugra’'nin eserlerinde siyasete ait degerlendirmeler igerisinde ‘Yalmzlar’

romaninda siyasetin s6z konusu ediligini ifade etmek gerekir. Gergi siyaset, romanda
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geri plandadir. Ancak Doktor Riza’nin siyaset konusundaki aldig: tavir, bu geri plam

One ¢ikarmamuzi gerekli kiliyor.

Doktor Riza, Istanbul’da iken siyasetle hig ugragmaz. Oyle ki siyasete girmenin
Stesinde siyasetle ilgisi olan birisiyle arkadaglik kurmamr “diipediiz kisilikten feragat’!'
olduguna inanmigtir. Ancak, kasabaya geldiginde; “politikanin belli i¢, bes kisinin
elinde memuriyet gibi bir sey oldugu bu yerde”'? kendini bir anda “nutuk atarken” bulur.
Doktor Riza’nin bu tavrini tahlile tabi tuttugumuzda “klasik bir Ttrk aydini tavr1” ortaya
¢cikmaktadir. Bu tavir, aydinin halki egitici, yol gosterici ve doniistiiriicti kisiligiyle
ilgilidir. Doktor Riza, kentte her hangi biri iken kasabada “elit hale” gelisi dolayisiyla
bilmeyen halki, bilgilendirme gayretine girisir. Siyaset de bu bilgilendirme iginde bir

arag gorevini yerine getirmektedir.

Firavun Imani’nda dile getirdigi, “Artik biitiin oyunlar, politikanin kurallarina gére
oynaniyordu.” 6n goriisiinii Bugra, adeta tiim Cumhuriyet dénemi i¢in sdylemis gibidir.
Bugra, nihai olarak siyasetin —Tirk toplumunun alt yapist gbéz Oniinde
bulunduruldugunda— bu uygun olmayisi Bugra, dzellikle “Yagmur Beklerken’de gozler
Oniine sermigtir. Diger eserlerinin de tiimiinde siyasi olup da iyi olan herhangi bir durum
/ kisi pek goremeyiz. Bugra'nin dnemli kahraxﬁanlanndan biri olan Rahmi’yi siyasete
bulagtirmama gayreti onu temiz olarak tutma isteginin bir sonucudur. Clinki siyasete

bulagtig1 anda Rahmi’nin kirlenecegine inanmaktadir.

Bugra'nin siyasete bu denli yiiklenmesinin en biiylik sebebi, hi¢ siiphesiz onun

uygulanma bi¢imidir. Bugra, yonetimdeki partilerin degismesiyle bir siyasi tutarlilifin

' Yagmur Beklerken, 166
" Yalnizlar, 88
2agee., 86
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saglanamayacagini, esas olarak zihniyetin degismesi gerektigi inancindadir. Ciinkii
mevcut haliyle siyaset, Tiirk toplumunda en temel kurum olan aileyi bile problem
merkegi ‘v"l}’aline getirmektedir. *Yagmur Beklerken’de Rahmi'nin evinin huzuru, siyaset

yiiziinden sarsint1 gegirir. Rahmi’nin akrabasi Rahmi’den sogurlar.

B- POLITIKACI

Basit anlamiyla politikayla ugrasan kisi anlaminda kullanilan “Politikac1” tabiri
Tiirkiye perspektifinde pek de olumlu ¢agrigimlar tagimamaktadir. Tiirk siyasi
anlayisinin da bir yansimasi olarak disiinebilecegimiz bu bakis her gegen giin

politikacinin aleyhinde gliglenmektedir.

Bugra da eserlerine politikaciyr halkin bakisinda gekillenen kimligiyle
tagimaktadir. (Bu bolimiin igerigini “Devlet-siyaset” genél boliiminiin degisik alt
basliklarinda sz konusu ettik. Burada politikaciya 6zellikle vurgu yapilan
degerlendirmelere deginecegiz). Politikacinin s6z konusu edildigi eserler, bu genel
bolimde siklikla basvurdugumuz ‘Donemegte’ ve ‘Yagmur Beklerken’ romanlariyla

siurlt degildir. Bugra’min diger romanlarinda da bu konuya deginmeler goriiriiz.

Bu konuda yapilan degerlendirmelerin Onemlilerinden biri Sakip Sabanci’nin

hayatinin senarize edildigi ‘Patron’ isimli eserde goriilmektedir:

“Yazar —Oziir dilerim. Bana meydan politikacilarimn
hatirlattiniz.
Patron —Sahi mi?
Yazar — Onlar da boyle konusuyor.

Patron —Nasil yani?
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Yazar —Kendileri igin bir sey istemediklerini, sirf bizim
icin memleket i¢in ¢alistiklarini s&yltiyorlar” (Patron, 134)
Burada  politikactya ¢izilen portre, Bugra’min  diger eserlerindeki
degerlendirmelerinin de temelini olusturur. Bu portrede, poliﬁkam “halka ragmen halk

icin” caligan bir tip olarak g¢izilir.

Politikaci, tilkesinin meselelerine vakif olmaktan uzaktir. Adeta kendi zihninde
inga ettigi bir alemin insanmi gibi yasamaktadir. Bu kisiler, ‘devletin temel yararlan ile
bag kuramamis zamam kendi ihtiraslar ile sinirlamig yani tilkenin ve tlilke insanlarimin
nesillerce teye uzamas: gereken meselelerini kavrayacak sekilde yetismemis™ kisilerdir.
Bu maluliyet, politikactyr “eksin insan’ yapmaktadir. Bu “gercege” ragmen birgok

politikac: “kendilerini pek akill”'? sanmaktadirlar.

Teori itibariyle bir “durusu” esas olan politika, Tiirkiye’deki uygulanma big¢imiyle
bu durustan yoksundur. Parti, esasl bir farklili§1 ortaya koymasina ragmen, Tlirkiye’de
farkl: partiler bu esasli farki g@sterememektedir. Birbirine zit gibi goriinen iki parti,
uygulamalanyla hi¢ de farkls olmadﬂdanm ima ederler. Halk katinda fark olsa da

partilerin yonetim katinda pek fark yoktur:

“Zaten —bir bakima da— Ankara’dakilerin, Istanbul’dakilerin
yaptiklan da {islup farklart bir yana birakilinca, bundan bagka

bir sey degildi” (Donemegte, 41)

Halk, tuttugu partiyi kendi ¢ikarlarina yaradigi oranda desteklemektedir. Bu durum
halkin “cahil olmas1” sebebiyle maruz gorilebilecek bir durumken, partinin {ist

kademesinden bdyle bir sey beklenmemektedir. Bu beklememe durumu tabii ki normal

B Gengligim Eyvah,232



sartlar altinda olmasi gereken bir durumdur. Ancak, Turkiye Szelinde manzara cok

farklidir. Ttirk siyasi hayat: politik farklilig1 sadece isimlerde géstermektedir.

Politikacimin bu “malul kimligi” onu birtakim sebekelerin veya ¢ikar giiglerin malzemesi
haline getirmektedir. ‘Gengligim Eyvah’ romaninda Tiirkiye'nin iizerine ¢6ken kabus
olan Ihtiyar’n “yedek kuvvetlerinden biri” de politikacilardir. Ihtiyar, politikacilan

kendi isleri i¢in seferber etmekte” ve onlari kullanmaktadir.'

Buraya kadar c¢izdigimiz tabloda goriildigt gibi politikaci, devamlt “olumsuz”
yonleriyle vardir. Bugra’nin esetlerinde olumlu tip olarak “politikact” bir kahraman
gbrmeyiz. Romanlarindaki olumlu tiplerden siyasete girmek isteyenler “kirlenme”
korkusu duyarlar. Nitekim ‘Yagmur Beklerken’ romaninda Rahmi, politikayr kendi
safiyetini yok edecek bir unsur olarak goriir ve politikaya girmekten ¢ekinir. Clinki

bugtline degin politikaci olup da saﬁyetini muhafaza eden tek kisi g6rmemistir.

Bu degerlendirmelere ilave olarak Bugra’min politikaciya bakisint methum-u
muhalifinden okudugumuzda ideal politikacida aradigi vasiflann da goriiriiz. Buna gére
ideal politikaci, her seyden once iilkesinin ve insanunin meselelerini gegmisiyle
gelecegiyle kavrayacak bir utka sahip olmalidir. Politikact iilkesine ve milletine hizmeti
herseyin (stiinde tutarak higbir sebekenin agina diismeyecek bir ruh kudreti tasimalidir.
Esasen bu climleleri benzer anlamlar dogrultusunda uzatmamiz mimkiindiir. Ancak
Bugra, bu tip bir politikaci goremediginden olacak —~daha Once belirttidimiz gibi—

eserlerine olumlu tipte bir politikaci kahraman islememistir.

“age.e., 67



oo C-MILLI MUCADELE DONEMINDE DEVLET VE SIYASET

a- Milli Miicadele Doneminde Sosyal ve Siyasal Durum

Bugiine degin hal ile idealin gatigmasi birgok trajedinin kaynag olmugtur. Halkin
kullandid1 bir tavir vardir. “Fakirlikte insandan 40 yilda ¢ikmaz. Zenginlik de”. Ancak
ruhen bulundugu alan ile maddi sartlar itibariyle bulundugu alem bir birine z1it olunca,
bu ¢ikmayan fakirlik veya zenginlik yukarida ifade ettifimiz trajediye kaynaklik
etmektedir.

Osmanli Devleti iste tam bu trajedinin igine diismiistiir. Muhakkak ki bir zamanlar
“kefere” diye kiiclimsenen bir alem i¢in, kendinin kii¢tikltigiinii kabul edercesine “diivel-
i muazzama” demek, kolay hazmedilir bir durum ortaya ¢ikarmamstir. Ustiine @stlitk
Osmanly, bu en biiylik trajediyi “son nefesinde” yagsamigtir. Tarik Bugra da bir romanci

olarak bu trajediyi ¢ok iyi yakalamig ve yansitmugtir.

Osmanli’nin son yillart veya Milli Miicadele yillant diye adlandirilan dénem
siiphesiz Tiirk toplumu igin &liim kalim savaginin / kararinin verildigi bir dénemdi.
Bugra, bu hassas doneme ait tablolar1 ve degerlendirmeleri daha ¢ok ‘Kiiciik Aga’ ve

‘Firavun Iman1’ romanlarinda isler:

“Bir millet mezarimin kiyisinda bogusuyor, yeniden hayata

katilmak i¢in digini tirnagina takiyordu” (Kiigtik Aga, s. 410).

Bugra, Milli Miicadele yillarinda verilen miicadelenin, Kuvay-1 Milliye’nin ¢ok

onemli olduguna inanir. Déneme kendi i¢inden bakmak suretiyle de bu haraketlerin



bliytikliglint ortaya koymaya caligir. Bugra’ya gére Kuva-y1 Milliye’nin bityiikliigiini
kavramak igin {izerinde hareket edilen zemini ve sartlart iyi bilmek gerekmektedir. Bu
diislince doorultusunda ortaya konulan degerlendirmeler, {ilkenin ve milletin perisan
halini 0os‘cermektedlr Millet, “mezarinin kiyisinda bogusmakta”, ayakta kalabilmek icin

»13 miicadele vermektedir.

“sivri sivri bir ugurumun kiyisinda

Bu sartlar icerisinde toplum i¢in biiylik bir 6neme sahip degerler ¢ignenmektedir.
“Yunan Bursa’ya kadar gelmis, dine, imana kast etmis. Osman Gazi’'nin, Yildirim
Han’in mezarim g:ignemistir.”[6 Normal sartlar altinda ¢ok biiyiik bir infiale sebep
olabilecek bu durum, “topun tlifedin yoklugunda bir stikutla’ gecistirilmektedir. Bunun

{izerine diislinmek ise kisinin durumunu daha da kétiilestirmektedir:

“Diiglinmek insamin iginde kendine karsi bir diismman daha
peydahlamas: oluyordu. Sartlar o kadar berbatt: iste. Uzerlerine
¢oreklesen, didik didik etse elinden i¢ ¢Okiintiistinden baska ne
gececekti” (Kiiglik Aga, 164)

Imkansizliklar, insanlan diisiinmekten alikoymaktadir. Daha dogrusu, bu dénemde
diigtinme, derdini iyice derinlegtirme anlamina gelmektedir. Kisiler, 6liimii saghiktan
daha iyi bir durum olarak gdrmektedirler. Yasanilan, “hastaliktan hatta 6liimden beter”!’
giinler, kisileri-en kii¢iik bir mutlu habere ram etmektedir. Biitiin belirsizlikler igerisinde
“Tiirkiye bayrafuu aramaktadir”™'® Cepheden kasabaya gelip kasabamn kahvesinde,
kasabalilara aktarnilan bir iki olumlu haber kargisinda olusan havayla Colak Salih, artik
kimsenin beklemeye takatinin kalmadigina hitkkmeder ve anlar ki ‘millet ayakta

durabilmek i¢in bdyle haberler bekliyor.”"?

1 Firavun Imam, 197

16  Kigik Aga, 143
a ge.e, 126
Pagee., 232

9 a.ge.e., 381



Memleketin yasadigt bu trajedi, Bu@ra’ya gore herkeste aym tesiri
uyandirmamugtir. Milletin yok olmamak igin biitiin imkanlarini seferber ettigi bir

dénegdé dahi kendi ¢ikan pesinde kosan insanlar yok degildir:

“Ankara su son iki glinde iyice tuhaflastt. Kimdi gidenler?
Lokma ve hika kapmak ic¢in gelmiglerdi; baktilar ki is
kalmamugtir, c¢ekip gittiler. Ama zafer Ankara’min {stiinde
1simaya baslamasin... gene isiislirler. Onlari ben, Istanbul
batarken gordiim. Yangin veya deprem yagmacilari... les

kargalan gibi calisiyorlardi” (Firavun Imam, 27)

“Yok olusa dogru giden bu milletin” gidisini hizlandiran bu tavirlari, Bugra,
lanetler. Bugra’ya gore bu kisiler sahsi cikarlarina gore hareket etmektedirler. “El ele
verip diigmana karsi direnecekleri yerde birbirlerini yiyerek,”® tilkeyi somiirerek

varliklarini devam ettirmeye galigirlar.

Bugra’mn elestirdigi ve iiziildiigli bir diger nokta da yukarida kétiilenis bicimleri
verilen kigilere, bazi meclis iyelerinin de yem olmasidir. “Cesitli kiskirtmalarla
meydana gelen bu politik ¢ikar gekigmeleri cephede de cephe gerisinde de biiyiik
firelerin verilmesine sebep olmaktadir””' Tank Bugra, tarihi realitelere bagh kalarak
ancak, bu baglh kalig1 o tarihi realitelerin kendi gergeklikleriyle irtibatlandirarak, Milli
Miicadele ddneminin siyasal yapisini ortaya koyar. Bugra’ya gore donem itibariyle
toplum, madden kaybedecegi herseyini kaybetmistir. Kaybolmayan sadece ‘Kigiik
Aga’daki Reis Bey’in hep glivendigi o “ruh”tur. Tiim maddi gartlar, milletin aleyhine

islemektedir. Ancak bu dénemin insani, biiyiik bir kararlikla bu isin iistesinden gelir.

¥ Firavun Imani, 331
!agee., 123



Bugra’min siyasi durumla ilgili olarak en ¢ok elestirdigi konu ise “icteki
fasiklardir”. Bugra, bu fasiklari dis diigmanlardan, daha tehlikeli goriir. Daha cok
“Firavun Imani”nda islenilen bu kisiler veya gruplar, dis giiclere satilmis hain kisiler
olaralzx‘i;lenir. Bu “fasiklar1” besleyen gii¢ ise Rusya’dir. Bugra, romanlarinda bu kigilere

karst objektif davranmamakta, onlara karsi olumsuz tavir almaktadir.

Degerlendirmeler gercevesinde Milli Miicadele dénemine baktigimizda Bugra’min
siyasi ve sosyal anlamda bir karmasay: yasayan bu dénemi, biitiin yonleriyle eserlerine
tasidifim goriiriz. Bugra, o d6nemi Gzetler mahiyette olan “Bir millet mezarinin

kenarinda bayragim aryordu” sézleri, toplumu tiim yOnleriyle okuyucunun gozleri

Sniinde canlandirmaktadir.

Burada siyasi ve sosyal tabloyu genel ¢izgileriyle vermeye ¢alistik. Bu donemin

siyasi yapilanmasim ve siyasi olusumlarini ise devam eden boliimlerde islemeye

calisacagiz.

b- Milli Miicadele Donemindeki Siyasal Olusumlar, Partiler

Osmanl: doneminde Tiirk toplumu siyasi olusumla pek fazla tamsmusti. Sarayda
‘baz1 entrikalar dolansa da halk bu entrikalara fazla miidahil olmamistir. Ciinkii kayitsiz-
sartsiz itaati sart kilan “bir” yonetim vardir. Tanzimat doneminden sonraysa, yeni yeni
siyasi olusumlar gézlenmeye baglamistir. Kaba ¢izgileriyle “eski taraftarlar’” veya “yeni
taraftarlar1” seklinde tasnif edilen bu olugsumlar, kendilerine esas aldiklar1 prensiplerie

ayniliyorlardi.

Mesrutiyet yillarina gelindiginde siyasi olusumlar hem ¢oklasmis hem de

farklilagmigtir. Yavas yavag ideolojiler siyasi arenada gériinmeye baslamustir. Ittihat ve



Terakki yonetimi bu olusumlart bastirmigsa da Milli Miicadele donemi gerek asayisin
eksikligi sebebiyle, gerekse bir lilkenin kurtulmak zorunda olusu ve buhun icin ¢dztimler
artyor olmasi sebebiyle siyasi olusumlar yeniden boy atmistir.

Milli Miicadele dénemini Bugra, siyasi olusumlar yoniiyle ¢ok kiigiik ayrintilara
fazlaca yer vermeyen bir tarzda islemistir. Bu gergevede Bugra’min perspektifinde yer
aldif1 sekliyle siyasi olugyumlari, ddnemin merkezi siyasi olusumunun Kuva-y1 Milliye
olmasi dolayisiyla, “Kuva-y1 Milliye” ve “Kuva-y1 Milliye muhalifi siyasi olusumlar”
seklinde ayirabiliriz. Ancak, bu iki ana baglik da birgok alt bashga ayrilmaktadir.
Ornegin, Kuva-y1 Milliye saflarinda miicadele verip de daha sonra farkli cephelere
ayrilanlar olmustur. Ayni sekilde Kuva-y1 Milliye’ye karsi olanlar da tek bir yapida ve
zihniyette degillerdir. Bu kesim de Osmanli Hitkumeti merkezde olmak kaydiyla
Ceteler-Bolgevikler gibi béliimlere ayrilmaktadir. Gergi geteler Osmanli Hitkiimeti’ne
bagliliklarini dile getirirler ancak yapt ve zihniyet itibariyle farklilik gsterirler. Bu tablo
cercevesinde d6nemin siyasi olusumlarina gegebiliriz. Sunu da belirtmemiz gerekir ki,
Tank Zafer Tunaya, sadece Milli Miicadele yillarinda 33 partinin-siyasi olusumun

tesekkil ettigini kaydeder. Bunlarin ekseriyeti Osmanh Hiikumeti’ne baghdir veya onu

desteklemektedir. >

Burada Kuva-y1 Milliye’den baslayarak ¢etecilik —Cerkes Etem meselesine—-
Osmanl Hiikiimetine ve diger anlayislara deginecegiz.

a- Kuva-y1 Milliye

Mustafa Kemal Paga, 16 Mayis 1919°da Padisah tarafindan Anadolu’da tetkik
yapmak iizere gOrevlendirilmigti. Mustafa Kemal, Anadolu’da gordiigii tablodan



hareketle itilkenin kurtulusu i¢in yerel kuvvetlerin birlestirilmesivle elde edilecek bir
glice gerek olduu kanaatine varir. Bu kapsamda Erzurum’dan baslayarak bir dizi

kongreler diizenlenir. Ancak, bu kongrelerin yapilmasina ragmen yerel gii¢lerin katilimi

problemli olmugtur.”

Bazi sikintilara ragmen Heyet-i Temsiliye kurulmus ve Kuva-y1 Milliye adiyla tiim

Anadolu’nun kurtulusu i¢in miicadeleye girisilmistir:

“Cetelerin bir ordu olmak yoluna girdigini artik halk da
goriiyordu ve dogmakta olan ordu Tiirk ordusu idi” (Kiigiik Aga,

233)

Olusan Kuva-y1 Milliye gilicli yavas yavas tim Anadolu’yu kaplamistir. Ancak,
Bugra’nin da eserlerine tasidigi sekliyle - Kuva-yt Milliye'nin kabulii kolay

olmamustir. Bugra ise Kuva-1 Milliye’yi de kargi olanlar1 da “anlama” yolunu tercih

eder. Tavrin ise Kuva-y1 Milliye’den yana koyar:

“Oliimlin esigine gelen memleketi ancak ve ancak Anadolu
hareketi kurtarabilirdi. Bu hareketi memleketin ytireginden gelen
bir hareketti. Tipk1 hiicuma ugrayan bir adamin kendini korumak
ve kurtarmak i¢in yaptifi isti. Buna karsi aym iddiay: tasiyan
diger hareketler, niyetleri ne kadar iyi olursa olsun, memleketin
elini  kolunu tutmaktan bagka bir ise yaramiyordu.
Yaramayacakti da” (Kiiglik Aga, s. 277)

Yazar’'in anlatic1 kigi olarak yaptigt bu yorum, onun tavrinu kesin olarak ortaya

koymaktadir. Bugra, Kuva-y1 Milliye’yi Anadolu’nun kurtulusu i¢in tek g¢are olarak

* Tunaya, Tarik Zafer, Trkiye’de Siyasi Partiler, 404
* Bu konuda daha teferruatli biligi i¢in bkz. Demirel, Ahmet, I. Meclis’te Muhalefet, 66vd.
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gormektedir. Ctink{i, bu hareket, “Bu mucizeler, bitmez, tiikenmez bir iman yaraticilik
ve kudret pinart olan ‘Osmanli Ruhu”dur.” Osmanli’y kuran ve 600 y1 yasatan ruh,
Kuva-y1 Milliye ile yeniden canlanmistir ve aymi sekilde Anadolu’yu kuracak ve
yasatacaktir. (Bugra’min diger bircok sosyal meselede de “Osmanli ruhu™na atifta
bulunarak bu ruhu en 6nemli dayanak noktas: seklinde takdim etmistir).

Bugra, romanda anlatici kahraman olarak Kuva-y1 Milliye lehinde kesin tavrim
koysa da bu konuda bir tarafgirlik edasiyla hareket etmez. Kuva-y1 Milliye’nin ilk ¢iktig:

yerlerde halk katindaki yansimasint vermesi bakimindan su pasaj ilgi ¢ekicidir:

“Kahveler, artik giinlin her saatinde kalabalikti. Asil 6nemlisi de
halk artik kahveler hatta camiler aras: yeni bir yerlesme yapmisti.
Selam sabahin da bi¢cimi degismis, gbrmezlikten gelmeler iyiden
iyiye cogalmusti. Kasabada riizgarlar ne kadar sert esiyorsa, sinir

havasi da o kadar sert ve birbirine zit tansiyonda idi” (Kiigiik

Aga, 212)

Kuva-y1 Milliye muhakkak ki bir “yeni olusum” olarak gelmistir. Halk ise bu
“yeni olusuma” —iilkeyi kurtarma adina ciddiyetle hareket etse de— yerlesik, ruhlara
islemis ve bakislara hakim olan “Osmanli’ya baglilik —sadakat— itaat” penceresinden
bakmaktadir. Bugra’ya gére, bu “memleket realitesi” dolayisiyla halkin yasadigi
celiskiyi, kararsizligt “anlamak™ gerekmektedir. Halk, iyi ile’kotliyli ayurt edebilecek bir
bakigta uzaktir. O gline degin atalarinin yasadigi ve kendisinin de iizerinde hayatinm
devam ettirdigi degerler onun biitlin hayatii olusturmaktadir. Bugra, bu noktada bir

baska meseleye, halkin bu hassasiyetinin ¢ikarcilarca kullanilmast meselesine

deginmektedir:

“Bu adamcagizlann Kuva-y1 Milliye’nin ilk giinlerinden beri

yiiriitiilen malum taktikle kandinyormus. Ankara, Padigah’a ve

¥ Kigitk Aga,133
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Halife’ye baskaldirmisg, hiikiimet etme hirsi yiiztinden memleketi
batiriyormus. Ankara icin silaha sarilmak cehennemlik demek
imis” (Firavun Imanu, s. 108)

Tokat-Zile’de Fuad Zahir takma adli Ali Yusuf'un Kuva-y1 Milliye —~Ankara—
aleyhine yiiriittiigii politikada kullandig1 bu arglimanlar o donemde Kuva-y1 Milliye’ye
kars1 ¢ikiglarin zihniyetini 6zetler gibidir. (Asagida ayr bir alt baglik olarak bu konuyu
etraflica igleyecegiz). Bu bakis acgisinda Kuva-yr Milliye, halkin degerlerine sirt
cevirmekte, hatta onu yok etmek isteyen bir zihniyetle hareket etmektedir. Kiigiik
Aga’da Istanbullu Hoca’nin da ilk basta bu diisiincede olusu ancak, daha sonra “Kiigiik
Aga” olarak “Kuva-y1 Milliye saflarinda yer alisiyla Bugra, bu diislincenin yanlisligini

ve samimi olan insanlarin sonugta yine Kuva-y1 Milliye’ye dénecegini ifade eder.

Kuva-y1 Milliye ile ilgili olarak bu degerlendirmenin ardindan Kuva-y1 Milliye
taraftarlarinin  bakig agilariyla muhalif olanlarin bakis acgilarimi ayr ayrn olarak

isleyecegimiz alt boliimlere gegebiliriz.

Kuva-y1 Milliye TaraftarlariminBakis acisiyla ‘Kuva-y1 Milliye’

- Kuva-y1 Milliye taraftarlar, tilkenin kurtulusunun kendi hareketleriyle miimkiin
oldugunu, bu hareketin biitin bir Anadolu’yu kucaklayan hareket oldugu artik yok olan
Tirk ordusunun yerine gegtigini ve halkin degerlerine Onem verdigini dile
getirmektedirler. Kuva-y1 Milliye taraftarlarina goére bu hassasiyetler igerisinde en

Onemlisi halka, bu hareketin bir “Ttiirk Ordusu” oldugu inancint vermektir:

“-En mithimi etrafimiza Kuva-yt Milliye’nin gete
olmadigini, Kurtulug Ordusu’nun ¢ekirdedi oldugunu yaymaktir”

(Kiigik Aga, s. 152)
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Reis Bey’in bu ifadeleri halk agisindan en aciliyet kesbeden ve en miihim
meselinin “Ordu” meselesi oldugunu ortaya koymaktadir. Clinkd ordu, su an i¢in yoktur.
Ancak milletin bekas: da orduya baglidir. Bundan dolay halk, orduyu “Goz Bebegi”
olarak gormektedir. (Bu algilayis bugiin de gegerlidir). Ordunun halkin degerlerine
Onem verisi ise halkin orduya duydugu saygiy1 ve ihtiyaci artirmaktadir. Bundan dolay:
da Kuva-y1 Milliye’nin kendinin Tiirk Ordusu olduguna halk: inandirmas: durumunda
halk, biitlin zihni arkaplamyla Kuva-y1 Milliye’yi destekleyecektir. Bu “Tiirk Ordusu”
meselesi, Reis Bey’le Istanbullu Hoca’nin bagka bir konugmasinda da s6z konusu edilir.
Istanbullu Hoca’min “Vatan, millet i¢in ¢alisacagmm ancak,. ¢eteciler hesabina

¢alismayacagini, iilkenin kurtulugunun ise ancak devlet eliyle” olacagim bildirmesi

24 Bu diyalogda da

iizerine Reis Bey, “Kuva-y1 Milliye ¢ete degil, Tlrk Ordusu’dur
goriilecegi gibi Kurtulusun “devletle” olabileceginin belirtilmesi tizerine, Reis Bey’in
“Devlet=Tiirk Ordusu = Kuva-y1 Milliye” degerlendirmesi, o dénem zihni arka'planl
adina Onemli ipuglart vermektedir. Bu bakigi hakh kilan bir mesele de realiteler
degerlendirildiginde kurtulusun ancak orduyla olacag: gergegine varilacagidir. Bugra,
ordunun 6nemini vermek, Kuva-y1 MiIliye’nih de Tiirk ordusu oldugunu ortaya koymak

suretiyle bu hareketin hakliligini belirtmeye ¢aligir.

Bu durumun ek olarak halk i¢in énemli bir deger olan ve muhaliflerin de Kuva-y1

Milliye’ye en ¢ok saldirdiklar1 noktalardan biri olan “din” konusunda da Kuva-yi

Milliye’nin hassas oldugu dile getirilir:

“Mustafa  Kemal’in  basinda bulundugu Heyet-i
Temsiliye’de yetigtirdigimiz en biiyitk alimler, fakihler ve
askerlerimiz bulunuyordu” (Kiigiik Aga, 277)

* Kugitk Aga, 137



Istanbullu Hoca’nin Kuva-y1 Milliye’nin dine kars1 kayitsiz oldugunu belirtmesi
{izerine Yiizbagt Nazim Bey’in verdigi cevap, Yazar’in da fikirlerini birebir yansitir
mahiyettedir. Tarik Bugra da gerek denemelerinde gerekse s6z konusu konuyu isledigi
romanldarinda, Kuva-y1 Milliye’nin bu y6nl (zerinde 6nemle durur. Bugra’nin bu

konudaki kanaatlerinin dogruluguna misal olarak ortaya koydugu diger bir olayda

(13

Istanbullu Hoca'min sahsinda gozlemlenir. Istanbullu Hoca tam inanmis “en

inanmisindan bir Miisliiman™ olmasina ragmen, Kuva-y1 Milliye saflarina katildiginda
bu konuda herhangi bir zorlukla, bir olumsuz durumla karsilasmaz. Bu da Kuva-y1
Milliye’nin dine muhalif olmadiginin delilidir. Nitekim Kuva-y1 Milliyeciler giitttikleri
davay: “milli ve mukaddes hareket™ olarak gdrmektedirler. Dr. Haydar’in dile getirdigi
bu diistince, Bugra’ya gore Tiirk milletinin tagimas1 gereken en dnemli iki hassa olan

“milli ve manevi” olma durumunun ikisini de tagimaktadir.

Burada su hususun da kaydedilmesi gerektigi inancindayiz. Aksehir’de Kuva-y1
Milliye’nin duruma hakim oldugu bir miinidi tarafindan ilan edilir. Bu ilanda “din
kardeslerimizin mali, 1rz1 ve is gii¢ huzurunun Kuva-y1 Milliye'nin teminati altinda
oldugu ve karst cikanlarinda cezalandirilacagl, bu cilimleden olan “Ummet-i
Muhammedi korkuda birakan Elmas Pehlivan ve yandaslarmnin idam olunacagr**® dile
getirilir. Buradan da anlasilacag: gibi Kuva-y1 Milliye iilkenin mutlak kurtulusunu
kendine esas ve tek hedef aldigindan dolayi, bu ugurda kars: ¢ikanlara “bila merhamet”
davrandig: ortadadir. Bugra’nin bu durumu takdim edisiyle, Kuva-y1 Milliye’nin bu

tavrimi -ihtiyatla da olsa- “anlagilir” buldugu fark edilmektedir.

Kuva-y1 Milliye’nin ilk etapta problemli gibi gdziiken bu durumu, Kuva-y1 Milliye

taraftarlarinca su sekilde izah edilir:

z a.ge.e., 126
¥ age.e., 280



“Kuva-y1 Milliye kan dokiicti degildir. Kinci degildir.

Gaddar degildir. Aldananlar1 ve aldatilanlari hep bagislamis,

vatan davasina kazandirmistir. Amma... aldatanlara ihanet
edenlere yumusak davranmak da onun hakki degildir. Ctinki
kimsenin hakk: degildir. Aldatanlara, ithanet edenlere, masum

ve gafilleri ihanete stirikleyenlere yumusak davranmak da
ithanettir. Kimse bu zavalli vatanin sirtindan kurban kesmeye

hakk: yoktur” (Kiigiik Aga, 279)

Kuva-y1 Milliye basindan beri kendini millete ait bir hareket olarak takdim eder.
bundan dolay1, tiim tavirlar1 millet adinadir. Bu climleden olarak cezalandirmalar: da
millet adina olacaktir. Yukandaki pasaja baktigimizda bunu agiklikla gériirtiz. Kuva-y1
Milliye, “hainleri” affetme hususunda kendini yetkili g6rmez. Ciinkii “hainler”
kendilerine degil, millet “ihanet etmiglerdir”. Dolayisiyla affedileceklerse millet
affedecektir. Bu kararliliga ragmen bu meselenin Kuva-y1 Milliye i¢in “yumusak karin”

olma durumunu korudugu da bir gercektir.*’

Kuva-y1 Milliye taraftarlarimin kendi agilarindan {izerinde durduklar diger bir

husus da kendilerinin “insani” yoniidiir:

“Ne diyordu bu Hoca Efendi Allah Askina? Kuvvacilarin

" da yorgunluklar yok muydu?.Onlar da géniillerinde ne -zaman

gelecegi bilinmeyen barig giinleri i¢in (mitler, hayaller yok

muydu? Ve bariga kimin kalip kimin kalamayacagimi yalniz

Allah’in bilecegini onlar da bilmiyorlar miydi sanki?” (Kigiik
Aga, 231)

et
T age.e., 235
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Istanbullu Hoca’min Kuva-y1 Milliyeciler hakkinda, onlart insani olan hususlardan
uzaklastinnp maddi menfaatler pesinde kostuklar seklinde gosteren bir degerlendirme
yapmast {izerine, Doktor Haydar’in giristigi bu i¢ konusma bir “Kuvvact” agzindan dile
getiﬁigési bakimindan mithimdir. Doktor Haydar, kendilerin de bir “insan” oldugunun,
sevgil ve imit tasidiklarinin —nelerin olacagini kimsenin kestiremedigi ve yalmz Allah’in
neler olacagini bildigi giinlerde— hayaller pesinde —tmitle— kostuklarinin altint gizer. Bu
degerlendirmeyle de Bugra’'nmin Kuva-y1r Milliye taraftarlarim  “gbrme bigimi”

tamamlanmis olur: Milli ve manevi degerlere bagli, dine 6nem veren ve insani tiim

erdemleri tagiyan kisiler.

Netice olarak Kuva-y1 Milliyecilerin kendilerini —Bugra’nin onlar gérdiigt gibi-
milli ve manevi olan tiim degerlere onem veren ve yalnizca vatamin kurtulusu igin

¢alisan, bu ugurda her seyi géze alan kisiler olarak gordiiklerini kaydedebiliriz.

Kuva-y1 Milliye Muhaliflerinin Bakis Acisiyla ‘Kuva-y: Milliye’

Mustafa Kemal’in Anadolu’da giristigi miicadele, ilk etapta tepkiyle
kargilanmugtir. Yerel glicler Mustafa Kemal’in takip ettigi “tek gii¢ olarak miicadele
etme” siyasetini kolay kolay kabule yanasmamiglardir. Karsi duruslar iki sekilde
olmustur. Birincisini, ger¢ekten vatanperver olan ancak Mustafa Kemal’in yiirittigii
miicadeleyi tam kavrayamayan kisi ve gruplar olustururken digerini ise Bugra’nin
“igteki fasiklar” dedigi vatanin tek basina kurtulusunu degil de bazi dis giliclerin
yardimiyla ve onlara tabi olarak kurtulusunu esas alan kisi veya gruplar olugturur. (Bu
tasnifi Bugra’min eserlerini merkez alarak yapmaktayiz.) Tank Bugra, birinci
gruptakilere olumlu bakarken ikinci gruptakileri “hainler, satilmuglar’ diye ilan eder.
Ancak, resmi tarihin her iki grubu da bir degerlendirip gercekten vatanperver olanlan
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“hain” ilan etmesi karsisinda Bugra daha ¢ok birinci grubu “anlamaya” ve anlatmaya

calisir.

“Birinci grubu temsil eden en Onemli kahraman siiphesiz Istanbullu Hoca’dir.
Bugra, Istanbullu Hoca vasitasiyla kendi donemine degin yazilan ve Milli Miicadele
ylarim esas alan romanlardaki “din adami” portresini yikip yeni bir bakis getirme
pesindedir. Istanbullu Hoca’mﬁ Aksehir Ulu Camii’nde yaptigi Cuma giinkii konusma
onun Kuva-y1 Milliye’ye ilk baslardaki muhalefetinin sebeplerini ortaya koymaktadir:

“Aralarinda belki de bu hayele hulus-1 kalb ile baglananlar belki
de iman zaafinin dogurdugu telas ile halas bu yoldadir, diye
nefslerini feda edenler ardir. Amma unutma ki bati, yanlig
zehab ile hak olmaz. Batlin mazereti yoktur. Aldanmayi onle,
bunun igin calig. Gayretin idrake mazhar olmazsa ellerini
kavusturup  boynunu  biikme, oturma.  Gayretinden
vazgecmeyene aci, fakat cezasint ver. Bunu ihmal etme. Zira
gafil birakilan kﬁllan ile hakki da zarardide edecektir. Devlet
iddiasinda bunlar. Bunlar Devlet-i Osmaniye’nin ve
Muhammed Ummetinin kaderi tizerinde kumar oynuyorlar.
Meydan bos sanik kiilah kapma sevdasina disiiyorlar ve halas
yoluna kaya dikiyorlar. Farz-1 muhal, ender muhal, tut ki sirf
sahislarini ve ihtiraslarim ilgilendiren bu emellerinde muvaffak
oldular, beyliklerini kurdular. Silahlari, paralan ile tUmmeti
hikiimleri altina aldilar. Sonu ne olacak? Cevap ver, sonu ne
olacak? Susuyorsun, cevabint sana ben diyeyim dinle: ‘Idare

ehli olmayana gecince kiyamete intizar et” (Kiiclik Aga, 104)

Istanbullu Hoca’nin Kuva-yt Milliye’ye yonelik elestirilerine baktigimizda genel

olarak onlarin gahsi hareket ettikleri, plandan programdan yoksun olduklan ve ehl-i



idare olmadiklar iddiasinda oldugunu goriirtiz. Diger degerlendirmelerinde de Kuva-yi
Milliye’yi “nifakin kendisi”®® “Peygamber’in {immetine emrettigi birligi bozucu™?
kendilerine, ailelerine ve vatana zararli bir yolda olan”® bir grup macerac: olarak
degeffggdiﬁr. Istanbullu Hoca manen bozuk olan bu grubun “milli” vasfimi da hak

etmedigine inanir:

“Yalan soyliiyorlar. Milli harb eden bu tesekkiillerin basinda
bulunanlar kimlerdir? Riitbeleri ref edilen ¢ogu giyaben
mahkum olan sergiizestgiler! Asil tehlikeli olanlar bunlardir.
Bunlardir ki, diger eskiya giiruhunu kendilerine ilhak etmek,
daha da kuvvetlenmek ister, razi olmayanlan tepelerler. Béyle
yaparlar ki milletin bagina tam bela olsunlar, ihtiraslarina
ulagsinlar. Onlar mal ve makam mubhterisleridir” (Kiiglik Aga, -
-)
Istanbullu Hoca’nin degerlendirmelerine topluca bir bakig yapildigi zaman onun
“kamu vicdaninin sdzciisii” olma durumu daha net anlasilir. Istanbullu Hoca’nin Kuva-
y1 Milliye’ye kars: ¢ikma sebeplerine dikkat ettigimizde; bu sebeplerin genel anlamda {ig

baslikta toplanabilecegini goriirliz:

a) Kuva-yr Milliyeciler manevi degerlere (bu manevi degerler Padigah-
Halife’den, dini yagsamaya degin genis bir alani kapsar) kars: ldkayddirlar.

b) Kuva-y1 Milliyeciler “milli” olma vasfindan da uzaktirlar. Ciinkii millete ait
degillerdir.

¢) Kuva-y1 Milliyeciler bir takim sahsi ¢ikarlarin pesinde olan “sergiizestgiler”dir.

3 a.ge.e., 96
» a.ge.e., 95
3 a.ge.e., 125
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Aksehir halkinin Kuva-y1 Milliye’ye yonelik elestirilerine veya onu kabul etmeme
noktasina baktigimizdaysa Istanbullu Hoca’min fikirleriyle paralellik goriiriiz. Ozellikle
Kuva-y1 Milliye’nin manevi dégerlere kars1 kayitsiz oldugu iddias: en ¢ok soru isareti
uyan&ifén husustur. Ornegin, Pehlivan ve yandagslari Aksehir’de dnce yonetimi ele
gegirip ardindan Kuva-y1 Milliye’nin basarisiyla yonetimi kaybetmeleri sebebiyle idam

edilenler igerisinde Miifti’niin de olusu halkta, biiyiik bir infial uyandirir.’!

Kuva-y1 Milliye’ye karsi ¢ikan ikinci grup da getecilerdir. (Bu konuyu “Cetecilik”
basligi altinda etraflica ele alacagiz.) Ceteciler, Kuva-y1 Milliye’'nin kendilerini
silecegini, kendi varliklarina ehemmiyet vermeyecegini diistiniirler. Gerek Cokirsarayli
gerekse Cerkes Etem’in degerlendirmeleri Kuva-y1 Milliye’yi kendileri gibi bir “grup”
olarak gordiklerini ortaya koymaktadir.®> Bu durumu da kendileri agisindan kabul
edilmez bulmaktadirlar. Bugra, bu kisilerin veya gruplarin psikolojilerini “anlamaya”
calisir. Cetedeki kisilerin ruh diinyalariyla ilgili psikolojik ¢oziimlemeler yapmas: bu

husustaki gayretinin gostergesidir.

Kendilerine kargi ¢ikanlarla ilgili olarak Kuva-y1 Milliyecilerin tutumlarina
baktigimizda bu hususta kesin kararlarla hareket ettiklerini goriiriiz. Bugra, Kuva-y1
Milliyecilerin bu tutumunu “savasin zaruri halleriyle ilgili” olarak degerlendirir. Ayrica,

bu grubun psikolojisini daha iyi anlamamiz bakimindan Doktor Haydar’in su ig

konusmasi 6nemlidir:

“Ne diyordu bu Hoca Efendi. Allah askina? Kuvvacilarin da
yorgunluklari yok muydu? Onlarin da goniillerinde ne zaman
gelecegi bilinmeyen bangs giinleri igin (mitler hayaller yok
muydu? Ve bariga kimin kimin kalamayacaglm yalmz Allah’in

bilecegini onlar da bilmiyorlar miyd: sanki?” (Kii¢iik Aga, 231)

age.e., 281
32 a.ge.e., 337,441
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Doktor Haydar’in bu monologu Kuva-y1 Milliyecilerin daha ¢ok “insani” yoniine
atifta bulunmaktadir. Degerlendirmede “Kuvvacilarin” 6zellikle gézlerini hirs kaplamis
ve bu hirslant  dolayisiyla higbir seyi gdrmeyen “sergiizestgiler” olmadiklan
vurgulanmaya g¢aligmaktadir. Bir anlamda Istanbullu Hoca’nin ve getecilerin Kuva-yi
Milliye taraftarlanna yonelttikleri elestirilere cevap mahiyetindedir. Bugra’nin bunu bir

monologla verisi ayrica bir 6nemi haizdir. Ciinkii bSylece bir samimiyet ortaya

konulmaktadir.

Tarik Bugra, 1stanbuliu Hoca vasitasiyla Kuva-y1 Milliye muhaliflerine bizzat tez
sunar gibidir. Burada [stanbullu Hoca’nin “kimligi” 6nem kazanmaktadir. Bir din adam
ilk once, onyargilarla Kuva-y1 Milliye’ye kars: ¢ikar daha sonraki degerlendirmeleri
neticesinde Kuva-y1 Milliye’ye iltihak eder ve hi¢bir zaman bu iltihaktan pismanlik
duymaz. Boylece Kuva-y1 Milliye i¢in hissedilen kaygliann yanlislig1 ortaya konulmus

olur.

b- Istanbul Hukumeti, Padisah- Halife

Milli Micadele dénemini Tartk Bugra, daha ziyade Kuva —yi Milliye cephesinden
ele aldigindan, Istanbul Hitkiimeti hep ‘karg: taraf® olarak durmaktadir. Ancak bir &nceki
bslimde Istanbullu Hoca ile ilgili belirttigimiz 6nemli husus burada da ehemmiyetini
devam ettirmektedir. Ciinkii Istanbullu Hoca, Padisah ve Istanbul Hiikiimeti memuru ve
onlara “iman etmis” bir tarafgirken Kuva — y1 Milliye’ nin en 6nemli kisilerinden biri
olur. Ondaki bu degisim onun sahsinda bu iki tarafin algilanis big¢imini gdrmemizi

saglar.
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Anadolu’da baglayan ve Istanbul’dan bagimsiz hareket eden bir kuvvetin,
Padisah’in ve Istanbul hilkiimetinin tepkisini ¢ekmesi normaldir. Ancak Bugra, bu
tepkiyi vermez. Romanlarinda “Istanbul’u ( Istanbul Padisahi ve Istanbul Hitkumeti’ni
temsialwéder.) pek gdrmeyiz. “Istanbul”, [stanbullu Hoca gibi “Istanbul taraftarlar”
vasitasiyla s6z konusu edilir. Bundan dolay1 Kuva-yi Milliye’ nin ,“Istanbul” tarafindan
tam olarak nasil ve hangi psikolojisiyle algilandiin1 gérme imkanmimiz yoktur. Kuva-yi
Milliye olusum d6nemlerinde yapti31 kongrelerle bagimsizligini ilan etmistir. Ancak
surast Onemle bilinmelidir ki onlarin “bagimsizligr” Istanbul’a baskaldiri seklinde —
kendileri tarafindan- ilan edilmistir. Kuva-yi Milliyecileri ve onun temsil ettigi degerlere
bagli olduguklarimi goriiriiz. Nitekim halk, Kuva-yi Milliye’yi Istanbul’dan bagimsiz

gbrmemis, onun giliclindl yitirmesi neticesinde tesekkiill eden bir kuvvet oldugunu

diistinmiistiir.

Bu sebeple, Kuva-yi Milliye’ yi kabul edenler bu hareketin [stanbul Hitkumeti ile
zit olmadigina inanarak onu desteklemislerdir. Kars: ¢ikanlar da yine bu noktadan kars:
¢ikmus, Kuva-yi Milliye’nin “Istanbul” a zit oldugunu diislinmustiir. Burada su hususu
belirtmek gerekir ki “Istanbul”, Padigah’1yla Halife’siyle, hikkumetiyle halkin inandigi
ve dayandii tiim maddi-manevi degerleri temsil etmektedir. Burada “[stanbul”
acisindan genel bir sosyal ve siyasal ortam degerlendirmesi yaptiktan sonra “Istanbul” a
taraf olanlar ile muhalif olanlarin degerlendirmelerini kaydederek Bugra’ daki “Istanbul”

profilini ¢ikarmaya galigacagiz.

Evvela sunu belirmek gerekir ki halkin nazarinda Osmanly, biitiin ihtisamiyla var

olan Osmanli’ dir. Ancak realiteler hi¢ de 6yle degildir:

“Ali emmi bu hilali, Memalik-i Osmaniye saniyordu.

Memalik-i Osmaniye ... Osmanli Devleti... Laft1 bunlar
laftt artik” ( Kiigiik Aga, 53)
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Aksehir’ deki Ali Emmi’ nin bu g6riisii, bir anlamda bir temenni mahiyetindedir.
Ancak Yazar, gercegi hemen bir climle sonra ortaya koymaktadir. Bu gercek Osmanli

devletinin halk nezdindeki imajinin da sarsilmasina kadar gitmektedir:

“Ama zat-1 sahie-ye de Der Saadet’e de kiiskiin, kirgin hatta
karg1 goniillere de rastlanir olmustu. Belki s6zde tarizde ileri
gitmiyor, hatta a¢ikca konugmuyorlard: bile, ama b6yle géniiller
vardi ve bu biliniyordu. Gazeteler bile bunlardan .bahsetrneye
baglamigti. Anadolu’ya sigrayan bu kivileim heniiz duman
cikarmiyor, stiphelere, ithamlara, isnatlara o da gizliden gizliye

sebep oluyordu. (Kiictik Aga, 57)

Halk, manen biyiik bir bagimlilikla devlete baghidir. Halk i¢in Padisah — Halife
hala yiice mevkiini korumaktadir. Ancak - daha ziyade uygulamalara y6nelik de — i¢ten
ice devlete ve devletin temsilcilerine kirginliklar bas gostermektedir. Colak Salih,
kasabaya geldiginde takindig: la-kayd tavir nedeniyle Ali Emmi’nin ikaz etmesi {izerine
Padisah’a yOnelik olarak o donemde halkta rastlanmayan bir taskinlikla “Ben
kaybederken Padigah Istanbul’da oturuyordu™’ cevabini vererek adeta Istanbul’u

sorgulayici bir tavir takinmaktadir.

[stanbul Hitkumeti ve Padisah’la ilgili bu genel degerlendirmenin ardindan bu

konuda lehte ve alehte kaydedilen fikirlere gegebiliriz:

Osmanl: Hitkumeti ve Padigah lehinde kaydedilen fikirler, daha ¢ok bu iki giiclin
vatanin kurtulugu i¢in tek gikar yol olarak algilamisiyla ilgilidir:

“Her seyi, yapabilecek her seyi yapar ve yapabilecek her seyi
ancak  hikiimet yapabilir. Hiikiimet Zat-1 Sahane’nin
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hitkimetidir. Hentiz sulh imzalanmamugtir. Sulh imzalayan ne
Hiikiimet ne de yenilen ordular. Padisahimiz efendimizin
niifuzu, dirayeti, riyaseti ve muvaza-yi alemin icaplan ancak
bunlar, fakat mutlaka bunlar kurtaracaktir vatani ve milleti"

(Kiigitk Aga, 102)

Bu degerlendirmeyi yapan Istanbullu Hoca, Istanbul hitkiimeti tarafindan
gonderilmistir ve halkin birligini tesis etmekle gorevlidir. Ancak Istanbullu
Hoca, sadece bir memur degildir. O bu fikirlere “g6revi geregi” sahip degildir.
Diisiinen ve hadiseleri degerlendiren biri olarak tek ¢ikis yolu olarak [stanbul’u
goriir. Bugra, bu yaklagimi — romanin genelini g6z 6niine aldigimizda o dénem
icin “kabul edilebilir” bulmaktadir. Ciinkii yok olmaya dogru gitse de tek

diizenli gli¢ goriiniimiinde olan yine “Istanbul” dur.

Istanbul’un, ‘ser’ an de aklen de tek cikis yolu olusu’, bu diisiinceyi tasiyanlara
Kuva- yi Milliye’ ye cephe almalan hususunda bilyiik bir destek saglamaktadir.
Istanbul’a olan bu olumlu bakisi, sadece meveut giicler icerisinde diizenli giice sahip
olmasiyla agiklamamiz, konuyu eksik birakacaktir. Siiphesiz burada Osmanli devletinde
halkin zihnin altyapisini olusturan “Kutsal Devlet” anlayisini da kaydetmemiz gerekir. O
donemde Osmanli biitiin perisanligina ragmen koklii olmanin vakanm tasimaktadir.

Bugra, Anadolu’yu kurtararak gii¢ olarak gordtigli Kuva- yi Milliye’ ye.karsi ¢ikanlan
yukarida 6zetledigimiz perspektif icerisinde degerlendirerek, onlar bir y6niiyle “hakli”

gordiiglinii ifade eder.

Istanbul hiikiimeti veya Padisah’ a kars: olanlar igerisinde, Kuva- yi Milliye basta
verilir.”Kuvvacilar,” “Istanbul’un iilkeyi diisman isgalinden kurtarmada gerekli
yeterlilikten mahrum oldugunu digtiniirler. Istanbul hitkiimeti taraftarlari (Istanbullu

Hoca) nasil “kuvvacilan™ sahsi ¢ikarlan i¢in hareket ettikleri gerekgesiyle

¥ age.e, 25
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elestiriyorlarsa, Kuvvacilar da Istanbul’u, sahsi davranmakla hatta iilkeyi dis giiglere

peskek cekici bir tavir takindig1 iddiasiyla elestirirler:

“Uzun tirnaklar, uzun saglart pis, derisi de saglan da
yagl bir adam olan Damat Ferit Paga, kaynag:i mechul bir
hirsla Kuva- yi Milliye’ ye karsi galistyor, milleti millete
kars1 seferberlige kiskirtiyordu. Para veriyor, makam ve
unvan veriyor, haydutlari, eskiya cetelerini tahrik ediyor,
kurtulug hareketlerini felce ugratmak memleketin kaderini
isgal  kuvvetlerinin  hesaplarina teslim etmek ~ igin

yapabilecegi herseyi yaptyordu” (Kiigiik Aga, 166)

Pasaja dikkat edildiginde ozellikle Istanbul hiikkumeti {izerinde durulmaktadir.
Padisah’ a yonelik her hangi bir elegtiri s6z konusu edilmemektedir. Bugra’nin
eserlerinde Padisah’ a yoOnelik — diger yazarlarin eserlerinde gorebildigimiz —galiz
elestiriler yoktur. Kuvvacilar dahil olmak iizere Padisah’ a bir sayg1 gOsterilir. Colak
Salih’ in serzeniglerine®® benzer birkag cikis olsa da bunlar Bugra’ nin bu konudaki

genel tavrini degistirebilecek boyutta degildir.

Padisah’ a yOnelik olumsuz bakislarin fazlaca sz konusu edilmemesi Yazar’in
tercihi' ve diinya.gotiisii ile ilgilidir. Padisah’ a yonelik olumsuz degerlendirmelerde
bulunulacag! zaman da genel de onun — sartlarin zorlamasi sebebiyle — ¢aresizliginden
bahsedilir. Ornegin, yukarida kaydettizimiz pasajda Istanbul hiikiimeti icin s6z konusu
edilen degerlendirmeleri Padisah i¢in yapilir gormeyiz. Ancak Hikiimet (Istanbul

Hikiimeti) — siyasi bir yonii olmasimin etkisiyle kiyasiya elestirilir.

Kuva- yi Milliyeciler Istanbul’ a karsi bu bakisa sahip olmakla beraber, ayni

zamanda ona karst tavizsiz bir tutum icerindedirler. Nitekim yiiriittiikleri miicadelede
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halkin kurtulusuna engel olan hi¢bir gilice miisamaha gostermeyeceklerini belirtirler.
Engelleyici bir tavrin “Yunan® dan, Ingiliz’ den veya Riza Pasa kabinesinden gelmis
olmasr™’ durumu degistirmemektedir. Ancak Bugra, Istanbul’a karsi bu sebeple
girigilén herhangi bir tavr eserlerine tagimaz. Belki bir 6rnek olarak, ‘Firavun Imani’nda
s6z konusu ettigi Hiiseyin Avni Ulag’in durumunu kaydedebiliriz. Milli Miicadele
déneminin diginda, Meclis’in kuruldugu yillar1 kapsasa da Hiiseyin Avni Ulas’a yapilan
muameleyi Bugra, “Kuvvacilarin” Milli Miicadele yillarindaki kararliliklanyla ilgili
diigiiniir ama Milli Micadele donemindeki kararliliklarini desteklemesine ragmen bu

doénemdeki ‘kararliliklarini’ elestirir .

¢- Cetecilik

Osmanli devleti, Anadolu’ ya niifuz etme dirayetini kaybedince Anadolu’nun
zaruri sartlan, goniillii kiigiik tegekkiillerin olugumunu netice vermistir. Bélgesel olarak
kurulan bu tesekkiiller, hakimiyet sagladiklari alan igerisinde, diismana kargi miicadele
etmeye ¢aligmuglardir. Ancak bu miicadeleler arasinda masum halkin zarar gérmesi gibi

durumlar-da s6z konusu olmustur.

Milli Miicadele’nin lizerinde pek fazla durulamayan bir konusu olan g¢etecilige
Tarik Bugra biraz da resmi tarih tezinin digina ¢ikarak, g¢etecilii ve ceteleri kendi
realiteleri lizerinde oturtarak ele alir. (Bu konudaki temel yaklasimlart bir sonraki b&lim
olan “Cerkes Etem” bolumiinde islemeye calisacagiz) Asagida kaydedecegimiz

pasajlarda da goriilecegi gibi Bugra, daha ziyade getecilerin psikolojileri lizerinde

34
a.ge.e., 26
5 a.ge.e.,233
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durarak mesele {zerinde kanaatlerini dile getirmeye ¢alisir. Burada ¢etecilerin
kendilerini savunduklar, gerekgelerini dile getirdikleri ifadelerle beraber Kuva-y1
Milliyecilerin genel olarak cetecilere yonelik elestirilerine deginecegiz. Bugra'nin bash
basina Snemli bir konu olarak ele aldigt Cerkes Etem’i, biz de ayri bir bélim halinde

isleyecegiz.

Cetecilikle ilgili ‘bakis’lara ge¢meden Once, cetecilerin halk {izerindeki etkileri

hususunda birkag sey s6yleyebiliriz:

“Bu arada aksamlari, ortalik kararirken, hemen hemen her
evde acaip bir makyaj .faaliyeti de bashyor, yash kadmlar
geng ve glizel kizlarla, kadinlart karsilarina alip
cirkinlestirmek, pasakli hale getirmek igin ne miimkiinse
vapiyorlardi. Kullanilan malzemenin basinda is ve adi

bilinmez bir uguk sar1 toz vardr” (Kiigiik Aga, 171)

Ulkede hakim bir giiciin olmamasi, {ilkeye bagibozuklugun egemen olmast, Milli
Miicadele adina tesekkiil eden giiglerin de yanliglar yapmasina sebep olmustur. Temelde
sartlarin zaruretiyle iilkeyi diigman isgalinden kurtarma gayesiyle kurulan bu glicler,
biitlin kural ve kaideleri de kendileri koymaya baslayinca problemler bag gostermeye
baglamigtir. Bu durum halka biiyiik bir korku uyandirmis —pasajda da dile getirildigi
gibi— onun hayatini tehdit eder boyutlara varmustir. Bund benzer bir durum da Cerkes
Etem olayinda goriiliir. Cerkes Etem, Ankara’ya bagkaldininca Kiitahya tizerine baskin

yapaca@l sOylentileri dolagmaya baslar. Bu, halkta “Yunan’in uyandirdifindan daha
biiytik bir korku™ uyandirir.

Burada ilging bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Ceteciler, halkin kurtulusu i¢in ortaya
¢iktiklarint ifade ederler. Ama yukarida da goriildtigi gibi halka baski yaparlar. “Bir

anlamda halk i¢in halka ragmen™ anlayisi siire gitmektedir. Ceteler, kendilerine
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katilanlara miicadeleye girisirler. Halki da g&rmezden gelirler. Bugra'min ortaya
koydugu sekliyle; cetecilerle halkin olumlu anlamda bir miinasebetini gérmeyiz.
Cetelerin pesinden giden halk, pek yoktur. Ceteler, halk i¢in bir tercih unsuru olmaz.
Halk, Kuva-y1 Milliye ile Osmanli arasinda bir tercih zorunda kalir. Ama, bu siklar
arasinda geteler yer almaz. Bundan dolayr da Bugra, ceteleri ‘anlama’ yoluna, daha

ziyade cetelerin kendi psikolojilerinden bakmak suretiyle ulasmaya ¢aligir:

“Onlara gore koca bir 6liim kalim savasiun merkezi mihveri,
kendileri idi. Her sey kendilerinden basliyor, kendilerinde
bitiyordu. En iyi siyaset¢i kendileriydi. En iyi kurmay
kendileri idi. Zira vatani, milleti en ¢ok seven kendileri idi...
Ve onlar olmasa vatan ¢oktan elden giderdi. Cete reislerinin
cogu iste bu durumda ve boyle diigiinmekte idi” (Kiigiik Aga,
418)

Cetelerin her seyin “merkezinde” kendilerini goren psikolojileri, onlara mesruiyet
fikrini ve iddiasim da vermektedir. Bir anlamda, ‘mesruiyeti kendinden makul bu
hareketler’, iilkenin bagimsizlig1 i¢in hareket ettiklerini iddia etmelerine en biiylk sebep,
baska giic veya gii¢clerin olmamasidir. Yazar’in anlatici kahraman olarak yaptigi bu
degerlendirme, cetelerin psikolojilerini vukufiyetle vermektedir. Cete reislerinin bizzat

dile getirdikleri iddialar da bu degerlendirmeyi dogrular mahiyettedir:

“Biitlin ¢eteler kétiilensin derler. Bu ne demektir Reis Bey?
Eyice bir digiin simdi derim. Biitlin ¢eteleri
kotiileyecekmigsiniz. Cete demesi goley, amma dile goley.
Adama sen ise yaraman demis geri ¢evirmisler, gocamigsin
demis geri g¢evirmigler. Korsiin, topalsin daha g¢ocuksun

demis, geri ¢cevirmisler” (Kiigiik Aga, 360)
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“Emme elin oglu durur mu? Kahpe dinli mi yani? Kapti31 gibi
martini mavzeri, alti patlan, neyi varsa iste, ¢ikmis daga
olmus ¢ete. Cete demesi kolay. Canini hece saymuis, anayi,

e babayi, yavukluyu, ¢olugu, ¢ocugu arkada komus. Onlarn
hasretliklerini de hege saymis. Karinca kararinca diismanla
bogusmus, aglik dememis, cilbaklik dememis, Azraille cirit
oynar gibi bogusmus” (Kticiik Aga, 361)

Bu iki pasaji, bir biitiin olarak ele aldigimizda, Bugra’min getecilige tarihi bir
hadise olarak nasil baktigi da ortaya ¢ikacaktir. Bugra, ilk Once- getelerin reislerini
konusturmus, ardindan da bu konusmalarn kendi perspektifinde degerlendirmistir.
Ceteciler, kendilerine ortaya ¢ikis sebebi olarak, {ilkenin zaruri sartlarim Onemle
belirtirler. Bugra da bu konuda getecilerle hemfikirdir. Yine geteciler kendilerinin halk:
korumak ve kurtarmak i¢in tesekkiil ettiklerini ifade ederler. Ancak, cetecilerin kendi
degerlendirmelerinde, halka yaptiklari baskiya yer verilmez. Ceteciler ortaya ¢ikislarnin
ikinci sebebi olarak da Kuva-yt Milliye’nin onlar1 dislamasim gosterirler. Kendileri de
milli duygularla yiikli olduklarindan dolayr “Zaruri olarak c¢ete kurmaya”
yonelmislerdir. Burada goriilmektedir ki ceteler (Ceteleri temsilen Cakirsarayli’nin

cetesine etraflica yer verilir). Kendilerinin mesru bir zeminde hareket ettiklerine

- inanmaktadirlar.

Bugra’nin ortaya koydugu manzara gostermektedir ki o donemde hakli / haksiz
olma durumu, bir “bakig”la belirlenmektedir. Boyle bir durumda herkes, kendini “en
hakli” olarak gormektedir. Nitekim daga ¢ikan herkes, bir “derd” sebebiyle kendini hakl
addedmektedir. Cakirsarayli, Reis Bey’le konusurken c¢etesindeki ‘iki yiiz yetmis

yigidin” hepsinin bir derdi oldugunu, bundan dolay: ¢etenin ayn ayn iki yliz yetmis dert
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tasldlgm1”36 belirtir. Cakirsarayli, konugmasinin devam eden kisminda, bir anlamda
yanlis yolda olabileceklerinin sinyalini verir. Kendilerinin cahil oldugunu hakliyi, haksiz
ayirt edecek durumda olmadiklarini, kendilerini kimsenin bilgilendirmedigini bundan
dolayl da kendi degerlendirmeleri ol¢iisinde bu sekilde miicadeleye giristiklerini
belirtir.’ Arkalarindan gelen bir siirll kisinin olmasini da kendi dogruluklarina delil

sayar.

Kanaatimizce Tartk Bugra, yukarida 6zetledigimiz Cakirsarayli'nin Reis Bey’le
olan konugmasiyla, ceteciligin farkli bir boyutuna dikkat ¢eker. Bugra, bu diyalogla
cetecilerin  (eskiyalanin) kendi  psikolojileri  igerisinde, masum olduklarni,
bilgilendirilmediklerinden dolayi, kendi ufuklari Ol¢iisiinde hareket ettiklerini ifade
etmek ister. Yazar, cetecilerin (eskiyalarin) bilgilendirilmesi, onlarin “anlagiimas:”
durumunda bu yola tevessiile yonelmeyecekleri inancindadir. Nitekim, Reis Bey’in
onlar1 “anlayan” ve  onlan - bilgilendiren konugmasinin ardindan Cakirsarayli’min
cetesindeki bircok kisi yollarinin yanlishigma hiikmedip Kuva-y1 Milliye’ye katlilrlar.
Bundan dolay: da Bugra, ¢etecilerin sartlarin ve bilgisizliklerin —masum ve takdir edilir

diistincelerine ragmen— “kurbanlar1” olduklarin: dile getirmek ister.

Ceteciler kendilerini bu sekilde mesru bir zemine oturturken Kuva-y1 Milliyeciler
cetecileri hi¢ de, “o mesru zemine” oturtmamaktadirlar. “Kuvvacilara” gére onlar,

- basibos.eskiyalardir ve onlara kesinlikle miisamaha gsterilemez:

“....hald memleketi asip kesmeye, haraca baglamaya
yeltenenler bu merdut, bu sen’i ise devam edenler var. Bunlar
artik kuvvetle yola gelebilirler. Ellerindeki bir avug zavalliyi

biiylik bir kuvvet sandilar. Ustelik, kuvvete sanlarak

* age.e., 194
7 a.ge.e., 195
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derebeylige yeltendiler. Demek ki, bunlarin anladig: biricik

dil kuvvettir” (Kii¢tik Aga, 277)

Gorildugit gibi Kuvvacilar, getecilerin sahsi menfaatler pesinde olduklari, iilkeyi
diigtinmedikleri inancidadirlar. Hatta bunlar arasinda “Ingilizlere, Yunanlilara
satilmuslarin bile var”® oldugunu iddia ederler. Kuvvacilarn, getecilere olan bu “kesin”
tavr1 iki anlayis arasindaki zitlasmayr ve biiytik kutuplagsmay: da ortaya koymaktadir.
Kuvvacilar, cetecilerin kendilerine katilmas: gerektigi inancindadirlar. Ancak
Kuvvacilarin getecilere yaptiklart suglamalarin aynisiui ¢etecilerin de Kuvvacilara
yapiyor olmasi, durumu imkansizlastirmaktadir. Bu kritik durumu ise Reis Bey gibiler
cozebilecektir. Bugra, krizi ortaya koymak ve Reis Bey gibi birisiyle bu krizi ¢6zdiirmek
suretiyle o dénemdeki en biiylik eksikligin biitlinciil bir bakisa sahip olmamak oldugunu

dile getirir.

Burada sunu da belirtmek gerekir. Gerek Kuvvacilarin gerekse getecilerin hatta
“Istanbul’un kullandlgl argiimana’ ve {sluba baktigirmzda bir fark gérememekteyiz.
Kanaatimizce Bugra, olay orgiisiinii bu sekilde kurgulamak suretiyle, tarihi olan bu
hadiseye toptanci bir yaklagimla degil de her birine kendi realiteleri i¢inden bakmak
gerektifine inancimi izhar eder. Nitekim Bugra’ya gore blitlin mesele, “bakis”
meselesidir. Bugra, tarihin hakli ¢ikardig1 kuvvetlerle, sinirli bir tarihin dogru bir tarih

olmayacagt kanaatindedir.

Biitiin bu degerlendirmeler 15131inda Bugra’nin geteciligi tarihi bir realite olarak
telakki ettigini, onu iyi ve kotil yonleriyle —geteciligin kendi realiteleri igerisinde — ele
aldiginu, getelerin memieketin zaruri sartlarinin sonucu olarak ortaya ¢iktig1 diisiincesini
tasidigim goriiriiz. Bundan dolay: “anlasilmalan gerektigini,” ancak biitiiniiyle de hatasiz

olmadiklarimi Kii¢iik Aga’da ayirdigi 6nemli rolle kurgusal anlamda ortaya koymaya

calisir.
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d- Cerkes Ethem

Cerkes Ethem, Cumhuriyet déneminin tartismali konularindan biridir. “Hain
miydi?” “Kahraman miydi?” tartigmas: stire giden bir meseledir. Resmi tarih tezinde ise
Ethem’in durumu “hain” lik vasfiyla kesinlik kazanmugtir. Bugra, bu noktada meseleye
giris yapar, romanlarina tagir. Bugra’nin Cerkes Ethem’i ne sekilde isledigini tahlile

geemeden Once o doneme gidip Cerkes Ethem’in hayatina kisaca deginebiliriz.

1884 (bazi kaynaklarda 1886)’da dogan Ethem, gengliginden itibaren ordunun
icinde yer almustir. Asker bir aileden geliYor olmasi, (babasi Teskilat-1 Mahsusa’da,
agabeyleri ise cesitli riitbelerle orduda gorevlidirler.) onun askeri alanda biiyik
tecriibeler kazanmasina imkan saglamigtir. Kendini, kurdugu Kuva-y1 Seyyare giiciiyle
Ege Bolgesinde Yunan’a karst verdigi miicadelelerle tiim Tirkiye’ye duyurmustur.
Yozgat’ta Capanoglu isyam: ¢ikinca Ankara tarafindan bu isyami bastirmak lizere
cagrilmis ve Ankara garinda bizzat Mustafa Kemal tarafindan karsilanmistir. Cerkes
Ethem, Yozgat’taki Capanoglu isyamim bastirinca daha da linlenmis ve TBMM’de

“munci-i millet” (milletin kurtarici) ilan edilmis ve riitbesiz ilk milli kuvvet kahraman:

olmustur.

Cerkes Ethem siyasi alanda kazandig1 bu prestijin ardindan Ankara’nin siyaseti
lizerinde etkili olmak istemis bu da Ankara’yla aralarimn agilmasina sebep olmustur.
Ozellikle diizenli ordu kurulmasi durumunda kendisinin de kuvvetlerinden bir kuvvet
olacak olusu Ankara’yla iplerinin kopmasint netice vermistir. Bunun {izerine bir ara
Bolseviklerle yakin temaslarda bulunmug ve Millet Meclisi’ne kars: kendi liderligini

savunan “Seyyére-i Yeni Diinya” adli bir “Islam Bolgevik Gazetesi” ¢ikarmaya

% age.e.,277
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baglamistir. Bu durumdan iyice rahatsiz olan Ankara, Cerkes Etem’in iiyesi bulundugu
Yesil Ordu’nun faaliyetlerini yasaklayarak Ethem’i kontrol altinda tutmaya ¢aligmustir.
Ne var ki bu donem =zarfinda iligkilerde herhangi bir yumusama gdzlenmemistir.
Sonunida diizenli ordunun emrine girmek istemeyen Ethem’e kars: kuvvete basvuruldu.
Bunun tizerine Ethem, [. In6nii Savag: sirasinda Yunanlilar’a isbirligi yaptt ve birligini
dagitarak kardesleriyle birlikte Yunanlilara sigind: ve kendi ifadesiyle “bir protokol
yaparak” Yunan iggali altinda bulunan Tiirk topraklarina gegti. Ankara Istiklal
Mahkemesi de Ethem’i ve kardeslerini vatana ihanet sucguyla yargilayarak 9 Mayis

1921°de giyaben idama mahkum etti.

Yunanlilarin Atina’ya gotirdiigli Ethem, oradan Suriye’ye gegti. Cesitli
bolgelerde ikamet ettikten sonra Amman’a yerlesti. 1938°de yurda dénmesi i¢in af

¢ikarildiysa da donmedi ve 7 Ekim 1949’da Amman’da 61di.*

Buraya kadar Cerkes Ethem’in hayatint Ozetlememizin sebebi, asagida
yapacagimiz tahlilin daha iyi anlagilmasi igindir. Ciinkii kanaatimizce Cerkes Ethem’in
hayatina bir blitlin olarak bakmadigimizda, onun hayat karelerinden herhangi birini
aldigimizda tarihi sahsiyeti adina karar vermemiz, —konumuz yéniiyle de— Bugra'nin

ona bakisini anlamamiz gliglesecektir.

Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki asagida eserlerinden pasajlar sundugumuzda
goriilecegi gibi Bugra, Cerkes Ethem konusunda 6n yargiyla hareket etmemektedir.
Kiigiik Aga’da Istanbullu Hoca’yr Cerkes Ethem’in kuvvetlerine katisiyla “digtan” degil
“igten” bir degerlendirme yapma gayretine girisir. Degerlendirmelerinden anladiginmiza

gére Bugra, konuya girerken ilk 6nce Cerkes Ethem’i biitiin etiketlerinden arindirip,

» Cerkes Ethem’in haaytina dair bilgilri su iki kaynaktan derledik:
. Islam Ansiklopedisi, TDV,c.5, 276 vd
Meydan Larousse, c.4, 2649 vd.



tarihin bir 6gesi olarak ele alir. Yasadigi hayatin realiteleri lizerinden hakkinda

degerlendirmeye girisir.

”Cerkes Ethem’i ilk 6nce kendi ifadeleri gergevesinde ele alacagiz. Cerkes

Ethem’in One g¢ikan ilk diisiincesi, kendinin Milli Miicadele’de ¢ok 6nemli roller

tstlendigi seklindedir:

“Ben ki bu dort bin athyr yoktan bir araya getirmisim. Daha
bir avucken ben olmasam yapilamayacak isler gérmiisiim.
Bunca isyan bastirmig, Kuvva’ya bunca yiyecek, giyecek
bulmusum, her girisimde tepelemisim diigmani. Demek ki,
ben bir seyim. Demek ki aklim eriyor bu igse ve bu isi iyi

beceriyorum” (Kiiciik Aga, 441)

Bugra’nin, Cerkes Ethem’in 6zellikle 6n plana ¢ikardig: y6nii, onun kendine olan
asirt giivenidir. Ethem’in kendini “¢ok 6nemli” ve “bir sey” olarak g&rmesi onun
tavirlarimin temelini teskil eder. Diismana karsi basarilari, Kuvva’ya yardimlar, onda
Milli Miicadele lizerinde hak iddia etme fikrini mesru gdstermektedir. Vatani tiimiyle
diisman isgalinden  kurtaracak gii¢ olarak da yalmz kendisini gormektedir.
Arkadaglarina yaptigi bir konusmada dile getirdigi, “Evet arkadaglar, bu vatam
kurtarabilecek, kurtardiktan sonra da sahib-i aslisine iade edecek ve edebilecek ancak
biziz"*® seklindeki - diistincesi Ethem’in kendine duydugu gilivenin en bilyiik
gOstergesidir. Ancak Bugra, burada konuya miidahale eder ve Ethem’in “gézii
kendinden bagkasini gérmeyen” seklindeki kimliginin yanina bir soru isareti koyar.
Bugra’ya gore, Ethem’in isyaminin sebebi sadece sahsi ihtirasla ifade edilemez. Bu

cergevede Cerkes Ethem’i konugturur:

* Kiiglik Aga, 423



“Kori koriine inat etmem ben... Mankafa da degilim. Deneni
anlarim; ikna etsinler beni, Ismet’in de Ismet’ten beterinin de
emirberi olalim. Olmazsak namerdiz. Vatanin kurtulusundan,
s kiiffarin deﬁnden bagka ne diler ne diisiiniiriiz ki biz? Sonra

biz haddimizi bilmez miyiz?” (Kigiik Aga, 425)

Ethem’in bu konusmasinda goriilmektedir ki kendisi i¢in kendi “ben”inden daha
Snemli ve degerli olan bagka hususlar vardir. Ethem’de Milli Miicadele yillarinda
vatanini seven tiim ylireklerin hissetti§i duygularla doludur. Ancak, uygulanan bazi
politikalarin yanhg oldugu yOnlndeki kesin inanci, onun hareketlerine en biyiik
sebeptir.

Cerkes Ethem’in, 6zellikle Ismet Pasa’yla anlasamadig: ortadadir. Bugra resmi tarih
kayitlarimin gosterdiginin aksine Ethem’in, Mustafa Kemal Paga’ya biiyiik bir saygi ve
sevgi duydugu inancindadir. Ethem’in kendi agzindan dile getirilen “Ulen ben Pasa’y1
saydigim, Pasa’y1 sevdigim kadar anami, atamu sevip saymadim™' ciimlesi Ethem’in
Mustata Kemal Pasa’ya olan biiylik sevgisini ortaya koymaktadir. Ancak kesin olan bir
nokta da vardir ki o da yukanda kaydettigimiz gibi Ethem’in Ismet Pasa’yla

anlasamadigdir:

“Isin asli Vali filan degil. Ismet ‘gel emirerim ol der’ ben de
buna hadi oradan deye cevap veririm. Mesele iste bundan

ibarettir. Gerisi kahpe avrat uydurmas:” (Kiiciik Aga, 440)

Tarih kitaplari, Ethem’in Ankara’yla ters diismesinin 6nemli sebeplerinden biri
olarak, Ethem’in, Yozgat’taki Capanoglu isyaninda, Ankara Valisi’nin ihmali oldugunu
diiiindiigiinii, bundan dolay: da Vali’nin cezalandirilmasini istedigini yazarlar.** Ancak,

Ethem, yukandaki ifadesiyle bunu yanlis buldugunu dile getirir. Ethem, Ankara’yla

H a.ge.e., 440
* Islam Ansiklopedisi, c.5, 276



bozusmasina sebep olarak Vali gibi basit sebepler olmadigini belirtir. Ethem en sonunda

Ankara’yla ipleri koparir:

“Artik benim icin ha Ankara hiikimeti, ha Yunan. Bunu iyi

diisiiniin. Ha o, ha o. Bu herifler ne kadar bilir, ne kiymet”

(Kiigitk Aga, 422)

Bugra, Ethem’in bu durumunu biiyiik bir trajedi olarak goriir. Oyle ki bir
“kahraman,” bir hareketle, bir yanlis kararla “vatan haini” vasfini almaktadir. Bu
trajedinin konusu “bir kahramanin gidigidir” bir biiylik isim, bir sevilen ve sayilan
kahraman bir hain damgasini almaktadir. Bu, gergek sebeplerin disinda meydana gelen

bir bosluk”tur.*’

Ethem’in Ankara hiikiimetine kars1 muhalefete girigsmesi halka baski yapmasina

sebep olmustur. Ozellikle Kiitahya yoresi halkina biiyiik korkular yasatmugtir:

“Yasl: kocalar, nineler ve sakatlar zabitlere kosuyar ve ‘aman
bizi koyup gitmeyin. Etem Yunan’dan da zalimdir’ diye
yalvariyorlardi” (Kiigiik Aga, 453)

Ethem, uygulamalariyla “Yunan’dan da beter” olmustur. Bugra, bu noktada da
Ethem’in psikolojisini anlamaya calisir. Bu konuda kullandig: isluptan Bugra’mn,
Cerkes Ethem’i yanlis kararindan sonra adeta direksiyon hakimiyetini kaybeden biri
olarak degerlendirdigini goriirliz. Ethem’in takindig1 muhalif tavir, bir diger yandan
kendi i¢inde de ¢ozillmelere sebebiyet vermistir. Ethem kuvvetleri i¢inde bulunup, bu
kuvvetlerin basarisini yakindan gozlemleyen Istanbullu Hoca, Ethem’in “yanligindan”

sonra onun safinda yer almaktan vazgeger:



“Bugiine kadar Etem Bey’in 6l dedigi yerde 6lmek, kal dedigi
kalmak miiskiil degildi. Clinkii goniillerimiz ve kafalarimiz
beraberdi. Diisman belliydi ve biitiin vatan, biitiin Ummed-i
Muhammed i¢in aymydi. Aym diismana kargt ellerimiz gibi
goniillerimiz de kenetlenmis olarak yan yana yiiriidik.
Cekinmeden géze aldidimiz elim bu hedef ugruna idi. Bugiin
ise Bey’in Garp Cephesi Kumandanlig: ile distiigii ihtilaf
vaziyeti tamamen degistirdi. Buglin cephe icinde cephe
acilmak ihtimali yani vebali yani giinah yani vatana, millete

ve din-i miibine ihanet ihtimal vardir” (Kiigiik Aga, 429)

Istanbullu Hoca’min bir “vaiz” edasi icerisinde yaptizn konusmasi, Cerkes

Ethem’i dncesiyle ve sonrasiyla ortaya koymaktadir. Ethem, bir noktaya kadar biiyiik bir

‘kahraman’dir. Ancak bir noktadan sonra bu kahraman, miicadele edecegi diigmamn

dogru tespit edemediginden dolay1 yanlis yola girmistir. Kendi sahsiyetini zedelemis,

halkta korku uyandirmis, kendi birlikleri icerisinde de dagilmalara béliinmelere sebep

olmustur.

Bugra, anlatic1 kahraman olarak bu konuyla ilgili yaptig1 degerlendirmede, kendi
bakig agisindan Cerkes Ethem ile Ismet Paga ~dolayisiyla Ankara— arasindaki ¢atismanin

.sebebini ortaya koyar:

‘Iki tarafta haberlesmedeki klise tabirlerle ve duygusuz
sopsoguk tsluba ragmen birbirlerinin asil digiincelerini, asil
kanaatlerini anlamigti. Emirler kadar bunlarin reddedilisleri de
gercekte birer kuvvet denemesi birer oyuna getimiek veya

oyuna kars1 koymak istegiyle oluyordu.

# Kuguik Aga, 455
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Meseld kumandanlik, “gegici olarak” kaydiyla kiiciik bir
miifreze istiyor, Tevfik Bey de verecegi miifrezenin bir daha
geri donmeyecegine inandigi i¢in “simdilik imkansiz”

diyerek, bir takim sebepler siralayip 6ziir diliyordu.

Yine meseld, kumandanlik Tevfik Bey'den “Birinci Kuva-y1
Seyyare” unvamn kullanmasini istiyor buna karsilik beriki
“Umum” kelimesini birakmak sdyle dursun, imzamn iistiine
agabeyisine vekaleten “Umum Kuva-y1 Seyyare ve Kiitahya
Havalisi Kumandani” diye yazmaya basliyordu” (Kiiglik Aga,
324)

Tevfik Bey, Cerkes Ethem’in agabeyisidir.  Cerkes Ethem adina hareket
etmektedir. Bugra’nin Tevfik Bey’le Ismet Paga arasindaki yazismamn 6zetini sundugu
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yukaridaki uzun degerlendirmesi, “cephenin ¢ok ihtiyaci olan bir kuvvetin™" nasil

cepheden uzaklastigini ortaya koymaktadir.

Bugra iki taraf arasindaki anlasmazligi bir anlamda “sudan sebeplere”
baglamaktadir. Romanda gerek Cerkes Ethem’in gerekse Tevfik Bey’in konusma ve

degerlendirmelerine baktfimizda,* Bugra’mn bu konudaki kanaatini dogrular

mabhiyette olduklarini gériiriiz.

Buraya kadar Cerkes Ethem’in kendi agzindan kendini degerlendirigini ve
nihayetinde verdigi kararin yansimalarini s6z konusu ettik. Simdi de Bugra’nin,
romanda anlatici kahraman olarak Cerkes Ethem’in sahsiyetiyle ve yiirtittiigli hareketle

ilgili degerlendirmesine bakacagiz.

“ Kigitk Aga, 303
“a.ge.e., 330,337 .
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Bugra, evvela Cerkes kardeslerin Milli Miicadele’de oynadiklari roliin hakkin

verir:

“Etem, Tevfik ve Resit adlarindaki Cerkes kardesler Yunan
isgalinin daha ilk aylarinda efsanelesmislerdi” (Kiigiik Aga,
295)

Cerkes kardesler 6zellikle Ege bolgesinde Yunan isgaline karsi gosterdikleri
basarilarla biiylik bir iine kavusmusg, efsanelesmislerdir. Cerkes Ethem’in Yunan’a kars:
kazandig1 basartlarin telgraflan Millet Meclisi'nde alkislarla okunmustur.*® Bugra,

romanin bir bagka yerinde bu dénemin “Ethem Bey’ini su sekilde tanitir:

“Iste Cerkes Etem Bey! Iste kahbe isgale kars: ilk dalgalanan
bayraklarin en goniil alicisi! Iste koca bir milletin bir daha
g6gstinl sisireceginden artik timit kestigi zafer rlizgarlarinin
!37

ilk estiricilerinden basglicast ve kisaca iste Cerkes Etem Bey

(Kiigiik Aga, 416)

Gerkes Ethem’in yukarida zikredilen vasiflari, onun Milli Miicadele’de oynadigi
bilyiik rolii de ortaya koymaktadir. Ethem, bir millete “bitti” denildigi yerde, o milleti
yeniden “baglatma” isini tistlenmis ve bu yonde ilk kivileimlan da gaktirmistir. Bugra,
Cerkes Ethem’in “mert ve vatan-memleket sevgisiyle dolu bir insan” olduBunu
kaydettigi bir yerde “Ama Etem Bey kendi anlayisi, kendi mantik ve muhakemesi ile
kendi gergekleri, kendi gercevesiyle simrh idi”*’ diyerek Ethem’deki kusurlan da
belirtmeye baglar. Ethem Bey’in aynen Istanbullu Hoca gibi “hesapsiz kitapsiz, bir ¢ikar
ummayan” vatan sevdasina bu “siurlilik” golge diislirmiis, onun baska mecralara

akmasina sebebiyet vermigtir. Neticede bu simirhlik onu “benlik” girdabina hapsetmistir.

46 Meydan Larousse, c.4, 2649
¥ Kugik Aga, 446



Bu “benlik girdabi”nda o “artik sadece bir niyet i¢in yasamaktadir. “Ya Ismet ya ben
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diyerek harekette serbest kalmak istemektedir™ Ancak, bu niyet onu “vatana ihanet

sugundan giyabi idama” gétlirmusttr.

Biitlin bu degerlendirmeler ¢ergevesinde sunu dememiz miimkiindiir. Bugra,
Cerkes Ethem’e yonelik tlim 6nyargilardan arinarak onu “tarihi bir hadise kabul etmekte
onun ve diger g¢etelerin oynadiklari ‘biiylik rolii’ - g6z ardi etmeyerek ‘akl-1 selime
dayanan bir gergeveye oturtmak istemektedir. Bugra, Cerkes Ethem’e bir tavir almak,
ona yeni bir etiket eklemek veya mevcut etiketlerinden birine baglanarak onun igin
deliller bulmak gayretinde degildir. O, bir “kahramanin”, “vatan haini” ilan edilmesini
gerektirecek hayati karsisinda bu “kahraman-hain™in yasadig1 trajediyi gozler Sniine
sermek, Milli Miicadele’nin hazir kaliplarla degerlendirilen bu ddnemine “yeniden”

bakmak niyetindedir.

Bugra, onun kahramanliindan ¢ikip hiyanetine hiyanetinden ¢ikup
kahramanligina ulagmistir. Bir insan olarak Cerkes Ethem, Bugra'nin eserinde artilariyla
eksileriyle degerlendirilmis, boylece tarihteki yerine yeni bir bakisla bakilmak
istenmistir. Esasen Bugra, Cerkes Ethem’i bu sekilde iglemekle beraber, davanin “ne
Etem Bey davasi ne de Ismet Paga” davasi™ oldugunu, davanmn bir tilke bir millet
davasi hiiviyetini tagidigii bu sebeple s6z konusu lkisilerin yeni bakig agilanyla

degerlendirilmesi gerektigi inancindadir.

@ a.ge.e., 446
» a.ge.e., 432
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e- Bolseviklik

“Bu konuyu daha 6nce “ideolojiler” boliimiinde “Bolseviklik — Komtinizm” baghig
altinda isledigimizden dolayi, burada tekrara diigmemek i¢in etraflica definmeyecegiz.
Ancak, konumuza tekabiil eden yonlere vurgu yapmak {izere kisa bir 6zet yapmamizin

da gerekli olduguna inaniyoruz.

Daha ¢ok II. Mesrutiyet yillarinda Tiurk kamuoyunda gériinmeye baglayan
Bolseviklik, tasidigr “elit” goriintiiyle genelde, aydin tabakasinin bir meselesi olarak
kalmus; kitlelere inmeyi bagaramamugtir. Ancak, ilk geldigi anlardan itibaren partilesme
faaliyetleriyle yOnetim adma bir secenek olma disiincesinde olmustur. Bolsevik
hareketinin Tiirkiye’de duraklamasina sebep olan Ittihat ve Terakki yOnetiminin son
bulmasi ve Rusya’da devrimin basariya ulagmasi, bu hareketin Tiirkiye’de hiz
kazanmasina imkan tammistir. Ozellikle Milli Miicadele yillarinda “denize diigen
Osmanli’ya uzatilan bir el olma” stratejisiyle Tiikkiye’yi Bolsevik idareye ¢ekmek
istemistir. Iste Bugra, Bolsevikligi daha ziyade bu andan itibaren eserlerinde konu
etmeye baglar. ‘Kiiciik Aga’da kismen, ‘Firavun Imani’nda ise romanin leitmotivi olarak
islenilen Bolseviklige karst Bufra, olumsuz elestirilerini yogunlastirir. (‘Firavun
Iman’inda Bolseviklige karg1 takindig1 kati-sert tavir, Tartk Bugra’nin deger eserlerinde
hareket noktas: olarak tayin ettigi objektiflige ters olmasi dolaysiyla romanin basarisina

golge diistiriir.)

Bugra, ‘Firavun Imani’nda Bolsevikligi 6zetle bu iilke i¢in en bityiik tehlike olarak
ele almus, Bolsevikligin yayilmasinda 6zellikle Ruslarin siirdiirdiigii misyonerlige dikkat

cekmistir. Bu hiiviyetinle Bolseviklik Bugra’ya gore, Firavun’daki iman gibidir.

Milli Miicadele ddnemindeki siyasi olusumlar igerisinde Bolseviklik, Bugra’ya

gore bir ¢ikis yolu olmaktan 6te iilke i¢in tehlikeli olan bir zihniyettir.
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f- Mandacilik

PRIV

Milli Miicadele yillarinda Osmanli’y:r yok olmaktan kurtarma yolu olarak beliren
fikirlerden biri de mandaciliktir. “Fikir” dedik. Ciinkii bu disiinceyi savunanlar
Bolseviklerin ne sayisina ne de kurumlagma diizenlerine ulagmiglardir. Bu dénemde
Mandacilik az bir gfup tarafindan Onerilen “¢ikis yolu fikri” olarak kalmis, genis kitleler
tarafindan hiisn-ti kabul gérmemistir. Hatirlanacag: gibi bu fikri savunénlardan, biri de
Tiirk romaninin 8nemli isimlerinden biri olan Halide Edip Adivar’dir.

Bu fikir, her ne kadar siyasi alana etkisi yoniiyle, pek bir varlik gésterememis
olsa da, 0 donemin bir realitesi olmasindan dolayt Bugra, eserlerine tasimistir. Yazar,
Mandacligin kii¢iik etkisine ragmen, Syle bir dénemde bu tlir bir diigiincenin tagimyor

olmasini da tehliklei bulur:

“Ve, yalmz bu Bolsevikler mi? Hemen o ugursuz miitareke ile
baslayan, Amerika veya Ingiliz, hatta Italyan veya Fransiz
mandasin bel baglayanlar bunun i¢in ¢aliganlar da —Yunan,
Sakarya’nin dogu yakasina atladi ya hortlamisti. Sular
onlarin oltas: da yoklayip duruyordu. Artik ancak er oglu er
yireklerin basa ¢ikabilecegi bu zor gilinlerde bu oltalara
diisenleri de ssuglamak o kadar kolay degildi. Yunan, ¢linkii
iste Ankara kapilanindaydi ya kagip Bizans kalintilarina
gémiilmek, yahut da su veya bu umuda sarilmak vardi... Cifte
su verilmemis yiirekler i¢cin sadece bu ikisi vardi” (Firavun

Imam, 24)



Mandacilik, ozellikle 1900°’li yillann basinda gegerlilik kazanan bir yonetim
bicimi olup, kendini kurtarma ve yOnetmekten “aciz” milletlerin, hAmi bir {lkenin
yOnetimi altinda varligini muhafaza etmesidir. Bu anlayista, hdmi devlete baghlik
oldugundan dolayi, s6z konusu anlayis, mutlak bagimsizligin amag¢ oldugu Tiirk Milli
Miicadelesinde etkili olamamugtir. Bu sebeple olsa gerek Bugra, Mandaciliga fazlaca
deginmez. Yukandaki pasajda da —degindigi kadariyla- siddetle kars1 oldugu ortadadir.
Bugra, Mandacilar1 varliklarini tehlikede hissettikleri anda haysiyetten siyrilip bagka
milletlere bagli olmayi isteyen kisiler olarak degerlendirir. Ancak pasajda dile getirilen
“.... bu oltalara diigenleri de suglamak o kadar kolay degildi” ifadesi Bugra’nin bu konu
hakkinda da hitkkiim verici olmaktan sakindigini ortaya koymaktadir. Mandacilarin,
Bolsevikler kadar etkili olmadigi, tarihi gergek olarak da, Bugra’nin romanlarindaki yer
alis miktar: olarak da ortadadir. Ancak, Bugra — Mandaciligin bu durumuna ragmen-—
onu siyasi bir olusum olarak ortaya koymus bunun yanlislifini belirtmis, fakat o kisilere
dahi kendi psikolojileri ig¢inden bakmaktan geri durmamistir. Buna ilave olarak

Bugra’nin Mandaciligin halk katindaki yansimasina da pek deginmedigini ekleyebiliriz.

D- MiLLI MUCADELE VE 1. MECLIS

a - L. Meclisin Olusumu ve Olusum Ddéneminin Sartlan

Milli Miicadele déneminin kendi realiteleri icerisinde kavranmast I. Meclis’in
Ttirk milletinin yeniden varolma miicadelesinde oynadigi biyiik rolii anlamamizda

yardimer olacaktir.

I. Meclis’in yoluna baktigimizda, olusum sartlarini g6z 6niine aldifimizda, bu
ugurda cekilen bin bir sikint1 — hatta milletin durumu o dénemde hi¢ kaldirmaya miisait

olmasa da— ve bircok siyasi ¢ekigsmeyi goOriiriiz. Ancak, onun 23 Nisan 1920°de
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kurulmas: Mustata Kemal'in Anadolu’da yiriittiigi zorlu miicadelenin meyvelerini
vermesi gibidir. Tiirk siyasi tarthinde daha &nce “Meclis-i Mebusan” tecriibesi sayesinde
bir “Meclis” tecrlibesi yasanmustir. Ancak, I Meclis’in karakterini asagida
kaydettigimizde anlagilacaktir ki bu iki meclisin hiiviyeti birbirinden ¢ok farklidir.
Hepsinden 6nemli o biiytik fark, I. Meclis’in bir milleti yok olmaktan var olmaya

gegiren bir kopri hatta o kpriide rehber olmasidir.

Bir romanct olarak Bugra, . Meclise gider yoldan ziyade 1. Meclisi yazmay,
vegler. I. Meclise giden yolu kapsayan dénemde o yolu degil de (Ornegin, kongreler vs.
taaliyetler) yani bu yolun elitist hiiviyetini degil de bir kiigitk kasabadaki yansimasim
verir. Kongreler vs. faaliyetleri séz konusu etmemesi dolayisiyla Bugra’nin bu dénemi
es gectigini diigiinemeyiz. Ciinkli Aksehir Omeginle ortaya koydugu tablo, Milli
Miicadele’nin siyasal —elit~ anlamda degil basit halk tabakasinda nasil algilandigini,

hangi miicadelelerden gecerek basariya ulastigini vermek ister. Bugra'ya gére bu tip

durumlar, (Ornegin, Anadolunun bir kasabasindaki halk Kuva-y1 Milliye'yi nasil

gormils ve nasil kabul etmistir? vb. konu gibi) tarih yazicihifinin grmezden geldigi
ancak ihmal edilmemesi gereken konulardir. ‘Kiiclik Aga’ romanina bir blitlin olarak
baktigimizda. Bugra’min —elbette ki bir tarihgi hiiviyetiyle degil, bir romanct olarak— bu

Snemli ayrintilarin altini ¢izme gayretinde oldugunu goriiriiz.

Tarik Bugra, . ‘Firavun Imani’ romamyla da I.. Meclis’e, daha dogrusu kurtulusa
giden yolun —siyasi boyutuna dikkatleri ¢eker. Gerek ‘Kigiik Aga’da, gerekse ‘Firavun
Imanr’nda ortaya koydugu konular ve bu konulan isleyis tarzi [. Meclis’in Snemini
ortaya koyma gayretlerindendir. Her iki alanda da yiriitiilen miicadele, 1. Meclisin
Onemini ortaya koymaktadir. Yiiriitiilen miicadeleler sonucunda I. Meclis’i olugturan gii¢
Kuva-y1 Milliye hakim gii¢ konumuna gelmigse de kendisine yonelik gerek kendi i¢inde
gerekse kendisine katilmayanlar tarafindan muhalif bakislara maruz kalmistir. “Kuva-y1
Milliye” boliimtinde Kuva-y1 Milliye’ye olan muhalif bakislart isledigimizden burada

sadece 1. Meclis’in s6z konusu edilmesiyle yapilan muhalif degerlendirmelere ve kendi
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icinde tegekkiil eden “II. Grup”un muhalif’ degerlendirmelerine egilecegiz. Bununla
beraber Bugra’nmin Snemle fizerinde durdugu bir konu olmas: hasebiyle I. Meclis’in ig¢
yapisuu da sSz konusu edecefiz. Ancak, hepsinden once [. Meclis’in - olusum
doneminde genel bir manzaray: nakletmemiz gerekirse, Bugra’nin bunu “Tiirkiye
mezarlifinin kenarinda.... bayragini arlyordu”50 climleleriyle ifade ettigini goriiriiz.
Bugra, bu durum tespitinin ardindan Ankara’daki (Bugra, Milli Miicadele yillarinda

‘Ankara’ ile Meclis’i kast eder.) durumun tespitini yapar:

“Ankara, bugiin i¢in tasnifi yapilmanug bir kitap deposuna
benzetilirdi, karmakansik bir yigmak halindeydi. Insanlar,
insanlar vardi. Bunlar da ani bir glicten sonra bir salona

doldurulmus kitaplan andirtyorlard1” (Kiciik Aga, 468)

Birtakim iyi niyetlerin ve “tertemiz vatan sevgisinin sonucu olarak’ Ankara’da
toplanan insanlar, adeta illkenin mozayigi gibidir. Durum bir diizenden, intizamdan
uzaktir. Durumu tasnifsiz bir kiitiiphane benzetmesiyle ele alan Bugra, I. Meclis’in bu
durumuyla daha sonraki dénemlere ve elde ettigi basarilara gizli olarak atifta bulunarak
bir anlamda “nereden nereye” demek ister gibidir. Nitekim [. Meclis’in olusum
donemine ait yapilan bu durum degerlendirmesi, ‘Firavun Iman1’ romamniyla bir anlamda

dogrulanmaktadir.

. Meclis’in olusumu dénemiyle ilgili olarak bu donemde I. Meclis olan distan
muhalif bakiglar1 da kaydedebiliriz. Meclis’in kendi i¢inde olugan muhalif bakislar: ise
daha sonra, ayri bir baglik halinde igleyecegiz.

Bugra, I. Meclis’e muhalefet edenlerden ozellikle bu milletin kurtulusunu

istemeyen ve bu ugurda “tiirlii entrikalar” geviren gruplari s6z konusu eder. Bunun

0 a.ge.e., 35
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haricinde pek fazla bir olumsuz bakig géremeyiz. Ornegin, Istanbul’un Ankara’yla ilgili

degerlendirmelerine pek fazla yer verilmez.

‘I.Meclis’e muhalefet eden gruplar igerisinde &zellikle Bolsevikler tizerinde
durulur. ‘Firavun Imani’nda masaya yatirilan bu grup &zellikle kendisinin de kars:
oldugu halk degerlerini kendi lehine, Kuva-y1 Milliye'nin aleyhine kullanmak suretiyle
prim saglamaya ¢aligmaktadir. Istismar edilen degerlerin basinda din gelmektedir. Dine
bagli olarak Padisah-Halife de istismar edilen baglica konulardandir. Ankara’nin bu tiir

sOylentilere verdigi cevap sOylentilerin istismar ettigi konunun ehlinden, Mehmet

Akif'ten gelir:

“Size Ankara’nin dinsiz imansiz oldugunu sdylediler. Yalan mi1?”

(Firavun Imani, 97)

Zile’de ¢ikan isyan lizerine oraya giden Akif ve arkadaslari (Hiiseyin Avni, Hasan
Basri) dine ve Padisah-Halife’ye karsi duyarli kisilerdir. Akif’in dile getirdigi yukaridaki
climle, I. Meclis aleyhinde yiriitiilen kampanyanin 6ziinli olusturmaktadir. Bugra’min
sOz konusu ettigi ikinci istismar noktast da yine manevi yonle irtibathi olarak milli
duygulardir. Kuva-y1 Milliye muhalifleri Ankara’nin, Osmanl: devletini yikarak yerine
derebeylik kuracagir™' iddia ederler. Siiphesiz ki halk, devlete (Devlet halk igin
kutsaldir) milli ve manevi duygularin i¢ ice olusturdugu bir pencereden bakmaktadir.
Muhalifler, Kuva-y1 Milliye’yi bu dereceye zit gOstermek suretiyle basari elde
edeceklerine inanmaktadirlar.Bolseviklerin bu tiir yaklasimlarina, Bugra’min kendisi,

anlatict kahraman olarak cevap verir:

“Meclis kalelerin en Onemlisi, Kanijelerin, Silistre’lerin de
Onemlisiydi. Ona gére korunmali, savunulmali, diisecekse Syle

diismeliydi” (Firavun Imani, 26)



Meclis’i milletin miidafaa edildigi yer olarak dugsiinen Bugra, her seyi, Meclis’i
merkez alarak digiinir. Var olunacaksa Meclis’le var olunacak, yok olunacaksa
Meclis’le yok olunacaktir. I. Meclis yiiklendigi bu kritik misyonla olduk¢a dnemli bir
cizgide durmaktadir.

Bugra’min I. Meclisle ilgili diger bir degerlendirmesini Yagmur Beklerken

romaninda goriiriiz.

“Cagumizda bu biitlinlesmeyi saglamanin tek yolu gergek bir
parlamento.... kokii millete bir parlamentodur diyordu. Gene
ona gore lglincli meclis bdyle bir nitelik tagimaktan uzaktir,
birinci ve ikinci meclislerin yarattigl timitleri zedelemekte,

asindirmaktadir. Gostermeliktir” (Yagmur Beklerken, 115)

Daha ziyade III. Meclis’i merkez alan bu degerlendirme, II. Meclis’e yonelttigi
elegtirilerle bir anlamda mefhumu muhalifinden . Meclisin de 6zelliklerini ortaya koyar.
Kenan Bey’in bu degerlendirmesinde “biiyiik bir timit yaratic1” kaynak olarak ele alinan
I. Meclis, bu timidi var olma miicadelesinin verildigi bir donemde olusturmas: hasebiyle

ayrica bir 6nemi haizdir.

b- Meclisin i¢ Yapist

[. Meclise ait ¢izebilecegimiz bu genel manzaranin ardindan I. Meclisin i¢ yapisina

gegebiliriz. I¢ yap1, Bugra’min 1. Meclisle ilgili olarak en ¢ok fizerinde durdugu konudur.

3! Firavun imany, 97



Kanaatimizce bu durumu, Bugra’nmin durum tesbiti yapma gayretinin sonucu olarak

diistinebiliriz.

Bugra’min kaydettigi sekliyle toplam 318 mebustan olusan [. Meclisi, {iyelerinin
hem dig 6zelliklerine hem de igsel yapilarina gore tahlil edebiliriz. Dis 6zelliklerine
baktigimizda Bugra’'min daha 6nce Ankara i¢in kullandiginmi kaydettigimiz, “tasnifsiz

kiitliphane™ tabirinin Meclis i¢in de uygun diistiiglinii goriiriiz:

“Birinci Biiyiik Millet Meclisi'nde 318 mebus ve asag: yukari
bir o kadar da ayr1 anlayis, ayrt ruh ve kafa yapisi vardi.
Kigiiklii biiytklt mermurlar, doktorlar, dava - vekilleri,
arzuhalciler, hocalar, ciftciler, zabitler ve agiret beyleri....
Kimi Dogu veya Orta Anadolu’dan, giineyden kuzeyden,
batidan kimi payitahttan gelmis ¢ogu davanin kaba
¢izgilerinden bagka bir gey bilmeven ve diiglinmeyen bu ana
cizgileri de Vatan’it Padisah’s, Halife’yi,. ri-y1 zemin’i

kurtarmaktan ibaret sayan 318 ayn insan” (Firavun Imani, 9)

Pasajda goriildtiti gibi I. Meclis yukanda kullandiimuz, “tasnifsiz kiitiiphane”
tabirine birebir uymaktadir. Her biri ayr1 ve yiice bir anlam ifade eden bir kiitliphane.
Ancak suna da dikkat etmek gerekir ki Meclisin bu yapist dig yap: itibariyle bu tabire
uygun diisse de i¢ yap1 olarak fazlaca tasnifsiz oldugunu séylememiz miimkiin  degildir.
I¢ yap1 olarak mebuslar kendilerine vatani ve Padisah-Halife’yi kurtarmak gibi bir hedef
belirleyerek bu ideal etrafinda toplanmiglardur.

Bir diger yandan lilkenin o dénemdeki sartlarini g6z 6niinde bulundurdugumuzda
Meclisin bu dis yapida olmasi tabiidir. Gerek tilkedeki egitim durumu, gerekse sosyal ve

siyasal yapi bagka tiirlt bir duruma imkan tanimamaktadir. Bugra, mebuslarin aym ideal



etrafinda toplandiklarini bircok yerde> vurgulayarak- bu tabii farklilifin ¢ok da etkili

olmadigim ortaya koymaktadir.

“A‘C,ogunlugunu “’Miisliiman Tiirk’{in olus‘rurdugu”53 Millet Meclisinde “hayatinda
kitap yiizii gérmemis insanlar oldugu gibi Monteskiyd’yii, Didero’yu, Volter’i, Foye’yi,
Stike’yi, Sorel’i, Vaymar tarihini didik didik edenler, Marks ve Marksizm i¢in haril haril
kitap ve makale arayanlar da bulunmaktadir.”** Siyaset bilgisine sahip olma anlaminda

da [. Meclis biitlinctil bir gdriinti arz etmemektedir:

“Bunlar1 kabataslak olarak ikiye ayirabilirdiniz. Politika
adamlan ve politika diye bir sey oldugunu ogrenenler ve
politikay1 da ¢ekici bulanlar, bir. Bir de politikanin en
koyusuna yavas yavag sarldiklarn halde bunu fark
edemeyenler ve Omiirleri buyunca politikay1 bilemeyecek,

kavrayamayacak, iki.” (Firavun Imani, 9-10)

Daha ¢ok iilkeyi kurtarmak ve bu kurtulusu daim kilmak gayesiyle bir araya gelen
I. Meclis liyeleri, siyaset hakkinda fazla bir bilgiye sahip degillerdir. Politikanin en
koyusuyla miicehhez mebuslar oldugu gibi, boyle bir seyi ilk defa orada duyanlar da
vardir. Nitekim bu durum savas sonrasinda bir problem olarak belirir. Bir ¢ogu yeni bir
devletin tesisinde rol olabilecek olmaktan uzaktir. Clinkli “devleti bilen” yok gibidir.
Misak-1 Milli de millet de kurtariimisti. Ancak artik devlet yoktur. Nevar ki yeni bir

devleti kurma igini “bilen ne kadar azdir aralarinda (I. Meclistekilerin vs.) belki de hig

yoktur.”

32 a.ge.e., 214 vd.
B agee., 216
*agee, 215
3 a.ge.e., 235



Meclisin dis yaptya ait biitlin bu durumuna, ‘bir diizen arz etmeyen sekline’”®

mukabil bu insanlarin “vatan sevgisini ve kurtulus askim bir ortak nokta olarak™’
paylastiklarim goriiriz. Yukanda kaydettigimiz dis yapiin diizensizligine ragmen
Bugra’ya gore “ortak payda tzerinde inga edilen diizenli’ bir alem vardir. Yakindan

incelendiklerinde onlara esas hitviyetlerini veren ruh goriilecektir:

“Aslinda rastgele toplanan bu insanlarin, tizerinde durulmayan
hatta farkina bile vanlmayan iki kuvveti vardi. Onemli
zamanlarda ve hadiselerde derhal bir otorite merkezi
kurabilmeleri, bir. Akillarindan bilgilerinden ve sezisleriyle
duygularindan taviz vermeye higbir zaman yanasmamalar

iki.... (Firavun Imami, 215)

I. Meclis’in “ruh kudreti” dine adlandirabilecegimiz bu durum, Bugra’ya gore
onu, zafere gotiiren en Onemli vasifir. Bugra, zahirl olarak bitiinlikk arz etmeyen
Meclisin batini olarak biiyiik bir biitlinliige sahip oldugu inancindadir. Meclis tyeleri
icin oOzellikle Mustafa Kemal’in dirayeti bir giic kaynag: olmaktadir. Diinyay1 bilmeyen
diplomasiye akil erdiremeyen” bu insanlara, “Paga’min en karanlik giinlerde bile
sarstlmayan bir inangla zaferden s6z edebilisi ve savast bir oyun bir manevraymis gibi
iradesine bagli gdsterebiligi™® onlara yukarda soziinii ettigimiz “ruh kudretini”

kazandirmakta ve o “ruh kudretinin” sarsilmasina imkan vermemektedir.

Bugra’nin I. Meclisle ilgili tizerinde durdugu bir diger husus da I. Meclis’teki

¢ikarcilardir. Buraya kadar ki kisimda gérdiigtimiiz gibi Bugra, Meclisin dzellikle ruh

36 a.ge.e., 215
7agee., 215
®agee 6



kudreti tzerinde durmakta ve bunu (ruhu) basariyr getiren en bilylik 4mil olarak

gbérmektedir. Ancak bir de madalyonun &biir yiizii vardir:

“Bunlarin (I. Meclistekilerin) s6z arasinda dtekiler kadar bile
olamayan bir kiiglik maase¢181 bile kabule hazir, gogu da kabul
etmis ama hepsi de ileride glizel giinlerde parlak durumlar
uman hicbir ige yaramaz hicbiri ig¢in bir damlacik ter
dékmemis sorumluluk duymamis maceracilar ve asalaklar da

vard:” (Firavun Imani, 15)

Pasajda ozellikleri s6z konusu edilen kisilere, Bugra, birka¢ yerde de telmihte
bulunur. Ancak, yine aymt Gislubunu devam ettirir. Ulkeyi, milli ve manevi degerleri
sahsi ¢ikarlarina indirgeyen bu kisileri Bugra, romanlarindaki “olumsuz / k6t tipler”
olarak isler. Bunlarin ruh yapilarina tek tek egilmez. Bunlarla ilgili daha ¢ok pasajdakine
benzer degerlendirmeler yapar. Bir anlamda “I. Meclis’in miinafiklar” diyebilecegimiz
bu kisilere misal olarak ‘Firavun Imani’nda Ali Yusuf (takma adiyla Fuad Zahir) islenir.
Ali Yusuf, mebus olmamasina ragmen ayartt131 mebuslarla ¢ikar iliskilerini tesis eder.
Bugra’nin, ¢ikarct mebuslart direkt degil de Ali Yusuf vasitasiyla s6z konusu etmesini

polemige girmeme istegi olarak diisiinebiliriz.

Bugra, Meclisin gerek dig yapr gerekse i¢ yapi olarak yasadigi degisime —veya
bsliinme—~ pek -deginmez. Ancak bu durumun olusum dénemini Hiiseyin Avni’nin
hayatin1 merkez olarak s6z konusu eder. Bu konuyu, “I. Mecliste Milli Miicadeleyle

[lgili Siyasi Tartigmalar” baslig: altinda incelememizin daha iyi olacag: kanaatindeyiz.



c- L Meclis’te Milli Miicadeleyle Ilgili Olarak Cereyan Eden Tartismalar

| I M'Mecliste olusan tartismalart iki merkezde g6riiriz. Bunlardan birincisi
miicadelenin kazamlmas1 hususunda Mustafa Kemal’in takip ettigi stratejiyle ilgilidir.
Bu kisiler, “Mustafa Kemal Paga’y1 fazla atilgan, hatta maceraci ve Tiirkiye’nin kaderini
yalmz cepheye baglayan, cephe zaferi ugruna memleketi en agir bozgunlarin ancak
dogurabilecegi kayiplara siiriiklemekten cekinmez™ bir kisi olarak gdrmektedirler.
Muhalefetleri de bu noktada yogunlagmaktadir. Bugra, bu grup tizerinde isim zikretmek
suretiyle durmaz. Sadece durum tespiti yapmakla yetinir. Milli Miicadelenin bagariya

dogru gidisiyle de bu grubun muhalefeti biter.

Ikinci muhalefet grubu ise Hiiseyin Avni Ulag’in dnderliginde olusan ve tarihte
“II. Grup” diye adlandirilan muhalefet grubudur. Bugra, Hiiseyin Avni’yi, ‘Firavun
Imam’ romaninin baslica kahramanlarindan birisi yaparak hem onu hem Meclisi hem de

onun etrafinda tesekkill eden muhalefet grubunu tahlil etmeye ¢alisir:

“Millet Meclisi’'nde Ali Siikrii’lerin, Kara Vasif’larin
Siileyman Necati’lerin, Sait ve Raif Hocalarin, nihayet
Hiiseyin Avni ve Mehmet Akif’lerin etrafinda bir
“muhalefet” olugmusg gibiydi. Ortada bir “grup” var
denemezdi. Aslinda bdyle bir ¢atigma hatta niyet yoktu,
sohbette adi gegenler sadece “arkadag-dost” idiler. Ruh ve
kafa yapilar: bunlan birlestirmis daha dogrusu ayni tutum ve

davranisa yoneltmisti” (Kiiciik Aga, 472)

» a.ge.e, S
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Bugra'nin bu degerlendirmesini tahlil etmeye gegmeden &nce konuyu daha iyi
kavramanmza yardimct olacagl dislincesiyle —bir yonilyle lizerinde hareket ettigimiz

zeminj tanima olan— hadisenin tarihi arkaplanina egilebiliriz.

Ikinci Grup’un olusumundaki temel sebep, Meclis ve Heyet-i Vekile Reisligini
aym kiside toplayan 1921 Anayasasidir. Bu anayasal hiikiimle hem yasama hem
viirlitmenin bast olan Mustafa Kemal Pasa’ya, Bagkumandanlik kanunuyla, Meclis
yetkilerini kullanma hakki gibi olaganiistli yetkiler de verilmis, ayrica baslangictaki
uygulama terk edilerek vekillerin se¢iminde aday gOsterme yOnteminin
benimsenmesiyle, Meclisin istedigi kisiler degil, yalmizca Meclis Reisi’nin aday
gosterdigi kigiler vekil olmaya baslamisti. Bu durum yakin gegmiste Enver, Cemal ve
Talat Pasalarin kisisel yonetiminin yasandii lilkede, bazi mebuslarin zihinlerinde
kuskularin olugmasmna yol agmustir. Bu mebuslar gecmis tecritbeleri de gdz Ontinde

tutarak biitlin yetkilerin tek bir kisinin elinde toplanmasina kars: ¢ikmuslardir.”

Bu sebeple bilyiiyen II. Grup fikri, daha sonraki siyasi tartismalarla alevlenmistir.
Bugra’min da pasajda kaydettigi gibi temel mesele olarak aymi noktada bulusamama
problemi goziikkmektedir. Anlasilmayan temel nokta da, yukarida Ozetlemeye
calistigimiz gibi yasal diizenlemelerdir. Yaygin tarihi kanaatlere gére bu tartigma; bir
yanda laik, demokrat cumhuriyetgiler, 6te yanda muhafazakar hilafet-saltanat yanlilari
oldugu sekliyle cereyan etmistir. Ancak gerek bu grubun basi konumundaki Hiiseyin
Avni’nin, gerekse Hiiseyin Avni’nin konugmalarina Mustafa Kemal’in verdigi cevaplara
baktigimizda®® bu kanaatin yanlighigt ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii bu déneme kadar

Istanbul ve saltanat sorunu bilylik 6lgiide ¢ziimlenmis, Ankara, tek mesru yetkili

konumuna ulagmustir.

* Aynntih bilgi igin bkz. Demirel, Ahmet, a.ge.e., 231 vd
fo Demirel, Ahmet, a.ge.e., 212 vd.
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Buraya kadar Ozetlemeye c¢alistifumz arkaplan, Bugra’min goriisleriyle
ortismektedir. Bugra, tarihi gergegin disinda, Hiiseyin Avni’nin ‘hain’ ilan edilmesini

tarihe ihanet olarak goriir.”

e

Ona gore Hiiseyin Avni, bliylik bir kahramandir. Diisman gibi gosterilen Mustafa
Kemal’e ise biiylik bir sevgiyle baghdir. Mustafa Kemal, canum istese ¢ekinmeden
verecektir. Bugra’min hem ‘Firavun Imani’nda hem de ‘Diisman Kazanmak Sanati’nda
s6z konusu ettigi Hiiseyin Avni’nin bir mektubu, Hiiseyin Avni’nin, Meclise ve Mustafa

Kemal’e ne kadar biiyiik bir sevgi ve saygiyla bagli oldugunu ortaya koymaktadir.®’

Nitekim Bugra, -pasajda dile getirildigi gibi— tesekkiil eden bu olugumu bir grup
gibi bile gbrmek istememektedir. Bunu grup kelimesinin c¢agnistirdigt “ayrilik”

kavramina Bugra’nin mesafeli durusuyla ilgili olarak diistinebiliriz.

Bu tartismalarin haricinde Bolgeviklik de mecliste cereyan eden tartismalar
icerisinde s6z konusu edilir. Ancak, Mecliste bu konuyla ilgili somut bir tartisma
yasanmaz. Bolseviklige karsi var olan psikolojik baski bu akimin agiktan aciga
seslendirilmesine imkan vermemektedir. Bolsevikler daha ziyade alttan alta islerini
yiiriitiirler. Bugra bu konuyla ilgili olarak Bolseviklerin Mustafa Kemal’e yaptiklar:

manevralara kismen deginse de etraflica tizerinde durmaz.

Netice olarak Bugra’nin, I. Meclisteki tartigmalardan 6zellikle Hiiseyin Avni’nin
bas1 ¢ektigi “IL. Grup” tartismasiyla ilgilendigini goriiriz. Bunu, Bugra’nin resmi tarihin
“yanliy naklettigi” hadiseler karsisinda takindigi “hadiseyi realiteleri igerisinde

didikleme” gayretiyle ilgili olarak diistinebiliriz.

* Bugra’nin bu konuda yazdigi deneme yazilari igin bkz. Diisman Kazanmak Sanati, 318 vd.
8! Firavun Iman1,239
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E- MILLI MUCADELE SONRASI SOSYAL VE SIYASAL DURUM

“Darb-1 Mesel haline gelen bir vecize vardir. “Zirveye ¢ikmak kolay ancak zirvede
kalmak zordur.” Osmanli zirveye ¢ikmus zor olam basarip zirvede de kalmis, ancak en
sonunda o zirveden agafiiya inmekten de kurtulamamugtir. Onun zirveden inisi bir

milletin trajedisi olmustur. Bu trajedide var olan tek sey kayiptir:

“Doymadan 1sinmadan ve bitmez tiikenmek bekleyislerle
gecen yillar sonra? Sonrast ortada idi iste: Kayip, kayip,
kayip.... Ulu imparatorlugun kaybi, carsi pazarlanin kayb,

evlerin tarlalarin kaybi, tek tek insanlann kaybi” (Firavun

Imani, 207)

Kaybedilen &gelerin —maddi-manevi— tiim milletin hayatma samil olmasi, bu
hususta dikkatleri daha canli kilmaktadir. Bugra, bu hususa dikkat ¢ekmek icin yine
diger meselelerde takip ettigi yolu tercih eder. Once durum tespiti yapar, ardindan bu
durumun halktaki yansimasana egilir. Burada da durum, halkin her alanda maruz kaldig:
kayiplarla 6zetlenebilecek sekildedir. Bugra, biraz da romantik bir yaklasimla yeniden
zirveye ¢ikilmak igin verilen kayiplarin dékiimiinii yapar gibidir. Bu sekilde —diger
konularda oldufu gibi~ gizli bir kiyas yaparak kaybedilenlerle beraber hal ile ideal
arasindaki geliskiye egilir. Bu ¢eliskiye Bugra, {iziintiiyle bakmaktadir.

Savag sonrasi olusacak durumun kaygi verici hiiviyetini ‘Kiigiik Aga’da savasin
kiyasiya slirdiigli donemde hissederiz. Oyle ki, “savas sonrasinda —zafer kazanilinca—
durum ne olacak?” sorusu Kiigiik Aga’min (Istanbullu Hoca) zihninde adeta bir leit-
motiv gibi hep var olur. Kiigiik Aga’min monologlariyla ortaya konulan bu diistince onun
Kuva-y1 Milliye’ye katilirken oniinde beliren en biiyiik problemdir. Kiiciik Aga, adeta

Bugra’nin ‘Firavun Imanr’nda isleyecegi konulan &nceden goriiyor gibidir. Zaferin
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muhakkak suretle kazamlacagina inanmaktadir. Ancak zaferin kolay kolay
taginamayacagini da gérmektedir. Neticede Kiigiik Aga, zafere ulasilinca devamli surette

korktugu o durumla yiiz yiize gelir:

“Kigtik Aga biliyordu ki artik Kuva-y1 Milliye ve Heyet-i
Temsiliye devri sona ermektedir. Savasin mahiyeti ve hedefin
biiyiikligl, dista higbir zorlamaya yer birakmadan “Devlet”
capinda yeni bir diizenlenisi kendiliinden hazirhyordu.
Kuva-y1 Milliye ister istemez bir ordu haline alacaktir”

(Kiiciik Aga, 302)

Bugra, seklf bir takim gerekliliklerin nihayetinde tabii olarak gergeklesecegini
belirtir. Ancak, pasajda dile getirilen degisikliklerin “tabii olusu”, gizliden gizliye
gergeklesmesi, daha zor olan bagka durumlarin varliini haber vermektedir. “Kiigiik

Aga’nin” devam eden sayfalarinda bu “gizli ve korkulan durum” s6z konusu edilir:

“Allah kahretsin ama bu bdyle iste; diisman kavgasinin i¢ine
‘Devlet’ kavgasi, diistince kavgast da girmis bir kere, elden ne

gelir?” (Kiciik Aga, 321)

Pasajda “Allah kahretsin ama bu boyle iste”. climlesiyle dile getirilen durum,
Kiiglik Aga’nin zihninde fiks-i sabit olarak beliren kaginilmaz gercegin gergeklestiginin
ifadesidir. Yukaridaki pasajda da dile getirildigi gibi Devlet, erﬁnde sonunda
kurulacaktir. Ancak; Bugra’ya gore bunun bir kavga konusu, bir kardes kavgas: konusu
olusu kaygt verici bir durumdur Bugra, bu durumun {ilkenin aleyhine ¢ikarcilarin ise
lehine oldugunu kaydeder. Boyle donemler bedavaya konmak isteyenlerin ¢ogaldig:,

tilkenin somiiriildiigi donemlerdi:
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“Vurgunla zengin olmak, emeksiz ve liyakatsiz mevki edinmek
isteyenler boyle devrelerde pinarin baginda kiimeleniyorlardi.
Boyle olunca da —kitaplarin tasnifi post ve servet aveilan ile
hakiki iyi niyet erbabinin ayirt edilmesi gliclesirdi” (Kiigiik
Aga, 470) |

Savas sonrast durum, zaruri olarak bir diizeni gerekli kilarken, aksine bir
basibosluluk hiikiim stirmektedir. Dénem, “post ve servet avcilarinin” donemidir. Sosyal
yaptya —hatta siyasal yapiya da— bu kisiler y6n vermektedir. Ankara’nin bagkent olacag
sOylentilerinin dolagmaya baslamasiyla sehrin bir anda k&se bucak parsellenmesi,
kisilerin menfaat ve kazang pesinde kosmalari, memleketin realiteleriyle zithk arz etse

de sosyal ve siyasi bir realite olarak ortada durmaktadir.

Bugra’nin kayg ve {iziintii verici bir donem olarak igledigi savag sonrasi dénemde
Kiigitk Aga’y1 pek fazla gremeyiz. ‘Firavun Imanti’nda birkag kez gegse de pek fazla
aktif degildir. Bundan dolayr savas sonrast durum hakkindaki kaygilanyla
karsilagmasinin onda nasil bir psikoloji olusturdugunu goremeyiz. Ayrica, Bugra’mn
savag sonrasi durum olarak, bu toplumsal gergekleri 6n plana ¢ikarmasim yazarin tarihin

gormedigi, tarihi hadiselerle ilgilenme isteginin bir sonucu olarak diisiinebiliriz.

Ozet olarak, savas sonrasi durumla ilgili- olarak Bugra’nin daha ziyade ‘Kiiglik
A’ romamindaki Kiiciik Aga (Istanbullu Hoca)'min hissettigi kaygilan séz konusu

ettigini, bu kaygilarin gerceklestigini, ancak bunlarin “insanl” bulunamayacagin

belirttigini sdyleyebiliriz.
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F- TEK PARTI - SEF’LIK DONEMI VE HALKTAKI YANSIMALARI

29 Ekim 1923°de Cumburiyet ilan edilisi, bir devrin bitigini bagka bir devrin de
baslangicini g@steriyordu. “Hakimiyet bild kayd @ sart milletindir” ciimlesiyle temeli
atilan Millet Meclisi, Osmanli rejiminin de degisimini ortaya koymaktadir. Meclisin
amacl, demokrasiyi gerekli kilmaktir. Ancak, “Demokratik Cumbhuriyetin”

“Demokratlik” vasfinin tesisi kolay olmamus, sancili yillarin yasanmasina sebep

olmustur.

Siyasal anlamda genisge tahlil edilerek bu konu, bizim konumuzun diginda
oldugundan dolay1 burada bu ddnemin iizerinde genisce durmayacagiz. Zaten Tank
Bugra da Cumhuriyet’in ilk kurulug yillarindan ziyade Tirkiye’de demokrasinin tesis
edilme dénemleriyle ilgilenmistir. Kisaca Atatiirk’tin 6limiinden ¢ok partili hayata gegis
arasindaki yillari kapsayan déneme Tek Parti — Milli $ef’lik donemi denmigtir. Bugra da
daha ziyade bu dénemle ilgilenmistir. (Bilindigi gibi Ismet In6nii’ye Milli Sef, onun tek
glic olarak yonetimde oldugu déneme de Milli Sef’lik dénemi denilmistir. Yine bu

donemde Halk Partisi’nin, tek parti olarak hiikiim siirmesi dolayisiyla bu déneme “Tek

Parti Dénemi” de denilmektedir).

Bu doneme ait degerlendirmeler daha ziyade ‘Donemegte’ ve ‘Yagmur Beklerken’
romanlarinda s6z konusu edilir. “Partiler”i ayrica bir baglik olarak ele alacagimizdan bu
dénemi kapsayan ancak, d6énemin karakterinden ziyade Halk Firkasi’na deginen
kisimlart “Partiler — Halk Partisi” baglig: altinda ayrica isleyecegiz. Bu konuda yazar

temsilen yansitici kahraman konumundaki ‘Dénemegte’ romaninin Doktor Serif’inden

gelir.



“Tarihin asla unutamayacag@ina bu kapkara trajediyi bu kipkizil
trajediyi doktor tiimden ve kokten hiirriyetsizlige baglardi.
Sef’lik diizenine baglardi. Tiksinirdi ondan. Demokrasi
doneminin baglayiverisini tam bir bayram sayisi da bu

ylizdendi” (Ddnemecte, 103)

Sef’lik yonetimi uyguladig: baskici, “hiirriyetsiz yonetim” bigimiyle bir¢ok kesimi
rahatsiz etmektedir. Sef’lik doéneminden memnun olanlar, bu yoOnetimden rant
saglayanlardir. Dr. Serif, yeni doneme gegisi biraz da bu baskici yonetimden kurtulma

dolayisiyla sevingle karsilamaktadir.

Devletin tek gii¢ olarak belirledigi bu yonetim déneminde ferdi haklar gibi bir sey
s6z konusu degildir. Devletin kilict her seyi kesmektedir. Bu kadar “gliclii devleti”
temsil eden kisiler de kendilerini devlet gibi gérmekte, kendilerine biitiin kanunlarin
tistlinde bir kanun belirlemektedirler. ‘Yagmur Beklerken’de Rahmi’nin elestirdigi en
biiyitk noktalardan birisi, Basbakan’in, “...d{iriist olan memleketini ve milletini seven

yalmiz benim” “saptantistun” bir uzantisi olarak “Deviet benim” deyisi, Tek Parti

doneminin karakteristik 6zelligidir.

Cikarcilarin Halk Firkasi’na yanasarak iglerini yiriittiigiinii, Halk Firkasi’na
yanagmayanlarin ise perisan oldugu” bu donemde y&netim aleyhine konusmak da
milmkiin degildir. ‘Dénemegte’ romaninda bir koyliintin Dr. Serif’e Demokrat Partilileri
kasten sOyledigi, “Aga, aga, birak su itleri. Sikiysa bir de Milli Sef i¢in su despot, su
kopeklestiren diizen igin agsinlar agizlarini” - ciimleleri Tek Parti yonetiminin halkta

uyandirdig: korkunun en biiylik géstergesidir.

* ‘Dénemegte’ romaminda, Halk Partisi’nden olmayanlara tarlalarini sulamalan igin su bile verilmez.
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Tek parti donemiyle ilgili bagka bir énemli degerlendirme de ‘Gengligim Eyvah’

romaninda yer alir:

“Insanlar hirslarini her seyi, hatta kendi kendilerini, kendi
islerini  bile baltalamaktan  almaktadr. Lanetlemeler,
bezginliklere dontismistiir. Devlet gérevlileri isleri ellerinin
tersiyle tutmakta ve hinglarini isi diisen halktan almaktadir”

(Gengligim Eyvah, 52)

Tek parti yonetiminin halk: yok sayan tavri, insanlart psikolojilerine varincaya
kadar etkilemis, onlar1 iclerine kapanik kisiler yapmustir. Insanlar, yonetime kars:
herhangi bir sey yapamadiklanndan dolayr hirslarini, hinglarini  kendilerinden
almaktadirlar. Halkin bu durumuyla beraber devlet, “soguk™ yapisimt devam
ettirmektedir. Memur, vergisiyle maasimt aldifs halka “lutfen” yardimer olmakta veya

hi¢ olmadan yanindan kovmaktadir.

‘Halk Partisi’ boliimiinde bu dénemde gerceklestirilen uygulamalara Grnekler
vereceSimizden dSnemin genel bir tasviri adina bu degerlendirmenin —s6ziinii ettigimiz
bélimde tekrara diismemek igin de— yeterli olacagina inaniyoruz. Ancak, genel olarak
Bugra’nin Tek Parti dénemine bakiginin olumsuz oldugunu ve bu dénemi, insaniyetten

uzak, “hiirriyetsiz dénem” olarak diisindiigiinti belirtebiliriz.

G- COK PARTILI HAYATA GECIS DONEMI

Cumhuriyetsin ilan edilmesinin ardindan yonetim Mustafa Kemal’in 6nderliginde
tilkenin yeni bastan imar edilmesine ve diizenlenmesine girigsmistir. Ancak, kisa zaman

sonra yoOnetimdeki bazi suistimaller Mustafa Kemal’i rahaisiz etmeye baslamustir.
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Kurucusu oldugu Halk Partisi’nin bazi uygulamalarindan rahatsiz olmaya baglamustir.
Buna bir ¢6ziim olur diistincesiyle siyasi arenada rekabet ortami olusturmaya galisir. Bu

sebeple Serbest Firka'nin kurulmasina yardimei olur.

Mustafa Kemal, kendi degerlendirmelerinde Serbest Firka’min kurulmasiyla
olusacak ¢ok partili hayatin Halk Firkasi’na da kendisine ¢eki diizen vermesi hususunda
zorunluluk getirecegini diiglinmustiir. Ne var ki, Serbest Firka’nin kurulmasindan kisa
bir siire sonra ceréyan eden hadiseler, Firka’min devlet tarafindan kapatilmasiyla
neticelenmigtir. Cok partili hayata ge¢me yolunda ilk ciddi adim bu sekilde
engellenirken, II. Diinya Savasiun ¢ikmasiyla yeni bir faaliyet s6z konusu olmamistir.
Savagin da etkisiyle Tiirkiye’de olusan kotli durum, yeni bir partinin kurulusunu zaruri
kilmis ve bu zaruretin sonucu olarak Demokrat Parti kurulmugstur. 1946°da yapilan
se¢imleri Demokrat Parti’nin kazanmasiyla da Tirkiye yaklagik 20 yildir arzuladig: bir
ortama, ¢ok partili hayata gecmistir. Haik esasen bu olup bitenleri ¢ok anlayamasa da

olanlardan memnun oldugu ortadadir.

Halk, demokrasi, parti gibt kavramlar kiinhiine vakif olarak bir diizeyde degildir.
Ancak, sathi degerlendirmeleriyle olsa da demokrasiyi ¢ok istedigi ortadadir. Meseleye
biraz daha derinlemesine bakildigindaysa halkini, demokrasiden ziyade Tek Parti
doéneminin baskisii kaldirarak bir yonetimin arzusunda oldugunu goriiriiz. Bunu
demokrasinin saglayacag:i ifade edildiginden, demokrasiye inanilmistir. ‘Ddnemegte
romaninda ifade edilen, “Adi Gstiinde iste demokiraasi! Demokiraasi demek halk demek

dee mi? Milleti halk cekip gevirecek gaari”62 ctimleleri halkin bu noktadaki arzusunu

ortaya koymaktadir.

Bu iki dnemli demokratik tesebbiis birtakim sebeplerle engellenmigtir. Bugra, bu
iki faaliyeti Ttrkiye’nin demokratiklesmesi yolunda ¢ok onemli iki adim olarak goriir.

Ancak Bugra, bu iki adimin ‘Gengligim Eyvah’taki Ihtiyar’in (ve Ihtiyar’in temsil ettigi
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zihniyet tarafindan) “irtica” yaygarasiyla engellendigi inancindadir. Yazann bu iki
hadiseye ¢okga 6nem verdigi su noktadan da ortadadir ki bunlarin her birini ayr ayn iki
romanina konu etmistir. Bilindigi gibi * Yagmur Beklerken’ romaninda Serbest Firka'nin
kurulug yillanm, ‘Donemecte’ romaninda da Demokrat Parti’nin kurulus yillarim
islemistir. Bu iki konuyu Bugra’nin ne sekilde ve hangi tezler esliginde tahlile giristigini
ortaya koymadan Once bu konudaki tavrinin belli bash ¢izgilerini burada sdz konusu

edebiliriz.

Bugra, bu iki olusumu da Turkiye adina bir “sans” saymasina, olusumlarini
destekleyip onlart engelleyenleri elestirmesine ragmen diger tarihi hadiselerdeki
bakisindan burada da taviz vermedigini gorliriiz. Burada da Yazar, bir objektiflik kaygis

icerisinde, resmi tarihin “s6ylemlerinin diginda 6nce durum tespiti yapmus, ardindan bu

konudaki kendi yaklagimlarini ortaya koymustur.

Yazar’in bir kasaba hayati icinde ele aldid1 bu iki hadise, kasabalinin iligkilerine
hakim olan sicaklik ve bu olusumlarin s6z kopusu iliskilere kattig1 sogukluk ikilemi
iizerinde islenir. Bu ikilem, bir problemi de ortaya koymaktadir. Halk, bir yandan ¢ok
partili hayata 6zlem duymaktadir. Diger yandan da gok partili hayatin partileri sahneye
¢iktig1 anda Ozgiirliglinii onlara satarak onlarin katiksiz taraftar1 haline gelmektedir.

Bugra, bunu da halkin bdyle bir hayata hazir olmamasiyla ilgili diigiintir.

Tiirkiye’nin bu donemdeki siyasi zeminini ve Bugra’nin bu konudaki yaklasiminm
Ozetledikten sonra bu dénemin romanlarindaki yansimasina gegebiliriz. Bu ddénemin bir
“siire¢” olusu, sosyal bilimlerin “siire¢” i¢in s6z konusu ettigi kritik noktay: bu olaylara
da samil kilmaktadir. Bu kritik nokta, bir “halden” bagka bir “hale” gegecek olmadir.
Bugra’da bu “stirece” iki yap: icerisinde yaklagir. Once “hal”i, ardindan da “siirec”

sonucunda ulasilan “yeni hal”i anlatir.

52 D8nemegte, 25
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“Hal”in en mimeyyiz vasfi bir"beklenti” i¢inde olmasidir. Sosyal ve siyasal

hayatta bir kesmekes s6z konusudur.

“Kisacast Rahmi’ye gore, Tirkiye ipi koparmig ve bir hedef
gbzetmeden basini almig gidiyordu. Ve, artik, nereye
gidecegini kimse sOyleyemezdi. Sonug, bir kertede en
kuvvetli olan veya olanlarin o kertede verip uygulayacaklan

karara bagliydi” (Yagmur Beklerken, 194)

‘Yagmur Beklerken’de Rahmi’nin  perspektifinden  Yazar’in  aktardig:
degerlendirme, Tiirkiye’nin bir belirsizlige kilitlendigini ortaya koymaktadir. Menzilini
bilmeyen bir yolcu konumunda olan Ttirkiye, saglikli bir sonugla degil de kuvvetlilerin
basa ge¢mesiyle olusacak yeni belirsiz duruma kendini teslim edecek, bir anlamda
menzil yine belirsiz kalacaktir. Yine ‘Yagmur Beklerken’de Rahmi, Tiirkiye'nin
problemlerinin ¢6ziimii i¢in g¢ok partili hayata gegisin yeterli olmayacagini, esas

¢oziimiin bagka yerlerde oldugunu diiglinmektedir.

Rahmi bir degisimi zaruri goérmektedir. Ancak, bu degisimin esas degismesi
gereken yer olan Ankara’ya (Ankara, burada tek parti doneminin baskic1 ve tek tip
hayat1 esas olan yOnetimini ifade etmektedir) ulasamayacagina inanmaktadir. Oysaki
oraya ulas(a)mayan bir degisim satihta kalacaktir. Bu dogrultuda degisimin baglamast
gereken yer zihinlerdir. Bundan dolay: Tiirkiye’nin bir zihin inkilabina ihtiyaci vardir.

Cok partili hayat, bu degisimi getirdigi zamana faydal olacaktir.®?

Halk, “demokrasi” adina ¢ok partili hayati istemektedir. (Daha 6nce ifade ettigimiz
gibi “cok partili hayat —demokrasi” iyi bir hali getirecek olmasi sebebiyle istenmektedir)

B

Ne var ki” hemen hi¢birisinin kafas1 bu dénem icin hazirlanmig degildi. Ortaya atilan

8 Yagmur Beklerken, 74
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deyimleri, kavramlar ve bunlarin arkasindaki diinya gdriisiingi higbirisi bilmiyordu™®*

Ancak “yeni takilan adi ile demokrasi ash ile de politika ikinci, iiglincii partilerin
kurulysu ile bu saskin arayislara pek ¢ekici” gelmektedir. “Beklenen kurtulus ve ¢ikis
yolu” gibi goriinmektedir.*® Fakat halkin bu “pembe bakiglarina,” devletin realiteleri
uymamaktadir. Nitekim ¢ok partili hayat tartismalarinda kisa bir ddnem sonra “Devlet

sorumlulan, devlet ile didisir ve devleti boler”® hale gelmislerdir.

Bugra, bu durum tespiti vasitasiyla o donemde ne devletin ne de halkin bdyle bir
hayata hazir oldufunu ortaya koyma gayretindedir. Bu, Bugra’min séz konusu
olusumlar: tasvip etmedigt seklinde anlasgilmamahdir. Aksine, yukarida da ifade

ettigimiz gibi bu olaylan Tirkiye i¢in “sans” olarak gdrmektedir.

Peki bunu niye bu sekilde ortaya koyuyor diye distindiiglimiizde; Bugra’nin hal
ile idealin catismas: ekseninde donemin profilini etraflica ¢izme gayretinde oldugu
kanaatine variyoruz. Daha sonraki boliimlerde isleyecedimiz partiler ve bu partiler
karsisinda halk ile devletin tutumu, Bugra’nin bakiginm, bizim de kanaatimizi dogrular
niteliktedir. Bunlara ilave olarak nakledebilecegimiz bir iki pasaj da devletin hazir

olmadiginin delili olarak okunabilir:

“Yalniz memurlar degil, serbest meslektekilerin ¢ogu da
derhal kabuklarina ¢ekiliverdi. Kimse basina balyozu yemek
istemiyordu. Serbest Firka denemesinin hatiralari heniiz
canliydi. Kulaktan dolma da olsa ittihat¢ilarin kiyimlan akla
gelebiliyordu. Milli Sef’in kocaman, heyulay: andiran goligesi

binbir aynadan binbir kere c¢ogalmis olarak yansiyor.

 Donemegte, 70
% age.e., 39
% Donemegte, 39
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Alsilmus, ikinci huy olmus, rahatliklarina cevrilmis namlu
oluyordu” (Ddnemecte, 70)

Devletin gii¢lii olana teslim edildigi yOnetim anlayisi, yukandaki pasajda s6z
konusu ettigimiz durumu sonu¢ vermekte; “devletin birbir aynadan binbir kere
cogalarak” halk lizerine yansimasina halkta korkular olugmasina sebep olmaktadir. Bu
korkunun. zihinlerde “yeniden” olugmasina en biyiik etken, Tiirkiye’nin daha Once
yasadig: tecriibelerdir. Bu tecriibe, yukarida kaydedildigi sekliyle Demokratik Parti i¢in
Serbest Firka, Serbest Firka i¢in de Cumbhuriyet dncesinde yasanan Ittihat ve Terakki

tecriibesidir.

Bugra, tek parti déneminde bazi “degerlerin” somiiriildiiglinlin inancindadir.
Bunlarin basinda da Mustatfa Kemal gelmektedir. Milli Miicadele’nin  6nemli

isimlerinden Ismet Pasa’da somiiriilenlerdendir. ¢Yagmur Beklerken’de Rahmi’nin “Ne

kadar da ¢ok Gazi Mustafa Kemal, Ismet Pasa varmis™® ciimlesiyle dile getirdigi
saskinligini, bir yoniyle ‘Kiigik Aga’da Istanbullu Hoca’'nin savas sonrasina ait

korkularinin gergeklesmesi seklinde okuyabiliriz.

Cok partili hayata ge¢isin toplumun hayatina getirdigi degisiklikler “iyi mi oldu
kétii mii” gibi bir kaygiyn dogurmustur. Daha oOnce de ifade ettigimiz gibi Bugra,
toplumun béyle bir stirece hazir olmadigim, ancak gok partili hayatin da ~hele Tek Parti
yonetiminin uygulamalarindan sonra— zaruri oldugunu belirtir. Bunun igin ilkdnce
toplumun bu ydnde egitilmesi gerekmektedir. Toplum ¢ok partili hayat karsisinda aldig
sekilde de bu —gizli olarak— zorunlu kilmaktadir.

“Daha simdiden herkes politikaci olup ¢ikmisti. Daha donunu
baglamasimi dogru diirtist abdest bozup abdest almasim

beceremeyen ve {i¢ kurugluk icin ylirlitemeyip {i¢ buguk
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kurusluk varliklarim nasil kullanabileceklerini bilmeyenler
bile devlet yonetimi ve yOntemi icin ¢ene yanstirmaya

girismis bulunuyordu” (Dénemecte, 39)

Insanlann kiiltiir diizeyi itibariyle cok partili bir hayata hazir olmayislari, siyasetin
kendi kurallar1 disinda oynanmasim sonug vermektedir. Bdyle bir ortamda siyaset iilke
yOnetimindeki bir unsur olmaktan &te, kisilerin kendi konumlarni yiikselttikleri,
kendilerine bir Gst kimlik bulduklart alan haline gelmektedir. Bu da siyasetin
hazmedilememis olmasindandir. Oyle ki Bugra’min, ‘Dénemecte’ romamnda bu
donemle ilgili yapti1 basgka bir tasvirde, toplumun bu kesmekesini yine goriirtiz. Herkes,
anlamlarint bilmedigi- kelimelerin, ciimlelerin pesindedir. Basin da bu “sdylemlerin”
zihinlerde kamplar olugturacak sekilde yer almasina yardimci olmaktadir. Boyle bir
toplumsal ortamda kisilerin kendilerini ve baskalarini anlama imkanlar olmadigindan
dolayi, kiismeler, 6fkeler, birbirine kotii gozle bakmalar hatta birbirine rast gelmemek

icin kahve, cami, berber, diikkan vs. degistirmeler vuku bulmaktadir.®

Halkini tamiyan ve onu ¢ok iyi tahlil eden yazar bu doneme ait son noktay:
koymaktadir. “Elbetteki degisim olacaktir. Ancak, bunun gerceklesmesi sular
bulanmadan, fireler, kayiplar verilmeden imkansizdir.*® Bu kayiplar, toplumda yasanan
béliinmeyle kendini gostermistir. (Bu konudaki baska misalleri ve bu konunun halkin

yasantisina getirdigi degisikligi “Particilik” béliimiinde s6z konusu edecegiz.)

Bugra’min ¢ok partili hayata gegisle iigili dikkat ¢ektigi diger bir husus da iki
girisimin de nasil engellendigidir. Bilindigi gibi Serbest Firka da Demokrat Parti de Halk
Partisi’'ne nazaran muhafazakar bir goriinti arz etmektedir. ‘Yagmur Beklerken’de

Rahmi, siyasete girmeye karar verince; “Kur’an kurslari, Arapga ezan, Tiirk¢e ezan vb)

%7 Yagmur Beklerken,15
5 Donemegte, 40
® age.e., 46
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konular, zihninde hep canlb bir sekilde ona varliklarini hatirlatarak onun Sniinde
¢Oziimsiiz problemler gibi dururlar.”® Ancak, her iki partinin de bu griintlisi onlarin
kapat;l_;pammn da en biiyiik sebebidir. Bugra, bu konuya, ‘Genc;ligini Eyvah’ta deginir.
Bu f&manda [htiyar, “Tirkiye i¢in sans olan” bu iki olayr “laiklik ve irtica
tiirkiileriyle””! engelledigini belirtir. Bugra, bu konuda Ihtiyar’m fikirlerini paylasir. O
da “sans”in “Laiklik ve irtica tlirkiisliyle” engellendigini, konuyu takdim edis tarziyla

ortaya koyar.
H- PARTICILIK

Particilik, sozliikte “Bir partiden yana olmak” seklinde tanimlaniyor. Ancak
Tirkiye'nin partiyle (eski ismiyle firka) tamistigi donemden giiniimiize baktigimizda
uygulamalann pek de sozlikteki anlam kadar masum kalmadigini, “yana olmak™tan
ciktijim gérmekteyiz. Bugra’nin teoriden ziyade pratigi sz konusu etmesi nedeniyle
particiligin pratikteki uygulamalarina baktigimizda, particiligin kati bir tarafgirlik olarak
algilandigini gdrmekteyiz. Particilik, insanlara adeta kati bir duvar ¢izdirmekte ve
kendilerini o duvarin igine hapsettirmektedir. Bugra bu konuyu kasaba hayati i¢inde ele
alir. Bunun sebebi olarak kasabadaki insani miinasebetlerin yakinligini diisiinebiliriz. Bu

sebeple kasaba, kuvvetle muhtemel ki yazar i¢in bir laboratuar imkani sunmustur.

Siyasi meseleleri daha ziyade ‘Donemecte’ ve ‘Yagmur Beklerken’ romanlarinda
gérmemiz hasebiyle bu konudaki &rnekleri de agirlikly olarak bu iki romanda goriiriiz.
Tecrlibe sahibi kasabali firkaciligin (particilik) tehlikeli oldugunu diisiinmektedir. Ciinkd

bu tehlikeyi daha dnce yasamistir. Rahmi’nin siyasete girmesi s6z konusu olunca Riza

® Yagmur Beklerken, 185
" Gengligim Eyvah, 64
™ TDK Turkge Sozlik,c.2



84

Efendi, “Tehlikelidir firkacibk... Cok. Gordiim ben. Girme”” uyarisinda bulunur.
Nitekim yasananlar Riza Efendi’yi hakli ¢ikarmus, halki toplayiel, kaynastirier bir unsur
olan din bile firka konusu yapilmus, camiler firkalara gore aynimstir.”* Oyle ki halk,
farkhﬁrkadan (partiden) olan 40 yillik dostuna selam vermemektedir. Bu Srneklere
sebebiyet veren zihniyet nasildir? Diye sordugumuzdaysa Riza Efendi’nin baska bir

degerlendirmesi bizi bu konuda aydinlatir:

“Ortaliga bir firka daha g¢iktt ya, ig sinci Altinkalem
Mahallesiyle, Eskikale Mahallesinin o bizim zamamimizdaki
sapantagt kavgasina do6necek. Biz yendiydik, yok biz
yendiydik olcek. Onun gibi kafa g6z patlamaz insallah.

Bizdir, sizdir, zitlasmasi olup gidecek” (Yagmur Beklerken,

94)

Bugra’nin particiligi bir “mahalle kavgas1” ¢ercevesinde ele alisi, onun particiligi,
suurdan yoksun ve fevri bir hareket olarak gordiigiinii ortaya koymaktadir. Nasil ki
mahalle kavgasi yapan ¢ocuklar anlik birtakim duygularin sevkiyle hareket ederler,
aynen Oyle de particilik yapan kisilerde suurdan uzak ve anlik duygularla hareket

etmektedirler.

Degerlendirmelere bakildiginda goriilecektir ki, particilik siyasi bir mesele
olmaktan ziyade toplumsal bir mesele olarak islenir. Temelde siyasi olan bdyle bir
meselenin siyasi boyutunun degil de (Ornegin, partiler diizeyinde nasil etkilerde
bulundugu) halk tizerindeki etkisinin incelenmesi yazarin biyografik tecriibesiyle de
ilgilidir. Bilindigi gibi Bugra, Demokrat Parti’nin kurulug yillarini yasamistir. Ancak bu
yillarda Ankara’yi degil de, Aksehir’deki halki gozlemleme imkani bulmustur. Bu
sebeple de particiligin halk {izerindeki etkisini islemigtir. Ozellikle bu hadisenin halkin

” Yagmur Beklerken, 97
™ Gengligim Eyvah, 67



birbiriyle olan iligkisine getirdigi dejenerasyon onun en gok {zerinde durdugu konu
olmustur. Halkin farkli firkadan olanla miinasebetini kesisi, sadece erkekler arasinda
olan bir durum degildir. Bir kasabada siyaset, “erkek kisi” gibi goriilse de, etkileriyle

kadmiéfda kendi icine cekmistir:

“El alemi ki’istﬁriip diigman ettigini de bedavasi. Hani
Giilbeyazlar’dan ya? Gardesligim Leyle, bilmem evime gelmez
oldu giz. Vallaha da billaha da. Bilin iste, enistem bile Syle”
(Yagmur Beklerken, s 159)

Guldane’nin, Rahmi’ye yaptig1 bu sikayet, firkaciligin en son girecegi yer olarak
diistiniilen kadinlar arasindaki iliskilere de tesir ettigini ortaya koyar. Oyle ki, bazen
kadinlar, farkinda olmasalar da cogu kere siyasetin konuyu belirledigi sohbetler

etmektedirler.”

Furkaciliga kendini kaptiran kisiler (siyasetle ilgilenip de firkacilik yapmayan tek
kisi yoktur Bugra’min romanlarinda) —en cahilinden en bilgilisine ezberledikleri {i¢-bes
climle ve ig-bes kelimeyle biitlin degerlendirmelerini yapmakta, ekseriyeti itibariyle
anlamlarim bilmedikleri bu ciimle ve kelimeleri dostlaryla iligkilerine kistas olarak

kullanmaktadirlar.”®

1940’11 1950°’li yillann bu particilik manzarasindan 1970’lere gectigimizdeyse
artik particiligin ideolojik kavgalar geklinde tezahur ettigini goriirliz. Bugra’nmin
“Diinyanin En Pis Sokag1” ve ‘Gengligim Eyvah’ romanlarinda isledigi bu dSnemdeki
particilik/ideolojik kavga, bu sefer camileri ayirmamis ama biitliin bir topluma

“Gengligim Eyvah” dedirtecek yillar yasatmistir.

7 Yagmur Beklerken, 167
 Donemegte, 40
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Goriildiigt gibi Bugra’nin siyasete, politikaya, politikaciya olan olumsuz bakigini,
firkacilik-particilik konusunda da goriirtiz. Hatta Bugra, bu konuda daha sert elestiriler
yapmaktadir. Ciinkii ona gore particilik, toplumun {izerine ylikseldigi en temel degerleri

bile Isargalamakta, dar degerlendirmelere, siyasi ¢ekismelere mahkum etmektedir.

I- PARTILER

a- Halk Partisi

Cumbhuriyetin yaklasik ilk 22 yilim kendi idaresi altinda tutan Halk Firkasi,
Mustafa Kemal Atatiirk’in kurdugu, daha sonra Cumhurbaskani olmas: dolayisiyla
ismet Pasa’ya biraktign bir partidir. Yonetime hakim oldugu yillarda muhalefet yapacak
bagka partinin olmamas: sebebiyle tek olmanin ayricaliguu siirmigtiir. Bu “tek”likten
dolayr yonetimde kaldidi yillara, “Tek Parti Donemi” de denilmektedir. Bu dnem
ozellikle baskici ve demokrasi disi uygulamalariyla zihinlerde yer edinmistir. Halk
Firkasi, tek hakim olmanin getirdigi imkanlarla, —Atatiirk bundan biiyﬁk rahatsizlik
duymus ve Serbest Firka’mn kurulmasini istemigtir— iilkeyi “kendi mali gibi yonetmisgtir.
Bir romanci olarak Bugra’min Halk Firkasi’run daha ziyade halktaki yansimasina
egildigini goriirliz. Bu gergevede Bugra’min eserlerinde Halk Firkasi’ndan, islerini
yoluna koyup siyaset iizerinden kazan¢ saglayanlar haric pek memnun olan kigi
gbremeyiz. Bu durum, muhakkak ki yazarn gahsi bakis agisi ve siyasi durusuyla da

ilgilidir.

Bugra, denemelerinde de romanlarinda da Halk Fukasi’'m elestirir. Onun

yonetimini “hiirriyetsiz donem”ler olarak adlandirip, Halk Firkast’nin toplum lizerinde



olusturdugu baskiyr anlatir. Bugra’nin en ¢ok elestirdigi husus, Halk Firkasi’min bir

firkanin boyutlarini asarak bizzat Devlet gibi hareket etmesidir:

“Parti Devlet’in iistline ¢ikmig, onun yerini almisti. Bucak
miidiirleri, kaymakamlar, valiler silinmig, yerlerini partinin
ocak, bucak, ilge, il bagkanlarina birakmistir. Bu bir sey degil,
savcilar parti gorevlisi olup ¢ikmus, yargiglar da onlann

buyruguna girmistir” (Gengligim Eyvah, 52)

Cumhuriyet’in ilk yillarinda ihtiyag duyulan devlet nizamuni, kendini ortaya
koymak suretiyle sekillendirmeye ¢alisan Halk Firkasi, nizamin sahibi ve sekillendiricisi
olarak kendini gOrmiistiir. Haliyle firkanin temsilcileri de kendilerini nizamin sahibi
addetmis ve nizam —kamu diizenine bu anlayisla yaklasmuslardir. Bu disiince
dogrultusunda kamu alam, firkalilarin hakimiyetlerini sergileyebilecekleri alan haline
gelmistir. Oyle ki devleti temsilen kamunun idarecisi konumunda olan kisiler bile ikinci
plana itilmis, firkanin II Baskani, Vali’den iistiin konumda kabul edilmistir. Firkanin —
partinin bu istiin konumu halkta da birtakim problemlerin dogmasina sebep olmustur.
Ciinkl firkanin— partinin ‘bir ¢ikar kapisi oiusu, halk: da menfaatleri dogrultusunda
partiye yaklastirmus, yaklagmayanlar devletin nimetlerinden mahrum kalmiglardir. (Firka
ve Parti kavramlarini Bugra’nin konularla ilgili olarak tercih ettigi ve kronolojik
durumlara gore tercihen kullanmaktayiz). Bunun en net &meklerinden birini ‘Yagmur
Beklerken’de gériiriiz. Romanda devleti kendi mallan sayan ve onu hoyratga kullanan
partililer, belediye, Demokrat Parti’ye gegenlerin veya ona sicak bakanlarin bahgelerine
su vermemektedir.”’ Halk partililerin rakibini bir anlamda 6lime-yokluga terk eden bu

tavirlari, Bugra’nin siklikla elestirdigi noktalardan biridir.

‘Halk Partisi, Devlet gibi degil, bizzat “devlet” olarak hareket etme gliclinii veya

devleti partiye incirar ettirme kuvvetini nereden almaktadir?’ diye sordugumuzda, bunu
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basarmak i¢in Ozellikle Cumhuriyet’in tiim insanlan i¢in Onemli olan degerleri
kullandigini goriiriiz. Mustafa Kemal Pasa ve Ismet Paga, Milli Miicadele’de ortaya
koyduklarl biiylik bagarilarla tim toplumun takdirini kazanmuslardir. Ancak, daha sonra
Isme{\ Pasa’mn uygulamalar1 ona olan saygisi kismen azaltmigtir. Ciinkii, kendini
siyasilestirmistir. Atatilirk’tin ise kendini siyaset Ustil tutmasi konumunun artirarak
devam etmesini saglamigtir. Cumhuriyet kurulduktan sonra birgok siyasal ve sosyal
degisme olsa da ortada olan bir gergek vardir ki o da, Mustafa Kemal Pasa’nin da Ismet
Pasa’nin sahislarindan soyunarak halk i¢in birer “deger” haline geldikleridir. [ste Halk
Partisi, bu “degerleri” kendi mali gibi kabul edip onlarn tizerlerinden istedigi kazanci
saglamaktadir. ‘Yagmur Beklerken’de Rahmi, siyasete girmeye karar verince ortada bir
stirli Mustafa Kemal ve Ismet Paga’min dolastigim gériir ve sasinir.’> Nitekim aymi
romanda, kasabaya gelen Halk Partisi Miifettigi yapti§1 konusmanin “Her boliimiine,
Halaskdr-1 millet.... dahi-yi muazzam, miinci’i-yi vatan” gibi sifatlarla Gazi Pasa ile
baslamakta ve her bolimii Ismet Pasa’ya baglayarak kapatmaktadir.”” Oyle ki
olusturulan hava icerisinde “Halk Firkasi’na karst ¢ikmak, yalniz Ismet Pasa’ya degil,

Gazi Pasa’ya da karsi ¢cikmak sayllmaktadlr.so

Halk Partisi’nin buraya kadar dzetlemeye caligtigimiz zihniyet ve uygulamalari hig
sliphesiz halkta biiyiik bir tepki uyandiriyordu. Bu tepkiler kurulmak istenen muhalif
partilerde toplaniyordu. Ancak, bu partilere de hayat hakki taminmiyordu. ‘Ddnemecte’
romaninda bir kdylii, Demokrat Partililer’i kasten “Aga, aga, birak su itleri sikiysa birde
Milli Set i¢in, su despot, su kdpeklestiren diizen i¢in agsinlar agizlarin™®' diyerek Halk
Partisi’ne muhalefetin de kolay olmadifint ortaya koymaktadir. Bir diger yandan Halk
Partisi’ne muhalefet edecek parti de bir kutsiyet atfedilerek beklenmektedir. *Yagmur

Beklerken’de beklenilen yagmur, sadece “ayafin girece§i kadar yarilmig, topraf

77 Dénemegte, 40

™ Yagmur Beklerken, 15
I a.ge.e., 140

%0 a.ge.e., 47

! Donemegte, 35
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sulayacak yagmur degil, aym zamanda” goniillere rahatlama ytizlere huzur getirecek

Serbest Firka’mun da kurulusudur.

Daha ziyade uygulamalarindan hareketle Halk Partisi’ni degerlendirmeye tabi
tutan Bugra’nin —objektiflik kaygisimi da tasimakla beraber— romanlarninda elestirilerini
yogunlastirdigt konulardan biri olarak goriirtiz. Denemelerinde de bu tavﬁm devam
ettiren Yazar’in bu tutumunu, onun diinya bakis acisiyla ve sahsiyetiyle ilgili olarak
diistinebiliriz. Zira denemelerinden bilmekteyiz ki Bugra, hayatta katlahamad@ tek sey
olarak baskic: yonetimi kaydetmektedir. Bu sebeple de birgcok isyeri degistirmek
durumunda kalmustir. Yine Bugra’min Halk Partisi’yle ilgili olarak denemelerinde
lizerinde durdugu, ancak romanlarinda pek deginmedigi bir diger husus da Halk
Partisi’nin yOnetimi politikastyla kiiltiirel alanda sebep oldugu erozyondur. Bugra’nin
daha ziyade bu topragin degerlerine bagl olusu, Halk Partisi’nin tersine kiiltiirel
anlamda Bati’yr 6n planda tutusu, Bugra’nin denemelerindeki elestiri noktasimu

olusturur. (bkz. Diigman Kazanmak Sanat)

Halk Partisi’ne gosterilen muhalefette yukarida kaydettigimiz sebeplerle beraber
“0 olmasinda da kim olursa olsun” psikolojisini goriirtiz. $6yle ki “Halk Partisi degilse
iyidir’ tiirii degerlendirmeler gozlemlenir. Bunlara miisahhas Ormek de Ibis'in
Rilyasi’ndaki Sadi’dir. ‘Siki bir muhalif’ olan Sadi, Halk Partisi’nin diginda bir parti,
Serbest Firka, kurulunca hemen o partiye gider ve “atesli bir Serbest F irkacr”®? olur.
Kanaatimizce Bugra’nin Halk Partisi karsisinda farkl psikélojﬂeri vermesinin sebebi bir

“hadise” olarak bu partiyi etraflica igleme gayretidir.



90

b- Serbest Firka

“Serbest Firka, Cumhuriyet tarihinde kurulan ikinci ciddi partidir. Kurulusu
hususunda —sebep anlaminda— bir ¢ok iddia olsa da Atatiirk’{in Halk Partisi’nin “tek”
ligine karsi demokratik bir unsur olmas: dislincesiyle kurulusunu tesvik ettigi

ortadadir.®® (Bugra da daha ¢ok bu konuyla ilgilendiginden biz de bu konuyu 6n plana
cikardik).

Daha once de kaydettigimiz gibi, Serbest Firka’nin kurulugu, Bugra’min Tiirk
demokrasisi adina sans saydif1 olaylardan biridir. Bu sebeple bu konuyu basli basina bir
romaninda iglemigtir. ‘Yagmur Beklerken’ romam Serbest Firka’min kurulusunu bir
kasaba hayat1 igerisinde ele alir. Romanda zaman yazdir ve “miithis™ bir kuraklik vardir.
Koylii, yagmur dualarina g¢ikarak bu derde deva bulmaya caligir. Ancak romanda
yagmuru bekleyen sadece toprak degildir. Bir de “bagka yagmur” vardir ki, bu yagmur
da “tek parti kurakligina” son verecek, kdye “rahmeti” getirecektir. Anlasilacagi gibi
Serbest Firka’nin kasaba halkinin beklenen bir yagmur olugu, Bugra’nin Serbest Firka’y1

bir “sans” olarak gérmesiyle ortlismektedir.

Bu durumun haricinde Bugra, Serbest Firka’y: isleyisiyle yine bir resmi tarih tezini
gliriitmektedir. Bu tez, Serbest Firka’min “dinci” bir parti oldugu ve bu sebeple
kapatildig1 yoniindedir. Fakat Bugra, durumun bdéyle olmadigini, Serbest Firka'nin

“dinci” bir parti olmaktan 6te, halkin ona Syle bir kimlik atfettigini belirtir. *Yagmur

Beklerken’de bu geliskiyi Rahmi yasar:

% ibig’in Rilyast, 234
8 Tunaya, Tarnk Zafer, a.ge.e., 623
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“Ama Rahmi’nin disiinmek ve hesaba katmak istemedigi
aklin1 yokladiklari zaman kiminde utanir, kiminde 6fkelenir
gibi oldugu seyler de vardt.

Gavur alfabesi?

Sapka?

Kapatilan, tekkeler, dergahlar, zaviyeler?

Kanlar?

Bunlar da oy kaynaklari idi ve Rahmi utansa da
ofkelense de veya hatta korksa da adi {istiinde iste Serbest
Firka bunlan da serbestligin hakki, sayip kullananlar vard:”

(Yagmur Beklerken, 185)

Bugra’min Rahmi vasitasiyla ortaya koydugu bu “lilke gercegi” —bu gercek bugiin
de gegerliligini korumaktadir ve kanaatimizce Bugra, gizli bir atifta bunu da s6z konusu
etmek istemektedir.— Serbest Firka’min &niinde duran en biiyiikk problemdir. Serbest
Firka’nin “serbest”ligi halk {izerinde bir¢cok alanda timit dogurmaktadir. Ancak,
Rahmi’nin zihninde bu @imit konularimi okudugumuzda goérmekteyiz ki bu konular
Cumbhuriyet devriminin en hassas oldugu konulardir. Bugra, bu sekilde Serbest Firka

icin s6z konusu olan ikilemi ortaya koymaktadir.

Serbest Firka’ya bir de Serbest Firkacilar cephesinden' bakabiliriz. Serbest
Firka’nin taraftarlann Halk Firkasi’'min kullandigi argiimanlari kullanmaktadir. Firka,
Ankara’da farkli amaglar pesinde olsa da, bir kasaba hayatindaki yansimasini Bugra,
ayni amaglar dogrultusunda gérmez. Kasabadaki Serbest Firkacilar, Halk Firkalalilar’in
uygulamalarindan farklt bir uygulama gostermezler. Onlar da “Halkgilar” gibi
kendilerinden olmayani dislamaktadir. Fakat burada Halk Firkasi’ndan s6yle bir farkls
durum vardir ki, Serbest Firka’nin yonetici kesiminin biiyiik bir kismi milll ve manevi

konulara duyarli ve “halktan” kisilerdir. Bu yoniiyle Halk Firkasi’ndan farklidir. Ama

bu fark alt tabakaya yansimaz:
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“Serbest Firka’y1, memleket ve millet kurtulsun diye, Gazi
Hazretleri kurdurttu. Ismet’ten ve Ismet’in miistemetlerinden
kurtulmak igin baska yol bulamadi. Gazi Pasa’ya kars1 gelmek
olur mu? Diye yaziyor, hatt3a oy kullanmayan kadinlarin

hapse atilacagin sdylilyordu” (Yagmur Beklerken, 190)

Pasajda gorildiigii gibi kullamilan tslup ve arglimanlar Halk Firkasi’ndan bir
farklilik arz etmemektedir. Pasajin basindaki “Serbest Firka” tabirini kaldirip “Halk
Firkasi”mi koysak, anlam itibariyle bir farklilik kalmayacaktir. Halk Firkasi nasil ki
kendilerinin “Gazi’nin Partisi” olduklanini iddia edip oy topluyorlarsa “Serbestgiler” de
aymi yolu tercih etmektedirler. ‘Oy kullanmayanlarin hapse atilacag1” seklinde tehdit ise

Bugra’ya gore tam bir Halk Firkas1 zihniyetidir.

Her iki partinin de uygulamadaki bu benzerligi, hatta aymilizn Bugra’y:

yonetimdeki partinin degismesiyle herhangi bir seyin degismeyecegi fikrine gotiiriir:

“Serbest Firka kazanabilir. Iyi de, kazansa ne olacak?
Giilbeyazlar’in dimiz1 kinlarak, belediye reisi diisecek veee.
Onlarin yerine bagkalar ile bagkalarinin adamlar1 kabaracak

hindi gibi!” (Yagmur Beklerken, 73)

Romandaki siyasi konularda Bugra’nin yansitici kahraman olarak kullandig:
kisilerden olan Rahmi’nin bu degerlendirmesi yukarnida Bugra’nin kaygisi olarak
kaydettigimiz duruma paralel diismektedir. Rahmi, zihniyet ayni kaldik¢a —Serbest Firka
taraftarlarinin uygulamalar bu zihniyetin degismedigini gostermektedir— sekli bir takim
degisikliklerin bir anlam ifade etmeyecegini diisiiniir. Bu sebeple esas degismesi gereken
Rahmi’ye gore —dolayisiyla Bugra’ya gre~ Ankara’daki zihniyeitir. Yoksa Belediye

Baskani’nin mensup oldugu partinin degismesi 6nemli bir hadise degildir.
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Bugra'nin Serbest Firka’yla ilgili s6z konusu ettigi bir bagka durum ‘Ibis’in
Rilyasi’nda Sadi’yle ilgilidir. Romanda Sadi, “nazi” oldugunu, ancak kendini de Serbest
F 1rka';§fé yakin, mensup hissettigini sOyler. Bunun {izerine Nahit, “Hani sen Nazi idin?
Yakini ise Serbest Firka degil, Halk Firkas: oglum”84 diyerek halktaki Serbest Firka
yansimasma Ornek verir. Bu durum, esasen Serbest Firka’min Nazizme dolayisiyla
milliyetgilige yakin olmasiyla ilgili degildir. Dénemin iki kutuplu diinyasinda, Halk
Partisi Sosyalizme yakin durdugundan, Halk Partisi’nin muhalifi olan Serbest Firka da —

tabii olarak !- Sosyalizmin muhalifi Nazizme yakin durmaktadir.

¢- Demokrat Parti

“Ikinci Diinya Harbi sonunda ¢ok partili rejimi hiirriyet teminatt addeden
demokrasilerin Birlesmis Milletler camiasini kurmak tizere ¢alistiklart sirada memleket
i¢inde, uzun bir zamandan beri iktidarda bulunan Cumhuriyet Halk Partisi’ne kars:

mubhalefet {i¢ilincii defa kiitlelesmis ve 7 Ocak 1946’da Demokrat Partiyi kurmustur.”*®

Demokrat Parti de Bugra’nin Tiirkiye'nin demokratiklesmesi adina “sans™ saydig:
“olay”lardandir. Serbest Firka’ya verdigi 6nemi Demokrat Parti’ye de vermis, Demokrat
Parti’nin-kurulus yillarini bir roman konusu etmistir. Bu sekilde olusan ‘Ddnemecte’
roman: Tiirkiye’nin demokratiklesme stirecinde kaldig1 zorlu ve riskli tercihi s6z konusu

etmektedir. Ya Tek Parti yonetimi devam edecek ya da Demokrat Parti tercih

edilecektir.

¥ Ibig’in Rayast, 234
% Tunaya, Tarik Zafer, a.ge.e., 647
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Bugra’min Demokrat Parti’ye verdigi onem, onun bu partiyi islerken roman
kurgusu igerisinde taraf olma durumunda birakmistir. Bugra, bu konuda da diger
konularda oldugu gibi yansitict kahramanlar vasitasiyla once durum tespiti yapip

ardindan halktaki yansimasim anlatir.

Demokrat Parti adina yapilan durum tespiti, ‘Yagmur Beklerken’de Serbest Firka
icin yapilan durum tespitiyle bilylik benzerlikler gostermektedir. Halk, Serbest Firka’nin
kurulus yullarinda oldugu gibi yine “hiirriyetsiz,” tek parti yOnetimi altinda
memnuniyetsiz ve sikintilar icerisinde yasamaktadir. Kendini uygulamadaki yﬁhetimden
kurtaracak her hareketi desteklemektedir. Demokrat Parti de bu climledendir. Halk
Demokrat Parti’yi de bir “kurtarici” olarak karsilamaktadir. Ancak Bugra, bu kadar basit
bakmamaktadir. En bagta romanin isminden bunu ¢ikarabiliriz. “Donemegte” olus bir
tercihi gerektirmektedir. Her tercih de riskli bir sorumluluk istemektedir. Ne var ki
Turkiye’ye bakfiginda Bugra, herhangi bir aydinlatici durum gorememektedir. Bu
konuyla ilgili olarak romanda Fakir Halit’in yaptig1 degerlendirme Bugra’nin bakisiyla

da ortiismesi yoniiyle énemlidir:

“Angara’dakiler hokiimet bizim olsun da nasil olursa olsun
derler. Isleri gii¢leri yapcaz, etcez demekten 6de gitmez. Din
iman, ezan, Arapga okutcez derler. Bi hokiimet oluverseler, bi
de ezeni arap¢a ukutuverseler memlekette b;’rtek namussuz,
. bir tek hirsiz, hayirsiz ne kalmiycek. Buna inandinrlar yazik
cahal milleti. Eee? Bunlar1 kime dedirtebilirler? Belli iste...
Sen sinci deycen ki, millet bu ipsiz sepsiz heriflerin pesinden
gider mi? Bak deyvereyin sana doktorum gider... Hem de &yle
bi gider ki hi¢ bi diigiin dernek bu gader genlikli olmaliydi
dersin. Bunalmis millet, yazik, kefen bezi bulamadi... Bugda
bes gurus, seker bes panginot. Sinci ki, kyliiniin, kentlinin

nesi para eder, sebebini kime istersen sor” Demirkirat’tan



bilecek hasd siimme hasd, Allah’ bile firkaci yapip ¢iktik
iste” (Donemegte, 173)

Faklr Halit’i bu degerlendirmesinde yansitict kahraman olarak goriiriiz. Ozellikle
konuyu artisiyla eksisiyle ele almasi Bugra’yla oOrtiismektedir. Fakir Halit — Bugra—
Tirkiye’nin meselelerini halkin gordigli gibi gérmemektedir. Halk, bir takim sekli
degisiklik ve iilkenin refaha kavusacagina inanmaktadir. Fakir Halit’se, meselenin
Ornegin, ezanin Arap¢a okunmasindan ibaret olmadigimi diisiiniir. Ancak Fakir Halit,
Tek Parti yonetimi altinda bunalan halkin Demokrat Partililerin pesinden her haliikarda
gidecegine inanmaktadir. Degerlendirmeye dikkat ettigimizde gérmekteyiz ki, halki da

Demokrat Partilileri de idare eden, heyecanhdir. Her iki taraf ta heyecandan azédde

degildir —ve akl-1 selimden mahrumdur.

Fakir Halit’i korkutan diger bir husus da Demokrat Partililer’in “hurslant ve
hinglandir. Gozlerinin kararmasidir™®® Ciinkii siyasetin ne oldugunu tam olarak

kavrayamayan birgok kisi, siyaseti sava$ alanina g:évirrnektedir.

Bugra’nin Demokrat Partiyle ilgili olarak Fakir Halit vasitasiyla ortaya koydugu
degerlendirmelere ve ‘Donemegte’ romaninin genelinde kullandig: tisluba baktigimizda
Demokrat Parti’yi onaylayan bir tavir takindigim goriiriz. Ancak bu onay ihtiyatl: bir
onaydir. Demokrat Parti’yi Tiirkiye i¢in sans saymasi, partinin eksikliklerini ortaya
koymasina engel olmaz. Yazar'in, Demokrat Partililer’le ilgili yapud:
degerlendirmelerdeki vukufiyetini ve ince tahlilini kendisinin de bu partinin Aksehir
temsilciliginin kurulusunda rol almasiyla ilgili diislinebiliriz. Bugra, Hiiseyin Tuncer’e
gbnderdigi mektupta, babasinin Aksehir’de Demokrat Parti’yi kurma ¢alismalarinda
bulundugunu, kendisinin de babasina yardim ettigini nakleder.®’” Siiphesiz ki yazarin bu

biyografik iligkisi, Demokrat Parti i¢in yapti31 degerlendirmeleri ayrica Gnemli

8 Doénemegte,41
¥ Tuncer, Hiiseyin, Tarik Bugra, 5



96

kilmaktadir. Bu biyografik tecriibeden hareketle Bugra'nin Demokrat Parti’ye hissi bir
sekilde yaklasacag: diisiiniilse de eserini inceledigimizde bu konuda da genel tavri olan
objektifligi birakmadigini, konuyu kendi fikirleri igin basamak olarak kullanmadigini

gortirtiz.
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II. BOLUM

MILLET

A- TURK MILLETININ KOKENI VE BUGRA’NIN TURK MiLLETINE -
BAKISI

Diinya ylizeyinde yayildi1 cografya ve tarihte oynadigi biiylik rollerle diinya
medeniyet tarihinin cok 6nemli bir 6gesi olan Tiirk milleti, tarih igerisinde takip ettigi
¢izgiyle nev-i sahsina miinhasir bir portre ¢izmigtir. Birgok sebeple biiytik degisimler
yasasa, hatta farkl cografyalarda dilini dahi farklilastirsa da diinya medeniyet tarihinde
Ttrklik damart hep varolmustur. Bu damar, Tiirk milletinin hemen hepsini bastan
ayapa depistiren Islamiyet’e giriste bile kendini muhafaza etmistir. Tark Bugra’nin
Kay: Boyu’ndan itibaren s6z konusu ettigi Tiirk milleti yazarin bakis agisina goére
bilyiik bir kutsallikla yiikliidiir. Ancak Bugra, biraz da Yahya Kemal’deki ‘kable’t-
tarih® anlayisiyla paralellik arz eden bir tutumla Islamiyet 6ncesi Tiirk tarihine pek

egilmemistir.

Bugra, Tiirk milletinin kutsallik kaynaklarini 6zellikle ‘Osmancik’ romaninda
isler. Burada Seyh Edebali’nin degerlendirmeleriyle ortaya konulan bu durum -
Bugra’nin ¢izdigi portreye gbre- Seyh Edebali’nin sahsiyeti sebebiyle ayr1 bir énem
kazanir. Dikkat edersek Bugra, Seyh Edebali’yi hem Tiirklik bilincini kuvvetlice
tagiyan hem de dini biiytik bir muttakilikle yasayan birisi olarak ¢izer. Edebali’deki bu
iki damar Bugra’'mn Tiirk milletinin mayasinda gordtigt iki temel unsurdur. Tiirk

milletinin gahsiyeti bu iki damar {izerinde yiikselmektedir.
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“Senin ve ¢ocuklarinin ve onlarin da ¢ocuklarinin ve
biitlin soyunun serefi ve kudreti ve yiicelmesi Allah keldmina
gosterdigin bu saygidadir ve bu saygi sayesindedir ve bu
saygtya baghdir. Ciinkii hakk ve hakikati ve dogruyu, adil
olam idrak edis bu saygidadir.” (Osmancik, 46)

Seyh Edebali’nin gordiigii bir rilyada, bir sahis Ertugrul Gazi’ye yukaridaki
ogiitleri soyler. Ismi verilmeyen bu sahsin &giitlerine baktigimizda; Tiirk milletinin
temel degerlerinden olan dinin korunmasi ve yasanmas: gerektifini esas aldifin
goriirtiz. Nitekim Seyh Edebali yaptig1 bir degerlendirmede; “Tiirk milletinin (Kay1
Boyu’nun Tann gorevlisi oldugunu), bir kutsi gorevle muvazzaf Kayr Boyu’nun,
glictiniin ulastif1 yorelerde ‘insanlara giliven, huzur, varlik ve hos ge¢im saglamakla

mesul oldugunu kaydeder.”’

Bugra’nin Tiirk milletinin kutsiyetini, onun dine gosterdigi saygiya baglamasin
baska eserlerinde de goriirliz. ‘Kiigiik Aga’da Istanbullu Hoca, verdigi vaazda adeta
‘Osmancik’taki Seyh Edebali’nin devami gibi konusur. Istanbullu Hoca, Tiirkler’in
Islamiyet’ten 6nce Istanbul’u feth etmek ig¢in birgok sefer diizenlediklerini ancak
muvaffak olmak i¢in “Tirkliigiin” tek basina yetmedigini; ayni sekilde Miisliiman
Araplar’in da Istanbul’u kusattigini fakat bu defa da dinin tek bagina kafi gelmedigini
kaydeder. Ne zamanki bu iki gii¢ —Ttrkliigiin kam ile Islamiyet’in imani- birlesti iste o
zaman Alldh’in takdis ettigi bilylik fetih bu millete milyesser oldu.? Bu iki temel giiciin
olusturdugu ruh, Tiirk milletini tarih sahnesinde hep zirvede tutmustur. Istanbullu
Hoca, ayn1 yerde vatanmin kaybedilmek tizere oldugunu ve milletin bu ruhu hatlrlayarék

“uyanmas1” gerektigini dile getirir.

'.Osmanmk, 935
? Ktigitk Aga, 180
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Ttirk milletinin iki biiytik degerinin onu yagatan en biyiik gii¢ oldugu seklindeki
inancin, bagka bir ifadesini bu sefer ‘Yagmur Beklerken’ romaninda Kenan Bey’in
degerlendirmelerinde goriiriiz. Kenan Bey, Islam’in imam ile Tiirk torelerinin
birleisimden olusan giictin, Tiirk milletini kaybettigi zirvelere yeniden ¢ikaracag:

inancindadir. Ancak 6ncelikle bu ruhun farkina variimalidir.

Bugra, Tiirk milletinin buraya kadar degindigimiz kutsiyeti dolayisiyla, Tanri’nin
korumas: altinda oldugu inancindadir. Yok olmayla yiiz yiize gelindigi Milli Miicadele
yularinda bu gii¢ en ¢ok miiracaaat edilen ve kendinden medet umulan bir kaynak

olmustur.

Bu millet kéle olmaz. Cenab-1 Rabb-iil Alemin buna
izin vermez, vermemistir, vermiyecektir. Siz onun bu litfuna
elbette layiksiniz, layik oldugunuzu géstereceksiniz. Siz onun

lutfuna da cetlerinize de layiksimiz.(Kiigiik Aga,278)

Yiizbagt Nazim’in Aksehir’de halka yaptigi bir konusmada dile getirdigi bu
diistinceler, yukaridaki degerlendirmemizle ortiigmektedir. Dikkat edilirse Yiizbagi
Nazim’m o6zellikle {izerinde durdugu husus; Tiirk milletinin Allah’in teyidi altinda
oldugu ve bu sebeple bu milletin kéle olamyiyacagi hususudur. Yine, Yiizbasi
Nazim’in halktan istedigi, Allah’a ve atalara layik olma durumu da, din ile Tiirkltigii

birlegtiren bir zihnin tezahiiriidiir.

Tirk milletinin kutsiyetiyle ilgili olarak bu pasajlara ve degerlendirmelere
baktiimizda Bugra’nin Tiirk milletinin kimliginin en bilyiik degeri olarak milliyetin ve
dinin birlesimiyle olusan hiiviyeti saydigini goriiriiz. Tirk milleltinin bu senkronik

”3

kimligi” onun hem zenginligi hem de yasama giicti olmustur. Tiirk milleti bu

hiiviyetine sahip ¢iktigi, onun gereklerini yerine getirdigi zaman zirvelerde yer
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edinmistir. Bugra’ya gore bugiin eger yeniden o zirvelerde yer edinilmek isteniyorsa,
milletin ‘bu temel dinamiginin farkina varilmali ve milleti gelecege tasimada ve

milletin diinya yiizeyinde esash bir yer almasinda kullanilmalidir,” *

Bunlara ilave olarak Yazar’in bu konu i¢in yansitict kahraman olarak kullandig:
Kenan Bey, Seyh Edebali, Istanbullu Hoca ve diger sahislara yaklasimina
baktigimizda; bu konuya biiyilik bir Snem verdigi ortaya gikmaktadir.

B- TURK MILLETININ OZELLIKLERI

Medeniyet tarihinde kaba ¢izgilerle her millete ait bir kimlik ¢ikartilir. Biitlin
subjektifligine ragmen bu tiir bir ¢alisma bize dnemli fikirler de verir. Bu ¢ergevede
Tiirk milletine baktigimizda: tarihin genelde onu, kahraman, dini koruyucu ve
yiicelten, bagkalarina saygih vb. vasiflarla andifim goriiriiz. Eserlerinde Tiirk
milleti’nin — kimlik olarak-, izerinde duran Tarik Bugra da daha ziyade milletin bu

yonleriyle ilgilenir.

Bugra, Tiirk milletinin en bilytik 6zelligi olarak Turklikle islamiyet’i aym potada
bulusturmak suretiyle elde ettigi o ruhu saymaktadir. Daha 6nce de degindigimiz gibi
bu gii¢, Tiirk milletinin Milli Miicadelede en ¢ok bagvurdugu dinamiktir. Kuva-yi
Milliye’den, Kuva-y1 Milliye muhalifine degin herkes bu senkronik ruhla bagarya
ulagacaginin inancindadir. O karanlik giinlerde “sallantilar, karasizliklari, bozgunlar
s6kiipatacak v§~ ufku aydinlatacak” olan Ttrk milletinin bu en miimeyyiz vasfidir.
Bugra, Istanbulu Hoca vasitasiyla bu ruhun macerasindan insanin- altiyliz yilhik, ahtta

bu alt1 ylizyili hazirlayan ¢aglari ile, kanimin medeniyetinin yagsama iradesinin hep

* Ocak, Ahmet Yagar, Tiirk Sufiligine Bakislar, Giris Bsliim, Istanbul, 1998
* Yagmur Beklerken, 114 vd.
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zafere, hep Ustiinliige yonelen akisimi milletin hiiviyetini ve ebedi kaderini
bulmaktadir.’

"6 diye tesyi’ ettigi bu ruh, Osmanl

Bugra’nin zaman zaman “Osmanli ruhu
devletine biitlin bir diinyay1 kucaklama imkan: vermektedir. Bugra, ‘Kiigiik Aga’
romaninda kasabanin Rum doktoruna, Ali Emmi’nin azinliklarla ilgili kaygilar iizerine

3’7

sOylettigi, “lizme kendini tizme, ben Osmanlhiyim Ali Emmi; Osmanh™’ ifadesi iste o

‘yliceltici ve yasatici ruhun’ yansimalarini gdstermektedir.

Bugra’nin Tiirk milletinin 6zelligi olarak 6n plana ¢ikardig1 diger bir husus da
onun baskalarina kars1 gosterdigi biiyiik saygiyidir. Bugra’ya gore Tiirkler, fethettikleri
yerleri kazan¢ saglamak gibi bir amagla, yani bir anlarﬁdé sémiirme niyetiyle
fethetmemiglerdir. Tiirkler feth ettikleri yerlere barig ve rafah gotiirmek i¢in oralar: feth

etmislerdir.

Ve ancak Tiirk sadece Tiirk, savasmasyanlara dokunmaz
ve onlarn sorumlulugunu kendi beglerinde gormedikleri bir
titizlikle korur; refahlan huzurlan, giivenlikleri igin ¢alisir;
rizalarina sayg1 gosterir, islerine ve inanglarina karigmaz

adaleti ytiriittir. (Osmancik, 294)

Tirk milletinin bu digerkam tavrini Bugra, baska romanlarinda da giindeme tagur.
Ornegin, ‘Kiiciik Aga’da Osmanli’nin glicinii kaybettiinden dolayr pasajda dile
getirilen durumlan temin etme kudretinden yoksun oldugunu, bu yoksunlugun da
Osmanli’nin ¢ekildigi ve gﬁcﬁnﬁ kaybettigi cografyalarda biiylik huzursuzluklara

sebebiyet verdigini ortaya koyar. Bugiin dahi bu cografyalarin Osmanli’nin tesis ettigi

’ Kugitk Aga, 337
S Kiigitk Aga, 184
7 a.ge.e., 385
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baris ve huzurdan mahrum olusu, Bugra’y: bu konuda desteklemektedir. Bu konuyla
paralel olarak bir de Tirk milletinin ince ruhluluguna deginilir. Bugra, &zellikle
giinlim{izlin Bat1 diinyasinin, Tirklerin kaba oldugu seklindeki kanaatlerini yikmak
istercesine, ‘Osmancik’ta Holofira’min Orhan Bey’e ‘kaba’ oldugunu sdylemesi
tizerine Orhan Bey’e cevap olarak “Ben kaba degilim, Tiirk kaba olmaz.”® ciimlesini
sOyletir. Bu diyalog adeta Tiirkler’e kabalik vasfini bigen Batililer ile Bugra’nin

sahsinda Tiirk milleti arasinda gecmektedir.

Tiirkliigiin insanda sahsiyet olusturan ve yasatan hususiyetini ise ‘Firavun Imam’
romaninda Ali Yusuf’da goriirliz. Ali Yusuf, Fuad Zahir ismini alarak Osmanli’ya
kars: bir ihanet haraketine girisir. Ancak Ali Yusuf, kendisini bu ihanet haraketine tam
olarak verememektedir. Bugra buna sebep olarak; onun, ‘herseyden dnce bir Osmanl
Turkii olmasim’ kaydeder. Bu Tirklik vasfi, onun gururunun , canlihfinin ve
varlifinin ana ¢izgisi olmaktadir. Bu sebep bile, onun ihanetten tiksinmesine yeter bir

sebeptir.”

Gorildiigli gibi Bugra, Tiirk milletine milletler tarihi igerisinde ¢ok bilyiik bir
paye vermektedir, Aymi sekilde Tiirk milleti, tarih igerisinde oynadig1 rollerle bu biiylik
payenin hakkim vermistir. Bugra’nin Tiirk milletinin 6zelligi olarak zikrettigi noktalari
siralarsak;

a- Turk milleti, kaniyla dinini biiylik bir ustalikla birlestirmis ve elde ettii ruhla
diinya tarihinde ¢ok &nemli roller Gistlenmistir. b

b- Bu sebeple de Tiirk milleti dinine ve milliyetine bilytik bir ehemmiyet
vermektedir.

c- Tirk milleti feth ettigi yerleri sdmiirmek amaciyla degil, orada huzur g6tlirmek
amaciyla feth etmigtir. Bu sebeple digerkamdir.

d- Ttk milleti kaba degil ince ruha sahip bir millettir.

8 Osmantli, 273
® Firavun Imani, 70
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e- Turk milleti kendinden olmayanlara hosgorilyle bakan bir millettir.

C- ETNIK YAPI - AZINLIKLAR

Osmanl devleti kuruldugu giinden, dagilma dénemine kadar devaml: yeni yerler
feth etme pesinde kogmustur. Devletin temel felsefelerinden olan ‘gaza ve cihad’ fikri
bunun bodyle olmasini gerektiriyordu. Feth edilen yerlere Tﬁrklﬁk ruhunu gotiirmek i¢in
de oralara Anadolu’dan miisliman Tiirk halki gonderiliyordu veya oranin halki
Anadoluw’ya getirilebiliyordu. Bu sebeple Osmanli toplumunda bir ¢ok farkli etnik
yapiya sahip olan millet burada yasamgtir. Devlet, takip ettigi politikayla bu farkli
unsurlarin bir arada uyumlu yasamasinmi saglamistir. (Devlet, bunun bir ilahi gérev
oldugunu diigtintiyordu. Bkz. ‘Turk Milletinin Kutsiyet’i boliimii) Bugra, Osmanli

devletinin bu gergegini Aksehir’i bir laboratuar olarak kullanmak suretiyle iglemistir.

Toplumun miisliiman olan ve olmayan unsuru Osmanli'nin kuvvetli oldugu
dénemlerde huzur iginde yasamigtir. Kaynasan bu unsurlar arasinda bir biitlinliik
gorlilmektedir; ‘gocuklar her iki mahallede de aym oyunlar1 aymi sekilde oynamakta,
aym sekilde ‘itisip kakisip aymi sekilde kiisiigmektedirler.”'® Farkli olan bir durum

yoktur. Bu huzur ortaminda durum biiyiikler i¢inde de aynidir:

Biri Cuma, 6teki Pazar glinleri tatil yapiyordu. Salih
bes vakit namazim kilar; Niko, kilisesine devam ederdi”.

(Kiigiik Aga, 211)
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Iki tarafin da karsilikl: saygis: iizerinde yiikselen bu diinya, ne zaman ki Osmanli
devlet1 ylklhsa dogru hizlica gitmeye baglamustir, iste o zaman sarsilmigtir. Bugra, bu

trajed1y1 yine ‘Kii¢iik Aga’ romaninda Reis Bey vasitasiyla dzetler.

‘ Ve Reis Bey, Aksehir’de tam bir minyatiirlinii bulan
biiyiik trajediyi diislinliyordu. Bir vakitler Agop, Yorgo,
Hristaki yoktu. Ayni hava aymi su ve ayni nimetler, aym
giillimseyiglerle paylasiliyordu. Gelenek, gorenek, inang
ayriliklar i¢in dagsal koylerin giyim kusam, agiz ve oturup
kalma ozelliklerine gosterilen hosgériiliik hatta fazlasiyla
vardi. Asil dogru s6ylenisi ile bu ayriliklar mesele degildi.
Essiz Islam kalbinin ve kafasinin yarattii Osmali diizeni
icinde biitlin miinasebetler insana yakisan halini aliyordu.

(Kiigiik Aga, 387)

Bugranin  hosgdriirlik  temeline dayahh bir toplumda, farkhiliklarin
‘gorillmedigini® belirttigi pasajda bu dzelligin kaybedilmesi sebebiyle bir trajedinin
dogdugu da vurgulanmaktadir. Bu trajedinin temelini yukaridaki pasajda 6zetini bulan

durumla tarihi dostluklarin diismanliklara déniismesi olusturmaktadir.

Bugra, ayrilik tohumlarimin ilk 6nce Azinliklar tafaridan atildigin: belirtir. Tiirk
milleti azinliklardan bir kétiiliik gérmeyince kotiilitk yapmamaktadir. Reis Bey, baska
bir konugmasinda yillarca bu farkli etnik guruplarin baris i¢inde yasadifini ancak
Osmanli ordusunun dagilmas: {izerine Azinliklarin degistiklerini kaydeder. Reis Bey,

konugmasimin devam eden kisminda, ‘selamlastiklart bayramlastiklan, yan gozle

1 Kiigiik Aga, 10



bakmadiklart bu insanlarin yaptikarimin kahpelik, akilsizlik ve itlik oldugunu
kaydeder.’!!

RCIS Bey durumun vehametini sezmektedir. Bu ayrilik tohumlarinin bilyiik bir i¢
savasi ve parcalanmayr meyve vereceginin korkusu igerisindedir. Kasabanin Rum
Doktoru Minas Efendi’ye; “Minas dinle beni, su kuzu gibi millet... kahpelik yiiziinden
dis gicirdatmaya basladl.”12 bile diyerek bu korkusunu ifade eder. Ancak Reis Bey’i
esas korkutan daha farkli bir durumdur: Azinliklardan bazilan bu aynlik¢i haraketlere
katilmamakta; hdld kendini Osmanh saymaktadir. Ancak azinliklarin ‘kahpeligi’
karsisinda bakislan kinle dolan Tiirk toplumu bu ayrimi yapmamakia, kitle psikolojisi
icerisinde haraket etmektedir. Bu psikolojide Osmanli’ya bityiik bir sevgiye bagli olan
Minas Efendi ile Osmanlr’ya kin duyan Niko ayni kefede miitalaa edilmektedir. iste bu
gercek, Reis Bey’e biiyiik korkular yasatmaktadir. Esasen Reis bey, bu ayrnlik
durumunu bir tiirli kabullenememektedir. ‘Asirlarca aym gi‘meéi ayni topragi
paylasanlarin  iki budala tehditle bdyle diisman kesilivermelerine  akil

erdirememektedir. >

Bu durum karsisinda hala kendini ‘Osmanli olarak kabul ettigini’ sdyledigimiz
Minas Efendi, irkdaglarimin yaptiklarini, bilyiik bir mahgubiyetle omuzlarinda bir ytik

olarak hisseder.'*

Biitiin kaygilara ragmen ateglenen tahrik netice vermis ve iki dost grup diisman
olmustur. Carsida, sokakta eskiden Tiirkge konusan azinliklar, artik kendi dillerinde
konusmaktadirlar.' Bu toplumsal durum, taraflara biricik hedef olarak kars: tarafi yok

etme amacini yiiklemektedir. Rumlar, her aksam toplanarak Pontus devletini kurmak

" Kigik Aga,.393
12 a.ge.e., 393

13 a.ge.e., 396

" agee., 393

P a.ge.e., 32
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i¢in, Tiirk kesimini etkisiz hale getirme planlari yapmaktadirlar. Azinhklarin bu tutumu
karsisinda Tiirklerin yasadigi psikolojyi Colak Salih tems{l etmektedir, Salih,
Rumlar’in plammni 6grendikten sonra onlarla, &zellikle Niko’yla hesaplasmay1 tek hedef
edinif. Yazar, Osmanli tilkesinde bu hesaplasma duygusuyla dolu ‘ylizlerce Salih’in’
oldugunu kaydeder.'® Aym yerde Yazar, ‘Salih’in zaferinden onlar (kendini hala
Osmanli hisseden azinliklar)- degil, Nikolar, Agoplar korkmaliydi’. diyerek
Tiirkler’deki diismanlik hissinin genel anlamda biitlinciil olmadigini, Ttirkler’in sadece
kendilerine ihanet edenlerden 6¢ almak istediklerini belirtir. Bu boyle olmakla beraber,

Reis Bey, yine de Kitle psikolojisi igerisinde bu ayrimuin yapilamayacag: kaygisi tagir.

Diismaligin hakim oldugu bu ortamla beraber Bugra, azinliklarin aynliker
diistincelerine katilmayanlari 6nemle vurgular. En dnemli temsilcileri olarak Doktor
Minas Efendiyi'” gordiigiimiiz bu kesimi Bugra, “Osmanl kalan Hristiyanlar.’'*
seklinde tavsif eder. Hem Yazar’in azinlik meselesine yakalagimini, hem de
Osmanl’ya sevgi duymaya devam eden azinlik kesiminin psikolojisini vermesi

bakimindan su diyalog 6nemllidir:

(Kirye Vasili’nin) Osmanli’ya diismanlik edilmemesi
gerektigini sdylemesi lizerine Papaz:

-Neden? Liitfen izah eder misiniz Kirye Vasili

Vasili artik kendini bulmugtu:

-Ciinkii bu dogru degildir. Biz Osmanliy1z.

Bir giiriiltii bir patirdi. Papaz gii¢ bastird: bu defa:

-Susunuz , susunuz, liitfen oturunuz... Niko sizde

oturunuz, Lefter ve Oftim... oturunuz diyorum size... dinleyiniz

6 a.ge.e., 385
7 a.ge.e., 385
®age.e., 388
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ki bir gaafili bir yamulmis1 kurtarmanin imkanini kaybetmis
olmayalim... konusunuz Vasilaki !...

-Yamldigimi sanmiyorum Muhterem Peder. Evet biz
Osmaniiyiz. Babalarimiz ve dedelerimiz asirlardan beri bu
toprakta Tlrklerle birlikte onlarin haklarina sahip olarak
yasadi. Bir zuliim bir hakaret gormedik. Aldik, verdik, hak
hukuk gecti aramizda, devlet galip gelince bir kotiiliik
gormedik, tstelik makamlar tinvanlar aldik. Fakat yenilince
biz kotiiliige kalkigtik. Ne i¢in? Yakigir m1 bu? Iste isitiyoruz.
‘Bizim’ dedigimiz Atina ordusu girdigi yerde bize bir kdpek
gibi bakiyormus. Halbuki siz bayram yaptimiz geliyorlar diye...
(Kiictik Aga, 86)

Tank Bugra’mn azinliklara seslenisi gibi de diigtinebilecegimiz bu pasaj,
Yazar’in azinliklar meselesine bakisini 6zetler mahiyyettedir. Gerek buraya kadar s6z
ettigimiz pasajlarda, gerekse burada gortldiigii gibi Bugra, 6zellikle Azinliklar’a Tiirk
toplumunun ¢ok iyi davrandigin, onlarla, herhangi bir ayrima dikkat etmeksizin barig
ve huzur iginde yasadigim vurgular. Bu gercekten haraketle, Azmliklar’in en ¢ok
elestirilen yonleri biitin bu dostluga, ‘ihanetle kahpelikle’ cevap vermeleridir.
Bugra’nin azinliklara yaklasirken hepsini kotiilememesi, Minas Efendi, Kirye Vasili
gibileri ayr1 ve 6nemli tutmasi, onun tavrinin ve elestirisinin azinliklarin tiimiine degil

toplumun biitiinltigiint, huzurunu bozanlara oldugunu ortaya koyar.

D- TURK MILLETININ YABANCIYA BAKISI

Bu bélimin diger alt baghiklarinda zaman zaman bu konuya degindik. Hatta alt

baglikla baglantist dlgtisiinde Smekler de aktardik. Bir onceki kisimda da biraz daha
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genis olarak iizerinde durduk. Ancak burada Tiirk milletinin Azinliklar’a bakigindan
ziyade kendinden olmayan yabanciya bakisini isleyecegimizden, ayn bir baglik altinda
mitalaay! uygun gordik. S6z konusu ettigimiz bolimde goriildiigt gibi Tiirk milleti,

azinliklar kendinden olmayan degil, kendinden bir unsur olarak gdrmiistiir.

Devletlerin kurulus devreleri, siki kenetlenmeyi, bagka unsurlan igeri sokmamay1
esas alir. Iste Osmanli devletinin kurulusunu anlatan ‘Osmancik’ romaninda da

yabancilara karsi bu psikolojinin tezahiirtinti gériirliz:

“Ben derim ki kardaglarim, Rum’a hersey satalim,
pazara halimizi, kilimimizi, yagimizi, balimizi, velhasil
ektigimizi bigtigimizi, yaptifimizi, {rettifimizi getirelim.
Amma Rum’a aygir satmayalim, Ko¢ satmayahim, tezgah
satmayalm. Yiin satalim, boyali iplik satalim, boya

satmayalim, tohum satmayalim.” (Osmancik, 221)

Osman Beg’in dile getirdigi bu diigtinceler, modern-sosyolojik kavramla ‘ulus-
devlet’ psikolojisini yansitmaktadir. Bu psikoloji, bugiin igin dogru olmayabilir. Ancak
o dénemin sartlar igerisinde dogru oldugunu soyleyebiliriz. Goriildtigli gibi Osman
Beg, toplumu manen ayakta tutan degerlerin, distan gelen 6gelerle Bozulmamasml;
aym sekilde bu 6gelerin diga verilmemesini 6giitlemektedir. Ornegin, at o dénemde bir
toplum igin ¢ok Onemli unsurdur. Osman Beg; kaliteli Tiirk atlannin Rumlar’a
satilmas1 durumunda onlarin da aymt savas giiciinti yakalayacaklarim distiniir. Bu
sebeple diisman gii¢ bu imkandan mahrum olmahdir. Bu bakis agisindan yabanci —
ozetle- kendi varlig: icin bir tehlikedir. Gilglenmesine imkan verilmemelidir. (Tiirk
milletine ait bu bakisin romanin muhtevasint da g6z Oniine alarak tarihin belli bir
donemine ait oldugunu kaydetmemiz gerekmektedir. Aksi takdirde yanhs bir

genelleme yapmis oluruz.) Osman Beg’in bu bakigi tasimasinda o giine kadar birgok
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Tiirk devletinin dista alinan veya disa verilen &geler sebebiyle (Ornegin, kiz alma)

yikiliginin etkisinin oldugunu diisiinebiliriz.

‘:"ﬁugra’nln yabancilara yonelik aktardig) bir baska bakis da Araplarla ilgilidir.
Bilindigi gibi Araplar da uzun siire Osmanli hakimiyeti altinda yasamuslar, ancak
Osmanli’nin zayiflamasiyla beraber Osmanli’dan ayrilmiglardir. Ne var ki bu ayriliglari
esnasinda Oémanh’ya kars1 diisman giiglerle isbirligi yapmalari, bugiin dahi tiziintiiyle
karsilanan bir durum olmustur. Diismanla yapilan dayanisma dolayisiyla Milli
Miicadele yillarindan baslayarak Araplar’a karsi olumsuz bir bakig gelismistir. ‘Kiigiik
Aga’ romaninda Yiizbag1 Nazim’in Arap agiret reisi ile yaptif1 su diyalog Araplar’a

olan bu olumsuz bakisi ortaya koymaktadir:

“-Bizimle kalmaz misiniz?”

“-Hayir.”

“-Neden?”

“-Sizleri sevmiyorum.”

“.Sebep? Bizi pek mi ibtidai buluyorsun?”

“_Ibtidai, pis... Fakat asil sebep bu degil.”

“-Yane?”

“.Bizi arkadan vurdunuz.. Kafirlerle anlagtiniz...”

(Kigiik Aga, 63)

Pasajda da dile getirildigi {izere Araplar’a olan olumsuz bakigin en biiylik sebebi,
Araplar’in Tirkler’i arkadan vurmasidir. Yukarida ifade ettifimiz gibi bu bakis, o
glinlerden baslamis, giiniimiize kadar da sicakliini koruyarak devam etmigtir. Ancak
Bugra’nmin bu durum Kkarsisindaki tavri daha itidallidir. O, bu konuyu iglerken
kullandig tislupla, Araplar’i sugladigini belli eder. Ancak {izerlerine fazlaca da gitmez.

Bunu o dénemin sosyal bir realitesi olarak kaydetmekle yetinir.
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E- YABANCILARIN TURK MILLETINE BAKISI

Daha 6nceki boliimlerde kismen degindigimiz bu konuyu burada genisletmeye
calisacagiz. Tabiatta herseye olumlu veya olumsuz bakisin olmasi tabiidir. Bu sebeple
Tiirk milletine de olumlu bakanlar oldugu gibi olumsuz bakanlar da vardir. Ancak
tarihi sahitlige ¢agirirsak Tiirk milletiyle ilgili olarak daha ¢ok olumlu ydnlerin 6n
plana ¢ikartildigin goriiriiz. Bugra da daha ziyade bu olumlu bakislan isler. Ancak bu

konuda da taraf tutmayan tavrin1 devam ettirerek olumsuz bakiglara da yer verir.

Tirkler’e yonelik en 6nemli olumsuz bakis ‘kaba’ olduklarim dile getiren
bakistir. Bunun ifadesini bagka bir béliimde kaydettigimiz tizere Halofira’dan duyanz.
Halofira, Orhan Beg’e “Kaba Tiirk” diyerek bu bakist dile getirir. Ancak Bugra, Orhan
Bey vasitasiyla hemen cevap verir: “Tiirk kaba olmaz.”"® Bugra, ‘Osmancik’
romaninin devam eden kisimlarinda da bu disiincesini Tiirkler’in ince davraniglarini
sergilemek suretiyle pekistirir. Kose Mihal’in [slamiyet’i se¢mesinde onmeli

sebeplerden biri de Tiirkler’de g6zlemledigi tavirlardir.

Tiirkler’e —~daha dogrusu Osmanli’ya- yOnelik baska bir olumsuz bakisi da
‘Azinliklar’ bslimiinde isledigimiz sekilde géririiz. Bu goriig, kisaca Osmanli’nin
kendilerini s6miirdiigiinii diisiinmekte bunun i¢in de bagimsizlik miicadelesine

girilmesi gerektigini savunmaktadir. (bkz. “Azinhklar’ boliimii)

Yabancilarin Tiirkler’e y8nelik olumlu bakiglarinda 6nemle {izerinde durduklar
noktalar, Tiirkiye’nin giizelligi, Ttirkler’in ‘anlamlt’ davraniglann ve Tiirk kiiltlir{iniin

farkl giizelligidir. Konuyu tarihi stire¢ icerisinde ele alabiliriz:
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Kése Mihal’in misliman olmasinda en bilylik sebep Tiirkler’in ona karsi
takindif1 yardimsever ve sevecen tavirdir. Kdse Mihal, Osmanli beyligindeki her ferdin
davramiginda bir asalet bulur. Osman Gazi’'nin annesi Cankiz’in cenaze treninde Kose

Mihal, bu insanlar arasindaki “yiice ruha” bir anlamda ‘vurulur’:

“Ve en nihayet iste bu cenaze toreni.. bu insanlar, bu
insanlarin 6zellikle de Giindiiz’{in, Saver’nin, Osman Begin
ve hele Ertugrul Beg Gazi’nin 6liim kapisindaki halleri... en
Onemlisi de 6llimiin belirginlestiriverdigi karakter biitiinltigi.”

(Osmancik, 180)

En yakinlarini kaybeden insanlarin, hayatin ¢ok dnemli bir realitesi olan 6liim
karsisindaki asil ve anlamli tavirlar,, Mihail Kosses’i bu kisilere hayran birakir. Mihail
Kosses (daha sonra Kése Mihal), Ttirkler’in ‘karakter biitlinligli’nde gérdtigli nizam ve

intizam kargisinda gok etkilenir, bu kisilere katilmak ister ve miisliiman olur.

‘Giintimiiz toplumunda Tiirkiye’ye ve Tiirkler’e yabancilarin bakigini Bugra ne

sekilde islemis?’ diye baktigimizda; 6rneklerini ‘Siyah Kehribar’ romaninda goriiriiz.

Romanin kahramam Tiirk, Italya’da ~Roma’da- {iniversite egitimi almaktadir. Bu
Tiirk’tin tavir ve davramslan kiz, arkadagi Melina {izerinde gok bi‘lyﬁk.etkiler birakir.
Melina, Tiirk gencinin sahsinda Tiirkiye’yi ve Tirkler’i sever. Tiirk genci, ona bir
masal anlatinca, Melina, “Masallariniz hep boyle giizel mi? Insanlan masallari
yetistirir, masallar yapar, ben bunu biliyorum.”?° diyerek Tiirk kiiltiiriiniin bir gesine
olan hayranlifini ortaya koyar. Melina’da olusan bu Tiirk ve Tirkiye sevgisi onda
Tiirkiye’ye gelme istegi uyandirir. Ancak gelmesinin miimkiin olmasi durumunda ¢ok

tiziiliir:

' Osmancik, 273
¥ Siyah Kehribar, 25



“-Ah dedi, Turkiye, senin memleketin tam boyle
daglariyla, sehir ve kasabalariyla, hele o giizel insanlanyla
bende tesekkiil etmis, bir daussila halini almigsken herseyin
birden bire imkansizlagivermesi, bir sis yigiminin ardinda

kayboluvermesi 6lim degil de nedir? (Siyah Kehribar, 5.225)

Melina’da olusan bu Tiirkiye sevgisini Yazar, Tiirk gencinin, Trkligi dogru bir
sekilde tanitmasina, temsil etmesine baglar. Aym sekilde burada kullanilan iislup ve
yapilan yorumlardan hareketle Bugra’nin bu Tiirk genci vasitasiyla Tiirkiye’yi disarida
temsil edemeyen hatta asagilayan Tiirk aydinina ‘ince bir gonderme’ yaptifim

diistinebiliriz.

Tiirklerin yabancilara sevgi ve hosgoriiyle bakmalarinin adeta meyvesi gibi
islenilen yabancilarin Ttrkler’e bakigi, dogru ve giizel bir tohumun dogru ve giizel bir
meyvesi hiiviyetindedir. Bugra, bu vesileyle Tiirkliigtin 6énemli bir kimlik oldugunu,
yukarida kaydettiimiz pasajlarda da goriildiigii gibi bunu yabancilarin da
dogruladigim belirtir. Tiirkler’e yonelik olumsuz bakiglan da Tiirkler’in ve Tirkliiglin
taninmiyor ohﬁasma baglar. Tiirkligin ve Tirkler’in glizel taninmas1 da Bugra’ya
gore, ‘Siyah Kehribar’daki Tiirk gencinde 6rnegi goriilen Tlirkliglin, glizelce temsil

edilmesiyle miimkiin olmaktadir.
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SAHISLAR

Her sahus, kendine inga ettigi alemle ferdidir. Diga bakan y6niyle de toplumsal.
Ancak tarihte bazi sahislar vardir ki onlar ferdi olamaktan &te topluma ait

sahsiyetleriyle vardirlar.

Tarik Bugra eserlerinde izledigi amagla Tiirk toplumuna mal olmug baz sahilan
one cikanr. Isledigi konular geregi birgok reel sahsi eserlerine tagimigtir. Ancak
Bugra’min bu sahislarda urguladigi nokta, daha ziyade onlamn ferdi yonleridir.
Ornegin, Osmancik romaninda Bugra’mn isledigi birgok kahraman Tirk tarihi igin
bilyiik bir 6nemi haizdir. Ancak bunlardan &zellikle {izerinde durulan sahis, Osman
Bey’dir. Fakat biz Osman Bey’i sahislar boliimiinde islemeyecegiz. Ciinkii romamn
inceledigimizde romammn ‘Osmancik’tan Osman Bey’lige gegisi iceren bir i¢
yolculugun romani oldugunu goriiriiz. ( Romanin bu 6zelli§i, Osman Bey agisindan
boyledir. Yoksa elbetteki 6nemle vurgulanan bagka konular da vardir) Ayrica
Bugra’nin romanlarinda isledigi diger bir 6nemli gahis da Cerkes Ethem’dir. Bunu da

bagimsiz bir baglik olarak ele aldigimizdan burada s6z konusu etmiyecegiz.

Isleyecegimiz sahislarin biyografileri iizerinde durmayacafiz. Daha ziyade bu

sahilar1 Bugra’min ne sekilde ele aldigini tahlil etmeye ¢alisacagiz.
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A- ATATURK

Atatlirk, stiphesiz Turk tarihinin zirve sahsiyetlerindendir. Bir milletin var olma
yok olma miicadelesinde, ibreyi var olmaya ySnlendirmesinin yaninda bu milleti yeni

bir hayata kavusturmustur.

Bir toplumun tarihinde oynadifi bu bilylik rol, ona tlim toplumu kapsayan bir
kimlik vermistir. Ancak bu kimligin giicli, beraberinde bazi problemleri de getirmistir.
Bugra’mn o6zellikle iizerinde durdugu bu problemlerin merkezini, Atatlirk’{in

somiiriilmesi konusu olusturur.

Bugra, Atatiirk’ @t Milli Miicadele déneminde alarak Cumhuriyet dénemi de dahil
oliimiine kadarki dénemleri ve dliim{inden sonra algilanis bigimlerini eserlerinde isler.
Yazar, Soyadi kanunun ¢ikmasinda Onceki donemlerde, ‘Mustafa Kemal’ ismini
kullanirken ¢iktiktan sonraki donemler i¢in daha ziyade ‘Atatiirk’ ismini kullanir.
Aynca dzellikle koyliiniin Atatiirk’e hitap sekli olan ‘Gazi Pasa Hazretleri® ifadesi de

bu kesimin konusmalarinda goriiliir.

Atatiirk, Bu@ra’nin eserlerinde ana kahramanlardan biri olarak gériilmez. Sadece
‘Zafer Gaye Degildir’ isimli tiyatrosunda Atatiirk’ti merkezdeki- kahraman olarak
goriiriiz. Diger eserlerde Atatiirk, daha ziyade ya anlatici kisinin degerlendirmeleriyle

yada roman kahramanlarinin degerlendirmeleriyle s6z konusu edilir.

Bugra’nin Atatiirk sahsiyla ilgili olarak tizerinde durdugu husus onun ‘dehasr’dir:

‘Dehanin  bir tek konusu vardir; gergekten blyiik

gergekten toplumsal bir konudur 0. Ve uzmanlig: yoktur onun.
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Deha pengeler onu. Pengeler evet... pen(;elef ve c¢dziime
g6tiirlir; yeni bir ortam yeni bir atmosfer yaratir. Atatlirk boyle
olsun ve bdyle yapsin diye yaratilmis ender-i nadirattandir.’
(Gengligim Eyvah, 222)

Atatirk’tin  dehasinin  kapsayicilifi, genis bakis acisi, onu insanlifin nadir
kiymatleimden kilmistir. Bugra, ‘Zafer Gaye Degildir.”! isimli oyununda da 6nemle
vurguladign gibi Atatiirk, dehasini problemi penceleyip ¢dziime gotiirmek suretiyvle
gOstermistir. Bunun en bilylik delili de Milli Micadele’dir. Atatiirk’iin yoneticilikteki
bu dehasina, ‘Gengligim Eyvah’ romaninda onun gizli muhalif olarak gordiglimiiz

Intiyar da sehadet eder.
Bugra, Atatiirk’{in Gstiinliiklerini ‘Kiigiik Aga’da Mehmet Akif’e s6yletir:

‘Birsey yapmadan duramayan, biiylik seyler yapmak
ist®yen, baskalarinin en olmayacak hayalleri ve ideallerini i

edinen birisi” (Kig¢iik Aga, 476)

Akifi’in bu ifadeleriyle Bugra, ¢ift yonlii bir meselenin halline girigmektedir.
Birincisi, Atatiirk’{in {istiin 6zelliklerini zikretmek; ikincisi ve asil onemlisiyle Mehmet
Akif ile Atatiirk arasinda oldugu sdylenen zitlasmaya dikkat ¢cekmektir. Bugra, Akif’in,
Atatlirk’in sahsina ve liderligine muhalif olmadifini 6nemle vurgular. Bu vurgu
ozellikle Cumhuriyet déneminde belirginlesen ve Akif’in yurdunu terk etmesiyle

neticelenen problemin bagka sebeplerle olduguna atifta bulunur.

Atatlirk hakkindaki bu genel deerlendirmelerin ardindan kronolojik sira

icerisinde Atatiirk’tin Tiirk toplumunun tarihinde oynadig: role egilebiliriz. Oncelikle

! Zafer Gaye Degildir, Girig bolimil vd.
% Gengligim Eyvah, 170
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Bugra, Tirk toplumunun iginde bulundugu sartlar geregiyle- Milli Miicadele
doneminde- ‘vatanin bahti adina biitlin milletin Mustafa Kemal’in de millete muhtag
oldugunu’3 belirtir. Ancak Bugra, degerlendirmenin devam eden kisminda Mustafa
Kerﬁ;ﬂ: in de millete muhtag oldugunu belirterek, Atatlirk’iin bagarnisinin onun dehasiyla

milletinin giiciintin birlesiminin meyvesi oldugunu vurgular.

Milletin bilyitk bir kurtariciya muhtag oldugu bir dsnemde Bugra, Atatiirk’iin
ortaya ¢ikisini, “Cinil¢iplak bir isim, Mustafa Kemal doguyordu.” ciimlesiyle ifade
eder. Atatiirk’iin bu ‘dogusu’, millette de biiylik iimitlerin dogmasina imkan tanimigtir.
Milletin ekseriyeti Mustafa Kemal’in onderligindeki Kuva-yi Milliye’nin muzaffer
olacafina inanmigtir. Cok az ‘muhalif sesin®® inangsizligiyla beraber neticede zafer

elde edilmistir.

Bugra’nin Atatiirk’ii bir sahis olarak ele almay: birakip onu bir problematik
diizeyinde inceleyisi bu dénemden sonra baglar. Kanaatimizce Atatlirk’tin hayatindaki
kirilma noktasi, Cumhuriyet’in kuruluguun ardindan onun gervesinde olusan zlimreye

karg: takinacagi tavirdir.

Bugra, Atatiirk cevresinde olugan ziimrenin Atatlirk’{in- dehasina. uymadigini,
ancak ‘Ata’min bunlan zarureten barindirdifim digtiniir. Atatiirk’iin ufkuna ulagmig
¢ok az istisna edilirse, ¢evredeki bu insanlar, Bufra’ya gore Atatiirk’iin basarilarim
engellemislerdir.® Bu noktada Atatiirk’iin ismi etrafinda olusturulan ve onu sevmekten
Ote onun ismi fizerinden pirim yapmay: ama¢ edinen Kemalizmin tesekkiilii Bugra’nin

elestiri merkezinin olusturur.

* Kiiglik Aga, 477
‘age.e., 232

3 Firavun Imani, Svd

¢ Gengligim Eyvah. S,?
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“Turkiye Gazi Mustafa Kemal Pasasiyla, hele kazandig1 essiz zaferlerle piril
pirilken’ Atatiirk’e hayata sarilir gibi sarilan, Tirkiye zamanlarin1 1880 ile1938 arasina
kilithyen, zaman kavramim Atatlirk’le s1n1rlayan8 zihniyeti Bugra, Atatlirk sevgisiyle
aym- paydada gérmez. Ozellikle ‘Donemegte’ ve ‘Yagmur Beklerken’ romanlari
vasitasityla Atatlirk’{in, yukarnda portresi ¢izilen zihniyet tarafindan nasil siyasi bir

malzeme olarak sémiiriildiigiinti 6rneklerle gézler dniine serer.

Atatlirk’in siyasi bir 6ge olusunu Bugra, siyasetin ¢irkinligi ve — ‘Gengligim
Eyvah’ romaninda isledigi- Ihtiyar gibi, toplum diismani olan guruplarin tezgahi

olarak degerlendirir.

Halk Firkasi’indan baslayacak olursak; Bugra, Halk Firkasi’’min Atatiirk’{i
sahiplendigini belirtir. ‘Halk Firkasi’na kars: ¢ikmak Gazi Pasa’ya karsi ¢ikmaktir.”’
diisiincesi donemin tiim Halk Partililerinde esasli bir tezdir. Nitekim ‘Yagmur
Beklerken’ romaninda kasabaya gelen Halk Parti Miifettisi “Her boliime, “Halaskar-1
millet... dahi-yi muazzam , miinci’i-yi vatan gibi sifatlarla Gazi Pasa ile

*!% Bu durum karsisinda romanda akl-1 selimi temsil eden Rahmi, ‘Ne

baslamaktadir.
kadar da gok Gazi Mustafa Kemal Pasa varmig’'' diyerek saskinligim belirtir. Benzer
bir degerlendirmeyi de Serbest Firka Istanbul il baskani Ismail Hakki Bey’in Yarn’da

¢ikan makalesinde goriiriiz.

Makalede, millet adina konusularak, ‘Bizim taptifimiz Mustafa Kemal, Halk ’
Firkasi’nmin Umumi Reisi Mustafa Kemal degildir; mazinin mirasini tagiyan ve Tiirk

kavminin istikbalini yaratan ve Tiirk istikbalinde Tiirk milletine edebi rehber olmak

7 Ibis'in Riiyas:, 38

¥ Gengligim Eyvah, 221
® Yagmur Beklerken, 47
Yagee., 140

Magee., 15
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istidadini ve kuvvetini muhafaza eden mutlak Mustafa Kemal’dir.'"* denilmektedir.
Bugra, Ismail Hakk: Bey vasitasiyla Atatiirk’{in yanlis ve dogru algilanma bigimini bir
arada verir. Halk Firkasi'min algilamasi yanhs; Ismail Hakki Bey’in Atatiirk’ti Tiirk
millétinin degerlerinden biri olarak goren algilamas: ise dogrudur. Serbest Firka il
bagkaninin degerlendirmesi, Serbest Firka’y: tutan kisilerin uygulamalar: gbz &niinde

alindiginda ‘sahsi’ kalmaktadir.

Serbest Firka taraftarlart Halk Firkasi’nin Atatlick’ @i sOmiirdtigtimiizii iddia
ederler. Ama kendileri de bu yanlistan geri durmazlar. Serbest Firka’y1r Gazi Paga’nin
kurdugunu veya kurduttugunu bu sebeple kars1 ¢ikmanim uygun olmadigini hatta lehine
kullanmayanlarin hapse atilacagini”"® iddia ederler. Bu anlayist Bugra, Atatiirk’iin
tizerinden kazang saglama noktasinda Halk Firkasi’ndan farkli gérmez. Bu konuyu

‘Kemalizm’ béliimiinde isledigimizden burada bu kadarlikla yetiniyoruz.

Atatiick’ti Tiirk milletinin 6nemli ve biiylik degerlerinden biri kabul eden
Bugra’nin denemelerinde de Atatiirk’e duydugu biiytik sevgi gozlemlenir.'® Ancak
Bugra’nin esas iizerinde durdugu nokta, bir anlamda ‘Atatlirk’iin asliyetinden
uzaklastirilmasi® diyebilecegimiz husustur. Gerek ‘Kemalizm’ bélimiinde gerekse bu
bolimdeki pasajlarda gordiigiimiiz gibi Bugra, Atatiirk’in  baz1 insanlarca
sOmiirlildiigiinii iddia eder. Bugra’ya gore bu insanlar, Atatiirk’i eylemlerine bir
mesruiyet zemini hazirlamak i¢in kullanmaktadirlar. Bu durum, Atatiirk’{in kimligiyle
ters dilgmektedir. Clinkii Atatiirk bu millete ait bir unsur olma halini alarak bir kesimin
inhisarinda olma imkanm ortadan kaldirmistir. Bu gercege ragmen s6z konusu
ettigimiz kisilerin Atatiirk’{i sahiplenmesini Bugra, iyi niyetle telif etmez. Netice olarak
Atatiirk, Bugra i¢in, bu milletin nadir hazinelerindendir ve Kemalizmin dar kaliplarina

sigdirilamayacak kadar da biiyiikttir.

2 a.ge.e., 201
Pa.ge.e., 190
4 Ornek igin bkz. Dilsman Kazanmak Sanati, s:318 v.d.
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B- ISMET PASA

MIlli Miicadele’nin ve Curnhuriyet’in' ilk 30 yilinin Snemli isimlerinden olan
Ismet Pasa, “Ikinci Adam” kimligiyle Bugra’mn eserlerinden séz konusu ettigi
sahislardandir. Ozellikle Atatiirk’iin son yillan ile Atatiirk’tin &limiinden sonraki

yillarda oynadig rolle tartisilir bir sahsiyet olmustur.

Ismet Paga, Bugranin eserlerinde Milli Miicadele yillar1 ve Halk Firkasi’nin

ugulamalan ile yer alir. Kronolojiye uyup Milli Miicadele déneminde baslayabiliriz.

Milli micadelede asker olarak biiyiik basanlar elde eden [smet Pasa, Cerkez
Ethem’le diistiigii anlagmazhk nedeniyle ‘Kiigiik Aga’ romaninda séz konusu edilir.
Ancak Ismet Pasa’yr burada aktif olarak gbérmeyiz. Daha ziyade Cerkez Ethem ve
taraflaninin bakis agisiyla anlatihr. Ankara, Cerkez Ethem’den, Ismet Pasa’min emri
altina girmesini istemekte, Cerkez Ethem de karsi gelmektedir. (Bugra’nin' Cerkez
Ethem’i Ankara’nin tiimiine kars1 olmaktan ziyade, asil meselesinin Ismet Pasa’yla

oldugu seklinde gostermesi dikkat ¢ekici bir husustur.)

Cerkes Ethem ve kardesleri, Ismet Pasa’y: ‘dirayetsiz’ goriirler. Tevfik Bey’in
(Cerkez Ethemin kardesi) Ismet Pasa i¢in yaptig1 “ Basimiza bela geldi bu Ismet. Kafa
yok herifte kafa,’"’ degerlendirmesi bu cephenin kesin tavrimi ortaya koyar. Bu
degerlendirme ve bakis acisina mukabil “Ismet Pasa da gevsemeyen bir inatla Etem
Bey ile kardeslerinin yetki ve itibarlarini azaltmak, sonunda da cephe kumandanligina
bagli herhangi bir miifreze haline getirmek i¢in ¢aligmaktadir.’'® Bu noktada baslayan

anlagmazlif1 Bugra, yersiz ve anlamsiz bulur. Bundan dolay: da her iki tarafi da klise

' Kigitk Aga, 325
% a.ge.e., 324

L. YOKSEKOCRETIM KORDLY
POKNMANTASYON MERKIEE]



tabirlere ve duygusuz sopsoguk bir tisluba”!’

sarilarak bir birlerini alt etmeye
calismalar dolayisiyla giddetle elestirir. Nitekim iki taraf arasinda devam eden
sertlesme, sahsi bir mesele halini alacak, ‘milli olmadan gikacaktir.”'® Ancak kaybeden

yine millet olacaktir.

Bugra, bir sey kazandirmayan ancak bir¢ok kayba sebep olan bu tartismaya
Kiigiik Aga (Istanbullu Hoca) araciligiyla son noktay: koyar:

“Dava ne Etem Bey davasi, ne de Ismet Pasa davasidir. (Kiigiik Aga, 432)

Davamin sahsi degil, milli oldugunu vurgulayan Bugra, Ismet Pasa’y1 takindig:
sahsi tavir dolayisiyla tenkit eder. Etem Bey’in Ankara’ya kars:1 geldigi bir gercekse de

Bugra, bu ‘gercekte’, [smet Paga’nin biiyiik bir katkisinin oldugunu diisiiniir.

Ismet Pasa’mn séz konusu edildigi diger dénem de Halk Partisi ySnetimindeki
Sef’lik donemidir. Bugra, Sef’lik donemini Tirkiye’nin karanlik donemi olarak
degerlendirir. Adeta toplumun siyasal anlamda yasadifi bir kurakhiktir. Yagmur
Beklerken romaninda kasaba, yazin sicak altinda kurakliktan kavrulur. Ancak kurakligs
yagsayan sadece toprak degildir. Millet de kendine canlilik verecek, hayat verecek bir
‘yagmur beklemekte’dir. Biitlin bu  ‘yagmur’ metaforu bile Bugra’mn Sef’lik

donemine, dolayisiyla Ismet Pasa’ya bakisini ortaya koyar.

Halk Partililerin “Tiirkiyeyi, Ismet Pasa hazretleri ve erkeninin zihniyet ve icraat

ile mahdudu’"®

goren zihniyetleri toplumu yok saymakta, kendi anlayisim biricik
mesruiyet kaynagi kabul etmektedir. ‘Halk Partisi’ bolimiinde de s6z konusu ettigimiz

Sef’lik déneminden ¢ikisi Bugra, Tiirkiye’nin gansi saymaktadir.

- Tage.e., 324, 440
% a.ge.e, 440
' Yagmur Beklereken, 143



Yagmur Beklerken’de Naki Bey, Ismet Pasa’yt saplantilarindan dolay:

elestirmektedir:

“Ona gbre Bagbakan” devlet benim inan¢ ve tutumundadir. Bu da
ancak ben yalniz ben yapabilrim. Diiriist olan... memleketini ve milletini
seven yalniz benim” saplantisindan dogmaktadir. (Yagmur Beklerken,
171)

Bugra, kullandigi tslupla ve romanin genelinden edindigimiz izlenimle Naki
Bey’in yukaridaki degerlendirmesine katildigini ima eder. Ismet Pasa ve arkadaslarinin
devleti kendileriyle ‘mahdud géren anlayisi” topluma ve devlete bliylik kayiplar
yasatmistir. Bu yoniiyle Ismet Pasa’min Atatiirk’{i devam ettiremediginin gizli bir iddia

olarak ileri siiriildiigiinii sdyleyebiliriz.

Bugra’nin Ismet Pasa’yla ilgili degerlendirmelerinde yansitici kahraman olarak
kullandig1 Naki Bey, baska bir degerlendirmesinde, Ismet Pasa’nin kendi kandini ve
eyleme yonelen diisiincelerini elestirmeyen ve elestiremeyen; karsi diislince ve

anlayslarin lizerinde durmaya yanasmayan bir mizaca sahip oldugunu iddia eder.?’

Ismet Pasa’ya yonelik degerlendirmeleri daha dogrusu elestirileri gozoniine
aldigimizda ona yoneltilen en bilyiik elestirinin bagka fikirlere hayat hakki tamimayis
oldugunu goriiriiz. Bugra’ya gbre bu fikir memleketin tiimiind Ismet Pasa’min
fikirlerine inhisar ettirmis bu da Sef’lik donemi gibi bir kuraklik dénemini netice

vermistir.

[smet Pasa’nin bir kahraman olarak yer almadipi Bugra’min romanlarinda,

yansitict kahraman vasitasiyla elestirilerini ortaya koydugunu belirtebiliriz. Biitlin bu



degerlendirmeler ¢ercevesinde Bugra’min Ismet Pasa’ya Milli Miicadele’de oynadifi
bliytk rol sebebiyle saygi duydugunu; ancak fitrati ve fitratimn geregi olan

uygulamalar1 sebebiyle de elestirdigini sdyleyebiliriz.

C- MEHMET AKIF

Felaketli glinlerin felaketzede sairi olarak “ En karanlik giinlerde, “Korkma
sonmez bu safaklarda ylizen al ancak® diye yiirek narasi atan, ayni inanci biitiin
Tiirkiye tizerinde estiren®' Mehmet Akif, Tiirk milletinin ¢ok sevdigi sairlerden biridir.
Tiim millete mal olmus sahsiyetiyle fert olmaktan ¢ikmustir. Yazdig “Istiklal Margi’m,
‘Millete aittir.” diyerek kendi kitabina almayacak kadar tevazu ve fedakarlik sahibi

Akif karsisinda Bugra’y: adeta tazimle egilirken goriiriiz.

Atatiirk ve Ismet Pasa’mn aksine bir roman kahramani olarak gérdiigiimiiz Akif’i
ozellikle Firavun Imani ve Kiigikk Apa romanlarinda takib etme imkamimiz vardur.
Bugra, digef sahislarin aksine Akif’in ruhi ydnii {izerinde durmus, bir anlamda onun
sarsilmaz iradesini tahlile ¢aligmigtir, Bu tahlillere gegmeden 6nce, ‘Firavun imant’

romaninda Akif’in kendi agzindan kendini okuyabiliriz:

“Ben Mehmet Akif’im. Padisah’tan zerre kadar menfaat
beklemedim ama Padisah’in bana tevecciik ve itiban vardir.
Ben Bab- Ali’den zerre menfaat beklemedim Bab-1 Ali’nin
bana tevecciih ve itibar hatta iltifat1 vardir. Ben, Ankara’dan da

zerre kadar menfaat beklemem. Ankara da bana bir sey vermez,

Xagee., 171
Firavun Imani, 124



aksine ben Ankara’ya ¢ok sey verebilirim, nitekim verdim de.
Biitin bunlara dogru degil diyecek bir ferd-i vahit ¢ikarsa
alnini kanglarim; ama bu béyle diye dviinmilyorum, dviinmek
i¢in sdyledimse Allah beni kahretsin, cehennemlik olayim. Size
demek isterim ki size ben, Mehmet Akif, diyorum ki Yunan
yenilecektir. Vatanimiz kurtulacaktir. Bu da ancak ve ancak

Ankara sayesinde olacaktir. (Firavun Imani, 99)

Akif’in bizzat kendisinin dile getirdigi bu ifadeler, Bugra’nin perspektifinde
Akif’in portresidir. Higbir giice ve makama pirim vermeyecek saglam bir sahsiyet ve
milletinin zaferine inanmis imanli bir kalp. Yazar’in Akif’i s6z konusu ettigi diger

yerlerde bu pasajin agilimi mahiyetindeki degerlendirmeleri goriiriiz.

Akif’in sahsiyetiyle ilgili degerlendirmelere devam edersek: Bugra’nin Akif’in
ozellikle tizerinde durdugu 6zelliginin onun mertligi cldugunu goriiriiz. O, ‘kelimenin
biitlin glicliyle mert ve medeni insandir.’®* Kendi icinde insa ettigi ruh diinyasiyla
biitlin zaaflanin tstlindedir. Bu sebeple s6yledigi herseyi ve siirlerini ve iddialarinmn

- hepsini ‘karakter saglamlifiyla, yasayisi ile hak etmistir,’?

Akif’in saglam iradesi ve inanmig génlii, Tiirk milletini Milli Miicadele yillarinda
harekete gegirici bir gorevi yerine getirmistir. Bu yillarda- Akif’in kendisininde ifade
ettigi gibi — herkes Akif’e bilyiik sayg: duymaktadir.?* Ozellikle onun halkin tizerinde
biiytik tesir sahibi oldugunu bilen Ankara, Zile’de ¢tkan Cini Izzet isyam i¢in halkla

konusmak tizere Akif’i génderir.

2 a.ge.e., 30
Bagee.,, 29
Hapee., 29



Akif, ‘isyan ve tereddiit bolgelerinde bir dervis gibi, bir hirka, bir asa goniilleri
uyarmaktadir.”” Nitekim Zile’ye gittiginde halkin {izerinde 5nemli miiesseriyetler elde
eder. Gerek Zile’de gerekse baska meclislerde Akif’e bu 6zelliginin yansimasi olarak
bliylik 'ééygl gosterilir ve kendisi ta’zimle karsilanr. Bugra, Akif’e gOsterilen bu biiiiyk

saygit1 s6yle agiklar:

“Akif, vatanini wkindan, kit da imanindan ayn
tutmazdi. Zaten onu benimseyisleri etrafinda belki kiiciik ama
kimsenin Onemsiz, hatta gli¢siiz sayamayacagl bir gurubun

toplamverisi bu yiizdendi.” (Firavun Imani, 167)

Bugra, Akif’in sahsiyetinin temeli olarak diniyle ve milletiyle bangik, bunlan
birlestirici bir yapida olugunu ele alir. Dana 6nce de birkag yerde sdz konus ettigimzi
gibi Bugra, dini ve milli degerlerin bir potada birlestirilmesini erdemli bir sahsiyetin
miimeyyiz vasfi olarak isler. Hatirlanacagi gibi Bufra’nmin ¢izdigi en ©Onemli
karakterlerden olan ‘Yagmur Beklerken’deki Kenan Bey de dini ve milliyeti
sahsiyetinde uyumlu bir gekilde insa etmeyi basarmistir. Burada Akif, bu sahsiyetin
yansimasi olan ‘drnek konusmalar, susmalari ve 8zellikle giin i¢indeki davramiglanyla

zayif iz’ anlara’? kendi biiyiikliigiinii kabul ettirmektedir. -

Bugra, Akif’in meziyetlerini tevazuyla taclandirdirdigim belirtir: Onun, ‘Her biri
bir destan konusu olabilecek ¢aligmalarinin  bir tekinden bile s6z a¢tuf

goriilmemigtir.”*’

a.ge.e., 30
a.ge.e., 31
a.ge.e. ,30



‘Firavun Imans® haricinde bir de ‘Kiigiik Aga’da Akifi gériiriiz. Bugra, romanda
Kiiciik Aga ile Mehmet Akif'i bulusturur. Kiiciik Aga, Akif karsisinda hayranlikla
karisik bir trperti duyar:

‘Bu sarsic1 tedirginliginin,bu iirpermenin sebebi Mehmet
AKkif idi, ama avuntusunu da o getiriyordu. Akif gibi bir insanla
beraber olmak, konugsmak, Oyle birisinin bulundugunu, zor
durumlarda, ¢etin donemeglerde ona akil damigabilece§ini bilmek
biiyiik bahtti.” (Kiigiik Aga, 471)

Bugra, Akif’i. tamimanin bir bahthlik oldugunt disiiniir. Kiickk Aga bu sansa
ulasanlardandir. ‘Kiigitk Aga’ romamnin bagka bir yerinde Akif’1 tamimus olimaktan
dolayr kendini ayricalikli bir mutluluk icinde hisseder ve ekler:”Tanimasaydim
utamirdi,m efendim.”2® o : o

Milli Miicadele’nin gizli kabhramanlarindan olan Akif’i, Bugra’min bitylik bir
sevgisiyle sevdigi ortadadir. Ona degindigi pasajda gbzlemlenen idealize edici tavir,
kanaatimizce Akifin tarihi kimliiyle ortiismektedir. Bu da Bugra agisindan, Turk
milletinin ¢ok ©nemli bir degerini glindeme tagimasindan -dolayr minnettarligi
gerektirecek bir durumdur.

Burada sunu da belirtmek de fayda' vardir. Bugra, Akif'in Milli Micadele
déneminden sonraki hayatina pek deginmiyor. Bu noktay1 miiphem birakiyor. Bunun
sebebi olarak meselenin tasidifn siyasi boyutu diigtinebiliriz. Ancak Atatiirk’le ilgili
olarak bir pasajda degindigimiz gibi Akif'in Atatiirke sevgi ve giiven duydugunu
vurgulamasi Akif’in yasadiklarimin daha bagka sebeplere vabeste oldugunu ima eder
mahiyettedir. Ne olursa olsun, Akif, Bugra i¢in milletin karanlik giinlerinde millete

korkmamasini telkin eden, i¢i dig1 glizellikle, inancla donanmig, bir mert ve medeni

b



insandir. Bugra’nin perspektifinde Akif, biitiin erdemleri kendinde toplamis fistiin bir

sahsiyettir,

D- HUSEYIN AVNI

Milli Miicadele yillarimin gizli ve hakki pek de verilmeyen kahramanlarindan
olan Hiiseyin Avni, Bugra’min begendigi sahislar igerisinde bagta gelenlerdendir.
Bugra, Milli Miicadele yillarinda yaptiklarindan dolay:, Hiiseyin Avni’ye hayranlikla
bakmaktadir. Bu sebeple de ‘Firavun Imam’ adli romaninin Snemli kahramanlarindan
biri yapmistir. Buna ilave olarak ‘Diisman Kazanmak Sanati” adli kitabinda da “Yeni

Cami” ve ‘Atatiirk Diismani” baglikli yazilariyla Hiiseyin Avni’yi igler.

S6z konusu iki yazidan birincisinde Bugra, ‘Sokrat tipi muhalif® olarak niteledigi
Hiiseyin Avni’nin bilinmedigini, bilinmemesinin ise Kurtulus savagina layik olmamak
anlamma geldigini belirtir. Bunun ardindan da ‘Firavun [mani’nin’da yer verdigi
Hiiseyin Avni’nin kahramanliina ve fadakarligina iligkin bir hatira anlatir. Ancak bu
yazi biiyiik firtinalar koparir. Ciinkii bazi insanlar, Hiiseyin Avni’yi *Atatlirk digman1’
olarak goérmektedirler. Bu sebeple de Hiiseyin Avni’ye, ‘Turk basininda yer

verilmemelidir , Hele sitayisle hig.’ derler.”’

Hatirlanacag: gibi Hiiseyin Avni, I. Meclis’te II. Grup® denilen muhalefet
hareketinin 6nderiydi. Ulkenin diismandan kurtulusunda ¢ok biiyiik hizmetler gren
Hiiseyin Avni, mecliste beliren, ‘kisi hakimiyeti’ne kars1 gikarak mubhalif bir harekete

girismistir. Ancak bazi gevreler bu ¢ikisi, direkt Atatiirk’e karsi bir hareket olarak

¥ Kugtik Aga, 472 vd.
® Diisman Kazanmak Sanati, 314
Bu konuda teferruatl bilgi i¢in bkz. Demirel, Ahmet, I. Meclis’te Muhalefet, 1996
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degerlendirmislerdir. Ardindan Hiiseyin Avni’nin ismi, Izmir suikastine karisinca
Istiklal Mahkemeleri’nde yargilanir ve idama mahkum edilir. Son anda giinliigiiniin
bulunmas: ve bu giinliigiinde Atatiirk’e kars1 sevgisinin goriillmesi lizerine affedilir.
Ancak sonrakl hayat: bir kahramana hi¢ de layik olmayan sekilde, sefalet ve ekonomik
sikintilar icinde geger. Iste Bugra sézkonusu yazilarinda bu hususa degindikten sonra

Hiiseyin Avni’nin Atatiirk diigman: olmadigini su ciimlelerle ortaya koyar:

‘Hiiseyin Avni, Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin diigman:
degildi. O ve kendisi kadar bazi degerli arkadaslari, sadece,
Paga’nin birtakim davranig ve tercihlerini kendisi i¢in de
Tiirkiye i¢in de dogru bulmuyorlardi. [nan¢larimn miicadelesini
mertge, agik¢a iddia edilen diizenin kurallarna uygun olarak

verdiler.” (Dligman Kazanmak Sanati, 318)

Hiiseyinr Avni, Bugra’ya gore anlagilmamgtir. Ttrkiye’nin ylirekler acisini bir an
bile unutmayan bu ‘su katilmamis Dadag’®® kendini, tiimiiyle unutamadigi vatimna
adamistir. 1. Meclis, Akif ve Hasan Basri’yle beraber Zile’de isyani incelemek igin
kendisini gonderince biiyiik bir milliyetperverlikle kabul eder. Ne var ki Milli
Miicadele’nin sonuna dogru gelisen yukarida 6zetini verdigimiz hadiseler, bu cesur
insam1 kendine bile kiistiirmiistiir. Hele Milli Miicadele’nin ardindan Istanbul’a
yerlesen Hiiseyin Awni’nin ruhi durumu ise bir kahramanin maruz kaldig: trajediyi

ortaya koymaktadir:

“Istanbul’a yerlesmisti. Her sokak her semt kendisine o
biiyiik ¢6kiisii imparatorlugun yikihisini  hatirlatiyor, iggal
glinlerini hatirlatiyor, hafizasini da ister istemez kendiliinden
Gebze’lere, Zile’lere, Sakarya’lara Erzurum ve Sivas giinlerine

ucuyordu. Iyiden iyiye siiphe eder olmustu artik.



Tiirkiyenin ve Istanbulun yeniden Tirk ve miisliiman
olmasi i¢in yamp tutsan o bir avugluk insamin arakasindaki
Hiiseyin Avni, o Dadas kendisi degil miydi? (Firavun {mani,
261)

Bugra, Hiiseyin Avni’yi hayallerinin ve idaellerinin yakilisi karsisinda, onlari
seyreden insanin psikolojisi iginde anlatir. Hiseyin Avni icin yasanilacak giinler mazi
olmugtur. Hal, Hiiseyin Avni’yi mutlu etmemektedir. Clinkii ne idealine ne de hayaline
tekabiil etmektedir yasanilan zaman. Bu durumda da ‘6nce milletim ve {ilkem
parolasiin savasgisi olan’®! bu insan, bir yikilmiglik iginde kalmaktadir. Bugra,
Hiiseyin Avni’nin bu durumuna iizillmesinin yaminda bdylelerini ezmek hirsiyla putlar
icat eden damagoglarin ortaklikta hala agik atabilmelerini ¢ileden ¢ikarici bir hal olarak

degerlendirir.*

E- MARKS

Bu boliimiin giris boliimiinde Tiirk toplumunda énemli bir konumu ihraz etmis
kisilerden s6z edecegimizi belirtmistik. Bu ¢er¢evede Marks’ dista tutmamiz gerektigi
diigtiniilebilir. Ancak Bugra’min Marks’i isleyis tarzi burada s6z konusu etmemiz

geregini hissettirdi.

Bugra, Marks’1 kronolojik hayatindan ziyade Tirk toplumuna ettigi tesir yoniiyle

isler. Marks, Tiirk toplumunun yapilanmasinda temel taglarindan olan bir ‘zihniyetin

© Firavun Imany, 10, 73
: Diigman Kazanmak Sanati, 318
“a.ge.e, 318



yapicist’ vasfinda bir kimlik kazanmaktadir. ‘Gengligim Eyvah’ romaninda Ihtiyar’in
degerlendirmeleri ¢ergevesinde Marks’a baktifimizda Bugra’'mn Marks’t diinyanin
illetlerinden biri saydifini goriiriiz. Bir anlamda Bugra, Marks’in tezlerinin Tiirk
toplumﬁ ‘nezdinde “tutmadigim” iddia eder ve bu tezleri ¢lirlitme gayretini giider.
Marks’in teorilerinden olan “Din afyondur”, Bugra’nin oncelikle iizerinde durdugu

konulardan biri olmustur.

“-Marks diyor, uzaklasirken, “dini afyon saydirabilmis
6teki diinyay1 sagma gOstermeyi becermigtir. Biitlin bu
bakimlardan dverim onu. Ama aym Marks, toplumu tastamam
oteki diinyanin yerine koydurtmus, boylece de kutsal amacin
savagini cetinlestirmistir, ezmek {izere oldugun ve kolayca
ezebilecegim cepheye yeni ordular tiiretmistir.” (Gengligim

Eyvah, 226)

Bugra’ya gére Marks, insanlarin 6niine yeni bir diinya vaadiyle ¢ikmistir. Ancak
bu diinya eskisinden iyi olmanin aksine, daha koétiidiir. Ciinkii Marks’ i “degerleri”
erdemli bir toplum inga etmekten uzaktir. Bununla beraber Bugra, Marks’in zinhini ¢ok

iyl ¢alistirdifim “Diinya isigileri birlesiniz.” sloganinin bile onun zekasina yeter delil

" oldugunu belirtir. Bu sloganla Marks, ‘devlet itligi’nin disinda ordu kurabilmenin ilk

ve yepyeni bir bulusunu elde etmistir.”>*

Marks’in Snemle tizerinde durulan ve Tirk toplumunu da ¢ok¢a etkileyen

dzelliklerinden biri de onun “demagog”lugudur:

. “Bilgiyi onun kadar bilginin, mantif1 onun kadar mantigin
aleyhine kullanan bir demagog daha ¢ikmamugtir, diyebilirim. Ve

Marks, biitlin kavramlari, o6zellikle de erdemleri ve deger



Olgiilerini ve yargilarini, kabul edilmis klasik ve namuslu
anlamlarindan s¢kiip koparan yorumlar bulabilmigtir.” (Gengligim

Eyvah, 226)

Bugra, Marks’in degerlerin icini bosaltict tavrini, Tiirk toplumu nezdinde
incelemeye tabi tutar ve goriir ki Marks, toplum {izerinde biiyiik tesirler icra etmistir.
Nitekim Bugra, ‘Gengligim Eyvah’ romaninda isledigi gibi Tiirk toplumu yillarimi bu

bosalmis degerlerin pesinde harcamustir.

Pasajlari, Tiirk toplumuna uyguladifimizda Bugra’mnn en ¢ok elestirdigi
zihinlerin bu pasajlarda dile getirilen illetlerle “malul” zihinler oldugunu gérﬁrﬁz. Tiirk
aydininin ekseriyeti, bu illeti zihninde tagimugtir. Fakat Bugra, Marks’in teorilerine
hi¢bir surette hayat hakki tanimamaktadir. Bugra’ya gore Marks, “Elindeki yem
borusuyla diinya tavuklannin tiimiinii birden enseleyen tavuk hirsizindan bagkasi

degildir. Bu sebeple teorileri hakim bile olsa sadece tavuklarin sahibi degisecektir.”*

Marks’in Bugra’nin perspektifinde bu sekilde yer ahigt kanaatimizce biraz da
Bugra’min, Marks’in teorilerini savunanlardan hareket etmesidir. Turk toplumu
orneginde Marks’1 degerlendirmeye tabi tutan bu bakista, Marksist teorileri savunanlar,
Tiirk toplumunu “enselemek™ icin planlar hazirlayan ve kismen bu planlarinda
muvaffak olarak topluma “en sosyal drarhml” yasatip “Gengligim Eyvah” dedirtmis

kisilerdir.

® Gengligim Eyvah, 225
a.ge.e., 227
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F- HASAN BASRIi

Tarik Bugra’nin ele aldif1 sahislardan biri de Hasan Basri’dir. Hasan Basri, 6zellikle
Milli Miicadele yillarinda I. Meclis’te oynadig1 6nemli rolle biiyiik bir ehemmiyeti haizdir.
Yazar, ‘Firavun Imani’nda Mehmet Akif ve Hiiseyin Avni iklisini Hasan Basri ile iclii hale
getirir. Roman boyunca bu ii¢liiyii, 6nemli tiim olaylarda etkin olarak goriiriiz. Ancak Hasan
Basri, Hiiseyin Avni ve Mehmet Akif’e gre ikinic planda kalir. Bugra’yi, Hasan Basri tizerine
tahlil yaparken pek gérmeyiz. Hasan Basri, daha ziyade hadiselerin akis1 igerisinde oynadig
rollerle yer alir. Hadiseler disinda ise, konusan Hiiseyin Avni ve Mehmet Akif yaninda

dinlerken gOriirtiiz.

Hasan Basri hakkinda Yazar, onun insani yoniine deginen bir ka¢ degerlendrime
yapar. Bu degerlendirmelerde Onemle iizerinde durdugu husus, Hasan Basri’nin insan
sevgisiyle dolu olusudur. Acimasiz hadiseler arasinda Milli Miicadele i¢in ¢aba sarf ederken

bir yandan da ruhundaki ‘¢ocuklugu’ hi¢ eksik olmamustir:

‘Hasan Basri Bey, cocuk masallarina bayilirdi. Cogu
Dogu’dan, geri kalanlari da Bati’dan bir siirii masal biliyordu.’

(Firavun Imani, 73)

Hasan Basri’nin sahsiyeti i¢in yapilan bu degerlendrimenin de ortaya koydugu gibi,
3ugra, Milli Miicadele yillarinin duyguya pek yer vermyen sartlan icierisinde dahi ‘insan’i
56z ard1 etmemistir. Gerek Kiigiik Aga’da, gerekse ‘Firavun Imani’nda vatan adina ¢ok énmeli
sler yapan insanlarin insani yonleriyle ilgili yapilan degerlendrimeler, Bugra’mn sahsin
ﬁlrammda toplumun dramini tecessiim ettirme gayretiyle ilgilidir. Toplumun yasadigi drami
Lahsmda tecessiim ettiren fertlerden bir de Hasan Basri’dir. Hasan Basri, Tokta- Zile’de Fuad
lahir’in ¢ikardig: isyam arastirmak {izere giden bes kisilik heyette Hiiseyin Avni ve Mehmet
\kif’le beraber yer alir. Burada yapilan tahkikat esnasinda Hasan Basri’i birinci derecede

nemli isler gormektedir. Romamin diger kisimlarinda ise Hasan Basri’yi figiiratif bir




kahraman olarak takip ederiz. Bu bakimdan romanda Mehmet Akif ve Hiiseyin Avni’nin

g6lgesinde kaldig1 s6ylenebilir.

G- KEL ALI, KILIC ALI

Bugra’nin ele aldig: sahlslaradn‘ Kel Ali ve Kilig Ali, Milli Miicadele déneminde
dzellikle Istiklal Mahkemeleriyle ilgili olarak yer ahirlar. Bugra’nin o dénemdeki bir ¢ok sahs:
ele almasina mukabil, bizim bu iki sahsi bunlardan ayirmamizin sebebi, Yazar’in bu sahislar
vasitasiyla Istiklal Mahkemeleri gibi yakin tarihin ¢ok onemli bir olayim giindeme
setirmesidir. Bu iki sahs1 ayn: baglik altinda miitalaa etmemizin sebebi de Bugra’nin bu

dsileri ‘Ali’ler’ adyla, birlikte tesmiye etmesidir.®

Bugra, Istiklal Mahkemeleri ile ilgili olarak, o donemde saglikli bir durumun sbz
tonusu olmadigimi belirtir. ‘Milyonlart ilgilendiren durusmalar, yargilamalar birbirini
covalamaktadir.’®® Kel Ali ve Kilig Ali, Hiiseyin Avni’nin yargilandigi mahkamenin
akimleridir. Hiiseyin Avni’nin yargilandigi mahkeme durusmasindan bir giin dnceki glin
enilen aksam yemeginde, bu iki kisiyle karsilagiriz. Yemekte, Gazi’ye, Hiiseyin Avni’nin
lurumu sorulur, ancak net bir karsilik alinmaz. Bugra, Milli Miicadele’de ¢cok 6nemli roller
ynamus bir kisinin hakkindaki hiikmiin, ickili bir yemekte karara baglanmasini elestirir.’’
Ali’ler’in ertesi giin yapilan durugsmadaki tavirlariyla ilgili olarak, Bugra, pek fazla bir
orumda bulunmaz. Fakat, Hiiseyin Avni’ye muamelelerini elestirel bir iislupta ortaya koyar.

leticede Gazi’nin tavsiyesi tizerine Hiiseyin Avni serbest birakilir.*®

Firavun Imani, 259
a.ge.e., 250

a.ge.e., 254-255
a.ge.e., 259-260




Hiiseyin Avni’yle ve Istiklal Mahkemeleri’yle irtibatlar yoniiyle yer alan bu iki kisiye,
daha onceki veya daha sonraki klslmlérda pek fazla deginilmez. Bugra, bu bsliimde daha
once sdz konusu ettifimiz sahuslar hakkinda genel bir degerlendirme yapsa da, ‘Ali’ler’
hakkinda pek'&apmaz. Bugra’'nin bu kisiler hakkindaki yorumlarmi ve yaklasimlarin

ekseriyetle bu konuyu ele alirken takindig1 tisluptan ¢ikaririz.

o sk

Bugra’nin isledigi sahislar elbetteki bu kadarla smurlt degildir. Bu listenin ¢ogaltilmasi
milmkiindiir. Biz Bugra’mn “toplum-fert” ¢ergevesinde &nemle {izerinde durdugunu

liistindtigtimiiz kisileri s6z konusu ettik.
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1V. BOLUM

IDEOLOJILER, DOKTRINLER, ZIHNIYETLER

A- TURK FiKIiR TARIHI VE iDEOLOJILER-DOKTRINLER -
ZIHNiYETLER

Ideoloji, ‘siyasi veya toplumsal bir dgreti olusturan, bir hitkiimetin, bir partinin,
bir gurubun davranislarina yon veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral,
estetik, diigtinceler biitlinii; doktrin- 6greti, bilimde bir diizenli goriisii olusturan ilke ve
ilkeler dizisi'; zihniyet ise, “ bir toplum veya topluluktaki bireylerde goriis ve inanig
etmenlerinin etkisiyle beliren diistinme yolu, diistiniis bigimi™* seklinde tanimlaniyor.
Ancak sozliiklerin ¢izdigi bu sinirlar pratige geldiginde hikmiinii yitiriyor. Bu ii¢
kavrami da tamm kabul etmez bir durumda —¢linkii her tamim bir sinirlamadir-

goriiyoruz.

Hepsi adina ideolojiyi merkez olarak konusacak olursak; ideolojinin uzun,
karmagik ve olaganiistii derecede zengin bir tarihiyle vkarsﬂasmz. Sosyoloji
perspektifinden bakildiginda; ideolojinin, Marks’in calismalanyla giindeme geldigi
goriliir. 18.ve 19.. Yiizyillarda ideoloji geliserek biitlin diinyada varligini hissettirir. 20.
Yiizyilin ilk yarisi ise ideolojinin artik taht kurdugu altin ¢agidir. (Ideolojiyi, Marksist
doktrinden bagimsiz olarak ele almiyoruz.) Ancak ideoloji = Marksizm gibi bir
degerlendirmede eksik olacaktir. 1960’a gelindiginde Amerika’dan Daniell Bell, ‘The
End of ideology” baglikl kitabiyla, ideolojinin sonu geldigi tezini ortaya atar. (Bu tezin

! Marshall, Gordon, Sosyoloji S6zliigt, 1999,320
? TDK Tirkge Sozluk, c.1
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tam anlamiyla Bell’e ait oldugu tartismahdir.)® Zira, ¢1950’lerin ileri sanayi
toplumunun ihtiyaglarim 19. Yiizyilin ideolojilerinin kargilamasi miimkiin degildir.’
fikri ortaya atihir. Ne var ki uygulamalara bakildifinda tarih Bell’i yalanc

glkannéi{iédlr.4

Meseleyi diinya tarihinden ¢ikarip Tirk fikir tarihine tasidigimizda bizim
ideolojiyle tanigmamizin yeni oldufunu goriiriiz. Insam, aragtirmaya ihtiya¢larinin
ittigini varsayarsak, Osmanli’min da kendi ihtiyaclarina her ydniiyle cevap veren (Son
donem itibariyle verdii disiinlilen) bir fikri dayanagi oldugundan dolayr gayn
herhangi bir arastirmaya girisme ihtiyaci hissetmedigini diigtinebiliriz. Ancak Bati’ya
(Ideolojinin vatam. olmast hasebiyle ayrica Onemlidir) ilk ciddi agiligimiz.
sayabilecegimiz Tanzimat doneminde de ideolojiyi fazlaca goremeyiz. Tanzimat
déneminin ardindan Megrutiyet donemine geldigimizde artik ideoloji, bir ¢ok

versiyonuyla kamusal alanda yer alir.

II. Mesrutiyetin hissettirdigi hiirriyet ortaminda ideolojilerin rahatlikla boy
attigini tarihi bir gercektir. Bu donemde 6zellikle Sosyalizm ( O donemdeki ismiyle
Bolseviklik) ve Liberalizm hararetle tartisilan ideolojilerdir. Oyle ki Feroz Ahmad,
ittihat ve Terakki’ye en biyilk rakip olarak liberalleri goriir.’ Yine bu dénemde
¢ikartilan Istirak dergisi ve olusturulan siyasi tesekkiillerle, Sosyalizm daha sonraki
donemlerde dahi zor yakalayacag bir rahatlik igerisinde miicadelesini vermistir. Ancak
I. Diinya savasinin patlak vermesi fikir hayatina da balta vurmustur. Bu dogrultuda
1913 - 1918 yillan arasinda ideolojileri sahnedde fazla gormeyiz.” 1918 de Milli
Miicadele’nin baglamasiyla beraber ideolojiler kendilerini yeniden kamuya arz ederler.

Ancak daha Snce ama¢ Osmanli’nin iyilestirilmesi iken simdi ama¢ bir milleti yok

Tartisma i¢in bkz. Marshall, Gordon, Sosyoloji S8zltgt, 1999,320 ve

Bu konudaki dnemli bir degerlendirme igin bkz . Mardin, Serif, Din ve ideoloji, 1999,7vd. Aynca bkz. Dogu
jat1 Dergisi, y1l:5, sayr: 19

Ahmad, Feroz, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, 1996, 26



olmadan kurtarmadir. Bu dénemde 6zellikle Rusya destegiyle Sosyalizm’in etkin bir
sekilde faaliyette oldugunu goriirtiz. Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra artik
kesinlegsen kimligin ana karakteri olan Demokrasi ve en 6nemli ilkelerinden olan
Laiklikw en ¢ok tartisilan konulardir. Her ikisi de teorilerinin ve pratiklerinin
catismasiyla giindeme gelirler. 1940’lardan itibaren eskiden devam eden ideolojilere ek
olarak Kemalizm’in de bir doktrin olarak belirmeye basladigim goriirtiz. Bu doktrin
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu {izerine bina edilmesi dolayisiyla farkli yorumlara
sebep olmustur. Atatlirk’{in tartigma kabul etmez biiytikliigli, onun izerinden pirim

yapma yollarini da agmusgtir.

1960’lara gelindigindeyse 1962 Anayasasinin sagladifn Szgilr ortamla farkl
fikirlerin kendilerini etkin olarak ortaya koyduklanni goériirtiz. Bu yillardan itibaren
artik sonraki 20 yili etkileyecek saflar icerisinde, Milliyetgilik ve sol ylikselen degerler
olmus; Tirkiye ise artik saga veya sola gore diistinmeye baslamstir. Bu ikili diinya
1970’1i yillarda Tiirk toplumuna tarihinin en biiyiik trajedilerinden birini yagatmig ve
‘Gengligim Eyvah’ dedirtmistir. 1980 ve sonras: donem ise soguk savastan arinmig bir
sekilde “ Yeni Diinya Diizeni “ ekseninde ilerlemektedir.( Ancak biz, Tarik Bugra’nin

eserlerinde 1980°e kadar ki yillar goriiriiz.)

Elbette ki yukarida ¢izdigimiz tablo, Tiirkiye’deki tim aydinlara “kapsayict” bir
kimlik -sunmamustir, Bir ¢ok aydin bir ideolojinin yardimiyla kimlik edinme yerine
kendi, “kendi” olarak bir kimlik kazanmaya ¢aligmistir. Bu tip aydinda kimliginin tiim"

ozellikleri “kendi malidir” . Tarik Bugra da bu ciimleden olan aydinlardandir.

Yunus’un ilahilerinin stylenerek cezbeye gelindigi bir Anadolu ailesinde yetisen

Bugra’y®, hayatt boyunca, yetigtidi topragin degerlerine bagli olarak yasadigini

Bunun sebebi olarak ittihat ve Terakki’nin baskict yonetimi gosterilir, Tungay, Mete, Tiirkiye’de Sol Akimlar,

086

Ayvazoglu,Besir, a.ge.e., 25



gbriiriiz. Bugra mensubu oldugunu milletin kiiltlirinii kusanarak bir aydin olarak
entelektliel hayat igerisinde yer almay: tercih etmistir. Ancak toplumunun
meselelerinin farkinda olan bir yazar olarak, kendi disginda olanlara kayitsiz

kalmarhigtlr.

Bugra’nin ideolojiler ve doktrinler karsisinda 6zellikle tarafsiz kalmaya
calistigim goriiriiz. Biyografisine baktigimizda bu gozlemimizi dogrular birgok kanit
goriiniir. Ornegin, Tiirkiye’de sag veya sol kabul edilen ve bir noktada buluslmalan

zor goriilen kigilerin Tarik Bugra’min dostlugunda birlestiklerini goriiriiz.

Onun denemelerine baktifimizda da sikbikla bu ideolojik kamplagmadan
yakindigini goriiriiz. Ona gore ideolojiler arasinda temelde ¢ok biiylik ayrim yoktur,

hepsi aym tahrip giictindedir.

Sloganlar ve kavramlar, demogoji pesendebazliklar yalmz
vatan degil, millet, degil, Sakarya degil, blitiin kavramlar ve mesela
Fasizm, mesela Gzglirlik veya bagimsizlik..... hepsi de aym
seriivenlerden gegiyor, {i¢ asag1, bes yukar hepsi de ayni hikayelere

sebep oluyordu.” (Gengligim Eyvah, 282)

Bugra, birbirine benzeyen ve sonugta aym hikayelere sebep olan bu ideolojilerin
iyi niyet ve bilgisizlikten kaynaklandigini diistiniir. Bu diigiincelere kendini kaptirmig
kahramanlanna yaklasimi bunun gOstergesidir. Biitlin ideolojilere veya doktrinlere
inananlarin hepsi vatan i¢in bir seyler yapma diislincesiyle yola ¢ikmiglardir. Bu
anlamda masumdurlar. Kurbandirlar. Bu tesekkiillerin yayginlagmasinda bagka
gliclerin etkili oldugu inancindadir. Bu inancim da ‘Gengligim Eyvah’daki Ihtiyar’la
karakterize eder. Ancak Bufra, kedini ideolojiye kaptimig aydina da timiyle iyi
bakmaz. Onun acidif) nokta, genglerin bu temeli ve hayatiyeti olmayan ideolojiler igin

varliklanni ortaya koymalarnidir. Bu diisiincelerin sevkiyle, sevgiyi aski, bir isin bir
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»T nesillerin

evin sorumlulugunu ve esligi, babalifi tadamadan can verip giden.
romanint yazma cehdine girisir. Ancak slbganlar ve paradokslarla yasayabilen’”®
insanlar1 Bugra, en ¢ok ‘Gengligim Eyvah’, ‘Firavun Iman1’, ‘Diinyanin En Pis Sokag1’
adh rofﬁé}llarlyla sanat glindemine tagir. Bununla beraber diger eserlerinin tiimiinde de

bu meselden — az da olsa- izler bulmamiz miimkiindiir.

Ve- gelen- kimi vurulan, kimi vuran , kimi kagan, kimi
kovalayan, ama vuruslarinda, vuruluglarinda ve kagis veya
kovalayislarinda oldugu gibi kendi 6zlerinden, kendi hayatlarindan
kopan karabasanlara has birer robot haline gelen; ¢linkli ancak
birkag cilimleyi soyeleyebilen ve bu climleleri yalmz bunlan
sOylemeye mahkum diistiriilen gencecik ytzlerdir. (Gengligim
Eyvah, 280)

“Robot haline gelen bu nesiller Tiirk toplumu i¢in her zaman sikintiya sebep
olmustur. Milli Miicadele yillarinda da daha sonraki yillarda da ideoljilerin
s6zcliliigtinii stlenmis kisilerin hep ayni ciimleleri tekrar ettiklerini goriiriiz. Bunun
ni¢in boyle olduguna dair Bugra rehberliginde bir diiglinme cabasina girisecek olursak;
bir anlamda sz konusu edilen aydimin kimlik krizi icerisinde oldugu fark edilir. Bu
noktada ideoloji, kimlik verici biz kurum hiiviyeti kazanmaktadir. Oyle ki uzun
miicadeleler sonucunda elde edilen diploma yerine ideolojinin sundugu ve hemen
alinacagi sanilan’ madalyalar tercih edilmektedir. Ideolojinin kiglyi segmesinin
ardindan kisinin zihninde gurubun bityiikliigii insa edilir. Olusturulan imaj, kisiyi daha

dolay ideolojiye siiritklemektedir.'°

7 Gengligim Eyvah, 282
Ya.ge.e., 281

’agee., 312

10 a.ge.e., 282



Milli Mticadele yillarinda, ‘Mustafa Kemal de bizi destekliyor.” Denildigi gibi
1970°li yillarda da aram1zda subaylar generaller var denilmistir. Iste olusturulan bu
ideal ortarn sundugu kimlikle aydimi, kendine bir zorunluluk hissiyle ¢ekmektedir. O
derece kl toplumun zihin diinyast dahi bu kaliplar gergevesinde sekillenir. Oyle bir
nokta gelir ki fikrin hi¢bir degeri kalmaz ve sadece kisinin taraf olarak takinacag: tavir

6nem kazanir:

Eli silahli bi komiinist iizerinize gelir ve siz de kendinizi

korumaya kalkarsaniz size fagist der” (Gengligim Eyvah,323)

Hayatin bu sathi algilanisinin beraberinde getirdigi problemler insanlarin en basit
mantik kurallarina mahkum olmalan dolayisiyla ¢ziime kavusamamaktadir Oysa ki,
‘kotiiyll onlemek igin illa bir bagka kotiiyii beslemek’!! gerekmemektedir. Burada —
Bugra’ya gore- takip edilmesi gereken yol, sloganlarin degil fikirlerin pesinde
olmaktir, ( Bugra’nin bu konudaki fikirlerinin bir ¢ogunu direkt ifade edisiyle degil de
olumsuz durum ve Srnekleri mefhum-u muhalifinden ele alarak ¢ikara- bilmekteyiz.)
Fikirlerin pe$inde,ko$ulmad1g1 zaman, ‘oyuncak vadiyle kandinlan bir gocuga herseyin
yaptirilmast gibi amcalarin her tiirli vaadlerine kosulacak ve bu yolda ¢ok su

taginacaktir.” 2

Ttirk fikir tarihinde ideolojinin seyrine dair yaptigimiz bu 6zeti ve Bugra’nin bu
ideolojilere yonelik genel kanaatlarini naklettikten sonra Yazarin Snemle isledigi

ideolojilere —doktrinlere- zihniyetlere gecebiliriz.

" bis’in Rityasi, 41
2 Siyah Kehribar, 154
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a- KEMALIZM

Kemalizm, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin ismi
etrafinda olusan, ilk 6nce onu sevenlerin tagidig: bir ‘duygu’ hiiviyetinde beliren ancak

daha sonra doktrin hiiviyetini kazanan bir yapidir. Tartk Bugra’nin;

“Cirtlgiplak bir isim, Mustafa Kemal doguyordu. Kuva-y1
Milliyeciler biitlin gli¢leri ile bu ¢iplak isimden bir efsane kisiligi
yaratmaya ¢alsiyorlardi. Onlarin bu isi bagarmalan da gig
olmayaca@a benziyordu. Bir yandan Mustafa Kemal'in ruh ve kafa
yapist ile ¢ikarip attigi terfilerini siisleyen bagarilan Ste yandan da
halkin bir kahramana ihtiyac:...”(Kiiglik Aga, 232 )

cﬁmleleriylé Tiirk tarihine ¢ikigini anlattigi Mustafa Kemal, takip ettigi stratejiyle
bir milleti yok olmaktan kurtarmig ve tarih sahnesinin bir bagka yerinde yasamsina
devamini saglamistir. Bu durumundan dolay: Tiirk milletinin bilyiik degerlerinden biri
olmugtur. Cumhuriyet’in kurulmasiyla beraber yeni medeniyet dairesine taginan halk,
bitylik bir sevgiyle Mustafa Kemal’e baglanmigtir. Ancak biitlin degerlerin suistimal
edildigi gibi Tirk milletinin ‘bu biiyiik degeri’ de suistimal edilmeye baslanmus,
Mustafa Kemal’in ismi etrafinda bir doktrin olusturulmustur. Bu hassas nokta —

glinlimiizde de devam ederek- Tiirkiye’nin ¢okga tartigilan meselerinden biri olmustur.

Mustafa Kemal’e duyulan sevgi, bir tilkenin kurucusuna duyulacak biiyiik sevgi
ve minnettarlhi@ asip bir “silah’ haline doniistiirilmesine Tarnk Bugra, siddetle kars:
¢ikar, Toplum Oyle bir hal almistir ki hemen her yerde bir Mustafa Kemal gérmek
miimkiin olmustur. Ancak bu temsil, onu fikirleriyle algilanmas: degil, kigilerin kendi

isine yarayacak sekilde algilamalariyla olusan bir temsildir.
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Bir dayanak aramildipinda, Mustafa Kemal 6n plana ¢ikanlmis ve Kemalizm,
toplumun dis kabugu haline getirilmistir. Iste bu noktada Bugra, Kemalizm elestirisine
girisir. O, Atatlirk’i bir pazar haline getirip lizerinden ¢ikar saglayanlara savag agar.

Tﬁrkiyé.;nin tiim meselerinin Atatiirk endeksli degerlendirilmesini dogru bulmaz.

“Atatiirk’e hayata sarilir gibi sarilan bir sen degildin ki...
Tiirkiye zamanlariu 1880 ile 1938 arasina kilitleyen, zaman
kavramini Atatiirk ile smirlayan egitimi ben yarattim. (Gengligim
Eyvah, 221)

Ihtiyar’in bu degerlendirmesi Bugra’ya gore Atatlirk tizerinden oynayan oyunun
en agik gostergesidir. Kigilerin kendi dar degerlendirmeleri igerisine hapsettikleri,
kendi zihni fantezilerinden {irettikleri ve kerameti kendinden menkul bir “merkezi
Atatiirk” diislincesinin Atatiirk’{in gerg¢ek fikirlerine aykir1 oldugu ortadadir. Clinki
Atatiirk, Tiirkiye’nin gelecek nesilleri i¢in bagimsiz bir zihni, 6ngériirken; Atatiirk’ten
sonra gelenler, bu ideali birakip tek yonlii egitimi amag¢ edinmislerdir. Bu uygulama
esnasinda da Atatiirk’e yapilan atiflarla mesruiyet saglanmaya ¢alisilmistir. Atatiirk’tin
bu sekilde bir doktrin malzemesi haline getirilisi sadece egitim i¢in sz konusu

degildir. Hayatin hemen her alaninda bu bdyledir.

Tek Parti déneminden ¢ikma g¢abalart verilmeye baglaninca; kendi konumlarini
tehlikede gorenler Atatiirk admna miicadeleye girismislerdir. Oyleki Atatiirk’iin
kurdugu Halk Partisi’ne karsi ¢ikmanin Atatiirk’e karst ¢ikmak anlamina geldigini

iddia etmislerdir."

Bu zihniyet Atatiirk’(i ve Tiirkiye’yi “Ismet Paga Hazretleri ve erkaninin zihniyet

ve icraati ile mahdut'® gormektedir. Ancak halk i¢in durum farklidur:

Yaémur Beklerken, 47
a.ge.e.,,l43
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“Bizim taptifimiz Mustafa kemal degildir, mazinin mirasim
tasiyan ve Tiirk kavminin istikbalini yaratan ve Tiirk Istikbalinde
Tiirk milletine ebedi rehber olmak istidat ve kuvvetini muhafaza

eden mutlak Mustafa Kemal’dir. (Yagmur Beklerken, 201)

Serbest Firka fIstanbul il bagkam Ismail Hakk: Beyin “Yarim”da c¢ikan
makalesindeki ve “Mustafa Kemal sémiiriisiine” isyan niteligini tasiyan bu ifadeler o
dénem halkinin diisiincelerine tercliman olur mabhiyettedir. Halk, Mustafa Kemal’e
biyiik bir sevgi duymaktadir. Ancak bu sevginin gergekligi kadar onun bir partinin
“dar kaliplarina hapsedilmesine”de karst oldugu kesin bir gercektir.

Bugra, Atatiirk’tin “kullanilmasindan” dolay1 sadece Halk Partisi’ni elegtirmekle

kalmaz. O, su bu partiden ziyade bir yanligin tespiti pesindedir:

“Serbest Firka’yt memleket ve millet kurtulsun diye Gazi
Hazretleri kurdurttu. Ismet’ten ve Ismet’in mutemetlerinden
kurtulmak igin bagka yol bulamadi. Gazi Pasaya kars: gelmek olur
mu? Diye yayiyor, hatta oy kullanmayan kadinlarin hapse

atilacagini sdylilyordu.” (Yagmur Beklerken, 190)

Atatiirk’iin bir atlama tas oldugu diisiincesinin yanhishi, yukaridaki pasajla bir
kez daha gozler Oniine serilir. Zira Serbest Firka taraftarlari, Halk Firkasi’nin Atattirk’ii
kullanmasindan rahatsizlik duymalarina ragmen, kendileri de bu yanlisa diigmeden geri
duramazlar. Bugra’nin, farkh cephelerde goriilen bu iki olusumun da Atatiirk’ii
kullandigina dair misalleri, onun kendine mesele olarak kisileri degil, Atatiirk’tin
kendisini segtigini gostermektedir. Bir anlamda Atatiirk’iin nasi sémﬁrﬁldﬁgﬁnﬁ gbzler
Oniine serip Atatiirk’il bu sOmiiriiden kurtarma gayreti icine girer. Atatlirk’iin

somiiriiden kurtulmas: ise ancak onun dogru anlasiimasiyla miimkiin g6riinmektedir.



Dogru anlama da egitimle (;lur. Ancak egitim, uygulamalariyla bdyle bir islevi yerine
getirme istidadindan uzak oldugunu gosterir. Atatiirk’tin Tiirk gengligine idealler tayin
ettigi ve ¢ok farkh bir durumda bambagka bir ama¢ ve kasitla yaptign “Genglige
Hitabe”'B,iJIe “yoz bir yorumla” gorev ve sorumluluklarindan kopmus ve paranoyak bir

ruhla diisman arayan bir geng¢lige malzeme olarak kullamlmigtir. "

Tarik Bugra, Atatiirk’tin ‘Kemalizm’ doktrini altinda ‘somiiriilmesine’ olan
isyanim denemelerinde de devam ettirir. Hiiseyin Avni’yi Oven bir yazi yazmasi
{izerine “Bu Atatiirk diigmanint nast olur da §versin.” diye gosterilen tepkiye binaen,
Tercliman’da yazdip1 “Atatiirk Diismani” baghikli yaziya “Insan nigin Atattirk dilgmant
olsun ve nasil olur? Anlayamiyorum.”'® ciimleleriyle baslar. Onun Atatiirk’e olan sevgi
ve hayranlig: bilyiiktiir. Ancak Tiirk tarihinin bu biiylik kahramaninin “her istihaya agik

bir meta” haline getirilmesini kabullenemez.

b- LAIKLIK

Avrupa’da dinin siyasi hadiselere miidahelesi dolayisiyla olusan hosnutsuzluklar
neticesinde Fransa’da kabul edilen ve kabaca “din ve devlet islerinin birbirinden
ayrilmas1” seklinde tamimlanan Laiklik, Cumhuriyet’in kurulmasiyla beraber kabul
edilen alti temel ilkeden biri olmugtur. Osmanli Devleti’nin kimliginin ana ¢izgileri
hususunda tam bir ittfak soz konusu olmasa da “din”in devlet yOnetiminde temel
referanslarindan  biri oldugu muhakkaktir. Dolayisiyla din, Osmanli yonetiminde
kendini kuvvetle hissettirmektedir. Yeni kurulan Tirkiye'nin yonetici kadrosu, her ne
kadar Osmanlt egitimiyle yetismis kisilerderi olugsa da bu yeni devlet icerisinde,

eskiyle mutlak kopusu esas aldiklar1 bilinen bir gergektir. Bu kopus eylemi igerisinde,

Gengligim Eyvah, 232
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bag: kesilen temel noktalardan biri de dindir. Bu husustaki kararliligin géstergelerinden
biri olarak Laiklik, Cumhuriyet’in temel ilkeleri igerisinde tesis edilmistir. Ancak
uygulamada ¢ikan aksakliklar dolayisiyla Cumhuriyet tarihi boyunca hep tartismalara
konu 01&1@ ve sinirlart hususnda ittifaka vanlamamugtir. Bu belirsiz durumda bir ¢ok

suistimali beraberinde getirmistir.

“Sunu da bilmeyi isterim: Devlet’in ilkelerinden olan ve
biitlin hiikkiimetlerce de —ne 4la- titizlikle benimsenen Laikligin yani
bu fazladan ve nereye konulacagi pek bilinmeyen altinci okun
benim felsefeme ve meslegime ne kadar yararl olabilecegini milimi
milimine kavrayamadifimi kimse soOyleyemez. Tam aksine
meslegim ve felsefem i¢in en iistiin verimi her dénemde ve bu giline

kadar hep laiklik ilkesinden saglamigimdir. (Gengligim Eyvah, 64)

Tiirk toplumunun en hassas oldugu konulardan biri de dindir. Laikligin birebir
dinle ilgili olusu ~Ihtiyar’da goériildiigii gibi- Laikligi istismar konusu yapan en 6nemli
etkendir. Ciinkii Laiklik, devlet i¢in ne kadar 6nemliyse din de halk i¢in ayn1 derecede
dnemlidir. Bu ikisinin aym ¢izgide bulusmasi ancak usta bir yonetimle miimkiindiir.

Ancak Tirkiye bu usta y6netimden uzaktir.

Tirk devrimi daha o6nce ifade ettigimiz gibi “alttan” degil “{istten”
gerceklestirilen bir devrimdir. Fransa’da Laikligi halk getirirken; Turkiye'de halka
“laik olacaksimiz” denilmistir. Bu dikte edis, halkin Laiklife 1sinamamasina sebep
olmugtur. Ehliyetsiz yﬁheticiletin elindeyse Laiklik, ‘Demokles’in kilict’ hﬁviyetirﬁ

almistar.

“Gergekten de iki biiyiikk muhalefet hareketini ve kendi

degerlendirisi ile —iki ayn istidadim- Ihtiyar, bu laiklik ve irtica

'® Diisman Kazanmak Sanati, 317
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kozlarini inanilmaz bir usalikla kullanarak bir isyan hareketi, bir
Cumbhuriyet’e ¢agdaslasma, uygarlasma atilimma bas kaldin
karakteri vererek tepelettirmis sonug olarak da halki devletinden

sogutup kopartmistir.” (Gengligim Eyvah, 64)

Laikligi bir suistimal malzemesi yaparak kendi ¢ikarlan i¢in kullananlarin temsili
olan Ihtiyar, ¢izdigi usta stratejilerle neyi nasil kullanacagim ¢ok iyi tayin etmistir.
Bugra’ya gore Tirkiye i¢in ¢ok bilylik bir demokrasi sans: olan ¢ok partili hayata
gecme tesebbisleri (Serbest Firka’nin ve Demokrat Parti’nin kurulmasi) Laikligin
somiirlilmesi neticesinde basarisizlikla neticelenmistir. Sonugta, Ihtiyar gibi ¢ikarcilar

kazanmus, Tiirkiye de kaybetmisgtir.

Bugra glintimiizde de 6rnegini siklikla gordiigiimiiz laiklik sémiirlisiinii bityiik
bir tezgahgi/komplocu olan Ihtiyar’in agzindan aktarir. Bugra’nin, en bilyiik sikayeti
Laiklik perdesi altinda sahsi ¢ikarlarin planlanmasidir. Halka anlatilmasi, sevdirilmesi
durumunda bir iilke i¢in ¢ok biiyiik sans olabilecek Laiklik, yanlis uygulamalar
dolayisiyla goklukla varliginin amac1 diginda kullanilmigtir. Laikligin hala tartisiliyor
olusu da Bugra’min bu konudaki kaygilarimin haklhiliginin ve fikirlerinin dogrulugunun

en bliylik gostergesidir.

c- MARKSIZM- KOMUNIiZM

Tarik Bugra’mn eserlerinde “Marksizmin-Komiinizmin islenme bigimine
gecmeden Snce bu ‘anlayiglarin Tiirk fikir tarihi icerisindeki yerine kisaca bakmamiz
faydali olacaktir. (ncelikle kavram kargasasina diismemek igin bu husustaki

kavramlara egilmemiz gerekir. Bu dogrultuda Bugra’nin eserlerine baktigimizda; bu
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konuda bes kavramla karsilasinz - ki bunlann bazilart Osmanli Tiirkgesi’ndeki
teleffuzlardir.- Istirakiyyun, Bolseviklik, Sosyalizm, Komiinizm ve Marksizm.
[stirakiyyun ve Bolsevikligin daha sonra yerini Sosyalizm’e biraktifini goriirliz. Yine
Tﬁrkiye;:dé biittin bu basliklarin sol potasinda birlestirildigini belirtebiliriz. Kaba
hatlanyla; listyapiya kars: temele dayanan toplum modelini 6n plana ¢ikaran ve fikirler
alamm ekonomi alamindan ayirmayan'’ Marks in ortaya koydugu diisiincelerin
ideolojiye doniistiiriilmesiyle ortaya ¢ikan kavrama Marksizm; Marksizm hedefledigi
komiinal toplum yapisinin hakim oldugu ydnetim bigimine ise Komunizm denmektdir.
Sosyalist ise gilinlik dilde, Komiinist olmayan, bir ¢esit i1mli sol anlaminda
kullanilmaktadir. 19. Yizyilin ikinci yarist ve 20. Yiizyilin ilk yarisinda kendini
siddetle hissettiren bir akim olan Marksizm’in Tiirkiye’deki tarihini Mete Tuncay, ilk
ciddi haraketlerin bu donemde olmasi miinasebetiyle, II. Mesrutiyet’le baslatir.
Istanbul’da olusan ve gevreye istirakei fikirleri yaymaya calisan bir aydin gurubu ( Bu
aydin gurubunun bagi, ‘istirak¢i’ namiyle tin salan Hiiseyin Hilmi’dir.) ilk olarak 1910
yilinda Igtirak adli bir gazete gikararak ciddi anlamda faaliyete baslar. ( Bir yil
igerisinde kapatilmalar dolayisiyla birkag ayri istirak¢i gazete ¢ikmustir) Sirasiyla:
Istirak, Insaniyet-igtirak, Sosyalist, Insaniyet, Medeniyet. Herbiri birka¢ say:
yasayabilen bu gazetelerdeki yazilar o dénem aydininin bu konuya ne kadar yabanci
oldugunu gdsterir mahiyyettedir.” 1913°de Ittihat ve Terakki’nin baskisinin artmasi
dolayisiyla sosyalist haraketler fazlaca bir varlik gosteremezler. Ancak 1918 ‘de Milli
Miicadelenin baslamastyla beraber sol haraketler yeniden faaliyete baglar. Bu sefer
1917 de devrimi gergeklestiren Rusya en biiyilk destekg¢i olarak yanlarinda yer alir. Bu

destege ragmen Hiiseyin Hilmi ve ¢evresi halka inememis, bir *hareket’ olamamistir”.

Dolayistyla Marksizm’in temel vasfi olan proleteryaya ulasamamis elit bir

tesekkiil olarak kalmugtir. Rusya, siirdiirdiigii misyonerlik ¢ergevesinde hem Ankara’da

7 Marshall, Gordon, a.ge.e., 320
Ayrmtil bilgi i¢in bkz. Tungay, Mete, Tiirkiy’de Sol Akimlar, 1967 4 vd.
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onemli insanlar satin almis hem de ajanlan vasitasiyla kandirdidi gengleri kendi
tiniversitelerine yazdirmugtir. Ancak Rusya’min derdi insan yetistirmek degil, birer
bozguncu birer hafiye ve baltalayici yetistirmektir.'®* Ne varki bu gerceklere ragmen
Rusya yine de etkin olmayi bagarmigtir. Bu siireg icerisinde ‘yerli komiinist’lerle Tiirk

toplumunu Sosyalizm’e kaydirma ¢abalar: devam etmistir.

Bugra’nin eserlerini merkez olarak Marksizm’in Triikiye serlivenini tarihsel
slireg icerisinde ele almamizin, yazarin bu konudaki temel yaklagimlarini dah aykindan
bilmemiz adina daha saglikli olacag: kanaatindeyiz. Bugra, 6zellikle iki romaninda
Marksizm’i masaya yatirir: Firavun Imani ve Gengligim Eyvah. Bunlardan Firavun
Imani, Milli Micadele yillarindaki Marksizm’in miicadelesine biiyiik bir yer ayirir. Bu
donemde s6z konusu edilen Marksizm’i iki sekilde ele alabiliriz: Marksizm’i kabul
edenler ve rededenler. Marksizm’i kabul edenlerin en biiyiik gerekcesi; Osmanl
Devleti yikilmak tzeredir, onu bu yikilmadan ancak Rusya yardimi kurtarabilir.

Rusya’nin bize yardim etmesi ic;in' de Sosyalist idareyi benimsememiz garttir.

~ Ankara, eger bu tarihi dénemegte serefli bir rol oynamak ve
halkini batt sémiirgelerinden kurtarmak istiyorsa, bunun tek cikar
yolu, tek destegi olan Rus halkimin dostlugunu elde etmek niyetinde
ise Sosyalizm’i benimsemeli, en azindan Sosyalist akima sans
tanimali, miisamaha gostermeli. Tirkiye sosyalistleri ile Rus
halkinin temas ve isbirligini hicbir sekilde engellememelidir.

(Firavun Imani, 136)

Rusya, takip ettigi strateji icerisinde Bati’yr da “6teki”lestirmekte, Tiirk halkina

tek c¢ikis kapisi olarak kendini kabul ettirmek istemektedir. Bunun i¢in, bir yandan

* Turkiye’deki ‘sol’ hareketin bir tlirlii ‘elit> goriintii ve mahiyetten kurtulamamasiyla ilgili olarak isabetli bir
tahlil igin bkz. Alkan, Ahmet Turan, Kalem [sleri, 2002, 390
8 Firavun Imani, 176
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Bati’y1 kotiiliirken diger yandan da Ankara’yr durumun karanlik hem de ¢ok karanhk
ve tehlike yiikli'? oldugunua inandirmaya ¢alismaktadir. Rusya bunun kabulu icin bilgi

20 “yem” olarak kullanmaktadirlar.

dlizeyi az ama i¢leri vatan sevgisiyle dolu mebuslari
Nitekim ‘gahsmalar meyve vermis, bir kismini yukandaki pasajda naklettigimiz
diistinceler yayginlasmistir. Ali Yusuf ve diger Rusya ajanlarimin caligmalanyla
zihinlerde fikr-i sabit olarak; ‘Tiirkiye tek basina imkani yok kurtulamazdi ona yardim
edebilecek ve edecek sadece Rusya idi. Bunun i¢in de Rusya ile normal diplomatik

miinasebetlerin ¢ok tistiinde bir birlik kurulmast’ fikri dile getirilir olmustur.

Sosyalizmi destekleyenlerin diger bir dayanak noktasi da Bolseviklerin dinle
kurduklar1 yakin -miinasebettir. Bu da iki yonden olmaktadir. Birincisi, Sosyalizm’in
dine aykinn olmadid1 fikrini yaymak seklindedir. Cizdikleri imajla Tiirk milletinin
hassas oldugu konulara, kendilerinin de btiyiik bir hassasiyet gosterdikleri, dinin ,
imanin kendileri icin ¢ok &nemli oldugu izlenimi birakmak kisterler, Ikinci stratefi

olarak da Islam Sosyalizmi fikrini yerlestirmeye ¢alisirlar.

Mehmet Siikiir Bey, kendi soylesi ile Islam’m ilk
doénemindeki ; Asr-1 Saadet’teki — ortak samimiyet ve aile
haklarmin seriat dairesinde korunmasi kayit ve sarti ile komunist

idi. (Firavun Imani, 18)-

Mehmet Siikrii Bey’in bu kaygisi destekienerek ‘Islam Sosyalizmi maslinin’!

basini alip yiirlimesine zemin hazirlanmistir.

Bu sekilde halkin degerlerini iyi tahlil eden ve ona gére davranan sosyalistler bir

cok vatanseveri inandirmay: basarmiglardir. Nitekim bu kadar hassas olan ‘Sosyalizm,

®agee., 134
’a.ge.e., 137
Yagee., 137
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madem ki Rusya’da bu mucizeyi ger¢eklestirmigti. Tiirkiye’de de ayn1 mucizeyi ni¢in

gerceklestirmesin di.?* bu mucizeye inananlardan biri olan Sadi;

Akhm basima geldigi zaman ne géreyim dersin?
Bir salopuryada hédld bagira c¢agira konusarak Rusya
yolundayim. Bir iki sene sonra donecek ve Tiirkiyeyi kurtaracagiz.

(Firavun Imani, 175)

Ifadeleriyle bu diisiincedeki insanlarin zihin arka planlarini verir. Ancak ayni
psikolojiyi kisa zaman sonra bir riiyadan uyanmis olma mahmurlugu ve saskinligs

icinde goriiriiz:

Sadi, Moskova’dan da Rusya’da olup bitenlerden de pek bir
sey anlamadi. Delikanlilarla konugurken duydugu tadin zerresini
bile bulmamist: oralarda, ¢ok gegmeden kafasim kasimaya basladi.
Uzun zaman vazgegemeyecegini kendi mirtldanmaya baglamigti.

-E e ¢, biz ne olacagiz? (Firavun Imani, 176)

Sosyalizm’e kars: ¢ikanlar ise Sadi’nin yukaridaki ifadeleriyle dile getirdigi fark
edisi bastan hissetmektedirler. Moskova’nin uzattifi dost elinin ne anlama geldigini

Sosyalizm’in Tiirk halkina neleri verip neleri alacaginin farkindadirlar.

“Ayi derisinden post, Moskaf’tan dost olmaz, deriz . Hele Bogevik Moskoftan?..
neuzubillah...’® Reis Bey’in Istanbullu Hoca’ya bu sdyledikleri halkin zihnindeki Rus
imajini verir mahiyyettedir. Reis Bey, konusmasinin devam eden kisminda “denize
diisenin yilana sarilacagini’, dolayisiyla Rusya’y: bir ¢ikis kapisi olarak diiglinmenin

miimkiin olabilecegini savunur. Bu diislincelerine ragmen yukaridaki ifadelerin dile

a.ge.e., 129
3 Kitgitk Aga, 226
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getirdigi gercegi de gormezden gelmez. Diger bir Rusya (Bu doénemde Rusya,
Sosyalizmle esit anlamda kullamlmaktadir.) muhalifi de Istanbullu Hoca’dir. Hoca,
‘Bolsevikliklerin nasil bir din, iman, mal, miilk ve irz namus diismam olduklarimin
insani, nas1l insanliktan ¢ikarip koyun siirlisiinden beter hale soktuklarinin

farkmdadir®.

Sosyalizm’e bir bagka muhalefet haraketini de ‘Firavun Imani’nda Mehmet Akif,
Hiiseyin Avni ve Hasan Basri {igliisiinde goriirtiz. Bu iig kisi de sahip olduklar1 biiyiik
ferasetle, Rusya’mn da Sosyalizm’in de ne demek oldugunu ¢ok iyi bilmektedirler. Bu
kisilerin bakist, kusatict bir bakisur. Ugiinii de roman boyunca higbir zaman
heyecanlarin insam olarak gormeyiz. Kendilerine tek diigman olarak sadece
Sosyalizm’i de se¢mis degillerdir. Onlarin Sosyalizm’den daha da ¢ok korktuklar:
icteki fesatcilardir. Rusya’ya inananlan, bir aldanmushik iginde goriirken digerlerini
ihanet iginde goriirler. Var yok edebilecek, imkam gémiip giirlitecek, ¢dkertici ve bela

yapacak olanlar dtekilerdir.®

Halk ise Bolseviklige kargt biilyiik bir antipati duymaktadir. Zira Bolseviklik

lafinin halk arasinda diinyanin yikilisindan bagka bir manast*® yoktur.

Milli Miicadele donemindeki Sosyalizm meselesinin, ideolojinin kendi
gercekligiyle kavranilmadan ele alindifim goriirtiz. Yukarida ifade ettigimiz gibi halk
icin Bolseviklik yikilis mayasini tagidig halde halktaki bu diistinceyi degistirme ¢abasi
adina higbirsey yapiimamigstir. Bundan dolayr da o donemdeki Sosyalizm miicadelesi
“elit” goriintiiden kurtulamamigtir, Halka inme adina sosyalistlerin Cerkes Etem’i
“Yesil Ordu” vasitasiyla kendi taraflarina ¢ekme ¢abasi olmussa da bu planin fazlaca

bir bagar1 elde edememesi bu yéndeki umutlari eksik birakmugtir.

“a.ge.e., 223
* Firavun imany, 214
“agee., 159
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Cumhuriyet dénemine gelindigindeyse durum biraz farklilagmigtir. Marksist
miicadele bir misyon faaliyeti olmanin Gtesinde tahripkar bir tutum sergilemeye

baslamlsfif.

Gengligim Eyvah romaninda Markasizm’in Cumhuriyet dénemi macerasim
gbrmemiz miimkiindiir. Romanda Marksizm, Ihtiyar’in en biiyiik silahlarindn biri

olarak kaydedilir. Thtiyar’in takip ettigi strateji su sekilde anlatilir:

Bir yandan Rusya’yl, kominizm’in -ve sosyalizmin-,
komiinizmi -ve Sosyalizrni- de Rusya’nin gobek adi saydirtacak bir
propaganda kampanyasi baslatti, bir yandan da ve daha biiyik bir
etkinlikle kundagindan yeni ¢ikan demokrasiyi yozlastirmaya

koyuldu. (Gengligim Eyvah, 66)

Ihtiyar'in  plani, olusturacagi sisli ortam igerisinde kendi emellerini
gerceklestirmektir. Bunun igin Omriinde tek brosiir okumamglarr”’  komiinist
miicadeleye soktugu gibi bugiine kadar dizgi yanhslanm diizelttigi kitaplan,
Maksizm’i 8grenmek i¢in ¢aba sarf eden®® insanlan kendi safina ¢ekmeyi basarmustir.
Bugra, Tiirkiye’de 6zellikle sol miicadeleye bu perspektiften ve bu arka plandan bakma
¢abasindadir. ‘Aydin ve Ideoloji’ kisminda da ifade ettigimiz gibi Bugra, ‘Diinyanin
En Pis Sokagi’ romamyla da bu miicadeleyi bir kan davasina benzeterek islemistir.
Olusturan ikili ve ideolojik diizlemde marksist olmayanlar fasist damgasiyla

damgalanmstir,

Olusturulan hava igerisinde Marksizm bir {ist kimlik olarak sunulmus ve solcu

olmayanlarin adam olmayacag: savunulmugtur. Bu dsnemde de Tiirk Marksizmi “elit”

Gengligim Eyvah, 250
a.ge.e., 250
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goriintiistinil kaybetmemis, komiinal toplum ideali, is¢i smift icerisinde degil, liiks
birahanelerde ‘aydinsal soylemlerle’ dile getirilmistir. Ezberlenilen birka¢ slogan
biiytik meselelerin halli igin ¢6ziim olarak sylenir olmustur. Bu durum Tiirkiye’ye
zaman Kkaybettirirken, Ihtiyar gibilerin ‘felsefesine ¢alismis’, en iyi malzeme

olmuslardir.?

Biitiin bunlarla beraber halk i¢in Komiinizmin anlami pek degismemistir. Oyle ki
Yagmur Beklerken’de Halk Firkasi taraftarlar Serbest Firka’nin bir ‘Komiinist usag:’
oldugu ve Serbest Firka’nin belediye bagkan adayin ‘Moskot’tan para aldigi”* tiirii
iddialarla, Serbest Firkayr yipratma yoluna girmiglerdir. Bu 8rekte de goriildiigi gibi
Komiinizmin bir yipratma malzemesi olusu, halkin zihnindeki ‘Moskof’tan dost

olmaz’, imajinin gergekliginin devam ettirdigini géstermektedir.

Bugra’nin ideolojiler igerisinde en ¢ok Marksizm’e yer verisinden de anlasilacag:
gibi o, Marksizm’in ¢ok iyi anlagilmasi ve Tiirkiye igin ne biiyiik tehlike oldugunun
farkina vanilmasinin gerektigi inancindadir. Ayrica Marksizm’in bu {ilkeye ‘kayip

yillar’ yasattig1 inancindadir.”

d- MILLIYETCILIK- MUHAFAZAKARLIK

Milliyetcilik ve Muhafazakarlifi ayni baglik altinda ele almamiz Marksizm-
Komiinizm bagliginda oldugu gibi ayni muhtevay: karsilamalar1 dolayisiyla degildir.

Milliyetgilik, ‘duygu, emel, biling, terimleri tGizerine kurulan ve ulus devlet hedefinde

P agee., 228
3 yagmur Beklerken ,190
* Bugra’nin gerek bir gok denemesi, gerekse ‘Gengligim Eyvah’ romani bu kayp yillarin agiti gibidir.
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olan diisiince akimi olarak tanimlaniyor.”' Muhafazakarlik ise millet merkezli olmaktan
ziyade deger merkezli bir hitviyet tagiyarak toplumun dinamiklerinin zaman karsisinda
korunup devam ettirilmesine atifta bulunuyor.’?> Bu tammlar 1siZinda meseleye
yaklastigimizda Turkiye’deki — dolaywisiyla Tank Burgra’daki- milliyetgilige ve
muhafazakarlia yonelik dogru bir bakis kazanmamiz zor gériinmektedir. Ciinkii
tanumlar tam anlamiyla Tﬁrkiye’de karsiligini bulamaktadir,, Bu, Tiirk toplumunun

bagka, kendine haz 6zellikleriyle ilgilidir.

Osmanli, dinle milliyeti birlestirmis bir toplumdu. Tiirk, miisliiman:; miisliiman,
da Tiirk’ii icermekteydi. Ikisinin degerleri birbiri iginde erimigti. Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulunca hedeflenen projelerden biri de, ilk canlanmalarimi Osmanli’nin son
dénemlerinde gérdiigiimiiz, ki milliyetgilik olmustur. Ancak Tiirk aydini bu yeni
projesini sunarken dahi Serif Mardin’e gore,”® ‘Ummetci zihniyetinden’
kurtulamamugtir. Bundan dolayr Tiirk toplumu agisindan ‘Milliyetg:ilik ve
Muhafazakarlik birbirinden kolay kolay ayrilmayan yapilardir. Bu kanaatten hareketle
milliyetgilik- muhafazakarlik basligi altinda degerlendirme yapmay: uygun bulduk.
Tarik Bugra da Milliyet¢ilik ve Muhafazakarlik kavramlarini aym diislince etrafinda

bulugturma ¢abasindadir.

Bugra, Tiirklikk’te ¢ok biiyiik bir ruh bulur. (Bugra’nin Tiirklik hakkindaki
degerlendirmelerini ‘Millet’ bashg: altinda daha’ genis olarak - isleyecegiz.) Bu ruh,
Yagmur Beklerken’de Kenan Bey’in dile getirdigi Islam’in hamuruyla yogrulmus

ruhtur.

Turk milleti bir milletin tagimas: gereken tlim erdemlere sahiptir. Clinkii bu

millet Allah’in teyidi** altindadir:

! Marshall, Gordon, Sosyoloji S6zltgi, 504
‘agee., 512

3 Mardin, Serif, Din ve [deoloji, 143 vd.

* Kugik Aga, 278



Bu millet kdle olmaz. Cenab-1 Rabb-til Alemin buna izin
vermez, vermemigtir, vermeyecektir. Sizin bunun liitfuna elbette
layiksiniz. Layik oldugunuzu gostereceksiniz. Siz onun liitfuna da

cetlerinize de layiksiniz. (Kiigiik Aga, 278)

Turk milletinin tagidigi yaratici ruh, ufkun en karanlik anlarinda yeniden
belirmistir.®® Yiizbagt Nazim’mn yukandaki so6zleri, Tirk milletinin ayricalikl
konumuna atifta bulunur. Tirk milleti yine bu liituf sayesinde diger miisliiman
milletlerden ayrilmaktadir. Omegin, diger misliman milletler de Istanbul’u

kusatmalarina ragmen Allah, onu sadece Tirk milletine nasip etmistir.*®

Ttirk milletinin bu ilahi ytiniiylé beraber Osmancik’ta diinyaya bakan yonii
izerinde durulu. (Sunu unutmamak gerekir ki diinyaya bakan bu yonleri de Bugra

“din”le irtibath olarak ele almistir.)

”... Ve ancak Tiirk, sadece Tiirk, savasmayanlara dokunmaz
ve onlarin sorumlulugunu kendi benliginde g6rmedikleri bir
titizlikte korur; refahlari, huzurlar1 givenleri i¢in ¢aligir; rizalarina
saygi gosterir iglerine ve inanglarina karismaz, adaleti yiiriirtiir.

(Osmancik, 294)

Tiirk milletinin “insana verdigi bu deger, Osmancik’ta Mihail Kosses’in, K&se
Mihail olmasini netice verir. Yukarida ifade edilenler bir millet olarak Tiurk’iin
vasiflarini dile getiriyor. Ancak konumuzu daha ¢ok ideoloji boyutuyla milliyet¢iligin

olusturmas: hasebiyle bu yéne bakmamiz gerekmektedir.

" a.ge.e., 293
I8 a.ge.e., 290
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‘Bir Italyan ne kadar milliyet¢i ise o kadar biz Tirkiye'mizi severiz,
milliyet¢iligimiz de bundan ibaret’®’ bu ifadeleri sdyleyen ve soylenildigi yer oldukca
onemlidir. S6yleyen: Italya’da doktora yapan bir Tiirk Ogrenci, sSylenilen yer ise
Fasizmiur'iﬂbasklsl altinda bulunan Italya. Bugra, romanda (Siyah Kehribar) ideoloji
anlaminda Milliyet¢ilige siddetle karsi ¢ikar. ‘Gengligim Eyvah’ romaninda da-
Marksizm’e nazaran ¢ok az deginilse de- ideolojik milliyet¢iligi elestirir. Bununla
beraber onun eserlerinde pek fazla Milliyet¢i olumsuz tip bulunmadigini, bunun da
Bugra’ya yoneltilen en biiyiik elestirilerden biri oldugunu eklememiz gerekmektedir.”
Ancak hemen hemen tiim romanlarinda iilkeye baglilik, milliyetinin farkinda olma ve
sevme idealize edilerek islenir. Bugra’min bu noktada Milliyet¢ilige bakisim
muhafazakarhkla birlestirir. Birlesme noktas: olarak da milliyetinin farkinda olma,
onun kdkeninin ve degerlerinin farkinda olma ve koruma dir. Bugra iste farkinda olma

ve koruma zemininde milliyetqilikle muhafazakarliga ortak bir bakigta bulunur.

Bu degerlendirmeler ¢ergevesinde Bugra’nin Tiirk milletine, milletler igerisinde
“ayricalikli” bir yer verdigini , onu ayricalikl: yapan degerler igerisinde, etnik ve dini
ozellikleri beraber miitalaa ettigini ancak ideoloji boyutuna taginmis milliyet¢iligin de

karsisinda oldugunu belirtebiliriz.

e- KAPITALIiZM

Serbest ticareti esas alan bir ySnetim sekli olan Kapitalizm, Osmanh toplumunda
Batililasma hareketleriyle beraber kendini hissettirmis, ancak Sosyalizm kadar yanki

bulmamistir, Bunu, Osmanli toplumunda ticaretin ikinci planda kalmasiyla

7 Siyah Kehribar, 17
" Bu elestirilere bir 8rnek olarak bkz. Naci, Fethi, Yiiz Yihn Yiiz Roman, 2000
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aciklayabiliriz. ( Malum oldugu tizere Osmanli toplumunda ticareti daha ¢ok azinliklar

yapmistir.)

Kapitalizm’in uygulama anlaminda fazla yer bulmamasina mukabil; kapitalizmin
teorisi sayabilecegimiz Liberalizm, &zellikle Mesrutiyet doneminde, hararetle

tartisilmigtir,

Bu durumla beraber Sosyalizm kendine Kapitalizm’i diigman alarak ilerlemeye
cahsmistir. ‘Firavun [mam’nda Mehmet Stikrii Bey, Tirkiye Halk [stirdkiyyun
Firkasi’min  kurulug manifestosunu agiklarken insanlik i¢in bir bela olan
Kapitalizm’den®® her tiirlii alakay: kestiklerini ve ona karst miicadele vereceklerini

belirtir.

Bolsevikler (Sosyalistler) daha o©nceki boliimde dile getirdigimiz gibi
Bolsevizmi, Milli Miicadelesini veren Turk toplumu i¢in kurtulus yolu olarak takdim
etmislerdir. Kendilerini kabule yanasmayan Millet Meclisi’'ni ise Kapitalizm’in

usaklar olarak nitelemislerdir:

Kapitalizm’e gelince; ortaya yoktan yere konulan ve
tartismasma zorla siiriiklendikleri bu konu i¢in hem kesin hem de
kisa ciimleleri vardi. Ortada daha bir toplum, kendisini kurtarmis bir
millet yokken ona bir diizen yamayip biliyiik millet meclisini ve
onun akincilarini tam bir savas kadrosundan bagka bir sey olmayan
iiyelerini, kapitalist diizen yanllart bile degil de kapitalist
emperyalizmin usaklari diye damgalamaya kalkismak, onlan
savagtilar diismanlarina satilmig gdstermeye yeltenmek, ortada bir
belge olmasa bile ihanetin satilmighgin ta kendisi degil miydi?

(Firavun Iman1,21)
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Hasan Basri ile Abdiilgafur Hoca’nin Bogeviklikle ilgili bu degerlendirmeleri

hem Bolgevikler’e bakisi hem de Bolsevikler’in Meclis’e bakisini verir,

Bolsevikler, sosyalizmin temel diismanlarinda olan dine hi¢ miidahale etmezken
bir bagka diigman olarak gordiikleri Kapitalizm’e yiiklenmeleri Tiirk toplumunun
yapisiyla ilgilidir. Tiirk toplumunun Kapitalizm’i bir Bati oyunu olarak gérmesi ( bu
gormede Bolsevikler’in faaliyetleri 6nemlidir.) Bolgevikler’e énemli bir silah saglar.
Milli Miicadele’yi basarma yoluna giren meclise Kapitalist yaftayla saldirarak
kendilerini alternatif olarak sunma ve kendilerine mesru zemin hazirlama yoluna
giderler. Bir anlamda Kapitalizm; Bolsevikler’in o dénmede kullandifi en &nemli
malzemedir/silahtir. Bu degerlendirmelerden de goriilecegi gibi Bugra, Kapitalizm’i

daha ziyade Sosyalizmle zitlig1 igerisinde ele alir.

Aymi sekilde ‘Sifirdan Doruga’da Yilmaz, Cumhuriyet déneminde sanayinin

gelismeme sebebi olarak burjuva kapitalizmini sayar.”

Diger ideolojilere nazaran daha az islenen Kapitalizm’e karsi Bugra,
denemelerinde de fazlaca yer vermez. Bunun sebebi olarak Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde
devletgi yapinin hakim olmasini ve Kapitalizm’in Tiirk toplumu i¢in bir ‘mesele’

boyutuna ulagsamamasini sayabiliriz.

® Firavun [mani, 19
¥ Sifirdan Doruga, 73
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f- DEMOKRASI

Kabaca, halkin, segme segilme hakk: vasitasiyla, {ilke yonetiminde etkili olmasi
diye tamimlayabilecegimiz Demokrasi, diinya tarihinde eskilere kadar dayansa da Tiirk
toplumunda yenidir. (Tiirk — Islam medeniyetinde “Demokrasi uygulamasi’ kabul

edilebilecek hadiseler olsa da bu konu tartismalidir.)

Ttirkiye’de demokrasiye gecis hareketlerinin baslangici olarak; ¢ok partili hayata
gegis cabalarini sayabiliriz. Ancak Demokrasi’nin hala tartigilan bir doktrin/ olgu olusu

bu ¢abada fazla basarih olunamadiginin da bir géstergesidir.

Romanlarina tasidig siyasi konularla bir nevi Tiirk toplumunun Demokrasi’ye
gecig siirecinin panoromasini ortaya koymaya caligan Bugra, ( Bu konuda 6zellikle
‘Yagmur Beklerkén’ ve ‘Donemecte’ romanlarim sayabiliriz. ‘Yagmur Beklerken’de
Serbest Firka’nin kurulusu s6z konusu edilirken; Yazar, bu Demokrasi hareketinde
karsilagilan problemleri ortaya koymaya calisir.) bu caba g¢ergevesinde siyasetin bir
¢ikar micadelesi olarak telakki edilmesini, ¢ok partili hayata gegisteki en biiyiik engel
olarak telakki eder. Ancak bu ddnemde henliz Demokrasi lafim fazlaca duymayiz.
Demokrasi’nin bir mesele olarak yer alig1 esas ‘Dénemegte’ romant ile olur. Demokrat
Parti’nin kurulus yillarindaki siyasi ve sosyal durumu konu alan roman
demokratiklesme yolunda en bilyilik engel olarak yine siyasetin bir ¢ikar miicadelesi

seklinde diistiniilmesini sayar.

Romanda Dr. Serif’in degerlendirmeleri vasitasiyla yazarin bu konudaki

diistincelerini de §greniriz.



Elbette demokrasi , iste savagta gosterdi savas sonrasi da .
ama boyact kiipti mi bu? Onlar bizim yaygarasini kopardigimiz
haklar1 hiirriyetleri sel gibi kanlar ve g6zyaslar1 dokerek elde

ettiler.(Donemegte, 103)

Doktor’un yaptigi bu degerlendirme, Tiirk toplumu agisindan Demokrasi krizinin
merkezini ortaya koyar mahiyettedir. Bu kriz, hakikatte Tiirk toplumunun son 200-250
yidir yasadigi medeniyet buhraninin da sebebidir. Gerileyen Osmanli, karsisinda
“Diivel-i Muazzama® olarak Bati’y1 goriince bir an 6nce onun seviyesine ulagmay:
gaye haline getirmistir. Bati’ya gidisteki bu aciliyet, Bati’ya ait realiteleri gérmeyi

engellemistir.

Bati, elde ettigi medeniyet seviyesine verdigi kanli miicadeleler neticesinde
ulasmustir, Tiirk toplumunun bu kanli yollardan gegmeden o seviyeye bir hamleyle
¢ikma istegi ise toplum adina tehlikeli yollarda girige sebebiyet vermektedir. Clinkii az1
kisiler veya giicler toplumu bu seviyeye kendilerinin kolayca tasiyacaklarini iddia

etmektedirier.

Halk - tabi basta kendisi-.daima aldatilacak ara¢ gibi
kullanilacakti. Demokrasi, i¢te bu tigkagitgihigin dama deyisi
idi. Kendisi yiyecek, kanin1 emecek disleri pilice bilettirmek!™

(Donemecte, 182)

Halktaki Demokrasi ihtiyacini kendilerinin kargilayacagini diistinen bu kisiler
vasitasiyla, siyaset bir ¢ikar iligkisine ve karsidakini yok: etme miicadelesine

dontismiistir. Halkin bilgisiz olusu bu ¢ikarci kisilere hareket zemini tegkil etmektedir.
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Bat’nin meyvelerini alip kendi dallarina asma gayreti iginde olan*’ aydin kesim de

halkin bu hazir olmama durumunu gérmezden gelmigtir.

Tiirkiye agisindan politikayla esit goriilen Demokrasi’’, “saskin arayiglara ¢ekici
gelmis ve bir ¢ikis yolu gibi goriinmiistiir'. Ancak Bugra, Demokrasi’nin gelisinin
Tiirkiye i¢in zor oldugu gorisiindedir. Clinkli Demokrasi, kendi gerekleri igerisinde
birakilmamakta; devamhi digsandan miidahalede bulunulmaktadir. Cmegin, basimin
Demokrasiyle iligkisi bu anlamda bir problem teskil etmektedir. Basin, politika i(;ih bir

arena, politika da basin i¢in bir hareket alam olmugtur.*?

Demokrasinin siyasi diizeydeki bu algilanisiyla beraber; halkin  bakisi,

Demokrasi’nin umut olusuyla ilgilidir.

“Oyle ya. Adi istiinde iste, demokrasi... Demokrasi
demek halk demek dee mi? Milleti halk ¢ekip gevirecek gaari.”
(Dénemegte, 84)

Tek parti yonetimi altinda bulunan halkin Demokrasi’ye bakisi da yukanda ifade
ettiimiz Demokrasi’nin  eksik  algilamistyla  ilgilidir.  Halk, Demokrasi’yi,
Demokrasi’nin kendi realiteleri i¢inde degil de, halk olarak kendi degerlendirmeleri
cergevesinde ele almaktadir. Demokrasi, halk nazarinda muhtevasi fazlaca bilinmeyen
ama Tek Parti baskisindan da kurtulma adina bir cikis kapisi olarak sunulan bir

olgudur.

Bugra’min Demokrasi’yi Tiirk siyasi hayat: a¢isindan ele aligindan ayn olarak bir

de Demokrasi’nin doktrin diizeyinden ideoloji diizeyine tasinmasi vardir. Bugra, bu

Merig, Cemil, Sosyoloji Notlari, 28
D&nemegte, 39
a.ge.e., 39
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konuyu daha ziyade ‘Gengligim Eyvah’ romaninda isler. Gerek Tiirk toplumunun
gerekse Tiirk aydinimin Demokrasi’yi bir kepazelie déniistiiren tavri Demokrasi igin

diinya propaganda endiistrisinin malzeme olma sonucunu hazirlamistir.

“Diinya propaganda endiistrisinin ¢aglar boyunca esi
gorliilmemis ve gériilmeyecek bir canavar ve dehsetengiz bir
umag kabul ettirdigi fasizmin tek alternatifi olarak —mendebur
insanlara- artik sadece demokrasi kaliyordu. Ciinkii komiinizm
striptiz yaptyor, ortaya bir baska ucube g¢ikiyordu.” (Gengligim
Eyvah, 66)

Demokrasi ideoloji diizeyinde algilandifinda fasizm ve komiinizmle aym
seviyede ele alinmaktadir. Siyasetin bu ¢ikar yoniinde demokrasinin mahiyeti ¢cok da
bir Sneme sahip degildir. Bu disiinceye gore kendi ¢ikarlanna hizmet ettigi stirece
demokrasi iyidir. Dolayisiyla demokrasinin vasita olmadan bagka bir anlam
olmamaktadir. Tank Bugra’da demokrasinin Tirkiye’deki uygulamalarini bu
cergevede degerlendirir. Onun eserlerinden gikardiim:z sonugla Bugra, demokrasinin
Tiirkiye’de uygulanmadiini, sadece adinin var oldugunu ve kisisel ¢ikarlar i¢in hizmet
ettigini distiniir. ‘Yagmur Beklerken’ romaninda Rahmi, yonetimdeki kigilerin
degismesiyle istenilen degisimin gerceklesmeyecegini esas deisimin zihniyetlerde
olmasi gerektigini diisiiniir. Rahmi, bir yansitict kahraman olarak dile getirdigi bu
diigtinceler Bugra’ya gére Tiirkiye’deki medeniyet probleminin de merkezini tegkil
eder. Eger bir ¢6ziim isteniyorsa, bu, zihinlerde yapilacak koklti degisimle miimkiin

olabilecektir.



g- NAZIZM

1930’larda Almanya’da Hitler’in Nasyonel Sosyalist Partisi’nin temsil ettigi ve
Alman irkinin Ustiinltigiine inanan politika seklinde tamimlayabilecegimiz Nazizm, ayni
yillarda Tiirkiye’de de giindeme gelmistir. Ancak diger ideolojilere nazaran az oranda
tartigtlmustir.  Nazizmin ilk etapta giindeme gelmesini devletin  Almanya’ya
yakinlagmasiyla ilgili olarak digtinebiliriz. Bilindigi tizere daha sonra bu
yakinlagsmadan vazge¢ilmistir. Bu vazgec¢isin, nazizmin silik bir tesir gostermesinin

tizerinde etkili oldugu muhakkaktir.

Tarik Bugra da nazizme sosyal bir mesele olarak kayitsiz kalmamis ancak diger
ideolojilere nazaran daha az islemistir. Isledigi kadariyla nazizmin Tiirk miinevveri
tizerinde etkili olamadigin: ortaya koyar. Romanlarinda nazizmi savunan en 6nemli tip
olarak ‘Ibig’in Riiyasi’ndaki Sadi’yi goriiriiz. Sadi, romanmn kahramani Nahit’in
tiyatrocu arkadagidir. Ancak Sadi’nin naziligi temelli bir nazilik degildir. Kendini
saklayamadigindan ol¢ili davranamadifindan Dariy’l-Bedayi’den atilir.®®  Ancak,

Sadi’nin tavn sloganci tavirdan 6te bir 6zellik tasimamaktadir.

“Nazizmi aliversek biz de bir bagka Almanya oluverirdik

elbette.” (Ibis’in Rityas1,61)

Tiirk aydiny, ilerleyen toplumlarin meyvelerinden hareketle bir medeniyet projesi
ortaya koymaya c¢alismistir. Daha onceki ideolojilerde kaydettifimiz aydin tavri,
burada da gegerlidir. Sadi, nazizmi inceleyerek nazi olan birisi degildir. Nazi olan

gelismis Almanya’yr gérmiis ve Turkiye’'nin de kurtulusu icin nazizmi vazgecilmez

¥ [big’in Riiyas1, 59
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unsur olarak diiglinmeye baglamistir. Bugra, burada Sadi’nin sahsinda yine Tiirk

aydininin sathiligine elestiriler génderir.*

Nazizmin Bugra’min romanlarinda yer alan baska bir boyutu da Nazi

Almanyasi’nin siirgiin ettigi ve Istanbul’a sifinan profesérlerle ilgilidir.

“.Nazizmin biiyiik lodosu Istanbul Universitesi’nin
kiyilarina bir yigin hakiki ve birinci siuf bilim adam

ativermisti.” (Gengligim Eyvah, 57)

Nazizmin baskici yonetimi bu tilkedeki bilim adamlarimi bagka iilkelere gége
zorlamigtir. Tiirkiye, bu bilim adamlarina kapilarimi agmis, onlara imkanlar sunmugtur.
Nitekim o donemde Tiirkiye’de ciddi ilmi galigmalara imza atilmistir. Dénemecte
romaninda Dr. Serif, Almanya’dan kacip gelen bu ilim adamlarinin gelislerinden 6nce
‘mezun olmasindan ve bu kisilerden ders almamasindan dolay: iiziintli duymaktadir.*
Bugra, Almanya’dan gelen bu bilim adamlarinin Tiirk egitimine yaptig1 bllyiik katkiys

ifade eder.

Bugra’min diger romaniarinda Nazizm pek yer almaz. Bu anlamda nazizm
Bugra’mn ILDiinya Savagi yillarni anlatifi romanlarinda sdz konusu edilir. Ancak
nazizmin kentten kéye ulasamadigini goriirtiz. Omegin, ‘Dénemegte’ ve ‘Yagmur
Beklerken’ romanlarinda siyasi bir mesele olarak nazizin yer alabilecekken ismi
gecmez. Buna ragmen Marksizmin s6z konusu edildigini goriiriiz. Bu durumu
Marksizmin Tirkiye’deki koklii gegmisiyle irtibath olarak diigtinebiliriz. Buna ilave
olarak; ‘Gengligim Eyvah’ta Ihtiyar diger ideolojilberi bir kullanum araci olarak genisge

naklederken nazizme ¢ok az deginir.

* Ibig’in Rityast, 61
* Dénemegte, 65
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Nazizmin Tiirkiye’deki bu durumundan dolay: Bugra, onun tehlike arz etmesinin
Otesinde; nazizmden kacip gelen {iniversite hocalari dolayisiyla bir anlamda

Tiirkiye nin isine yaradifimi ancak Almanya’da da soykirima sebep oldugunu vurgular.

h- FASIZM

‘1. Italya ‘da 1922-1943 yillan arasinda etkinligini siirdiiren meslek kuruluslarina
dayanan, devlet smirlarim genigletmeyi amaglayan yetkinin tek partinin elinde
toplandigi diizen. 2. Demokratik diizenin yerine asirt bir ulusguluk ve baski diizeni
kurmay! amaglayan greti*® anlamlariyla tammlanan fagizm, Tiirk sosyal ve siyasi
hayatinda daha ziyade ikinci anlamiyla yer almigtir. Italya’da uygulandifi sekliyle
fasizm de nazizm gibi Tiirkiye i¢in bir alternatif teskil etmemigtir. Fagizm, Tiirkiye’de

daha ziyade baskic1 ySnetimleri ifadede kullanmustir.

Bugra’nin konusu fasist Ityalya’nin Roma’sinda gegen ‘Siyah Kehribar’ isimli

romaninda hem ltalya fasizmini hem de baskict yonetimi birlestirir.

Siyah Kehribar isimli barda toplanan gengler- aydinlar baskici yonetimden
kurtulma careleri ararlar. (Ancak ideoloji, bu romanda agk iligkileri vasitasiyla verilir.

Dolay1siyla ikinci planda kalir.)

Fagizm hakimiyetini kurmus bulunuyordu, ama bir ¢ok
gizli teskilat da bu hakimiyeti kirmaga c¢alisiyor, hayatlarini
gdzden g¢ikaran yiginlarla insan hi¢ degilse gelecek nesiller igin

bir timit kurmaya ¢alistyorlardi. (Siyah Kehribar, 14)

 TDK Tiirkge Sozliik, c.1,764



Fasizme kars1 yiiriitiilen miicadelenin ask iliskileri vasitasiyla veriligi konuyu geri
planda birakmigsa da ; metin lizerinde disiindiiglimiizde Bugra’nin esas vermek
istedigirﬁ; baskict yonetimin i¢ yiizii oldugunu goriiriiz. Begir Ayvazoglu, romandaki
Siyah Kehribar isimli barin Kiilliik, dénemin de tek parti y6netiminin baski dénemi

olarak diistiniilebilecegini belirtir.*’

Nitekim tek parti dSneminin dayattip1 sartlar gibi ltalya’da da dayatilan sartlar,
‘cok biiylik ve pek muhterem ilim adamlarina, zorla a¢ kalsin pis anti-fagistler, kizl
k(ipekler’48 dedirtmektedir. Buna paralel olarak Tiirkiye’de de tek parti yonetimi tilkeyi
kendinden ibaret gormiistlir. Tek parti yonetiminin bu tarzi &zellikle ‘Yagmur
Beklerken’ ve ‘Donemecte’ romanlarinda ortaya konulur. Oyle bir baski yonetimi ki-
“Yagmur Beklerken’ de kaydedildigi sekliyle- o partiye oy vermeyen kisiye tarlasim

sulamasit i¢in su dahi verilmemektedir.

Fasizmin Tiirkiye’yi esas ilgilendiren boyutu ideolojik miicadelelerin bir unsuru
olarak yer aldigi boyuttur. Fagizm bu yoniiyle ideolojiler tizerinden pirim yapmak
isteyenler i¢in yedek kuvvet® olmustur. Ozellikle 1960°lardan sonra tirmanan ideolojik
kamplagma igerisinde Tiirkiye igin —Rusya’nin sistemli misyonerligi sonucu- tehlike
olmaya baglayan komiinizme kars1 milliyetgilik, bu tilkenin degerlerine sahip ¢ikmigtir.
Bu ikili diinya goriisti igerisinde fasizm, komiinizmin zitti olmustur. Bir anlamda
komtinist olmayaha fasist denilmistir. Oyle ki, ‘bir komiinist silahim dogrulttugunda
karsi koyarsamz fasist; fagist silahini dogrulttugunda karsi koyarsaniz komiinist

olursunuz.”*®

’ Ayvazoglu, Besir, a.ge.e.,50
% Siyah Kehribar s. 145

o Gengligim Eyvah, 66

® Gengligim Eyvah, 323
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Bu ikili algilayis sag- sol olarak meyvesini vermistir. Cizilen kaba hatlarla sag-
milliyetgi- fasist, sol- komiinist, basit ¢ercevesine oturtulan bu ideolojik kamplasma,
fasizmi ¢ikar éaglanllan bir unsur haline de getirmistir. Bugra da daha ¢ok meselenin

bu yﬁnﬁj;fe ilgilenir.

Fasizmi sevimli géstermeyi hicbir zaman diistinmiiyordu.
Tam aksine, sagmaya sagma tepki uyandirmak i¢in kullanacakti
onu. Yani bir mumya, hatta bir kadavra kadar bile anlami ve
dirilis imkam kalmayan bu diizenin sagduyu ve sag diisiinceyi
cileden ¢ikartacak, tiksindirecek, isyan ettirecek kadar
yerilmesine ortam hazirlayacakti. Sirasi ve zamani gelince

elbette. (Gengligim Eyvah, 66)

Ihtiyar, diger ideolojileri kullandip: gibi fagizmi de kullanmaktadir. Onun i¢in
hi¢bir anlami olmayan fasizm, Tiirkiye ortaminda bir diismen kuvvet olarak
gosterilmek suretiyle olusturulan kavga ortaminda Ihtiyar kendi igini yiiritmektedir.
Ihtiyarin sahsinda ele alacagimiz Tiirkiye’nin i¢ ve dis diigmanlari i¢in de fagizm bir
tezgah olmustur. Anlam ve kapsami tamimlanmayan / tammlanamayan bu ideoloji
kendi muglaklif: igerisinde karsi cephe olusturma isinde bir ‘kimlik> olarak yer

almistir.

Gerek Italya’daki uygulama bigiminin s6z konusu edilmesiyle gerekse 1960°1i-
1970°1i yillarin Tiirkiye’sinde kavga unsuru olmas: yoniiyle fagizmi, Bugra, Tirkiye
icin sebep oldugu / sebep edilen/ gosterilen tahribatlarla ele alir. Bugra, gerek
denemelerinde gerekse romanlarinda baskici yonetimlere karsi kesin tavrimi koyar.
‘Ayakta Durmak Istiyorum’ ve ‘Yiizlerce Cicek Birden Ag¢ti’ oyunlanyla da
Macaristan’daki ve Cin’deki baskici rejimleri isler. Burada da kendi dogrularim
empoze eden giiglere karsi verilen miicadele ve bu miicadeleye karsi ideolojinin

konumu anlatilir.
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Bu degerlendirmeler dogrultusunda Bugra’'mn fagizmi, sozlikteki anlamiyla
degil de Tﬁrk toplumunda yer alig bicimiyle isledigini goriirtiz. fasizm, Tiirkiye’de
ytjnetimg ”bir alternatif olarak yer almamugtir. Turk milletinin karakteristik
ozelliklerinden olarak nakledilen milliyetgilikle hep karistinlmistir. Filhakika , fasizm,

yayihimei bir ulus devleti esas alsa da Tirkiye i¢in bu s6z konusu olmamusgtir.

Zira Tiurkiye’de milliyet¢ilik, fagizme varan boyutta bir uygulama ortaya
koymamustir. Sol tarafindan fagizm, milliyetgilerin uygulamalan olarak goriilse de
Bugra ag¢isindan durum farklidir. Bugra, milliyetciligi fagizmden ayirmakta,fagizmi bir

sOmiirii tezgaht olarak gérmektedir.

Hdkok

‘Ideoloji’ bsliimiine baslarken Cemil Merig’in “ Izmler idraklerimize giydirilen

»l soziindl  aktarmistik.  Depisik  ideolojilerin - Bugra’nin

deli gomlekleridir.
perspektifinden yansiyislarim inceledigimizde gordigimiiz gibi Tiirkiye’nin tiirld
ideoloji ve doktrinlerle idrakine neredeyse bastan ayafa deli gomlegi giydigini

goriiriiz.

Tiirk fikir tarihinin son 100 yilina baktifimizda cok az aydimnin ideolojiye
bulasmadan ayakta durabildigini miisahede ederiz. Toplumunun bakisinin doktrinlere-
ideolojilere kilitlenmig olusu, aydini, toplum karsisinda ayakta kalma miicadelesinde
kimlik sahibi olma ihtiyaciyla ve bu ihtiyagtan hareketle ideolojilerle kendini

tammlamaya mecbur birakmustir.

Bupra kaydettigimiz pasajlarda da goriilecegi gibi ideolojileri' hem aydinlar

diizeyinde hem de gencler diizeyinde ele aliyor. Aydinlarin ideolojilerle olan
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miinasebetlerini daha Once belirttigimizden burada Tiirk gengliginin ideolojiyle

iliskisine degindik.

Turk gengligi kurban edildigi sloganlarin pesinde
yasamaktadir.

...bu sloganlar egitim ve 6gretim neslini kendi kendisiyle
savag haline diislirmekte, 6teki toplumlardaki akranlarindan ¢ok
gerilerde kalmalarina sebep olmakta bu yiizden de er veya geg
bayraél teslim edecekleri nesli gercek somiirtiye ve en kesin
bagimhiliga mahkum diistirmektedir. ‘Iyi daha iyiyi kotii daha
kotiiyll hazirlar bu yangta’ diyordu yorumcu. (Gengligim

Eyvah, 298)

‘Gengligim Eyvah’daki yorumcu, Bugra’min ideolojilere bakigim veren 6nemli
‘bir yansitict karakterdir. Romanda sadece yazilari okunur. Kendisi bizzat gegmez. Bu
yorumcunun ideoloji ile ilgili degerlendirmelerini bu béliimiin sonu¢ degerlendirmesi

olarak kaydedebilecegimiz inancindayiz.

Ideoloji Tiirk” Gengligine verdigi sahte sevdalarla onu diinyadaki diger

akranlarindan geride birakmaktadir. Kendine, kor bir tutkuyla baglanmaktadir.
Ideolojik kavgada ne vurulan ne de vuran...

Ne Leninist, ne Maoist, ne anarkosendikalist veya Trogkist ! ‘Biitlin
kigiliklerinden ve Ozelliklerinden siyrilmig ve birbirinin tipatip benzeri olan, bir
flamalar , bir bayraklar1 bile olmayan ve sadece Slen piyonlar rol almaktadir.”>* Oyle

ki ideoloji kendini gergeklestirme ugruna toplumun tiim imkanlarim kullanmaktadur.

*! Merig, Cemil, Bu Ulke,90
%2 Gengligim Eyvah, 297
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Bugra’mmn, ‘Pir Sultan nerede, Ali nerede... Marks nerede?’™ ciimlesiyle Ozetledigi
ideolojinin bu stratejisi, Tiirkiye’de mayasim tutturabilmistir. Halkin biiylik ve 6nemli
degerleri rahatlikla-hi¢gbir baglantisi olmamasina ragmen- ideolojik birer 6ge olarak
sunulmﬁé ve bunlar {izerinden s6miirli yapma yoluna gidilmistir. Bu strateji yiiziinden,
‘kitaphiklardan simiflardan, laboratuarlardan kopup gitmis koskoca genglik nesli’,”*

Tiirk toplumunun kayiplan arasinda yer almaktadir.

Bu kayip genc¢ligi Bugra, Tirk toplumunun gengligini biiylik oranda sehit

verdigi bagka bir kavgayla, Canakkale savasiyla, karsilagtirir.

“ve size tiirkiiler yakilmayacak, Geng¢ligim Eyvah” diye
analanimiz, babalarimiz bile o ylicelten, o onurlu aciyr
duymayacak. O acinin geregini bile birakamayacaksimz

ardinizda.

Aclyi- ama bambaska bir tonda- gerek elinin atesi
gonliine diisen bir avug seven duyacak; en sosyal dram kigisel
kalacak: gengligimiz Canakkale’ye saldiranlardan daha
sOmiiriicii gliclerin ortaya doydugu teneke madalyalarin pesinde

clirliyiip gidiyor. (Gengligim Eyvah, 291)

Tiirk toplumunun.bu en sosyal trajedisi Canakkale’den daha biiyiik bir hiiznii
banindirmaktadir. Canakkale’de vatan igin verilen miicadele, ideolojik kavgada vatan
aldatmacas: altinda, sOmiiriicii gliclerin ortaya koyduklart teneke madalyalar i¢in

verilmektedir,

% a.ge.e., 287
% a.ge.e., 299



170

Bugra ideolojik kavgadan kurtulma ¢are olarak dnce Ben’i kurtarmak, kafasiyla
kalbiyle Ben’i kurmak ve yiiceltmek gerektigi inancindadir. Ben’in biitiin sanslarini ve
haklanni Biz’in ucuz ve bayagl yildizlarina, davul giirtiltiilerine satip siirli mal:
olanlar.” bir topluma ancak trajedileri yasatirlar. Bugra vatan kavramina biiyiik bir
dnem vermekte ve gengligin bu ugurda ¢aligmas: gerektiine inanmaktadir. Ancak bu
¢aba ideolojiler vasitasiyla olmamalhdir. Kisi 6nce Ben’ini kurmali, ardindan Biz’e
geeis yapmalidir. Nitekim ‘Yizlerce Cigek Birden Agtr’ adli oyunda Cinli genglerin
Ben’lerini kurduktan sonra nasil Biz olarak bagart sagladiklari ortaya konulur. Buradan
da anlasilacag: gibi Bugra, kisinin dnce insanliiyla varolmas: gerektigi inancindadir.

Ideoloji, Bugra’nin perspektifinde hep yikic1 olmugtur.

% age.e., 320
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v.BOLUM
AYDIN MESELESI
A- ‘AYDIN’ KAVRAMI VE TURK AYDINI

‘Diinyada en ¢ok tanim1 yapilan sey insandir. Ctinkll tamm yapan da insandir.’
denilmektedir. Tlrkiye’de de aydin kavrami yine aydinlarca tamimlanip tahlile tabi
tutuldugundan dolay: ortak bir aydin tanmimina ulagilamamigtir. Aydin’in sinir kabul
etmez yapist ona yoneltilen elegtirileri de farklilastirmustir. Bundan dolayr aydinin
ortaya koydugu herhangi bir tavir, bir bakis agisindan dogru kabul edilip takdire sayan
goriildiigii gibi bagka bir bakis agisindan ‘aydin ihaneti’ olarak degerlendirilebilmisgtir.
Zihinlerin kamplara boliindiigii Tiirkiye’de ise bu durum daha giddetli olarak

hissedilmekte ve gézlenmektedir.

Osmanli’’min  yikilmaya yiiz tuttudu donemden itibaren aydin’i toplumun
problemli gocugu olarak sahnede gérmekteyiz. Tanzimat doneminden bu yana aydin’in
komuoyunda yer aligl, ona, verili bir kimlik kazandirmistir. Bu kimligin ayirt edici
ozelligi aydinm bir seckin olusudur. Toplumda okur- yazar orammn diisiik olusu,
aydim1 herhangi biri olmaktan ¢ikarmus, herseyiyle onu elit yapmistir. Okuma yazma
orammin yilkseldigi ve kamplagmalarin dig diinyanin etkileriyle belirginlesmeye

bagladig1 1950°1ere — 1960’lara kadar bu durum devam etmigtir.

Aydin’m kendinden menkul bir gorevle kendini toplumu donustiiriicti bir rehber
olarak hissetmesi her dénemde olmustur. Tirk aydini, toplumun maruz kaldigi
problemler karsisinda kendini yol gosterici bir 6nder olarak hissetmistir. Bir baska
deyisle Tiirk aydimnin hep devam edegelen vasfi, onun gob.anhgl olmustur. Bu vasfin

aydin’da hissediligi sadece aydin’in kendinden dolay: degildir. Bu vasifta aydin’in
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ontolojik mahiyetinin ve Tiirk halkinin aydina bir tist konum veren bakisinin etkisi de
g6z ardi edimemelidir.

Yukarida da ifade edildigi gibi aydin’in bir rehber olarak yer alisi, onun
‘toplumun problemli ¢ocugu’ olusuyla birlesince degisik tartigmalar hatta trajediler
dogmustur. Bu bakimdan bir mechul kimlikle Tiirk aydim hep yargilanagelmistir.
Herkes Tiirk aydimimi elestirmis, fakat kimse elestiri oklarim kendi {izerine

gevirmemistir.

Son donemlere kadar ideal aydin tipi olarak toplumuyla/ halkiyla biitlinlesmis
insan tipi gizilirken artik bunun degistigini goriirliz. Yeni anlayista aydin, bir yalniz
insan olarak nitelendirilmis, onun bu hali aydin olmasimin bir geregi olarak maruz

g6rilmiigtiir.

Tiirkiye gibi cemaat anlayisinin hakim oldugu ve ‘bir bilen’in hep yliceltildigi bir

toplumda aydin’in ¢oban vasfi devam edecektir.

Ne var ki son yillada bati diinyasiyla girilen yakin temeslar neticesinde
yayginlasmaya baglayan bireycilik ve kendi olma istegi aydina y6nelik farki bakiglara
sebep olmaktadir. Her insan kendini bir aydin olarak gérdiigii bu yeni anlayigla, Tiirk

insaninin zihin muktesebat1 gatigmakta ve parcalanmalara sebep olmaktadir.

Aydin’in toplum iginde yer alist ve bu yer aligin problemlere/ trajedilere sebep
olusu onu bir inceleme konusu yapmistir. Aydin fizerine yazilan teorik kitaplardan ayr
olarak onu bir kurgu igerisinde roman kahramam seklinde de gormekteyiz. Aydin’in
bir roman kahramani olarak yer aligini teorinin pratife doniiglimi seklinde

diigiinebiliriz.
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Tiirk romaninin dogusundan bu yana aydin’in degimez bir konu olarak romanda
yer aldigi gortliir. Yeni Tiirk Edebiyatinun bir ‘medeniyet buhrani’ndan dogmus olmasi
ve bu buhram ruhunda en cok hisseden kisinin aydin olusu, onu Snemli bir roman
kahramani kilmigtir. Ahmet Mithad Efendi’den Tanpinar’a, Oguz Atay’a hemen hemen
her romancimiz aydin problemini iglemeye c¢aligmistir. Cumhuriyet déneminin tez
sahibi romancilarindan Tark Bugra da aydim bir problem olarak ele alip onu

problematik diizeyine tasiyabilmis romancilarimizdandir.

Bugra’mn hemen her romaninda aydin meselesinin yer aldifin goriirliz. Bazi
romanlarinda bu mesele konulardan herhangi biri olarak geri planda kalirken
bazilarindaysa (‘Gengligim Eyvah’, ‘Yagmur Beklerken’, ‘Donemegte’, ‘Kiiglik Aga’)

En 6nemli meselelerden biri olarak yer alir.

Tank Bugra’nmin eserlerinde aydinin ele almusimi genel olarak iki gekilde
oldugunu goriiyoruz. Bu konuyu gtindeme tagimak icin en ¢ok kullamlan ydntem, bir
aydin karakter/tiple meseleleri ele alma seklindedir. Bu karakterler yazarn bakig
agisina gére hem menfi hem miisbet kisileri igerebilmektedir. Diger bir ele alig

sekliyse, yazarn anlatic kigi olarak aydinla ilgili yaptig1 degerlendirmelerdir.

Tartk Bugra, genellikle aydin’1 bir kasaba hayati igerisinde ele almaktadir. Bunun
sebebi olarak aydin’la halkin en rahat iletigim kurabildigi mekan olarak kasabanin
diisiiniilmesini sayabiliriz. Yazar’in babasi bir hukuk¢udur ve siyasetle yakindan

ilgilidir. Yazar, hem aydin’1 hem halki kasaba hayat: igerisinde tamimay1 basarmustir.

‘Erzurum asill: olan babam Mehmed Nazim Bugra hukukeu idi.

Kiigiik Agadaki ceza Reisi onu karakterinin ve beden yapisinin ana
gizgilerini tasir... akgehir cevresinde Serbest Firka kile Demokrat Partinin
kurucusu, yayicist olarak ¢alisti. Ilkinde ¢ok kiigiik olmama ragmen,

onun bir ¢esit sekreterligini yaptim, se¢im listelerini ve tamimleri daktilo
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ettim, gezilerinde ve halkla temaslarinda yaninda bulundur. (Tuncer,
1988:5-6)

Yazarin biyografik tecriibesinden dolay:r ¢ok iyi tamimay: basardigi kasabanin
aydin ¢evresi, yazara bu kigiler sahsinda tim Tirk aydinim gozlemleme imkamim
vermistir. Ancak Tank Bugra’da aydin meselesinin sadece kasaba hayatiyla sinirlt
tutulmadigini eklememiz gerekir. Aym sekilde aydin’i, kent hayati ve meseleleri
icerisinde de goriirtiz. Kasaba eksenli aydin meselesini 6n plana ¢ikarmamizin sebebi

yazarin yasadi§: ve hazmettigi kasaba tecriibesidir.

Bugra, Tiirk aydimina bakista genel itibariyle elestirel ‘bir tavir takinmakta, onu
yargilamaktadir. Yazarin Tiirk aydinina yonelttigi en biiyiik elestiri, aydin’in kékiinden
kopmasi ve halkin realitelerine yabancilagmasidir. Ona gore kendine sahih bir kimlik
kazandiran degerlerden aydinin kopusu, aydim kimliksiz hale getirmigtir. Bu
kimliksizlik icerisinde de aydin, halkina yabancilagmistir. Kendi zihninde bir alem
kurmus, bu alemi halka sunarak burada yasamay: zorunlu kilmigtir. Bundan dolayi bu
tip aydinda hersey sathidir, hergey sekildedir. Seklen bir takim degisimlerin ideal

hayat: getirecegi diistiniilmiigttir.

‘Bu mendeburlar okkanin kiloyla, arsinin metreyle, fesin kalpagin kasketle,
sapkayla , elifbenin, alfebeyle, pasanmin generalle , kadinin hakimle, onunda yargicla
degistirildigini gbrmiis, biitlin bu degistirmelerin 6viildiigiinii gérmiis, diin Sviilenlere
bugiin séviildiigiinii giirmiis, sey veya insan veya kurum kurulus biitiin gedenlerin koti

biitlin gelenlerin iyi oldugunu kabul etmis!” (‘Gengligim Eyvah’, 232)
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Aydinin halka yabancilid1, halkin meselelerine inememesi problemin merkezini
teskil etmektedir. Tanzimat’tan sonra girilen yeni alem ‘aydinin ¢obanhigini’’ bir nevi

zoruniu kilmigtir.

Aydin bir projenin sunucusu, yasayisiyla da prototipidir. Ancak getirilen
projeyle, projenin uygulanacag: kisiler arasinda k&prl olan aydin, bu képrii olma -
hatta bunun 6tesinde halki elinden tutup kopriiden gegirme- vazifesinde basarili
olamamistir. Bagtan beri halka bir ‘Steki’lik atfetmis ve onun deBerleriyle dalga

ge(;mistir.2

Tark Bugra’min bakisindan diger bir aydin tipiyse kokilyle baglarint
koruyabilmis, halkina yabancilasmamig aydin tipidir. Bu bakimdan mazinin ve halkin
realitelerine asina olmamin Bugra’da aydin vasfinin kirilma noktasini olusturdugunu

diistinebiliriz.

Sahih bir bakist yakalayabilmis bu tip aydinlar, digerleri gibi halki ‘Steki’ kabul
etmemekte, onun ruhuna, i¢ diinyasina inebilmektedirler. “Yagmur Beklerken’de
kasabanin ileri gelenleri parkta otururken; Kasaba’nm Doktor’u, onlara bakan koylileri
“bakar korler” olarak niteler ve onlar1 agagilar. 1kinlci tip aydina 6rnek olarak yer alan
Rahmi ise bu kisilere kendileri gibi baktigimizda; onlarin esasta bir arif ruh tagidilarim

gérecegimizi be_.lirtir.3

Olumlu 6rneklerle beraber Tarik Bugra’nin Tiirk aydimini genel itibariyle malul
bir varlik olarak gdrdiigiinii diigtinebiliriz. Onun (aydinin) en biiylk illeti kendi 6ziine

yabancilagmasi, bagka alemlerde kendini aramasidir.

" Aydinin ‘gobanhik’ vasfi igin bakiniz, Foucault, Michael, Ozne ve Iktidar, Istanbul, 2001

2 Yagmur Beklerken, 17
3 a.ge.e., 17
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Bu bakimdan Tirk aydiminin kendinden beklenilenlere mukabil bunlan yerine
getirmedigi/getiremedigi goriilir. Tarik Bugra’ya gére o hep bir bagka alemin insani ,

ingacist olarak kalmistir. Cok az1 kendi alemini halkinin alemine paralel kilabilmistir.

B- AYDIN TiPLERI

Tarik Bugra'nin genel anlamda menfi ve miisbet olmak tizere iki tip aydim
eserlerinde isledigini goriirliz. Bu tipler, sahislarla ortaya konulur. Yazar, anlatici
kahraman olarak aydin {izerine fikir beyan etmek yerine yansitici kahramanlar

vasitasiyla bu konudaki degerlendirmelerini ortaya koymay1 dener.

Yazann aydin tipi olarak biyografik tecriibesinden dolay1 dzellikle hukukgular
ustalikla insa ettiginin sSyleyebiliriz. Yine eserlerde yer alan hukukgulardan ¢ogunun

olumlu tip oldugunu da belirtmeliyiz.

Genel kategori seklinde ele aldifimizda yazarn eserlerinde igledigi tipler olarak

doktor, avukat- memur, 6gretmen, akademisyen, gazeteci tiplerini goriiriiz.
a- Doktor Tipler
Bugra’'nin romanlarinda bu konu dahilinde dort onemli kahraman goriirtiz.
‘Donemegte’ romaminda Dr. Serif, Yalmzlar romaminda Dr. Riza, Kigiik Aga

romaninda Dr. Haydar ve ‘Yagmur Beklerken’ romaninda Kasabanin Doktoru’dur.

Bunlara ilve olarak Donemegte romanmindaki Operatdr Cevdet Bey’le Eczaci

Celal’i bu ciimleden sayabiliriz.
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Tip miiessesi Batiyla temasa gegen ilk kurumlardan birisidir. Bu bakimdan Tiirk

romaninda doktor tipler, genellikle pozitivist ve Tiirk insanina, Tiirk insaninin

tamamiyle menfi tipler oldugunu s6yelmemiz zordur. Onlar da birtakim eksiklikler

tagimalarina ragmen genelde olumlu tiplerdir.

“Severdi onu” ttekilere benzemez o” derdi. Gergi bilirdi o da
Oteki yitksek memurlar gibi namazdan, niyazdan kopmustu.

(Dénemegte, 34)

Fakir Halit’in Dr. Serif hakkindaki bu degerlendirmesi, Dr. Serif’in temelde iyi
oldugunu ve muhatap oldugu sartlar dolayisiyla halkin degerlerinden uzaklagtigini
belirtir. Kasaba hayatinda, aydin diizeyinde fert olarak iyi ozellikler tasinsa da
memurlain toplu yasami ve davraniglar bu ‘ferdilik’leri 6giittir. '

Buradaki evlerde aradan yillar gectigi halde bereketleri
bozulmug en eski Yunan veya Fransiz ve ingiliz, Rus kilasikleri
vardir; ¢iinkii kendilerini alanlar Istanbulda kamisladir.

(Donemegte, 21)

Kasabaya gelen aydin /memur kisi kisa zaman sonra kendini akip giden hayata
birakir. Onun yagsamim artik sadece sehir kullibiindeki sohbet ve oyun dakikalan

doldurmaktadir.

Doktor tip olarak sosyal meselelerle ilgilenmesi, kafa yormas: bakimindan

Do6nemegte romanindaki Doktor Serif 6ne ¢ikar.

Devletin temel yararlann ile bag kuramamig zamani

kendi nesillerce 6teye uzamasi gereken meselelerini kavrayacak
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sekilde yetismemis bir tiiredi demokrasi politikacilar ve basini-
en kiyi niyetli hallerinde bile demogojiye halk kandirmasina

mahkumdur diyordu doktor. (Dnemegte, 102)

Yukanidaki pasajda ve romanin diger bircok yerinde Doktor Serifi goriiriiz.
Yaptig isabetli degerlendirmeler” -Bu degerlendirmelerin isabetliligiyle alakali olarak
Doktor’un yansitici kahraman segilmesinin rolii oldugunu diigiinebiliriz.- onun ayirt
edici vasfini da ortaya koymaktadir. O, digerleri gibi namaza dine la-kayd olsa da

halkin géziinde “bagka”dur.

One ¢ikan diger bir 6nemli doktor tip de ‘Kiigiik Aga’daki Doktor Haydar
Bey’dir. Haydar Bey de diger doktor tipler gibi dine kars: la-kayddir. Istanbullu Hoca
cok onemli kunugmasini yapacagi giin Cuma’ya gitmeye niyetli degildir. Sadece
Istanabullu Hoca’y: dinlemeye gider. Onun bu &zelligini tip rﬂﬁessesesinin pozitivist

zihniyetiyle ilgilli olarak diisiinebiliriz.

Doktor Haydar Bey bu &zelligine ragmen Kuva-y1 Milliye’de oynadigi Snemli

rolle bilyiik bir ehemmiyet kazanmaktadir.

Kasabanin Doktoru ile Doktor Riza kismen menfilik ta;imalarina ragmen 6zde

1yi tipler olarak kargimiza ¢ikarlar.

‘Yalmzlar’da Dr. Riza halkin iyi vasiflanimi bile onlarin ‘cahilligine™
baglamasina ragmen aym koyliileri ticeretsiz muayene eder, onlara yardimda bulunur.

*Yagmur Beklerken’deki Kasabanin Doktor’u da hemen hemen aym durumdadir. O da

' Dénemegte, 6 :
" Doktor Serif’in diger degerlendirmeler i¢in bkz. Donemegte, 70,102,180,182
" Yalnizlar, 89
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halki ‘bakar korler’ olarak niteledigi bir mecliste Rahmi’nin halkin i¢ diinyasim
anlatmas: {izerine yumusama, merhamet gosterir.®
Bugra Kasabanin Doktoru vasitasiyla bir bagka meseleyi glindeme tagir: Misak-1

Milli ve bunun agtig kiiltiir erozyonu:

Sitma doktorudur bu segtigi kurban. Arap asilhidir o. Iri
yaridan kalgali, gobeklidir. Misak-1 Milli’den sonra kokiinden
kopan yiizbinlerden birisi, yer yurt, ev bark hisim akraba, soy-
sop, kiiltiir, kisacast bu baligin sular sinirlarin 6tesinde kalmus.
Misak-1 Milli’nin ne kadarini ve nelerini benimseyebilmisse o

kadariyla yetinmek zorundadir artik. (Yagmur Beklerken,15)

Misak-i Milli bir sinir ¢izmigtir. Bu sinir sadece toprak diizeyinde kalmamig
Kasaba Doktoru’nda gozlemlendigi gibi zihinlere de tesir etmistir. Zihinler de Misak-1
Milli’nin ¢izdigi simrla beraber ahip gotiirdiiklerinden etkilenmistir. Burada Bugra
biitlinciil bir Osmanl: kiiltiiriine ve o kiiltiiriin kapsayici 6zelligine atifta bulumus, onu

kaybedilmemesi gereken bir 6zellik olarak kaydetmistir.

Doktor tip olarak ayrica belirttigimiz ‘Donemegte’ romaninindaki  Operator

Cevdet Bey’le Eczaci Celal, tip camiasina bagli oluglar yéniiyle 6nemlidirler.

Operator Cevdet Bey, Dr. Serif’in aksine kendini kasabanin hayatina kaptirmis,
hayatim kumar eksenli bir hale getirmistir. Zaaflar onun mesleginin de 6niine gegmis

ve onu bitirmigtir.

Eczac1 Celal ise iddialar1 ve sahsi ihtiraslanyla yer alir. Hayati diinya

merkezlidir. O da kasabanin memurlar1 gibi ‘Bir kere gelir insan cihane’ felsefesinin

8 Yagmur Beklerken, 17
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savunucust ve okuyucusudur. Onda hemen hersey sathidir. Mesleki kitaplari harig
toplam 20-30 kitab: vardir. Diinyasim1 maddi kazang tizerine kurmustur.

b- Hukukgu Tipler

Tarik Bugra’nmin aydin meselesini 6nemle ele aldigr tlim eserlerinde hukukeu
kahramanlar goriiriiz. Romandaki 6nemli aydinlardan biri muhakkak hukukeu olur.
Bugra’nin eserlerindeki bu durumu, daha 6nce de belirttifimiz gibi yazarin biyografik
tecriibesiyle ilgili olarak diigiinebiliriz. Kuvvetle muhtemel ki yazar, ailesi dolayisiyla
etrafinda hep hukukgu gérmiis, onlarn dﬁnyalarma,v meselelerine agina olmus; onlarin
bakistyla diinyaya bakabilmeyi basarmigtir. Bu biyografik tecriibenin &zellikle
‘“Yagmur Beklerken’, ‘Donemegte’ ve ‘Klii¢lik Aga” romanlarimin olusumunda gok

bilyiik bir etki sahibi oldugu goriiliir.

Bugra’nin eserlerinde 6nemle {izerinde durdugu doért hukukeu aydin vardir:
‘“Yagmur Beklerken’de Rahmi ve Kenan Bey, ‘Kiiclk Aga’da Agir Ceza Reisi,

‘Dénemegte’ romaninda Orhan.

Rahmi, gen¢ bir avukattir. Fakat elde ettigi fikri seviyeyle biiylik bir olgunluk
gdsterir. O, adeta ‘Dﬁnemec;te; romanindaki Dr. Serifin uzantisisidr. Dr. Serif’ten
farki, Rahmi’de baz1 seylerin daha oturmus olmasidir. Rahmi gerek aile yém‘iyle gerek
ekonomik yonle, yazarin idealindeki tiptir. Amcasinin kurdugu fabrikanlh yOnetim

kurulu bagkamdir ve biiytik basarilara imza atmaktadir.

Serbest Firka’nin kurulmas: glindeme geldiginde; Rahmi tam karar verememekle
beraber bu ise girisme diigiincesine kapilir. Diger yandan Tiirkiye’nin siyasi arenada
kilitlenmesini o, halkin gérdigi gibi gormemektedir. Halk, bir takim heyecanlarin

pesindeyken o, diisiinmenin ve degerlendirmenin adami olur.
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Cok partili diizende degisimin -degil asil Bagkent igin
olacagini — Bagkent’e ulagabilecegini, okumus , cahil bir ¢ok

insanla birlikte, kabul edemiyordu”. (Yagmur Beklerken, 74)

Rahmi, tilke yonetimindeki temel problemin zihniyetten kaynaklandigini bu
zihniyetinde Bagkent’i tuttugunu diigiintir.” Bundan dolay1 da sayet ¢6ziim isteniyorsa
Bagkent’teki yOnetim diiglincesinin degismesi gerektigi inancindadir. Yoksa bir
kasabanin belediye. bagkaninin hatta ilke yc’inetimindeki' bagbakanin mensub oldugu
partinin degismesinin bir sey ifade etmiyecegini diislintir. Bu sebeple politikaya bir
tlirlii 1s1namaz zaten politika onun fitratina da uymaz. Ciinkii o, heyecanlarin pesinden
(en azindan politikanin bir heyecan olusu Tiirkiye i¢in s6z konusudur.) kosacak yapida

bir insan degildir.

Ayni romandaki diger 6nemli hukuk¢u kahraman ise Kenen Bey’dir. Kenan Bey,
yerli bir tiptir. Ttirk milletinin tzerinde yiikseldigi ve onu bugiine kadar ayakta tutan

degerlerin farkindadr.

Ona gore, Islam’in tortular;, yani bozulmadan kalan baz
kurallar, ilkeleri ve deger yargilarn bile Tirkiye i¢in-
kullanilabilirse- ¢ok az tilkenin elde edebilecegi bir biiyiik

kozdur. (Yagmur Beklerken , 114)

Kenan Bey’in yukanda ifade ettigi diiglinceleri Bugra’nin hemen hemen tiim

eserlerinde onun temel tezlerinden biri olarak goriiriiz.

7 yagmur Beklerken, 125



Kenan Bey, kendi kokiine baglihgi kadar, dis dlinyayla da irtibathdir. Onun
ufkunu sadece kendi kiiltiiriiniin yazarlari kaplamaz. Oyle ki Dostoyevski okumuyorlar

diye koyliilerle konugmay israf sayar.®

Kenan Bey’in distince diinyasinin iyi anlagilmasi Bugra’yr kavrama hususunda
biiyiik kolayliklar saglayacaktir. Bugra, medeniyet noktasinda bir sentezin pesindedir.
Bu sentezin temel 6zelligi Kenan Bey’in sahsinda tecesstim eden Dogulu degerlerle,
Batili olup da Dogulu degerlere zit diismeyen degerlerin birlestirilmesidir, Tirk
milletinin bir degisimle yiizyiize geldigi tarihlerden beri Dogu ve Bat1 iki farkli alem
olarak tartigmanin bas koselerini tutmuslardir. Bu tartismalara burada deginmemiz
miimkiin degildir ancak Bugra’nin bu kdselerden Batiyla beslenmis ama yerli olan bir
koseyl tuttugunu bglirtebiliriz. Ayrica Kenan Bey’i 1930’lardan 1940’lardan itibaren
yiikselmeye baslayan Anadolulu muhatazakar/yerli aydin tipinin ilk érneklerinden biri
olarak da sayabiliriz. Kenan Bey, yasi geregi Osmanli egitimi almis, ancak Cumhuriyet
devrimlerinin hukukgusu olmustur. Bu iki farkl tarzi bir potada eritmeyi basaran
Kenan Bey, bu bakimdan bir yerli aydindir. Ideolojilerin degil de topragin ve gelenegin
belirleyici unsur oldugu bu aydin kimliginin, son dénemlerde ‘i‘deolojilerin glicliniin

azalmasinin ardindan, yeniden giindeme- 6nemle- geldigini gdrmekteyiz.”

Bunlara ilave olarak, Kenan Bey’i bugiin de Tiirkiye’nin siyasi tercihinde yiizde
elillik bir kismi tutan merkez sagin - Bu kavram tartigmaya agiktir. Biz genel kabule

binaen kullamyoruz.- ilk prototiplerindendir.

Kenan Bey’in 6ne ¢ikarilan bir ozelligi de halkla kurdugu diyalogdur. Aydin-
halk iliskisini anlatacagimiz boliimde etraflica deginecegimizden dolay: burada kisaca

belirtmek gerekirse; Kenan Bey halkin degerlerini sevmekte, o degerleri ‘oteki’nin

8

a.gee, 114 .
* Bu konudaki 8nemli bir galisma igin bakiniz, Tiirkiye Giinliigit Dergisi, Mayis 1998 ve Birikim Dergisi
Agustos 1998
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degil, kendi degerleri olarak gormektedir. Bundan dolayr da halk tarafindan

sevilmektedir.

Tarik Bugra’min eserlerinde 6ne ¢ikan diger bir hukukc¢u aydin da ‘Kiigiik
Aga’daki Reis Bey’dir. Yazarin babasindan izler tagidiin belirttigi’ Reis Bey, halkin

‘Ireis Bey’i olmay: basarmgtir.

Reis Bey, olgun kisiligiyle tiim kasaba {izerinde bilylik bir otorite kurmayi
basarmistir. Bir elit olmasina ragmen halka ‘6teki’ diye bakmamaktadir. (Reis Bey’in
de halkla olan munasebetini aydin-halk iliskisi  boliimiinde  etraflica

degerlendirecegimizden buna da kisaca degindik.)

Reis Bey’in, one ¢ikartilan bagka bir 6zelligi de Milli Miicadele’de oynadig
roldiir. Reis Bey’in heyecanlariyla degil, Bugra’nin ideal aydin tiplerine yarasir bir
sekilde; fikirleriyle ve derinlemesine yaptigi degerlendirmeleriyle goriirtiz. Gerek
Istanbul hiikiimetine, padisaha bakisi; gerekse Kuva-yi Milliye’ye bakisi “olgun” ve

uzun degerlendirmelerin meyvesi olan bir bakustir.

Bugra’'min tarihe ait yazdigi romanlarinda izledigi tezlerden biri olan ‘gizli
kahramanlar’ diisiincesini uyguladiklarindan biridir Reis Bey. O, Milli Miicadele’nin
kazanilmasinda, Anadolu’nun Orgiitlenmesinde emegi gegen ancak resmi tarih
tarafindan lizerinde fazlaca durulmayan gizli fakat biiyllk kahramanlardandir. Reis

Bey’i, ana ¢izgileriyle Kenan Bey’in benzeri sayabiliriz.

Bugra’nin 6nemle iizerinde durdugu diger biir hukukgu aydin ise ‘DOnemegte’
romamindaki saver yardimeist Orhan’dir.  Orhan, gengtir ve naiftir. Trenle kasabaya
gelirken Anadolu’nun tabii giizelligi onun ¢ok hosuna gider. Kasabaya gelisiyle hemen

kasabanin rutin “elit” hayati igerisine gekilir. Orhan’t Bugra’nin diger ti¢ hukukcu
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aydin tipinde gordiiglimiiz derinlikle géremeyiz. Orhan , ideal aydin olmanin geregi
olarak ele alinan aydin-halk dengesini kurmay1 basaramanustir.'® Gengligi dolayisiyla
bir takim idealleri vardir. Fakat kasabanin memur kesiminin basit hayatina kisa siirede
uyum saglamasi, onun bu ideallerinde ¢ok da kararli olmadigim gosterir. Orhan’1 bir
aydin olarak halkla temas ederken pek goremeyiz. O, daha ziyade agki ve Sehir

Kuliibii’ndeki yasayisiyla yer alir.

Tarik Bugra’min eserlerinde isledigi hukukc¢u aydin tipleri elbetteki bu dort
kahramanla simrli degildir. Ancak isledigi diger hukuk¢u kahramanlann, yazarin

eserlerinde, fazla dne ¢ikmadiklarini gérmekteyiz.

Bugra’min hukuke¢u aydinlarinin — basta da belrittigimiz gibi- genelde olumlu ve
ideal tipler olduklarini gérmekteyiz. Hukukgu aydinlarin, tipct aydinlar kadar “Bat1”
hayrant olmayislarini, halktan fazla kopuk olmamalanmi , daha yerli oluglarim
Turkiye’nin mt:;esseselerinin batihlagma tarihiyle baglantili olarak da diiglinebiliriz. Bu
bakimdan adalet sisteminin diger bir ¢ok kuruma nazaran daha gec¢ Batiyla entegre
olmasi, bu alandaki kisilerin Osmanli Tiirk-Islam kiiltiiriine asina. olmalarini
saglamigtir. Bu yap1 da Bugra’ya savundugu tez olan yerli aydin tipini adalet

kurumundan ¢ikartmasina imkan tanimigtir.

c- Ogretmen Tipler

Bugra’min eserlerinde 6gretmen tip diger mesleklere nazaran daha azdir. Bu

durum Bugra’nin eserlerinde dikkat gekici bir 6zelliktir. Isledigi konular1 g&zdniine

Tuncer , Hiiseyin, a.ge.e., 1988,5
® Donemegte, 9



aldigimizda 6gretmen tipinin ¢ok Snemli bir rol oynayabilecegini diistinebiliriz. Fakat

6gretmenin fazlaca yer almayisini, yazarin sahsi tercihiyle ilgili olarak te’lif edebiliriz.

Tarik Bugra’min eserlerinde 6n plana ¢ikan en Snemli §gretmen tipi Dénemegte

romanindaki kdyiin §gretmenidir.

Geng bir k8y Ogretmeni idi bu: enstitliyli yeni bitirmisti.
Onun yirmiyi heniiz bulmayan yag1 ve yikiinii develerin bile
kolay gekemeyecegi bes on ciimle ile sagir dilsiz ve penceresiz

ovaya birakivermislerdi.

Din afyondur... Hocalar ve agalar koyltiyli sémiirmektedir.
Jandarma da ezer...

Ve benzeri bes, on ciimle.” (Dénemecte, 90)

Koy ﬁgretﬁleni, romandaki onemli kahramanlardan birisi degildir. Ancak

yukaridaki pasaj bile ¢ok 6nemli meseleleri glindeme getirmeye yetmektedir.

Bugra’nin eserlerinde fazla yer tutmamasina ragmen burada isledigi ve bizim de
egitim boliimiinde tahlile ¢alisacagimiz K&y Enstitiileri meselesi Tiirk toplumunun

sosyal tarihinde 6nemli bir hadise olarak kargimiza ¢ikar

Isledigi kadanyla dahi Bugra’min K6y Enstitiilerine bakisinm olumsuz oldugunu
styleyebiliriz. Yukarida sz konusu edilen &gretmen, bir K8y Enstitlisii mezunudur.
Ancak buradaki k6y ogretmeninin, enstitiinlin, drnegin Kemal Tahir’in ‘Bozkirdaki
Cekirdek’ romaninda isledigi enstitii ve dgretmenle benzerlik tasimadifini gériiriiz. Bu
durumu iki yazarin iki ayn insan olusuyla aciklasak da hadise, realiteleriyle kendini

ortaya koyar.
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Tiirk devriminin en Onemli 6zelligi olarak kiiltiirel alanda “yeni olusumu”
Ongdrmesini diigiinebiliriz. Bu yeni olusum, bir kiiltiirel kopusu beraberinde getirmistir.
Bu koklii degisiklik, kapsamli bir proje egliginde ytiriittilmigtiir. Iste K&y Enstitiileri bu
projenin en Onemli parcalarindan biridir. Burada verilen egitim bati pozitivist-
aydinlanmaci anlayisini birebir kopyast gibidir. Bu kurumlardan yetigenler igin eski
kiiltiir, 5lii olan, halkin zihninde yasadig: kadariyla da 6ldiirtilmesi gereken bir olgudur.
Bu kapsamda ezberlenilen ‘bes on climleyle’ bu savasa -yukarldaki Ogretmenin de
oldugu gibi- bir savagci olarak girilmektedir. Bu climleler bir fikri ugrasin degil,

sunulan birkag sloganin sathi ifadeleridir.

Burada su hususu da belirtmek gerekir ki Bugra’min elestirisi Atatiirk
devrimlerine kars1 degildir. Onun elestirisi, bu devrimler hususunda kraldan ¢ok kralc:
kesilen zihniyetedir. ( Bugra’nin bu konudaki yaklasimlari Kemalizm baglig: altinda

etraflica islenecektir.)
d- Yonetici Tipler

Tiirk devrim tarihine baktipimizda Cumhuriyet devriminin diinyadaki diger
devrimlerden farkh oldugunu goriiriiz. Diger bir ¢ok devrim halk tarafindan yapilmig
ve toplumun biitiiniine samil kilma yoluna gidilmis olmasina ragmen; Tiirk devrimi
devletgi bir yapiyla farkli bir goriintii arzetmistir. Bu anlamda alttan degil stten
sunulan bir devrimdir. Tirk devrimine ait bu “Ustten” sunma keyfiyeti, devletin
temsilcileri konumunda tagraya giden yoneticilere 6zel bir gorev yﬁklemiﬁir. Bu gérev
‘devrim 15181°yla halki aydinlatmaktir. Yoneticinin doniistiirlicti gii¢ olusu, ydnetici-
halk iliskisinin, kirlma noktasi olarak tayin etmigtir. Bu iligki, Tirk romaninin dnde
gelen konularindan biridir. Konunun isleniidigi hemen hemen tiim romanlarda y&netici
tipin yukarida bahsedilen 6zelligi/gorevi gozlemlenmektedir. Tarik Bugra da yonetici

kadroyu bu géreviyle romanlarina tasir.
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Bugra’min Cumbhuriyet yoneticisini isleyisindeki tavir, romanlarindaki diger
konularda oldugu gibi yerli bir yonetici ideali etrafinda goriiltir. Bugra bu tipi ele

aliginda da hal-problem- tesbit- ¢6ziim denklemini g6z 6niinde bulundurur.

Tarik Bugra’daki yonetici tipler, daha ¢ok Cumhuriyet dénemindeki yonetici
tiplerdir. Bunlara ilave olarak, aydin olduklarini ifade edemeyecegimiz ama ‘arif’

kimlikleriyle 6n plana ¢ikan insanlar1 ‘Osmancik’ romaninda goriirliz.

Osmancik tarihi bir romandir. Bundan dolay1 yazarin, kahramanlarin insasinda
etkin olmadif: soylenebilir. Fakat kahramanlarin hangi yo6nlerinin 6n plana

¢ikanlicagini yazarin tercihi olarak diistinebiliriz.

Osmancik’ta yoneticilerin ¢zellikle suurlu oluslan 6nemle ¢n plana c¢ikarilr.
Yoneticiler, halktan ayri bir kesim degildir. Onun iginde, onunla ayn saftadir. Bugra,
Osmanl’yr kuran giiglerden biri olarak bu zihniyet {izerinde 6nemle durur. Bu
bakimdan Osmancik’ta yonetici kesim ile halki i¢ige g6rlirliz. Bugra’nin bunu veris
sekli bize yazarin bu husustaki gahsi gériislerini de yansitir. Osmancik’taki bu idealize
edis, i¢inde gizli bir mukayeseyi tagir. Bu mukayese, o ddnemde olan, ancak simdi

olmayan yOnetici vasiflar tizerine kuruludur.

Osmancik’taki bu idealize edisin en bilyilk dayanak noktasi t6redir. Yonetici
kesim kati bir tére uygulamasiyla mukayyeddir. Ertugrul Gazi, bir dervisi, ¢adirina
davet ettifinde dervis gelmez, toreyi hatirlatir. Bunun tizerine Ertugrul Bey, biiyiik bir

mahcubiyet hissiyle kalkip Dervis’in ¢adirina gider.""

Osman Gazi’nin hayatindaki tlim basarilar, toreye karsi olaganiistli saygisina

bagl olarak verilir:
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“Ben t6remin ve anamin ve atamun sdzli disina ¢ikamam”
(Osmancik, 53)

Toreler karsisindaki bu inkiyad yonetici kesime- Bugra’ya gére en gerekli olan-

sorumluluk duygusunu kazandirmakta ve yagatmaktadir.

Yukarida da kisaca degindigimiz gibi ‘Osmancik’in tarihi bir roman olusu,
yOnetici tipi islemede yazara hareket alani vermedigi diisiinillebilir. Ama esere
baktigimizda bu noktada Bugra’nin sadece aktarimla kalmadigini bir tez gelistirdigini

gbrmekteyiz.

Diger bir yonetici tipi olarak kaydettigimiz Cumhuriyet idaresinin y6netici tipleri

ise daha ziyade malul bir kimlikle karsimiza ¢ikarlar.

“Artik devlet denilen Ankakusunun somiiriictileri ve
kendilerini onun yani Devletin temsilcisi diye yutturabilen
gangsterler kendi hallerine birakilisa- ihtiyar kollarini sivamakta
gecikirse- nesillerin gik demeden katlanacakiar1 bir diizene
konmus olacaklardir. bu igreng DEMOKRASI oyunu ve
yuttumacasi ile, kalip lstlinltikler ve kalip istiinler, dilzmece
biiyiikliikler ve diizmece biiylikler siirlip gidecektir.(Gengligim
Eyvah, 66)

‘Gengligim Eyvah’ta dile getirilen bu diisiinceler, sd6z konusu ettigimiz
Cumhuriyet yoneticilerinin ekseriyetinin bir sahsi ¢ikar ¢emberinde, sémiirli eksenli
yasam siirdiiklerini ortaya koymaktadir. Bugra’ya gore y6netici tipler genellikle halka
ragmen halk igin bir seyler yapma yoluna girismisler, bu yolda da sahsi gikarlarini 6n

planda tutmuslardir.

Osmancik, 35
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Cumhuriyet devri yonetici tipinin bir bagka acidan ele alims seklini ise daha
ziyade Donemegte ve Yagmur Beklerken romanlarinda gorirtiz. Bu romanlarda sz
konusu edilen yoneticilerin genelde halktan kopuk olduklar: gbzlemlanir. Daha ziyade
halka g1k gotlrlisleri yoniiyle yer alirlar. Ne var ki halk onlar igin ‘6teki’ olmaktan

cik(a)ymamustir.

Cumhuriyet neredeyse yedinci yasini tamamlayacak da.
Herifler avratlanmi  hala sakinir... toplumdan” (Yagmur
Beklerken,17)

‘Yagmur Beklerken’deki Kaymakam’in bu ifadeleri halkin ruhuna, anlayisina

niifuz edememis bir yoneticinin tipik ifadesidir.

Iki farkli devirde ( Osmanl ve Cumhuriyet) iki farkli ﬁp olarak kargimiza gikan
yonetici kadro, Bugra’nmin romanlarinda elbette bu kadarla simirli degildir. Ancak
yOnetici kesimin ¢ok fazla 6n planda olmadigin: eklememiz gerekir. Yonetici tipleri
islerken sahislardan degil de yazarin aldif: tavirdan haraket edisimizin sebebi budur.
Bu bakimdan y®netici, bir karakterden ziyade Cumbhuriyet idaresini temsil eden bir

tipten ibarettir.

Surasimi  da belirtmek gerekir ki yOnetim meselesi Bugra’nmin temel
problematiklerindendir. Politika - Devlet basgliklar1 altinda genisce isleyecegimiz bu
konularda Bugra’nin yonetime ait 6nemli fikirlerinin oldugu goriilecektir. Bizim
burada 6nem vermeyisten kastettigimiz, Ornegin, Dr. Serif gibi Reis Bey gibi bir

kaymakam, vali bakan vb. tipin/ karakterin 6nemle islenmemis olugudur.
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Burada yonetici kesimin daha ziyade genel 6zelliklerine deginmeye ¢alistik. Bu

kesime ait ¢ok Onemli bir nokta olan yonetici-halk meselesi ‘aydin- halk’ bashig

e

e- Memur Tipler

Bu basligin daha Once isledgimiz diger birka¢ basligr kapsayabilecegi
disiiniilebilir. Ornegin, kaymakamin da bir memur oldugu géz 6niinde bulundurularak
bu ve benzer tiplerin de ‘Memur Tipler’ baglif1 altinda miitelaas: gerekli goriilebilir.
Ancak daha 6nce igledigimiz ve devlet gérevlisi olan tiplerin, memuriyetleri igerisinde

meslekleriyle 6n plana ¢ikmalarindan dolay: biz bdyle bir tasnifi uygun gordiik.

Memur, konumu geregi devletin birebir komutas: altinda olmasi sebebiyle
devletin resmi ideolojisini/ uygulamalarini tagima ve temsil etmek gibi bir gorevle —
dogal olarak — miikelleftir, Bu anlamda devlet, halka sunacaklarini memurlart
vasitasiyla sunmaktadir. Memurun bu durumu Cumbhuriyet’in ilk yillarinda ayri bir
6nem kazanmistir. Cunhuriyetle beraber girilen yeni medeniyet dairesinin adab ve

erkdn1 Cumhuriyet’in memurlari tarafindan temsil edilmis ve halka gotiiriilmiisttir.

Yonetici tipler baslig altinda da kisaca degindigimiz gibi memur kesiminin bu
koprii olma vaziyeti, onu, énemli bir kimlik haline getirmistir. Bu alanin (memuriyet)
devletin en rahat haraket alani olusu ister istemez bu alani politikayla i¢li dis1 hale
getirmigtir. Cumhuriyet’ten giiniimiize bakildiginda bu igli- dish olusun bir kesmekes

halinde devam ettigi gézlemlenecektir.

Memurun yukarida ana hatlariyla gizilmeye calisilan kimligi onu Snemli bir

‘toplum vak’as1’ haline getirmistir.
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Devletin tagraya uzanan bu elini Cumhuriyet déneminin bir ¢ok romaninda farkli
agilanyla goriiriiz. Tarik Bugra da bu meseleye bigane kalmayan romancilar sinifindan
olarak memuru bir mesele hiiviyetiyle eserlerine tagimistir. Biz burada, memurun

romana tasinan bir ¢ok yoniine degil, aydin kimligine egilecegiz.

Memuru, Tarik Bugra’nin romanlarinda, tam bir aydin olarak goremeyiz.
Aydinin ‘tam olusu,’ elbette ki tartigthir bir mevzudur. ‘Tam’dan kastimiz, normalin

iistiinde bir bilgi ve kiiltiir birikimine sahip olma durumudur.

Bugra’min memuru ele alist birbirinden tam ayrilmamakla beraber- ti¢ ayn
sekilde miitalaa edibilir: Memurun ferdi yasayist, memurun genel kimlik &zellikleri ve

memurun halkla miinasebeti.

Memurun halkla olan miinasebetini bir bagka bslime birakarak diger bagliklara
egilercek olursak; memurun ferdi yasayisinda fazlaca bir karakter 6zelligi géremeyiz.
Memur daha ziyade topluma bakan yonleriyle vardir. Ferdi 6zelliklerine deginilir ama
bu degerlendirmenin ortaya koydugu durum, memurun sahsi yasantisinda bilgi ve

birikime fazlaca 6nem vermedigini ortaya koymaktadir:

Buradaki evlerde aradan yillar gectigi halde. bekaretleri
bozulmamis en eski Yunan veya Fransiz veya Ingiliz , Rus
klasikleri vardir. Onlar ebediyyen okunmayacaklardir.; ¢linkii
kendilerini alanlar Istanbul’da kalmuslardir. Buraya o kitaplarla ve
plaklarla ve niyetle geldiklerini sanirlar; degildir ama: Kendileri ve
glizelim ve pirl pinl niyetleri projeleri Istanbul’da Beyazid

Meydani’nda kalmistir. (Donemecte, 21)

Bu degerlendirme, memurlann i¢ diinyalanna fazlaca 6nem vermediklerini

/veremediklerini, bunun sonucu olarak da bir kiiltiir birikiminden mahrum olduklarini



ortaya koymaktadir. Memur, Tarik Bugra’da daha ¢ok kasaba hayati i¢inde yer alir,
halka 151k gotiirmekle miikelleftir. Ne var ki kendisi bu 1gtktan mahrumdur.

‘Memur, hayata atilmasiyla beraber daha 6nceki memurlarn olusturdugu hantal
diizen igerisinde kendisini kaybetmektedir.'”>  (Bu durumu Osmani’mn son

doneminden tevariis edilen devlet yapisiyla ilgili olarak diisiinebiliriz.)

Bu anlamda memur bir ferdi yasantiya sahip degildir. Mesela bir memuru aile

hayat: igerisinde veya 6nemli bir konu hakkinda fikir beyan ederken géremeyiz.

Cergeve itibariyle olumsuz bir konuma oturtulan memura, bu bakisin sebebi

olarak memurun kimliginin ana 6zelliklerini sayabiliriz.

Bir giin Ankara’da bir bakanlikta yetkili bir hanimin
huzurundaydim. Yaptiracagimiz bir Sgrenci yurdu i¢in daire daire
kosturuyor dil dokiiyorum. Onlardan biri iste. Hamm yakinlik
gosterdi. Buyur etti; cay, kahve, bir sey ismarlamak istedi.
Ramazand1 niyetli oldugumu sdyledim, birden degisti. Sanki
oliilerine sdvmiistiim, kiiplere biniverdi: Sen bu kafayla yurt degil
cami yaptinirsin dedi. Anladim tabii: Tiirkiye’'mizi, bizi, yani,
cagdaslastirmak i¢in, kendisine emanet edilen yetkiyi pek glizel
kullanan bir uygarlik savag¢isiyd: bu hanim . Ben de elbet ve orug

tuttugum i¢in Tiirkiye’mizi engelleyenlerden biri. (Patron, 135)

Sakip Sabanci’nin hayatimin anlatildigi romanda Patron’un basindan gegen bu
hadiseyi Tartk Bugra, Tiirk memurunun genel 6zelligi olarak gérmekte; bundan dolay:

da memura kars1 olumsuz bir tavir takinmaktadir.
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Memurun halkin degerlerini kii¢linsemek suretiyle cagdashigi yakalayacagim
diistinmesi, Bugra’nin elestirisinin merkezini olusturur. Memur, ¢agdas yasamla halkin
degerlerini bagdastiramamakta; yurt yaptirmak isteyen ancak orug da tutan kisiye ‘sen
ancak\cami yaptinrsin® ifadesinde dile getirildigi gibi bunlari zit degerler olarak telakki

etmektedir.

Bugra’nin memura olan bu olumsuz bakisinda Bugra’min karakterinin etkisi
oldugu da disiiniilebilir. Zira Bugra’nin biyografisine baktigimizda hi¢ bir zaman
‘emir alan’ anlaminda memur olmadigini; dikteye karsi hep muhalif tavir takindigim

goriiriiz.

Tank Bugra memur tip olarak herhangi sahs: 6nplana ¢ikarmadifindan dolay:

burada yazarn konuya olan genel bakis: anlatmaya galistik.

f- Akademisyen Tipler

Bugra, akademisyenleri 6n plana ¢ikarmadan ziyade, egitim meselesi iizerinde
durmaktadir. Akademisyenler bu anlamda Bugra’nin romanlarinda yer almasa da
‘Akademisyenlik’ bir problematik olarak etraflica islenmektedir. Ozellikle ‘Gengligim
Eyvah’ romaminda masaya yatirihisini gérdtiglimiiz bu meseleyle alakali olarak Bugra,

eski- yeni mukayesesi igerisinde bu noktadaki problemleri okuyucunun giindemine

tagir,

Akademisyenlerle ilgili bu hususun ardindan; bir akademisyen kahraman olarak

‘Yalmzlar’daki Dogent’i ele alabiliriz.

2 Dénemegte, 69 .
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Dogent, romanda kadin kahraman Zehra’ya talip olmasiyla vardir. Kendisi bir
ekonomi dogentidir. Murat’in ifadesiyle ayn: zamanda bir ‘kiitliiphane faresi’ dir. Ne
var ki devamli, konulmus teoriler izerinde ¢alismaktadir. Bugra’nin bir akademisyende
gerel&i vasif olarak gordiigti iretkenlikten uzaktir. Cok kitap okumaktadir. Ancak

kitaplar onu sadece bilgi hamali yapmaktadir.

Dogent, sahsinda akademisyenligin bazi meselelerini giindeme tasir. Bunlardan
en Snemlisi, Dogent’in, yukarida degindigimiz firetkenlikten yoksun olusudﬁr. Bati’da
ortaya konulmus teorileri 6grenip aktarma miicadelesi i¢indedir. Onu devamli olarak
kiitiphanesinde gérdiigiimiizden, halkla temasiyla ilgili olarak bir fikir edinemeyiz.
Fakat temsil ettigiy ikinci bir nokta olarak halktan kopuk oldugunu - bu kanaati anlatica

sahsin (yazarin) degerlendirmelerinden 6greniriz — goriiriiz.,

Silik bir kahraman olmas: hasebiyle Dogent, romanda fazlaca yer almaz. Gerek
Ddégent’i gerekse Bugra’nin akademisyenlikle ilgili degerlendirmelerini gdz Oniine
aldigimizda Bugra i¢in 6nemli olamin bu alanin meseleleri ve ¢arpikliklar1 oldugunu
goriiriiz. Cmegin, Bugra’da Adalet Agdoglu’'nun romanlarindakine benzer bir

akademisyen/ aydin tipini géremeyiz.

g- Din Adamlan

Toplumu olusturan en 6nemli dinamiklerden biri olarak din, Tarik Bugra’nin
Snemle ﬁzerihde durdugu konulardan biridir. Ayr1 bir ana baglk olarak ele alacagimiz
bu mesele, diger Tiirk romancilar i¢in de ¢ok Snemli meselelerden biridir. Ne var ki
Tiirk romaninda din, daha ¢ok kargisinda olumlu veya olumsuz tavir alinan bir olgu

olarak yer almigtir.
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Bir ¢ok romanda, din onu temsil edenler tarafindan tahkir edilmekte veya
yiiceltilmektedir. Taritk Bugra ise bir tavir alistan uzak kalarak dini, bir sosyal realite
olarak ele alip isler. Onun olusturduBu en Snemli kahramanlardan biri olan ‘Kigiik

Aga’daki [stanbullu Hoca, bir din adamidur.

Din adam tipi olarak ele alacagimiz en dnemli kahraman olan Istanbullu Hoca,
Milli Miicadele yillarinda Istanbul hiikiimeti tarafindan Aksehir’de halki organize
etmek ve Istanbul’a bagliliklarim1 devam ettirmek maksadiyla gonderilmis bir din

gorevlisidir.

Istanbullu Hoca, kisa zamanda- geng yasina ragmen Istanbul’da kendini
ispatlamis ve devrin ulemasinin takdirini kazanmigtir. Bu birikimiyle Aksehir’de kisa
stirede blyitk bir otorite kurarak ‘kisi’ olmaktan ¢ikip tek basina bilytik bir giicii temsil

eder hale gelmis, halkin sevgi ve hayranlifini kazanmistir.

Bu Kkarsilastirmayi elinde olmadan yapti ve sonunda
Istanbullu Hoca’y1 daha akilli daha bilgili, daha giizel dilli buldu.

Papaz sinsi, hileci ve dalavereci idi. (Kii¢iik Aga, 84)
Colak Salih’in bu mukayesesi tiim Aksehir’in génliinden gecen diistincelerdir.

Istanbullu Hoca’nin Aksehir’e gelisinden kisa zaman sonra Kuva-y1 Milliye
tartigmast baslar. Kuva-y1 Milliye, vatani dligman iggalinden kurtarma diigiincesiyle

yola ¢ikmus ancak Istanbul Hitkiimeti’ne bagli olmayan bir tesekkiildiir,

Kuva-y1 Milliyeciler ilk etapta Hoca’'min muhalefetiyle karsilasirlar. Hoca’yi
kendi saflarina ¢ekmek isterler. Oysa ki Hoca, “Doktor Bey, ben Zat-1 Sahane’nin

halife efendimiz hazretlerinin® izinden giderim. Zerre inhiraf bana oliimden giran
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'gelir’.” ifadeleriyle dile getirdigi biiyiik bir imanla Istanbul Hiikiimeti’ne, Padisah’a

baghdir. Hoca igin vatamin halifeden ayn digiiniilebilecek bir varlign s6z konusu
degildir. Buna mukabil Hoca, bir ayrilik , bir nifak da istememektedir. Onun en buiytk
ideali birliktir."* Kuva-y1 Milliye’nin davetine; ‘onlarin kendilerine, aileye ve vatana

zararli bir yolda olduklari’'® gerekgesiyle red cevab verir.
Hoca’ya gore Kuva-yi Milliyeciler:

“Yalan soyliiyorlar, “Milli” lafzim1 eden bu tesekkiillerin
basinda bulunanlar kimlerdir? Riitbeleri ref edilen, ¢ogu giyaben
mahkum olan sergiizestgiler. Asil tehlikeli olanlar bunlardir ki diger
eskiya giiruhunu kedilerine ilhak etmek, daha da kuvvetlenmek
ister, razi olmayanlari tepelerler. Boyle yaparlar ki milletin bagina
tam bela olsunlar, ihtiraslarina ulagsinlar. Onlar mal ve makam

muhterisleridir.” (Kii¢tik Aga, 103)

Ciimleleriyle ifade edilecek bir inhirafin igindedirler. Bugra, bu hususta
Istanbullu Hoca’y1 yargilamak yerine “hal” taspiti yaparak, tarihe, tarihin iginden
bakmaya ¢aligir. Istanbullu Hoca, Milli Miicale’nin akabinde ¢oklukla iglenen ve kesin
kanaatlerle yargilanip mahkum edilen bir kesimin yeniden mahkeme huzuruna

cikartiligidir.

Bugra, Istanbullu Hoca’yr hem kendi realiteleri, hem de toplum realiteleri
icerisinde ele alir. Istanbullu Hoca, ilk etapta Kuva-y1 Milliye’ye muhalefeti

dolayisiyla bir “hain” olarak goriiliir. Bu bakis biraz da “hazir” kanaatlerin mahstilidiir.

B Kugik Aga, 127
“agee, 97
Bagee., 125
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“Buraya, pesin ve kesin inanglarla gelmis, asil yamilticist
Hoca’y, hocalardan bir h,oca kontrol sansini yitirmis veya inkar
etmis, tuttufu tarafa kor taassupla ve kati bir gérev aligkanlifiyla

baglanmig bir adam diye diiglinmiis, bellemigti. (Kiigiik Aga, 93)

Doktor Haydar’in bu bakig1 “sahsi” olmaktan ziyade “genel”in ifadesidir. Oysaki

Istanbullu Hoca;

“Ding mi ding, gen¢ mi gen¢ bir beden , esine ¢ok az
rastlanan bir kafa. Evleneli yil olmamis, bugilin yarin ¢ocuk
bekleyen bir adam. Tiirkse Tiirk hem de "en katiksizindan,
miisliimansa misliiman hem de en ininmig , en bileninden. (Kiigiik
Aga, 241)

degerlendirmesiyle ortaya konulan ve biiylik bir insani ve zihni birikme sahip
birisidir. Bundan dolay: Istanbullu Hoca, bir sahs1 agmus koca bir alem olmustur.'®

Hoca’nin bityiikligiinii muhalifleri dahi takdir etmektedirler."”

Hoca en sonunda ‘nefsini degil vatamm'® tercih etmistir. Bir fikir ¢ilesinin

ardindan Kuva-y1 Milliye’nin dogrulugunu kabul edip, bu safta miicadeleye girismistir.

Tank Bugra, Istanbullu Hoca’min sahsinda bir hadiseyi masaya yatirmustir.
Bugra, ‘Higbir milletin tarihi bu kadar trajik bir ¢elisme gérmemistir.’ der ve devam

eder:

6 Kugitk Aga, 162,221,240
17 a.ge.e, 249
18 a.ge.e., 464
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Bu celismede dogru yolu se¢cmek bir fazilet isi olmaktan
ctkiyor  herkesten  beklenmeyecek  bir  gorily  dstlinliigii
gerektiriyordu. Buna karsilik yanilanlan suglandiramazdiniz; zira
menekse,rengi mor oldugu i¢in ne kadar suglu ise bu insanlar1 da

yanilmalar yliziinden o kadar suglu idiler. (Kiiciik Aga, 6)

‘Kigiik Aga’ iste bu yaman gelisme, bu trajik agmaz {izerinde kurulmustur,
Romanin kahramam olan Istanbullu Hoca, hem bir din adamidir, hem de Kuva-yi
Milliye mubhalifi yani resmi goriis acisindan bakilirsa, hemen asilmasi gercken bir
adam. Halbuki o, en az Kuva-yi Milliyeciler kadar vatanseverdir. Fakat altrytizyillik bir

gelenege bagli vatansever.'

Bugra, dzellikle Halide Edib’in “Vurun Kahpeye” adli romanindaki Haci Fettah
ve Uzun Hiiseyin karakterlerinde ifadesini bulan goriisii ortaya koyma pesindedir.
Hadiseyi resmi tarihin degil, hadisenin kendi realiteleri tizerine oturtarak elde edilen bu
bakis; bugiine degin Tiirk romaninda fazlaca yakalanamayan bir bakigtir. Romanin
sonunda, Istanbullu Hoca’nin biiyiik bagarilara imza atis1, resmi tarihin istenmeyen,

hain ilan edilen kisisinin bagariya imza atisidir.

Resm{ tarihi sorgulamak, resmi s6ylemin diginda bir konugmak yoluna giren ilk
romancilardan olma vasfin1 hakeden Bugra, Tiirk milletinin kiiltirel altyapisini tanima
isine yeltenmis ve bunu da basarmuistir Bugra, sunu farkindadir: Milletin biiyiik kesimi
i¢in vatan sevgisi, devlet suuru ve din i¢ige gecmistir. Bu tesbit Bugra’yr yukanda
belirttigimiz bakisa yoneltmis, bu bakist da Istanbullu Hoca vasiasiyla ortaya

koymustur.

¥ Ayvazogly, Besir, a.ge.e., 78
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Tartk Bugra’nin romanlanindan 6n plana ¢itkan diger bir din adamu tipi
‘Osmancik’ romanindaki Seyh Edebali’dir.” Edebali, bilindigi gibi tarijhi gercekligi
olan .lraxigl‘sahs‘iyettir. Romanda, Osman Gazi’'nin kayinpederi olarak yer alir. Ancak esas
islevih Osman’ Gazi’yi, ‘Osmancik’tan ‘Osman Gazi’lige tagimasidir. Bugra’min 6ne
cikardig ozellikleriyle o, Osmanli Devleti’ni kuran manevi dinamiklerdendir. Bizler,
Seyh Edebali’yi biiytik bir ufuk ve bilgi birikimi icerisinde goriirliz. Devlet
yonetiminden dine degin yaptig: bir¢ok degerlendirmeyle biytikliigiinii ortaya koyar.

Bugra’nin igledigi din adamn tipleri elbette ki bu iki kisiyle sinirh degildir. Ancak

on plana ¢ikanlarin bunlardan ibaret oldugunu kaydedebilriz.

Tarik Bugra’da, Tiirk romaninda ¢oklukla islenen ‘din téciri olan din adam1’
tipini géremeyiz. Bu anlamda Bugra’nin olumlu-itidalli bir bakisinin oldugunu
sOyleyebiliriz. Dinin cemiyet igindeki kuvvetini bilen bir yazar olarak, olusturdugu

kahramanlarla bu konudaki — yukarda belirttigimiz- tezini ortaya koyar.

Tarik Bugra’min igledigi aydin tipler olarak bu tasnifin eksikligi muhtemeldir.
Aydinin siir kabul etmeyen tanimi, bizi de bu hususta eksik birakmig olabilir.
Ozellikle kimin aydin olup kimin olmadig: hususu, sinir belirlemedeki kritik noktadir.
Omegin, ‘Yagmur Beklerken’ romanindaki Riza Efendi, ‘Donemegte’ romanindaki
Fakir Halit belki giiniimiiziin genel kabuliiyle aydin degillerdir. Ancak iglerinde inga
ettikleri alemle biiyiik bir bilgelik gosterirler. Bu anlamda onlar aydin saymamak bir
eksiklik olacaktir. Bu noktada bir uzlagma noktas: olarak aydin dan ziyade, ‘halk

bilgesi’ dememiz daha dogru olacaktir.

’ Seyh Edebali’yi elbetteki giiniimiiz ifadesiyle ‘aydin’ olarak niteleyemeyiz. Ancak romahda yer aligiyla 6nemli
bir din adamidir.
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B- AYDININ YANILGISI VE YOZLASMASI

ﬁ?amlgl, felsefi olarak yanlisi dogru veya dogruyu yanlis sanma, hata®® seklinde
tammlaniyor. Fakat dikkat edildiginde tamimin igerdigi dogru, yanhg, hata
kavramlarinin da ayn agilimlan gerekli kildigi, bize tam tammi vermedigi goriilecektir.
Bu anlamda aydin olmanin, taraf olmadan aynlmadlglk bir tilkede neyin yanlis oldugu,

neyin olmadig hususuda ittifaka varmak gii¢ goriinmektedir.

Bizim burada “yanilg1” olarak kaydedecegimiz bir durum, bir baska bakis
agisindan “dogru tavir” olarak gorilebilecektir. Ancak hareket noktamizi Tark
Bugra’nin bakis agisinin olusturdugunu, oynama alanimizin da “kaygan” olusunu goz

ontinde bulundurarak “aydin yanilgisi” konusuna girebiliriz.

Tartk Bugra’nmin “aydin yanilgisi” konusunu isleyisini birka¢ sekilde ele
alabiliriz. 1lk &nce Bugra’min Tiirk aydim i¢in ¢izdigi tarihsel yamlgi noktalarini

belirtip ardindan bu noktalarin ortak 6zelliklerini belirtmeye calisacag:z.

Bugra’min aydin elestirisini 6nemli konulardan biri olarak igledigi eserleri,
‘Gengligim Eyvah’, ‘Kii¢iik Aga’ ve —tamamlanmamis hissi veren bir roman olan-
‘Diinyanin En Pis Sokag1’ isimli romanlaridir. Ancak bu, diger eserlerinde ayni mesele
yok demek degildir. Bugra’nin hemen her eserinde “aydin yanilgisina” bir atif gériiriiz.
Zaten denemelerinde de gazete yazilarinda da Bugra’nin {izerinde durdugu en 6nemli
konulardan biridir “aydin yanilgis1”. Bugra, aydin yanilgisint ve yozlagmasim

Tanzimat’la baglatir.

“Reis Bey, bugiin Osmanli Imparatorlugunun Tanzimat’la

birlikte kaybettigine; asil diiglistin - Mesrutiyet  glinlerinde



bagladigina inamiyordu... Sorumlu smuf aydinlar, aldanmus,
milletten ve devletten kopmus, milleti hor, devleti diisman gormeye
baslamist1.” (Kiigtik Aga, 398)

Bu degerlendirmeyi yapan “Kigik Aga’daki Reis Bey’dir. Reis Bey’in “aydin
kimligi” bu degerlendirmeyi daha da 6nemli kilmaktadir. Reis Bey, hayatimn bir
déneminde yukarida sugladifi aydinlara inanmug, onlarin bakis agilariyla diinyaya
bakmigtir. Bu bakimdan degerlendirme igten bir bakis olmas: hasebiyle ayr1 bir nem

kazaniyor.

Tanzimat donemi, Osmanli’nin arayiglar kavsaginda tiim inanciyla girdigi yol
gibidir. Girilen bu yolun usiil ve &dabi, Tanzimat aydinlari tarafindan topluma
aktarilma yoluna gidilmistir. Ne varki bu aktannmda alman tavir, saghkli bir tavir

olamamustir. Clinkii alinan tavirda, toplum realiteleri gbz 6niinde bulundurulmamustir.

Bu doénem aydinlannin ekseriyetinin ayni zamanda biirokrat oluslari meseleyi
daha getrefilli hale getirmistir. Bdylece alinan tavir sadece bir “kisi” olarak “aydin™in
tavri degil, ayni zamanda devletin de tavri olmustur. Bu durum da alinan tavira ayr bir
ciddiyet ve ehemmiyet kazandumigtir. “Tavir” ile “hal” arasindaki ¢eliski bir
“medeniyet buhram” dogurmustur. Bugra, o dénem aydinin bu buhran sinavim
basariyla veremedigi inancindadir. Aksine, illetini Cumhuriyet aydinina da bulastirarak

hastaligin bu dénemde de devam etmesine sebep olmustur.

Tanzimat ve Megrutiyet dénemi aydinlar ismen sdz konusu edilmese de yukari
da belirttigimiz yanilgilarniyla yer alirlar. Bugra, “Sifirdan Doruga” isimli romaninda

1906 yilina ait ¢izdigi tabloda;

* Torkge Sozltik, TDK, 2. Cilt



“Halk kendisini birakmis, akinti nereye gotiirlise oraya
gidecek. Peki, ya aydinlar? Aydinlar dokiintii matbaalarda dergi ve
gazetelerde veya salas meyhanelerde vatan kurtarmak igin regeteler

aragtiriyorlardi.

Bir de Pera, yani Beyoglu, alafranga Pastahaneler, miizikli
birahaneler vardi ve bu aydinlar da oralarda aymi receteleri

tartigmaktaydi.

Ve bu aydinlar ikliminin meltem - riizgarlarinda mesrutiyet
gibi hiirriyet gibi, iktisadi ve ticari serbesti, yani liberalizm veya
mezheb-i maddiyyun yani materyalizm gibi bilylik kelimeler

ugusuyordu.” (Sifirdan Doruga, 7)

Turk aydimnin iginde bulundugu ¢ikmaz, bu sekilde dile getirmektedir.
Meyhanelerde, eziyet ¢eken ve ne yapacagini bilmeyen halka receteler arayan “aydin”,
kendisinin de ¢ok iyi bilmedigi efsunlu kavramlar pesinde kosmaktadir. Oteden beri
Istanbul’da “Bat1”nin sembolii ve mekan:i olan Beyoglu’nu mekan tutan bu aydinlarin
topluma bulastirdiklan hastalik ta koklere kadar sinecek ve gelecek nesillerde niiks

edecektir.

Tanzimat’in Tiirk toplumu igin bir déniim ¢ag: olusu bu dénem aydinina ayrica
bir 6nem yiiklemektedir. Ciinkii “Biitiin dava o ddniim ¢aglarinda meselenin saglam
ellere, saglam kafalara gegmemis olmasinda idi.' Ne varki mesele “saglam kafalara”
gecmemis ve gelecek nesillere “Kuru taklitciler, agz1 agiklar, ziippeler, sarlatanlar... ve

elbette satilmiglar ve hainler, kasithilar” kalmigtir.

' Kigik Aga, 5.398



Bu “malul” aydin, Milli Miicadele yillarinda da kendini sahnede g&stermistir.
Sahnede yer alis sekli, Milli Miicadele’nin sundugu sartlar igerisinde kendi ¢ikarlarimn
gerekleri dogrultusundadir. Ancak Bugra, bu dénem aydinim toptanct bir bakisla
yargllémaz. Ifade ettigimiz “malul tipler” oldugu gibi; Firavun Imani’nda s6z konusu
edilen Mehmet Akif, Hiiseyin Avni, Hasan Basri gibi “aydin namusuna sahip’ kisiler

de vardir.

Milli Miicadele donemi aydimi Kuva-y1 Milliye karsisinda aldii tavirla
degerlendirilir. Ancak bu degerlendirme “Kuva-y1 Milliye yaninda yer alanlar iyi
olmayalar kotii” gibi tekdiize bir kistasla yapilmaz. S6z konusu yapinin yaninda yer

%

alanlar da muhalif gibi duranlar da kendi “insani” realiteleri i¢erisinde ele alinir.

Bu doénem aydinlar igerisinde en ¢ok elestirilenler Bolsevizme inananlardir.

Ancak mesele Bolseviklikten ibaret degildir:

“Ve yalniz bu Bolsevikler mi? Hemen o ufursuz miitareke ile
baslayan, Amerika veya ingﬂiz, hatta talyan ve Fransiz mandasina
bel baglayanlar, bunun icin ¢alisanlar da —Yunan Sakarya’nin Dogu
yakasina atladi ya” hortlamusti. Sulari onlarin oltalar: da yoklayip

duruyordu.” (Firavun Imani, 24)

Sahsiyetten uzak ve degisen sartlara gore tavir alan bu kisiler, Yunan ¢ekilince de
en biiylik vatansever olarak sahnede arz-1 endam etmektedir. Bdyle bir kritik-donemde
ancak “er oglu er yiirekler”22 degismeden, metanetle sartlara karsi koyabilmislerdir.
Ancak bunlarin sayis1 ¢ok ¢ok azdir. Ekseriyet, iilkeye fayda getirmeyerek sevdalarin

pesinde kogmaktadir.

"l 3
# Firavun iman, 24
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Mesrutiyet doneminde nasil mesruti idarenin gelmesiyle imparatorlugun bir
giinde diizelecegi diistinlilmiis, aym sekilde de Milli Miicadele’nin sikintilarimin ancak
Bosevik idareyle giderilecegine inanilmistir.® Bu anlamda Milli Miicadele aydininin
en buyuk yanilgis1 olarak Bolsevizme inanmasi kaydedilir. Yine bu dénemde Kuva-yi
Milliye igin biiytik bir tehlike olan Cetecilik yaranna g¢alisan 6nemli bir aydin
géremeyiz. Rusya’nin gonderdigi ajanlar vasitasiyla tilkede her gegen giin yaygin bir
fikir haline getirilen Bolseviklige inanan aydinlar bir anlamda “Firavun Imam”na iman

etmektedirler.

Bugra’min yamlgi icerisinde gordiigii aydin kesiminin ti¢lincii bolimii olarak
Cumhuriyet dénemi aydimm kaydedebiliriz. ‘Bugra’nm aydin olarak en ¢ok isledigi
ddnem olan Cumhuriyet dénemi aydinina dair fikirleri yogunlukla “Gengligim Eyvah”

romaninda “htiyar’in agzindan dinleriz.

Ihtiyar, kendi mahsulii gérdiigii Cumhuriyet aydinin en bilyiik 6zelligi olarak

onun “sersem”, yani kendi realitelerinin farkinda olmayisint kaydeder:

“Ve ben yayginlagtirmigimdir o agz1 acik Avrupa ve sirasina goére
Fransa, Almanya, Amerika, Ingiltere, Rusya ve Cin hayranliklarini ve
béylece unutturmusumdur. Boylece mendeburlara kendilerini ve
kendilerinde olan niteliklerle {stiinliikkleri. Ben yok etmisimdir
mendeburlari. Kirk yillik yemek odasimi Salamance’ye gevirince

bilmem ne olduklarini sanan picler benimdir.

Kelimelerin biiyiisiinii bilirim ben. Bir kelime veya bir kelime
degisikligiyle yeminli bizlikleri parampar¢a etmisimidir ben.”
(Gengligim Eyvah, 248)

|
|
o PKigiik Aga, 398
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Cumhuriyet donemi Tiirk aydini, Tanzimat’tan ve Mesrutiyet’ten tevarils ettigi
bu illetlerle maluldiir. Bu illet, kendinden ve toplumundan kagistir. Bu ddnem Tiirk
aydim  kendi meseleléri lizerine etraflica diislinememektedir. Birtakim sathi
degé;iéndinnelerin neticesinde icat ettigi lafzl sevdalar pesinde siiriiklenmektedir. Bu
stirikleniste kendisiyle yetinmemekte toplumu da arkasindan alip g&tlirmek

istemektedir.

Aydinin yaptif: tespitler yersiz ve yetersizdir. Yiiziini ve algilamalanm ttimiiyle
yonlendirdigi Bat1 alemi onun tek degerler alemidir. Bati hayata bakisinda merkez
noktay1 teskil eder. Ihtiyar, “kendinden gegirilen” bu aydim biiyiik bir komp‘lo eseri
olarak kendisinin icat ettigini ve besledigini soyler. Ihtiyar'in karmagik trkiitiicti
sahsiyeti “aydin” bir trajedi unsuru haline getirir. Clink{i Ihtiyar’in nakletmeleri
icerisinde aydin, ddeta Cengiz Aytmatov’un kurguladigi “Mankurt”a benzemektedir.
Bu hal de bilyiik bir trajediye kapi aralamaktadir. Clinkii “aydin™ elinden alinan
beyniyle ‘kullanilmustir.”** [htiyar, kurdugu diizen igerisinde “aydin™ basrbl oyuncusu

olarak trajediye sokar:

“Omriinde tek brosiir okumams ve kelimeleri ancak
hecelye heceleye okuyabilen hatta imza yerine parmak basan
isci kardeslerinin komiinist olduklarini, ilerici ve devrimci
olduklarim1 g6rmek, onlart gorev ve sorumluluklarindan
soyutladigim aydinsallarla sarmas dolas gbérmek ve sonra da
ayni hergeleleri birbirlerinin bogazlarina sariimis gérmek benim
mesru ve masum zevklerimden birisi olmustur. (Gengligim

Eyvah, 250)

* Gengligim Eyvah, 250
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Bu sekilde, ‘kendinden alinan’ aydinda, higbir sey derin degildir. Onda fikirden
ziyade ezberledigi/ezberletilen climleler vardir. Onun, ‘bana gére’ diye basladif:

ciimleler dahi Marksizm’in, Fagizm’in, Liberalizm’in kirk y1llik eskimis fikirleridir.

Bu d6nem aydinin zihni odaklanmasi sadece yeniyedir. Yeni olan hersey iyi, eski
olan hersey kotlidiir ve yok edilmesi gerekmektedir. Biitiin gidenlerin k&tii, biitiin
gelenlerin de iyi® olduguna inanan bu zihniyet, elbette ki iilkesi adina birseyler
kazandirmayacaktir. Oyle ki bu basit kisir déngii devletleri yokluga stiriikleyecek kadar

derin yaralar agmustir:

“Yoz aydin ya taklit¢idir, 6zentiler kumkumasidir. Cikarini
ve gururunu “yenilikte goriir.... yahut da gelismesi degisme ile bir

tutar. (Diisman Kazanmak Sanati, 161)

Bu handikap Osmanli’y1 yaktigi gibi Tiirkiye Cumhuriyeti’ne de biiyiik sikintilar
yasatmustir, Ulagilabilecek biiyiik basarilara, aydin, bir engel olarak set ¢ekmisgtir.
Ctinki milletlerin en biiyiik engeli milletlerini sevmeyen, milletlerini hor géren yoz

aydinlardir. Diploma aydinlaridir.®®

Bu yoz aydinlarin kelimeler ' diizeyindeki sevdalari, bu sevdalan topluma
nakledisleri, toplumu da kelimeler pesinde kosar hale getirmis; neticede polise tursiz,
katili biraktirip polisi kendi kendisiyle didigtiren; 6gretmene beyin ¢lirlitme gorevini

yi‘lkleyen27 bir sistem ortaya ¢ikarmugtir.

Bugra’nin aydin elegtirisine odaklandig1 bir roman1 da ‘Dinyanin En Pis

Sokag1’dir. Bugra, s6z konusu romaninda aydin meselesini bir kan davasi ekseninde

5 a.ge.e.,250
% Diigman Kazanmak Sanati, 160
77 Gengligim Eyvah, 232



isler. Romanda ozellikle tizerinde durulan nokta, aydinin suurusuz bir sekildé kendini
baz:i sloganlara teslim etmesidir. Bugra, bu durumu aydinin varhigina ters bir durum
olarak degerlendirir. Ciinkii aydin, kabiillerden ziyade sorgulamalarin insamndir.
Romanin baslarinda, insaniarin zihnini hakimiyeti altina alan kan davasidir. Ancak
ilerleyen sayfalarda kan davasinin yerini, aydin yozlagsmasi alir. Nasil ki kan davastyla
ilgili olarak Yilmaz’in annesi ve diger kadmlar onu, kan davsina kilitleyip®® suurunu
elinden aldilar,aynen Oyle de aydinin kendini ideolojiye veya bazi hazir sloganlara
teslim edisi, onun suurunu elinden almistir. Bu durum da Bugra’nin bir aydinda en ¢ok
elestirdigi nokta olan ‘halktan uzaklasma® pozisyonunu netice vermistir. Oyleki aydin,
‘burnunun dibindeki halki gérememektedir’29 bu maluliyeti tasiyan aydin, sadece

halktan kopmakla kalmamis, ‘hayatin gergeklerinin de uzaginda kalmugtir.”*

D- AYDININ TOPLUMSAL DEGISIMLERDEKI ROLU

Tiirk toplumu, Osmanli’nmin yikilis sinyallerini verdigi donemlerden beri resmi
anlamda degisimle yiizyiizedir. Bu degisim Tanzimat’la kesin ¢ehresini kazanmistir.
Daha oncesinde yapilan hamlelere nazaran Tanzimat, top yekun bir hareket manzaras:
arz etmektedir. Iste bu dénemde aydimin takinacaf: tavir biiyiik bir ehemmiyet
kazanmustir. Ciinkii aydin, Tanzimat hareketinin merkezinde yer almaktadir. Bu yer
alis, Mesrutiyet ve Milli Miicadele yillarinda da devam etmistir. Ancak Milli
Miicadele’de aydinin degisimdeki roldi, bir kirilma noktasi teskil etmektedir. Bu

ddénemde alinan tavirlar, Cumhuriyet dénemine birer siyasi anlayis olarak uzanmsgtir.

* Diinyanin En Pis Sokag, 16
» a.ge.e., 86
Vagee., 132
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Cumhuriyet doneminin ilk yillart ise aydimn degisimdeki roliinii, biiyik
orneklerle ortaya koymaktadir. Tarik Bugra da bu rolii yukarnda anahatlanyla

¢izdigimiz tarihsel siire¢ igerisinde ele almistir.

Bugraya gore, Tanzimat aydini, bir degisim doneminde yer almasi bakimindan
bilyiik bir 6nemi haizdir. Ne var ki bu 6nem, ehemmiyeti nisbetinde kavranamamigtir.

Bunun neticesinde de Osmanli, davay1 Tanzimat’la birlikte kaybetmistir.>!

Bugra’mn aydina bakisi i¢erisinde bu davay: kaybediste sorumlu sinif, aydinduir.
Clinkii aydin, degisime baglarken bir strateji hatasina diismiis hareket noktasin yanlig
tesbit etmisitr. Boylece milletten ve devletten kopmus, milleti hor, devleti diigman
g(irmeye32 baslamigtir. Topluma olan bu yanls bakis tek yonlii kalmamis halk da
aydina ydnelik muhalif bakig kazanmaya baslamigtir. Bu kopus her gegen giin artmus,

aydin da -netice kolarak- roliiniin geregini ifa edememistir.

Aydimin toplum meselelerine hep dlsardan bakisi, Cumhuriyet déneminde
zirveye ¢ikmustir. Bununla beraber Cumhuriyet donemiyle aydinin degisimdeki roli
artik tescillenmigtir. Aydinlara, fikirler siparis edilir olmustur. Atatiirk’{in batililagma
politikasinin temelini olugturan, ‘Batiya ragmen Batillagma’ fikri, ‘vur deyince 6ldir’
zihniyeti icerisinde degigim, seklinde ele alinmistir. Bu yoniiyle Tirk aydimnm

degisimi top yekun bir déniisiim olarak algiladigini da diigiinebiliriz.

Basta ekonomi ve variimak istenen toplum diizeyi olmak
iizere, aydinlarinin bile yontem ve ySnetim meselelerinden kutuplar

kadar uzaginda bulunan bir toplumda...’ (D6nemegte,102)

3 Kigitk Aga, 398
2 a.ge.e.,398



Pasajda genel manzarasi gizilen toplumun ve aydimn, bir milleti gelecege
tagimast miimkiin gériinmemektedir. Cumhuriyet, yonetimiyle, aydimyla (ekseriyeti
itibariyle) Osmanlr’dan mutlak kopusu ideal edinmigtir. Degisim, bu kopusun uzantisi
olarak diiglintilmiig, planlanmistir. Yapilan devrimler de aydin kesim vasitasiyla temsil
edilmigtir. Devrimler, aydinlarca, bir nevi halk igin goriicliye ¢ikanlmistir. Ornegin,
sapka inkilabini ilk olarak aydinlar desteklemistir. (Bu temsilin o dénemde aydin diye
kabul edilecek tiim kisilerce yapilmadig gercegini hatirlatmak isteriz.) Ayni sekilde

harf inkilabini, aydinlar halka g&titirmiistiir.

Bu ddnem aydininin tutum ve davranmiglariyla ilgili en Snemli degerlendirmeleri

‘Gengligim Eyvah’ romamnda Ihtiyar’in agzindan dinleriz.

Ihtiyarin anlattiklarindan haraket ettigimizde Tiirk aydinini adeta bir komplonun
kurbanmi gibi goriiriiz. [htiyar’m kurdugu bu komploda aydin tiim degerlerini
yitirmig,halkindan kopusun esas oldugu bir kimlik kazanmustir. Bu kimlik igerisindeki
aydinin oynadift role baktifimizda degisimie ilgili olarak — Bugra acisindan- bir

ihanetin ¢emberi igerisinde yer aldigini gﬁrﬁrﬁz.3 3

Aydin, gerek siyasal, gerekse sosyal anlamda tiim degisimleri kavramalar
diizeyinde algilayabilmis ve o noktadan Steye gotlirememis, kelimelerin tarihine
inememigtir. Oyle ki Cumhuriyet doneminin en yiiceltilen kavrami Demokrasi’yi,

sathilikten kurtaramayis, onu problem merkezi haline getirmistir.

“Terakki...

Terakkiperverlik...

Teceddiit... inkilap ... ilim., fen

Bunlar- seksiz sliphesiz- elzem olan sart olan yasama

unsurlan idi. Ama bu is sekil taklitleri, bu taklitlerin kavgacilan ile
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olamazdi ki... Hele ruh dondurulduktan , inkar edildikten, mizag
bozulduktan sonra mumya ha setre pantolon giymis, ha potur ne
degisirdi? (Kticiik Aga, 399)

Ruhu sgkiiliip alinan ve ancak maddi ¢izgileriyle birakilan bir topluma o maddi
cizgileri dolduracak fakat alinan ruhu adina higbir sey vermeyecek bir degisim
anlayisi- pasajda da goriildiigli gibi — mumya tizerinde oynama yapmak kadar traji-
komik dumaktadir.

Bugra’nin aydmin toplumsal hadiseler karsisinda takindigi tutumla  ilgili
kaydedebilecegimiz bu digiincelerini toplayacak olursak Oncelikle degisimin

Bugra’nin aydin meselesinde, merkezi konumu teskil ettigini gériiriiz.

Tirk toplumunda Tanzimat’la beraber iyice alevlenen ve artik ekseriyeti
itibariyle kamusallagsan ‘degisimin fikri’ herkesin kabul ettifi ama kimsenin de
tamimlayamadigi bir fikirdir. Herkes degisime ‘evet’ der. Ancak arkasindan gelen, ‘Ne
kadar?, Nerede? Sorulart meseleyi ¢oziimsiiz bir noktaya gétiiriir. Iste Tiirk aydinnin
toplumsal hadiselerde yer aligt bu, ‘ne kadar?’ sorusuyla beraber devam etmistir.
Bugra, aydimmizin, ‘Ne kadar?’ sorusuna isabetli cevap veremgtdigi, bu konuda dogru

tavir alamadif kanaatindedir. Bunu da bir millet adina talihsizlik sayar.>*
E- AYDIN-HALK MUNASEBETI

Miinevver kelime anlamu olarak ‘aydinlatan kisi’ demek. Aydinlatmanin gartlart

geredi bir aydinlanan olacaktir. Iste milnevverin aydinlattiy kisi halktir. Bu etken ve

3 Gengligim Eyvah, 248,232,250,251,248
* Diisman Kazanmak Sanat:, 160
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edilgenler cergevesi, igerdigi dongiisellikle birbiri karsisinda ehemmiyet kazanir. Bu
anlamda halk, aydin’a; aydin, halka muhtagtir. Yapilan degerlendirmeler igerisinde
baba-ogul miinasebetine de benzetilen bu iliskinin Tiirk aydim agisindan ¢ok saglikhi

oldugunu séylemek giigtiir.

Bu bozuk iligkiye sebepler araniidiginda birgok madde siralanabilir. Nitekim bu
mesele Tanzimat sonrast Tirk fikir tarthinde hemen hemen eli kalem tutan herkes

tarafinda islenmistir.

Kamuya ait meseleler {izerinde fikir beyan etmek kolaydlr. Cunkli milkiyeti
yoktur. Ornegin, din hakkinda ¢ok rahat konusuluyor olmasi dinin ‘kimsenin olmayan’
yapisindan kaynaklanmaktadir. Tanzimat sonrasi Tiirk fikir tarihine baktifimizda
aydin- halk iliskisinin bu anlamda kamusallastigin1 goriiriiz. Netice olarak da bu
problemli iligki hem herkesin, hem hickimsenindir. (S6z konusu dénemin aydinlar
incelendiginde Ornegin, Cemil Meri¢ gibi, ‘Mahkemede Marksistim diye

35,

haykirdigimda tek is¢inin elini sikmig degildim™.” diyerek bulunarak bu iliskideki

hatasini kabul eden aydin sayist ¢ok azdir.)

Tark Bugra’da aydin-halk miinasebetini islemeye gegmeden Once Bufra’nin
yogunlagtii Tanzimat sonrasi Tirk toplumunda aydin- halk iliskisine kisaca

deginelim.

Osmanli medeniyetinde alimin hem dini hem fennf ilimleri tahsil ediyor olusu,
ardindan bir noktada yogunlagmasi, halkin hassasiyetlerinin terciimam olusu, &lime
kars1 halkta ¢ok bilyiik bir saygr uyandirmistir. Alim hep bir @ist konumda kabul

edilmisgtir.

} 33 Merig, Cemil, Bu Ulke, 1995,34
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Tanzimat’la beraber aydin, halkin hassasiyetlerinin terclimani olmay1 birakmis
aksine o hassasiyetleri sorgular olmustur. Bu g¢ergevede Sinasi’nin Miinacat’:, Akif
Pasa’nin Adem Kasidesi ilk 6rnekler olarak hatirlanabilir. Girilen yeni medeniyet alemi
adina atilan her adimda, halkin hassasiyetlerinden kopus artmistir. 1900’lerin basina
gelindigindeyse halk siyasi ve ekonomik sartlarin etkisiyle de ‘kendini akintinin
gotiirecegi yone birakmistir.”*®. Aydin da egitim igin gittigi Avrupa’dan oraya binbir
hayranlik besleyerek donmiis, kendini kendi iilkesinde bir yabanci gibi hissetmistir.
Mesrutiyet yillarina gelindiginde Turkiye’de iyi bir hayat yasamaktansa Paris

sokaklarmda boyaci olmay1 tercih eden aydiniarla karsilagilacaktir.”’

Biitiinilyle bir yozlagma cenderesi igerisinde kivramip duran toplurhun* aydim da
halki da huzursuzdur ve birbirini su¢lamaktadir. Avrupa’dan dénen hemen her aydin,
halki ‘oteki’ diye gérmeye baglamis, bu durum aksini halkta bulmada gecikmemis halk

icin de aydmn ‘gavur’.** olmugtur.

Cumbhuriyet dénemine gelindiginde ise artik mesele kriz boyutunu asmis kangren
halini almistir. Bu dnem aydini igin halk, artik timtyle Stekilesmistir. Halk da aydim
diglamigtir. Oysa ki aydin, Cumhuriyet’le birlikte bir bagka gorevle muvazzaf
kilmmistir: Cumhuriyet’i halka gotiirmek ve anlatmak. Iste bu goriis, sancili iligkinin
merkezini olusturmustur. (En azindan Bugra’nmin eserlerini baz aldifimizda bu

boyledir.)

Ancak ilging olan nokta sudur ki; halk i¢in ‘gavur’ olan aydin, yine halkin

gbziinde ‘bir bilen’dir. Halk da aydinin g6ziinde medenilestiriimesi ve giidillmesi

3 Sifirdan Doruga, 7
37 Ayvazoglu, Besir, Yahya Kemal ~Eve DOnen Adam- 1995, 18

* Toplumun yasadigi yozlasmayi, Mithat Cemal Kuntay’m Ug Istanbul isimli romam, stz konusu devirler
ekseninde etraflica isler. (Kuntay, Midhat Cemal, Ug Istanbul, istanbul, 1996)

"* Tipik bir 8rnek olarak Yakup Kadri’nin “Yaban’1 haurlanabilir.
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gereken bir siiri. (Teoride bu dile getirilmese de uygulamalar bu kanaatimizi

desteklemektedir.)

“Bugra, bu bozuk iliskide ekseriyet itibariyle aydina yiiklenir. Ancak Gengligim
Eyvah’m bir iki yerinde halk da sert elegtiriden nasibini alir. Ama bu konu, diger bir

¢ok romanin da, deneme yazisinin da merkez konularindan biri olmugtur.

Bir millet ki aydim halkindan kopmus; halkin: inkar ettigi
kotiiledigi, horladip1, ama yerine higbir teklif getirmedigi toreleri,
gorenekleri, gelenekleri ve deger yargilariyla bagbasa birakip

gitmisti. (Dénemecte, 141)

Ikide bir aklima gelirr Masum XKatiller isimli bir film
oynamigtt. Kutup insanlarinin, kanlarini misafire ikram etmeye
kadar varan aykin toreleri anlatiliyor, bu téreye uymayan bir

yabancinin $ldiriiliisti hog gérdiirliilmek isteniyordu.

Carsaf marsaf kalmad: ya, soyunup dokiinmiilyorlar diye
kendi bacilarina o6fkelenen, namazlari, aptesleri, oruglari ve
selamlagma tarzlarn yiiziinden kendi insanlarini horlayan hatta
onlara sOviip sayan, diigmani kesilen yoz aydinlarimiz bu filme
bayilmiglardi, sevmiglerdi eskimolari. (Digman Kazanmak Sanat,
147)

Yukaridaki ifadeler Bufra’mmn aydin- halk miinasebetine bakisimi zetliyor
gibidir. Aydln, halkinin degerlerini kiigtimsemekte ancak yerine isabetli Oneriler de
sunamamaktadir. Bu durumdan haraketle olusturdugu diinyada halka olan bakigina
mesruiyet zemini hazirlamaktadir. Uzak bir yorum gibi olsa da burada mubhalif tavir

takinma noktasinda Hegel’in, ‘karsiy1 6tekilestirme ve karginin degerlerini Stekinin
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degerleri haline getirme yani degersizlestirme’ fikrini hatirlayabiliriz. Aydin, bir kalip
sunmus ve bu kalibin diginda kalanlart yukarida dile getirdigimiz Hegel’in
‘6tekile§tirme stireci’ igerisinde goriinmezlige itmistir. Oyle ki diplomal aydin, gérevli
olarakwéﬁnderildigi koye ve kasabaya silahla zaptettigi diisman iilkesine girer gibi*®
girmigtir. Tank Bugra'min 6zellikle sectigi mekan olan kasaba hayati igerisinde de
aydin- halk minasebetindeki kopus gozlemlenir. Bu mekandaki miinasebetle ilgili
genelleme yapmak giic goriinmekle beraber aydinin goziinde kasabalimin, ‘adam

edilmesi gereken’ kimligi ekseriyetle var olmustur.

“Yagmur' Beklerken’de Kasabanin Doktoru, kdéyliileri ‘bakar korler’® olarak
nitelemekte; ¢ Yalmzlar’daki Doktor Riza da ‘halki ancak keskin renkleri gorebilen, tek
ve kalin sesleri duyabilen®® kisiler olarak diisiinmektedir. Bununla beraber halk:
licretsiz muayene etmekten onlara bedava ilag dafitmaktan geri durmaz. Yine
‘Yalmzlar’in okumuglarindan olan Murat, sehirden koye doniisiinii, ‘siradan dedigi
stirtiden dedigi’, kii¢timsedigi, hatta asagiladig: insanlarin mantigini ve deger Slgilerini

kabul edecek olusunu biyiik bir hadise sayar.*’

Aydinin halka olan bu kiigiimseyici bakisi aldigl egitimle ilgilidir. Yukanda ifade
edildigi gibi Murat, i¢inden ¢iktig1 kdye, yabanci olarak doner. Bu da onun aldig
egitim veya aldign egitimi yorumlama tarziyla ilgilidir. Aydinin okumus olmakla

kendine bigtigi iist kimlik ona daha da biytik bir kibir kazandirmigtir.*

Aydin-halk miinasebetinde farkli ve tezli bir 6rnek olarak ‘Kiiglik Aga’daki Agir
Ceza Reisi’ni sayabiliriz. Agir Ceza Reisi’nin halkla kurdugu miinasebet, diger

aydinlarin halkla kurdugu miinasebetle ortaya ¢ikan problemleri ortaya koyar

%% Dityman Kazanmak Sanati, 147
¥ yagmur Beklerken, 17

* Yalnizlar,86 vd.

“ a.ge.e.,132

« Dénemegte, 92



mahiyettedir. Agir Ceza Reisi de hayatimn bir doneminde halki kii¢iimseyen aydin
kitlesi iginde yer almustir. (Romanda bu déném séz konusu edilmez.) Daha sonra bu
bakigini birakmis ve romanda gordiiglimiiz gibi halkin i¢inde halktan biri olmustur.
Diger bir 6nemli nokta da halkin onu kabul edisidir. Halk, kendinden hissettigi,
oturdugu kahveye gelen, kendisiyle sohbet eden ve derdiyle dertlenen bu adamu
kendinden biri olarak gormektedir. Dolayisiyla halkla miinasebette ince g¢izginin

bakistan ve hissiyatlardan olustugunu diisiinebiliriz.

Reis Bey, Aksehirde Kuva-y1 Milliye’nin dogru sekilde algilanmasi hususunda
biiyiik hizmetlerde bulunur. Halka telkin ettigi saygiyla, s6zleri kanun gibi telakki
edilir. Onun halk nezdindeki yerini en etkileyici bi¢imde bir eskiya olan Cakirsarayli
lizerinde biraktifi etkide goriirliz. Reis Bey, Kuva-y1 Milliye’den olmasina ve
Cakirsarayli'nin da Kuva-y1 Milliye karsiti olmasina ragmen kendini dinletmeyi

basarir. Bu da onun halk tizerindeki etkisinden kaynaklamr.

Bugra, Reis Bey 6rnegiyle bir prototip ortaya koyar. Yazar’in kendi babasindan
ozellikler de aktararak® inga ettigi bu kahraman halk-aydin miinasebetindeki ince

¢cizgiyi yakalamay basarmus, halkin gonliine girebilmistir.

Halkin gonliine girmeyi bagarmis diger bir aydin da ‘Yagmur Beklerken’deki
Kenan Bey’dir. Kenan Bey, Dostoyevski’yi dahi okumayan bu insanlarla konusmay:
fuzuli meggale saysa da halka 6teki olarak bakmaz. Aynen Resi Bey gibi halkin iginde,
halkla beraberdir. Bu beraberlikte o, Bugra’min ideal aydimin miimeyyiz vasfi olarak
kaydettigi, ‘halkin hassasiyetlerine saygt duyma’ noktasini  yakalayabilmistir. Bundan
dolay: da farklidir. Ornegin, halktaki iyi niyeti, temizligi bir fazilet sayan Kenan Bey’e
mukabil Yalnizlar’in Doktor Riza’st halkin iyi niyetini beyinsizliginin, inanmay1 da

bilgisizliginin ¢icegi** olarak goriir.

* Tuncer, Huseyin, Tarik Bugra, 5
“ Yalnizlar, 89

26 YOKSEXOCRITiN KUBULE
POXHMANTASYUN, MEAKEES
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Aydin- halk miinasebetinin halk ayag; ise biraz farklidir. Aslinda kendisine bir el
uzatan aydina halk, kosarak gitmektedir. Yukarida belirttigimiz Reis Bey ve Kenan

Bey rnekleri bu durumun en bityitk delilleridir.

Bugra’da halkin aydina bakisinda iki nokta gorlirizz Aydin ig¢in yapilan
degerlendirme ve aydina 6zenti. Halk, aydinda kendine ait en kiigiik bir hususiyeti
gbrdiigii zaman bile ona ¢ok bliyiik bir deger atfeder. ‘Dénemegte’ romanindaki Dr.
Serif’le Fakir Halit’in miinasebeti bunun en 6nemli dmeklerindendir. Fakir Halit, bir
halk bilgesidir. Tabiati ve hayati i¢inde irfana doniistiirmesini basaran eski zaman
insanlarindandir. Dr. Serif, onun yanina gelmesi okudugu mesneviyi dinlemesi
dolayisiyla Fakir Halit’in g6ziinde bir bagka biiytir. Fakir Halit, Dr. Serif’in de dini
konularda hassas olmadigi bilir. Ancak, Fakir Halit’e gdsterdigi yakinlik bile onun

diger aydinlardan ‘ayri, baska’* olmasina yeter.
Halkin aydina 6zentisi ne ‘Gengligim Eyvah’da s6z konusu edilir:

(Koylil) Bagini gevirip egitimsel beyefendilere bakti ve
onlarm kafa ¢ekip sigara tiiftlirlip jestlestiklerini biisbiitlin
aydinsallastiklarini gordii. Ve birinin etiketinde efendiler, 6tekinde
biniciler var ya bagladi o da pahalilar1 yani en yakiganlarn bunlardir

diye ath sigara, efendili raki istemeye. (Gengligim Eyvah, 249)

Bu bélimiin bas kisminda, aydinin halk igin ‘gavur’ olmasina mukabil, ‘bir
bilen’ olarak da algilandigini belirttik. Bu ince ¢izgide aydina atfedilen st kimlik
halkta aydin i¢in gizli bir hayranligin da olugsmasina sebep olmustur. Aydin, kimligiyle

davramglariyla ilk firsatta yakalanilmasi gereken bir konum olarak telakki edilmistir.

43 Dénemegte, 34
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(Bu durum Bugra’mn ‘Gengligim Eyvah’ romaninda [htiyar’in agzindan dile getirdigi

yukaridaki diistincelerle ilgilidir.)

4Ayd1nla halk arasinda olusan bu ilging iligki ayn1 zamanda halktaki yozlagsmaya
da atifta bulunur. Ctinki halk, kendinden g&rmedigi, kendi degerlerini kiigtimsedigine

inandig1 aydina icten i¢e 6zenmekte, muhalif oldugu durum karsisinda kararli bir durus

kazanamamaktadir:

Biraz disiinebilirsen anlarsin halk dedigimiz beyinsizler
gliruhumun biraz biti kanlaninca aydinsal litkslere nasil 8zenecegini
ve Ozendigini. Bunu sigara ve raki ne kadar ispatliyorsa, gecekondu
slirtilerinin oylarini socu ve devrimei sloganlara boca edisi de aynt

kesinlikle ispatlar. (Gegligim Eyvah, 251)

Bu degerlendirmeler gergevesinde halka baktifimizda onu kararsiz, sahsiyetten
uzak bir siirli, bir kitle olarak goriirtiz. Bugra bu durumu diger eserlerinde de isledigi

lizere, Tiirk toplumunun muhatap kaldig1 degisimlere, doniistimlere baglar.

‘Bugra’da Cumbhuriyet dénemi Tirk romaniun 6nemli konularindan biri olan
modern insanin problemleri vb. konulart géremeyiz. O, Tiirk halki icin belirledigi
problemin merkezini, Tilirk halkinin son ylzyillardaki batililasma tarihi icerisinde
bulur. Bugra, Tiirk toplumunun davayr Tanzimat’la kaybettigine inanir. Tanzimat’ta
cizilen ve girilen yanlis yol Tirk toplumu igin glinlimiize kadar problemlerin tasiyicisi

olmustur.

Bu anlamda modern insamin daha ¢ok soz konusu edildigi sehir hayatim
Bugra’da fazlaca géremeyiz. O, daha ziyade kasaba hayatini, kasaba insanimu tercih

eder.(Bu tercih Bugra’nmin “Onemli” romanlan igin bdyledir.) Tefrika olan ve



218

yayinlanmayan diger romanlarinda ise gehir hayatim goriiriiz. Ancak bunlarda da

“modern insan1” fazla géremeyiz.

“::‘Aydln-Halk“ miinasebetinde Bugra’min halka (yukanda belirttigimiz birkag
yerde degistirse de), onemli bir kistas-nokta degeri verdigini gOriiriz. Bugra igin
Snemli olan, “satus” olarak halkla temasa ge¢meden ziyade onun degerleriyle temasa
gecmektir. Halk da “biti kanlaninca” inhiraflar g6sterebilmektedir. Ancak 6nemli olan,
onun igindeki “degerdir.” Zira halka sahsiyet kazandiran, onu bugiine kadar var eden
degerler, aydimyla-halkiyla biitlin toplumu ayakta tutan degerlerdir. Bu degerler,
“Yagmuru Beklerken”de Kenan Bey’in belirttigi Tiirk toplumuna sahsiyet kazandiran
Tiirk-Islam degerleridir. Bugra’mn halkin 6ziinde gordiigi yiksek deger olarak —daha
sonralan Tiirk-[slam sentezi seklinde adlandinlan —Tiirkl{itin [slamiyetle yogrulmasi
neticesinde kazandip1 sahsiyeti belirtebiliriz. Buglin halk, birtakim yanhshklar
icindeyse bunun sebebi bu degerden uzaklagmadir. Oysaki bu deger -yine Kenan
Bey’in ifadelerinden anladigimiz kadariyla®® toplumu madden de manen de
yiikseltecek bir keyfiyete sahiptir. Ancak ifade ettigimiz gibi, aydin da halk da bu
biylk gercegin farkinda degildir. Bundan dolayr da kendilerini ayri vadilerde

konumlandirirlar. Ciinkii beslenme kaynaklan ayridir.

F- AYDIN VE IDEOLOJILER

Cemil Merig, ‘Ideolojiler idrakimize giydirilen deli giimlekleridir.’47 diyor. Tiirk
fikir tarihine baktigimizda Tirk aydmimnm bu gémlegi pek ¢ikarmadig: goriilmektedir.
Fikirler, Tirk aydim igin, fikirlerden bir fikir olmaktan ¢ikmig, diinyalarin
temellendirildigi bir ufuk halini almistir.

*® Yagmur Beklerken, 114
* Merig, Cemil, Bu Ulke, 1995, 90
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Batiilasma tarihimizle ideolojilerle tamigma tarihimiz hemen hemen
ortigmektedir. Ancak Tanzimat’la beraber bunun kendini daha kuvvetlice
hisséﬁi}digini Megrutiyet’te ise Cumbhuriyet devrinde dahi nadir gériilebilecek bir
tartisma seviyesine ulagtigim goriirliz. Tanzimat'in fikirleri, Osmanli’y: kendi i¢inde
kurtarmaya y&nelikti. Ancak 1800’lerin sonu 1900’lerin basina gelindiginde “dis”tan
kurtarma recetelerinin ithal edildigini goriiriiz. O donem igerisinde bunlardan en
onemliler Liberalizm, Sosyalizm ve Mesrutiyet’tir. (Ideolojiler ana baghgiyla ayr: bir

boslim halinde isleyecegimiz bu konuyu burada kesiyoruz.)

Bugra, Tiirk aydininin ideolojilerle olan miinasebetini iste bu dénemden baslatir.
‘Sifirdan Doruga’da 1906 yilina ait yapilan bir tasvirde aydinlarin Pera’da icki
masalarinda toplumun  kurtulusu ig¢in “Liberalizm’i mezheb-i maddiyyun yani

Materyalizm gibi biiyiilii kelimeleri*® tartigtiklarinu anlatr.

Bugra, ideolojilerin bu mayalanma donemlerini eserlerinde fazla islemez.
Ideolojilerle Tiirk aydinmin ciddi anlamda ilk karsilasmasina Milli Miicadele yillarinda
rastlaniz. Milli Micadele’nin bir toplumun &lim kalim savast olusu, o toplumun
aydinlarinin takinaca8i tavri Snemli kilmaktadir. Bu donemde genel anlamda
Bogevikligin/Sosyalizmin siklikla tartigildifini gdriiriz. Bugra’mn ideolojiyle ilgili

olarak eserlerinde en ¢ok isledigi bu Sosyalizm-aydin miinasebetidir.

Osmanli dort bir yandan kan kaybedince, Rusya tarih boyunca besledigi
emellerini bu “Slmek {izere olan” komgusu ilzerinden gergeklestirmeye baglamustir.
1917 Ekim Devrimi’'nden sonra Sosyalist idareye gecen Rusya, diger iilkelere
gonderdigi gibi Tirkiye’ye de ajanlar gondermis veya buradan bazi kisileri “satin

almugtir.”®

* Sifirdan Doruga, 7
* Firavun imani, 20
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Tarihin en agir buhranini ve tehlikesini yasayan milletin bir
kurtulus yeri bulmak i¢in sabirsizlanan bir sirli cocugu, merakin-
iimidin ve 6z imkanlarla miicadele getinliginin itisiyle simdiden
propagandaya kapiliyor, Moskova yolunu tutuyorlardi. (Firavun

[manu, 136)

Bugra, Milli Miicadele donemi insanlarina yeniden ve resmi tarihin diginda bir
bakis acisiyla bakma gayretindedir. Bunun en bliylik 6rnegi olarak Kiigiik Aga
romanin goriiriiz. Sosyalizme inanan ve Tiirkiye’nin kurtulusu i¢in onu ¢ikar yol géren
aydinlari da bu yaklagimla degerlendirme ¢abasindadir. Sosyalizme ve ona hakiki
anlamda goniil verenlere ciddi elestiriler yoneltse de ekseriyetle, aydinlann denizdeki
yilan misali sosyalizme sanldiklari kanaatini de izhar eder. Rusya gonderdigi ve
gorevini ¢ok ¢ok iyi yapan, lic-bes ajanla kopardif: firtina sayesinde arkasindan
yiizlerce kisiyi siirliklemektedir. Bu biiytik propagandaya kapilan ve Moskova yolunu
tutan aydinlar, Rusya’ya gittiklerinde gercekle yiiz ytize gelirler. Ajanlarin, Rusya’nin
mamuriyeti adina gosterdikleri birkag kartpostalin besledigi hayaller, bu gergekle yiiz
yiie gelince yikilir. (Bunun en biiiiyiik 6rnegi Cumhuriyet ddneminde Nazim Hikmet’in
¢ok bilyiik hayallele gittigi Rusya’da her haraketinin takip edilmesidir.)

Sosyalizme goniil veren aydinlara gore “Memleket Ummet-i Muhammed yok
olmaktadir.” Ve “Tek care istirakiyyun' Firkas’min basa gegmesi, Sosyalist idarenin
kurulmasidir.™® Boylece Rusya, Tirkiye’'ye yardim edecek ve Tiirkiye’yi

kurtaracaktir.

Bu diislincedeki aydinlarin kanaatlerini besleyen ve kuvvetlendiren en biiyiik

amil, Rusya’nin takip ettigi siyasettir. Rusya, Ttrk insanimin hususiyetlerini ¢ok iyi

* Firavun Imany, 16
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tahlil etmistir ve ona gére davranmaktadir. Sosyalizm’e kargi ¢ikanlarin en biiyiik

dayanak noktalar: “din”dir. Oysaki Rusya’nin usta siyaseti bu kanaati:

“Biz Bolsevikleri din, iman, helal diisman: bilirdik. Yani bize
Oyle dedilerdi. Degilmis oysa, daha gecenlerde iki Bolsevik geldi
buraya. Dogru diiriist bizim gibi adamlar baya. Biri miisliimanmuis,

Hocaymis hem. Din daha bir kuvvetlendirdi.” (Firavun imani, 89)

seklinde degistirebilmektedir. Oyle ki Mustafa Kemal bile bu usta siyasetten
etkilenir goriinmektedir. Ancak Mustafa Kemal, ¢izdigi biiyiik stratejiyle Ruslar’s hem
kullanmis hem de Sosyalizm yanlilarina biiyiik darbe vurmustur. (Uzerinde -ittifak

edilmese de Mustafa Suphi olay1 hatirlanabilir.)

“Aydin"in Milli Micadele yillarindaki bu “flortli”, Cumhuriyet’le beraber
yavaslamig ancak yok olmamugstir. Bugra’min Cumbhuriyet dénemi Tirk aydinimin
ideolojiyle olan miinasebetine islemesine gegmeden Once, sunu Onemle belirtmek
gerekir ki Bugra; Milli Miicadele yillarinda aydinlarin bir kesiminin Sosyalizm’e
yonelmesinden dolay: bu ideolojiye yonelen tiim aydinlan elestirmektedir. Bu hareketi
biiyiik bir yanilgi hatta “Firavun Imam” olarak goériir. Ancak bu aydinlann biiyiik

cogunlugunun vatan sevgisi tagidiklar ve propaganda kurbani olduklarini da belirtir.

Cumhuriyet donemine gelindigindeyse; Bufra’min yine agirlikli olarak “Sol
aydinlar” {izerinde durdugunu goriiriiz. Farkhi olarak “Ibis’in Riiyasi”nda Sadi

vasitastyla “Nazilik™ s6z konusu edilir.

1923’te Cumhuriyet’in kurulmasimin ardindan Tirkiye'nin ylirliyecegi yol
netlesmistir. Ancak ideolojiler, ¢dzlim Onerilerini sunmaktan geri durmamuslardir.
Aydinlar, Osmanli dSneminde Osmanli’min kurtulugu ve yasatilmas: adina ideolojilere

miracaat ederken; Cumhuriyet déneminde Tiirkiye’nin kalkinmasi ve ¢agdaslasmas
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adina miiraccat etmiglerdir. Ancak Milli Micadele yillarinda “usta bir propaganda”
neticesinde ideolojilerin agina diigen aydinlar, (Bu diigme de aydin igin ayn bir
handikaptlr. Cinkii aydin eylemlerinde etken olandir. O, ideolojiye c¢ekilmez.
Arastmnalan neticesinde ideolojiyi bilir. Ideolojiye din kuvvetiyle baglanmaz. Acak
Tiirk aydimi daha ¢ok ¢ekilmis ve kendini ¢ektirmistir.” Cumhuriyet doneminde gozii
kapali, duyduklan karsisinda hayranlikla “ideolog™ olmuglardir.

‘Ibig’in Riiyasi’nda Sadi’nin “baslangicta Naziligi maziligi yoktur.”! Bu konuda
herhangi bir ¢abasi da yoktur. Ancak “Nazi oluverdik mi Tiirkiye’nin giilliik giilistanlik
oluverecegine i.nanmasf’52 onun Nazizm’e sicak bakmasina sebep olmustur.
Dolayistyla bir tiyatro sanat¢isi olan ve belli bir kiiltiir diizeyine sahip Sadi’de herhangi
bir “fikir ¢ilesi” gbrmeyiz. Bugra, Sadi’yi sahis olarak s6z konusu etmez. Sadi
vasitastyla 1940’ larin aydinina bir elestiri génderir. Sadi’de oldugu gibi donemin Tiirk

aydininin ekseriyetinde hergeyin sathi oldugunu diistiniir.

Bugra’nin Fasizm ve benzeri diktatdrliikleri s6z konusu ettigi eserleri arasinda
‘Siyah Kehribar’ adli romanim, ‘Ytzlerce Cigek Birden Agti’ ve ‘Ayakta Durmak

[stiyorum’ adiyla s6hret kazanan ‘Peste 56 ‘adli oyunlaridir.

Edebi agidan siddetli tenkitlere maruz kalan® ‘Siyah Kehribar’in igerigi bu
elestirilerle olugan kesm‘ekes.igerisinde gdzden kagmustir. Fasist Italya’da gecen roman,
yazariun Roma’ya hi¢ gitmeden kendine mekan olarak Roma’yr segmesi talihsizlik
olarak goriilmiistiir. Ancak Roma’y: Istanbul, Siyah Kehribar adli bar da [stanbul’da

aydinlarin toplandigi herhangi bir yer olarak kabul eftigimizde roman yerine

oturmaktadir.

*! {big’in Riiyasi, 37
32 a.ge.e., 61
33 Ayvazoglu, Besir, Giines Rengi Bir Yigm Yaprak, 60
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Italyan Fasizmi’'ni anlatir gibi goriilen roman, tek parti d6neminin kurdugu
diktatoryayr ve bu diktatoryaya sahip ¢ikanlarla muhalif olanlarin durumunu anlatir.
Romanda daha ¢ok ressam Umberto vasitasiyla Fagizm/ diktatorliik elestirilir.

Ayakta Durmak Istiyorum (Peste 56) ise Macaristan’daki 6zgiirlik miicadelesini
anlatir. Mazisi elinden alinan bir halkin ‘ayakta durma ve var olma gayreti * erdemli bir
hareket olarak islenilir.”® Burada da aydin kesimin diktatsrliige karsi bagkaldirisini
gbriiriiz. Ilging olan sudur ki; bir tilkedeki aydimn onurlu miicadelesini anlatan ve
Macaristan Hiltkumeti tarafindan odiile layik goriilen bu eser, Tiirk aydini tarafindan

biiyiik elestirilere maruz kalir.

Bu elestirilerdeki dayanak noktalari da yine ideolojiktir. Bu, Bugra’nin
konularimi, hayati boyunca sanatina ideal olarak belirledigi “sanat sanat igindir.”

anlayigina gore islemis, sanatini kaba toplumculuga teslim etmemis olmasindan

kaynaklanur.

“Yiizlerce Cigek Birden Acti’ ise Cin’deki baski rejimini konu alir. Tiirkiye’ye
paralel birgok noktayr bulabilecegimiz bu eserde ise Amerika’ya ¢grenime giden ve
aydin diyebilecegimiz Cinli gencler vasitasiyla Cin’deki diktatorliiglin kotti yonlerini
goriiriiz.” Bugra, diktatérliikleri islerken bunlarin Onceki ydnetime karsi ¢iktiklarini
ancak ybnetimi ele gegirince kendilerinin de Ozgiirltk s6ziint unuttuklanni Cin ve
Sovyet Rusya Ornekleriyle eserlerine tagir. Bugra, agisindan aydinin bu meseledeki yeri
ise hakim ideolojileri halka gotlirmeleri veya hakim ideoloji kargisinda sahsiyetli bir

muhalif tavir takinmalaridir.

Bugra’'nin dis diinya ornekleriyle i¢ diinyay: isledigi bu eserlerinden sonra,

Cumbhuriyet donemi Tirk aydinin ideolojiyle olan iligskisine gegtigimizde; ilk etapta

** U Oyun (Ayakta Durmak Istiyorum, Akiimillatorlii Radyo, Yiizlerce Cigek Birden Agtr), 39 vd.
» age.e., 200 vd.
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Osmanli’nin son dénem aydinlarindan tevariis edilen ‘kendinden kacis ve gozii kapali

hayranhik’ illetiyle bu dénem aydinin da malul oldugunu goriiriiz.

1960’lardan sonra netlesmeye baslayan ideolojik saflar *60 sonlarinda ve ¢70°
lerde had safhaya ulagmustir. Bugra gore, 1930’lann aydini, kendi kdyline bir diisman
k6ytine girerken hissedilen yabancilik hissiyle girmistir.”® 1970’ lere gelindigindeyse bu
hisse bir de ideolojik bakis eklenmistir.

Aydmn bu dénemde, —~ Bugra'nin eserlerini merkez alarak baktifimida- 6zellikle
Komiinizmle yaptigi flortiin fantezilerini yasamaktadir. Gengligim Eyvah romanimn
temel konulardan olan bu mesele aydinin bigarelifine, traji-komik durumuna atifta
bulunur. Tarajiktir. Ciinkii kendisinin dahi tamimadifi bir ideolojinin sevdasi
giitmektedir. Komiktir. Clinkli okuma yazma dahi bilmeyen is¢ileri bilin¢li proleterya

sayarak bir devrime dogru ytirlimektedir.

Omriinde tek brosiir okumarmus ve kelimeleri ancak heceleye
haceleye okuyabilen hatta imza yerine parmak basan isci
kardeserimizin komunist olduklarin; ilerici ve devrimei olduklarini
gormek, onlann gérev ve sorumluluklarindan soyutladifim
aydinsallarla sarmas dolas gormek ve sonra da aym hergeleleri

_birbirlerinin bogazlarina sanlmig gérmek benim mgru ve masum

zevklerimden birisi olmustur. (Gengligim Eyvah, 250)

Ihtiyar’in bu ‘masurn zevki’ yukarida ifade ettigimiz aydinin traji-komik halinin
en biyiik sebebidir. Daha 6nceki bdlimlerde degindigimiz aydinin halkindan kopuk
olusu, topluma da sirayet etmis, toplum biitiinliigiinii kaybetmistir. Oyle ki bu

kesmekes, Cumhuriyet doneminin en ittifak edilen diisiincelerinden biri olan

% Diigman Kazanmak Sanati, 147



demorasiyi bile ‘kepazelik’®’ haline getirmistir. Yine de donem aydini, bilgiyi {iretme
veya bilginin merkezi olmak gibi bir dzellikten uzaktir. Aydinin miimeyyiz vasiflarinda
olan sahsilik bu dénem aydim i¢in tam anlamiyla s6z konusu degildir. Clinkii o, ‘bana

gore’ diye basladig: ctimlelerde dahi , Marksizm’in, Fagizm’in veya Libealizm’in kirk

yillik aligkanliklarim, fikirlerini dile getirmektedir.”®

Bugra, aydinin ideolojiyle olan ve ucu -sonuclari itibariyle- cinnete. varan
(1970’lerin Tiirkiye’sinin yasadig: toplumsal hadiseler.) miinasebetini iistii kapali da
olsa ‘Diinyanin En Pis Sokag1’ isimli romaninda da s6z konusu eder. ‘70’lerde Tiirk
toplumunun yasadig: trajediyi bir kan davasi benzetmesiyle ortaya koyan Bugra burada
da aydmlan kahvelerde, oyun- masalarinda ideolji havarilidi yaparken, ideoloji
pazarlarken yakalar. Aydin burada da ideolojiyi iiretmekten veya yorumlamaktan

ziyade tagiyict mahiyettedir.”

Tarik Bugra’nin eserlerine tasidig1 toplumsal meselelerden biri olan aydin sadece

topluma bakan y6nityle degil kendi i¢ diinyasiyla da yer alir.

Tirk toplumunda batililagma taribi siiresince toplumun hem yaramaz cocugu

hem de gilinah kegisi olmaktan kurtulamayan aydin, Bugra’nin eserlerinde de bu

bakiglardan nasibini alir.

Bugra, aydim daha ¢ok Snder olma ( bu Onderlik siyasal anlamda degildir.)
keyfiyeti igerisinde ele alir. Ancak aydin toplumsal taleplere ve degisimlere kapali bir
. bakisla bir takim sabit referanslar pesinde kosmaktadir. Halkin referanslanyla aydinin
bu sabit referanslari ¢cakigmadigindan dolay1 da problemler ¢ikmaktadir. Bugra’ya gére

burada su¢ aydinindir. Ciinkii aydin ontolojik yapist geregi hem biitliniiyle bir halk hem

%7 Gengligim Eyvah, 233
®agee,250 + :
» Diinyanin En Pis Sokag1, 86 vd.
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de halktan baska olacaktir. Bu baskalik , halk: &teki gdrmesinden degil; halktan daha

baska ve entelektiiel icerikli meselerle ugrasmasindan dolayidir.

W’férihsel stire¢ ¢erisinde Tanzimat aydinindan glinimiize uzanan g¢izgide hemen
her dénemin aydimimt s6z konusu eden Bugra, toplumun degisim ¢izgisinde, aydimin
yon tayin edici bir rol iistlendigi inancindadir. Aydin tabii olarak bdyle bir misyonla
muvazzaftir. Ancak Tirk aydini “misyonunun geregini’ yerine getirmemigtir. Topluma
etmesinin Stesinde, kendinden menkul bir tstiinlitkle kendine, toplum nezdinde bir iist
konum tayin etmistir. Tayin edilen bu konumdan halkin goriinlisi bir stiriiyii
andirmaktadir. ‘Bu akil almaz gururu tarzi’ aydina, en bilylik zevk olarak Ramazan
aymimn birinci giinii iftara yakin, bahgeye, havuzun yamna raki, sofrast kurmayi®

hissettirebilmektedir.

Bugra’nmin aydina yonelttigi diger bir dnemli elestiri de aydinin sathiligi ve bu
sathiliginden kaynaklanan sahtekarligidir. Bufra, ‘bana gore’ diye baglayip da

ideolojilerin kaliplasmis sloganlarini dile getiren aydinlar talihsiz ve sahtekar sayar.

Aydinin elestirilen diger bir yonii de onun jakoben ve devlet¢i tutumudur. Ancak
s6z konusu edilen aydin, develetgi tutumunda da samimi degildir. Aydinin bu tutumu,

ona konjoktiir geregi énemli imkanlar sundugundan, kapali bazi kapilart agtidimizdan

dolay1dur.

Bugra’nin aydinlan iglerken Onemle {izerinde durdugu ve bazi aydinlan
elestirdigi ti¢ konuyu, (Aydinin halkindan ve halkin degerlerinden kopuk olusu,
aydinin sathiligi ve bunun getirdigi gézﬁ kapalt hayranlik, aydinin mefaatgiligi ve
sahsiyetli bir durusa sahip olmayisi.) olumlu aydin tipleri tizerinde inceledigimizdeyse
Bugra’min aydinda aradigi Ozellikleri goriirliz. Bugra’nin ideal aydimi olarak, ‘yerli

aydin’ tipini sayabiliriz. Bu yerli aydin tipi; kendinin ve kendi degerlerinin farkinda
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olan; ideolojilerin degil fikirlerin {izerinde duran ve fikirler {ireten ve bunlarin
neticesinde de topluma dogru bir yol gdsterici olan tiptir. Bugraya gore;
“... kiultiire ulagsamayan diisinemez, hakikatin, dogrunun
pesine diisemezdi, mizacina mahkum diiserdi. Miza¢ da insam

kendine uygun parlak sdzlere ve regetelere siiriiklerdi. (Ibig’in

Riiyasi, 61)

Romanin kahramam ve usta bir tiyatrocu olan Nahit’in agzindan dile getirilen bu
diigtinceler, Bugra’min aydin tammin igeriyor gibidir. Bugraya gore aydimin kurtulusu
onu var eden kiiltlirii kusanmasindadir. Kiiltiirtin, kimlige doniisecegi bu ‘kusanma’,

aydin1 mizacinin esiri olmaktan da kurtaracaktir.

Aydma yiiklenen bu manalar, aydini toplum icin bir talih veya talihsizlik unsuru
yapmaktadir. Zira Bugra, toplumlann &niindeki en biiylik engel olarak ‘yoz aydin’i

gérﬁr.61 Bu talihsizlik tablosunu tersinden okudugumuzda karsimiza toplumun talihi

olarak kiiltlire kavugmus aydim goriiriiz.

Bugra, bir aydinin topluma getirisinin ve gotiirlisiiniin birgok politik giigten {istiin
oldugunu diisiiniir. Tirkiye Gizli Komiinist Partisi’nin ve agik sosyalist partilerin
Marksisit yaptiklar, belki de onbesi bulmazken Nazim Hikmet'in tek bagina en
azindan onbes bin kisiyi komiinist yaptig: inancindadir. Aym sekilde bir tek Yunus
Emre’nin  miislimanhga kazandirdiklarimin Harun-lir  Resid’in = hazineleriyle
kiyaslanamayacagini belirtir.? (Yunus elbetteki devriyle giiniimiizdeki anlamiyla bir

aydin degildi. Ancak toplumsal anlamda icra ettigi rol itibariyle bir aydin oldugunu

dislinebiliriz.)

% Yarn Diye Bir Sey Yoktur, 135 ( *Sehir Kuliibiide’ hikayesi.)
¢ Digman Kazanmak Sanati, 160
©agee.,134
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TOPLUMSAL DEGISME

A- TARIK BUGRA’NIN DE(';isiME BAKISI

Artik darb-1 mesel haline gelen “Degismeyen tek sey degisimdir.” sdziinden
muhakkak ki toplum 4zide degildir. Kusatici yapisiyla toplum, degisimin merkezi
olmaktadir. Bugiine kadar bu tabii kuraldan uzak duran toplum olmamistir. Ozellikle
Tirkler gibi cografyalarimi ve kiiltiirel anlamda beslenme kaynaklarini degistiren
toplumlar, bu hadiseyle daha sik yiiz yiize gelmektedirler. Tiirk tarihine baktigimizda
yerlesik hayata gecis, Islamiyet’i kabul edis, Arap ve Fars kiiltliriinii referans alis ,
Anadolu’da bir medeniyeti kurus, Bati’yla ylizylize gelis, Cumhuriyet idaresine gegis
gibi bir toplumun kaderinde biiyiik roller oynayan safhalardan ge¢ildigi goriilmektedir.
Yakin tarihimiz itibariyle baktigimizdaysa, Ozellikle son 200 yildir hummali bir
degisim faaliyeti i¢inde oldufumuzu goriirliz. Bu 200 yillik zaman zarfinda degisimin
yonii hep Bati olarak tayin edilmis, ancak muhtevas: veya miktarnn hususunda
mutabakata varilmamigtir. Bu donemi kapsayan fikir tarihimize ydnelik -bu muhteva
ve miktarla ilgili olarak- ¢ok 6nemli ¢alismalar vardir. Oyle ki bu konu, Tiirk
edebiyatinin -da &zellikle roman- velud bir konusu olmustur. Edebiyatimizdaki ilk
romanlardan giinlimiize uzanan ¢izgide romanlarimiza baktifimizda hemen hemen her

yazarin ya direkt olarak yahut dolayli olarak bu konuyu ele aldig: fark edilir.

Cizdigimiz bu halkanin i¢indeki 6nemli yazarlardan olan Bugra da toplumsal
degisimi zaman zaman eserlerinin merkezine koymus; zaman zamansa konu

arkaplarindan biri olarak iglemistir. Bugra’nin bu 6zelligine ragmen, onun toplumsal
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Aydinin bu kapsamli misyonu ve kimligi, onu, tartigmalarin merkezine tagisa da
( Bugra’nmin aydina bigti3i misyonla, toplum mithendisli§i ince ama kesin hatlarla
ayrilirken; yanlis bir bakisla rahatlikla karistirilabilir.) Bugra i¢in kimlik sahibi aydinin

saygin bir yeri oldugunu soyleyebilriz.

Burada sunu da eklemek gerekir ki Bugra’min elestivi oklarini yonelttigi
aydinlarin Turk fikir tarihinin kaba hatlarla ¢izdigi haritada sola yakin olmas:
dolayisiyla, bir kasit aranabilir. Ancak bunun Bugra’yr kapsayicit bir degerlendirme
olamiyacagim belirtmek isteriz. Ciinkil, ideolojiler bdlimtiinde isledigimizde goriilecegi
gibi Bugra’nin sert elestirilerinden ‘sag’ da siklikla nasibini almaktadir. Bundan dolay:

da Bugra, hayat: boyunca ‘dligman kazanmugtir’.



degisimi bir problematik olarak ele alip isleyen bir yazar oldugunu séylememiz zordur.
Dedigimiz gibi zaman zaman konunun bir 8gesi olarak islenir.

Dogrusu Tartk Bugra’nin degisimi ¢ok sevdigini- en azindan eserleri itibariyle-
gosterir herhangi bir delil yoktur. O, daha ziyade degisimin dejenerasyona agilan
boyutunu gérmiis ve iglemistir. Bugra, Tirk toplumunda degisim igin saghkl
kosullarin olusmadigina inanmaktadir. Ozellikle degisimin sathi bir algilayisla
degerlendirilmesine karsi gikmaktadur.

Once diisiinceler ve kavramlar ortaya ¢ikti, benimsendi,
toplumlarin ortak degerleri haline geldi de sonra savaslar
verildi ve gergeklestirildi. Bu bir, yumurta mu tavuktan, tavuk
mu yumurtadan ¢ikt1? Kordiigiimii degildir. Once diisiince ve
kavaramlar ¢ikti, onlar garantiye alan yasalar da ondan sonra
geldi; dlizen ondan sonra kuruldu. Ortada fikir yok, fikir

hiirriyeti diye tepinenler siiriiyle. (Dénemecte,103)

Yazar, degisim icin her seyden Once bir altyap: galismasimn gerkli oldugu
inancindandir. Toplum bir konumdan bagka bir konuma gegmeden 6nce, gececegi o
konumun gereklerini yerine getirmelidir. Aksi takdirde gergeklesen sey ,degisim degil,
mevcud kimligin kaybiyla ' neticelenen doniigim olacaktir. Bugra, bu yoniiyle
degisimin algilandigindan daha ciddi oldugu diilincesindedir. Yoksa “okkanin kiloyla
arsinin metreyle, fesin kalpafin kasketle, sapkayla, elitbe’nin alfabeyle, pasanin
generalle kadi’nin hakimle, degistirilmesi”' ‘mendeburca bir hareket’? olarak kalacak:
degigimden beklenen iyilik ve glizellik yakalanamayacaktir. Iste Bugra, Tirkiye deki
degisimin bu ydniyle ilgilenmis ve Tiirkiye’deki degisimin bu yodnityle ilgilenmis ve

dikkatleri bu ydne ¢ekmistir. Ciink{i Bugra, bu haliyle degisimden kaygi duymaktadir:

! Gengligi Eyvah 232
a.ge.e., 232
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“‘Degismeler o kadarla da kalmiyordu elbette. Artik
giyim kusam, kilik- kiyafet de bagkalasmisti. Yemekler bile
yemek yiyisler bile degismisti. Oturup kalkmalar,
selamlagmalar, yolda yiirlimeler de Syle . Bir glin Doktor’a:
gaari insanlar bir bagka giiler, baska cesit dfkelenir oldular.
Demisti. Neden? Ve sonu ne olur? Diye sorar gibi.’

(Dénemegcte, 37)

Toplumun hemen hemen her Ogesinde meydana gelen degisim karsisinda,
yukaridaki pasajda Fakir Halit’in zihninde beliren ‘Neden? Ve sonu ne olur?’

Sorularini Bugra’nin zihninde belirdigini, degigsim kargisindaki tavrindan haraketle

diistinebiliriz.

Bu degerlendirmelerden de anlagilacag: gibi Bugra, daha ziyade kiiltiirel alandaki
yozlagmadan bahsediyor. Bu yozlagmay: /degisimi, milesseseler, zihniyetler ve giinliik
hatat seklide tahlilin saglikli olacagini diistinditk. Ancak miiesseseler kisminda
Bugra'min daha ziyade tiniversite ve diger egitim kurumlar: {izerinde durusu bizim de
bunlardaki degisimi ‘Egitim’ boliimiinde s6z konusu etmemiz sebebiyle burada tekrar
digmemek i¢in bu bolimi kisa gececegiz. Bunlara ilave olarak Bugra’nin
dejenerasyonu Ozellikle 6n plana g¢ikardig1 pasajlart da ayr bir alt baslik halinde

incelemeyi uygun gordiik.

Turk romaninin temel konularindan olan “Nesil Catigmast’” konusunu ayn bir
baslik halinde incelememizin daha iyi olacag: distiniilebilir. Ancak Bugra’min drnegin,
Yakup Kadr’nin ‘Kiralik Konak’indaki gibi bir nesil catismasint séz konusu etmemesi,
daha ziyade toplumsal degisimin tabii sonucu olarak nesiller arasinda meydana gelen
farklilig1 iglemesi dolayisiyla bu konuyu da ‘Toplumsal Degisme’ ana baslig: altinda

incelememizizn dogru olacag: kanaatindeyiz. Ayrica, Bugra’min s6z konusu ettigi ve
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‘Nesil Farkr’ diye adlandiracagimiz bir baska konu daha vardir: Aym nesilden
olmalarina ragmen, kiiltir kodlariun farkli olmas: sebebiyle ‘farkliliklar yasayan’

kisiler arasindaki durum. Bunu da “Nesil Farki’ baglig: altinda isleyecegiz.

e

B- TARIK BUGRA’NIN ESERLERINDE TOPLUMUN DEGISEN
OGELERI

a- Miiesseseler

Bilindigi gibi Osmanli’da degisim miiesseselerde baslamis, bu miesseselerden
yetisen nesil vasitasiyla hedeflenen toplumsal degisim yakalanmaya g¢aligilmgtir.
Ancak bu hareket sancili bir durumu da beraberinden getirmistir. Ciinkli medeniyetler
tarihine baktigimizda ®nce =zihniyet, ardindan miiessese tesekkiil etmistir. Bir
medeniyet, fert diizeyinde olusturdugu diinya trerinde yiikselmek suretiyle
milessesesini insa eder. Kendini temellendirir. Ancak Osmanl’min degisim
politikasinin bu tarihi gergege ters diigmesi sebebiyle degisim, saglikli olmamistir.
Nitekim zihniyet olmayinca Osmanli’da  kurulan muessese, hedeflenen gengligi
yetistirememis; yetisen genclik kurulan muessesenin temeli olan zihniyete- Avrupa’ya-
kacmistir. Bu sebeple Bugra miiessese diizeyinde degisimi daha ziyade egitim
kurumlarint merkez alarak islemistir. ‘Egitim’ boliimiinde s6z konusu ettigimiz bu
konuya burada kisaca deginecek olursak; oncelikle Bugra’nin bu konudaki degigimin
saglikli olmadig: diistincesini tagidigini, bu sebeple bu alandaki degisime siddetle kars
ciktifini goriiriiz. Bugra, Ozellikle kokli bir kurum olan Dar’til-Fiinun’un cagin
gereksinimleri gz Oniinde bulundurularak yeniden diizenlenmesi yerine toptanct bir
degerlendirmeyle yok edilisi, kurulan Universite’de eskiye karst savas agiligt, Dar’il-

Fiinun Hocalarinin kovulusu veya lise hocas: yapiligt gibi yanhs uygulamalar sebebiyle
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bu konuda takip edilen politikanin bir ihaneti netice verdigini diistintir. Hatta Bugra
bunu ‘Gengligim Eyvah’ romaninda Ihtiyar’in kurdugu komplonun bir uzantis1 olarak
degerlendirir.’

Bugra’nin degisimini s6z konusu ettigi difer bir kurum da devlettir / devletin
kurumlaridir. Esasen bu konuda bir degisimden ziyade, degisim temennisi s6z konusu
edilir. SOyle ki Bugra devletin &zellikle yOnetim zihniyeti hususunda muhakkak
degismesi gerektigi inancindadir. Daha &nce bagka bir konuyla ilgili olarak s6z konusu
ettigimiz ‘Yagmur Beklerken’deki Rahmi'nin, ‘kasabay: y®6netecek partinin
degismesinden ziyade Ankara’mn degismesi gerektigi* seklindeki diisiincesi Bugra’nin
bu konudaki tavriu ortaya koyar. Ancak devlet mekanizmasindaki bozuklugun gok

kokld oldugunu bilen Bugra, bunun kolay kolay olamiyacagini da belirttir:

Tirkive’de  bir  seylerin  6zellikle de Devlet
yonetimindeki felsefenin degismesi gerektigini de kabule
hazir buluyordu kendisini. Bu kadar biiyiikk ve 6nemli bir
degisme elbette ¢alkantisiz, sular bulanmadan fireler, kayiplar

verilmeden gerceklesemezdi. (Donemegte, 46)

Yazar’'m daha ziyade bir temenni olarak dile getirdigi bu degisim istegi,
kendisinin degisimi hangi boyutta algiladipim da ortaya koymaktadir. Bugra,
Tiirkiye’deki degisimin olmasi gerektigi yetde degil de; olmamas: gerektigi yerde
stelik olmamas1 gerektigi bigimde gergeklestigi inancindadir. Nitekim olmamasi
gereken bir degisim de siyasi hayatta gergeklesmistir. Cok partili doneme gegisi
Tirkiye'nin sans: sayan Bugra, bu dénemdeki halkin durumunu kaygi verici bir hal
olarak kabul etmektedir. Halkin siyaset kargisinda aldigi tavir, Bugra’nin siklikla

vurguladify, altyap: yoniiyle boyle bir duruma ve ddéneme hazir olmadigini ortaya

* Gengligim Eyvah, 54.-55 vd. Ve ‘Donemegte’, 188
* Yagmur Beklerken, s?
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koymaktadir. Halk, degisimi sadece ezberledii {ic-bes cilimleyle -bu ciimlelerin
anlamlanm  bilmeden-’ yakalamaya, yasamaya calismaktadir. Bu da s6z konusu

degisimin temeli olan demokrasiyi bile ‘demogoji malzemesi’ haline getirmektedir.

Bu iki kurum haricinde Bugra, pek fazla miiessese degisimini séz konusu etmez.
Iki kurumu s6z konusu ettigi kadaryla, dogru bir degisim politikas: takip etmedikleri
gerekgesiyle elestirir. Buna sebep olarak da giris boliimiinde de kaydettigimiz gibi
heniiz degisimin zihniyeti, altyapisi olus"mrulmadan tistyapida sathi bir sekilde faaliyete
girisilmesini  gosterir.’ Bu asilsiz gayret de degisimle degil dejeneraayonla

neticelenmektedir.

b- Zihniyet Degisimi (Degerlerdeki Degisim)

Toplumlarin yagadiklan degisimler dncelikle zihniyetlerden baglar. Bir onceki
boliimde dile getirdigimiz gibi Bugra da bunun bdyle olmasi gerektigi inancindadir.
Bugra, Tirk toplumunda yasanan degisirrﬁn béyle bir siliregten yoksun oldugunu
dusiinmektedir. Tiirkiye’deki degisim, uygulamalanindan da gérdiigiimiiz gibi iistten
baglamis ve asagiya dogru inerek bir zihniyet olusturmaya ¢alismistir. Ancak bazi
konularda evvela zihniyet degisimi daha dogrusu dejenerasyonu- yasanmugtir. S6yle ki
toplumun temelini olusturan degerler igsel oluglar sebebiyle kendilerini bakisla ortaya

koyarlar. Ahlak bir i¢sel 6ge olup onu tastyan kisinin bakisi ve uygulamasiyla ortaya

’ Donemegte, 39
8 Douemecte, 103
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konulur. Iste Bugra, bu bakigin, olmasi gerektiginin aksi istikametinde degistigini,

degerlerin iginin bosaldigini savunur:

Ama artik ne o degerler ne de o rub . Simdi artik arka
plan bombos, simdi artik hersey kelimelerden, iireyislerini,
besleniglerini bilmedigimiz bilmedigimiz bocekleri andiran

kelimelerden ibaret.” (Yarin Diye Birsey yoktur, 188)

Toplumun ruhunu , degerini kaybederek bir kadavra halini aligini Bugra kaygiyla
kargilamaktadir. Bu durumdan gelecek adina herhangi bir timit besleyememektedir.
Toplumun {izerinde yiikseldigi degerlerin ismi bilinmeyen bd&cekler haline gelisi,
mahiyetini kaybedisi diger sosyal kurumlara da yansimakta, onlan da dejenerasyona
ugratmaktadir. Bugra’nin dejenerasyona ugradigmni dislindiigli bir bagka nokta da
kadina olan bakistir. Bugra, kadina yiiksek bir konum bigerek onu kutsallagtirmaktadir.
Bu anlayista kadinla yaganilacak agk, amac¢ olmakta; bir takim behimi hisler i¢in arag

olmamaktadir.:

Doktor’un delikanlilik donemi kadimi kutsallagtirirds.
Seks, agkin iriinii sayilirdi. Ask ondan bagka birseydi ve ask
olursa oluyordu o. Otesi kiralik kadinlar isiydi. Oyle
sanirlardi onlar. Gene onlara gore kadin, ancak aska razi

olmali idi. Ask yoksa seksi duymamal: idi. (DSnemecgte, 132)

Kadinin yiice ve kutsal bir konumdan styrilarak bir seks objesi haline getirilisi
agk gibi esasli bir duyguyu yok etmektedir. Askin amac¢ olmaktan ¢ikip seks icin arac
haline geldigi bu deger diinyasi, Bugra’ya gore Tirk toplumuna, degerlerin dejenere
olusu sonucu girmistir. Toplumun teme! kurumlarindan ailenin de olusumunda bir evre
olan agk’in, bu sekilde gercekliginden uzaklagtirilisi, toplumun gelecegini tehdit

etmektedir. Bugra, gerek hikayelerinde gerekse romanlarinda ¢izdigi mutlu aile
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tablolarinda pasajda dile getirilen durumun ( Seksin amag , askin ara¢ oldugu durum
aksine hareket etmesi onun bu konudaki tavrini ortaya koyar.)
Evlilikle ilgili bir bagka zihniyet dejenerasyonunu da Yalmizlar romaninda

goriirtiz. Burada da erdemli olan degerleri degismis, bunlarin yerine maddi ve erdemsiz

degerler gelmigtir.

Hayriye Hanim zamanin degistigini ve boyuna da
degisecegini biliyordu. lyi bir aileden gelmek - olmak, iffetli
olmak... biitlin bunlar elbette gene gegerli erdemlerdi. Hep de
gecerli kalacaklardi; ama tek baslarina yetmiyordu, gitgide de
biisbiitiin yetersizleseceklerdi simdi yani 1930°’lan allak
bullak eden ekonomik kirizden sonra evliliklerde aranan bir

baska sey daha vardi; servet. “ (Yalmzlar, 7)

Hayriye Hamum’mn kizi Zehra’yr evlendirmek istediginde diistindiigi bu
toplumsal gercekler, degerlerin biiyikk oranda maddilestigini ortaya koymaktadir.
Oysaki “deger” varliginin mahiyeti geregi manevidir. Ancak yeni degerler diinyasinda
bu maneviligi bulmak glictlir. Hayriye Hamum {izerinden yapilan bu degerlendirme ile
beraber “S6z Alma Fakat Kimden “ hikayesinde farkli bir durumu goriiriiz. Bu
hikayede kiz istemeye gelenlerden ‘Hoca Efendi’nin kiz1 istedikleri Cahid’in zellikle
ickisinin, sigarasinin, kahvesinin olmadigini namusuna diiskiin oldugunu’” vurgulamast
halk tabakasinda hala Bugra’nin “erdem’ olarak gordiigli o degerlerin devam ettigini
ortaya koymaktadir. Fakat ayni konusmay: tersinden okudugumuzda hali hazirdaki

geng neslin ekseriyetinin s6z konusu erdemden uzak oldugunu gériiyoruz.

Zihniyet degisiminin yasandif konulardan biri de kadin erkek miinasebetidir.

Eskiden -halk tabakasi itibariyle- kesin ¢izgilerle aynlan bu alan, yeni degerler
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diinyasinda bu kesin ¢izgilerini kaybetmistir. Kadinla erkegin ancak evlendiklerinde
beraber olabildikleri, gencken beraber olmalarimin s6z konusu olmadigi “ eskiye

mukabil” yeni de “ kiz delikanli ile dalga gegebilmekte, senli benli
konuéabilmketedir.”8

Tirk toplumunda olup da siyasi degisimden etkilenmemek zordur. Bugra, bu
durumu eserlerine tasimaktan geri durmamustir. Bolimiin giris kisminda da kismen

degindigimiz bu durum , su bakimdan Snemlidir.

Siyaset ferdin hayatina girdigi anda o zamana kadar ki tlim degerlerin Oniine
gecebilmektedir. Siyasi bir malzeme olarak “kelimelerinin anlami bilinmeyen {ig-beg
cﬁmleyle”9 hareket eder hale gelip bu tig-bes climleyi iglerinde en biiyiik deger olarak
insa eden insanlar1 iki yonden tahlile tabi tutabiliriz. $6yle ki birinci olarak, bu tiir
kisilerin toplumun degerlerini iclerine  sindiremediklerini, ancak sindirmis
goriindiiklerini, ikinci olarak da siyasetin mevcut degerlere katki yapmak yerine onlan
dejenere ettigi seklindeki bir degerlendirmeyi kaydedebiliriz. Clinkii s6z konusu kisiler
eger toplumsal degerleri koklii bir sekilde inga etmis, komsuluk, arkadaslik, dostluk
gibi toplumun temel dinamiklerini “i¢sellestirmis™ olsalard: kirk yillik dostlarindan,
farkl: partiden olmalar sebebiyle selami sabahi kesmezlerdi. Aym sekilde siyaset sayet
kendini dogru bir sekilde takdim etseydi bu kisilerin partilere gore camilerini dahi
ayirmalarina sebebiyet vermeyecekti. Bugra, kullandig1 uslupla ve konuya
yaklasimiyla- bu noktadaki dejenerasyonu iki yonld olarak ele alir. Bir-anlamda ne

siyaseti ne halki tek bagina suglar veya aklar. Sugu da, erdemi de -varsa- ikisine de

taksim eder.

7 YarnDiye Birsey Yoktur, 25
® Donemegte, 130
? a.ge.e., 40
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Koyl ile kentli arasindaki farkin dogurdugu degisim de zihniyetteki degisimin
baska bir boyutunu ortaya koyar. Teknigin gelisimiyle beraber kéy ile kentin
yakinlagmasi, kent kiiltliriiniin yiiceltilerek takdim edilmesi k&ylii kesiminde bu kiiltiire
bir 6§Eﬁnme dogurmustur. “Asrilik” diye adlandirilan bu istek, yasantidan konusmaya,
bir ¢ok alami kaplamaktadir. Yagmur Beklerken romaninda bu Sykiinmeye bir 6mek
gorirliz. ‘Yagmur Beklerken’de Rahmi, kizini yoresel agizda konusturmak, 6rnegin, «
baba” yerine yerel sdyleyigle “ buba” dedirtmek ister. Ancak Rahmi’nin kizi

Kaymakam Bey’in kizina 6zenerek hep o dille, Istanbullular gibi konugur.'

Koy ile kent arasinda olusan bu durumu daha ziyade gilindelik hayatta goriiriiz.

Bu konunun Bugra’nin eserlerinde 6nemli bir yekun tutusu sebebiyle onu ayr bir alt

baglik halinde isleyecegiz.

¢- Giindelik Hayat

Buraya kadar deginmeye ¢alistigimiz noktalarda, gergeklesen degisimlerin
glindelik hayata yansimasi tabiidir. Bugra , bu degisimi daha ziyade kasaba hayati
igerisinde ele alir. Kasaba’nin giindelik hayatindaki degisimin merkezini yukanda s6z
konusu ettigimiz koy-kent fark: olusturur. Cumhuriyet doneminde gergeklestirilen
devrimlerin bir sonucu olarak, kentte meydana gelen degisimlerle beraber eski
degerlerin giiclinii kaybetmesiyle meydana ¢ikan yeni hal, kdyli nezdinde, bir kimlik
bir tst konum seklinde telakki edilmistir. Bu telakki, k6yliiniin kentliye 6zenmesinin

temel sebebidir.

‘Birkag yiizmetre karenin i¢inde garsaflari, yeldirmeleri,

mantolarini omuzlarina alinca “asma kabag: gibi” kollan

1 Yagmur Beklerken, 121
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“apabak” ortaya ¢ikiveren, delikanlilarin  kafalarim
bungunlastiran gen¢ hanumlar.... atastzlerine tekerlemelere,
darb-1 mesellere gére davranan, iliski diizenleyen bir Cuma’y1
bir tek Ramazan’t kagirmayan, i¢ dig giysileri isimlerine
kadar bambaska olan, pabuglar bile onlarinkine benzemeyen
kasabali, genc, yash erkekler ile climle yapilan da kelimeleri
de kelimeleri soyleyisleri de apayn olan, Ramazan giinlerinde
kimi inadina inadina rak: sofrasimi Kuliib’iin bahgesine
kurduran, sarkilan, tiirkiileri bile “haylf” veya “evet” derken,
el, kol, bag haraketleri bile bagka olan 68retmenler, yargiglar,
doktorlar, dis¢iler, eczacilar, yﬁheticiler... ve her iki yaninda
daha bir kopuk , daha bagka bigimde birbirlerine benzemez

ve birbirleri ile kaynagsmaz ¢ocuklari.” (Dénemecte, 10)

Koytinde  elektirik  yok, elektirikle ¢alisan
buzdolabim1 vurdugu gibi tatar arabasina, kagnisina evine

gotiiriiyor, tel dolap yerine kullamyor. Saghgina

Dile getirilen koylil ile kentli arasindaki bu fark, bu iki farkli kesimi derin
¢izgilerle ayirmaktadir. Ne var ki kentli kesim yerinden memnunken koyli kesim
“herseyi kendinden farkli olan” kentlive 6zenmektedir. Bugra’nin pasajda kentliyle
ilgili olarak ¢izdigi portrede koyliiniin temel degerlerine yer yoktur. Ornegin, kdylii
i¢cin Ramazan énemliyken kentli Ramazan’da igki sofras: kurabilmektedir. Bugra’nin
dikkat ¢ektigi bu husus, koyliiniin, “tst konumda bir tist kimlik sahibi olma gayreti’

onu maksadinin aksine kimliksizlestirmekte sosyolojik tabirle ‘lumpen’lestirmektedir.

Koyliintin bu 6ykiinmeci yOniinii Bugra, baska yerlerde de elegtiri tonunda sz

konusu eder. Yazarin kendisinin de bir kasabada dogup biiylimesi bu gézlemi 6nemli

kilmaktadir:



disktinligii de buna gore artmig; vara yoga doktora

dayamyor. (Dénemecte, 12)

Yine altyapr olmadan iist yapida degisiklik yapmaya kalkismanin traji- komik
sonucunu anlatan Bugra, kdyliniin tavrini, kdyliyll kendine yabancilastiran bir tavir
olarak ele almaktadir. Nasil ki diger degerlerde degisimin geregi yerine getirilmeden
degisime tesebbiis edilmesi dejenrasyonu netice veriyordu. Aynen Syle de kdyliiniin bu

koyiin ve koyliiliglin icini bosaltmaktadir. Bugra, yine aymi romanin

bir bagka yerinde bu sefer meseleye daha genel ve kentlinin kdyde nasil yer edindigi

cephesinden bakar:

“O gader de degel doktur bey... bi de geldikleri yerde
koduklar1 bosluklar wvar... asil, asi, sokaklarimiza bag
bahgemize getirdikleri laflar, edip eyledikleri isler. Seher
seherlikten ¢iktt gider. (Donemgte, 171)

Buraya kadar ki kisimda kSyliinlin kdye veya sehirlinin kdye bakisint s6z konusu
etmistik. Ancak burada bir koylintin (Fakir Halit) sehre bakisina yer verilmesi
bakimindan pasaj 6nem tagimaktadir. Fakir Halit’e gbre “seheri seherlikten ¢ikartan”
- sehirlinin dejenersyonudur. Sehrin ve sehirlinin degisimi esnasinda doldurulmayan

bosluklarin meydana gelisi, dejenerasyona sebep olmustur.

Kentin kéye akmas1 sonucu meydana gelen durum yine traji-komik bir sekilde
*Yagmur Beklerken’de s6z konusu edilir. Cumhuriyet’in ilkelerini temsilen halka
gOstermek i¢in diizenlenen balolardan biri, kasabada yapilinca biiyiik dedikodulara
sebep olur. “Omﬁrlerinde logusa veya mevlid serbetinden bagka bir sey i¢meyen
»ll

kadinlarin, kizlarin baloda tarifi mimkiin olmayan bir sekilde kafay: ¢ekisleri
kasabada alayla karigik bir tepkiye yol acar. Daha ziyade kentten gelen memur tabakas:



arasinda . yasanilan bélo hayati, heniiz koyli i¢in erkendir. Koyl Cumhuriyet
devrimlerini kentliler kadar cabuk kabul etmemis ve uygulamamistir. Nitekim yine
‘Yagn_}gg Beklerken’de Kaymakam’in dile getirdigi “Cumbhuriyet neredeyse vedinci
yasini tamamlayacak da herifler avratlarini hala sakinir... toplumdan.”'? seklindeki
ifade koyliinlin degisim karsisindakini bir baska y6nilinii ortaya koymaktadir. Bir
zihniyet meselesi olan degisimin, zihniyet kismimin zaman zaman “es gecilmesi”
devrimlerin uygulanmasi esnasinda bazi zorluklara sebep olmustur. Ozellikle
‘Dénemegcte’ romamindaki Dr. Serif’in, Cumhuriyet’ten bir stire sonra baglayan biiyiik
degisimlerin, okuyup yazarlarm koklerini bigakla kestigini, onlari halktan yani
geldikleri, beslendikleri ve beslenmek zorunda bulunduklari yerden kopardlgl”13
diistincesi, bu zorluklarin merkezini tesbit eder. Zira o giine degin iizerinde yiikselinen
kiiltiirle kat’-1 alakay1 esas alan diistince, Bugra’ya gore uygulamada birtakim sikintilar
dogurmustur. Bu tesbitle Bugra, Cumhuriyet devrimleri igin gerekli altyap
hazirlanmadan bu devrimlerin gerceklestirildigini, dolayisiyla devrimlerin “listten’
kazandigt bu kimligin giindelik hayata tam niifuz edemedigini ortaya koyar.

Devrimlerin bu durumu, halk: da kararsiz birakmis; halk zihniyetine sahip olmadig:

devrimleri yagsamak gibi bir zorunlulukla yiiz ylize gelmistir.

Bugra’mn Tirk toplumundaki glinlik hayata ait degigimlerin daha ziyade
dejenereye agik yonlerini ele almis Yazar’in, degisimden anladidi mana ile toplumun
pratige doktlgli degisimin manasinn uzlagmadifini distinmektedir.. Bugra, daha
dengeli ve 6l¢tilil bir tavirla giinlik hayatta degisimi savunurken, uygulamalar aksine

dengesizce ve Olgiisiizce olmustur. Bu da degisimi dejenereye doniistiirmiistiir.

‘i a.ge.e., 32
12 a.ge.e., 17
13 Dénemeg, 70



C- DEGISIM VE DEJENERSAYON
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Buraya kadarki kisimlarda-dikkat edilirse Bugra’nin degisimi, Tiirk toplumu
ekseninde hep dejenereyle beraber ele aldigini g6rditk. Bugra’da teknik degisim harig,
toplumsal anlamda higbir dengeli degisim gormeyiz. Biitiin degisimlerin bir ucu

dejenerasyona uzanmaktadr.

Bu alt basgliga, diger kisimlar icerisinde de kisma deginilmesi dolayisiyla, gerek
olmadigi diisiiniilebilir. Bizim bu konuyu ayrica bir alt baslik seklinde ele almamizin
sebebi hem, “Toplumun Degisen Deger Olgiileri” boliimiine bir sonug yazmak, hem de
Bugra’nin degisim ve dejenerasyon olaylarint Snemle vurguladigt kisimlart 6nemlerine

binaen ayrica miitalaa etmektir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Bugra, degisimi genelde kasaba hayatini merkez

alarak isler. Ozellikle koyliiniin degisim karsisindaki tavr: onun esash konularindandir:

‘Hayatlarinda en biylik say1 olarak askerlikteki
tiifeklerinin numarasini 6grenen bu adamlar, kuruslarla
paralarla konusan bu adamlar, simdi artik liralan binlerle
konusuyorlardi: Bugday, ealtin oluvermisti.... artik
herseyin en pahalisim altyorlardi. Basta rakinin ve
sigaranin Parayla ne yapilacagini, paranin nelere
yarayacagini grenmemis ve diisinmemis bu insanlar —
bir Egnidikli’nin Halit’e s6yleyisi ile- “adam olduklarini”

anliyorlardi. (D6nemegte, 37)

Pasaja dikket ettigimizde Bugra’nin batililasma tarihimizde temel tavrimiz olan

“0zenme” durumuna Onemle vurgu yaptifimi goriiriz. Bufra halki, Gengligim



Eyvah’da Ihtiyar'in dile getirdigi bir ciimleyle * Biti kanlaminca kendini bir sey
zanneden’" kitle olarak goriir. Neyin ne oldugunu 6grenmeyen, bilmeyen halk, kendi
dar degerlendirmesi igerisinde, dogru ve iistiin buldugu herseyi edinmek istemektedir.
Oyle ki bir baska yerde dikkat cektigimiz gibi elektirik yokken buzdolab: sahibi
olmaya ¢alisir. Yani altyapi, gerekli sartlar olmadan, birseyin temeli atilmadan bina
dikilmeye ¢alisilmaktadir, Burada da paranin ne yapacagini 6grenmemis., diisiinmemis
bu insanlar, paray kimlikleri i¢in bir arag olmaktan ¢ikarip bir dejenere mahsiilii olarak
paranin bizzat kendini, bir kimlik haline getirmiglerdir. Giinim{iziin tiiketimi tek ideal
haline getiren toplumunu haber veren Bugra’'nin bu yaklagimlar, Fakir Halit gibi akl-1
selimle diisiinenleri kaygilandirmaktadir. “Sehrin diizeni bozulup geder de kimsenin
umurunda degel.”" kaygisi Fakir Halit’in olmaktan ¢ikip Bugra’mn bir kaygist halini
alir. Clinkii Bugra, gidisin hi¢ de iyiye dogru oldugunu diisiinmemektedir. Insanin
ruhunun bogaltildigini ve maddi bir diinya {izerine oturuldugu inancindadir. Bu gergek,
Tirk toplumunda kendini biitiin giplakligiyla sergilemektedir. Clink{i Bugra’ya gore
Ttrk toplumu, giinliik hayatindan zihniyetine, tiim diinyasinda bir yikimi yasamaktadir.
Bu yikim, kisinin kendi diinyasiu yikmasidir. Bugra'nin anlattigr Tiirk toplumuna ait
bu tablo, sosyolojik ifadeyle toplumun ‘lumpen’lesmesini dile getirmektedir. Biitiin bu

gercekler de Bugra’nin degisimi, dejenere olarak gdrmesine sebep olmaktadir.

D- ESKI-YENI

Bergsoncu bir yaklasimla “zamam™ ele alirsak; eski- yeni arasinda esashi bir
ayrim yapmamiz zor olacaktir. Tiirk medeniyet tarihi ise kanaatimizce sdzkonusu
yaklasimin diginda mutlak kopuslar esas alan bir yaklagimla, tahlil edilemez. Devamli

surette akist gordiiglimiiz bu tarihte hemen hemen higbir 8ge ve hareket birbirinden

" Gengligim Eyvah, 25
15 Ddnemeg, 171



bagimsiz degildir. Bugiinden baslayip Turk kiiltlirlintin ilk evrelerine gitsek dahi, arada
biylik degisimler yasanmasina ragmen kopmaya ve hep akan bir damar gérmemiz
miimkiin olacaktir. Ne varki medeniyet tarihinin bu gercedi, kisilerin zihinlerinde
zaman zaman aym dogrultuda yer bulamamaktadir. Bu sebeple bazi zihinler tarihe,
tarihin i¢inden degil de kendi kismi gergekliklerinden hareketle baktklarindan dolayn,
medeniyet tarihinde kopusun oldugunu diistinebilmektedirler. Bu zihinlerin kopusu
esas alan bakiglari, ne yeniye ne de eskiye gercek degerini vermektedir. Bu “malul”
bakista ya “eski”, tiimilyle kétli ve yok edilmesi gereken bir diinyadir, ya da tiim
giizellikleri i¢inde barindiran “yitirilmis cennettir.” Ayn: sekilde yeni de ya tiimden iyi
ya tiimden ko6tii olmaktadir. Bu bakisin sakatlify ortadadir. Ancak batililagma
tarthimize baktigimizda bu “malul” bakisin hakim bakig1 oldugunu goriiriiz.

Tarik Bugra’nin sz konusu ettigi zaman dilimi, ekseriyetle Cumhuriyet sonrast
donemdir. Kurulan yeni devletin temelleri olarak tesis edilen devrimlerin- daha dnce de
kaydettigimiz gibi- Bugra, altyapt haziligit yapilmadan gerceklestirildigine
inanmaktadir. Atatiirk’in  “muasir medeniyet” projesi daha sonraki yoneticiler
tarafindan tahrif edilmis, eskiye kars: kati’ diismanhk halini almigtir. Bu diisiinceye
gbre “eskiye ait olan her sey kotiidiir ve yok edilmelidir. “yeni” olan hersey iyidir ve
mutlak suretle tesis edilmelidir.”'® Buraya kadar ki kisimlarda s6z konusu ettigimiz
gibi Bugra, bu zihniyetin, olmasi gereken degisimin dejenerasyon seklinde netice
vermesine sebep olduguna inanir. Ancak burada bu konudan ziyade yukarida sinirlarin
cizmeye ¢alistifimiz zemin tizerinde Bugra’nin “eski” ye ve “yeni” ye bakigim tahlil

etmeye ¢alisacagiz.

Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki Bugra, ne tiimilyle eskiden ne de tiimiiyle
yeniden yanadir. O, bu iki deger diinyas: arasinda bir sentezin pesindedir. Fakat
yasadif1 caga da pek sevgiyle baktigini kaydedemeyiz- 20’asrin daha ziyede degerlerin

“degersizlestigi” kaypak bir zaman dilimi oldugunu disiinir. Bu asrn biitiin
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gercekleri, kendi gercekligi icerisine hapsetmesine karsi ¢ikan Bugra, ‘Siyah Kehribar®
romaninda ¢agin bu durumunu , hadiseler karsisinda zaman zaman tekrar ettigi
“Yirminci asir tipi bir gercek...”!” seklindedi- biraz da ¢ag: hafife alici ifadesiyle, bu
¢agin bir anlamda sahsiyetli bir durustan yoksun oldugunu dile getirir. Yazar dzellikle

bu ¢agin Avrupa’da insanligin tefessiih ettigi yikilis ¢agt oldugunu iddia etmektedir:

Avrupa’da buglin bir cinnet, bir alcaklik firtinast
esiyor, anaforler, hortumlar, yapiyorlar. (Siyah Kehribar,
154)

Bugra, bizdeki degisimin dejenere halini almasina sebep olarak iste Avrupa’nin
bu “cinnet ¢aginin” biiyiik bir Sykiinmeyle taklit edilmesini gosterir. Yazar’in, buraya
kadar s6z konusu ettigimiz yeniye olan tavrindan hareketle, onun yeni diigmam
oldugunu diistinmemeiz dogru bir degerlendirme olmaz. Bugra iyi ve giizel olan
yeninin pesindedir. Belirttigimiz vasiflar tasimayan yeniye biylik bir akstilamel
gosterdigi gibi, aym vasiflardan yoksun eskiye de ayni akstilameli gbsterir. Bugra,
eskiye ait olup da 6lmesi gereken ile yasamast gerekenin iyice tefrik edilmesi gerektigi

inancindadir:

“Cag degisimini kavrayamayan, ama herseyleri
ile... ozellikleri de kiltirleri- ile eski.. yani gegen
dokiilen, clirliyen, ya da ¢iiriitiilen, ¢agdan kopmus
insanlar vardir... yiginla.. yani Turkiye’de gegilmez

Oylelerinden (Gengligim Eyvah, 135)

(Cagi kavrayamayan, ¢agin muhtevasini bilemeyen ¢lirliyen dokiilen insanlar

Bugra, Tirkiye adina bir geriletici unsur olarak gériir. Romanin bagka bir yerinde

'® Gengligim Eyvah,190 ¢
'7 Siyah Kehribar, 154



Yazar, bu kisilerin mizeye kaldirlmasi gereken kisiler”'®

olduklarimi kaydeder.
Goriildigi gibi-Bugra, yeniyi kotiilerken eskiye de siginmamaktadir. Ancak mazi
anlaminda eskinin devamli olarak tasinmasi gereken bir 6zellik oldugunu da kaydeder.
Mazisiz kisilerin adeta kimliksiz kisiler olarak takdim edilmesi bu ¢ikarimimizin
dogrulugunu desteklemektedir. ‘Kii¢tik Aga’da Sahih, cepheden eskiye karst biiyiik bir
kizginlikla dondiigiinde Bugra, onun bu durumunu “onun artik bir mazisi yoktu.'
climlesiyle oOzetler. Salih’in bu 0zelliginin verilmesinden sonraki davranislarina
baktigimizda gahsiyetini dejenerasyona ugramisg blarak goriiriz. Oregin, Salih kendi
dindas1 ve irkdagiyla degil de Rumlarla dostluk kurmakta; Osmanli’ya biiylik bir kinle

bakmaktadir, vs. Ancak ne zaman ki mazisinin farkina varir, kendisinin bir Osmanli

oldugunu fark eder iste o zaman Milli Mticadele’nin bir kahramani haline gelir.

Salih’in bu durumuna yakin bir durum da ‘Siyah Kehribar’ romaninda vardir.
Buradaki yaymcmin oglunun mazisine kotli bakist dolayisiyla Bugra’nin yaptidy,
‘kii¢iik beyinli ziippe, sasilacak bir ylizsiizlikle kérpe mazisine sirt ¢eviriyor.?

seklindeki yorumu, onun mazi’yi ylicelten bakigina bir bagka misaldir.

Maziyi yiicelten bu bakigin yaninda, 6zellikle Cumbhiriyet dSnemiyle ilgili yaptig
yorumlarda, yeninin dejenereyle beraber gelmesi sebebi ve bu durumu methu-u
muhalifinden okumamizla eskinin bu olumsuz vasiflardan uzak oldugunu
distinebiliriz. Ancak bu degerlendirmeyi eskinin tiimiine samil kilarsak Bugra’nin
sentezci gahsina ters diismis, dolayisiyla yanhig bir degerlendirme yapmis oluruz.
Bugra, degerlerin tiimiiyle eski kalmasimi degil, dengeli' bir sekilde degismesini
istemektedir. Bu degerlendirmelerden de anlasilacagi gibi Bugra, eski ve yeni

karsisinda biitiinciil bir tavir almamakta her iki duruma da ‘Nigin?’ sorusunu

'® Gengligim Eyvah, 129
¥ a.gee.,129
20 Siyah Kehribar, 156



sormaktadir. Bu sorunun cevabina gore Bugra, eskinin degismesi gerekiyorsa

degismesi, yeninin gelmesi gerekiyorsa alinmasi gerektigi inancindadir.

E- TOPLUMSAL DEGISIMIN SONUCU OLARAK KiSILER VEYA
GRUPLAR ARASINDAKI NESIL FARKI

Nesil farki, Tiirk toplumunun Batililagma tarihiyle beraber giindemine giren bir
konudur. Biiyiik toplumsal krizlere de sebep olan bu konu, romanimizin da velut
konularindan biri olmustur. Ilk romanlardan iﬁbaren iglendigini gbrdiigiimiiz bu konu,
eski nesil ile yeni nesil arasindaki zihniyet ve deger farkliliginin dogurdugu ¢atismaya
dayanmaktadir, Bazi romancilarimiz bunu, romanlarimin merkez konusu yaparken;
bazilar romanlarinin konu arkaplanlarindan biri olarak islemistir. Tiirk toplumunun
temel meselelerinden olan bu konuya da bigane kalmayan Bugra, ikici siktaki
romancilar kapsaminda, nesil farkini konu arkaplanlarindan biri olarak islemigtir. Bu

sebeple ‘Kiralik Konak’ romanindakine benzer bir nesil farkini veya catigmasim

Bugra’da géremeyiz.

Bu béliimiin bashiginda da goriilecegi gibi buraya kadar genelde nesil farki
tabirini kullandik. Bu tabiri kullanma sebebimiz Bugra’nin bu konuyu ele alisiyla
ilgilidir. Bugra, nesiller arasinda bir ¢atigmay1 s6z konusu etmekten ziyade nesiller

arasindaki farki belirler ve orada birakir. Yani ¢atismadan ziyade farkin tesbiti vardir.

Bugra’nin nesiller arasinda tesbit ettigi en buyiik fark nesillerin diinyaya
bakislarinda belirir. Eskiler daha digerkam bir bakis agisiyla bakarken yeniler daha
maddi ve bencilce bakmaktadirlar.
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“Neye c¢inar degel de akasya dikerler? Cabuk
biyliz de ondan.. goriversinler bliytidiigini

kendileri....” (Yagmur Beklerken, 10)

Cmnar, kokleriyle eskiyi, Osméﬂ1’y1 temsil etmektedir. Ancak Riza Efendi’nin
dile getirdigi bu distincelerde goriildiigli gibi o giiniin nesli, eskiye sirt cevirmektedir.
Ctnk{i eski, zahmetlidir. Fedakarlik istemektedir. Oysaki yeni neslin fedakarlik
yapmak gibi bir niyeti yoktur. Hatta biraz bencildir. Riza Eendi bunu, ge¢ biiyliyen
cinar yerine akasya dikilmesiyle ortaya koyar. Romanin baska bir yerinde eski nesil ile
yeni nesil arasindaki bilyiik ayrimi dile getirdigi su ifadeler eski nesil ile yeni nesil

arasindaki biiylik ayrnimi dile getirmektedir:

‘Dedelerimiz  yol kiyilarina, meydanlara,
mesire yerlerine, bizim i¢in ¢inarlar, kestanelr,
ardiglar, giirgenler dikmis, biz de parklara kendimiz

i¢in akasyalar d6kiiyoruz.” (Yagmur Beklerken, 12)

Eskilerin daha ziyede kendilerini geri planda tutup baskalarini, 6zellikle gelecek
nesilleri 6n plana ¢ikaran bakigina mukabil, yeniler daha ¢ok kendilerini
diistinmektedirler. Bugra bunu, bakisi besleyen deger diinyasinin' degismesiyle ilgili

oldugunu diigtinr.

Eski nesil ile yeni nesil arasindaki bir bagka farki da ‘Yalizlar’ romaninda
goriirliz. Burada Hiiseyin Bey, eski nesle mensuptur ve klasik Tiirk musikisi
dinlemektedir.. Doktor Riza ise yeni nesle mensuptur. Hiiseyin Bey’in eski musikiyi
radyoda dinlemek istemesi {izerine: ‘Sahi ne varsa onlarda (fasillarda) ? Hiiziin... melal
?” diyerek Tiirk romammnin diger bir ¢ok eserinde gordiigiimiiz tavr, -Tilirk musikisini

degersiz bulan tavir- goriirliz. Bunun tizerine Hiiseyin Bey’in Doktor Riza’ya verdigi,



“Asil duygulardir bunlar, Doktor’?'; cevabi yukarida degindigimiz nesiller arasindaki
bakis acisin farkliligina dikkatimizi ¢cekmektedir. Gortildiigli gibi, yeni nesil, Tiirk
musikisini melal ve hiiztinden ibaret goriirken eski nesil bu musikide asil duygulan
bulmaktadir. Bu da bu iki neslin beslenme kaynaklarinin ve diinyaya bakis ac¢ilarinmn

farkliligini ortaya koymaktadir.

Toplumsal degisimin bir sonucu olarak bir bagka nesil farki 6megi de daha ¢ok
koylii kentli aynmina dayanan nesil farkidir. ‘Dénemecte’ romaninda kasabaya gelen
Esma’nin ogullarimin ‘ettikleri sozler’ karsisinda Fakir Halit, kendini ‘bir bagka
milletin, bagka timmetin insanlariyla konugsuyor.”* zannetmektedir. Ancak Fakir Halit’i
kaygilandiran sadece bu durum degildir. Kirk yillik miesseselerin, murabbalarin,

. . o . .. " .2
ehramlarin, zaviyelerin bile isminin degimesi. * onun kaygisimin esasli noktalarindan

birini olusturur.

Bugra’nin birgok konuda oldugu gibi bu konuda da yansitict kahraman olarak
kullandigy Fakir Halit’in dikkat ¢ektigi bu durum, kdy nesli ile kent nesli arasinda

a¢tlan bilyiik ucurumun bir iyiye gidis olmadigim ifade etmektedir.

K&y nesli ile kent nesli arasindaki bir baska farki da ayn: romanda Deli Kadir
vasitasiyla gorliriiz. Deli Kadir'e oglu olamayacaginin sGylenmesi iizerine anlatici
kahramanin dile getirdigi, “Ne anlar Deli Kadir libidodan mibidodan. Takar m1 6yle

seyleri? Hem neden taksin? Agzimi yaya yaya ve ilk defa “Ben ooolamim” dedigi
giinden beri baba olmay1 baba olunca da oglan babast olmay: kurmus.”* ciimleleriyle
dile getirdigi yaklasim, kdy kiltlrtiniin “dolayisiyla neslinin- kent neslinin bakig
agisindan uzak oldugunu, en azindan o neslin dlinyaya baktig1 gibi bakmadigini oﬁaya

koymaktadir.

! Yalnizlar, 221
2 Donemegte, 37
B agee., 37
*age.e, 66



Biitiin bu farklara ragmen, Bugra bunlan tespitle yetinmistir. Eserlerde bu farkin
sebep oldugu herhangi bir catiyma gremeyiz. Nesil farki, basta da ifade ettigimiz gibi
toplumsal degisimin bir sonucudur. Eski nesil ile yeni nesil arasindaki fark da kdy nesli

(kiilttirtt) ile Kent nesli (kiiltiiril) arasindaki fark da s6z konusu toplumsal degisimin bir

yansimasidir.

Degisim karsisinda bir yazar olarak Bugra’min duruguna baktigimizda —séz
konusu ettigimiz pasajlarin ve degerlendirmelerin de gosterdigi gibi —Tiirkiye’deki
bir¢ok yazardan bu noktada ayrildigini gortrtiz. Tlrkiye’deki yazarin ya hep ya hig
tavri, Bugra’da itidalli bir gériinim almaktadir. Bugra, bu konuya da, konunun kendi
realitelerinin cercevesinden bakmaya c¢aligmaktadir. Onu ne biitiiniiyle degisime karsi
bir tavir almigken ne de her haliikdrda eskiyi savunurken goriiriiz. O, yerini toplumsal
gerceklerin yaminda tespit etmektedir. Bu gergekler bugiine kadar ki medeniyet
tarihinin ortaya koydugu tecriibelerdir.

Bugra, eger bir seyin degigsmesi gerekiyorsa oncelikle onun yeni hiiviyeti igin
gerekli sartlarin hazirlanmas: gerektigi inancindadir. Yani ilkdnce altyap: hazirlanmal
ardindan bu altyapt {izerine bir seyler inga edilmelidir. Tam tersi oldugunda; Bugra'nin
eserlerinde s6z konusu ettigi gibi degisim, dejenerasyon halini almaktadir ki bu da

toplumun kimliksizlesmesini netice vermektedir. O, toplumda hep akan bir damarin

varolduguna inanir.

Ister kdy-kent farklilasmasinda, ister ¢agin genel degisiminde, isterse toplumun

zihniyet ve degerler diinyasinin degisiminde™ olsun hepsinde bu akis vardir ve

muhafaza edilmelidir.

¥ Bu konularla ilgili bu bolimde isledigimzi pasajlarin digindaki beznzer pasajlar igin bkz. Yagmur Beklerken,
35,37; Donemegte, 17,34vd.; Siyah Kehribar, 147



Kisacas: Bugra’nin degisim karsisindaki tavrini, ¢ok sevdigi Tanpinar’in bir

climlesiyle 6zetleyebiliriz:*Degiserek devam etmek, devam ederek degismek.”
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VIL BOLUM
KADIN - AiLE

A- KADINA BAKIS

Iik Tiirk destanlarindan itibaren Tiirk tarih kitaplarina baktigimizda kadinin
sosyal ve siyasal hayatta 6nemli islevleri oldugunu goriirtiz. Ancak Osmanli’da resmi-
kamusal alanda kadini pek gérmeyiz. Bununla beraber kadinin kendi islevi igerisinde
Onemli bir konumu ittihaz ettigini, toplumun kendisine biiylik bir saygi gésterdigini
goriiriiz. Batililagma hareketleriyle beraber kadin, kamusal alanda daha gok yer almaya
baslamistir. Kamusal alanda siklikla goriilmesi kadini, toplumdaki ‘herhangi biri’
yapmustir. Yani kadina bakis degigmistir. Iste Bugra, tam bu noktada konuya girer.
Onun, kadinin meselesi olarak ele aldig konular daha ¢ok kadinin degisimi ve kadina
bakigin degisimi temalar: tizerine kuruludur. Bugra, kadinin gegirdigi ve maruz kaldig
bu degisimin saglikhh bir degisim olmadif, kadimn sayginhigina uymadigi

kanaatindedir.

Yukarida ¢izdigimiz gerceve igerisinde Bugranin kadini ele aligint iki alt bashiga

ayrrabilliriz: 1. Kadina bakigin degigimi 2. Kadinn egitimi

Bugra, kadina bakisin, eski zamanlarda onu bir sevgi ve saygi objesi olarak
gordiigiini, ancak yeni zamanlarda bu durum degistigini belirtir. Kadina verilen ytice
mevkide onun aski, en biiylik lituf olarak goriiliirken artik onun agkinin Snemi

kalmamistir. Kadinin asktan arindirilist onu bir seks objesi seviyesine indirmistir."

! Donemecte, 132



Kadim bir zevk araci olarak gdren bu anlayis kadimi bir ‘sey’ sanmakta,
degerliyi, degerli olam bilmemektedir.* Bugra, erkegin kadina bu bakisinu erkek icin

bir kayip olarak degerlendirir. ‘Kadint hesaba katmayan erkek icin, kayip

mukadderdir.”

Kadmin ulvi makaminda alimip alaladelegtirilmesini Bugra, insanlik adina
{iziintityle karsilar. Kadina biiyiik bir deger veren Bugra, onu hep toplum uyasantisinin
bir kademe dstinde tutmustur. Roman ve hikayelerinde olusturdugu kadin
kahramanlarin hemen hepsinin iyi kahramanlar olusu, (Bu genellemeye ‘Diinyanin En

Pis Sokag1’ roman: dahil degildir) Bugra’nin bu konudaki yaklagimini aydinlatir.

Bugra, kadiu zevk objesi olarak géren anlayisi ‘Ibig’in Riiyasr’nda Selma
vasitasiyla elestirive tabi tutar. Selma, tiyatro oynamak isteyince; Nahit, onu
‘hafifmesrep kantocularla’™ aymi seviyede tutar. Ancak Selma’min ‘bagka’ligi Nahit’i

bu konuda yamilttig1 gibi, kadina olan bakiginin da olumlu yonde deSismesine sebep

olur.

Burada halkin tiyatrocu kadinlara bakisina bir dmek daha verebiliriz. Ibis’in
(Nahit’in) ilk hammi Vedia, kantoculari, hi¢bir baglilig: umursamayan, higbir baglilik
ve siirekli duygu istemeyen, bu ylizden de ‘erkegin ayagin kolayca kaydiriveren ve bir
erkege belli birseyler karsilign razi oluveren disiler’” saymaktadir. Vedi’ann bu
bakisini halkin ekseriyetine samﬂ etmemiz mimkiindiir. Bati’ya gore bizde oldukc¢a
gec baslayan tiyatronun ¢dzemedigi konulardan biri, kadimin sahneye ¢ikisi olmustur.
Osmanli’da ilk tiyatrolarin 1840’larda kuruldugunu, ilk Tirk kadin oyuncunun da
sahneye ¢ikistnin 1919 oldugunu hatirlarsak, aradaki yaklagik seksen sene bize bu
konudaki sikintiyr anlatacaktir.

Ibig’in Rityasi, 185
a.ge.e., 185
a.ge.e., 44

2.ge.e., 32



Tirk toplumunun anlayist iginde sahneye ¢ikan kadin ahlaksiz sayilmustir.
‘Ibig’i in Rityasi’min 1930’Iu 1940’1 yillan isledigini diigtirtirsek Ttirk kadininin sahneye
glkmasma ragmen halkta, tiyatrocu kadina olan bu bakisin kuvvetle devam ettigini

goriiriiz.

Bugra’nin kadinla ilgili olarak 6n plan ¢ikardigi diger bir husus da kadinin
egitimidir. Osmanl: devletinde kadin, kamusal alanda az goriildiigll gibi egitim, bilim
alaninda da aktif degildir. ( Kadinin timden kafes arkasina hapsedildigi seklindeki
oryantalist bakigi, yetisen kadin sairlerin yalanladifini burada kaydedebiliriz). Kadimin
egitimi daha ziyade temel dini bilgilerle sinrli tutulmugtur. Batililasma donemiyle
beraber bu durum degismis ve kizlar da erkekler gibi egitim almaya baslamislardir,
[lerleyen yillarda agilan kiz 6gretmen okullartyla da kadin aktif olarak egitim hayati
igerisinde yer almigtir. Ancak batililagma tarihimizin Gstten inmeci tavrini burada da
goriirtiz. Kadin egitim hayatina aktif olarak atilmistir ama halkin zihninde bu durumun
tim anlamiyla makes buldugunu kaydetmek zordur. Son yillara kadar devam eden
anlayisla kaduun egitimi gereksiz hatta kot goriilmustiir (Bu anlayisa ¢ok nadir de
olsa tilkemizde halen denk gelinmesi aci bir memleket gergegidir.) Daha ziyade kasaba
cevresini igleyen Bugra da kadimn egitimiyle ilgili olarak bu konuyu tahlile tabi

tutmustur. Farkli romanlarda halkin benzer zihni yansiyiglarinn goriirtiz.

“Hepsi laf bacim... kadinin yeri evidir. Hi¢ hayiflanma
okudum diye. Sen kucagindakini iyi yetistirmeye bak. Gerisi

bos.” (Ddnemecte, 16)

Hande’nin trenle kasabaya geligi sirasinda bir kadmin dile getirdigi bu
diislinceler, yukarida s6z konusu ettigimiz halkin kadia bakisinin tezahiirtidiir.
Kadimn yeri olarak evi goren bu anlayigi, bir bagka kadinin dile getirmesi, konuyu

dikkat ¢ekici kilmaktadir. Bugra, bu anlayigin sadece bu kadinla siirli olmayip



toplumun geneline samil oldugunu vermek istercesine aynt konuyu °Yalnizlar’

romaninda yeniden giindeme getirir.

N‘Kasabaya donen Murat, Sikriye’ye okulunun ne durumda oldugunu sorunca
Murad’in annesi atilarak; ‘Okuyup da ne olacakt: sanki... okuyanlar1 da gordiik. Ikiz
mi dogurdular yoksa ilkleri hep oglan mu oldu?® gerekcesini ileri siirmek suretiyle
Stikriye’yi okuldan aldigini sdyler. Goriildiigt gibi halkin, kadinin okumasini gereksiz
goren anlayisi, devam etmektedir. Bugra, halkin bu anlayisini tesbit etmekle beraber,
konuyu islerken kullandig: tislupla bu konuya katilmadigini da ima eder. Bununla

beraber Bugra, okuyan ancak kendi kiiltiiriine yabanc: kadim da elestirir.”

Bugra, fazlaca yer tutmayan ancak Tirk toplumunun da tartisilan bir konusu

olmasi sebebiyle eserlerinde s6z konusu ettigi kadinla ilgilli diger bir mesele de

feminizm tartismalandir.

Feminizim tartismasiun Tirk entellektiiel giindeminde esasli bir yer teskil
ettigini sdylememiz zordur. Ancak alttan alta hep var olan bir tartismay1 da g6z ardi
edemeyiz. Ne var ki bu tartismalarin daha ¢ok Bati’daki benzerlerinin taklidi oldugunu
gormekteyiz. Daha dogrusu Feminizmin, kadinla erkegin -tamimi tam olarak

verilemeyen- bir esitlik temelinde bulusmas: seklinde algilanisi, bu tartismaini dziinii

olusturmustur,

Bugra, ‘Ibis’in Rilyas1’ adli romanin da tiyatrosunda Nahit vasitasiyla bu konuyu

glindeme tagir:

Gizli savas derdi, Ttrkiye’deki kadin erkek iliskilerine,
kadin, degismek istiyor, hayata katilmak i¢in ugrastyor, erkek

® Yalnizlar, 166
7 Donemegte,35
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ise kadim ceddinin gérdiigl gibi ve ceddinin tuttugu sinirlar

icinde gérmek istiyordu.

Ortada milimi milimine bir simr savas1 vardi. Iki taraf
da kendilerine vergi silahlar1 kullaniyordu. Erkeklerin elinde
daha ¢ok tabanca, bigak vardi. Kadin sinirt asmaya kalkisti mu

her zaman yumrukla tokatla kalmiyor, onlari kullandig: da

oluyordu.

Nahit’e gbre bu savas, uzun siirecek en sonunda kadin
savagl kazanacak, bu da erkegin kurtulusu olacakti: erkek
kadin nedir, Ogrenecek hatta mesele agksa cinsiyetse
kendisinin bu konuda daha degerli oldugunu anlayacakt.
Okudugu, oynadig1 piyeslerden ¢ikardigi bu idi ve Nahit
Tevfik Fikret’i, Gazi Pasa’yt da hakli buluyordu. Kadinlan
hayata ortak olmayan millet Gksﬁidﬁ, yart kuvvetini

kullanamiyor demekti. (Ibis’in Riiyasi, 102)

Bugra bu pasaj kapsaminda tiim meseleyi dzetlemeyi basarr. Oncelikle kadina
yonelik gegmisten gelen bir bakisa deginilir ki bu bakigta, kadin, erkege gore ikinci
plandadir. Buradaki temel problem, degisen bakislarin kabullindeki zorlukta
yatmaktadir. Erkedin, konumunu sarsacak b&yle bir bakisa yanagmayisi; kadininsa yeni
yeni elde ettigi haklara veya 6grendigi bigilerle bir konum edinmeye ¢aligmas: iki cins
arasinda savasa sebebiyet vermektedir. Bugraya goére, kadinin bu konumu kazanmasi
erkegin faydasina olacaktir. Buna paralel olarak ‘Diinyanin en Pis Sokagi’ isimli
romanda ‘gen¢lik gurubu’ndaki bir kizin yaptigi, ‘Hi¢ bir akilli kadin feminzmi

savunamaz.’® yorumu hatirlanabilir.



Stiphesiz Bugra, feminizmi timiiyle onayhyor degildir. Onun savundugu sey,
kadinin hayata ortak olmasidir. Ancak bu ortak olusta kadin, ‘mualla mevkiini’
kaybetmemelidir. Yeni konumu onu daha asafiya indirmemeli, daha yliksege
(;1karfnahd1r. Ctinkti Bugra, kadini ‘herhangi bir sey’ olarak g6rme fikrine karsidir. O,
biitiin degisimlere ragmen kadina saygi damarnin devamim ister. ‘Siyah Kehribar’®
romanindaki Turk genci, kadit  ‘herhangi bir sey’ olarak goren anlayis karsisinda:
“Ben nesillerce evvelinden birikegelen, kanima rengini veren o kadin anlayisimla bu
hakki nasil benimseyebilirdim™ ciimlesiyle Bugra’nin, kadina yonelik bakistaki, tiim
degisimlere ragmen, sayginin muhafaza edilmesi gerektigi diislincesini belirtir. Ciinkii

Bugra, aileye gok biiyiik bir Snem vermektedir ve kadin da ailenin temelidir.

B- AILE

Hemen hemen tiim sosyologlarca toplumun temel kurumu olarak gosterilen aile,
Bugra’'min da Onemle tizerinde durdugu konulardandir. ‘Diisman Kazanmak Sanatr’

adli deneme kitabinda ailenin kendisi igin ne kadar dnemli oldugunu sdyle dile getirir:

“llk hikayelerimin hemen hepsi de ev ve evlilik iizerine
idi: Oglumuz, Havuglu Pilav Meselesi, Buhran, Omer ve daha
bagkalari, Minicik evlerin mechul insanlarin Diinya’ya bedel
mutluluklarini ve diinya kadar afir dertlerini, meselelerini

alirdi. (Dliyman Kazanmak Sanati, 307)

Bu pasajda da ifade edildigi gibi, Bugra’yt daha hikayeleriyle aile meselesine

egilirken goriiriiz. Bununla beraber, 6zellikle kasaba romanlarinda da bu konuya

% Diinyanin En Pis Sokag, 80
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Snemle yer vermektedir. Bugra’min aileyi islerken daha ziyade onu mutlu eden veya
etmeyen hususlar {izerinde durmas1 sebebiyle, biz de bu ikili ¢ercevede konuyu ele

alacagiz. Ancak bundan 6nce evlilik meselesine deginmemizin kronolojik agidan daha

dogru olacag: kanaatindeyiz.

Bugra, evllilik milessesesinin degigimi {izerinde durur. Ne varki Bugra’nin
isledigi bu degisim, s6z konusu ettigi diger bir ¢ok degisim gibi bir yonii dejenereye
actlan  degisimdir. Ozellikle evlilik miiessesesinde insanlarin dikkate aldiklari
degrelerin degisimini Bugra, bir yozlagma olarak goriir. Yalmizlar romaninda Hayriye
Hamim vasitasiyla s6z konusu edilen durumda, evlilikte 6nceden daha ziyade iffet edep
gibi manevi hususlar g6z 6niinde bulundurulurken yeni dénemlerde evlilikte aranan
yegane sart “servet” olmustur.'’ Tiimiiyle maddi bir zihniyet iizerine kurulan evliligi
Bugra, timit verici bir yer olarak grmez. Yine ‘Ibig’in Rilyasi’nda Sadi, Nahit’in
metresi i¢in kullandig, ‘Ustelik Dar’@il-Flinun’u bitirmis Avrupa’da gezip tozmus adi
sani bilinen bir ailenin kizi” climlesiyle kadimi degerli kilan noktalarin degistigini

ortaya koyar. Artik kadin maddi vasiflartyla erdemli olmaktadir.

Aileye tesirinin de biiyiik olmasi sebebiyle diger bir 6nemli konu da Cumhuriyet

devrimlerinin kadina yonelik bakigidir.

. Cumbhuriyet idaresi kadimi (dolayisiyla aileyi) ‘de§isimin merkezlerinden bir
olarak ele almistir. Kadin bat:li yasayis tarzini temsil etmede ¢ok Snemli bir fonksiyon
icra etmistir. Cumhuriyetin kadinlan devrimlerin aydinhigini ve yeni yasam stilini
yasamak ve yasatmak gibi biliylik ve Onemli bir gorevle muvazzaf kilinmislardir.

Stiphesiz, bunda Atatlirk’lin kadim1 toplumun ¢ok Onemli bir 6gesi olarak goren

® Siyah Kehribar, 47
© yalnizlar, 7
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anlayisinin tesiri biyiiktiir.” Kadimin toplumun temel 6gesi oldugu fikrine Bugra,
tiimiiyle katilir, ancak bir anlamda ‘kadinin toplumsallastiriimast” diyebilecegimiz bu
hareketin Tlrk kadimin gercekleriyle ters diigmesini kabul etmez. O, ‘Yagmur
Beklerken” romanindaki Kaymakam’in, koyliinlin hammlanm hala agmamalan
dolayisiyla dile getirdigi “Cumhuriyet ﬁeredéyse yedinei yagimi tamamlayacak da,

1 sagkinligi anlasilmaz bulur ve Kaymakam’i

herifler hala sakinir .... toplumdan
toplumunun gergekleriyle biitinlesememis kisi olarak isler. Bugra’nin isledigi ailenin
daha ziyade k&ylii olmasi, Cumhuriyet devriminin aile boyutunu daha net olarak ortaya
koyar. Oyle ki Cumhuriyet 15181 halka gétiirecedi diistiniilen balolar kasabada alay
konusu olur. Hayatlarinda serbetten bagka igecek igmeyen kadinlara igkinin takdim

edilmesini Bugra, gililme sahnesi esliginde isler.

Aile yapisi olarak genel itibariyle Tirk toplum geleneklerinin korundugu ve
yasatildigr ailelerin islendigini goriiriiz. “087956’min Sifirr’ adli hikayede Iclal’in
‘Kiigiik bir bahge, ii¢ oda, bir mutfak ,havagaz ve banyodan olusan tath mutlulugu’'?,
Bugra’nin mutlu bir aileye ¢izdigi dig sartlardir. Toprakla insanin biitinlik iginde
oldugu boyle bir mimari yapiin i¢i ise topragin degerleriyle doludur. Gerek
hikayelerde gerekse romanlarda g6rdligimiiz mutlu insanlarin 6ne ¢ikan en biiyiik
Ozellikleri, moda tabirle kendileriyle barigik olmalaridir. Bu insanlar, toplumun
yasadigi degerler béliinmesini yagsamamig, sahsiyetlerini pargalamamis insanlardur.
Aile fertlerinin birbirine bilylik sevgi baglariyla bag:i oldugu bu ailelerde evin nese
kaynagim daha ¢ok ¢ocuklar olusturur. Bugra’min ilk hikayelerinden ve en &nemli
hikayelerinden olan ‘Oglumuz’ hikayesi, Bugra’nim ailede ¢ocu@a verdigi biiyiik yeri
ortaya koymaktadir. Hikayede, bir anne-babanin bilyiiyen gocukarini kendi iclerinde

bllylitememeleri, onun yeni ve degisen davramsalarim kabullenememeleri, onlar

* Bu konuda daha tefarruatli bilgi ve baska drnekler igin bkz. Durakbaga, Ayse, Halide Edib- Tirk
Modernlesmesi ve Feminizm- 2000

" Yagmur Bekerken, 17

2 yarn Diye Birsey Yoktur, 113



sabaha kadar uykusuz birakir.”? Benzer bir durumu “Omer” isimli hikayede gOrlirliz.
Omer’in hastalanmast kargisinda anne- babamin durumlari, duygulanmalan ailede
¢ocuk unsurunu Snemle vurgular."® Ailenin mutluluguna en biiyik unsurun cocuklar
olusu hikayelerde simirli degildir. Yagmur Beklerken romaninda da Rahmi’nin en
biiyllk mutlulugu - ailenin de o mutlu oldugu anlar- aksam evine gelince esi ve
cocuklartyla beraber gecirdigi saatlerdir. Rahmi'nin oglu Serdar’in, Bugra’mn
biyografisini gbz Oniine alirsak, Bugra’dan izler tagidiuu diistinebiliriz. Bugra'da

Serdar gibi babasirun siyasete giris stirecini yakindan takip etmistir."

Ailedeki diger bir mutluluk unsuru da kart ile koca arasindaki sevgidir. Askin,
“Ya evlenmek yahut da zilzurna sarhog olup pokerde boyuna rest g¢ekmek, brigte
siirkontlar patlatmak.'® oldugu bu memlekette, insanlarin mutluluklarinin doruk noktas
goniillerinin gektigi ile evlenmek, gérenek ve geleneklerle gemberlenmis bir ev diizeni
icinde ¢oluk ¢ocuga kansip kendi yasayiglarini onlara da en saglam bigimde

gretebilmek”!” tir.

Kisacas1 mutlu bir aileyi gelenek/ gorenek- ¢ocuk- agk, {iggenine oturtarak inga
eden Bugra, bir ailenin mutsuzluk unsurlari olarak da bu {icgenin olmayisiu sayar.
Dogrusu Bugra’mn ailelerini biz, daha ziyade bu liggen {izerine yiikselmis mutlu aileler
olarak goriiriiz. Mutsuz aile Bugra’da pek yoktur. Ancak mutluluk unsurlarini tersinden
okuyarak bu iiggenin olmadig1 aileleri, Bugra’min mutlu aileler olarak saymadigim
diistinebiliriz. Burada sunu eklememiz gerekir ki mutluluk unsuru olarak saydigimiz
{igliiniin, bagta bir (cocuk- olmadan da) ailenin mutlulugnu gériirtiz. Ornegin ‘Kiigiik
Aga’da Istanbullu Hoca ile Emine’nin ¢ocuklan yoktur ( daha sonra olur ama evlilik

dagilmistir.) ama yasadiklar1 askla biiyiik mutluluklar hissederler. Burada Istanbullu

Pagee., Il vd

14 a.ge.e., 48vd.

'3 Tyncer, Hiseyin, Tarik Bugra, 6 vd.
16 Dénemegte, 163

1 a.ge.e., 25



Hoca’nin esi Emine ile Bugra’mn annesi arasinda evlilik yaglar itibariyle olan
muhtemel bezerlige, Besir Ayvazoglu’nun dikkat cektigini ekleyebiliriz.'® Bugra’min

annesi de Emine gibi daha onbes yagindayken evlenmistir.

Toplumun temel kurumu olmas: hasebiyle Bugra’nin s6z konusu ettigi yerlerde
bilylik bir Snemle lzerinde durdugu aile, Bugra’ya gére toplumun temel dinamigi
olmakla bereber temel mutluluk kaynagidir da. Esasen Bugra’min mutlu bir aileye

cizdigi tablonun Ggeleri i¢inde, gelenek ve gérenekleri vurgulamasi, ailenin bir temele

dayanmasi gerektigi inancinin gdstergesidir.

Temiz agklarin temiz mahsulu olan evliliklerin gelenek gorenekle beslenmesini,
bu yapinin gelecege aktarilmasini Bugra, mutlu bir ailenin en 6nemli 6zelligi ve ideali
olarak goriir. Ozetlersek: Bugra daha cok mutlu ¢ekirdek aileleri islemistir. Ailenin
mutluluk kaynagi ask-cocuk ve gelenek- goreneklerdir. Mutsuz bir aile yukandaki
Ozelliklerden mahrum bir ailedir. Daha ziyade k&y-kasaba ailelerini ele alinir. Bu
ailelerde kendi biyografik unsularina da zaman zaman deginir. Buna sebep olarak

Yazar’in da bir kasaba ¢ocugu olmasim diigtinebiliriz.

Bugra, direkt olarak deginmese de kadinin dejenereye varan bir boyutta degisim

yasamasint aile i¢in tehlikeli bir unsur sayar.

'® Ayvazoglu, Besir, Giines Rengi Bir Yigin Yaprak, 80
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Vil BOLUM

GENCLIK

Hayatin insana biitiin imkanlarini sundugu dénem olan genclik, — sliphesiz-
kullaniminin, dogru yola kanalize edilmesinin de en zor oldugu dénemdir. Toplumlarin
tizerinde yiikseldigi kusak olan genglik, iyi kullanilmadig zaman toplumlan yok olusa

getirme gibi bir kritik noktay1 da biinyesinde barindirmaktadir.

Topluma ait hemen hemen her meseleyi eserlerine tagidigim gordiigtimiiz Tarik
Bugra, genclik’e de bigane kalmamustir. Ancak Bugra’min eserlerine tasidigi Tiirk
gencligi, pek de ileriye doniik umutlar vaat etmemektedir. Bugra, gengligi daha ¢ok bir
kavgamn i¢inde isler. Bu yOniiyle Bugra’nin eserlerinde genglikten ziyade gengligin
problemleri vardir. Bugra, ‘Yagmur Beklerken’ ve ‘Donemegte’ romanlarinda Tirk
toplumunun siyasi doénemeglerini anlattify gibi “Gengliim Eyvah” romaninda da
1970°1i yillanin Tirkiye’sinin siyasi ve sosyal donemecini anlatmaktadir. Ne varki bu
donemde doniilmesi/ gegilmesi gereken doneme¢ daha Once doniilenlerden oldukga
risklidir. Ciinki bu dénemeg, bir siyasi tercihten ziyade var olma veya yok olmaya
kulvarina ag¢ilmaktadir. Bu dénemdeki kavganin basroliinii tutan gengligin bir trajedi
yasadigini diiglinen Bugra, “Geng¢ligim Eyvah” romamyla iste bu trajediyi, Tiirk

toplumunun en “sosyal dramim” dile getirmek istemistir.

Asagida tahlil ettigimizde de goriilecegi gibi genclik, Bugra’da daha ziyade
“terdr’le vardir. Gengligin terére bulagsmayan kesimi ise bir kiiltiir dejenerasyonu
icerisindedir. Dejenere olmamis ideal sahibi genglik ise Cin ve Macar
toplumlariyla ilgili olarak iglenir. Bugra’nin eserlerinde Tiirk toplumunun
gengligine mensup olup da “iyi olan” tek geng Istanbullu Hoca’dir. (Rahmi ve
Dr. Serif geng olsalar da Bugra’min gen¢ olarak ele aldigi kusagin yasca
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tizerindedirler. Istanbullu Hoca nin geng oldugu ise dzellikle vurgulanir. Oyle ki
Seyh’iil-Islam ona, gengliginin, kendisi i¢in en biiyiik tehlike oldugunu séyler.)"
_‘;I.?iger kahramanlarin bir ¢ogu “iyi” olmalarma mukabil, eksiklikleri olan
“ kahramanlardir. Omegin, “Yalmzlar” romanindaki Murat geng¢ ve iyi bir
insandir. Ancak dogup blytdigli koydeki insanlart da siradan -siiriiden

gbrebilecek bir illetle maluldir.

A- GENCLIiK VE KULTUREL DEJENERASYON

Bugra, gengligin ugradigi kiltlirel dejenerasyonu detayli olarak anlatir.
Gerek kilttirel meseleleri direkt séz konusu ettigi yerlerde, gerekse terdrle ilgili

kisimda daha ziyade kiiltiirel dejenerasyonu yasamanin sonuglarini dile getirir.

Kiiltiirel dejenerasyon, gencler hakkinda yapilan konusmayla ortaya

konulur.

“Orhan’la arasinda beg yas var. Onbes yil icinde
kizlarin nereden nereye geldigini delikanlilarin hangi
anlayistan ve davrams tarzindan gegip hémgi noktaya
ulastif1 anlamamak imkansizdi. Kendi zamanlarinda bir
kiz delikanli ile dalga gegsin? Oyle senli benli konussun

olur muydu 8yle sey? (Dénemegte, 130)

Cumhuriyet donemiyle birlikte kabul edilen yasam tarzi eski degerleri
ikinci planda birakmaktadir. Bu deZisimi en ¢ok temsil edenler ise genglerdir.
Ozellikle kisisel miinasebetlerde ortaya gikan bu degisimi Bugra, bir iyiye gidis

olarak degerlendirmez. Nitekim “S6z Alma.... Fakat Kimden” isimli hikayesinde



Hoca Efendi’'nin ifade ettigi; “Ger¢i zamane delikanlilarina pek oyle
glivenilmiyor. Fakat biz hepimiz oglumuz Cahit Efendi’nin ahlakina sehadet
 ederiz. Igkisi, sigarasi yok, kahveye, mahfeye gitmez, top mop oynamaz.
‘Sabahtan aksama kadar iginin bagindadir ve bes vakit namazimi eda eder,’!
seklindeki diistinceleri, iki yonlii okumamiz miimkiindiir. Birincisi, ciimleleri diiz
anlamiyla okudugumuzda genclifin ugradig: dejenerasyon dolaysiyla duyulan
rahatsizlig1 goriiriiz. Bu dejenere noktalarini hikayede Cahid’in erdemi olarak
aktarilan durumlan tersinden okumak suretiyle anlayabiliriz. Buna gore genglik,
genel anlamda milli ve manevi degerlerinden wuzaklasmistir. Serazat
yasamaktadir. Hoca Efendi’nin dejenere olarak aktardigi serazat yasantiy:
“Yalnizlar” romanindaki genglerde goriiriz. Buradaki gengler Cahit’in
erdemlerinin aksine igki- sigara iger, diskolarda eglenir, namaz kilmaz fstelik
memlekete ait ciddi bir kayg: tasimazlar. Meseleleri, kendileriyle smirhidir.
Bunlari temsil eden Murat- yukarida kaydettigimiz gibi- dogup biyiidiigii

toplumun insanlariru siradan ve stiriden kigiler olarak goriir,

Bu sekilde gengligin kiiltlirel dejenerasyonun sz konusu edilmesine
mukabil, ekseriyeti itibariyle gengligi bir kavganin i¢inde goriiriiz. Ancak bu
kavganin mahiyetini daha iyi anlamamiz i¢in kavga amaciu ikiye ayirmamiz
gerekecek. Birincisi, giizel idealler igin verilen kavga ikincisi ise “terdr” olarak
adlandirilabilecek bir kavga.- Giizel idealler icin gengligin verdigi kavgayi
Bugra’nin ‘Yiizlerce Cigek Birden Agt’ ve ‘Ayakta Durmak Istiyorum’ adli
tiyatrolarinda gériirliz. Bu oyunlardan ‘Yiizlerce Cigek Birden Agtr’, Cin’in
baskict yonetimi karsisinda milli miicadeleyi omuzlayan hatta Amerika’ya
siriilmiis  olsalar daki ideallerinden vazgegmeyen genglerin  “onurlu

miicadelesini” anlatir. Bu kavga, milli olmast, baskici ySnetime karsi veriliyor

"'Yarm Diye Bir Sey Yoktur, 106
2 valnizlar, 25
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olmas: sebebiyle “kutsal” dir. Nitekim bu kavga “Yiizlerce Cicegi Birden

Actr rmustir.

‘Ayakta Durmak Istiyorum’ adli oyununda ise Macaristan’daki genglerin
fasizme kars1 verdigi miicadele, “Yiizlerce Cicek Birden Ac¢ti’ oyununa paralel
bir anlatim tarziyla ortaya konulur. Burada da genglerin baskict yonetime karg:

verdikleri miicadele yiiceltilir.

Bu iki esere ilaveten olumlu kavganin az da olsa s6z konusu edildigi bir
baska eser ‘Siyah Kehribar’ isimli romandir. Burada diger iki esere nisbeten bir
kavga goriilmez. Ancak bir miicadelenin varligy i¢ten ige hissedilir. Romanda
gengler Italya’daki fasizme kars1 miicadele verirler. Bugra, bu miicadeleyle ilgili

olarak yaptig1 degerlendirmede bu kavgalara bakisini da ortaya koyar:

“Bozguncu unsurlara kars: gengligin gdsterecegi
aksiilamelin siddetinden gene bu bozguncu unsurlar

mesuldiir” (Siyah Kehribar, 59)

Degerlendirme, genglerin zaruri olarak miicadeleye giristiklerini bu zaruret
sebebiyle mazur gorildiiklerini ifade eder. Genglerin yaptiklan tagkinliklarin
sorumlulart bu taskinliklara sebep olanlardir. Bu yoniiyle Bugra, kavgadaki
gengleri “masum” olarak goriir. Bu “masum” goriilmeye, terdr hadiselerine
karisan gencler de dahildir. Yazar terdr igerisindeki genglerin “kurban”
olduklarim1 ve bir takim giicler tarafindan kavgamin icine siirtiklendiklerini
diisiiniir. Bu giigleri ‘Gengligim Eyvah’da Ihtiyar temsil eder. Bu konudaki

degerlendirmeyi, genglerin terérle olan miinasebetlerini tahlilden sonra daha

genis olarak ele alacagiz.

* Ugoyun, 25



B- TEROR VE GENCLIK

Bugra, terdrii gencligin en biiyiik problemi olarak isler. Genglige ait
meseleler igerisinde terére ayrica bir yer ayirigi- hatta bunun i¢in bir kitap —
‘Gengligim Eyvah’- yazis1, gencligi daha ¢ok terdr kavgasai igerisinde isleyisi
yazarin, bu konuyu c¢ok 6nemli bir sosyal mesele olarak gordiigiinii ortaya

koymaktadir.

Terdrii Bugra, tiim ydnleriyle ele almaya calismaktadir. Ozellikle
‘Gengligim Eyvah’ta gordigiimiiz tzere terdr, adam kazanma tekniginden
eylemini ortaya koyusuna, diinya goriislinden insanlarin beyinlerini yikamasina
kadar bir ¢ok Ogesiye tahlile tabi tutulur. Biz de “adam kazanmadan” baslayip

eylemini ortaya koyusuna uzanan siireci izleyerek konuyu isleyecegiz.

Ideolojiler, (Bugra’min isledigi sekliyle terdr orgiitleri) ustaca bir teknikle
adam kazanmaktadirlar. Bugra, bu islemi anlatirken zaman zaman Polisiye
romanlart hatirlatan tahliller yapar. Bu cgergevede ilk Once terdriin oldugu
donemin (Bugra’nin s6z konusu ettifi daha ¢ok 1960°Li ~1970°li yillardir.)

toplumsal ve siyasal durumuna bakabiliriz.

Terdrliin ¢ok etkin oldugu donemlerde toplum kamplara bolinmiistiir.

herkes kendince hakli ve erdemli miicadelesini vermektedir:

“1971°den sonra siiriip giden ve gelisen
yayglagan sersemlikler... kimimize ihanet, kimimize de
idealizm gibi goriinen, aslinda ise Ilhtiyarin uygulama

rotasina yerlestirmeyi becerdigi felsetesinin



kligtimsenemeyecek ¢apta bir basarisindan bagka bir sey

olmayan anarsi...(Gengligim Eyvah, s:11)

Ihtiyar, kurdugun vakfin faaliyetleriyle toplumun tiim unsurlarina niifuz
etmis, kendi-dislincelerini tezgahlamistir. Bu doneme hakim olan “anarsizmi”
temsil edenlerse genglerdir. Gengleri yonlendiren ise sloganladir. Bu sloganlar
egitim ve Ogretim neslini kendi kendisiyle savas haline diigtirmekte; diger
toplumlardaki akranlarindan ¢ok gerilerde kalmalarina sebep olmakta, bu yiizden
de er veya gec¢, bayrag: teslim edecekleri nesli gercek somiiriiye ve en kesin
bagimliliga mahkum diisirmektedir.”* Boyle bir ortamda da iyi, daha lyiyi; kétii,

daha kétiiyl getirmektedir.

Toplumun adeta bir kaosa teslim oldugu bdyle bir dénemde bu sloganlar ve
paradokslar i¢in yasanmakta, ancak bunlarla yasanabilmektedir™ ‘Gengligim

Eyvah’da Ihtiyar bu durumun kendi komplosunun bir sonucu oldugunu belirtir:

“Onlant ben.... ilericilik, Atatiirk¢iiliik, 6zgfirliik,
bagimsizlik,  toplumculu,  halk¢i,  parlamenter,
sosyalizm, devrimcilik ve nihayet bu diizen
degismelidir “ eylemcilige baglayarak dag carpmasina
ugrattim. Tedhisi kendilerine yoldag ve yol gosterici
yaptim, giilim ve giizelim anarsiyi sirtlarina vurdum.”

(Gengligim Eyvah, 337)

Ihtiyar, topluma- 6zellikle genglere- verdigi birtakim miiphem ideallerle (
bu miiphem idaelle,r toplumun kamplara ayrildif alanlar ortaya koyar) kendi.

isini yiiriitmektedir. Bu “oyun” icerisinde, hersey asliyetini, muhtevasim

* Gengligim Eyvah, 298
3 a.ge.e.,281



kaybetmektedir. Ozgiirlitkten Atatiirk’e hersey bir kavga unsuru yapilmakta, asil
amaglarindan uzaklagtirilmaktadir. Bu' belirsizlik ortami da terdr igin uygun
_zamam ve zemini olusturmaktadir. Terdr icin ideal bir hal alan toplumun

genglerini terdr, rahatlikla kendi icine ¢ekebilmektedir.

Terdr, belirsizlik ortami iginde kendini bir ¢ikis yolu olarak takdim
etmektedir. Adeta bulanik bir tablonun yaninda net bir tablo sunmaktadir.

2

“yoklandig1 glinlerde ona, “g¢ok kuvvetliyiz’
demigler, “aramizda  subaylar, generaller var”
demislerdi. Ve ona diizmece “gizli toplantilara katilmak
serefini bagislamis; bu toplantilarda da- gene diizmece-
geng subaylar zimba gibi generaller gostermiglerdi.’

(Gengligim Eyvah, s:282)

Tersr orgiitleri ( Romanda bunlar idecloji olarak zikredilir. Ancak
uygulanmalari, terdr kapsamina girmesinden dolay: biz terSr Orgiitleri olarak
nitelemeyi uygun goérdiik.) kaos igerisindeki toplumda genglige bir iist “kimlik”
sunmaktadir. Belirsiz bir zeminde hareket eden genglige, “ bir sey olma™ imkan
sunarak kendi iclerine g¢ekerler. Nitekim pasajda dile getirildigi gibi “list
konumdakiler” vasitasiyla kendilerini giclil gsteren bu &rgiitler, gengler icin bir

sigrama tahtasi olma imkani vermektedirler.

Terdr Orglitlerinin bu ¢abast kisa zamanda meyvesini vermekte; ‘kimi
vurulan kimi vuran, kimi kacan, kimi kovalayan, ama vurusanlarinda,
vuruluglarinda ve kagig veya kovalayislarinda oldugu gibi kendi 6zlerinden kendi
hayatlarindan kopan karabasanlara has birer robot haline gelen; ¢iinkii ancak

birka¢ climleyi sSyleyebilen bu ciimleleri yalniz bunlari sSylemeye mahkum



distiriilen gencecik ylizler

"8 kendilerini bir anda kavganin iginde bulmaktadirlar.

Bu sebeple de Turkiye’nin o donemdeki genglik kusagi, kavrayamadigi ve

N

kavrayamayacag bir savasa itilmis, yok olmaya siiriiklenmistir.”

Bugra, Orgiitlerin kendilerine referans aldiklar ideolojinin ¢ok da &nemli

olmadigina inanmaktadir. Ister fasist isterse Fasizmin zitt1 Komunizim referans

olsun, ortaya konulan uygulamalar bu fark: ortadan kaldirmaktadir.

“Sloganlar ve kavramlar! Demagoji

perendebazliklar1 ! Yalmz “vatan’ degil ‘millet’ degil

““Sakarya’ degil, biitiin kavramlar ve mesela Fasizm

mesela Ozgirlik veya bagimsizhik... hepsi de aym
seriivenlerden gegiyor. Ug asag bes yukari... hepsi de
aynt hikayelere sebep oluyordu”. (Gengligim Eyvah,
282)

Ideolijinin terdr halini aldig1 boyutta, kimlik silinmektedir. “Ug asag1 bes

yukari’ ayni seriivenlere sebep olan bu hareketler, aymi hikayeleri netice

vermektedir. Butiin kisiliklerinden ve ozelliklerinden siyrilip ¢ikmus insanlarin

olusturdugu bu birlikler birbirlerinin tipatip benzeridir. Olen bu piyonlar

ihtiyar’m 6niinde gegit resmi yapmaktadir.®

Olusturulan ideolojik ortamda insanlar en temel degerleri bile

ayrigtirmaktadirlar.” Ayrnstirmanin  merkezi olan gencgler ise tanrt bagist

® Gengligim Eyvah, 280
_ i a.ge.e. ,291

8 a.ge.e, 297

’a.ge.e., 67



cigeklerden bir tekini bile koklayamadan; sevgiyi aski bir isin, bir evin

»10 gitmektedirler.

sorumlulugunu ve esligi, babalig1 tatmadan can verip
- Terériin kurban aldii gengleri, ‘Genligim Eyvah’ romanindaki Delikanli
temsil etmektedir. Delikanl, yukarda naklettigimiz yontemlerle 6rgiitiin i¢ine

! olmustur. Bugra,

cekilmis ve ‘Ihtiyar’in 6niinde gegit resmi yapan piyonlardan
Delikanli’nin sahsinda hem terdre kurban giden gencligi, hem de ideolojilerin
terdr eylemlerine nasil adam bulduklarini ortaya koymaktadir. Romanda tertr
orgiitiinti temsil eden, Ihtiyar’dir. Delikanli, [htiyar’in sersemler listesine alinarak
bir iist kimlik verilmis ve Thtiyar’in Srgiitiiniin i¢ine ¢ekilmigtir. Oyleki ¢ekildigi
bu Orgiit igerisinde asgkini bile binbir gizlilikle yasamak zorunda kalmaktadir.
Nihayetinde Delikanli’'min  yasadifi uyanis, onun Ihtiyar’in mahiyetini,
anlamasint saglar. Farkettii durum karsisinda {irperir ve yok olup giden bir

genglige tiziiliir.

Delikanli gimdi kendisini ve eylemin igindekileri
degil, bunlarin yliztinden kitapliklardan,
labratuvarlardan siniflardan kopup gitmis koskoca bir

genclik neslini distiniiyordu.” (Gengligim Eyvah, 299)

Tiirkiye’deki uygulamalariyla terdriin birinci hedefi tniversite gengligidir.
Bu scbeple bir ¢ok genc¢ labratuvarda calisma, buluslar yapma yerine
meydanlarda kavga etmek durumda kalmistir. Universiteler bitirilememistir.
Ancak isini ylriiten de ylriitmastiir. Genglerin Oniline konulan sloganlarin

stiriikledigi sevdalar, Tiirk toplumuna en biiylik trajedisini yagatmmstir.

0
©3.ge.e.282
" a.ge.e, 297



‘Ideolojiler’ bélimiinde naklettigimiz Cemil Meri¢’in “lzm’ler
idraklerimize giydirilmis deli gomlekleridir.” *s6zit Ihtiyar'in komplo teorileri
_igerisinde, terdriin gergek yiizll olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu zihniyet etrafinda

tesekkiil eden yapi, iilkenin gengligini bir bilinmezlige tasimaktadir.

Bugra, 1970°li yillarda Tirk toplumunun terre kurban verdigi gengligi
Canakkaleyle mukayese eder. Tiirk toplumu bilindigi gibi Canakkale’de
gengligini bilyiik oranda feda etmigtir. 1970°li yillarda da gengler Slmekte, bir
toplumun gengligi yok olmaktadir. Ancak arada ¢ok biiyiik farklar vardir:

Ve size tlrkiler yakilmayacak, “Gengligim
Eyvah” diye . Analariniz, babalariniz bile, o yiicelten o
nurlu aciyt duymayacak. O acinin geregini bile
birakamayacaksimiz ardinizda. Actyi- ama bambagka bir
tonda- gercek Olimiin atesi goniillerine diisen bir avug
seven duyacak; en sosyal dram kisisel kalacak.
Gengligimiz  Canakkale’ye  saldiranlardan  daha
sOmiirticli gliclerin ortaya koydugu teneke madalyalarin

pesinde eriyip gidiyor. (Geng¢ligim Eyvah, s:291)

Ttirkiye'nin yasadigt “sosyal dram”, koca bir gengligin teneke madalyalar
pesinde kogmasidir. Yukaridaki degerlerndirmelerimizde terSr 6rgiitlerinin
genglere bir Gist kimlik sunduklarini, onlara kendilerini 8nemli hissetme firsati

verdiklerini belirtmigtik.

Bu pasajda dile getirilen “teneke madalya’ dislincesiyle bu
degerlendirmeyi birlestirdigimiz de Bugra’nin s6z konusu orgiitlerle ilgili dikkat

cektigi ve ust kimlik vermeyle ilgili baska bir konu glindeme gelir: Tertr

2 Merig, Cemil, Bu Ulke, 90
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orgiitleri genclere, esasen kolay elde edilebilen, ancak ¢ok zor elde edilebilir
gosterilen madalyalar dagitmaktadir. Bugra, mesru yolla toplumda bir yerlere
_.gelmenin oldukc¢a zor ve zaman alict oldugunu, ama ideolojilerin, orgiitlerin
genclere bir maddi zahmet ve zaman kaybi olmaksizin kolaylikla madalya

=13 Sonug olarak

dagittiklarini; bunun da genglerin gdziinii boyadigini diigiindr.
gézii boyanan bu genglik, Tirk toplumuna Canakkale’de yasadigindan daha
trajik bir donemi yagatmaktadir. Ciinkli Canakkale’deki genglik, vatan igin
carpigmug, onurlu bir miicadele vermigtir. Toplum da bu gengligi unutmamis,
tiirkiilerle, siirlerle destanlagtirmugtir. Ancak terdr yolunda oliip giden genglik
icin bdyle bir durum sdz konusu degildir. Bu genglik, ne tlirkliler yaktirmis ne
siirler yazdirmugtir. Sadece yakinlarinin baglarini egdirmis, onurdan yoksun bu

kavgadan dolay: onlar1 mahcup etmistir.

Bugra’nin gengligin terdrle olan miinasebetine az da olsa degindigi bagka
bir roman da “Diinyanin En Pis Sokag1” adli romanidir. Eserde karsit goriislii
ogrenciler, birbirlerinin yurtlanni basmakla okulda aymi swrada oturdugu

arkadagini kars: diislinceden diye yaralamakta hatta dldiirmektedir. 4

Tiirk toplumuna en sosyal drami yasatan bu genglik kusagina Bugra, yol
gGstermekten de geri durmaz. Yazarin bu konudaki tavrimin dier sosyal
meselelerdeki tavrindan biraz aynstifim goriirliz. Soyle ki, diger hadiselerde
Bugra, durum tesbiti yapar, her iki tarafi da ortaya koymak suretiyle bu
durumdan “gikarim yapmayt” okuyucuya birakirdi. Ancak burada biraz daha
ilerliyor. Sadece durum tesbiti yapmakla kalmiyor, toplumun yasadigi sosyal
dramdan, genglik i¢in ¢ikis yolunu da gosteriyor. Bu ¢ikis yolu kisaca kisinin

‘kendi’ olmasidir:

" Gengligim Eyvah, 25
 Diinyanin En Pis Sokagi, 127,133 ( Ayrica benzer degerlendirmeler i¢n bkz., Gengligim Eyvah, 116,

143)
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Bu tlirkdl BIZ denizine katilmak icin énce BEN’i
kurtarmak kafasiyla, kalbiyle BEN’i kurmak ve
yliceltmek gerektigini bilenler i¢in bu imkanin yalniz ve
ancak genglik ¢aginda bulundugunu kavrayanlar i¢indir.
BEN’in biitiin sanslarim ve haklarini BIZ’in ucuz ve
bayagy yildizlarina, davul giiriiltiilerine satip siirii mal

olanlar i¢in degil.” (Geng¢ligim Eyvah, 320)

.Bu turkt, Canakkale’de vatam i¢in topraga diigen gencligin destam olan
‘Gengligim Eyvah’ tirkiistidiir. Bugra, boyle bir tiirkiiyle yiicelmek, bir destan
kahramani olmak igin kisinin herseyden 6nce kendi bilincinin ben’in farkina
varmasi gerektigini diigliniir. Dikkat edilirse Bugra, gencligin buglin ¢ok yaygin
olan diiglinceyle egoist olmasiu istemiyor. Bugra, gengliin {ilkesinin
meseleleriyle ilgilenmesi gerektigi inancindadir. Bugraya gore genc kendi
kabuguna g¢ekilmemelidir. Ancak tilkesinin meseleleriyle ilgilenmesi, kendini
yetigtirmesi ,“BEN’ini en dogru ve en giizel bir sekilde inga etmesidir. Geng,
‘BEN’ini birgok yoniiyle inga ettikten, ‘BEN’ine vakif olduktan sonra BiZ olma
yoluna girmelidir. Sayet bdyle bir yol takib edilmez; BEN olmadan BiZ olma
yoluna girilirse; Bugra gencin kendini buraya kadar aktardigimiz o terdr

- Orgiitlerine teslim edecegini diislintir.

ook

Gengligi baglibagina bir roman konusu yaparak ona verdigi onemi ortaya
koymasi da gostermektedir ki Bugra, genglikte toplumun en dnemli hamurunu
gbrmektedir. Yazar'in dejenerasyona uframasindan en ¢ok korktugu, gelecek
adina en ¢ok tedirgin oldugu kesim gencliktir. Denemelerinde de ortaya koydugu

bu Snemin sebebi, onun, gengligi Tiirk toplumunu gelecege tasiyacak bir unsur



IX. BOLUM

EGITIM

A- EGITIMIN ONEMI VE TURK EGITIM SISTEMI HAKKINDA GENEL
DEGERLENDIRME.

Egitim hig siiphesiz insana ana karninda etki'etmeye baslayan ve hayat boyunca
her an varligin hissettiren bash bagma bir hadise olmasi yonilyle ayrica bir neme
sahiptir. ‘Egitimin Onemi’ gibi bir baslik ilk etapta abesle istigal gibi gdriinebilir.
Clinki tarib igerisinde higbir diislince egitimin onemi yadsimamigtir. Ancak burada
Bugra’min Tiirk tarihinde egitime verilen degeri gozler oniine sermesi gizli bir 6zel
dikkati ortaya koyar. Meseleyi biraz daha acacak olursak; Bugra’min, ‘Osmancik’ta
Osmanli devletinin kurulusundaki temel dinamiklerinden biri olarak egitimi
kaydettigini goriiriiz. Orhan Bey, [znik’i fethedince Seyh Hasant oraya egitim
sistemini kurmak i¢in génderir ve orayr Oguz’un ilim kaynag: yapmasuu ister.' Bugra
gizli bir mukayesenin pegindedir esasen. Bu mukayese, kurucu bir gli¢ olarak egitimin
Osmanli tarafindan algilanisi ve  Cumhuriyet’in bu anlayis karsisindaki yeriyle

ilgilidir.

Egitimin toplumlann gelecegini gekillendiren hiiviyeti, onu hemen her filozofa
onemli bir distince kaynag: olarak sunmustur. Biiyiik medeniyetler de kokli egitim
sistemleri lizerinde ylikselmiglerdir. Osmanl’nin batili tarzda tesis ettigi ilk
kurumlardan biri egitim sistemidir. Kurulan yeni okullarla Bati tarzinda egitim
verilmesi, bu diislincede insan yetigtirilmesi amaglanmistir. Ne var ki bu reform

siyasetten uzak kalinarak yapilamamigtir. Bu anlamda ilk donemlerden itibaren Tiirk



olarak gormesidir. Bu bakig dolayisiyladir ki Bugra, egitimden yasantisina
gengligi, tiim yoOnleriyle eserlerine tasimak ister. Ancak genclik adina pek de
Qlumlu bir durum g&rmemis olmali ki gengligi daha ziyade problemler igerisinde
wéﬂle alir. Bugra’nin eserindeki gen¢ ya dejenere olmus, kimligini kaybetmis,
‘glinliik yasayan’ genctir ya da terr kavgasi icerisinde Slen veya dldiiren gengtir.
( Bu yargimuz daha ziyade Ttrk toplumundaki genglerle ilgilidir. Yoksa Cin’deki

ve Macaristan’daki gencler olumiu vasiflar tasiyan genglerdir.)

Bugra, Tirkiye’deki gencligin adeta bir komplo kurbani oldugu
inancindadir. Tiirkiye’deki terdriin de baska bir boyutunu glindeme getiren
“Devleti, devlet eliyle ylpratmak”lS diisiincesi, genclere mesafeli davranmay:
netice vermis, onlar1 bir takim kot olusumlarin kucagina atmistir. Bugraya gore
devlet, suni kaygilarla hareket etmekte; ‘milleti kendinden sogutmakta,”'® devlet
icin tehlike olmayanlarn tehlike olarak gdrmektedir. Bu diisman arama psikolojisi
icirisinde de gengler, arada kaybolup gitmekte meydan [htiyar gibilere

kalmaktadir.

Gengligin ihmal edilmisligi Bugra’ya gore Tiirkiye nin en sosyal dramuni
meyve vermektedir. Oyle ki bir dénem, vatani igin dlen geng:lik, simdi ‘sahte
madalyalar, sloganlar, demogojiler’ pesinde ‘siirii psikolojisiyle’ stirliklenmekte
ve bir ¢icedi bile koklamadan can vermektedir. Bugra, Tiirk egitiminin de
gencligi bu durumdan kurtaracak bir yetkinlikten uzak oldugunu diigtiniir.
‘Egitim’ béliimiinde de dile getirdigimiz gibi Tlirk gengligi icin temel
referanslardan olan Atatiirk’tin ‘Genglige Hitabe’si bile dejenere edilmis, basit
kaygilarin, kavgalarin malzemesi olmus, Atatlirk’{in genclige hedef gésterdigi
muhtevadan uzaklagmistir. Bu da koca bir topluma biitlin bir gengligi i¢in

‘Gengligim Eyvah’ dedirtmistir.

Pagee 63
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ilgilenilen bir konu olmugtur. Egitimin ideolojiye bu kurban gidisi, egitimi batiniyle

degil zahiriyle ilgilenilen bir mesele haline getirmistir.

B- TURK EGITIM REFORMU

a- Reform Hakkinda Genel Degerlendirme

Hayatin dinamik olusu ona ait 5geleri de dinamik kilmaktadir. Insanlik varoldugu
glinden bu yana, bir ¢ok degisim yasamus, kendisini yenilemistir. Bu degisimin kékli

ve ¢apli olanina ise reform denmistir.

Diinya tarthinde hemen birgok alanda yasanilan reform, kavram olarak bizde
Osmanlt’'nin son déneminde ve Cumhuriyet’in ilk yillannda “efsunlu bir kimlik”

kazanmigtir. Hemen hemen her alanda yapilan reformlarla hastalikli halden kurtulmaya

caligtlmisgtir.

“Bulduklarint  sandiklari, gergekte ise ihtiyarin -
avucumdaki sey nedir? Hani ortas: deliktir, madenden yapilir,
parmaga takilir? diye ¢Ozdurttiigli bilmece- REFORM’dur.
(Gengligim Eyvah, 54)

Pasajda dile getirildigi sekliyle Reform, bir aksesuar hiiviyetiyle dista takilan
ylziik mahiyetinde telakki edilmigtir. Yiiziik bir aksesuar olmasi dolayisiyla viicuda ait
bir uzuv haline gelmemekte, digtan olma 6zelligini hep korumaktadir. Yapilan egitim
reformu da Tirk toplumuna takilan ytiziikten farksizdir. Toplumun biinyesine niifuz

edememis, toplumdan olma halini kazanamamustir.



egitim sisteminde siyasetin etkisini goriirliz. ( Bu durum giiniimiizde de devam

etmektedir.)

Y'N(Shmhuriyet’in kurulmasiyla beraber tabii olarak yeni egitim sistemine
gecilmistir. Eskiyle kat’-1 alakayr hedef haline getiren bu sistemle, miireffeh
medeniyetler seviyesine ulasilmaya calisiimistir. Bu meseleye Atatiirk’iin  bizzat
nezaret etmesi, her kademesinde etkin olmasi, kendisinin bu harekete verdigi Snemi
gosterir mahiyettedir. Atatlrk’tin verdigi -6nem, Atatlirk’lin kapsayict kimligiyle

devletin verdigi onem halini almaktadir.

Cumbhuriyet’in ilan ettigi editim hedefi, iki yonlii bir ideal dogrultusunda
temellendirilmistir: Okur-yazar sayisim ¢ogaltmak ve bu ¢ogaltmay: batili egitim tarzi
cercevesinde gerceklestirmek. Yikilan bir devletten yeni kurulan bir devlete gegis
d6neminde Tiirk toplumunda egitim seviyesi diigiiktiir. Bagkent Ankara’da « dil
bilenler ve yitksek 6grenim yapanlar parmakla sayilacak kadar® azdir. Ne var ki kokli
bir hareket olarak girisilen egitim sistemi, ehemmiyeti 6l¢listinde ilerletilmemistir.
Bunun en biiyiikk sebebi de Tiirkiye’nin talihsizliklerinden olan egitimin siyasete
endekslenmesidir. Bugra, gerek denemelerinde gerekse romanlarinda egitimin
siyasilestirilmesine siddetle karsi c¢ikar. ‘Gengligim Eyvah’da Ihtiyarin en biiyiik
silahlarindan biri egitimdir. Ihtiayar egitim sistemini dejenere etmek suretiyle’
Ttrkiye'nin iplerini elinde tutmaktadir. Egitimin bu gekilde ashndan saptiriimasi

neticesinde, egitimin temeli olan dil bile ‘bir kavga konusu’* olmustur.

Egitim sistemimize buglinden baktigimizda Bugra’min bu konuda yaptig:
tesbitlerin ve tasidig kaygilarin hakliligini goriiriz. Giintimiiz Ttirkiye’sinde de egitim

bir siyaset aract olmaktan kurtulamamis ve ancak ideolojilerle baglantisi 6lgiisiinde

! Osmancik, 333

? [bis’in Rilyas, 216

* Gengligim Eyvah, 67
*a.ge.e.,205



Egitim sisteminin yanlig yolda ilerlemesinin sebeplerinden birisi de bu alandaki
reformda taklitgilikle yol alinmaya ¢aligtimasidir. Bu dogrultuda * Dar’iil-Fiinun” adh
“enf;s“ bir demagoji” malzemesi haline gelmektedir. Kontrolsiiz ve smrsiz bir
hayranlik duygusuyla “Dar’tl-Funun’un yerine iniversite” tesis edilmeye ¢alisilmstir.
“Deha eseri olan bu kalleslikle... gerekli yasa ¢ikariliverdi mi bizimki de sip diye dyle
olacak zanm pek giizel uyandmlmaktadlr.s -Bu sathi algilayis ve Sykiinmecilik egitim
sistemini kisir degerlendirmelerin igine birakmustir. Nitekim kurulan tniversite,
temelinin saglam, olmamas: sebebiyle “¢ok gegmemis inkilab degil inkilaphane’ olup
etkmistir.8

Bu degerlendirmeler gergevesinde Bugra'nin  Cumbhuriyet ddneminde
gergeklestirilen Tiirk egitim reformuna bakigmin olumsuz oldufunu goriiriiz.
Bugra’nin bu bakigi kazanmasindaki en biiyiik sebep s6z konusu reformun bir kopusu
esas almasidir. Bugra, Osmanli egitim sisteminin  bir tikanmiglik  icersinde
bulundugunu kabul eder. Ancak o, bu durumun kendi realiteleri igerisinde kavramiimasi
gerektigi inancindadir. Onun siddetle karst ¢iktign durum, bir labaratuvari bulunmayan
bir okuldan Bati’nin {iniversitelerinin yaptigi ¢alismalara dénk caligma beklenmesi ve

bunu gerceklestirmedi diye o okulun iginde bulundugu kiiltiir ve medeniyetin topyekun

yokluga mahkum edilmesidir.”

* Gengligim Eyvah, 54
8 a.ge.e., 56
7 a.ge.e.,54



b- Reformun Miiessese Diizeyindeki Yansimasi

" Turk medeniyet tarihi biraz da miesseseler tarihidir. En yakin rnek olarak ele
alabilecegimiz Osmanli devleti, miesseselerini saglamlastirdik¢a zirveye ydnelmistir.
Sarsilmaya basladigini ilk fark edisi de yine miiesseselerde olmus ve reforma
miiesseselerden baglamistir. Askeriyenin bagi ¢ektigi reformda, sadece teknolojik
anlamda bir reform pesinde olunmamigtir. Bundan da 6nemli olarak askeri egitim 6n
plana ¢ikarilmugtir. Egitimin bu ySndeki degisimi, diger bir ¢ok alana sirayet etmigse de
Osmanli egitiminin temelini olugturan medreselere fazlaca sirayet edememistir. Dar’iil-

Fiinun ise imkansizliklar igerisinde yenilik i¢in imkan arayigina girismistir.

Cumbhuriyetin kurulusu mtiesseseler diizeyindeki reformlar, hem hizlandirmig
hem de keskinlestirmistir. Bu kapsamda ..... yilinda gergeklestirilen tiniversite reformu

ile de kapatilan Dar’iil-Fiinun yerine tesis edilen {iniversite sayesinde ¢agdas seviye

yakalanmaya ¢alisilmuistir.

Dar’til-Fiinun  kapatilma sebebt olarak, Bati’daki gelismeler ayak
uydurulamamas: gosterilmistir.” Bu gelismelerin yakalanabilmesi ise ancak Bati tipi

tniversitelerle miimkiin goriilmistiir.

Bu Osmanli medrese kalintisinda ve orada yuvalanan
sarkli kafalarin elinde inkildblara ayak uydurabilecek ve aziz
cumhuriyetimize 1ayik olacak nesillerin yetistirilemeyecegi pek

agiktir. (Gengligim Eyvah, 55)

* Bu konudaki 8nemli bir tartigma igin bkz. Cogito Dergisi, ‘Ag¢ik Oturum’, Kis, 1995



Osmanl kalintis1 bir miiessesenin Cumhuriyet'e layik fertler yetistiremeyecegi
fikri, bu alandaki devrimi sadece miiessesenin sistemi ve sekliyle sl tutmamustir.
Devrim yeniyi tesisle kalmamis biraz da Tanzimat¢ bir diisiinceyle eskiyi yikmaya da

yﬁnéiriﬁstir. Bu ¢cercevede;

... kontrolsiiz ve sinirsiz bir hayranlik duyulan Bati’daki
Universitelerin tiiziklerinden Omekler siralanmaktadir. Deha
eseri olan kalleslik de burada oynanmaktadir. Ciinkii birbirine
hi¢ benzemeyen veya pek az benzeyen kuruluslar Sarbonlar,
Kembrigler,  Oksfordlar, Kolombiyalar,  Haydelbergler,
Upsalalar, her birinde pek ala bulunabilecek aksakliklar atilarak,
en iyl yOnleriyle bir bitin yapilmakta, model diye
sunulmaktadir. (Gengligim Eyvah, 54)

Bugra, egitim sisteminin i1slahi i¢in harmanlama bir yodntemle ¢ikis yolu
aranmastini bir kalleslik olarak telakki etmektedir. ‘Gengligim Eyvah’ta Ihtiyar, egitim
sistemi {izerine oynadig1 bu kalleslik oyununu en biiyiik icraati olarak sayar. Zira bu

oyunla atti1 tohumlarin en az bir iki nesli etkileyebileceginin inancindadir.

Bugra’nmin milessese dilizeyinde ele aldifi diger bir hareket/reform da koy
enstitiileridir. Bugra, birgok hikaye ve romaninda kasabay: / kSyii mekan olarak
segmesine ragmen kdy enstitileri konusuna fazlaca egilmez. Koy enstitiileri ancak
birkag kdy enstitiisii mezunu dgretmenle islenir. Bu 6gretmenler de (Kemal Tahir’in ve
diger kOy romancilarinin birgogunun zitti olarak menfi tipler olarak islenir. Bu
ogretmenlerin  Szelliklerini bir sonraki bolimde anlatacagiz.) Ogretmen tipler
vasitasiyla s6z konusu edilen kdy enstitiilerine de ayni sekilde olumsuz bir bakis s6z
konusudur. *Yagmur Beklerken’de kOy enstitiilerinin yetigtirip topluma armagan ettigi8

Ogretmen, halkin degerlerine karst yabancidir. Bugra, bu yabanci egitimin egitim



sisteminde yapilan reformun temelde yanhs olmasina baglar. Yapilan reformun ileriye
yonelik bir fayda saglamayacadi, ¢oziim getiremeyecegi kanaatini ‘Donemecte’
romamnda Dr. Serif’in sezgilerinden buluruz. Yapilan tnlii reformu yasayan ve
egitimiﬁ\i‘g yanisini Dar’iil-Flinun’da yarisini da Universitelerde alan Dr. $erif, hicbir
seyin iyiye dogru degismedigini; belki kiyidan kenardan bozuldugunu gérmiis- belki-
sezmistir. Serif’in bu sezgisi Bugra’nin kanaatini dogrulamis ve egitim sistemi dar
diisiinceli kisilerin elinde kalmugtir. Diir’-Gl Finun’un gonderilen Hocalan yerine

devrimin miidafii, ancak ilim etiginden uzak kisiler getirilmisgtir.

“Universite tepe fisti dikilmis, Onlenemez pikeye
gecmisti:

kiirsiilerin  ¢aginda asistan segim bin hodiklik ve
habennakalik ihalesi halini almigtir. Kim en sapsal ve en et
kafalt ise o seéiliyor, dogentlikleri onlarn arasindan en
sersemleri kazamyordu ihtiyar bu donemi mesleginin altin gag:
saymis ve meyvelerinden uzun yillar yararlandifina inanmustir.

(Dénemegte,57)

Miiesseseyi yiiriitecek kisilerin se¢iminde yapilan bu muameleyle miiessese
cliriimeye terkedilmigtir. Profesorlerin ekseriyeti, Universite kiirsiilerinde ideoloji
pazarlar olmustur. Universiteler de birer ideoloji mekan: haline gelmistir. Universitenin
bu halinin. meyvelerini 8zellikler ‘Gengligim Eyvah’ ve ‘Diinyanin En Pis Sokagi®
romanlarinda goriiriiz. Bu iki romanda da tiniversiteli gengler aldiklan bilgileri degil,

mensup olduklar ideolojileri sergilerler.

¥ Yasmur Beklerken, 188
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c- Reformun Kisi Diizeyindeki Yansimas: (Ogretmen- Ogretim Elemani)

Reformun kisisel yansimasin daha gok 6gretmen ve &gretim elemam diizeyinde

ele alacagiz.

Gergeklestirilen reformla yukarida belirittigimiz gibi sadece miiessese seklen
etkilenmemis; miilesseseyle baglantili olan her sey etkilenmistir. Ogretim elemanlar da

bu climledendir.

«.muderrisler reform geregi sepetlendi; liselerde orta
okullara goénderildi veya emekli yapildi, istifaya zorlandi.
Bunlarin  yerlerine de liselerden, ortaokullardan, hatta
ilkokullardan devrimlere layik Cumbhuriyet’in  ilkelerini
goniillerine sindirmis geng kabiliyetler devsirildi.” (Gengligim

Eyvah, 56)

Bugra, esasen egitim sisteminde yapilacak yeniliklere karsi degildir. Ancak
halihazirda yapilan devrimin keyfiyeti onu rahatsiz etmektedir. Bugra, tiniversite adina
yapilan bir devrimde, {iniversitenin temeli olan bilginin degil de siyasetin 6n plana
cikarilmasimi  egitim {izerinden pirim saglama olarak goriir. Bugra, eskilerin
imkansizliklardan dolay1 herhangi bir calisma yapmadiklarim, egitim sistemini
gerileten seyin miiderrisler degil, bu imkansizliklar oldugunu belirtir. Miiderrisler
esasen; Dar’{il-Flinun’un imkanlar i¢inde ne kadar olabilirse o kadar bilgili 6zellikle
de diiriist yani bilim kavramna ulasmus kisilerdir.” Ancak bunlar devrim atesini tam

tastyamadiklarindan dolay1 tiniversiteden derdest edilip uzaklagtinlmislardir.

® Gengligim Eyvah, 56
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Bunlar yerine getirilen, lise- ortaokul- &gretmenleriyle beraber yeni {iniversite
Ogretim elemanlart da en sapsal ve en et kafalilardan'® secilmigtir. Bugra bu
muameleden hareketle egitim reformu ilizerindeki elestirilerini yogunlastirir. Nitekim

bu reformla tiniversite beyin yikama endiistrisi'' haline gelmistir.

“Devrimin ¢icegi burnunda profesdrieri, soylu bir
heyecanla devrimeilik yarsi yapiyorlardi. Bilim sonraki isti;
Once gen¢ dimaglara devrim bilinci asilanmaliydi.” (Gengligim

Eyvah, 56)

Bilimin degil devrim bilincinin 6n plana ¢ikmasi ve devrimden ideolojiye kayis,
Tiurk gencligini ideolojiye mahkum hale getirmistir. Bugra, {iniversiteli gengleri
genelde devrim kurbami olarak isler. Gengler, ‘Yalnizlar’'da sadece Beyoglu’ndaki
eglenceleriyle, ‘Diinyanin En Pis Sokagi’inda tiniversite yurtlarinda ettikleri kavgayla,
‘Gengligim Eyvah’da da ideolojiye kurban edilisleriyle vardirlar. Bu genglere ragmen
iniversite bu yanlistan dSnmemigtir. Profestrler hala islerine gelmeyen konularda

ihtilal diyor, cicilerine sira geldi mi de devrim tiilleri'? takiyorlardur.

Bu ‘iiretim mekanizmasinin’ {riinlerine baktifimizda {iriin olarak yetistirilen
genclerin bir bagka topluma aitmiggesine yetistirildiklerini goriiriiz. Nitekim okumus
kesim, i¢inden ¢iktig: topluma Gteki’ olarak bakmaktadir. Yalnizlar’da Murat, dogup
biiytidiigii kdyiin insanlari ‘siradan ve siirtiden kisiler’ olarak gérmektedir. Koyliiden
daha {ist seviyede bir egitim sahibi olan ‘kentli aydin’ kasabaya kars: ‘bir bagka kibir

daha edinmigtir.”"?

0agee, 57
! Diisman Kazanmak Sanati, 47
2 a.ge.e.,47
Bagee.,o2



‘Aydin- Halk’ minasebeti bolimiinde de igledigimiz gibi s6z konusu egitim
sisteminin driint olan okumus kesim, halkina hep ustten bakmig, onun degerlerine
yabancilagmustir. Ogretmen tipler boliimiinde isledigimiz Sgretmenlere ilave olarak

“Giin Kksamhdu” adli hikayede islenilen &gretmen de bu egitim sisteminin bir

tirtintidiir.

Bas 6gretmenin istekleri iddialart vardi. Fakat ne yapmak
istediklerini, ne de dudaklarina sekiz on climle ilistirdikten sonra
k&ytin binbir digiimii i¢ine salhvermiglerdi. Bagdgretmen bir ¢ok
seye savas ilan etmisti, ama diigmanlarinin yalniz adini biliyor,
bu ylizden de kendi kuvvetlerinin ¢ogunu, hatta en degerlilerini
karsidan sayiyordu; sonunda kurtaracagim dedigi diismanin ta

kendisi olup ¢tkmustir. Stileyman’in dedigi gibi “doldurma
tiifek.”*

Bilgi yerine agizlara verilen ‘sekiz on ciimle’ kisiyi halkindan uzaklastirmakta;

‘millet’ gibi bir olguyu kabul edemez duruma getirmektedir.

I EE RS EERESRERERESERERRRSNRRERERRERERRRRRRRRRREREERRRRRRERRRRRRRRRRRENEREEREN,]

Bugra, bir sosyal mesele olarak egitim {izerinde daha c¢ok Dar’iil-Flinun’dan
liniversiteye gecisi gerceklestiren egitim reformu tzerinde durur. Bu meseleyi ele
alirken iki geye dikkat etmektedir . Birincisi, reformun hareket noktas: olarak eskiden
kopusu esas almasinin yanhshgi; digeri ise yeni egitim sisteminin yetistirdigi ve
devrimin genci olarak kurulmaya c¢alisilirken ideolojinin kucagina atilan gengligi

yetigtiren egitimin yanlisligi.

' Yarin Diye Bir Sey Yoktur, 176
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Tank Bugra’min hadiselere yaklasiminda temel tezi olan, hadiseyi kendi
realiteleri igerisinde degerlendirme, diistincesini egitime de uygular. Bu g¢ercevede
kotiilenen ve kokill kazinan medreselerin kendi realiteleri icerisinde degerlendirilmesi

gerekﬁéi ‘inancindadir.

Ortada bir labaratuvar yokken fizikte, kimyada, biyolojide,
tipta higbir bilimsel bulus yapamadiklan i¢in miiderrisler ve
béliimler suclanmakta boylece de 1slahat yani reform; millet,
memleket ve devrim adina vaz gecilmez hatta daha fazla
geciktirilemez, karst durulamaz ve durulmas: gereken tek sartin

ta kendisi haline getirmektedir. (Gengligim Eyvah, 55)

Dar’iil-Fiinun, imkansizliklarmn kurbamdir. Universite ise imkanlartyla vardir.
Bugra, kat1 bir tarafgirlikle Dar’il-Finun’un lehinde, tiniversitenin aleyhinde olmaz. O
yapilan isin muhtevasiyla ilgilenmekte, devrim adina girisilen kiyimlan

elestirmektedir.

Bugra, egitim meselesi vasitasiyla devrimin bayraklastinilmasinin yanhglhigini
da ortaya koymak ister. Ciinkii Bugra, bu bayraklagtirmanin isi siyasete bulagtirdig: ve
siyasetin de egitime yaramayacagl inancindadir. Nitekim, liyakatin degil de devrime
taraf olmanmin esas alindifi Ggretmen kadrosunda, tiniversite kiirsiisiinde ideoloji,

pazarlayan hocalara tesadiif edilmistir.

Tirkiye’de egitimin siyasilerce belirlenen hiiviyeti bugiin her hiikiimetle yeni bir
sistemin gelisine zemin hazirlamistir. Milletlerin geleceginin temellerinin atildig: ve en
saglam sekilde tesis edilmesi gereken egitim miiessesi bu hedeften uzak, giinlik

cekismelerin ve hesaplarin malzemesi haline getirilmistir.



Bilginin ve bilimin 15181nda ilerlenilmesi gereken bir egitim sisteminin ¢ikarlara
inhisar edilisi, ‘fikri hiir, vicdam hiir nesillerin’ yetistirilmesini bu sisteme hedef olarak
gbsteren Atatiirk’ti bile {izerinden pirim saglanan bir unsur haline getirmistir. Biitiin
rejimlérin Gstiinde en {istiin rejim olarak dgretilen Kemalizm, Tiirkiye zamalarini1880
ile 1938 arasina kilitleyen, zaman kavramim Atatiirk ile sinirlayan egitimin'® temel
amacl olmustur. Acik olan sudur ki, bu ama¢ Atatlirk’i sevdirmekten onun Tiirk
gengligine onun Tirk gengligine gosterdigi hedef ve ilkeleri bu genglige aktarmaktan
Ote bir ¢ikar vasitasi olmustur. Atatlirk’lin ¢izdigi ‘hir’ egitimin yerini, sirlayiet,

kusatict bakigtan uzak belli noktalara inhisar edilmis bir egitim almistir.

‘Bugra'nin, egitimle ilgili olarak 6nemle {izerinde durdugu bir noktada Tiirk

gengligine, Atatlirk’iin yarihs Ogretilmesidir:

Bir kere yani her seyden Once... sana daha Once de
sOyledigim gibi ... kendilerini pek akilli sanan politikacilar ise
onlardan da mendebur ,¢iinkii onlarn emir kulu egitimciler
Atatiirk’ im{izlin bambagka bir durumda bambaska bir amag ve
kasitla yaptig1 Genglige Hitab’ini sanki ben istemisim gibi yoz
bir yoruma baglayarak, gérev ve sorumluluk kavramlarindan
kopmus, vatani kurtarmaktan, bunun igin de tam bir paranoyak
titizligiyle diigman aramaktan, kavga sebebi icad etmekten Gte
bir endisesi bulunmayan bir genclik takdim etmistir bana.”

(Gengligim Eyvah, 232)

Atatiirk’lin bir tilkenin kurucusu olarak ifa ettigi rollin bliytikliigli, onu hassas bir
makama yerlestirmektedir. Onun millete ait bir deger olusu, ona ait bir diinyay: da
beraberinde getirmektedir. Ancak Bugra, Atatiirk’iin bir deger olarak tam anlamiyla

kavranilamadig: inancindadir. Pasajda da dile getirildigi gibi Atatiirk, maksadinin aksi

1% Gegligim Eyvah, 221



istikametle anlasilmaktadir. ( Burada sunu Onemle belirtmek gerekir ki Bugra’min
elestirisi Atatlirk’e degil, onun telakki ediliy bigiminedir.) Atatiirk’lin Tirk egitim
sistemi i¢in koydugu hedefler, egitimi yliriiten kigilerce ¢ikar tezgahi haline getirilmis

bu da gorev ve sorumluluk kavramlarindan kopmus bir gengligi meyve vermistir.

Bugra, ideal bir avukat, hakim, doktor tipi vermesine ragmen ideal bir 6gretmen
tipi vermez. Hem bu tiplerden hareketle hem de egitim sistemiyle ilgili elestirilerini
tersinden okumak suretiyle onun bu husustaki idealini belirleyebiliriz: Daha 6nce
belirttigimiz gibi Bugra, diger ideal tiplerin ana vasfi olarak onlarin dogup biiytidiikleri
topraga ve topragin degerlerine bagli, ‘yerli tipler’ olmalarini kaydeder. Bundan
hareketle Bugra’nin ideal bir 6gretmen olarak kendi kiiltlirlinii kusanmig bir 6gretmeni
tasavvur ettigini varsayabiliriz. Bu varsayimimiza diger bir kanit da olumsuz 6gretmen
tipler olarak iglenilen kisilerin topluma ve bu topragin degerlerine yabanci oluglardir.
Benzer durum egitim sistemi icin de gegerlidir. Egitim sistemi de mazi- hal-istikbal
iggeninde ilerledigi ve bu {gliinlin degerlerini kavradig: oranda basarili olacaktir. Aksi

taktirde yetistirilen genclik doniip “ne yaptin gengligimi” diye soracaktir.'®

'8 Ditgman Kazanmak Sanat, 194
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Inanma, insanin varhgimi anlamlandirma yolunda temel meselelerin
baslicalarindan oldugu i¢in diistince tarihinin bag kdsesini tutar. Inanmanin ve genel
olarak dinin felsefesi eski zamanlardan beri yapilagelmistir. Ancak sosyal boyutunun
ilmi bir sekilde ele alinigi sosyoloji ilmi kadar yenidir. Sosyolojik anlamda
Durkheim’in dine ait yaptig1 ve dine, “toplumu birlestirici ve kaynastirict bir giic”
vasfini verdigi tespitten itibaren bu hususta gerek lehte gerek aleyhte birgok sey

sOylenmistir.

Aydinlanma ¢agimin dinin dogmatik yapisiyla beraber dini tlimden ortadan
kaldirma girisimi gelisen pozivitist felsefeyle beraber, dini bir anlamda toplumun

giindeminden silmistir. Ancak din bir miiessese olarak hig¢bir zaman ortadan

kalkmamugtir.

Din, igsel yapisi geregi milletlerin karakterlerini belirlemede g¢ok 6nemli bir rol
oynamaktadir. Nitekim bu dilslinceye paralel mahiyette Tanpinar dini, “milli hayatin

temel renklerinden ve milli hayata sahsiyet veren bir unsur’ olarak goriir.

Osmanli devletinin batililagsma ¢abasiyla beraber girilen yeni alemde dinin gii¢
kaybedisi Tiirk aydinlarim da etkilemistir. Bilindigi gibi Bati diinyasinda din etkin
oldugu dénemde Ortagag1 yasatmig, daha sonra dogan reform hareketleri ise bu duruma
aksiilamel mahiyeti tagimustir. Aydinlanma diistincesinin dogusu Sanayi Inkilabimn
gergeklesmesi, dini toplumsal hayattan sildigi gibi ortaya pozitivist bir diinya gorisi

cikarmustir.



Osmanl aydim, Tanzimat’la beraber Bati'nin bu pozivitist yliziiyle tamsir. Bu
tamgma, Bati’da kokii Hiimanizm’e kadar giden din ile medeniyetin kendini takdim
bicimi arasinda var olan catigamay: da beraberinde getirmistir. Arttk Osmanli’da da
dine, “geleneksel yaklagimlarin diginda daha akll diyebilecegimiz yaklasimlar
gorillmeye baglanmugtir. Ornek olarak Sinasi’nin ‘Miinacaat’im1 hatirlayabiliriz. Burada
Sinasi’nin takip ettidi diisiince geleneksel Osmanli Miinacaat formunun disindadir.
Buna ilave olarak Tanzimat doneminde eserleriyle pozitivist diigiinceyi
temellendirmeye gailsan yazarlara da rastlamlmistr. {lk etapta Besir Fuad’i ve
Jontiirkler’den Ahmed Riza’y: hatirlayabiliriz. Daha sonraki yillarda, aydimn dine

bakis: daha da sogumustur. Din, yapilan reformlar kargisinda bir engel olarak telakki

edilmigtir.

Ancak burada sunun altini ¢izmek gerekir ki, Osmanli aydininin birkag istisnasi
hari¢, pozitivist hiiviyetle dinin karsisina ¢ikan, dine radikal anlamda bir tavir takinan
pek olmamigtir. Bu dénemde din, daha ziyade ilerlemeye engel oldugu diistincesiyle
elestirilmistir. Bu elestiriler de dinin yanlis telakki edildigi disiincesinde
yogunlasmistir. Yani 6zde, ‘temiz ve iyi’ bir dinin varh@ genelde savunulmustur.
Ancak netice olarak dinin uygulamalar: yoniiyle elestirilebilir olusu, dini bir cephe
unsuru haline getirmigtir. Dini ikinci veya figlineii planda tutanlara mukabil, birinci

planda tutan “Islamcilar” boy gostermeye baglamistir.

Milli Miicadele yillarinda Bolgeviklerin .dahi dine yumusak- bakmalari, dinle
zitlasmamaya calismalan ve dinle aralarinda bir hizmet bag: tesis etme ¢abas! i¢inde
oluslari, donemin Tiirk toplumu agisindan dinin sosyolojik bir 83e olarak oynadigi rolii

ortaya koyar.

Batr’dan  ylkselen “Tanrt 6ldi” sesleri Osmanli toplumunda ciddi akisler
uyandirmamigtir. Osmanli, son ana kadar —devami olan Cumbhuriyet’te de durum

aynidir- dinin belirleyici bir unsur oldugu toplum hiiviyetini tasimistir. Yasanilmasinda.



donemsel farkliliklar gozlemlense de halkin zihninde din temel referans noktas: olma
ozelligini korumustur. Burada dinin devamliligindan kastimiz, dinin, dzline uygun
sckilde yasaniyor olusu degildir.hurafelerle dahi olsa kavram olarak dinin zihinlerde
hayatiyetini devam ettirmesidir ki bu durum Hiiseyin Rahmi gibi bir ¢ok romancimiza
malzeme teskil etmistir. Burada dinin —6zelde Islamiyet- Tirk toplumunda oynadig:
rolii kavramamiz icin Serif Mardin’in teklif ettigi “Volk Islam” tabiri {izerinde
diisinmemiz gerekir. Bu diislinme c¢abamiz, Bugra’yr da anlamamiza yardimci
olacaktir. Ciinkii Bugra’min ele aldigr ‘din anlayist’ ile Mardin’in teklif ettigi “Volk
islam” kavram arasinda birebir bir ortiisme gdzlemlenmektedir. Mardin, “Volk Islam”
tabiriyle halkin hurafelerini ve inanglarint da iginde barindiran, kitabi olma y&niinden
biraz daha esnek olan ve halkin zihninde yasayan dini kastetmektedir. Bu dogrultuda
Mardin, Osmanli da dahil olmak tizere temel iki dini algilayisin oldugunu belirtir:
Seckinlerin dini algilayist ve halkin dini algilayisi. Ancak halk, tek bir dini anlayisi
kabul etmistir. Halkin yasadips “Volk Islam”, gormezden gelinmis, boylece kars
olunan Ummet¢i diinya goriislinin i¢ine dismilmiistir. Halk kiiltir ile segkinler
kiiltiirii arasinda bir ucurumun olusmasi -seckinler dine 6nem veren kimseler olsalar
bile- seckinlerin ,“Halk Islami’ni kuraldigi saymalariyla sonuglanmistir. Diger taraftan
Cumbhuriyet’in seckinleri Islam’in yiizeyde goriilmesi miimki{in olmayan &nemli
fonksiyonlar ifa ettigini idrak edememislerdir. Mardin’e gére bunun sonucu olarak
“kiiltlirel optimizm” olmugtur.! Seckinlerin dinin bu fonksiyonunu géremeyigleri dini

bir problem merkezi haline getirmistir.

Cumhuriyet devrine gelindigindeyse aydimin bu tavri resmilesmistir. Yine
Mardin’e miiracaat edecek olursak; Mardin bu konuda yaptig tespitte Kemalizm’in
hayattan silinen dinin yerine ikame edilmek istendigini, ancak “Kemalizm’in kiiltiirtin
kisilik yaratic1 katinda yeni bir anlam yaratamadig1 ve yeni bir fonksiyon goremedigi
icin bir rakip ideoloji roliinii oynayamadifini, ailelerin g¢ocuklarna naklettikleri

degerlerin degistirilmesinde sathi kaldigini, bunun sebebinin de “Islami ge¢mis”imiz

! Mardin, Serif, Din ve Ideoloji, 147 vd.



oldugunu belirtir.”* (Bugra’nin da Kemalizme yonelik elestirileri, Kemalizm’in din

olarak tesisi hususunda odaklanmaktadir.)

Serif Mardin’in yaptig1 bu tespit toplumun Onemli 6gelerinden dinin, Tiirk
toplumunun degisim ddnemlerinde oynadig: rolii de ortaya koymaktadir. Bir inang
merkezi olmast dolayisiyla din, Cumhuﬁyet tarihi boyunca ancak tartisilan konulardan
biri olmustur. Dine karsi olunurken de savunulurken de simurin ¢ok iyi gizilememis
olusu, dinin sosyal bir vaka olarak oynadig: roltin tam anlamiyla kavranamamasi, bu

hususta kamplagmalara sebep olmustur.

Serif Mardin’in degerlendirmeleri ¢ercevesinde ¢oziimlemeye galistigimiz dinin
sosyolojik bir 6ge olarak toplumda ve Tritk toplumunda oynadsif: rold, Mardin’de
sosyolojik bir obje olarak gordiigiimiiz gibi Tank Bugra’da da edebi bir &ge olarak
goriirliiz. Bugra'nin bir romanci-hikayeci olarak yaptig1 tespitler Mardin’in s6z konusu
tespitleriyle ortiigmektedir. Az sonra eserleri 15181nda bu konuyu tahlile giristigimizde
de goriilecegi gibi Bugra’da dinin ¢ok 6nemli bir sosyal gii¢ oldugunu, ancak bu sosyal
giiciin kendi realiteleriyle tam olarak kavranilmadig) kanaatindedir. Mardin’in “Volk
Islam” tabiri Bugra’da “Tirkliikle yogrulmus Islamiyet” geklinde kargimiza ¢ikar.
Mardin’in “Volk [slam” tabirinde “hurafeye, halkin inanc¢larina” verdigi degeri, Bugra,
Tiirkliigiin  bir 6gesi olarak sunar. Bufra’min dinin sosyal boyutuna ait
degerlendirmelerine ve tespitlerine ge¢cmeden &nce, onun dinin bir edebi dge olarak

bakisina deginmemiz faydali olacaktir.

Tartk Bugra, siiphesiz asil manasinda dindar bir insan degildir. Ancak
cocuklugunda kulaginda ¢inlayan ve dinlemekten ¢ok bilyiik bir zevk duydugu ilahiler
onun ruhunda eserlerine yansiyacak derecede derin izler birakmigtir. Milll ve manevi
degerlere Gnem veren bir ailede yetisen Bugra, bu toprag: ve bu topragin degerlerini

hep birinci’ planda tutmustur. Hayatinin sonuna kadar bagli kaldigi ve hemen her

% Mardin, Serif, a.ge.e., 149



eserinde Onemini vurguladig toplumun inang¢ temelleri, onun hep saygiyla bahsettigi
bir konu olmugtur. “Dlgman Kazanma Sapatr” adli deneme kitabinda yer alan
“Edebiyat ve Din” baglikli yazisi onun bu husustaki digiincelerini en giizel sekilde

ortaya koymaktadir.

Toplumun zaruri bir realitesi olan dinin yok sayar bir yazarin o topluma
derinligine niifuz etmesinin miimkiin olmadigim dlstinen Bugra, biiyiik sayilan

yazarlardan hig birinin dine kayitsiz kalmadigini kaydeder.

“Iman buhranlari, arayislar, buluslar ve kaybedisler. Unlii
roman veya piyeslerin ana temlerinden birisidir. Ve bu temden
unutulmaz trajediler dogmustur. Nitekim Hiristiyanlik olmasayd:

Dostoyevski de olmazdi.

Andre Gide ve Sartre gibi dinsiz yazarlarnn Dbile
Hiristiyanlhigin biisbiitiin diginda diistinmek miimkiin degildir;
ikisinin eserlerinde buram buram Hiristiyanlik tiiter; iman gibi
inkarin meyveleri de aym rahmetle beslenir, ayni giineste
olgunlasir. Fark tatlarindadir. Ve bati kiiltiiriinti daha genel bir
sOylesiyle de biiytik kiltirleri dinden ayn ve dinin disinda

distinemezsiniz. (Diisman Kazanmak Sanati, 153)

Dinin hem sosyal hem de edebi boyutuna dikkat ¢ceken ve bu konuda dine kars:
kati bir cephe alan diislinceyi elestiren Bugra, dinin kendi realiteleri igerisinde asil
hiiviyetiyle ve toplumda oynadigs rol ¢ercevesinde kavranilmas: gerektigi inancindadir.
S6z konusu ettifimiz yazisiu; ‘Din kiiltlir edebiyat igin ¢ok Onemli, pek cok
Onemlidir. Tlrk edebiyatinin bugiinkii noksani da iste budur. Ramancilarimizin neden

gldiik, tiyatro yazarlarimizin, ¢ogu sairlerimizin neden silik ve taklide mahkum



3
el
(%)

oldugunun merak edenler meseleye bir de bu gdzle baksmlar’® ctimlesiyle bitirir.
Goriildiigi gibi Bugra, dinin edebi 6ge olarak biiylik bir yer iggal ettigi, ancak Turk
edebiyatinin bu Snemi kavriyamadig: inancindadir. Ancak burada dikkatimizi gekmesi
gerekrfﬁwir husus vardir. Bugra, yukardaki yazisinda din degil de “din kiiltiriy” diyor.
Edebiyaatta cok Onemli bir rol oynayan / oynamasi gereken din kiiltiiri’diir. Bu
kavram, bize Bugra’mn bu konudaki zihinsel arkaplanlarim da vermektedir. Bugra,
dini saf haliyle degil de kiiltlir diizeyinde ele almaktadir. Onu, dinin iman y6nti degil de
( Eserlerinde bu y&niiniin 6nemine de atiflar da bulunsa da) o, imanm vucuda getirdigi
eser/kiiltlir yonil ilgilendirir. Bir anlamda o, Siileymaniye’yi viicuda getiren ruhun,
kiiltiirtin pesindedir. Turk milletine hakiki hiiviyetini veren o kiiltrdiir. Bugra’ya gore
bugiin sayet Tiirk kiiltiirline- edebiyatina ait bir eser viicuda getirilecekse Tiirkliigiin

hamurunu yoguran ‘o ruh’ goz ardi edilmemeli, 6nemle {izerinde durulmalidir.
g g

Nitekim memleketin bu realitesini kavarayamayan sair ve yazaarlar, devsirme
denilebilecek bir usulle. diger kiiltir ve medeniyetlerin unsurlarin: . eserlerine
tagimaktadirlar. Ancak yaptigimiz bu degerlendirmeler- Bugra’'nin dini merkez .alan
eserler viicuda getirdigi dislincesini olusturmamalidir. Valaery'nin siirde mana igin
kullandig1 ‘meyvedeki vitamin’ benzetmesini biz de Bugra’mn eserlerindeki din i¢in

kullanabiliriz. Din, Bugra'nin eserlerinde meyvedeki vitamin gibidir.
A- DIN- TOPLUM MUNASEBET]

Tank Bugra, yukarida cergevesini sunmaya calighidimiz bir perspektifle dinin
sosyal boyutuna egilmektedir. Bugra, din izerinde duruken dzellikle onun birlerstirici

yapisina atifta bulunur. Dinin bu birlestirici 6zellidi bir medeniyetin temel

unsurlarindandir.

} Diigman Kazanmak Sanati, 157



Kilise biitiinliiglinden s6z edilemezdi; kilise- din —
birlestirici ve yonetici olmaktan ¢ikip gitmisti. (Osmancik,

69)

Osmanlmin yiikseligine mukabil diger devletlerin hergecen giin zayiflamasi, o
cagin sosyal geregi ¢ok dnemli roller {istlenen dinin yukarida degindigimiz birlestirici
6zelligini kaybetmesiyle ilgilidir. Pasajda dile getirilen durum Osmanli’mn komsusu
tekfurluklarla ilgilidir. Hiristivanligin ve o dSnem toplumunun bu durumunun tersi
anlaminda, Osmanli toplumunda din, asil hiiviyetiyle yer almaktadir. Bu hiiviyetin esas
¢igisi toplumun tiimiine nifuz ederek ortak bir ruh olusturmasidir. Bugra, Osmanli’y1

kuran gli¢ olarak bu ruhu goriir.

Dinin toplumun icerisinde oynadi1 diger bir 6nemli rol de insanlara birlikte
yasama projesi sunabilmesidir. Dinin birlestirici yoniiyle ilgili diistinbilecegimiz bu
durum, Bugra’ya gére Osmanli’da basariyla uygulamustir. ‘Kii¢lik Aga’da Yazar’'in

yaptig1 tesbit bu konudaki kanaatini ortaya koymaktadir:

Biri Cuma, 6teki Pazar giinleri tatil yapardi. Salih bes
vakit namaziru kilar, Niko kilisesine devam ederdi” (Kiiciik

Aga, 11)

Bugra’nin ‘Osmanli ruhu’ diye de adlandirdig: bu anlayiga gore, her iki din de (
[slamiyet ve Hiristiyanlik) dogru sekilde algilandiginda ve yasama gecirildiginde
saglikli bir toplumsal iliski ortaya ¢ikaracaktir. Dinin &ziine, insanin ihtiraslar
kanstigindaysa yukandaki pasajda dile getirilen durum yok olmaktadir. Nitekim,
Osmanli’min yikilisiyla kendi devletlerini kurma diislincesine girisen azinliklarin
Hiristivanliga bir ara¢ olarak kullandigi gézlemlenmektedir.Bugra’mun 6zellikle Kiiglik
Aga’da, Niko ile Salih’in miinasebetlerini Oncesiyle ve sonrastyla vermesi ve bu iki

kisi arasindaki miinasbet konunun nemli misalleri olarak yer alir.
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Uygulamalarda ve algilamalarda donemsel farkiiliklar gozlemlense de Bugra,
dini, zaruri bir realite olarak kaydeder. Bu zaruri realite olma &zelliigi, dinin elinden
alinmaya calisildiinda bir bagka ideoloji veya doktrin, o dinin yerine girmektedir.
Felsefede dile getiriler, ‘Tabiat boglugu kabul etmez.’ sdzii; Bugra agisindan toplum,

‘din ag18in1 kabul etmez.” geklini almaktadir.

‘Marks’ diyor, uzaklagirken dini afyon saydirtabilmis,
Oteki diinyayr sagma  gOstermiyi becermistir. Biitiin bu
bakimlardan 6verim onu. Ama ayni Marks toplumu tastamam
Oteki dlinyanin yerine koydurtmus bdylece de ktusal amacin
savasint getinlestirmistir; ezmek tizere oldugum ve kolayca
ezebildigim cepheye yeni ordular tlretmistir. (Gengligim

Eyvah, 220)

Bugra’'nin, toplumun, dine yo6nelik bir boslugu kabul etmiyecegi seklindeki
kanaatine nemli bir misal olark kaydedebilecegimiz ‘Gengligim Eyvah’daki Ihtiyar’a

ait ifadeler, din yerine ideolojinin, din hiiviyetiyle gectigini gostermektedir.

Bu konuyla ilgili bir kaniya varmamiz gerekirse; Bugranin edebi anlamda dini
nasit zaruri goriiyorsa, sosyolojik anlamda da aym kesinlikle zaruri gordiigiinii
kaydedebiliriz. Bugra, dinin bir sosyal vakia olarak yarattig:1 kiiltiirlin, toplumu ayakta
tutan temel dinamiklerden oldugunu belirtir. Bu konudaki temel diisiinceleri ve
tesbitleri, Kiiglik Aga romamini, sz konusu perspektiften okuyarak goérebiliriz. Bu
agidan baktigimizda, Tirk milletini kurtulusa gotiiren yolda, Bugra’nmin Onemle
tizerinde durdugu ‘din ve milli duygunun - tavrin birlesmesiyle ortaya ¢ikan kiiltiir{in,
hayati ehemmiyeti oldugu goriiliir. Burada sunu da eklememiz gerekir ki, Bugra igin
dinin birlegtirici yonii milli histen, milli duygudan ayn diistiniilemez. Ornegin, ayn

dine inanmalarina ragmen, Tirk toplumu ile Arap toplumu arasinda ciddi bir



miinasebete rastliyamayiz.(Bu ifade, tarihi bir olguyu degil; Bugra’nin eserlerini
merkez alan bir tesbiti dile getirmektedir.) Bu ciimleden olarak Bugra perspektifinde,
dinin milli hayattan soyutlanamayacagi, ikisinin bir blinye olarak millete hayat veren

killtiirti olusturacaklar ifade edilir.

Dinin bu 6nemli ama hassas 6zelligi, uygun kullanilmadiginda ne tiir problemlere
sebep olabilecegi ise Bugra, diger bir ¢ok romaninda dile getirir. Yazar dinin
ortak/kamusal hiiviyetinin sahsilestirildigi zaman, Ihtiyar gibilerce somriilecegi

inancindadir.

B-TURK MILLETI VE DIiN

Gerek Islamiyet oncesi .diinernde, gerekse Islamiyet sonras: dénemde din, Tiirk
milleti i¢in ¢ok Gnemli bir miiessese olmustur. Degisik donemlerde, 6nem derecesi
artsa veya azalsa da samanlardan Islam din adamlarina uzanan gigide din ve dine ait
degerlere, bir tist konum verilmistir. Ancak Tirk milletinin dinle minasebetini
irdelerken onun senkronik karakterini gézardi etmemeliyiz. {slam’a giristen sonra bu
senkronik karakter kendini gostermis, milli degerler dinin teklifleri igerisinde terbiye
edilmeye calisiimistir. Ancak ne mahiyette hayata tatbik edelirse edilsin din, biyiik bir

gii¢ olarak hep var olmustur.

“Senin ve c¢ocuklarinin ve onlarin da g¢ocuklanmn
¢ocuklarimin ve biitlin soyunun, sopunun serefi ve kudreti ve
yiicelmesi Allah kelamina gosterdigi bu saygidadir ve bu saygi
sayesindeir ve bu saygiya baghdir. Clinkit hakk: ve hakikati ve
dogruyu, adil olanu idrak edis bu saygidadir. (Osmancik, 46)
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Yazar'in millet ve din birlikteligini dile getirdigi Ertugrul Gazi’nin bu sézleri,
dinin Ttrk milletinin hayatinda.oynadig: rolil ortaya koyar mahiyettedir. Osmanli, tesis
ettigi din temelli diinya gorligiinde seref-ve kudretini dine baglamistir. Osmanli’daki
bozulma hadiselerine karst ortaya konulan en onemli sebeplerinden biri dinden
uzaklagmadir. Din merkezli bu diinya goriisiinde, hersey din c¢ergevesinde
degerlendirilmisitir. ( Burada, 6rfii de atlamamamiz lazimdir.) Bu duruma diger bir
onemli misal olarak da Seyh’iil-Islam’in biitiin y6netim kademelerinin iistiinde olan
mevkiini gOsterebirliriz. Osmanli, bu diinya goriisii icerisinde kendine biiyiik bir
kutsiyet atfetmistir. Zira kendi degerlendirmeleri icersinde, Kay1 boyu “ Tanri’nin

gorevlisidir.*

Osmanli’nin degerlendirmesi sadece kendine kutsiyet bigmekle kalmaz, bu kutsal

gbrev diinya tizerinde huzur ve adaleti saglamak gibi bir vazifeyi icab ettirmektedir.

Osmanli’nin son doéneminde din, siyasi alanda giiciinii devam ettirmekle beraber
yonetime etkin gekilde katilan diger gii¢ler dini ikinci, tiglincii derecede birakacak
kadar kuvvetlenmistir. Halk yasantisinda da din etkin bir sekilde varligini devam
ettirmektedir. Ancak kimligi belrleyen Ogeler degismis; dinin 6z mahiyetine
miidahaleler ¢ogalmus; hurafeler oglmustir. Hiiseyin Rahmi’de gordiiglimiiz bu sosyal
durumu Tarik Bugra romanlarina pek fazla tasimaz. Bugra, Tiirk milletini olusturan en
onemli dinamiklerden biri olarak ele aldifi dinin yasanma seklinden ziyade onun

sosyolojik giicii {izerinde durur,

Cumbhuriyet’in laik yapisi igerisindeyse din, artik resmi anlamda siyasetin disina
itilmistir. Ancak Bugra’min .dikkat c¢ektigi gibi, din, sOmiirlilme yOniiyle siyasetin
icinde yer almistir. Gengligim Eyvah’daki Ihtiyar'm en biyiik silahlarindan biri de
dindir. Burada yine Bugra’yla ortiismesi bakimindan Serif Mardin’e miiracaat

edebiliriz. Mardin, Cumhuriyet segkinlerinin tek bir dini 6ng6rdiklerini , bu ‘resmi

' Osmancik, 95



dinin’ disinda herhangi bir anlayisa hayat hakk: tanimadiklarini belirtir. Bu gergevede

‘halkin Islam’1 es gegilmektedir™.

Bugra da Mardin’e paralel olarak seckinlerin din dayatmasim elestirir. Halk
nezdinde din- devletin laik yapisina kagilik- hald ¢ok 6nemlidir. Omegin, Yagmur
Beklerken’ de goriilen kuraklik karsisinda kasabanin halkinin kurakliga ¢6ziim olarak

bagvurdugu tiim yontemler dinidir.

Dinin, se¢kin veya halk tabakalarindan soyutlanarak harakete gegirici bir deger
hiiviyetiyle yer aligt ise Kiigltk Aga’da goriiliir. Savas ortamunin da etkisiyle kiigiik
ayrintilarin  g6sterilmedigini varsayabilecegimiz romanda din, yasanilan sekliyle
yoktur. Anck, biitlin milletin etrafinda toplanabildigi hemen hemen tek ortak degerdir.
Benzer durum ‘Firavun Imani’ romaninda da goriiliir. Ancak ‘Kiigiik Aga’dan farkh
olarak din burada siyasi tercihlere ve sahiplenmelere dogru kaymaktadir. Bu noktada
giindeme getirmemiz gereken bir husus da din ile devletin biitlinlestiriimesidir.
Nitekim Halife’ye karst gelmek dine karsi gelmek seklinde telakki edilmistir. Bu
cimleden olarak [. Millet Meclisi’nde, II. Gurup diye adlandirilan gurubun
Osmanli’'nin devamini esas almast dolayisiyla Halife’ye Onem vermesi sebebiyle
‘dinci’ ilan edilmesi eksik bir degerlendirme olmaktadur.® Bugra da ‘Firavun
Imani’nda meseleye bu agidan bakarak dinin birlestirici bir rol oynadigini; bu sebeple,
dinin ‘ayirici bir rol’ mahiyet tasidigt yoniindeki degerlendirmelerin eksik veya yanlig

oldugunu ortaya koymaya calisir.

Bu kisa degerlendirme 1s18inda bile dinin Tirk toplumu i¢inde oynadig: bityiik
roli gorebilmekteyiz. Bugra’nmin Onemle ifizerinde durdugu, °dinin birlerstirici

karakteri’, Tiirk toplumunu etkileyen en 6nemli yonii olmugtur.

Mardin Serif, a.ge.e., 143
' Bu konuda bkz. Demirel, Ahmet, 1.Meclis’te Muhalefet, istanbtul, 1996
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C- OSMANLI VE CUMHURIYET DONEMINDE DININ ALGILANISI

Buraya kadar ki degerlendirmelerle dinin bir sosyolojik §ge olarak oynadig: rolii
ortaya koymaya ¢aligtik. Buradayéa Osmanl toplumunda ve Cumhuriyet dénemi Tiirk
toplumunda dinin algillanisina deginecegiz. Bu konunun, séz konusu iki donem

arasinda algilanagindaki fark, meseleye vuzuh kazandiracaktir.

Bilindigi gibi Osmanh toplumu din temelli bir toplumdu. Kitabi dinin yaninda
halkin yasadigi ve biraz daha esnek olan ‘Volk Islam’, déneminin miisliiman
toplumunun diinyaya bakisini  olusturuyordu. Seckinler diizeyinde olsun, halk
diizeyinde olsun din ¢ok 6nemli bir yer iggal ediyordu. Dinin bu kutsal konumunda
siiphesiz Tiirk milletinin Tanr1 gorevlisi olarak duslintilmesinin yeri biiyiiktiir.
Donemlere ait bakiglara gegmeden Once baglikla alakali su hususa da deginmemiz
yerinde olacaktir. Din kavramu elbetteki diger dinlere’ de samildir. Ancak meseleyi
Bugra’mn eserleri gergevesinde el aldigimizdan dolayi, din, ekseriyetle Islamiyet’e
atifta bulunmaktadir., Nadiren de olsa Hiristiyanlig’a da deginilemketedir. Ancak bu
deginme, Islamiyet’in yiiceligini ortaya koyma amaciyladir ve Huristiyanlig1 olumsuz

sekilde ele almaktadir.

Tarik Bugra, Osmanli déneminde dinin fonksiyonu ve dine bakisla ilgili olarak,
‘Osmancik’ romanminda Osmanli devletinin kurulus dénemindeki dinin fonksiyonunu

ve dine bakis: ele alir.



Bugra’nin degerlendirmeleri ¢ergevesinde din, bu dénem insani igin hayati bir
ehemmiyete sahiptir. Dinin fonksiyonu ve dine bakis dortlii bir konseptte ele alinir.
Dinin imar boyutu, dinin devlet ydnetimiyle ilgili boyutu, dinin kiiltiir boyutu ve
[slamiyet’ten farkli olarak Hiristiyanlig’in durumu. Bu dortlti konseptin acilimina
girecek olursak; dinin iman boyutu ozelikle kigisel erdemleri artirict bir fonksiyonla 6n
plana ¢iktigm goriirtiz. Bugra’nmin bu konuyla ilgili olarak tizerinde durdugu husus
Osman Bey’dir. Osman Bey’in, ‘Osmancik’tan ‘Osman Gazi’ye ulasmasi dinin
verdigl yliksek ahlak sayesindedir. Dinin bu fonksiyonu Seyh Edebali vasitasiyla
Osman Gazi {izerinde gosterilirr Osman Bey gen¢ ve delismendir. Ataktir,
korkusuzdur. Ancak bu 6zellikleri bir erdem haline getirecek hiiviyetten yoksundur. Bu
hiiviyeti ona, Indnii’de bir gece vakti kendinin kii¢iikligiinii ve ihtisamini 6greten Seyh
Edebali verir. Bir anlamda din Osman Bey’in i¢ diinyasini tamamlayan bir fonksiyonu
icra eder. Osman Gazi de bunun farkindadir. Nitekim Seyh Edebali’yle bir

konugmasinda; giictimil seninle tamamlanmig gérﬁrﬁm7 der.

Dinin bu Snemli fonksiyonunu ve dine olan ‘ylice bakisi” sadece Osman Gazi’nin
sahsinda gérmeyiz. Osmancik romanindaki iyilik ve giizellik adina olan tiim motif ve
davranglar dinle irtibathidir. Ancak yanlisa diigmemek icin su husussun bir kez daha
hatirlatilmasini  faydali goriiytiruz. Buradaki din, Turklikle ygprulmus bir din(
Islamiyet )dir. Bu hususla ilgili olarak bir bagka &rnek olmasi hasebiyle Mihail
Kosses'i burada zikredebiliriz. Mihail Kosses, iginde tagidigs iyi dzellikler ve giizellige
agik fitratiyla tabii olarak Islamiyet’e girer. Osman Bey’in Aydos Tekfuru Nikeforos’a
elci olarak gonderildigi Abdullah’t Nikefor’un burglardan atmasi esnasinda

Abdullah’1n getirdigi sehadet Mihail Kosses’e ‘bagka bir alemin’ kapilarini agar:

Mihail Kosses kaderinin bu seste oldufunu artik su

gbtlirmez bir kesinlikle anliyordu. Bu sesin daha &nce gérdiigii
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o insanlarin ve durumlarin davramslarin 6zeti oldugunu , artik

kesinlikle kabul ediyordu. (Osmancik, 237)

Mihail Kosses’in -miisliiman olduktan sonra Kose Mihal- bu durumu esasen bir
mukayeseyi de iginde barindirmaktadir. Fitraten iyilige ve giizellige temAyiilii olan
K&se Mihal’in bu i¢ giizelligini mensub oldugu din uyandiramaz. Bugra, burada gizli
olarak donemin Hristiyan anlayisina elestiri gdnderir. Hinstiyanlig’n bu °dlgiin’
durumuna mukabil Islamiyet, Mihail Kosse’i ‘Ko&se Mihal’e tasiyabilmektedir. Bu
hadise de dinin( Islamiyet’in) Osman Bey {izerinde sergilenen fonksiyonuna benzer bir
fonksiyonunu ortaya koyar; din burada da , aynen Osman Bey’de oldugu gibi kisiyi
olgunluga tasiyici ve fitrattaki erdemlerin glinyliziine ¢ikmasina imkan veren bir

yapiya sahiptir.

Dinin sosyo-kisisel boyutundan devlet boyutuna geldigimizde; ilk gérdiiglimiiz,
Bugra’'nin tarihi realitelere sadik kalarak aktardigi sekilde, dinin yonetimde etkin bir

rol oynadigi, hatta yonetim bigimine ana karekterini verdigidir.

Dénemin gerek toplum tabakasi gerekse yonetici kesimi siki bir dini kayitla
mukayyettir. Devletin (‘Osmancik’ romani itibariyle Beyligin, en Onemli megruiyet

kaynag: dindir.)

“Dursun Faki yine hadislere dayanarak emirin adaletten
koptugu zaman seytanin emrine girmis sayilacagini

bildiriyordu.” (Osmancik,31)

Osmanli’nin ilk kadist Dursun Faki'min verdigi hutbede tiizerinde durdugu

778

husularin tiim referanslan dinidir. Clink{i Kay1 Boyu, “Tanr1 gérevlisidir.”® Burada su

7 Osmancik, 126
¥ Osmancik ,185
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husus oldukga 6nemlidir. Dursun Faki hutbesini irad ederken bir din adami hiiviyetiyle
vazifesinin geregi olarak irad etmemektedir. Bizzat Osman Gazi {izerinde biiyiik bir

miiessriyet kurarak irad etmektedir.

Din, yukaridaki sekliyle sadece bir din adaminin agziyla dile getirilmemistir. Bir
devlet yoneticisi olan Osman Bey, Cavdar Bey’e s6yledigi; “Ben, benden ziyade benim
soyum, benim dinim hakk: i¢in vururum.’® ciimlesiyle dini davranan bir yOnetici profili
cizer. Siiphesiz ki Bugra’'mn biitin bunlarla vermek istedigi Osmanli’nin kendine

varlik gayesi olarak gordiigit “Ila-y1 kelimetullah” diistincesinin zihinsel arkaplamdir.

Nitekim Osmanli’nin dine olan bu bagliligi ve din i¢in yaptif1 miicadele Tann
tarafindan Istanbul armaganiyla tebeil edilmigtir. Bunula ilgili olarak Bugra'in yaptig

degerlendirmeyi burada nakletmemiz Bugra'nin din anlayisini kavramamizda yardimer

olacaktir:

“Senin cedlerin defalarca ve defalarca Konstantiniyye
diye sefere ¢iktilar. Amma yalmz kanlan bu fethin misilsiz
serefini elde etmeye yetmedi. Ve Arap dahi defalarca aym
seref ugruna baglarinda Eyyup Ensari’nin tasidigi sancak da
oldugu halde aymi sefere ¢iktilar. Amma bu emsalsiz fethe
yalmz Islam da yétmedi. Vakta ki senin kanin [slam’in iman
ile birlesti. Iste o zaman Allh’in takdis ettigi biiyitk feth
milyesser oldu. Senin ikbalin senin varhgin bu birlige baghidir.
Birinden koptun mu ugurum seni yutar, yutacakiir.” (Kii¢iik

Aga, 150)

Bugra’nin bu deferlendirmesi dinin Osmanli toplumunda oynadig: rolii ortaya

koymakla beraber; ‘Millet” bollimiinde genigce isleyecegimiz ve 1980°den sonra



%]
fond
V5]

“Ttirk-mislimanligt”, “Anadolu miislimanlig1” gibi adlarla da adlandirilan nemli bir

sosyolojik hadiseye dikkat cekmektedir.

Dmm, Osmanli dénemi itibariyle ele alindig: bagka bir yoniintin de kiiltiirel
boyutu oldugunu belirtmistik. Islamiyet’in Tiirk kiiltiiriiyle birlesmesiyle viicuda gelen
bliylik medeniyetin olugturdugu blyiik kiltiire Bugra, kiltlirin meyvelerini verdigi
donemleri (6rnegin Kanuni dénemi), konu olarak islemediginden fazlaca deginmez.
Ancak ‘Osmancik’ta Osman Gazi’'nin {ifledigi ney, Mihail Kosses lizerinde biiyiik bir

tesir birakir. Bu kiiliitr unsuru, bir insamin ko&kli de@isim gesirmesindeki Snemli

amillerden biridir:

“Ve Osman’in ney lifleyisi?
Ama belki... belki degil kesinlikle o ney’den idi. O gece
ve bu gece Mihail Kosses’in ¢6zebilmek igin kafasimu

tirmalayip durdugu bilmecenin ya da strrin agiklanisi...

Kimsenin sOyleyemeyecegi, kimsenin kelimelerini
bulamayacagi en bliylik ve en kesin gercek o ney’de idi.,

ney’inde idi, ney’i idi.” (Osmancik, 149)

Ney, Osmanli medeniyetinin ve kiiltiirintin en 6nemli unsurlarindan biridir.
Bugra, eserinde bu 6nemli kiiltir unsurunu bir devletin kurucusuna tflettirmek
suretiyle kendi kiiltiir projesi adina énemli bir tespit yapiyor. (Eserlerinden ¢ikarimla
yaptigini diislindiigiimiiz bu proje, en tiist diizeyden en alt diizeye biitin toplum

fertlerinin o toplumun kiiltiirlini kusanmalarini gerekli kilar.)

? a.ge.e, 183



Daha once de belirttigimiz gibi Bugra'nin ele aldig1 konular geregi (daha ¢ok
Milli Miicadele dénemi ve sonraki donemler islenixj.) Osmanli kiiltiirel dokusunu

fazlaca iglenmez.

Dinle ilgili kaydettigimiz dortli konseptin dordiinci ayagini  olusturan
Hiristiyanlik, Bugra’nin eserlerinde ¢ok az yer alir. Yer alisi da daha ziyade bir
mukayesinin, (Islamiyet-Hiristiyanhik mukayesesi) kotii tarafint  teskil eder
mahiyettedir. Bu mukayese bir ‘Osmancik’ta, bir de ‘Kii¢lik Aga’da goriiliir. Burada
Osmanli dénemi konumuz olmasi hasebiyle ‘Osmancik’taki konu edilis seklini ele
alacagiz. ‘Kiicik Aga’da da konu edilis Osmanli devleti dénemindedir. Ancak bu
d6énemi daha ziyade Milli Miicadeleyi i¢eren ve klasik Osmanli toplumundan farkli ve
gindemini var olma-yok olma miicadelesinin kapladigi “ara donem” olarak

distindtigiimiizden ‘Kiigiik Aga’daki ele alisi, daha sonra isleyecegiz.

Gerek kisisel boyutuyla, gerekse devlet boyutuyla Islamiyet’in Osmanli Devleti
i¢in temel kurucu gii¢ oldugunu —Bugra’nin perspektifinde- belirtmistik. Bugra, yaptigi
mukayeseyle Osmanli’min bu durumuna miikabil Hiristiyanlik’in boyle bir giigten
yoksun oldugunu belirtir. Osmanli’da din, hayat: belirleyici unsurken Bizans halki ié:in

din ¢ok fazla bir anlam ifade etmemektedir.

“Kilise’nin ve Bizans’in hallert halka viz geliyordu.
Durumun farkinda bile dagildi halk. Halk, sadece zorlandig
icin yapiyor veya yapmuyordu. Korkulacak seyler iyi
6grenilmisti. Halki ancak korku yGnetip yOnlendiriyordu ve
korkunun iglerlik alani ¢ok mu ¢ok daralmis toplum hayati
kilisenin ve devletin elinden ¢ikarak kigisel ¢ikarlara, agik

gozliilere, dalaverecilere kalmisti.” (Osmancik,70)



Bir din(Islamiyet), bir medeniyetin temellerinde en Snemli rolil oynarken diger
bir din(Hinistivanlik), ¢lirlimeye terk. edilmis, temsilcileri tarafindan dikkate alinmaz
olmustur. Artik “Kilisenin bittinliiglinden s6z edilemezdi, kilise-din birlegtirici ve

yonetici olmaktan ¢ikip gitmisti.”'°

Osmanli toplumunda dine bir tst konum, halkin kendi iradesiyle verilirken
Bizans’ta Hmstiyanhk halkin korkulariyla var olmaktadir. O ¢agin hakim zihniyeti
geregi Osmanli’da din nasil Snemliyse, Bizans’ta da §yle 6nemlidir. Ancak su farkla ki
yukarida belirttigimiz gibi Islamiyet, kendini sevdirerek ve halkin en kii¢ilk hayat
parcasina niifuz ederek (Bunda milll hayatla bagdagmas:, sankronik mahiyet arz etmesi

onemlidir.) Snemini sergilerken diger tarafta din, sadece korkuyla vardir.

Bu degerlendirmeler c¢ercevesinde Osmanli doneminde (Klasik Osmanlt
toplumunu) kurulusundan 1800’lerin ortasina kadar, dinin birincil derecede hem halk
yasantisinda hem de ydnetim seviyesinde énemle kendini hissettirdigini goriirtiz. Sunu
da belirtmemiz gerekir ki Bugra, Osmanli’da din etrafinda olusan tartigmalara veya
farkliliklara deginmez. Cumhuriyet dénemini islerken 6n plana ¢ikardig: halkun dini
yasantist ile segkin ziimrenin yasantis arasindaki farka, Osmanl diizleminde egilmez.
Veya Osmanli’nin kurulugsunda ¢ok Snemli roller tistlenen ve Kemal Tahir’in de biraz
[slami ¢izginin disinda ¢izdigi karakteriyle Ortiigiir sekilde tartisma konusu olan
‘Dervigler’in bu yoniine deginilmez. Onlar da dinin birlestirici hiiviyeti i¢erisinden yer

alirlar.

Ara dénemi olarak niteledigimiz Milli Miicadele yillarina gelindiginde karsimiza
denize diisen ve bogulmayla karst karsiya olan bir milleti goriirtiz. Bu dénemde din,

donemin 6zelliginden olsa gerek daha ziyade siyasal hadiselerle irtibat1 yOniiyle iglenir.

Y age.e., 69
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Bugra’'min ideolojiler kisminda da naklettigimiz gibi bu dénemde Onemle
lizerinde durdugu husus, Bolgevikliktir. Ayrica diger bir 6nemli husus da Tiirk

milletinin kutsiyetidir.

Bu donemde dinin Ttrk toplumu i¢in Onemini kavrayan dig giiglerin din
lizerinden oynadiklar oyunlari gérliriiz. Bu oyunun en belirgin 6zelligi Tiirk milletini
kurtulusa gotiiren Kuva-yi Milliye’yi din diigmani, Bolgevikleri de din dostu / dindar

gbsterme gayretidir.

“Bu adamcagizlarni Kuva-yr Milliye'nin ilk giinlerinden
beri yiirlitilen malum taktikle kandinyormus; Ankara,
Padisah’a ve Halife’ye baskaldirmis, hiikiimet etme hirst
yliziinden memleketi batiriyormus, Ankara i¢in silaha sariimak

cehennemlik olmak demekmis. (Firavun Imani, 108)

Fuad Zahir takma ash Ali Yusuf, Tokat Zile’de isyan ¢ikarinca halki kendine
¢ekmek igin o zamana kadar Kuva-y1 Milliye karsitlarinin kullandiklar1 argiimanlar
kullanir. Dini istismara dayanan bu argliman, o dénemin en biiytik silahidir. Bu
durumun farkinda olan Ankara, dindar kimlikleriyle bilinen Mehmet Akif, Hasan Basri
ve Hiiseyin Avni Beyleri Tokat’a gonderir. Akif, burada halkia yaptig1 konugsmalarda

bu iddiay1 ¢liritmeye c¢alisir:

“Size Ankara’min dinsiz. imansiz oldugunu sdylediler.

Yalan mi? (Firavun mant, 97)

Halk tizerinde oynanan oyunu ortadan kaldirmak igin cabalayan Akif ve

arkadaglar pasajda dile getirilen ctimle ve benzeri disiincelerle miicadelede bulunurlar

ve basarrilar da.



Din {izerinden oynanan oyunun diger bir ayag: da Bolsevikler’in kendilerini din

dostu / dindar gdsterme ¢abalaridir. Bu ¢abada ilk baslarda muvaffak da olmuslardir.

“Biz Bolsevikleri din, iman, helal diigmam bilirdik.
Yani bize dyle dedilerdi; degilmis oysa. Daha gegenlerde iki
Bolsevik geldi buraya. Dogru diiriist, bizim gibi adamlar
baya. Biri misliimanmis, Hocaymis, hem. Din daha bir

kuvvetlendi. (Firavun Imani, 89)

Said’in dile getirdigi bu ifadeler Bolsevikler’in dinin Onemini ¢ok 1iyi
kavradiklarim ve bunu g¢ok iyl kullandiklarini gostermektedir. Tartk Bugra, bu ve
benzeri fikir veya hadiselerle dinin Turk toplumu ig¢in o dénemde de ¢ok Onemli
oldugunu, ancak bu Onemi iyi kavramlmadifinda birlestirici ozelliginin aksine

ayristirict mahiyet tastyabilecegini ortaya koymak istemektedir.

Bolsevikler’in din iizerinden oynadikari oyun ddnemin seckinleri lizerinde de
tesirini gostermistir. Milli Miicadele doneminin dnemli sosyalistlerinden olan Mehmet
Siikrii Bey ve Seyh Servet Efendi, Sosyalizm’i “Islami” bulmalan sebebiyle kabul

etmektedirler.

Milli miicadele yillarinda {slamiyetle Bolsevikligin ( Sosyalizmin) kesistigi bir
bagka nokta da “Islam Sosyalizmi” fikridir. Tark Bugra’min Firavun Imam’inda

isledigi sekliyle “Islam Sosyalizmi” fikri Rusya’nin bir tuzag: olarak yer almaktadir.

‘Beri yandan Islam Sosyalizmi” masili da alip yliriimekte
idi ve Rusyanin- orduya {i¢ mii verecegim diyor? — bu fikrin
propagandar i¢in bes harcadid: kolayca anlasilamayacak sey
degildi’. (Firavun Imani, 137)
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Rusya’nin oynadign Islam Sosyalizm’i masali da dinin sémriilen bagka bir
yiziind ortaya koymaktadir. Bugra’ya gore, Rusya emeline ulagmak igin elinden gelen
herseyi yapmus, Tiirk toplumunu kendine gekmek igin dindar gériinmenin &tesinde
Sosyalizm’i Islamiyet’in 6zii olarak takdim etmistir. Nitekim Siikrii Bey, Asr-1 Saadeti,

Sosyalizm’in uygulandig: ve bagartya ulagtigr bir dSnem olarak diisiinmektedir.'!

Stphesiz ki Rusya’nin oyununa gelip aga diisen bu &rneklerle beraber Tiirk
aydinin ekseriyeti bu oyuna gelmemistir. (Kuva-y1 Milliye’'nin basarist bunun
gostergesidir.) Bununla beraber denize diisenin yilana sarilacagi diisiincesiyle
Rusya’yla yakinlagmamn Bolsevikligi tazammum etmedigi'?; dolayisiyla dinen bir
sakincasi olmadigina inanan ‘Kiigtik Aga’nin Reis Bey’i gibi aydinlar da vardir. Bugra
bu diiglincedeki aydinlan da vatanperver olarak takdim eder. Bu diislincelerini

realitelerin bir uzantisi olarak diisiiniir.

Milli miicadele déneminde dinin ortaya konulan bir bagka fonksiyonu da, yok
olmayla yiizylize gelen bir millete verdigi moral giliciidiir. Osmanli dénemini soz
konusu ettigimiz de Seyh Edebali’nin agzindn Tiirk milletinin Tanr gérevlisi oldugunu
naklatmigtik. Bu inanig, Milli Miicadele yillarinda da, bu ‘gtrevli milletin’ korunacag:

seklinde tezahiir eder.

“Bu millet koéle olmaz, Canab-1 Rabb-iil Alemin buna
izin vermez, vermemistir, vermeyecektir. Siz onun bu liitfuna
elbette layiksimiz, layik oldugunuzu gostereceksiniz. Siz onun

liitfuna da cetlerinize de layiksiniz. (Kiigiik Aga, 278)

Yiizbag: Nazim Bey’in Kuva-y1 Milliye adina halka hitaben yaptigi bu konusma,

Bugra’nin Onemle lizerinde durdugu iki hususu 6n plana ¢ikarir. Dinin toplum

" Firavun imani, 18
2 Kiigitk Aga, 226



iizeirindeki biiyiik etkisi ve Tirk milletinin kutsalligi. Bu iki oktayr Bugra, Tirk
milletini kurtulusa tastyacak unsurlar olarak goriir. Nitekim bilindigi gibi Mehmet
Akif, Ijttirkiye’nin bircok bolgesini gezerek Tirk halkina yukarnidaki iki dinamik
1$1g1na;1 moral giici vermeye ¢aligmigtir. Bugra, Ttirk milletinn kutsiyetini de higbir
miisliiman vaya miisliiman olmayan Tiirk kavmine nasip olmayan ancak Miisltiman-
Tirk Osmanlt’ya nasip olan Istanbul’un fethi vasitasiyla misallendirmek ister. Ne var
ki bu kutsiyeti naklettigi yerde, “Sen al ve yesil sancag: unutmak {izerisin, birbirinden
ayirmak tlizeresin. Uyan” diyerek o donem toplumunun diicar oldugu baska bir

probleme dikkat ¢eker .

Milli Miicadele yillarmin kaos ortamuinda Bugra, Osmanli’da olduBu gibi o
dénemde de dinin biiyiik ve Snemli bir toplumsal gli¢ oldugunu yukarida kaydettigimiz
misallerle ortaya koymaya gahigir. Bu misallere ek olarak yine dinin o dSnem
toplumundaki giiclini géstermeSi bakimindan, Reis Bey’in esikiyabasi Cakirsarayli’nin
yanina gittiginde onu caydirmak igin siklikla dini referanslara miiracaat edisini
kaydedebiliriz.l3 Ayrica bu donemle ilgili olarak “Al ve Yesil bayragin birbirinden ayr1
birakilmak {izere oldugu’ dile getirilerek Cumhuriyet ddneminde dinin olacag

korumlarin da ipucunu vermektedir.

Bugra bu donemde dinle ilgili olarak Islamiyet’in haricinde az da olsa
Hinstiyanlik’a deginir. Ancak buradaki deginme de Osmancik’ta oldugu gibi- bir
mukayese amacimu tagimaktadir. Esasen her iki din de 0z itibariyle “temiz” dir. Oz
kurallarina uyuldugunda, ferdi ihtiraslar kanstirilmadiginda, insanalrin ayni toplum
icinde huzurlu ve barig iginde yagamaya imkan saglamaktadir.'* Ancak s6z konusu
ihtiraslar kanigtirildiginda din 6ziinden, dolayisiyla din eksenli toplum da 6ziinden

sapmaktadir / saptinimaktadir. Boyle bir durum ilgili olarak Bugra, ‘Kiigiik Aga’da

32 0ee.,193
Yagee., 11
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Colak Salih vasitsiyla yaptig1 bir mukayesede, Islamiyet’i ve miisliiman din adamim

daha asil bulur.

Cumbhuriyet donemine geldigimizdeyse yukarnda kaydettigimiz ve Bugra’mn
Turk toplumunu uguruma siirlikleyecek boyutta tehlikeli gordiigi “al ve yesil”
sancagin birbirinden ayrilmasi meselesi dinle ilgili problemlerin merkezini teskil eder.
Cumhuriyet donemini islerken diger dénemlerden ayn olarak dini, problem kelimesiyle
ortak bir yapida kullandik. Ciinkii Bugra’min eserlerine tagidign  sekliyle

inceledigimizde konuya baktigimizda, dinin hep problemle var oldugunu gérmekteyiz.

Onceden de kaydedildigi tizere Cumhuriyet devrimi laik yapisiyla dinden mutlak
kopusu esas almaktaydi. Dini olan hicbirseye kamusal alanda yer yoktu. Ancak
Cumhuriyet’in segkinlerince yasanilan ve takdim edilen bu sekiiler yapi, dénemin Tiirk
toplumunun dokusuyla fazlaca Srtiismemigtir. Serif Mardin’in ifade ettigi gibi segkinler
resmi anlamda tek bir din oldugunu varsaymuslar ve bunu kaldirarak laik yapiy: tesis

edebileceklerini diistinmislerdir. Ancak bu degerlendirmeyi yaparken halkin yasadig:
16

Islamiyet’i ve halkta yasayan dinin kuvvetini gdrememislerdir.® Din, y&netim
kademesinde silinmigse de halkin yasantistnda varhigimi  hep  stirdUrmistiir.
Cumbhuriyet’le beraber benimsenen demokratik yOnetim tarzi da halkin segimine
dayandigindan dolay1 uygulamadaki siyaset dinin silindigi alanla, dinin yasandigi alani
kesigtirmistir. Bu kesigsme de- Bugra’nin degerlendirmeleri gergevesinde- dinin siyasi
bir malzeme olarak s@miirtistinii meyve vermistir. Ornegin, Serbest Firka’nin ve
Demokrat Parti’nin kurulus siirecinde dinin rakip éepheyi yipratmada bir silah gibi

kullanildig1 goriilmektedir.

Dinin silindigi alanla silinmedigi alanin kesisme noktasinda Rahmi, bu

kesismeden dogan ¢eliskiyi yasar:

1 age.e., 94
' Mardin, Serif, a.ge.e., 147
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“Ama Rahmi’'nin diislinmek ve hesaba katmak
" istemedigi.. aklint yokladiklar1 zaman kiminde utanir, kiminde
- Ofkelenir gibi oldugu seyler de vardir.

Gavur alfavesi?

Sapka?

Kapatilan tekkeler, dergahlar, zaviyeler?

Kanlar?

Bunlar da oy kaynaklart idi ve Rahmi utansa da
Ofkelense de hatta korksa da adi Ustiinde iste Serbest Firka,
Bunlari da serbestligin hakki say1p kullananlar vardi. (Yagmur

Beklerken, 185)

Kenan Bey’in siyasete girmesi i¢in Rahmi’ye yaptig1 israrlar pasajda dile
getirilen problemlere tosmalaktadir. Tirk devriminin ¢6zemedigi, problem haline
getirdigi din, yapisi gereéi istismara acik olmasi dolayisiyla Rahmi’yi korkutmaktadir.
Alfabeden giyim kusama uzanan genis yelpazede siyasetin biiyiik bir oy potansiyeli
vardir. Ozellikle bu konularn dinle irtibathi olusu, olmayanlarin olur hale getirilisi, bu
oy potansiyelini ¢ogaltmaktadir. Yapilan devrimin halka tam anlanuyla inmeyisi de bu
konuda istismara bagvuracak insanlara zemin hazirlamaktadir. Dénemin Tiirk insaninin
temel degeri olan dinin siyasete malzeme olusu ve halkin bu malzeme olusun ardindan
stiriklenmesi partilerin camilerini, mescitlerini’ bile ayirmaktadir.'” Siyasi taraflar, -
Bugra’nin konu ettigi kasaba insanlari- birbirlerine dine sahip ¢ikip ¢gikmama y6niinden
saldirilar. Bugra, ayn1 dénemin kent hayatini ve kasabadaki hadisenin kent insanindaki
yansimasini iglemiyor ancak ibareler kent insaninin da ¢ok farkli olmadigini gosteriyor.
Bu meselede kasaba insanini segisiyle ilgili olarak kasabanin devrim haraketinde k&y

ile kent arasinda bir gegis yeri olmasini ve her hadise i¢in taraf bulabilen hiiviyetini

diisiinebiliriz.
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Tirkiye’de  dinin siyasete malzeme olarak kullauligt 1930-1940’larn
Tiirkiylev"siyle simrli kalmamugtir. 1960’ lardan sonra gelisen ideolojiler, dinin siyasi ge
olmas'i;ﬁ daha da oteye tasiyarak ideolojileri i¢in malzeme olarak kullanmaya
baslamuslardir. Daha 6nce bagka bir vesileyle kaydettigimiz ‘Pir Sultan nerede, Ali
nerede... Marks nerede?'® ciimlesi Bugra’nin bu husustaki tesbitini ve digtincesini
ortaya koymaktadir. Oyle ki ideolojiler, ideolojinin adimin dahi olmadigi dénemin

insanlarim birer ideolog gibi takdim etmekte; siyasi ¢ikarlan i¢in kullanmaktadirlar.

Dinin kullanildigy diger bir alan da laiklik/ irtica tartigmasidir. Bugra, bu
meseleyi ‘Gengligim Eyvah’taki Ihtiyar vasitasiyla, ‘Yagmur Beklerken’ ve

Donemegte romanlarim birlestirmek suretiyle ortaya koyar.

“Gergekten de iki bilylik muhalafet haraketini ve kendi
degerlendirisi ile- iki iyi iktidar istidadinu- ihtiyar bu laiklik ve
irtica kozlarim inamlmaz bir ustalikla kullanarak bir isyan
haraketi, bir Cumhuriyet’e ve ¢agdaslasma, uygarlasma
atilimina baskaldin karekteri vererek tepelettirmis, sonug

olarak da, halki, devletinden sogutup kopartmlstl.lg

Iki biiylik muhalefet haraketi, Serbest Firka ve Demokrat Parti’nin kurulma
cabalandir. Ne var ki dinin siyasi bir 6geye dénistiiriiliisti, (Bugra, burada tersinden bir
okumayla dinin siyasetten silimesi haraketi olan laikligin, Tirkiye’deki uygulanma
bi¢imiyle maksadinin aksine dini kullandigin: ifade eder.) bu ¢abalan atl birakmistir.

Sinirlan ¢izilmeyen ve icerikleri tannmlanmayan laiklik ve irtica kavramlar, uygulama

I7 Gengligim Eyvah, 67
8 a.ge.e.,287
% a.ge.e., 64
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bigimleriyle dinin {izerinden olumsuz anlamda nasil c¢ikar saglanacafini ortaya

koymaktadirlar.

Eugra, bir de bu dénemde dine, ‘ditan’ bakiglara yer verir. Bu bakislardan en
Onemlisi, Bugra'yla fikirleri birebir 6rtiisen Kenan Bey’dir. Kenan Bey, daha &nce de
kismen degindigimiz 1980 sonrast konulan adiyla ‘Tiirk- Islam sentezi’ iizerinde

onemle durmaktadir. Turkltig’d ayakta tutan giiclin bu sentezin ruhu olduguna

inanmaktadir,

“Ona gore, Islam’m tortulari, yani bozlulmadan kalan
kurallari, ilkeleri ve deger yargilari bile Turkiye igin-
kullanilabilrise- ¢ok az tlkenin elde edebilecegi bir biiyiik

kozdur.” (Yagmur Beklerken,114)

Kenan Bey’in Islam’1 tebcil eden ve Tiirkiye igin bir sans olarak géren bakigimun
o donemde bir aydin tarafindan dile getirilmesi dnemlidir. Clinkl resmi politikanin az
cok bagumlist olan aydinlar, genelde resmi zihniyete parale! diistinmektedirler. Yazarin
fikirleriyle ortiisen bu bakigsa mukabil zit bir bakig “Patron™ isimli oyunda bir
memureden gelir. Daha once, ‘Memur Tipler’ miinasebetiyle naklettiimiz diyalogda
bir 8grenci yurdu yaptirmak isteyen Patron’un oruglu oldugu anlagilinca, memurenin
Patron’a “Sen bu kafayla yurt degil , cami yaptir.”?° Deyisi, s6z konusu zit bakist verir.
Dini, hayattan silen bu bakig, onu sadece camilere inhisar ettirmektedir. Bugra’nin
elestirdigi bu bakista, dinin hig¢bir seklinin yasanilan- reel- hayat i¢erisinde yer almasi
mimkiin degildir. Oru¢ tutma ile yurt yaptirma durumlarinin aym potada

birlestirilememesi Bugra’nin elestiri merkezidir.

Goruldigt gibi Cumhuriyet doneminde hem dinin fonksiyonu hem de dine olan
bakis degismistir. Artik bu dOnemde kendini ‘dinle tamamlanmis’ gbren zihniyet



yoktur. Aksine dini, hayatindan silmek suretiyle varligini anlamli kilmaya ¢alisan bir
zihniyet vardir. Yine bu donemde dinin birlestirici fonksiyonunu da géremeyiz. Tam .

tersi dinin siyasi bir 68e olarak kullanilmas: dolayisiyla dine ayrigtirict bir zellik

yiiklenmesini gériiriiz.
Yahya Kemal'in “Ezansiz Semtler” adli yazisinda dile geitirdigi;

“O semtlerde ki, minare goriilmez, ezanlar isitilmez,
Ramazan giinleri hissedilmez, g¢ocuklar Miusliimanligin

cocukluk riiyasini nasil goriirler?

[ste bu rilya cocukluk dedigimiz bu misliiman rilyasidir
ki, bizi, heniliz bir millet halinde tutuyor, (Beyatli, Yahya
Kemal, Aziz Istanbul, 126)

ifadeleri Bugra’nin Cumhuriyet déneminde problemlerin merkezi haline getirilen
dinden, (Islamiyetten) miisliiman riiyas: vasitasiyla uyanilmas: gerektigi inancindadir.
Bu anlamda , Bugra’min s6z konusu ettigi olumsuz misalleri tersinden okuyarak ve bu
okumalara Kenan Bey’in fikirlerini katarak Bugra’nin da bir terkibin ve devamin

pesinde oldugu kanaatine varabiliriz.
D - DININ SAHISLAR DUZEYINDE ELE ALINISI

Bir doktrin veya diiglince ifade edilmek suretiyle varlik kazamr. Bu durum
sistemli bir yap: olan din i¢in de gegerlidir. Din de kendini kisiler vasitasiyla kamuda

sergiler. Bu sergileyis, bizzat din adamu denilen kitle tarafindan gerceklerstirilecegi

® patron , 135
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gibi dinin varlik sebebinin veya kamuda yer alisinin aksi mahiyetinde olan ve dine

reaksiyoner bir tavir ortaya koyan kisilerce de olmaktadir.

Bu baslik altinda da dinin sahislar diizeyinde ele alimgi “Din adamlan™, “Din
adam: olmayan kigilerin dine din adaminda bakis1”, ‘Kisilerin dinlerle ilgili yaptig:

mukayeseler ‘ve ‘Halkin din adamina bakig:’ alt bagliklariyla incelemeye ¢alislacagiz.

Aydin boliimiinde s6z konusu ettigimiz “ din adamu tipleri’ miinasebetiyle “din
adam1’ olarak Szellikle Istanbulu Hoca’y: etraflica islemistirk. Bundan dolay: burada
din adami vasfiyla ona fazlaca deginmeyecegiz. Ancak yine de bashigimizi zellikle

ilgilendiren boyutlariyla ele almamiz gerektigi kanaatindeyiz.

Istanbullu Hoca, gercek hayatta alinan ve romamn tarihi kurgusu igerisinde
yeniden inga edilen bir kahramandir. Aksehir’e bhalkin hilafede baghligim
kuvvetlendirmek i¢in gonderilmis, burada Kuva-y1 Milliye nin olusumu ve gelisimiyle
karstlagmus; “Kuva-y1 Milliye mi Istanbul hukumeti veya Halife mi?” geligkisini
yasamig ve neticede Kuva-y1 Milliye’de karar kilip biiyitk bagarilara imza atmug
birisidir. Bu kaba ¢izgilerin igine girildiginde Tartk Bugra’min &nemli bir teziyle

karsilasiniz. “Tarihe kendi realiteleri gergevesinde, kendi iginden bakmak”.

Bugra’mn bu tezini gerceklestirmek i¢in vasita olarak bir din adaminmi segmesi
daikkat cekicidir, “En katiksizindan Tiirk, en inanmigindan miisliman olan®'
Istanbullu Hoca, geng yasmna ragmen halk iizerinde birakti1 tesirle “koca bir Akgehir”
olmay1 basarmistir. Milli Miicadele davasinin bir “iman davasi” oldugu inancindadir.

Temel diigiincesini iki hadis-i serifle percinlemektedir:

“Kim birligi bozarak nifak ¢ikarirsa bizden degildir. Ve
Allah bir olanlarla beraberdir.” (Kiiciik Aga, 97)
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Istanbullu Hoca’'min “birlik™ etrafinda orgiilenen dﬁsﬁncesi onu, ilk etapta bir
nifak hareketi, bir macera olarak gordiigii Kuva-y1 Milliye’den uzak tutar. Kati surette
“Zat-1 vSahane’nin, Halife Efendi Hazretlerinin izinden™ gidecegini her firsatta dile
getirir. Din ile devletin bir goriildiigti bu bakis agis1 Istanbullu Hoca’nin neredeyse
hayatina mal olacaktir. Kuva-y1 Milliyeciler “yobaz din adami” olarak gordiikleri
Istanbullu Hoca’yr ortadan kaldirmak isterler. Esasen bu bakisa kendileri de tam
anlamiyla inanmazlar. Sadece yapacaklar ~suikaste mesruiyet zemini hazirlama
pesindedirler. Ancak Istanbullu Hoca’y1 ortadan kaldirmaya yetecek kursun sadece

Jstanbullu Hoca’yr degil, onun giiclinii karizmasimi ve insaniyetini de ortadan

3924

kaldiracaktir.”*Nitekim Hoca, “nefsini degil vatanmni”®* tercih ederek Kuva-yi

Milliye’ye katilir ve ‘Kiigiik Aga’ namiyla biiylik bagarilara imza atar.

Bugra, profilini kisaca siralamaya calisigimiz yukaridaki tabloda Istanbullu
Hoca vasitasiyla Cumhuriyet donemindeki resmi tarihin dine ve din adamina bakisim
elestiri masasina yatirmaktadir. “Cikarci ve yobaz” diye gosterilen bu kesime bizzat
kendi icinden —Istanbullu Hoca’min ruh tahlilleri vasitasiyla- bakarak dinin ve din
adaminin Milli Miicadele’de oynadig: rolii ortaya koymak ister. [stanbullu Hoca, Tiirk
medeniyetinin ve toplumunun kurulma dénemlerinden br dénem olan Milli Miicadele
yillarinda Bugra’nin din igin bigtigi “birlestirici ve gli¢lestirici” moral kaynak tarifine

ve anlayisina bir misal mahiyetindedir.

Din adamindaki “din” olarak meseleye baktugimizdaysa Bugra, Istanbullu
Hoca’y1 ufuk sahibi, mesuliyetinin bilincinde, vatanperver ve fedakar bir tip olarak
¢izmektedir. Bir anlamda Istanbullu Hoca, dinin erdemini igine sindirmis ve dini

kendinde inga edebilmigtir.

Y Kugik Aga, 241
2 a.ge.e., 127
B agee, 221
24 a.ge.e., 464



Tartk Bugra’daki diger bir énemli din adamu olarak Seyh Edebali’yi goriiriiz.
Bilindigi gibi Edebali, Osmanli’nin kurulus doneminde Gnemli roller oynayan ve
Osman Gazi'nin de kaymnpederi olan bir kigidir. Seyh Edebali de fevri hareket
etmeyen, olgunca diisiinebilen, ufuk sahibi, dinin sevgi ve hQ§g6rﬁsﬁnii icine sindirmis
birisi olarak karslmlza ¢ikar. Tarihi kaynaklarinda yukanda ¢izigimiz portreye uyan bir
portre ¢izmeleri Bugra’y1 romanci olarak devre disi birakmamaktadir. Aksine Bugra,
Edebali’'nin 6n plana ¢ikardidi yonleriyle, yaptigi tercihle kendi varliini ve bakis

acisini hissettirmektedir.

Bugra’nin 6n plana ¢ikardigi yonleriyle Edebali, Osman Bey’i “Osmancik’tan

‘Osman Bey’lige tagiyan kisidir. Gonliine tiim diinyay: yerlestirmeyi bagaranlardandur:

“Osman Gazi han seziyor ki Seyh Edebali diinyayi
kiiciiltenlerdendir, biitiinlestirenlerdir. Zamanin altin ¢izgisine

halka olanlardandir.” (Osmancik, 326)

Seyh Edebali, “Kolonizattr Tiirk Dervisleri”nde ¢izilen bir dervislere benzer bir
dervis olarak islenir. Diinyaya dnem vermeyen, onu c¢ok kii¢iik géren, ancak diinyanin
en kii¢tik bir 6gesine de (6rnegin bir karinca), bllyiik ehemmiyet verecek ruh incelidi
ve ongunluguna sahip bitiinciil bakabilmeyi bagaran bir din adamidir. Seyh Edebali,
Osman Gazi lzerindeki biiyiik otoritesi vasitastyla dinin o donemdeki nemini ve
algilamsint da sergilemektedir. Devlet y6netiminde bir bagvuru merciidir. Kendisine
halkin ¢ok biiyiik bir sevgisi ve saygist vardir. Bu durumu o dénem insaninin diinyaya
bakisina hakim olan “dini bakis agisiyla” irtibatl olarak ele alabilecegimiz gibi Seyh
Edebali'nin dini en glizel sekilde temsil eden sahsiyetiyle ilgili de diisiinmemiz
miimkgiindlir. Nitekim Edebali’'nin bu ylice gonlii, Mihail Kosse’nin miisliiman
olmasinda biiyiik bir pay sahibidir.



Seyh Edebali’yle ilgili olarak —Bugra’min isledgi eksen dogrultusunda- sunlan
Ozetlememiz milmkiindiir. Bilgiyi 6grenmis, onu igsellestirmis, diinyanin irfanma
ulasmig bir “arif”, gonliindeki yiice sevgiyle de bir insanlik asigidir. Oyleki kendi evine
gelen misafirler parasizsa ve istemeye utamyorlarsa zor durumda kalmasinlar diye,
misafirinin yataginin yamna gerekli parayi koyacak kadar diistinceli ve incedir. Bugra,

bu yiice génld, dine ve Tirkliige baglar.

Bugra’nin eserlerinde bu iki kahraman haricinde pek fazla din adami karakterine
rastlanmaz. Ornegin, bir kasabay1 anlatirken o kasabada olabilecek hemen hemen tiim
tipler islenirken imam veya baska bir din adami tipine yer verilmez. Bu ciimleden
olarak meseleye baktifimizda, Bugra’nin dini daha ziyade din adamlan disindaki

karakterlerle glindeme getirdigini goriiriiz.

Din adamalarnin digindaki kigilerin dine ve din adamina bakisina egildigimizde
hem miispet hem de menfi bakislar goriirtiz. Miisbet bakwlar, miisbet tiplerce ,menfi

tipler tarafindan giindeme getirilmektedir.

Dine en miispet bakanlardan birisi —daha o©nce katdettifimiz- “Yagmur
Beklerken” romamindaki Kenan Bey’dir. Tekrara diisgmemek i¢in burada
nakletmeyecegimiz Kenan Bey’in degerlendirmesi dini Tiirk milleti i¢in bir sans olarak

gormektedir.

Miispet bakiglardan bir digeri de “Doénemgte” romanindaki Doktor Serif’tir.
Doktor Serif, hakiki anlamda dindar bir insan degildir. Hatta Fakir Halit’in
ifadelerinden Ggrendigimize gére “namazdan niyazdan kopmus™ birisidir. Ancak

ruhunda dine ait kipirdanmalar yasamaktadir.

¥ Donemgte, 34
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“Doktor, elinde Mesnevi, fiskiyeli, toplu riiyalara dalip
gitmisti.” (Dénemegte, 148)
Dr. Serif, dini bir eksiklik duygusu icerisindedir. Bugiine degin Mesnevi, vs.
kitaplann onlara okutulmamasindan iiziintii duyar.”® Bu sebeple de bu degerleri

sahsinda yasatan Fakir Halit’le siki bir dosttuk kurar.

Dine menfi sekilde bakanlardan kastimizsa dini hassasiyeti olmayan insanlar
degil de dine kars: fikir ortaya koyan insanlardir. Bu tipte iki insan1 goriiriiz. Bu iki tip
de birbirinin tekrar1 mahiyetindedir. Bunun sebebi olarak bir kahramanin hikayede

digerinin romanda yer almasini varsayabiliriz.

“Geng bir koy 6gretmeni idi bu, enstitliyi yeni bitirmisti.
Onu yirmiyi henliz bulmayan yast ve yiikiinii develerin bile
kolay ¢cekemeyecegi bes on ciimle ile sagir, dilsiz ve penceresiz
ovaya birakivermislerdi.

..Din  afyondur.. Hocalar ve agalar koyliyl
s6miirmektedir.... jandarma da ezer...

Ve benzeri bes on ciimle...” (D&nemecte, 90)

‘Dénemegte’ romanindaki kasabanin Ogretmenini anlatan pasajda din, bir
Ogretmenin agzindan “afyon” olarak degerlendirilmektedir. Esast1 Marks’a ait bu
climleyle Bugra, bir 6gretmenin din karsisindaki tavrint glindeme tasir. Tarik Bugra,
K&y Enstitiilerine olumsuz bakmaktadir. K&ylin 6gretmeni de bir enstitii mezunudur.

Aldig1 egitimle dini, halki uyutan afyon olarak gérmektedir.

% agee., 143
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Dine ait deger olumsuz bakis da yukarida kaydettigimiz gibi yine bir k&y
Ogretmeninden gelmektedir. “Giin Aksamlidir” adli hikayenin kdy Ggretmeni de dini

‘afyon’ olarak gormektedir.”’

Dine yonelik bir bakis olarak diistinebilecegimiz ancak menfilik veya miispetlik

tasimayan bagka bir degerlendirme de “Yalmzlar” romanindaki Hurrem’e aittir:

Hurrem:

-Allah’a ve i¢ huzuruna giden yol tabiattan geciyor.
Allah, belki de tabiiliktir, gercek biiyiklikkten degismez
giizellikten gelen iddiasizliktir.” diye disiindt. (Yalmzlar,

103)

Dine ait degerleri veya din olgusunu tam oturtamamis bir ruhun ifadesi olan
yukaridaki ciimlelerde din,n birtakim hadiselerle hatirlandigini  g6riiriiz. Hiirrem,
kentte yasayan ve glindelik hayatina dini fazlaca sokmayan birisidir. Din, baz olaylar
veya durumlar vasitastyla hatirlanir. Ancak bu hatirlay:s stirekli olmamaktadir. Bundan

dolay1 da din kahramanin génliinde stirekli ve derinlemesine yer edinemez.

E- SAHISLARIN YAPTIGI DIN MUKAYESESI
(ISLAMIYET-HIRISTIYANLIK )

Bugra’min dini islerken Islamiyet’i yiicelten bir tavir takindign —Buraya kadarki
degerlendirmelerden de anlagilacagi gibi- muhakkaktir, Agagida nakledecegimiz

pasajlar Bugra’min bu husustaki bakisim anlamamizda yardime: olacaktir.

Din mukayesesini Bugra daha ziyade dinin insani miinasebetlere yansiyist

yOnilyle ele almaktadir. Bunu iki romanda goriirtiz. “Osmancik’ ve ‘Kiigiik Aga”.

7 Yarin Diye Bir Sey Yoktur., 192



Yapilan mukayeseyse ise Islamiyet ve Hiristiyanlik arasindadir. Osmancik’tan

baslayacak olursak;

“Mihail mescitleri bilmiyordu ama kendisi papazlar
gergegini aciklayan niikteler ve fikralar anlatmaya kalkisinca
Osman’in da arkadaglarinin da nasil tedirginlestiklerini,
rahatsiz olduklarim agikga g6rmils, onlarin din ve din
adamlart konusunda cok duyarli olduklarini

anlamust1.”(Osmancik, s.70)

Dinin kigiler tizerindeki etki giliclinden hareketle yapilan bu mukayese, o
donemde Hinstiyanhgin etkisini kaybettigini ortaya koymaktadir. Stiphesiz bir dinin
basarist ve biiyiikliigli toplumun fartlerine sirayet etme giliclinde yatmaktadir. Bugra,
burada Mihail’in agzindan Osman Gazi ve arkadaslarinin din karsisindaki saygilarini
ortaya koyarken Islamiyet’in de giiciinii belirtme gayretindedir. Mihail, kendi toplumu
icinde kisilerin din karsisindaki la-kayd tutumunu Hiristiyanlikla ilgili diistiniir.

Ttirklerin dine olan saygmnligin da Islamiyetle ilgili diigiiniir.

Benzer bir sekilde yapilan bagka bir degerlendirmeyi de ‘Kiigitk Aga’da Salih’in

yaptigi mukayesede goriiriiz.

“Bu kargilagtirmayt elinde olmadan yapti ve sonunda
Istanbullu Hoca’yr daha aklli, daha bilgili, daha giizel dilli
buldu. Papaz sinsi, hileci ve dalevereci idi... Iki yiizla idi.”

(Kugtik Aga, 94)

Salih’in yaptig1 bu gozlem, Milli Miicadele yillarinda Rumlar’in takindig1 genel

tevrin elestirisi niteligindedir.
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Salih ilk baslarda Rumlar’a yakinlik g6sterir. Onlarla diigiip kalkmaya baslar.
Ancak bir gece kulak misafiri oldugu bir toplant1 onu yukaridaki mukayeseyi yapmaya
sevk egq;. Buradaki mukayese de Osmancik’taki gibi kisilerin temsilinden hareketle
din iizei'inde degerlendirme yapmaya yoneliktir. Burada da Istanbullu Hoca vasitasiyla

[slamiyet yiiceltilmekte, “sinsi papaz” vasitasiyla da Hiristiyanlik yerilmektedir.
F- HALKIN DINE VE DIN ADAMINA BAKISI

Tank Bugra’nin dini ve din adamint bizzat konu edinmedi8ini belirtmistik.
Ancak dinin birgok eserinin arkaplan unsurlarini kaydedebiliriz. Isledigi kadariyla dine
yonelik bakislarin olumsuz olanlarimin daha ziyade aydin kesiminden geldigini
goriirtiz. Halk kesimi ise dine karsi ¢ok fazla duyarl: olmasa da din i¢in olumsuz seyler
ditsiinmez. Yani dini fazlaca yasamaz ama dine ve din adamina saygi duyar. Bunun

onemli drneklerinden birini *Kii¢itk Aga’da goriiriiz. - S

“Pehlivanla Kara Ali’ye diyecegim yok. Amma siz. kim
oluyorsunuz da Miifti Efendi gibi bir zati asabiliyorsunuz.”

(Kiigk Aga, 281)

Kasabanin ileri gelenlerinden Kel Haci’min bu sdzleri, halkin din adamina —
dolayisiyla da dine- gosterdigi saygiy1 belirtir mahiyettededir. Aksehir’de Pehlivan ve
yandaslart Kuva-y1 Milliyecilere kars: harekete gecerler. Hareketleri bagarisiz olunca
yargilanip idama gotiiriiliirler. Muftu Efendi de Pehlivan’i desteklemesine ragmen

halkin géziinde sugsuzdur. Ciinkii bir din adamuidur.
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Bugfintin Ttrkiye’sinde bile ~6zellikle Anadolu’da- din adamu hala bir sayg1 ve
otorite kayna@idir. Bugra da az da olsa isledigi bu meseleyle halkin bu konudaki

bakigini eserlerine tagir.

G- DININ MUESSELELER DUZEYINDE ELE ALINISI

Miiesseleler bazinda Bugra’min dini fazlaca isledigini belirtemeyiz. Dini

miiesseleler, daha ziyade deginmelerle vardir. Bizzat o milessesenin ele alinig1 yoktur.

Deginilen miesseleler icerisinde en ¢ok yer alan camidir. Yagmur Beklerken'de
Kenan Bey, “Osmanli’min bozulmasindan once askeri, mali, miilki kararlann
camilerde, cemaat Sniinde ahndxglhl kaydeder. Miiessese olarak caminin 6ne ¢iktigi
diger bir yer de ‘Kii¢lik Aga’dadir. Istanbullu Hoca, neredeyse tiim Aksehir halkinin
toplandig1 Cuma vaazint Aksehir’in Ulu Camii’nde verir. Yine halk camide toplanarak

Snemli kararlar alir.

Istanbullu Hoca’nin verdigi vaazda:

“Allah’in evindesin. Buraya siiheyle endise ile tereddiit
ile gir, fakat siiphesiz, endigesiz, tereddiitsiiz ¢ik...” (Kiiglik
Aga, 104)

seklindeki ifadeleri caminin Onemini belirtir mahiyettedir. Cami, manasi

dogrultusunda “toplayan” bir hiiviyetle Bugra’nin eserlerine yansir.
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Bugra’nin igledigi baska bir miessese de medreselerdir. Egitim bdliimiinde séz
konusu ettigimiz gibi medreselerin dini yOnlerine fazlaca deginilmez. Daha ziyade
egitim islevleriyle yer alirlar. Sadece bu ydnleriyle dahi olsa Bugra’yva gore

medreselerin cok biiytik bir vazifeyi ifa ettigi tarihi bir gercektir.

Miiessese olarak zikredilen ancak fonksiyonuna deginilmeyen bir miiessese de
tarikatlerdir. “Donemecte” romanindaki Fakir Halit, mensup oldugu tarikat vasitasiyla
bir i¢ terbiyeyi yakalamigtir.®® Fakat bu tarikatin isminden bahsedilmedigi gibi, bu i¢
terbiyeyi nasil sagladigina da deginilmemistir. Aynica Bugra, Tiirk sosyal hayatinin

6nemli bir kurumu olan tarikatleri diger romanlarinda da iglememistir.

Din ve miiesseseler konusunu, siyasetin din {izerindeki tesirini gOstermesi

bakimindan nemli bir 8rnekle bitirmemiz yerinde olacaktir.

“Partilerin camilerini, mescitlerini bile

ayridi.”(Gengligim Eyvah, 67)

Ihtiyar'in  bir strateji olarak kaydettizi yukandaki ifadelerini, ‘Yagmur
Beklerken’ romaninda pratige dokiilmiis olarak goriirliz. Insanlar, Halk Partisi mi
yoksa Serbest Firka mu1 kavgasiyla, farkliliklarindan arinarak toplandiklan camilerde

bile toplanamaz olmus, camilerini dahi ayirmislardir.

Tarik Bugra'nin gerek edebi agidan gerekse sosyal agidan ¢ok Snemli bir §ge

olarak gordiigii dini, birgok eserinde konu arkaplaninda igledigini bu sekilde gériirtiz.

Bugra, dini daha ziyade fonksiyonlarini s6z konusu etmek suretiyle isler. Soyleki
dinin bizzat kendini problematik olarak se¢mez. Din,Yazar’in isledigi sosyal mesele

icinde oynadig1 6nemli rolle 6n plana ¢ikar. Dine yiiklenilen en dnemli fonksiyon ise



onun “birlestirici” hilviyetidir. Bugra, dini, {slamiyet’in kitabi kaynaklariyla Tiirklagin
orfi kaynaklarint bir potada eritmek suretiyle elde eder. Dinin bu homojen yapis1 onu
daha da kavrayici kilmaktadir. Nitekim Ttirk toplumunu giiniimiize kadar tagiyan giic

bu olr}iustur.

Tiirk toplumu igin bu kadar 6nemli olan dinin aymi zamanda “Ihtiyar” gibilerce
sOmiirll araci olarak kullanildigini da belirtir. Yine de Bugra, dine karst olumlu bir tavir
icerisindedirg. Eserleriyle Tiirk toplumu agisindan “din gergegini” gilindeme tagima
gayreti de vardir. Bu gergevede isledigi din adamlar1 olumlu tipler. Olumlu olmakla
kalmayip Tiirk edebiyatinda islenen emsallerini yanlislar mahiyettedir. Burada sunu da

" belirtmek gerekir ki Bugra, tarih i¢erinde dinin fonksiyonunu isleme bakimindan resmi

tarihle catigir.

Miiesseseler diizeyinde ise Bugra’nin dini fazlaca iglemedigini gériiriiz. Cami’ye

¢ok az deginilir. Diger miiesseler ismen zikredilir.

Netice olarak Bugra’nin hakiki anlamda bir dindar olmamakla beraber dini zaruri

bir realite olarak kavradigin: ve eserlerine tasidigint belirtebiliriz.

% Donemegte, 64
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XI. BOLUM

DIGER SOSYAL MESELELER

Bu béliimde, miinferiden bir baglik olamayacak ancak Bugra’nin da eserlerinde
s6z konusu etmesi sebebiyle atlayamiyacagimiz konular isleyecegiz. Diger kisimlara

nazaran daha kisa olmalar sebebiyle de bu baslik da toplamay: uygun gérdiik.

A- BASIN

Turk toplumunun modernlesme donemleriyle basinin olusum ve gelisim
doneminin biyiik oranda paralellik arzetmesi toplumsal incelemelerde basini Snemli
kilmaktadir. Bu 6nemi sebebiyle Bugra’nin bu konuya kayitsiz kalamayacagi ortadadir.
Ayrica gengliginden Oliimiine degin basimin i¢inde yer almasmna ragmen, onu g¢ok
sevdigini s6ylememiz zordur. Genglik yillarinda Aksehir’de ¢ikardig: ‘Nasrettin Hoca
Gazetesi'yle ve Istanbul’da ¢alistii gazetelerle yaklagik 40 yillik bir donemde Tiirk
basmini yakindan g6zlemlemistir. Bir yerde uzun bir siire ¢aligamamasi, onun basini

sevmemesindeki sebepler adina bize ipucu verir.

Gerek ‘Disman Kazanmak Sanati’ adli deneme kitabinda, gerekse Besir
Ayvazoglu'nun kitabindan Bugra’nin basim belli odaklarn elinde tahakkiimcii bir gii¢
olarak gérdligiinii, fitratinin da tahakkiimii kabul etmedigini bu sebeple birgok
gazeteden meshur “Allaha i1smarladik”larindan  birini  ¢ekerek  ayrildigim

ogrenmekteyiz. Milliyet’in eski sahibi A. Naci Karacan’mn ‘Yahu sen nasil adamsin
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herkesi kiistirtiyorsun.”’ deyisi onun basin diinyasina olan elestirileri adina Snemli
mesajlar igermektedir. Burada su hususu belirtmekie de fayda miilahaza ediyoruz:
Bugra’min karst oldugu, Tirkiyedeki basin uygulamalaridir, Tiirkiyedeki basinin
meslek ahlakindan yoksun olusudur. Yoksa daha 1949 yilinda bir gazetenin sahibi ve

yaziigleri olan kisinin basini sevmemesi normal bir durum olmaz.

Bugra, basina 6nemli gorevler yiikler, Ancak Tiirk basininda bu gérevlerin ifasini
gbremez. Ona gére Tirki’yede - gazete, ‘Her zamanki manasizligi ile . sarlatan
politikacilar... kendini begemis, fikracilar, ve yabanct bir hayatin haberleri; filan
gelmis, falan gebermig™ tiiriinde haberlerle halki oyalayan bir miiessesedir. Oysaki
basin halki oyalamak yerine ona , onun i¢in gerekli olan bilgileri vermelidir. Yoksa
basin halkin yonlendirilmesi i¢in bir ara¢ olmamalidir. Basin, ‘tahminlerini
beklentilerini 1spatlamak i¢in ¢ikmamalidir. Varilan sonug¢ isine gelsin gelmesin
aciklamalidir.” Fakat Tiirkiye’nin kamplasan diinyasi bunu imkansiz kilmaktadir. Oyle
bir ortam vardir ki ya bir taraf igin dogliseceksin ya da igsiz kalacaksin. Burada basin

diinyamiza kisa bir bakig atinca Bugra’nin yakinmalarini daha kolay anlamaktayiz.

Diinyanin ¢ok az iilkesinde bizim gazetelerimizdeki kadar yazarin yer alisi
'basm,ln toplumu, toplumun basini algilamasini ortaya koyar. Az okuyan veya pek
okumayan bir toplumun giinliik hadiselerle ilgili dahi saglikli yorum yapamamasi, bu
zihinlerin hep yapilmis, hazir yorumlara ihtiyag duymasi, Tiirkiye'nin basinini bir
yOnilyle nev-i sahsina miinhasir kiliyor. Gazetenin ve gazete yazarinin bir aktarim
organindan ¢ikip bir bilgi kaynagi olma hiiviyetini kazanmasi, toplum tizerinde basinin
etkisini “mutlaklastirmaktadir.” Bu sebeple de basin, toplumu yonlendiren
kuvvetlerden biri olmaktadir. Bu durumla ilgili olarak hem gazete yazar hem de

akademisyen kimligiyle 6n plan ¢ikan Ahmet Turan Alkan’in yaptigi degerlendirme

! Ayvazoglu, Besir, Gilnes Rengi Bir Yigin Yaprak, 57
2 Yalnizlar, 186
3 Sifirdan Doruga, 16



onem kazanmaktadir. Alkan, Tiirkiye’de bu kadar ¢ok kose yazarmin olmasini, biraz

da bagka konulara yonelik soru isaretleri ima ederk su gerekceyle agiklamaktadir:

‘Haberin haber olarak izzet ve itibart kalmadi c¢linkil.
Bazen dogrudan kose yazisi okumak, Tirkiye’de nelerin olup
bittigini anlamak i¢in daha glivenilir bir mehaz tegkil ediyor;
zira ‘sahibin sesi’ sifatiyla hangi kurum ve ismin bir olay
kargisinda nasil tavir takindigimi anlamak nirengi diregi gibi
vazife gbren koOse yazarlarmin stitunlarindan rahatlikla
anlsilabilyor. Oyleyse habere ne hacet? * (Alkan, Ahmet Turan,
Kalem Isleri, 271)

Bugra’nin basina yonelik s6z konusu ettigi diger bir durum, o6zellikle
glinlizmiide ehemmiyet kazanan ‘dordiincli kuvvet’ meselesiyle ilgilidir. Basimin
‘dérdiinctt kuvvet’ olusu, her ne kadar onun glictine atifta bulunsa da bu gii¢ basinda

olmamasi gereken bir giigtiir. Ciinkii dogru sekilde kullanimi zor gériinmektedir:

“Yeni ¢ikan deyimlerden birisi de “dordiincti kuvvet” idi.
Basina dordiincii kuvvet diyorlardr. Kuvvet kavraminin iginde
bagimsizlik kavrami kendiliginden bulunur ve en énemili unsur
olurdu. Doktor, basinin gergekten-de bir kuvvet oldugunu iste ve
hi¢ degilse ¢evresindeki insanlarin gazetelere gbre gazetelerin
istedigi bigimde —kor topal da olsa- olusmaya basladigini
goriiyordu, ama artik gérmeye basladigi baska seyler de vardi ve
mesela bu kuvvetin bagimsiz olmadigini, olamayacagini,
politikacinin su veya bu sekilde 6nlenemez ve kiiclimsenemez
baglantilar kurdugunu hatta bir kader paylasimina girdigini de
artik goriiyordu.” (Ddnemegte, 181)
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Basinin mahiyetini agarak basli bagina bir kuvvet olusunu ve hele bu kuvveti bir
silah olarak kullamsimi Bugra, toplum adina tehlikeli gormektedir. Ciinkii toplum,
kiiltiire]l bir altyapiya sahip degildir. Dolayisiyla algilamalarini bir siizgecten gegirme
sans1ﬁdan mahrumdur. Igte bu mahrumiyet halkin, gazetenin sesli versiyonu olmasiyla

neticelenmektedir.

Basiun halk tizerindeki etkisini en mugahhas Ornegiyle Bugra, ‘Yagmur
Beklerken’de ortaya koyar. Oyleki kasabadaki insanlar, o ciimleleri -gazetenin

ciimleleri- bilmeden sohbet edemez, s6zii dinlenmez olmuslardir.”

Bugra’mn ‘basimn etkisi’ olarak isledigi en tnemli konu ise siyasi meselelerdir.
Omegin, toplumsal degerlere/etik degerlere, basinin etkisinden ziyade siyasi
anlayislara basinin tesiri iizerinde durur. Bunu da yazarin biyografik tecriibesiyle ilgili

olarak diisiinebiliriz.

Bugra Tiirk basimn haricinde, ‘Siyah Kehribar’ romam vasitasiyla Italyan
basimina da egilir. Buradaki basin da, siyasi etkilerde bulunulmakta, hatta zaman zaman
‘muhbirlk yapmaktadir.”* Ancak soz konusu romamin esasi Tirkiye’yi anlatma

gayesinde oldugunu diisiiniirsek {talyan basininy, Tiirk basini olarak telakki etmemiz

miimkiin olacaktir.

‘Dénemgte’ romanmindaki Dr. Serif, basinla ilgili yansitici kahraman olarak
kullamlir. Yukarnida degerlendirmelerine degindigimiz Dr. Serif, Tirk basiunt bir
bolinmisltigtin iginde goriir. Basinin toplumu bélmeye dogru haraket ettigini, bunda

da (toplumu kamplara bdlmede) belli oranda basarili oldugunu diisiiniir.’

* Siyah Kehribar, 147
’ Dnemegte, 178, 104



Yazar, basimn toplumu kamplara béliicii tavarini II. Mesrutiyet yillarina kadar

gotiiriir.® Ne varki Cumhuriyet doneminin basini da bu maluliyetten uzak degildir:

“Ve gazeteler- Mesrutiyet doneminden kalma ¢irkin
gelenek hortlamig- habare ihanetleri ve {ikra, makale uslublan
ile, camur atmaktan, sévmekten, boylece de kendilerini secen
okuyucular: birer, savaggt yapmaktan baska birseyi umursamaz
gortiniiyorlardi. Iki yanda da kaleminden kan damlayan

yazarlar vardi. (Yagmur Beklerken, 193)

Basimin ‘savasqi yetistiren’ bir mahiyet alist , biinyesinde kaleminden kan
damlayan kisiler barindrigi, onu, bir “cenk meydani” haline getirmektedir. Nitekim
‘Yagmur Beklerken’ romamimin bagka bir yerinde, kasaba halkinmn iki ayn siyasi
aﬁlaylsl temsil eden ‘Yarin’ ve ‘Cumhuriyet’ gazeteleri etrafinda toplanmalarini,
tartismalarimi basinin tasidid1 bu savasgr mahiyetin bir tezahiirii olarak goriiriiz. Basina
yonelik farkli yaklagimi olarak bir de basin yedek kuvvet olusu séz konusudur.”
agirhikli olarak ‘Gengligim Eyvah’ romaninda islendigini gordiigiimiiz bu konuyu

Bugra, s6z konusu romanda Ihtiyar’m bir silahi olarak ele alir. Basin, Ihtiyar icin

“sersemlerini” avlamakta kullandig1 bir oltadir.”®

Ihtiyar ve Ihtiyar'm temsil ettigi zihniyetin basim kullamgimi Bugra, basimn
‘iffetini kaybedisi’ olarak degerlendirir. [htiyar, basindaki giicii sayesinde istedigi
glindemi olugturmaktadir. Aymi sekilde Tiirkiye’deki siyaset de bu yoniiyle ihtiyar’la
bezesmektedir. Neticede ‘basin, hangi yont ile bagdasiyorsa agirligi o kefeye koyan,

bagimsiz olmamaya, bagimsiz yasamamaya mahkum bir is kolu’dur.’

§ Firavun mani, 49

” Gengligim Eyvah, 67
8 a.ge.e.50

? Donemegte, 181
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Bugra, basina bu sekilde elestirilerini yoneltmekle beraber, ona “dogru yolu” da
gosterir. ‘Sifirdan Doruga’ isimli seneryoda Holding yoneticisi (muhtemelen Séklp
Sabanct); ‘Micadele, ozellikle basinda, haklara ve gergeklere karst olmamahdir” 10

diyerek basinin takip etmesi gereken o ‘dogru yolu’ igaret eder.

B- EKONOMI

Siyasetle atbagi yiirliyen ve Tirk toplumunda bonusulan konularin
baslicalarindan olan ekonomiye, Bugra da kayitsiz kalmamigtir. Gerek teorik planda,

gerekse pratik planda kendi tezini isleyerek meseleyi ortaya koymaya ¢alismustar.

Bugra’min ekonomiye yaklasimi, diger konulara nazaran biraz farklilik arz eder.
Diger konularda daha ziyade durum tesbiti yapma ve bu tesbiti tahlil etme y6ntemini
izlerken, ekonomide durum tesbitinden ziyade bir tezle karsimiza c¢ikar. Bu tezin
tahliline gecmeden Once genel konu olarak ekonominin Bugra’da hangi yonleriyle

varolduguna bakabiliriz.

Ekonomiyle ilgili olarak dncelikle tizerinde durulan konu, yerli iiretimi esas alan
ekonomik tezdir. Ikincisi ise Bugra’nin halkin bazi tutum ve davramslarni ekonomik

agistyla tahlil edigidir.

Yazar’in ekonomiyle ilgili olarak ortaya attifi temel tez, yerli iiretimin esas
alinmast ve Tiirk toplumunun insan giiclinlin kesfedilmesi gerektigidir. Bugra bunu

Yagmur Beklerken romaninda miisahhas bir 6rnekle ortaya koyar.

' Sifirdan Doruga, 25
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Nitekim kasabanin sekiz, on zenginini raz: edip Istanbul ve Izmir’de
olmak tizere iki subesi bulunan ve il¢elerinin adini tagiyan bir banka kurmustur.

Kabul edilen mantig1 da gudur:

“Len oglum, hepimiz de Istambul’lara , Izmir’lere gidip
pankalarla i goriirliz. Oralarla da bizimle is géren bi y18in tiiccar,
esnaf ne var. Neye elin pankalarina diinyanin parasim

kazandiralim.” (Yagmur Beklerken, 30)

Biylik bir miitegebbis ruha sahip Riza Efendi’nin bu degerlendirmelerine
Bugra’min birebir katildigin1 hissederiz. Bugra da yerel kaynaklarin kullanilmas:
suretiyle zenginlik ve imkan elde edilmesini savunmaktadir. Hatta Yazar bu durumu,
siyasetten de daha Onemli gérmektedir. Rahmi siyasete girmek isteyince Riza Efendi

ona “ Girme be Rahmi... paga firkadan daha miihim kasabamiz icin'! der.

Bugra’nmin hep varolmasini istedigi o yerli miitesebbis ruhu Riza Efendi temsil
etmektedir. Riza Efendi’nin kendi kaynagini bagkalarina kaptirmak yerine igleterek

kendine zenginlik imkanlar1 olusturmasi Bugra’ya gore, olmas: gerekendir.

‘Yagmur Beklerken’deki “yerli tretimi esas olan’ temel kaynaklar bagkalarina
kaptirmak istemeyen tavrin bir benzerini de ‘Osmancik’ romaninda goriiriiz. Romanda
Osman Bey, Rum’a {iriinlerin satilmasini ancak bu {iriinlerin kaynaklarinin, iiretim

bicimlerinin satilmamasin ister. 12

Bugra'nin istedigi yerli tiretimi gergeklestirecek ise Tiirkiye’nin insan giictidiir.
Yazar bunun i¢in Almanya’yr 6mek verir: Almanya, II. Diinya savaginda hemen

hemen tim zenginligini kaybetmesine ragmen, insan gliclinil isletmeyi bagsararak bu

" Yagmur Beklerken, 97
12 Osmancik, 221



‘durumdan kurtulmustur.”® Tirkiye de zenginligini isleterek miireffeh bir seviyeye
ulasabilir. Ne var ki madalyonun Tiirkiye ytizii farklidir. Ttrkiye, bu zenginlikleri

isletmek soyle dursun; aksine israf etmektedir.

Bugra’nin ekonomik ydnden Tirk toplumunu elegtiriye tabi tuttugu en Gnemli
husus, Tirk milletinin miisrifligidir. Bugra’ya gére Tirk milleti, sikintidan kurtulup

biraz rahata ulaginca, “biti kanlaninca” hemen misriflige baslamaktadir.

“Kendilerine, garilarina, gizlarina, ¢ocuklarina herne rast
gelirse ali aliveriyorlar... kagamisg bu? Deyen yok... esnaf de
Allah taksiratlanini  bagiglasin  tutturabildigine sokusturu
sokusturu verir. Sehrin diizeni bozulup gider de kimsenin
umurunda degel. Orta hallilarimuz daha sindiden bazara

¢ikamaz oldu. Nereye varir bunun sonu?’ (Dénemegte, 171)

Degerlerin degismesi, ekonomik yapinin ilerlemesiyle beraber halk belli bir refah
diizeyine ulagmistir. Ancak Bugra, toplumun bu zenginligi i¢ine sindiremedigini, onu
tam anlamiyla kavrayamadidmi distiniir. Toplum eline para gegince onu sadece
zevkleri igin harcamay diigtinir. Oysaki Riza Efendi de oldugu gibi zenginlikleri bagka

zenginlikler elde etmek igin kullanilmalidir. Bu da yerli tiretimle miimkiin olacaktir.

Bugra, yerli iiretime ve 6zel tesebbiise verdigi onemi, Sakip Sabanci’min hayatini
senarize ettigi “Sifirdan Doruga: Patron” adl: eseriyle iyice belirginlestirir. S6z konusu
eserde Yilmaz, devletciligi savunur. ( Bu biraz da Yilmazin ‘sosyalistligi’ ile ilgilidir.)
Bu savunuya kars1 Siikriye; (Yilmaz’'in sevgilisi) -Sabanci ailesini incelemesinin de
tesiriyle- ‘Yimaz, Tirkiye’de gergek sanayilesmeye ozel tesebbiisiin de katkida

bulunabilecegini hatta onciiliik edebilecegini gérdiim ben.”* der. Yerli sermayenin

% Donemegte, 184
" Sifirdan Doruga, 73
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Ozel tesebbiis elinde alacagi boyut, devlet¢i yapiun istismanna da imkan

vermeyecektir.

ABugra’mn ckonomiyle ilgili olarak degindigi bagka bir konu da Seflik
doneminde uygulanan vergiler ve bu vergilerin toplanmas: esnasinda halka yapilan

muameledir.

“Len efendi, {istii ortiilii deye bizim tavuklarin kiimesini de
Musakkafata m1 alceksiniz? Emme ben ondan dedel de kiimese

konak degeri bigersiniz deye korkarin.” (Yagmur Beklerken, 184)

Devletin halk Uzerindeki baskisini, vergi diizeyinde de sergilemesi halkta
bikkinlik dogurmustur. Halkin Serbest Firka’y1r ‘yagmur bekler’ gibi beklemesinde
devletin bu uygulamasinin da payi bityiiktiir. Bugra, bu konuya bagka yerde deginmese
de degindigi bu yerdeki uslubuyla durumu traji-komik olarak tasvir eder. Fakirlik
icinde olan halkin olmayacak seyinden vergi alinmaya calistimasim Bugra, hem

elestirir hem de giilting bulur.

Vergi meselesinden halkin israfina degin bir ¢ok ekonomik konuya deginen
Bugra’min, bu meseleyle ilgili olarak Onemle {izerinde durdugu husus -yukarida
belirttifimiz gibi- yerli tretimdir. Bugra, bu Ulkenin zenginliginin isletilmesi
gerektigine inanir. Yerli sermaye dururken yabanci sermayeyi kullanmanin memleket
yararina olmadig1”’ inancindadir. Bu da Bugra’nin ideolojik bakislardan ve tezlerden
anmnmig olarak yerelligi ve bu iilkenin insan zenginligini esas alan bir tezin pesinde
oldugunu ortaya koymaktadir. Ciinkii Bugra, ‘Kigiik Ag§a’ ve ‘Firavun Imanr’
romanlarinda isledigi gibi, ‘bu iilkenin fakr u zaruretine sahit olmugtur.’'® Bu sahitlik
onun, daha ciddi bir sekilde ekonomiye bakmasina sebep olmaktadir.

1% patron, 119
16 Firavun imani, 154 vd.



C- KOY- KENT MESELES]

Koy hayati, 6zellikle Cumhuriyet déneminde, bir gok romancimiza malzeme
saglamigtir. Daha ziyade “sosyalist gergekei edebiyat’t esas olan Mahmut Makal |,
Orhan Kemal, Fakir Baykurt, Kemal Tahir gibi romancilanmizin isledigi kéy, - Kemal
Tahir kismen istisna edilirse- sosyalit bakis agisinin geregi olarak “ezen -ezilen
diizenine go6re sekillenmistir. Bir siif meselesi etrafinda Grgiilenen bu eserlerin
ekseriyetinde, edebiyatin ideolojiye kurban edilisi s6z konusudur. Bu da eserlerin tarih

sahnesinden silinmesine sebep olmustur.

‘K8y edebiyati’nin revagta oldugu doénemde yazmamasina ragmen Bugra'nin
birgok roman: kdyde gecmektedir. Ancak Bugra’nin koyii ve koylisii yukarida genel
hatlarml verdigimiz eserlerdeki koyle ve kdyliiyle bilyiik farkliliklar arz eder. Ozellikle
‘Yagmur Beklerken’, ‘Donemecte’, ‘Kii¢iik Afa’ romanlarimin tamamina yakin
kdyde/kasabada gegmektedir. Bununla beraber diger eserlerinde de koy wvardir.
Ornegin, ‘Yalmzlar’ roman: sehirde baglar kdyde biter, ‘Diinyanin En Pis Sokagr’

romani kdyde baglar, sehirde biter. vs.

Bugra’min koylilyl ele ahig bi¢imine baktigimizda ikili bir yap: goriiriiz. Seckin
ziimrenin koyliiye ve kOyliinlin seckin zlimreye bakisi. Batili tarzda egitim alan, kent
kiltiirtiyle yetigen segkin zlimre, kdyliiye kiiglimser bir gdzle bakmaktadir. ‘Yalnizlar’
romaninda Murat, i¢inden ¢iktir kGye- aldift efitim ve yasamina aligtifi kent
kiiltiriiniin ardindan- olumsuz bakmakta, koyliyii ‘stiri gibi’ gdrmektedir.!” Ciinkii
Murat artik ‘seckin ziimre’ye dahil olmugtur.



Seckin ziimrenin koyliiye olan bakisimi miigahhas sekliyle ‘Yagmur Beklerken'de
gorlirliz. Kasabanmn Doktor’u parkta otururken kendilerini seyreden kdyliileri, ‘bakar

korler’ olarak nitelendirince; Rahmi, kars: ¢ikar:

“Sen Oyle san emmimin oglu. Dilleri ayr1 onlarin dilleri.
Hepsi de bundan ibaret. Dilleri dediysem vyanlis anlama,
bakislarin, giiliiglerin, ellerin, kollarin dillerini diyorum ben.
Daha a¢1g1 m1? Onu da sSyleyeyim: sen kendini istiin gordigiin
i¢in ya da onu kiiglimseyisinden bdyle bakar, béyle gﬁlersin, oda
bunu kabul etmedigi i¢in senin bakigini giiliiglint, anlayamaz,
nastl karsilik verecegini bilmez bilemez, karsiligi nedir

cikaramaz. (Yagmur Beklerken, 35)

Rahmi’nin konuyla ilgili yansitict kahraman olarak dile getirdigi bu diigiinceler,
Bugra’min kdyliide gordiigii, ‘gériinmez giizellik ve zenginligi’ ortaya koymaktadir.
Bugra yine Rahmi vasitasiyla koyliintin segkin ziimreden ne bekledigini de belirtir.
Koyliinin  bekledigi, ‘iki ¢ift laf, bir selamunaleykimdtr, istedikleriyse yok

sayllmamak, egya farz edimemektir.”'®

Bugra’min béliimiin baginda s6z konusu ettigimiz romancilardan aynldigi bir
nokta da agk ve evliliktir. S6z konusu romanlarda agk ve evlilikte cinsellik ¢ok
snemlidir. Ama Bugra, kdyliiniin askinin da saf ve temiz olduguna inanir. Seksin askta
chemmiyetli bir yeri yoktur. Hele amag hi¢ degildir. Hatta Bugra, koyliiniin aska ve

evlilige bakiginda seksin 6n plana ¢ikmasini bir dejenerasyon olarak degerlendirir.

” Yalnizlar, 25
¥ Yagmur Beklerken, 37



Koyliintin kentliye bakisi ise daha monistir. K6ylli, kentliye bir iist konum
vererek ona saygi duyar. Bununla beraber onun yasantisina da alisamaz. ‘Yagmur

Beklerken’de kasabada yapilan balo, kdylil arasinda gililme malzemesi olur.

Kentliye bir bagka bakisi da ‘DOnemegte’ romaninda goriirliz. Romanda,
Delikanli sehirlilerin sahip oldugu sanslar ve imkanlar kargisinda agik bir kin duyar. Bu
sebeple de ‘sehirlerden ve sehirlerdeki herseyden tiksinmektedir’.!” Bununla beraber
bir ¢atisma gozlenmez. Ornegin, koylii, kentlinin veya seckin ziimrenin kendini

sOmiirdiigtinii distinmez.

Bu konuyu ‘Aydm — Halk’ boltimiinde islememize ragmen burada ayrica s6z

konusu etmemizin sebebi, konunun geregidir.

[sledigimiz pasajlarin ve degerlendirmelerin de ortaya koydugu gibi Bugra’min
koyll, bambagkadir. Bugra’nin kéylinde ne aganin tahakkiimii de somiiriilen emek, ne

de cinselligi biyiik bir amag gibi géren koyli vardir.

Bugra’nin, kdy zengini olarak isledigi iki kahraman Riza Efendi ile Fakir Halit’i
gdz Oniinde bulundurdugumuzda bu temel farklilik ortaya g¢ikacaktir. Bugra’nin
romanlarindaki olumlu kahramanlardan olan bu iki kisi, fakiri, koylilyili, ezme, onu
sémiirme yerine faiz Ustiine faiz ekleyip zengin biri olmadigi gibi, 6deme imkani

olmayan borglularin boglarini affetmektedir.

K08y romanlarinin bilincinde olan Bugra, kanaatimizce yazdigi kdy romanlar ve
isledigi koylii kahramanlarla kaliplagmig tezleri yanlis ¢ikarma amacimi giitmektedir.
Bugranin koyliiyli olumlayan degerlendirmeleri hikayelerinde de bulunmaktadir.

Buradaki koyliiler de temiz, mutlu ve erdemli insanlardir. Bugra’nin bir k8y ¢ocugu

19 Donemegte, 149



oldugunu, kéye ait Snemli gdzlemlerde bulundugunu disiiniirsek yazarin bu konuda

yaptig1 degerlendirme ve tesbitler ayrn bir 6nem kazanmaktadir.

‘Bunlara ilave olarak; ozellikle 1950’lerin sonuna dogru hizlanmaya baslayan
koyden kente gd¢ olaylarii ve bu olaylarin agtiz1 kiiltiirel dejenerasyon durumunu

Bugra, pek fazla s6z konusu etmez.

D- MUSIKi

Ahmet Hamdi Tanpinar’in ‘Mahur Beste’ adli romammnn ‘Mahur Beste Hakkinda
Behget Bey’e Mektup’ baglikli bolimiinde musikimiz i¢in, ‘Diinkii hayatimizin en
kuvvetli, hayata en ¢ok tesir eden tarafi musiki idi. Musiki bagka kiiltiirlerde romanin
resmin, tiyatronun istirakiyle yaptig: tesiri bizde tek bagina, iyi kotii kendi hamlesiyle
yapryordu’®® denilmektedir. Aymi hususu Tanpinar, ‘Huzur’ adli romaninda Yahya
Kemal’den aktardidi bir sozle deginir. Yahya Kemal, °‘Bizim romanimmiz

sarkilarimizdir’. demektedir. Thsan, bu climleye, ‘hakki da var’ ifadesiyle katildigim

belirtir.?!

Musikinin Tiirk toplum hayatinda icra ettigi konumu dile getiren bu
degrelendirmeler, musikiye herhangi bir sanat dali olmasinin &tesinde bir takim
hususiyetler yiiklemektedir. I¢ ve dis medeniyetimizin temel taglarindan olan musiki,

Bugra’da da soz konusu edilir. Ancak bu soz konusu edigin ¢ok az oldugunu

belirmemiz gerekir.

* Tanpnar, A. Hamdi, Mahur Beste, Istanbul, 1999,174
2! Tanpnar, A. Hamdi, Huzur, Istanbul, 2002, 244



Musikinin ruh ve medeniyet yapici bir unsur olusunu, ‘Osmancik’ romaninda

gOriirliz:

‘Ve Osman’in ney Ufleyisi?

Ama belki, belki degil, kesinlikle o neyde idi.

O gece ve bu gece Mihail Kosses’in ¢Ozebilmek i¢in
kafasini tirmalayip durdugu bilmecenin ya da sirrin agiklansst...
kimsenin sOyleyemiyecegi kimsenin kelimelerini bulamiyacagi
en biiylik en kesin ger¢ek o ney'de idi. Ancak o ney’le
sOyleyebilirdi ve o ney’de idi, ney’inde idi, ney’i idi. (Osmancik,

149)

Tiirk musikisinin 6nemli enstrimanlarindan olan ney’i Bugra, Mihail Kosses’in
miisliiman olarak ‘K&se Mihal’ olma stirecinde ¢ok 6nemli bu unsur olarak isler. Bir
musiki, baglibagina kisiye din degistirecek kadar bliylik bir tesir icra edebilmektedir.
Bugra’nin ruh yapici bir unsur (Kdse Mihal’in ruhunu yapan 6nemli 8lgltide musikidir.)
olarak isledizgi musiki, tizerine yiikseldigi kiltiirle biiyiik bir medeniyetin temeli

olmaktadir,

Musikinin 6nemli bir medeniyet unsuru olusunu bir de ‘Dénemegte’ romaninda
gfriirtiz. ‘Osmancik’ romaninda Mihail Kosses nasil ki musikiyle biiyiik bir ruh
uyanigi yasar; ayni sekilde ‘Dénemecte’ romaninda da Dr. Serif, dinledigi musikiyle i¢

aleminde yolculuga cikar:

“Miinir Nureddin’in sesi Doktor'un goziinden de
kulagindan da lokantay: sildi, stiptirddi, gétiirdii. Simdi artik ne
Orhan ve Handan... hatta ne de kasaba... simdi eski zamanlar
altin ¢aglarn dengeli efendi, koskoca yiirekle tevekkiiliin ne

bityiik yigitlik oldugunu bilen, yiiceltiliciligini kavramig insanlar



340

vardi. Doktor’un kendisi de bu aynanin disindaydi. (Dénemegte,

199)

‘Buradaki  Dr. Serif ile ‘Osmancik’taki Mihail Kosses arasinda biyiik
benzerlikler vardur. Ikisi de bir halkanin ‘diginda’dirlar. Ikisini de musiki bu halkaya
¢agirir ve sonugta ikisi de ( Dr. Serif tam olmasa da) bu halkanin i¢gine girerler. Farkli
donemleri isliyor olsalar da iki romanmin bu benzerligi Bugra’nin musikide- bolim
girisine Ozetledigimiz-, ruh yapict bir y6n mahiyet gérmesiyle ilgilidir. Osmanli’dan

Cumbhuriyet’e musiki, devam edegelen medeniyetin tasiyic1 ve yansitici bir dgesidir.

Bugra’nin musikiyi farkhi bir konu cercevesinde isleyisini de ‘Yalmzlar’
romaninda goriiriiz. Musikinin Cumbhuriyet dénemindeki algilanis sekliyle ilgili olan
bu meselede Bugra, yine musikimizin {istlin bir kiiltlir unsuru olusunu vurgular.
Bununla beraber Bugra, Doktor Riza vasitasiyla Cumhuriyet doneminde Tiirk
musikisine yoOneltilen elegtirileri giindeme tagir. Romanda Tiirk musikisi dinleyen
Hiiseyin Bey’e Doktor Riza, “ Ne var onlarda? Hizlin... melal?” diyerek Tiirk
musikisine bakisini dile getirir. Hiiseyin Bey’in bu ciimleye verdigi cevap Bugra’nin
Tirk musikisinde gordiigii meziyeti de ortaya koyar. ‘Asil duygulardir bunlar ,
Doktor™® Tanpinar ve Yahya Kemal’in diigiincelerine paralel olarak musikiyi ruh
medeniyetimizin ¢ok Snemli bir 6gesi olarak diiglinen Bugra, -az da olsa- degindigi
kadartyla Tiirk musikisinin bu yOniinii ortaya koymaya c¢aligir. Ancak bu g¢aba pek

derinlestirilmez. Yukaridaki pasajlarla sinurls kalir.



E- HARF INKILABI

Dil, bir yazarn temel malzemesi olmas1 sebebiyle yazarin tizerinde hassasiyetle
durdugu konulardan biridir. Ancak yazar olup da dile bir mesele olarak egilmeyenleri
de gbrmek miimkiindlir. Tarik Bugra ise bu ciimleden olmayan, dili bir problemin
stesinde problematik diizeyinde isleyen bir yazardir. Ozellikle denemelerinde tizerinde
durdugu bu konu, Bugra’yla 6zdeslegsen konulardan biridir. Denemelerinde fazlaca
islemis olmasindan herhalde roman ve hikayelerinde bu konuya pek egildigini

gbrmeyiz. Egildigi yerlerde ise denemelerde dile getirdigi diisiincelerini yineler.

‘Ideoloji’ bolimiinde de fizerinde durdugumuz gibi Bugra, Tiirkiye'de dil
meselesinin ideolojilerin dar c¢ergevesine indirildigini distiniir. Milletin temel
degerlerinden olan dilin bir kavga konusu yapilistmi Ihtiyar'm — dolayisiyla

ideolojilerin- bir komplosu olarak degerlendirir.

Incelememize. denemelerini dahil etmedigimizden denemelerindeki dille ilgili
fikirlerine ve ‘Ideoloji’ béliimiinde de dilin algilanis bigimine degindigimizden burada

dilden ziyade dille ilgili bir mesele olan harf inkilabina deginecegiz.

Hatf inkilabiyla ilgili degerlendirmeler de daha ziyade denemelerindedir.”
Ancak ‘Donemegte’ romaninda Dr. Serif ile Fakir Halit arasindaki diyaloglarin

bazilarinda bu konuya deginildigini goririiz. Fakir Halit, romanin olumlu

2 Yalnizlar, 221
= Bugramin bu konudaki denemeleri igin bkz..Diisman Kazanmak Sanati, ‘Tlirk¢e Deyip Gegtikleri® boliimi, 15-

115



kahramanlarindandir. Eski yaziyr bilmektedir. Fakir Halit’le dostluk kuran Dr. Serif,
bir konugmalarinda eski yaziy1 kendi kendine heves ederek 6grendigini belirtir.2*

Yazar'in pek degerlendirme yapmadifi ancak konusma karasinda gegerken
gbrdiigiimiiz bu konu hakkinda karakterlerden hareketle bir takim ¢ikarnimlar
yapabiliriz. Yukarida da ifade ettigimiz gibi Fakir Halit romanin olumlu ve 6nemli bir
kahramanmidir. Ancak yashdir. Fakir Halit'te eski yaziyr yashligin bir geregi olarak
goriirtiz. Ancak burada dikkat ¢ekici olan Dr. Serif’tir. Dr. Serif, gengtir ve eski yaziy1
kendi istegiyle 6grenmistir. Bu durum, eski yazinin veya kiltlrlin Fakir Halit’le

beraber 6lmeyecegini, geng nesille yasayacagim ortaya koymaktadir.

Eski yaziya deginilen bir bagka yer de, ‘Ibig’in Riiyasi’dir. Ancak burada
‘Dénemegte’ romanindakine benzer bir kiiltirel arkaplanla islenildigini pek gérmeyiz.
Nahit’in tiyatrosunda bir oyuncu adayma “Eski yazi biliyormunuz? Clinkii bizde

miisveddeler eski yazi iledir. Demesi {izerine oyuncu aday1, “ Evet efendim.  cevabini

verir.”>

‘Donemegte’ romanindakinin neredeyse aymist olan bu konusma da kiiltiirel
anlamda bir devamlilif1 ortaya koyar. Yani bir giinliik kararlarla dénemlerin silinip
atilamiyacagi ortaya konulmaktadir. Ancak daha once de dedigimiz gibi bu pasaji

romanin geneliyle ilgili olarak digtindiiglimtizde, ‘Doénemegte’ romanindaki kiiltiirel

arkaplandan yoksun oldugunu goriiriiz.

Bugra, burada da denemelerinde de hart inkilabim reddeden bir tavir sergilemez.
Fakat onaylamaz da. Uzerinde durdugu husus, bu inkilab gerceklestirilirken bazi
Onemli yanliglarin yapildiidir. Bu yanlislarin baginda da eski yazinin ifade ettigi

kiiltlirtin eski yaziyla beraber tarihe gémiilmek istenmesidir. Oysa ki Bugra, yukaridaki

** Dénemegte, 43
% [big’in Rilyast ,118



iki misalde de gosterdigimiz gibi kiiltiiriin devam ediciligine inanmaktadir. Eski yaziy1
kaldirma karari alinsa da eski yazinin medeniyet altyapisindan yoksun, bagimsiz bir
0ge olmamas: sebebiyle bu miimkiin olmamuistir. Fakir Halit ve Dr. Serif bunun en

onemli iki 6rnegidir.

F-GELENEK VE TORE

Tiirk toplumunu tarihsel siireg igerisinde ¢ok Snemli degisimler ge¢irmis olsa da
hep takip ettigi, hayatini ona gore sekillendirdigi bir gelenek olmustur. Her dénemde
bu gelenek hayat tiizerindeki etkisini Onemle hissettirmistir. Yasanilan Gnemli
toplumsal degisimlere ragmen gelenegin etkinligini stirdiirmesini, gelenegin

yenilenerek devam etmesine baglayabiliriz.

Sozliikte gelenek, 1. Diistiniislerin, efsanelerin ve adetlerin uzun bir siire i¢inde
yerlesip bir ¢agdan &biir ¢aga sozlii olarak aktariimasi, 2.Eski ¢aglardan beri yerlesmis
olup kusaktan kusaga gecerek gelen ve toplulugun iiyeleri arasinda ortak ve 6zel bir
ruh ve dolayisiyla saglam bir bag meydana getiren her tiirlii aliskanlik?®; tore ise, *bir
toplulukta su veya bu konuda tutulagelen yollarin veya alina gelen durumlarin topu’?’
seklinde tamimlaniyor. Tammlarda da anlagilacag: gibi birbirinden kesin ¢izgilerle
ayrilmas: gii¢ olan bu iki kavramdan tore, daha yerel, gelenekse daha ulusal ve

kapsayici bir gbriiniim arz etmektedir.

Gelenegi toplumu olugturan temel katmanlardan biri olarak goren Bugra, ( Bu
kanaati eserlerinin tiimiinde gelenege karst takindigi tavirdan anliyoruz.) bu yapinin

her tiirlii degisime ve doniigiime ragmen yagatilmasint ister. Ciinkii Bugra, gelenekte

*® Tuglact, Pars, Okyanus Ansiklopdeik Tiirkge S6zlik, {stanbul, 1995,c.2, 802
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bir i¢ yap: disiplini goriir. S6yle ki ‘Aile’ bélimiinde de s6z konusu ettigimiz gibi
mutlu ve huzurlu insanlar, dolayisiyla mutlu ve huzurlu toplumlar, geleneklerine bagh
aile ve toplumlardir. Bugra bu konuda ¢izdigi tablolarla bu diislincelerini ortaya koyar.
Ozellikle kasaba romanlarindan gordtigimiiz gelenegin hayati diizenleyen yapisi,
olaylarin arkaplanlarinda hissedilir. Yazar, bu tiirlii eserlerinde gelenegi direkt olarak
sO0z konusu etmez, gelenege vurgu da yapmaz. Ancak kisiliklerin ve olaylann
arkasinda gordiigiimiiz yapi, gelenegi ortaya koyar. Gelenegin ve térenin kavramsal
olarak {izerine vurgu yapilmak suretiyle s6z konusu edildigi iki roman goriiriiz:
‘Osmancik’ ve ‘Diinyamin En Pis Sokagr’. Bu iki romamin da gerek igerik olarak

gerekse gelenege ve toreye yaklasimlan bakimindan farklilik arzetmeleri sebebiyle ayn

ayr isleyecegiz.

‘Osmancik’ta s6z konusu edilen Osmanl: devletinin kurulus doneminde gelenek
ve tore, toplumu bir arada tutan ve adeta din gibi bir vazife géren bir kurumdur.
Osmanli Devletinde orf-i hukuk adli bir miiesseseyi olusturacak kadar giiglii olan bu
yapy, kisilerin bakip hizaya gectikleri bir etkiye sahiptir. Romanda Osman Bey tim
diinyasini tre ve gelenek fizerine kurmugtur. (Burada Snemle belirtmeliyiz ki stz
konusu ettigimiz gelenek ve tore kutsaldan anndirlmig degildir. Kutsalla igicedir.)
Cunkti ¢ocuklugundan itibaren gelenegin ve torenin yiiceltildigi bir alemde yetismistir.
Ertugrul Bey, beyligi Osman Bey’e teslim ederken silah arkadaglariyla beraber Osman
Bey’den‘ilk istedigi, toreye uymasidir.”® Ayni sekilde Seyh Edebali de Osman Bey’den
tére’nin disina ¢ikmamasin ister.” Bunun haricinde bir de Edebali’nin kizi Malhun
Hatun’la ilgili olarak Osman Bey’e tore hatirlatmasimi goriirliz. Osman Bey, Seyh
Edebali’ye, kizz Malhun Hatun’u sevdigini sSyleyince Edebali de ona, ‘herseyin

toreyle olacagim ve kendilerine yakisan da bu oldugunu belirtir.”*

7 a.ge.e., .5, 2900
3 Osmancik, 130
Pagee., 119

30 a.ge.e,51
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Romanda sadece Osman Bey degil diger sahislan da gelenege ve toreye kars:
- biylik bir sayg: iginde gdriiriz. Mahmut Bey, Al Zahid’in kendi evini basmas1 {izerine

kihi¢ kullanmay1 pek sevmemesine ragmen, ‘t6re geregi’ misafirlerini korumaya ¢alisir.

Bagka bir yerde de Osman Bey, Malhun Hatun’a kendisiyle kagmay: teklif
edince Malhun Hatun’un, ‘Ben t6remin ve anamin ve atamin sézii digina ¢ikmam.’*!
climlesiyle tore ve gelenek karsisindaki tavrini gériiriiz. Tore ve gelenek ferdi hayatta
gosterdigi bu etkiyi toplumsal hayatta da gosterir. S6giid y6resinde tiim beyliklerin

yasantisi, yaylaya gikip inigleri ‘gelenekler ve téreler gergevesinde’ olmaktadir.™

Buraya kadar yapilan degerlendirmelerde de goriildiigii gibi Bugra, gelenegi ve
toreyi, ‘Osmancik’ roman: dahilinde insanlarin huzur i¢inde ve medeni yasamalarinin
bir kosulu olarak isler. Nitekim yeni alinan hisarlarin halkinin S6giit’e gelisi Sogiit’te
huzurun bozulmasina sebep olur. Cilinkii bu insanlar, ‘yasayis rahatligim saglayan

gecim sikintilarint Snleyen toreler, gelenekler diizenine yabancidirlar’®.

Yukarida da s6z konusu ettigimiz gibi Bugra’mn, gelenek ve Orfii, bir de
‘Diinyanin En Pis Sokagi’ isimli romaninda isledigini goriiriiz. Ancak buradaki &rf
‘Osmancik’takinden farklidir. Burada, insanlarn glizellige yonelten, onlann kotiiliige
girmesine engel olan orf ve gelenek yoktur. Buradaki gelenek daha ziyade ideolojiyle
atbagt giden bir- zihniyet arz eder. Bunun sebebi olarak, yazarin eserin temeline
koydugu aydin, ozellikle sol aydin elestirisini, diiglinebiliriz. Romanda, “Doganlar”
koyiinden Yilmaz ‘6rf geregi’ “kanlisim™ Istanbul’da bulup &ldiirmek zorundadir.
Ancak kendisi bunu kabullenemez. Ne var ki ¢evresindeki insanlanin “drf geregi”
oldiirme telkinleri onun zihnini devamli megsgul eder. Neticede [stanbul’a gelir, ama

“dava”sindan vaz geger. Iste bu noktada Bugra 6rf ile ideoloji arasinda baglant: kurar.

agee., 53
32 a.ge.c., 158
B a.ge.e., 313
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Nasil ki orf, Yumaz'in intikam hirsiyla kSyiinden kalkip gelmesine sebep
olmustur ve bu harekette nasil ki akil-mantik yoktur, aynen 6yle de gencler, bilyiik bir
telkinle ideolojinin dediklerini yerine getirmektedirler. Bu durumda da Yilmaz’la

ideoloji kurbani gengler ve orf /gelenek ile ideoloji birlesir.

Goriildiigti gibi Bugra, “Diinyanun En Pis Soka” romaminda 6rfil, ideolojiyi
daha iyi anlatmak ve kavratmak i¢in sembolik bir unsur olarak kullanmigtir. Romanin
basinda goriilen 6rflin romanin ortasindan itibaren yerini ideolojiye terketmesi ve bir
daha goriilmemesi bu kanaatimizi desteklemektedir. Burada suna deginmeliyiz ki
Bugra’min ideolojiyi bir tére metaforu iginde ele alisi, “sol ideolojiye” mensup olanlart
kotilemesi (Romanda kotii olan solculara karsi iyi insanlar —zimnen sagci- miicadele
eder). bazi elestirmenlerce tepkiyle karsilanmustir.>* Ama Besir Ayvazoglu gibi bazi
yazarlarca da “enfes bir aydin elestirisi”*® olarak kabul edilmistir. Sz konusu romanda
orf, ideoloji i¢in bir malzeme olarak kullamlsa da “muharrik gii¢” olmast ydniyle
“Osmancik” daki orf ve gelenek anlayisiyla temelde birlesmistir. Bu bakis agisinda
Bugra, orf ve gelenegi toplumun yapict bir glicli olarak ele almakta, insanlan, bakig

acisini ve diinya goriisiinii belirleyen bir zihniyet alemi olarak gérmektedir.

G- DERVISLER

Gerek edebiyatimizda, gerekse Tirk toplumunun sosyal yapisinda ¢ok Snemli
gorevler ifa eden ve “Horosan erenleri” olarak da adlandirilan dervisler, Omer Liitfi

Barkan’in “Kolonizatér Tiirk Dervigleri” adli ¢aligmasinda da gosterdigi gibi, Tiirk

* Naci , Fethi, Yiizyilm Yiiz Roman, istanbul, 2000
% Ayvazoglu, Besir, Giines Rengi Bir Yigin Yaprak, 99 vd.



toplumunun Islamiyet’i kabuliinde ve bu anlayis dogrultusunda bir hayat nizami

kurmasinda temel dayanak noktalarindan biri olmustur.

Hayat karsisinda aldiklan tavirda ve tagidiklar misyonu temsil etme noktasinda
gosterdikleri olaganiistii keyfiyet, onlari tarihin ¢ok Snemli bir 6gesi kilmistir. Onlar,
Tanpmar'in  ‘Huzur’da dile getirdigi, “Insan tasidigi misyonun adami olmali”
diiglincesinin tezahirii gibidirler. Biitiin bir kainati intizamli bir sekilde ruhlarina
tasiyan ve bu tasimaya ruhlarim katarak onu yeniden insa eden bu insanlar, Osmanl

devletinin kurulusundaki ¢ok nemli yapilardandir.

Tarikk Bugra, “Osmancik” romaninda Osmanlt’y1 olusturan diger unsurlar
isledigi gibi dervisleri de isler. Bugra, bu insanlann en biiylik 6zelligi olarak beyligin
fethettigi topraklardaki insanlarin ‘ruhlanm fethetmelerini’ gosterir. Bir anlamda “ruh

fatihleri” denilebilecek bu kisileri romanda, Aykut Alp’in degerlendirmeleriyle

gOriiriiz:

“Goniil, kafa ve bilek erleri idi onlar. Hem savasgi, hem
bilgili idiler. Kimi demir dévmesini, celige su vermesini kap
kacak kalaylamasini, kimi dikip dokumasini, kimi sara¢h bilirdi.
Kimi hayvanlarin, insanlarin hastaligindan anlar. Onlan
iyilestirirdi. Hepsi de ¢ok, ¢ok uzaklarda birakilmus bir ocaktan,
ayni torelerden, bir tek amag igin yetismis; o tek amag icin ¢ok,
¢ok uzaklardan gelmislerdir, gonderilmiglerdir... Kay:1 boyunun
geldigi yerlerden, Kay: boyunun giittigii amag igin.” (Osmancik,

34)

Hayatin her alaninda kendilerini gsteren dervislerin giittilkleri tek amag,
Tanri’nin adalet ve glizelligini tim insanlara ulastirmaktir. Bugra, ayn eserin bir bagka

yerinde Kayr Boyu’nun Tanri gorevlisi oldugunu, bu sebeple Tanri buyrugundan



cikmadigin belirtir.*¢ Derviglerin giitttiii ama¢ da Kay1 Boyu’nun bu amacin
aynisidir. Bugra, Dervislerin, hayatin her alamina ntifuz ettikleri gibi insanlarin
ruhlarnin da biitiin noktalarina niifuz ettiklerini belirtir. Diinyalik adina higbirgey
beklemeyen dervigleri Bugra, yukaridaki pasaja ilave olarak “Hak yolunda ve dogru
bildikleri yolda fisebilillah ¢alisan, soylarina yararli olmayr ama¢ edinen ki@iler’37

olarak nitelendirir.

Dervislerin yukanda deindigimiz Ozellikleri tarihi bir realite oldugu gibi

‘Osmanli’min kurulusunu igleyen diger birgok romanda da bu konuyu gortiriiz.”

Dervigler, tasidiklar1 bu Ozellikler dolayisiyla halkta biytik bir saygi
uyandirmaktadirlar. Ertugrul Gazi bir dervisi yanina ¢agirinca Dervis, “Dervis’in, Bey
ayagina gitmeyecegini, Bey’in dervisin ayagina gelecegini” ifade etmistir. Bunun

tizerine Ertugrul Gazi, Dervig’in yanina gitmistir.”®

Bugra, dervigleri hem ferdi yOnleriyle hem de toplumsal yo6nleriyle ele alip
islemek ve bu iki alanda da meziyetlerini ortaya koymak suretiyle onlarin toplum
biinyesinde ifa ettikleri yapici tesire dikkatleri ¢ceker. Bugra’ya gore i¢ ile dig arasinda

bitytik bir biitiinliik saglayan bu dervigler, Osmanli’nun “gizli kurucular1”dur.

Burada daha ziyade, “dervis” olarak nitelendirilen kisiler tizerinde durduk. Ancak

- meseleye. baska bir yonden baktigimizda Seyh Edebali’yi de bu dervislerin
cimlesinden saymamiz miimkiin olacaktir. Ancak bir yonde ayrilirlar. Bugra’nin
“dervig” diye' nitelendirdikleri daha cok gbcebe yasayan, yurdu yuvasi olmayan
kisilerdir. Ancak Seyh Edebali, yerlesik bir insandir. Bu farkliliga ragmen Edebali

% Osmancik, 75
37 a.ge.e., 110
* Omek olarak bkz.: Tahir, Kemal, Devlet Ana, {stanbul., 1997 ve Sepet¢ioglu, M. Necati, Cat1, Istanbul, 1995

38 Osmancik, 35



yerlesik bir insandir. Bu farkliliga ragmen Edebali ile dervislerin genel hatlarla ayniyet

arz ettiklerini sdyleyebiliriz.
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SONUC

Her kitap, yazann diinyasim yiiklenip sahil konumunda olan okuyucuya
ulastzraz;: istikbale yollanmis mektuptur. Stiphesiz her sahilin dalgay: farkli karsilayis:
gibi, her okur da kitabi farkls karsﬂayacaktlr{’/Bir yonilyle ne kadar okur, o kadar kitap

algilamasi... ™

Biraz da deneme havasinda olan bu kisa girigi yazmamizin sebebi su: Burada
kaydedecegimiz sonuglar da, buraya kadar belirttigimiz fikirlerimiz de, sadece bir
bakigin mahsuliidiir ve tiim bakislan samil olmak gibi bir iddiadan uzaktir. Yani biz,

Bugra'nin binlerce okurunda akis bulan yansimalarindan birini, biraz da kendi rengimizi

katarak, kaydettik.

Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki Bugra’mn eserleri toptan okundugu ve biitiineiil
bir bakigla bakildigi zaman goriilmektedir ki, Bugra’da hep akan bir nehir vardir.
Eserleri adeta bu nehrin etrafinda yetisen farkh turdeki agaglar gibidir. Farkli ama
beslendikleri kaynaklar1  bir, kokleri bir. Bugra’daki bu nehir, sosyal meseleler
kargisinda aldig1 tavirdirdaki yapidir. Hayati boyunca toplumun hemen her kesimiyle
iliski igerisinde olan, kdyden kente insan manzaralar1 {izerinde gézlemler yapan Bugra,
her seyden Once, tiim yargilarin ve degerlendirmelerin bir ‘bakis” meselesi oldugu
inancindadir. Bunu eserlerinde rahatlikla gorebilmekteyiz. Bu bakisin 1s18inda gelisen
tavirsa; ‘biitiin sosyal meselelere kendi realiteleri i¢erisinden bakmak’ seklinde tezahiir
etmektedir. Bugra, bazi hazir kaliplardan hareketle degil de, sosyal bir meselenin en
kiiciik ayrintisimi dahi g6z 6niinde bulundurmak suretiyle elde edilen dgelerle bir ¢ergeve
olusturmak ve hadiseyi o cergeveye oturtmak amacim glitmektedir. Bu yOntiyle her

hadise Bugra i¢in, biitlin sartlar: ve imkanlariyla basli bagina bir alem gibidir.
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Bugra, kemiklegmis degerlendirmeler izerinden eser inga etme pesinde degildir.
O, eserlerinde toplumu, hazir kaliplarin diginda adeta yeniden insa eder. Bu hareket
dogrultusunda, toplumdaki bazi kesimlerle ters diigse de, dislincelerini ortaya
koymaktan ¢ekinmez. Ornegin, Tirkiye’de resmi tarih tezinin diginda fazlaca kalem
oynatil(a)mazken Bugra kalem oynatmis, {istelik eserini, devlet televizyonu tarafindan
sinemaya uyarlatacak kadar ustalikla inga etmistir. Bu genel yaklasimdan sonra, birkag

madde halinde ¢alismamiz neticesinde edindigimiz intibalari kaydedebiliriz:

Tank Bugra, Osmani’'min kurulusundan baglaylp giinimiize degin Tirk
toplumunun (daha ¢ok Cumhuriyet’in ilk 50 y1l1) sosyal tarihini kurgusal olarak yeniden
ele alma gayretindedir. Ancak, bu uzun tarihte, duragan donemler Bugra’yr pek fazla
ilgilendirmez. O, daha ¢ok Tirk medeniyetinin kirilma noktalar: lizerinde kalemini
oynatir: Osmanli’min kurulugu, Milli Miicadele, ¢ok partili hayata ge¢is hareketleri,
1960°11-1970°1i yilarin ideolojik ortamui. Biitiin bunlar, Tiirk toplumunun yasadigt 6nemli
‘donemeglerdir.” Bir romanina da ad olan ‘dSneme¢’, Bugra’min en ¢ok {izerinde
durdugu yapidir. Dénemegte olan toplum, onun eserlerinin merkezini olugturmugtur.
Yukanda belirttigimiz konulara bakildiginda, hepsinin bir doneme¢ yapisi arz ettigi

goriilecektir. Bu ydniiyle donemegteki yazardir Bugra.

Tirk romaminda baslica konulardan olan medeniyet degistirme maceramiz,
Bugra’min da ilgisini gekmigtir. Ancak bir Peyami Safa veya Tanpinar gibi degil. O,
daha ziyade siyasi ve sosyal meseleler tizerinde durmustur. Bu konuyu isleyen bir ¢ok
yazar, toplumun dramim fertte tecesstim ettirirken Bugra, daha ziyade ferdin dramim
toplumda tecessiim ettirir. Ancak sunu da belirtmeliyiz ki ferdin dramu da toplumun
dramini igermektedir. Rahmi’nin siyasete girip girmeme noktasinda yasadigt dram,

hakikatte tiim toplumun yagadig1 dramdir.
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Bugra’'nin eserlerinde ele aldigr konular genel anlamda iki bolimde mitalaa
etmemiz miimkundiir: Birinci olarak, siyasi yoni agir basan ve ist yapiy: esas alan
konular sayabiliriz. Bu siuf, devlet, siyaset, millet, ideoloji, tertr, gibi bagliklardan
olusmaktadii:. Ikincisi de, daha ziyade ferdi yonlerin agir bastig: ve yukaridaki kapsamin
tersi olarak, alt tabakanin etkilerini tagiyan konu gurubudur. Bu béliime, aile, genglik,
nesil farki, toplumsal degisim gibi konular1 dahil edebiliriz. Burada, bu tasnifin ylizde
yiiz mutlaklik tagimadiint belirtmemiz gerekir. Ancak genel bir tasnif adina bdyle bir
yapinin miimkiin oldugu varsayilabilir. Bu tasnif ¢ergevesinde konulara baktigimizda;
mesela, {st katmandaki ideolojinin, gen¢ligi etkiledigini veya devlet ve siyaset
meselelerinin aile gibi alt katman unsurlarini/guruplarini etki altinda biraktigini goriiriiz.
Bu hususlar, toplumsal kurumlarin veya konularin birbiri igine girmis olmasiyla ilgili
diistiniilebilir. Bugra, sdz konusu sosyolojik gergegin bilincinde olmakla beraber,
toplumsal kurumlar arasinda ciddi gekilde etkilenmenin oldugunu varsayar. Mesela,
devletin politikaya mahkum olusu, Bugra’ya gore, gengligi de egitimi de ve diger bir ok

toplumsal kurumu da problem merkezi haline getirmistir.

Yukarida belirttigimiz gibi, Bugra, Tirk toplumunun son yiiz yil igerisinde

yagsadig1 ‘d6nemec’leri eserlerine tagimgtir.

Tiirk toplumunu irdelemeye Milli Miicadele yillarindan baglayan Bugra, bu
dénemle ilgili, kﬁgﬁk ama &nemli ayrintilarla o dénemin tarihine farkli agidan bakmak
ve o tarihi yeniden yorumlamak gayretindedir. Bugra, bu dénem toplumunun yagadif:
hadiseleri ve durumlari bir destan konusu olarak gériir. ‘Kiigitk ama énemli ayrnintilar’in
bilinmesiyle, bu destarun hakkinin verilecegi inancindadir. Yazar’in Milli Miicadele
doénemi igin en ¢ok korktugu durum, savas sonras: topluma hakim olacak zihniyettir.
Zira Bugra’ya gore toplumu ayakta tutan en Onemli hassa, ‘birik’tir. Ve Oyle
gérinmektedir ki Milli Miicadele sonrastnda bu birlik, saglikli olarak ylirliyemeyecektir,
Nitekim Cumbhuriyet’ten 1980°li yillara kadar ki donemleri ele aldifi romanlarinda,
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kaybedilen bu ‘birligin’ neticelerini ortaya koymaya calisir. Bugra, séz konusu

donemde iki hususu problem olarak g&rmiigtiir: Birincisi siyaset, ikincisi Tirk aydini.

Siyaset, Bugra’ya gore Tiirkiye’de hep, bir ¢ikar tezgahi olmustur. Kaba hatlarla
‘bolindiiglinde ortaya ¢ikan manzaranin unsurlari olan ‘sag ve sol’dan herhangi biri bu
durumdan 4zdde degildir. Devlet de, siyaseti, bir ¢ikar tezgahi olarak goren zihniyetin
elinde hantallagmis ve ‘azgin ihtiraslarin kurbant’ olmustur. Tek partili dSnemden ¢ok
partili hayata gecis cabalarina kadar ki zamanda siyaset, Parti’nin elinde devlet
imkanlarini kullanmak i¢in bir vasita olmaktan Steye gegememistir. Diger toplumlarda
siyasetin giizel neticeler vermesine mukabil, bizde aksi istikamette neticeler vermesini
Bugra, gerek seckinler katinda, gerekse halk katinda siyasetin, gerektirdigi zihinsel alt
yapinin olusmamasina baglar. Siyaset i¢in gerekli alt yapinin olmamasi, Serbest Firka vé
Demokrat Parti gibi Tiirkiye i¢in ‘sans’ sayilabilecek iki 6nemli hadisenin atil kalmasina
sebep olmustur. Bugra, zihinlerin-bakiglarin netlesmedigi veya vukufiyet kazanmadigi
boyle bir ortamda, bazi degerlerin de sémiiriildiigli inancindadir. Atatiirk’ten laiklige,
dine uzanan genis yelpazede bir¢ok deger, zihni planda kendilerine uygun yer
bulamadiklarindan dolay:;, maksatlarninin aksi istikamette ‘kullamlmig’lardir. Bu
belirsizlik ortami igerisinde aydin, ¢ok Onemli roller iistlenebilecekken, boyle bir yola
girmemis, vazife suurundan yoksun ve idraksizce, sadece kendini kapsayan bir diinya
gOriisil tesis etmistir. Ardindan da bu diinya goriisiine halky vydurmaya ¢alismistir. Bu
da aydin ile halk arasinda bir kopukluga sebep olmustur. Oysaki halk ve aydinin
kaynasmis olmasi gerekmektedir.

Olusan bitiin bu sartlar,1960-1970°li yillarda, ‘genglik olaylari’yla meyvesini
vermis ve ‘Tiirk toplumuna ‘en sosyal draminl’ yasatmig, biitlin bir gengligi igin
‘Gengligm Eyvah’ demek zorunda birakmustir. Bugra’ya gore Tiirk toplumunu yok olusa
stiriikleyen bu durumdan kurtulmak i¢in Osmanli’nin kurulug yillarinda temeli atilan

‘ruhun’ yeniden tesis edilmesi gerekmektedir. Bu ruh, milli ve manevi degerlerle
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beslenmis, kendine yiice idealler se¢mis ‘arif bir rubtur’. Bu ruhun hayat karsisindaki
tavnim, cikarlari degil, vazife suuru tayin etmektedir. ‘Donemec’ten saglikli bir
glizergaha girmek igin gerek toplum, gerekse fert bazinda bu ruh tesis edilmeli, siyaset
ve devlet dé bu ruh etrafinda kedini bi¢imlendirmelidir. Dikkat edilirse Bugra’nin
Osmanli donemindeki yonetim bi¢imini degil, Osmanlt’y1, ‘Osmanli’ yapan ruhu esas

aldig1 ve topluma 6nerdigi goriilecektir.
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