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2002 VE 2012 YILLARINDA TURKIYE'DE MEYDANA GELEN INTIHAR VAKASI
NEDENLERININ MEKANSAL ANALIZIi

Mehmet BEKTAS

En kisa tanimiyla bir insanin kendi yasamina son vermesi olarak tanimlanabilecek olan “intihar”,
sosyal bilimler icerisinde yer alan 6zellikle psikoloji ve sosyoloji gibi cesitli bilimler tarafindan
incelenen 6nemli arastirma konularindandir. intihar vakalari, bu bilim dallari tarafindan kendi ilgi
alanlar1 ve aragtirma prensipleri bakimindan incelenmektedir. Ancak, intihar vakalari {izerinde
cografya biliminin de kendi aragtirma prensipleri bakimindan yapmasi gereken galigmalar mevcuttur.
Dolayistyla intiharlarin cografya biliminin yaklagimi ile incelenmesi gerektigi i¢in bu caligma

gerceklestirilmistir.

Calismada intihar vakalarinin mekansal analizi, Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) yardimiyla
yapilmistir. Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK) alman intihar verileri, niifus verileri ile
kargilagtirtlmis ve ArcMap (ArcGIS 10.2) programi yardimu ile analiz edilmistir. Analiz yontemleri
olarak; merkez obje, ortalama merkez, standart sapma elipsi, sicak nokta analizi ve kernel yogunluk
analizi yontemleri kullanilmigtir. Elde edilen bulgular haritalar esliginde detayli sekilde agiklanmis ve

sonuglar iki ayr1 baslik altinda 6zetlenerek ¢alisma sonuglandirilmistir.

Caligsma sonucunda, Tiirkiye’de intihar vakalarinin, 2002 yilinda 2.301 kisi iken 2012 yilinda 924 kisi
artarak 3.225 kisiye ulastigi tespit edilmistir. Merkez obje ve ortalama merkez yontemlerine gore
sonuglar genel olarak; I¢ Anadolu Bolgesi'nde yogunlasirken, standart sapma elipsi yontemine gére
elipsler; haritanin i¢ bolgelerini kapsayarak ve dogu-bati yonlii (uzantili) olarak uzanmistir. Sicak
nokta analizi ve kernel yogunluk analizi yontemlerine gore ise; yogunlasmalarin tiim bolgelerde

bulundugu ve harita tizerinde dengesiz dagilim gdsterdigi tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: intihar Nedenleri, Cografi Bilgi Sistemleri (CBS), Mekansal Analiz, Merkez
Obje, Ortalama Merkez, Standart Sapma Elipsi, Sicak Nokta Analizi, Kernel Yogunluk Analizi
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ABSTRACT

SPATIAL ANALYSIS OF THE RESONS OF SUICIDES OCCURRED IN 2002 AND 2012 IN

TURKEY

Mehmet BEKTAS

Suicides, which is defined as one’s giving end to his or her life, in short, is one of the important
research issues studied by various sciences located within the social sciences, especially psychology
and sociology. Suicide cases are investigated by these sciences in terms of their interests and research
principles. However, geography should study some aspects of suicides in terms of its research
principles. The issue should be examined briefly by geography with its approach and principles,

which were mentioned above. Therefore, this study was conducted.

In the study, the spatial analysis of the suicide cases has been implemented by the help of geographic
information systems (GIS). The data was taken from TUIK (Turkish Statistical Corporation), was
compared with population data and was analyzed by using ArcMap (ArcGIS 10.2) software. As
analysis methods; central object, mean center, standard deviation ellipse, hot spot analysis and kernel
density analysis were used. The findings were described in detail in the accompanying maps and the

results were summarized under two separate headings.

As a result of the study, it has been identified that the number of suicides in Turkey has increased
from 2,301 in 2002 to 3,225 in 2012 with an increase of 924 persons. According to the analysis of
central feature and mean center methods, in general; the suicides were clustered around Central
Anatolia. The ellipses created based on the standard deviation ellipse method included the inner
regions of Turkey and extended in east-west direction (extension). According to the hot spot analysis

and kernel density analysis methods; it was observed that the

Key words: Suicide Reasons, Geographic Information Systems (GIS), Spatial Analysis, Central
Feature, Mean Center, Standart Deviation Ellipse, Hot Spot Analysis, Kernel Density Analysis.
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BOLUM 1 : GIRIS

Bilimin her gegen gilin daha da ilerlemesi farkli ve yeni arastirma yontemlerinin
ortaya c¢ikmasini saglamaktadir. Her aragtirma sahasinin veya konusunun kendine
Ozgl yontem ve teknikleri bulunmaktadir. Fakat giinlimiiz teknolojisi ve buna bagh
olarak gelisen icat hiz1 ve islevselligi farkli calisma konu ve alanlarini birlestirebilme
imkani olusturmaktadir. Son yillarda sosyal bilimler alaninin teknik alanlardaki
calisma sonuglarini yorumlamasi, ayni sekilde teknik alanlarinin da sosyal bilimler
alanlardaki ¢iktilar1 farkli yontemlerle Olciip tartmasi iki alan arasindaki sicak iliski
ve gerekliligi ortaya koymustur. Bunun en etkili 6rneklerinden bir tanesi de Cografi
Bilgi Sistemleri'nin (CBS) bir¢ok farkli alanda kullaniliyor olmasidir. CBS’nin
yogun bi¢imde kullanildigir alanlardan birisi de beseri cografyanin g¢alisma alani
icerisinde yer alan niifus arastirmalaridir. Bu ¢alismada CBS’nin niifus
arastirmalarinda kullanimina, intihar vakasi nedenlerinin mekansal analizi yapilarak

bir 6rnek sunulmustur.

Mekansal analiz; elde edilen veya depolanan veri iizerinde, konuma gore sorgulama,
tespit ve yorumlamalar yapabilme daha sonra mevcut verileri kullanarak farkli/yeni
veri katmanlari iretme islemine denir. Grafik ve tanimsal bilgilerin belirli bir
koordinat sistemi uzayinda modellenmesi ve model sonuglarinin irdelenip
yorumlanmasi islemlerinin tiimii mekénsal analiz olarak adlandirilir. Yine cografik
ozellik gosteren alanlarin yapilarinin degerlendirilmesi, konumsal olaylarin ¢evreye
etkilerinin tahmin edilmesi ve bu olaylarin yorumlanip anlasilir hale doniistiiriilmesi

gibi uygulamalarin tiimii mekansal analiz kapsamina girer.

Mekansal veri ise; mevcut farkli 6lceklerdeki haritalar, uydu goriintiileri, hava
fotograflari, yersel dlgmeler ile elde edilen koordinat bilgileri ve ag1 mesafe degerleri
olarak tanimlanabilir. Veri 6zellik tipleri temel olarak nokta, ¢izgi ve alan olmak
lizere ii¢ gruba ayrilir. Nokta; tepe noktalari, elektrik direkleri, kuyu vb. sekli ve
sinirlart ¢ok kiigiik olan birimlerin tanimlanmasinda kullanilir. Cizgi; birbirini takip

eden ve alan olarak gosterilemeyen yol, nehir, elektrik hatti vb. birimler igin



kullanilir. Alan ise; ayni Ozellige sahip yerlesim sinirlari, goller vb. alanlarin

gosteriminde kullanilir.

CBS’de Kullanilan Mekdnsal Analiz Teknikleri
CBS’de; birlestirme analizleri, yakinlik analizleri, sinir igslemleri ve en yakin komsu

analizi teknikleri uygulanmaktadir.

1. Birlestirme analizleri

Mekansal analiz islemlerinde ayni koordinat sistemi igersinde farkli cografik
Ozelliklere sahip harita katmanlarinin st {ste cakistirilarak biitlinlestirilmesi
mekansal birlestirme analizi olarak adlandirilir. Bu analizleri; nokta detaylarinin alan
detaylariyla birlestirilmesi, ¢izgi detaylarinin alan detaylariyla birlestirilmesi ve alan

detaylarinin alan detaylariyla birlestirilmesi seklinde siralanabilir.

2. Yakinlik analizleri

Yakinlik analizi, herhangi bir cografi detayin ¢evresindeki diger cografik detaylara
olan uzakliklarinin irdelenmesini esas alan bir mekansal analizdir. Tampon analizi
olarak da adlandirilan islemde, referans olarak kabul edilen bir cografik detayin
etrafinda istenen uzaklikta poligon 6zelligi tasiyan bir tampon bolge olusturulur ve
bu bolgeye rastlayan diger cografik detaylar istege bagli olarak sorgulanir. Bu
analizler; nokta tabanl yakinlik analizi, ¢izgi tabanli yakinlik analizi ve alan tabanli

yakinlik analizi olarak {i¢ gruba ayrilir.

3. Swr islemleri

Sinir islemleri, segilecek bir cografi bolge igerisindeki konumsal bilgilerin
degisiklige ugratilip, komsu bilgileriyle olan biitiinlesik yapilarin1 aynen korumak
icin yapilan mekansal analizdir. Bu islemler; ayirma, silme, giincellestirme,

kenarlastirma-birlestirme ve Sinir kaldirma seklindedir.

4. En yakin komsu analizi
En yakin komsu analizi, gozlemlerin en yakin komsulariyla olan ortalama
uzakliklarimi karsilastirir. En yakin komsu istatistigi ya da R-Olgegi en yakin

komsular arasindaki beklenen ortalama uzakliklarla, en yakin komsular arasindaki
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gdzlenen uzakliklar birbirine bdliinmesiyle elde edilir (R=d/E(d;)). R 6lgiisi,
0’dan (tamamiyla kiimelenmis) 1’e kadar (rastgele) ve en yiiksek 2.149 (tamamiyla
daginik) degerlerini alir (Cressie, 1993).

Mekdinsal Analizde Kullamilan Istatistiksel Yontemler

Mekansal analizde kullanilan istatistiksel yontemler, global ve yerel istatistik olmak

tizere ikiye ayrilir.

1. Global istatistik
Calisilan alanda goriilen egilimlerin tanimlanmasinda kullanilir. Beklenmeyen
dagilimlarin ortaya ¢ikarilmasiyla ilgilenir. Global istatistikte ki-kare istatistigi, joint

count istatistigi, mekansal otokorelasyon, mekansal ki-kare yontemleri kullanilir.

2. Yerel istatistik

Calisilan alandaki bolgesel kiimelenmenin tanimlanmasinda kullanilir. Yerel
istatistikte kullanilan yontemler; Yerel ki-kare, Getis Gi* Istatistigi, Yerel Rogerson
R seklinde siralanmaktadir (Kati, 2009).

Mekansal analiz i¢in kullanilan yontemler baska bir sekilde genel anlamda ¢ikarim
analizleri; nitelige gore cikarim (extraction by attribute), sekle gore c¢ikarim
(extraction by shape), tanimlanan konuma goére ¢ikarim (extraction by specified
location), noktaya gore ¢ikarim (extraction by points), degerlerin noktaya ¢ikarimi
(extraction values to points), Cakistirma Analizleri, Yogunluk Analizleri; basit
yogunluk analizi (noktasal basit yogunluk analizi, ¢izgisel basit yogunluk analizi,
kernel yogunluk analizi, noktasal kernel yogunluk analizi, ¢izgisel kernel yogunluk
analizi), Mesafe Analizleri; oklid mesafesi (euclidean distance), agirlikli mesafe
analizi (weighted distance), koridor (corridor), tampon (buffer), Yiizey Analizleri;
egim (slope), baki (aspect), kontur/es egri (contour), kabartma (hill-shade),
goriintirliik  (viewshed), hacim (kazi/dolgu) (volume), Yeniden Siniflandirma
Analizleri; tekil degerler (reclassify individual values), deger araliklari (reclassify

range of values), boliimler (slices/intervals) dir (Cabuk (ed) vd. 2011).



Mekansal analiz i¢in kullanilan istatistiksel yontemlerden bazilari ise; average
nearest neighbor, high/low clustering (getis-ord general g), incremental spatial
autocorrelation, spatial autocorrelation (morans 1), cluster and outlier analysis
(anselin local morans 1), hot spot analysis (getis-ord gi*), central feature, directional
distribution (standard deviational ellipse), mean center, median center, standard

distance olarak siralanabilir.

Yukarida deginilen 6zet bilgiler, CBS'de kullanilan teknik ve yontemlerdir. Mevcut
calismada da bunlardan bazilar1 hem mekansal analiz hem de mekansal istatistik
teknik ve yontemleri olarak kullanilmistir. Bunlar; merkez obje (central feature),
ortalama merkez (mean center), standart sapma elipsi (standart deviational ellipse),
sicak nokta analizi (hot spot analysis-getis-ord gi*) ve kernel yogunluk analizi
(kernel density) yontemleridir. Bu yontemler hakkindaki tanim ve agiklamalar

materyal ve metodoloji boliimiinde yer almaktadir.

1.1. PROBLEM

Tiirkiye'de 2002 ve 2012 yillarinda meydana gelen intihar vakalarinin mekénsal
analiz gozlemiyle on yillik siirecteki ivmesinin nasil bir de§isim gdsterdiginin
bilinmemesi, gelecekteki intihar vakalar1 hesaplamalarini eksik birakmaktadir.
Dolayisiyla harita (mekansal analiz) teknigiyle hem {ilke bazinda olan intihar
gosterimlerinin il bazina kadar indirgenerek daha da yerellestirmek hem de CBS ile
bu verilerin iglevsel - kullanilabilir hale getirilme amaci s6z konusudur. Daha 6nce
yapilmayan, il ve bolge gibi daha dar kapsamli ¢aligma sahalar1 i¢in yapilacak
intihar vb. mekéansal analiz galismalarina 151k tutarak zaman ve giivenirlilikte
kolaylik saglayacaktir.

Diger taraftan, Tiirkiye Istatistik Kurumu'nda (TUIK) mevcut olan sayisal intihar
verilerinin haritaya dontstiiriilerek gorsellikle daha etkili ve ilgi cekici hale
getirilmemesi (burada konu ile ilgili ¢calisma yapan arastirmacilara daha fazla pay
diismektedir) toplumda intihar vakalar ile ilgili bilgi eksikligini dogurmaktadir.
Katmanlagtirilarak (harita) daha da somut hale getirilen veriler tizerinde hizl1 strateji

gelistirip algilanabilirligi yiliksek planlar insa etmek daha kolay hale gelmektedir.



1.2. CALISMANIN AMACI

Yeryliziinde meydana gelen bircok olayin cografya ile iliskisiz oldugunu savunmak
imkansizdir. Cografya, yiizyillardir 6zellikle insan1 merkeze alarak ¢ok sayida konu
veya olay lizerinde c¢ok ¢esitli arastirmalar yaparak bunlarin sonuglarini ilgililerin
istifadesine sunmaktadir. Cografyanin iizerinde ¢aligtigi konulardan birisi de niifus

arastirmalaridir.

Niifus aragtirmalar igerisinde yer alan konulardan birisi de dogum ve 6liim tizerinde
yapilan ¢aligmalardir. Beseri cografya icerisinde yer alan bu ¢alismalarda dogum ve
Olim miktarlari, oranlari ve bunlarin mekansal dagilimi ele alinarak g¢esitli
cikarimlarda bulunulmaktadir. Oliim konusunda yapilan caligmalar igerisinde ele

alinabilecek konulardan birisi de bir 6liim nedeni olan intiharlardir.

Intihar, 6liimiin en ac1 ve bir o kadar da gizemli olup ardindan soru isaretleri birakan
seklidir. Intihar vakalarinin giin gectik¢e artmasi ve intihara maruz kalanlar arasinda
geng niifusun da bu artisla dogru orantili olmasi, bu konuyu daha da 6nemli hale
getirmektedir. Intihar vakalarmin bircok sebebi bulunmaktadir. Bu sebepler; sosyal,

ailevi, sagliksal, ekonomik, teknolojik ve psikolojik gibi siralanabilir.

Bu ¢aligmada, Tiirkiye'de 2002 ve 2012 yillarinda meydana gelen intihar vakalarinin;
aile gecimsizligi, gecim zorlugu, hastalik, hissi iligski ve istedigi ile evlenememe,
ogrenim basarisizlig1 ve ticari basarisizlik nedenlerine gore mekansal dagiliminin
iller bazinda analizi yapilacaktir. Bu analizler, CBS'de aktif olarak kullanilan ArcGIS
programinin ArcMap arayiiziinde mevcut olan; merkez obje (central feature),
ortalama merkez (mean center), standart sapma elipsi-yonsel dagilim (standard
deviational ellipse), sicak nokta (hot spot-getis-ord gi*) analizi ve kernel yogunluk
(¢ekirdek kestirimli yogunluk) analizi yontemleri kulanilarak gerceklestirilecektir.
Bu sekilde intihar konusunda toplumu daha da bilinglendirmek, gerekli mercilerin bu
konudaki c¢aligmalarinin arttirillmasina katki saglamak ve bir “Tiirkiye Mekansal

Intihar Haritas1”n1 ortaya ¢ikarma amagclanmistir.



1.3. ARASTIRMA SORULARI

Calismada asagidaki sorulara cevaplar aranmistir:

Tirkiye'de 2002 ve 2012 yillarina ait;

1.

Aile gecimsizligine bagli olarak yasanan intihar vakalarinin mekansal
dagilimi1 nasildir?

Gecim zorluguna bagl olarak yasanan intihar vakalarinin mekansal dagilimi
nasildir?

Hastaliga bagli olarak yasanan intihar vakalarinin mekansal dagilimi nasildir?
Hissi iligki ve istedigi ile evlenememeye bagli olarak yasanan intihar
vakalarmin mekansal dagilimi nasildir?

Ogrenim basarisizligina bagl olarak yasanan intihar vakalarinin mekansal
dagilimi1 nasildir?

Ticari basarisizlia bagli olarak yasanan intihar vakalarinin mekansal
dagilimi1 nasildir?

Diger nedenlere bagl olarak yasanan intihar vakalarinin mekansal dagilimi
nasildir?

Nedeni bilinmeyen intiharlara bagli olarak yasanan intihar vakalarinin

mekansal dagilim1 nasildir?



1.4. CALISMA ALANI VE SINIRLILIKLAR

Calisma, Tiirkiye'nin 81 ilinin intihar ve niifus verilerini kapsamaktadir (Sekil 1.1).
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Sekil 1.1: Calisma Alani

Calismada kullamlan niifus ve intihar verileri, Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan
(TUIK) elde edilmistir. Ancak, 2002 yilinin niifus verilerinin elde edilmesi icin 2000

yili niifus verileri izerinden bir hesaplama yoluna gidilmistir (Tablo 1.1).

Tablo 1.1: Yillara Gére Niifus ve Intihar Sayilar1 (2002-2012)

Veriler 2002 Yih 2012 Yih
Toplam Niifus 68.587.494* 75.627.384
Toplam Intihar 2.301** 3.225

* 2000 y1l1 niifus verisine, ilgili yillara ait artig oranina gore bulunan niifus miktari
eklenerek bulunmustur. Tahmini degerleri ifade etmektedir.

** “Bilinmeyen intiharlar” dahil degildir.
Kaynak: TUIK, 2014.



BOLUM 2 : LITERATUR TARAMASI

2.1. INTIHAR’IN (OZ KIYIM) TANIMI VE NEDENLERI

Diinyada her giin bir¢ok insanin ¢esitli sekillerde kendi hayatina son vermesi, intihar
kelimesinin defalarca kullanilmasina ve gilincel kalmasina sebep olmaktadir.
Kelimenin kullanim sayis1 arttikca sozciik anlami da kullananlar tarafindan farkl
sekillerde anlamlandirilip ifade edilmektedir. Arapca gogiis, gogse vurma,
bogazindan asilma, deveyi bogazlama, girtlagi bigakla kesme anlamlarina gelen
“nahr” kokiinden tiiretilen “intihar” dilimize boyle yerlesmistir (Eskin, 2003: 3).
Tanzimat doneminde, bati dillerinden yapilan cevirileri karsilayabilmek igin,
Arapga’dan alinan ve “kendi kendini 6ldiirme” anlamina gelen “intihar” kelimesi
kullanilmistir  (Yilmaz, 2003: 8). Toplumlarin kendi dillerinde telaffuzlar

digerlerinden farkli olabilmistir.

Intihar latincede “insanin kendini 6ldiirmesi” anlamma gelen “sui” yani “ben” ve
“cedere” yani oldiirmek kiymak anlamina gelen iki kelimenin birlesmesinin sonucu
“suicedere” den Ingilizce’ye “suicide” seklinde ge¢mistir (Eskin, 2003:12). Intihar
vakalarinin aragtirilmasiyla ortaya ¢ikan 6liim nedenleri, kelimenin s6zciik anlaminin
kapsamini da genisletmistir. Bu baglamda Tiirk Dil Kurumu'na (2009) gore intihar:
Bir kimsenin toplumsal ve ruhsal nedenlerin etkisiyle kendi yasamina son vermesi ve
yasamini tehlikeye diisiirecek asir1 davranis ya da eylemde bulunmasidir. Kisaca, bir
insanin kendi arzu/iradesiyle canina kast etmesi ve hayatin1 sonlandirmasi anlamim

tagimaktadir.

Adi yilizyillar sonra konulsa da insanin kendini oldiirmesi (intihar) varolusuyla
beraber cesitli 6ldiirme sekilleriyle gliniimiize kadar gelmistir. Diinyanin yapay ve
dogal (teknolojik, bilimsel, kiiltiirel, iklimsel, zamansal v.b.) olarak her agidan
degismesi insanin da yasam seklinin degismesine sebep olmaktadir. Dolayisiyla
insanin hal ve hareketleri (davranig bi¢imi) de farklilasmaktadir. Farkli yasayis

sekillerinin ortaya ¢ikis1 gibi farkli 6liim ve intihar sekilleri de tiiremistir. Mevcut



calismanin da konusunu olusturan intihar vakasi sebepleri genel olarak su sekilde
siralanabilir (TUIK, 2014):
1. Aile ge¢imsizligi
Gegim zorlugu
. Hastalik

2
3
4. Hissi iligki ve istedigi ile evlenememe
5. Ogrenim basarisizlig

6

Ticari basarisizlik

Ayrica yukaridaki genel sebepler disinda, diger sebeplerden dolayr gerceklesen
intiharlar ve nedeni bilinemeyen/tespit edilemeyen intiharlar da mevcuttur. Gegtan'a
(1995) gore intihar olgusunun meydana gelmesinde genellikle ii¢ etmen rol
oynamaktadir:

1. Intihar kavramma kars1 toplumun grup olarak gelistirmis oldugu tutum.

2. Kisinin kendi disindan gelen zorlamalar.

3. Bu etmenlerin bireyin karakteri ve kisiligiyle etkilesimidir.

Coleman da (1972) kisiyi bu denli etki altina alan zorlamalar1 ii¢ grupta
toplamaktadir.
Bunlar, kisinin:

1. lliskilerinde ortaya ¢ikan bunalimlar,

2. Yenilgiye ugrayarak kendi géziinde degersizlesmesi,

3. Yasaminin anlamin1 ve umudunu yitirmesidir.

Ozellikle iigiincii etmene intihar olaylarinin ¢ogunda rastlamir. Insanlar icinde
bulunduklar gii¢ kosullarin giin gelip sona erecegini ve bir¢ok seyin diizelecegini
umut edebildikleri siirece yasamlarimi slirdiirmek icin ¢aba gosterirler (Gegtan,

1995).

Psikolojinin énemli temsilcilerinden ve psikanalitik kuraminin sahibi olan Sigmund
Freud'a gore intihar depresyonla ilgilidir ve depresyonun sonunda ortaya ¢ikan en
agir durumdur. Sigmund Freud ve Karl Abraham tarafindan gelistirilen klasik
psikanalitik teoriye gore, depresyonda hayalde ya da gergekte bir sevgi nesnesinin
kayb1 s6z konusudur ve buna bagli olarak kisinin benliginde bir yoksullagsma, bosluk

ve terk edilmislik duygulariyla birlikte, 6zdegerde (self-esteem) belirgin azalma veya



yok olma vardir. Bu gorlise gore depresyon, kaybedilen nesneye karsi duyulan
diismanca duygularin, agresif diirtiilerin kiginin kendisine donmesidir (Alper, 2002).
Freud’a gore depresif kisilerin ilk cocukluk dénemlerinde, 6zellikle Odipus
karmasasinin ¢ozlimii 6ncesinde 6nemli narsistik yaralanmalar yagamis olmalar1 ve
yagsamin sonraki devrelerinde benzer yaralanmalarin meydana gelmesinden
kaynaklanir. Bunlar ugradiklar1 hayal kirikliklarindan dolay1, yasamlar1 boyunca dis
narsistik destekler pesinde kosar, diger insanlara kars1 yakinlik, sevgi ve regresif
bagimlilik duygular1 tasirlar. Bu narsistik destek arayislar1 yliziinden iist benligin
gelismesini de bozarak affetmeyen, cezalandirici kati bir {ist benlik gelistirirler

(Alper, 2002).

Intihar konusunda &nemli kuram ve amaglar1 olan, sosyolojinin kurucularindan
sayilan sosyolog Emile Durkheim ise; intihar olayini agiklamak iizere, once o
zamana degin bu konuda o6ne stiriilmiis belli basl goriisleri irdelemekle ise basliyor.
Bunlarin gecersizligini ve/ya da yetersizligini birer birer kanitladiktan sonra kendi
onerisini gelistiriyor. Irdelemesini yaptig1 goriisler, intihar1 akil hastaligi, irk, kalitim,
iklim ve hava sicakligl, yansilama (taklit) etkenleriyle aciklamak isteyen goriislerdir.
Durkheim bu etkenlerin intiharin nedeni olamayacagi tek tek kanitladiktan sonra,
“Geriye bir tek etken kaliyor: Toplum etkeni” diye ifade etmektedir. Durkheim her
toplumun kendine 6zgii olan ve biiyilk toplumsal doniisimler ya da olagandisi
durumlar olmadik¢a duragan kalan bir “toplumsal intihar orani” bulundugunu
belirtiyor. “Bu da intiharin bir toplumsal olgu oldugunu kanitlar” diyor. Baska bir
deyisle, toplumsal intihar oranin belirleyen sey, intihar olayiyla birlikte goriilen kimi
toplumsal etkenlerdir ve intiharin nasil olustugunu anlamamizi saglayacak olan da bu
etkendir, goriigiindedir. Bu toplumsal etkenleri olusturan insel baglilik (mensubiyet),
evlilik, aile yasami, siyasal ve ulusal baglar 6geleri ile intihar olaylar1 arasindaki
baglar1 inceleyen Durkheim, {i¢ ayr1 intihar tiirii ayirt ediyor. a) Bencil Intihar:
Bireyin toplumsal g¢evresiyle biitiinlesmemesi sonucu olan intihar olayidir. “Bireyi
kendi basinin caresine bakmak durumunda birakan etkenler ne kadar cogalirsa,
intihar olaylar1 da o 6lgiide artar.” b) Elcil Intihar: Bireyin kendi basma birakildig
ortamlarin bencil intihar1 6zendirici olmasina karsin, asirt toplumsal biitiinlesmisligin
de elcil intihart kolaylastirdigint belirten Durkheim, bu ikinci durumda birey

yasaminin adetler, gelenekler ve aligkanliklarla kati bir bi¢cimde diizenlenmis



olduguna, toplulugun (ister dinsel, isterse siyasal nitelikteki toplulugun) buyruklar
gerektirdiginde, bireylerin diisiinmeden kendilerini 6ldiirdiiklerine isaret etmektedir.
¢) Kuralsizhk  Intihari:  “Bencil intihar  bireyin  toplumla  yeterince
biitiinlesememesinden, elcil intihar da asir1 biitiinlestirilmesinden ileri gelirken,
ticlincli bir intihar tiirii olarak kuralsizlik intihar1 da birey davramislarinda uyulacak
olciilerin bulunmamasindan ileri gelmektedir” diyerek agiklamaktadir (Durkheim,
[Cev. Ozankaya, 2011] 1897).

2.2. INTIHAR VAKALARININ iNCELENMESI ILE ILGILI CALISMALAR

Intihar sorunu, diinyamin dort bir kosesinde ¢oziilmeyi bekleyen toplumsal bir
hastaliktir. Her toplumun kendine has kiiltiir, din ve yasam tarzina sahip olmasi
dolayisiyla toplumlarda gerceklesen intihar vakalarinin farkli sebepleri de
olabilmektedir. Bundan hareketle her iilkenin ya da toplulugun intihar vakalar1
tizerine yaptig1 caligmalarin veya arastirmalarin konu ve sebepleri ayni olabildigi gibi
farklilik da gosterebilmektedir. Farkli nedenler olsa da sorunun ortak, sonucun da
ayni olmasi, bir¢cok arastirmacinin ayni ¢aligma catisi altinda birlesmesine sebebiyet

vermistir.

Bilim, st {iste konulan ya da birbirine baglanan bilgi basamaklarinin meydana
getirdigi bilgiler yumagina denir. Bilgiler birbirini besleyerek ilerler ve bu vesile ile
de baska bir bilgi elde edilmis olunur. Dolayisiyla asagida ayri bashiklar altinda
diinyada ve Tiirkiye'de intihar ile ilgili yapilan bazi calismalara yer verilip

literatiirden haberdar edilmistir.

2.2.1. Diinya’da Intihar ile ilgili Yapilan Cahsmalar

Diinya Saglik Orgiiti [DSO / WHO] (2014) verilerine gore diinyada her yil bir
milyon (1.000.000) kisi intihar ederek hayatina son vermektedir. Bu deger kaba
hesaplama ile her 40 saniyede bir kisinin intihar ederek 6lmesi demektir. Yine WHO
verilerine gore intihar, gelismis iilkelerde en 6nde gelen 6liim nedenlerinden biridir
ve Olim nedenleri arasinda, kalp hastaliklari, kanser, serebrovaskiiler hastaliklar,
kazalar, diabet, pndmoni ve sirozdan sonra, 8. sirada yer almaktadir (Demirel, Ozsoy

ve Esel, 2003).



Patton vd.'nin (2009) yaptiklar1 “Geng insanlarin kiiresel 6liim oranlar1: Niifus saglik
verileri lizerine sistematik bir analiz” adli ¢alismada; 2004 yili kiiresel hastalik
calisma raporundaki HIV/AIDS, savas ve dogal afet 6liim verileri ve 2006 Diinya
Saglik Raporu wverileri tiim nedenlerle kullanilmistir. Kullanilan verilerin
nedenlerinin modellenmesi i¢in; drnek kayit verileri, sozel otopsi ve hastalik gozetim
verileri kayit altina alinmistir. Daha sonra bu 6liim verileri diinya ¢apinda 10-14 yas,
15-19 yas ve 20-24 yas seklinde DSO/WHO standartlariyla; bolge, gelir durumu ve
nedene gore smiflandirilmistir. Sonug olarak 2004 yili 6limlerinin 2.6 milyonu 10-
24 yas araligindaki insanlarda meydana geldigi tespit edilmistir. Bu 6liimlerin 2.56
milyonu (%97), diistik gelirli ve orta gelirli iilkelerde ve neredeyse tigte ikisi (1.67
milyon) Alt-Sahra Afrika ve Giineydogu Asya'da meydana gelmistir. Geng yetigkin
(20-24 yas) ve erken ergenlerde (10-14 yas) belirgin 6liim artiglar1 kaydedilmistir,
ancak nedenleri bolge ve cinsiyete gore degismektedir. Olen kadmlarm %15
HIV/AIDS ve tiiberkiilozdan 6lmistiir. Bu hastaliklarin 6liimdeki pay1 %11'dir. En
bliyiilk neden olan trafik kazalari erkeklerin %]14'nli, kadmnlarin da %5'ini
kapsamaktadir. Diger Onemli nedenler, siddet (erkek Oliimlerinin %]12'si) ve

intihardir (tim 6liimlerin %6's1).

Bearman ve Moody'nin 2004 yilinda yayimlanan “Intihar ve Amerikan ergenlerde
arkadasliklar” adli ¢aligmalarinda, dostlugun/ arkadasligin intihar ile olan iliskisi ve
kiz ve erkek ergenler iizerinde ki etkisi incelenmistir. Metot olarak; 13465 ergen
tizerinde saglik anketi yapilmistir. Aralarindaki dostluk ve intihar diisiincesi oSl¢tiliip
kontrol edilmistir. Sonug¢ olarak intihar eden arkadasi/arkadaslar1 olan kiz ve erkek
ergenlerin de intihar etme veya intihara girisme ihtimalleri artmaktadir. Dostluk

iligkileri kisilerin intihara girisiminde biiyiik rol oynadigi ortaya ¢ikmuistir.

Picardi, Lega ve Tarolla'’nin 2013 yilinda yayimlanan “Cilt bozukluklarindaki intihar
riski” adli ¢alismalarinda dermatoloji hastalarindaki intihar diisiincesi ve intihar riski
arastirilmistir. Bu calisma ile dermatolojik hastaliklar hakkinda giincel bilgi sunmak
ve meydana gelebilecek intihar olaylarina karsin erken miidahalede bulunma
amaclanmistir. Calisma sonucunda dermatolojik hastaliklar, hastalarin kendilerine
zarar vermede ve intihar1 diistinmelerinde etkin rol oynadig: ortaya ¢ikmistir. Ayrica

hastalara zihinsel destek hizmeti verilmesi gerektigi sonucuna varilmistir.



Hughes'in (2008) yaptig1 “Sigara ve intihar: Kisa bir bakis” adl1 ¢calismasinda intihar-
sigara ve sigara birakma epidemiyojisi lizerinde durulmustur. Farkli ¢aligsmalardan
intihar, sigara ve ilaglarla ilgili anahtar kelimelerle (duman, tiitiin, sigara, nikotin,
varenicline, rimonabant, bupropion ve 6zkiyim) arama yapilarak konuyla ilgili 180
Ozet ve 120 caligma lizerinde inceleme yapilarak bilgi elde edilmistir. Calisma
sonucunda: a) Intihar ile sigara gii¢lii bir iliski icerisindedir ve intiharin
sebeplerinden bir tanesi sayilmaktadir. b) Sigarayr birakma siiresince intiharlar
yasanabilir fakat bu durum kesinligi teyit etmez. c) Sigarayr birakma ilaglar

(bupropion, rimonabanti ve varenicline) intihar ile iligkili oldugu ortaya ¢ikmustir.

Oliime sebep olan énemli etkenlerden biri de siiphesiz teknolojinin seviyesiz ya da
yanls kullanimidir. Internet gibi bir teknoloji aracinin da insandaki etkisi
(bagimlilik) yadsinamaz.

Sueki'nin (2004-2009) yaptign “Intihar ile ilgili terimlerin 6liim oranina etkisi:
Japonya'nin 2004-2009 yillar1 arasindaki verileri” adli ¢aligmasinda internet hacmi
kullanilarak aranan intihar ile ilgili kelimeler 6 yi1l boyunca takip edilerek tespit
edilmistir. Aramalar Google Insights for Search (GIS) arama motoruyla yapilmistir.
GIS, bu bilgileri elde edebilmeye miisait olarak tiretilmistir. GIS ayni1 zamanda
grafiksel arama hacmi verilerini goriintiileyebilir ve igindeki doniisiim ile belirli bir
zaman araligin1 ve bolgeyi hacim ve dlgek olarak da gdsterebilmektedir. Ocak 2004
ile Aralik 2009 yilar1 arasinda aranan Jisatsu (intihar), utsu (depresyon) ve Jisatsu
houhou (intihar metodu) terim hacimleri aylik olarak toplanmistir. Sonug¢ olarak
Internetin intihar {izerindeki etkisi (6zellikle depresyon) pozitif (etkili) oldugu tespit
edilmistir. Ayrica internet bilgisi kullanilarak hidrojen siilfiir gaziyla intiharlarin

gerceklestirildigi bilgisine de ulagilmistir (Sekil 2.1).
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Sekil 2.1: Google Insights for Search (G.1.S) (Kaynak: Sueki, 2004-2009)

Lunsky (2004) psikolojik danisma merkezinden yardim alan bireylerle, intihara
iliskin duygusal siirecleri tanimlama amaciyla yaptig1 calismasinda yalnizlik duygusu
yiiksek bireylerin duygusal yonden daha giigsiiz olduklarini ve yalnizlik yasantisinin

intihar siirecinde 6nemli bir risk faktorii oldugunu bulmustur (Akt: Elevli, 2012).

Koskinen vdnin 2002 yilinda yayimlanan “Is-meslek intihar ettirir mi?” adl

caligmalarinda; intihar oranlari ve intihar yOntemlerinin mevsimsel hava
degisiklikleri ve istthdam kosullariyla ilgili olabilirligi {izerinde durulmustur.
Finlandiya'nin Oulu sehrinde 1988-1999 yillar1 arasinda intihar edenlerin 6liim
dosyalar1 (n51359) analiz edilmistir. Calismaya dahil edilen bu deneklerin yas
ortalamalar1 ve intihar yontemleri, mevsimlere ve mesleklere gore incelenmistir.
Cikan sonuglarda; kapali yerlerde, insaatta calisanlar ve cifteilik gibi isleri yapan
iscilerin digerlerine gore daha fazla siddet metotlu intihara maruz kaldiklar
goriilmiistiir. Intihar eden bu iscilerin digerlerinden daha yaslh olduklari goriilmiistiir.
Isci intiharlarmin en yiiksek oldugu mevsim ilkbahar oldugu tespit edilmistir. Isci
gruplarindan orman is¢ilerinin en az kis mevsiminde intihar ettigi, kapali alan

iscilerinin ise en fazla yaz mevsiminde intihar ettikleri ortaya ¢ikmustir.

Silver, Field, Sanders ve Diego (2000) ergenlerle yaptiklar1 ¢aligmalarinda yogun

Otke duygusuna sahip ergenlerde yalnizlik duygusunun daha fazla oldugunu ve yine



bu ofkeli ve yalniz ergenlerin madde kullanimi gibi daha fazla kendine zarar verici

davraniglarda bulunduklarini bulmuslardir (Akt: Elevli, 2012).

Andrés ve Hempstead'n 2011 yilinda yayimmlanan “Silah kontrolii ve intihar:
Devletin atesli silah diizenlemelerinin etkisi, Amerika Birlesik Devletleri/1995-
2004” adli ¢alismalarinda; atesli silah diizenlemesinin intihar eden erkek cinsine olan
etkisi ile ilgili elestirel bir degerlendirme yapilmistir. 1995-2004 yillar1 arasindaki
veriler devlet diizeyine uygun ikili regresyon modeli seklinde kullanilmistir. Model,
cesitli silah diizenlemeleri ile erkekler arasindaki iliskiyi tanimlamistir. Calisma
sonucunda ise ampirik analiz, devletin atesli silahlarla ilgili olan diizenlemeleri
erkeklerin intihari iizerinde caydirici bir etkiye sahip oldugu ve lisans ve izin sartlari
gibi kontroller, silah ile intihar eden erkek oranmnin azalmasinda etkili oldugu tespit

edilmistir.

Knox vd. nin 2003 yilinda yayimlanan “ABD Hava Kuvvetleri'nde intihar ve intihari
onleme programi sonrasindaki intihar riski ve olumsuz sonuglar1 : Tabur ¢alismas1”
adli caligmalarinda intihar1 6nleme programimin ABD Hava Kuvvetleri personelleri
tizerindeki etkisi incelenmistir. Calisma; 5 260 292 (% 84 erkek) kisi tizerinde ve iKi
grup (a-Miidahale oncesi b-Miidahale sonrasi) seklinde yapilmustir. Inceleme
(calisma) sonucunda programin etkin oldugu ve intihar olaylari azalttig
gorilmistiir. Hatta A % 30 olarak riskin azaldigi gézlenmistir. Diger sonuglar i¢in

ise, risk % 18-54 arasinda degismektedir sonucu gikmuistir.

Hirsch'in 2006 yilinda yayimlanan “Kirsal intihar {izerine bir literatiir incelemesi:
Risk ve koruma faktorleri, sikligi ve 6nlemi” adli ¢alismasinda kirsal topluluklar
tizerine durulmustur. Kentsel ve kirsal intiharlar arasindaki farkhiliklar (sosyo-
ekonomik, psikolojik ve kiiltiirel degiskenler) arastirilmistir ayn1 zamanda bunlarla
ilgili miidahale stratejileri de arastirllmigtir. Calismadan ¢ikan bulgularin karigik
olmasma ragmen arastirma ve epidemiyolojik veriler; intiharin kirsal alanlardaki
orani kentsel alanlara gore daha yiiksek ve sik oldugu goriilmiistiir. Ayrica cografi,
psikolojik ve sosyo-kiiltiirel gibi durumlar kirsal yerlerdeki intihar tedavisine engel
oluyor olabilir ve kirsal alanlardaki intiharlara miidahale edebilmek icin bu alanlar

daha iyi anlamak gerektigi sonucu tespit edilmistir.
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Singh ve Siahpush'in 2002 yilinda yayimlanan “ABD'deki intihar 6liimlerini arttiran
kirsal-kentsel meyiller, 1970-1997” adli ¢alismalarinda kirsal ve kentsel intihar
oliimleri zaman, cinsiyet ve yas Olgiitleriyle incelenmistir. Metot olarak; 1970-1997
yillar1 arasindaki ilge bazli intihar verileri on kategori seklinde yapilandirilmistir.
Daha sonra bu verilerin, ¢oklu regresyon ve poisson regresyon modelleri ile
zamansal analizleri yapilarak intiharlarin kir-kent farkliliklart tahmin edilmistir.
Calisma sonucunda, her déonemde erkek intihar 6liimlerinde kirsal-kentsel gegislerin
oldugu gorilmiistir ve zaman igerisinde erkek intiharlarindaki kirsal-kentsel
farklilagsmalarin stirekli olarak arttig1 tespit edilmistir. Kirsalda intihar eden erkelerin
orani tereddiitsiiz kentteki akranlarina gore daha fazladir. Kadinlarda gozlenen kir-
kent farkliliklar1 ise zamanla azalmistir. 1995-1997 yillar1 arasinda kirsal alanlarda
intihar eden geng ve ¢alisma ¢agindaki kadinlarin oran1 %85, kentsel alanlardakilerin

ise %22 oldugu ortaya ¢ikmuistir.

2001-2003 yillar1 arasinda yapilan “Hong Kong'daki intiharlar ve cografi degisim
tizerine epidemiyolojik ¢aligma: Cografi Bilgi Sistemleri Uygulamali” adh
calismada; belirtilen siire igerisinde SAR' dan 6lenler 18 bdlgede CBS kullanilarak
degerlendirilmistir. Calisma sonucunda, 2001-2003 déneminde 3.403 kisinin intihar
ederek hayatma son verdigi bulgusu elde edilmistir. Olenlerden 3.208 (% 96.4)
kisinin adresi CBS yardimiyla bolgesel olarak belirlenmistir. Hong Kong'daki
ortalama  intthar oran1 ise; 100.000'de 16,17 olarak  belirlenmistir

(http://csrp.hku.hk/web/eng/pageHandler.asp?id=589).

Cheung, Spittal, Pirkis ve Yip'in 2012 yilinda yaptiklar1 “Avustralya‘’da intihar
Olimlerinin mekansal analizi: Biiyiliksehir ve kirsal bolgeler arasi intihar riskinin
farkliliklarinin incelenmesi” adli calismada, 2000 yilindan beri Ulusal Adli Tip Bilgi
Sistemi'nde (NCIS) bulunan intihar veriler kullanilmistir. Alinan veriler bolgelere ve
niifusa gore simiflandirilip haritalanmaya uygun istatistiki olarak hazirlanarak

islenmistir. Sonug olarak agagidaki haritalar elde edilmistir (Sekil 2.2 ve 2.3).
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Sekil 2.2: Erkeklerde Diizeltilmis ve Standartlastirilmis Oliim Oran1 Haritasi
(Kaynak: Cheung vd., 2012)
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Sekil 2.3: Kadinlarda Diizeltilmis ve Standartlastirilmis Oliim Oran1 Haritas1

(Kaynak: Cheung vd., 2012)
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Henderson, Mellin ve Patel'in (2005) yaptiklar1 “Intiharin; yas, cinsiyet ve ydntem
ile istatistiksel analizi” adli ¢alisma Londra'da (Camden ve Islington Bolgesi) 115
intihar vakasi iizerinde yapilmistir. intihar vakalari; yas, cinsiyet ve intihar yéntemi
acisindan iliskilendirilerek incelenmistir. 1999 ve 2003 yillar1 arasinda Londra'da
meydana gelen bu intihar vakalar1 Pancras Coroner Mahkemesi tarafindan analiz
edilmistir. Calismada metot olarak; CBS'de de kullanilan means, medians, modes,
standard deviations yoOntemleri aktif olarak kullanilmistir ve elde edilen sonuglar
Ingiltere Icisleri Bakanlig1 tarafindan 1998 yilinda yaptirilan Ingiltere ve Galler'deki
intithar caligmasi ile karsilagtirllmistir. Cikan sonuglar, kadin ve erkek cinsleri
arasinda biiyiik bir intihar orani uyumsuzlugu oldugunu gdstermistir. Intihar
vakalarinin kadinlara nazaran erkek niifus arasinda daha yaygin oldugu tespit
edilmistir. Bu oran yaklasik 4'e 1 seklinde olmustur (Sekil 2.4). Intihar sekli olarak
erkeklerde en fazla tercih edilen yontem; asarak bogma, kadinlarda ise zehir yutma
yontemleri oldugu ortaya cikmistir. intihar yas araligimin ise erkeklerde 15-44,
kadinlarda da yine 15-44 oldugu tespit edilmistir.

Female b Female
330& 220/0

OFemale
BMale

O Female
E Male

Male
67%

Male
78%

Sekil 2.4: a) Cinsiyete gore intiharlar (Camden ve Islington Bolgesi 1999-2003)
b) Cinsiyete gore intiharlar (Camden ve Islington Bolgesi, 1998)

(Kaynak: Ingiltere Igisleri Bakanligi, 1998)

Chang vd.'nin 2002-2009 yilar1 arasinda yaptiklar1 “Pestisit'in (zehir-tarim/bdcek
ilac1) Tayvan'daki intiharlar izerindeki etkisinin bolgesel dagilimi: Mekansal analiz”
adl ¢alismada 358 ilgeden alinan (ortalama 15 yas ve tizeri 27.000 kisi ile) 2002-
2009 yillan1 arasindaki Oliim verileriyle haritalandirma ve modelleme yapilmistir.
Calisma sonucunda Pestisit, Tayvan'da en sik goriilen 3. intihar yontemi oldugu ve

bu oliimlerin tarima dayali Dogu ve Orta Tayvan bolgesi sehirlerinde diger sehirlere
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gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica pestisitlere olan kolay erisim ayn
zaman da pestisitlerin cografik dagilimini da etkilemektedir sonucu ¢ikmistir (Sekil
2.5).
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Figure 1 Maps® for (A) pesticide, (B) non-pesticide and (C) overall suicide® across Taiwan's 358 districts, 2002-2009. *5moothed
standardized mortality ratios (SMRs) were mapped here. "Including certified suicide, undetermined death, and acddent from pesticide polsoning
and suffocation.

Sekil 2.5: 1) A) Pestisit (ilag-zehir) olan B) Pestisit olmayan C) Genel intihar
2) Tayvan'in 358 ilgesi (2002-2009)
1) Diizgiinlestirilmis / standartlagtirilmig 6liim oranlarinin (SMRs) eslestirilmesi

2) Pestisit zehirlenmesi, sertifikali intihar, belirlenemeyen 6liim, kaza ve bogulma

(Kaynak: Chang vd., 2002-2009)

Qi, Hu, Page ve Tong'un 2012 yilinda yayimlanan “Avustralya'da intiharin mekansal
kiimeleri” adli ¢alismalarinda, Avustralya'nin 1999-2003 yillar1 arasindaki ulusal
intihar ve niifus verileri 'yerel istatistiksel alan' (SLA) seviyesinde, Avustralya
Istatistik Biirosu'ndan elde edilmistir. Daha sonra standardize edilmis 6liim oranlari
(SMR) kullanilarak CBS teknikleriyle yiiksek risk kiimeleri elde edilmistir. Calisma
sonucunda ise ulusal ortalamaya gore erkek intihar orani; Avustralyanin
kuzeydogusu, dogu kiy1 pargalari, i¢ orta ve glineydogusunda diger yerlerden
nispeten daha yiiksek ¢ikmigtir. Buna bagh olarak, Mornington Shire'de 15-34 yas
aras1 erkeklerde, birincil yiiksek riskli kiimelenme goriilmiistiir. Bunu Bathurst-
Melville alanm1 ve kuzey kiyr bolgesi ikincil yiiksek riskli kiimelenme yerleri olarak
izlemistir. 35-54 yas aras1 erkekler icin iilkenin dogusunda ikincil tek kiime tespit
edilmistir. Kadm niifusta ise tek ve Onemli kiimelenme Melbourne yakinlarda

gorilmistir.
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2.2.2. Tiirkiye’de Intihar Tle flgili Yapilan Calismalar

Tiirkiye’de intihar istatistikleri 1962 yilindan beri TUIK tarafindan derlenmekte ve
1974 yilindan beri yayinlanmaktadir (Gozden, 2013). Yapilan bir¢ok g¢alismada
TUIK biinyesinde depolanan bu istatistiki veriler kullanilmistir ve kullanilmaktadir.
Yapilan kapsamli literatiir taramasi ile Tiirkiye'de intihar vakalariyla ilgili yapilan
caligmalarin biiylik bir kismi psikoloji ve tip alanlarinda ¢alisan arastirmacilar
tarafindan yapildig1 soylenebilir. Ayrica CBS ile yapilan veya CBS'nin kullanildig:
intihar ¢alismasi olarak sadece; Giilel'in 2003 yilinda yaptigi “Mekansal panel veri
modelleri ve Avrupa Ulkeleri'ndeki intihar oranlari iizerine uygulamasi” adl
calismasinda kismi (mekansal istatistik) CBS bilgisine rastlanmistir. Geng niifusun
intihar etme sayisinin genel olarak giin gectikge artmasi dolayisiyla geng niifus
lizerine yapilan yogunlasma ve ¢alismalar1 da arttirmistir. TUIK'den (2014) alinan

ilgili verilere agsagida (Tablo 2.1) yer verilmistir.

Tablo 2.1: 2002-2012 Yillar1 Arasindaki Geng Niifus intihar Sayis

Yas Arahg
Yil Toplam -15 15-24 25-34
2002 1348 73 746 529
2003 1576 80 922 o574
2004 1476 78 850 548
2005 1403 74 759 570
2006 1431 77 778 576
2007 1386 92 690 604
2008 1341 76 721 544
2009 1287 95 603 589
2010 1418 107 692 619
2011 1279 103 620 556
2012 1489 106 741 642
Genel Toplam 15434 961 8122 6351

Kaynak: TUIK, 2014

Elevli'nin 2012 yilinda yaymlanan “Ergenlerde intihar olasiliinin yordayicilari:
yalnizlik, 6fke ifade bigimleri, sugluluk ve utan¢ duygulari” adli ¢alismasinda

Ogrenci intiharlarina sebep olan unsurlar tizerinde durulmustur. Calisma, Mugla'nin
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Marmaris ilgesinde, 2010-2011 egitim 6gretim yilinda, lise bir, iki, liglincli sinif ve
ilkogretim sekizinci sinifta egitim 0gretim gdérmekte olan 13-18 yas arast 862 ergenle
yapilmistir. Calismaya katilan ergenlere kisisel bilgi formu, UCLA yalnizlik dlgegi,
intihar olasilig1 dlgegi, siirekli 6tke ve 6fke ifade tarzlar1 6lgegi, sugluluk ve utang
Olcegi uygulanmistir. Sonug¢ olarak; “Arastirmada ergenlerde intihar olasiliginin,
yalnizlik, ofke ifade bigimleri ve sugluluk duygusu degiskenleri tarafindan
yordanmasina iliskin yapilan regresyon analizi sonucunda, ergenlerde intihar
olasiliginin en O6nemli yordayicisinin sirayla yalnizlik, 6tke duygusunun disariya
yansitilmasi, Ofke duygusunun ice yansitilmasi ve sugluluk duygusu oldugu

bulunmustur” denilerek ¢ikarim ifade edilmistir.

Eskin (2001), “Ergenler arasinda yalmizlik duygusu, bas etme yontemleri ve
yalnizligin intihar diistincesi ve girisimi ile olan iligkisi”ni arastirdigi ¢alismasinda,
ergenler arasinda yalnizlik duygusunun olduk¢a yaygin oldugunu, yalnizlik
duygularinin hem intihar girisimi, hem de intihar diisiincesi ile iligkili oldugunu

tespit etmistir.

Eker (2006), 15-18 yas gurubu ergenlerle yaptig1 ¢alismasinda kendine zarar verme
davraniginda bulunan ergenlerin daha fazla yalniz olduklarini saptamistir (Akt:Elevli,
2012).

Yal¢in-Canyigit (2003), intihar girisimi olan ve olmayan kriz olgularini
karsilastirdiklar1 ¢alismasinda, intihar girisiminde bulunan gruptaki bireylerin
kendilerini daha fazla yalniz hisseden ve yalnizlia mahkum olduklar1 yoniinde bir

algiya sahip olduklarin1 bulmuslardir (Akt:Elevli, 2012).

Batigiin (2003), intihar olasihgmin yalmizlikla iliskisini arastirdigi ¢aligmasinda
yalmzlik duygusunun intihar olasiliginin en énemli yordayicilarindan biri oldugunu

bulmustur (Akt:Elevli, 2012).

Demirci-Ozgiiven ve arkadaslar1 (2003), intihar girisimi olan ve olmayan Kriz
vakalarin1 inceledikleri ¢alismalarinda, intihar gurubunun aile ve g¢evre tarafindan
daha az sosyal destek algiladiklar1 ve kendilerini daha fazla yalniz hissettiklerini

bulmuglardir (Akt:Elevli, 2012).
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Dogan (2001), anne-baba tutumlart ile ergenlerde saldirgan davraniglar arasindaki
iligskiyi inceledigi calismasinda, ailede duygusal olarak ihmal edilen, aile tiyeleri ile
saglikli iliski kuramayan, tutarsiz bir disiplin anlayisina maruz kalan ergenlerde

saldirgan davranislarda artis oldugunu bulmustur (Akt:Elevli, 2012).

Gozden'in (2013) “Ergenlerdeki intihar davranisinin dirtiisellik, 6fke ifadesi ve aile
Ozellikleri agisindan degerlendirilmesi” adli ¢alismas1 Bakirkdy Prof. Dr. Mazhar
Osman Ruh Saglig1 ve Sinir Hastaliklar1 Egitim ve Arastirma Hastanesi’ne son bir
hafta icinde intihar girisiminde bulunmus ve devam eden intihar diislinceleri
nedeniyle yatis1 yapilan; daha once intihar girisiminde bulunmamis, ayaktan tedaviye
basvuran ve saglikli goniilliilerden olusan 16-21 yas aras1 105 ergen ile yapilmistir.
Calismaya katilanlar sosyo-demografik ve Kklinik veri formu, Beck Depresyon
Olgegi, Beck Anksiyete Olgegi, Aile Degerlendirme Olgegi, Barratt Diirtiisellik
Olgegi-11, Siirekli Ofke ve Ofke ifade Tarz1 Olgegi, intihar Davranis1 Olgegi, intihar
Niyeti Olgegi ile degerlendirilmislerdir. Calismadan; “Depresyon, anksiyete,
diirtiisellik, ofkeyi bastirma, sagliksiz aile ortami, okulu birakma intihar i¢in risk
faktorleri olarak belirlenmistir. Ayakta tedaviye bagvuran heniiz intihar girisiminde
bulunmamis ergenler de bu faktorler agisindan girisimde bulunanlarla benzer

Ozellikler tasimaktadir” sonucu ¢ikmaistir.

Deveci, Aydemir ve Mizrak 2002-2005 yillari arasinda “Intihar girisiminde
bulunanlarda sosyodemografik 6zellikler, stres etmenleri ve ruhsal bozukluklar” adli
calismalarim gerceklestirmistir. Veriler, Celal Bayar Universite Hastanesi'nden
intihar girisiminde bulunan 114 bireyden -intihar girisimi 6zelikleri formu- ile elde
edilmistir. Caligmada elde edilen bulgulardan; intihar girisimi major depresif
bozukluklu hastalarda dikkatli bir sekilde degerlendirilmesi gerektiginin ve onceden
intthar girisiminin olmasi intihar girisimi agisindan énemli bir yordayict oldugunun

sonucuna varilmistir.

Asiloglu, Uzunhasanoglu, Baysal ve Akbas tarafindan yapilan “Intihar girisiminde
bulunan c¢ocuk ve ergenlerde sosyodemografik ve pskiyatrik o6zelliklerin
degerlendirilmesi” adli ¢alismada, intihar davranist nedeniyle c¢ocuk acil
poliklinigine bagvuran 347 hastanin arsiv kayitlart incelenerek, demografik-

sosyokiiltiirel ve psikiyatrik ozellikleri, intihar girisimi nedeni olan etkenler ve
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girisim sonuglar1 degerlendirilmistir. Calisma bitiminde; Ergen ve cocuk intihar
girisimlerinde ailenin de birlikte degerlendirilerek aile egitiminin temel alinmasi,
saglik calisanlarinin, smif 6gretmenlerinin ve okullarda gorev yapan psikolojik
danigsmanlarin ¢ocukluk depresyonu konusunda bilgilendirilerek, depresyonun yeterli
bir bicimde tanmip tedavi edilebilmesi, intihar girisimlerini azaltacak en etkili

yontem oldugu sonucuna ulasilmistir (Kriz Dergisi 17 (2): 1-11).

Oktik, Top, Sezer ve Bozver'in 2002-2003 yillar1 arasinda yaptiklar1 “Mugla ili
intihar ve intihar girisimlerinin sosyolojik olarak incelenmesi” adli ¢alismada, Mugla
yoresindeki intihar ve intihar girisimi olaylar1 incelenmistir. Calisma metodu olarak
Mugla ile ilgili bir veri bankasi olusturularak veriler bilgisayar ortaminda
degerlendirilmis ve sosyal anlamlarina gore intiharlar ve intihar girisimleri
kategorilestirilmistir. Ardindan, Mugla il¢e ve koylerinde derinlemesine miilakat
teknigiyle intihar girisiminde bulunan kisilerden ve intihar edenlerin yakinlarindan
olusan 84 kisilik 6rneklem grubuyla en az bir kez, 30 dakikadan az olmamak
kosuluyla, derinlemesine goriisme gerceklestirilmistir. Istatistiksel verilerin ve
yapilan goriismelerin sonucunda ise intihar ya da intihar girisimlerinin ¢ok yonli
oldugunun yani sira bolge dinamikleriyle iliskili oldugu da saptanmustir. Intihar ve
intihar girisimlerinde, turizm ve modernlesmenin de etkisiyle degismelerin hizli
yasandig1 Mugla bolgesinde, bireylerin uyum ve yabancilasma sorunuyla yiiz yiize

kaldiklar1 ve bunun da intiharlar tetikleyen bir 6zellik oldugu saptanmustir.

Koyuncu, Mirsal, Yavuz, Kalyoncu ve Beyazyiirek'in 2003 yilinda yayimlanan
“Eroin bagimlilarinda intihar diisiincesi, plan1 ve girisimi” adli ¢aligmalarinda; bes-
yedi giinliik detoksifikasyon siirecinden sonra ek tanisi olmayan yatarak tedavi géren
100 eroin bagimlis1 kesitsel olarak degerlendirilmis ve yas, cinsiyet ve egitim
durumu agisindan denklestirilmis 100 saglikli birey ile intihar diigiincesi, intihar plani
ve intihar girisimi agisindan karsilastirilmistir. Sosyodemografik veriler, ¢cocukluk
cag1 Orselenmeleri (fiziksel ve cinsel kotii kullanim), madde kullanimu ile ilgili klinik
ozellikler, intihar diislincesi, intihar plan1 ve intihar girisimi arastiricilar tarafindan
bilgi almaya yonelik bir form ile toplanmistir. Tanilar1 DSM-IV tani Olgiitlerine
konulmus ve tiim deneklere Beck Depresyon ve Beck Umutsuzluk Olgekleri
uygulanmistir. Elde edilen bulgularda, calismaya katilanlarda ek eksen I tanisi

olmadig1 i¢in c¢aligma grubunun intihar 6zelliklerinin ana nedeni eroin bagimlilig
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kabul edilmistir. Bu bulgular “ek eksen I tanisi olmayan eroin bagimlilarinda da
intihar  belirtilerinin ~ dikkatli degerlendirilmesi gerekliligini gostermektedir”

sonucuna varilmistir.

Sogiit vd. (2010) tarafindan yapilan “Tiirkiye’nin Glineydogu'sunda, Sanliurfa ve
cevresinde Ozkiyim girisimlerinin degerlendirilmesi” adli ¢alismada, 01 Haziran
2008-31 Mayis 2009 tarihleri arasinda acil servise 6zkiyim nedeniyle basvuran
olgular geriye donuk olarak arastirilmistir. Olgularin sosyodemografik 6zelliklerine,
O0zkiyim girisim yontemlerine ve nedenlerine ait bilgiler tibbi dosya kayitlarinin
incelenmesiyle elde edilmistir. Calismada Ozkiyim girisimlerinin bdlge icin
toplumsal bir sorun oldugu ve 20-28 yas grubu iiretken niifusta ve kadinlarda daha
stk goriildiigli saptanmistir. Buna karsin erkeklerde oliimle sonuglanan 6zkiyim

oranlarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Evren, Ustiinsoy, Can, Basoglu ve Cakmak 2003 yilinda “Alkol/madde
bagimliliklarinda 6zkiyim girisimi Oykiisiiniin klinik belirtilerle iligkisi” adh
calismayr yapmislardir. Calismaya, Nisan ve Haziran 2001 tarihleri arasinda
Bakirkdy Ruh Sagligi ve Sinir Hastaliklart Egitim ve Arastirma Hastanesi
AMATEM'de (Alkol ve Madde Arastirma ve Tedavi Merkezi) yatarak tedavi edilen
ve DSM-IV tani kriterlerine gore alkol bagimliligi tanis1 konmus 30 hasta ile alkol
dist madde bagimlhilik tanist konmus 32 hasta katilmistir. Olgulara yan
yapilandirilmis  sosyodemografik form, Dissosiyatif Yasantilar Olgegi (DYO),
Cocukluk Cagi Travmalart Olgegi (CCTO), Hamilton Depresyon Derecelendirme
Olgegi (HDDO), Hamilton Anksiyete Olgegi (HAO) ve Michigan Alkolizm Tarama
Testti (MATT) uygulanmistir. Calismanin O6rneklemini olusturan alkol/madde
bagimlilarinda 6zkiyim girisimi Oykiisiine yliksek oranda rastlanmistir. Caligmanin
sonuglari, bagimli popiilasyonda 6zkiyim girisimi &ykiisiiniin ayrintili olarak
degerlendirilmesi gerektigini ve bu olgulara tan1 ve tedavi acisindan farkhi

yaklasilmasi gerektigini gostermistir.

Saragoglu vd'nin 2014 yilinda yayimlanan “ilag alimi yoluyla &zkiyim girisimleri”
adli ¢calismalarinda; ileriye doniik olarak Ocak 2009-Ocak 2011 tarihleri arasinda acil
servise bagvuran 18 yas iistii, calismaya katilmayi kabul eden, bilingli olarak 6zkiyim

davraniginda bulunan hastalar ¢alismaya dahil edilmistir. Calismaya toplam 122
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hasta alinmigtir. Hastalarin biiyiik ¢ogunlugunun kadin (%68.9), 18-24 yas grubunda,
bekar, issiz, ilkogretim veya lise mezunu, 4-5 kisiden olusan kalabalik aile mensubu,
1000 TL altinda aylik gelire sahip ve ekonomik sikintisi olan bireylerden olustugu
belirlenmistir. Sonug olarak; “Bireyin yasadigi toplumsal, ekonomik, ailesel ve
psikiyatrik sorunlar sonucu basvurdugu bir yontem olan 6zkiyim davranisi, bireye
gore alternatif bir ¢oziim yolu veya kendini ifade etme bi¢imi oldugu ortaya
cikmistir. Ozkiyim davranmisinda bulunan bireylere verilecek maddi ve manevi
destekler ile bu kisilerin 6zkiyim riskinde azalma saglanabilir. Ozkiyim girisiminde
bulunan hastalarin sosyodemografik 6zelliklerinin bilinmesinin 6énemli oldugu ve bu

hastalar psikiyatri tarafindan mutlaka degerlendirilmeli” sonucuna varilmaistir.

Karacaoglu vd. tarafindan 2012 yilinda yapilan “Bir egitim ve arastirma hastanesi
acil servisine intihar girisimi nedeniyle bagvuran olgularin incelenmesi” adl1 ¢alisma,
Atatirk Etigim ve Arastirma Hastanesi Acil servisine 31.12.2009-01.01.2011
tarihleri arasinda intihar girisimi nedeniyle bagvuran 245 olgunun dosyalar
retrospektif olarak incelenmistir. Verilerin analizinde istatistiksel yontem olarak;
tanimlayict istatistikler, Pearson ki-kare testi kullanilmistir. Elde edilen veriler
ortalama (£) standart sapma, frekans dagilimi yiizde olarak sunulmustur. Istatistiksel
anlamlilik degeri p<0.05 olarak kabul edilmistir. Caligma bulgularinda, intihar
konusu i¢in; yerel yonetimler, sivil toplum orgiitleri ve saglik hizmeti sunucularinin
ortak hareket etmeleri ve ayrica psikiyatrik hastalariin da yakin takip altina

alinmalar gerektigi sonuglar elde edilmistir.

Ayrica Tirkiye'de CBS kullanilarak yapilan intihar ¢alismasina rastlanmamistir. Bu

durum ¢alismamizin yapilmasina ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir.

2.3. DUNYA'DA VE TURKIYE'DE CBS KULLANILARAK YAPILAN
DEMOGRAFIK ANALIZ CALISMALARI

2.3.1. Saglik ile ilgili Yapilan Bazi CBS Cahismalari

Colak ve Yomralioglu (2005) tarafindan yapilan “Cografi Bilgi Sistemleri ile
Istatistiksel Kanser Haritalarinin Uretilmesi: Trabzon Ornegi” adli calismada,

Trabzon ilindeki kanser vaka dagiliminin CBS ile incelenmesine yonelik bir
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veritabani tasarlanarak yerlesim birimlerindeki kanser vakalar ile farkli ozelliklere
sahip istatistik tabanli tematik haritalar iretilmistir. Daha sonra yerlesim birimlerinin
yer aldig1 harita altliklar1 lizerinde kanser vaka dagilimlar1 gosterilerek, kanser
vakalarmin cografi anlamda dagilimlarinin irdelenmesi olanagi sunulmustur. Sonug
olarak bu haritalar, mekansal olarak kanser yayginliginin gorsel anlamda sunumunu
saglamakla beraber, veritabani yardimiyla da jeo-istatistik arastirmalarin kolayca
yapilabilmesini saglamaktadir. Ayrica “ililkemizde kanser kayitlarmin diizenli ve
uygun standartlarda tutulmasi ile birlikte, kansere karsi onlem politikalarinin
gelistirilmesinde kullanilacak kanser haritalarinin CBS ile ¢cok daha etkin bir sekilde

tiretilebilmesi miimkiindiir” yorumu yapilmistir (Sekil 2.6).
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Sekil 2.6: Trabzon Ili Kanser Vakalar1 Dagilim Haritas1 (Kaynak: Colak, 2005)

S.Savag Durduran ve Yasemin Durduran’in 2009 yilinda yaptiklar1 “Cografi bilgi
sistemi yardimiyla kalp ve solunum yolu hastalarinin mekéansal dagiliminin
belirlenmesi: Konya 6rnegi” adli galismalarini gergeklestirmislerdir. Calismada;
Konya kent merkezinde CBS teknolojileri ve mekansal veriler yardimiyla mahalle
bazinda 2005— 2006-2007-2008 yillar1 Konya Numune Hastanesi'ne ait verilerden
yararlanarak karsilasilan kalp ve g6giis (solunum yolu) hastaliklarina iligkin; hastanin
yasadig1 bolgeye, yas grubuna, cinsiyetine, hastanin tanisina gore tematik risk

haritalar1 olusturulmus, gerekli tespit ve analizlerin yapilmasiyla da konumsal olarak
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sebepleri ortaya g¢ikarilmistir. Olusturulan haritalardan bir tanesi de asagida (Sekil
2.7) gosterilmistir.

KONYA'DAKI GOGUS HASTALARININ KONUMSAL DAGILIMI
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Sekil 2.7: Konya'daki Gogiis Hastalarina Ait Alansal Dagilim Haritas1
(Kaynak: Durduran, S. ve Durduran, Y., 2009)

Colak ve Nisanci (2011) tarafindan yapilan “CBS ile Trabzon il saglik haritalarinin
olusturulmasi” adli g¢alismada CBS’nin saglik alaninda kullanimi irdelenmistir.
Trabzon iline ait hastalik kayitlart CBS tekniklerinin kullanimi ile bir veritabaninda
biitiinlestirilmis ve yerlesim birimleri i¢in hastalik haritalar1 olusturulmustur.
Olusturulan hastalik haritalari, il i¢in saglik hizmetlerinin planlanmasi ve hastaliklara
yonelik politika gelistirme amacli c¢alismalarda yonlendirici olmustur. Caligsma,
ileride yapilacak c¢alismalar igin belirleyici rol iistlenmistir. Yapilan Ornek

caligmalardan bir tanesi asagida gosterilmistir (Sekil 2.8).
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TRABZON iLI HIPERTANSIYON VAKASI YAS GRUPLARI DAGILIM HARITASI
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Sekil 2.8: Trabzon ili Hipertansiyon Vakalar1 Yas Gruplar1 ve Cinsiyet Dagilim Haritalar1
(Kaynak: Colak ve Nisanci, 2011)

Jean-Frangois Viel vd. 'min 2008 yilinda yayimlanan “Belediye tarafindan yakilan
kat1 atik dioksin emisyonlarinin meme kanseri lizerindeki riski: CBS kullanilarak
yapilan niifus tabanli vaka-kontrol calismasi” adli calismalarinda 1996 ile 2002
yillart arasinda meme kanseri tanisi olan 434 olay ile 1999 yili niifusundan rastgele
secilen 2170 denek arasinda CBS yontemleri de kullanilarak karsilastirma

yapilmigtir. Sonugta ¢ikan degerler harita ile gosterilmistir (Sekil 2.9).

Municipal solid waste incinerator

Block boundaries
Dioxin concentrations

Very low

EEON
i

Sekil 2.9: Evsel Kat1 Atik Yakma Islemi ile Tlgili Model Bir Harita (Kuzeydogu

Besangon/Fransa) (Kaynak: Jean-Frangois Viel vd., 2008)
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2.3.2. Niifus le Tlgili Yapilan Baza CBS Cahsmalari

Ozgiir ve Aydin tarafindan 2011 yilinda yaymmlanan “Tiirkiye’de evlilik gdciiniin
mekansal veri analizi teknikleriyle degerlendirilmesi” adli ¢aligmada, Tirkiye’de
disariya kadin ve erkek evlilik gogiiniin 1995-2000 doénemi i¢in cografi paternleri,
farkli diizeylerde istatistik bolgelere gore analiz edilmistir. Agiklayict Mekansal Veri
Analizi (ESDA) yontemleri (Moran’s I ve LISA) kullanilarak illerin disariya erkek
ve kadinin gogiinde mekanin ne derece etkili oldugu arastirllmistir. Calisma
sonucunda iilkenin kuzey ve merkezi bolgelerinde disariya kadin evlilik gogii, bati
bolgelerinde ise disariya erkek evlilik go¢ii pozitif mekansal otokorelasyon
gosterdigi tespit edilmistir. Moran’s I ve LISA istatistikleri Tiirkiye’de evlilik nedeniyle
go¢ edenlerin %94 linii kadinin, %6’s1n1 erkegin olusturmasi, bu gog tiliriiniin biiyiik

oOlgiide cinsiyete 6zel oldugu ortaya ¢ikmustir (Sekil 2.10).

KARADENIZ
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Disariya Gocteki Yiizdesi, (Kadin)
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Sekil 2.10: Disartya Kadin Evlilik Goglintin Toplam Kadin G6giindeki Yiizdesi (1995-2000)

(Kaynak: Ozgiir ve Aydin, 2011)

Yakar'in 2011 yilinda yaymmlanan “Nifus dagiliminin mekénsal analizi:
Afyonkarahisar ili 6rnegi” adli ¢alismasinda; Gini, Hoover, Theil Endeksleri,
Yeniden Dagilim Endeksi, Lorenz Egrisi gibi matematiksel ve istatiksel analizlerin
yani sira CBS igerisinde yer alan mekansal istatiksel analiz yontemleri uygulanmistir.
Sonugta niifus dagilimindaki degisim, hem endeksler hem diger yontemlerle
Afyonkarahisar ili 6rneginde 6zellikle 1970 sonrasinda, kentlesme ve gog siireglerine

bagli olarak meydana gelen degisim kantitatif olarak belirlenmistir (Sekil 2.11).
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Sekil 2.11: a) Afyonkarahisar ilinde Niifus Agirlikli Standart Mesafe (sol)

b) Afyonkarahisar ilinde Niifus Agirlikl1 Standart Sapma Elipsi (sag)
(Kaynak: Yakar, 2011)

Iscan'nin (2014) yaptign “Marmara bolgesindeki 1965-2010 yillar1 arasindaki niifus
verisinin mekansal analizi” adli ¢alismada, Tiirkiye’nin en fazla niifusa sahip bolgesi
olan Marmara Bolgesi’nde CBS tabanli bir niifus arastirmasi yiiriitlilmistiir.
Calismada kullamilan niifus verileri TUIK'ten alinarak excel ve access programlari
yardimiyla diizenlenmis ve ArcGIS programinda kullanilabilecek bilgi haline
getirilmistir. Hazirlanan veriler daha sonra ArcMap'e aktarilarak program
calistirilmigtir. Calismada kullanilan yontemler; merkez obje, ortalama merkez,
standart sapma elipsi, sicak nokta (hot spot) analizi ve ¢ekirdek kestirimli yogunluk
(kernel density) analizidir. Bu yontemlerle gesitli mekansal haritalar elde edilmis ve
her biri ayr1 ayr1 olarak bulgulariyla agiklanmistir. Calisma sonucunda ise “Sicak
nokta, genel itibariyle kirmizi, turuncu renkli noktalarin Istanbul ilgeleri {izerinde
yogunlastigi goriilmektedir. Beyaz noktalar Catalca, Kandira, Mudanya, Gemlik ve
Orhanali, Keles, Tuzla, Inegol, Cayirova, Giirsu ilgelerinde goriilmektedir. Mavi ve
acik mavi noktalar diger il¢eler tizerinde dagilmaktadir.” gibi her yontemin tespiti

detayl bir sekilde ifade edilerek ¢alisma sonlandirilmistir.
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2.3.3. Cevre, Dogal Afet, Planlama ve Yerlesim ile ilgili Yapilan Baz1 CBS
Cahismalan

Alparslan vd.'nin  (2009) yaptiklar1 “Uzaktan algilama ve CBS teknolojileri ile
Tsunami incinebilirligin degerlendirilmesi” adli ¢alismada, uzaktan algilama ve CBS
teknolojilerinin  Tsunami incinebilirlik  degerlendirilmesinde  kullanilabilirligi
arastiritlmistir. Tsunami'den incinebilecek unsurlar olarak binalar, hayat ¢izgileri,
altyapilar ve cevresel unsurlar ele alinmis, uzaktan algilanan verilerden otomatik
isleme ve fotograf yorumlama teknikleri ile bilgi ¢ikartilmasina ve karsilasilan
sinirlamalara deginilmistir. Son olarak “Sehir veya kadastro planlari, istatistiksel
dokiimanlar ve olaylar, CBS tematik haritalar1, arazi kullanimi, sayisal arazi modeli
(SAM), sayisal yiikseklik modeli (SYM), saglik ve sanayi ile ilgili unsurlar,
haberlesme ve ulagim ile ilgili unsurlar ve arazi c¢alismasi” konulart ile ilgili
eksikliklerin giderilmesi, uygun c¢alisma yapilabilir hale getirilmesi gerektigi

sonucuna varilmistir.

Sensoy ve Yegingil (2008) tarafindan yapilan “Cukurova Universitesi ve cevresinin
cevre diizeni plan1” adli c¢alismada; projeksiyon olarak “Universal Transverse
Mercator (WGS84) Zone 36” secilmis ve elde edilen veriler Global Mapper ile
dontistiiriilmiistiir. Sayisallagtirmalar icin ise; ERDAS 8.4, Arcview 3.2 ve ArcGIS
8.0 programlar1 kullanilarak Cukurova Universitesi, kampiis smrlar1 icerisinde
tiniversitenin gelisim stratejilerine, dogal ve kiiltiirel yapisina uygun yeni gelisme
alanlar1 tanimlanmistir. Calisma sonucunda; Universite arazisi smiflandirilarak
korunmasi gereken ve kullanilabilir alanlar ii¢ boyutlu goriintiilerle tespit edilerek,

yerlesilebilir alanlar ortaya ¢ikarilmistir.

Tas (2011) tarafindan yapilan “Tarim alanlarinin planlamasi siirecinde swot analizi
kullanimina bir 6rnek: Sandikli Ilgesi” adli ¢alismada, SWOT analizi kullanilarak
Sandikl1 Ilgesi'ndeki tarim alanlarinin mevcut durumu tespit edilip ve yapilan
analizler yardimiyla uygun kullanim tarzlar1 onerilmistir. Tarim alanlarina yonelik
yapilan bu analizin, orman, otlak, yerlesim ve sanayi gibi diger alanlara da

uygulanmasi, mekanin biitiiniiyle planlanmasina yardime1 olmustur.

Tuna'nin 2009 yilinda yayimlanan “CBS'nin cografya egitiminde kullaniminda proje

gelistirme uygulamasi Ornegi: 3 boyutlu mahalle haritas1” adli g¢aligmasinda,

26



“CBS'nin cografya egitiminde onemli bir yer edindigi” ve “Ogrencilere 6zellikle
cografi sorgulama becerisinin kazandirilmasinda CBS'nin onemi ve etkililigi”
temalar1 iizerinde durulmustur. 3 boyutlu goriintiileme uygulamasi yapilan ¢alisma,
proje tabanli 6grenme prensipleri ¢ergevesinde gergeklestirilmis ve 6gretmenlerin
benzer uygulamalar gerceklestirmelerine yol gosterici olmasi hedeflenmistir.
Calisma yonteminde; Bilecik il merkezinde belirlenen mahalledeki biitiin binalarin
kat sayilar1 belirlenerek ArcMap 3D Analyst 8.1 ile isleme alinmis ve sonugta, 3
boyutlu (3D) mahalle haritas1 farkli agilarla elde edilmistir. Daha sonra bu harita
tizerinde yorumlama ve analizler yapilarak ulagilmasi amaglanan hedefler basari ile
gerceklestirilmistir.

Yine Tuna'nin 2009 yilinda yayimlanan “CBS'nin cografya egitiminde kullaniminda
proje gelistirme uygulamasi 6rnegi: Toplu tasima hatlar1 analizi” adl1 ¢aligmasinda,
CBS'nin, 6grenci-6gretmen-okul ekseninde topluma fayda ve yenilikler sunmasi
dolayistyla Cografya Dersi Ogretim Programi’nda da aktif olarak yer almasi ve
imkanlara bagli olarak Ogretmenlerin  CBS kullanmalar1 veya CBS’den
faydalanmalar1 gerektigi Onerisi lizerinde durulmustur. Calisma yontemi i¢in ise,
toplanan veriler diizenlenerek ArcGis programinda kullanilabilir bilgi haline
getirilmistir. Daha sonra bu uyumlu bilgiler ArcMap'e aktarilimis ve tampon
sihirbazi (buffer wizard) araci ¢alistirilarak islem gergeklestirilmistir. Bu yontem ile
farkli ve detayli gorsel planlar elde edilmistir. Calisma sonucunda; bu hat planlar: ile

ilgili yorumlamalar yapilmis ve ¢alisma basarili bir sekilde sonuglandirilmistir.

Komiiscii, Celik ve Ceylan'nin 2009 yilinda yaptiklar: “8-12 Eyliil 2009 tarihlerinde

Marmara Bolgesi’nde meydana gelen sel olayinin yagis analizi” adli ¢aligmalarinda

bolge yagmur ve yerlesim analizleri yapilmistir. Analizlerde, 8-12 Eylil 2009
tarihlerinde Tiirkiye nin Trakya Bélgesi'nde ve dzellikle Tekirdag ve Istanbul’un bati
kesimlerinde etkili olan siddetli yagislar analiz edilmistir...Bandirma ilgesinde rasat
stiresi boyunca, 24 saatlik en yiiksek yagis miktar1 1991 yilinda 178,8 mm olarak
Olciilmiistiir. 9 Eyliil 2009 sabahi1 ise 253.3 mm (ekstrem yagisin oldukca iizerinde)
yagis kaydedilmistir. Catalca (205 mm) ve Silivri’de meydana gelen siddetli yagislar
da diger merkezlerle kiyaslandiginda ekstrem olarak goriilmektedir. 8 Eyliil 2009
sabah1 kaydedilen yagis miktari, Kirklareli’nde ekstrem degere (97,8 mm) ulagirken
Tekirdag’da ise 25-50 yilda bir goriilebilecek biiyiikliikte (103,2 mm) Slglilmiistiir.

Calisma sonucunda haritalar iiretilerek ilgili yorumlar yapilmistir. “Istanbul’da gerek
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bu sel esnasinda ve gerekse Onceki sel afetleri esnasinda yasanan can ve mal
kayiplar1 Ozellikle yanlis arazi kullanimi ve sehirlesme faktorlerini 6n plana
cikartmaktadir. Istanbul’un uzun yillardir gé¢ aldigi ve bu nedenle de carpik
yapilagmaya maruz kaldigi bilinen bir gercektir. Ayamama ve Kagithane gibi
derelerin taskin yataklarina yerlesim, bu alanlara konut ve fabrika yapimi, dere 1slah
caligmalarindaki yetersizlikler, dogal drenajin bozulmasi gibi faktorler sel olaylarin

kisa stirede afete dontistiirebilmektedir” sonug yorumu yapilmistir (Sekil 2.12).

7 10 Eylul 2009 Toplam Yags mm

Sekil 2.12: Marmara Bolgesi’'nde 7-10 Eyliil 2009 Tarihlerinde Kaydedilen 4 Giinliik

Toplam Yagislar (Kaynak: Komiiscii, Celik ve Ceylan, 2009).

2.3.4. Sug ile Tlgili Yapilan Bazi CBS Calismalari

Erdogan, Yal¢in ve Dereli'nin 2011 yilinda yayimlanan “Kriminolojide CBS ve
mekansal istatistiksel yontemlerin kullanimi: Cinayet sugu Ornegi” adli ¢alisma
yonteminde; oran i¢in Empirical Bayes (EB) yumusatmasi , konumsal otokorelasyon
testleri kullanilmis ve iller arasindaki mekansal iligski, konumsal agirlik matrisleri
(W) olusturularak belirlenmistir...Su¢ oranlarinda olas1 bir konumsal kiimelenmeyi
belirlemek i¢cin Moran’s I ve Geary c indisleri ii¢ farkli W matrisiyle hesaplanmaistir.
Ayrica Getis-Ord Genel G ve LISA yontemleri de kullanilmistir. Calisma sonucunda:
Moran's | ve Geary C istatistikleri kullanarak, cinayet sugu i¢in anlamlilik seviyesi
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0.05 ile olumlu bir mekansal otokorelasyonun varlig1 elde edilmistir. Getis Ord Gi *
rastgele bulunan degerlerden daha yiiksek degerler ile nokta kiimeleri tespit etmistir.
LISA degerlerine gore ise genel olarak, bazi donem ve yillar i¢in 0,05 anlamlilik

derecesi ile kiimeler belirlenmistir.

Ahmadi (2003) tarafindan yapilan “Su¢ haritalama ve mekansal analizi” adh
calismanin temel amaci, Tahran polis giicii i¢in, su¢un mekansal analizinin bir
metodolojini gelistirmektir. Bunun i¢in, 6nceki ¢alismalara bakilmis, istasyonlardaki
suc kayitlar1 gézden gecirilmis, bazi polis istasyonlart yetkilileriyle goriisiilmiis,
coklu kriter analizleri yapilmis ve veriler elde edilmistir. Kullanilan metotlar arasinda
Hot Spots (sicak nokta) Analysis yontemi de mevcuttur. Calisma sonucunda ilgili

haritalar tiretilmistir (Sekil 2.13).
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Sekil 2.13: a) Giivenlik i¢in Genel Degerlendirme

b) Ekonomi igin Genel Degerlendirme (Kaynak: Ahmadi, 2003)

Tiirk, 2011 yilinda yayimlanan “Tiirkiye’de meydana gelen suglarin Cografi Bilgi
Sistemleri (CBS) ile incelenmesi” adli ¢alismasinda sug ile cografya, teknik ile
birlestirilerek ifade edilmistir. Calismada, cografi veri olarak il sinirlari, sézel veri
olarak TUIK tarafindan yayimlanan 1996-2006 yillar1 arasinda Tiirkiye'de islenen
sug tiirlerinin yillara ve illere gére dagilimini belirten veriler kullamilmigtir. il

siirlart ile islenen sug tiirlerinin yillara ve illere gére dagiliminmi belirten veriler
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arasindaki iliski her iki veride ortak bulunan ve TUIK tarafindan belirlenen bolge
kodu 6zniteligi ile saglanmistir. Elde edilen veriler kullanilmaya hazir hale getirilip
CBS yazilimi (Arc GIS 9.3) ile gergeklestirilmistir. Daha sonra “Genel Sug
Istatistigi” diigmesi yardimiyla, 2000 yilinda niifus dl¢iitii dikkate alinarak yapilan
sorgulamada, en fazla su¢ yogunlugu Canakkale’de, en az su¢ yogunlugu ise
Mardin’de tespit edilmistir. Yine ayni sorgulama diigmesiyle, 2000 yilinda niifus
Olgiitii dikkate alinarak sorgulama yapilmis ve icra sugu yogunlugunun en fazla

Ankara’da, en az ise Siirt’te meydana geldigi ortaya ¢cikmustir.

2.3.5. Giiriiltii ve Kaza fle Ilgili Yapilan Baz1 CBS Calismalar

E.E.Maras vd'nin (2011) yaptiklart “CBS verilerinden ¢evresel giirliltii haritalarinin
hazirlanmasinda kullanilan tahmin yonteminin analizi” adli ¢alisma i¢in Samsun
ilinde pilot bolgeler belirlenmistir...Kaynak ses diizeylerinin (emisyon degerleri)
hesaplanmasinda Konsey Direktifi 49 ile Cevresel Goriintiiniin Degerlendirilmesi ve
Yonetimi Yonetmeligi'nin (CGDY'Y) onerdigi, NMPB-Routes-96 (France) standardi
kullanilmistir (Sekil 2.14). Calisma sonucunda, “Cevre ve Orman Bakanligi tarafinda
yayinlanan CGDYY’de belirtilen giiriiltii haritalarinin  hazirlanmasinda tahmin
yonteminin kullanilmasmin yeterli olacagr gozlenmistir. Cografi Bilgi Sistemi
verileri yardimi ile tahmin yontemi kullanilarak hazirlanacak giiriiltii haritalarinin
maliyeti diisiik, yapim siiresi daha kisa ve daha giivenilir olacaktir.” gibi ¢ikarimlar

elde edilmistir.

Sekil 2.14: CGDYY’de Belirtilen Gece Giiriiltii Haritas1 ve Renk Tablosu
(Kaynak:E.E.Maras vd., 2011)
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Akin ve Eryilmaz (2001) tarafindan yapilan “Cografi Bilgi Sistemi destekli trafik
kaza analizi” adli g¢alismada CBS destekli bir trafik kaza analizinin nasil
yapilabilecegi ve kaza verilerinin cografi konum ve saha verileri ile birlikte
degerlendirilmesinin miihendisler ve uzmanlar agisindan ne gibi bir 6nem arz ettigi
orneklerle anlatilmigtir. Calismada metot olarak bir CBS ulasim programi olan
TransCAD kullanilmistir. Sonug olarak, ¢alismada trafik kaza analizlerinde CBS'nin
kullanilmasimin 6nemine dikkat ¢ekilerek, kaza analizleri i¢in gelistirilecek bir CBS
yontemi ile trafik analizlerinin hem hizli hem de daha giivenilir sekilde
yapilabilecegi gosterilmistir. Olusturulacak CBS veritabanindaki detayli verilerle,
kazalarin analizlerinde daha Onceden elde edilemeyen istatistiksel bilgilerin
kullanilabilecegi ve bunlarin da kazalarin gergek sebeplerini tespit etmede etkili

olacag belirtilmistir.

Deepthi Jayan ve Ganeshkumar'in (2010) yaptiklart “Kazanin sicak noktalar ile
belirlenmesi: CBS tabanli uygulama kannur bélgesi, Kerela” adli ¢alismada
kullanilmak tizere; Kannur polis karakolundan haritalar alinmistir. Daha sonra 2006,
2007 ve 2008 yillarmin kaza raporlari elde edilmistir. Bir de 1:50000 ol¢ekli
Hindistan topolojik haritas1 alinarak veriler tamamlanmistir. Bu Veriler, ArcGIS-9

yardimiyla isleme alinarak haritalandirilmistir (Sekil 2.15).
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Sekil 2.15: a) Kannur Bélgesindeki Kaza Yerlerini Gosteren Ornek Bir Harita (2006)
b) Kannur Bélgesindeki Kaza Yerlerini Gosteren Ornek Bir Harita (2007)
(Kaynak: Deepthi Jayan ve Ganeshkumar, 2010)
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2.4. TURKIYE’DE INTIHAR VAKALARI iLE iLGIiLi GENEL DURUM

Her toplumda biiyiik bir sorun olarak nitelendirilen ve giincelligini kaybetmeyen
intthar olgusu, Tirkiye'de de ayni sicakligi korumaktadir. Giin gectikge artarak
devam eden ve daha farkli sekillerde meydana gelen Tiirkiye'deki intihar vakalarinin
istatistikleri Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) biinyesinde depolanmaktadir.
Asagida (Tablo 2.2) TUIK’ten (2014) elde edilen 2002-2012 yillar1 arasinda
Tirkiye'de meydana gelen intihar vakalarinin yillara gore sayr envanteri

gosterilmistir.

Tablo 2.2: 2002-2012 Yillar1 Arasindaki Intihar Sayisi ve Kaba Intihar Hiz1

Yil Intihar sayis1 Kaba intihar hiz1 (Yiiz binde)
2002 2301 3,49
2003 2705 4,04
2004 2707 4,00
2005 2703 3,94
2006 2829 4,08
2007 2793 3,98
2008 2 816 3,96
2009 2898 4,02
2010 2933 4,02
2011 2677 3,62
2012 3225 4,29

Kaynak: TUIK, 2014

Yukaridaki on yillik istatistiki gostergede goriildiigii gibi intihar sayilarinda yillara
gore kiigiik degisiklikler olsa da genel olarak artis s6z konusudur. Bu durum, intihar
konusuyla 1ilgili bilgilendirme ve tedbirlerin de zamanla artmasi1 gerektigini
gostermektedir. TUIK ten (2014) edinilen bir baska intihar bilgi tablosu asagida
verilmistir (Tablo 2.3).
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Tablo 2.3: Intihar Neden ve Sayilar1 (2002-2012)

Intihar Nedeni ve Sayis1 (2002)

Intihar Nedeni ve Sayis1 (2012)

Toplam 2.30nl Toplam 3.222
Genel Toplam Erkek 1.392 | Genel Toplam Erkek 2.315
Kadimn 909 Kadin 910
Toplam 493 Toplam 252
Aile ge¢imsizligi Erkek 249 | Aile gecimsizligi Erkek 169
Kadimn 244 Kadin 83
Toplam 327 Toplam 246
Gegim zorlugu Erkek 267 | Ge¢im zorlugu Erkek 231
Kadin 60 Kadin 15
Toplam 895 Toplam 558
Hastahik Erkek 512 | Hastahk Erkek 368
Kadin 383 Kadin 190
Toplam 239 Toplam 129
gﬁ; é:;s‘;(rlnze istedigi ile Erkek 145 g,lfes,l] él;ﬁ:‘ﬂze istedigi ile Erkek 9
Kadin 94 Kadin 37
Toplam 88 Toplam 19
Ogrenim basarisizhig Erkek 41 | Ogrenim basarisizhig Erkek 12
Kadin 47 Kadin 7
Toplam 91 Toplam 67
Ticari basarisizhk Erkek 82 | Ticari basarisizhik Erkek 66
Kadin 9 Kadin 1
Toplam 168 Toplam 240
Diger Erkek 96 | Diger Erkek 173
Kadin 72 Kadin 67
Toplam - Toplam 1.714
Bilinmeyen Erkek - Bilinmeyen Erkek 1.204
Kadin - Kadin 510

Kaynak: TUIK, 2013

n: Intihar Sayisi

Tablo 2.3'te, Tirkiye'de belirtilen (2002-2012) yillarda meydana gelen intihar

vakalarinin hangi nedenler etrafinda toplandigi ve gegen siire igerisinde cinsler

arasindaki degisimin ne sekilde oldugu gosterilerek genel bir profil ¢izilmistir.

2012 yilinda 6liimle ile sonuglanan intihar sayis1 3225'tir. Intihar edenlerin %72'si

erkek, %28’i ise kadinlardan olusmaktadir (TUIK, 2013). Ayrica Tiirkiye’de 2012
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yilinda her giin yaklagik 9 kisi intihar ederek hayatin1 kaybetmistir. Yiiz bin niifus
basina diisen intihar sayisini ifade eden kaba intihar hizi, 2012 yili i¢in 4,29’dur.
Diger bir ifadeyle her yiiz bin kisiden 4’i intihar etmektedir. Cinsiyet ayriminda
incelendiginde, erkek intiharlar1 kadn intiharlarmin yaklasik 3 katidir (TUIK, 2014).
Genel olarak erkek cinsinde intihar, kadinlarda ise intihar girisimleri daha sik

goriilmektedir (Ozsoy ve Esel, 2003).

Yas bazinda incelenen intihar hizlarina bakildiginda, 2012 yilinda yiiz binde 8,54 ile
en fazla intihar olay1 “75+” yas grubunda goriiliirken en az intihar olay ise yiiz binde
4,73 ile “35-39” yas grubunda goriilmektedir (TUIK, 2013). Intiharlar yas grubu ve
cinsiyete gore incelendiginde, yas gruplar arasindaki cinsiyet farkliliginin belirgin
oldugu goriilmektedir. Tiim yas gruplarinda erkek intiharlarinin kadin intiharlarindan
daha fazla oldugu goriilmektedir. Cinsiyetler arasindaki farkliligin en fazla oldugu
yas grubu “55-59”, en az oldugu yas grubu ise “15-19”dur. Kaba intihar hizinin en
yiksek oldugu yas grubu erkeklerde yiiz binde 15,22 ile “75+” yas grubu iken
kadinlarda yiiz binde 5,58 ile “15-19” yas grubudur (TUIK, 2013). Asagida verilen
“Yas grubuna gore intihar sayisi ve intihar hizlari, 2012” tablosunda (Tablo 2.4) bu
degerler daha acik bir sekilde ifade edilmistir.

34



Tablo 2.4: Yas Grubuna Gore Intihar Sayisi ve Intihar Hizlar1 (2012)

Toplam Erkek Kadin
Yas Grubu Say1 Hiz Say1 Hiz Say1 Hiz
(Yiizbinde) (Yiizbinde) (Yiizbinde)
Toplam 3225 4,29 2315 6,13 910 2,43
15-19 369 5,80 196 6,01 173 5,58
20-24 372 5,99 248 7,84 124 4,08
25-29 308 4,90 229 7,16 79 2,56
30-34 334 5,12 250 7,58 84 2,61
35-39 269 4,73 193 6,74 76 2,70
40-44 249 5,06 185 7,41 64 2,65
45-49 230 4,85 190 7,96 40 1,70
50-54 239 6,10 194 9,85 45 2,31
55-59 189 5,45 160 9,29 29 1,66
60-64 140 5,35 111 8,80 29 2,14
65-69 102 5,37 73 8,22 29 2,87
70-74 90 6,10 62 9,38 28 3,44
75+ 189 8,54 135 15,22 54 4,07

Kaynak: TUIK, 2013

Not: Toplam sayiya 15 yas alt1 ve yas1 bilinmeyenler dahildir.

Farkli hayat kosullarina sahip olan anadolu topraklari iller {izerindeki degisim
etkisini intihar olaylarinda da gostermektedir. Intihar istatistikleri illere gore
incelendiginde, 2012 yilinda kaba intihar hizinin en yiiksek oldugu il Usak’tir. Usak
ilini, Kastamonu, 1gdir ve Aydin illeri izlemektedir. Kaba intihar hizinin en diisiik
oldugu il ise Bartin’dir. Bartin ilini Batman, Van ve Giimiishane illeri izlemektedir

(Sekil 2.16).

35




(Yuzbinde) Kaba intihar hizi, 2012
10,00
8.50
Yoon 8,06
3,00 =] 7.38 728
6,00
4,29
4,00
2,24 2,22
2,00 I I 1.70 13,60
0,00 < — — L L
- > < < < e <~ <~
=2 S > S & < 2\® 2 £
N & oo P S§ &5 ¥
> &>

Sekil 2.16: 2012 Y1l Kaba intihar Hiz1 (Kaynak: TUIK, 2014)

Yukaridaki grafikte de goriildiigii gibi kaba intihar hizinin en yiliksek ve en diisiik
oldugu illerin genel olarak orta ve diisiik derecede gelismislik diizeyi olan iller

oldugu goriilmektedir.

Intihar sonucu hayatin1 kaybeden bir kisim insanlarin intihar nedenlerinin tespit
edilememesi dolayistyla bu intihar 6liimleri “bilinmeyen” veya “diger” adlartyla kayit
altina almmaktadir. Intihar eden kisilerin ancak yarisiin intihar nedeni
bilinmektedir. 2012 yilinda intihar nedeni bilinenlerin %17,3’l “hastalik”, %7,8’1
“aile gecimsizligi”, %7,6’s1 “gecim zorlugu”, %4’1 “hissi iliski ve istedigi ile
evlenememe”, %?2,1’1 “ticari basarisizlik” ve %0,6’s1 ise “Ogrenim basarisizlig1”

nedeniyle intihar etmistir (TUIK, 2014).

Intihar sekilleriyle ilgili tespitlerde; 2012 yilinda intihar edenlerin %50,7'sinin
“kendini asarak” intihar1 gergeklestirdigi goriilmiistiir. Intihar sekilleri arasinda
%24,9 ile “atesli silah kullanmak” ikinci sirada, %10,3 ile “yliksekten atlamak”
ticlincii sirada ve %5,1 ile “kimyevi madde kullanmak” dordiincii sirada
bulunmaktadir (TUIK, 2013). Ayrica intihar sekilleri ve cinsiyet ile ilgili yapilan

incelemenin sonucunda, 2012 yilinda erkeklerin %51,5'1 “kendini asarak”, %28,8'i
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“atesli silah kullanarak”, %7,5'I “yiiksekten atlayarak™ intihar ederken, kadinlarin
%48,6's1 “kendini asarak”, %17,3"i “yiiksekten atlayarak”, %15,1'nin de “atesli silah
kullanarak” intihar ettigi ortaya ¢ikmustir (TUIK, 2013). Yukaridaki degerlere
bakilarak, 2012 yilinda intihar eden erkek ve kadin cinslerinin genel olarak ayni

intihar sekillerini tercih ettikleri goriilmektedir.

Intihar vakalarim1 biiyiik oranda etkileyen unsurlardan bir tanesi de egitim
seviyesidir. 2012 yilinda intihar eden sahislarin %31,7'si “ilkokul mezunu” olarak
kayitlara ge¢mistir. Ilkokul mezunlarini %20,6 ile “ilkdgretim”, %16,4 ile “lise ve
dengi okul” ve %7,7 ile de “yiikksekdgretim” mezunlar takip etmektedir. intihar
edenlerin egitim durumu ve cinsiyete gore dagilimi incelendiginde, “ilkokul”, “orta
ve dengi okul”, “lise ve dengi okul” ile “yiiksekogretim” mezunlarinda erkeklerin
oraninin kadinlardan daha yiiksek oldugu, “okuma ve yazma bilmeyen”, “bir okul
bitirmeyen” ve “ilkdgretim mezunlari”nda ise kadimnlarin oranmin erkeklerden daha

yiiksek oldugu goriilmektedir (TUIK, 2013).

Medeni durumun intihar iizerindeki etkisi iizerine yapilan incelemede; 2012 yilinda
intihar edenlerin %50'si “evli”, %36,7'si “hi¢ evlenmemis”, %5,9'u ise “bosanmis”
kisiler oldugu tespit edilmistir. intihar edenlerin medeni durumu ve cinsiyete gore
dagilimi incelendiginde, erkeklerde en fazla “evli” olanlarin intihar ettigi goriiliirken,
kadinlarda “evli” olanlarin yaninda “hi¢ evlenmemis” kadin intiharlarinin da yiiksek
oldugu goriilmiistiir (TUIK, 2013). Asagida 2002 ve 2012 yillarina ait; neden, daimi
ikametgah ve medeni duruma gore yapilandirilmis veri tablosunda daha detayli

bilgiye yer verilmistir (Tablo 2.5 ve 2.6).
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Tablo 2.5: Neden, Daimi Ikametgih ve Medeni Duruma Gére Intiharlar (2002)

Medeni durum
A: Toplam B: Erkek C: Kadin
Toplam Hi¢ evlenmedi Evli Esi oldii Bosandi
Intihar nedeni ve daimi ikametgah A B C A B C A B C A B C A B C
Genel Toplam Toplam 2.301 1.392 909 928 | 542 | 386 |1.182| 741 | 441 93 57 36 98 52 46
Sehir 1.949 1.222 727 771 | 468 | 303 |1.018| 662 | 356 7 49 28 83 43 40
Koy 352 170 182 157 74 83 164 79 85 16 8 8 15 9 6
Hastalhik Toplam 895 512 383 334 | 192 | 142 | 464 | 269 195 60 34 26 37 17 20
Sehir 723 429 294 259 | 157 | 102 | 385 | 232 | 153 51 28 23 28 12 16
Koy 172 83 89 75 35 40 79 37 42 9 6 3 9 5 4
Aile gecimsizligi Toplam 493 249 244 143 70 73 301 | 154 | 147 20 12 8 29 13 16
Sehir 406 213 193 113 55 58 252 | 136 116 15 11 4 26 11 15
Koy 87 36 51 30 15 15 49 18 31 5 1 4 3 2 1
Ge¢im zorlugu Toplam 327 267 60 60 50 10 249 | 201 48 8 8 0 10 8 2
Sehir 294 245 49 52 45 7 225 | 185 40 8 8 0 9 7 2
Koy 33 22 11 8 5 3 24 16 0 0 0 1 1 0
Ticari basarisizhk Toplam 91 82 25 24 1 62 54 0 0 0 4 4 0
Sehir 89 80 25 24 1 61 53 0 0 0 3 3 0
Koy 2 2 0 0 0 1 1 0 0 0 1 1 0
Hissi iliski ve istedigi ile Toplam 239 145 94 186 | 118 | 68 | 41 | 21 | 20 | 1 | o | 1 |1 | 6 | 5
evlenememe
Sehir 217 138 79 166 | 111 55 41 21 20 0 0 0 10 6 4
Koy 22 7 15 20 7 13 0 1 0 1 1 0 1
Ogrenim basarisiziig Toplam 88 41 47 84 38 46 0 0 0 0 0 0
Sehir 79 37 42 75 34 41 1 0 0 0 0 0 0
Koy 9 4 5 9 4 5 0 0 0 0 0 0 0
Diger Toplam 168 96 72 96 50 46 61 39 22 4 3 1 7 4 3
Sehir 141 80 61 81 42 39 50 32 18 3 2 1 7 4 3
Koy 27 16 11 15 8 7 11 7 4 1 1 0 0 0 0

Kaynak: TUIK, 2014

* Nedeni bilinmeyen intihar verileri tabloda mevcut degildir.

38




Tablo 2.6: Neden, Daimi Ikametgih ve Medeni Duruma Gére Intiharlar (2012)

Medeni durum

A: Toplam B: Erkek C: Kadin
Toplam Hic evlenmedi Evli Esi oldii Bosandi Bilinmeyen
Intihar nedeni ve daimi ikametgah A B C A B C A B C A B C A B C A B C
Genel Toplam Toplam 3.287|2.377| 910 |1.238| 875 | 363 |1.620|1.233| 387 | 134 | 74 60 | 192 | 117 | 75 | 103 | 78 25
Sehir 2.826|2.062 | 764 |1.057| 762 | 295 |1.369|1.048| 321 | 117 | 63 54 | 183 | 112 | 71 | 100 | 77 23
Koy 461 | 315 | 146 | 181 | 113 | 68 | 251 | 185 | 66 17 11 6 9 5 4 3 1 2
Hastalik Toplam 560 | 370 | 190 | 181 | 127 | 54 | 292 | 201 | 91 40 18 22 39 18 21 8 6 2
Sehir 519 | 343 | 176 | 167 | 118 | 49 | 267 | 183 | 84 39 18 21 38 18 20 8 6 2
Koy 41 27 14 14 9 5 25 18 7 1 0 1 1 0 1 0 0 0
Aile gecimsizligi Toplam 259 | 176 | 83 71 49 22 | 160 | 107 | 53 4 3 1 23 16 7 1 1 0
Sehir 244 | 165 | 79 67 45 22 | 149 | 100 | 49 4 3 1 23 16 7 1 1 0
Koy 15 11 4 4 4 0 11 7 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ge¢im zorlugu Toplam 250 | 235 | 15 36 34 2 198 | 188 | 10 3 3 0 10 8 2 3 2 1
Sehir 231 | 217 | 14 32 30 2 183 | 174 9 3 3 0 10 8 2 3 2 1
Koy 19 18 1 4 4 0 15 14 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ticari basarisizhik Toplam 67 66 1 10 10 0 48 48 0 0 0 0 3 2 1 6 6 0
Sehir 67 66 1 10 10 0 48 48 0 0 0 0 3 2 1 6 6 0
Hisst iliski ve istedigi ile Toplam | 136 | 99 | 37 |104 | 77 | 27| 20 | 15 | 5 | 1 | 1 | o |10 |5 |5 | 1| 1] o0
evlenememe
Sehir 131 | 94 37 99 72 27 20 15 5 1 1 0 10 5 5 1 1 0
Koy 5 5 0 5 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ogrenim basarisiziig Toplam 19 12 7 19 12 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sehir 17 11 6 17 11 6 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Koy 2 1 1 2 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Diger Toplam 242 | 175 | 67 74 58 16 | 121 | 87 34 20 12 8 18 11 7 9 7 2
Sehir 233 | 169 | 64 72 57 15 | 114 | 82 32 20 12 8 18 11 7 9 7 2
Koy 9 6 3 2 1 1 7 5 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Bilinmeyen Toplam 1.7541.244| 510 | 743 | 508 | 235 | 781 | 587 | 194 | 66 37 29 89 57 32 75 55 20
Sehir 1.384| 997 | 387 | 593 | 419 | 174 | 588 | 446 | 142 | 50 26 24 81 52 29 72 54 18
Koy 370 | 247 | 123 | 150 | 89 61 | 193 | 141 | 52 16 11 5 8 5 3 3 1 2

Kaynak: TUIK, 2014

* Yukaridaki ‘“Neden, Daimi [kametgah ve Medeni Duruma Gore Intiharlar (2012)” tablosu 31 May1s 2014 tarihi giincel idari kayitlara gore revize edilmistir.
Dolayisiyla revize tarihi oncesi verilerine gore farklilik gostermektedir. Genel agiklama ve sonug kisminda revize tarihi 6ncesinde gegerli olan veriler lizerinde islem

yapilmistir.
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2.5. COGRAFYANIN KONUSU VE MEKANSAL ANALIZLER

Higbir bilim dal1 bir digerinden / digerlerinden bagimsiz degildir. Bu durum da bilim
dallariin ¢ok yonliliigiinii gostermektedir. Cografya da insan ve yeryiizliniin
birlesimini saglayan ve bu iki unsura bagli onlarca bilim dali arasinda koprii
vazifesini goren bir bilim dalidir. Diinya iizerinde yapilan arastirmalarin cografyasiz
diisiiniilmesi s6z konusu degildir. Sayet Oyle olmasi, aragtirmanin sakat, bilim

diinyasinin da eksik kalmasina sebebiyet verecektir.

Yeryiiziiniin dogal, toplumsal ve ekonomik olgularini, insan, yani toplumla bag (ilgi)
kurarak inceleyen bilime, cografya denir (Izbirak, 1992). Kapsayict bir tanim ile
cografya kavramu, ilk bakista insan zihninde “mekdnin tasviri” algisin1 uyandirsa da
aslinda, “insan- mekan etkilesimine yonelik iglevsel degerler biitiiniinii” olusturan, -
belirli bir zaman dilimindeki- “yasamsal olgular” manzumesidir (Ozgen, 2010: 2).
Bir bagka tanimda cografyanin inceledigi alanlardan birincisi; yer sekilleri, iklim,
yerylizii sekilleri, toprak, bitki ve hayvanlar (biyocografya) gibi unsurlar1 inceleyen
“Fiziki Cografya”, digeri ise insan topluluklarinin yerylizii tizerindeki tiim
faaliyetlerini inceleyen “Beseri Cografya” olmak iizere iki inceleme alan1 mevcuttur
(Kasap, 1992: 1). Yeryiizii, bazi1 bilimlerin anlamlandirdig1 gibi soyut bir yeryiizi
degildir. Cografyanin inceleme konularindan olan yeryiizii, “Arz Organizmas1”
olarak nitelendirilmektedir. Cografya, bu organizmaya ait bolgesel (mekansal)
iliskileri belirlemekte ve mekansal karakteristikleri ortaya c¢ikarmaktadir (Kasap,

1992: 2).

Yukaridaki bilgiler 15181nda cografyanin inceledigi alan yelpazesinin genis oldugu
goriilmektedir. Bu kapsamdaki alanlar, fiziki cografya ve beseri cografya olarak
ayr1 fakat bir o kadar da birbirine bagh iki alan biinyesinde toplanarak daha rahat
inceleme firsati elde edilmistir. “Genel anlamda beseri cografyanin inceledigi
alanlar; niifus, ekonomi, tarih, turizm, ulasim ve siyaset cografyasi olurken, fiziki
cografya ise bunlarin daha dogadan olan; biyocografya, klimatoloji, jeomorfoloji,
hidrocografya ve toprak cografyasmi inceler” (Ugisik ve Demirci, 125). Cografya, bu
perspektifinden elde ettigi bilgileri kendi silizgecinden gecirdikten sonra bilim

diinyasina sunmaktadir.
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Daha once bahsedildigi gibi cografya bilimi, beseri ve fiziki olarak iki sekilde ele
alinmaktadir. Bunlardan, konusu ele alinacak olan beseri cografya; insanoglunun
yerylizindeki faaliyetlerini inceleyerek insan ile yerylizii arasindaki koridoru
olusturmaktadir. Insanlarin birbirleri ve doga ile olan iletisimlerini kolaylastirarak bu
iliskiyi en iyi sekilde ortaya koymaktadir. Beseri cografyanin malzeme olarak en iyi
kullandig1 / inceledigi durum olan; demografik dagilim ve degisimleri mekansal
Kimlige dayandirarak ifade etmesi, bilim diinyasina basamak atlatmistir. Bu
demografik hareketlilikleri; gocler, dogum ve Sliimler, yerlesim planlamalari, niifus
yogunluklar1 gibi konular ile doga ve iklim sartlar1 arasindaki iki tarafli iligkiler

olusturmaktadir.

Beseri cografyanin bilim alanlarini; niifus cografyasi, yerlesme cografyasi, tarim
cografyasi, sanayi cografyasi, dogal kaynaklar cografyasi, ulasim cografyasi, turizm
cografyasi, siyasi cografya, tarihi cografya, tibbi cografya ve diger bilim alanlari
olarak siralamak miimkiindiir (Doganay, Ozdemir ve Sahin, 2012:5). Fransiz
cografyact M. Sorre'a gore de; “Beseri Cografya, genel cografyanin insani ve onun
eserlerini ve bunlarin dagilisini inceleyen kismidir” (Timertekin, 1979). Beseri
cografyanin inceledikleriyle alakali olarak, Doganay vd. (2012) “Beseri Cografya ,
beseri faaliyetler yani insan faaliyetleri sonucu degistirilmis ve degistirilmekte olan
kiiltiirel yeryliziinii, baska bir ifade ile kiiltiirel peyzaji inceler” diyerek genis bir

cerceve ¢izmislerdir.

2.5.1. Niifus Konusu ve Verilerinin incelenmesinin Onemi

Niifusu inceleyen-konu edinen Demografi; Yunancada demos (halk, niifus) ve
graphos veya graphia (yazmak, ¢izmek) kelimelerinin birlesmesinden meydana gelen
bir kelime olup, "niifus bilimi" anlamima gelmektedir (Murat, 2006: 32). Diger bir
tanim ise; "Demografi; hacmi, yapis1 ve gelismesi basta olmak {izere niifusu cesitli
yonleriyle inceleyen ilim dalidir" (Giirtan, 1969: 4). Elbette Demografi disinda
birgok bilim dali niifusu ayrica inceleyip islemektedir. Bu bilim dalarindan bazilarini;
Ozgiir (2011) “niifusu, her biri kendi bakis acis1 ve ydntemiyle inceleyen birgok
bilim vardir. Bunlarin basinda demografi, sosyoloji, ekonomi, planlama, tarih, tip

gelmektedir” diyerek farkli bakislar1 dile getirmistir.
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Insanoglu, canli ve cansiz varliklarin tamami ile iletisim halindedir ve dogasi
(sartlar1) geregi de olmalidir. Dolayisiyla diinyada gelisen ¢ogu olayin merkezine
insan alinarak hareket edilmektedir. Bu durum da incelenmesi / analiz edilmesi

gereken oncelikli varligin insanoglu oldugunu gostermektedir.

Niifus hareketliligi (dogum, oliim, gé¢ v.b.), diinyada dengeleri 6nemli Olgiide
etkileyen hatta bariz bir sekilde bu dengelerin degisikligine sebep olan 6nemli bir
toplumsal etkendir. Ulkeler hesaplamalarini ve tahminlerini ¢ogunlukla niifus olgusu
ya da demografik istatistikler iizerine yapmaktadir. Dogum-6liim, geng-yasli, kadin-
erkek, calisan-igsiz, okuyan-okumayan sayisi gibi zit tarafli hesaplamalarin
yapilmasi; tilke ekonomisinin, sosyal yapisinin ve egitiminin genel profilinin
cizilmesi/gikarilmasi demektir. Ayn1 zamanda aralikli olarak yapilan Ol¢im veya
calismalardan elde edilen sonuglarin  karsilastirilmast  yeni  stratejilerin
gelistirilmesine olanak saglamaktadir. Tabi diger taraftan insanin (niifus olgusu),
tizerinde c¢alisilmaya acik olmasi (géz Onilinde olmasi), yapilan inceleme ve

arastirmalarin yapilisini hem kolaylastirmakta hem de zorlastirmaktadir.

Niifusun belli bir andaki miktar1 ve yapisinin incelenmesi, statik bir incelemedir ve
esas itibariyle bir niifus sayimiyla elde edilen bilgilere dayanmaktadir. Niifusun
hacminde ve biinyesinde zaman i¢inde meydana gelen degisikliklerin incelenmesi
ise, dinamik bir incelemedir ve bu da esas itibariyle dogum, 6lim ve gog

istatistiklerine dayanmaktadir (Murat, 2006: 32).

Demografik olaylarin incelenmesinde istatistikten yararlanilir. Demografik bir olay
hakkinda bilimsel bir aragtirma yapilabilmesi i¢in konunun biitiinii ile ele alinmasi
yani ¢ok sayida olayin gozlemlenmesi gerekir. Bu gozlem sonuglart siniflandirilarak
kavranabilir ve islenebilir bir hale getirildikten sonra, olay hakkinda genel ve
ortalama sonuglara varabilmek icin bu sayisal bilgilerin belirli yontemlerle analize
tabi tutulmasina ihtiya¢ bulunmaktadir (Murat, 2006: 34). Sonug¢ olarak, insan
(niifus) unsuru hesap edilmeden / incelenmeden calisilan birgok c¢alisma eksik
kalacaktir. Bu bakis a¢is1 da niifus konusu ve verilerinin énemini gozler Oniine

sermektedir.
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2.5.2. Bir Arac¢ Olarak Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ve Kullanimi

Insanin hayati boyunca bir arayis icerisinde olmas1 ve bulduklarini/égrendiklerini
farkli zaman ve yerlerde kullanabilme zorunlulugu s6z konusudur. Dolayisiyla
malumatini (bilinen) kodlama yaparak bir mekana dayandirmalidir ki ona islevsellik
kazandirabilsin. CBS, yeryliziinde géziimiiziin goérdiigii ve goérmedigi, cografi veya
cografi olmayan unsurlar1 uzaktan algilama araglar1 ve bilgisayar yardimiyla bilgi
haline getirip depolamak ve bu bilgileri analiz etme, kullanabilme sistemidir.
CBS'nin bir baska tanimi ise su sekilde ifade edilmistir. CBS, tiim 6zellikleri ile
yerylizlinii ve yeryliziinde meydana gelen olaylari, nerede sorusuna cevap verecek
sekilde, konumsal olarak arastirmak, analiz etmek ve haritalamak i¢in gelistirilmis

olan bilgisayar tabanl1 sistemdir (Demirci, Karaburun, Unlii ve Ozey, 2012: 2).

CBS; insan, yazilim, donanim ve veri bilesenleri (olusum iskeleti) cergevesinde
caligmaktadir. Insan bileseni talimatiyla uzaktan algilama araglariyla (uydular, GPS
araglari, radarlar, kameralar, lazerler, radyo dalgasi alicilari, sismograflar,
gravimetreler, manyetometreler, sonarlar v.b.) elde edilen verinin kullanima uygun
yazilim ve donanim yardimiyla bilgisayar ortaminda islenmesi ve servis edilmesi
CBS'nin genel ¢alisma seklidir. CBS'in farkli alan ve ¢alismalarda kullanilabilirlige
sahip olmasi basta gelismis iilkeler olmak tlizere bircok iilkede ragbet gormesini
saglamistir. Miihendislik alanlarii (6l¢lim, hesap, ¢izim) ve sosyal alanlari
(yorumlama, dokiimantasyon) ayni ¢at1 altinda birlestirerek ¢aligsma sonuglarini hem
katman hem de Oznitelik bilgisi seklinde sunmaktadir. CBS ile yapilan ¢alismalarin
titizlikle yapilmasi, giivenirliklerinin yliksek olmasi ve kisa siirede yapilmas: bu

alana olan yonelimi/egilimi arttirmistir.

CBS, Tiirkiye'de Harita Genel Komutanlig1 basta olmak iizere, ilgili Bakanlik ve
Belediyeler gibi bircok devlet kurum ve kurulusunda ve 06zel kuruluslarda
kullanilmaktadir. Diger taraftan bazi {iniversitelerde boliimii agilarak, bazi sirket
veya kuruluslarda da ilgili egitim verilerek alanla ilgili CBS egitimli uzman ve

ogrenciler yetistirilmektedir.

Bir bilginin/olgunun kimliginin belirlenmesi i¢in onun bir mekana/meskene

dayandirilmas1 gerekmektedir. Ancak bu sekilde sahip olunan bilginin/olgunun

43



tizerinde istenilen islemler yapilabilir. Dolayisiyla CBS'de ana esas, mekansallik ve
verilerin analizi {izerine kurulmustur. Verinin elde edilmeden once ne sekilde
toplanmasi gerektigi ve elde edildikten sonra da ¢alismanin kolaylasmasi agisindan
tizerinde c¢alisilacak verinin siniflandirilarak neye ve nereye ait oldugunun
analizinin/degerlendirmesinin  yapilmasidir. CBS'nin en &nemli o6zelligi olan
mekansal analiz, Pattison'a (2003) gore, “tecriibeye dayali olaylarin ve olgularin
mesafe, sekil, yon ve lokasyon bakimindan ayrimini yapma isidir”. Mekansal
analizler konusunda Demirci (2008) ise “bir mekan bilimi olan cografyanin,
yeryiiziinii incelerken agirlikli olarak mekansal analizleri kullandigimi” dile
getirmistir. Devam eden Demirci; sistematik yaklasim ile farkli konularda yeryiiziine
ait gesitli dzelliklerin Sl¢iilmesi sonucu ortaya ¢ikan veriler bile cografyada mekansal

analizler ile anlam kazandigini ifade etmistir.

2.5.3. Yapilan Bazi1 Calismalar

Diinya iizerinde her giin yasanan niifus degisimi/hareketliligi siirekli bir kontrol veya
Olciim  gerektirmektedir. Demografik c¢alismalarin hemen hemen hepsinde
kullanilabilen CBS'nin, ¢alismalarin baslangi¢ ve bitis tarihleri arasindaki stireyi kisa
tutabilmesi niifus arastirmalar1 i¢in biiyiik avantaj saglamaktadir. Mekansal analiz
odakli ¢alisan CBS'nin niifus igin yapabilecegi en Onemli faaliyetlerden bir tanesi
de uygun yerlesim yeri tespitidir. CBS, Kent Bilgi Sistemi (KBS) ile Mekansal Adres
Kayit Sistemi (MAKS) gibi yogun veri tabanlariyla ¢alisarak niifus ile yakindan
ilgilidir.

CBS, yerlesim yerlerindeki niifus artis yonleri, yogunluk analizleri, gi¢ istatistikleri,
dogum ve 6liim oranlart gibi hareketliliklerin analizini yaparak sonuglari haritada
gorme firsat1 saglamaktadir. Yine insanlarin sebep oldugu giiriiltii, goriintii, hava ve
su kirliligi gibi c¢evre kirliliklerinin analizini yaparak onlarin farkinda olarak ya da
olmayarak yasadiklar1 yerlere yaptiklar1 etkileri gozler Oniline serebilmektedir.
Gelismis iilkelerin bir cogunda bu gibi konularda ¢aligmalar yillar 6nce yapilmistir.
“1980 yilina kadar Almanya’da yer alan 40 sehir ve kasabanin giiriiltii haritasi
olusturulurken bu say1, 1992’ye kadar 350’ye ulasmistir” (Akdag, 2003: 56-60).

Bir baska arastirmada ise, niifus-iklim iliskisi ve CBS'nin niifus verilerini aktif olarak

kullandi@min bir 6rnegini “Iklim degisikligi arastirmalarinda cbs kullanimi” adli
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caligmasinda sunan Arsoy (2014), “1975-2012 donemi niifus verilerine gore
iilkemizde go¢ alan iller esas itibariyle bati illeridir” diyerek bu goriisiinii asagidaki

harita ile desteklemistir (Sekil 2.17).

G alan ve veren iller [ In- and out-migration states

TUIK (1975-2012) verilerine gre Uretifmigtic I G atan Mer | In-migration states  (22)
Derived from TUIK (1975-2012) data B Géc veren iller / Out-migration states (59)

Sekil 2.17: Tiirkiye’de Gég Alan iller (Kaynak: Arisoy, 2014)

Aydinoglu, Yomralioglu ve Ozendi'nin (2007) yaymnlanan “Sosyo-ekonomik ve
demografik analizler i¢in idari birim konusal veri yapisinin modellemesi” adli
calismalarinda niifus olgusu iizerine calisarak; Tirkiye illeri GSMH, niifus
yogunlugu ve net go¢ hizinin gosterim haritasini elde etmislerdir. Yine ayni
calismada niifus ile ilgili farkli bir analiz yapilarak; TR0 alt bolgesi ilgeleri niifus
yogunlugu ve koy-sehir niifus dagilim haritasi elde edilmistir (Sekil 2.18).
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Sekil 2.18: TR90 Alt Bolgesi ilgeleri Niifus Yogunlugu ve K&y-Sehir Niifus
Dagilim1 Haritas1 (Kaynak: Aydinoglu vd., 2007)
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BOLUM 3 : MATERYAL ve METODOLOJI

3.1. ARASTIRMA MODELI - VERILERIN HAZIRLANISI

Calismada kullanilan ana veriler; Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) internet
sitesinde mevcut olan veritabanindan alinmistir. Alinan bu veriler; 2002 ve 2012
yillarina ait iller bazindaki intihar ve niifus verilerinden olusmaktadir (Sekil 3.1 ve

3.2).

C | [ tuikapp.tuik.gov.tr/demografiapp/intihar.zu

Intihar Istatistikleri

intihar nedeni

intihar sekli

Medeni durum
® Ozet tablolar

Yil Secimi:

2013

201z
2011
2010
2009
2008 -

Tablo Secimi:

Yas grubuna gore intiharlar

Medene gére intiharlar

Sekline gdre intiharlar

Editim durumuna gdre intiharlar

Bakmakla yukomla oldudju kisilere goére intiharlar

Tiirkiyve iBBS-Diizey1 iBBS-Diizey2 ® IBBS-Diizey3

Adana
Adiyaman
Afyonkarahisar
Adgrn

Aksaray
Amasya
Ankara
Antalya
Ardahan

Table formau: I_E - a Bilgi ve Aciklamalar: ¢ [@ gf, Tﬁ
— — o

Sekil 3.1: 2012 Y1l intihar Verilerinin il Bazinda TUIK Sisteminde Gosterimi
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(<)

Yil secimi
20132
201z
2011
2010
2009
2008

Konu secimi

Yas grubu

Medeni du

il

==Tumiller »=
Adana
Adiyaman
Afyonkarahisar
Agn

Amasya
Ankara

Antalya

Artvin

Tablo formati:

[4 tuikapp.tuik.gov.tr/adnksdagitapp/adnks.zu

Adrese Dayah Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) Sonuclan

rum

Ulke ici géc
Yerlesim Yeri

* yverlesim yeri niifuslar

Niifusa kayith elunan il

iBBS-Diizey1 niifuslar
iBBS-Diizey2 niifuslarn
* il niifuslan
ilce niifuslan
Sehir, belde ve kiy niifuslan
Belediye niifuslar
Biiyiiksehir belediye niifuslan

B & =

Bilgi ve aciklamalar:

@)

&

Sekil 3.2: 2012 Y1l Tiirkiye Niifusunun Il Bazinda TUIK Sisteminde Gosterimi

TUIK sayfasindan indirilen excel formatindaki intihar ve niifus verileri cesitli
diizenlemelerle arastirmada kullanilabilir hale getirilmistir. Buna gore; illere gore

say1 seklinde olan intihar verileri, yine illerin niifus verileriyle karsilastirilarak her ile

ait erkek, kadin ve toplam intihar oranlar1 bulunmustur (Sekil 3.3, 3.4 ve 3.5).

1 iL ERKEK | KADIN | TOPLAM iL ERKEK | KADIN | TOPLAM iL ERKEK | KADIN | TOPLAM
2 |Adana 60 60 120 Elazig 22 21 43 Mardin 10 22 32
2 |Adiyaman 8 14 22 Erzincan 5 4 9 Mersin 50 29 79
4 |Aafyon 32 23 55 Erzurum 9 15 24 Mugla B5 119 184
5 [Agn 13 23 36 Eskisehir 31 17 48 Musg 10 20 30
6 |Aksaray a8 5 13 Gaziantep 44 35 79 Mevsehir 1 6 7
7 |Amasya 13 1] 13 Giresun 10 15 25 Nigde 14 4 18
8 [Ankara 150 90 240 Gumuashane 4 2 6 Ordu 16 64 20
9 |Antalya 74 41 115 Hakkari 2 1 3 Osmaniye 16 15 31
10 |ardahan 7 B 13 Hatay 27 16 43 Rize 4 9 13
11 |Artvin 4 16 20 Igdir 12 12 24 Sakarya 23 17 40
12 |Aydin 54 25 79 Isparta 18 12 30 Samsun 29 49 78
13 |Balikesir 24 26 50 istanbul 292 181 473 Siirt 3 23 31
14 |Bartin 3 6 9 izmir 178 97 275 Sinop 3 3 16
15 [Batman 11 25 36 K.Maras 22 21 43 Sivas 23 13 36
16 |Bayburt 0 1 1 Karabik B 2 8 Sanlhurfa 27 49 76
17 |Bilecik 3 5 8 Karaman 5] 5 11 Sirmak a8 8 16
18 [Bingol 3 2 7 Kars 17 41 58 Tekirdag 27 19 46
19 |Bitlis 10 12 22 Kastamonu 22 15 37 Tokat 15 14 29
20 [Bolu 8 23 31 Kinkkale 13 7 20 Trabzon 13 15 28
21 |Burdur 15 20 35 Kirklareli 12 7 19 Tunceli 5 2 7
22 |Bursa 93 56 149 Kirsehir 11 1 12 Usak 16 10 26
23 |Canakkale 20 23 43 Kirsehir 25 31 56 Vamn 26 63 89
24 [Cankin 7 2 9 Kilis 2 2 4 Yalova 6 2 3
25 [Corum 24 18 42 Kocaeli 50 21 71 Yozgat 9 9 18
26 |Denizli 49 39 88 Konya 44 48 92 Zonguldak | 27 16 A3
27 [Diyarbakir | 37 51 83 Kiotahya 19 12 31

28 |Dizce 10 4 14 Malatya 13 16 29

29 |Edirne 13 10 23 Manisa 46 35 381

Sekil 3.3: Diizenlenmis intihar Verilerinin Excel Uzerinde Gosterimi (intihar sayisi)
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1 |ILLER ERKEK_NUFUS |KADIN_NUFUS |TOPLAM_NUFUS | |ILLER ERKEK_NUFUS |KADIN_NUFUS TOPLAM_NUFUS | |ILLER ERKEK_NUFUS |KADIN_NUFUS TOPLAM_NUFUS
2 |ADANA 1.061.264] 1.064.371 2125635 |ELAZIG 279.599 283.104 562.703| |MARDIN 388.736) 384.290 773.026)
3 |ADIYAMAN 298.737, 296.524] 595.261) |ERZINCAN 110.569 107.317, 217.886| |MERSIN 838.102 844.745 1.682.848
4 |AFYON 348.548| 335.400; 703.948|  |ERZURUM 391,290, 386.905 778135 |MUGLA 434.539 416,606 851.145
5 |AGRI 287.450) 264.914] 552404  |ESKISEHIR 393.760, 395.990] 789.750| |MUS 211,516 201.744 413.260
6 |AKSARAY 188.945 190.970] 379.915| |GAZIANTEP %07.172 892.386 1.799.558| |NEVSEHIR 140.952] 144.238] 285.190]
7 |AMASYA 159.386 162.897; 322.283| |GIRESUN 207.160, 212.395 419.555 |NIGDE 170,075 170.135 340.270;
& |ANKARA 2.474.456/ 2.491.086) 4.965.542) | GUMUSHANE 68.466 66.750 135.216) |ORDU 370.631] 370.740, 741.371]
3 |ANTALYA 1.058.070] 1.034.467| 2.092.537] | HAKKARI 154.526| 125.456) 279.982| |OSMANIYE 247.957, 244.178] 492135
10 |ARDAHAN 55.824] 50.819 106.643| |HATAY 743.385 740.289 1483.674| |RIZE 160.351] 163.801] 324.152
11 |ARTVIN 84.060] 83.022] 167.082) |IGDIR 98.937] 91.872 190.409| |SAKARYA 451.295 450,972 902.267
12| AYDIN 502.337 504.204 1.006.541| |ISPARTA 207.658| 209.005 416.663| |SAMSUN 617.095 634.627 1.251.722
13 |BALIKESIR 581171 579.560 1.160.731 |ISTANBUL 6.956.908 6.897.832 13.854.740) [SIIRT 160.813 150.066| 310.879
14 BARTIN 92.922] 95.514] 188.436 [iZMIR 1,999.246 2,006.213 4.005.459| [siNOP 99.540 101771 201.311]
15 BATMAN 268.941) 265.264] 534.205) | K.MARAS 539.998 523.176 1.063.174 |SIVAS 311.893 311.642 623.535
16 BAYBURT 39.438 36.359 75797 |KARABUK 113,852 111.293 225,145 |ANLIURFA 881.521 880.554 1.762.075
17 BILECIK 105.389 98.727| 204.116| |KARAMAN 116.848| 118.576| 235424 |SIRNAK 244.221] 222.761 466.982
18 [BiNGOL 134.570) 127,937, 202.507)  |KARS 158403 146,418 304.821) |TEKIRDAG 439.124 413.197 852.321
19 [BiTLIS 175.365 161888} 337.253| |KASTAMONU 177.647 182,161 359.808| |TOKAT 304.742 309.248] 613.990]
20 BOLU 139.805 141.275 281.080)  |KAYSERI 640.095 634.873 1.274.968| |TRABZON 374.677 383.221) 757.898]
21 BURDUR 125343 128.998] 254,341 |KIRIKKALE 137.324 137.403 274727 |TUNCELI 49.998 36,278 86.276]
22 BURSA 1.343.894] 1.344.277) 2.688.171)  |KIRKLARELI 175.515 165.703 341.218| |USAK 169.997, 172.272 342.269
23|I CANAKKALE 230,633 243058 493.691) |KIRSEHIR 110.008| 111,201 221.208| |VAN 538.121 513,854 1.051.975
24 |CANKIRI 92.394] 92.012] 184.406|  |KiLis 62.293 62.027 124.320| |YALOVA 105.963 105.836| 211799
25 |CORUM 262.155 267.820} 529.975| |KOCAELI 828.071 806.620 1.634.691] |YOZGAT 226.740, 226471 453.211
26 |DENIZLI 473.041 471.516 950.557) |KONYA 1.014.292 1.037.989 2.052.281| |ZONGULDAK 299.301] 307.226) 606.527,
27 |DIYARBAKIR 804.952 781.215 1.592.167] |KUTAHYA 284.909 288.512, 573.421] |TOPLAM 37.956.168 37.671.216 75.627.384
28 |DUzce 173.226) 173.267| 346.493|  |MALATYA 381025 381,341 762.366|

29 [EDIRNE 203.656 196.052] 399.708|  |MANISA 673.700, 672.462, 1.346.162

Sekil 3.4: Diizenlenmis Niifus Verilerinin Excel Uzerinde Gosterimi (niifus say1si)

1 [LLR ERKEK_ORAN |KADIN_ORAN [TOPLAM ORAN | |LLER  |ERKEK ORAN |KADIN ORAN|TOPLAM ORAN| |LLER ERKEK_ORAN |KADIN_ORAN | TOPLAM_ORAN
2 |ADANA 141 07 108 |FLAzI 250 141 195) |MARDIN 103 0,26 0,65
3 |ADIYAMAN 1,00 0,00 0,50 |eRziNCAN 0,90 0,00 0,46] | MERsIN 1,67 0,95 131
4 |AFYON 143 0,34 1,14] |ERZURUM 0,26 0,26 0,26 [MuGLA 0,3 0,24 0,3
5 AGRT 0,00 0,00 0,00 |eskisenin 3,05 1,01 203 |mus 047 0,99 07
b [AKSARAY 1,06 0,00 0,53 |cazianTep o1 034 0,22) |NEVSEHIR 0,00 0,00 0,00
7 |AMASYA 0,63 0,00 031 |GIRESUN 145 0,00 0,72| |NiGDE 0,00 0,00 0,00
§ ANKARA 12 0,60 0,91 |GUMUSHA 0,00 0,00 0,00 |ORDU 108 0,27 0,67
9 |ANTALYA 0,95 0,39 0,67 |HAKKARI 0,00 0,80 0,36] |0SMANIYE 0,81 0,41 0,61
10 [ARDAHAN 179 0,00 0,94 |HATAY 0,67 0,00 04| [RizE 249 0,61 154
1 ATV 119 120 120 |IGDIR 0,00 0,00 0,00 [sAKARYA 0.2 0.4 03
12 [aTDN 159 0% 129) |ISPARTA 0,9 287 192 |sAMSUN 162 032 0,9
13 BALIKESR 0,69 0,8 0,78 _[ISTANBUL 01 049 0,70 [SiiRT 0,62 0,67 0,64
14 |BARTIN 1,08 0,00 0,53 izmin 0,85 0,40 0,62 [sinop 1,00 0,00 0,50
15 BATMAN 0,00, 0,00 0,00 |kMARAS 111 0,57 0,85 [sivas 128 0,9 1,12
16 [BAYBURT 2,54 275 2,64 |KARABUK 263 0,00 1,33 [sANLIURFA 0,4 0,57 0,45
17 BLECK 095 0,00 0,49 [KARAMAN 0,00 08 042 [SIRNAK 082 045 0,64
18 [BINGOL 07 156 114] |KARS 126 0,00 0,66 | TEKIRDAG 091 0,48 0,70
1 [BiTLis 0,00 0,00 0,00 [KASTAMON 338 1,65 250 [TOKAT 0,98 0,00 049
20 |BoLU 0,72, 0,00 0,36) |KAYSERI 0,62 0,63 0,63 |[TRABZON 0,27 0,00 0,13
21 |BURDUR 239 0,78 157 |KIRIKKALE 0,00 0,00 0,00 [TUNCEL 0,00 0,00 0,00
22 [BURSA 17 045 112 [KIRKLAREL 0,57 0,00 0,29 [usak 176 116 145
23 [CANAKKALE 0,40 0,82 0,61 |KIRSEHIR 0,00 0,00 000 |van 0,19 0,19 0,19
24 |GANKIRI 0,00, 0,00 0,00 |kiLis 161 0,00 0,80 |YALOVA 283 034 189
25 GORUM 153 112 132] |KOCAEL 07 025 043 |Yoz6AT [ 044 04
26 |DENIZLE 0,85 0 0,53 [KONVA 0,89 0,39 0,63 |ZoNGULDAK 1,67 0,65 1,15
27 [DIYARBAKTR 075 102 0,88 |KUTAHYA 140 0,35 0,87 [ToPLAM 0,97 0,50 0,74
28 |pUzCE 0,00 0,00 0,00 |mALATYA 18 07 131

29 [EDRNE 0,00 102 0,50] |MANisA 104 045 074

Sekil 3.5: Diizenlenmis Intihar ve Niifus Verilerinin Excel Uzerinde Gosterimi (intihar ve

Her ile ait intihar oranlarinin bulunmasindan sonra bu veriler Microsoft Access ile

“mdb” uzantis1 seklinde ArcGIS 10.2 (ArcMap) programina aktarilarak tizerinde

niifus

orani)

islem yapilabilir duruma getirilmistir (Sekil 3.6).
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Girs | Olstur  DisVeri  VeritabamiAralan  Veri Sayfasi
A /2 - 1 E
LE?’ & Kes oo n = ﬂ = Yeni T Toplamlar a2l L? 7 Secim 3 lﬁ 2, Degistir
B 23 Kopyala =1 | B Kaydet S Yazm Denetimi | %) 3 Gelismis - = Git~
G apist - - - - = i= ||, T Filts Form B una Pe lerd Bul
e # Bicim Bayace || K 7 A | A ] o[- [=H-| FE = Vmies | Xsi- S piger- €7 Fitreyi Deg dur - Gegs¥ap= || g Sec+
Gérdndmler Pano i Yazi Tipi | Zengin Metin Kaptiar Sirala ve Filtre Uygula Pencere Bul
Ozel 2 € = 2012 Aie Gecimstatigi _
Ozel Grup 1 A - -
177 erKEK_NUFI + | ILER - |KADIN_NUF - | ERKEK_INT +|TOPLAM_N ~ | KADIN_INT - |ERKEK_ORA - |TOPLAM_IN + |KADIN_ORA + | Kimlik - |TOPLAM_OF - |1
Atanmamis Nesneler # = = = = = = = = =
U 1.061.264 ADANA 1.064.371 8 212563 6 075 1 0,56 1 0,66
1 2012 Aile_Gecimsizligi
298.737 ADIYAMAN 296.524 0 595.261 1 0,00 1 034 2 0,17
1 Aile Gecimsizligh 2012 348,548 AFYON 355.400 1 703.948 0 0,29 1 0,00 3 0,14
1 Ale_Gecimsizligi 2012, Erk... 287.490 AGRI 264514 0 552,404 0 0,00 0 0,00 4 0,00
0 Aile_Gecimsizligi 2012 Erk... 188.945 AKSARAY 190,970 0 379.915 0 0,00 0 0,00 5 0,00
2 e Gecimsisioh 2012 Erk, 159.385 AMASYA 162.897 1 322.283 0 0,63 1 0,00 5 031
- 2.474.456 ANKARA 2431086 1 4965542 3 044 1 0,12 7 0,28
0 Aile_Gecimsizlio 2012 Erk... |~
= 1.058.070 ANTALYA 1.034.467 6 2092537 0 057 6 0,00 8 0,29
B aie Gedmsizigh 2012 Ka.. 55.824 ARDAHAN 50.819 0 106.643 1 0,00 1 1,97 g 0,34
I Aile_Gecmsizlii 2012 K., 84060 ARTVIN 83.022 0 167.082 0 0,00 0 0,00 10 0,00
T Aile_Gedmsizligi 2012 K., 502.337 AYDIN 504,204 8 1006541 3 159 1 0559 1 1,09
B e Gecmsidig 2012 ko. 581171 BALKESIR 579.560 1 1160731 0 017 1 0,00 12 0,09
- 92.922 BARTIN 95.514 0 188.436, 0 0,00 0 0,00 13 0,00
T aile_Gecimsizligi_2012_Sh...
268.941 BATMAN 265.264 0 534,205 0 0,00 0 0,00 1 0,00
30 Ale Gecimsizigi 2012 To.. 39.438 BAYBURT 36359 0 75.797 0 0,00 0 0,00 15 0,00
T aile_Gecmsizligi 2012 To.. 105,389 BILECIK 98.727 2 204.116 0 1% 2 0,00 16 0,98
1 Aile Gecimsizlii 2012 To.. 134,570 BINGOL 127.937 0 262507 0 0,00 0 0,00 17 0,00
B e Gecmsidig 212 Tou, 175.365 BITLIS 161.888 0 337.253 1 0,00 1 0,62 18 0,30
y 139.305 BOLU 141.275 0 281.080 1 0,00 1 071 19 0,36
[ Aile_Gecimsizligi_2012_Erk..
: 125,343 BURDUR 128.998 0 254,341 0 0,00 0 0,00 20 0,00
2 e Gecimsizhigi 2012 vk 1.343.894 BURSA 1.344.277 7 2688171 3 0,52 10 0,22 21 0,37
S Aile Gecmsizlgi 2012 Ka.. 250.633 GANAKKALE 243.058 2 493.691 1 0,80 3 0,41 2 0,61
1 Aile Gecimsizlgi 2012 Ka.. 92.394 CANKIRI 92.012 1 184406, 0 1,08 1 0,00 23 0,54
B0 e Gecmsiigi AN Tou, 262155 GORUM 267.820 2 529.975 3 076 5 112 u 0,34
B T [kayt: 14 43782 v W[ [ara [41 m ]
B Ale_Gecimsizligi_2012_To.. ¥

Sekil 3.6: Microsoft Access Yazilimi Ile Niifus Verilerinin ArcGIS.mdb'ye Aktarim

3.2. INTIHAR VAKALARI ANALIZINDE KULLANILAN YONTEMLER
3.2.1. MERKEZ OBJE (CENTRAL FEATURE) ANALIZI

Veriler arasinda odak konumuna sahip olan veri, digerlerine gére merkez objedir ve
noktalar arasindaki mesafe dikkate alinarak belirlenmektedir. Merkez obje en
merkezi yerlestirilmis objeyl tanimlamaktadir. Merkez objeyi bulmak i¢in her
objenin diger tiim objelere olan mesafesi hesaplanip toplanmaktadir. En kiiciik
toplanmis mesafeye sahip obje, merkez obje olarak se¢ilmektedir. Eger objelerin
geometri tipi nokta degilse her objenin 6nce cografi merkezi bulunduktan sonra
hesaplamalara devam edilmektedir (Kati, 2009: 80). Mesafe hesab1 6klid yontemine
gore yapilmaktadir (Theobald, 2003).

D=1(Xa— Xp)2 + (Va— ¥p)?

Oklid Mesafe Yontemi
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2002 ve 2012 yillara ait intihar verileri ile yapilan Merkez Obje analizi igin
“ArcMap” programinda mevcut olan “ArcToolbox” ara¢ katalogu iginde yer alan
“Spatial Statistics Tools — Measuring Geographic Distributions” basliklar1 altinda
bulunan “Central Feature” araci kullanilmistir (Sekil 3.7).

ArcToolbox O x

[ ArcToolbox
&3 2D Analyst Tools
@ Analysis Tools
&P Cartography Tools
@ Conversion Tools
@ Data Interoperability Tools
@ Data Management Tools
&3 Editing Teols
B3 Geocoding Tools
@ Geostatistical Analyst Tools
&3 Linear Referencing Tools
@ PMultidimension Tocls
&3 Metwork Analyst Tools
@ Parcel Fabric Tools
a Schematics Tools
@ Server Tools
&3 Spatial Analyst Teols
= B Spatial Statistics Tools
&y Analyzing Patterns
& Mapping Clusters
= & Measuring Geographic Distributions
5 Directional Distribution (Standard Deviational Ellipse)
&' Linear Directional Mean

57 Mean Center
57 Median Center
5! Standard Distance
& Modeling Spatial Relationships
&5+ Rendering
& Utilities
% Tracking Analyst Tools

Sekil 3.7: ArcToolbox Icerisinde Yer Alan Merkez Obje (Central Feature) Aracinin

Kullanilmasi

Hazirlanan intihar verilerinin harita tizerindeki Merkez Objesini gormek icin Central
Feature arac1 ¢alistirilarak ¢ikan veri giris penceresindeki “Girdi Ozellik Sinifi
(Input Feature Class)” kismina intihar nedenlerinden
“Aile Gec¢imsizligi 2012 Oran Nokta” adli nokta verisi ve “Agirlik Alan (Weight
Field)” kismma da “2012_Aile Gegimsizligi_ Toplam_Oran” segilerek program
calistirilmustir (Sekil 3.8).
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Input Feature Class
| |Ai le_Gecimsizligi_2012_Oran_Mokta
Output Feature Class
C:\Users\Mehmet\Documents\ArcGIS \Default. gdb\Alle_Gecimsizligi_2012_Oran_

Distance Method
EUCLIDEAMN_DISTANCE

Weight Field {optional)
F2012_Aile_Gecimsizligi TOPLAM_ORAN

Self Potential Weight Field {optional)

Case Field (optional)

] [ Cancel ] [Enuironments... ] [ Show Help ==

Sekil 3.8: Merkez Obje (Central Feature) Veri Girig Penceresi

Yapilan islemler sonucunda “2012 Yili Aile Gegimsizligine Bagli Toplam Intihar
Oraninin Merkez Objesi” elde edilmistir (Sekil 3.9).

19, 110 11 12 113 14 115 (16 117 |18 |19 20 )

@ Geocoding Tools.thx
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Sekil 3.9: Uretilen Merkez Obje (Central Feature) Ornek Haritas1

3.2.2. ORTALAMA MERKEZ (MEAN CENTER) ANALIZi

Ortalama merkez (mean center); merkezi dagilim belirleme Ol¢limlerinden bir
tanesidir. Ilgili dagilimin nerede yogunlastigini bir noktaya indirgeyerek yogunlagsma

merkezini gostermektedir. Yapilan diger bazi tanimlar asagida verilmistir.
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Ortalama merkez veya niifusun merkezi noktasi, kitle merkezi (centroid), ¢ekim veya
denge noktas1 merkezi (centre of gravity or balancing point) olarak cesitli sekillerde
adlandirilmistir (Clarke, 1972). Ortalama merkez lokasyonu ifade eden X ve Y
degerlerinin ortalama durumlarinin ortaya konulmasi seklinde hesap edilebilir
(Sandal vd., 2003).

Ortalama merkez, mekansal dagilisin veya mekansal paternin ¢ekim merkezi (gravity
center) olarak da kabul edilebilir. Bu baglamda ortalama merkez konsepti belki de en
fazla niifusun cografik merkezi veya agirlikli niifus merkez’nin hesap edilmesi
sirasinda kullanilmaktadir (U.S. Department of Commerce, 2001).

Bir calisma alanindaki tiim objelerin X ve Y koordinat degerlerinin ortalamasidir.
Eger analizde nokta disinda ¢izgi veya alan tipindeki objeler kullanilacaksa her
objenin tek ger¢ek cografi merkez noktast bulunmaktadir ve daha sonra
koordinatlarin  ortalamast alinmaktadir. Ortalama merkezi bulma ydntemi
dagilimdaki degisiklikleri takip etmek veya tanimlanmis farkli objelerin dagilimin
birbirlerine gére karsilastirmak igin kullanilabilecek bir analizdir ve hesaplamasi

asagidaki gibi yapilmaktadir (Kati, 2009: 80).

n n n n
Y:zzpi Xi/zpi \7:291 Yi/zpi
i=1 i=1 i=1 i=1

X ve y = Ortalama merkezin koordinati
Pi =1 noktasina ait lokasyonun niifusu

x; vey; =1 noktasinin koordinat degerleri

2002 ve 2012 yillarma ait intihar verileri ile yapilan Ortalama Merkez analizi i¢in
“ArcMap” programinda mevcut olan “ArcToolbox” ara¢ katalogu iginde yer alan
“Spatial Statistics Tools — Measuring Geographic Distributions” basliklar1 altinda

bulunan “Mean Center” araci kullanilmistir (Sekil 3.10).
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ArcToolbox O =

ArcToolbox
B3 2D Analyst Tools
@ Analysis Tools
&3 Cartography Tools
@ Conwversion Tools
@ Data Interoperability Tools
&p Data Management Tools
&3 Editing Tools
% Geocoding Tools
@ Geostatistical Analyst Tools
&3 Linear Referencing Tools
@ Multidimension Tools
@ Metwork Analyst Tools
&3 Parcel Fabric Tocls
@ Schematics Tools
@ Server Tools
&3 Spatial Analyst Tools
= &P Spatial Statistics Tools
& Analyzing Patterns
&5 Mapping Clusters
= B Measuring Geographic Distributions
&7 Central Feature
Directional Distribution (Standard Deviational Ellipse)
Linear Directional Mean
Median Center
5 Standard Distance
& Modeling Spatial Relationships
& Rendering
By Utilities
& Tracking Analyst Tools

Sekil 3.10: ArcToolbox Igerisinde Yer Alan Ortalama Merkez (Mean Center) Aracinin

Kullanilmasi

Hazirlanan intihar verilerinin harita tizerindeki Ortalama Merkez'ini gérmek igin
Mean Center araci ¢alistirilarak ¢ikan veri giris penceresindeki “Girdi Ozellik Sinifi
(Input Feature Class)” kismina intihar nedenlerinden
“Gec¢im_Zorlugu 2012 Oran_Nokta” adli nokta verisi ve “Agirlik Alan (Weight

Field)” kismma da “2012_Ge¢im Zorlugu Toplam_Oran” segilerek program
calistirtlmistir (Sekil 3.11).
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5 mean ceneer N == =

Input Feature Class
| Gecim_Zorlugu_2012_Oran_Mokta
Qutput Feature Class
C:\Users\Mehmet\Documents\ArcGIS \Default. gdb\Gedm_Zorlugu_2012_Oran_Mokt

Weight Field {optional)
F2012_Gedm_Zorlugu_TOPLAM_ORAMN
Case Field {optional)

Dimension Field (optional)

Cancel ] [Environrnents... ] [ Show Help == ]

Sekil 3.11: Ortalama Merkez (Mean Center) Veri Giris Penceresi

Yapilan islemler sonucunda “2012 Yili Ge¢im Zorluguna Bagli Toplam Intihar
Oraninin Ortalama Merkezi” elde edilmistir (Sekil 3.12).
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Sekil 3.12: Uretilen Ortalama Merkez (Mean Center) Ornek Haritas1
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3.2.3. STANDART SAPMA ELiPSI (STANDART DEVIATIONAL ELLIPSE)

ANALIZI

Standard Sapma Elipsi, verinin herhangi bir yone dogru gelisim gosterip
gostermedigini anlatmaktadir. Ayrica elips dairesi verinin boyutu ve ¢cokluguna gore
alansal olarak daralip genislemektedir.

Bir grup noktanin veya alan objesinin bir egilimlerinin olup olmadigin1 6lgmenin
genel yolu bagimsiz olarak x ve y yonlerindeki standart uzunluklarini hesaplamaktir.
Bu iki Olgim degeri objelerin  dagilimimi  ¢evreleyen elipsin  akslarinm
tamimlamaktadir. Buradaki elips, standart sapma elipsi olarak ifade edilmektedir.
Ciinkii yontem, elipsin akslarini tanimlamak i¢in x ve y koordinatlarinin ortalama
merkezden olan standart sapmasini hesaplamaktadir. Elips oriintiideki objelerin bir
yone doniip donmedigini ve bdylece Oriintiiniin belirli bir yonelime sahip olup
olmadigin1 gostermis olmaktadir. Harita {izerinde bdyle bir objenin ¢izilmesi
yonelimi ortaya koyarken, standart sapma elipsi egilimi daha belirgin olarak
gostermektedir. Standart sapma elipsi hesaplanirken objelerin sadece konumu
dikkate alinabilecegi gibi ayn1 zamanda o objeye etki eden Oznitelik degeri (objeyi
konumsal veri tabaninda tanimlayan 20 konumsal olmayan degisken) de
hesaplamaya dahil edilebilmektedir. Oznitelik degeri de dahil edilirse hesaplama,
agirlikli standart sapma elipsi olarak adlandirilmaktadir (Kati, 2009: 82).

3 - XY >y, - V)
SSE :\J—H SSE, = | =———

SSE: Standart Sapma Elipsi

Denklemdeki x; ve y,, i. objenin koordinatlari, ortalama X ve Y ise, objelerin

ortalama merkezini ve n ise toplam obje sayisin1 ifade etmektedir (Kati, 2009: 82).

Standart Sapma Elipsi, mekansal dagilisin dokusuyla ilgili sonuglar {iretir ve
yayilmanin derecesini ortaya koyar. Elipsin boyutu ve sekli dagilisin derecesini
verirken, eksen pozisyonlari da niifusun mekan tizerindeki yonelim 6zelliklerini

ortaya koymaktadir (Giirbiiz ve Karabulut, 2010: 58).
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2002 ve 2012 yillarma ait intihar verileri ile yapilan Standart Sapma Elipsi analizi
icin “ArcMap” programinda mevcut olan “ArcToolbox” ara¢ katalogu icinde yer
alan “Spatial Statistics Tools — Measuring Geographic Distributions” basliklar
altinda bulunan “Directional Distribution (Standart Deviational Ellipse)” araci
kullanilmistir (Sekil 3.13).

ArcToolbox O =

@l ArcToolbox
&3 2D Analyst Tools
&3 Analysis Tools
@ Cartography Tools
@ Conversion Tocls
&3 Data Interoperability Tools
&3 Data Management Teols
&3 Editing Tools
&3 Geecoding Tools
& Geostatistical Analyst Tools
&¥ Linear Referencing Teols
@ Multidimension Tools
B3 Netwoerk Analyst Tools
@ Parcel Fabric Tocls
@ Schematics Tools
@ Server Tools
&3 Spatial Analyst Tools
= &P Spatial Statistics Tools
& Analyzing Patterns
& Mapping Clusters
= B Measuring Geographic Distributions
%7 Central Feature

Directional Distribution (Standard Deviaticnal Ellipse)

inear Directional Mean
Mean Center
Median Center
50 Standard Distance
& Modeling Spatial Relationships
&y Rendering
By Utilities
@ Tracking Analyst Tools

Sekil 3.13: ArcToolbox igerisinde Yer Alan Standart Sapma Elipsi (Directional
Distribution/Standart Deviational Ellipse) Aracinin Kullanilmasi

Hazirlanan intihar verilerinin harita iizerindeki Standart Sapma Elipsini gormek igin
Directional Distribution (Standart Deviational Ellipse) araci ¢alistirilarak ¢ikan veri
giris penceresindeki “Girdi Ozellik Sinifi (Input Feature Class)” kismina intihar
nedenlerinden “Hastalik_2012_Oran_Nokta” adli nokta verisi ve “Agirlik Alan
(Weight Field)” kismma da “2012_Hastalik Toplam_Oran” segilerek program
calistirlmistir (Sekil 3.14).

Ayrica standart sapma elips kapali alani, mekansal normal dagilim gdstermesi igin
objelerin yaklasik %68’ini kapsayacaktir dolayisiyla “Ellipse Size” (dairesel boyut)
kismina “1_STANDARD_DEVIATION” (1. standart sapma) secilmistir.
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_3’ Directional Distribution (Standard Deviational Ellipse)

Input Feature Class

| Hastalik_2012_Oran_Nokta

Output Ellipse Feature Class
C:\WUsers\Mehmet\DocumentsVarcGIS\Default.gdbHastalik_2012_Oran_Mokta_Dir

Ellipse Size
1_STAMDARD _DEVIATION
Weight Field {optional)
F2012_Hastalk_TOPLAM_ORAN
Case Field {optional)

OK ] ’ Cancel ] [Enuironments... ] ’ Show Help == l

Sekil 3.14: Standart Sapma Elipsi (Directional Distribution/Standart Deviational Ellipse)

Veri Giris Penceresi

Yapilan islemler sonucunda “2012 Yili Hastaliga Bagli Toplam Intihar Oranimin

Standart Sapma Elipsi” elde edilmistir (Sekil 3.15).
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Sekil 3.15: Uretilen Standart Sapma Elipsi (Directional Distribution/Standart Deviational
Ellipse) Ornek Haritasi
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3.2.4. SICAK NOKTA (HOT SPOT - GETIS-ORD Gi*) ANALIZI

Sicak nokta analizi ile mekansal kiimeleme gerceklestirilmektedir. Kullanilan
verilerin sahip oldugu degerler baz alinarak veriler farkli renk ve gruplara ayrilir.
Sicak nokta analizi hakkinda yapilan bazi tanimlamalar bu bdliimde verilmistir. Buna
gore; mekansal kiimeleme yontemleri, bir yerlesik alanda/cografi bdlgede olgularin
mekansal dagilimini inceleyen ve uygun test yontemleri ile olgularin kiimelenmesi
hakkinda arastirmaciya bilgi sunan yontemlerdir. Mekansal kiimeleme yoOntemleri
kendi aralarinda 3 grupta toplanabilir. Bu gruplardan ilki genel olarak adlandirilan
global testlerdir. Global testler, arastirmaciya sadece kiimeleme hakkinda ilk akla
gelen genel bir soru olan “cografi bolgede kiimelenme var mi1” sorusuna yanit
verebilir. Bu testler igin 6nemli olan “kiimelenme var m1 yok mu” sorusuna cevap
verebilmektir. Jkinci grup Lokal testler; kiimelenmenin oldugu bélgenin yerini
gosterilebilen testlerdir. Genel anlamda global testler bodlgede homojenligi
arastirirken, lokal testler aykiri durumlar1 yani heterojenligi tespit etmeye caligir
(Ozgiir, 2008: 31). Ugiincii grup olan odaklanmis testler ise; aranilan seyin (intihar
olaylar1) daha yiiksek olabilecegi spesifik kaynaklarin bulundugu yerlere odaklanir
ve “kiimelenme var mi yok mu” sorusuna yanit arar. Odaklanmis testlerde, daha
onceden intiharla ilgili faktorler biliniyor ise, ¢alisilan bir ya da daha fazla kiigiik
bolge tlizerinde yogunlasir ve genellikle belirlenen bolge veya bdlgelerin, bu bolgeler
disindaki insidans oranlar ile karsilastirma yaparak sonuca gitmeye calisilir
(Karabulut 2003).

Getis-Ord Gi*’nin yiiksek veya diisiik degerlerin nerelerde oldugunu tespit edebilme
ozelligi vardir. Hesaplamalar sonucu elde edilen Gi* degeri pozitif ve z degeri za
degerinden (1.96) biiyiik ise yiiksek degerlerin kiimelendigi (hot spots) veya Gi*
degeri negatif ve z degeri za degerinden kiigiikk ise (-1.96) diisiikk degerlerin
kiimelendigi (cold spots) kabul edilir (Ozgiir, 2008: 91).

Hesaplamasi asagidaki gibi yapilmaktadir;

n o on
Z E ur; g €I IJ
G — =1 j3=1
r = n n
E Z £q0 1

i=1j=1
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d : Komsuluk mesafesi

Wi; © Agirhik matrisi (Bu matris 1 ve 0 dan olusmaktadir. Eger j objesi i den d
mesafesi icinde kaliyor ise 1 degilse 0 olmaktadir. Dolayisiyla degerlendirme disinda
kalmaktadir.)

Xi ve X :ive ] objelerinin 6znitelik bilgisi

n: Katmandaki obje sayisi

seklinde ifade edilmektedir. Ayrica asagida z skor ile ilgili bilgi verilmistir.

Z Skor (Verilerin Standartlastirilmasy): Standartlagtirma; her bir degisken
degerinden, ortalamanin farkinin alinmasi ve elde edilen farkin Standart sapmaya
boliinmesidir. Boylece ham veriler standart verilere doniistiiriilerek, 6l¢ii birimi
farkliligi ortadan kaldirilmis olur. Bu normal dagilim fonksiyonunun genel bir
seklidir.

Z-Skor Ozellikleri

* Z Skor'un isareti art1 (+) ve eksi (-) dir ve skorun yoniinii géstermektedir.

* Skor ortalamanin altindaysa eksi (-) tistiinde ise art1 (+) ile gosterilir.

* Ortalamadan kag tane standart sapma degerinin saptigini belirtir.

* Birbirinden farkl 6l¢ii birimlerinin karsilastirilmasinda kullantlir.

* Z- Skor biitlin veri yiginlarindaki birimlerin, ortak bir birim araligia yigilmasini
saglar.

* Z- Skor'da bulunan sonug; standart sapmanin ka¢ kat1 kadar asagisinda veya
yukarisinda oldugunu gostermektedir.

* Z- Skor standart sapma ile carpilip, ortalama ile toplatilirsa ham degere ulagilmis
olur.

Z- Skor Formiilii

Zi: (Xi-Xort)/S z=2>

Zi: Z Skor ya da X: Katilimetr Analiz Sonucu
Xi: Veri Degeri X: Referans Deger

Xort: Verilerin Ortalamasi S: Hedef Standart Sapma

S: Standart Sapma
seklinde ifade edilmektedir.
2002 ve 2012 yillarina ait intihar verileri ile yapilan Sicak Nokta Analizi igin

“ArcMap” programinda mevcut olan “ArcToolbox” ara¢ katalogu ig¢inde yer alan
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“Spatial Statistics Tools — Mapping Clusters” basliklar1 altinda bulunan “Hot Spot
Analysis (Getis-Ord Gi*)” araci kullanilmistir (Sekil 3.16).

ArcToolbox 0O =

[l ArcToolbox
&3 2D Analyst Tools
& Analysis Tools
% Cartography Tocls
@ Conversion Tools
% Data Interoperability Tools
&3 Data Management Tools
&3 Editing Tools
& Geccoding Tools
% Geostatistical Analyst Tools
@ Linear Referencing Tools
% Multidimension Tools
B3 Netwoerk Analyst Tools
@ Parcel Fabric Tocls
&3 Schematics Tools
% Server Tools
@ Spatial Analyst Tools
= & Spatial Statistics Tools
& Analyzing Patterns
= & Mapping Clusters
4' Cluster and OQutlier Analysis (Anselin Local Morans I}
& Greuping Analysis
5 Optimized Hot Spot Analysis
& Measuring Geographic Distributions
&5 Modeling Spatial Relationships
&5 Rendering
By Utilities
@ Tracking Analyst Tools

Sekil 3.16: ArcToolbox Igerisinde Yer Alan Sicak Nokta (Hot Spot Analysis/Getis-Ord Gi*)

Aracimin Kullanilmasi

Hazirlanan intihar verilerinin harita tizerindeki Sicak Nokta Analizi'ni gérmek i¢in
Hot Spot Analysis (Getis-Ord Gi*) araci ¢aligtirlarak ¢ikan veri giris penceresindeki
“Girdi Ozellik Smifi (Input Feature Class)” kismina intihar nedenlerinden
“Hissi_iliski_2012_Oran_Nokta” adli nokta verisi ve “Agirlik Alan (Weight-Input
Field)” kismmma da “Hissi_iliski_2012_Toplam_Oran” segilerek program
calistirilmustir (Sekil 3.17).
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= Hot Spot Analysis (Getis-Ord Gi = 2 g

Input Feature Class
| Hissi_lliski_2012_Mokta

Input Field
F2012_Hissi_iliski_TOPLAM_ORAN
Output Feature Class
C:\Weriler 2012\Hissi Iliski ve Istedidi ile Evlenememe\Hissi_iliski.mdb\Hissi_iliski_2012_Erkek_Cran_HSA_iller2

Conceptualization of Spatial Relationships
FIXED_DISTAMCE_BAMND

Distance Method
EUCLIDEAN_DISTANCE

Standardization
NOMNE
Distance Band or Threshold Distance {optional)

Self Potential Field {optional)

Weights Matrix File (optional)

[ Apply False Discovery Rate (FDR) Comection {optional)

Cancel ] [Environmems... ] [ Show Help == ]

Sekil 3.17: Sicak Nokta (Hot Spot Analysis/Getis-Ord Gi*) Veri Giris Penceresi

Yapilan islemler sonucunda “2012 Yili Hissi Iliski ve Istedigi Ile Evlenememeye

Bagli Toplam Intihar Oraninin Sicak Nokta Analizi” elde edilmistir (Sekil 3.18).
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Sekil 3.18: Uretilen Sicak Nokta (Hot Spot Analysis/Getis-Ord Gi*) Analizi Ornek Haritas1
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3.2.5. KERNEL YOGUNLUK (CEKIiRDEK KESTiRiMLi YOGUNLUK)
ANALIZI

Degerlerin  (nokta) siddetine (yiliksek-diisiik) gore noktalara renk tonu ile
golgelendirme yapilarak yapilan analiz tlriidiir. Analiz hakkinda yapilan

tanimlamalar agagida verilmistir.

Yogunluk analizi, nokta objelerinin uzayda nerede yogunlastiklarin1 géstermek igin
kullanilmaktadir. Analiz sonucunda kesintisiz bir yogunluk yiizeyi olusmaktadir.
Yiizeyde noktalarin bulunduklar1 yer ve birbirleri ile olan mekansal iligkileri dikkate
almarak yogunlastiklar1 alanlar, noktalarin olmadigi alanlara gore daha yiliksek
degerler almaktadir. Kernel yogunluk hesaplamasinda her obje iistiinden bir yarim
kiire gegirildigi varsayilir. Bu yarim kiire igerisine giren tiim noktalarin degerleri
hesaplamaya dahil edilmekte olup noktanin degeri bulundugu yerde en biiyiiktiir.
Kiire icindeki toplam degerler kiirenin yaricapt boyunca azaltilarak dagitilir ve
yarigap noktasinda ise sifira ulagsmaktadir. Olusturulan yogunluk yiizeyindeki her
hiicrenin  degeri  dagitilan  yogunluklarin  kesistirilerek  toplanmas1  ile
hesaplanmaktadir. Boylece degeri yiiksek olan yerlerde bir yogunlagsmanin oldugu

gozlemlenebilmektedir (Kat1, 2009: 77).

Cekirdek Kestirici; tanimli bir yarigapa sahip ¢ember igerisine diisen noktalarin
yogunlugu ile bu kaynaktan itibaren uzaklastik¢a de§isen noktasal yogunlugu ifade
eder (Giindogdu, 2010: 23). Cekirdek kestirici yogunluk tahmini, yogunluk
fonksiyonunun hesaplanabilmesi i¢in 6nceden bilinmesi gereken herhangi bir bilgi
gerektirmediginden, yogunluk hesaplamasi i¢in olduk¢a genel bir yaklasimdir (Polat

ve Ozden, 2004).

Kernel yogunluk analizi, taniml1 bir yaricapa sahip ¢ember igerisine diisen noktalarin
yogunlugu ile bu kaynaktan uzaklastik¢a degisen noktasal yogunlugu ifade eder.
Kernel yogunluk araci, haritadaki ayrintilarin yogunlugunu bu ayrintilarin ¢evresinde
hesaplar. Kavramsal olarak, her bir noktanin iizerinde diizgiin, yumusak ve egik bir
yiizey tanimlanmis olur. Yiizey degeri noktanin konumunda en yiiksek degerdedir.
Noktadan uzaklastikca bu deger azalir ve aragta tanimlanan “Search Radius” yani

yarigap uzunluguna ulasinca deger sifir olur. Bu tanimlama ¢embersel bir ¢evrede
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uygulanir (Silverman, 1986). Ozet olarak, kernel yogunlugu belli bir bant genisligi
yarigapindaki ¢ember icerisinde kalan noktasal yogunluktur (Colak ve Can, 2007).

Kernel yogunluk hesaplama formiilii asagida verilmistir:

. 1w~ /d;
fesy) =5 ) K (5)
i=1

£(x) : Yogunluk degeri (x, y)

n : Meydana gelen vaka sayisi

d; :Noktalar arasindaki mesafe ve lokasyon (X, y)
h : Bant genisligi

. Yogunluk fonksiyonu

2002 ve 2012 yillarina ait intihar verileri ile yapilan Kernel Yogunluk Analizi i¢in
“ArcMap” programinda mevcut olan “ArcToolbox” ara¢ katalogu iginde yer alan
“Spatial Analyst Tools — Density” basliklari altinda bulunan “Kernel Density” araci
kullanilmustir (Sekil 3.19).

ArcToolbox O

[ ArcToolbox
@ 3D Analyst Tools
@ Analysis Tools
@ Cartography Tools
@ Conversion Tools
@ Data Interoperability Tools
@ Data Management Tools
@ Editing Tools
@ Geocoding Tools
@ Geostatistical Analyst Tools
@ Linear Referencing Tools
@ Multidimension Tools
@ Metwork Analyst Tools
@ Parcel Fabric Tools
@ Schematics Tools
@ Server Tools
= B3 Spatial Analyst Tools
& Conditional
= %: Density
o Kemel Density|
‘(Q Line Density
“»Q Point Density
& Distance
S Extraction
B Generalization
. Groundwater
. Hydrology
B Interpolation
B Local
. Map Algebra
B Math
By Multivariate

Sekil 3.19: ArcToolbox Igerisinde Yer Alan Kernel Density Aracinin Kullanilmasi
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Hazirlanan intihar verilerinin harita iizerindeki Kernel Yogunluk Analizi'ni gérmek
icin Kernel Density aract g¢alistirilarak ¢ikan veri giris penceresindeki “Girdi
Ozellik Smifi  (Input Feature Class)” kismma intihar nedenlerinden
“Aile Geg¢imsizligi 2002 Oran Nokta” adli nokta verisi, “Agirlik Alan (Weight-
Population Field)” kismma “Aile Gegimsizligi 2002 Toplam_Oran”  Vverisi
secilmistir. Deger olarak ise hiicre boyutu (Output Cell Size) 100m secilmis,
Incremental Spatial Autocorrelation 6lglim araci ile bant genisligi (Search Radius)
ise tam olarak 116594,59m bulunmustur. Fakat bu degerin alimiyla nokta bazli olan
etki alanlar1 gerekli il sinirin1 tasarak farkli ¢evre illeri de etkisi altina almasi ve hata
olustrumasi dolayisiyla deger 105.000m olarak uygun bulunup degistirilmis ve
program ¢alistirilmastir (Sekil 3.20).

Input point or polyline features
| Aile_Gecimsizligi_2002_Oran_Nokta =|

Population field

F2002_Aile_Gedmsizigi_TOPLAM_ORAN -
Output raster

C:\Weriler 2002\aile Gegimsizligi\Alle_Gedmsizligi_2002.mdb\Aile_Gecimsizligi_2002_Toplam_Oran_KD_105Bin

Output cell size (optional)
100
Search radius (optional)
105000

Area units {optional)
SQUARE_KILOMETERS -

] [ Cancel ] [Environments... ] [ Show Help >

Sekil 3.20: Kernel Yogunluk Araci Veri Girig Penceresi

Yapilan islemler sonucunda “2002 Yili Aile Gegimsizligine Bagli Toplam Intihar
Oraninin Kernel Yogunluk Analizi” elde edilmistir (Sekil 3.21).
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Sekil 3.21: Uretilen Kernel Yogunluk Analizi Ornek Haritasi

* Caligmada analizi yapilan haritalarin tamaminda “Europe Lambert Conformal

Conic” projeksiyonu kullanilmigtir.
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BOLUM 4 : BULGULAR VE ANALIZ

Bu boliimde, 2002 ve 2012 yillarina ait niifus ve intihar verilerinin birbirine
oranlanmasiyla elde edilen niifusa oranli intihar verileri kullanilarak; merkez obje
(central feature), ortalama merkez (mean center), standart sapma elipsi-yonsel
dagilim (standard deviational ellipse), sicak nokta (hot spot-getis-ord gi*) analizi,
kernel yogunluk/cekirdek kestirimli yogunluk (kernel density) analizi yontemleri ile

iretilen haritalar degerlendirilmis ve ortaya ¢ikan sonuglar detayli olarak verilmistir.

4.1. AILE GECIMSIZLiGi NEDENINE BAGLI iNTIHARLAR (2002-2012)

Intihar vakasi nedenlerinden biri tanesi olan “aile ge¢imsizligi”ne bagl olarak
meydana gelen intihar vakalarinin mekansal analizi, farkli yontem ve degiskenlere

gore ayr1 basliklar altinda asagida sunulmustur.

4.1.1. Merkez Obje (Central Feature) Analizi Yontemine Gore Mekéansal
Dagilm

2002 ve 2012 yillarinda aile gecimsizligine bagli olarak intihar eden erkek niifus,
kadin niifus ve toplam niifus oranmin agirlikli merkez objelerinin mekansal
dagilimlarinin incelenmesi sonucunda 6nemli sonuglara ulagilmistir. Buna gore; 2002
yilinda, erkek niifus merkez objesi Kirsehir, kadin niifus merkez objesi Nevsehir,
toplam niifus merkez objesi ise yine Kirsehir iline denk gelmistir. Erkek ve toplam
merkez objelerinin ayn ile (Kirsehir) denk gelmesi, iki objenin sayisal degerlerinin
birbirine yakin olmasindan kaynaklanmaktadir. Kadin merkez objesi erkek ve toplam

merkez objelerinin giineydogusunda yer almistir (Sekil 4.1).

2012 yilinda ise erkek niifus merkez objesi Eskisehir, kadin niifus merkez objesi

Kirgehir ve toplam niifus merkez objesi ise Ankara iline denk gelmistir. Kadin
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merkez objesi toplam merkez objesinin glineydogusunda, toplam merkez objesi de

erkek merkez objesinin kuzeydogusunda (meyilli) yer almistir (Sekil 4.2).

Sekil 4.2: Aile Gegimsizligine Bagl Intihar Oranlarmin Merkez Obje Haritas1 (2012 Y1)
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4.1.2. Ortalama Merkez (Mean Center) Analizi Yontemine Gore Mekansal

Dagilim

2002 yili intihar verilerine gore olusturulan verilerin analizi sonucunda, erkek niifus

ortalama merkezi Kirsehir (dogusu), kadin niifus ortalama merkezi Kayseri

(kuzeybatisi), toplam niifus ortalama merkezi ise Nevsehir (kuzeydogusu) ili sinirlar

icerisinde yer almistir (Sekil 4.3).

2012 yilinda ise; erkek niifus ortalama merkezi Ankara (batis1), kadin niifus ortalama

merkezi Kirsehir (dogusu) ve toplam niifus ortalama merkezi de yine Ankara

(dogusu) illeri smirlar1 igerisinde yer almistir (Sekil 4.4). Ayrica her iki yilda ortaya

c¢ikan ortalama merkezlerin koordinatlar1 agagida verilmistir (Tablo 4.1).

Tablo 4.1: 2002-2012 Yillar: intihar Oranlariin Ortalama Merkez

Koordinatlan

Ortalama Merkez Koordinatlari

Yillar Intihar Oram
Koordinat X (m) Koordinat Y (m)
Erkek 873.858 4.347.600
2002 Kadn 966.947 4.328.238
Toplam 924.385 4.337.399
Erkek 698.086 4.406.944
2012 Kadin 894.765 4.363.205
Toplam 757.631 4.393.061
m:Metre

69



70



4.1.3. Standart Sapma Elipsi (Standard Deviational Ellipse) Analizi Yontemine
Gore Mekansal Dagilim

2002 yilinda aile ge¢imsizligine bagli olarak intihar eden niifusa ait eksen, standart

mesafe ve a¢1 bilgileri Tablo 4.2°de sunulmustur.

Tablo 4.2: 2002 Y1l intihar Verileri Agirhkli Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Elipsi Erkek Kadin Toplam
Biiyiik Eksen (X) 873.858 966.947 924.385
Kiigiik Eksen (Y) 4.347.600 4.328.238 4.337.399
Standart Mesafe X 236.063 213.318 230.058
Standart Mesafe Y 698.913 768.461 738.290

Agt 86° 78° 82°

Buna gore; 2002 yilinda aile gecimsizligine bagli olarak intihar eden erkek niifus
orani elipsi, 86°lik ag1 ile dogu-bati yoniinde uzanmistir. Elips ¢izgisi, haritanin
dogusunda daha igeriden olmak iizere bati bolgesinin u¢ kisimlarina kadar olan
bolgeyi kapsamigstir. Kadin niifus intihar orani elipsi, haritanin kuzeydogu-giineybati
yoniinde 78°lik ag1 ile bir ugtan diger uca uzanmistir. Toplam niifus intihar orani
elipsi ise 82°lik ag1 ile doguda daha igeriden olmak iizere dogu-bati yoniinde
uzanmistir (Sekil 4.5).
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Aciklama

Aile Gegimsizligine Bagh intihar Orani

é Standart Sapma Elipsi (2002)
w E
D Toplam
[ erkek
0 100 200 [ Kadin

Km

Sekil 4.5: Aile Gegimsizligine Bagli Intihar Oranlarinin Standart Sapma Elipsi Haritas:
(2002 Y1il)

2012 yilinda aile ge¢imsizligine bagli olarak intihar eden niifusa ait eksen, standart

mesafe ve ag1 bilgileri ise Tablo 4.3°te sunulmustur.

Tablo 4.3: 2012 Y1l intihar Verileri Agirhkl Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Elipsi Erkek Kadin Toplam
Biiyiik Eksen (X) 698.086 894.765 757.631
Kiiciik Eksen (Y) 4.406.944 4.363.205 4.393.061
Standart Mesafe X 218.623 247.086 231.023
Standart Mesafe Y 506.681 693.722 584.464

Ac1 85° 84° 86°

Buna gore; 2012 yilinda intihar eden erkek niifus oran1 elipsi, 85°'lik ag1 ile haritanin
dogu ve giineyinde daha igeriden olmak iizere ve ozellikle Ic Anadolu ve Marmara
Bolgesi'nin biiylik kismini i¢ine alarak dogu-bati yoniinde uzanmistir. Kadin niifus
intihar orani elipsi, 84°'lik a¢1 ile haritanin dogu ve giineyinde daha iceriden olmak

tizere bati bolgesini de kapsayarak dogu-bati yoniinde uzanmistir. Toplam niifus
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intihar orani elipsi de 86°'lik ag1 ile haritanin dogu ve giineyinde daha igeriden olmak
iizere 6zellikle I¢ Anadolu ve Marmara Bolgesi'nin biiyiik kismini igine alarak dogu-

bat1 yoniinde uzanmustir (Sekil 4.6).

Aciklama

N Aile Gegimsizligine Bagh intihar Orani
A@y, Standart Sapma Elipsi (2012)

D Toplam
[ Erkek

0 100 200
Km D Kadin

Sekil 4.6: Aile Gegimsizligine Bagli Intihar Oranlarinin Standart Sapma Elipsi Haritas:
(2012 Y1)

4.1.4. Sicak Nokta (Hot Spot - Getis-Ord Gi* ) Analizi Yontemine Gore
Mekénsal Dagilim

Sicak nokta analizi ile niifusa gore karsilastirilmasi yapilan intihar oranlarinin
kiimelenme dereceleri renkli noktalarla gosterilmistir. Buna gore; 2002 yili igin
yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin
en yiiksek oldugu illerin; Agri, Igdir, Aydin, Denizli ve Mugla oldugu goriilmiistiir
(Sekil 4.7). Kadin niifus i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller;
Agn, Kars, Igdir, Aydin, Denizli ve Mugla olmustur (Sekil 4.8). Toplam niifus i¢in
ise intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller olarak yine; Agri, Kars,
Igdir, Aydin, Denizli ve Mugla bulunmustur (Sekil 4.9). Bu illere ait intihar oranlari
Tablo 4.4’te verilmistir.
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* Tium sicak nokta analizi tablolarinda yer alan degerler; 2002 ve 2012 yilarina ait erkek,
kadin ve toplam niifus intihar sayilarinin, yine 2002 ve 2012 yilarina ait erkek, kadin ve
toplam niifus sayilaria boliinerek elde edilen her yiiz bin (100000) Kisi basina diisen en

yiiksek intihar orani degerleridir.

Tablo 4.4: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek intihar Oranlar ve iller (2002)

iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Agn 1,8 4,27 2,99
Aydin 0,42 0,42 0,42
Denizli 0,46 0,47 0,47
Tadur 2,27 3,64 2,93
Kars - 4,44 2,74
Mugla 5,25 13,14 0,47
* QOranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2002)

,\:; Aciklama

Aile Gegimsizligine Bagl intihar Orani (2002)
z Sicak Nokta Analizi GiZ Degerleri (Erkek)

“'*é“ .-165--0,82

s [-0,81--0,13

[3-0,12-0,71

m0,72-1,92

0 100 200 "
Km m.193-375

Sekil 4.7: Aile Gegimsizligine Baglh Erkek Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritast
(2002 Y1il)
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s m-0,68--023
1-0,22-0,30
0 100 200 i
Km N 135-423

Aciklama

Aile Gegimsizligine Bagh intihar Orani (2002)
Sicak Nokta Analizi GiZ Degerleri (Kadin)

.-1,09--0,69

Sekil 4.8: Aile Gegimsizligine Bagli Kadm intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritasi

(2002 Y1l)

0 100 200
Km

Aciklama

Aile Gegimsizligine Bagl intihar Orani (2002)
Sicak Nokta Analizi GiZ Degerleri (Toplam)

1,29 --0,81
[59-0,80 - -0,36
[1-0,35-0,03
[590,04-0,76
0,77 -4,15

Sekil 4.9: Aile Gegimsizligine Bagli Toplam Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritast

(2002 Yilr)
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* Sicak nokta haritalarinin “Agiklama (lejant)” kisminda yer alan GIZ (Gi* Z Score)
degerleri; niifusa gore karsilastirilmasi yapilan intihar oranlarinin kiimelenme degerlerini
gostermektedir. Buna gore; yiiksek degerler (+) kirmizi renk, disiik degerler (-) ise mavi

renk ile ifade edilmistir.

Ayrica 2012 yili igin yapilan sicak nokta analizi sonucunda elde edilen verilere

iligkin bilgiler Tablo 4.5’te sunulmustur.

Tablo 4.5: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek Intihar Oranlan ve iller (2012)

Mller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Afyon 0,29 - 0,14
Artvin - 0 -

Ardahan - 1,97 -
Aydmn - 0,59 1,09
Bartin 0 - 0
Bilecik 1,9 - 0,98
Cankiri 1,08 - 0,54
Denizli - 0,42 0,63

Eskisehir - - -

[zmir - - 0,82

Karabiik 1,76 - 0,89

Kastamonu 2,81 - -

Kars - 0 -

Kiitahya 1,05 - 0,7
Manisa - 0,15 0,22
Mugla - 0,96 0,7
Sinop - - 0

Usak - - 1,46

* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2012)

Buna gore; erkek niifus i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin;
Afyon, Bilecik, Kiitahya, Bartin, Cankiri, Kastamonu ve Karabiik oldugu
gorlilmiistiir (Sekil 4.10). Kadin niifus i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek
oldugu iller; Ardahan, Artvin, Kars, Manisa, Aydin, Denizli ve Mugla olmustur

(Sekil 4.11). Toplam niifus i¢in ise intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu
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iller olarak; Bartin, Karabiik, Cankir1, Sinop, Bilecik, Kiitahya, Usak, Afyon, Izmir,
Denizli, Aydin, Manisa ve Mugla bulunmustur (Sekil 4.12).

ANKARA  (KIRIKKALE

Aciklama

Aile Gegimsizligine Bagh intihar Orani (2012)
N Sicak Nokta Analizi GiZ Degerleri (Erkek)

w¢£ N-1,70--099
[59-0,98--0,23

[]-0,22-0,76

Bm0,77-2,23

0 100 20& - WN224-394

Sekil 4.10: Aile Gegimsizligine Bagl Erkek Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritasi
(2012 Y1l

Aciklama

Aile Gegimsizligine Bagh intihar Orani (2012)
N Sicak Nokta Analizi GiZ Degerleri (Kadin)

w%ﬁ . -1,57--0,88
590,87 --0,17
[1-0,16-0,57

0,58 - 1,40
0 100 200 W 141-285

Sekil 4.11: Aile Gegimsizligine Bagl Kadin Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritast
(2012 Y1l
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Aciklama

Aile Gegimsizligine Bagl intihar Orani (2012)

N Sicak Nokta Analizi GiZ Degerleri (Toplam)
w‘¢“ B-194--134
s [-1,33--049
[771-0,48 - 0,62
[#90,63-1,70
0 100 20% . .171-323

Sekil 4.12: Aile Gegimsizligine Bagl Toplam intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritasi
(2012 Y1l

4.1.5. Kernel Yogunluk Analizi Yontemine Gore Mekansal Dagihim

Kernel yogunluk analizi sonuglarina gore; 2002 yili erkek, kadin ve toplam niifus
intihar oranlarinin yogunlugu, Mugla ilinde en yiiksek oldugu tespit edilmistir (Sekil
4.13,4.14, 4.15).
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Sekil 4.13: Aile Gegimsizligine Bagl Erkek Intihar Oranlarmin Kernel Yogunluk Haritast (2002 Y1l1)
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2012 yilinda ise yine kernel yogunluk analizine gore erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Kastamonu, Karabiik olmak tiizere Bilecik, Eskisehir,
Usak, Aydm, izmir, Edirne ve Tekirdag illerinde niifusa gére daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir (Sekil 4.16). Kadin niifus analizinde; en yiiksek Ardahan olmak tizere
Corum, Siirt, Bitlis, Adana, Osmaniye, Mugla ve Usak illerinde oran yogunlugunun
daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir (Sekil 4.17). Toplam niifus analizinde ise en
yiiksek Kastamonu, Usak ve Aydin olmak tizere Ardahan, Corum, Karabiik, Bilecik,
Eskisehir, Izmir, Edirne ve Tekirdag illerinde niifusa gore intihar oram

yogunlugunun daha yiiksek oldugu goriilmistiir (Sekil 4.18).
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Sekil 4.18: Aile Gegimsizligine Bagl Toplam intihar Oranlarinin Kernel Yogunluk Haritas1 (2012 Yili)
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4.2. GECIM ZORLUGU NEDENINE BAGLI iNTIHARLAR (2002-2012)

Intihar vakas1 nedenlerinden bir tanesi olan “gecim zorlugu”na bagl olarak meydana
gelen intihar vakalariin mekansal analizi, farkli yontem ve degiskenlere gore ayri

basliklar altinda asagida sunulmustur.

4.2.1. Merkez Obje (Central Feature) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagihim

2002 ve 2012 yillarinda gegim zorluguna bagli olarak intihar eden erkek niifus, kadin
niifus ve toplam niifus oraninin agirlikli merkez objelerinin mekansal dagilimlarinin
incelenmesi sonucunda 6nemli sonuglara ulagilmistir. Buna gore; 2002 yilinda, erkek
niifus merkez objesi Ankara, kadin niifus merkez objesi Malatya, toplam niifus
merkez objesi ise Kirsehir iline denk gelmistir. Kadin merkez objesi erkek ve toplam

merkez objelerinin dogusunda yer almistir (Sekil 4.19).

2012 yilinda ise erkek niifus merkez objesi Ankara, kadin niifus merkez objesi Nigde
ve toplam niifus merkez objesi ise yine Ankara iline denk gelmistir. Kadin merkez
objesi erkek merkez ve toplam merkez objelerinin giineydogusunda yer almistir
(Sekil 4.20).
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Sekil 4.20: Gegim Zorluguna Bagl Intihar Oranlarinin Merkez Obje Haritas1 (2012 Y1lr)
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4.2.2. Ortalama Merkez (Mean Center) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagihim

2002 yil1 intihar verilerine gore olusturulan verilerin analizi sonucunda, erkek niifus
ortalama merkezi Kirikkale-Ankara il sinirinda, kadin niifus ortalama merkezi Sivas-
Kayseri il smirinda yer alirken, toplam niifus ortalama merkezi ise Kirsehir ili

sinirlart igerisinde yer almistir (Sekil 4.21).

2012 yilinda ise erkek niifus ortalama merkezi Ankara, kadin niifus ortalama merkezi
Kayseri-Nevsehir-Yozgat smir iiggeni ve toplam niifus ortalama merkezi de yine
Ankara ili sinirlan igerisinde yer almistir (Sekil 4.22). Ayrica her iki yilda ortaya

c¢ikan ortalama merkezlerin koordinatlar1 agagida verilmistir (Tablo 4.6).

Tablo 4.6: 2002-2012 Yillar1 intihar Oranlarimin Ortalama Merkez Koordinatlar

Ortalama Merkez Koordinatlari

Yillar Intihar Oram Koordinat X (m) Koordinat Y (m)
Erkek 788.682 4.380.291
2002 Kadin 1.099.231 4.352.733
Toplam 849.145 4.375.973
Erkek 736.833 4.380.493
2012 Kadin 931.033 4.343.373
Toplam 746.556 4.379.479

m:Metre
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4.2.3. Standart Sapma Elipsi (Standard Deviational Ellipse) Analizi Yontemine
Gore Mekéansal Dagilhim

2002 yilinda ge¢im zorluguna bagl olarak intihar eden niifusa ait merkez, standart

mesafe ve ag1 bilgileri Tablo 4.7°de sunulmustur.

Tablo 4.7: 2002 Y1l intihar Verileri Agirhkli Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 788.682 1.099.231 849.145
Kiictik Eksen (Y) 4.380.291 4.352.733 4.375.973
Standart Mesafe X 225.090 201.250 225.898
Standart Mesafe Y 595.037 715.213 647.674
Agi 86° 78° 85°

Buna gore; 2002 yilinda ge¢im zorluguna bagli olarak intihar eden erkek niifus orani
elipsi, 86°1ik a¢1 ile dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Elips ¢izgisi, haritanin dogu ve
giineyinde daha igeriden olmak {izere bati bolgesinin u¢ kisimlarina kadar olan
bolgeyi kapsamustir. Kadin niifus intihar orani elipsi, haritanin kuzeydogu-giineybati
yoniinde 78°lik a¢1 ile haritanin dogu sinirmi tasarak uzanmistir. Toplam niifus
intihar orani elipsi ise 85°1ik ag1 ile haritanin dogu ve giineyinde daha igeriden olmak

tizere dogu-bat1 yoniinde uzanmistir (Sekil 4.23).
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Sekil 4.23: Gegim Zorluguna Bagl Intihar Oranlarinin Standart Sapma Elipsi Haritas1
(2002 Yil)

2012 yilinda gegim zorluguna bagli olarak intihar eden niifusa ait eksen, standart

mesafe ve ag1 bilgileri ise Tablo 4.8’de sunulmustur.

Tablo 4.8: 2012 Y1l intihar Verileri Agirhkl Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiylik Eksen (X) 736.833 931.033 746.556
Kiigiik Eksen (YY) 4.380.493 4.343.373 4.379.479
Standart Mesafe X 235.214 191.884 233.807
Standart Mesafe Y 591.559 532.137 594.089
Agi 86° 86° 87°

Buna gore; 2012 yilinda intihar eden erkek niifus orani elipsi, 86°1ik ac1 ile haritanin
dogu ve gilineyinde daha iceriden olmak iizere dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Kadin
niifus intihar orani elipsi, 86*lik a¢1 ile haritanin dogu, bati, kuzey ve giineyinde daha

iceriden olmak iizere i¢ bolgeleri kapsayarak dogu-bati yoniinde uzanmistir. Toplam
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niifus intihar orani elipsi de 87°'lik ac1 ile haritanin dogu ve giineyinde daha igeriden

olmak iizere dogu-bati yoniinde uzanmustir (Sekil 4.24).
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Sekil 4.24: Gegim Zorluguna Baglh Intihar Oranlarinin Standart Sapma Elipsi Haritas1
(2012 Yil)

4.2.4. Sicak Nokta (Hot Spot - Getis-Ord Gi*) Analizi Yontemine Gore
Mekénsal Dagilim

Sicak nokta analizi ile niifusa gore karsilastirilmasi yapilan intihar oranlarinin
kiimelenme dereceleri renkli noktalarla gosterilmistir. Buna gore; 2002 yili igin
yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus intihar orani kiimelenmesinin en
yiiksek oldugu illerin; Kayseri, Kirsehir, Aydin, Mugla ve Balikesir oldugu
goriilmiistiir (Sekil 4.25). Kadin niifus i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek
oldugu iller; Agri, Igdir ve Kars olmustur (Sekil 4.26). Toplam niifus i¢in ise intihar
oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller olarak; Agri, Igdir, Kars, Mugla,
Denizli, Aydin ve Balikesir bulunmustur (Sekil 4.27).

Bu illere ait intihar oranlar1 Tablo 4.9’da verilmistir.
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Tablo 4.9: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek Intihar Oranlar ve iller (2002)

Iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Agri - 0,78 0,37
Aydin 0,83 - 0,42
Balikesir 1,09 - 0,73
Denizli - - 0,58
Igdir - 2,42 1,17
Kars - 0,63 2,13
Kayseri 0,75 - -
Kirsehir 0,79 - -
Mugla 2,89 - 1,93
* QOranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2002)
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Sekil 4.25: Gegim Zorluguna Bagli Erkek Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritast
(2002 Y1lr)
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Sekil 4.26: Gegim Zorluguna Bagli Kadin Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritas1
(2002 Y1l)
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Sekil 4.27: Gegim Zorluguna Bagli Toplam Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritasi
(2002 Y1il)
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Ayrica 2012 yili igin yapilan sicak nokta analizi sonucunda elde edilen verilere

iliskin bilgiler Tablo 4.10’da sunulmustur.

Tablo 4.10: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek intihar Oranlar ve iller (2012)

Mller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran

Adana - 0,09 -

Edirne 2,46 - 1,25

Nigde - 0,59 -
Nevsehir - 0 -
Kirklareli 1,71 - 0,88

Ordu - 0 -
Tekirdag 1,37 - 0,7

* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2012)

Buna gore, erkek niifus i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin;
Edirne, Kirklareli ve Tekirdag oldugu goriilmustiir (Sekil 4.28). Kadin niifus igin
intihar oran1 kiimelenmesinin en yiliksek oldugu iller; Adana, Nigde, Nevsehir ve
Ordu olmustur (Sekil 4.29). Toplam niifus i¢in ise intihar orani kiimelenmesinin en
yiiksek oldugu iller olarak yine; Edirne, Kirklareli ve Tekirdag bulunmustur (Sekil
4.30).
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Sekil 4.29: Gegim Zorluguna Bagli Kadin intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritast
(2012 Y1l
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Sekil 4.30: Gegim Zorluguna Bagli Toplam Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritasi
(2012 Y1l

4.2.5. Kernel Yogunluk Analizi Yontemine Gore Mekansal Dagilim

Kernel yogunluk analizi sonuglarma gore 2002 yili erkek niifus intihar oraninin; en
yiiksek Kars, Karabiik, Nevsehir, Mugla olmak iizere Samsun, Amasya, Bartin,
Kirklareli ve Tekirdag illerinde niifusa gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Sekil
4.31). Kadm niifus analizinde; Igdir ilinde niifusa gore intihar oran1 yogunlugunun
daha yiiksek oldugu ortaya ¢cikmistir (Sekil 4.32). Toplam niifus analizinde ise en
yiiksek Kars ve Mugla olmak iizere Igdir, Nevsehir, Amasya, Karabiik, Bartin ve
Tekirdag illerinde intihar orani yogunlugunun daha yiiksek oldugu gorilmistiir
(Sekil 4.33).
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Sekil 4.31: Gegim Zorluguna Bagli Erkek Intihar Oranlarmin Kernel Yogunluk Haritast (2002 Yili)
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2012 yilinda ise yine, kernel yogunluk analizine gore erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Bayburt, Edirne, Tekirdag, Canakkale olmak {izere Bartin,
Karabiik, Burdur, Mugla, Izmir, Canakkale ve Kirklareli illerinde niifusa gére daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.34). Kadin niifus analizinde; en yiiksek Nigde
olmak tizere Giresun ilinde niifusa gore intihar orani yogunlugunun daha yiiksek
oldugu ortaya ¢ikmustir (Sekil 4.35). Toplam niifus analizinde ise en yiiksek Bayburt,
Tekirdag, Edirne olmak iizere Giresun, Burdur, Mugla, Izmir, Canakkale ve
Kirklareli illerinde intihar orami yogunlugunun daha yiiksek oldugu gorilmistiir
(Sekil 4.36).
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Sekil 4.34: Gegim Zorluguna Bagl Erkek Intihar Oranlarmin Kernel Yogunluk Haritast (2012 Y1)
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Sekil 4.36: Gecim Zorluguna Bagli Toplam Intihar Oranlarinin Kernel Yogunluk Haritas1 (2012 Yili)
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4.3. HASTALIGA BAGLI INTIHARLAR (2002-2012)

Intihar vakas1 nedenlerinden bir tanesi olan “hastaliga” bagli olarak meydana gelen
intihar vakalarinin mekansal analizi, farkli yontem ve degiskenlere gore ayr1 bagliklar

altinda asagida sunulmustur.

4.3.1. Merkez Obje (Central Feature) Analizi Yontemine Gore Mekéansal
Dagilim

2002 ve 2012 yillarinda hastaliga bagl olarak intihar eden erkek niifus, kadin niifus
ve toplam niifus oranmmin agirlikli merkez objelerinin mekansal dagilimlarinin
incelenmesi sonucunda dnemli sonuglara ulagilmistir. Buna gore; 2002 yilinda, erkek
niifus merkez objesi Kirsehir, kadin niifus merkez objesi Yozgat, toplam niifus
merkez objesi ise yine Kirsehir iline denk gelmistir. Kadin merkez objesi erkek ve

toplam merkez objelerinin kuzeydogusunda yer almistir (Sekil 4.37).

2012 yilinda ise erkek niifus merkez objesi Kirikkale, kadin niifus merkez objesi
Kirsehir ve toplam niifus merkez objesi de yine Kirsehir iline denk gelmistir. Erkek
merkez objesi Kadin merkez ve toplam merkez objelerinin kuzeybatisinda yer

almistir (Sekil 4.38).
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Sekil 4.38: Hastaliga Bagli intihar Oranlarinin Merkez Obje Haritasi (2012 Yil1)
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4.3.2. Ortalama Merkez (Mean Center) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagihim

2002 yil1 intihar verilerine gore olusturulan verilerin analizi sonucunda, erkek niifus
ortalama merkezi Kirsehir, kadin niifus ortalama merkezi Yozgat (glineydogusu),
toplam niifus ortalama merkezi ise Yozgat yine (giineybatisi) ili sinirlari igerisinde

yer almistir (Sekil 4.39).

2012 yilinda ise erkek niifus ortalama merkezi Yozgat-Kirsehir il sinirinda, kadin
niifus ortalama merkezi Nevsehir'de (kuzeyi) ve toplam niifus ortalama merkezi de
yine Yozgat-Kirsehir il sinirlarinda yer almistir (Sekil 4.40). Ayrica her iki yilda

ortaya c¢ikan ortalama merkezlerin koordinatlar1 asagida verilmistir (Tablo 4.11).

Tablo 4.11: 2002-2012 Yillari intihar Oranlarimin Ortalama Merkez Koordinatlar

Ortalama Merkez Koordinatlari

Yillar Intihar Oram
Koordinat X (m) Koordinat Y (m)

Erkek 863.576 4.362.916
2002 Kadin 970.098 4.372.593
Toplam 913.996 4.367.307
Erkek 887.595 4.393.797
2012 Kadin 902.343 4.357.071
Toplam 892.599 4.381.600

m: Metre
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4.3.3. Standart Sapma Elipsi (Standard Deviational Ellipse) Analizi Yontemine
Gore Mekéansal Dagilhim

2002 yilinda hastaliga baglh olarak intihar eden niifusa ait eksen, standart mesafe ve

ac1 bilgileri Tablo 4.12°de sunulmustur.

Tablo 4.12: 2002 Yih Intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 863.576 970.098 913.996
Kiigiik Eksen (Y) 4.362.916 4.372.593 4.367.307
Standart Mesafe X 245.605 229.257 239.888
Standart Mesafe Y 610.886 694.885 656.980
Ac1 88° 83° 85°

Buna gore; 2002 yilinda hastaliga bagl olarak intihar eden erkek niifus orani elipsi,
88°1lik ag1 ile haritanin dogu ve giineyinde daha igeriden olmak iizere dogu-bati
yoniinde uzanmistir. Kadin niifus intihar orani elipsi, 83°lik ac¢1 ile haritanin dogu,
bat1 ve giineyinde daha igeriden olmak tizere dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Toplam
niifus intihar orani elipsi ise 85°'1lik ag1 ile haritanin dogu ve giineyinde daha iceriden

olmak tizere dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. (Sekil 4.41).
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Sekil 4.41: Hastaliga Bagl intihar Oranlarinin Standart Sapma Elipsi Haritas1 (2002 Y1l1)

2012 yilinda hastaliga baglh olarak intihar eden niifusa ait eksen, standart mesafe ve

ac1 bilgileri ise Tablo 4.13’te sunulmustur.

Tablo 4.13: 2012 Yih intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 887.595 902.343 892.599
Kiictik Eksen (Y) 4.393.797 4.357.071 4.381.600
Standart Mesafe X 238.536 220.118 234.145
Standart Mesafe Y 564.109 626.239 585.933
Ac1 85° 87° 86°

Buna gore; 2012 yilinda intihar eden erkek niifus orani elipsi, 85°1ik ac1 ile haritanin
dogu, bat1 ve giineyinde daha iceriden olmak {izere dogu-bati yoniinde uzanmastir.
Kadin niifus intihar orani elipsi, 87°lik ag1 ile haritanin yine dogu, bati ve glineyinde
daha iceriden olmak tizere dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Toplam niifus intihar orani
elipsi de 86°1ik ag1 ile haritanin dogu, bat1 ve giineyinde daha igeriden olmak tizere

dogu-bat1 yoniinde uzanmistir (Sekil 4.42).
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Sekil 4.42: Hastaliga Bagli intihar Oranlarinin Standart Sapma Elipsi Haritas1 (2012 Y1li)

4.3.4. Sicak Nokta (Hot Spot - Getis-Ord Gi* ) Analizi Yontemine Gore
Mekénsal Dagilim

Sicak nokta analizi ile niifusa gore karsilastirilmasi yapilan intihar oranlarinin
kiimelenme dereceleri renkli noktalarla gosterilmistir. Buna gore; 2002 yili i¢in
yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus intihar orani kiimelenmesinin en
yiksek oldugu illerin; Kahramanmaras, Gaziantep, Aydin ve Mugla oldugu
gorilmistiir (Sekil 4.43). Kadin niifus i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek
oldugu iller; Agr, Igdir, Kars, Bing6l, Aydin, Denizli ve Mugla olmustur (Sekil
4.44). Toplam niifus igin ise intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller
olarak; Agri, Igdir, Kars, Gaziantep, Kahramanmaras, Aydin, Denizli ve Mugla

bulunmustur (Sekil 4.45). Bu illere ait intihar oranlar1 Tablo 4.14’te verilmistir.
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Tablo 4.14: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek intihar Oranlan ve iller (2002)

iller Erkek Oran Kadin Oran Toplam Oran
Agrn - 0,27 0,19
Aydm 0,08 0,04 0,06
Bingol - 0 -
Denizli - 0,12 0,16
Gaziantep 0,11 - 0,09
Igdir - 0,61 0,29
K.Maras 0,33 - 0,28
Kars - 0,19 0,21
Mugla 0,63 0,99 0,8

* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir.

(Kaynak: TUIK, 2002)
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Sekil 4.43: Hastaliga Bagl Erkek Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritas1 (2002 Y1)
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Ayrica 2012 yili igin yapilan sicak nokta analizi sonucunda elde edilen verilere

iliskin bilgiler Tablo 4.15’te sunulmustur.

Tablo 4.15: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek intihar Oranlar ve iller (2012)

iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Afyon 1,43 0,84 1,14
Bartin 1,08 - 0,53
Bilecik 0,95 - -
Bingol - 1,56 -
Burdur - 0,78 1,57
Erzurum 0,26 0,26 0,26
Isparta - 2,87 1,92
Karabiik 2,63 - -
Kastamonu 3,38 - -
Malatya 1,84 - 1,31
Rize - 0,61 1,54
Sinop 1 - 0,5

* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir.

(Kaynak: TUIK, 2012)

Buna gore, erkek niifus i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yliksek oldugu illerin;

Erzurum, Malatya, Sinop, Kastamonu, Bartin, Karabiik, Afyon ve Bilecik oldugu

goriilmiistiir (Sekil 4.46). Kadin niifus i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek

oldugu iller; Rize, Erzurum, Bingol, Afyon, Isparta ve Burdur olmustur (Sekil 4.47).

Toplam niifus i¢in ise intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller olarak;

Rize, Erzurum, Malatya, Sinop, Bartin, Afyon, Isparta ve Burdur bulunmustur (Sekil

4.48).
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Sekil 4.46: Hastaliga Bagli Erkek Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritas1 (2012 Yilr)
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Sekil 4.48: Hastaliga Bagli Toplam Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritas1 (2012 Yil1)

4.3.5. Kernel Yogunluk Analizi Yontemine Gore Mekansal Dagilim

Kernel yogunluk analizi sonuglarma gore 2002 yili erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Mugla, Amasya, Gaziantep olmak tizere Tunceli, Kilis ve
Zonguldak illerinde niifusa gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.49). Kadin
niifus analizinde; en yiiksek Mugla olmak tizere Igdir ve Tunceli illerinde niifusa
gore intihar oran1 yogunlugunun daha yiiksek oldugu ortaya ¢cikmistir (Sekil 4.50).
Toplam niifus analizinde ise; en yiiksek yine Mugla olmak tizere Tunceli ve Amasya
illerinde niifusa gore intihar oran1 yogunlugunun daha yiiksek oldugu goriilmiistiir
(Sekil 4.51).
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Sekil 4.50: Hastaliga Bagli Kadin Intihar Oranlarinin Kerne



Kernel Yogunluk Haritasi (2002 Y1l1)

Sekil 4.51: Hastaliga Bagli Toplam Intihar Oranlarinin
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2012 yilinda ise yine kernel yogunluk analizine gore erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiikksek Kastamonu, Karabiik, Bartin, Zonguldak, Bursa, Rize,
Bayburt olmak tizere Elaz1g, Eskisehir, Burdur ve Yalova illerinde niifusa gére daha
yiiksek oldugu goriilmistiir (Sekil 4.52). Kadin niifus analizinde; Bayburt ve Isparta
illerinde niifusa gore intihar orani yogunlugunun daha yiiksek oldugu ortaya
cikmistir (Sekil 4.53). Toplam niifus analizinde ise en yiiksek Bayburt, Kastamonu,
Isparta, Karabiik, Bursa olmak {izere Rize, Elazig, Bartin, Zonguldak, Eskisehir,
Burdur, Usak ve Yalova illerinde intihar oran1 yogunlugunun daha yiiksek oldugu
goriilmistiir (Sekil 4.54).
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Sekil 4.52: Hastaliga Bagli Erkek Intihar Oranlarinin Kernel Yogunluk Haritas1 (2012 Yilr)
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Sekil 4.53: Hastaliga Bagl Kadin Intihar Oranlarinin
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4.4. HiSSi ILiSKi VE iSTEDIiGi iLE EVLENEMEME NEDENINE BAGLI
INTIHARLAR (2002-2012)

Intihar vakasi nedenlerinden bir tanesi olan “hissi iliski ve istedigi ile
evlenememe”ye bagli olarak meydana gelen intihar vakalarinin mekansal analizi,

farkli yontem ve degiskenlere gore ayr1 basliklar altinda asagida sunulmustur.

4.4.1. Merkez Obje (Central Feature) Analizi Yontemine Gore Mekénsal
Dagilm

2002 ve 2012 yillarinda hissi iligki ve istedigi ile evlenememeye bagli olarak intihar
eden erkek niifus, kadin niifus ve toplam niifus oraninin agirlikli merkez objelerinin
mekansal dagilimlarinin incelenmesi sonucunda 6nemli sonuglara ulagilmistir. Buna
gore; 2002 yilinda, erkek niifus merkez objesi Kirsehir, kadin niifus merkez objesi
Nevsehir, toplam niifus merkez objesi ise yine Kirsehir iline denk gelmistir. Kadin
merkez objesi erkek ve toplam merkez objelerinin giineydogusunda yer almistir
(Sekil 4.55).

2012 yilinda ise erkek niifus merkez objesi Kirsehir, kadin niifus merkez objesi Sivas
ve toplam niifus merkez objesi ise yine Kirsehir iline denk gelmistir. Kadin merkez

objesi toplam ve erkek merkez objelerinin dogusunda yer almistir (Sekil 4.56).
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4.4.2. Ortalama Merkez (Mean Center) Analizi Yontemine Gore Mekéansal
Dagihim

2002 yil1 intihar verilerine gore olusturulan verilerin analizi sonucunda, erkek niifus
ortalama merkezi Kirgehir (dogusu), kadin niifus ortalama merkezi Kayseri (batisi),
toplam niifus ortalama merkezi ise Nevsehir (kuzeybatisi) ili sinirlar1 igerisinde yer

almistir (Sekil 4.57).

2012 yilinda ise erkek niifus ortalama merkezi Ankara-Kirsehir il smirinda yer
alirken, kadin niifus ortalama merkezi Yozgat (gilineyi) ili ve toplam niifus ortalama
merkezi de Kirsehir ili simirlari igerisinde yer almistir (Sekil 4.58). Ayrica her iKi
yilda ortaya ¢ikan ortalama merkezlerin koordinatlari asagida verilmistir (Tablo

4.16).

Tablo 4.16: 2002-2012 Yillari intihar Oranlarimin Ortalama Merkez Koordinatlari

Ortalama Merkez Koordinatlari

Yillar intihar Oram
Koordinat X (m) Koordinat Y (m)

Erkek 875.882 4.359.395
2002 Kadin 936.773 4.320.924
Toplam 902.698 4.345.334
Erkek 812.398 4.345.800
2012 Kadin 965.403 4.371.558
Toplam 852.062 4.352.559

m:Metre
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Sekil 4.57: Hissi Iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Intihar Oranlarinin Ortalama
Merkez Haritas1 (2002 Yili)

eeeee

Sekil 4.58: Hissi iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Intihar Oranlarinin Ortalama
Merkez Haritas1 (2012 Yilr)
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4.4.3. Standart Sapma Elipsi (Standard Deviational Ellipse) Analizi Yontemine
Gore Mekéansal Dagilhim

2002 yilinda hissi iligki ve istedigi ile evlenememeye bagli olarak intihar eden niifusa

ait merkez, standart mesafe ve ag1 bilgileri Tablo 4.17’de sunulmustur.

Tablo 4.17: 2002 Yih Intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 875.882 936.773 902.698
Kiictik Eksen (Y) 4.359.395 4.320.924 4.345.334
Standart Mesafe X 213.654 212.338 214.247
Standart Mesafe Y 626.713 650.296 637.222
Agi 84° 83° 84°

Buna gore; 2002 yilinda hissi iliski ve istedigi ile evlenememeye bagli olarak intihar
eden erkek niifus orani elipsi, 84°lik ag1 ile haritanin dogu ve giineyinde daha
iceriden olmak {izere dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Kadin niifus intihar orani elipsi,
83°lik ag1 ile haritanin dogu, bati, kuzey ve giineyinde daha iceriden olmak iizere
dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Toplam niifus intihar orani elipsi ise 84°'lik aci1 ile
haritanin dogu ve gilineyinde daha iceriden olmak {izere dogu-bati yoOniinde

uzanmistir (Sekil 4.59).
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Sekil 4.59: Hissi iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Intihar Oranlarmin Standart
Sapma Elipsi Haritas1 (2002 Y1l1)

2012 yilinda hissi iligki ve istedigi ile evlenememeye bagli olarak intihar eden niifusa

ait eksen, standart mesafe ve a¢1 bilgileri ise Tablo 4.18de sunulmustur.

Tablo 4.18: 2012 Yih intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 812.398 965.403 852.062
Kiiciik Eksen (Y) 4.345.800 4.371.558 4.352.559
Standart Mesafe X 244.565 176.435 231.191
Standart Mesafe Y 505.590 613.815 544.716
Ac1 84° 76° 81°

Buna gore; 2012 yilinda intihar eden erkek niifus orani elipsi, 84°lik ac1 ile haritanin
dogu, bati ve giineyinde daha iceriden olmak iizere ve o&zellikle I¢ Anadolu
Bolgesi'nin biiylik kismini i¢ine alarak dogu-bati yoniinde uzanmistir. Kadin niifus

intihar orani elipsi, 76”'lik ag1 ile haritanin dogu, bati ve giineyinde daha iceriden

129



olmak lizere kuzeydogu-giineybati yoniinde uzanmistir. Toplam niifus intihar orani
elipsi de 81°1ik ag1 ile haritanin dogu, bat1 ve giineyinde daha igeriden olmak iizere
ozellikle I¢ Anadolu Bélgesii igine alarak dogu-bati ydniinde uzanmustir (Sekil

4.60).
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Sekil 4.60: Hissi iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Intihar Oranlarmin Standart
Sapma Elipsi Haritas1 (2012 Yili)

4.4.4. Sicak Nokta (Hot Spot - Getis-Ord Gi* ) Analizi Yontemine Gore
Mekénsal Dagilim

Sicak nokta analizi ile niifusa gore karsilastirilmasi yapilan intihar oranlarinin
kiimelenme dereceleri renkli noktalarla gosterilmistir. Buna gore; 2002 yili igin
yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus intihar orani kiimelenmesinin en
yiiksek oldugu illerin; Bingdl, Tunceli, Aydin ve Mugla oldugu goriilmiistiir (Sekil
4.61). Kadn niifus i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller; Aydin,
Denizli ve Mugla olmustur (Sekil 4.62). Toplam niifus i¢in ise intihar orani
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller olarak; Bingdl, Tunceli, Aydin, Denizli ve
Mugla bulunmustur (Sekil 4.63). Bu illere ait intihar oranlari Tablo 4.19°da

verilmistir.
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Tablo 4.19: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek intihar Oranlan ve iller (2002)

Iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Aydin 0,83 0 0,42
Bingol 0 - 0
Denizli - 0,23 0,7
Mugla 1,84 2,92 2,35
Tunceli 3,63 - 2,11

* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2002)
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Sekil 4.61: Hissi Iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Erkek Intihar Oranlariin Sicak
Nokta Haritas1 (2002 Y1l1)
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Sekil 4.63: Hissi iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Toplam intihar Oranlarinin Sicak
Nokta Haritas1 (2002 Y1l1)
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Ayrica 2012 yili igin yapilan sicak nokta analizi sonucunda elde edilen verilere

iligkin bilgiler Tablo 4.20’de sunulmustur.

Tablo 4.20: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek intihar Oranlar ve iller (2012)

iller Erkek Oran  Kadmn Oran  Toplam Oran
Aydin 0,2 - 0,1
Burdur 0,8 - 0,39
Denizli 1,06 - 0,53
Erzincan - 0 -
Giresun - 0,47 0,72
Giimiishane - 15 0,74
Isparta 0,48 - -
Karaman 1,71 - 0,85
Kayseri 0,47 - -
Kiitahya - - 0
Manisa - 0 -
Mersin 0,12 - 0,06
Mugla 0,69 - 0,47
Ordu 0,54 - 0,4
Sinop 1 - 0,5
Trabzon - 0 0
Yozgat 0,44 - -
* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2012)

Buna gore, erkek niifus i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin;
Ordu, Sinop, Yozgat, Kayseri, Karaman, Mersin, Isparta, Burdur, Denizli, Aydin ve
Mugla oldugu gorilmistir (Sekil 4.64). Kadin niifus i¢in intithar oram
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller; Trabzon, Giresun, Giimiishane, Erzincan ve
Manisa olmustur (Sekil 4.65). Toplam niifus i¢in ise intihar orani kiimelenmesinin en
yiiksek oldugu iller olarak; Trabzon, Giresun, Giimiishane, Ordu, Sinop, Karaman,

Mersin, Kiitahya, Burdur, Denizli, Aydin ve Mugla bulunmustur (Sekil 4.66).
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Sekil 4.64: Hissi Iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Erkek Intihar Oranlarinin Sicak
Nokta Haritas1 (2012 Y1)
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Sekil 4.65: Hissi iliski ve istedigi ile Evlenememeye Bagli Kadin intihar Oranlarinin Sicak
Nokta Haritas1 (2012 Y1l1)
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Sekil 4.66: Hissi iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Toplam Intihar Oranlarinin Sicak
Nokta Haritas1 (2012 Y1l1)

4.4.5. Kernel Yogunluk Analizi Yontemine Gore Mekansal Dagilim

Kernel yogunluk analizi sonuglarina gore 2002 yili erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Tunceli olmak iizere Osmaniye ve Mugla illerinde niifusa
gore daha yiiksek oldugu gorilmistir (Sekil 4.67). Kadin niifus analizinde; en
yiikksek Mugla olmak tizere Cankir1 ve Eskisehir ilerinde niifusa gore intihar orani
yogunlugunun daha yiliksek oldugu ortaya cikmustir (Sekil 4.68). Toplam niifus
analizinde ise en yiiksek Tunceli ve Mugla olmak {izere Agri, Eskisehir ve Osmaniye
illerinde niifusa gore intihar orant yogunlugunun daha yiiksek oldugu goriilmiistiir

(Sekil 4.69).
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(2002 Y1h)

Kernel Yogunluk Haritas1

Sekil 4.67: Hissi iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagl Erkek Intihar Oranlarinin
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(2002 Y1l)

Kernel Yogunluk Haritasi

Sekil 4.68: Hissi iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Kadin Intihar Oranlarmin
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(2002 Y1il)

Kernel Yogunluk Haritasi

Sekil 4.69: Hissi iliski ve istedigi ile Evlenememeye Bagli Toplam intihar Oranlarinin
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2012 yilinda ise yine kernel yogunluk analizine gore erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiikksek Karaman olmak tizere Denizli, Bilecik ve Sinop ve
Giresun illerinde niifusa gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.70). Kadin
niifus analizinde; en yiiksek Giimiishane ili olmak iizere Usak ilinde niifusa gore
intihar orani yogunlugunun daha yiiksek oldugu ortaya cikmustir (Sekil 4.71).
Toplam niifus analizinde ise en yiliksek Gilimiishane, Giresun ve Karaman olmak
tizere Denizli, Usak, Bilecik illerinde intihar orani yogunlugunun niifusa gére daha

yiiksek oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.72).
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Sekil 4.70: Hissi iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Erkek Intihar Oranlarinin Kernel Yogunluk Haritas1 (2012 Yil1)

[ —] ]

0 100 200
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0 100 200

Kernel Yogunluk Haritas1 (2012 Yil1)

Sekil 4.72: Hissi iliski ve Istedigi ile Evlenememeye Bagli Toplam intihar Oranlarinin
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4.5. OGRENIM BASARISIZLIGI NEDENINE BAGLI INTIHARLAR (2002-
2012)

Intihar vakas1 nedenlerinden bir tanesi olan “dgrenim basarisizligi”na bagl olarak
meydana gelen intihar vakalarinin mekansal analizi, farkli yontem ve degiskenlere

gore ayr1 basliklar altinda asagida sunulmustur.

4.5.1. Merkez Obje (Central Feature) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagilm

2002 ve 2012 yillarinda 6grenim basarisizligina bagli olarak intihar eden erkek
niifus, kadin niifus ve toplam niifus oraninin agirlikli merkez objelerinin mekéansal
dagilimlarinin incelenmesi sonucunda 6nemli sonuglara ulagilmistir. Buna gore; 2002
yilinda, erkek niifus merkez objesi Ankara, kadin niifus merkez objesi Afyon, toplam
niifus merkez objesi ise Eskigehir iline denk gelmistir. Kadin merkez objesi erkek
merkez objesinin gilineybatisinda, toplam merkez objesinin giineyinde yer alirken

erkek merkez objesi de toplam merkez objesinin dogusunda yer almistir (Sekil 4.73).

2012 yilinda ise erkek niifus merkez objesi Kirsehir, kadin niifus merkez objesi
Isparta ve toplam niifus merkez objesi ise yine Kirsehir iline denk gelmistir. Kadin
merkez objesi erkek ve toplam merkez objelerinin giineybatisinda yer almistir (Sekil
4.74).

143



e N

) KRKLARELL \

EoRNE] R L8N " moaran
{ e IsTANBUL T 7 ARTVIN ( %
§ TEKIROAS | JOMOULAC L oo / - < RRE 7\ f
- - —— \ ( ! o
i ——— Y TRABZON | J
L. 002E,— ot It A 7 e I 4
Prc— ' G J CANKIRI _GRESUN/ Tt A o B0 U s e
A X Bow 4 S GUMDSHANE, { y
z 2 g O /S BAYBURT £y o v
) ) /5 i \ / ) I mamm N N gom N\
<[ canakkaLe L LLLY BLECK Fs Ve 7 S =% W /7N
) < v ANKARA ) b 5 P s w o
A~ \ = - = = AGRI
BALKESIR [~ esksenR Y . KRKALE | 2 o S P
4 (7] \ vozoar ) =
/ { sas -
¥ - S ko \ 2 S / > S
p T % KIRSEHIR — Tunced { )
> ~ /
5 - \ - A~ ¢ BINGOL ws
MANISA Daca L7 YN ek g BiTus van
‘ we [ A [ i i (e )
MR > S { 7 [ axsaray (. N s \ 8
5 [ “/ —~ 4 DIYARBAKIR - - A
o A T s S )
I'd KONYA y
{ = o ) ¢ =
AYON S oeiiz D& SPARTA NiGDE i ADIYAMAN = [ AATMAN ) HakkaRl
3 / i G WS SRNAK 7
gl § surour ) 4 MARDIN N )
. SEE V- SANLIURFA s e
ANTALYA AN % \
wesh
/
- v
oy, Aciklama
= ” " s
Ogrenim Basanisizhigina Bagh Intihar Oram
w E Merkez Obje (2002)
N
©@ Toplam
B Erkek
200 A Kadin

0 100
——— KM

Sekil 4.73: Ogrenim Basarisizligia Bagl Intihar Oranlarimin Merkez Obje Haritasi
(2002 Y1il)

Agciklama

Ogrenim Basarnsizigina Bagh intihar Orani
Merkez Obje (2012)
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Sekil 4.74: Ogrenim Basarisizligina Bagl Intihar Oranlarimin Merkez Obje Haritas1

(2012 Y1l
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4.5.2. Ortalama Merkez (Mean Center) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagihim

2002 yili intihar verilerine gore olusturulan verilerin analizi sonucunda, erkek niifus
ortalama merkezi Ankara (dogusu), kadin niifus ortalama merkezi Konya
(kuzeybatisi), toplam niifus ortalama merkezi ise yine Ankara (giineyi) ili sinirlari

icerisinde yer almistir (Sekil 4.75).

2012 yilinda ise erkek niifus ortalama merkezi Sivas (batisi), kadin niifus ortalama
merkezi Konya (kuzeyi) ve toplam niifus ortalama merkezi de Yozgat (giineyi) ili
sinirlart igerisinde yer almistir (Sekil 4.76). Ayrica her iki yilda ortaya ¢ikan

ortalama merkezlerin koordinatlar1 asagida verilmistir (Tablo 4.21).

Tablo 4.21: 2002-2012 Yillar: intihar Oranlarimin Ortalama Merkez Koordinatlar:

Ortalama Merkez Koordinatlari

Yillar intihar Oram
Koordinat X (m) Koordinat Y (m)

Erkek 750.172 4.404.281
2002 Kadin 677.957 4.288.264
Toplam 712.809 4.344.772
Erkek 1.037.333 4.368.157
2012 Kadin 741.166 4.274.725
Toplam 962.316 4.344.747

m:Metre
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4.5.3. Standart Sapma Elipsi (Standard Deviational Ellipse) Analizi Yontemine
Gore Mekéansal Dagilhim

2002 yilinda &grenim basarisizligina bagli olarak intihar eden niifusa ait merkez,
standart eksen ve ag1 bilgileri Tablo 4.22’de sunulmustur.

Tablo 4.22: 2002 Yih Intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 750.172 677.957 712.809
Kiigiik Eksen (Y) 4.404.281 4.288.264 4.344.772
Standart Mesafe X 234.438 250.266 255.475
Standart Mesafe Y 654.813 471.905 568.373
Ac1 83° 80° 81°

Buna gore; 2002 yilinda 6grenim basarisizligina bagli olarak intihar eden erkek niifus
orani elipsi, 83°lik ag1 ile dogu-bati yoOniinde uzanmustir. Elips ¢izgisi, haritanin
dogu ve giineyinde daha igeriden olmak iizere bati ve kuzey bdlgelerinin ug
kisimlarina kadar olan bolgeyi kapsamistir. Kadin niifus intihar oram elipsi, 80°lik
act ile haritanin dogu ve kuzeyinde daha igeriden olmak iizere bati ve giiney
bolgelerinin u¢ kisimlarina kadar olan bolgeyi kapsayarak dogu-bati yoniinde
uzanmustir. Toplam niifus intihar orani elipsi ise 81”lik a¢1 ile doguda daha igeriden

olmak {izere bat1 bolgesini tagarak dogu-bat1 yoniinde uzanmustir (Sekil 4.77).
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Sekil 4.77: Ogrenim Basarisizligima Bagl Intihar Oranlariin Standart Sapma Elipsi Haritasi
(2002 Yil)

2012 yilinda &grenim basarisizligina bagli olarak intihar eden niifusa ait merkez,

standart eksen ve a¢1 bilgileri ise Tablo 4.23’te sunulmustur.

Tablo 4.23: 2012 Yih intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 1.037.333 741.166 962.316
Kiigiik Eksen (Y) 4.368.157 4.274.725 4.344.747
Standart Mesafe X 200.224 165.355 196.926
Standart Mesafe Y 534.440 337.814 528.900
Ac1 82° 67° 79°

Buna gore; 2012 yilinda intihar eden erkek niifus oran1 elipsi, 82°1ik ac1 ile haritanin
dogu, bat1 ve gilineyinde daha iceriden olmak iizere kuzeydogu-giineybati yoniine
meyilli bir sekilde uzanmistir. Kadin niifus intihar orani elipsi, 67°'lik ac1 ile

haritanin I¢ Anadolu, Bati ve Akdeniz Bolgeleri'nin bazi kisimlarini kapsayarak
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kuzeydogu-giineybati yoniinde uzanmistir. Toplam niifus intihar orani elipsi de
79°lik ag¢1 ile haritanin dogu, bati ve gilineyinde daha igeriden olmak iizere

kuzeydogu-giineybat1 yoniine meyilli bir sekilde uzanmustir (Sekil 4.78).
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Sekil 4.78: Ogrenim Basarisizligina Bagli Intihar Oranlarimin Standart Sapma Elipsi Haritas:
(2012 Y1)

4.5.4. Sicak Nokta (Hot Spot - Getis-Ord Gi* ) Analizi Yontemine Gore
Mekénsal Dagilim

Sicak nokta analizi ile niifusa gore karsilagtirilmasi yapilan intihar oranlarmin
kiimelenme dereceleri renkli noktalarla gosterilmistir. Buna gore; 2002 yili igin
yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus intihar orani kiimelenmesinin en
yiiksek oldugu illerin; Artvin, Ardahan, Kars, Yozgat, Kirikkale, Kirsehir, Nevsehir,
Aksaray, Edirne, Tekirdag ve Kirklareli oldugu goriilmistiir (Sekil 4.79). Kadin
niifus i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller; Aydin, Denizli ve
Mugla olmustur (Sekil 4.80). Toplam niifus i¢in ise intihar orani kiimelenmesinin en
yiiksek oldugu iller olarak yine; Aydin, Denizli ve Mugla bulunmustur (Sekil 4.81).

Bu illere ait intihar oranlar1 Tablo 4.24’°te verilmistir.
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Tablo 4.24: Yiiz Bin Kisi Bagina Diisen En Yiiksek intihar Oranlar ve iller (2002)

iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Artvin 0 - -
Ardahan 1,42 - -
Aydin - 0 0
Aksaray 0 - -
Denizli - 0 0
Edirne 0,93 - -
Kirsehir 1,59 - -
Kirikkale 0 - -
Kirklareli 0 - -
Kars 0 - -

Mugla - 3,21 1,93
Nevsehir 0 - -
Tekirdag 0,3 - -
Yozgat 0 - -
* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2002)
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Sekil 4.79: Ogrenim Basarisizligina Bagl Erkek Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritast
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Sekil 4.80: Ogrenim Basarisizligia Bagli Kadin Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritas1

(2002 Y1li)
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Sekil 4.81: Ogrenim Basarisizligina Bagli Toplam Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritas:
(2002 Y1l)

Ayrica 2012 yili i¢in yapilan sicak nokta analizi sonucunda elde edilen verilere

iligkin bilgiler Tablo 4.25’te sunulmustur.
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Tablo 4.25: Yiiz Bin Kisi Bagina Diisen En Yiiksek intihar Oranlar ve iller (2012)

iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Adana 0,09 - 0,09
Afyon - 0 -
Aksaray 0 - 0
Ardahan 0 - 0
Agrn 0 - 0
Burdur - 0 -
Isparta - 0,48 -
Igdir 0 - 0
Kirikkale 0 - 0
Kirsehir 0,91 - 0,45
Kars 0,63 - 0,33
Nevsehir 0 - 0
Yozgat 0 - 0
* QOranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2012)

Buna gore, erkek niifus i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yliksek oldugu illerin;
Agr1, Ardahan, Kars, Igdir, Yozgat, Kirikkale, Kirsehir, Nevsehir, Aksaray ve Adana
oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.82). Kadin niifus icin intihar orani kiimelenmesinin en
yiiksek oldugu iller; Afyon, Isparta ve Burdur olmustur (Sekil 4.83). Toplam niifus
icin ise intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller olarak yine; Agri,
Ardahan, Kars, Igdir, Yozgat, Kirikkale, Kirsehir, Nevsehir, Aksaray ve Adana
bulunmustur (Sekil 4.84).
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Sekil 4.82: Ogrenim Basarisizligina Bagl Erkek Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritast
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Sekil 4.83: Ogrenim Basarisizligia Bagli Kadin Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritas1
(2012 Y1l
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Sekil 4.84: Ogrenim Basarisizligia Bagli Toplam Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritast
(2012 Y1l

4.5.5. Kernel Yogunluk Analizi Yontemine Gore Mekansal Dagilim

Kernel yogunluk analizi sonuglarmma gore 2002 yili erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Ardahan ve Kirsehir olmak iizere Edirne ilinde niifusa
gore niifusa gore daha yiiksek oldugu goriilmiistir (Sekil 4.85). Kadin niifus
analizinde; Mugla ilinde niifusa gore intihar oran1 yogunlugunun daha yiiksek oldugu
ortaya ¢ikmustir (Sekil 4.86). Toplam niifus intihar oran1 analizinde ise yine; Mugla
ilinde niifusa gore intihar orani yogunlugunun daha yiiksek oldugu goriilmiistiir

(Sekil 4.87).
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2012 yilinda ise yine kernel yogunluk analizine gore erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Kirsehir olmak tizere Kars ilinde niifusa gore daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.88). Kadin niifus analizinde; Isparta ilinde yogunlugun
daha yiiksek oldugu oldugu ortaya ¢ikmistir (Sekil 4.89). Toplam niifus analizinde
ise en yiiksek yine, Kirsehir olmak iizere Kars ve Osmaniye illerinde niifusa gore

intihar oran1 yogunlugunun daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.90).

159












4.6. TICARI BASARISIZLIK NEDENINE BAGLI INTIHARLAR (2002-2012)

Intihar vakas1 nedenlerinden bir tanesi olan “ticari basarisizlik”a baglh olarak
meydana gelen intihar vakalarinin mekansal analizi, farkli yontem ve degiskenlere

gore ayri basliklar altinda asagida sunulmustur.

4.6.1. Merkez Obje (Central Feature) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagihim

2002 ve 2012 yillarinda ticari basarisizliga bagli olarak intihar eden erkek niifus,
kadin niifus ve toplam niifus oranmin agirlikli merkez objelerinin mekansal
dagilimlarinin incelenmesi sonucunda 6nemli sonuglara ulagilmistir. Buna gore; 2002
yilinda, erkek niifus merkez objesi Kirsehir, kadin niifus merkez objesi Osmaniye,
toplam niifus merkez objesi ise yine Kirsehir iline denk gelmistir. Kadin merkez

objesi erkek ve toplam merkez objelerinin giineydogusunda yer almistir (Sekil 4.91).

2012 yilinda ise; erkek niifus merkez objesi Konya, kadin niifus merkez objesi
Ankara ve toplam niifus merkez objesi ise yine Konya iline denk gelmistir. Kadin
merkez objesi erkek ve toplam merkez objelerinin kuzeyinde yer almistir (Sekil
4.92).
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Sekil 4.91: Ticari Basarisizliga Bagl intihar Oranlarinin Merkez Obje Haritas1 (2002 Y1li)
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Ticari Basarisizliga Bagh intihar Orani
Merkez Obje (2012)

Sekil 4.92: Ticari Basarisizliga Bagl intihar Oranlarinin Merkez Obje Haritas1 (2012 Y1li)

164




4.6.2. Ortalama Merkez (Mean Center) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagihim

2002 yil1 intihar verilerine gore olusturulan verilerin analizi sonucunda, erkek niifus
ortalama merkezi Kirsehir (dogusu), kadin niifus ortalama merkezi Aksaray (giineyi),
toplam niifus ortalama merkezi ise yine Kirsehir (dogusu) ili sinirlari igerisinde yer

almistir (Sekil 4.93).

2012 yilinda ise erkek niifus ortalama merkezi Konya (dogusu), kadin niifus ortalama
merkezi Ankara ve toplam niifus ortalama merkezi de yine Konya (dogusu) ili
sinirlart igerisinde yer almistir (Sekil 4.94). Ayrica her iki yilda ortaya ¢ikan

ortalama merkezlerin koordinatlar1 asagida verilmistir (Tablo 4.26).

Tablo 4.26: 2002-2012 Yillari intihar Oranlarimin Ortalama Merkez Koordinatlari

Ortalama Merkez Koordinatlari

Yillar intihar Oram
Koordinat X (m) Koordinat Y (m)

Erkek 885.944 4.367.157
2002 Kadin 833.753 4.237.109
Toplam 887.530 4.356.659
Erkek 757.925 4.250.795
2012 Kadin 722.642 4.409.126
Toplam 757.034 4.251.800

m:Metre
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Sekil 4.94: Ticari Basarisizliga Bagli Intihar Oranlarinin Ort
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4.6.3. Standart Sapma Elipsi (Standard Deviational Ellipse) Analizi Yontemine
Gore Mekéansal Dagilhim

2002 yilinda ticari basarisizliga bagl olarak intihar eden niifusa ait eksen, standart

mesafe ve ac1 bilgileri Tablo 4.27°de sunulmustur.

Tablo 4.27: 2002 Yih Intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 885.944 833.753 887.530
Kiigiik Eksen (Y) 4.367.157 4.237.109 4.356.659
Standart Mesafe X 223.215 643.726 635.364
Standart Mesafe Y 632.352 148.418 226.478
Agi 89° 102° 90°

Buna gore; 2002 yilinda ticari basarisizliga bagli olarak intihar eden erkek niifus
orani elipsi, 89°lik a1 ile haritanin dogu ve gilineyinde daha igeriden olmak iizere
dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Kadin niifus intihar orani elipsi, 102°lik ag1 ile
haritanmin Ege, Marmara, i¢ Anadolu, Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinin
bazi kisimlarini kapsayarak kuzeybati-giineydogu yoniinde giineydogu sinirini
tagarak uzanmistir. Toplam niifus intihar orani elipsi ise 90°'1ik ag1 ile haritanin dogu

ve glineyinde daha igeriden olmak iizere dogu-bat1 yoniinde uzanmistir (Sekil 4.95).
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Sekil 4.95: Ticari Basarisizliga Bagl intihar Oranlarinin Standart Sapma Elipsi Haritas:
(2002 Yil)

2012 yilinda ticari basarisizliga bagl olarak intihar eden niifusa ait eksen, standart

mesafe ve ag1 bilgileri Tablo 4.28de sunulmustur.

Tablo 4.28: 2012 Yih Intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin* Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 757.925 - 757.034
Kiigiik Eksen (Y) 4.250.795 - 4.251.800
Standart Mesafe X 553.822 - 553.439
Standart Mesafe Y 214.399 - 215.065
Act 98° - 98°

* Ticari basarisizliga bagl kadin intihar orani degerinin tek ve diisiik olmas1 dolayisiyla ArcMap
programu tarafindan standart sapma elipsi haritasi elde edilememistir. Bu sebeple sadece erkek ve

toplam degerleri eklenmistir.
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Buna gore; 2012 yilinda ticari basarisizliga bagli olarak intihar eden erkek niifus
orani elipsi, 98”lik ag1 ile haritanin dogu ve kuzeyinde daha igeriden olmak tizere
giineydogu-kuzeybati yoniinde uzanmistir. Toplam niifus intihar orani elipsi ise yine
98”1lik a¢1 ile haritanin dogu ve kuzeyinde daha igeriden olmak tizere giineydogu-

kuzeybati yoniinde uzanmistir (Sekil 4.96).

Ticari Basarisizliga Bagl intihar Orani
Standart Sapma Elipsi (2012)

0 100 200

——— KM

Sekil 4.96: Ticari Basarisizliga Bagh Intihar Oranlarinin Standart Sapma Elipsi Haritas1
(2012 Y1h)

4.6.4. Sicak Nokta (Hot Spot - Getis-Ord Gi* ) Analizi Yontemine Gore
Mekénsal Dagilim

Sicak nokta analizi ile niifusa gore karsilastirilmasi yapilan intihar oranlarinin
kiimelenme dereceleri renkli noktalarla gosterilmistir. Buna gore; 2002 yili igin
yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus intihar orani kiimelenmesinin en
yiiksek oldugu illerin; Agri, Igdir, Kars, Bingdl, Erzincan, Tunceli, Elaz1g, Nevsehir,
Tekirdag, Edirne ve Kirklareli oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.97). Kadin niifus igin
intthar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller; Adana, Kahramanmaras,
Gaziantep, Kilis, Osmaniye, Hatay, Canakkale ve Balikesir olmustur (Sekil 4.98).

Toplam niifus i¢in ise intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller olarak;
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Agr, Igdir, Bingdl, Erzincan, Tunceli, Elazig, Edirne, Tekirdag ve Kirklareli
bulunmustur (Sekil 4.99). Bu illere ait intihar oranlar1 Tablo 4.29’da verilmistir.

Tablo 4.29: Yiiz Bin Kisi Bagina Diisen En Yiiksek Intihar Oranlan ve Iller (2002)

iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Adana - 0 -
Agn 0,36 - 0,19
Balikesir - 0 -
Bingol 0 - 0
Canakkale - 0,44 -
Erzincan 0,58 - 0,31
Elaz1g 0 - 0
Edirne 0,93 - 0,49
Gaziantep - 0,15 -
Hatay - 0 -
Igdir 0 - 0
Kars 1,17 - -
Kilis - 0 -
K.Maras - 0 -
Karklareli 0,57 - 0,3
Nevsehir 0,79 - -
Osmaniye - 0,43 -
Tunceli 1,81 - 1,06
Tekirdag 0 - 0
* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2002)
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Sekil 4.97: Ticari Basarisizliga Bagli Erkek Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritasi

(2002 Y1l)
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Ticari Bagarisizliga Bagh intihar Orani (2002)
Sicak Nokta Analizi GiZ Degerleri (Kadin)
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Sekil 4.98: Ticari Basarisizliga Bagli Kadim Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritas:

(2002 Yilr)
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Sekil 4.99: Ticari Basarisizliga Bagl Toplam intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritast
(2002 Y1il)

Ayrica 2012 yili igin yapilan sicak nokta analizi sonucunda elde edilen verilere

iligkin bilgiler Tablo 4.30’da sunulmustur.

Tablo 4.30: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek Intihar Oranlan ve ller (2012)

Iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Aydin 0,6 - 0,3
Ankara 0,44 0,04 0,24
Denizli 0,42 - 0,21

Gaziantep 0 - 0
Hatay 0 - 0
[zmir 0,6 - 0,3

Kirikkale - 0 -

Kilis 1,61 - 0,8
Mugla 0,92 - 0,47

Osmaniye 0,81 - 0,41

* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2012)
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Buna gore, erkek niifus i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin;
Gaziantep, Kilis, Osmaniye, Hatay, Ankara, Denizli, Aydin, Izmir ve Mugla oldugu
goriilmistiir (Sekil 4.100). Kadin niifus i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek
oldugu iller; Ankara ve Kirikkale olmustur (Sekil 4.101). Toplam niifus i¢in ise
intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller olarak yine; Gaziantep, Kilis,
Osmaniye, Hatay, Ankara, Denizli, Aydin, izmir ve Mugla bulunmustur (Sekil
4.102).

Aciklama
Ticari Basanisizliga Bagl intihar Orani (2012)
1 Sicak Nokta Analizi GiZ Degerleri (Erkek)
W‘Qﬂ - -1,12--0,72
s = 0,71-0,19
1-0,18-0,50
= 0,51-1,31
G 108 20 - 1,32-455

Sekil 4.100: Ticari Basarisizliga Bagl Erkek intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritas1
(2012 Y1il)
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Sekil 4.101: Ticari Basarisizliga Bagli Kadin Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritas1
(2012 Y1)
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Sekil 4.102: Ticari Basarisizliga Bagli Toplam intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritasi
(2012 Y1)
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4.6.5. Kernel Yogunluk Analizi Yontemine Gore Mekansal Dagilim

Kernel yogunluk analizi sonuglarina gére 2002 yili erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Tunceli ilinde olmak iizere, Kars ve Bilecik illerinde
niifusa gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.103). Kadin niifus analizinde;
en yiikksek Osmaniye ve Canakkale olmak tizere, Mardin'de yogunlugun daha yiiksek
oldugu ortaya ¢ikmustir (Sekil 4.104). Toplam niifus analizinde ise yine, Tunceli
ilinde niifusa gore intihar orani yogunlugunun daha yiiksek oldugu goriilmiistiir

(Sekil 4.105).
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(2002 Y1li)

Kernel Yogunluk Haritasi

Sekil 4.103: Ticari Basarisizliga Bagl Erkek intihar Oranlarinin
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2012 yilinda ise kernel yogunluk analizine gore erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Kilis olmak tizere Mugla ilinde niifusa gore daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.106). Kadin niifus analizinde; Ankara ilinde yogunlugun
daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir (Sekil 4.107). Toplam niifus analizinde ise yine;
en yiiksek Kilis olmak iizere Mugla ilinde intihar orant yogunlugunun niifusa gore

daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.108).
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4.7. DIGER NEDENLERE BAGLI iNTIHARLAR (2002-2012)

Intihar vakas1 nedenlerinden bir tanesi olan “diger nedenler’e bagl olarak meydana
gelen intihar vakalariin mekansal analizi, farkli yontem ve degiskenlere gore ayri

basliklar altinda asagida sunulmustur.

4.7.1. Merkez Obje (Central Feature) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagihim

2002 ve 2012 yillarinda diger nedenlere bagl olarak intihar eden erkek niifus, kadin
niifus ve toplam niifus oraninin agirlikli merkez objelerinin mekansal dagilimlarinin
incelenmesi sonucunda 6nemli sonuglara ulagilmistir. Buna gore; 2002 yilinda, erkek
niifus merkez objesi Ankara, kadin niifus merkez objesi Kayseri, toplam niifus
merkez objesi ise Nevsehir iline denk gelmistir. Kadin ve toplam merkez objeleri

erkek merkez objesinin giineydogusunda yer almistir (Sekil 4.109).

2012 yilinda ise erkek niifus merkez objesi Kirikkale, kadin niifus merkez objesi
Kayseri ve toplam niifus merkez objesi ise Kirsehir iline denk gelmistir. Kadin ve
toplam merkez objeleri erkek merkez objesinin giineydogusunda yer almistir (Sekil

4.110).

183



KIRKLAREL|

i < BARTN £ / \
EOIRNE - - / L ARTVN ARDAHAN
t ISTANBUL ZONGULDAK - )
L) J ~s y aRaBOK SamsUN < Rae
) Sy KockeLl e : TRABZON
= : " /SAKaRYA iy o e coon s Kars
ol . AR CANKRI AASYA amesun/
g Bow R : GOMOSHAIE, \
BAYBURT _—
g ToKaT '
F o - - ERZURUM 160R
GANAKKALE BURBA { enecx v - - '
) i— ANKARA -
~ AcRi
BALIKESIR . KIRIKKALE | ERZINCAN
» esKisenin Yozaat e ”
- KUTAHYA A
! XRSEHIR TunceLl
BNGOL -
WANEEA 3o - ) [ KAYSER] ! s AN
AFYON
= USAK NEVSEHIR, MALATYA L e
zmR AKSARAY d i~
DivARBAKIR o >
= KONYA = T
RAMANNARAS G
AYDN penizu > SPARTA NIGOE AR 5 _ABATMAN S . HAKKARI <
- X | - ¢ SIRNAK
BUROUR MARON
J, Aoana L 3 L
= — o] SANLIURFA e
ATALA cazanTer
AN ¢ )
' i lis\
L wersh " g -
< HATAY
o g 2 Aciklama

) sinop

Diger Nedenlere Bagl intihar Orani
Merkez Obje (2002)

o Toplam

B Erkek

A Kadin

Sekil 4.109: Diger Nedenlere Bagli Intihar Oranlarinin Merkez Obje Haritas1 (2002 Yil1)
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Sekil 4.110: Diger Nedenlere Bagli Intihar Oranlarini

n Merkez Obje Haritas1 (2012 Y1il1)
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4.7.2. Ortalama Merkez (Mean Center) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagihim

2002 yil1 intihar verilerine gore olusturulan verilerin analizi sonucunda, erkek niifus
ortalama merkezi Kirsehir (kuzeydogusu), kadin niifus ortalama merkezi Kayseri
(kuzeydogusu), toplam niifus ortalama merkezi ise Yozgat (giineyi) ili sinirlar

igerisinde yer almistir (Sekil 4.111).

2012 yilinda ise erkek niifus ortalama merkezi Kirsehir (kuzeydogusu), kadin niifus
ortalama merkezi Kayseri (kuzeyi) il sinirlar1 igerisinde yer alirken, toplam niifus
ortalama merkezi de Kirsehir-Yozgat-Nevsehir il smirlar1 tizerinde (tiggeninde) yer
almigtir (Sekil 4.112). Ayrica her iki yilda ortaya ¢ikan ortalama merkezlerin
koordinatlar1 asagida verilmistir (Tablo 4.31).

Tablo 4.31: 2002-2012 Yillari intihar Oranlarimin Ortalama Merkez Koordinatlar

Ortalama Merkez Koordinatlari

Yillar Intihar Oram
Koordinat X (m) Koordinat Y (m)

Erkek 880.769 4.386.190
2002 Kadin 1.044.542 4.339.669
Toplam 951.515 4.365.905
Erkek 872.960 4.390.328
2012 Kadin 992.121 4.344.687
Toplam 902.567 4.380.107

m:Metre
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4.7.3. Standart Sapma Elipsi (Standart Deviational Ellipse) Analizi Yontemine
Gore Mekéansal Dagilhim

2002 yilinda diger nedenlere bagli olarak intihar eden niifusa ait eksen, standart

mesafe ve ac1 bilgileri Tablo 4.32’de sunulmustur.

Tablo 4.32: 2002 Yih Intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 880.769 1.044.542 951.515
Kiigiik Eksen (Y) 4.386.190 4.339.667 4.365.905
Standart Mesafe X 215.740 193.855 212.107
Standart Mesafe Y 714.237 670.698 705.011
Ac1 85° 82° 85°

Buna gore; 2002 yilinda diger nedenlere bagli olarak intihar eden erkek niifus orani
elipsi, 85°1lik ag1 ile dogu-bat1 yoniinde uzanmustir. Elips ¢izgisi, haritanin dogu ve
giineyinde daha iceriden olmak {izere bat1 bolgesinin u¢ kisimlarina kadar uzanmastir.
Kadin niifus intihar orani elipsi, 82°1lik ag1 ile haritanin kuzey, giiney ve batisinda
daha iceriden olmak iizere i¢ bolgeleri kapsayarak dogu-bati yoniinde uzanmistir.
Toplam niifus intihar orani elipsi ise yine 85”lik ag1 ile haritanin dogu ve giineyinde

daha i¢eriden olmak tizere dogu-bati yoniinde uzanmistir (Sekil 4.113).
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Sekil 4.113: Diger Nedenlere Bagli Intihar Oranlarmin Standart Sapma Elipsi Haritas
(2002 Yil)

2012 yilinda diger nedenlere bagli olarak intihar eden niifusa ait eksen, standart

mesafe ve ac1 bilgileri ise Tablo 4.33’te sunulmustur.

Tablo 4.33: 2012 Y1l intihar Verileri Agirhkh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 872.960 992.121 902.567
Kiiciik Eksen (Y) 4.390.328 4.344.687 4.380.107
Standart Mesafe X 583.114 195.855 602.222
Standart Mesafe Y 223.320 641.634 218.606
Ac1 90° 89° 90°

Buna gore; 2012 yilinda intihar eden erkek niifus orani elipsi, 90°lik ac1 ile haritanin
dogu, bat1 ve giineyinde daha iceriden olmak {izere dogu-bati yoniinde uzanmstir.

Kadin niifus intihar orani elipsi, 89°lik a¢1 ile haritanin dogu, bati, kuzey ve
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giineyinde daha iceriden olmak tiizere i¢ bolgeleri kapsayarak dogu-bati yoniinde
uzanmigtir. Toplam niifus intihar orani elipsi de yine, 90°1lik ag1 ile haritanin dogu,
bat1 ve giineyinde daha iceriden olmak iizere dogu-bati yoniinde uzanmistir (Sekil

4.114),

Aciklama
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Sekil 4.114: Diger Nedenlere Bagli intihar Oranlarinin Standart Sapma Elipsi Haritast
(2012 Y1h)

4.7.4. Sicak Nokta (Hot Spot - Getis-Ord Gi* ) Analizi Yontemine Gore
Mekénsal Dagilim

Sicak nokta analizi ile niifusa gore karsilagtirilmasi yapilan intihar oranlarmin
kiimelenme dereceleri renkli noktalarla gosterilmistir. Buna gore; 2002 yili igin
yapilan sicak nokta analizi sonucunda intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek
oldugu illerin (erkek-kadin-toplam); Agri, Igdir ve Kars oldugu goriilmiistiir. Ayrica
sicak nokta analizi haritalarinda gosterilmistir (Sekil 4.115, 4.116, 4.117). Bu illere

ait intihar oranlar1 Tablo 4.34’te verilmistir.
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Tablo 4.34: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek intihar Oranlan ve iller (2002)

Iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran
Agri 2,89 4,65 3,74
Igdir 0 0 0
Kars 1,17 0 0,61
* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2002)
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Sekil 4.115: Diger Nedenlere Bagli Erkek Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritast
(2002 Y1)
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Sekil 4.116: Diger Nedenlere Bagli Kadin Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritasi
(2002 Y1l)
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Sekil 4.117: Diger Nedenlere Bagli Toplam Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritas1
(2002 Y1li)
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Ayrica 2012 yili i¢in yapilan sicak nokta analizi sonucunda elde edilen verilere

iligkin bilgiler Tablo 4.35’te sunulmustur.

Tablo 4.35: Yiiz Bin Kisi Basina Diisen En Yiiksek intihar Oranlar ve iller (2012)

iller Erkek Oran  Kadmn Oran  Toplam Oran
Ankara 0,28 - -
Bingol - 1,56 0,76
Cankir1 1,08 - -
Denizli 0,42 - -

Diyarbakir - 0,25 -
Erzincan 1,81 - -
Elaz1g 0,36 0 0,18
Istanbul 0,96 - 0,66
Kayseri - 0,47 -
Kirsehir 0,91 - -
Kirikkale 1,46 - -
Kocaeli 0,24 - -
Manisa 0,15 - -
Mugla 0,23 - -

Mus - 0,5 -
Sakarya 0,22 - -
Tunceli 2 0 1,16

* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2012)

Buna gore, erkek niifus i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yliksek oldugu illerin;
Erzincan, Tunceli, Elazig, Cankiri, Kirsehir, Kirikkale, Ankara, Denizli, Mugla,
Manisa, Sakarya, Kocaeli ve Istanbul oldugu gériilmiistiir (Sekil 4.118). Kadin niifus
icin intihar orani kiimelenmesinin en yliksek oldugu iller; Mus, Bingdl, Diyarbakir,
Tunceli, Elaz1g ve Kayseri olmustur (Sekil 4.119). Toplam niifus igin ise intihar
orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller olarak; Bing6l, Tunceli, Elaz1g ve

Istanbul bulunmustur (Sekil 4.120).
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Sekil 4.119: Diger Nedenlere Baglhi Kadin Intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritas

(2012 Y1l

193




Aciklama

Diger Nedenlere Bagl intihar Orani (2012)
N Sicak Nokta Analizi GiZ Degerleri (Toplam)

w¢>z = 1,50 - 0,80
0,79 --0,20
1-0,19-052

0,53-1,29
0 100 200 - 130-311
Km

Sekil 4.120: Diger Nedenlere Bagli Toplam intihar Oranlarinin Sicak Nokta Haritasi
(2012 Y1)

4.7.5. Kernel Yogunluk Analizi Yontemine Gore Mekansal Dagilim

Kernel yogunluk analizi sonuglarina gore 2002 yili erkek, kadin ve toplam niifus
intihar orant yogunluklarinin; Agr ilinde niifusa gore daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir (Sekil 4.121, 4.122, 4.123).
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2012 yilinda ise kernel yogunluk analizine gore erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Erzincan, Tunceli olmak iizere Kilis, Kirikkale, Diizce,
Yalova ve Aydin illerinde niifusa gore daha yiiksek oldugu gorilmustir (Sekil
4.124). Kadin niifus analizinde; en yiiksek Bingdl olmak tizere Yalova ilinde oran
yogunlugunun daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir (Sekil 4.125). Toplam niifus
analizinde ise en yiiksek Tunceli, Erzincan, Yalova olmak iizere Kilis, Kirikkale,
Diizce ve Aydin illerinde niifusa goére intihar orani yogunlugunun daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir (Sekil 4.126).
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4.8. BILINMEYEN NEDENLERE BAGLI iNTIHARLAR (2012)

Intihar vakasi nedenlerinden bir tanesi olan “bilinmeyen nedenler’e bagli olarak
meydana gelen intihar vakalarinin mekansal analizi, farkli yontem ve degiskenlere
gore ayr1 bagliklar altinda asagida sunulmustur. Ancak, 2002 yili i¢in bilinmeyen
nedenlere bagli intihar verilerinin mevcut olmamasi dolayisiyla ilgili ¢alismalar

yapilamamustir. Asagidaki ¢alismalar sadece 2012 yilin1 kapsamaktadir.

4.8.1. Merkez Obje (Central Feature) Analizi Yontemine Gore Mekéansal
Dagihim

2012 yilinda bilinmeyen nedenlere bagli olarak intihar eden erkek niifus, kadin niifus
ve toplam niifus oranmin agirlikli merkez objelerinin mekansal dagilimlarinin
incelenmesi sonucunda dnemli sonuglara ulagilmistir. Buna gore; 2012 yilinda, erkek
niifus merkez objesi Kirsehir, kadin niifus merkez objesi Sivas, toplam niifus merkez
objesi ise Yozgat iline denk gelmistir. Kadin merkez objesi toplam merkez objesinin,

toplam merkez objesi de erkek merkez objesinin dogusunda yer almistir (Sekil

4.127).
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Sekil 4.127: Bilinmeyen Nedenlere Bagl Intihar Oranlarmin Merkez Obje Haritasi
(2012 Y1h)
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4.8.2. Ortalama Merkez (Mean Center) Analizi Yontemine Gore Mekansal
Dagihim

2012 yili intihar verilerine gore olusturulan verilerin analizi sonucunda, erkek niifus
ortalama merkezi Yozgat-Nevsehir il siniri, kadin niifus ortalama merkezi Sivas
(glineybatisi), toplam niifus ortalama merkezi ise Yozgat (giineyi) ili smirlar
igerisinde yer almustir (Sekil 4.128). Ayrica ortaya ¢ikan ortalama merkezlerin

koordinatlar1 asagida verilmistir (Tablo 4.31).

Tablo 4.36: 2012 Yihi intihar Oranlarimin Ortalama Merkez Koordinatlar

Ortalama Merkez Koordinatlari

Yillar Intihar Oram
Koordinat X (m) Koordinat Y (m)
Erkek 912910 4372170
2012 Kadin 1083536 4381292
Toplam 970013 4375410

m:Metre
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Sekil 4.128: Bilinmeyen Nedenlere Bagl Intihar Oranlarimin Ortalama Merkez Haritasi
(2012 Y1)
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4.8.3. Standart Sapma Elipsi (Standart Deviational Ellipse) Analizi Yontemine
Gore Mekéansal Dagilhim

2012 yilinda bilinmeyen nedenlere bagli olarak intihar eden niifusa ait eksen,

standart mesafe ve ac1 bilgileri Tablo 4.37°de sunulmustur.

Tablo 4.37: 2012 Yih Intihar Verileri Agirhikh Standart Sapma Elipsi Degerleri

Standart Sapma

Erkek Kadin Toplam
Elipsi
Biiyiik Eksen (X) 912.910 1.083.536 970.013
Kiigiik Eksen (Y) 4.372.170 4.381.292 4.375.410
Standart Mesafe X 228.576 219.791 225.663
Standart Mesafe Y 639.639 662.134 657.887
Agi 88° 87° 87°

Buna gore; 2012 yilinda bilinmeyen nedenlere bagl olarak intihar eden erkek niifus
orani elipsi, 88°1lik ag1 ile haritanin dogu, bat1 ve giineyinde daha igeriden olmak
tizere dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Kadin niifus intihar orani elipsi, 87°1lik ac1 ile
haritanin bati ve glineyinde daha igeriden olmak iizere dogu-bati yoniinde uzanmistir.
Toplam niifus intihar orani elipsi ise 87°1lik ac1 ile haritanin dogu, bat1 ve glineyinde

daha iceriden olmak iizere dogu-bati yoniinde uzanmistir (Sekil 4.129).
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Sekil 4.129: Bilinmeyen Nedenlere Bagli Intihar Oranlarmin Standart Sapma Elipsi Haritas
(2012 Y1h)

4.8.4. Sicak Nokta (Hot Spot - Getis-Ord Gi*) Analizi Yontemine Gore
Mekénsal Dagilim

Sicak nokta analizi ile niifusa gore karsilastirilmasi yapilan intihar oranlarinin
kiimelenme dereceleri renkli noktalarla gosterilmistir. Buna gore; 2012 yili igin
yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus intihar oran1 kiimelenmesinin en
yiiksek oldugu illerin; Agri, Igdir, Kars, Tunceli, Denizli, Burdur, Kirklareli, Edirne
ve Tekirdag oldugu gorilmustir (Sekil 4.130). Kadin niifus igin intihar orani
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller; Artvin, Ardahan, Kars, Van, Mus, Bingol,
Bitlis, Siirt ve Batman olmustur (Sekil 4.131). Toplam niifus i¢in ise intihar orani
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller olarak; Agri, Igdir, Kars, Mus, Bingdl ve
Tunceli bulunmustur (Sekil 4.132). Bu illere ait intihar oranlar1 Tablo 4.38’de

verilmistir.
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Tablo 4.38: Yiiz Bin Kisi Bagina Diisen En Yiiksek intihar Oranlar ve iller (2012)

iller Erkek Oran  Kadin Oran  Toplam Oran

Agn 1,74 - 2,53
Artvin - 2,41 -

Ardahan - 7,87 -

Bitlis - 4,94 -
Bingol - 3,13 4,19
Burdur 3,99 - -
Batman - 1,13 -
Denizli 55 - -
Edirne 6,38 - -

Igdir 11,16 - 7,35

Kars 5,05 0,68 2,95

Kirklareli 5,13 - -
Mus - 4,96 5,57
Siirt - 4,66 -

Tekirdag 2,73 - -

Tunceli 2 - 2,32

Van - 2,34 -

* Oranlar yiiz binde olarak verilmistir. (Kaynak: TUIK, 2012)
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Sekil 4.131: Bilinmeyen Nedenlere Bagli Kadin Intihar Oranlarmin Sicak Nokta Haritas1
(2012 Y1)
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Sekil 4.132: Bilinmeyen Nedenlere Bagli Toplam Intihar Oranlarmnin Sicak Nokta Haritasi
(2012 Y1l

4.8.5. Kernel Yogunluk Analizi Yontemine Gore Mekansal Dagihm

Kernel yogunluk analizi sonuglarma gore 2012 yili erkek niifus intihar orani
yogunlugunun; en yiiksek Igdir, Karabiik, Tekirdag olmak tizere Kars, Erzincan,
Nigde, Kastamonu, Isparta, Usak, Burdur, Denizli, Mugla, Bursa, Kirklareli ve
Edirne illerinde niifusa gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.133). Kadin
niifus analizinde; en yiiksek Ardahan, Mus, Siirt, Bitlis olmak {izere Tunceli, Agr1 ve
Igdir illerinde yogunlugun daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir (Sekil 4.134).
Toplam niifus analizinde ise en yiiksek Ardahan, Igdir, Mus, Bitlis, Siirt olmak tizere
Erzincan, Zonguldak, Karabiik, Denizli, Aydin, Mugla ve Usak, illerinde niifusa gore
intihar orani yogunlugunun daha yiiksek oldugu goriilmustiir (Sekil 4.135).

208



0 100 200

KM

Aciklama

Nedeni Bilinmeyen intihar Orani / Km?
Kernel Yogunluk Degerleri - Erkek (2012)

HYﬂksek
Dusuk

Sekil 4.133: Bilinmeyen Nedenlere Bagl Erkek intihar Oranlarinin Kernel Yogunluk Haritasi (2012 Yil1)
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Sekil 4.134: Bilinmeyen Nedenlere Baglh Kadin intihar Oranlarinin Kernel Yogunluk Haritas1 (2012 Y1li)
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Sekil 4.135: Bilinmeyen Nedenlere Bagli Toplam Intihar Oranlarmin Kernel Yogunluk Haritas1 (2012 Yil1)
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BOLUM 5 : SONUC VE ONERILER

Temel olarak cografi bilgi sistemleri (CBS) yardimiyla 2002 ve 2012 yillarinda
meydana gelen intihar vakalariin gesitli nedenlere baglh olarak dagiliminin analiz
edildigi bu calisma sonucunda 6nemli neticeler elde edilmistir. Bunun i¢in CBS’nin
sundugu farkli analiz yoOntemleri uygulanmis ve ortaya ¢ikan sonuglarin

degerlendirilmesi yoluna gidilmistir.

Intihar vakalarina sebep olarak ele alinan nedenler; Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun
(TUIK) siniflandirmalari kabul edilerek, aile gegimsizligi, gecim zorlugu, hastalik,
hissi iligki ve istedigi ile evlenememe, 6grenim basarisizligl, ticari basarisizlik, diger
nedenler ve bilinmeyen nedenler seklinde siralanmigtir. CBS yontemleri olarak ise
merkez obje (central feature), ortalama merkez (mean center), standart sapma elipsi-
yonsel dagilim (standard deviational ellipse), sicak nokta (hot spot-getis-ord gi*)
analizi ve kernel yogunluk/gekirdek kestirimli yogunluk (kernel density) analizi

secilmistir.

5.1. INCELENEN NEDENLERIN DETAYLI SONUCLARI

5.1.1. Aile Gecimsizligine Bagh Intiharlar

~ 19

“Aile gecimsizligi”ne bagli olarak gerceklesen intiharlarin mekansal analizi
sonucunda ortaya ¢ikan sonuglar1 asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.
e 2002 ve 2012 yillarinin erkek, kadin ve toplam intihar oran1 merkez objeleri
Ic Anadolu Bélgesi illerinde yer almistir. Buna gore 2002 yilinda merkez
obje; erkeklerde Kirsehir, kadinlarda Nevsehir, toplam niifusta da yine
(erkektkadin) Kirgehir iline denk gelmistir. 2012 yilinda ise merkez obje
erkeklerde Eskisehir, kadinlarda Kirsehir ve toplam niifusta Ankara iline
denk gelmistir.
e 2002 ve 2012 yillarmin erkek, kadin ve toplam intihar orani ortalama

merkezleri, merkez objeye benzer sekilde yine i¢ Anadolu Bolgesi illerinde
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yer almistir. Buna gore 2002 yilinda ortalama merkez; erkeklerde Kirsehir,
kadinlarda Kayseri, toplam niifusta (erkek+kadin) Nevsehir ilinde yer
almigtir. 2012 yilinda ise ortalama merkez; erkeklerde Ankara, kadinlarda
Kirsehir ve toplam niifusta yine Ankara ilinde yer almistir.

Standart sapma elipsi incelendiginde; 2002 yil1 erkek ve toplam intihar orani
elipslerinin dogu-bati, kadin intihar orani elipsinin ise kuzeydogu-giineybati
yoniinde uzandigi goriilmiistiir. Buna gore; erkek intihar orani elipsi haritanin
dogusunda kadin ve toplam elipslerine gore daha iceriden, kuzeybatisinda
daha disaridan kapsayarak haritanin bati ucuna kadar uzanmistir. Kadin
intihar orani elipsi haritanin dogusu ve giineybatisinda erkek ve toplam
elipslerine gore daha disaridan (u¢ kesimler), kuzeybatisinda daha igeriden
kapsayarak haritanin bati ucuna kadar uzanmistir. Toplam intihar orani
elipsinin ise haritanin dogusunda erkek elipsine gore daha digsaridan, kadin
elipsine gore de daha iceriden, kuzeybatisinda erkek elipsine gore daha
iceriden kadin elipsine gore de daha disaridan kapsayarak haritanin bati
ucuna kadar uzandigi tespit edilmistir. 2012 yili i¢in ise erkek, kadin ve
toplam intihar orani elipsleri dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Buna gore; erkek
intihar oran: elipsi, haritanin dogu (I¢ Anadolu Bélgesi'nin dogu ucundan) ve
giineyinde kadin ve toplam elipslerine gore daha igeriden, kuzeybatisinda
kadin elipsine gore daha disaridan erkek elipsi ile yakin dereceyle kapsayarak
haritanin bat1 ucuna kadar uzanmistir. Kadin intihar orani elipsi, haritanin
dogusunda erkek ve toplam elipslerine gore daha disaridan (haritanin dogu ve
giiney smirlarina gore daha igeriden), kuzeybatisinda daha igeriden
kapsayarak haritanin bati ucuna kadar uzanmistir. Toplam intihar orani
elipsinin ise haritanin dogusunda erkek elipsine gore daha disaridan, kadin
elipsine gore de daha igeriden, kuzeybatisinda erkek elipsi ile hemen hemen
ayni olup kadin elipsine gore de daha disaridan kapsayarak haritanin bati
ucuna kadar uzandig tespit edilmistir. Genel olarak erkek, kadin ve toplam
elipsleri 2012 yilinda, 2002 yilina gére haritanin dogusunda ciddi bir kapsam
daralmas1 gostermistir. Ozellikle erkek ve toplam olmak iizere elipsler,
kuzeybat1 agirlikli kayma/hareketlenme gostermistir. Dolayisiyla haritaya
gore 2012 elipsleri, 2002 elipslerine gore daha dengesiz bir kapsam yayilmasi

gostermistir.
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2002 wilt icin yapilan sicak nokta analizi sonucunda intihar oram
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin genel olarak (erkek-kadin-toplam);
Yukar1 Murat-Van, Erzurum-Kars ve Ege boéliimlerinde oldugu tespit
edilmistir. Erkek, kadin ve toplam niifus i¢in en yiiksek intihar orani
agirliklari;; Dogu Anadolu ve Ege bolgelerinde olmustur. Yiiksek degerli
illerin yarisinin en doguda (Agn, Igdir, Kars) diger yarisinin ise en batida
(Aydin, Denizli, Mugla) olmasi, dengesiz bir dagilimin oldugunu
gosterilmistir. Cikan tablodan anlasiliyor ki iklim, yasam tarzi, insan yapisi
ve kiiltiir (dogu illerinde batiya nazaran daha siki aile kurallar1 s6z
konusudur) gibi etkenler farkli olsa da sonug ayni olabilmektedir. Bu da
intihar nedeninin bir bolgeye has olmadiginin en agik ispatlarindandir. Ancak,
2012 yili erkek niifusu i¢in intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu
illerin; I¢ Bat1 Anadolu, Giiney Marmara, Orta Kizilirmak ve Bati1 Karadeniz
boliimlerinde oldugu  tespit edilmistir. Iller daha c¢ok haritanin bati
kesimlerinde kalacak sekilde yayilmustir. Iller yakinlik bakimindan genel
olarak iki grup olusturmustur ve grup flyesi iller birbirleriyle aile tipi
yakinligi ve cografik benzerlik gostermektedir. Kadin niifusta ise erkek
niifustan daha farkli bir kapsam ile Ege, Dogu Karadeniz ve Erzurum-Kars
boliimlerinde intihar orant kiimelenmesinin en yiliksek oldugu tespit
edilmistir. Boylece Tirkiye'de aile tipi, yasam tarzi ve cografi Ozelik
bakimindan birbirinden oldukg¢a uzak olan iki ayr1 bolgede benzer sonuglarin
ciktigr goriilmiistiir. Toplamda da erkek intihar oraninin daha baskin
olmasiyla genel agirlik; Ege, I¢ Bati Anadolu, Giiney Marmara, Orta
Kizilirmak ve Bati Karadeniz boliimlerinde olmustur. Ayrica 2002 yilina gére
2012 yilinda, intihar oran derecesi yiiksek olan il sayis1 artis gdstermistir.

Kernel yogunluk analizi sonucunda 2002 yili erkek, kadin ve toplam niifus
intihar orani yogunluklariim en yiiksek oldugu illerin; Ege Bolimii'nde yer
almas1 dengeli bir dagilimi gostermistir. 2012 yilinda ise erkek niifus intihar
orani yogunlugu Bati Karadeniz Bdoliimii'nde en yliksek degerlere sahiptir.
Iller daha ¢ok haritanin bat1 kesimlerinde kalacak sekilde yayilmistir. Kadin
niifus intihar orani yogunlugunun en yiiksek oldugu ilin; Erzurum-Kars
Boliimii'nde oldugu tespit tespit edilmistir. Toplam niifus i¢in ise intihar orani
yogunlugunun en yiiksek oldugu illerin; Bat1 Karadeniz, i¢ Bat1 Anadolu ve

Ege boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Genel olarak degerler harita
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tizerinde dengesiz dagilim gostermistir. 2002'den farkli olarak 2012'de; erkek
niifus intihar oran1 yogunlugunun en yiiksek oldugu il sayisinda bir artig
olurken boliim sayisi ayni kalmistir. Kadin niifus igin il ve boliim sayisinda
degisme olmazken toplam niifus icin ise il ve boliim sayisinda ikiser artisin
oldugu tespit edilmistir. 2002 yili i¢in yiiksek degerlerin genel agirlik
yogunlugu Ege Bolgesi'nde, 2012 yili igin ise Dogu Anadolu, Karadeniz ve

Ege bolgelerinde olmustur.

* Kernel yogunluk analizindeki sonuglardan; koyu renkli olan iller/degerler, intihar

orani yogunlugu en yiiksek olan iller/degerler olarak kabul edilmistir.

5.1.2. Gecim Zorluguna Bagh Intiharlar

“Gec¢im zorlugu”na bagl olarak gergeklesen intiharlarin mekansal analizi sonucunda

ortaya ¢ikan sonuglar1 asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

2002 ve 2012 yillariin erkek, kadin ve toplam intihar oran1 merkez objeleri;
Ic Anadolu ve Dogu Anadolu bélgeleri illerinde yer almistir. Buna gére 2002
yilinda merkez obje; erkeklerde Ankara, kadinlarda Malatya, toplam niifusta
Kirsehir iline denk gelmistir. 2012 yilinda ise merkez obje erkek ve toplam
niifusta Ankara, kadinlarda Nigde ve toplam niifusta da yine Ankara iline
denk gelmistir.

2002 ve 2012 willarinin erkek, kadin ve toplam intihar orani ortalama
merkezleri, merkez objeye benzer sekilde yine I¢ Anadolu Bélgesi illerinde
yer almistir. Buna gore 2002 yilinda ortalama merkez; erkeklerde Kirikkale-
Ankara il sinir1, kadinlarda Sivas-Kayseri il sinir1 ve toplam niifus igin ise
Kirsehir ilinde yer almistir. 2012 yilinda ise ortalama merkez; erkek ve
toplam niifus i¢in Ankara ilinde, kadinlarda da Kayseri-Nevsehir-Yozgat sinir
tiggeninde yer almistir.

Standart sapma elipsi incelendiginde; 2002 yili erkek ve toplam intihar orani
elipslerinin  dogu-bati, kadin intihar orani elipsinin ise belirli olarak
kuzeydogu-giineybatt  yoniinde uzandigi goriilmistiir. Buna gore; erkek
intthar oram elipsi, haritanin dogu ve giineyinde kadin ve toplam elipslerine
gore daha iceriden kapsayarak haritanin bat1 ucuna kadar uzanmistir. Kadin

intihar orani elipsi, haritanin dogusunda erkek ve toplam elipslerine gore daha
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disaridan (sinir digindan), Ege ve kuzeybatisinda ise daha igeriden kapsayarak
giineybatinin i¢ kisimlarina kadar uzanmistir. Toplam intihar oranmi elipsinin
ise haritanin dogu ve giineyinde erkek elipsine gore daha disaridan, kadin
elipsine gore de daha i¢eriden kapsayarak haritanin bat1 ucuna kadar uzandigi
tespit edilmistir. 2012 yili i¢in ise erkek, kadin ve toplam intihar orani
elipsleri yine dogu-bati yoniinde uzanmistir. Buna gore; erkek intihar orant
elipsi, toplam elipsi ile hemen hemen ayni1 6lgiilerde olup kadin elipsine gore
de haritanin dogusunda daha igeriden, kuzey ve batisinda daha disaridan
kapsayarak haritanin bat1 ucuna kadar uzanmistir. Kadin intihar oran elipsi,
I¢c Anadolu Bélgesi'nin tamami ve ¢evre kisimlarini kapsayarak haritani orta
kesimlerinde uzanmistir. Toplam intihar orani elipsi ise erkek elipsi ile hemen
hemen ayni dlgiilerde olup kadin elipsine gore de haritanin dogusunda daha
iceriden, kuzey ve batisinda daha disaridan kapsayarak haritanin bat1 ucuna
kadar uzanmustir. Erkek elipsi 2002'den 2012 yilina kadar fazla bir degisim
gostermezken, toplam elipsi haritanin dogusundan iceriye dogru daralma
gosterip erkek elipsi ile hemen hemen esitlenmistir. Fakat kadin elipsi 2002
yilindan 2012 yilina kadar kuzeydogu-giineybati yoniinden dogu-bat1 yoniine
yonelerek ve ayrica daralarak ve 6zellikle haritanin i¢ kesimlerini kapsayarak
biiyiik bir degisim gdstermistir. ki yilin kadin intihar oran elipsleri arasinda
yon ve kapsam dengesizligi soz konusudur.

2002 y1li i¢in yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus igin intihar
orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Orta Kizilirmak, Ege ve
Giliney Marmara bdliimlerinde oldugu, kadin niifus i¢in Erzurum-Kars ve
Yukart Murat-Van ve toplam niifus i¢in de Erzurum-Kars, Yukari Murat-
Van, Ege ve Giiney Marmara boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Erkek ve
toplam niifus intihar orani degerleri farkli bolge boliimlerinde yer alarak
dengesiz bir dagilim gosterirken kadin niifus intihar orani degerleri ise bir
bolge boliimlerinde kalarak bolge bazli dengeli bir dagilim gostermistir.
Ancak, 2012 yili erkek niifusu i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek
oldugu illerin; Ergene ve Yildiz Daglar1 boliimleri, kadin niifus i¢in Adana,
Orta Kizilirmak ve Orta Karadeniz boliimleri, toplam niifus igin ise yine
Ergene ve Yildiz Daglari boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Erkek ve
toplam niifus intihar orant degerlerinin birbirine yakin olmasi dolayisiyla

sonuglar ayn1 boliim illerinde yer almigtir. 2002 yilinda kiimelenme agirlig
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genel olarak Dogu Anadolu, I¢ Anadolu, Marmara ve Ege bolgelerinde iken
2012 yilinda ise agirhigin; Marmara, Akdeniz, Karadeniz ve i¢ Anadolu
bolgesinde oldugu tespit edilmistir. Ayrica Erzurum-Kars Boliimii'nde 2002
yilinda intihar orani kiimelenmesi yiiksek dereceli iken 2012 yilinda azalma
gostererek  yiiksek derecesinden diismiistiir. Diger tarafta Marmara
Bolgesi'nin 2002 yilinda yiiksek dereceli ili az iken 2012 yilinda il (ergene ve
yildiz daglar1 bdéliimleri) sayisinda artis oldugu tespit edilmistir. Ayni
zamanda 2002 yilina gore 2012 yilinda; Dogu Anadolu ve Giineydogu
Anadolu boélge illerinin biiyiik bir kisminin oran kiimelenmesi derecesinin
daha da diiserek en diisiik dereceye ulastigi tespit edilmistir. Genel olarak iKi
yil degerleri arasinda dengesiz bir dagilim s6z konusudur.

Kernel yogunluk analizi sonucunda 2002 yili erkek ve kadin niifus intihar
orant yogunluklarinin en yiiksek oldugu illerin; Erzurum-Kars, Orta
Kizilirmak, Bat1 Karadeniz ve Ege boliimlerinde yer aldig: tespit edilmistir.
Toplam niifus igin ise intihar orant yogunlugunun en yiiksek oldugu illerin
Erzurum-Kars ve Ege boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. 2012 yilinda ise
erkek niifus intihar orant yogunlugunun en yiiksek oldugu iller; Dogu
Karadeniz, Giiney Marmara ve Ergene béliimlerinde iken kadin niifus igin
intihar orant yogunlugunun en yiksek oldugu ilin, Orta Kizilirmak
Boliimii'nde yer aldigi tespit edilmistir. Toplam niifus i¢in ise intihar orani
yogunlugunun en vyiiksek oldugu illerin, Dogu Karadeniz ve Ergene
boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Genel olarak degerler harita lizerinde
dengesiz dagilim gostermistir. 2002'den farkli olarak 2012'de; erkek niifus
intithar oran1 yogunlugu en yiiksek olan il sayisinda degisme olmazken, boliim
sayisinda bir azalma olmustur. Kadin niifusu igin il ve boliim sayisinda
herhangi bir degisme olmamistir. Toplam niifusu i¢in ise il sayisinda bir artis
olurken boliim sayisinda herhangi bir degismenin olmadigi tespit edilmistir.
2002 yil1 igin en yiiksek degerlerin genel agirligi; Dogu Anadolu, I¢ Anadolu,
Karadeniz ve Ege bolgelerinde, 2012 yil1 igin ise i¢ Anadolu, Karadeniz ve

Marmara bolgelerinde olmustur.
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5.1.3. Hastahga Bagh Intiharlar

“Hastaliga” bagli olarak gerceklesen intiharlarin mekansal analizi sonucunda ortaya

cikan sonuclar asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

2002 ve 2012 yillarmin erkek, kadin ve toplam intihar oran1 merkez objeleri
Ic Anadolu Bélgesi illerinde yer almistir. Buna gére 2002 yilinda merkez
obje; erkek ve toplam niifus i¢in Kirsehir, kadinlarda ise Yozgat, toplam
niifus i¢in yine Kirsehir iline denk gelmistir. 2012 yilinda ise merkez obje;
erkeklerde Kirikkale, kadin ve toplam niifusta da Kirsehir iline denk
gelmistir.

2002 ve 2012 willarinin erkek, kadin ve toplam intihar orami ortalama
merkezleri, merkez objeye benzer sekilde yine I¢ Anadolu Bélgesi illerinde
yer almistir. Buna gore 2002 yilinda ortalama merkez; erkeklerde Kirsehir,
kadinlarda Yozgat (giineydogusu), toplam niifusta Yozgat (gilineybatisi)
ilinde olmustur. 2012 yilinda ise ortalama merkez; erkek ve toplam niifusta
Yozgat-Kirsehir il siirinda, kadinlarda ise Nevsehir (kuzeyi) ilinde yer
almistir.

Standart sapma elipsi incelendiginde; 2002 yili erkek, kadin ve toplam
elipsleri dogu-bati, yoniinde uzandig1 goériilmiistiir. Buna gore; erkek intihar
orant elipsi, kadin ve toplam elipslerine gore haritanin dogusunda daha
igeriden, kuzeybatisinda ise daha disaridan kapsayarak haritanin i¢ bolgelerini
cevrelemistir. Kadin intihar orani elipsi erkek ve toplam elipslerine gore
haritanin dogusunda daha disaridan, kuzeybatisinda ise daha igeriden
kapsayarak haritay1 tasmadan (kuzeydogu hari¢) uzanmistir. Toplam intihar
orani elipsi ise haritanin dogusunda erkek elipsine gore daha disaridan, kadin
elipsine gore de daha igeriden, kuzeybatisinda erkek elipsine gore daha
iceriden, kadin elipsine gore daha disaridan kapsayarak uzandigi tespit
edilmistir. 2012 y1l1 i¢in ise erkek, kadin ve toplam intihar orani elipsleri yine
dogu-bat1 yoniinde uzanmistir. Buna gore; erkek ve toplam intihar orani
elipsleri, haritanin kuzey kesimlerinin baz1 yerlerini tasarak ve de haritanin ig
bolgelerini genis bir sekilde yakin Olgiilerle kapsayarak uzanmigtir. Kadin
intihar orani elipsi ise tagmadan haritanin i¢ bolgelerini genis bir sekilde

kapsayarak uzanmistir. 2002 yilindan farkli olarak 2012 yili erkek intihar
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orani elipsinde genel olarak; bati ve giiney yoOnlerinde daralma (ice dogru
¢ekilme) olurken, kuzey yoniinde genisleme (disa dogru agilma) meydana
gelmistir. Kadin elipsi, dogu ve kuzeydogu yonlerinde bariz daralma
gosterirken kuzeybat1 yonilinde genisleme gostermistir. Toplam elipsinde ise
dogu ve bat1 uclarinda daralma oldugu tespit edilmistir.

2002 yil1 i¢in yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus i¢in intihar
orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Ege, Adana ve Orta Firat
boliimlerinde oldugu, kadin niifus i¢in Erzurum-Kars, Yukari Murat-Van,
Yukar1 Firat ve Ege boliimleri ve toplam niifus i¢in de Erzurum-Kars, Yukari
Murat-Van, Adana, Orta Firat ve Ege boliimlerinde oldugu tespit edilmistir.
Intihar oran ve kiimelenmeleri harita iizerinde genel olarak dengesiz bir
dagilim gostermistir. 2012 yili  erkek niifusu i¢in intihar orani
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Erzurum-Kars, Yukar1 Firat, Bati
Karadeniz, I¢ Bat1 Anadolu ve Giiney Marmara béliimlerinde, kadin niifus
icin Erzurum-Kars, Yukar1 Firat, Dogu Karadeniz, i¢ Bati Anadolu ve
Antalya bolimlerinde, toplam niifus i¢in ise Erzurum-Kars, Dogu-Bati
Karadeniz, Yukar1 Firat, Ic Bati Anadolu ve Antalya boliimlerinde oldugu
tespit edilmistir. Genel olarak; 2002'de Ege ve Orta Firat boliimlerinde olan
erkek niifus yiiksek intihar orani ve kiimelenme agirliginin, 2012'de 6zelikle
Bat1 Karadeniz ve I¢ Bat1 Anadolu boliimlerine, kadin niifus intihar oran1 ve
kiimelenme agirliginin; Erzurum-Kars, Yukart Murat-Van, Yukar1 Firat ve
Ege boliimlerinden, Dogu Karadeniz, I¢ Bati Anadolu ve Antalya
boliimlerine (Erzurum-Kars ve Yukari Firat boliimleri ile birlikte), toplam
niifus intihar oran1 agirliginin ise; Erzurum-Kars, Yukar1 Murat-Van, Adana,
Orta Firat ve Ege boliimlerinden, Dogu-Bati Karadeniz, Antalya, I¢ Bati
Anadolu (Erzurum-Kars ve Yukar1 Firat boliimleri ile birlikte) boliimlerine
gecis yaptigl tespit edilmistir.

Kernel yogunluk analizi sonucunda 2002 yili erkek, kadin ve toplam niifus
intihar orant yogunluklarinin en yiiksek oldugu illerin; Orta Firat, Yukari
Firat, Orta Karadeniz, Ege boliimlerinde yer aldigi tespit edilmistir. 2012
yilinda ise erkek niifus intihar orani yogunlugunun en yiiksek oldugu iller;
Dogu-Bati Karadeniz ve Gliney Marmara boliimlerinde iken kadin niifus i¢in
oran yogunlugunun en yiiksek oldugu iller; Dogu Karadeniz ve Antalya

bolimlerinde yer almistir. Toplam niifus i¢in intihar oran1 yogunlugunun en
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yiiksek oldugu illerin ise Dogu-Bat1 Karadeniz, Antalya ve Giiney Marmara
boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Genel olarak degerler harita lizerinde
dengesiz dagilim gostermistir. 2002'den farkli olarak 2012'de; erkek niifus
intihar oran1 yogunlugunun en yiiksek oldugu il sayisinda dort artis olurken,
boliim sayisinda herhangi bir degisme olmamistir. Kadin niifus igin il
sayisinda bir artis olurken bolim sayisinda yine degisme olmadigi
goriilmiistiir. Toplam niifus i¢in de il sayisinda dort, boliim sayisinda ise ti¢
artisin oldugu tespit edilmistir. 2002 yili erkek, kadin ve toplam niifus
degerlerinin genel agirlik yogunluklar1 Ege Bolgesi'nde olmustur. 2012 yili
igin ise erkek ve toplam niifus genel agirliklar; Karadeniz, Dogu Anadolu,
Akdeniz ve Marmara bolgelerinde olurken, kadin niifus i¢in Karadeniz ve

Akdeniz bolgelerinde olmustur.

5.1.4. Hissi Iliski ve Istedigi Ile Evlenememeye Bagh Intiharlar

“Hissi iligki ve istedigi ile evlenememe”ye bagli olarak gerceklesen intiharlarin

mekansal analizi sonucunda ortaya ¢ikan sonuglari asagidaki sekilde Ozetlemek

mumkindiir.

2002 ve 2012 yillarmin erkek, kadin ve toplam intihar oran1 merkez objeleri
Ic Anadolu Bélgesi illerinde yer almistir. Buna gére 2002 yilinda merkez
obje; erkek ve toplam niifus i¢in Kirsehir, kadin niifus igin ise Nevsehir iline
denk gelmistir. 2012 yilinda ise merkez obje yine; erkek ve toplam niifus i¢in
Kirsehir, kadin niifus igin ise Sivas iline denk gelmistir.

2002 ve 2012 willarinin erkek, kadin ve toplam intihar orani ortalama
merkezleri, merkez objeye benzer sekilde yine I¢ Anadolu Bolgesi illerinde
yer almistir. Buna gore 2002 yilinda ortalama merkez; erkeklerde Kirsehir
(dogusu), kadinlarda Kayseri (batis1), toplam niifusta Nevsehir (kuzeybatisi)
ilinde olmustur. 2012 yilinda ise ortalama merkez; erkeklerde Ankara-
Kirsehir il sinirinda, kadinlarda Yozgat (glineyi) ve toplam niifusta da
Kirsehir ilinde yer almistir.

Standart sapma elipsi incelendiginde; 2002 yili erkek, kadin ve toplam
elipslerinin dogu-bati, yoniinde uzandigi goriilmiistiir. Buna gore; erkek
intihar orant elipsi, kadin ve toplam elipslerine gore haritanin dogu ve

giineyinde daha iceriden, kuzey ve kuzeybati kisimlarinda ise daha digsaridan
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kapsayarak, haritayr tasmadan genis bir ac1 ile ¢evrelemistir. Kadin intihar
orani elipsi, erkek ve toplam elipslerine gore haritanin dogu ve giineyinde
daha disaridan, kuzey ve kuzeybati kisimlarinda ise daha  igeriden
kapsayarak, haritay1 tasmadan genis bir ag1 ile ¢evrelemistir. Toplam intihar
orani elipsi ise haritanin dogu ve giineyinde erkek elipsine gore daha
disaridan, kadin elipsine gore de daha igeriden, kuzey ve kuzeybati
kisimlarinda erkek elipsine gore daha iceriden, kadin elipsine gore daha
disaridan kapsayarak ve tasmadan uzandigi tespit edilmistir. 2012 yil1 i¢in ise
erkek ve toplam intihar orani elipsleri dogu-bati yoniinde uzanirken, kadin
intihar oranmi elipsi kuzeydogu-giineybat1 yoniinde uzanmistir. Buna gore;
erkek ve toplam intihar orani elipsleri, haritanin bat1 ve kuzeyine daha yakin
olarak haritanin i¢ bolgelerini genis bir sekilde kapsamistir. Kadin elipsi ise
doguda erkek ve toplam elipslerine gore daha geriden, kuzeydoguda da
haritadan tasarak ve dar bir kapsam ile ¢evrelemistir. 2002 yilindan 2012
yilina kadarki siirecte, erkek ve toplam intihar orani elipslerinde genel olarak;
dogu ve bati yonlerinde daralma olurken kuzey ve giiney yonlerinde
genisleme meydana gelmistir. Kadin intihar orani elipsinde ise dogu yoniinde
genisleme, bat1 ve gliney yonlerinde de daralma oldugu tespit edilmistir.

2002 yil1 igin yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek ve toplam niifus
i¢cin intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Yukar1 Firat ve
Ege boliimlerinde, kadin niifus igin ise Ege Bolimii'nde oldugu tespit
edilmigtir. Erkek ve toplam niifus i¢in en yiiksek intihar orani kiimelenme
agirh@ Dogu Anadolu ve Ege bolgelerinde iken kadin niifus igin en yiiksek
intthar oran1 kiimelenme agirligt Ege Bolgesi'nde yer almistir. Ancak, 2012
yil1 erkek niifusu i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin;
Orta-Bati Karadeniz, Orta Kizilirmak, Adana, Konya, Antalya ve Ege
boliimlerinde, kadin niifus i¢in Yukari Firat, Dogu Karadeniz ve Ege
boliimlerinde, toplam niifus i¢in ise Dogu-Orta-Bati Karadeniz, Adana,
Konya, Antalya I¢ Bati Anadolu ve Ege béliimlerinde oldugu tespit
edilmistir. 2002 yilinin en yiiksek oranli bolgelerine (dogu ve ege), 2012
yilinda Karadeniz, Akdeniz, I¢ Anadolu bolgeleri de eklenerek en yiiksek
oranli bolgeleri/kapsami daha da arttirmistir. Her iki yila ait en yiiksek oranl
kiimelenmelerin de harita {izerinde dengesiz bir dagilim gosterdigi
gorilmiistiir.
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Kernel yogunluk analizi sonucunda 2002 yili erkek niifus intihar orani
yogunlugunun en yiiksek oldugu il; Yukar1 Firat Bolimii'nde, kadin niifus
icin oran yogunlugu en yiiksek olan ilin; Ege Bolimii'nde oldugu tespit
edilmistir. Toplam niifus i¢in intihar oran1 yogunlugunun en yiiksek oldugu
illerin ise Yukar1 Firat ve Ege boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. 2012
yilinda ise erkek niifus intihar oran1 yogunlugu en yiiksek olan iller; Konya
Boliimii'nde iken, kadin niifus igin en yiiksek oran yogunluklu illerin; Dogu
Karadeniz Boliimii'nde, toplam niifus i¢in ise en yiiksek oran yogunluklu
illerin; Dogu Karadeniz ve Konya bdliimlerinde yer aldigi tespit edilmistir.
Genel olarak degerler harita {izerinde dengesiz dagilim gostermistir. 2002'den
farkli olarak 2012'de erkek ve kadin intihar orani1 yogunluklarinin en yiiksek
oldugu il ve bolim sayisinda degisme olmadigi tespit edilmistir. Toplam
intihar i¢in ise il sayisinda bir artis olurken bdliim sayisinda herhangi bir
degisimin olmadigi goriilmistir. 2002 yili i¢in yiiksek degerlerin genel
agirlig; Dogu Anadolu ve Ege bolgelerinde olurken, 2012 yili genel agirlig
ise I¢ Anadolu, Karadeniz ve Akdeniz bdlgelerinde oldugu tespit edilmistir.

5.1.5. Ogrenim Basarisizhgina Bagh intiharlar

“Ogrenim basarisizligi”na bagl olarak gerceklesen intiharlarm mekansal analizi

sonucunda ortaya ¢ikan sonuglart asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

2002 yilinmn erkek ve toplam intihar oran1 merkez objeleri I¢ Anadolu Bélgesi
illerinde, kadin intihar oran1 merkez objesi ise Ege Bolgesi ilinde yer almustir.
Buna gore merkez obje; erkeklerde Ankara, kadinlarda Afyon, toplam niifusta
da Eskisehir iline denk gelmistir. 2012 yilinin erkek ve toplam intihar orani
merkez objeleri I¢ Anadolu Bélgesi illerinde, kadin intihar orani merkez
objesi ise Akdeniz Bolgesi ilinde yer almigtir. Buna gore ise merkez obje;
erkeklerde Kirsehir, kadinlarda Isparta ve toplam niifusta da Kirsehir iline
denk gelmistir.

2002 ve 2012 willarinin erkek, kadin ve toplam intihar orani ortalama
merkezleri, merkez objeye benzer sekilde yine I¢ Anadolu Bélgesi illerinde
yer almistir. Buna gore 2002 yilinda ortalama merkez; erkeklerde Ankara
(dogusu), kadinlarda Konya (kuzeybatis1), toplam niifusta da Ankara (giineyi)
ilinde yer almistir. 2012 yilinda ise ortalama merkez; erkeklerde Sivas
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(batis1), kadinlarda Konya (kuzeybatisi) ve toplam niifusta da Yozgat
(glineyi) ilinde yer almistir.

Standart sapma elipsi incelendiginde; 2002 yili erkek, kadin ve toplam
elipsleri dogu-bat1 yoniinde uzandigr goriilmiistiir. Buna gore; erkek intihar
orant elipsi, kadin ve toplam elipslerine gore haritanin dogu, bat1 ve
kuzeyinde daha disaridan, giineyinde ise daha igeriden kapsayarak, Akdeniz
ve Dogu Anadolu bélgelerinin ¢ogunu, Giineydogu Anadolu Bolgesi'nin ise
tamamini disarida birakarak ¢evrelemistir. Kadin intihar orani elipsi, erkek ve
toplam elipslerine gore haritanin dogu, bati ve kuzeyinde daha igeriden,
giineyinde ise daha disaridan kapsayarak, Dogu Anadolu ve Karadeniz
bolgelerinin ¢ogunu, Giineydogu Anadolu Bolgesi'nin ise tamamini disarida
birakarak cevrelemistir. Toplam intihar orani elipsi ise erkek elipsine gore
haritanin dogu, bat1 ve kuzeyinde daha iceriden, gilineyinde daha disaridan;
kadin elipsine gore de dogu, bat1 ve kuzeyinde daha disaridan, giineyinde de
daha igeriden kapsayarak, Dogu Anadolu Bolgesi'nin ¢ogunu, Giineydogu
Anadolu Bolgesi'nin ise tamamini digarida birakarak ¢evrelemistir. 2012 yili
icin ise; erkek ve toplam intihar oram elipsleri kuzeydogu-giineybat1 yoniine
meyilli uzanirken, kadin intihar orani elipsi kuzeydogu-gilineybati yoniinde
uzanmistir. Buna gore; erkek ve toplam intihar orani elipsleri, haritanin
kuzeydogu harita sinirmma daha yakin bir sekilde haritanin i¢ kisimlarinm
kapsayarak uzanmistir. Kadim elipsi ise dzellikle I¢ Anadolu (daha fazla pay),
Akdeniz ve Ege bolgelerini liggenimsi bir kesisimle, erkek ve toplam
elipslerinden daha dar bir elips kapsami ile ¢evrelemistir. 2002 yilindan 2012
yilina kadarki siiregte erkek ve toplam intihar orani elipslerinde genel olarak;
haritanin batisindan dogusuna dogru yon degisimi ile beraber ciddi bir kayma
(yer degistirme) gerceklesmistir. Kadin intihar orani elipsinde ise yliksek
derece yon degisimi ile beraber merkeze dogru biiyiik capta bir ¢ekilme
dolayisiyla kapsam alani1 daralmistir.

2002 yil1 i¢in yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus icin intihar
orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Dogu Karadeniz, Erzurum-
Kars, Orta Kizilirmak, Konya, Ergene ve Yildiz Daglar1 boliimlerinde
oldugu, kadin ve toplam niifus i¢in de Ege Boliimii'nde oldugu tespit
edilmistir. Erkek niifus i¢in en yiiksek intihar orami kiimelenme agirligi

haritanin kuzeydogu, kuzeybatisi ile I¢ Anadolu bolge merkezinde yer
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alirken, kadin ve toplam niifus i¢in agirhik merkezleri haritanin
giineybatisinda yer almistir. Ayni zamanda kadin ve toplam niifusa gore;
haritanin 6zellikle dogu ve kuzeydogu kisimlari, kiimelenme oraninin en
diisiik oldugu yerleri olarak tespit edilmistir. Toplamda baskin olan degerler,
kadin niifus degerleri olmustur. Ancak, 2012 yili erkek niifusu i¢in intihar
orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Yukar1 Murat-Van, Erzurum-
Kars, Orta Kizilirmak, Konya ve Adana béliimlerinde, kadin niifus icin Ig
Bati1 Anadolu ve Antalya boliimlerinde, toplam niifus i¢in ise Yukar1 Murat-
Van, Erzurum-Kars, Orta Kizilirmak, Konya ve Adana boliimlerinde oldugu
tespit edilmistir. Erkek ve toplam niifus i¢in en yiiksek intihar orani
kiimelenme agirliklari; Dogu Anadolu, Akdeniz ve I¢ Anadolu bélgelerinde
yer alirken, kadin niifus i¢in Ege ve Akdeniz bolgelerinde yer aldigi tespit
edilmistir. 2002 yilina gore 2012 yilinda en yiiksek intihar oranli illerin;
haritanin batisinda azaldigr (haritanin dogusuna dogru kayma) tespit
edilmistir. Ayrica her iki senenin de en yiiksek oranli yerlerinin genel
yayilimi harita {izerinde dengesiz bir dagilim gostermistir.

Kernel yogunluk analizi sonucuna gore; 2002 yili erkek niifus intihar oram
yogunlugu en yiksek olan iller; Erzurum-Kars ve Orta Kizilirmak
bolimlerinde yer almistir. Kadin ve toplam niifus igin intihar oran1 yogunlugu
en yiiksek olan illerin; Ege Boliimii'nde oldugu tespit edilmistir. 2012 yilinda
ise erkek ve toplam niifus intihar oran1 yogunlugu en yiiksek olan iller; Orta
Kizilirmak Boliimii'nde iken kadin niifus i¢in en yiiksek oran yogunluklu il,
Antalya Bolimii'nde yer almistir. Genel olarak degerler harita tlizerinde
dengesiz dagilim gostermistir. 2002'den farkli olarak 2012'de; erkek niifus
intihar oran1 yogunlugunun en yiiksek oldugu il ve bolim sayisinda birer
azalma olurken kadin ve toplam niifus igin il ve bolim sayisinda degisme
olmadig tespit edilmistir.

Yiiksek degerlerin genel agirligi 2002 yili i¢in; Dogu Anadolu, I¢ Anadolu ve
Ege bolgelerinde olurken, 2012 yili icin ise I¢ Anadolu ve Akdeniz

bolgelerinde olmustur.
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5.1.6. Ticari Basarisizhga Bagh Intiharlar

“Ticari basarisizlik”a bagli olarak gerceklesen intiharlarin mekansal analizi

sonucunda ortaya ¢ikan sonuglart asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

2002 yilinin erkek ve toplam intihar oran1 merkez objeleri I¢ Anadolu Bolgesi
illinde, kadin intihar oran1 merkez objesi ise Akdeniz Boélgesi ilinde yer
almistir. Buna gore merkez obje; erkek ve toplam niifusta Kirsehir, kadin
niifusta ise Osmaniye iline denk gelmistir. 2012 yilinin erkek, kadin ve
toplam intihar oran1 merkez objeleri i¢ Anadolu Bélgesi illerinde yer almustir.
Buna gore merkez obje; erkek ve toplam niifusta Konya, kadinlarda da
Ankara iline denk gelmistir.

2002 ve 2012 yillarinin erkek, kadin ve toplam intihar orani ortalama
merkezleri, merkez objeye benzer sekilde yine i¢ Anadolu Bélgesi illerinde
yer almistir. 2002 yilinda ortalama merkez; erkek ve toplam niifusta Kirsehir
(dogusu), kadin niifusta ise Aksaray (giineyi) ilinde yer almistir. 2012 yilinda
ise ortalama merkez erkek ve toplam niifusta Konya (dogusu), kadin niifusta
ise Ankara ilinde yer almigtir.

Standart sapma elipsi incelendiginde; 2002 yili erkek ve toplam elipsleri
birbirine yakin oOlgiilerle dogu-bati yoniinde, kadin intihar orani elipsi ise
kuzeybati-giineydogu yoniinde uzandigi goriilmiistiir. Buna gore; erkek ve
toplam intihar orani elipsleri, haritanin kuzey sinir ¢izgisiyle bazi yerlerde
hemen hemen cakisik bir sekilde ve haritanin biiylik kismini genisce
kapsayarak uzanmistir. Kadin intihar oran elipsi ise Akdeniz ve Gilineydogu
Anadolu bolgelerinin bir kisim giiney sinirimi tasarak, erkek ve toplam
elipslerinden daha dar bir kapsam ile Karadeniz Bolgesi'nin tamamini, Dogu
Anadolu ve Marmara bolgelerinin de biiylik bir kismini disarida birakarak
haritay1 ¢evrelemistir. 2012 yili i¢in ise erkek ve toplam intihar orani elipsleri
birbirine ¢ok yakin Olgiilerle kuzeybati-glineydogu yoniinde, Karadeniz
Bolgesi'nin hemen hemen tamami, Dogu Anadolu, Giineydogu Anadolu ve
Marmara bolgelerinin de bliylik kisimlarini disarida birakarak uzanmustir.
Buna gore 2002 yilindan 2012 yilina kadarki siirecte, erkek ve toplam intihar
orani elipslerinde genel olarak; haritanin kuzey ve dogusundan, giineybatisina
dogru ciddi bir kayma hareketi olmustur. Bununla beraber dogu-bati

yoniinden kuzeybati-giineydogu yoniine dogru da bir yon degisimi
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gerceklesmistir. 2012 yilinda elipslerin Dogu Anadolu, Karadeniz ve
Marmara bolgeleri tizerindeki kapsam alanlar1 azalirken, Akdeniz ve Ege
bolgeleri lizerindeki kapsam alanlari artmustir.

2002 yili i¢in yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus icin intihar
orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Yukar1 Murat-Van, Erzurum-
Kars, Yukar1 Firat, Orta Kizilirmak, Ergene ve Yildiz Daglar1 b6liimlerinde,
kadin niifus i¢in Adana, Orta Firat ve Gliney Marmara'da ve toplam niifus
icin de Yukar1 Murat-Van, Erzurum-Kars, Yukar1 Firat, Ergene ve Yildiz
Daglar1 boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Erkek niifus i¢in en yiiksek
intihar oran1 kiimelenme agirligimin, Dogu Anadolu, i¢ Anadolu ve Marmara
bolgelerinde, kadin niifus i¢in agirhgmn Akdeniz, Marmara ve Giineydogu
Anadolu bolgelerinde, toplam niifus igin ise Dogu Anadolu ve Marmara
bolgelerinde yer aldigi tespit edilmistir. Ancak, 2012 yili erkek niifusu i¢in
intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Orta Firat, Adana,
Yukar1 Sakarya ve Ege boliimlerinde, kadin niifus i¢cin Yukar1 Sakarya ve
Orta Kizilirmak boliimlerinde, toplam niifus igin ise yine Orta Firat, Adana,
Yukar1 Sakarya ve Ege boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Erkek niifus
icin en yiiksek intihar oram1 kiimelenme agirligi; Giineydogu Anadolu,
Akdeniz, I¢ Anadolu ve Ege bolgelerinde yer alirken, kadin niifus igin
agirhgmn, I¢ Anadolu Bolgesi'nde ve toplam niifus i¢in de Giineydogu
Anadolu, Akdeniz, I¢ Anadolu ve Ege bolgelerinde yer aldigi tespit
edilmistir. 2012 yilinda, 2002 yilina gore en yiiksek intihar oranl illerin,
haritanin dogu ve kuzeybatisinda azaldigi ve haritanin bati, gliney ve i¢
kisminda (ege, orta firat, yukar1 sakarya) arttigi tespit edilmistir. Ayrica her
iki yilin dea en yiiksek oranli yerlerinin genel yayilimi harita {izerinde
dengesiz bir dagilim gostermistir.

Kernel yogunluk analizi sonucunda 2002 yili erkek ve toplam niifus intihar
orant yogunluklariin en yiiksek oldugu iller; Yukar: Firat Boliimii'nde yer
almistir. Kadin niifus igin intihar orant yogunlugunun en yiiksek oldugu
illerin; Adana ve Giiney Marmara béliimlerinde oldugu tespit edilmistir. 2012
yilinda ise erkek ve toplam niifus intihar orant yogunluklarinin en yiiksek
oldugu iller; Adana Bolimii'nde iken, kadin niifus i¢in oran yogunlugu en
yiksek olan ilin, Yukari Sakarya Boliimii'nde yer aldigi tespit edilmistir.

Genel olarak, erkek ve toplam niifus degerleri harita {izerinde dengesiz
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dagilim gostermistir. 2002'den farkli olarak 2012'de; erkek ve toplam niifus
intihar oran1 yogunluklarinin en yiiksek oldugu il ve boliim sayisinda degisme
olmazken, kadin niifus i¢in il ve boliim sayisinda birer azalma oldugu tespit
edilmistir.

Yiiksek oranli degerlerin genel agirligi;; 2002 yili i¢in Dogu Anadolu,
Akdeniz ve Marmara bélgelerinde olurken, 2012 yili igin ise Akdeniz ve I¢

Anadolu bolgelerinde olmustur.

5.1.7. Diger Nedenlere Bagh Intiharlar

“Diger nedenler’e bagli olarak gerceklesen intiharlarin mekénsal analizi sonucunda

ortaya ¢ikan sonuglar1 asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

2002 ve 2012 yillarmin erkek, kadin ve toplam intihar oran1 merkez objeleri
Ic Anadolu Bélgesi illerinde yer almistir. Buna gore 2002 yilinda merkez
obje; erkeklerde Ankara, kadinlarda Kayseri, toplam niifusta da Nevsehir
iline denk gelmistir. 2012 yilinda ise merkez obje; erkeklerde Kirikkale,
kadinlarda Kayseri ve toplam niifusta da Kirsehir iline denk gelmistir.

2002 ve 2012 willarinin erkek, kadin ve toplam intihar orami ortalama
merkezleri, merkez objeye benzer sekilde yine i¢ Anadolu Bolgesi illerinde
yer almistir. Buna gore 2002 yilinda ortalama merkez; erkeklerde Kirsehir
(kuzeydogusu), kadinlarda Kayseri (kuzeydogusu), toplam niifusta ise Yozgat
(glineyi) ilinde yer alimistir. 2012 yilinda ise ortalama merkez erkeklerde
Kirsehir (kuzeydogusu), kadinlarda Kayseri (kuzeyi) ve toplam niifusta ise
Kirsehir-Yozgat-Nevsehir il sinirt iggeninde yer almistir.

Standart sapma elipsi incelendiginde; 2002 yili erkek, kadin (kuzeydogu-
giineybatt meyilli) ve toplam elipsleri dogu-bati yo6niinde uzandigi
goriilmiistiirr. Buna gore; erkek intihar oranmi elipsi, kadin ve toplam
elipslerine gore haritanin dogu ve gilineyinde daha igeriden, bat1 ve kuzeyinde
ise daha disaridan kapsayarak, haritanin bat1 ve kuzey sinirini1 yer yer tagarak
cevrelemistir. Kadin intihar orani elipsi, erkek ve toplam elipslerine gore
haritanin dogu ve giineyinde daha disaridan, bati ve kuzeyinde ise daha
iceriden kapsayarak, Marmara Bolgesi'ni de disarida birakarak ¢evrelemistir.
Toplam intihar orani elipsi ise erkek elipsine gore haritanin dogu ve

giineyinde daha disaridan bati ve kuzeyinde ise daha iceriden, kadin elipsine
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gore haritanin dogu ve gilineyinde daha igeriden, bati ve kuzeyinde ise daha
disaridan kapsayarak, haritanin kuzey sinirini yer yer tagarak ¢evrelemistir.
2012 yili igin ise erkek, kadin ve toplam elipslerinin genel olarak dogu-bati
yoniinde uzandig goriilmiistiir. Buna gore; erkek intihar orani elipsi, kadin ve
toplam elipslerine gore haritanin dogu ve giineydogusunda daha igeriden,
kuzey ve kuzeybatisinda ise daha disaridan kapsayarak, haritanin kuzey
smirii yer yer tasarak ¢evrelemistir. Kadin elipsi, erkek ve toplam elipslerine
gore haritanin dogu ve giineyinde daha disaridan, bat1 ve kuzeyinde ise daha
iceriden kapsayarak, i¢ kisimlart genis bir sekilde cevrelemistir. Toplam
elipsi ise erkek elipsine gore haritanin dogu ve giineydogusunda daha
disaridan, kuzey ve kuzeybatisinda daha iceriden, kadin elipsine gore,
haritanin dogu ve giineydogusunda daha igeriden, kuzey ve kuzeybatisinda
ise daha disaridan kapsayarak, haritanin kuzey sinirin1 da yer yer tasarak
cevrelemistir. 2002 yilindan 2012 yilina kadarki siirecte, erkek ve toplam
intihar orani elipslerinde genel olarak; dogu ve bati yonlerinde daralma,
kuzeyde de (bazi yerler) genisleme goriilmistiir. Ayrica 2012'de erkek ve
toplam elipsleri birbiriyle, 2002'deki olgiilerden daha yakin Olgiilerle
uzanmigtir. Kadin intihar orani elipsi ise kuzeydogu-giineybati (meyilli)
yoniinden dogu-bat1 yoniine geg¢is yapip haritanin i¢ kisimlarini genis bir
sekilde kapsayarak uzanmustir.

2002 yili igin yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek, kadin ve toplam
niifus i¢in intihar orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Yukar1
Murat-Van ve Erzurum-Kars béliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Erkek,
kadin ve toplam niifus i¢in en yiiksek intihar orani kiimelenme agirligi, Dogu
Anadolu Bolgesi'nde yer almistir. Ancak, 2012 yili erkek niifusu i¢in intihar
oran1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Yukar1 Firat, Orta
Kizilirmak, Yukar1 Sakarya, Ege ve Catalca-Kocaeli boliimlerinde, kadin
niifus i¢cin Yukar1 Murat-Van, Yukar1 Firat, Dicle ve Orta Kizilirmak
bolimlerinde, toplam niifus igin en yiiksek intihar orani kiimelenmesinin ise
Yukar Firat ve Catalca-Kocaeli boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Erkek
niifus icin en yiiksek intihar oram1 kiimelenme agirliginin; Dogu Anadolu, I¢
Anadolu, Marmara ve Ege bolgelerinde, kadin niifus igin Dogu Anadolu,
Giineydogu Anadolu ve I¢ Anadolu bélgelerinde ve toplam niifus igin ise

Dogu Anadolu ve Marmara bolgelerinde yer aldigi tespit edilmistir. 2012

228



yilinda, 2002 yilina gore oran kiimelenmesi en yiiksek olan illerin, haritanin
dogusunda (agri, kars, 1gdir) azaldigi ve batisina dogru farkli bolgelere
yayilarak arttig1 tespit edilmistir. Ayrica 2002 yilina ait oran kiimelenmesi en
yiiksek olan illerin harita tlizerinde dengeli, 2012 yili illeri ise dengesiz
dagilim gostermistir.

Kernel yogunluk analizi sonucunda 2002 yili erkek, kadin ve toplam niifus
intihar orant yogunluklarmmin en yiiksek oldugu il; Yukart Murat-Van
Boliimii'nde yer almistir. 2012 yilinda ise erkek ve kadin niifus igin intihar
orani yogunlugunun en yiiksek oldugu illerin; Yukar1 Firat Bolimii'nde yer
aldig1 tespit edilmistir. Toplam niifus i¢in ise en yiiksek yogunluklu illerin,
Yukar Firat ve Gliney Marmara boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Genel
olarak, her iki y1lin degerleri de harita tizerinde dengesiz dagilim gostermistir.
2002'den farkli olarak 2012'de; erkek niifus intihar orant yogunlugunun en
yiiksek oldugu il sayisinda bir artis olurken, bolim sayisinda degisme
olmamistir. Kadin niifus i¢in il ve bolim sayisinda degisme olmazken,
toplam niifus il sayisinda iki, boliim sayisinda ise bir artisin oldugu tespit
edilmistir. 2002 yil1 i¢in en yiiksek degerlerin genel agirligi; Dogu Anadolu
Bolgesi'nde olurken, 2012 yili i¢in ise genel agirligin; Dogu Anadolu ve

Marmara bolgelerinde oldugu tespit edilmistir.

5.1.8. Bilinmeyen Nedenlere Bagh Intiharlar

“Bilinmeyen nedenler”’e bagli olarak 2012 yilinda gerceklesen intiharlarin mekansal

analizi sonucunda ortaya ¢ikan sonuglari asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

2012 yilinin erkek, kadin ve toplam intihar oran1 merkez objeleri I¢ Anadolu
Bolgesi illerinde yer almistir. Merkez obje; erkeklerde Kirsehir, kadinlarda
Sivas ve toplam niifusta ise Yozgat iline denk gelmistir.

2012 yilmin erkek, kadin ve toplam intihar orani ortalama merkezleri, merkez
objeye benzer sekilde yine I¢ Anadolu Bélgesi illerinde yer almustir.
Ortalama merkez; erkeklerde Yozgat (batisi), kadinlarda Sivas (giineybatisi),
toplam niifusta ise yine Yozgat (giineyi) iline denk gelmistir.

Standart sapma elipsi incelendiginde; 2012 yili erkek, kadin ve toplam
elipslerinin dogu-bat1 yoniinde uzandigi gorilmiistiir. Buna gore; erkek

intihar orani elipsi, kadin ve toplam elipslerine gore haritanin dogusunda daha
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iceriden, batisinda ise daha disaridan kapsayarak, haritanin kuzey sinirin1 yer
yer tasarak cevrelemistir. Kadin intihar orani elipsi, erkek ve toplam
elipslerine gore haritanin dogusunda daha disaridan, batisinda ise daha
iceriden kapsayarak, haritanin kuzey ve dogu smirim1 yer yer tasarak
cevrelemistir. Toplam intihar orani elipsi ise erkek elipsine gore haritanin
dogusunda daha disaridan, batisinda ise daha iceriden; kadin elipsine gore
haritanin dogusunda daha igeriden, batisinda ise daha disaridan kapsayarak,
haritanin kuzeyinde yer yer tasarak cevrelemistir. Her ii¢ elips de haritanin
kuzey sinirina daha yakin bir sekilde ve haritanin biiyiik kismin1 kapsayarak
cevrelemistir.

2012 yili i¢in yapilan sicak nokta analizi sonucunda erkek niifus i¢in intihar
orani kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Yukar1 Murat-Van, Erzurum-
Kars, Yukar1 Firat, Antalya, Ege, Ergene ve Yildiz Daglar1 boliimlerinde,
kadin niifus i¢in Dogu Karadeniz, Erzurum-Kars, Yukart Murat-Van, Yukari
Firat ve Dicle bdliimlerinde, toplam niifus i¢in ise intihar orani
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; Erzurum-Kars, Yukar1 Murat-Van
ve Yukart Firat boliimlerinde oldugu tespit edilmistir. Erkek niifus i¢in en
yiiksek intihar orani kiimelenme agirligi, Dogu Anadolu, Marmara, Ege ve
Akdeniz bolgelerinde yer alirken, kadin niifus i¢in bu agirlik, Dogu Anadolu,
Gilineydogu Anadolu ve Karadeniz bolgelerinde, toplam niifus i¢in ise Dogu
Anadolu Bolgesi'nde yer almistir. Ayrica erkek niifus i¢in oran kiimelenmesi
en yliksek olan iller; farkl1 bolgelerde yer alarak harita iizerinde genel olarak
dengesiz bir dagilim gostermistir. Kadin niifus i¢in oran kiimelenmesi en
yiiksek olan iller; komsu {i¢ bolgede, toplam niifus igin ise bu iller; bir
bolgede yer almistir. Toplam niifus intihar degerleri, harita iizerinde erkek ve
kadin niifus degerlerine gére daha dengeli bir dagilim gdstermistir.

Kernel yogunluk analizi sonucunda 2012 yili erkek niifus intihar orani
yogunlugunun en yiiksek oldugu iller; Erzurum-Kars, Bati Karadeniz ve
Ergene boliimlerinde yer almistir. Kadin niifus i¢in en yiiksek oran
yogunluklu illerin; Erzurum-Kars, Yukari Murat-Van ve Dicle boliimlerinde
oldugu tespit edilmistir. Toplam niifus i¢in oran yogunlugu en yiiksek olan
illerin ise Erzurum-Kars, Yukart Murat-Van ve Dicle boliimlerinde oldugu
tespit edilmistir. Genel olarak; erkek ve toplam niifuslarina ait oran

yogunlugu en yiiksek olan iller harita iizerinde bolgesel olarak dengesiz
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dagilim gosterirken, kadin niifus degerleri harita lizerinde bdlgesel olarak
dengeli dagilim gostermistir. Erkek niifus i¢in en yiiksek degerlerin genel
agirhg;; Dogu Anadolu, I¢ Anadolu, Karadeniz, Ege ve Marmara
bolgelerinde olurken, kadin ve toplam niifus i¢in ise Dogu Anadolu ve

Gilineydogu Anadolu bolgelerinde oldugu tespit edilmistir.
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5.2. GENEL SONUCLAR

Genel olarak; 2002 yilinda intihar eden toplam kisi sayis1t 2301 iken, on yil sonra
2012 yilinda 924 kisi daha artarak 3225 kisi olmustur. Ayrica 2002 yilinda yiiz binde
3,49 olan kaba intihar hiz1 2012 yilinda 0,8'lik bir artisla 4,29 olmustur. Nedenlere

gore rakamsal degisimler ise asagidaki tabloda (Tablo 5.1) siralanmustir:

Tablo 5.1: 2002 ve 2012 Yillarinin Nedene Gore Intihar Sayilar1 ve Farklari

Kisi Sayis1 ve Y1l
intihar Nedeni 2002 2012 Fark Sayis1
Toplam 2.301 3.225 +924
Aile gecimsizligi 493 252 -241
Gecim zorlugu 327 246 -81
Hastalik 895 558 -337
Hissi iliski ve istedigi ile
evlenememe 239 129 -110
Ogrenim basarisizhg 88 19 -69
Ticari basarisizhik 91 67 -24
Diger 168 240 +72
Bilinmeyen - 1.714 -

* 2004'ten 2012'ye kadarki ‘“‘nedeni bilinmeyen” intihar degerleri; 1283 (2004), 1175 (2005), 1379
(2006), 1234 (2007), 1032 (2008), 1351 (2009), 1354 (2010), 1248 (2011), 1754 (2012) olarak kayit

altina alinmistir (TUIK, 2013). Degerlerin yarisinda artis, diger yarisinda ise diisiis goriilmiistiir.

Tablodaki verilere gore 2012 yilinda; “diger” ve “bilinmeyen (genel degerler baz
alinarak)” intihar nedenleri disindaki nedenlerin hepsinde diislis yasanmigtir. Fakat
toplam sayisinda ciddi bir artig olmustur. Buna bagli olarak nedenler incelendiginde
en biiyiik artisin “nedeni bilinmeyen” intiharlara ait oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Ayrica bolge ve illerine gore hangi nedenlerin en yaygin ve intihar oram
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu, sicak nokta analizi yontemi baz alinarak erkek,

kadin ve toplam niifus intihar oran sonuglar ile asagida verilmistir.
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5.2.1. Dogu Anadolu Bolgesi intihar Nedeni Siralamalar

2002 yili Dogu Anadolu Bolgesi'nde erkek niifus icin en yaygin ve oran
kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; yedi il (Agri, Igdir,
Kars, Bingol, Erzincan, Tunceli, Elaz1g) ile “ticari basarisizlik” nedeni, ikincisinin ii¢
il (Agn, Igdir, Kars) ile “diger nedenler”, {igiinciisiiniin ise ikiser il ile “aile
gecimsizligi” (Agr, 1gdir), “hissi iliski ve istedigi ile evlenememe” (Tunceli, Bingdl)
ve “Ogrenim basarisizhigi” (Ardahan, Kars) nedenlerinin oldugu tespit edilmistir.
Kadin niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar
nedenlerinden birincisinin; dort il (Agri, Igdir, Kars, Bing6l) ile “hastalik” nedeni,
ikincisinin ise Uger il (Agri, Igdir, Kars) ile “aile gecimsizligi”, “ge¢im zorlugu”
nedenleri ve “diger nedenler”in oldugu tespit edilmistir. Toplam niifus igin en yaygin
ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; alti il (Agr1,
Igdir, Bing6l, Erzincan, Tunceli, Elaz1g) ile yine “ticari basarisizlik” nedeni,
ikincisinin tger il (Agn, Igdir, Kars) ile “aile ge¢imsizligi”, “ge¢im zorlugu”,
“hastalik” nedenleri ve “diger nedenler”, liglinciistiniin ise iki il (Bingdl, Tunceli) ile
“hissi iliski ve istedigi ile evlenememe” nedeninin oldugu tespit edilmistir. 2012 yili
Dogu Anadolu Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; dorter il ile “6grenim basarisizligi”
(Agr, Ardahan, Kars, Igdir) ve “bilinmeyen nedenler” (Agri, Igdir, Kars, Tunceli),
ikincisinin tg il (Erzincan, Tunceli, Elazi1g) ile “diger nedenler” ve {igilinciisiiniin ise
iki il (Erzurum, Malatya) ile “hastalik” nedeninin oldugu tespit edilmistir. Kadin
niifus i¢in en yaygm ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden
birincisinin; alt1 il (Ardahan, Kars, Van, Mus, Bingol, Bitlis) ile “bilinmeyen
nedenler”, ikincisinin dort il (Mus, Bingol, Tunceli, Elazig) ile “diger nedenler”,
tiglinciistintin ikiser il ile “aile ge¢imsizligi” (Ardahan, Kars) ve “hastalik” (Erzurum,
Bingol) nedenleri, dordiinciisiiniin ise bir il (Erzincan) ile “hissi iliski ve istedigi ile
evlenememe” nedeninin oldugu tespit edilmistir. Toplam niifus i¢in en yaygin ve
oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; altt il (Agr,
Igdir, Kars, Mus, Bing6l, Tunceli) ile “bilinmeyen nedenler”, ikincisinin dort il
(Agr, Ardahan, Kars, Igdir) ile “6grenim basarisizligi” nedeni, tiglinciisiiniin g il
(Bingol, Elazig, Tunceli) ile “diger nedenler” ve dordiinciistiniin ise iki il (Erzurum,

Malatya) ile “hastalik” nedeninin oldugu tespit edilmistir
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5.2.2. i¢ Anadolu Bélgesi Intihar Nedeni Siralamalari

2002 yil1 i¢ Anadolu Bélgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; bes il (Yozgat, Kirikkale, Kirsehir,
Nevsehir, Aksaray) ile “Ogrenim basarisizligi” nedeni, ikincisinin iki il (Kayseri,
Kirsehir) ile “ge¢im zorlugu” nedeni, l¢iinciisiiniin ise bir il (Nevsehir) ile “ticari
basarisizlik” nedeninin oldugu tespit edilmistir. Kadin ve toplam niifus igin
degerlendirmeye alinacak sonug/veri bulunamamastir.

2012 yili i¢ Anadolu Bolgesi'nde erkek niifus igin en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin yine; bes il (Yozgat, Kirikkale,
Kirsehir, Nevsehir, Aksaray) ile “6grenim basarisizlig1” nedeni, ikincisinin dort il
(Cankir1, Kirsehir, Kirikkale, Ankara) ile “diger nedenler”, igiinciisiiniin g il
(Yozgat, Kayseri, Karaman) ile “hissi iliski ve istedigi ile evlenememe” nedeni,
dordiinctisiiniin ise birer il ile “aile gegimsizligi” (Cankir1) ve “ticari basarisizlik”
(Ankara ) nedenlerinin oldugu tespit edilmistir. Kadin niifus i¢in en yaygin ve oran
kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; ikiser il ile “ge¢im
zorlugu” (Nigde, Nevsehir) ve “ticari basarisizlik” (Ankara, Kirikkale) nedenleri,
ikincisinin ise bir il (Kayseri) ile “diger nedenler”in oldugu tespit edilmistir. Toplam
niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden
birincisinin; bes il (Yozgat, Kirikkale, Kirsehir, Nevsehir, Aksaray) ile “0grenim
basarisizlig1” nedeni, ikincisinin birer il ile “aile ge¢imsizligi” (Cankir1), “hissi iliski
ve istedigi ile evlenememe” (Karaman) ve “ticari basarisizlik” (Ankara) nedenlerinin

oldugu tespit edilmistir.

5.2.3. Karadeniz Bolgesi Intihar Nedeni Siralamalan

2002 y1lh Karadeniz Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; bir il (Artvin) ile “6grenim
basarisizlig1” nedeninin oldugu tespit edilmistir. Kadin ve toplam niifus ig¢in
degerlendirmeye alinacak sonug/veri bulunamamastir.

2012 y1lh Karadeniz Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; dort il (Sinop, Kastamonu, Bartin,
Karabiik) ile “hastalik” nedeni, ikincisinin ii¢ il (Bartin, Kastamonu, Karabiik) ile
“aile gecimsizligi” nedeni ve t¢iinciisiiniin ise iki il (Ordu, Sinop) ile “hissi iligki ve

istedigi ile evlenememe” nedeninin oldugu tespit edilmistir. Kadin niifus igin en
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yaygin ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; tg il
(Glimiishane, Trabzon, Giresun) ile “hissi iliski ve istedigi ile evlenememe” nedeni,
ikincisinin ise birer il ile “aile gegimsizligi” (Artvin), “ge¢im zorlugu” (Ordu),
“hastalik” (Rize) nedenleri ve “bilinmeyen nedenler”in (Artvin) oldugu tespit
edilmistir. Toplam niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar
nedenlerinden birincisinin; bes il (Sinop, Ordu, Giresun, Giimiishane, Trabzon) ile
“hissi iliski ve istedigi ile evlenememe” nedeni, ikincisinin ise tger il ile “aile
gecimsizligi” (Bartin, Karabiik, Sinop) ve “hastalik” (Bartin, Sinop, Rize)

nedenlerinin oldugu tespit edilmistir.

5.2.4. Akdeniz Bélgesi intihar Nedeni Siralamalar

2002 yili Akdeniz Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; bir il (Kahramanmaras) ile “hastalik”
nedeninin oldugu tespit edilmistir. Kadin niifus igin en yaygin ve oran kiimelenmesi
en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; bes il (Adana, Osmaniye,
Kahramanmaras, Kilis, Hatay) ile “ticari basarisizlik” nedeninin oldugu tespit
edilmistir. Toplam niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar
nedenlerinden birincisinin; bir il (Kahramanmaras) ile “ticari basarisizlik” nedeninin
oldugu tespit edilmistir.

2012 yili Akdeniz Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; tiger il ile “hissi iligki ve istedigi ile
evlenememe” (Mersin, Isparta, Burdur) ve “ticari basarisizlik” (Kilis, Osmaniye,
Hatay) nedenleri, ikincisinin ise bir il (Adana) ile “6grenim basarisizlig1” nedeninin
oldugu tespit edilmistir. Kadin niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en yiiksek
olan intihar nedenlerinden birincisinin; ikiser il ile “hastalik” (Isparta, Burdur) ve
“ogrenim basarisizhig1” (Isparta, Burdur) nedenleri, ikincisinin ise bir il (Adana) ile
“gecim zorlugu” nedeninin oldugu ispat edilmistir. Toplam niifus i¢in en yaygin ve
oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; ¢ il (Kilis,
Osmaniye, Hatay) ile “ticari basarisizlik” nedeni, ikincisinin ikiser il ile “hastalik”
(Isparta, Burdur) ve “hissi iliski ve istedigi ile evlenememe” (Mersin, Burdur)
nedenleri, icilinciisiiniin ise bir il (Adana) ile “6grenim basarisizligi” nedeninin

oldugu ispat edilmistir.
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5.2.5. Ege Bolgesi Intihar Nedeni Siralamalar:

2002 yili Ege Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; ti¢ il (Aydin, Denizli, Mugla) ile “aile
gecimsizligi” nedeni, ikincisinin ise ikiser il (Aydin, Mugla) ile “ge¢im zorlugu”,
“hastalik” ve “hissi iliski ve istedigi ile evlenememe” nedenlerinin oldugu tespit
edilmistir. Kadin niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar
nedenlerinden birincisinin; {iger il (Aydin, Denizli, Mugla) ile “aile ge¢imsizligi”,
“hastalik”, “hissi iliski ve istedigi ile evlenememe” ve “6grenim basarisizligl”
nedenlerinin oldugu tespit edilmistir. Toplam niifus i¢in en yaygmm ve oran
kiimelenmesi en yliksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; {i¢ il (Aydin, Denizli,

199 ¢

Mugla) ile “aile gecimsizligi”, “ge¢im zorlugu”, “hastalik”, “hissi iligki ve istedigi ile
evlenememe” ve “6grenim basarisizlig1” nedenlerinin oldugu tespit edilmistir.

2012 yilh Ege Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; dért il (Aydimn, Denizli, izmir, Mugla)
ile “ticari basarisizlik” nedeni, ikincisinin {iger il ile “hissi iliski ve istedigi ile
evlenememe” (Aydin, Denizli, Mugla) nedeni ve “diger nedenler” (Denizli, Mugla,
Manisa), liglinciistiniin ise iki il (Afyon, Kiitahya) ile “aile ge¢imsizligi” nedeni ve
dordiinciisiiniin ise birer il ile “hastalik” (Afyon) nedeni ve “bilinmeyen nedenler”in
(Denizli) oldugu tespit edilmistir. Kadin niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi
en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; dort il (Aydin, Denizli, Mugla,
Manisa) ile “aile ge¢imsizligi” nedeni, ikincisinin ise birer il ile “hastalik” (Afyon),
“hissi iligki ve istedigi ile evlenememe” (Manisa) ve “6grenim basarisizligi” (Afyon)
nedenlerinin oldugu tespit edilmistir. Toplam niifus i¢in en yaygin ve oran
kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; sekiz il (Aydin,
Izmir, Mugla, Manisa, Usak, Denizli, Kiitahya, Afyon) ile “aile gecimsizligi” nedeni,
ikincisinin dorter il ile “hissi iligski ve istedigi ile evlenememe” (Aydin, Denizli,
Mugla, Kiitahya) ve “ticari basarisizlik” (Aydin, Izmir, Denizli, Mugla) nedenleri,

ticlinciistiniin ise bir il (Afyon) ile “hastalik” nedeninin oldugu tespit edilmistir.

5.2.6. Marmara Bélgesi Intihar Nedeni Siralamalar

2002 yili Marmara Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; tiger il (Edirne, Tekirdag, Kirklareli)

ile “Ogrenim basarisizhigl” ve “ticari basarisizlik” nedenleri, ikincisinin bir il
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(Balikesir) ile “aile ge¢imsizligi” nedeninin oldugu tespit edilmistir. Kadin niifus i¢in
en yaygin ve oran kilmelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; iki
il (Balikesir, Canakkale) ile “ticari basarisizlik” nedeninin oldugu tespit edilmistir.
Toplam niifus igin en yaygin ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar
nedenlerinden birincisinin; ti¢ il (Edirne, Kirklareli, Tekirdag) ile “ticari basarisizlik”
nedeni, ikincisinin ise bir il (Balikesir) ile “ge¢im zorlugu” nedeninin oldugu tespit
edilmistir.

2012 yili Marmara Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran kiimelenmesi en
yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; {iger il ile “gecim zorlugu” (Edirne,
Kirklareli, Tekirdag) nedeni, “diger nedenler” (Sakarya, Kocaeli, Istanbul) ve
“bilinmeyen nedenler” (Edirne, Kirklareli, Tekirdag), ikincisinin ise birer il (Bilecik)
ile “aile geg¢imsizligi” ve “hastalik” nedenlerinin oldugu tespit edilmistir. Kadin
niifus i¢in degerlendirmeye alinacak sonug/veri bulunamamistir. Toplam niifus igin
en yaygin ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; {i¢
il (Edirne, Kirklareli, Tekirdag) ile “gecim zorlugu” nedeni, ikincisinin ise birer il ile

“aile gecimsizligi” (Bilecik) ve “diger nedenler”in (Istanbul) oldugu tespit edilmistir.

5.2.7. Giineydogu Anadolu Bélgesi intihar Nedeni Siralamalar:

2002 yili Gilineydogu Anadolu Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran
kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; bir il (Gaziantep) ile
“hastalik” nedeninin oldugu tespit edilmistir. Kadin niifus i¢in en yaygin ve oran
kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; bir il (Gaziantep) ile
“ticari basarisizlik” nedeninin oldugu tespit edilmistir. Toplam niifus i¢in en yaygin
ve oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin yine; bir il
(Gaziantep) ile “hastalik” nedeninin oldugu tespit edilmistir.

2012 yili Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde erkek niifus i¢in en yaygin ve oran
kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; bir il (Gaziantep) ile
“ticari basarisizlik” nedeninin oldugu tespit edilmistir. Kadin niifus i¢in en yaygin ve
oran kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; iki il (Batman,
Siirt) ile “bilinmeyen nedenler”, ikincisinin ise bir il (Diyarbakir) ile “diger
nedenler”in oldugu tespit edilmistir. Toplam niifus ig¢in en yaygm ve oran
kiimelenmesi en yiiksek olan intihar nedenlerinden birincisinin; bir il (Gaziantep) ile

“ticari basarisizlik” nedeninin oldugu tespit edilmistir.
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Sicak nokta analizine gore tespit edilen diger genel sonuglar ise asagida

siralanmugtir;

* 2002 wyilinda “aile gecimsizligi’ne bagli meydana gelen intihar oranlar
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu illerin; haritanin en dogusu ile en batisinda yer
aldig1 tespit edilmistir.

* 2012 yilinda “aile gecimsizligi”’ne bagli meydana gelen toplam (erkek+kadin)
intthar oran1 kiimelenmesinin en yliksek oldugu yerler boliim ve bolge olarak; Bati
Karadeniz Bolimii ile Ege Bolgesi olmustur.

* 2002 yilinda “gecim zorlugu™na bagli meydana gelen erkek intihar orani
kiimelenmesinin en diisiik oldugu boliimler; Dogu Karadeniz ve Hakkari Boliimleri,
toplam niifus i¢in ise; Dogu Karadeniz Bolimii olmustur.

* Ekonomik sikintinin fazla olmasina ragmen Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri'nin biiylik bir kisminda 2012 yili i¢in; “gecim zorlugu”na bagli olarak
meydana gelen erkek ve toplam intihar oranlar1 kiimelenmesinin en diisiik oldugu
tespit edilmistir.

* 2012 yilinda “hissi iliski ve istedigi ile evlenememe”ye bagl olarak meydana gelen
erkek ve toplam intihar oranlar1 kiimelenmesinin en diisiik oldugu yerler haritanin
dogu kisimlar1 olmustur.

* 2002 yilinda “6grenim basarisizli§1”’na bagl olarak meydana gelen intihar oranlari
kiimelenmesinin en diisiikk oldugu yerler genel olarak; Dogu Anadolu ve Karedeniz
bolgeleri olmustur.

* 2012 yilinda “6grenim basarisizligi’na bagl olarak meydana gelen erkek ve toplam
intihar oranlar1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu iller genel olarak; Dogu Anadolu
ve I¢c Anadolu bolgelerinde yer amistir. Bunun disinda, haritanin hemen hemen her
kesiminde genel olarak oran kiimelenmelerinin diisiik oldugu gériilmiistiir.

* 2002 yilinda “ticari basarisizlik”a bagli olarak meydana gelen intihar oranlari
kiimelenmesinin en diisiik oldugu bolgeler genel olarak; Karadeniz ve Ege bolgeleri
olmustur.

* 2012 yilinda “ticari basarisizlik”a bagli olarak meydana gelen erkek ve toplam
intthar oranlar1 kiimelenmesinin en diisiik oldugu bolgeler genel olarak; Dogu
Anadolu ve Karadeniz bolgeleri olmustur.

* 2002 yilinda “diger nedenler”’e bagli olarak meydana gelen intiharlardan

kiimelenme orani en yiiksek olan iller; Dogu Anadolu Bolgesi'nde (dogusu) yer
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alirken, bolgenin diger bazi ¢evre illerinde ise genel olarak intihar orani
kiimelenmesi en diisiik seviyede olmustur.

* 2012 yilinda “diger nedenler”’e bagl olarak meydana gelen erkek ve toplam intihar
oranlar1 kiimelenmesinin en diisiik oldugu boélge genel olarak; Giineydogu Anadolu
Bolgesi olurken, kadin niifus i¢in; Karadeniz Bolgesi olmustur.

* 2012 yilinda “nedeni bilinmeyen” erkek intihar oran1 kiimelenmesinin en yiiksek
oldugu illerin genel olarak, haritanin dogusunda oldugu tespit edilmistir. Ayni
zamanda, kadin ve toplam intihar oranlar1 kiimelenmesinin en yiiksek oldugu
bolgeler de genel olarak; Dogu Anadolu ve Gilineydogu Anadolu bolgeleridir. Ayrica
Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu boélgelerinde, kadin niifus intihar orani
kiimelenmesinin en yiiksek oldugu il sayisi (sekiz il), erkek niifus intihar orani

kiimelenmesinin yiliksek oldugu il sayisindan (dort il) daha fazladir.

5.3. ONERILER

Calisma sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda ifade edilecek Oneriler

asagida siralanmistir.

1. Niifus sayis1 goz Oniine alinarak her ilde intihar ile ilgili farkli mesleklerden
miidahale ekipleri olusturulmalidir (Tablo 5.2). Ekiplerin genel arastirma yapmalari
ve vakalarla ilgili ¢alismalarini yiiriitebilecekleri birer donanimli merkez/ortam insa
edilmelidir (tim Tirkiye igin il bazli ekip olusturma ve merkez insa etme zorlugu
g0z Oniline alinarak ilk etapta, intihar vakalarinin artma ve azalmasina gore il
yetkililerinin ilgili politikalar gelistirmesi ve bunu ivmeli olarak arttirmasi miidahale
slirecini hizlandiracaktir). Dolayisiyla intihar riski olan kisilerin belli araliklarla
izlenmesi ve bu kisilere gerekli yardim ve tedavinin saglanmasi, intihar olayinin
gerceklesmesi durumunda ise kisi iizerinde incelemelerde bulunulmasi ve daha sonra
kisiyi intihara siiriikleyen etkenlerin detayli bir sekilde arastirilmasi gerekmektedir.
Ayrica ekiplerin yapacaklar1 inceleme/aragtirmalar dolayisiyla hastane ve adli

merkezlerin yiikii hafifleyecektir.

Bu ekiplerin ii¢ ayri kategori seklinde ve agsagidaki kisilerden olusmasi makul

gortilmiistiir,

239



Tablo 5.2: intihar Vakalar1 Miidahale Ekipleri

Ekip / Grup Zaman Gorevli / Meslek

* Psikolog

* Psikiyatrist

* Psikolojik Danismanlik
ve Rehberlik Uzmani

Ikna Ekibi Olay Oncesi * Sosyolog

* Tip Doktoru

* Emniyet Gorevlisi (Polis,

Jandarma, Giivenlik Gorevlisi v.b)

Teshis Ekibi Olay Am Otopsi Karar Calisanlar

* Tip Doktoru
* Psikolog
Arastirma/Inceleme Ekibi Olay Sonras1 | * Psikiyatrist
* Sosyolog

* Dedektif

2. Intihar gibi toplumsal etki olusturan benzeri konularm CBS ile daha cok
iligkilendirilerek ve gorsellestirilerek  islenmesi, konunun daha etkili olmasini

saglayacaktir.

3. Tiirkiye'de intihar vakalar ile ilgili yapilan ¢ogu ¢alismada sadece psikolog ve
psikiyatristlerin yer almasi, farkli bilim alanlarindan bilim insanlarinin dahil
edilmemesi/goriislerinin alinmamasi veya dahil olmamalar biiyiik bir eksiklik olarak

goriilmektedir.

4. 11 bazl yapilan bu galisma, daha sonra yapilabilecek ilge bazli gibi alt birimli ve

detayli bir ¢calisma i¢in alt yap1 hazirlamigtir.

5. Elde edilen haritalardan, intihararin artma ve azalma oranma gore, iilke niifus
sirkiilasyonu veya hareketliligi hakkinda bilgi edinilebilir. Bu da hem intihar riski

olan insanlar ile ilgili hem de niifus gocii ile ilgili 6nemli bilgi/verilere ulastirabilir.

6. “Nedeni bilinmeyen” intihar vakalarinin say1 ve dolayisiyla oraninin yiiksek
olmasi, ayrica flzerinde durulmasi ve detayli bir sekilde aydinlatilmasinin

gerekliligini gdstermektedir.
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7. Intihar vakalarinin en fazla yasandigi yas araligindaki kisilerin Mekansal Adres
Kayit Sistemi'nden (MAKS) belirlenmesi ve gerektiginde hastane kayitlarindan
arastirtlmas1 ve psikolojik sorun yasayanlarin izlenmesi, o kisilere gerekli

miidahalelerin yapilmasi 6nleyici etki olusturabilir.

8. Bir¢ok kisi ayn1 sebepten/sebeplerden (psikolojik, ekonomik, sosyal, iklimsel v.b
veya sanayi kirliligi, motorlu araglar, radyasyon v.b) dolay1 ruhsal ve bedensel
rahatsizlik yasamaktadir.  Bu sebepler, ig¢sel ve dissal (6zellikle yasanilan
yerinfortam sartlarinin etkisi) olarak iki sekilde ifade edilebilir. CBS araglari
kullanilarak etki altinda kalan yerler belirlenebilir. Bu ¢er¢evede kisiler lizerindeki
cevresel olumsuz etkilerin azaltilmasi i¢in; piknik yerleri, park-bahge, sosyal aktivite
merkezleri gibi motivasyon yiikseltici yerler arttirilmali ve sik sik organizasyonlar
yapilmalidir. Basta rahatsizlig1 agir olanlar olmak tizere, bu kisiler icin zaman zaman

ortam dis1 veya sehir dis1 gezileri diizenlenmelidir.

9. Kisilerin intihar etmesinde tetikleyici olanlara daha caydirict yaptirimlar

uygulanmalidir.
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