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ONSOZ

Bu caligmada, gridal ve organik kent dokusu o6zelliklerinin birlikte bulundugu
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OZET

Tirk - Osmanl tarihinde biiylik yeri olan Edirne, kiiltiirel ve tarihi zenginlikleriyle
On plana ¢ikan bir kenttir. Osmanli Devleti'ne baskentlik yapmis olmasi ve konumu
geregi tarihte bir ¢cok isgale konu olmasi nedeniyle karma bir kiiltiirel yapiya sahiptir.
Edirne, farkli donemlerde birg¢ok fiziksel degisime ugramistir. Bu degisimler fiziksel
yapi ile birlikte sosyal yapiy1 ve yerlesim kurgusunu etkilemistir. Bu ¢aligmada,
Edirne Kent Merkezi, dizimsel ve oOznel analiz yoOntemleriyle incelenerek
okunabilirligi 6l¢iilmeye calisilacaktir.

Calismada birinci boliim; amag, kapsam ve calismanin yonteminin anlatildigi giris
boliimidiir. Bu boélimde, c¢alismanin sinirlart ve hipotezler belirtilmis, ¢alismada
izlenecek yol anlatilmigtir. Calismanin asil amaci; okunabilirlikte belirleyici olan
farkli kriterler analiz edilerek, Edirne'nin okunabilirliginin 6l¢iilmesidir. Edirne'nin
okunabilirliginin Ol¢iilebilmesi i¢in, okunabilirlik kavraminda belirleyici olan
mekana ait ozellikler ve gézlemciye ait 6zellikler beraber degerlendirilmistir. Kent
mekanina ait Ozelliklere mekan dizim yontemi kullanarak, kent mekanina dair
bireylerin zihnindeki bilgilere ise zihinsel haritalar yontemi kullanarak ulasilmistir.
Calismada iki adet hipotez ortaya atilmistir;

H1; Dizimsel analiz sonucunda, ortaya c¢ikan cadde akslarmin baglanabilirlik
(connectivity) ve biitiinlesme (integration) degerleri biiyiidilkge kent mekaninin
coziimlenmesi kolaylasir.

H2; Kent mekaninda gegirilen siire arttikga kent mekanini kavrayabilme becerisi
artar.

Ikinci béliimde, okunabilirlik kavramimin ne anlama geldigi ve nasil algilandig
anlatilmistir. Kent mekaniin okunabilirliginde, belirleyici olan kente ve gozlemciye
iliskin ozellikler ayr1 ayr1 anlatilmistir. Bu boliimde, kentin insan zihninde nasil
olustugu, hangi parametrelerin bu olusumu olumlu yada olumsuz yonde
etkilediginden bahsedilmistir. Ayrica bu bolimde kent mekaninin tasarimi ile kent
mekaninin okunabilirligi arasindaki iliskiye deginilmistir. Kent mekaninin okunabilir
olmasmi saglayacak kentsel tasarim ilkeleri siralanmistir.  Okunabilirligi
arttirabilecek olan baz1 bilesenler verilmistir. Bu bdliimde ayrica, dizimsel
okunabilirlik ve 6znel okunabilirlik kavramlari ayr1 basliklar altinda anlatilmistir.
Mekan dizimi yonteminin ge¢misi, hangi ¢alismalarda kullanildig1 ve neden secildigi
anlatilmistir. Oznel okunabilirlik béliimiinde ise; kent mekanimn algilanmasinda,
kisisel faktorlerin etkisi ve zihinsel haritalarin Onemi anlatilmistir. Calismada
kullanilan yontemlerden mekan dizim yontemi ile Edirne'nin kentsel 6zelliklerine,
zihinsel harita yontemi ile gozlemcilerin zihinlerindeki Edirne'ye ait bilgilere
ulasilmstir.

Calismada iiciincii bolim; Edirne'nin ulagim aginin ve tarihsel gelisim siireglerinin

anlatildig1 boliimdiir. Bu boliimde tarih 6ncesi devirlerden baglanarak, Edirne'nin
X



gelisimi haritalar {izerinden detayli olarak anlatilmistir. Edirne tarihi, Edirne igin
Oonemli sayilabilecek gelismelerle boliimlere ayrilmistir. Edirne'nin  kaderini
belirleyen donemler; Roma donemi, Bizans donemi ve Osmanli donemidir.
Romalilar, Edirne'yi ¢ok oOnemsedi ve gelistirdiler. Edirne Kalesi Romalilar
doneminde yapilmistir. Roma Imparatorlugu parcalandiktan sonra Edirne Bizans
Imparatorluguna ge¢mistir. 1361 yilinda ise Osmanli Imparatorlugu Edirne'yi
fetetmistir. Osmanli Devleti, istisnalar disinda uzun yillar Edirne'yi yonetmis ve
baskent yapmigtir. Osmanli Déneminde Eski ve Yeni Saray, Beyazit Kiilliyesi, Eski
Cami, Selimiye Cami gibi 6nemli yapilar yapilmistir.

Dordiincii boliim, calisma alaninin arastirildigi, siirlarinin belirlendigi ve tanitildig
boliimiidiir. Bu bolim, calismanin temel kismi olan uygulama boliimiine gegis
boliimiidir. Calisma alani olarak, Edirne Belediyesi'nin kentsel sit alani ilan ettigi ve
koruma altina aldig1 alan secilmistir. Caligma alaninin ¢esitli harita ve gorseller ile
sosyal, kiiltlirel, fiziksel analizleri yapilmistir. Calisma alanini tanitildiktan sonra
alan galigmalar1 yapilmistir. Alan ¢alismalarindan biri olan mekan dizim yonteminde,
calisma alan1 depthmap programinda analiz edilmistir. Analiz sonunda caligma
alanina ait cadde ve sokak akslarinin baglanabilirlik (connectivity) ve biitiinlesme
(integration) degerleri sayisal olarak elde edilmistir. Alan ¢alismalarindan zihinsel
haritalar yonteminde ise, Trakya Universitesi Mimarlik Boliimii 6grencilerine
calisma alaninmn zihinsel haritas1 ¢izdirilmistir. Ogrenciler birinci ve iigiincii siif
olmak iizere iki grup olarak sec¢ilmistir. Calisma sonunda birinci ve iiglincii sinif
ogrencilerinin ¢izdikleri yap1 ve cadde - sokak akslar1 belirlenmistir.

Dordiincii boliim ayrica bulgular boliimiidiir. Calisma alaninda uygulanan dizimsel
analiz calismasi sonuclari ve mimarlik boliimii 6grencilerine c¢izdirilen zihinsel
haritalarin sonuglar1 verilmistir. Dizimsel analiz ¢alismasi ile zihinsel haritalarin
sonuglariin karsilagtirilmas: yapilmistir. Dizimsel analiz c¢aligmasinin sonuglari,
bolgenin dizimsel haritas1 seklinde ve sayisal tablo olarak iki sekilde verilmistir.
Dizimsel analiz sonuglari, cadde ve sokak akslarinin baglanabilirlik (connectivity) ve
biitlinlesme (integration) degerleri iizerinden yorumlanmistir. Caligmada uygulanan
diger analiz yontemi olan zihinsel haritalarin sonuglari ise; birinci ve tglincii sinif
mimarlik bolimii  6grencilerinin  ¢izdikleri yapt ve aks sayilarina gore
karsilastirilmistir. Bu sonuglar Edirne'de daha fazla zaman gecgiren 6grencilerin,
Edirne'yi daha iyi okudugunu gostermistir. Birinci ve {igiincli siif 6grencilerinin
zihinsel harita sonucglar1 arasindaki farkliligin anlamli olup olmadigini 6grenmek
amaciyla bagimsiz gruplar testi yapilmistir. Mekan dizim yontemi ile zihinsel
haritalar yontemi sonuglarmin karsilagtirilmasi ise korelasyon testi yardimiyla
yapilmustir.  Zihinsel haritalarin  tamamimnin  sonuglart ile mekan diziminin
baglanabilirlik (connectivity) ve biitiinlesme (integration) degerlerinin sonuglar1 ayri
ayr1 korelasyon testine sokulmustur. Korelasyon testi sonuglarinin anlamh ¢ikmasi,
mekan dizimi yonteminin sonuclari ile zihinsel haritalar yonteminin sonuglarinin
birbirini destekledigini gostermektedir.
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Besinci boliim, sonug ve tartisma bolimiidiir. Bu boliimde, alan calismalarinin
sonuclart Edirne 06zelinde degerlendirilmistir. Calisma sonuglari, Edirne'nin
okunabilirligi ve okunabilirlik kavraminin belirleyici bilesenleri hakkinda 6nemli
ipuclar1 vermektedir. Calismada kullanilan farkli yontemlerin sonuglarinin birbirini
desteklemesi, ¢alismanin tutarliligi agisindan 6nemlidir.

Anahtar kelimeler: Edirne, okunabilirlik, mekan dizimi, zihinsel harita.
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SUMMARY

Edirne having influential effects on Ottoman-Turkish History attracts attention with
its own history and culture as a city. Edirne has a hybrid culture because it has been
capital city of Ottoman Empire for a long time and occupied several times due to its
location. The city had several physical changes in different periods. These ones
caused alterations in social structures and settlement systems. In that study,
Historical City Center of Edirne will be examined by space syntax and mental map
methods and will be evaluated in terms of legibility.

First part of thesis started with an introduction explaining aim, content and method of
study. That part specified boundaries, hypothesis and approaches of study. The main
purpose of the study was to analyze different determinative criteria on legibility and
assessing legibility of Edirne. The study was assessed according to both two
determinants on concept of legibility such as characteristics of space and
characteristics of observer. Space syntax method was utilized to obtain features of
urban space and mental map method was used so as to obtain data of individuals'
minds.

Two hypothesis were proposed in that subject as following;

H1: As a result of space syntax, if connectivity and integration values of street axles
increase, analysis of urban space will become easier.

H2: If frequency of spending time in an urban space rises, ability of perceiving an
urban space will boost.

Second part of the thesis clarifies what is the meaning of legibility and how it could
be perceived. Features of both decisive the city and observer were explained
separately on legibility of urban space. In this chapter, it was mentioned that how the
city was formed in human mind and which parameters had effects on these
formations positively or negatively. Moreover, relationship between urban design
and its legibility were adverted. Urban design principles which makes urban space
legible were put in an order. Some components increasing legibility were specified.
Additionally, notion of space syntax and mental map methods were expressed under
separate headings. History of space syntax method, studies used and why it is used
are stated. In the part of mental map method, impacts of personal factors on
perception of urban space and significance of mental maps were explained. In the
study, Edirne's urban characteristics were obtained by space syntax method
and knowledge of Edirne in the minds of observers was acquired by mental map
method.

Third part of thesis explicated transportation network of Edirne and its development
process in history. In this chapter, development of Edirne was explained in details
starting from prehistoric period with maps. History of Edirne can be divided to
specific periods which is formed by significant developments. Periods determining
fate of Edirne were Roman Period, Byzantine Period and Ottoman Period. Romans
attached importance to Edirne and improved it. Edirne Castle was built in Roman

xiii



Period. After Roman Empire came apart, Byzantine Empire took control of Edirne.
In 1361, Ottoman Empire conquered Edirne. The city has been ruled by Ottoman
Empire for years and it has been a capital city. In Ottoman Period, magnificent
buildings were constructed such as New and Old Palace, Complex of Sultan Beyazid,
Old Mosque and Selimiye Mosque.

Fourth part of the thesis explored study field, defined boundaries of study and
introduced whole of them. This chapter was the implementation part which is the
main section of study. The Protected Urban Area reserved by Edirne Municipality
was chosen as a study area. Study field was analyzed socially, culturally and
physically with various maps and visuals. According to space syntax method a field
study, the area was analyzed with the depthmap program. As a result of the analyzes,
connectivity and integration values of the study area's streets and avenues were
gained numerically. With mental map method, the other field study, the students of
Trakya University Architecture Faculty draw mental map of working area. The
students consisted of two groups as first grade and third grade. In consequence of the
study, axles of streets and avenues were detected in the light of first and third grade
students' drawings.

Fifth part of thesis indicated findings. In this chapter, results of the space syntax
method which applied in study area and results of architecture students' mental map
drawings were declared. The study of space syntax and the outcomes of mental map
were compared. The results of space syntax were showed as syntax map of region
and numerical chart. The outcomes of space syntax were interpreted pursuant to
connectivity and integration values of the study area’s streets and avenues. The value
of connectivity is the highest at axles of Saraglar Avenue and Hiikiimet Avenue. The
value of integration is the highest at axle of Marif Avenue. Furthermore, the results
of mental map method utilized in working area revealed that first grade architecture
students marked approximately 2.10 axis and 4.88 buildings and third grade
architecture students marked approximately 3.44 axles and 7.44 buildings. These
results show that students spending more time in Edirne perceive the city much
better. Independent groups test was conducted to ascertain whether differences
between first grade and third grade students' mental map results is meaningful or not.
As a result of the test, it is obvious to say that there are 99 percent of meaningful
differences between first grade and third grade students' mental map results at
confidence level. Space syntax method and mental map method were compared with
the help of correlation test. There is 99 percent of significant correlation
between outcomes of all the mental maps and space syntax’s results of connectivity
value at confidence level. There is 95 percent of correlation between outcomes of all
the mental maps and space syntax's results of integration value at confidence level.
Eventually, results of correlation test demonstrate that outcomes of space syntax
method and outcomes of mental map method support each other.

Sixth and last part of thesis discussed and announced the results. In this chapter,
results of field study were assessed especially regarding Edirne. The results of study
give significant clues about legibility of Edirne and determining components of
legibility. It is important that results of different study methods support each other
for consistency of work.

Key words: Edirne, legibility, space syntax, mental map
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1. GIRIS

1.1 Arastirmanin Amaci Ve Kapsam

Okunabilirlik; 'mekanin zihinde imge olusturabilmesi ve tutarli bir orlintii olarak
organize edilebilmesi' olarak tanimlanir Lynch (1960). Genel olarak okunabilirlik
mekana ait bir 6zellik olarak diisiiniiliir. Fakat okunabilirligin saptanmasinda bireyin
kisisel 6zellikleri de etkili olabilmektedir. Bu yiizden okunabilirligin Slgiilmesine ait
calismalarda mekana ait spesifik 6zellikler ve kisiye ait kiiltiirel, zihinsel 6zelliklerle
birlikte diistiniilmelidir.

Bu ¢alismanin amaglari ii¢ ayr1 grupta toplanabilir ; bunlardan birincisi okunabilirlik
kavramini teorik olarak detayli bir sekilde irdelenerek, Okunabilirlik kavraminin
icerigini, yontemini ve amaclarini aciklayarak, sonuglarinin ne tiir ¢aligmalara altlik
olusturabileceginin anlatilmasidir.

Calismanin amaglarindan ikincisi ise; okunabilirlik kavraminin irdelenmesi sonucu
ortaya cikan iki ayr1 kavram olan dizimsel ve 06znel bakis acilarini1 bilimsel
deneylerle somutlagtirarak tutarli bir ¢dzliimleme olusturmaktir. Bu ¢oziimleme
sonucunda ortaya ¢ikan verilerin karsilagtirilarak, teorik olan kismin desteklenmesi
hedeflenmektedir. Boylece okunabilirlik kavrami hem teorik olarak, hem de pratik
olarak islenmis olacaktir.

Calisma amaglarinda ti¢iinciisii ise; Edirne Kent Merkezinin gelisim siireci detayli bir
sekilde ele alinarak, daha once okunabilirlik kavrami iizerinden herhangi bir ¢alisma
yaptlmamis olan bu alanin, farkli yontemler kullanilarak okunabilirliginin
oOl¢lilmesidir. Bu sayede Edirne Kent Merkezinin gelisimine yonelik yapilacak olan
alan calismalari i¢in bilimsel bir altlik olusturulmasi hedeflenmektedir.

1.2 Arastirma Yontemi

Bu calismada, detayli olarak irdelenmis kavramsal ¢alismalarin yaninda bu
kavramlar1 desteklemesi hedeflenen uygulama caligsmalarina yer verilmistir. Amag;
kavramsal aragtirmalar biitiinii ile birlikte, uygulama analizleri ile caligmay1
desteklemektir. Bu calismalardan ilki sec¢ilmis alanda yapilacak mekan dizimi
yontemidir. Bu yontem ile Edirne Merkezinin okunabilirligi dizimsel bir boyutta
Olclilmeye calisilmistir. Kentsel dokuyu olusturan sosyal yapi irdelenerek, yerlesim
kurgusunun insanlar1 bir araya getirme potansiyeli arastirilmistir. Edirne Kenti'nin
kent dokusu, mekan dizim analizi ile hem makro hem de mikro 6lgekte ele alinmistir.
Yerlesimin agik alanlar1 en kamusaldan en 6zele dogru hiyerarsik bir siraya dizilerek
insanlarin bir araya gelme potansiyelleri aragtirilip hareket kanallar1 belirlenmistir
(Cil, 2008).

Bu analizlerden ikincisi ise; 6znel okunabilirlik basligi altindaki, secilen alanin
okunma bic¢imleri anlaminda, kisisel olarak degiskenlik gdsteren boyutlar1 da icine
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alan c¢aligmadir. Mekansal bilginin elde edilisi, mekana oldugu kadar 6znenin
yasadig1 bilissel siireclere de baglidir. Okunabilirlik kavrami kisinin; zihinsel, kisisel,
kiiltiirel 6zelliklerinden etkilenen bir geri doniistiir. Bu ylizden okunabilirligin bu
boyutta da somutlastirilmasi 6nemlidir. Mekan, kisi tarafindan 6ncelikle duyumsal
olarak algilanmakta, daha sonra kisinin mekan igerisinde gecirdigi siireye bagh
olarak zihinsel olarak algilanmaktadir Urry (1999). Bu yiizden gbzlemcinin alanda
gecirdigi siire dnemlidir.

Bu yéntemde, Trakya Universitesi Mimarlik Fakiiltesi'nde 6grenim gormekte olan
toplam 118 6grenci katilimci olarak secilmistir. Birinci ve tiigiincii sinif mimarlik
Ogrencisi olan katilimcilara, Edirne'nin zihinsel haritasi ¢izdirilmistir.

Edirne Kent Merkezinde en fazla bir yil gecirmis ve en az ii¢ yil gegirmis olan bu
ogrencilere, secilmis alanin zihinsel haritasi1 ¢izdirilmistir. Ogrencilerin Edirne'de
gecirdigi stireler ile ilgili bilgilere, anket yardimi ile ulasilmistir. Cikan sonuglara
gore Edirne'nin okunabilirligi, 6znel boyutta da ele alinmis olacaktir. Mekan
algisinin, mekanda gecirilen zaman ile olan iligkisine vurgu yapilacaktir.

Birinci simif Ogrencileri ile Ttgiincli sinif Ogrencilerinin Edirne'de gecirdikleri
zamanlarin belirleyici olacagmin diisliniildiigii bu karsilastirmada, tiglinci siif
ogrencilerinin birinci sinif 6grencilerine oranla iki y1l daha fazla mimarlik egitimi
almis olmalari, deneyim agisindan ayr1 bir avantaj saglayabilir. Bu durum ¢alismanin
bir kisitlilig1 olarak kabul edilebilir.

Lynch, 1960 yilinda yaptig1 ¢alismada, insanlarin yatay diizlemde bir ¢evreyi tarif
ederken hangi kent elemanlarini kullandiklarini ortaya koymay1 amaclamistir. Lynch
calismasinin sonucunda, 'insanlar, bir sehrin zihinsel imajin1 olustururken bes ana
bilesen kullanirlar; yollar, kenarlar, bolgeler, diigiim noktalar1 ve isaret 6gelert’
demistir (Lynch, 1960).

Calismanin son boliimiinde, Edirne'ye ait 6znel ve dizimsel analizler {izerinden
kentin okunabilirliginin 6l¢iilmesi amacglanmaktadir. Okunabilirligin Sl¢iilebilmesi
icin 1ki temel hipotez ortaya atilmistir;

H1 ; Dizimsel analiz sonucunda, ortaya c¢ikan cadde akslarimin baglanabilirlik
(connectivity) ve biitiinlesme (integration) degerleri biiyiidiikge kent mekaninin
coziimlenmesi kolaylasir.

H2; Kent mekaninda gegirilen siire arttikga kent mekanini kavrayabilme becerisi
artar.

Caligsma kurgusu, bu iki hipotez iizerine kurulmustur. Birinci hipotezde, Edirne'nin
okunabilirligine iliskin dizimsel ve 6znel analiz sonug¢larinin birbirini desteklemesi
beklenmistir. ikinci hipotezde ise; Edirne'nin okunabilirliginde mekanda gegirilen
stirenin, mekan1 okumada belirleyici 6zelliklerden biri oldugu sonucu beklenmistir.



2. OKUNABILIRLIK KAVRAMI

Okunabilirlik kavrami, temelde dil bilimcilerinin kullandig1r bir kavramdir. Yazi
karakterlerinin birbiri ile kurdugu iliski, Okunabilirlik kavraminin dogmasina ortam
hazirlamistir Erem ve Erkman (2003). Yazi karakterlerinin farkli parametrelerde bir
araya gelmesi; sozciikleri, climleleri ve metinleri meydana getirir. Bu olusumlarin
tamaminin ardisik bir anlam biitiinliigii icerisinde olmasi, her asamada okunabilirlik
kavraminin konusulmasina olanak saglamistir.

Mekan, icerisinde insanlarin eylemlerini yerine getirdigi, yatay ve diisey diizlemlerle
sinirlandirilmig ~ fiziksel olusumlardir. Mekanlar aym1 zamanda psikolojik
unsurlarinda yansimalarint biinyesinde barindirir. Mekan, insan olgusu ile birlikte
anlam kazanir Birol (2006). Mekan, sabit ve duragan degil, canli ve degiskendir.
Mekan, diger mekanlarla siirekli etkilesim halindedir. Mekan, ayn1 zamanda bir
toplumsal iiretim siirecidir. Mekanlar arasindaki iligkiler biitiinii, kentleri olusturur
Arslan Avar (2009). Bu siirecte kentler ise insanlar ile siirekli alis - veris
durumundadir.

Toplumlarin, sosyal, kiiltlirel ve ekonomik yapilari, kentlerin fiziksel yapilarindaki
yansimalardir. Mekanlar insanlardan ya da kentler toplumlardan bagimsiz
diisiiniilemez. Kentler ile ilgili kararlar verilirken, gecmiste kentte yasamis
insanlarin ya da toplumlarin kente kattiklar1 1y1 analiz edilmelidir. Toplum yasam
bi¢ciminin kentteki yansimasi, ayn1 zamanda o kentin hikayesi anlamina gelmektedir.
Bu nedenle kentler dogru okunmali, kente dair fiziki yapinin arka planindaki
toplumlarin sosyal yasam bi¢imleri iy1 analiz edilmelidir.

Kentin okunabilirligi kavrami, ilk olarak 1960 yilinda Kevin Lynch tarafindan
Amerika'da ii¢ kent lizerinde yapilan arastirmayla ortaya cikarilmistir. Lynch yaptigi
calismada, insanlarin yatay diizlemde bir c¢evreyi ¢oziimlerken hangi kent
elemanlarim1  kullandiklarin1 ortaya ¢ikarmayr amaglamistir. Lynch, insanlara;
Boston, Jersey City, Los Angeles gibi sehirlerin imajlar1 hakkinda cesitli sorular
sormustur. Lynch c¢aligmasinda ortaya ¢ikan sonuca gore " insanlar bir sehrin
zihinsel haritasin1 ¢ikartirken bes ana bilesen iizerinde durmaktadirlar; yollar,
kenarlar, bolgeler, diigiim noktalar1 ve isaret 6geleri" demistir (Lynch, 1960).

Yollar: Gézlemcilerin bilingli veya tesadiifen kullandiklar1 kanallardir. insanlar
hareket halindeyken gozlem yaptiklar i¢in diger imgeleri yollar araciliiyla birbirine
baglar ve anlamlandirir. Yollar pek cok kiside baskin bir imgedir. Bunlar; sokaklar,
yaya yollar1, kanallar, demir yollar1 olabilir. Insanlar yollarda hareket ederek kenti
algilar, kente dair diger 6geleri goriir ve kent ile biitiinlestirir (Lynch, 1960).

Kenarlar: iki bdlgeyi birbirinden ayiran ve smnir islevi gdren cizgisel elemanlardir.
Mekanlarin, 6zelliklerini yansitabilmeleri i¢in bazi simir elemanlar1 ile sinirlarinin
tanimli  olmas1 gerekir. Bunlar; sahiller, duvarlar, yollar olabilir. Aym
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eleman hem yol hem de kenar olabilir. Sinir elemanlar1 yapay ya da dogal olabilir.
Onemli olan tarif edilebilir bir bélgenin smirlarin1 belirlemesidir. Kenar ya da smir
elemanlarindan sadece kentsel mekanda degil, yapisal mekanda da s6z edilebilir.

Yapisal mekanda, duvarlar, dosemeler, mobilyalar, aydinlatmalar birer kenar 6gesi
olabilmektedir (Lynch, 1960).

Calisma alan1 olan Edirne'de Edirne Kalesi'nin sur duvarlarinin kaybolmadan 6nce
cok belirgin yapay bir kenar elemani oldugu sdylenebilir. Edirne'yi ¢evreleyen Tunca
Nehri'nin belirgin bir kenar elemani oldugu sdylenebilir. Tunca Nehri'nin kenarinda
uzanan tren yolunun da bir kenar elemani oldugu sdylenebilir.

Bolgeler: Gozlemcinin psikolojik olarak igine girdigini hissettigi kentin orta veya
biiyiik  Olgekli alanlaridir. Bolgeler, kendi iglerinde ortak bir karaktere
sahiptir(Lynch, 1960).

Calisma alan1 olan Edirne'ye haritalar iizerinden bakildiginda, c¢aligma sinirlari
icerisinde kalan bolgelerden Kaleigi bolgesi, ¢aligma alaninin diger bolgelerinden net
olarak ayrilabilmektedir. Kaleigi, karakter olarak birbirine benzeyen sokaklar ve
yapilardan olugmaktadir. Sokaklarin tamamina yakininin doksan derecelik a¢1 ile
kesigsmesi bu karakteri olusturan en Onemli unsurdur. Kalei¢i'nin disinda kalan
alanlar ise, Kalei¢i'ne gore daha organik bir yapiya sahiptir. Kalei¢i'ni diger
bolgelerden ayiran sinir ise aslinda Edirne Kalesi'nin sur duvarlaridir. Giiniimiizde
Edirne Kalesi'nin sur duvarlarindan ¢ok az miktarda kalintt olmasina ragmen
Kalei¢i'nin planlama sinirlari sabit kalmistir.

Diigiim Noktalari: Gézlemcinin kente girmesini veya kent i¢cinde bir noktadan diger
noktaya gecmesini saglayan, gézlemcinin se¢im yapmak zorunda oldugu noktalardir.
Metro istasyonlari, kavsaklar gibi alanlardir. Diigiim noktalar1 hareketliligin arttig
noktalardir (Lynch, 1960).

Edirne 6zelinde bakildiginda, Talatpasa Bulvari ile Mimar Sinan Caddesi'nin kesigim
noktast olan Eski Cami'nin Oniindeki kavsak Edirne i¢in Onemli bir diigim
noktasidir. Hiikiimet Caddesi ile Saraglar Caddesi'nin kesistigi nokta ara¢ ve yaya
sirkiilasyonlarinin baglangi¢ veya bitis noktasi oldugu i¢in énemli bir diiglim noktas1
sayilabilir.

Isaret Ogeleri: Gozlemcinin icine giremedigi ve kolay tanimlanabilen fiziksel
olusumlardir. Pratik olarak sabit bir yonii isaret eder. Bunlar; bina, isaret levhasi, dag
gibi bir ¢ok fiziksel olusum olabilir. Isaret dgelerini daha belirgin kilan bazi durumlar
olabilir. Bunlar; 6genin arka planiyla zitlik durumu ve 6genin net bir formda olmasi
gibi durumlardir Lynch (1960). Edirne'de isaret 6gesi sayilabilecek bir ¢ok yapi
bulunmaktadir. Edirne'nin her noktasindan gorsel olarak iletisim kurulabilen, yiiksek
bir noktada bulunan Selimiye Cami'si en belirgin isaret 6gesidir.

Bu bes bilesen Kevin Lynch'in gerceklestirdigi ¢alismayla ¢ikan ve Kkentin
okunmasinda rol oynayan temel faktorlerdir. Kent yasamini siirdiiren insanlarin



onemli ihtiyaglarindan bazilari; huzurlu, kaygisiz ve zaman kaybi olmadan yasamini
stirdlirebilmeleridir. Kentin kolay okunabilir olmasi bu agidan o6nemlidir. Kent
mekaninin kolay anlasilabilir ve ¢oziilebilir olmasi onun okunabilir olmasi anlamina
gelmektedir. Bu baglamda okunabilirligi kolaylastiran ya da zorlastiran ¢esitli
parametrelerden sdz edilebilir. Insan zihninin algilayacagi cevredeki uyum, diizen,
sadelik bu parametrelerden bazilaridir (Erem ve Erkmen, 2003).

Kent mekaninin bir birey tarafindan okunabilmesi i¢in, bireyde mekana ait alginin
olusmas1 gerekir Asar (2013). Mekan, hareketle algilanmaktadir. Duyularimiz
yardimiyla mekani algilar, deneyimler ve mekana ait bigimsel ve nesnel 6zellikleri
gecici bellegimize depolariz Inceoglu ve Aytug (2009). Bu olay birey ile mekan
arasinda olmaktadir. Bu nedenle bireye ait 6zellikler ve mekana ait 6zellikler olarak
iki ana sonuca ulagilabilir. Bireye ait 6zellikte kendi i¢inde ikiye ayrilabilir. Bireyin
birinci durumu mekana asina olma durumudur. Bu durumda birey hazirda var olan
bilgiyi kullanarak hareket eder ve istedigi sonuca ulasir. Bu durumda mekana ait yeni
bir algidan bahsedilmesi zordur. Bireye ait ikinci durum ise mekana asina olmama
durumudur. Bu durum, mekan1 okuyabilmek i¢in mekansal alginin olmasi gereken
durumdur (Asar, 2013).

Bir kentin okunabilirligi, kentin tasarimiyla dogrudan iligkilidir. Emine Koseoglu
2012 yilinda yaptig1 doktora tezi ¢alismasinda, okunabilirlik bagligr altinda kentsel
tasarim ilkelerinden ve okunabilirligi arttirabilmek i¢in tasarim siirecine entegre
edilebilecek bilesenlerden bahsetmistir.

Kentsel tasarim ilkeleri (Koseoglu, 2012);

o Karakter (Character)

o Siireklilik ve kapalilik (Continuity and enclosure)

Kamusal alanin kalitesi (Quality of public realm)

Hareket kolaylig1 (Ease of movement)

Okunabilirlik (Legibility)

Uyum saglayabilme (Adaptability)

Cesitlilik (Diversity)

Hedefler (objectives)

o Siirdiiriilebilirlik (sustainability)
e Imaj olusturabilme (imageability)
e Insan 6lcegi (human scale)

o Seffaflik (transparency)



e Karmasiklik (complexity) sayilmistir (Kdseoglu, 2012).

Okunabilirligi arttirabilmek icin tasarim siirecine entegre edilebilecek bilesenler
(Koseoglu, 2012);

e Dogal isaret 6geleri ve ilgi odaklart

e izleme koridorlari

Net ve kolaylikla izlenebilir rotalar

Kolaylikla goriilebilir alanlar ve yerler olusturmak

Belli alanlara ¢ikis noktalar1 olusturmak

Aydinlatma

Sanat ve el igleri

e Isaretler ve izler

e Var olan odak noktalarini vurgulamak
e Yeni isaret 6geleri olusturmak

e [saretlendirme

e Aydmlatma (Koseoglu, 2012).

Edirne'nin okunabilirliginin 6l¢iilmesinin amaglandigi bu ¢alismada, okunabilirlige
iliskin farkli analiz yontemleri uygulanmistir. Uygulama bdliimiinde farkli analiz
yontemlerinin bulunmasi, c¢aligmaya okunabilirlik ile ilgili farkli fikirlerin
katilmasinin 6niinli agmistir. Caligmada yer alan 6znel ve dizimsel analiz yontemleri
okunabilirlige dair mekana ait Ozellikler ve bireye ait Ozelliklerin birlikte
degerlendirilmesine olanak saglamistir. Calismada bulunan analizlerden dizimsel
analiz ve 6znel analiz sonuglarina bakildiginda, mevcut kent mekaninin yapisina ait
ozellikler, Kevin Lynch'in ortaya atti§i "insanlar bir yerin zihinsel haritasini
cikarirken bes ana bilesen lizerinde durmaktadir "savi ve Emine Kodseoglu'nun
siraladigr  "kentsel tasarim ilkeleri " ve "Okunabilirligi arttirabilmek i¢in tasarim
siirecine entegre edilebilecek bilesenler ", hakkinda fikirler yiiriitiilebilir, ¢calismalar

yapilabilir.

2.1 Dizimsel Okunabilirlik - Mekan Dizimi Analizi

Kent mekaninin okunabilirliginin Ol¢iilmesine yonelik birgok calisma ve bu
calismada kullanilan farkli yontemler bulunmaktadir. Bu yontemlerden biri; dizimsel
analiz yani mekan dizim analizi yontemidir. Dizimsel analizdeki bazi kavramlar ve



bu kavramlara ait bulgular, okunabilirlige ait isaretler olarak degerlendirilmekte ve
yorumlanmaktadir.

Mekan dizim yontemine ait biitlinlesme (integration) kavrami sonucunun kentteki
hareket dokiimiine ait bilgiler verdigi disiiniilmektedir. Mekan dizim yontemine ait
baglanabilirlik (connectivity) kavrami sonucu ise bahsi gecen cadde ya da sokak
aksina baglanan diger cadde ve sokak aks sayilari ile degiskenlik gosteren kavramdir.

Mekan dizim yontemine ait intelligibility kavramina ait sonu¢ ise kent mekaninin
okunabilirlik derecesi olarak yorumlanmaktadir. Okunabilirlik (intelligibility)
kavrami, yine yontemin i¢inden gelen baglanabilirlik (connectivity) ve biitlinlesiklik

(integration) degerleri arasindaki korelasyonun derecesi olarak elde edilir(Bag,
2012).

2.1.1 Mekan dizimi kavram ve tarihcesi

Mekan dizim yontemi, mekanin sosyal yapiyt ve bu yapiy1 olusturan alt katmanlari
etkiledigi ve sosyal yapi ile mekan arasinda dogrudan iliski oldugunu savunan
teknikler biitiintidiir. Mekan dizim yontemi, genel anlamda kenti okumaya yarayan
bir yontemdir. Mekanlasma ve sosyal yapi arasinda dogrudan iliski oldugunu
savunur. Bu baglamda, temel ¢alisma prensibi genellikle kentsel alanlarda hareket ve
gorilis alanlarim1 ¢akistirarak insanlarin karsilasma potansiyellerini arastirmaktir.
Mekan dizim yontemi, mekana ait olan soyut 6zellikleri somut olarak ifade etme
olanagi saglayan sayisal bir yontemdir(Giindogdu, 2014).

Mekan dizim yontemi ¢aligmalari, 1970'li yillarda University College Of London'da
Bill Hillier ve ekibi tarafindan baglatilmistir. Mekan dizim yontemi tekniklerini
anlatan ilk yaymn 1980'li yillarin basinda yaymnlanmistir. Hillier ve Hanson 1984
yilinda yaymladigi ' The Social Logic Of Space ' adli kitabinda mekan dizimi
tekniklerinden bahsetmistir. Bu yayindan sonra bir ¢ok iilkede; mimarlik, kentsel
tasarim, planlama, i¢ mimarlik, ulagim gibi bir¢ok konuyu igeren caligmalarda bu
yontem kullanilmigtir. 1990 yillarin  baslarinda ise {iilkemizde yapilan ilgili
calismalarda bu yontem kullanilmaya baslanmistir (Cil, 2006).

Bu yontemin yayilmasi, gelistirilmesi ve uluslararasi bir taban olusturmasi amaciyla
1997 yilinda ilk defa University College Of London'da mekan dizimi konulu bir
sempozyum diizenlenmistir. Bu sempozyumda 8 farkli iilkeden 42 adet bildiri
sunumu yapilmistir. Bu organizasyondan sonra mekan dizim yontemi Sempozyumu
gelenekselleserek iki yil arayla diizenlenmeye baglanmistir(Gilindogdu, 2014).

2.1.2 Mekan dizimi analiz teknikleri

Mekan dizim yontemi, fiziksel mekanin 6zellikleri ile kent mekani igerisinde hareket
eden insanlarin, algilayabildigi alan ve yollarin birbirleriyle ve mekanin tiimiiyle olan
iliskisini agiklamaya c¢alisir Kepenek (2011). Mekanizmanin g¢alisma prensibi bu
parametre ve degigkenler iizerine kurulmustur.



Yontemin uygulanacagi kent mekaninda hareket potansiyellerinin ve arazi kullanim
dokularmin sayisal olarak tahmin edilebilmesi i¢in program tarafindan bir aks
haritas1 olusturulur. Aks haritasi, kent mekaninin erisilebilir her yerden gegen en
uzun ve en az sayidaki cizgilerin (bakis agilarinin) ¢izilmesi ile olusturulur. Kesisen
hatlarin olusturdugu doku ve hatlarin kendi aralarindaki iligkiler, analizi yapan
program sayesinde sayisallastirilir (Giiler, 2007).

Mekan dizim yontemi ayrica mekanin nasil algilandig1 ve ne derecede kavranabilir,
okunabilir oldugunu 6l¢meye yonelik imkanlarda saglamistir. Sistemin bu kadar
cesitli teknige acgik olmasi, cesitli korelasyonlarla mekanin kavranabilirliginin
Olclilmesini de kolaylastirir. Bu sonuglara gore daha kavranabilir olan mekanlarda,
bireylerin kaybolma olasiliklar1 daha diisiik olup, aranan adreslerin bulunmasi daha
kolaydir. Mekanlarda yonlenme sorunlar1 daha az olmaktadir (Giindogdu, 2014).

Sonu¢ olarak mekan dizim yontemi bicimlenme ve kavranabilirlik  olgular
tizerinden mekanlarin bigimsel 6zellikleri ile sosyo - kiiltiirel 6zellikleri arasindaki
iligkiyi yorumlamaya imkan veren bir tekniktir (Giindogdu, 2014).

2.1.3 Mekan dizimi yontemi secilmesinin nedenleri

Mekan dizim analiz yontemi, kent mekaninin bi¢cimlenme o6zellikleri ile islevler
arasindaki karsilikli iliskiyi anlamaya calismaktadir. Mekan dizim yontemi, kent
mekanina iliskin mevcut durumu agiklayabilmekle beraber tasarim siirecinde de
farkli 6nerilerin hareket dokular1 {izerindeki etkilerini arastirabilmektedir Kepenek (
2011). Somut olarak bakildiginda yontemin en biiylik avantaji; heniiz uygulamaya
gecmemis bir tasarimi onceden analiz ederek uygulama sonrasinda karsilasilabilecek
sorunlar1 tespit etmeye yardimci olmasidir.

Bu ¢alismanin temel amaglarindan birisi de Edirne Kent Merkezi'nin fiziksel kurgusu
ve yaya hareketi ile sosyal yapimin iligkisini kavramak oldugundan mekan dizim
yontemi ve zihinsel haritalar yontemi birlikte kullanilarak  sonuclarin farkl
yontemlerle desteklenmesi amaglanmastir.

2.1.4 Mekan dizim yontemi terimleri ve matematiksel altyapisi

Mekan dizim yonteminde, bir yerde yasayan ya da herhangi bir sebeple orda
bulunan tiim insanlarin karsilasma potansiyelinin oldugu yerler biitliinlesik mekan
olarak adlandirilir. Herhangi bir yere gidilirken ig¢inden gecilen mekanlar ise en
biitiinlesik alanlar olarak adlandirilir. Icinden az gecilen mekanlar ise tam tersine
ayrismis mekanlardir. Bu yontem ayrica biitlinlesme 0l¢iitiinii de iki ayr1 sinifa
ayirabilmektedir. Bir alanda sadece siirekli olarak bulunanlarin dikkate alindigi
teknik lokal biitiinlesme, bir alanda hem kisa siireli hem de uzun siireli vakit
gecirenlerin incelendigi teknik ise global biitiinlesme olarak tanimlanmistir. Lokal
biitiinlesme ii¢-cap (R-3) olarak ifade edilirken, global biitiinlesme ise maksimum
cap (R-Max) ifade edilir. Global biitiinlesme, teknik olarak herhangi bir aksin diger
tiim akslarla olan mesafesini dikkate alir. Lokal biitiinlesme ise herhangi bir aksin



kendisinden li¢ adim uzaklikta olan akslarla olan iliskisini arastirir. Global
biitiinlesme sadece bolgede ikamet edenlerin bir araya gelme olasiliklarini degil, ayni
zamanda ziyaretcilerle karsilasma olasiliklarini da arastirir. Lokal biitliinlesme ise

kent mekaninda ikamet edenlerin kendi aralarinda karsilasma olasiliklarini arastirir
(Cil, 2006).

Calismada mekan dizim yontemine iliskin {i¢ ana terim olan okunabilirlik
(intelligibility) kavrami, baglanabilirlik (connectivity) ve biitiinlesiklik (integration)
degerlerinden bahsedilecektir.

2.2 Oznel Okunabilirlik - Zihinsel Haritalar Analizi

Zihinsel haritalar kavrami, ilk olarak 1948 yilinda Tolman tarafindan kullanilmistir.
Daha sonra Kevin Lynch 1960 yilinda Amerika'da, Boston, Jersey ve Los Angeles
kentleri i¢in yaptig1 ¢alismada, zihinsel haritalara ait fikirler ve degerlendirmeler yer
almistir(Sam, 2010).

Yapilasmig cevrenin farkli bireylerde farkli algilar olusturmasi, bir ¢ok calismaya
taban yaratmistir. Bu tip ¢alismalar1 yapan arastirmacilardan en ¢ok bilineni Kevin
Lynch'tir. Lynch yaptig1 ¢calismalarda, kentsel dokunun insan zihninde olugan imajlar
sayesinde algilandigr sonucuna varmistir. Lynch yaptig1 calismalarda, kentsel
imgeleri bes temel O0geye aywrmistir. Bunlar; yollar, smirlar, bolgeler, digim
noktalar1 ve referans noktalaridir. Yollar, gdzlemcinin potansiyel olarak kullandigi
kanallardir. Sinirlar, gozlemeci tarafindan ayirici olarak algilanan demiryolu, sahil ve
sur gibi elemanlardir. Bolgeler, karakter olarak aymi o6zelliklere sahip alanlardir.
Odak noktalari, duraklama noktalart1 ve yollarin kesisim noktalaridir. Referans
noktalar1 ise, kent mekaninda kolayca algilanabilen ve bir ¢ok noktadan fark
edilebilen fiziksel elemanlardir. Bunlar; bina, kule, diikkan gibi elemanlardir.
Lynch'e gore zihinde gelisen mekansal alginin olusmasini saglayan bu bes 6genin
vurgulanma Oncelikleri de kisiden kisiye degisebilmektedir. Bu degiskenligin temel
sebebi mekan1 kullanan bireyin, kent mekani ile kurdugu iletisime baglidir. Bu konu
ile ilgili yapilan ¢aligmalarda, genel olarak segilen bir bolgede uzun yillar ikamet
etmis ve bolgeye yeni alismaya calisan bireyler secilir. Bu bolgenin segilmis
bireylerin zihninde nasil olustugu arastirilarak ¢ikan sonuglar1 kiyaslama yoluna
basvurulur. Yapilan ¢aligmalardan, kenti tanimayan bireylerle yapilanlar daha somut
veriler ortaya c¢ikarmistir. Kenti yeni tamimaya baslayan bireyler ile yapilan
calismalar kendi icinde degerlendirildiginde ise, kente bir goérev i¢in gelen
ziyaretgilerin kent ile kurdugu iletisim daha olumlu sonuglar vermistir Ulkeryildiz,
ve dig. (2009). Lynch'in yapmis oldugu ¢alismalarin sonuglarina gore; mekana iligkin
deneyimi az olan bireylerin olusturmus oldugu zihinsel haritalarda, mekanin genel
ozelliklerinin ve bolgesel nitelikleri 6n plana ¢ikarici unsurlarin 6ncelikli olarak yer
aldigi, daha sonra ise yollarin kurgulanacagi sonucu ortaya ¢ikmistir. Mekansal
deneyimi fazla olan bireylerin olusturdugu =zihinsel haritalarda ise, referans
noktalarinin oncelikli olarak yer alacagi sonucuna varilmistir. Daha sonra yapilan
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bazi g¢aligmalarda da Lynch'in bu goriisii destek kazanmistir. Bu ¢alismalarda;
insanlarin yeni karsilagtiklart bir ¢evreyi tanimaya calisirken yollara ve bdlgelere
daha ¢ok 6nem verdikleri, ¢cevreyi tanidiktan sonra ise referans noktalarini kullanarak
yon sectikleri sonucu ortaya ¢ikmistir. Lynch'in c¢alismalarinin sonuglar1 olarak,
zihinsel haritay1 ¢izen bireylerin mekan asinaligi var ise, ardisik nitelikli 6gelerin
oncelikli olarak ¢izilmesi beklenir. Haritay1 ¢izen bireylerin mekan asinaligi yok ise
bolgesel nitelikli 6geleri agirlikli olarak ¢izmesi beklenir sonucuna ulagmistir
(Ulkeryildiz ve dig, 2009).

Harun Tungel, 2002 yilinda yaymladigi ¢alismasinda, 1998 - 2000 yillar1 arasinda
Tirkiye'de farkli tiniversitelerde 6grenim goren 400 6grenciden zihinlerindeki diinya
haritasini ¢izmelerini ve harita {izerindeki Islam iilkelerini isaretlemelerini istemistir.
Calisma sonucunda ise Ogrencilerin haritalar gizerken, diinyanin sekli ve ekvator,
meridyen, paralel dogrularindan yararlanildigr sonucuna varmistir. Bununla birlikte
okullarin duvarlarinda asilan haritalarinda 6grencileri yonlendirdigi sonucuna
ulagmistir (Tungel, 2002).

Handan Diilger Tirkoglu 2002 yilinda yayinladigi calismasinda, en az 5 yildir
Istanbul'da ikamet eden ve en az lise mezunu olan bireyler ile yaptig1 anket
calismasinda, bireylerin Istanbul'a ait en ¢ok akillarinda kalan imge elemanlarini
arastirmustir. Bireyleri Istanbul'un i¢ ve dis kisimlarinda oturanlar olmak {izere anket
yardimiyla aywrmustir. Bireylerden, Istanbul'a ait akillarinda kalan toplanma
alanlarini, yollar1 ve dnemli yapilari ¢izmelerini istemistir. Calisma sonrasinda ¢ikan
sonuclary, Kevin Lynch'in bes temel imge O6gesi olan; yollar, smurlar, bolgeler,
diigiim noktalar1 ve referans noktalari tizerinden yorumlamistir (Tiirkoglu, 2002).

Harun Tungel 2008 yilinda yaptig1 ¢alismasinda, farkli niifus gruplarina ait zihinsel
haritalarindaki farkliliklar1 belirlemeye calismistir. Tungel, 2006 yilinda Elazig
kentinin 6nemli bir caddesine ait bir kroki hazirlamistir. Hazirlanan bu krokiyi
esnaflar, memurlar, 6gretmenler ve akademisyenler, iiniversite Ogrencileri, orta
ogretim oOgrencileri ve ev hanimlar1 gibi farkli gruplara dagitarak hatirladiklar
kadariyla caddedeki diikkan isimlerini ya da is kollarin1 yazmalarmi istemistir.
Calisma sonunda, meslek farkliligi, bolgede gecirilen siire gibi farkli yasam
bi¢imlerinin algida yarattig1 farklilig1 degerlendirmistir (Tuncel, 2008).

Bu calismada, Edirne'nin okunabilirliginin 06lgiilebilmesi i¢in  okunabilirlik
kavraminin 6znel boyutu baglaminda zihinsel haritalar yontemi kullanilmistir.
Zihinsel harita sonuglari, Edirne'nin okunabilirligine iliskin 6znellik boyutunun
degerlendirilmesinde dnemli sifreler vermistir.
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3. EDIRNE'NIN KONUMU VE TARIHSEL GELISiMi

3.1. Edirne'nin Konumu, Ulasim agi

Edirne, Tiirkiye'yi Avrupa'ya karayolu ve demiryolu ile baglayan bir sinir kenttir.
Smir kent olmasi nedeniyle 6nemli bir konuma sahiptir. Edirne ili Tirkiye'nin
kuzeybatisinda olup 41 40 15 kuzey enlemi ve 26 23 50 dogu boylaminda
bulunmaktadir. Kuzeyinde Istranca Daglari, orta bolimiinde Ergene Havzasi,
giineyinde Meri¢ Deltas1 bulunur. Ulkenin Avrupa yakasinda, Marmara Bélgesi'nin
Trakya kisminda yer alir. Giineyinde Canakkale, kuzeyinde Bulgaristan, batisinda
Yunanistan, dogusunda ise Tekirdag ve Kirklareli bulunur (Karakas, 1998).

Edirne, Bulgaristan ile 88 km'lik bir sinira sahiptir. Bulgaristan ile olan sinir
Kirklareli il sinirindan baslayarak Tunca Irmagi'n1 kesip giineybati yoniinde uzanarak
Meri¢ Irmagi'nda sona ermektedir. Edirne'nin Yunanistan ile 204 km'lik bir siniri
vardir. Bu siniri, Meri¢ Irmagi olusturur. Irmagin dogusu Edirne, batist ise
Yunanistan'dir. Bu sinir Enez flgesi'nde sona ermektedir.
(http://eng.investinedirne.org.tr/).

Edirne'nin ylizélgimii 6098 kilometrekare olup, deniz seviyesinden ortalama
yiiksekligi 41 metredir. Edirne , merkez ilge dahil olmak {izere toplam 8 ilge ve 248
koyden olugmaktadir. Merkez il¢enin niifusu 136 bin, Kesan 57.200, Uzunkd&prii
40.620, Havsa 8.500, Ipsala 8.170, Siiloglu 4.340, Meri¢ 3.205 ve Lalapasa 1.700
niifusa sahip olup, ayrica; 248 koylin toplam niifusu 105.650°dir (Karakas, 1998).

Edirne Tirkiye'nin Avrupa'ya baglanan noktast oldugu i¢in karayolu ulasim agi
gelismistir. Edirne gerek D-100 karayolu, gerekse TEM otoyolu iizerinden Istanbul'a
dolayisiyla Anadolu'ya ve D-550 karayolu ile Canakkale'den Ege'ye baglanan
karayollarinin iizerindedir. Ayrica Kapikule Smir Kapisindan Bulgaristan ve
Avrupa'ya sadece karayoluyla degil demiryolu ile de baglanmaktadir
(http://etso.org.tr/tr/).

Ulkenin Avrupa'dan dnceki son énemli merkezi olan Edirne, istanbul ile demiryolu
ag1 ile baglanmustir. Istanbul Sirkeci'den hareket eden tren, Cerkezkdy, Liileburgaz,
Havsa' dan gecerek Edirne'ye ulagmaktadir (Karakas, 1998).

Edirne, Tirkiye'nin Avrupa baglanti giizergahindaki son noktasidir. Edirne'den
Kapikule Smir Kapist ile Bulgaristan ve Yunanistan'a gecis saglanir. Ayrica
Karaaga¢ Semti'ndeki Pazarkule Gilimriik Kapisi'ndan Yunanistan'a geg¢is
yapilmaktadir. Edirne, ulasim avantaji ve Avrupa'ya agilan bir kap1 olmasina ragmen
giinlimiizde ticari olarak aktif bir gehir durumunda degildir.
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Sekil: 3.1 Edirne'nin ulasim ag1 (Edirne Belediyesi 2005°den gelistirilmistir).

3.2 Edirne'nin Tarihsel Gelisimi
3.2.1 Kentin tarih oncesi ve ilk cagdaki durumu

Edirne'de tarih 6ncesi donemlere ait ilk kalintilara Edirne'ye 10 kilometre mesafedeki
Cardakaltt mevkiinde rastlanmistir. 1959 yilinda yapilan kazilarda bu bolgede
gecmis donemlere ait canak, ¢dmlek, balta gibi araclar bulundu. Bu aletlerin M.O.
3500 yillarina ait oldugu diistiniilmektedir (http://www.trakyanet.com/).

Bulunan ara¢ ve geregler bolgede o yillarda bir yasam oldugunun onemli
belgeleridir. Bu eserler, Edirne Miizesi'nde sergilenmektedir.
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Edirne'de neolitik doneme ait bir bagka yerlesim yeri ise Enez'deki Hocagesme
mevkiidir. Lalapasa bolgesinde ise M.O. 1400 - 900 yillarina ait megalitik anitlar ve
dolmen veya dikilitag denilen mezarlar bulunur. Ayrica Edirne sinirlar igerisinde ¢ok
sayida tiimiiliis denilen ve mezar odalarinin {istiinii kapatan toprak yigintilari
bulunur. Edirne'nin yerinde ilk ¢agda bir Trak koyliniin bulundugu bilinir. Adinin
Orestia oldugu kabul edilmektedir. Orestia'y1 kuranlarin ise Traklarin Odrisler kolu
oldugu bilinir (Usal, 2006).

Trakya'ya yerlesen, cesaret ve savasciliktaki biliylik becerileri pek c¢ok iilkeyi
korkutan Traklar'l, bu niteliklerinden dolay1r Atinalilar ve Romalilar ordularinda
ticretli asker olarak gorevlendirdiler. Traklar'da, magaradan, giiclii kalelere
ciftliklerden kaziklar {izerinde insa edilmis balik¢1 kdylerine ve agik kentlere kadar
cok cesitli yerlesme bigimlerine rastlanirdi (http://etso.org.tr/tr).

M.O. 342-341'de Makedonya Krali Philip'le yaptiklar1 savasi kaybeden Odrysler,
giderek zayiflamaya basladilar. Son olarak Orestia M.O. 168'de Romalilarin
hakimiyeti altina girmistir (http://etso.org.tr/tr). Edirne, mimari anlamda en parlak
donemini Roma isgalinden sonra yagamistir.

Sekil 3.2 Edirne'ye ait tarih 6ncesi kalintilar (http://www.edirnevdb.gov.tr/)
3.2.2 Roma doneminde Edirne

1.O. 171 - 168 yillarinda, Makedon Kralligi'n1 ortadan kaldiran Romalilar Trakya'ya
egemen oldular. Egemenligin ilk donemlerinde Romalilar, bu bolgede farkli bir
yonetim sekli gelistirdiler. Bolge hakimiyetini, bolgeye yeni prenslikler kurarak ya
da var olan birimleri koruyarak saglamaya calistilar. Bolgede, Dogu Trakya Krallig
adiyla var olan ve merkezinin Vize oldugu bilinen krallig1 hakimiyeti altina alarak
bu sekilde yonetmeyi denediler. Ancak yerli halk, bu kralliklara kars1 ayaklandi.
Imparator Cladius doneminde, M.S. 45 yilinda c¢ikan ayaklanmalar bastirilarak,
Trakya'nmin bagimmsizhigina son verilmistir. Trakya, Roma Imparatorlugu'nun bir
eyaleti yapilmistir.

Romalilar bu bolgeye kendi diizenlerini ve sistemlerini tasidilar. Buralarda kendi
kiiltiirlerinin  gerektirdigi sekilde yapilar yaparak sehirler kurdular. Var olan
bolgelere ise kendi sehir kiiltiirlerini adapte ettiler. Bolgeyi 6nemsediler ve kisa
sirede Imparatorlugun en onemli kentlerinden biri haline getirdiler. Roma
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Imparatoru Hadrianus, kiigiik bir kasaba olan Orestia'yt dnemsedi ve yeni yapilar
yaptirdi. Bu ylizden Hadrianus'un sehri anlamina gelen Hadrianopolis sehri kurulmus
oldu. Edirne, ilk ¢ag buyunca bu isim ile anilmistir. Edirne'de diger Roma sehirleri
gibi i¢ islerinde bagimsiz, dis siyasette Roma'ya bagli bir gsehir devleti
durumundaydi. M.S. 2. ve 3. ylizyillar diger sehirlerle birlikte Hadrianopolis’in de en
parlak dénemi olarak kabul edilir. ikinci yiizyildan sonra Edirne Kalesi ve ¢evresinde
gelisim silirmiistiir. Hadrianopolis, M.S. 2. ve 3. yiizyillarda en parlak dénemini
yasamistir (Usal, 2006).

EDIRNE (HADRIANAPOLIS)
(2. YUZYILDA GELIgiMi)

BULGARISTAN YONU

EDIRNE KALESI L
—
KALENIN ANA KA pisi
‘ “ (MAKEDON KULESI) it
|YERLE$IM
ALANI

MAKEDON KULESI (Ozmerdiven, 2014).

TUNCA NEHRI

= = = CALISMA ALANI SINIRLARI

MERIC NEHRI

Sekil 3.3  2.y.y.'da Edirne Kent Merkezinin gelisim durumu (Ozyurt, 1996'dan
aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

Hadrianus'un kente kazandirdigi en onemli yapr Edirne Kalesi'dir. Timiiyle bir
Roma Castrum'u planina sahip olan kalenin dort kdsesinde dort yuvarlak burg vardir.
Burclarin arasinda dort koseli on ikiser kiigiik kule ve dokuz kapi dizilmistir. Surlarin
oniine de bir hendek insa edilmistir. Roma Imparatorlugu'nun altin devrini yasadig
2.yy. ve 3.yy'm ilk yarisinda Trakya sehirleri ¢ok gelisti. Hadrianopolis de, askeri
alanda, ticaret ve ziraat konularinda bu altin donemden nasibini ald1 ve siirekli olarak
gelisme gosterdi (http://etso.org.tr/tr). Gliniimiizde, Edirne Kalesi'ne ait ¢ok az
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miktarda eser kalmistir. Bu eserlerin en somut 6rnegi kalenin ana kapisi islevinde
olan Makedon (Saat) Kulesi'dir. Edirne Kalesi'nin iizerinden aktif olarak ¢alisan bir
karayolu (Talatpasa Caddesi) gegmektedir. Kale duvarlari iizerine yapilar yapilmustir.
Bu ve bunun gibi sebeplerden dolayr son kalintilarinda yeterince korunamamasi
nedeniyle, kalintilar kaybolmaya devam etmektedir.

TEM YOLU

MAKEDON KULESI
(ANA KAPI

.

Ketenciler

Lf iS4
BULGARISTAN 2
©
= Edirnekapl
Orta kapt
ISTANBUL
BALIK PAZARI KAPISI
PTA NBUL KAPISI
Jneciler  hapist
A ol
2 .
.|
Manyas 2 Tavukpazan
kapt Ny . kopisi
W slbani, ul “‘<
A Zindan kule

Sekil 3.4 Edirne Kalesi ve kapilari (Yildirim, 1996'dan aktaran Karakas, 1998'den
gelistirilmistir).

Sekil 3.5 Edirne Kalesi'nin ana kapisi, Makedon Kulesi (http://edirneyenigun.com/).
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3.2.3 Bizans doneminde Edirne

Hadrianopolis 4. ylizyildan itibaren ¢evresinde yasanan pek cok savasa tanik olmus,
zaman zaman bu savaglarin odak noktasi durumuna gelmis ve isgaller yasanmistir.
Ormegin Castantinus ile Liciunus’un ordular1 bu sehir etrafinda savasmislar, M.S.
314 yilinda Liciunus maglup olmus ve Hadrianopolis’e siginmistir. Ikinci savasta ise,
Liciunus, Istanbul’a ¢ekilmis ve kendisini Roma’da yine maglup eden Constantinus
Roma’y1 birakarak Constantinopolis adin1 verdigi Istanbul’u bassehir yapmustir. M.S.
395 yilinda, Roma Imparatorlugu ikiye béliindiikten sonra, Hadrianapolis Dogu
Roma Imparatorlugu topraklar1 icerisinde kalmistir (http://www.edirnevdb.gov.tr/).

Bu tarihten sonra kentte istikrar kaybolmus, kisa zaman araliklarinda el
degistirmistir. istikrarin kayboldugu topraklarda savas ve istilalardan dolay1 kale ve
diger yapilar ciddi zarar gdrmiistiir.

M.S. 5. ylizyilda Hunlarin eline gegmistir. M.S. 6. yiizyilda bir donem Avarlar'in
eline ge¢mistir. M.S.7. yiizyilda Bulgarlar'in saldirilar1 sonucu kent bir kez daha iggal
edildi. Bu isgallerin sonucunda, son olarak yine Bizans topraklar1 igerisinde kaldi.
Sonraki yillarda Hadrianopolis Peceneklerin kugatmalariyla karsi karsiya kaldi. M.S.
1050'de Pegenekler Hadrianopolis Onlerinde maglup oldular. 1077'de yeniden
kusattilar. Sonugta biitiin bu savas ve isgallere ragmen Hadrianopolis Bizans'in
elinde kalmistir (http://www.edirnevdb.gov.tr/).

Biitiin iggaller, kusatmalar ve isyanlara ragmen Edirne bir ticaret merkezi olarak
bliylimeye devam etmistir. O yillarda Edirne albenisi olan ve kumas ticaretinin
yapildigi bir sehirdir (http://edirnetarihi.com/)

3.2.4 Osmanh doneminde Edirne

1361 yilinda Bizans himayesinde olan Edirne'yi, Sultan 1. Murat fetetmeyi
basarmistir. 1361°’e¢ dogru Once Dimetoka fethedildi. Sultan 1. Murat Edirne’ye
yonelik hareketine, Istanbul yolu iizerindeki Corlu’yu alarak devam etti. Daha sonra
Lala Sahin Pasa’yr Edirne’ye gonderdi. Kale disina ¢ikan Bizans kuvvetleri ile
yasanan savasta Bizanslilar yenilerek kaleye ¢ekilmek zorunda kaldilar. Bundan
sonra Sultan I. Murat, Haci Ilbey ve Evrenos Bey ydnetimindeki ii¢ akinci
kuvvetlerini de yanima ¢agirdi. Bunlar ordunun 6ncii birliklerini olusturdular. Giiglii
Osmanli Ordusunu Kale kapilarinda géren ve zaten yenilmis oldugundan direnme
giicleri kalmayan Bizanshilar da kenti Lala Sahin Pasa’ya teslim ettiler
(http://www.edirnevdb.gov.tr/).

Edirne, tarihi boyunca adim adim giderek biiyiliyen, gelisen tipik bir kentlesmeden
cok, zaman zaman geriye donliimlii bir kentlesme siireci izlemistir. Bu durum esas
olarak Edirne’nin cografi konumunun 6éneminden kaynaklanmistir. Denebilir ki, hi¢
bir kent, cografi konumuna Edirne kadar bagli bir kentlesme siireci izlememistir.
Oyle ki, elverisli cografi konumu, Edirne’nin hem kentlesmesinin en énemli itici
nedeni olmus, hem de tam tersi, zaman zaman gerilemesinin ve sOniiklesmesinin
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kaynagi olmustur . Edirne’nin, son derece elverisli cografi konumu, onun tarihi,
sosyal, siyasi ve ekonomik yasamini derinden etkilemis, hatta kenti biitiin yonleriyle
belirleyen ana etken olmustur. Ancak, kentin bu geriye doniimli gelismesinde dogal
olaylarin da pay1 olmustur (Usal, 2006).

EDIRNE (HADRIANAPOLIS)
(OSMANLI FETHETTIKTEN SONRA GELISIMi

EDIRNE KALESI KALINTILARI VE
MAKEDON KULESI
(BUGUNKU DURUMU)

Sekil 3.6 Fetihten sonra Edirne Kent Merkezi'nin gelisim durumu (Ozyurt, 1996'dan
aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

Edirne, tarihi boyunca sayisiz saldir1 ve isgale ugradigi gibi, cesitli zamanlarda
yangin, yer sarsintisi, su baskini, salgin hastalik gibi olaylarla da kars1 karsiya
kalmistir. Kent, her saldiri, isgal, hastalik ve dogal afetle yikima ugramis, harap
olmus ve niifusu azalmistir. Edirne, kuruldugu ilk dénemden giiniimiize kadar
benzeri olaylar1 her zaman yasamistir. Ancak sehir, biitlin huzursuzluguna ragmen
bir ticaret merkezi olmay1 siirdiirmiistiir. Osmanlilarca fethedilene kadar uzun bir
donem kumas ticareti merkezi olmustur. Bu nedenle burada bir ¢ok Avrupali tiiccar
yasamistir. Fetihten sonra da saglanan 6zgiirlilk ortami nedeniyle bir ticaret merkezi
olarak cazibesini siirdiirmiistiir. Adriyatik’ten baslayarak Istanbul’a uzanan tarihi
Roma Yolu (Via Egnatia) iizerinde bir merkez olarak, her donem Edirne pazarlari
yerli ve yabanci tiiccarlarin odak noktasi olmustur.
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Sekil 3.7 14.y.y.'da Edirne Kent Merkezi'nin gelisim durumu (Ozyurt, 1996'dan
aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

Isgalden sonra huzurun saglandigi Edirne'ye go¢ artmistir. Kale etrafinda yeni
mabhalleler kurulmustur. Yerlesen insanlar Miisliman agirlikli oldugu icin bolgedeki
bazi kiliseler camiye doniistiiriilmistiir. 1365 yilinda, I. Murat, Bursa'da olan devlet
merkezini Edirne'ye tagimistir. Sultan I. Murat ayn1 zamanda Eski Saray (Saray-1
Atik) yaptirmistir (Usal, 2006).

Eski Saray''n yapimmima 1365 yilinda baslanmistir. Eski Saray, Kalei¢i'nin
kuzeydogusunda yer alan Saribayir bolgesi olarak bilinen kente hakim bir tepede
yapilmistir (www.edirnetarihi.com). Giiniimiizde, Eski Saray'dan (Saray-1 Atik)
geriye hicbir par¢a kalmamistir. Saraya ait bilgilerde ¢ok kisitlidir. Evliya Celebi,
Seyahatnamesinde Saray-1 Atik’i soyle tamimlar: “Edirne sehrinde onceleri Kavak
meydan1 denilen yerde bina olunan Eski Saray, Edirne fatihi Gazi Murat
Hiidavendigar’in Edirne fethinden sonra yaptirdigi ilk binadir. Sonralar1 bu saray
Celebi Sultan Musa Ibn-i Yildirim Bayazid Han tarafindan genisletilmis olup, kale
ornegi tas bina ¢ok giizel bir saraydir ki, uzunlugu bes bin adim olup kare seklinde
bir Mihman Saray-1 Sultani’dir. Duvarlarinin yiiksekligi 20 ziradir(15 metre). Kuzey
yoniinde Bab-1 Hiimayun vardir (www.edirnetarihi.com).
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Sekil 3.8 15.y.y.'da Edirne Kent Merkezi'nin gelisim durumu (Ozyurt, 1996'dan
aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

Sultan II. Murat doneminde kent hizli bir yapilanma siirecine girmistir. Kente;
camiler, medreseler ve kopriiler yapilmistir. 1403 - 1414 yillar1 arasinda ise
Edirne'de Eski Cami yapilmistir (trakyatarihi.org). Eski Cami kale disinda yapilmus,
Eski Cami yapildiktan sonra ¢evresinde de kervansaray ve ticari yapilar yapilmistir.
Eski Cami gilinlimiize kadar tamiratlarla biiylik oranda korunmustur.

1443 - 1447 tarihleri arasinda ise Sultan II. Murat tarafindan Ug¢ Serefeli Cami
yaptirilmstir (trakyatarihi.org). Ug¢ Serefeli Cami'de kale disinda Makedon Kulesi'ne
yakin bir noktada insa edilmistir. U¢ Serefeli Cami yapildiktan sonra ¢evresinde han
ve hamamlar yapilmstir.

1450 yilinda, II. Murat tarafindan Yeni Saray'in yapimina baslanmistir. 1. Murat
Edirne'yi ayn1 zamanda askeri bir {is haline getirmistir. 1451 yilinda II. Murat vefat
ettigl i¢in saray yapimina ara verilmistir. II. Murat'in yerine II. Mehmet gen¢ yasta
tahta gegmistir. Topkap1 Sarayi'ndan sonra en biiyiikk saray olan Saray-1 Cedid-i
Amire, Fatih Sultan Mehmet zamaninda yapilmstir.
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Sekil 3.9 15.y.y.'da Edirne Kent Merkezi'nin gelisim durumu (Ozyurt, 1996'dan
aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

1450 - 1488 yillar1 arasinda Edirne'de Yeni Saray ve Beyazid Kiilliyesi'nin
yapilmasi, kentin gelisim yoniinii 6nemli 6l¢iide etkilemistir. Yeni Saray ve Beyazid
Kiilliyesi, Edirne Kalesi'nden tamamen bagimsiz bir alanda yapilmig, kentin
gelisimini daha biiyiik bir alana yaymada etkili olmustur.

16. ylizy1l muhtesem abidelerin insa edildigi ve sehrin fiziki agidan klasik formunu
kazandig1 bir donemdir. Kanuni Sultan Siileyman batiya yaptig1 seferler sirasinda
cogu kez Edirne’de konakladi. Edirne’nin su yollar1 onun zamaninda yapildi. Bu
donem Edirne’nin, ozellikle ylizyillin son c¢eyreginden itibaren, imparatorlugun
sinirlarinin genislemesinin de etkisiyle askeri bir sinir merkezi olmaktan c¢ikarak
padisahlarin bir dinlenme yerine doniismeye basladigi donemdir. Selimiye Camisi bu
donemin Uriiniidiir (trakyatarihi.org). Selimiye Cami yapildiktan sonra Eski Cami ile
Ug serefeli Cami arasinda olan ticaret aks1 genisleyerek bir iiggen seklini almustir.

1703 yilinda II. Mustafa'nin yerine III. Ahmet'in ge¢mesiyle sonuclanan ve Edirne
Vakasi olarak bilinen ayaklanma gerceklesmistir. 1806 yilinda III. Selim'in Edirne'de
yenigerilere alternatif bir yapt olan Nizam-1 Cedid'i kurmustur. Yenigerilerin
ayaklanmasi sonucu bu birliklerin tamami yenigeriler tarafindan katledilmistir. Bu
olaya tarihte Edirne Kiyami denir. II. Mahmut'un karartyla yenigeri ocagi kaldirilmig
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ve yeni bir ordu diizenine gegme siirecine girilmistir. Bu eksikligi firsat bilen Rusya,
1829 yilinda Osmanli Devleti'ni agir bir yenilgiye ugratmistir. Kent, savas bitiminde
Osmanl, tarihinin en agir anlagmalarindan birine tanik olur. Bu anlasma, Edirne
Anlagsmasi'dir Imzalanan Edirne Antlasmasi sonucu Yunanistan bagimsiz bir devlet
haline geldi. (Usal, 2006).
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Sekil 3.10 Yeni Saray'in yapilmasindan sonra Edirne Kent Merkezi'nin gelisim
durumu (Ozyurt, 1996'dan aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).
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Sekil 3.11 Beyazid Kiilliyesi'nin yapilmasindan sonra Edirne Kent Merkezi'nin
gelisim durumu (Ozyurt, 1996'dan aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

1878 yilinda Rusya Edirne'yi ikinci defa isgal etti. Edirne’nin ikinci kez isgali, halk
arasinda 93 Harbi olarak ta bilinen 1877—78 Osmanli - Rus Savasi’na rastlar. Savas,
31 Ocak 1878’de Edirne’de baris ilkelerini saptayan bir anlagmayla kesilir. Savasi
sonuglandiran asil anlagsma ise 3 Mart 1878’de imzalanan Ayestefanos Anlagmasidir.
Bu antlagmanin sonuglart Osmanli Devleti i¢in agir olmustur. Bu antlagmanin
sonunda, Kars, Ardahan, Batum, Artvin ve Dogubeyazit Rusya'ya birakildi.
Sirbistan, Karadag ve Romanya bagimsizliklarini ilan etmistir. Antlasmadan sonra
Rusya Balkanlarda biiytik bir hakimiyet elde etmistir(Usal, 2006).
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Sekil 3.12 16.y.y.'da Edirne Kent Merkezi'nin gelisim durumu (Ozyurt, 1996'dan

aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).
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Sekil 3.13 17.y.y. sonlarinda Edirne Kent Merkezi'nin gelisim durumu (Ozyurt,
1996'dan aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

Sekil 3.14 1889 yilinda yapilan, Edirne'nin ilk yerlesim plani (Onur, 1990'dan
aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

1889 yilinda hazirlanan yerlesim planina bakildiginda Kaleigi bélgesinin bugiin Ki
gridal doku ozelligine yaklastigi, Kaleigi disindaki alanlarin ise organik doku
bigiminde sekillenmeye devam ettigi goriilmektedir. Karaaga¢ bolgesinin de
gelismeye devam ettigi goriilmektedir.
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Sekil 3.15 19.y.y. sonlarinda Edirne Kent Merkezi'nin gelisim durumu (Ozyurt,
1996'dan aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

3.25 20.ve2l.y.y'da Edirne

1903 yilinda ¢ikan bir yangin sonucunda kalenin i¢inde bulunan mahalleler tamamen
yanmigtir. Yangindan en fazla etkilenenler, o donem Kalei¢i'nde yasayan Rum,
Ermeni, Yahudi ve Bulgar azinliklar olmustur. Dénemin Edirne Belediye Baskani
Dilaver Bey, Fransiz uzmanlara Kalei¢i'ni tekrardan planlatmistir. Bu plan, 1889
yilinda Mehmed Selami'nin hazirladigi, Edirnenin ilk yerlesim planindan
yararlanilarak hazirlanmigtir (Onur, 1990).

1913 yilinda Bulgaristan, Romanya, Sirbistan, Karadag ve Yunanistan toplu halde
Osmanl topraklarina saldirdilar. 1913 yilinda kent Bulgaristan'a teslim edildi. Isgal
sonrasinda balkan devletleri arasinda toprak paylasimi konusunda anlagsmazlik ¢ikti.
Bu durumdan faydalanan Enver Pasa ayni yil icerisinde Edirne'yi isgalden kurtardi.
1920 yilinda, 1. diinya savasinin bitmesinin ardindan Mondros Antlagmasiyla birlikte
Yunanistan, Edirne ve Dogu Trakya'y1 isgal etti. Yunanistan'in Sakarya'da yenilgiye
ugratilmast ve Biiyilk Taarruz'un zaferle sonuglanmasi sonucu Mudanya
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Antlagmast'yla Edirne Tiirkiye'ye birakildi. Boylece bolgedeki bugiin ki sinirlarimiza
ulasildi (Onur, 1990).
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Sekil 3.16 Edirne'nin 1918 yilinda yapilan yerlesim plani (Onur,1990'dan aktaran
Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

Cumhuriyet doneminde, Alman Prof. Ernest Egli tarafinda bir imar plan1 yapilmastir.
Bu plan 1940 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu planda, anitsal eserlerin etrafinin yesil
saha olmasi diisliniilmiis ve bunlar da uygulanmistir. Kente giren dort ana yol Sultan
Selim Camii etrafi agilarak burada birleseceklerdir. Kisacasi anitsal eserlerin biiyiik
bir sini ortasinda yer alircasina insan unsurundan uzaklastirilmasi diisiincesi, ne yazik
ki bu eserlerin yorelerinde yer alan sivil mimari, tamamen zamanla ortadan kalkmis
ve bunun sikintis1 da simdi goriilmeye veya anlagilmaya baglanmistir (Onur, 1990).
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1996'dan aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).
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Edirne'nin 1940 yilinda yapilan ilk imar plami ( Karakas,1998'den

S e~

Edirne Kent Merkezi'nden 1945 sonras1 gecen yol akslar1 (Ozyurt,




1945 yili sonrasinda Edirne'deki yol akslarina bakildiginda, Edirne Kalesi'nin yok
olmaya devam ettigi ve icerisinden gegen otoyol aksi ile kentin diger degerlerinden
koparildig goriilmektedir.

Edirne kent mekaninin diizenlenmesinde en 6nemli gelisme, 1966 yilinda imar plani
calismalarinin baglamasi ile olmustur. Bu tarihe kadar yer yer yonetmeliklerle, 1950
yilinda yapilan yol ve istikamet planlari ile, yer yer plansiz olusumlarla ortaya ¢ikan
ve gelisen kent dokusu 1970'lerde baslayan hizli yapilasma faaliyetleri ile 1966
yilinda yapilan imar planina gore sekil degistirmeye baslamistir (Karakas, 1998).
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Sekil 3.19  Edirne Kent Merkezi'nin 1950 sonrasi gelisim durumu (Ozyurt,
1996'dan aktaran Karakas, 1998'den gelistirilmistir).

1968 yilinda Selimiye Camii ¢evresi i¢in bir diizenleme plani yapilmistir. Bu planin
baz1 boliimleri uygulanmis, bazi boliimleri ise uygulanmamistir (Karakas, 1998).
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1950 yilindan sonra kentte bir¢ok plan galismasi yapilmistir. Buna ragmen bu yildan
sonra kent birgok eserini kaybetmis ve hizli bir betonlasma siirecine girmistir. Bu
siirecin bir tlrlii Oniline gecilememesi, Edirne'deki tarihi izlerin birer birer
kaybolmasina sebep olmustur.
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Sekil 3.20  Edirne Kent Merkezinin 1980 sonrasi gelisim durumu (Ozyurt,
1996'dan aktaran Karakas,1998'den gelistirilmistir).

1976 yilinda ilave imar plan1 yapilmistir. Sanayi bdlgesini de igeren bu planin, yeni
gelisme bolgesinde 60 hektarlik bir alan konut yerlesimlerine agilmis ve 30,000
Kisilik niifusa gore planlama yapilmistir. Ayrica Yeniimaret semtinde de 10 hektarlik
bir alanin yerlesime acilarak, kentin nehrin diger tarafinda da gelismesi saglanmaya
calisilmistir (Karakas, 1998).

Edirne'nin 1980 sonrasi gelisim haritasina bakildiginda yerlesimlerin Istanbul aks1
yoniinde gelistigi goriilmektedir. Bu yerlesim bolgesi bugiinkii Aysekadin bolgesidir.
Yerlesimin bu aksta biliylimesi, yeni iiniversite yerleskesinin yapilmasi ve sanayi
bolgesinin bu aks iizerinde planlanmasi nedeniyle olmustur. Istanbul'dan hareket
ederek Bulgaristan'a kadar uzanan tren yolu giizergahinin bu bolgede olmas1 ve tren
garinin bu bolgede bulunmasi da gelisimin bu yonde olmasina imkan saglamaistir.
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Sekil 3.21  Edirne Kent Merkezinin 1996 sonrasi gelisim durumu (Ozyurt,
1996'dan aktaran Karakas,1998'den gelistirilmistir).

Gliniimiizde ise Edirne Merkezi'nin biiyiik boliimii, Edirne Belediyesi tarafindan
uygulanan "Edirne Sit alan1 Ve Etkilenme Bolgesi " olarak ilan edilen alan sinirlar
icerisinde kalmaktadir. Bolgede herhangi bir yapilasma s6z konusu olmasa dahi,
tarihi izlere onceden verilmis zararlarin tamiri miimkiin olmamaktadir. Bu izler,
kaybolmaya devam etmektedir.

Caligmanin 6nemli amaglarindan biri; Edirne'nin asil kimligini ortaya koyarak,
kentin glinlimiize tasinmis olan izlerinin daha fazla kaybolmasin1 6nlemeye yardimci
olabilecek kapsamli bir altlik olugturmaktir.

4. ALAN ARASTIRMASI

4.1 Cahsma Alaniin Genel Ozellikleri Ve Secilme Nedenleri

Calisma alani, tarihte bir ¢ok isgale konu olmus Edirne Kent Merkezidir. Edirne
Kent Merkezinde tarih boyunca farkli toplumlar tarafindan birgok sehirlesme ve
yapilagma faaliyetinde bulunulmustur. Edirne'de Bizans, Roma ve Osmanl
Imparatorlugu'na ait farkli kiiltiirler hiikiim siirmiistiir. Farkl kiiltiirlerin getirdigi
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farkli yasam bigimleri, Edirne Kent Merkezinin sehircilik bakimindan birden fazla
kent dokusuna sahip olmasina olanak saglamistir.

Calisma alaninin sinirlari, Edirne Belediye'si "Edirne Kentsel Sit Alan1 ve Etkilenme
Bolgesi" olarak belirlenen, 1/5000 Olcekli nazim imar plani ve 1/1000 oSlgekli
uygulama imar plani ile iki katman olarak tarif edilen alanin Edirne Kentsel Sit
Alan1 olarak belirlenmis g¢ekirdekte bulunan kismidir. Calisma alani igerisinde,
gridal dokuya sahip M.S. 200'lii yillara dayanan gecmisi ile Kaleigi bolgesi ve
geemisi 1360'l1 yillara dayanan organik bir doku agina sahip koruma sinirlarina dahil
edilmis olan alan bulunmaktadir.

- CALISMA ALANI (KENTSEL SIT ALANI SINIRI)

- KENTSEL SIT ALANI ETKILENME BOLGESI

———

o

Sekil 4.1 Calisma alan1 (Edirne kentsel sit alan1 ve etkilenme bolgesi sinirlari),
(Edirne Belediyesi, 2005°den gelistirilmistir).

Calisma alan, tarihi Edirne Kalesi'ni de igine alan, igerisinde Eski Cami, Ug Serefeli
Cami ve Selimiye Camisi'ni de bulunduran bir alandir. Edirne'nin bir smir kent
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olmasi nedeniyle calisma alanindan O6nemli ulasgim akslar1 gegmektedir. Karaagag
semtinde bulunan ve Yunanistan ile sinir kapisi olan Pazarkule Smir Kapisi'na,
Bulgaristan ile olan Kapikule Simir Kapisi'na ve Istanbul'a baglanan TEM yoluna
kolay bir ulasim agina sahiptir. Ayrica Istanbul'dan Kapikule Smir Kapisi'na uzanan
bir demiryolu hatt1 bulunmaktadir.
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Sekil 4.2 Calisma aiéhmm sehirsel imaj haritas1 (Edirne Beled
gelistirilmistir).
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Sekil 4.3 Calisma alanindaki sentez haritasi(Edirne Belediyesi, 2005).
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Alt gelir grubu yerlesim alani; genelde kohne-diizensiz, miistakil
evler
Alt, Orta-alt gelir grubu yerlegim alam; yetersiz altyapi sistemi,
miistakil evler
Alt, orta_alt gelir grubu yerlegim alani; genelde miistakil ve yer
yer apartman tarzi yapilar

Orta gelir grubu yerlegim alani; kentsel altyapi ve donati stand-
artlarinin saglandigi, geleneksel ve modern, tek ve ¢ok katli

yapilar

Orta ve orta_iist gelir grubu yerlesim alani; Edirne Kent merkezi,
1zgara sistem iginde yogunlasan anitsal ve sivil mimari yapilar

Orta gelir grubu yerlesim alani; blok tarzi, gok kath yapilar !

Orta ve orta_{ist grubu yerlesim alani; apartman tarzi L] L EDIRNE KENTSEL SiT ALANI
yapilagma ve ticaret alanlarinin yogun oldugu, °® ETKILENME BOLGESI

m Kamusal lojman alant . = MAHALLE SINIRI
u

Edirne merkezi ticaret alan

Sekil 4.4 Calisma alani igerisindeki mahalleler ve sosyal yasam big¢imleri(Edirne

Belediyesi, 2005).

Calisma alaninda birgok mahalle bulunmaktadir. Alanda, mahalle farkliliklar ile
birlikte; sosyal, ekonomik ve Kkiiltiirel olarak farklilasan bireyler yasamaktadir.
Farklilasan bu yasam bi¢imleri, kent mekaninin gsekillenmesinde 6nemli rol
oynamaktadir. Mesken tipleri olarak bakildiginda maddi gelir durumunun yasanan
mesken tipinde belirleyici oldugu goriilmektedir.
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Sekil 4.5 Calisma alaninda incelenen cadde-sokak akslar1 ve bu akslarin referans
numaralari.

Cahsma alam' kuzeyde, tarihi Devecihan giineyde tarihi Tunca Képrﬁsﬁ batlda
edilebilir. Calisma alanl, Edirne'nin tarihi ve kiiltiirel degere sahip en Onemli
yapilarini da i¢ine aldig1 igin, ¢alisma alani ayrica 6nem arz etmektedir.

Edirne Kent Merkezi, gerek bir ¢ok topluma ev sahipligi yapmasi, gerek bu
toplumlarda 6nemli bir merkez olmasi sebebiyle, karma bir kiiltiir, sosyal yap1 ve
farkli bir mimari yapiya sahiptir. Yillardir bu kadar 6nemsenen kentin korunabilmesi
icin tarith boyunca bir ¢ok calisma yapilmistir. Bu calismalarin kapsamina
bakildiginda, mevcut eserlerin ve mevcut kentsel yapinin korunmasma yonelik
olarak belli kurallar cergevesinde, kentin siirekliligi saglanmaya calisilmistir. Bu
kapsamda Edirne Belediyesi tarafindan bolge sit alan1 ve bu alanin etkilenecegi alan
olarak iki katmanda smirlandirilmstir.

Edirne'yi korumaya yonelik olarak yapilan bu ¢aligmalarin ne kadar gerekli oldugu
zaman gegtikce daha 1yi anlasilmaktadir. Tarihi ve kiiltiirel zenginlikleriyle yerli ve
yabanci bir ¢ok turist ¢eken Edirne'nin kent mekaninin okunabilirligine dair somut
bir ¢aligma yapilmamustir.

Edirne Kent Merkezi'nin okunabilirligini 6lgecek ve Edirne'nin daha kolay okunabilir
ve erigilebilir bir kent olmasi i¢in fikir verebilmesi bu c¢aligmanin Snemli
amaglarindan biridir. Edirne'nin kolay okunabilir olmasi, sehre gelen ziyaretcilerin
kent merkezindeki biitiin sokaklara akici bir sekilde erisebilmesine olanak
saglayacaktir. Edirne kolay okunabilen bir kent oldugunda, mekanlar arasinda daha
akigkan bir ge¢is, mekan ve sosyal yap1 arasinda daha kuvvetli bir bag olusacaktir.

Edirne'de bir ¢ok tarihi mekan bulunmaktadir. Ziyaret¢ilerin bu mekanlara kolay
erisebilmesi i¢cin mekanlar arasinda siireklilik arz eden gecisler olmasi 6nemlidir.

Bu ¢alismanin en 6nemli amaglarindan biri; Edirne Kent Merkezi'nin okunabilirligini
Olcerek bu dogrultuda Edirne Kent Merkezinin daha okunabilir bir kent olmasi
yolunda bilimsel ipuglar1 veren bir altlik olusturabilmektir.
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4.2 Mekan Dizimi Yontemi - Dizimsel Okunabilirligin Olciilmesi

Mekan dizimi yonteminin 6nemli ve belirleyici kriterlerinin, kavranabilirlik
(intelligibility), baglanabilirlik (connectivity) ve biitlinlesme (integration) Kriterleri
oldugu soylenebilir. Bu basliklar, sistem biitiiniinde bakildigindan kent mekaninin
okunabilirligi konusunda 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Ela Cil, 2006 yilinda yaptig1 'Bir Kent Okuma Araci Olarak Mekan Dizim Analizinin
Kuramsal Ve Yontemsel Tartismast' isimli ¢alismasinda, mekan dizimi yonteminin
uygulama alanlarin1 siralarken; kavranabilirlik (intelligibility) bashigini, yaya
hareketlerinde yol bulma ve mekanin okunabilirligi olarak tanimlamistir. Yine ayni
calismada, bagka bir yere gitmek i¢in bile i¢inden en ¢ok insanin gegme olasiliginin
bulundugu kanallar1 en biitiinlesik sokaklar olarak tanimlamistir (Cil, 2006).

Emine Késeoglu, 2012 yilinda yaptig1 'Kurgusal Olarak Farklilasan Oriintiilerde
mekansal Okunabilirligin Bi¢imsel, Dizimsel Ve Oznel Boyutlar1' isimli doktora
calismasinda, baglanabilirlik  (connectivity) ve biitiinlesme (integration)
kavramlarini su sekilde tanimlamstir;

Baglanabilirlik (Connecitivity): Bir mekana, o mekanda bulunurken, kag¢ farkli
mekanin baglandiginin goriilmesi ve baglanan mekan sayisidir (Koseoglu, 2012).

Biitiinlesiklik (Integration): Biitiinlesiklik, bir noktanin sistem i¢indeki diger tiim
noktalara olan derinliginin cebirsel bir fonksiyonunu ifade eder. Buna gore,
biitiinlesik olan bir nokta sistem i¢inde en fazla noktadan goérsel ve hareket
anlaminda erisilebilirligin oldugu noktadir(Kdseoglu, 2012).

Bu c¢alisgmada kullanilan yOntemlerden biri olan mekan dizim yontemi,
baglanabilirlik (connectivity) ve biitiinlesme (integration) kriterleri {izerinden
degerlendirilmistir.

Bu kapsamda Edirne'nin  baglanabilirlik (connectivity) ve biitiinlesme
(integration) haritalar1 ¢ikarilmistir. Calismaya ait hipotezlerden birincisi bu harita ve
degerleri lizerinden ispatlanmaya caligilmistir.

H1 ; Dizimsel analiz sonucunda, ortaya g¢ikan cadde akslarinin baglanabilirlik
(connectivity) ve biitiinlesme (integration) degerleri biiyiidilkce kent mekaninin
coziimlenmesi kolaylasir.
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EDIRNE KENT MERKEZININ
OKUNABILIRLIGININ OLCULMESI

N A4

| A) MEKAN DIziMi YONTEMI | |B) ZIHINSEL HARITALAR YONTEMI

|1) EDIRNE KENT MERKEZINDEKI AKSLARIN l \
CONNECTIVITY DEGERLERI
OGRENCILERIN ZIHINSEL HARITALARDA
GIZDIKLERI AKSLAR
[2) EDIRNE KETM MERKEZINDEKI AKSLARIN] /
INTEGRATION DEGERLERI

Tablo : 4.1 Calismada kullanilan hipotez 1'nin arastirilma yontemleri.

Edirne'de mekan dizimi yonteminin uygulanmasi

Edirne kent mekaninin okunabilirliginin 6l¢iilmesine yonelik uygulanan analizlerden
biri dizimsel analizdir. Dizimsel analiz, mekan dizim yontemi kullanilarak
yapilmistir. Bu yontem kapsaminda, Edirne'nin koruma planin1 igeren 1/1000 6lgekli
uygulama imar plan1 haritas1 Edirne Belediyesi'nden temin edilmistir. Bu harita
icerisinden koruma alani olarak ayrilmis kisim, depthmap isimli mekan dizim
programinin okuyabilecegi bir altlik haline getirilmistir. Hazirlanan bu altlik,
dephtmap programina aktarilmigtir. Depthmap programinda alanin aksiyel haritasi
cikarilmistir. Aksiyel haritalardan, baglanabilirlik (connectivity) ve biitiinlesiklik
(integration) kavramlarina ait haritalar, se¢ilerek degerlendirmeye alinmistir.

Baglanabilirlik (connectivity) ve biitiinlesiklik (integration) aksiyel haritalarinin
sayisal sonuglari excel formatinda veri olarak alinmistir. Alinan veriler,
yorumlanarak Edirne'nin okunabilirligi 6l¢iilmeye caligilmistir.

4.3 Zihinsel Haritalar Yontemi - Oznel Okunabilirligin Ol¢iilmesi

Bu calisma yonteminde, mekan algilamada kisiye dair 6zelliklerin 6nemine vurgu
yapilacaktir. Mekan algilamada farkli parametreler etkin olabilir. Bunlardan bir
tanesi kisinin Ogrenmeyi hedefledigi mekanda gecirdigi siiredir. Calisma
hipotezlerinden ikincisi bu parametreyi sorgulamaktadir.

H2; Kent mekaninda gecirilen siire arttikga kent mekanim1 kavrayabilme becerisi
artar.
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Bu hipotezi ispatlayabilmek ig¢in, zihinsel harita ¢izen ogrenciler, Edirne'de
gegirdikleri siirelere gore iki gruba ayrilmiglardir. Birinci grup Edirne'de en fazla bir

yil gegiren Ogrencileri, ikinci grup ise, Edirne'de en az {i¢ yil gegiren 6grencileri
kapsamaktadir. Bu iki grubun kiyaslamasi yapilmistir.

1. VE 3. SINIF OGRENCILERININ
EDIRNE KENT MERKEZININ
OKUNABILIRLIGI KONUSUNDA KIYASLANMASI

N

ZIHINSEL HARITALAR YONTEMI

W N

1. SINIF OGRENCILERININ < = 3. SINIF OGRENCILERININ
ISARETLEDIKLERI AKS SAYILARI ISARETLEDIKLERI AKS SAYILARI
1. SINIF OGRENCILERININ < > 3. SINIF OGRENCILERININ
ISARETLEDIKLERI YAPI SAYILARI ISARETLEDIKLERI YAPI SAYILARI

Tablo : 4.2 Calismada kullanilan hipotez 2'in arastirilma yontemleri.

Zihinsel haritalar yonteminin uygulanmasi

Edirne kent mekaninin okunabilirligini 6lgebilmek i¢in yapilan ikinci ¢caligma 6znel
analiz ¢aligmasidir. Oznel analiz, zihinsel haritalar yontemi uygulanarak yapilmistir.
Trakya Universitesi Mimarlik Fakiiltesi'nde 6grenim goren toplam 118 dgrenciye
Edirne'nin zihinsel haritas1 ¢izdirilmistir. Bu 6grencilerden 60'1 1.sinif mimarlik
boliimi 6grencisi, 58 tanesi ise 3.sinif mimarlik bolimi 6grencisidir. Bu calisma,
Trakya Universitesi Mimarlik Boliimii Dekanligi'ndan ve ilgili ders hocalarindan
alinan izin dogrultusunda yapilmistir.

Calismada kullanilmak iizere iki sayfadan olusan bir form hazirlanmistir.
Ogrencilerden ilk olarak birinci sayfadaki anket kismini doldurmalari istenmistir.
Calisma formunun bu kismu Ogrencileri ¢esitli kategorilere ayirma olanagi
saglayacaktir. Ogrencilere dagitilan formun ikinci sayfasinda ise iizerinde Edirne'ye
ait ¢esitli referans noktalar1 ve sinirlar olan harita taslagr bulunmaktadir.

Ogrencilerden, verilen yirmi dakika igerisinde Edirne haritasinin akillarinda kalan
kisimlarin1 ¢izmeleri istenmistir. Calisma boyunca oOgrenciler, ders hocalar
tarafindan gézetlenmistir. Verilen siire doldugunda calisma kagitlar1 toplanmaistir.
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YAS:
CINSIYET :

SINIFI :
NE KADAR SUREDIR EDIRNE'DE BULUNUYORSUNUZ ? :

EDIRNE'NIN NERESINDE IKAMET EDIYORSUNUZ ? :
EDIRNE'DE EN COK VAKIT GECIRDIGINIZ MEKANLAR, ALANLAR VEYA BOLGELER HANGILERI 7 :

EDIRNE'DE VAKIT GECIRMEKTEN HOSLANDIGINIZ MEKAN, ALAN VEYA BOLGE 7 :

savea 1

Sekil 4.6 Zihinsel harita ¢alismasi formunun birinci sayfasi

$SEKILDE EDIRNE KENT MERKEZINE AIT BIR ALAN SINIRLANMISTIR. ALAN CEVRESINDE BES ADET REFERANS NOKTASI BELIRLENMISTIR.

SINIRLANAN ALANA DAIR AKLINIZDA KALAN ansal olan ya da i ) HERSEYI KROKI BICIMINDE GIZEREK IFADE EDINIZ.
CALISMA SURESININ ILK 10 DAKIKASINDA KURSUN KALEM, IKINCI 10 DAKIKASINDA ISE TUKENMEZ KALEM KULLANINIZ. (Toplam Sire 20 dakikadir.)
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Sekil 4.7 Zihinsel harita ¢alismasi formunun ikinci sayfasi
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Calisma ilk olarak, 19 Nisan 2016 tarihinde saat: 11.00'da 60 tane birinci siif
Ogrencisi ile proje dersinde yapilmistir. Calisma, ii¢ ayri sinifta ayn1 anda baglatilip
ayn1 anda bitirilmistir.

Calismaya ikinci olarak ise, 28 Nisan 2016 tarihinde saat: 10.00'da 58 tane {i¢iincii
siif Ogrencisi ile proje dersinde yapilmistir. Calisma, iki ayri sinifta ayni anda
baglatilip ayn1 anda bitirilmistir.

Calisma sonunda, birinci siif &grencilerinin ¢izdigi 60 zihinsel haritadan 52'si,
ticiincli simif dgrencilerinin ¢izdigi 58 zihinsel haritadan 50'si degerlendirilmeye
alinmistir. Bazi haritalar degerlendirilebilecek olgunlukta olmadigi igin ¢alisma
disinda birakilmistir.

4.4 Dizimsel Analiz - Mekan Dizimi Sonuclar:

MMMMM

(185

ALATII’iiIA CAD. (REF. NO:263)

AYSEKADIN
CAMI

Sekil 4.8 Mekan dizim analizi yapilan bolge ve sinirlar1 - Edirne Kentsel Sit Alam
Sinarlart.
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Sekil 4.10 Calisma alanin biitiinlesme (integration) haritasi.
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Dizimsel analiz sonuglari, kent mekaninin okunabirliginin en énemli isaretlerinden
olan baglanabilirlik (connectivity) ve Biitiinlesme (integration) degerleri iizerinden
yorumlanacaktir.

Dizimsel analiz sonuglarina genel olarak Edirne'nin baglanabilirlik (connectivity) ve
Biitiinlesme (integration) haritalar1 {izerinden bakilabilir. Sekil 4.9 ve Sekil 4.10 'da
bu haritalar verilmistir. Bu haritalarda rengi kirmizi renk tonlarina yakin olan sokak
akslarmin baglanabilirlik ve biitiinlesme degerlerinin daha biiylikk oldugunu
sOyleyebiliriz. Aksiyel haritalara bakacak olursak; Talatpasa Caddesi, Saraglar
Caddesi, Mimar Sinan Caddesi gibi caddelerin biitiinlesiklik ve baglanabilirlik
degerlerinin biiyiik oldugu yorumu yapilabilir.

Aksin Aksin
AKS Aksin karsilik geldigi sokak-cadde | Baglanabilirlik | Biitiinlesiklik
Ref NO | Adi (Connectivity) | (Integration)

Degeri Degeri
234 Mumcular Sok. 2 1.676.349
130 Feyzullah Pasa Cami Sok. 3 16.893.188
206 Dariileytam sok. 4 16.942.344
242 Kule sokak 3 18.484.187
259 Manyas Cad. 14 1.560.997
160 Gamagircilar sok. 7 2.242.305
233 Hikimet Caddesi 6 1.425.923

Eski istanbul Cad. (Saraclar

170 tarafi) 10 18.622.129
75 Eski ist. Cad.(Ayse Kadin tarafi) 11 1.705.816
151 Cubukgular Hamam Sok. 9 22.655.716
188 Medrese sok. 10 19.940.133
256 Marif Cad. 15 200.546
105 iki Kapili Han Cad. - Kiyik Cad. 11 21.889.169
232 Balik Pazari Cad. 13 17.226.387
39 Kadir Pasa Mektep Sok. 8 18.119.872
165 Cilingirler Cad. 16 22.714.639
219 Saraglar Cad.- Hikiimet Cad. 23 23.636.749
87 Talat Pasa Cad. 14 24.989.352
86 Mimar Sinan Cad. 12 23.830.228
263 Talat Pasa Cad. 19 25.877.862

Tablo 4.3 Edirne'nin biitiinlesiklik ve baglanabilirlik haritasinin sayisal sonuglari.
Dizimsel analiz sonuclarina baglanabilirlik degerleri iizerinden baktigimizda;

Saraclar Caddesi ve Hiikiimet Caddesi aksina karsilik gelen 219 referans numarali
aksin baglanabilirlik degerinin en gii¢lii oldugu goriilmektedir. Baglanabilirlik degeri
en fazla olan ikinci aks ise; Talatpasa Caddesi'nin Eski Camii - Alipasa Carsisi
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yoniindeki kismimna karsilik gelen 263 referans numarali akstir. Baglanabilirlik
degeri en fazla olan ii¢lincii aks ise Cilingirler Caddesi'ne karsilik gelen 165 referans
numarali akstir. Baglanabilirlik degeri en fazla olan dordiincii aks ise Marif
Caddesi'ne karsilik gelen 256 referans numarali akstir. Diger caddeler ve
baglanabilirlik degerleri tablo 4.3'de gésterilmistir.

Sekil 4.11 219 referans numarali1 Saraclar Caddesi.

Sekil 4.12 263 referans numarali Talatpasa Caddesi(Eski Cami-Alipasa Carsist
yonii).

Dizimsel analiz sonuclarimi baglanabilirlik kavram iizerinden degerlendirecek
olursak; 219 referans numarali Saraclar Caddesi ve devamindaki Hiikiimet
Caddesi'nin Edirne'nin asil ticaret aks1 oldugu ve ¢cok miktarda kiiclik-biiyiik sokagin
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bu caddelerde bittigi haritalardan goriilmektedir. Bu sonucun beklenen bir sonug
oldugu soylenebilir. 263 referans numarali Talatpasa Caddesi'nin ise ¢evredeki ana
ulasim aks1 oldugu i¢in bir ¢ok cadde ve sokak dogrudan bu caddeye baglanmaktadir.
Bu sonugcta beklenen sonuglar arasinda sayilabilir. 165 referans numarali Cilingirler
Caddesi ise kisa bir mesafede olmasina ragmen bir ¢ok sokak aksinin baglandig: ve
bu akslar1 dogrudan Saraglar Caddesi'ne baglayan bir aks oldugu i¢in Baglanabilirlik
degerinin yiiksek oldugu yorumu yapilabilir. Cilingirler Caddesi'nin Baglanabilirlik
degerinin yiiksek olmasi beklenmeyen bir sonugtur. 256 referans numarali Marif
Caddesi ise ¢ok uzun bir cadde olmasi nedeniyle bir ¢ok sokagin baglandigi bir
cadde durumundadir. Bu yiizden baglanabilirlik degerinin yiiksek olmasi beklenen
bir sonugtur.

Dizimsel analiz sonuclarma biitiinlesiklik degerleri iizerinden baktigimizda;
Marif Caddesi'ne karsilik gelen 256 referans numarali aksin biitlinlesiklik degerinin
en fazla oldugu goriilmektedir. Marif Caddesi'ni biitlinlesiklik degerlerine gore
strastyla 263 referans numarali Talat Pasa Cad. (Eski Camii - Alipasa Carsis1 aksi),
87 referans numarali Talat Pasa Cad.(Eski Camii-Orduevi aksi) ve 86 referans
numaralt Mimar Sinan Caddesi takip etmektedir. Diger cadde ve sokaklarin
biitiinlesme degerleri tablo 4.3'de gosterilmistir.

Sekil 4.13 256 referans numaral1 Marif Caddesi.

Dizimsel analiz sonuclarim biitiinlesiklik kavram iizerinden degerlendirecek
olursak; 256 referans numarasina sahip Marif Caddesi, dolmus gilizergah1 olmasina
ragmen Talatpasa ve Saraclar Caddesi gibi caddelere oranla sirkiilasyonun daha az
oldugu bir caddedir. Biitiinlesiklik degerinin en fazla ¢ikmis olmasi beklenenin
disinda bir sonug olarak degerlendirilebilir. Biitlinlesiklik degeri en yiiksek ikinci aks
ise 263 referans numarali Talatpasa Caddesinin Alipasa tarafina dogru uzanan
pargasidir. Bu aks gerek arac¢ gerek yaya kullanimi agisindan yogun bir sirkiilasyona
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sahiptir. Sonucun beklenen bir sonug oldugu sdylenebilir. Biitiinlesiklik degeri en
yiiksek ticlincili aks ise 87 referans numarali Talatpasa Caddesi'nin Orduevi tarafina
dogru uzanan parcgasidir. Bu aks da dolmus giizergahi iizerinde bulunan ana ulagim
aks1 sayildig1 i¢in ve tarihi ve ticari yapilarin bulundugu bir aks olmas1 sebebiyle
biitiinlesiklik degerinin yliksek olmasi beklenen bir sonugtur. Biitiinlesiklik degeri en
yiiksek dordiincii aks ise 86 referans numarali Mimar Sinan Caddesi'dir. Mimar
Sinan Caddesi'nin iizerinde Edirne Belediye Binasi ve Selimiye Cami'si gibi yapilar
oldugu i¢in ve Trakya Universitesi Mimarlik Fakiiltesi'ne ulasimi saglayan bir cadde
oldugu i¢in baglanabilirlik degerinin yiiksek ¢ikmasi beklenen bir sonugtur.
Biitlinlesiklik degeri en yiiksek besinci aks ise 219 referans numarali Saracglar-
Hiikiimet Caddesi aksidir. Saraglar-Hiikiimet Caddesi aksi Edirne'nin en aktif
kullanilan ticari aksidir. Bu aks iizerinde; Alipasa Carsisi, Ug Serefeli Cami, Sokullu
Hamami gibi bir ¢ok tarihi yapi bulunmaktadir. Ayrica Saraglar Caddesi sadece
yayalarin kullanabildigi, yogun yaya sirkiilasyonunun oldugu bir akstir. Saraglar-
Hiikiimet Caddesi aksinin biitlinlesiklik degerinin yiiksek olmas1 beklenen bir sonug
olmasi beklenen bir sonu¢ olmakla beraber; Marif Caddesi, Talatpasa Caddesi ve
Mimar Sinan Caddesi gibi caddelere oranla biitiinlesiklik degerinin daha diisiik
olmasi ise beklenmeyen bir sonugtur.
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Sekil 4.15 86 referans numarali Mimar Sinan Caddesi.

Sekil 4.16 233 referans numarali Hiikiimet Caddesi.

Dizimsel analiz sonuglarina genel olarak bakildiginda; Sonuglarin genel olarak
kentin kullanim durumuna gore beklendigi gibi c¢iktig1 soOylenebilir. Bazi
beklenmeyen sonuglarda ¢ikmistir. Bunlardan en belirgin olani1 Saraglar Caddesinin
biitiinlesiklik degeri agisindan besinci sirada yer almasidir.

4.5 Oznel Analiz - Zihinsel Haritalar Sonuglar

Oznel analiz calismasi, Trakya Universitesi Mimarlik fakiiltesi Mimarlik
Boliimii'nde 0grenim goren 52'si birinci sinif ve 50'si {igiincii sinif  6grencisinin
Edirne'ye ait ¢izmis olduklar1 zihinsel haritalar {izerinden yapilmistir. Birinci ve
ticlincii sinif 6grencilerinin ¢izmis oldugu zihinsel haritalardaki, ¢izilen yol akslar1 ve
yapilar tek tek analiz edilerek sayisallastirilmistir. Bu sayisal sonuglar excel
ortaminda tablolar haline getirilmistir. Bu veri tablolarindan Tablo 4.4'de ; birinci ve
ticiincli sinif dgrencilerinin siniflarina gore isaretledikleri toplam yap1 ve yol aksi
sayilari ile bu sayilarin 6grenci basina diisen ortalamalar1 goriilmektedir.

5 . LSINIF 3.SINIF
DEGERLENDIRME KRiTERLERI OGRENCILERI | OGRENCILERI
CALISMAYA KATILAN OGRENCI SAYISI |52 50
ISARETLENEN TOPLAM AKS SAYISI 109 172
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BIR OGRENCIYE DUSEN ORTALAMA AKS
SAYISI 2,10 3,44
ISARETLENEN TOPLAM YAPI SAYISI 254 387
BIR OGRENCIYE DUSEN ORTALAMA
YAPI SAYISI 4,88 7,74

Tablo 4.4 1. ve 3. siif 6grencilerinin isaretledikleri yap1 ve yol aksi miktarlari.

Isaretlenen yol aks1 sayilarma bakildiginda; birinci sinif 6grencilerinin toplamda 109
adet yol aksi isaretledikleri, tiglincti sinif 0grencilerinin ise toplamda 172 adet yol
aks1 isaretledikleri goriilmektedir. Ogrenci basina diisen ortalama yol aks1 sayisina
bakildiginda ise; birinci sinif 6grencilerinin ortalama olarak 2.10 adet aks isaretledigi
goriilmektedir. Bu say1 tgilincii simif Ogrencilerinde ise 3.44 ortalama olarak
goriilmektedir.

Bu sonuglara gore kent mekaninin okunabilirligi, zihinsel haritalarda ¢izilen yol aks1
verilerine gore degerlendirildiginde iiclincii smif oOgrencilerinin birinci  smif
ogrencilerine gore Edirne Kenti'ni daha iyi okuduklarin1 gostermektedir.

Zihinsel haritalarda isaretlenen yap1 sayisi ve oranlarina bakildiginda ise; birinci sinif
Ogrencilerinin toplamda 254 adet yap: isaretledigi, ortalama olarak 4.88 adet yap1
isaretledikleri goriilmektedir. Isaretlenen yapilara dair bu rakamlar iigiincii sinif
ogrencilerinde ise toplamda 387 yap1, ortalama olarak 7.74 adet yapiya ulagsmigtir.

Bu sonuglara gore kent mekaninin okunabilirligi, zihinsel haritalarda isaretlenen yap1
sayist verilerine gore degerlendirildiginde, yine ii¢lincii sinif dgrencilerinin Edirne
Kenti'ni birinci sinif 6grencilerine gére daha iyi okuduklart sonucuna ulasilmaktadir.

Tabloya bakildiginda birinci ve tiglincii sinif dgrencilerinin ¢izdikleri yap: sayilarinin
ve yol aks1 sayilariin ortalamalarina bakilarak kent mekaninin okunabilirlik oranlar
hakkinda bazi yorumlar yapilmasi miimkiindiir. Fakat sonuglarin anlamli olup
olmadigint gorebilmek i¢in bir istatistik yontemi olan Bagimsiz Gruplar Testi
yontemine basvurulmustur. Bu yontem, bagimsiz iki grup arast farklarin
arastirtlmasinda kullanilan yontemdir. Bu ¢alismada da iki grup olan birinci ve

tclincti simif O6grencilerinin isaretlemis olduklari yapir sayilar1 ve yol aksi sayilari
arsindaki farkliligin anlamli olup olmadig1 sonucuna ulasabilmek i¢in kullanilmistir.

Bu ydntem icin gerekli olan veriler SPSS adli bilgisayar programina girilmistir. Iki
grup arasindaki Bagimsiz Gruplar Testi sonuclar1 Tablo 4.5'de verilmistir. Bu
tablodaki (Mean) degeri, calismaya katilan birinci ve {igiincli simif dgrencilerinin
isaretledikleri yap1 ve aks sayilarinin ortalama degerlerini vermektedir. (Std.
Deviation), verinin dagilim 6zelliklerini inceleyen standart sapma degeri anlamina
gelir.
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Ogrenci Std.

Siifi  |sayist | Mean Deviation | Sig.2-tailed
Isaretledigi |1 52 4,8846 3,21549 0,000
Yapi Sayisi

3 50 7,7400 4,04974 0,000
isaretledigi |1 52 2,0962 1,47209  |0,000
AKs Sayisi

3 50 3,4400 1,97081 0,000

Tablo 4.5 Birinci ve liglincli siif 6grencilerinin isaretledikleri yap1 ve aks sayilar
arasindaki t-testi sonuglari.

Tablo 4.5'e bakildiginda, Sig.(2-tailed) degerinin her durumda 0,000 oldugu
goriilmektedir. Bagimsiz Gruplar Test degerlendirilme yontemine gore,
Sig.(2-tailed) degerinin 0,05 ten kii¢iik olmasi kiyaslanan iki grup arasinda anlamli
farklilik oldugu anlamina gelmektedir. Bu ylizden Bagimsiz Gruplar Testi
degerlendirilme bi¢imine gore;

0,05 >0,000) oldugundan dolayr birinci ve iiciincii smf o6grencilerinin
isaretledikleri hem yapi sayilar1 arasinda hem de aks sayilar1 arasinda anlamh
farkhihik vardir." sonucuna ulasilmistir.

Ayrica, Bagimsiz Gruplar Test degerlendirilme yontemine gore; Sig.(2-tailed)
degerinin 0,01'den kiiciik olmas1 yapilan testin %99 giiven diizeyde oldugu anlamina
gelir.

"(0,01 >0,000) oldugundan dolayr birinci ve iiciincii simf 6grencilerinin
isaretledikleri hem yapi sayilar1 arasinda hem de aks sayilar1 arasinda anlamh
farkhlhik %99 giiven diizeyde bir farkhliktir." Sonucuna ulagilmistir.

Bu sonug¢ birinci ve lclincii smif Ogrencilerinin kent mekanint okumalarindaki
farkliligin bir anlam ¢ercevesinde oldugu, tesadiifii olmadig1 anlamini tagimaktadir.

Bu sonuglara bakildiginda; Zihinsel haritalar1 ¢izen 06grencilerin, Edirne'de
gecirdikleri siireler goz oOniinde bulunduruldugunda, sonuglarin beklenen sekilde
ciktig1 sdylenebilir. Sonuclar mekan asinaligini isaret etmektedir.

4.6. Dizimsel Analiz (Mekan Dizimi) Sonuclar1 ve Oznel Analiz(Zihinsel
Haritalar) Sonuclarinin karsilastirilmasi

Calismanin temel amaci, Edirne Kenti'nin okunabilirliginin 6l¢iilmesidir. Edirne'nin
okunabilirliginin O6l¢iilmesi i¢in kullanilan yontemler; mekan dizim yontemi ve
zihinsel haritalar yontemidir. Bu yontemler uygulanmis ve kendi basliklar1 altinda
detayli olarak yorumlanmaistir.
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Okunabilirlik konusunda birbirinden tamamen farkli olan bu yontemlerin sonuglari
onemli oldugu kadar, c¢alismanin tutarlilik gdstermesi adina iki ¢aligmanin
sonuglarinin da ortiismesi, birbirini desteklemesi biiyilk 6nem arz etmektedir. Bu
sonucu gorebilmek amaciyla mekan dizim yontemi ve zihinsel haritalar yonteminin
sonuglar1 korelasyon testi yontemiyle karsilastirilmistir. Korelasyon testi bir
istatistik test yontemi olup, test sonunda ortaya ¢ikan sonuglarin degerlendirilmesi
belli kurallara gore yapilmaktadir.

Korelasyon tablosunun okunmasinda temel kriter; tabloda yatay satirda bulunan
gruplar ile diisey olarak siitunda bulunan gruplarin kesisim kiimelerinin
yorumlanmasidir. Bu yiizden korelasyon tablolarinda ayni iki grubun birbiri ile
korelasyonunu anlamsiz oldugu ig¢in tablo, simetrik olarak sadelestirilir. Bunun
disinda kesistirilen gruplarin ' p ' ve ' r ' degerlerine gore tablo yorumlanir. Tablo
4.6'da'p've'r'degerlerine gore korelasyon testinin nasil yorumlanacagi verilmistir.

" P " (SiG) DEGERI KORELASYON DUZEYIi
0,05 <P Ise Anlamli bir korelasyon yoktur.
0,05 >P Ise Anlamli bir korelasyon vardir.
0,01 >P Ise Giiven diizeyi %99'dur.

0,01 <P Ise Giiven diizeyi %95'dir.

"R " DEGERI KORELASYON SEVIYESI

0,00 - 0,49 Araligindaise |ZAYIF SEVIYEDE KORELASYON

0,50 - 0,69 Araligindaise |ORTA SEVIYEDE KORELASYON

0,70 - 0,90 Araligindaise |GUCLU SEVIYEDE KORELASYON

0,90 - 1,00 Araligindaise |COK GUCLU SEVIYEDE KORELASYON

Tablo 4.6 Korelasyon testi sonug tablosunda bulunan verilerin anlamlari.

Aksin Aksin
Baglanabilirlik | Biitiinlesiklik | AKSIN
(Connectivity) | (Integration) CIZILME

Degeri Degeri SAYISI
Aksin Cizilme Sayis1 |R= ,652™ R=,542" -

P= 002 P= ,014 -

20 20 -

**  Korelasyon, 0.01 seviyesinde anlamlidir.
*  Korelasyon, 0.05 seviyesinde anlamlidir.

Tablo 4.7 Dizimsel analiz verileri ile 6znel analiz verileri arasindaki korelasyon testi
sonugclari.
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Korelasyon testi sonu¢ tablosunun korelasyon tablosu okuma yontemine gore
degerlendirilmesi;

1) Akslarin, biitiinlesiklik (integration) degerleri ile ¢izilme sayilar1 arasinda %95
giiven diizeyinde, orta dereceli, anlamli korelasyon vardir (r=0,542, p=0,014).

2) Akslarin, baglanabilirlik (connectivity) degerleri ile ¢izilme sayilar1 arasinda %99
giiven diizeyinde, anlamli, pozitif yonlii, orta derecede korelasyon vardir (r=0,652
p=0,002).

3) Akslarin, baglanabilirlik (connectivity) ve integration (biitiinlesiklik) degerleri
arasinda ki korelasyon diizeyi ise depthmap programi tarafindan otomatik olarak
hesaplanmis ve diisiik derecede bir korelasyon sonucuna ulagilmistir.

Korelasyon testi sonuclarini yorumlayacak olursak;

Birinci sonug, sokak ve cadde akslarmin ¢izilme sayilari ile akslarin biitlinlesiklik
(integration) degerleri arasinda %95 giiven diizeyinde orta dereceli anlamli
korelasyon oldugu yoniindedir. Bu sonu¢ mekan dizimi yonteminin 6nemli bir
kavram1 olan biitiinlesiklik (integration) degerleri ile zihinsel haritalardaki akslarin
cizilme sayilar1 arasinda bir anlam oldugunu ifade eder. Edirne'deki herhangi bir
aksin biitlinlesiklik (integration) degerleri arttik¢a o aksin ¢izilme sayis1 da anlamli
olarak artmistir. Bu sonuca gore, Edirne'de yapilan mekan dizimi caligmasi ile
zihinsel haritalar ¢aligmasinin birbirini destekledigi yorumu yapilabilir.

Ikinci sonug, sokak ve cadde akslarinin gizilme sayilari ile akslarm baglanabilirlik
(connectivity) degerleri arasinda % 99 giiven diizeyinde anlamli, pozitif yonlii, orta
derecede korelasyon oldugu yoniindedir. Bu sonu¢ mekan dizimi yonteminin énemli
bir kavrami olan baglanabilirlik (connectivity) degerleri ile zihinsel haritalardaki
akslarin ¢izilme sayilar1 arasinda bir anlam oldugunu ifade eder. Edirne'deki
herhangi bir aksin baglanabilirlik (connectivity) degerleri arttikga o aksin ¢izilme
sayist da anlamli olarak artmistir. Bu sonuca gore, Edirne'de yapilan mekan dizimi
caligmasi ile zihinsel haritalar calismasinin birbirini destekledigi yorumu yapilabilir.

5. SONUCLAR VE TARTISMA

Kentler ve insanlar yasamlar1 boyunca, karsilikli olarak etkilesim icerisinde
olgulardir. Insanlar kentleri, kentler ise insanlar1 sekillendirebilmektedir. Kentlerin
olusum siireclerinin, insan yasaminimn bir yansimasi oldugu unutulmamalidir. insan
yasaminin bu kadar belirleyici oldugu kent gelisimlerinin incelenmesi, insan ile olan
iliskisinin ortaya cikarilmasi, kentlerin geleceklerinin kazanilmasinda biiyiik rol
oynayacaktir. Bu calismada, Edirne kent kurgusu, kentin fiziksel yapisi ve bu
olgularin  kentte yasayan birey Tlizerindeki yansimasini ortaya ¢ikarmak
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amaclanmaktadir. Kente ait fiziksel durum, kentin bireylerin zihnindeki yansimasi ve
bu iki sonucun karsilastirilmasi, ¢alismanin kurgusudur.

Calisma kurgusunda yer alan Edirnenin mevcut fiziksel durumunun ortaya
cikartlmast ve ¢ikan sonuglarin yorumlanmasinda mekan dizim yoOntemine
basvurulmustur. Mekan dizim yontemi bir ¢ok c¢alismada kullanilmaktadir. Bu
caligmalar genellikle, kentlerin fiziksel yapilarini ortaya ¢ikarmak ya da kente ait
yapilacak olan yeni bir planlamaya ait yorum yapilabilecek bilgiler ortaya
cikarmaktadir. Kente ait faydali sayilabilecek bu bilgilerin yaninda kentte yasayan
bireylerin zihinlerinde bulunan kente ait sifrelerin de bulunmasi ¢alismay1 daha farkl
perspektiflerden yorumlama sansi verecektir. Bu ¢alismada Edirne'nin olusumundan
baslayarak, tarihsel gelisim siireci adim adim incelenmis, kentin geldigi son fiziki
durum mekan dizim yontemiyle analiz edilmis, Edirne'de yasayan bireylerin
zihinlerindeki Edirne bilgisi ortaya ¢ikarilarak yorumlanmaya caligilmistir.

Calismanin en biiyiik 6zelligi Edirne'nin okunabilirliginin hem 6znel hem de nesnel
olarak aragtirilmasi ve iki yontemin kiyaslanmasidir.

Edirne'nin okunabilirligini 6l¢meyi amaglayan c¢aligmaya, okunabilirlik kavraminin
ne anlama geldigi ve okunabilirlik kavraminin kent boyutunda karsiliginin ne oldugu
arastirmalart yapilarak baslanmigtir. Amag, uygulama calismalarina baslamadan
once, okunabilirlik kavramini agmak ve okunabilirlik kavramina hakim olabilmektir.

Calisma alani secilirken, Edirne'de korunma ve sahip ¢ikmasi siras1 6ncelikli olan
alan se¢ilmistir. Bu alan Edirne Kalesi'ni de i¢ine alan, Edirne'nin en koklii ve tarihi
yapilarinin i¢inde bulundugu, Edirne Belediyesi tarafindan kentsel sit alani ilan
edilen alandir. Tarihi ve igerisinde korunmay1 bekleyen 6nemli yapilar bulunmasi bu
alan1 oncelikli yapmaktadir.

Edirne'ye ait analiz ¢aligmalarina kentin giinimiize gelene kadar gelisim siirecini
etkileyen olaylar incelenerek baslanmistir. Bu analiz Edirne'ye ait haritalar arasindaki
farkliliklar {lizerinden yapilmistir. Calismanin bu kisminda Edirne'nin gelisimini
etkileyen en biiyiik olaylarin, tarihte yasanmig olan savaglar oldugu sdylenebilir. Bu
boliimde, Edirne'nin M.O. 1500 yillarindan itibaren yasanan bir kent oldugu
anlasilmaktadir. M.O. 170 yillarinda ise kentin kaderini degistirecek ve kentin en
onemli gelisimlerinden birini gosterecegi yillar Roma Imparatorlugu'nun kenti
fetetmesiyle baglar. Bu tarihten sonra bir ¢ok istilaya konu olan Edirne 1361 yilinda
Osmanli devletinin eline gegmis ve farkli bir gelisim siirecine girmistir. Edirne'de
farkli tarihlerde farkli kiiltiirlerin hiikiim stirmesi giinlimiize kadar uzanan zengin
kiiltiir yapisinin olugsmasini saglayan etkendir. Giiniimiizde ise uzun yillardir devam
eden yanlis planlama ve yaklasimlar, kentteki tarihi fiziki ve sosyal yapiy1r yok
etmeye devam etmektedir. Kent asil kimliginden uzaklasmaya devam etmektedir.
Calismanin amaglarindan biri Edirne'ye ait planlama yaklagimlarinda bilimsel bir
altlik olusturarak dogru adimlar atilmasina yardimci olmaktir.
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Edirne'nin mevcut fiziksel durumunun yorumlanabilir hale getirilmesi i¢in mekan
dizimi yontemine bagvurulmustur. Mekan dizimi, Edirne'nin soyut olan durumunu
somut hale getirerek, yorumlama firsati vermistir. Edirne'nin mekan dizimi
sonuglaria bakildiginda; Talatpasa Caddesi, Saraclar Caddesi, Mimar Sinan Caddesi

ve Eski Istanbul Caddesi gibi caddelerin biitiinlesme ve baglanma degerlerinin giiglii
oldugu genel olarak sdylenebilir. Talatpasa Caddesi'nin dolmus giizergah1 ve ana bir
aks tlizerinde olmasi, Saraglar Caddesi'nin temel ticaret giizergahi olmasi, bu gibi
sonuglarin beklenmesini gerektirmekteydi. Bu sonuglar mekan erisilebilirliginin
insan hareketini etkiledigi yorumunu giiclendirmektedir.

Beklenmeyen bir sonu¢ ise Saraglar Caddesinin arkasinda kalan ve sik
kullanilmayan Marif Caddesi'nin biitiinlesme degerinin diger akslara oranla on kat
daha giigli ¢ikmasidir. Bu sonug, mekanmn ulasilabilirliginin insan hareketini
etkiledigi yoniindeki goriis ile paralel degildir. Bunun nedeni, Marif Caddesi
etrafindaki caddelerin ticari fonksiyonlarla giiclenmesi ve kullaniminin bu yiizden
daha fazla olmasidir. Tarihi Kalei¢i bdlgesinin ziyaretgi potansiyeli arttirtlmali,
bolgenin kalkinmasi desteklenmelidir. Saraclar Caddesi gibi caddelerdeki ziyaretci
yogunlugunun, farkli planlamalarla Marif Caddesi iizerinden Kalei¢i'ne dagilmasi
saglanmalidir. Marif Caddesi farkli fonksiyonlarla giiclendirilerek Kalei¢i'ndeki
tarihi yap1 ve akslarin daha fazla ziyaret edilebilir duruma gelmesi saglanabilir.

Marif Caddesi istisnast ve Talatpasa Caddesi'nin Tarihi Edirne Kalesi'ni i¢cinden
gecerek parcalayan bir yol aksi oldugu diisiiniildiigiinde, Edirne'de yeni bir
planlamada bu sonuglarin dikkate alinmaya deger oldugu ortaya c¢ikmaktadir.
Edirne'ye dair planlama yaklasimlarinda, Edirne'nin tarihi daha fazla 6n planda
tutulmaly, tarihin zarar gorecegi yaklasimlar engellenmelidir.

Edirne'ye ait bireylerin zihnindeki sifrelere ise, zihinsel haritalar yontemi
kullanilarak ulagilmigtir. Kevin Lynch, yaptigi calismalarda kent mekaninin insan
zihninde olusan imajlar sayesinde algilandigi sonucuna varmigtir Lynch (1960). Kent
mekaninin 6znel verileri bireylere gore farklilik gosterebilen verilerdir. Kent mekan,
bazi bireyler tarafindan daha fazla okunabilir durumdayken bazi bireyler tarafindan
daha az okunabilir durumda olabilmektedir. Bu durumun nedeni bireyin kisisel
ozellikleridir. Bu 6zelliklerden en 6nemlisi kent mekaninda gecirilen siiredir. Bu
calismanin 6nemli amaclarindan bir tanesi de bireyin, kent mekaninda ge¢irdigi
stireye bagli olarak mekan algisinin nasil etkilendigidir.

Edirne'ye ait zihinsel haritalar ¢alismasi, Trakya Universitesi Mimarlik Fakiiltesi
ogrencileri ile yapilmistir. Ogrenciler iki ayr1 grup olarak secilmislerdir. Birinci grup
Edirne'de en fazla bir yil gecirmis olan birinci sinif 6grencileri, ikinci grup ise,
Edirne de en az iki buguk yil gecirmis olan {igiincii sinif d6grencileridir. Calismaya,
Ogrencilere dagitilan form ve ¢aligma alani ile sinirlandirilmis ve igi bos birakilmis
harita taslagimmin dagitilmasi ile baslanmustir. Ogrenciler dagitilan forma kisisel
bilgilerini yazmis, i¢i bosaltilmis harita taslagina ise, referans noktalarindan
yararlanarak, Edirne'nin zihinlerinde olusan haritalarini ¢izmislerdir. Cizilen zihinsel
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haritalar detayli olarak sayisallagtirilmistir. Birinci ve lgilincii sinif §grencilerinin
cizdikleri toplam yap1 ve yol aksi sayilari ile 6grenci basina diisen ortalama yapi ve
yol aksi sayilar1 hesaplanmistir. Birinci sinif 6grencileri ortalama olarak 2.10 tane
yol aksi, 4.88 tane de yapi cizmislerdir. Ugiincii sinif dgrencileri ise; ortalama
olarak 3.44 adet yol aks1 7.74 tane ise yap1 ¢izmislerdir. Bu sonuglara bakarak,
mekan asinaliinin kent mekanmin okunabilmesinde etkili oldugu yorumu
yapilabilir. Bununla birlikte, bu sonucun bilimsel bir perspektife oturtulmasi
zorunlulugu goéziikmektedir. Bu durum ise Bagimsiz gruplar testi yontemi ile
¢Oziime kavusturulmustur. Yontem, birinci ve {liglincii sinif dgrencilerinin ¢izmis
olduklar1 yol aksi ve yapi sayilar1 arasindaki farkliligin anlamli olup olmadiginm
Olemiistiir. Calisma sonunda birinci ve liglincli sinif ogrencilerinin isaretledikleri
hem yapi sayilar1 arasinda hem de aks sayilar1 arasinda anlamh farkhihk oldugu
ve bu farkliligin %99 giiven diizeyinde oldugu sonucuna varilmistir. Bu sonugtan
sonra c¢alismanin, mekan asinaliginin mekani okumaya olan etkisini kesin olarak
vurguladigr sonucuna varilmistir. Edirne'de {igiincii simif dgrencileri, birinci simif
Ogrencilerinden daha fazla zaman gecirdikleri icin Edirne'yi daha 1iyi
okuyabilmislerdir sonucuna varilmistir.

Zihinsel haritalarin Edirne'ye ait genel sonuclarina bakildiginda ise; 6grencilerin
%99'u  Selimiye Cami'sini, %76'st Eski Cami'yi, %54'ti Ug¢ Serefeli Cami'yi
isaretlemistir. Bu sonuglara gére Edirne'de tarihi camilerin daha fazla akilda kaldigi
yorumu yapilabilir.

Zihinsel haritalar yontemi ve mekan dizim yonteminin sonuglarinin ayri ayr1 énemli
oldugu kadar, sonuglarinin karsilastirilmas: da 6nemlidir. Mekan dizim yontemi
sonuglar1 ile zihinsel haritalarin sayisallastirilmis sonuglari, korelasyon testi
yontemi yardimiyla karsilastirilmistir. Bu karsilastirma, zihinsel haritalarin genel
sonuclar1 olan sokak ve cadde akslarinin ¢izilme sayilar1 ile mekan dizim yonteminin

biitiinlesiklik ve baglanabilirlik kavramlarina ait sonuglart ayr1 ayr1 korelasyon
testine sokulmustur.

Akslarin mekan diziminden gelen baglanabilirlik degerleri ile zihinsel haritalardan
gelen cizilme sayilar1 arasinda; %99 giiven diizeyinde, anlamh, orta derecede
korelasyon oldugu sonucuna varilmistir.

Akslarin mekan diziminden gelen biitiinlesiklik degerleri ile zihinsel haritalardan
gelen c¢izilme sayilar1 arasinda; %95 giiven diizeyinde, anlaml, orta derecede
korelasyon oldugu sonucuna varilmistir.

Zihinsel haritalar yontemi ile mekan dizim ydnteminin sonuglarma bakildiginda,
cadde ve sokak akslarinin baglanabilirlik ve biitiinlesiklik degerlerinin artmasina
bagli olarak ¢izilme sayisinin da anlamli olarak arttig1 yorumu yapilabilir. Bu durum,
mekan dizim yontemi ve zihinsel haritalar yontemi sonuglarinin birbirini destekledigi
sonucuna ulasildigini  gosterir. Calismanin  kendi i¢inde tutarli oldugunun
ispatlanmasi adina bu sonu¢ 6dnemlidir.
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EKLER

Ek A Ogrencilerin ¢izdigi zihinsel harita rnekleri
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Cizilen zihinsel harita 6rnegi 7
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Ek B Calismaya katilan birinci sinif 6grencilerinin bulundugu atdlyeler.

Calismaya katilan birinci sinif 6grencilerinin bulundugu ikinci atolye.

Calismaya katilan birinci sinif 6grencilerinin bulundugu ikinci atolye.
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Ek C Calismaya katilan birinci iiglincli 6grencilerinin bulundugu atolyeler.

Calismaya katilan tiglincii sinif 6grencilerinin bulundugu birinci atélye.

Calismaya katilan ti¢lincii sinif 6grencilerinin bulundugu ikinci atdlye.
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